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Civiyazsi

Arda Odabasi

Askeri demokrasi, destanlar ve “Dogu-Bati karsithg”

er halk, tarihinde, bir barbar-
H ik agamasi, bunun daha yu-

ka1 donemlerinde ise bir
“kahramanhik ¢ag1” yasamistir. Ozel
miilkiyetin ve toplumsal simiflann
bulunmadig: ilkel komiinal toplum-
sal formasyondan ¢ikmaya baglayan
halklar, Engels'in “‘askeri demokra-
si” dedigi bir toplumsal orgiitlenme-
ye girmeye baglamiglardir. Toplum-
larin esit olmayan gelismeleri nede-
niyle bu asamalar farkli toplumlar
i¢in farkli zamanlarda yaganmigtir.

Engels, Ailenin Ozel Miilkiyetin
ve Devletin Kokeni baghkl ¢aligma-
sinda “askeri demokrasi"nin ortaya
¢tkmasinin nedenlerini agiklar. Buna
gore, kabile (klan) iiyeleri, zenginler
ve yoksullara boliinmekte, aym ka-
bile igindeki miilkiyet farki, kabile
iiyelerinin ¢ikar birligini uzlagmaz
zithk haline doniigtirmektedir. Kole-
ligin ortaya gikmaya baglamasiyla,
hayati ¢alisarak kazanmak agagilan-
makta ve bu, kolelerin isi olarak go-
rilmektedir. Yagma ise serefli bir
eylem olarak kabul edilir.

Niifusun artigtyla birlikte, arala-
ninda akrabalik bulunan kabilelerin
bir konfederasyonda birlesmeleri zo-
runlu hale gelmekte; bu kabileler bir
siire sonra kaynagmakta, topraklan
da halkin kolektif topragi halinde
birlesmektedir. Toplumun askeri gefi
vazgegilmez ve siirekli bir memura
doniisiir. Askeri sefin yaninda olugan
konsey ve kurultay, “askeri demok-
rasi’nin organlanin1 meydana getir-
mektedir. Daha onceleri yalmizca bir
zorbaligin 6ciinii almak veya daralan
toprag: genisletimek igin yapilan sa-
vag, artik sadece yagma igin yapil-
makta ve siireklilik kazanmaktadir.

Babalik hukuku ile birlikte askeri
seflik babadan ogula gegmekte ve
boylece soydan gegen kralligin ve
soylulugun temelleri atilmaktadir.
Eski kandag orgiitlenme, ziddina, ya-
ni askeri demokrasiye doniigmiigtir.
Eski kandag kabile toplumundaki
halk iradesi araglan olan organlar,
burada kendi halkina karg1 baski
araglan haline gelir.
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Iletisim formlan tarihseldirler.
Her toplumsal formasyon kendi ile-
tisim bigimleriyle gelir ve varhigini
siirdiiriir. Bir iletisim formu olarak
destanlar, yukanda oOzetlemeye ca-
hstigimuz askeri demokrasi (kahra-
manlik ¢agi) asamasina denk diiger-
ler ve aym1 zamanda onu diga vurur-
lar. Tiirklerin Oguz Kagan Destani
veya Dede Korkut Kitabi, Home-
ros’un flyada ve Odessa Destanlart,
franhlann Sekname'si farkli cograf-
yalarda fakat, aym zamanda olmasa
da, aym tarihsel agsamada olan bu
toplumiarnin kahramanlik ¢agim an-
latmaktadir. Nitekim [lyada ve
Odessa’'nin Hektor, Agil ve Paris gi-
bi kahramanlarinin, kiiltiirleri, de-
gerleri ve davraniglan ile Dede Kor-
kut Hikayeleri’ndeki Bamsi Beyrek,
Bogag Bey ve Salur Kazan'inkiler
aym Ozellikleri tagir. Bu kiiltiirler
i¢in cografya, zaman, geligmislik ve
daha bagka farklar saptanabilirse de
karakter farki s6z konusu degildir.
Kahramanlik ¢aginin kiiltiirii, hangi
toplum ve kavimde ortaya gikarsa
ciksin, icerik olarak aymidir. Kisaca-
s1 bu destanlar, simfsiz toplumdan
simifh topluma gegis ¢aginin kiiltii-
riinii diga vururlar.

Antik Anadolu’nun ve Homeros
ile Troya’nin tamamen Antik Yunan
ve dolayisiyla Bat: kiiltiiriine ait ol-
dugu seklindeki Avrupamerkezci
tez, kiiltiirin sinfsalhgini goz ardi
etmekte ve tarih boyunca gegerli bir
Yunan ve Bati kiiltiiriinii 6ngormek-
tedir. Aslinda Bati-Dogu aynminin
kendisi bile *“Bati kiiltiiriine” aittir.
Bu ayrimla, tarih boyunca siiren, Ba-
t1’ya 6zgii ilerilik/dinamizm ve Do-
gu’ya ozgii gerilik/duraganlik ifade
edilmektedir.

Bilim ve Utopya'nin elinizdeki
sayisinin agirhikh iki yonii var. Bun-
lardan birincisi, tarihteki biiyiik des-
tanlarin, Siimer, Hitit, Yunan ve Tiirk
destanlarinin  kargilagtirmali olarak
degerlendirilmesi ve bu destanlar
arasindaki iligkilerin ve benzerlikle-
rin ortaya konulmasidir. Kapak dos-
yamizin ikinci yonii ise, soziini etti-

gimiz bu kargilagtirma ve ozellikle
Troya baglaminda “Dogu-Bati” me-
selesidir. Dosyamizda yer alan yazi-
larda goriilecegi gibi, Dogu (Mezo-
potamya-Anadolu) destanlarinin Ba-
t1 (Yunan) destanlan iizerinde 6nem-
li etkileri vardir.

Bu, ele alinmasi ve dolayisiyla
hazirlanmasi o kadar da kolay olma-
yan dosyanin hazirlaniginda makale-
leriyle katkida bulunan Prof. Dr.
Riistem Aslan'a, Prof. Dr. Fahri
Isik’a, Arif Acaloglu’na, M. Umut
Dogan'a ve Emircan Giizel’e; kendi-
siyle yakin zamanda yapilmig bir
sOylesiyi yayimlamamiza izin veren
Prof. Dr. Manfred Osman Korf-
mann’a; kendileriyle soylesi istegi-
mizi kirmayan Istanbul Arkeoloji
Miizeleri Miidiirii Halil Ozek’e ve
Prehistorik Donem Koleksiyo-
nu'ndan Sorumlu Miize Uzmam
Cigdem Girgin tesekkiir ediyoruz.

sk k

Son olarak, soziiniin pek edildigi-
ni gormedigim bir bagka noktaya de-
ginmek gerektigini diigiiniiyorum.
Troya filmi, bir sinema filmi olmak-
la birlikte, daha ¢ok tarih ve arkeolo-
ji boyutunda tartigildi. fletigim bi-
limleri ve sinema sanati agisindan
fazla tartigitlmadi veya diger yonii
nedeniyle bu yonii iizerine tartigil-
maya fazla vakit kalmad.

Bu noktada soylenmesi gereken
pek ¢ok seyin belki de en 6nemlile-
rinden biri, donemin kiiltiiriine ilig-
kin filmde goriilen tarihsel kayma-
dir. Cogu tarih filminde oldugu gibi
Troya filminde de tarihi kostiimler
ve dekorlar (ki onlarda da ciddi yan-
hslar oldugu goriiliiyor) i¢indeki ka-
rakterler, sanki bugiinkiinden ¢ok
farkl1 olan 3200 yil 6ncesinin insan-
lar1 degil de bugiinlerin insanlan gi-
bidirler. Modem ¢agin insanlarr gibi
diisiinmekte ve davranmaktadirlar.
Bu durum, izleyicinin tarih bilincini
korelten bir unsurdur.

Gelecek ay bulugmak iizere...
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Forum

Laikligin egemen oldugu bir egitim sistemi

" 1 Ikemizde egitim, siirekli ola-
l l rak iizerinde oynamp yaz-
boz tahtasi olarak kullanilan
bir sistem haline getirilmigtir. Bun-
dan daha 6nemlisi de; egitimin top-
lumsal amaglanndan, istendik insan
davraniglan kazandirma amacindan
saptinlmasi, igeriindeki biiliin de-
mokratik ogelerin alinmasi ya da
alinmaya ¢aligilmasidir. Egitim siste-
mimizde bu dejenerasyon ¢aligmala-
n tarihsel bir siire¢ olarak adeta plan-
I1 ve programli bir sekilde gergekles-
tirilmeye galigilmig, korkanm biyiik
oOlgiide de baganya ulagilmigtir.

Cumhuriyet’in ilani ile birlikte;
yetistirilecek kusagin yeni rejime
uygun niteliklere sahip bireyler ol-
masi amaglanmig, bu amag¢ kendini
“Cumhuriyet; fikri hiir, vicdan hiir,
irfant hiir nesiller ister"” ile 6zdesles-
mistir. Kuvayi Milliyeciler egitimin,
en onemli sorunlardan biri oldugu-
nun bilincindeydiler. Onlann 6nder-
leri olan Gazi Mustafa Kemal, 1922
yihnda Bursa Ogretmenler Birli-
gi’nde yaptig1 konugmada su sézleri
ile Cumhuriyet egitimine nasil bir
yon ¢izilmesi gerektigini belirtmek-
tedir:

“Muallimler! Ordularimizin ka-
zandi§1 zafer sizin ve sizin ordulan-
nizin zaferi igin yalmz zemin hazir-
ladi. Hakiki zaferi siz kazanacaksi-
niz. Ben ve biitiin arkadaglanm, sar-
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silmaz bir inangla sizi takip edece-
giz; sizin kargilagtifimz her engeli
kiracagiz."(1)

Gazi’'nin dedigi gibi egitim ordu-
sunun 6niinde engeller vardi. Bu en-
geller birer birer ortadan kaldinlmis-
tr. 1924 yilinda Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ¢ikarilmig, onu Halifeligin
Kaldinlmas: takip etmistir. Ayrica
Evkaf Vekaleti ve medreseler de ka-
patilmig, laik egitimin temelleri atil-
mugtir, Laiklik ilkesinin 1928 yilinda
anayasaya girmesi ile dinegitimi ve-
ren kurumlar igin devletin maddi
destegi ortadan kalkmig, bdylece bu
kurumlarda nicel azalmalar baglamig
ve 1930’ lu yillanin baginda da ka-
panmak kalmiglardir. Kinlan engel-
ler ile birlikte, egitim alaninda laikli-
gin egemen oldugu bir sistemde tag-
lar yavas yerlerine konmus ve yapi
yiikselmeye baglamistir.

Cumhuriyet’in ilk on yili iginde,
dini temellere dayanan egitim anla-
yist tamamen yikilmigsa da, ¢ag ge-
reklerine uyan egitimin yerlesmesi
konusunda 6nemli gii¢liiklerle kargi-
lagilmigtir. Bu anlamda egitimimizi
diizenlemek i¢in basta John Dewey
olmak iizere yabanci uzmanlar davet
edilmigtir. Cumhuriyet’in ve onun
egitim sisteminin geligtirilmesi igin
yogun cabalar harcanmustir. Halki-
nin yiizde 82’si kdylerde yasayan bir
iilkede soziinii ettiimiz cabalarin

koylerde yogunlagmasi kadar dogal
bir sey olamaz. Bu amagla Koy Ens-
titiisii denemeleri baglatilmig ve egi-
tim tarihimizde bambagka bir done-
me adin1 yazdirmig, bununla da kal-
mayip, tipki Ulusal Kurtulug Sava-
s1'miz1 6mek alan mazlum milletler
gibi, egitim sistemimizdeki bu dev-
rim niteligindeki uygulamay: da or-
nek alip, ¢agdaslagma yolunda bii-
yiik adimlar atan iilkeler olmustur.

Soziinii ettigimiz yeni bir devle-
tin kurulma agamasinda kurumlann-
dan biri --hem de en 6nemlisi— olan
egitim kurumunun ingasi igin yapi-
lanlan bugiiniin olgiileri ile deger-
lendirip incelersek, biitiin yapilanla-
nn su felsefeye dayandigini goriiriiz:
Gozlemin, deneyin, aragtirmanin, ig
ve iiretimin buradan da yaraticiifin
olinadif1 egitim ne bireysel ne de
toplumsal bir yarar saglar. Bu anla-
y1§ Cumbhuriyet'i ve egitim sistemini
ceyrek yiizyilda hizh bir gelisme sii-
recine soktu. Tekrar vurgulamakta
yarar var, biitiin bunlar egitimde laik
anlayigin egemen kilinmasiyla ger-
ceklestirilmigtir.

Cumhuriyet'in ilanim takip eden
ceyrek yiizyilda gergeklestirilenler
ile bugiinkii durum arasinda bir ge-
ligki oldugu giin gibi agiktir. Her ey
planlandig1 gibi yolunda giderken,
ne oldu da bu duruma diistii egitim
sistemimiz?

Cumbhuriyet’i kuranlar bizlere
¢ok onemli eserler hediye etmisler-
dir. Bunlann baginda laik devlet ve
onun en 6nemli uygulamasi olan la-
ik egitim gelinektedir. Bu eserler
tizerine kurulan Cumhuriyet, gelig-
mis ve giiglenmigtir. Ta ki Ikinci
Diinya Savagi sonlarina rastlayan
Cok Partili Yagam’a gegisimize ka-
dar... Yukanda soziinii ettigimiz si-
yasal iktidarlann gorev ve sorumlu-
lugunda olan islerdir. Sonugta de-
mokratik, parlamenter bir devletin
yiiriitme organi siyasal iktidardir.
Cumbhuriyet'in ilanindan ¢ok partili
yasama degin, Tek Parti {ktidari de-
nilen donem yasanmistir. Bugiin ba-
21 “numaract cumhuriyetgilerin!”
Kemalist Diktatorliik olarak nitelen-
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dirdikleri bu donem ile onu takip
eden yillar ve giiniimiiz kargilagtin!-
diginda s6z konusu numaractlarin
“numaralan” ortaya ¢ikmakta, hatta
komik duruma diismektedirler.

Cok partili yagama gegisin ardin-
dan iktidar el degistirmis ve Cumhu-
riyet’ in kazammlarindan birer birer
odiinler verilmeye baglanmistir. On-
celikle din dersleri ilkokul program-
larina girmistir. Boylece laikligin
egemenligindeki egitim sistemine
ilk makas atilmigtir. Daha sonra hal-
kin ¢ogunun yasadig koyler hedef-
lenerek kurulan ve ¢ok biiyiik yarar-
lan goriilen, birgok degerli insanimi-
zin yetistigi “Koy Enstitiileri” ipe
sapa gelmez bahaneler gosterilerek,
yetistirdigi insanlar ve getirdigi ya-
rarlar hige sayilarak kapatilmigtir.

flkokullarda din derslerinin zo-
runlu olmasinin baglamasiyla laik
egitimde ilk delik agilirken, imam
Hatip okullarinin agilmas: ile bu de-
lik giderek bilyiimiistiir. Biiyiik zor-
luklarla ve gabalarla kabul edilmis
olan “Ogretim Birligi” ilkesi zede-
lenmis ve Osmanh Devleti’nin son
donemlerinde oldugu gibi telarar “iki
basli” egitim sistemine doniilmiistiir.

flkokullara giren din dersleri ile
zedelenen laik egitime en biiyiik dar-
beyi 12 Eyliil cuntas1 yapmustir. -
kogretime giren din derslerini orta
ogretime de sokan ve bunu zorunlu
kilan 12 Eyliil cuntasi, yaptig1 diger
kiyimnlara (Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk
Dil Kurumu vb.) oldugu gibi buna
da Atatiirkgiiliik kilifim takmugtir.

12 Eyliil 1980 darbesi, Cumhuri-
yet Devrimlerine vurulan baltalarin
son hamlelerini olusturmaktadir. 12
Eyliil; Cumhuriyet’e, onun kazamm-
larina yapilan biiyiik bir ihanettir.
Bundan da otesi, yapilanlar biiyiik
bir sorumsuzluk, bilgisizlik ve ay-
mazlik emareleridir. O yillarda, ko-
sullara ve baslanna gelebileceklere
aldirmadan Cumhuriyet’ e ve dev-
rimlerine sahip ¢ikanlar gergek
“Cumbhuriyetci” lerdir. Oysa bugiin
oldugu gibi o giinlerde de kaypak¢a
bir tutum sergileyen numaraci cum-
huriyetgilerimiz, iggal ettikleri boya-
I1 basinin koselerinde tam bir iki
yiizliiliik sergilemektedirler. O giin-
lerdeki yazilarina bakmanin yeterli
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delil olacagi kanmisindayim.

Egitim sistemimiz ve onun iiriin-
leri olan bireylerimiz, biiyiik bir teh-
like ile kars1 karsiyadir. Daha 6nce
belirttigimiz gibi egidmin demokra-
tiklesmesi bir siyasal iktidar sorunu-
dur. Demokrasi, diisiince, s6z, orgiit-
lenme, basin-yayin vb. alanda sinir-
lanm genislettigi oranda rejim de-
mokratiklesir. Dolayisiyla egitimi-
miz de demokratiklesecektir. Nasil
sorusunun yamtmna gelince?

Egitimimizin demoleratiklesmesi
su ilkeler dogrultusunda olacaktir:

» Egitim hakkindan esit oranda
yararlanma hakkinmin demokratikles-
tirilmesi,

» igerik olarak egitimin demokra-
tiklestirilmesi (Programlarin, ders
kitaplarinin),

» Egitimde yonetim ve denetim
faaliyetlerinin demolratiklestirilme-
si(2).

Cumbhuriyet’in ve onu kuranlarin
ideallerini daha 6nce de belirtmistik.
“Fikn hiir, vicdam hiir, irfam hiir ne-
siller! ” Oysa lkinci Diinya Savasi
sonras1 siyasal iktidarlarimiz;tam
bagimsiz, laik, demokratik, cagdas
bir Tiirkiye; fikir, vicdan ve irfan yo-
niinden hiir olan nesiller istemiyor-
du. Onlarn istedikleri, boyun egen,
arastirmadan, sorgulamadan kabul
eden, sessiz sedasiz insanlar, Erdal
Atabek’ in deyimiyle “E Tipi Insan”
istiyorlardi.

Bunlarni goéz oniinde bulundura-
rak, egitim alaninda ne yapmaliyiz
sorusunun yanmitim; Server Tanilli®
nin edebiyatimizin usta kalemlerin-
den Aziz Nesin’den aktardig: “ Egi-
tim Konusunda Vasiyetimdir ” adli
yazisi ¢ok giizel vermektedir. Kendi
adiyla amlan vakiftaki g¢ocuklan
igin:

“Vakif gocuklannin iiretken ol-
malari, diinyaya, insanlara, olaylara
elestirel gozle bakmalari, cezasiz ve
yasaksiz yetismeleri, ¢cocuklarin si-
marma haklarinin olmasi, toplumsal
bor¢larin ne oldugunu bilmeleri,
kendilerini sevmeleri, kendilerini se-
verek ve kendilerine deger vererek
yetismeleri, kendi asagilik duygula-
rin1 tanyarak onu yenmeleri ve ken-
di agsagihk duygularindan itici gii¢
olarak yararlanmalari, uygar insanlar
olarak yetismeleri, tarihsel gelisim
dogrultusunda, kendilerinden bagla-
yarak, cevrelerini, ortamlarini, bag-
kalarini ve diinyalarin1 degistirme
¢abasi iginde olmalan ve boyle ye-
tistirilmeleri; yasama atilinca sev-
dikleri isi yapmalari, 6zgiin diisiin ve
davranish olmalari, zengin imgelem-
lere sahip olup, biiyiik diislemler
kurmalan.”(3)

Nesin’in vasiyet ettigi niteliklere
sahip bireyler yetistigi olgiide egitim
sistemimiz diizliige ¢ikacaktir. Bu-
giin okul Oncesinden baslayarak,
yiiksek ogretime kadar devam eden

Truvalilar “beyin ameliyati“da yapmis...

ruva Kazi Heyeti Baskani Prof. Dr. Manfred Korfmann, yore halkinin
diliyle; Osman Hoca, Truva Kazilan esnasinda MO 1600’ lu ylllarda
“beyin ameliyat1”yapildigin tesbit ettiklerini sdyledi.
Son 15 yilhk kazilar hakkinda bilgi veren Korfmann, bu yil k1 kamlar
sirasinda bulunan bir kafatasinda yaptiklan incelemede Truva’hilarin MO
1600’1ii y1llarda “beyin ameliyati” gergeklestirdiklerini,ancak bu ameliyat
sirasinda kiginin 6liip 6lmedigini bilmediklerini sdyledi.
Ayrica, Truvalilarin 30 yada 35 yillik 6miirleri olduklan ve en ¢ok dig
hastaliklan gektiklerinin buluntularina rastlamldigi 6grenildi.
Truvalilarinda, giiniimiizde oldugu gibi, yakin komsulan ile Ege’deki
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~adalar igin savag verdiklerinin tesbit edildigi caliymalarda, kerpigten yapil-
mus evler de bulundu. Bu evlerin, riizgéra ve yagmura karsi 6zel yapilan
cat1 ile koruma altina alindi Truva antik kentindeki ¢aliymalar, agustos
i sonuna kadar devam edecek. -

i I aynak h‘ttp‘."/‘/w‘w*.h‘éz
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orgiin egitim siirecini ve onun iiriinleri olan bireyleri bii-
yiik sorumluluklar beklemektedir. Egitim sistemimizi,
Cumbhuriyetimizi kuranlarin istedigi, 6zledigi bir yapiya
kavusturmak, ogrencisinden ogretmenine, velisinden
ogretim iiyesine ve siyasilere, hepimizin gorev ve so-
rumlulugudur. Cagdaslasma yolunda, aydinlanma yo-
lunda yapilan ¢ahsmalan 6rnek alarak, o degerlere sahip
cikarak, yarinlarimizi yiiceltebiliriz. Daha iyi bir top-
lumsal diizen, egitime ve onun nitelikli ¢iktilarina bagli-
dir. Bunun igin yapmamiz gereken, yeniden bagimsiz,
demokratik, laik bir toplum yaratma hedefine yonelinek
ve Oyle bir egitim sistemi olugturmaktirki, laikligin ege-
men oldugu, aydinlanmacy, yonii her zaman ileriye do-
niik olsun. Iste 0 zaman 6zledigimiz, istedigimiz aydin-
lanma ve ¢agdaslasma, 6zlem olmaktan gikacaktir.
Ahmet ERTURK
Biiyiikmahal Koyii [lkogretim
Okulu Ogretmeni | YOZGAT

DIPNOTLAR

1) Hac1 ANGI, Aratiirk Ilkeleri ve Tiirk Devrimi, Angi Yayn-
ciik, Ankara, 1997.

2) Server TANILLI , Nasil Bir Egitim Istiyoruz?, 7. basim,
Cem Yaymevi, Eyliil 1994, s.100.

3) Server TANILLI , Nasil Bir Egitim Istiyoruz?, 1. basim,
Cem Yaynevi, Eyliil 1994, 5.106.

BERFIN Y AYINL ARI Toplumcu ve Aydinlanmact Bir Cizgi...
CAFER TIRYAKI

Askin Kokeni

Askin Kokeni, okuyam sarsip degistirecek giicte bir kitap!
Ciinkii, kadin-erkek iliskilerinin varlik buldugu ask, sevgi ve
| insanin dogasina iligkin olarak bilinen binlerce yillik kami ve
yargilan, doga-toplum-tarih iiggeninde bir giz ve kisir kurgu
kiskacindan kurtarmakta ve onlann asil olan gergekligini kesfet-
mektedir...
* Ask nedir ve kokeninde ne vardir?
«Bir kadin ve bir erkek, nigin birbirlerine asik olmaktadirlar?
*Doga, toplum ve tarih katinda, kadin ve erkek kimdir?
¢ Kadin ve erkek tarih boyunca nasil evrimlestiler?
*Kadin ve erkekte birincil ve ikincil dogalar (kiiltiirler) ile giidiiler
Arastirma-Inceleme ve bilingler nelerdir?
367 Sayfa. 12.000.000,TL. »Sevgi ve cinsellik nedir, ne degildir?
5 5 Bilinmeyenleri bilinenlestiren ve bilinenleri de derinlestiren
B itap e s EUlEAEE elestirel, yaratici bir yaklagim, diyalektik bir ¢alisma...
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Kapak

Isik nereden dogar:
Troia, destanlar ve etkileri

Avrupa kiiltiiriinii tarihsel anlamda kavrayabilmek i¢in Dogu kiiltiir tarihini daha iyi
analiz etmek gerekmektedir. Gergek olan sudur ki, Homeros’da izole edilmis bir Hellen
kiiltiir “kokeni‘ yoktur. Simdiye kadar yapilan arastirmalar da bunu gostermektedir.

enel anlamda kiiltiir tarihi
aragtirmalan, medeniyet-
lerin nerede, nasil, ne za-
man dogup, nasil yayil-
diklanm agiklamak igin yapilmig bi-
limsel aragtirmalann da tarihidir. Bu
aragtirma tarihinde yazili ve yazisiz
tarih, arkeoloji, filoloji, edebiyat gi-
bi bilim dallan biiyiik roller oyna-
muglardir ve oynamaktadirlar. S6z
konusu bu aragtinnalarda bellirli bir
agamadan sonra, tartigma, uygarlik-
lann Dogu’dan m1, yok-
sa Bati’dan mu dogup ya-
yildig1 noktasinda gaki-
sip kalmigtir: Isik Do-
gu’dan mi, yoksa Ba-
t1"dan m1 yiikselir?
Modem bilimsel arag-
timalarda, kiiltiir tarihi
cok farkli bakis agilanyla
ele alinsa da, hala yuka-
nda soziinit ettigimiz
modeller giindemi iggal
etmektedir. Bu baglamda
ozellikle de destanlar,
destanlara konu olan
kentler farkli estetik kay-
gilarla, farkli bakig agila-
niyla ele alinmaktadir.
Bu kentler arasinda
hem tarihsel, hem de ak-
tiiel anlamda Troia bagta
gelmektedir. Bu yazida
once destan ve destanlan
ele alip, daha sonra Tro-
ia’y1 anlatan iliada desta-
nimt kronolojik anlamda
¢ok daha 6nce meydana
gelmig bir bagka destanla
-Gilgames Destan1- olan
iligkilerini anlasmaya, yo-
rumlamaya gahsacagiz.

6 Bim ve (topya Temvmiz 2004

Prof. Dr. Riistem Aslan
Tubingen Universitesi / Troia Projesi

Destanlar

“Destan* sozcigi Tiirkge’ye
Fars¢a'dan ge¢mistir. Farsga ash
“ddstan* (dasitan) dir. Fars edebiya-
timin Islamlik sonras: Tiirk edebiya-
tina gok yonlii etkileri iginde Iran
ulusal destan1 Sesname’nin ¢ok 6zel
bir yeri vardir. Bu destandaki kimi
efsaneler, kisiler ya da motifler Tiirk
halk edebiyatina gegmistir. Sekna-
me’den alinma bu tiir 6ykiiler de an-
lattiklan igin halk Oykiilerine “seh-

wﬁ‘

)1
) {1V

e

namehan* da denir. Destan kahrama-
n1 Riistem’in babasi Zal’in 6teki ad1
da Dasitan’dir. Buradan gelen “des-
tan" teriminin dilimizde birkag anla-
mu vardir: Bir halk siiri tiirii, tarihsel
olaylan anlatan mesnevi (Dasitan-1
Al-i Osman), uzun siir (uzun agk si-
irleri gibi), destanlara konu olabile-
cek onemli kahramanlik olaylan ve
yengiler (destan yaratmak) gibi. Ko-
nusu; savag, toplumu etkilemi§ bir
kigi, halki simgeleyen siradan bir in-
san olan ¢agdas
uzun siirlere de bu
ad veriliyor (Ndzim
Hikmet, Seyh Bed-
rettin Destam / F.
Hiisnii Daglarca, Ug
Sehitler Destani
vb.). Burada ele ala-
cagimiz destan tiirii-
niin ise bunlarla ilig-
kisi yok ya da gok
uzaktan ilgilidir.

Ru yazida ele al-
difimiz destan Eski
Yunanhlarin “epos*
(s6z), ‘“‘epopoiya"
dedikleri; Bati’da
“‘epope* olarak ta-
nimlanan manzum
yapitlardir.  Genel
anlamda kahraman-
lik siirlerine “epik
siir'*  denir, fakat
“‘epope'  (destan)
denmez. Destanlar
uluslarin “ilkel
| ¢ag"lannin driinleri-
dir. Buradaki “ilkel
¢ag" soziiniin tarih-
teki “ilk ¢ag" ile bir
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ilgisi olmadig1 gibi, kronolojik
anlamda da eski ya da yeni za-
man kavrami ile de ilgisi yok-
tur. Bu sozle bir toplumun ya
da toplulugun, ¢evrede olup bi-
ten olaylan kavrama, diigiinme
ve agiklama yetkinligi baki-
mindan gelisme diizeyini, bir
uygarlik agamasini tanimlama-
ya gahigtyoruz. S6z konusu bu
¢ag1 kimi toplumlar tarihin ¢ok
eski donemlerinde, kimileri ise
daha sonra yasamuslardir. Bir

ulusal destanin olugmasi igin
daha bagka kosullarin da olus-
masi gerekmektedir.

Bu ¢agin insam gevresinde olup
bitenlerin tiimiinii gercek anlamda
anlayip agiklayacak durumda degil-
dir. Fakat engin dii§ diinyasiyla olay-
lan biraz daha farkli bir diizlemde
agiklar. Olay kahraman kigilerin iis-
tiin giigleri tannlardan gelir, bunlarin
cogunlugu da bir tann ile bir insan
birlesmesinden dogmugtur. Kimi
kahramanlar ise dogrudan tannlarin
kendisidir. Iste 6yle bir an gelir ki,
toplumu derinden etkileyen, sarsan
bir olay olur (bir savas, bir gog, bir
kuraklik, sel baskini...). insanlari
korku ve kaygilara salan bu olaylar,
i¢inde sivrilen giiglii insanlan tanri-
sal yorumlarla iilkiisellestirir. Bu
olaylar ve kisiler ¢evresinde “mitos-
lar** (efsaneler) olusur. Ayni toplu-
mun ozanlan, bu mitoslan siirfesti-
rip s6ze dokerler. Sonra siirler, tiir-
kiiler dileden dile dolagarak (sozel
gelenek) zenginlesir, halkin ortak
mal1 olur. Bu tiirde meydana gelmis
eksiksiz tck mck Homeros Destan-
lar’ dir. Homeros, artik modem Ho-
meros aragtirmacilarinin da ortaya
koydugu gibi, M.O. 730'larda ili-
ada’y1, yaklagik 20 yillik bir zaman
dilimi sonrasinda ise Odysseia’y1
yaziya gegirerek oliimsiiz kilar.

Gilgames Destani

Ote yanda, daha farkli bir gograf-
yada ve kronolojik anlamda daha es-
ki bir donemde Gilgames Destani
vardir. Aslinda bir Siimer destan:
olan bu destanin yaziya gegmis ii¢
bigimi Akad ve Babil dillerindedir.
Elimizdeki az ¢ok degisik ii¢ metin,
Gilgames'in Siimerler’den sonraki
biitiin Mezopotamya uygraliklan ta-

Gilgames'in Boga ile miicadelesini gdsteren miihirlerdeki figirler.

rafindan benimsendigini ve gelise-
rek yayildigini gosteriyor. M.O. 7.
yiizy1l Asur krali Asurbanipal daha
once yazilmig tabletleri toplatip,
kendi ¢aginin mitlerini yaziya gegir-
tip birlestirerek ¢ivi yazih tapletler-
den bir kitaphk olusturmusgtu.

Giiniimze kadar ulagmig Gilga-
mes Destani ayni zamanda On fki
Tablet Destan: olarak da taminir. Da-
ha sonra ise Ninive Krali Assurbani-
pal'm (M.O. 669-627) kiitiiphane-
sinde Gilgames Destani’nin Akadca
yazilmig 12 tableti bulunur. Ancak
destan bir biitiin olarak dizelerin sii-
rekli tekrarlamalan dahil sadece 11.
tablete kadar gelir. 12. tablet ise
olaylar1 anlatmaya devam etmez, ak-
sine bagka bir boliim daha ilave eder.
11. tabletin genel kompozisyonu, bu
donemden ¢ok daha onceleri, yani
M.O. 13/ 12. yiizyilda yagamis ozan
Sin-lege-unnini’ye kadar geri gider.
Bu metinlerin de ¢ok daha eski Eski
Babil metinlerine kadar geri gidip,
gitmedigi ise uzmanlar tarafindan
halen tartigilmaktadir.

Destan soylece ozetlenebilir:

Gilgames Destani, yar tann yari
insan ozellikleri olan bir krali anlatir.
Destana gore, Gilgames, anasi kutsal
inek Rimat-Belin'den dogan kotii
yiirekli acimasiz, ama ¢ok cesur bir
kraldir. Gilgames’in eziyetlerinden
bikan halk, tannlardan onun bagini
derde sokacak, ona denk bir yigit ya-
ratmasini isterler.

Tanrilar bu istegi kabul ederek
Enkidu’yu génderirler. Enkidu, bu
insan goriiniiglii, ama vuciidu ti-
miiyle killarla ortiilii, sag1 sakal
uzun, dogada hayvanlarla gezip do-
lasan bir yaratiktir. Siiriilerini ¢aldigt

cobanlara eziyet cektirir, etrafina
korku salar.

Gilgames ise bu durumu halkin
sikayeti sonrasinda ogrenir. Sehrin
kotii kadinlarnindan en giizelini Enki-
du’ya yollar. Kadin, Enkidu'yu ken-
dine asik eder. Bunun iizerine etra-
findaki hayvanlar ondan kagarlar.
Kadinin pesine takilan Enkidu, uysal
biri olarak kente girer. Bunu yapar-
ken ilerde bagina gelebilecekleri his-
setmektedir.

Kente girdiginde ¢ok sasirir.
Kentlilerin gosterdigi biiyiik yakinh-
garagmen bu duruma aligamaz. En-
kidu’yu kente getiren kotii kadin ona
kentlilerin tiim gelenek ve gorenek-
lerini Ogretir. Enkidu ¢ok degisir.
Ama hergeye ragmen dogadaki ha-
yat1 Enkidu i¢in bir 6zlem olur.

Tanrilar, Gilgames ile Enki-
du’nun birbirlerine diisman olmasini
istemiglerdi. Hatta Gilgames ve En-
kidu biiyiik bir kavgaya bile tutugur-
lar; ancak yenigemezler. Bunun iize-
rine dost olurlar. Bu dostluk da sonu-
na kadar siirer.

Giiniin birinde, herkesin, sonuna
“kesin o6liim* dedikleri bir isi birlik-
te yapmaya kalkigirlar. Enkidu’nun
gordiigii bir diig iizerine, Gilgames
ve Enkidu beraberce tanr Enlil tara-
findan, Sedir Dagi’'nin koruyucusu
olarak gorevlendinlmis devin izeri-
ne giderler. Humbaba adindaki bu
dev, solugu firtinalar gibi esen, ka-
sirga gibi giirleyen korkung bir dev-
dir.

Enkidu korkmaktadir, ama buna
ragmen biiyiik bir miicadeleden son-

. ra dev odiiriiliir. Ustlerine bulagan

devin kanindan temizlenmek igin
derede yikanan Gilgames’i tanrica
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Istar goriir ve ona agik olur. Gilga-
mes, Istar’in agkimi reddeder. Hatta
ona hakaret bile eder. Bu duruma
¢ok kizan Istar, tann Anu’ya &ciinii
almasi igin yalvarir.

Tann Anu, Istar’in bu istegini ye-
rine getirir ve korkung bir boga yara-
tir. Enkidu bu bogay: 6diirir, ama
tanniga Istar da Enkidu'dan ociinii
bagka bir gekilde alir. Enlil, Enki-
du’yu hasta eder ve bu hastahgin so-
nucunda Enkidu oliir.

Gilgames en yakin dostunun o6lii-
miine gok iiziiliir, ona agitlar yakar
ve olimden korkmaya baglar. So-
nunda ise kenti terkeder. Oliimden
kurtulmak istemektedir.

Gilgames oliimsiizliige ulagmak
i¢in Utnapistim’i bulmak iizere yola
cikar. Giinesin her aksam dinlenme-

donecektir. Istedigine kavugmustur.
Yolda bir kaynak basinda yikanmak
ister. Otu bir kiyiya birakip soyunur.
Suya girip yrikanir. Sudan ¢iktiginda
ise otu bulamaz. Otu yiyen yilan,
genglesmis, eski derisini orada bira-
kip gitmigtir. Gilgames bunun iizeri-
ne aglamaya baglar.

Fakat yapilacak birsey yoktur.
Gilgames iilkesine, Uruk’a doner.
Yorgun ve bitkin haldedir. Enki-
du’nun ruhy, yeraltn tannsi Nor-
gal'in izniyle yeryiiziine geri don-
miigtiir. Gilgames dostunun ruhuyla
konusup dertlesmeye baglar. Obiir
diinya ve oradakiler hakkinda soru-
lar sorar, akil damgir. Ama Enkidu
ise oliiler diinyasindaki ruhlann ga-
resiz halini anlammaktan bagka birgey
yapamaz. Destan boylece biter.

nn Troia’ya yaptiklan seferin sadece
son giinleri anlatilmaktadir. Yirmi-
dort boliimden olugan iliada ayni za-
manda Troia Savagr'min da sadece
kiigiik bir boliimiinii kapsamaktadir.
Ilias ya da iliada “ilion Destani* an-
lammna gelmektedir. Toplam 15 693
dizeden olusan bu destanda savagin
gegtigi yer 106 kere Ilios ve sadece
53 kere de Troia olarak anilir. Yani
destanda lios ismi daha fazla kulla-
nilmaktadir. Cogu kez “kutsal Ilios*
olarak amilir. Daha az kullamlan
ikinci isim “Troia” ise “saglam du-
varlarla cevrilmig”, “giiglii kuleli”,
“genig caddeli” gibi tammlamalarla
birlikte anilmaktadir. Kent igin kul-
lamlmig iki isim de Homeros’dan
¢ok daha eskidirler. Yani destan es-
kilerden beri analtilagelerek, Home-
ros’a kadar ulagmigtir.

ye geldigi Masu Dagrna gelir.
Dag koruyan canavarlar Gil-
games’ten korkup yol verirler.
Gilgames karanlik gegitlerden
geger, yiice daglan asar, so-
nunda her yeri degerli taglarla
bezeli, agaglarin meyvesi bii-
yiili miicevherler olan bir
bahgeye ulagir. Burasi igki
tanngas1 Siduri Sabitu’nun
bahgesidir. Gilgames’in niye-
tini Ogrenince onu vazgegir-
mek ister. Insanin diinyada va-
rolanlarla yetinmesi gerektigi-
ni, daha fazlasim istemenin

Troia kugatmasmin onuncu
yiinda Akhalarin kahramam
Akhilleus ile ordu komutami
Agamemnon’un iginde olduklar:
kampta bir veba salgim baglar.
Salginin  nedeni, Agamem-
non’nun, Apollon’nun rahiple-
rinden Kyryses’in kizi Khiyse-
is’i babasina geri vermek iste-
memesidir. Buna kizan tann
Akha ordusuna veba salgim yol-
lar. Bunun iizerine Agamemnon,
Akhilleus’un esiri Briseis’in
kendisine verilirse, Khryseis’i
babasina geri yollayacag sozii-

cok tehlikeli oldugunu séyler-
se de Gilgames’i fikrinden vazgegi-
remez. Sonunda dliimsiizliigiin sim-
m bilen Utbapistim’in yerini tarif
eder.

Gilgames yeri 6grenince, o giine
kadar kimsenin gegmege cesaret
edemigi 6liim denizini gegmek lizere
kayikgt Ursanabi’yi yanina alir. Bir
siire sonra Mutlular Adasr’'na vanp,
Utnapistim’i bulurlar.

Utnapistim’de Gilgamesg’e bu
sevdandan vazgegmesini soyler.
Kendi bagindan gegen uzun hikaye-
leri anlatir. Gilgames'in biiyiik 1sran
iizerine Sliimsiizliigiin suimm agiklar.
Denizin dibinde bulunan genglik
otudur bu. Sonsuz hayat bu ottadir.

Gilgames o heyecanla uyku bile
uyuyamaz. Hemen gidip, otu denizin
dibinden gikarr.

Artik mutlu bir gekilde tilkesine
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Gilgames Destan’’'m1 gok kisaca,
Gilgames ve Enkidu arasindaki dost-
lugu, ikisinin miicadelesini, daha
sonra Enkidu'nun 6limiini ve bu-
nun iizerine Gilgameys’in 6liimsiizlii-
gii bosuna arayigim anlatan bir siir
olarak ozetleyebiliriz.

Iliada-Odysseia Destanlan ve
Troia Savagi

lliada Destam’m Gilgames Des-
tam sonrasinda anlatip, ikisi arasin-
daki benzerliklere deginineye ¢ahsa-
Lim.

Ak M.O. 8. yiizyilda yasadi-
gindan ve iliada’yr yaklagik M.O.
730’larda kaleme aldigindan kugku
duyulmayan Homeros'un {liada
Destami, ashnda bilyiik bir destanlar
dizisinin sadece kiigiik bir boliimiinii
oluturmaktadir. Destanda, Akhala-

nii verir. Akhilleus buna ¢ok ki-
2ar ve kiiserek savag alamm terk
eder. Ote yandan Akhielleus’un an-
nesi olan deniz tannga Thetis ise,
Zeus’a, oglu savagmadigy siirece,
Akhalara savagi kazandirmamasi
i¢in yalvarir. Zeus da, Akhalarin ta-
rafini tutan esi Hera’ya kars: gelerek
Thetis’in istegini yerine getirecegi
soziinii verir.

Akhilleus’la kavga eden Aga-
memnon 'nun iizerine kihciyla yiirii-
mek lizereyken, tanriga Athena gok-
ten inip elini tutarak onu engeller.
Sozlii kavga bir siire daha devam
eder. Daha sonra ise Agamemnon iki
elgisini Akhilleus’un barakasina
gonderir ve kole Briseis’i aldirir. Ak-
hilleus onlara iyi davranir ve sorun
cikarmadan kolesi Briseis’i onlara
verir. Bunun iizerine Thetis Olym-
pos’a yollanir, kole Khryseis ise bir
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gemiyle babasina yollanir. Thetis,
tannlar Olympos’a geri doniince gi-
der Zeus'a yalvarir. Bunun iizerine
ise, Zeus ile karisi arasinda siddetli
bir tartiyma gikar. Kolesi Briseis'in
elinden alinmasina gok iiziilen ve ki-
zan Akhilleus gadirina gekilir. Sa-
vasta sans, tannlarin istegine gore
bir Troiahlara, bir Akhalara giiler.
Hatta bir ara, iki taraf da sonu gel-
meyen bu savastan vazgegip, sadece
iki kahramani, Menelaos ve Paris’i
tek baglarina garpistinp, kazanana
Helena’y: verip, sorunu ¢o6zmek tize-
re anlagirlar. Ama Aphrodite, Paris’i
savag alanindan kaginnca, bu plan
gergeklestirilemez. Tannlarin farkl
goriiste olmalary, bir tiirlii anlagama-
malan, savagin gereksiz yere uzama-
sina ve iki tarafin da agir kayiplar
vermesine neden olur. Iki tarafin
kahramanlan arasindaki korkung ¢a-
tigmalar uzun uzadiya anlatilir. Bii-
tiin bunlarin arasinda ayrica Grek
yurdundan gelen ordularin dizilisleri
ve Troiallarla birlikte savagan miit-
tefik taraflarin listesi verilir. Bu lis-
tede pekgok Anadolulu kavmin ismi
geger.

Troia krah Priamos ve ailesi gok
zor ve korkulu giinler gegirirler. Tro-
iahlarin en 6nemli kahramam olan
Hektor savasa ara vererek kente do-
ner ve annesi Hekabem, baldiz1 He-
lena ve sadik karis1 Andromakhe ile
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bulugur. Troia’'nin Skaia (bati) kapi-
larindaki bulugmada olduk¢a doku-
nakh sahneler yasanir. Hektor Tro-
ia’min sonunda yakilip yikilacagam
bildigi halde, bir kahraman gibi dav-
ranir ve savag alanina geri doner.
Troia Savagi acilar ve hiiziinlerle
devam ederken, her iki taraf da olii-
lerini yakip gommek igin ara verir-
ler. Bir giin aradan sonra savas, ida
Dagi’'nda oturan tannlarin miidaha-
leleriyle yeniden baslar. Ancak Ak-
halarin durumu pek iyi degildir. Sa-
vagl neredeyse kaybedecek durum-

dadirlar. Komutanlar toplanarak,
kiiskiin ve kizgin Akhilleus’a savaga
geni donmesi igin elgi yollarlar. Hat-
ta Agamemnon, Akhilleus’a kolesi
Briseis’i geri bile verir, ama Akhille-
us bu istegi geri gevirir. Troiahlar
kentin diginda bir karargah kurarak
saldinlarini buradan yapmaktadirlar.
Akhalar ise bu saldirilardan kendile-
rini korumak igin bir sur yapmaya
baglarlar. Ancak Hektor'un giiglii
saldirilan sonunda bu savunma du-
van yikilir. Akhalar korunmak igin
gemilerine geri donerler. Tannga
Hera ve deniz tannsi Poseidon’nun
Akhalarin tarafini tutmasina ragmen,
Zeus, Thetis’e verdigi sozden geri
donmemektedir. Bir ara Troialilar
Akhalarin gemilerine kadar yaklaga-
rak bazi gemileri atege verirler. Bu
duruma daha fazla dayanamayan
Akhilleus’un en iyi dostu Patroklos,
Akhilleus’un silahlarini  kusanarak
savagmak ister. Akhilleus silahlarim
dostuna verir. Patroklos'un ilk saldi-
risiyla Troialilan biraz da olsa geri
puskiirtmeyi basarir. Zeus'un oglu
Lykiah kahraman Sarpedon, Patrok-
los’la gatigmaya baglar. Bunun iizeri-
ne tannlar katinda biiyiik tartigmalar
olur. Sonunda Zeus, oglu Sarpe-
don’u feda etmek zorunda kalir. Pat-
roklos, Troia surlarina kadar ilerler.
Savastan kisa bir siire uzaklagan
Hektor birdenbire ortaya gikar ve
Patroklos’la miicadele eder ve onu

Blim ve Utopya Temmuz 2004 9



oldiiriir. Patroklos can vermeden ki-
sa bir siire once Hektor’a savagtan
sag cikamayacagimi soyler. Hektor,
Patroklos 'un silahlarim alip Troia’ya
gotiiriir. Akhilleus'un atlar1 bu duru-
ma iiziilip aglarlar.

Patroklos’un 6liim haberi Akhil-
leus’a ulagir. Akhilleus acisindan 6y-
le bir qighk atar ki,
denizin diplerindeki
annesi Thetis, bu ¢18-
Iig1 duyar ve onun
yanina gelir. Ak-
hilleus savaga geri
donmeye karar verir.
Ama silam yoktur. An-
nesinden yeni si-
lahlar ister. Annesi
istemeyerek de ol-
sa ona yeni silahlar igin
s6z verir. Demircilerin
tanris1  Hephaistos, o
gece, Akhilleus igin al-
tin ve giimiig kakmaly
bir kalkan, bir zirh,
migfer ve dizlikler
yapar. Akhilleus
yeni silahlanyla
savag alanina ge-
ri doner ve bazen
tanrilarin da katildi-
$1 savas en acimasiz halini alir.

Akhilleus 6niine gelen her Trioa-
liy1 6ldiirerek ilerler. Oldiirdiiklerini
Skamandros irmagmna atmaktadir.
Kanla kizila boyanan irmak gittikge
kabarir. Akhillues bir siire sonra Tro-
ia’nin kapilarina kadar gelir. Surlarin
iistinden savay1 seyreden Priamos
ve karis1 Hekabe, Hektor'u kente si-
ginmas: igin ikna etmeye gahgirlar
ama, o bunu reddeder, ancak Akhil-
leus’un iyice yaklagtigim goriin-
ce korkuya kapilarak kagar. Ak-
hillues, Hektor'u kovalamaya
baslar, kent surlarinin etrafinda
dort kere donerler. Savag iyice
kizigmaktadir. Tannlar tanrisi
Zeus kader terazisinde Hektor ile
Akhilleus'un 6liimlerini tartar,
Hektor'unki agir basar. Bu arada
erdem tanrnigas1 Athena iki kah-
ramam savagmalari igin kigkrtir.
Korkung bir miicadeleye sahne
olur Troia'nin gorkemli duvarla-
. Sonunda Akhilleus, Hektor’u
oldiiriir. Sadece oldiirmekle de

4
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kalmaz, iki ayagim topuk bilekleri
arasindan delip, savag arabasinin ar-
kasina baglar ve Hektor’un cesedini
yedi kez Troia kentinin surlan etra-
finda siiriikler. Troialilar, bu korkung
am kale surlarinin iistiinden seyret-
mektedirler. Priamos ve Hekabe ag-
layip yakarmaktadirlar, onlarin sesi-

ne gikip gelen Hektor'un ka-
ns1 Andromakhe, gordiikle-
ri kargisinda diigiip bayilir.

Troia kralt yash
Priamos oglunun cesedine yapilanla-
ra dayamnamaktadir artik. Aksam
olunca Priamos, Akhilleus’'un bara-
kasina gidip, oglunun cansiz bedeni-
ni Troia’ya getirmek ister. Biitiin
Troiallar kargi gikar buna. Yagh kral
Priamos hergeye ragmen yanina zen-
gin armaganlar alarak Akhilleus’un
barakasina gider, ve yerlere kapana-
rap yalvarmaya baglar: - Oglumu 6l-
diirenin agzina uzatiyorum yalvaran
elimi.

Akhilleus ve Priamos ac1 kader-
lerine yanar, birlikte gozyas doker-
ler. Akhilleus, gozii yash ihtiyar kra-
It elinden tutarak yerden kaldirir ve
oglu Hektor’un oliisiinii yikattirip,
giydirerek Priamos’a teslim eder.
Acili Priamos, Hektor’un cenazesiy-
le birlikte, saglam Troia kalesindeki
saraymna geri doner. Troiahlar Hek-
tor’a agitlar yakarlar. Dokuz giin do-
kuz gece cenaze toreni icin odun
toplanir. Ve onuncu giindeki torenle
destan biter.

fliada destani burada biter. Tro-
ia’'min yakihp yikilmas, kentin talan
edilmesi ise, Homeros'un diger bii-
yiik destan: olan Odysseia'da
anlatihr. Bu destan krono-
lojik olarak da iliada’dan
yirmi yil gibi sonraki bir

zaman diliminde yazil-

mustir. Troia Savagi'na
katilan Ithake kral
Odyseus'un Troia'dan
yurduna doniisiinii anla-
tan bu destanda, geri do-
niislerle, Troia’nin nasil yikil-
difindan da bahsedilir. Akhalarin
en kumaz savascilarindan olan
Odysseus, Troia’y: tahta at hilesiyle
almay: planlar. Tahta At geceleyin
Troia surlarinin 6niine birakilir, daha
sonra ise Akhlarin gemileri geri d6-
nilyormus gibi yaparak, Tenedos’un
arkasina gizlenirler. Sabah oldugun-
da ise Troialilar, ati kente ahp alma-
makta kararsizdirlar. Sonunda atin,
tanriga Athena'ya bir armagan ola-
rak sunulduguna inanilir ve tahta at
kente alinir. Savagin bittigine inanan
Troialilar, iger eglenirler ve on yil-
dan beri ilk kez rahat bir uykuya da-
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larlar. Atin igine gizlenmis Odysseus
ve arkaglan saklandiklarin atin kar-
nindan gikarlar ve Tendos’tan don-
mii§ Akhal askerlere kentin kapila-
rim agarlar. Boylece yillarca direnen
kent, bir tahta at hilesiyle yakilr, y1-
kalir.

Iliada Destani’mi da kisaca Akhil-
leus’un onurunun kinlip, kiiserek sa-
vagtan cekilmesi, bunun iizerine Pat-
roklos’un onun yerine savaga devam
ederken Olmesi, Akhilleus’un onun
yasim tutmasi; Paroklos’un Ociinii
almak igin Hektor’u oldiirmesi ve
Hektor’un babas1 Priamos’un biiyiik
iiziintiisii, olarak 6zetleyebiliriz.

Iliada ve Gilgames Destanlan
arasindaki benzerlikler

Iki destanin kabaca 6zetlenmesi,
ilk bakigta yiizeysel olarak bazi ben-
zeri motiflerin varligim ortaya koy-
maktadir. Ama iki destam: bi-
raz daha derinlemesine
incelersek ortak motif-
lerin ¢ok daha fazla ol-
dugunu goriiriiz.

- Iki destandaki
bag kahraman da bir
tannga ile bir insanin
ogludur.

- iki destanda da
tannga anne, yukar-
daki tanrilardan
ogullarim korumasi
i¢in yardim ister.

- Gilgames
ve Akhilleus,
kendilerine
¢ok  yakin
olan  birer
dosta sahip-
tirler ( Ilk Siimer metinlerinde Enki-
du, Gilgames’in kolesidir).

- iki destanda da tannlann kahra-
manliklanm degerlendiren tannlar
toplantis1 vardir. (Gilgames Destani-
Tablet VII, Hititce metinin baglar /
Iliada 24. 23-76).

- [ki destanda da bag kahramanla-
rin dostu, onlar i¢in 6liir (Enkidu, or-
tak catigmada, Patroklos ise Akhille-
us’un savag kiyafetleri icinde, o sa-
nilarak oldiiriiliir).

- Iki destanda da bas kahramanla-
rin dostu tanrilar tarafindan oldiirii-
liir: Enkidu hasta olur; giinkii Enlil
oyle istemistir. Patroklos ise Hektor
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ve Apollon tarafindan 6ldiiriiliir; ili-
ada’da tanrilarin bir insanla savagtig
tek sahnedir bu.

- Iki destanda da dostun 6lmesin-
den sonra biiyiik yas tutulur. Dostun
6liimii, iki destanda da doniim nok-
tasidir.

- Iki bag kahraman da sembo'lik
olarak suda oliirler: Gilgames, 6liim
denizini asarken, okyanusun dibine
kadar iner; Akhilleus ise neredeyse
Skamander Nehri’nin kabaran sula-
rinda bogulur.

- Dostlarin ruhlan yeraltindan ¢i-
kip gelir ve kahramanlarla kugakla-
sir. Gilgames Destani’ninda bu sah-
ne 12. tablette yer almaktadir; ili-
ada’da ise 23. bolimde (62-107)
bagka olaylarla ¢ok iyi bir gekilde
entegre edilmig bir sekilde anlatilir;
ama burada kugaklagma sadece bir
deneme olarak kalir.

- Iki kahraman da katilma-
diklan bir ¢atigmada bir
duvarin istiinde dura-
rak, diigmanlarim sa-
sirtirlar. Gilgames, ki-
sa destan olan Gilga-
mes ve Kis'li Akka
(Agga)'da: Akhilleus
ise 18. boliimde (202-
238), Patroklos’un olii-
miinden sonra boyle
davranir.

Homeros ve Dogu

Yukarida sirala-
digimiz bu benzer-
likler, Troia Des-

tani’nin kahra-
maninin ve tra-
jesidisinin, eski
Siimer kahramammn ve trajedisinin
etkisi altinda kaldigin1 gostermekte-
dir.

Ancak bu benzerliklerin anlam
nedir? Homeros’un iliada’siyla bas-
layan etkinin kokleri Dogu’da mi-
dir? Homeros'u anlamak igin mutla-
ka Dogu’lu bir perspektife muhtag
nyiz?

Yukandaki sorulara kesin cevap-
lar vermek hig kuskusuz ¢ok zordur.

Konuya, Martin Bernal'in Kara
Athena ’sindaki, aragtirma tarihi agi-
sindan dogru, ama sonug olarak ide-
olojik agidan gok fazla sert olan po-
lemik yaklagimlar da tiimiiyle dogru

degildir. Bu alandaki galiymalar ha-
len devam etmektedir. flerki yillarda
bu sorulara verilmis daha kesin ce-
vaplar olacaktir. Ancak kesin olan su
ki, Avrupa kiiltiiriinii tarihsel anlam-
da kavrayabilmek i¢in Dogu kiiltiir
tarihini daha iyi analiz etmek gerek-
mektedir. Gergek olan sudur ki, Ho-
meros’da izole edilmig bir Hellen
kiiltiir “kokeni** yoktur. §imdiye ka-
dar yapilan aragtirmalar da bunu
gostermektedir. Bu yazidaki kargi-
lagtirmalar da, bu alandaki sonugla-
nn c¢ok kiigiik bir pargasidir ve in-
sanlar1 bu konu iizerine diigiinmeye,
konugmaya yoneltmeyi amaglamak-
tadir. Homeros’u kronolojik ve kiil-
tiirel anlamda fiksleme gabalan ba-
sarisiz kalmigtir. Dogu’nun gok eski-
lere giden yiiksek yazih kiiltiiriiniin
cografik ve kiiltiirel dagihm alanim
gormezden gelmek imkansizdir.

Gilgameg ve Iliada’min birlegtigi
hiimanist merkez

Iki destandaki benzerlikler daha
da gogaltilabilir ya da farkh agilar-
dan yorumlanabilir. Ancak iki desta-
1 birlestiren dyle bir 6ge var ki, an-
latilanlar: evrensel bir merkezde bu-
lusturmaktadir. O da, sonugta ofke
ve kinin agilmig olmasidir.

Iste iki destam da “humansit*
merkezde birlesten en 6nemli 6zellik
budur.
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Gergekten bir Troya Savasi olduguna
inamyor musunuz? Neden?

Bugiin geldigimiz yerden baktigimizda; yaptigimiz ve hatta bizden once yapilan
kazilarin tiim sonuglari, aragtirabildigimiz belli bagh tim konular bakimindan
Troya' nin Ege’ye nazaran Anadolu ile ¢cok daha siki baglara sahip olduguna isaret ediyor.

Archaeology dergisinde, Mayis-Haziran 2004 sayisinda Prof. Dr. Manfred O. Korfmann
(Troia Kazisi Baskani) ile yapilan réportaj

ircok mit (soylence), do-

gal olarak, amldiklan yer-

lerle iligki kurmaya can

atar. Santiago de Compos-
tela, Lourdes, Bethlehem’deki
Isa’min Dogusu Kilisesi ve Ku-
diis’teki Kutsal Mezar Kilisesi gibi
hac yerlerini akilda tutmak gerekir.
Bizim konumuz da —Yunan-Roma
diizleminde de oldugu gibi— Yunan-
Roma doneminde genisleyen kalint1-
larin oldugu eski yer, Hisarlik adiyla
bilinen, sikkelerin Ilion ya da Ilium
adiyla basildigr kutsal gehir. Arke-
oloji olsun ya da olmasin, boyle mit
baglantilarindan, bunun gibi bir ha-
yal iilkesinden, bir ilizyon yerinden
ve azimsanamayacak derecede de
inangtan, yararlaniyor. Burasi bunun
bagladigy ve popiiler hale geldigi
yerdir.

Gegen on y1l boyunca Troya’nin
arkeolojik olarak saptanmig resmine
bakigimiz oldukg¢a degisti. Bu bir
siirpriz degil. Arkeoloji yeni kaynak-
lara kavustukga, topragin kendisine
sundugu arsivi her seferinde yeniden
derinlemesine arastirtyor. Troya'da
gerceklestirilen ¢aligmalar, bu yerin
tiim tarihini, Tung Cag1’'min kapsadi-
g1 2000 y1l ya da Helenistik-Roma
donemini kapsayacak aragtirmalarin
da gelismesini destekledi. Bu, aksi
yonde varsaymmlara ragmen, Tro-
ya’da arkeoloji ¢aligmasinin higbir
zaman Ilyada veya Troya Savagi
hakkinda agiklama yapmak nedeniy-
le yapilmadigi anlamina da gelir.
Ancak, kagimlmaz olarak Troya’da
kazi yapanlardan biri, siirekli ‘Tro-
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Ceviri: Varol Ataman

ya-ilyada-Troya Savagr’ ile megsgul
durumdadir. Biitiin bunlar olurken,
temel kaynak yiizyillardir aym kalsa
da, Homeros ¢aligmalarinda da pek
¢ok geligme oldugu sdylenebilir. An-
cak, iki galiyma arasinda temel bir
ayrnim meydana getirilmelidir. Boyle
yapmak, arkeolojinin, ilyada'dan,
Homeros ¢aligmalar tarafindan dog-
rulugu saptanmig kesin bilgileri kul-
landig1 igin, bu 6zel ve tek kaynak
konusunda saflikla suglanmasi ge-
rektigi anlamma gelmez. Buradan
saglanan bilgi, oncelikle, Ilyada des-
tammnin gergeklestigi yerle; Homeros
hayattayken —ve hatta o oldiikten
sonraki yiizyillarda da- etkileyici bir
sekilde varolmug olan Troya 1V-VII
tabakalarindaki hem yukar:1 hem de
agag sehir kalintilariyla ilgili.
Homeros, Troya igin bir savag ve-
rilmis oldugunu, dinleyicilerinin bil-
digini bagtan kabul etmisti. Iyi bilin-
digi gibi Homeros, genelde Asil’in
gazabi ve bu gazabimn etkisini tas-
vir etmekle ilgileniyordu. Bu neden-
le o, Troya ve sadece bir savas olan
olayr yalnizca insanlar ve tanrilar
arasindaki ¢atismada siirsel bir sah-
ne olarak kullamr. Bununla birlikte
flyada, arkeologun bakis agisindan
tamamen farkh anlami olan bir ger-
¢evede yorumlanabilir. Teorik olarak
Homeros ya da aktaranlar, MO 8.
yy'daki durumun “tamg:” olarak go-
riilebilir. Hem bu panorama hem de
yerin kendisi, gergekten de, ilya-
da'nin yazildigi MO 700’lerde bir
sahne igin ¢ogu detay agisindan uy-
gun olurdu. Bu, Troya'ya ve onu

cevreleyen kirsalin Homerik lakap-
lar (epitheta) olarak bilinen gonder-
meler gibi, i¢cinde bulunulan zama-
nin gergegiyle agik bir geligki iginde
olmamas: gerektigi anlammna gelir.
Troya g¢evresinde, ¢agdas olan dinle-
yiciler ve sonrakilerin olayin gectigi
yeri en azindan genel gizgileriyle ha-
tirlayabilmeleri gerekmekteydi; tam
da Londra’nin, Edgar Wallace’in ro-
manlarina fon olurken akla uygun
goriinmesi gibi, bunun da akla uy-
gun olmas: gerekmekteydi. Tro-
ya’nin (gevresiyle birlikte), arkeolo-
jinin ortaya gikardig: sekilde, Home-
ros’un lliada destammin sahnesi ol-
masi hipoteziyle geligen bir sey yok
ve bu tiir iddialar buruda tartigilma-
yacak. Arkeolojik bakig agisina gore,
Homeros zamaninda Troya, ¢ogu yi-
kilmag bir yerdi. Cevredeki bélgenin
sakinleri —0 zamanlar bile sdylence
ile i¢-ige Oriilmiis olmali- “tapi-
nak”n iizerine ¢gtkmak igin yamaci
tirmanirken hayallerinde oray: can-
landirabiliyorlardi. MO. 7. yy'in
baglarindan, yani Homeros’la aym
zamanlardan, Roma imparatorlu-
gu’nun son giinlerine kadar islevini
yitirmemis ahsap formlu bir tapmag:
ikna edici bir 6rnek olarak ortaya ko-
yabiliriz.
Troya’min genigligi (biyiikliigi)
ve simirlan

Yeni kazi faaliyetlerinin goz ka-
magtirict bir sonucu Troya'daki yu-
kar sehrin diginda, giineyine dogru
MO. 17.yy’dan 12.yy’a uzanan bir
yerlesim bolgesinin (Troya VI/VIla)
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Troya kazisimin havadan fotografi.

kesfi oldu. Son evrede burada genis
tagtan yapilar vardi. Asagi $ehrin
onemli kalintilari, her yerde kismen
Helenistik ve Roma dénemi yapila-
rinin temelleriyle tahrip olmug olsa-
lar da, MO 3 ile MS 5. yiizyil arasin-
daki 8-9 yiizyila aitti.

1993’ten beri yapilan kazi ve
manyetomewe incelemeleri; ‘asagi
sehrin MO. 1300-MO. 1180 arasin-
da, Troya VIh ve Troya VIi ile VI-
Ja’min sonuna kadar olan donemde,
kiregtagindan olusan anakayaya oyu-
larak yapilmg, yaklasik 3,5 m. enin-
de ve 2 m. derinliginde ‘U’ bigimli
biiyiik bir savunma hendegiyle gev-
rilmis oldugunu gosterdi.

Hendek, topografya durumuna da
uyacak bir sekilde, yerlesmenin si+
nirlarim  belirliyordu. Bu hendegi
700 m. lik bir diizliik boyunca agik-
ca saptayabiliyoruz. Yalmzca asag
sehrin 2. binyildaki geniglemesini
degil ayn1 zamanda hendegin giiney
tarafinda, disinda yer alan bir mezar-
lik da belgelendi. Hendegin simirlarn
icindeki binalarin niteligi ve varhg
hakkindaki sonuglar, bazilan ¢ok ge-
nig alanlan kapsayan bir cok deneme
kazisindan edinildi. Yiizeyde bulu-
nan ¢anak ¢omlek pargalarina daya-
nan sistematik yiizey aragtirmalan
asagl sehrin varhgim her seyiyle
dogruluyor ve kesin bir hat olarak
yerlesimin bati taraftaki simirimi bile
gosteriyordu.
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Bunun, vurgulanmasi gereken
anlami, Troya’nin MO. 2. binyilda
biiyilk olduguydu. Dahasi, onceden
tahmin edilenden 15 kat daha bii-
yiikti ve 300.000 m2 lik bir alam
kaphyordu. Troya, asagi sehri de
olan bagimsiz bir sehir devletinin,
iyi korunan idare ve gii¢ merkeziydi.

Troya’nin Anadolu’daki gore
kiiltiirel, dilbilimsel ve
politik konumu

Bugiin Troya Tiirkiye’dedir ve bu
dolayisiyla da Anadolu’dadir. flion
(Troya X) ile Bizans piskoposluk
merkezi olarak, Roma’li ilium (Tro-
ya IX) ile Asya eyaletinin bir parga-
s1 ve Helenistik ilion (Troya VIII) ile
de Kiigiik Asya’nin batisindaki Yu-
nan yerlesim yeri olarak da, aynen
Tiirkler Oncesi tarihte de oldugu gibi
Anadolu’nun bir pargasiydi. Oyleyse
Troya Homeros'tan yiizyillar 6nce-
sinde kiiltiirel olarak neden Anado-
Iu’ya ait olmasin? Troya’nin Ameri-
kal1 kazicisi Carl W. Blegen (Cincin-
nati) bile Troya VI ve VIla'y1 Yunan
yerlesimi olarak kabul etmistir.
(“Troy and Trojans” kitabi). Troya
hakkinda Schliemann tarafindan da
kabul edilen boylesi bir fikir iyice
yerlesmisti. Troya’da daha 6nce kazi
yapanlarin, hem hakiki hem de me-
cazi anlamda Yunanistan’dan Tro-
ya'ya gelmis ve yine oradan Yuna-
nistan’a donmiis olmalan ihtimali bu
cesit fikirleri su yiiziine ¢ikaryordu.

Tahminlerinde, muhteme-
len farkinda olmadan 6n-
yargihydilar. Bununla bir-
likte 1930’lara kadar Ana-
dolu’da, o6zellikle de bati-
sinda, Troya ile kargtlasti-
rilinca gergekten de ¢ok az
sey biliniyordu. Bu Tung
Cag1 arkeolojisinin bag-
langi¢ donemiydi. Troya
ve Troas bolgesi, Anado-
Iu’nun kiiltiir tarihi diigii-
niildiigiinde, arada kalan
bir yerdi.

Birakin Troya’nin esa-
sen hem Kkiiltiirel hem de
diger yonlerden Anadolu-
lu olusunu, Troya’min bir
sehir olarak Anadolu’da
bulundugunu bile kabul
etmek zordu. Diger yonlerden on-
yargisiz bir gozle bakildiginda (bas-
ka miitalaalarda) bir¢cogu dogal ola-
rak boyle bir sonucu destekliyor go-
riniiyorlardi. Bugiin geldigimiz yer-
den baktigimizda; yaptigimiz ve hat-
ta bizden 6nce yapilan kazilarin tiim
sonuglari, arastirabildigimiz belli
bagh tiim konular bakimindan Tro-
ya'nin Ege’ye nazaran Anadolu ile
cok daha sik1 baglara sahip olduguna
isaret ediyor. Bunun dogrulugu hem
tonlarca yerel Troya ¢anak ¢omlegi
hem de kiigiik buluntularla {tung
tanriga figiiriinii ve hiyeroglif yazih
bir miihiir gibi}birlikte, genel yerle-
sim plam {6megin, kale i¢inde bir
yukan sehir ve agik¢a simirlandiril-
mus agag sehir gibi} mimari detayla-
n (omegin, bireysel saraylar, ya-
maglara yapilmig tag temellerin iize-
rinde kerpis dizilerinden meydana
gelen yapilar }, ve nihayetinde adet-
ler ve dinsel torenler tag steller, olii
yakma toreni gibi) ile kamitlanmigtir.
Tim bu kosullar hesaplandiginda,
her sey Anadolu’yu isaret eder gorii-
niiyordu. Simdi MO. 13. yy. hakkin-
da konusuyoruz, MO. 1200’den bi-
raz oncesi ve sonrasi bir zaman dili-
mi.

Yukandaki bulgular, dilbilimden
elde edilen sonuglar ile ve nihayetin-
de, Yakindogu ileri kiiltiirlerinin,
ozellikle de biiyiik bir gii¢ olan Hitit
Uygarliginin hemen yanindaki, geg
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M. 2000“Iarde ‘Anad.olu'nun siyasal haritasi, firmamn baglangicindan beri yakin

donem Tung Cag igin yeniden ta-
mimlanmig siyasi bagimhilik iligkile-
rini kapsayan resim ile de tam uyu-
suyor. Eski Anadolu ¢aligmalannin
ilgilendikleri kadanyla Troas keli-
mesinin Luwi’li oldugu uluslararasi
alanda genel kamdir. Zaten eski
Anadolu’da Hint-Avrupa dil ailesi
alamindadir ve aralannda antlagma-
lar imzaladiklan Hitit kaynaklarinda
da bahsi gegen Wilusa/Truwisa su
(W)Illios/Troia ile 6zdeslestirilmeli-
dir. Hititlerin miittefiki olan Misirh-
larin bile gehri, Dardanya olarak bil-
dikleri goriiniiyor. Bu agidan da ba-
kildiginda Troya, agikg¢a, hig de
onemsiz degildi.
Troya’ya disiplinleraras: yaklagim
Troya’da giiniimiizde yiiriitiilen
arkeolojik arastirmalar da, MO.
3000’den MS. 500’e dek uzanan bir
donem tamamen esit sekilde deger-
lendurilmigtir. Bize “Troya Miti” so-
ruldugunda kazi bilimlerinin sonug-
lan, oncelikle Mikenoloji gibi ¢ok
ozel bir alan1 da kapsayacak sekilde
Yunan Dili ve Edebiyat: gibi dilbili-
mi ve dzellikle MO. 1200’iin hemen
oncesi ve sonrasini da kapsayacak
sekilde MO. 13. yy.’a odaklanmig
eski Anadolu galigmalan ile tamam-
lanmak zorundadir. Bu yiizden birbi-
riyle iligkili bu disiplinler, Troya ile
ilgilenen uzmanhk alanindaki aras-
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isbirligi icinde c¢aligmaktadirlar ve
bunlann sonuglar: birbirlerinden ba-
gimsiz ele gectikleri halde birbirle-
riyle verimli bir diyalog ile her za-
man iliskidedirler.

Bu disiplinlerarasi yaklagim do-
gal olarak, gectigimiz 16 yil boyun-
ca Troya'da arkeolojik olarak gahs-
makta olan grenci ve bilim insanla-
nnmn ¢oguna ulagan en son bulgularn
da kapsiyor.

Son yillarda yaklagik 20 iilkeden
350'den fazla 6grenci, bilim insam
ve tekniker Troya'daki kazilarda bi-
rarada galiymaktalar. Onlar; ¢ogun-
lugu dogal olarak eski diinya ile ilgi-
li, birgok degisik disiplini temsil edi-
yorlar. Projenin direktorii olarak ben
de Modern Homeros Caligmalari
(omegin J.Lakacz/Basel) ve Hitito-
loji (6rmegin B.D. Hawkins / Lond-
ra) uzmanlarinca saglanan sonuglara
aginayum ve prensipte bunlan kabul
de ediyorum. En azindan bizim bul-
dugumuz arkeolojik sonuglar ile ge-
ligmiyorlar.

Acik geligki yok

En son arkeolojik bulgulara gore
(P.Mountjoy / Atina), Troya sehrine
MO. 1180’de (Troya Vlia veya VIi),
muhtemelen kaybedilen bir savagin
ertesinde (M.Korfmann / Tiibingen)
bir son konuldu. Bu ¢atigmanin O
SAVAS olmas: gerektigi anlamina
gelmese de gelenek onu tam da bu

@t

tarihe yerlestiriyor. Birkag on sene-
lik (Troya VIIbl, veya VIj) bir gegis
doneminden sonra dogu Balkanlar-
dan ya da kuzey-bati Karadeniz bol-
gesinden gelen yeni bir niifusun da-
ha ¢ok, zayiflamig bir sehre benze-
yen bu kalintilara yerlestigi agiktir
(Troya VI1b2).

Yine de Troya VIi'nin (=VIla)
sonuna kadar, bolgenin o zamanki
standartlanina gore sehir bir hayli
bilyiik (R.Aslan St. Troica 13, 2003)
ve Canakkale Bogazi’'nin gevresinde
bolge Otesi bir 6neme sahipti. Sade-
ce yukar gehir (bu baglamda goreli
olarak daha az incelenmi§ ‘agag se-
hir'e deginmeye gerek yok) bile be-
lirgin ozellikler ile donatilmug, bol-
gesinde egi goriilmemis, hatta Gii-
neydogu Avrupa’da higbir yer ile ki-
yas kabul etmeyecek o6lgiide 6ne ¢1-
kiyordu. Bu yorum, hali hazirdaki
arkeolojik bilgilerimize dayanmak-
tadir. Troya besbelli ki defalarca sal-
dinlara maruz kalmig ve her defasin-
da kendini savunmak zorunda kal-
mustir. Bunu kale duvarlarina, ayni
sekilde yapilan tamiratlar gosteriyor.
Ustelik burasi, agik¢a soyledigimiz
gibi kiiltiirel olarak, Yunan anakara-
sindan ¢ok, Anadolu ile iligkiliydi.
Giineydogu Avrupa’daki (Bulgaris-
tan, Romanya, Moldovya, Ukrayna)
arkeolojik bulgularda ardi ardina
kargimiza ¢ikan, dogu Akdeniz ve
Anadolu’nun neredeyse tiim kiiltiirel
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etkileri, mantiken, tabii ki bogazlar-
dan deniz ya da kara yoluyla gitmis,
bundan dolayr da belli bir odlgiide
Troya ile de alakasi olmug olmaliyd:
(O. Hockmann in St. Troica
13,2003).

Modem Homeros Caligmalar:
temsilcileri, iginde; bir yanda, flya-
da’da anlatilan hikayenin detay ve
katmanlarinin oldugu hatta temel hi-
kayenin kendisinin Son Tung Cagimi
gosterdigi bir senaryo agcikladilar.
Ikincisi, Hititoloji arastirmalari; bo-
gazlarda ve cevresinde tam da MO.
13. ve erken 12. yy. boyunca, bu
yiizden de Wilusa veya (W)ilios’ta,
siyasi ve askeri gerilimlerin olmasi
gerektigini gosterdi. Bundan dolay:
bu gibi bulgular, 6zellikle son yillar-
da, Troya ve Kiigiik Asya’min bati-
sinda, hemen MO. 1200iin 6ncesi
ve sonrasindaki gerginlik durumuyla
ilgili argiimanlan giiglendirdiyse de;
bu, diger hafta, yukarida bahsi gegen
iki disiplinin bulgulari sonucu ulasti-
gimiz arkeolojik bulgularimizin te-
mellerini olusturan argiimanlarda
riski tek bagimiza tistlendigimiz an-
lamina gelmez. Ote yanda, 6grenci-
ler ve bilim insanlan olarak bizler
yukiimliiligiimiiz geregince kendi
disiplinlerimizden ayri alanlarin bul-
gulanm gormemezlikten gelemeyiz.

2001 ve 2002’deki genis olgekli
Troya sergilerinin de sayesinde, son
on yilda arkeolog olmayan ama Tro-
ya’daki aragtirmalara etkin bir sekil-
de katilmig olan giiglii ve saygideger
bir grup bilim insam ve akademis-
yen ortaya ¢ikti. Biz kendimizi, bu
Homneros ve Anadolu uzmanlarinin
aksini sOylemeye nuktedir bulmu-
yoruz, ayrica buna hakkimiz da yok.
Gene de gorece kiigiik bir gelenekgi
kuskucu grubun miicadelesiyle kar-
silagtik. Bunlar, disiplinleraras: yak-
lagima dayanan biitiinsel Troya arag-
tirmalarim kapsayacak sekilde bakis
agilarini  genisletmektense; sadece
Troya’daki arkeolojinin sagladigi ve
artik eskiden oldugu sekliyle argii-
manlarina temel bile olamayacak ve-
riler iizerinden miicadele ediyorlar.
Herhalde, ya eglence ya da igini bo-
saltip rahatlamak amaciyla, biitiin bu
(modas: gegmis C.N.) fikirler, su ar-
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giimanin desteginde canh tutulmak-
tadir: Troya’daki kazilar, giiya, ‘Tro-
ya arkeolojisinden hicbirseyin Ho-
meros ile baglantili olmayabilecegi-
ni kamtlamig’. Arkeologlar olarak
biz bu agiklamay: kesinlikle redde-
diyoruz ve hatta yalanlyoruz. Tam
tersine, biz ‘siiphecilerin’; davanin
yeni gerceklerine, Troya'daki aras-
tirmada disiplinlerarasi yaklagimin
bulgulan ve bununla birlikte degisen
arkeoloji temelli bilgilerimizin duru-
muna eninde sonunda dikkat goste-
receklerini iimit ediyoruz. Buna ek
olarak kendi fikirlerini desteklemek
i¢in Troya’daki kazilarin sonuglarint
hala alintilamaya devam etmeyecek-
lerini umarnz. Buna ragmen argii-
manlanm bu modas: ge¢mis olanlara
dayandirmaya, Troya ile ilgili olarak
arkeoloji alaninda geligen tiimiiyle
yeni argiimanlarin arasinda calg-
maktansa, ge¢misin eski moda ve ar-
tik giiriitiilmiis fikirlerine, hattaman-
tik zincirlerini bile onlarin iistiine te-
mellendirmekte direnirlerse; bence
bunlar en azindan (eski zihniyete,
C.N.) vicdanen borglu olduklar
i¢indir. Bir¢cok meslektagim kafalan-
m hala bunlardan temizleyemedi-
ler/arindiramadilar.

Bazilar1 kabul etmek istemiyor
ama demek zorundayiz ki; kendi ka-
z1 bulgulanmiz1 kisaca, ‘Troya’nin
tamamen onemsiz bir yer oldugu ve
bu ncdenle ilyada'da tarif edilen
sehre a priori uygulanamayacag:
seklinde yaniltict bir bicimde yo-
rumladigimiz’ seklindeki (asilsiz,
C.N.) suclamalardan faydalandilar.
Eski diinya tarihgisi olan Franz
Kolb, tam da bu goriistedir ve bunu
daha 6l¢iisiiz bir lisanla desteklemis-
tir. Bunu giiriitmek igin basit¢e dene-
bilir ki; simdiye kadar bu s6ziimona
3. sinif yerde 3 jenerasyon arkeolog
kafa patlatmig. Dahasi, senede 60 ila
80 kisiden meydana gelen akademis-
yen ve bilim insanlarindan olusan
hali hazirdaki uluslararasi grup, ka-
zarak, inceleyerek, degerlendirerek
ve yorumlayarak 1400 giinden fazla
bir siireyi yerlesmede gegirdi. Uste-
lik tek tek akademisyen ve bilim in-
sanlarimin  aragtirma yerlerinde ge-
cirdikleri bir ¢ok ay, 20 iilkeden 120

kisinin 180’den fazla yaymn (6000
basili sayfa) yapmasina neden oldu.
Tek bagina Troya'daki Tung Cagi
i¢in bile (ve tabii ki Son Tung Cag:
Asagi Sehri ve orada yapilan bulgu-
lar hakkinda da) su anda sayisiz in-
celeme / tez ve diger aragtirma konu-
lan halen devam etmektedir.

llging bir sekilde, arkeolojik ¢a-
lisma ve onun yorumlarini en yiiksek
sesli elestirenler yukarida belirtildigi
gibi arkeologlar degil tarihgilerdir.
Cogunlugu Troya’da en fazla, ya bir
ya da iki giin gegirmiglerdir.

Senelere dayanan Troya deneyim
ve bilgilerim temelinde samnm bize
sorulan soruya cevap iki soru ile veri-
lebilir: ‘Neden olmasin? ve ‘Neden
Ilyada’daki temel olaylarda bir dere-
ceye kadar tarihsellik olabilecegi ihti-
maline engel olmak istemeyenler, her
zaman hipotezlerini kanitlamak zo-
runda olan, o en bastakiler olmalilar?’

Karsit bir hipotezi kamtlamanin
sorumlulugu, bugiin bilinenlerin 151-
ginda, diger tarafta ‘kugkucu tarafta’
olmamali. Bunlar, ‘“‘iigiincii simf bir
Troya” igin MO. 12.-13. yy.’lanin
tiim siyasi ve kiiltiirel arka plani ige-
risinde nasil bir yer diigiiniiyor?
Ozellikle gegtigimiz on yilin bulgu-
larina gore 13. yy boyunca ve 6zel-
likle erken 12. yy’da Troya ve gevre-
sinde birgok silahli catigmanin olma-
digina gore artik ¢ok daha biiyiik bir
olasiliktir. Giiniimiizde bu ¢atigmala-
rin veya bazi béliimlerinin daha son-
raki hafizalara ‘Troya Savag!’ olarak
damitilip damitilmadigim ya da bun-
larin arasinda 6zellikle hatirlanabile-
cek gergek ‘Troya Savas’'min olup
olmadigim bilmiyoruz. Bununla bir-
likte simdilik her sey, J. Latacz’in
bir¢ok olayda ortaya koydugu iizere,
Homeros’un ciddiye alinmasini
(hem de kendi Troya hikayesindeki
arkaplana karsin) ve ipuglanmn ta-
kip edilmesini gerektiriyor. Sonug
olarak, ilyada'da tarif edilen (bahsi
gecen) olaylarin biiyiik bir olasihikla
son aragtirmalara gore tarihsel bir
cekirdege sahip olmasi muhtemeldir.
Bu tartiyma, bence, bundan sonra sa-
dece ‘cekirdek’ ile ne kastedildigi
iizerine odaklanabilir.
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Universite iitopyalanm sorduk

Birgok dgretim elemani ve aydina ulasarak ¢alismak ya da okumak igin nasil bir
liniversite hayal ettiklerini sordum. Ulasiilmayacak gibi de olsa diigiincelerini yazmalarini
rica ettim. Yazacaklarin soyledikleri halde yanit alamadigim birkag kisi hari¢c onemli bir

cogunluktan sag olsunlar, zengin icerikli hem de istedigim gibi kisa yanitlar geldi.
Yanutlar: bize gelig tarihine gore yayimlamaya bagliyoruz. }

Yeni yanitlari, farkl hayalleri de bekliyoruz. Ayrica yayimladigimiz iitopyalardaki

diigiincelerden farkh diigiiniiyorsamiz da yazmanizi isteriz.

Universite
litopyalara

en yakin yerdir

Gelis;en teknolojinin, bilginin ya-
yilmasini ve paylasiimasin ala-
bildigine kolaylastirdig: giiniimiiziin
diinyasinda Universite, artik degi-
sen cagin gereksinimine uygun bir
yeni yiiz anyor kendine.Cagimuzin
iiniversitesini tammlamakta ‘Bilgi-
nin iretildigi ve paylagildigi yer' ta-
mm eksik ve yetersiz kahyor.Bilgi-
ye ulagtirmak ve onu yeniden iiret-
mek olgusunun otesinde bagka an-
lamlar da tagimali, Universite.

‘Uzmanlagma’nin bu denli ayns-
masl, bir yandan da, bilgi alanlari-
nin da birbirine ¢ok yaklagmasi de-
mek. Diinyanin yasam kaynaklari
azahyor ve bir alanda ¢ahgirken bii-
tiin manzarayr gorebilmek gitgide
daha zor ama daha da 6nemli oluyor.
Bu baglantilan kurabilmek, disiplin-
ler arasi ilgileri gorebilmek; artik bi-
limin kagimlmaz édevi. Ote yandan
unutmamamiz gereken bir diger
nokta da, Universite’de paylagilan
bilginin 6znesi degisse bile, bu bilgi-
yi yorumlamakta “felsefi bakis agi-
s1” nin gerekliligi.Bu felsefi bakis,
biitiin alanlarda, insan1 amag olarak
goren bir anlayig1 yerlestirmeli. Uni-
versite’'nin degerler sistemine. Ve
her defasinda genel bir kural olabile-
cek bicimde davraninay: ilke edin-
meli kendine.

Universite, didaktik bir iislibun
otesine gecip ‘birey olabilme, ken-
di gozleriyle gorme, kendi eliyle do-
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Soyle;ar Feyznye Ozberk

Universite. .
Cigdem Ulker! Hacettepe
U. Tiirkge Okutmant

kunma imkdmmn kapisini agabil-
meli ogrencisine.

Bu bir “iitopya” degil; istelik
iitopyalara en yakm yerdir zaten bir

Universite anlayisinin temellnde
diisiinceye saygi ve ozerkllk ilkeleri yer
almahdir. ;

Prof. Dr. M. Tuba Ongun' : ; S
Gazi U. IiBF iktisat Bolima ;

iirkiye bugiin yepyeni blr iiniversite anlaylsma slddetle gerekslmm
duymaktadir. Yeni iniversite anlayismnin temelinde diisiinceye sayg
ve ozerklik ilkeleri yer almalidir. Anabilim Dallarindan baslayarak tiim
akademik birimler, her diizeyde egitim ve 6gretime iliskin kararlarin aln-
masinda soz sahibi olmali. bunun i¢in akademik birimlerin yetki alanlan
net bir bicimde belirlenmeli ve birimler arasi koordinasyon hantalliga yol
agmayacak bigimde saglanmahdir. Universiteler giinii birlik kararlarla y6-
netilmemeli, stratejik planlama ilkesi yagama gegirilmelidir.
Universitelerin kendi bilimsel kadrolarini yetistirebilmelerien oncelik-
li konulardan biridir ve geleceginin de glivencesidir. Bunun igin, toplum-
sal, demokratik ve laik kaygilar dikkate alan genel, kapsayici, ulusal po-
litikalar olusturulmalidir,
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Kapak

Troya’nin bilimsel gercegi

Senaryoda, bagsta yiiregi Anadolu’ya tutkulu, yigitlikte Hektor’ la basabag bir
Sarpedon’un Likya’ lilari, Anadolu halklarindan ¢ogunun topragn 6zgiirliigii ugruna
Troya' min yaminda tekviicut dayanigmast yoktur. Filmin en olumlu misyonu, yurdum

insanini yurttagi Homer ve yurt toprag: Troya ile tamstirmas: olmugtur.

kurulmadan 2500 yil ka-
dar 6ncesinde, konumlan-
digi  Troas yoresinde,
Kumtepe'de, ilk yerlesi-
min temelleri atilmigt; oray1 Begik-
tepe insanlan izledi. 10. 4. binyil
sonlarina dogru yeni insanlar yurt-
land1 burada; kalay: ve tuncu kulla-
nabilen insanlar. Ve onlar 10. 3000
dolaylarinda, o zamanlar Darda-
nel'den karaya derince ve genigce
giren bir korfezin korunakh giiney-
dogu kiyisinda, yaklagik 30 m yiik-
sekligindeki bir tepe sirtina yerlesti-
ler; ve oraya geleceginde iin olan, iki
adh bir kalenin cekirdegini ektiler:
Taurisa (Troia) ve Wilusa (Ilios).

Troya ve Troyalilar

Troya kuruldugunda ilk Hellen
boyu Akha’lar heniiz yoktu Ege'de.
Kuzeydeydiler; gelmelerine 1000 yil
vardi. Troya Kalesi'nin 3 m kalinh-
gindaki bedeni, zamanin diinyasinda
benzersiz teknigiyle ilk gelenlerle
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Prof. Dr. Fahrl Igik
(Akdeniz Universitesi Arkeoloji Bolimii)

birlikte orildii; tepe surla gevrildi.
Tek odah, dikdortgen bigimli, onii
sundurmah “Ev 102” ile Ege’de ge-
lecegi olan en 6nemli yap tipi, me-
garon, yaratildi; 2550-2250 aras ya-
sayan Troia II kalesinde, sarayin ba-
sodasi olma yamnda, ortasi ocakh ve
sunakl bir tapinak oldugu da bilindi.
Bu evrede sur, 9 déniimliik bir alam
kusatmaktaydr. Heinrich Schli-
emann’in buldugu “Priamos Hazine-
si”, kalenin 3. binyil ortalarinda tica-
retle gelen zenginliginin ve 6nemi-
nin de tanitiyd; st diizeyde bir kiil-
tiirlin ve sanatin da. Yaklagik 2200-
1700 aras:i siireg, Troya Kalesi’nin
fazla bilinmeyen IV ve V. evrelerinin
tarihidir. Manfred Osman Korf-
mann, oncekinin iki kati bir biiyiik-
liige genigleyen kalenin arkeolojik
bulgularina dayanarak, bu evreleri
“Anadolu Troya kiiltiirii” olarak ta-
mimlar.

Troya TV kalesine gelenler gibi,

onlardan 500 yil kadar sonra Troya

VI'y1 200 m x 300 m boyutunda ye-
niden temellendirenler de Hint-Avru-
pa bir dil konugan halklardi; Luwi’ler.
Onlarin en geg I0. 3. binyilda Hi-
tit'lerle birlikte Anadolu’ya gelen ilk
go¢menler olduklan varsayilir. Deniz
iizerinden ve de batidan gelmedikleri;
benzer dil grubuna kargin, onceleri
kabullenildigi gibi, “Eski Hellence”
konugmadiklan kesindir. Hitit’ler Or-
ta Anadolu'ya yerlesirken, Luwi
halklarinin Akdeniz ve Ege kiyilarimi
yurt segtikleri bilinir. Anadolu’nun
yiireginde bir “Hitit Devleti” dog-
mus, kiyllannda bir “Luwi Birlegik
Devleti” hig¢ olmamugtir. Troya’lilar
da, farkli adlarla boliinmiiy Luwi
halklanindan biridir ve onlar en ku-
zeyde “Troya yiiksek kiiltiirii”niin de
yaraticilan olmuglardir.

VL. katman 0. 1700-1300 arasi
uzunca bir zamam kapsar. O kurul-
dugunda, Nesa kentinde Hitit Kralli-
gr'm kurmugtur Anitta. Girit'te Ana-
dolu etkili Minos kiiltiirii “Yeni Sa-

raylar Donemi”yle doruga vanr-
ken; Ege'deki egemenlik alanim
Anadolu kiyilarinda Milet ve la-
sos’a da genisletir. Hellenistan’da
ise Akha Hellen'leri, Anadolu’dan
kalkmug kiiltiir gogleriyle temelle-
nen Erken Hellas kiiltiiriiniin etki-
sinden siynilamamgtir; Girit ve Hi-
tit damgali karma bir etkinin giidii-
miinde “Miken Kkiiltiirii”nii olugtu-

| racak zamam beklemektedir. Tro-

ya'da ise tek bagina surlarin gorke-
mi, kapilariyla ve burglanyla VI.
kent beylerinin giiciinii ve zenginli-
gini gormede yeterlidir. Ve buna ek
olarak halkin 3. binyildan bu yana
yasadig, cahistig bir “Agsagi Kent”i
vardir; VI. evrede 270 doniimliik

| genisge bir alana yayilmstr. Sa-
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vunmasl igin sur yetme-
mis, savag arabalarina on-
lem olarak eskilerde bir
de kaya hendegi kazl-
mustir. Gelenegi nedeniy-
le, Hitit bagkenti Hattu-
sa’min Imparatorluk Do-
nemi’nde burglarla dona-
tilmig giiclii surlanmin ya-
pimunda da etkili oldugu
diisiiniilebilir; giinkii me-
garonlanyla Hitit tapi-
naklan kiilt odasmnin bi-
¢imlendiriliginde pay sa-
hibidir. Ve o megaron,
Akha Hellen’leri bey ka-
lelerinin odagina tapinak
ve basoda isleviyle de tasinmustir;
Homer zamaninda Dor Hellen’leri
“Yunan tapmaklan”mn cekirdegini
olusturacaktir. Troya VI ve Akha
iligkisi, Myken boyali ¢émleklerinin
Troya'da varhgiyla belgelenir; ¢o-
gunlugu yerli oykiinmedir. “Akha
kokenli” olma anlaminda yanhghkla
“gri Minyas” denilen tek renkli yay-
gin ¢omlek tiirii ise ark “Anadolu
grisi” adiyla Troya VI kentinin yerli
Anadolulugunu perginler. Tiim bu
arkeolojik veriler bu yerlesimin,
Frank Kolb tarafindan savlandigy gi-
bi, “bir kag bin niifuslu bir kdy” ol-
madigim  da perginler; orada
5.000’den az insan yagsami§ olamaz.

Troya VI'nin erken evresinde, io.
17. yiizyil boyunca, Ege’nin egeme-
ni, giigli Minos uygarhgimin yarati-
ast Girit'ti. 1630 dolaylarinda piis-
kiirttiigii lavlar ve yarattig1 depremle
Ege diinyasim sarsan Thera yanarda-
81 bile o giicii etkileyememistir ki 16.
yiizyil onlarin sanatta altin gagidir.
En ge¢ bu binyilin ortalarinda Akha
Hellen’leri, kiiltiir ve sanatlarini
borglu olduklan Girit’in deniz ticare-
tinde ciddiye alinan siyasi bir gii¢ ol-
maya baglayacak; 15. yiizyll ortala-
rinda Girit’i de ele gegirerek Ege ve
Dogu Akdeniz’de onun yerini ala-
cakt1. Kiiltiir ve sanat gibi siyasada
da Girit'in olan onlarin olacakt: ki
Anadolu kiyilarindaki sémiirge kent-
ler Iasos ve Milet de onlarin olmustu.
Hellenistan'da Mykene, Tiryns,
Pylos, Atina ve Orchomenos gibi ba-
gimsiz bey kaleleri Hitit etkisinde sa-
vunma doésemleriyle donanacak; si-
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yasal ve ekonomik giig, kiiltiir ve sa-
natta yaratici bir giice doniisemeye-
cekti. Ege’nin dogu yakasinda Ana-
dolulu olabilme bilinciyle halklan
Hattusa’dan hak¢a yoneten ve bir
diinya devleti giiciine erisen Hitit'le-
rin, Assur ve Misir’in krallanyla es
diizeyde sayilirdi Akha krallari; onla-
ra Hitit metinlerinde Ahhiyawa’lar
denirdi. Denize sanki kiiskiin olan
Hitit'in Ege’deki komsusuydu Ak-
ha’lar, ¢iinkii Ege kiyilarindaki Luwi
halklan genelde Hitit'e bagiml vasal
kralliklar durumundaydi. 1274’de
Kadeg’te Misir’a karg1 kazanilan ut-
kuda pay sahibi Hitit yandaslan ara-
sinda sayilan iki halktan Arzawa’li-
lar, Efes’in bagkent oldugu bolgenin
Luwi kokenli egemeniydiler. Darda-
na'lar ise, Homer’in Ilias Desta-
ni’'nda Troya’lilarla 6zdeslestirilen
halklardan bininin adiydi.

Troya, Hitit metinlerindeki Tauri-
sa ile ayni tutulur. Kentin Homer’in
[lias’inda 106 kez okunmasiyla Tro-
ie’nin iki kat fazlahkta yaygin olan
bir bagka ad: ise (W)iliostur ki bu da
Hitit metinlerinde -hemde Taurisa ile
birlikte gegebilen- Wilusa ile tamta-
mma ortiigiir. 1280 yii dolayinda
Hitit biiyiikkrali II. Muwattalli ile
zamann Wilusa krah Alaksandu ara-
sinda yapilan anlasma metnine ilig-
kin olarak Joachim Latacz’in yaptii
aragtirma, “Hattusa krallan ile Wilu-
sa Ulkesi arasindaki iligkilerin IO.
1600 yili oncesine dek uzandigi ve
diizenli olarak karsilikl: elgiler gon-
derildigi” sonucuna gotiirmekte, bu
daTroya VI leralliginin 6nemiyle yo-
rumlanmaktadir. Ulke yaklagik 15

000 km?2’lik bir
topraga sahiplikle
zamanin, yine bas-
kentin adiyla ani-
lan, baz1 devletle-

rinden, Ornegin
Alalha, Amurra,
Ugaritta’dan  bii-

yiiktiir.

VI katman bir
depremle son bulur
Troya’da. VIIa ev-
resinin yasandig:
I0. 13. yiizyilin or-
talaninda Hitit bii-
yiikkral: ITI. Hattu-
sili ile Ahhiyawa
biiyiikkrali arasinda kargilikhi olarak
gonderilen iki mektup onemlidir.
Hattuga’da bulunan bu mektuplardan
Hattusili'nin yazdiginda, Wilusa’nin
iki iilke arasinda bir anlasmazhk ko-
nusu olusturdugu okunur. Ahhiyawa
kralimn Hattusili’ye Hitit dilinde
gonderdiginde ise, Frank Starke’nin
yeni yorumuna gore, paylagilamayan
adalar vardir. Akha kralimn “bizim-
dir” dedigi bu adalar Bogaz’a ege-
men konumda olan ve Troya’ya bir
koprii olusturan Samothrake (Sema-
direk) ile Imbros (imroz) ve Tenedos
(Bozcaada) olabilir. Bu mektuplarin
icerigi, Troya'nin konum olarak Ak-
ha Helen’leri igin ticarete yonelik
swatejik Onemini ortaya koyar ki,
Ege ve Dogu Akdeniz ticaretinin
egemeniysen Akhalar gibi, bu konum
bir savas i¢in de yeterlidir.

Hitit kaynaklarinda Wilusa en son
1200 dolaylarinda okunur. VTI a ken-
ti bu tarihlerde bir savasla yikilmigtir
ve arkeolojik bulgulardan belli ki bu
savag kaybedilmistir. 1200-950 yilla-
n aras1 Troya’da VIIbl, VIIb2 ve VI-
Ib3 alt katmanlanmn yasandig: sii-
regtir; Troya kiiltiiriiniin kendi gele-
neginin yarusira Balkan etkisinde bi-
cimlendigi bir siire¢. Yitirilmis zorlu
bir savag ardindan kurulan VIIb ken-
tinde Balkan’lardan gelenlerin tagidi-
81, Anadolu’ya yabanci bir kiiltiiriin
izlerini bulmak dogaldir. Artik bir
“koy” goriintiisii sergileyen yerle-
simde halk, eski zamanlanim ¢ok ara-
tan yeni bir yasama alisma zorlugu
icindedir; bunu basaramaz, ki yeni
binyila girildiginde halkin biiyiik ¢o-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

e S




gunlugu terk eder Troya’y1. Ardindan
gelen 200 yilhik “karanlik’ta, en son
yanginla  harabeye  doniigmiis
“k0y”de yasayanlanin sayist “bir-
kag”la soylenebilecek denli azalmg-
tir. “Kutsal Troya”, 8. yiizyilda “ye-
niden diriligi” bekleyecektir.

Troya Savagt

Homer’in Troya’st 1300-1200
arasi zamanin VIla kentinde aranma-
hdir. Ciinkii artuk 1200'den sonra
Hellenistan’in yeni beyleri, kuzey-
den inerek Akha Hellen 'lerinin ege-
menliklerine son veren Dor Hel-
len’leridir. Italya ve Hellenistan’da
oldugu gibi Anadolu yarimadasi
izerinden de Akdeniz’e inmeyi he-
defleyen bu kanh “kavimler gogii”
baglaminda III. Ramses (1200-1168)
Medinet Habu tapinaginin duvarlan-
na kazdirdig) yazitlarda “Kuzey iil-
kelerinin yiireklerini daglayan kor-
kudan” bahsederken §oyle der: “Hat-
ti Ulkesi’nde higbir halk onlarin
elinden kurtulamadi. Qoude, Karga-
mig, Arzawa, Alagiya yerle bir edil-
misti. Amurru‘da bir yerlerde bir ka-
rargah kurdular; halklarin1 6yle bir
yok ettiler ki sanki onlar hig varol-
mamuglardi. Onlerinde bir ates topu,
Misir kapilarina dayandilar. Ellerini
diinyanin ucundaki iilkelere dek
uzattilar. Yiirekleri 6zgiivenle dop-
doluydu ve diyorlard: ki: planlanmiz
gerceklesti”. Hatti Ulkesi Anado-
Iu’yu “ot bile bitmemecesine” ya-
kan, yikan, Hitit Imparatorlugu’nu
tarihten silen bu amansiz saldirinin
tam tarihi 10. 1184 olarak hesapla-
nir. Troya’nin bundan paym alma-
mi§ olmas! miimkiin degildir.

Gergekten de bu tarih, yitirilen bir
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savagla yok olan Troya VIla kentinin
yitirilen bir savagla sonlanan “IO.
1200 dolaylan” tarihiyle ortiigmekte-
dir. Saldiranlarin kimligini ise Assur
Krali I. Tiglatpleser (1112-1074) bil-
dirir: “tahta ¢ikigindan SO yil kadar
once Yukan Dicle boylarinda yendigi
Mugskiler”; yani Frigler. Onlarin sa-
vasgl Trak halklanindan oldugu ve
Hitit’lerin ardindan Anadolu’ya bey
olduklar bilinir. Ve Trakya’dan Ana-
dolu’ya tek gegidi tutan Troya’nmin
giiclii kalesi yikilmadan yagica Ana-
dolu’ya gecemeyecekleri sanihir. Bu-
nun anlami, Troya VIIa’yr 1200 do-
layinda savagla yikanlar, Akha’lar
degil, Trak’lar olmaldir.

Eger Troya’ya bir Akha saldirisi
varsa Homer'in Ilias Destanr’na ko-
nu olan bu savagin 1200’den 6nceki
bir zamanda gergeklesmis olabilece-
gi usa yakindir. Kenti yenilgiyle za-
yif diigiren ve Anadolu kapilarim
Trak budunlarina agan zorlu bir 6n
“Troya Savas1”, Ekrem Akurgal’n
da kurgusuydu. Ancak bu biiyiik bil-
gin, son zamanlarinda boyle bir sa-
vaga inanmayan-
lar arasina katil-
mig;  “sorunun
bir poetik fanta-
ziden Oteye git-
medigini” yaz-
mugtir. Eger bir
savay boylesine
destanlagmigsa
ve Homer’in
“savagtan” 400
yil sonra ve de
yazisiz bir “ka-
ranligin” ardin-
dan 13. yiizyil

Troya’smi tanidigini belgeleyen ve-
riler varsa, o “savagi” yok saymak
zordur; Troya kazilarinin simdiye
kadarki bulgular1 ya da Hitit yazili
kaynaklari bunu tam belgeleyebil-
mis olmasa da zordur. Zaten 15.693
dizelik Destan’da anlatilan da sava-
sin “10 yilhk” biitiinii degil, son 51
giiniinde Akhilleus’un 6fkesidir.

Hollywood’un ¢arptk Troya’st

Troya VIla’da gerceklesmesi ola-
s1 bu “savagta”, Homer’in biiyiileyi-
ci, usta anlatimim gagristiran acina-
siz bir yok edisin ve tiimiiyle terkedi-
sin izlerini aramak da yanhsa goti-
riir; ¢iinkii, ad istiinde, o bir “Des-
tan”dir. Gergekleri, filminin iitopik
gorkeminde aramak daha da yanliga
gotiiriir. Perdedeki Troya'yr Korf-
mann’in, Archaeology, May/June
2004, s. 41°de resimledigi “savag za-
manindaki” miitevazi modeliyle kar-
silagtirmak, Hollywood abartisini
gormeye yetecektir. Otesi; oregin
saray siitunlanmn bigimi Akha bey
saraylarindan alinmig; Megaron’un
ortasina bir ocak yerine, havuz yer-
lestirilmistir. O zamanda ne Akha ve
ne de Troya saraylarin siisleyen o bi-
¢im ve bigemde, ozellikle de biiyiik
boyutta heykeller yoktur. Senaryoda,
basta yiiregi Anadolu’ya tutkulu, yi-
gitlikte Hektor’la basabag bir Sarpe-
don’un Likya’lilan, Anadolu halkla-
rindan ¢ogunun topragin Ozgiirliigii
ugruna Troya’'nin yaminda tekviicut
dayanigmas1 da yoktur. Filmin en
olumlu misyonu, yurdum insanini
yurttasi Homer ve yurt toprag: Troya
ile tanigtirmasi olmustur; bundan da
cikanlacak ¢ok dersler vardir.
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Kapak

Istanbul Arkeoloji Miizeleri
Troya Koleksiyonu

“Miizeye gelen insanlarin kafasinda daha dogru bir Troya imajinin olugacagini
diigiiniiyorum. Sadece filmden alacaginiz bilgiyle bu boliime gelirseniz hayal kirikligina
ugrayabilirsiniz. Ciinkii film kurgudan ibarettir. Ustelik Hollywood' un kurgusu.
Gercgek olan miizede sergilenenlerdir.*

istanbul Arkeoloji Mizeleri Miduri Halil Ozek ve Prehistorik Dénem Koleksiyonu'ndan
Sorumlu Miize Uzmam Cigdem Girgin ile sdylesi

daha yakindan tamyabilir mi-
yiz?

- 1982°de Istanbul’da diizenlenen
Avrupa Konseyi sergisiyle birlikte
Istanbul Arkeoloji Miizeleri’nde ¢a-
higmaya bagladim ve o giinden beri
de bu miizede gahgmaktayim. Cesit-
li illerdeki kazilara arkeolog olarak
katildim. Mesela bunlardan biri de
Troya kazistydi. Miizede, prehistorik
donem koleksiyonlariyla ilgili gahsgi-
yorum. Aym zamanda Troya bolii-
miiniin bilimsel sorumlusuyum.

- Miizedeki Troya koleksiyonunun
gecmigi ve geligimi hakkinda bilgi
verebilir misiniz? Buradaki koleksi-

S ayin Cigdem Girgin, sizi biraz
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Sdylesi: Emircan Guzel

yon hangi yillarda, hangi kazilardan
sonra geldi ya da hangi doneme ka-
dar gelmig?

- Buraya 3 donem halinde Troya
eserleri geliyor. Birincisi Schli-
emann Kazilan’ndan. Heinrich
Schliemann Kazilan’'ndan gelen
eserler, genellikle 1881 tarihli olarak
biliniyor ama yazigmalardan anhyo-
ruz ki gesitli yillarda gelmis. Ama
¢ok biiyiik bir koleksiyon s6z konu-
su degil. Daha sonra 1893 — 1894
yillannda Wilhelm Dérpfeld Kazila-
n var. O dénemden Schliemann Ka-
zilarina gore oldukga ¢ok sayida eser
geliyor. Fakat asil koleksiyon Carl
Blegen Kazilanindan geliyor. Bu da

1932-38 yillan arasi. Sadece Blegen
kazilarindan S bine yakin eser geli-
yor.

- Miizedeki Troya sergilemesi
hakkinda neler séyleyebilirsiniz?
Sergilemenin kurgulanmasi agama-
sinda nasil bir oykii kurulmaya ¢ali-
sildi?

- Bu sergi salonlan hazirlanirken
genel olarak elimizdeki mevcut ko-
leksiyonlardan yola ¢ikildi. Burasi
zaten imparatorluk miizesi. Cok zen-
gin koleksiyonlara sahip o donem-
den. Ve bu ek binada 6zellikle bu ko-
leksiyonlar sergilenmek istendi. Her
koleksiyonun sergilenebilecegi be-
lirli oykiileri var. Troya katimin 6y-
kiisii de kesintisiz gitmiyor tabi.
Anadolu'nun tarihini de elimizdeki
buluntularla vermeye cahstik, diger
miizelerden gelen eserlerle tamamla-
niyor. Bunun yaninda Anadolu’nun
Oykiisii siirerken bir noktasinda da
Troya yer aliyor.

- Aslinda bir mercek tutmak gibi
bir sey oluyor. Biitiin Anadolu yer
aliyor ama Troya'ya bir mercekle
bakiliyor gibi.

- Tabii tabii. Mesela sergilemede
Anadolu’nun 400 bin yillk tarihi sii-
rerken, ¢akigma noktalaninda Troya
sergilemesi var. Troya kisminda bir
Homer var, onun ilyadaSI var, ilya-
da’dan yola gikan Schliemann var ve
ondan sonra baslayan kazilar var.
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Bunlar arkeolojinin tarihi igin de
onemli. Sadece hazinesi nedeniyle
degil. Schliemann’in yaninda ¢aligan
mimar, donemine gore bilimsel gali-
san biri. O yiizden ilk dénem kazila-
n arkeoloji tarihi agisindan da nem-
li. Bk Tung Cagr'ndan itibaren (MO
3 bin) Troya sergilemesiyle Anadolu
sergilemesi kosut gidiyor.

Troya tarihinde de ¢ok giizellik-
ler var. Zaten o yiizden Troya filmi
cevriliyor. Troya’da arkaik donem-
den kalma sunaklar var. Bu erken
donem sunaklar Troya surlarinin di-
sinda ve o donemde yani arkaik do-
nemde bile flyada destanindan dola-
y1 o bolgenin gezilmis olabilecegi
disiiniilebilir.

- Sergilemenin yansiilmas: agi-
sindan bazi eksiklikler oldugunu dii-
gliniiyor musunuz?

- Miizeler yasayan yerlerdir. Mii-
zede bir sergiyi agtifimz zaman, o
sergi belli bir siire sonra tabii ki es-
kiyor. Bu gok dogaldir. Bu sergiyi
agtigimizda son dénem Troya kazi-
lan yeni baglamigti. Su an bilimsel
agidan 6nemli bir degisiklik olmasa
bile planlar yenilendi, bu sonuca
bagh olarak ¢ok giizel maketler orta-
ya gikti, Giiney $ehir’deki buluntu-
larla sehrin genisledigi goriildi. O
yiizden gerek maketlerle gerek plan-
larla gorselligi daha fazla artirmak
miimkiin. Bizim miizemiz koleksi-
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yonu eski kazilarda ortaya gikanlmig
mimari kalintilardan ele gegmis. Biz
ziyaretgilere gore bir sergileme yap-
tik. Sunu vermek istedik, Troya’nin
9 kat1 anlagilmaz bir haldedir. Bu 9
kat nedir, hatta bu 9 kat i¢inde de ev-
reler vardir. Onu da anlatmaya galig-
tik. Mesela bir evin yerlesim tabami-
nn ayn ayri buluntulan var. Yeni
olarak bilimsel agidan olmasa bile
teknik agidan gok fazla sey yapilabi-
lir tabii ki.

- Sergiyi gezerken dikkat ettim,
ayri evrelerden hangisinin Home-
ros’un Troyasi oldugu verilmemis.
Bunun nedeni nedir?

- Onun durumu kesin degil. Tro-
ya VI sonu ve Vlla arasinda bir yere
oturtuldugu i¢in Homer’in Troyasi,
onu panolara koymay: uygun gor-

Gergek olan miizede sergilenenlerdir

Saym Halil Ozek, Troya filminden sonra Miize'de ne gibi degisiklikler
oldu? Ornegin ziyaretgi sayisinda bir artig oldu mu?

- Ziyaretgi sayisinda kismi bir arti§ var. Troya filminden sonra miizeye
bir yonelis oldugundan s6z edebiliriz. Troya filmi simdilik teoride Troya
Boliimii 'niin gorselligini arthrmaya yonelik projelere hiz vermistir. Bu ne-
dir? Son kazilarin sonuglarina gore teshir salonunda bir degisiklik yapma,
gorselligi arttinci bazi etkinlikler, maketler, panolar, similasyonlar ger-
¢eklestimme gibi. En azindan daha 6nce de programimizda olan bu planin |
hayata gegirilmesine yonelik bir mesafe katmasi bakimindan 6nem tagi- |
yor. Bakanhgimizin katkilan ve izniyle baz: sponsorlarla protokoller ha- |
zirlamyor. Boylece Troya boliimiinde eskiden eksik olarak gordiigiimiiz
bazi teshir esyalarin1 tamamlarsak serginin gorselligini arttirmig olacagiz.
Kuskusuz Troya bolimiini Troya filmiyle eslestirmek ya da o filmi seyre:
dip burada o filmden bir seyler aramak karsmca yanhgtir. Ancak miizeye
gelen insanlarin kafasinda daha dogru bir Troya imajinin olusacagim dii-
slinilyorum. Sadece filmden alacagimz bilgiyle bu boliime gelirseniz ha-
yal kankligina ugrayabilirsiniz. Ciinkii film kurgudan ibarettir. Ustelik
Hollywood’un kurgusu. Gergek olan miizede sergilenenlerdir.

- Miize Troya filminin riizgarindan nasil faydalanabilir? Mesela Bri-
tish Museum ilgiyi cekebilmek igin filmde kullanilan giysileri vs. sergile-
me yontemini uygulamig ve daha fazla ziyaretgi cekmis. istanbul Arkeolo-
Jji Miizeleri’ nin kisa vadede ziyaretgi cekmek igin yapug bir plan var mi?

- Fazladan yapmak istedikleri var fakat yapacak biitgesi yok. Film viz-
yona girdiginde Troya’yla ilgili bir belgeseli salonda oynatabilirdik. Bun-
lar az 6nce bahsettigim projenin iginde yer alan unsurlar. Kaldi ki, filmde
ya da Troya’da kullanilan malzemelerin imitasyonlarim hazirlayarak in-
sanlara vermek, satmak, miizeye de bir gelir elde edebilmemiz igin 6nem-
li olurdu fakat demegimizin faaliyet gostermesi gerekir. O da 5072 sayili
kanun geregince demeklerin faaliyetlerine kurumlarda son verildigi igin
bu yapilamiyor. British Museum seviyesinde bir etkinlik gergeklestirebil-
mek maddi imkanlara bagh bir olay. Bizim de bu gapta, bdyle bir imkani-
miz yok.

- Tegekkiir ederiz.
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medik. Biz genellikle panolara gok
somut bilgileri yaziyoruz. Bu konu-
da cegitli varsayimlar iizerindeki
tartigmalar hala siiriiyor. Panolarda
neler yemisler, ne icmisler, nasil ya-
samuglar, cevre iligkileri, hangi kiil-
tiirlerle baglantilar1 vardi gibi so-
mut bulgulara dayanan bilgilere yer
verdik.

- Schliemann’in buldugu eserle-
rin bir Gykiisii var. ilk nce Alman-
va’ya gidiyor, savag sirasinda Rus-
ya'ya gidiyor... Simdi bu hazinelerin
durumu ve Tiirkiye'ye donme olasili-
g1 nedir? Ya da bu konuda verilen
bir miicadele var mi?

- Bu tabii ki tamamen uluslara-
ras1 hukukla ilgili bir konu. Ama
Bakanligin bu konuda baslattigi bir
girigim vard1. Eserlerin Puskin Mii-
zesi’nde oldugu resmen Rusya tara-
findan kabul edildikten sonra Tiir-
kiye Cumbhuriyeti bir girisimde bu-
lundu. Su an ii¢ iilke s6z konusu.
Almanya var, buluntular1 savas ga-
nimeti olarak gordiigii icin Rusya
var ve bizim topraklarimizdan ¢ik-
t181 icin biz de vanz.

- Miizedeki Troya koleksiyonunu
diinyanin diger miizelerindeki Troya
koleksiyonlariyla kargilagtirirsak
nereye koyabiliriz?

- Diger miizelerdeki koleksiyon-
lar pargalar halinde ve onlarin yurt-
digina hangi donemlerde, nasil ¢ikti-

g1 bilinmiyor. Biiyiik olasilikla
Schliemann déneminde.

- Sohbetimize sergi salonunu ge-
zerken devam edebilir miyiz?

- Tabii ki. Troya Oykiisiiniin bag-
langici Homer, Homer’in oykiisii-
niin burada baglamasinin nedeni bo-
gazlarin hala var olan 6nemidir. II-
yada, Ronesans Donemi ve sonrasi
cok biiyiik etkileri olan bir destan.
Ve tabii ki sonradan bu destanla yo-
la ¢tkan Schliemann’in kazilan, son-
ra Dorpfeld’in galismalari, Blegen
ve sonra da Manfred Korfmann. Ya-
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ni sadece bu kazinin 100-150 yillik

bir oykiisii var. Sergide paleolitikten
bashyoruz, ¢anak ¢omlek, neolitik
sonu ve kalkolitike gegiyoruz. Daha
sonra kalkolitik sonuna kadar &ykii
birlesmiyor. Ama daha sonra ilk
Tung Cagr’'nda hep beraber devam
ediyor. Son kazilarda da kesinlegtigi
gibi Troya sadece konum olarak de-
gil kiiltiir olarak da bir Anadolu ken-|
ti. Troya I'deki buluntular ile
1901°deki Miizemiz kazilarindan|
olan Yortan-Kelembe ilk Tung Cag:
mezarlig1. Bu buluntularda benzerli-
gi gormek miimkiindiir. Son kaz1 so-
nuglarina gore kazi baskani Korf-
mannn denizsel ve karasal diye ta-
nimlan var. Troya I-II-1II'de yasa-
min ¢ok dahadeniz ile iligkili, Troya|
IV ve V’in ise kara ile iligkili oldugu
anlagilmustir.  Troya’da geliskin ve
yogun bir dokuma endiistrisi var.

- Koleksiyonun sizce en kiymetli
pargalar: nelerdir? Digerlerinden
daha fazla 6n plana ¢ikan bir nesne
var mi?

- Benim i¢in yok. Ama degerli
madenlerden yapilimns takilar her za-
man popiilerdir. Burada Blegen Ka-
zilarindan gelen buluntular var. flya-
da ve Troya’y: bilen ama meslekten
olmayan insanlar igin bile ¢ok bili-
nen depas (cift kulplu icki kaplarr)
kap formlaridir. Troya’nin insan
yiizlii kaplan ¢ok daha meshur tabi.

- Tesekkiir ederiz.
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Kapak

Antik Anadolu uygarliginin
kimlik problemi

Ustiin Yunan uygarligi tezinin yamlgilarim ortaya koyan bir¢ok bilim insani olmugtur.
Antik kiiltiir en azindan kéken itibariyle bile bir “Yunan” unsuru tagimamakta;
daha dogru deyigle bir tek halkalkavme mal edilemeyecek kadar karmagik etnik
biinyede dogup geligmigtir. Tiirk-Islam teorisi Bati-merkezci anlayisla ortiismekte

ntik Cag Anadolu uygarh-

$1 “Yunan Kiiltiri” mi-

diir, degil midir? Klasik

arkeolojinin 6nemli tartig-
ma konularindan biri budur. Bu tar-
tigma, iki farkli odagin tezleri karsi-
sinda gelistirilmistir. Bunlardan bi-
rincisi, Uygarliginin yaratilmas: asa-
masinda “Yunan” etnik kimligini bi-
lingli gekilde 6ne gikararak, politik
malzemeye konu yapan ve onderli-
gini bati-merkezci teorilerin yaptigi
odak, ikincisi ise Antik Uygarhga
“Yunan” damgasi vurarak onu tiim-
den yadstyan Tiirk-islamc diigiince-
den beslenen odak. Bu denemede
her iki odagin bilimsel ve dolayisty-
la da politik agidan gergekle ne ka-
dar uyustuguna dair oneriler sunul-
mustur. Oncelikle bati merkezci te-
orilerin uzantis1 olarak 6ne gikarilan
“Yunan” unsurunun gegerlilik olgii-
sit degerlendirilecektir. Ardindan
Anadolu’nun Tiirk akinlan 6ncesin-
deki kiiltiirel birikiminin sahiplenil-
memesindeki gerekge irdelenmeye
caligilacaktir.

Bati merkezli tarih teorisi, 18.
yy'dan itibaren politik kaygilarla
kurgulanmugtir. Batr’'nin, kimlik ara-
yis1 siirecinde miras olarak algilana-
cak iistiin ve oncii bir Antik Yunan
ve Roma uygarlig1 kurgulama gabasi
eninde sonunda bir fire vermek zo-
rundayd: ve bu oldu. Bilimsel ¢alis-
malar ve ¢aligmalann yapildigi cog-
rafya gelistikge bu kurgunun geligki-
leri gorilmeye baslandi. Ancak
21.yy’in baslannda halen bu teorinin
kahntlan sayilabilecek tamm, tarif
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ve ona hizmet etmektedir.

M. Umut Dogan
(Arkeolog-izmir Agorasi kaz Gyesi)

ve iddialarla karsilagsmak sagirtic1 ve
iziicii oldugu kadar tartigilmasinin
geregini ortaya koyacak kadar da
carpiadir. Bilim ve Utopya Dergi-
si’nin Ekim 2003 tarihli sayisindaki,
Prof. Dr. Fahri Isik’1n terciime ettigi,
Prof. Dr. Frank Kolb imzal *“Homer
Nasil Omer Oldu” baghkh makale
okundugunda, yukarida soziinii etti-
gimiz kaygiyr gosterecek nitelikte
bir ‘Bati-merkezli’ diisiiniigiin izleri-
ni gormek mimkiindiir. Yiizyilin ba-
sindaki kimi Oryantalistlerin sark
karsit yazilarindaki diizeyi hatirla-
tan, yer yer Tiirk dismanhg yapildi-
g diisiindiirebilecek ifadelere rast-
lamlan bu makale, yazarim yillardir
yurdumuzda yaptig: nitelikli arke-
olojik galigmalardan tamdigim igin
beni “tedirginlige” diigiirmiigtir.

Ashinda bu konu birgok diizlem-
de, Dogu Akdeniz’in gesitli bolgele-
rindeki 6ren yerinden elde edilen ar-
keolojik bulgular karsgilastinlmak
suretiyle tarhgilmistir. Ustiin Yunan
uygarhif1 tezinin yamlgilarim, konu
ile ilgili arkeolojik verileri sunarak
ortaya koyan bir¢ok Tiirk ve yabanci
bilim insan1 olmustur. Bu nedenle bu
deneme de konu daha ¢ok, tarihsel
gelisim siireci dikkate alinarak tarti-
silmaya c¢ahisilacaktir.

Antik Cag ya da bagka bir deyis-
le Klasik Donem olarak adlandirilan
ve kabaca MO.10. yiizyll ile MS.
395 (Roma imparatorlugu’nun ikiye
boliinmesi) arasinda Anadolu-Kita
Yunanistan- italya basta olmak iizere
Dogu Akdeniz’in birgok bolgesinde
kiiltiirel izler birakan dénem, 6zel-

likle MO. 2. bin yilda bu gevrede
olusmus olan kiiltirel birikimden
gelismistir. Anadolu, Adalar ve Kita
Yunanistan olmak iizere tiim Dogu
Akdeniz’in Geg Tung Cagr'mi bilme-
den Antik uygarhg! anlamaya galig-
mak eksik bir ¢aliyma olacaktir. Bu
nedenle en azindan MO. 2. bin yil-
da Anadolu ve Yunanistan’da olusan
kiiltiiriin kokeninin ve geligim siire-
cinin irdelenmesi Antik kiiltiiriin,
ozellikle baslangi¢ evresini tanimla-
mada kolayhk saglayacaktir.

MO.11. Bin yilda Ege’nin siyasi
yapist ve kiiltiirel geligimi
MO. 1L Bin yilda Anadolu’da

iiniter bir siyasi kimlikle, Ege'nin
karg1 kiyisinda ise sehir devletleri
seklinde olusturulmus siyasal giicler
gergevesinde bigimlenen giigli uy-
garhklar gelismistir. Anadolu’da bu
birikimin merkezinde Hititler yer al-
migir. MO. 17 yy’da Orta Anado-
lu’da bir devlet olarak dogup zaman-
la simirlarim genisleterek bir impara-
torluga doniigen Hititler’in kokeni
sorunu tamamiyla ¢oziilmis degil-
dir. Bu konuda birgok teori 6ne sii-
rilmistiir. Bunlar arasinda agirhk
kazanmis olan goriis, onlarih da, di-
ger Hint—Avrupa halklan gibi, Kara-
deniz’in kuzeyindeki bolgeden Kaf-
kaslar yoluyla Anadolu’ya girdikleri
yonindedir. Bunun disinda, ba-
t1'dan, bogazlar1 asarak Anadolu
topraklanna girdikleri de 6ne siiriil-
miistiir. Son yillarda yeniden tartigil-
maya baslayan ve 6nemli 6lgiide ka-
bul goren bir bagka teori ise
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Hint-Avrupa dil grubuna dahil olan
dilleri ile bu halkin Neolitik D6-
nem’den bu yana Anadolulu oldugu
yoniindedir. Bu goriis bilyiik olgiide,
C. Renfrew’in, Hint-Avrupallarin
anavatani olarak Anadolu’yu goster-
mesi iizerinde gelistirilmigtir. Ister
yerli Anadolu halk: olsun ister bura-
ya gogle gelmig olsun biz biliyoruz
ki Hititler, Hattiler’in Orta Anado-
lu’da ilk ve Orta Tung Cagi'nda ya-
rattify kiiltiri devam ettirip geligtir-
mislerdir. Anadolu'nun ortasinda ku-
rulan bu merkezi giig tiim 2. bin sii-
resince, Bati Anadolu’da kurulmug
olan Ahhiyawa, Arzawa, Assuwa,
Wilusa, Lukka gibi bolgesel giiglerle
iligkiler kurmuglardir. B. Anado-
lu’nun Antik Dénem 6ncesine iligkin
kazilarinin tarihi gok eski degildir.
B.Anadolu’daki, Antik Uygarhgin
gorkemli mimari kalintilannin altin-
da kalmig olan Bat1 Anadolu’nun er-
ken tarihi, son yillarda giderek degi-
sen kazi anlayisi ile yavag yavas agi-
ga kavusabilmektedir. Bu alanda
MO. 2 bin yillarimi aydinlatacak ka-
zilar arttikga Hititler’le baglantih
olan s6z konusu B. Anadolu halkla-
n, kiiltiirleri ile birlikte agiga ¢ika-
caktir. Bu sayede de mitolojik kur-
gulardan ve dolayh yazili kaynaklar-
dan ipuglan g¢ikarilan Bronz Ca-

g1'min Ege iligkileri daha saglam ze-
minlere oturacaktir.

Birgok bilim insam arkeolojik
veriler 1g181nda, Kita Yunanistan'da-
ki ilk yerlesik tarim toplumlaamn,
Ege'nin dogu yakasindan gog¢ eden
halklar tarafindan olugturdugu konu-
sunda fikir birligi icindedir. Neolitik
Cag Anadolulu gogerlerin 6zellikle,
Yunanistan’in verimli dogu sahilleri
basta olmak iizere, Thessalia ve Pe-
loponnesos gibi zengin tarimsal
alanlara sahip bolgelerini tercih et-
tikleri anlagilmaktadir. Anadolu’dan
Ege’nin batisina yapilan “kiiltiir
gocleri”nin Tung Cagi’nda da devam
ettigi kabul gormiis bir oneridir. Elif
Tl Tulunay’in mitolojik anlatimla~
ra, antik kaynaklara ve yer adlarinin
etimolojisine dayandirdig) tezi bu
konuda onemli ipuglar1 vermektedir
(Resim 1).

Ozellikle, eski Anadolu halki Pe-
lasglar’in Yunan Anakarasi’'na gogii-
niin onderi olarak Lydiah efsanevi
kral Pelops 'un adimin gegmesi ve da-
ha da 6nemlisi Pelops’un, onderli-
gindeki bu kiiltiir gogleri sonrasinda,
Myken Uygarli§i’'nin merkezi olan
Peloponnesos Yarimadasi’'na isim
vermig olmasi Yunanistan Tung Ca-
grnin yaratilmasindaki Anadolu et-

kisini 6ne gikarr. Anadolu’da Hitit

A 2800 - 4000 B.C.
° 4000 - S200 B.C.
® 208C. <

Resim 1: Tanm toplumlannin yayitigi. (Renfrew, 1987)
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Devleti'nin kuruldugu donemlerde,
Kita Yunanistan'’da da Peloponnes-
sos Yarimadasi merkezli Akha sehir
devletleri ¢evresinde sekillenen
Myken Uygarhg dogmaya bagla-
mustir. Adim, bu uygarhgin baskenti
olan Mykenai’den alan Myken Uy-
garhgr'nin kurucusu olan Akhalar’in
kokeni ve etnik kimligi tartigmalidir.
Akhalar’in Yunanistan’a diganidan
geldikleri yoniindeki diigiince, bir-
¢ok yerdeki kazilarda belirlenen ve
MO. 3. bin sonu, 2. bin baslarina ta-
rihlenen yangin tabakalarina dayan-
dinlinaktadir. Kita Yunanistan’in
“Yunanlagma™ siirecinin ilk adim
olarak gosterilmek istenen bu gogler,
Orta Avrupa’dan Yunanistan’a Hint-
Avrupa kavim akig1 olarak sunul-
mugtur. Ancak bu teori 6nemli eles-
tirilerle kargilagmigtir. Buna ragmen
soz konusu donemdeki go¢ dalgasi-
mn sanildigs gibi tek yonlii olmadigi,
Kita Yunanistan’a, oradan da basta
Girit olmak iizere Adalara saldirip
buradaki Minos Uygarhgi'na son
veren, daha dogru bir soyleyisle bu
uygarhgin kiiltiirel birikimini devra-
lan halklar igerisinde Yunan unsuru-
nun baskin olmadig), aksine Anado-
lu-Misir kokenti istilacilarin yogun
oldugu birgok bilim insaninca arke-
olojik belgelerle kamtlanmigtir.

Ege Gogleri ve Tung Cagvnin

sonlanmas:

MO. 2 bin yilin son geyregi ieri-
sinde, Tung Cagr’'m sonlandiran bir
dizi geligme Kkiiltiir tarihinde 6nemli
bir yere sahiptir. Bu dénem, tarihe
Ege gogleri ve Deniz Kavimleri go-
cii adlan ile gegen halk hareketleri
ile sekillenmis biiyiik bir karmagaya
yol agmistir. Bu gog ve yer degistir-
melerle beraber hem giiglii Bronz
Cag uygarhklari son bulinug, hem de
Anadolu, Ege ve Yunanistan ‘“karan-
Lk bir siirece girmistir.

Bronz Cag: sonlarinda, sadece
birkag yiizyil igerisinde, Anado-
lu'nun 600 yilhk merkezi giiciinii,
Hitit Imparatorlugu’nu yikan, Yuna-
nistan’da ise, kiiltiir ve sanatimin do-
rugundaki Myken Uygarhgim son-
landiran, Dogu Akdeniz’de yiizyillar
boyu kok salmig olan yazi gelenegi-
ni birdenbire kesintiye ugratip “ka-
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ranhk ¢ag™ baglatan neydi? Neden
yaklasik aym yiizyillarda, Bronz Ca-
&1 sonlarinda bir yandan Misir’daki
Medinet Habu Tapinagt'nda isimleri
verilen Deniz Kavimleri, Dogu Ak-
deniz’i kasip kavururken ote yandan
hem Anadolu hem de Yunanistan
bolgeleri savasg kavimlerin acima-
s1z istilalarina sahne olmustur? Tung
Cag sonlarinda Balkanlar'dan, kiil-
tiirleri ile beraber Ege’nin iki yakasi-
na dogru yonelen halklarin bu yi-
kimda pay: nedir? Balkan gogleri,
Ege'nin iki yakasindaki iki biiyiik
giiciin, Myken ve Hitit Uygarhklari-
nin yikilmasim firsat bilerek mi bu-
raya akin ettiler, yoksa yikima yol
agan saldinlarile mi geldiler? Bu so-
rulara arkeolojide “igneyle kuyu ka-
zarcasina” cevaplar aranmaktadir ve
her gegen giin bu sorular biraz da ol-
sa cevaplanabilmektedir.

Bu yiizyillarda hem Anadolu’da
hem de Kita Yunanistan’da, son ya-
pilan aragtimmalara gore kurakhk ve
kithgin da etkisi ile bag gosteren
otorite boglugu, basta Balkan koken-
liler olmak iizere gevredeki barbar,
savasgt halklarin goziinii bu bdlge-
lere gevirmesinde ¢ok onemli bir et-
ki yaratmig olsa gerek. Diger taraf-
tan Anadolu’nun kuzey daghklarinin
savas¢l halki Kaskalar ve diger sa-
vasg1 budunlarin Ege’nin giiglii uy-
garliklarina yonelik yiizyillarca sii-
ren kiigiik kiigiik darbeleri gibi yan
etkiler de azimsanmayacak olgiide
bu “koruma duvarlari”m zayiflatmg
ve istilalara zemin yaratmgtir. Ve bir
de Anadolu’nun iggali i¢in belki de
en 6nemli etkenler arasinda sayilma-
st gereken bir tarihi gergek:
MO.1300’de Troia kalesini yikan
deprem. Troia’daki son kazilar gii¢li
Vlla kalesinin (flyada’da anlatilan
Troia Savagi'nin gegtigi diigiiniilen
kent) depremle yikildigim kanitla-
migtir. Depremin hemen ardindan,
kisa bir siirc iginde toparlanmak iste-
yen (VIla) Troia halki, gok gegme-
den Balkan kokenli savag¢ halklarin
istilasi ile kargilagirlar (V11b). Para-
lelleri, Yunanistan’daki birgok kent-
te de ele gegen el yapim Balkan se-
ramigi bu istilanin en agik gosterge-
si olarak karsgimizda durmaktadir.
Tam bu nokta da akla su soru gel-
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Resim 2: Geg Tung Gads sonlarindaki Ege Gogleri. (Mansel, 1995)

mektedir. Antik Cag boyunca Ana-
dolu’ya Yunan gégii ve Anadolu'da
Yunan halklarmn (Dor, ion, Aiol)
varlig olarak anlatilan siirecin bas-
lamasinda 6nemli bir etki olusturdu-
gu anlagilan kuzeyli ath gogerlerin
istilasi, Homeros'un tahta ata sak-
lanmg askerler ile Troia’nin zapte-
dilmesi efsanesini dogurmug olabilir
mi? Anadolu’nun kuzey kapisi Tro-
ia'nin (Troia VI) ath barbar kavim-
lerle yikildiginin diigiiniilmiiy olma-
s1, sz konusu efsanenin dogusuna
kaynaklik etmis olabilir. Zaten arke-
olojik veriler ve kisaca anlatmaya
cahgugimz tarihsel gergeve de dik-
kate alimirsa, MO. 2. bin yil siiresin-
ce Myken “hakimiyetine” izin ver-
meyen Anadolu’ya ve tabii Troia’ya
Balkan goglerinin hemen ardindan
Yunanistan kokenli halklarin  gog
etmig olmas: (Troia VIII-ilion) bu
efsanenin yaratilmasina zemin hazir-
layabilecek maddi kalintilar1 da
agiklar. Unutulmamaldir ki, Antik
Donem aydinlan arasinda bunlann
ve hatta Balkanl istilacilardan (Tah-

ta atin kaleye girmesi) sonra kurulan
Anadolu kentlerinin kurucularinin
Hellen soylu olduklar1 séylemi sik-
hkla tekrar edilmigtir. Bu nedenle,
ashnda Tung¢ Cag boyunca siiren
Dogu-Bati miicadelesinin alegorisi
oldugunu bildigimiz Troia Savag: ef-
sanesi, efsaneyi yaratanlar tarafin-
dan “istilacilar sayesinde Yunan
halklarinin Anadolu’ya egemenligi
saglanmugtir” diye diisiiniilmiis ola-
bilir.
Demir Cag Baglan:

Antik Uygarligin dogugsu-tarihsel
gelisimdeki etno-kiiltiirel 6geler

Ege gogleri ile olugan tim bu
kargasa ortaminda, otorite boglugun-
dan yararlanip kuzeyden Kita Yuna-
nistan’a yonlenen ve iglerinde Dor-
lar’in da bulundugu gogerler, bolge-
nin yerlesik halklarim Adalar Ve B.
Anadolu sahiline siirmiigtiir. Kita
Yunanistan'in “Yunanlagma” siireci-
nin en 6nemli ayagini olusturan s6z
konusu Dor gogleri, sonuglari agisin-
dan 6nemli oldugu kadar, Antik Ana-
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dolu kiiltiiriiniin “Yunan kiiltiirii”
. olarak adlandinhp adlandinlamaya-
cag1 konusundaki tartiyma agisindan
da belirleyici bir noktadadir. $oyle
ki soziinii etti§imiz Dor Gogleri ar-
dindan, MO. 11-10 yy.’dan itibaren,
Kita Yunanistan mengeli fon, Dor ve
Aeol halklarinin Ege kiyilar1 ve
Adalara yayildig: teorisi gelistiril-
mig, bu nedenle de, siire¢ sonucunda
filizlenmeye baslayan Ege uygarhgi-
nin bir Yunan uygarhig oldugu fikri
once bilimsel ¢cevrede ve giderek da-
ha farkh gevrelerde s6ylenegelmistir
(Resim 2).

Simdi bu tarihsel gergeve igeri-
sinde diisiinmeye baglayalm ve ilk
basta da su sorunun yanitini araya-
lim: Antik Uygarhgin Yunanistan ve
Adalar’daki kokeni niteligindeki iki
uygarlikta, Minos ve Myken Uygar-
hklannin yaratilmasinda Yunan et-
nik unsurunun katkis1 ne kadardir?

Girit'in Minos Uygarhg biiyiik
olgiide Anadolu kokenli gogerlerin
tasidign Girit Neolitigi iizerinde ge-
lismig kuvvetli bir Tung Cag kiiltii-
riidiir. Bu kiiltiiriin olusum ve gelisi-
mi, Yunanca, konusan halklarin bu-
raya gelisinden onceki siirece dahil-
dir. Dolayisiyla bu kiiltiirde Yunan
etnik unsuru aramak yersizdir. Gele-
lim, Yunanhlara mal edilen kiiltiiriin
ilk adimim olugturan Myken uygar-
higmna. Myken Uygarhgr’nin kuzey-
den gelen Yunanlar tarafindan kurul-
dugu tezi, MO. 5 yy’da Herodo-
tos’un anlattifn “Akhalar’in atasi
olan Akhaios’'un Hellenler’in atasi
olan Ksuthos ile olan akrabahg:”
ilzerine gelistirilmig, bu yonii ile bi-
limsel yeterliligi tartigithr bir goriig-
tiir. Ayrica bu teori, yani Akhalar’in
Yunan oldugu fikn, bunlarin kullan-
dig1 Linear A yazisinin arkaik Yu-
nanca ile iligkili unsurlar barindir-
masi gerekgesi ile agiklanmaktadir.
Arkeolojik ve etimolojik veriler bu
teorideki hatalan diizeltir nitelikte-
dir. Oncelikle, Kita Yunanistan’daki
oren yerlerinde belirlenen tahrip ta-
bakalarinin, kronolojik siralanmasi,
birkag yiizyil siiren Akha goglerinin
gelis yonlerinde, samilanin aksine
giineyin baskin oldugu ortaya gik-
maktadir. Dayanak noktas: olan Li-
ner A yazisi ile Antik Donem Yunan-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

casi baglantisimn da, Myken kiiltii-
riindeki Yunanca konusan gruplann
baskin oldugu konusunda yeterince
gegerliligi olmadifi savunulmugtur.
Bunun yaninda Mykenlerin kullan-
dig1 Linear A yazitlarindaki Arkaik
Yunanca oOgelerine ragmen, Tryns,
Mykenai, Ame gibi 6nemli Myken
kentlerinin adlanmn Yunanca olma-
yis1 uygarhktaki etnik unsurlarin ho-
mojen olmadigini anlatmaktadir. Bu
nedenle kuzeyden gelen, Yunanca
konusan halk grubu veya gruplarinin
abartildig1 kadar kalabalik olmadigi
diigiiniilmektedir. ~ Herodotos'un
“Hellenler (Yunanlar)’in az oldugu
ve zamanla barbar uluslarla kaynas-
tiklan” yoniindeki aktanmi bu teori-
yi dogrulamaktadir. Yukanda bah-
settifimiz gibi, Akhalar olarak ani-
lan Myken Cagi Kita Yunanistan
halklannin MO. 5.yy’da, Hellenlerle
akrabalify yoniinde propaganda ya-
piiyor olmasina ragmen, yine ayni
kaynaklarda Myken kral hanedanhg:
olan Atreusogullar’’nin soyunun,
Lydiali kral Pelops’a dayandinlmasi
Myken Uygarhgi-Anadolu iligkisi
agisindan dikkat gekicidir. Dolayi-
siyla yukanida da ozetlendigi gibi
Pelops-Pelasglar-Tung Cag: kiiltiir
gocleri baglaminda diigiiniildiigii va-
kit Myken kiiltiirindeki Anadolu ko-
kenli etkilerin giicii agiga cikmakta-
dir.

Antik kiiltiiriin en azindan koken
itibariyle bile bir “Yunan” unsuru ta-
simadif1 daha dogru deyisle bir tek
halka/kavme mal edilemeyecek ka-
dar karmagik etnik biinyede dogup
gelistii gercegini gordiikten sonra
gelelim antik kiiltiiriin olugum siire-
cinin gekillenmesine. Bu sefer yam-
tim aradifimiz soru su olacak: Ege
gogleri ile biiyiik bunalimlarin ya-
sandif1 Dogu Akdeniz’de, yeniden
sekillenen etnik yapida Yunanhlarin
pay1 ne kadardi? Arkeolojik veriler,
Demir Gag baginda, MO. 11. yy’dan
itibaren Anadolu’ya Ege’nin kargi
kiyisindan halk gruplarimin geldigini
kamitlamaktadir. Ancak siiphesiz ki,
gelenler, Anadolu sahilinde bos bir
arazi ile kargilagmamugtir. Hem Hat-
tusa (Bogazakale), Sappinuwa (Or-
takoy), Tapigga (Masat Hoyiik) gibi
birgok Hitit yerlesiminden ele gegen

yazih belgeler ve hem de son yillar-
da artan arkeolojik kazilarla giin 1§1-
ginagikan veriler, Antik Cag klasigi-
nin temellerinin atildigi Ege’nin do-
gu kiyilarinda koklii ve giiglii Tung
Cag kiiltiirlerinin varhgina isaret et-
mektedir. Bu nedenle, Antik kaynak-
larda anlatilan “Yunan kokenli kent
kurucularinin  kurdugu Anadolu
kentleri” efsaneleri gergekle ortiig-
mez. Ote yandan Demir Cag bagla-
ninda Anadolu’ya yonelen gog grup-
larinin igerisindeki Yunan etnik un-
suru da abartildifi kadar yiiksek de-
gildir. Bu go¢ dilgalan ile Anado-
lu’ya taginan halklar iginde Yunan
etnik yapisi ile iligkilendirilebilecek
tek unsur Dorlar’dir ki onlann da,
geldikleri Karya Bolgesi’nin yerel
kiiltiirii icinde eridigi asikardir. Ana-
dolu’ya gox ettigi soylenen diger iki
halk grubunun Yunan etnik kimligin-
de agiklanmas oldukga tartigmahdir.
Herodotos, Yunanistan'dan gog et-
tiklerini bildirdigi Aiol ve fonlar’in
“Pelasglar” soyundan geldigini akta-
nir ve Pelasglar’in Thessalia ve Atti-
ka Bolgeleri'nin, dilleri farkli en es-
ki halki oldugunu soyler (I1,56,57
;VIL,94). Anadolu ve D.Akdeniz
Uygarhgi’'nda klasigin yaratilmasi-
mn yolunu agan oniali ‘halklarin
farkh etno-kiiltiirel yapilardan olug-
tugunun bir bagka kaniti yine Hero-
dotos’ta sakhdir. Herodotos’a gore
fonia’da dort farkh dil konuguluyor-
du ve ortak bir bolge dili ile anlagi-
yorlardi (1,142). Diger taraftan He-
rodotos’un, “fonlar aslinda Yu-
nan' dir ama Atinalilar Anadolu fon-
lart’ n1 pek sevmezler” (1,143) seklin-
deki “kararsiz” agiklamasi, konunun
ne kadar da tartigmaya agik oldugu-
na isaret eder. Belli ki MO. 5. yy'da
bile B.Anadolu halklannin “Yunan-
Iig1” tam bir goniil rahathg) ile iddia
edilememektedir. Herodotos’un tiim
bu geligkili aktanmlarindan anlasil-
masi gereken gercek sudur: Ege goc-
leri siirecinde Dor istilasindfi kagan
ve Bronz Cag sonlarinda halen tam
anlamiyla Yunanlagmarmis olan Atti-
kal ve Thessalia’h Pelasg halklan
B. Anadolu sahiline yerlesmig, Ana-
dolu’nun yerli unsurlan ile kargmig-
tir. Antik Donem siirecinde, bu Bati
Anadolulu halklar “Aiol” ve “ion”
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adlanyla amilmigtir. Aiol ve fon adla-
nmn Anadolu’da dogmus olmasi da
bu gonisii desteklemektedir. Ozellik-
le fonlar, kiiltiir ve sanattaki 6nemli
atihmlar nedeniyle Klasik Do-
nem’de bazi gevrelerde Yunanli-
lar'in akrabasi olarak kabul edilmek
istenmi§ olmalidir. Strabon’un Ana-
dolu halklannin etnik kimligi konu-
sundaki tammlamalarina bakilirsa,
Antik Cag boyunca propagandasi
yapilmig olan “Yunan soylu halklar
ve kentler” séyleminin Roma Done-
mi'nde iyice yerlestigi anlagilir.

Herodotos'un ionia’da konusulan
farkh diller diginda kullanilan ortak
bir dilin varligina iligkin verdigi bil-
gi, bolgede ele gegcen Yunanca yazi
bulgulannin da agiklayicisi olabilir
mi? Ortak dil, yiizyillar
icinde yavag yavas yer-
lesen Yunanca konugan
ticaret kolonilerin dili
miydi? Nitekim Antik
Anadolu’daki dil fark-
hhgm  sadece Io-
nia’dan degil diger bol-
gelerden de biliyoruz.
Nitekim yazih bulgula-
rnn  gosterdigi  gibi
Lydce, Frigce, Sidece,
Lykce gibi yerli Ana-
dolu dilleri Roma D6-
nem’i iglerine kadar
Yunanca ile beraber ya-
samustir,

Antik Uygarhktaki
Yunan etnosuna vurgu
yapanlarin one siirdiigii
bir bagka 6ge ise, edebiyat ve sanat-
ta giiniimiize ulaganlarin hep Yunan-
ca oldugu yoniindedir. Unutulmama-
hdir ki, antik edebi metinlerin giini-
miize ulagmasinda, Yunanca’'nin kut-
salligina inanan Ortagag kilise gev-
releri etkili olmugtur. Dolayisiyla,
olasi, farkl dillerdeki yazinlar igin
bu yol kapaliyd zaten. Hiristiyanlag-
ma siirecinde giderek tagrada bile
yok olan/edilen eski Anadolu dille-
rinde yazilmig bir metinin Ortagag
diinyasindaki anlam ve 6neminin za-
yifhigr disiinildiigiinde, Yunanca ve
Latince diginda bir dilde yazilmig
eserlerin de var olmus olabilecegi
olasihig: gii¢ kazanur.

Kuskusuz antik sanat, diinya uy-
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garlik tarihi agisindan bir klasik do-
nemdir. Cagdas edebiyatin dogusu,
ilk felsefe okullan, doga bilimlerin-
deki atihm gibi bir¢ok o6zelligin do-
gus kaynag olan antik kiiltiriin ya-
rathd1 “klasikte kanimca iki temel
unsur gozden kagirilamaz: yukanda
kisaca tammladigimiz gegmis kiiltii-
rel binkimindeki gii¢ ve Antik D6-
nem'in baglarinda, MO .8-7.yy'da
Dogu Akdeniz'de hiz kazanan deniz
ticareti. Bu iki gergek goz ardi edile-
rek antik uygarhgi tammlamak zor-
dur. Olasilikla, D.Akdeniz cografya-
sinda Geg Tung Cag: sonlarinda et-
kisini gosteren kuraklik yerini, De-
mir Cag bagslarinda yavas yavas dii-
zelen yeni dogal ortama birakmig ve
bu da B.Anadolu’nun verimli top-

raklanm kullanarak geligen zengin
kentlerin dogusuna ortam hazirla-
mugtir. Tarimsal kullanim alam, uy-
gun iklim ve yer sekilleri ile refah
diizeyi yiiksek kentler yaratmaya uy-
gun olan B.Anadolu, Akdeniz sula-
rinda hiz kazanan deniz ticareti bir
yandan zenginligini arturmug ote yan-
dan da ticaretle birlikte olugmaya
baglayan gorece demokratik agilim-
lara sahip toplumlann biinyesinde
olusmasina imkan saglamigtir. Bu
anlamda ticaret, hem dogunun zen-
gin kiiltiiriniin Ege’ye taginmasinda
hem de bu kiiltirden yararlanarak
daha geligmig kiiltiirler yaratacak
olan bireylere uygun toplumsal orta-
min olusmasina zemin hazirlamigtir.

Dolayisiyla bu gibi etkenler gérmez-

den gelinerek salt belli bir halkin bu

olusumdaki “belirleyiciligini” ya da
“onciiligiini” 6n plana ¢ikarmak
pek de bilimsel olmaz kanaatinde-
yim.

Tarihsel olarak emperyal politik
siiregle sekillenmis bir toplumda ya
da bolgede, homojen bir sosyo-kiil-
tiirel yapidan, dil birliginden soz et-
mek kolay kolay miimkiin degildir.
“Gelen” (merkezi otoriteyi ele gegi-
ren) ve “yerel”(ler) ikilemi kagtnl-
mazdir. Yerel olan, geleneginden
kaynaklanan giicii ve birikimi ile
orantili bir bigimde varhigin: siirdii-
riir. Hatta bazen yeni gelenlerin ge-
tirdigi ogeler iizerinde etkili de ola-
bilir. Bir bolgeyi isgal eden ya da
oraya zaman igerisin-
de sizan bir halkin ge-
tirdigi kiiltir ogeleri,
isgal edilen topraklar-
daki yerel unsurlarin
direnci ile az ya da ¢ok
kargilagir. Bu direng
yerel kiiltiiriin gele-
neksel giiciine bagh
olarak uzun yillar sii-
rebilir. Yerelin kiiltiirel
giicli, cogu zaman da
gelenin, bu potada eri-
mesine yol agar. Ge-
nelde Diinya Uygarhk
tarihinde oldugu gibi,
Anadolu cografyasin-
da da bu bin yillarca
boyle olagelmistir.
Anadolu’nun ilk ve
ortagag tarihi bu teoriyi destekleyen
omeklerle doludur.

Sosyal bilimlerde, caligilan bir
konunun siniflandiriimas: ¢aliymay:
kolaylagtinc: bir yontemdir ama bu-
nun nasil yapildig: son derece 6nem-
lidir. Kiltiir konusunda galigma, an-
lama ve ifade etme kolayhg: sagla-
yabilecek simiflandirma ve tammla-
malarda belirli bir ulus ya da kavi-
min referans alinmasi da yontemler-
den biridir ama tek degildir. Sanatin
yaratilmasinda etnik referansin kul-
lamimasi gibi bir pratik zorunluluk
yerinde degerlendirilmeli ve bu ta-
mm asla kiiltiirel etkilegim gergegini
arka plana itecek kadar 6ne gikarl-
mamaldir. Aksi tavir, bilimin politi-
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ze edilme riskine agiktir. Unutma-
mak gerekir ki, Anadolu gibi, en er-
ken tarihsel donemlerden bugiine
dek kesintisiz bir kiiltiirel geligime
ev sahipligi yapan ve bu nedenledir
ki her yeni donem ve her yeni kiiltii-
rel devinime damgasim vurmasi ka-
¢imlmaz olan bir cografyada homo-
jen bir ulus ya da kavim kiiltiirinden
soz etmek kolay degildir.

Tiirk-Islamcy ideolo jinin
Anadolu Uygarliklarina bakugt

Girig boliimiinde de belirtildigi
gibi, Anadolu uygarhklarin tanhsel
sosyo-kiiltiirel cerceve igerisindeki
kimligi konusundaki tartigmamiza
kaynaklik eden ikinci diigiinsel plat-
form ise Tiirk-Islamciideolojidir. Bu
diigiincenin tarih felsefesi, Tiirki-
ye’de 1980°den sonra uzun yillar ge-
cerli olmug ve yaratilmak istenen
kusagin big¢imlendirilmesinde etkin
bir gekilde kullamlnustir. Bu diigiin-
ceye gore, “milli tarih bilinci”, Tiirk-
ler’in Orta Asya donemi ve Anado-
lu’ya girigi ile baglatilan,“fetih-sa-
vag-bang” eksenli bir tarihle yarati-
labilir. Onun 6tesinde, Antik Dénem
bagta olmak iizere tiim eski ¢aglar
“kisaca deginilecek” bir konu olarak
tanimlanmigtir. Merkezi, bu iilke
topraklarinda geligmig olan Bizans
Imparatorlugu konusunda, bir elin
parmaklanm gegmeyecek sayida uz-
manimizin yetigmesi, bu tarih anla-
yiginin bir uzantis1 degil midir?

Esasinda, Antik Uygarhigin do-
fusunda ve yaratilmasindaki siireci
ifade etmeye ¢ahgtigimiz yukaridaki
teorilerin tUmd, Turk-Islamci tarih
diisiincesinin de zaaflanni-hatalanin
one cikarmaktadir. Bu nedenle, bu
boliimde Tiirk-islamci teorinin geli-
sim siireci ve onun “tarih felsefesi”
agisindan elestirisi yapilmaya ¢ahgi-
lacaktir.

Tiirkiye'de, ilk ve ortadgretimde
kiiltiir tarihi 6gretiminin olmayis: ve
ozellikle son 25 yildir, egitimin her
agamasinda (Universite dahil) tari-
hin Tiirk~Islam kimligi cercevesinde
anlagilmaya zorlanmasi, bagta Antik
uygarhk olmak iizere tiim Eskicag
Anadolu tarihinin, miras olarak algi-
lanmayigim ve hatta reddini getir-
migtir ki, hemen belirtelim bu man-

tik cumhuriyetin ilk yillarindaki
mantikla taban tabana geligmektedir.

Ote yandan, kanimca, ozellikle
YOK sonrasinda, Eski Dogu ve Mi-
sir sanatinin Klasik Arkeoloji bo-
limlerinin miifredatinda yeterince
yer bulamayisi antik uygarligin saf,
gorkemli ve iistiin bir Yunan kahti
olarak algilamgina onemli katkilar
sunmugtur. Tiirkiye’de bir kesimin
Antik kalintilan “Yunan” olarak
damgalamasinin gerisinde, Arkeolo-
ji talebelerine bile unutturulan Dogu
gerceginin de pay: olsa gerek.

Bu anlayigin sonucunda, yaratil-
mak istenen Tiirk—Islamci kusak,
Anadolu’nun Tiirklesmesinden he-
men onceki siireci reddederek kiil-
tiirde bile anlamsiz bir Tiirk-Yunan,
ya da bagka bir soyleyisle “Kahpe
Bizans (!)” savagimin ortag: olacak-
tr. Oysaki, bu ¢atiyma, reddedis ve
giderek nefret, uzun vadede, yaratil-
mak istenen uluslararasi politik
oyunlann ekmegine yag siirecek,
Tirk halkimin Anadolu’daki kiiltii-
rel-siyasal sahipliginin gereksizligi
on plana g¢ikarlabilecektir. Cesitli
diizlemlerde Anadolu kiyilannin Yu-
nanhg1 propagandasinin yapilmasin-
da, Antik Anadolu kahntilarinin gos-
terildigi haritalarda “Yunan Yurdu”
tammlannin yazilmasinda ( ki bu-
nun yapildigim Sayin Prof. Dr. H.
Iskan ve Prof. Dr F. Isik’in birgok
yerde yineledikleri yayin ve konfe-
ranslarindan 6greniyoruz), soziinii
ettigimiz “reddedici” mantigin payi
az midir? Kiiltiiriin siirekliligi ilkesi-
ni tammayan ya da tanimak isteme-
yen Tiirk-Islam teorisi bu yoniiyle
Bati-merkezci anlayigla ortiismekte
ve ona hizmet etmektedir.

Sonug¢

Kusgkusuz, c¢agdasimiz Yunan
halkinin, Antik tarih ve kalintilar
iizerinde, tarihsel kimlik baglaminda
hak iddia etmesi, bir Tiirk’iin Bal-
kanlar’da, fran’da ya da Tiirkiye si-
mirlan diginda bulunan Osmanh D6-
nemi eserini sahiplenmesi kadar do-
galdir. Bu noktada 6nemli olan tari-
he bakig agisidir. Tarihsel geligimin,
egemen siyasal giiclerin iktidar mii-
cadeleleri ve saray kiiltiirii gizgisi ile
anlagilmaya cahsildig: bir tarih fel-

sefesinde, kiiltiirel geligim ve etkile-
sim dogal olarak arka planda kala-
caktir. Bu ise, yukanda elestirdigi-
miz iki odagn birlestigi noktaya ta-
sir diisiinceyi: Ustiin kiiltiir anlayigi
ve reddedilen tarihsel kimlik.

Bugiin Tiirk yurttagina diigen go-
rev, Cumhuriyetin ilk yillarinda ol-
dugu gibi tim birikimi ile Anadolu
uygarhiklanna sahip ¢ikmaktir. Yak-
lagik iki yiizyil 6nce yaratlmi§ olan
ve ne yazik ki, Tiirkiye’nin 1980
sonrasi kiiltiir politikasi ile “destek-
lenmis olan”, bilimsel olmayan tavra
kargi durulmahdir. Bu konuda Cum-
huriyet devriminin kiiltir felsefesi
gelistirilmelidir. Yapilmas: gereken,
“Temelleri kiiltir” olan bir iilkede,
“hayatta en gercek yol gosterici”
olan bilimin 1g1g1nda kiiltiir politika-
lan olugturmaktir. Bu da ilkogretim-
den baglayarak, egitim miifredatin-
daki kiiltir tarihi anlatimin 6n plana
¢itkarmaktir. Unutmamak gerekir ki,
yurttaghgimizin tamiminda etnik
kimlik degil, Kurtulug Savas ile ka-
zanilan ulusal sinirlar belirleyicidir.
Boylesine ¢agdas ve demokratik bir
tammlama ile, Anadolu’nun tiim uy-
garhk binkimini sahiplenmek en
dogru segenektir.
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Kapak

Theogonia-Kumarbi Efsanesi
: arasindaki benzerlikler ve
Yunan Mitolojisi'ndeki Dogu etkileri

Fenikeliler ve Ge¢ Hitit merkezleriyle Ege diinyasina ulagan Kumarbi Efsanesi,
Hougeeros ve ozellikle de Hesiodos’un iizerinde koklii etkilerde bulunmugtur. Yunanlar,
ilk is olarak Fenike alfabesini aldilar ve béylece Dogu’ nun din ve mitolojisinin
cekim alamina girmeleri kagimilmaz oldu.

esiodos, Homeros’la bir-

likte Yunan yazininin ilk
ozanlarinda biridir. Ve

belki de Homeros’tan

sonra Yunan ilk ¢aginin en biiyiik
ozamdir. Bu iki ozandan 6nce Ege
diinyasinda yazih yapit birakmig
bagka bir isimle kargilagiilmaz. Hero-
dotos, bu iki ozanin, tann soylarim
saydigini, tannlar arasinda yetki ve
seref alanlarim saptadigim ve tann-
larin kisiliklerini belirledigini soyler.
Yine Herodotos'tan 6grendigimiz
kadanyla Hesiodos, Homeros’tan
(MO 8. yy) yaklagik olarak 2 yiizyil
sonra yagsamigtir. Hesiodos’un baba-
s1, Kyme’den (yani bir Anadolu ken-
tinden) Boiotia’ya (bir Yunan kenti-
ne) gogmiistiir. Hesiodos, deniz tica-
retine ayak uyduramayip bir kitadan
obiir kitaya gegerek ekmegini top-

Emircan Giizel
YTU Viksek Lisans Ogrencisi

raktan ¢ikarmaya gabalayan gogmen
bir ailenin gocugudur.

Hesiodos’un Theogonia’s: ile
Hititlerin Kumarbi Efsanesi
arasindaki benzerlik

Hesiodos’un bilinen iki eseri var-
dir: Theogonia ve Isler ve Giinler.
Bu yapitlarda, diigiiniirliigii ozanlhk-
la bagdagtirmay: denedigi igindir ki
bu ¢ift yonlii iglevini ancak tann ver-
gisi bir esinin iiriinii sayar, kendini
bir peygamber olarak degerlendi-
rir(1). Bu yazida, konuyla baglantisi
nedeniyle sadece Theogonia iizerin-
de durulacaktir. Theogonia; tann ku-
saklarinin sayim dokiimiinii yapan
bir gesit katalogdur; kimin kiminle
birlesip hangi tanrilan iirettigini,
tanrilarin birbirleriyle savaglanm an-
latan bir soyagac niteligindedir. Bu

eser, Hesiodos’un kendi dili olan fo-
nia Yunancasi ile yazdi§y 6zgiin bir
yapit olsa da Onasya efsaneleriyle
ve gelenekleriyle benzerlikleri goze
¢arpmaktadir. Bu anlamda da Home-
ros'un eserlerinde gegen tannlara ki-
yasla Hesiodos’un soziinii ettigi tan-
rilar, Dogulu 6meklerine daha fazla
benzer.

Theogonia ile en yogun benzer-
likler gosteren Dogulu kaynak Hitit-
lerin Kumarbi Efsanesi’dir. Kumarbi
Efsanesi, Hitit Kralligi’nin bagkenti
Hattugag’ta bulunmugtur. Hitit givi
yazisi ile yazilmig bu destarun metni
Hattugag saray arsivlerinin tabletleri
arasinda ortaya ¢ikanldi. Bilim
adamlan bu tabletleri MO 13. yiiz
yil sonu olarak tarihlendirirler. Yazi-
ya dokiilen efsane ise Hurri kaynak-
ldir. Hurriler, MO 16. ve 15. yiizyil-
larda, Anadolu’nun giiney-
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dogusunda, kuzey Mezo-
potamya ve Suriye’ye uza-
nan bolgede yasamiglardir.
Hititlerin, bu devleti ele
gegirince, Hurri kiltiiri-
niin etkisi altinda kaldikla-
1, Hurri kaynakh bir gok
isim, tapim ve efsaneyi
kullandiklan goriilmekte-
dir.

Theogonia ile Kumarbi
Efsanesi arasindaki en
onemli benzerlik, tann
soylannin birbiriyle miica-
delesi ve bu miicadelenin
yontemlerinde goze garp-
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maktadir. Bundan sonraki boliimde,
bu iki efsaneden alintilar ve Ozetler
yapilarak benzerlikler ve etkilegim-
ler agiklanmaya ¢ahgilacaktir.

Hesiodos’un tann soylan

Gaia (toprak), ilk olarak Ura-
nos’u (Gok'ii) dogurur. Gaia ile Ura-
nos birlesirler. Bu birlesmeden do-
gan alti erek Titan’in en sonuncusu
Kronos’tur.

Uranos, iirettigi devlerden iirkiip
onlari dogar dogmaz Gaia’nin igine
gomer. ikinci kusak tann Kronos,
annesi Gaia’'min yardimi ve ondan
aldig) nrpanla babasi Uranos’u igdig
eder ve hayalarim keser.

Birinci kugak tann Uranos’u, na-
sil ikinci kugaktan oglu Kronos alt
etmigse, ligiincii kugagin savagini da
babasi Kronos’a kars1 Zeus yiiriite-
cektir. Kronos, Kiz kardesi ile birle-
sip doller iiretir. Zeus da bunlar ara-
sindadir. Tipki Uranus gibi, Kronos
da dollerini yok etmek yoluna git-
mektedir. - Yalmiz yontemi baskadir:
Cocuklarini dogar dogmaz yutmak-
tadir. Bunun nedeni Uronos ile Ga-
ia’'mn Kronos’a agikladiklan yazg)-
dir: Kendi ogluna yenilecektir.

Zeus annesinin ve birinci kugak
tannlarnin  yardimiyla, yutulmaktan
kurtulur. Daha sonra babasi Kro-
nos’u alt eder ve tannlarin kralhigim
ele gegirir(2).

Soy semasi: Uranos i Kronos }
Zeus \

Theogonia’da gegen yukandaki
anlati, gok benzer bir gekilde Ku-
marbi Efsanesi’nde de goriilmekte-
dir.

Kumarbi Efsanesi’nin tann soylan

“Alalu gokte kral idi. Alalu tahtta
oturur ve tannlarin birincisi olan
Anu, onun oniinde otururdu. Onun
ayaklarina kapanir ve magrabalarin:
icmek icin eline verirdi.”(3) Ala-
lu’'nun kralligs 9 yil siirer, 9. yilda
Anu’nun ona karg) savag agtig), onu
yendigi ve tahtina oturdugu soylenir.

Daha sonra, Anu nasil Alalu’ya
kulluk ettiyse, Kumarbi de Anu’ya
kulluk eder, Anu’nun kralhigi da 9 yil
siirer ve Kumarbi de ona kars1 savag
agar.

Asagidaki alintida Theogonia ile
benzerlik doruga gikar.

“...Anu, Kumarbi’nin elinden
kendini siyirdi ve kagti...Arkasin-
dan Kumarbi saldirdi ve onu,
Anu’yu ayaklanndan yakaladi, ve
onu gokten asag! ¢ekti. O (Kumar-
bi), onun (Anu’nun) ‘dizi'ni 1sirds;
ve onun (Anu’'nun) erkekligi, (Ku-
marbi’nin) igine dokiildii.”(4) Bura-
da gegen ‘diz’, genel goriige gore, er-
keklik organim simgelemektedir.

Kumarbi, Anu’nun erkekligini
icine aldig! igin sevinir, ama Anu ge-
ri doner ve tipki Theogonia’daki ke-
hanete benzer bir kehanette bulunur:
“Igine sevinme! Igine bir tohum
koydum; ilkin seni agir bir (Firtina
Tannsi’'na) gebe biraktim...Gele-
ceksin, sonunda daglarin kayalarina
bagimi vuracaksin.”(5) Giiterbock,
bu Firtina Tannsi'na, Hurri Firtina
Tannsi Tesub’un ad: veiilebilir kani-
sindadir.

Firtina Tannisi (Tegub) dogduktan
sonra, Kumarbi’den onceki tanri ku-
sagimin, yani Anu'nun yardimiyla,
Kumarbi'yi yener ve gok kralhigim
ele gegirir.

Kumarbi destaninda gok krallan-
nin ardigiminda gdyle bir sira izlen-
mektedir: Alalu - Anu - Kumarbi
- Firina Tannsi (Tesub).

Bu sira Theogonia’da-
ki Uranos - Kronos
- Zeus ardisimi-
na uygun dii-
ser, su farkla
ki Alalu’'nun
Theogonia’'da
kargilig) yok-
tur.

Diger

benzerlikler

Kumarbi
Efsanesi’ylc,
Hesiodos'un
eseni arasindaki
benzerlikler
¢ok ve gesitli-
dir. Ancak bura-
da yer darhgin-
dan dolays, ayrin-
tilara girilmeyip
sadece birkag ana
hat iizerinde dur-
mak zorunludur.

ilk ola-
rak, her iki

Kargamig. Tann kadin Kupaba. Geg Hitit geleneksel stili. MO 8.
yuzyilin ikinci yansi . Ankara, Anadolu Medeniyetler Miizesi.

efsanede de bir halef-selef miicade-
lesi vardir ve anlatinin ana eksenini
olusturur; baba-ogul arasindaki ¢a-
tigmaya gegilmeden, her babanin
kendi oglunu —yada gocuklanni- na-
sil iirettigi, sonra da yerine gegmesi-
ni 6nlemek igin nasil yok etmeye ga-
histig; oglun da ne gibi carelere bag
vurarak babasim alt ettigi anlatil-
maktadir. Yalniz belirtmek gerekir ki
Kumarbi Efsanesi’nde, baba-ogul
kavrami, Theogoia'daki kadar agik
ve net degildir.

Her ikisinde de ana konum, iiret-
me giiciiniin ve genellikle o giicii
simgeleyen erkeklik organinin kesil-
mesi yada koparilmasidir.

Bir diger 6nemli benzerlik de, bir
onceki tann soylarinin torunlarin
destekleyerek, onlarin gk kralhgina
yiikselecegi kehanetini bildirmeleri-
dir; “Anu, tipk1 Uranos ve Gaia gibi
falcilik yapar ve gelecegi bildirmek-
ten de kivang duyar, ¢iinkii gelecek-
te kendi Ociiniin (torunu tarafindan.
Y.N.) alinacagim bilir.”(6)

Metinler karsilagtinldiginda go-
riliilyor

ki
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Anadolu‘da bir yérenin G3k Tannsi. Bazalt stagindan

kabartma. MO. 14.-13. yiizyil. Adana Miizesi.

Theogoﬁia'mn ana konusu, Kumarbi
Efsanesi 6mek alinarak ortaya gika-
nlmgtir.

Ullikummi Efsanesi’yle
Theogonia -Yunan mitolojisi-
arasindaki benzerlikler

Kumarbi Efsanesi’'nin devami
olarak kabul edilen Ullikummi Efsa-
nesi'yle Theogonia —ve genel olarak
Yunan mitolojisi- arasinda da 6nem-
li benzerlikler vardir. Ancak, metnin
yazih oldugu tabletler kirik pargalar-
dan meydana geldigi igin, efsanenin
bazi onemli yerlerinde bogluklar
vardir. Eldeki simirh verilerden yola
cikarak bazi kargilagtirmalar yapila-
bilir.

Ullikummi’de konu sudur: Ku-
marbi, gok kraligim ele gegirmis
olan Firtina Tanris1 Tesub’u devirip
yerine tastan bir dev olan Ullikum-
mi'yi getirmeye ugragir, yani Ku-
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marbi’nin Tesub’a kaptirdigi krall1-
g1 geri almak igin girigimi diye
ozetlenebilir biitiin yapit. Azra Er-
hat’a gore: “Ullikummi'nin The-
ogonia’daki karsihg Titanomakhia
(Theogonia'da bir boliim) olarak
sayilabilir.”(7) Fakat iinlii Hititolog
Giiterbock’un savi, daha akla yat-
kindir:  “Ullikummi = Destami
Typhon (Theogonia’da bir boliim)
hikayesine uysa gerektir; ¢iinkii
‘Typhon, Zeus'un Kronos'u yene-
rek ele gegirdigi hakimiyetini tehli-
keye dirmeye cahgir.”(8) Ekrem
Akurgal’a gore de Ullikummi Ef-
sanesi, Hititlerden Yunan mitoloji-
sine gegmistir: “Zeus ile Typhon
arasinda gegen savasta, Ullikummi
Efsanesi'nin ana o6gelerini bulu-
ruz.”(9) Efsanenin Anadolu'dan
geldigini yer adlan da agiga vurur.
Yunan anlatisinda Typhon’nun
oturdugu yer Mersin civanndaki
bir magaradir. Adi gegen Cassius
Dag ise Antakya yakinindadir.
Ullikummi Efsanesi’nde gegen
bazi mitolojik karakterler, Yunan
mitolojisinde de goriilmektedir.
Bunlardan biri Impaluri'dir. Ulli-
kummi Destant’'nda, tipki Home-
ros destanlarinda oldugu gibi, ha-
ber gondermek igin, bir ulak kulla-
mimakta ve Yunan tannlarinin
ozel ulagi Hermes gibi, Impa-
luri de ayagina yellerden san-
dallar baglamaktadir. Ayrica yine
Ullikummi Efsanesi'nde adi gegen
Upelluri, Theogonia'nin Atlas’i gibi
gogii omuzlarinda tagiyan bir varhk-
tir. Daha da 6nemlisi, “Hitit metinle-
rindeki ‘Siu’ sozciigii Yunanca'daki
Zeus'un karsih§idir. Ancak belirli
bir tanrinin ad: olmayip sadece tann
anlaminda (yani kavram olarak
Y.N.) kullamlmaktaydi.”(10) Yine
Geg Hititlerdeki Anatanriga Kupaba,
Yunan ve Roma donemlerinde
‘Kybele’ adi ile varligim siirdiirmiis-
tiir.

Buraya kadar olan kisimda, bir
mercekle Yunan ve Hitit mitolojisine
bakildi ve aradaki benzerlikler elden
geldigince ortaya kondu. Fakat, mer-
cegi bir yana birakip, daha genis bir
agidan daha genis bir cografyaya ba-
kildiginda etkilegim alaninin, daha
¢ok uygarh§ kapsadigi anlagiimak-

tadir. Bundan sonraki bdliimde, adi
gecen efsanelerin kokeni ve hangi
yollarla Ege'ye geldikleri, yer darh-
§1 da goz oniinde bulundurularak ki-
saca tartisilacakur.

Efsanelerin kokeni: Mezopotamya

Enuma Elig, Theogonia ve Ku-
marbi ile iligkisi saptanabilecek bir
diger Dogu efsanesidir. Eserin ilk
yazihigumn, 1. Babil Hanedam zama-
mina (MO 1895-1595) denk diistiigii
samhr. Enuma Eli'te de tannlann
birbirini izlemesi (halef-seleflik) soz
konusudur. Bir kusak, kendisinden
onceki alt edip gok kraligim elde et-
mek i¢in savaslara girer. En sonunda
Marduk, Zeus ve Tesub gibi en son
savasi kazanir ve gok kralligim elde
eder.

Kumarbi Destani’nda, Babil-Ak-
kad Pantheonu’nun bir gok onemli
tannsi iglev gormektedir; omegin
Tagmisu, Hitit Firtna Tannsi Te-
sub’un kardesidir; Hepat esi; ve igtar
da kiz kardesidir. Ullikummi Desta-
ni'nda ise Siimer-Akkad Panthe-
onu’nun en biiyiik tannisi Enlil yer
alir.

Giiterbock’a gore bu benzerlik-
ler, Hitit-Hurri efsanelerinin, Mezo-
potamya efsanelerini igerdiklerini
gostermek igin yeterlidir.

Giiterbock, Bybloslu Philon’un
eserinden yola gikarak, Fenikelilerin
de Anadolu ve Mezopotamya efsa-
nelenine benzer anlatilara sahip ol-
duklanm ileri siirer(11). Bu anlat-
larda, evrenin bir gesit bataktan orta-
ya ¢ikmasi, sonra da tann kusaklan-
nin egemenligi ele almak igin birbir-
leriyle catigmasi, ve tipki Theogo-
nia'da oldugu gibi Fenike efsanesin-
de de kusaklarin birbirini izlemesi
konu ediliyormus.

Halikarnas Balik¢isi da Yunan ef-
sanelerinin, Dogulu kaynaklardan
ciddi oranda etkilendigini belirmek-
tedir: “imkan: var riydi ki Anadolu-
lu Homeros bu efsaneleri duymamig
olsun? Zaten ilyada'da ve hele
Odysseia’da yazilmig olanlar Home-
ros'un (Siimer Kokenli Y.N.) Gilga-
meg efsanelerini ¢ok iyi bildigini ka-
mtlar."(12) (Daha ayrintih bilgi igin
bkz: Halikamas Bahkgisi, Hey Koca
Yurt. Bilgi Yay.). P

Ashinda, Anadolu uygarhiklannin,
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Mezopotamya kiiltiiriinden bu kadar yogun etkilenmesi,
agiklanmasi zor bir durum degildir. Anadolu’yu Hititler
doneminde Mezopotamya’ya bagh kilan en 6nemli et-
ken, bagkent Hattusag’ta Eski Krallik Dénemi’nden beri
kullanilmaya baslanmg olan ¢ivi yazisidir. Hititler, Me-
zopotamya’nin o denli etkisinde kalmiglardir ki kendi ¢i-
vi yazilarinda Akkadga ve Siimerce yazi isaretlerini ol-
duklar gibi kullamyorlardi. Hatta, MO 2 binli yillarda,
Siimer destami olan Gilgames, Hititlerin komsusu Hurri-
ler tarafindan Hurriceye ¢evrilmis, daha sonra da bu yol-
la Hititlere gegmistir.

Efsanelerin alindigi yol: Fenike

Onasya, Anadolu ve Yunan efsanelerinin, birbiriyle
olan bagintis1 gosterildikten sonra, bu efsanelerin ~ya da
kiiltiirlerin- hangi yolla etkilesime girdigi veya Ege diin-
yasina nasil ulagtig agiklanmalhdir. Hi¢ kuskusuz Hurri-
Hitit, Mezopotamya, Fenike ve Yunan efsaneleri arasin-
da belirgin bir kiiltiir alig-verigine dayandinlmasi gere-
ken bir kosutluk vardir. Asil kaynagin hangisi oldugu
ve ¢esitli inanglarin hangi yoldan, hangi araglarla Do-
gu’dan Bati’ya gectigi kesin olarak kamtlanmamus ol-
sa da eldeki verilerle bir takim akil yiiriitmeler yapila-
bilmektedir.

Kumarbi Efsanesi’nin sahibi olan Hurriler, Mezo-
potamya ile olan iligkilerinden dolayi, bu kiiltiiriin et-

zar olmayan Yunanlar, ilk ig olarak Fenike alfabesini al-
dilar ve boylece Dogu’nun din ve mitolojisinin ¢ekim
alanina girmeleri kagimlmaz oldu.

Bu donemdeki Dogu etkisinin, Ege kentlerinde bulu-
nan sanat eserleriyle de kanitlandigi goriilmektedir.
“Hellenlerin Olympia, Atina, Sisam, Milet, Ephesos ve
Eski [zmir gibi merkezlerde, MO 8. yiiz y1l Hitit ve Sark
kokenli eserler bollukla mevcuttur.”(13)

Yunanhlann, Dogu Akdeniz’de koloniler kurmasinin
yani sira, Fenikelilerin de denizci bir uygarlik olmasi, ve
sik sik Ege diinyasim ziyaret ediyor olmalari goz oniin-
de bulundurularak, Dogu- Bati kiiltiir etkilegiminin Feni-
ke yoluyla oldugu —kesin olmasa da- sdylenebilir.

Sozii, Giiterbock’un bu konu ile ilgili yapti§1 bir yo-
rumla bitirelim: “Fenikeliler bu efsanelerin yaraticilar:
degil...aracilaridir.”(14)

Etkilesim icindeki uygarhklarin kargilagtirmah
tanri soyagaclar: gemasi:

kisi altindadir. Ve dolayistyla Kumarbi Efsanesi Mezo-
potamya mitolojisinin etkilerini tasir. Bu efsane daha
sonra Hurriceden Hititgeye gevrilmistir. Sonradan Feni-
keliler ve Geg Hitit merkezleriyle Ege diinyasina ulasan
Kumarbi Efsanesi, Homeros ve 6zelliklede Hesiodos’un
iizerinde koklii etkilerde bulunmustur.

Fenikelilerle, Ege diinyasinin tamgmasi su sekilde
aciklanabilir: Yunanlar, MO 8. yiiz yilin baginda gemiler
inga edip Dogu Akdeniz’de ticaret yapmaya basladiklart
zaman Fenike’nin ve Geg Hitit Beylikleri’nin yogun et-
kisi altinda kalmiglardir. Ayrica Antakya’nin giineyinde-
ki Al Mina'da bir koloni kurunca, bu etkilesimin yogun-
lugu artmustir. O dénemde (MO 8. yiizy1l) hala okur-ya-

Manfred Korfmann‘in tanittigi bu kanal, Hitit metinlerinde Wilusa
gegen bir tanriya Troya'da tapiniidiginin bir géstergesidir.
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Kapak

Tiirk Destanlarinin tarihi kokenlerine dair
Koken Arastirmalari:
Yaklagimlar ve Yontemler

Tiirk destan geleneginin Hunlardan énce, skitler doneminde olugtugunu
savunan ara;tlrmacllara hak vermemek imkdnsizdir. Fakat biz, Tiirk destan geleneginin
Isket doneminden daha eski ¢aglarda gelistigini diigiinmekteyiz.

iirk destan gelenekleri ile ilgi-

I li aragtirmalar; destan metin-

lerinin temalar, motifler ve

edebi sanatlar agisindan incelenmesi

anlaminda olumlu bir noktaya ulag-

mugtir. Giiniimiiz aragtirma ve ince-

leme ¢aligmalannin ise dncelikle ya-

p1 ve koken konulan iizerinde odak-
lanmasi kaginilmazdir.

Yapisal incelemelerde sadece
belli bagh metinlerin yap1 6zellikle-
rinin ele ahinmas: yeterli olmayip,
genel anlamda Tiirk destan gelenegi-
nin bigim ve anlam dokusunun etno-
kiiltiirel gelenekler baglaminda ince-
lenmesi gerekmektedir. Bu tarz ge-
nel aragtirmalar, destanlarin motif,
edebi sanatlar vs. gibi alt diizey un-
surlarimin (tiimden vanm yontemiy-
le) yeniden degerlendirilmesine de
imkan saglayabilecektir.

Tiirk destanlarinin tarihi kokenle-
ri konusunda yapilacak incelemcler
iki yonde yiiriitiilebilir: 1) ayr1 ayn
metinlerin belli bagh tarihi donem-
lerle baglantilaninin tespit edilerck,
tarihi igerikli unsurlarin agiklanmasi
ve yorumlanmasi; destan ve tarih
iligkilerinin belli bagh metinlerde
yer alan somut verilere dayanilarak
islenmesi; 2) genel olarak destan tii-
riiniin ortaya ¢ikma déneminin tespit
edilerek, destan — mit — tarih iligkile-
rinin etno-kiiltiirel ve teorik baglam-
da degerlendirilmesi.

Belli bir destan metninin tarihle
iligkilerinin aragtinlmasi konumuz
diginda olsa da, genel bakig agimizin
ifade edilmig olmas: amaciyla, bazi
saptamalarda bulunmamiz gerek-
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mektedir. Zira destan geleneginin
diinya ¢apinda olugum ve geligimi
ile ilgili mevcut bilimsel tezlerin
(ayn ayn milli destan gelenekleri ta-
rihi planda incelenerek) yeniden de-
gerlendirilmesine ihtiya¢ vardir. Bu
alanda gelistirilmig genel bilimsel
tezlerin somut milli destan gelenek-
lerine uygulanmas: sirasinda bazen
soz konusu gelenekler oldugundan
yagh, bazen ise tersine daha geng
gosterilmektedir. Ve burada baghca
faktoriin, ilgili aragtirmacilarin kigi-
sel istekleri veya kendi mensup ol-
duklan milli gelenekleri daha kadim
gosterme gayretlerinden ote, genel
metodoloji ve tarih tezleri oldugu
goriilmektedir. Bizce bu konuda te-
mel alinmasi gereken husus, ayn ay-
n temalarin veya epizotlann somut
tarihi olaylarla benzesmesi veya on-
lan ¢agnigtirmas: degil; arkeoloji, sa-
nat ve dil tarihi, tarihi etnografya vs.
gibi belli bagh kaynaklann verileri
ile destan omeklerinin yazil/sozlii
metinlerinde goriilen unsurlarin kar-

stlagtinlinas: ve tek bir meta-metin
(iist metin) olarak goriilen milli des-
tan geleneginin yap: ve anlam ozel-
liklerinin etno-kiiltiirel sistem gerge-
vesinde yorumlanmasi olarak tanim-
lanabilir.

Bu yaklasim, senkronik kesiti
one gikaran yapisal inceleme yon-
temlerinin, diyakronik plana yonelik
tarih yontemleriyle bir sekilde bag-
dagtinlmasim zorunlu kilmaktadir.
Fakat bu yonde uzun yillardan beri
ciddi sonuglar alinamanug olmasi,
s6z konusu bagdagtirmanin sadece
somut veriler diizeyinde degil, yon-
temler diizeyinde de kolay olmadi-
m gostermektedir. Zira destam ge-
nellikle edebi ozellikleri yoniinden
ele almay: tercih eden bigimsel yak-
lagimlar; belli bir destan metnini sirf
kendi alam igin kaynak olarak algi-
layan tarih, sosyoloji, felsefe, hatta
ekonomik ve politika yaklagimlarin-
dan mabhiyet itibariyle farkhh olmasa
da, amaglar bakimindan ciddi farkl-
lik sergilemektedir. Edebi (veya ede-
biyat¢i yaklagini adlandirabilecegi-
miz birinci grup yaklagimlar, metin-
lerin bigimsel 6zellikleri ile; tiim di-
ger yaklagimlar ise destan igeriginin
genellikle metin dist baglantilanyla
ilgilenmektedir. Diger bir degisle;
birinciler destan morfolojisi, ikinci-
ler ise somut igerikle ugragmaktadir.
Bu iki yaklagim arasinda goriilen
farklihklarin agilmas: geleneksel
yontemler gergevesinde imkansiz
goriilmektedir.

Destan aragtirmalarni ile dilbilim
cahymalan arasinda bir paralellik
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kurulmasi, dolayisi ile destanin ge-
nel yapisim bir gramer (sentaks) dii-
zeni; tema, motif, kligeler vs. gibi alt
birimleri ise paradigma yapilanmasi
olarak ele almamiz durumunda ise,
destan metninin hem yapisal, hem de
igerik agisindan biitiinciil bir manza-
rasi olusturulabilecektir. S6z konusu
paradigma yapilanmasinin incelen-
mesi ise, sadece metinler bazinda
degil, tiim milli kiiltiir unsurlan dii-
zeyinde etnolojik inceleme ve yakla-
simlan zorunlu kilmaktadr.

Destan geleneklerinin tarihi plan-
da incelenmesi ile ilgili ikinci yon,
daha 6nce de agikladiinuz gibi, ge-
nel olarak destan tiiriiniin ortaya ¢ik-
ma doneminin tespit edilmesi ile ilgi-
lidir. Bu yonde yapilan aragtirmalar,
ayn ayn milli destan geleneklerinin
olusum ve geligim evrelerinin tespit
edilebilmesine imkan saglamakla be-
raber, yapisal konularin da incelen-
mesine katkida bulunmaktadir.

Belli bagh milli destan gelenekle-
rinin tarihi kokenlerinin incelenme-
si, hem metin i¢i ve metin disi veri-
ler belli bir yontem cergevesinde
kargilagtirilarak, hem de (saghkh
kaynaklarin mevcut olmasi duru-
munda) sadece metin dis1 verilere
dayanilarak yapilabilmektedir.

Dogrudan destan metinlerinden
elde edilen veriler, destan gelenegi-
nin olugumu, bir tiir olarak destan-
lanin ortaya gikmas: ile ilgili gahg-
malarda baghca kaynak olarak kul-
lamImaktadir. Fakat birgok durum-
larda; ozellikle Tiirk destan gelene-
gi gibi tarih itibariyle eski ve ¢ok
genis bir cografyay: kapsayan, ayri-
ca canh olarak yasayan ve dolayi-
siyla siirekli tekamiil eden gelenek-
ler s6z konusu oldugunda, metinleri
sistematize etmek, tiim verileri ko-
layhkla kargilagtirmak vs. gibi ¢a-
hgmalar ciddi zorluklarla kargilagti-
gindan, yeterli olamamaktadir. Bu
baglamda; metin dig1 veriler, des-
tanlarin tarihi kokenleriyle ilgili ¢a-
hgmalar agisindan 6nem kazanmak-
tadir. Metin din veriler derken, eski
tarih ve edebiyat eserlerinden, sey-
yahlarin notlarindan, resim, heykel,
hah, kilim vs. gibi diger sanat dalla-
rina ait dmeklerden elde edilen ve-
rileri kastetmekteyiz.
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Bu tiir veriler, somut destan me-
tinleri ile desteklenmeleri durumun-
da, Tiirk destan geleneginin olugu-
mu, tarihi geligimi ve yapisi konu-
sunda ciddi buluglara vesile olabilir.

Tarihin Tanmklan

Son 200 yil boyunca Orta Asya
ve Giiney Sibirya'da yapilan arke-
oloji ve etnografya ¢ahgmalan eski
Tiirk kiiltiininiin birgok yonlerini an-
lamak ve uygarhk diizeyini deger-
lendirmek bakumindan zengin mal-
zeme temin etmigtir. Maalesef bun-
larin biiyiik ¢ogunlugu Tiirkologla-
nn dikkatini gekmemis veya siste-
matik bir degerlendirmege tabi tutul-
mamgtir. Sonugta oryantalist kiiltiir
tezlerinin de etkisiyle Tiirkoloji*de
kendine yer etmis olan birgok temel-
siz ve onyargih degerlendirmeler ha-
len siiriip gitmektedir. Bu durum
Tiirk destan aragtirmalart igin de bii-
yiik olgiide gegerlidir. Orta Asya ve
Sibirya materyallerinin agik¢a tanik-
hk etmesine ragmen, Tiirk destanla-
nnin tarihi ve yapisiyla ilgili hurafe
diizeyinde goriiglerin biiyiik gogun-
lugu halen gegerliligini korumakta-
dir. Oysa bu tiir goriiglerin birgogu,
s0z konusu materyallere dayanilarak
kolayhkla giiriitiilebilir; ki Avrasya
kiiltiirii iizerine aragtirmalar yapan
Rus ve Orta Asyah Tiirk bilim adam-
lan 6zellikle son 50 yil boyunca bu
yonde ciddi mesafe almig durumda-
dir. Ne var ki diinya bilim ortaminda
bu arastirmalar gormezden geline-
rek, fazla yanki bulmamgtir. Dolayi-
siyla, s6z konusu aragtirmalardan
bazilarina burada kisaca goz atma-
miz uygun olacaktir.

Tiirk kiiltiiriiniin ve bu arada des-
tan geleneklerinin aragtinlmasi sade-
ce yazih ve son dénemlere ait sozlii
kaynaklarla smrh tutulursa, yanhs
ve esasen irk¢i tezlerin egemenligi-
nin devam etmesi kagimlmazdir.
Agirhikh olarak Avrupa-merkezci
gorisleri yansitan bu tiir tezleri orta-
ya atanlar, Tiirk destanlarnu genel-
likle goz ardi etmis, bilimsel degeri-
ni kiigiimsemig, hatta zaman zaman
Tiirklerde gergek anlamda bir destan
(“epope”) oldugunu bile inkar etmig-
ler. Ne yazik ki bu tiir goriigler ¢ok
onemli bilim adamlarinin eserlerine
de yansimugtir. Giiniimiizde bu denli

kokten inkarci tezler fazla yaygin ol-
mamakla birlikte, Tiirk destanlarinin
orta ¢aglarda bigimlendigi ve esasen
tarihsel olaylan yansittgina iligkin
goriigler kabul gormektedir. Oysa
sOziinii ettigimiz arkeoloji, sanat ta-
rihi ve etnografya aragtirmalar: Tiirk
destan geleneginin binlerce yil tarihi
oldugunu ortaya koymaktadr.

Tarihin derinlerine inerken yazih
kaynaklar kadar maddi kiiltiir kay-
naklannin da biiyiikk 6nem tagidig
herkesge kabul goéren bir gergektir.
Avrasya’da Tiirk kiiltiiriiniin tarihiy-
le ilgili aragtirmalarin da bu tiir kay-
naklara dayandinimas: dogaldir.
Destanlarin olusumu ve geligimiyle
ilgili aragtirmalar sadece belli metin-
lerin izlerini bulmaya yonelik ola-
mayacagina gore, destan kiiltiiriini
olusturan ogelerin aragtinlmasi bu
yonde 6nemli ipuglarinin elde edil-
mesine yardim etmektedir. Omegin
destanlarda anlatilan sahnelerin eski
caglara ait degisik sanat eserlerine
yansimalar, miizik aletleri ve esasen
bir Tiirk gelenegi olan girtlakta soy-
leme yontemi (ki bu yontem sadece
destan sodylerken uygulanmaktadir),
keza eski ¢ag yazih kaynaklarinda
kargilagtifimiz bilgi kinintilan bu
yonde ciddi mesafeler ahnmasim
saglamgtir.

Avrasya bozkirlarinda Tiirk goge-
be kiiltiiriiniin tarihini ve yapisini in-
celeyen Kazakistanh bilim adamm D.
Kisibekov, Tiirk destanlaninin MO 2.
binyil ile 1. binyilin baslaninda bi-
¢imlenmis oldugu kanaatine varmig-
tirl. Bu dénemde bir tiir olarak bi-
gimlenen Tiirk destanlarinin bugiin.
bilinen tiim 6mekleri elbette s6z ko-
nusu déonemde olugmamig, bazi me-
tinler daha sonraki donemlerde orta-
ya ¢tkmigtir. Bazi metinleri tarihsel
ve kiiltiirel agidan inceleyen aragtir-
maci, Kazaklar arasinda ¢ok yaygin
olan Kiz Jibek ve Er-Targin destan-
laninin Islam 6ncesi donemde olug-
tugunu somut verilere dayanarak ka-
nitlamaktadir. Fakat daha geg¢ do-
nemlerde ortaya ¢ikmig birgok des-
tan metni de vardir. Fakat mesele ay-
n ayr1 metinlerin degil, genel olarak
tiiriin olugum tarihini ve siirecini tes-
pit etmekle ilgilidir.

Bu baglamda, Giiney Sibirya
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Tiirklerinin (Tuva, Altay, Hakas,
Sor) destanlaninda ilging bir husus
dikkati cekmektedir. Komsu ve akra-
ba Buryat ve Mogol destanlarina ki-
yasla, Tuva ve Altay destanlarinda
Budist mitoloji unsurlar1 gok seyrek
goriilmektedir2. Dolayisiyla, Bu-
dizm’in Sibirya Tiirkleri arasinda er-
ken Ortagagda yayilmaya basladig
dikkate alindiginda, bu destanlarin
soz konusu tarihten daha dnce bi-
¢imlenmig olmasi gerekirdi. Aksi
taktirde hakim inanglann destan me-
tinlerine yansimasi kaginilmaz ola-
cakti. Giiney Sibirya destanlarinda
s0z edilen ve bazen ayrintili bigimde
anlatilan silah ve egyalarin hemen
hemen tiimii arkeoloji kazilarda elde
edilenlerin aymisi olup, Iskit donemi-
nin (MO7-3 yy.) izgilerini tagimak-
tadir... Kemikten, bakir ve piringten
yapilmig bu esyalar ¢ok eski ¢aglara
ait olup, destanlarin yaziya alindik-
lan tarihlerde artik kullanilmamak-
taydi. Bu durumda, eski gaga ait soz
konusu egyalarin destanlara yansiya-
bilmesi i¢in destanlann da aym do-
nemlerde olugturulmus olmas: gere-
kir. Ayrica Tuva destanlarinda gegen
sosyal igerikli bircok terim de eski
Tiirk donemiyle ilintilidir. Tuva des-
tanlanimin yaziya alindiklan dénem-
de halk arasinda artik kullanilimayan
bir¢ok dil 6zelliklerini muhafaza et-
mig olmasi, bu metinlerin olusum
donemiyle ilgili ipuglar vermekte-
dir. Bu durumu dikkat alan N. Greb-
nev, “Tuva kahramanhk destaninin
7-9. yy'da olugmustur” bigiminde,
bizce gayet miitevaz1 bir kanaat orta-
ya koymugstur3.

Dil bakimindan benzeri bir du-
rum Saha Tiirklerinin destanlarinda
da goriilmektedir. Saha Tiirkgesinde
olonho diye adlandirilan destanlarin
dilinde; Yakutistan topraklarinda
higbir zaman goriilmemis olan bir-
¢ok hayvan, bitki, adlan, baz1 6nem-
li sozciikler ve terimler sik sik kulla-
nilmaktadir4. Bunlar Saha Tiirkleri-
nin simdi bulunduklan topraklara
gelmeden once iginde bulunduklan
Giiney Sibirya ortamiyla ilgilidir.
Sahalarin bu topraklara gelis tarihi-
nin iist simin 13. yy olduguna gore,
sz konusu destanlarin daha 6nceki
donemlerde tam ve dolgun metinler
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olarak bigimlenmis oldugu soylene-
bilir.

Tiirk destanlarinin icrasiyla ilgili
bazi hususlar da bu destanlarin gok
eski ¢aglann iriinii oldugunu soyle-
memize imkan vermektedir. Kazak
destan icracilan olarak bilinen jirau
tipinin olusumu arastirmacilar tara-
findan MO 12. yiizyila ait edilmek-
tedirS. Kahramanlik destanlannin ilk
bigimlerinin ortaya gikmasim ise E.
Tursunov, Tagar (MO 7-3 yy) ve
Tagtk (MO 1 — MS 5. yy)) kiiltiirle-
ri donemine baglamaktadir: “Jirau
tipi, MO 8 — MS 7. yy. baslaninda or-
taya cikmmg, MS 12. yy baslarinda
kaliplagmigtir™6.

Tiirk destanlarinin s6z konusu
donemlerde artik bigimlenmig oldu-
gu ve Tiirkler arasinda destan icrasi
geleneginin yayginhg konusunda
baz bilgiler yazilitarih kaynaklanina
da yansimigtir. Batil kaynaklara go-
re, Atilla: “ozanlarin, kendi zaferleri
hakkinda naklettikleri tiirkiileri” din-
lerdi7. Grek tarih yazarn Priskos da
Atilla'nin meclisinde kahramanhk
siirleri okundugunu anlatmaktadir8.
Avrasya geleneklerinde bu tiir “siir-
lerin” ashnda destanlar oldugu ve
daha sonraki donemlerde diger Tiirk
hakanlann huzurunda da kahraman-
Ik destanlarinin icra edildigi dikkate
alimirsa, burada sozii edilen metinle-
rin bizzat Atilla’nin kahramanlikla-
rindan ziyade eski destan metinleri
oldugu soylenebilir. Zira bu tiir mec-
lislerde kahramamn kendisini degil,
atalanm anlatan metinlerin soylen-
mesi bir gelenekti ve kahraman ile
onun mitolojik ge¢misi arasinda bag
kurvlmasim saglamaktaydi. Ve eski
¢aglan anlatan destanlar, her zaman
ve her yerde toplumun kendi ge¢mi-
siyle biitiinlesmesini saglayan en
yaygtn bir araglardan bir tanesidir.

Tiirk destan geleneginin olugum
donemiyle ilgili olarak, bu destanla-
rin dil ve icra ozellikleri de ipuglan
vermektedir. Orkun amitlaninin gelig-
mig bir edebi dille yazildig1 ve yap1
itibanyla destan dilinin 6zelliklerini
haiz oldugu yaygin bir goriistiir. Hat-
ta bazi aragtirmacilar bu metinlerinin
siir oldugu yoniinde ciddi iddialar
ortaya koymuglardir. Bu konuda tar-
tigmalara girmeden, konumuzla ya-

kindan ilgili bir hususa egilmemiz
gerekir. 8. yiizyilda yazilmig olan
Orkun anitlan ve 6-8 yy arasinda ya-
z1lmig olan diger metinlerin dili “ci-
lal bir edebi dil” olduguna gore; bu
dilin daha 6nceden ve ¢ok uzun bir
siire boyunca geligerek bu diizeye
ulagmas1 gerekirdi. Ayrica anitlarin
dilindeki destan ozelliklerinin de,
metin yazarlannin kisisel yaraticihg
sonucu ortaya ¢ikmig oldugu soyle-
nemez. Ciinkii bunlar, s6z konusu
donem igin gayet yaygin kullanmlan
ozelliklerdir. Bu durumda s6z konu-
su iislubun oturmug olmasi igin bir
kaynak aranmas: gayet dogaldir ve
bizce bu kaynak Tiirk destan gelene-
gidir. Zira oturakl bir yazi gelenegi-
nin kolayca olugabilmesi igin kok-
lesmis bir kiiltiir ve sozlii edebiyat
gelenegi sarttir. Iste Goktiirk done-
minde gelinirken artik uzun bir tari-
hi olan Tiirk destan gelenegi, 6-8
yiizyillarda Goktiirk yaz: kiiltiiriinin
olusumunda boyle bir rol oynamig
bulunuyor.

Tiirk destan geleneginde icra
ozellikleri de 6nemli bir konudur.
Hatta o kadar 6nemli ki buy konuyu
dikkate almadan Tiirk destanlarinin
yapisim incelemek neredeyse im-
kansizdir. Zira Tiirk destan metinleri
genellikle irticalen olugturuldugu ve
sadece sozlii gelenek cergevesinde
yasatildigs igin, icra tarzi ve kullani-
lan kligeler metnin olusumunu belir-
lemektedir. Burada icra siirecinin
konumuzu ilgilendiren bir yoniinii
vurgulamak gerekir. Tiirk destanlan
(0zellikle Orta Asya ve Sibirya'da)
icra edilirken girtlakta soyleme yon-
temi sik sik kullaniimaktadir. Ve bu
girtlakta sOyleme yontemi sadece
destan icrasi sirasinda uygulanmakta
olup, tiirkii icrasi sirasinda kesinlikle
kullamlmaz. Dolayisiyla girtlakta
soyleme tekniklerinin miizikolojik
ozellikleri ve tarihsel gelisimi de
Tiirk destan geleneginin incelenme-
sine bilyiik katkilarda bulunabilir.
Konumuz gergevesinde su kadarim
soyleyebiliriz ki sadece Tiirklere 6z-
gii olan ve kay diye adlandirilan bu
yontem, aragtirmacilarin ortak kana-
atine gore 1 binyilin ilk yansinda ar-
tik bilinmekteydi9. Bu tiir bir tarih
saptamasi; s6z konusu icra teknigiy-
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le destan tiirii baglantih olduguna
gore, Tiirk destanlannin da en az séz
konusu donem itibanyla artik bigim-
lenmis oldugunu ortaya koymakta-
dir. E. Tursunuv’un; bir destan icra-
ast olan jiraw'larin milttan 6nceki
donemde artik var olduklanna ilig-
kin yukanida atif yaptigimiz teziyle
bu goriisiin ortiistiigii de dikkate ali-
nirsa, Tirk destan geleneginin Bii-
yiik Hun Imparatorlugunun ortaya
¢iktig) donemde artik yayginlagmig
oldugunu rahatlikla soyleyebiliriz.
Aynca bu devletin kurucusu olan
Mete Han’in hayatiyla ilgili Cin
kaynaklarinda yer alan anlatimlarin
destans: niteligi, hatta bazi destan
(6rmegin Oguzname) pargalariyla
tam olarak ortiigmesi de, s6z konusu
donemde (MO 3. yy) artik var olan
Tiirk destan geleneginin etkisini or-
taya koyan kanitlardir.

Eski Cagin Bir Agk Hikayesi

Tiirk destan geleneginin baghca
iki tiir etrafinda bigimlenmis oldugu
bilinen bir husustur. Bunlardan bi-
rincisi; Manas, Maaday Kara, Ural
Batir, Koroglu vs. gibi kahramanlik
destanlari, ikincisi ise; Agik Garip,
Ash ile Kerem, Tahir ile Ziihre gibi
halk hikayeleridir. Yukarida Tiirk
destan geleneginin eski ¢aglanyla il-
gili soylediklerimiz her iki tiirii ilgi-
lendirmektedir.

Fakat kahramanlik destanlarinin
eski gaglarla baglantisi zaman za-
man dile getirilse de, halk hikayele-
rinin daha sonraki donemlerin iiriinii
olduguna iligkin goriigler ¢ok yay-
gindir. Ornegin, tiim Tiirk topluluk-
lannda bilinen “riiyada goriilen sev-
giliyi arama ve evlenme” konusunu
isleyen ve “halk hikayesi”, “agk des-
tanlan”, sadece “destan” veya diger
adlarla adlandirilan destan metinleri
genellikle 16-18. yiizyillarin iriini
olarak sunulmakta, ¢ofu zaman ise
belli bagh saz sairlerine izafe edil-
mektedir. Bu veya diger destan met-
ninin s6z konusu caglarda tesekkiil
etmis olmasi kabul edilebilir bir go-
riigtiir. Fakat bu tiire ait edilen higbir
metin orta gagdan daha eski donem-
lere ait edilimemektedir. Dolayisi ile
tiiriin de bu donemlerde olustugu go-
riigii agir basmaktadir. Once sunu
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belirtmek gerekir ki, 16-17. yiizyil-
lara ait edilen Ash ile Kerem, Tahir
ile Ziihre, Asik Garip, Abbas ile Giil-
gez Peri vs. gibi metinler sadece Ba-
t1 Tiirklerine ait gibi goriinseler de;
ashinda Giiney Sibirya ve Orta Asya
Tiirklerinde mevcut metinlerin bir
kadar genisletilrig ve gelistirilmig
versiyonlandir. Omegin, Ash ile Ke-
rem destany; Orta Asya, Idil ve Ural
Tiirkleri arasinda genellikle Kozi
Korpes — Bayan Slu, Altay Tiirkleri
arasinda ise Kozin Erkes adiyla bili-
nen meshur destanin Bat1 versiyo-
nundan bagka bir sey degildir. Bu
durumda destanin gekirdek metninin
sanildigindan daha eski ¢aglarda ge-
killenmis oldugunu diisiinmek gere-
kir. Ayn1 yaklagim Agik Garip, Tahir
ile Ziihre, Giintogmig vs. destanlar
i¢in de gegerlidir. Tiirkolog L. Gu-
milyev, Asik Garip destaninin Orta
Asya versiyonlan olarak bilinen Al-
pamis ve Altay Tiirklerinin Alp Ma-
nag destamimin Goktiirkler donemin-
de (en geg 8. yiizyilda) tesekkiil et-
mig oldugunu- savunmaktadir. S6z
konusu destanin Sibirya’dan Anado-
lu’ya kadar yayilmas: ve Dede Kor-
kut Kitab’'nda da yer almig olmasi
goz Oniinde tutulursa, bu goriigiin
(bir iist sinir gizmig olmas: bakimin-
dan) hakli oldugunu kabul etmek du-
rumundayiz.

Bu tiiriin daha eski gaglarda bi-
lindigine dair daha somut bir ipucu
ise antik Yunan kaynaklarinda yer
almigtir. M. O. 4. yiizyl yazarlarin-
dan Midillili Hares'in kayitlarinda
yer almustir. Biiyiik Iskender’in ¢ag-
dagi olan yazar su bilgileri aktar-
maktadir; Med kralinin Zariadr adh
bir kardesi, Seyhun (Sirderya) nehri
kuzeyindeki topraklarin hiikiimdan
Omart'in ise Odatida adinda bir kiz1
vardir. Odatida, riiyasinda Zariadn
gorerek agik olur. Zariadr da kiz1 rii-
yasinda goriir ve ona agik olur.Ve
bundan sonra birbirini unutamiyor-
lar. Odatida, Asya’nin en giizel kizi-
dir. Zariadr, Omart’a elgiler gonde-
rerek kizi ister, fakat Omart kizim
yabanciya vermek istemez. Bir siire
sonra Omart bir ziyafet diizenler ve
kizinin eline altin sarap kupasi tutug-
turarak, ziyafete igtirak edenler ara-
sindan kendine bir e segmesini ister.

Fakat kiz aglar ve bunu ret eder. Za-
riadr’a, “babam beni bagkasiyla ev-
lendirecek” diye haber salar. Zariadr,
geceleyin Iskit kiyafetinde saraya gi-
rer ve Odatida’y: kagirirl0.

Bu hikaye higbir yoniiyle Tiirk
halk hikayelerinden farklihk goster-
memektedir. Fakat, bu metni folklor
aragtirmalarinda kullanan tiim arag-
tirmacilar, 6zellikle de bu konu iize-
rinde en fazla durmug olan Prof. Dr.
H. Kéroglu, hem so6z konusu hikaye-
yi, hem de hikayenin baglica temasi-
m (“riiyada agpik olma”) motifini,
fran mengeli olarak sunmaktadr. Is-
kitlerin kayitsiz sartsiz Iran kokenli
kabul edilimesi tariymah oldugu gi-
bi, s6z konusu motifiIran dilli toplu-
luklara baglamak da folklor aragtir-
malarinin mantif1 ile pek de uyus-
mamaktadir. Zira bu motif esasen sa-
man geleneklerine bagh olup, iskan-
dinavya’dan Uzakdoguya kadar ge-
nig bir cografyada bilinmektedir.
Bizce burada onemli olan sadece
“riiyada agik olma” motifi degil, or-
tak kanaate gore Tiirk destanlarinda
onemli bir yer tutan “batir/bahadir
evliligi” veya “batir/bahadir niganm”
motifinin de varhg ve olaylarin Tiir-
kistan'da cereyan etmesidir. Anlati-
lan hikaye Orta Asya motifleri iizeri-
ne bina edildigi gibi olaylar da aym
cografyada cereyan etmektedir.
Muhtemelen Yunanh yazar, bu hika-
yeyi bolge halkindan duymus veya
herhangi bir ortamda dinledigi des-
tani tarihi hikaye olarak sunmugtur.
Benzeri durumlar (tarihi olaylarin
efsane veya destan, destan veya ef-
sanelerin ise tarihi gergekler gibi su-
nulmasi) eski gag tarih yazarlarinin
eserlerinde sik sik goriilmektedir.
Ayrica bu metinlerin bir taraftan
“oliip dirilme” motifi, diger taraftan
ise saman kokenli “gegis torenleri”
ile baglantih oldugu da bilinmekte-
dir. Tiirk Samanizmi, ilgili torenler
ve “oliip dirilme” motifi konusunda
ise M. O. 1 binyil baglarindan itiba-
ren yazili kaynaklardan, hem de ar-
keolojik bulgulardan birgok veriler
elde edilebilir. Dolayisi ile; hem bu
metne, hem de Tiirk etno-kiiltiirel
sisteminin mit ve torenlerle ilgili di-
ger verilerine dayanarak, “agk des-
tanlar’” veya “halk hikayeleri” ad-
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landinlan tiirin M.O. 1. binyil onta-
larinda yaygin bir sekilde bilindigini
sOyleyebiliriz.

Destan ve Tiirk Resim Sanat

Tirk kahramanhk destanlarimin
kokenlerine gelince; bu konuda eli-
mizde az 6nce inceledigimiz 6rekte
oldugu gibi, yazih bir kaynak olma-
makla beraber, Tiirk destan gelenegi
ile baglanuli olup, degisik destan
motiflerini yansitan arkeolojik bul-
gular, oncelikle muhtelif tabak, plak,
at kosumlan, tokalar vs. iizerine gi-
zilmig olan resimler, hem genel ola-
rak Tiirk kiiltiir tarihi, hem de Tiirk
destan gelenekleri ile ilgili 6nemli
veriler sunmaktadir. Bu tiir resimler-
den birgogu ya ¢ok eski donemlerde
yaymlanmgtir ya da heniiz yayn-
lanmang olup, basta Ermitaj Miize-
si olmakla, Rusya ve Orta Asya ve
Sibirya'nin bazi miizelerinde muha-
faza edilmektedir. S6z konusu re-
simleri destan geleneklerinin koken-
leri agisindan maalesef hemen he-
men incelenmemistir. Bu konuda sa-
dece arkeolog M. Grayznev'in eski
bir incelemesi vardirl I. Alaninda ilk
ve hemen hemen tek 6mek bu gahs-
ma arkeolojik malzemenin yorum-
lanmasi agisindan gayet basanli olsa
da, Tiirk destan geleneklerinin zen-
gin malzemesi yeterince kullamla-
mamstir. Bunu kendisinin “bir arke-
olog oldugunu ve Tiirk-Mogol des-
tanlarim sadece terciimelerden bildi-
$ini"12 vurgulayan yazann kendisi
de itiraf etmektedir. Fakat konu di-
Jer sanat dallan ile destan arasinda
genel iliskilerle ilgili oldugundan bu
durum, arastinnay: olumsuz yonde
etkilememis, profesyonel arke-
olog yaklagim Tiirk destanla-
nnin M.O. 7-5. yiizyilarda
var oldugunu ve yaygin bir
sekilde bilindigini ortaya
koyabilmistir. Burada bazi-
lan ilk defa, bazilan ise
ikinci defa M. Gryaznev ta-
rafindan yayinlanmig olan
birkag resimle ilgili yorum-
lan aktarmaya galigacagim.

Resimlerde sakl: gercekler

Ural bolgesinde eski Kungur
ilgesinde bulunmug olan giimiig bir
tabak iizerindeki resiml3. Ik defa
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1909 yilinda yayinlanmigtir. Uzman-
larin kanaatine gore, bu tabak M.S.
1. binyilin ortalarina, yani Goktiirk-
lerden az onceki doneme aittir. Re-
simde teke tek savag ortaminda bir-
birine saldiran iki savage goriiliiyor.
Kargimizda uzun siireden beri de-
vam etmekte olan bir savag manza-
rasi oldugu kuskusuzdur. Savasgilar-
dan birisinin elinde yay ve ok, dige-
rinin elinde ise mizrak vardir. Ayak-
lan altinda ise kinlmg kiliglar, to-
puzlar, savag baltalar1 vardir. Resim-
le Tirk destanlan arasinda baglanti
kurmamak elde degildir. Bilindigi
lizere, iki kahramanin miicadelesi bu
destanlarda ana motiflerdendir. Kah-
ramanlar 6nce sozlii olarak atigirlar.
Daha sonra sirasiyla muhtelif silah-
lar kullanarak birbirini alt etmege
cahgirlar. Silahlardan genellikle so-
nug ¢tkmaz ve iki kahraman giires
tutar. Giireg sonunda yenilen kahra-
man digerinin 6nderligini kabul
eder, ona baghhgim ifade ederek,
sonraki miicadelelerinde kendisine
yardima olur. Bu, birgok Tiirk des-
tam igin ortak ozelliktir. Koroglu,
Alpamig, Manas, $ora Batr, Kan
Sulutay vs. destanlarda bu tiir miica-
delenin tipik 6meklerini goriiyoruz.
inceledigimiz resimde onemli olan
husus, destanlarda genellikle “el atti-
lar kar etmedi, el attlar mizraga so-
nug alamadlar, el attilar topuza, bal-
taya olmad, atlarindan inip giireg
tuttular” geklinde ifade edilen du-

rum, bu re-

sim-

de en ince aynintilarina kadar islen-
misti. Hem resimdeki ayrintilanin
bagka bir yoruma imkan vermemesi,
hem de s6z konusu temamn Tiirk
kahramanlhik destanlarinda nerdeyse
zorunlu bir motif olmasi, resimle
destan gelenegi arasinda baglant
kurulmasim kolaylagtirmaktadir.
Piring plaklar iizerine iglenmig
olan bu resimler M.O. 3-1. yiizyilla-
ra ait olup Ordos bolgesinde bulun-
musturl4. Resimlerdeki tiim ayrnti-
lar, agaglardaki yapraklarin konumu
ve sayisy, at kosumlan iizerindeki
plaklarin sayis), kuglarin konumu vs.
dahil tamamen aymidir. Resimlerde
giires tutan iki figiir goriilmektedir.
Burada miithim olan, bunun siradan
bir giires sahnesi olup olmadigimin
tespit edilebilmesidir. Anlagildig
kadariyla burada bir Tiirk destan
motifi olarak iyi bilinen “‘batirlar gii-
resi” s6z konusudur. Zira siradan bir
giires sahnesi diisiiniildiigiinde, re-
simdeki diger aynintilar bir anlam
ifade etmez. Omegin, giiresenlerin
arka planinda goriilen egerli atlar,
baglarinin iistiindeki kuglar ve de gii-
resin bir agacin altinda yapilmasi gi-
bi aynintlar, bunun siradan ve ola-
$an bir giires sahnesi degil; tiim bu
unsurlarin yogun bir sekilde yer al-
digy destanlarda, kahramanlann mi-
tolojik anlamlarla yiiklii kargihikh
miicadelesi oldugunu kamtlamakta-
dir. Destan metinlerinde sik sik go-
riildiigii gibi, bu tiir miicadelelerde
kahramanlarin atlan kendilerine yar-
dimc1 olmakla beraber, bazen atlar
da kendi aralannda savagiyorlar. Bu-
nun disinda, miicadele sonunda ye-
nik diijen veya yaralanan kahra-
mam ¢ogu zaman kendi at kur-
tanir. Aynica birgok destanda
kahramanlanin giiregse bagla-
madan Once atlarim agaca
bagladiklari, 6zellikle yer al-
maktadir. Burada sadece res-
min igerigi degil, yapim tek-
nigi ve yayima alam da
o6nemlidir. Mesele su ki, her
ne kadar biribirine benzeseler
de, bu plaklar bir kaliptan gik-
ma kopyalar degildir. Bazi de-
taylarin ebatlar1 ve oransal 6lgiile-
ri aym olmadi@ gibi, plaklardan bi-
risi ajur teknigiyle yapilms, digeri
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ise kabartma resimli yekpare plaktir.
Dolayisi ile bu iki plak, farkh ustalar
tarafindan ve muhtemelen farkh yer-

lerde yapilmigtir. Aynca  benzeri
plak resimlerin 1950’li yillarda
Cin’in Sensi eyaletinde Canyang
sehri yakinhginda da bulunmug ol-
masi onemli bir husus kanitlamakta-
dir: Bu resimler miinferit olaylar ol-
mayip, Orta Asya Tiirk sanatimin
destanlardan kaynaklanan ve gayet
popiiler bir temasim iglemektedir.
Dolayisi ile, soz konusu donemde
yeterince gelismig destan metinleri
vardi ve bu metinler genig bir cog-
rafyada yasayan gogebe halk arasin-
da iyi bilinmekteydi. Resimlerin ya-
raticilani da bu husus goz oniinde tu-
tarak; at, agag, kus gibi motifleri sa-
dece siis olsun diye degil, halk tara-
findan iyi bilinen destan temalanm
dogru bir sekilde yansitabilmek igin
kullanmgtir.

“Agag Golgesinde Athlar” olarak
adlandinlan bir ¢ift kemer tokas
(plak); 1. Petro'nun Ozel Sibirya
Koleksiyonu. Yapim tarihi M.O. 5-3.
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yiizyllar olarak tespit edilmistir. 18.
yiizyilda Bat Sibirya bolgesinde ir-
tig ile Ob nehirleri arasindaki bozkir-
larda bulunmugtur. Birbirinin ayna-
daki yansimasi gibi olan bu resim-
lerde; birisi uzanmig (yatmus), birisi
oturan iki erkek, ve yatan erkegin
basucunda oturan bir bayan, iki at
gorillmektedir. Ister erkeklerin ve
bayamin giysileri, isterse de atlann
kosum takimlari, bir taraftan Altay
Pazink kurganlarinda bulunan o6r-
nekleri, diger taraftan ise ¢agdag Si-
birya Tirklerinin kullanmakta ol-
duklan geleneksel giysi ve kosumla-
nn aymsidir. Bazi aragtirmacilar bu
resmi, eski gogebe hayatim yansitan
bir dinlenme sahnesi olarak yorum-
lamigtirl5. M. P. Gryaznev'e gore
ise; burada Tiirk destanlarinda yay-
gin olan bir sahnenin s6z konusu ol-
dugunu savunmaktadirl6. Bir sefere
giden veya donen kahramanlarin,
agag golgesindeki bir pinar baginda
dinlenmeleri gergekten de Tiirk des-
tanlarinda sik sik rastlanan epizotlar-
dandir. Fakat bu resimdeki manzara

esasen iki tema ile ortilgmektedir. 1)
Riiyada gordiigii sevgilisine kavug-
mak igin yola gikan kahraman, yol
boyunca bir dizi macera yasar ki,
bagka bir kahramanla kargilagarak
onu yenmek ve yardimci olarak ya-
mna almak bunlardan biridir. Sonun-
da sevgilisine kavusan destan kahra-
mani, doniiste de bir dizi zorluklarla
kargilagir. Cogu zaman bir agag gol-
gesinde pmnar baginda dinlenirken,
sevgilisinin yakinlan veya diger ta-
lipleri tarafindan basilir ve savagma-
ya zorlanir. Buradan genellikle galip
cikarak, arkadagi ve sevgilisiyle be-
raber memleketine doner. 2) Bu tiir
miicadele sonrasinda yarah kahra-
mann, yine bir agag golgesinde pi-
nar baginda, arkadagi ve sevgilisi ta-
rafindan tedavisi yapihir; bazen ise
olmiis kahraman degisik yontemler-
le diriltiliyor. Bu resim her iki tema-
ya uygun olmakla beraber, esasen
ikinci temay: isledigi diisiiniilebilir.
Mevcut metinlerden bu resme en ya-
kin sahneyi Altay Tiirklerinin Kozin
Erkes destaninda bulmaktayiz. Batir
Kozin Erkesi diigmanlart bir kavak
agacimin altinda haklayarak parga
parca eder ve oldiriirler. Geng esi
Bayim Sur onu diriltmege calgir.
Batirin kemikleri bitisiyor fakat ha-
yata dirilmiyor. Kozin Erkesin “kar-
desi” (yenerek kendine bagladiy
ikinci kahraman) gelir fakat o da di-
riltme konusunda basansiz oluyor.
Yalmz gok uzun bir siire¢ sonrasinda
batir hayata dondiriilir. M. P.
Gryaznev s6z konusu bir gift plak
iizerindeki resimde tam da bu sahne-
nin yansiilmg oldugu konusunda 1s-
rarlidir; “Kavak agaci. Agacin altin-
da olii Kozin Erkes. Batirin cesedi,
heniiz kendisin diriltememis olan esi
Bayim Sur’un ve sadik arkadag Ba-
cikay Kara'nin dizlerindedir. Her iki
batinin atlan da buradadir. Daha net
bir ortiigme beklemek imkansizdir.
Ayrica bu epizot, destanin aralarinda
onemli farkhliklar goriilen tiim ver-
siyonlarinda muhafaza edilmis-
tir"17. Bizce resimdeki sahnenin sa-
dece Kozin Erkes veya bagka bir
Tiirk destan: ile baglantisimin kuru-
lup kurulamayacag oncelikli konu
degildir. Baglica mesele bu temanin
degisik versiyonlannmin hemen he-
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men tiim destanlarda yer alamsidir.

hkkk

Ister kisaca gozden gegirdigimiz
bu ii¢ resim, isterse de diger resimler
ve arkeolojik bulgular, Tiirk kahra-
manhk destanlaninin “‘erken gogebe-
lik donemi” adlandirilan
M.O. I. binyil ortalarin-
da gelismig metinler
halinde var oldugu-
nu ve genig kitleler-
ce bilindigini ortaya
koymaktadir. Bu so-
mut kanitlardan hare-
ketle Tiirk destan ge-
leneginin (veya bazi
onemli  destanlarin)
Hunlardan 6nce, Iskitler
doneminde ve aym cografi suurlar
igerisinde olugtugunu savunan arag-
tirmacilara hak vermemek imkansiz-
dir. Zira bu goriigii savunanlarin hak-
lilig, sadece destan metinlerinin tah-
lili veya tarihi kaynaklarin ¢ogu za-
man belirgin olmayan verileriyle de-
gil, ayru doneme ait arkeolojik bul-
gularla da teyit edilmektedir.

Fakat biz soz konusu dénemde
Tiirk destanlarinin artik geligmis
metinler olarak mevcut oldugu gorii-
siine katilmakla beraber, ilgili metin-
lerin ve bir biitiin olarak Tiirk destan
geleneginin Iskit doneminden daha
eski caglarda gelistigini diigiinmek-
teyiz. Bu konuda, birisi teorik, dige-
ri ise tarihsel verilere dayanan iki ge-
rek¢emiz vardir; bu destan metinle-
rinin olugmasi, genig bir cografyada
bulunan genig halk kitleleri tarafin-
dan aynntih bir sekilde bilinmesi
(ki, gozden gegirdigimiz resimlerin
bu denli yaygmnhg bunu kanitla-
maktadir) kisa bir tarihi donem igin-
de gergeklesemezdi. Diger bir deyis-
le, M.O. 5-3 yiizyillara ait edilen Pa-
2ink Kurganlan doneminde yaygin-
lik kazanabilmek igin, bu destanlann
yiizyillar 6ncesinden gekillenmig ol-
mast gerekirdi. Ayrica destan gele-
neginin diger sanat alanlanm da et-
kileyebilmesi igin milli kiiltiiriin de-
rin katlanna niifuz etmesi sarttir.
ikinci gerekgemiz ise, destanlarla
baglantih motiflerin yalmz arkeolo-
jik kazilarda bulunan eserlere degil,
Tiirk diinyasinin her tarafinda karsgi-
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miza ¢itkan kaya resim-
lerine de yansi-
m§ olmasidir.

Eski tas dev-
rinden beri
yaygin-

hik kazanmig olan bu kaya resimle-
rinde hem destanlarda gordiigiimiiz
kahraman tipleri, onlarin yardimcila-
n ve diigmanlan, hem de belli epi-
zotlar, sahneler gonilmektedir. Orne-
gin Tiirk destanlarinda merkezi ko-
numda olan motiflerden “oliip diril-
me” ile bagh bir sahneler kaya re-
simlerinde sik sik yer almaktadir.
Kaya resmileriyle ilgili mevcut ya-
yinlann incelenmesi, keza eski tarihi
kaynaklardan ve arkeolojik bulgu-
lardan elde edilen verilerin destan
metinleriyle ve Tiirk etno-kiiltiirel
geleneginin diger unsurlan ile kargi-
lagtinlmasi bu konuda kesinlikle ye-
ni asamalar kaydedilmesine vesile
olacaktir.
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Dilin evriminin palenorolojik

kanitlar

Neanderthal fosillerinde modern insandaki genislemeye yakin oranda torakal bélgenin
geniglemis oldugu goriilmektedir. Dil kaslarina ait sinirin kafatasindan ¢iktigi kanalin
genisligi H.Habilis fosillerinde modern biiyiik maymunlar ile aym iken iki
neanderthal ve bir erken donem H.sapiens de bu kanalin boyutunun modern insandaki

nsanin kullandigy dil, evrim sii-
Ireci icinde hangi evrimsel aga-

malardan gecerek bugiine ulag-
mistir? Dil, insan beyninin karmagik
iglevlerinden belki de en 6nemlisidir.
Beynimizde yer alan dil ile ilgili
merkezlerin dolayh da olsa evrimini
incelemek olduk¢a zordur. Ciinkii
beyin fosillegmez. Dilin ortaya giki-
1 ve evrimi, beynin evrimi ve gelisi-
mi ile dogrudan iligkili oldugundan
tiiriimiiziin son 5-7 milyonluk soy
cizgisine ait fosil bulgulan ve atala-
rimizin iirettigi uriinlerden geriye
kalanlar bize en onemli ipuglarim
sunmaktadir... Bu kisith bulgular
iizerinde yapilan titiz paleonérolo jik
caligmalar dilin gelisim evrelerine
iligkin yeni veriler saglamaktadir.
Oncelikle su an eldeki fosiller igigin-
da bilebildigimiz ve su an igin olasi
olan soy ¢izgimizin dykiisiinii kisaca
bir animsayalim.

Kenya’da Tugen te-
pelerinde 2001 ki1 ba-
sinda 6 milyon yilhk
13 adet fosil bulundu.
Bu tiire Orrorin tuge-
nensis ad1 verildi. Daha
sonra Addis-Ababa’nin
300 km kuzeydogusun-
da Awashirmag bolge-
sinde 5,8-5,2 milyon
yil oncesine tarihlenen
11 adet iskelet fosili
bulundu. Bu iki bulgu-
ya ait fosillerde iki
ayakhhga ait bulguya
rastlaniimadi. Bu alt
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boyuta ulastigi bilinmektedir

Yard. Dog. Dr. H.Tugrul Atasoy

Zonguldak Karaelmas Universitesi
Tip Fakuitesi Noroloji Anabilim Dali

tirlerden birisinin australopitler ile
sempanzenin son ortak atasi olmasi
olasihgimin yiiksek oldugu diistinii-
liyor. Awashimmag) bolgesinde bu-
lunan 4,4 milyon yasindaki fosillere
ise Ardipithecus ramidis ad: verildi.
Bu tiir iki ayakli maymuna gore da-
ha maymunumsu ozellikler sergili-
yor. Ama asil onemlisi kafatasi insan
gibi iki ayakl dengesine uyum sag-
lamg goriiniiyor ancak iki ayakhhiga
ne kadar uyum sagladig tam olarak
aydinlanmig degil. Turkana golii ci-
varindaki yerlesmelerde 1995'de en
eski iki ayakli fosiller bulundu.
Australopithecus anamensis ad1 ve-
rilen bu tiire ait fosillerin yas1 4,2-
3.8 milyon yil 6ncesine tarihlendiril-
di. Etyopya’min Hadar ve Tanzan-
ya’nin Olduvai gegidinin giineyinde-
ki Laetoli bolgelerinde yapilan kazi-
larda elde edilen ve 3,8-2,9 milyon
yil Oncesine arasina tarihlendirilen

austrapolitpecus

fosillerin Australopithecus afarensis
adinda yeni bir tiire ait oldugu 1978
yilinda tammlandi. Gévde oram ho-
mo tirleri ile maymunlar arasinda,
kollar bacaklara gore uzun on kol
uzun ve giiclii, bacak ve ayak kemik-
leri ile legen kemigi tamamen iki
ayakl duruga uyum saglamig. Beyin
hacmi ise biiyiik maymunlannki ka-
dar. Olduvai gegidi ile Turkana golii
civarinda yer alan Koobi-Fora bol-
gelerinden elde edilen 1,9-1,6 mil-
yon yillik fosiller yeni bir tiiriin Ho-
mo ailesinin ve bu tiire ait iki alt tii-
rin Homo habilis ve Homo rudol-
fensisin tamimlanmasini sagladi. Bu
fosillerin beyin hacimleri ortalama
olarak 630 cm? ve australopitecus-
lardan daha fazla insanims: o6zellik-
lere sahipler. Homo habilise ait en
eski fosil ise Hadar yerleskesinde
bulunan 2,3 milyon yillik iist gene
pargasidir ancak bu fosilin beyin
hacmini soylemek miim-
kiin degil. Evrim ¢izgi-
mizde daha sonra 1,9-1,6
milyon yil onceye tarih-
lenen bulgularla 880-900
cm? beyin hacmi, yiiz ya-
pisi, viicut yapisi ve irili-
gi ile ilk gergek insan di-
yebilecegimiz Homo er-
gastere (Afrika kokenli
bulgular igin bu alt tir
adi kullanilmakta) ve
sonra Homo erectusa
(Asya kokenli ilk homi-
nidlere ait bulgular ile
Afrika kokenli ergaster
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sonrasina ait bulgular i¢in bu ad kul-
lanilmakta) ait fosiller bulunmakta-
dir. Geg¢ donemde 500.000 y1l 6nce-
sinde erectusun beyin hacmi 1100
cm¥e ulagmisti. Yaklagik olarak 600
000-400 000 y1l once Afrika ve Av-
rupa'da yasayan Homo Heidelber-
gensisin beyin hacmi ise 1200 cm3
simirini agmugtir. Heidelbergensisin
torunlan olan ve 300 000 yil dnce
evrim sahnesine ¢ikan ve son
30-35 bin yil oncesine dek var-
higim siirdiiren Homo Neandert-
halisde ise beyin hacmi homo
cinsinin en yiiksek degerine |
500 cm? degerini agmaktadr.
Yine Afrika’da 300-130.000 yil
araliginda Homo sapiense dog-
ru bir evrimlegme goriiliir ve ni-
hayet 130 000 yil esiginden
sonra Homo sapiens diger kita-
lara yayilmaya baslar. Son 200
000 yildir beyin ¢anaginda yeni
bir degigim olmamigtir ve sapi-
ens yaklagik olarak bugiinkii
beyin hacmine 200 000 y1l 6nce
ulagmigtir(1,2).  Giiniimiizde
2,5 milyon yil dnce ilk tag alet-
ler, 1,8 milyon y1l 6nce ilk tag
baltasi, 1,5 milyon yil once ise
daha incelikle yontulmus tag
aletler iiretilmeye baslandi(3,4). Bu
donem iginde SO0 000-300 000 yil
once ateg kullamlmaya bagland: ve
55 000-50 000 y1l once diinyaya ya-
yilan ve yasayan tiim insanlarin or-
tak atalan olan son sapiens gog dal-
gasin olusturan atalanimiz soyut dii-
siince iiriinii sanat eserleri iiretmeye
bagladi(5).

Sinir sisteminin diger canhlarda-
ki iletigim ile ilgili islevsel orgiitlen-
mesinin evrimsel tarihi insan dilinin
olusum ve gelisimine 151k tutmakta-
dir. Beyinde ses gikarma ile ilgili
baskin yarikiire bilebildigimiz kada-
n ile en azindan 170 milyon yildir
sol yankiiredir. Omurgahlarin ses
evrimi kurbagalarin atasi olan 170
milyon yil 6nce yagamug anuran adh
canhya dayanir. Kurbagalarda aynen
kemirgenler, kuslar, primatlar ve in-
sanlarda oldugu gibi sesli iletigim
sol beyin yarikiiresinin kontroliinde-
dir. Beyinde niifus diizeyindeki asi-
metriler birgok omurgal tiiriinde go-
riiliir. Siirii davranis1 gosteren birgok
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hayvan tiiriinde beyin asimetrisi ol-
dugu, sol yarikiirenin nesnelerin si-
niflandinlmasinda sag yarnkiirenin
ise saldirganhk ve ac1 duyma yoniin-
de uzmanlagtigim gostermektedir.
San asma kusu ve kanaryada Otiigii
sol yarikiire biilyiik Ol¢iide denetler
ayrica fare, sican, ipek tiiylii may-
mun, al yanakh maymun, Japon ma-
kaki gibi tiirlerde tiirdesinin sesli

uyaramm algilamada sol yarikiire
baskindir. Sempanzelerde sakak lo-
bunun kafatasindaki genligi solda
daha genistir. El tercihi maymunlar-
da hafif¢e sola megillidir. Ancak bu
yapilan ise gore de degismektedir.
Kapugin maymunlan bir kutudaki
yiyecege sol el ile yerdeki yiyecege
ise sag el ile uzanma egilimindedir-
ler. Sempanzeler ise insanlar tarafin-
dan tutsak edildiklerinde, diizensiz
aralklarla sag elli olmaya egilimli-
dirler ancak bu sag el egilimin dogal
ortamlarinda izlenememistir(6). In-
sanda saglaklarin tiimiinde solakla-
nn da yine biiyiik cogunlugunda ya-
ni toplamda tiim insanlarin yaklagik
yiizde 97-99’unda dil ile itgili islev-
lerde beyinde sol yarimkiire baskin-
dir. Sol yarimkiire viicudun sag tara-
finin sag yarimkiire ise viicudun sol
tarafinin motor hareketlerini kontrol
etmektedir. Nicholas Toth’un uzun
yillarin1 alan atalarimiza ait tag alet-
ler ve tag alet yapimi iizerine yogun-
lagan ¢aligmalari gostermigtir ki; ilk

tag aletleri yapan atalarimiz sag el-
liydiler. Bu da gostermektedir ki en
azindan 2-2,5 milyon yildir insan
sag elini ve dolayisi ile motor iglev-
lerde beynin sol yari kiiresini kullan-
maktadir(3).

Paleondrolog Ralph Holloway,
insan kafatasi fosillerinin i¢ yiizeyle-
rini ve bu yiizeylerdeki beyin kiv-
rimlarinin izlerini yillarca inceleye-
rek haritalarint glkarmgtir. Hol-
loway'in bulgularina gére bey-
nimizin insana 6zgii biiyiik 6n
loblar ve gorece kiigiik arka
loblar ile karakterize yapisi ilk
atalarimizdan olan australopit-
hecuslardan beri (yaklasik ola-
rak 4,2 milyon yildir) korun-
maktadir. Dean Falk ise kendi
galigmalari sonucu biiyiik 6n ve
gorece kiigiik arka loblar ile ka-
rakterize insana 6zgii beyin ya-
pisinin homo habilisten bu yana
(yaklagik 1,9 milyon yildir)
varoldugunu iddia etmistir(7).
Insansi maymunlarda ise du-
rum tam tersidir, on loblar gore-
ce daha kiigiik iken arka loblar
daha biiyiiktiir. Giiniimiiz bii-
yiik maymunlar ile insan bey-
ninin kargilagtirildig: bir man-
yetik rezonans goriintiileme ¢alima-
sinda ise insan frontal korteksinin
biiyilkk maymunlarin frontal kortek-
sinden daha biiyiik bulunamanus-
ur(8). Tiim bunlar beynin, 6zellikle
oransal olarak biitiin iginde frontal
korteks hacminin artigimin diginda
bolgeler aras1 baglantilarin ve iglev-
lerde 6zellegsmenin de etkin oldugu-
nu gostermektedir.

Aynica agaglardan inince ayaklar
kavrama islevlerinden kurtulmuglar
boylece beyinde ayaklara ayrilan be-
yin korteks alam kiiciilmiig, daha
sonra giderek 6nem kazanacak olan
el ve dil ile ilgili korteks alanlarina
yer agilabilmistir(9). Bu donem bo-
yunca besin degeri daha yiiksek olan
etin tiiketimindeki artig bitkisel bes-
lenmeye gore daha az gigneme siire-
si ve daha kiigiik dig yiizeyi anlam-
na geliyordu. Dig hacminin kiigiil-
mesi dilin agiz igcinde daha etkin ses
cikarabilmesi igin gerekli boslugun
olugmasina olanak saghyordu(9). Bu
fark 2 milyon yil 6ncesine ait A.bo-
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isei ile H.habilis fosillerin-
de en belirgindir.

Bunun yam sira iki
ayakhilik girtlak yapisinin
daha agagiya kaymasina ses
organlanmn uzamasina ve
nefes kaliplarinda degisime
yol acarak atalanmizin ses
repertuarini da genigletmis-
tir(9,10). Bu degisim iki
milyon yil once baslamug
ergaster ya da erectus done-
minde tamamlanmig olabi-
lir. Foramen magnum dort
ayakhlarda kafatasimin arka
kismina dogrudur. fki ayak-
I insanda ise foramen mag-
num o6ne geldiginden, kafa-
tas1 arkaya yatar ve bu ge-
kilde kafatas1 omurilik iize-
rinde denge saglayabilir.
Memelilerde kafatasinin al-
u diizdiir, insanda ise, bu
alan kavislidir. Basikran-
yum sekil, insan fosillerin-
de ses gikarabilme yetenegi ile oran-
tihdir. New York, Mount Sinai Tip
Fakiiltesi’nden Jeffrey Laitman’in
incelemeleri australipithecuslann
basikranyum yapilannin diiz oldu-
gunu, ilk basikranyum sekil degisi-
minin ise 2 milyon yagindaki homo
erectus kafatasinda goriilmeye bag-
landigimy gostermistir. Homo erectu-
sun girtlak yapisinin yaklagik olarak
6 yasindaki modemn bir insan gocu-
gunun ses ¢ikarabilme yetisi diize-
yinde olabilecegi diisiiniilmektedir.
Bugiinkii olgiilerde egim kazanmug
basikranyum yapist 300-400 bin yil
oncesinde eski homo sapiens fosille-
rinde goriilmeye baglanmistir(3;7).

Koobi Fora'dan ¢ikanlan 1,8 mil-
yon yasindaki KNM-ER 1470 eti-
ketli kafatas1 Phillip Tobias tarafin-
dan incelenmis ve bu iyi korunmug
fosilin Broca alaninda (beynin bas-
kin sol yanimkiiresinde yer alan dilin
motor ana merkezi) daha yash fosil-
lerde goriilmeyen (australopitecus-
larda) gelisjme oldugu saptanmig-
tr(7,1 1). Bu bulgu daha sonra bu fo-
sili inceleyen Dean Falk tarafindan
da dogrulanmugtir(11). H.Erectusun
seslendirme kapasitesi primatlara
gore oldukga gelijmesine ragmen,
dil olarak nitelendirilebilmek igin
heniiz yetersizdi. En eksiksiz erectus
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heidelbergensis

iskeleti olan KNM-WT 15 000’in
anatomisi konugabilmek igin yeterli
solunum eggiidiimiinii saglayabile-
cek kas kontroliiniin eksik oldugunu
gostermektedir(12). Konugmak igin
harekete gegen kann boslugu ve go-
giis duvar kaslarini harekete gegiren
sinirlerin torakal bolgeden gikar ve
bu bolge insanlarda oldukga genistir
ancak bu bolimdeki insanda goriilen
genigligin H.erectus fosillerinde go-
riilmedigi bilinmektedir. Buna kargin
neanderthal fosillerinde modem in-
sandaki geniglemeye yakin oranda
torakal bolgenin geniglemis oldugu
goriilmektedir(10). Dil kaslarina ait
sinirin kafatasindan ¢iktigi kanalin
genisligi H.Habilis fosillerinde mo-
dern biiyilk maymunlar ile aym iken
iki neanderthal ve bir erken donem
H.sapiens’de bu kanalin boyutunun
modem insandaki boyuta ulastig bi-
linmektedir(10).

Bu olasi dykii yeni bulgular ile
kisa bir siire sonra degisebilir. Eli-
mizdeki su an bulunan bulgulan da-
ha iyi yorumlayabilmemizi saglaya-
bilecek yeni tetkikler de oykiiyii ya
da oykiideki hdkim olan goriisleri
degistirebilir. Oykiimiiz siiriiyor, es-
ki sayfalarim daha bilingli okumaya
ise belki yeni yeni baghyoruz. Sayg:-
larimla.
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Bilge bir Marksistin ardindan

Sweezy’ nin

Baran’la birlikte kuramsal bir ¢erceveye oturttugu kapitalizm elegtirisi,

daha sonra Monthly Review dergisinde belli él¢iilerde “Uciincii Diinyact” bir platforma
evrilmig; derginin yaz ailesini olugturan ¢ok sayida diigiiniir tarafindan Amerikan
kapitalizmine, emperyalizme ve azgelismislige iliskin elegtirel incelemeler de gelistirilmigtir.

irminci yiizyiin en nli
Y Marksist iktisatgilarindan bi-

ri olan Paul M. Sweezy, 27
Subat 2004°'te New York’ta 93 yasin-
da oldii. Sweezy, Tiirkiye'de tamnan
bir iktisatg1 ve diisiiniirdii. On yil 6n-~
ce Iktisat Fakiiltesi Mezunlar Cemi-
yeti’nin yilhik toplantisinin onur ko-
nugu olarak Istanbul’da konustugun-
da dakikalarca alkiglandigim hatirh-
yorum. Yapitlannin en onemlileri
Tiirkgeye gevrilmisti.

Bunaragmen, Sweezy 'nin 6limii
aminda Tiirkiye'de fazla bilindigini
sanmiyorum. Yapitlarinin Tiirkge ¢e-
virileri, otuz bes yil oncesine aittir.
Biiyiik bir ihtimalle kitapgilarda yeni
baskilar1 bulunmamaktadir. Swe-
ezy’nin Tiirkgeye kazandirildig: yil-
lar sonrasinda, diinyada ve Tiirki-
ye’de sosyal bilimlerin elestirel, dii-
zen-di§1, Marksist akim ve temsilci-
lerinin giderek “demode” sayildig;
iiniversite programlanndan diglandi-
§1 bir donemden gegtik. Ozellikle
sosyal bilim niteligi giderek sorgula-
nir hale gelen iktisat disiplininde bu
egilim daha da egemen oldu. Bu
olumsuz kosullarda elestirel gizgile-
rini israrla siirdiiren “aykir1” bilim
insanlannin 6n saflannda yer alan
Paul Sweezy gibi ender bir iktisatgi-
nin, 6liimii vesilesiyle de olsa, tekrar
degerlendirilmesinde yarar oldugu-
nu diigliniyorum.

Sweezy ve Monthly Review

Paul Sweezy, 1910°da varhikh bir
ailenin g¢ocugu olarak New York’ta
hayata gézlerini agti. Harvard Uni-
versitesi  Iktisat  boliimiinden
1931°de mezun oldu. Joseph Schum-
peter’in asistam, sonra da Ogretim
ilyesi olarak 1942’ye kadar Har-
vard’da gahsti. Ikinci Diinya Sava-
s1'na istihbarat¢ olarak ve daha son-
ra CIA’ya dontisecek olan Office of
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Strategic Security (OSS) iginde ka-
tild1. Ancak, hemen agiklayahm ki,
sonraki CIA’nin aksine OSS’nin ana
giindemi nazizme ve fasizme kargi
verilen sicak savag idi ve Amerikal
pek ¢ok solcu aydin, 6megin bir di-
ger Marksist iktisatg1 olan Paul Ba-
ran savas yillannda OSS’de gorev
yaptilar.

1945 ’te terhis oldugunda Harvard
kendisine kadro vermeyince Sweezy
akademik meslegi (sonraki yillarda
zaman zaman “konuk Ogretim tiyesi”
olarak verdigi konferanslar, dersler

disinda) temelli terketti. 1949’da Leo
Huberman’la birlikte Monthly Revi-
ew adi altinda bagimsiz bir sosyalist
dergi ¢ikarmaya basladi. Bu tarih so-
la karyt McCarthy'ci baski ve kam-
panyalarin basladigi donemegtir.
Sweezy de bu ortamdan nasibini aldi.
New Hampshire Universitesi’ndeki
“yikici faaliyetler”i sorusturan ko-
misyona ders notlani vermeyi red-
dettigi i¢in hapisle cezalandirilds; an-
cak bu ceza daha sonra Yiiksek Mah-
keme tarafindan bozuldu.

Bu olay: izleyen yanm yiizyil
iginde Paul Sweezy, kitaplari, aras-
tirmalar ile, yirminci yiizyilin radi-
kal, devrimci, Marksist diisiiniirleri-
nin 6n planunda (ve 6ldiigii tarihte en

kidemlisi olarak) yer aldi. Biiyiik 6l-
¢iide onun liriinii olan (ve hala da ya-
yimlanan) Monthly Review dergisi,
sadece ABD’de degil, Bat1 diinya-
sinda Marksizmi ve radikal-devrim-
ci akimlan canh tutan ana kaynak-
lardan biri olarak onem tagir.

Sweezy’nin katlalan

Bir iktisat¢1 ve sosyal bilimci ola-
rak Paul Sweezy’nin katkilar iize-
rinde neler soyleyebiliriz?

Sweezy, bir iktisatg1 olarak ilk
dikkati ¢ceken katkisim, oligopol ku-
ramina iligkin bir makalesi ile yap-
mist.. Ben, Sweezy’'nin adiyla ilk
kez, kirk kiisur yil 6nce, samnm, Re-
adings on Economic Theory basghkh
bir derlemede “biikliimlii oligopol
talep egrisi” konulu bir makalede
kargilagmigtim. Bu yazi, Joan Robin-
son ve Chamberlin gibi geng kusak
iktisatgilar tarafindan neoklasik ku-
ranun tam rekabet varsayimina da-
yali yapisim “diizeltineyi” hedefle-
yen bir akimin iginde yer alir. Ne var
ki, 1936’da yayimlanan Keynes’in
Genel Teori'si bu akimi sigrayarak
astr. Neoklasik iktisat kuranmun igten
elestirerek degistirmeye ¢ahsan geng
iktisatgilarin pekgogunun Genel Te-
ori sonrasinda geleneksel iktisadin
saplantilanndan nasil kurtulduklan-
n1; akademik ortamin yepyeni, 0z-
giirlestirici agilimlara kavustugunu,
Sweezy daha sonra agiklamistir. An-
cak, Keynes’in yoriingesi igine giren
ve orada kalan ¢ok sayida iktisatgi-
nIn tersine, Sweezy, bu canl ortam
icinde Marksizme yoneldi. Bunda,
Keynes’ten gok Marx’a deger veren
hocas1 Schumpeter’in etkileri ol-
mustur.

1930’lu yillann ikinci yansinda,
Bat1 sosyal biliminde o6zellikle ikti-
sat diinyasinda iglii bir ayrigma
olugmakta idi: Tutucu neoklasik ge-
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lenegin ve kaskati sosya-
lizm diigmanhgiyla Ha-
yek’in temsil ettigi “‘sag”
cizgi ile Marksizme ve ide-
olojik olarak sosyalizme
yakin “sol” ¢izgi ayrigma-
nin iki ucunu olusturuyor-
du. Keynes'gil iktisat ise
“ortada” bir konumda idi.
Bir siniflar savaginda “ba-
rikatlar kurulursa”, kendi
yerinin burjuvazinin safla-
nnda oldugunu ifade eden;
ancak iktisat politikalari-
nin temel islevini “barikat-
lan 6nlemek” olarak goren
Keynes’in takipgilerinin giderek da-
ha sola kaymalari ise zaman alacak-
t1. Bu gercevede ilging bir ayrag,
“sosyalizmin (politik) iktisad1” diye
adlandinlan alanda meydana geldi:
“Sosyalizmin iktisadi bakimdan te-
orik olarak miimkiin olup olmadig:
veya pratikte islerligi” sag ve sol ik-
tisatgilar arasindaki ayrigmay:1 belir-
leyen bir sorunsal olarak ortaya gik-
t1. Bu tartigmada “sol”un Marksist
kanadinda Maurice Dobb ve (kendi
anlattiklarina gore) Paul Sweezy yer
almakta idi. Lange, Lemer, Dickin-
son gibi bir “neoklasik sosyalistler”
grubu ise tam rekabetgi piyasalarin
kosullarim sosyalizmin de gergek-
lestirebilecegini ve boylece optimal
kaynak tahsisine ulagilabilecegini
teorik olarak kamtladilar.

Sweezy, Ahmet Tonak ve Sungur
Savran'la ¢ok daha sonra yaptgi
soyleside, Harvard'da “sosyalizmin
iktisad1” baghikh bir ders verdigini
ve bu dersin onu Marksizme yaklag-
tiran katkilarim anlatiyor. Bu dersin
parlak o6grencilerinden birinin bir
hayli solcu bir konum tagiyan Robert
Solow oldugunu da ekliyor. So-
low'un (ve keza o yillanin solcu ikti-
sat¢ilarindan Eric Roll'un) sonraki
yillarda diizen-igi akimlara kaymala-
rinin, kendisinin ise Marksist konu-
munu korumasinin ardindaki etken-
leri, Sweezy carpici bir bilgelik ve
agik sozliliikle, sinifsal kokenlerine
bagh bir “sans eseri” olarak yorum-
luyor. Serbestge bir geviriyle aktan-
yorum: “(Baglangicta) ¢ok akilli,
parlak radikaller olan Solow ve
Roll, (zamanla) politikalarini mes-
leklerine intibak ettirdiler. Bu bir tiir
oportiinizmdir; ama, bu kigiler agi-
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Monthly Rewiev'un 1985 yili editorieri, Herry Maydoft ve
Paul Sweezy.

sindan kaba ve habis bir oportiinizm
degildi. Bagimsiz ge¢im olanaklar:
bulunmayan (bilim insanlarinin)
Amerikan toplumuna o62gii baskilara
karg direnmesi ¢ok giictiir. Ben aka-
demik bir maaga bagimli olmadigim
icin talihli idim; aksi halde aym yo-
la gidebilirdim. Babam First Nati-
onal Bank’in bagkan yardimcist idi.
ABD’ de entellektiiel gevrede gergek-
ten bagimsiz bir rol oynayabilecek-
seniz arti degerden, biraz da olsa,
pay almaniz gerekiyor. Bu nedenle
bu insanlar kisi olarak suglamak
yerine, sadece bir olguyu agikliyo-
rum ve bagkalarim teslim alan bu
tiir baskilardan kurtuldugum igin ta-
lihime giikrediyorum.”

Sweezy Marksist iktisada ilk
onemli katkisim 1942’de Kapitalist
Geligme Kuram baghkh kitabi ile
yapt. (Bu yapit, 1970’te Aslan Ba-
ser Kafaoglu tarafindan Kapitalizm
Nereye Gidiyor? adi altinda Tiirkge-
ye c¢evrilmisti.) Bu ¢aliymasinda
Sweezy, Marx'in deger, boliigiim,
kriz kuramlarin1 ve emperyalizm ¢6-
ziimlemesini Anglo-Sakson okurlara
yeniden tanitmay: amaglamakta; an-
cak bunu hem temel Marksgil kav-
ramlan koruyarak, hem de Bati ko-
kenli akademik iktisatgilarin kavra-
yabilecegi bir yap: ve bigim gelisti-
rerek yapmakta; daha da o6nemlisi,
emek-deger kuramu iizerinde 6zgiin
agihmlar icermekte idi. Kapital'in
birinci cildinde, emek-deger kuramu,
“degerler sistemi” diye adlandirila-
bilecek bir yap: iizerine inga edilir.
Bu sistemde degismeyen ve degis-
ken sermaye, icerdikleri emek mik-
tarlari (“sosyal bakimdan gerekli
emek zamanlar1”) ile, art1 deger ise

isgiictiniin degerinden tiiretilen
bir katsay (‘‘art1 deger oran1”)
ile belirlenir. Boylece elde edi-
len “degerler” biitiinii, Kapi-
tal’in iigiincii cildinde, “‘iiretim
fiyatlar’” diye adlandirlan sis-
temle baglantihdir. Bu kez, re-
kabetci piyasa kosullarinda de-
gisken ve degismeyen serma-
yenin toplami iizerinden he-
saplanan ortalama bir kar had-
dine dayah bir “fiyatlar” sis-
temi s6z konusudur. Bohm-
Bawerk’in Marx'a doniik eles-
tirisi, birinci sistemden ikinci-
sinin tiiretilip tiiretilemeyecegini tar-
tigmigti. Sorun, sermayenin organik
bilesimi (“sermaye yogunlugu™)
farkhlik gosteren sektorlerin yanya-
na var oldugu bir ekonomide, sekto-
rel iiretim fiyatlannin degerlerden
sapmasi nedeniyle ortaya cikar.
Sweezy bu yapitinda hem Marksist,
hem de geleneksel iktisadin giinde-
mine bu sorunu, degerlerin fiyatlara
doniigiimii baghg altinda yeni bastan
getirdi. Sweezy, aynca, emek-deger
kuraminin “doniigim sorunu”nun
matematiksel ¢oziimiinden bagim-
siz olarak gegerli oldugunu, “nite-
liksel-deger kurami™ baslikh bir 6n-
boliim ile pesinen ileri siirmekteydi.

Sweezy'nin ikinci 6nemli yaputi,
Anglo-Sakson Marksist iktisadinin
bir diger onemli temsilcisi olan Paul
Baran ile birlikte kaleme aldigs Te-
kelci Sermaye bashkl kitaptir. (Bu
kitap, sanirim Filiz Onaran’in geviri-
siyle 1970’te Tiirk¢e yayimlanmg-
tir.) Tekelci Sermaye, bence iig
onemli katk: icermektedir: Birinci
olarak bu kitapta, Marx'in “art1 de-
ger” kavramiyla baglantili bir “ar-
k™ kategorisi, ¢agdas kapitalizmin
ampirik ve istatistiksel olarak sapta-
nabilen bir Ogesi olarak gelistiril-
mektedir. ikinci olarak, Sweezy'nin
1942'de baslattig bir gizgi bu yapit-
ta da izlenerek, kapitalizmin krizle-
ri (veya kronik olarak krizlere yat-
kinhg1) eksik tiketimci kuramlara
dayamlarak agiklanmaktadir. Bu
yaklagim, geleneksel Marksist ikti-
sadin biinyesinde yer alan (ve 6me-
gin Rosa Luxemburg'un temsil etti-
gi) bir azinhik akimu ile birlesmekte-
dir. Tekelci Sermaye, iigiincii olarak,
tekelci kapitalizminin isleyis meka-
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nizmalarini, “artik”in yiikselme egi-
limi ile “massedilmesi” (“realizas-
yonu”) arasindaki gerilime baglaya-
rak agiklar. Boylece, “eksik tiiketim-
ci” kriz ¢oziimlemesi, dev sirketlerin
egemenligi, israf¢l kaynak kullammi
ve savag ekonomisi ile baglantilar
kurularak yeniden gelistirilmekte-
dir. Ortodoks Marksistler, bu yakla-
sim1 “Keynes’gil” olarak yaftalaya-
rak elestirmigler ve 6megin Sovyet
iktisatgilan Sweezy ve Baran’in kat-
kilanm Marksist okulun iginde ka-
bul etmemiglerdir. Sweezy'nin Ba-
ran’la birlikte kuramsal bir gerceve-
ye oturttugu kapitalizm elestirisi, da-
ha sonra Monthly Review dergisinde
belli olgiilerde “Ugiincii Diinyaci”
bir platforma evrilmis; derginin yazi
ailesini olusturan ¢ok sayida diigii-
niir tarafindan Amerikan kapitaliz-
mine, emperyalizme ve azgeligmigli-
ge iligkin elestirel incelemelerde ge-
ligtirilmigtir.

Diger onemli katkilardan biri,
Sweezy’nin “feodalizmden kapitaliz-
me gegiy” sorunsal iizerinde bagka
Marksist iktisatg1 ve tarihgilerle yap-
tig1 bir polemikte yer alir. Bu pole-
mik, Sweezy kusagindan ingiliz
Marksist iktisat¢ilarindan Maurice
Dobb’un Studies in the Development
of Capitalism baglikli kitabinin, kapi-
talizmin gelisiminde dig ticaret etke-
ninin roliini ihmal etmesi nedeniyle
Sweezy tarafindan elestirilmesiyle
baslamug; ingiltere ve Japonya'dan
diger tarihgilerin de katkilariyla zen-
ginlegmistir. Bu tartigmada Dobb'un
uretim bigimindeki doniigimlere da-
yali goziimlemesinin, Marksist gele-
nek ile daha uyumlu oldugunu kabul
etmemiz gerekir. Buna kargihk, em-
peryalizme dayali bir kapitalizm
clestirisine kendisini baglamig olan
Sweezy bu tartigmada, kapitalizmin
gelisimini bigimlendiren belirleyici
etkeni, adeta, “erken bir ticari em-
peryalizm” 6gesinde arar gibidir.

Son olarak ele alabilecegimiz
katkilar, Sweezy’nin 1930’lu yillarin
ortalarinda Harvard'da ele aldigi
“sosyalizmin politik iktisad1” alani-
na otuz yil ara ile tekrar donmesi so-
nunda gelistirdigi savlarda yer alir.
Bu kez, kuramsal degil, Monthly Re-
view'da olgular lizerine dayah ¢o-
zimlemeler agir basar. Ve uluslara-
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ras1 komiinist harekette 1960’ yil-
larin ortalarinda patlak veren Cin-
Sovyet ¢atiymasinda, derginin, *‘sos-
yalizmin kapitalizme doniigmesinin
miimkiin oldugu”nu ileri siiren Cin
tezlerine yakin bir tavir almasi bigi-
minde ortaya gikar. Monthly Review,
bu tartiymada, Sweezy’nin yam sira
Fransa'dan Charles Bettelheim gibi
iktisatgilarin da katkisiyla, Sovyet-
tipi ekonomilerde piyasa iligkilerinin
kar giidiilenmesine oncelik verilerek
gelistirilmesinin, sosyalizmin temel
iligkilerini ¢oziici katkilan iizerinde
durmakta idiler.

Bu tartigmanin bagladigi 1964-
1966 yillarinda ben Cambridge Uni-
versitesi'nde Maurice Dobb’un ya-
ninda galigmakta idim. Dobb, ingiliz
Komiinist Partisi iiyesi idi ve Sovyet
sosyalizminin ekonomik sorunlarn-
nin, piyasaya doniik reformlarin kat-
kistyla agilabilecegini diigiinmekte
ve savunmakta idi. Bir iktisatgi ola-
rak Dobb'tan gok seyler dgrendim.
Benim nazanimda o da, kisiligi, ola-
ganiistii derin ve yaygin iktisat bilgi-
sini sagirtici bir algakgoniilliikle bir-
lestiren nitelikleriyle “bilgeler ka-
t1””na ulagmig bir bilim insam idi.
Sovyet ekonomisi ve sosyalist plan-
lama izerindeki bilgileri, Monthly
Review'dakilerden ok daha zengin
ve derindi. Ne var ki, Sovyet-tipi
sosyalizmin “gidisati ve gelecegi”
tizerindeki degerlendirmeler, salt ik-
tisat terimleriyle siirdiirildiikge, ek-
sik kaliyordu. Monthly Review'daki
katkilar, polemigi bu sinirlarin digt-
na tagidig1 igin ilging ve anlamh bo-
yutlar kazamyordu. Ben de, o yillar-
daki caligmalarimin iriini olarak da-
ha sonra Sosyalist Planlamada Ge-
ligmeler olarak yayimladigim yapi-
tin sonug kesiminde, Sweezy'nin
temsil ettigi ¢izgiye daha yakin bir
konuma ulagacaktim.

Bu tartiymada, sonunda. Sweezy
hakli ¢ikti. Maurice Dobb 1976’da
oldi. lyi ki, Sovyet-tipi sosyalizmin
biiyiik olgiide tarihe kangmasini gor-
medi. Sweezy'yi tamyan ve izleyen
herkes, reel sosyalizmin ¢okmesinin
onu, “hakli” ¢ikmasina ragmen, mut-
lu kilmadigim bilmektedirler. Swe-
ezy, higbir zaman, ABD'nin egemen
giiclerince beslenen anti-Sovyetizme
siiriiklenmedi. Bur juva demokrasinin

normlarina uyum, onun igin higbir
zaman sosyalizmin edinimlerini de-
gerlendirme olgiitlerinden biri olma-
di. Bu nedenle, devrimci ve sosyalist
Kiiba'y: daima savundu.

Diinyay: doniigtiirebilmenin

eylem rehberi

20. yiizyll Marksizmi, Bauer, Bu-
kanin, Hilferding, Lenin, Lukag, Lu-
xemburg, Trogki gibi adlarla parlak
bir baglangi¢ yapti. Sovyet devrimi,
yukanki adlann yam sira, Preobra-
jenski, Strumilin, Nemginov gibi ye-
ni adlarin katkilanyla, Marksist ikti-
sadin, ozellikle de “‘sosyalizmin po-
litik iktisadi”nin gelecegine iligkin
beklentilerin yesermesine yol agti.
Ne var ki, 1930’lu yillarin ortalarin-
dan sonra Sovyet Marksizmi dondu.
Sovyet ekonomisinin pratige doniik
sorunlarinin tartigilmasi elbette siir-
di. Ancak, iktisat teorisine, kapita-
list ekonomilerin ampirik ¢oziimlen-
mesine iligkin olarak Sovyet Mark-
sizminin katkilan da giderek kurudu.
Bu donemde, Sovyet sablonunu izle-
yen ‘‘ekonomi-politik” kitaplan, seri
imalat Ozellikleri tagirlar; ruhsuz,
donuk, 6lii metinlerdir.

Iste bu yillarda, Marksist iktisad,
Batida bir avug bilim insam ayakta
tuttu.  Ingiltere’den Dobb, Meek,
Hill, hatta heterodoks ozelliklerine
ragmen (italya ve Polonya kokenle-
riyle) Sraffa ve Kalecki; Frankofon
Avrupa'dan Bettelheim ve Mandel;
ABD’den ise (Polonya kokeni ve
sonraki yillardaki geligimi ile) Lan-
ge, ve kammca safkan Marksistler
olan Baran ve Sweezy bu listenin
onde gelen adlandir.

Paul Sweezy’yi, bu nedenle, say-
giyla analim. O ve yukarida adlarim
saydigim Marksistler olmasa idi, 21.
yiizyila Marksist iktisadi, “Sovyet
Marksizmi”nin cenazesi mi tagiya-
cakti? Sweezy ve gagdaslannin kat-
kilan sayesinde. Marksizm diinyay:
elestirel bir perspektifle tanimarmiza
imkan veren canh bir kuramsal arag
olarak yasamaktadir. Emekgi insan-
larin kendi kaderlerine egemen ola-
rak diinyalanm dondstiirebilmeleri
giindeme geldiginde de, “bir eylem
rehberi” olarak yeniden hayati bir
onem kazanacaktir.

Toprag bol olsun.
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Tiirkiye’de artik bir
bilim tarihi boliimii kurulmahdar...!

Aslini ararsaniz, “Erasmus Projesi” nin arkasinda da boyle bir “ruh” bulunmaktadir;
maksat, biitiin felsefe boliimlerini birbirine benzetmek degil, Erasmus’un (Oliimii 1536)
“gezgin” I ve “hiimanist” kimliginin de gayet giizel bir bicimde ortaya koydugu gibi,
farkl milletlere mensup égrencilerin, farkl felsefe boliimlerinde, farkl felsefe
hocalarindan, farkh dersler almak yoluyla “evrensel felsefe anlayigini” yakalamalarim
saglamaknir; igte yerel oldugu gerekgesiyle rafa kaldirian ve en azindan budanan dersler
(ve elbette bu dersler yoluyla 6grencilere intikal eden bilimsel arastirma alanlari), yani
bir “Islém Felsefesi”, bir “Tiirk Bilim ve Felsefe Tarihi” veya bir “Osmanli Diigiince
Tarihi”, bu agamada deger ve anlam kazanmaktadir

Prof. Dr. Remzi Demir

Ankara Universitesi, Dil ve Tanh-Cografya Fakiiltesi, Felsefe Bélima, Bilim Tarihi Anabilim Dalr

eryiizii' nde bulunan biitiin
i edebiyat fakiiltelerinin ve
biitiin felsefe béliimlerinin
birbirlerine benzemesi gerekmez;
benzerlik belki karsilikli iletigim ve
etkilesimi kolaylagtirabilir; ama hig
kugkusuz ki oOzgiinliigii simirlar ve
yaraticilig azalur.

Bu nedenle, Felsefe Boliimleri
igin yeni miifredatlar tasarlarken,
evrensel ile ulusal degerler arasin-
daki dengeleri iyi kurmak ve ogren-
cilerin ve daha sonra da aragtirma-
cilarin “yabancilagmast” ni ve bagka
bir agidan bakildiginda “tek-tiirden-
lesmesi” ni onleyecek dersler araci-
ligryla onlart “kendi diinyalarina da
ag¢mak” gerekir. "Ozgiir Diigiince",
en iyi kendi dil ortaminda ve kendi
toplum alaminda nefes alabilir ve bu
nedenle, yaraticihg: besleyen iki ye-
rel bilesenden birisi Tiirkge ise, di-
geride bu dili var eden Tiirk Toplu-

. mu'dur.

Tiirkiye'de bilim tarihi egitimi -
Salih Zeki Bey’in (1864-1921) Da-
riil-Fiinin'da vermis oldugu konfe-
ranslar bir yana birakilacak olursa-,
Ulu Onder Mustafa Kemal Ata-
tiirk'iin istegi iizerine, Amerika Bir-
lesik Devletleri'ne bilim tarihi ala-
minda yetistirilmek iizere gonderilen
Aydin Sayih tarafindan, 1943 yilin-
da Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-
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Cografya Fakiiltesi, Felsefe Enstitii-
sii'nde verilen bilim tarihi dersleri
ile bagladi. 12 sene sonra, yani 1955
yilinda, Prof. Dr. Sayili’mn girigim-
leri sonucunda, bir Bilim Tarihi Kiir-
siisii kuruldu? ve bagimsiz olarak
ogrenci alan ve yetistiren bu kiirsii
sayesinde, bilim tarihi egitimi Ttirki-
ye’de de kurumsallagmaya basladi.
Aradan gegen yaklagik yarim asir
zarfinda, biitiin gayretlere ragmen,
bu kurumdaki egitmenlerin ve arag-
tirmacilarin sayis1 -emekli olarak ay-
nlanlar bir yana birakilacak olursa-
ancak tigii profesor, ikisi dogent, biri
doktor ve biri de asistan olmak iize-
re toplam yedi kisiye ulasabildi. Bir
edebiyat fakiiltesinde bilim tarihi
egitimini ve aragtirmalarim saghkh
bir bigimde yiiriitebilmek igin bu sa-
y1 oldukga tatmin edicidir; ancak bi-
lim tarihinin biitiin Tiirkiye’de tani-
tilmasi ve benimsetilmesi bakimin-
dan yeterli oldugu sdylenemez.
Bugiin Tiirkiye'de, s6z konusu
maksat dogrultusunda orgiitlenmis
Bilim Tarihi Anabilim Dallar’’mn
sayis1 toplam olarak iki tanedir ve
bunlardan birisi Ankara Universitesi,
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde
ve digeri ise istanbul Universitesi,
Edebiyat Fakiiltesi’'nde (toplam dort
kigi) faaliyet halindedir. Bunlarin
miisterek gayretleri sonucunda, bi-

lim tarihi aragtirmalarinda oldukg¢a
biiyiik bir mesafe alinmistir; ama bi-
lim tarihi egitimi, yeterince yaygin-
lasamaimg ve giigclenememistir.

. Bunun nedeni nedir? Birgok top-
lumsal olayda oldugu gibi, bilim ta-
rhi egitiminin iilkemizde yeterince
gelismemesinde de, ¢ok sayida ne-
den bulunmaktadir; bunlardan bazi-
lani daha genel -toplum ve devlet
olarak bilimsel diisiinceye mesafeli
durus, siyasi ve edebi tarihi 6ne ¢1-
karan yanhs bir tarih bilinci ve bil-
ginlerin, kendi ugras alanlarinin tari-
hine kargi derin bir ilgisizlik icinde
bulunmalar gibi- bazilan ise daha
ozeldir; biz burada 6zel olanlardan
ozellikle 6nemli buldugunmwuz iki ta-
nesi iizerinde ana cizgileriyle dur-
mak istiyoruz:

(1) Bilim tarihi egitimi, Orta Og-
retim'e girmeyi -veya bir iki kiigiik
ama 6nemli deneme goz oniinde bu-
lundurulacak olursa- yerlesmeyi ba-
saramamastir ve burada Tiirk egitim
politikasimi belirleyenlerin, bilim ta-
rihinin amaglarindan ve yararlarin-
dan habersiz oluglarinin etkisi ol-
mugtur. Bir edebiyat tarihi, bir siya-
set tarihi veya digerlerine nispetle
daha sonra miifredata girmekle bir-
likte bir sanat tarihi, Orta Ogre-
tim’de kendine yer agmay: basardig
halde, bilim tarihi, muhtemelen bi-
lim tarihgilerinin edebiyat fakiiltele-
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rinde hatir1 sayilir bir ¢ogunluk teg-
kil edememeleri yiiziinden- bunu ba-
saramanustir.

Bilim tarhine yonelik bu duyar-
sizhik ve ilgisizlik iki yonden biiyiik
bir sakinca dogurmaktadir:

(a) Bir kere ogrencilerin yanhs
bir tarih bilinci gelistirmelerine ne-
den olmaktadir ve bu tarih bilinci,
gizliden gizliye, toplumsal ve dola-
- yisiyla tarihsel gelisimi yonlendiren
etmenlerin baginda siyasetin, edebi-
yatin veya sanatn geldigini telkin
etmektedir; elbette bunlarin etkileri-
ni inkir etmek miimkiin degildir; an-
cak bilim ve teknolojinin, 6zellikle
de Ronesans sonrasi donemde Avru-
pa’da ve sonra da Amerika’'da, etki
giicleri bakamindan basat bir konu-
ma yiikselmis olduklari ve Batili

gelmesi ile sonuglanacak gelismeleri
tetiklemistir. Bugiin degisik nitelik-
teki sorunlara, bilim-dig: alanlar ta-
rafindan getirilen ¢6ziim onerilerine,
eskisine oranla ¢ok daha sicak bakil-
masinin ardinda boyle bir yanhs do-
nammin katkis: oldugu agiktir.

Su halde oniimiizdeki asirlarda
da “Insanlik Ailesi’nin serefli bir
iiyesi olarak kalmak istiyorsak, “bi-
lim egitimi”ni acilen gézden gegir-
memiz ve aksayan yonlerini bir an
once diizeltmemiz gerekmektedir.
Bilim tarihi, bu noktada 6nemli bir
gorev iistlenebilir; hem Orta Ogre-
tim’in temelini tegkil etmesi gereken
matematiksel ve fiziksel bilimlerin
temel kavram ve kuramlarinin derin-
den kavranmasini kolaylastirabilir
ve hem de genglere “bilimsel yon-

“Anabilim Dali”na gevrilerek, Felse-
fe Boliimii’ne baglanmig ve bu bolii-
miin diger anabilim dallart olan
“Felsefe Tarihi” ve “Sistematik Fel-
sefe ve Mantik” Anabilim Dalla-
rr’yla birlikte miigterek bir miifredat
iizerinden bilim tarihi egitimi ver-
meye devam etmi§tix3.

iginde bulundugumuz 2004 yili-
na kadar boyle gelinmis ve ufak te-
fek baz1 degisikliklere kargin, Felse-
fe Boliimii'iine ait toplam 33 mecbu-
i ders, anabilim dallari tarafindan
esit olarak paylagil<ig1 igin, bilim ta-
rihgileri hisselerine diisen 11 derste,
birikimlerini ve arastirma sonuglari-
ni, felsefe Ogrencilerine aktarmay:
siirdiirmiiglerdir.

Aslinda diisiince tarihine bakildi-
ginda, s6z konusu anabilim dallariu

toplumlar1 bagka
herhangi bir et-
menden ¢ok daha
biiyiik bir oranda
degistirdikleri ve
yer yer belirledik-
leri malumdur; hal
boyleyken, uzun
siire 6nce “Batili-
lasma Projesi”ni
benimsemis olan
Tiirkiye’nin Orta
Ogretim miifreda-
tinda, bilim tarihi
derslerine yer ve-
rilmemesi, 6gren-
cilerin uygarhgin
geligim bi¢imini anlamalarim ve bi-
lim-sanayi, bilim-toplum ve bilim-
devlet iligkilerini derinden kavrama-
lariny giiglestirmektcdir.

(b) Diger yandan 6grencilerin al-
mig olduklan “bilim egitimi” -yani
matematiksel, fiziksel ve beseri bi-
limlerin 6gretilmesine yonelik ders-
ler- ile yeterli ve saglam bir “bilim
bilinci” gelistiremedikleri ve buna
kargin giinliikk hayatta kargilagmug ol-
duklar: sorunlan ¢oziimlemeye gali-
sirken “bilim-dis1” veya “bilim-ote-
si” tutumlar sergiledikleri gozlen-
mektedir. Bu durum, siireg igerisin-
de, Tiirk genglerinin ve buna bagli
olarak Tiirk halkinin, bilimle olan
baglantisinin neredeyse tamamen
kopmas: ve dolayisiyla Tiirkiye’nin
cagdisi kalarak siyasi ve askeri yon-
den de biiyiik bir tehditle yiiz yiize

tem”i ve “bilimsel diigiince™yi, tarihi
gelisimi icinde ogreterek “bilim bi-
linci”nin olugmasini destekleyebilir.

Surasi artik iyice anlagtlmigtir ki
temel bilimlerin ana ¢izgileriyle 68-
retilmesi, saglam bir “l;ilim bilin-
ci”nin olugmas! i¢in yeterli degildir;
genglerin bir diigiinsel etkinlik bigi-
mi olarak “bilim olan” ile “bilim ol-
mayan’1 birbirinden agik bir bigim-
de ayirabilmeleri igin, bu etkinligin
yapisini sorgulayan ve yontemini
tartigan bir “araci”ya ihtiyaglari var-
dir ki en uygun araci, kanaatimize
gore, bilim tarihidir.

(2) Kurulugundan 27 sene sonra,
1982 yilinda Yiiksek Ogretim Kuru-
lu (YOK) tarafindan yapilan diizen-
lemeler esnasinda, bagimsiz bir aka-
demik birim olarak 6grenci alan ve
yetistiren Bilim Tarihi Kiirsiisii,

. ayn ¢ati altinda birles-
| timmenin ¢ok da isabet-
siz olmadig1 anlagila-
| cakur; ciinkii tarih bo-
yunca, bilim ve felsefe
birbirlerini  karsihkli
olarak etkilemis ve be-
lirlemigtir ve hatta XIX.
yiizyilla kadar Doga’ya
yonelik aragtirmalar,
boyle bir yakinhigin et- -
kisi altinda “doga felse-
fesi” -ve Osmanhlar’in
ozellikle son donemle-
rinde “hikmet-i tabi‘iy-
ye”- olarak adlandiril-
mugtir.

Diger yandan Mustafa Kemal
Atatiirk’iin, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi igin belirlemis oldugu
“ozel hedef” de -ki bu hedefl, ashnda
Fakiiltemizi, yurt icinde ve yurt di-
sinda bulunan diger Edebiyat Fakiil-
teleri’'nden ayiriyor ve segkinlestiri-
yordu- boyle bir tercihte etkili ol-
mustur. Suras: yeniden hatirlatilma-
lidir ki bu “6zel hedef”, Tiirk dili ve
Tiirk tarihine iligkin bilimsel aragtir-
malar yaparak, Tiirkler'in uygarhk
tarihindeki gergek yerlerini belirle-
mektir; bugiin maalesef Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi'nin bazi anabi-
lim dallarinda, hem egitim hem de
aragtirma bakimindan, (ulusal ve ye-
rel degerleri 6nemsemeyen ¢evreleri
rahatsiz eden) bu hedeften biiyiik 61-
ciide sapildig1 gozlenmektedir. Bu
acidan bakildiginda, Felsefe Bolii-
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mii’niin mevcudiyet gerekgesi-
nin -belki de Tiirkiye’deki diger
felsefe boliimlerinden farkh ola-
rak- Tiirk diisiincesinin yiiksek
mabhsullerini bularak, bilim tari-
hi ve felsefe tarihi agisindan
onemlerini belirleyecek aragtir-
macilan ve egitmenlcri yetigtir-
mek oldugu agiga ¢ikacaktir;
Aydin Sayih ve onun dgrencile-
ri Mubahat Tiirker Kiiyel, Sevim
Tekeli gibi bilim diinyasinda
isim yapmig biiyiik hocalar, bu
yoldan gitmisler ve bilimsel
aragtirma ve egitim agisindan
yetersiz kosullar alinda ¢ahs-
malarina ragmen, inamlmaz 6l-
giide genis bir bilgi ve fikir biri-
kiminin olusumuna onciiliik et-
miglerdir™.

Ancak siireg igerisinde bu
“0zel hedef™i anlamak istemeyen ve
bagka geleneklerin mahsulii oldukla-
n i¢in benimsemeyen 6gretim iiyele-
rinin dahil olmas: ile birlikte, Felse-
fe Bolimii'nde biiyilk bir gatiyma
baslamig ve ne yazik ki bu gatigma-
nin dogurdugu sikintilar, bolim-igi
uyumu ortadan kaldirdigindan, egi-
tim ve aragtirma etkinliklerini olum-
suz yonde etkilemeye baslamigtir.

Herkesin malumu olan “Erasmus
Projesi” kapsaminda gergeklestiril-
mek istenen diizenlemeler de, bu ¢a-
tigmada aleyhimizde kullambms ve
sayisal cokluga dayamlarak Bilim
Tarihi Anabilim Dali'nin mecbiri
derslerinin sayis1 once bire indiril-
mi§, ama baganl olunamayinca ker-
hen dorde gikanlmig ve ayrica, bana
gore aym Olgiide vahim olan bir uy-
gulamayla, Bilim Tarihi Anabilim
Dalr’na ait olan “Osmanhlar’da Bi-
lim” -“Osmanhlar Dénemi’nde bi-
lim mi varmig?” bigiminde dile geti-
rilen albigildik karsi gikisa dayanila-
rak- ile Felsefe Tarihi’ne ait “Tiirki-
ye’de Cagdag Felsefe Tarihi" -
“Tiirkler'de diisiince mi varmig?" bi-
¢iminde dile getirilen alisildik asag)-
lamaya yaslamlarak- gibi, Mustafa
Kemal Atatiirk’iin belirledigi soz ko-
nusu “6zel hedef"inin gergeklestiril-
mesine veya hi¢ degilse bu saatten
sonra hatiralarda canh tutulmasina
yonelik iki temel ders mecburi ders-
ler arasindan gikanlmigtir.
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Boylece artik, oniimiizdeki sene-
lerde Dil ve Tarih-Cografya Fakiilte-,
si, Felsefe Boliimii'nde bilim ve fel-
sefe tarihiyle ilgili ulusal sorunlan
giindeme getiren ve tartisan dersler,
ancak segmeli olarak verilebilecek
veya daha dogrusu bunlarin 6nemine
iligkin bir bilingten yoksun kalacak
ogrencilerin ragbet etmeyecekleri
diisiiniildiigiinde, hi¢ verilemeye-
cektir.

Biitiin bunlann arkasinda yatan
iki amagh gerekge gok agiktir:

(1) Felsefe Boliimii iginde, Bilim
Tarihi Anabilim Dali’nin belirgin bir
agirhg) olmamahdir; giinkii adi iize-
rindedir; burasi “Bilim Tarih Bolii-
mii” degil, “Felsefe Bolimii”diir ve
dolayisiyla bu anabilim dalinin mec-
buri dersleri de, “tahammiil edilebi-
lecek™ ama bu konuda derinlegmek
veya uzmanlagmak isteyen ogrenci-
lerin “fikrini celmeyecek™ sayida ol-
mahdir.

(2) Harvard ve Oxford Universi-
teleri gibi, Diinya'nin saygin yiiksek
ogretim kurumlarinin felsefe boliim-
lerinde uygulanmakta olan miifredat
nakledilerek, Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Felsefe Bolimii'niin ulus-
lararas) felsefe formasyonuyla bu-
lugsmasi ve Avrupa Birligi'nin 6ngor-
diigii egitim ilkelerine dayah ogren-
ciler yetistirme idealiyle biitiinles-
mesi saglanacaktir.

Bu gerekgeyi anlayisla kargila-
mak miimkiindiir: (baska ¢aremiz de

yoktur); ancak Felsefe Béliimii-
miizii, Mustafa Kemal Atatiirk'iin
belirlemis oldugu *“6zel hedef’ten
uzaklastirdigy ve segkinlegtirmedi-
gi, ama diger felsefe boliimlerine
benzettigi igin swradanlagtirdigt
diigiincesiyle benimsemek imkan-
sizdir; Yeryiizii'nde bulunan biitiin
edebiyat fakiiltelerinin ve biitiin
felsefe boliimlerinin birbirlerine
benzemesi gerekmez; benzerlik -
belki karsilikh iletigim ve etkilesi-
mi kolaylagtirabilir; ama hig¢ kus-
* kusuz ki 6zgiinliigii sinirlar ve ya-
raticihgy azaltir.

Bu nedenle, Felsefe Boliimleri
i¢in yeni miifredatlar tasarlarken,
evrensel ile ulusal degerler arasin-
daki dengeleri iyi kurmak ve og-
rencilerin ve daha sonra da arastir-
macilarin “yabancilagmasi”ni ve
baska bir agidan bakildiginda “tek-
tiirdenlesmesi™ni onleyecek dersler
araciigiyla onlan “kendi diinyalan-
na da agmak” gerekir. “Ozgiir Dii-
siince™, en iyi kendi dil ortaminda ve
kendi toplum alammnda nefes alabilir
ve bu nedenle, yaraticihg) besleyen
iki yerel bilesenden birisi Tiirkge ise,
digeri de bu dili var eden Tiirk Top-
lumu’dur.

Ashin: ararsaniz, “Erasmus Proje-
si"nin arkasinda da boyle bir “ruh”
bulunmaktadir; maksat, biitiin felse-
fe boliimlerini birbirine benzetmek
degil, Erasmus’un (Olimi 1536)
“gezgin™~ ve “hiimanist™ kimliginin
de gayet giizel bir bigcimde ortaya
koydugu gibi, farkli milletlere men-
sup ogrencilerin, farkli felsefe bo-
limlerinde, farkli felsefe hocalarin-
dan, farkh dersler almak yoluyla
“evrensel felsefe anlayigim™ yakala-
malarim saglamaktir; iste yerel oldu-
gu gerekgesiyle rafa kaldinlan ve en
azindan budanan dersler (ve elbette
bu dersler yoluyla égrencilere intikal
eden bilimsel aragtirmaalanlan), ya-
ni bir “islam Felsefesi”, bir “Tiirk
Bilim ve Felsefe Tarihi” veya bir
“Osmanh Diisiince Tarihi”, bu asa-
mada deger ve anlam kazanmakta-
dir; surasi gok agiktir ki Alman-
ya'dan veya Fransa'dan bir 6grenci,
“Hegel'in Ontolojisi”ni veya “New-
ton’'un Mekanigi ni 6grenmek igin
Tiirkiye'ye gelmeyecektir; ciinkii
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Bu kitabin amaci, AB ve AB'nin, Patrikhanc yoneti-
mi bagta olmak iizerc. diger azinlik kuruluglan Tiirki-
ye'ye karsi kullanma gabasim ve bu gabaya alel olanla-
r1 gozler Oniine scrmektir.

Kitapta bulabilcceginiz bazt konular sunlardir:

"Dinlerarasi Diyalogun" kokenindcki bulugma:

Kasim Giilck ve Papa 6. John Paul Vatikan'da ne ko-
nugtu?.. "Diyalogun” onciisii Giilek'in baldizi Penta-
gon'dan Albay Aylin, Fethullah Giilen'e kefil oldu
mu?.. Patrik Athenagoras, Atatiirk'iin gizli tamimlc bil-
dirdigi Mavri Mira mensubu Athenagoras mi”.. Ata-
tiirk'iin I'encer Patrikhanesi‘yle ilgili gizli yazigmalart. ..
ABD'nin biiyiik operasyonu Athcnagoras... Yassi-
ada'da 6-7 Eyliil olaylarimin samgi Menderes aleyhine
konugmayan papaz... lik Bulgar Patrigi Kiril'in, 9 Ni-
san 1996 tarihli raporu... Istihbarat raportarina ragmen
Bartholomeos'u kim segtirdi?.. Ozal'in Harbiye Ordu-
evinde agirladigi Tirk diigmam... ABD Kongresi
AGIT Komisyonu zabitlarinda Bartholomeos... Rahmi
Kog'la birliktc Ege ve Karadeniz'i "temizleme” girigi-
mi... Venizclos gemisinin saliibi Kosta Karras kim?..
NATO tatbikatlarina ABD'li papazlar geldi mi?.. Tayyip
Erdogan'in verdigi sozler ABD Bagkani Bush, Bartho-
lomeos'un kol diigmelcrini neden begendi?.. ABD-
AB'nin "pontus” karti... Karen Fogg'un e-postalarinda
sozde "Rum Soykirimi”... Bartholomcos'un Yunanis-
tan'da gikardigr dergi... Ozel gorevli metropolitler...
"Varligim Tiirk varhigina armagan olsun"dan, "Varligim
ABD'ye armagan olsun”a gelen Tiirkiye...
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herkes bilmektedir ki bu alanlarin uzmanlar ve kaynak-
lan, Avrupa‘daki iiniversitelerde zaten mevcuttur; ama
“Osmanlilar'da bilim, felsefe ve din iligkisi, alti asir bo-
yunca nasil bir gelisim siireci izlemistir?” veya “XVL
yiizyilda Tiirkiye’de bilimsel galigmalarin biiyiik bir ge-
lisme gostermesinin ve Takiyiiddin ibn Ma‘iif gibi bil-
ginleri yetistirmesinin nedenleri nelerdir?” bigiminde di-
le getirilebilecek tarihi sorunlara iligkin tartiymalan ta-
kip edebilmek igin, biiyiik bir olasihkla, Tiirk iiniversite-
lerine gelmeyi ve buralarda verilen dersleri izlemeyi ter-
cih edecektir.(6)

Biitiin bunlara kargin gelinen su agamada, Dil ve Ta-
rih-Cografya Fakiiltesi, Felsefe Boliimii’'nde bir “miiste-
rek hedef’ ve bir “miisterek ruh” ile gahgmak artik
miimkiin degildir ve bu yondeki iyimser girisimler de ne
yazik ki yamtsiz kalmigtir. Bu durumda yapilmasi gere-
ken, kanaatimce bu “zoraki birlik"e son vermmek ve Bi-
lim Tarihi'ni bagunsiz bir boliim haline getirerek Felse-
fe Boliimii'nden ayinnakur. Boylece, 1) Bilim tarihgile-
ri, Mustafa Kemal Atatiirk’iin belirledigi s6z konusu
“ozel hedef” dogrultusunda egitim ve aragtirma etkinlik-
lerini siirdiirebilecek rahat bir akademik ortama kavusa-
caklardir.

2) Tiirk tarihgiliginin geperleri genisleyecek ve giinii-
miiz uygarliginin en biiyiik sorunu olan bilimin, tarihi,
felsefd, sosyolojik ve psikolojik yonlerden tartisilabilme-
si ve bu tartiymalardan ¢ikanlacak sonuglarin, yeni egi-
tim ve aragtinma kurumlarinin tasarlanmasinda, bilim
politikalarim belirlenmesinde, bilim toplumunun olugtu-
rulmasinda ve entelektiiel gegmisin kavranmasinda kul-
lanilmast miimkiin olacaktir.

DIPNOTLAR

1) Erasmus, hayati boyunca Avrupa'da gezdi ve gittigi her se-
hirde yeni bir sey 6grendi veya 6gretti.

2) Bu kiirsii, Diinya’da ilk defa kurulan bilim tarihi kirsiileri
arasinda bulunmaktadir.

3) Bilindigi iizere, 20 Temmuz-1982 tarih ve 41 sayil kanun
hikkmiinde karamame ile iiniversiteler yeniden diizenlenmig
ve felsefe baliimleri igin dort anabilim dah ve DTCF, Felsefe
Boliimii iginse, ii¢ anabilim dali kurulmustur.

4) Oyle ki bu katkilarin 6nemi yurt diginda gok daha once an-
lagiinug ve meseld son donemlerde yayimlanan Floris Cohen,
The Scientific Revolution. A Historiographical Inquiry (1994)
adli yapitinda, Sayilr’'min Isldm Diinyasi'ndaki bilimsel etkin-
liklerin yavaglamas: ve duraklamasina iligkin goriiglerini ve
Geoffrey Lewis ise, Trajik Bagar, Tiirk Dil Re formu (T he Tur-
kish Language Reform, Geviren: Mchmet Fatih Uslu. istanbul
2004) isimli yapitinda, yeni bir bilim dilinin olugturulmasin-
daki oOnerilerini, eserlerinde boliimler tahsis ederek ovgiiyle
dile getirmiglerdir.

5) Erasmus, hayati boyunca Avrupa‘da gezdi ve gittigi her se-
hirde yeni bir sey 6grendi veya &greuti.

6) Erasmus Projesi’nin destekledigi etkinliklerin, yani 6gren-
c¢i ve ogretim tyesi degigimipin, ¢gitim programlarinin gelig-
tirilmesi igin ortak galigmalar yapilmasi ve projeler hazirlan-
masinin, bunlardan elde edilen sonuglarin yayginlagtiriimasi-
nin ve digerlerinin arkasinda byle bir maksat buluunaktadir.
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1970’lerden giiniimiize TRT...

1970’ lerin bast TRT' nin ozerkligini yitirdigi donemdir.

Tiirkiye’ nin en karisik yillar: olan 1970’ lerin ikinci yarisinin, kendini en fazla
hissettirdigi kurumlardan biri TRT dir. 1980’ lerin ortalarinda iilkeye dayatilan
apolitik kiiltiir TRT' de hemen yansimasim bulur. 1990’ lar ise, Tiirkiye’ nin giindemine
ozel radyolarin TRT nin adim adim geriledigi yillardir...

2 Mart 1971°de askeri bir muh-
1 tira ile Demirel Hiikiimet’nin

uzaklastirilmasinin  ardindan
Nihat Erim yonetiminde yeni bir ka-
bine kurulmustu. Bu kabine onceleri
teknokratlar kabinesi olarak tamm-
lanmis, ancak —gergekte- bir balyoz
hiikiimeti oldugu ¢ok kisa siirede an-
lagilmigtir. Tirkiye artik Nihat
Erim’le baslayip Ferit Melen ve Na-
im Talu hiikiimetleriyle siirecek iki
buguk yillik bir ara doneme girmis-
tir. Asil amacinin Tiirkiye solunu hi-
zaya getirmek oldugu anlasilan Erim
Hiikiimeti once TRT ve tiniversitele-
re yonelmigtir. ilk olarak Anaya-
sa’min 121. maddesi degistirilerek
Kurumun &zerkligi ortadan kaldiril-
mi§, yalnizca tarafsiz ve bagunsiz
bir niteligi oldugu vurgulanmstir.
Oysa ozerklik olmadikga, yani yo-
netsel ve mali konularda hiikiimet
baskisindan korunmadikga tarafsiz
ve bagimsiz bir yaymin saglanama-
yacagl ortadaydi. Daha sonra TRT
ile ilgili 359 sayih yasada yapilan
degisiklikle bir TRT Se¢im Kurulu
olusturuldu ve yonetim kurulunun
yapisi degistirildi. Daha 6nce akade-
mik cevrelerin sectigi dort aday, Se-
¢im Kurulu'nun onaymndan gegecek
sekilde belirlenmeye basladi. Boyle-
likle biitiiniiyle hiikiimete bagl bir
organ olan Se¢im Kurulu, yonetim
kurulunun dort iiyesinin segiminde
belirleyici konuma gelmis oldu. Ay-
rnca TRT calisanlarinin temsilcisi
olan iki yonetim kurulu iiyeligi kal-
dinldi. Hiikiimetin iki iyesinin yer-
leri de korununca, yonetim kurulun-
da hiikiimet yandas: iiyeler kesin bir
sayisal istiinlik elde ettiler. Oysa
ozerklik doneminde dokuz Kkisilik
kurulun yalmz iki tyesi hiikiimet
temsilcisiydi. Ayrica hiikiimet kay-
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nakh mali baskilar, TRT nin kurul-
dugu tarihten itibaren en 6nemli so-
runlarindan biriydi. Yonetim kurulu-
nun bu yeni yapisiyla TRT, hiikii-
metlere daha fazla yaklasacak boyle-
likle bu baskilar zamanla ortadan
kalkacaktir.

Donemin dogal sonucu ilk genel
miidiir Adnan Oztrak gorevden ay-
rilmig, yerine Tiimgeneral Musa
Ogiin getirilmistir. Ancak gorevin-
den aynlan yalmz Adnan Oztrak de-
gildir; Ersin Salman, Koray Diizgo-
ren, Varlik Ozmenek, Tunca Yonder
gibi yetenekli yayincilar da TRT den
uzaklastirihmstir. Ulkede artik farkh
riizgarlar esmektedir, degistirilen
359 say1h yasanin “kiiltiir ve egitime
yardimci olmak” bigiminde yer alan
boliimii “milli kiiltir ve egitime yar-
dimcilik, Tiirk milli egitiminin temel
goriis ve ilkelerine uymak” bigimine
doniistiiriilmektedir. (1)

1974-1975 yillarinda tiginci genel
miidiri lsmail Cem, tlkenin ve kurumun
en karigik gunterinde gorev yapti.

1971-1973 yillarinin genel at-
mosferi budur. Ancak televizyon ya-
y1n saatlerinin artmasl, televizyonun
iilkenin biiyiik bir boliimiinde izle-
nebilir diizeye gelmesi 6nemli gelis-
melerdir. i1k naklen futbol yayintrun,
Karstyaka-istanbulspor (2-0) magi-
nin Izmir'den gerceklestirilmesi
onemlidir. 1971 izmir Akdeniz
Opyunlari ile 1972 Miinih Olimpiyat-
lan’nin basariyla yaymnlanmasi diger
gelismelerdir. Ayrica Miinih Olimpi-
yatlari, yiizme yariglarinda rekor is-
tiine rekor kiran Mark Spitz’i biiyiik
bir ustalikla anlatan yetenekli bir su-
nucuyu, Ugur Diindar’i, televizyon
diinyasina kazandiracaktir. Radyo-
larla ilgili en kayda deger olay, say1-
lan iyice artan radyolarda yayin bii-
tinliigiinin ve esgiidiimiin saglan-
masl igin genel yayin talimatimin ha-
zirlanup 1973 nisaninda uygulanma-
ya konmasidir.

Ecevit bagbakan, Ismail Cem
TRT genel miidiirii

1973 secimleri, 12 Mart yoneti-
mine ilk giinden kars1 ¢ikan Biilent
Ecevit'e  zafer kazandirmigti.
1972'de CHP genel baskanhigini Is-
met Inénii’den devralan Ecevit, bu
donemde Karaoglan’lagmig ve parti-
sini, MSP ile koalisyon kurarak ikti-
dara tagimigti. ilk uygulamalarindan
biri, 1974’iin baslarinda Ismail
Cem’i TRT genel miidiirliigiine ge-
tirmek olmustur. Mehmet Barlas te-
levizyon, Hifz1 Topuz ise radyolarin
sorumlulugunu iistlenmislerdi.

1974 yilinda televizyon yaymlari
haftanin yedi giiniine yayilirken, ya-
yn kapsama alam1 da iilkenin
%55’ine ulagsmaktaydi. Asil onemli
hamle Hifz1 Topuz onciiliigiinde rad-
yolarda yasanmsti. Televizyon ya-
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idi. M. Spock (solda) ve Kaptan Dirk (sagda)
izleyicilerin sevagilisi olmugtu.
ymlaninin yayginlasmasi karsisinda
radyolarn silkinmesi gerektigini dii-
sinen Hifzi Topuz eyliil ayinda
TRTI uygulamasi baslatimsti. O
tarihte Ankara, Istanbul, izmir rad-
yolan merkez radyolar durumunday-
di. Bu radyolar kendi yayinlarinin
yam sira giiniin belli saatlerinde or-
tak yayin uygulamasina gegmislerdi.
Daha sonra, yaklasik on yillik bir za-
man dilimi iginde Antalya, Diyarba-
kir, Erzurum, Gukurova ve Trabzon
radyolar1 da bu uygulamaya katil-
must. Boylelikle “Sabahtan Saba-
ha”, “Kadin Diinyas1”, “Ogle Uze-
ri”, “Giiniin Ortas1”, “Aksama Dog-
ru”, “Eve Donerken”, “Gece Yansi”,
“Cumartesi $enligi”, “Pazardan Pa-
zara” gibi genis dinleyici kitlesini
hedefleyen kusak programlar genis
dinleyici kitlesiyle bulugabilmektey-
di. Tasan amacmna, 1 Ocak 1975’te
TRT II ve TRT I1I’iin yayina girme-
siyle ulagsacakti. TRT II egitim-kiil-
tiir programlar;, TRT III gok sesli
miizik ve Bat1 miizigi programlariy-
la dinleyiciye sesleniyor, aym anda
gesitli programlar sunuyordu. (2) Se-
cenekli yayincilik olarak amlabile-
cek bu uygulama, giiniimiizde Rad-
yol, Radyo2, Radyo3 ve TRT FM
bigimiyle devam ediyor.

1974 yilimin iilkemiz igin en
onemli olay: hi¢ kuskusuz 20 Tem-
muz’da gerceklesen Kibris Barig
Harekatiydi. Bu sirada ozellikle rad-
yolar ve TRT], saat bagi haberleriy-
le ¢ok basanli bir yayinciik 6megi:
vermislerdi. Yine bu harekat esna-

sinda gazeteci Adem Yavuz
Rumlar tarafindan sehit edil-
misti.

Kibris Bang Harekati son-
ras1 B. Ecevit askeri basariy
secim sandigina tasiyarak ko-
alisyon ortagi MSP’den kurtul-
mak ister ve iilke adim adun
ugurumun kenarina gelir. Ha-
rekatin  hemen sonrasinda
ABD’nin uyguladig: silah am-
bargosu, iilkede zor giinlerin
habercisi gibidir. Dig dinamik-
lerin dort koldan harekete geg-
tigi giinler yasanmaktadir ar-
tik... Ecevit iilkeyi bir tiirlii se-
¢ime gotiiremez ve 1975 yilin-
da AP-MSP-CGP-MHP ortak-
hginda Milliyetgi Cephe Hii-
kiimeti kurulur. Artik iilke adindan
da anlagilacag iizere cephelere ay-
rilmig, kanh bir oyuna sahne olmaya
baslamustir. Bu karmasanin en gok
yansidig1 kurum ise —hi¢ kuskusuz—
TRT dir.

Genel miidiirliik savaglan

Sagladig1 ozgiirliik¢ii ve demok-
ratik ortamla Ismail Cem sevilen ve
basarili bir genel miidiirdiir. Ancak
TRT politik ¢atigmalarin odaginda
oldugu icin burasi siyasal iktidarlar-
ca ilk ele gegirilecek mevzi duru-
mundadir. Milliyetgi Cephe ilk is
olarak 1975 Mayis’inda Nevzat Yal-
¢intag’1 genel miidiirliige atar. Ismail
Cem bu uygulamaya iligkin, yiiriit-
meyi durdurma istemiyle Danigtay’a
basvurur ve diledigi yonde karan
alir. Hiikiimetin itirazi da Danistay
tarafindan reddedilince, Yalgintas,
yasal dayanaginin olmadig bir gore-
vi siirdiiremeyecegi gerekgesiyle ge-
nel miidiirliikten ayrilir. Bundan son-
ra igler —adeta- arapsagina doner.
Hiikiimet Ismail Cem’i goreve iade
etmedigi gibi, cok daha keskin tavir-
i Saban Karatas’t bu goreve getirir.
Karatag’in Yalgintas gibi hukuki bir
duyarlihgr yoktur. Kadrolagsmak ve
kendi anlayisi dogrultusunda yaymn
yiiriitmek konusunda kararlidir.
CHP, 1977 genel segimlerini kaza-
ninca, Cumhurbagskam Fahri Koru-
tiirk, hiikiimeti kurma gorevini once
Biilent Ecevit’e verir. Ecevit Hiikii-
meti giivenoyu alamaz ama basba-
kanlik gorevini siirdiirdiigii cok kisa

siire iginde ilk icraat olarak Saban
Karatas’1 genel miidiirlikten uzak-
lagtirir. Bundan sonra yaklasik bir yil
TRT genel miidiirliigii vekaleten yii-
riitiilir. CHP, 1978°de onbirler des-
teginde yeni bir hiikiimet kurup gii-
venoyu aldiginda bu goreve TRT
biinyesinden Cengiz Taser’i getirir.
Bu arada iilke tam anlanuyla kan go-
line dondiigiinde, 1979 sonlarinda
Taser genel miidiirliikten ayrilir.
TRT g¢ahsanlar1 o donemde Cengiz
Taser’in istifasina, iilkedeki iirkiitii-
cii havanin neden oldugunu diisiin-
miiglerdir.

Televizyon giinleri

1970’ler biitiin sikintilarina, deh-
setine karsin, artik Tiirkiye'de tele-
vizyon giinlerinin yasandigi yillar-
dir. Ozellikle yabanci diziler televiz-
yon yayminin motoru durumunday-
dilar. Uzay Yolu, uzun kulakh Vul-
kanh kahramam Mr. Spock ile bii-
yiik ilgi gormekteydi. David Jan-
sen’in bagroliinii oynadig1 Dr. Ric-
hard Kimbel'in kagis Oykiisiiniin ele
alindig) Kagak dizisi seyirciyi ekran
bagina baglayan yapimlardan biriy-
di. Dizinin son boliimii yayina girdi-
gi giin, 1975 haziraninda iilke sokak-
lar sayim giinii gibi bosalmisti, her-
kes evlerine kapanmus, televizyonla-
rina kilitlenmisti. “Kadin Polis”,
“Uzay 1999”, “Polis Dosyas1”, “MC
Millan ve Kanis1”, “Komiser Colum-
bo”, “Tath Sert”, “Petrogelli” gibi
diziler akilda kalan diger yabanci
filmlerdi. 1970’lerin sonunda yayina
giren “Dallas” dizisi ise erotik un-
surlanyla ¢ok tartisilan ama g¢ok da
izlenen bir bagka dizi filmdi...
1974’te yaynlanan “Kaynanalar”
¢ok sevilen ilk yerli diziydi... Ayrica
1979 yihnda ilk kez diizenlenen
diinya ¢ocuk senligi TRT nin yiiz ak
olan organizasyonlardan biriydi. Bu
Senlik gelenekselleserek, hig aksa-
madan giiniimiize kadar uzanmigtir...
TRT'nin ilk kez 1975°te Semiha
Yankr'yla katiip sonuncu oldugu
yanisma “Eurovizyon Sark: Yansma-
s1”’yd1. Bu organizasyona da TRT ha-
la katilmaktadir.

1980 yilina gelinirken TRT’nin
bir bagka onemli 6zelligi de Kurum
icinde demekler kavgasinin yasan-
masiydi. Kapinin Oniinde, hayatin
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icinde yaganan kanh karmaga Kuru-
ma ¢ok fazla yansiyordu. TRT-DER
ve TRT-VARDER gibi orgiitler ileri-
ci, sol egilimli kuruluslar iken, TRT-
BIR iilkiicii kesimin, kamu kurulug-
lan igindeki en giiclii yapilanmasiy-
di. Bu arada istanbul Radyosu’nun
degerli prodiiktérlerinden Umit Kaf-
tancioglu ilerici ve yuitsever olma-
mn bedelini cani kursunlarina hedef
olarak 6demig, TRT 'nin bu kan der-
yasina verdigi kurban olmustu.
1979 ara segimlerinin ardindan
yeniden Demirel bagbakanhiginda
bir azinlik hiikkimeti kurulurve ilk is
olarak TRT genel midiirligiine Ku-
rum iginden Dogan Kasaroglu getiri-
lir. Ulke, tarihinin kanigik giinlerini
yasarken son Milliyet¢i Cephe hiikil-
metinin milliyet¢i-muhafazakar po-
litikalarimn uygulayicisi Kasaroglu
olacakti. TRT, Tirkiye'nin en
onemli kavsak noktalarindan biri
olan 12 Eyliil 1980 darbesine bu ko-
sullarda ginnektedir.
12 Eyliil’iin TRT’ ye yansimalan
1980'li yillar yalmz Tirkiye'de
degil diinyada da neo-liberal-sag po-
litikalarin gii¢ kazandigs bir dénem-
dir. Ulkemizde 11 Eyliil giinii oluk
oluk kan akarken 12 Eyliil'de bir
diigmeye basilmig gibi ortahk siit li-
man olmustur. Hemen 24 Ocak 1980
kararlar1 uygulanmaya konarak “ih-
racata yonelik kalkinma modeli™ be-
nimsenmis, iilkede sanayileyme ve
ileri teknoloji arayislarina son veril-
misti. Uretim kanallan tikah bir l-
kenin siyaseti de dogal olarak diya
bagimh bir hal alacakur ve almigtir
da... Ahsildig iizere 12 Eyliil askeri
yonetiminin de ilk hedefi TRT ol-
mugtur. 1981 yithmn kasim ayinda,
higbir hukuki agiklamasi olmaksizin
101 TRT gahgam bagka kurumlara
nakledilir. Biiyiik ¢ogunlugu dene-
yimli ve birikimli yayincilardan olu-
san bu insanlarin ayniimasi, TRT'de
onarilmayan yaralar agar, -adeta-
Kurumun omurgasi zedelenir. Bu
101 isim arasinda Oktay Arayici,
Melek Dener, Ahmet Mortas, Nail
Ekici, Giilsen Koraltiirk, Scrvet Ser-
daroglu, Nejat Cetinok, Tuba -Sii-
leyman Ayberkin, Ozden Cankaya,
Demet Aras, Nevzat Senol, Cetin
Oner, Zekeriya Kabaday, Enver De-
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TRT‘nin en sevilen dizilerinden Tatli Cadi,
Komiser Colombo, Tath Sert ve
Petragelli’den kareler.

likgi ilk anilacak olanlaridir. (3)

12 Eyliil askeri doneminin ardin-
dan yonetime gelen Ozal Hiikiime-
ti'nin ilk uygulamalarindan biri
1983 Aralik ayinda 2954 Sayih Rad-
yo Televizyon Yasasi'ni ¢ikarmasi-
dir. Daha onceki yasalarda genel
csaslar belirlenip, uygulamalar yo-
netmelikler araciiiyla TRT yoneti-
mine birakiiyordu. Bu diizenlemey-
le, yasa uygulama yontemlerini de
belirleyen agin merkeziyetgi ve mii-
dahaleci bir igerik kazanmaktaydi.
Bu yeni yasanin getirdigi diger iki
yenilik, radyo-televizyon yayinlarim
denetleyecek bir iist kurulun, Radyo-
Televizyon Yiiksek Kurulu'nun
olusturulmas: vec ayda bir hiikiimct
¢ahiymalannin Bagbakan tarafindan
yurttaglara sunuldugu “Icraatin igin-
den” programlarinin radyo-televiz-
yonlardan iletilmesiydi.

1980’li yillarda TRT Kurumu
1981-1984 arasinda emekli general
Macit Akman, 1984-1988 yillarinda
milliyet¢i ¢izgideki Tunca Toskay,
1988-1989 yillarinda uygar ve de-
mokrat tavirlanyla dikkat gcken Cem
Duna, 1989-1993'te ise yine bir TRT
¢ahsam olan Kerim Aydin Erdem ta-
rafindan yonetiliyordu... Macit Ak-
man donemi, renkli yayinlara gegisin
yasandig 1982 yihm kapsamaktaydi.
Tunca Toskay 6z Tiirkge 205 sozcii-
gin kullanimini yasaklayan genel

miidiir olarak amlirken, Cem Duna
bu anlamsiz uygulamaya son veren
isim oluyo