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ONSOZ

Tarihi, ¢agdas burjuva modeline dogru tirmanan basamaklar,
azgeligmigligin tarihini de, bu baglamda, sézii edilen modelin
carpitilmasy siireci olarak okumak olanakli. Kugkusuz bu oku-
mayi kolaylagtiran en énemli égelerden biri de «Riigiik tiretim».
Iginde yer aldigy biitiinselden soyutlanarak, adeta kendine 6zgii
i¢ dinamigi ile statik bir ége olarak ele alinan Rigiik liretim,
bdylece tium toplumsal formasyonlarin «klasik gegig» donemine
tirmanan basamaklar iizerinde goriilmesinin teorik temelini
olusturmaktadir.

Bu sorunsalin mekansal analizlerde yansimalarint bulmak hig
te gii¢ degil. Kentlerimiz dokusu icinde 6nemli bir konuma sa-
hip olan sanayi carsilarinin varligy, kugkusuz, sézii edilen so-
runsal iginde, bu ¢arpikligin yansimasindan ve gecikmigligin
gostergesi olmaktan dote bir anlam tagimamaktadir. Yani bagka
bir deyigle, kugiik sanayi c¢arsiart sanayilesmenin azgelismig-
lik aynasinda carpitilmis bigimleri olarak gériilmektedir.

Tim analizleri kapitalist tiretim tarzinin teorik modeline indir-
gemek, onun daha énceden wvarolan ve boyundurugu altina al-
digv yapularla nasil kaynagtigini, ortak yagadigint ve eklemlen-
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digini incelememek, kapitalist iiretim tarzinin dinamigine tstle-
nebileceginden fazla yiik yiiklemek olacaktir. Dolayisiyla, varo-
lan yapilarin tiim zenginligi ile analiz edilmesi ve kapitalizmle
eklemlenmesinin incelenmesi, lilke toplumsal formasyonunun
karmagik yapisitrun analiz edilmesi, farkli 6zelliklerinin saptan-
masi, toplumsal iligkilerin kRavranabilmesi icin gereklidir. Kug-
kusuz, toplumsal iligkilerin kavranmasi, anlamak/déniigtiirmek
stirecinin ugraklarindan birini olugturmast nedeni ile politik
acgidan, yani toplumsal iligkilere her diizeyde donitigtiiriicii mii-
dahalelerde bulunabilme ydniinden zorunludur. Bu amagla 1978
Mayisi'nda TMMOB Mimarlar Odasi tarafindan «Sanayide Kiigiik
Uretim - Toplumsal ve Mekansal Boyutlar> konulu bir seminer
diuzenlendi. Elinize gegcen yayin, bu seminere sunulan bildiriler,
bu bildiriler iizerine yapilan tartismalar ve seminerin sonunda
yapilan panel tartismalarint kapsamaktadir. Ancak seminere
sunulan bildiriler arasinda yer alan iki tanesi — Zafer Toprak’-
in ve Deniz Kandiyoti'nin bildirileri — yayina déniistiirme sira-
sinda elimize ulagmadigt i¢in bu yayinda yer almamaktadir.
Tartismalar ise kayitlardan ¢oéziilebildigi oranda yayina déniis-
turulmugtiir.

YAYIN KOMITESI
Aralik 1978
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Kiigiik Meta Uretimi ve Kapitalizm :
Teorik Bir Yaklagim™*

A. S. AKAT**

1. Giris.

Kapitalist ekonominin ilgin¢c 6zelliklerinden biri, tarim-disi kesimlerde,
cok farkh buytiklikteki firmalarin beraberce mevcudiyetidir. En gelis-
mis kapitalist Ulkelerde bile, bir yanda ylizbinlerce emekginin cahstigi dev
firmalar varken, diger yanda biriki kisinin calistigi firmalar yasamaktadir.
Blyuk (tekelci) firmalarin davraniglan ve toplumsal yapiyl etkileme bigcim-
leri hakkinda cok sey sodylendidi halde, kuctik firmalarin genel bir toplumsal
analiz icinde ele alinmalarina pek rastlamiyoruz. Halbuki, bir bitun olarak
kapitalist ekonominin devinmesinde stphesiz rolleri olmasi bir yana, somut
politika onerilerinin gelistiriimesi icin de s6z konusu firmalar ile icerdikleri
iliskilerin analiz edilmeleri sarttir. Politika 6nerileri, politik diizeyde sinif ilig-

* Makaleyi okuyarak elestiren S. Divitgioglu, F. Yagci, N. Sathgan ve O. Gdkay'a
tesekkiirlerimi sunarim.

** Istanbul Universitesi Iktisadi Fakiltesi Ogretim Gorevlisi
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kileri ve dolayisi ile sinif ittifaklar konusunda, iktisadi diizeyde etkinlik ve
planlama kavramlarinda odaklanir. Bu iki genel kategori kendi iclerinde ke-
sistikleri gibi, her birinin 6énemli alt - dlzeyleri olusur; politik dizey icin
ideoloji sorunu, iktisadi dizey icin kentsel orglitienme ve mekansal plan-
lama gibi.

Kapitalistlesme siirecinin baslangic noktalarinda bulunan llkeler agisin-
dan yukandaki sorunlarin daha ciddi boyutlar kazandiklar kolayca gori-
lebilir. Tarim kesimindeki istihdamin (ve dolayisiyla uretimin) toplam istih-
dam (ve lretim) icindeki payinin 6nemli oldugu bu gecis toplumlarinda,
ozellikle tarim kesiminde kuglk isletmelerin  varhd tarim-disi kesime de
yansiyacak ve bu olgu tarim-disi lretimin yeterince gelismemis olmasi ile
birlesince, tarim-digi kesimde kiicuk uretim birimlerinin yeri nisbi olarak
artabilecektir. Bu durum analize ayrica dinamik bir boyut katiimasi, kokli
degigme halindeki bir tretim yapisinda olugan karsilikli - iligkilerin zaman
icindeki seyrinin degerlendirilmesi zorunlulugunu da getirir. Bu sekilde, ka-
pitalistiesme surecinde mimkiin politika 6nerilerinin 6zgurliiklerini sapta-
mak yolunda bir adm atilabilecektir.

Bu calismamizda, 6zel miilkiyetin ve lcretli emegin oldugu bir ekonomik
orgutlenme biciminde (kapitalizm), firma blyukliginde goézlemlenen fark-
lihklan aciklamamiza imkan veren nesnel kosullan arastiracagiz. Arastir-
mada, agirh@, firma bulyukliginin salt nicesel bir farkhiik olmaktan cikip,
onemli nitesel farklihklari da icerdigi bir u¢c halin, yani lretim araclarina
sahip olan ve lcretli emek kullanmayarak tretimi kendi (ya da aile) emek-
leri ile gerceklestiren ureticilerin incelenmesine verecegiz. Genellikle ki-
cuk ureticilik ya da kicik meta uretimi seklinde adlandinlan bu iktisadi
orglitlenme bigiminin, toplumsal uretim sirecinde ¢ok sayida ucretli-emek
kullanan kapitalist orgiitlenme bicimleri ile beraber es-anh olarak mev-
cudiyetine olanak taniyan nedenlerin anlagilmasinin her iki iligkinin aym
sorunsal icinde ele alinmas! ile mumkiin olabilecedini 6nerecegiz: Bu aci-
dan, calisma daha genel bir kavramsal yapinin, yani maddeci bir firma
teorisinin temellerinin atiimasi olarak da disinulebilir. Ne var ki, kig¢uk
meta Uretiminin bu soyutlama duzeyindeki analizine agirik vermemiz, 6zgul
tarihi kosullarin énem kazandidi gecis dénemlerini analiz-disi tutmamiza yol
acti. Turkiye'nin de bu tur bir gecis doneminin doneme¢ noktalarindan
birini yasadigi disunilurse, gecis donemi dinamiginin ele alinmamasi
calismanin Tirkiye somut pratigi icinde yerine oturtulmasinda bir eksiklik
olarak elestirilebilir. Bu hakli elestiriye verebilecedimiz tek yanit, kicik
meta Uretiminin bir Gretim iligkisi olarak incelenmesini temin edecek kav-
ramsal yapilarin yetersizligin, 6zgtl (tarihi) belirlenmelerin anlasilabilme-
sinin bir 6n-kosulu olarak yapisal belirlenmenin niteliklerinin saptanmasini
zorunlu kilmasi. Analizin bu diizeyde yuritilmesinin bir baska yarari da,
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tretim araclarinda 6zel miilkiyetin olmadi bir ekonomik orgiutlenme bigci-
minde (sosyalizm), kiicliik meta uretiminin yapisal sorunlarini ortaya koy-
mamiza olanak tanimasi.

Bu noktada, olaya bakis acimizi da acikga Dbelirtmeliyiz: Analizin amaci
su ya da bu bicimde kiiciik meta uretimini elestirmek degildir; bu ekono-
mik Orgutlenme biciminin siregelmesini temin eden nesnel kosullann ve
bu sekilde yaratilan iligkilerin anlasiimasini amac¢hyoruz. Maddeci tarih (ve
toplum) bilimi, toplumsal iretim iliskilerin insanlarin hir ve esit yasa-
malarini saglayacak gekilde donigtirilmelerinin ancak ve ancak iligkilerin
niteliklerinin ve kokenlerindeki nesnel kosullarin anlagiimasi ile mimkiin
olacagim kabul eder. Bu yaklagimin, «varolan» ile «varolmasi arzulanani»
daima kanistiran utopyaci radikalizmden ne kadar farkh oldudu ac¢iktir,

2. Bazi Kavramsal Sorunlar.

Uretim araclannin sahibi olan ve iicretli emek kullanmayan bireyler (ya da
aileler) tarafindan uretimin 6rgitlenmesi hali lle 6zellikle ilgilendigimizl
yukarida belirttik. Ancak, ele alacagimiz ekonomik érgitlenme biclmi icin
yukaridaki tanimin yetersiz olacagini gérecegdiz; getirecedimiz iki ek unsur
ise, birbiri ile sik sik kanistirilan t¢ ayn kavramsal kategoriyi ayirdetmemize
olanak taniyacak. Bu sekilde, kiiciik meta lretimini salt kicik treticilikten
ve basit meta lretiminden farkh kilan o6zellikleri de belirleyecegiz.

Kicik dreticilik ve igsboliimi. Bir uc hal olarak, isbéliiminin geli$medl§IBIr
Uretim guigleri diizeyinde, her biri kendi kendine yeterli Uretim yapan yanl
mibadelenin anzi oldugu ve uretim araclarinin tumine sahip (ya da tasar-
ruf eden) aileleri dusunebiliriz. Bu orgilitlenme biciminin 6zgulligu, meta
iiretiminin s6z konusu olmayigidir. Ozellikle tarim kesiminde, tarih boyunca
yobreden yoéreye ve zaman icinde degisen o©nemde hep yasayagelmis bu
bicime, klicuk retici diyecegiz. Dikkat edilirse, isbdlimi ve dolayisiyla mi-
bade!enin (dolagsimin) olmayisi, bu treticilerden artik-triniin ancak iktisat-
dist mekanizmalarla alinabilecegini icerir. Savager simifinin acik giddet kul-
lanarak aldigi harag, vergi, vs. ile ruhban sinifin ortiik (ideolojik) siddet kul-
lanarak aldigi iane, yardim, hediye, vs. somuri olayinin iktisat-disi niteli-
gini gosterir. Somut tarihi kosullar, bu mekanizmalarin alacag 6zgil bl-
cimleri belirler. Bu konuya baska bir caismada degdindigim icin' aynntilari-
na girmek istemiyorum. Marx’tan, yukarida sdylenenleri ¢ok lyl 6zetleyen
bir alinti yapabiliriz :

«Emekginin tretim araclan lzerindeki 6zel milkiyeti, Ister tarimsal,
ister manufaktur, ister her ikisi olsun, kuciik isletmenin temelidir; ku-

1 Akat, A.S., «Gegis Donemi Toplumlart Igin Teorik Bir Cerceves Birikim, 13,
Mart 1976, ss. 24-25
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clk isletme, gene, toplumsal uretim ile emekginin kendisinin 6zgtr
kigiliginin gelismesinin temel kosuludur. Kuskusuz bu kiiciik uretim
bicimi, kolelik, serflik ve diger bagimhlik iligkileri altinda da s6z ko-
nusudur. Ama bunun gelisip serpilmesi, tum canlihgina kavugsmasi, uy-
gun klasik seklini almasi, ancak emekcinin kendi kullandigi uretim
araclarinin 6zel mulkiyeti ile olur: Yani isledigi topragin koylisu, ve
bir hiiner sahibi olarak kullandidi aletlerin zanaat¢isi olmasi gerekir.
Bu iiretim bicimi topradin parcalara boélinmesini, diger uUretim arag-
larinin dagilmasim 6ngorir. Bu, uretim araclannin bir yerde toplan-
masini distaladigi gibi, her ayn Uretim sureci icindeki elbirligini, is-
bolimiini, toplum tarafindan doga kuvvetlerinin denetim altina alin-
masini ve lretken bicimde kullaniimasini ve toplumsal lretken glc-
lerin serbestce gelismesini distalar. Bu uretim bicimi, ancak, ¢cok dar
ve azcok ilkel sinirlar icerisinde hareket eden bir uretim sistemi ve
toplum ile bagdasabilir»?, (itatikler benim - A.S.A.)
Dolasim siireci ve basit meta iiretimi. isbéliimiiniin varhig miibadeleyi yani
dolagim surecini analize sokmamizi gerektirir. Dolagim surecinin, Mal - Para
- Mal ya da Para - Mal - Para biciminde olmasi, dogal olarak farkl sonug-
lar yaratacaktir. Kugiik meta Gretimi ile ilgili bir diger 6nemli kavramsal
kansiklik, Marx’'in, Kapital'in birinci cildinde bagimsiz (ve uretim aracla-
rinin sahibi) ureticilerin Mal - Para - Mal iligkisi icinde lretim yaptiklan
«basit meta dolasimini» tanimlamasindan hareketle, basit ve kiicik meta
uretiminin 6zdes zannedilmesidir. Basit meta dolasimi (ve Uretimi), Marx’in
meta kavramini uretmek icin yaptidi bir soyutlamadir; tarihi bir kategoriyi
degil, .mantiki bir kategoriyi gésterir. Ozelligi, salt tretim araclarinin miilki-
yetine sahip kigilerden olusan bir toplumdaki iliskiler araciigi ile meta kav-
raminin temel niteliklerinin en yalin bicimden ortaya ¢ikarilabilmesidir: Bu
nedenle M-P-M dolasimini varsayar. Halbuki, kiiciik meta uretimi tarihi bir
kategoridir, kapitalist dolasim sureci ile icice yasayacaktir ve tarim-disi
kesimde M-P-M dolasimi varsayimi yapmamiz i¢in hi¢ bir neden yoktur.
Basit ve kuclik meta uretim iligkilerinin ayni sey oldugunu distlinenlere
ornek olarak Kiciik verilebilir (s. 547 de Marx'tan yapilan alintida, kiiciik
s6zcigliinin yanina parantez icinde — sanki orijinal metinde varmig gibi —
eklenen basit sdzcigiinin ne ingilizce ne de Tiirkce Kapltal'de olmadigini
hatirlatmak isterim)2.

Asagidaki tablo, birbirine benzer gibi duran uc farkh kategorinin temel
ozelliklerini 6zetliyor.

2 Marx, K., Kapital, Cilt | (Ceviren A. Bilgi), Sol Yayinlari : Ankara, 1975 (1867),
ss. 802-803.

3 Kigiik, Yalgin., «Bilimlerin Sonu ve Bilimin Dogusu». Yurt ve Dinya, 3. Ma-
yis 1977
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Kiclik tretim Basit meta Uretimi Kiiclik meta uretimi

isbolimi yok var var
dolasim yok M-P-M P-M-P
sémiird iktisat-disi yok iktisat-ici
kavram tiru tarihi mantiki tarihi

Bu tab'oya, tarim kesiminde tliccar-tefeci sermaye ile bitlinlesmis 6zgil
bir kiicik meta uretim iliskisini ekleyebilirdik : Dolagim surecinde, kiicik
dreticinin M-P-M, tiiccarin ise P-M-P seklinde yer aldigi hal. Ancak, bu
sekli hem yalniz gecis dénemi toplumlarina 6zgil olmasi, hem de tarm
kesimini analiz digi tutmamiz nedeniyle tabloya dahil etmedik.

Giderek, kiiciik meta lretim biciminin, hic bir zaman bir toplumda tek ba-
sina ya da diger lretim bicimleri arasinda hakim bicim seklinde mevcut o'a-
mayacadini vurgulamakta yarar var. Sanayi toplumlarinda, kiiciik meta
liretim iligkisinin yayginh@ olasihigr da cok diisiik, mutlaka kapitalist (ya da
sosyalist) iretim iligkilerinin hakimiyeti altinda olacagini sdyleyebiliriz. Bu
acidan, s6z konusu bagimhhk iliskilerinin somut igleyis mekanizmalarini
acikhga kavusturmak dnem kazanacaktr.

3. Kiciik Meta Uretim ve Kapitalizm.

Kapitalist tretim tarzi baglaminda, kiclik meta uretimini yasatan kosullan,
genellikle firma buyukliklerinin belirleyici unsurlarinda bulabiliriz. Bu sorun
bizi, iretim glclerinin cagdas ge'isme diizeyinde, lretim ve dolasim siirec-
lerinin ayrintili bir analizine goétiirecektir. Onerilen ydntem, dev (tekelci)
firmalarin da, Ucretli emek kullanmayan kiclik meta lreticilerinin de ayni
sorunsal icinde aciklanmasi gerektigini icermektedir. Analizde, rekabetcl
kapitalizm ve tekelci kapitalizm arasindaki ayinmlara hic girmeksizin, kapi-
talizmde kanuni tekellerin varolmadiklarini varsayacagiz; bu varsayimin ge-
lismis kapitalist Ulkelerde ampirik olarak dogrulanacadi aciktir.

Kapitalist Gretim siireci. Uretim giiclerinin cagdas gelisme diizeyinin ireti-
min gerceklesmesi icin hem yatay hem de dikey isbolimunu gerektirdigini
sOyleyebiliriz. Toplumsal Uretim olayini, insanin  doga hakkindaki bilgisini
dodgaya uygulamasi o'arak tanimlayacagiz. Buna gore, doda hakkindaki
bilgi diizeyimiz ve bu bilginin uygulanmasi icin gerekli nesnel kosullar, ikti-
sadi érgltlenme biciminin alabilecedi sekillerin nihai belirleyicisi olacaktir.
Genellikle «teknoloji» sézcligu i'e 6zetledigimiz bu nesnel kosullarin nite-
liklerinin dogru saptanmasi Uretim strecinin anlasiimasinin  énkosuludur.
Oretim olay! daima gercek zamanda ve mekanda yer alir, iiretimi daima in-
sanlar yapar. Bunu vurgulamaktaki amacimiz, iretim faaliyetini mantiki
(statik) zamanda ve nesneler arasinda (dodal kaynaklar, lretim araclan ve
emek) gerceklesiyor kabul eden ge'eneksel iktisattan farkimizi ortaya ¢i-
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karmaktir. Uretim siirecinin analizi emekle iiretim araclarinin ya da dogal
kaynagdin iliskilerinin analizi degildir; bu iligkiler nesneler diinyasina alt llls-
kilerdir. Uretim analizi Insanlarin iiretken faaliyetlerdeki vyerlerinin, baska
insanlarla kurduklar iligkilerin analizidir. Bu nedenle, asagida «teknoloji»
kavrami bu acidan ele alinacak ve lretim araclan ya da dogal kaynak
gibl nesneler sadece niteliksel (nicellksel degdil) olarak degerlendirilecektir.

Toplumsallagsmis lretim streci, bir dizi karar-kontrol-ifa fonksiyonlar: butu-
niinden olusur. $Sematik bicimde gosterirsek, tekil Gretim biriminde,

nihai kararlar

\

uygulama kararlan kontrol

{

tiretim

uretim faaliyetinin esasim teskil eder. Buradan hareketle, dikey ve yatay
isbolimini tanimlayabiliriz :

yatay Isbolimii : aym karar verme diizeyinde farkh somut faaliyetlerde
uzmanlasma

dikey Igbélimii : farkh karar verme diizeylerindeki farkh somut faallyetler
uzmanlasma.

Kapitalist karar dizeyleri hiyerargisini basit bir firma 6rgiitlenme semas: us-
tinde izleyebiliriz. Pek cok isletmecilik ders kitabinda bulabilecegimiz bu
sema, bize kapitalist Uretim iliskilerinin de anahtarini verecektir. Semada
gérildigu gibi, her duzeyin kendi

kapitalist

miudurler karar dizeyi

memurlar

teknik elemanlar uygulama ve kontrol

ustabasilan

emekciler tretim duzeyi

A B C D E F
icinde yatay isb6élumu vardir: A emekgisi tornaci, B emekgcisi kaynakcl, vs.;
G ustabasi makinist, H ustabasi sofdr; K teknik elemani makina miihen-
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disi, L teknik elemani kimya miihendisi; M midir muhasebeci, N mudir ig-
letmeci gibi. Buna karsilik, fiilen lretimi yapan emekgiler disindakiler tire-
time sadece farkh duzeylerde listlendikleri karar ve kontrol gorevleri ile ka-
tiimakta, dogrudan Ulretim yapmamaktadiriar. Dogal olarak, lretim diize-

yinde yatay isbélimi arttikca dikey isbélumi de daha karmasik hale gele-
cektir.

Ornegin, 10-15 emekei cahstiran bir kapitalist firmada, kapitalist tek basina
tim karar-kontrol fonksiyonlarini gorebilecegi halde, 50 emekcinin Uretim
diuzeyinde calistigi bir firma mutlaka birkac ustabasi, mihendis, muhase-
beci, midiir, vs. istihdam etmek zorundadir. Buradan hareketle, kesimler
arasindaki benzemezlikleri bir kenara birakirsak (bu soruna ileride tekrar
donecegiz), ayni kesim icinde firma biylkliginin artmasinin daima dolay-
I emek/dogrudan emek oranini yukselttigini soyleyebiliriz. (Dolayh emek
ile beraber uretken emek ve uretken olmayan emek ayirmina da girilmesi
gerekecegdi aciktir; ancak burada ele aldigimiz konu acisindan 6nemli ol-
madigindan ayrica ustunde durmuyoruz). Su halde, kapitalist firmanin tre-
tim diizeyinde yatay ihtisaslagsmadaki artisin sagladigi verim ylikselmesi-
nin bu Ihtisaslasmanin gerektirdigi dolayh emek miktarinin lstiinde oldu-
gu siirece biiyiiyecedi kolayca gériilebilir. Bir érnek verelim: Uretim diize-
yinde 100 ve karar-yonetim diizeyinde 10 kisi calistiran bir firma, Gretim du-
zeyinde 200 kisiye cikinca urinin 3 kati (yani uretim dizeyinde c¢aligan
emekci basina fizik verimin % 50), karar-yonetim dizeyinde calisanlarin da
4 kati arttigim kabul edelim. Bu durumda, toplam istihdama gore verimin
% 33 arttigi hesap'anabilir. Bir kesimde, lretim dlizeyinde yatay ihtisaslas-
manin sagladigi verim artiglari ne kadar disuk ve/veya dikey kontrol-karar
mekanizmalarinin gerektirdigi emek miktari ne kadar biiylik ise, ceterls pa-
ribus o kesimde toplam emek veriminin maksimum oldugu optimal firma
cesameti o kadar kucuk olacaktir.

Sorunu kiiclik meta lreticisi acisindan ele alirsak, her biri Gretimle ilgili ka-
rarlari alan ve fiilen Gretimi yapan x adet (x > 1) bagimsiz ureticinin ye-
rini ayni Grdnd Greten bir kapitalist firmanin alabilmesi icin, y << x sayida
kisiyi istihdam etmesi gerekecektir; y istihdam diizeyinden bir kisminin da
(z) karar-kontrol gorevlerinde istihdam edildigi (yani fiilen lretim yapma-
diklan) disunilurse, uretim diizeyinde ancak d = y — z sayida emekgcli
istihdam edilecektir. Aciktir ki, bu ancak (T toplam urinu gosterirse)

T T T
> >
d Y b ¢
halinde, yani lretim diizeyinde 6nemli verim artislan mimkin oldugu tak-
dirde gerceklesecektir. ileride, tiretim teknolojisinin hangi 6zelliklerinin bazi
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keslmlerde bu tir verim artislarini  engelleyebilecedi konusuna ayrintili
bicimde girecegiz. Simdilik, kiicik meta tretiminin siiregelmesini temin ede-
bilecek bir kosulu yazabiliriz : Uretimin nesnel zorunluluklarindan dogan bir
dizi unsurun, bu 6rgiitlenme bicimini bir mal ya da hizmetin iiretiimesinde
en etkin (yani en verimli: Emek basina c¢iktinin maksimum oldugu) o6rgiit-
lenme bicimi yapmasi.

Bu noktada oOze'likle dikkat edilmesi gereken husus, en etkin 6rgltlenme
biciminin genellikle 6nceden (ex ante) bilinmesinin ¢ok zor oldugu, ancak
ve ancak farkl buytiklukteki firmalarnn denenmesi siirecinde (ex post) or-
taya cikabilecegi. Teknolojinin her an hizla degisiyor olmasi, yukandaki
egilimi gliclendirecektir. Kapitalist liretim tarzinda, yukarida tanimlanan ha-
liyle rekabet kosullari bir yandan firmalari devamh buyumeye zorlarken
(sermaye birikimi), diger yandan da piyasa mekanizmasinin isleyisi daha az
etkin bicimlerin rekabet gucuni zayiflatir.

Dolasim siirecl. Dolasim sureci, gercek buyukliklerin (fizik emek gucu, fizik
cikt, vs.) nakd! buyukliklere (licretler, maliyetler, satislar, vs.) doénligtigu
iliskiler butininu anlatir. Firmanin bagarisi ancak ve ancak sézkonusu
nakti akim!arin sonucunda ortaya c¢ikar. Burada, dolagim sirecini, birbirin-
den niteliksel farkll dért ayri akim halinde ele alacagiz: Ucretli emek do-
lagimi, firmalar arasi meta dolasimi, firmalardan tiiketiciye meta dolasimi
ve mali kaynaklann (finans) dolasimi.

Uretken faaliyetlerin (emek giicii) ve iretilen iiriinlerin miibadelesinin yapil-
didi dolasim siirecinde, miibadele olayinda karsi karsiya gelen taraflarin
karsilikli pazarlhik guctnin belirlenmesi sarttir; bu ise bizi rekabetle liglll
bir dizi kavrami aydinlatmaga itecek. lktisat ders kitaplarinin «efsanevi»
tam rekabet kosu'lan varsayiminin, yani tim piyasalarda tiim iktisadi birim-
lerin ayni pazarlk gicune sahip olmalarinin somut gercedi hi¢ bir zaman
yansitmadigini kolayca gorebiliriz. Kural, daima pazarlik gictinde blyik
farkhliklar olmasidir; buna heterojen rekabet diyecediz. Rekabetin azamlasi,
firmaya, uretim sirecindeki etkinligine tekabil etmeyen ve sadece dolasim
surecindeki etkinllginl yansitan bir dizi rantlari elde etmek olanagini vere-
cektir.

Bu durumda meta ve finans akimlarinda (emek glicti dolasimini ayrica ele
alacadiz), firmanin blylimesi ile pazarhk gucunin artmasi arasindaki po-
zitif iligkiyi vurgulayabiliriz. Biyume, firmaya, emek-digi girdilerini daha
ucuza satin alma (diger firmalardan alinan yari-mamul, sermaye mallari ve
finans) ciktilarini ise daha pahaliya satma (reklam, pazarlama, kredi kosul-
lari, vs.) olanagini tanir. Salt do'asim siireci acisindan firmanin etkinliginin
sinin olmadigi aciktir: Sistemin icsel igleyisi her firmayr ekonomideki tek
firma olmaga itmektedir. Ancak, lretim ve dolagim siirecleri beraberce ele
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alndiginda, tretimin (dolasimin degil) nesnel kosullarinin bir dizi tahdit ge-
tirdiklerini yukarida goérdiik; firmanin buylimesinin rekabeti azaltarak sag-
ladidi rantlar, toplam emek verimindeki disiisiin sebep oldugu maliyet yuk-
seliglerinin lstiinde oldugu siirece firma genisleyebilir. Uretim siirecinin op-
timal birim blyuakligu bir Gretken faaliyetten digerine farkhlik goésteriyorsa
(heterojen teknoloji), rekabetin neden heterojen oldugu da anlasilabilir.

Bir noktaya dikkati cekelim: Dolagim sirecinin isin icine girmesi ile bera-
ber, kapitafist firmanin en yliksek emek verimliligi ile calismasi ihtimali aza-
lir. Dolagim siirecinde blyimenin etkinligi sinirsiz olarak arttirmasi, firma-
nin salt uretim stureci acisindan belirlenen optimalden bluylk olmasi anla-
mini tasir, bu ise emek verimliligindeki bir diisiise tekabil eder: Bu acidan
kapitalist firmanin daima bir savurganhk kaynag oldugunu soyleyeblliriz.
Tek istisna, bir kesimde Uretim siirecindeki optimalligin de adeta sinirsiz
o!masi haildlr : Bu durum o kesimi salt sistemin i¢csel mantigi ile bir tek fir-
manin kontoliine sokacaktir: Tekel. Kesimlere girisin kanuni yollarla en-
gellenmesi ise, cok sayida tretici olsa bile, lreticiler arasinda miistereken
paylasilan bir dizi rant yaratabilir : Ornegin bir biiyiik kentte taksi sayisinin
dondurulmasi.

Buraya kadar anlatilanlardan, dretim ve meta dolasimi sureclerl be-
raberce alininca, kicik meta uretiminin siuregelmesi olanaginin ¢ok dus-
tugld sonucu cikartilabilir; bir sonraki bolimde goérilecegdi gibi, teknolojinin
bazi 6zellikleri, Uretim sirecinin getirdigi tahditlerin cok glicli olmasina
neden olmaktadir. Ancak, o konuya gecmeden 6nce, emek glicinin dola-
simi ile ilgili bir dizi gézlem yapmak istiyoruz.

Emek glicinin dolagimi ile metalarin dolagimi arasindaki niteliksel
farklarin daima akilda tutulmasinda yarar vardir. Ucretler diizeyi ile emek
glicu arzi arasinda bir iliski olmadigi gibi (Ricardo’nun Malthus'gil ntifus
kanununu (?) kabuliinin yanhshg isbat edilmistir), Sraffa iktisadi ucret
duzeyi ile emek talebi arasinda da, ekonominin bitini acisindan bir iligki
kurulamayacagini géstermistir. Burada, iktisat teorisinin en kavgali konu-
larindan biri olan ucret haddinin belirlenmesi lstiinde hl¢c durmayacagiz.
Sadece, lcretin «tarihi ve moral bir unsuru da» (Marx) kapsadidini ve kar-
masik bir sosyo-politik siire¢c tarafindan belirlendigini yani iktisadi diuzeye
digaridan verildigini kabul edecegiz. Bu siirecte, emekgilerin iktisadi ve po-
litik 6rgutlenme (ve biling) duzeylerinin (sendika ve partiler) roltinii biliyo-
ruz. Buradan hareketle, genellikle firma buyukligi ile emedin pazarhk
glicu arasinda pozitif bir iliski oldugunu sdyleyebiliriz. Emek «piyasasim» ile
meta ve finans «piyasalari» arasindaki bu asimetri cok énemlidir.

Kiciik firmalarin emedin sendikal 6rgiitienmesine engel olabildiklerl élcide,
ayni emek glcuni daha ucuza satin alabilmeleri, ceteris parlbus, dolasim
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suirecindeki sinirsiz biiyime olanaklarina bir tahdit getirecektir : Emek gticu
dolagiminda da heterojen rekabet kavramini gérmekteyiz. Ayrica, lcret had-
dine, sosyal sigorta 6demeleri, vergi kacirma olanaklari, vs. gibi bir dizi
kuramsal bulyuklugu ekleyince, emek glici dolasiminin, lretim surecinde
belirlenen optimal cesametin altindaki firmalara bir dizi rantlar temin ede-
bilecegi kolaylikla gériilebilir. Uretim, meta dolasimi ve emek giicii dolagimi
slireclerinin toplam etkisidir ki, fiili firma blylkliguna belirleyecektir. Dik-
kat edilirse, emek glcu dolasim sirecinin 6zgtl nitelikleri nedeniyle fiili
firma buylkligltnin uretim slirecinde belirlenen optimalden kiiclik olmasi,
emegin verimliliginde bir diisise sebep olmakta, yani bir savurganlk yarat-
maktadir.

Kiicilk meta uretiml ve somiirii. Simdi de, kiicik meta Ureticilerinin,
kapitalist kesimle iliskilerinin niteliklerini saptamaya ve ne Olciide kiiciik
meta lretiminde somiiriden bahsedebilecedimizi gdstermeye calisacagiz.
Bu iligkilerde, kiiciik meta tretiminin kdkeninde uretim siirecinin 6zgullugu-
nin ya da emek dolasim sirecinin 6zgilligiinin yatmas: farkh sonuglar
verecektir.

likinde, iretici P-M-P dolagimi icindedir ve siiregelmesini iretimin
nesnel kosullarinin bir dizi 6zelligine borcludur; kapitalist kesimle iligkilerin-
de bagimlihk mevcut olsa bile, tretimi filen kendisi orgiitlediginden yatay
bagimhlik s6z konusudur. Ucretli emedin daima dikey bagimhlik iligkileri
icinde oldugu hatirlanirsq, .bu durumda kiclik meta ureticisi ile kapitalist
kesim arasindaki 6zgiil iliski daha iyi anlagilacaktir. lligkinin yatay olusu,
klicuk meta ureticilerinin miilk sahibi siniflar arasinda yerlerini almalarina
yol acarken, bagimhhk bunlari siirekli olarak kendilerini tehdit eden biiyuk
sermayenin karsisinda olmaga itecektir. Somut tarihi kosullarda, bu iki
edilimden birisinin daha adir basmasi dogaldir. Buna gore, kiiciik meta lre-
ticisinin gelirinin alt tabanini, emegdi karsihg kapitalist kesimde c¢alisinca
elde edecegi ucret geliri arti isine yatirdi§i sermayenin ortalama faiz haddi
olacagim soyleyebiliriz. Gelismis kapitalist toplumlarda, gelir bu dizeyin
altina diiserse, bazi kuclik meta ureticilerinin isyerlerini satip paralarni
sermaye piyasasina yatirirken kendilerinin de tcretli olarak calismaga
bashyacaklarini ve bu sekilde arzda meydana gelen daralmanin o kesimde
gelirleri tekrar yilikseltecegini, yok, gelir bu diizeyin ustiinde ise, piyasaya
yeni girislerle arzin artmasi sonucu disecegdini goririz. Bu nedenle, yatay
bagimhhk iliskisi icindeki kiiciik meta ureticilerinin sémurialdigu yéninde
bir kanit getirmek cok zor olacaktir. Nitekim, Marx: «(E) mekgi kullanma-
yan ve bu nedenle bir kapitalist gibi liretim yapmayan badimsiz zanaatkar
ya da koylunin durumu nedir» diye sorduktan sonra, bunlann, kapitalist
uretim tarzinda «iki ayrn insana boélinmis olduklarini» séyliyor ve séyle
devam ediyor : «Uretim araclarinin sahibi olarak kapitalisttir; emekei ola-
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rak kendi kendinin Ucretli emegdidir. Bu nedenle kapitalist olarak kendine
licretini 6duyor ve sermayesinden kar e!de ediyor; yani, kendi kendini lic-
retli emek olarak sémiriuyor ve kendine, artik-deger seklinde emegin ser-
mayeye borcu olan haraci édiyor».*

Ikinci halde, ireticinin  M-P-M dolasim siireci icinde olacagini, yani
tiretim surecinin s6z konusu ucret farkliiklarindan yararlanmak isteyen
kapitalistlerce orgtitlenecegini, bu nedenle de kuclik meta (reticisinin ka-
pitalist kesimle olan iligkisinin lcretli emekten adeta farksiz bir dikey ba-
gimhhk iligkisi seklini alacagini séyleyecegdiz. Bu halde, sémiru olayinin,
tcretli emede kiyasla daha da yogun bir bicimde mevcut olacag aciktir.
Bu iligkinin, kapitalist kesimin lcretli emek talebi ile ters orantih olarak
suregelecegini, yani konjonktiiriin genigsleme dénemlerinde azalirken, kriz
donemlerinde artacagini gorebiliriz.

4. Teknoloji ile ilgili gozlemler.

Yukarida, uretimin ucretli emek kullanmayan birimlerce o6rgutlenmesi
yolunda tek gliclii ve slrekli baskinin liretim stirecinden yani lretimin nes-
nel kosullarinin kesimlerarasindaki farkhhidindan geldigini gérdik. Bu bd-
limde, teknolojinin kiglk lretim birimlerinin etkinligini arttinci nitelikleri
tizerine bazi gézlemler yapmak istiyoruz. Aciktir ki, burada sayilan ézel-

likler nisbeten geneldir ve baska &zelliklerin de olmadi§i anlamini tasi-
maz.

Mekanin iiretimi. Daha énce, uretim ve dolasim olayinin mutlaka somut me-
kan ve zamani igerdigini, ve mekanla ilgili sorunlari ayrica ele alacagimizi
belirtmistik. Mekan, uretim ve dolasim sirecinde girdi ya da cikti olarak
yer alabilir. Mekanin girdi olmasi halinde mekanda Uretim diyecegiz : Sa-
nirm ki bunun en iyi 6érnedi tarim kesimidir. Ancak, tarim-disi kesimlerde,
tretim faaliyetlerinde mekan boyutunun bir girdi olarak daima ikincil (hatta
tcuncul, dérdinciul) dizeyde kaldigini (konut ve insaat kesimi hari¢c) goz-
lemek mumkiindir; bunu temin eden tarim-disi kesimde lretim araclarinin
yeniden tiretilebilir ve tasinabilir niteliklerinin agir basmasidir. Bizim igin
ilging olan, uretilen kullanim degerinin vazgecilmez bir unsurunun mekan
olmas: halidir; bu durumda mekanin iiretlimesinden bahsedebiliriz. Ornegin
evin yanindaki bakkal ile 100 km. 6tedeki bakkal, |stanbul'daki lokanta ile
Ankara’daki lokanta (ya da tamirci, vs.). Tim dagitim (ticaret) ve hizmet
uretimlerinin mekani da urettikleri aciktir. Bu ise liretim slrecindeki genis-
lemeye mekansal bir sinir koyar: Bir ulkedeki tim otomobillerin bir tek
fabrikada tretilmesi olagandir, bir tek tamircide tamir edilmeleri ise imkan-

4 Marx, K., Theories of Surplus Value, Vol. |, Lawrence and Wishart: Londra,
1969, ss. 407, 408.
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siz. Uretilen mal ya da hizmetin taniminda mekansal boyutun énemi ile ke-
simdeki firma buyuklugl arasindaki ters korelasyonu ampirik olarak da goz-
lemek mimkiinddr. IR AR

Kontrol. Uretim diizeyinde ihtisaslasmanin énemli verim artislan saglayabil-
mesinin énkosullarindan biri de, emekgilere verilen gérevlerin iyi tanimlan-
mis ve yapilip yapilmadiginin kolaylikla kontrol edilebilecegi tirden gérevler
olmasidir. Bu sekilde, tiretim faaliyeti, tim yaratici nitellklerinden tecrit
edilmis, emekciyi karmasik bir makina gibi belirli (6nceden saptanmis)
hareketleri ifa etmede zorlayan mekanik bir olay olur. insani lretici caba-
sina yabancilastiran bu siirecin ancak ¢ok siki bir kontrol mekanizmasi ile
beraber yiirutilebilecedi aciktir. Buna karsilik, belirli Giretim faaliyetlerinin
nitelikleri bu kontroliin yapilmasini zorlastirabilirler. Ornegin, bir tamir-ba-
kim firmasinda, lretime yabancilasmis emekginin saatlerce arizayi ariyor-
mus yani calisiyormus gibi davranmasi halinde, 6nceden tanimlanmis bir
is yapmadidi icin, kontrol olanaklari sinirhdir. Genellikle, uretim diizeyinde
goriilen isin yaratici niteligi arttikca kapitalistin - kontrolunun zorlasmasi,
tiretim stirecinde buytimenin ilging bir tahdididir.

Bligl. Toplumsallasmis uretim faaliyetlerinin  gerektirdigi bilginin uretilme
sekli ve bazi niteliklerine bakabiliriz. Bu konuda, su iki ayinma énem vere-
cegiz : Bilginin kesim-ici mi kesim-digi mi uretildigi ve bilginin tretim arac-
larinda mi insanlarda mi tasindidi. Bunlardan ilki, bir uretim kesiminde tek-
nolojik gelismeyi temin eden bilgi kesim (firma) icinde uretildigi 6lcide o
kesimde ortalama firma buytklugunin artacagini sdyler. i$in mantigi, lre-
tim sirecinde agirh@in fiili Gretimin yapildi@i uretim dizeyinden bilginin
uretildigi arastirma-gelistirme dizeyine kaymasindandir. Bilgi Uretiminin
bir yanda hizla toplumsallagarak pahalilastidl, diger yanda da tretken fa-
allyetlerin vazgecilmez temelini olusturdugu bir yapida, bilginin uretilmesi-
nin hala 6zel milkiyete konu olmasi (patentler, lisanslar, vs.) giderek biiyiik
blig! tekellerinl doguracaktir. ikincisi ise, bilginin tretim faaliyetine yansi-
masinda adirhk Uretim araclarindan insana kaydi§i 6lcide (neoklasik'er
buna «insan sermayesi» - human capital - diyorlar: Daima insanlar ara-
sindaki belirli iligkileri iceren sermaye sézcuguniin bireyin yaratici nitelik-
lerine uygulanmasini hi¢c garipsemeden), firmanin kiigiilecegdini dnerir. Bu
acidan, avukatlik, doktorluk, muhasebecilik, misavirlik gibi faaliyetlerin de
kiiciik meta Uretimi icine alinmasi miimkiin olabilir : Uretken emek-iiretken
olmayan emek ayirnmini aklimizda tutmak kosulu ile.

Uretim araclan. Genellikle neoklasik iktisatcilar, firma buyikligini tretim

araclarini «boéltinmezligi», sadladiklan «blcede gore getiri» ya da «icsel ve

ve dissal ekonomiler (eksi-ekonomiler)» gibi kavramlarla aciklamaga cali-

sirlar. Bu kavramlarin teknolojiyi ve uretimi nesne-nesne lliskileri seklinde
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disundiagani, yani uretim glclerini nicesel bir biiyiiklik olarak ele alip
nitesel yanini gézden kacirdigini énerecegiz. Uretim diizeyinde daha cok
yatay ihtisaslasmaya olanak taniyan ve bu sekilde verimde buylk artiglar
saglayan teknolojilerin kullaniimasi, tretim faaliyetinin mekan, kontrol ve
bilgi ile i'gili niteliklerinin bir sonucudur, nedenleri uegil. Bagska bir deyisle,
her kesim icin bu tir teknolojiler mimkiindiir; bu potansiyel teknolojilerin
secilmeyis nedenlerini s6z konusu niteliklerde bulabiliriz. Uretim araclarinin
nicesel yani ise, bir kesime giris ve cikislan zorlastirdigi éiciide dolagim
stirecinde rekabet olanaklarinin sinirlarini belirlemekten 6te bir 6nem tasi-
maz.

5. Emek-deger teorisi ve firma buyiikligi.

Yukaridaki analizin Marx’in Kapital’de kurdugu kavramsal yapi ve 6zellikle
emek-deger teorisi ile iligkilerini saptamamiz sarttir. Dikkat edilirse, ilk ba-
kista iki 6nemli ayirim derhal géze carpacaktir: Birincisi, Uretim strecini
emek ve dederlendirme siireclerinin butuni olarak ele alan Marx’tan farkl
olarak burada degerlendirme siirecine hic deginilmemis olmasi ve ikin-
cisi, dolasim strecinde P -M - P’ devresindeki P nin mutlak buyukligi ile
karlilik arasinda bir iliski kurulmus olmasi. Emek-deder teorisi acisindan
Onemi bilinen bu iki varsayimda yapilan degisiklikler, analizin emek-deger
teorisi ile tutarh olmayan bir sorunsaldan kaynaklandigi yénindeki bir sip-
heye yol acabilir.

Emek-deder teorisinin amaci, kapitalistlerin elde ettikleri kar gelirinin ko6-
keninde, emekgilerin tretip de temellik edemedikleri mallarin (artik-Griin)
yattigini géstermektir. Bu seki!de, emekgilerin tretken faaliyetlerinin (emek-
guicl) bir boliumiine kapitalistlerin el koydudgu ortaya cikmaktadir. Ancak,
analiz belirli bir soyutlama dizeyinde gerceklesmektedir: Artik-Grunin (ya
da artik-emegin) kapitalistler arasinda nasil bélisiuldugu analiz disi tutul-
makta, bu amacla toplumu sanki bir tek kapitalist varmigcasina incelemeye
olanak taniyan «sermaye» kavrami gelistiriimektedir. Bu durumda, emek-
dederler, firma blyukligi ya da rekabet kosullarindan tiumiyle bagimsiz
olmaktadirlar. Analizin bu sekilde yiritilmesini temin eden, 6zellikle do-
lagim streci ile ilgili varsayimdir.

Yukarida da belirtildigi gibi, emek-deder teorisinde sermayenin Para - Mal -
Para (P-M - P’') dolagiminda, P’ ile P nin arasindaki farkin pozitif oldugu
belirtiimekte yetinilmekte, ne

p'

——=1+4r (1 4 kar haddi)

P
oranin lstiinde durulmakta, ne de P’nin alacadi mutlak dederler ile karhlik-
lar arasinda, érnegin, '

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
13



P
—=fP) ., >0
P

seklinde, firma biyukligine (rekabetin azalmasina) bagh bir iligki kurul-
maktadir; clinkl, her iki sarsayim artik-Griniin kapitalistler arasinda boé-
lusilmesi ile ilgilidir ve emek-deger teorisinin kapsami disindadir.

Dolasim siureci bu sekilde ele alininca, ilk bakista yadirgansa bile, toplum-
sal degerlendirmenin (miibadele degeri) mibadele olayindan 6nce yani ure-
tim sirecinin bir parcasi olabilmesi mimkiindir: Analizin 6zgul varsayimlar
Marx’a fiyatlandirma ve dederlendirme siireclerini ayirdetmek ve birincisini
mubadele (dolagim: yani artik-trtintin kapitalistler arasinda paylasiilmasi),
digerini ise uretim (yani toplam trunin «sermaye» ve «emek gucu» arasin-
da paylasiimasi) dizeyinde ele almak olanagini  tanimaktadir. Kapital'in
Uctincl cildinde tam rekabet kosullaninda tretim fiyatlar incelenirken, bu,
dolasim siirecinde kar hadlerinin esitlenmesi varsayim ile yapilmaktadir.
Ancak, degerlendirme sirecinden fiyatlandirma siirecine gegisin Marx’in
sandigindan daha zor olabilecegdi, tinli donigim sorunu tartismalarinda
gozlenebilir (tartismalarin ulastii nokta icin Toplum ve Bilim'in 3, 4, ve
5 inci sayllanndaki makalelere bakilabilir).

Buna gore, calismamizin temel bulgularinin, (retim surecinin degerlendir-
me siirecini de kapsamasi ile dedismeyecegi kolayhkla gérilebilir (bak. Ac-
malik); ancak, kar hadlerinin esitlenmedigi formel bir eksik (heterojen)
rekabet modeli kuruldugu takdirde, dederlendirme ve fiyatlandirma siirec-
lerinin eklemlenmesinin aynntii olarak incelenmesi gerekecektir. Buradaki
analiz acisindan, toplumda toplam artik-emek (ya da reel lcret haddi)
veri iken, her kapitalist icin dolasim (fiyatlandirma) sitrecindeki etkinligini
rekabeti azaltarak arttirabildigi olclide s6z konusu toplam artik-emekten
aldigi payr da arttirmak olanad oldugunu kabul etmek yeterlidir. Yani, do-
lasim (fiyatlandirma) sirecinin toplam artik-trinu tekil kapitalistler arasin-
da bdlustirmesi, artik trinun tretim surecinde yaratildidi gercedini degis-
tirmez. Dikkat edilirse, analizin tretim fiyatlarn modeli ile aymi soyutlama
duzeyinde oldugu goériilecektir. Bu acidan, calisma Marx’in sorunsalini kar
hadlerinin (ve firma biylkliklerinin) kesimler arasinda farklh oldugu bir
heterojen rekabet ekonomisine genellestirmek yolunda bir adim olarak da
kabul edilebilir.
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Acmalik

Uretim sireci ile ilgili bélimde aciklananlari emek deder teorisi ile ifade
edebiliriz. W firmada uretilen toplam miibadele degeri, C kullanilan lretim
araclarinin degeri (cansiz emek), L tretimde kullanilan toplam emek-glici
(canli emek), L, ve L, sirasiyla canli emegin uretim duzeyinde ve kontrol-y6-
netim dlzeyinde ¢calisan kisimlari, V emek glicuniin degeri, S artik-deger ise,
toplamlaria,

W=C+L=C+L+L=C+V+S
seklinde yazilacaktir. Bunu, firmada uretilen Griin miktari U ile bélersek,
urun birimi basina disen emek miktarlarini elde ederiz : w,c, |, |, 15, v, s.

Teknolojide tekniklerin geri gelmedigini varsayarsak, (bu varsaym salt ¢
icin basitlestirici bir varsayim olarak disunilmelidir), c, I, ve I, I¢in,

c=clL) ,Cc 20

ly =1, (Ly) . <0

b= hL(L) , 1,20
yani,

w=w(L)

fonksiyonlarini yazabiliriz. Dikkat edilirse bu fonksiyonlar, malin degeri ile
uretim duzeyinde kullanilan emegin mutlak miktari arasinda (yani firma
buyukligd) bir iliski kurmaktadir. w =w (L) fonksiyonu icin iki almasik
mimkuandur :

1. w>0
2. L<Ll*icihnw <0

L>L*igcin w>0

L*>1
Sekil 1 ve 2, bu iki almasiga tekabul eden fonksiyon c¢izimlerini géstermek-
tedir. Aciktir ki, birinci almasik, ikinci almasigin L* = | oldugu bir 6zel hali-
dir.

w w
W=W(L)
J=

VLT I - R W=W(L)

1 w 1

1 ' H

| ! :

: : :

L L ¥ EF5L

Sekil 1 Sekil 2

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
15



w* bize, malin emek-degderinin minimum oldugu optimal firma buyiklGgunu
vermektedir. Ancak, dolagim sirecini de analize dahil edince, kapitalist fir-
manin ya meta ve finans dolasim sirecindeki etkinligi nedeniyle bu optima-
lin Ustlinde (ki genel kural bu olacaktir) ya da (istisna olarak emek glicu
do!asiminin 6zgulligu nedeniyle optimalin altinda bir buytliklige sahip ola-
cagini goériyoruz. Sekilde L** oligopolcu (ya da tekelci) bir firmanin biliyik-
lugina temsil etmekte, w* ile w** arasindaki fark ise reel kaynak savurgan-
hgini géstermektedir.

Firma buylkligu ve emek-gucunin degeri bilinince, artik-triini artik-dege-
re doénlgturmek mumktn :

WHE — C** + V** + S** = C** + L**

Buradan da o firmanin kapitalistlerce paylasimak tzere yarattigt artik-tru-
nun degerinin V** oldugu anlasiimakta.
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Tiirkiye'de Kiigiik Uretim

Raci BADEMLI*

GiRiS

Turkiye gibi azgelismis Ulkelerde «kiliclk uretim», kaybolacagina gelisip
vayginlasan bir sanayi olgusu olarak karsimiza cikiyor. Bdyle bir o'gunun
6nem ve ciddiyetle ele alinmis, derinlemesine arastiriimis olmasini bekle-
mek dogal. Oysa, beklenenin tersine, «sanayide kugiik tretim» kapsaminda
gercek bilimsel arastirma ve kalici ¢éziim'emeler yok denecek kazar az.!
Bu olgunun O6zellikleri, gecmise uzayan kokleri? simdiye kadar gegcirdigi
asamalar ve en 6nemlisi, azgelismiglik sirecinde oynamakta oldugu rol
gibi noktalarda bilgimiz kit. Elimizdeki kaynaklarin ¢cogu ustiinkéri goz-
lemler, kaba varsayimlar, acele teshisler, parcaci nicel yaklasim oérnekleri
ile «her derde deva recete» arayislanindan olugmakta. Butin bunlarin ya-
nisira, 6nimiizde bir de temel tanim ve kavramlar kargasasi sorunu var.?
So6ziin kisasi, «sanayide kuglk tretim» gercek anlamda oturmus, durulmus
bir konu degil.

Bilindigi gibi, hemen her konuda temel tanim ve kavramlara aciklk getir-

.

ODTU Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bélge Planlama Bélumi Ogretim Gorevlisi
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meden anlaml bilgi tretmeye; anlamli bi'gi olmadan da kalici ¢éziimleme

ve

kuramlara erismeye olanak yok. Bu nedenle, 6zellikle «sanayide kuiguk

uretim» gibi heniz oturmamis konularda temel tanim ve kavramlara agikhk
getirmek ayri bir 6nem tasiyor.

Bu

yazida daq, ilkin sanayl yapisina «iiretim tirleri», yani «liretimin yapilis

sekilleri»,* acisindan yaklasma olanadi veren bir «klglk uretim» kavrami

1

18

Turkiye'de kiiguk tretimli yayginhg: ve onemi konularinda bkz.:

DPT, Tiirkiye’de Esnaf ve Kiigilk Sanatkér Sayilan, Ankara : Yay. No. 991, 1970

Sanayi ve Teknoloji Bakanligi. 50 Yilda Tirk Sanayii, Ankara : STB yay. 1973,
ss. 423 - 435

Esnaf ve Sanatkérlar Konfederasyonu (ESK), Cumhuriyetin 50. Yilinda Esnaf ve
Sanatkér, Ankara: ESK, 1973 s. 204 - 8

Ekni, S., 1968 Sektorel Kiigilk imalat Sanayii Tahmini, Ankara : DIE yay. no.
686, 1973, s. 18, tb.1

Kurtkan, A., «Kigik Sanatiin Tarifi ve Iktisadi Enemmiyeti,» lktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, c. 21, no. 1-4 (Ekim 1959 - Temmuz 1960), ss. 280 - 349

Ne var, kigik Uretime verilen 6nem kiigik Uretimin énemini asmaz. Ornegin, bkz.

DPT, Yeni Strateji ve Kalkinma Plani, Ugiincii Bes Yil : 1973 -77, Ankara:
DPT yay. no. 1272, 1973, ss. 561 - 564.

Tirkiye'de kigiik uretim konusunda yapilmis ciddi arastirmalar arasinda asagida-

kiler sayilabilir;

0. Tuna, istanbul Kiigilk Sanayii ve Bugiinkii Meseleleri, istanbul : Ist. Univ.
yay. no. 462, 1950

DPT, Esnaf ve Sanatkéarlarin Sosyal ve Ekonomik Sorunlari Aragtirmasi, Ankara :
DPT yay. no. 975, 1917, 3 cilt.

Bademli, R., «Distorted and Lower of Capotalist Industrial Production in
Underveloped Countries : Contemporary Artisan Shops and Workskops in
Eskisehir and Gaziantep, Turkey.,» Yayinlanmamig Doktora Tezi, Mass.
Inst. of Tech., Cambridge - Mass. 1977

Bugliin gozlenen kugiik iretim olgusunun eski zenaatlarin bir uzanti oldugu,

ampirik arastirmalardan kaynaklanmayan, bir kanaatin 6tesinde deger tasimaz.

Turkiye'de kiguk uretimin yakin tarihi igin bkz.:

Adaoglu, S., «Kiguk Sanat Davasi,» Tirkiye Ekonomisinin Baslica Meseleleri,
Ankara : Turk lktisat Cemiyeti yay., 1944, ss. 159 - 182

Agaoglu, S., Kiigiikk Sanat Meseleleri : Tiirkiye’de ve Baska Yerlerde, Istanbul :
Guven Basimevi, 1939

Adaoglu, S. ve Yerman, C., Ticaret ve Sanayi, Odalari, Esnaf, Cemiyetleri
ve Ticaret Borsalarn, Ankara : vy. yok, t. yok.

Osman (Y), M., «Handicraft in Turkey,» International Labour Reivew, 1935.

Bkz.Bademli, R., a.g.y., ss. 308 - 318

Bu yazida «ulretim tlri» kavrami sanayi isyerlerinde Uretimin yapilis sekillerin-

deki farklilasmalari belirlemek (zere kullaniimaktadir. Turkgeye ¢iretim sekli»

veya «lretim tarzi» olarak g¢evrilen ve daha c¢ok isyerleri disinda, toplumsal olu-
sum kapsaminda kullanilan «mode of production» kavrami ile karistirilmama!i-

dir.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



geligtiriliyor. Daha sonra ise, «fabrika tiiru» dlslnd'oki uretim yapis sekille-
rini kapsar sekilde tanimlanan «kliciik uretim» olgusunun, Turkiye gibi az-
gelismis ulke ekonomilerinde kazandigi anlam ve yiiklendigi roller kapsa-
mindaki géruslere gegciliyor. "

BAZI GOZLEMLER VE YENI BIR BASLANGIC

Azgeligsmis llkelerde sanayi yapisi genellikle «devlet/ézel», «emek yodun/
sermaye yogun», «tiiketim mallan/ara mallar/yatirm mallari», «bagimii/
bagimsiz», «klglik/bliyiik»,* «organize/organize olmayansé, «dis pazarlara
dénik/ic pazara doniik», ve «makina/ingaat/kimya/giyim/v.s.» sanayiler(i)
gibi ayirmlar i1siginda ele alinir. Bu yénde 6rnekler saymakla bitmez. S6zii
gecen bu ayirimlann, gercedin bazi yonlerini yansitarak sanayi yapisina
farkh aci'ardan yaklasma olanagi sagladiklan dogrudur. Ancak, tersi belir-
tiimedikce, aralarindaki butin farklara ragmen bu ayinmlar ayni kapiya ¢ik-
makta, azgelismis ulkelerde sanayi yapisinin uretim turi ag¢isindan «<homo-
jen» oldugunu varsaymaktadirlar. Oysa, insan basini kitaplardan kurtarip
sanayi bdlgelerinde sdyle bir gezindiginde, bu varsayimin ne denli bir ger-
cedi gozard ettigini kolaylikla kavrar.

Cogdu azgelismis Ulkede o!dudu gibi Tlrkiye'de de sanayi diinyasi bir yan-
da bir avuc fabrika, 6te yanda ise bir sirl zenaat dikkani (artisan, shop)
ile atélye veya imaldathane (workshop) denilen kiiglik Uretim birimlerinden
olusur. Fabrikalar ile «fabrika» yaftasini kolaylikla yapistiramadigimiz ku-
clik Gretim birimleri arasindaki farklara daha yakindan baktigimizda bu gér-
sel ayirimin ashinda bir uretim tiru farkhlagsmas! sergilemekte o'dugunu
goéririz. Gercekten de fabrikalarda karsimiza cikan igverenler, isciler, tre-
tim araclari, is nitelikleri, igsbodlumleri, is organizasyonlan, is¢ilerin iglerine
ve igverene karsi takindiklari tavirlar, tiretimin boyutlari, ve urunlerin nite'ik-
leri zenaat diikkanlarinda, gerekse imalGthanelerde gérduklerimizden olduk-

5 «Kiguk/blyuk» sanayi ayirnmi olduk¢a yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. DTP,
DIE gibi kuruluslarin yaninda birgok toplumsal arastirict, sanayi diinyasini te-
melde sadece nicel olglutlerden hareketle gruplastiran bu ayirima sagladigi tek-
nik (istatistiksel) kolayliktan Otlri ragbet etmektedirler. Kanimizca sdzi gegen
kolaylik, kiglik Gretim konusunu ele alista ciddi bir ydontem sorununa yol agmak-
tadir. Birgok kaynakta iizerinde duyarlilikla durulan nitel Glgitleri daha baslan-
gictan gozardi etmektedir. Kiglk Oretim kapsamindaki hemen her galismanin
basindaki tanim sorunu tartismalari gozden gegirildiginde Gzerinde pek de dur-
mak istemedigimiz bu konu hakkinda ayrintili fikir gelistirmek olasidir.

6 Oldukga sik kullanilan bir baska tiplestirme olan bu ayirim, «kigik/blyCk» ayi-
riminin tersine higbir nicel teknik kolaylik getirmemektedir. Sanayide nitel fark-
hiliklar konusuna da agiklik getirmeyen bu ayirimin yayginhgini izah etmek gig-
tir.
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ca farkhdirlar.” Bitan bunlardan hareketle Tirkiye'de sanayi yapisinin Ure-
timin yapilis sekilleri acisindan «homojen» olmadigi, nitel farkhlasmalar ta-
sidigi varsayimina ulasmak olasidir.

Aslinda Turkiye gibi azgelismis ulkelerde sanayi yapisinin uretim tiri aci-
sindan «heterojen» oldugu hicte o kadar yeni bir varsayim degildir. Cok
yaygin olmamakla beraber bazi kaynaklarda «modern/geleneksel»® ve «ka-
pitalizm Oncesi/kapitalist»® gibi sanayi ayirmlan géze carpar. Ancak bu
tur ayinmlarda dikkat edilmesi gereken bir nokta vardir. Sanayi yapisinin
uretim turd acisindan «heterojenligi» varsayimi, azgelismis Ulkelerde top-
lumsal olusumun «<«heterojen» oldugu goérisiinden kaynaklanmaktadir. Oy-
sa bu yazidaki yaklasimin baglang.¢ noktasi, Tirkiye'de toplumsal olusu-
mun degil sadece sanayi yapisinin Uretim tirleri kapsaminda «heterojen»
oldugudur. Top!umsal olusumun «heterojen» olup olmadigi daha sonra, ya-
ni sanayi yapisi lretim turleri acisindan irdelendikten sonra tartisilabilecek
bir konudur. Dolayisi ile toplumsal olusumun niteligi tartismalarini bir yana
birakip, 6nce fabrikalarda ve fabrika olmayan tretim birimlerinde, yani ze-
naat dikkanlan ve imalathanelerde treitmin nasil gerceklestirildigine bak-
mak gerekmektedir.

SANAYIDE FABRIKA VE FABRIKA TURU OLMAYAN URETIM ARASINDAKI
TEMEL FARK

Fabrika ve fabrika turu olmayan lretim temelden yapilan igin hakim niteligi
ile isin organizasyonu acilarindan farkhdir. Bu ayirimi daha iyi kavrayabil-
mek icin coézumlemeye Uretim araclarinin nitel farkliliklarindan yaklagsmak
o'asidrr.

En genel anlamiyla fabrika sistemlestirilmis bir makina olarak ele alinabi-
lir’® Uretim, ya mektup zarfi imalinde oldudu gibi énceleri zenaatkdrlarin

7 Bkz. Ward, J.T.. The Factory System, New York : Barnes & Noble Inc., 1970,
2, cilt.

8 Ornegin bkz.:
Boeke, J.H., Economies and Economic Policy of Dual Societies, New York,
1953.
Higgins, B., «The Dualistic Treory’ of Underdeveloped Areas,» Economic
Development and Cultural Change, c. 4 (Ocak 1956) : 99 - 115.

9 Bu ikilemci yaklasimlarin radikal kaynakiarda aldigi seki! olmaktadir. Bkz.:
Stavenhagen, R., «Seven Erroneous Theses About Latin America,» New
University Thought, c. 4 (Kis 1966/7): 25 - 36

10 Marx, K., Capital : A Critique of Political Economy. 3 c., e. d. F. ENGELS, cgev.
S. MOORE ve E. AVELING, New York : International Pub., 1976; London :
Swan Sonnenschein, Lowry and Co. 1887°den tipki basim, ¢ |. s. 418
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yaptiklan ayrintih iglerin hepsini birden kendi basina yapan tek bir maki-
na; ya dokuma sanayiinde oldugu gibi ayni isi ayni anda ve yan yana or-
tak bir giic kaynagindan beslenersek yapan makinalar toplu'ugu; veya kon-
serve ve makarna yapiminda oldugu gibi birbirlerini tamamlayan makinalar
zinciri sayesinde gerceklestirilir.!! Yani fabrikalarda Gretim araclan teknik
acidan bir bitiinlik géstermektedirler. Makinalar birbirlerine dogrudan ve-
ya dolayl olarak &ylesine baglanmiglardir ki, aralarindaki isbélimi ure-
timde 6n plana cikmigtir. Bu durumda fabrika tiru tretimin gelismesi lre-
tim suresinde teknik devamlihgin artmasi, yani uriin olusurken insan eli
ve becerisinin ise dogrudan katkisimin azalmasi anlamina gelir.2 Diger bir
deyisle, lretim surecinde el emeginin dogrudan kullanilmadigi konserve,
makarna, dokuma, kagit, pencere cami, tugla ve kiremit, cimento, v.s. gibi
sanayi'er geligmis fabrika tiri Gretim érnekleri sergilemektedirler. isi isci-
ler degil, sistemlestirilmis makinalar gérmektedir. iscilerin gérevi makina-
larin diizgiin calisip ¢calismadigim denetlemeye indirgenmistir.

Ondokuzuncu yiizyll ingilteresi’nin olusum halindeki «teknik canavari», yani
otomatik fabrika, yirminci yuzyilda artik bircok sanayi dalinin aligiimis goé-
riintist olmustur.’®* Ancak bu, fabrika olgusunun her sanayi dalinda ayni
gorinimu sergiledigi anlamina gelmez. Bazi sanayi dallarinda, érnegdin oto-
mobil, buzdolabi, ve televizyon gibi dayanikli tiiketim mallan imalatindg,
«montaj» ve dolayisi ile insan eli ve becerisini gerektiren ayrintilh is (detail
work) kacinilmaz o'arak ortaya cikar. Yalniz bu tiur fabrikalarda gézlenen
ayrintih i$ imalathanelerde karsimiza ¢ikan ayrintili isten oldukca farkh bir
nitelik gosterir. i$in icinde bir de tasiyici kusak (conveyer belt) olgusu var-
dir.

Tasiyici kusak sisteminin kullanildigi  fabrikalarda ayrnintili is géren isci,
tipki otomatik fabrikalarda makinalarin caligmasini denetleyen isci gibi
yaptidi katkiyi kavramak, ayrintih isini ayrintili beceri (detail skill) gelistir-
me yolunda degerlendirmek; isinin hizini ve ritmini bile ayarlama durumun-
da degildir. Oniinde durdugu tasiyici kusak araciig ile fabrikanin makina-
lar sistemine baglanmig, adeta ayrinti!i is géren organik bir makina ol-
mustur.

Fabrika olmayan uretim birimlerinde durum oldukca farkhidir. Herseyden
once karsimizda en genel anlamiyla sistemlestiriimis makina degil, sistem-
lestirilmis insan toplulugu olarak ele alinabilecek tretim birimleri vardir.'*

11 Marx, K., a.g.y., c. I. ss. 378-9

12 Marx, K., a.g.y., c. |, ss. 380 -1

13 Blauner, R., Alienation and Freedom : The Factory Worket and His Industry,
Chicago : Univ. of Chicago Pr., 1964, ss. 6 - 8

14 Marx, K., a.g.y., c. |, s. 338
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Gerek zenaat dikkdnlarinda, gerekse imalathanelerde énemli olan, yani
uretimde 6n plana c¢ikan olgu, iscilerin Uretim araclarint kullanirken goés-
terdikleri yetenek ve Isbélumu (division of labor) araciligi ile isciler arasin-
da gerceklesen isbirligi (cooperation) dir. Fabrika olmayan uretim birimle-
rinde Uretim araclan fabrikalarda oldugu gibi bir teknik butunliik sergile-
mez, ancak isciler arasinda gerceklesen isbirligi yolu ile birbirlerine bag-
lanirlar.

Sonu¢ olarak, fabrikalarda uretim araclarinin sergiledigi teknik butiinlik,
makinaya bagimli bir is hizi ve ritmi yanisira makina odakli bir igbdltimi
yaratilmasina olanak saglayarak sistemlestirilmis makinalan uretimin bel-
kemigi yapar. Boy!elikle, fabrika igc¢isi makinalarin bir uzantisi haline dénu-
serek yaptigi ise yabancilasir. Oysa fabrika olmayan tretim birimlerinde
durum tersinedir. Isciler arasinda isbélimi yolu ile gerceklesen isbirligi
uretimin belkemigini olusturur. Alet ve makinalar emegin birer uzantisidir-
lar. Bu durumda is¢inin yaptigi ise yabancilasmasi séz konusu degildir.

SANAYIDE FABRIKA TURU OLMAYAN URETIMIN ANA CiZGILERI

Iscller arasinda isbélumi yolu ile gerceklesen isbirligi, fabrika turi olma-
yan uretimin belirleyici niteligidir. Ancak bu her fabrika olmayan uretim bi-
riminde hakim is niteliginin ve igciler arasinda kurulan isbirliginin ayni ol-
dugu anlamina gelmez. imaldthaneler ve zenaat diikkanlar arasinda te-
mel bir farklilasma vardir.

Zenaat dikkdanlarinda tretim araclan genellikle basit ve motorlu el aletle-
rinden olusur. Cok yaygin olmamakla beraber, torna ve dikis makinasi gibi
ayrintilt is gérmeye yarayan araglara da rastlamak olasidir.’® Fakat surasi
unutu'mamalidir ki, fabrika olmayan bir Gretim birimine zenaat diikkani di-
yebilmek I¢in 6ncelikle uretim araclarinin kompozisyonuna degil, tretimde
hakim is yapis sekline bakmak gerekir.

Zenaat diikkdnlarinda hakim is yapis sekli zenaat isidir. Zenaat isi (craft
work), bir Urinin olusumunda isin her ayrintisinin teker teker ve sira ile
bir tek kisi tarafindan yapilmasi demektir. Zenaat isi yapanlarin, yani usta
kalfa veya ciraklarin, yaptiklari ise yabancilagmalari s6z konusu degildir.
Cuinkl urdnin belirlenmesinde temel 6de el emegdi olmakta, isci isin par-
calan ve tiimii Uzerindeki s6z hakkini her zaman korumaktadrr. iste bu ne-
denle zenaat diikkanlarinda rastlanan usta - kalfa - cirak ayirimi temelde
uretim birimi icerisinde bir isbolimi sergilemekten cok, zenaat isinin 6g-
retilmesi ve uygulanmasi kapsaminda ortaya ¢ikan bir isbirligini yansitmak-
tadir. Zenaatkdr usta kendi yaptigi ige yabancilagmadigi gibi yaninda cali-,

15 Bkz.. Badem!i, R., a.g.y., ss. 174-6
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sanian da yapilan igin bitunlugine yabancilastirma durumunda degi'dir.
Tersine, ister istemez kalfa ve ciraklarinin éniinde ¢aligarak zenaatinin in-
celiklerini sergilemekte, iscilerinin goérerek ogrendiklerini denemelerine de
olanak saglayarak onlari dogrudan veya dolayh egitmektedir.

Zenaat isi bir is yapis sekli olduguna gore isin ne ile yapildigi, yani ne tur
uretim araclannin kullanildigi, ancak isin nasil yapildigi sorusu cevaplan-
dirildiktan sonra anlam kazanir. Oysa ¢odu kaynakta zenaat isi adeta lre-
tim araclarinin niteligi ile 6zdeslestirilerek, basit el aletleri ile yapilan is
(el sanati) olarak tanimlanmaktadir. Zenaat isinin el sanatina indirgenmesi
yanhstir. Clnku torna ve freze gibi ayrinti is gérmeye yarayan lretim
araclarinin ¢ogunlukta oldugu bir igyerinde zenaat isi yapilabilecedi gibi,
el aletlerinden bagka birgey olmayan lretim birimlerinde de ayrintih is ko-
laylikla s6z konusu olabilmektedir.

Imalathanelerin belirleyici 6zelligi ise lretimde ayrintilt Is olgusunun hakim
is bicimi gorinumu kazanmis olmasidir. Aynintil is, bir tGrunin olusumun-
da isin parcalara bélinmesi ve her parcanin ayr bir isciye tekrar tekrar ya-
piimak lzere verilmesi demektir. Bu anlamda ayrintili ig, Uretim birimi iceri-
sinde gercek bir isb6limi olgusunun ortaya cikmasindan kaynaklanmis ol-
maktadir. Zenaat isi goéren kisi ile imalGthane iscisi arasindaki temel fark
isin parcalanmasi, yani isbélimi olgusunun acik¢a belirmesinden kaynak-
lanmaktadir. Zenaatkdrlarin tersine, ayrintili is géren, yani isin bir bolumu-
nu durmadan tekrar etme durumunda olan is¢i, Uretim biriminde diger ay-
rintih is yapanlarin da katibmlariyla gerceklestirilen isin tumu UGzerindeki
kontrolinden dogal olarak yabancilasmig, o Uretim birimindeki diger ayrin-
tilh is goérenler gibi bu hakki isverene kaptirmistir. Bu tur igcilerin ayrintili is
yaparak olusturduklart ayrintii beceriler ancak uretim stirecinde igverenin
kontrolu altinda bitiinlestirildiklerinde bir anlam kazanirlar. Diger bir de-
yisle, ayrintil iglerde ihtisaslagan isciler kendilerine surekli olarak bir ig-
veren bulmak zorundadirlar. Zenaat isi goérenler gibi kendi baslarina bir
diikkan acabilme olanaklart yoktur. Gercek anlamda birer sanayi proleteri
olmuslardr.

Demek ki, zenaat diikkdnlarnt ve imalathaneler temelde lretimde hakim is
yapts sekli ve buna bagimh olarak da isbélimu ve iscilerin niteligi gibi nok-
talarda birbirlerinden ayriimaktadiriar. Ancak, bu konuda Uzerinde durul-
mak isteyen farkhliklar burada bitmemektedir. Zenaat dikkdanlari ve ima-
Iathanelerde isverenlerin nitelikleri de farklidr.

Zenaat dikkanlarinda karsimiza cikan ve usta denilen igveren, Uretime
hem sermayesi, hem de emedgi ile katilir. Ayrica, daha 6nce belirtildigi gibi,

16 Bademli, R., a.g.y., ss. 12-13
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zenaat isini iscilerinin 6niinde yaparak onlari adeta egitir ve ileride kendi-
sine benzer birer isveren olabilmeleri icin gereken bilgi birikimini saglar.
Oysa, imalathanelerde gdézlenen isveren lretime emegdini sokmadigi gibi,
isi parcalara bdlerek bir yandan iscileri isin butinligune yabanciastirr,
diger yandan da lretimin ve gercek anlamda sanayi proleteri haline dénu-
sen Iscilerinin denetimi gérevini yikimlenir. Ozet olarak imalathanelerde
karsimiza cikan isveren, ustalarin tersine, gercek anlamda bir kapitalisttir.
Bu cdéziimlemeye gére, ayrintili is ve buna bagh olarak isbéliminin sergi-
lendigi imalathane tiri uretim gercek anlamda proleter is¢i ve kapitalist
isveren olgularini icermektedir. Yani, diin oldugu gibi bugin de sanayide
kapitalist Uretim gercek anlamda ilk olarak imalGthanelerde belirmekte-
dir! Turkiye gibi azgelismis Ulkelerde imaldthanelerin sanayide tarihsel
olarak fabrikalardan 6nce ortaya cikmis bir Uretim tirii asamasi sergile-
mekte olduklan aciktir. Ancak, zenaat dukkdanlar icin aym seyler sdylene-
mez. Daha 6nce isaret edildigi gibi, ne ustalar gercek anlamda birer ka-
pitalist isveren, ne de zenaat isi goéren, isciler gercek anlamda birer prole-
terdirler. Boylece ortaya 6nemli bir soru cikmaktadir: Eger, zenaat diik-
kanlarinda karsimiza cikan Uretim gercek anlamda kapitalist degilse, ne-
dir?

Bu soruya yanit bulabilmek icin zenaat dikkdanlarinda sergilenen liretim
turiintin, bir kez de, toplumsal olusum, yani uretim birimlerini cepecevre
saran iliskiler agr kapsaminda ele alinmasi gerekmektedir.

Zenaat dukkanlarinda gézlenen lretim gercek anlamda bir kapitalist Ure-
tim tlra degildir. Degildir ama, zenaat dikkdanlar birer Gretim birimi olarak
Kapitalist iligkiler icerisinde devinim gostermektedirler. Bugiin Tirkiye'de
zenaat dikkanlan eskiden oldugu gibi, tretim biriminde isin nasil yapilaca-
gini belirleyen; usta, kalfa ve cirak arasindaki iligkilerin nasil olacagini sap-
tayan; kalfa ve ciraklarin istediklerinde isi birakarak yeni dikkan agcma-
larint énleyen; uretimin  miktari ile Urinin kalitesi ve satis flatini tespit
eden; zenaatkdrlar arasinda ve zenaatkarlarla devlet arasinda oldudu gibi,
zenaatkdrlar ve ticcarlar arasinda képri kuran; zenaatkdrlara kredi ve
sosyal glivence olanaklari saglayan, kapitalizm 6ncesi meslek 6rgiitlenme-
leri lonca sistemi) cercevesinde islememektedirler. Lonca sisteminin ye-
rine Esnaf ve Sanatkar Dernekleri, Ticaret ve Sanayi Odalari, bankalar,
kooperatifler, BAG - KUR, sendikalar, mahkemeler, partiler gibi kurumlar,

ve en 6nemlisi piyasa mekanizmasi gecmistir. Kisacasi, zenaat diikkanlan
kapsaminda artik elimizde 6z olarak gercek kapitalist denilemeyecek, fa-
kat kapitalist bir toplumsal ortamda hayat bulan bir sanayi olgusu vardir.

17 Marx, K., a.g.y., c. |, s. 322
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Bu ise disa bagimlilik ve azgelismislik cercevelerinde anlam kazanan c¢ar-
pik bir kapitalist Gretim turtnin tanimindan bagka birsey degildir.

SANAYIDE FABRIKA TURU OLMAYAN URETIM : KUCUK URETIM

Bu yazida kuguk uretim kavrami yukarida ana cizgileri ile belirtilen fabrika
disindaki uretim turlerini kapsayacak sekilde ele alinmaktadir. Diger bir
deyisle, kuclk uretim kavrami bir yandan dis bagimlilik ve azgelismislik
cercevelerinde anlam kazanan carpik kapitalist Gretim tirdi, yani zenaat
diikkam tiara Gretim ile diger yandan, sanayide tarihsel olarak fabrikalar-
dan 6nce ortaya cikmisg bir kapitalist tretim tiri asamasi olarak imalat-
hane tiri Gretimi icermektedir. Kolayca géri'ebilecedi gibi, bu tanim ahsi-
lagelmis «klcuk sanayi» tanimlarindan 6z olarak farkhdir. Tanima, «isci
sayisi», «sabit sermaye biyukligi», ve «motor glici» gibi nicel olgiitler
degil, Gretim tird, yani Uretimin yapilisindaki nitel farkhliklar temel alin-
maoktadir. Boyle'ikle, azgelismis kapitalist sanayilesmenin i¢c dinamigini tre-
tim turleri acisindan irdeleme kapsaminda, kiclk lretim kategorisine be-
timsellikten Ote analitik bir deger kazandinlmis oldugu ac:ktir.

KUCUK URETIM iLE FABRIKA TURU URETIM ARASINDAKI GECISSIZLIK :
KATMANLI SANAYi YAPISI

Azgelismis kapitalist sanayilesme siirecini zenaat diikkdani, imaldthane ve
fabrika tirleri acisindan ele aldigimizda klasik kapitalist sanayilesme mo-
delleri disinda devinimlerle karsilasmamiz olasidir.  Ornegin, Tiirkiye'de
kapitalist sanayilesmenin i¢c dinamiginde gdzlenen en belirgin iki olgu, ku-
clk uretimden fabrika kesimine gecissizlik ile fabrikalarin kiglk Uretimin
yerine gecme veya kucuk lretimi kendilerine tabi kilma yolunda gecikmek-
te devam etmeleri olmaktadir. Diger bir deyisle, sanayinin zenaat diikkan-
lan ve imalathanelerden olugan kiicuk tretim kesimi ile fabrikalar kesimini
sanki cam bir duvar ayirmakta; ve bu iki sanayi dinyasi yanyana gelisip
serpilebilmektedir. Bunu sanayinin kicik tretim ve fabrika kesimleri ara-
sinda hicbir baglanti olmadigi seklinde yorumlamak yanlistir. Aslinda bu
iki sanayi dinyasi birbirlerine siki sikiya baghdir. Ne var, aralarindaki ilis-
kiler zitlasmalardan cok ortakyasama ydéniinden agir basmaktadir.

Elbette her denge gibi kiiclik Uretim ile fabrika kesimleri arasinda ortok-
yasama yoninde agir basan bu denge de bozulacaktir. Bozulacaktir, ama
hangi yoénde ve ne bicimde? Bu soruya dengenin neden ve nasil olustu-
gunu derinlemesine arastirmadan cevap bulmak olasi degildir. Ama gelin
gorin ki bu soru codu kaynakta fabrikalar cogaldikgca imalathane ve ze-
naat dikkdanlannin ya yokolacaklari veya otomotiv sanayiinde oldugu gibi
denetim altina girecekleri kehaneti ile gecistirilivermektedir.
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Herseye ragmen, kucuk lretim ile fabrika kesimleri arasinda zitlagsmalarin
agirhk kazanmakta geciktikleri, yani ortak yasama yoniinde agir basan den-
genin suregeldigi bir gercek. Dogal olarak bu olgu fabrikalagsma strecinin
hizi ve niteligi ile yakindan ilgili. Tirkiye gibi azgelismis llkelerde, fabrika-
lasma ile yakindan ilgili. Turkiye gibi azgelismis llkelerde, fabrikalasma
slrecinin kokleri klglk Uretimden kaynaklanmamaktadir. Klasik kapitalist
sanayilesme modellerinin tersine, fabrika turu uretim kuclk uretim kesimin-
den sermaye birikimi, fabrika teknolojisi gelistiriimesi ve hatta proleterles-
me surecleri acilarindan kopuktur. Diger bir deyisle, azgelismis llke sana-
yilerinde fabrika kesimi ithal edilmis, ve ayni yoldan gelismekte olan bir
olgudur. Disa bagimh fabrikalagmanin bir de hizi ve yénlenme acisinin
clumsuzlugu g6z onune ahlnirsa, kiclk lretimile fabrika kesimleri arasin-
daki zitlasmalarin neden geciktigi ve neden gecikmekte devam edecedi
daha kolay anlasilir.

Surasi aciktir ki, fabrikalasma disa bagimh oldukea kicuk tretim ve fabri-
ka kesimleri arasinda zitlasmalar gecikmekte; zitlasmalar geciktikce de bu
iki sanayi kesimi arasinda ortakyasama egilimleri pekismektedir. Bodylece
birbiri pesisira tarih sahnesine ¢cikmis olan kapitalist Uretim tiru asamala-
r, azgelismis kapitalist Glke sanayilerinde ayni anda olusup serpilebiimek-
tedirler. Iste bu anlamda, disa bagimh azgelismis kapitalist sanayilesme sii-
recieri klasik érneklerden ayrilmaktadir. Kéku digarida sinirh bir fabrikalasg-
ma ile yaygin bir «fabrikalasamama» (zenaat dikkanlari ve imalathaneler-
den oOteye gecemeyen sanayi atiimlan), adeta kolkola olugsmaktadir.

KATMANLI SANAYi YAPISI: BOLGE VE KENT OLCEKLERINDE BAZI
GOZLEMLER

Turkiye'de sanayi yapisinin i¢c dinamigi uretim turu farkhilasmalari agisindan
irdelendiginde, klclk uretim ile fabrika kesimleri arasindaki gecissizlik 6n
plana ¢ikmaktadir. Sanayinin bu katmanl gériinimi bdlge ve kent Olcek-
lerindeki yaklasimlara yeni bir i1k tutmaktadir.’®

Bolgelerarasi dengesizlik sanayide cogunlukla nicel oOlgutler kapsaminda
giindeme gelir. Uretim tiri farklilagsmalarindan séz acilmaz. Oysa, sanayi
yapisinin katmanl oldugu gérusu, bdlgelerarasi dengesizliklerin temelinde

18 Elimizdeki kaynaklarda «kiiguk uretim» konusu g¢ogunlikla ya (ke ekonomisi
olgeginde ya da tek tek uretim birimleri veya gruplari kapsaminda ele alinir.
Nedense bdlge ve kent dlgeklerine gelindiginde «sanayide kiglk uretim» gelis-
me kuramlarinin igerisinden sihirli bir degnekle dokunmusg¢asina ortadan kay-
bolur. Gergi kent plancilari «kigik sanayi», «atesli, gurultali el sanatlari,»
«organize olmamis sanayi», ve «konut alanlari igin veya yani sanayiler» gibi kav-
ramlara yabanci degillerdir ama, bu tur yaftalarla degindikleri kiigik uretim bi-
rimlerine imar planlarinda yer gostermekten t©tede bir ugrasa da girmezler.
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yvatan gelisme asamalarindaki farklilik olgusuna Ulretim tirleri agisindan
yak'asma olanagi hazirlamaktadir. Ornegin, azgelismis Dogu Anadolu’da
fabrikalara oranla daha distik bir kapitalist lretim tiri asamasi olan ki-
clik uretim sanayide hakim bir gérinime sahiptir. Dogu Anadolu’ya oranla
daha gelismis bir bélge olan Marmara Bélgesi'nde ise kucuk uretim ile fab-
rika kesimi arasindaki ortak yasama dengesi zitlagsmalarin ¢ozalmasi yo6-
niinde bozulmakta, fabrikalar 6n plana ¢ikmaktadirlar. Degisik bélgelerde
kicuk uretim ile fabrika kesimi arasinda degisik ortak yasam dengeleri
bulmak olasi olduguna gore, katmanl sanayi yapisi gorisinin bolgesel
aelisme stratejilerindeki farkhlagsmalar cercevesinde énemli c¢ikis noktatari
olusturacad kesindir. Aynca, bu goérusin bolgesel gelisme merkezlerinde
yapilacak yatirimlarin olasi etkilerini irdelemek kapsaminda, «girdi - ¢cikti»
ve «ileri - geri sanayi baglantilari» (backward linkages) gibi kavram ve
tekniklerin zenginlesmelerine yol acacagi da bellidir.

Kent odlceginde ise, klucuk uretim ile fabrika tiru tretim arasindaki gecis-
sizlik, mekanda «kliclik sanayi» ve «organiza sanayi» bolgeleri kopuklugu-
na ¢ozumsel bir aciklik getirmektedir. Kiclk uretim ile fabrika turu Gretim
arasindaki gecici ortak yasam dengesi degistikce, «organize sanayi» ve
«klicttk sanayi» bdlgeleri arasindaki iligkilerinde degisecegi ortadadir.
Ornegin, Istanbul, izmit, Bursa gibi kentlerde fabrikalar kiiciik Gretimi de-
netimleri altinda almaya baslanmiglardir. Bu «organize sanayi» ve «kuguk
sanayi» bolgeleri arasinda zamanla mekansal bir yakinlik gereksinimi yara-
tacaktir.

Klcuk uretim ile fabrika tiri Uretim arasindaki ortak yasam dengesi bir
boélgeden digerine degistigi gibi, bir kentten 6teki kente de degismektedir.
«kucuk sanayi» bolgeleri arasindaki iliskilerin de degisecedi ortadadir.
Ornegin, Gaziantep bir kiiclk lretim kenti olarak belirirken, ayni niifus
buyukligindeki Eskisehir'in sanayisinde fabrika tiru uretim agir basmak-
tadrr.

Ozet olarak, kent élgceginde cesitli mekansal kararlarin kentsel sanayinin
yapi ozelliklerinden etkilenece@i aciktir. Dolayisi ile, 6zellikle kent planci-
larinin kentsel sanayinin yapisina énemle egilerek, kiiclk fabrika tiri ure-
tim ve bu iki sanayi kesimi arasindaki iliskiler dengesi Uzerinde derinle-
mesine calismalan kacinilmaz olmaktadir.
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Tartigma

ilhan TEKELI: Ben bir kac s6z daha eklemek istiyorum. Kiiciik Ureticilikle
uretim ile dolasim is'evleri arasinda bir ayrim yapilmasinin zorlugunu, biraz
once verdigim sehir disinda ¢ikarilan mobilyaci 6rnedi acik hale getiriyor.
Eger bu mobilyaciya sehir icinde iken baksa idik, kolayca uretici olarak si-
niflar idik. Sehir disina cikardigimizda, sehir icinde satis yapan ikinci bir
dikkdn dogdu ve dolasim islevini acik hale getirdi. $Sehir disina cikmadan
6énce yaptigimiz siniflamada salt Uretici olarak kabul ettigimizde bu islevini
ihmal etmis oluyorduk. lki islev oldugunda ayirdi§i zamana gére mi siniflan-
diracaksiniz? Bunun zamanini nasil ayiracaksiniz?

Saniyorum ki, kiglk dureticilik kacinilmaz olarak birden fazla roliin bir
arada bulunmasini gerektirecek. Buglin Tirkiye'de kuclk ureticilik yaygin-
sa, aracilik rollerini de icinde bulundurdug@u icin yaygindir: Bu rollerini der-
nekler halinde orgiitlenerek gliclendirmekte ve rant olusturarak varliklarini
surdurmektedir. Derneklesme Uretim rolleri icin degil, rant olusturan yarar-
landiklar1 aracilik rolleri icin olmaktadir. Bu nedenlerle kiicik ureticllikte
kavramsal olarak temiz kategoriler bulmak zor olacaktir.

Nabi DINCER : Efendim ben ilk konusma hakkinda herhangi bir yorumda bu-
lunamayacagim; ¢clinki bana gére, benim icin cok agir ve ¢ok kuramsal; biz
kurokratlar cok disiinme olanagindan yoksunuz, bizden is isterler. Az ¢ali-
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sip cok dusinen tembeldir, o bakimdan, cok dustinemedik, ¢ok kuramsal
konulara giremiyorum, aklim ermiyor. Yalniz, Raci arkadasimin bazi ac¢ikla-
malarina benim ariayamadigimi zannettigim bazi noktalar var. Bir tanesi su;
arkadasimiz #s¢i ve makina iligkilerini ele alarak, kicuk ve buylk isletmeyi
ayinyor, kapitalist bir igletme ile kiicliik bir isletme arasindaki farklar isci
ve makina iligkilerine bagliyor. Yalniz burada ben su noktaya dikkati cek-
mek istiyorum. Otomasyondan once, yani, teknolojik devrimden dnce, is¢ci -
makina iligskisi arasinda hemen hemen kuclk isletmeye uygun, ona yakin
bir iliski var. Sdyle ki, o zaman isci makinanin bir uzantisiyd. Isci maki-
nayl kullaniyordu. Sadece makinanin karsisina gecip, ona bakmiyordu,
yani isci, makinaya entegre olmustu. Aletin uzanan bir koluydu. O bakim-
dan hi¢ olmazsaq, teknolojik devrimden 6nce isci - makina iligkilerinde, kicuk
isletmenin tarihi vasfi olarak ¥ne sirilen bir nokta mevcuttur. Bu bakim-
dan bu ayrimin bir baska diizeyde yapiimasi, yapilmis olmasi geregine
dikkati ¢cekmek isterdim.

Ikincisi, fabrikalagsma ile az geligmiglik arasinda bir iliski kuruluyor. Deni-
liyor ki, az gelismiglik fabrikalagamamaktir. Binaenaleyh, fabrikalagmak ge-
lismisliktir deniliyor. Ben buna da bir nosyon, bir dikkati cekme noktasi ilave
etmek istiyorum. Bir de, bacalasamamis fabrikalar vardir. Tirkiye bacasiz
fabrikalarin llkesidir derler. Evet goérinirde fabrikadr. Fakat bu fabrika,
Turkiye'yi azgelismislikten kurtaramayan fabrikadir. Meseld, otomativ sa-
nayiindeki fabrikalar. Hepsi dis Ulkelerdeki uretimin birer sonucu, birer
uzantisidir. Yalniz, sadece fabrikaya bakmakla, sadece fabrikalasmaya
bakmakla, az gelismislikten kurtulmanin olanagini bulmak olanag: yoktur.
Bence bu daha baska bir seyde yatiyor. Bir ekonominin, sanayiinin dagi-
limina dayaniyor. Eger bir ekonomide, adir sanayii yani liretim mallan sa-
nayii oram disukse, eder bir ekonomide tuketim mallar sanayi yuksekee,
ve bu tuketim mallari dolayisiyla, bu sanayiinin yiuksek olusu nedeniyle,
disa bagimhlik daha buylk bir oran gésteriyorsa, iste az gelismislik bunun-
la ilgilidir. Yani sadece fabrikalasmak, sadece fabrika duvarlarini gérmek,
bizi az gelismiglik ayrnrmindan fabrika ve kucuk uretim ayrimindan uzaklasg-
tinnyor. Bambaska, kistaslar kullanmamizi gerektirir saniyorum. Bilmiyorum
belki hata edebilirim, ancak benim de bu konularda belli bir dusunmuslu-
gum var. Tesekkir ederim.

Murat BELGEN : Sayin Akat'in konugmasi uzerine dedinmek istedigim bir
yan var. O da iktisadin yerinin ve gérevinin belirlenmesi. iktisat Giretim déne-
minden sonra devreye girdi. Olay, iretim olayi. Uretim olayinda, tretimin
artmas! sonucu, degerin kontrolu meselesi de, cesitli donemler gegciriyor.
Bu dénemlerde, ilk donemlerde yani, iktisadin olmadigim séyledigimiz do-
nemlerde, ilk donemlerde yani, iktisadin olmadigint sdyledigimiz dénemlerde,
savas gucu bu kontrolu saghyor. Bir insan kesimi, ideoloji aracih@yla bu ar-
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tiyt kontrol ediyor. iktisadin yeri de acaba daha kompleks bir mekanizma,
daha rafine bir mekanizma olmakla beraber, daha sonraki dénemlerde ayni
kontrol fonksiyonunun sirdirilmesinde, yine ayni zaman icinde, daha son-
raki dénemlerde, bu iktisadi olay: yerini belli baska bir bilime mi birakiyor,
kontrol yapisinin degismesiyle? Soyle ki, gene ayni olayda belirli bir uri-
nin ya da yapinin kontroli meselesi var. Devlet mekanizmasinda, yahut
sOmuri dedigimiz savas duzeniyle somurd olayinda, diyelim tayinle yapi-
lan bazi kontrol mekanizmasindaki pay alma siireci, iktisat olayinda bir
yansma sekline donusuyor. Bu iktisat olayini daha iyi kullanan kesimler
belki daha fazla pay aliyor olaydan. Ama sonu¢ olarak, bir kontrol fonksi-
yonu var. Burada kuclik ureticinin yeri nedir meselesinde, klicuk uretici de
aslinda bitin bu tek bir yapi, tek bir model kabul edersek, su andaki bati
kapitalist sistemini diyelim, somurilme noktasinda olan bu kesim degil. Yani
diyelim kiicuk bir grubu kontrol etse de, daha blyik, firma duzeyinde bir
mekanizma icinde yer alsa da, yine bitin sistem icinde kendi Urettiginin
bir kismini yukan devreden, su veya bu sekilde yukaridaki mekanizmalar
tarafindan kontrol edilen bir ara kademe olmuyor. Firma oOl¢ceginde
bakildigi zaman, gercekten bunun saptanmasinda, yani degerin, Ure-
ti'len degerin yahut farketmez, verimliligin, blyuklige goére arttigi be-
iirlendi. Bunun, gercekten belki biitin olaya katilan firma icindeki
yonetici kad ro ile beraber ne kadar arttiginin degerlendiriimesi 6nem-
li. Yalmz benim kafamda eksik kalan su oluyor, butin ekono-
minin icinde, bu mekanizma blyudigi zaman, genel ekonomi-
ye giren verimlilik artisi ne oluyor? Nasil hesaplaniyor? Ve sadece
firmay! bir yana birakin, biiylidik¢ce kontrol kademesindeki ydnetici sayi-
sinin arttidi modeli bir yana birakin, kiiglk treticiyi sadece devrede tutun
ve onun yoénettigi diyelim, yedi kisilik bir ekibin butin tretimi, bu tir bir
model icinde mi yaymak? Tabii burada bu kiicik gruplar tretiminin koor-
dinasyonu meselesi ne sekilde surdurtulmektedir? Yine iktisat olayinin
getirdigi bir sey var; tek bir nokta ve zamanda bir uretim yapilsa, biitin
uretici ve uretim olayindaki birimlerin miikemmel haberlesme imkanlarinin
oldugu hipotezi var temelde. Halbuki uretim, bildiginiz gibi farklt mekan-
larda yapiliyor. Bu olayin koordinasyonu ne sekilde olacak, yine ek bir yo6-
netici grubu veya mekanizmasi devreye girmeyecek ise, sorun nasil ¢ozi-
lecek? Bu mekan meselesine girince, benim deginmek istedigim, son bir
nokta var: Digsal ekonomilerin olmamasi nasil olabiliyor? S$oéyle; i¢c savas
doénemlerinin ekonomilerinde bile, yani i¢c fazla lretimin yapildigi dénemden
baslayarak, kontrol fonksiyonunun basladigi dénemden c¢ikarak bir kontrol
mekanizmasiyla beraber mekansal bir kontrol noktasi da olusuyor. Yani
yerlesmeler beliriyor, bu yerlegsmelerin de bir kademelenmesi var. Esit sa-

yida, esit araliklar'a dagilmis degil. Uretimin yapilanmasi degil. Bugiine ka-
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dar geldigimizde, yine tarihsel gelismelerinin de adirhd cok fazla. Fakat
hala yerlesmeler kademelenmesi, su anda goriliiyor yeryiiziinde, bunun ¢6-
zimlenmesi ne sekilde oluyor? Bir de kirsal ekonomiler meselesinde benim
ozellikle 6grenmek istedigim noktalar, getiriimesi gerekli, kirsal ekonomi
neden yoktur diye. Ornegin, 15 senelik bilgilerle yapilmis bir ¢cahisma var.
Isgiiclerini ve bu gelir hesaplarini bulmadan Tiirkiye'nin 67 il icin bitin
verimlilik kosullarini bile esit saydigimiz halde bile, biuyuklugu az olan il-
lerden baslayarak, en buyuk ilimize kadar, duzenli bir sekilde artis goste-
ren verimlilik edrisi kabul ediliyor, yapilan bugilinkii calismalarda. Yani Ttr-
kiye icin en basit, her seyin ayni kabul edildigi durumlarda bile degil. Mekan-
sal buyumelere bu katma deger gibi kolaylkla hesaplanan bir noktadan
mi ¢ikarak bakacagiz, yoksa, bu tir bliyuk yerlesmelerde olusan katma de-
ger disindaki bazi degerleri de aramak gerekli mi?

Bahattin AKSIT : Bu tiir oturumlari ben cok severim. iki degisik arastirmaci
konusur ve bir takim ortak noktalar ve ayriliklar acik olarak ortaya cikar.
Hemen gbze carpan epistemolojik bir meseleden s6z etmek istiyorum. Asaf
Savas Akat ve Raci Badem!i'nin konusmalari ayni kuramsal cerceveyi pay-
‘astiklari halde iki ayrni epistemolojik vurgulamayi érneklediler. Birisi kuram-
dan yola cikarak kicuk treticiligi aciklamaya calisiyor. Obiirii ise gozlem-
lerden yola cikarak bir kuram olusturmaya calisiyor. Birisi soyut bir kapi-
talist uretim cercevesinde kucuk Ureticiligin yerinin ne olabilecegini soruyor
ve arastiriyor. Obiirii ise somut bir top'umdal gézlemlenen iretim tirlerini
siniflayarak bir cerceve olusturmaya caligiyor. Birisi gelismis kapitalist bir
toplumda kucuk ureticiligi inceliyor, 6buru ise azgelismis kapitalist bir top
lumda kucilk ureticiligi ele aliyor.

Ben esasinda kiguk uretim sorununun sanayide kiclk Gretim olarak da-
raltiimasi degil sanayideki, ulastirmadaki, ticaretteki ve hizmetlerdeki kiucuk
uretim olarak genisletilimesi ve oylece ele alinmasi gérisundeyim. Fakat
bunlar nasil birlikte ele alinabilir? Bunlari bir araya getirmenin kuramsal
temeli nedir? Tarim-disi veya kentsel kuglk uretimin ortak 6zelligi nedir?
Kuclik mulklilik veya kuclk sermaye sahipligi bunlari bir araya getirme-
ye yetecek bir 6lgit olarak dusunebilir mi?

Asaf Savas Akat mekanin da uretilen bir mal olarak isin icine katimasi
gerektigini belirtti. O zaman sanayideki, ulastirmadaki ve ticaretteki kucuk
uretim daha yakindan birbiriyle iligskilenlyor. Ben bunlan belirtmek iste-
mistim. Tesekkir ederim.

Nail SATILGAN : Ben cok kisa bir iki milahazada bulanacagim. Ayni sorun-
sal icinde konuya yaklastiklarini ya bildigim, ya da bu yolda burada bir izle-
nim edindigim konusmacilarda, var olan bazi kavramlann eksik oldugunu
disunuyorum. Bunlarin kullanmasi konuya daha biyuk bir kavramsal te-
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mizlikle yaklasilmasi olanagini saglayabilirdi; terminolojik tutarliik ve var
olan terminolojiden azami yaran saglama bakimindan...

Birincisi, uretim surecinde yer alanlarin, herhangi bir kullanma - degderini
uretmenin rizikosunu hesaplayanlardan tutun da, fiilen isin en zahmetli y6-
nunu gerceklestirenlere kadar hepsinin bir organik butunlik teskil ettigini
vurgulayan Marx’in «toplam isci» veya «Gesamtarbeiter» kavrami. Kimi
yazarlar bunu ckollektif is¢ci» ya da «global isci» biciminde de karsiliyorlar.
ikinci olarak, kapitalist Gretim sirecinin iki ayri udragi, emek siirecl ve de-
gerlenme siireci olarak iki ayri boyutu... Ozellikle tarimdaki kiciik iiretimle
tarim disindaki, zanaattaki kiiclk lretimin bu iki boyut agisindan incelen-
mesi, karsilastirimasi; benzeyen ve benzemeyen yonlerin ortaya ¢ikma-
sint saglamada kolaylik saglayabilir diye dustiniyorum.

Uclinci olarak, ézellikle Sayin Bademli'nin konugsmasinda énem tasiyabile-
cek gene bir ikiz kavram : Sermayenin emek Uzerindeki reel boyundurugu
ve sermayenin emek Uzerindeki bicimsel boyundurugu ya da bagmiiigi.
Bunun yani sirq, uretici emek ve uretici - olmayan emek; bununla ilgili ola-
rak tabii, uretici emekgiler, Uretici - olmayan emekgiler; gene bununia ba-
gintih olarak dolasim emegi — Uretici olus ya da Uretici - olmayisla kastedi-
len, kapitalist Gretim tarzinda, tabii, artik - deger Ureticisi olusu veya ol-
mayisidir —; ve nihayet kapitlizmin esit - olmayan gelismesi yasasi...
Bunlarin nerelerde kullanilmasi gerektigini sodylemek tabii béyle bir kisa
konusmanin boyunu asar. Ben sadece bunlart zikretmekle yetinecegim. Te-
sekkur ederim.

A. S. AKAT: Saniyorum ki Bahattin ile baglamak lGzim. Burada metni su-
narken korkarim bir dil sircmesi yapmigim, aslinda sanayide kiiciik tretici
degilim zaman daima tarim-disi kesimin timuini kasdediyordu. Zaten sanayi
kesimi ile sanayi-digi diger (kentsel) kesimleri ayirdetmek sik sik zor olabi-
liyor. Tarimi analiz disi tutmamin temelnedeni, tarim kesiminde mekanin bir
girdi olmasi. Bunun disinda bir tek konut kesiminde mekanin énemlice bir
girdi oldugunu goériyoruz, fakat ayni zamanda mekan kesimin ciktisi da.
Yani, istanbul’daki konut ile Ankara’daki konut, ayni nesne degil, bu konut
kesiminin Ozgulligu. Sanayi kesimi hizmet kesimi ayinminda, 6rnegdin
uretici emek ve uretici olmayan emek acisindan cok dikkatli oimamiz ge-
rektigini disuniyorum. Bir yanda kapitalistler icin Cadillac marka liks oto-
mobil ureten isci, fabrika iscisi oldugu icin uretici oluyor da, Isci sinifinin
kullandidi bir lokantada calisan garsonlar lretici degil mi? Bence, kullanim
degeri Ureten bir faaliyete, bu kullanim degeri toplumda su ya da bu sekil-
de bir takim insanlar tarafindan talep ediliyorsaq, lretken emek demekte
yarar var; urinun fizik mal ya da hizmet niteliginde olmasi ikincil bir un-
sur. Ustelik hizmet dedigimiz olaylarin adeta timinde ya gayet karmasgik
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makinalar ya da cogu kere makinalardan daha pahaliya mal olan egitim-
ler var. Mimarin ¢izdigi proje iyi bir érnek olabilir. Bu acidan olay: tarim-
disi kesimin tumi acisindan almakta yarar oldugu saniyorum ki ¢cok agik.
Nail'in elestirileri cok hakh. Emek sureci ile dedgerlendirme sirecini yazili
metinde ayirdettim. Uretim siirecine degerlendirme siirecini dahil edip et-
mememiz ve dolasim slirecinin 6zgul agirhg analizi hangi dizeyde ydurut-
tigimize goére degisecektir. Kapitalizmin esit olmayan gelisme yasasi gibi
yasalarin ¢ok dikkatle kullaniimalari gerekir. Gercekten, kapitalizmin genel-
likle degiserek yani esit olmayarak gelistigini ampirik olarak gézliiyoruz, an-
cak, Bahattin’in de belirttigi gibi, ampirizme dusmek istemiyorsak, neden
esit olmayan bicimde gelistigini acikiamak zorundayiz. Ornegin, benim bu-
rada havalarin genellikle degisebilirligi yasasindan bahsetmem dogru bir
goézleme dayanir, ancak bu yasayla ben meteorolog olamam. Meterolog,
yani bilim adami, havalarin neden degistigini aciklar. Baska bir deyisle, bi-
limin yéntemi, Marx'in ve baskalarinin da kabul ettigi gibi, deduktif, tum-
dengelim yontemidir. Demek ki, esitsiz gelisme yasasini ancak nedenlerini
bilmek sarti ile kabul edebiliriz. Ben de bu ¢caligmamda bu nedenlerden bir
kismini saglamaga calsiyorum; yani neden dev firmalar kicuciik firma-
larin beraberce yasabildiklerlni.

Bir noktaya daha degdinmekte yarar var galiba. Bitiin bu seminer boyunca,
bir yanhs anlamanin siiregelmesinden korkuyorum. Benim verdigim tanim-
da, hi¢ bir sekilde 7 ya da 10 kisi ¢calistiran firmalar kiiglk Uretici degildir.
Kiucuk kapitalisttir, ama kapitalisttir. Kiigiik meta uretimi dedigimiz zaman
ucretli emek kullanmayan uretim birimlerini kastediyoruz. Kapitalist firmaq,
ister 10 emekci kullansin ister binlerce, toplumsal artik Uriinden pay alir,
yani mutlaka sémduru iligkileri icindedir. Boyut farkinin kapitalist arasinda
bir dizi 6nemli sonugclari olabilir. Fakat, saniyorum ki, bu seminerde daha
ziyade kuclk kapitalistlerin sorunlarindan .bahsedecedgiz.

Nihayet Murat arkadasimizin getirdigi bir dizi soru var, epey uzun sor-
dudu icin ben sadece bazilarina cevap verebilecegim. Birincisi cok zor bir
soru : iktisadin yerinin belirlenmesi diye. Bu konuda iktisatcilarin kendi ara-
larinda anlastiklarini da séyleyemeyiz. Ben iktisadin insanlarin insanlarla
kurduklan iliskileri ile ugrastigimi 6zellikle vurgulamak istiyorum. Bu aci-
dan, iktisadin mal ve hizmetlerin uretimine, teknolojisine, vs. indirgenme-
sine kargi cikmalyiz: Bu bizi iktisadin konusu olarak nesneleri almaga gé-
turur, ornegin neoklasik iktisadin yaptigi gibi. Nitekim Uretim olayinin sa-
dece mal ve hizmetleri Uretmekle kalmadigini, ayni zamanda herseyden
once firma icinde insanlari da yeniden urettigini goriyoruz: Emekgcller
uretiliyor, mudurler uretiliyor, kapitalistler uretiliyor. Firma orgutlenme se-
masinda bunu acik¢ca gérmekteyiz. Firma mal uretirken, ayni zamanda, bir
taraftan yoénetime katiimayan, toplumun, lretimin yapilma biciml hakkinda
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hic bir yetkisi olmayan, bir makina haline déntsturulmus emekgileri lre-
tiyor; diger yandan da hiyerarsinin tist kademelerini yani farkh hak ve yet-
kileri olan insanlar tretiyor. Bence iktisat bu. Dogal olarak bu sirecte cok
karmasik kontrol mekanizmalan olugacak, hem tretimin gerceklesmesi icin,
hem de imtiyazlarin korunmasi icin. Ancak, kapitalist toplum acisindan 6zel-
likle dikkat etmemiz gereken sey, iktisadi duzeyi ele alinca, tek hlyerarsill
bir toplum olmayisi. Pek ¢cok hiyerarsi var ve bunlar arasinda yatay iliskiler
s6zkonusu (dikey degil), ama her biri kendi icinde dikey iligkileri liretmekte.
Bu ise makro diizeyde kontrol mekanizmalarnnin ¢ok daha karmasik olma-
sini iceriyor, 6zellikle tek hiyerarsili toplumlara kiyasla. ideolojinin buradaki
yeri de dogal olarak cok énemli. Uretimin daha toplumsallasmadigi, yani
insanlar arasinda mal ve hizmet akimlarinin disik, isbéliminin az, tek-
nolgjinin geri oldugu caglarda, iktisat dedigimiz olayin éneminin az, ikti-
sat disi mekanizmalarin 6énemlerinin ¢ok olmasini da bu sekilde agikhya-
biliyoruz. Bir diger soru, eder dogru anladiysam, buradaki analizden fir-
malarin kicllmesi gerektigi yéninde bir sonuc¢ cikartiip cikartilamayacagu.
Eger kiicuk burjuva utopyaciigina diusmek istemiyorsak, biz kiclk firma-
lari seviyoruz, bu nedenle firmalar kugiltelim diyemeyiz. Maddeci oldu-
gumuz Olglide, tim toplumsal yapilar icin oldugu gibi, firma buytkliglnin
de uretimin nesnel kosullan tarafindan ve blyilk Olcude insanlarin arzula-
n disinda belirlendigini kabul etmek zorundayiz. Digsal ekonomllerle ilgili
soruyu ise pek anlamadim dogrusu, dolayisiyla verim artisi ile ilgili ola-
rak sdylenenler de benim burada sorunu ele alis biciminden farkh, Dikkat
edilirse, ben burada daima aym kesim icinde fizik verimden bahsettim. O
nedenle degerlendirme - fiyatlandirma sorunlanna hi¢ girmeden verimin
Olculebilmesi mimkin. Halbuki iki kesim arasinda verim karsilagtirmasini
fizik olarak yapamayacagimiza gére, araya mutlaka insan - insan iligkileri
girecek demektir, cunkii verim karsilastirmasini ancak fiyat ya da degerleri
isin icine soktuktan sonra yapabiliriz. Bu durumda ise elde edecegimiz
sonuglar fizik verimden cok farkl sonuclardir. Bu nedenle ben, konugsmam-
da da sdyledigim gibi, dlcege gore getiri gibi kavramlarin kullanilmasinda
cok ihtiyath olunmasi gerektigini distniyorum. Bitun sorulari cevaplandi-
ramadiysam Ozir dilerim, fakat 6nemli noktalan cevaplandirdim saniyo-
rum. Tesekkir ederim.

Raci BADEMLIi: Sunmaya calistigim yaklagimin 6zelligi, Tirkiye'deki sana-
yi olgusunu uretim turleri kapsaminda ele almak ve tanimtanan tirlerin sim-
geledigi asamalara bakarak azgeiismis kapitalist sanayilegsmenin i¢ dina-
migine yaklasmak olmaktadir. Béyle bir yaklasimda dogal olarak tretim
tirlerinin neye gére ve nasil birbirlerinden ayrilacadi o!'makta. Bu noktada
benden 6nceki konusmaci ile aramda yontem kapsaminda énemli bir fark
goérmuyorum. Ancak anladigim kadariyla Asaf Savas Akat’'in «kiliclik uretim»
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tanimi, benim «disa bagimh azgelismis kapitalist ekonomi ¢ercevesinde an-
lam kazanan carpik kapitalist iretim tiri» yaftasini yakistirdigim «zenaat
dikkani» tirinin 6tesine gecmiyor. Yani benim sundugum «klciik tretim»
tanimini kapsam daha genis. isin icinde kapitalist bir olgu olarak beliren
fakat «fabrika tari» Gretim asamasina ulagsmamig imalathaneler (iglikler),
yani atélyeler var. Ornegin, firma ici isbélimiiniin belirdigi, iscinin gercek
anlamda proleter ve igverenin gercek anlamda kapitalist oldugu fakat ke-
sinlikle «fabrika» denilemeyecek bir soba imalathanesi yaninda, kdh soba
Ureten kah soba tamir eden tek bir usta ve ciragindan olusmus kigclcuk bir
sobaci dikkani da «kticuk tretim» kavrami kapsamina girmekte. Benim ta-
nimima gore «sanayide klicuk lretim» Ozet olarak zenaat dikkani ve ima-
lathane (islik) gibi fabrika turu disinda iki ayrn uretim o!gusunu icermekte.
Elbette «klclk lretimin» ic dinamigi de s6z konusu. Ancak ben bu konu-
nun ayrintilarina girmedim. Bildiride acikca gorilebilecedi gibi, sanayinin
ekiiciik uretim» ve «fabrika» kesimleri arasindaki dénisim sorununu vur-
gulamakla yetindim. Nabi Dincer belki beni iyi duyamadi, belki de konus-
mamda yeterince aciklayamadim . Tekrar edeyim. Azgelismls sanayilesme
surecini «fabrikalasamama» olarak nitelediginde, fabrikalara oranla daha
diigiik bir sanayi asamasini simgeleyen imalathenelerden kaynaklanan bir
yerli fabrikalagsma sirecinin olmadigini; fabrikalann kékleri disanda, ithal
edilmis kuruluslar olduklarini, yani Tirkiye gibi azgelismis (lkelerde ima-
IGthane tiiriinde fabrika tirine déniisiim sireclerine bir kopuklugun s6z ko-
nusu oldugunu belirtmek istemistim. Bu genellemenin 6zellikle Eskisehir ve
Gaziantep kentlerinde yaptigim arastirma ve gézlemlere dayandi§ini hatir-
latmakta yarar olabilir. Bu arada konuyu biraz daha acmak icin tekrar so-
bacilar 6rnegine doénelim. Eskisehir'de birkac buyilk soba imalatcisinin
birleserek bir emaye soba fabrikasi kurma yolunda girisimlerde bulunduk-
larimi biliyoruz. Ancak, proje hakkinda derinlemesine bir bilgi olmadidi igin
kurulacak uretim biriminin gercekten bir fabrika olup olmadidi konusunda
birsey diyemeyiz. Ne var, kurulacak tretim birimi gercekten bir fabrika olsa
bile, eski soba imalathanelerinin el degistirip kiclik tretim kesiminde faa-
liyetlerin devam edeceklerini, bu arada ithal edilen modern makinalar ve
kurulan yeni is dizeni ile emaye soba fabrikasinin imalathanelerinkinden
farkh bir pazara yonelecegini kestirmek oldukca kolay. Eskisehir ve Gazl-
antep’deki diger 6rneklerden (pulluk, celik kasa yapimcilan gibi) gérdigim
kadanyla, imalathaneler belirli bir blylklige ulastiklarinda, icinde bulun-
duklan is ortaminin bir geregdi olarak, «fabrika» kesimine sicramakta hakl
olarak direnmektedirler. Sanayi ve Teknoloji Bakanlhi@i ile Halk Bankasinin
ekliclik Gretim» birimlerini var giicle desteklemelerine ragmen imalatha-
neler arasindan yerli bir fabrikalagma sireci sekillenememekte, fabrikalar

(gida ve insaat sanayii dallanndaki bir kac¢ istisna disinda) ithal yoluyla
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olusmaya ve imalathanelerinkinden farkh pazarlara yénelmeye devam et-
mektedirler. Uretim tirleri arasindaki giicsizlik veya kopukluk, gelir dagih-
mindaki esitsizliklere kosu olarak olusan pazarlarin parca'anmasi olay: ile
elele gitmekte ve sézlini ettigim «ikili sanayi yapisini» yeniden lretmektedir.
Bu cok énemli konunun ayrintilarina girmeye zaman yok. Ancak sunu sdyle-
yeyim: E§er Tirkiye'deki kapltalist sanayilesmenin i¢c dinamigini daha iyi
kavramak istiyorsak, Gaziantep'teki KUS-GEM deneyimi gibi olaylan daha
yakindan ve daha dikkatli degerlendirmemiz gerekiyor.

eKlclk tretim» konusuna sadece kapital, isglici ve teknoloji ucliisi gibi
dar bir acidan yaklasmadigim ortada. Bildiride «uretim turu» kavrami kap-
saminda i$ duzeni, is yapis bicimleri, iscinin igsverene karsi tavn, iscinin ise
karsi tutumu, isverenin Ozellikleri, uriinun nitelikleri ve daha bircok konuya
deginilmesinin zorunlu oldugunu belirtmistim. Dogal olarak kisa bir bildiri
kapsaminda bitin bu noktalarin uzerinde yeterince durmaya olanak yok-
tu. Bu nedenle Onerdigim tanim kapsaminda énem kazanan noktalari
soyle bir vurgulamakla yetindim. Yaklagimimda vurgulanan tanim katego-
rileri, isgicu buyuklugu, makina guctu, kapital, vs. gibi istatistik tekniklerini
kullanabilme acisindan «temiz» olarak nitelenebilecek «nicel» ayirimlardan
degil. Cunkd, bu tir ayinmlann «lretim turi», «Uretim tirlerindeki asama-
lar» gibi konularda analitik degerleri olmadigi inancindayim. Sanirim bu
yondeki tutumum oldukca acik. Miibeccel Kiray’'in s6ziini ettigi konu, yani
klclik uretimin kentsel cografyasi Gzerinde de durmak isterim. Ancak bunu
bir bagska zamana birakmak gerekecek saninm. Cok az konusacagim de-
migtim. Tesekkir ederim.
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Kiigiik Uretim Alaninda Uygulanan Politikalar

Nabi DINCER *

GIRIS

Aciklamalarimiza basglarken Tirkiye'nin ne tur bir kapitalist ulke oldugunu
ve ne gibi ekonomik ve politik 6zellikler gdsterdigini belirtmekte yarar gor-
mekteyiz. Bilindigi lzere Turkiye azgelismis bir kapitalist lilkedir, ve bu ba-
kimdan Asya, Afrika ve Guney Amerika’'nin diger bircok azgelismis ulke-
leriyle benzerlik goéstermektedir. «<Asya, Afrika ve Latin Amerika ulkelerinin
toplumsal gelismeleri geciktirilmis ve deforme edilmistir. Bdylelikle gelis-
miglik dizeyi, tarih ve kiulturlerine goére farkh olan bu ulkelerin sosyo-eko-
nomik yapilan, kendilerini gelismis kapitalist tlkelerden ayiran ve 6zel bir
tip durumuna getiren sosyo - ekonomik bir yapiya sahip olmuslardir».!

Tirkiye bu 6zelligi tasiyan llkelerden biridir. Ulkemiz hangi yollardan gece-
rek buglinki durumuna gelmistir? 16. yizyilhin giclu bir tlkesi olan Turkiye
nasil olmus da kapitalistlesemeyerek, kapitalist tlkelerin yedeginde kal-
mig, onlarin hammadde deposu ve mamul pazari olma rolini oynamaya

* DPT eski damsmani, K6y - Koop Arastirma Birimi Midiri
1 Politische Ekonomie des Heutigen Monopolkapitalismus, s. 701
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katlanmis ve giderek yar1 sémirge durumuna dismus, bir bagimsizlik sa-
vas vermek durumunda kalmig ve bu bagimsizlik savasina karsin emper-
yalizme bagimliiktan kurtulamamistir? Turkiye'de sicak tartismalara de
farkh yorumlara neden olmus bu konuyu bir kez daha, fakat genel hatla-
riyla buraya getirmek ve kisa bir aciklamada bulunmak gerekiyor. Osmanl
Imparatorlugu’nun yazgisi hakkinda bir dereceye kadar belirgin bir fikir
edinebilmek icin Osmanh devletinin karekteri hakkinda ileri siiriilen goériis-
leri 6zet olarak yinelemekde yarar vardir :

A. OSMANLI TOPLUM YAPISI ETRAFINDAKI GORUSLER

a. Osmanh toplum yapisinin kendine 6zgii olusunu savunan tarihci go-
riig : Bu goériisii savunanlarin bas temsilcisi Omer Litfi Barkan’dir. Barkan’a
gore imparatorluk siki bir merkezi sistemle topragdin yénetimini Sultan'a
vermis ve toprak mulkiyeti uzerine kurulan yerel hanedanlarin tiremesine
meydan vermemis, boyle bir egilim gosteren aileleri de cesitli yollarla stire-
rek, hatta oldirerek ortadan kaldirmistir. Yazar ilgi ceken bir makalesinde
sunlar séylemektedir. «Kabile reisleri veya toprak sahibi o!arak Anadolu’-
da mihim bir siyasi ve i¢ctimai mevki sahibi beylerin tiirlii sebeblerle Ru-
meliye siiriilmesi usuliinin Osmanh Imparatorlugu’nun tesekkiilii devrinde
merkezi devlet otoritesinin kuvvetlendirilmesi hususunda sistemli bir sekil-
de kullanilmis muessir bir idarecilik ananesi oldugunu gostermektedir»?.
Boyle bir politika izleyen imparatorluk, topragin yiksek mulkiyetini ve de-
netimini tahta tahsis ederken, reayaya toprak tlizerinde ekip bicme hakki
saglamis bulunmaktadir. Padigsah toprak Gzerindeki denetim hakkini  bir
tir askeri memur olan sipahilerle saglamigtir. Prof. Omer Litfi Barkan si-
pahilerin Avrupa feodallerinden cok farkh bir statliiye sahip olduklarini, ta-
yin ve azil edilebildiklerini belirtmektedir.

b. Feodalizmi savunan dusuntrler : Bu konuyla ilgili olarak Tirkiye'de
yayinlanan ilk yapitlardan birinin sahibi olan ismail Hiisrev Tékin Osmanli
toplumuna damgasini vuran egemen dizenin derebeylik oldugu goriistin-
dedir. Tokin'e gére Osmanlilarda degisik kosullara gére sekil alan ugc tip
derebeylik vardir :

1. Sipahi derebeyligi : Bu derebeylik sipahi koylu iliskileri Incelendiginde
ayan beyan gérilir. Kanuni Sultan Sileyman Kanunnamesi bunu saptayan
Orneklerle doludur.

2. Ruhani derebeylik : Devlet veya kisiler tarafindan dinsel kurumlara,
icindeki koyltilerle birlikte genis topraklarin gelirleri vakfedilmistir.

3. Uclinci tip Padisah tarafindan 6zel kisilere malikane veya ciftlik ola-
rak verilen timar sistemine baglanmayan yerlerde goriilir.

2 Barkan, Omer Latfa., «Osmanh Imparatorlugunda Bir Iskdn ve Kolonizasyon
Metodu Olarak Sirgunlers, lktisat Fakiltesi Mecmuasi, No. 1-4
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Turk toplum yapisini feodalizm ile aciklayan dustinirler arasinda Behice
Boran’i saymak gereklidir. Boran, Bati'da derebeylik diizeninden kapitaliz-
me gegcisin Bati toplumlarinin i¢c gelismeleri ve degismeleri sonucu oldu-
dgunu, oysa Tirkiye'nin gelismis llkelerin baskisi altinda degismeye bas-
ladigini ileri siirmektedir. Feodal toplumlarda temel servet bicimi toprak,
temel uretim tarim, temel gelir sekli ranttir. Behice Boran'a gére Osmanl
toplumu son ¢éziimlemede bu niteligi gésterir. M. Erdost ise Osmanl top-
lum merkezi bir feodalite olarak nitelendirmektedir.

c. Asya Tipi Uretim Tarzi : Bu gériisi savunanlar arasinda Sencer Divit-
cioglu belli bash bir isim olarak belirmektedir. Bu yazara gbre daimi ve ir-
si kiraci durumunda olan reayaq, topragin sadece tasarruf hakkinda sahiptir.
Topragin sahibi olan soyut devletin temsilcisi sultan, ulema ve asker tg¢lu-
s egemen sinifi, topragin milkiyetinden yoksun olan uretici simif reaya
bagimh sinifi olusturur. K8y ekonomisi icinde olusturulan artik uriin kéyde
metaya doniismez, bdyle olunca da kdéy kapah bir ekonomiye itilir. Bunun
sonucu olarak Osmanli kdylinde yaygin meta lretiminin gelismesi icin ko-
sullar mevcut degildir. Buna gore ticaret devletin ve biirokrasinin gereksin-
melerine baglidir. Bu da kanaatkar bir esnaf sinifini olusturur.

Biz burada herhangi bir tipolojiye gitmeksizin Osmanh Devleti'nin 6zellikle
rini belitmeye calismakla yetinecegiz. Osmanh devletinde baslica ti¢ 6zel-
lik gérulmektedir. Bunlar sirasiyla : merkeziyetcilik, mutlakiyetcilik, savas-
ciliktir.

a. Merkeziyetcilik : Tarim ve sanatlardan edinilen arti degerle yetinmeye-
rek savasgl bir ordu bulundurmak, saray icinde ve etrafinda yeralan bir
seckinler grubunu ve nihayet padisah bendlerini beslemek, artmakta olan
g1 olan savasa strekli olarak bagvuran imparatorluk siki bir merkeziyetcl-
nufusun gereksinmelerini karsilamak icin ekonomi disi arti dederin kayna-
lige dayanan asker bir devletti. Niyazi Berkes talanin Osmanl ekonomisin-
de cok 6nemli bir yeri olduguna deginiyor ve ganimetlerin beste birinin
devlet hazinesine ayrilan gelirlerin en 6nemlisi oldugunu ileri stiriiyordu.?
Yerel ve bélgesel yonetimde bir cesit yetki genisligi bulunmakla beraber
merkeziyetcilik kuraldi. imparatorlugun cok genis araziler lizerinde yerles-
mis bulunmasi onu merkeziyetcilikten bazi éduinler vermek zorunlugunda
birakmistir. Bunun yani sira Osmanli sultanlarnnin eyalet baslarina getir-
dikleri kimseler 6zellikle Mehmet Il den sonra Enderun’dan yetisme kapiku-
lu arasindan belirli bir yetisme suresinden sonra atanmaya .baslamiglar-
dir. Bu yoneticilerin Padisaha sinirsiz bir sadakatle bagh olduklan kabul
edilebilir.

3 Berkes, Niyazi., Tirklye lktisat Tarihl, s. 19

4 Yalgindag, Selguk., «Kamu Yonetim Sistemimizin Tarihsel Evrimi Uzerinde

Notlars, Amme Idaresi Derglsi, Haziran, 1970, s. 33
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b. Mutlakiyetcilik : Yasam glictinin bir bélumiuni savasa borg¢lu olan ve
savasarak yasayanOsm anl devleti butun kaynaklarini bu amaca seferber
etmek icin merkeziyetci yonetimi gereksindigi gibi mutlakiyetci bir yone-
timi de gereksinmektedir. Bir bakima merkeziyetci ve mutlakiyetci nitelikler
birbirini tamamlamakta, birbirinin 6n kosulu olmaktadir. Esnaf ve reayanin
iretici, saray ve biirokrasinin yénetici siniflari olusturdugu Osmanl impa-
ratorlugunda biitiin gizgilerin birlestigi nokta padisahti.

Bu iki nitelik, yani mutlakiyetcilik ve merkeziyetcilik kendi kanuniyetleri
icinde zamanla Imparatorluk, bir beylikten cihan devletine dogru gelistik-
ce miukemmellesti. Devletin her tarafa uzanan eli Ortacag Avrupa’sinda ol-
bi esnaf derneklerinin kentlerin yénetiminde etkin bir rol oynamasina ola-
nak verecek politik haklara sahip olmalarini engellemektedir’. Hersey Sul-
tanin golgesi altinda bulunmaktadir. O her seye egemendir. Ta ki Ustesin-
den gelemeyecegdi sosyal ve ekonomik olaylar arka arkaya tarih sahnesine
cikincaya kadar. Buna gére merkeziyetci ve mutlakiyetci bir devlette sos-
yal ve ekonomik yapilarin dedgismesine karsi diren¢ daha blyiktir. Devlet
en ince ayrintisina kadar dizenin sonsuza dek degismeksizin surip gitme-
sine 0zen gostermektedir. Osmanh toplum yapisinin ice kapali bir nitelik
tasimadigini, en azindan 200 000 kisiyi bulan Eyalet ordusunu ve Kanuni
zamaninda 30 000 kisiyi bulan kapikulu ordusunu besleyecek, donatacak,
bu ordunun sinirlardan sinirlara kosmasini saglayacak bir tarim ve sanayie
sahip oldugunu ve bu olanaklarin ekonomi disi arti degerle desteklenip glic-
lendirildigi tarihsel bir gercek olarak ortadadir. Osmanl imparatorlugunda
devlet en buyuk musteridir.

c. Savascilik : Osmanl devletinin niteligini olusturan bir ézelligi de surek-
li bir savas durumunda bulunmasi ve bunu gerceklestirebilmek icin zama-
nin kosullarina gére kusursuz bir ordu beslemesiydi. Yenicerilerden ayri
olarak uretim o&rgiitii Gzerine oturtulmus bir cesit askeri imparatorluk de-
vamh bir yan seferberlik durumundaydi®.

B. OSMANLI DUZENININ BOZULMASI

Yukarida belirtilen dengeler iizerinde kurulmus olan imparatorluk belli bir
dénem cok etkin bir sistem olarak isledi. Fakat sistemin ruhuna yabanci
ic ve dis dinamikler etkilerini gdstermeye baslayinca imparatorluk bunla-
ra dnce diren¢c gostermeye calisti, fakat basarili olamad..

o. Tarm diizeninin bozulmasi : Osmanh imparatorlujunda diizenin
bozulmasi yoniinde en blyuk etmen tarim diizeninin bozulmasidir. Devam-

5 Sencer, Muzaffer, Osmanh Toplum Yapisi, s. 271

6 Kigukomer, idris, Diizenin Yabancilasmasi, s. 37
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h fetih, fetih savaslari ile zenginlikleri artan ve bunu icerde yeniden bir da-
gitima tabi tutan imparatorluk icinde ehli 6rf ve ehli sere mensup kad,
muderris, yeniceri, sipahi, zaim gibi mevki ve rutbe sahiplerinden olusan
bir grup ellerine gecen bir fazlasini topraga yatirmakta ve tarimda buyuk
ciftlikler olusmaktadir. Hukuki degilse bile fiili olarak olusan bu ciftlikler,
Anadolu’nun artan koéyli nifusu lzerinde gelir diiguriici bir etkide bulun-
maktadir. Bunun yanisira gelirlerin biliyiik 6élciide yeniden dagitimi ve ar-
tan savas giderlerini karsilamak icin agir vergilere bagvurulmasi koyluli-
giin durumunu bir kez daha kétiilestirmektedir. iste bu arada kirsal kesim
bosalmaya baslamig, kdyluler buytk beylerin himayesine girmisler ve «le-
vent» gruplan olarak onlarin muhafizlari gérevini yapmaya baslamislar,
bu da yetmemis bir bolumu kentlerdeki medreseleri doldurur olmuslardir.
Fakat tarim kesiminde basi bos dolasan biyiik bir bélimi Anadolu’yu uzun
bir sure alt Gst eden Celali isyanlarinin malzemesi durumuna geldiler. Kir-
daki bu alt ust olus kenti de etkiledi ve o zamana kadar normal gérevini
yapan loncalarin da bozulmasina yol acti.

b. Lonca sisteminin bozulmasi : Bu konuya iliskin bir arastirmada séyle
denilmektedir : «Sehir ve kasabalarda dolasan igsiz kitleleri gorilmemis
bollukta bir vasifsiz emek arzi yaratarak lonca sistemini altiist etmiglerdir.
istanbul’'u kdylilestirmekte olan bu akimlarin siiriip getirdigi ucuz emek
esnaf cemiyetlerinin seckin ve inzibath igcisiyle rekabet ederek sehir eko-
nomisine mahsus nizamlarin bozulmasina sebep olmustur»’. Kirdaki huzur-
suzluk bdylece kenti ve kentin lretim sistemini bozmus, onu kendine veril-
mis olan iglevi yerine getiremez duruma getirmisti.

Ote yandan sanayi alaninda bu kargasa ve diizensizlik yetmiyormus gibi
devlet tarimda oldugu gibi sanayide de endiistriyel artiga daha biyik 6l-
clide el atmak icin sanayi alanina daha blylik 6lclide el atmak icin sanayi
alanina daha buyiik vergiler getirdi. Bu da giderek diger etmenlerle birlik-
te sanayide kapitalistlesmeyi, manifaktire gecisi énledi.

Bu arada dig dinamikler islemeye baslamisti, bir yandan ipek yolu kontrol-
dan cikarken Akdeniz 6nemini yitiriyordu. Bayuk kitalarin kesfi ile pazarla-
n genisleyen Avrupal imalatcilar, artik uzak pazarlar icin uretime bashyor-
lar, bu arada hammadde gereksinmeleri de artiyordu. Avrupa’'nin hirsh ka-
pitalistleri artan ve ucuza malettikleri trtnleri icin yeni pazarlar ararken,
ucuz hammadde saglayacaklan kaynaklar icin etrafa goéz gezdirirlerken ta-
rimi ve sanayii alt ist olmus Osmanh imparatorlugu'nu gérdiiler. Bundan
sonra Avrupa Osmanh Imparatorlugu’na yalmizca fetih savaslan icin degil,

7 Cumbhuriyetin 50. Yilinda Esnaf ve Sanatkéar, s. 110
8 Bademli, Rasit Raci., Distorted and Lower Forms of Production in Underdeve-
loped Countries, s. 42
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fakat ayni zamanda ekonomik cikarlar saglamak, onu bir mamul madde
pazant ve bir hammadde kaynadi olarak kullanmak amaciyla igilendiler.
1838 yilinda Ingilizlerle imzalanan Ticaret Sézlesmesi bu ilginin doruk nok-
tasini olusturmaktadir. Bu s6zlesme geregince ingiliz tiiccarlan icin Osman-
I Imparatoriugu’ndaki bitiin kayitlamalar kaldirihiyor ve Osmanh dlkesi in-
giliz-mamul maddeleri icin bir acik pazar durumuna getiriliyordu. S6z ko-
nusu s6zlesmenin 2. maddesine gére «Babiali tarimsal veya herhangi bir
emtia UGzerindeki tekelleri ilgayi ve herhangi bir malin satin alinmasi ve
alindigi zaman bir yerden diger yere nakledilmesi icin gerekli Valilik Be-
ratlarini ilgi etmeyi resmen taahhiit» ediyordu®. Béylece Ingiltere hiikiimeti
Tirkiye'deki feodal vergileri kendi cikarina ve yararina ortadan kalkmasi-
ni sagliyordu. ingiliz tiiccarlar bununla da yetinmeyecekler, Tiirkiye icinde
Turk mallarimi alip satacaklar ve bu isleri yaparken «Tirk tebaasinin en
cok kayirilan sinifinin benzer kosullarda 6dedidi vergilere es vergi» ddeye-
ceklerdi®®. Oteki Avrupa devletleri de Ingiltere érnegini izleyerek Tiirkiye
ile benzer ticaret s6zlesmeleri yaptilar. Dogal olarak bu gelismeler Turk
sanayiini daha da kétu bir duruma soktu.

c. ik tepkiler : Tiirk sanayinin séniip gitmesi bazi Tiirk aydinlarini digiin-
meye yoneltti. Batinin emperyalist cevrelerince «dzglrlik» olarak sunulan
ve ancak emperyalizmin dedirmenine su gétiren bu ticaret serbestligi ile
ilgili olarak Namik Kemal sunu sdyliiyordu : «...biz ziraatte oldugu gibi sa-
natta dahi vaktiyle kendi yagimizla kavrulurduk. Hemen her ihtiyacimizi
ifa edecek tezgahlarimiz vardi. 20 - 40 senede onlarin hemen cumlesi mah-
voldu. Bunun sebebi de, hi¢c sliphesiz mahdut muahedat ile Avrupalilara
verilen hiirriyeti ticarettir. Fenni servet miuelliflerinin kaffesi (birakiniz gec-
sin, birakiniz yapsin) meselesini siar ittihaz eylediler. Vakia her ne iste
olursa olsun menfaat hurriyettedir. Clinki muktazai tabiat hirriyettir. La-
kin, bazi anzalarla .bu hirriyeti ticaret Osmanhlar icin ayni mazarrat oldu».
Ote yandan Osmanh hiikiimeti yikilmakta olan yerli sanayii korumak icin
bir takim énlemler almak zorunlulugunu nihayet duymustu. Sanatkarlardan
gelen baski sonucu olarak 1864 yilinda bir «lslahi Sanayi» Komisyonu ku-
rulmustu. Bu komisyon kiiciik sanayiin Batinin fabrikasyon urunleri ile re-
kabet edemeyecegi gorustine varmis ve el tezgahlarini birlestirmeyi ve fab-
rika halin eddnustiirmeyi gerekli bulmustur.

Alinmasi 6nerilen énlemler sdyle siralanmaktaydi :
1. Gimrik resimlerini yikseltmek

2. Esnaf ve sanatkarlan birlestirip sirketler kurmak,
9 1838 Ticaret Sozlesmesi, DPT, 1974, s. 15-16

10 A.g.y.

11 Tanzimat, Istanbul : Macit Matbaas:, s. 826
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3. Sanat okullari agmak,
4. Sergiler diuzenleyip yerli uriinleri tanitmak*2.

Bunlar arasinda sergi agcmak girisimi belli bir basari saglamis bulunmak-
taydi. Sergili Osmani adiyla anilan, bu sergi 1863 yilinda Sultanahmet ala-
nind kuruldu. Serginin hazirlanmasi icin otuzbin Ingiliz lirasi harcand.. Is-
tanbul ve Anadolu esnafi bu sergiye bliyik umitler baglamislardi. Sergi
buyik takdir ve hayranhk toplamisti. Ama o kadar.

Bu o6nlemler arasinda esnafi ortakhk halinde birlestirmek ilgi cekicidir. Bu
ortakhklar arasinda «iSrketi Debagdiye»nin 6zel bir yeri vardir. Hammaddesi
Osmanh ilkesinde bol bol bulunan tabakhgin gelistiirimesi Turk koylisi
icin de sevindirici olacakti. lki bin payl bir ortaklik kuruldu. Uretim artt.
Ancak cevre kirlenmesi goérusleri batih kapitalistierin imdadina yetisti. Ta-
bakhanelerin kent icinde zararhi oldugu gerekcesiyle kaldiriimasi, sirketi
debbagiyenin de sonu oldu.

Bu tirden ortakhklar denemesi Sirketi Debbagiye'den ibaret degildi. 1874
yihina kadar, bu cinsten 7 sgirket kuruldu, bunlara belli bir siire vergiden
bagisiklik, bazi ayricaliklar taninmisti. Ancak bu ortakhklar da su ya da bu
sekilde Sirketi Debbagiye'nin kara yazisimi paylastilar.

c. lkinci Merutiyet : Mesrutiyet bir bakima Tanzimat ideallerinin devami
sayllmahdir. Amac burjuvalasmak ve kapitalistlesmekti. Bunun icin de sa-
nayiin kurulmasi gerekiyordu.

Ikinci Mesrutiyette bu yénde Tanzimata kiyasla daha azimli adimlar atildi.
Ancak emperyalizme bagimliik bu girisimlerin radikal dénistimlere yol ac-
masini engelledi. Emperyalizme karsi gelistirilen milliyetgilik ideolojisi eko-
nomik ve politik desteklerden yoksundu. Bununla birlikte Ordu’ya malzeme
imal eden fabrikalar kuruldu. Ozel sektér de ézendirildi. Milli burjuva yetis-
tirme cabasiyla 1908-1918 dénemi icinde 139 anonim sirket kuruldu. Bun-
larin arasinda bulunan Milli Kantariye Sirketi belirtiimeye degder. Bu sirke-
tin kurulus amaci besin maddelerini toptan satin alip istanbul bakkallarina
dagitmakt’®. Ote yandan Kara Kemal araciyla ittihat ve Terakki esnaflara
el atti, onlan érgutlendirmeye calisti. Esnaf Birlikleri kurarak bunlan «kah-
yalarsin etrafinda birlestirdi*.

Bdéylece Jon Tirkler bir yandan «Milli burjuva» yetistirme cabalar icine gi-
rerken, bir yandan yikilmis esnaf teskilatlarina yeniden kan vermek caba-
lan icine giriyordu. Bu iki politikanin bir paradoks gibi goziikebilir. Fakat

12 Sanda, Hiseyin Avni, ls¢i Hareketleri, s. 6
13 Akdag, Mustafa, Tirklye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarlhi
14 Avcioglu, Dogan., Tirkiye’nin Diizenl
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Jon Turklerin temel amaci Tanzimat'tan bu yana biling bir sekilde surdu-
rilmeye calisilan modernlesme, yani kapitalistiesme cabasi idi. Kigcik es-
naf ve sanatkarlarla ilgili olarak yiriitilen politika bu ana politikaya bagim-
I olarak ve ona zarar vermeyecek bir bicimde yurutulmusti.

d. Cumhuriyet déneminde esnaf ve sanatkarlarla ilgili olarak gelistirilen
politikalar : Mesrutiyette uygulanan bu iki politika ayni dizey ve dlcide ol-
mamakla beraber Cumhuriyet déneminde daha genis boyutlarla ve daha
niansh olarak uygulanmis, bir yandan biliyik kapitalist yetistirme cabala-
rina hiz verilirken 6te yandan «toplumun belkemigi olan orta siniflar» icin
sosyal ve ekonomik politikalar gelistiriimistir. Ancak bunlari daha ¢ok pal-
yatif olduklari, esnaf ve sanatkarlari kiiciik sanayiicleri «ne undurduklan
ne de oldurdukleri» asagida yapilan aciklamalarda goérilecektir. Baslan-
gicta birbirinden bagimsiz gibi yuritilen bu politikalar son yillarda kiigiik
sanatkarin, biylk sanayie acikca bagdimh kilinmasi cabalariyla bir ydéne
dogru yoneltiimeye cahsiimaktadir.

a. Cumhuriyet Déneminde Kiiciik Uretimle ilgili Olarak Uygulanan Politi-
kalar

1. Kredi Politikalar : Kuguk treticilerle ilgili olarak uygulanan en 6nemli
politikalar bu treticilerin kredi gereksinmelerini karsilamaya yoénelik politi-
kalardir. Bu politikalar, énceleri dogrudan dogruya Halk Bankasi ve Halk
Sandiklan tarafindan uygulanmaya calisilmig, sonra esnaf kefalet koopera-
tifleri buna eklenmigtir :

aa. Turkiye Halk Bankas! : Turkiye Halk Bankasi 1933 yilinda «tefecilerle
micadele edebilmek icin bir taraftan feciligi ve tefecileri cercevelemek, di-
ger taraftan yeni kredi muesseseleri tesisi suretiyle fiilen ihtiyaci karsila-
ma» gerekcesiyle kurulmustur. Gerekgede Tirkiye'nin durumuna uygun
olarak ikili bir sistem kuruldugu belirtiimektedir : Halk Bankasi, Halk San-
diklari. Bunlardan Halk Bankasi Ankara’da 3 milyon sermaye ile kurulmus-
tur, sube acamaz. Ancak Halk Sandiklari'na kredi verebilir. Halk Sandikla-
ri ise Banka’'nin lizum gdsterdigi yerlerde acilirlar.

Halk Bankasi bu durumunu 1950 yiina kadar surdurmus ve bu yil bir ya-
sayla Halk Bankasi'nin yurt icinde sube ve ajanslar acabilecegdi kabul olun-
mustur. Halk Bankasi'nin amac ve goérevleri bu yasa ile yeniden saptan-
mistir. Buna goére Halk Bankasi yurt icinde sube ve ajanslar acabilecektir.
Banka «esnaf ve esnaf dernekleri ve kugiik sanat kooperatifleri gibi esnaf
tesekkiullerinin kredi ihtiyaclarini karsilamak ve halk sandiklarina kredi acg-
mak» la gérevlendirilmistir. Ek bir gérev olarak «diger banka muameleleri
de yapabilir», Burada biraz durmak ve bu diger banka muamelelerinin ne
olduguna bir g6z atmak gerekir. Diger banka muameleleriyle burada mev-
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duat kabul etmek ve teminat gdsterecek durumda olan kimselere, yani ka-
pitalistlere kredi acmak kastedilmektedir. Bu diger banka muameleleri za-
manla biyuylip gelismis ve bankanin asil gérevlerini gélgelendirecek duru-
ma gelmistir.

Banka'nin yasasi 1956 yilinda yeniden degistirilmis ve sermayenin 150 mil-
yon liraya kadar yukseltilebilecegi 6ngorulmuistur. Yasanin gerekcesinde
eski motiflere ek olarak yeni bir motif getirilmistir : Uretimi arttiracak tesis
kredilerinin verilmesine olanak hazirlamak. Bizim bilgimize gére bu olanak
hicbir zaman hazirlanamamistir. Banka kredilerinin ¢ok bulyluk bir kismini
dis kirasi kabilinden kisa vadeli krediler halinde kiiciik isletmelere dagit-
makta, sonra bunlan 4, 6 ve 9 aylik sireler sonunda toplamakta, gene da-
gitmakta, yeniden toplamaktadir. Bunlar abonman kredileridir. Kiiciik ig-
letmecilere dis kirasi kabilinden verilir. Onun disindaki krediler 6zel tertip
tesis ve igsletem, donatim ve tasit kredileri adlan altinda verilmektedir ve
pek fazla agirhiklari yoktur. Kisacas: kiicik isletmeye verilen Halk Banka-
s kredisi sosyal icerikli kredi olup bu grubun ekonomik geligmesine
hicbir katkida bulunmayan, sadece onun bugiinkii  durumunu korumasini
amaclayan bir kredi turidur. Bu da yetmezmis gibi buyik sanayi kaptan-
larinin temsilcilerinden TUSIAD genel sekreteri kredilerin kiiciik ve orta sa-
nayicilere kanalize edilmesinin sakincall oldugunu sdyleyerek bu kredilere
bile cephe almaktadir.

bb. Kiiclk lretim alaninda gelistirilen ikinci ve kismen kredi politikasinin
tamamlayict bir araci olan kooperatifcilik politikasidir. Bu alanda iki belli
bash kurumla karsilasmaktayiz : esnaf kefalet kooperatifleri ve kiglk sanat
kooperatifleri. Bunlardan esnaf kefalet kooperatifleri kiiclik tretim ve ticaret
isletmelerine kisa sureli kicuk «abonman» kredileri dagitip toplamakta Ban-
ka’nin uzmanlasmig bir araci durumundadir. Bu kooperatifler her ne kadar
bagimsiz bir gériinuse sahip iseler de 6z kaynaklardan buyuk éiciide yoksun-
durlar. Bilesimi bakimindan karisik olan bu kooperatiflerden en kalabalik
meslek gruplan egemen olmakta, bir nevi bayram sekeri sayilabilecek kucuk,
tiketim amach kredilerden kendi meslek mensuplarinin aslan payini alma-
sini saglamaktadirlar. Bu tir kooperatifler Turkiye’'de blylk bir yayginhk
gOstermektedirler.

Kooperatifcilik alaninda gelistirilen ikinci bir kurum «kug¢lik sanat koopera-
tifleridirs. Bu tlur kooperatifler kiclik Uretim alaninin Ulvey cocuklandir.
1969 yilinda yapilan bir arastirmaya gére varolan 212 kucuk sanat koope-
ratifinden ancak % 30 kadar faal bir durumda bulunmaktadir. Arastirma-
nin verdigi bir baska bilgi dokumacilik kooperatiflerinin kiicik sanat koo-
peratifleri icinde biyiik bir oran gdstermesidir. Oteki mesleklerde bu koo-
peratifler sayica bir gelisme géstermemislerdir. Faal durumda bulunan koo-

47



peratiflerin blylik bélimi yurdun batt kisminda bulunmaktadiriar. Meslek
esasi uzerinden kurulan bu kooperatifler temin tedarikten baslayarak ure-
tim ve satis alaninda kooperasyonu éngérmektedirler. Ancak lretim sure-
ci icinde kooperasyon hemen hemen yok denecek derecede az gelismis-
tir. Baglica kooprasyon alanlari temin-tedarik ve satistir.

Bu alanda gelistirilen bir baska énemli kooperatifcilik politikasi kiicik sa-
nayi carsilan politikasidir. Kiicik sanayi siteleri kooperatifler araciyla ku-
rulmaktadir. Bu sitelerde igyeri sahibi olmak isteyenlerin imalat ve tami-
ratla ugragmalari kosul olarak ileri siirtilmektedir. Bu sitelerin sayisi 1973
yili sonunda 21'i tamamlanmis ve 36's1 yapilmakta olmak uzere 57°dir. Bu
politika da kigctik udreticinin disinda bagka cikarlara alet edilmektedir. Bu
sitelerde isyeri edinenler arasinda sanatkarlikla higbir ilgisi bulunmayan
kigiler yer almaktadir. Bunlar mumkiin mertebe fazla gelir saglamak icin
devamli olarak kiralar lizerinde baski yapmakta hatta isyerlerini ikiye lice
bélerek ayri ayn kiralamaktadir. Ote yandan isyerleri icin ddenmesi gere-
ken taksitler kiclk ureticiyi sikintih duruma sokmakta, onun isletme ser-
mayesini yutmaktadir. Cogu zaman miusteriden uzaklasan kiclk uretici
malini pazarlama glcliikleriyle karsi karsiya bulunmaktadir.

Kicik uretimi rasyonellestirmek icin alinan énlemler : Bu énlemlerin  ba-
sinda basta Kigcik Sanayi Merkezi gelmektedir. Kiciuk Sanayi siteleri de
bu amaca déniik politikalarin faaliyet alanina sokulmus bicimleridir. Kiicuk
ureticiyi egiterek verimliligini arttirma bu yolda bagvurulan politikalar dizi-
sinde bulunmaktadir.

2. Kucik Sanayii Gelistirme Merkezi : Kiiciik Uretimin basi bos, rehberlik-
ten yoksun bir durumda bulunmasi ve ¢ok geri teknolojiler uygulamak zo-
runda kalmasi, kronik bir atil kapasiteden istirap cekmesi, 6zellikle Planh
Kalkinma Dénemi’'nde Hikimetleri kiicuk ureticiye kredi yaninda teknik
yardim, rehberlik ve yonlendirme hizmetleri kurmak gerektigi gibi bir nok-
taya getirdi. Hatta bu kimseler c¢ekinerek de olsa Ulretim kooperatifciligin-
den sbézeder oldular. Bu dustinceler bir kiicik sanayi merkezi kurma caba-
larina yol actu.

Birinci ve Ikinci Bes Yillik Planlarda Kiiciik Sanayi Gelistirme Merkezi ile
ilgili politika ve tedbirler devamli olarak yer almigtir. Nihayet Hikimet bu
yonde hareket etme gerekliligini duymus ve ilk eylem olarak da 1966 vyili
sonlarinda Birlesmis Milletler Ozel Fon Projesi'nden talepte bulunmustur.
Hikumetin bu fondan istemde bulunmasina yol acan baslica neden kus-
kusuz Birlesmis Milletler uzmanlarinin yénetimi bu yoénde surekli bir bicim-
de tesvik etmeleri olmustur. Nedendir bilinmez bazi milletlerarasi kurulug-
lar ve bu arada BM bu yénde caba gdstermeyi bir gérev saymiglardir. BM’-
lere yapilan Hiikiimet 6nerisinde Merkez'in ekonomik incelemeler ve fizibi-
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lite incelemeleri yapacagdi, kiiclik sanayi merkezlerinin planlamasi tekn’k
Ogretim ve egitim yapilmasi gibi amaclarla kurulmasini 6neriyordu. Merke-
ze bagh olarak bir de Gaziantep’te uygulama birimi olarak bir kiciik sa-
nayi sitesi kurulacakti. Birlesmis Milletler ile yapi'an yazigsmalar ve temas-
lar, Turkiye'de yiritiilen yasal ve ydnetsel faaliyetler isin siriincemede kal-
masina yol acmig, bu arada bazi isglizarlar «Kicuk Sanayi Gelistirme Mer-
kezi Dernegi» adi altinda bir dernek kurmuslar ve calismalari bir dernek
marifetiyle -nasil yuritulecekse- yuritmeye kalkmiglardir. Bbéylece, kamu-
ya ait bir gérev bir dernede yuklenilmek istenilmistir. Sonra girigsimin an-
lamsizigi farkedilerek dernek serlivenine son verilmistir. Yillar yili suren
bir cabanin sonucu olarak ulusal Olgekteki bir program Gaziantep Pilot
projesine dénusmis, yani program mikroskobik boyutlara indirgenerek Ga-
ziantep’te rafa kaldinimistir. Boylelikle dag fare dogurmus bulunmaktadsr
Bu sonugcla kuguk uretime fon ayriimasinin kis:tlanmasi disgtnce'eri arasin-
da bir paralellik olsa gerektir.

3. ikinci bir rasyonellestirme politikasi kiiciik sanayi siteleridir. Bu konu-
da kooperatiflerle ilgili bélimde aciklamalar yapiimistir. Bu sitelerde (re-
timin rasyonellestirilmesi icin kurulmasi diginulen test laboratuarlan ve
kalite kontrol merkezleri kurulamamig, kuguk ureticiye verilmesi éngdrilen
mesleki ve teknik egitim de verilememistir. Gelece@i olmayan ve yerini se-
ri imalata birakan bazi sanayi kollarn 6rnedin marangozlar icin kicik sc
nayi siteleri kurulmustur.

b. Kiicik Sanayi Ogretimi Politikalar : Tiirkiye'de kiicik sanayii olustu
ran isglicli genellikle okul egitimi, yani érgiin egitim yolu i'e olustutulr.

degildir. S6z konusu isgucli geleneksel ciraklik kurumu tarafindan sagia-
nir. Cirak kimdir? Turkiye'de cirak kucuk yasta bir usta yanina veriierek
bir sanat égrenip hayatini kazanmasi istenilen kisidir. Ulkemizde ilk égre-
timin zorunlu olmasina karsin, bazen ilk 6grenim caginda buluncn cocuk-
larin bile, bir usta yanina verilerek bir «zenaat» 6grenmesi yoluna gidilmek-
tedir. Cirakhdga girigler, ilk okulu bitirdikten sonra okula devam etmeyer
cocuklar arasinda yodgun bir bicimde gorulir. Bundan baska orta oku'a
baslayip da basarili olamayan c¢ocuklarin da c¢irakliga verildigi gérulmek-
tedir. Boylece cirak kiicuk yasta dis dinya ile alakasi kesilerek, kendisi gi-
bi belki de kendisinden daha ilkel kosullar icinde yetismis bir ustanin ya
da kalfanin goézlukleriyle, karanlhik bir dékim atelyesinin, bir tamirci duk-
kaninin penceresinden dinyayi gérmesi zorlanan, maddi manevi gelisme-
si kicuk yasinda tehlikeye sokulan insandir. Bu cirak askere gidinceye ka-
dar cirak ya da kalfadir. Kendisinin diyebilecegi bir isyeri yoktur, fakat
boyle bir isyerine sahip olma dusleriyle biliyir ve askere gider. Ondan son-
rasi Allah kerim. Kicuk sanayiide 6gretim iste bu kimselere uygulanir. Fa-
kat bugtne kadar bu egitim politikasi bir tirli diizene sokulamamigtir. Bu
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egitim cok kiiciik dlcekler lizerinden adeta minyatir denebilecek boyutlar-
da uygulanir. Ornegdin 1969 yilinda 227 kursta 114’0 isveren, 497’si usta,
1568'i kalfa ve 788 cirak olmak tlizere 2967 kiiclik sanatkar ve kiicliik sa-
nayici egitilmis bulunmaktadir. Bunun yaninda gene énemsiz sayilabilecek
el ve ev sanatlan kurslari Sanayi ve Teknoloji Bakanh@ tarafindan acil-

maktadir.

Bu arada 20.6.1977 tarihinde yayinlanmis olan Cirak, Kalfa ve Ustalik Ya-
sasi’'ni incelemekte yarar vardir. Bu yasaya goére ciraklar ilk okul olmak-
ta devam edecektir. Hatta bazi durumlarda ilk okul mezunu bile olmaya
gerek yoktur (M. 3). Okur yazar olmalan yeterli sayilmistir. Cirak bir 6g-
rencidir (M. 12). Buna karsin gece saat 21'e kadar calistinlirlar (M. 14).
Ciraklar ucuz is glicii deposu olmaya devam etmektedirler. Kendilerine as-
gari tcretin % 30°u verilecek (M. 13) ve bu ticret her alti ayda bir % 5 art-
tirnlacaktir (M. 13). Yasa, feodal ayricaliklari tasiyan bir yasadir. Ornegin
kalfa olan bir ¢irak 2 yil isyeri sahibinin onayr olmadan bask bir ise gire-
mez (M. 32). Boylelikle is yeri sahibine olan minnet borcunu disuik Ucret
karsih@ 6der. Clinki kalfa olan bir ciragin lcretinin arttinlacag konusun-
da her hangi bir hiikiim yoktur yasada. Gene yasaya gére 6gretmen ola-
rak temel kaynak esas bakimdan dedismemekte cirak calistigi is yerinde
Ogrenimini sirdurmektedir (M. 4). Gercekte yasa mevcut durumu diizenle-
mekte ciraklarin sémiristinu sirdirmekte ve onu geri teknolojili bir is ala-
ni icine hapsetmektedir. Bu gibi kimselerin modern sanayi igsletmelerinde
calismalarn aldiklan egitim ve davranis kaliplari bakimindan zor olacaktir.

4. Kucuk ureticilerin mesleki 6rgutleri : Loncalarin 1908 yilinda tasfiye-
sinden sonra ikinci Mesrutiyet'te (1909 yilinda) kiigiik lreticiler zorunlu ol-
mayan bir bicimde kurulan «esnaf cemiyetleri» icinde orgiitlendiirimeye ca-
hsilmistir'®, 1924 yilinda kictk ureticilerin Ticaret ve Sanayi Odalari’'na bag-
lanmalanni éngdéren bir yasa kabul edildi. Bu odalar s6z konusu kiciik
ureticilerin sicillerini tutacakti. Boylelikle kiicuk treticiler buyuk isletme-
lerle bir arada ele aliniyor, kendilerine 6zgii sorunlari gérmezlikten gelini-
yordu. 1943 yilinda Esnaf Odalan kurulmustur. Bu odalar Ticaret Bakanligi
tarafindan gerekli goériilen yerlerde kuruluyordu. Béyle bir ayn kurulusa gi-
dilmesi bazilarinca Ticaret ve Sanayi Odalari’'ni Esnaf Odalari’'ndan ayir-
mak ve iki tir odayl karsit kuruluslar olarak kabul etmek demekti. Aslinda
durum gercekten de bdyleydi. Kiiciik (Ureticilerin sanayicilerden tamamiyle
ayri sorunlan vardi. Tirkiye'deki esnaf sanatkar ve kiiclik sanayicileri Hir
Tesebbus Konseyi'ne baglayanlar sonradan bunlar tlizerinde burjuvazinin
politik ve ekonomik sultasini pekistirmek istemiglerdir. Boylece buytik bur-

15 Bademli, Rasgit Racl., Distorted and Lower Forms of Capitalist Industrial Pro-
duction in Underdeveloped Countries, s. 84
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juvazi bir yandan kredilerin kictuk isletmelere dagilmasina karsi cikarken,
Ote yandan Hir Tesebbis Konseyi yoluyla onlari yedegine almak gibi ce-
ligkili gérunen bir yola girmis bulunmaktadir.

Kucuik isletmelerin orgltlenmesi ydniinde kabul edilen tg¢linci yasa, Es-
naf Dernekleri ve Esnaf Birlikleri Yasasi'dir. 1949 yilinda kabul edilen bu
yasa o dénemin demokratiklesme cabalarini yansitir durumdadir. Ote yan-
dan esnaf ve sanatkarlarla yanlarinda ¢aligtirdiklan ¢irak, kalfa ve ustala-
rn bir dernege sokarak korporatif bir karektere burinmistir. Yasa bu iki
grubu bir ve biitiinlesmis (!) bir grup olarak kabul etmektedir. Aslinda
ilerde bagimsiz bir igletmeye sahip olmak umut ve diisu cirak, kalfa ve us-
talari tzerlerinde uygulanan ilkel sdmiiriye karsin kendilerini igverenleriy-
le ayni grupta Ozdeslestirmeye ydneltmistir. Ve bu durum ciragin kendisi-
ne ait bir is yerine sahip olma dusleri surdugl surece surip gidecektir.

Bu alanda kabul edilen dérdiinci ve son yasa 507 sayili Esnaf ve Kiicuk
Sanatkarlar Yasasrdir. Bu yasa 6zi bakimindan kendisinden 6nce gelen
yasaya benzemektedir. Isverenlerle iscileri yani cirak, kalfa ve ustalan bl-
rarada gérmek ve gostermek cabasi icindedir. Yeni yasa oldukca karma-
stk bir oérglitlenme sistemi getirmistir, onlari hem yatay, hem dikey .bir bi-
cimde oOrgutlendirmistir. Yasaya gore esnaf ve kiiclik sanatkar dernekleri
il diizeyinde birlikler olusturmaktadiriar. Ote yandan aym meslekten olan
derneklerin ellisi bir araya gelerek federasyon kurarlar. Federasyon olusg-
turan ve olusturamayan dernek ve birlikler Esnaf ve Sanatkarlar Konfede-
rasyonu’'na baghdirlar. Konfederasyon esnaf ve sanatkarlarin, dolayisiyla
kuclk ureticilerin yurt diizeyinde cikarlarini temsil eden ve savunan ulusal
kurulugtur. Ancak bu kurulus burjuva partilerinin uydusu olarak kalmis,
onlarin kiiclik ureticilerin ¢cikarlarina yaklasimlarini benimsemis, kiciik Gre-
ticileri buylk burjuvazinin sadik bir izleyicisl olarak gérmus, onlarin olus-
turduklan Hur Tesebbls Konseyine girmis bulunmaktadir. Kiclk ureticinin
yasamsal sorunlari, érnedin Kiiciik Sanayi Gelistirme Merkezi, Cirak, Kalfa
ve Ustalik Yasasi gibi sorunlari geregi gibi izleyip olumlu sonuclara vardi-
ramamig, yani kiic¢lk treticinin savunucusu olmamig, onun gelismesi, degi-
sen kosullara basarili bir bicimde intibak etmesi icin hicbir gorus gelistir-
memistir. Kiicuk ureticilerin sirtina yiiklenen bu karmasik érgiitlerin gider-
leri kugtik igletmeler icin sir sorun olmakta, bunlarin varhigina inanmayan
kiclk isletmeler (Uretim ve hizmet igletmeleri) kendilerine diisen aidatlar
6dememekte, onlar baska ve dolambach yollardan gelir saglamaya yoénelt-
mektedir. Bu fonksivonel olmayan dernek burokrasisi Turkive'de hemen
her alanda sorun teskil etmektedir. Alabildigine genisleyen, cogunun ne is

16 TC. Basbakanlik Devlet Planlama Teskllati, SPD, Esnaf ve Sanatkarlarin Sos-
yal ve Ekonomik Sorunlan Arastirmasi, Cilt 1 Ek 2, s. 23
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yaptidi, neye yaradidi belli olmayan memurlar, baskanlar, temsilciler yigini
buyuk giderlere neden olmakta ve bunlarin giderlerini karsilamak icin za-
man zaman elestirilere neden olacak yollar aranmaktadir. Bu ise érgutlere
bagh kiguk lretim ve hizmet mensuplarini bu 6rgutlerden daha da sogut-
maktadir. Bu érgutler bir zaman sonra éyle bir anlayis noktasina gelmek-
tedirler ki sanki kendileri Uyeler icin degil ,liyeler kendileri icin varolmus-
lardir. Konfederasyon da esnaf ve sanatkarin sirtinda tasinmasi adir bir
yuk haline gelmis bulunmaktadir. Esnaf ve Sanatkarlarin Sosyal ve Eko-
nomik Sorunlar Arstirmasi’'nda aynen sdyle denilmektedir:!® «Konfederas-
yonun hali hazirda yegane gelir kaynad kotalardan (ithal kotalarindan :
N. Dinger) temin ettgi hizmet harclaridir. Bununla cari masraflanni karsi-
layabilen konfederasyon yetkilileri baska bir gelir kaynag bulabilseler bu
tevzi isinden vezgececeklerini ifade etmiglerdir. Bu noktadan hareketle ko-
ta dagitimindan gaye Konfederasyon'a gelir teminidir denilebilir. Halen ca-
ri tatbikatin Konfederasyon igin buyuk zorluklar meydana getirdigi ve pres-
tijini zedeledigi belirtlimektedir. Halbuki Konfederasyon Birlikler ve Fede-
rasyonlar’dan kanuni hisselerini a'abilse mesele ¢6zim yoluna kavusabi-
liry.

5. Tali Konturat Sorunu : Sorunlarin hizh ve kusbakigi bir bicimde ele alin-
didi bu kisa incelemede 6nemi nedeniyle tali kunturat sorununa belli bir
ayrintida deginilecektir. Clinki bu sorun bitin careleri tiikketmis olan Dev-
let Plani’'nda bas késeyi isgal etmektedir. Gercekten de 1978 Yili Progra-
minda 1978 yilinda beklenen gelismelerden s6z edilirken sbyle denilmek-
tedir : «471. Yan sdzlesme yoluyla biyuk sanayi kuruluglarinin talebinin ge-
rek cesit, gerek miktar bakimindan arttigi élciide kiiciik sanayide cok yén-
IG ve tutarh bir gelisme ve iyilesme beklenmektedir» (1978 Programi S. 186)
Simdi soruna biraz daha yakindan bakalm : Biiylik sanayiin kiicik sanayii
rakip olarak gérdigu ve onun pazarlarini elinden almak icin bazi manevra-
lar cevirdigi DISK Genel Baskani (Kemal Tirkler) tarafinadn actklanmak-
tadir; DISK Genel Bagkani sdyle demektedir : «Bdylesi bir zam biyiik isyer-
lerinin yikini hafifletirken diger isyerleri tekelci kapitalizmin kosullan al-
tinda kaldiramayacadi bir yik altina girecektir... Tekelci sermaye, bliyik
isverenler boylece kucuk ve orta sanayii iflasa surikleyip onlarin sermaye
ve pazarlarina el koyarken...».

Bu duruma goére buyluk sermaye klcuk ve orta isletmeyi tasfiyeye yonelik
bir davranisa girmistir. Fakat 6te yandan, kiicik capta ve baslangic halin-
de de olsa, 6zellikle otomativ sanayiinde, blylik sermayenin kli¢clk ve or-
ta sanayicilerle igbirligi yaparak, yani onlari kendi uretim programlari icin-
de bitunlestirerek, bir «firmalararasi bitiinlesme» yoluyla kendisi icin ca-
hstirmaktadir. Son yillarda s6z konusu blyik firmalar icin seri halinde
eksoz borulari, tekerlek kapaklar, kapi kollari yapan kugiik ve orta islet-
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meler ortaya cikmistir. Yani Turkiye'de bir yandan kili¢cuk ve orta firmala-
rin tasfiyesine dogru bir hareket varken, ébir yandan bir bagska gelisme
kuclk ve orta isletmeyi, bagimsizligini yitirme pahasina buytk isletme ile
isbirligine iten bir egilim gézlenmektedir. Bu konuda elimizde monografiler
yoktur. Ancak yaptigimiz sinirh gézlemler bu gelismeyi dogrulamaktadir.

Japonya gibi bazi llkelerde tekeller kiguk ve orta isletmelerin devaminda
yarar gérmektedirler. Cunku «tali kunturat yoluyla kiicuk ve orta isletme-
lerin ucuz emek guctnden yararlanarak sermaye ve is riskinin dondurul-
masina engel olurlar»'”.

Tekeller ekonomik bunalm ddénemlerinde ylikii, kendilerine bagladiklan
kuclik ve orta isletmelere aktarirlar. Gercekten de Japonya'da «biiyiik gir-
ketler deprasyonun etkilerini kendilerine bagh olan kiigcuk ve orta isletme-
ler, tali kunturat 6demeleri disirmek suretiyle aktarmiglardir»®®,

Birlegik Amerika’da da durum bundan farkl degildir. Ikinci Diinya Savasin-
dan sonra A.B.D.’de onbinlerce klicik ve orta girisim imalat endustrisin-
de, ticaret ve hizmetlerde tekellerin musaadeleriyle (lisanslariyla) cahsir
olmuslardirt®,

lste Devlet Plami’'min Tiirkiye icin 6ngérdiigi kurtulus yolu - kiiciik sanayi
icin - budur. Bu yol kiicuk girisimi kapitalist gelisme sireci icinde tekelci
bilyik isletmeye biraz daha baglayacak, onun kendisi tizerinde surdurdu-
gl soémiriyl biraz daha pekistirecektir. Tirk kapitalistlerinin déniip dola-
sip bulduklan son care (!) gercekte bati kapitalizminin kullana kullana
asindirdigi bir caredir. Tekelci kapitalist sémiriiniin katmerlesmesine yol
acmaktadir.

SONUC

Turkiye’de kliguk uretim icin uygulanan politikalar, baslangicta onu sé-
zim ona ticaret kapitalizminin kredi somdrusiinden kurtulmak amacina
yonelmis oldugu halde saglam bir kredileme ve destekleme faaliyetinden
uzak kalmigtir. Devletin butun yapabildigi sey esnaf-kefalet kooperatifleri
garantisiyle kucuk dilimler halinde kisa stireli abonman kredileri dagitmak-
la sinirh kalmistir. isletmelerin daginikhg, icinde bulunduklar geri tekno-
lojik ortam ve geleneksel yollarla saglanmaya devam edilen isglicu zaten
boyle bir kredi duzenini kacinilmaz bir duruma getirmektedir. Kiclik sana-
yi siteleri kurma, Kiiciik Sanayii Gelistirme Merkezi meydana getirme, cI-

17 Hoselitz, Bert F., (Edit.), The Role of Small Industry in the Process of Econo-
mic Growth, s. 16

18 Ag.y.,s. 10

19 Politische Ekonomie des Heutigen Monopolkapitalismus, s. 257
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raklan egitme, kiicliik sanat kooperatiflerini gelistirme gibi rasyonellestir-
me onlemleri ya glling boyutlarda kalmis, ya da istenilenin tersine sonuc-
lar vermislerdir. Bu politikalar burjuvazinin destur verdigi bir oranda ve
onun cegsitli dénemlerinde yol aldigi yonlere gére bicimlendirilmistir. Tir-
kive Esnaf ve Sanatkarlar Konfederasyonu'da kticuk ureticileri ve klcuk
hizmet igletmeleri sahiplerini burjuvazinin ideolojik, disunsel ve siyasal
egemenligi alanlarinda tutma islevini hakkiyla yerine getirmekte, bu ne-
denle sorunlara koékli ¢ézim yollariyla karsi cikmamakta, bazi sorunlarin
yanina bile yaklasmamaktadir. Béylece burjuvazinin dimen suyunda giden
Konfederasyon, kiglik tretici ve hizmet erbabindan ilgi gérmemekte, ken-
disine verilmesi gereken aidati bile elde edememekte ve bunun sonucu
olarak genis blrokratik kadrosunu besleyebilmek icin pek de cevaz veril-
meyen yollar arastirmaktadir.

Son yillarda carpik yéni boyunca gelisen ve tekellesmeye dodru adimiar
atan blylk sanayi érnekleri daha 6nce ileri derecede kapitalistlesmis eko-
nomilerde goriilen bir yolu tali kunturat sistemini denemeye dogru ydnel-
mektedir. Bununla bir tasla iki kus vurmak istemektedir. Hem kiicuk islet-
menin goriniurde devami saglanacak ve kapitalist blyuk isletmenin kiicik
isletme dismani olmadigi tezi savunulacak, hem de kapitalist soémiiri
ucuz emekten yararlanmak suretiyle katmeriesecektir.
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Geleneksel Toplumda Kiigiik Uretim

ilber ORTAYLI *

Osmanh Sehirlerinde Uretim ve Esnaf Loncalan

Geleneksel toplumda kent ybnetsel ve zanaat (kuclk lretim) faaliyetleri-
nin temerkiiz ettigi yerlesim merkezidir. Kirsal bolgedeki ilkel tarimsal tre-
tim, esasen her hanenin kendi tuketimini de bliyiik olclide kendisinin
karsiladig bir toplumsal diizen yaratir. Bu otarsik yapi dolayisiyle kentteki
tretim sinirh kalir. Tarimsal uretimin yarattigi stnirh  ihtiyac fazlasi Grina
degerlendirerek; kismen kirsal, kismen de kentsel ahalinin sinirli ihtiyacini
karsilamak yaninda, dar bir yonetici zimrenin gene sinirh sayilan liks
emtea gereksinimine yonelik uretim kent zanaatlarinin gérevidir.

Yani gerek mal cesidi, gerek miktari ydniunden sinirlandirilan bu uretim,
biyume, rekabet gibi olaylardan ¢ok uzaktir ve bu gibi egilimler toplumsal
denge ydninden &6nlenmek zorundadir. Geleneksel toplumda tiretimde ve
pazarlomada dikeyine ve yatayina bir butliinlesme yoktur. Bunun icin yeterli
sermaye birikimi, érgitlenme ve teknolojik olanak yoktur. Ornegin, sigin
alip kesmek, derisinden, etinden yararlanip nihai mal olarak satmak muh-

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi iktisat Tarihi Ogretim Goérevlisi
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telif zanaat kollarina aqittir. Bir kimse veya grup mezbahada deri elde edip
bunu ayakkabi olarak satma islemini yirutemez. Gene ayni malin satimin-
da da bir tekellesme ve merkezlesme olamaz. Zaten Ulretimde de isbdlimu
ve iscinin bag:mlihik yasinin ylikselmesi gibi bir olay s6z konusu degildir.
Pazar yerleri belirlidir ve ancak merkezi otoritenin izniyle yenisi kurulur
veya ;eri degistirilir. Ticaret serbestisi yoktur, sehirdeki hanlar esasen mal
monopoliuniun saglandidi belirli depolama merkezleridir. Ancak saman ve
ot serbestce satilir. Bu sinirlamaya ve kontrole dayanan iktisadi diizen,
ontrol yetenegdi sinirh olan geleneksel devlet tarafindan nasil yurutulecek
sorunu akla gelecektir. Bu kontrol kentsel zanaat faaliyetinin kati bir 6r-
glitlenmeye gitmesiyle olur. Uretim faaliyetinin kac dalda oldugu tesbit edi-
lip sinirlandirihir, bu dallarda kac¢ atélye, diikkdn olacaginin sayisi saptanir
(gedik) ve her gedikte ka¢ usta, kalfa, cirak c¢a‘isacagi, ne kadar uretim
ycpilacadr belirlenir. Bu belirleme ve kurumlann kontroli 6nce esnafin
kendi kurdugu lonca érgitu tarafindan denetlenir. Asil denetleyici ve isbir-
likgi ise devlet érgitiidir. Issizlik, pahalilk, kithk dogmamasi icin Roma
devrinden beri bu tiir tegkilatlanmalar Avrupa ve Asya’da her yerde gorii-
‘ir. Osmanh esnaf teskildti ve zanaat lretimi bu olusumun bir devami olup,
modern diinyaya intibak asamasinda ilging gelismeler gostermistir.

Osmanl: kentinde carsinin yerini fizik mekdnda belirlemistik. Burada her
da‘da faaliyet gosteren esnaf ve zanaatkar birarada belirli bir mekani isgal
eder. Osmanli kentinin bu kesimindeki tipik bir yapi da Bedesten'dir. Ma-
mafih bedesteni salt Osmanlilara 6zgt bir yapi ve kurum olarak ele almak
pek dogru olmasa gerek... Bedesten tiiccarin malinin, kiymetli esyasi ve
hatta parasinin saklandidi, bazi diikkanlarin yer aldigi ve ticari islemlerin
‘api'didr bir binadir. Ayni nitelikteki binalar ltalyan sehirlerinde Fondaco
(Venedik’'teki Fondaco di Turchi ve Fondaco di Tedeschi gibi) Londra’da
Guildhall, Alman sehirlerinde Kaufhalle olarak bilinmekte ve benzer fonksi-

yonlari gérmekteydiler.

Lonca ekonomisi Ortacagdin feodal diizeninde belirli bir asamay! temsil
eder. Her evin kapali bir ekonomik birim oldugu otarsik ekonomi (ev eko-
nomisi)den sonra, lonca dizeni hammaddeyi etraftan toplayan, bunlan is-
leyecek arac ve personeli barindiran ve lrettigini satan bir sistemi temsil
eder. Yenicaglarda lonca ekonomisinin ¢okustu parca basi lretimin tretim
aracina sahip olan evlere ve koylere yayilmasiyla oldu (domestik endiistri,
goturi is, Putting out, Verlag). Bu bir tur ortak¢ilhik olup otarsik uretim ve
lonca diizeninin yikihginin baslangicidir. Osmanh llkesinde Ankara, Bursa
gibi uluslararasi kumas ihra¢c merkezlerinde bu tir bir uretimin izlerine bir

stire icin rastlaniyor; fakat ardi gelmemis ve manifaktir sistemine gecile-
memistir. Kisacasi XVIIl. yuzyll sonuna kadar loncalar Osmanl tretiminin
temel kurumu olarak yasamis ve ancak Atlantik ekonomilerinin hegemon-

56



yasi artinca iktisadi - sosyal hayatimizdaki yerlerini kaybetmeye baslamis-
lardir.

Carsinin her bir sokaginda ayni meslege mensup esnafin aralarinda
bir lonca teskil ettiklerini gérdiik. Buna hirfet de denir. Orgiitlenme ve ihti-
saslasma sayisi bakimindan Osmanli loncalari tarihteki diger Ortadogu top-
lumlarina gére daha geligkin idi. Devlet kontroli o nisbette daha siki idi.
Ornegin, Memliklerde her lonca (futuvva) suc isleyen uyesini kendi ceza-
landinr, kadi ve surta’ya (zabita) vermezdi. Bu tir lonca imtiyazlari Os-
manhlarda debbaglar gibi bazilan disinda esnafin elinden alinmigti. Daha
once degindigimiz lizere Osmanh loncalarinda gérildigu kadar yaygin ih-
tisaslagsma Bizans'da yoktu. Ancak orgit hiyerarsisi ve siki devlet kontroli
orada da vardi (Bizans’'daki ipek¢i loncalarini hatirlayahim). XVIIl. yizyilda
Evliya Celebi'nin bildirdigi sayiya gére Istanbul esnafi bini asan dalda érgt-
lenmisti2. Tabii bu sayr muhtelif sehirlerde cok kuglikti.

Osmanh loncalarinin dodus ve gelisimi ve d6rgutlenme semesi bir hayli
spekiildsyon konusudur. Ozellikle fiitiivvet, ahilik gibi kurum ve kavram-
lari ele alanlar bu orgiitlerin islami bir kaynaktan ciktigini ileri surerler.
Oysa bu gibi calisan insanlarin érgutlenmeleri uzun bir tarih boyu ve her
yerde ayni Ozellikleri gdsterir. Roma’dan beri meslek &rgutlerinin gecirdigl
evrelere bakar ve bazi karsilagtirmalar yaparsak bunu anlarz.

Roma Cumhuriyeti'nde milksiizlesen ve gecim icin sehirlerde kamusal hiz-
metlerde ve bazi dallarda tlcret karsihdl calismaya baslayan Plebler, huku-
ki iligkilerde ve toplumsal yapida yeni sorunlar yaratmiglardi. Gerek dogru-
dan kamuya yoénelik islerde, gerekse bazi 6zel meslek dallarinda bedeni
is yapan bu insanlar devlet tarafindan colleglum’iarda toplandilar ve bu bir-
likler collegium publicum olarak anildi. Collegiumlar ilk cagin sonlan ve
Ortacaglar basinda muhtelif mesleklere mensup iscileri birarada topluyor-
dud. Bunun nedeni aciktir. HenGiz sehir zanaatlari ve faaliyetlerinde yaygin
ihtisaslasma olmadigi ortamlarda herkesin bir birlikte toplanmasi normaldi.
Ne zamanki sehir nifusu cogalmaya baslamis ve faaliyetlerde cesitlenme
ve isci sayisinda artis meydana gelmistir, o zaman ayri is kollarinda lonca-
lar kurulmustur. Bu nedenle ilk Avrupa Ortacagdinda bu birlikler collegium
(meslekdaslar) veya fraternite (kardesler) gibi adlar aldilar. Cogunlukla bu
birlikler yigit genc insanlarin toplandigi, hatta sehirlerin savunmasi gibi
gorevleri de yuklenen kuruluslardi. Baslangicta Avrupa’da da fraterniteler

1 Hermann, Thorning,. Beitraege zur Kenntnis des Islamischen Vereinswesens, Ber-
lin, 1913, s. 103.

2 Evliya Gelebi Seyahatnamesi, |. Cild, ss. 489-669.

3 Karadeniz, ©.. Roma’da ls lligkileri, Ankara: A.U.H.F. Yay. No: 336, 1976,
ss. 1-31.
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hukuken tiizel kisiligi ve statiisi olmayan ahldk, dindarhk gibi ryth’ler etra-
findan toplanan insanlardan mitesekkildi. Sarktaki fata (yigit) dan tureyen
fitiivvet veya kardeslik anlamina gelen ahilik gibi gruplasmalar gerek isim,
gerek nitelikce, ilk Ortacag Avrupasr’'ndaki bu gibi kuruluslarla biiyiik ben-
zerlik géstermektedir. Ahi’lerin sehirlerin savunma ve gtivenlik alanindaki
islevini 6rnedin Almanya’'da da Gilde’ler gérmekteydi. Feodal devletler kuv-
vetlendikgce bu birlikler merkezi hiikiimetin kontrolliine girdi ve kapitalizm
gelistikce bazilar tasfiye olup, bazilari da (ticaret ve zanaat odalar) bigi-
minde hikmi sahsiyet kazandilar.

Loncalarin ve meslek birliklerinin  ideolojisi her yerde dinsel ve ahlaki
temellere dayaniyordu. Her birligin ve loncanin bir piri vardi. Ornegin
Floransa'da noterlerin piri incil yazarlarindan St. Lucas'di. Baska lonca-
larin bagka piri (master, maestro, padrone) vardi. Ortacag Avrupa loncala-
rinin yari dini eglenceleri vardi (Mysteries denen tiyatro oyunlar gibi). Ayni
térenler Dogudaki esnaf loncalarinda da gérilir. Meslek dayanigmasi, din-
sel ideoloji geleneksel toplumlarda sirf zanaatcilar arasinda degil, burok-
ratlar, alimler arasinda da goériilir. Anonimlesmis glivence sisteminin bu-
lunmadig bir toplumda bu, gerekli bir yasama aracidir. Ozellikle geleneksel
toplumdaki otorite boslugunu kendi alanlarinda doldurmak gibi bir toplum-
sal fonksiyonu olan esnaf bitliklerinde bu psikolojik bagin kacinilmazhgi
tartisilamaz.

Cahsanlar kadar basibos olanlarin da kontrolii i¢in devlet tarafindan érgut-
lendirilmeleri gerekir. Osmanlilarda esnafin disinda fahigelerin, serserilerin
bile érgutlendirilip baslarina bir kethiida tayin edildigini, gtivenlik gorevlile-
rinin gézetimine birakildiklarini biliyoruz.

Loncalarda esas iligki usta-cirak iligkisidir. Zaten geleneksel toplumda bu-
rokraside, ilmiyyede, sarayda ve orduda bu sistem gorulir. Etkili editim ve
denetim bu sayede mimkiindur. Kalemdeki sakird, medresedeki talebe,
carsidaki cirak genc yasta ise baslayip ustalarinin gézetimi ve sert disiplini
sayesinde islerini 6drenirler. Geleneksel toplumda iretim anonim iliskilerle
degil, yuzyize iligkiler icinde ve birincil gruplar icinde cereyan eder. Esnaf
loncasinin bu temel iliskisi, 6rgut hiyerarsisine de yansimistir. Her meslek
dalindaki Lonca’'nin basinda bir kethiida bulunur. Kethiida o dalda faaliyet
gosteren esnafin reisi olup, meslekten olmasi sart degildir. Tayini kad tara-
findan onaylanan bu gérevi, esnafin yénetiminden kanun ve nizama uyma-
sindan sorumludur. Lonca kethiidalannin lzerinde bir de sehir kethiidasi
vardir. Bu, ahalinin 6nde gelenlerinden biri olarak devlet ile teba arasinda
aracilik yapar. Hiyerarside lonca kethudasindan sonra esnafin arasindan
secilen yigitbesi gelir. Yigitbasi esnafin denetimi, fiyat ve kalite normlarinin
gOzetimi ve esnaf arasi catismalan ¢dziimlemede ve verilen cezalari uygu-
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lamada énemli rolu olan bir kisidir. Bundan baska gene ustalarin arasindan
secilen bir veya iki kisiden kurulu ehl-i hibra (bilirkigiler) vardir. Bunlar 6zel-
likle zanaatin uygulamasi, yapilan eserlerin degderlendirilmesi ve fiyat tes-
bitinde bilirkisilik gorevini yerine getirirler. Bu saydigimiz kisiler birarada
mensup olduklarn lonca’'nin idare heyeti gibi gérev goriirler.

Lonca esnafinin istedigi gibi diikkan acip tezgdh kurmak hakki yoktu.
Loncanin her lyesi miuteselsil bir kefalet altindaydi. Her diikkGn bir gedik
sayilirdi. Bu bir nevi kadrodur. Usta dliince o gedik evladina kalir, evlad
ve yetismis kalfasi yoksa «gedik» bosalmis demektir. Esasen lonca ustasi
istedigi soyldo cirak calistinp, istedigini kalfallk ve ustaliga terfih ettire-
mezdi. Geregdi kadar ve belirli sayida ciragi olup, bunlari kalfalk ve ustali-
da terfih ettirmek ancak lonca heyetinin tetkiki ve tasdikiyle mimkin
olurdu. Bu terfiler pestemal kusanma denilen térenlerle kutlanirdi. Avrupa
ve Tirkiye'de de klasik lniversitelerdeki 6gretim (lyelerinin terfiinde yapilan
térenler aslinda bu lonca geleneginin bir yansima ve devamidir.

Gene loncanin bir tasarruf sandigi  vardi (Avariz Sandidi). Usta, kalfa
ve ciraklar kazanclarinin belli bir kismini bu sandiga yatirirdi. Bu sandigin
sermayesi bir nevi sosyal yardim ve kredi fonudur. Carsinin bakimi bu san-
diktan karsilanir ve lyeler buradan faizle bor¢ alabilirdi. Onun icin bir san-
dik kuramayacak kadar kalabalik tiyesi olmayan zanaat dali ilgili bir mes-
lek dalinin loncasina yamak lonca olarak baglanirdi. Ornedin uncular, un
elekgcileri, nisastacilar, degirmenciler loncasinin yamagiydilar. Lonca deviet
kapisindan 6nce bazi sorunlari ¢ézmeye ve cezalari vermeye yetkili ve yu-
kiimliiydii. Osmanh devletinin ilk zamanlarinda loncalar bu bakimdan cok
daha genis yetkilere sahipti ve toplumsal fonksiyonlari daha kapsayiciydi.
Zamanla yetkileri azalmistir. Ama debbag esnaft (dericiler) gibi kalabalik
ve kanli bigcakh bazilan bu infaz yetkisini kiskanclikla korumus ve aralarina
aldiklan katil zanhlarini bile yoneticilere teslim etmemislerdir.

Lonca sistemi demek, uretim ve tiiketimin sinirlandiriimasina yénelik bir
ekonomik diizen yani feodal diizen demektir. Gerek tliketim ve gerekse lire-
timin sinirlandiriilmasi ise; a) fiyatta serbesti olmamasi (fiyatlarin seviyesi
tesbit edilir), b) kalitenin sabit bir dlcliye gbre tesbiti, c) isgliclii ve is¢i sa-
yisinin sinirlandirilmasi ve dolayisiyle mamul madde arzinin sinirlandiril-
masi demektir. Bunun bitin nedeni, hammadde darlig ve kirsal dlanda bir
fazla yaratiimadidindan alici sayisinin disuklugudir. Eger dretim miktar:
serbest birakilsa, bazi uretim dallan kit olan hammaddeyi ceker, bu da
zincirleme etkilerle diger zanaat dallarinda ihtiya¢c duyulan hammaddenin
azalmasina sebep olur. Onun icin devlet loncalarla miistereken gerek kali-
te normlarinin ve gerekse fiyatlarin tesbitine dikkat eder ki, buna narh is-
lemi diyoruz. istihdam, kalite, iiretim miktari ve fiyat lizerindeki bu dene-
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timle rekabet 6nlenirdi. Clinki muhtemel issizlik ve iflastan cok cekinilirdi.
Konan narha uyulmasini da loncalarin yaninda devlet adina muhtesib sag-
lar. Lonca diizenin sarsiimaya basladigi Osmanh déneminde bu nedenle
loncalar devamli olarak yoéneticileri kendi islerine karismaya ve bu diizeni
korumaya davet etmiglerdir. Uretimin ve loncalarin  denetiminde kalite
kontroliinde ve narh tesbitinde de esnaf ve ahalinin ileri gelenleri sehrin
kadi’'sina yardimci oluyordu. Bununla beraber narh konusunda kadi’'nin
bashca yardimcisi muhtesibdir. Onun icin bu konuyu gbzden gecirmekte
yarar gortliyoruz.

Muhteslb ve Narh isleml: Sehir hayatinin ekonomik faaliyetlerini diizenle-
mek ve yuritmek Osmanl toplumunda muhtesib denen memurun goérevi
idi. Bu kurumu islami bir kaynada indirgemek dogru degdildir. Muhtesib ke-
limesi «hisbasdan geliyor. Oysa bu, Kuran'da rastlanmayan bir kelimedir.
Guiya muslimanlarin giinlik hayatta iyiye uymak, kétuyu izlememek seklin-
de, birbirleriyle iligkilerini diuzenleyen kurallar bitiinu olarak tarif edilmek-
tedir. Bununla beraber bu kuruma XI. yiizyildan énce Ispanya’da, XII. yiiz-
yildan 6nce de Misir ve Suriye'de rastlandigi belirtilmektedir. Gene bu go6-
revin baslangici da kesinlikle anlasilmis degildir. Genellikle bu gérev sahi-
binin eski Hellen-Bizans sehirlerindeki «Agoranomos» denen memurun Is-
Idm-ortadogu sehirlerindeki halefi oldugu ileri sirilar®, Emeviye devrinde
muhtesib’in gorevlerini sahip al sukh denen bir memur yerine getirmekteydl.
Muhtesib, klasik islam déneminde carsi-pazar kontroli diginda, re’sen aha-
linin toplum kurallarina uymasini denetler ve zorlardi. Muhtesib dini kural-
lara uyulmasini saglayan genis goérevli bir memur olarak, kadi'yi da bu ko-
nuda uyarip elestirebilirdi. Osmanh déneminde muhtesib’in bu gérevleri son
derece daralmis ve diger orf ehlini meydana getiren memurlar arasinda;
6zellikle carsi-pazar ve narh kontroliiyle, meskikatin (paralarin) rayicine
dikkat etmekle gdrevli bir memur haline gelmis olup, kadi'nin baslica yar-
dimcisiydi. Her halde bu gérev alani sehrin sinirlarinin 6tesine tasmamak-
taydi. XVI. yuzyildan muhtesiblik iltizamla verilen bir gérevdi ki, buna Ihtisab
mukataasi denirdi. Bu mukataanin genellikle kapikullarindan birine ya da
iltizam sahibi birine verildigi biliniyor. Bu mukataayi alan, bedelini cerime-
den veya Ihtisab riisumunun tahsilinden cikarirdi. Bazen bu mukataanin
has yani dirlik olarak devlet ileri gelenlerine verildigi de oluyordu. Bu ge-
lirler narha uymayan, gelenede aykin uretimde bulunan esnaf ve zanaat-
kardan alinan cerimler ile, carsi pazara gelen mallardan alinan resimlerden
(yani Ihtisab riisumu) meydana gelmektedir. ihtisab riisumu; 1) Narhhk ak-
casi (2 ser akca olup narh konan maddeleri satandan alinir.), 2) bac- pa-
zar'dan ibarettir. Bac-1 pazar sehir ve pazar gelen mallarin giris ve satisin-

4 Pauly-Wissowa, Byzantine Egypt, West Johnson, s. 487; Demombynes, M.G.,
Muslim institutions, G. Allen and Unwlin, London 1968, ss. 154-155,
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dan alinir. Geleneksel Avrupa kentlerindeki oktruva resmine benzer. Gene
risum-u kapan ve riisum-u kantar diye anilan resimler de bu tiirdendir.

Kadi ile muhtesibin bir gérevi de, para rayicine dikkat etmek ve alis veri-
rigsin bu rayic Gzerinden yapiimasini gézetmektir demistik. Tabii bu konuda
asil aktif gorevli muhtesibdir. Kadi ve muhtesibin baglica gdrevi, iase ve
ibade maddelerine narh koymak ve bunun uygulanmasini saglamakt.

Narh esasta Ortacaglann sonunda ortaya cikan bir uygulamadir, diyor C.

Cahen®. Bu belki de fiyatin resmi gorevlilerce tesbiti olarak anlasiimalidir.
Muhtesib, kadi’'nin yaninda esraftan ve lonca temsilcilerinden meydana ge-
len bir kurulla narhi tesbit ederdi. Narh usuli ihtisab kanunlarinda etrafli-
ca aciklanmistir. 1562-63 tarihli bir kanunnamede, «Muhtesib olan kimse-
nin kad: vasitasiyla ona - ondort tzerinden narh vermesini, o yerin ayan ve
ihtiyarlarindan ve emekgilerinden kimselerin hesabi yapip ona gére ona -
ondort (%40) kdarla narhin tesbiti emrediliyor.»

Bununla beraber bu ona - ondort (%40) iGn sabit bir oran olmadigini belirt-
mek gerekir. Bu oran lrunin cinsine, durumuna, ticari fiyat oynamalarina,
hasilata ve maddenin muibremligine gére degisir ve narh tesbitinde mevsi-
minde rolii olup yilda bir kac kere tesbit islemi tekrarlanirdi. Insaat us-
talarinin cretleri mevsimlere gére ayarlanir.  Ekmede %40 kar konamaz,
cunkl zaruri maddedir. Bir demirci ile kitap sisleyicisi (muzehhib) icin
ayni oranda narh konamaz. Miizehhibin emegi daha c¢ok degerlendirilir.
Cunkl az miktarda ve liiks tiiketime yonelik bir. Gretimde bulunmaktadir.
Kar orani ylksek tutulur. Bunun gibi bir ¢cok konular gdzoéniinde bulun-
durulurs. Narh'in konus usulii iizerine Prof. Barkan, nesrettigi «lhtisab Ka-
nunlar» adh makalesinde etrafli izahat vermistir’. Narh Tanzimat'in ilanin-
dan sonra yavas yavas bir cok maddeler uzerinden kalkmis ve nihayet et
ve ekmek gibi birka¢ zaruri madde ile sinirli kalmisti.

Istifci ve karaborsacilan takip ve esnafin teftisi, fiyat, élcii, kalite, temizlik
kontrolii ve uygunsuzluk edenleri cezalandirmak muhtesib’in vazifesi idi.
Ozellikle yeniceri ocad kaldinldiktan sonra ihtisab agalg baskentte ve
vilayetlerde glivenlik ve mali gorevlerle de yikimli bir makam haline gel-
mis, fakat zamanla imgimi kurumlar meydana getirildiginden XIX, yuzyil
ortalarinda tamamen lagvedilmistir. ihraci yasak hammaddelerin, ihracin
onlenmesinde Osmanh ydneticileri loncalarla daima elele ¢alismistir.

6 Cahen, C., «Hisba», Encyc. of Islam, (Vol. Ill), s. 488.

6 Ergencg, O., Ankara, s. 160'dan ornekler, 1588-89 (997 H.) Narh Listesinde ba-
dem helvasini okkasinin 23 akgeye satilmasina, pazarbasi ve muhtesib birlikte
karar vermis.

7 Barkan, O.L., c«lhtisab Kanunlari, Tarith Vesikalar, (1/5). (11/7), (111/9) 1942.
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Tanzimattan sonra liberal ekonominin prensiplerine uyularak narb uygula-
masi kaldinldi (Temmuz 1865'de ekmek haric hepsinden). Ekonomik biin-
yedeki degisme dolayisiyle olacak ki, bazi maddeler ilk anda ucuzladi.
Gedik usulu de lagvedildi. Buna ragmen endustrilesen bir toplumda lonca
duzeninin ilgasiyla ayni anlama gelen bu uygulamalar, Osmanh toplumun-
da loncalari ve duzeninin kalintilarini son zamanlara kadar temizleyeme-
mistir. Ornegin bazi zaruri maddeler iizerinde narh uygulamasina zaman
zaman basvuruldugu gibi, gerek XIX. ylzyilin ikinci yarisinda, gerekse mes-
rutiyet devrinde lonca heyetlerinin basina kethida tayinine devam edildi
ve Ittihat ve Terakki bile bu organize gruplan kendi politikasina uygun bir
sekilde kullanmak bakimindan bu diizenden yararlandi.  Ornegin 1860°da
Mithat Pasa «Gedikler Nizamnamesi» ile esnafi yeniden organize etmek is-
tiyordu. Nihayet 1879'da «istanbul Ticaret Odasi» kurularak esnaflar bura-
da orgutlendirildi. 1910 yilinda esnaf cemiyetleri kurularak 1913 yilinda ge-
dik usuli tamamen ve fiilen lagvedildi; bdylece Tanzimattan beri baslayan
bu siirec kesinlikle sonuca baglandi. Osmanh deviet adamlan Tanzimat
baslangicindan beri lonca esnafini sanayinin 1slahi meselesinde temel tasi
olarak kullanmak istemistir. Oysa agir sanayiye gecmek esnafin tasfiye-
siyle mumkundu. Buna ragmen sanayii kuramayan toplum, bu genis zum-
reyi sefalete terketmeye de cesaret edememistir. Esnaf siniflari buginin
gelisen kapitalistik iligkileri icinde geleneksel 6rgut ve iliski bicimlerini hizla
yitirmekte; kiclk uretim duzeninin girdigi yeni ilisik kaliplar1 ve Ideolojiyle
biitiinlesmektedirler. ’
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Prekapitalist Kiiciik Sanayi ve Tiiccar
Sermayesine Bagimhh

H. Unal NALBANTOGLU *

Osmanh 6érnegine kuramsal bir bakis onerisi

Kicuk sanayi uretiminin glinimuzde, az gelismislik olgusu ve onun kosutu
dinya kapitalist sistemine bagimhilikla yakindan ilgili oldudu artik yeterince
bilinen bir gercektir. Bu nokta anahatlanyla bilinmekle birlikte, meselenin
Turkiye'deki goérinimu hakkinda ayrintih arastirmalarin heniz baginda-
yiz.

Bu kisa calisma gilincelligini surekli koruyan «azgelismig llkelerde kiictlik
sanayi» konusunu yeniden tartismaya ydnelmiyor. Fakat kanimca bu ko-
nunun oldukca 6nemli sayilabilecek bir tarih boyutu vardir ki, heniiz lze-
rinde surdirulen caligmalarin doyurucu bir kuramsal cerceve icinde sentez-
lestirildigi pek sdylenemez.

Bu tur bir kuramsal cerceve Onerisini aciklamaya gecmeden 6nce, uzman-

* Hacettope Universitesi Sosyal Calisma ve Sosyal Hizmetler Bélimi Ogretim
Gorevlisi
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lari karsisinda haddimi agsmadan, giniimiz hakkinda su iki noktayr éncelik-
le belirtmeyi uygun buldum : Bunlardan birincisi, diinya pazarnnin yarattigs
buglnki baglam icinde kiclk uretimin - daha 6zgul bir deyimle kiigiik
sanayi uretiminin — azgelismis llkelerde kapitalizmin gelismesinden 6nceki
bicimlerden ayn bir kategori oulsturdugudur. Ikinci nokta olarak, azgelis-
mls ulkelerde glinumiizde adir aksak yer aldigi gézlemlenen sanayilesme
hareketi, gelismis kapitalist llkelerin hi¢c degilse bir kisminin tarihinde goé-
ruldugi gibi, kiicik tretimden kaynaklanmamaktadir; bir baska deyisle, bu
tur toplumlarda sanayilesmenin turu ve gelisme temposu, lilkeye ve zama-
na goére dogrudan ya da dolayh olarak, diinya kapitalist sisteminin i¢c celis-
melerle bezenmis evrimi tarafindan kosullanmaktadir.

Benim tartisma konusu yapacadim kigik sanayi lretiminin, yukarida ayn
bir tarihsel kategori olusturdugunu belirttigim kiicik sanayi ile, ylizeyde be-
lirli benzerlikler disinda bir tirdesligi yoktur. Bunun da temel nedeni, her
ikisinin birbirinden nitelikce apayr tarihi toplumsal formasyonlar icinde is-
lev goriiyor olmalandir. Bunun icin, ele alacagim tiru «prekapitalist kiicik
sanayi» ya da «prekapitalist artizanal liretim» olarak nitelemekte yarar go6-
riyorum.

Bu tarihsel olguyu ve icinde islevsel oldugu tarihsel baglami tartismadan
once, glnimiuzle ilgili bir baska noktayr vurgulamak bizi kuramsal édnemi
olabilecek bazi dnsezilere gétiirebilir; séyle ki: bugiin azgelismis ulkelerde
ekonomik sistemin isleyisinde halen biiyiik élcide egemen olan toplumsal
sinif, cogunlukla dolagim siirecinin denetiminde varolus nedenini bulan
asalak ve araci bir ticaret burjuvazisidir. Bu toplumsal sinifin, 6zellikle din-
ya kapitalist pazarina hizmet sunan ust katmanlarinin, gercek anlamda ser-
maye birikimi yapabilecek bagimsiz bir sanayi kapitalistleri sinifinin gelis-
mesi 6nuinde ciddi bir engel olusturdugunu, dolayisiyla sanayilegsme tirini
ve yonunu genellikle temsil ettikleri evrensel pazara egemen cikarlar dog-
rultusunda kosulladiklarini biliyoruz. Dahasi, bu topiumsal sinif, dogal ta-
rihsel ittifaklarn geregi, tarimda egemen olan cikar gruplari ile sanayi bur-
juvazisi arasindaki kaginilmaz celismenin, ikinci gurup lehine kesin ¢c6zu-
munu uzun sturedir geciktirici rol oynamaktadir. Hic degilse Turkiye igin
onahatlariyla dogru olan bu olgunun, dinya kapitalist pazarina giristen
Oncesine uzanan bir gecmisi de yok mu acaba?

gerekse sinai kiicliik meta lretimini kosulladigi hemen her yerde, kapitaliz-

Mirascisi oldugumuz Osmanh toplumunun gercekliginde sinanarak ge-
listirilmesini énerecedimiz kuramsal noktayr aciklayalim: «Bayagm» olma-
yan XIX. yuzyil ekonomi-politik ve ekonomi tarihi kaynaklarindan 6grendi-
gimiz bir nokta var ki o da, kapitalizmin bir tarihi formasyon (sistem) ola-
rak yerlesmesinden énce varolan «tiiccar sermayesi»nin, gerek tarimsal,
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me gecisin oldukca zahmetli gerceklestigidir. Tuccar sermayesinin varolus
nedeni onun prekapitalist egemen siniflarin cikarlar ile kendisininkileri bi-
tinlestirmesinden kaynaklanir ve salt bu gerceklik onun, kendisinden ba-
gimsiz ve giderek onu kendisine bagimli hale getirecek bir sanayi kapita-
lizmi 6nlinde ciddi bir engel o'usturmasina yol acar. Oysa en basta, tarim
da arti-Urtin artigi ile kendini gerceklestiren kosullardan kopan emek-glici-
nun gelisen bir ic-pazarda 6zgur hale gelmesine ve tarimdan sagladidi ilkel
sermaye birikimiyle gelisen fabrika Uretimine dayanan kapitalist bir eko-
nomide ticaret, buylik harflerle «KAPITAL»in bir uzantisi durumuna indir-
genmistir.

Bu husus gerek Marx’in 6zgln yapitlarinda! gerekse otuz yila yakin siredir
guncelligini koruyan «Feodalizmden Kapitalizme Gegcis» tartismalarinda
Ozellikle Dobb tarafindan? 6zellikle vurgulanmis bulunuyordu. Her ikisl de
ticaretin icinde yeserdigi varolan toplumsal formasyondan bagimsiz bir dig
glic olmadigini, dolayisiyla feodal lretim tarzinin ¢ézilmesinde birincil de-
recede etkili bir gliic olarak diistinilemiyecedini 6ne sirmislerdir. Bir baska
deyigle ticaret dogrudan (lretim sirecini degil, fakat dolasim sirecini kap-
sayan bir olgudur ve bu nedenle, para iligkilerinin ve ticaretin yayginlas-
masi, hi¢ bir sekilde tek basina feodal ya da baska bir prekapitalist formas-
yonun daha ileri bir toplumsal formasyona dénismesini garantileyemez.
Esasen «Gecis» tartismalarinda ticaretin sermaye birikimine katkida bulu-
narak sanayi sermayesine doénustigini 6ne surenlerin getirmeye calstik-
lan kanit ve drnekler de bize pek tatmin edici gérinmemektedir.? Kanimiz-
ca bu yaklasimin en 6nemli eksikligi, varolan prekapitalist tretim tarz: ve
onun uzerine kurulu toplumsal formasyonun devinimini saglayan, tarim ve
kent sektdrlerindeki ic celismeleri, «realist» bir yaklagimla, yani bizzat ure-
timin nesnel ve 6znel kosullan acisindan ele almayisinda yatmaktadir.

Kicuk sinai lGretim acisindan esas dnemli nokta, literatiirde «gercekten dev-
rimci yol» diye nitelenen* yoldur. Bu durumda, tarimda ve artizanal tretimin

1 Bu konuda en 6nemli kaynak olarak bkz. Capitall Ill, London, 1966, Chps. XX
ve XXXV! ss. 323-337, 592-613.

2 Transition from Feudalism to Capitalism, genisletilmis yeni basim, Rodney
Hilton’un girisiyle London, 1976, ozellikle ss. 57-67, 97-101, 165-169. Ay-
rica Dobb‘un konuyu yeniden derli toplu ifade eden su calismasina bakiniz :
Rapers on Capitalism, Development and Planning, London, 1967, ss. 1-16

3 Aslinda tarihgi H. Pirenne’in artik oldukga su gotirir savlarina dayanan
Sweezy’'nin tartismasina ters kanitlart «Gegis» tartismasina katkida bulunma-
yan formel ekonomik tarihgilerde bulmak mimkindiir; 6rnegin bkz. M.M. Pos-
tan, «The Rise of a Money Economy», Economic History Review, XIV/2 (1944)

4 Marx, a.g.y., s. 334; karsilastir, Max Weber, General Economic History,
New York, 1961, s. 122 vd.
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mltevazi cercevesinde sinirli Uretimde bulunan kiiciik (reticiler arasindan
bazilari, giderek, uretim araclar bicimine ddénitisen bir sermaye birikimi
saglarlar. Kucuk sinai uretim cercevesinden cikan bu yeni grup, bir yanda
korporasyonlarin kisitlayici sinirlarini agmak icin, 6te yanda ise siyasi yet-
keyi tekelinde tutan feodal sinifa ve onun dogal mittefiki «tliccar sermaye»
sine karsi savasim vermek zorunda kalir. ingiltere 6rneginde oldugu gibi,
sonunda bu sinif bu uzun savasimdan basarili ¢cikmis, bir yanda i¢ pazarin
olugsmasina en fazla katkida bulunurken, 6te yanda kendi dogal karsiti ola-
cak «ucretli emek - glici»nin ortaya c¢ikmasini kolaylastirmistir.

Ozellikle tiiccar sermayesi lzerine gdzlemlerimizi burada ayrintih ola-
ra ele almayaca@iz;® fakat tefeci sermayenin ikizi olarak nitelenebilecek
tliiccar sermayesinin, «ikinci yol» diye belirtilen Uretim lizerinde dogrudan
egemenlik kurmasi durumunda kapitalizme gecisin son derece zahmetli ol-
dudu, tarihsel verilerce dogrulanir gortinmektedir. Tiliccar sermayesi tek
bazina eski bir tretim tarzinin yikilmasina katkida bulunmayacagi gibi, ter-
sine kendi 6n kosulu olarak onu korumaya ve surdirmeye ydnelik islev go-
rir. Kapitalizmin en énce gelistigi ingiltere’de bile, gercek anlamda serma-
yenin toplumda egemenligi kurulana ve ticaret sanayi kapitalizminin uzan-
tisi durumuna indirgenene dek, blylk ticcar ailelerin feodal egemen sinif
yaninda yer aldigini animsatmak yeter. Cuinkii en basta, denizasin ticaret
imtiyazlarina iligskin beratlar feodal devlet tarafindan verilmekte ve yenilen-
mektedir. (6rn. Tudor ve Stuart ingiltere’si) Kendilerine teke'ci haklar geti-
ren bu beratlarin siirmesi, tiiccar gruplarini feodal soylularin (bu siyasi ba-
kimdan ister merkez bir feodal devlet, ister desantralize bir feodal sistem
olsun niteliksel bir fark yaratmaz) dogal miittefiki durumuna getirirken, 6te
yandan da denetimleri altinda tutmaya cahistiklar kicuk treticilerle ara-
larinda giderek artan bir cikar catismasi yaratmistir.® Bu savagimdan galip
cikanlarin sanayi kapitalisti olmayi bagaran ikinci grup tyeleri oldugunu bili-
yoruz.

Bu son noktanin Yakin Dogu ve konumuzu olusturan Osmanh toplumunda
gerceklesmemis olmasi bir yana, «tiiccar sermayesi-feodal soylu» ittifakinin
benzer bicimde isledigi bugtn rahatlikla séylenebilir. Kiiciik meta uretimi-
nin, dolayisiyla «kapitalistimsi» bir sektériin yayginlhigi; artizanal uretim lze-
rinde tliiccar sermayesinin boyundurugu; uluslararasi ticaretin gerektirdigi
disinda tretim yapilarini etkilemeyen bir yukte hafif, pahada agir mal alim -

5 Bkz. H. Unal Nalbantoglu, «Osmanh Toplumunda Sosyo-Ekonomik Degisme
ve Tuccar Sermayesi» (I. Uluslararasi Tiirkiye'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi
Kongresi 1977 metinleri arasinda gikacak.)

6 M. Dobb, Studies in the Development of Capitalism, London, 1963, Chps, lil
ve IV, ss. 83-176
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satimi; transit ticaretle oldugu kadar yogun bir borclandirmayla soylu ve
kucuk ureticileri giderek yoksullastiran bir Yakin Dogu tiiccar ve sarraf-
lar sinifi; bu sinifin durumunu glivence altina almak igin, bir yanda «askeri»
sinifi borclandirirken, 6te yanda devletin miteahhitligini ve miiltezimligini’
yapmalari ve gittikce yogunlasan para-servetlerinin énemli bir kismini top-
raga yatirmalari; sosyal planda aristokrasi ile tiiccar burjuvalar arasinda
evlenmeler yoluyla kan ve cikar baglarinin zaman zaman giiclendirilmesi...
Hepsi de islam diinyasi bakimindan belgelere dayanan gercekler.? Bir yan-
da Avrupa toplumuna iliskin bdylesine bir kuramsal tartisma stiregelirken,
ote yanda Dogu toplumlar: lzerine yapilagelen daginik betimleyici-belgesel
tarih arastirmalarinin, tartismada sézkonusu &énemli noktalarda farkinda
olmadan giin 1si§ina cikardig: paralellikler. Saniyorum ki, dogubilimciler ara-
sinda halen yinelenegelen «biz belgeleri ortaya cikaralim, birakalm tarih-
sel gercek, belgenin diliyle konussun» yolundaki pozitivist yaklasim, yerini
artik gorinusteki gercekligin gerisindeki yapi ve i¢ dinamikleri aciklamaya
yonelik «gercekci» bir kuram-tarihsel veri birligine® birakmak zorundadr.

Buraya degin aciklamalarimizdan anlasilabilecegi gibi «Gecis» tartis-
malarinin en énemli temas! olan kiiclik Ureticinin tliccar sermayesinden ne
Olclide bagimsiz oldugu sorunu, bizim Osmanl toplumsal formasyonunda
artizanal dretime yaklagsimmizin kuramsal baslangicini  olusturmaktadir.
Bu kisimda, boyle bir prekapitalist toplum yapisinda surekli varligini duyu-
ran tarim kesimi sabit bir parametre gibi geri planda tutulmus, Osmanli
egemen askeri sinifi —tliccar sermayesi— artizanal uretici tGcliusu arasindaki
iliskilere son grup lUzerinde odaklasarak bakiimaya cailsiimigtir. Tliccar ser-
mayesinin tarimsal kucuk uretici ve tarimda meta uretimi acisindan tarih-
sel etkisi ise, blylk dnemine karsin calismanin sinirlari disinda kalmakta-

7 Osmanl toplumunda XVI. yizyilin ikinci yarisindan sonra yogunlasarak artan
iltizam usuli ve idart - mali suistimallerin tefecilikle yakin iliskisi aslinda
uzun bir tarih donemi icin evrensel bir olgudur. «Tefecinin gergekten 6nemli
ve karakteristik alani paranin bir ddeme araci olarak islev gdérmesidir. Top-
rak ranti, harag, vergi vb. bigiminde belirli bir zamanda 6denmesi gereken
para, bu amag¢ igin para bulunmasi gerekliligini de birlikte getirir. Bu nedenle
antlk Roma’dan modern zamana kadar buylk ¢apta tefecilik vergi toplayici-
larina (fermiers generaux, receveurs generaux) giivenmistir.» Marx, a.g.y. s. 599

8 Bu konuda senteze yonelik iki uzmanca c¢alisma igin bkz. S.D.Goitein, «The
Rise of the Middle Eastern Bourgeoisie in Early Islamic Times», ayni yazarin
Studies in Islamic History and Institutions, Leiden, 1968, ss. 217-41'de; M.
Rodinson, Islam et capitalisme, Paris 1966, ss. 45-73 ve passim.

9 Tarihte yontem konusunda bizde nedense pek dnemsenmemis 0zli bir ¢alisma
icin bkz. E. H. Carr, What is History?, Middlesex, 1972. Pozitivist yaklasimin
elestirisi ve «Gergekci» bilim anlayisi hak. bkz. R. Keat ve J. Urry, Social
Theory as Sciance, London, 1975.
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dir. Osmanh artizaninin konumu calismamda 6n plani tutmakla birlikte, ay-
rintilara inmeden bu konuda belirgin bazi yaklagimlarin kisa bir degerlen-
dirmesini yapacak ve yukaridaki noktalar cercevesinde, kuramsal énerimi
ana hatlariyla sunacagim.

Bir zamanlar abartilmis bir bicimde ortacagdin esnaf ahldkini, lonca kural-
larini yiicelten'® hatta ittihad ve Terakki hareketi icindeki bazi cevrelerce de
program onerisi haline bile déniisebilen muhafazakar ve romantik acikla-
malar bir yana birakilacak olursa, bu meseleye modelsiz, hic degilse genel
bir kuramsal cercevesiz yaklasildigi pek sdylenemez. Ornegin, bugiin gecer-
liligi ileri duzeyde tartismalar i1s1ginda zayiflamis olan Weber ve Sombart’in
kapitalizmin gelismesiyle ilgili temel savlarindan hareketle, Osmanl esnaf
loncalarinin duraganh@ini aciklamaya yoénelen calismalar yapilmistir.!! Ka-
nimizca, artizanal tiretimde lonca kalplari icinde egemen oldugu varsayilan
zihniyet ve degerlerin sinifsal ¢cikar catismalarinda kesin belirleyici olmak
yerine, tretim ve dolagim sureclerindeki iligkilerin dogurdugu ve tim lon-
calara genellestirilemeyecek bir ideolojik islev yerine getirdigini dugsinmek
akla daha uygundur.

Daha yaygin bir aciklama bicimi ise, yukaridaki gibi belirli bir model ya
da denenceden hareket etmemekle birlikte, yer yer acik ya da lsti kapal
olarak, adalet dagitan kerim bir devletin toplumsal iliskileri, dolayisiyla arti-
zanal lretimin drgutlenme cercevesi olan loncalari denetledigi, kendi sinif-
larusti cikarlan dogrultusunda — yoéntemleri ceberrutca da olsa — yon-
lendirdigi goriisiinden yola cikar. Devlet aygiti karsisinda esnaf korporas-
yonlarinin gictini ve kent toplumundaki konumunu gercekte oldugundan
cok daha edilgen bir noktaya iten bu gérusin savunuculari homojen olma-
yIp, bir yana 1930°larin «devletci» yénetim felsefesini gecmiste arayan ta-
rihcilerden, 6te yanda Osmanl toplum yapisini «Asya Uretim Tarzi» modeli
cercevesine oturtmaya c¢alisan arastincilara kadar uzanan genis bir spekt-
rum olusturmaktadir. Aralarinda toplumsal gercekligi aciklamak ydéniinde
varolan derin goris ayrihiklarina ragmen, bu noktada pozitivistce denilebile-
cek bir birlesme goérulmesi ilginc... Buna kosut olarak, kullanilan veya ak-
tanlan birincil belge ve kaynaklarin elestirici bir yorumunu yapmaya, daha
dogrusu belgelerde yansiyan «gériintisteki gerceklik»e karsin, onun gerisin-

10 Bir o6rnek olmasi bakimindan bkz. Tevfik Nureddin, «Tirk Esnafinin Haliy,
Tirk Yurdu, | (1327-8/1911-2), ss. 42-7, 360-5

11 Bu géris agst igin bkz. 0.C. Sarg, Tiirkiye Ekonomisinin Genel Esaslan, Is-
tanbul, 1949, ss. 259-80. Sézii edilen yaklasim en yogun ifadesini S.F. Ulge-
ner, lktisadi Inhitat Tarihimizin Ahlék ve Zihniyet Meseleleri, Istanbul, 1951
nde bulmaktadir. Bu ¢alisma, Weber'ci yaklasim hakkinda diinya bilim g¢evre-
lerinde beliren kuskulara karsin ayrintida olduk¢a yararli bilgiler de sunar.
Bu calismanin bir degerlendirme ve elestirisi i¢in bkz. O.L. Barkan, lktisat
akiltesi Mecmuasi, X!l 3-4 (1951), ss. 162-73
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de bizim ancak saglam bir kuramsal-analitik cerceveyle belirleyebilecegimiz
esas toplumsal mekanizma ve yapilari modern bilimin kavramlariyla acikla-
maya nedense pek yanasiimiyor. Bir 6rnekle bu noktayr somutlastirmaya
cahsalim :

Loncalar ve esnafla ilgili en énemli basvuru kaynaklari, Evliya Celebli Se-
yahatnamesi ile ondan epeyce yararlanan Osman Nuri Ergin’in Mecelle-i
Umar-i Beledlyye’si olmustur giinimuze degin. Bir cok arastirici Osman Nuri
Ergin’in, «esnaf» sdzcugiunun ekonomik ve ekonomik alan disinda cok cesit-
li faaliyetleri kapsadidi yolundaki uyarisina!? ragmen, Evliya Celebi'nin 6znel
ve miinhasiran istanbul’a ya da bir kac¢ biiyiik merkeze iliskin simflandirma-
larini ve gdzlemlerini ¢cabucak butiin imparatorluk kentlerine genellestirmis-
lerdir. Ayrica, toplumsal bilimler ve 6zellikle ekonomi-politikteki kuramsal ge-
lisme'erin ortaya cikardidi cperasyonel kavramlar tarihsel bilgilere heniz ye-
terince uygulanmadigindan, tarihsel belge dilinin tutsadi olmak tehlikesi
her zaman mevcuttur. Buna karsilik biz, ayni belgeleri yorumlamak acisin-
dan baska almasiklar ve yanitlanmasi gereken bir dizi acik soruyu gin-
deme getirebiliriz; sdyle ki : Evliya Celebi'ye dayanarak sadece istanbu'daki
korporasyonlari ele alsak bile, ekonomik alandakilerini bir gruba toplayip ar-
dindan dogrudan uretimle ugrasan artizan loncalarin, Osmanh toplumunda
aercek kapitalist olmaya hak kazanmis®® o'an biiyiik ticcarlannkinden ve di-
ger araci esnafinkinden titizlikle ayirmak ve aralarindaki hiyerarsiyi, bagimh-
g1 ve cikar catismalarinin sinifsal  kodkenini incelemeye girismek adaha an-
lamh olmaz mi? Siyasi platformda yere ve zamana gére hangileri egemen as-
keri sinif tizerinde etkili olmaktadir? Ticaret ¢cikarlarinin egemen sinifinki'erle

bitiinlesme derecesi nedir? Osmanli devletinin siki denetimiinde oldugu var-
sayilagelen lonca ici tretimin, baskentten uzaktaki kentlerde cok daha 6zerk
ve yerel politika ve yénetimi oldukca etkileyebilecek gucte oldugunu, hatta
lonca sisteminin her yerde goériilmedigini* ayni Slclide bir karsit sav olarak
One siiremez miyiz? Kaldi ki eldeki belgelerin degisik bir perspektifle ele ali-
nigi, yorel kentlerde artizan orgutlenmelerinin 6nemli bir toplumsal, hatta
siyasi glic olusturdugunu, devletin onlarnn istek ve yakinmalarina duyarsiz
kalamadigini ve onlarin cikarlari lehinde yerel ehl-i 6rfe buyruklar génderdigi

12 O. Nuri (Ergin), Mecelle-i Umor-i Belediyye, I, Istanbul, 1338/1922, s. 500

13 H. Inalcik, «Capital Formation in the Ottoman Empire», Journal of Economic
History, XXIX/1 (March 1969), s. 99

14 Bu konuda Inalcik‘in goésterdigi hakl kuskuya ek olarak, ona kismen yanit ge-
tirmeye ¢alisan G. Baerin galismasi («Ottoman Guilds: A Reassessmenty,
I. Uluslararasi Turkiye’'nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi Kongresi metinleri ara-
sinda ¢ikacak) ve H. Gerberin «Guilds in Seventeenth  Century Anatolian
Bursa», Asian and African Studies XI|/1 (1976), ss. 59-86 makalesine ba-
kiniz.
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gercegdini'® 6n plana cikarmaktadir. Aslinda, tasra merkezlerindeki sinifsal
iliski ve catismalarin analizinin belgeler yardimiyla zaman boyutunda yapil-
masi, simdiyedek edilgin kentlilere karsi suistimalci devlet gorevlileri 6ykii-
slinu yineleyegelen «mahalli tarih» incelemelerinden ¢cok daha doyurucu so-
nuclar verebilecektir.

Sa't yeni belgelerin giin 1s1§ina  ¢ikariimasinin yaninda, kuramsal bilgi-
lerin tarihe uygulanmasi da artik bizim bu alanda dogru kabul edilegelen
aciklama bicimleri ile yetinemeyecegimizi gésteriyor. Ornegin «lonca» ya da
«esnaf» sézcikleri, aisilmis ifadaeler olmalarinin 6tesinde, Osmanl toplu-
munda kuclik meta uretiminin ve ticaretin zamana goére degisen érgutlenme
cercevelerini butliniiyle aciklamaya yetmiyor. Kaldi ki, kliclik meta uretimi
ve dolayisiyla «kapitalistimsi» sektérun érgitlenmesine iligkin bilgilerimizin
sinirini, uzun siire, Istanbul, Bursa, Kahire gibi merkezlerdeki goriinim — o
da pek carpik bir bicimde — ciziyordu. Bu nedenle, makro analizler i¢gin
daha operasyonel olan bir yol tutarak, Osmanli kentlerinde tlccarlar ile
artizanlar arasindaki iliski, bagimhlik ve catismanin niteligini saptamak,
drnegin yaygin oldugu izlenimini veren «siparis» (Verlag-system) sistemi-
nin kucuk uretici tzerindeki etkisini ayrintili arastirmak, tefeci sermayenin
sadece tarimsal kugtk Ureticiyi degil, artizan1 da yoksullastirip yoksullag-
tirmadigini incelemek, bizi salt bicimlerle ugrasmaktan c¢ok daha anlamli
sonuclara gétiirebilir. Oyle sonuclar ki, sistemli olarak yiiriitiiliirse varolan
prekapltalist sistemin dénisimiinde icdinamigin katkisini «ceberrut devlet»
genellemesinden daha aciklayici bir temele oturtabilir.

Varolan incelemeler isiginda bugun sunu soyliyebiliriz kanmisindayim :
Yakin-Dogu Isléam toplumunda ve Osmanlilarda, tamamen «dogal ekonomi»
niteligi tasimamakla birlikte, kendine-yeterli bir tarim ekonomisi yaninda
tiiccar sermayesinin gudimunde gelisen bir kentsel kiiciik meta tretimi,
bir kapitalistimsi (capitalistique) sektér bulunmaktadir. Hatta Osmanl top-
lumunda, XVI. yizyildan itibaren tiuiccar sermayesiyle elele gelisen «ciftlik»
sisteminden'® goriilebilecegi gibi, tarimda kiclik meta, yani degdisim-deger-
leri icin Uretimin yayginlastigt goriilmektedir.!?

15 M. Cagatay Ulugay, XVIIl. Yizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teski-
1dti, CHP Manisa Halkevi yay. No. 9, Istanbul, 1942, ss. 124-89 daki vesi-
kalara baktniz.

16 Inalcik, «Ciftlik», Encyclopaedia of Islam (new ed.) H, ss. 32-3

17 Bu konuda simdilik ¢ok aceleci yargilara varilmamasi gerektigi kanisindayim
Osmanh kanunnamelerinden anlasilabilecegi gibi para iliskileri sinirh da olsa
daha onceden tarim kesiminde gorilmektedir. «Fatih Kanunnamesi» olarak bi-
linen metinden emek-rantin yerini giderek ayni ve para-rant (ya da vergilerin)
aldig1 anlasilmaktadir. Fakat bu «commutation» olgusu varolan sistemin preka-
pitallst niteligini yitirmekte oldugunu g6stermez. Avrupa’da da para-rant ve
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Biitun bunlari, konuyu Avrupa acisindan alan Sweezy gibi yazarlar feodalizm
ile kapitalizm arasinda yer almisg bir «klcik tretim tarzi» olarak nitelendir-
seler de, kanimizca bu sektér, icinde devindigi butiinden, feodal lretim tar-
z1 ve toplumsal formasyonundan bagimsiz olarak ele alinamaz. Osmanli-
larda da artizanal iskollarinin cesitliligi ve bunlara gére lonca sayilarinin
coklugu da, ticaretin gereksinimlerine uygun bir ihtisaslagsmanin gelistigini
gOstermektedir; fakat mamul madde lretiminde gorilen cesitlilik, artiza-
nal tretimin hemen her iskolunda ya da tiiminde metalarin dizenli ve ar-
tan olcekte yaratildigi anlamina gelmez. Genel olarak, kapitalizme 6zgi
ileri mandfaktir ve fabrika tretimine gecis ve onun o6nkosulu olan yaygin
6zgir emek-giicti istihdamina hentiz rastlanabilmis degildir. Bunun baslica
ic nedeni, artizanal uretimin tliccar sermayesi tarafindan kosullanmasinda
ve yonlendiriimesinde yatmaktadir. Egemen «askeri» sinifin gésterisci tike-
tim ve diger gereksinimlerini 6zellikle karsilayacak yonde dretimi tesvik
eden, Saray’'in ve ordunun muteahhitligini yapan, uluslararasi transit tica-
retinin getirecegdi yliksek karlar ya da devlet ve ordunun ihalelerinden kar
elde etmek amaciyla «siparis» sistemini gelistiren (6rnek Bursa ve Seld-
nik)® tiiccar ve tefeci sermayenin, daha cok, varclan prekapitalist sistemin
siirmesinde cikari oldugunu yinelemekte yarar vardir. Bu nitelikleriyledir ki,
bu ikili nitelige sahip sermaye butiin prekapitalist toplumlarda yoksullas-
maya ittigi kuclk uretici ve sceylularca kéti gozle gori'mustir. Fakat tretim
araclarinin daginik oldugu yerde parasal serveti temerkiiz ettirerek, tike-
ticl toprak soylulannin istahini ve kendisine bagmliigini arttiran bu ser-
maye turu, varolan sisteme bir parazit gibi yapistigindan, ekonomik ¢cékus
ve siyasi yozlasmaya da azimsanmayacak katkida bulunur.

vergiler yayginlasirken sistemin sinirlari gene de feodal uretim tarzi tarafin-
dan giziliyordu. Bir baska nokta: Devletin vergileri artan 6lglide para olarak
tahsile gcalismasi ve bu gorevi miiltezimlere havale etmesi kendi emek kosul-
larina sahip kiguk ureticinin tefeci - ticcar sermaye eline kolayca diiserek
yoksullasmasina yol agmistir. (bkz. yukarida not. 7) Ayrica ¢iftlik sisteminin
biylyen Avrupa pazarlarina (6zellikle Balkanlarda) yonelik uretimde bulun-
dugunu hatirlatmakta yarar vardir. Macaristan’da 0Ozellikle Viyana pazarina
yonelik benzer bir gelisim bkz. Z.P. Pach, «Sixteenth-century Hungary :
Commercial Activity and Market Production by the Nebles», Economy and
Society in Early Modern Europe : Essays from ‘Annales’, ed. P. Burke, London
1972, ss. 113-33

18 Bursa i¢in bkz. Inalcik, «Capital Formation...», s. 116; Selanik icin H. Sahil-

lioglu, «Yenigeri Cuhasi ve Il. Bayezid'in Son Yillarinda Yenigeri Quha Mu-
hasebesi», Giney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi, 2-3 (1974), ozellikle ss.
417-23. Il. Bayezid zamaninda kovulduklari Ispanya ve Portekiz’den Impara-

torluga gelen Sephardik Yahudilerine Selanik’de yerlesme ve tlccarlarina ve
ustalarina orduya ¢uha dokma ve bunun igin ureticiden disik fiyatla yin top-
lama ayricaligini taninmistir,
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Artizanal uretim acisindan bunun ne gibi olumsuz sonuclar yaratacagini
tahmin etmek pek dezor olmasa gerektir. Fakat bu durumun artizan lon-
calanni tam bir atalete ve siyasi glicsiizliige ittigi yolunda bir yorum ger-
cekei gorunmuyor. Yukarida bu noktaya deginmistik. Acimlarsak: Ne ka-
dar sinirh ve bir i¢c pazarin olusmasina yol acamayacak olglide lretimde
bulunsalar dahi, artizan 6rgutlenmeleri yerel kentlerde 6nemli bir glic olus-
turmuslardir. Toplumsal siniflar arasinda kendi lehine bir dengeyi koru-
may! hep 6n planda tutan askeri sinif ve devlet aygiti da onlarin istem ve
yakinmalarina duyarsiz kalamamistir. Ayrica bu orgiitlerin, devletin yapti-
rimci bir tutuma girmesinin gerekmedigi zamanlarda 6zerklik icinde bulun-
duklarnini séylemek yanhs olmaz. Ayrica artizanlarla, ayricalikli toplumsal
pozisyonunu sik sik dig llkelerin ekonomik istemleri lehinde istismar eden
tliccar sermayesi arasinda derin bir cikar catismasi ytizyillar boyunca si-
regitmistir. Ticcar loncalarinin ekonomik hegemonyasi altinda ve, sinirli i¢
ve dig istemin oynamalarnindan cok sik etkilenen bu kiicik tretim kurulug-
larinin, bu badimhhiktan kurtuimaya caligsmalar 6rnedin, tiiccarlarin asin
nakit kdrlarina karsi tepkilerinde somutlasiyordu. Hammadde sikintisinin
surekli cekildigi ve siki bir diizenlemeye baglanmasinin kacginilmaz oldugu
bir toplumda, tiiccarlarin yuksek fiyat vererek, tretim loncalari icin gerekli
olan hammaddeleri kentler disinda kapatip, karh baska yorelere ve 6zellikle
sinifdaslar olan yabanci tiiccarlara satarak imparatorluk disina kacirma-
lari, artizanlarin devlet nezdinde tepkisini yogunlastirmistir. Béyle durum-
larda Osmanli devletinin, érnedin XVII. ylizyilda Manisa’da basmakcilar ve
debbaglar gibi dogrudan uretimle ugrasan artizanlarin bagvurulan tzerine,
onlarin lehinde yérel ehl-i 6rfe yazil buyruklar génderdidini gértiyoruz.* Fa-
kat XVII. ve XVIIl. yizyilda bu tir belgelerin, sik sik bu tiur yakinmalar
gerek artizan icin gerekli hammadeler, gerekse hububat darligi acisindan
konu edinmeleri ve ilgingtir ki, bu maddelerin ¢ogdunlukla tiiccarlar ve tiic-
carlasan devlet goérevlileri ve dyanlar tarafindan Batili tiiccarlara satiimak-
ta oldugundan séz edilmesi, dis dinamigin etkisinin arttigina bir kanit olug-
turmaktadir. Esasen Londra cuhasi gibi disardan gelen mamul maddelerin,
XV. - XVL. ylzyil gibi erken bir zamanda, Bursa gibi merkezlerde aranir ol-
malan da artizanal Gretim karsisinda dis dinyadan gelen llk tehlike can-
lan olarak dustndlebilir. Burada dolagim siurecinin buyik kahramani tiiccar
sermayesi acisindan biiyuk bir tehlike yoktur. Nitekim ilerki yizyillar, bliyuk

19 Ulugay, a.g.e., vestka 13, 14, 15, ss. 129-31. Sahillioglu’nun yayinladigi ve
Merkez'den Filibe, Uskiib ve Gumilcine kadilarina génderilen 973/1566 ta-
rihll bir buyruk disariya ihraci yasak maddelerden yin konusunda durumu
garpici bigimde ortaya koymaktadir : «Yenigeri cukasin isleyen yahudi taifesi
8dem goénderib ba‘zi tacirler yapagu alub gemilerine tahmil edib Frengistan'a
lletmegin yapadiya muzayaka gekilir deyD bildirmegin men idesin deyu hikm-i
serif yazilmistirs a.g.y., s. 420, dn. 18.
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tuccar burjuvalarin, yeni bir sisteme gecen Bati ekonomisine hammade
sadlayan ve/veya onlarnn sanayi lrtinlerinin Osmanli pazarinda satilmasi-
na yardimci olan, dolayh ya da dogrudan aracilar durumuna doénistigune

tanik olacaktir.
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ISTANBUL'DA ORTA BUYUKLUKTEKi BIR
SANAYi ISYERINDE OPTIMUM BUYUKLUK
ARASTIRMASI

OGUZ ARI

GIRIS

Kiucuk ve orta buyuklikteki sanayiden blyuk sanayiye gecis. gelisme su-
ci sirasinda tarm devriminin sanayi devriminden énce olusmasi ile ingil-
tere’de ortaya cikmistir. ingiltere’de tarimda ve tarim-sanayi riinlerinde
sanayilesme sureci sirasinda belirli bir gelisme tekstilde ev ve atelye sa-
nayiinden fabrika sanayiine gecisi etkilemistir. Fransa'da bilyuk sanayiin
gelismesi tarimsal gelismeden o oOlcude etkilenmemis, Napolyon Harpleri'-
nin sonunda gerceklesmistir. Japonya’da tarimsal Uretimdeki belirgin ge-
lisme, yaratilan dederin sanayi yatinmlarina ayrimasini mimkin  kilmis-
tir. Hindistan'da nifus patlamasi belirgin, tarimsal Gretim yetersizdir. Ka-
cliik ve orta blyuklikteki sanayii, dis rekabet kosullari da géz 6niine ali-
ninca, planl olsa da gelistirmek olasiligi ortaya ¢cikmamistir. Bliylik sana-

yiin, kuclk ve orta buyuklikteki sanayiden bagimsiz olarak gelismesi ge-
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redi ortaya cikmistir. Goriluyor ki, kiicik ve orta buiylklikteki sanayiden
blylk sanayiye diizenli bir gecis ve bu gecisin sanayilesme ile baglantil
olmasi geregdi yoktur.

Sanayi-kiicik sanayi ayirimi acisindan, tlkemizdeki kriterlere goére, on ki-
siden az isci calistiran ve 10 beygir glicinden az mekanik gic¢ kullanan
isyerleri kicuk sanayi ayinmina girmekte, bu Olcekten fazla eneriji kulla-
nan ve isci istihdam eden igyerleri kiicuk sanayi sayllmaktadir. Kugik sa-
nayiye bir Olciide taninmis olan vergi muafiyetinin®’ emek yogun olan ku-
clk sanayiin bir 6iciide gelismesinde rolii oldugu gibi, cesitli tesvik tedbir-
lerinin de bu gelismede roli vardir. Kiicuk sanayi Ulkemizde yaygindir. Bu
yayginlik, érnedin Hindistan’da oldugu gibi kiiciik sanayiden sanayiye ge-
cisi amaclayan bir plan cercevesinde, ya da Japonya’'da oldugu gibi yay-
gin ve ev sanatlarindan kiclik ve crta blylkllikteki sanayiye ve kliguk ve
orta buyuklukteki sanayiyi de alt kontratlarla gelistirilen agir sanayiin
gelismesine ve bu sanayi kollart arasinda kurulan organik baga degil, fa-
kat 6zellikle loncalarin dagiimasindan sonra kendi haline birakilmig olan
geleneksel kuglk sanayiin cesitli tesvik tedbirleri ile zaman zaman bir 6l-
cide desteklenmesine baglanmaktadir?. Nitekim, kiclk sanayi olarak ta-
nimlanan isyerlerinde calistinian isci sayisi da ulkelere gore degismekte,
kicuk sanayiden orta buyuklikteki sanayiye dogru bir evrim gorulmekte-
dirs,

Kanimizca, teknolojisi gelismis kuclUk sanayi ile orta biylklikteki sanayi
arasinda kantitatif fark vardir ve her ikisi de geleneksel kiiciik sanayiden
teknoloji dizeyi bakimindan farkhdir. O bakimdan, kigiik sanayi - sanayi
ayimmi yapilirken teknoloji diizeyi gelismis kucuk sanayi ve orta blyukluk-
teki sanayii kantitatif fark disinda, biiyuk sanayi ile karsilastirmak igin bir
arada ele almak mumkiindur. Turkiye'de istihdam edilen isci sayisi baki-
mindan sanayi igyerleri sayimi ile ilgili olarak yaptigimiz hesaplamaya go-
re, genellikle 1264'de blyuk sanayi isyerleri ortalama 100 isci calistirmak-
tadir. Bu durumda, mahdut sermaye yatirimi ile kurulmus olsa da, teknolo-
ji duzeyi iskoluna gore giderek bir 6lcude gelisen fakat az isci calistiran
isyerleri, hem sanayi iscisi olmak hem esnaflagsmak egilimini destekleye-
cektir. Sanayi igyerlerinin yuksek tekelci fiyat politikasi, mahalli bir piya-

1 Bulutoglu, K., Tirk Vergi Sistemi, Istanbul, 1971, s. 61

2 Altinkardes, S., «Kicuk Sanayicilerin Basvurabilecedi Kredi Kaynaklari ve Kre-
diler ile ligili Hususlar», Kiigitkk Sanayi Biilteni, No. 5, 1973, ss. 19-25

3 Ergil, G., Degisen Toplum Yapisinda Kiigilk Uretici-Sanatkarin Uyumu ve Sos-
yo-Ekonomik Gelisimi, SDP, 1975 (Teksir), s. 3; Hoselitz, B'F., et al., On the
Role of Small Industry in the Process of Economic Growth, The Hague; Mon-
ton, 1976 (1968), s. 3
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sa i¢cin imalat yapan ya da siparisle calisan ve urunu nisbeten ucuza mal
eden kucuk sanayi isletmelerinin bir siire yagsamasim saglayacaktir.

Fakat sanayi igyerlerinin teknolojisi, mahalli kuguk isletmelerin kendi re-
kabetine ek olarak bu igyerleri ile devamh rekabet halinde olacaktir. Ku-
clk sanayici esnaf, bu durumda giderek ya iscilesmek ya da isveren ol-
mak alternatifi ile karsi karsiya kalacaktir.

Orta ve kiiclik sanayi, sanayi ayrimi, bir dl¢ciide isletme buyuklugu ile il-
gilidir. isletmenin optimal biiyikliginin saptanmasi liizumu, firmanin uzun
sureli ortalama ve marjinal maliyet egrilerinin saptanmasi ve uretilen mik-
tar itibarile maliyetin asgariye indirilmesi geredinden ortaya cikmaktadir®.
Optimal isletme blyukliglini saptamanin bir yolu, blayukligu cahlstirilan
Isci sayisi ile belirlemektedir. Fakat bu husus, ciktiyi ancak tek girdi ile
saptamak disinda bir kolaylik getirmemektedir. Optimal isletme buyukla-
gunin saptanmasinda 6nemli bir bagka unsur ise satiglar ve satiglarin ik-
tisadi etkenleridir. Satiglar da fiyatlan etkilemektedir. Bu durumda, opti-
mal buyiklugu, hammadde fiyatlar, piyasa kosullari da etkilemektedir.
Buna karsilik ulkemizdeki ge'eneksel kiucluk sanayi disindaki isyerleri, gide-
rek gelismekte olan bir teknoloji dizeyinde nisbeten dusuk maliyetle, ucu-
za, mahdut imalat yapan ve tutunmaya calisan isyerleridir. Bir kisminda
aile isletmesi olmak olanadi yaninda atil kapasite de vardir®. Genellikle ge-
lisen teknoloji diuzeyinde gelistiriimeleri, bu amacla orada calisan isgcilerin
editimi masrafl olacaktir’. Firmanin optimal bulyikligini saptamak ge-
rektiginden yukarida s6z etmistik. Fakat gerceklestiriimesi glic olabilir.
Bunun cesitli nedenleri vardir. Bir defa, girdi ve ciktilardaki artislar aci-
sindan bir iliski bahis konusudur. Oyle ki, rekabet sartlan altinda ciktilar-
da esit miktarda artiglar, girdilerde esit miktarda artiglar gerektirsin; oy-
sa, ulkemizde, bircok klclk sanayi isyerinde, sanayiin kiclik sanayi Uze-
rindeki egemenligi gézdnunde tutulursa, tam rekabetten s6z etmek zorla-
sir. Kiclik sanayi giderek gelisen teknoloji diizeyinde emek yogun olarak
mevcudiyetini surdiren ve bazen, érnedin garaj ve tamir, bakim evlerinde
oldugu gibi, sanayiin bir tamamlayicisi olarak faaliyet gésteren, bazen de
teknolojisini gelistirmek olanagini bulan bir kurulus cesididir. Rekabet ola-
naklan degisik kosullarda giiclesebilir.

Optimal biyuklik sorununun ortaya cikardid giicluk, genel olarak bircok
sanayi dalinda birbirinden farkh buylklikte firmalarin bulunmasindan dog-
maktadir. O bakimdan, ciktilarin miktarlar ile karsilastirmal olarak firma

4 Ergil, G., a.g.y., 8. 2

5 Stigler, G. J., The Theory of Price, NY : Mac Millan, 1962, ss. 142-145
6 D.P.T., 1971, Cilt Il, s. 60

7 Ergil, G., a.g.y., 8. 52
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blyukligunin énemli bir avantaji yoktur. Ayrica, lcret ve maliyetlerin he-
saplanma yoéntemleri, kucuk sanayi, sanayi ayiriminda ek gtgclikler ortaya
cikarmaktadir. Kugiik sanayide maliyetlerin digmesi egilimi, avantajl bir
durum yaratmaktadir. Fakat kisa donemde, maliyetler dismeyecegdi gibi,
ciktilarda tesadiifi olarak degisebilir. O bakimdan girdi ve ciktilar arasin-
dakl yukanda sézu edilen iligki, cesitli sanayi dallari bakimindan gercegi
en yakin yaklasim sayilabilir®,

Ote yandan, sanayilesmede ara mallar ve yatinm mallari ureten agir sa-
nayi tercih konusudur. Fakat bu husus digsinda her sektorde buylk ya da
kuglk sanayi diye kesin bir tercih yapmak gtictiir. Herhangi bir sanayiin
bliyime hizi, 6teki sanayilerin buyume hizi ile sinirh olacaktir. Buna kar-
silik, arz ve talep elastikiyeti farkh mallar icin farkh olacagindan baz sa-
nayi dallarinda ve ilgili isyerlerinde gelisme 6tekilerden daha hizh olacak-
tir. Ozetlemek gerekirse, kiiciik sanayiin gelismesi piyasa kosullari ile illg-
kili olacaktir.

Kiiclik sanayi, sanayi ayirmi yapilirken, tercihler ve krediler sanayi dog-
rultusunda kiumelenmektedir. Bu arada optimal biyuklik kavramr ayirim
icin gecerli kriter olabilir. Ortaya cikardigi glcliklerden daha 6nce sz et-
mistik. Optimal biyiklik kavrami uygulamaya indirgendigi zaman bir bas-
ka gliclik daha belirmektedir.

Kicuk sanayi isletmesi birden fazla triin Uretiyorsa, cesitli lilkelerde bu
girdilerin maliyete katkisini karsilagtirmal olarak hesaplamak gticlesecek-
tir, ve optimun blyukligli saptamada gliclik gene ortaya cikacaktr.

Kicilk sanayi gelistikce, orta sanayiye ve sanayiye bir gegis olanagi orta-
ya cikar. Ancak, bu yargi evrensel degildir. Kicik sanayi cesitli tlkelerde
farkh sekilde gelismistir. Ornegin, Japonya'da pirince ve ipekgilige daya-
narak icsel, endojen olarak gelismistir. Sanayi bir élciide ona dayanarak
kurulmustur. Japonya’'da tretimin gelismesi tiiketimin sinirh olmasi, bu
gelismede etkili olmustur. Hatta 20. yuzyil baslarinda bu tlkede iki tur sa-
nayi, endojen ve makinelesmis sanayi oldudu belirtiimistir®. Ancak ekono-
mik cabalarin rasyonel olmasi ve sermaye birikiminin sag!anmasi olasihg
acisindan kiicliik sanayiin o kadar avantajli olmadigi da aciklanmistire,
Aslinda guinimiizde de, ulkemizde cesitli tesvik tedbirlerine ragmen, ki-
clik sanayi kredi ve yatirimlari sinirhdir’. Buna karsilik, dodal olarak, ku-

8 Young, A., «Increasing Returns and Economic Progressy, Economical Journal,
1928 (XXXVIIH), s. 527-542

9 Hoselitz, B.F., a.g.y., s. 9

10 Ailen, G.C., A Short Economic History of Modern Japan, London : Allen Unwin,
1946, s. 72

11 Altinkardes, S., a.g.y., ss. 19-257
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cluk sanayiye yatirrm yapanlarin egitimleri yliksek diizeyde ve hunerli ki-
siler olmasi oraninda bazi gugcliikler ortadan kalkabilir. Bu arada da daha
once belirttigimiz gibi, alt kontratlar kicik sanayiin gelismesinde rol oy-
nayabilir. Ornegin Japonya'da alt kontrat tiirleri arasinda, ham maddeyi
toptanci tiiccarlarin ve ticari sermayenin sagladidi ev sanayii (putting-out
system); y da bu hammaddenin alt kontratlarla bu toptanci tiiccarlar he-
sabina islendigi fabrika sistemi; ya da alt kontratlarla calisanlarin buyuk
sanayi firmalari ve anonim sirketler tarafindan denetlendigi alt kontrat sis-
temi yururluktedir. Gerek Japonya, tiketimin sinirh olmasi, gerek urettigi
urunlere karsi dis talep kiiclik sanayiin gelismesine yol acmistir. Aslinda,
genellikle kiucuk sanayi evrensel olarak her llkede ayni bicimde gelisme-
mektedir. Ornegin, ingiltere’de, dev firmalar kiiciik firmalardan daha hizl
biiyimekte, ancak bu ayirim da en kiiciik firmalan icermemektedir. islet-
me yonetimi acisindan, firma buyukliga, agir isleyen burokrasi ve bir 6l-
cude haberlesme eksikliginin yayginlasmasi ile orantih olsa da, yeni icat-
larla ters orantihdir'?.. Buna karsihk biyiiklik atl kapasite ile ters oran-
tihdir. ingiltere’de biiyiik firmalarin kapasiteden daha fazla yararlandiklari
belirtilmistir.

Kuguk isletmeler Avrupa’da da ortadan kalkmis degildir, 6rnegin Fransa’-
da kiclk isletmeler suregelmektedir. Almanya’da da kiicik sanayi vardr.
Hindistan'da kicuk sanayiin devlet eliyle ve planlanarak gelistiriimek is-
tendigi, gucluklerle karsilasildidi aciklanmistir'. Bu arada, érnedin, Hind
kumaslarini ve iretimindeki 6zen ve sanatkarhid biiyiik ingiliz dokuma fir-
malari adapte etmis ve dlinya piyasalarina mal arzetmeye baslamistir. Ki-
clik sanayi gunimizde dinya piyasalarina aciimakla ve o bakimdan gelis-
me sansi olmakla beraber, sinirli teknoloji acisindan daha ¢ok yéresel ih-
tiyaclari kargilayabilmektedir.

ORNEK OLAY - ORTA BUYUKLUKTE SANAYi iSLETMESI

Optimal biiyikliikle ilgili olarak istanbul’da Zeytinburnu’'nda plastik teks-
til iplik bobini imal eden orta biiyiikliikte bir isletme incelenmistir. imalat
uniteleri, bir imalat gerceklestirecek bicimde diizenlenmigtir. Optimum bu-
ylklik 6rnedin, 120 birimse, 110 - 100 birim imalat yapilmaktadir. Piyasaya
gére imalat yapiimaktadir ve mevcut makinalar, is hacmine gére fazla is-
ci istihdam etmeyi gerektirmemektedir. isletme, anonim sirket seklinde dii-
zenlenmistir. Personel olarak tamir, ve idari personel esastir. idari kad-
ronun ve iscilerin daha verimli olarak istihdami piyasaya baghdir. Tekstil
ipligi yapan firmalar, ihracata yonelik olarak ¢ahsan gruptur. Bu firma da

12 Hoselitz, B.F., a.g.y., s. 183
13 Hoselitz, B.F. a.g.y., s. 151
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ihracata yonelik olarak caligmaktadir. iplik bobinleri, konik plastikten ma-
mul bobinlerdir. ipligin ic ambalajidir. Kagittan yapilan bobinler gramaj yé-
niinden daha adir oldugu icin ihracat ilgi ile karsilanmamaktadir. isletme-
nin imalati, gérunus olarak ihracata uygundur. Normlara uygun imalat ya-
piimaktadir. Daha guvenle kullanilabilmektedir. Teknik 6zelligi mamulun
dis piyasada net olarak satilmasinin saglanmasidir. Zaten dis piyasa, net
satilacak mal aramaktadir. Ic piyasada ise, mal briit olarak satildidi icin
kagit bobin kullaniimaktadir ve pamuk ve yun ipligi sariimaktadir. isletme,
ihracata yonelik sanayiye bagimh olarak gelismektedir. Hommaddesi baki-
minadn da disa bagimhdir. Piyasa kosullarina ek olarak, hammadde fi-
yatlarindaki artiglar, iscilik - personel giderlerindeki artiglar, 6denen yuk-
sek faiz giderleri baslica harcama kalemleridir. Personel sayisina ve ure-
tilen katma degerde artislar asagida belirtilmistir. Karsilastirma isletme-
nin kuruldugu 1975 ve 1976, 1977 yillan itibariyle yapilmistir. Enflasyon def-
latéria hesaplanmamigtir. Hesaplanmisg olsa idi, érnegin, ortalama olarak
Ucretlerin daha dusuk belirlenmesi, katma degerin daha dusuk olarak ger-
ceklesmesi gerekirdi.

PERSONEL SAYISINDA, URETILEN KATMA DEGERDE GELISMELER

(000 TL)

1975 1976 1977
Satislar 3282 8581 18232
Hammadde 939 3824 9820
Iscilik-Personel 957 1845 2580
Bakim-Onarim-il. Miz. 68 663 1030
Eneriji 67 278 872
Ambalaqj 77 107 231
Ulasim 136 203 475
Genel Gider 128 196 264
Amortisman 249 588 784
Kira 98 127 131
Sigorta 77 76 115
Diger Gider 120 87 123
Finans Gideri 104 399 1127
Disari Odenen Iscilik 147 142 430

3167 8535 17982
Kar (Briit) 115 46 250

Net Katma Deger = iscilik - Personel
+ Faiz Giderleri
+ Toplam Vergiler
+ Net Kar
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(000 TL)

1975 1976 1977
Net Katma Deger =

1176 2290 3957

B8rit Katma Deder = Net Katma Deger +
-+ Amortismanlar

1975 1976 1977
Brit Katma Dedger =

1425 2878 4741
Calisanlar Sayisi 22 33 34
Idari 5 5 5
Teknik ; 1 1 1
isci 16 27 28
Ortalama Ucret : Briit TL/ay + Sosyal Yardimlar
isciler : 3468 4450 5738
idari 4+ Teknik : 4041 5597 9055

(090 TL)
Sabit Yatirm 3041 €083 10605
Odenmis Sermaye 3000 3000 3000
Kica Vadeli Kredi 500 2000 5650
Orta Vadeli Kredi 1100 1100 950

OPTIMUM BUYUKLUGU ETKILEYEN HUSUSLAR

Yukarida belirtilen hususlardan 6tur, piyasada atil kapasite vardir. Tale-
bin kisitlayici yonleri oldugu icin yatinm yapilmaktan cekinilmektedir.
Enerji kisittamalori, hammadde itibarni ile disa bagimlilik, ve Pet-Kim'in
devri fiyat ayarlamalari maliyetleri ayrica yliksek tutmakta ve optimuma
crismeyi zorlagtirmaktadir. Ayrica AET ulkelerine iplik satiglarinda karsila-
silan gucluk imalateilart entegre tesis kurmaya tesvik etmekte ve o ba-
kimdan isletmenin faaliyet alani daralmakiadir. Ayrica entegre tesis ve ku-
mas Uretimi katma degeri de arttiracaktir. Bu durum stoklarin artmasi ola-
sihgini crtaya cikarmaktadir. Ote yandan ic piyasa ve Anadolu’da talep
artisi, stoklarin eritilmesini saglayacaktir. Ancak bu husus milli gelirden
tanmsal nifusun aldigi payin giderek artmasina baghdir.

KREDILER VE KREDi KAYNAKLARI

Az gelismis Ulkeler piyasasi, tekstilde cok vaatkdar bir piyasa degildir. Dis
krediler tekstilde entegre tesis kurulmasi yoniinde saglanmaktadir. iglet-
menin faaliyet alani entegre tesis kurulmasi konusu disinda kalmaktadir.
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O bakimdan isletme, kisa, orta ve uzun vadeli ic kredilerden ve Halk Ban-
kasinin sanayi kredilerinden yararlanmak durumundadir. Halk Bankasinin,
kuclk sanayi isyerlerine actigi krediler, isletmenin faaliyet alani bakimin-
dan vyetersiz ka!digindan buyuk sanayiye saglanan yiksek faizli kisa, ve
ve daha dusik faizli orta ve uzun vadeli banka kredilerinden yararlanmak
durumundadir. O bakimdan faiz oranlari isletme giderleri arasinda 6nemli
bir kalemdir. Isletme, biiyik, isyerlerine saglanan kredi kaynaklarindan
yararlanmak icin gerekli girisimlerde bulunmaktadir.

OPTIMUM BUYUKLUK VE MALIYETLERi GIDEREK EN AZA
INDIRME OLASILIGI

Yukarda sbzu edilen ic ve dis piyasa ile ilgili kisitlamalardan étura isletme
optimum buyuklige erismek olanagindan yoksundur.

ISLETMENIN BUYUME OLANAGI

Bu kosullarda, isletmenin buylimesi olanagd: ile ilgili olarak sirket ortaklar
yeni yatinmlara gitmek egiliminde degillerdir. ic ve dis piyasanin daha el-
verigli oldugu alanlarda kurulu baska iSyerleri, tarimdan ve ticaretten ak-
tarilan sermaye sanayi yatirimiarina tahsis edildigi taktirde biyume olana-
gina sahip iseler de hammadde kaynaklari itibarile disa bagimhhk biyu-
meyi engelleyici yonde rol oynamaktadir.

SONUC

Hammadde kaynaklari ve pazarlama olanaklari bakimindan disa bagimh
orta buylklukteki bir sanayi isletmesinin optimum buytklukle ilgili sorun-
lar Gzerinde durulmustur. Bu konuda bir duraklama ve sermayenin kendi
kendini tGretememesi olasiligi belirmektedir. Ote yandan, lizerinde durulan
ornek olay, disa bagimh olmayan scnayi kollari ve hizmet uretimi ile ilgili
kuclik ve orta blyuklikteki isletmelerin sorunlan hakkinda bir fikir verme-
mektedir.
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Tartigma

Mikeccel KIRAY : Tesekkir ederim, simdi biraz genisce zamanimiz
var. Yapilan konugsmalar uzerinde derli toplu olmasa da bir seyler sdyle-
mek geregdini duyuyorum. Bitun sdy.enenlerden sonra bu konugmalarda
deginilmemis bazi yeni ydnlere gidebilir miyiz acaba? diye dislniyorum.
Sunu bastan ifade edeyim ki soyleyeceklerim konusmacilara soru degil,
elestiri de degil. Sadece aklima gelen bazi ybnlere deginmek istiyorum.
Herhangi bir ¢déziimlemede bir sosyolog icin tarihsel perspektif siire gel-
mekie olan bir degismeyi an'ayabilmede yardim ettigi kadar yararhdir.
Onun icin 6gleden sonra konustuklarimiz 6zellikle Ortayli'nin, Toprak’in
ve Nalbantoglu'nun sdylediklerinden, bir sosyolog olarak neler anladigimi
aciklamak ve buradan giderek, sabahki konusmalarda degini!mis olan,
zaten bir ekonomik model cercevesi icerisinde yanasilan, ister bir hipo-
tezin veri toplayarak tahkik edilmesi yoninde olani, ki¢clik sanatlarda, ya
da zanaatkarhkta dedismenin baska nelerle iliskili olarak dustinilebilecegi
ustinde durmak istiyorum.

Benim goriisume gore batida goérilen buyuk transformasyon, biyuk temel
yapisal dedismeyi kendi ic dinamigi ile gerceklestiren tek toplum Ingilte-
re’dir. Bu degisme tarimda hatir sayilir bir arti - urin artisi i'e baslamis
ve gerceklestirilmistir. Butun bir insanlik toplumunu bir evrim duzeyinden
bir diger evrim duzeyine ulastiracak olan lretim tarzina varincaya kadar
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yani 18. ve 19. yluzyilllarda sanayide sosyal Uretim tarzina u'asincaya kadar
bu toplumda ve hemen onunla beraber dedismeye baslamis olan Hollanda
ve benzeri toplumlarda sanayiye gecerken bir dnceki asamanin tarimsal
olmayan uretimini yapan zanaatkarlara, kalfalara, ciraklara ne zaman ne
o'du biraz daha incelemekte yarar var kanisindayim. Oradan bizim bugun-
ki konumuza gegcilebilir. Batida tarimda gerceklestirilen arti - Grun gide-
rek dogudan ve gineyden getirilen liks madde ticaretiyle, asillerin ve
koylulerin ellerinden tuccarlarin eline intikal ederek buyuk dedismeyi bas-
latti. Bu konuda hemen hi¢ lstine duru'mamis olan sudur : Bu arti - Uru-
nin yarattigi servet fazlahgr ile alinan mallar nereden geliyordu, kimin
trdnd idi ? Genellikle dogudan ve guneyden geldigini biliyoruz ama ora-
da ne oldu da béyle olaganisti bir ticarete urun yetistirebildiler bunu bil-
miycruz. Batinin yepyeni bir yogunlukla goérilmemis 6lcude ticarete yone-
lebilmesi icin ¢cok acik, cok belirgin bir olay var : Tarimda basarilan arti -
urun artisi. Lordlar ve serfler bu arti - uriini paylastiklarinda e!lerine ge-
cen fazla servetle liks madde talebi ile ortaya ciktilar. On birinci ylizyil-
dan on besinci yluzyila kadar siren liks madde ithalati serflerle lordlarin
iliskisini ¢c6zup pazara donuk tarima gecisi saglarken ayni zamanda buyuk
bir nufus artisina sehirlesmeye ve sehirdeki Uretim tarzinn da degisme-
sine neden oluyordu. Ve giderek dogudan ve guneyden talep edilen ithal
mallan liks maddelerden artan ve gehir'esen nifusa artik yetmeyen tarim-
sal gida maddelerine dénugtl. Luks maddelerin yani ipedin baharatin sa-
rabin yerini o Ulkelerde uretilen olagan gida irunleri, bugday, bakla ald.
Once de sodyledigim gibi arti - Griiniin belirgin artisi ve ticaret, lord - serf
iiigkilerini ¢6zdi, hur kéyluler, sehirliler ve tuccarlarin egemenligi ortaya
ciktl. Peki bu ticaretin obir ucundaki toplumlarda bu maddelerin dzellikle
tarimsal Urin'erin disariya gonderilmesi toplumlarda hangi iligkileri de-
gistirdi. Geri kalmis dedigimiz bu ikinci tip toplumlar icin de bu ticaret bir
ic dinamik olusturdu, fakat bu ingiltere, Hollanda gibi olan toplumlardan
cok farkh oldu. Bu tarimsal olmayan lretim i¢in iki ayr dinamigin or-
taya cikardigi 6zellik'eri anlamadan ne batida gelisen kooperatif - korpe-
rasyonlari anlayabiliriz, ne de bizim bugiin zanaatkarliktan sanayiye gecis
sureclerimizi anlayabiliriz gibi geliyor bana.

Simdi 6nce batidakinden s6z edeyim. Koyli - bey iliskisi yani serf - lord
iliskisi artan tarimsal arti - Urin dolayisi ile ¢6zi'diu ve ticaret hakim hale
geldi. Fakat bu cok temel degismenin zanaata etkisi hemen ortaya cik-
madi. Cok ilginctir. 17. Ylzyilla kadar hem zanaatkarhk hem esnaflik lon-
calari Ortayl’'nin anlattigi bicimde birbirine benzer yapida idiler. Ondan
sonra yani 17. yizylldan sonra da lonca'ar, ister isvicre, ister Hollanda
loncalarina bakilsin degisme ticaret loncalarinda buyime daha etkin
Orgutlesme, standartlar yerlestirme, kontrolin evrensellesmesi yoénin-
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de olmasina karsin zanaat loncalarinda céziilmeye dogrudur. Ustiinii
vurgulamak istedigim sey su: Arti - iriin arttiktan, koylu - bey iligkisi ¢ozul-
dikten sonra ticarete yonelis batida bu degismenin disinda ¢ok yénli bir i¢
dinamik yaratti. Ticaret érgutlerinin gelismesi paranin standartlagsmasi, 6l¢u-
lerin standartlagmasi, yollarin kontro'u, ticaret yollarinin kesistigi nokta-
larda sehirlerin gelismesi tlccarlarin etkin  6rgut ve istikrarll hukumet
istemeleri ve benzeri seyler gelisirken zanaatta yani tarimsal olmayan ure-
timde 6nce ters bir olusum bashyor. Zanaatkarlik loncalarinda c¢céziilmeler
goruluyor. Dokumacilar 6rnegin Belcika'yr birakip Hollanda’ya gidiyorlar,
oray! birakip Canterbury’e geliyorlar, orayr da birakip Londra’'da yerlesiyor-
lar. B'itmis mal ve tarim Grunu ticaretine karsml buna ayak uyduramayan,
tarimsal - olmayan - uretimin yeniden duzenlenmesi icin bir surtigsme bir
cekisme var. Ve giderek bu, ilk énce ingiltere’'nin diizenlemesi ile doku-
mada hammaddenin, yunin ticareti ayarlaniyor. Ondan sonra 6nce atol-
ye, sonra da fabrika tiri Gretime geciliyor. Bunu, yani Bati'da ticaret
loncalarinin gelismesine karsin, zanaatin ve zanaat loncalarinin, sanayi 6n-
cesi uretim argltlerinin tamamen ¢o6zuldiguni anlamazsak sanayilesmeyi
cok iyi anlamis olmayiz zannediyorum. Zaten bu c¢ézilmeden
sonra ticaret ve maliyeti geligmis toplumlarda yeni tarimsal - olmayan - Ure-
tim iligkileri, yeni siniflar ve o6rgutler dogmustur.

$imdi Batr'yr burada birakalim, az gelismis dedigimiz, énceleri Bati'ya luks
madde sonra tarim urunleri satan toplumlara gelelim. Burada sdyle bir
beklenmedik durum ile karsilagiyor insan. Batidaki koyli - bey iligkisinin
cozulmesinin altinda tarimsal Uriinun ticareti yatar diyoruz. Peki burada
da, érnedin Osmanh imparatorlugu 19. yiizyillda ticarete iyice aciliyor ve
tarimsal urdnlerini satmaya bashyor. Farkh olan ne? Batidaki ticaret, ta-
nmdaki Uri]nijn'ortlsl ile baglamistir ve onunla surup gitmistir. Batinin ilig-
ki kurdugu memleketler bas'angicta 14. ve 15. yuzyillarda sadece liks
madde ticareti ile ilgilenmigslerdir. Ama 17. ylzyildan sonra asil talep
tanmsal drunlere olunca ona da hayir dememiglerdir. Tarimsal Grun, o
memleketlerin, érnegin Osmanl imparatorlugunun, devletsel zengin'igini,
vergi zenginligini olugturdugu halde, kéyli vergi vermektense satmayi yeg-
lemege baslamisti. Hem vergiye, hem ticarete yetecek bir urun saglama-
dan, yani tarimsal arti - Griin arttinlmadan koylller ve beyler ticarete gi-
rismislerdir. Kanimca «carpik gelisme» diye bir sey s6z konusu ise iste
gercek carpiklik burada baslamisti. Bu yon lizerinde daha énce kimsenin
durmamis oldugunu ozellikle belirtmek isterim. Bu cok 6nemli meselenin
ustinde simdi durmak istiyorum. Carpikligin temeli ne buginku kicuk
va da biyik sanayinin érgitlenisindendir, ne de kooperatif korpcrasyonla-
rn ortaya cikiginda. Carpiklik zanaatkarlk - esnaflikla tam sanayi arasin-
da kalmig duzenler, kdyli - bey iliskisinin ¢dzulmesi 6nce tarim arti - Urind
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cogalmaaan ticarete baslamig, sermayesi ge¢c birikmege yonelmis toplum-
larda ortaya cikmigtir. Dunyanin onda biri tarimda arti - Grdnun artigi ile
tarimsal lrunlerde ticarete gecerken, serf ile beyine ticcarlik saglarken
ve bunlarin hepsi ile daha kompkleks bir toplum yapisina gecerken 6bur
onda dokuzunda hi¢ bir trin artisi o!madan ticarete yonelip kendi duzeni-
nin altini oymakla baglamis degistirmeye. Hammadde kaynadi olmak ta-
rimsal olmayan urinunu satmak ticaret konusunda toplumlarin  duzenini
bozmakta ikincil rol oynatiliyordu ve ihrac ediliyordu, Misir'dan getirtilen
baharat, Bursa ipeklileri satiliyordu; mesele on'ar degildi. Ne zamanki
iretim artmadan izmir'den, iskenderiye’den, Dobruca’dan bugday bakliyat
ihrac edilmege baslandi. Osiire devlet monopoliine ragmen, devlet, yani
onu temsil eden ve parcasi olan beylerin ve yerel beylerin kéyliuler'e ara-
sindaki iliski bozulmaya basladi ve temel bag koptu ve Osmanlh devleti
gercekten carpik bir degisme slrecine batti. Asil dedisme dinamigini bo-
zan bu yoéndi. Ayrica buna Batinin sanayilesmesi ve siyasal sonuglari ek-
lenince carpik degisme daha da karmasik hale gelmistir. Bu hali ile Os-
manh Imparatorlugu gibi degismesini ne tarimda, ne sanayide yapamamis,
teknolojisini degistirip verimini arttramamig. bir toplum kendisini bu du-
rumda buldugunda ne yapmisti? Buna bakalim. Tarih boyunca yaptidi
gibi bir tek sey yapmaga calismigtir. Varolan duruma devletsel ya da ust
yapisal kurumlarina uyumlayarak (intibak ettirerek) diizeni korumaga de-
vam ettirmege calismistir. Dusunun! Yiz sene gecmis, butin eski tarim-
sal iligskiler ¢ézulmus, yeni iligkiler tam bir Gretim iligkileri duzeni halinde
yerlesememis, toprak mulkiyeti kanunlari, yeni vergi dizenleri gelistirilmis,
fakat Osmanli devleti eski vergisinin temel tarimsal zenginliginin yarisini
toplayamamaktadir. Cinki asil tarimsal Griin aym miktarda kalmigtir. Bu-
nun ayni sira ima'at da ¢c6kmis, hem zanaat hem esnaf loncalar, 6rgut-
leri dagilmistir. Reaya - bey iliskisi ¢ozuldigu gibi, bu duragan sistem ice-
risinde belirli kontrol dizenleri olan usta - kalfa - cirak iligkileri de ¢o6-
zuluyor. Her iki ¢6zlilmenin temelinde teknolojisini degistiremeyen, liretimi-
ni arttiramayan, isletme bicimine yeni yon veremeyen fakat Batinin etkisi
ile yogun ticarete acilan bir duzen yatiyor. Degistire degistire devlet
bicimimizi degistiriyorsunuz. Nicin bodyle olmustur ayrica aciklanabilir, fa-
kat oraya girmeyecegdim.

Bu bunalimli zamanlarda toprak mikiyet kanunlari vergi kanunlarn
yolu ile koéyllbey iligkisi kooperatif - korperasyonlar yolu ile ¢ézilen ima-
lat dolayisi ile kalfa - c¢irak iligkileri enine boyuna s6z konusu olurken
disa bagimhhgin ve degismeyi iceriye getiren dissal dinamik odaklarin hic
bir zaman munakasa konusu olmamigtir. Kooperatif - korperasyonlar ha-
linde orgiitlenmek istenen gruplar, kaybolmaga yiiz tutmus, 6rgiti dagdil-
mig, organik baglar kalmamis gruplari st yapisal gaye'er icin biraraya

86



getirme cabalanidir.  Uretimi diizenlemek, arttirmak gibi cabalardan ¢ok
uzak, siyasat iktidara, onun kontrola yonelik cabalaridir ama, bunun etkin-
ligi cok sliphelidir. Bir anlamda toplumun temel sosyo - ekonomik yapisi
icin islevi 6nemini kaybetmis grup!ari, esnaf ve zanaatkarlari siyasal amag-
lar icin 6rgltleme cabalaridir. Kececileri, bakircilan 6rgiitlemenin degisme
d:namigi yénunden ne anlami olabilir ki! 1960°'larda da muhendisleri, mi-
marlar,, doktorlari meslek grubu olarak &rgutlemenin de degisme dina-
migine bir etkisi o'madigi gérulmustur. Bu gruplar érgutlestirimeye cali-
siimig, 6te yandan asil dinamigi getiren, topluma bicim veren etkin yoreye
dokunulmamisgtir. Dis dinamiklerle ic dinomigi birlestiren en 6nemli akim
kanali ticaret kanalidir. 1900’lerde artik bunlara ihracatcilar, ithalatcilar
deniyor. Ve bunlara hj¢ bir zaman hi¢ bir kooperatif dokunmamistir. Bizde
zanaatkar iligkileri bu yolda degisim ve siyasal amaclarla yeniden 6rgut-
lestiriimege calisiirken, Avrupa’daki tuccar - zanaatkar iligskisine tekrar
bakmakta yarar var. Avrupa’da sanayilesme dlizenine geciste bitlinlyle
degismeye ugrayan ve yok olan gruplar zanaatkarlar oluyor. Ama bu yok
olus o kadar kesin ve cubuk oluyor ki 6zellikie Kuzey - Batida hic sorun
olmuyor. Tuccarlar —adlari 18. yuzyila kadar lonca kalmis olsa da— blytik
capta zenginlesip 6rgutlesip, sanayiyi ve devleti etkileyip toplumun degis-
mesinde en 6nemli rollerden birini oynuyorlar. Bizde de ticaret en 6nemli
etken ama olumsuz yénde. Ticaretten baska yani en énemli dis dinamik
kanalindan baska her sey kontrol edilip &rgutlestiriimege calisi'digi halde
once sozinu ettigim gibi vergi sistemleri, yerel idare o6rgutleri koopera-
tif - korporasyonlar 6éngérildugi halde asil ticaret kanal ve odaklarina do-
kunulmuyor.

Son derece temelde olan bu meselede, 1920’'lerdeki kooperatif hareketi
ganayisi goéreli olarak ge¢ kalmig baska Avrupa toplumlarinda da ayni tarz-
da gérilir —italya'da ve Almanya'da cesitli boyutlari olmasina ragmen
bu toplumlarda sanayilesmeye ancak 1880 ve 1890 larda gecmis, yavas
cozii'en ve kaybolmayan zanaatkarlk cevrelerini siyasal, (st yapisal gaye-
ler icin mobilize etmek istemislerdir. Onlarda da sakat olan yanlar biz a'ir-
ken hi¢c ustiinde durmuyoruz. Kooperatif - koorperasyonlar, yeni sinifsal
gruplar olusturmadan yeni sinif iliskileri belirlemeden, ¢oézilmis sinif yapi-
sindaki kisileri siyasal amaclari i¢in yeniden oOrgutleme cabalaridir. Oyle
ki yeni sinif iligkilerinin gelismesini énleyecek cabuk degismesi topiumun
gelismesi durumunun kristalize olmasi icin gerekli oldugu durumlarda bu
olugsumu ittirecek girigsimler yerine gecis halini kurumlastiracak, bu gecis
halini devami gerekli status - quo kabul eden girisimler ortaya ¢cikmistir.
Bir anlamda kucuk imalatta ve mesleklerde kooperatif - korporasyonu ca-
balari yapar - ustyapi gelistirme cabalaridir. Genellikle zannedilir ki degis-
me yavaslatilarak bu dedgismenin neden oldugu bunalim azalt''abilir. Cok
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yanhs olan bu tutum butiin kooperatif -korpercsyon hareketlerinde de go-
rillir. Iscilesmeyi yavaslatmak icin zanaatkarligi siirdiirmesi olanagini ta-
siyan bu drgiitlesme tarzinin  basariimasi ile statu - quo devam ettirilmek
Isteniyordu. Buguin bile etkinligini kaybetmis ¢6zilmis yok o'mada mah-
kum bir uretim dizenini, yeniye benzer st yapi orgttleri ile «yasar» gds-
terip bu orgutlerin siyasal amac ve eylem parcasi olusturdugu gézden ka-
cirlimamalidir.

Burada tarihte olanlari birakip, sabah séylenenlerin bana neler digiindi-
gline gelmek istiyorum. Gecmiste ne oldu ise oldu ve Turkiye gibi bir top-
lumda tarimsal olmayan tretim sabahki iki konugsmacinin ayri ayri termino-
loji, yaklasim ve ¢dzimleme ile vardiklari benzer sonuctaki duruma vardi.
Sanayilesmede bir ydnde buatin girdisi ¢iktisi ile Batidaki diizenin bir turi
clan blyuk sanayi var, diger yonde eski zanaatkar tretimini cok andirar
bir imalat diizeni var; bir de ikisinin arasinda kendine has O6zellikleri belir-
mis ikisine benzemeyen olduk¢a oOnemli sayida tretim (nite'eri belirmis.
Benim icin 6nemli olan bu l¢ imalat biciminde, birinden 6tekisine gecis
olup olmadidi, oluyorsa nasil bir surec izlendigi lzerinde bir ¢éziimleme
idi. Simdi elimizde olan bilgi ¢ok gtizel bir durum tespitidir. Céziimlemede,
bir usta, ustaliktan ona mal kontrolunda kalip fiilen tretimden cikilabiliyor
mu? Kalfa kalifiye iscilesiyor mu ? Oluyorsa silire¢c nedir ? Bilinmesi ¢ok
iyi olurdu. Ornegdin ben burada bu siirecler icerisinde gézlemledigim bir
yonden sbézedeyim. Eski zanaatkar, Ortayli'nin anlattigi tarzda, eski dura-
gan dizende, o diizenin yarattigi, bir ginden 6bir gtine yasanirken hic
hissedilmemekle beraber, kayboldugunda hemen farkedilen ¢ok belirii bir
gliivence sistemine sahipti. Buglinkii degisme surecine girdigimizde ilk yi-
tirilen bu glivence olmustur. Cunki, disgintn ki ithalat - ihracat kanallari
ile yarisiyorsunuz, yeni gelisen yerel sanayi ile yarisiyorsunuz, kendi gru-
bunuzdan ayrilmis orta capta ikinci tipteki girisimciler'e, yeni hammadde-
lerle (plastik, 6rnegdin) yarisiyorsunuz ve kendi yaptiginizin daha ka¢ zaman
gecerliligi olacagimi hic bilemiyorsunuz. Buginlerde bu etkilesimler ve
bu cins degisme siirecleri hipotezleri olusturmali. Glivence sorununa gele-
yim vyeniden. Tirkiye'nin bu minik informel sektérden, biraz 6rgutlesmis
orta capliya gelinceye kadar biitiin zanaatkarimsi uretimde calisanlarin en
6nemli sorunu Batidaki gibi alienasyon degildir. Bizde sorun glivence kaybi
sorunuduru. Yaptidini seviyor, yapmak istiyor, fakat daha ne kadar stir-
darebilir bilmiyor. Hig bir glivencesine yoktur. Orta ve biylicek girisime
ulasmis imalatgilar icin de, iflas edenlerin ¢okluguna ragmen, hala umut
oldugu, eskiye gore oldukca hizli bir gelisme stiregeldigi icin yeniden de-
reme yolu acik oldugundan, alienasyon ve goreli yoksulluk caresizlik dedgil,
goreli bir iyilik ve basan hissi egemen gérunuyor. Guvencesizlikli ikinci
soziini ettiklerimizde bazen gériinen kopukluk ve yenikligi karigtirmamak
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gerekir. Butiun bu olusum icerisinde bir bagska yén daha sorun oliink
taya cikiyor. Zanaatkarin diginda orta ¢apl girisimlerde ve tam sunayl ku
rumlarinda ileri derecede beceri kazanmis bir grup ortaya cikmigytie
lar girisimci degildir. Kazandigi beceri uzun bir egitim gerektirmistu 1w
yiizden seckin bir yerde durur. Obiir yandan ise liretim araclar ve anamat
la iliskisi sadece ihtisaslasmis bilgisini ve emegi kullanma iledir. Amerikan
sosyolojisinde orta - tabaka!ar diye s6ziu edilen, Dahrendorf’'un sanayl on
cesi toplumlardaki koéyli ile beyler arasinda kalan eski orta tabakalardan
ayirmak icin «yeni» orta tabakalar diye andigi bir grup tzerinde biraz dwu
makta yarar var. Amerikan sosyolojisi sinif yapisi ve iliskileri tzerinde dur
madigi icin, sadece gelir, editim, yasayis bicimi gibi gostergelerle niufusu
ayirr ve hakl o'arak bunlara tabaka ve tabakalasma der. Uretim siireci
icerisinde kim neyi nasil uretiyor, anamalla ve karar verme, kontrol dize-
yininde rolu ne distinimez, Amerikan sosyolojisini bu tasnifini sinif soru-
nundan iyice ayirdedilip farki belirlenmezse buyuk kavram karisikliklarina
neden olur. Bu bizde cok gériilmektedir. Ozellik'e énemli olan sey Ameri-
kan sosyolojisinin orta tabaka dedigi, 6zel ihtisaslagsmasi olan kimselerin,
ister fizik alimi, ister yiiksek miihendis, ister bilgisayar karti delicisi olsun
az ya da cok ihtisaslagsmis bu gruplarin tiretim iligkileri acisindan, yasama
duzeyi, gelirleri (arti - Grinden aldiklan payin capi) disinda becerisiz isci-
ferden farki olmadigidir.

Bir baska aciklamaya muhta¢ yénde sudur : Fiilen Uretimde bulunanlarla,
liretim buylk capta érgutlesmelerle gerceklestirilebilir bir hacme ulastigin-
da, bu lretimin idaresi ve koordinasyonu igin, dikkat edilsin kontroli ve ka-
rar veri!mesi icin degil, hatta yalniz bir kurumda degil biitiin toplumda, (re-
timin dagitilmasi, calistiriimasi, birbiri ile etkilesim halnie getirilmesi icin
gerekli batun insan becerileri ve bu becerilerle micehhez herkes, kapitalie,
anamalla, igciler'e ve miihendislerle ayni iligkiler icerisindedir. Bu kimseler
ingilizce «white collar» diye anilan memurlar, katipler, miihendisler, sefler
ve benzerleridir.

iscilerle, drgiitlerde calisan diger kimselerin (retim iligkilerinin benzerligi-
nin cok zaman digtinilememesi ve bazende kabul edilmemesinin kdkeni
sanayi éncesi toplumunun temel siniflar yani koyliiler ve beylerin liretim
iliski'eri disinda, hatta sonuc diyebilecegimiz bazi 6zellikleri vardi. Bun-
larin en belirginleri beylerin elleri ile is yapmamalar idi. ikincisi beylerin ve
beylere yardimci elitin, yani din adamlar ve askerlerin en lst grubunun
okur yazarh@ ve bilgi sahibi olmasi idi. Buylk top'umsal gelisme ve sana-
vilesme olusumu icerisinde ilk manifaktir, yani bir ¢atinin altinda Manc-
hester’de 20 tane tekstil tezgahi toplanip da uretim yeni bir diizende ik
organize edildigi gun bunun kayitlarinin tutan katibe de lcret verilmistir.
Yani katip ile is¢ci ayni dogmustur. Baslangicta iscinin adedi cok katibinki
0zdi. Katibin bir baska 6zelligi vardi okur yazardi, elit gibi. Elit gibi olanlarda
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ellerini kirletmiyorlardi. Bu iki 6zellik kendilerini iscilerin ve koéylilerin disin-
da gérmeye itmistir. Bu deder sistemi hala yasamaktadir. Eger ellerinizi
daha az kirletiyorsaniz ve daha cok bos vakyiniz varsa, yazar, bilgi sahibi
iseniz siz de sanki kontrol edenlere elite mensupmussunuz gbi kabul edil-
migsinizdir. Fakat lretim iliskileri bakimindan mavi yakalilardan farklar
yoktur. Sunu demek istiyorum ki bir imalat sirecinde fiilen uretimde bulu-
nanlarla fiilen lretime katimayan'ar bazi yonlerden birbirinden farkh ola-
bilirler. Fakat tretim iliskileri yodntinden ihtisaslagsmalari ve o6zellikleri ne
olursa olsun ayni yerde dururlar ayni sinifin insanlaridir’ar. Butun arastir-
ma ve ¢ozumlemelerde bu iki orta tabakanin, yani ylksek diizeyde ihtisas-
lasmis mihendis gibi kimselerle, beyaz yakalilar gibi anilan katip - ida-
recilerin sinifsal konumlari gézden kacin'mamalidir derim.

Bugun Turkiye’de bitun bir ondokuzuncu yuzyll deneyimi gectikten sonra
cncak 1960’larda ticaretteki sermaye birikiminin baska tarz bir Uretime yat-
masi olasihigl belirdi. Ondan 6ncesinde tarimda ne varsa bizim toplulumu-
zun disina akti ve orada sanayiye dontsti. Oradan buraya mamul madde
o'arak geldi. Aradaki kanal ithalat ihracat 1950°’lerde toplum icinde en etkin
durumunu kazandi. Burada dis dinamikle itk defa tarimda arti - trun artigi
baslad.. ik defa birim topraktan yani girdilerle belirgin miktarda daha fazia
urun alinmaga baslandi. Bu yeni servet bazi ellerde birikti ve bas!angicta
sadece tliketime gitti (tipki 13 - 15. yy. Kuzey - Bati Avrupasi'ndaki gibi).
ikinci agamada taginmaz mallara, yapilara yatinldi. Ugiincli  agamasinda
sanayiye yatabilir mi sorulari ile birlikte siyasal ¢alkantilar bagladi. 1860°la-
rin sorunda tarimdan kazanilan arti - uriinden biriken anamal etkin bir
tarzda buytik sanayiye yatmaga ve zanaatkar uretimini temelinden yikma-
da yoneldi. Kisaca Batidaki dedisme, sanayilesme ve zanaatkarligin kaybo-
lusu birden goékten inmedigi gibi bizde de simdi olusuyorsa bizdeki siirec-
leri izlemek ve yeniden dusiinmek gerekir. Kooperatif - korperasyonlar gec
sanayilesmenin sonucu, eski orgiitlerini kaybetmis zanaatims: ureticilerle
elitin yapay ust yapisal kurumlastirma calhsmalaridir. Ve 6nce degismeyi
olumsuz etkiledigini sonrada ne olursa olsun gene de kaybolacagini di-
sinmek gerekir. Tarkiye en buyik asamasini tarimsal - arti - trin artig
ile 1950""erin ortasinda yapt. Temelden bir degisme basladi. Giderek 1970’
lerde bu tarimsal olmayan uretime sanayiye de ulasti. $imdi biz durumu
gordiikten sonra zanaatkarhigin ne zaman nasil kayboldugunu, orta capli-
larin nasil olusup degistini ya da blylikce sanayide nelerin nasil o!dugunu
surecler icerisinde diusinmek mecburiyetindeyiz. Tesekkiir ederim.

llber ORTAYLI : Ben Miibeccel Hanim'a dnemli bir konuya tekrar dokun-
dugundan dolay! tesekkir edecedim, tabii ne de olsa, rahle-i tedrisinden
gectim, terbiyeden dolayi degil de, diisiince birliginden pek ters seyler sdy-
lemeyiz. Aslinda bizim talebeligimiz zamaninda, iligkiler daha ¢ok usta - ¢i-
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raga benzerdi. Cirak meselssine deginildi, hakikaten bu giivence denen
clay, cok 6nem'idir. $imdi bunu bir de ‘ryth’leri icinde almak lazim. Yani bir
teodal toplum dediginiz zaman, zaten bir ritler toplumu anlasilmahldir. Bir
takim seremonilerin, bir takim mitoslarin, bir takim térenlerin toplumudur
ve bu, aslinda bu glivenceler sistemini besleyen, bir yerde onun gdstergesi
olan seydir. Yoksa, bir ¢cok tarihgilerin, 6zellikle kiltir tarihgilerinin yaptigi
gibi, bun'an bash basina bir donem gibi ele alip, yorumlayip, ayri toplum
tirleri tiretmek (Weberien'lerin yaptigi gibi) tehlikelidir. Onun icin lzerinde
durmak istiyorum. Hakikaten glivence toplumudur, ama sirf ciraklar icin
degi'.. Herkes i¢in bu vardir, ana ile baba ogluna gtivenir. Bilir ki, ihtiyarken,
iyi - kotu onlarla yasayip Olecektir o... Medresedeki evlenmemis, coluga -
cocuga kavusamamis sarikh veya iste manastirdaki papazin glivencesi ce
bellidir. Hayati boyunca o hiicrede yasayacaktir, dntine fodlasi gelecektir,
ne fazlasi, ne eksigi, ama odur o. Bir bakima gecis toplumu en koéti top-
lum tipidir. Yani bu glivencenin hakikaten sizin dediginiz gibi kayboldugu,
yerine modern i'igkilerin, anonim iligkilerin ve anonim giivencenin de gele-
medidi bir toplumdur. Bir gecis toplumu, ben her zaman derim, bulug cagdi
toplumudur. Bir ¢cok simptomlar, Turkiye'nin bulug cad bebesi oldugunu
gosterir. Ne cocuktur, ne adam, yani muesseseleri oturmamigtir. Mesela bu
ciraklar iste, cok énemli, bunlar artik anonim iligkiler icinde, Sanayii Car-
sis’'na baktiginiz zaman gortin, Siteler'e baktiginiz zaman goériin. Bunlar
artik dayak yemez ustasindan eskisi gibi, o olay ka'’kmis Sitelerde. isine
son verilir, génderilir. isini 6drenip, diikkan sahibi olacad siiphelidir ve o
kanaat da kaybolmaktadir giinden gline. 10 sene evvel ben ¢ocukken, boy-
‘e seylere dikkat ediyordum, hepsi ileride usta olacaklar timidi ile gece 11'e
kadar caligip, dayak yiyorlardi ve bir ¢ogu. usta oldular da o zaman tani-
dik'arimdan. Ama simdikiler icin o glivence de yok. Yani bu, onun igin
6nemli ve bu ritler de kaybolmus tabii, o el 6pmeler, kalfa olunca téren
yapmalar falan kaybolmus. Mesela dogent olunca bile bugiin, clibbe giy-
diriyorlar adama, o eskiden kalfanin pestemal kugsanmasiydi, yani on'ar
oyni seylerdi, benzer geylerdir.

Bir ikincisi, bu dokundugumuz siniflama meselesi feodal toplumda. $imdi
biz siniflamay! kendimiz yapariz. o ¢cok 6nemlidir. Yani lreten ve kontrol
eden grup deriz. Glizel bir ayirimdir bu, modern bir sosyoloji ile. Fakat kla-
sik ayirirmlara bakmamizda yarar vardir. Ne icin vardir? Bazi abartma-
lardan kacinmak icin. Osmanh toplumunda, ticaret sermayesini, hic degilse
gecis doneminin basladigi 18. yuzyilin ikinci yarisina kadar abartmaya kim-
senin hakki yoktur. Bunu acikca séyleyeyim, 18. ylizyillda artik abartmaya
baslayabilirsiniz, hakkiniz vardir ama oraya kadar abartamazsiniz. Dogu
toplumunda olsun, bati toplumunda olsun (mesela Muhammed-il Seybani
ticcarlara iyi bir yer veriyor ama), umumiyet'e Osmanli miverrihleri, dogu
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muverrihleri, batt mdlverrihleri, tuccarlar hic sevmezler, eski Rusya mi-
verrihlerl falan. Mesela Mustafa Ali, tiiccarlari hep alta koyar, c¢linkli ka-
ranlk islerle ugrasan gruptur, zor iglerle ugrasan gruptur, mekan farkl-
'"gindan yararlanarak para kazanan, zaman farkhliindan yararlanarak pa-
ra kazanan bir gruptur. Colbert teoremi hakimdir feodal ticarette, hi¢c bir za-
man arz ile talebin kesismesi s6z konusu degildir. Belirli mal onun icin
her zaman depolanir, tasinir. Bu, klasik literatire de onun icin aksetmis-
tir, ticcari daima reaya dedikleri koyli ile zenaatcinin altina koyarlar,
karanhk is diye. Bu yuzden ticareti abartmayiz, nitekim 16. yuzyilda bir
sancak beyinin yillik geliri 12.000 - 15.000 dika altini idi. Bursa’nin en zen-
gin tiiccari, Edirne’nin en zengin tiiccari 6ldigu zaman 4 - 5.000 altin c¢iki-
yor terekesinden, bu da bir fikir verebilir bu toplumda ticaretin yeri hakkin-
da.

Sonra bu islah-1 sanayi meselesini ele aldik. Burada esnafin yok edilmesi
gibi bir olay s6z konusu degildir, benim bildigim, Osmanh dénemi boyunca.
Daha yakinlarda Yildiz Arsivi'nde buldugum, Abdilhamit donemine ait bir
1s'ah-1 sanayi raporu, (Miize Mudiri Osman Hamdi de var heyetin icinde);
sunu, sunu ,sunu tavsiye ediyorlar, tekstilde, disinin sanayilesmenin bi-
rinci agamasi olan tekstilde bile fabrikalar kurulmasi, Zaat-1 Maarif Vaye-i
Hazret-i Seh-Uun Sahi'ye tavsiye edilmezmis, cunku bu isle ugrasan tezgah
sahipleri ve zenaatkar muskil vaziyette kalirmig. Onlar o sekilde himaye et-
meliymis ki... Tabii gerisi artik laf-1 guzaf. Yani o kuguk uretimi yikmaya
.esareti yok Osmanl duzeninin, 1slah-1 sanayi raporlarinda, il. Abdulhamit
devrinde gériniyor ve bunun popliler disiinde de temeli vardir. Arkaik
bir yazar olarak Musahipzade Celal, lonca ideolojisini, esnaf ahlakini, es-
naf Uretimini savunur, 1900°lerin 1. Mesrutiyet'in tipik bir yazaridir o. Ve
Gedik meselesine gelince, bunu ben Zafer'e hakikaten sormak isterim. Ge-
dik benzeri midir, Gedik'in kendi midir? Clinki Gedik'ler hakikaten kaldirl-
mistir Tanzimat'ta. Yani kanunen lagvedilmistir. 1878'de de Ticaret Odalari
kuruluyor. O zaman o Gedik benzeri seyler ve lafi ortada dolasirsa, demek
artik orada bir kalinti var, bir tortu var, onun lzerinde diisiinmemiz gereki-
yor o zaman. Yani bu ka'dinimigtir ve islemez. Ben Gedik'in artik is-
tanbul'da, izmir'da isledigini zannetmiyorum. Hamallar arasinda isler bir
mekanizma, o bagka bir seydir. Bugiin bile toptanci halinde benzeri seyler
aorilir. Yani kimse oraya gidip hamallik yapamaz 6yle kolay kolay. O
baska bir mekanizmadir artik, onun Uzerinde durmak gerekir zannediyo-
rum. Tesekkir ederim.

ilhan TEKELi : Unal'in degindigi loncalarin ve gediklerin Tanzimatta kalk-
mas! sorununu biraz agmak istiyorum. Tanzimatta loncalanin kaldirnimasi
olayini sadece Osmanl top!umunun icindeki evrime bakarak actklama ola-
nadi yok. Bazi dis etkenler lizerinde de durmak gerekir.
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Bu gelismelerin ortaya c¢ikistnda Mehmet Aii Pasa’nin Misirdaki sanayiles-
me girisimlerinin etkileri gérilebilir. Aslinda 1838 ingiliz Osmanl ticaret an-
lasmasini anhyabilmek icin de, Misirdaki bu girigsimleri bilmek gerekir.
Mehmet Ali Pasanin Misirda denetimini kurduktan sonra, tarimdaki arti
urinin denetimi artirarak ve dis ticaret ustiunde tekeller olusturarak ciddi
bir birikim saglamis ve bu birikimle dnemli bir sanayilesme deneyine gir-
mistir. Tersaneler, tekstil fabrikalart vb. kurmustur. Ve sanayisini ic pazar-
da korumustur. Mehmet Ali Pasanin Ordularinin, Kiitahya 6n'erine kadar
gelebilmesinin gerisinde bdyle bir ekonomik temel vardir.

Osmanli imparatoriugunda ll. Mahmud'un tehlikeye diismesi, Mehmet
Ali Paganin karsisinda, Osmanlh ve ingiliz cikarlarini  birlestirmistir. 1838
Ticaret anlasmasi béyle bir ¢ikar biriiginin sonucudur. il. Mahmut ingiliz
destegini saghyarak imparatorlugunun bitinligiini saghyacak, béyle bii-
tanliigy saglanan imparatorlukta Ticaret anlasmasi uygulaninca Mehmet
Ali Pasanin sanayi girisimleri ¢cokecektir. Ekonomik temelini kaybedince
Mehmet Ali Pasa uzun dénemde de sorun o'amiyacaktir. Mehmet Ali Pasa-
nin bu anlagsmanin uygulanmasinin alti ay geciktirilmesi istegine karsi ¢ikan
ingiltere degil, Il. Mahmut olacaktir.

Tanzimat sonrasinda gelen loncalarin kaldirilmasi aslinda 1838 anlasmasin-
daki esprinin bir uzantisidir. Osmanh toplumunun kurumlar, her sanayi
9ncesi toplum gibi kapitalist Gretim iligkilerinin gelismesini 6nleyicidir. Bu
kurumlarin kaldinimasi Osmanli imparatorlugunun acik pazar haline gel-
mesi icin gereklidir. Loncalar da buniardan biridir.

Yasal olarak, kalkan bu kurum, bazi islevleriyle gercekte surdu. Cunki bu
tir uretim ya da hizmetlerin 6nemli bir kesimi varhgini koruyordu.

Ittihat ve Terakki icinde Ozellikle 1912 sonrasinda tekrar énem kazandilar
ve oOrgutlendiler. Bu o6rglutlenmenin ekonornik nedenleri de olmakla bera-
ber temelde siyasal nedenleri vardir. lttihat ve Terakki icindeki giic denge-
lerinin kurulmasinda iglevi olmustur.

Burada ilging bir nokta ortaya cikiyor. ittihat ve Terakkinin ilk cikisindaki
ideolojisinde memur, subay, ticaret kesimi gibi ortasiniflarin 6zlemleri ha-
kim iken, zamanla geleneksel yoénelimli esnaf turi ortasinif ideolojileride
yer almaya bashyor. Orta sinifin iki kesiminin ideolojisi yaklasiyor, bir bi-
tinluk kazaniyor. Saniyorum Bahattin arkadasimiz bildirisinde bu soruyu
soruyor. Zafer Toprak’in bildirisinde bu konuda bazi ipuctan bulunabilir.

iki kesimin ideolojilerinin ittihat ve Terakki icindeki yakinlagmasinda,
Parti ici dengeleri ve farkhliklari gézéninde tutmakta yarar var. I. Diinya
Savas icinde istanbul'da, Orduya dayanan Enver Pasa ve ismail Hakki Pa-
sanin gucu artiyor. Partinin sivil kesiminin sehir icinde askerlere karsi
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dengeyi koruyabilmesi icin bir glice ihtiyaci var. Onlarda Kara Kemal etra-
finda giiclii bir esnaf drgiitenmesine gidiyorlar. ittihat ve Terakkinin sivil
kesimi icinde Cavit Bey. Karasu grubu ise Ticaret Odalari ile butunlesmis
esnaf kesiminin guclendirilmesine karsi.

Bu catisma icinde lttihatcilar istanbul'da etkin bir esnaf tabani olusturu-
vorlar. Nitekim Kurtulus savasi sonrasinda, Cumhuriyet yoneticileri eski
Ittihatcilarin giiclerini kurmaya ca'istiklan 1925 yillarinda Esnaf cemiyetle-
rinin denetimlerini sehramanetinden alip, catisma icinde olduklar1 Ticaret
ve Sanayi odalarina veriyorlar. Ben daha fazla konusmadan sézi Unal ar-
kadasimiza vereyim.

Unc! NALBANTOGLU : Benim cok kisa iki yanitim olacak. Birincisi Mii-
veccel Hanim’a, teorisizm ile ilgili yaptigi elestiriye, yanit : Biz de tabii
Mibeccel Hanim'in rah'e-i tedrisinden gectik ama, kendileri hic de lonca
ustalari gibi bir feodal anlayisla bizi yénetmedi. Bir elestiri ahldkini asila-
mistir, simdi bu elestiriyi yoneltelim. ikincisi de, ilber Ortayl’'nin tiiccarlar-
la ilgili yorumuna bir karsi yanit olacak.

Ben, kendi payima burada bir «teorisizm» izlenimi yarattiysam, gercekten
tizulirim. Benim bitin vurgulamak istedigim mesele, ayrintilarda mater-
vel fetisizmi icinde bogulmaksizin, belirh alanin katkisini, ilgisini arasgtir-
iak idi. Bunu arastirmak da, salt belgeler icinde bogulmaksizin, bir prob-
iematikten hareketle mimkin gériliyor. Bunu da hi¢c de fazla soyut bo-
vuticr icinde hapsolmus teorilerde degil, bir toplum yapisina iligkin tartig-
malardan esinlenerek ve sadece de bir denence olarak buraya tasidim. Ve
¢te yandan da, kendi yaptigim inceleme’erde, belgelerden slizdiigiim bil-
gi'erde de buna bir paralellik o'abilecegini ihsas etmeye calistim. Ozetle,
sunmak istedigimi bu idi.

ilber'in tiiccarlarla iliskin séyledigine geliyorum : Tuccarlarin pozisyonunu
cbartmayalim. Bir ¢cok k'dsik metinde ve halk arasinda bu, kisilerin —s3zi-
na ettigim tefecilik niteliginden 6tiiri— sevilmeyen bir bicimde tanitildigini
goririz. Dogrudur, ama diger hangi toplumsal sinif, soylu sinifin 6ziinde
cok makbuldiir ki? Ornegin, Katip Celebi'yi bakarsaniz; toplumdaki siniflari
organizmanin ama bileskenlerine benzestirirken, (muhlis), pis bir sinif ola-
rak tanimlar. Bizzat reayanin koyun kelimesiyle bagdastiriimasi da cna
karsi soylu sinif tarafindan gésterilen mesafenin derecesini bize aciklamak-
tadir. Kaldi ki onlarin o toplum icindeki cikar mucadelelerinde, sinif mi-
cadelelerinde, sinif miicade'elerinde bulunduklar pozisyon ve kudretleridir
asil 6nem'i olan. Artk Osmanli meselesine eski goézliiklerle bakamiyoruz.
Yeni teorik boyutlar geldi, yeni yeni veriler var elimizde; bu ikisi arasindaki
ciresimi saglayalim. Tesekkir ederim.
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Sina AKSIN : Ben ittihat ve Terakkinin esnaf loncalan ile olan
iliskinin ne tir bir iligki olmadigina, yani, Ittihat ve Terakki, es-
naf loncalarini benimsemis ise, esnafcihk, ya da loncacilik yapmak
istedigi icin degil, bunlari daha cok bir manipllasyon araci olarak kullan-
cigini saniyorum. Meseia, Avusturya - Macaristan, Bosna - Hersek'i ilhak
etmistir. Avusturya - Macaristan mallarina karsi bcykot ycpilacaktir, bu
boykotu yilritmek icin mavnacilar kullanilir. Mavnacilar, hammallar, Avus-
turya - Macaristan mallarint tasimazlar. Burada bir manipilasyon araci
vardrr, yoksa ittihat ve Terakki'nin, mavnaciigin ve hammaligin devam
etmesi icin herhangi bir davasi oldugunu sanmiyorum. ittihat ve Terakki
yénetenler, yani, subay ve memtr sinifin'n partisidir. ideolojisi de burju-
va ideo'ojisidir. Amaci burjuvaziyi yaratmaktir, onun icin ittihat ve Terakki'-
nin bir sanatcilik davasi varsa, bu sirf dedigim gibi, bir manipulasyon, bir si-
yasi destek saglama amacina yoneliktir. Boyle loncalar, boyle bir esnaf
oldudu icin, onlardan bir destek alinmasin éngérmustir. ilhan’in de degin-
digi, asker - sivil kanat rekabeti meselesi de tabii cok énemli. Sivil kanat, as-
keri kanada karsi yani, Kara Kemal, Enver ve onun takimina karsi bu esnaf
loncalarindan yararlanmak lzere onlari  benimsemistir. Yoksa, bunu sdr-
diirmek falan séz konusu degil tabii, ittihat ve Terakki ierici bir partidir.

Zafer TOPRAK : Ben Sina’'nin getirdigi yaklasima itiraz edecedim ve
dogrudan dogruya 1919'da Kara Kemal'in elinden ¢ikmisg, yani 6 dénemde
ittihat ve Tarakki'nin icerisinde, daha dogrusu, (Muteceddit) Firkasi iceri-
sinde ¢cok énemli bir yer isgal eden bir kisinin elinden cikmis bir kac¢ satir
okuyacagim :

‘ttihat ve Terakki Cemiyeti iptida, yani baslangicta, askere, sonra memur-
lara istinad etti, dayandi. Askerin siyasetle istigali dogru bir gey olmadig
bitun cihanca misellem oldugundan, bundan er gec¢ el cekileceg@i tabiidir.
Memurlara gelince, onlara hangi firka bol maas ve yuksek memuriyet vaa-
dederse, o tarafi tercih ettigi goruluyor. Askerle memura istinad etmenin
mahzuru bu suretle anlasilinca, esnaf cemiyetleri teskili ile, onlardan (ahzi)
kuvvet edi'mesi digsunuldi. Ve filhakika bu cemiyetlerin basina ikame edi-
ien katip-i mes’uller vasitasiyla, esnafi arzu edilen tarafa imale tahti imka-
na alindiysa da, bu kuru kalabaliktan ibaret olan esnaf, ancak sokak mu-
mayislerinde ise yaramaktadir. Su halde ittihat ve Terakki Cemiyeti, bun-
lardan da istifade edemiyor. Binanaleyh, sair memalik-i miitemeddinede
oldugu gibi, memleketimizde de bir burjuva sinifi meydana getirerek, itti-
hak ve Terakki Cemiyeti'nin bu s:nif sayesinde idame-i mevcudiyeiine ca-
iismak icap etmekte ve bu maksatla Cemiyet, milli sirketler teskiline, bir
milli banka gisadina ve musluman esnaf ve tlccarlarin birer cemiyet he-

.inde birlesmelerine gayret eylemektedir.
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Simdi, o dénemde ittihat ve Terakki'nin érgiitledigi esnaf birliklerinin bir
cok yoneticisi, daha ileriki yillarda yine ittihat ve Terakki'nin denetiminde
kurulan anonim sirketlerde fiilen basi cekmis'erdir. Ornegin, gene ittihat
ve Terakki'nin kurdugu Milli iktisat Bankasi'nin yéneticileri tamamen bu
esnaf orgltlerinden gelen kisilerdir. Yani esncf oOrgiitlerinde kahyalik, bu-
yik dlciide ittihat ve Terakki'nin ilerideki iktisadi kuruluslarinda gérev al-
mak icin birer mektep, birer okul nite'igi kazanmistir. Ve esnaf érgutlerinin,
Szellikle ittihat ve Terakki Selanik'ten istanbul’a geldikten sonra, esnaf or-
glitlerine sahip ¢ikmak ve ayni zamanda esnaf oérgiitleri de ittihat ve Te-
rakki'den gu¢ kazanarak, bir dlciide Sina’nin da belirttigi, bir dizi boykotaj
hareketine girismek, ki bu, biyuk 6lcude o donemdeki esnafin tehinedir
bu tir girisimde bulunmak buyuk Ol¢lide bir eklemlemeye, bir biatin’enme-
ye gitmistir. Ittihat ve Terakki'nin de esnafa dayanmasi da ayrica onun
ilerici olmadigi anlamina da gelmemesi gerekir, clinkli, gercekten bu esnaf-
cilik hareketi buyluk o6iclide uluslasmayla birlikte yurumuistir. Cunku, bir
burjuvazi, Uzerine insa edilecek bir burjuvazi yoktur, o déonemde. Daha
dogrusu, milii ya da yerli nitelikli bir burjuvazi yoktur. O ylizden, tek uretici,
kentlerde Ozellikle tek uretici gic olarak blylk oOlcide esnaf orgutleri
vardir. Ve bunlara dayanmak, tek bir ¢ikar yoldur. Bunun diginda bir c¢ikar
yol olacagint da zannetmiyorum. Ve tabii ittihat ve Terakki, son kertede
ilerici bir orgittir, bunda hem fikirim. Yani 6zellikle bir Cumhuriyet o!usum
sirecinde, ittihak ve Terakki’'nin getirdigi 6énemli katiimlar vardir. Ama
benim 6zellikle vurgulamak istedigim, uluslasma sireci ayni zamanda, ayni
anlamda demokratiklesme siireci anlamina da gelmiyor. Oze'likle uluslas-
ma sureci giderek otoriter bir donemi de gundeme getirmistir.
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Sanayide Kiiciik Ureticiler ve ideoloji

Bahattin AKSIT*

Sanayideki kiiclik ureticiler, kent kiiclik burjuvazisinin bir bélimuaduir. Kent
klclk burjuvazisi, bir toplumun kentsel ve kirsal kesimlerindeki tum kuclk
burjuvazinin bir bélumudur. Kirsal kiuclk burjuvazi sorununu, yani kéylulik
sorununu burada ele almiyoruz. Kentsel kicuk burjuvazinin énemli bir bo-
luml sanayideki kiicuk ureticilerdir; diger énemli bir béliumi de devlet bi-
rokrasisinde ve diger resmi ve Ozel orgltlerde ¢calisan maash memurlardir.
Ticaret, ulastirma, 6zel hizmetler ve benzeri kesimlerdeki kiigclik «ireticileri»,
urettikleri seyin mal degil hizmet oldugunu ak:lda tutarak sanayideki kig¢lik
ureticiler ile birlikte dlsunebiliriz. Sanayi, ticaret, ulagtirma, 6zel hizmetler
ve benzeri kesimlerdeki kiguk ureticilerin hepsine birden «kentsel kuguk
milkliler» veya «kentsel kiicik sermaye sahipleri» diyebiliriz.

Klguk burjuvazinin yukaridaki gibi boliimlenmesi burjuva toplumunu var-
saymaktadir. Nasil bir burjuva toplumunu varsaymaktadir? Tekelci kapi-
talizmin hakim oldugdu, yani bliyliik burjuvazinin hakim oldudu, orta burjuva-
zinin var oldugu ve kiguk Ureticiligin tasfiye edilmedigi bir burjuva toplu-
munu. Burjuva toplumunun, yani kapitalist Gretim biciminin hakim oldugu

* ODTU Beseri ilimler Balumiu Ogretim Gorevlisi.
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toplumsal kurulusun iki ana sinifi vardir : Sermayenin sahipligini ve dene-
timini elinde tutan burjuva sinifi ve iggliciinii bir tcret karsil:§ satan isci
sinifi. Kuguk burjuvazinin konumu kapitalist toplumun bu iki ana sinifi
arasindaki yerde belirlenir. Kiiguk burjuvazinin iki ana sinif arasindaki ko-
numu, kapitalizme gecisin neresinde clunduguna goére, dunya kapitalist sis-
teminin tarihsel asamalarina goére, s6z konusu toplumun dinya kapitalist
sisteminin cevresinde mi, merkezinde mi veya yari-cevresinde mi olduguna
gore, yani s6z konusu toplumun gelismis kapitalist ve azgelis kapitalist Ul-
kelerin birbirleriyle olan iligkilerinin neresinde olduguna goére degisir. Bu
konular diger bildirilerde tarusildigi icin butada ele alinmayacaktir.

Bu bildiride kentsel kucuk burjuvazinin ve onun bir boliumu olan kilclk
sermaye sahiplerinin siyasal ve ideolojik konumlari incelenecektir.

Kentsel kiclk burjuvazinin en az iki ana bolime ayrilabilecegini, fakat
bu bélimlemeye ragmen bir butun olusturduklanni soyliyoruz. Fakat bu
sorunlu, tartigmal olabilecek bir konu. Sanayi, ticaret, ulastirma, 6zel hiz-
metler ve benzeri kesimlerdeki kuclk sermaye sahipleri ile devlet ve 6zel
girisim bulrokrasilerindeki maash memurlarin bir araya getirilip kiicuk bur-
juvazi batunligunu olusturduklari sdy'enebilir mi?

Devlet burokrasisinde ve diger resmi veya Ozel 6rgitlerde calisan maas-
li-memurlar, sermaye sahibi olmayislart ve bilgi ve hiinerlerini satarak ge-
cinmeleri bakimindan isglictini satarak Uretimde bulunan isci sinifi ile ay-
ni konumdadirlar. Fakat bu acidan ayni konumda olug, maagh-memurlarin
(diger bir deyimle beyaz yakalilarin) ig¢i sinifi ile ayni ideolojik ve siyasal
konumda olmalari icin belirleyici etken olamamaktadir. Devlet burokrasisi-
nin ve diger resmi, 6zel 6rgUtIerih burjuva toplumundaki konumlari ve fonk-
siyonlari, bu orgitlerde calisgan memurlari isci sinifindan ayirmakta ve
burjuvaziye yaklastirmaktadir. Sermaye sahibi olmayislan ve calistiklari
orgutlerin karar verme konumlarinda olmayiglan da memurlar burjuvazi-
nin bir bolimu olmaktan alakoymaktadir.

Ote yandan, sanayi, ticaret, ulastirma, ézel hizmetler ve benzeri kesimler-
deki kucuk mulkluler, kendi iglerinde kendileri de c¢alistiklar icin, yani is-
guglerini kullanarak mal ve hizmet uretiminde bulunduklar igin is¢i sinifi-
nin konumuna yaklagsmaktadirlar. Fakat kicuk sermaye sahibi oluslari yan-
larinda aileden, akrabadan kisiler calismalari ve bazen cirak veya kalfa
stctusunde isci calisgtirmalan onlan ig¢i siniffindan ayirmakta ve burjuvazi-
nin bir bolimi olmaya dogru goturmektedir. Fakat bu kesimlerdeki kugiik
ureticilerin hepsinin orta ve buyluk burjuvazi saflarina ylikselmeleri olanok-
sizdir. Orta ve buyuk burjuvazinin gelismesi ve genislemesi kuglk uretici-
leri kendilerine dogru yaklastrmak soyle dursun daha kuclltmek veya yok
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etmek yonundedir.* Boylece bu kesim de kiguk burjuvazinin bir bolimuna
olusturmaktadir.

Peki ne diyebiliriz? Kent kiglk burjuvazisinin bu iki ana boélumui ayn birle-
semez, butunlesemez bélimler midir, yoksa bitunlesmis bir sinif midir?
C.W. Milis bu iki bélimu tarihsel bir asamalandirma icinde ve bir araya ge-
tirilemiyecekmis gibi ele aliyor!. Milis, devlet birokrasisinde ve diger resmi
ve Ozel érgutlerde calisan maash memurlara «yeni orta sinif» veya «beyaz
yakahlar» diyor. Kuguk Ureticilere de «kugtik is adamlari» veya «eski orta
sinif» diyor. Poulantzas, kent klguk burjuvazisinin, iki ana bdlimden olus-
tugunu kabul ediyor, fakat bu iki ana bolimin ortak ozellikleri olan ve bi-
tinlesmis bir sinifin iki ana bélimd oldugunu soyliiyor?.

Kent kii¢glik burjuvazisinin kendine 6zgli bagimsiz bir ideolojisi ve siyasal
cizgisi var midir? Bu soru U¢ sekilde yan:tlanabilir diye diisunuyorum.

1. Bir topiumda tek bir egemen ideolcii vardir. O da egemen sinifinin, bur-
juvazisinin ideolojisidir. isci sinifi bile kendi bagimsiz ideolojisini kolay kolay
olusturup surdirememektedir. Bu durumda kuiglk burjuvazinin ideolojisin-
den sb6z etmek olanaksizdir.

2. Kapitalist bir toplumda iki bagimsiz ideoloji vardir. Bunlar, iki ana sini-
fin, burjuvazinin ve isci sinifinin ideolojileridir. Kiigik burjuvazinin bagimsiz
bir ideolojisi yoktur. Burjuva veya is¢i sinifi ideolcjilerinden birisini benim-
ser.

3. Burjuvazinin tek ve butinlesmis bir ideolojisi yoktur. Egemen burjuva
ldeolojisi iginde gorevli bagimsiz alt ideolojiler vardir. Ve bu alt ideoloijiler,
burjuvczinin degisik bolumleri tarafindan savunulur. Ayni sekilde isci sinifi
Ideolojisi de tek ve butunlesmis degildir. Onun icinde de goreli bagimsiz alt
Ideolojiler vardir. Béyle olunca, kicuk burjuvazinin de tek ve bitiinlesmig

x  Bulgar mizahgisi N. Haytov'un «Diinya Poturunu Cikariyor» adh hikayesi bu du-
rumu ¢ok gizel anlatiyor. Bir giin kasabaya «Bakis» ayakkabi fabrikasinin Grin-
lerini satan pabugcular geliyor. Kunduracilarin pazarlari yavas yavas ellerinden
¢ikiyor. Kunduracilar buna direnmek igin pabugculari yakalayip dereye atmaya
kalkiyorlar. Buna karsi yash bir kunduraci soyle diyor : «Ustalar, is kundurada
ya da pabugta degil. Is dinyada. Eger dinya pabuglari gikarmaya basladiysa
karsi koymaya imkan yoktur. Eger dinya poturlarini gikariyorsa, ¢ikaracaktir.
Pabugculara satagsmayin. Gen¢ olanlariniz yemeniyi birakip pabug¢ yapmaya ba-
kiny {Haytov, N., Dinya Poturunu Gikariyor, Tuirhgesi N. Yilmaer, Ankara :
Bilgi Yayinevi, 1972, ss. 8-9).

1 Mills, C.W., White Collar, New York : Oxford University Pres, 1951.
2 Poulantzas, N., Fascism and Dictatorship, London : NLB, 1974, ss. 236-258
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bir ideolojisinin oldugunu soyleyemeyiz. Kiglik burjuvazinin farkh bolim-
leri tarafindan savunulan kicuk burjuva ideolojileri vardir. Bu ideolojiler,
burjuva ve/veya isci sinifi ideolojileri tarafindan etkilenmistir. Fakat onlara
indirgenemez.

Bu yanitlarin altinda yatan tezler birbirlerini tamamlayacak bir bicimde ge-
listirilebilir gibi geliyor bana. Daha dogrusu, kapitalizmin geilsme asamalari-
na gore, bir toplumun kapitalist diinya ekonomisindeki yerine gore, s6z ko-
nusu toplumun kendine 6zgl tarihsel kalitimina gére ve somut konjonktiir-
deki duruma gore bu tezlerden birisi veya oburu gecerlilik kazanabilir. Bu
yanitlarin altinda yatan tezleri her zaman icin dogru genellemeler olarak
almak yanhs bir kuramsal tavirdir.

1.

Buraya kadar sordugumuz iki soruyu, yani ku¢uk burjuvazinin butunlesmis,
bagimsiz bir sinif olusturup olusturamadigini ve kuguk burjuvazinin kendine
6zgu ve bagimsiz bir ideolojisinin olup olmadigini bir bagka sorunun ku-
ramsal cergevesi icinde tartismak gerekiyor. Bu soru da sinif ile ideolojinin
arasindaki iligkinin ne oldugu yoénindedir. Bilindigi gibi bu soru degisik ku-
ramsal tavirlar ve yorumlar cercevesi icinde yanitlanmistir.

1. Bir kuramsal yoruma gére siniflar ekonomik dizeyde belirlenmistir ve
ideoloji sinifsal durumun yansimasidir veya golge olayidir. Bu pozitivist-
ekonomist yorumdur.

2. Bir ikinci kuramsal tavra goére; «kendi icinde siniflar» ekonomik duzeyde
belirlenir. «Kendi icin sinifiny ortaya c¢ikabilmesi icin siyasal érgitlenmenin
ve ideolojik gelismelerin tamamlanmasi gerekmektedir. Siniflar ideolojileri-
ni yaratir ve ideolojiler simiflarin sinif olarak belirleniglerini ve biitiinlesme-
lerini saglar. Bu tarihselci-diyalektik yorumdur.

3. Ucuncii bir kuramsal tavra gére, ekonomik, siyasal ve ideolojik diizey-
lerdeki pratiklerin sonucu olarak siniflar ve insan-6zneler belirlenir. ideolo-
ji, ideolojik diizeydeki séylem cercevesi icinde iretilir. ideolojik diizeyin di-
ger diizeylerden géreli bagimsizig vardrr. Insanlar ve siniflar ideolojik ya-
pilarin 6znesi degil tasiyicisidirlar. Bu yapisalci-kuramsalcr yorumdur.

Bu u¢ farkh kuramsal ve epistemolojik tavir baska bir yerde ayrintili olarak
tartisiimistir®. Burada bizim icin 6énemli olan kent kiglk burjuvazisinin
ideolojisinin hangi kuramsal gerceve icinde ele alinarak en verimli bir bigim-
de incelenebilecegidir.

3 Aksit, B., «Toplumsal Degisme Kuiamlan ve Azgeligmiglik : Epistemolojik ve
Kuramsal Bir Inceleme», Yakinda Basilacak, 1978

100



Peki dogru kuramsal tavir hangisidir? Bence bu uguniin butinlesmis bir bi-
lesimidir. Her bir tavrin agirligi ve éne cikigi, inceledigimiz nesneye goére de-
gisecektir. ¢

Kent kuclk burjuvazisinin ideolojik ve siyasal cizgilerini incelerken ekono-
mik dizeydeki durumunu ele alarak bunun ne tur ideolojik tavirlara yol
acabilecegdini incelemeliyiz. Ekonomik diizeydeki konumunun mekanik ola-
rak ideolojiye tekabiil ettigini diisinmemeliyiz. Siyasal drgutlenme ve sinif-
sal savasimi, nasil bir ideoloji uretileceginin belirlenmesinde rol oynayacak-
tir. Kent kuclk burjuvazisinin ideolojisinin iceriginin ve bigiminin o'usma-
sinda ve degismesinde, ideolojik dlzeyin goéreli bagimsizligini da unutma-
malyiz.

Buraya kadar surdurdiglimuiz tartismalarin isiginda $oyle bir soru sorabili-
riz : Kentsel kiiclik burjuvazinin toplum icindeki yeri ve konumu hangi tir
ozelliklere ve ideolojik ydonsemelere yol acmaktadir?

Bu Ozellikleri ve yénsemeleri sdylece siralayabiliriz.

1. Kopukluk ve yalmzhk : Kentsel kiicik mulkliiler ve bitin kiglk burju-
vazi birbirlerinden kopuktur ve yalnizdir. Aralarindaki iletisim igretidir. Veya
hatta birbirleri ile rekabet durumundadiriar. Marx bu durumun kirsal kugilk
dreticilik icin gecerli oldugunu belirtmistirt. Fakat bu o6zellikler kentsel
kiicuk mulkluler icinde gecerlidir.

2. Orgiitlenemeylsllik : Kopukluk, iletisim eksikligi, rekabet ve kapitalist
uretimin ve pazarin kargagald kentsel kiicik sermaye sahiplerinin ekono-
mik, demokratik ve siyasal orglitlenmelerini engellemektedir. Kiiciik serma- -
ye sahiplerinin mekanda yansimasi olan kiiclik ve orta bulyulkliikteki kent-
ler ve hatta blyuk kentler kiicuk milklulerin érgitlenemeyislerinin 6rnekle-
ridir. M. Kiray'in «Orgﬁtlesemeyen Kent» kavrami bu durumu c¢ok iyi yaka-
lamaktadir®. Esnaf ve sanatkar dernekleri kiigiik milklilerin érgutlenme
durumlarinin son sinin gibi gérinmektedir.

3. iktidarsizik duygusu : Kopukluk, yalmzlik ve érgiitlenemeyislik kiigiik
mulkluleri kendilerini etkileyen yapilari, gucleri ve iligkileri denetleyememe-
ye ve yonlendirememeye goturmektedir.

4. Devletcillk : Kendi kendine 6rgltlenemeyen klicuk burjuvazi devlete sa-
hip cikmak ister. Devletin de kendisine sahip cikmasini ister. Kendisinin sa-

4 Marx, K., Louis Bonaparte’'in 18 Brumaire’i, Turkgesi S. Belli, Ankara : Sol Ya-
ymnlari, 1976

5 Kiray. M., Orgiitlesemeyen Kent, Ankara: Sosyal Bilimler Dernegi, 1972
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hip ciktigi tarafsiz bir devletin bliylk burjuvaziye ve isci sinifina karsi ken-
disini korumasini ister.

5. Yetkecilik (Otoriterlik) : Kiiclik sermaye sahipleri icinde bulunduklari 6r-
gltlenememislige, kargasalda ve iktidarsizhk duygusuna karsin hiyerarsik
bir yetkinin diizeni saglamasini ister. «iktidar fetisizmi» kiiciik treticiligin
icinde bulundugu kopukluk durumunun yol actigi bir olgudur.

6. Diizleyicilik : Kicilik milkluler, bir toplumdaki butiun siniflarin  kuglk
mulkluliikte duzlenmesini isterler. Marx, Bentham'in biitiin insanlan kuguk
diikkan sahipleri olarak gordigiini belirtir. Kiiclik milkliler, burjuvazinin
ve isci sinifinin ve bitin insanlarin kiclik milklikte bulusmasini ister.

7.- Kapitalist Kapitalizme - Karsiik : Kiglik sermaye sahipleri, sermayenin
yogunlagmasina, merkezilesmesine ve tekellesmesine karsidirlar. Bu anlam-
da kapitalizme karsidirlar. Kapitalizmin gelismesinin getirdigi haksizliklari,
ezmeleri ve sémiriyli yok etmek isterler, fakat bunu kapitalist diizeni de-
gistirmeden yapmak isterler. Ozel miilkiyet ve milklilik yok olmasin ister-
ler. «Bu diizen degismelidir» derler ama kapitalist diizen kalsin isterler. Du-
zen degismeden bir takim degismelerin olmasidir istedikleri. Bu evrimlese-
meyen - karmasikciliktir. '

8. ideolojicilik : Kiiciik miilklilerin kopukludu, yalmzh@ ve érgiitieneme-
migligi onlan dinsel veya laik ideolojilere sarilmaya iter. Hayatlarini cevre-
leyen kargasailklardan ve tehlikelerden bu yolla kurtulmak isterler.

Bunlar kentsel kiiciik sermaye sahiplerinin 6zelliklerinin ve ideolojik yonse-
melerinin bazilaridir. Devlet birokrasisindeki ve diger resmi ve 6zel 6rgtt-
lerdeki maasgh-memurlarin toplum icindeki yerini ve konumunu disunerek
bu yukaridakine cok benzeyen 6zellikler ve ideolojik yonsemeler cikarabili-
riz. Beyaz yakahlarin orgutlenebilirligi kiicuk mulklilerden biraz daha fazla
clabilir. Fakat, bu orgutlenebilirlik isci sinifinin 6rgtitlenebilirligine yaklasa-
mamistir. C. W. Mills, beyaz yakalilarin sendikalasamamasini, Orgutlene-
memesini onlarin en buyik eksikligi olarak gérmektedir®.

V.

Kucik ve orta buyuklikteki kentlerin, tarim - disi kiigiik miilklulerin me-
kdnda yansimasi oldugunu daha 6nce belirtmistik. Kentsel kiiclk burjuva-
zinin o6zelliklerinin ve ideolojik yonsemelerinin incelenmesi kasaba ve orta
kent arastirmalar ile birlikte gitmistir.

C. W. Mills, 1940’larda Amerikan Orta Kentlerinde yaptigi arastirmalara da-
yanarak kentsel kiiclik burjuvazinin toplumsal 6zelliklerini ve ideolojik yén-

6 Mills, C.W., a.g.y.
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semelerini ortaya koymaya calismistir. Mills'in  bulgularina gére kuctk
miulkliler, ekonomik olarak oldugu gibi siyasal, orgiitsel ve ideolojik olarak
da burjuvazinin etkisi ve denetimi altindadir. Kiigiik milkliler, buyuk bur-
juvaziye karsi zayif bir egdilim gdstermektedir. Fakat bu acida cikmamis ve
tutarh bir siyasal ve ideolcjik olusuma girmemistir. iscilesme korkusu igin-
de olan kicuk milkitler, gelecede gliivenle bakamamakta ve devietin ken-
dilerine destek olmasini beklemektedirler. Mills'e gére beyaz yakah kuglik
burjuvazinin siyasal ve ideolojik olarak orgutlenememisligi kiicik miulkli-
lerden daha fazladir. Genel olarak kliclik burjuvazinin bir bolimi olan be-
yaz yakallar kendilerini siyasal ve ideolojik diizeyde gosterememektedirler.?

M. Kiray, izmir’de yaptigi arastirmanin bulgularina dayanarak yirminci yiiz-
yil esnafinin ve kigcik imalatcisinin onsekizinci yuzyil esnaft ile hicbir ilig-
kisi olmadigini acikca belirtmistir. Bu benzersizlik yalnizca ekonomik ve
toplumsal islevler acisindan degil, ayni zamanda tutum, goérusler ve ideolo-
jik yonsemeler ac¢isindandir. Feodal toplumun esnafi loncalarda 6rgiitlen-
mistir, kanaatkardir ve lstin nitelikli el isi Grunleri Uretmektedir. Azgelis-
Imis lkapitalist toplumun esncfi oto ve traktér parcalart yapimcisi ve ona-
rimcisidir, gémlekgeidir, pidecidir, sutcli ve yogurtcudur, pastacidir v.b. Bu-
yik tiiccara karg! bir igci sinifi eylem bicimi olan «grev'e gitmek»ten s6z
etmektedir. Fakat ayni zamanda kendini «patron» olarak da gérmektedir.
Fakat tam olarak kapitalist patron olmadigini da bitmektedir. Orgiitlese-
memistir, ihtisaslagamamistir. «Orgiitlesemeyen Kent» kavrami azgelismis
kapitalizmin kentinin yapisini ve bu kentteki klclk sermaye sahibi esnafin
durumunu anlatmaktadir®.

1967-68 yillarinda E. Giirkan, U. Nalbantoglu, F. Kardam ve S. Tiiziin ile
birlikte yaptigimiz Kirikkkale-Keskin arastirmasinda ktigiik esnafin, kicuk
sanayicilerin ve maash memurlarin toplum icindeki yerinin nasil degerlen-
dirildigini de arastirdik. Biz bu arastirmada maagh memurlan buyik ve ki-
cuk memur olarak, milklu ktguk burjuvaziyi de kiglk sanayici kapitalist,
kuguk ticcar ve zanaatkar olarak béliimlemis ve anket verdigimiz aile bas-
kanlarina bunlarn «alt», «orta» ve «ist» olmak lizere nasil dederlendirdikle-
rini sormustur. Verilerin ana'izi sonucunda, zanaatkar ve kiiclk tliccarlarin
tarim iscilerinin ve kucuk toprak sahibi kéylilerin hemen lstiinde ve endustri
iscilerinin ve kiiciik memurlarin hemen altinda degerlendirildikleri gérilmus-
tir. Buylk sanayici kapitalistler, toprak agalarn ve bliyiik burokratlar tabaka-
lasma hiyerarsisinin en ustiine konulmustur. Kucuk sanayici kapitalistler,
doktor ve miihendislerin hemen altinda, kiicik memurlarin ustiinde olarak

7 Mills, C.W., Power, Politics and People, New York : Oxford University Press,
1963, ss. 281-291
8 Kiray, M., a.g.y., ss. 79-82
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degerlendirilmistir. Orneklemdeki tim aile baskanlarinin degil de tabakala-
rin kendilerinin kendilerini degerlendirmesi istendiginde tabakalagsma hiye-
rarsisinde kuctlik bir degisiklik olmus ve esnaf ve zanaatkdrlar kendi'erini
ciftcilerin ve sanayi igcilerinin ustiine, memurlarin ve tiiccarlarin biraz alti-
na koymuslardir®

Kinkkale ve Keskin arasinda farklihklar olmasina ragmen bu iki kentteki
ideolojik yonsemeler Kirikkale fabrikalannin etkisi altindadir. Bu kentler-
deki kucuk milkluler kendilerini Kirikkale fabrikalarinda calisan iscilere,
koyliluge ve buiyuk ticcarlara gore belirlemislerdir. Bu bolgedeki kucuk
milkliler tefecilige ve buylk ticcarlara karsi ¢ikmakta ve devletin kendi-
lerine sahip cikmasini istemekteydiler. Kugik milkliler, isci sinifi ideolo-
jisi ve demokrasi yontnde oldugu kadar yetkeci ve fasist-baskici yénde de
gidebilecek durumda idiler. Bu, 1967-68'deki durumun saptanmasidir. Bu-
gun, 1978'deki durum, yeniden arastiriimal ve degerlendirilmelidir. Bu aras-
tirma yapilirken Kinkkale'deki sanayi iscilerinin koylulukten tam olarak
kopmamighg da dikkate alinmal ve kiiciik mulkliler ile isciler arasindcki
iliski ve ortaya cikan ideoloji bu cerceve icinde degerlendirilmelidir.

1973 ve 1974 yillarinda bir orta buylklikteki kent olan Corum’da yaptigim
arastirmada siyasal ve ideolojik ayrismalarin toplumsal ve sinifsal temelleri
uzerinde durdum ve lcretli isgileri, kiicik miuilklileri ve maagh memurlar
karsilagtirmali olarak inceledim. izmir, biiyiik sanayi ve ticaret burjuvazi-
sinin egemen oldugu bir kenttir ve kiiclik miulklilerin ekonomik, siyasal ve
ideolojik durumu, blyluk burjuvaziye ve isci sinifina karsi belirlenmistir.
Kinkkale’de kiglik mulklulerin durumu, kamu iktisadi tesebbiisii olan Ki-
rikkale fabrikalarinda caligsan sanayi iscilerine, koylilige ve tliccarlara
karsi belirlenmistir. Corum’da kigik milkluler, koylilukten kopmusluk ve
sanayilesememiglik cercevesi icinde ele alinmak durumundadir. Biz c¢er-
cevede egemen olan stirec ve mekanizmalari «ticari evrimlesemeyen karma-
siklik» olarak nitelendirdik!®. Koyli'ukten kopan nifus kente gelmekte-
dir, fakat hizli bir sanayilesme ve kentsel 6rgiutlesme olmadidi icin koyl-
likten kopanlar esnaf ve zanaatkarlagsmakta ve kiiclik uretimde ve ticaret-
te sismeye neden olmaktadir. Bu siire¢ ve mekanizmalarin islerlikte oldu-
dgu bir orta kentte kucuk mulkliler bir yanda, maash memurlara 6te yanda
yeni yeni gelismekte ve sendikalagsmakta olan is¢i sinifina karsi ele alin-
mak durumundadir. Sanayilesme ¢ok yavas ve disik diizeyde oldugu icin
isci sinifi sayisal olarak azdir, sendikalagmis olmasina ragmen siyasal ve

9 Aksit, B., «Two Turkisch Towns : A Study of Social Change, Class Structure,
Commercial Involution and Industrial Underdevelopment», Basilmamts master
tezi, Sikago Universitesi, 1971

10 Aksit, B., «Social Change and Cleavage in a Middle-sized Turkish City», Ba-
silmamis doktora tezi, Sikago Universitesi, 1975, ss. 52-91
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ideolojik etkinlik gosterememektadir. Fakat yine de kuglik mu'kluler din-
yasindan bir Slgiide ayrilmigtir. Bu durumda, kigik mulkliler maagh me-
murlara karsi ele alinacaklardir.

Corum’daki maashi-memurlar, Mills'in beyaz yakalilari gibi érgutsizdir. Fa-
kat, egitim duzeylerinin yuksekligi ile, kitle haberlesmesine yogun katilim-
la, laik ve sol gazeteler okumakla ve laik, cagdas ve Atatlrkci tutum ve
degerleri benimsemekle kugik mulklilerden ve ucretli iscilerden ayriimak-
tadirlar. Kugiik milkliler, sag gazeteler okuma, meslek 6rgttlerine gérece
yuksek dizeyde katiima ve geleneksel ve dinsel tepki icinde olmakla maas-
li-memurlardan aynimaktadir''. Bu durum, farkli partilere oy verme bigci-
minde yansiyacaktir. Fakat, biz érnekleme giren aile baskanlarina hangi
partilere oy verdiklerini soramamistik. Onun i¢in mahalleler diizeyindeki
1972'deki oy dagilimlarini kullandik ve goérdik ki kicuk mdulklilerin mahal-
leler diizeyi yiizdeleri ile Milli Selamet Partisi’'nin mahalleler diizeyindeki oy
yuzdeleri arasinda dogru orantili bir iligski vardir (Ekolojik korrelasyon kat-
sayisi 0,76). Kucuk miulkluler yuzdesi ile Cumhuriyet Halk Partisi oylari ara-
sindaki iliski ters orantilidir (-0,75). Mahajlelerdeki maasli-memurlar ylzde-
si ile CHP oy yuzdeleri arasindaki iligki dogru orantili (0,81), MSP oy ylz-
deleri ile ise ters orantihdir (-0.72). Ucretli-igcilerin mahallelerdeki yizdesi
ile MSP oy ylizdeleri arasinda dusuk ve ters orantili (0, 32), CHP oy yuz-
deleri ile ise digsiuk ve dogru orantili (0,25) iliskiler vardir'?, Bu iligkiler neyi
gostermektedir? Kuclik milklulerin yogun oldugu mahallelerde, sagci ve
dinsel siyasal ve ideolojik yonsemeleri ofon bir partinin oy oranlarinin yik-
sek oldudunu, ve solcu ve laik siyasal ve ideolojik yonsemeleri olan bir
partinin oy oranlarinin dusik oldugunu; ve maash-memurlarin yogun oldugu
mahallelerde de bunun tam tersi bir durumun s6z konusu oldugunu. Ucretli
iscilerin yogun oldugu mahallelerde sol ve ldik partinin oy oranlarinin yuk-
sek olmasina dogru zayif bir egilim vardir. Bilindigi gibi istanbul, 1zmir ve
Ankara gibi isci sinifi érgitluliginun kuvvetli oldugu kentlerde bu zayif
egilim cok kuvvetlenmis olarak ortaya ¢cikmaktadir.

VL.

Turkiye'de isci sinifinin siyasal ve ideolojik yonsemeleri ile kentsel kuglk
burjuvazinin maasgli-memur bélimunun siyasal ve ideolojik yoénsemeleri bir-
birine yakinlasma egilimi i¢indir. Burada hangi sinif diger sinifi kendisine
dogru cekmekte ve onun ideolojisini ve siyasal gizgisini kendi ideolojisi ve
siyasal ¢izgisi yoninde kurmaktadir? Bazi bakimlardan memur kuguk bur-
juvazi isci sinifinin ideolojisine dogru cekilmis gibi goérinmektedir. Fakat,
isci sinifinin buttinlesmis siyasal cizgisini guclu olarak ortaya koyamamis

11 Aksit, B., a.g.y., ss. 96-164
12 Aksit, B., «Tirkiye’de Siyasal ve ideolojik Goruslerin Toplumsal ve Sinifsal
Belirleyicileri», ODTU, Gelisme Dergisi, No. 13 (Giz 1976), ss. 12-16
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olmasi, is¢i sinifini ve memur kuglik burjuvaziyi sosyal demokrat bir par-
tinin cercevesi icinde ¢coziimler aramaya itmistir. Kentsel kiiclik burjuvazi-
nin kucuk milkii béliminin ideolojisi ve siyasal ¢izgisi sadgci, din-
sel, yetkeci, kapitalist kapitalizme karsici bir cerceve icinde kurulmustur.
Ki¢uk burjuvazinin bir bitun clarak is¢i sinifi ideolojisi ve demokrasi yu-
niinde bir ideolojik ve siyasal c¢ercevede mi kurulacadi, yoksa fasist bir
yonde mi kurulacad kuramsal ve pratik 6nemi blyiik bir sorudur’. Kentsel
kucuk burjuvazinin hi¢ bir kosula bagh olmadan, bir butin olarak burjuva-
zinin yaninda olacagdi, veya otomatik olarak yetkeci, baskici, bir fasist re-
jimin kitle tabanini olusturacad veya her zaman is¢i sinifinin yaninda ola-
cagl dogru degildir. Bunlardan hangisi yéniinde bir gelismenin olacagi, ka-
pitalizmin gelisme asamasina, burjuvazinin degisik boélumleri arasindaki
egemenlik iliskilerine, is¢i sinifinin siyasal ve ideolojik gelismislik ve bi-
tinlesmisllk diizeyine, siyasal ve ekonomik bunalim kosullarinin mi, yoksa
normal kosullarin mi gecerli olduguna baghdir. Kentsel kiclk burjuvazi,
onyedinci ylizyilda, ingiltere'de, feodalizmden kapitalizme gecis déneminde
«dizlemecilik» ideolojisini gelistirmistir. Onsekizinci ve ondokuzuncu yiiz-
yillarda, Fransa’da radikal demokratik bir hareket olan Jakobanizmi olus-
turmustur. Yirminci yiizyilda, Almanya ve italya’da tekelci burjuvazi ile bir-
likte fasist ideolojiyi ve devleti kurmustur. Turkiye'de ulusal kurtulus sava-
sinda etkin rol oynamis ve devletcilik deneyini ve Atatlirkcu ideclojiyi ya-
samigtir. Sovyetler Birligi'nde ve Cin'de kirsal kiicliik burjuvazi ile birlikte
is¢i sinifinin ve devrimin yaninda yerini almigtir. Kiglik burjuvazinin bir
butin olarak veya bazi boélumleri ile demokrasi cephesinde yer alip alma-
yacagi, isci sinifinin siyasal ve ideolojik cizgisinin gelismisligine, butlin-
lesmisligine, olgunluguna ve toplumdaki demokratik gticleri kendi ideolojik
ve siyasal cercevesi icinde kuracak kadar giicli olup olamayacagina bag-
lidir. Bunu acik olarak bdylece belirtmek gerekiyor.

13 Laclau, E., Politics and Ideology in Marxist Theory, London : NLB, 1977, ss.
81-142
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Kiigiik Sanayinin Kredi Sorunu

TUM iKTISATCILAR BIRLiGi

imalat sanayiinde kiiciik iiretimin kredi sorununa egilmekten amaciadigi-
miz, kicuk sanayiin gintimuz kosullarindaki genel niteliklerini 6zgul bir
sorun cercevesinde degerlendirmektir.

Kiicik sanayiin kredi sorununa egilmeden 6nce, bu sorunu daha saglkl
bir sekilde analiz edebi!mek icin, kredi mekanizmasinin kapitalist tretim
tarzindaki iglevini irdelemek gereklidir.

Artik - deger yaratma 6zelligine sahip olmayan (liretim siirecine gireme-
yen) para - sermaye bankalarda toplanarak krediye dénusir. Bu anlamda
bankalar nakdi sermayenin kar saglayan aktif sermayeye doéniigmesinin
aracilaridir. Bu iglevlerini de her cesit para gelirini toplayip, kapitalist sini-
fin emrine vererek yerine getirirler.

Kredinin kapitalist tiretim slrecine girmesiyle, su olgular ortaya ¢ikar :
— Bireysel kapitalistin artik - dedger oranini ylikseltmesi,
— Bireysel kapitalistin devir sayisini arttirarak kdar oranini ylikseltmesi,

— Bireysel kapitalistin Olcedini buyliterek urettigi malin miktarini arttir-
masi,
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— Pazar mekanizmasi icinde dolagimin hizlanmasi.

Bu olgulan biraz daha ayrintilari ile agcmak yerinde olacaktir :

Kredi, kapitaliste makinalarini ve is organizasyonunu yetkinlestirerek eme-
gin uretkenligini arttirabilme olanagini saglar. Bu da artik - deder oranini
yukselten bir etkendir.

Ayni  zamanda, kredi, bireysel kapitaliste is organizasyonunun ve
makinalarin  yetkinlesmesiyle birlikte, devir zamaninin kisaltilabilmesi
olanag@ini saglar; dolayisiy!a bir lretim suresi icerisinde sermaye daha fazla
devir yapabilir. Devir sayisinin arttinlmasi da kar oraninin ytlikseltiimesinde
bir etkendir'.

Bireysel kapitalist sagladigi kredi ile daha fazla makina ve isglici satin
alma olanagina kavugur. Bu artan makina ve isgtictine karsilk hammadde
gereksinimini de kredi aracihdiyla karsilar. Olgedin bu sekilde genisletilme-
siyle birlikte bir uretim stiresi icinde lrettigi ma'in miktari artar.

Kredinin bir diger islevi de mallarin gerceklesmesini kolaylastirmasidir.
Kredi miktarinin artmasi mallarin dolagimini hizlandinir. Mallarin gercekles-
me zaman:nin bu sekilde kisalmasi uretimin de hizlanmasini etkiler.

Kapitalist kredi sisteminin diger bir boyutu da ticari sermaye sa-
hibine speklilasyon yapabilme olanagini kazandirmasidir. Spekiilasyon, mal-

1 Ek : Devir i¢in gerekli siire dolayisiyla sermayenin timi uretimde ayn anda
kullanilamaz : Bir kisim sermaye daima atil durur. Dolaytsiyla artik - degerin ya-
ratilmasi ve ele geglrilmesi isinde yer alan sermaye, bu atil kisim kadar nok-
san olur. Bu oranda da yaratilan ve ele gegirilen arti - deger az olur. Devir si-
resi ne kadar kisa olursa, sermayenin atil kalan bélimi bitinine oranla o ka-
dar kiglik ve dolayistyla diger her sey ayni kalmak kosuluyla ele gegirilen ar-
tik - deder o kadar biyik olur.

Devir etkisinl gostermek igin iki sermaye. A ve B'yi ele alalim. (Diger butin
kosullarin aynt olmasi gerekir; artik - deger orani, isgiini, yizde bilesimi)
A ———— 80c + 20v = 100C

arti - deger oranmi: % 100

Yilda iki devir yapar

Bu durumda : Yillik Grin ——— 160c + 40v + 40s

K&r oranint bulmak igin 40s’yi devreden sermaye degeri 200’e degil, yatiriimis
sermaye 100’e oranlariz. ——— p’: % 40 olur.

B ——— 160c + 40v = 200C

artik - deger oram % 100

Yilda bir devir yapar
Bu defa 40s yatirilmis sermaye olan 200’e oranlanir. p* = % 20 olur.
Sonug olarak daha kiglik miktarda fakat daha hizli devir yapat sermaye, daha
fazla miktarda daha az devir yapan sermayeden daha yiliksek kér oranina sahip-
tir.
(Marx, Kapital, Odak Yay., Cilt Ill, ss. 104-114)
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larim dolagiminin, dolayisiyla liretimin hizlanmasini engelleyici bir 6zellige
sahiptir. Bu noktada, kapitalist kredi sisteminin hakim siniflar arasindaki
celigkileri derinlestiren etkenlerden biri oldugunu goézlemleyebiliriz.

Kapitalist kredinin bu iglevlerini géz 6niinde bulundurdugumuzda kredi sag-
layabilen kesimlerin sermayelerini daha hizh  yogunlastirma olanag:na sc-
hip olduklarini sdyleyebiliriz. «Blylik isletmeler, &zellikle bankalar, kicuk
isletmeleri sadece yutmakla kalmazlar; onlarin sermayelerine «katilarak»,
hisse senetlerini satin alarak ya da degiserek, kredi sisteminden yararlana-
rak, onlan kendilerine «bagdlarlar, ...... , yedeklerine alirlar»2,

Boylece kapitalist Gretim tarzinda kredi sistemi, bir yanda sermayenin mer-
kezilesmesi ve yogunlasmasi, diger yanda ise hizla artan milksizlesme sek-
linde ortaya cikan celiskiyi derinlestiren etkenler aras:naadir.

Emperyalizm doéneminde banka sermayesi ile sanayi sermayesinin .bi-
tinlesmesi ile mali sermayenin olusmasi, bankalarin ve dolayisiyla kredi
sisteminin kesinkes tekellerin denetimi altina girmesine yol acar. Kapitaliz-
min rekabetci doneminde, sermayenin yogunlasmasi ve merkezilesmesiyle
milksizlesme seklinde ortaya cikan celigki, tekellerin kredi tzerindeki de-
netimi ile daha da derinlesir.

Sonuc¢ olarak, kapitalist sistemin kendini yeniden uretmesinde 6nemli bir
isleve sahip olan kredi, ayni zamanda sistemin celisiklerini derinlestiren
bir etken olarak sosyalizme gecisin kosullarini hazirlar.

Kapitalist Gretimde kredinin islevine degindikten sonra Turkiye'deki disa
bagimh kapitalistiesme stireci cercevesinde kapitalist kredi sisteminin geli-
simini 6zetlemek yerinde olur.

TURKIYE'DEKI KAPITALIST KREDI SISTEMI VE DISA BAGIMLILIK

Turkiye'nin geri biraktiriima surecinin ikinci dénemi Il. Paylasim Savasi'n-
dan sonra baslar. Il. Paylasim Savasindan sonraki dénemde, daha énce
emperyalizmin isbirlikgisi durumunda olan burjuvazi emperyalistlerle bi-
tinlegerek gelismis ve Ulkemizin sosyo - ekonomik ve politik geligimine
damgasini vurmaya baslamistir. Bu dénemde, emperyalizm Tirkiye igin
icsel bir olgu olmusgtur. Ulkemizde, yerli tekelci burjuvazinin giicsizligii,
blyik tuccar ve toprak agalan ile sinifsal ittifaki zorunlu kilmistir. Buna
ragmen, bu zorunlu ittifak icinde banka kredilerinin denetimi agirlikla te-
kelci burjuvazinin elindedir. :

Yukarida kisaca aciklanan carpik gelisim, Turkiye'deki kredi sistemini de
carpik bir yapiya sokmaktadir.

2 Lenin, Emperyalizm, Sol Yay., s. 38.
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CiZELGE |
BANKALARIN VERDIGI TOPLAM KREDININ SEKTOREL DAGILIMI
Sektorler 1963 % 1967 % 1970 % 1974 %

Sanayi-Maden 2141 180 5.121 219 10217 276 21346 288

Tarim 2477 208 5742 246 9473 256 15638 211
Kucuk sanat 202 1.2 585 25 1.108 30 2034 2.7
Konut, imar,

in$out 2527 213 338 145 425 115 7.261 9.8
Dis Tic., Tur. 1648 142 2649 113 4064 110 6.897 9.3
Mali Kur. 0.46 0.4 22 0.1 7 0.0 48 0.6
Dag. Hiz. 2809 236 5864 251 7881 213 2068 279
TOPLAM 11.886 100.0 23.268 100.0 37.009 100.0 73.910 100.0

KAYNAK : «Kredi Sistemi ve Hakim Siniflars, TiB Ayhk Biilteni, Enim 1975.

Sanayi ve licaretteki kredilerin yerli tekelci burjuvazinin maii kurumlarn ta-
rafindan yoénlendirilmesi ve bunun yaratti§i carpik sanayilesme diger sek-
torlere de yansir. Bunur en acik gostergesi, uretimle dogrudan hic¢ bir il-
gisi bulunmayan hizmetler sektorinin toplam krediden aldigi bliyik payda
gorebiliriz. Hizmetler sektorine bu kadar buyuk olanaklar verilmesiyle bek-
lenen, uretilen mallarin pazar bulma sorunuyla ilgilidir. Kar amaciyla malla-
rin alic buldugu her yere ulastiriimasi istenir.

Kredi Veren Kurumlar
Ulkemizde kredi sistemini olusturan kurumlar;

1 — Orgitlenmemis kredi kurumlari,
2 — Orgiitlenmis kredi kurumlarn

Sistemin tumunu olusturan bu iki kurumdan ilki, genellikle kirsal kesimde
yaygindir. Kapitalist iligkilerin agirhikli olarak yerlesmedigi bu kesimde, han-
gi yollarla saglanmis olursa olsun, sermaye, yiiksek faiz oranlari ile ve feo-
dal yapidan kaynaklanan - kredi karsihidi urinin énceden kapatilmasi, uri-
nin degdisik oranlarda paylasiimasi vb. gibi - 6zel kosullarla, ézellikle kigik
ureticilere kredi olarak verilmektedir. Kuiguk ureticileri tefecilere iten olgular
arasinda, bankalarin kredi vermede uyguladigt yontemler dnemli rol oyna-
maktadir. Bankalarin uyguladigi yontemler, cogu zaman tefecilerin isine ya-
ramakta, bankadan alinan kredi, kicuk treticilere tefeciler tarafindan yu-
karida belirtilen kosullarla verilmektedir.

Orgiitlenmis kredi kurumlari ise, Tiirkiye’de kapitalizmin gelismesine
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kosut olarak her gecen gun tum ulkede yayginhk kazanmakta, kapitalist
iliskilerin gelismesini hizlandirmaktadr.

Orgiitlenmis kredi kurumlari genel olarak
a — Bankalar,
— Devlet bankalarn
— Ozel sermayeli bankalar
b — Kooperatifler,
¢ — Sosyal guvenlik kurumlari,

d — Dernekler ve diger kuruluslar
clarak dort teme! kisma ayrilabilir.

Bu yapi icinde en bliyuk adirlik bankalara dismekte, kredilerin ¢cok buyuk
bir bélimi bankalarca verilmektedir. Hatta kredi veren diger kuruluslar
cogu kez bir cesit araci durumunda kalmakta, verdikleri kredilerin kayna-
gini kendi yarattiklari fonlar degil, bankalardan saglanan krediler olustur-
maktadir.

Cok eski yillardan beri mali kurum olarak c¢alismalarina ragmen, yeterli
kaynak yaratamamis olmalarindan dolayr kooperatifler kredi vermede bir
araci olmaktan oteye gidememektedir. Kocperatiflerce verilen kredilerin
kaynad codu kez Ziraat Bankasi, Halk Bankasi ve Merkez Bankasi’dir. Koo-
reratiflerce verilen kredilerin miktan genellikie kicik kalmakta, ayrica
6nemli bir bélumi kapitalist tarimsal isletmeciler, esraf ve yénetimde bu-
lunan etkin kigiler ile onlarin isbirligi yaptigi kisilere gitmektedir. Diger iki
kismin verdidi krediler ise oldukca 6nemsiz miktarlardadir.

Kredi Kaynaklari
Turkiye'de verilen kredilerin kaynaklarini séyle siralayabiliriz :

1 — Devlet kaynaklan,
2 — Halktan saglanan kaynakliar,
3 — Digardan saglanan kaynaklar.

Bankalarca verilen kredilerin 6nemli bir bélimi emekgilerin tasarruflarin-
dan kayriaklanmaktadir. Bilindigi gibi banka kredilerinin temel kaynagi mev-
duattir ve Tirkiye'de toplam banka mevduatinin yaklasik % 70‘ini tasarruf
mevduati olusturmaktadir. Bu tir mevduatin géz ardi edilmeyecek bir kis-
mi da vadesiz olan kucuk tasarruflardir.

Devletce verilen krediler ise Merkez Bankasi, Hazine ve disardan saglanan
kredilerden kaynaklanmaktadir. Anlasilacag gibi devlet kaynaklarinin bir
béliminu de halk saglamaktadir.
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Tlrkiye'nin disardan kaynak saglamasinin iki temel nedeni vardir :

a — Finansman sorunu: Yatiminlarnin gerceklestiriimesi icin ulkede yeterli
sermaye birikiminin olmamasi nedeniyle disardan kaynak aktarimincg gerek
duyulmaktadir.

b — Dis ticaret sorunu : ithalatin yapilabilmesi icin dévize gereksinim var-
dir ve bu, dis borglanma ile sagianmaktadir.

Ozetle, krediterin kaynaginin blyik bir boélimini emekci kesimler sagla-
makta, buna karsin verilen kredilerin cok bulyuk bir kismindan ise tekelci
sermaye ve onunla ittifak icinde olan kesimler yararlanlanmaktadir.

Kugulk sanayie verilen kredilerin niteligine gegcmeden dnce, Turkiye'deki ku-
¢lk sanayinin yapisina kisaca deginmek gerekir.

TURKIYE’'DE KUCUK SANAYININ GENEL OZELLIKLERI

Turkiye'de klugluk sanayinin genel ozelliklerini siralayabilmek icin kuguk sa-
nayinin tanimlanmasi gereklidir. Bu tanimlamayi yapabilmek icin kapitaliz-
min gelisme slreci icinde zanaatkdrhik, mantufaktir ve sanayi donemlerine
bakmak zorunludur, ¢linku gunimizde klguk sanayinin sinirlarini belirtle-
mek igin kullanilacak niteliksel Olcutler, zanaatkdrlik ve manufaktir donem-
lerindeki Uretim slreclerinin ¢oziimlenmesiyle ortaya cikacaktir.

«Sanayi Uretiminin tarihini, ortacagdan bu yana lG¢ déneme ayiriyoruz :

1 — kuclk usta zanaatginin, kalfalari ve ciraklari ile birlikte (cahstigi - ¢)
ve her iscinin nesnenin butinund Urettigi zanaatgihk (donemi - ¢.); 2 — ¢ok
sayida iscinin, topluca ve blyuk bir isyerinde, nesnenin bitlinlini isbdlumu
ilkesine gore urettigi; her isginin, islemin yalniz bir kesimini yaptigi ve bun-
dan Otlrd Grinidn ancak ardarda hepsinin elinden gectikten sonra tamam-
landigi manufaktir (dénemi - ¢.); 3 — urliniin (herhangi bir - ¢.) gugcle isle-
tilen makinalarca (iretildigi, iscinin isinin, mekanik aracin ¢calismasini de-
netlemekten ve diizeltmekten ibaret oldugu modern sanayi (dénemi - ¢.)»3.
Zanaatgtlik doneminde emekgi uretim aracglarinin ve Grdnunin mulkiyetine
sahipti ve onlari denetleyebiliyordu. Ve her emekg¢i nesnenin butininu uret-
mekteydi. Manufaktlrde, Uretim araclart ve ureticiler blylik yapimevlerin-
de tcplanmaya basladilar. Emekgi uretim aracini  yine denetleyebiliyordu,
ancak emeginin Urunu ve uretim aracglari yapimevi sahibinin mulkiyetin-
deydi. Bu donemde emekgi, nesnenin bltunini Uretmek yerine nesnenin
belli parcalarini uretiyordu. Bu strecte lretim, bireysel islemler olmaktan
cikip toplumsal islemler haline donusmekteydi. Sanayi doneminde ise, ure-
tici ne Uretim araclarinin ne de Urlinun miulkiyetine sahiptir. Ayrica isci

3 Engels, Upotik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Sol Yay., ss. 22 - 30.
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Gretir: craclan Uzerindeki denetimini de  kaybetmis, makinanin basit bir
uzantisi haline gelmistir. Sanayi, zanaatciliktan ve manifaktirden nitelik-
sel olarak farklidir. Clinku Uretim stirecinde makina emekgiden kopmus-
tur ve onu denetlemeye baslamistir.

Gorildugiu gibi, ginimuzde kiclk sanayinin  tanimini yaparken, modern
sanayi doneminin uretim cireci ¢cézimlemelerini oldugu gibi kullanmak
yanhstir. Kicuk sanayi, kullandigi teknolojinin niteligi gézontinde bulundu-
rutursa, ureticinin uretim araclari tzerindeki denetimini heniiz tamamen yi-
tirmedigi bir bigimdir. Uretici, nesnenin biitiiniinii ya da bir parcasini lret-
mekte ve bu uretimi belli oranlarda denet'eyebilmektedir

Meseleye miilkiyet iliskileri cercevesinde baktigimizda, genel bir milkiyet
iliskisi tanimlamak yanhstir, clinki kiclik sanayide mdulkiyet bicimleri ce-
sitlidir, hem zanaatkarlik dénemine hem de sanayi ddénemine iliskin mulki-
yet iligkileri gérilmektedir. Ornegin, tek bir hali tezgdhinda ailece caligan
uretim birimini de, 10 - 15 kisinin isci - isveren iliskileri cercevesinde calig-
tig1 uretim birimini de kucuk sanayici kapsamina alabiliriz.

Kicuk Sanayinin Yasalardaki Tanimi

Gerek yasalarda gerekse de kiiclik sanayie iliskin calisma yapan kurulus-
larin tanim!arinda, sayisal olcutlere agirlik verilmektedir. Kiigiik isletmeler,
10’dan daha az is¢i calistiran ve 10 beygir glicinden kig¢uk «muharrik kuv-
vet» kullanan igyerleri olarak tan:mlanmaktadir. Tirkiye Halk Bankasi ise
kredilendirme faaliyetlerinde kicik sanayii 5 -25 kisinin istihdam edildigi
igyerleri olarak tanimlamaktadir.

Arastirmamizin, Turkiye'ye iliskin sayisal veriler uzerinde yogunlastigr nok-
talarda, kicuk sanayi konusundaki niteliksel Olclitlerden vazgecilmek zo-
runda kalhinm:stir, clinkl elimizdeki istatistiklerde niceliksel olcutler kulla-
nilmigtir,

Tirkiye'de kucuk sanayinin genel Ozellikleri iki acidan ele ahnmchdir: Em-
peryalist - kapitalist sistemin mulk sahibi siniflart yasatmaya yénelik poli-
tixasi ve diger taraften tariksel bir zorunluluk olarak kicik milk sahipleri-
nin tasfiye olmalart olgusu.

Ulkemizde burjuvazi i¢c dinamigiyle gelismediginden, yeterince giiclii degil-
dir. Bu ytizden varhgini stirdirebilmek icin diger sémiurtici siniflarla ittifak
yapmak zorundadir. Bunun yanisira, toplumsal muhalefeti bastirabilmek i¢in
proleterlesmeyi bir 6lciide engellemesi ve milk sahibi siniflari elde tutma-
ya ve hatta yayginlastirmaya calismasi s6z konusudur. Ayrica, kliclik sa-
nayide sendikalasma olanaklarinin kisith olmasi yliziinden ucuz isgici
kullanma olanaginin varligi, kicuk sanayii korumaya yoénelik politikanin
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bir bagka nedenidir. Kiiciikk sanayie yonelik kredi politikasina bakti§imizda
bu cabayi acikca gormekteyiz. Halk Bankasinin kucuk (Ureticilere yonelik
kredi fonlarinin buyik bir bolumiu emperyalist-kapitalist sistemin yan 6r-
gutlerinden olan AID (Agency of Internatiocnal Developmert-Uluslararasi
Kalkinma Orgiitii) tarafindan kargilanmaktadir®.

Ote yandan, kiiciik sanayi kapitalist gelismenin temel yasasinin disinda de-
gerlendirilemez. Bir yanda proleterlesme ve milksuzlesmenin hizla ilerledigi
diger yanda ise miulkiyetin cok az sayida kisinin elinde toplandi§i kapitalist
toplumda kiiciik ureticiler zorunlu olarak silinmektedirler. Bugtin, kuclk sa-
nayi, finansman, pazarlama, hammadde alimi, kredi sorunlariyla karsi kar-
siyadir ve bu sorunlarn ¢6zememektedir. Tim bu sorunlarin yanisira, eko-
nomik kriz dénemlerinden en fazla etkilenen bu kesimdir. Kriz dénemleri-
nin sonunda c¢ok sayida kicilik sanayicinin iflas ettigi gézlemlenebilir. Te-
kelci sermayenin gliclendidi, yayginlastigi 6lciide kucilik sanayiin tasfiye
olma streci hizlanacaktir, Ancak bu tasfiye olus mutlaklastinimamal, kiicuk
sanayiin bir 6nceki stirece oranla éneminin azalmas: anlaminda ele alin-
malidir.

CIZELGE I
SEKTORLERIN BANKA KREDILERINDEN ALDIKLARI PAYLAR
1971 1972 1973 1974

Sanayi 28.5 30.1 30.2 28.6
Tarm 246 20.4 19.0 20.7
Dig Ticaret ve Turizm 10.3 9.8 10.4 8.8
Konut 11.7 124 10.6 9.7
Mali amach krediler 0.0 0.0 0.1 0.1
Dagitim ve hizmetler 21.8 24.2 26.8 29.3

100.0 100.0 100.0 100.0

KAYNAK : Tuncay Artun, (Banka Kredilerini Sektorel Dagilimi), Banka ve Eko-
nomik Yorumlar, Arahk 1975, sayr : 12, s, 68.

Goriildigu gibi, 1974 yilinda toplam kredilerde sanayiin payr % 28.6 ve hiz-
metler sektoriintin payr % 29.3 iken kiclik sanat - esnaf kesiminin payi sa-
dece % 2.8'dir.

4 Genls bilgi igcin bkz: 1) Esnaf ve Sanatkarlarin Sosyal ve Ekonomik Sorunlan
Arastirmasi, DPT Yayinlan, Cilt : 1, Mayis 1971, Ek Il,s.3.
2) Tirkiye Halk Bankasi ve Mesleki Krediler, Kiiglk
Sanayi Kredileri Mudurligi, No : 12, ss. 46 - 52.
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Ancak vyukarda belirttigimizle gelismeler mutlaklastinimamahdir. K-
clik sanayi konusunda saglikh bir analiz ancak sektorlerin tek tek ele alinip
6zgiil niteliklerinin degerlendirilmesiyle miimkundur.

Kuguk sanayiin ginamiizdeki genel Ozellikleri acisindan imalat sanayii lg
grupta incelenebilir :

1 — Kiguk sanayiin yasamayacagi sektorler,

2 — Kiicluk sanayiin, tekellerin der stiminde ya da te'cellerin gelismesine
paralel olarak gelistidi sektorler,

3 — Kiiclik sanayiin yasama olanadi bulabildigi sektorler.
Bu bildirge cercevesinde her sektori tek tek ele almak yerine, yukarida
yaptigimiz gruplamaya 6rnekler vermekle yetinecegiz.

1 — Kiicuk sanayiin yasamayacag: sektorler :

Kimya Sanayii : Bu sektére damgasim vuran; boya, ilag, sabun, deterjan ve
sentetik-suni elyaf sanayilerindeki uluslararasi tekelci sermaye ile bitin-
lesmis yerli tekellerdir (Bayer, DYO, SASA, Unilever). Kimya sanayii son yil-
larda gelistirilen bir sanayi oldugundan kullanilan teknoloji yenilikleri
kapsamaktadir. Teknolojinin yogun ve ileri olmasindan, ayrica tekellerin
varhigindan dolay! bir sektérde kiiciuk sanayiin yasayabilme olanag yoktur.
Elektrik makinalan ve aletleri sanayii : Bu sektdrde uluslararasi tekelci ser-
maye ile ortak yatinmlar sunlardir: Tekfen (Phillips), General Electric, Pro-
filo, Electrometra (Schaub-Lorenz). Tekelci sermayenin glicli olmasindan,
yogun sermaye ve teknoloji kullaniminin gerekliliginden dolay: bu sektérde
kucuk sanayiin yasama olanagi yoktur.

2 — Kicuk sanayiin tekellerin denetiminde ya da tekellerin gelismesine pa-
ralel olarak gelistigi sektorler :

Tasit araglar ve malzemesi sanayii : Bu sektérde kicuk sanayiin gelismesi
tekellere baglidir. Kictik isletmeler temel tiretim girdilerinden bir kisminin
uretimi iglevini yiklenmislerdir. Nihai irin Tofas, BMC, OYAK-Renault,
M.A.N. gibi tekellerden cikmaktadir. Ayni sekilde bu sektérle baglantii go-
rilebilecek otomobil tamirhaneleri de s6z konusudur. Otomobil tamirhane
sayillarinin artmas: disa bagimh montaj sanayiin gelismesine paraleldir.
Ancak, uzun donemde degerlendirilirse bu durum degisebilir. Tekellerin
glclenmesi ve yayginlasmasiyla birlikte bu sektordeki kicuk sanayiin orta-
dan kalkmasi olasidir.

3 — Kigcik sanayiin yasama olanadi buiabildigi sektorler :
Gida maddeleri sanayll : Bu sektordeki uretim, ileri teknikler ve buytlik ya-

tirmlar gerektirmediginden kl¢cik sanayi yasayabilme olanad bulmakta-
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dir. Ancak bazi uretim kollarinda gelismekte olan tekeller gézardi edilme-
melidir. Sitirec icinde tekellerin etkinlik!erini arttirmalari ve kiclk sanayiin
uretimaeki yerini daraltmalari s6z konusudur.

Konfeksiyon sanayii : Hazir giyim sanayii henliz ileri bir teknoloji ve yogun
sermaye gerektirmediginden kicuk isyerlerinin cok yaygin oldugu bir ke-
simdir. Bu sektor, kuglk sanayiin toplam uretimdeki payinin en ylksek ol-
dugu sektordiir. Ancak, siirec icinde degisim bu eektdr icinde s6z konusu-
dur.

Sektorler itibariyle Kiicik Sanayi :

CIiZELGE 1ll
iMALAT SANAYii URETIMINDE KUCUK SANAYiiN PAYI

imalat Sanayii Uretimi
Kicik Kiciik Sanayii

Sanayi Gruplan Toplam Sanayii Payi %
1. Gida Maddeleri Sanayi 6668 1484 22,3
2. Icki Sanayii 456 65 14,3
3. Tutin Mamulleri Sanayii 1693 29 1,7
4. Dokuma Sanayii 5081 442 18,5
6. Agac ve Mantar Mamulleri Sanayii 788 530 67,3
5. Kundura ve Konfeksiyon Sanayii 861 760 88,3
7. Mobilya ve Mefrusat Sanayiii 191 151 79,2
8. Kagit ve Kagittan Mamul Esya San. 461 68 14,8
9. Basim Sanayii 364 121 33,3
10. Kiirk ve Deri Mamulleri imali 321 186 57,8
11. Kaucuk Mamulleri imali 222 48 21,8
12. Kimya Sanayii 1261 187 14,9
13. Petrol ve Kémiir Mamulleri imali 1056 4 0.4
14. Seramik - Toprak - Cam Sanayii 836 158 19,0
15. Madeni Egya Sanayii 2858 920 45,5
16. Makina Imali 524 88 16,8
17. Elektrik Makinalan imali 512 139 27,3
18. Tasit Araclari ve Malzemeleri im. 775 198 25,6
19. Cesitli Imalat Sanayii 344 244 70,9
TOPLAM 25272 6322 25,0

Kaynak : 50 Yilda Tiirk Sanayii, Sanayii ve Teknoloji Bakanhgi, s. 427.
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Tabloda gorildugi gibi, kiclik sanayiin toplam imalat sanayii tretimi icin-
deki payr % 25 tir. Bu pay ilk anda yluksek goriinebilir, ancak gercekg¢i bir
yorumlamaya gidebilmek icin imalat sanayiindeki kucuk sanayii is yerleri-
nin toplam is yerleri icindeki payini géz éniinde bulundurmak gerekir.

CIiZELGE IV
BUYUK VE KUCUK SANAYii KARSILASTIRMASI
Sanayii Grubu isyeri Sayisi %
Biyuk Sanayii 3012 19
Kucik Sanayi 157759 48,1

Kaynak : 50 Yilda Tirk Sanayii, Sanayii ve Teknoloji Bakanhgi, s. 427.

Goruldigi gibi kiiclik sanayiin toplam lretimdeki % 25 lik payr 157759 is-
yeri arasinda dagimaktadir. Oysa buyik sanayiin % 75 lik payr ancak 3012
isyeri tarafindan paylasiimaktadir. Bu agcidan kuclk sanyiide birim basina
uretimin ¢ok diisik oldugu gorulmektedir.

IV. KUCUK SANAYIE VERILEN KREDILER

A. Genel icindeki Payi
CiZELGE V

KREDi CESITLERININ GENEL KREDILER ICINDEK PAYLAR! (%)

Krediler 1963 1964 1966 1968 1970 1972 1974

Ticari ve sair 66,29 46,32 53,11 5044 4553 56,49 48,91
Zirai 1864 1483 1485 1786 1861 1506 21,76
ipotek mukabili 10,86 8,16 6,35 5,21 5,30 4,52 3,21
Mescleki 1,56 1,22 1,39 1,86 2,15 2,14 1,99

Kalkinma ve yatirm 2,65 29,42 2430 2463 2841 21,79 24,13

Genel toplam 100,— 100,— 100,— 100,— 100— 100,— 100,—

Kaynak : Riza COLPAN, Mevduat ve Kredilerin Dagilimi ve Gerice Yorelerin Duru-
mu (1963 - 1974)

Tirkiye'de 1950'lerden sonra baslayan ve 1960°lardan sonra hiz kaza-
nan disa bagimh kapitalistlesme sirecinin kredi mekanizmasina yansiyisi
yukaridaki tablodan izlenebilir. Tabloda, 1964 yilinda goérilen mesleki kre-
dilerdeki % 0,34 lik disis, Ankara, istanbul ve izmir'deki Halk Sandiklari-
nin kapanmasi ve T. Halk Bankasi'nin mesleki kredi veren tek kurulus cla-
rak kalmasindandir. 1964 ten sonraki artiglar ise dnemsenecek miktarlarda
degildir. Buna karsiik kalkinma ve yatirim kredilerinde 1963'ten 1964'e
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% 26,77 gibi buylk bir artis goérulmuistur. Kalkinma ve yatirim kredileri
1974’e kadar toplam krediler icindeki payini asag yukari korumustur. Bu
sayisal verilerden anlasilacagi gibi, buylik isletmelere verilen kredilere kar-
silik kucik sanayiin toplam kredi icindeki payi ¢cok disuktur.

B. Kiiciik Sanayie Kredi Veren Kurumlar

Turkiye'de esnaf ve sanatkarlara kredi saglamak amaci ile Cumhuriyet do-
neminden 6ncede calismalar yapilmig; Memleket Sandiklari (1863), Ziraat
Bankas: (1888) gibi kuru'uslar bu gorevi yerine getirmisglerdir.

1929 diinya ekonomik buhrani Tiurkiye'yi de etkilemis, bu etkileme so-
nucu krediler pahalilanmig, biiyiik sehirlerde toplanmis olan bankalarin faiz
cranlan % 38'e kadar yiikselmistir. Bu yiksek faize ragmen maddi teminat
yetersizligi ve kefil aranmasi nedeniyle bankalarin kredi politikasi disinda
kalan esnaf ve sanatkarlar ayda % 110°a varan faiz oranlariyla tefecilerin
eline digmauslerdir.

Bu nedenlerle, esnaf ve sanatkarlarin ihtiyaclarinin karsilanmasi ama-
ciyla Halk Bankasr'nin kurulmasi 6nerisi 1933'te  kanunlastirilmis ve 1938'te
banka faaliyetine baglamistir. Banka, faaliyetlerini su sekilde siralamak-
tadir :

— Esnaf ve kuguk sanatkarlara ve bunlarin ilgili bulundugu kooperatif-
lere her tlirli kredi acmak,

— Kiicik esnaf ve sanatkarlarin kurduklan mesleki kuruluglardan, ti-
zuklerinde ortaklarina kredi temin edebilecedi, bu hususta kefalet verebile-
cegdi aciklanmig bulunanlara kredi vermek,

— Esnaf ve kiglik sanatkarlarin  kurduklan kurulus ve kooperatiflerin
calismalarinin gelistirilmesi gibi mesleki faaliyetlerde bulunmak,

— Yabanci kaynaklarin  yukarnda belirtilen faaliyet konularina tahsisi
yaninda diger her c¢esit kredi acmak ve bankacilik hizmet ve muamelelerini
yapmakta da kullaniimasi,

Bu son madde, Halk Bankas: kredilerinin kicik sanayii digindaki kesimlere
kaymasina olanak tanimaktadir.

Halk Bankasinin verdigi kredileri ticari krediler ve mesleki krediler ol-
mak uzere iki bolimde inceleyebiliriz.

Mesleki kredilerin kaynagini T.C. Merkez Bankasi'ndan saglanan rees-
kont kredisi, mevduat, blokeler olusturmaktadir. Mesleki krediler tic ana bas-
lik altinda incelenebilir.

1) Kooperatif Kredileri : Esnaf Kefalet Kooperatifleri aracihdiyla dagi-
tilan kredilerdir. Esnaf Kefalet Kooperatifleri'nin temel gérevi kooperatife or-
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tak olan esnaf ve sanatkarlarin mesleki faaliyetlerine yarayacak krediyi sag-
lamak icin kefil olmaktir, ve bu kefaletin karsil:ginda % 3 lik poy almakta-
dirlar. Esnaf Kefalet Kooperatifleri araciligiyla kredi alan ortaklar aldiklari
kredileri bireysel olarak kullanmak zorundadirlar. Ancak alinan kredinin mik-
tari 6zellikle bireysel kullanimlarda cok yetersiz kalmakiadir. Kooperatifler,
kicuk sanat erbabi ve esnaflarin zorunlu gereksinimlerini karsilamaktan
uzak kalmakta, buna karsilik plasmanlarinin arttirilmasi talebinde bulun-
maktadirlar. Bu artik talebinin bir nedeni de kooperatiflerin kendilerine ayir-
diklan pay! arttirmak istemeleridir.

Esnaf Kefalet Kooperatiflerinin Halk Bankasi'ndan kredi kaynadi sagla-
masi belli yasalara bagh degildir. Bu ylizden, hungi bolgelerdeki kooperatif-
:ere ne kadar kredi verilecegdi siyasi iktidarin ekonomik ve politik tercihle-
rine bagh kalmaktadir. Ayni sekilde kooperatiflerin kimlere kredi verecegi
de kesin kurallara bagh olmadigindan burada da politik tercihler 6nemli rol
oynamaktadir. Bu ylizden kooperatifler aracihdiyla Halk Bankasi’'ndan
saglanan krediden cok az sayida klguk uUretici yararlanabilmektedir. Kredi
alanlarin sayisinin oldukca yliksek oldugu 1967 yilinda kooperatif kredisi
alanlarin sayisi tim ortaklarin % 1,63 Gni gegcmemistir®.

2) Sanayii Kredileri : Halk Bankasi tarafindan, sanayi kredilerinin  ki-
clk sanayicilerin llke ekonomisindeki agirliklarinin artmasi yéniinde tahsis
edildigi 6ne surulmektedir. Ancak kredi karsiliginda istenen teminatin yuik-
sek olmasi nedeniyle bu krediden agirlikla orta ve buyiik Olcekli isletmeler
yararlanabilmektedirler.

3) Fon Kredileri : Gerek Bakanlik butcelerinden, gerekse diger kurulus-
lardan saglanan olanaklar dahilinde kullanilan Fon Kredileri'ndeki gelisme-
meler, ilgili Bakanlk butcelerinde yer alan 6deneklerin Halk Bankast'na tev-
di edilmesine bagh bulunmaktadir. Kredilerin blyuk bir bélumu i¢in Halk
Bankasi sadece aracilik etmektedir. Bu nedenle kredideki artislar, ya da
kredi kullandirma olanaklan T. Halk Bankasi'nin digsinda gelismektedir.

— Sanayi ve Teknoloji Bakanhgi

Bakanhda bagh Kugcik Sanayi Gelistirme S$ubesi tarafindan kiclk sa-
nayii sitesi kuracak kooperatiflere ve belediyelere kredi tahsis edilmekte-
dir. Ayni is kolunda faaliyet gbsteren, maddi imkanlari zayif, daha cok ken-
di gayret ve maharetleriyle atolyelerini calistiran kugilik sanayicilerin yerles-
me sorunlarini halletmek, bunlan bir araya toplamak, meslek dayanismala-
rinl saglamak amaciyla ve ihtiyaclarini  karsilayabilecek nitelikte modern
dikkanlardan olusan kugcuk sanayi sitelerinin insasi icin genel butceden ay-
rilarak Sanayi ve Teknoloji Bakanhdi blitcesine konulan tahsisatlarla «Kii-

6 Kooperatifgilik Sorunlann Arastirmasi, DPT-SPD, Cilt 3, s. 24
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cuk Sanayi Carsi ve Siteleri Koruma Fonu» adi altinda bir fon kurulmustus.
Bu fon 1964 yilinda Maliye Bakanh@: bitcesinde 10 milyon TL. ile kurulmus-
tur. 1968 yilina kadar Sanayi ve Teknoloji Bakanligi bitcesine konan mebla-
larla surdurilen fon, bu yildan itibaren «Gelistirme ve Tegvik Fonlari» iceri-
sinde ele alinmigtir. Bu fon 1973'te 284.917.000 TL. erismistir.

CiZELGE VI
YILLARA GORE KREDI TAHSISININ GELISiMi

Yillor Fon Toplam: Fondan Yilik Tahsis
1964 10 —

1965 25 4,950

1266 25 8,843

1967 58,755 22,985

1968 60,755 15,554

1969 84,899 26,875

1970 138,517 43,200

1971 194,917 56,350

1972 284,917 82,650

Kaynak : Riza Colpan, Mevduat ve Krediierin Dagilimi ve Gerice Yoérelerin Durumu
(1963-1974)

Tablodan acikea gorildugu gibi fondan yillik  tahsis tutan toplam fona
oranla ¢ok kuctk kalmaktadir. Bu da kiicuk sanayicilerin haklarini érgutli
bir sekilde savunmaktan yoksun oluslarinin bir géstergesidir. Varolan 6r-
gutler de sinifsal nitelikleri yltiziinden tutarl bir politika izleyememektedir-
ler.

Ayrica kicuk sanayi siteleri ve kredi yardimi fonundan yararlanabilmenin
sartlari arasinda «sitenin kurulacagr sehir ya da kasabcda gelismis ya da
gelismeye musait bir sanayi potansiyeli bulunmasi» bulunmaktadir. Bu ko-
nuda gerekli acikligin getiriimemis olmas:, bu kosulun 6zellikle biyuk sa-
nayiin geligmesi icin gerekli olacak yan sanavilerin desteklenmesi amaciyla
kondugu izlenimini uyandirmaktadir.

Kucuk Sanat Kooperatifleri Kredisi :

Ortaklarin mesleki faaliyetleri icin ihtiyac duyduklart ham ve yart mamul
maddelerin temini, gerektiginde Ulretilen mamullerin pazarlanmasi yaninda
kalitesini yukseltici tesislere sahip olmalarini saglamak icin ayni sanat ko-
lunda caligan sanatkarlarin ortak olduklari sinirl sorumlu kigik sanat ko-
eporetafiierine Genel Bitce’'den ayrilarak Sanayi ve Teknoloji Bakanhgr but-
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cesine konan tahsisatlardan olusan fonlardan Bakanhgin talimati fzerine
tesis ve isletme kredisi olarak taheis edilmekte ve kullandirimaktadir.

AID (Uiuslcrarasi Kalkinma Orgiitii) Kiiciikk Sanayi Kredisi :

AlD'den saglanan kaynaktan kuclk sanayicilere verilen isletme veya tesis
kredileridir. ABD ile Turkiye arasinda ekonomik isbirligi konusunda yapilan
anlagsma cercevesinde AID, Maliye Bakanlhigi ve Halk Bankasi’'nca imzalanan
proje geregince sagdlanan fonlardan olusurlar. Bu projenin su iki maddesi
dikkate degerdir.

— Hukumet AID’nin istegi hal'nde her turlu bilgiyi her zaman verecektir.
Ve onun her turli denetleme hakkini kabul etmistir. Fonun anlagsmaya ay-
kiri kullanilmasi halinde derhal 6denmesini kabu! eder. Her u¢ ayda bir, ay
icinde konu ile ilgili bir rapor verir.

— Bu fonlarda yapilacak édemeler ancak anlasmada belirtilen mal ve hiz-
metlerin temini icin kullanilir ve sosyalist ulkeler icin 6deme yapilmaz’.

Bu maddelerden ¢ok agikga goruldugu gibi, AID fonlari, kigik sanayiin be-
lirli sektorlerini emperyalizmin cikarlari  dogrultusunda gelistirmeye yone-
liktir ve bu denetimi saglamanin aracisi durumundadirlar.

Bcg-Kur :

a) Toglu igyeri Kredisi; 1975 yilinda uygulanmasina baglanmigtir. En az 15
Bag-Kur sigortalisinin kurmus olduklari kooperatifler krediden ycrarlana-
bilmektedir.

b) Toplu Konut Kredisi: Bu uygulama 1975 yilinda baslamistir. Bag-Kur
ile T. Halk Bankas: arasinda imzalanan protokol geredince Bag-Kur’a sigor-
tall olarak iki tam yil prim ve keseneklerini 6deyen en az 15 uyeden mey-
dana gelen Sinirli Sorumlu Yap! Kooperatifleri'ne verilmektedir.

Tirk-Alman Fonu Tesis ve isletme Kredisi :

Tlurkiye Cumbhuriyeti ile Federal Alman Cumbhuriyeti arasinda, Federal Al-
manya’da cahsan Turk igcilerinin  Tirk ekonomisine mesleki bakimdan
uyumlarini kolaylastirmak icin 7.12.1972 tarihinde imzalanan anlagsmayla
yururlige giren ve T. Halk Bankas! sorumlulugunda ydurutilen bir kredidir.

7 Tirkiye IHelk Bankasi ve Mesleki Krediler, s. 46.
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CiZELGE VIl

FON KREDILERININ YILLARA GORE TAHSIS TUTARLARI VE ARTISLAR

(Milyon TL.)

Kredi Turiu 1974 Artig 1975 Artis 1976 Artis
Kug. San. Sit. Yap. Krd. 500 197 697 . 311 1.008 1.292
Org. San. BOl. Yap. Krd. 147 9 156 349 505 1.195
Kicuk. San. Koope. Krd. 8 4 12 3 15 —1
Kig. San. Mak. im. Krd. 6 —3 3 —_ 3 —2
Kugilk. San. Krd. (AID). 31 —6 25 —6 19 1
Bag-Kur Konut Kredi. — 12 12 195 207 243
Bag-Kur Top. Isy. Krd.  — — — 102 102 68
Turk-Alman Fon Krd. — — — 30 30 10
Tirk-Holla. Fon. Krd. —_ — — - -— —
Toplam 692 213 905 984 1.889 2.806

1977 (T) Artis 1978 (P)

2.300 1.200 3.500

1.700 500 2.200

14 6 20

20 —10 10

1 —_ 1

450 150 600

170 80 250

40 30 70

—_— 56 56

Toplam 4.695 2.012 6.707

Yiilar 1974-1975 1975-1976 1976-1977 1977-1978

Artis Oranlar 30.8 108.7 148.5 429

Kaynak : 1978 Yih Calisma ve Plasman Programi, Halk Bankasi

Mesleki kredilere yapilan tahsislerin toplam krediler icindeki payinin 1977
yiinda % 79, 1978 yilinda ise % 81 e ulasacad saniimaktadir. Ancak o6zel-
likle son yillardaki uygulamalar ticari kredilerdeki artisin mesleki kredilere
oranla daha buyilk oldugunu gostermektedir. Bu duruma ticari kredilerin
daha karh olmasi yol agmakta ve bdylece banka amacini yerine getirmekte
yetersiz kalmaktadir. Halen Halk Bankasi, mevduatla sagladigi kaynaklarin
cogunu ticari kredilere tahsis etmektedir. Bu durum Ill. Bes Yilhk Kalkinma
Plani hazirlik caligmalarinda  belirtilmis ve esnaf kredilerinin arttirimasi
istenmistir.
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CIZELGE vill

TURKIYE HALK BANKASI KREDILERININ TICARI - MESLEKi KREDILER
OLARAK AYRIMI (TL)

Yllar Mesieki Kredi Ticanri Kredi Toplam
1959 103,625,643 25,046,231 128,671,874
1960 107,087,666 24,115,811 144,203,479
1961 158,650,702 30,741,077 189,391,779
1962 183,164,606 25,110,260 208,274,866
1963 202,499,759 21,755,216 224,254,475
1964 246,674,763 33,923,450 280,548,213
1965 312,372,261 99,414,588 411,786,849
1966 426,728,331 189,654,979 616,383,310
1967 385,333,691 258,404,177 843,637,688
1968 777,365,074 338,731,997 1,116,097,071
1969 970,802,376 376,978,130 1,347,780,506
1970 1,107,868,396 362,005,774 1,469,880,170
1971 1,457,500,000 450,000,000 1,907,008,000

Kaynk : Tirkiye Halk Bankasi

Mesleki krediler kooperatif ortagt esnaf ve sanatkarlara, kooperatif disin-
da kalan sanatkar ve kuglk sanayici niteligi tasiyan sahis ve sirketlere
kullandiriimaktadir.

Kooperatif ortad: kredi talebini énce kooperatife yapmakta ve durumu ko-
operatifce incelenerek, karara baglanmakta, alinan kararlar ve belgeler
subeye gonderilip orada incelendikten sonra genel midirlik onayina su-
nulmaktadir, Goruldugu gibi kooperatif aracihig ile kredi almak oldukca
uzun islemler sonucu gerceklesmekte, ayrica kooperatifin kefalet ettigi
meblagin % 3 U oraninda senelik komisyon almas! ve alinan kredinin
1/10’i oraninda bir sermaye payinin kooperatiflerin bloke hesabina yati-
rimasi ylzunden kooperatif ortaginin eline gecen kredi miktari azalmak-
tadir. Bu durumda sube olarak kredilendirme daha kolay ve ucuz olmak-
tadir. Clnki sube migterisinden bloke ve komisyon alinmasi séz konusu
degildir. Bu da kooperatif araciigi olmadan kredi alcbilecek durumda
olan igletmelerin yararina olmakta ve bankanin kredi sistemi dogrultusun-
da cahgmamaktadir.

Sonuc olarak, Tirkiye'de klicik esnaf ve sanatkarlara yonelik kredilerin
biylk bir kismini veren ve diger fonlardan saglanan kaynaklarin da kii-
cuk sanayie verilmesinden araci olan Halk Bankasi da kilicik sanayiin
kredi gereksinimini tam anlamiyla karsilamaktan uzak kalmaktadir.
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SONUC

Turkiye'de kredi mekanizmasi, emperyalist, kapitalist sistemin dsnetimi
altindadir. Bu acidan, kiiclik sanayie yonelik kredilendirme politikasi, ki-
clik sanayiin bir yandan tasfiye olurken, diger yandan da sistemin tam-
pon mekanizmasi olarak korunmasi seklinde gelisen siirece uygundur.
Ancak, bu tasfiye olma - korunma ikilemiyle aciklanamayacak bazi du-
rumlar da s6z konusudur. Kredilendirme faaliyetlerinin kesin yasalarla
sinirlandirilmamis olmasi ve mevcut vyasalarin da sirasinda uygulanma-
masi! siyasi iktidarlarin zaman zaman kisa dénemli ¢ikarlari ugruna ku-
cliik sanayicilere vaadlerde bulunmalarna ve bu vaadleri bir 6lglide ger-
ceklestirmelerine olanak saglamaktadir.

Kiclk sanayiciler, iktidar bloku icinde yer almamakla birlikte, zaman za-
man yerel yonetimlerde siyasal etkinlik gostermektedirler. Ancak zaten
yetersiz olan orgiitlenmelerinin sinifsal bir temele dayanmayisi ylziinden
genellikle cikarlarini savunmakta gu¢suz kalmaktadirlar.

Klacuk sanayicilerin, tasfiye olma siirecleri ¢6z onunde bulundurulursa,
varolan sistemle ve 6zellikle bazi sektorlerde tekelci sermave ile belli bir
sinifeal celigkileri vardir. Bunun ycnisira, miilk sahibi olmalarindan dola-
y1 siyasal dizeyde anti-komunist ideoloji ile sartlandinima potansiyelini
tagimaktadirlar. Bu iki o!gunun bileskesi sonucunda, genelde kicilk tre-
ticilerin fasizmin kitle tabanint olusturmalari s6z konusudur. Bu durumda
devrimcilerin goérevi, kicuk ureticilerin sistemin tumtyle olan celiskileri
temelinde onlari, halkin devrimci miicadelesine ydnlendirmektir.
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Tartigma

Unal NALBANTOGLU : Benim 6zellikle Deniz Hanim'in tebliginden son de-
rece esinlendigim bir nokta var : Kendisinin eder elinde veri var ise, bazi
noktalari acim'amasini rica edecegim.

Birincisi, bicakcilardan bahsetti, Bursa’'da bazi tiiccar sermayesi, bicakcilara
siparis sistemi, yani «Verlag» ya da «putting-out» denilen sistem Ulzerine
siparis vermekte ve onlan o6rgitlemektedir. Bu tliccar sermayesi ile - ki,
Bursa, Osmanl tarihg¢ilerinin yakin zamanlardaki sentetik calismalari igin
bir laboratuvar olusturmustur - 16 - 17. yuzyilda ¢6zilmeye giden pre-kapi-
talist sistem icindeki tiiccar sermayesinin artizanlarla olan iligskisine ben-
zer bir iliski. Su farkla ki, bugtin isleyen ticcar sermayesinin, (yani bicak-
cilani 6rgutleyen, muhtemelen onlara kredi veren, onlarin mallarim pazara
suren tliccar sermayesinin) diinya kapitalist sistemi baglaminda bulunan
Turkiye'deki konumu nedir, hiyerarsideki konumu nedir? Yani bunlar bu
hiyerarasi icinde, mutevazi bir tliiccar sermayesi midir, onu bir Ogren-
mek istiyorum. Suphesiz ki, bu tiiccar sermayesi ile ¢6zilen bir pre-kapita-
list sistemdeki tiuccar sermayesi arasinda niteliksel bir fark da vardir; her
seyden o6nce, bugiinki Turkiye'de ne kadar ¢arpik oldugu, hacminin batida-
kine kiyasla ne kadar dar oldugu sdylenilirse soylenilsin, bir ic pazar olus-
mustur.
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lkinci mesele su : Buglinkii modern kigtik Uretici, drnedin Bursa'daki bicak-
cinin «lejitimasyonu» nedir? Cunku artizanlar, eger ideal bir tip distinecek
olursak pre-kapitalist bir sistemde 6zellikle dini 6Jeleri kendi sinifsal konu-
muna, kendi sinifsal ¢ikarina uygun bir yorumla (Fitivvet, ahilik gibi) iden-
titesini saglayan bir mesrulastirma mekanizmasi olarak kullanmaktadir.
Ama genellikle biliyoruz ki, ic pazarin olustugu bir sistemde, yani pre-
kapitalist iligkilerin ¢ozuldigu bir sistemde, ayni zamanda dinin lejitimasyon
fonksiyonu islevi ortadan giderek kalkiyor. Eger ben yanhs anlamadiysam,
bugtinku ktgtik ureticilerin genellikle heterojen bir nitelik arzettigini sdyledi.
Bu konuda biraz daha ayrintiya acaba inebilir mi?

Uciincii soru da, kisa kesiyorum, tiiccar sermayesine bagdllik sadece bi-
cakcilarda gorilen bir iliski sistemi midir? Yoksa, baska artizanal lretim-
den arta kalmis is kollarinda veya yeni is kollarinda benzer bir «Verlag»
sistemi, «putting-out» sistem goérulliyor mu? Sosyal psikolojinin kategorile-
rini cok az tarihte kullandik bugiine degin. Eder koluyla diyetini veren
artizanin romantik imajini bir kenara atacak olursa, ciddi olarak bir Muzaf-
fer Serif'in ve diger sosyal psikologlarin bulgulari bugiine degin tarihe,
dzellikle sinif iligkileri tarihine uygulanmadi; hele Osmanlh imparatoriugu
icin hic. Bunu gérmek acisindan, yani sirf 6grenmek amaciyla Deniz arka-
dasimdan bu identite meselesini, bu kiicuk Ureticilerdeki identite meselesi-
ni biraz daha aciklamasini, biraz daha bizi aydinlatmasini rica edecegim.
Tesgekkurler.

Emre KONGAR: Efendim ben lc¢ noktay belirtmek istiyorum kisaca. Bir
tanesi, hem Bahattin’in, Deniz’in teblig'erinde ortaya cikan bir ideoloji mese-
lesi. Kiiclix esnaf, kiciik uretici, kiiclik burjuvanin ideolojisini belirleyicl 6ge-
ler nelerdir? Once bir noktay! belirteyim, burada bu i¢ terim, yani kiiciik
uretici, kicuk esnaf ve zenaatkar ve kuclik burjuva sirekli kullanildi, bir-
birlerinin yerine kullanildi. Tabii belirtmeye gerek yok, bunlarin aralarinda
bazen niiansi da asan énemli farklar oldugunu. Benim lizerinde durmak iste-
digim grup, her tgunu de kapsayabilir, yani hem kiclik Uretici denen teri-
mi de kapsayabilir, kiclik burjuva denen bu beyaz yakali kesimi de ve es-
naf ve zenaatkari da. $imdi bu ideolojik belirlemede su 6geyi belirlemek is-
tiyorum; ge'ecege iliskin beklentiler cok 6nemli bir yer isgal ediyor, insan-
larin ideolojisinin belirlenmesinde. Bunu c¢iktik bir ara Deniz ile konusgtuk.
Deniz’in modelinde, o aradaki belirleyici mekanizmalar modelinde, beklenti-
ler almig, ama vakti olmadig icin burada séylememis, onu belirtmemi istedi.
Yani bu beklentiler cok basit beklentiler. Maag! ne olacak, ileride ne nasil
bir is sahibi olmayi distntyor, geliri ne olacak? Yahut kiictlk uretici ise, co-
cuguna nasil bir egitim saglayabilecek, miilk sahibi olabilecek mi gibi. Yani
yasamdan c¢ok basit bicimde bekledikleri. Bu yetmiyor yalniz, ideolojisini
belirlemek icin. Bu beklentilerin gercekciligi cok 6nemli oluyor. Yani bek-
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lentilere sahip olduktan sonra, bu beklentileri gerceklestirmenin olasiliginin
yuksekligi, ya da disukligu, bu beklentilere sahip olan kiiglik treticinin bir
ideolojiye baglanmasina yol acgiyor. Simdi bu ikisi de buraya kadar soyut
laflar. Ben bunlan somuta indirgemek ve guniumiize getirmek istiyorum.
Burada hepimizin bildigi bir sey var; bu gruplarin beklentileri son derece
yluksek. Butin ulkede ve 6zellikle bu kigcik uretici, kuciik esnaf, kugik bur-
juva dedigimiz kesimde cok biiyiik beklentiler var. iste tiiketim toplumu
kosullandirmalar belli. Bunlarin gerceklesme olasiliklan ise, zannedildigi
kadar yiksek degil. Zannedildigi kadar yuksek degil, hatta bilinen bir bi-
cimde de oldukca da dusik. Yani artik bu beklentilerin pek gercekci olma-
digi biliniyor.

Simdi burada devletin roli ortaya c¢ikiyor. Devlet de demiyelim de, soyut
anlamda kullanmiyorum ctlinki, devleti ele gecirmenin rolu ortaya cikiyor.
Eger bu cerceve icerisinde, yani bu yiuksek beklentilerde bunlarin disuk
gerceklestirme olasilik!ar icerisinde siz, bir siyasal parti veya bir ideolojik
grup olarak devletin olanaklarina el koyabilirseniz, ya da bir kismina el ko-
yabilirseniz, kendinizden yana bir grup yaratmada ve bu grubu sicak eylem
icinde kullanmakta fevkaldde basarili oluyorsunuz. Cunki ortam orada;
yluksek beklentiler ve bunlarin gerceklestirme olasiliklarinin son derece dii-
stk olusu (ikinci noktam zaten onunla ilgilidir), insanlarin giidiimlenmesinde
cok etkili oluyor. Ornegin, MHP'nin ve MSP'nin giiclenmeleri ve 300.000
den 900000'e, % 300 oy patlamasinin altinda yatan olay bu. Aslindaq,
cok basit bazi maddi yasam beklentilerinin (ki bu kaginilmaz bir sey, bitin
Turkiye'de var), gerceklestiriime olasiliklan diisiik oldugu icin, insana ce-
sitli firsatlarin bir ideolojik paket icinde verilmesi, bu ideolojik paketin tu-
miyle kabul edilmesine yol aciyor. Yani bu beklentilerin gerceklestirme ola-
nagini, olasiligini yukselttigi icin, insanin ideolojik paketi tiimiiyle almasi ve
ondan sonra parmag tetikte veya cesitli bicimlerde sicak eyleme gitmesi,
olaylarin altindaki temel egilim. Bu, saniyorum fevkaldde énemli, yani ide-
olojinin hem gelecege dontik bir bicimde bir beklentiler ac¢isindan deger-
lendiriimesi, hem de devlet aygitini ele gecirme veya devlet aygitlarini ele
gecirenlerin bunu, bu ideolojik belirleyicilikte kullanmalari. Béylece Bahat-
tin Aksit'in, ideoloji kendi basina siniflar acisindan bir belirleyici olabilir
dedigi bir yanit vardi: O, tabii, teorik olarak ¢cok gtli¢siiz bir yanitti ama
pratikte Tirkiye’de son derece giiclii bir yanit. Yani bugtn Tirkiye'de ide-
oloji paketleri, maddi kosullar, ekonomik kosullar kadar belirleyici roller
oynuyorlar, birinci nokta bu idi.

Cok kisa iki nokta daha sdyleyecedim. lkinci nokta (bu arada Sevil Atauz
Hanim’i burada goériiyorum); biz Altindag'da bir arastirma yapmistik. Bu
arastirmada dikey hareketli'ik aradik. Altindad’i secmemizin sebebi, biliyor-
sunuz en eski gecekondu bodlgesidir Altindag, Ankara’da. Buraya gelenler,
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baska gecekondu boélgelerinden buraya gelmislerdir veya uzun yillar, 40
yil yahut orada dogmus olanlar vardir. Baktik buradaki dikey harekete.
Yani bir adam duz iscilikten kalifiye iscilige, kalifiye iscilikten esnafliga, ki
kullandiggmiz kategoriler de bunlards, iste kiicik esnafliktan buylk esnaf-
hda, oradan ticarete veya memuriyete atlamis mi diye. $imdi rakam yanim-
da degil, fakat istatistiksel olarak anlamsiz bir rakimdi, c¢ikan hareketlilik
rakami. Yani yok. Fiilen o hani sirtinda 18 saat pamuk balyasi tasiyarak,
ondan sonra banka kuran adam yok, Ankara’da yok, Altindag'da yok. Belki
de var, biz bulamadik, beceriksizligimizden ama bizim bulgularimiz bunun
olmadigi gdsteriyor. Bunu sdylemenin nedeni; o birinciyi kanithyorum,
yani o acik toplum, serbest toplum, son derece toplumsal hareketliligi olan
toplum sarkilariyla beslenen ideolojik beklentilerin yliksekligi aslinda buyk
bir dis kinkhgi, buyuk bir yabancilagsma getiriyor.

Ucgiincii bir nokta; bir soru: Bilmiyorum Bahattin mi cevap verir, Deniz
mi? Bu mimar ve mihendisler, kiiciik burjuva gibi adamlar. Bun!arda iki
sey goruyoruz; birincisi, MSP bunlarda buyuk bir taban buldu, hem de daha
su ylzine cikmamisken, yani Adalet Partisi'nin icindeyken siyasal parti
olarak. Bir de, bunlarin ideolojik bakimdan son derece bilincli olduklarni,
hatta yani sinif bilinci de demeyecegim, clinkii kendi siniflarinin bilincinde
degil, isci sinifinin bilincine sahip olduklarini géruyoruz. Bunu nasil agikh-
yorlar acaba? Bodyle bir soru, tesekkir ederim.

A. S. AKAT : Benim ¢ok kiiclik iki sorum var. Birincisi belki elestiri olarak
da kabul edilebilir. Ozellikle Bahattin'in soyledikleri ile ilgili, ama Deniz icin
de gecerli. Daha sanki ideoloji kavramini iktisadi menfaat ile es kabul ediyo-
ruz gibi geldi. Daha 6nce, ideoloji tanimini verirken sanki Emre de ayni seyi
yapti. iktisadi cikarlari farkl olan insanlarin  otomatikman ideolojileri de
farkh olur varsayimi bence yanhs. ideolojiyi dar anlamda iktisadi cikar ile
tanimlamaga hakkimiz olmadigini digliniyorum. Benim bildigim kadarnyla,
maddeci acidan ideolojinin tanimi hi¢ bir zaman bdyle degildir. Unlii tarih-
¢i Vilar'dan bir 6rnek vermek istiyorum. Yanilmiyorsam 15. ylzyida,
Amerikaya altin talanina gidecek bir seferin diizenlenmesi icin pek te he-
vesli davranmayan sehrin tiiccarlan, kisa sire sonra Kudis’in misliman-
lardan geri alinmasi icin acilan bir Hach seferine buyuk paralar verirler.
Bu davranigi ticcarlarin cikarlarn ile aciklayamayacagimiz, ancak ve an-
cak tarim toplumlarinda dinin bir ideoloji olarak 6zglin yerini bularak an-
layabilecegimiz cok aciktir. Nitekim, toplumda iktisadi cikarlan birbirinden
cok farkh 30, 40 belki daha fazla ziimre ya da sinif bulabilirsiniz ama ayni
sayida ideolojiyi bos yere aranz. Kapitalist toplumda, cikarlarindaki zithk-
lara ragmen, ithalatcisiyla, ihracatcisiyla, sanayicisiyle, bankacisiyla, ser-
best meslek erbabi ile burjuvaiji liberal ideoloji cevresinde toplanirken,
basta isci sinifi olmak lzere baska kesimlerin de (ister sosyal demokrat
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ister sosyal.st ve ister komunist) toplumcu bir ideolojiyi olugturduklarim
géruyoruz.

ikinci sorum Deniz’le ilgili. Bu kalicihk konusunun fillen ne &lgiide
onemli oldugu konusunda suphelerim var. Kiguk ureticilerin giivencesi aci-
sindan ¢ok daha 6nemli olan o kesime giris kolayhdi oluyor. Bir kesime
giris kolaylastikca, gelirin diismesi tehlikesi de artacaktir. Ayrica, Tirkiye
gibi, bir yandan nakdi talebin hizla yapisi degisen ve yilda % 7 blytyen
bir ekonomide her mala ve hizmete olan talep hizla artiyor demektir. Ne
kadar bicak fabrikasi kurulursa kurulsun, uretim kapasitesi daima talebin
cok altinda oldu@u icin, Bursa’'daki bicakcilar, etkinlikteki buytlk farklara
ragmen yasayabilecekler demektir. Ayrica, sinif bilinci kavraminda da, 6znel
olaylardan ¢ok yabancilagma gibi, Miibeccel Hanim biliyorum benimle hem-
fikir degil ama maalesef kendisi burada yok, daha nesnel siireclere bak-
mak belki de daha yararh olabilir. Tesekkur ederim.

Bahattin AKSIT: Emre Kongar, «kiiciik iretim», «esnaf-zanaatkar» ve «kiigiik
burjuvazi» gibi kavramlarin karistirildigini, bunlarin ne anlama geldiginin
acik olmadigini séyledi. Dogrudur. Gercekten bu kavramlar karistirihyor
Tirkiye'de. Ben kiclik burjuvazi kavramini genel olarak aliyorum ve énce
kirsal kliclik burjuvazi ve kentsel klclik burjuvazi olarak ikiye ayiriyorum.
Sonra kentsel kiclik burjuvaziyi iki ana bolime ayinyorum. Birisi, beyaz
yakallar dedigimiz, birokrasideki, resmi ve Ozel o6rgitlerdeki maash me-
murlar. Otekisi, kiiciik sermaye sahipleri veya kiiciik miilkliler. Kiiciik ser-
maye sahipleri de ayrica alt bélimlere ayrihyorlar; sanayideki kuicuk (reti-
ciler, kiictik buro sahipleri, hizmetlerdeki kicuk ureticiler, ticaretteki kucuk
dagiticilar, kiguk ulastirmacilar vb. Béyle bir genelden 6zgiile veya soyut-
tan somuta ele alisin kavram kansikhgini énleyecegdi kanisindayim.

ikinci olarak bildirimde olan fakat sunarken eksik biraktigim bir noktadan
sozedecegim. Kiglk burjuvazinin tarihte hangi ideolojik konumlara girdigi
énemli bir sorun. Onyedinci yiizyilda, ingiltere’de «diizlemecilik» ideolojisini
benimsedi kiiclik burjuvazi.O ndokuzuncu yuzyilda, Fransa'da «Jakobenizm»
ideclojisini. Yirminci ylzyilda, Turkiye'de, Kurtulugs Savasinda ve sonrasinda
«Kemalizm» ideolojisini benimsedi. Sovyetler'de ve Cin'de ise isci sinifi ile
birlikte oldu. Bu 6rnekleri verirken bunlarin disinda olan énemli bir érnegi
unuttum. O da TiB'in biildirisinin sonunda vurgulandi. Yirminci yiizyilda ital-
ya’'da ve Almanya’da kiguk burjuvazinin hem beyaz yakallar hem de ki-
cuk mulkluler kesimi tekelci burjuvazi ile birlikte fasist hareketi ve fasist
devleti olusturdu. Bu hic gézden 1rak tutulmamalh. Ama 6bur 6rnekler de
g6zden 1rak tutulmamalh.

Uciincli olarak Asaf Savas Akat'in  degindidi bir noktayr ele alacagm.
Ben bildirimde, ideolojiyi ekonomik c¢ikarla birebirlik bir «tekabuliyet» ilig-
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kisi icinde ele almadim. ideolojinin ekonomik c¢ikara indirgenmesi veya eko-
nomik cikarin ideolojiye yansimasi bicimindeki ele alisin eksik veya hatta
hatall oldugu kanisindayim. Fakat 6te yandan da, ekonomik, sinifsal ve

toplumsal konumun belirli ideolojik yonsemeler temelini olusturdugunu ve
bu temel cerceve icinde degisik ideolojilerin benimsendigini dustniyorum.
Bu, ideolojinin belirli bir goreli bagimsizh@inin varhigint ve fakat ekonomik
ve sinifsal temelin belirleyici oldugunu kabul etmek demektir. Ayni sinif, de-
gisik tarihsel ve toplumsal konumlarda degisik ideolojileri benimseyebilir.
Bu kliclik burjuvazi icin daha da bdyledir. Kiclk burjuvazinin ekonomik
cikarlari sudur, onun ideolojik yansimasi budur diyemeyiz gercekten. Kii-
cuk burjuvazi bir bitiun olarak veya énemli bir bolimu ile bazen isci sinifi-
nin yaninda yer aliyor, bazen de karsisinda.

Mimar ve mihendislerin bir kisminin isci sinih ideolojisini bagka bir
kisminin da 6rnedin MSP ideolojisini benimsemelerini ele alalim, Emre

Kongar deginmisti bu konuya. Asagi yukari aym ekonomik ve toplumsal
konumda olan bir grubun iki ayri ideolojiyi benimseyebilmesi ideolojinin
ve siyasal orgutlenmenin goreli bagimsiz etkinligini vurguluyor.

MSP, kentsel kiicuk burjuvazinin 6zellikle esnaf ve zanaatkar kesiminde
ortaya cikmis olan ideolojicilik veya dincilik edilimi cercevesi icinde gelis-
mis bir parti. Fakat orada duramiyor. Toplumumuz déylesine hizh geligiyor
ki MSP «agir sanayii» diyor. Diin Mubeccel Kiray anlatiyordu. 1940'larda
«agr sanayii» demek veya «fabrika» demek isci sinifi demekti. isci stnifi
demek isci sinifi ideolojisi cercevesi icinde bir «ihtilal» demekti. 1970’lerde
hem MSP ve hem de MHP «fabrikalar kuran fabrikalardans s6z ediyorlar.
Fabrikalardan ve agir sanayiden s6z etmek esnaf ve zanaatkarlara ters
dusmek anlamina gelmiyor. Tam tersine onlara diisumsi bir seyler veri-
yor ve fakat ayni zamanda tekelci burjuvazinin somut taleplerini dile ge-
tirmek demek oluyor.

Emre Kongar «ideolojik paket» kavramini getirdi. Bu kavrami kullanarak
MSP ve esnaf - zanaatkarlar ile ilgili su diistince ve bulgulan dile getirmek
istiyorum. Bildiginiz gibi imam - Hatip okullari MSP’nin genisletmek, yay-
ginlastirmak istedigi bir egitim sisteminin kurumlan. Her ilde ve ilcede bir
Imam - Hatip okulu. Bu okullarda dinsel bir ideolojik paketin 6grencilere
verilmesini amachyor. Klasik liselerde verilen laik ve sol pakete karsilik din-
sel ve sag paket. Fakat ilgin¢ bir gelisme oluyor bu okullarda. Yaptigimiz
bir arastirma, Imam - Hatip okullaninda verilen ideolojik paketin MSP pa-
keti olmaktan cikip, MHP paketi olmaga dogru gittigini ortaya cikardi.
MSP, toplumumuzda var olan ideolojik yonsemeleri ve oOzellikle esnaf ve
zanaatkarlarin ideolojik yénsemelerini dile getiren ve ylizde sekizlik gibi
belirli .bir oyu olan bir parti. Bu parti bu oy tabaninin ne kadar kalci bir se-
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kilde savunabilecek? Yoksa, imam - Hatip okullarindaki paket degigikligi
gibi burada da MHP'ye oy kaptirmasi olacak mi? Onemli ve giincel bir
soru.

Deniz KANDIYOTi: Ben 6nce cevaplayamayacaklarima, yani katildigim icin
veya baska nedenlerden deginemeyeceklerimi kisaca belirtip gececegim.

Emre Kongar’'in beklenti diizeyinin 6énemi hakkinda sdylediklerine katiliyo-
rum. Unal Nalbantodlu'nun istedidi ise bes dakika gibi kisa bir zamanda
getiremeyecegim. Dolayisiyla bana dogrudan dogruya yoénelen bir soruya,
vani kaliciigin 6nemli olup olmamasi, talep artisindan 6tiru kalicihk etke-
ninin 6nem kaybetmesi ve esas sorunun meslege giris kolayhg olmasi ko-
nularina deginecedim. Kuskusuz meslegi giris kolayligi ¢cok 6énemli bir hu-
sus. Korporatif kisitlamalar kalkinma kiiclk tretim unitelerinde hizh ve de-
netimsiz bir artis (profilerasyon) s6z konusu olabiliyor. Bunun iyi bir érnegi-
ni Istanbul’daki kadin berberlerinde gérmek miimkiin. Mahalle bagina dii-
sen kadin berberi adedi hic bir sehircilik kuralina uymayan boyutlara ulas-
misti. $Simdi ise bu slrec¢ yer yer tersine donmeye baslamis, bircok diikkan
kapanmak zorunda kalmistir. Kiigiik treticinin gluivence sorununu ele alir-
ken iki konuyu birbirinden ayirmak gerekir; birincisi belirli is kollarinin, is
kolu olarak, bir satici pazan icinde alinmasindan 6turu tutunmaya devam
etmesi, ikinci ise uretim birimi diizeyindeki kalicilik veya devir (turnover)
meselesi. Ben kalicilik endisesinden ve kiiglik ureticinin guvence azligindan
s6zederken bircok kiicuk ureticinin icinde bulundugu yogun rekabet ortami-
na ve zor kredi kosullarina deginiyordum. Yoksa, kugcuk ureticinin bagh bu-
lundugu iskolunun igkolu olarak pazar icindeki yerini yitirmesinden bahset-
miyorum. i$kolunun genel gérunimi kuskusuz pazarla nasil bitinlestigi ile
belirlenecektir. Ornegi, otomotiv sanayi gelistikce bircok ilgili yan kiigiik is-
letmenin ortaya cikaracagi aciktir ve bu iskolunun talep diigusunden bir ke-
nara itilmesi sd6zkonusu degildir. Ancak, kicuk Uretim unitesi diizeyine in-
digimiz zaman kiclk tretici acisindan ne gibi glivence mekanizmalarnin
isin Icine girdigi, ne gibi calisma kosullan oldugu bir sorun olarak ortaya
cikabiliyor. Yani bir iskolunun gelismesi ile bir isletmenin konumunu bir-
biriyle karistirmak gerekir. Daha mikro dizeyde dogru bilgiler edinebilmek
icin kiicuk uretim tnitelerinin devir hizina, acilan - kapanan igyerleri ora-
nina (turnover) ve iskolu icindeki hareketlilige bakmak gerekir. Boylece is-
kolunun genel gérinimuinden bireye ve isletme birimine inerken daha has-
sas Olciiler gelistirilmis olur. iskolu kalicihdr ile'isletme diizeyinde kalicihk
arasindaki farki en iyi bir sekilde aydinlatan 6rnek konfeksiyon veya hazir
giyim sahasidir. Batida da gorilmektedir ki sanayide ne kadar birikim olur-
sa olsun, konfeksiyonda, 6zellikle giyim - kusamin belirli kollarinda, kiicik
tiniteler kaliyor ve belirli bir blylkligin altinda kaliyor. Ne var ki konfeksi-
yon kalici bir kuctk isletme 6gesi olmamasina karsilik en kiran kirana re-
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kabetin oldugu kiicuk tretim koludur. Dolayisiyla, lUnite diuzeyine indigimiz-
de konfeksiyona olan genel talep gortinimunin ardinda kucuk ureticinin
icinde bulundugu ve algiladigi glivence/glivencesizlik durumunu anlamak
Icin daha hassas olmak gerekir. Bu yaklagim o is kolunun makro dizeyde
icinde bulundugu konumu yadsimak anlamina gelmez. $oyle ki, pazar sart-
larina uyabilmis, gelisme ve genisleme asamasinda o!an ve dolayisiyla ya-
sama potansiyeli daha yulksek olan bir iskolunun daha gilivenceli kiucuk
isletmelere yol agmasi dogaldir. Ancak, iskolunun genel durumu ve genel
talep egilimleri kiiclik lreticinin glivence meselesini anlamaya yeterli de-
gildir.

iktisadi verilerden psiko-sosyal alana inerken bir analitik diizey atlamasi
s0z konusu oldugundan bu baglantiyi kuracak kavramlara gerek vardir.
Denilebilir ki, guvence sorunu bu kadar ayrintii bir bicimde anlamaya ge-
rek var mi? Kanimca var, zira kuguk tireticide konum ve konum bilincinin
karsilikh iligkileri 6ylesine karmasik bir haldedir bu iliskiyi anlamaya yara-
yacak ayrnintih kavramlara ihtiyac vardir.
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Sanayide Kiiciik Uretim Birimlerinin Yapisi ve

Degjisim Oriintiileri Uzerine Bir Ornek

Sezgin TUZUN*

Sanayi Uretim birimleri; «isci sayisi», «yatirlan sermaye miktarm, «kul-
lanilan inorganik eneriji» nicel 6lctimlerine dayal olarak «kiiglik-orta-bu-
yik» sanayi kavramlastirmas ile dustnuliyor c¢ogu kez. Sanayi uretim
birimlerinin bir bagska ele alinig bi¢cimi de, nitel farkhliklara dayal kars:-
lastirmalarla olmaktadir. Ornegin; «modern» ve «geleneksel», «organize»
ve «organize olmayan», «formel» ve «formal olmayan», «merkezi ya da te-
mel» ve «marjinal», «kapitalist» ve «kapitalist olmayan ya da pre-kapitalist»
gibi. Sanayi lretim 6rgitlesmesindeki Uretim birimlerinin, nitel farkhliklara
dayall ele alimis bicimi islevsel olmayan boyutlari icerirken, nicel dlgctimlere
dayal siniflama da, nitel boyutiari gézden kaciran bir yaklagim goérini-
miundedir. Sanayi lretim birimlerini «fabrika» ve «fabrika olmayan» kav-
ramlastrmasi ile ele alan Bademli‘nin' yaklasimi, sanayi Uretim orgiitles-

* Hacettepe Universitesi Sosyal ve idari Bilimler Fak., Sosyal Calisma Bélimi
Ogretim Gérevlisi.

1 R.R. Bademli «Distorted and Lower Forms of Capitalist Industrial Production
in Underdeveloped Countries : Contemporary Artisan Shons and Workshops in
Eskisehir and Gaziantep, Turkey» adli doktora tezinde karsilastirmali ele alis

ve «fabrika-fabrika olmayan» kavramlastirmasi Gzerinde ayrintilariyla dur-
maktadir.
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mesinde uretim birimlerinin nicel ve nitel farkhliklarini icerir bir yakla-
sim olarak gérinmektedir. Ancak biz bu bildiride kargilagtirmalara girme-
yeceg@imiz icin, nicel ve nitel 6lcumlere dayali sanayi uretim birimleri
farkhlagsmasina da deginmeyecegiz.

Bu bildiride, sanayi ki¢lik Uretim birimlerinin - arastirmamiz kapsamina
giren -, Eskisehir'de 1976 yilinda alandan anket yoluyla derlenen verilerin?
bazi yan dagiim tablolarina dayal olarak betimlemesini yapmaya cali-
sacagdiz. Bu betimlemede; sanayi kicluk uretim birimlerinin yapisi, «tre-
tim ve lretim tasarimlari», «Uretimin fiziki teknolojisi», «0rgiit ve yoneti-
min toplumsal teknolojisi» acilarindan, ayrintilara girmeden ortaya kon-
maya caligilacaktir.

Arastirmada birim tanimi; «Esnaf ve Kiicik Sanatkarlar Derneklerinne lye
olan, uretim ve onarm calismalarinda inorganik cevirici glice dayal bir
teknoloji kullanan sanayi kiicuk tretim birimleri olarak yapilmistir. Eski-
sehir'deki 33 «Esnaf ve Kiiciik Sanatkar» dernegi Uyeleri bu Ol¢titlere da-
yah olarak incelendiginde, «Tornacilar ve Oto Tamirciler», «Dékiimciler»,
«Demirciler», «Marangozlar» dernekleri, heterojen yapilarina karsin yine de
bu 6zellikleri en cok yansitan lyeleri icermektedir. 1396 lretim biriminden
% 95 gliven aralhidinda .05 orneklem hatast ile belirlenen 6rneklem evreni
302 olarak saptanmis, ve birimler sistematik raslantili érneklem teknigi
ile secilmistir. Agirlik katsayisi 4,6225'dir. Veriler, uretim birimlerinin sa-
hip ve yodneticilerinden anket yoluyla derlenmistir. Ancak 301 uretim biri-
minde anket uygulamasi gerceklestirilirken, 1 uretim biriminin sahip ve
yoneticisinden yanit ainamamisgtir. Ayrica arastirma birimi taniminda be-
litilen inorganik cevirici gice dayall teknoloji kullanma dlgiti disinda
kalan 17 lretim birimi (% 5,65) arastirmanin kapsamina girmistir®.

BAZI YAPISAL OZELLIKLER

Arastirmamiz kapsamina giren sanayi kulgik uretim birimlerinin inorga-
nik cevirici glice dayal tretim/onarim teknolojilerine gére dagilimi, 10
B.G.'nuiin altinda (% 68,77) bir yidilma vermektedir. Sanayi kliclik tretim
birimlerinin ancak doértte biri (% 24,58) 11 ve lstl B.G.'’nde inorganik ce-

2 Bu veriler Milli Prodiktivite Merkezi‘nde tarafimdan yurutilen bir arastirma-
nmin ham verileridir ve doktora tezimde kullaniimak izere MPM’den izinle alin-

mistir.

3 Yalnizca yan dagilim tablolarina dayali olarak ¢oziimleme yapma durumunda
oldugumuz igin, bu uretim birimlerine Iliskin dagilimlar verilerimize yansiya-
caktir.
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virici gliic kullanan teknolojiye sahip oldugunu aciklarken, bu soruya ya-
nit vermeyenlerin (% 6,65) bliyliik bir kisimi da -gézlemlerimize gore -, bu
ikinci grup icerisinde yer almaktadir.

Sanayi kiclk Uuretim birimlerinde ortalama isci sayisi 3,06 olarak bulun-
mus, bu ortalamaya sahip ve yoneticilerde katildiginda ortalama calisan
sayisi 4,41’e yukselmistir. Ancak burada belirtilmesi gereken nokta, alan
calismasinin Haziran ayinda yapilmasi nedeniyle mevsimlik tretim 6zel-
ligi tasiyan bazi tretim dallan acisindan ortalama isci sayisinin oldugun-
dan daha dislk goérildugudir. Kaldi ki, sigorta-vergi gibi nedenlerle isci sa-
yisinin gercedin altinda sOylenmesi, yadsinmamasi gereken bir olgudur.
Sanayi klclik tretim birimlerinde sahip ve yoneticilerin ortalama lretim/
onarimda calisanlarin hesaplanmasinda gézénune alinmasi, bu birimlerin
nitelikleri acisindan onemlidir. Clinkli bu tretim birimlerinde yalnizca y6-
netimle ugrasan sahip ve yoneticilerin sayisi 15, o isletmede calismayan
ortaklarin sayisi ise 4'tir. Ayrica bu 19 kisi, uretim/onarirmda calisanlarin
ortalama hesaplarinda gézéniine alinmamigtir.

Eskigehir'de arastirma kapsamina giren sanayi kuguk uretim birim-
lerinin, 6ncelik sirasina gore yoneldigi pazarlar asagidaki tabloda goriil-
mektedir.

1. Pazar 2. Pazar 3. Pazar

Sayi % Sayi % Sayi %
Bélge ici 259 86,05 20 14,49 15 19,74
Bolge Disi 40 13,29 118 85,51 61 80,26

Cevapsiz 2 0,66 — — — —
301 100,00 138 100,00 76 100,00

Tabloda «Bdlge ici» olarak belirtilen alan Eskisehir ve kazalarini, «Bdlge
disi» olarak belirtilen alan ise Eskisehir ve kazalari disinda kalan tim Tir-
kiye'yi icine almaktadrr. Uretimlerini bélge disi alanlara pazarlayanlar,
oncelik sirasi gézoéniune alinmadiginda, 219 sanayi kiclk uretim birimi-
nin Eskigehir digina pazar olarak yoneldigi yaniltici olgusu ortaya cik-
maktadir. Oysa, ikincil ve lcgluncll pazarlar yinelenmeyi icerdidi icin sa-
yiyi kabartmakta ve sanayi kiicuk lretim birimlerinin il alam ile sinirh dar
bir pazara yénelme olgusunu gézden kacirmaktadir. Ciinki birincil 6nem
tasiyan pazar, bu uretim birimleri icin lretim hacmini de belirlemektedir.
Pazar olarak il simirlari disina acihmi yukandaki tabloda sergileyen 40
sanayi kuclik tretim birimi vardir. Bu lretim birimlerinin de yansi, ikinci pa-
zar olarak Eskigehir il sinirlan icerisine dénmektedir.

Arastirmamiz  kapsamina giren uretim birimlerinden ihale ile is alan-
larla (% 10,30), tali miiteahhitlik yapanlar (% 13,95) toplam icerisinde k-
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cuk bir kesimi olusturmaktadirlar. Burada gbézden kacirimamasi gereken
nokta, ihale ile is alanlarla tali miteahhitlik yapan sanayi kiguk uretim
birimlerinin aym birimler olabilecegidir. Bu durumda, Eskisehir il sinirlar
icerisindeki ve cok dusuk bir oranla il sinirlan disindaki esnek pazarin,
s6z konusu uretim birimlerinin buyuk bir kesiminin (% 80 ve hatta % 85
fin) pazarin gereksinimine bagh olarak uretim hacimlerinin  belirlendigi
ortaya cikmaktadir. Bu esnek pazar ayni zamanda «fabrika» Uretiminin
de pazarn olmak durumundadir. '

Sanayi kucuk Uretim birimleri, goreli olarak Uretim konularint degdistirme
kolayhdina sahiptirler. Bu olguya dayal olarak pazarin daralmasi ya da
yeni pazarlarin aciimasi durumunda uretim birimleri, Gretim konularini de-
gistirerek pazara uyum saglamakta ve giderek sirekliliklerini saglamak
icin yeni kosullar yaratmaktadirlar. Arastirmamizin  kapsamina giren bi-
rimlerden bir kismi (% 10,63) kuruluslarindaki uretim konusunu degistir-
mistir. Ayni bicimde, arastirmanin yapildi§i déonemde uretim konusunu
degistirmeyi dusunen (% 23,26) uretim birimlerinin sayisi azimsanmaya-
cak bir orant olusturmaktadir. Uretim konusunu degistirmek, yalnizca re-
tim biriminin sirekliligini saglama girisimi olarak algilanmamalidir. Clnku
bu olgu aynt zamanda (surekliligi saglama konusundaki bir boyutu yansi-
tiyor da olsa), blyume icin bir atim anlamini da kazanmaktadir.

Buyime, sanayi kucuk Uretim birimlerinin surekliligini saglayan bir yansi-
may! verir. Arastirmamizda Uretim birimlerini buyutmeyi dustunmeyenlerin
(% 39,54) ortaya koydugu nedenler, parasal olanaksizliklar (% 42,87), yo6-
netim ve isci sorunlarinin ortaya c¢ikacagr (% 36,97) ya da isyerini kapa-
tacag gerekcelerine (% 14,26) dayah olarak ortaya konmustur. Ortaklik
yoluyla buyime oOnerisine «hayir» (% 50,50) diyenler ise; agirlikla yonetim
sorunlarinin dogacagini (% 73,68) ve bu nedenle ortakhda karsi oldukla-
rin1 belirtmislerdir.

Yonetimde diusik dizeyli uzmanlasma sanayi kiigik Gretim birimlerinin
en 6nemli sorunlarindan biridir. Ancak bu nokta; sanayi kiclk uretim
birimleri biyuk bir devingenlik tasidigr ve iscilesme sirecinde sinif atlama
basamag olarak da algilandidi icin, bir sorun olmaktan cok, bir yapisal
6zellik olarak ortaya cikmaktadir. Arastirmamizda uretim birimlerinin sa-
hip ve ydneticilerinin bu isyerini agmadan 6nceki isleri, sanayi ve sanayi
kiucuk uretim birimlerinde iscilik (% 75,76) olarak belrlenmistir. Sanayide
iscilik disindaki alanlarda c¢alisanlar da, agirlikla esnaflik ve memuriyetten
sanayi kiclk lretim birimleri sahip ve ortakligina atlamaktadirlar. Memu-
riyetten gelenlerin dnemli bir kismi, mesleki okullarin meslek 6gretmenleri
arasindan olmaktadir. )

Uretim birimlerinin sahip ve ydneticilerinin egitim diizeyi, yonetimdeki dii-
suk duzeyli uzmanlasmanin aciklayici 6gelerinden birisi olmaktadir.
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Sayi Yuzde

ilk 6grenim ve daha disiik 6grenim diizeyi 242 80,40
Orta duzeyli mesleki 6grenim 33 10,96
Orta diizeyli genel 6grenim 21 6,98
Yiksek 6grenim 5 1,66

301 100,00

301 sanayi kiglik uretim birimi toplam ortak sayisi 405°dir. Bu 406 ortagin
4’0, ortak oldugu uretim birimi disinda, 3'l isyerinde yalnizca Uretim/ona-
rim alaninda, 15’i de yalnizca yénetimde calismaktadirlar. Bdéylece 301
uretim biriminde 384 ortak hem yoénetim, hem de uretim/onarim islerinde
caligarak ydénetimde uzmanlasma olanag bulamamaktadiriar. Kaldi ki,
yalnizca ydénetimde c¢alisanlar, Gretim alanina, cogunlukla sanayide isgilik
dist iglerden gelenlerdir. Dolayisiyla yalnizca yénetimle ugrasmalarinin
nedeni uzmanlagsma degil, Uretim/onarim islerinde ¢alisamamaktir.

Sanayi kiicuk uretim birimleri, aym uretim konusunda belirli bir sureklilik
gostererek (lUretim konusunu degistirmis olanlar % 10,63 ve lretim konu-
sunu degistirmeyi dusiinenler % 23,26) buylimeye dogru gelisim goste-
ren birimler degildir. Genellikle bt tretim birimlerinin  sirekliligi, kurucu
ya da kurucularinin yasami, ya da uretim alanini  birakmalariyla son bul-
maktadir. Ancak, arastirmanin bu asamasinda yalnizca yan dagihim tablo-
larniyla ¢ézumleme yapmak durumunda oldugumuzdan, bu olguyu capraz
tablolarla belgeleme olanagina sahip degiliz. Ne var ki; Gretim birimlerinin
kurulus yillarina goére dagiimina baktigimizda bu olgunun ipuglari ortaya
ctkmaktadir.

Kurulus Yil Sayi Yizde
1949 ve oncesi 7 2,32
1950 — 1954 22 7,30
1955 — 1959 29 9,63
1960 — 1964 59 19,60
1965 — 1969 66 21,59
1970 — 1974 91 30,59
1975 ve sonrasi 27 8,97

301 100,00

Tabloda ortaya cikan dagihm, daha o©nce degindigimiz igyerini bulyit-
mek istememe (% 39,54) ile birlikte dusuinuldiginde daha da anlam ka-
zanmaktadir.

Sanayi kucuk uretim birimleri sahip ve yoneticilerinin yas dagihmi da, is-
yerini blylitmek istememe ile anlam kazanan bir dagihm ortaya koyuyor.
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51 ve ustu yas grubu genel dagihm icerisinde oldukca kucuk (% 12,64) bir
orani olusturmakta ve bu yas grubunun yaklasik olarak yansi (% 45,93),
isyerini kapatmay! dusiinduklerini belirtmektedirler. Bu olguda, bagimsiz
calisanlarin da sigorta kapsamina alinmalarinin etkisi oldugunu gézdntine
almak gerekir.

Arastirmamiz kapsamina giren sanayi kilcik tretim birimlerinin bazi ya-
pisal 6zelliklerini yukarida genel bir cerceve ile sergilemeye calistik. Bu
cerceve; dar bir pazara acilan, uretim konusunun degdisimine kolaylikla
olanak saglayan dustlik dizeyli geri bir teknolojiyi ve az sayidaki isciyi,
uzmanlasmamis yonetim orgltlesmesini betimleyen bir yapiyr ortaya koy-
maktadir.

DEGISIM ORUNTUSU UZERINE

Sanayi kuglik udretim birimleri, icice gecmis iki boyutlu bir degdisim oriin-
tistini yansitmaktadirlar. Bu boyutlardan birincisi; simif atlama cabalan-
na yoénelik girisimleri, ikincisi ise; sanayilesme sirecindeik evrimlesme
(daha dogru bir deyimle evrimlesememe) boyutunu ortaya koymaktadir.
Sanayi kiclik tretim birimlerinin simif atlama araci olarak kullaniimasinda
iki farkh biriktirim 6ne cikmaktadir. Birinci biriktirim, bilgi birikimini ve
uretim/orarim alanindaki goéreli uzmanlagsmay icermektedir. Genel olarak
sanayide iscilikten, kuclk uretim birimi sahipligine atlama éncelikle kaza-
nilan beceriye giderek sermaye birikimini de ekleyerek burjuvalagsma sii-
recine girmeyi tanimlamaktadir. lkinci biriktirim, esnaflik ve memuriyette
olusturulan sinirh sermaye biriktirimine dayaldir.  Amag, sanayi kicuk
tretim biriminin kurulmasina olanak saglayan bu sinirli biriktirimden ha-
reketle sermaye biriktirimini buyutmek ve giderek burjuvalasma surecin-
de yerini almaktir. Oziinde her iki biriktirimde saptadigi hedef bir noktada
kesismektedir; bu kesigsme noktasi burjuvalagsmaktir.

Sanayi kicuk tretim birimlerinin evrimlesme siureci, yukanda betimlenen
sinif atlama c¢abalarinin digim noktasini olusturmaktadir. Bu digim nok-
tasi sanayi kuguk tretim birimlerinin buyuyerek «fabrikalasip - fabrikalasa-
mamalanyla» betimlenebilir.

Sanayilesme sirecinde evrimlesme boyutu; «kiiclik-orta-biiyiik» sanayi
kavramlastirmasina dayal bir bliyiume olgusunu yansitmaktadir. Ancak is-
leyen mekanizma bu evrimlesme cizgisini degil, sanayilesmenin yapisina
ve gelisme oruntulerine bagh, yok olma ve yeni kiiguk uretim alanlari ya-
ratma surecini ortaya koymaktadir. Sanayi kiciik lretim birimleri pazara
bagimh olarak blyuk bir devingenlik gostermektedir. Sanayi kiglk uretim
birimlerinin pazarina giren fabrikalar, bircok kiiclik lretim birimini yok
ederken, fabrikalara bagh yan sanayiler, ya da fabrikalarin artiklarina yok
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yah yeni sanayi kiucik uretim birimleri ortaya c¢ikmaktadir. Burada lze-
rinde durulmasi gereken en 6nemll nokta, sanayi kicuk uretim birimleri
fabrikalasmaya dogru sicrama yapamadiklari durumda - ki bu olanak sa-
nayi kicik uretim birimleri icin hemen hemen yok gibidir - sureklilikleri
genellikle kurucularinin yasam sureleriyle (yeni bir olanak olarak emekli-
likleriyle) belirlenmektedir. Uzun erimde sanayi kucuk uretim birimleri,
sanayilesmenin genel gelisimine bagh olarak, buginkiu anlamda yapila-
riyla yok olmak, bir diger deyisle nitelik degistirerek gelismis sanayi top-
lumsal o6rgutiesmesi icerisinde goéreli varhklarint sirdiirmek durumunda-
dirlar.

ON BULGULARA DAYALI BiR OZETLEME

«Esnaf ve Sanatkar Dernekler» icerisinde 6rgutlesmis, uretim/onarim su-
recinde belirli bir inorganik cevirici guce dayal teknoloji kullanan sana-
yi kuclk Uretim birimlerinin yapisi ve degisim oruntusi ilk bakista su ge-
nel 6zellikleri sergilemektedir :

1. Uretim/onarim teknolojileri diigik dizeyli ve geri bir yapiy
betimlemektedir,

2. Uretim/onarim teknolojileri, iretim/onarim konularinin ko-
laylikla degismesine olanak saglamaktadir,

3. Uretim/onarim konulari dar bir pazarin istemlerine bagh
olarak belirlenmektedir. Belirli pazar daralma ve genisleme-
leri uretim/onarim konularinin degismesine, bu yyolla da su-
reklIfigin saglanmasina calisiimaktadir,

4. Yonetimde uzmanlagsma yoktur, ya da ¢cok dusuk bir uzman-
lasma vardir,

5. Yonetimde uzmanlasma olmamasi ile Gretimin dar pazara
buyuk oranda baghligi nedeniyle uretim planlamasinin yapila-
mamasi, neden-sonug iligkileriyle birbirine baghdir,

6. Uretim planlamasinin yapilamamasi ile ham madde - isci -
kredi - pazar sorunlari, neden - sonug¢ iligkileriyle birbirine
bagh kisir dongu sorun alani yaratmaktadir,

7. Fabrikalagsmaya dogru sicrama yapamayan Uretim birim-
lerinin sureklilikleri genellikle kurucularinin yasam (emeklilik)
sureleriyle belirlenmektedir,

8. Genel sanayilesme silrecinin yapisi, sanayi kucuk uretim
birimlerinin yapisini ve niteligini belirlemektedir.

4 Eskisehir sanayi kuguk uretim birimleri sahiplerinin 6ncelik sirasina gore be-
lirttikleri sorunlar sirasiyla; ham madde (% 58,47), is¢i temini ve surekliligi
(% 44,52), kredi (% 43,19) ve pazar — pazarlama (% 25.91) sorunlaridir.
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Kayseri'deki Kiiciik ve Orta isletmelerin
Karakteristikleri — Siirecler

Leo Van VELZEN*

ZENAAT VE MANIFAKTUR iMALATINDAKi SURECLERIN
DEGERLENDIRILMESi (KUCUK VE ORTA OLCEKLi iSLETMELER)

Cesitli gostergelerin agirliklarina gére ve Kayseri'deki uretim yapisindaki
yerleri acisindan, isletmeleri bes kategori icinde (Bolum 3) toplamigtim.
Bu ayirimda dayandigim temel, cesitli acilardan Uretim surecindeki isbo-
liminun derecesi olmusgtur. Ayinmda su siniflamalart saptamigtim :

Zenaat erbabinin yaptigi dretim ............ Kuglik olcekli isletmeler
Kiacuk imalat ........ccocoviiiiiiiiiiiiiinn, Kucuk olcekli isletmeler
Blyuk imalat '...c..oeevniviiieieiiiieeeiieeeene Kuglk - orta Olcekli isletmeler
KUGUK SANQYI ..ooevveiiiiiiieieeeiiiiieiiees s Kuciik - orta dlcekli isletmeler
Buyuk san@yi ......ccocvviiiiiiiiiiiiiiniiinenn.. Buculk olcekli isletmeler

incelemem, belirttigim bu listeye bashk olan ii¢c kategori cercevesi icinde
clmustur. Bu, sanayideki gelismeleri hesaba katmadigim anlamina alinma-
mahdir.

* Yazarin Kayseri‘de GCevresel Uretim - Tirkiye adli galismasinin «Degerlendirme ve
Genel Bakis» boliminden alinmistir.
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Bu degderlendirme bolimunu yazarken oniumdeki ilk sorunun, Kayseri'nin
zenaat sanayi sektérunde son yillarda gercek’esmis bulunan degismele-
rin en énemlilerinin neler oldugu saptamak oldugunu dusundum. Bu so-
ruya verilecek cevap, herseyden once, kiclk isletmelerdeki kantitatif bu-
yimenin gbézoniinde tutulmasini gerektirmektedir. Bu tir islerdeki gelisme,
daha cok, pencere, kapi, metal isciligi, mobilya vs. gibi isleri kapsamak-
tadir. Bunlarin ge'ismeleri, insaat ve ev esyaiari alanindaki hizli gelisme
ve yenilesme ile cok yakindan ilgilidir. Keza, oto tamirhaneleri de hizla
cogalmiglardir. Bu surecg, statik bir bliylime olarak mutalaa edilebilecek
olan kantitatif degismelerce karekterize edilmektedir. Bu isletmelerin ne
icsel ve ne de digssal yapilarinda bir degisiklik olmaktadir.

icsel yapi, cesitli Gretim faktorlerinin igletme icinde ne sekilde orgiitlen-
mis bulundugudur. Bu konuda goérdugumiiz, bir isletmeden digerine hig-
bir temel farklihgin gorulmedigi son derece elementer bir teknoloji kulla-
nimidir. Bu teknoloji kul'animinda son yillardan bir yana 6nemli bir degi-
siklik de olmamistir. Emek, buyuk orcnca kokleri uretimde cirak, serbest
zenaatkar ve igyeri sahibi ustadan oluscn lonca uretimine dayanan ciraklik
sistemi icinde istihdam olunmaktadir. Girigsimcilik de, kendi icinde caligsan
ustalarin, kendi calismalarinin Griini olarak olustuklan lonca tarzi Uretim
surecindeki durum!ari izlemektedir.

Degisiklikler gecirmis bir ekonomik durum icinde cirak ve usta sistemine
temel teskil eden bu kosullar coktan beridir demode olduklari halde, ze-
naat erbabinca yapilan imalatta hala bu modasi gecmis bicime yodnelme
durumu s6z konusu olmaktadir. Bu ydnelmede, belki, de, her bakimdan
ve her amac acisindan kendi icinde kapali bir sanayi carsisi seklinde hi-
maye icinde bir merkezde ca’ismakta olmanin da etkileri bulunmaktadir.
Bu isletmeler icinde sermaye birikimi, 6nemli derecede, kendi digsal yapi-
lar tarafindan 6nlenmektedir. Bu isletmeler, mamullerinin satigi icin, Ure-
timlerinde kullanmakta olduklari hammadelerin saglanmasi icin ticaret
erbabina bagimh durumdadiriar. Kredi almakta da durumlan elverigsizdir.
Saptayabilecegimiz bir takim kalitatif degismeler de bulunmaktadir. Bu
devlet kuruluslan ile yakinlik kurabilmeleri de pek zayiftir.

Saptayabilecegdimiz bir takim kalitatif degisimler de bulunmaktadir. Bu de-
gismeler, hem kucuk, hem de buyuk isletme'erin gelecegini ilgilendirecek
niteliktedirler. Blyuk orta-6lcekli isletmeler olarak, 6zellikle Avrupa ulkele-
rindeki Turk igcilerinden saglanan sermaye ile kurulmug bulunan anonim
sirketleri gosterebilirim. Arastirmam, konu olarak direkt bunlarla ilgili olma-
didi icin, ben bu kategoride dogrudan dogruya kugtlik orta olcekli isletme-
lerin veya buyuk manifaktérin ortaya cikisini isaret etmek istiyorum. Bu
kotegoride yeralan isletme’erin taniminin bunlarin, Uretim sireclerinin ku-
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cuk isletmelerin, 6zellikle zenaat erbabinin uretim sureclerinden hangi ba-
kimlardan farklilik géstermekte olusu acisindan yapilmasi gerekmektedir
Icsel yapilan bakimindan da, bircok bakimdan oldugu gibi, bunlardaki ure-
timin tek bir buylk salonda yapilmakta olmasi, resmen planlanmis sanayi
disinda yeralmalari bakimindan farkhihk gdstermektedir. Mal sahipleri de,
mutesebbisler de fabrikadaki fiili calismadan uzaklagsmis bulunmaktadir.

Cok mitezavi ve taklide dayanan sekilde de olsa, bir takim teknolojik de-
gisimler benimsenmistir. Kiicik-orta isletmelerin digsal yapilan kuicik ig-
letmelerin yapilarina hic benzememektedir. Kucuk orta Olcekli isletmeler
daha genis tuketici piyasasina erismek istemekte (ve bunu basarmakta)
olduklari i¢in, bunlar azcok istikrarh bir Gretim yapabilmekte ancak bir de-
recede de olsa mevsimiik azalma, cogalma bunlarda da olmaktadir. Ek ola-
rak, bunlar ticaret erbabina bagimh bulunmamakta; tam tersine, kendileri
bizzat ticaret faaliyetinde de bulunabilmektedirler. Hem imalatci, hem de
satici rollerini ifa etmeleri sayesindedir ki, bu isletmeler sermaye birikimi
vapabilme durumuna gelebilmekte; amaclar ister malzeme satin  almak,
isterse nihai urin -mamdullerini- satmak olsun, gerektiginde kredi alabil-
mekte, genis piyasa iligkileri kurabilmektedirler.

Bu degismelerin anlami nedir? Yukarda isaret edilen bu kalitatif degisme-
lerin Uretim yapisinda yeterli derecede bir buyime saglayabilecegi; boy'ece
kicuk ve orta dlcekli isletmelerde bir sinailesme surecini  baslatabilecegi
ileri surilebilir mi? Bu Kkalitatif degismelerin 6nemli olduklari tartisma bile
goturmez. Fakat bu degismelerin uretim yapisinin icsel ve digsal yanlarin-
da degismelere yolacacagini; Kayseri'de sanayilesmeye neden olabilecegini
soylemek icin vakit henliz erkendir. Herseyden 6nce, belirtilen bu degisme-
lerin lretim uzerindeki etkilerinin boyutlarini  saptamamiz gerekmektedir.

Bunu yapabilmemiz icin de, herseyden once, kalitatif bir degisimden soze-
debilmekte kullanilacak olan kriterimizin ne oldugundan s6z etmemiz ge-
rekmektedir. Ne de olsa, yerel uretim yapisinin siniflandiriimasi, buyuk 6l-
cude lretim yontemlerindeki farkhliklara dayanan bir siniflandirma esas
alinmig bulunmaktadir. Bu bakimdan, sanayilesmenin form ve temposunu
butuntyle bagka faktor'erin belirlemekte olabilecegi de gézéniinde tutulma-
hdir.

Bu degismelerin degerlendiriimesini kolaylastirmak icin U¢ ana disunceyi
(Bolum 1) temel aliyorum.

1. Transfer :

Teknoloji, girisimcilik, emek ve sermaye acisindan, Uretim sureci icindeki
farkh kategoriler arasinda ne derece ve hangi kosullar altinda cereyan
eden bir akis bulunmaktadir.

145



2. Karsilikli bagimhlik ve Kayseri’'nin daha genis bir bitindeki yeri :

Herbir kategori, digerlerinin gelismesini hangi kosullar altinda ve ne dere-
ceye kadar etkilemektedir? Bu noktada, farklilastinimis isletme kategorile-
ri arasindaki dolaysiz bagimhhk iliskilerinin ve kit Gretim olanaklarina esit-
siz sahip olabilmenin yol actigi dolayh esitsizlik iliskilerini ele almamiz ge-
rekmektedir.

3. Uretim yapisi icindeki degisimin dinamigi :

Cesitli isletme kategorileri icinde, bunlarin kendi gelismeleri yoniinde eneriji
saglayan bir glctn varligini ne derece saptayabilmekteyiz, bu gi¢ hangi
kosullar altinda ortaya c¢ikabilmektedir.

1.1 TRANSFER

Bu transfer, Uretm arac¢ ve olanaklarinin kiiclik isletmeden blyuk isletme-
ye, veya zenaat erbabi lretimden manifaktire ve sanayi dénusimuyle il-
gilidir. Uretim guclerinin organizasyonu bir zenaat erbabi imalat bicimine,
ne dereceye kadar manifaktir veya sanayie doénusme olanadi verebilir?
Bu bakimdan bizim igin ilgilenilmesi gereken, sermayenin, organizasyonun
girisimciligin, teknolojinin, emegdin kullanimi ve bunlarin uretim yapisi lze-
rindeki etkileridir.

a. SERMAYE

Sermayenin kullanimi sézkonusu oldugunda, hem sermaye birikiminin ko-
keni hem de sermayenin yonelimi (oryantasyonu) ile ilgilenmemiz gerek-
mektedir. Kayseri'deki sermaye formasyonunu ifade etmek icin «primer
birikim» terimini (B6lum 7) kullanmigtim. Bu terimin anlami, sermaye biri-
kiminin kapitalist Uretim sirecinin Urini o'arak olugsmamasidir. Sermaye
olusumu, daha ziyade, uretimin baska form’lan icinde olugsmakta, ticaret
karlari, spekiilasyon, tefecilik, milk sahibi olmak ve bunlara iligkin feno-
menler seklinde tezahir etmektedir.

Bu belirleme; sermayenin birikiminin bu sekilde tanimi sadece onun olugum
kokenini ifade etmekte; yonelimini aciklamamaktadir. Sorun, bu sekilde
olusan sermaye birikiminin, sinai kapitalizmin olusmasina katkida buluna-
bilecek yeni bir uretim tarz: icin gerekli baz'i olusturup olusturamayacagi-
drr.

Sermaye formasyonunun yoénelimini incelerken, sorunu su iki kavram aci-
sindan disinmemiz gerekmektedir :

DIKEY BIRIKIM :

Bu tur bir birikim yeni bir uretim tarzinin olusumu igcin sicrama tahtasi
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Gzelligi tasimakta, artizan imalatinin manifaktire ve sanayie doénismesi
icin yararh olmaktadir.

YATAY BIRIKIM :

Bu tir birikim, mevcut uretim tarzindan ayrilmayi gerektirmemektedir. Ka-
pitalist sistemlerin getiriimesini de gerektirmez. Bunlar, sermaye birikimi-
nin ticaret, tefecilik, mulk sahip'igi, kira geliri gibi «uzak» kaynaklandir.
Bunlar, yeni bir lretim tarzinin alinmasi (adaptasyonu) igin, hicbir yeni
kaynak da olusturmaziar.

Bu terimler cercevesinde sorunc baktigimizda, genis spekiilatif faaliyetler
yonunden, Kayseri'de yatay sermaye birikiminin bugiin de édnem tasidigini
gbérmekteyiz. Hatta ticaret karlar acisindan bakildidinda, bu karlar bile
kapitalist tiretim sistemi icinde elde edilmis normal kar olmayip, daha ziya-
ce, geleneksel gig iligkilerine dayanan kdrlar olarak degerlendiriimek du-
rumundadir. Bununla beraber, son cn yil icinde Kayseri'de dikey birikim de
6nem kazanmistir. Bu gelisme kiicuk orta dlcekli isletmelerin gelismesine
yol acmis; bu gelisme ise, yeni bir uretim tarzina yéneltici nihai gelismeyi
baglatmigtir. Ama bu, ortada Avrupa’dakine benzer bir sinai kapitalizmin
var oldugu anlamtna alinmamahdir.

b. GIRISIMCILIK

Belirtmemiz gerekir ki, bugtinkii girisimciler arasinda basat grup ticaret
erbabi arasindan cikmaya ve ticaretle beglarini stirdirmeye devam etmek-
tedir. Kiciik zenaat erbabi, dipediiz, islerini birakip, ticarete yénelmek-
tedirler. Butiin bu cahgmamiz boyunca verdigimiz 6rnekolaylarda sik sik
karsilastigimiz olgu, zenaat sektériinden cikip da, kiicik orta olcekli islet-
melerin girigimcileri olabilen vasifl is¢ilerin cok az oldugudur.

c. TEKNOLOJI

Bu kesimin icerigi olarak, herseyden 6nce, geleneksel zenaat sektdriinden
alinan ve diger isletmelere giren teknoloji uzerinde duracagiz. Kayseri'nin
icinde bulundugu durumdan ortaya c¢ikmis bagimsiz teknolojik gelismeler-
den 6rnek vermek olanaksiz. Teknoloji bitlintyle total bir ithalattir; bu ne-
denle de taklitci teknoloji disinda birsey s6z konusu degildir (Bolum 4).
Kayseri disindan alinan teknoloji yerel olarak uygulanmaktadir. Maliyet
etkinligi gosterir géstermez, baskalari da, getirilen teknolojiyi kopya etme-
ye baslamaktadir.

d EMEK

Isciler, manifaktiir ve sanayie diizara zenaat faaliyetlerinden gelmemektedir-
ler. Cirak igcilerin zenaat erbabi imalathanelerinden aynimak zorunda ol-
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malari, bunlarin kiicik orta 6lcekli isletmelerce 6ziimsendigini kanit'ama-
maktadir. Cok daha énemlisi, uretim vyapisi icinde bir sektérden digerine
isgicu akiminin, kirsal bélgelerden kente is aramaya gelen issizlere dayan-
makta olusudur (Bélum 6).

1.2. BAGIMLILIK

Bagimhhg da nedenlerine gore kendi icinde ayirmak zorundayiz. Bu ne-
denle :

— Uretim faktérlerinin bir sektérden digerine dolaysiz transferi veya,

— Kit uretim faktorlerine esitsiz sahip olma olanagidir.

Bag:mhhk farkh diuzeylerde de gozlemlenebilir. Kayseri'deki gelismeler aci-
sindan bagimhhd uretim yapisinin Kayseri'de bugtlinkii durumu agisindan
o!dugu kadar, Kayseri'nin basta Tirkiye ekonomisi ve daha da uzakta Ortak

Pazar ekonomisi olmak lizere dis ekonomiler ile iligkisi acisindan ele alin-
masi mimkundur.

a. Kayseri'deki uretim yapisi icinde bagimhlik iligkileri

Bu sorunun ardinda, hem bagimh hem de bagimsiz sektérin olusumunun
nedeni olan, esitsizlik ve bagimillik durumunun séz konusu oldugu bir ure-
tim yapisi hipotezi bulunmaktadir.

Baski altinda kalan sektériin varhg fakat azgelismis olarak kalmasi basat
cektoriin gelisebilmesinin hem sonucudur, hem de zorunlu kosuludur. Bdyle
ifade edildigine de bu formil, mikro-diizeyde ne gecerliliginin, ne de yanhs-
liginin kanmitlanmasi imkan olan bir formil olarak kalmaktadir. Kiglk islet-
meler orta isletmeler sektéru arasinda direkt bir sermaye akintisi (sifonla-
masi) yoktur. Bu iki sektdriin arasinda ve ikisine de egemen olan ticaret
sektorti buiunmaktadir. Fakat, bu kere sermaye de dahil olmak uzere, kit
tretim olanaklarina esitsiz sahip olabilme durumu acisindan bakildiginda,
dolayh bir bagimlihk oldukca E)_nemli boyutlara varmaktadir. Kredi olanak-
larindan yararlanmakta zenaat erbabinin imalati hicbir sey alamamakta; k-
clk orta isletmeler ise bundan rahatca yararlanmaktadir.

Tuketici piyasalarina erisebilme bakimindan da soruna baktigimizda gene
burada da dolayl bagimhlik zenaat imalati ile kiicik orta isletmeler ara-
sinda acikca ortaya ¢ikmakta; fakat burada da ticaret sektorinin buyik
bir 6nem tasidigi anlasiimaktadir. Bir¢cok belirli zenaat isletmeleri ¢ok 6zel
tiketici piyasasina sahip olduklari icin ve bunlar ayni kisiye, aym aileye,
ayni kéyden olmaya dayanan yakinhklari temel almakta oldugu icin daha
biliyuk igletmeler ile kiyasiya rekabete girisme durumunda bulunmamakta-
dirlar (B6lim 7).
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Arti isgiici bulundugu icin, isgicli saglanmasi konusunda karsilikli bagim-
lihk s6z konusu degildir. Bu, igglici kithgi baslayinca s6z onusu olabilecek-
tir. O zaman, isciler en ylksek Ucreti veren ve diger sektdrleri de ya bu
duzeyde ucret vermeye ya da uretimlerini durdurmaya mecbur edecek olan
sektdrlere yoneleceklerdir. Mutlaka bir isglici sunum fazlasinin bulundugu
gunimuzde ise, ¢esitli Ucret ve istihdam iligkileri sistemleri yanyana ve bir-
likte varolabilmektedir (Bélim 6).

b. Kayseri'nin dig dunyaya bagimlihgi

Kayseri'nin ekonomik gelismesi icin cok daha énemli olani - i¢sel bagiml-
lik iligkilerine oranla - kentin Tlrkiye'deki daha buylk sanayi merkezlerine
ve disariya bagimlihdidir. Bu bagimhlik, Kayseri'deki Uretim sistemi icinde
olusan degisimin cercevesini meydana getirmektedir. Daha 6énceki sayfa-
larda, tekrar ve tekrar, Kayseri disindan alinan teknolojinin nasil getirildigi-
ne deginmistim. Hammadelerin saglanmasi ve tuketici piyasasi agisindan
da bagimhlk s6z konusu olabilmektedir.

Kayseri'nin hammadde ve pazar konusundaki bagimhliginin bir sonucu ola-
rak cok sayida eski girisim basansizlikla sonuclanmistir. Bu lastik
fabrikasi kurulmasi girisimi, 6rnegin, hikkimet sahneden c¢ekildigi icin, las-
tik piyasasinda tekel kurmus saticilar ile basa ¢ikamadigi i¢in, basan ka-
zanamamistir. 1968-69'da kontraplak fabrikasi icin blyuk yatirmlar ycpil-
mistir; getirilen teknoloji olduk¢ca yuksek olmustur. Fakat burada da, Turki-
ye'nin batisindaki kereste fabrikalarinin rekabeti karsisinda rekabet sirdu-
rulememistir. 1968'de buyuk bir demir-celik doékimhanesi kurulmustur.

Azimsanmayacak yatirim yapilmistir. Burada tek sebeb hammadde tedari-
kindeki rekabet olmamakla beraber, bu tesis de potansiyelini realize ede-
memistir. Daha 6nce, insaat islerinde kullanilabilecek celik ¢cekme tecisin-
den sbzedilmisti. Bunun da tim makina'ari ithal edilmis, fakat fabrika iki
yildir atil -durmaktadir. Son olarak, ilgin¢ bir 6érnek de, 1933 yilinda kurul-
mus bir bakir levha imali fabrikasinin, aliminyumun bakirin yerini almasi ve
Bati illerinde iki buyuk aliminyum tesisinin kurulmasi ile birlikte ,kapanmig
olmasidir. Kisacasi, Kayseri'de umut kirikhgi ile sonuclanmis bu gibi giri-
slmler hi¢c de az degildir. Bu girisimler, ustelik, 6nemli derecede sermayeye
yatirimi ve dnemli teknolojik yenilikler sartiyla yapilabilmislerdir.

Kayseri'deki girisimciler, yakin civarda ekonomik bakimdan fizibilitesi olan
seylerin sinirinin nereden baslayip nerede bittigini herkesten 6nce fark ede-
bilmektedirler. Bugln icin ellerindeki sermaye ile, ulusal pazarda nerede bir
bosluk gorurlerse, oraya yoénelecek yatinmlar yapmaktadirlar. Bunun so-
nucu olarak, kicuk orta olcekli isletmelerdeki gelismeler asin derecede
basit teknolojilere dayanmakta, oransal olarak klcuk yatirnmlarla ydritil-
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mektedir. Bununla beraber, basarili oldugu anlasilan yatirnm pattern’lerinde
taklit yolu ile, bircok degisimler olmustur.

1.3. DINAMIK

Bu kesimde, son bir kez daha, daha 6nce yeni lretim tarzinin getirilmesini
gerektirici nitelikte diye tanimladigimiz ve kugilik orta isletmelerin gelisme-
sinde gorilen kalitatif degisimlerden sbézetmek istiyorum. Bu gelismelerin
ardinda nasil bir gi¢ bulunmaktadir? Bu degismeler, kendi kendini hare-
kete geciren bir sire¢c mi olugturmaktadir? Yani, bunlar kendi iglerligini sur-
diren, hizlandiran, yayginlastiran; kendi kendini olusturabilen sirecler mi-
dir? Bu silreci belirleyen faktérler nelerdir, surecin baslangici nerededir.

Kisacasi, degismelerin ardinda yeralan ve onun karekteristiklerini olustu-
ran dinamik Gzerinde durmaktayiz.

Asagida dinamik terim icin dort anlam o6nermekteyim. Bunlardan herbiri,
olabilecek farkll sinailegsmelerin karakteristikleridir.

a. «Dinamik» bir endustrinin zincirleme etkileri ile birlikte biyime potan-
siyeli anlamina gelmektedir. Burada, sektoérler arasi iligkilere dayanan bir
biyume eksen ile karsi karsiyayiz. Buyime, belirli bazi isletme kategori-
lerinin gelismesi (zorunlu olarak bazilarinin gerilemesi) degil, lretim yapi-
sinin total transformasyonu demektir. Bu bakimdan, dinamigin planh veya
plansiz bir gelisme ekseni spontane sinaiiesmesi olup olmamasi bir fark
gbéstermemektedir.

b. «Dinamik» kesiksiz bir talep ile canh tutulabilen, hem zenaat imalatin-
da ve hem de sinai Uretimde buyime potansiyelidir. Burada oldugu gibi,
sinai gelisme, ekonominin talep kesimince; yani, tiketim kesimince hareke-
te gecirilmektedir.

c. «Dinamik» ekonominin arz tarafinda bir gelisme potansiyeli anlami da
tasimaktadir. Potansiyel gelismenin buradaki goériinimi c¢esitli uretim fak-
torlerinin - teknoloji, sermaye, girisimcilik, emek - kul'aniima ve érgilitlenme
bicimini kapsamaktadir.

d. «Dinamik» diger yandan, sinailesmenin istihdam yaratma, gelir dagilimi,
kendine guvenebilme yeteneginin gelistirilmesi, vs. gibi konulara olan kat-
kisinin arttirlmasi anlamina da gelebilmektedir.

Uretim yapisi icindeki degisimin bu dort adet saik gucl dort ayri sinailesme
slrecini temsil etmektedir.

Bu konuda séze baglamak icin, dnce, ilk ugcincunin dérdinclsunden farkh
yanlarini belirtmek gerekmektedir. Dérduncusu, acik bir bicimde, betimlenen
dinamik ile ilgili olarak amacin belirlenmesinde bir yola c¢ikis noktasidir.
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Burada amagc salt sinailesme olmayip, belirli amaclar yéniunde bir sinailes-
medir.

ilk iic tanimdaki sinailesme ise, belirleyici faktorler arasinda karsilikli etki-
lesim ile bir sinailesme tcgunun de ortak yani olmaktadir. Farklilk, herbi-
rinde sinailesmenin agirhginin hangi faktér etrafinda ortaya cikacak oldu-
gu; sinailesmenin hangisini esas alacak oldugudur. ilkinde, sektorler arasi
iliskiler merkez sayilmaktadir. |kincisinde, iriinlere, mamiillere olan talep;
yani tiiketim merkez olmaktadir. Uciinciisiinde arz merkez sayilmaktadir.

Kayseri’deki durum, uretim yapisindaki degisimin motor guciliniin artan ta-
lep tarafindan olugturuldugu bir sinailesmedir. Dinamik, bu nedenle, eko-
nominin talep veya tuketim yaninca itilmektedir. Basta bir deyigle, ekono-
minin Gretim yaninda koklenen bir dinamik mevcut degildir. ilgili teknoloiji-
ler basittir ve disiik sermaye yatirnmini ifade etmektedir. Diger uretim fak-
térlerinin organizasyonu istikrarli bir gelecek saglayabilecek durumda de-
gillerdir. Ayrica, siki sikiya 6érgin, birlestirilmis bir uretim yapisi olugturacak
sektorler arasi bir iligki de s6z konusu degildir. Nihai mamiile olan talep
gelismeye yoén veren basat guctir. Kisa vadede bu talebi karsilamak igin
sermaye yogun olmayan bicimlerde istihdam olunur. Amag, cabuk ve yuk-
sek oranda kardir ve bu elde edilebilmektedir.

Bu tanima uygun olarak gerceklestirilen sinailesme Bati Avrupa llkelerin-
deki modele uygun degildir. Dinamigi bakimindan, kapitalist sinailesme mo-
deline uymamaktadir. Hi¢ kuskusuz, bu sinaiesmede talep veya ekonomi-
nin tiketim tarafi temel 6nemdedir; bununla beraber, total gelisme adlarini
verdigi 3 faktor arasindaki dengeye goére tiiketim yani, lretim yani ve sek-
torler arasi iliskiler yanina bagh olarak olugsmaktadir.

Kayseri'de sinailesmenin, tuketici talebine yanit seklinde gerceklesmekte
olan bugtlnku, sinailesme, yurt disindaki Tturk iscilerinin gonderdikleri pa-
ralar ve bunlarin akigi acisindan da degerlendirilmesi gerekmektedir. Kay-
seri'de boylesine kisa zamanda talep artiglarina yolacan, yurt disindan gén-
derilen bu paralar olmustur. Bu noktayr acikhga kavusturmak icin, daha
onceki bir REMPLOD projesi sirasinda (Gelisme ve Gog¢, Bélum 8) elde edi-
len sayisal bilgileri nakletmek istiyorum. 1974 yilinda Bogazliyan pazarinda
satilan tahil miktar 55 milyon TL. aymi yil Avrupa’daki iscilerden goénderilen
paralarin miktari ise 74 milyon olmustur. Kuskusuz, bu ani para bollugu
licede bircok imalat icin pazarin blyimesini saglamigtir. G6¢cmen iscilerin
n6nderdigi paralar nedeniyle talepteki bu artig Tirkiye'nin bir cok baska
ulkeden farkhlasmasina neden olmustur. Bu nedenle, Tirkiye'de gelisme-
nin daha hizh olmasini, tretim yapisindaki iliskilerin daha keskin sinirlar
tagimasini beklememiz miumkin goriinmektedir.
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1.4. SONUCLAR

Arastirmanin organizasyonu, sonu¢ olarak, bu raporumun organizasyonu,
hem tiimden geiimci, hem de tumevarimci analizlere dayanan aciklamaci
bir inceleme niteligi tasimaktadir. Bastan itibaren, elimdeki data'yi stnif-
landirmamizi daha iyi yapabilmek i¢in, devaml olarak temel kavramlarimin
gelistiriimesine dikkat ettim. Bu yolla, Gretim yapisini bes ayr isletme ka-
tegorisine ayirdim. Daha sonra, cesitli Gretim faktorlerinin kullaniminin tar-
tisiimasi icin dort bolim ayirdim. Bunlari, zenaat imalatinda ve manifaktir-
de inceledim. Bu bolimlerde vardigim kantitatif ve asil 6nem'isi kalitatif
degismelere iligkin sonuclan ve gézlemledigim neticeleri, daha sonra, daha
genel planda ve daha genis bir kapsam icinde transfer, bagimlilhik ve dina-
mik sorunlari acisindan ele alip degerlendirdim. Son olarak, simdi de Kay-
seri‘deki sinailesmenin 6zse! bir elestirisini ve degerlendirilmesini yapmak
istiyorum.

Ben, bu sanailesmeyi asagidaki acilardan degerlendirmek niyetindeyim :
a. TICARET KAPITALizMI

Bu terim sermaye birikiminin kokeninin ticari faaliyetlerde bulunusu anla-
mina gelmektedir. Bu olguyu kismen, Kayseri'deki uretim hammaddeleri
alanindaki kithk olgusu acisindan aciklayabiliriz. Bu sermaye birikiminin
amaci incelenecek oldugunda ise, yatay birikimi, dikey birikimden ayirmak
istiyorum. Yatay sermaye birikimi, mevcut lretim tarzini pekistirmeyi amac
edinmektedir. Ticaret kapitalizmi diyebilecedimiz buginkii yapiyr korumck
istemektedir. Oysa diger yandan, dikey sermaye birikimi yeni Gretim yon-
temlerinin getirilmesi anlamini tagimaktadir.

Kayseri'de 6nemli dikey sermaye birikimi baslamis bulunmaktadir. Fakat
bugln icin bu durum fazla surikleyici bir glice sahip bulunmamaktadir.
b. CEVRE KAPITALIZMi (TASRA KAPITALIZMi)

Gerek Tirkiye'deki gerekse disardaki bliylik sinai merkezler Kayseri'deki
stnailesmenin sinirlarini belirlemektedir. Teknolojik yenilesmeler ve ham-
madde tedarikinde Kayseri bituniliyle disariya bagimhdir.

c. DINAMIK

Kayseri'deki ekonomik bliyime, ekonominin talep - tiikketim yanindan nes'et
etmektedir. Uretim faktorlerinin organizasyonunu temel alan herhangi bir
sinailesme veya sinailerarasi bir yapi s6z konusu degildir.

Bu durumda Kayseri'de kosullara iliskin bu betimlemeler arasinda nasil bir
karsihkli baginti s6z konusu olabilmektedir? Bu betimlemelerimiz gercek-
lere ayni diizeyde denk gelmekte midir? Kayseri'de ticaret ve gevre kapi-
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talizmi arasindaki bagintiyr séyle 6zetlemek mimkiin géranuyor: Ticaret
kapitalizminin islerlik gésterdigi en 6nemli kosullar bir yandan organizas-
yonun olmayisini ve uretim faktorlerinin kithgini icerirken, diger yandan da
geleneksel iligkilerin parcalanisini icermektedir. Kayseri'de yeni teknoloji
kullanimina gecebilmis bir isletme bulmak zordur; hammadde kithdi ve ser-
maye yetersizligi yapisal bir sorun derecesindedir (endemic). Geleneksel
iliskilerin parcalanmasina gelince, Avrupa’ya goénderilen igciler ve bunlar-
dan gelen biiyiik miktarlardaki paralar ortaya yepyeni iligkilerin ¢cikmasina
neden olmustur. Bitiin bu kosullar Kayseri’deki durumu tasvir etmekte be-
lirtilmesi gereken 6geler durumundadir.

Bu kosullar cevre kapitalizmi icin de gecerli midir? Uretim faktérlerinin
kithgi, organizasyonun yetersizligi ve beceriksizligi bakimindan; 6zellikle,
Kayseri'deki teknoloji acisindan bakildiginda bu bagintilar gecerli goérin-
mektedir. Teknolojinin yetersizligi, ancak, Kayseri’'nin cevresel bir gelisme
yeri olusu acisindan aciklanabilecek bir olgudur. Buna ek olarak, gelenek-
sel toplumun «kendini acma» hizinin artisi da sinai kapitalizmin gelismesi-
nin bir sonucudur : Yani sinai kapitalizmin (Avrupa ve Tlrkiye'nin diger yer-
lerinde gelisiyor) buralarda vyeni acilan tlketici pazarlarina (Kayseri'ye)
girisinin bir urintdur. Tirkiye’den Bati Avrupa’'ya is¢i gogl olgusu, sadece
Avrupa sinai kapitalizmin gelismesine katkida bulunmakla kalmamakta;
Turkiye'de yeni tiketici pazarlarinin acilmasi, genigslemesi yoniinde de et-
kilerde bulunmaktadir.

Bu durumda, Kayseri'deki uretim yapisinin karakteristiklerini olusturan ti-
cari ve cevre kapitalizmi acisindan talep-yonsemeli sinai buyimeyi nasil
aciklamamiz gerekmektedir? Benim dusince tarzima gére, bu karakteristik
dinamigin tasidigi 6nem, ticari ve cevresel kapitalizm konusunun énemi de-
recesinde olmamaktadir. Bunlar, ne de olsa, sinai surec¢ icinde oldugu ko-
dar, tum sosyal sistem icin de etkinligi olan faktorlerdir. S6zu gecen dina-
mik ise, sadece sinailesmenin dogasini etkileyen bir faktér durumunda-
dir.

Bana kalirsa, su da var ki, bu sinailesme formu - yani, sadece tuketici ta-
lebi acisindan harekete gecebilen bir sinailesme formu - butunuyle belir-
lenmemekte ise de, dis llkelere isci génderiminden buyik 6lcide hiz ve
yogunluk kazanmaktadir. Turkiye'de dis ulkelere isci goci baslar baslamaz,
Turkiye'de buyuk kitleler Bati Avrupa ekonomisindeki gelismeler ile yakin-
dan ilgilenmek durumunda kalmiglardir.

Bunlarin anlami, negatif bir tslubla ifade edilecek olursa, Kayseri'de artizain
imalatinda ve manifaktiur imalatinda, bu sektorleri Batr'dakine benzer bir
sinai kapitalizm yoninde ilerlemeye yoneltecek herhangi bir gelismenin bu-
lunmadigidir.
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2. SINAILESME SURECINE iLiSKiN PERSPEKTIFLER VE POLITIKA
ALTERNATIFLERI

Kayseri'deki sinailesmeye iliskin olarak aciklamis bulundugun sonuclarin
siyasi belirleyici kigiler icin ne ifade edebilecedi uzerinde durmanin zama-
ni geldi saniyorum. Bunu yapmak icin, daha énce anlattigimiz bircok gelis-
meleri projekte etmemiz ve gelisim seyirlerini izlememiz gerekmektedir.

Kayseri'nin igletmeler dleminin gelecekteki durumunun, bugiin uygulanan
siyasal acisindan oldugu kadar, buglinkii siyasaya aktanimis olmalar bile,
sinailesmeye iligkin karsit fikirler acisindan da ne olacagini incelemek isti-
yorum.

Kayseri’de devletin oynadidi ekonomik role (Bélim 2) yeniden donmek is-
tiyorum. Bugln icin merkezi hukimetin Kayseri'de sinailesme surecinde
onemli bir rol oynamasi gliclesmistir. Hatta 6yle ki, sanki ortada devlet
diye birsey yok gibidir. 1963'ten beri merkezi planlama yapilmaktadir. Mer-
kezi bir planlama dairesi tarafindan l¢ adet bes yilhik plan yapiimistir. Bu
planlarda boélgesel sinailesmeye fazla bir dikkat atfedilmemistir. Bu nedenle
de, Kayseri'deki sinailesme igin ne gibi rehber ilkeler saptandigi planlar-
dan anlasilamamaktadir. Bu noksanliktan ayri olarak, daha da 6nemlis,
planin uygulamaya aktarilmasi icin siyasal bir baz da bulunmamaktadir.
Buglinki bes yillik plan sadece bir kagit tomaridir; baska bir 6zellik kaza-

nabildigi séylenemez. Merkezi bir sinailesme planlamasi, bu durumda, ha-
yali bir kavram olmaktadir. Turkiye'deki degisik siyasal goris cevreleri
sinailesme konusunda da farkh goérislere sahiptirler. Birbirine ters konum-
lu iki temel goris bugtin icin basat durumdadir :

1. Tuccarlara ve biiyik toprak sahiplerinin fikrine gére daha fazla sinai-
lesme, Tirkiye'de glicli ve sermayece saglam bir orta sinif bulunmamasi
yiztinden gelismenin finanse edilememesi nedeniyle, tikaniklikla karsila-
sacaktir. Bu goérusu savunanlar izlenmesi gerektigine inandiklan siyasaya
gore, aranan ve ihtiyac duyulan yatinmci burjuvazinin bunlar arasindan
cikabilecedi umidi ile, mimkun olan her yoldan yararlanarak ticaret erbabi
arasindaki sermaye birikiminin tesvik edilmesi gerekmektedir. Boyle bir
sinif, sinailesme icin «olmazsa olmaz» bir 6ge sayimaktadir. Yapilmasi
istenen, sade bir ifade ile, bugunki ticaret kapitalizminin, sinai kapitalizme
gecisi saglayacak olan gucleri harekete gecirecedi umuduyla, glclendirilip
yogunlastiriimasi olmaktadir. Bugunkii Tirk siyasal partileri arasinda en
etkinlerinden olan Adalet Partisi bu gériisin 6nde gelen savunucusudur.

2. Karsit gorustekiler, Turk Cumhuriyetinin ilk dénemindeki merkeziyetci
devlet sisteminin cizgisine paralel siyasalar dnermektedirler. Bu anlayigin
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basta gelen savunucusu olan Cumhuriyet Halk Partisi kendi goristnden
yana genig kitlelerin destegini kazanmis bulunmaktadir. Bu nedenle, bu go-
rusteki cevreler, buglinkii Adalet Partisinin iktidar konumuna ciddi bir teh-
dit teskil etmektedirler. Halk Partisi Uyeleri arasindaki sinailesmeye iligkin
anlayis, en iyi bir bicimde, Halk Sektérii kavraminda ifadesini bulmakta-
dir: Halk Sektoru anlayisina uygun sinailesme tim bir nufusun destekle-
digi, yeni isletmelerdeki milkiyet sahipliginin milyonlarca kicik hissedar
arasinda yayginlastinlmis bulunacag bir sirec olarak distinilmektedir. Bu
sinailesmede insiyatif, yonetim ve sevk devlete digsmektedir.

Burada, kisaca da olsa, Halk Partisi ile Adalet Partisinin konumian arasin-
daki bu catismanin ne gibi bir sonuca varacag disunmeye degder. Bugin
icin egemen olan gorus ticaretten sinai kapitalizme «kendiliginden» gecis
gorusu ise de, karsit gorusteki gucler hergun biraz daha giic kazanmakta-
dir. Ozellikle, Tirkiye'deki biiyiik sanayiciler bile «Ticaret kapitalizmi» ide-
ologisini desteklemekten vazgectiklerini belirtmislerdir. Son gunlerde yeni
kabine kuruldugunda (Temmuz 1977), sanayiciler, sinailesmenin esglidim-
lenmis ve planh bir denetiminden yana olan gorisi desteklediklerini acik-
lamiglardir. Bugun icin Turkiye'deki siyasal durum sallantihdir. Yakin bir ge-
lecekte, sinailesme sorununa iligskin daha bagka gérus'er ile de karsilasabil-
me olanag vardr.

3. Bugun icin cok énemli bir siyasal gelisme de, Turkiye'nin Bati Avrupa
ile olan «merkez-cevre ekonomileri arasi iligkilerinden» ¢ikacak olan sorun-
lar Gzerinde durmaya baslayanlar tarafindan olusturulacaga benzemekte-
dir. Bu goérusun destekleyicisi olan cevreler, Avrupa isletmeleri ile rekabet
edebilmek icin, herseyden 6nce, Turkiye'de agir sanayinin gelistirilmesine
onem ve hiz verilmesinin kacinilmaz bir zorunluk oldugunu savunmakta-
dirlar. Ozellikle, Tirkiye'nin Ortak Pazara tam iiye olmasini isteyenler, bol-
gesel planda katlanilacak fedakarlklar ne olursa olsun, bitin dnceligin tez
elden sinailesmeye verilmesi gerektigini sOylemektedirler.

4. Karsit bir gérus Avrupa ile sinai rekabetin olanaksizligini ileri siirmekte
ve Turkiye'nin kendisince ve ayrn bir gelismeyi &6ngoren bir rehber ilkeye
gore siyaset olusturmasini savunmaktadir. Bu goristekiler Ttirkiye'nin (zo-
runlu olarak secilmis gelisme eksenlerinde yogunlasmis bir agir sanayi kur-
ma cabasi yerine), dengeli bir uretim yapisi ve bolgesel gelismeye 6ncellk
vermesini savunmaktadirlar. Yukarda 3. ve 4.'de ifade edilen goérusleri sa-
vunan gruplar icindeki tartismalar bugin Kayseri'deki sinailesmenin cevre
kapitalizmi karakteristiklerine sahip olusu gerceginin kabul edilmesinden
kaynaklanmaktadirlar. Bugin birbirleri ile siyasal - mucadelede bulunan
politikacilar icin, bu gercek. bugunki ticaret kapitalizmi sinirlari icinde ola-
bilecek olan gelisme kadar bile ilgi cekmemektedir. ilgilenilen, ticaret kapi-
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tolizmi icindeki mimkun gelismelerdir. Cevre kapitalizminin basat durumda
oldugu bir ekonomideki gelisme icinde yeralan sorunlar cok dnemli boyut-
lara erigse bile, bu yolda, butin bu gelismelerin ardindan, siyasal bir ittifa-
kin gliclenecegdi imit edilmektedir.

Sanayilesmeye iliskin siyasada bir baska sorun daha ortaya c¢cikmaktadir.

Burada dikkatler farkh isletme tipleri arasindaki karsilikh iligkiler ve bu tip-
lerin herbirine verilecek deder uzerinde toplanmaktadir. Kigciik, orta ve bi-
yuk igletmeler (zenaat erbabi sektérl, manifaktir ve sanayi) arasinda ne
gibi baglar bulunmaktadir? Sinailesmenin odaginda ne tir isletme'er bulun-
maktadir?

5. Belirli bazi gruplar ise asadidan yukariya bir sinailesmeyi 6énermekte-
dirler. Bunlar kicik ve orta isletmelere 6ncelik taninmasini istemektedirier.
Emek - yodun teknolojilerin kullaniimasi ile, zenaat imalati ve manifaktir-
den baslayacak bir gelismenin, gitgide artmakta olan istihdam yetersizligi-
ne de bir ¢c6zum getirebilecegini savunmaktadirlar. Bu fikri, ¢esitli uluslar-
aras! kuruluslar savunmaktadir (ILO ve UNIDO).

6. Soruna degisik bir acidan bakan bazilar ise, biyik dlceklerle yapila-
cak lretimin dagilgan etkilerine vurguda bulunmaktadiriar. Bunlar igin 6n-
celigin buylime-olusturucu sinai faaliyetler ve bdlgesel konsantrasyonlara
verilmesi gerekmektedir.

Ne var ki, 5. ve 6. nolu gorusleri savunanlar arasindaki anlayis ve goérus
farklari bugun Turkiye'deki siyaset arenasinda fazla etkinlik gdésterme-
mektedir. Bunlar her ikisi de, kiiclik ve klgilik - orta isletmelerin destegini
kazanmaya calisan azinlik gruplari durumundadiriar. Basat siyasal disun-
ce ise daha cok, sinai Olcekli isletmelere yénseme gdstermektedir.

Hi¢c kuskusuz, yukarida beiirtilen bu alti géris, benim Kayseri'deki sinailes-
me konusunda yaptigim arastirmaya dayanarak sdyleyebilecegdi yapabilece-
gim degderlendirmelere oranla ¢ok daha derin ve etrafil incelemelere deger
niteliktedir.

Ornegin, nitekim, Tiirkiye’nin kisa siirede Ortak Pazar'a girmesini éngdren
bir sinailesme siyasasi ile, Turkiye'ye ayri ve bagimsiz bir bir gelisme ciz-
gisi izleme glvencesi vermek isteyen gorus arasindaki tercih (3 ve 4 nolu
gorusler) benim Kayseri arastirmamin siyaset kararlastiricilarina dar él¢cude
yardimci olabilecedi temel nitelikte kararlar alinmasini gerektirmektedir. En
azindan, bu sorunun incelenmesinin tamamlanabilmesi icin, Tirkiye'deki
blylk isletmelerin durumunun daha yakindan incelenmesi gerekmektedir.

Benim sorumluluk alaninda yeralan ise, Kayseri'deki gelisme icin bu ter-
cihin sonuglarini isaret etmektir. En kisa zamanda Ortak Pazara girmekten
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yana bir siyasa ise Bati Avrupa ile rekabet edebilecek bir yerli sanayii ge-
rektirmektedir. Boyle bir sinai guce erismek ise, bugtin Bati Tirkiye'deki
sinai gelisme eksenlerinin desteklenmesinden ve guclendiriimesinden baska
secimlik bir siyasete yer birakmamaktadir. Bu cizgide bir gelisme ise, sinai-
lesmenin yayginlastiriimasi ile catigmakta ve Kayseri'deki kiclik ve orta
isletmelerin cevresel durumda kalmalari anlamina gelmektedir. Bu sinai-
lesme anlayisi buglnki fiili ulusal sinailesme siyasasina da denk diusmek-
tedir. Diger yandan, cesitli partiler arasindaki koalisyon hiktmeti niteligin-
deki kabinelerden hicbirinin bu siyaseti temel nitelkte bir dedisime tabi tu-
tabilecegi de beklenmemelidir. Yaptigim arastirmaya dayanarak, 1'nci ve
2'nci gorusler arasindaki gerginlige, yani, Turiye'nin ticari kapitalizmden
sinai kapitalizme gecisi saglayacak mali yénden gu¢li bir orta sinifi des-
teklemesi, yoksa geilsmede liderligi devlete mi birakmasi gerektigi konu-
suna iligskin olarak birkac kelime daha ildve etmek istiyorum. Birinci siyasa
boyunca olabilecek gelisme, kuskusuz, bugtinkii siyasete uygun bir gelece-
gi temsil edecektir. Bluylk miktarlarda sermayeye sahip bdyle bir orta si-
nifin olusmasi Kayseri'lde hemen hemen tamamlanmak (izere olan bir ol-
gudur. izlenen bugiinkii siyasa bu olusumun gerceklesmesine bircok bakim-
dan katkida bulunmustur: Kredi olanaklarindan en cok ticaretle istigal
edenler yararlandinimakta, zenaatkarlar ve sanayideki girisimciler fazla
yararlandirilmamaktadir; ham madde fiyatlar sabitlestiriimemekte, bunla-
rin fiyatlan dagilm siyasasinda goézénunde tutulmayarak gene ticaret er-
babi kayirilmaktadir; ticari emval fiyatlarina da sinirlama getirilmemekte:-
dir Meta ve milk tzerinde spekiilasyon serbest birakilmaktadir. Bu grup,
kuclik orta-Olcekli isletmelerin artisi seklinde sanayiye dogru bir yonelme
gostermekte ise de, bu gelisme asin derecede sinirll kalmakta; birbirinin
acitkca aynisi, benzeri olan isletmeler kurulmakta ve sayilari artan bu is-
letmelerin hepsi de minimum diizeyde teknoloji kullanmaktadirlar. Kendi-
lerine is verilenler de cogunlukla mevsimlik isciler olarak calismaktadirlar.
Ayni zamanda, ticaret faaliyetlerinden kaynaklanan genis miktarlarda bir
sermaye birikimi de devam etmektedir. Bugiin icin, genisleyen ticaret ka-
pltalizminin sinai kapitalizme varacak bir degisim sireci icinde oldugu séy-
lenemez. Bu tir bir sirec baslayacak oldugunda ise bunun ilk etkileri, en
basta, kuguk orta igletmelerin yikimi, yerel istihdam olanaklarinin 6nemli
derecede zarar gérmesi ve azalma olacaktir. Buglnkii duruma ve bugiin
izlenen politikaya karsit olan anlayis ise devletin ekonomiye midahale et-
mesini ve Halk Sektérinin kurulmasini savunmaktadir. Bununla beraber,

tim iktidar bunlara gegcmeyecek, devlet ekonomik meselelerde aktif olmak-
tan cikmayacaktir. Devlet aygitlarindaki cok sayida kurumlar buginki du-
rumda, sinailesme politikasini uygulamakla gérevli olduklari halde, ¢ézul-
me icindedirler veya siyaseten ne yapacaklarini bilemez bir durumdadirlar.
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Bu burokratik kurumlar icinde bulunduklar durumu temsil eden en carpici
ornek, bugin énemli hicbir islevi kalmamisa benzeyen Deviet Planlama
Teskilatidir. Halk Sektoriinin kurulmasi fikrini  destekleyen yonetim-disi
hircok cevrelerin bu tutumu durumu aciklamaktadir. Devlet aygitian bile
bu fikri desteklemektedir; clinku, bdyle bir fikir boyle bir gelisme yurt di-
sinda calisan iscilerin paralarini bu tir yatirnmlara cekebilecek gibi gorun-
mektedir. Ayrica su da anlasiliyor ki (bu konu H. van Renselaar ve R. Pen-
ninx'in hazirlamakta olduklan incelemelerinde ayrintih olarak ele alinmak-
tadir), bu tir girigsimlerin bircogu, bugun guclu durumdaki yerel seckinler
(elite) tarafindan benimsenmekte; yerel olarak islerik kazanabilmekte; mali
yonden gugclu bu orta kesiminin ¢ikarlar i1siyasal amagclarin belinlenmesinde
gitgide daha blyuk bir etkinlik ve agirhk kazanmaya baslamis bulunmak-
tadir. Bu nedenle, Halk Sektorld buglinki gelisme yonune bir alternatif ola-
rak ortaya cikmis bulunmakta ise de, buglin artik gunun siyasetinde de
yerini almis ve alternatif olma statlisunu yitirmis bulunmaktadir.

Calismamin sonuna geldigim su anda, fiilen calismamdaki baslangi¢ nok-
tasi olan anlayisima yakin disen sinailesmeye iligkin varabildigim siyasal
degerlendirmemin ne olduguna da deginmek istiyorum. Kucik ve orta ol-
cekli isletmelere uygun hale getirilmis bir sinailesme suresi olabilir mi? Be-
nim utzerinde durdugum temel sorun bu idi (5 ve 6 nolu disunceler). Bu ka-
tegorilerde yeralan isletmeler sinaiesmeye karsi ne derece yakinhk duy-
makta, yatkinlik goéstermektedir? Bir onceki bolimde vardigim sonucu tek-
rar edecek olursak, sinailesme yoninde kayda deger herhangi bir gelisme-
nin olabilecegini dusiinmemizi gerektiren bulgulara rastlayabilmis degiliz.
Bu yénde bir gelisme icin olmasi gereken bazi temel kosullar ortada mev-
cut bile degildir. Soyleki: i

a. Ticari kapitalizmden bir kopma s6z konusu degildir.
Boyle bir kopmayi gerceklestirmek icin iki strateji izlenebilirdi :

— Mali yonden glglu  bir orta sinif tarafindan desteklenecek olan ticari
kapitalizmden sinai kapitalizme otomatik bir gecis stratejisi; bunun so-
nuclari, daha 6nce deginildigi gibi, kiiclik ve orta isletmeler icin yikici nite-
likte olmak zorundadir.

—Daha yakin planda duzenlenmis (regulated) bir gelismeye dayanan
bir siyasa. Bdylece, daha fazla devlet mudahalesine dayanan bir siyasa.

Sermaye birikiminin Halk Sektoru aracihdi ile gerceklestiriimesi sayesinde,
cok sayida kicuk hissedar araciligi ile daha ¢ok sayida igletmelerin kuru-
labilmesi esasina dayanan bir gelisme politikasi.

b. Cevre kapitalizminin ortadan kaldinlabilmesi.
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Buglinki cevre kapitalizminden kurtulmak icin, bagimsiz ve otonom bir ge-
lismieye yoOnelebilmis ulusal diizeyde bir politikanin izlenmesi gerekmekte-
dir. Yurt icinde durum acisindan, bu siyasanin sinai igletmelerin tlke ¢capin-
da heryere yayilmasini tesvik etmesi; bdylecek Kayseri'nin bir cevresel ge-
lisme ekseni olarak, daha fazla gelismis bulunan Bati, Tirkiye'deki gelisme
eksenlerine olan bagimliigindan kurtulabilmesi gerekmektedir.

c. Ekonominin arz tarafini kendine kék alabilen bir harekete gecme glic
ve yetenegi ile baslatilmig bir sincilesmede; yani, cesitli Gretim faktérleri-
nin farkli organize edilmeleri ve kullanimlar ile hizlandirdmis bir sinailesme.

Boyle bir sinailesme politikasinin ise, bugiinki fragmanlara ayrima egi-
limlerini Onleyebilmesi; liretim yapisi icinde bir tutarhlik ve uyumluluk sag-
layabilmesi; buna éncelik vermesi gerekmektedir.

-
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Tartigsma

Raci BADEMLI : Yeri ge'misken daha énce dedinmedigim bir noktaya acik-
ik getireyim. Gaziantep ve Eskisehir'de sanayinin «fabrika» ve «kuclk
uretim» kesimleri arasindaki iligkilere baktigimizda iki arkadagimizin da
sOylediklerini dogrulayan ornekler bulmak olasi. Bazi sanayi dallarinda
(gida ve dokuma gibi) fabrikalar ortaya cikinca kig¢uk uretim birimleri yok
olmakta. Bazi sanayi dallarinda (otomotiv sanayii gibi) ise fabrikalar k-
clk uretim birimlerinin ¢gogalma egilimlerini kuvvetlendirmekte. Ancak,
kigcuk uretim birimlerinin azalip c¢ogalmalarini her zaman bu tur érnekler
19iginda, yani dogrudan fabrika Uretimine bagimh olarak aciklamak ola-
naksiz.  Ornedin semerci'er, kececiler, bakircilar ve kalaycilarin sayica
ozalmalan daha c¢cok talep yapisindaki degismelere ve hammadde sorun-
lunina bagimh gézukuyor. Buna karsilik, oto tamircileri, tornacilar ve do6-
Fumcilerin sayillarindaki artigslar motorlu ara¢ ve gereclerin tur ve sayi
olarak cogalmasi yaninda yedek parca bulma zoriuklarnna kosut bir goéru-
num sergiliyor. Ne var, butiin bunlar o kadar ilging degil. Yani azgelis-

mis kapitalist sanayilesme olgusunun en carpici yoénu buralarda yatmi-
yor.

RBunce azgelismis kapitalist sanayilesmenin en carpici yoni «fabrika»
vo «kicuk Uretim» birimlerinin pazar paylasarak ortak yasamaya yoéne!l-
moleri. Bu kiasik kapitalist sanayilesme surecleri kapsaminda pek sozii
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edilmeyen bir durum. Bildirimde buna isaret etmis, ancak Usti kapah
gecmek zorunda kalmistim. Biraz asayim.

Siuphesiz Gaziantep daha c¢cok bir klgeik uretim kenti gériunimunde. Buna
kargilik istanbul, izmit, Bursa ve hatta Eskisehir gibi bircok Bati Ana-
dolu kentinde durum farkh. Fabrika turd uretim kicik uretime oranla
daha hakim. Sanayi yapist acisindan farkhlasan bu iki tir kent arasinda
ulke 6lceginde kaba bir isbolimunin varligindan s6z acmak olasi. Gazi-
antep gibi kuclk uretim kentleri cogunlukla gecekondularda ve kirsal yo-
relerde oturan dusuk Uretim kentleri cogunlukla gecekondularda ve kirsal
yorelerde oturan dusik gelir gruplannin tiketim ihtiyaclarini karsiliyorlar.

Fabrika turu sanayi uretiminin agr bastigi kentsel ekcnomiler ise yliksek.
gelir gruplan ve ihra¢c pazarlarina yonelmisler. iste kentler arasindaki bu
isbolumi dretim tirleri arasindaki ortak yasama egilimlerinin ulke Olge-
gindeki goriinimii oluyor. Ayni ediiim kent 6lcedinde de gozlenebilir. Or-
negin Eskisehir'deki tugla fabrikalan yanisira gelisme ortami bulabilen,
tugla ocaklar ve briket imaldthaneleri.

Bu disunce cizgisini bagka bir acidan tamamlayalm. Pazarlarda ayni ise
yarayan fakat farkh degisim degerleri sergileyen maliar cogaliyor. Orne-
gin, odun - kémur sobalari yaninda sicak hava ifleyen isitma araclari, kat-
kaloriferleri v.s.; elde yapiima bicaklar yaninda kalite celik bicak cesit-
leri; makina ile dokunmus kilimler yaninda duvardan duvara halilar, mo-
dern karpetler v.s.; tel dolaplar yaninda celik dolaplar, buz dolaplari; ve
ocak tugdlalari, briketler yaninda fabrikasyon kalite tuglalar imalati gelisi-
yor. Ote yandan gelir dagihmindaki esitsizlik artiyor. Bu iki olay birbirin-
den bagimsiz degil. Hangi gelir grubunda olursa olsun kisilerin ihtiyaclari
artiyor, ancak ihtiyaclari karsilama olanaklan farkhlagiyor. Bu arada bu-
yuk bir cogunlugun geliri tiketim egilimlerine kosut aratmiyor. Arzusu
fazla parasi az bu grubun talebi ise bugunku kosullarda fabrika tarin-
den cok kulguk uretim turu sanayi birimlerince karsilaniyor.

Iste, az gelismis ilkelerde emegin insafsizca sémirdldigi, geri teknoloiji-
nin, kicuk girisimcilerin ve kucik kapitallerin yogunlastigi .bir sanayi ke-
simi, yani kucuk uretim kesiminin olug ve yeniden lreme nedenlerinden en
o6nemlisi olan pazarlarin parcalanmasi hadisesi bdyle sekilleniyor.

Aciklama calistigim bu nokta tartismact arkadaslarin s6z konusu ettikleri
olgulardan olduke¢a farkh. Gelir gruplarn arasindaki farkhlagmalar, pazar-
larin parcalanmasi, degisik lretim turleri arasinda ortak yasama egilimle-
rinin olugsmasi ve kuvvetlenmesi gibi konular iceriyor.

Azgelismis kapitalist sanayilesmenin bu yonli, toplumun yapisal 6zellik-
lerini kavramamiza da 1gik tutma durumunda. Ornegin, lretim tirleri ara-
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sindaki ayrisim, emek pazarlarindaki parcalanma ile bagintili. Ayrica, de-
gisik Uretim turleri etrafindaki kurumsal éruntiler nitel farkhlik'ar sergili-
yor. Fabrika ve kucuk uretim turleri icin baska kredi mekanizmalari, mes-
leki érgutlenmeler, isci - isveren iligkileri, is kosullar, Gcret - kar duzey-
leri, ve hatta kultur duzeyleri s6z konusu.

Dogu ERGIL : Burada gerek Oguz Ari Bey'in, gerekse Beyefendinin yaptid
konugmalar ve Raci Bademli'nin aciklamalarina 1s1 tutacak, baska bir aras-
tirmanin sonugclarindan bahsetmek istiyorum. O da, 1975 yi'inda Orta Dogu
Teknik Universitesi Sosyal Bilgiler Béliimii dgrencileriyle, benim yaptigim bir
arastirma. 13 kiclk uretici kolu uzerinde, Ankara kendinde, kent kuiguk Ureti-
cileri Gzerine yapilmis bir arastirma bu. Oradaki 6rneklem 228 kisi, iyi ha-
tirladigima goére ve ilging olan bir nokta, durgun mevsimlerde, yani pazarin
sinirlandigi, satis olanaklarinin sinirlandigi  mevsim'erde 228 kisilik bu
kucuk uretici grubunun, 18'i hari¢c, yani 210'u hi¢c bir sey yapmamakta.

Yani kendi verdikleri ifadelere goére, uretimlerini durdurmaktalar veyahutta
son derece sinirlamaktalar. Doyumluk cizfinin altinda bir gelir elde etmek-
teler. Fakat farkh bir lretim cizgisine, bicimine veya faaliyetine geceme-
mekteler. Diger kalan 18'i icinde en carpici 6rnek, yorgancilar ve yatakci-
lar idi. Bunlar da halla¢ aleti mi dersiniz artik ona, aygitini ellerine alarak
sokaga cikmakta ve iste yatak - yorgan atmak icin bagirmaktalar. Bu il-
gin¢c bir nokta. Yani pazarin sinirh olmasi, kredi kaynaklarinin sinirh ol-
masl, bir secim meselesi degil, yani nesnel bir durum. Bunu Raci Bey'in an-
tatti@ gibi, farkh o6rintuler icinde degerlendiriimesi ve deminki tartisma-
da, geleneksel kiclk ureticilik ile, buglin modern faaliyetlerin ortaya ci-
kardigi veyahutta geleneksel treticinin alt - kontratlarla, modern faaliyet-
lere uyarladig iligkilerini, kategorilerine gercekten ayriimasi lazim. Fakat
bu konugsmalarda bir sey gézden kaciyormus gibi geliyor bana. O da, sa-
dece bu nesnel sinirlamalarin disinda, kiclk treticilerin, gercekten simdi-
ye kadar, gelismis ulke'erden bize aktarilan, ideolojik yuku bir hayli agir
olan, kuclk ureticilerin gelistirilip, beslenilerek, buyuk ureticilere ddnus-
wirulecedi ve ondan sonra da bir ulkenin sanayilesecegdi tezi, gercekten
bu kicuk ureticiler aracihdiyla yapilabilir mi ?  $imdi burada simdiye ka-
dar sunulmus olan ve istatistik verilerden elde etigimiz gibi, bu adamlarin
kredi olanaklari son derece sinirli. Pazarlari son derece sinirli ve lzerle-
rinde buylk bir kontrol var, gerek devlet kesimlerinde, diger daha biylk
uretim birimlerinden, yani kapitalist pazarin getirdigi sinirlamalar var. Ve
bir de gercekten, Weberyan bakis acisindan bakilacak olursa, bu adam-
lar, Weber’in de 6ngérdugu gibi, su ilerici, atimci, «enterpraneur», giri-
gimci tipinin hamili midirler, yani gercekten bu roli ustlenebilir'er mi?

Gerek benim yaptigim arastirma ve sabahleyin Bahattin Aksit'in de Co-
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rum'da, kendisinin yaptigi arastirmanin verilerinden de goériilmekte ki, bu
cdamlar, gerek dinyaya bakis acilar, gerek egitimleri, gerek bundan son-
raki gelisme potansiyelleri yani yasam alan!arina agcma fakat modern ko-
sullara uyarak acma gibi yeteneklerini, yetenekleri gercekten modern ya-
samin kosullarina uygun degil. Bunlar birer atihmci, gelistirici ve gelig-
meye acik alanin yeni yatinmcilan, ilerleticileri, motor glicu degiller. Zan-
nediyorum burada bu konu acik birakildi ve adamlarin, yani kuiclik ureti-
cilerin, bu genellikle geleneksel uretimi hala sirdiren, ureticilerin de bu
rollerinin Gzerinde, yani bu yeteneklerinin, bu temellerin var olup olmadi-
g uzerinde de durmak gerekti.

Bir de ideoloji konusu var. Emre Kongar'in ¢ok guzel belirttigi bir konu
vardi : Kuglk ureticiler arasinda ideoloji ve devlet iliskisi.

$imdi ideolojinin, bilmiyorum, bugiun ben Bahattin konustuktan sonra gel-
mistim, bir tanimi yapilmigmiydi, ama ideolojinin iceriginde su da var : Bir
toplumsal sinifin veya grubun, hem icinde bulundugu toplumu algilamass,
hem de kendi sinifinin veya grubunun durdugu yeri algilamasi ve bunu
ifade etmesi. Simdi deminki tartismada ortaya ¢cikan, daha modern kesimi
kuclk ureticinin ve daha geleneksel olan kesimi arasinda bir ideolojik
farkhihk olacag@ini, bu bakis acisindan, kabul etmek lazim. Yani ortak nok-
talan oldugu gibi, farkhliklari da olacagi noktasini. Benim yaptigim arastir-
mada, parti iligkileri Gzerinde sordugum sorularda, daha kii¢ik birim olan
isletmelerde, daha az isci ca'istiran, kredi olanaklari daha sinirh olanlan-
nin genellikle MSP'ye ve DP'ye olan yatkinh@i géziikmekte. Daha buylik-
lerinin ise, daha ¢ok AP’ye ve hatta CHP'ye oy verdikleri anlasiimakta ve
hepsinin de sikayetleri; devletten yardm gdremedikleri konusuna gelip ta-
kilmakta. Ve gercekten Emre’nin sdyledigi konu 6nemli, bu devlet konu-
sunda. Simdi kuclk tretici'erin, geleneksel olanlarinin dayandiklari bir de-
ger sistemi var. Bu, onlan yaratan, daha eski bir liretim biciminin deger
sistemi. Bu sistemin genel ifadesiyle degil, o yuzden daha geleneksel
olanlarinda dinsel bir ideo'oji, bir ifade cevresini gérmek, sezinlemek, Ol¢-
mek cok kolay. Fakat digerlerinde, din degil, fakat daha laik, devlet des-
tegine daha yoénelik bir dinya gérusi var. Fakat ikisi de, sonunda, birisi
belki teoratik devlet, laik devlet, fakat ikisi de, kendilerinin dayanacaklari.
dayanmak istedikleri bir hami devlet tezinde ortalasiyor. O zaman devletin
ele gecirilip veyahutta kendilerine yandas bir devletin kurulup, destek-
lenmesi ¢cok dnemli bir tez zannediycrum. Yani o konunun da bu tartisma
icinde belki 6ne cikarilmasi lazimdi. Tegsekkiir ederim.

Sezg!n TUZUN : Arkadaslarin sorulari ve aciklamalari icin 6ncelik'e tesek-
kur ederim.

Aydin Gurpinar, sanayide kticuk uretim konusunda belirli noktalara degin-
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di ve o noktalarda soruna acikliklar getirdi. Gercekte, sanayide kiiguk
uretim birimlerinin varligi olgusu, tek basina ele alinip, incelenebi'ecek bir
olgu degildir. Ancak biz bu bildiride, sanayi kiiclik tretim blrimlerinin be-
lirli bir olgu degildir. ele alarak, o kesimin kendi icerisindeki yapisini, de-
gisim yon ve olanaklarini incelemege calistik. Bu olgu, genel sanayi yapisi
ve degisim siireci icerisinde incelenerek yerine oturtulabilir. Icerisinde bu-
lundugumuz asamada, elimizdeki veriler bdylesine ayrintih bir incelemeyi
olanakh kilmamaktadir. Kaldi ki, bildirimizde cizdigimiz cerceve, sorunun
bu boyutunu digarida birakmaktadir.

Sanayide kucuk uretim birimlerinin yapisina ve degisim o6runtilerine, ge-
nel sanayilesme streci acisindan baktigimizda; sanayiin gelisimine esgi-
dimli olarak belirli sanayi kiguk tretim birimlerinin yok oldugunu, buna
karsin farkh yapida sanayi kiigtlik uretim birimlerinin dogdugunu goériyo-
ruz. Bu konuda ile iligkili olarak otomotiv sanayiinin gelisiminin, sanayi
kuglk tretim birimleri boyutundaki yansimasina bakabiliriz. Otomotiv sa-
nayiinin kurulusuna ve gelisimine esgudimlu olarak kiguk tretim birim-
leri icerisinde Orgutlesen yan sanayi, ve giderek sayilan artan bakim - ona-
rim birimleri, s6z konusu gelisimin yalnizca bir yonunu yansitmaktadir. Ge-
lI'sime esgudumli yansimanin ikinci yoni, otomotiv sanayi Urunlerinin ba-
kim ve onarimi icin ortaya cikan, ana fabrikalara bagh bakim - onarim
servislerinin kurulmasidir. Bu Orgitlesme yayginlastikca, yaniltici ¢cokluk-
taki bakim - onarm birimleri giderek azalmak durumunda kalacaklardir.

Bu olguya bakarken, gelisimin kisa ve uzun erimli dogurgularini birlikte
coziimlemek geregi ortaya cikar. Yalnizca kisa ya da uzun erimli ¢6zim-
lemeler, geligsimin tek bir boyutunu ortaya koyacaktir.

Tartismalarda israrla tzerinde durulan noktalardan biri de, sanayi kicuk
uretim birimlerinin pazarinin var oldugu ve var olacagidir. Bu noktaya da
yukarida degindigimiz cerceve icerisinde bakmakta yarar var. Sanayi ku-
cuk uretim birimlerinin elbetteki pazarn var, ancak bu pazar degisken bir
pazar. Bir diger deyisle bazi alanlarda dodup biyliyen bir pazar s6z ko-
nusu iken, sanayi kiiclik lretim birimleri icin bazi pazarlar da yok olma
suirecinde. Bu olgu genel sanayilesme yapisi ve degisim sureci ile birlikte
algilanabilir ancak. Bugiin i¢cin renkli mobilya talebinden s6z ediliyor, bu-
nun anlami ucuz mobilya uretimidir. Buylk capta &rglitlesmis sanayi bu
alani kapladigi zaman, pazar mekanizmasi icerisinde kiiclik tretim birim-
lerinin yarismayi nereye kadar géturebilecedi gézden irak tutulmamasi ge-
reken bir noktadir kanimizca. Ka'di ki, genel degisim O&rtintiisi icerisinde
kuclik ayrintilar cok 6nemli olmadtg gibi, belirleyici de degildir. Toplum-
sal degisim slrecinde ortaya cikan kisa erimli farkhlagsmalar, uzun erim-
deki 6rgitlesmenin genel yapisini (farkhlagsmalar ayrnntida kaldigi siirece)
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ve degisimin yonlini ortaya koyamaz. Sanayi kilicik uretim birimlerinin
upazarini ndaralmasi ya da geniglemesi, uzun erimde sanayinin genel ya-
pisi ile belirlenen olgudur. Bu boyutta sorunu ele aldigimizda, sanayi ki-
cik Uretim birimlerinin yapisal degisiminin, genel sanayilegsme sirecinden
hicbir bicimde soyutlanamiyacadi gercegi ortaya cikar.

Bildirimizde, karsilagtirmal bir calisma olmadigi ve verilerimiz elvermedigi
icin bu noktalar lizerinde ayrintihi  olarak durmamistik. Sonucta sorular
dogal olarak bu noktalarda odaklasti. Oz olarak sdyleyebilecegimiz; sana-
yi kucuk uretim birimlerinin yapisini ve degisim Urlntulerini incelerken
olusturulacak kuramsal cercevenin, genel sanayilesme sirecinden soyut-
lanmayan kisa ve uzun erimli degisim &rintilerini inceleyen bir butinlikle
o'usturulmasidir. Olgulan bu butunlik icerisinde ele almaz isek, en azin-
dan sanayi kuglk Uretim birimleri boyutundaki gercekleri eksik goérmis
oluruz.

Calismaya getirdikleri acikliktan 6turl, tim dinleyenlerin soru ve acikla-
malariyla yaptiklari katkilara tesekkir ederim.

166



Panel

Ithan TEKELI : Paneldeki tartismaya da yardimer olmak lizere, toplantiya

sunulan bildirilerin ortaya cikardigini sandigim bazi sorunlar uzerinde
duracagim.

Oncelikle lizerinde duracaklarim daha ayrintidaki sorunlar olacak. Raci ar-
kadagimiz bildirisinde tim Gretim alanini, zenaat dikkani, imalathane ve
fabrika gibi Gcli bir sinifflama icinde inceledi. Bu kategorilerin ayriliklarini
acik hale getirdi. $imdi ben bu tanimlamanin, son yillarda cok sézi edi-
len «marjinal kesime» gére. konumunun berraklastiriimasini istiyecegim.
Acaba zenaat diikkani denilen grubun hi¢ olmazsa bir bélimi marjinal ke-
slm icinde dugtlinilemez mi? Tabii bu iki kesim arasinda bazi benzerlikler
bulunabilecegi gibi bazi aynliklarda bulunabilir. Once nesnel ayrliklar var.
Marijinal kesimin olusumundaki temel &zellik kigilerin bu kesime girislerin-
deki kolayhk. Oysa zenaat kesimine giriste hic olmazsa gecmiste bdyle bir
kolayhk s6z konusu degildir. Ama bugunki zenaatkar diikkani, gegcmiste-
kinden farkhidir. Eger bu alana giris kolayiagsmigsa, bu kesimin marjinal ke-
sime donlismesinden s6z edilebilir mi? Her iki kesimde yatay bir érgitlen-
meye giderek baska bir deyisle dernekleserek, rant olusturarak kent icinde
varliklarni siirdiirmektedirler. Uzerinde durulmasi gereken bir baska boyut,
her iki kesimin ideolojileri. Bu konuda elimizde ampirik bilgiler yok. Politik
davraniglarin kararhligr acisindan belirli farkhliklar bulunabilir. Zanaatkar-
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lar kiclik Ureticilerin politik secmeleri zaman icinde hizli dalgalanmalar
gbstermezken, marjinal kesim (iyelerinin politik secmeleri zaman icinde bi-
yik dalgalanmalar goéstermektedir.

Sonug¢ olarak kiiciik Uretim olayi tartigilirken marjinal kesimle olan lligkileri-
nin actk ve temiz olarak belirtilmesinin yararnni vurgulamak istiyorum.

Uzerinde durulmasinda yarar gérdiigiim ikinci konu su sorudan kaynakla-
niyor. Tirkiye'de degisik donemlerde, esnaf ve klicik sanatkarlarin korun-
dugu, tesvik edildigi goérilmektedir. Acaba bu dénem!erin 6zellikleri neler-
dir? Hangi siyasal ortamlarda kiclk Ureticilik 6n plana cikmaktadir?
Yakin tarihimiz icinde kiiciik iireticiligin tesvik edildigi bir dénem lttihat ve
Terakki donemi olmustur. Bu sorun Cumhuriyet tarihinde 1840 larda tekrar
giindeme gelmistir. Her iki donemin misterek olan bir 6zelligi var, o da sa-
vas dénemi olmasi. Ulke diga kapanip, lretim azalinca kitlik rantlan olug-
makta ve kiciik Uretim ekonomik hale gelmektedir. Bu kosullarda kig¢iik
treticilik onem kazanmaktadir. Nitekim 1940 larda el tezgahlar Uretilerek
dagitilmis ve el tezgahlarina dayanan dokumacilik hizla gelismistir. Bu tir
uretimin ideolojisi de birlikte gelistirilmistir. Bu ideoloji meslekg¢ilik ideoloji-
sidir. Ittihat ve Terakki déneminde bu ideolojinin en énemli kigileri [Kér] Ali
ihsan Bey ve onun yakin arkadagi Memduh Sevket Esendal'di. Eski ittihat-
cillar izmir Suikasti sonrasinda siyaset ortaminda geriye itilmigti. 1940 lar-
da Memduh Sevket Esendal’in tekrar 6n plana ¢ikmasi, CHP nin Genel Sek-
reteri olmasi salt bir rastlanti olmasa gereklr.

Bu dénemlerde kiiclk Ureticilik ideolojisinin destek bulmasinin bagka ne-
denleri de vardir. Yalmiz kliclik uretimin ekonomik hale gelmesi ile acikla-
namaz. Savas kosullar, bir tir yagma ekonomisi ve karaborsa diizeni ya-
ratmaktadir. Toplum icinde ¢ok hizla zenginlesen bir grup ortaya ctkmak-
tadir. Ayrica Ucretliler ve sabit gelirliler hizla kaybeden bir grup olmakta-
dir. Bu toplumsal ortam, kugik dUreticilik ideolojisinin yayilimasi icin ¢ok
uygundur. kuclk ureticilik ideolojisinin savas kosullan icinde yayilmasinin
yukarida sayilan nedenlerden baska nedenleri de bulunabilir.

Toplumumuzda kliclik Ureticilige dnem verilen licliinclii dénem, kanimca 1960
lar sonrasidir. Demokrat Parti donemi yaygin kanilarin aksine kiiclk Ure-
ticilerin desteklendigi bir ddsnem olmamistir. Demokrat Parti iktidannin 6ze!-
likle 1955 den sonra esnaflara ve kigcik ureticilere karsi bir tavir takin-
digi goriilmektedir.

1960 lar sonrasinda esnaf ve sanatkarlhk kurumlannin yeniden canlandiril-
masinin degdisik nedenleri bulunabilir. En 6nemli gelisme 507 sayil Esnaf
ve Kiicik Sanatkarlar Kanunu'nun cikisinda gorilmektedir. Bu kanun es-
naflan gliclendirmis, 6zellikle sehir kesiminde buylk tlketici kitleler aleyhi-
ne rant olusturmalarina olanak saglamistir.
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1963 lerden itibaren, Tiirkiye'deki kredi kanallarindan, 6zellikle AID kredile-
rinden yararlanma olanaklan artinnimigtir. Bu kredi kanallarinin gelistirilme-
sinde AID’nin ¢ok kararh israrlari olmustur. Niye bu dénemde AID'nin kiiclik
uretici yaratmaya cahstigi sorulabilir? Bu sorunun yaniti, Tirkiye'nin Birin-
ci Bes Yillik Kalkinma Plani hazirlayip, bu Plan’da, sanayilesme tercihi yap-
masindan gecmektedir. Bu yorumlama 1960 lar sonrasinda kiclk girigimci-
lerin yaratilmasinin, dis kaynakl isteklerden dogdugunu gostermektedir.

$imdi, telincl bir konu Ulstiinde durmak istiyorum. Asaf Savas arkadagimi-
zin bildirisinde getirdikleri ile Raci arkadasimizin bildirisinin bulgularnn
bir arada disgslinmeye c¢alhisacagim. Asaf arkadasimiz genel bir fir-
ma teorisi icinde, kapitalist bir sistemde, hem kigcuk Uretimin hem
de buylk firmalann bir arada bulunacagini goésterdi. Raci arka-
dasimiz ise bize zenaat diikkani, imalathane ve fabrikaya hi¢ olmazsa belir-
li kosullar altinda evrimsel bir sira icinde bakilabilecegini getirdi. Ayrica
Tuarkiye'nin bugiin icinde bulundugu bagimh kapitalist yapimin imalat dik-
kanindan, fabrikaya sicramak olanag vermedigi Uzerinde durdu. Simdi
Asaf’in bulgulan ile Raci’'nin bulgulan bir araya getirilerek séyle bir soru so-
rulabilir. ilk ayri tarihsel dénem ele alsak, birinci ddsnem Cumhuriyet'in ilk
yillari gibi tamamen kiiclik Ureticiligin yaygin o'dugu doénem olsun. ikinci
dénem olarak Tirkiye'nin buglinkli ulastigi dlzeyi secilsin. Bu dénemde
kiguk ureticilik ve buylk fabrika yan yana yer almaktadir. Raci'nin verdigi
tanimlara gore birinci ve ikinci donemde de zenaat diikkani ve imalathane
vardir. Ve bu Olcitlere gore nitelikleri aynidir. Oysa cok derine girmeden
sOylenebilir ki, gecen uzun tarihsel dénem icinde kiiciik liretimde de degis-
me olmustur. Acaba kugclk Ureticiligin zaman icinde kendisine 6zgu, kendi
temetl niteliklerini degistirmeden, baska bazi niteliklerinin degistigini goés-
teren, bir evrim cizgisi kurulabilir mi?

60 yil 6nceki kuclik ureticilikle, buglinkl kiicik Ureticiligi isin yapiimasi ve
is iliskileri bakimindan ayni kefeye koysak bile, degisen bazi 6zellikler lze-
rinde durmak gerekir. Once kiiciik tretimin konulari zaman icinde degisme
gostermistir. Sirekli olarak yeni konular kiglk Uretim alanina girmistir.

Bazi konularda kiicuk lretim disinda kalmistir. Hangi alanlarda kii¢lk Ure-
ticilik kalkmigtir. Bu alanin nitelikleri nelerdir? Kuglk girisimciligin degisen
bir bagka 6zelligi, blylk tretim birimleriyle olan iligkilerin gseklidir. Kii¢cik
uretim birimleriyle, bliylik Gretim birimlerinin bitlnlesmesi zaman icinde na-
sil bir degisme gdstermistir. Bunun evrim sirasi ¢ikartilabilir mi?

Bu noktada holdingler sorununa bir miktar girmek istiyorum. Son yillar i¢in-
de Tirkiye ¢cok hizlh bir holdinglesme siireci icindedir. Holdingler, klclk gi-
risimcileri iki yolla kendine baglamaktadiriar. Birinci yol dagitim kesimi
icinde, bayilik iliskisi kurmaktir. Ikincisi ise, kiiciik tGretimde yan kontratlarla
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baglamaktir. $imdi soyle bir soru sorulabilir. Holdinglerin kiiclk ureticilerle
iliskisi ekonomik midir? Siyasal midir? Holdingler bu iligskiyi ekonomik s6-
miri sagladig icin mi, yoksa siyasal desteklerini artirmak igin mi kuruyor-
tar? Benim simdilik, egdilimim her iki yonde de islevi oldugu sekiindedir.’

Holdingler kuclk girisimcilerle girdikleri iligkilerle, ucuz emek kullanmis ol-
duklan olduklar kadar onlarin destedinden siyasal glic¢ olarak yararlan-
maktadtr.

Ornegin, Koc grubu Aygaz fiyatlarini arttirmakta Aygaz bayilerinden yarar-
lanabilir. Ayrica bayiler sistemini kendi finansmani zorluklarini ¢c6zmekte
yardimci olmaktadir. Hem de stok birikimlerini bu yolla eritebilmektedir. Bu
ayrninti dizeyine indigimizde, ki¢cuk Uureticiligin evrim bicimlerini yakalya-
biliriz.

Bu noktada karsimiza bir baska sorun c¢ikmaktadir. Acaba, Holding sistemi
icinde yer alan bir kiiclik girisimcinin ideolojisi, bagimsiz bir klcuk girigim-
cinin ideolojisinden ne kadar farkhdir? Hangi noktalarda aynliklar, hangi
noktalarda butiinlesmeler vardir? Holding sistemi icinde ticaret rantlarinin,
holding ile kiiciik girigsimciler arasindaki béligimiindeki celiski ¢cok somut-
tur, bayi bunu kolayca algilayabilecektir. Bu aciklama daha da geligtirile-
bilir.

Yeni kiglik Greticilik alanlannin ortaya c¢ikmasinin belirgin bir nedeni top-
luma getirilen yeni sosyal kurumlar olmaktadir. Bunun yap: kesiminden ta-
nidigimiz bir érnegdi var. O da yap-satcilik. Yap satcilik 1950 ler sonrasinda
ortaya cikmis bir kiclk Ureticilik formudur. Tirkiye'de kapitalistlesme su-
recindeki gelismelere paralel olarak, ylkselen toprak rantlari, buna paralel
olarak getirilen katmilkiyeti kurumu ve Emldk Bankasi’'nin gelistirdigi
finansman bigimi, yeni klguk Ureticilik turleri ortaya cikarmistir.

Uzerinde durmakta yarar gérdiigim bir baska nokta, Tirkiye'de kiiciik
ureticiligin yasatilma bicimlerinin neler oldugudur. Asaf Savas arkadasimiz,
kapitalist sistemde, salt bu sistemin rasyonalini kullanarak, kuglk Ure-
ticiligin varolabilecedini gosterdi. Oysa Turkiye'de klcuk ureticiligin yay-
ginhk duzeyini etkileyen nedenler, yalniz kapitalist sistemin kendi rasyone-
linden dogmuyor, Tirkiye’de bunlarin 6tesinde kiiclik Gretimi zorla yaygin-
iastirmaya déniik mekanizmalar var. Bunlar nelerdir? Bu mekanizmalarin
basinda kredi diizeni gelmektedir. Gerek Tirkiye Ziraat Bankasi'nin, gerek
Halk Bankasi'nin kredi verme bicimleri, yalmz kucuk Greticiligin varhgini
surdiirmege doniik degildir. Ayni zamanda da bu kuruluslarin biiyimeme-
lerini saglamaya déniktir. Bu grubun genisligi ve yayginhigi kredi meka-
nizmasiyla garanti edilmektedir. Ornegdin AID kanaliyla Ziraat Bankasi'nda
baslatilan kontrollu kredilerin, uzun vadeli kalkinma kredisi olmasina rag-
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men, miilkstizlesme sirecine girmis kuguk treticinin milksizlesmesinl ya-
vaslatip varligini sirdirmenin 6tesinde islev kazanmasi engellenmistir. Ko-
operatiflere verilemez. Ayni kosullar Dunya Bankasi kredileri icinde getiril-
mistir.

Bu toplantida lizerinde yeterince durmadigimiz bir baska konu, Turkiye'de
tarimda, hizmetlerde ve hatta sanayide ¢cok yaygin bir kiicuk treticilik ol-
gusunun bulunmasinin, toplumun diger kurumlarina olan etkisidir. Ornegin
kucuk ureticiligin yaygin olmasi politik sistemimizde ne tur kosullandirma-
lar ortaya cikarmistir? Yonetimin merkeziyetci yapisinda bu yapinin etkisi
ne kadardir? Benzer sekilde sorulabilir: Kicuk ureticiligin yayginhg egitim
felsefemizi ne kadar kosullandirmistir? Biraz ayrintiya girmekte yarar var.
Eder tarimda kicuk treticiligin yaygin oldugu bir sistem olmasa Kéy Ensti-
tileri onerilebilir miydi? Yine ayni donemlerde kurulan sanat enstitiileri-
nin programlarinin altinda bir kiiclik Ureticilik 6zlemi yok mudur? Hatta,
hattaq, lniversitelerimizdeki mimarlk egitiminin kiclk ureticilige donuk bir
mimarlk egitimi degil midir?

Belki bunu yadirgamamak gerekir, bugin Tiirkiye’de mimarlik ve miihen-
dislik pratiginin 6rgitlenmesi hala kiclk ureticilik diizeyindedir. Bu neden-
le Turkiye'de son yillar icinde ¢ok sayida mimar ve muhendis yetismesine
karsin, bu konuda tlke icindeki mihendislik ve mimarlik hizmetlerinin go-
rilmesinde bile, yabanci hizmet ithali dnlenememektedir. Bu olguda htiku-
met politikalarinin etkisi oldugu kadar da, pratik alaninin érgitlenme bigi-
minde etkisi vardir.

Acaba pratik alaninda kuguk ureticiligin hakim oldugu Turk Mimar ve M-
hendis Odalarn’'nin ideolojik yonelimlerinde, kiuiclk (Ureticiligin etkisi nedir?
Diger bazi meslek alanlarinin 6rgltlenmesinde ise buytlik 6rgitler hakim
olabilir. Ornegin tip alanindaki hastahaneler gibi: Acaba meslek pratiginin
orgtitlenme bigcimindeki farkliliklar onlarin diinya goéruslerindeki farkhihiklarda
ne kadar yansimaktadir? Bu tir sorular daha da artirilabilir.

Cok zamaninizi aldim, tesekkir ederim.

Giulten KAZGAN : Baskanlarin genellikle, konugsma hakki sondur ama, Sayin
llhan Tekeli’'nin biraktigi noktadan baslayip, bazi tiplestirmeler yaparak, sa-
bahtanberi tartisma konusu olan bir noktaya aciklik getirmek istiyorum :
Geleneksel kiiguk ureticilik ve modern kiglk ureticilik ilgili bir ayirim yapil-
di; hangi tip kucuk ureticilik yasar, hangisi yasamaz, ideolojik farklar nedir
qibi bir ayirinm yapilmak istendi.

Once sunu belirteyim : Saniyorum, gerek tebliglerin, gerek bugiinkii Panel'in
konusu sanayideki kuguk treticidir. Sanayideki kii¢lik ureticilik konusunda
soyle bir ayinm yapmak 1Gzim : Bir kere, baz: mallar var ki, bunlar mahi-
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yetleri icabi, alternatif teknolojilerin kullanimina elverigli, bu alternatifler
icinde de, cok emek yogun tirde teknoloji oldugu gibi, modern, gelismis
teknoloji dedigimiz, ¢cok kapital yogun teknoloji de var. Bunun tipik ornegi,
dokuma sanayiinde karsimiza cikiyor. Oy'e ki, en emek yogun teknolojiden,
en otomatik tezgahlarda, kapital .yogun bicimde dokuma Uretimi alternatif-
leri bulunuyor. Degisik alternatiflerin var oldugu durumda, kuglk uretici,
emek yogun teknoloji ile ve bliylik Uretici de daha kapital yodun tekno’oji
ile piyasada yanyana yasayabiliyor. Fakat, tarihsel evrim siirecine bakarsa-
niz, emek yogun, geleneksel teknolojiyi kullanan Uretici, ta orta cagdan,
daha énceden beri var olan teknoloji ile varhdini bugiine dek slrdirmeye
cahsiyor. Buna karsilik, daha modern ve daha kapital yogun teknolojiyi
kullanan fabrika tipi Uretim, gelisme surecinin bir asamasinda piyasaya c¢i-
kiyor. Bu ikisi birbirlerine yakin, rakip mallar urettiklerinde, geleneksel tek-
noloji ile kiiclik Greticinin yasamini siirdirmesi, ancak belirli bir siire igin
ve cok belirli kosullarda mimkiin. O belirli sire ve belirli kosul'ar disinda,
bu geleneksel uretim tarzinin tarih sahnesinden silinmesi gerekiyor. Bu be-
lirli kogullar neler? Zannediyorum basta, Tirkiye’nin yogun bicimde yasadig
issizlik sorunu geliyor. Eger geleneksel teknolojiyi kullanan kiiclk Uretici
kesimi, fabrikanin yogun rekabetine maruz ise, bu demektir ki, kendisi daha
6nce var olan piyasasini onlarla paylasacaktir. Onlar kadar diisiik maliyetle
tretim yapamadigi icin, bu rekabette, kendisi daima kaybeder durumda ola-
caktir. Fakat, bir durum var. Tezgahini kapadi§r zaman, alternatifi issiz kal-
mak ise, o zaman kendi yasami boyunda kuicuk ureticiligi strduriyor. Do-
layisiyla, alternatif teknolojilerin var oldugu, rakip lriin'erin degisik teknolo-
jilerle Uretildigi durumda, sanayideki kuguk Uretici, ancak kiclk Uretici
olan kisinin yasami boyunca yasiyor, ondan sonra tarih sahnesinden siliniyor.

[kinci bir tarz, yeni dogan fabrika sanayiinin yarattigi kiciik treticidir; bun-
lar, modern sanayii tamamlayici nitelikte mallar uretiyorlar. Burada otomo-
tiv sanayiinin yan sanayii konu edi!di, Dogrudur, otomotiv sanayii bugin
Turkiye'deki gelisme asamasinda, genis bir yan sanayl yaratmistir, kendisi-
ne bagh kiiclik Ureticiler biciminde ve daha 6nce var olmayan tirde bir yan
sanayi dogmustur. Fakat bu, yalmiz otomotiv sanayiine 6zgu degil. Kara-
buk Demir - Celik Fabrikalar’'nin cevresine bakarsaniz, orada da o temel
hammaddeye bagli, bicimde dogmus bulunan gelis bir kiicuk uretici kesimi
bicimde Uretebildigi temel hammaddeyi, degdisik, farklilagtintmis mallara dé-
nustirdr, bunlan satar. Bu farkhlastinimis mallarin her birinin piyasasi ol-
dukca dar oldugu icin, kiiclik lreticiye yasama olanad verir. Bu farkillas-
mis mallar, cok kapital yogun lretim teknolojisi degil de, oldukca emek-
yogun bir teknoloji kullandi§i icin, bu tlir mallan Gretmek suretiyle, yine
blylik fabrika cevresinde, onu tamamlayici nitelikte, fakat klclk tretim bl-
ciminde yeni bir kliclk sanayi turi dogar. Ancak sunu soéyleyeyim, ister
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otomotiv sanayii o!sun, isterse Tiirkiye'deki bu demir - celik sanayii olsun,
evrim surecindeki gelisme ile bunlar daha buylylp, pazar genisleyip, hatta
daha ileri bir asamada ihracata da yoéneldigi takdirde, bir kac olasilik or-
taya cikacaktir. Bir kere, var olan otomotiv sanayii, eger karh bicimde ice-
rebiliyorsa o yan sanayii, dikey tamlagsma icinde, otomotiv sanayiinin bir
asamasi haline de donustlrebilir. Dolayisiyla, bugiin var olan tamamlayici
nitecikle yan sanayi Tirkiye'nin gelisme siirecinin daha ileriki asamalaninda
da var olacak demek degildir. Diger bir deyisle, toplumun gelisme evriminin
degisik asamalarinda, kiclk sanayi, degisik bicimde var olabiliyor. Daha
Onceki asamada, fabrikaya rakip mallar ureten kucuk sanayi, bugun fabrika
tretimini tamamlayici nitelikte mallar Greterek de var olabiliyor. Fakat, daha
ileriki gelisme asamalarinda, bugtnki kiiciik sanayi, var oldugu bicimiyle
belki, hatta biayuk bir ihtimalle yasamayacak. Hi¢c olmazsa bir kesimi, bunun,
modern sanayilerin kendi dikey tamlasmasi icinde, icerilecek ve biiyiik sa-
nayinin bir bélimu haline dénlisecek. Belirtmek istedigim nokta su ki, top-
lumun degdisik gelisme asamalarinda, kiclik sanayi degisik bicimlere biru-
necektir. Fakat bunun, 6ngoérebildigimiz 15-20 yilhk bir sirede tarih sahne-
sinden silinecegdini sdylemek pek mumkun degil; cuinku, kiclk sermaye ve
bugtinki igsizlik kosullarinin eger gelecekte de var olacadini varsayarsak,
kisiler mutlaka kendisine kiicuk tretim dallarinda, kolayca girebilecedi,
kendi kendine istihdam yaratabileceg@i alanlari, ayni zamanda var olan eko-
nomik kosullar icinde arayacaktir.

Toplumun evrim kosullan diginda, kiicuk Ureticinin yagsamasini saglayan, bir
diger noktay! da belirtmek istiyorum. Bugtin Tiirkiye'de bir olgu, fabrika sa-
nayiine rakip alanlarda dahi, kiciik ureticiye yasama olanagdi veriyor. Bunu
sOylemek biraz guic ama, varligi da bir gercek; bu da, vergi kacakc¢iligr yap-
ma ve sigortasiz is¢i kullanma olanaginin, kiiclk treticide daima varhg.

Dolayisiyla, bliylik lreticinin maliyetine giren énemli sosyal etkenlerin, ki-
clik ureticinin maliyet hesaplarina girme zorunlulugunun bulunmamasi. Hat-
ta, kuglk ureticiler ayn1 zamanda diasuk maliyetli bir pazarlama sistemi ge-
listirmek suretiyle, pazarlama giderlerinden de kurtulabiiyor. Ornegin, tri-
kotaj yapan kugclk atelyelerin, isporta tezgahlan yoluyla pazarlama siste-
minde, dikkan kirasi yok, vergi yok, cok dusik emek Ucreti var, sigorta s6z
konusu degil. Bu pazarlama sistemiyle biitunlestiginde, kucuk uretici, fabri-
kayla rekabet edebilecek bicimde, kendisine yasama olanadi yaratabiliyor.

Bir diger etken, Tirkiye'deki issizliktir. issizligin cok yodun olarak yasan-
digi durumlarda, kigik dreticileri ekonomi sahnesinden silme o!asiligi yok.

Cunku, edger kisinin alternatifi sifir, yani issiz kalmak ise, kendisine fabri-
kada alabilecegi ticretin altinda bir ticret geliri saglarsa, kiicik sermayesine
devlet tahvili faizinin altinda kar haddi saglasa dahi, hem emek licreti, hem
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Rar gelirini birlikte aldigi icin, kiglik treticilikte kendisini istihdam etmek
yoluyla, yagsamini strdiruyor. Dolayisiyla, igsizligin yogun bulundugu du-
rumlarda, kigilerin alternatiflerinin sifir olmasi da, kiiclk ureticilge yasama
olanagi veren bir diger etken. Sigorta yukinden kacinmak, ya da vergi ka-
cirma olanaginin daha genis olmasi yaninda, bu da bir diger etken olarak
saniyorum maliyeti etkileyip, fabrikayla rekabet etme olasihdini veriyor ku-
cuk ureticilere. Clinkii, hem sermayesi icin daha disik bir kar haddi, hem
kendisi icin daha dustk bir ticret geliriyle yetiniyor. Bu da, maliyetinin daha
disiuk olmasinin bir diger nedeni. Bu noktalar g6z Oniinde tutuldugunda,
Tirkiye'deki sanayide kiclk treticilerin, Oyle kisa siirede yok olacagint
sOylemek olasigi da pek yok. Clinkd, issizligi ortadan kaldiramadigimiz su-
rece, sanayide bu uretim bicimi mutlaka yasayacaktir.

Bir diger durum da su; sanayinin her gelisme asamasinda ¢ok emek yogun
olan lretim dallarn vardir. Bu tretim dallari, cok ileri teknoloji kullansalar
dahi, kiicuk ureticilikle bagdasiyorlar ve kiicluk tretim bigciminde organize
olmus ileri teknoloji sanayi dallari yasayabiliyor. Bir érnek, saniyorum, elek-
trik makinalan ile, elektronik sanayiinin bir bolimi. Bun'ar, yogun emek
kullaniyor ve ayni zamanda, parcalara bélintp, lretilme olasiigi yarati-
yor. Degisik firmalar icinde, bir butiiniin degdisik parcalarini emek yogun bir
bicimde lreten, oldukca vasifl is¢i kullanan, teknolojisinin ilkel oldugu séy-
lenen yan sanayi dallandir bunlar. Ornegin, Japonya'da genis kiclk uretici
kesimi var ve Japonya, kaynaklarina oranla ¢ok biyiik olan nifusunu, ki-
clik sanayi biciminde de organize edilebilen, emek-yogun teknoloijili, fakat
vasifi emek kul!anan, ileri teknolojili «haberlesme» alaninin genis 6lcide
dayandidi sanayi dallaninda kullanabiliyor. Bunun icindir ki, Turkiye'nin ma-
kina uretme olanagina kavusacagi gelisme asamalarinda, elektrik makina-
lari ve elektronik sanayiine yonelmesiyle, bu tiir kiiclik sanayilerin ortaya
cikmasi ve ozellikle issizlik, nispeten dusik lcret kosullarinin da bu olanagi
yaratacagini sdéylemek muiamkiin. Demek ki, kiiclik sanayi tarih sahnesin-
den silinmeyecek ama, toplumun evrimine gore, mutlaka bicim degistirecek,
kullandigi teknolojinin dizeyini, kullandidi kisilerin niteligini degistirecek ve
bir veya diger bicimde yasama olanag bulacak.

ideolojik farklara gelince, saniyorum ki, sdyle bir ayirimi yapmak mimkiin;
egder kilclik sanayi, kendisine rakip olan fabrika sanayii tarafindan eziliyor
ve olduruliyorsa, o zaman, bu gelisme strecine tepkiler doguran bir ideo-
lojik akimin, kuglk tretici nezdinde mutlaka bir yansima bulmasi olanagi
var. Kendisi toplumun gelismesinden zarar goruyorsa, tepki, evrime ve ge-
lismeye karsi olacaktir. Daha 6nceki konugsmalarda bir arkadasimiz, kigtk
ureticilerin MSP, MHP gibi partileri destekledigine, bunlarin ideolojilerine

yatkin olduguna deg@inmisti. Toplumun gelismesinden olumsuz yonde etki-
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lenen kiclk Ureticilerin varligi bir gercek, fabrika rekabeti bunlarin golitini
disuruyor. Fakat, ya yaslari elverigli olmadidi icin, ya kendisi patron ol
maya alistigi icin, Ucretli isci statusiine gecemediklerinden, ezilen kicuk
uretici durumuna giriyor, o zaman, mutlaka toplumun gelismesine karsi
koyan bir ideoloji, bu kiclk ureticiler nezdinde yanki buluyor. Saniyorum ki,
Turkiye'nin geleneksel ideolojilerini temsil eden partileri destekleyen kiliclk
uretici kesimi icinde, bunlar mutlaka var.

Gelelim, bluyuk fabrikalar cevresinde kimelenmis bulunan kiguk ureti-
cilere. Bunlarin da gelisen kapitalizme karsi olmasi s6z konusu degil. Cun-
ku, varliklarni, gelisen kapitalizm sayesinde bulmuslardir. Eger daha 6nce
Ucretli isci idiyse, ya da issiz idiyse ve kendi bulundugu yérede kurulan bir
fabrika, ona, kendisinin patron olmasi ve az sayida da olsa is¢i istihdam
etmesi olanagini vermisse, o kuguk ureticinin gelisen kapitalizmin yaninda
olmasi son derece olagan. Bunun igin, saniyorum ki, Turkiye'nin bugin gel-
digi asamada, mevcut bulunan kicuk sanayi lretiminde, ureticinin ideolo-
jisini, ya gelismeye tamamen tepki gésteren, dolayisiyla geleneksel alana
ybnelmis, ya da, blylyen kapitalizmin yaninda ve onu destekleyen ola-
rak ayirmak mimkin. Simdilik séylemek istedigim bu kadar. Tesekkiir ede-
rim.

Emre KONGAR : Kiicluk uretici kim meselesi, tabii var. Sabah da ko-
nusuldu, din de lzerinde duruldu, simdi Giilten, Honm da sdyledi,
kiclk Uretici terimi aslinda, hele ikigindir burada kullanilan ha-
iiyle ¢cok ayn, hatta birbirine zit nitelikleri tasiyan kigiler icin sar-
fedildi. Kucuk lafinin  yanina Uretici koydugunuz zaman, kirdaki ve
kentteki kiguk ureticiler akla geldi. Sonra kuclk lafinin yanina bir
tane burjuva koydular, koyduk, ben de koydum, beyaz yakali odam,
memur kala geldi. Kicik lafinin yanina bir tane esnaf koyduk, bak-
kal-manav-kasap akla geldi. Simdi aslinda bunlar, bir kismi belki kafa ya-
pisi bakimindan birbirine benzer adamlar ama, ekonomik faaliyet bakimin-
dan yani nesnel kosullar bakimindan ¢ok ayri kisiler. Yani adamin kuguk
is yapiyor olmasi, ister uretimde, ister aracilikta, hepsinin ayni sepete kon-
masini kesinlikle gerektirmez, zaten Gulten Hanim olduk¢a glizel bir bicim-
de, sanayideki uretimdeki durumu belirledi, farklari belirledi. Yalniz, burada
son derece dikkat etmek IGzim. Benim dogrusu kuguk esnafa karsi, yani
kuclk aracilik yapana karsgi 6zel bir sempatim yok. Kisi olarak degil, bilim
adami olarak beni dusundiriyor. Adamlarin varhdini denetleyemiyorsunuz,
ne yapacagdi belli degil kiicik aracinin. Peynir fiyati ile istedigi gibi oynu-
yor filan. Ne bileyim ben ekmekgilerin yerinde olsam, hic¢ uretimle degil,
bakkallarla ugrasinm. Obiir tarafta, cok sayg duyulan kisiler var, kiiciik

ureticiler var. Mesela ben bir tanesini biliyorum. Hassas 6lcme aletleri imal
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ediyor bu kicuk uretici ve ithalati durdurdu. Sermayesi kadar emegini ve
hatta belki daha fazla emegini koyan bir adam. Yaninda uc¢-bes isciyle ca-
lisiyor ve voltmetre, ampermetre imal ediyor, o da kiicuk Uretici. $imdi her-
halde bu ayirnmlari yapmak ldzim. Araci olarak mi kigiik uretici, tarimda mi,
sanayide mi? Ben daha cok tarimdaki ve sanayideki klclk Uretici Gzerinde
odaklasmak istiyorum. Cunku, araci olan, kiicuk esnaf dedigimiz kisilerin
cok farkh nitelikleri oldugu kanmsindayim. Ve belki bu seminerin onlan kap-
samasi da ¢ok zor, yani onlara iligkin bir éneri de zaten gelmedi. $imdi bu
acidan baktigimizda, kim bu adamlar, ne dusunurler, ne yaparlar, eger bu-
yuk sanayi ile birlikte gelismigse, belli guvenceleri vardir, belki umutlar
vardir, belli beklentileri vardir. Ama ondan sonra tamirci biciminde olanlar
var. Yani klasik érnek su, Anadol otomobiline kap: tutacag yapan adam,
bu bir kiciik iretici. Istanbul'a gidin, siiriiyle tamisacaksiniz. Yahut Renault
otomobiline, hayret edeceksiniz, Renault otomobiline akiimulatér bashg ya-
pan adam Taghtarla’da, simdi adi Gazi Osman Pagsa olmus, Tashtarla'da
bunun imalathanesi var. Bazen o imalathanelerin kapisina da Mercedes'le-
rin filan geldigini géruyorsunuz. Gayet énemli seyler oluyor orada. Bun-
larin bitunlesmesi ve toplumdaki yeri tabii bir olay. Bir de, otomobil ¢ciktigi
icin bunun tamirati ile ugrasan adam var. Onun da ayn bir adam oldugu
belirlendi. $imdi o ikinci adam, yani biylk sanayi ile butunlesen kigik
ureticiye kimsenin herhalde bir sey sdyleyecek hali yok. Ve o 6bir adam
nasil bir adam? $imdi 6bir adam, yani sanayide marijinal dedigi ilhan"in,
nasil bir adam? Bir defa bu korkak bir adam, her seyden korkuyor. Neden
korkuyor? Bir defa fiyat dalgalanmalarnindan korkuyor. Yedek parca vesaire
isleriyle ugrastiina gére, mal bulamamaktan korkuyor. Piyasa dalgalanma-
larindan korkuyor. Ondan sonrq, teknolojik ilerlemelerden korkuyor. Cunkd,
Oyle bir teknolojik ilerleme olabilir ki, kendisi onu izleyemeyebilir. Hem ken-
di ekmeginden olabilir, yani teknoloji onun yerini alabilir veya 6yle bir tek-
nolojik yontem cikar ki, kendisi onu bilmedigi icin, basa ¢cikamaz. Bu mese-
la Volkswagen otomobillerinde oldu. Hepsi kaplumbagaya alismisti, bir ta-
kim yeni modeller ¢ikti, bitin tamirciler zor durumda kaldi Buyuk Sanayi'de.

Sendikadan kdrkuyor, yaninda cahstirdigi isci sayisi arttigi icin. Sermaye-
den korkuyor, yani burjuvaziden korkuyor. Devletten hem korkuyor, hem
sahip cikilsin diye ona giivenmek istiyor. Ozet olarak her seyden korkan
bir adam. Ustelik bu adam, géreli olarak da yoksul. Yani referans grubu
bakimindan yoksul. Clinki bu psikolojik bir olaydir biliyorsunuz. Hi¢c kimse
kendisinden geridekine bakmaz, herkes kendisinin éniindekine bakar ve bu
adamin baktigi éniindeki de bilylk Uretici benzeri. Hatta Uretici bile degil,
tuccar. Parcaciya falan bakiyor. Ve dolayisiyla siirekli bir yoksulluk psiko-
lojisi icinde oldugu varsayilabilir. Bunun iki tane sonucu oluyor, tabii bun-
lar bir model, bir model gelistirmeye calisiyorum. Bunun iki tane sonucu
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oluyor. Bir tanesi, bu adam, giiclu ile, egemen ile ittifak anyor. Giicli ile ve
egemen ile, (bazen gucliller egemen o!muyor veya egemenler gicli olmu-
yor, ama c¢cok nadir, sonra gucli gene hemen egemen oluyor) ittifak ariyor
ve daha radikal oluyor. Boylece kraldan ¢ok kralci dedigimiz tipde bir adam
ortaya cikiyor. Simdi bitiin bunu sunun icin sdyliyorum: Ben bir ters yak-
lagsim yapacadim, ona hazirhk olarak séyledim buitiin bu sézleri. Kigik ure-
ticinin, nasil tanimlarsaniz tanimlayin, nesnel kosullarinin buginkd Turki-
ye'de, somuta indirgiyorum meseleyi, 1978 Tiirkiye’de kii¢iik Ureticinin ide-
olojisini, nesnel kosullarinin belirledigi kanisinda degilim. Tam aksine, 1978
Turkiye'sinde kucuk treticinin ideolojisini, 6znel kosullann belirledigini tar-
tismaya sunmak istiyorum. Yani hepimiz dustlinelim, Panel’deki arkadaslari-
miz basta olmak ulzere. Bunun disunilmeye deger oldugu kanisindayim.

Biitiin bu simdiye kadar yaptigim girisi bunun icin yaptim. Sabah da Asaf
cok iyi belirtti: Ekonomik cikarlari adamin ideolojisine esit midir? Tam bir
bire bir yansima var midir? Degi!dir dedi, ylizde yliz degildir, ben de tama-
men kendisiyle ayni kanidayim. Bir defa, tartismaya getirmek istedigim
konu buydu. Bilmiyorum arkadasglar ne diyecekler?

Bir kac noktaya daha, bu gercevede, deginmek istiyorum. Simdi bakin, ne-
ler oluyor? Mesela, ilhan cok iyi bir gériis getirdi, bu holdinglerle, kiigiik
ureticilerin buttunlesmesi konusunda. Ben size bir 6rnek vereyim, bu yasan-
mi$ bir érnektir, gercek bir érnektir : Vehbi Koc¢'un bir ¢cok tretim dallannda
faaliyette oldugunu bilirsiniz ve bir takim bayiler sistemiyle calistigi da
maiumdur. Ornegdin otomobil yapar ve lastik yapar. Ben size lastik ve oto-
mobille ilgili érnek verecegim. Yaptigi lastik «Fisk» lastikleridir ve bunun
dagitimi vardir. Ve biliyorsunuz Anadol marka otomobilleri de Ko¢ yapmak-
tadir. Bu otomobillerin bir modeli ¢ikmistir; Spor Anadol modeli ¢ikmistir,
STC bilmem ne diye falan bir model, 1600 ve tutmamistir. Piyasada bu oto-
mobil tutulmamistir, satilmamistir, alici bulamamistir. Biliylk propaganda-
lara ragmen, Afrika Ralisi'ne ve basina ragmen cok iyi pazarlanmis olmasi-
na ragmen, tutmamistir. Sunu yapmislardir, lastik bayilerine, Anadol bayi-
lerine degil, dikkat edin, yani otomobil bayileri degil, lastik bayileri toplan-
tisinda, yuksek kar dagittigi bir dénemde lastiklerinin, bayiye genel dagitici
tarafindan yapilan sunu$ sudur: Bayi arkadasimiz bu yih o kadar biyuk
karla kapamiglardir ve kendilerinden o kadar memnunuz ki, simdi ¢cok
sinirh olan, Spor Anadolu kotamizdan her birine birer adet verecegiz, pesin
para ile. Béylece bir bomba diismus gibi olmustur bayi'er toplantisinda. Bu
sunulusa ragmen bayiler bunun ne demek oldugunu gayet iyi anlamiglardir
ve kendi deyimleri ile, (o sirada 45 bin lira kadardi, 37 bin lira idi galiba
onlarin 6dedigi) 37 bin lira haraci pesin olarak oraya yatirmiglar ve hepsi

koltuklarinin altina birer tane Spor Anadol alip gétiirmislerdir. Sonra ara-
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balari, sunu yaptilar, bunu yaptilar. Ama bunu yapmislardir ve memnun
olmamiglardir ama yapmiglardir. Ciinkii butinlestikleri holdingin onlara
verdigi kar, bu haraci onlardan almaya yetecek denli biyiik bir kardir. Yani
ilhan'in sorusuna cevap : Bu tiir iliskiye, bu tiir biitiinlesmeye giren bayi'er,
kesinlikle holdinglerin uzantilari halindedir. Onlara karsi, simdi (demin de-
digimi tabii nakzediyorum ama) c¢ok ktgtlk bir grup bu holdinglerle biitiin-
legen grup, onlara kargi ideolojik veya bagka bir tirli eylem ortaya koya-
mazlar. Bdy!e bir eylemin onlardan beklenebilecedi kanisinda degilim, 6znel
kosullar belirliyor dememe ragmen.

Efendim, bir noktayi daha belirtip, s6zlerime son vermek istiyorum. O da, bu
sicrama meselesi. Yani tarihde belli dretim bicimleri var, iste manifaktir
var, su var, bu var. Dolayisiyla, bizim kucuk ureticimiz de ne olacak? Bizim
kugtk ureticimiz, benim kanim, gene tartisilsin diye soyliiyorum, hi¢c bir sey
olmayacak. $undan dolayi hic bir sey olmayacak, clinku kafa yapisi fark!
bir adam, iligkileri farkh bir adam. Ustelik, hem kafa yapisi farkh bir adam,
hem iligkileri farkli bir adam. iste sabahleyin burada, girigimcilik, «enter-
praneur» diye girisimcilik sdylendi. Girigsimci, niteligi ¢cok farkh olan bir
adam, uste'ik sermaye olanaklari, kredi olanaklan cok farkh bir adam. Ki-
clik uretici olan adamin kugclk ureticilikten baska bir yere gecmesi ¢cok zor.

Ustelik, sabah séylemistim, bir defa daha yineliyeyim, sanayideki kiiciik
uretici bakimindan degil ama, bu kiclk esnaf, sanatkar, kalifiye is¢i falan
bakimlarindan Ankara’nin en eski gecekondu bdlgesinde yaptigimiz Arastir-
ma’da, yukari dogru hi¢ bir ciddi istatistiksel anlamh, hareketlilik gérmedik.

Yok arkadaslar, yani «¢cok calisirsan adam olursun», hayir, ¢ok caiigirsan
adam olmuyorsun, ne isen, hep 6yle kaliyorsun. Yani durum o&yle gésteriyor.

Bu acidan, ben kicilk Ureticilerin bir evrimlesme sonucu veya bir sicrama
ile, bir mutasyonla, ne derseniz deyin, baska bir yere gececekleri kanisin-
da degilim. Yalniz, Sayin Kazgan'a son derece katiliyorum, kiguk ureticiligin
yok olmayacagi da kanisindayim. Cok basit bir seyden dolayi yok o!maya-
cak, O igsizlik dedi, daha ekonomik bir terim kullandi, ben onu izin verir-
seniz sosyolojik bir terime dokeyim, gecekondu halkindan dolay! ya da bu
kirdan kente gelen kisilerden dolay! yok olmayacak. iki sebeple yok olma-
yacak hem de. Bu, sabah yesil mobilyalar 6rnegdi verildi. Yani yalnizca
kucuk uretici veya kiicuk esnaf yahut iste kucik burjuva kendisini igsizler
ordusunun disina cikardigim zannettirecek bir ise sahip oldugundan dolay!
degil. Bu kesimin belli bir talebi var ki, ben orada Sayin Sezgin Tuziin’e,
pek katilamiyorum. Hepimizin disinmesi lazim, biiylik sanayi, onlarin o ta-
lebini karsilamayabilir. Yani istanbul'da baktigimizda, ha'a makarna gibi
maddelerin ve don-gémlek gibi ic camasirlarinin bir takim tezgahlarda ya-
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pildigini, cok dusiik kaliteli yapildigini  goériiyorsunuz ve gercekten sabah
burada konusan arkadasimizin belirttigi gibi, belki ustiindeki kazak degil
ama, icindeki camasir, gercekten basgka yerlerden geliyor ve baska blr ta-
lebe dayaniyor. Yani hem kendi kendini is sahibi yapar gibi o!masi var bu
gecekondu halkinin, hem de belli bir talebi olugturmasi var. Ben onun icin,
kucuk Ureticinin ne denirse densin, ortadan kalmayacag: kanisindayim.

Son bir nokta, ¢cikarken gérdim Gencay S$aylan’, kuguk burjuvaya iligkin
bir sey sdylemek istiyorum. Bu, tutucu, gerici gibi nesnel kosullan olan ku-
cuk ureticinin, kucuk burjuva, beyaz yakal kesimi de aslinda mevcut diize-
nin, Turkiye'deki kapitalizmin, uzc ulari ha’ine gelmis. Merak edenler,

Gencay Saylan’in bir kitabr vardir kapitalizm, burokrasi diye, ona baksin-
lar. Cok acik-secik bu gdézikuyor. Yani 6znel kosullar belirliyor, ama arka-
daslar, o sabah burada haykiran bir gen¢ arkadasimiz vardi, ben bunlan
sevmiyorum, ben bunlara gluvenmiyorum falan, aslinda galiba tarihsel ola-
rak ve isci sinifi ideo'ojisi agisindan, o arkadasimizin ¢ok buylk bir hakk:
var. Bu konulan da irdelemek lazim.

icrkut BORATAV : Benim ilgi alanim acisindan, bu tartigtigimiz  konular-
da, benim sunus bicimime en yakin sunusu, ilk basta hi¢c olmazsa, Asaf
Savas Akat yapti. Ben ondan biraz daha genis bir sunusla baslayacagim.
Hemen pesinen soOyleyeyeyim ki, Miibeccel Kiray dostumuzun olmasini
isterdim, clnki, O’'nun kizdig bir sekilde belki sunacagim. Kizdirmaktan
zevk a'digim icin degil, tepkisini 6grenmek icin.

Simdi benim sorunum, sunacagim sorun soéyle 6zet'enebilir : Kapitalizmin
egemen oldugu bir ulusal - sosyal kurulusta veya kapitalist bir dinya sis-
temi icinde, kapitalizm éncesi uretim ve isletme bigcimleri ve iligkilerinin var-
ngi, sire gelmesi, direnmesi, roli ve sistemle uzlasmas,, isterseniz buna ek-
lemlenmesi deyin, nasil aciklanabilir? Daha dogrusu, bdyle bir olgu var
midir, bir kere bu soruyu sormak lGzim. Fakat benim soruyu sorusumun
sebebi, tahmin edilecegdi gibi, bdyle bir olgunun varhd iddiasi veya gozle-
minden geliyor. Yani kendi acimdan, olgunun, hic olmazsa kirsal alanda ol-
dugunu kesinlikle ileri siirecek durumdaymm. (Tarim dis1 kesimle ilgili fazla
iddiali konusamam.)

S$imdi cagimizda, direnen dedigimiz, bu kapitalizm 6ncesi uretim iligkileri-
nin en 6nemlisi kuclk ureticilik veya onun 6zel bir hali olan kiicuk meta
uretimi. $Simdi kavrami attik, ne oldugunu irdeleyelim. Burada Asaf arkada-
simiza, gene paralel ama, farkh biraz gidecegim ister istemez. Kugik
meta iretimi nedir? Ureticilerin bir kere kendi uretim araclarim kullanarak,
ikincisi, kismen veya tamamen piyasa icin ve uclncusu tiketim amaci ile
uretimde bulunmal. Simdi aslinda bu u¢ sbzcik ilgi ¢cekicidir, bir cok 6zel-
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llklerini iceriyor. Bir kere kicuktur bu uretim iliskisi. Yani kucuk olmasinin
tabii sonucu, hem emekgci, hem sermayedar nitelikler tasimasidir, kendi tre-
tim araclariyia ve kendi emegiyle. ikincisi, meta Uretimidir, yani piyasa icin
uretilen drinler, piyasaya yoneldigi anda meta ismini aldigina goére, piya-
sa icin lretim yapmaktadir; tcmamen sart degil, kismen de olabilir. Uciincii-
su, uretimdir, bunun altin1 ¢izmek istiyorum. Biraz sonra gelecegim gibi,
buradaki tartismalarda isin Uretim niteligi kayboldu ve bu ylzden kugik
meta uUretimi yahut klcuk Uretici derken, Uuretici olmayan bir suri unsuru
da icermeye basladik. Yaptidi is uretimdir, bu ylzden ureticidir. Yani emek-
cidir. Kendi emegiyle caligan bir lretici oldugu oranda emekgidir. Simdi
kiuclik meta uretimi, tek kiclk uretiiclik formu degil, bunu da iceren daha
genis bir terim kicuk ureticilik olarak alinabilir. Kucuk Ureticiligin iki formu
oldugu soylenebilir ki, birisi artik tarihsel, bizi artik ilgilendirmeyen, kimile-
rinin ataerkil uretim, kimisinin tabii Uretim dedigi, kapal uretim tarzidir.

Fakat bugunun bizi ilgilendiren tarzi, kucliik meta uretimidir. Her ikisine bir-
den kuclk ureticilik veya Marx’in terimiyle, kucuk tretim bicimi diyebiliriz.

Bu kavramlar dizisinde, kuguk meta Uretimi, meta dolasimi ile karigtirma-
mak gerektigini, dolasimin mal-para-mal veya para-mal-para ¢izgisi icinde
ayri bir siireci acikladigini, fakat ilgili oldugunu séylemek |Gzim. Burada da
belirtmek lazim ki, kiiclik meta uretimi, birikimin olmadidi, yani paranin ser-
maye olarak Uretime girmedigi bir tretim iiiskisidir. Yani sire¢c sonunda bi-
yumez, ylzde yuz piyasaya yoOnelse bile adam, tamamen tutun uretir, ta-
kat yildan yila uretim araclarini yenileme 6tesinde buyume 06zelligi yoktur.

Yani mal-para-maldir, tiketim icin uretir sonunda, yuzde yuz piyasaya da
sevketse, bu bir artik degildir. Kendisi acisindan artik yaratma, daha dog-
rusu blyime siireci yoktur. Denebilir ki, bliyiyen ne oluyor? Biiyliyen, bir
kac asama ve devreden sonra, kuglk ureticilik siniffindan cikiyor. O bir ge-
cici kategori. Simdi bu kategoriler, kiiclk ureticinin veya kiiciik meta ureti-
minin genel tanimlan ve bu acidan bu tartisma sanayiyi icerdigi icin, tar-
tismanin da kiclk sanayi uretimi acisindan ilgilenmesi gereken bir kav-
ram. Fakat bu genel terimin disinda, saniyorum ki tarim ve tarim digini ar-
tik ayirmak lazim. Bundan o6tede artik ayni kavram dizisiyle ve kavram de-
miyelim de, ayni analiz bicimiyle, tarimin ve tarim diginin, sanayinin kapita-
lizmle uzlagma formlarini yani tarim ve sanayide kuicuk Ureticiligin kapita-
list bir sistemle uzlagsma ve eklemlesme turlerinin izahinin tamamen ayri
olacag kanisindayim. Hi¢ bir paralellik dnerilemez, yahut c¢ok zayif para-
leilikler bulunabilir, ancak, kanimca. Ve bu ayirim hem ekonomi, hem de muh-
temelen ideoloji ve kultur alaninda da yapilmak gerekir. Klasik metinler, k-
cuk ureticiligi daha ¢ok koylilik acisindan ele almistir ve bu yluzden, bura-
daki tartismalarin bir kisminda, kavrami genel olarak kullanmaya yénelen
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pek cok kiside, ister istemez koyliliik icin yapilan kiictik treticilik tahlilleri-
nin uzantilan ve bulagsmalarini gérdik. Klasik metinlerden de kastim, iste
Marx, Lenin ve Kautsyky'nin, 6te yandan Marksist cizgi disinda da iste
Narodnik’lerin ve daha sonra da neo-klasiklerin filan bulastidi tartisma ve
katkilardir. $imdi aradaki farkh!ik nereden geliyor, yani tarim ve tarim di-
sinda. Bir kere, lretim sirecinin niteliinden doguyor. Kapitalist burada,
bir-iki cuimle ile bir iktisat unsuru katmak zorundayim, kapitalist toprak is-
letmesinde clftci, fiyatinin icinde, yani kapitalist ciftci fiyatinin icinde iki un-
suru almak zorundadir. Birincisi, normal kar, ikincisi mutlak rant. Bu ylizden
toprak kapitalist bicimde diizenlenmis ise, tarimda sanayi arasindaki fiyat
illskilerinde, degerlere gore yapilan bir éicim'e mukayese edersek, fiyatlar
tanmin lehine olusur, dénisiir. Toprak kapitalist bir bicimde 6rguitlenmis ise,
bu sonuc dogar. Bu yiizden, denebilir ki, sanayideki sermaye bakimindan,
6zellikle sanayide kalma durumunda olan sanayici acisindan, topragin ka-
pitalist bir bicimde dérglitlenmemesi tercihi sayandir. Zaten ucuz bugday ve
ucuz girdi, ucuz tarimsal girdi, kapitalizmin sagsmaz fe'sefelerinden biridir.

Dogan ve genc¢ kapitalizmin, bitin iktisadi doktrinler tarihine de bakarsa-
niz bakin veya olgulara bakin, Tngiliz kapitalizminin ve her yerde, diinvanin
her yerinde ucuz girdi pesinde oldugunu goérirsiiniz, ¢clinkii ucuz bugday
diislk Gceret demektir, ucuz hammadde de maliyeti disiik Gretim demektir.

Bu bakimdan, demek ki topragin kapitalist bir bicimde 06rgitlenmemesini
sanayi sermayesi isteyekilir. Simdi bu olgu, yani toprakta rant meselesi, sa-
nayide yoktur. Demek ki bu noktada kiicuk Uretimi sanayi ve toprak-
da ayirmak zorundayiz. Tarimda kiiclik Uretim biciminde organize
olursa koyliye, ureticlye degderlerinin a'tinda veya sdyle diyelim, kapitalist
bir organizasyon bicimine kiyasla kabul edecegi fiyattan daha dusuk bir
fiyat kabul ettirmek miimkiin olur. Niye mimkiin olur? Bunun izahi cesitli,
tabii giremem o tartismaya. Fakat en basit bir aciklama olarak sunu soy-
leyebilirim. Kévliiliik bir hayat tarzidir. Ve ¢ok kéklii bir hayat tarzidir. Iste
pek cok arkadaslarimiz kentli kiiciik lretici demeyecegim, kentli marjinal
niifus Icin yaptiklar! analizler gosteriyor ki, kentli, bu y({izen-gezen kisiler
Icin bir hayat tarzi yok, miimkiinse isc¢i olacak, miimkiinse diikkan acacak.

Fakat koylilik 6yle degildir. Koyliliik, yiizyillarin ve binlerce yilin insan ya-
santisidir; ciinki koéy!iiniin atasi muhakkak koylidiir; béyle nesilden nesile
gelen, adeta ne bileyim, biyolojik bir sey gibi insan kanina islemis olabilir,
kiltirel olarak. Ve bu yiizden, mesela, Kautsky analizinde demistir ki, kdy-
14, Insan (st emek ve Iinsanlk disi yan! insanlik alti tiketime razs olabllen
bir sosyal Gnitedir. Bu yiizden direnir. Koyli'tigiin tasfiye olmamasinin ana
sebeplerinden biri budur, rasyonel olmayan bir direnme giicii. Simdi sunu

tabil iddia etmiyorum ki, bu mutlak ve ezelidir. Bunu astiran, bunu tasfiye
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eden, asindiran sosyal ve ekonomik faktérler var. Fakat bu faktér bir dlci-
de direnmeyi saghyor. Herkes bilir ki, alternatif kullanma bicimlerine goérs,
daima daha diisiik bir getiri saglamigtir kdyliniin 6z geliri. Yani su séyledi-
gimiz, tanmin ézelliginden gelen iliski de yok, onun icin bu ayirimi da bu-
rada yapmak lazim. ikinci bir fark su, tarimda kiictk tretim, kapalh ekono-
miye dondigi zaman, icinde yer alan tnitelerin hayatlarini siirdirmelerine
belli élcllerde imkan verir. Bunun dogurdugu sonu¢ sudur; aile emeginin
bir kismi tarim disina gdcebilir. Ve diyelim ki tarim disinda tcretli emek
veya sehirin marjinal niifusunun proletaryasi seklinde gitti. Fakat ailesi ken-
di gecimini topraktan saglamaya devam edebilir. Yani, kicilk uretim boy-
lece, ailenin bazi unsurlarinin bu Ulretim biciminin disinda yasamasina ola-
nak veriyor, tuminu tasimiyor pesinde. Ve tasimadidi icin disarida sagla-
dig yasanti bicimi ve 6zellikle licretli emek iligkisine girmigse, kabul ede-
cegi lcret, isglictiniin degerinin altinda o'abiliyor. Yani isglictiniin degeri-
nin bir kismi, topraktan finanse edilebiliyor. Béylece, bu limpen dedigimiz
veyahut bir kanadi kdyde olan isci sinifi veya kentli emekgiler ve marijinal
nufus, bu iligkiyi, yani toprak iligkisini kullanarak, alternatif yontemlerin
yahut bicimlerin kabul ettirebilecedinden cok daha diisiik tcretle veya ya-
santi dlizeyi i'e yasiyabiliyor. Clinki, ailesi gecimini kdyden yasamaktadir.

Isgiicii kismen kiiciik iiretim bicimi icinde finanse edilmektedir. Bu iligki de
sanayide yok. Simdi sanayiye gelince benim kendi iyi bildigim bir konu
degil, sanayide kiiclik Gretim. Fakat sanayide kiiclk lretimin, kapitalist
bir sistemle eklemlenmesinde, bana &éyle geliyor ki, cagimizin, diinya eko-
nomisinin belirleyiciligi daha farkh, belki daha ¢ok. Raci Bademli'nin Teb-
ligi'nde belirti'en, yani cok kisa belirtilen, pek tatminkar degil, s6zii cok
ediliyor fakat bir yerde belirtiliyor, diyor ki, fabrika tretimi distan itholdir.

Buna mukabil zenaat kendi topraklarimizdan adeta tiiremis bir egitimdir.
Zenaatin, aciklik yok orada, imalathane tipinin zenaatten mi, yoksa farkh
bir cizglden mi olustugunu ben hi¢c olmazsa sezemedim. Fakat, zenaat ve
imalat, manlfaktir tipi ile, fabrika tiretimi arasinda gecis yok. Boylece fab-
rika teknoloji ve bitiin is organizasyonu ve diizenivle ve dolavisiy'a icinde
yer alan unsurlariyla sosyal unsurlarniyla, disin adeta bir uzantisi, buna mu-
kabll, zenaat ve imalathane tipi uretim, kendi 6z triinimiz simdi, bu ana-
liz ipuclar veriyor, fakat yetersiz, bence. Yani sunu séyleyeyeyim burada,
is tarim disina geldigi andan itibaren, iste Miibeccel Hanim’in tepkisini
doduran isleri yapmamiz Iazim. Kanimca, tarim icinde kavramsal kargasa
yoktur ve sorun'ar halledilmistir. Simdi diyeceksiniz ki belki, sen ébir tarafi
o kadar bilmiyorsun da, ondan bdyle séyliiyorsun. Ama bazi érnekler verir-
sem, tarim digi ile ilgili anailizlerin ne derecede kavram karisikh@i icinde
oldugunu saptamak miimkiin. isimi de Emre Kongar'in benden énce yaptig
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kisa konusmadaki ilk sdyledikleri kolaylastinyor. S$imdi, sanayide kugtk
tretim deniliyor, iste fabrika-zenaat-manifaktir, bilinen bir ayinm, yani sim-
di sundan bahsediyoruz; tarim disinda kiguk treticilik, kiclik burjuvazi,
kicik mulkiyet kavramlari veya marijinal niufus kavramlari. Simdi fakat o
meseleyi halletmiyor. Clinkii bazi analizlerle géruyoruz ki, sanayiyi kastet-
miyor arkadaslar, baska seyleri kastediyorlar, hizmetleri, araci faaliyetleri
falan filan. Hatta dil sircmesi veya kavramlarin berraklasmamasindan 6tii-
rii, biraz énce llhan arkadasimiz kiiciik iretime érnek olarak yap-satcihg
verdi. Bunun neresi uretim arkadaslar? $iiphesiz orada calisan isgciler ure-
tici ama, o isi organize eden adam, tipik bir spekulasyon ve araci faaliyeti
yapiyor. Evet, kucuk bir araci faaliyeti, kucuk ticaret, kiiclik aracilik, cesitli
uckagiteihk unsurlan filan ama, artik burada tlretim sézciliginu kul'anma-
ya hakkimiz yok. Ben burada maalesef iktisat 6gretimimizin yetersizliginden
Atdri, dogru-diirtist cizilmeyen bir ana kavrama parmak basmak Istiyorum.

Uretken ve liretken olmayan emek ayinmini yapmak zorundayiz. Yani hiz-
metler dedigimiz olay! liretim gibi gérmenin anlami yok. Mesela Miibeccel
Kiray dedi ki, katip Gretimin uzantisidir. Bir igyerinde 20 isci calistinrsa ka-
pitalist, muhakkak bir katip tutacaktir. Simdi bu beyaz yaka olgusu ki, tre-
time en yakin olgudur, lretken bir emek degdi'dir, ama, o lretim iligkisinin
gerektirdigi bir emek bicimidir, cliinku, o 20 kisiyi siz kéle emek olarak top-
rakta kullanirsaniz, bir katip dedil, elinde kamcisi olan bir bekgi kullanacak-
siniz. Bugiin kimse bekgiye veya o tiirden gaddar, zalim unsurlara lretken
emek demiyor. Eger 20 kisiyi bir aile isletmesi icinde tarlada kullanirsaniz,
kuclk ureticisi olarak basinda hic sey gerekemez, bakici gerekmez, kendi-
leri yaparlar. Oblomov vardir, meshur Rus feodali, o da kentte durur, kah-
yasi idare eder, yari feodal yahut feodalizme yakin bir iliski. O’'nun kahyasi
da artigi toplamakla gorevlidir. Kisacasi, her uretim tarzi, belli bir lGretken
olmayan emek bicimini gerektirir ama bunlar teknolojinin gereksinmeleri de-
gildir. Teknolojinin gerektirdigi emek ayri. Teknik elemanlarin emegi, ve
Mimarlar Odasi bu toplantiyi organize ettigine gére, on'ar da sayabiliriz, o
ayri. Onun icin, tiretken emek ve liretken olmayan emek ayirimini yapmak
zorundavyiz, zaten, bir yigin kargasa oradan cikiyor. Yani, araci faalivetleri
kiguk tretim gibi goriyoruz. Nihayet, 6rguitli, orgilitsiiz emek, belki marijinal
kesim denen hadise bu, bunu da ayirmak iGzim, belki modern ve geleneksel
sOzclkleri karsilamiyor. Simdi sanayide, yani tarim digindaki kiicuk uretim
veya kucik mulkiyet veyahut hizmetlerin siskinligi, organize olmayan faa'i-
yetlerin siskinligi diye, bdylece cesitli olanlari, kavramlari ic-ice aliyoruz.
Bunun sonucu sudur, eger kavramlari berraklastirmadan gidersek, ki aras-
tirmaya yoénelmek icin oldukca olgun bri noktada oldugumuz an'asiliyor,
ilgi cok, ortaya cikan uriinleri ne mukayese etmek mimkiin olacak, ne de-
derlendirmek ve anlamak miimkin olacak ileride. Bu yuzden, ilk adimda,
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ne derseniz deyin; Kiray gibi «teorisizm» deyin durup oldugumuz yerde,
kavramlan berraklastirmak ve bu cesitli faaliyet bicimlerinin, yasanti bicim-
lerinin, Uretken olan ile, olmayan, deder yaratan ile degeri pavfasan, artiga
el koymanin formlarini veya artigi yaratmanin formlarini iceren, éte yandan
kucuk veya buylk olan, Gretim teknolojisi veya is diizenlemesi bakimindan,
sanayide Raci Bademli’'nin yaptigi gibi, diizenleme farkhhkiar iceren, kapi-
talist veya kapitalizm o6ncesi olan cesilti formlarin yerlerinl rol'erini ve bi-
cimlerini ayri ayri tanimlamaya calisip, biraz kuramsal berraklk ve oradan
tireyerek kavramsal berraklik tretilmek zamani gelmistir. Daha dofirusu,
biraz gecmistir, kanisindayim. Benim de sdzlerim bundan ibaret.

ilhan TEKELI : Simdi, benim yap-satcilhk konusunu biraz agmamda yarar
var. Boylece Korkut arkadasimizin bu konudaki kuskularini giderebilirim
saniyorum. Tap - satcilik «salt» bir aracilik faaliyeti mi, yoksa, tretimle
iliskisi var mi? Eger yap-satciigi lretim saymazsak daha baska hangi
faaliyetleri Gretim disinda birakmamiz gerekir.

Yap-sateilik  kapitalistiesme siirecinin  belirli  bir asamasinda ortaya
cikan bir kiicuk Ureticilik formudur. Yap-sate¢i 6ncesinde konut yap:mi icin
genellikle iki yol oldugu séylenebilir. Birinci yol milk sahibi ve ayni zaman-
da kullanict bir teknik adama konutunun plani yaptirdiktan sonra, kendisi
bir kalfa aracihidi ile isgiiciinii satin alarak konutunu yaptirmasidir. Ikinci
yol ise bir miiteahhidle anlasarak, planini cizdirdigi konutu yaptirmasidir.

Bu durumda miiteahhidin durumunu diistinelim. Miteahhit Gretimi 6rgiit-
ler ve yapacag isin nitelikleri 6nceden kullanict tarafindan be'irlenmistir.
Ise girdiginde, isin sonunda elde edecegi para miktarini baslangicta bilmek-
tedir. Bir risk ile karsi karsiyadir. Bu uretim érgutlenmesi icinde kullanicinin,
kullanim degerine yabancilasmamis konut tiretme olanadi bulunmaktadir.

Tirkiye'de toprak ustiinde rant degerleri yukse'diginde, orta siniflarin kent
icinde tek konut elde etme olanagd kalmadiginda, kat mulkiyeti kurumu or-
taya cikmistir. Bu halde bir konut sahibinin planini yaptirip, miteahhide ve-
rip evini yaptirmasi olanag kalmamistir. Talebin ve insaatin birden fazla ta-
lep sahibinin bir araya getirilerek 6érgiitlenmesi gerekiyordu. Iste o zaman
yap-satci ortaya ¢iktr. Ve su rolleri yikimlendi. Daha kullanici ortada yok-
ken, kullanici adina binanin tasarimini yapmak ya da yaptirmak, 6n finans-
manint saglamak, uretim I¢cin gerekli malzemeyi saglamak ve emegi 6rgut-
lemek, insaati gerceklestirtmek ve kullaniciya satmak. Bu insaat yolu miu-
teahhit eliyle insaat yolundan cok farkhidir. Yap-satgi, muteahhitten farkl
bir kisidir. Yap-satcinin yaptidi konut ku'lanim degerinden cok piyasa degeri
icin Uretilmektedir. Binasini insaa ettikten sonra satmaktadir. Bu nedenle
miiteahhide gbére cok daha az riskle karsi karsiyadir.
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Acaba bu yap-sat¢i bir fabrikada ya da uretimi orgutleyen girisimciden ne
kadar farkhdir? Temelde iglevleri aynidir. Tabii bir sanayi uruni ile bina
tretiminin yapisindan dogan farklar vardir. Bina, fabrikadaki bir tiretim
gibi tekrar etmez, bir kez yapilir. Bu nedenle igin orgiit'enisinde bazi fark-
lihklar vardir. Bu farkhliklar gemi ya da tekne yapimi icinde s6z konusu-
dur. Tekne yapiminda da bina yapimina benzer bir liretim sézkonusudur.

Yap-satcinin uretici niteliklerinin bulundugunu sdéylemek, onun araci nite-
ligi bulunmadigini, spekulatif kar yapmadigini séylemek degildir. Yap-satci
tzerinde birden faz!a rol kesismektedir. Bitun kugtlk ureticilerde, boyle bir-
le birden fazla roliin kesismesi s6z konusudur. Bu nedenlede Korkut arka-
dasimizin 6nerdigi siniflamalan yapmak ¢ok zorlasir. Kictk treticilerde rol
farklilagsmasi belirginlesmedigi icin siniflandinimasi ¢ok zordur. Bir kigtik
girisimcinin satici mi, ureticimi oldugunu ayirmak pek cok halde olanak-
sizdir.

Bir drnek vereyim : 1960’lar sonrasinda Tirkiye'deki sehirlerde bir deney
gegcirildi. Denildi ki, kiiclik sanayinin sehirler icinde bulunmasinda cesitli sa-
kincalar vardir, sehir disina c¢ikartalhm. Bunun igin sanayi carsilar yapa-
lim. Bir kisim plancilar bu uygulamalara kars c¢iktik. Dedik ki bu yatinm'ar
ekonomik degildir. Ayrica kiiclik sanayiciler sehir disinda énemli sikintiya
ugrarlar. Ornegin bir kiiciik mobilya tireticlsi, Giretim yapmaktadir ama ayni
zamanda daha c¢ok siparis almaya dayanan bir satis yapmaktadir. Yani
uretim ve dolasim faaliyetleri ayni kiside toplanmistir. Bu adami sehir disina
gotirurseniz satis islevini orgiitlemede zor'ukla karsilagsacagl igin, tretimi
aksar. Bitun bu iddialara ragmen bircok sanayi c¢arsist kuruldu. Sanayi
carsilan kurulduktan sonra ne oldu? Kiiglik ureticiler yeni kosullara uyum
yaptilar. Sehir merkezlerindeki yerlerinde satis magazalan actilar. Béylece
kiiclik uretici, satig ve Uretim islevlerini mekanda farkilastirmak zorunda
kaldi. Kigcuk dretici Gstiinde toplanmis olan iki rol belirginlesti.

Bu ornekte, kiicuk ureticileri, bliyik treticiler duistinulerek konulmus kav-
ramlara gore siniflandirmaya caligirsak 6nemli zorluklarla karsilacagimizi
gOsteriyor.

Gulten KAZGAN : Ben de Sayin Korkut Boratav'i izleyerek, tretim
faaliyet'eri itibariyle kuclik uGretici kavraminin  tanimlanmasini  isteye-
cegim. Ciinku, tarimda, sanayide ve hizmetlerin c¢esitli kesimlerinde-
ki klguk dreticileri ayni sepete koymak, saniyorum olanak disi,
Yalniz belli bagh uretim faaliyetlerinin alt dallarina inerseniz de, go-
receksiniz ki, bir tanima goére kiclk sayabilecegimiz uretici, bir di-
ger tanima gore, hic de kiiciik olmayacak. Ornegin, size tarmdan bir
ornek vereyim. Diyelim ki, 10 dekara kadar toprak isleyeni kiclk uretici
saydik. Ancak, lretici 10 dekarda bugday tretiyorsa her anlamiyla kugiik
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ureticidir, bir aile isletmesidir. Ama, 10 dekarda cicek tlireten, hi¢ de kiiciik
uretici degildir. Ayn1 sey sanayi icin de gecerlidir. Ornegin, Fatih Sultan
Mehmet’in kiici diye, bir takim turistik esyalar Uretiyorlar. Bir uretici eger
10 isci ile bu kiliclan uretiyorsa pazar icin, bu kuguk lretici sayilmamal,
clinkli pazann genisligine gore, yaptigi tretimin capi hic de kucuk degildir.
Dolayisiyla, sadece bir mutlak buiyuklige gére tanim yaparsak, bizim Devlet
istatistik Enstitiisii’'niin yapti§i gibi, 10 isci veya daha fazla isci kullanan
buyuk ureticidir, onun altinda kalan kiiciik ureticidir gibi, saniyorum cok
yanilgilara duseriz. Clinku cicekci érnegdinde o!dugu gibi, 10 dekar toprakta
cicek ureten bir uretici gercek anlamiyla bir kapitalist Greticidir. Her an-
lamda pazarla batinlesmigtir, Gcretli isci kullanmak zorundadir ve mutlaka
belirli bir teknolojik diizeye ulagsmistir. Ama 10 dekarda bugday lrettigi za-
man, bu, geleneksel anlamiyla ve Turkiye'nin evrim asamalari icinde mut-
laka tasfiye olacak olan ureticidir. Ayni sey sanayide gecerlidir. Eger oto-
matik olmayan kiigiik el tezgahlarinda pamuk ipligi uretiyorsa, bugtinki Tur-
kiye kosullarinda bu tasfiye olacaktir. Ama, ¢ok otomatiklesmis tezgahlarda
ve farkhlagmig bir triini 5 isci ile tretiyorsa, bunu pazarin genis'igi, kullan-
dig teknoloji ve yaptigi uretim itibariyle kiclik uretici saymak, saniyorum
olanak digi. Bunun icin bir kavram temizlemesi yapmak gerekiyor. Kugik
tretici kavramini, tretim faaliyetleri itibariyle ve uretim faaliyetlerinin icin-
de de bir alt kesim bdélinmesi icinde, pazarin genisledigi ve kullandigi tek-
noloji itibariyle, kesin tanim'ara ulastirmak 1azim; yoksa, yap-satcidan, ta-
nmdaki ureticiye, sanayideki klgtlik lreticiden, zenaatkara kadar hepsini
ayni sepete koyarsak, bir kargasalik ortaya ¢cikacak. Saniyorum, yapikin
anketlerde de bu tir ayrimlar yok. Kiiclik treticiligin hangi standarda da-
yandigi belli degil. Zannediyorum, Devlet [statistik Enstitiisi’'niin standart-
lan kullanilmigtir. Ancak, buna gére bir anket diizenlemesine gittigimiz za-
man, elde ettigimiz sonuclar, butiin bu farkh keslt'eri, ideolojislyle, politik
edilimiyle, teknoloflsiyle, pazara yodnelimiyle ve gelecek icin beklentileri ile
heterojen, tirdes olmayan gruplari birlikte miutalaa etmis olacagiz. Bunun
Icin, arastirmalara ileride ybéneldiginiz zaman, mutlaka bu kavram temizle-
mesini, ayrimini yapmak ve kiicik ureticiden neyi kastettigimlzl, hangi ke-
simde, hangi teknolojiyle tlreteni, kiiciuk tretici saydigimizi saptadiktan
sonra, kicuk uretici séyle, kiglik uretici béyle diyelim. Onun disinda cok
karmasik bir grubu ayni sepet icinde miitalaa etmis oluyoruz. Benim Ikinci
turda soéylemek istedigim bu kadar.

Anlamis bulunuyorum ki, baskan sézii bana verdi. Efendim iktisatci arka-
daslar eksik olmasinlar, konuyu o kadar glizel actilar ki, bana sosyolojik
bir noktay! vurgulamak olanagi dogdu. Simdi efendim, arastirma konusun-
da oneri'erl getireceksek, ben isi biraz abartarak séylemek istiyorum. Yani
bu salonda, «Ben bir arastirma yapmak istiyorum, acaba buna nereden
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baslayayim, nasil yapayim» diyen arkadaslar varsa, onlara bir tavsiyem
var : Kicuk Ureticiyi arastirmasinlar, clinki Turkiye'nin kaderinde, etkili ol-
mayacak kuglik uretici. Turkiye'nin kaderinde etkili olacak baska bir sey
var. Once onu vurgulamak istiyorum: O da, bu kentlesme siireci ve bu
kentlesme slreci icinde muthis bir lumpenproleterlesme sureci. Yani eger
Tirkiye'nin 6nimuzdeki 5 - 10 yilini irdelemek isteyen arkadaslarimiz varsa
ve bunun hakkinda kuramsal ya da uygulamali arastirma yapmak istiyor-
larsa, klucuk ureticiyle fazla ilgilenmelerine su anda gerek yok. Kentlesme
ve lumpenproleterlesmeyle ilgilensinler. Ama bu tabii yeterli degil, bu fikri-
mi vurgulamak igin séyliyorum. Bunun icerisinde tabii, bir model 6nerme-
ye cahsacagim. O model, kiiciik Ureticiyi incelemek icinde ,kucilk Ureticiyi
incelemek ve onun Tirkiye gelecedindeki ve bugiinkii yerini irdelemek
icin de kullanilabilir.

Simdi séyle bir hatirlatma yapmak isterim; aslinda yas ortalamasi bir hayli
disuk, genc arkadaslar ama, hatirlayacaksiniz, 1960'da 6grenci hareketleri
varken Ankara'da Siyasal Bilgiler'de, Istanbul’da Beyazit Meydani’'nda, hep
halk arasinda bir séylenti yayilirdi; Ankara’da Altindag, istanbul’da da Zey-
tinburnu inecek, bu sosyalist, komunist, anarsist filan, belki o0 zaman yoktu
bu kadar terim (kargasasi), neyse, bu gencleri kesecek diye. Ben bunu ya-
sadim, ben Siyasal Bilgiler'de 6grenci idim o sirada, ne zaman Altindag
inip de kesecek bizi diye beklerdik. Istanbul'dakiler de ne zaman Zeytin-
burnu Inip onlan kesecek diye beklerdi. O zamanin iktidan olan Demok-
rat Parti‘'nin ve onlann ideolojisinin bu denli uzantilanyd: bu bdlgeler. Ve
arkadaslar simdi géruyoruz ki, kendisine sol diyen bir partinin oy depo-
lar haline gelmistir bu yerler. Aradon gegcen zaman 10 yil gibi bir dénemdir,
60'dan 70'e, bu siireci yagsamistik. Neydi acaba bunun temelinde yatan olay?
Bunun temelinde yatan olay : Bu iste, lumpenproleterlesme surecinin aradig
ideo'ojik paketti. Yani Turkiye'de bir takim insanlar, diizende yer sahibi ola-
madiklan icin, ya da olduklan yeri kaybetmekte olduklan igin (ki kiiclik ure-
tici burada giriyor iste modelin igcine), boyle bu dizeni degistirecegiz gibi
bir slogani pesinden 10 yil gibi inanilmaz bir zamanda, ideolojik yaklasimini
veya siyasal davranigini degistirebiliyor. Kanimca, bu fevkalade énemli bir
olay ve bunun nesnel kosul'arla filan agiklanmasi, yani kigik uretici, ta-
rimdaki klguk uretici ve sanayideki kuiguk tretici aynmina katiiyorum ama,
bu kadar rafine nesnel kosullarin farkiyla aciklanmasi ¢ok zor. Ancak bir
nesnel kosulla aciklanabilir, Korkut cok iyi yapti; yazyillanin koéylisu, yuzyil-
larin kéy!usu, atalan da koyli olan, kéylu kokan, kdylu duyan, kéyli yasa-
yan insan, lumpenproleterlestidi zaman veya proleterlestigi zaman baska bir
sey oluyor. Ve o bagka sey olusu icerisinde, ister yabancilagma deyin, ister
anomi deyin, ne derseniz deyin, belli sureclerle baz ideolojik paketlere son
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derece duyarl hale geliyor. Su anda da bu sureci yasamakta oldugumuz
kanisindayim.

$imdi buradan suna at'amak istiyorum, gene arastirma Onerisi olarak; k-
cuk ureticiye donuk arastirma yapacak arkadaslarimizin, kanimca, bu ide-
olojik duyarhhd olgmeleri 1azim. Yani bu adamlar, diizende sahip olduklari
yeri kaybettiklerinin farkindalar mi? Bu farkinda olma, onlara, benim demin
hipotetik olarak ortaya koydugum, korkaklik ve radikallik konusunda ve
goreli yoksu'luk konusunda ne getiriyor ve ne kadar duyarhlar? Benim o
konudaki 6nerim de su : Devleti ele gecirdiginiz zaman, belli bir ideolojinin
sahibi olarak, bu grubu, yani kiguk uretici grubunun cok rahat etkileye-
bilirsiniz. Iste llhan anlatti, Diinya Bankasi, Birlesmis Milletler vesaire kana-
liyla neler yapilmak istendigini. Yani bun'arin neden korunmak istedigini.

Sabah burada bir arkadasimiz daha konustu, ¢cok ilging sdzler soyledi. Ka-
cuk ureticiligin siirecegini, yok olmayacagini, ama, bunlarin bir merkezden
denetlenecegini veya merkezi bir 6érglitlenme etrafinda yasamlarini surdure-
ceklerini soyledi. O sézleri sdyleyen arkadasimiz, bu isleri yapmakla da go-
rev!i bir birokrattir, yani etkisi de olacaktir. Yani devlet, belli bir ideolojik
dogrultuda, soyut devlet degil, o devlete belli bir ideolojide el koymus olan-
lar, aynen lumpenproleterlere ve proleterlere yaptiklan gibi, kiclk Ureticiye
de belli ideolojik paketler sunacaklardir. Bu paketler belki ilk anda, ilhan'in
dedigi gibi, bu kicuk ureticiligi ne oldurmak, ne ondurmak derler, ne oldur-
mek, ne ondurmak, iste dyle yapacak. Yani 6yle kredi mekanizmasi kuru-
yorsunuz, oyle olanaklar sagliyorsunuz ki, adam 6lmiiyor, sirduriuyor ya-
samini ama, bir tirli de diizelmiyor, onmuyor. Hep 6yle kaliyor. Belki 6nce
bu niteligi devam ettirir gibi géziikecek, ama muhakkak bilin¢li bir iktidar,
ki iktidarlarimizin hepsi Allaha cok sukir cok bilincli, belki haddinden
fazla bilin¢li, bunu muhakkak kullanacaktir. Bunu yasadik. Yani herkesin te-
bessiimlerle izledigi Milliyetci Cephe dénemi, bu isin tarihin akisina ters
bir bicimde, ama teknik olarak en iyi yapildigi bir dénemdir arkadaslar. Ve
adamlar basarih olamadilarsa, tarihin akisina ters olduklan i¢in basa-
rii olamadilar. Kullandiklari tekniker yetersiz oldugu icin degil. Yani bir
de kaza ile, tarihin akisina ters olmasalardi, c¢ok tatsiz olaylarla karsi-
lasabilirdik ama, zaten o, esyan:n tabiatina aykiri. Yani sunu vurgulamak
istiyorum, hani «bu adam ne diyor», «gézluk'u, sakalli, az sach bir adam,
ne dediydi» diye dislnurseniz, buradan c¢ikarken, sunu soyliyorum arka-
daslar : Tirkiye'nin kaderi kentlerde cizilecek. Bu kader icerisinde, lumpen-
proleterlerin agirhgi, proleterlerden de fazla olacak ve onlara nasil bir ide-
olojik yaklasim uygulaniyor ise veya uygu'anacak ise, kiiclik Ureticiye de,
sanayide kuctk Ureticiye de cyni paketle yaklasildiginda, belli ideolojik so-
nuclar alinabilecek. Arastirma yapmak isteyen arkadaslar icin benim one-
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rim bu adamlarin, bu ideolojik duyarlilklarini, 6é!cmeleri ve benim bu (bolki
etkili olsun diye) cok abartmali sundugum olusumu irdelemeleridir.

Korkut BORATAV : Yine Emre arkadasimin sdzlerinden baslayayim.
Katilarak demiyeyim de, 6nemii bir s6z soyledigi icin oradan basg-
liyorum, lumpen proleteryanin kaderini izlemek, kuglk Ureticiligin  ka-
derini izlemekten daha 6nemli olabilir dedi. $imdi ben diyorum ki,
bu soyledigin dodru bile osa, lumpen proleteryayr incelerken, ki-
ciik ureticiyi inceliyor sanmiyallm kendimizi. Yani mesele o. Fakat
hemen sunu de sdyleyeyim burada, ekonomi politk veya kullandi-
gimiz sosyal ilimlerin terminolojisinde o6yle bir terim wvar ki, bunlarin
hepsini iceriyor. Ve biz bu terimi sik sik kullandigimiza gore ve ise yarar bir
bicimde kullandigimiza gdre, butiin bu unsurlar arasinda bir toplayicilik da
var. Bu terim, kucik burjuvazi terimidir. Ku¢lk burjuvazi neleri iceriyor? Ku-
cuk Ureticileri iceriyor ve Bahattin Aksit arkadasimizin siniflamasina katih-
yorum, cunkl, yaygin yani gecer akce siniflama odur. Kéy ve kent kuicuk
ureticilerini iceriyor, Uretici olmayan kiglik milk sahiplerini ve kiiguk tica-
ret ve araci unsurlarini iceriyor ve marjinal nifus, marjinal kesim dedigimiz,
iste belki lumpen proletarya teriminin de kapsandigi diger unsurlan da ice-
riyor. Demek ki, hepsini birlestiren bir yaklasim, zaman zaman yararl ola-
bilir ama, su sartla ki, unsurlarini bilelim, teshis edip, ayirabilelim, yani so-
runumuz bu. Ve o ayirnu yapmazsak, kuclk burjuvazi terimi (saniyorum ki,
o da cok dikkatle yapilmasi gerekir), ideolojik analizlerin 6tesinde, pek faz-
la da anlam tasimiyor. Yani bir kiicik burjuva ideolojisi s6zii ederken,
isimize yariyor, fakat onun 6tesinde ekonomik analiz yaparken bir de baki-
yorsunuz ki, uretim sirecinde kapsadigi yerler ayri. Kimisi beyaz yakal
isci, Uretken olmayan emekgci, o da orada, tabii onu saymam 16zim, Uretken
olmayan emekgei. Beyaz yakal is¢i, ama uretken o!mayan dedigimiz faali-
yetlerde caligiyor. Iste kiiciik lretici, zenaatte veya tarimda veyahut iste
lumpen dedigimiz takim. Onun icin pozisyonlari, ekonomik pozisyonlari, ayn,
iyi teshis etmek, ayirmak ldzim. Ben kisaca, yap-satciigin tabii Giretim olup
olmadigi meselesi ayri, ilhan daha biliyor, 6yle bir sekilde tammlad ki, ire-
timin organizasyonuna katki yapan adam ise o fonksiyonu ile (retkendir.

Yani bir fabrikada, genis bir isletmede, uretimin hangi noktadan bas'ayip,
nereye gidecegini, keza bu bir kalfa fonksiyonu goéruyorsa, isin organizas-
yonunu yapiyorsa, lretken. Ben burada su 6rnegdi vereyim arkadaslar: Ure-
tim nedir? Uretim sudur : Bir tarlada capa yapan 30 tane adam var. Tarlay
isleyen 30 adam var. Uretim ve iretken emek odur. Simdi bu tarlanin hangi
uretim ve mdlkiyet iligkisi icinde olduguna gére, bagska adamlar c¢ikabilir
ortaya. Eger bu, bir tir ureticiler toplulugu ise, belki bazi ekonomik plan
lama mekanizmalarinda rol alanlar hari¢, kimse olmayabilii. Ve planlama
gerek!i fakat belki uretken olmayan bir faaliyet sayilir. Ama, bunlar kéle
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ise basinda kameih bir adam olur, feodal iliski icinde ise, senyorin adami
olur, milkiyet, kapitalist bir mulkiyet ise, patron olur. Simdi, miilkiyet bicimi
degistigi icin bu fonksiyonlara uretken demenin imkani yok. Tabii bunu da
herkes biliyor. Ama tarla blylikise ve zaman atilacag, su ark’arinin nere-
den gecmesi gerektigi, iste hangi mevsim hangi sekilde ilaclama yapilacagi
da gerekiyorsa, bu bilgileri iceren emek de uretken bir emektir. Ama yap -
satciyl boyle algilamadim. Benim kafamda bir tir spekiilatif 6zelligi esas
olan bir seydi. Tabii bu bir kavramsal bir mesele degil, sadece adamm ki-
siligi i'e ilgili. Ama sunu sbéylemek istiyorum ki; kicuk uretici, araci kigiuk
capla da olsa, kiglik boyutla da olsa, araci fonksiyonlarini ifa eden, kicik
craci unsurlart ayirmak lazim. Belki hepsini klcuk burjuvazi icine alinz ama,
tretici niteligi ile degil.

Giilten KAZGAN : Efendim Panel tartigmasini burada bitiriyoruz. Ben sozu
din'eyicilere birakmazdan énce, bir noktayl vurgulamak istiyorum. Benden
sonra konugan iki sayin meslektasim, ileriki dénemlerde yapilacak arastirma-
lar icin 6neriler getirdiler. Ancak ben sunu belirtmek istiyorum; «<hangi amac-
'a yapilacak bu arastirma?» Eger amag, diyelim var olan kredi fonlarinin han-
gi uretici kesimine dagitilacagi, hangi capta dagitilacagi ise, a zaman konuyu
son derece teknik diizeyde ele almak lazim. Diyelim; mekansal yerlestiriliini
yapilacak kuctik sanayinin, kicuk treticilerin, ya da kredi fonlan dagitila-
caktir, ya da bunlarin teknolojik egitimi yapilacaktir. Eger amag, bu tur ko-
nularda aydinlik kazanmak ise, o zaman konuyu son derece teknik boyut-
lan icinde ele almak gerekir; Ureticinin ideolojik boyutu, bu noktada hi¢
onemli olmayabilir. Ama, amacimiz, eger bir sosyal bilimci olarak, ileride
Tiirkiye'nin kaderini hangi oylama «patern»ine gore, hangi gruplar belir-
leyecek sorusuna cevap bulmak ise, bunlardan birini de kiiclik ureticiler
diye dusunursek, o zaman Sayin Emre Kongar'in vurguladigi gibi ideolojik
boyut 6nem kazanir. Bunun igin, arastirmayl hangi amacla yaptigimiz son
derece 6nemlidir. Kredi dagitimi icin yapilacak bir arastirmada bu kadar
uzun boylu ideolojik sorunlar lGzerinde durmanin hi¢c bir anlami yok. Fakat
buna karsilik, bir sosyal bilimci olarak, partilere oy verenlerin niteligini
ve toplumun siyasal dedisme yoniuni anlamak amaciyle arastirma yapi-
yorsak, o zaman, tabii, ideolojik boyut cok énemli hale gelir. Bu noktay
aydinlatmak istedim efendim, s6z hakki salondaki sayin dinleyicilerin.

Raci BADEMLI : Seminerin sonuna yaklastik. Umarim bu seminer ve pa-
nelde ele alinan konular yeni ¢calismalarin baglangicini olusturur. Bu arada,
panel’de ortaya konulan bazi goéruglere deginmek istiyorum.

llk dnce yap-satcilik konusunu ele alayim. Gaziantep’te kilimlerin nasil
yapildigina bakarsak, gercek anlamda «Putting-out» sistemleri lle karsilas-
mamiz olasidir. Codu kez tuccarlarin kilim dokuyucularnni, denetledikleri
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tiretim mekanizmasinin birer parcast haline getirdiklerini goruriz. Yap-sat-
cilikta da bu olguya kosut bir durum s6z konusu. Dolayisiyla ben ilhan Te-
keli'nin goriisine katiliyorum. Ancak bdyle bir Seminerin sonunda belki de
katiimadiklarimdan cok katildigim gérusleri ortaya koymakta yarar var. Bu
kapsamda ilk olarak Korkut Boratav’'in goérislerine bir bakalim. Herseyden
once problematigimiz sanayi ve tanmdaki kiclk lretimin birbirinden nasil
ayrilacagr degil. Zaten sanayideki kuglik lretimden bahsediyoruz. Sana-
yide kiclk lretim ise pre-kapitalist, yani kapitalist olmayan, bir olgu degil.
Dolayisi ile kiliclik zanaat diikkanlarini varhk!arini inatla sirdiirmeye cali-
san pre-kapitalist Uretim birimleri olarak degderlendirmek hatali oluyor.
Bunlari azgelismislige 6zgii bir sanayi olay! olarak e'e almak daha dogru.
Zaten Turkiye'de bu tur birimlerin esas gelismesi 1950'lerden sonra ortaya
cikiyor.

Bu arada §onoyide kliclk uretimin yeniden uretilmesi olayina teknoloiji
konusu kapsaminda dedinmek isterim. Fabrika tiru Gretimin kokinin di-
sarida oldugunu biliyoruz. Kiiclk Ulretim icin ise ayni seyi sOyleyemeyiz.
Kuclik uretim teknoloji, acisindan fabrika turi lretime oranla cok daha az
disa bagimhdir. Diger bir soyleyisle, kliciik Uretimin yeniden uretilmesi ar-
tik itlkenin icinde gerceklesmektedir. Bursa’da uretilen Jakarli dokuma tez-
gdhlar, Kayseri‘de lreti'en presler, istanbul’da iretilen takim tezgdhlari ih-
rac edilmez. Bunlar llkenin cesitli yerlerindeki kuguk Ureticilere satilir.

ikinci olarak Emre Kongarin gériislerini ele alahm. Emre Kongar kiiciik
uretimden fabrika tiru uretim kesimine sicrama sirecindeki kopuklugu
sicramayi gercekilestirecek olanlarn yetersizlikleri i'e acikliyor. Diger bir de-
yisle, kuguk ureticiler bildigimiz anlamda «Entrepreneur» degillerdir, kor-
kak, risk almaktan yilmis kolay kar pesinde kosan 6zel girisimcilerdir diyor.

Buna paralel bir bagka gorius de kosul'arin uygun olmadigi. Yani aslinda
kuglik ureticiler fabrika turu lGretime gecmek istiyorlar ama omlerinde firsat
yok, yardim eden yok gorisi. Ben bu iki goriise de katilmiyorum. Kiiclk
treticiler ozellikle bliyliik atdélye sahipleri ne korkak olduklarindan ne de
fabrika kesimine gecme firsati bulamadiklarindan kiictik tiretim kesiminde
kaliyorlar. Bunlar fabrika kesimine gecmek istemedikleri icin gecmiyorlar.

Neden mi? Bu sorunun cevabini kiclk tiretim kesimindeki sermaye birikimi
slirecine bakarak verebiliriz. Ozet olarak kiiciik iiretim kesiminde sermaye
birikimi, emegin acimasiz sémiriisiinden kaynaklaniyor. 18, 19 yiizyildaki

gibi cocuk emegi kullanimi, kétii is sartlari, diigiik lcretler, sosyal glivence
yoklugu ve yiiksek oranda is kazalari olgulan s6z konusu. Yani kiiglik ure-
timde fabrika tiru uretim kesimindeki emegin tam tersi kosullarda bir emek
s6muriisi s6z konusu.
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Daha o6nce sizlere, az gelismis top'umlarda tiiketimde oldugu gibi emek pa-
zarinda da bir parcalanma oldugunu séylemistim. $Simdi emek pazari «seg-
mentasyonu», parcalanmasi, olayini sermaye birikimi acisindan degerlen-
dirme durumu ortaya cikiyor. Fabrikalardaki iscilerin yaptidi isler gibi biling
ve orgutlenme duizeyleri ve sermayeden kopardiklari haklar, kuglk lretim
kesimindeki iscilerden cok farkl. Kugiik uretim kesiminde sendikalasma
orani % 1-2'yi gecmemekte. Leo Van Velizen'in Kayseri calismasinda bu-
yuk imalathanelerdeki sendika oyunlarini isaret ediyor. Bu elimizdeki konu-
ya ayri bir 1sik tutuyor. Ozet olarak kiiciik iiretim kesimindeki emek pazarini
kisa surelerle ve disik Ucretlerle istihdamin yaygin, ise alinma ile isten
atilmanin ¢ok kolay oldugu ve «Labour turnover» vyani firmalar arasi emek
dolasiminin ¢ok yluksek oldugu bir pazar olarak nitelemek mimkin. Demek
ki, dislk diizeyde tekno!oji kullanan emek yogun klgcuk uretim sektdrinde
sermaye birikimi emegin fabrikalarda oldugundan c¢ok daha yogun bir so6-
mirisine dayanmakta. Boyle bir kiiclk Uretici, ilkin yeteri kadar kar sag-
lamakta, ikinci olarak ortamini degistirdiginde ayni «oyunu» oynayama-
cagini, «cyunun» kurallarinin degdisik olacagini ¢ok iyi bilmektedir.

Son olarak Giilten Kazgan ve llhan Tekeli'nin gérislerine kisaca degine -
yim. Gllten Kazgan’in cizdigi sanayilesme senaryosunun Tirkiye icin pek
de gecerli clmadig kanisindayim. Clinku elimizde disa bagimh c¢arpik bir
fabrika turd uretim kesimi var.

ilhan Tekeli’'nin sdziini ettigi marjinal sektér tanimina gelelim. Ben kiigiik
ureticileri ve iscilerini marjinal sektor icerisinde ele ainmamalan gerektigi-
ne inaniyorum. Kugiik uretim kesimi marjinal sektér tanimlarina kesinlikle
uymamaktadir. Bir kere asadi yukar her kicuk uretici diukkan sahibi olma-
nin yaninda, Esnaf ve Sanatkat Odalari’'ndan birine kayit' olma durumun-
dadir. Késebasinda durup icabinda 6k¢e demiri cakan ayakkabici boyacisi,
icabinda cakmak tamir eden ¢cakmak gazi saticilart gibi 6érnekler sézlerimin
disinda tabii.

Tesekklr ederim.

Nermin Abadan UNAT : Bu Seminer’i duzenleyenlerin bana godnder-
dikleri davetiye icin tesekkur ederim. Yalniz, galiba bir scrun, Se-
miner'in konusu icine girmesi gerekirken, deginilmesi. O da, kugulk
dretici ile, ulkemizi fazlasiyla etkileyen dis - gé¢ arasindaki iligki.
Cunku, yapilan butin analizler, 1950°lerden bu yana, O&zellikle Gu-
ney Akdeniz llkelerinden, buyuk endistri (ilkelerine olan ve devlet
eliyle yapilan, isguci ihracinin yaratmis oldugu toplumsal c¢alkan-
tilar hesaba katilmamistir. Eger buna bakacak olursak, o zaman o6zetle
sunu géreceksiniz: Gerek uluslararasi kuruluslar, gerekse ileri derecede
endustrilesmis kapitalist Ulkeler, guttikleri politikalarinda ,isglici aldiklar
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tlkelerde, kuguk ureticileri sanayiye dogru yoneltmek diledindedirler. Bunu,
Tirkiye devlet politikasinda oldugu kadar, Turkiye'nin baska llkelerle imza
etmis oldugu anlasmalarla da buluyoruz. Ornegin, 1963'de Devlet Planlama
Teskilati adina yaptigim bir arastirmada, ortaya su cikmisti : ilk defa Tiir-
kiye’den, 60’lardan 6nce giden isciyi ¢agiran kurulus, Hamburg’da sanayi-
deki kucuk ureticiyi kapsayan odadir. Bu oda cagrisini  $6yle yapmisti :

«Kucuk uretici sinifi, klicik uretici sinifina yardim ediycr.» 1960 6ncesinde
bu cagriya uyanlar, seklen staj yapmak tlizere gittiler, fakat asil amag, bun-
lari donduklerinde sanayide kiiclk Gretici olarak, kapital sahibi edip, giic-
lendirmekti. Yine Tirkiye Cumhuriyeti’'nin, Federal Almanya ile imzalamig
oldugu Minih Anlasmasr'ndaki temel ilke, dénen iscilere kapital vermek
suretiyle, onlan sanayide kucuk uretici haline getirmektir. Cesitli 5 yillik
planlara baktiginiz zaman da, dénen iscilerin bu sektére dogru yénelmeleri
istenmektedir. Dolayisiyla, su noktalar ortaya ¢cikmaktadir: 1 — Gunumuz-
de de gerek uluslararasi kapital olsun, gerekse Turkiye'de dewvlet aygitini
elinde bulunduranlarnn politikasi bu amaca yodneliktir. 2 — Bu soruna bir
de isci acisindan bakmak gerekir. Giden isci, Lenski'nin tabiriyle, tam an-
lami ile, bir «statii istikrarsizhigi» icindedir. Bu, sdyle bir adamdir: Kéyden
kalkiyor, kente geliyor. Kentte, Tulrkiye'de is bulamiyor; ikinci sicrama ola-
rak. yurt disina gidiyor. Yurt disinda endiistri iscisi oluyor. Endistri iscisi
oldugu strece, hi¢c bir zaman, dondiigii zaman tekrar endistriye girme eme-
lini beslemiyor. Gerek Tirkiye'de, gerekse Akdeniz llkelerinde yapilan aras-
tirmalarin ortaya koydugu husus, bu alanda birbirinden farksizdir: Yurt
disina gécen kisi, orada iscidir fakat, kendisi yurduna geldigi zaman patron
olmak istiyor. Yazilarimda devamh surette bu iki kisilikli, bir yerde Mister
Jeckyl and Mr. Hyde adh bir filme benzer, giindiiz gayet dizgiin ve yasa-
lara saygil, gece de, yasaya aykin hareketler yapan adama benzemektedir.

Bu kisi, disanda isci olarak birikim yapmak, Tirkiye'ye geldigi zaman da bu
birikimle patron olmak istiyor. Sorun; ne tiir bir patron olacak? Bana dyle
geliyor ki, Tekeli'nin bu Gilten Hanim'in soruna koyduklari teshis dogru-
dur : Birincisi kiiciik treticilik devam edecektir. ikincisi, cok karmasik bir o!-
gudur. ilhan Tekeli bu bakimdan cok haklidir. Eder adam kredi bulursa,
kiicuk sanayiye geciyor. Kredi bulamadigi zaman, hizmet sektériine gidiyor.

Ya da, ticarete yonelmek istiyor. Bu arada iflas ediyor, oradan oraya sicri-
yor. Eger bu meseleye yalmz ulusal ¢capta degil de, uluslararasi boyuttan
bakarsaniz, dig-gé¢, yani kapitalist llkelerin dig-goci tesvik etmelerinin bir
amaci, dénen adamlann, is¢i simfindan degil de, kiclk burjuvaziye katmak
ve bu sekilde statiikoyu korumaktir. Eger politik cercevenin blyiik boyut-
lan bu ise, 0 zaman, kiguk ureticiyi siyasal roli bakimindan bu sekilde gor-
mek 16zim. Tabii bu demek degil ki, Emre’nin merak ettigi limpeni aragtir-
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mayalim. Bu limpen, halen yurt disinda bulunup da, oradaki elverissiz ya-
salar dolayisiyla, oranin égreniminden yoksun olup, halen 18 yasindan yu-
kari olan bir gen¢ yas grubundan. Bu gen¢ yas grubu ne meslek edinebil-
mistir, ne iscilik yapabilmektedir. Dolayisiyla, birikim de yapamiyor, ¢linku
yurt disinda iscilik yapmak, bir nevi kapitalist olma yoludur, yani zihniyet
bakimindan. Onu da yapamiyor. iste gercek liimpen, bu genc limpenlerdir.

Biz, kusakta, kendi kusagimizdakiler, kigcik treticinin cesitli kategorileri
icinde yer aliyor.

Korkut BORATAV : Bir - iki sey sdyleyecedim, Raci Bademli'nin de-
ginmelerine iligkin. $imdi ben burada tatli dostluk duygusu icinde,
yap - satgi senin dedigin gibi olsun dediysem, 06yle oldugunu var
saydigim icin kabul ettim. Yani fazla inandigim icin degil. Uretimi
gercekten organize eden adam ise, diye, bir 6din verdim. Ama
buraya gelip de, «putting out» sistemindeki ticcarla paralellik ku-
rulup da her ikisi de uretici addedilirse, ona karsi ¢ikannm. Su ayinmi yap-
mak lazim : Elbette «putting outsala hal yapan lretici ile, yap-satcinin in-
saatina calisan isgisi ureticidir. Yani ingaat ve hali yapimi uretici faaliyet-
lerdir. Fakat, isi, finanse eden miteahhit veya tliccar Uretici degildir. Bu
tabii benim anlayisim, benim 6temde de Marx'in anlayigi. Raci Bademli,
Marx’in anlayisi. Raci Bademli, Marx’a, Kapital’e bol atif veriyor, éyle sani-
yorum ki, arti-deger kuramlarini okursa, yani okumussa, veyahut ta Marksist
cizgiyi izliyorsa, bu goériise katiiyor. Aksi halde, tabii neo-klasik goris ayri
bir seydir. Ticaret uretken bir faaliyettir ve tuccar Uureticidir, onda hi¢c suphe
yok, o goérise gore.

ikinci husus su, ben tabii tek tek, tebligleri sunus aninda elestirmedim, bu-
rada hakkimi kullanacagim sandim, ama tabii kullanamayiz o hakkimizi.
Ama hemen sunu sdyleyeyim; Bademli'nin manifaktur ve fabrika ayirims
ilgi cekici ve manal bir ayirnm. Glinimizde, sanayinin yapisini da aydin-
tatici bir ayinm. Supheniz iyi bir bilgi ve kendisinin de acikca sdéyledigi gibi,
yeni bir ayirim degil. Tirkiye bakimindan, énem de tasiyor olabilir. Fakat
ifade etti ki, Tebliginde ve metninde, manifaktiir, yani imalathane tretimi,
kapitalist bir tretim iligkisidir, fabrika uretim olmamakla beraber. Buna mu-
kabil, artizan uretimi, kapitalist olmayan bir Gretim iligkisidir. Kapitalizmin
icinde yer alir, fakat burada, egemen bir liretim bicimi icinde, birden fazla
uretim iligkisinin yer alig olgusu, eklemlenmesi icinde yer alir. Kapitalizmin
bir parcasidir, ama, kendisi kapitalist degildir. O ayinm, belki sanayide ¢ok
onemli degil, ampirik olarak bunu gdézlemis olabilir. Fakat bu ayinm var-
dir. Yani zenaat, kapitalizm 6ncesidir, bung mukabil ,manifaktiir kapitalist-
tir. Ama fabrika (jre’timinden farkl, belki, o ayinm daha &nem tasiyabilir.

Yalniz ben manifaktirin nicin kicuk sifati ile nitelendirdigini anlayama-
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dim. Yani Tegliginde de, kiciik demenin anlami yok bence orada. Kiiciik
tretimle ilgili, gézlemim bundan ibaret.

Emre KONGAR : Ben de konugsmacinin ayncaligindan yararlanarak, bir ctim-
le daha sdylemek istiyorum. Bitiin bu konugmalarin ardinda, hepimizin kafa-
sinda gizli bir sey ama, hic kimse onu acikca koymadi. Ne yapalim biz bu
kuglk ureticiyi? Elimizde glic olsa, ne yapacagiz? Yani, destekleyelim mi,
koruyalim mi, yok mu edelim?. $imdi efendim bunu bir cimle ile koymak
istiyorum. Turkiye'deki kuctk uretici, bir takim koéti atasdzlerine bagh
g6zukuyor: «Her koyun kendi bacagindan asilirs, «Gemisini yuriten kap-
tandir», «Beni sokmayan yilan bin yil yasasin» gibi, bdyle ¢ok ters atas6z-
lerimiz vardir. Daha baska tersler var ama, bunlar aymi seyi belirttigi icin
sOyluyorum. Bu atasézlerinin temeli olan bir katmandir bu, bir sinifin bir
klicluk parcasidir. Dolayisiyla, bunun desteklenmesi lazim. Bunu destek-
lememenin cesitli yollari var. Yollarindan bir tanesi: Bag-Kur. Bag-Kur
bunu tasfiye etmenin yollarindan biridir, cok akilica bir yoldur. fkincisi,
bliyiik sanayi ile bitunlestigi oranda bunu kendi haline birakmak, gerisine
boyle bir takim suni tenefflis ile glic vermemektir. Boylece kiicuk treticiyi
kendi kéti kaderinden de kurtarip bliyiik sanayi ile butiinlestirmis olursu-
nuz. Bunu da ayrica belirtiyorum. Tesekkiir ederim.
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