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Uluslararasz Biyopolitika 
Foucault, Kiireselle$me ve Emperyalizm 

Mark G. E. Kelly Bat1 Sidney Oniversitesi Felsefe Biiliimii'nde 

c;:ah�an Kelly, son diinemin en iinemli Foucault uzmanlan ara­

smda say1lmaktad1r. Daha once Macquarie Oniversitesi, Mo­

nash Oniversitesi ve Middlesex Oniversitesi'nde c;:ah�m1�t1r. $u 

s1ralar etikten hukuka kadar c;:e�itli alanlarda "normun icad1" 

iizerine c;:ah�an Kelly'nin bas1lm1� kitaplan �unlard1r: The Po­

litical Philosophy of Michel Foucault (Routledge, 2009), Fou­

cault's "History of Sexuality Volume I, The Will to Knowledge" 

(Edinburgh, 2013), Foucault and Politics (EUP, 2014), Bio politi­

cal Imperialism (Zero Books, 2015). 

Utku Ozmakas 1986, Bergama dogumlu. Hacettepe Oniver­

sitesi Felsefe Biiliimii'nde ara�t1rma giirevlisi doktor olarak 

c;:ah�1yor. $iirimizde Milenyum Kw;;agz (Pan, 2008) ve $iir jc;:in 

Paralaks (160. Kilometre, 2013) isimli iki kitab1 var. Aralarm­

da Terry Eagleton, Thomas Lemke, Jacques Ranciere, Dennis 

Dworkin, Stephen D' Arey, Stuart Hall, ikbal Ahmet ve Simon 

Critchley gibi yazarlann da bulundugu pek c;:ok ismin metin­

lerini Tiirkc;:eye kazand1rd1. 
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TURK«;'.E BASIMA ONSOZ 

Elinizdeki kitabm temelleri, 2005 y1lma uzamyor; 
Amerikan Kan;nla�t1rmah Edebiyat Dernegi'nin di.izen­
ledigi y1lhk konferanslar dizisinde Michael Hardt ve 
Antonio Negri'nin politik di.i�i.inceleri i.izerine kat1ld1-
g1m bir panelde sundugum metne dayamyor. Buradaki 
amaom ashnda ikilinin modaya uygun Deleuzeci.i ku­
ramlarma sald1rmak, ku�kusuz i:incelikle de gi.ini.imi.iz 
di.inyasmm -muglak bir bi<;imde "imparatorluk" adm1 
verdikleri- "ag iktidan"nm yeni bir bi<;imince tahak- 1 

ki.im altma almd1g1 �eklindeki temel iddialanm hedef 
tahtasma koymakt1; dahas1, halen bir emperyalizm <;a­
gmda ya�ad1g1m1Z1 ileri si.irmekti. Ne var ki, bunu ya­
parken basit bir bi<;imde Marksist kuramlan yeniden 
devreye sokmay1 tercih etmedim; yegledigim yo!, bil­
hassa -Hardt ve Negri'nin de almt1lamay1 pek bir sev-
digi ama anlad1klanna dair pek de bir emare bulunma-
yan- Michel Foucault'nun di.i�i.incesinin de bu noktay1 
i�aret ettigini one si.irmekti. 

Gelgelelim burada pratik bir nokta si:iz konusu­
dur ve -t1pk1 pek <;ok politik yaz1mda oldugu gibi­
bu olumsuzlay1c1 bir noktad1r. Negrici di.inya gi:iri.i�i.i, 
kapitalizme kar�1 "<;okluk"un genelle�tirilmi� ki.iresel 
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Uluslararas1 Biyopolitika 

bir c;:en;:evede seferber edilmesine cevaz vererek sm1r­
lann art1k su gi:itiiriir hale geldigini dii�iiniir. Benim id­
diamsa bunun tam aksinin gec;:erli oldugu, yani sm1rla­
rm yok olmak yerine giin gec;:tikc;:e kalmla�pg1dir. Bana 
kahrsa, kiiresel ac;:1dan zengin ile yoksul arasmdaki 
uc;:urum her gec;:en giin daha c;:ok ac;:1hyor ve dayam�ma 
rec;:eteleri de azar azar etkisini yitiriyor. Bununla birlik­
te, basit bir bic;:imde yenilgiyi kabul etmemiz gerektigini 
de si:iylemiyorum: Esas iddiam, daha c;:ok yirmi birinci 
yiizy1ldaki politik orgiitlenmenin biinyesinde ta�1d1g1 
c;:etin gerc;:ekliklerle yiizle�ilmesi gerektigidir. bzellikle 
de, devrimin ilk once geli�mi� Birinci Diinya ekonomi­
lerinde gerc;:ekle�ecegi ya da hatta bi:iylesi bir devrimin, 
gerc;:ekle�mesi halinde, ekonomik emperyalizmin kiire­
sel i:iriintiilerinin sonunu getirecegi �eklindeki gelenek­
sel Marksist inancm terk edilmesi gerekiyor. 

Yaz1mm burada c;:evrilen versiyonu, c;:agda� akade­
mik yaymlann bildik yay1mlanma usuliine uygun ola­
rak, birkac;: dergi hakeminin elinden gec;:ti. Bu siirec;:, 
temel olarak kar�lt gi:irii�te yer alan isimlere bir dizi 
gi:inderme yapmam anlamma gelen saglam bir "litera­
ture baghhk"la sonuc;:land1. 

Bu metin ilk olarak 201 0  y1lmda yay1mland1gmdan 
baz1 durumlar bir i:ilc;:iide degi�ti. Bu degi�ikligin biiyiik 
bir k1smm1, yay1mlanan son kitab1m olan Biopolitical 

Imperialism'de (Zero, 201 5) ele ald1m. Esas itibariyle Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



TOrkre Bas1ma 6nsoz 

iddiam1 ki:ikten degi�tirmemi gerektirecek bir durum 
yok ortada. brnegin, bugiin Suriye'de siiregiden yan­
gm, biyopolitik emperyalizm dedigim durumun biitiin 
tipik alametlerini ta$1yor : Biyopolitikanm ve yoksul bir 
iilke halkmm zengin iilkelerin marj inal stratej ik yaran 
ugruna ba$tan a$ag1 yerle bir edilmesi. Suriyeli miilte­
cilerin kaderi iizerine Avrupa'da verilen giincel politik 
sava$, biyopolitik ac;:1dan iki emperyalist politik tutum 
arasmdaki c;:eki$meden biraz daha fazlasm1 ifade edi­
yor: Miiltecileri kapmm d1$mda tutmaya c;:ah$an tutum, 
hie;: $iiphe yok ki d1$lama vas1tas1yla Avrupahlann sahip 
oldugu ayncahklan koruma niyetinde; bununla birlikte 
Angela Merkel'in ba$1m c;:ektigi i:iteki yakla$1msa i:ince- 9 

lilde sava$1 ki$lmtan emperyalizmin izledigi stratej inin 
ba$ka bir kolunu olu$turuyor ve d1$gi:ic;:u daha fazla te$-
vik ederek Suriye halkmm c;:i:ikii$iinii h1zlandmyor. 

Bizim durumumuzdaki ulus devletler ac;:1k bir bic;:im­
de konuyla bir ilgileri oldugunu reddediyorlar; ancak 
feragatlerine ili$kin si:iylentiler yine de abart1h olamn 
dogrulugunu ispat ediyor: Siramn bize gelmesini bek­
lemenin bir anlam1 yok. Yunanistan gibi bir ulus devlet, 
avc1 uluslarm ve uluslararas1 para piyasalannm taleple­
ri kar�1smda bir ulus devletin kendi niifusunun giiven­
ligini saglamaktan aciz olabilecegini gi:isterdi. Bu duru­
mun nedeni, k1smen, aym i$i gi:irebilecek uluslariistii 
diizeyde i$leyen herhangi bir c;:erc;:evenin olmamas1dir :  Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Devletlerin bugiin i<;:ine dii�tiigiimiiz durumdan sorum­
lu olduklanm kabul etmemeleri, bizi parlak bir gelece­
ge uzanan bir geli�meden ziyade bir batakhgm ortasma 
itmi�tir. 

Sonu<;:ta, bana oyle geliyor ki, bugiin sira soz konusu 
sorunlan tartl�maya geldiginde art1k her �eyi kas1p ka­
vuran muazzam bir kuramsal ejderhadan soz edeme­
yiz. Kendimi �a�1rtlc1 derecede basit bir tezi goniilsiizce 
kabul ederken buluyorum: Diinya, zenginlerin fayda­
land1g1 ve daha zenginlerin daha fazla faydaland1g1 bir 
�ekilde kurulmu�tur. Zengin iilkelerin yurtta�lan, yok­
sul iilkelerde ya�ayanlarm <;:ektikleri <;:ileler pahasma 
bu durumdan yararlanmaktad1r ; gelgelelim, zengin 
iilkelerde de zengin ile yoksul arasmdaki u<;:urum her 
ge<;:en gun biiyiimekte, boylelikle kahc1 bir sava� ile 
ekolojik tahribatm hiikiim siirdiigii bu diinyada a<;:1k 
bir �ekilde bunlardan faydalanan bir sm1f varhgm1 siir­
diirmektedir. Durum kar�1smda bizi yonetenleri ahlaki 
a<;:1dan kmay1p mahkO.m etmemiz de pek bir i�e yaram1-
yor. Demek ki olup bitenlere sistem diizeyinde meydan 
okumamn yollanm bulmak zorunday1z. Burada "olup 
bitenler" derken, aslmda iki �eyi kastediyorum: neo-li­
beralizm ve emperyalizm. 

Neo-liberalizm, emperyalizmin doruk noktasmda 
konumlanm1� vaziyette ve neo-liberal asit banyosu 
muhtemelen �u eski stratejiyi <;:6ziindiirme kabiliyetine Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



TOrk�e Bas1ma <5ns6z 

sahip : Emperyalizm dunyay1 devletler ile halklar ara­
smda ikiye bi:ilmekle ilgilenirken, neo-liberalizm butun 
insanlan sonsuz varyasyonlar altmda surgit bir aynma 
tabi tutup, emperyalist ya da anti-emperyalist olmaya 
zorlayarak dayam$may1 olanaks1z hale getirmektedir. 
Bununla birlikte daha gidilecek uzun bir yol oldugunu, 
bu yolun ancak devletlerin s1mrlanm y1karak a$1lmas1 
gerektigini ileri suren bir egilim de varhg1m surdurmek­
tedir. Hie;: $liphe yok ki, her zaman bir tur dayam$ma 
olacagm1 i:ingi:irebiliriz. Yine de, bugun -hem kapita­
lizm hem de emperyalizmle baglantih olarak 1 970'le­
rin ortalanndan beri suregelen- direni$in derin bir kriz 
ic;:erisinde oldugunu dii$linuyorum. 1 1  

Bugunku direni$in e n  gi:ize gi:irunur bic;:imiyle son 
c;:irpm1$larma $ahit oluyoruz: Neo-liberallik kar$ltl, 
"kemer s1kma kar$ltl" duru$, kapitalist yi:ineti$im c;:at1s1 
altmdaki sosyal demokrasi i:igesini korumaya veya res­
tore etmeye c;:ah$1yor ; bu mutevaz1 yi:inelimin, hatta bir 
ilerleme kaydedilse dahi, direni$ ac;:1smdan bir ba$an­
s1zhk oldugu si:iylenebilir. Ulusal i:izgurle$me hareketle­
rinin c;:e$itli anti-emperyalist bic;:imlerinin direngen var­
hgmdan da si:iz etmek gerek elbette; her ne kadar artik 
-kendileri de mucadelenin son c;:irpm1$larmdan ibaret 
olan- bu hareketlerin emperyalist dunya sisteminden 
hakiki bir kopu$ gerc;:ekle$tirebilecegine dair ussal bir 
beklentiyi surdurme olanag1 kalmaml$Sa da. Si:iz konu-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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su gerilimlerle ili�kili olarak bize en i;:ok umut a�ilayan 
arenanm Latin Amerika oldugu kamtlanm1�tir; ancak 
burada kaydedilen ba�anlar da belirleyici olmaktan zi­
yade sm1rhd1r. 

Anti-emperyalist umudun bo�lugunda islamohgm 
yiikseli�ini gi:irebiliriz. islami politik hareketler -i:irne­
gin, Barnas "islami Direni� Hareketi" i:irneginde oldugu 
gibi- zaman zaman bir direni� hareketinin aymc1 i:izel­
liklerini gi:isterseler de, ciddi i:il<;iide dizginlenebilir hal­
deler; faize kar�1 olduklanm si:iyleyebilirler ancak ash­
na bak1hrsa kesinlikle emperyalizme ya da kapitalizme 
kar�1 degiller, yalmzca faiz unsuruna ve bilhassa faizin 
kiiltiirel ya da dinsel boyutlanna kar�1lar. Bu nedenle 
islam'm harekete gei;:irdigi bu yakla�1mlar kolayhkla 
emperyalist amai;:lara uygun hale getirilebilir; Suri­
ye'deki i<; sava�m ilk a�amalarmda oldugu gibi, retorik 
olarak Bat1'yla sava�ma taahhiidii veren fraksiyonlar 
dahi giicii elde etmek i<;in kestirme yollan izleyebilir. 

Aynca, giicii az olsa da sm1r tammayan bir gi:irii�ii 
savunan a�m sol gii<;lerin diinyay1 i;:epei;:evre saran dii�­
lemsel varhgmdan da si:iz etmeliyim; bu sola gore dev­
letsiz ve biitiinliiklii bir komiinizm, i;:agda� diinyam1zm 
yakaland1g1 biitiin hastahklarm tedavisidir; ancak bu 
gi:irii� geri;:ek rei;:etelerin eksik oldugu bir iitopyad1r. Bir 
de i;:evreci hareketten si:iz etmek gerekir. Bu hareket, 
�iiphesiz diinyadaki en hayati sava�1 yiiriitiiyor; <;iinkii Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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soz konusu olan hayatta kalmaktir ; ne var ki kapitaliz­
min giderek geni�leyen y1ktc1 egilimlerini ciddi bir bi­
c;:imde gemlemek hususunda limit her gec;:en gun aza­
hyor. 

Son olarak da '«;:in'in yiikseli�i"ni i�aret etmemiz ge­
rek. Bunu bir model olarak degerlendirmek ic;:in epey 
erken oldugunu du�iinsem de, <;:in'in modelden ziyade 
basitc;:e bir olgu oldugunu dii�iiniiyorum: Ba�ka hic;:bir 
Oc;:uncu Diinya iilkesi benzer bir geli�im kapasitesine 
sahip degildir ve <;:in, bu bak1mdan gerc;:ekten diinyada­
ki tek ulke olmasa da, bunu ba�aran en geni� cografya­
ya sahiptir. Bu anlamda <;:in'le kar�1la�tmlabilecek tek 
ulke Hindistan'dir ve nitekim bu iilke geli�me beklen- . 
tileri bak1mmdan s1k s1k <;:in'le kar�1la�tmlmaktad1r. 
Hindistan'da kokle�mi� kast sistemi ve obiir engellerin 
ilerlemeye mani olmasma kar�m <;:in'de bunlann dev­
rim yoluyla ortadan kaldmlmas1, iki ulke arasmdaki 
keskin farkhhg1 ac;:1klayabilir. Her ne olursa olsun, eger 
<;:in'in yiikseli�i emperyalizme kar�1 bir zafer olarak go­
ri.iliiyorsa, bu zaferin neleri ic;:erdigi hie; de ac;:1k degildir ; 
iistelik neo-liberalizme kar�1 bir zaferden soz etmek de 
pek olanakh degildir. 

Kammca, Paris'te 1 3  Kas1m 201 S'te gerc;:ekle�en 
saldmlarm ardmdan ya�anan matem boyunca bu kat­
liamm hie; tereddiitsiiz topluca kmanm1� olmasmda 
bugiin ic;:in bir umut 1�1g1 aranacaksa, bu 1�1k diinyamn 

13 
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dart bir yanmda hunharca saldmlarda olen insanlann 
hayatlannm hesabm1 aynm gozetmeksizin sorma tutu­
munda aranmahd1r; ozellikle de daha birkac;: gi.in once 
tam da aym <lava ugruna hareket eden suikastc;:1lann 
Beyrut'ta katlettigi insanlann, Paris'tekilerle e�it kabul 
edilmesi gerektigi talebinde. Bu ti.irden talepler, bilhas­
sa sosyal medyada dillendirildiginde, en iyi ihtimalle 
marjinal kald1 ve ne yaz1k ki duygulamm (etkilenme) 
ile tam(n)manm en yi.izeysel di.izeylerinde gerc;:ekle�ti: 
Parisliler ic;:in oldugu kadar Li.ibnanhlar ic;:in de i.izi.ilme­
liyiz ve canice oldi.iri.ilmelerine ili�kin kmama ifadeleri­
mizde fark gozetmemeliyiz. Bu ti.irden jestlerin mesele-

14 nin ozi.ine -yani yap1sal ve sistemli �iddete- gerc;:ekten 
temas edip etmedigi benim ic;:in pek ac;:1k degil. Farkh 
duygulamm ve tamma yordamlan farkh insanlan hika­
yenin bir parc;:as1 yapmaya yetse de, bu durum soz ko­
nusu tutumlan yeniden �ekillendirmeye c;:ah�an bir ti.ir 
bili�sel davram�sal terapi arac1hg1yla basitc;:e ele alma­
maz. As1! yap1lmas1 gereken, onemsiz say1lan ya da hie;: 
say1lmayan insanlarm ya�amlannm hesabmm sorul­
masm1 talep etmektir. 

Bu kitapta, ku�kusuz ornek te�kil edecek biyopolitik 
bir talebe de gonderme yap1yorum: 201 3'ten beri Bir­
le�ik Devletler'de yi.ikselen "siyah ya�amlar degerlidir" 
c;:1ki�1. Bu talep -ha bu arada, bu sloganm kar�1sma "bi.i­
ti.in ya�amlar degerlidir" slogamm c;:1karan sahte e�it-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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likc;:iligi kale alm1yorum tabii ki- bir kez daha yalmzca 
slogan atarak, sloganla�t1rarak degi�im yarat1labilece­
gi �eklindeki idealist yamlsamanm tehlikesini gozler 
oniine serse de, bize yiiriinmesi gereken yolu i�aret etti. 
Siyah Ya�amlar Degerlidir hareketi, ABD'de yaygm bir 
hastahk olan irkc;:1hga kar�t somut ve ciddi bir direni� 
sergileyerek, heybesinde slogan atmaktan c;:ok daha 
fazlas1 oldugunu gosterdi. 

Siyah Ya�amlar Degerlidir, amac;:lan ac;:1smdan biyo­
politik emperyalizme kar�t duran uluslararas1 bir hare­
ketin olabileceginden c;:ok daha miitevazt . T1pk1 ba�ka 
Batt iilkelerinde oldugu gibi, bugiin Birle�ik Devlet­
ler'de de ten rengi beyaz olmayanlar i� lafa geldiginde 
en az beyaz olanlar kadar k1ymetlidir; ne var ki Siyah 
Ya�amlar Degerlidir gibi bir hareket bu durumun as­
len bir ikiyiizliiliik ve c;:eli�kiden ibaret oldugunu i�aret 
ediyor. Demem o ki, boylesi bir irkc;:1hgm yok edilmesi 
yabana at1lamayacak bir gorevdir ve kurulu�undan 
bu yana Birle�ik Devletler'de, bilhassa Afrika kokenli 
Amerikahlara kar�t velut bir trkc;:1hgm ba� gostermedi­
gi tek bir an yoktur (bu meseleyi bu kitapta olmasa da 
Biopolitical lmperialism'de ele ahyorum). Uluslararas1 
durumsa c;:ok daha vahim. Adalet isteyen birinin hangi 
otoriteye ba�vuracag1 belli degildir: Ortada kiiresel bir 
devlet yok ve egemenligini siirdiiren emperyal bir giice, 
yani Birle�ik Devletler'e ba�vurmak da iki bak1mdan 

1 5  
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sorunlu: Birincisi, b6ylesi bir talebe yarnt vermelerini 
ummak ii;:in ortada belirli bir neden yok; ikincisi, boyle­
si bir yakla�1m onlara bu konuda me$ruiyet bah$etmek 
anlamma gelir. Aslma bak1hrsa, bu il<>i sorun Siyah Ya­
$amlar Degerlidir ii;:in de gei;:erli. Her durumda, bizim 
d1�1m1zdaki yerle$ik bir otoriteden basiti;:e bir $eyler 
talep edemeyiz. Farkh hayatlann e$itligine <lair soyut 
iddialara geri;:ek bir gii<;: kazandirabilecek 1rki;:1 olmayan 
kurumlann pe�ine dii$iiP 1rki;:1 olanlara kar$1 sava$mak 
mecburiyetindeyiz. 

Bu, mevcut konjonkti.irde dahi, biyopolitika ufku­
nun nihai oldugu manasma gelmez: Hayatm kendisi 
bile her $ey demek degildir; belli bir anlamda ba�ka 
her $eyin olanakhhk ko$ulu olsa bile. insanlar yalmzca 
kann tokluguna i;:ah$1P ya$ayamaz ve ti.im politika da 
biyopolitikadan ibaret degildir. 

M. G. E. Kelly, Sidney, Arahk 2015 
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bedelini odeyenler. * 

Biitiln uygarlzklar arasznda en yaratzcz, en fetihi;i, en kibirli 
ve hit; $iiphesiz en eli kanlz olanz Hzristiyan Batz'dzr. ** 

* Friedrich Nietzsche, Thus Spoke Zarathustra, Londra: Penguin, 
1961, 87 [Tiirkc;esi: Boyle Soyledi Zerdiifit, c;ev. Mustafa Tiizel, istan­
bul: i� Kiiltiir, 2 003 ]. 

**Michel Foucault, Security, Territory, Population ,  New York: Palgrave 
Macmillan, 2 007, 13 0 [Tiirkc;esi: Giivenlik, Topra k, Niifus, c;ev. Ferhat 
Taylan, istanbul: istanbul Bilgi Oniversitesi, 2 013 ]. 
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BiYOPOLiTiKA ve YONETiMSELLiK 

Michel Foucault bize iktidann her yerde oldugunu 
ogretti (bkz. Kelly, 2008) .  Yay1mlanm1� analizleri; daha 
once el degmedigini di.i�i.indi.igi.i iktidar ili�kilerini he­
def alm1�t1; bir bak1ma, iktidara ili�ldn devlet merkezli 
hakim anlay1�a meydan okuyordu. Bununla birlikte, 
1 970'lerin sonuna dogru verdigi -ve son donemlerde 
daha geni� kitlelerie bulu�an- derslerinde, once "biyo­
iktidar'', soma da "yi:inetimsellik" kavram1m geli�tirerek 
devlet iktidanm analiz etmeye yi:inelmi�ti . 1  

Yine de  Foucault'nun vurgusu neredeyse ti.imi.iyle 
ii; politika i.izerinedir: Di.i�i.ini.iri.in devletler ya da hi.iki.i­
metler arasmda si.iregiden iktidar ili�kileri i.izerine hi<;­
bi r ciddi i;ah�ma giri�imi yoktur.2 Bu bo�luktan Fouca­
ult'nun di.i�i.incesini uluslararas1 di.izeye uygulayan bir 
literati.ir dogmu�tur. Bunlar arasmda belki de en i.inli.i 
i;ah�manm sahibi olan Michael Hardt ve Antonio Negri, 
di.i�i.ini.iri.in biyoiktidar kavrammm, aslmda di.inya i;a­
pmda -imparatorluk adm1 verdikleri- yeni bir "ag ikti-

' Foucault Security, Territo ry, Population ba�hkh kitabmda yapugmm 
tam da bu oldugunu dile getirir, s. 118. 

2 Foucault'nun uluslararas1 politikayla ilgili dii�iincelerinin detayh bir 
�ekilde ele ahnd1g1 bir yaz1 i�in bkz. Vivienne Jabri, "Michel Fouca· 
ult's Analysis of War", International Political Sociolo gy, l, 2007, 67-81. 
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dan"nm olu�makta oldugunu ileri siirmek i<;:in kullam­
labilecegi iddiasm1 ta�irlar (Hardt ve Negri, 2000: xiv) . 
Hardt ve Negri, "biyopolitika" ile "biyoiktidar" kavram­
lanm Foucault'nun kulland1g1 anlam(ia kullamyormu� 
gibi goriinseler de, kullamm bi<;:imlerinde ortak hi<;:bir 
�ey yoktur.� S1k<;:a yinelendigi iizere, Hardt ve Negri "bi­
yoiktidar" ve "biyopolitika" kavramlanm kar�1 kutuplar 
olarak (Hardt ve Negri, 2004) tammlarken; Foucault iki 
terimi (bundan bbyle benim de yapacag1m gibi) birbiri­
nin yerine ge<;:ecek �ekilde kullamr. 4 

Ne var ki aym zamanda, a<;:1k bi<;:imde uluslararas1 
siyaseti ba�ka bir Foucaultcu tarzla ele alan ve gitgide 

20 biiyiiyen bir literatiir daha var ve bu literatiiri.in uluslar­
aras1 ili�kilere yonelik yakla�1mmda Foucault'nun biyo­
iktidar/biyopolitika kavrammdan ziyade oncelikli ola­
rak dii�iiniiriin yonetimsellik kavram1 kullamlmaktadir. 
Sbz konusu literati.ir i<;:erisinde "ki.iresel yonetimsellik" 
diye bir �eyin oldugunu iddia edenlerin yam sira bir 
de bu iddiaya ele�tirel yakla�anlar bulunmaktadir. ilk 
ekol, ki.iresel ol<;:ekte oldugu varsay1lan bir "yonetim­
sellik" <;:ag1 i<;:erisinde oldugumuzu ileri surer. Gel gor 
ki, ikinci obekteki isimler -tipk1 benim de yapacag1m 
gibi- bu yakla�1m1 ele�tirir. Yonetimsellik perspekti-

3 Bkz. Paul Rabinow ve Nikolas Rose, "Biopower Today", BioSocieties, 
1 :2, 2006, 197. 

4 Foucault, Society Must Be Defended, 243 [TU.rk�esi: Top/umu Savun ­
ma k Gerekir, �ev. !';)ehsuvar Akta�, istanbul: Yap1 Kredi, 2006]. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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finden soz alan Mitchell Dean, son donemlerde ulus 
devletin c;:agda� "ki.ireselle�me" c;:ag1 ic;:erisindeki temel 
oneminden bir �ey kaybetmedigini ileri si.irmektedir -
aslma bak1hrsa bu durumun gi.ini.imi.izde herkes ic;:in 
ayan beyan ortada oldugu soylenebilir (Dean, 2007). Jan 
Selby ise Foucault'nun ic;: politikaya ili�kin incelemesini 
uluslararas1 di.izeye ta�1mamn, -aslmda ortada olma­
yan- ki.iresel bir yonetimsellikten, ki.iresel bir biyopoli­
tikadan soz etmenin, uluslararas1 alana ili�kin Foucault­
cu yakla�1mlar geli�tirmenin basit bir "olc;:ek bi.iyi.itme" 
hatas1 oldugunu one si.irmektedir (Selby, 2007). 

Bu yakla�1mlarm ikisini de ele alacag1m. "Ki.iresel 
yonetimsellik" perspektifi, Foucault tarafmdan ortaya 21 

kondugu haliyle "yonetimsellik" teriminin ta�1d1g1 mug­
lakhklardan oti.iri.i dart ba�1 mamur bir c;:erc;:eveye sahip 
degildir. Foucault, terimi bazen di.i�i.incelerle pratikler 
arasmdaki kavu�ma, "yonetimsel bir ussalhk" anlamm-
da kullamrken, bazen de bizatihi yonetim anlammda 
kullamr; bazen terimi tarihsel olarak daralt1lm1� bir 
anlamda kullamrken, bazen de c;:ok daha geni� bir c;:er­
c;:evede kullanarak gene! iktidar kavram1yla aym kefeye 
koyar.5 Baz1 yorumcular -ornegin Nancy Fraser- "yo­
netimsellik" terimini tammlamada hic;:bir sorun ya�a-

5 Bkz. Kelly, The Political Philosophy of Michel Foucault, 60-61; aynca bkz. 
Wendy Larner ve William Walters, "Introduction: Global governmenta­
lity: governing international spaces'', Wendy Larner ve William Walters 
(ed.), Global Governmentality i�inde, Londra: Routledge, 2004, 2-3. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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madan "ki.iresel yonetimsellik" terimini kullamr; ne var 
ki, kavramm bi.iti.in kullammlarmda bir veya birka<;: an­
lamda Foucault'nun geli;;tirdigi <;:en;:eveye sad1k kahmr. 

Fraser, kendi adma, son kerted� "yonetimsellik"i 
geleneksel anlamda yonetimle ozde;;le;;tirir: Ona gore 
ki.iresel yonetimsellik, ulus devletlerin otesine gec;:en 
ki.iresel bir yonetim katmanmm su yi.izi.ine <;:1kmas1d1r; 
bir ki.iresel yonetim meselesidir. Ote yandan Nicholas J. 
Kiersey, di.inyamn dart bir yanmda baskm tek bir ussal­
hk, yani neo-liberalizmin oldugunu iddia ederek ki.ire­
sel yonetimsel ussalhg1 dar bir anlamda kullamr (Kier­
sey, 2009). Michael Merlingen ise Foucault'nun ortaya 
koydugu kavram1 en geni;; anlam1yla ahp genel olarak 
iktidar manasmda kullamr ve iktidarm uluslararas1 di.i­
zeyde, uluslararas1 iktidar ili;;l<ileri ag1 i<;:erisinde i;;ledi­
gini ileri si.irer.6 Son olaraksa Michael Dillon ve Julian 
Reid, "yonetimsellik"i i.i<;: a;;ag1 be;; yukan Foucault'nun 
biyopolitika kavram1yla e;;anlamh kabul ederek, "ki.ire­
sel yonetimsellik" terimini kullamr. 

Kiersey ve Merlingen'in bu konudaki savlarmm 
oldukc;:a sm1rh oldugu soylenebilir: Savlan, uluslara­
ras1 di.izeyde ozellikle olagand1;;1 herhangi bir ;;eyden 

6 ilk kullammm belki de en ac;:1k 6megi I<iersey'in "Scale, Security, 
and Political Economy" ba9hkh makalesidir. ikincinin bir 6megi 
ise Michael Merlingen'in "Govemmentality: Towards a Foucauldian 
Framework for the Study of NGOs" (Cooperation and Conflict 3 8: 4, 
2003 : 361-3 84) ba9hkh makalesidir. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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si:iz edilebilecegini i<;:ermez. Bu si:iylediklerim, onlann 
<;:ah�malarmm yararhhg1m gi:iz ard1 etmek anlamma 
gelmez; daha ziyade basit bir �ekilde, analizlerinin "ku­
reselle�me" <;:agmda uluslararas1 ili�kilerin yap1smda 
ya�anan hi<;:bir i:inemli degi�ikligi te�his edememesi 
bak1mmdan Fraser ve Dillon ile Reid'in analizlerinden 
farkm1 i�aret etmektedir. 

A<;:1k<;:as1, ya�ad1g1m1z <;:agda dunya yi:inetimi an­
lammda "kuresel yi:inetimsellik"in gidi�atmda baz1 
geli�meler olmu�tur: Evvela, Fraser'm (2003) i�aret 
ettigi uzere, uluslararas1 kurumlarda ve uluslarara­
s1 hukukta geli�meler ya�anm1�tu. Gelgelelim Dillon 
ve Reid (2001), bunun tam aksini iddia eder: "Biyo­
politik yi:ineti�im, hukumet olmaks1zm yi:inetme <;:a­
basmdadu"; yani, gunumuzde -uluslarm ba�mdaki 
hukumetlerden farkh �ekilde i�leyen- bir tiir kuresel 
yi:inetimsellige �ahit olmaktay1zd1r. Bu iddia, Hardt ve 
Negri'nin gi:iru�unun yam s1ra kureselle�me uzerine 
kalem oynatan -ve gunumuzde kuresel politikanm 
ulus devletin sm1rlanm a�m1� olan sermayenin gii<;:­
leri ve ulus-i:itesi �irketlerin gii<;:leri tarafmdan tamm­
land1g1m ileri suren- ba�ka isimlerin de gi:iru�lerini 
ammsaur. T1pk1 Hardt ve Negri'nin "biyopolitik" "im­
paratorluk" gi:iru�u gibi, -hi<;:bir noktada aym i:il<;:iide 
olmamasma ragmen- Dillon ile Reid de aslmda Fouca­
ult'nun du�uncelerinden yola <;: 1km1�t1r. Foucault, Di!-

23 
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Ion ile Reid'in yapt1g1 gibi, ne "yoneti�im"le "yonetim"i 
birbirinden aymr ne de biyopolitikanm herhangi bir 
anlamda hi.iki.imete kar�1 olabilecegini ileri surer. 

Foucault'nun <;:ah�malarmda "yonetimsellik"in aksi­
ne "biyopolitika" detayh bir bi<;:imde tammlanm1�t1r ve 
degi�mez bir anlam1 vard1r; bunun yam s1ra biyoiktidar 
kavram1, Foucault'nun bi.iti.in yap1t1 i<;:erisinde ulusla­
raras1 ili�kiler alamna ta�mabilecek tek kavram1d1r. 
Toplumu Savunmak Gerekir'in son dersinde biyopolitik 
devletler -benim adland1rd1g1m �ekliyle "biyoyone­
timler" [biopolities] (Kelly 2004)- kendileri d1�mdaki 
devletlerle ili�kileri i;:er<;:evesinde, yani Foucault'nun bi­
lerek "devlet irk<;:1hg1" olarak adlandird1g1 mekanizma­
larla baglantih �ekilde ele almm1�tlr. 

Foucault, biyopolitikay1/biyoiktidan belli bir za­
manda ke�fedilmi� olan, farkh ozel teknikleri ve icat­
lan bir araya getirebilen, her fail tarafmdan esnek �e­
kilde kullamlabilen ve teknik bilgi olarak aktanlabilen 
bir iktidar teknolojisi bi<;:iminde tammlar. Foucault i<;:in 
biyoiktidar ozellikle ni.ifuslarm denetimini olanakh k1-
lan bir teknoloj idir. Bu teknoloji, yonetimselligi <;:epe­
<;:evre saran ni.ifus say1mlan, oy pusulalan, hidrografi 
ve sigorta poli<;:eleri gibi <;:e�itli  teknikleri i<;:erir. "Ni.ifus" 
bizzat biyopolitika tarafmdan in�a edilmi�tir: Biyopoli­
tikadan once modem anlam1yla "ni.ifus" diye bir �eyden 
soz edilemez. Ni.ifus aslmda ancak on sekizinci yi.izy1!-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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da ba� gosterir; bundan once "niifus", yalmzca belli bir 
verili alanda olan insanlara gonderme yap1yordu; "poli­
tik bir vasfa" degil (Foucault, 2009). 

Niifusun ortaya c;:1kmasmm anlam1, en masse* in­
sanlar iistiindeki eski denetim teknoloj isiyle, Fouca­
ult'nun koydugu isimle "hiikiimran iktidar"la kar�1thk 
ic;:erisinde anla�tlabilir. Hiikiimran iktidar, gosteri�li ve 
olaganiistii bir fiziksel �iddet teknoloj isiydi :  insanlar 
oncelikli olarak tepeden inme bir �ekilde, hiikiimramn 
ad hoc** miidahaleleriyle ve oliim tehdidine dayanan 
bir zorlamayla denetim altmda tutuluyorlard1. Biyo­
iktidarm "biyopolitika"smm aksine hiikiimran iktidar, 
"6liim-politikas1"du (Foucault, 2000: 416): i lki insanlan 
ya�amdan faydalanma ve insanhgm kahc1 esenligine 
ozen gosterme vasltas1yla denetim altma ahrken, ikin­
cisi oliime ya da oliim riskine maruz b1rakmay1, insan­
lan itaat altma almay1 kullamr. Biyoiktidar, devletin 
iilke ic;:erisindeki baskm mekanizmas1 olarak hiikiim­
ran iktidann yerini alm1�t1r. Yine de 6liim-politikas1 
biyopolitik diizenlemenin sm1rlarmdaki bir arac;: olarak 
vazgec;:ilmezligini korur: Biyoiktidar belki bir isyan ihti­
malini bastirabilir; ne var ki, bir kere patlak vermi� ve 
devlet otoritesini tehdit eden bir isyamn denetim alt1-
na almmasm1 saglayabilecek -oliimciil silah kullamm1 

* Topluca, toplu olarak. -�.n. 

** Ge�ici, sonradan eklenmi�, amaca 6zel. -�.n. 
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d1�mda- hi<;:bir teknoloji yoktur. Benzer bir bi<;:imde, 
i:ili.im-politikas1 bir devletin ba�ka bir devletle kar�1 
kar�1ya geldiginde ba�vurdugu bir teknoloj idir, yani 
Clausewitz'in deyi�iyle "politikanm bq�ka ara<;:larla si.ir­
di.iri.ilmesi"dir. 

Bu nedenle, Dillon ve Reid'in biyopolitik yi:ineti�imin 
"hi.iki.imetsiz/yi:inetimsiz" yi:inetim anlamma geldigi­
ne yi:inelik iddias1, biyopolitikaya <lair esas noktay1, 
yani yi:inetmeye yard1mc1 oldugu ger<;:egini iskalam1� 
gi:iri.ini.iyor. Dogrusu, biyopolitika kavrammda kurum­
sal devlet ayg1tmm dar anlam1 <;:er<;:evesinde hi.iki.imeti/ 
yi:inetimi ima eden hi<;:bir �ey yoktur ashnda: Biyopo­
litikay1 bi.isbi.iti.in i:izel ya da tamamen i:izelle�tirilmi� 
olarak gi:irebildigimizde bu durum kavranabilir. Ta­
rihsel a<;:1dan bakild1gmda, biyopolitika hi<;: de bi:iyle 
i�lemez; aksine, gi.ini.imi.izde -Dillon ve Reid'in iddia 
ettigi gibi- tam da bu bi<;:imde, ki.iresel bir hi.iki.imet/ 
yi:inetim olmaks1zm i�leyen bir kiiresel biyopolitikadan 
si:iz edebilir miyiz? Ger<;:ekten de -Maija Holmer Nade­
san'm benzer bi<;:imde, her ne kadar laf arasmda si:iyle­
yip ge<;:iverse de, iddia ettigi gibi (Nadesan, 2008: 189)­

ki.iresel yi:inetimsellik <;:er<;:evesinde yi:inetilen ki.iresel 
bir ni.ifustan mi.irekkep ki.iresel bir biyopolitikadan hir;: 
mi si:iz edilemez? 

Kammca Foucault, ya�amm "kendisini yi:ineten 
ve idare eden teknikler"den "ka<;:an" bir eksen olarak Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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"Bat1 di.inyas1 d1�mda k1thk hi<; olmad1g1 kadar bi.iyi.ik 
bir i:il<;:ekte ya�anmaktadir" ifadesine at1fta bulundu­
gunda, ya�ad1g1 di:inemde ortada ki.iresel biyopolitika 
diye bir �ey olmad1g1 konusunda hayli emindi; ancak 
o zamandan bu yana muhtemelen ki:ipri.ini.in altmdan 
epeyce su ge<;:mi�tir (Foucault 1998). "Ki.iresel yi:inetim­
sellik"ten ziyade ki.iresel bir biyopolitikanm si:iz konusu 
olup olmad1g1 sorunu, �u iki �eyin var olup olmad1gma 
sorununa indirgenmi�tir :  Ki.iresel bir niifus ve -bunun 
in�as1 ve di.izenlenmesine olanak saglayan- ki.iresel bir 
aygzt. Eger bu ikisinin varhgmdan si:iz edilemiyorsa, yal­
mzca bu ti.irden Foucaultcu bir ki.iresel biyopolitikanm 
degil, aym zamanda -geleneksel, ulusal hi.iki.imetlerle 
aym di.izenin bir par<;:as1 olarak di.i�i.ini.ilebilecek- hi<;:­
bir "ki.iresel hi.iki.imet"in/"ki.iresel yi:inetim"in de esami­
si okunamaz. 
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SINIRLAR 

Kiiresel bir biyopolitikanm varhgma aykm ilk nokta, 
devletler arasmdaki smirlarm varhgm1 halen siirdiirii­
yor olmas1d1r. Toprak iistiindeki sm1rlar 6nemini tartl�­
mah bir �ekilde yitirmi�se de, bu durum William Wal­
ters'm ta�1 gedigine koyan adland1rmas1yla "biyopolitik 
sm1r" denen �eyin sahneden i;:ekilmesi ii;:in bir maske 
gorevi goriir. 

Biyopolitikanm tarihsel bir gei;:mi�i oldugu gibi, 
her zaman ii;:in bir smm da olmu�tur. Foucault'nun 
ai;:1klamasma bak1ld1gmda bu, biyopolitika ile 6liim­
politikas1 arasmdaki ai;:1k z1thgm gerektirdigi bir 
�eydir: Biyopolitika yonlendirdigi ya�am1 geni�letip 
i;:ogaltmaya i;:ah�1rken, 6liim-politikas1 herhangi bir 
yonlendirme ya da yok etme olmaks1zm ya�am1 siirdiir­
meye cevaz verir. Bu i;:eli�kiyle ba�a i;:1kmak ii;:in, her iki 
politikamn da i� ba�mda oldtigu, kimin hangi teknoloji 
tarafmdan kapsanacag1m belirleyen bir sm1rlama ilke­
sinin var olmas1 gerektigi g6riiliir. Foucault, bu ilkeye 
"devlet 1rki;:1hg1" adm1 vermi�ti. 1  Oliim-politikas1 dev-

' Foucault'nun bu terimi kullam� �ekli, -dil�ilnilriln Ball politik du­
�ilncesi i�erisindeki ITk siiylemlerinin soykiltilgilnil �1kard1g1- Top­
lumu Savunma k  Gerekir'deki baglam i�erisinde anla�ilmahd1r. Gil· 
nilmilz biyopolitikasmm aynmc1 pratikleri, ITk siiylemine <lair, biz 
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letin hem ic;:erideki (i:irnegin suc;:lular) hem de sm1rlan 
d1�mdaki du�manlarma kar�1 mevzilenmek ic;:in kulla­
mlabilmelidir. Devlet irkc;:1hg1, si:iz konusu ic;: ve d1� un­
surlarm, i:izen gi:isterilen nufustan biyoiktidar vas1tas1y­
la ayn�tmlmasm1 saglayan bir arac;:tir. Burada "irkc;:1hk" 
teriminin kullamlmas1, Foucault'nun Bat1h "irk sava�1" 
si:iylemi uzerinden kaleme ald1g1 d1�lamanm soykutu­
gunun bir i�aretidir. Foucault'nun derdi, nufusun d1�ma 
itilenlerin zaten farkh bir "irk"tan geldiginin ve du�man 
etiketi altmda du�uniilen ic;:erideki unsurlannsa "irk"m 
saghks1z parc;:alan oldugunun dile getirilmesidir. Irl<1n 
aleni si:izdagan bugun bile resmi si:iylemler ic;:erisinde 
tabu olmaya devam etse dahi, "irkc;:1hk" terimini 
kullanmakta 1srar etmek, bize bu i�levsel aynmlann 
varhg1m halen surdurdugunu ammsatir. 

Devlet 1rkc;:1hgmm uluslararas1 boyutu, biyoyi:ineti­
min [biopolity] smmnda vuku bulur. Biyopolitik smir, 
genelde kavrand1g1 �ekliyle bi:ilgesel aymmdan, bir 
devletin topragm1 bir ba�ka devletinkinden ay1ran s1-
mrdan farkhdir. Biyopolitik smir, topraklan degil; nu­
fuslan aymr. Biyopolitik s1mr gun gec;:tikc;:e daha c;:ok es-

ve onlara <lair politik bir kuramsalla�ttrma sunmaktad1r; yani devlet 
irkG1hg1m. Bu, "ukG1hk" teriminin giindelik kullammmdan ayn tutul­
mahd1r. Bu giindelik kullamm, uka ili�kin tarihsel siiylemin b1rakttg1 
mirasm yalmzca bir parGas1du; iiteki parGalarsa devlet ukG1hgm1, 
Marksizmi ve ashna bak1hrsa Foucault'nun kendi Gah�masm1 iGer­
mektedir. Bunlar, 1rkla aym dilden konu�an sm1f miicadelesi dii�iin­
cesiyle aym Gizgidedir. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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kisinin, yani "jeopolitik s1mr"m -ozellikle de Avrupah 
"Schengenland"m2- yerini almaya ba�lam1�tir; Eski 
ulus devletler arasmdaki biyopolitik sm1rlar varhgm1 
si.irdi.iri.irken, insanlarm hareket etmelerine mani olan 
eski karasal s1mrlar silinmeye yi.iz tutmu�tur. Bu yer de­
gi�tirme, hayli yeni bir meseledir: Biyopolitikanm do­
gu�undan soma dahi, karasal smlflar c;:ok uzun bir si.ire 
boyunca ni.ifuslan ayirmamn ba�hca arac1 olmu�tur.3 
Devletler, elbette halen topraga baghdlr ve soz konusu 
biyopolitik smir bir olc;:i.ide karasal smm bi.inyesinde 
banndmr: Karasal smir, insanlarm ait olduklan ni.ifusa 
gore si.izgec;:ten gec;:irildigi bir yer olarak i� gorebilir; ne 
var ki biyopolitik smir, hem devletin sm1rlan dahilinde 
hem de d1�mda bundan c;:ok ba�ka yerlere uzamr. 

2 Bkz. William Walters'm biyopolitik sm1r iizerine iincii �ah$mas1 
"Mapping Schengenland: denaturalizing the border", Environ ment 
and Planning D: Society and Space, 20, 2002, 561-580. Hem ulus­
lararas1 siyaset sosyolojisi hem de k1ta felsefesi i�erisinde smir me­
selesini ele alan �ah$malara dair gene! bir tartI$ma i�in bkz. Mark 
B. Salter, "The Global Visa Regime and the Political Technologies of 
the International Self: Borders, Bodies, Biopolitics", Alternatives, 3 1, 
2006, 167-189, 167-17 7. 

3 Bu degi$im Etienne Balibar tarafmdan $U �ah$malarmda tespit edil­
mi$tir: "World Borders, Political Borders", PMLA, 117, 2002, 7 1-7 8; 
"The Borders of Europe", P. Cheah ve B. Robbins (ed.), Cosmopolitics : 
Thinking and Feeling Beyon d  the Nation i�inde, Minneapolis: Univer­
sity of Minnesota Press, 1998; We the People of Europe: Reflections 
on Transnational Citizenship, Princeton, NJ: Princeton University 
Press, 2004 [Tiirk�esi: Biz, Avrupa Halk1, Ulusa $1Tl Yurtta$1Ik Ozerin e 
Dii$iin iimler, �ev. Kutlu Tunca, izmir: Ara-hk, 2008]. 

31 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



32 

Ulus/araras1 Biyopolitika 

insanlar, karasal s1mrlan, ge<;:tikleri sm1rlar dahi­
linde ya�ayan insanlann olu�turdugu niifusa dahil 
olmadan a�arlar; t1pk1 geride b1rakt1klan toprakta ya­
�ayan niifustan <;:1kmad1klan gibi.  Y.asad1�1 go<;:menler, 
biyopolitik smm a�mak miimkiin olmaks1zm karasal 
s1mrlan ge<;:erken tam da bu durumdadular: Ulusal s1-
mrlan bir kez delip ge<;:tiklerinde, -her ne kadar farkh 
topraklarda farkh ol<;:iilerde ger<;:ekle�se de- kendilerini 
biyopolitik a<;:1dan d1�lanm1� halde bulurlar; baz1 yer­
lerde saghk hizmetlerine eri�ebilir, <;:ocuklanm okula 
gonderebilir ya da ehliyet alabilirler; ancak yasal bir 
mukimin sahip oldugu biitiin haklardan eksiksiz bir 
�ekilde yararlanamazlar. Yasal go<;:menler de baz1 en­
gellerle kar�1la�abilir elbette: Sosyal yard1m hiikiimle­
rinden yararlanmalanm k1s1tlayan smuh vizelere sahip 
olabilirler ornegin. Giiniimiizde, kabul etme ile d1�lama 
arasmdaki araf hallerinin, <;:ok katmanh ve hayli se<;:ici 
biyopolitik smmn kapsam1 �imdiye kadar hi<; olmad1g1 
kadar geni� bir arahga yay1lm1� durumda. Ku�kusuz, 
niifus kavram1 bir soyutlamadan ibarettir. Bir ki�inin 
�u ya da bu niifusa ait oldugunu her zaman a<;:1k bir 
bi<;:imde saptayamay1z. Her ne kadar, biyopolitik kabul 
gorme dereceleri yiiriitiilen politikalar i<;:erisinde kesin 
ve aynntlh bir bi<;:imde detaylandmlm1�sa da; devletler 
ve kurumlar kime, hangi ko�ullar altmda yard1m edece­
gini bilme, farkh ikamet ve yurtta�hk tiirlerini a<;:1k bir Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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bic;:imde tammlama konusunda sorun ya$amaktadirlar. 
Bi.iti.in bu kurallar -analiz edilebilecek- belirli d1$lay1c1 
ilkeleri izler. 

Biyopolitik smir, bi.iyi.ik oranda ic;:eriye avantaj sag­
layacak bir $ekilde gec;:irgendir :  Bu bakimdan kusursuz 
olmad1g1 gibi, avantaj h olamn ic;:eri girmesine, dezavan­
tajh olanmsa reddedilmesine veyahut smird1$1 (si.irgi.in) 
edilmesine cevaz veren bir tarzla i$ler. Elbette bu sec;:me 
(sec;:ilip ay1klanma) ilkesi, soz konusu meseleyi ele ahr­
ken biyopolitika kavramma ba$vurmam1$ di.i$i.ini.irler­
ce de one c;:ikanlm1$; ozellikle de aralanndan sivrilen 
iki Frans1z di.i$i.ini.ir -Foucault'ya yakm durup ac;:1kc;:a 
ondan etkilenmi$ olan- Etienne Balibar ve Robert Cas­
tel tarafmdan vurgulanm1$t1T .  

Mi.iltecilere s1gmacak bir  yer vermek, soz konusu 
biyopolitik avantaj ilkesinin bir istisnas1dir; yine de 
hie;: $i.iphe yok ki mi.ilteci politikalan devletlerin kendi 
c;:1karlannm bir parc;:as1 olarak di.i$i.ini.ilmelidir: S1gm­
ma meselesini halletmek ic;:in uluslararas1 sozle$me­
lere imza atilm1$tlr; c;:i.inki.i bu sozle$meler altma imza 
atanlann koltuguna hic;:bir hale! getirmez. Bunun da 
otesinde, mi.ilteciler genellikle onlan kabul eden i.ilke 
ulusunun di.i$man belledigi siyasal yonetimlerin varh­
g1m si.irdi.irdi.igi.i, demografik olarak zay1flayan ve ye­
rinden yurdundan edilen kesimlere yonelik kar$1thgm 
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kolayla;;t1g1 tilkelerden geldiklerinde kabul gortirler. 4 
Gelgelelim, eger ortada mtiltecilerin onlan kabul eden 
tilke ntifusunun refahm1 ve istikranm bozacagma <lair 
en kii\:iik bir i;;aret varsa, bu durum hemencecik mev­
cut mtilteci rej iminin yanh;;hgma yorulur. Sonu\: olarak 
politikac1lar, zaten \:e;>itli sorunlarla bogu;;an halkm Slf­
tma ytikledigi sorumluluga kar§m, mtiltecileri salt insa­
ni gerek\:elerle kabul etmemiz gerektigini soylemezler; 
hatta miiltecileri savunan politikac1lar bile, neredeyse 
;;a;;maz bir bi\:imde mtiltecilerin i.ilkeye gelmesinin son 
kertede ntifusun i;;ine yarad1gm1 iddia ederler. Ge\:mi;;­
ten getirdiklerini ve beceri dtizeylerini du;;unmeksizin 
iktisadi apdan faal olan herkesi buyur eden Batih tilke­
ler, aslma bak1hrsa miiltecilerin bir kismmm ntifus i\:in 
faydah oldugunu du;;untirler; \:iinkti mtiltecilerin sahip 
olduklan gen\: ntifus ve ytiksek dogum oranlan, zengin 
tilkelerin gitgide du;;en dogum oranlarmm yo! a\:tlg1 
demografik felaketi bir nebze de olsa savu;;turur. Bat1h 
ulkeler, uretken olmayan \:Ocukluk doneminde ekono­
mik olarak hi\:bir yatmm yapmak zorunda kalmad1kla­
n, yeti;;ip haz!f hale gelmi;; i;>\:ilerden kazanm1;; olurlar 

• 2006 y1hnda Amerika'ya en c;:ok g6c;: veren be9 iilke (ic;: Giivenlik De­
partmam'nm verilerine gore) suas1yla Somali, Rusya, Kiiba, Vietnam 
ve iran'du. Bu iilkelerden gelen goc;:, toplam goc;:iin yiizde altm19m­
dan fazlasma tekabiil ediyor. Listede -iilke ic;:indeki kan91khklann 
(Somali haric;: tutulursa) digerlerinden c;:ok daha k6tii oldugu- lrak 
ve Afganistan'm eksikligi dikkati c;:ekiyor. Buralardan kac;:anlara bir 
zamanlar kucak ac;:an Amerika Birle9ik Devletleri, arttk dost say1lan 
bu iilkelerin giic;:siizle9mesine zerre kadar ilgi g6stermiyor. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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bi:iylelikle. Yine de giiniimiizdeki yaygm yakla�1m, miil­
tecinin salt emek kapasitesinden ziyade c;:ok daha zorlu 
bir dizi i:ilc;:iitii yerine getirmesi gerektigi yi:iniindedir. 

Bu gi:ic;: aynca d1�andan bir etkiye de sahiptir: Enine 
boyuna ele almd1gmda, Birinci Diinya iilkelerine dog­
ru ya�anan gi:ic;:ler, halihaz1rdaki niifusa ragmen yine 
de gi:ic;:menleri kabul eden iilkeleri giic;:lendirmektedir. 
Birinci Diinya'daki hiikiimetlerin cesaretlendirmesiy­
le gi:ic;: eden bir grup insan, genellikle -i:irnegin saghk 
uzmanlan gibi- hayati bir biyopolitik role sahip olan 
ki�ilerdir ve bu uzmanlar, teknik ile devlet tabanh tek­
nolojilere ili�kin bilgiyi haizdir. Biitiin iilkeler arasmda 
insan ak1�1 ya�anmaktadir; ancak -biyopolitik ac;:1dan 35 

belki de en i:inemli uzmanhk alam olan- tip alanmda 
bu "beyin gi:ic;:ii" diizenli olarak yoksul iilkelerden zen-
gin iilkelere, hiyerar�ik olarak en zengin iilkelere dog-
ru; son kertede Amerika Birle�ik Devletleri'nin fayda-
sma olacak �ekilde ya�anmaktad1r (Ncayiyana, 1999). 

Gene! olarak, yoksul iilkelerden zengin iilkelere goc;: 
eden insanlar, geldikleri iilkelerdeki ortalamaya kiyas-
la c;:ok daha vas1fhd1r ve yine bu insanlarm hali vakti de 
daha yerindedir: Oc;:iincii Diinya'daki insanlar c;:ogun-
lukla -yasad1;;1 yollardan dahi olsa- Bat1'ya ula;;acak 
kaynaklara sahip degildir. Bu durum, aym zamanda 
Bat1'ya ula;;may1 ba;;aran miilteciler ic;:in de aynen ge­
c;:erlidir; en azmdan bunu gerc;:ekle;;tiremeyen c;:ok daha 
biiyiik bir miilteci kitlesine oranla. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Defter-i kebirin 6biir yiiziindeyse evinden uzaga gi­
den goc;:menlerin gonderdikleri dovizler var. Hatta oyle 
bir durum olu�tu ki, bu paralar Sahra-Alt1 Afrika'da di� 
finansman yaratmanm asli unsuru haline geldi (Diinya 
Bankasi, 2006). Eger bu dovizler, soz konusu ekonomi­
lerin yeti�mi� nitelikli insan giiciinii tiimiiyle kaybetme­
den biiyiimesine yol ac;:an bir ekonomik geli�ime kap1 
arahyorsa o halde k1sa vadedeki vas1fh insan kayb1 uzun 
vadede muhtemelen telafi edilebilir. Gelgelelim, s6z ko­
nusu ekonomiler i�i bu raddeye vardiramaz; aksine goc;: 
eden insanlar ic;:in bir itici giic;: gibi hareket ederler. Bu 
nedenle de iilkenin geli�im kapasitesini azalt1rlar. 

Goe;: rejiminin genel etkisi yalmzca kendine hizmet 
etmez; aym zamanda -zengin iilkelerin kendi niifusu 
di�mdaki insanhk havuzundan hayatlar dev�irdigi- bi­
yopolitik bir asalakhk [parasitism] bic;:imine de hizmet 
eder. Bu ifadeyi dii�iiniilebileceginden c;:ok daha gerc;:ek 
anlam1yla kullamyorum. Nitekim, kiiresel bir biyopoli­
tik ya da kiiresel bir niifus bir yana birak1hp konu salt 
sm1rlar bazmda ele almd1gmda bunlann yalmzca nii­
fuslan ayiran bir c;:eper olmad1gm1, aym zamanda bir 
taraftan 6biir tarafa gec;:i�te ya�am1 c;:ekip ic;:ine alan, 
canhhg1 emen bir noktay1, farkh niifuslar arasmdaki 
kar�1thklann en c;:arp1c1sm1 ic;:erdigini de g6riiriiz. 

Bununla birlikte, Barry Hindess ise, ne yaz1k ki -tam 
da "insanhgm belirli devlet niifuslarma boliinmesi" vas1-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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tas1yla i�leyen "uluslari.isti.i bir yi:inetim rej imi" �eklinde­
ki- ki.iresel bir biyopolitikanm gereklerini kar�1lamaktan 
uzak ki.iresel bir yi:inetimsellikle kar�1 kar�1ya oldugu­
muzu ileri si.irer (2002: 130). Hindess burada, insanhgm 
dogal olarak yekpare bir ni.ifus, bi.iti.in uluslarm "alt-ni.i­
fuslar''m1 te�kil ettigi "ki.iresel bir ni.ifus" olu�turdugu 
�eklindeki sorgulanmaya muhtac;: sav1 dogru kabul ede­
rek c;:1kanmda bulunur; oysa aslmda hic;:bir ni.ifus (Fou­
cault ic;:in) biyopolitik olarak in�a edilmesinden once var 
olmaz (2000: 148; 2002: 130) . Hindess, i.ilkeler arasmda 
ni.ifuslann bi:ili.i�i.imi.ini.in, ni.ifuslar arasmdaki aymmm 
yapay oldugunu kavram1�; ancak devlet eliyle yi.iri.iti.ilen 
baz1 c;:ah�malarm t1pk1 ilk ba�taki gibi ni.ifuslan da ayn 
ayn in�a etmesi gerektigini anlamam1�t1r. Hindess'm sav1 
daha ziyade �uydu: Ni.ifuslann bu �ekilde pay edilmesi, 
onlan tek ba�ma olu�turan Vestfalya Antla�mas1'yla res­
men tesis edilmi�tir (2002: 131). Gelgelelim Vestfalya'nm 
bi:iyle betimlenmesi yanh� olacaktir: Vestfalyac1 di.izen, 
t1pk1 adm1 ald1g1 anla�malar gibi, uluslari.isti.i degil, ulus­
lararas1dir. Egemen, bag1ms1z devletlere yap1lm1� bir ek 
degil; onlar arasmdaki, birbirine sayg1ya dayah bir an­
la�madir: Hic;:bir uluslari.isti.i veya hatta uluslararas1 ku­
rumu i�aret etmez; aksine iizerinde uzla�1lm1� egemen 
devletlerin i:inceki mevcudiyetini varsayar. Devletlerin 
birbiri kar�1smda eylemlerini smirlayan ortak bir anla�­
ma olmanm i:itesinde sahip olduklan haklan azaltan bir 
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ozelligi de yoktur. Hindess, sm1rlan a�an nufuslarm ha­
reketlerini engellemeye c;:ah�an bir komplocunun agz1yla 
konu�ur; oysaki -zaman zaman pratikte komplolar olsa 
bile- boyle bir komploya gerek yol<.tur. Nufuslann ha­
reketlerinin denetlenmesi, Vestfalyac1 sistemin bir par­
c;:as1 degildir ve birden c;:ok ulusu kapsayan anla�malar, 
insanlann hareketlerinin guvenligini saglama yonunde 
kar�1hkh bir anla�may1 ic;:erse dahi bu durum uluslarus­
tulugu i�aret etmez, aksine tam da uluslararas1 bir an­
la�may1 ifade eder. Bunlann yam s1ra, Vestfalyac1 sistem 
ic;:erisindeki her durumda sm1rlann tek tarafh olarak gu­
venliginin saglanmas1 da olanakhd1r: Bir Ulke, kom�usu 

38 hic;:bir �ey yapmasa dahi onunla arasmdaki sm1rda hem 
giri�i hem de c;:1k1�1 guvenlik altma alabilir. 

Sm1rlan zorunlu k1lan biyopolitikanm kendisi de­
gildir: Aksine, onlan zorunlu hale getiren biyopolitik 
bir ilgiden mahrum b1rak1lm1� halk kitleleridir. ic;:eri 
girmek isteyen ama kendisine izin verilmeyen, d1�an­
da bekleyen insanlar varsa; o halde hiikumran iktidar 
(egemen guc;:) bu insanlarm iilkeye girmesini engelle­
mek maksad1yla harekete gec;:mek zorundad1r. Boylesi 
bir d1�lama, ortada kuresel bir biyopolitikanm olmad1-
g1, kiireselle�memi� bir Birinci Dunya'da ya�ad1g1m1z 
anlamma gelir. Demografik ac;:1dan d1�ans1 bir risk ic;:er­
diginden oturii soz konusu d1�lama biyopolitik ac;:1dan 
kac;:m1lmazd1r; c;:unku biyopolitik ko�uldan ya da as-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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lmda refahm gene[ diizeyinden otii.rii d1�lanm1� olan­
lar, -biyoyonetim yakla�1mlanm1zm sm1rlanm a�an 
insanlann hareketleri i<;:in bir motivasyon yaratarak­
i<;:eride yer almaya giicii yetenlerden daha a�ag1da 
yer ahr. Biyopolitikam1zm kiireselle�mesi, sonunda 
hi<;:bir biyopolitik sm1r kalmamas1 anlamma gelir: Ne 
otekileri d1�lamaya yonelik bir gereksinim duyulur ne 
de otekilerin d1�lanacaklan bir �ey kahr. 
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Zengin iilkelerin yoksul iilkelere yonelik yiiriittiigii 
yard1m programlarmda goniillii olarak c;:ah�an t1bbi ve 
teknik personelin dag1hmmda, bizim sec;:ici bic;:imde 
gec;:irgen sm1rlanm1z vas1tas1yla, insan sermayesinin 
birikimine kar�1 dengeleyici bir olgunun oldugu ileri 
siiriilebilir. Elbette, daha once gordiigiimiiz iizere, bu 
tiirden bir personel goc;:iiniin gene! egilimi agirhkh ola­
rak kar�lt yonde gerc;:ekle�ir ve zengin iilkelerden gelip 
yoksul iilkelerde c;:ah�an insanlar genellikle buralarda­
ld varhklanm c;:ok uzun zaman siirdiirmezler, bu ne­
denle de zengin iilkelere gi:ic;:en ekonomik gi:ic;:menlerin 
yapt1klan �ekilde niifusu zenginle�tirmezler. 

Bununla birlikte, zengin iilkelerden yoksul iilkelere 
dogru ya�anan yard1m ak1�1 siirekli olarak artlyor. Bu 
durum prima facie* her tiirden asalakc;:1hga kar�1t bir 
egilim gibi duruyor. Ne var ki yard1mm toptan etkisine 
bak1ld1gmda, t1pk1 gi:ic;:men denetimlerinde oldugu gibi 
bu durumun da aslmda zengin iilkelerin c;:1karlarma 
hizmet ettigi gi:iriiliir. Aslma bak1hrsa, Diinya Banka­
s1'nm verdigi -ve borc;:lunun elini kolunu baglayan­
krediler de dahil olmak iizere, "yard1m" diye adlan-

* ilk bakt�ta, dt�andan g6riindiigii kadanyla. -i;.n. 
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dmlan eylemler si:iz konusu oldugunda epey dikkatli 
olmak gerekir. Bu krediler zaman zaman yard1m ve 
daha nadir durumlarda -genellikle yard1m edenin stra­
tej ik pkarmm apapk oldugu durumlarda verilen1- ko­
�ullu yard1m sm1fma sokulsa da, gi.ini.imi.ize gelene ka­
dar bunlardan en c;:ok faydalananlar ne hikmetse Irak 
ve Nijerya'daki petrol i.ireticileridir. 

Elbette, Birinci Di.inya'nm Oc;:i.inci.i Di.inya'ya bulun­
dugu yard1m ve bag1�lardaki ciddi fedakarhk hususun­
da �i.ipheye mahal yoktur. Birle�mi� Milletler, bag1� 
yapan i.ilkelerin gayri safi milli hasilasmm 0,7'sini yar­
d1mlar ic;:in bir i:ilc;:i.i olarak belirlemi� olsa da heni.iz bu 
rakama ula�1lamam1�t1r.2 bzel bag1�lar ise, devletlerin 
son kertede yetersiz bag1�lanyla kar�1la�tmld1gmda 
bile halen epey si:ini.ik kalmaktad1r. 

Yard1m yapmanm ardmda taktikle i�leyen bir man­
t1ktan fazlas1 vard1r. Yard1m, yard1m yapan i.ilkenin 
gi.ivenligi ac;:1smdan gene! bir i�leve sahiptir: Jeopolitik 
gi.ivenlik ic;:in gerekli olan bir dizi tolerans c;:erc;:evesin­
de yard1m edilen i.ilkelerin istikranm korur; ba�ka bir 
bi:ilgeye de s1c;:rayabilecek olan k1thgm ve di.izensizli-

1 Kr�. Bernard Poirine, "A Theory of Aid as Trade with Special Refe­
rence to Small Islands", Economic Development and Cultural Change, 
47 : 4, 1999, 83 1-852. Poirine yard1m ili�kilerinin stratejik dii�iince­
lerle yakmdan baglantlh oldugunu giisteriyor. 

2 OECD Saghk Verisi 2008. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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gin i:iniine gec;:er. Aynca (bilhassa orta gelirli iilkelere 
yap1lan yard1mlarda) ticareti hareketlendirir ve bir 
propaganda malzemesi olarak i$lev gi:iriir. Burada giz­
li kapakh bir komplo falan yoktur: Bu i$levlerin hepsi 
ayan beyandir; herhangi bir hiikiimet, yard1m ic;:in para 
harcamasm1 soz konusu yard1mm jeopolitik istikrar 
ic;:in zorunlu, ticaret ic;in onemli oldugunu, aynca dost­
lanm1za yard1m etmenin iyi bir $ey oldugunu ve bunun 
kendi topraklanm1zm d1$mdaki iiniimuzii arturacag1m 
soyleyerek kendi c;:1karlan temelinde me$rula$tlfffil$ 
olur. 

Yard1m, yard1mda bulunan ulkenin giivenligi ic;:in 
istege bagh ilave bir sec;enek degildir. Daha ziyade, t1pk1 
oliim-poJitikasmm kullamJmas1 gibi ic;: siyasetin d!$SaJ 
bir yans1mas1d1r. Bunun en ac;:1k ornegi, salgm hasta­
hklan (engellemeyi) hedefleyen yard1mlard1r: Hastahk 
smirlan a$abilir; bu nedenle bu tiirden hastahklara 
kar$1 yiiriitiilen kiiresel c;abalar, aynm yapmaks1zm her 
nufusu korumaya yi:ineliktir. i lkece, yalmzca bir nufu­
su karantina altma almak olanakhd1r; ancak ku$kusuz 
bOylesi bir yakla$1mm uzun vadede olumsuz -i:izellikle 
de ekonomik- sonuc;:lan olacakt1r. AIDS, giiniimiizde 
zengin ulkelerin denetim aluna almaya c;ah$tlg1 yay­
gm hastahklarm en i:inde gelen i:irnegidir: USAID, 2006 

yilmda AIDS ile sava$mak ic;:in 2,8 milyar dolar harca­
ffil$tlr. Bu rakam1, 2005 y1lmda s1tmayla sava$ ic;:in har-
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canan 1 00 milyon dolarla kar�1la�tmn; aslmda s1tma 
daha <;ok insam oldi.iri.ir ama ne de olsa zengin i.ilke­
lerde s1tmaya pek rastlanmaz. Aslma bak1hrsa, s1tmay1 
onlemeye doni.ik <;ah�malara para bulmak maksad1yla 
kampanya yi.iri.itenlerin bugi.inlerde kulland1g1 temel 
iddialardan biri, s1tmanm HIV'in yaygmla�masm1 art­
t1rd1g1d1r. Bu durum, s1tma onleyici programlara har­
canan paranm son donemlerde artm1� olmasm1 a<;1k­
lar. Ku�kusuz, AIDS orneginde U<;i.inci.i Di.inya'da bu 
hastahkla sava�maya ekonomik katk1 yapma <;agnlan, 
neredeyse �a�maz bir �ekilde "gi.ivenlik" agz1yla konu­
�ur. Bununla birlikte, AIDS salgmmm -hi.iki.imetlerin 

44 <;e�itli di.izeylerde kay1ts1z kalarak izin verdigi- ni.ifus 
artl�mm denetim altma almmasmda gi.ivenlik a<;1sm­
dan olumlu sonu<;lan oldugunu dile getiren, aksi yonde 
gori.i� bildirenler de vardir elbette (Elbe, 2005). 

Gi.ini.imi.izde insani yard1m ve kalkmma yard1m1, in­
sanlan ne oldi.iri.iyor ne de ya�at1yor; daha ziyade onla­
n hayatta tutuyor. i�te durumu bir biyopolitika ornegi 
k1lan da budur. Dahas1, Mark Duffield'm ileri si.irdi.igi.i 
i.izere bu durum, <;ekirdek ni.ifusu korumak i<;in ba�vu­
rulan alt di.izey bir biyopolitikad1r: "Amac1, yoksullugu 
azaltma ve toplumsal direnci gi.i<;lendirme olarak ilan 
edilmi� bir uluslararas1 kalkmma, biyopolitik bir tek­
nolojidir. Gelgelelim bu, geli�mi� toplumlann emniyet 
aglanna dayah kitleselle�mi� bir gi.ivenligi temele alan Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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biyopolitikasmdan farkh bir biyopolitikadir" (Duffield, 
2006). D1�andakine yonelen alt di.izey bir biyopolitika, 
gozetleme ve mi.idahaleyi ic;erdigi olc;i.ide ic;eridekine 
yonelen bir biyopolitikay1 andmr. Dillon ve Reid'in id­
dia ettigi i.izere, bu anlamda yard1m ki.iresel bir biyopo­
litikaya benzer: "Biyopolitik ki.iresel geli�im ve yard1m 
politikalan, -"ki.iresel yoksul" diye adlandmlabilecek 
olan- girift bir ni.ifus in�a eder; c;i.inki.i nerede bir ni.ifus 
varsa orada bir biyopolitika i�ba�mdadir ve bu durum 
'ki.iresel bir biyopolitika bic;imi'ni i�aret eder" (Dillon ve 
Reid, 200 1 :  48). Aynca bu alt di.izey biyopolitika hayli 
geli�igi.izel oldugundan neredeyse biyopolitika bile sa­
yilamaz; en az1 saglamak ic;in bile bir garanti veremez: 
Elbette di.inya devleti diye bir �ey olmad1g1 ic;in di.inya 
ni.ifusu diye de bir �ey yoktur; yeryi.izi.indeki kimi in­
sanlar bu alt di.izey biyopolitikanm bile tamamen d1�m­
da birak1lm1�lardir ve bu milyarlarca insanm kapsam1, 
zaman ve mekan boyunca bi.iyi.ik farkhhklar gosterir. 
Di.inya Saghk brguti.i (WHO) ve HIV/AIDS i.izerine yi.i­
ri.iti.ilen Birle�mi� Milletler Program1 (UNAIDS) gibi 
uluslararas1 kurumlar, ozellikle bilgi toplama ve Oc;un­
cu Di.inya'daki biyoloj ik sorunlara yonelik c;ozi.im one­
rilerinin e�gi.idi.imi.inde, bu alt di.izey biyopolitikanm 
gidi�atmda hayati bir rol oynar (Elbe, 2005). Ne var ki, 
bunlar yard1mm c;ok ci.izi bir k1smmdan sorumludur­
lar; yard1mlann buyi.ik c;ogunlugu, halen dogrudan -bu 
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organizasyonlarm biitc;:elerinin c;:ogunu saglayan- Bi­
rinci Diinya devletlerinin hazinelerinden gelmektedir. 

Yard1m, yalmzca yapamn c;:1karma hizmet etmez; 
aym zamanda -t1pki goc;: rejiminde dldugu gibi- Oc;:i.in­
ci.i Di.inya'daki biyoiktidann fiili olarak alt1m oyma 
egilimindedir. Bu noktada, uluslararas1 ili$kilerdeki 
bag1mhhk teorilerindekine benzer bir konum ahyoruz. 
Aradaki farksa neyi temel ald1g1m1zdan kaynaklamyor: 
Biz, ekonomiler arasmdaki ili$ldnin temeline dair tica­
ret i.izerinden bir tart1$ma yiiri.itmi.iyoruz; aksine yar­
d1mm basitc;:e herhangi bir ekonomik "bag1mhhktan" 
epeyce ozerk olan ve bir bic;:imde yard1m edilenlere za­
rar veren bir biyopolitikayla hayati ve ozgi.il bir bic;:imde 
mi.idahale ettigini ileri si.iri.iyoruz. Bu $ekilde yakla$1l­
d1gmda, bag1mhhk teorilerinin itibanm bi.iyiik olc;:i.ide 
sarsan ampirik itirazlar kar$ISmda ak1l yi.iri.itmemize 
bir hale! gelmez. 

Yard1ma doni.ik ele$tiriler, James Shikwati gibi li­
berteryen ekonomistlerden geldiginde pek de faydah 
degildir; bizim vard1g1m1z sonuc;:larsa bunlarm c;:1kar­
samalannm tam aksi istikametindedir: Yard1ma ili$kin 
liberteryenlerin etkisine kap1Jm1$ ele$tiriler, hi.iki.imet 
mi.idahalelerine yonelik ele$tirinin bir parc;:as1 olmak­
tan kurtulamazken, biyopolitik bir bakI$ ac;:is1 bize 
hi.iki.imetin toplumsal sistemin vazgec;:ilmez bir ogesi 
oldugunu soyler. Dahas1, hi.iki.imetin kendisi de dahil Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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olmak iizere, biitiiniin geli�imi si:iz konusu oldugunda 
d1�andan gelen bir miidahale bu geli�imi yava�lat1r. Bi­
zim konumumuz, Yash Tandon'm "yard1m bag1mhhg1" 
(2008) ele�tirisiyle daha i;:ok ortak noktaya sahiptir. 

Yard1m s istemi, belirli yozla�tmc1 etkileri olsa da, 
yard1m dag1t1m kanallanna gore degi�en d1�andan 
ak1�lan i<;:erir. Yard1mm dag1t1lmas1 yerel birimler veya 
dogrudan dogruya bag1�<;:1 kurulu� vas1tas1yla gen;:ek­
le�tirilebilir. Eger ilk yola ba�vurulursa bu durumda da­
g1t1m1 devlet ya da "sivil toplum" i:irgiitleri iistlenebilir. 
Bag1�<;:1lar yolsuzluk yap1labilecegine <lair kayg1larm­
dan i:itiirii resmi yollan, devlet kanallanm kullanmak­
tan imtina ederler. Bu kayg1lar hi<;: de yersiz degildir: 
Yard1mm yalmzca devlet degil, temas1 olan herkes iize­
rinde <;:ok gii<;:lii bir yozla�tmc1 etkisi vard1r; yard1mm 
degeri, bizatihi yanh� yerlere yi:inlendirmeye miisait 
tahrik ediciliginden gelir. 

Eger bag1�<;:Ilar fonlan dogrudan hiikiimetlere tes­
lim ederlerse, si:iz konusu hiikiimetler bunlan kendi 
nufuslan d1�mda bir yere harcayabilirler. En aomas1z 
rej imler bile iktidarlarmm nihai kaynag1 olan halklan­
na ilgi gi:istermek zorunda olduklarmdan, yard1m yap1-
lan rej imler kendi halkmm refahm1 i:inemsemek adma 
az i;:ok mant1kh davranmak ya da en azmdan, yard1m 
yapanlan tatmin etmek maksad1yla insanlanmn refaha 
kavu�mas1 i<;:in kafa yoruyormu� gibi yapmak zorunda-
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d1r; c;:iinkii burada halkm degil, bag1�1 yapamn nzasm1 
almak as1l mesele haline gelmi�tir. Hiikiimetler, yine de 
ayaklanmalar konusunda kayg1h olabilirler; gel gar ki, 
d1�andan gelen parayla iilkelerinin �endi ic;: iiretim ka­
pasitesini art1rmak yerine, yonettikleri insanlara rii�vet 
verip onlan satm da alabilirler. Biitiin bag1�c;:1larm bu 
yeni moda "iyi yoneti�im" kayg1smdan otiirii, yard1mm 
etkisi, biyopolitikanm i�lemesi ic;:in elzem olan ili�kile­
rin altm1 oyar. 

bte yandan, giderek daha fazla gozlendigi iizere, 
eger bag1�c;:1lar hiikiimetleri bir kenara b1rakip dogru­
dan sivil toplumla muhatap olmaya ba�larsa, bu du­
rum -biyopolitikanm gereksindigi e�giidiim i�levlerini 
sergileyemeyen- kurulu�lann lehine i�leyip devletin 
ilgisizligine ve korelmesine yol ac;:ar. Dahas1, yard1mlan 
kabul eden hiikiimetlerin ba�ma s1kc;:a geldigi gibi, bu 
kurulu�lann bak1mlan altmdaki insanlara yonelik ic;:ten 
endi�elerinin azalmas1 pek muhtemel degildir. Mark 
Duffield'm ileri siirdiigii iizere, epey revac;:ta olan "siir­
diiriilebilir kalkmma" modeli, aslmda devletlerden zi­
yade halklan kendi ozgiin biyopolitikalarmdan sorum­
lu tu tar; bu nedenle, geli�mi� uluslann girift yonetimsel 
biyopolitikalarmm geli�imini goz ard1 eder (2006). 

Ba�ka bir ac;:1dan yakla�1ld1gmda, dogrudan Batl­
h hiikiimetlerin ya da Sivil Toplum Kurulu�lan'nm 
(STK'lerin) idaresi altmda gerc;:ekle�tirilen yard1mlar, Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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halkm kendi devletiyle ya da sivil toplumuyla degil 
de, sbz konusu i:irgiitlenmelerle ili$kili olmas1 mana­
sma gelir: Bu durumda insanlarm kendi devletlerine 
<lair kayg1 duymak, politik olarak bu devletle hemhal 
olmak, vergi vermek ii;:in i;:ok daha az gereki;:eleri olur; 
i;:iinkii sm1rh biyopolitik ko$ullannm kaynag1 bir ba$ka 
yerden geliyordur art1k. Elbette yabano devletlerle ya 
da STK'lerle kurduklan politik ili$ld, yerel payda$lar­
la kurduklanna benzemez; i;:iinkii bunlar yard1m alan 
kimselere dogrudan kaynak aktarmazlar. Dogrudan 
yard1m etkin bir bii;:imde biyopolitikanm zeminini za­
y1flatmaktad1r. 

Ai;:1ki;:as1, burada yard1m hususunda ampirik bir i:ir­
negi gerektigi kadar detayh bir bii;:imde ele alam1yoruz: 
Bi:iylesi bir analiz geri;:ekle$tirilmeyi beklese de, burada 
yalmzca yard1m ile biyopolitik bir toplum arasmda­
ki ili$kiye <lair bir hipotez geli$tirecegiz. Bu nedenle 
yard1mm biyopolitik geli$mede kesin bir $ekilde be­
lirleyici bir fakti:ir oldugunu, bi:iylesi bir yard1mm her 
zaman si:iz konusu geli$imi koruyup kollad1gm1 ya da 
yard1m yap1lmad1gmda geli$imin yine de devam ede­
cegini si:iyleyemeyiz. Bu $ekilde basiti;:e i:irnek iilkeler 
gi:isterip bunlann inandmo olgular oldugunu iddia 
edemeyiz: Burada yalmzca belirli durumlardaki yar­
d1m i$leyi$leri iizerine yap1lm1$ detayh i;:ah$malara 
1$lk tutulacakt1r. Bunun yam sua biyoyi:inetimleri giii;:-
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lendiren yard1mlar yapmanm imkans1z oldugunu da 
iddia etmeyecegiz: Boylesi bir yard1mm ornegi, ikinci 
Diinya Sava�1'ndan sonra Avrupa'nm yeniden in�as1 
ic;in ABD'nin para yard1m1 yapmasui1 ic;eren Marshall 
Plam'd1r. Bu planm herhangi bir ba�ans1 olduysa, bu­
nun ba�hca nedenlerinden biri, yard1ma k1yasla �un­
lan da ic;ermesindendir: Fonlann dikkatli bir bic;imde 
yonetilmesinin bal?anlmas1 (fonlar bagll?l yapanlann, 
yerel yonetimlerin ve sivil toplumun temsilcilerinden 
olul?an ortak komiteler tarafmdan idare edildi, aynca 
ya tiiketim malzemesi verildi ya da sanayiye yatmm 
yap1ld1); yard1m siirekli olmad1g1 gibi, bag1mhhk ya 
da yolsuzluk yapilannm geli�imine de miisaade edil­
medi; aynca (sava�m neden oldugu) belirli bir y1k1m 
durumuna verilmil? bir yamtt1, yani yard1m kahc1 de­
gildi, iilke ilil?kilerine gore l?ekillendi. Yard1mm iletilme 
bic;imlerinden biri -bir tiir ode(�)me bic;imi olarak-, 
gec;mi�teki adaletsizliklerin onanlmas1 -bir tiir saval? 
tazminat1- ic;in c;abalamakt1. 

Duffield, Marshall Plam'nda soz konusu oldugu iize­
re, Dc;iincii Diinya uluslannm iki taraftan da destek ald1-
g1 Soguk Sava� durumundan sivil toplum d1�mda hic;bir 
iilkenin yard1m almad1g1 bir duruma gec;i� halinde ge­
rileyen bir degi�im oldugunu ileri surer. Duffield bunu, 
kurumsal c;erc;evesi her ne kadar farkh ve daha yaygm 
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olsa da, Yerli idaresi'nin* somiirge politikasma bir geri 
donii� olarak yorumlar (Duffield, 2005). Hie;: �iiphe yok 
ki, bugiin yard1m politikas1 pek c;:ok onemli ac;:1dan so­
miirge politikalanna benzemektedir: Somiirgecilik, ken­
disini yard1mseverlik k1hf1 altmda gizleyerek, biyopoli­
tik terimler ic;:erisinde aym yard1m gibi i� goriir; ancak 
vard1g1 sonuc;:lar oldukc;:a farkhd1r. Buna kar�m devletle­

rin saf olu�umu, �iipheli bir liyakatin sonucudur: Soguk 
Sava� siirecinde her iki taraftan da destek alan pek c;:ok 
devlet, feci �ekilde ba�ans1z oldu; daha once de i�aret 
ettigimiz iizere, bu devletlere yap1lan yard1mlar, ya yo­
neticilerin koltuklannda kalmalanm saglayacak deste­
gi satm almalanm miimkiin k1lacak etkili bir yozla�ma 
kuvveti yaratt1 ya da onlara kar�1 biriken hmc1 daha da 
art1rdi. Gelgelelim, her iki durumun da kendi ba�1na ge­
li�ime yol ac;:mas1 pek muhtemel degildir. 

Hie;: �iiphe yok ki, bazen de ac;:1k bir �ekilde bir hii­
kiimeti giic;:siiz gostermek ic;:in yard1m edilir; t1pk1 2006 

y1lmda USAID'in kasasmdan c;:1kan 15 milyon dolar 
i:irneginde oldugu gibi. Bu yard1m, ozel olarak bir sivil 
toplum olu�turup Kuba hiikiimetinin altm1 oymak iize­
re tasarlanm1�tl .3 Aslma bak1hrsa burada insam hayrete 

* Som urge Valisi'nin istedigi bir yerliyi ya da kabileyi bir ba�ka yere go<;e 
mecbur edebilmesi gibi haklarla donattld1g1 1927 tarihli bir yasa. -<;.n. 

' USAID, Budget Justification to the Congress: Fiscal Year 2006. 
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dii�iiren, Birle�ik Devletler hiikiimetinin Kiibahlara yar­
d1m1 tam da onlarm hiikiimetinin kuyusunu kazmak 
ic;:in verdiginde; bu durumun, yard1mm ba�ka bir bag­
lamda tam da aym �eyi yapma potan5iyeline sahip ol­
dugunun belli ki farkmda olunmad1gm1 gostermesidir. 

Devlet ve niifusu gene! olarak ikiye ay1ran, yard1m­
severlik ve devlet yard1m1 degildir: Bunlar aym yonetim, 
yard1mseverlik ve refah anlay1�mdan kaynakland1klan 
zaman aslmda biyopolitik bir biitiiniin pan;:aland1r. Bu 
biitiinse hem kamu hem de sivil toplum kurulu�lanm 
biinyesinde banndmr. Bir biyopolitika in�a edebilmek 
ic;:in mecburi olan devlet miidahalesi taleplerinin ge­
li�imini, yerel bir yard1mseverligin yumu�atabilecegi 
dogrudur; ancak niifusa yonelik tutarh bir denetim bir 
kez geli�tirilebildiginde, yard1mseverlik kanallan art1k 
ikinci plana dii�er. 

Hie;: �iiphe yok ki benzer etkiler Batih yerel biyopo­
litikalarda da goriiliir: Sosyal yard1m biirokrasisinin 
biiyiik bir c;:ogunlugu, kendi gozetimi altmdaki insanla­
rm esenligine yonelik apac;:1k bir kayg1 eksikligiyle �e­
killenmi�tir; c;:iinkii para, yard1ma muhtac;: olanlardan 
degil, yukandakilerden gelir. Sosyal yard1m sisteminin 
en yogun kullamc1lan, ku�kusuz genellikle en zay1f 
olanlard1r; ama sosyal gi.ivenlik ic;:in odeme yapan ver­
gi miikellefleri de c;:ogunlukla bunlardan olu�ur. <;:iinkii 
niifusun bu kesimi, hem bir giin bu yard1ma ihtiyac;: du-
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yabilecegini di.i�i.ini.ir (ba�ka bir deyi�le, tam da kendi­
leri ii;:in oderler sigorta primlerini), hem de bu sistemin 
toplumsal sorunlan hafifleterek -�effafhk, etkililik ve 
sorumluluk talep edebilecekleri bir sec;im sistemi i.ize­
rinden- devletin biyopolitik kollanyla kokli.i ve di.izenli 
bir ili�ld kurmay1 saglayacagm1 varsayar. D1� yard1mla 
birlikte i$ler silba$tan yeni bir a$amaya ta�m1r: Vergi 
mi.ikellefleri ve yard1m fonlarmm kaynag1 olanlar, cog­
rafi ai;:1dan yard1mm dag1t1mmdan el i;:ekmi�lerdir ve 
bu dag1t1m1 denetlemekle pek de ilgilenmezler. 

Bununla birlikte, yard1ma bag1mh olmanm dogur­
dugu bu sorunlarm, topraga dayanan sm1rlan mun­
tazaman ay1rmad1g1; c;i.inki.i biyopolitik sm1rlann i;:ok 
daha karma�1k oldugu soylenebilir. Aym etkiler top­
raga dayanan sm1rlar ve aslma bak1hrsa bununla bir 
ve aym $ey olan resmi ni.ifus ii;:erisinde de vuku bula­
bilir: Yard1mm toplumsal y1k1c1hg1 ve d1� goi;:i.in te�vik 
edilmesi bak1mmdan Avustralya'daki bir metropol ile 
periferideki bir Aborjin toplulugu arasmda benzer di­
namikler gori.ilebilir ornegin. i$te bu noktada ulusun 
ontoloj ik stati.isi.i ile kendi kaderini tayin hakkma ili$­
kin -bu kitabm ele almayacag1- sorunlar ba$ gosterir. 

Ti.im bunlarm yam s1ra, Hardt ve Negri'nin Birinci 
ve Di;:i.inci.i Di.inya i.ilkeleri arasmdaki sm1rlann gitgide 
bulamkla$tlg1 ve bu nedenle aralannda keskin aynm­
lar yapmanm olanaks1zla�t1g1 sonucuna kat1lm1yorum 
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(Hardt ve Negri, 2000). Pek c;:ok Dc;:uncii Diinya iilkesin­
de sec;:kinlerin t1pk1 Birinci Diinya iilkelerinde oldugu 
gibi etkin bir �ekilde ya�ad1gm1 soylemek dogru olsa 
bile, bu si:iz konusu insanlann (kimileri c;:ifte vatanda� 
kimileri ba�anh gurbetc;:iler olsalar dahi) Birinci Diinya 
niifuslarmm bir parc;:as1 olduklan anlamma gelmez. Ne 
de, Dc;:uncii Diinya'da milyarca insanm mahrum kala­
rak ya�ad1g1 �ekilde, Birinci Diinya'da (basitc;:e topraga 
dayah olmamn aksine) biyopolitik i:inlemlerden yok­
sun bir �ekilde hayatm1 idame ettiren insanlar olma­
d1g1 anlamma gelir. Yalmzca Birinci Diinya'da olmalan 
sayesinde insanlar, gt.int.in her saatinde elektrige, temel 

54 ve acil saghk hizmetlerine eri�ebiliyor; c;:ocuklan on 
sene boyunca okullara iicretsiz gidiyor; �i�elenmi� te­
miz suya eri�ebiliyor. Bu diinyanm yurtta�lan, Dc;:uncii 
Diinya'daki milyarlarca insanm ula�makta giic;:liik c;:ek­
tigi asgari bannma ve ekonomik ko�ullan vatanda�la­
rma saglamay1 siirdiirmek ic;:in ugra�an temel sosyal 
yard1m rej imine s1k1 s1k1ya ayak uydurmaktansa daha 
fazla i:inlem almmasmdan memnun olmaktad1r. 

Zengin iilkelerin biyopolitikalannda siiregiden asa­
lakc;:1hgm c;:arp1c1 bir i:irnegi, iklim degi�imine verilen 
giincel tepkidir. Birinci Diinya iilkelerinin iklim degi­
�ikliginin altmda yatan etmenlerin asli iireticisi ve bun­
lardan menfaat saglayan as1l iilkeler olduguna; dahas1, 
Dc;:uncii Diinya'nm bu yiikiin altma her gec;:en gun daha 
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fazlas1yla girecegine hie; �iiphe yoktur. Yakm zamana 
kadar Birinci Dunya'nm yapt1g1, iklim degi�ikligine 
kar�1 uc;: maymunu oynay1p bir olc;:ude de bu degi�ikligi 
reddetmekten ibaretti. Art1k hiikumetler olup bitenin 
farkmda olsalar dahi eylemleri ikna edici olmaktan 
uzaktir: Kesinlikle, kendi biyopolitikalan ac;:1smdan 
hic;:bir fedakarhk yapmaya niyetli degiller; t1pk1, her­
hangi bir ekonomik iiretim giiciinden feragat etmeye 
g6niillii olmad1klan gibi .  Yine de, harekete gec;:me s6zii 
veriyorlar. Aslmda bu Ulkeler harekete gec;:mek zorun­
dalar; c;:unkii nufuslannm saghgm1 koruyabilmesi buna 
bagh. Bu konudaki politikalardan biri, -yak1t iiretimin­
de organik maddelerin kullamld1g1- "biyoyak1tlar"m 
kullammm1 te�vik ediyor.4 Bu besinin yak1ta (ya da be­
sin-yeti�tiren topragm yak1t-iireten araziye) d6nii�me­
si manasma geliyor. B6ylesi bir yakla�1m, kisa siirede, 
diinyadaki g1da fiyatlannm ani yukseli�ine ve yetersiz 
beslenme ile ac;:hgm ba� g6stermesine yol ac;:ar.5 Diin­
yadaki g1da fiyatlanmn tirmanmas1, aym zamanda 
petrol fiyatlannm da artmas1 ve bunun artmas1 da g1da 
nakliye fiyatlanmn artmas1 anlamma gelir; ne var ki bu 

4 Kapsamh bir ara�tlrma i<;in bkz. Fred Magdoff, "The Political Eco­
nomy and Ecology of Biofuels", Monthly Review , 60: 3 ,  2 008. Kimile­
ri, bunlara "biyoyakit" degil, "agroyak1t" dememiz gerektigini ileri sii­
riiyor; ancak verilen ilk isim bizim amac1m1zla tam olarak ortii�iiyor. 

5 Besin krizine ve biitiin nedenlerine dair eksiksiz bir analiz i<;in 
bkz. Fred Magdoff, "The World Food Crisis: Sources and Solutions", 
Monthly Review, 60:1, 2 008. 
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kesinlikle aym sorunun yalmzca bir ba�ka gi:iriiniimiin­
den ibarettir: Yoksulun yemek yiyebilmesi, yoksullugu 
idare edebilmemizden daha i:inemlidir. i�te bu noktada 
Birinci Diinya biyopolitikasmm ac;1k biric;eli�kisini, her 
tiirden kiiresel biyopolitik kayg1y1 ve dahas1, asalakc;1h­
gm bir ba�ka gi:istergesini rahathkla gi:irebiliyoruz. 



EMPERYALiZM 

Burada, hem yard1m hem de goc;: orneklerinde 
gordi.igi.imi.iz, tam da Foucaultcu anlamda bir iktidar 
stratej isidir: ic;:erdigi failler tarafmdan ac;:1kc;:a hedefle­
nen bir �ey olmasa da -devletlerin ve STK'lerin aleni 
amac;:lanm a�an- olumlu, i.iretken, kahc1 bir stratej ik 
etkisi olan ama aym zamanda bir bic;:imde stati.ikoyu 
da i.ireten bir stratej i. 0 halde Oc;:i.inci.i Di.inya i.ilkeleri­
nin biyopolitik geli�imlerinin kas1th bir bic;:imde sabote 
edildigini iddia edemeyiz; bu durum yalmzca varolan 
pratiklerin bir etkisidir. 

Bu stratej i "emperyalizm" olarak adlandmlabilir. 
Aslma bak1hrsa durum zaten admdan bellidir: itiraz 
edilmi�, tarti�1lm1� ve ihtilafl1 olsa da, (kavramm em­
peryal geni�lemenin topraga dayah politikas1 anlamm­
daki geleneksel kullammmm aksine) Marksist emper­
yalizm kavram1, bi.iyi.ik olc;:i.ide di.inyanm bir k1smmm 
geri kalanm aleyhine faydaland1g1 di.izenli ili�kilere 
gonderme yapar. 1 Bu kavrama ba�vururken bilhassa 
Lenin'in terimi kulland1g1 geleneksel anlamm etkisi 

1 Emperyalizme dair <;e�itli kuramlara ili�kin gene! bir degerlendirme 
i<;in bkz. Anthony Brewer, Marxist Theories of Imperialism: A Critical 
Survey, Londra: Routledge, 1990 [Tiirk<;esi: Marksist Emperyalizm 
Teorileri , <;ev. Cansu Aksoy, istanbul: Kalkedon, 2011]. 
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altmday1z; bu nedenle hem (bugiin iizerimizde daha 
once hi<;: olmad1g1 kadar etkili gi:iriinen) finans kapita­
lin egemenlik i;:agma hem de baz1 devletlerin asalakl;:z 

hale geldigi kapitalizmin bir a�amasmq gi:inderme ya­
p1yoruz. Aslma bak1hrsa bu terimi (asalakp) kullanma 
bii;:imimiz de Lenin etkisi ta�1maktad1r (Lenin, 1997). 

Bununla birlikte, �iiphesiz burada Lenin'in savm1 ya da 
(bu nedenle) bizim sav1m1zm onunla ili�kisini detayh 
bir bi<;:imde degerlendiremeyecegiz. 

Burada biyopolitik bir emperyalizme, Marksist an­
lamda anla�1ld1g1 iizere emperyalizmin biyopolitik boyu­
tuna dair bir ai;:1klama sunacag1z.2 Bu yakla�1m emper-

, yalizme ili�kin siiregiden ekonomik ai;:1klamaya niifus 
boyutunu dahil eder. Elbette ekonomi biyopolitikayla, 
niifusun refah1yla ve idarenin i�leyi�iyle s1l<I s1k1ya ili�­
kilidir. Emperyalizmin ekonomik boyutu, kapsamh bir 
bi<;:imde i;:ah�1lan ve tart1�1lan bir mesele olagelmi�tir: Bu 
meseleyi burada bir i;:1rp1da halledemeyiz. 

Biyopolitik emperyalizmle, Hardt ve Negri'nin im­
paratorlugunun aksine, tarihsel ai;:1dan emperyaliz­
min yeni bir bii;:imini kastetmiyoruz. Emperyalizm i;:ok 

2 Foucault'nun iktidar ili$kilerine ili$kin analizi tam da "emperyalizm"e 
kar$I bir cepheden konu$tugu i�in emperyalizme dair Foucaultcu 
bir a�1klamanm kendisiyle tezat olu$turdugunu iddia eden kimi 
isimlerin oldugunu da bir kenara not etmek gerekir. bmegin, bkz. 
Morgan Brigg, "Post-development, Foucault and the colonisation me­
taphor", Third World Quarterly, 23 : 3 , 2002, 421-436. 
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uzun bir siiredir, yani biyopolitika ile emperyalizm e$­
zamanh olarak $ekillendiginden beridir biyopolitik bir 
hal alm1$tlr. Mike Davis'in on dokuzuncu yiizy1l emper­
yalizmini konu alan kitab1 Late Victorian Holocausts 

bu bak1mdan epey bilgilendiricidir (Davis, 2001 ) . Davis, 
Hindistan, <;in ve Brezilya iistiine yiiriitiilen vaka <;:ah$­
malan vas1tas1yla emperyalizmin giiniimiizde -ya dog­
rudan hiikiimet ya da hiikiimetlerin ekonomik <;:1karlan 
bi<;:imi altmda- s6z konusu iilkelerdeki sosyal yard1m 
ayg1tlanm, t1pki on dokuzuncu yiizy1lda oldugu gibi, 
korkun<;: bir bi<;:imde harap ettigini gosterir. Davis'in i$a­
ret etigi iizere bu model "ii<;:iincii diinya"nm varhgmm 
as1l kokenidir ve Frans1z Devrimi'nden -devletin sosyal sg 

yard1m desteginin Avrupa'dan <;:ok Dogu'da geli$mi$ ol­
dugu- 6nceki durumu tersine <;:evirir (Davis, 2001: 28 1 ). 

Dahas1, soz konusu iilkelerin niifuslan, Avrupah 
niifuslara fayda saglamak adma biiyiik kay1plar ver­
di. Bunun en <;:arpic1 6rnegi, Hindistan'da milyonlarca 
insan a<;:hktan kmhrken, Britanya'nm bu iilkeden <;:ok 
ciddi oranda g1da maddesi ithal etmesidir (Davis, 2001: 

299). Bir yiizy1l sonra bile durum pek degi$memi$tir. 
IMF-Diinya Bankasi blogunun "yap1sal diizenleme" ad1 
altmda tasarruf tedbirleri dayatmas1, beraberinde Bi­
rinci Diinya'ya ihracat yapan ekonomilerin d6nii$iimii 
ve temel biyopolitikalar iizerinde ac1mas1z bir manda 
altma almay1 getirmektedir. Emperyalizm -her ikisi de 
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biyopolitikadan degil, ekonomiden dogan art1 degerin 
semeresini te�vik eden- (kaynaklan ve iiretim arac;:la­
nm satm alarak) "dogrudan yatmmlar" ve "kalkmma 
kredileri" vas1tas1yla bu iilkeleri kapaqa kist1rmakta­
d1r. Yatmmc1lar belki kulland1klan i�giiciiyle ilgilene­
bilirler; ancak daha gene! olarak yatmm yapt1klan iilke 
umurlannda bile degildir. 

Periferideki neo-liberal ekonomik reform, tam da 
biyopolitikanm devreden c;:1kmasma gi:inderme yapar. 
Merkezde neo-liberalizmin mutlak bic;:imde olmasa da 
i:izen gi:isterme ve gi:iz i:iniinde bulundurma dayatmas1 
vard1r; burada biyopolitik i:inlemler kolayca c;:i:ipe atll­
masa da, merkezden uzakla�tmlarak ashnda devreden 
c;:1kanlmaktad1r. Yani, neo-liberalizmin devlet bagla­
mmda merkezde kendine yer bulu�u, hala temelde re­
fah ve niifusun nzas1yla ilgilidir. Halbuki diger yerlerde 
neo-liberalizmin bu tiir kayg1lar gec;:ersiz k1lmarak d1�a­
ndan dayat1lmas1 si:iz konusudur. 

Birinci Diinya'daki devletler ve sivil toplumlar, te­
mel olarak kendi niifuslan d1�mdaki insanhgm ha! ve 
gidi�atiyla pek ilgilenmezler ve bu d1�andaki insanlann 
aleyhine olsa dahi kendi niifuslan ic;:in onlardan fayda 
dev�irmeye bakarlar. Foucault'nun biyopolitika i:incesi 
di:inemde hiikiimranm tebaas1yla olan ili�kisini yorum­
larken ortaya koydugu iizere, si:iz konusu insanlar (d1�a­
nda olanlar) hayat ve i:iliim perspektifinden "etkisiz"dir­
ler (Foucault, 1997). Bu durum, iilke sm1rlan ic;:erisinde 
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kalanlann geli�mesi ugruna, ne kadar marjinal olursa 
olsun, d1�anda kalan insanlann ya�amlannm fayda 
ti.iretilmesi maksad1yla fiili olarak tehlikeye sokulma­
sma cevaz verir. Biyoybnetim [biopolity], konu ni.ifu­
sun d1�mda kalan kitlelere geldiginde, "ya�atma ya da 
can alma (oli.ime atma) hakki"rn (a.g.e., 241) varsayar: 
Bu "can alma hakki" heni.iz ele almad1g1m1z bir boyut­
tur; bu hak, d1�armm di.izenlenmesi ic;:in kullarnlan bir 
oli.im-politikas1 arac1 olarak gi.ic;: kullarnm1, yani sava�t1r. 

Emperyalist sava�m biyopolitik boyutu iki ybnden 
harekete gec;:er: Sava�m yerel biyopolitikas1 ve bir sava� 
arac1 olarak biyopolitik a�mdirmanm kullammi. iki yo­
nelim de ki.iresel bir biyopolitikanm varhgma tezattir. 
Foucault'nun ileri si.irdi.igi.i i.izere, biyopolitika sava�m 
yeni bir bic;:imine kap1 aralar: "Sava�lar artik savunul­
mas1 gereken bir hi.iki.imran adma yi.iri.iti.ilmeyecektir" 
der Foucault, "herkesin varolu�u adma yi.iri.iti.ilecektir; 
bi.iti.in ni.ifuslar birbirini katletmek adma seferber edil­
mi�lerdir" (Foucault, 1998: 143). Dahas1, biyopolitik 
sava�, bi.iti.in ni.ifuslan bu k1y1ma kar�1 korunmaszz b1-
rakabilir: Tehlike ni.ifusun kendisine yoneldiginde, ni.i­
fus tehlikeyle kar�1la�mak ic;:in kendisini oli.ime maruz 
birakabilir.3 

3 Foucault, The Will to Knowledge, 1 35 ,  1 3 7 ;  Foucault, bu soruna ili�­
kin olarak on sekizinci yi.izy1hn one c;:1kan isimlerinden biri olan Sa­
muel von Pufendorf'un c;:ah�malanm ahnt!lar [Ti.irkc;:esi: Cinselligin 
Tarihi ,  Birinci Kitap: Bilme istenci, c;:ev. Hi.ilya Ugur Tannover, istan­
bul: Aynntl, 2003 , s. 1 03- 1 06; 99- 1 1 8]. 
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Oyleyse bu durumun yalmzca seferberlik teknoloj i­
si ve yi:inetim mant1g1yla degil; ayrn zamanda niifusun 
tutumuyla da ilgili oldugunu iddia edebiliriz. Biyopoliti­
kayla birlikte niifus, hayatm1 devlete bo'rc;:ludur ve buna 
bagh olarak devlet de d1$ kaynakh biyopolitikaya kar­
$Idir: Biyoyi:inetim [biopolity] iizerinden ulusa duyulan 
sadakat, c;:ogu insan ic;:in mutlak anlamda devletleri ne 
kadar ki:itii olursa olsun hayat giivenliginin kaynag1 ola­
rak ortada devletten ba$ka bir alternatif kalmamasma 
yo! ai;:ar. Smuda uygulanan d1$lamanm tersten okunu­
$U, herhangi bir niifusun ba$hca dayanaklan olan c;:ekir­
dek niifus, sui;:lu olmayanlar, tam yurtta$lar ve mukim 
gruplar arasmda bir ic;:erme, dahil etme duygusunu pe­
ki$tirmesidir.4 Bu gruplar arasmda ko$ullar ac;:1smdan 
e$itsizlikler olsa da (bu e$itsizlikler en c;:ok da biyopolitik 
kurumlann i:izel sekti:iriin elinde oldugu ve bu nedenle 
imkaniara sm1rh say1da insanm ula$abildigi yerlerde 
ya$anmaktadir), bu durum ulusal dayam$ma duygusu 
ic;:in bir zemin saglayan temel hiikmii engellemez. 

Biyoiktidar, uiusal dayam$manm eksiksiz bir iza­
hat1 degildir; ancak ona ili$kin kavray1$1m1z1 geli$ti­
rir. Biyoiktidardan once ulusai bir dayam$ma yoktur; 
yaimzca farkh gi:iriinen ya da davranan insanlara kar-

4 Baz1 petrol iilkelerindeki halkm �ogunlugu, dikkate deger ol�iide 
ba�ka iilkelerden gelmi� i��ilerdir; oyle ki, bizim anlad1g1m1z anlam­
da niifusun bir par�as1 degillerdir; bu insanlar herhangi bir biyopoli· 
tika �er�evesinde aslmda sm1rd1�1 edilmi�lerdir. 
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$1 beslenen bir yabanc1 di.i$manhg1 vard1r. Bu yabanc1 
di.i$manhg1 toplumu bir arada tutamaz; aksine bu bag1 
efendilere duyulan sadakat, tehditler, fazilet kodlan ve 
din saglar. Milliyetc;:iligin yeni ulusal bagm kurulmasm­
da asli bge olmaya ba$lamas1, on dokuzuncu yi.izy1lda 
yaygm bir siyasal brgi.itlenme bic;:imi olarak ulus dev­
letin ortaya c;:ik1$mm kolayla$mas1 ve sava$m halklar 
arasmdaki bir mi.icadele haline gelmesine cevaz veril­
mesiyle birlikte bu durum biyopolitik c;:agda radikal bir 
bic;:imde degi$IDi$1ir. 

Ulus devlet, ni.ifusun gi.ivenligiyle ciddi bir bic;:imde 
ilgilenir; c;:i.inki.i -feodal hi.iki.imdann ya da hanedan­
hgm ba$mm aksine- ni.ifusla zorunlu bir bag1 vard1r. 
Foucault'nun ortaya koydugu i.izere, "Prensin ve topra­
gmm selametinden (safety/surete)'' "niifusun ve sonuc;: 
olarak onu ybnetenlerin giivenligine (security/secu­

rite')" gec;:ilmi$1ir (Foucault, 2009: 65). Bu, ulus devle­
tin giivenlikle ilgili risk almayacag1 anlamma gelmez: 
Biyopolitika basit bir bic;:imde, hayatta kalmalan ic;:in 
insanlara yard1m etmek degildir, daha c;:ok niifusun 
ya$amm1 en list seviyeye c;:1karmakt1r. Bu nedenle de 
potansiyel olarak tehlikelidir; c;:iinkii daha biiyi.ik bir 
iyi adma kimi insanlara ac1 c;:ektirebilir; c;:iinkii c;:areyi 
sava$ c;:1karmakta bulabilir; c;:iinkii bu ac;:1lardan -son 
kertede ni.ifus iizerinde ciddi manada tehlikeli etkile­
ri olabilecek- ciiretkar hamlelerin yiikiimliiliigii altma 
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girmeye yo! a<;:abilir. Foucault i<;:in tiim bu biyopolitik 
egilimlerin en i.ist perdeden ger<;:ekle�tigi ornek Nazi 
Almanyas1'd1r: Safve saghkh bir ni.ifus adma i.ilke ni.ifu­
sunun <;:ok ciddi bir k1smmm koki.i kaz1111d1, milyonlarca 
insanm oli.imi.ine yo! a<;:an bir sava� inatla si.irdi.iri.ili.ip 
kendi ni.ifusuna ozgi.i bir Lebensraum* saglamak adma 
devasa alanlar tahrip edildi ve yi.iri.iti.ilen bu program­
lar -rej imin i.istlendigi riskin elde patlamas1yla- tam 
da aym ni.ifus i.izerine <;:oken korkun<;: bir y1kima yo! a<;:t1 
(Foucault, 1997: 260) . Nazizm, yalmzca -oteki pek <;:ok 
yi.izi.i de dahil olmak i.izere- biyopolitikanm u<;: teza­
hi.irlerinden biri degildir; aym zamanda her �eye kar�m 
tepeden t1rnaga biyopolitiktir. 

Bugi.in art1k -yirminci yi.izy1lda iki kez �ahit oldu­
gumuz- Avrupa'daki emperyalistler arasmda ger<;:ek­
le�en sava�ta ni.ifuslann birbirini toptan katledecek 
hamlelere meylettigini gormi.iyoruz. Bununla birlikte, 
sava�taki oli.imlere <lair bir yaptmm uygulanmasma 
yonelik bir geri doni.i�e tamk oluyoruz son zamanlar­
da: Vietnam'm i.isti.inden yirmi y1! ge<;:tikten sonra Bat1 
"s1f1r oli.imli.i sava�" ogretisini benimsemeye ba�ladi. 
Bu ogreti, sava� pratigi boyunca hi<;: kimsenin kendi as-

* "Ya�ama alam" (bir ti.ir habitat) anlamma gelen bu ifade, aym za­
manda Nazi Almanyas1'nm ideolojisini ("sava�m ka�1mlmaz oldu­
gu varsay1mmi") me�rula�tlrmakta kulland1g1 temel kavramlardan 
biridir: Bir ulusun ya da devletin kendi dogal geli�imi i�in gerekli 
olduguna inamlan biilge ya da toprak par�as1. -�.n. 
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kerini ciddi bir tehlikeye atmamasm1 temele ahyordu; 
ta ki, 1 1  Eylti.l 200 1 'e kadar. Bu tarihten soma binlerce 
Amerikan askeri hayatm1 sava� alanmda kaybetti. Bu, 
Amerika'nm -zorunlu askerligi dayatt1g1- Vietnam Sa­
va�1 oli;eginde kay1p ya�ad1g1 bir geri donti.� degildir; 
ancak yine de ulusal biyopolitikamn bir gostergesi; 
yeni bir ulusal biyopolitikamn degil, aksine boyle bir 
sava�a mti.saade eden mevcut ulusal biyopolitikanm 
gostergesidir: Demem o ki, 1 1  Eylti.l 200 1 'den sonraki 
tehdit alg1s1, ABO nti.fusunun sava� sahasmdaki ti.yele­
rinin hayatlannm tehlikeye sokulmasm1 politik ai;1dan 
mti.mkti.n kilm1�tir; nti.fusa yonelik gene! bir tehlike za-
ten oldugundan bu kabul edilebilir bir risktir. 1 1  Eylti.l 65 

200 1 ile Irak Sava�1 arasmda resmi devlet soylemi veya 
resmi olgular bak1mmdan bir bag yok denecek kadar 
az olsa bile, 1 1  Eylti.l'ti. olanakh k!lamn ve Amerikahla-
rm Ortadogulu otekiler tarafmdan tehdit edildiklerini 
dti.�ti.nmelerinin nedeninin bu sava�tan ba�ka bir �ey 
olmad1g1m dti.�ti.nti.yorum. 

Sava� yti.rti.tmenin biyopolitik bir boyutu da vardir. 
Bu boyut biyopolitikanm y1k1mm1 ii;erir ve sava�lar 
biyoyonetimlere kar�1 yti.rti.tti.ldti.gti. sti.rece sava�m tu­
tarh bir ozelligi olmaya devam edecektir. S1fir olti.mlti. 
sava� donemi boyunca Irak biyoiktidan, 1 990'da uygu­
lanan ambargo ve 1 99 1 'deki hava saldms1yla ba�lay1p 
2003 y1lmda Irak'm nihai i�galiyle devam eden sure<; 
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i<;:erisinde kas1th bir bii;:imde y1kildi. Hava saldmlan 
ah�nlageldik bir bi<;:imde Irak'taki asker! hedefleri vur­
mu$tu; ancak bu askeri hedef kategorisi, her nas1lsa 
iilkenin biyopolitik kapasitesini darmaduman edecek 
olan sivil altyap1 tesislerinin bombalanmasm1 da kap­
sayacak $ekilde geni$letilmi$ti . Ambargo da -niifusa 
yonelik biyopolitik ozen malzemelerinin inkan yoluyla 
Irak hiikiimetini bask1 altma almak i<;:in kullamlan­
bir tiir dogrudan biyopolitik saldmydi. Burada apa<;:1k 
bir $ekilde niifus ile devlet arasmdaki bag1 kopararak, 
ayaklanmalara yol a<;:ma niyeti vardi. Daima arzu edil­
mi$ olam ger<;:ekle$tirmeyi ama<;:layan i$galin ii<;:iincii 

66 ve nihai a$amas1ysa, Irak hiikiimetinin ve devlet ayg1t­
lanmn pek <;:ogunun diipediiz ortadan kaldmlmas1ydi. 

idare (i<;: yi:inetim), biyoiktidar i<;:in vazge<;:ilmezdir: 
idare olmadan niifus ilgi ve denetimden mahrum ka­
hr. Irak i$gali devletin yap1sm1 sarsm1$tl ve bir yandan 
devleti yeniden in$a etmeye yonelik <;:abalar soz konu­
suyken, ate yandan da i$gal altmda y1k1m siiriiyordu. 
Yerel hiikiimet yap1larmm $ekillendigi bi:ilgeler i$gal­
ciler tarafmdan makul gi:iriiliip baz1 a<;:1lardan yeniden 
in$a geri;:ekle$irken, direni$in oldugu yerlerdeyse i$gal­
ciler -daha once biitiin iilke sathmda tatbik ettikleri­
aym saldm taktiklerini kullanmaya devam ediyordu: 
Ambargo, hava saldmlan, i$gal, hiikiimetin y1k1lmasi. 
Aslma bak1hrsa y1kic1 olan yalmzca i$gal degildi; aym 
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zamanda i$galcilerin varhg1yd1 ;  k1sa sure once yap1lan 
bir Lancet ara$tirmas1, koalisyon gi.ic;:lerinin 2006 y1h­
na kadar i$galden i:inceki y1llarda i:ildi.irdi.igi.inden c;:ok 
daha fazla insanm camm ald1gm1 gi:isteriyor.5 Bunun 
i.izerine biyopolitika ac;:1smdan i:inem arzeden pek c;:ok 
vas1fh insan i.ilkeden kac;:t1. Elbette burada kendi yara­
n ic;:in kas1th bir y1kim yoktur; aksine -ki.iresel biyo­
politikanm varhg1m gizleyen, hatta yarat1lan ki.iresel 
biyopolitik siyasetin ilerletilmesini engelleyen- istila 
ve i$galin stratej ik amac;:lan dogrultusunda biyopolitik 
kayg1lann gene! bir kapsam$I vardir. 

Bugi.in Afganistan'da olup bitenler, yerel biyopoli­
tika ac;:1smdan bak1ld1gmda Vietnam'da ya$ananlarla 
aymd1r. General Curtis LeMay'in "onlan ta$ devrine 
di:indi.iri.inceye dek bombalaym" emri daha di.in gibi 
akhm1zda. Bu ifade imkans1z olam -Amerika'nm en 
yetkin askeri c;:abasma kar$m metali.irj i bir ni.ifusu son­
suza degin bombalayamaz- ortaya koyuyor; ancak hie;: 
$iiphe yak Id bombalayarak biyoiktidar yak edilebilir. 
Afganistan'da bombalamalar, Taliban rejimini y1kar­
ken, en azmdan on be$ y1ld1r gerc;:ek bir hi.iki.imete en 

5 Gilbert Burnham, Riyadh Lafta, Shannon Doocy, Les Roberts, "Mor· 
tality after the 2003 invasion of Iraq: a cross-sectional cluster samp­
le survey", The Lancet, 2006, 368: 95 45 , 1421. Bu c;ah$ma, 2006 y1-
lmda koalisyon gi.ic;lerince iildi.iri.ilen insan say1smm toplam iili.im 
oranma k1yasla di.i$ti.igi.i sonucuna varm1$Ur; ancak elbette bu du­
rumdan iiti.iri.i -pek c;ok insanm lrakhlarca iildi.iri.ildi.igi.i- i$gal de 
suc;lanmahd1r. 
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c;:ok benzeyen �eyi de yok etti. Gerc;:i Taliban yonetimin­
deki Afganistan biyopolitik degildi; ama sava� yiiziin­
den mahvolmu� ve bugiin hala sava�an iilkenin ic;:ine 
dii�tiigii durum tiimiiyle de "ortac;:ag zihniyetine sahip" 
Taliban'm hatas1 degildi : Afganistan, 1 980'ler boyunca 
zaten darbe yiye yiye Ortac;:ag'a siiriikleniyordu. 

Hem Afganistan hem de Irak'a yap1lan Bat1h miida­
halelerin ideal sonucu, yard1mc1 olmaya haz1r, i�levsel, 
biyopolitik ac;:1dan istekli iilkeler yaratmak olabilirdi. 
Ne var Id, en kotii durum senaryosu, yani ba�ans1z bir 
devlet, uzla�maz, i�levsel ve biyopolitik ac;:1dan dii�man 
bir devletten ha.la daha iyidir. Bush yonetiminin i�gal 
sayesinde hakikaten Bat1 yanhs1 demokratik bir Irak'm 
ortaya c;:1kacagma inamp inanmad1g1 halen yamtm1 
arayan bir soru. I rak'a ayak bastiklan andan itibaren 
bile isteye yapt1klan ac;:ik olan tek �ey, bu iilkenin bi­
yopolitikasmm darmaduman edilmesidir. i�gali hak­
h c;:1karma retorigi, bu istilanm iilkenin yurtta�lanna 
"ozgiirle�me'', hatta "refah" getirecegi vaadini ic;:erse 
de, daha uzun sure ya�ama ya da temiz ic;:me suyuna 
ula�ma beklentilerinin gerc;:ekle�mesi �oyle dursun, nii­
fusun zaten sahip oldugu ko�ullann siirdiiriilmesi bile 
asla soz konusu olmad1. 

Irak'ta i�galciler has1m bir rej imi net bir �ekilde de­
virmeyi ba�ard1lar. Bu rej imin yerine yakm bir gelecek­
te Saddam Hiiseyin'inkinden daha giic;:lii bir dii�man 
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devletin ortaya c;:1k1p c;:1kmamasmm da hic;:bir onemi 
yoktu; c;:iinkii bu iilkenin y1k1m1 yalmzca onun asker! 
kapasitesiyle ilgili degildir, aym zamanda bir ulusun 
biitiinliigii ic;:in zorunlu olan ve asker! kapasiteyi de be­
lirleyen biyopolitik kapasiteyle ilgilidir. Uzun vadede 
ve daha geni� bir kapsamda bak1ld1gmda, bu konudaki 
c;:agda� ABD politikasmm feci bir ba�ans1zhga donii$­

mesi muhtemeldir; bununla birlikte biyopolitik sava� 
hali, yalmzca bir niifusun korunmasm1 degil, aym za­
manda o niifusun risk altzna girmesini de ic;:erir. Ame­
rikan hegemonyasm1 koruma giidiisii, rasyonel degil, 
biyopolitik olmak mecburiyetindedir. 

Irak'm biyopolitik y1k1m1, t1pki diinyanm pek c;:ok 
yerindeki biyopolitik ac;:1dan azgeli�mi� iilkelerde ol­
dugu gibi, biyopolitik olanm varhgmm k1ymetini bil­
memeyle ve daha gene! bir c;:erc;:eveden bak1ld1gmda 
devletin onemini anlamamayla ilgilidir. Ba�ka bir de­
yi�le, bu durum verili ideolojiyle, yani neo-liberalizmle 
baglant1hd1r. Bu ideoloji, devleti sivil topluma bir tiir 
istege bagh ilave olarak goriir ve pek c;:ok durumda dev­
letin sivil topluma ayak bag1 oldugunu dii�iiniir. Boyle 
bak1ld1gmda da, Irak devletinin parc;:alanmas1, gerc;:ekte 
oldugu iizere, dogrudan dogruya c;:ok say1da Iraklmm 
oliimiine yo! ac;:an Irak toplumuna yonelik korkunc;: bir 
saldm olarak degil de, Irak toplumunun ozgiirle�mesi 
olarak goriiliir. 
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BiYOPOLiTiK ANTi-EMPERYALiZM 

Biyopolitik emperyalizme direnmek ic;:in ne yap1la­
bilir? Yap1labileceklerden biri, hiikiimetlerin bu emper­
yalizmle baglant1h olan c;e�itli ili�kilere kar�1 durmas1-
d1r: D1�goc;:ii engellemek, yard1m1 reddetmek, i�gale 
direnmek. Elbette hic;bir hiikiimet pek c;:ok yard1mm 
havada uc;:u�tugu bir ortamda s1rf anti-emperyalizm 
adma d1� yard1m1 tamamen reddedemez; yine de i�gale 
direnebilir ve d1�goc;:ii k1s1tlayabilir. ikinci onlemin ne 
kadar makul oldugu elbette sorgulanabilir: D1�goc;:iin 11 

engellenmesi, goc;:mek isteyen insanlara kar�1 hiikiim-
ran iktidan, bask1y1 biisbiitiin kullanmak demektir ve 
bu nedenle iilke ic;inde olumsuz etkiler yarat1r. 

Anti-emperyalizmin biyopolitik sonuc;:lan karma­
�1kt1r. ABD emperyalizminin yaratt1g1 giic;:liiklere kar�1 
uzun siire ayakta kalm1� olan Kiiba, refah ile biyopolitik 
geli�im arasmdaki bildik baglantiya meydan okuyarak, 
muazzam bir c;agda� biyopolitik kurald1�1hk (anomali) 
haline gelmi�tir: Yoksul bir iilke olmasma kar�m nii­
fusuna yonelik ilgi ve denetiminin emsali baz1 Birinci 
Diinya iilkelerinde dahi yoktur. Kiiba'daki bebek oliimii 
oram, Avrupa d1�anda birak1ld1gmda diinyadaki -Sin­
gapur ve Japonya haric;: olmak iizere- biitiin iilkelerden 
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daha du�uktur. 1 Devrimin hemen ardmdan Kuba tibbi 
personelinin, diger vas1fh profesyonellerinin ve serma­
yesinin buyuk bir k1smm1 ABD'ye kaptird1; buna kar�m 
i;:ok gei;:meden saghk alanmda i;:ok i;:arp10 bir geli�me 
ya�and1 (MacDonald, 2005:  203). Biyopolitika toplum­
sal denetime ili�kin bir �ey oldugundan, mukemmel bir 
biyopolitika tebrik edilmesi gerektigi kadar �uphe du­
yulmas1 gereken bir �ey de olabilir; ne var ki Kuba'nm 
tum bu yoksulluguna ragmen biyopolitik gostergelerde 
ba�arabildiklerinden ku�ku duymak pek olas1 degildir; 
i;:unku Kuba devleti, nufusun saghgma yonelik ba�anh 
bir ekonomi yurutmektedir. 

Kuba ornegi, biyopolitikamn emperyalizmin varh­
gmdan daha i;:ok onun olabildigince yoklugunda geli$e­

bildigini  ai;:1ki;:a ortaya koymaktadir; elbette biyopoliti­
kamn emperyalizmin yoklugunda geli$mesi gerekliligi 

bunun tersi bir durumu yaratmaz. Anti-emperyalizmin 
biyopolitikas1 bak1mmdan Kuzey Kore busbutun fark­
h bir ornek te$kil ediyor. Olkeye <lair guvenilir veriler 
olmad1g1 ii;:in Kuzey Kore'nin ne oli;:ude biyopolitik bir 
toplum oldugu apk olmasa da, raporlar bu ulkenin lot­
hkla ba$ etmeye i;:ah$tlgm1, 1 990'larda milyonlarca in­
sanm bu nedenle oldugunu; dahas1 tanm sektorunun 
nufusu besleme sorumlulugunu yerine getirmek $6yle 
dursun, bizatihi tanm i�i;:ilerinin mahsulu toplamakta 

' Diinya Saghk Orgiitii, World Health Statistics 2007,  2007. 



Biyopolitik-Anti Emperyolizm 

ba!?ans1z oldugu vakalarda ac;:hktan oldi.igi.ini.i gosteri­
yor (Noland, Robinson ve Wang, 200 1 :  747). Bununla 
birlikte, paradoksal gori.inse de, k1thk ille de biyopo­
litikanm ba!?ans1zhg1yla e!? tutulamaz; c;:i.inki.i Kuzey 
Kore ic;:e-kapanmac1hk, militarizm ve bir milli gi.ivenlik 
meselesi olarak mikro-kendine-yeterlik politikalanm 
kurumsalla!?tlrm1!?tlr. Bu nedenle ni.ifusun me!?ru say1-
lan ortak iyisi adma milyonlann ac;:hktan olmesine izin 
vermek mi.ikemmelen biyopolitiktir. 

Foucault'ya gore, ne bir kamu politikas1 sahk vere­
biliriz ne de di.inya !?6yle bir yer olmah bic;:iminde i.itop­
yac1 bir gorii!?ii dillendirebiliriz; c;:i.inki.i bu durum, -be­
lirlenmi!? olan emperyalizme direnme amacmdan c;:ok 
farkh olarak- tam da iktidann kas1ts1z olarak ortaya <;1-
kan stratej ilerine yo! ac;:ar. Bu duruma iyi bir 6rnek, Ku­
zey Kore'yi i.itopyac1hk ve planlama vas1tas1yla ozgi.ir­
le!?tirme arzusudur.2 Foucault'nun as1l i!?aret ettigi !?ey, 
devlet 1rkc;:1hg1 olmaks1zm i!?leyebilecek bir biyopolitika 
geli!?tirmemiz gerektigidir (Foucault, 1997). Aslmda bu, 
sade bir anti-emperyalizmden daha ileriye gitmek de­
meye gelir; c;:unki.i bu, sm1rlarm ortadan kalkmas1 ka­
dar yurtic;:inde hi.iki.imran gi.ici.in kullamlmasmm terk 
edilmesi anlamma da gelir. Biyopolitik emperyalizmle 
baglant1h olarak Foucaultcu amac;:, basit bir bic;:imde !?U­
dur: Ya!?amm korunmas1 ve te!?vik edilmesini bi.iti.in in-

2 Bkz. Kelly, The Political Philosophy of Michel Foucault, s. 1 32- 1 3 3 .  
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sanhga ya,ygmla�tlrarak emperyalizme bir son vermek, 
yani kiiresel bir biyopolitikaya yi:inelik \:ah�makt1r. 
Bi:iylesi bir biyopolitikanm �imdilik izine tozuna rastla­
mak miimkiin degildir: Bu politikanm g�li�tirilmesinin 
i:iniindeki ba�hca engel, yani emperyalizm diren\:lidir; 
aslma bak1hrsa bu, tam da i\:inde ya�ad1g1m1z sistem­
dir ve ya�amlanm1za ili�kin politikanm bir par\:as1d1r. 
Buna kar�1 durmak i\:in sadece tam da ya�am diizeyin­
de insanlar arasmda aynmc1hk yap1lmas1m engelleye­
cek bir iktidar talep edebiliriz. 
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