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Onsoz

egtigimiz kirk yil icinde yayimlanan onlarca akademik ve popiiler

kitap, hem bilimin hem de toplumun diinya gériisiindeki kokten
degisimi, ya da bir bagka deyisle paradigmalardaki degisiklikleri ince-
lemis, gergeklik mekanik yaklagimlar yerine biitiinliikgii ve ekolojik bir
yaklagimigiginda ele alinmaya baglamigur. Ne var ki, simdiye dek, bu
kitaplarin hi¢cbirinde bu paradigma degisikliginin 6nemli bir hukuksal
boyutu oldugu dikkate alinmamisur. Hukukun Ekolojisi'nin baglica
odak noktas: iste bu hukuksal boyut.

Bu kitabi yazma fikri, bir bilim insani (Capra) ile hukukeu bir
akademisyen (Mattei) arasinda, bilim ve yargida hukuk kavramiyla
ilgili bir dizi sohbet sirasinda dogdu. [lki bir tenis kortunda gergekle-
sen bu sohbetler daha yapilandirilmig tarugmalara, sonrasinda da San
Francisco’da California Universitesi'nin Hastings Hukuk Fakiiltesi'nde
verdigimiz iki somestrlik bir seminere doniigtii. Konuya duydugumuz
ilgi derinlestikge, bu tarugmalari bir kitaba doniigtiirmeye karar verdik.

Hukuk denince insanlarin aklina genellikle avukatlar ve davalan
gelir. Hukukun Ekolojisi, hukuku bir bilgi ve yargilama sistemi (hukuk
kuramu ve felsefesi) olmanin yaninda, doga bilimleriyle sagiruci para-
lellikler gosteren bir tarihe ve kavramsal yapiya sahip bir entelektiiel
disiplin olarak sunan ilk kitaptir. Aslina bakilirsa, bu iki disiplin tarih
boyunca etkilesim iginde olmustur; onlar zaman iginde birlikte evrilir-
ken, “doga kanunlari” ile insan kanunlari arasindaki kavramsal iligki
de degisim gecirmigtir.

Baslica tezimiz, Batrda hukuk ve yargilama siireglerinin, bilimle
birlikte mekanik modern diinya gériisiine 6nemli katkilarda bulun-
dugu. Modernite, Sanayi Cagrnin materyalist yonelimini ve dogal
kaynaklari sahiplenme zihniyetini yaratugindan ve bugiinki kiiresel

| 9
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10 | HUKUKUN EKOLOYJiSI

ekolojik, sosyal ve ekonomik krizin temelinde de aym zihniyet bulun-
dugundan, diinyanin su anki vaziyeti igin hem bilim insanlari hem de
hukukgular bir par¢a sorumluluk almali. Kitabin en can alict hedefi
bilgi ve iktidarin baskin kiiresel sistemi oldugundan, burada sadece
Bau hukukunu ve bilimini tartugiyoruz. Bu tercihte higbir sekilde et-
no-merkezcilik yer almiyor, sadece sorumlulugu ait oldugu yere teslim
etme ihtiyaci s6z konusu.

Bugiin bilimin 6n saflarinda —mekanik bir diinya gériisiinden sis-
temli, her yere niifuz eden ekolojik bir diinya gériisiine dogru— kokli bir
paradigma degisikligi yasaniyor. Bu paradigma degisikliginin 6ziinde
temel bir metafor degisikligi var: Diinyay: bir makine olarak gérmek
yerine, ekolojik topluluklar agi olarak anlama yoniinde bir degisiklik.
Ayrica ekoloji bilimi bize, dogamn, yagam agini kaynaklari ¢ikarip
sahiplenmekle degil, bircakim iiretken ckolojik ilkeler sayesinde ayakta
tuttugunu gosteriyor.

Hem hukuk ve yargilama sistemleri alaninda hem de kamuoyunun
hukuku kavrayiginda, heniiz buna denk bir paradigma degisikligi
ortaya ¢tkmadi. Bu devrin baglica sorunlart diinyanin her kdsesine
niifuz ettiginden ve bu yasanan kiiresel kriz kelimenin en genis anla-
miyla ekolojik bir kriz oldugundan, boyle bir degisiklige acilen ihtiyag
duyuluyor. Elinizdeki kitapta, yeni bir ekolojik diizeni beraberinde
getirecek derinlikli bir hukuksal paradigma degisikligi ¢agrisinda
bulunuyoruz.

Kitap boyunca birbiriyle iliskili ti tema yer aliyor: Bilim ile hukuk
ve yarg sistemleri arasindaki iliski, “doga kanunlar” ve insan eliyle
yaptlmis kanunlar arasindaki iliski; hukuk ve bilimin modern diinya
goriigiine katkilari ile modernitenin bugiinkii kiiresel krize katkilar;
ve son olarak, bilimde yakin zamanda yasanan paradigma degisikligi
ve ekolojik bir hukuksal diizen gelistirmek igin, hukukta da benzer bir
degisiklige duyulan ihciyag.

Kitap, Girig béliimii ve sonrasinda on bélimden olusuyor. Giris
béliimiinde ana tezimizi sunuyoruz. Birinci Bolim’de, bilim ile hukuk
sisternleri ve yargy arasindaki benzerliklere ve farkliliklara iligkin bazi
yanhgs anlamalara agiklik getiriyoruz.
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ONSOZ | 11

Ikinci Béliim’de, antikgagdan baslayip Bilimsel Devrim’e ve
Aydinlanma Cagrna dek Bau’da bilimsel disiincenin evrim siirecini
inceliyoruz. Insanin dogaya hikim olmastni savunan mekanik bir pa-
radigmayla zirveye urmanan Bauli bilimsel diigiince, maddi diinyay:
bir makine olarak goriir; nesnel, degismez “doga kanunlari” kavramini
getirir ve toplumu akilci, atomcu bir bakisla ele alir.

Ugiincii Boliim’de, Bauli bilimsel diisiincenin evrimine mukabil
Bauli hukuksal diigiincede meydana gelen evrimi tarugiyoruz; bu
evrim, toplumsal gercekligin birbirinden ayri bir bireyler toplulugu,
miilkiyetin de devlet tarafindan korunan bireysel bir hak olarak go-
rildigii mekanik bir hukuksal paradigmay: beraberinde getirmistir.
Hata, miilkiyeti ve devletin egemenligini, hukuksal modernitenin iki
orgiitleyici ilkesi olarak sunuyoruz. Ayrica mekanik paradigmaya gore,
hukukun, insan yorumcuya yer vermeyen “nesnel” bir gerceve haline
geldigini vurguluyoruz.

Dérdiincii Béliim’de, iig yiizyildan biraz daha kisa bir siirc zarfinda,
kamuya ait varliklarin bol, sermaycnin az oldugu bir durumdan, bugiin
sermayenin agir1 boyutlara ulagugi, kamuya ait ekolojik varliklarin ve
topluluk baglarinin ciddi bir bi¢cimde azaldigi duruma dogru yaganan
derin toplumsal déniisiimle beraber, hukuksal modernitenin yiikseligini
ve baglica ozclliklerini tarugiyoruz. Ekonomi biliminin yiikselisi ve
hakimiyeti, sirketlerin tiizel “kisiler” olarak kurgulanmas: ve tek bir hu-
kuksal diizen oldugunu varsayan indirgemeci fikir tizerinde duruyoruz.

Besinci Béliim’de, 20. yiizyilin ilk otuz yilinda fizik alaninda ya-
sanan kavramsal devrim, sonrasinda doga bilimlerinde sistem dii-
sincesinin ortaya ¢tkmasi ve diinyanin bir makine olarak gériilmek
yerine ag olarak anlagilmasi yoniinde gergeklesen paradigma degisimini
degerlendiriyoruz.

Aluna Bélim’de, hukuksal diigiincede kartezyen akilailikla ilgili
romantik ve evrimci elestirilerin, mekanikgi goriisi alt etmekte nasil
basarisiz oldugunu, bunun sonucunda mekanikgi gériisiin bilimden
ziyade hukukta ¢ok daha fazla 6ne ¢ikugint gosteriyoruz.

Yedinci Bélim’de, “mekanikgi tuzak” dedigimiz durumu yani
bugiinkii durumu “dogallagtiran” bir dizi tegvik planini betimliyoruz.
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12 | HUKUKUN EKOLOJiSi

Mekanikgi tuzakean kagmak son derece zordur, ¢iinkii kiltiirel degil
dogalmis gibi algilanan statiiko, insanlart giigsiizlegtirir.

Sekizinci Boliim’de, bir 6nceki béliimde betimlenen durumu agmak
igin gereken ii¢ temel ilkeyi tartugiyoruz: Hukuku iktidar ve siddetten
ayirmak; toplumu egemen kilmak ve miilkiyeti tiretken hale getirmek.

Dokuzuncu Béliim’de, “miisterek varliklar”in hukuksal yapisini,
gezegenimizde yagsamu ayakra tutan ekolojik ilkelerle turarls bir hukuk
sisteminin merkezinde bulunmas: gereken iligkiler kurumunu 6zetli-
yoruz.

Onuncu Béliim’de, “cko-hukuksal” bir diizenin bazi temel ilkele-
rine iliskin ilk taslagimizi sunarak, bu ilkelere, boyle bir yeni diizeni
gergeklik haline getirmeye galisan bugiinki devrimci miicadelelerden
ornekler vererek bitiriyoruz.

Modernitenin mekanikgi diinya gériisii, hukukeular ve avukatlar
tarafindan benimsendigi gibi, is ve siyaset diinyasinin liderleri arasinda
da hala eckilidir. Bu liderler israf ve kirlilik yaratan, yeryiiziiniin dogal
kaynaklarini tiiketen, agirt enerji ve kaynak tiiketen bir kullan-ar eko-
nomisini ve gereginden ¢ok titketimi tegvik ederek, sonlu bir gezegende
daimi bir ekonomik bilyiime yanilsamasinin pesinden gider pervasizca.

Hem bugiinkii kiiresel ekonominin hem ona i¢kin hukuksal diizenin
siirdiiriilemedigi, ekolojik ve hukuksal bilince, miigterek varliklarin adil
paylagimina, yurttaglarin ilgisine, girisimine ve kaulimina dayal yeni
bir eko-hukuksal diizene acilen ihtiyag¢ oldugu gayet agiktr. Ne var
ki, béyle yeni bir hukuksal sistem dayatlamayacag gibi, bu noktada
onu tam anlamiyla betimlemek de miimkiin degildir. Bu sistemin
dogmasina, yiikselmesine izin vermemiz, tiim yurttaglari bu siirece
katilmaya davet etmemiz gerekiyor. Kitabimizda vardigimiz timit
vaat eden sonugsa, bugiin her birimizin yeni eko-hukuksal diizenin
olusumuna katkida bulunabileceg;.
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Bilim ve Hukuk Alanlarinin Onde Gelen Alimleri

BiLIM HUKUK

ANTIKGCAG

Aristoteles (MO 384-322)

Antikgagda dev bir doga felsefesi senteziilert  Orfi ve kural olarak konup uygulanan hukuk
stndd. Dunyayr kosmos, yani tim pargalart — arasinda temel bir aynm yapu: mantiken
igkin bir amaci(telos)izleyen duzenli ve  mesru gorduga ozel malkiyeti merkezi
uyurntu bir yapi olarak goriyordu. Maddi  konuma yerlestirdi.
dunyanmn toprak, su. hava ve ateg olmak
azere dort clementn farkl bilesenlernden
olustugunu dasandyordu.

Gaius (130 civari-180)

Mevcut kisa hukuksal metinleri,
Institutiones adl eserinde sistematik bir
duzende sundu; bugin hala kullanilan
taksonomiyi ve hukuksal kaliplar tanimlad.

| 13
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BiLIM HUKUK

ANTIKCAG

1. lustinianos (MO 483-565)

Roma hukukunun gozden gegirilip

: sadelestirilmesiyle ortaya gikan Corpus luris
£ Ciilis'in (MO 534) hamdligini tstlend.

¢ “lustinianos Kanunu” olarak da bitinen bu
eser,Roma hukukunun“DNA"sintigeren,

¢ simdiye dek yazilmis en dnemli hukuk kitab
sayilir.

ORTAGAG

Aquino'lu Tommaso (1225-1274) Sassoferratolu Bartolus (1313-1357)

Aristoteles felsefesi ile ortagag Hiristiyan : Mdalkiyetle ilgili bireysel gausmalardan
teolojisinin, skolastisizm adiyla bilinen soyutlanmis hukuk prensiplerini uygulama
sentezini yaratt. : amagh olarak gelistiren ilk sistemsel hukuk
analizlerinden biri olan mos italicus'u
. (italyan usulii) ortaya koydu.

14 |
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BiLiM HUKUK

RONESANS

: Francisco de Vitoria (1492-1546)

Benzersiz bir sanat, bilim ve tasanm sentezi : Ispanyol dogal hukuk ekollinu kurarak,
yaract. [k sistem dusunurlerinden biri olan Tanr'nin dogal kanunlarina uygun adil bir
Leonardo, yasayan formlarailiskin gok | toplum igin bilimsel bir hukuk sistemi inga
disiplinli bir bilim gelistirdi. i etme girisiminde bulundu.

- Sir tdward Coke (1552-1634)

Ortagagin son blyik hukukgusu Coke,
. baronlarla ittifak kurdu, monarsiye karsi
 ortak hukuku destekledi.

| 15
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BiLIM HUKUK

BILIMSEL DEVRIM

Galileo Galilei (1564-1642)

Matemaukle 1g 1ce bir niceliksellesurmeye
odaklandh

Francis Bacon (1561-1626)

Ampirik bilimsel yontemleri ve dogamin  Ingiltere'de adalet bakani olarak gorev yapu
hakimiyetuni tutkuyla savundu. — Parlak bir avukat olan Bacon. hukuksal
mutlakiyet¢iligin ilk savunuculanndan
binydi.

René Descartes (1596-1650)  Hugo Grotius (1583-1645)

Mekanike: dinya gorasunu gelistird 17, Kuzey Avrupa'da, rasyonel doga
yuzyil felselesnun bashca simlennden birt kanunlanin kartezyen bir bakisla ele
olan Descartes, parlak bir matemaukgr ve qok — alinmasina dayal: dogal hukuk ekolunu
etkel bir by insaniyc kurdla.

16 |
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Isaac Newton (1642-1727)

Mekanikgi dinya gorasunun matematiksel
" dustncenin temelinde yatan mutlakiyetgi

bir formalund gelistirdi. Galileo, Bacon ve
Descartes'in fikirlerini sentezledigi buyik
kurami, Newton fizigi olarak bilinir.
Newtonin muazzam sayginligi sayesinde,
“doga kanunlari” kavraminin yeri saglamlasti.

¢ Thomas Hobbes (1588-1679)

Mutlak mulkiyetle birlikte, modern hukuksal

devlet egemenligi kuramini tam anlamiyla
gelistirdi.

AYDINLANMA (“AKILGAGI")

John Locke (1632-1704)

Toplumu temel yapi taglan olan bireylerle ;

tanimlayan atomcu toplum gorasinia
gelistirdi; 6zel malkiyeti bir “dogal hak” olarak
icat etti.

Devlet egemenligine karsi 6zel mulkiyetin
korunmasina dayali akilci doga kanunlari
anlayisinin baskin ¢ikmasinda belirleyici oldu.
Elestirel akil yaritme, ampirizm ve
bireyselcilik, sekaler ve maddiyatgi bir
yonelimle birlikte baskin degerler haline geldi.

Jean Domat (1625-1696)

Fransiz hukuk sistemini rasyonel ve atomcu
bir bakig agisiyla ele alan yaklagimi gelisurdi,
bu yaklagim 18o4'te Napoléon Yasasina
dahil edilecekti.
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William Blackstone (1723-1780)

ilk ingiliz hukuku profesoriydu, ozel
i milkiyeti rasyonel dogal kanunlardan 6ding
¢ alinan mutlak terimlerle tanimladi, malkiyet
© odakli hukuk sisterni fikrini gelistirdi.

19.YUZYIL

Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832)

Mekanikgi dunya gorisine siddetle karsi
¢iku; sair, filozof ve bilim insanlarini etkisi
aluina alan romantik hareketin baslica
isimlerinden biri haline geldi.

\_~

Friedrich Karl von Savigny (1779-1861)

Rasyonalist dogal hukuku kuvvetle elestirdi.
Romantik bir hukukgu ve tarih¢i olan von
Savigny, 19. yuzyilda hukuk ilminin dev
ismiydi. Hukuksal mutlakiyetgilige karg:

hukuksal evrim vurgusu, daha 6nce
Montesquieusile birkag Iskog hukukgunun
i alismalarinda gelistirilmisti.
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Charles Darwin (1809-1882)

Newtoncu diinya makinesinin degismezligine :
meydan okuyan evrimci dusinceyi gelistirdi. :

20.YUZYIL

Werner Heisenberg (1901-1976) Frangois Gény (1861-1959)

Kuantum fizigi galismalarinin baglamasina Mekanikgi paradigmay ve bilimsel
katkida bulunduy; atomlarla ilgil ozitivizmi elestirdi, hukuksal yorumcunun
fenomenlerde insan gozlemcinin Gnemini : yaratici rolunt vurguladi.
vurguladi. :

| 19
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GIRIS

Doga Kanunlar ve Hukukun Dogasi

Nil levregi, tatli su baliklarinin en bityiiklerinden biridir, iki metreyi
askin bir boya, 200 kilogramin izerinde bir agirliga ulasabilir.
Sahraalu Afrika’da bulunan bu balik, sadece Nil’de degil, Kongo, Nijer
ve bolgedeki diger nehirlerde, Cad Golii’nde ve baska biiyiik havzalarda
da yagar. Ne var ki, yarim yiizyih agkin bir siiredir, yerlisi olmadig;
Dogu Afrika’da, Victoria Golii’'nde de bu baliga rastlaniyor; bu nedenle
de, bir tiiriin bir ekosisteme dahil edilmesinin istenmeyen sonuglarina
verilen en iyi 6rneklerden biri haline gelmis halde. Hubert Sauper’in
Darwin’in Kdbusu bagltkli parlak belgeseli, 2004te bu hikiyenin daha
genis bir kamuoyunca bilinmesini saglad:.

Olaganiistii boyutlara, giice ve aggozliiliige sahip biiyiik bir yir-
tic1 olan bu balik, kendi tiirii de dahil hemen her geyi yer. Ortalama
omrii 16 yildir, dolayisiyla siirekli yikim yaratma potansiyeli muaz-
zamdir. Insanlarin ticari diretim amaciyla bu tiirii Victoria Golii’ne
sokmalari, goldeki endemik tiirlerin ¢ogunun ortadan kaybolmasina
neden olmus, feci sosyal ve ekonomik sonuglara yol agmistir. Ornegin
yerli insanlarin ¢ogu, genellikle ihracata yonelik olan biiyiik 6lgekli
balik¢ilik operasyonlari sonucunda, balikgilikla ilgili iglere dayal
geleneksel gegim kaynaklarindan yoksun kalmigur. Gol kenarinda,
balik giftligi ¢alisanlarina hizmet etmek iizere kasabalar kurulmugtur
ama bu kasabalar, su ve elektrik gibi temel hizmetler disinda pek az
sey sunar. Yeni nakit ekonomisine dahil olamayan yére insanlari, is
aramak i¢in evlerini terk etmek zorunda kalmistir. Fuhug, AIDS ve
sokak gocuklarinin uyugturucu kullanmasi gok yaygindir. Ustelik Nil
levregi, geleneksel bigimde giinegte kurutulamadigindan tiicsiilenerek
saklanmasi gerekir, bu da bolgedeki yakilmaya miisait agaglarin ciddi
bigimde azalmasina yol agmiguir.
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22 |  HUKUKUN EKOLOJiSI

Modern ekonomik ve hukuksal paradigmanin, yerel bir toplu-
luk Gizerindeki etkisine bundan daha iyi bir metafor bulmak zordur.
Diinyanin dért bir yaninda (bankalarin 6zel miilkiyetinde hukuki bir
soyutlamadan ibaret olan) devlet egemenliginin, 6zel miilkiyetin ve
paranin besledigi bu kisa vadeli dogal kaynak sémiiriisii paradigmasi,
cevreyi ve yerel topluluklar: feda etme pahasina bir avug insana gikar
tistiine ¢tkar saglamigur. Devlet miilkiyeti ve kapitalist miilkiyet, en
basta da modern ulusagiri sirketler, Nil levreginden pek de farkl ol-
mayan bir bigimde yamyamlik egilimleri gosterir, gesitli aktorler savas
¢tkarma ya da ele gegirme yoluyla birbirini yer.'

Diinyanin dért bir yaninda benzer orneklere rastlanabilir.
Kuzeybat Pasifik’te, kaynaklardan yararlanmak amaciyla yiiz yil-
dir ormanlarin yok edilmesi, derelerin ¢amur ve kum tabakasiyla
kaplanmasina neden olarak cografyayr mahvetmis, somon baliginin
habitatini tehlikeye sokmugtur. Agaglar ortadan kaybolurken yerel
gegim kaynaklarinin gogu yitip gitmekte. ABD’nin California eyaleti
ile bat1 ve giineybausindaki bélgelerde ¢l niif usunun her gegen giin
artmasi ve endiistriyel tarimi geligtirmek i¢in su tilketiminin agiri hale
gelmesi, obruklardaki su seviyesinin azalmasina ve yeralu sularinin
titkenmesine yol agarak kurakligin etkisini arurdi, gegim kaynaklar:
ve gida giivenligi tehdit alunda. Diinyanin her yerinde, kisa vadeli
ekonomik tegvikler ve insanlarin bagka eylemleri nedeniyle sik sik
kargilagilan kitlik, hastalik ve niifus patlamalari, gelir dengesizliginin
ortaya ¢ikmasinda ve gevre kosullarinin bozulmasinda 6nemli bir rol
oynamakta.?

Tipk: Nil levreginin yeni dogal ortamini ytkima ugratmas: ve
Victoria Gélii’nde biiyiik olasilikla kendi tiiriinii yiyerek bitirecek ol-
mast gibi, kaynaklari gikarip sahiplenen yikici yontemlerimize zaman
icinde son vermezsek, birgok yiiksek yasam bigimiyle birlikte insan
uygarhginin da gezegenden kaybolup gidecegini séylemek abartili ol-
maz. Modern kapitalist kurumlarin diinyanin birgok yerinde Nil levregi
gibi davrandigini diiginmek gok da abartilt olmaz. Ornegin kiiresel
sirketlerin, zengin turistleri gekmek igin kiiresel giineyde geligtirdigi
projelerin yaratugt yikim, kurduklan saygin kalkinma ve ekonomik
biiytime anlatilarinda hig dikkate alinmaz.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



DOGA KANUNLARI VE HUKUKUN DOGASI | 23

Ama bir ¢are iizerinde karar kilmak, 6ncelikle bu sistemin nasil
ortaya ¢tkugini anlamay: gerektirir. Bugiinki dar gériisli ekonomik
ve siyasal sistemimize kazara varmadik, geri ileride gorecegimiz tizere
bu is 6yle ¢ok planh da olmadi. Kitaptaki baglca tezimiz, 6ns6zde be-
lirttigimiz gibi, hukuk sisteminin (hukuk kuraminin), bilimle birlikte
mekanik¢i modern diinya gériigiine 6nemli katkilarda bulundugudur.
Maodernite, en azindan 17. yiizyildan itibaren Sanayi Cagr'nin materyalist
yonelimini ve kaynaklarin ¢ikarilmasi, sahiplenilmesi, kullanilmasi
zihniyetini yaratugindan ve bu zihniyet de bugiinki kiiresel krizin
temelinde yatugindan, diinyanin bugiinkii hali igin sorumlulugu, biraz
olsun hem bilim insanlari hem de hukukgular paylasmali. Bilim ile
hukuk arasindaki iligkiyi incelerken, hukuk kurammin doga bilimle-
riyle sagirtic1 paralellikler gosteren bir tarihe ve kavramsal yapiya sahip
entelektiiel bir disiplin oldugunu kegfcdecegiz. Ayrnica bilim ile hukuk
arasindaki etkilesimin, “doga kanunlan” ile insan kanunlan arasindaki
iliski gibi, zaman iginde evrildigini gérecegiz.

Bilimde 16. ve 17. ylizyillarda baglayan mekanikgi paradigma; Galileo
Galilei’nin nicellestirme vurgusunu; Francis Bacon’in savundugu, in-
sanin dogaya hikimiyeti diigiincesini; René Descartes’in ileri siirdiig,
maddi diinyanin zihinden ayr bir makine oldugu goriisiini; Isaac
Newton'in nesnel, degismez “doga kanunlari” oldugu diisiincesini ve
John Locke’un ileri siirdiigi akilci, atomcu toplum gériisiinii igerir.

Hukuk kurami alaninda Hugo Grotius ve Jean Domat gibi 17. yiizyil
hukukgularinin gelistirdigi akilci ve mekanikgi paradigma, gergekligi
birbirinden ayr, tanimlanabilir bilesenlerden, bireysel haklart devlet
tarafindan korunan miilk sahiplerinden olusan bir biitiin olarak gériir.
Aslina bakilirsa, John Locke’'un savundugu miilkiyet hakki ve Thomas
Hobbes'un savundugu devlet egemenligi, hukuksal modernitenin iki
orgiitleyici ilkesidir.? Ayrica yine kartezyen gelenek gergevesinde, hukuk,
bireysel 6zneden ayr “nesnel” bir yaps olarak gériiliir.

Gegen otuz yil iginde, bilimin 6n saflarinda biitiiniiyle yeni bir
paradigma ortaya ¢ikmugtir.* Mekanikgi diinya goriisiinden biitiinliikgii
ekolojik diinya goriisiine dogru bu paradigma degisikliginin temelinde,
bambagka bir metafor kargimiza ¢tkar: Diinyanin bir makine gibi go-
riilmek yerine ag olarak anlagilmasi. Aglar elbette ki iligki 6riintiileridir;
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bu nedenle yagami aglara dayanarak anlamak, iligkiler ve 6riintiilerle
diisiinme becerisini gerektirir. Bilimde bu yeni diisiinme bigimi, “sistem
diisiincesi” ya da sistemik diigiince olarak bilinir. Doganin, yasamu,
somiirmeye degil iiretmeye yonelik bir dizi ekolojik ilkeyle ayakrta
tuttugunu anlamig bulunuyoruz.

Hukuk kuraminda ya da kamuoyunun hukuk anlayiginda buna
mukabil bir paradigma degisikligi heniiz yasanmadi. Fakat béyle bir
degisiklige acilen ihtiyag duyulmakra, zira bugiin yasanan (hepsi de
birbiriyle baglantli ve birbirine bagimli) bilyiik sorunlar sistem so-
runlandir, kiiresel krizimiz de kelimenin en genig anlamiyla ekolojik

bir krizdir.

Bu kitapta, hukuksal paradigmalarda yeni bir “hukuk ekolojisi”ni
beraberinde getirecek koklii bir degisiklige gitme ¢agrisinda bulunu-
yoruz. Bu yeni ekolojik hukuksal diizenin temelinde, toplumsal ger-
cekligin, bireysel “yapitaglari”’ndan olugan bir kiime degil, toplumsal
ag ve topluluklardan miitegekkil bir biitiin olarak gériilmesi yatar. Bu
bakis a¢isina gore, hukuk nesnel bir yapi degildir, yurttaglarin ve yasal
topluluklarin kendi iglerinde 6rgiitlenip hukuki kimlik kazanarak etkin
faaliyet gostermesiyle dogar.’

Bitiinlikgllikten Mekanikgi Anlayisa

Ortagagin sonuna dek, diinyanin dérc bir yaninda kiiltiirler dogay: ¢ok
yakindan gozlemis, yagam bigimlerini ona uyarlamuglardi. Gozlemleri
stklikla dini ya da mitolojik dille ifade edilmis, genel olarak doga ve
kanunlarinin, Tanr’'dan ya da bagka bir ilahi gii¢ten kaynaklandig:
diiiiniilmistii. Bu inanglar, herkesin uymasi beklenen davranis kural-
larina isaret ediyordu; hukukun kendisi bile, yiikiimliiliiklere ve bireyin
bir topluluk igindeki, hayau ayakta tutan diinyayla iligkili roliine dayal:
son derece manevi bir kavramd1.¢ Latincede “topragin ekilmesi, tarim”
anlamina gelen agricultura sézcigi, emek, bilgi ve beceriye dayali bir ya-
ratili ve tiretim siireci olarak algilanan, ama kesinlikle bir “deger” ¢ikarip
sémiirme siireciolarak gériilmeyen bu derin yiikiimliiliik hissini yansiur.

Erken gaglarda evrenin ve gezegenin béyle bitiinliikgii ve miisterek
kavranigi, 16. ve 17. yiizyillarda maddenin incelenmesinin savunuldu-
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gu, Galileo, Descartes ve Newton’tn mekanikgi biliminin one ¢iktg:
Bilimsel Devrim’e dek baskin olmaya devam etti. Doga artik birbirinden
ayr, 6lgiilebilir pargalardan olusan bir makine olarak gériiliiyordu.
Galileo, bilim insanlarinin, kendilerini maddi cisimlerin sekil, say1 ve
hareket gibi 6l¢iilebilen, nicellestirilebilen 6zelliklerinin incelenmesiyle
sintrlamalarn gerektigini ileri sirmiisti. Renk, ses, tat ya da koku gibi
diger niteliksel 6zellikler, sadece 6znel zihinsel yansitmalardi, bilim
alaninin ve bilimin dogay1 matematiksel terimlerle tanimlama amacinin
disinda tutulmalar: gerekiyordu.

Galileo’nun, bilim insanlarinin dikkatini maddenin élgiilebilir
ozelliklerine yoneltme stratejisi klasik fizikte son derece basarili oldu,
ama agir bir bedel de 6denmesi gerekti. Galileo’dan sonraki yiizyillarda,
niceliklere odaklanmak, maddenin incelenmesiyle sinirli kalmayip tiim
dogal ve sosyal fenomenlerin ele alinmasina kadar yayildi. Sonrasinda
gelen Descartes ve Newton’in mekanikgi bilimsel diinya gériisii, nite-
liksel 6zellikleri disarida birakmakla kalmayip giizellik, saglik ya da
etik duyarlilik gibi daha karmagik nitelikleri de es gegti. Nicellegtirmeye
yaptlan vurgu, bilim insanlarinin, birkag yiizyi1l boyunca yasamin birgok
temel 6zelligini anlamalarini engelledi.

Bilim ve Hukukta lktidar

Biitiinlitk¢li doga goriisii yerini diinyay: bir makine olarak géren me-
tafora birakinca, bilim doga iizerinde hikimiyet saglamak ve onu
denetlemek igin kullanilabilecek bilginin pesine diigtii. Hukuk di-
sincesinde de benzer bir hareket s6z konusuydu. Descartes'in ¢agdag:
olan Grotius ve Domat gibi hukukgular, gergekligi birbirinden ayri,
tanimlanabilir bilesenlerden (6zgiir bireysel aktorler) olusan bir toplu-
luk olarak goren, miilkiyeti de devletin giivence aluna aldigi, dogay:
gelistirmek yani onu fiziksel nesnelere doniigtiirmek igin bireysel bir hak
olarak diigiinen diinya gorisiini geligtirdi. Aslina bakilirsa, 17. yiizyilda
John Locke’un savundugu miilkiyet ile Thomas Hobbes’un savundugu
devlet egemenligi, hukukeularin yasal mutlakiyergilik olarak da bildigi
hukuksal modernitenin 6rgiitleyici iki ilkesidir.” Ayni tarihlerde hukuk
da, Descartes’in bugiin hukuksal diisiincede varligint hila siirdiiren
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bir bagka mirasi olarak, yorumcusundan ayrilmis “nesnel” bir gerceve
olarak gériilmeye baslad:.

Hukukgu ve bilim insani Francis Bacon'in savundugu insanin doga
tizerinde hakimiyet kurmas: fikri, doganin hig olmadig: kadar giiglii
teknolojilerle somiiriilmesini ve yitkima siiriiklenmesini beraberinde
getirdi.? Bacon ve ¢agdaglarinin diinyasi, topluca “miisterek varliklar”
olarak bilinen ormanlar ya da balik yataklar1 gibi son derece zengin
umumi kaynaklarla ve bunlarin yani sira lonca ve kéy toplulugu gibi
miisterek kurumlarla gekillenmigti. imalati ve sanayiyi gelistirmek igin
ihtiyag duyulan sermaye yok denecek kadar azdi. Sahsi miilk ya da his-
sedarls sirket gibi kurumlar ve egemen devletler (ayrica genel sozlesme
serbestisi ve kusurlu sorumluluk), bu miigterek varliklarin bir boliimiinii
bazi kisilerin elinde yogunlagmug sermayeye doniigtiirmek igin yarauld..
Bu kurumsal plan, sasiruct bir basari kazandi. Ug yiizyildan kisa bir
sire zarfindaysa kosullar tersine dondii: Bugiin miigterek varliklarin son
derece kisitli, sermayeninse son derece bol oldugu bir donemi yagiyoruz.”

Hukuk, iktidarin bu “dogallagtirilma”sinda temel bir rol oynads."
Egemen devlet ve egemen 6zel miilk sahibi, sosyal iliskilere ve insan-
larin doganin ekolojik gereklerine uymasina dayali 6nceki hukuksal
diizenin yikilmasinda, iki kudretli miittefik olarak hareket etti. Hukuk,
insanin doga iizerinde hikimiyet kurmasinin araci olarak kullanilds,
insanlari doganin iiretken siireglerine kaulmaktan giderek uzaklagurnp,
ortagaga Ozgii eski organik bilgeligin oniine gegti. Bu tarihten sonra,
doganin insanliga “ait” oldugu disiiniildi; baglica amact insan ihti-
yaglarint tatmin etmekti. Geleneksel tarim uygarliklarinda giindelik
yasam deneyimleri, ne kadar sert ve irkin olsa da, insan topluluklarini
topraga bagliyor, toprakla sembiyotik bir iligkiyi ayakta tutuyordu; mo-
dernitenin yiikselisiyle birlikte, hukuk ve bilim, insan ile bagka biitiin
yarauiklar arasinda bir tezat kurmaya, insanlar ekolojik zincirlerinden
“kurtarmaya” yarar oldu. Diger canlilarin “dogal vaziyet’te yasadig:
diisiiniiliyordu ama insanlar aruk bu kategoriye ait degildi. Insanlar
bilim sayesinde dogay1 ¢ozmiistii, teknolojiyi kullanarak onunla oynuyor,
ozel miilkiyet ve egemenlik gibi hukuksal kurumlar sayesinde doganin
oriinii bir metaya, sémiirebilecegimiz ya da “iyilestirebilecegimiz”
tiziksel bir nesneye doniistiirebiliyorduk."
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Giiniimiizde de, mevcut ana akim goriis esasen aynidur, gogu insan
Nil levregini Victoria Gélii'ne gotiirmeyi bu nedenle “dogal” (hukuka
uygun hatta gelisme ve biiyiime agisindan yararli) bulmustu. Genel
olarak kamuoyu, érnegin bir géliin ya da kér getirebilecek baska bir
kaynagin ortak miilkiyetiyle ilgili olarak, kendi ¢ikarini gozeten dav-
ranigin, dogal olarak deger yaraup bu kaynaktan faydalanmak oldugu
kanisini paylagir. Nil levreginin yagam alaninin disinda baska bir yere
taginmast, kirlenmemig bir koyda yapilagma faaliyetlerine girisilmesi,
Alaska’da petrol bulmak igin topragin kazilmasi ya da hidrolik kirma
(fracking) teknolojisinin uygulanmas: gibi faaliyetlerin hepsi, 6zel
miilkiyetle korunan ekonomik ozgiirliik uygulamalaridir ve bu da
bireylere bagimsizlik saglar. Bu ozgiirliigii kontrol edebilecek yegine
amil, ikisi arasindaki sifir toplamli denklemde agir basan devlettir
(devlet yonetiminin agir basmasi miilkiyet serbestisinin dahaaz olmasi,
serbestinin agir basmasiysa yonetimin daha geride kalmasi anlamina
gelir); bu denklemin kendisi de bir doga kanunu olarak algilanir. Hukuk
(digsal bir limit) belirli bir eylemi kisitlamiyorsa, akilct aktoriin kaynak
stkarmaketa serbest oldugu varsayilir. Ustelik birbirini kargilikli olarak
disladigi anlagilan bu alanlarin, iiriitiilemez bir mantugin hitkmiinde
oldugu digsiiniliir: Piyasanin 6ne ¢ikmasi devletin geride kalmasi,
devletin 6ne ¢ikmasiysa piyasanin daha geride kalmas: demektir.

Piyasa ve Devlet

Gezegenimizde gidisatin dramatik bir hal almasinin ardinda, bu me-
kanikgi miilkiyet ve egemenlik goriisii yatmakreadir. Sirketleri iktidar
sahibi kilan ve devlet tarafindan desteklenen miilkiyet haklari, BP’nin
Deepwater Horizon petrol kuyusunda gesitli giivenlik dnlemleri almay:
ihmal ederek kérint arurmasini dogal hale getirmis, bu da Meksika
Korfezi’nde yikict bir kirlenmeye neden olmustur; Exxon’un, Exxon
Valdez'deki radart onarmaktan kaginmasi da keza dogal kargilanmus,
sonugta Alaska’da yeralan Prince William Koyu'ndaki ekosistem bozul-
mugtur. Dogal kaynaklarin serbestge ¢ikarilip kullanilmasini saglayan,
kiiltiirel olarak inga edilmis bu mekanizma nedeniyle esik-alu ipotekli
konut kredisi balonu ortaya ¢ikmig, Afrika’da AIDS ve sitma tedavisiz
kalmug, silah kagakgiligt alip bagini yiiriimilg, finansal “yaraucilik”
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birgok kisinin hayatini tehlikeye atmustir. iktidarin devlet kurumlarinin
elinde toplanmasi, Cernobil ve Fukugima niikleer felakederine yol agmus,
doganin insan kullanimina uyarlanacak bir makine olarak gériilmesi,
Victoria Gélii’ndeki trajediye ve benzer ekolojik felaketlere yol agmustir.

Modern miilkiyet haklari bu yapilanmalariyla hukuk sisteminin ka-
tilimcilarinin davranig bigimini belirlemekle kalmaz, daha da 6nemlisi,
hitkiimetlerin elinde toplanan iktidarin kargisinda bile dikkat ¢ekici bir
bagimsizlik sergiler.' Sirketlere sonsuza dek “yagama”larini miimkiin
kilan ama uzun vadeli sonuglardan hukuksal olarak kaginmalarin:
miimkiin kilan haklar tanindiginda, yurttaglik sorumluluklarindan
kolayca kagabilirler. Bireyi merkez alan miilkiyet haklarina dayali hu-
kuk kendi bagina var olur, en iyi niyetli, en kudretli degisim giiglerini

bile alt edebilir.

Bugiin siyasal tarugmalarin hepsi, gii¢lii bir akademik disiplin olan
ekonomiye siki stkiya baglidir; ekonomi miispet ilim olma iddiasini
basariyla ileri siirerek, politika ve kanun yapilmasina y6n vermistir.
Maalesef ekonomi, mekanikgi paradigmanin bir sonucu olarak, hala
geleneksel bilimsel diigiincenin tipik bir 6zelligi olan, kisa vadeli, dog-
rusal ve nicelikgi bir egilim tagimaktadir.” Hukuk sistemini ekono-
miyle fetheden, miilkiyet ve devletin gifte egemenligine dayali bu ise
yaramaz genel gecer goriis, bugiin ekolojik agidan yikici faaliyetlerimizi
koriiklemekte. Ekonomi kanunlar: olarak adlandirilan sistem biiyiik
carpitmalara neden olur, ¢iinki bir kurumun kaynaklarin gikarilma-
sina yonelik miinferit davraniglarini tegvik ederken, faydal edimleri
korelten bityiime hedefleri koymasinin dogal ve arzu edilen bir ey
oldugu varsayimina dayanir. Ornegin, su bir meta olarak degerlen-
dirilirse, “kitlik” kanunlari, suyun bir fiyati olmasini, insanlarin onu
serbestge kullanamamasint arzu edilen bir sey addeder. Ekonomistler,
fiyat aruginin titketilen miktari azaltugini sdyleyerek, bu gézlemden
olabildigince yararlanmigur, dolayisiyla kamuya ait su sistemlerinin kar
amaci giiden sirketlere devredilmesini tavsiye etmek igin, ekolojik bir
argiimana bagvururlar. “Arz ve talep” kanunlary, bir sirketin, biyiyiip
zenginlesmek igin iriiniinii olabildigince fazla satmasini maalesef dogal
kilar. Bu nedenle sirketler, gogu Baulinin agirt uzun siiren dug keyfi
sayesinde kir eder. Ekonomik aktérler, uzun vadede ekolojik dengenin
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saglanmastna ihtiya¢ duyuldugunu diisinmeksizin, “dogal olarak” kendi
girigim firsatlarini genisletmek tizere eylemde bulunur, reklam yoluyla
bireysel isteklerin tretilmesine daha fazla yatirimda bulunur, dolay:-
styla yararsiz, ¢evreye zararh metalarin iretilmesi baglica éncelikleri
haline gelmistir." Ornegin sampuan iireten sirketler, uzun ve tazeleyici
bir dusu bireysel memnuniyetin bir kosulu olarak tegvik ederken, su
sirketleri, musluk suyundan 500 kat daha kirh oldugundan, kirlilik
yaratan kamyonlarda taginan sigelenmig sulart igme ihtiyact yaraur. Soz
gelimi California’da musluk suyunun bin galonu 1,60 dolar, sigelenmis
suyun bir galonuysa 90 senttir’, dolayistyla, sigelenmis suyun maliyeti,
musluk suyunun maliyetinin 560 kaudir.”

Kanunlarimizin ve ekonomimizin feci etkileri bu noktada gayet
agtk gorililyor ama bu anlayisin, politika yapma bigimine bir etkisi
olmamustir. Bilakis, hukuk sistemi, siirdiiriilemez kalkinma modelimizi
miilkiyet haklariyla taglasurmigur. Bugiinki siyasal ve ekonomik tar-
tigmalar, fragmantasyonun ve dogrusal diisiinmenin hikimiyetindedir,
teknolojik ilerlemeye ve sonlu bir gezegende sonsuz biiyiimeye, dayanag;
olmayan bir inang beslenir. “Kalkinma” fikri temelde nicelikseldir,
17. yiizyilin “ilerleme” anlayigina dayanir ve giiniimiizde, toplumsal
zenginlik dl¢iisii olarak gayri safi milli hasila kavramini baz alir. Ama
kalkinma, dogal ve insani kaynaklarin dizginsizce kullanilmasinin
ve sdmiriilmesinin, ekolojinin temel ilkelerine ters diistiigiint kabul
etmeye yanagmaz. Bu ilkelerin ¢ignenmesinin, bir daga tirmanirken
yergekimi kanununun g6z ardi edilmesi kadar 6liimciil sonuglari vardir,
ciinki bu etkiler zamana yayilir ve genellikle tek bir kisiyi etkilemez.
Eyleme gecilmesini saglayacak kadar net bir gekilde tarif edilmeleri
daha zordur. Dolayisiyla, genellikle sirketler tarafindan yaraulan kusku
havasi, 6rnegin kiiresel istnmanin insan kaynakli oldugu gibi bilimsel
hakikatler kargisinda bile varligini stirdiirebilir.'®

Devlet de piyasa da insan eliyle yapilmis kanunlarla tayin edilir,
fakat bilimsel kau bir bakisla dig diinyanin nesneleri olarak tanim-
lanabilecek dogal gerceklikler olarak sunulurlar. Ne var ki, birazdan
gorecegimiz lizere, devlet ve piyasa dogal degil sadece kiiltiirel tiriinlerdir.

*  Birgalon, ABD'de 3,78 litreye kargilik olarak kullaniimaktadir -en.
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Kanunlarin degismez bir statiikoyu temsil etmedigi ama her zaman
insanlarin amilligiyle degistirilebilecegi hatta aslinda degistirildigi
gergegini siklikla gozden kagirinz. Hukukun bu degisebilir niteligi,
geregi gibi kullanilirsa, yrtkimdan uzaklagan, tiretken, ekolojik olarak
sirdiiriilebilir insani girisimlere yénelen bir yolu temsil eder. Bu yolu
tutmak igin, 6ncelikle bilim ve hukukun bugiinkii diinya gorislerini
dikkatle degerlendirmemiz gerekiyor.

Yeni Bir Bilimsel Alg)

Bilimin 6n saflarinda, son 30 yil iginde dramatik bir paradigma degisi-
mine tanik olunarak, Descartes ve Newton’in mekanikgi ve indirgemeci
diinya goriiglerinden sistemik ve ekolojik bir diinya goriisiine gegildi.
Maddi diinyanin, nihayetinde birbirinden ayrilmaz iliski kaliplarindan
olusan bir ag oldugunu, gezegenin tamaminin canli, kendi kendisini
diizenleyen bir sistem oldugunu kesfettik. Insan bedenini bir makine,
zihni de ayni bir olusum olarak goren goriis, yerini sadece beyni degil
bagisiklik sistemini, bedensel dokular1 hatta her bir hiicreyi canl,
biligsel bir sistem olarak goren anlayisa birakiyor. Evrim aruk varolus
yolunda rekabetci bir miicadele olarak degil, siirekli yeniliklerin or-
taya ¢tkmasinin ve yaraucithigin itici giiciiyle gerceklesen, igbirligine
dayali bir dans olarak goriilmekte. Orgiitlenmede karmagiklik, aglar
ve kaliplara yapilan yeni vurguyla birlikte, nitelikleri konu alan yeni
bir bilim doguyor agir agir.

Mekanikgi bir hayat gériigiinden sistemik bir hayat gériisiine dogru
bu paradigma degisiminin altinda, temel bir metafor farki gorityoruz:
Diinyay: bir makine olarak gérmek yerine, onu bir ag olarak anlamaya
baslamak. Daha 6nce belirttigimiz tizere, hukuk ve ekonomi alaninda
benzer bir paradigma degisimi heniiz gergeklesmis degil. Bu kitapta,
temel ekoloji ilkelerinin taninip kabul edilmesi ve giincel bilimdeki yeni
sistemik diigiincenin benimsenmesi sayesinde, hukuksal paradigmada
da bir degisime gidilmesi ¢agrisinda bulunuyoruz.

Mekanikgi bilimsel yaklagim bize birgok agidan ¢ok faydali olmus-
tur, hili da olmaya devam etmektedir; s6z gelimi, Newton ilkelerini
kullanarak képrii inga edebiliriz. Ama bu yaklagimin sinirlari, 6zellikle
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hukukla ilgili olarak, giderek daha da gériiniir hale geliyor. Sirketlerin
kaynak ¢ikarmakla ilgili miilkiyet haklarini dogal haklar olarak koru-
makla bir tiir Frankenstein yaractuk, 6yle ki aslinda hukukun yarauci-
lart olan bireysel aktorler, bu yaklagimlarin neden oldugu daha yikia
sonuglarin dniine gegme giiciine artk sahip degilmis gibi goriiniiyor.

Bilimin 6n saflarindaki sistemik diisiinceye ragmen, hukuk ve eko-
nomi disiplinleri, gercekligi mekanikgi bir bigcimde gorerek, kisa vadeli
bir bakis acisint desteklemeyi siirdiiriiyor. Bakis agilarinin merkezine,
atomlasturilmig ve soyut bir bireysel miilk sahibini yerlestiriyorlar. Bu
atom, kamuya ait varliklardan baskalarinin zarar pahasina deger elde
ederek Yeryiizii'niin sahibi gibi davranabilir, boylece “su testisi su yo-
lunda kirilir” séziiniin klasik bir 6rnegi olarak, miistereklerin trajedisi
diye bilinen meghur metaforu yaraur.” Miilkiyeti devletin kisa vadeli
birikim ve kaynak ¢ikarmayr miimkiin kilmak amaciyla korudugu bir
hak olarak géren egemen anlayis, bugiinkii hukuksal diizenin dogal
yapitaglarindan biri haline gelmistir, bu nedenle de, birbiri ardina patlak
veren krizlerin sorumlusudur. Hukuku, tek tek atomlarin davranigla-
rinin “dogal” olmaktan uzak, yasal ya da yasadisi diye siniflandiril-
masini saglayacak 6nceden mevcut bir gergeve ya da bir “amag” olarak
goren mevcut kolektif algi, modernitenin kiiltiirel insalarindan biridir
sadece. Dolayisiyla modern hukuk, res cogitans (“diigiinen varhk™)
ileminde bulunan insan amilliginin giindelik alaninda esasen ayn olan,
(Descartes’in res extensa yani “uzami olan varhk”ina benzer sekilde)
nesnellestirilmig bir hukuk diizeninin kartezyen ayrihgini temsil eder
(bkz. Ikinci Boliim)."®

Gelinen nokta kaginilmaz degildir. insanlar bilim ve hukuku kul-
lanarak ortak miilkiyetlerini metaya, sonra da sermayeye ¢evirebildi,
ayni gekilde bu yolu tersine déndiiriip, aruk agirt boyutlara ulagan
sermayemizi yeni miisterek varliklara déniigtiirme becerisine de sahibiz.
Hukukun ekolojik bir bigimde doniigtiiriilmesi, ortak bir ekonomiye,
ekolojiye uygun bir mimariye, ¢evreye gosterilen 6zene siirekli bir ya-
urim olugturarak, sermayeyi dogal miistereklere doniigtiirebilir. Boyle
bir hukuk, 6zellestirmeler kargisinda interneti koruyarak ya da kaynak
¢tkarma ozgiirligiiniin korunmasi yerine iiretken miilkiyet hukuku
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sistemlerinin kullanilmasini zorunlu kilarak, sermayeyi de sosyal ve
kiiltiirel miigterek varliklara déniigtiirebilir.

Bu siirece acilen ihtiya¢ duyulmakta, hatta ge¢ bile kalind:.
Modernitenin safaginda, yeni bilgilerin bir sonucu olarak, Diinya’y:
Giines sisteminin merkezinden ¢ikarip yerine Giineg'i ge¢irmis Kopernik
Devrimi kadar basit ve devrimci bir yol bekliyor bizi. Bu siireg, ekoloji
hakkinda sahip oldugumuz yeni bilgiler 151g1nda, 6zel miilk sahibini
hukuk sisteminin merkezinden ¢ikararak, yerine miigterek varliklar
koymamuzi gerektiriyor. Bunu yapabilmek igin, hukuk yapisinien ince
ayninusina kadar incelememiz, ekolojinin temel ilkelerini ve bugiin
bilimdeki yeni sistemci diisiinceyi yansitacak sekilde yeniden diisiin-
memiz gerekiyor: Ozne ile nesne arasinda higbir mekanikgi ayrima
gidilmemeli; hukuksal diizenin yapitaglari bagimsiz atomlar degil,
topluluk veiliskiler olmali. Gergeklik de, topluca diisiindiiklerimiz ve
yapuklarimizin pesinden gelir.

Hukuksal diizen, bir diinya goriigiiniin uygulanmasi ve donigtiiriil-
mesi igin en 6nemli aragur, dolayisiyla, insan eliyle yapilmig kanunlar
yeni fikir ve degerleri uygulamamizi saglayan araglar olur. Yapugimiz
kanunlarivebunlarin yagayan, canli bir gezegenin ekolojisine hitkmeden
kanunlarla iligkilerini yeniden diigiinmemiz gerekiyor. Hukukta bir
tiir Kopernik Devrimi anlamina gelen boyle bir yeniden diisiinmenin,
akil hocasi ve 6rnek olarak dogay: kullanmasi, miisterek varliklari ve
uzun vadeli bakis agisini merkeze yerlestirmesi gerek. Artk “hukuk
mekanizmasi” iizerine diisiinmeyi birakip, bir “hukuk ekolojisi” iize-
rine diigiinmeye baglamamiz gerekiyor. Bundan sonraki boliimlerde
hukukta boyle bir paradigma degisiminin niteligini tarusacak, bu de-
gisimi, bugiin bilimde diinya gériislerinin degismesiyle ayrinuli olarak
kargilagtiracagiz. Bir 6n degerlendirme olarak, argiimanimizin temel
noktalarini bir sonraki sayfada yer alan tabloda 6zetledik.
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Bilim ve Hukukta Paradigma Degjsiklikleri

BILIM

HUKUK

Mekanikgi Paradigma (“Makine olarak Diinya")

Fiziksel gergeklik birbirinden ayri
yapitaslarinin bir toplamidir.

Bilimsel bilg, dogaya hakim olmak ve onu
denetlemek igin kullanilir.

Akil yuratme yoluyla bilimsel hakikate ("doga
kanunlari“na) varilabilir,

Bilimsel betimlemeler nesnel,
gozlemleyenden bagimsizdir.

Toplumsal gergeklik, birbirinden ayri
bireylerin bir toplamidir.

Hukuk, kaynaklan gikarip somarme amagh
maulkiyet, bireysel bir hak olarak korumak
igin kultanilir.

Dogal hukuk insan aklina dayanir.

Hukuk, yorumcusundan ayri, nesnel bir
gergevedir.

Sistemci, Ekolojik Paradigma (“Bir Ag Olarak Diinya”)

Fiziksel gergeklik, birbirinden ayriimaz
iliskilerden olusan bir agdr.

Bilimsel bilgi (“ekolojik okur yazarlik"),
dogadan 6grenmeyi ve onunla igbirligi
yapmayi amaglar.

Bilimsel bilgi her zaman yaklagiktir; bim
camiasinda gorus birligi insa eden bir
suregten dogar.

Bilimsel tanimlar, gozlemleyene ve bilgi
edinme surecine dayanir.

Sosyal gergeklik sosyal ag ve topluluklardan
olusur.

Yeni ekolojik hukuksal diizen, eko-okuryazar
yurttaslarca masterek varliklan korumak ve
arermek igin kullanilacaku.

Hukuk, yurttaslarin, kendi kendilerini
orgutleyen topluluklarda filen ugras halinde
olmasiyla dogar.

Hukuk, yurttaslardan olusan muteber
topluluklarin hukuk saydigi seydir, insanlarin
sosyal gergekligi yorumlamasina dayanir.

Hukukun Ekolojisi

| 33

Bilimsel olarak en mutlak anlamiyla ekoloji, ekolojik bir toplulugun
tiyeleri ile iginde bulunduklari dogal ortam arasindaki iligkilerin bili-
midir. Dolayistyla, bu anlam gergevesinde hukukun ekolojisi, ekolojinin
temel ilkeleriyle tutarl, onlar: dikkate alan bir hukuk diizenini ifade
eder. Hukukun ekolojisi, hukuki kurumlarin, 6zel miilkiyet ve devlet
otoritesinin mekanikgi isleyisi altinda birer dogal kaynak sémiirme
makinesi olmaktan ¢ikip, ekolojik topluluklara dayal: kurumlara dé-
niigtiiriilmesi siirecini ifade eder. Hukukun ekolojisi, gelecek kusaklarin
¢ikarina ve genel olarak biitiin insanligin hayatta kalmasi adina dogaya
bakilmast ve doganin korunmasint amaglayan bir ekonomik y6ntem
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arayisindadir. Hukuk, atiklarin ve tiiketimin azalulmasi da dahil olmak
lizere, uzun vadede ekolojik olarak hayatta kalmanin dogal stratejilerini
taklit etmelidir.

Ekoloji, dahakapsamlive metaforik biranlamda, belli bir fenomenin
baglamini tanimlayan iligkiler ériintiisiinii ifade eder.” Ornegin egiti-
min ekolojisi, egitim ile bilgi, kariyer, ekonomi, akil, etik ya da siyaset
arasindaki iligkiler anlamina gelir, bu iliskilerin hepsi de, topyekiin bir
iligkiler 6riintiisiiniin bir pargasi olarak algilanir. Bu genis anlamiyla
“hukukun ekolojisi” dedigimizde, hukuku siyaset, ekonomi, adalet, din
ve toplumsal iyi davranig normlary, ahlak ve benzerlerinden bagimsiz,
ayr1 bir bagimsiz alan olarak gérmeyen bir hukuk diizenini kast ediyoruz.
Bu kavrayig hukuku bir fenomenler (hukukun nasil “oldugu”) ve bir
degerler (nasil “olmas: gerektigi”) alani olarak da ayirmaz.

Baska bir deyigle, hukukun ekolojik olarak kavranmasi, hukuku
profesyonellesmis, “orada bir yerde” nceden var olan, diizenledigi ve
belirlemeye ¢alisugi davraniglardan ayn nesnel bir gergeveye indirge-
mez. Aksine hukuk her zaman bir “miistereklestirme” siirecidir, ortak
bir amag ve kiiltiirii paylagan topluluklarin, toplumsal iiretim amaciyla
diizen ve istikrar1 korumak igin ortak iradelerini kurumsallagtirdiklar:
uzun vadeli kolektif bir eylemdir. Dolayisiyla, hukukun ekolojisinin
ve “eko-hukuksal” diizen dedigimiz seyin yapitagi, bireyden ziyade
topluluktur (agik bir iliskiler ag1). Béyle bir eko-hukuksal diizen, in-
sanlarin bu gezegen iizerinde ayakta kalmasinin, hayaun yikimiyla,
doga iizerinde biiylime amaciyla hikimiyet kurmakla giivence altina
alinmadigini kabul etmeye dayanir. Bilakis, yasayan gezegenimize
bakmay1amaglayan bir ekonomiyi kurmaya ¢aligir; tiretken, karmagik
iligki oriintiilerine odaklanur.

Boyle bir hukuksal diizen geregi gibi devam edebilmek igin isleyisi
ve dogasina iligkin temel bir kamusal kavrayiga gereksinim duyar, ¢iinkii
hukuk onu olugturan bilegenler olan sosyal aktérlerden, yani bireylerden
dogrudan etkilenir ve onlar tarafindan belirlenir. Bugiin, boyle temel
bir hukuk anlayis1 ve bilinci ciddi bigimde eksiktir. [htiyag duydugumuz
devrim, bizi bu noktaya getiren devrimler (Kopernik, bilim, sanayi,
burjuva) gibi kolektif bir girisimdir. Irk, sinif ve toplumsal cinsiyetten
bagimsizdir ama herkesin, temel bir ekolojik okur yazarligin yan:
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sira dogaya, bugiiniin diinyasinda hukukun isleyisine dair bir anlayig
gelistirmesini gerektirir. Hukuku ve bilimi birer kiiltiirel eser, kolektif
girigim, insanligin biiyileyici ve etkileyici yolculugunun birer pargasi
olarak gormeli, tarihimizden ders almaliy1z.
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BIRINCI BOLUM
Bilim ve Hukuk

at'nin diginsel tarihinde kapsamli bir gezintiye ¢iktigimizda,

fikirleri doga kanunlari ve insan kanunlart kavramlarinin ey za-
manli evrimini sekillendirmig bir¢ok bilyiik bilim insani ve hukukguyla
kargilagir, kimi zaman hem biiyiik bir bilim insani hem biyiik bir
hukukgu olan insanlar gériiriiz. Bu hikayeyi agikga anlatabilmek i¢in,
bilim ile hukuk kurami arasindaki benzerlikler ve farkliliklara iligkin
yaygin bazi yanlig anlamalari ortaya koymanuz gerekiyor.

Hem bilim hem hukuk, kuramsal ve uygulamali bir bilesen igerir.
Uygulamali bilim bagka seylerin yani sira teknoloji iiretir, 6zel teknik
yeterliliklerin gelismesini saglar. Boylece bilim ve teknoloji siki sikiya
birbirine bagli ama birbirinden hayli ayri alanlarda i gériir, oyle ki
teknoloji gogu zaman bagini alip kendi yolunda ilerler.

Benzer bir fenomen hukukta da yasanir. Hukuk kuramu ile hukuk
pratigi arasinda agik bir ayrim vardir.! Bir yandan, (hukuk bilimi ya
da felsefesi olarak da bilinen) hukuk kurami kanuni fenomenlerle
ilgili kuramsal bir aragurmadir. insanlarin yapug: kanunlar hukuk
kuraminin konusudur, upk: bilimin konusunun doga kanunlari olmas:
gibi. Ote yandan, hukuk pratigi bircok bakimdan teknolojiye tekabiil
eder. Teknoloji gibi onun da, hukuk biliminden hayli 6zerk bir yagami
vardir, hukukgular kimi zaman “kitaplardaki hukuk” ile “pratikeeki
hukuk” ayrim1 yapar.?

Jus ve Lex

Bu paralellikleri daha iyi anlamak i¢in hukukgqular igin gayet bilindik
olanamagenel olarak kamuoyunun bilmedigi temel bir ayrim yapmamiz
gerekiyor. Ingilizcede “law” terimi (hukuk ve kanun), bagka dillerde
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iki ayn kelimeyle ifade edilen iki farkli olguyu ifade etmekte kullani-
lir. Latin hukukgular Bau hukuk geleneginin safaginda jus (hukuk)
kavrami ile /ex (kanun) arasindaki ayrimi belirlemistir. Bagka birgok
dilde benzer bir ayrim goriilebilir: Fransizcada droit ile loi, Ispanyolcada
derecho ve ley, Italyancada diritto ve legge, Almancada Recht ve Gesetz,
Rusgada pravo ve zakon gibi.

Tim bu dillerde jus, yani hukuk, gesitli ortamlarda yeniden iiretilebi-
lecek kadar genel, az ¢ok tutarl bir dizi ilke ve kurali insan iligkilerinin
gergekliginden soyutlayan kavramsal bir gergeve anlamina gelir. Bu ger-
geve, profesyonel olarak gesitli bigimlerde gorev yapan hukukgular (pro-
fesorler, yargiglar, avukatlar ve hukuk felsefecileri) tarafindan kuramsal
olarak tarugilir, ayrinulandirilir ve siirekli degistirilir. Caligmalariyla
hukukun gergevesini degisen sosyal, siyasal ve kiiltiirel kogullara siirekli
uyarlayan hukukgular, mesleki gérevleri dahilinde “kanun yapar”lar.
Kuramsal ¢alismalarla ugragan, iiniversitelerde disiplin olarak hukuk
ogreten akademisyenlerin ve yarg: yetkileri gergevesinde bu ilkeler ile
kurallan fiili toplumsal gaugmalari ¢6zmek igin uygulayan yargiglarin
rolleri, Bau hukuk geleneginde 6zellikle 6nemlidir.?

Hukuk bilimi, yani kuramsal hukuk disiplini, hukukgularin alani-
dir ve genel olarak halk tarafindan pek bilinmez; insanlar gogu zaman
yagsamlarimiz1 diizenleyen kanunlarin zengin diigiinsel bilesenlerinin
farkinda degildir. Hukuk fikrini genellikle sadece /ex [gogulu leges],
yani “kanun” terimiyle ifade edilen seye indirger: Olgusal bir durumu
diizenleyen, uygulama yetkisine sahip y6netici makamin iradesini
yansitan somut kurallar. Butiir 6zel kanunlar, genellikle hukukgularin
yorum faaliyetleriyle (yine gesitli kurumsal yetkileri dahilinde) hukuk
kuraminin genis ¢apli planina uygun hale getirilir, boylece kanuni bir
sistem olarak (yanibelli yasalarin akilci ilkeler dogrultusunda diizenli
bir biitiin haline getirilmis haliyle) hukukun bir pargasi haline gelir.
Bu nedenledir ki, ABD ve Fransa’nin hukuk sistemleri, sadece bu iil-
kelerde uygulanan kurallarin toplamindan ibaret degildir. Her iilkede
bizi yoneten kanunlar, diisiinsel agidan daha yiiksek diizeyde yer alan,
kiiltiirimiiziin derin bir pargasi olan jus kavramini da igerir.*

Nesnel bir hukuksal diizen miilkiyet haklari ve kisisel haklar gibi
oznel bireysel haklari belirler ve tanimlar. Yukarida belirttigimiz dillerde
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jus terimini kargilayan terimler, Ingilizce “right” (hak) terimiyle kargila-

nir; “right” hem nesnel hukuksal gergeve hem de 6znel hak fikrini akla
getiren bir terimdir. Haklar, Bau hukuk kuraminda koruma alundaki
ozgiirlitk alanlan olarak gériiliir.?

Lex olarak hukukun anlami bir deger ifade etmez; onu yaratan ve
resmen uygulayan, dolayisiyla baglayici kilan kurumsal giice aufta
bulunur. Hukukun jus olarak daha genis anlamu ise, tersine, istenen
degerlerle yiikliidiir; adillik, diiristlitk ve (kanuna aykirihigin aksine)
dogruluk fikirleriyle iligkilidir.

Kural Koyucu Kanunlara Karsilik Tanimlayici Kanunlar

Oyle goriiniiyor ki, doga kanunlar ile insanlarin yapug: kanunlar
arasindaki kilit farklardan biri, doga kanunlarinin tanimlayici (doga-
daki bir sey hakkinda bilgi verici) olmasina kargilik, insanlarin yapug;
kanunlarin kural koyucu (normatif, insanlar i¢in davranig dl¢iitii belir-
leyici) olmasidir. Ne var ki, bu kanunlarin bilimde ve hukuk kuraminda
kavramlastirilma bigimleri arasinda sagirtict paralellikleri aragtirirken, bu
kesin ayrimin da degistirilmesi gerektigini gorecegiz. Bir yandan, ilgili
kanunlari belli bir toplumsal iliskiler agindan soyutlayan hukukgularin
pratiginde tanimlayici bir unsur olarak kargimiza gikar. Ote yandan,
bilimde, ozellikle de ekoloji ve iklim bilimi alaninda son dénemde
yapilan kegsifler, kiiresel gevre krizini agmak istiyorsak, ekosistemlerde
milyarlarca yilda evrilerek besin zincirini ayakta tutan ekolojik ilkele-
rin, insanlarin davraniglan agisindan kural koyucu kanunlar olarak
anlagilmas: gerektigini diisiindiiriiyor.

“Dogal Kanun” ve “Doga Kanunlar”

Doga kanunlari ile insanlarin yapugi kanunlari kargilasurirken, “do-
gal kanun” ile “doga kanunlan” terimlerini birbirine karistirmamaya
dikkat etmeliyiz.* Hukuk dilinde “dogal kanun”, ilahi bir kaynaktan
ya da insan aklindan kaynaklanmusg olabilecek, 1slah edici daha yiiksek
bir ilkeyle tutarliysa baglayici olmasi gereken bir kanunu ifade eder.
Bu anlayig, “hukuksal pozitivizm” denilen diisiince ekoliiyle dogrudan
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geliskilidir. Hukuksal pozitivistlere gore, kanun adil hatta akilci olsun
olmasin, baglayici giiciinii egemen bir otoriteden alir.

“Doga kanunlar” teriminin kékeni gayert biiyiileyicidir. Bau bi-
liminin ilk yizyillarinda, bilim insanlarinin kuramlarini 6zetledigi
ozlii ifade ya da denklemleri ifade etmek igin gesitli terimler kullanil-
miustir. Bu ifadelere dnerme, kural, aksiyom, ilke, maksim gibi adlar
verilmigtir. 17. ytizy1lin ikinci yarisinda, daha 6nce nadiren kullanilan
“doga kanunlar1” ifadesi siklikla kullanilir olmus, sonraki yiizyillarda
da onceden kullanilan terimlerin yerine ge¢mistir.

“Doga kanunlart” kavrami, siklikla insanlarin yapugi kanunlarla
acik bir benzerlik iginde kullaniliyordu. insanlarin yapug1 kanunlar bir
topluluk igin baglayic1 davranis kurallari oldugundan, doga kanunlar
da, ilahi bir otoritenin evrenin tamamu igin koydugu bir diizen olarak
anlagiliyordu. Bu analoji birtakim felsefi ve teolojik sorunlara neden
olmustu. insanlarin yapugy, tutarsizhiga, degisiklige ve ihlale agik ka-
nunlar, dogal diizenin degismez oldugu ileri siiriilen diizeni igin zayif
bir model olarak goriiliiyordu. Ayrica, cansiz maddenin metaforik bir
anlam diginda kanunlara “uydugu” nasil soylenebilir, bunu anlamak
zordu. Bu felsefi zorluklara ragmen, doga kanunlari kavrami, dogal
felsefenin yani dogal bilimin ayrilmaz bir pargas: haline gelmigtir.
Bunun nasil gergeklestigi, detaylarina Ikinci Béliim’de donecegimiz
ilging bir hikayedir.

20. yiizyilda bilim insanlari, modellerinin ve kuramlarinin gergeklige
yaklasik oldugunun daha fazla bilincine vardikga, kegfettikleri diizenleri
kanun diye anmaktan vazgegti, ama 6nceki yiizyillarda formiile edilmis
iyi bilinen “kanunlar”a yapilan auflar istisna oldu.

Hukukgular ve Bilim insanlari

Hukukgular ve bilim insanlari siklikla gok farkl insan tipleri olarak
goriiliir. Matematik ve fende basarisiz olan 6grencilerin hukuk fakiil-
tesine yazildigy soylenir genellikle. Birgok istisnaya ragmen, hukuk
ogreniminin yiiksek lisans programu olarak sunuldugu Amerikan hukuk
fakiiltelerinde bu kaniy1 bozmak zordur. Bilim alaninda kariyer sahibi
olmanin zorluklari nedeniyle, parlak geng insanlar genellikle, bilimsel

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



BILIM VE HUKUK | 41

aragtirma alaninda birkag y1l harcadiktan sonra, onlara daha giivenli
ve zengin bir gelecek vaat eden hukuk fakiiltesine yazilir. Bu grenciler
bile, hukuk fakiiltesini ikinci bir yagam, dnceki faaliyetleriyle ilgisiz bir
alana gegis olarak yorumlama egilimindedir. Herhalde yegane istisna
patent avukatlanidir, ¢iinkii patentini almaya ¢aliguiklari icadin yenilikgi
niteligini savunmak igin, hukuk bilgilerine biraz bilimsel bir kavrayis
da eklemeleri gerekir.

Bilim ile hukuk arasindaki bu ayrim, iki disiplinin ve temsilcilerinin
yaygin kliseleriyle de dogrulanir. Bilim insanlari, rafine bir soyut ku-
ram diinyasinda yagayan, dalgin, giindelik kiyafetler igindeki insanlar
olarak goriiliirken, avukatlar genellikle pratik yagamlaiiliskili, agirhikls
olarak 6nemsiz meselelere (6rnegin alacaklariiicreti miizakere etmeye)
odaklanmusg, her tiir can sikici sosyal isle (normal insanlarin kafaya
taksalar bile ugragmay: tercih etmeyecegi seylerle) profesyonel olarak
ilgilenen takim elbiseli insanlar olarak algilanir.

Bundan birkag y1l 6nce, Harvard Hukuk Fakiiltesi’nde gorevli ¢ok
seckin ve son derece kuramsal diisiinen bir profesor, Sarmagik Ligi’ndeki
bir bagka iiniversitede disiplinlerarast ileri ¢aligmalar yiiriiten bir merkeze
ziyaretgi 6gretim iiyesi olarak atanmigui. Diger biitiin 6gretim tyeleri
(fizikgiler, sosyologlar, antropologlar, tarihgiler ve felsefeciler) birbirleriyle
son derece entelektiiel sohbetler yapiyordu, ama bu profesor fakiiltenin
oturma salonuna girdiginde bu sohbetler kesiliyordu. S6z gelimi, bir
sosyolog, bahsi gegen hukuk kurami profesériine, oturdugu apartmanda
asansorii degistirme masrafinin nasil boliinmesi gerektigini, bir doktorsa,
simdiki kiracisinin neden oldugu hasari sigorta sirketinin kargilamas:
gerekip gerekmedigini soruyordu. Bu tip sorularin tekrar tekrar gelmesi
hukuk kurami profesériinii hayal kirikligina ugratan bir seydi, ¢iinkii
bu durum, iist diizey bir entelektiiel olarak 6zsaygisini zedeliyordu.

Hukukgular ile bilim insanlar1 arasindaki bu az ¢ok inga edilmis sos-
yal boliinme her zaman var olmus degildir, hukuk mesleginin birgok iil-
kede toplumsal olarak saygin bir meslek olarak goriilmedigi anlamina da
gelmez. Bat’da, up ve ilahiyat fakiilteleriyle birlikte (Kita Avrupas’nda
hukuk kuramu fakiilteleri diye bilinen) hukuk fakiilteleri, ortagagn ilk
yiiksek akademik kurumlari arasinda yer aliyordu.” Hukukgular ortagag
boyunca en saygin entelektiieller arasinda yer almiglards, bugiin ABD’de
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baska entelektiiel kesimlerce “ambulans takipgisi” olarak diigiiniilmeleri
gibi kiigitk goriilmemislerdi. Bau bilimi tarihindeki en dikkart gekici
entelektiiellerden bazilarinin biyografilerine soyle bir goz atugimizda
bile ilging siirprizlerle kargilagiriz.

Modern bilimsel aragtirma yonetiminin mucitlerinden Sir Francis
Bacon, ayni zamanda gok dikkar gekici bir avukatti. Ingiltere’de adalet
bakani olarak gorev yapmigti (muhtemelen Biiyiik Britanya’daki en
yiiksek, en eski ve en seckin hukuksal gérevdir bu), 17. yiizyil baginda
Sir Edward Coke ile miicadelesi ingiliz-Amerikan hukukunun bu-
ginkii yapisini bityiik 6lgiide sekillendirmisti.® Albert Einstein’dan
once modern bilimin en popiiler ikonu olan Sir [saac Newton, higbir
zaman bilfiil avukatlik yapmamig olsa da, yiiksek bir mercide bu-
lunarak darphane miidiirii olarak gorev yapmisti. Bu gorev geregi,
Ingiliz orf ve adet hukuku geleneginin, vergi kanunu meseleleriyle
ilgili en kadim hukuksal kurumlarindan birine bagkanlik etmisti.
Devlet islerinin uygulanmasi konusunda, Newton’in ¢agdagi olan ve
ondan bagimsiz olarak diferansiyel kalkiiliisii icac eden dikkat gekici
Alman filozof ve matematikgi Gortfried Wilhelm Leibniz (1646-1716)
de hayli kafa yormus, hukuk, etik ve siyaset iizerine birgok kitap
kaleme almistir. Boyle biiyiileyici birkag yakinlagma, Bat’da bilim
ve hukukun birbirine paralel ilerleyen tarihlerini gizerken, sonraki
boliimlerde kargimiza gikacak.

Bilimsel Yontem

Bagslica iglerimizden biri, doga bilimleri ile hukuk kurami arasindaki
kavramsal ve tarihsel iligkilerin aragtirilmasidir; dolayisiyla, bu ise
girismeden 6nce, bilimin niteligini agik¢a anlamak 6nemlidir. Bugiin
modern kullanimdaki “bilim” (science) sézciigii, Latincede genel ola-
rak “bilgi” anlamina gelen scientia s6zciigiinden tiiremistir; bu anlam
ortagag, Ronesans ve Bilimsel Devrim boyunca korunmugtur. Bugiin
“bilim” dedigimiz sey, 19. ytizyiladek “dogal felsefe” olarak biliniyordu.

18. ve 19. yiizyillarda evrim gegirerek bugiinkii anlamini kazanan
bilim, bilimsel y6ntem olarak bilinen belli bir yontemle edinilen 6rgiiclii
bir bilgi biitiiniinii ifade eder. Bilimsel yontemin nitelikleri, ancak 20.
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yiizyilda tam anlamiyla kabul edilmigtir, genel kamuoyu ve hukukgular
tarafindan hali siklikla yanlis anlagilir.

Bilimsel yéntem, meydana gelen dogal ve sosyal fenomenler hak-
kinda birkag agamada bilgi edinmenin 6zel bir yolunu ifade eder.
Oncelikle, incelenen olgular sistematik olarak gézlenir, gézlemler kanit
ya da bilimsel veri olarak kaydedilir. Fizik, kimya ve biyoloji gibi baz1
bilimlerde, sistematik gézlemler kontrollii deneyleri de igerir; astronomi
ve paleontoloji gibi bazi bilimlerde bu tiir deneyler yapmak miimkiin
degildir.

Bundan sonraki agamada, bilim insanlar: bu verileri i geliskiler-
den azade, tutarl bir bigimde birbirine baglama girisiminde bulunur.
Sonugta ortaya ¢tkan temsil, bilimsel model diye bilinir. Bilim insanlari,
miimkiin oldugunda, siipheye yer birakmadig: ve kendi iginde tutarli
oldugu i¢in modellerini matematiksel dilde formiile etmeye ¢alisir. Ne
var ki, ozellikle sosyal bilimlerde, bu gibi girisimler, ¢ogu kez bilimsel
modelleri yararliliklarinin biiyiik boliimiinii yitirmelerine neden olacak
kadar dar bir gergeveyle sinirlama egilimi gosterir. Bu nedenle, son
yirmi-otuz yil iginde, matematiksel formiillerin ve niceliksel sonuglarin
bilimsel yontemin temel bilegenleri olmadigini anlamig bulunuyoruz.

Son olarak, kuramsal model bagka gézlemlerle, miimkiinse baska
deneylerle sinanir. Modelin bu testlerin sonuglariyla tutarl oldugy,
ozellikle de yeni deneylerin sonuglarini 6ngorebildigi anlagilirsa, bilimsel
bir kuram oldugu kabul edilir. Bilimsel fikirleri ve modelleri tekrarla-
nan sinamalara tabi tutmak bilim camiasinin kolektif bir girisimidir,
bilimsel bir modelin bir kuram olarak kabul edilmesi, bu camianin
ortiik ya da agik fikir birligiyle gergeklesir.’

Pratikte bu agamalar diizgiince ayrilmamigur, her zaman aym
strayla gergeklesmez. Ornegin bir bilim insani, sezgilerine ya da ilk
ampirik verilere dayanarak 6n bir genelleme yada bir varsayim formiile
edebilir. Sonraki gézlemler bu varsayimla gelisirse, tiimiiyle vazgeg-
meksizin, varsayim: degistirmeye ¢alisabilir. Ama ampirik kanitlar
varsayimla ya da bilimsel modelle gelismeye devam ediyorsa, bilim
insan: bu varsayimdan vazgegip yeni bir varsayim ya da model kur-
mak zorunda kalir, daha sonra bu varsayim ya da model yeni testlere
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tabi tutulur. Celigkili kanitlarin giin 1s1g1na ¢itkmasi halinde, kabul
gormiis bir kuram bile bir kenara birakilabilir. Biitiin modelleri ve
kuramlar1 ampirik kanitlara siki sikiya dayandirmay: temel alan bu
yontem, bilimsel yaklagimin 6zidiir.

Bugiinkii bilim anlayigimiz agisindan kilit 6nemdeki bir nokta
da, tiim bilimsel model ve kuramlarin sinirli ve yaklagik oldugunun
bilincine varmakur. 20. yiizyil bilimi, biitiin dogal fenomenlerin ni-
hayetinde birbirine bagh oldugunu, esas niteliklerinin, aslinda baska
seylerle iliskilerinden kaynaklandigini tekrar tekrar géstermigtir. Bu
nedenle bir fenomeni tam anlamuiyla agiklayabilmek igin diger olgular
anlamamz gerekir, ki bunun imkinsiz oldugu agikur. Bir fenomene
iliskin bilimsel betimlememizde ne kadar fazla baglanuy: degerlen-
dirmeye alirsak alalim, her zaman baz1 baglanulari digarida birakmak
zorunda kaliniz. Bu nedenle, bilim insanlari, bir betim ile betimlenen
fenomenin kesinlikle birbirine denk diismesi anlaminda bir “hakikat”le
ugragamaz asla. Bilimde her zaman gergekligin sinirh ve yaklagik be-
timlemeleriyle ugrasiniz.

Tekrar edelim, bilimsel bilginin yaklagik niteligi, dogal fenomen-
lerin temelde birbirlerine bagl olmasinin bir sonucudur. Bilim insan-
lar1, bu birbirine bagl fenomenler arasindaki iligkilerin olugturdugu
agda diizenleri ve diizeni algilama ve tanimlama girisimlerinde baz
degismez oriintiileri, “nesneler”, “yapilar”, “siiregler” gibi siniflan-
dirmalarla tanimlar. Bu tanimlamalarin yapilma bigimi bir 6lgiide
ozneldir, belli bir gozlemcinin, gézlenen oriintiileri yorumlamasina
dayanir. Bu siireg, bilim insanlarini, gézlemciden bagimsiz nesnel
bilimsel betimlemelerin yapilabilecegine dayali kartezyen diisiinceyi
terk etmek zorunda birakmigtir. Bugiin bilimde, tiim bilimsel model
ya da kuramlarda 6znel bir boyutun &rtiik olarak var oldugunu kabul
etmemiz gerekir. Bu, bilimsel titizlikten vazgegmemiz gerektigi an-
lamina gelmez. Bilimde “nesnel” bir betimlemeden bahsettigimizde,
her seyden 6nce, bireysel anlatlar seckisinden ibaret olmaktan ziyade
kolektif bilimsel girisimle sekillendirilmisg, sinirlanmig ve diizenlen-
mis bir bilgi biitiiniini kast ederiz. Bu yekilde 6znellikler arasi deger
bigme (farkl: bireyler arasinda uzlagma), bilimde standart pratiktir
ve terk edilmemesi gerekir.
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Hukuksal Yontem

Birbiriyle bagh olmak insan varolusunun temel niteliklerinden biri
oldugu igin, yaklagiklik, hukuksal diisiincenin de ana 6zelliklerinden
biridir. Ne var ki hukuk biliminin tek bir “yontemi” yoktur. Farkli
tilkelerde, tarihin farkli dénemlerinde hatta bazen ayni tarihlerde
farkli yontemler, sosyal yagamin ickin karmagiklig1 ve ¢esitliligiyle
baga ¢ikma konusunda birbirleriyle rekabet halinde olmusgtur.”® Yine
de hukuk kuramcilarinin ¢aligmalari, bilimsel yéntemin bazt 6nemli
ozelliklerini tagir.

Hayattaki olgularin genellikle bireyler ya da kurumlar arasindaki
sosyal gaugmalar bigiminde sistematik olarak gézlenmesi, hukukgu-
larin tipik faaliyetidir. Hukukgu, goriiniirde ¢ok farkl olan olgular
ayni kavramsal ¢ercevede gruplayabilmek igin, kuramsal modeller ve
kuramlar énerir. Ornegin, goniillii sosyal aligveristen kaynakli tiim
sosyal ¢augmalar s6zlesme hukuku baglig alunda toplanir; 6nceden
planlanmug bir iligki disinda dogan tiim sosyal ¢atigmalar ceza hukuku
basligt altinda toplanir. Hukukgu, modelini ampirik kanitlarla (yani
onceden elinde bulunan tiim benzer sosyal iligki kayitlarina dayana-
rak) sinar, modellerinin ve kuramlarinin sinirli ve yaklagik bir nitelik
gosterdigini, ozellikle de farklt hukuk kuramlarinin genellikle farkl
orgiitlenme ilkeleri izledigini kabul eder.

Hukukgu, hareket noktasinin genel bir ilke, bazi1 olgulara uygulan-
masi gereken bir metin ya da benzerlik yoluyla uygulanmas: gereken
onceki bir mahkeme karart olmasina bagl olarak ya da tiimdengelim ya
da tiimevarimla (¢ogu kez ikisinin bilesimiyle) yorumunu gergeklestirir.
(Ingiliz-Amerikan hukuk gelenegi ¢ogunlukla tiimevarim yéntemini
kullanir, Kita Avrupasi gelenegiyse tiimdengelim yontemini."') Bu siireg,
uzunca bir siire boyunca mekanik diye nitelenmistir, hukukgular da,
¢aligmalarinin megruiyetini giiglendirmek igin, islerini yaparken yaratci
bir rol oynadiklarini genellikle reddetmiglerdir.

Hukukgularin kendilerini bu gekilde resmetmelerinin bir sonucu
olarak hukuksal yéntem, bugiin yaygin olarak sadece bir metinsel yo-
rum gabasi, bilim insanlarinin yirirttigiinden gok farkh bir faaliyet
olarak algilanir. Doga kanunlari, bilim insanlarinin aragurma sayesinde
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kesfedebilecegi gizli 6riintiiler ve diizenler olarak goriiliirken, insanlarin
yapug: kanunlar, biirokrasinin damgasiyla miihiirlenmis, dolayisiyla
baglayic1 ve uygulanabilir yasal belgeler halinde diizenlenmis, daha
ziyade metinsel, kural koyucu sézciikler olarak anlagilir. Ne var ki,
insanlarin yapug kanunlarin farkli anlamlarina iligkin daha 6nceki
tarugmamizda bu gergekligin daha incelikli farklara dayandigini ve
karmagik oldugunu géstermistik.

Insanlarin hazirladig1 yazili kanunlar bile kendi baglarina agik
degildir. Bunlarin kanun olarak yorumlanmasi, profesyonel hukukgu-
nun, hukuksal diizenin “yapicisi” olarak 6nemli bir rol oynadig: biraz
karmagik diigiinsel bir siire¢ sonucunda gergeklesir. Her seyden 6nce,
hukukg¢unun belli bir olgusal durumu belli bir baglama yerlestirmesi,
bir sosyal iligkinin genel olarak yeniden tekrarlanabilir y6nlerini bag-
lamla ilgili ve ilgisiz diye ayirmasi gerekir. Ornegin kazaya karisan
bir arabanin siiriiciisiiniin beyaz mi1 siyah mi1 oldugu, Amerikan ceza
hukukunda konuyla ilgisiz addedilir amasiiriiciiniin alkol alip almamus
olmasi konuyla ilgili goriiliir.

Hukukgu, analizine kilavuzluk edecek hukuksal otoriteyi de belirle-
melidir. Bu otorite belli bir metin olabilecegi gibi, emsal karar teskil eden
onceki bir dava da olabilir; ama ille boyle olmasi da gerekmez, bugiinkii
kiiresel ortamda karmagik isglemler birden fazla iilkenin hukukunu ilgi-
lendirdiginden, bagka otoritelere de siklikla bagvurulmaktadir. Aslina
bakilirsa, yorumcu, olayin gergeklestigi baglamla ilgili addettigi belli
bir gorenegi ya da genis kapsamli anayasal dilin igerdigi (hakkaniyet,
esitlik ya da iyi niyet gibi) genel bir ilkeyi de otorite olarak segebilir.

Kiiresel dlgekteki herhangi bir islemde oldugu iizere birden fazla
egemen devletin dahil oldugu davalarda, danisacak yazili bir kaynak
olmayabilir, bu nedenle hukukgularin, hitkmedici kanunu, olgusal
gergekligin yarauci bir sekilde yorumlanmas siireciyle “kegfetmesi”
gerekecektir.”? Kaynak alinacak otorite (yazili olsun olmasin) belirlen-
diginde, hukukg¢u ya bu otoriteden hareketle tiimdengelim yontemini
kullanarak, ilgili olgusal duruma hangi kuralin uygulanacagini belirler
ya da tiimevarim yontemiyle, belli vakalara uygulanan ¢6ziimlerin
toplamindan hareketle genel bir ilke yaratmaya ¢aligir. Kisacasi hu-
kuksal yorumcu, yontemsel tercihlerini belirlerken, tipki: bilim insan:
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gibi, haurt sayilir bir takdir yetkisi kullanir. Pratikte tatmin edici bir
¢oziime ulagincaya dek, tiimevarim ile tiimdengelim arasinda gidip gelir.

Bu siireg, (sayet yorumcu yargigsa) belli bir davay1 ¢6zmeye ya da
(yorumcu avukatsa) boyle bir dava icin belli bir ¢6ziimii savunmaya
yonelik somut bir ¢aba, ya da varsayimsal davalar igin olasi en iyi ilke
ya da ¢oziimleri 6nermeyc y6nelik kuramsal bir gaba olarak gergeklesir.
Ornegin hukukun escinsel evliligi kabul edip etmedigi konusunda,
avukat, soyut bir egsitlik ilkesinden mi, yoksa daha geleneksel bir fikir
olarakevliligin iireme islevinden mi hareket edecegine karar verirken,
ciddi bir takdir yetkisine sahiptir. Tiim bu vakalarda, yorumcunun
rolii pratikte ¢ok yaraticidir. Yorumcunun yaratci rolii uzun siire red-
dedilse de bugiin tiim hukukgular, (“agiksézliiliik tercihi”yle bityiik
bir skandala neden olmus ABD Yargitay: yargict) Benjamin Cardozo
(1870-1938) gibi kanunu yorumlayan kisinin, aslinda bir anlamda
“kanun yapugi”ni kabul eder."? Bagka bir deyisle, hukukgular bugiin,
insanlarin yapugt kanunlarin, yorumcularindan bagimsiz bir sekilde
apagik ortada olmadigini, bunlarin ortaya ¢ikig (yani konularla ilgili
hale gelme) siireglerinin muhtemelen enaz bir “doga kanunu”nun kesfi
kadar karmagik oldugunu kabul etmektedir.

Eko-Hukuksal Okuryazarlik igin Bir Cagri

Modast ge¢mis bir mekanikgi diisiinme bigimi yerine, sistem diisiin-
cesine dayali yeni bir eko-hukuksal diizen yaratmanin ilk adimi, toplu
eylemlerimizle hukuku etkileme giiciimiiziin farkina varmakur. ilk
kez bu kitapta énerdigimi iizere, hukukun boyle ekolojik bir bigimde
digiiniilmesinin, muazzam derecede giiglendirici bir etkisi olabilir.
Diinyay: bir sistem olarak kavramamiz dogrultusunda, onu gelecek
kusaklar igin koruyabilecek yeni bir eko-hukuksal diizen yaratmak igin
“halkin giicii"nii serbest birakabilir, hukukun bir miigterek oldugunu
ilan edebilir.

Devrimizin en biiyiik zorluklarindan biri, siirdiiriilebilir topluluk-
lar, yani ihtiyaglarimizi ve heveslerimizi gelecek kusaklarin ganslarint
azaltmaksizin giderebilecegimiz sosyal, kiiltiirel ve fiziksel ortamlar
inga etmek ve ayakta tutmakur. Buamag dogrultusunda, bilimsel po-
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zitivizmin ve indirgemeci ekonomik diigiincenin, kanunlarimizin var-
saydig1 ve yansitugi gergeklik olmak yerine, aslinda kisa vadeli birikim
cikarlarina hizmet eden ideolojiler oldugunu kabul etmemiz gerekir."
Bu ideolojilere, insan eliyle yapilmig ayni kanunlari kullanarak kargi
koyabilir, eko-merkezci bir bakis agisini destekleyebiliriz. Ekonomik
verimlilik yerine ekolojik siirdiiriilebilirlige agirlik veren, 6zel miilkiyet
haklari yerine erisilebilir miisterekleri dikkate alan temel bir bakis agist
degisikligine ihtiyacimiz var.

Siirdiiriilebilir bir topluluk, yagam bigimleri, girisimleri, ekonomisi,
fiziksel yapilari ve teknolojileriyle, doganin kendi iginde hayat dongii-
siinii siirdiirme bigimine miidahale etmeyecek sekilde tasarlanir. Bu
fikrin temeli, bir bilgisayar simiilasyonunu konu alan, 1972’de Dennis
ve Donella Meadows baskanliginda MIT den bir grubun kaleme aldig;
The Limits of Growth [Bilyiimenin Sinirlan] baghikhi raporla aulmiger.
Bunun ardindan, Lester Brown 1980’lerin baginda siirdiiriilebilirlik
kavramini ortaya atmugtir. Bundan birkag yil sonra, Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu’nun hazirladigi, Brundtland Raporu olarak
bilinen 1987 tarihli raporda “siirdiiriilebilir kalkinma” kavrami ortaya
konmustur.” Siirdiiriilebilirlik kavrami, siklikla ona asil anlamini veren
ekolojik baglamdan bagimsiz olarak kullanilmig, ¢arpiulmig, baska
baglamlara dahil edilmig hatta 6nemsiz hale getirilmigtir. Siirdiiriilebilir
bir toplulukta siirdiiriilen sey ekonomik biiyiime, rekabet avantaji ya
da ekonomistlerin bahsettigi baska dl¢iitler degil, uzun vadede hayatta
kalmak igin bagh oldugumuz biitiin bir yagam agidir. Siirdiirilebilir bir
topluluk yolundaki ilk adim, dogal olarak, doganin yagami nasil ayakta
tuttugunu anlamak olmalidir. Bu anlayis, “eko-okuryazarlik” olarak
yeni bir ekolojik yasam anlayisini ve yeni tiir bir “sistem” diigiincesini
(yani iligkiler, oriintiiler ve baglam agisindan diigiinmeyi) gerektirir.

Eko-okuryazarligimiz belirli bir seviyeye ulasuginda, hukuk ve
ekonomide gerekli degisiklikleri acilen yapmamuz gerekir. insanlarin
yapug kanunlarin, doga kanunlar gibi, bireyin tek bagina gériilme-
digi, gezegenin kiiresel miigtereklere esit 6lgiide erigim hakkina sahip
diger sakinlerine bagh oldugu, onlarla iktidari paylagug bir iliskiler
diizeninin tezahiirleri olarak anlagilmasi gerekir. Gezegenin sakinleri
sadece insanlar degil, hayvanlar, bitkilerve genel olarak Diinya'nin tiim
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ekosistemleridir. Ornegin yirtici bir tiiriin yeni bir ekosisteme dahil
edilmesi, béyle bir eylemin, kar elde etme gerekgesinin Gtesine gegen
kapsamli etkilerinin eko-hukuksal agidan degerlendirilmesini gerektirir.
Bayle bir eko-hukuksal diizen var olsaydi, Nil levregi bugiin Victoria
Goélit’'nde mevcut olmazdi, daha da énemlisi, kiiresel sirketler sanki
canli birer varlikmig gibi hak iddiasinda bulunup hak elde edemezdi.

Siirdiirilebilir olmak igin, insan eliyle yapilan kanunlarin, yagam
agini somiirmeye ve yagmalamaya imkan tanimak yerine ona hizmet
etmesi gerekir. Bilimde oldugu gibi hukukta da, salt bilegenlere degil,
biitiiniin anlagilmasina odaklanmamiz gart. Bu amaca ulagmak igin,
genel kamuoyunca sadece doga kanunlarinin degil, hukukun niteliginin
de anlagilmasi gerekir. Bu anlayiga varmay1 kolaylagtirmak igin, antik-
¢agdan modern doneme bilimsel ve hukuksal diigiincenin eszamanli
evrimini inceleyelim.
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IKINCI BOLUM
Késmos'tan Makineye

Batida Erken Bilimsel Digiincenin Evrimi

Bilim ile hukuk kurami arasindaki tarihsel ve kavramsal baglar Antik
Yunan'dan baslar. MO 6. yiizyilda Yunan felsefesinin baglangicindan
itibaren, filozoflar diinyay: bir kdsmos, diizenli ve uyumlu bir yap,
mekanik bir sistemden ziyade canli bir organizma olarak gérmigtii.
Doganin tiim pargalarinin, 6ziinde bir amaci vard, hepsi de biitiiniin
uyumlu bir bigimde islemesine katkida bulunuyor, nesneler dogal olarak
evrende olmalari gereken yerlere dogru kendiliginden ilerliyordu. Dogal
fenomenlerin, bu sekilde hedef ya da amaglariyla agiklanmas: teleoloji
diye bilinir, bu terim Yunanca amag anlamina gelen #é/os s6zciigiinden
tiremigtir. Teleoloji Yunan felsefesi ve biliminin neredeyse tamamina
niifuz etmistir.

Kozmosun bir organizma olarak gériilmesi, genel 6zelliklerinin her
bir pargasina yansidigt anlamina gelir. Makrokozmos ile mikrokozmos
arasinda, 6zellikle de Diinya ile insan bedeni arasinda kurulan bu ben-
zetme, en belagatli bigimde Platon’un (MO 428-348 civari) Timaios
adli eserinde dile getirilmistir, ama bu benzetmeye Pythagoras¢ilarin
(Pisagorcular) ve daha 6nceki baska okullarin 6gretilerinde de rastlana-
bilir. Zamanla bu fikir, herkesin bildigi bir sey olmaktan ileri gelen bir
otorite kazanmug, bu durum ortagagda ve Ronesans’ta da devam etmistir.

Erken Yunan felsefesinde, biitiin yagamin kaynag ve nihai hareket
ettirici gii¢ ruh olarak goriiliirdii, ruhu ifade eden baglica metafor
da yagam soluguydu. Aslina bakilirsa hem Yunancada “ruh” anla-
mina gelen psyché sézciigiiniin hem ayni anlamdaki Latince anima
sozciigiiniin koki “soluk”tur. Hareket ettirici bir gii¢ olup dliirken
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bedenden ayrilan yasam soluguyla yakindan iliskilendirilen bir bagka
fikirse, bilme fikriydi. Erken Yunan filozoflarina gére mikrokozmos
ile makrokozmos arasindaki temel analoji, ruhun hem hareketin hem
yagamin kaynagi olduguydu, ayni zamanda algilayan ve bilen oldugu
anlamina geliyordu. Bireyin ruhunun, evrenin tamamini hareket etti-
ren giiciin bir pargasi oldugu diisiiniliyor, bir bireyin bilgisi evrensel
bilme siirecinin pargasi olarak gériiliiyordu. Platon buna anima mund;,
“diinyanin ruhu” diyordu.

Empedokles (MO 490-430 civar1), maddenin bilesimiyle ilgili
olarak, maddi diinyanin dért elementin (toprak, su, hava, atey) ¢esitli
bilesimlerinden olustugunu ileri siirmiistii. Bu elementler, kendi bas-
larina birakildiklarinda ig ice ge¢mis ortak merkezli kiireler halinde
bulunurdu; merkezde Diinya (toprak) vards, bu kiire sirasiyla su, hava
ve ates (ya da 151k) kiireleriyle gcevrelenmisti. En disarida gezegenlerin
kiireleri vards, onlarin 6tesinde de yildizlarin kiireleri bulunuyordu.

Empedokles’ten yarim yiizyil sonra, Demokritos (MO 460-370
civar1) alternatif bir madde kuramu ileri siirdii; Demokritos biitiin
maddi nesnelerin gegsitli sekil ve boyutlardaki atomlardan olustugu-
nu, gozlenebilir tiim niteliklerin, nesnelerin igindeki atomlarin 6zel
bilesimlerinden kaynaklandigini 6gretiyordu. Demokritos'un kurami
geleneksel teleolojik madde goriiglerine o kadar ters disiiyordu ki
arka plana itildi, ortagag ve Ronesans boyunca 6yle kaldi. 17. yiizy1l
sonunda, Newtoncu fizigin yiikselisiyle birlikte yeniden giin yiiziine
cikacakti.

Maddi nesnelerin 6zelliklerinin, dort elemente ickin temel nitelikle-
rin gesitli bilesimlerinden kaynaklandigi diisiiniilse de, Yunan filozoflar,
elementlerin bu bilesimlerinin dogada gordiigiimiiz 6zel bigimleri nasil
aldig1 sorunuyla kargi kargiyaydi. Bigim sorununu ele alan ilk filozof,
Platon’un devrinden énce, 6zel miilkiyeti yasaklayan bir komiin olarak
orgiitlenmis, kiilt benzeri bir matematik ekolii kuran Pythagoras oldu
(MO 580-500 civan). Pythagoras ile tilmizleri, Pythagorasgilar, tiim
bigimlerin kokeninde sayisal 6riintii ve oranlar bulunduguna inaniyordu.
Somut dogal bigimler diinyasi ile soyut sayisal iligkiler dlemi arasinda
kurulan bu iligki, bilim ve matematik arasinda ilk kez bag kuruyordu;
bu bag, 17. yiizyilda klasik fizigin temeli haline gelecekti.
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Pythagorascilar, evreni iki dleme ayiriyordu: Yildizlarin mitkemnmel,
degismez matematiksel kanunlara gore goksel kiireler halinde dondiigii
gokler ve fenomenlerin karmagik, her zaman degisken ve kusurlu oldugu
yer, yani Diinya. Goksel dlemin miikemmel, degismez hareketleri ile
yer dleminin kusurlu, durmadan degisen fenomenleri arasinda yapilan
aynm, insan yiiksck dlemlcrden algak alemlere indikge, diizenin azaldig:
anlamina geliyordu. Sonraki yiizyillarda filozoflar goksel cisimlerin
diizenli hareketinin mevsimlerin birbirini diizenli olarak (ama biraz
ongoriilemez bigimde) izlemesine neden oldugunu; mevsimlerin (daha
ongorillemez) hava durumunu ortaya ¢ikardigini; hava durumunun
(hayli 6ngoriilemez bir sekilde) ekinlerin biiyiimesini etkiledigini
isaret edecekti.

Dolaysiyla, bilimde bahsedilen ilk “kanun”larin, Johannes Kepler'in
17. yiizy1l baginda gelistirdigi, gezegenlerin hareketine iligkin kanunlar
olmas sagirtict degildir. Galileo maddenin kesin matematiksel iligkilerle
birbirine baglanabilecek, niceliksellestirilebilir 6zelliklerine odaklanan
yontemi gelistirinceye dek, birgok doga filozofu, yeryiiziiyle ilgili karigtk
fenomenler arasinda kesin kanunlar aramaya tereddiit etmisti.

Aristoteles’in Bilim Sentezi

Sonraki yiizyillarda, bilim agisindan en énemli Yunan filozof Aristoteles
(MO 384-322 civari) oldu, devrinin baslica grenim dallarinda (biyoloji,
fizik, metafizik, etik ve siyaset) sistematik, yetkin risaleler kaleme alan
ilk isim oydu. Aristoteles bu disiplinleri tutarl bir kuramsal ¢ergevede
biitiinlestirebilmek amaciyla, bigimsel bir mantik sistemi ve birlestirici
bir dizi ilke yaratu. Manuginin amacinin, tiim bilimsel ¢aligmalar
icin akilci bir arag olarak hizmet edebilecek bilimsel aragtirma ve akil
yiiritme sanatini 6grenmek oldugunu agikga dile getirdi. Aristoteles’in
sentezi ve diizenlemesi iki bin yil boyunca Bat biliminin temeli oldu.

Aristoteles goksel ve yersel diinyalar arasindaki Pythagorasg kar-
sithigt benimsedi. Diinya ile Ay arasinda her seyin siirekli degistigini,
yeni bigimler aldigini, sonra yeniden ciiriiyiip gittigini dgretiyordu.
Ay kiirenin iistiinde, kristal gezegen ve yildiz kiireler ebedi, degismez
hareketlerle déniiyorlardi. Aristoteles, goksel dlemde mitkemmelligin
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gezegen ve yildizlarin mitkemmel ¢emberler halinde hareket etmesi
anlamina geldigini sdyleyen Platoncu fikri de benimsemisti.

Aristoteles kendiliginden gergeklesen biitiin faaliyetlerin dogal oldu-
gunu, fiziksel fenomenlere ickin amaglar kilavuzlugunda gergeklestigini,
dolayisiyla gozlemin, bunlari aragtirmaya en uygun ara¢ oldugunu
ogretiyordu. Dogal kosullari, maddenin bazi gizli 6zelliklerini giin
isigina ¢ikarmakicin degistiren deneyler gayri tabiiydi, boyle olduklar
i¢in de, fenomenlerin 6ziinii gozler 6niine sermeleri beklenemezdi.
Deneyler uygun aragtirma araglari degildi, deneysel yontem de, Yunan
bilimi agisindan temel 6nem tegkil etmiyordu.

Skolastik Felsefe

Aristoteles’in risaleleri nihayetinde ortagag ve Ronesans'’ta felsefi ve
bilimsel diisiincenin temeli haline geldi. Ne var ki Hiristiyan orta-
cag filozoflar, Aristoteles’i 6grenmis olan Arap filozoflarin tersine,
Aristoteles’in metinlerini kendi bagimsiz aragtirmalarinin temeli olarak
kullanmad:. Bu disiiniirler Aristoteles’in metinlerini Hiristiyan teo-
lojisinin bakis agisiyla degerlendirdi. Aslina bakilirsa ¢ogu teologdu;
doga felsefesi, yani bilim dahil felsefeyi teolojiyle birlestirme pratikleri
skolastisizm diye bilinir oldu.

Aristoteles felsefesini Hiristiyan dgretilerine dokuma hareketinin
basini ¢eken isim Aquino’lu Tommaso’ydu (1225-1274). Tommaso,
Hiristiyan inanc ile Aristoteles manugt arasinda bir catgma ola-
mayacagint, ¢iinkii dayandiklar iki kitabin (Kutsal Kitap ve “doga
kitab1”) yazarinin Tanri oldugunu 6gretiyordu. Tommaso, muazzam
kesinlikte, ayrintili ve sistematik bir felsefi kiilliyat kaleme aldi;
bu yazilarinda Aristoteles’in ansiklopedik ¢aligmalar: ile ortagag
Hiristiyan teolojisini, birlesme yerleri belli olamayacak bir biitiin
haline getiriyordu.

Bilim ve teolojinin bu bigimde biitiinlestirilmesinin karanlk bir
yonii vards, giinkii ileride, bilim insanlarinin bu biitiine herhangi bir
bicimde ters diigmesi, kesinlikle dinden sapma olarak goériilecekti.
Tommaso, yazilarinda bilim ile dinin gatigma potansiyelini yiiceltmigti
béylece; bu potansiyel, Giordano Bruno’nun (1548-1600) yakilmasi ve
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Galileo’nun yargilanmasiyla ¢arpici bir zirve yapu ve bugiine dek de
varligini siirdiirdi.

Buna ragmen, doganin Tanri tarafindan yazilmig, Kutsal Kitap’in
esdegeri bir kitap olarak goriilmesi, bilim insanlarinin dogada gozlem-
ledikleri diizenleri (6rnegin gezegenlerin hareketlerini) ilahi kanunlar
olarak gormelerine yol agti. Fakat isin ilginci, skolastik filozoflar “ilahi
kanun” gibi terimler kullanmiyordu. Dogal fenomenlerden ziyade
insanlarin davranig bigimlerine ilgi duyuyor ve Tanr’nin insan ruhu-
na kazidig dogru eylem ilkelerini belirtmek iin, “dogal kanun” (fex
naturalis) terimini kullaniyorlard.

Leonardo da Vinci'nin Bilimsel Dislincesi

Rénesans (kabaca 15. yiizyil bagindan, 16. yiizyil sonuna uzanan dénem),
Bau diisiince tarihinde ortagagdan modern diinyaya gegisi simgeler. Bu
doéneme, hem antikgag fikirlerine hem diinyanin yeni cografibélgelerine
yapilan yogun kesif seferleri damgasini vurmugtu. Rénesans’in ente-
lektiiel iklimi, bireylerin becerilerini baslica ilgi alani haline getirmis,
felsefi ve edebi hiimanizm hareketiyle sekillenmigti. Himanizm, insan
dogasini dini bir bakis agistyla kavrayan ortagag 6gretilerinden kokeen
bir kopus anlamina geliyordu.

Rénesans doneminde gergeklesen kapsamli diigiinsel degisiklikler
Bilimsel Devrim’e zemin hazirladi. Aslina bakilirsa modern bilimsel
diisiince, bilim tarihgilerinin genellikle belirttigi tizere Galileo ile
dogmamug, ondan bir asir 6nce, Ronesans’in biiyitk dahisi Leonardo
da Vinci'yle (1452-1519) baglamistu.

Leonardo iinlii bir sanatgi, miithendis, sayilamayacak kadar ¢ok
makinenin ve mekanik aygitin mucidiydi, ama deneylerini ayrinuli
olarak betimledigi, bulgularini uzun analizler halinde kaleme aldig;
hacimli defterlerine ragmen, bilimsel ¢aligmalar1 hala o kadar bilin-
mez. Leonardo doganin sistematik olarak gozlenmesi, akil yiiriitme
ve matematigi bir araya getiren yeni bir ampirik yaklagim gelistirdi;
bagka bir deyisle, bugiin bilimsel yéntem diye bilinen yontemin baglica
ozelliklerini geligtirdi. Ama bilimi, iki yiizyil sonra ortaya ¢ikacak olan
mekanikgi bilimden kékten farkliydi. Organik bigimler, nitelikler ve



56 | HUKUKUN EKOLO)ISI

doniisiim siireglerine odaklanan, bugiinkii sistemlerimiz ve karmagiklik
kuramlarimizla garpici paralellikler gosteren bir bilimdi (bkz. Besinci
Boliim).!

Leonardo’nun bilimi ¢ogu agidan hala Aristotelesgidir, ama bugiin
bize bu kadar modern gelmesinin nedeni, bigimlerinin temeldeki siireg-
lerle siirekli sekillenen ve doniisen canli bigimler olmasidir. Leonardo
yasami boyunca, suyun giiciiyle sekillendirilmis yeryiiziiniin kayalarini
ve ¢okeltilerini, metabolizmalarina gore sekillenen bitkilerin biyiyiisii-
nii, hareket halindeki hayvan bedeninin anatomisini inceledi, gizdi ve
resmetti. Leonardo’ya gore doga bir biitiin olarak canliydi, mikrokoz-
mostaki 6riintii ve siireglerin makrokozmostakilere benzer oldugunu,
ilk Yunan filozoflar gibi o da diisiiniiyordu.

Leonardo, bugiin kullandigimiz bilim diliyle, sistemci bir diigtiniir-
diir. Ona gore bir fenomeni anlamak, oriintiiler arasindaki benzerlikler
yoluyla o fenomen ile bagkasi arasinda baglant kurmak anlamina
geliyordu. Ornegin Leonardo insan bedeninin oranlarini incelerken,
bu oranlari Ronesans mimarisinin inga ettigi binalarin oranlanyla
kargilagtiriyordu; kas ve kemiklere iligkin arasurmalari, onu disli ve
kaldiraglari inceleyip gizmeye, boylece hayvan fizyolojisi ile miihendislik
arasinda bagkurmaya yoneltti; suyun hareket oriintiilerinden hareketle,
hava akisinda benzer oriintiiler gozlemeye baglads; buradan hareketle de
sesin niteligini, miizik kuramini, miizik aletlerinin tasarimini incelemeye
bagladi. Leonardo’nun 6grenme ve arastirma yaklagiminin kalbinde,
farkli disiplinlerden gozlemler ve fikirler arasinda bag kurmaya yénelen
bu istisnai beceri yauyordu.

Leonardo Tanrr'nin yaratmasina ¢ogu ¢agdasinin tersine nadiren
aufta bulunuyor, onun yerine, doganin sonsuz isleri ve muhtesem icat-
larindan bahsetmeyi tercih ediyordu. Leonardo’nun defterleri, doganin
hayvanlarin istirap gekmesini nasil “buyurdugu”na, taglari yaratuigina,
hayvanlara hareket yetisi verdigine, bedenlerini nasil bigimlendirdigine
iliskin pasajlarla doludur. Insan tiim bu yazilardan, onun doganin
sinirsiz yarauciigina ve bilgeligine bityiik bir hiirmet duydugunu sezer.

Leonardo “doga kanunlan” terimini kullanmiyordu. Ama sonraki
kusaklarin bilim insanlari gibi o da, fiziksel evrenin esasen diizenli
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oldugunu, evrendeki nedensel iliskilerin akilci zihinle kavranip, ma-
tematiksel olarak ifade edilebilecegini séyleyen temel bir 6nciilden
hareket ediyordu. Bu diizenli nedensel iliskilerin zorlayici niteligini
ifade etmek igin “zorunluluk” terimini kullaniyordu. Leonardo’nun
bilimi niteliklerle, organik bigimlerle ve bunlarin hareketleriyle donii-
simlerini konu aldig; i¢in, dogada gordiigii matematiksel “zorunluluk”,
niceliklerle degil, kuvvetli kanunlar ve ilkelere gore siirekli déniisen
geometrik sekillerle ifade ediliyordu. Leonardo’ya gére “matematiksel”
terimi, her seyden 6nce, doganin organik bigimlerini buna gore sekil-
lendirdigi ve sekillendirmeyi siirdiirdiigii manuk, kuvvet ve tutarlilik
anlamina geliyordu.

Leonardo bilim ve miihendislikle, Francis Bacon’in bir asir sonra
savunacag iizere, dogaya hikim olmak icin ilgilenmemisti; bilakis,
dogadan olabildigince fazla sey 6grenmeye ¢aligmisti. Dogal bigimler,
oriintiiler ve siireglerin karmagikhiginda gordigi giizellige hayrand,
doganin dehasinin insan tasarimindan ¢ok daha istiin oldugunu
biliyordu. Bu nedenle de, tasarimlarinda siklikla dogal siiregleri ve
yapilari model aliyordu.

Bilimsel Devrim

16. ve 17. yiizyilda ortagag diinya goriisiinde koklii degisiklikler yasand.
Organik, canli, manevi bir evren fikrinin yerini, diinyay: bir makine
olarak goren bakis agisi aldi ve bu bakig agisi, 20. yiizyilin sonlarina dek
modern dénemin baskin metaforu olmayi siirdiirdii. Mekanikgi diinya
gorisi, fizik ve astronomi alaninda yaganan devrimsel degisiklikler
sayesinde yiikseldi. Bilim bu uzak erimli degisikliklerin ortaya ¢ikma-
sinda kritik bir rol oynadig; iin, tarihgiler 16. ve 17. yiizyillara Bilimsel
Devrim ¢ag1 demislerdir. Bilimsel Devrim, “modernite” diye de bilinen
modern dénemin baglangici oldu.? Ayni zamanda, “doga kanunlar”
kavraminin Bau bilimlerine siki sikiya yerlestigi bir devir oldu.?
Bilimsel Devrim, Mikolaj Kopernik’in (1473-1543) Diinya'y1 evrenin
merkezine yerlestiren jeosantrik goriisii, bin yili askin siiredir kabul
gormiis bir dogmay: bir kenara atmasiyla basladi. Onun ardindan
Johannes Kepler (1571-1630) kiirelerin uyumunu inceledi ve astronomi
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tablolan iizerinde incelikli bir ¢aligma yiiriiterek, gezegenlerin hare-
ketine iliskin meghur ampirik kanunlarini formiile etti. Bu kanunlar
Kopernik sistemini destekliyordu. Kepler, goksel kiirelerin miikemmel
matematiksel kanunlarin dlemi oldugunu séyleyen Aristotelesci goriise
uygun olarak “kanun” terimini kullanan ilk bilim insaniydi. Ama
bilimsel diisiincede asil degisikligi Galileo Galilei (1564-1642) yaratu;
Galileo yeni icat edilmig teleskop sayesinde, eski kozmolojiyi hi¢bir
sipheye yer birakmaksizin ¢iiritmeyi bagardi. Galileo’nun Jiipiter'in
dort uydusunu ya da Veniis'iin Ay’inkine benzer evreleri oldugunu
bulmas: gibi, astronomi alanindaki pek ¢ok ¢arpict kesfi, Kopernik
hipotezini gegerli bir bilimsel kuram haline getirdi.

Galileo yer dleminde diigen cisimlerle ilgilendi, cisimlerin diigmesini
matematiksel terimlerle tanimlamay1 bagardi. Doganin matematiksel
olarak etkili bigcimde betimlenebilmesi igin, bilim insanlarinin, kendi-
lerini maddi cisimlerin dl¢iilebilir ve niceliksellegtirilebilir 6zellikleriyle
(sekiller, sayilar ve hareket) sinirlandirmalari gerektigini ileri siirdi.
Renk, ses, tat ya da koku gibi diger 6zellikler, bilim alanindan diglan-
mast gereken 6znel zihinsel yansitmalard: sadece. Galileo kegfettigi
matematiksel diizenler igin “kanun” terimini kullanmamigti, ama
ileri siirdiigii yeni bilimsel strateji, dogal diizenin “doga kanunlariyla
betimlenmesine kapi aralad.

Galileo’nun bilim insanlarinin dikkatini maddenin nicelikselles-
tirilebilir 6zelliklerine yoneltme stratejisi, fizik alaninda son derece
basarili oldu, ama bu bagarinin agr bir bedeli vardi. Galileo’dan son-
raki yiizyillarda niceliklere odaklanma, maddenin incelenmesinden,
tiim dogal ve sosyal fenomenlerin incelenmesine uzands; bu da bilim
insanlarinin, yagamin birgok temel 6zelligini kavramasina engel oldu.

Galileo Italya’da dahiyane deneyler gelistirirken, Francis Bacon
(1561-1626) ingiltere’de ampirik bilim yéntemini ortaya koyarak, tii-
mevarim prosediiriine dair net bir kuram formiile etti: Deneyler yap-
mak, deneylerden sonuglar gikarmak, daha sonra bu sonuglarin bagka
deneylerle stnanmasi. Bacon yeni yontemini kuvvetle savunarak son
derece etkili bir isim haline geldi. “Baconci ruh”, doganin niceligini
ve bilimsel aragurmanin amacini kékten degistirdi. Antikgagdan beri
doga felsefesinin hedefi bilgelige ulagmak, dogal diizeni anlamak ve
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bu diizenle uyum iginde yasgamak olmugtu. Ne var ki, 17. yiizyilda bu
tutumda ciddi bir degisiklik oldu. Organik doga gériisiiniin yerini,
diinyay: makine olarak géren metafor alirken, bilimin amaci da dogaya
hakim olmak ve onu kontrol altina almak igin kullanilabilecek bilgilerin
pesinden gitmek oldu. Diinya bundan béyle koruyucu, besleyici bir ana
degil, sinir tanimadan somiiriilebilecek bir kaynak olarak goriilecekti.

Newtoncu Diinya Makinesi ve Doga Kanunlar1 Kavrayisi

Organik diinya goriigiinden mekanikgi diinya goriisiine gegis, 17. yiiz-
ytlin 6nemli isimlerinden René Descartes’la (1596-1650) baglamustir.
Descartes genellikle modern felsefenin kurucusu olarak anilir, ama
aynizamanda parlak bir matematikgi ve ¢ok etkili bir bilim insaniyd.
Aklint lyi Kullanmak ve Bilimlerde Dogruyu Bulmak icin Metot Uzerine
Konugma baslikli en bilindik kitabinda, yeni bir akil yiiriitme yéntemi
sunmugtu. Bu metin biiyiik felsefe klasiklerinden biri haline gelmis olsa
da, asil amaci felsefe 6gretmek degil, bilime bir girizgih saglamaku.

Descartes’in yontemi analitikti, bilimsel hakikate ulagmak iizere
tasarlanmigti. Diigiincelerin ve sorunlarin pargalara ayrilmasi, sonra
da bu pargalarin manuksal bir bigimde diizenlenmesinden olusuyordu.
Bu yéntem birgok agidan yararlidir, ama kartezyen yénteme sonraki
yiizyillarda agir1 vurgu yapilmasi, hem genel diisiince bigimimizin hem
akademik disiplinlerimizin temel niteligi olan pargalanmay: (fragman-
tasyon) beraberinde getirmigtir. Kartezyen yéntem, bilimde indirgemeci
tavrin, karmagik fenomenlerin tiim yénlerinin, onlari en kiigiik bilegen-
lerine ayirarak anlagilabilecegi inancinin yayilmasina da yol agmusur.

Descartes dogayla ilgili gériiglerini birbirinden bagimsiz, ayr ve
esasen farkl: iki alem arasinda yapug temel bir ayrima dayandinyordu:
Akl alemi, yani res cogitans (diisiinen varlik) ile madde ilemi, yani res
extensa (uzami olan varlik). Descartes’a gore maddi evren bir makineydi;
hatta makineden baska bir gey degildi. Doga mekanik kanunlarina gére
isliyordu, maddi diinyadaki canli ya da cansiz her gey, pargalarinin
diizeni ve hareketine gore agiklanabilirdi.

Descartes yapay cisimler ile dogal cisimler arasindaki tek farkin
biiyiiklitk oldugunu ileri siiriiyordu. Zanaatkarlarin yapug eserlerde,
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makineler biiyiik ve gériiniirdii, dogadaysa makineler kiigiik, genellikle
de goriinmezdi; ama bir saatin isleyisi ile bir agacin biiyiimesi arasinda
prensip itibariyla fark yoktu. Descartes bu kargilagtirmayi insan bede-
nine de uygulamistr: “Insan bedenini bir makine olarak gériiyorum,”
diye yazmust1.? “Diigiincem, hasta bir insan1 ve kétii yapilmug bir saati,
saglikli bir insan ve iyi yapilmis bir saat anlayigimla kargilaguriyor.”
Doganin bu sekilde mekanik olarak resmedilmesi, sonraki yiizyillarda
bu diisiincenin bilimin baskin paradigmast haline gelmesine neden oldu.

Descartes “doga kanunlan” terimine doga felsefesinde merkezi
bir yer veren ilk filozof olmugtu. Maddi cisimlerin hareket hallerinin
korunma ve aktarilma big¢imine iligkin g ilke geligtirmis, bu ilkeleri,
“kesin kurallar, ben onlara doga kanunlari diyorum,” seklinde tanim-
lamigt1.> Descartes’in birinci ve ikinci kanunlari, dig bir miidahale
olmamasi halinde hareketsiz bir cismin hareketsiz kalacagini, hareket
halindeki bir cisminse diiz bir ¢izgi tizerinde hareket edecegini soyler.
Daha sonra Newton'in yeniden formiile ettigi bu kurallar, Newton'in
birinci hareket kanunu diye bilinir. Descartes'in iigiincii kanunu
carpigan cisimleri betimler; bu kanunda birkag¢ hata vardir giinki
Descartes, bugiin momentumun korunumu dedigimiz seye iliskin
net bir kavrayisa sahip degildi. Yine de Descartes, bu ii¢ ilke igin
“kanun” terimini korumugtu. Descartes’in sisteminde bagka higbir
kuram, kural ya da ilkeye kanun denmez. O devirlerde hili yaygin
olan ortagag felsefesi gorenegince, Descartes ii¢ doga kanununu
teolojik gerekgelere bagvurarak agiklamig, bu kanunlart Tanrr'ya ve
onun iglerinin degismezligine dayandirmigti.

Ingiltere’de bu terminoloji daha sik kullanilmaya baglamisti. Yeni
mekanikgi bilimin tegvik edilmesi amaciyla 1660'ta Kraliyet Bilimler
Akademisi’nin kurulmasi, kamuoyunun hauri sayilir derecede dikkatini
cekmig, ateizm kugkularinin yiikselmesine neden olmugtu. Kraliyet
Bilimler Akademisi mensuplari, kendilerini bu tiir suglamalara kargi
savunmak amaciyla, Descartes’in “doga kanunlari” dilini ve bu dilin
ilahi bir yasa koyucuyu ima etmesini benimsemeyi uygun gordii. Bu
terminolojiyi genisleterek, mekanik kanunlarindan, hareket kanunla-
rindan, optik kanunlarindan ya da manyetizma kanunlarindan bah-
setmeye bagladilar.
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Mekanikgi bilim ve “doga kanunlan” kavrami [saac Newton’la
(1642-1727) zirveye urmandi. Newton mekanikgi doga goriisiiniin ek-
siksiz bir matematiksel formiilasyonunu geligtirmis, béylece Kopernik,
Kepler, Galileo, Bacon ve Descartes’in ¢alismalarin: bityiik bir sentezde
bir araya getirmeyi basarmigt1. 17. yiizyil biliminin bag tact olan Newton
fizigi, diinyaya iliskin tutarli bir matematiksel kuram sunuyordu, bu
kuram 20. yiizyila dek bilimsel diisiincenin sarsilmaz temeli olmay:
surdiirecekti. Newton, kuramini 1687’ de Dogal Felsefenin Matematiksel
[lkeleri adli meshur kitabinda yayimlads; bu kitapra kiitlegekim kanunu,
kirilma kanunu ve bagka kanunlarin yani sira, “hareket aksiyomlari ya
da kanunlari”n1 ortaya koyuyordu. O tarihten itibaren, doga kanunlar:
fikri sadece ingiltere’de degil, Fransa’da da iyice yerlesiklik kazandi,
Fransa'da bilim insanlari, daha 6nceleri bu terimi kullanmaya géniil-
siizdii. Aslina bakilirsa, 17. ylizyilda kasiflerinin bizzat “kanun” adint
vermedigi biiyiik kesiflerin ¢ogu sonradan kanun olarak anilir olduy;
Galileo'nun diisen cisimler kanunu, Willebrord Snell’in (1580-1626) ki-
rilma kanunu, Blaise Pascal’in (1623-1662) basing dagilimi kanunu gibi.

Newton mekanigi, 18. ve 19. yiizyillarda muazzam bir bagart kazandu.
Newton kuramu gezegenler, uydular ve kuyruklu yildizlarin hareket-
lerinin yani sira, gelgitleri ve kiitlegekimle iliskili baska fenomenleri
de en kiigiik ayrinusina dek agikliyordu. Newton’in diinyaya iligkin
matematiksel sistemi (kiitlegekim kanunu ve bunun merkezindeki iig
hareket kanunu), gok gegmeden fiziksel gergeklige iliskin dogru kuram
olarak yerlesti ve bilim insanlarinin yani sira bilim dist gevrelerde de
biiyiik bir coskuyla kargilandi. Newton bilimsel dehanin baglica 6rnegi
sayilir oldu, 20. ytzyilda Albert Einstein nasil goriililyorsa, o da kendi
devrinde dyle goriiliyordu.

Newton mekaniginin astronomi alanindaki parlak bagarisindan
cesaret alan fizikgiler, bu ilkeleri makroskobik cisimleri betimlemenin
otesine tagidi. Kat, sivi ve gazlarin davranig bigimleri, ayrica 1s1 ve ses
olgulari, temel madde pargaciklarinin hareketine dayanarak bagariyla
agiklandu. 19. ylizyilda kimyagerler kimya alaninda kesin bir atom kura-
mu gelistirdi, bu kuram 20. yiizyilda fizik ile kimyanin kavramsal olarak
birlestirilmesine zemin hazirladi. Bilim insanlari, kimyasal cepkimelerde
gozledikleri diizenleri, tekrar tekrar “kanun” olarak formiile etti.
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Dolayisiyla, mekanik¢i modelin 18. ve 19. yiizyillarda bilim insanlar
agisindan muazzam bagarisi, evrenin Newton'in hareket kanunlarina
gore isleyen devasa bir mekanik sistem oldugu, Newton mekaniginin
dogadaki fenomenlere iligkin nihai kuram oldugu inancini dogrulu-
yordu. Evrenin diizenli, uyumlu, canli bir biitiin olarak kavrandig;
devirler geride kalmigti. O kavrayisin yerini, evrenin ayrilabilecek,
incelenebilecek, niceliksellestirilebilecek ve ihtiyaca gore yeniden dii-
zenlenebilecek pargalardan olugtugu goriisii aldi. Birazdan gérecegimiz
iizere, bu mekanikgi goriis cok farkli bir kanun tiiriini, insanlarin
yapugi kanunlari da ciddi bigimde etkiledi. Oyle ki, bu etki bugiin
hala hissedilmekte.









UCUNCU BOLUM
Miisterek Varliklardan Sermayeye

Batida Hukuk Dislincesinin Evrimi

Bilimde mekanikgi yaklagimi ve bu yaklagimin doga kanunlar: fikrini
ortaya gikaran temel doniigiim, Bau’dahukuk diisiincesinin gelisimiyle
de carpici paralellikler gosterir. Galileo, Descartes ve Newton’dan
sonraki bilimsel diigiiniirler, biitiinii nasil kesin doga kanunlarina bagh
birbirinden ayr1 pargalarin toplamiolarak gérmiigse, hukuk limleri de,
ortagaga 6zgiiyasal diizeni, 6rfi dini malzemeleri ve Roma hukukunun
bazi kisimlarini somut insan iliskilerinin pratik gereklerine uyarlayan
biitiinciil bir sistemi pargali hale getirmiglerdir. Battli hukuk alimleri,
moderniteye gegis siirecinde hukuku, tek bir aklin kesin dogal kanunla-
riyla yonetilen, birbirinden ayri bilesenlerin bir toplam: olarak gérmeye
baglamigur. Diinyay: bir kdsmos olarak kavrayan, Yerkiire’yi Tanr'nin
insanliga cdmert bir armagani ve herkesin erigebilecegi bereketli bir
kaynak olarak goéren antik¢agdaki biitiinliik¢ti bakigin yerini, bireyin
ve insan aklinin hiimanist bir yaklagimla vurgulanmasi almis, bu da
akilci dogal hukuk diye bilinen mekanikgi hukuk goériisiiniin dogma-
sina yol agmigtir.!

Hukukgu hiimanistler, halkin miigtereklere dayali megru kurumla-
rinin yasal olarak resmileserek sadece birkag kisinin elinde toplanmug
ozel miilkiyetlere, nihayetinde sermayeye dogru ciddi bir déniigiim
gesirmesinin diisiinsel temellerini hazirladi. Ozel miilkiyet (toprak
tizerinde ferdi hikimiyet), biitiinii bireyci bilesenlere ayiran en 6nemli
hukuksal kavram haline geldi. Bu pargalar arasindaki iligkileri yiiriitecek
mekanizmaysa, egemen devlet formunda gizliydi.

| 65
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Yasal biitiinlitkten bireysel miilkiyet ve devlet egemenligine dayals
modern Batilthukuk gériisiine gegis de, bilimdeki déniisiim gibi birkag
yizyil siirdii. Hukuki yol, diisiinsel bakimdan karmagikt, ¢iinki din,
hukuk, bilim ve felsefe birbirinden kolayca ayrilamiyordu. Oyle ki, kimi
zaman bir kuramci, bugiin tamamuyla farkli addettigi miz bilgi alanla-
rinda faaliyet gosteriyordu; 6rnegin Francis Bacon’in ¢aligmalart hukuk
ve bilim alanlarindaydi. Kita Avrupasi gelenegindcki hukuk sistemleri
(medeni hukuk) ile Ingiliz gelenegindeki hukuk sistemleri (6rf ve adet
hukuku) farkli hukuksal kokenlerden geliyordu, her iki sistemin de
kokleri nihayetinde antik Roma hukukuna uzaniyor, bugiin diinyaya
hakim olan temel hukuksal ideolojiyi paylasiyordu.?

Romada Mutlak Miilkiyet

Antik Yunan, Bau hukuk geleneginden ziyade Bau siyasal diisiince-
sine katkida bulunmugtur. Ornegin Aristoteles’in insan eliyle yapil-
mis kanunlara iliskin yorumlar: biraz iistiinkériiydii ve farkli farkl
¢aligmalarinin iginde yer aliyordu. Yine de, giiniimiizde de varligin
siirdiiren birtakim temel hukuksal ayrimlari ilk yapan Aristoteles'ti.
Bunlar arasinda hukukun érfi ya da kanunla diizenlenmis, yazili ya
da yaziya dékiilmemis olabilecegi fikri de vardi. Aklin megru kildigy,
erdeme gotiiren bir kurum olarak 6zel miilkiyeti de kuvvetle savunu-
yordu. Bu savunma Platon’un, yénetici eliti diinyevi, maddi kaygilardan
uzak tutmay1 giivence altina almanin bir yolu olarak geligtirdigi ortak
miilkiyert idealine kargit bir bigimde savunuluyordu.?

Ne var ki, Batr hukuk geleneginin kokenleri genelde Antik Yunan’a
degil, denkler arasindaki gauigmalari ¢ozme siireci sonucunda profes-
yonel bir hukuk geleneginin dogdugu Antik Roma’ya uzanir.* Roma,
hem kurulus mitine hem bugiin sahip oldugumuz akademik bilgilere
gore, kuruldugu tarihlerde (MO 750 civar), Tiber Nehri civarinda
nispeten kiigiik bir alan kapliyordu. Ilk krali Romulus, topraklari bu
yeni kentin kurulmasina katkida bulunan erkekler arasinda béliis-
tiirmiigel. Bu ataerkil aile reislerinin her biri, aile bireyleri ve kéleleri
dahil oraya getirdikleri her sey tizerinde mutlak yetkiye sahip oldugu
bir arazi pargasi almtgtr. Bunun yani sira Romulus, herhangi bir kisiyi
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yeni kent sinirlarinin diginda tutma konusunda mutlak yetkiye (ona
karst ¢ikan ikiz kardesini oldiirerek bizzat icra ettigi bir yetkiydi bu)
sahip oldugu gibi, aile reislerinin her biri de, herhangi bir kimseyi 6zel
arazisinin sinirlar diginda tutma yetkisine sahipti.

Asil aile reisleri, arazi sinirlari ya da bagka meselelerde ¢ikabilecek
olast anlagmazliklardan kaynaklanan silahli ¢augmalardan kaginmak
igin, bir denkler meclisinde yani Senato’da toplanir, savunma, siyasal
orgiitlenme ya da ekonomik ihtiyaglar gibi 6nemli ortak meseleleri
tarugirdi. Bu merkezsiz egemenler arasinda sosyal barigin saglanmasi
onemliydi, bu nedenle, miilklerinin sinirlarini korumak amaciyla erken
tarihlerden itibaren sinirlar konmugtu. Ozel miilkiyet, Roma hukuksal
orgiitlenmesinin temel yapi tag1 haline gelmigti.

Ne var ki Roma hukukunun Bau hukuk gelenegine sira digi kac-
kisi, Yunanistan ve bagka birgok yerde zaten taninmig olan ozel
miilkiyeti tanimasindan ziyade, 6zel miilkiyetle ilgili gikarlar: (arazi
milkiyetinin yani sira baska seyler de dahil olmak {izere) en ince
ayrinusina dek tanimlayip uygulayabilecek profesyonel bir hukuksal
sistem gelistirmis olmasiyd1.” Bu sistem [talya Yarimadas ve bagka
yerlerde uygulanmakrta olan 6rfi hukuksal geleneklerde 6nemli bir
degisimi temsil ediyordu.

Kirsal ya da yari kirsal toplumlarda (6rnegin Roma 6ncesi toplum
ya da benzer ataerkil sistemlerin ticra koylerde halen gérilebildigi
Afganistan, Yemen, Somali, Mali ve And bolgelerinde), topraklarin
bityiik bir kismi ortak miilkiyettir, yar1 gocebe insanlarin ihtiyaglarina
gore kullanilir. Bu tiir ademi merkeziyetsi iktidar kogullarinda, miil-
kiyetle ilgili cauigmalarin ¢6ziilmesi, kdyiin ya da toplumun hayatta
kalmasi agisindan 6nem tagir. Ne var ki geleneksel ¢oziimler, bireysel
bir davacinin “hakli” olup kazandgy, bir digerinin “haksiz” olup kay-
bettigi profesyonel bir is olarak anlagilmamali. insanlar anlagmazligin
¢oziilmesi sonrasinda yine de birlikte yagamalari gerektigini anliyordu.
Bu nedenle ¢6ziim siklikla gruplar arasinda uzlagma aranarak bulunu-
yordu. Taraflardan birini, uzmanlagmig hukuk meslegince belirlenerek
resmi hale getirilmis, 6nceden mevcut bir kural sistemiyle itaat etmeye
zorlamak yerine, kararlar gelecekeeki iliskiler gozetilerek aliniyordu.
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Topluluk icindeki ¢atugmalari ¢dzmeye yonelik bu mekanizmalar
en eski kurumlarda, italya Yarimadasrndaki yan yerlesik niifuslar,
anlagmazliklar: silahli gatisma disinda bagka bigimlerde ¢6zimenin
yollarini neolitik devirlerden beri gelistirmislerdi. Ama Roma hukuku
bu gelenekten bir kopusu temsil ediyordu. Roma, bazi modern arkeolog-
larin disiindiigi gibi giderek ¢ogalan kirsal hanelerin kiimelenmesinin
sonucu olsa bile, en bagindan beri, ataerkil egemen miilk sahiplerinin
sahip oldugu alelade bir agagidan yukariya topluluk gibi isliyordu.
Ozel miilkiyeti sadece patriarklara ait siyasal bir kurum olarak ele alan
kentsel bir hukuk sistemi gelistirmigti, yine de miilk sahipleri, kirsaldaki
sahipsiz miisterek topraklara hala girip ¢ikabiliyordu.

Zaman iginde Roma’da, kesinlikle 6zel miilk olmayan seylere ilis-
kin hukuksal bir ayrim dogdu: “Hig kimseye ait olmayan geyler” (res
nullius), sahip olunabilecek ama olunmayan, serbestce isgal edilebilecek
seyleri ifade ediyordu; “herkese ait olan seyler”se (res communis omnium),
ornegin hava, deniz, sahiller ve akarsular gibi, hari¢ tutma prensibi dog-
rultusunda nicelikleri geregi miilk edinilemeyecek seyler; kamu arazileri,
meydanlar, sukemerleri ya da kanalizasyonlarsa “kente ait seyler”di (res
publicae). Higbir zaman agik ve kesin olmayan, zaman gecip mekan de-
gistikge giderek bulaniklagan bu ayrimlarin uygulanmasi, bir idarecinin
sorumluluguna verilmigti. Bu hukuki teknik, 6nce (¢cevredeki sahipsiz
miisterek kirsal arazinin koéle sahibi biiyiik giftliklerce 6zellestirildigi)
kentlerde, daha sonra genis, fethedilmis bir imparatorlukta Romalilari
bir arada yagamaktan kaynaklanan sorunlari ¢ozebilir hale getirdi; 6yle
ki, tiim meseleler, 6nceden yerlesiklik kazanmusg, kokleri bireysellegmis
mutlak miilkiyete uzanan, sonugta benzer bir ¢6ziim doguracak bir
kurala gore ¢oziilebiliyordu.

Burada resmilesmis ve profesyonellesmis hukuk kavraminin kok-
leriyle kargilagiriz. Roma Cumhuriyeti sirasinda (MO 510 baslarindan
itibaren) bu kurumlar karmagik hukuksal yapilara déniigtii. Senato,
idari yetkisinin bityiik bir bolimiini praetor’a, yani kamu miilklerinin
korunmasi ve bakimi dahil baska birgok islevinin yani sira genellikle
ozel miilkiyet ve bunun sinirlariyla ilgili 6zel caugmalarin ¢6ziimiinden
sorumlu olan secilmis bir siyasetciye devretti. Olasi davacilar praetora
sikdyette bulunuyor, o da bagka bir yurttagi (Romali bir dengini) iudex,
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yani bir tiir tek kisilik jiri olarak hizmet etmekle gérevlendiriyor; onu
kimin miilkiyet sinirlari gergevesinde hareket ettigini, kimin bu sinirlari
asugint ya da bagka birinin haklarina miidahale ettigini belirlemek igin
uygulanacak hukuk hakkinda bilgilendiriyordu.

Ne var ki praetor, karmagik olgusal durumlari 7udex’in hukuka
gore karara baglayacagi agik meselelere gevirebilecek beceriden ve
zamandan pratikte yoksundu. Aslina bakilirsa, daha Cumbhuriyet
donemine gelmeden, yurttaglarin yetkisini kisitlayan kararnameler ve
bagka kanunlar zaten birikerek sayica hayli fazlalagmig ve karmagiklik
kazanmist;; dolayisiyla gergekte ne praetor ne iudex bunlar hakkinda
bilgi sahibiydi. Dolayisiyla, praetor 6zel kisileri bu karmagik hukuksal
gorevleri halletmekle gorevlendirdi. Bu kisiler genellikle, hukuk iizerine
calismay: hobi haline getirmis zengin soylulardi. Onceki kararlar,
kararnameleri dikkatle inceleyip, bu konulardan anlayanlarin da gé-
riglerini alarak, iudex icin formulae denilen talimatlart hazirladilar.
Zaman iginde kiigiik ve son derece etkili hukukgu ekolleri gelisti, bu
hukukgular, tekrar tekrar kullanilabilecek formiillerin kaydini tuttular.
Boylece, yine cogu kez miilk sahibi yurttaglar arasindaki gergek ve
deneyimlenmis gaugmalara dayali, son derece profesyonel bir hukuk
sistemi ortaya ¢ikti.

MO 2. yiizyilda, pek taninmayan, biiyiik olasilikla bir kéle olan
hukuk 6gretmeni Gaius, bu kisa hukuksal metinleri ilk kez sistematik
olarak diizenleme girisiminde bulundu. Bu metinleri, Roma hukuku
tizerine /nstitutiones denilen kiigiik bir brosiir haline getirdi.® Gaius'un,
“Hukuk insanlarin diizenledigi ve yerlesik kildig1 seylerdir,” seklindeki
hukuk tanim1 son derece moderndir. Hukuk alanini insanlarla ilgili
kanunlar, miilkiyetle ilgili kanunlar ve eylemlerle ilgili kanunlar diye
bolmiigtii. Bu ii¢ kanun tiiriiniin ortak 6zelligi, yani kendi gikarlar
dogrultusunda baska bireylere kargi eyleme gegen miilk sahiplerini konu
almasi, giiniimiize dek Bau hukukunun 6rnegi olma 6zelligini korudu.

Sonraki yizyillarda Roma hukuku, bir¢ok bireysel causmanin
¢oziilmesi siireciyle gelisti, toplumsal faaliyetin artmasiyla birlikte de
daha karmagik hale geldi. Imparatorluk kararnameleriyle ya da daha
onceki formiillerin incelikli hale getirilmesiyle gelisen jiri gorisleri,
bu durumun sonucunda giderek icinden ¢ikilmaz, siklikla da birbi-
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riyle celisir bir hal aldi, bu da hukuksal bir diizenden ziyade hukuksal
bir diizensizlik dogurdu. imparator 1. [ustinianos (483-565 civari)
tiim kanunlarin yalinlasurilip ve akilalagtirilarak yeniden yazilma-
sini buyurarak, Roma Imparatorlugu’nun en yiiksek kanun koyucusu
olarak bu isi bizzat gergeklestirdi. MO 534'te tamamlanan bu derleme,
“fustinianos Kanunu” olarak da bilinen Corpus luris Civilis'ti (Medeni
Hukuk Derlemesi).

Bu metin, bireysel miilk sahiplerinin yetkiveyiikiimliiliikleri etrafinda
profesyonel olarak érgiitlenmis, hitkiimdarin giiciiyle yetkin kilin mug bir
kanun killiyat yaratma yoniinde ilk bilingli girigimi temsil eder. Ayrica,
bugiinki miilkiyet merkezli hukuk goriigiimiiziin kavramsal gergevesini
olusturur, bu goriis sonraki yiizyillarda evrilmistir. [ustinianos'un Corpus
Turis Civilis’i, sirf bu nedenlerle, bu zamana dek kaleme alinmig en 6nemli
hukuk yapiu ve Bau hukuk geleneginin temel kitabidir.”

Hukukta Profesyonelligin Y tikselisi

fustinianos’un 8lmesi (MO 565) ve Roma imparatorlugu'nu yeniden
birlestirme hayalinin son bulmasiyla birlikee, bu kiilliyatin otoritesi,
yayginlagmasindan kisa bir siire sonra geriledi ve nihayetinde fiziksel
olarak ortadan kalkt. 11. yiizyil baginda, Pisa yakinlarinda bir kitiip-
hanede gizemli bir bigimde yeniden ortaya ¢iku, biri bu kiilliyatin bir
kopyasini bulmugtu. Metin hizla, 1088’de Bologna’da kurulan Bat'nin
en eski tiniversitesinde hukuk 6gretiminin temel metni haline geldi.
Roma hukukunun bu ikinci akademik yasami, elbette arttk uzun
zaman 6nce kaybolmus imparatorluk iktidariyla desteklenmiyordu.
Bilakis, hukukgularin sevdigi bir deyisle, “iktidarin akli”’ndan (ratione
imperii) ziyade, “aklin iktidar"yla (fmperio rationis) hitkmediyordu.
Kita Avrupasi’'nda profesyonel hukukgular, bu metnin gelistirilip do6-
niigtiriilmesinin ardindaki entelektiiel giigtii hila ama davalarin hitkme
baglanmasina katkida bulunmaktan ziyade, akademik Ggretim ve aras-
urma alaninda faallerdi. Roma hukuku onlarin galismalar sayesinde
giderek yeni kogullara uyarlanir olup Kita Avrupas’nin genel hukuku
haline geldi; sehir devletlerinde, belediyelerde, kralliklarda ve yeni ku-
rulan imparatorluklarda yeni kurum inga etmenin Latince ortak temeli
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oldu. Onlarin elinde Roma hukuku. biiyiik 6lgiide ¢ogulcu bir ortagag
toplumunun ihtiyaglariyla wutarl bir biiciin haline geldi.*

Yeniden kesfedilmis kiilliyatla ilgili ilk sozliik ve yorumlarin ya-
zart olan hukukgu Irnerius (1050-1125), 11. yiizyil sonunda Bologna
Universitesi'nde Glossatorlar” Ekolii'nii kurdu. Eski ve Yeni Ahit’in
ortagag ilahiyat okullarinda otorite sayilan metin olmasi gibi, hukuk
ogretiminin yazil temelini de bu kiilliyat olusturuyordu. Bu nedenle,
Kita Avrupas’nin hukuk gelenegi, giiclii ve merkezi siyasal kurumlar
olmaksizin, akademik bir orcamda dogdu ve geligti.

Bu ilk hukukgular esasen Corpus [uris Civilis'in anlamini kavramakla
ilgileniyordu. Metin eski Roma’ya dzgii ¢ok sayida vaka ve bunlarla
iligkili hukuksal goriis igeriyor, ama kolayca tespit edilebilir modeller
ya da ilkeler goriilmiiyordu. Sirf metne serh diismek, yani kelime
anlamlarina iliskin agiklamalar yazmak, ve gserh diigiilmiis metnin
yeni kopyalarini iretmek bile, son derece takdire sayan ve incelikli bir
entelektiiel faaliyetti. Cok gegmeden Roma metinleriyle hagir nesir olan
bir hukukgular sinifi ortaya ¢ikti, bu hukukgular geg ortagag ve erken
modern siyasal kurumlarda 6nemli mevkilere gelecekti.

Fransiz kokenli akademik bir hukukgu olan, 1230'da Bologna’'da
faaliyet gosteren Franciscus Accursius (1182-1260), 6zii itibariyle yorum
galigmasini tamamlad1 ve kendi yorumu ile énceki binlercesini Glossa
ordinaria adi alunda kapsamli bir derleme haline getirdi. One gikan
ortagag hukukgulari ve entelektiiellerinden Sassoferratolu Barrolus (1313-
1357), tilmizleriyle birlikte daha ilkeli ve tutarh bir yorum ortaya gikard:.
fustinianos Kanunu'yla ilgili bu akademik yorum, Avrupa kitasinin
ortak hukuku haline geldi. Bu sekilde déniigen Roma hukuku, hem ana
kitada hem Ingiltere'nin Oxford ve Cambridge iiniversitelerinde medeni
hukuk dgretiminin temel metni haline geldi. (ileride tartisacagimiz
iizere, Ingiliz hukuk gelenegi, Plantagenet krallarinin yonetiminde
yargt yetkisinin merkezilesmesiyle birlikte, ilk hukuk mahkemelerinin
uygulamalariyla geligmistir.)

Siradan insanlarin giindelik yagamini kirsal kesimin hemen her
yerinde yoneten hukuk, hila asirlardir kéyliilerin yagamina hitkmetmis

*  Lat. hukuk yorumcusu -en.
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orfi halk hukukuydu. Bu nedenle, Roma hukuk diisiincesinin yayilma-
sinin en biyiik etkisi, kendisini giiglii bir hiyerarsi-olarak 6rgitlemek
amaciyla her zaman hukuk egitimi gérmiis din adamlarini gérevlendiren
Roma Katolik Kilisesi dahil, yonetici sinifin temel hukuksal fikirlerinin
cergevelenmesi oldu. Ozel, bireysel haklara iliskin temel bir bakig agi-
sina dayali milkiyetin konumu, kolektif yiikimliliiklerin topluluktan
(res communis) merkezi siyasal kurumlara (res publicae) aktarilmasiyla
birlikte, bu ilk profesyonel hukukgular arasinda giiciinii korudu.

Romali miilk sahipleri ve daha sonraki yillarda Roma konsiilleri ve
imparatorlari, miigterek olarak sahip olunan kaynaklar: 6zellestirerek
hiakimiyet alanlarint genigletti. Hukukgular da bu kaynaklari, 6zelles-
tirmeyi hakli ¢ikarmak adina res nullius (kimseye ait olmayan) diye
andi. Herkese ait olan geyler, siradan koyliilerin miistereklere erigimi
de dahil olmak iizere, birden hi¢ kimseye ait degilmisg gibi gorilir
olduy; hi¢ kimse bu seyler tizerinde 6zel miilk olarak yasal hakka sahip
degilmis gibi diisiiniiliyordu. Bu seyler kim alirsa onundu. Merkezi
otorite ve iktidarin dogal kaynaklara uygulanmasi (bu otorite kamusal
olsun 6zel olsun), kaynaklarin bélinmez ortak zenginlikten ayrilmasi
anlamina geliyordu. Daha 6nceleri bu ortak zenginlik, en azindan
kuramsal olarak, ona erisimi korumasi miimkiin olan gérenekler ve
halk hukukuyla yénetiliyordu. Simdiyse, esasen korunan sey, birinin
digerlerini boyle bir erigimin diginda tutma giiciiydi.’

Gitleme Hareketi ve Miistereklerin Yok Ediligini Mesru Kilmak

Benzer bir vaka, ortagag Ingiltere’sinde ortak hukuk gelencginin ko-
kenlerine de damgasint vurdu.'® Avrupa kitasini etkileyen akademik
hukuksal gelisme siireci Mang agip Ingiltere’ye ulagmamigti. Daha
onceleri Londra’da Westminster Hall’da bulunan Kraliyet Sarayi, ne-
redeyse Norman fethinden (1066) itibaren, yarg: kararlariyla kralligin
ortak hukukunu geligtirir olmugtu. Ortak hukuk gelenegi, Norman fet-
hinden 6nce, toprak sahibi soylular arasinda miilkiyetle ilgili ¢augmalari
¢ozmeye yonelik bir kurallar sistemi olarak dogdu. 1215 tarihli Magna
Carta, biitiin topraklarin krala ait oldugu kurgusuna kargi ¢ikiyor,
toprak sahibi bireylerin (bu 6rnekte baronlarin) giiciinii koruyordu.
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ingiltere’nin Norman krallari ve onlarin derebeyleri, siirekli kamuya
ait varliklari 6zellegtirme girisiminde bulunuyor, kimi zaman bu siirete
kendi aralarinda ¢augarak iktidarlarin: genisletiyordu, bu tiir gasplara
direnen topluluklarca nadiren de olsa yenilgiye ugratiliyordu. Magna
Carta, baronlarin miilkiyet haklarina kral kargisinda yasal koruma
saglarken, 1217'de siradan halkin ormandaki haklarini krala ve baro-
na karst korumak amaciyla, o kadar fazla bilinmeyen Orman Yasasi
¢tkarildi." Orman Yasast, sonraki dénemlerde sadece 6zel miilkiyetin
korunmasina odaklanan binlerce sayfalik hukuksal yorumlarin altinda
kalmasina ragmen, koyliilerin dogaya ve doganin su, yiyecek, yakit ve
barinma gibi liituflarina esit dlgtide erigmesini, hem 6zel (baronlar) hem
kamusal (kral) olarak dogal kaynak gikarma denetimine kargst koruma
yoniinde —her ne kadar basarisiz olsa da— ilk girisimlerden biriydi.
Sonraki yiizyillarda kamuya ait varliklarin biiyiik 6lgiide 6zel kesimce
cevrelenmesi, bunun dogal kaynaklar ¢ikarip kullanma yetkisiyle
megrulagtirilip araziye izinsiz girme suguyla giivence altina alinmast,
kamuya ait varliklarin 6zel miilkiyete déniistiiriilmesinin en iyi bilinen
ornegi haline geldi.

Kaynaklardan bahsetmisken, insanlarin gereksinimlerinin tatmin
cdilmesi igin gereken kaynaklarin ¢ogunun yaraulmadigini, ¢tkariddi-
gint, yani dogadan alindigint haurlamak 6nemlidir. insanlar su gibi
basit bir kaynag bile yaratamaz, su olmadiginda yiyecek de iiretemeyiz.
Kaynaklarin gelecekte tiiketmek amaciyla denetimi ve biriktirilmesi,
siyasal gerilimin kilit unsurlarindan, insanlarin kurumsal gelisiminin

bagslica saiklerinden biriydi, hila da 6yledir.

Bat: modernitesinin yiikselisine yol agan doniigiimler, dudak ugukla-
tan boyutlarda dogal ve insani kaynagin ¢tkarilmasini, biriktirilmesini
veseferber edilmesini gerektiriyordu; bu kaynaklar daha sonra “sermaye”
diye anilir olmugtur.2 16. ve 17. yiizyillarda, modern devletin kendisini
egemen olarak tesis edebilmesi igin gerekli tiirde bir iktidarin ve eko-
nomik yogunlagmanin, yabanci yerlerde yeni kesfedilmis topraklara
ulagabilme yetisine sahip emperyalist bir iktidarin elde edilmesi igin,
dénemin ruhuyla tutarli hukuksal yenilikler yapilmaya bagladi. Ornegin
biiyiimekte olan Ingiliz tekstil sanayisi, yiin temin edebilmek igin cok
bityiik miktarda koyun otlatabilme becerisine ihtiya¢ duyuyordu, bu
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da 6nceden miisterek kullanima ait olan, ortagag ortak hukukuna go-
re geleneksel olarak erisilebilir tutulan arazilerin gitlerle ¢evrilmesini
beraberinde getirdi.

Surasi kesin ki, koyliilerin araziye erisim haklarinin gasp edilmesi
yeni ya da ingiltere’yle sinirli bir durum degildi; daha 6nce gormiiy
oldugumuz iizere, gasp Roma’da iktidar sahiplerinin de uyguladig:
bir yéntemndi. Yine de, 15. yiizyil sonunda baglayip 19. yiizyil baginda
tamamlanan bir siirecte miigterek arazilerin 6zel miilkiyete déniistii-
rillmesinin, tarihte daha 6nce bir benzeri gérilmemisti. Kanunun,
hasattan geriye kalanlariyada odun ve baska orman iriinlerini toplama,
nehir vegéllerden yararlanma gibi 6rfi haklarin ortadan kaldirilmasina
yarayacak sekilde degistirilmesinin de bir benzeri yaganmanmustu.

Akademisyenler, ingiltere’de arazilerin gitle cevrilmesinin neden-
leri, sonuglart ve iktidar sahiplerinin bu konudaki degisen turumlan
hakkinda goriig ayrilig: i¢indedir. Tudor krallari ve kraligeleri, koylii
isyanlarindan korktuklari igin ¢itle cevirmeye direnmisg, Parlamento’da
temsil edilen gitleme yanhsi soylulara ragmen, buna karsi yasalar ¢ikar-
muglardi. Gelgelelim 1688’de Kral II. James'in (Muhtesem Devrim diye
bilinen olayla) tahttan indirilmesi sonrasinda Parlamento’nun ¢ikardig;
ve gitleme yasasi olarak anilan yasalar, 6zellestirmeyi ve arazilerin 6zel
miilk olarak nitelenmesini zorla gergeklegtirdi.

Gitlemeye karst isyanlar, en bagta da 1607’deki Midland Isyant, sik
yaganan kanli olaylardi. 18. yiizyilda gitlemelerin faydasi konusunda
yasanan tartigmalarda, arazi iyilegtirme ve bilimsel tarim kavramlarina
bagvuruldu; tarim bilimciler, hukukgular, iktisatgilar, miithendisler hatta
filozof John Locke bile, yoksullara karst acimasiz bir sinif yagmasinu,
bir ilerleme ve verimlilik anlatisina gevirmekle mesguldii."* 19. yiizyil
basina gelindiginde, herkesin erigebildigi ve kadim geleneklerin hitkiim
strdiigii migterek topraklar, sadece iicra daglik bolgelerde bulunuyordu.

Genis ¢apli gitleme hareketinden yana olanlar bazi bakimlardan
hakliyd:: Parlamento yasalariyla gergeklestirilen gitleme sayesinde tekstil
imalau dogup gelismisti, Ingiltere’nin Sanayi Devrimi’nin besigi olmasi
da biiyiik 6lgiide buna bagliydi. Baska yerlerden 6nce Ingiltere’de uy-
gulamaya konan merkezi siyasal sistem, kamunun egemenligi ile 6zel
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miilkiyet arasinda “bilimsel” bir ayrima gidilmesinin bir sonucuydu ve
kapitalizmin, iktidarint ve ideolojisini gelistirebilecegi en uygun kosullar:
yaratmugtt. Sonugta sermayenin gérilmemis diizeyde yogunlagmasinin
yani sira, bilimsel ilerlemeler, 18. ytizyilin ilk yanisinda tanik olunan
dikkat gekici teknolojik bagarilari yarate1."

Bu basarinin bedeli de biiyiik olmustu. Onceden gegimlik tarimla
ugrasan, kamuya ait varliklara erisim giivencesine sahip kéyliilerin gogu
miilksiiz kalmig, hizla rasyonellegen tarimsal tiretimden dislanmigti.
ilk safhada toplu iiretim igin ihtiyag duyulan insanlar gogu zaman
yerlerinden edilmeye, kentlesmeye ve fabrika yagamina direniyordu.
Dolayisiyla oradan oraya gog eden yoksullar, modern [ngiltere’nin ilk
dénemlerinde sosyal bir sorun haline gelmisti.

Citlemenin etkilerini hi¢ kimse, gayet becerikli bir avukat ve ilk
Esitlik Mahkemelerinin bag hikimi hiimanist Sir 'I"homas More (1478-
1535) kadar iyi betinilememigtir. More, en bilinen kitabi Utopia’da,
gitleme hareketinin ilk giinlerindeki bu siireci canli bir anlaumla gézler
oniine seriyordu:

Baska yerlerde o kadar ratli, o kadar tok gozli olan bu hayvanlar
sizin memleketinizde dyle ag gozli, dyle doymak bilmez olmuglar
ki, insanlart bile yiyorlar, kirlari, kéyleri, evleri silip stpiiriiyorlar.
Gergekten en ince, en degerli yiini gikaran kralbginzin her
yaninda soylular, zenginler hacta pek sayin rahipler bile toprak
i¢in birbirlerine giriyorlar. Bu zavallilara iraclan, tirld kazanglar,
topraklart yetmiyor. ... Boyle doymak bilmez cimrinin biri binlerce
déniimliik yeri kusauveriyor. igindcki namuslu giftgileri evlerin-
den gikanyor: Kimini yalan dolanlar, kimini zorla, kimini de tiirli
yollardan tedirgin edip yerlerini satmak zorunda birakarak. '*

Citleme hareketi “tarim hareketi’ni konu alan zengin literatiirle
tesvik edilmis olsa da, bu hareketi anlamanin en iyi yolu onu, (Lordlar
Kamarasi bagkani Francis Bacon’in savundugu) Kraliyet ile (Adalet
Bakani Sir Edward Coke'un [1552-1634] savundugu) toprak sahibi aris-
tokratlarin gikarlari arasinda, Orman Yasast'nin biitiin giivencelerinin
ortadan kaldirilmas: yoniinde, ¢ogu zaman tarugmalara sahne olsa da
varilan temel bir uzlagma olarak gormekeir.
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Huikamranlik ile Milk Sahipligi Arasindaki Anlasma

Muhtesem Devrim sonrasinda gikarilan Yerlesim Yasasi (1701), ingiliz
ve [rlanda tahtlarinin veraset sistemini diizenlemenin 6tesinde ve ok
daha 6nemlisi, bilimsel bir hakikat olarak “hukukun Gstinligi” ilkesini
yerlestirmigti. Ortak hukuk yargiglari 6miir boyu gérev yapabiliyordu.
Boylece, kralligin herhangi bir tecaviiziine karg1 6zel miilkiyeti giivence
aluna alacak donanima sahip kiliniyorlards; kralligin 6zel miilke el
uzatmasi, “hukuk geregi”yle sinirlanmigti; egemen iktidar hem ortak
hukuka hem mahkemelerin yorumladigi sézlesmelere saygili olacaku.'
Hangi hukuksal siirecin gerekli olduguna bundan béyle profesyonel
cgitim almig avukatlar karar verecek, Bacon'in 6grettigi bilimsel yon-
tem sayesinde arazi kanununu kesfedecek ve ilan edeceklerdi. Sadece
(kendilerinin ilan ettigi) hukuka tabi olan yargglar, (6zel miilkiyeri
temsil eden) Parlamento ile (egemenligi temsil eden) Kraliyet arasindaki
ayricalik gatismalarina da bakacaktu.

Ne var ki, Yerlesim Yasasi ortak kamusal varliklar olan miigterek-
leri ve onlari temsil eden siyasal giigleri tiimiiyle digarida birakiyordu.
Citleme siirecinin ciddi bir yargi denetimine tabi kilinmasina izin
vermiyordu, ¢iinkii Parlamento’da temsil edilmeyen siradan insanlarin
ve koyliilerin mahkeme siirecinden yararlanmalari s6z konusu degildi.
Hukuk mahkemeleri genel olarak kolektif ¢ikarlar, dzellikle de yok-
sullarin gikarlarint koruma konusunda yeterli donanima sahip degildi
(hala da degildir). Dolayisiyla, hukukun istiinliigii diye bilinen bu
uzlagma, koylii kitlelerini miilksiiz kilmakla kalmiyor, miilksiiz kili-
nanlar miilkiin kiimelendigi yeni bir mekanizmaya, imalat sanayisine
hizmet igin ¢alismaya da zorluyordu.”

Boylece, hukukun istiinliigii, hukukun korudugu ¢ikarlarin alanin-
dan miigterekleri gikarmugti. Aslina bakilirsa, ortagagdaki feodal toprak
sisteminde taninan ve Coke’un tanimlayip yonettigi birkag kolekeif
hak, Bacon ve Locke’un savundugu, kisitsiz modern 6zel miilkiyetin
zaferi sonrasinda tamamen ortadan kayboldu. Modernitenin yaratug
iyilesmeye dair ¢ok yogun ve etkili olan baskin propaganda, ortagag
hukukuna, tarihsel bilingten asgari diizeyde uzaklagarak bakmay: zor-
lagtirir.'® Ne var ki, genel olarak miistereklerin gitle gevrilmesi araziyi
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bélmekle kalmiyor, insanlari da &dsmos'tan ayiriyor, topluluklar par-
calara bolilyordu. Bir zamanlar bir toplulugun mensubu olan insanlar,
simdi kendilerini dostane olmaktan uzak bir ortamda biiyiik dl¢iide
yalniz bir halde bulmuglardi. Bu biiyitk degisim, koyliilerin ekolojik
toplulugu olugturan pargalardan biri oldugu (kesinlikle ¢ok zor) bir
yasam bigiminin yerine, bir icret karsiliginda emegin miibadele edildigi
(belki 6ncekinden daha zor) bir yagam bigimini gegirmisgti.

Kaylillerin sanayi iscilerine donigtiiriilmesi, ge¢misten bu yana
somiiriilmiiy bir sinifin yeni bir meslege zorlanmasindan ¢ok daha
fazlasini ifade ediyordu. Giivence altina alinmig miigterek kaynak-
larla ve halkin basit kolektif kurumlariyla desteklenen kéylii yagami
zordu ama yabancilasurici degildi. Kéyliiler hava miisait oldugunda
caligtyordu, genel olarak da ingaat, yemek pisirme ya da gida iiretme
konusunda isbirligine ¢ok zaman harciyordu. Karanlik ya da soguk
disarida ¢aligmaya izin vermediginde, birlikte igerde zaman gegiriyor,
farkl: islerle ugragiyorlardi. QOrtagag feodal sisteminde koyliilerin du-
rumunu ¢ok gesitli sikintilar etkilemis olsa da, bir kéy ekonomisinde
yasayan stradan insanlar bir yasam ve emek birligi iginde yagiyordu,
yasam tekrar etmiyordu. Genel olarak bakildiginda, ortalama bir insanin
yasamu kesinlikle kisa siirse de (gergi ille de kasabada oldugundan kisa
sirmiiyordu), dogasi itibariyle nitelikli ve iligkiseldi; piyasada saulmak
tizere niceliksellegtirilmig bir zaman birimi degildi.

Miistereklere dayali bu tiir organik topluluklardaki yagamu, bir dig
otoritenin Orgiitlemesi, disipline etmesi ve rasyonellestirmesi zordu.
Halkin hukuku, birey ile topluluk ve uzun vadeli iligkiler arasindaki
kargilikli gorevlerden olusuyordu. Resmi mahkemelerin bulunma-
digy; hukuki, dini ve siyasi otorite arasinda ayrimin olmadig: yerel
bir sistemdi. Miisterek kaynaklara erigimi ve bunlarin kullanimin:
diizenleyen ortagag halk hukuku, siklikla tartusmali ama her zaman
miizakereye agik bir insani kurumdu, biitiin ¢atigmalarin kogullarina
uyarlanabilme 6zelligine sahipti, bu nedenle olgular ortaya ¢tkmadan
once tanimlanmasi imkansizdir. Genel olarak bu hukukun amaglari,
diglama ve bireysellestirmeden ziyade kapsama ve topluluktu, gelenek,
iktidarin birikimi ve yogunlagmasindan ziyade, sorumlulugun ve sosyal
gorevlerin yayilmasini tegvik ediyordu.
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Hukuksal modernlesmenin en kalici etkilerinden biri, bu sosyal 6r-
giitlenme modelinin “yasadisi” ilan cdilmesi oldu. Bu yerel, son derece
baglama bagli, ogulcu varyasyonlar topluluklar: bir arada tutma konu-
sunda muazzam bir esneklige ve biiyiik bir yetiye sahip olsa da, hukuk
meslegini icra edenlerce (yargglar, savcilar, avukatlar ve akademisyenlerce)
“gercek hukuk” olarak gériilmiiyordu. Hatta bu sosyal érgiienme bigi-
mi, modernitenin geleneksel sistemi par¢alama, insanlari ve kaynaklar
sermayeye cevirme konusunda birlikte ¢aligmig iki kazanan kurumunu,
ozel miilkiyet ile devlet egemenligini karsi karsiya getiriyordu.

Fabrika her giin ayni gekilde ig yapmaya uygundu, hava durumunun
da mevsimin de 6nemi yoktu. Calisma deneyimi daha fazla sayida
topluluk mensubunun kaulmasiyla iyilesecegi yerde, mevcut emegin
miktari nedeniyle aslinda kétiilesiyordu, zira miilk sahipleri ticretleri
bu mikeara bagli olarak diistiriiyor ve kétii ¢alisma kogullari dayaayor-
du. Kéyliiler bu yeni ve yabancilasurici geginme bigimine direnince,
devlet makamlari, iiretim araglarini ve bu yeni, “rasyonel” ¢alisma
ve ticaret sistemini uygulamak i¢in zorunlu giicii miilk sahiplerine
vermeye hazirdi. Kanunlar serserileri, yoksullari ve igsizleri ¢ok sert
cezalandiriyordu. Toplulugun, sapkinlari toplum digina itme tehdidiyle
etkili bicimde kontrol ettigi kirsal ortamlarda asla ihtiyag duyulmamis
hapishaneler ve akil hastaneleri, bu siirecin ayrilmaz bir pargasi olarak
18. ylizyilda inga edildi.”

Hiimanizm bireysel akli modern toplumun temeli olarak sunarken,
organik topluluk birey iizerindeki kolektif baskinin semboli olmuy,
ortagag topluluklar: da higbir hukukun olmadigi, sadece cehaletin
bulundugu yerler olarak suglanmisti. Bireysel miilkiyet hakkina dayal:
modern hukuksal kurumlar, ortagagdaki biitiinliik¢ii bakigin yerini
almigti. Diinyanin bu gekilde Tanri tarafindan yaraulmis, herkesin
ortak malioldugu gériisii, yerini birbirleriyle rekabet halindeki bireysel
mal sahiplerinin tiim kaynaklar: kontrol ettigi, par¢alanmig toprak
sistemine birakmugtir. Sonraki yiizyillarda bu hiimanist bakig agisini
ve Roma antik¢aginin saf oldugu varsayimini izleyen hukuk ve siya-
set bilimciler, 6zel miilkiyet ile devlet egemenliginin indirgemeci bir
diializmi diginda is géren hukuk kurumlarinin megruiyetini redderti.
Bir tek anlau baskin hale geldi, o anlauda da, insanligin ilerlemesini,
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acimasiz bir doga halinden insanlarin dogaya hikim oldugu ve onu
kendi ihtiyaglarina gore uyarladigy bir diinyaya dogru ilerici bir gegis
olarak tanimlaniyordu. Misterek varliklar, bugiin bile yonetimdeki
hitkiimetin insafina kalmigtir; insanlarin degil, devletin mali olarak
goriiliir, boyle oldugu icin de, bu varliklar herhangi bir yargi incelemesine

tabi tutulmaksizin serbestge satilip 6zellegtirilebilir.?”

Bilim ve Hukukun Dansi: Francis Bacon

Goérdigiimiiz tizere, Francis Bacon hem doga felsefecisi hem de dene-
yimli bir avukatti. Hem bilim klasiklerinin yaraticilarindan hem de
oliimiinden yetmis bes y1l sonra, 1701'de Yerlesim Yasasr'nin ¢ikarilmasi-
na neden olacak miicadelede monarginin savunucularindan biri olarak,
hukuksal ve siyasal goriisleri bilimsel fikirleriyle sekillenmisti. Antik
formalizme dayali, goreneklerin megru kildigi hukuksal bilgi ile agik,
olgiilebilir doga kanunlarina dayandigi iddiasindaki modern bilimsel
bilgi arasindaki ugurumu, baska hi¢bir yazar bu kadar iyi anlamamiz
saglayamaz.” Bacon ortak hukuk geleneginin tam bir elestirisi diyebi-
lecegimiz seyle ugrasan ilk ingiliz avukatt; doga kanunlari kavramu ile
hukuk alani arasinda agik bir analoji kuran ilk yazard:.

Bacon hukuku tarugirken, belli bolgelerde gozlenen “doga aligkan-
liklar1” ile bu yerel farkliliklarin zemini olarak kesfedilip goriilebilecek
“temel ve ortak hukuk” arasinda bir ayrima gidiyordu. Hukukun bir
boyutu &rfi, bir yerden digerine son derece degisken olmasiyds; diger
boyutuysa profesyonellegmis, kamusal ve bilimsellik potansiyeline sa-
hip olmastyd1. ingiliz-Amerikan geleneginde ortak hukuk denilen bu
ikinci boyut, Roma hukukunun olusumundan beri hukukgularin alani
olmustu. Yinede Bacon'in devrinde, Ingiltere’nin ortak hukukunu ilan
etmekle sorumlu olanlar akademisyenler degil yargiglardi, Bacon da
onlarin yontemlerini ortagaga 6zgii ve bilimden uzak buluyordu, 6zel-
likle de en ileri gagdaslariyla, hem Ingiltere’de hem Kita Avrupas’nda
dénemin en ileri bilimsel 6lgiitlerine gére Roma hukuku 6greten aka-
demik hukuk¢u hiimanistlerle kargilagurdiginda.

Bacon ortak hukuk gelenegini, cehalet vebatil inanca dayals, toprak
szhibi aristokrasinin siyasal ¢ikarlarina hizmet eden ortagag formalizmi-
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nin bir segkisi olarak gorityordu. Ortagag hukuku ritiieller, semboller ve
bilyii inanglarinin yam sira 6znel entelektiiel yorumlari igeriyordu. Bu
sistemn gergevesinde bir yemin, kanit olarak kabul edilebiliyordu, haki-
kati ortaya koyan gegsitli ritiieller, savagtan tutun nihai karari Tanr'nin
verdigi su ya da atesle yapilan iskencelere katlanmaya varincaya dek
her seyi igerebiliyordu. Bacon’in devrinde nadiren uygulansalar da, bu
kanitlayici araglar, kabul edilebilir hukuksal bigimler katalogunda hala
yer aliyordu; Bacon’in zamaninda ve ¢ok daha sonrasinda, davalarda
izlenecek hukuksal stratejinin belirlenmesine de katkida bulunmus-
lardi. Ornegin bir bagkasinin miilkiinii isgal eden birine kars1, hasarin
tazmin edilmesi i¢in alinan bir nevi 6nlem olan tecaviiz miizekkeresi,
ozel miilkiyeti korumanin en kapsamli bigimi olarak geligmisti, ¢linki
yargilama bir jiiri tarafindan yapiliyordu. Bu, geleneksel olarak miilk
sahibinin korunmasi igin tasarlanmis hukuksal bir arag olarak ayni
arazi davasinda kullanilan at savagindan ¢ok daha rasyonel bir aygito.
Daha rasyonel usuller, davacilarin arazi hakkindaki ayni davasinda,
araziye izinsiz girme durumunda oldugu gibi parasal bir tazminatla
sinirlt olmayan &zel bir tazminat elde etmelerini miimkiin kilsa da,
ihlali desteklemelerini sagliyordu.?

Sir Edward Coke’un kaleme aldig1 ve Bacon'in devrindeki en 6nemli
hukuk kitab: (“Coke upon Littleton” adiyla da bilinen) Institutes'ta
[ingiltere Yasalarinin Temelleri] betimlenen ortagagdaki ortak miil-
kiyet hukuku; gorenekleri, kullanimlar, davranig bigimlerini, etigi,
nihayetinde siyaseti de igeriyordu. Bacon’in bagini ¢ektigi hukuksal
modernitenin, tasarima dayali rasyonel kanunlardan ¢ikarmaya ¢a-
lisugt “manuksizliklar” bunlardi. Tipki tat, koku, renk ve giizelligin
bilimsel arasurmalarin diginda tutulugu gibi; gorenekler, etik, degerler,
adalet, ahlak, davranig bigimleri ve hisler, yani hukuka hayat veren her
sey, nihayetinde hukuksal diizenin mutlakiyetgi bakis agisinin diginda

tutuluyordu. Hukuksal pozitivizm diye bilinen bu bakigs agis1, bugiin
hila hukuka hakimdir.

Bacon bir zanlinin “hakikat iskencesi’ne tabi tutulmasini daigeren
engizisyon usullerine yakindan aginaydi, ¢iinkii bu usuller Uyusmazlik
Mahkemesi’nde uygulaniyordu. Dolayistyla Bacon, ortagag usullerine
hala hakim olan miizekkere sistemini modernlestirme girisiminin bir
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pargasi olarak, 6zellikle kanitlara iliskin kurallarda birgok degisiklik
yaput. Hakikatin aragurilmasinda kullanilan hukuksal usulleri 6zetledi
ve bunlari bilimsel hale getirdi. Hukuk alimleri, dava konusunu ortaya
gtkaran olaylar hakkinda tarihsel bir aragtirma bigimindeki olgusal
aragurmanin, herhangi bir hukuksal yaptirimin uygulanmasi igin gerekli
oldugunu, ilk kez degerlendirmeye basladi. Benzer gekilde, Bacon’in
Uyusmazlik Mahkemesi prosediirii, bugiin oldugu gibi bir sikiyetle
ve bir dava ihbarnamesinin gikarilmasiyla gayet basit bir bigimde bas-
laulabiliyor, Amerikan Federal Medeni Usul Kurallari’ndakine benzer
ve dikkat ¢ekici derecede modern kesif aygitlarinin kullanilmasiyla
ilerleyebiliyordu.

Sirlarini almak igin dogaya iskence edildigi fikriyle avukat Bacon
etkileyen, bilim insan1 Bacon mudir,* yoksa hukuk reformcusu Bacon’da
hakikatin aragunlmasina uygun diigmeyecek formalizmlerden kurtulma
etkisi yaratan bilim insani Bacon mi, bunu bilmemiz imkansiz. Her
haliikirda ingiliz-Amerikan kanit hukuku, dogrudan akilcr arastir-
malarin olgusal hakikati giivenilir ve nihai bir bigimde giin 151g1na
¢ikarabilecegi fikrini, Bacon sayesinde miras almigti. Dolayistyla hukuk
kuraminda Bilimsel Devrim ruhu, 6zellikle kartezyen rasyonalizm
bigiminde olacak sekilde derinden 6ziimsenmis, insan eliyle yapilmig
kanunlara dayali kurumsal ortamlara Avrupa’nin 6nde gelen hukuk-
culari sayesinde girmigti.

Buitinlikgu Dogal Hukuktan insan Merkezci Dogal Hukuka

Miigsterek varliklarin 6zellestirmesi hareketinde kilit nem tagiyan
diisiinsel stratejilerden biri, dogal hukukun Tanr’nin megrulagurdig;
bir sistem olmaktan gikarilip, insan aklinin megru kilindig; bir sisteme
doniigtiiriilmesiydi. Bu hareket, avukatlarin diisiinme bicimini yonlen-
diren, antik¢aga ve ortagaga ait biitiinliik¢iilitk ve birlik fikirlerinden
kurtulmay: gerektiriyordu. Din, doga felsefesi, siyaset ve hukukun,
birlesme yerleri belli olmayan bir biitiin olarak anlagildig1 bir gergeklik
goriisii olan biitiinlitkgiilitk, 14. yiizyil diigiincesine damgasini vurmustu.
Sassoferratolu Bartolus'un hazirladigy, sonraki yiizyillarda Avrupa ortak
hukukunun baslica dayanagi olmay siirdiiren Roma hukuku, igeriginin
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akademik sentezini tanimliyordu. Biitiinliikgiiliik, [ngiltere’de iki yiiz
yil sonra, Bacon'in elestirilerine ragmen olaganiistii derecede etkili
olmayi siirdiiren Coke’un ortak hukuk sentezine sizmugt1.

16. yiizyilda biitiinliikgiilik, dénemin baglica hukuk kurami eko-
li olan geg Ispanyol skolastiklerinin hili baskin goriisiiydi. Cogu
Salamanca Universitesi'nde faaliyet gosteren bu akademisyenler, [spanyol
dogal hukuku diye bilinen kapsamli bir sistem gelistiriyordu. Bu eko-
liin Francisco de Vitoria (1492-1546) gibi baslica isimleri, Bau hukuk
geleneginde upk: daha 6nce Aquino’lu Tommaso’'nun Aristoteles’in
fikirlerini Huiristiyan teolojisinin fikirleriyle kaynastirma gabasi gibi,
Roma hukukunu Aristoteles ve Tommaso’nun fikirleriyle harmanlayip
iddiali bir sentez olugturma girisiminde bulunan ilk hukukgulardi.!
[spanyol skolastiklerin son derece orgiitlii dogal hukuk sistemi, insan
eliyle yapilmigkanunlari, Tanri ve dogaya iliskin biitiinliik¢t bir kuram
cergevesinde agiklayacak gekilde tasarlanmigt, dagiuci ve sézlesmeye
dayali Aristotelesci adalet kavramlarn arasinda bir sentezi de igeren bii-
yik bir tasarimdi bu. Aristoteles’te varliklarin topluma adil dagilimiyla
ilgilenen dagitic1 adalet biiciinle ilgilidir, bireyler arasinda s6zlesmeler-
den dogan yiikiimliliiklerin yerine getirilmesiyle ilgili olan s6zlesme
adaletiyse pargalarla.?’

Dagtict adalete, dolayisiyla toplumun organik refahina duyulan
skolastik ilgi, insani biitiinliik¢ii bir toplulugun bir pargasi olarak
gormeyi sirdiirtiyordu. Ne var ki, dénemin hiimanist ruhu, bu bakis
agisina, toplumun sirf her seye niifuz eden kolektifligin bir pargasi
olarak degil, kendi i¢inde yolunu bulabilme yetisine sahip bir “atom™u
olarak rasyonel bireye duyulan gériilmemis bir ilgiyi eklemigti. 16.
ylzyilda akademik ortamlarda gelisen sosyal ve hukuksal ¢aligmalar,
bizzat toplumu olusturan pargalarin, biitiiniin cebirsel toplami olarak
incelenmesi yoniindeki harekete uzun siire kargi koyamayacakti. Yeni
insanin doga kanunlarini ararken Tanrr'ya, hele Kilise’ye hig ihtiyaci
yoktu. Ayn1gekilde dogal hukuk aragtirmalari da, insan aklindan bagka
bir gey gerektirmiyordu.

Geg Ispanyol skolastikler Kita Avrupasi’ndaki son bilgili ortagag
hukukgulariyds; onlarin dogal hukuk sistemine damgasin1 vuran biitiin
ile pargalar arasindaki denge de, y6ntemiitibariyle dikkart gekici derecede
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bilimsel olmasina ragmen, organik ortagag diisiincesinin son érnegiydi.
Gelgelelim, nihayetinde bakis agilarinin en ilging biitiinlikei yénleri,
dogal hukuku gelistirmeye ydnelik sonraki gabalarla tam anlamiyla
silinip gitti; rasyonel dogal hukuk bi¢imi, Reform sonrasi 17. ytizyilda
Hollanda'da, biiyiik él¢iide Leiden Universitesinde gelistirildi.

Bu belirleyici degisikligin bagini, rasyonel dogal kanunlarin kartez-
yen bir bakisla ele alinmasina dayali, Kuzey dogal hukuk ekoli diye
bilinen yaklagimin kurucusu, Hollandali Protestan avukat ve siyasetgi
Hugo Grotius (de Groot) (1583-1645) ¢ekiyordu. Bu diisiince ekoliinde
dogal hukuk, farkl: egemenler (yani fiziksel ya da tiizel kigiler — tiizel
kisi, devlet ya da bir sirketi ifade eden hukuki bir terimdir) arasinda
akla dayali bir ortak hukukun diizenledigi bir iliskiler sistemine
indirgenmisti.?® Grotius, egemenler arasindaki iligkinin ya gonilli
(antlagmayla) olabilecegini ya da Ispanyol skolastiklerden miras aldig1
kavramla, megru bir egemenin baglattigi “adil bir savag™in ilkeleriyle
yonetilebilecegini ileri stirerek, modern uluslararasi hukukun temel-

lerini de atmuisti.

Grotius dmriiniin biyiik bélimiini, ilk kiiresel sirket olan Birlesik
Dogu Hindistan Kumpanyasrnin ¢ikarlarina hizmet eden bir “kiralik
katil” olarak gecirdi. Nesnel, evrensel mantik ilkelerinden yola ¢ikarak
giicli sirket miivekkillerini destekleyen, ama yine de “medeni” egemen
uluslarca kabul edilebilir hukuksal ¢oziimler iiretme konusunda sasir-
tict bir beceri gosterdi.” Grotius’'un 6zel sirketlere devletler kargisin-
da hukuksal avantajlar sunma becerisi, 6zel bir 6nem tagir. Ornegin
Mare Liberum (Agik Deniz) adli kitabinda, Birlesik Dogu Hindistan
Kumpanyast'nin bir Portekiz gemisine saldirma ve onu yagmalama
hakkini savunmugtu. Grotius, Portekiz’in agik denizdeki belli yol-
larin kendisine ait oldugunu iddia etmesinin, bu “kiiresel migterek
varlik”in dogal olarak herkese agik oluguna aykir1 oldugunu savunuyor,
boylece aslinda rasyonel diizeni korurken saldiriyr megrulasuriyordu.
Uluslararasi hukuk disiplini, Roma hukukunda agik denizin dogal bir
miisterek varlik (res communes omnium) oldugu fikrini kullanan parlak
bir hukuk¢unun paradoksal olarak hakh ¢ikardig: bir sirket yagmasi
eylemiyle iste boyle dogdu.
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Akil Cag

Grotius'un kartezyen paradigmadan hareketle gelistirdigi dogal hukukun
rasyonalist versiyonu, Almanya’da Samuel Pufendorf’un (1632-1694) ve
Fransa’da etkili Fransiz hukukgu Jean Domat’in (1625-1696) gelistirdi-
gi uluslararasi hukukun 6tesine uzaniyordu. Bir baska Alman filozof
Christian Wol ff da (1679-1754), hukukun temel ilkelerini matematiksel
terimlerle agiklama girisiminde bulunmugtu. Béylece tek bir kugakta,
dogal hukuk, Avrupa’nin her yerinde rasyonellikle bir tutulur hale gelmisti.

Oxford’da Ingiliz hukuku 6greten ilk hukuk profesorii William
Blackstone (1723-1780), son derece etkili kitabi Commentaries on the Laws
of England’da [ingiltere Kanunlari Uzerine Yorumlar] (1765-1769), 6zel
milkiyeti, “bir kiginin diinyadaki digsal seyler iizerinde, evrendeki bir
baska bireyin hakkini dislayacak sekilde iddia ve icra ettigi, tek bagina
despotik bir egemenlik” diye tanimlayarak, dogal hukuktaki en iyi 6zel
miilkiyet tanimini sunuyordu. Grotius’un derin etkisi altinda kaleme
alinan bu kitap, nihayetinde ortak hukuk gelenegine iliskin en etkili eser
olarak, Coke’un risalesinin yerini aldi. Blackstone’un tanimi, Bat hukuk
kuraminda miilkiyet odakl bakis agisinit agik¢a ortaya koyar ve bireyin
dogaya hakimiyeti modelinin, onun devrinde nasil dogal lasmis oldugunu
gosterir. Ayrica (Descartes’in res cogitansina benzer gekilde) despotik miilk
sahibi ile dig diinya (res extensa) arasinda ontolojik bir ayrim oldugunu
varsayarak, dikkat ¢ekici bir kartezyen etki altinda oldugunu da gosterir.

18. yiizyilda, insanlarin sorunlarina kargit rasyonel bir yaklagim
benimsenmesi gerektigi inanct Avrupa’nin orta siniflari arasinda o
kadar hizla yayildi ki, bu ¢ag Aydinlanma ya da Akil Cag diye bi-
linir oldu.?® Bu gelismede baskin figiir, en 6nemli yazilari 17. yiizyil
sonunda yayimlanan filozof John Locke’tu (1632-1704). Ayr cisimler
arasindaki iligkilerin degismez yasalara tabi oldugu Newtoncu meka-
nigin baslica yoénlerinden esinlenen Locke, atomcu bir toplum gériigii
gelistirerek, toplumu temel yapitaslari yani (miilkiyet edinen) bireyler
tizerinden tamimladi. Fizikgilerin gazlarin 6zelliklerini atomlarinin
ya da molekiillerinin hareketine indirmesi gibi, Locke da, toplumda
gozlenen olgular: birbirinden ayr1 bireylerin davraniglarina indirgeme
girisiminde bulundu.
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Ornegin Locke 6zel miilkiyetin bir “dogal hak” olarak icadini, ilk
toprak iggalinin (“alinmasinin”), onu ilk kez alan kisinin topraga ver-
digi emek (topragin “islenmesi”) kadar 6nemli olmadigini ileri siirerek
savunuyordu. Locke bu argiimanu ileri siirerken (sehven de olsa) insan
emeginin toprak, dogal kaynaklar ya da hayvanlarin enerjisi kadar do-
ganin bir pargasi oldugunu; emegin bir elde toplanmasinin ve denetim -
aluna alinmasinin, bagka bir kaynagin bir elde toplanmasi ve denetim
aluna alinmasindan hig de farkli olmadigin: isaret ediyordu. Hatta
somiirii, emek ve doga (yapay olarak) ayri tutulmak istenirse, bu hem
emege hem dogaya uygulanabilecek bir kategoriydi.

Locke’un, éliimiinden sadece ii¢ y1l dnce Ingiliz Yerlesim Yasast’yla
kurumsallagugini gordiigii topluma mal olmug bakig agisina gore, devlet
ve miilk sahibi kendi alanlarinda egemendi. Ne var ki, egemen devlet
ile miilk sahibi birey arasindaki iliski, hukuki ve siyasal metinlerde
haila tartigmaliydi. Thomas Hobbes (1588-1679) ve ondan once Fransiz
hukuk¢u Jean Bodin (1530-15906), devlet mutlakiyetgiligini kuramlasu-
rirken, nihai giicii devlete vermiglerdi (bugiin hukuksal pozitivizm diye
bilinen goriis). Oysa tersine, Locke’un ve Amerika’nin kurucularinin
ok tuttugu Fransiz [nsan ve Yurcras Haklari Bildirgesi'nin (1789)
bakis agisina gore, dogal hukuka dayali dogal bir hak olarak miilkiyert,
devletten 6nce de vard:.

Bat’'nin Hakimiyeti

Westphalia Barigt (1648) nihayet Otuz Yil Savagi'na bir son verdi ve
uluslararast hukuk diizenini, birbirinden katiyetle bagimsiz bir ulus-
devletler sistemi etrafinda orgiitledi. Nasil Roma’da aile reisleri kendi
topraklarinin sahibiyse, Avrupa devletleri de kendi iilkelerinin sahiple-
riydi. Miilkiyet ve egemenlik, bu siyasal uzlagmadan kisa bir siire 6nce
hukuksal modernitenin 6rgiitleyici iki ilkesi haline gelmis, bugiin hala
gegerliligini koruyan birey merkezli hukuk gériisiinii yapilandirmisgtu.

Yeni Diinya'nin kolonilestirilmesini hakli ¢tkarma ihtiyact bu ge-
lismeyi hizlandirdi. Bu girigim, ortagagdaki biitiinlitk¢ii bakis agisinin
marjinallestirilmesini, akilci egemenlik ve miilkiyet mefhumlarinin,
tam anlamiyla sémiirgeci projenin hizmetine verilmesini gerektiri-
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yordu. “Bog” topraklar tizerinde hukuken hikimiyet sahibi olma fikri
(Grotius'un agik deniz fikrinin yankilarini tagiyan bir fikirdi bu),
Hiristiyan bir tanrilari, rasyonaliteleri ve miilkiyet hakkinda fikirleri
olmayan “vahsiler”in yasadig: Yeni Diinya'nin sémiiriisii iin en giglii
dissiinsel gerekgeyi sunuyordu.?

Bat'nin biittinlitkgti adalet ve feodal gelenek kaygilarindan arin-
mug rasyonel hukuk sistemi, Yeni Diinya’da dogal kaynaklari ¢ikarip
kullanmaya yénelik potansiyelini tam anlamiyla gelistirdi. Ortagag
mirasindan kurtulan dogal hukuk, baslangigta egemen devletler ara-
sindaki bir iligkiler sistemiydi, sonrasinda giderek egemen “bireyler”
arastndaki bir iligkiler sistemi haline geldi. Miilkiyetin tretken, mig-
terek, yasam verici 6zellikleri gormezden geliniyor, dogal kaynaklarin
gikarilmasi ve biriktirilmesi destekleniyordu. Rasyonel hukuksal ve
siyasal sistemin (hem fiziken hem de hukuken) atomlari olan bireyler,
egemenliklerini, 6zgiirce sadece kendi bedenleri tizerinde degil, en
onemlisi dogal bir uzanulari olarak gériilen 6zel miilkiyet tizerinde icra
edebilirlerdi. Bu egemenligin mesru bir sinir1 varsa, bu ancak resmen
esit haklara sahip baska 6znelerin var olmasindan kaynakliydi.*" Bu
durum, Batili olmayan siyasal topluluklar yada misterekleri paylagan
ve resmen miilk sahibi olmayan yerli halklar agisindan elbette gegerli
degildi. Boylece, Kuzey ve Giiney Amerika'nin fethedilmesinin megru
olup olmadig1 meselesi, sadece yirmi-otuz yil iginde halledildi ve bu
tartigma son buldu.

16. yiizy1lda Ispanyol hukukgular arasinda, Giiney Amerika’nin
istilasinin megru olup olmadigi konusunda derin bir akademik tar-
tigmaya tantk olunmugsa da, bir asir sonra Kuzey Amerika’nin kolo-
nilegtirilmesi sirasinda béyle bir tartigma yaganmadi.?' O rtarihlerde
Locke’un fikirleri ve Kuzey Avrupa’daki hukuksal rasyonalite, Bati'da
yaygin diisiinceyi zaten belirleyici bigimde etkilemis bulunuyordu.
Bu fikirler arasinda, insan zihninin ve bilimin, hilid “dogal hal”deki
dogaya ve insanlara hikim olmasinin temel bir hak oldugu iddias: da
vardi. Hem topragin sémiiriisii hem kélelik (insan olarak 6znellikleri
inkar edilen kigilere sahip olunmasi), rasyonel bir gerekge bulmustu.



MUSTEREK VARLIKLARDAN SERMAYEYE | 87

Dagitici Adaletin Ortadan Kaldiriimasi

17. yiizyil sonuna gelindiginde, avukatlar da dahil Avrupali entelektiiel-
ler, temelde birbirine benzer bir grup rasyonel degeri paylasiyordu. Ne
var ki ortagagdaki deger sistemi, siirekliligin genellikle degisiklikten
daha giiglii oldugu hukuksal pratikte gok daha direngli gtkmugti. Orf
ve ddet hukuku, 6zellikle hali ilkel teknolojik kogullarda toprak kulla-
nimina uygulandiginda, soyut, rasyonel bir hukuksal diizen gériisiine
pek uygun diigmilyordu. Aslina bakilirsa Kita Avrupasi’ndaki noterler ve
Ingiliz hukukgular, kadim feodal uygulamalar bigiminde israrla varligini
siirdiiren geleneksel hukuki iliskileri ve kéyliilerin, tiiccarlarin, feodal
toprak sahiplerinin giindelik davraniglarini yansitan iktidar yapilarini
rasyonellestirip yeniden siniflandirmakla mesguldi.

Tarlalarda ve hareketli kent pazarlarindassiirdiiriillen megakkatli igler
ya da kardegler arasinda mirasin olabildigince biiyiik béliimiinii denetim
aluna almak igin yaganan miicadeleler, mutlak bir yasa koyucunun
rasyonellestiremeyecegi kadar zordu. Ortagagin biitiinliikgiligi ve
organikgiligi, kirsal kesimde, lonca ve sirketlerdeki bireylerin kurdugu
birliklerde ve yasayan hukuk sisteminin biinyesinde varligini siirdiirii-
yordu ve hala iyi durumdayd.”?

Yine de yiiksek hukuksal diigiiniim masasinda, bu gibi pratiklerin
ardindaki yol gosterici temel ilkeleri bulmaya ilgi duyulmuyordu.
Avukatlarin elinden, hiimanist ve rasyonel bakis agisina katilmaktan
baska bir sey gelmiyordu. Adil dagitim meselesi, hiimanistlerin bag-
latugy, akiler dogal hukukun kaynaklarin serbestge ¢ikarilmasindan
yana hukuken resmilegtirdigi “bilimsel”, birey merkezli bakig agist
tarafindan golgelenmeseydi, hukuk bilimi ve 6zel hukukun temelle-
rinden biri olabilirdi.

Westphalia Barigi sonrasinda asla terk edilmeyerek Bat’da baskin
olan hukuk ideolojisinde, biitiinle ilgilenen dagiumct adalet, siirekli
hukuk éncesi bir fikir, siyaset ya da ahlak alanina ait bir seymis gibi
sunuldu. Bireyle ilgili miibadele adaleti modern Batu hukukunun te-
mellerinden biri olarak (6zellikle de s6zlesme 6zgiirliigiiniin gerekgesi
olarak) 6nemini biraz korurken, dagiumci adalet hukuk biliminin
alanindan tiimiiyle ¢ikarildi ve ii¢ yiizy1l boyunca terk edildi. Bu
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siire zarfinda, birey merkezli dogal hukukun rasyonellestirilmis bir
versiyonu, Bat'nin hukuksal ve siyasal diisiincesine hikim oldu. Olas:
yeniden dagiumci planlardan ve miigterek varliklarla ilgili kaygilardan
muaf mutlak miilkiyet haklari, bugiinki feci kalkinma modelimizin
hukuken desteklenmesinin temelini olusturmaktadir.









DORDUNCU BOLUM

Biiyiik Donusum ve Modernitenin Mirasi

ewtoncu mekanigin parlak basarisi ve Descartes’in mekanikgi

diinya goriisiiniin bityiik sayginlig1, rasyonel, bilimscl bir zihniye-
tin yavag yavag dogmasini ve nihayetinde hukuk yoluyla bilimden yeni
ekonomi disiplinine yayilmasini sagladi. Bu gériig cogu bireyin cemaat
yasaminin, hem kent sakinlerinin loncalart ile sirketlerinin hem de kdy-
lilerin kdy cemaatlerinin bir elestirisini temsil ediyordu. Bir zamanlar
birbirlerine karg1 “gorev”leriyle, cemaatleriyle ve paylastiklari ortamla
birbirlerine bagli olan insanlar, artk bireysel miilkiyet “hak”lariyla
tanintyordu. Modernite y6niindeki bu hamlenin mirasi, bugiin bireysel
insan haklari kavramina ve mekanikgi, yukaridan agagiya bir hukukun
tistiinligiine duyulan sorgusuz sualsizinanci da igerir; bunlar yagmaya
ve somiirgecilige, sirketlerin atomlagtirilmig bir sistemin yapitagini tegkil
eden “tiizel kisiler” olarak goriilmesine zemin hazirlamugtir.

1701 tarihli Yerlesim Yasasi ingiltere’de modern hukukun Gstiinliigi
fikrini dogururken, halki ve onu temsil eden siyasal giigleri disarida
birakmigsti. Bu yasa, ortagaga 6zgii hukuk ve diizen kavrayiglar ile
modern kavrayislar arasinda bir gaugmayi da resmediyordu. Imalata
yonelik kapitalizmin kokleri 6zellestirme, sémiirgelestirme ve yagmaya
uzaniyordu. Ingiliz tarihinde, uzak iilkelerdeki kaynaklarin yagma-
lanmasi yoniinde sistematik bir girisime tanik olunur; Ingiltere’deki
cicleme hareketinden ok 6nce, Hagl Seferleri’yle baglamisg bir siiregtir
bu. Bagka bir deyisle (Locke’un sézleriyle), alma eyleminin, her zaman
hem yerel hem somiirgeci bir bilegeni olmugtur.'

ingiltere’de zaman zaman, monarsi ile baronlari bazen siddetli bir
hal alan gerilimler yagasalar da, kaynak gikarmaya yonelik ayni siyasal ve
kurumsal sistemin bir pargasi olmugtu.? Bu denge, bugiinkii ekonomik,
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hukuksal ve siyasal kiiresellesmenin temel kurumsal ortaminin haberci-
siydi. Biiyiik miktarda miilkii denetim altnda tutanlar ile siyasal yetkeye
sahip olanlar arasinda, ideolojik olarak kamusal ile 6zel arasindaki kesin
ve toplamun sifir oldugu bir ayrima dayali, siradan insanlara hig yer
birakmayan bir ittifakt bu. 15. yiizyil sonu ile 18. yiizyil sonu arasinda
gelisen sosyal bakis agilari ve yapilar, bugiin yagadigimiz kiiresel krize
sirdiirilebilir ¢oziimler getirememe konusundaki yetersizligimizden
bityiik ol¢iide sorumludur.

Hukuksal Diizenin Yukaridan Asagiya Bakis Agisi

Erken modernitenin temel miraslarindan biri, insanlarin yapugt hu-
kukun yukaridan agagiya bir bakig agisina sahip olmasidir. Ortagaga
ozgii copulcu bakig agisinin kesintiye ugradigini bundan daha net
anlatan bir tablo olamaz. Daha énce gormiig oldugumuz iizere, Roma
hukuku baslangigta profesyonel bir catisma ¢6ziimii siireciyle agagidan
yukariya dogru gelismis, daha sonra lustinianos, Roma hukukunu
yukaridan agagiya biitiinlegtirmis ve uygulamisu. Gelgelelim, Roma
hukuku imparatorluk sinirlar: igindeki herkes i¢in aym 6l¢iide gegerli
degildi. Farkli kabileler, loncalar, etnik ya da profesyonel gruplarin,
kendi kanunlarini korumalarina izin veril misti. Ayni gekilde, ortagagda
tiiccarlara ticaret hukuku, Miislimanlara Islam hukuku, Yahudilere
Musevi hukuku, derebeylerine “derebeyligi hukuku”, Kilise meselelerine
Kilise kanunlari uygulanmigt1.

Bugiin “hukuksal ¢ogulculuk” diye bilinen bu sisteme gore, her
sosyal grup kendi dilini ya da lehgesini korudugu gibi, kendi kanunlarini
da benimsemisti. Ayni iilkede yan yana bulunan bu hukuk sistemlerinin
higbiri nihai otorite olma iddiasinda bulunamiyor, hukuk kuramiyla
ilgili aralarindaki ¢atigmalar da tutarlt bir bicimde yonetilmiyordu.
Kararlara biiyiik 6l¢iide, son derece degisken iktidar iligkileri yon
veriyordu.

Hukuk kurami sinirlari iginde gegerli tek bir hukuksal diizen fikri,
modernitenin ve onun hukuksal rasyonalitesinin olgunlagmis tirtintidiir.
Bu kavrayis ¢ergevesinde insanlarin yapugi hukuk, yukaridan asagiya
mekanik bir komut aktarma zinciridir, hukuksalliga saygi uyarinca
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bu emirlere itaat etmek gerekir. (ilahi ya da rasyonel kudretiyle) dogal
hukuk ile (siyasal ve diinyevi otorite iddiasiyla) tasarlanmig hukuk
arasindaki temel ¢atigma bile, nihayetinde hiyerarsik bir diizen cer-
cevesinde ¢oziime kavusturulmalidir. Egemen yetkeden kaynaklanan
tasarima dayalt hukukun dogal hukuka uymasi ve onu siyasal diizene
cevirmesi gerektigi varsayilmigur. Cesitli tarihlerde, 6zellikle de Reform
sirasinda, mevkice yiiksek olmayan yéneticilerin ya da diger siyasal
kurumlarin, bir direnis hakkint icra etme hakkina hatta gérevine sahip
olduklan diigiiniilmiistiir. Mevkice yiiksek olmayan ydneticilerin, bu
hakki, yonettikleri kisilere kargi gorev geregiicra etmeleri zorunluydu.
Bu direnis hakki, dogal hukuka aykirt olan tasarima dayali hukuka
direnmek anlamina geliyordu, buna baskiya direnmek de dahildi. Bu
hak ya da gorev, her zaman hiyerarsik olarak orgiitlenmis hukuksal
makamlara uymakla yiikiimlii bireylere fiilen hi¢ uzanmamigt1.> Resmi
direnis hakkiyla meydan okunmadig; siirece, hiyerarsinin dogal hukuka
uygun oldugu varsayilmigti. Bu hiyerarsinin uygulanmasi bir yerden
digerine farklilik gosteriyordu, ama zaman iginde yukaridan agagiya
hukuksal diizen, tim egemen devletlerde tek megru diizen haline geldi.

Ornegin ABD’de déniim noktasi niteligindeki “Marbury’ye kargi
Madison” davasinda varilan kararla (1803), iilkenin hukukunu belirle-
me konusunda temel yetki Yargitay’a verildi. Bu davayla, en tepedeki
rasyonel dogal hukuk ideolojisine dayali Anayasa’dan baglayarak hu-
kuk kaynaklarinin hiyerarsisi kuruldu. Ust bir yasaya aykiri addedilen
daha 6nemsiz bir yasa yetkeden yoksun sayilacak, yargglar tarafindan
uygulanmayacaku.

Iktidar devlette ve hukuk mahkemelerinin hiyerarsisinde merkezi-
lestiginde, dava agmak bireylerin elindeki tek “direnis hakk:” haline
geldi. Ne varki, boyle bir eylem de, hild mekanizmadan sorumlu hukuk
profesyonellerince siizgegten gegirilir. Kanun yapimina dogrudan erigim,
ornegin evsizlerin evrensel barinma hakkini giivence altina almak igin
bos bir binanin isgal edilmesi ya da bu mekanikgi, profesyonellegmis,
hiyerarsik hukuksal diizenden farkl: bir hukuk hayali “yasadigi” ilan
edilmigtir. Ozel miilkiyetin ve kamusal mekanlarin korunmastyla gorevli
polis yetkisine itaatsizligin sonucu derhal tutuklanmakur. Hiyerarsik
hukuk diizeni anlayisinin kalict etkisi, ABD’de ya da Hong Kong'da
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“Isgal Et” hareketinde yer alanlar gibi, protestocularin diinya gapinda
her giin deneyimledigi bir seydir. Devlet otoritesine kim direnirse
diisman ilan edilir, megru bir siyasal ya da ekonomik diizen miicadelesi
veriyor olsa bile bir yurttag degildir. Amerika’da polisin askerilesmesi,
yukaridan asagiya hukuk yonetimi anlayiginin sonuglarindan biridir.

Sinir Otesi Yagmacilik

Bilimsel Devrim ve sonrasinda Newtoncu mekanigin basariyla uygu-
lanmasi, ekonomik bir boslukta gergeklesmemistir. Ekonomi tarihgisi
Karl Polanyi’nin (1886-1964) modernitenin safaginda “bityiik déniisiim”
dedigi seyi baglatacak merkezilesmis kurumsal diizeni tesis etmek igin
muazzam ekonomik kaynaklara ihtiyag vardi. Ilk kapitalist sosyal or-
giitlenmenin baglangici igin gerekli olan “ilkel” sermaye birikimi, sadece
gitleme ve cemaat yagaminin biyolojik zamaninin niceliksellestirilebilen,
yabancilasturilmig fabrika isine gevrilmesiyle degil, yurtdisinda gesitli
kaynaklar aramakla da yaraulds.!

11k politik bolgesel giigler, devlet otoritesinin merkezilegme siirecini
tamamlamak i¢in neredeyse sinirsiz diizeyde sermayeye ihtiyag duyuyor-
du. Christopher Columbus (1451-1500), Francisco Pizarro (1475-1541) ve
Hernando Cortés’in (1485-1547) Latin Amerika’da 15. ve 16. yiizyillarda
girigtigi maceralarin ardinda biiyiik olgiide, Kastilya krallarinin Cenova
ve Isvigre’de 6zel bankalardan aldiklar: borglari 6demek igin gerekli
aluni bulma ihtiyaci yatuyordu. Modernitenin hukuki yapilari, daha
onceki tarihlere ait (halk tabanl) hukuksal kurumlarin sayginhigint hige
sayarak gergeklestirilen bu sémiirgeci kaynak ¢ikarma girisimlerinde
bilyiik rol oynadi. Bu noktada hikiye bir kez daha 6zel miilkiyet ve
kamusal egemenlik doktrinine, ayrica Roma devrinde agik¢a birbi-
rinden ayrt olmug bu iki hukuksal kategoriyi birbiriyle harmanlayan
hukukgulara gelip dayanur.

Daha é6nce gérmiis oldugumuz iizere, klasik Roma hukuku herkese
ait olan geyler (res communes omnium) ile hig kimseye ait olmayan seyler
(res nullius) arasinda kesin bir ayrim yaptyordu. Hukuk bir yandan, bir
yoneticinin hizmetiyle ya da “halk eylemi”yle bir kent meydani, agik
deniz, nehir ya da sukemerlerindeki su gibi ortak miilkiyete ait seyleri
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koruyordu. Bireysel olarak sahiplenme ya da erisimden diglama higbir
sekilde sz konusu degildi. Ote yandan, hig kimseye ait olmayan ya-
bani hayvanlar, baliklar ya da orman iiriinleri isgal yoluyla yani “kim
bulduysa sahibi odur” manugiyla mal edinilebiliyordu.

Roma kaynaklarindaki olagan geliskilerden yararlanan dogal hukuk
geleneginden gelen akademisyenler, bu ayrimi korudu. Ozel miilkiyet
addedilmeyen her seyin (6zellikle de topraklarin) isgal cdilebilecegi var-
saytminda bulundular ama Hugo Grotius, agik denizleri bunun diginda
tuttu. Ne var ki, isgal, tek bagina biraz zayif bir hukuki hak gibi gori-
niiyordu, bu ncdenle dogal hukuk 4limleri bu varsayimi destekleyecek
bir kuram arayigina girdi. Ornegin Grotius ve Samuel Pufendorf, asil
cemaatin bir goriig birligini ima ettigini, 6nceden kamuya ait o varlig
isgal ecmemis herkesin iggale bir tiir 6rtitk onay verdigini varsaydi. Bu
yonde ilerleyen John Locke, miilkiyetle ilgili emek kuramini ortaya ata-
rak, bir kisi dogal kaynaklar tizerinde emek sarf ederse, bu kaynaklarin
o kisinin miilkii haline geldigini varsaydi. David Hume (1711-1776),
bir tiir “Sen benim sirtimi kagi, ben senin sirtint kagiyayim” tiirinden
bir argiimana bagvurdu: insanlar bir iggalcinin hakkini tanir, giinkii
daha sonra kendileri de bir seyi isgal edebilir.

Ozel miilkiyete ait olmayan topraklarin herkese ait olmak yerine
hig kimseye ait olmadig; fikri, topraklara, kolelere ve kaynaklara sahip
¢tkilmasini hakl kilmak tizere gabucak tesis edildi. Dogal hukuk olarak
tanimlanan ve hakli ¢ikarilan bu hukuksal yapinin bir sonucu olarak,
kargo gemileri (genellikle kap kacak ve giysi) yiiklii olarak ingil[ere'den
yola ¢ikip Bau Afrika sahiline gidebiliyor, burada bu mallara kargilik
yerel krallardan kéle avlama izni alabiliyor; Afrika’dan A merika’da
satlmak iizere insan yiiklenmis olarak yola gikip ingiliz limanlarina
bakur, tiitiin, altn, ay ya da guano yiiklii olarak donebiliyordu.’ Gayet
iyi bilindigi tizere, egemen devlet giiglerinin dogrudan ya da dolayl
miidahalesiyle, Dogu Hint Adalari yoniinde de benzer bir 6rnek vuku
bulmaktayd:.

Rasyonalist dogal hukuk, yagma kosullarinin tesis edilmesinde
boyle aragsal bir rol oynamigu. Fiziksel kisiligin rasyonel bir uzanusi
olarak ilk defa tiizel kisilik kazanma girisiminde bulunan sirketlere,
Grotius'ur. Mare Liberum’da kuramlasturdig tizere, kendi canlarini
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giivenceye almak icin silah tagima konusunda sinich bir sorumluluk
ve hak tanimigti. Bu hukuksal olgu, muazzam diizeyde bir somiirgeci
yayilmaciliga ve sémiiriiye yol agti; dogal hukuk ekoliiniin rasyonelles-
tirdigi Roma hukuku, iggali hakli ¢ikaracak dili ve ritiielleri sunuyordu.
Ornegin bir noter, Columbus’la birlikte seyahat edip Amerika toprak-
larinin 6zel miilkiyet degil yani res nullius olduguna, dolaysiyla iggal
edilip ispanya kralligina ait olabilecegine taniklik etmisti. O tarihlerde
Yeni Diinya’daki kullanilmamig madenlerden gelen aluin ve giimiiy res
nullius'tu, madenciler dogal hukuk geregi miilk sahibi olabiliyordu.

Boylece Bilimsel Devrim ve onun evrensel “doga kanunlari”ni kesfi,
silahlar, denizcilik mithendisligi ve haritacilik konusunda miithis bir
teknolojik ilerleme mirasi birakei. Ayrica benzer sekilde, insan yapimi ev-
rensel “dogal kanunlar”i da taglastirds, bu kanunlar modernitenin ortak
anlayist haline gelecekti. Niccolo Machiavelli (1469-1527), Jean Bodin
ve Thomas Hobbes gibi yazarlarin muazzam bir sayginlik kazandirdigy,
Martin Luther’in (1483-15406) teolojisiyle destekledigi temel bakis agisi,
kudretin sekiiler egemenlik meseleleriyle ilgili olarak hak yaracugini
ongoriiyordu. Ustelik egemen uluslarin zenginligi, yaratabildikleri ve
denetim altina alabildikleri piyasanin biytkligiyle dl¢iilebiliyordu.

Amerika Birlesik Devletleri'nin Kurulmasi

“Bos” topraklarda sifirdan rasyonel bir toplum érgiitlenmesini 6ngo-
ren modern hayal, birey ve sirketlere taninan 6zel miilkiyet ile federal
sistemlere taninan egemenlik haklar geklindeki ikiz konsepte dayan-
dirilarak, Amerika Birlesik Devletleri 6zelinde gergek oldu.® Ingilcere
ile devrimci kopus, bireyleri dini baskidan koruyacak siyasal bir sistem
inga etme arzusu, batida hukuksal olarak isgal edilmemis bol miktarda
toprak bulunmasi gibi nedenlerin hepsi, rasyonel bir hukuk sistemini
pratige gecirmenin ideal kosullarini saglad:’

Amerika’nin kurucularinin encelektiiel agidan etkilendigi en 6nem-
i kigilerin filozof John Locke ve David Hume, hukukgu William
Blackstone, iktisat¢t Adam Smith (1723-1790) ve Fransiz Aydinlanma
filozoflari, 6zellikle de Voltaire olmasi bir tesadiif degildir. Tim bu
onemli kisilikler, modernist projeyle derinden ilgileniyordu. Ozellikle de
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Blackstone, Grotius'un rasyonelligini ortak hukuk gelenegine ¢evirmis,
Voltaire “iyi kanunlar”a sahip olmanin tek yolunun, gegmistekilerin
hepsini bir kenara itip yeni kanunlar yapmakoldugu fikrini pervasizca
savunmugtu. Bu literatiire dayanarak sentezlenen iki temel amag vardi:
Yonetsel ve askeri otoriteyi elinde toplamis giiglii ve etkili bir hitkiimet
ve giigli bir miilkiyet haklan sistemi. Miilkiyet haklari, hem diger
biitiin haklarin koruyucusu hem de kapirtalist bir sistemde mutluluk
arayigini gergeklestirmenin vazgegilmez bir araci olarak goriiliiyordu.
Bu iki amacin bazi yapisal gerilimlere yol agmasi olasiyds, bu nedenle
de bir denge sistemiyle uyum iginde tutuluyorlards; bu denge sistemi de,
karmagik bir federal sistem ve Yargitay'in son s6zii soylemesini igeriyordu.

ABD’de bireysel haklar ve hiikiimet baskisindan azade olma ideal-
leri, beraberinde hukukun tstiinligiiniin gergek bir kiilte doniismesini
getirdi, yeni baglamda bu durum son derece biiyiik bir gii¢ kazanmigtu.
Mahkemeler, 19. yiizyil bagindan itibaren, insan eliyle yapilmig kanun-
larla ugragma konusunda temel aktorler haline geldi. Bireysel haklarin
ilk kez anayasal bir haklar yasastyla kutsal kabul edilmesi, bir toplumun
ayri ayn bilesenlerin bir toplam: oldugunu soyleyen rasyonel dogal
hukuk idealinin zirve noktastydi.

Ozel miilkiyet ile kamunun egemenligi arasindaki iligki, 6zel miil-
kiyetin, hitkiimetin el koymasina kargt hukuksal olarak korunmasiyla
dondurulmugtu; hitkiimetin miilkiyete el koymasina, ancak genel
hukukla belirlenen, piyasa degeri olarak tanimlanan “adil bir tazmi-
nat” 6denmesi sonrasinda, kamu ¢ikarini ilgilendiren son derece kau
kosullarda izin veriliyordu.* Hitkiimetin, modern egemenlik fikirleri
dogrultusunda, ortak ¢ikari temsil cttigi varsayiliyordu. Dolayisiyla
hiitkiimet miigterek varliklara serbestge el koyabilirdi, ayrica bunlarin
“gelistirilmesi”ni glivence aluna almak igin onlar1 6zel miilkiyete transfer
etmekte de serbestti. S6z gelimi Ev Yasasi, ilk bagta kurulmusg 13 eyalet
disindaki biitiin topraklarla ilgili olarak béyle bir plan 6ngérityordu.

Ozcl miilkiyetin bu sekilde korunup da miisterek varliklarin higbir
sekilde korunmamasi, Amerikan deneyimine baska her seyden fazla
damgasini vurmug bir modernite isaretiydi. Egemen giig, miisterek
varliklar 6zellegtirebilir, kaynaklar: serbest¢e kamudan 6zel sektére
akrarabilirdi. Ne var ki bunun tam tersini (kaynaklari 6zel sektorden
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kamuya geri aktarma) yapmak, ancak yarginin kau denetimi altinda
s6z konusu olabilirdi. Bu dengesizlik, 6zellestirmenin hatali olmast
halinde, miigterek varliklarin kamuya geri dénmesine izin vermiyordu.
Bu ancak, kamu ¢ikarinin kanitlanmasi ve 6zel miilk sahiplerine adil bir
tazminat 6denmesi halinde miimkiindii. Dolayisiyla bu siireg, kamusal
kaynaklarin, 6zel miilkiyete dogru siirekli ve pratikte geri gevrilemez
bir bicimde akmasina neden olmugstur.

Siyasal Ekonominin Dogusu ve Bilimsel Donisimi

Ekonomik fenomenleri ilk kez kuramlastiranlar, ekonomi kavramini
eski haliyle, bir hanenin idare edilmesi anlaminda kullaniyordu. Bu
sozciik, “hane gegindirme” anlamina gelen Yunanca oikonomia sézcii-
giinden tiiremigtir. Devlet, egemen giiciin hanesi olarak goriiliyordu,
dolayisiyla devlet politikalari da “siyasal ekonomi” olarak bilindi; bu
terim 20. yiizyila dek kullanilds, daha sonrasinda yerini modern “eko-
nomi” terimine birakti.

Bilim ile bilginin uzmanlagmis olmasi gerektigi fikri, modernite-
nin higbir zaman geride birakmadigimiz miraslarindan biridir. Bir
aragtirma alani olarak siyasal ekonominin dogusu, davranig kanunlari
ogrencilerinin, tasarima dayali kanunlari 6grenen kisilerden ayrilmasi
yoniinde bir adim olarak gériilebilir. Bazit hukukgular kurallara dayali
bir hukuk bilimine iligkin galigmalari gelistirirken, bazilari (en bagta da
Smith) siyaset ve ahlak felsefesi ile tarih ve topluma duyduklar ilgiyi
giiniimiizde ekonomi olarak bilinen bu uzmanlagmug disiplinin tesis
edilmesi yoniinde kullaniyorlardi’

Newtoncu mekanigin Newton’dan sonraki iki yiizyil icinde kazan-
dig: bityiik sayginlik ve bagari nedeniyle, modern ekonomi séylemi de
matematiksel olarak formiile edilisinden dolay: az ¢ok bilimsel kabul
edilir oldu. Akademisyenler ok gegmeden, kuramin emege dayali
ve deger anlayigini arz ile talep arasinda piyasa dengesini saglayacak
fiyatlarin hesaplanmasina indirgeyen ilk halini terk ectiler. Modern
ekonomik analiz, boylelikle bireyi temel nesnesi olarak almig oldu. 19. ve
20. ytizy1lin 6nde gelen akademisyenleri biitiinden pargalara yonelerek,
tarihsel olarak belirlenen iligkilerle tanimlanan klasik toplumsal sinf
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analizini terk edip, onun yerine tiretim siireci ve arz fazlasinin dagitimu
analizlerini gegirdi."

Bu gelisme tlkeden ilkeye farkli politik bigimler alirken, bitiin
orneklerde merkezilesmis devlet otoritesi giderek giiglendi ve bir yandan
da, iilke igi ve uluslar arasi ekonomik elitlerce daha fazla denetlenir
oldu. Birbirleriyle savas yoluyla ya da daha genel olarak ticaret anlas-
malanyla iligki kuran, esit derecede egemen birkag devletin (kendi
tlkelerinin “sahip”lerinin) varligina dayanarak, modern uluslararasi
hukuk sistemi kuruldu.

Egemen bir ulus-devletin “hane gegindirme” bakimindan ig 6rgiit-
lenmesi, yurttaglarinin refahini ve zenginligini belirliyordu. Bu nedenle
(ister bir kral olsun ister karmagik bir siyasal hiyerarsi), egemen olani
kamu varliklarinin sahibi olarak gormek, her ulusun kamusal ve ozel
ekonomik faaliyetlerini yoneten kanunlarin birbiriyle rekabet halinde
oldugunu diisiinmek dogaldi. Bu baglamda kapitalist tiretim tarzinin
amaci insan ihtiyaglarinin tatmin edilmesi degil, kendi kendini yeniden
tiretmek amaciyla kir etmek ve sermaye biriktirmekti. Bu ulusal zen-
ginlik birikimi, siyasal ekonominin hukuk kuramu, felsefe ve tarihten
ozerk oldugunu ileri siiren yeni davranig biliminin konusu haline geldi.

Ekonomi tarihgileri, William Petty’nin (1623-1687) Political
Arithmetick [Politik Aritmetik] (1690) adli eserinin klasik siyasal
ekonominin temel yapitt oldugu kanisindadir. Petty’nin diisiincesi
Newton, Descartes ve Galileo’ya ¢ok sey borgluydu. Yontemi sézciik
ve argiimanlarnin yerini rakamlanin, agirliklarin ve dlgiilerin almasini,
ekonomik fenomenlerin goériiniir dogal nedenlerle agiklanmast igin
akilar argiimanlar kullanilmasint igeriyordu. Hukuk kurami ve ahlak
felsefesi profesorii olan, dogal hukuk alaninda iyi bir egitim gormiis
Adam Smith ondan neredeyse yiiz yil sonra Milletlerin Zenginligi (1776)
baglikli eserini yayimladi; bu eser, Sanayi Devrimi’nin Britanya'nin
ylziini degistirmeye bagladigi tarihlerde ekonomi iizerine kaleme
alinmug, ilk eksiksiz denemeydi. Bu kitabin modern ekonomi kurami-
nin kurucusu olarak 6nemi, Newton'in fizik tizerine yazdig Principia
[ilkeler] ve Charles Darwin’in biyoloji alaninda yazdig1 Tiirlerin Kokeni
Uzerine adli eserlere benzetilebilir.
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Smith, o tarihlerde rasyonel dogal hukukla son derece tutarh olan,
Newtoncu “doga kanunlan” fikrinden hareketle, takas ve miibade-
lenin “insan dogasi” oldugu ¢ikariminda bulunmus, emekten tasar-
ruf etmelerini saglayan makineler sayesinde ¢alisanlarin islerini adim
adim kolaylagtirmalarinin ve daha iiretken hale gelmelerinin dogal
oldugunu diigiinmiigtii. Smich, kuraminit Newtoncu denge ve hareket
kanunlarina dayandirds, bunlari “gériinmez el” metaforuyla dliimsiiz
kildi. Ona gére, piyasanin goriinmez eli tiim girisimci, tretici ve titke-
ticilerin uyum iginde daha iyi kogullara kavusmasi yoniindeki bireysel
gtkarlara kilavuzluk edecekti; bu iyilesme maddi zenginlik tiretimiyle
bir tutuluyordu. Fiyatlar arz ve talep etkilerinin dengelenmesi gibi
doga kanunlarini izleyen “serbest” piyasalarda belirlenecekti. Boylece
bireysel niyetlerden bagimsiz bir toplumsal sonuca varilacak, nesnel bir
ekonomik faaliyet bilimi de miimkiin kilinmig olacaku.

Bugiin ekonomistlerin yaygin olarak kullandig: “rekabetgi model”in
temelinde bu idealist tablo yatar. Piyasada yapilan bir iglemin tiim ka-
tlimcilarinin mitkemmel diizeyde ve serbestge bilgilenmesi gerektigi;
yerinden edilmis iscilerin, dogal kaynaklarin ve makinelerin eksiksiz
olarak, aninda hareket edebilir olmasi ve piyasadaki tiim alic1 ve sau-
cilarin kiigik olup fiyart tizerinde etkisi olmadigi inanci, bu kuramin
temel varsayimlaridir. Bu son varsayim bizim tarugmamiz agisindan
ozellikle 6nemlidir. Bu varsayima gére, fiyat sistemi, upki hukuk sistemi
gibi “ortada” olup, Descartes’in res extensd’si (nesnel diinya) niteliginde
bir seydir.

Smith kendi kendini dengeleyen piyasa sisteminin, mal ve emek igin
talebin siirekli artugy, yavag yavag ama durmaksizin biiyiiyen bir sistem
oldugunu da disiiniiyordu. Tiim bu kogullar, Karl Marx'in (1818-1883)
meshur kitabt Kapital'de gosterdigi tizere, pratikte asla mevcut olamaz
ama ¢ogu ekonomist, kuramlarinin temeli olarak bunlart kullanmaya
devam eder. S6z gelimi, bir giin sonu gelecek bir gezegende sinirsiz
ekonomik biiyiime girisiminin sagmaligini artk herkes gérmiis olsa
da, giiniimiiz siyasetgi ve ekonomistleri bu fikri takint: haline getirmis
vaziyettedir.

19. yiizyil baginda ekonomistler, disiplinlerini bir bilim haline getirme
girisimini siirdiirerek onu sistematiklestirmeye giristiler. Bu sistematik
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ekonomi diisiiniirlerinin ilki ve en etkilisi David Ricardo’ydu (1772-
1823). Ricardo, ekonomik fenomenleri tanimlamak ve 6ngérmekte
kullanilabilecek sinirli sayida degisken igeren, manuksal bir varsayim-
lar ve kanunlar sistemi olan “ekonomik model” kavramini gelistirdi.
Ricardo ve diger klasik ekonomistler, mevcut sinif yapisini destekleyen
ve (6rnegin, iscilerin ¢ok gocuk yapmasinin maaglarin asgari diizeyde
tutulmasini miimkiin kildigini dngoren, bizzat kendisine ait “demir
maagkanunlan” gibi) “doga kanunlan” hitkiim siirdiigii igin fakirlerin
kendi talihsizliklerinden sorumlu oldugu yoniindeki “bilimsel” argii-
manla, tiim toplumsal iyilesme ¢abalarina kargi koyan bir dizi dogmayla
ekonomi biliminin yerini saglamlagurdilar.

Ana akim ekonomi (ve onunla iliskili hukuksal ¢ergeve), ekonomi
kavraminin sonraki dénemlerde gegirdigi evrim gergevesinde kartezyen-
Newtoncu paradigmaya sik1 stkiya bagl olmaya devam ecti. Giiniimiizde
de giincel ekonomi yaklagimi pargali ve indirgemecidir. Ekonomistler,
ekonominin koskoca bir ekolojik ve sosyal dokunun bir tek pargasi oldu-
gunu gormeyi genellikle basaramaz. Bilakis, tiim mallari, bu mallarin
diinyanin geri kalanyla, tiretim kogullariyla, sinif bilesimiyle iligkili
olma bigimlerini dikkate almaksizin ayni1 bigimde degerlendirir. Tiim
degerler tek bir kritere, o da pastay: biiyiitmeye (yani zenginligi azami
diizeye gikarmaya) indirgenir.

Maalesef, bugiinkii ekonomistlerin bireyselci yaklasimi, soyut ni-
celiksel modelleri tercih etmeleri, ekonomik faaliyetleri ait olduklar
ekolojik baglamda gérememeleri ekonomik kuram ve ekonomik ger-
¢eklik arasinda muazzam bir ugurum yaratmigtir. Bunun sonucunda,
giiniimiizde ekonomi derin bir kavramsal kriz igindedir ve bu 2008'de
baslayan kiiresel finans krizi sirasinda garpici bir agiklik kazanmisur.

Bu kriz sonrasinda iki ekonomi profesorii, Kamran Mofid ile
Steve Szeghi, “Economics in Crisis: What Do We Tell the Students?”
(Ekonomi Krizde: Ogrencilere Ne Diyecegiz?”) baslikli gok akli baginda,
derinlikli bir deneme kaleme almigti. Yazarlar, 6nemli iiniversitelerimiz-
de ogretilen standart ekonomi kuraminin, 2008’de baslayan olaylarin
zamanlamasini ve biiyiikliigiinii tahmin etme konusunda son derece
yetersiz kaldigini gostermekle kalmuyor, krizden bizzat bu kuramin
sorunilu olabilecegini ileri siirtiyorlardi. Analizleri onlari §6yle garpici bir
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sonuca ulagtirmigti: “Artik standart kuramin basarisizliklarini ve piyasa
koéktenciliginin darligini teslim etme zamani geldi. Cagimiz geregi,
ekonomi diisiincesinde bir devrim olmali, ekonomi 6gretmenin yeni
yollart bulunmali. Bu, birgok bakimdan, ekonominin en basta dogdugu
topraklara doniis anlamina geliyor; her yoniiyle insanligin varolusunun
anlamina dair mesele ve sorularin arasinda ahlak felsefesine déniig.”"

“Tazel Kisiler” Olarak Sirketlerin Merkezi Rolii

Erken modernite hild muazzam derecede etkili son bir miras yaratmusur:
Kendisine bir “tiizel kisilik” taninan ve hukuksal haklara sahip girisimci
sirketin dogusu ve gelismesi. Birlesik Dogu Hindistan Kumpanyasi,
hisse degerini artiracak en iyi firsatlar neredeyse orada is yapmak icin,
farkli yénetimlerin egemen oldugu bélgeler arasinda rahatlikla mekik
dokuyan bugiinkii ¢okuluslu sirketlerin atastydi. Hemen hepsi de ya
siyasal elitin par¢asi ya da onunla dogrudan baglantili olan yatirimeilar,
bu riskli girisimlere aulmak igin yiiksek gelirler elde etmek istiyorlard.
Ayrica kisisel servetlerinin de, sinirli sorumluluk adiyla bilinen ve kisisel
mal varliklarint sirketin tiizel kisiliginin mal varhgindan ayn tutan
mekanizmayla korunmasi gerekiyordu.”

Kuskusuz, tiizel formlar modernitenin bir icad: degildi. Ortagag
hukuk diizeninde, 6zellikle de Italyan Ronesansi sirasinda, sehir devlet-
lerinin ekonomik ve siyasal 6rgiitlenmesinin bireylerden ziyade loncalara
dayandig devirlerde bityiik bir rol oynamiglardi. Ne var ki Birlesik Dogu
Hindistan Kumpanyasi, tiizel bigimde biiyiikliik ve gii¢ bakimindan
bir degisiklik anlamina gelmekle kalmiyordu, avukatlar: sayesinde
devletlerin dahi tizerinde hukuksal avantajlar talep eden 6zel miilkiyet
yapisinun da ilk 6rnegiydi. Ulusagirt kapitalist olusumun bu ilk 6rneginin
hukuksal silahi dogal hukuktu; dogal hukuk ilk kez son derece yarauci
bir bigimde kullanilmig ve yagsami boyunca sirketin savunucusu olup
dolgun iicretli danigmanlarindan biri olarak gorev yapan Grotius'un
dehasi sayesinde uluslararasi hukuka déniigtirilmistii.

Grotiusa gore, deniz misterek bir varlikti, dogasi geregi bir miilkiyet
nesnesi olamazdi ve herkese agik olmas gerekirdi. Bu varliga erisim,
uluslararasi ticaret alaninda i goren tiizel bir “kisi” i¢in hayati bir 6nem
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tagtyordu, dyle ki erisimin savunulmasi, ¢ok temel bir dogal hak olan
varolma hakkina dayandiriliyordu; varolma hakk: dogal hukuktaki
diger tiim haklarin temeliydi. Tiizel bir “kisi”, sayet temel varolus hakki
tehlikeye girmigse, bu temel hakkin ¢ignenmesine siddet dahi gostererek
direnebilirdi. Grotius bu argiimana dayanarak, miisterisinin miisterek
varliklarda yani okyanuslarda seyretme hakkini basariyla savunmugtu.
Sonrasinda, sirketin, yabanci bir yénetimin hiikiim siirdiigii bir iilkede
bile bulunsa, kullanilmayan yani res nullius olan 6zel miilke el koyma
hakkinin bulundugunu, dogal hukuka dayanarak megrulagtirmiger.

Bu olaganiistii akillica hamleyi yapuginda daha yirmili yaslarinin
baginda olan Grotius, Kuzey Avrupa’daki dogal hukuk kuraminin,
yerli halklarin haklara sahip ya da siyasal amil olup olmadigina iliskin
biitiin tartigmalarin 6tesine gegmesini saglamisti. Bu sorunun ¢6ziimii
bir yana, insan eliyle yapilmig kanunlarin sayg gostermek durumunda
oldugudogal hukuka gére, sahislar kimin egemenligi alunda oldugun-
dan bagimsiz olarak res nullius'un sahibi olabiliyordu. Bu ilke, Grotius'a
ve sirketinin miigterilerine gore, el degmemis madenlerin ¢ikarilip
kullanilmasi agisindan 6zellikle 6nemliydi.

Baska hiikiimetlere karg: siyasal yiikiimliiliikler olmaksizin ig yapa-
bilmeye imkan taniyan dogal haklar, ulusagir: faaliyetlere girigen ozel
sirketler icin, daha en bagindan ¢ok elverisli bir oyun sahasi yaracmustu.
Britanyali merciler, sirketlerinin Cin’de afyon dagitma ya da Latin
Amerika’da yeni pazar agma haklarini korumak amaciyla, ¢ok benzer
hukuksal argiimanlar ileri siirmiigtii. Giiniimiizde de Diinya Ticaret
Orgiitii’niin temeli gok benzer argiimanlara dayanmakeadir: Higbir
kamusal giig, sirketlerin dogal ya da insani kaynaklar iizerinde denetim
saglamak amaciyla yerkiirede dolagma hakkini sinirlayamaz.”?






BESINCI BOLUM
Makineden Aga: 19.ve 20. Yiizyilda Bilimsel Distince

Newtoncu mekanigin 18. ve 19. yiizyillarda devam eden basarisina
ragmen, bazi insanlar, bu mekanikgi diinya gériisiine karg: giiglii
bir muhalefet sergiliyordu. Ayrica 19. yiizyil bilimindeki bazi gelismeler
(evrim kuramui, elektrik ve manyetik fenomenlerinin aragtirilmasi ve
termodinamik), Newtoncu modelin sinirlarini belirgin hale getirmis,
20. yiizyihin bilimsel devrimlerine zemin hazirlamist.

Romantik Hareket

Romantikler, Newtoncu mekanigin sinirlarinin bilim insanlari na-
zarinda agiklik kazanmasindan bile 6nce, bu biitiiniiyle mekanikgi
yaklagimi sorguluyordu. Sanat, edebiyat, miizik, felsefe, bilim ve hukuk
alanlarinda 18. yiizyil sonunda baglayan romantik hareket, Newtoncu
bilimin mekanikgi diinya gériisiine ve Aydinlanma felsefesine kars
¢tkiyordu.' Romantikler, Aydinlanma’nin akli vurgulamasina tiimiiyle
kargi degildi, ama bilimsel akil yiiriitmeye, gergekligin dogasini anlama
yolunda tamamlayici bagka bir yol sunan estetik muhakemenin eslik
etmesi gerektigini savunuyorlardi. Baskin bilimsel paradigma olarak
mekanikligin roliinii temelden sorguluyorlardi ve dogay! yorumlamanin
baslica ilkesi olarak mekanizma kavraminin yerine “organik” kavramini
gesirmislerdi.

Ingiliz romantizmi iizerinde giiglii bir etki yaratan mistik sair ve
ressam William Blake (1757-1827), Newton'in acimasiz elestirmenle-
rinden biriydi. Tiim fenomenleri temelde yatan mekanik kanunlara
indirgeme egiliminden horgériiyle “tek gozlii bakis” diye bahseden
Blake, elestirisini meshur dizelerinde, “Tanr bizi tek gozli bakistan
ve Newton'in uykusundan korusun,” diye dile getirmisti.
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Ayni sekilde, Alman romantikler de felsefe, sanat ve bilime biiyiik
bir ilgi duyuyordu. Diyaloglarinin igerigi kolayca siirden biyolojiye,
estetige, tarihe ve antropolojiye gegiyordu. Biyoloji alaninda baglica
odak noktalari organik bigimin dogastydi. Bu hareketin basini ¢eken
baglica isimlerden biri olan Johann Wolfgang von Goethe (1749-1832),
biyolojik bigimi konu alan incelemeleri ifade etmek icin morfoloji teri-
mini geligtirmigti; Goethe bigimi 6rgiitli bir biitiiniin igindcki iligkiler
oriintiisii olarak diigiiniiyordu. Bu terim ve kavranig bigimi, bugiin hila
sistem diisiincesinin 6n saflarinda yer almakradur.

Dogay: Goethe’nin tabiriyle “uyumlu, biiyiik bir biitiin” olarak
goren romantik bakis agist, donemin bazi bilim insanlarinin bitiinlik
arayiglarini biitiin gezegene yaymalarini, Yerkiire'yi yekpare bir biitiin,
canl bir varlik olarak gérmelerini beraberinde getirmisti. Bunu yapar-
ken, Yunanlarin diinyay1 kdsmos olarak kavramasiyla baslayip ortagag
ve Ronesansta serpilip gelisen, ortagag zihniyetinin yerini diinyay
bir makine olarak goren kartezyen diisiinceye birakmasina dek siiren
kadim bir gelenegi de canlandtriyorlardi. Diinyay: sadece nispeten kisa
bir siire igin uykuya dalm1g canli bir varlik olarak gérme fikri yeniden
can bulmugtu. Leonardo da Vinci’nin 15. yiizyilda, romantik bilim
insanlarininsa 18. ylizyilda gelistirdigi yasayan Yeryiizii goriigiiniin,
bugiin gezegenimizin canli oldugunu 6ngoéren Gaia kuramiyla ortak
baz: kilit unsurlari vardur.

Doga Bilimlerinde Evrimci Digtince

18. yiizyildan 19. yiizyila gegilirken, romantik hareketin etkisiyle, bi-
yologlarin baglicailgi alani biyolojik bigim oldu, maddi bilesimle ilgili
meseleler ikinci derecede 6nemliydi. Bu vurgu 6zellikle, yapisal iligkilerin
benzerliklerine dayanarak zoolojik bir siniflandirma sistemi yaratan
Georges Cuvier'nin (1769-1832) 6nciliigiinii yapugi Fransiz kargilag-
urmali anatomi incelemesi, yani morfoloji ekolii agisindan gegerliydi.

Romantik biyolojinin kilit fikirlerinden biri de, dogadaki yasayan
formlarin, genellikle “ilkornek™ olarak adlandirilan ve zaman iginde
farklilagmalara tabi olmug temel organik tiplere ait 6zellikleri sergiledigi
fikriydi. Bu Charles Darwin’in (1809-1882), evrimle ilgili ilk diistin-
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celerinde merkezi bir rol oynadigini teslim ettigi bir kuramdi. Bu yeni
diisiinme bigimi, Newtoncu makine olarak diinya imgesinin otesine
gecerek gelecekte bilimsel diisiincenin tamamina hakim olacaku.

Evrim (tedrici degisim, biiyiime ve gelisme) fikri ilk olarak jeolojide
ortaya ¢tkmugti. Fosillerin titizlikle incelenmesi, bilim insanlariny, diin-
yanin meveut durumunun, dogal kuvvetlerin muazzam zaman zarflari
icinde gergeklestirdigi eylemlerin neden oldugu siirekli bir gelismenin
sonucu oldugu fikrine y6neltmisti. Bu fikir evrimci diisiincenin, en
net ve ok fazla sonug doguracak bigimde formiile edilmesi igin ente-
lektiiel bir zemin hazirladi: Biyolojidc ilk kez Jean Baptiste Lamarck’in
(1744-1829) deneme olarak formiile ettigi, ondan elli-altmus yil sonra
da Darwin’in tamamladig; tiirlerin evrimi kurami. Darwin’in anutsal
escri Tairlerin Kokeni Uzerine (1859) veevrim kuramyi, bilim insanlarini,
diinyay: her seyiyle yaratcisinin cliyle insa edilmis bir makine olarak
goren kartezyen diisiinceyi terk etmek zorunda biraku. Evrenin artik,
karmagik yapilarin daha basit bigimlerden baslayarak gelistigi, evrilen,
stirekli degisen bir sistem olarak resmedilmesi gerekiyordu.?

Fizikte Evrimci Distince

Doga bilimlerinde bu yeni bakis agisi gelisirken, fizik alaninda da
evrimci diigiinme bigimleri doguyordu. Gelgelelim evrim, biyolojide
diizen ve karmagikligin giderek artmasi yoniinde bir hareket olarak
goriiliirken, fizikte bunun tam tersini, diizensizlik y6niinde bir hareketi
ifade etmektedir.

Newtoncu fizigin igine girdigi krizi tetikleyen, mekanik¢i mo-
delin geregi gibi tanimlayamadig: yeni tiir bir gii¢ igeren elektrik ve
manyetizma fenomenlerinin kegfedilmesi ve arastirilmasiydi. Michael
Faraday (1791-1867) ve daha sonra James Clerk Maxwell (1831-1879),
elektrik ve manyetik giiglerin etkilerini incelemekle kalmadi, giigleri
bizzataragtirmalarinin baglica nesnesi olarak kullandi. Giig kavraminin
yerine daha incelikli olan alan kavramint getirerek Newton fiziginin
otesine gegen, alanlarin kendilerine 6zgii bir gergekligi oldugunu, maddi
cisimlere referans olmadan incelenebileceklerini gésteren ilk fizikgiler
oldular. Elektrodinamik adiyla bilinen kuramlari, is1g1n uzayda aslinda
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dalgalar bigiminde yol alan ve hizla degigen bir elektromanyetik alan
oldugunun farkina varilmasiyla zirveye ulagt.

Newton mekaniginin termal fenomenlerin incelenmesine uygu-
lanmasi, fizikgileri 1sinin, atom ve molekiillerin karmagik hareketle-
riyle iiretilen bir enerji oldugunun kabuliine dayanan termodinamik
kuramini olugturmaya yoneltti. Termodinamik iki temel kanunla
formiile edildi. Bu kanunlardan birincisi, bir siirece dahil olan toplam
enerjinin her zaman korundugunu belirten enerjinin korunumu ka-
nunudur. Enerjinin bi¢imi degisebilir ama higbir par¢asi kaybolmaz.
Termodinamigin ikinci kanunu, bir siirece dahil olan toplam enerji her
zaman sabit olsa da yararli enerji miktarinin azaldiginy, 1s1, siirtiinme
gibi bi¢imlerde dagildigint séyler. Mekanik enerji st olarak dagulir ve
tam anlamiyla geri kazanilamaz. Bagka bir deyisle, fiziksel siiregler
belli bir yonde, diizenden diizensizlige dogru ilerler; klasik fizige go-
re, evren giderek diizensizlesmeye dogru hareket eden bir biitiindiir.
Giderek yavaglamaktadir ve sonunda duracakur. Bu kasvetli kozmik
evrim tablosu, canli doganin diizensizlikten diizene, giderek artan bir
karmagikliga dogru evrildigini gézlemleyen biyologlarin evrim fikriyle
keskin bir tezat olugturmustu.

Dolayistyla, 19. yiizyil sonuna gelindiginde, Newtoncu mekanik
dogal olgulari agiklayan temel kuram olarak oynadigy rolii kaybetti,
Newton’in, evreni mitkemmel bigimde igleyen bir makine olarak goren
bakis agisinin yerini, birbirine taban tabana zit iki evrimsel degisim
fikri almigti; giderek artan bir diizene ve karmagikliga dogru ilerleyen
canli bir diinya ile giderek yavaglayan bir motor misali, diizensizligin
artug bir diinya fikri.

Birbiriyle ¢elisen bu evrim fikirlerinin paradoksunu ¢6zmek, bir asic
daha alacaku. 1970’lerde Ilya Prigogine (1917-2003), termodinamigin
ikinci yasasinin, yalitilmig yani “kapali” fiziksel sistemler icin gegerli
oldugunu fark etti, biyolojik sistemlerse enerji ve madde (yani besin)
akigina her zaman agikur. Biyolojik evrimde genel diizensizlik artmaya
devam eder ama bu tek tiir bir arug degildir. Canli diinyada diizen ve
diizensizlik her zaman eszamanli yaraulir. Ornegin bir havug yedi-
gimizde onun yapisini azalur, béylelikle diizensizligini aruririz, ama
bilesenlerini, kendi organizmamizin diizenini korumak hatta arurmak
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i¢in kullanmig oluruz. Prigogine’in sézleriyle, “Canli organizmalar,
diizensizlik denizindeki diizen adalaridir.” Bulunduklari ortamda daha
biiyiik bir diizensizlik yaratma pahasina kendi diizenlerini artirirlar.

Fizikte Kavramsal Devrim

19. yiizyil sonuna gelindiginde, Maxwell’in elektrodinamik kuramu ile
Darwin’in evrim kurami agik¢a kartezyen/Newtoncu modelin 6tesine
ge¢migti ve evrenin Descartes ya da Newton'in hayal ettiginden ¢ok
daha karmagtk oldugunu gostermigti. Newton fiziginin temelinde ya-
tan fikirlerin, tiim dogal fenomenleri agiklamakta yetersiz olmalarina
ragmen, dogru olduklarina inaniliyordu. Gelgelelim, 20. yiizyilin ilk 30
yilinda bu durum kokeen degisti. Kuantum ve gorelilik olmak tizere iki
yeni fizik kurami, kartezyen diinya gériigiiniin ve Newtoncu mekanigin
baslica tiim kavramlarini alt iist etti. Mutlak mekéin vezaman, temel kat
pargaciklar, temel bir maddi 6z, fiziksel fenomenlerin kesinlikle nedensel
bir nitelik g&stermesi ya da doganin nesnel olarak tanimlanmas: gibi
fikirler, 20. yiizyil fiziginin niifuz ettigi yeni alanlara giremeyecekti.?

Herhalde en biiyiik sok, atomalt: diizeyde, diinyanin artik birbirin-
den bagimsiz, temel pargaciklara béliinemeyeceginin kegfedilmesiydi.
Newton’dan beri fizikgiler, tiim fiziksel fenomenlerin, sert ve kat
maddi par¢aciklarin 6zelliklerine indirgenebilecegine inanmigti. Ama
dikkatlerini makroskobik nesnelerden atomlara ve atomalt pargacik-
lara yénelttiklerinde, doga onlara yalitilmig bir yapitagi sunmuyordu.
Molekiiller ve atomlar (proton, elektron, kuark gibi) bilesenlerden
olusur. Ne var ki, bu bilegenler, yalitilmg olusumlar olarak gériilemez,
aralarindaki iligkilerle tanimlanmalari gerekir. Atomalu bir pargacik,
aslinda, kendileri de iliskiler dizisi olan, digsarida bagka seylere uzanan
bir iligkiler dizisidir.

Builigkiler, kuantum mekaniginin bigimselliginde, olasiliklarla ifade
edilir, olasiliklar da sistemin tamaminin dinamigiyle belirlenir. Klasik
mekanikte, pargalarin 6zellikleri ve davraniglari bittiniin 6zellikleri
ve davraniglarint belirlerken, kuantum mekaniginde durum bunun
tam tersidir: Tiim pargalarin davranig bi¢imini belirleyen biitiindiir.
Pargalardan biitiinedogru gerceklesen bu kavramsal degisim, kartezyen
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mekanizmanin ve Descartes'in meshur analitik diigiinme, karmagik
sorunlar: bilegenleri itibariyle analiz etme yonteminin dikkat ¢ekici
bir bigimde tokezledigi anlamina geliyordu.

Bilim insanlari, Newtoncu fizigin yaklagik niteliginin giderek daha
fazla bilincine varirken, “doga kanunu” terimini kullanmaya da son
verdiler. Max Planck’in (1858-1947), kuantuin fiziginde kavramsal dev-
rimleri tetikleyen kara cisim 1gimasi kanunu, herhalde bu terimin kulla-
nilmasina verilebilecek son 6rnekti. Planck’tan sonra Albert Einstein’in
(1879-1955) kiitle-enerji denklemi (E=mc?), Niels Bohr’un (1885-1962)
varsaytmlari (atom modeli), Wolfgang Pauli’nin (1900-1958) diglama
ilkesi ve Werner Heisenberg'iin (1901-1976) belirsizlik ilkesi karsimiza
¢ikar. Bunlarin higbiri de “kanun” olarak formiile edilmemistir.

Cok fazla sonug doguran kritik bir fikir de, kuantum fiziginin gozler
oniine serdigi evrensel i¢ ice ge¢migligin, her zaman insan gozlemciyi
ve onun bilincini igerdigi gercegidir. Kendimizden bahsetmeksizin asla
dogadan bahsedemeyiz. Heisenberg'in sozleriyle, “Gozledigimiz sey
doganin kendisi degil, sorgulama yontemimize maruz kalan dogadir.™
Yunanlarin da, bagka kadim halklarin da anlamug oldugu iizere, biitiin,
parcalarin toplamindan ibaret degildir. Evrenin tiim bilegenleri birbirine
baglidir, insanlarsa, evrene ¢ok gergek bir bigcimde baglidir.

Fen Bilimlerinde Sistem Disiincesi

Kuanctum fizigi pargalardan biitiine dogru kavramsal degisimle ugragir-
ken, doga bilimlerinde de benzer bir degisiklik yagantyordu. 1920’lerde
Alman biyologlar, 18. yiizyildaki romantik biyologlarin bir¢ok kilit
fikrini ayrinalandirdi. Yeni disiplinlerine “organizmik biyoloji” adin:
veren bu biyologlar, canli organizmalarin, sadece pargalarinin incelen-
mesiyle anlagilamayacak yekpare biitiinler oldugunu ileri siiriiyordu.

Organizmik biyologlar, alg! siirecini biitiinlesik algisal oriinciiler,
parcalarinda mevcut olmayan 6zellikler sergileyen anlamli 6rgiiclia
biitiinler agisindan tartisan psikologlarla da diyalog igindeydi. Ornegin
bir dostumuzla kargilagip iizgiin oldugunu fark ettigimizde, iziintii
algisi, birbirinden kiigiik farklarla ayrilan sayisiz yiiz ifadesi, jest ya da
ses tonu gibi 6zellikleri baz alir; bunlar analiz edemeyecegimiz ama
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beynimizin tek bir algisal 6riintiide birlestirdigi seylerdir. Psikologlar,
Almancada “organik bi¢im” anlamna gelen gesralt terimini alip, bunu
biitiinlesik algisal oriintiileri ifade etmek igin kullandilar. Bu nedenle
disiplinleri “gestalt psikolojisi” olarak bilinir oldu.

Biitiinliikle ilgili bu diyaloglara katkida bulunan iigiincii disiplin, 19.
yiizyilda biyologlarin organizma topluluklarini incelemeye baglamasiyla
birlikte “organikgilik” ekoliinden (yani organik bigimin niteligine iliskin
incelemelerden) dogan yeni ekoloji bilimi oldu. Biyologlar organiz-
malarda, psikologlarsa algida indirgenemez biitiinliikle kargilagirken,
gevrebilimciler de ayni sekilde, bitiinligi ekosistemlerdeki hayvan ve
bitki topluluklarinda gordii. Ekolojik topluluklarin her bir mensubunun
birbirine bagl oldugunu; biitiin toplulugun basarisinin, mensuplarin
bagarisina ve tek bir mensubun bagarisinin bir biitiin olarak toplulugun
basarisina dayandigy iligki aglari, 6rnegin besin aglari olusturduklarini
fark ectiler.

I'iim bu disiplinlerarasi diyaloglardan “sistem” diigiincesi ya da “sis-
temci” diisiinme diye bilinen yeni bir diisiinme bigimi dogdu.® Ortak
inceleme alani, bireysel organizmalari, organizma pargalarini, sosyal
sistem ya da ekosistem gibi organizma topluluklarini igeren yasayan
sistemlerdi. Dolayisiyla yasayan sistemler ¢ok kapsaml: bir yelpazeye
yayilir, sistem diigiincesi de niteligi itibariyle disiplinlerarasi, daha
dogrusu “disiplinleragirt” bir yaklagimdir.

Gestalt psikologu Christian von Ehrenfels (1859-1932), Aristoteles’in
“Biitiin, pargalarin toplammndan daha biiyiiktiir,” fikrini popiiler hale
getirmisti; bu fikir, sistem kuramcilarinin ortak slogan: haline gel-
di. Yasayan sistemler, ozellikleri daha kiigiik pargalarin 6zelliklerine
indirgenemeyecek yekpare biitiinlerdir. Temel 6zelliklerini pargalar
arasindaki baglanulardan ve iliskilerden alirlar.

Odak noktasinin nesnelerden iliskilere kaymasi, Bau kiiltiiriinde
olciilebilir ve tarulabilir seylere odaklanan geleneksel bilimsel girisime
ters diiger. iliskiler 6lgiilemez ve tartilamaz; iligkilerin haritasinin ika-
rilmasi gerekir. Pargalardan biitiine, nesnelerden iligkilere, 6lgmeden
harita ¢tkarmaya dogru kayan vurgu degisiklikleri, maddenin (nicelik)
incelenmesi ile bi¢imin (niteligin) incelenmesi arasindaki gerilimin bir
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par¢asidir. Madde tartigmasi, maddi yapilari, kuvvetleri ve sonugta
ortaya ¢ikan siiregleri agiklamak igin fizik ve kimyanin dilini kullanir.
Oysa bigimin tarugilmasi, ag ya da geri bildirim dongiisii gibi orgiit-
lenme modellerinin agiklanmasi igin, iligkilerin soyut bir haritasinin
¢ikarilmas: gerekir.

Yasayan Aglar

Cevrebilimciler, ekosistemleri beslenme iliskileriyle birbirine baglan-
mis bitki, hayvan ve mikroorganizma topluluklar: olarak tanimlar.
Besin aglari kavramini, daha da genel olarak yasam ag1 kavramini
gelistirmiglerdir. Besin aglari organizma aglaridir, organizmalar hiicre
aglanidur, hiicreler molekiil aglaridir. Dolayistyla, yagami gérdiigiimiiz
her yerde aglari goriiriiz. Ag, devrimizin kilit metaforu haline gel mistir;
tipki Descartes ve Newton’dan sonra, ii¢ yiizyil boyunca makinenin
kilic metafor olmasi gibi. Makine, pargalar itibariyle geregi gibi analiz
edilebilirken, aglar baglanu ya da iliskileriyle betimlenir. Bu anlayis,
mekanikgi diigiinme bi¢iminden sistem diisiincesine gegisi temsil eder.

Ag kavrami ekolojide giderek 6ne ¢ikarken, sistem disiiniirleri
de, tiim sistem diizeylerinde ag modelleri kullanmaya, organizmalan
hiicre, organ ve organsistemleri olarak gérmeye baslamis, ekosistemler
tek bagina organizma aglani olarak goriilmiigtiir. Buna bagh olarak,
ckosistemlerden madde ve enerji akisi, organizmalardaki metabolik
yollarin devam etmesi olarak algilanir. Yasayan sistemlerin bu iki yonii
(aglar ve akiglar), son otuz yilda ortaya ¢tkan, yagami bir sistem olarak
kavrayan yeni diisiinme bigiminin kilit kavramlaridir.

Gizgisel Olmayan Sistemler

Sistem diigiincesinin temel kavramlari, 1920 ve 1930’larda gelistirilip
detaylandirilmigur. Daha sonra 1940’larda, sistem kavramlarini, ya-
sayan sistemnlerin orgiitlenme ilkeleriyle betimleyen, tutarli gergeveler
halinde biitiinlestiren fiili sistem kuramlarinin formiile edilmesine
tantk olunmugtur. Bu klasik sistem kuramlari iginde, biyolog Ludwig
von Bertalanffy’nin (1901-1972) gelistirdigi genel sistem kuramu ile ma-
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tematikgi, norolog, sosyal bilimci ve mithendisler arasinda ¢ok disiplinli
bir igbirliginin sonucu olan sibernetik kurami da bulunmaktadir.

Sistem diisiincesinin bir sonraki agamasi, 1970’lerde ve 1980’lerde,
yasayan sistemlere iligkin klasik sistem kuramlarindan ¢ok daha istiin
olan yeni modeller ve kuramlar gelistirilmesiyle birlikte gelmistir. Bu
yeni kuramlarin ayirict bir zelligi, bilim insanlarinin yagayan sistem-
lerin muazzam karmagikligini matematiksel olarak ele almasini ilk kez
miimkiin kilan yeni bir dille ifade edilmis olmalariydi. Kaos kurami ve
fraktal geometri, karmagiklik kurami diye bilinen bu yeni matematigin
onemli kollaridur.

Karmagiklik kuraminin en 6nemli 6zelligi, ¢izgisel olmayan bir
matematik olmasidir. Buna bagli olarak, teknik olarak, ¢izgisel olmayan
dinamik geklinde adlandirilir. Bilim insanlari, kisa bir siire 6ncesine
dek, ¢oziillmesi ¢ok zor oldugu i¢in ¢izgisel olmayan denklemlerden
kaginma egilimindeydi. Ornegin higbir engelin olmadig: bir nehirde
suyun akigi gizgisel bir denklemle ifade edilir. Ama nehirdeki bir kaya
suda girdaba neden olursa, nehirde ¢alkanu olusur. Suyun hareketi o
kadar karmagik bir hal alir ki, nehir kaotik bir gériiniime biiriiniir.
Bu karmagik hareketi betimlemek iin ¢izgisel olmayan denklemler
kullanilir.

1970’lerde bilim insanlari, bu tiir ¢izgisel olmayan denklemlerin
tistesinden gelmelerini saglayacak hizli ve giiglii bilgisayarlara ilk kez
sahip oldu. Bu sayede, cizgisel sistemlerin gériiniirde kaotik davra-
nislarinin alunda ¢ok sagirtuct oriintiiler oldugunu ve kaosun altunda
aslinda diizenin yatugini gozler 6niine seren yeni tiir bir matematiksel
dil gelistirdiler. Cizgisel olmayan bir denklem bu yeni tekniklerle ¢6-
ziildiigiinde sonug bir formiil degil, bilgisayarin izledigi gorsel bir sekil,
bir oriintiidiir. Kaos kuraminin garip ¢ekicileri ve fraktal geometrinin
fraktalleri, bu ériintiilere verilebilecek 6rneklerdir. Bunlar, bir sistemin
karmagik dinamiginin gorsel betimlemeleridir. Yeni karmagiklik ma-
tematigi, esasen bir oriintiiler ve iliskiler matematigidir.

Gegen otuz yil iginde ¢izgisel olmayan fenomenlere duyulan yogun
ilgi, yasamin birgok kilit 6zelligine iliskin anlayigimizi ciddi bigimde
gelistiren bir dizi yeni ve giiglii kuram ortaya gikarmigur. Ozellikle
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de iki sistem kurami, yukarida bahsettigimiz iizere, yagamun iki kilit
ozelliginin, aglarin ve akiglarin anlagilmasinda bityiik ilerlemeler kay-
dedilmesini saglamigur.

Bu kuramlarin ilki, Humberto Maturana ve Francesco Varela'nin
gelistirdigi autopoiesis kuramidir.® Bu kurama gore, canli aglarin tanim-
layic1 6zelligi, kendi kendilerini yaratmalari yani auto poietic olmalaridir;
bu terim, Yunancada “benlik” ya da “kendilik” anlamina gelen autoile
“yapmak” anlamina gelen poiein sézciiklerinin bir bilesimidir. Ornegin
bir hiicredeki (protein, enzim, DNA gibi) tiim biyolojik yapular, hiicresel
ag tarafindan siirekli tiretilir, onarilir ve yeniden iiretilir. Ayni gekilde,
¢okhiicreli organizmalardaki beden hiicreleri, organizmanin metabolik
ag1 tarafindan miitemadiyen yeniden iretilip dolagima sokulur. Canli
aglar, bilesenlerini dénigtiirerek ya da yerlerine yenilerini gegirerek,
kendilerini siirekli yeniden yaraur. Bu sekilde, ag benzeri 6rgiiddlenme
orintdiilerini korurken, siirekli yapisal degisiklikler gegirirler. Yasamin
kilic 6zelliklerinden biri olarak istikrar ve degisikligin bir arada bu-
lunmasi olgusuyla, burada bir kez daha kargilaginiz. Istikrarli kalan
sey, sistemin orgiitlenme modeli yani agdir; siirekli degisen seyse,
organizmanin yapisidir.

Bir diger 6ncii sistem kuram1 da, bu yagayan aglardaki siirekli enerji
ve madde akigini konu alir. Prigogine’in gelistirdigi ve dagiuci yapilar
adini alan bu kuram, yasayan sistemlerin, bilesenleri stirekli degisip aksa
da, genel yapiy1 nasil ayni sekilde koruyabildigini agiklar. Prigogine,
ilk bakigta bir yanda yapu ile diizen, diger yanda akis ile degisiklik
(dagilma) arasinda paradoksal gibi goriinen yakin iligkiyi vurgulamak
i¢in “dagiuict yapr” terimini geligtirmistir; istikrar ve degisikligin yan
yana oldugunu bir kez daha goriiriiz.’

Dagiuct yapilarin dinamikleri, yeni diizen bigimlerinin kendiligin-
den ortaya ¢ikmasini igerir. Yagayan sistemler, genelde kararli bir halde
kalsalar da, ara sira ya bir kinllmanin meydana geldigi ya da daha sik
olarak yeni diizen bigimlerinin kendiliginden ortaya ¢ikug kararsiz-
ik nokrealariyla karsi kargiya kalir. Kritik istikrarsizlik noktalarinda
diizenin kendiliginden ortaya ¢ikmasini ifade eden ve basitge “belir-
me” olarak adlandirilan bu fenomen, yagamin bagslica 6zelliklerinden
biridir. Gelisme 6grenme ve evrimin dinamik kokeni olarak taninip
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kabul edilmigtir. Baska bir deyisle, yaraticilik (yeni bigimlerin meydana
gelmesi), tim yasayan sistemlerin kilit 6zelligidir.

Toplumsal Alandaki Yasayan Aglar

Yagamin sistemlere dayali olarak anlagilmasini sosyal alana, 6zellikle
de insan eliyle yapilmig kanunlara tagiyacak bir gergeve, yagamin temel
bir birlige sahip oldugu, farkli yasayan sistemlerin benzer 6rgiitlenme
bigimleri gosterdigi varsayimina dayanir. Evrim milyarlarca yil boyunca
ayni oriintiileri tekrar tekrar kullanarak ilerlemigtir. Yagam evrilirken,
bu 6riintiiler giderek daha ayrinult hale gelme egilimi gosterir ama her
zaman temel temalar etrafindaki varyasyonlardir. Bilhassa ag 6riintiisii,
tiim yagayan sistemlerde 6rgiitlenmenin temel 6rneklerinden biridir.
Yagayan sistemlerin bilesenleri ve siiregleri, biitiin diizeylerde aglarla
birbirine baglanmisur. Dolayisiyla, yasamin sistemlerle kavranmasini
sosyal alana tagimak, yagamin temel 6rgiitlenme 6riiniileri ve ilkelerine
iliskin bilgimizi, 6zellikle de canli aglara iliskin anlayigimizi, toplumsal
gerceklige uygulamak anlamina gelir.*

Toplumsal aglar iletigim aglaridir. Bu, insan iligkileri alaninda, bu
iletigimleri geregi gibi anlayabilmek igin igsel biling ve kiiltiir diinya-
miz1 (fikirlerimizi, degerlerimizi, hedeflerimizi, caugmalarimizi, ikti-
dar iligkilerimizi vs.) biitiiniiyle degerlendirmemiz gerektigi anlamina
gelir. Biyolojik aglar gibi sosyal aglar da kendi kendilerini yaraur ama
yarattiklan sey cogunlukla gayri maddidir. Her iletisim diigiince ve
anlam yaraur, bu da daha fazla iletisimi beraberinde getirir, boylece
agin tamamu kendisini iretir. Toplumsal bir agda iletisim devam eder-
ken, nihayetinde kiiltiir olarak da bilinen ve bagka iletisimlerle siirekli
ayakta tutulan ortam, ¢ok sayida geri bildirim dongiisii olugturarak
bir inanglar, agiklamalar ve degerler sistemi ortaya gikarir. Bu kdilciir
sayesinde, bireyler toplumsal agin mensubu olarak kimlikler edinir ve
boylece ag kendi sinirlarint olugturur.






ALTINCIBOLUM
Mekanik Hukuk Bilimi

artezyen hukuk rasyonalizminin zaferini izleyen hukuksal ge-

lismelerin, doga bilimlerindeki gelismelerle ¢arpici paralellikler
gosterdigini bir kez daha gérityoruz. Evrimci diisiince ve romantizm,
mekanikgi dogal hukuk goriisiinii, kokleri insan aklina uzanan degis-
mez genel bir rasyonel kurallar sistemi olarak itibarsiz addediyordu.
Yine de, bu elestirel bakiglar, mekanik¢i hukuk gériisiini genelgeger
konumundan indirmeyi ve o dénem Batr’'da egemen olan profesyonel
hukuk goriisii ve pratigi tizerindeki etkisine son vermeyi bagaramamugui.

Insan eliyle yapilmis yasalarda mekanikgi yaklagimin direngle var-
ligin: siirdiirmesi, 19. yiizyil kapitalizmine ¢ok degerli hizmetlerde
bulunmasindan kaynaklaniyordu. Hukuk sisteminin 6zel miilkiyet
ile devlet egemenligi arasinda bir uzlagmaya indirgenmesi, doganin ve
toplumun ezilmesinde giigli bir ara¢ olmugtu. Baskin hukuk anlayist
hila, dogal kaynaklar: isletip deger ¢ikaran 6znelerin ¢atigmas: halinde
karar verme giiciine sahip bir devlet yonetimi altinda yer alan, nesnel
bir sistem tasavvuruna dayaniyordu. Oysa hukuk biliminin evrimi, tam
aksine, biraz da ¢eligkili bir bicimde, mekanikg¢i bakis agisinin kars
kargtya kaldigt hem romantik hem de evrimci sorgulamalari, kaynak
somiiriisiine odakli baskin kapitalist modelin ideolojik birer bilesenine
donigtirdi. Bu sirecin sonunda, bizi, hukuku yararlanabilecegimiz
ama karg1 gelinemez bir teknoloji olarak goren anlayiga hapseden, kii-
resel hukuk pozitivizmi kavrayisi ortaya ¢ikmisur. Hukuku canli bir
topluluklar ags olarak goren, gezegenimizin hayatta kalmasi igin yeni
hukuksal bigimlerin “belirmesi’ni miimkiin kilan sistemci bakig agisina
daha vakit var. Yine de (daha 6nceden ekolojinin temel ilkeleriyle cutarl:
oldugunu, onlara deger verdigini sdyledigimiz) romantik ve evrimci
diisiincenin gelistirdigi bazi fikirler hukukun ekolojisiyle ilgili.
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Napoléon Yasasi ve Mekanik¢i Hukuk Kurami

Hukuk alaninda kartezyen diinya goriisii Fransa’da, Fransiz Devrimi'nin
zaferiyle birlikte baskin bir konuma gelmistir. Jean Domat’nin ayrin-
tilandirarak hazirladigt Fransiz hukuk sisteminin rasyonellestirilmesi,
kabaca, [ngiltere’de William Blackstone’un hemen hemen yiiz y1l sonra
gergeklestirdigi caligmalara tekabiil eder. Her iki ¢aligma da, mevcut
olan son derece diizensiz hukuki malzemeye, tutarli ve rasyonel bir
bigim vermeye yonelik girisimlerdir. 1804 tarihli Napoléon Yasasi ya
da diger adiyla Fransiz Medeni Kanunu, Domat’nin 6gretilerini ve
fikirlerini almugtr.

Ozel miilkiyet ve devlet egemenligi, Kita Avrupas’'ndaki diger hukuk
felsefelerinde oldugu gibi, Napoléon Yasas’nin temel yaputaslariydi.
Egemen devlet ile egemen miilk sahibinin, birbiriyle dogrudan rizaya
dayal1 bir iliski iginde oldugu bu hiyerarsik hukuksal diizen anlayigi,
“hukuksal mutlakiyetgilik™tir.! Napoléon Yasas’'ndaki birkag temel
hukuk 6gretisi, miigterek varliklari sermayeye déniigtiirme ihtiyaciyla
tutarh klasik, bireyci kartezyen fikirlerdi. Bu fikirler arasinda, yasanin
miilk sahipliginin bir seyden en mutlak bigimde yararlanma ve onu
kullanma hakki olarak tanimlanmasy; sézlesmelerin kanun sayilarak
taraflart baglamasi; miilkiyetin rizayla devredilmesi; girisimcileri, is
yaparken kendi hatalari olmaksizin verilen hasarlarin hukuki sorum-
lulugundan koruyan, ceza sorumluluguyla ilgili hata ilkesi; sirket yau-
rimcilari yerine sirketleri sorumlu kilarak, yaurimeilarin kigisel servet-
lerini koruyan dogal ve tiizel kisiliklerin bir arada bulunmas: ilkesini
bulabiliriz. Napoléon bunlar ve daha bagka teknik aygitlar sayesinde
yasaya kartezyen bakis agisini dahil etti. Ornegin Napoléon Yasasi'nin
besinci maddesi, yargiglari yasanin 6nlerindeki durumun olgularina
mekanik olarak uygulanmasiyla sinirli tutar. Harvard Hukuk Fakiiltesi
Dekani Roscoe Pound’in (1870-1964) “mekanikg¢i hukuk kurami” olarak
niteledigi anlayistir bu.? Yazili manuk olarak diisiiniilen bu yasanin,
devletin bir kolu olarak yarginin uyguladigi katiksiz kartezyen manuk
uyarinca pek az yorumla uygulanmasi gerekiyordu.

Yasa, hem fetihler yoluyla hem de sahip oldugu entelektiiel itibarin
etkisiyle, profesyonel hukukun diinya ¢apinda belkemigi haline geldi.?
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Rasyonalizmin muazzam bagarisi, Napoléon modernlegmesine siyasal
direnisle birlikte, 6zellikle Almanya’da romantik tepkiyi tetikledi.

Hukuk Dustincesinde Evrim

Romantik hareketin etkisi altinda, felsefe ve bilimde, hem evrimci hem
biitiinliik¢i diisiincenin nasil gelistigini gormiigtitk. Hukuk kuraminda,
hukuksal evrim fikri 18. yiizyil sonunda, 6zellikle de Iskogya’da hu-
kuk ve felsefe gevrelerinde gegerlilik kazanmigti.” David Hume, insan
topluluklarinin bir arada yastyor olmasindan dogan iig temel kanunu
soyle tanimliyordu: “Miilkiyetin istikrari, nizayla devredilebilmesi,
vaatlerin yerine getirilmesi.” Hume, bu diizenlemelerin akildan degil,
genel bir ortak gikar hissinden kaynaklandigini, insanlarin yavag yavas,
davranglarini kurallara gére diizenleme ihtiyacinin farkina vardigini
soylemistir. Konugtugumuz dil ya da alun madeninin miibadele araci
olarak taninmasi gibi, her kural “yavag yavas ortaya ¢ikar ve yavag yavas
gelisir, onu ihlal ettigimiz zaman ortaya ¢ikan uygunsuzluklari tekrar
tekrar tecriibe ettikce kuvvet kazanir.”

Aydinlanma déneminin biiyiik filozoflarindan Charles-Louis
Montesquieu (1689-1755), hukuk alaninda, toplumun geliserek bir
agamadan digerine gegtigini 6ngoren bilimsel bir evrim fikrinin 6nciisi
olarak taninmigti. Bu kavrayig bugiin gelisme, (disiik gelirli iilkelerde
ekonomik siiregleri inceleyen) kalkinma ekonomisti olarak bilinen
akademisyenlerin kaleme aldig1, “az gelismislik” Gzerine birgok yazida
hila kullanilir. Montesquieu, hukukun hangi yénlerinin her yerde bu-
lunabilecegini belirlemek igin gesitli toplumlart kargilagtirmigt ve bu
toplumlarin iklim, 6rf, cografya ya da geligmislik evresi agisindan ne
kadar farkl: olduklari 6nemli degildi. Bu yontemle, en ileri toplumlar-
da 6zel miilkiyetin temel niteligini bilimsel olarak belirleyebiliyordu.

Bilimde evrimsel disiince, kartezyen mekanikgi bakig agisina sert
bir darbe indirirken, hukuk alaninda kapitalist gelismenin ihtiyag
duydugu tiirde miilkiyetgi bireycilige bilimsel gii¢ kazandirarak, bu
anlayisin vardigs sonuglarn giiglendiriyordu. Hukukgular, hukuksal ev-
rimi, sosyal gecim yollarina dayali dért agamals bir geligme siireci olarak
megrulasuran bakig agilariyla, 6zel miilkiyet ve devlet egemenliginin
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savunucusu olarak hareket ediyordu. Kuramsal olarak, bir toplum (bi-
rinci agamada) avci-toplayiciyken yavag yavas geliserek kirsal bir yagama
ve hayvan yetistirmeye dayali (ikinci asamada) gogebe bir topluma
doniigiir; sonra (iiglincii agamada) tarima dayalt bir toplum olur; son
olarak (dérdiincii agamada) ticarete dayal: bir toplum haline gelir. Bu
cizgisel diisiinme bigimi, ekonomik diigiincede hali agir basmaktadur.
Bir yandan, zamaninda Darwin’in kuraminin bilimde yapug: gibi, bu
kuram da soyut bir evrensel ve rasyonel dogal hukuk fikrinin erken
elestirilerinden biriydi, ama 6te yandan, fikrin bireyselci bakis agisint
teyit ediyordu. Bu agamalarda, hukuksal kurumlar, 6zellikle hiikiimet
ve en bagta miilkiyet, basit diizenlemeler olmaktan ¢ikip hig olmadig:
kadar karmagiklagan yapilara dontigmiigtiir.¢

Hukuksal Romantizm

Montesquieu'niin bilimsel paradigmasi, mekanikgi hukuk goriisiiniin
itibarini sarsmaktan ziyade, sonuglarini daha da etkili hale getirmeye ya-
ramigtr. Ayni gekilde, Alman romantik hukukgu ve tarihgi Friedrich Karl
von Savigny de (1779-18061), soyut bir evrensel hukuk diizeni kavramini
elestirmis ama nihayetinde, bu kavramin vardig1 hukuki sonuglar1 daha
belirgin hale getirmisti. 19. yiizyilin en etkili hukukgusu olan Savigny
muhafazakard,, belki de akademik detaylara yeterince yer vermeyen,
incelikten yoksun bir hukuki belge olarak gérdiigii Napoléon Yasasrnin
uygulanmasindan korkan gerici bir aristokratti. Savigny, elestirisini
iki fikre dayandiriyordu. Birincisi, hukuk bir yerden digerine farklilik
gosterdiginden, Newtoncu tarzda soyut bir matematiksel diizen olarak
goriilemezdi. Bilakis, farklt ulusal karakeerleri ve istekleri yansittigindan,
“halkin ruhu”nun (Valkgeist) tiriinii olmast, bir toplumun entelektiielleri
ve hukukgulari tarafindan yorumlanma bigimiyle o toplumu ayriks: kil-
mas: gerekirdi. Savigny’nin, rasyonel dogal hukuka getirdigi elestirinin
temelinde evrimci yani agirbasan tarihsel bir déniigiim anlayisinin yer
aldigr agikur. Savigny, kartezyen Napoléon Yasas'nin ancak ve ancak
Fransiz ruhunu yanswugini, Fransizlarin bu yasayr Devrim sayesinde
kendilerine mal ettiklerini savunuyordu.
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Savigny, ikinci olarak, hukukun egemen devlete degil, kiiltiir ya
da dil gibi halka ait oldugunu, halkin egitim almis hukukgularin
caligmalari yoluyla bu gorevi yerine getirebilecegini ileri siiriiyordu.
Hukuk, her yerin ve her tarihsel dénemin ruhuna saygili olmalyd..
Bir kanunun madde haline gelmesi, belli bir tarihsel anda, devlet yet-
kesinin yukaridan asagiya dogru gerceklesen bir eylemiydi; o tarihsel
an, hukuku sonraki tarihsel kogullara daha az uyarlanabilir kiliyordu.
Anton Friedrich Justus Thibaut (1772-1840) ile kanunlar yiiriirliige
sokmak iizerine yagadigt bir polemikte dile getirdigi bu anlayis nede-
niyle, Savigny’nin romantizmi, hukuksal tarihselcilik olarak da bilinir.
Savigny'nin yontemsel katkilart her ne kadar yadsinamaz ve hukuka
bir nebze can vermis olsa da, Alman hukuk¢u romantikler taban ta-
bana zit iki kampa ayrildiklarinda, hukukta mekanikgiligin romantik
elestirisinin neredeyse hig etkisi olmad.

Savigny'nin siki takipgileri, biraz ¢eligkili de olsa, Roma hukuku-
nun Alman halkinin gergek ruhunu sergiledigine inaniyordu ¢iinkii
Roma hukuku mahkemelerde hala uygulanan hukukeu.” Ote yandan,
“Almancilar” 6rfi Alman halk hukukunun, imparatorlugun diyiisii
sonrasinda Roma hukuku ile rekabet ettigi kanisindaydi. Bu hukuk
cemaate aitti, bireyselci, resmilegsmis bir miilkiyet haklar: sistemine
degil, yakin iliski igindeki topluluklarin zorunluluklarina uyarlanabilir,
¢ok daha esnek bir derebeylik sistemine dayaniyordu.®

Almana yaklagimin ayrinult incelemelerinin zenginligi, sermaye
ile hukuk arasinda her yere niifuz eden, dizginsiz bireysel miilkiyete
hizmet eden ittifak nedeniyle, “cemaat”in devrimizin degerlerini yan-
sitma yetisine sahip hukuksal bir kavram haline gelemedigini goster-
mektedir. Savigny’nin “bireysel irade imparatorlugu” kavrami, higbir
kisitlama aluna alinmamig miilkiyet haklarinin ¢ok daha genis bir
bi¢imde megrulagtirilmas: olarak baskin ¢ikmigsa da, geleneksel olarak
kapali cemaatin degisen toplumsal kosullarini yansitma yetisine sahip
hukukgularin elinde, ekolojik bir hukuksal diizenin ihtiyaglarina hizmet
edecek sekilde ilerici bir bigimde agilabilirdi. Ne var ki, bu kuramsal
olasiliga ragmen, baskin hukuksal romantizm, Batt hukukunun Roma
hukukuna dayali bireyselci temel fikrini bozmak bir yana, altni daha
bir kalin gizmigtir.
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Hukukun Profesyonellesmesi

Hukuksal romantizmin mirasi, yasayan kiiltiiriin ve kolektif siyasal
amilligin hukuka arzu edilir bir bigimde dahil edilmesi degil, hukukun
profesyonellesmesi dogrultusunda atilmis bir adim oldu. 20. yiizyilda,
hukuk bilgisinin bir kugaktan sonrakine aktarilmasi, sadece akademik
hukuksal profesyonellesmeyi ilgilendiren bir mesele haline gelmisti. Bu
siire¢ agagidan yukariya ve cemaat iiriinii olan her tiirli hukuki gele-
negi tiimilyle marjinallegtirmiy, hukuku kendi ekolojisinden tamamen
yalitmigur. Bugiin hukuken yapilabilecek tek tercih, 6zel miilkiyetin
ctkarlariile devlet egemenliginin gikarlari arasindadir. Bu da, alternatif
bir bakigagisi tasavvur etmemizi engelleyen ciddi bir hukuksal kisitla-
madir. Bau toplumunda bugiin tek megru siyasal segenek, daha gok ya
da daha az y6netim ile daha ¢ok ya da daha az miilkiyet arasindadir.
Hukuk giderek, bu siyasal amilligin kisitlamasint destekleyecek bir
teknoloji haline gelmistir.

Savigny’nin romantik diigiincesinin vaac ectiklerine ragmen, Alman
hukuk akademisyenleri, dogal hukuktaki kavramlardan ¢ok daha soyut
kavramlardan olugan bir hukuk bilimi olugturdu. Alman hukukgular,
hukuk felsefecisi Duncan Kennedy’nin “klasik hukuki biling” adini
verdigi seyi gelistirdi: Bireysel iradenin sinirsiz dzgiirligiine dayah,
bigimci, son derece profesyonellegsmis, diinyanin dért bir yanina yay-
lan, tiimdengelimci bir hukuk 8grenimi metodolojisi.” Almanya’nin,
1900’de 6zel hukukunu kanunnameye déniistiirmesi sonrasinda, diinya
capinda hukukgular ileri toplumlarda hukukun siyaset, ahlak, adalet,
din ya da kiiltiirel normlardan ontolojik olarak bagka ve farkli, saf bir
sistem oldugu konusunda fikir birligine vardi. Hukukun tiimiiyle nesnel
bir gergeveye sahip oldugunu, (siyasal siirecin alanina giren) degerler
degil, fenomenler alaninda bir sistem oldugunu ortaya koyan bu bigimci
hukuksal pozitivizm, Bau hukukunun yegane klasigi haline geldi.

ABD’de profesyonel hukuk 6grenimi, akademik kurumlar ger-
cevesinde yiiritiilir. Harvard Hukuk Fakiiltesinin kurucu dekani
Christopher Columbus Langdell (1826-1906), hukukgunun bir biyo-
loga, raporlardaki davalarinsa laboratuvar malzemelerine benzedigini,
buradan ¢ikarilabilecek genel 6gretilerin baska davalara uyarlandigin:
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beliremigti. Langdell’'in hukuksal bigimcilik olarak bilinen yéntemi,
akademik hukuk 6gretiminde kullandigt “Sokrat yontemi”yle birlikee
ABD’ye yayild:i ve kugaklar boyunca, dava konularina iligkin herhangi
bir ekolojik anlayigtan yoksun avukatlar yetisti.” Akademik hukuk
ogretiminde birakin siyasal baglami, tarihsel ya da sosyal hicbir bag-
lam verilmez (nadiren de olsa, 6grencinin se¢imine birakilmis birkag
saatlik kargilagtirmali hukuk, hukuk sosyolojisi ya da hukuk tarihi
dersi haricinde). Ogrenciler vakalari okur ve bunlar: soyut olarak tar-
ugir, vakalari ve tiiziikleri yorumlamak igin bir jargon ve gesitli teknik
beceriler gelistirir fakat bunlar, Roma hukukunun ilk giinlerinden beri
temelde hi¢ degismemis becerilerdir.

Profesyonellesme siireci hukuku cemaatlerden uzaklagtirmug, en
temel “miigterek varlik” olan cemaatin, kendi hukuksal diizeni iize-
rindeki denetimini digsallagtirrmigtir. Bu digsallagtirma, zaman zaman,
yakin cemaatlerin diglayici cutumlar gostermesi halinde (Amerika’da
Giiney'in bi¢imsel olarak ayrilmasinda oldugu gibi) istenebilir sonuglar
ortaya ¢ikarsa da, dogal ortam ve cemaat kimligi agisindan genellikle
olimciildiir. Ornegin arazi gelistirme kararlari, 6zel miilkiyetin gikar-
lart ile hitkiimet gikarlari arasinda bir tercih yapma manugina dayanur.
Akademik hukukgular bu ikisini ¢atsan ¢ikarlar olarak resmetse de,
aslinda degerlerin ¢ikarilip kullanilmasina dayali ayni manug; ikisi de
kullanir. Ayni sekilde, adalete erigim, cezai reform ya da tazminat gibi
meseleler (bunlarin hepsi de cemaatlerin refahini muazzam diizeyde
etkiler), cemaatlerle ilgisi olmayan mercilerde farkli yetilere sahip avu-
katlarca kararlagtirilir."

Bu tercihin 6zii, A merika’da bir sonraki baskin hareket olan
(ve kitaplardan ziyade eylemde bir hukuk tanimi sunan) “hukuksal
gercekgilik”in, I. Diinya Savagi sonrasinda SSCB’de sosyalist hukuksal-
lik ad1 verilen sistemin yaratug; zorluklarla baga ¢tkmak igin hukuksal
bigimciligi sorgulamasiyla bile degismemigtir. Yogun kentlesme, sanayi
tiretimi, savasa yonelik faaliyetler ve iki savas arasindaki krizler yeni
sorunlar yaratmisti, bu sorunlara verilen hukuksal cevap (daha fazla
hitkiimet, daha az 6zel miilkiyet), hem kapitalist hem Sovyet bloklarin-
da, 6zel hukuk (piyasa) ile kamu hukuku (devlet) arasindaki karsichgin
koydugu sinirlar gergevesinde kalmiger. Bu kargiclik, hukuku cemaacten
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daha da uzaklagurmig, ABD’de siyasal hukuk yapim siirecinin hu-
kuksal olarak daha fazla profesyonellesmesini beraberinde getirmisti.
ABD’de federal kurumlar, seckin fakiiltelerin hukuk profesérleriyle
doludur. Dolayisiyla, Yeni Diizen’le baglayarak fiili siyasal iktidarla
birlesen teknik hukuksal akil yiiriitme, yepyeni bir teknokrasi bigimi
tiretmigtir. [lerici siyasal tercihler bu sekilde tanimlanmak yerine,
hukukgularin teknik uzmanliginin ardina saklanmigstr; tupki bugiin
muhafazakar siyasal tercihlerin, gayrisafi yurtigi hasilanin ya da emek
piyasasinin esnekliginin arugini izleyen ekonomistlerin uzmanliginin
ardina saklanigi gibi.

Hukuksal gergekgilik, seckin Amerikan okullarinda hukukgular ile
sosyal bilimcileri bir araya getiren bigim haline gelmigtir;'? bu, SSCB’nin
¢okiisii sonrasinda, diinya ¢apinda baskin hukuksal biling formu ha-
line gelen ekonomik hukuk analizinin yolunu agan bir birlesmedir.
Hukuksal analizin “dogal bir bilim”den ziyade “toplumsal bir bilim”
oldugu yoniindeki gergeksi fikir, hukuksal analizi, sosyal bilimlerin
kraligesi olarak taninan ekonomiye tabi kilmisur. Hukuk profesyo-
nellerinin paylasug baskin hukuk goriisii, genelgeger ekonomistlerin
etkisi alunda, kurallarin tiimdengelim yoluyla olugturuldugu bir pozitif
bilimsel kavramlar toplulugu olmaktan ¢ikip, yavas yavas piyasanin
verimliligi yolunda bir tiir sosyal miithendislige, amag yolunda bir
araca doniigmiistii. Bu bakig agisi itibariyle, siyasal siireg hukuku nasil
isteniyorsa 6yle iiretir ve birbirine rakip ¢ikar gruplarinin miicadelesini
yansiur. Bir yasakabul edildiginde, onu hukuksal sistemin gereklerine
ancak ve ancak hukukgular uyarlar ve onu piyasa dostu bir toplum
yaratma baglaminda yorumlar. Bu siireg, hukuk ilkelerini ve kural-
lariny, sistem iginde verimsizlik gosteren degisken siyasal tercihlerden
ve arzulardan profesyonel olarak ayirir.”® Bu bakis agisinda, hukuku
anlamlandiracak cemaate de yer yoktur, 6nemli yerel farkliliklara da.
Dolayisiyla, baskin hukuk kurami goriisii, girigsimci faaliyetlerin eckili
bir bi¢imde diizenlenmesinin bir 6n kosulu olarak, hukukun bilimsel
ongoriilebilirligi mitini yeniden canlandirir. Oyle ki, ekonomiye ayni
temel piyasa kanunlari hitkkmettiginden, yaurimcilar Mumbai’de de,

New York’ta da, Brazzaville’de de birbirine denk, piyasa dostu hukuk
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sistemnleriyle kargilagmalidir. Bu baskin kavrayis, hukuku (yerel) kiiltir
olmaktan gikarip, (kiiresel) teknolojiye dniigtiirmekeedir.






YEDINCI BOLUM
Mekanikgi Tuzak

Bilim cephesinde artuk makine yerine ag metaforu benimsense de,
modernitenin mekanikgi diinya goériisii avukatlar, siyasal liderler
ve yoneticiler arasinda hila gegerliligini korumakta. Ancak gegtigimiz
yirmi y1l iginde, drnegin orgiitlenme kuramcilari, sistem diigiincesini
insan kurumlarinin idaresinde uygulamaya baglamigtr. Mekanikgi
orgiitlenme goriisii, bir teknolojiye déniigmiis olan, artk cemaatin ira-
desini yansitmayan hukukun yaratug sinirlamalar gergevesinde hareket
eden yoneticiler arasinda da yaygindir. Bu goriig bir tiir mekanikgi tuzak
yaraur, bu tuzaga yakalanan insan amiller, eylemleri cemaatler ya da
dogal miigterek varliklar agisindan yikict olsa bile, girket ya da hitkiimet
biirokrasisi gibi hukuki kurumlarin eylemlerini aruk kontrol edemez.

Dar Gortislii Tegvik Planlari

Dar gorisli bir bakig agisiyla asgari diizeydeki kir marjini koruma
gabasi, hukuksal tageronluk tekniginde basarinin anahtari olmustur.
Egemen hukuksal gériis, tiretimin ileri sanayi ilkelerinden alinip, is-
gilerin ve doganin akla hayale sigmayacak bir somiiriiye maruz kaldig;
iilkelere devredilmesini bir zorunluluk haline getirmistir. Ornegin
Nisan 2013’te Bangladeg’te Rana Plaza'nin ¢okmesi, isten ¢ikarilmakla
tehdit edilen, Gap’ten tutun Benetton’a varincaya dek en iinli Bauli
markalara karg1 sozlesmelerden dogan yiikiimliiliklerini yerine getirmek
i¢in fabrikalarda ¢alismaya zorlanan 1100 yoksul ig¢inin 6lmesine neden
olmugtur.! Tageronluk sisteminin hukuki yapist sayesinde, resmi olarak
farklt sirketlerin ige aldig1 emekgilerin sémiiriistinden biyiik kérlar elde
eden sirketler, bu gibi trajedilerde sorumluluk iistlenmekten korunur.
Bu sirketlerin CEO’lari, diizenli olarak bu tiir hukuki tekniklere bag-
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vurur. CEO’lar ve y6netim kurullari, kararlarinin sarsici etki yaratacag:
yerlerden cografi olarak ¢ok uzaktadir ve sirketlerin sahip oldugu imti-
yazlar, bu tiir kararlari neredeyse zorunlu kilar. En insancil CEO ya da
hukuk danigman bile, hukuki olarak ¢arpitilmig geri bildirimler ya da
hissedarlara kargi yerine getirilmesi gereken hukuksal yiikiimliiliikler
nedeniyle, kendisini, ekolojik vesosyal olarak yikict olsa da az zamanda
cok gelir vaat eden girigim firsatlarini kovalamak zorunda hissedebilir.

Bu tiir karar olugturma yapulari, sosyal ve ekolojik bakis agisina gore
ciddi bigimde dar goriisliidiir. Ornegin daha bu yiizyilin baslarinda,
Pfizer sirketi vergi indiriminden yararlanmak ve yeni merkez binasinin
ingasi icin ucuz arazi bulmak amaciyla, Connecticut’ta yoksul bir kent
olan New London’un yerel makamlariyla buraya taginma konusunu
goriismeye bagladi. Anlagma, egemen giiciin, kamu yarari amaciyla 6zel
kigilere ait miilkleri kamulagtirma ve kullanma hakkini kullanmasindan
otiird, ilag devinin yararina ama bolge sakinlerinin zararina muazzam
bir degisiklige gidilmesini 6ngoriiyordu. Mesele Yargitay’a kadar gitti.
2005 tarihinde, sehrin sakinlerinden Susette Kelo ile New London
sehrini karg1 kargiya getiren durugma, Pfizer'in 6nerdigi yeni ig ve vergi
vaadinin kamu yararini tesis etmeye yeterli oldugu karariyla sonuglandi.
Ne var ki, bu son derece tartigmali karardan sadece birkag yil sonra,
Pfizer yeni merkez binasini kapatmaya karar verdi ve 1400 isciyi isten
¢ikardi. Ardinda bog binalar ve toplumsal bir enkaz birakarak sehirden
ayrildi. Kirk eyalet, Yargitay’in girisimci dostu tutumunun etkisini
sturlamak tizere, “Kelo kargiti” seklinde adlandirilan yasalar gikardi.

Hissedarlarin ¢ikarlarini pervasizca gozeterek, hukuksal agidan
makine gibi azimle ¢alisarak toplumsal maliyetleri digsallagtiran gir-
ketlerin diinya ¢apinda birgok drnegi mevcuttur. Sirketlerin bu bigim-
de davranmasi, hukuksal oldugu kadar kiiltiirel bir sorundur. Sirket
tiiziiklerinin, sirket yonetimlerini, eylemlerinin gergek maliyetlerini
sistemci diigiinceyi kullanarak degerlendirmeye zorlayacak sekilde
degistirilmesi, bir hukuk ekolojisi gergeklestirmek icin gereken 6nemli
adimlardan biridir.?

Ayni sekilde, hukuka dayali kurumsal sinirlamalar ve tegvikler,
kisa siireli se¢im dongiileri i¢inde ig goren siyasetgilerin davraniglarini
da belirler. Bir siyasetgi gergekten ekolojik ve sistemci bir bakis agisina
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sahip olsa bile, buna mukabil, uygulayacag bir politikanin sonuglar,
ancak orta ya da uzun vadede goriiniirlitk kazanabilir. Ne var ki, seg-
menleri (ve 6zellikle de bagigcilari), fazladan maliyetlerin teknolojileri
giincelleme isi gibi gevresel ve sosyal ihtiyaglara harcandigini gormeyi
bekler. Siyasetgilerin gevre hareketlerine kargi isteksiz tavrini, kisa segim
dongiileri ile uzun vadede alinan sonuglar arasindaki bu uyumsuzluk
agiklayabilir. Ornegin siyasetgilerin petrol sanayisine kargt durup segim-
leri kaybetme korkusu, ¢evre hareketinin boru hatlarina karg her miica-
dclede neden yalniz birakildigini ya da Bau Virginia’da meclis tiyelerinin
komiir sanayisine neden kargt koyamadiginiagiklar. Demokrat Jim Jontz
(1951-2007) ve Cumhuriyetgi Wayne Gilchrest gibi taninmig ABD’li
siyasetgilerin kariyerleri, ¢evre konusunda benimsedikleri durustan
otliri, sirketlerin paralarini rakip adaylara akitmasiyla son bulmugtur.
Hukukgular, ekonomistler ve siyaset bilimciler arasinda popiiler olan ve
“rasyonel se¢im kurami” olarak bilinen bir diisiince ekolij, siyasetgilerin,
yeniden segilme sanslarini artirma gabasina girmemesinin “manuksiz”
oldugunu kuramlagtirmigur. Ekonomist James Buchanan, bu kuram
iizerindeki galigmalart nedeniyle Nobel Odiilii'ne bile layik goriilmiig-
tiir.* Dolayisiyla, bugiin baskin olan akademik akla gore, gevreyi ya
da giigsiizlerin haklarini savunan tutarli bir siyaset¢i, mantiksiz olarak
algilanmakta. Dolayisiyla, temsilci siyasetin gevreye yararli olabilmesi
i¢in, se¢im kampanyalarinin finansmanyla ilgili kanunlarin uzun vadeli
ekolojik akil yiirtitmeye uyumlu hale getirilmesi gerekiyor.

Adam Smith ve bagkalarindan miras alinmig sinirsiz ekonomik
bilyiime kavrami, ekonomistler ve siyasetgiler arasinda daha da yay-
gindir. Modern sirketler bu inanct kurumsal olarak somutlagurmigur.
Sirketlerin sinirsiz biiyiimesi dogal bir kosul degil, bilakis sirketlerin
i¢ tiiziikleriyle kutsanan siyasal bir tercihtir. Sonugta, birgok bagarili
sirketin sonu gelmez bir ekonomik biiyiime gdstermesi, hiikiimetler-
den girket miilkiyetine egemenlik aktarimini ve bunun sonucunda
kamuya ait her tiir varligin 6zellestirilmesini beraberinde getirmistir.
Birtakim sirketler artik o kadar biiyiik ve giigliidiir ki, kanun ve poli-
tikalara, siyasetgilerden ¢ok bizzat onlar karar vermektedir. Kanunlar
i¢in lobi faaliyetleri yiiriiterek ya da hukukgulara ve davalara muazzam
miktarlarda para harcayarak faaliyet gosterecekleri hukuksal ortami
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kendileri belirleyebilmektedirler. Ornegin ABD’nin 1980'de ilag en-
diistrisinin baskist altinda kabul ettigi ve sonrasinda diinya gapinda
uygulanan Bayh-Dole Yasasi, iiniversitelerin, kamusal olarak finanse
cdilen araguirmalarin sonuglarint bagisei sirketlerle paylagsmasina izin
verir. Dolaystyla, bu miigterek entelektiiel miilkiyetin toplumsal fayda-
lar1, 6zellegtirilerek kar amagli varliklara déniistiiriilmiis olur.* Benzer
sekilde, sirketlerin baskisi altinda, Avrupa hukuku da son dénemde
gidanin diretim yerinin agtklanmamasint miimkiin kilacak sekilde
sirketler yararina degistirilmisg, ekolojik olarak bilingli tiiketiciler bile
yerel iiriin satin alma becerisinden yoksun birakilmisur. (Isin ilginci,
triiniin geldigi yer hakkinda bilgilendirme yiikiimliligiinin kaldiril-
mis oldugu, gidanin alerjen olma olasiligiyla ilgili bir dolu ayrintinin
altundaki mevzuatn igine gizlenmistir!)?

Genel olarak bakildiginda, miigterek varliklara kurulan mekanikgi
tuzagin sonuglan vahimdir. Kirlilik, ormanlarin yok olmasi ya da
dizginsiz kalkinma gibi daha belirgin ve dogrudan gevresel meselele-
rin yaninda, kamusal tesislerin, hapishanelerin, okullarin, akademik
béliimlerin, devlet radyolarinin, televizyon istasyonlarinin ve baska
bir¢ok altyapinin siirekli 6zellestirildigine de tanik oluyoruz. Sirketler
eskiden kamuya ait olan bu varliklarin birgogunu bugiin, tiimiiyle kay-
nak sémiiriisiine odakli, kisa vadeli bir bakig agisiyla idare etmektedir.

Maalesef kamuoyu bu sorundan yeterince haberdar degildir, 6zel-
likle de, giderek sirketlesen medyanin diiriistliigii sorgulanabilir oldugu
iin. Ayni sekilde salt sirket ¢ikarlart gozetildiginden, sirketlerin parasi,
bilimsel aragtirmalarin nesnelligini bile tehlikeye atar.® Bagislar ve
diger finansal tegvikler, siyasetciler gibi tiniversiteleri de ele gegirebilir.
Bilim insanlarinin kisisel olarak diiriistliikten uzak olmasi, bu siireg
icin pek oyle belirleyici degildir, bilim camiasinda, akademik segim
ya da dergilere kabul gibi, sirketlerin katkilarini ¢ekebilme ihtiyaciyla
kurumlar biinyesinde ¢arpitillmig bir bigimde yiiriitiilen siireglerle de
ortaya ¢ikabilir.

Cikarlar islerin boyle bir hal almasinin yolunu agmistir.” Ustelik, sis-
temci diisiincenin olmamasi, karar verenleri tercihlerinin sonuglarindan
sorumlu tutmay: zorlagurir. Cogu insan ya kisa vadeli ve dar goriislii
karar siirecinin uzun vadeli feci sonuglarini anlamaz ya da anlasa bile
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bireysel olarak etkili olma yollari, 6rnegin se¢im sandiklari, yararsiz
oldugundan kendilerini tiimiiyle aresiz hisseder.

Kartezyen mekanikgi bakis agis1, bugiin katiksiz bir niceliksel yak-
lagtm1 benimsemis ve insan yagamini, yarari azami diizeye ¢tkaran
bireylerin ya da sirketlerin sarf ettigi soyut emek birimlerine indirgeyen
bir bigim almigtur. Mevcurt digiinsel durumun korunmasina katkida
bulunan ekonomistler, diizenin bir pargast haline gelmigtir. Dolayisiyla,
sirketleri somiiriicii ve kisa vadeli davraniglara tegvik eden ozel sektére
yonelik tegvik ve hukuksal yapilar, bugiin mekanikgi tuzak diye an-
digimiz, dogal kaynaklarin gikarilip kullanilmasina dayali ekonomik
diizenin kurumsal, hukuksal ve diisiinsel yapisini belirler.?

Kiresel Kapitalizm

20. yiizyihn son on yilinda, yeni teknolojiler, yeni sosyal yapilar, yeni
bir ekonomi ve yeni bir kiiltiiriin gekillendirdigi yeni bir diilnyanin
dogmakra oldugu genel olarak kabul gormiigtiir. “Kiiresellesme”, mil-
yonlarca insanin hissettigi olaganiistii degisimi ve karsi konulamaz
gibi goriinen hizi 6zetlemek igin kullanilan terim haline geldi. Birkag
yll iginde kiiresellesmenin pek ¢ok yiiziine agina hale geldik.’ Kiiresel
iletisim ve internet sunucusu aglan sayesinde diinyanin dért bir yanin-
dan haber aliyoruz, diinyanin dért bir yanina dagilmig dostlarimiz ve
sevdiklerimizle, farkl sosyal aglar sayesinde her giin haberlesiyoruz.

Ne var ki, bu giizel niteliklerin yaninda, 1990’larda yeni bir kiiresel
kapitalizm bigimi de dogmugtur ve bu kiiresellesme bigiminin esenli-
gimiz tizerindeki etkisi daha da sorunludur. Bu yeni kiiresellesme ile
Sanayi Devrimi sirasinda olugan, Karl Marx'in elestirdigi kapitalizm ara-
sinda derin farklar vardir. Yeni kiiresellesme, John Maynard Keynes'in
(1883-1946) kuramlarina dayali kapitalizmden de ¢ok farklidir. Keynesgi
kapitalizm, sermaye ile emek arasinda toplumsal bir s6zlesme ¢agrisinda
bulunuyor, II. Diinya Savagi sonrasinda, elli-alemig yil boyunca ege-
men ekonomik model olan ulusal ekonomilerin girisimci dongiilerinin
merkezden ayarlanmasini 6ngorityordu.

Giiniimiizde kapitalizmin baglica niteligi kiiresel olmasi, diinyanin
higbir yerinde gergekten daha etkili ve daha 6rgiitlii bagka bir alterna-
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tifinin bulunmamasidir. Ulkelerindeki yarg: yetkilerinin sinirlariyla
sinirlanmig devletler, kaynak ve deger ¢ikarip sémiiren sirketlerin kii-
resel dolagimina sinir koyacak kadar giigli degildir.' Komiinist Cin’in
2001'de Diinya Ticaret Orgiitii'ne kabul edilmesiyle birlikte, diinyanin
tamami, temelde ayni ekonomik kurallar ve kurumlarca yénetilir hale
geldi. Maalesef bu kurumlarin hepsi de, hem sirketlere bagl 6zel karar
olusturma siiregleri hem hitkiimetlere bagli kamusal, kisa vadeli karar
olusturma siiregleri itibariyle, siirdiirilebilirlikten aymi 6l¢iide uzak ve
dogal kaynaklarin somiiriilmesine ayni 6l¢tide bagimlidir.

Kiiresel kapitalizmin merkezinde bir finansal akis ag vardir, agin
kendi kaynak sémiirme yapisinin bir sonucu olarak, hukuk onun etik
bir gergeve disinda gelismesini miimkiin kilmigur. Bu yeni ekonomide
sermaye gergek zamanda galigir. Sirketlerin miitemadiyen biiyiimesini
desteklemeye yonelik olan “serbest ticaret kurallar1”, sermayenin kiiresel
finansal aglardaki siirekli akigint kolaylagtirir. Sirketler asir1 enerji ve
kaynak kullanan, auk ve kirlilik iireten, yeryiiziiniin dogal kaynakla-
rini titketen ve nihayetinde insanlari birbirinden ayiran bir kullan-at
ekonomisini ve agini titketimi tegvik ederek, pervasizca biiylimeye ¢a-
ligir. S6z gelimi daha biiyiik televizyonlarin ve evde eglenmeye yonelik
bagka aygitlarin sauglari, insanlari evde kalmaya tegvik ederken, cemaat
olugturmaya yonelik bagka faaliyetlerden caydirir.

Sirketlerin daha fazla 6zellesme y6niinde gosterdigi bu siirekli gaba,
piyasa titketimi ve gayrisafi yurtigi hasiladaki artig degerlendirildi-
ginde son derece etkilidir, ama yeni ekonominin insanlarin esenligi
tizerindeki etkisi ¢ok olumsuz olmugtur. Akademisyenlerin ve cemaat
liderlerinin yapug analizler, 6zel miilkiyet hukukuna dayali kapitalist,
dogal kaynak ve deger kullanma 6zgiirligiiniin birbiriyle baglantili gok
sayida sonug dogurdugunu, bu sonuglar arasinda toplumsal esitsizlik
ve toplumsal diglama, demokrasinin aksamasi, dogal ¢evrenin hizla ve
yogun bir bigimde bozulmasi, yoksulluk ve yabancilasmanin giderek
artmasi da yer ahir."

Miilkiyeti kullanilmayan kaynaklari isgal etme 6zgiirliigii olarak
goren mekanikgi bakis agisinin hukuken hala destekledigi yeni kiiresel
kapitalizm, diinyanin dért bir yanindaki yerel cemaatleri tehdit etmis,
ytkima ugracmigur. Koécii tasarlanmig bir biyo-teknolojinin izinde
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cesitliligi monokiiltiire, ekolojiyi miihendislige, yagamin kendisini
metaya ¢evirme girisiminde bulunarak yasamin kutsalligini isgal et-
migtir. Kiiresel ¢apta seckin bir grup finans spekiilatorii, girisimci ve
ileri teknoloji uzmanini, kaynak ve deger somiirme 6zgiirligiiniin
hukuken taninmasi ve korunmasi sayesinde zenginlestirmigtir. Bu in-
sanlar goriillmemis bir servet birikimine kavugmug, ama bunun sosyal
ve gevresel sonuglari feci olmustur.'? 2008'deki krizde gordiigiimiiz
lizere, diinyanin dért bir yaninda insanlarin refahi biiyiik tehlike al-
tina girmigtir. Modernitenin (kisa vadeli tegvik planlar: ve sirketlerin
sinirsizca bityiimesini destekleyen) mekanik¢i hukuksal yapisi, mevcut
durumun baglica itici giiglerinden biridir.

Zayif Hiikiimetler ve Giglii Sirketler

Ekonomik kiiresellesme sosyal ve kiiltiirel yasgamlarimizin hemen her
alanini etkilediginden, hukuku hatiri sayilir derecede etkilemis olmasi
sagiruct degildir. Bugiin uluslararasi hukuk devletlerle sinichi degildir.
Tabloya bagka birgok konu dahil olmugtur, uluslararasi hukuksal dii-
zenin temel yapitagini devletler olarak goren baskin bakig agisi, aruk
gercekligi yansitmamakeadir. Yeni oyuncularin bazilari devlet topluluk-
laridir. Bu devlet topluluklarinin bazilari, tam bir kiiresel erime sahiptir
(Birlesmis Milletler ya da Diinya Ticaret Orgiitii gibi), bazilarinin
erimiyse bolgeleriyle sinididir (6rnegin Avrupa Birligi, Kuzey A merika
Serbest Ticaret Anlagmasi ya da Giiney Ortak Pazan).

Uluslararast hukuk, disiplini temelden yeniden diisiinmeksizin, bu
tiir kurumlan tiizel kigilikler olarak tanimistir.® Uluslararasi hukuk,
Hugo Grotius tarafindan kuruldugu giinden beri kartezyen yapitag-
larinin (mekanistik, politikadan arinmig bir hukuk gériisii iginde
birbiriyle rekabet halindeki tiizel kisilikler) tizerinde yiikselmis, ce-
maatler arasindaki ve igindeki fiili iktidar oranlarinin hukuku siya-
setten ayirmayi imkansiz kildigs gergek bir kiiresel iligkiler ag1 olarak
goriilmemistir. Genelde hiikiimetlerden daha giiglii olan 6zel sirketler,
diinyanin her kogesinde hareket etmekte serbesttir, uluslararasi insan
haklari ihlallerinden sorumlu tutulmazlar. Oysa hiikiimet ve hitkiimet
yetkililerine, hukuken sinirlamalar getirilmistir. Sirketler, uluslararas
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hukuk alaninda igerigi belirleme yetisine sahip en giiclii aktér olsalar da,
hukuk sisteminin ekolojik bir bakig agisindan yoksun olmas, yapukla-
rini goriinmez kular, onlart sorumlulukean korur; upki Birlesik Dogu
Hindistan Kumpanyast'nin, Grotius tarafindan zekice savunulmasinda
oldugu gibi. Devletlerin ve 6zellikle de sivil toplum kuruluglarinin
davransslariny, sirketlerin parasi belirler. Ornegin sirketler, Afrika’da
genetigi degistirilmis organizmalarin yaygun bir sekilde kullanilmasin
ya da kolektif toprak miilkiyeti veya cokeslilik gibi cemaat olusturan
kadim geleneklerin yok edilmesini finanse etmigtir.

Ozellegtirmenin ve bireyciligin yayilmasi, miisterek varliklara ve
cemaate saygist olmayan hukuksal bir yapinin, 6zel miilkiyet ile devlet
egemenliginin kusatma hamlesinin bir sonucudur. Miisterek varlikla-
rn sermayeye doniistiiriildiigii ti¢ yiizyil iginde hiikiimetler ve kamu
cikarlari zayif diismiis, giiglii sirket aktorlerinin hakimiyeti miimkiin
kilinmigur. Bunun ardindan, devletlerin sinirlari biiyiik ve ani sermaye
hareketleri kargisinda gegirgen bir hal almig, bu da ¢arpic: toplum-
sal sonuglar dogurmugtur; érnegin, Macar isadami George Soros’un
1992’de farkli Avrupa para birimlerini tek bagina baltaladigi zaman
ya da 1997’de “Asya Kaplanlari’nin krize girmesine neden olan biiyiik
spekiilasyon dalgas: gibi."

Kugatmanin iki kolu arasindaki kiiresel gii¢ oraninin ¢ok iyi bilinen
sonuglarindan biri, “déner kapi fenomeni”dir. Buna gére, liderler 6zel
sektor ve kamu sektorii arasinda hareket edip durur, agik ¢ikar ¢aug-
malar1 yaraur. ABD’de bu garpikligin ikonlarindan biri, eski Bagkan
Yardimcist Dick Cheney’dir. Cheney’'nin ordu-sanayi kompleksiyle
iligkileri, [rak Savagi’'nda belirleyici bir rol oynamigtir.

Benzer sekilde, George W. Bush’un ekonomi ekibinden bazi isimler
de Goldman Sachs ile kamu gérevi arasinda gidip gelmis, daha sonra
Obama yonetimine katilmigtir. Avrupa’da da, bazi bagbakanlar ve eko-
nomi bakanlari, Goldman Sachs’ta ya da bagka yatirim bankalarinda
gorev yapmuistir.

Bau’nin hukuk gelenegi, 6zel ekonomik amilleri, hitkiimetin giigli,
miilk sahiplerinin zayif oldugu dénemlerde hiikiimete kargi koruyacak
sekilde gelismistir. Ama bugiin, 6zel amillere kargi kamu yerine, kamuya
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karg1 6zeli koruyarak, biiyiik bir kurucu dengesizlik yaratmakeadir.
Ozellestirme diinya gapinda alip basini giderken, kamulagtirmanin bir
secenek olmaktan ¢itkmasinin baglica nedeni bu gelismedir. Misterek
varliklar degil, sadece 6zel miilk hukuksal olarak korunur, hitkiimetin
miisterek varliklara el koymasi, mahkeme kararlarina tabi degildir ve
tiimiiyle ayrimcidur.”

Bugiin milyonlarca insanin hayatini, muhtemelen hitkiimetlerin
kararlarindan ¢ok, 6zel sirketlerin kararlari etkilemekee fakat demokratik
acidan sadece hitkiimetler megrulagtirilabilir, sirketlerse, ancak ekono-
mik verimlilik agisindan tarugilir. Dolayisiyla, CEO’lar ¢aliganlarinin
bir yilda kazandigin: birkag saatlik ¢alismayla kazanabilir ve “6zel”
sirketler igin galistyor olsalar bile, bu uyumsuzluk toplumsal olarak
kabul edilemez giinkii bu esitsizlik cemaatin ilk diigmanidir. Ozel
sorumlulugu kamunun sosyal sorumlulugundan ayiran baskin tutum,
degistirmemiz gereken hukuk anlayiginin bir iiriiniidiir. Iktidarin tek
bir elde toplanmasini dngoren herhangi bir model, misterek varliklarin
ve ekolojik olarak siirdiiriilebilir bir hukuki diizenin diiymanidir. Bu
nedenle, miigterek varliklari iyilegtirmeye odakli bir hukuk sisteminin,
kaynaklarin somiiriisiine dayali miilkiyet sistemimizden 6tiirii fazlastyla
birikim yaparak bagkalarina ¢ok az birakanlar1 da ele almasi gerekir.

Ne var ki kiiresel, ¢calkantli finansal akig aglarina dolanmusg hiiki-
metler, ulusal ekonomi politikalarint kontrol etme becerilerini giderek
yitiriyor. Geleneksel refah devletlerinden beklendigi iizere, ticretsiz saghk
hizmeti ve egitim, igsizlik maag: gibi vaatlerde bulunamuyorlar. Yakin
zamanda kiiresellegmis bir sug ekonomisine, uyusturucu kagak¢iligindan
silah ticaretine, kimlik hirsizligina, milyarlarca dolarin aklanmasina
varincaya dek genis ¢apli suglarabulagmig giiglii bir 6rgiitleragina kargi
kaybetmeye mahkdm olduklari bir savag veriyorlar. Bunun sonucunda,
hitkiimetlerin yetkesi ve megruiyeti, daha sorgulanabilir bir hal almig
durumda.’

Bunlarin yani sira, devlet, demokratik siireglerin yozlagmasi nede-
niyle igeriden de ¢oziilmekte. Ozellikle ABD’de, siyasi aktorler segim
kampanyalarinin finansmaninda sirtlarini giderek sirketlere ve bagka
lobi gruplarina dayamaketa, finansman kargiliginda onlarin 6zel gikarla-
rini destekleyen politikalara agirlik vermektedir. Yasal diizenlemelerin,
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bu sekilde bir aga dolanmis oldugu kapsaml: olarak belgelenmistir.
Bu durum, sigorta sirketlerinin ¢ikarlarini gozeten ceza reformlari ya
da musir iireten tarim sirketlerine haksiz siibvansiyonlar verilmesi gibi
onemli kararlari da agiklamaktadir. Ama sirketlerin, ABD Yargitays
diizeyinde akitugt paranin etkisi pek bilinmez. Gegtigimiz on yil iginde,
ABD’nin bu en 6nemli mahkemesi, Hollywood'un fikri miilkiyet hak-
larinin siiresinin uzatilmast yoniindeki ¢ikarlarint korumus, biiyiik ilag
sitketlerinin tesis inga ederken yerel vergi indirimlerinden yararlanmasini
saglamig, petrol sanayisini ¢evreye verdigi zararin sonuglarindan koru-
mus, finansal ¢ikarlari 2008 krizinin sorumlulugundan azade kilmugur."”
Zayif hitkiimetler ile tek elde yogunlagmis sermaye arasindaki gizli
iligkileri, kimsenin ciddi bigimde kontrol altina alamadig anlagiliyor.

Sermayenin Emekten Ayriimasi

Kiiresel kapitalizmin yapisinin toplumsal ve kiiltiirel etkileriyle ilgili
olarak da, elimizde zengin, ayrintili analizler bulunmaktadir. Aslina
bakilirsa, yeni kiiresel ekonomi, sermaye ile emek arasindaki iliskileri de-
rinden dénigtirmigtiir.”® Kiiresel kapitalizmde elektronik aglarin sanal
gergekligine gizlenen para, tiretim ve hizmetlerden neredeyse tamamen
bagimsiz hale gelmistir. Sermaye 6zil itibariyle kiiresel, emekse kural
olarak yereldir. Dolayisiyla, para ve insanlar giderek farkli mekén ve
zamanlarda var olur: Sermaye akiglarinin sanal uzaminda ve insanlarin
istihdam edildigi gergek yerel ve bolgesel mekénlarda; elektronik ileti-
simin gergeklestigi anlarda ve giindelik yagamin biyolojik zamaninda.
Ekonomik iktidar, dogal kaynaklari sémiiren, ¢ogu isin kaderini ka-
rarlagtiran sirketlerin kiiresel finans aglarinin elindedir; emekse gergek
diinyada yerel olarak sinirlanmug, pargal ve giigsiiz bir hale gelmigtir.

Bunun sonucunda, kiiresel ok uzagimizda kalir, sadece olas 6rgiit-
lii direnis alani yereldir. Giderek daha fazla sirket, yeniden yapilanip
tedarikg¢i ve tageron aglarina bagl (ana sirketle aralarindaki hiyerarsik
iligki nedeniyle somiiriilen) daha kiigiik birimlerden olusan merkezsiz
aglara dénusirken, isgiler de giderek bireysel sozlesmelerle istihdam
edilmektedir. Dolayisiyla, emek kolektif kimligini ve pazarlik giiciinii
yitirmektedir. Bugiin birgok igci, sendikali olsun olmasin, isinin baska
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bir bolgeye hatta yurtdigina transfer edilecegi korkusuyla, daha yiiksek
ticret ya da daha iyi galisma kosullar igin miicadele etmiyor. Aslina
bakilirsa, bu yeni ekonomide, geleneksel igci sinifi topluluklari neredeyse
tamamen kaybolmus durumda. Michael Moore’un 1989 tarihli meshur
belgeseli Roger ve Ber'de betimledigi Gizere, Detroit ya da Flint'te ser-
pilen topluluklarin yok olmasi, emek ile sermaye arasindaki Keynesgi
uzlagmay1 ge¢misin tath bir haurast haline getiren istatistiksel verilerin
yansitugt bir egilimin trajik 6rnekleridir.

Bireysellesme ve giigsiizlesmeyi ortaya koyan bu kasvetli tablo bir
doga kanununun sonucu degildir. Bilakis, bol miktardaki miigterekleri
o devirde ¢ok az olan sermayeye doniistiirme ihtiyaci s6z konusuyken
uygulamaya konan, kaynak ¢ikarp kullanmaya yonelik hukuksal dii-
zenlemenin sonucudur. Bu hukuksal diizenleme miilkiyet hukukunun
ozel bir bigimde kavranmasina dayanir, bu kavrayisin temelinde de,
kaynaklarin gtkarilmasi ve emegin somiiriilmesi 6zgiirliigiiniin varsa-
ytlmasi yatmaktadr.

Ozel Miilkiyet ve Dislama

Mekanikgi bakig agisinin bir alternatifinin bulunmadigi, 2008 finan-
sal krizi sonrasinda agiklik kazanmugur. Fiilen kabul edilen yegane
teklif olan Sorunlu Varliklari Kurtarma Programi, kamu parasinin
“batamayacak kadar biiyiik” addedilen sirketlere devasa miktarlarda
aktarilmasindan ibaretti. Bu programi ABD ekonomisinde baz1 “iyi-
lesme” isaretleri nedeniyle bagarili goren okurlar, tam da bu kitabin,
her zamanki gidisata d6niig ve ekonomik bilyiimenin miimkiin ya da
istenebilir oldugu yoniindeki titopyact fikirden uyandirmaya ¢alistigt
okurlardir. Keynesgi yasal diizenlemeler ve hitkiimet miidahalelerinin
ruhuyla getirilmig baz1 genis kapsaml éneriler (mali yardimlarla iflas-
tan kurtarma sonrasinda gergek bir hitkiimet denetimi, 6zel gikarlarin
kamulagtrilmasi, kamusal harcamalarin finanse edilmesi igin vergilerin
arurilmast), daha bu yénde bir girisimde bulunmaya kalmadan yenilgiye
ugraulmisur. Hikimetlerin sirketlere dis gegirecek hali yoktur. Ancak
havlayabilirler. 1970’lerin sonunda ve 1980’lerin baginda, Margaret
Thatcher ve Ronald Reagan, “cok fazla devlet”in basarisizhga ugra-
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masina kargilik daha fazla serbest piyasa 6nerisini savunmustur. 2008
krizi sonrasindaysa, iyi niyetli baz1 kimseler, ok fazla serbest piyasanin
basarisizliga ugramasinin daha fazla devlet miidahalesiyle ¢oziilebile-
cegi kanisindalar. Piyasa ile devlet arasinda toplamin sifir oldugu bu
oyun ¢oziimiin degil, sorunun bir par¢ast oldugundan, kamusal ve 6zel
¢ikarlarin, CEO’larin tazminat planlarint korumak igin, hitkiimete
ve kiiresel diizeydeki olasi yasal diizenlemelere kars: birlikte galigmas:
sagirtct degildir.

Felaket getiren kiiresel ekonomik ¢okiige, sisteme ickin bir aggoz-
lidliik, yetersizlik ve zayif lik bilegsimiyle birlikte Wall Street bankacilari
neden olmugtur.”” Bagkan Obama, goreve yeni geldigi tarihlerde bir
bankaya devasa boyutlarda bir yardimda bulunulmasini onaylatmaya
cahigirken, hitkiimeti bu ise ancak CEO’larin tazminat paketlerinde
sorumluluklari nedeniyle kesintiler yapilmasi kosuluyla dahil edecegini
ileri sirmiigtii. Ama Obama, bu agiklamay: yapmasinin iistiinden daha
yirmi dort saat gegmeden, ekonomi ekibinde temsil edilen sirket giigleri
(Bagkan Bush déneminde gérev yapmig bankacilar) tarafindan geri adim
atmaya zorlandi. Obama higbir mahcubiyet belirtisi gostermeksizin,
hukukun istiin oldugu bir toplumda énceden yapilmig s6zlesmelerin
dokunulmaz oldugunu belirtti. Bagka bir deyisle Bagkan, piyasanin
“dogal kanunlar”ina boyun egmek zorunda kald1.?°

Gelgelelim bugiin, topluluklarin dogal ve kiiltiirel miisterek varlik-
lart iin béyle bir koruma s6z konusu degildir; bunlar adil bir tazminat
odenmeksizin ya da gerekli hukuksal siireg isletilmeksizin 6zellegtiri-
lebilir, disariya verilebilir veya hor kullanilabilir. 2011'deki “Isgal Et”
hareketinin isaret ettigi izere, maalesef %!’in ¢ikarlarini koruyan bir
piyasa kapitalizminin gergek bir alternatifi, o %l’in parastyla secilmis
bir hitkiimette bulunamaz. Kamu ¢ikarlariyla ilgili olarak, kamu ¢ikart
ile hitkiimet arasinda ideolojik bir kafa karigikligina degil, migterek
varliklarin her bakimdan hukuki bir koruma altina alinmasina dayal:
sistemci bir bakig agisi geligtirmemiz gerekiyor.

{keidar ve diglamanin tek elde toplanmasina dayal bugiinkii hukuk-
sal yapt, krize alternatifbir ¢6ziim sunmamaktadir. Bu tiir bir diglama,
kiiresel kapitalizmin bir bagka yapisal 6zelligidir, ag yapisinin, tasarimu
itibariyle etik bir ¢ergeveden yoksun olmasinin dogrudan bir sonucudur.
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Sermaye ve enformasyon akiglari, diinyanin dért bir yaninda bireysel
miilkiyet hakk: aglari arasinda bag kurdukga, gevre bélgelerdeki tiim
niifus ve bélgeler 6znellikten yoksun kilinmakra, salt finansal kazang
hedeflerine indirgenmektedir. Bunun bir sonucu olarak, toplumlarin
bazi kesimleri, kentlerin bazi kisimlari, bélgeler hatta koca koca iilkeler
yagma nesnesi olarak, ekonomik agtdan magdur duruma disgmektedir.
Ekonominin katilimcist olarak gériilmemekee, gérisleri tartuigmanin
disinda tutulmakeadr.

Sosyal dislamanin birlegtirici ilkesi, Batt hukuk geleneginin yapitagi
olan &zel miilkiyet kurumu olmaya devam etmektedir. insanlar ile doga
arasindaki iliskinin mekanikgi bir yaklagimla ele alinmasina dayal:
miilkiyet hukuku, herhalde hila en giiglii diglama, bireysellestirme ve
rekabetgi birikim kurumudur. ABD'nin her yerinde rastlanan “Girig
Yasakur” levhasi, maliklerin miilkleri izerindeki egemenliginin sembo-
lidiir. Ozel toprak miilkiyeti, birgok kisinin dogaya erismesini, ondan
yararlanmasini engeller, birgok kisinin kendi bélgelerinde siirdiiriilebilir
yontemlerle saglikls, giivenli gida tiretme hakkini elinden alir. Hayvanlar
bile miilkiyet nesnesi olarak goriiliir, onlarin duyarl varliklar olmasi,
gida sanayii ve tiretim adina gérmezden gelinir.

Ozellestirme kamusal mekanlarin geligtirilmesi konusunda da ta-
rafsiz degildir. Olumsuz ekolojik ve toplumsal etkiler yaratan 6zel
arabalarin yayilmas: nedeniyle toplu tagima sistemleri kigtlmistiir.
Copu kisinin 6zel cep telefonu oldugundan umumi telefonlara aruk
rastlanmamaktadir. Devlet egitimi 6zel sirket akeorleriyle rekabet edebi-
lecek durumda degildir, devlet iiniversitelerinin akla hayale sigmayacak
derecede pahali oldugu, ayakkab: iireticisiymis gibi reklam ve marka
yaratma igiyle ugrastigt ABD’de bu durum gayet agikur.?? ABD’de
hastanelerin, hizmetlerine bigtigi olaganiistii fiyatlar, biyiik él¢iide, ilag
sirketlerinin fahis ilag fiyatlariyla belirlenmektedir. Bunun sonucunda,
bugiin hastane borglari nedeniyle birgok kisi iflasini ilan etmekte hatta
evsiz kalmaktadir; sosyolog Andy Ross'un kisa siire 6nce “kreditokrasi”?
dedigi seyin herhalde en ahlakdisi yénii budur. Insanlari, borglarini
6demeye 6miirlerinin yetmeyecegi bir borg boyundurugu altinda tutacak
hukuksal ve ekonomik bir mekanizma is bagindadir. Sirketlerin iflas
hukuku, 6grenci kredilerinde kisisel iflast imkansiz kilacak kadar ileri
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gitmigtir, dyle ki geng bir insanin, ancak kendisi igin canini disine takip
calisacagy (ve gelecekte daha yiiksek maag almak igin de bagkalariyla
rekabet edecegi) yoniindeki bireyselci fikrin sonucu olarak, bir kusagin
“MasterCard’in borcunu Visa'yt kullanarak” 6demesi gerekiyor. Aslina
bakulirsa, egitim migterek varliklara iyi bir 6rnektir giinki egitimli
insanlar, herkes i¢in daha iyi bir topluma katkida bulunur.

Ozel miilkiyet ile siirdiiriilebilirlikten uzak kisa vadeli kaynak ¢i-
karip kullanma pratikleri arasindaki siki yapisal baglant, mekanikgi
tuzaktan kurtulmanin zorlugunu agiklar. Hukuk bugiinkii ekonomik
kararlarin gelecek kugaklar iizerindeki etkisini ya da siirdiiriilebilir
olmayan faaliyetlerimizin genel olarak toplum igin neye mal oldugu
degerlendirme becerimizi ciddibigimde sinirlar. Daha 6nce tarusugimiz
tizere, sirket tiiziiklerinde yer alan sorumluluk mekanizmalari, yéne-
ticileri asgari diizeydeki kir marjini gergeklestirmeye ve hisse degerini
diisiirmemeye zorlar. Ayrica miilkiyet hukuku, en manuksiz ve bencil
davraniglan bile koruma altina alir. Hukuk alaninda kartezyen rasyona-
lizmin romantik elestirisi, hukuku standare bir akiler insan tipini tegvik
etmekle suglamistir, boyle bir akilcr insan varsayimi, daha bireyselci
bir egilim yaratmaktan bagka bir ige yaramaz. Hukuk sistemleri, bir
hakkin ihlal edilmesini son derece géniilsiizce kabul eder, dyle ki bir
nehrin yukarisinda yagayan miilk sahipleri, miilk kullanimlarinin top-
lumsal yarari arasinda benzerlik ve farkliliklar ne olursa olsun, nehrin
agagisinda yagayanlari temiz sudan mahrum edebilir. Ayn: sekilde,
miiteahhitler komsu binalar1 giines 15181 almaktan mahrum kuilabilir,
giines enerjisine erigim, ekolojik bakig a¢isina gore ¢ok daha 6nemli bir
ctkar olsa bile. Daha genel bir dlgekte degerlendirdigimizde, miilkiyet
ozgiirligii, sirketlerin siibvanse edilmesiyle gergeklestirilen hidrolik
kirma (fracking) gibi ¢ogu kez topluluklart kargiliginda ne kazanila-
cagt belirsiz eylemlerle tehlikeye atan uygulamalar: da igerir. Sistemli
manuk digt davransglar (6rnegin bir tank dolusu benzin elde etmek
i¢in, insanin bir yilda hayatini siirdiirmesi igin gereken miktarda su ve
toprak tiiketen yakit diretimi kiiltiirii), miilk sahibi olmanin giicii ve
sozlesme 6zgirliigiiniin serbestge kullanilmasina 6rnektir.

Kamu ¢ikarini 6zel miilkiyetin 6niine gegirme y6niinde herhangi
bir girigim, yiiksek bir bedel 6demek zorundadir zira ¢ok sayida eko-
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nomist, hukukgu ve kdge yazari, 6zel miilkiyetin kutsalligini ve miilk
sahibinin sinirsiz 6zgiirligiini korumak igin hemen harekete geger.??
Ozel miilkiyetin yasal kurallara tabi tutulmasi, Bat hukuk geleneginde
her zaman istisna olmustur, ana kural sinirsiz 6zgiirlikeir. Her seyden
de 6nemlisi, miilkiyet hukuku sirketleri korur; sirketler comertlik ve
ctik davranig becerisinden yapisal olarak yoksun, son derece giigli,
sonu gelmez kurumlardur.

Hiyerarsi ve Rekabet

Daha 6nce gérmiis oldugumuz iizere, mekanikgi tuzak, hukuk sistemini,
zayifi ve giiglisiiyle herkesi soyut olarak baglayan énceden mevcut bir
hukuk kurallart toplulugu olarak géren anlayisi tegvik eder. Bu ideoloji,
yasalara uyansiradan insanlarin, hukuku, potansiyel tehlike barindiran
bir aygit monte etmeye yonelik bir dizi talimat gibi gérmesine neden
olur. Hukuka kesinlikle uyulmalidir, yoksa bir patlama ya da bagka bir
talihsizlik olabilir. Bu ideoloji, hukuk sistemini, bir durumun somut
kosullarina yorumcunun yarauciligt dahil edilmeksizin 6ngériilebilir
ve sabit bir kural hiyerarsisi uygulayan bir makine olarak géren “me-
kanik¢i hukuk sistemi” kavrayigint da yansitir.

Gelgelelim, hukukgular, higbir hukuk sisteminin aslinda bu gekilde
caligmadigin bilir ama kendi dimenlerini korumak igin, bu fikri, ancak
aralarina kaulanlara agiklanan bir sir olarak saklar. Fransiz hukukgu
Frangois Gény (1861-1959) ve onu izleyen bagka birgok hukukgu, 19.
yuzyil sonundan beri hukukun uygulanmasina degismez bir bigimde
kendi deger yargilarint katan yorumcunun yarauci roliine dikkat gek-
mistir.2* Gény'yle ayni dénemde uzun siire gérev yapmis olan ftalyan
muhafazakir bagbakan Giovanni Giolitti (1842-1928), hukukun dost-
lara yorumlandigini ama diigmanlara uygulandigini séylerdi. Hukuk
pratiginin karmagikliklari ve zorluklari, bazt hukuk 4limlerini, yorum-
cunun 6znelliginin roliint, heniiz kuantum kuraminda dahi benzer
bir gézlem yapilmadan kabul etmek durumunda birakmugti. Gergi bu
gozlem bugiin dahi kismi bir elegtiri olarak goriilmekeedir, gelitirilip,
topyekiin bir elegtiri ya da hukukun niteligine dair genel bir paradigma
degisikligi haline gelmemigtir.” Zayif ve giigliiniin soyut kurallarla aym
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derecede bagli oldugu fikri, aksi yonde birgok kanit olmasina ragmen,
bugiin hila gegerliligini korur.

Daha gergekgi bir hukuksal bakis agisina gore, hukukta son soz,
piramidin en tepesindeki hukuk profesyonellerine, drnegin yargitaya
ait degildir. Bilakis, en alteakilere aictir giinkii genelde, karar olugturu-
cular fiili gatigmaya en yakin olanlardir, birgok vakada eylem halindeki
hukuku yakalayan (ya da yapan) yorumculardir. Bu gergekg¢i imge,
kuantum fizigindeki durumdan ¢ok da farkli degildir, bilgi kuantum
fiziginde de sadece olasiliklara dayanur, zira gozlemci neler gozleyebi-
lecegini belirler. Ayni bigimde, hukuk bilgisi, ancak olasilikgi olabilir,
cinkii uygulanmasiyla yakaladigimiz anlar diginda, hukukun herhangi
bir anda aslinda nerede oldugunu bilmeyiz. Dolayisiyla, hukuksal bir
caugmanin sonucu (mekanikgi bakis agisinin ilerisiirdiigii tizere) kesin
bir bigcimde 6ngériilebilir degildir, yorumcunun ényargilarini belirleyen
tim etkenlere hitkmedemedigimiz igin, sadece ongériilmesi olasidir.*

Zaman iginde bu gozlem, hukukun kaynaklarindaki kurami da
etkilemistir: Bu kaynaklar, anayasa, uluslararasi anlagma, tiiziik, igtihat
ve hukuki yazilar gibi, hukukgularin akil yiriitiicken kullandig farkh
otoritelerdir. Hukukun kaynaklari arasinda rekabet oldugu gériisii, 20.
yiizyilin ikinci yarisinda sosyalist alternatif ¢6ktiigii zaman neoliberal
kuramlar hukukun piyasa dostu olmas: gerektigini sdylerken, 6nceki
hiyerarsik bakig agisinin yerini alan en énemli metafor olarak yiiksel-
mistir.”” Ekonominin diger sosyal bilimlere kargi kazandig; zafer, gesitli
neo-Darwinci evrimci fikirlerle birlestiginde, hukukgularin, hukuk
sisteminin dogal olarak ekonomik verimlilik yoniinde evrildigine inan-
masina neden olmugtur. Verimlilikten uzak kurallara (piyasa akeorleri,
kendi aralarinda bir ¢6ziimii miizakere etmekte serbest olsalar nasil
davranirlard: sorusunun cevabina uygun olmayanlar) davalar yoluyla
meydan okunur ve nihayetinde bu kurallar bir kenara birakilir.

Boylelikle, hukuku, toplumsal bir 6rgiitlenmeyi daha verimli ve
tiretken kilacak bir arag olarak goren enstriimantal bakig agis, insan
eliyle yapilmig hukuku bir teknoloji olarak gorenlerin konsensiisiiyle
kiiresel bir gegerlilik kazanmisur. Adalet makinesinin, siyasal siirecin
mantiksizliklarindan ve topluluklarin yerellegsmis ihtiyaglarindan uzak-
ta, hiyerarsi yerine rekabetle islemesi gerektigini diigiinen bir hukuki
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zihniyet yaratmugur: Depolitize olmug, teknokratik bir hukuk gorisi.
Kendiliginden kurulan bir piyasa diizeninin, 6zgiir bir toplumun hu-
kuku olarak nihayetinde zafer kazanacag fikri, rekabete agik hukuk
sistemlerini yani piyasa demokrasisi, hukukun distiinliigii ve uluslararast
piyasalarda kiiresel iletisime dayanan hukuk sistemlerini ifade eden bir
metafor haline getirmigtir.

Gelgelelim bu rekabet anlayigi hiyerarsinin arzu edilebilir bir top-
lumsal diizen bigimi olarak imegruiyetini ortadan kaldirsa da, insan
eliyle yapilmig kanunlara yonelik indirgemeci, bireysel aktérlerin bir
sonug ugruna miicadele ettigi bir yaklagim1 yansitr. Buna gére, miinferit
ctkarlara daha dostane bir hukuk diizeni yaratilmis olur. Dolayisiyla
devlet ya da 6zel miilk sahibi yine hukuk diizeninin merkezinde yer
alir ama bugiin bu 6zel miilk sahibinin kiiresel erime sahip ulusasiri
bir sirket olmasi da miimkiin.

Modern devletin dogusundan bu yana, 6zel sektor bugiin ilk kez
hitkimetten daha gii¢li.”® Bunun sonucu, 6zel miilkiyet haklarinin
yapist uyarinca esitsizlik ve ekolojik felaket iireten ve tersine gevrilemez-
mis gibi goriinen bir makinedir. Mekanikgi ve soyut hukuk anlaygi,
%99’un, elindeki kaynaklardan %] yararina yoksun birakilmasina neden
olmugtur. Higbir ekolojik diizen bu derece bir esitsizligi kaldiramaz.
Daha fazla hitkiimet biirokrasisine geri ddnmek ¢6ziim degildir. Kiiresel
captaki 2008 krizi sonrasinda, hitkiimetlerin, kurtarma operasyonlari
ile rekabet agiriliklarint yeni hiyerarsiyle tedavi etme girisimlerinin
pratikte bir yarari olamaz. Mekanikgi alternatifi birakip digerine geg-
mek daha fazla yagmayla, ayni bagarisizliklarla son bulmaya yazgilidir.
Sistemin tamamina yayilan sorunlarimizi ¢6zmek igin, bizi mekanikgi
tuzakean ¢ikaran topyekin bir elegtiriye ihtiyacimiz var, ekolojik bir
hukuk anlayiginin sundugu bir elestiriye.






SEKIZINCI BOLUM

Sermayeden Musterek Varliklara

Hukukta Ekolojik Dontigtim

Mekanikgi tuzagin muazzam kudreti nedeniyle, insanhigin gidisaun-
da, termodinamigin ikinci yasasinin éngordiigii tizere diizensizlik ve
ytkim ydniinde 6niine gegilemez bir evrim kaginilmaz gériinmektedir.
[nsanlarin yapug: degismez mekanik kanunlar nedeniyle diinyay: giicii
tilkenmeye, durmaya yazgili bir makine olarak resmeden bu kasvetli
tablo, insan eliyle yapilmig kanunlarin (tipk: doga kanunlar: gibi)
bugiin yaygin anlayisa hitkmeden mekanikgi bakig agisiyla her zaman
ortiigmedigini fark etmedigimiz takdirde, giigsizlige ve timitsizlige
neden olabilir. Dolayisiyla, bu yaygin anlayisin 6tesine ge¢mek, sistemci
paradigma degisikligini siyasal olarak 6nemli kilan uzun vadeli bir
strateji gerekeirir. Bu béliimde, pesine diismemiz gereken ¢ stratejik
gayeyi tartugacagiz: Hukukun iktidar ve siddetle irtibatinin kesilmesi,
toplulugun egemen hale getirilmesi, miilkiyetin tiretken kilinmas.

Hukukun iktidar ve Siddetle Irtibatinin Kesilmesi

Hizla nihai diizensizlige dogru gidise getirilebilecek en 6nemli ¢6ziim,
hukuku topluluk aglarina geri vererek, insanlarin yapugi kanunlar ile
doga kanunlari arasinda bir uyumu yeniden inga etmektir. insanlar,
hukukun evrilen, yerel kogullart ve temel ihtiyaglari yansitan bir miig-
terek olarak niteligini anlarlarsa, hukuku dikkate alacak, 6rgiitli sirket
¢ikarlarinin eline birakilamayacak kadar 6nemli oldugunu anlayacak-
lardir.! Bizler hukukun yapicilari ve kullanicilariyiz. Hukuk kargisinda
“yalniz” olursak, kagtnilmaz olarak korkariz. Ama “birlikee”, hukuk
biziz! Bireyler ve topluluklar olarak sahip oldugumuz yegane gergek
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giiciin, topluluk iginde hukuka nasil bakacagimizi se¢mek oldugunu
anlamamuz gerekiyor. Genis kapsamli bir hedef olarak medeniyeti
kurtarma hedefi gergevesinde hukuku adil ve megru buluyor muyuz?
Ona uymaya kararl miyiz, degil miyiz? Hannah Arendt’in kétiiliigiin
stradanhgt dedigi seyden kaginmak igin kendimizi atese atmaya ne
kadar istekliyiz?? Kahraman olmamiz gerekmiyor, sadece ekolojik bir
toplum algtsi gelistirmemiz gerek. Ekonomiye dayali bireyciligi, hukuku
toplumsal aglar ve ekolojik topluluklar diizeyine yerlestirerek yenen bir
bakis agisina ihtiyacimiz var. Toplum olarak, devletin “sahip™ oldugu,
soyut ve mekanik olan ve sirket avukatlarinin profesyonellesmis kiiltii-
rityle insanlardan uzak tutulan bu hukuk sisteminin ideolojik perdesini
delmemiz gerekiyor.

Bu sekilde giiglenmeyi gergeklestirebilmek igin, topluluklarin, huku-
ku “orada”, iktidarin tek elde yogunlagmasina dayali yapay, profesyonel
olarak aktarilan bilgi yoluyla sadece kendi kogullart i¢inde yorumlanan
nesnel bir sistem olarak algilamamiza neden olan mekanikgi bakisagisi-
na meydan okumalari gerekiyor. Hukuku, biitiin toplumsal faaliyetlerin
ya yasal ya da yasadisi olduguna karar verilmesinde kullanilacak a priori
bir diizen olarak géren mevcut bakis agisi, hukuku sistemci diisiincenin
gerektirdigi iizere siirekli miizakere edilen bir kiiltiirel baglanular kurma
siireci olarak goren biitiinlitk¢ii bakis agistnin tam tersidir.

Evrimci ve romantik hukukgularin bakis agisina gore, hukuk devlet
ya da sirket aktorlerinin ihtiyaglarindan ziyade, toplumun ihtiyaglarin,
insanlarin ruhunu yansiur. Bildigimiz iizere, kiiresel kapitalizm @mit
veren bu bakig agisina el koymugtur. Bugiin insanlarin ruhunu (ister
Roma hukuku ister 6rf ve 4det hukuku olsun) eski profesyonel hukuk
kitaplarinda aramamali, onun yerine %99un iyi pratiklerinin, arzula-
rinin ve hayallerinin yaratugs toplumsal zenginlige, bunlarn sirketlerin
ve hitkiimetlerin sahiplenmesine kargt korumak icin, samimiyetle bak-
maliyiz. Ornegin kamusal olarak finanse edilen arasurmalar igin patent
¢tkarmanin gergek sosyal maliyetlerini, sadece insanlarin ubbi aragurma-
lanin yararlarindan diglanmast anlaminda degil, bilimsel arasurmalarin
gelecekeeki 6zgiirliigii agisindan da anlamak, sadece kampus eylemcilerini
degil, genel olarak topluluklar direnmeye sevk edebilir. Hukukun, kay-

naklan ¢ikarip kullanmaya dayali uzun vadeli sonuglarini tam anlamiyla
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bilen topluluk avukatlari, Bayh-Dole Yasast'nin ya da yukaridan asagiya
mekanikgi hukukun, sirketlerin giiddiimiindeki baska birgok iiriiniiniin
esash megruiyetine meydan okuyabilir. Ayni sekilde, sozlesmeli tageron-
luk agisindan, Rana Plaza trajedisi 6rneginde oldugu gibi, mekanikgi
sorumluluk yapisinin gercek ekolojik maliyetlerinin anlagilmasi, benzer
kiiresel direnigleri, kaynak ¢ikarip kullanan kiiresel markalarin boykot
edilmesi ya da yeni sorumluluk ogretilerinin gelistirilmesi gibi gesitli
yollarla tetikleyebilir. Hukuk hakkinda baskin séylemlerin ideolojik ni-
teligine iliskin bir farkindaliga sahip olmak, topluluklarin siyasal olarak
yasayabilir ¢céziimler tiretmelerini de miimkiin kilabilir.

Hukuk konusunda béylesi bir bakig agist ortak anlayigin bir pargas:
haline geldiginde, hukuku, onu yapanlardan, kullananlardan ve yorum-
layanlardan yabancilagtirarak kir edenlerin profesyonel ¢ikarlarina karg
koyacakuir. insanlari bireysellesmis soyutlamalar olarak algilamayacak,
nitelige dayali karmagik sosyal ve ekolojik iligki aglarinda, diger biitiin
canlilar gibi onlarin da islevi oldugunu diisiinecektir. Mevcut degeri
¢tkarip kullanmak yerine, ekolojik doga kanunlar: gibi, bagka toplumsal
kaynaklar yaratacak, nitelige dayali insan kanunlar ortaya ¢ikacakur.

Hukuksal ve siyasal profesyonellige dayali yaygin baskin anlays, bu
bakis agistnin aksine, bu ortak aglara ickin olan hukuk tiretme yetisini
disartya akearir. Ornegin 6zel sektoriin kamu sekeoriinden daha verimli
oldugu fikri, iki parti taraftarlarinin gekismeleri gergevesinde siyasal
gegerlilik kazanmigur. Fikri milkiyet hukuku, girisimlerin bu tiir ide-
olojik yaturimlardan yararlanmasini saglamugtir, oysa piyasa digt baska
kaynaklar treten, patenti alinmamus kiiltiirel ve dogal kaynaklar, gayri
safi yurtii hasilanin bir pargast sayilmaz. Ozellestirmenin miistereklere
dayali alternatifleri (8rnegin 6diiller, yardimlar, yazarya da yapimcilara
verilen burslar ya da ortak projelerin toplu finansmani), fikri miilkiyet
rejimlerinin alternatifleri olarak yeterince incelenmemigtir. Toplumsal
olarak yararl: bilgi iretmek amaciyla sirketlerin miilkiyetini megru kilan
ve temelde dislayici olan bu paradoksal sistem, giderek daha fazla kinansa
da,? yaygin diinya goriigiiniin hild bir par¢asidir. Bunun sonucunda,
Cin kiiltiira gibi kolektif bilginin paylagilmasina dayali kadim kiltiir-
ler, fikri milkiyeti uygulamaya géniilsiiz olduklarindan, “hukukun
tistiinligi”nden yoksun olarak nitelenir.* Daha da vahimi, bilginin
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bu sekilde sinirflanmasina direnen insanlar, %99’un kahramani olarak
goriilmek yerine korsan addedilmekte ve yasal takibata ugramaktadir.
(Misterekler ugruna miicadele ederken 27 yaginda hayauna son veren
Aaron Schwartz trajedisi asla unutulmamali.)?

Daha 6nce gérmiis oldugumuz iizere, bugiinkii yaygin diinya go-
ritgiinii, kékleri mekanikgi diigiinceye uzanan ve sermaye birikiminin
¢tkarlarina hizmet eden tarihsel profesyonel bilgi birikimi belirler. Bu
yerlesik goriisii degistirmenin kolay olmadig) ortada. Atulmas: gerekli
ilk adimlardan biri, hukuk diizenini, onu yapan ve kullanan toplu-
luklardan ayri olarak goéren, baskin profesyonellesmis bakis agisina
meydan okumakur.

Kiileiir ve yurteas katlimiyla miimkiin olabilecek yegine devrim,
yani ekolojik bir hukuk anlayigi, hukuksal diizenin “dogru” anlaular
olarak goriilen hiyerarsinin de rekabetin de iistesinden gelir. Boylesi bir
anlayis, ag metaforunu ve bir amaci paylasan agik toplum metaforunu
kullanarak, pargalar ile biitiin arasindaki (bireysel yetkiler, gorevler,
haklar, gii¢ ve hukuk arasindaki) karmagik iliskileri yakalamaya galigir.
Nihayetinde, bir paradigma degisikligine, Gaia’nin geri kazanilmasi
adina yasayan Diinya’y1 bir kez daha hukuksal bakis agisinin merkezine
yerlestiren ve hukuku faal topluluklarin eline geri veren topyekiin bir
elestiriye ihtiyacimiz var. Piyasa rekabeti ve devlet hiyerarsisinde yer
alan bireyler arasindaki mekanikgi iliski, ancak tabandan yukariya
dogruyeni, baglama 6zel, topluluga dayali, yeryiiziinde milyarlarca y1l
boyunca yasamin serpilmesini miimkiin kilmig ekoloji ilkeleri olarak
anlagilan “dogal kanunlar”in ortaya ¢ikmasiyla alt edilebilir.

Bu hamle, insan amilligini, toplumsal 6rgiitlerimize hangi kanun-
larin hitkmedecegine karar vermekle sinirlamak yerine, hem birey
hem devlet merkezli yaklagimlardan uzaklagma; hem hiyerarsiye hem
rekabete ickin siddet igeren hikimiyet ve titketim manugindan uzak-
lagmak anlamina gelir. Bir yandan da, bugiin anlagildig bigimiyle,
kamusal ve 6zel hukukun yanlig alternatifler sundugunu zira ikisinin
de dislamanin ve biiylime amaciyla iktidarin tek elde yogunlagmasi-
nin metaforlart oldugunu genel olarak kabul etmek demektir. Kendi
kanunlarini gergekten ileriye doniik, modernitenin ideolojik yiikiinden
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muaf bir siyasal diyalogla miizakere eden yeni bir hukuksal ekolojik
toplum gériisiine ihtiyacimiz var.

C)rncgin bir grup insan bir amaci paylasuginda (6rnegin, iflas
ilantnin ardindan Arjantin’de oldugu gibi terk edilmis bir fabrikanin
geri alinmasi), amaglarina miimkiin olabilecek en iyi bigcimde ulagmak
i¢in kendi kendilerine 6rgiitlenebilir. Becerilerine gore isleri béliisiir,
en iyi ¢oziimleri bulmak igin beyin firtinasi yapar, bireysel teklifleri
degerlendirir, kendi aralarinda hakkaniyetle ilgili ortak fikirler gelis-
tirirler; caugmalarin ¢6ziimi igin mekanizmalar 6rgiitleyerek, benzer
durumlardaki igci dostlartyla isbirligi kurmaya bakarlar; resmi hukukun
giiciine direnmek igin komgu topluluklarin takdirine ihtiya¢ duyarlar
ve takdirlerini almaya caligirlar. Bu tiir hukuksal orgiitlenmelerin
konseptini ne hiyerarsi ne rekabet yakalayamaz. Bu tiir topluluklar,
deger ve amacin topluluga mal olmasina dayal, igsellestirilmis, kendi
kendini yiiriirliige sokan bir hukuksal sistem araciligiyla giicii yayar
ve kapsayici olur. Iktidarin tek elde yogunlagmasina dayali mekanikgi
hukuksa, tersine, kendi kosullar1 iginde megru sayilan siddet kullanimi
disinda bagka bir tepki verme yetisine sahip degildir.

Kendilerine hitkmeden hukuka yabancilagmak yerine bu girisimlerde
yer alanlar, kendi kendilerinin hukukunu koyup uygulayan insanlardir;
bir iktidar yogunlagmasinin ya da siddet tizerinde bir tekel iddiasinin
disinda kalirlar. Yagamlarinin 6zel ve kamusal alanlari arasinda yapilan
yapay ayrimin Stesine gegerler. Bu noktada hukukun yorumlanmast,
kolektif anlamin paylagilmast agisindan profesyonel olmayan bir uy-
gulamadir. Hukuk, gii¢ ve siddete dayali olmadiginda, dil, kiiltiir ya
da sanat gibi, bir toplulugun kendisiyle ilgili kolektif olarak iletigim
kurmasinin ve karar vermesinin biryolu haline gelir. Eski, terk edilmis
bir fabrika tesisinin bir miisterek haline gelip hayata déndiiriilmesi gibi,
hukuk da iggilerin giindelik deneyimlerinde hayata déner, onlarin,
miicadelelerinin ihtiya¢larina ve kogullarina siirdiiriilebilir bir bigimde
uyum saglamasint miimkiin kilar.

Gelecegimiz igin kolektif miicadele iginde olan bir tiir olarak, buna
benzer iiretken bir hukuksal diizenler ag1 i¢inde orgiitlenemeyecegimi-
zi; neyin 6zel neyin kamusal oldugu arasinda yapilan ideolojik ayrim
disinda, sosyal iiretim ve yeniden iiretimle gelisen, agsagidan yukariya
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genis bir 6zerk siyasal, sosyal ve ekonomik topluluklar aginda bir araya
gelemeyecegimizi diigiindiirecek bir neden yoktur. Soyutlamanin 6tesine
gesip, hayatta kalmamizi ve serpilip gelismemizi miimkiin kilan yeni bir
hukuksal bakigagisina terciime edilen yeni, sistemci bir anlayisa pratik ve
siyasal anlam katamayacagimiza inanmamizi gerektirecek bir neden de.

Toplulugu Egemen Kilmak

Modernitenin egemen bakis agisi, Bilimsel Devrim'in insanlig: “ka-
ranlik ¢aglar” dan uyandirdigini, miigterekleri sermayeye doniistiirerek,
insanlarin hem kendi gelecegine hem dogaya hitkmetmesini miimkiin
kildigint sdyler. Bunun talihsiz bir sonucu, bugiin kent sakinlerinin
¢ogunlugunun dogadan kopmus, ekolojik okur yazarliktan yoksun ve
yabancilagmig bir halde olmasidir. insanlik tarihinde ilk kez, diinya
niifusunun yarsi kent ortaminda yagamaktadir” Cogu ¢ocuk, mev-
simleri bitkilerin ya da (evcil olanlar diginda) hayvanlarin gegirdigi
do6niisiime tanik olarak yagamaz, buzdolaplarinda paketlenmis halde
gordiikleri yiyeceklerin iiretimi hakkinda higbir sey bilmezler, ¢iinki
insanlarin biiyiik bir kismi kendi yiyecegini tiretmiyor. Bauli insanlar
ev iginde ¢ok vakit gegirir, her yere arabayla gider, suyun dogal olarak
musluktan akuagini sanir. Zengin iilkelerdeki kentli insanlar, California
gibi yerlerde ciddi kurakliklar yasansa bile uzun siire dugta kalma
“hakk1’ndan yararlanir. Yaz aylari boyunca havalandirmay: agik tutmak,
geceleri gokdelenlerin 1gtklarini agik birakmak hatta bir arkadaglariyla
sohbet etmek i¢in durduklarinda ya da okullarin 6niinde ¢ocuklarini
beklediklerinde benzini adeta igen ciplerinin motorunu agtk birakmak
isterler. Biri buna itiraz ederse, “Benim benzinim, sana ne oluyor!” ya
da “Igtigim suyun, tiikettigim enerjinin parasini ben 6diiyorum!” veya
“Sen kendi isine bak!” denir. Birgok kisinin farkina bile varmadig: bu
titketim aligkanliklar: trajiktir. Japonya’nin Fukugima kentinde 2011
baharinda biiyiik bir felaket yaganmasina neden olan niikleer reaktériin
enerji liretimi, gorece o kadar azdir ki, geceleri Tokyo'nun 1giklarini
sondiirerek kolayca tasarruf edilebilir (Japonya’da yaklasik elli reakeor,
tilkenin tiikettigi toplam enerji miktarinin sadece %30’'unu iiretmekre,
oyle ki her bir reaktor toplamin sadece %0,6’sin1 kargiliyor!)* Zengin
tilkelerde kent yagaminda agirt mikearda elekerik kullanmak igin bir niik-
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leer tesisin risklerini Gstlenmek, karanlik ¢aglardan ¢ikuginu ileri siiren
bir tiir i¢in rasyonel bir davranigmug gibi gériinmiiyor! Bu davraniglarin
hepsi de, bizi ortagaga 6zgii baul inanglardan kurtarmak yerine, bencilce
haklar1 mantiksizca putlasuran, milkiyetgi bir bireyciligin drnekleri.

Kentli insanlarin dogadan bu denli yabancilagmis olmasina getiri-
lebilecek ¢6ziim, kismen, miilkiyetin yasaklandig: bélgeler yaratmak
ve bunlar1 korumak, insanlarin orman ve diger dogal kaynaklardan
mahrum birakilmasina bir son vermek, miisterek varliklarla ve dogayla
olan tarihsel iligkileriyle yeniden bag kurmalarint miimkiin kilmakur.
“Serbest gecis” hukuk sistemlerinin rnekleri kapitalist diinyada bile
mevcuttur. Ornegin [skandinavya’daki “dolagma hakk:”, arazi sahiple-
rinin insanlar arazilerinden ¢ikarmasini yasaklar. [skandinav iilkeleri,
arazi iizerindeki miilkiyet hakkini tanisalar da, ekolojik nedenler ve
saghk amaciyla dogaya genis bir erisimin miimkiin kilinmasini ¢ok
onemli addeder. Bunun sonucunda, kirsal kesimde bahge, 6zel park,
ekilmemis arazi sahibi olanlarin buray gitle gevirme hakk1 yoketur.® O
araziye engellenmeksizin girme hakkina herkes sahiptir, miilk sahip-
leri de 6zel arazilerine giivenli ve agik erisimi saglamaktan hukuken
sorumludur. Insanlar baska birinin arazisinde makul bir siire boyunca
kamp kurma hakkina bile sahiptir ancak, miilk sahibinin konutunun
yakinindaki yapilardan uzak kalmalidirlar.

Bau hukuk geleneginde, cesitli miilkiyet hakk: yapilari, miilkiin
dogrudan iggalini ve iiretken bir bigcimde kullanimini miimkiin kilacak
sekilde yorumlanabilir. ABD’de ve Avrupa’da bazi kentlerde bulunan ve
harap haldeki binalarin yenilenmesi igin bagvurularak toplum yararina
ucuz konutsaglayan fonlar gibi hukuksal yapilar, daha genis alanlarda,
bir toplulukta miilkiyet haklarinin dagiulmasinda kullanilabilir; birey-
lerin, 6zel miilkiyet haklarina, sadece kendileri igin geligtirmelerine izin
verilen bazi kisimlarda sahip olmasina izin verilir. Yapilan binalarda
yagamal, miilklerini satmamali ya da kiraya vermemelidirler. Topluluk
mensuplari olarak fonun yénetilmesine katilabilirler. Kavram olarak
gelecek kugsaklar da igeren topluluk fonun da varisidir; bireyler, sahip
olduklarinin bir kismini aktarabilseler de aktaramasalar da, gesitli
sinirlamalara tabi 6zel kullanim haklarina sahip olabilirler. Konut
fonu, disiik gelirli insanlardan kira alinmasint sinirlayan eckili bir
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kurumdur.” Fonun yénetimi, genellikle, topluluk meclisinde gesitli
bigimlerde segilen miitevelli heyetine verilir. Keza “kamu fonu doktri-
ni”, gorev bagindaki hiikiimetlerin, yabanhayatbélgelerini ve doganin
baska alanlarini gelistirme becerisini de sinirlamigur," ayrica opluluk
vakiflar, kiiltiirel miilk ve miraslari korumak amaciyla medeni hukuk
geleneginde benzer bir islev gorebilir. Ne var ki bu tiir doktrinler hila
istisnadir, temel miilkiyet hukukundaki alternatitleri hicbir zaman
tam anlamiyla ele almamiglardir — ger¢i Oregon’da genglerin agtig:
dava, gelecek kugsaklarin atmosferin kamuya ait bir miigterek varlik
olarak taninmasi hakkiyla ilgili olarak, hukukun kapsamli bir bigimde
kavramsallagtirilmasi vaadini sunuyor.”?

Baz: yerlerde, miilkiyet hukuku, arazilerini kullanmayan milk
sahiplerinin miilkiyet hakkini kaybetmesini ve bu hakkin araziyi fiilen
ekip bigen kisilere devredilmesini 6ngorecek sekilde yapilandinlabiliyor.
Hukuk sistemleri de fiili miilkiyet igin gok kisa siireler kullanarak ya
da kooperatifler halinde 6rgiitlenmis geng ciftgilerin bos oldugu diisii-
niilen topraklarin bazi kisimlarini ekip bigmek istemeleri halinde yerel
yonetimlere dilekge vermesini miimkiin kilarak bunu gergeklestirebilir.
Bundan birkag yil sonra, yerel yénetim, miilkiyete déniigebilecek gegici
bir hak taniyabilir.

Miilkiyet hakki, gelecek kusaklarin ¢ikarlarini temsil eden vakif-
lara ya da Arjantin, Yunanistan, Fransa, Italya ve Tiirkiye'de oldugu
gibi, igcilerin yonettigi fabrikalarda kullanilan yenilikgi bazi hukuksal
kurumlara da taninabilir.® Bu 6rneklerde iggiler organik gidadan ka-
roya, yiiksek kalite dondurmadan ingaat malzemelerine varincaya dek
her tiirl seyi rettikleri icin, yonetim yapilari geleneksel kooperatif
meclislerinden daha kapsayici ve komplike olma ugragindadir." Karar
olusturma isgilerle sinirli degildir, katulim hakkinin gerekli finansmanin
yarattlmasina katkida bulunan yerli paydaglara yada dostlara tanindigs
ozel kurullar da igerir.

Uretim kapasitesiyle belidenen ve siirdiiriilebilir iiretimi ranta tercih
eden arazi geligtirme sistemleri yaratmak, miilkiyet hukukunun belki de
en 6nemli kismidir. Sermaye ve teknolojiyi miigterek varliklara ¢evirmek,
gergek saygiya ve ortak amaca dayali bir ekolojik diizen gerektirir, her
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topluluk bu amaa kendi kiiltiirel geleneklerine, girisim firsatlarina ve
ortak arzularina gore yorumlayip uygulayabilmelidir.

Modernite retoriginde 6zel miilkiyet, miilk sahibi devretmedikge
“ebediyen” devam eden “despot bir hak alani”dir."” Miilk sahibi, miil-
kiinii bagka birinin yararina elinden ¢ikarirsa, 6nceden miigterek olan,
bir degisim degeri olarak sermayeye gevrilmis olur. Bircysel miilkiyetin
yeniden miigterek varliga gevrilmesiyse, sermaye iiretmez. Bu ancak son
derece istisnai kogullarda, devlet egemenligi mekanizmasiyla gergeklesir.
Sermayeyi yeniden miigtereklere doniistiirerek ekolojik bir hukuk diizeni
inga etmek istiyorsak, miilkiyetin ve onun devlet egemenligiyle iliskisinin
kokli bir bigimde gozden gegirilmesi gereklidir. Béyle bir alternatif, bir
toplulugun, bir iiyenin eylemlerinin digerlerinin esenligini etkiledigi
ortak bir mekinda yagayip gelistigi yoniinde bir anlayisla baglar. Bu
mekan, o topluluk i¢in yagam1n ve 6limiin gergeklestigi yerdir, topluluk
mensuplarinin her birinin ¢ikarlarina hizmet etmesi, topluluk iginde
hayau yeniden iiretmesi gerekir. Kaynaklari g¢tkarip kullanmaya odakli
kurumlar, toplulugun yagamini énce toplumsal, sonra fiziksel olarak
oldiiriirken, tiretken kurumlar canlanmay: tegvik cdecek etkenler yaratr.

Toplulugun yasalarini, geleneklerini, kullanimlarini herkesin bildigi
yiiz yiize topluluklarda, kaynak ¢ikarip kullanmaya odakl: firsatgt ve
bencil davraniglar, kesinlikle bertaraf edilmese de herkesge izlenir.'®
Toplumsal onay gérme ve benzerlerince taninma arayigindaki bireyler,
miigterek mekani kabul etmeye, ona 6zen géstermeye tesvik edilir.
Bunun bir 6rnegi, akademisyenlerin, birey i¢in ekonomik agidan itibar
degeri ¢ok yiiksek, grup iginse ekolojik agidan degeri orta diizeyde hatta
olumsuz olan kar amagli danigmanlik ya da girisimcilik faaliyetleri
yerine, fakiiltenin tamaminin itibarini aruran, toplumsal olarak yararli
ya da akademik olarak saygin galismalar yapmaya tegvik edildigi saglam
bir akademik topluluk olabilir.

Ekolojik bir hukuk diizeninde, birey ya da devlet degil, topluluk
egemendir. Egemen topluluk, tiretken olmasi, yagamla ilgili bir amaca
hizmet etmesi kosuluyla 6zel miilkiyeti taniyabilir (bunun bir 6rneg;,
topluluga ait bir toprag: diisiik gelirli bireylerin kullanmasina izin
vermek olabilir); aksi takdirde, topluluk, kaynak ¢ikarip kullanmaya
odakli bir 6zel miilkiyeti, kamuya rahatsizlik vermesinden 6tiirii iptal
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etme konusunda tam yetkiye sahip olmalidir. Kullanim digi olanin
kamulastirilmasinin ardinda yatan felsefe, bazt hukuk sistemlerinde
goniilsiizce kabul edilse de, budur; potansiyel kullanict topluluklara
sunulabilecek, bu topluluklarin elinde gelisebilecek bir ¢6ziimdiir bu.

ftalya’da bazi yerel yonetimlerin kargi karstya kaldigi iizere, terk
edilmis yapilarin kriz nedeniyle bag gosteren konut ihtiyacini kargt-
lamak iizere kullanilmasinda s6z sahibi olan bir halk jiirisi gibi yeni-
lik¢i kurumsal ¢6ziimler dogmaktadir. ABD’de yasal diizenlemelerin
sintrlanmast amaciyla tecriibe edilen bir baska olasiliksa, sona erme
hitkmiiniin (sunset law) kullanilmasidir. Bireysel miilkiyet haklarinin
belirli bir siire sonunda ya da belirli olaylarin gergeklesmesiyle kendi-
liginden yiiriirliikten kalkmasi, bireycilik ile cemaat arasindaki zorlu
aligverigte ideal uzlagilardir. Ortak mekanin gergek egemeni olan ce-
maat, mekininin bir boliimiini, tiretken olmasi kosuluyla toplulugun
bir mensubuna ya da mensuplarina 6zel miilkiyet olarak devredebilir.
Benzer sekilde, iktidarin bir liderin elinde toplanmasi yoniindeki bir
toplumsal s6zlesme, ancak boyle bir yogunlagma herkesin ¢ikarina
hizmet ettiginde anlamlidir. Bu anlamda, bir toprakla ilgili herhangi
bir kurumsal diizenleme, yagayan ve heniiz dogmamig mensuplariyla
ekolojik bir toplulugun yasama amacina bagh olmalidir. Yagama amaci
terk edildiginde, ardindaki kurumsal diizenleme de, ekolojik agidan
daha megru yeni bir diizen kurma gabasiyla, terk edilmelidir.

Tesis edilmig otoriteye yonelik kokli bir degisimi de beraberinde
getirdiginden daha tarugmali hale gelen sarclilik, kamu egemenligi
agisindan da gegerlidir.” Devlet, ancak toplulugu 6zel miilkiyetin s6-
miiriiamaciyla kullanilmasina karsi koruma yetisine sahip oldugunda
ekolojik agidan megru bir kurum olur. Aslina bakilirsa, 6zel miilkiyet
ile miisterek varliklar arasindaki sinirlar her zaman devlet iizerinden
miizakere edilir. Miigterek varliklar, bir toplulugun o toprakta egemen
oldugunu dogrudan ifade ettigi igin, megsru bir devlet, miisterek varliklari
ozel miilkiyeti korudugundan daha az koruyamaz. Devlet kurumlarinin
miisterek varliklar igin sagladigi koruma (Bau’da anayasa hukukunda
sozkonusuoldugu iizere) 6zel miilkiyet i¢in sunulan korumadan daha
zayifsa, bu durumda devletin kendisi megruiyetten yoksun sayilir. Boyle
bir durumda, bir topluluk, dogal kaynaklar ¢ikarip kullanmaya odakli
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miilkiyet diizenlemelerine dogrudan meydan okuyarak bu uygulamalara
direnmek gibi kolektif bir gérevle karsi kargtya kalir.

Yurttag topluluklari, miigterek varliklarin bakiminin yerel yone-
timlerle paylagilmasi konusunda anlagmalar yaparak kendi kendilerini
orgiitleyebilir, yetkililer bu farkl: girisimleri kolaylagtiracak gegsitli
maddi araglar sunabilir. Ornegin Avrupa’da direnis gésteren bir yerel
topluluklar agy, Ispanya, italya, Yunanistan, Almanya, Fransa ve baska
birgok yerdeki miisterek hareketleri arasinda baglar kurarak gelismistir.
Temsilci siyaset yapmaya istekli olmak, ABI)’de siyasal temsil aramaya
goniilsiiz davranan “Isgal Et” hareketiyle aym tarihlerde ortaya gtkmus
Avrupa’daki hareketlerin yeni bir evreye girmesinde belirleyici olmug-
tur. Avrupa’daki sosyal hareketler, siyasal kurumlari isgal ettiklerinde
neler yapacaklarina dair ortak bir his igindeydi: iktidar merkezden
alinip kiigiik 6lgekli topluluklara verilecek, halki temsil edecek yeni
kurumlarin dogmast kolaylagurilacakt.

[spanya’da 15 Mayis 2011'de, Puerto del Sol’da protesto amagh
kurulan acampada’dan (kamp) yepyeni bir siyasal orgiitlenme olarak
dogan Podemos’un genel segcimde %27 oy alacagi tahmin edilmekteydi,
2016 segimleri 6ncesindeki bu tahminlere gore iilkenin lider partisiydi.
Podemos, ispanya’da bankalarin Avrupa Adalet Divanr'nin kinadig
haksiz uygulamalar yoluyla gergeklestirdigi yarim milyon el koymaya
kargt miicadele yiiriitme giindemi (La Platforma) etrafinda geligmisti.
Bu platform, parlamentoya “sosyal kira” kavramina dayal: bir tasari
sunmak i¢in 1,5 milyon imza toplamigts; bu diizenlemeye gore, kiracilar
el konulan bog konutlar i¢in maddi giigleriyle oranli bir 6deme yapacak.
Almanya ve Fransa’daki spekiilasyonlar nedeniyle, ispanya’da bugiin
3,5 milyon yeni bos daire inga edilmigtir.

Yunanistan’da farkli siyasal ve toplumsal 6rgiitlerden olugan Syriza,
benzer bir gevsek orgiitlenmeyle, 2015 segimlerinden birinci parti olarak
ctkmugur. Syriza, iilkenin tasarruf politikalarina direnis siirecinde ve
onun ardindan Avrupa Komisyonu, Uluslararas: Para Fonu ve Avrupa
Merkez Bankast’nin (yani “Troyka” denilen grubun) zorla uygulamaya
soktugu kitlesel dzellestirmeler sirasinda dogdu. Syriza’nin lideri bu-
giin bagbakandur, yerlesik giiglerin savag agug; siyasal platformu, yerel
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topluluklar ve sosyal hareketlerle tabandan yukariya siirekli diyalog
i¢inde yiiriiciilen bir siire iginde dogmustur.

Siyasal temsil arama taktigi, siyasal partilerin hiyerarsik yapis: ve
se¢im siirecinin rekabetgi niteligi onu bir strateji olarak yetersiz kil-
sa dahi, topluluk mensuplariyla kendi bagina bir ¢eliski olugturmaz.
Ekolojik topluluklar miizakere edilen riza etrafinda gelisir, gogunlugun
hitkmiiyle degil (6zellikle de katthimeilarin ¢ogunlugu, aslinda Bat'’da
¢opu siyasal segimde oldugu gibi kiigiik bir azinliksa).

Muilkiyeti Uretken Kilmak

Bugiin mekanikgi hukuk y6netimini yeniden kontrol altina almaya
yonelik eski ve mevcut iiretken pratiklerin hukuksal dayanaklarinin
ozel sektor canavarlari yaracugini, bu canavarlarin da, kendilerini ya-
ratan hitkiimetleri ele gegirdigini anlamamuz sart. (ABD’de Yargitay’in
“Birlesik Yurttaglara Kargi Federal Se¢im Komisyonu” davasinda ver-
digi karar, se¢im siirecini sirketlere resmen devretmekten bagska bir gey
yapmamugtr.) Topluluklara su, odun, tarim iiriinii, egitim ve konut
saglayan kadim kamu kurumlari, Avrupa’daki ekolojik niglerde hila
ayaktadir; Afrika, Giiney Asya ve Latin Amerika’nin biiyiik boliimiin-
deyse biiyitk 6nem tagimaya devam eder."” Bu kurumlar genelde yas
gruplarina gore orgiitlenmig bireylerin icra ettigi emek miibadelesine
dayanir. Ornegin Alp Daglari’nda bir yas grubu iki, kimi zaman ii¢
kusak sonra kullanilmak iizere kereste kesip saklar. Bazi yerlerde,
kaulimci kurumsal diizenlemeler ¢ergevesinde 6rgiitlenen bu tiir
kolektif pratikler, topluluk i¢in 6nemli bir ekonomik destek yaraur.
Venedik’te birgok binay1 destekleyen keresteler, yakinlarda Trentino
civarinda bulunan Magnifica Comunita di Fiemme (bir kamu kuru-
mu) tarafindan o kadar muhtesem bir bigimde yillandirilmigeir ki,
Venedik lagiiniine 16. yiizyildan beri dayanir. Sémiirgelestirilmeden
once, Hindistan’da, yerel ekolojiyle mitkemmel bir uyum iginde,
son derece ayrinul: tasarlanmig merkezsiz su kemerleri ve kanallar
ag geligtirilmigti. Bu sistem, titketime ve sulamaya uygun, kaynak
somiiriisiine dayali ekonomilerini desteklemek amaciyla Ingilizlerin
insa ewtigi mekanikgi biiyiik barajlar ve borulardan olugan sistemin
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yakalayamadig: kalitede su temin ediyordu; Ingilizlerin insa ettigi
sistemse pek ok kurakliga yol agmist1.

insanlar orcak bir ihtiyag ortaya ¢iktiginda iyilestirilen mekinlari,
fabrikalari, tiyatrolari, bahgeleri, pazarlari ya da Zaman Bankas: gibi
kurumlar: idare etmek igin bugiin de 6rgiitlenmekte. Birgok iilkede
hizla gelisen bu gibi kurumlarda, insanlar bebek bakiciligt yaparak,
yaglilara bakarak, ev isi yaparak, tasginmaya katkida bulunarak ya da
benzer faaliyetlerle zamanlarini bagkalarinin yararina sunar, béylece,
ihtiyaglari oldugunda “cekebilecekleri” zamani “yatirirlar.” Cogu top-
luluk, kendi iglerindeki hizmetlerin miibadelesi igin yerel para birimleri
de olusturmustur.”

Kent ortamlarinda kaliteli gidaya duyulan ihtiyag, insanlar giftgi-
lerle, adil bir emek marjiyla organik gida iiretimi igin para 6deyip, buna
karsilik, hazir oldugunda ihtiyaglarina gre mevsimlik iiriinler aldiklar:
anlagmalar yapmaya yéneltmigtir. Bu basit kolektif kurumlar, ekolojik
bakis agisina gore son derece erdemlidir, ¢iinkii hem tiitketim israfini
hemde giftgilerin iiretim siirecinde biiyiik tarim girigimleri tarafindan
somiiriilmesini engeller. Italya’da Gruppi di Acquisto Solidale (dayanis-
ma amagh aligverig gruplan) giftlik triinleriyle sinich degildir, istege
uygun olarak iiretilmig kumaglari, farkls kalitelerde zanaat imalatini da
kapsar. Internet, biiyiik Avrupa kentlerinde bu tiir ekolojik topluluklar
kurulmasini kolaylagtirmigtur, gelecekte, dayanigma ve ortak ihtiyaglara
dayali aligverisin, modern tarimin dogal kaynaklari somiirmeye dayali
manugindan daha ¢ok uzaklagmasi gayet olasidur.

Maddi ya da manevi ortak ihtiyaglarin taninmasina dayali, yik-
selmekte olan bu alternatifler, bir ihtiyacin kargilanmasi igin gerekli
kaynaklarin miigterek bir varlik olarak anlagilmasi, herkesin kendi ih-
tiyaglarint kargilamasi ve toplulugun gelismesi igin gerekli dayanigma
ilkelerine gore yonetilmesi gerektigini anlamamizi saglar. Igtirak ya da
imece olarak bilinen bu yonetim faaliyeti, mevcut miigterek varliklara
ozen gostermekle kalmaz, yeni miigterekler de iiretir, iinkii insanlar bir
seyleri birlikte yaparken fikir ve firsat aligverisinde bulunur.?® Gegmisten
miras alinan ve bugiine uyarlanan imece pratikleri, modern miilkiyet ege-
menligi tiretkenligini yitirdigi zaman, kaynaklardan kamunun ¢ikarlar
dogrultusunda yararlanmak igin yeni genel kurallar haline gelmelidir.
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Ekolojik hukuk gelecege uzanan bir kopriidiir, bu koprii denemelere,
simdide oldugu kadarge¢miste yapilan hatalardan ders gikarmaya dayanur.

Cogu imece pratigi yerel olsa da, 6rnegin kiiltiir ve bilginin tatmin
ettigi ihtiyaclar gibi bazi gereksinimler 6nemli bir kiiresel boyut tagir.
Bugiinkii zorluklarla yiizlesme yetisine sahip olan bilgi, kisitli olmay:
kaldiramaz; dolayisiyla internet sayesinde artik kolayca kurulabilen
sosyal aglar son derece dnemlidir. Ayrica bugiinkii siyasal sistemde,
karar olugturma siireci kiireseldir, ¢iinkii en giiglii siyasal aktorler kii-
resel sirketlerdir. Onlarin etkisini dengelemek igin, farkli topluluklarin,
aglar olusturup deneyimlerini paylagarak kiiresel politik rollerini geri
kazanmasi, bdylece bagimsiz, hukuksal olarak 6rgiitlenmis miigterek-
lere dayal: uluslararasi bir hukuk ditzeninin temellerini atmas: gerekir.

Bu soyut bir kavram degildir. Geri kazamlmus, iggilerin yonettigi bir
fabrika, miilk sahipleriyle miicadelesinde, teknik olarak yasadigi oldugu
icin finansman kaynagi bulma, gerekli makineleri hatta su, elektrik gibi
gereksinimleri kargilama konusunda sorunlarla kargilagacakur. Uriinleri
icin bir pazarada ihtiyaci olacakur. Belki alternatif bir para birimi, farkls
bir bankacilik sistemi kullanarak ya da benzer ruha sahip bagka miisterek
gruplarla dayanigma anlagmalari yaparak serpilip gelisebilecektir de. Boyle
bir fabrika, ayni hayali paylagan bagka orgiitlerle bir ag olusturmaya can
atacakur; dayanigma gordiigii icin, benzer tiirden yeni deneyimleri de
muhtemelen destekleyecektir. Bu sekilde aglar olugturarak yavag yavag
alternatif bir ekonomi dogacak, kapitalizmin dogal kaynaklari sémiirmeye
dayal manuginin kapladigs alani giderek daraltacakur.

Uretken bir ekolojik hukuk, bu ekonomiyi, yerelden kiiresele uzanan
bir ag1 destekleyecektir. Ne var ki, dogal kaynaklari sémiirmeye dayals
resmi hukuk sistemi, mekanik¢i hukuku 6rgiiclii siddet olarak kullanarak
miicadele edeceketir. Ornegin ispanya hitkiimeti, bugiin acampada’larla
ve gdcmenlerle, yoksullarla dayanigmay1 engelleyen yasalar ¢ikarmakta,
isgallere karg1 yaptirimlari arurmakradir; bunlarin hepsi de, ekolojik bir
hukuk goriisiiniin tegvik ettigi tiirde eylemlerdir. Bu yeni aglar, hem
yerel hem kiiresel olarak ekolojik hukuk iiretebilecek kadar gii¢lenene
dek, ulusagiri sicketler, higbir gekilde engellenmeksizin, 2008 krizinde
yasadigimiz gibi 6liimciil ciirde uluslararasi hukuk diizensizligi yaymay:
sirdiirecektir. Bugiinkii kiiresel uluslararasi ortamda, hiikiimetlerin,
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insanlarin ¢ikarina ya da gezegenin uzun vadede ayakta kalmast adina
hareket etmelerini beklemek naifliketir.

Isletmeler iizerine haber yapan gazeteci Marjorie Kelly, diinya capinda
topluluklarin sahibi oldugu is modellerini ve bagka miilkiyet tasarimlarini
on yil boyunca incelemigtir.”' Vardigt sonug sudur: “Bugiin bir miilkiyet
devriminin safagindayiz.” Kelly'nin inceledigi 6rnekler arasinda, “yesil”
camagirhaneler isleten, giines panelleri yerlestiren ya da kent i¢indeki
seralarda gida ireten iggilerin miilkiyetindeki girigimlerin yant sira,
Britanya’da %100 calisanlarinin miilkiyetinde olan iilkenin en biiyiik
magaza zinciri; Danimarka'da kiigiik yaurimcilardan olusan “riizgar
loncalar”nin iglettigi riizgir ciftlikleri; ailelerin evlere, kir amaci giitme-
yen bir topluluk kurumunun da evlerin altindaki topraga sahip oldugu,
dolayisiyla spekiilatif gayri menkul sahipliginin engellendigi miisterek
tesisler; Wisconsin’de 1700 ¢iftgi ailenin miilkiyetindeki bir organik siit
tiriinleri girketi; baliklarin soyunun titkenmesine engel olarak gidisa-
t1 tersine geviren, av paylasiminin uygulandig deniz giftlikleri; Latin
Amerika’da topluluk ve ekosistemlerin korunmasi amaciyla “dayanigma
ekonomisi” olugturan kooperatifler ve kar amact giitmeyen kurumlar;
milyonlarca hekrarlik araziyi gelistirme ve inga faaliyetlerinden koruyup
kullanilmalarini ve tarima agilmalarint miimkiin kilan koruma kolay-
liklari; krizin ortasinda geligen sayisiz topluluk bankasi, kredi birligi ve
miigterilerin sahip oldugu baska bankalar da yer almaktadir.

Tim bu miilkiyet tasarimlarinin ortak noktasi, ekolojik toplulukla-
rin gelismesini miimkiin kilacak kogullart yaraup ayakta tutmalaridir.
Kelly bu yeni miilkiyet bigimini “liretken miilkiyet” olarak adlandiriyor,
baglica 6zelliginin de, azami diizeyde finansal kaynak ¢ikarip kullanmak
olan aligildik sirket miilkiyeti modelinin 6ngordiigii “kaynak sémiirii-
cii miilkiyetin” tam tersi oldugunu ekliyor. Ona gore, aslinda “sanayi
¢agt medeniyetimiz ikiz bir kaynak sémiirme siireciyle yiiriimekee:
Yeryiiziinden fosil yakit, ekonomiden finansal zenginlik ¢ikararak.”?
Uretken miilkiyetse, tam tersine, toplumsal olarak adil, ekolojik olarak
sirdiirilebilir olma egilimlerinin 6rgiitsel yapilarin igine iglemesini
saglayarak, yasamin ihtiyaglarina hizmet eder. Sermayeyi miisterek
varliklara déniistiirmek igin ihtiyag duydugumuz tiirden, gergek ve
canli bir zenginlik ve refah iiretir.






DOKUZUNCU BOLUM
Hukuksal Bir Kurum Olarak Musterek Varliklar

Toplumsal alanda sistemci bir devrim, hukuksal kurumlarin, bi-
reylerin ekolojik olarak siirdiiriilebilir davranislar gostermesi igin
tesvikler tiretmesini gerektirir. Bu yeni kurumsal gergeve, iliskileri ye-
niden iiretebilmek igin iktidarin tek elde yogunlagmasindan kaginmali,
onu ekolojik topluluga yaymalidir. Herkese ait olan kaynaklarin bencil
birikimini ve sémiiriiye konu olmasini reddetmelidir. Miisterekler boyle
bir kurum olarak yiikselmekee.'

Musterek Varliklar ve Miistereklestirme lliskisi

Miisterek varliklarin hukuken kabul gérmiis bir tanimi yokeur. Ama
akademisyenler, miisterek varliklarin ne 6zel ne de kamusal oldugu
konusunda genel bir fikir birligi icindedir. Miisterekler bir meta, bir
nesne, 6zelya da kamusal bir miilk sahibinin, miibadele degerini almak
iin piyasaya siirebilecegi maddi ya da gayri maddi mekénin bir par-
cast olarak da anlagilamaz. Miisterekler, onlarin yonetimiyle ugragan
ve sadece kendi ¢ikarini degil, gelecek kusaklarin da ¢ikarini gozeten
topluluk tarafindan miisterek olarak taninir.

Aslina bakilirsa, miilkiyet hukuku iizerine ¢alisan iinlii akademisyen
Stefano Rodota’nin belirttigi iizere, miisterekler miilkiyetin tam tersidir.?
Ayrica giiniimiizde yitkselmekte olan ve eski kdy ditzenlemelerinin yani
sira bugiinkii konutpaylagim deneyimlerinde de gérebildigimiz hukuk
felsefesine gore, 6zel miilkiyet denilen olgu, aslinda sadece miigterek
varliklara bir istisna, degisken ihtiyaglara verilen bir cevaptir. Ornegin
cocuklar biiyiiyiip de evden tagininca, bir evde daha az sayida odaya
ihtiyag duyulur. Yagsli ebeveynler taginacak olursa, evde onlar igin bir
odaya daha ihtiyag olur. Bu gibi durumlarda miigterek varliklardan
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alinan miilk (6rnegin yenilenmis bir manastir ya da bir ortak konut
projesinin binalar), gegici olarak 6zellestirilip tek bir kiginin bakimina
ve denetimine birakilmigsa, bu durum birikimle sonuglanmaz. Bu
mekanlara aruk 6zel kullanim igin ihtiyag duyulmadiginda, toplu-
lugun bakimi ve kullanimi amaciyla, miisterek miilkiyete geri iade
edilmeleri gerekir. Bu nedenle, miisterekler, bireysel miilkiyetin degil,
bireysel miilkiyetin gereginden fazla biriktirilmesinin diigmanidur.
Benzer gekilde, hiikkiimet diigmani da degildirler. Sadece toplulugun
dogru geri bildirim déngiileriyle, dogrudan aldig kararlarla, iktidarin
asirt derecede yogunlagmasint sinirlamay: amaglarlar.? Geri bildirim
onemlidir ama segilmis siyasal kurumlar, genelde kararlarinin eckili
oldugu yerlerden ¢ok uzaktadir, siyasetgiler de her konuda geregi gibi
karar veremeyecek kadar megguldiir.

Bir toplulugun gergek, temel bir ihtiyaci kargilayabilecegini diisiin-
diigii ve piyasadan temin etmedigi herhangi bir sey, miigterek varlik
olarak degerlendirilebilir. Bu tanim, fiziksel kamu mekininin yan
sira kooperatif ya da kolektif gibi miigterek kurumsal érgiitlenmeleri,
gelecek kusaklarin ¢ikarini gozeten vakiflari, kdy ekonomilerini, su
paylasma aygitlarini, bugiine ve ge¢mige ait baska bircok diizenlemeyi
ierebilir. Miisterek varligin yararini, toplulugun ortak erisimi ve ka-
rar olugturmanin yayilmasi yaraur. Bu misterek kurumlar, yiiz yiize
iletisim, akil hocaligi ve destek yoluyla kar saikine, esitsizlige ve dar
gorisliilige karst durma egilimindedir.

Miisterek kurumlar, iiretken bir anlamin ya da gérevin pesindeki
mensuplarinin, dogrudan hukuksal olarak giiglendirilmesiyle isler; ka-
ulim, giivenlik ve sosyallikle ilgili gergek insani ihtiyaglara cevap verir.
Tabandan yukariya dogru galigan bu tiir kurumlar, hukuk sisteminin ge-
kirdegini ele gecirme potansiyeline sahiptir, diinyay: siddet ve zalimlikle
degil, isbirligi ve ortaklik sayesinde fethedebilecek bir ag temsil ederler.
Topluluk mensuplari sémiirii icermeyen farkl is bolimi modellerini
denediklerinden, insanlar goriislerini yaymaya, orgiitlenmeye, baglar
kurmaya ayiracak zaman bulur; bu da agin genislemesini miimkiin
kilar. Boylesi bir ekolojik hukuk diizeninde, hiikiimet ve 6zel miilkiyet
ille ortadan kalkmayacak, miistereklerle sinicdlanip islah edilecektir.
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Kamusal alanda 6zel bir fiziksel mekanin kullanimi da, bir toplulu-
gun temel ihtiyaglarini kargilama yetisine hem gsimdide hem gelecekte
sahip olup olmadigina bagl olarak miisterek bir varlik seklinde tanim-
lanabilir. C)rne@in kullanilmayan bir demiryolu istasyonu, 6zellestirilip
aligveris merkezine gevrilebilir ve 6zel giivenligin korumast aluna da
alinabilir, bir miigterek varlik olarak da taninip korunabilir; ¢iinkii
evsizlere barinak saglayabilir, sokak sanatgilari igin bir sahne olabilir,
siyasal aktivizmin gergeklestirilebilecegi bir yer olabilir. Tesisin hukuki
bakimdan 6zel mi yoksa kamusal mi, bir sirkete mi yoksa belediyeye
ait olarak mu nitelendigi, mekanin sadece iiretken kolektif faaliyetlere
mi destek verdigi yoksa bir diglama modeline dayanarak kar ve rant mi
elde etmeye dayandigi 6nemli degildir.

Kamusal ve 6zel ayrimi, sadece bugiinkii demokrasinin bagarisiz-
ligint maskclemeyc yarar. ‘Toplum olarak demokrasiyi kamusal alanda
goriir, se¢im pratikleriyle bir tutariz, 6zel alanda demokrasi meselesini
onemsemeyiz bile. Bu kamusal alanin érgiitlenmesi meselesini sorgu-
lamay: hak gériiriiz, ama modern 6zel sirketlerin neredeyse diktatér-
yal yapisini sorgusuz sualsiz kabul ederiz. Bugiin hukuktaki 6zel ve
kamusal tanimlari, aslinda aynit mekanik¢i mantiktan dogmustur ve
daha 6nce gormiis oldugumuz iizere, miigterek varliklara karg: tarihsel
olarak orgiitlenmigtir, oysa kamusal ve 6zel ayrimi miisterekler iizerinde
kékten demokratik hak iddiasin: tartigirken higbir anlam ifade etmez.
Miisterek bir kurum ayni anda hukuksal, siyasal ve ekonomiktir. Bu
alanlar arasindaki ayrim, bildigimiz tizere sadece Bau kapitalizminin
yiikselisindeki mekanikgi diisiincenin mirasidir.

Kir elde etmeyi olanak digi birakan miisterek bir kurum, ciddi
miktarda kaynagin toplum ve gevre igin kullanmak iizere aktarilma-
sint saglar (buna klasik bir 6rnek, CEO’lara verilen tazminat paketleri
olabilir). Dolaystyla, bir tren istasyonunu miisterek bir kurum olarak
isletmek, son derece siirdiiriilebilir olabilir. Bu faaliyetin piyasa bileseni,
piyasa dig1 bilesenini kolayca destekler. Ornegin toplu konutlarda pahali
mekanlarin kiralanmas, diisiik gelirli konut projelerini destekleyebilir.

Bugiin dogal ve kiiltiirel miisterek kaynaklarimizin ciddi bir bigimde
titkenmesi, 6zel ve kamusal kesimler ile miisterek varliklar arasindaki
giig dengesizligini telafi etmemizi zorunlu kiliyor. Insan eliyle yapilmus
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yasalari ekolojinin ilkeleriyle uyumlu hale getirmek, hukuksal olarak
korunan saglikli miisterekler sektoriiniin ve onunla iligkili kurumlarin
gelistirilmesini gerektirir. Ekolojik ve elestirel diigiincenin temellerinden
baslamamz; gesitliligi, direngliligi gelistirmemiz ve diinyay: tabandan
yukariya dogru degistirme yetisine sahip sosyal aglar inga etmemiz
gerekiyor. Uygulamada, miisterek kurumlarin ahlaken arzu edilir
olmakla kalmadigini, ekonomik olarak da siirdiiriilebilir olduklarini
gosterebiliriz. Diinyayt, ¢ikarilip kullanilacak sinirsiz bir kaynak rezervi
yerine, nitelikli bir miigterek varlik olarak goriip dyle yénetmek, niha-
yetinde hem 6zel miilkiyete dayal: girigsim sekedriiniin hem de askeri
sanayi kompleksinin kudreti ve siddetine dayali hiikiimet sektériini
ciddi bigimde sinirlayacakur.

Modernite, Bat1 deneyiminde, kékleri ortagagin baglarina uzanan
ve zaman iginde gelismis miistcrek kurumlarin ¢ogunu gayri megru kil-
mugur. Kirsal kesimdeki orman ve kdylerin yani sira kentlerdeki (ressam,
heykeluiras, zanaatkar ve noterlerin becerilerini uzun yillar siiren zorlu
ciraklik siireciyle 6grendikleri) zanaatkar loncalar da, bugiin Kiiresel
Giiney’de bireylerin 6miir boyu siiren bir kargiliklilik ve topluluga
kargt kolektif gorev iligkisiyle birbirine baglandig: kirsal kesimdeki
koylerde oldugu gibi, kendi tarihsel ortamlarinda hukuksal, siyasal ve
ekonomik kurumlardi. Hiimanizm, bireyin kendi kaderini tayin etmesi
adina eski cemaat diizeninin baskici yonlerine hakli olarak kargi gelmis
olsa da, kapitalizm kurunun yaninda yas: da yakarak, bugiinkii yalniz
kalabaligi dogurmustur. (Yalnizlik pek tabii insanlik halinin bir pargas:
olabilir, fakat David Riesman’in 1950’deki ¢1gir agic1 sosyolojik analizi
sonrasinda kurumsal olarak tesvik edilmedigini savunmak zordur.)*

Uzun zaman 6ncesinde kalmig bir diizene 6zlem duymanin yaran
yokeur. Kapitalizmin up gibi birgok alana ilerleme getirdigini inkar
etmenin de faydasi yok. Bugiin, 6zellikle Bat'’da, birgok kisi bir topluluk
6zlemi gekiyor, hi¢ kimse modern donem oncesi ciftlik hayatinin yagam
kalitesine 6zlem duymuyor. Bugiin, diinyanin her yerinde, bir araziye el
konulmasina ya da bir arazinin dogal kaynak ¢ikarma faaliyetlerine konu
edilmesine veya bir kamu binasinin saulmasina kargi uzun siiren kolekeif
miicadeleler sirasinda tutuklanma ya da baska yaptirimlarla kargilasma
riskine girerek yerlesik hukuksal diizene meydan okuyan istirakgiler
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arasinda gii¢lii topluluk baglar: gelisir. Bu baglar, 21. yiizyilda ihtiyag
duyuldugu gibi homo economicustan homo ecologicus’a doniigiimiin
gergeklesmesini saglayabilir. Yukarida betimledigimiz tizere, ortagag
bilincinden acimasiz sert bir siiregle kopus, hukuk kuraminin, cemaati
pek de istenmeyen yonlerinden arindirabilecegi, miistereklere dayal:
bir hukuk sisteminin yavag yavas gelismesini engellemigtir. Ferdinand
Ténnies 19. yiizyilda, hukuksal bir kavram olarak Gesellschafta (toplum)
karsilik Gemeinschaft' (cemaat) 6nermis, ama bu kavrami yeterince
kuramlagurmamigt.’ Gelgelelim, “egemenlik” ya da “miilkiyet” gibi
bagka kavramlarin ilk bagtaki sertlikleri, hukuk kuraminin toplum-
sal huzursuzlugu yansitan ayrinulandirmalariyla sintrlandirimigur.
Ornegin giigler ayriligina iliskin gesitli 6gretiler, egemenin giiciini,
farklisiyasal kurumlara dagtarak sinirlandirmistir. Bu siirecin bir ce-
maatte gergeklesmeyecegine inanmamizi gerektirecek bir neden yokeur.

Bugiinkii gidisat ¢ercevesinde misgtereklerin geri kazanilmasi, en-
telektiiel ve kurumsal ortamlari modernite ideolojisiyle sekillenmis
avukatlarin ya da siyasergilerin isi degildir. Bu siire¢ bugiin, tercih ya
da zorunluluk geregi, bir miisterek olarak gordiikleri seyi gozetmeye
katkida bulunan sade insanlarin isidir.

Bu insanlar bunu yaparken, Nobel 6diilli Elinor Ostrom’un “miig-
tereklestirme™ olarak betimledigi bir faaliyete girigir. Bir miigterek
“herkese uyan” bir tanimla betimlenemedigi i¢in, miigtereklestirmenin
de boyle bir tanimi yoktur; 6znenin nesneden ayrilmasini 6ngdren
kartezyen bakis agisini kullanmadikga, miisterek varliklardan ayira-

mayacagimiz bir faaliyettir bu.

Burada sadece miistereklestirmenin bazi temel yonlerini sunabiliriz;
bu yénler, boyle bir deneyimin ortaya giktigi her yerde farkh ol¢iilerde
var olma egilimi gosterir. Miistereklestirmenin temel orgiitleyici ilkesi,
her yerde, 6zen, gorev bilinci, kargiliklilik ve katulimdir. Bir miigterek
olarak kabul edilen bir seye, cok uzun zaman birlikte, bityiik bir dikkat
ve sabirla 6zen gostermekle ilgili bir seydir. Ortak bir amaci paylagan
bireylerin, kolektif iradelerini kurumsallagtirarak, hedeflerine ulagma
yolunda bir diizen ve istikrar1 koruduklar bir siiregtir. Bu miigterekles-
tirme kurumlari, ekolojik bakis agisina gore son derece erdemlidir, ¢iinki
israf ve somiiriiden kaginirlar. Daha da énemlisi, miigtereklestirme
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mevcut miigtereklere 5zen gostermekle kalmaz, insanlar birlikee bir seyler
yaparken fikir ve firsat aligverigsinde bulunarak yeni sosyal miigterekler
de iiretirler. Miistereklestirme, bugiin sistemden kaynaklanan sorunlar
¢6zmek igin ihtiyag duydugumuz kolektif bilgiyi iiretir. Etik bir cemaat
i¢cinde, miigtereklestirme, ya ekolojik agidan uygun bir yagam bigimini
benimsedigimizi yada miigterekleri paylasugimiz, hayatta olan, heniiz
dogmamis ya da farkl tiirlere ait bireylerle birlikte yagadigimizi kabul
etmekten kaynaklanan ortak bir bireysel karardir.”

Miisterek Varliklari Yeniden Uretmek

Fiziksel ve sanal miisterek mekinlar, sermayenin bireyci manug:
ve hukuksal kurumlariyla ortadan kaldirilmistir. Vaziyetin bu hale
gelmesinden, kaynaklari sémiirmeye odakl miilkiyet kurumlar
sorumludur. Somut bir 6rnek verelim: Miilkiyet hukuku sayesinde,
Amerikan sirketleri ve Kiiresel Kuzey’deki bagka sirketler, “devre
miilk” yaurimmnda bulunan zengin emeklilerden para toplar, bu pa-
rayla Kiiresel Giiney'de, nakit paraya ihtiyag duyan yerel makamlara,
diinyanin en giizel sahillerinde ¢irkin, dogay: kirleten binalar inga
etmelerine izin vermeleri icin riisvet verirler.® Bu tiir devre miilklerin
ayakrta tutulmasi igin, ydre sakinleri, akla hayale gelmeyecek diizey-
de sémiiriiliir ve zengin turistleri rahat ettirmek adina asagilanir.
Bir de sanal 6rnek verelim: Kusaklar arasindaki sosyal baglar, ucuz
teknolojinin erisilebilirligi ve cemaat baglarinin eksikligi nedeniyle
zayiflamigtir. Cocuklar, onceki kusaklarin bilgi birikimine bilgisayar
yoluyla kolayca erisebileceklerini diisiindiiklerinden, onlardan 6gre-
necek bir sey olmadigina inanir.?

Bu tiir sosyal ve ekolojik felaketlerden kaginmak igin, miisterek
varliklarin eko-hukuk tarafindan taninmasi ve korunmas sarttur.
Kapitalizmin mahvettigi iktidar paylaggm kurumlarinin yeniden ya-
ratilmasini desteklemek ve ekoloiji ilkelerinin (fiili “doga kanunlar”)
yiizlerce yildir ¢ignenmesinin 6limciil sonuglarindan kagabilmek,
insan eliyle yapilmig ve dogal kaynaklari sémiirmeye dayalt hukukun
kiiresel diizeyde, kokten degistirilmesini gerektirir. Peki, boyle devasa
bir is nasil gergeklestirilebilir?
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Bilim insanlarinin, étrofikasyon, yani besin maddelerinin agiri
diizeyde yogunlagmasi nedeniyle bitkilerin normalden fazla gelistigi gél
ve deniz havzalarina yaklagimlarini inceleyelim 6nce. Gayet iyi bilinen
bir érnek, (yogun kimyasal tarimin kalinusi olan fosfat ve nitratlarla
beslenen) alglerin sayisinin diizensiz bir sekilde artmasidir. Bu durum,
geri besleme devrelerini, ekosistemin kendisini yenilemesini imkansiz
kilacak sekilde bozarak, bir su kiitlesinin (6rnegin bir goliin) ekolojik
dengesini alt st edebilir.

Bu soruna getirilebilecek yaklagimlardan biri, bozucu unsuru ve
bunun, olumsuz bir ekolojik sonuglar zincirini tetiklemekteki roliini
tantmlamakur. Cevrebilimciler bundan sonra goliin bazi bolgelerini
bozucu unsurdan arindirmaya girisir, dogal siireglere kendilerini onar-
malart i¢in zaman verir. Kiigiik bir bolge sagligina kavusturuldugunda,
yenilenmis saglikli aglarin bulundugu bu bélge, gélin tamami kur-
tarilincaya dek genisletilebilir. Hukuk tarafindan da uygulanabilecek
bu tiirden birikimsel bir siireg sayesinde istisnai sonuglar elde etmek
mimkiindir.

Benzer bir ekolojik tedaviye bagvurarak, modernitenin kaynak
somiirmeye dayali hukuksal kurumlarini (devlet egemenligi ve 6zel
miilkiyet), insan eliyle yapilmig kanunlardaki “alg patlamalari” ya da
Victoria Géli’ndeki Nil levrekleri olarak gorebiliriz. Hukukgularin ve
genel olarak halkin ekolojik okuryazarlik kazanmasi, sorunu ve etkile-
rini tanimlamamizi saglar, simdide oldugu kadar ge¢misteki deneyim
zenginligine dayali eko-tasarimsa, ¢are dnerilerimizin dayandig; bilgileri
sunar; bu garelerin yaygin bir sekilde uygulanarak ve siyasal denemelerle
tecriibe edilmesi gerekir.

Bir su kiitlesi bir seferde hemen yenilenmez, ayni nedenden &tiirii
eko-hukuk da agamalar halinde islemeli, kiiresel sistemi birikimsel
olarak, tabandan yukariya dogru, ¢esitli kurumsal ¢éziimler uygulama
girisiminde bulunarak yenilemeli, gerektiginde kamu ya da ozel sek-
torlerle farkl ittifaklar kurmaya gitmelidir. Ornegin bazi kosullarda
bir miigteregin, s6z gelimi giizel bir sahilin bir 6zel miilkiyet kurumu
olan bir vakfa déniistiiriilmesi 6nerilebilir, boylece, buray: hitkiimetin
yolsuzluklarla dolu 6zellestirme planina karst korumak igin gerekli hu-
kuksal siirecin sagladig: giivenceler elde edilebilir. Bagka bazi 6rneklerde,
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soz gelimi gelecek boliimde drnek verecegimiz Paris ya da Napoli’deki
su sirketlerinde, hisselerin 6zel yaurimcilara kolayca devredilmesinin
oniine gegmek igin, bu sirketleri kamusal bir miilkiyet yapisina doniis-
tiirmek yararh olabilir.

Dolayisiyla bu yaklagimi benimserken, uluslararasi hukukun ek-
siklikleri konusunda kaygilanmamiza gerek yok; uluslararasi hukuk
ilerici bir bigimde yenilenme ve doniigiim ihtiyacinda olan, kaynak
somiiriisiine dayali bir diizenlemedir, ¢iinkil kiiresel olarak diigiinsek de
yerel olarak hareket ederiz ve yerel diizeyde, fiziksel ve kiiresel direnis
ortaya ¢ikabilir. Ulusal siyasal siirecin sabit bir bakig agisin1 imkansiz
kilan tiim sinirlamalariyla miicadele etmek de gerekmiyor. Onun
yerine, bir seferde bir kisiyle ¢alismamiz, hem doga kanunlarini hem
hukukun dogasini bilen ekolojik ve hukuksal okur yazarlig1 olan bir
niifusarasinda yeni bir ortakanlayis gelistirmemiz gerekir. Kendi ortak
kurumlarini yaratma, onlari hem 6zel hem kamusal sektériin yirtict
ruhunakargikoruma miicadelesi veren bir topluluk, miistereklere dayali
bir geri kazanimin temel bilegenidir.

Miisterekleri yenilemek, kapitalist birikime kargi koymak, hukuku
tabandan yukariya dogru yeniden gekillendirmek ve nihayetinde miigte-
rek varliklarla ilgili anlayigimizi tamamen degistirmek, giiglii bir kuram
ve bireylerin siyasal kararliliginin giin be giin yayilmasini gerektirir.
Bireyler etkin bir rol istlenmeli, béylece iliskiyi giiglendirmelidir.
Giiniimiizde ve tarihte bagarili olan; iktidar1 yayma, sosyal adalet ve
ekolojik siirdiiriilebilirlik gibi degerleri, bulunduklari yerde uygulama
yetisine sahip en iyi hukuksal pratikler tartugilmal, anlagilmaly, farkls
kosullara uyarlanmali ve uygulanmalidir ki, bu topluluklarin sesleri,
gikarlari ve hukuksal yéntemleri bir kez daha baskin ¢iksin. Bir kez
daha tekrarlayalim: Insan deneyiminin gesitliligi karmagik olsa da,
miistereklestirmenin temel orgiitleyici ilkesi her yerde 6zen, kargiliklilik,
gorev bilinci ve kaulimdir.

Teatro Valle Miisterek Vakfi Ornegi

Sofistike bir sanat kurumu bile bir miigterek varlik olarak isletilebilir.
Roma’da giizel ve eski bir yap: olan, 18. yiizyil bagi mimarisinin mi-
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cevherlerinden Teatro Valle, bir 6zellestirme projesine tepki gosteren
sanatgilar ve eglence sektdrii ¢alisanlarinca iggal edilmigtir. Tiyatro,
Haziran 201'de bir misgterek ilan edildiginden beri, herhangi bir
kanunca taninmaksizin, ihtiyaglarini kargilayacak kadar gelir elde et-
meyi amaglayarak yiizlerce saatlik kiiltiirel, politik ve sanatsal eglence
sunmugtur. Kimi zaman, ulusal ve uluslararasi diizeyde son derece iinli
sanatgilar, kiramaci giitmeksizin sanatlarint icra etmiy, isgalciler mekan:
agik, igler ve temiz tutmuglardir. Valle, yasadisi olmasiyla ilgili birgok
tartisma yaganmasina ragmen, iig yil agkin bir siiredir tam anlamuyla
agik, rizaya dayali ve katlimct bir bigimde islemektedir.”

Bu bagarinin ardindan, isgalciler, alternatif bir hukuk modeli ger-
cevesinde, isgalin ilk iki yilinda toplanmis 250.000 avro degerinde
nakit ve sanat eseri koleksiyonuna sahip bir “misterek vakif” olarak
orglitlenmigtir. Bu miigterek vakif, kiileiiriin ve gelecek kusaklarin ¢ika-
rini gozeten, lye sayist 6000 civarinda olan, komiin (/a comune) olarak
bilinen daimi bir meclise ve déniisiimlii bir izleme komitesine sahip
bir vakifur. Cogunluk oyuna bagvurulmaz ama kararlarin, gerekrigi
kadar zaman kullanarak, konsensiisle alinmasi gerekir. Katlim, hig
kimsenin 6nemli kararlarin disinda tutulmamasint gerekririr, isgalciler
kendi kigiliklerini ifade etmekte son derece 6zgiirdiir.

Béylece vakif, bugiin miilkiyet hukukundaki kamusal-6zel ayrimina
alternatif getirme konusunda en ileri deneyin mekani ve kolaylagtiri-
cist haline gelmigtir. Bu deneyim, sanat ve kiiltiir alaninda son derece
iiretken olmug, Italya’nin baska kentlerinde tiyatrolarda ve iggal edilen
bagka mekinlarda benzer deneyimlere esin kaynagi haline gelmistir. Bu
mekanlar bugiin, bir migterek olarak, kiiltiir ugruna verilen miicadelede
birbirine baglanarak 6rgiitlii bir destek agt olugturuyor. Valle deneyimi
uluslararasi alanda da dikkat ¢ekmigtir: Avrupa Kiiltiir Vakfi, 2013’te
Briiksel’de, Valle'ye saygin Prenses Margriet Odiilii’nii vermistir.

Insan eliyle yaptlm1s hukukta yasanan “alg patlamasi”na getirilen bu
¢6ziim, bagka alanlara da yaytlmaya devam etmekte. Valle’den sonra,
tabandan yukariya dogru fiili miicadelelerin megru kildigi hukuksal bir
miisterek sistemi yaratma y6niindeki bu kurucu ¢aba sonucu, yol goste-
rici bir grup hukukgu, ekolojik olarak yikici faaliyetlerin gergeklestigi
yerlerde toplanmaya baglamigtir. Bu yerler arasinda Alp Daglarr’ndan
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(Susa Vadisi'nden) gegen biiyiik bir tiinel, Sicilya’ya uzanan bir koprii,
Venedik Lagiinii’'ne giren dev yolcu gemileri, denizlerde petrol arama
projeleri, Napoli’de zehirli auk imha projeleri ve daha baska birgok
proje vardir. Benzer deneyimler (Occupy Wall Street’in devami olarak,
ogrencilerin haksiz 6grenim Gcretlerine direnmesine yardim etmekten
tutun, Ispanya’da Podemos’un ipotek bedecllerine kargilik miilklere el
konmasina kargi, koruma amaciyla yiiriittiigii daha 6nce belirttigimiz
faaliyetlere varincaya dek) halktahukukun fiili isleyisine iliskin 6nemli
bir algt yaratmakeadir.

Bu ¢abalarin en 6nemli yoni, iyicil bir kararla son bulabilecek bir
yarg zaferi kazanmak degildir sadece. Gergek bir demokraside hukukun
dogasinin tam olarak anlagilmasi igin ve en temel doga kanunlarinin
cignenmesine direnerek hukuku degistirme ugruna, misterekler adina
verilen miicadelelerin kahramanlari arasinda hukuksal bir okuryazarlik
yaratmakuir. Bu tiir deneyimlerden ve uluslararas literatiirde belgelen-
mis baska birgok drnekten baglayarak," farkli migtereklesme pratikleri
birbirleri arasinda bag kurup gii¢ ve perspektif kazanirsa, ckolojik bir
hukuk diizeninin nasil “olabilecegi”ni ana hatlariyla belirleyebiliriz.
Bauzu fiili pratiklere dayanan bu tahayyiil egzersizi, sosyal topluluklarin
ekolojik bir hukuk diizeni yaraurken yiizlesmesi gereken hukuksal
meselelerle ilgili olarak benimsenecek kuramsal yaklagim kadar 6nemli
olabilir, kékten bir degisiklik arayisina bagka insanlarin da girmesine
esin verebilir.

Teatro Valle gibi hareketlere ragmen, bugiin miisterekler, kamu yaran
kargisinda 6zel gikarlara agirlik veren yapisal dengesizlik nedeniyle, Bau
hukuk sistemlerinde hukuken yeterince taninmamaktadir.

Bugiin sermaye, daimi bir birikim makinesi haline gelmis, kar
amacina dayali hisseli sirketlerde kendisine uygun bir hukuksal yap
bulmustur. Miigterek yapilara uygun hukuksal bir bigim heniiz yeterince
gelistirilmemigse de, bu tiir ¢tkarlarin savunulmasi amaciyla gesitli vakif
yapilari kullanilabilir, zaman zaman kullanilmakta da. Mistereklerin
ozel miilkiyetle ayni korumadan, devlet egemenligiyle ayni megruiyet-
ten yararlanmasint miimkiin kilan hukuksal tanima, eko-hukuksal bir
diizenin geligtirilmesinin dnkogsuludur; mistereklerden yararlananlarin
(migsterekler igin miicadele edenlerin) hukuksal olarak orgiiclenmeye
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hazir olmalar: gerekir. Valle Tiyatrosu vakfi, incelemeye deger ¢ok
ilging bir 6rnek sunmaktadur.

Kendi Kendini Orgiitleyen Topluluklardan Eko-Hukukun Dogusu

Giicii titkenmekte olan sémiirii sistemimizin tizerinde denetim yetisine
sahip hukuksal bir rejimin, Valle isgalcileri gibi ekolojik okuryazarliga,
eko-tasarima ve miigtereklerin korunmasi yoniinde bir hukuk bilincine
dayali, kendi kendisine 6rgiitlencn cemaat eyleminden dogmast gerekir.
Bu eylem sadece yerel diizeyde kalmamali, kendi iginde kiiresel olarak da
baglantilar kurmalidir. Bu noktada kiiresel, yukaridan asagya, ekoloji
dostu bir kural uygulama sistemini tasarlamak imkinsizdir. Politika
olusturan giiglii kesimler ile onlarin miittefiki sirket avukatlari kiiresel
bir yarg: yetkisine sahip oldugundan, mevcut sisteme sahip ¢ikmaya
yazgili olduklarindan, béyle bir tasarim etkisiz olacaktr. Bu neden-
le, “yukaridan agagiya” uluslararasi hukukun miisterekleri korumasi
yoniinde caba sarf etmek ile bir tilkiye kiimes emanet etmek arasinda
pek fark yoktur.

Eko-hukuksal bir diizen, kiiresel sorunlarimizin, temelde kendi igle-
rinde baglanuli oldugunu kabul eder ve bizi yerel diizeyde, devlet diize-
yinde hatta uluslararasi ditzeyde hukuk, siyaset ve ekonomi arasinda bir
ayrima gitmek yerine, sorunlarin kargilikli bagimliligint yansitan, uygun,
birbirlerini destekleyen ¢6ziimler bulmaya tegvik eder. Sistemci ¢oziimler
genelde ayni anda birkag sorunu birden ¢ozer. Ornegin kimyasal, genis
olgekli, enerji yogun, endiistriyel tanimdan vazgegip organik, cemaate
odakly, siirdiiriilebilir tarima gegmek, enerji bagimliligimizi ciddi liide
azaltacakur, ¢iinki bugiin 6rnegin ABD’de, gida yetigtirmek ve islemek
icin fosil yakitlarimizin begte birini kullaniyoruz. Boyle bir degisimin
kamu sagligi iizerinde muazzam diizeyde olumlu etkileri olacakur, ¢iinkii
birgok kronik hastalik beslenme bigimimizle ilgilidir. Bu degisim, iklim
degisikligiyle miicadeleye de bityiik katkida bulunacakur, giinkii organik
bir toprak, karbon agisindan zengin yani atmosferden karbondioksit
¢eken, onu organik maddeye hapseden toprakur.”

Siirdiiriilebilir bir gelecek inga etmemizi saglayacak bilgiye, teknolo-
jilere ve finansal imkénlara sahibiz. Bugiin sistemci bakis agisini, kokli
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bir yeniligi beraberinde getiren, giivenli bir yone ilerlemeye y6nelik dogru
tesvik planini yaratma becerisine sahip yeni yasalara déniigtiirmemiz
gerekiyor. Bu tiir yasalar, bityiik ihtimalle adim adim, tabandan yu-
kariya dogru kendiliginden 6rgiitlenen topluluklardan dogacakuir. Bu
siireg, nihayetinde bugiinkii toplumsal sistemin baglangi¢ kurallarin:
degistirecektir, 6yle ki hukuk, kaynak somiirme manugina bazi istisnalar
getiren miicadelelerin yoklugunda, tipk: bugiin sirketleri destekledigi
gibi, miigterekleri varsayilan bir kural olarak goriip destekleyecektir.

Bir Miisterek Olarak Hukuk

Hukuku sorunlarimiza getirilecek ¢oziimiin bir pargast kilmak, hukukla
ilgili bir eko-tasarim yaklagimini tasavvur etmemizi gerektirir. Eckisi,
yaygtn olarak kullanilmasindan ve genel olarak topluluklarin ihtiyag
ve algilaniyla tutarli olmasindan ileri gelen kiigiik dlgekli, tabandan
yukariya dogru bir yaklagima ihtiyacirmiz var. Hukuka miisterek bir
varlik olarak bakmaya baglamamiz gerekiyor, bu da hukukgulugun
toplulukla-siki bir ortakyasarlik igine girip, kaynak sémiirmeye odakli
hukuk diizeniyle miicadele etmesini gerektiriyor. Bu topluluk avukat-
liginin iiretken olmasi igin, avukatlarin ve miisterekten faydalanan
kimselerin, eko-hukuksal bir anlayisa varmak amaciyla birbirlerini
kargilikli olarak egitmeleri de gerekir. Bu kosul, topluluk mensuplarinin
dava malzemelerinin hazirlanmasina dogrudan katlmasini, hukuk
profesyonellerinin hukuktan miigterek olarak yararlananlar haline
gelmeleri igin egitilmesini de igerir; boyle bir bilesim, yiiksek bir eko-
hukuksal degere sahip, ekonomik agidan erisilebilir hizmetler sunar. Yine
[talya’nin Susa Vadisi’nde, miisterek varliklar igin verilen miicadelenin
doéniim noktast haline gelen “KDV’ye hayir” miicadelesinde, topluluk
ve profesyonellerin karsilikli hognutlugu gozetilerek, bu tiir bir hukuk
ekibi galigmigar.

Boyle bir hukuksal yaklagimin hayata gegirilmesi, 6ncelikle hukukun
gercek yasaminda megruiyetin sadece siyasal siiregten kaynaklanmadi-
ginu anlamay: gereketirir. Bilakis hukukun en dnemli kaynag;, gercek
yasam tecriibeleri laboratuvaridir. Bir toplulugun belli bir toplumsal
faaliyet igin iglevsel olan ortak kullanim ve degerleri, zamanla gorenek
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ya da baglayici pratikler olarak kurumsallagir. Kimi zaman sosyal
normlar olarak bilinen bu kurallar, modern devletin dogusundan ¢ok
daha eskiye uzanan bir megruiyete sahiptir. Aslina bakilirsa, bu tiir bir
orfi hukuk, antik¢ag ve ortagagdan zamanimiza ticaret hukukunun
gelisiminin temel dayanag: olmustur. Tiiccarlarin ticari faaliyetleri
siyasal yetkenin yarg yetkisinin sinirlarini agiyor, gok daha genis bir
olgege yayiliyordu. Kartaca'nin tiiccarlart iiriinlerini Akdeniz’in farkls
yerlerinde satiyor, Romalilarla rekabet ediyordu. Arap tiiccarlar Kuzey
Denizi'ne kadar uzaniyordu. Hollanda, Portekiz, Venedik gemileri uzak
diyarlardaki pazarlara gidiyordu. Bu tiiccarlar birbirleriyle gayet gayri
resmi bir bigimde is yapiyordu. Anlagmaya varmak igin genellikle el
sikigmak yeterli oluyordu, ¢iinkii bu anlagmalarin tekrarlanmasi itibara
dayaliydi.¥

Z.amanla, bu tokalagmalardan, karmagik bir geleneksel ticaret huku-
ku sistemi dogdu, iyi davranig ilkeleri ve lex mercatoria adiyla bilinerek
gittikge daha karmagik bir hal alan ulusagiri 6rf ve d4det hukuku dogdu.
Giin gegtikge giiglenip merkezilesen devletlerin, bu isletme géreneklerine
ve kendi kendisini uygulatan hukuka yukaridan agagiya miidahalesi
her zaman ¢ok sinirli olmustu, bugiin de aynisi s6z konusudur; 6zel bir
hakemlik sisteminin kararlari, gogu hukuk sistemi tarafindan sorgusuz
sualsiz kabul edilip uygulanir.' Kendiliginden gelismig bu hukuk diize-
ninde yer alan ekonomik aktérler, kurallarin uygulanmasi igin devletin
miidahalede bulunmasi s6z konusu olmadiginda bile bu diizeni megru
goriir, ona sayg gosterir. Bagka bir deyisle, megruiyet ademi merkezi-
yetten, birey ve gruplarin birbiriyle rizaya dayali bir iliski kurmasindan
kaynaklanir. Ticaret hukukunun ayri ve megru bir sistem olarak dogmasi
da ilgingtir, ¢iinkii tiiccarlar yapuklari ig hakkinda hukuken bilgilidir,
oyle ki kendi hukuklarini gayet iyi anlayabiliyor ve loncalari sayesinde
gayet iyi uygulayabiliyorlardi. Ornegin Ingilizcede “iflas” anlamindaki
“bankruptcy” terimi, borcunu 6deyemeyen tiiccarin, varini yogunu
pazara gotiiriip satmasi ve girisiminin son buldugunu haber vermek
i¢in, tezgdhini (banko) kirmasi geleneginden gelir.

Ayni gekilde, toplulugun dogrudan katilimi da eko-hukuk agisindan
onemlidir; yaurim kararlarini denetleyen, iiretimin sosyal ve gevresel
maliyetlerini izleyen ya da gelecek kugsaklar: ve gezegenin tamamini
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savunan halk jiirileri gibi, nispeten basit kurumsal aygtlarla elde edi-
lebilir. Ekonominin demokratik olarak izlenmesi miimkiin, ilging ve
eglencelidir hatta gayet gereklidir. Boyle bir denetleme ¢ergevesinde
ne iretildigi, nasil tiretildigi, kimin igin dretildigi, ikiz degerler olan
ekolojik siirdiiriilebilirlik ve sosyal adalet kilavuz alinarak izlenecektir.
Bireyler tiiketici olmakrtan ¢ikip birer yurttas oldugunda, ekonominin
bu sekilde doniiymesi gayet elveriglidir. Bu modele, “herkesin hukuku-
nun dstiinligd” diyebiliriz; bireysel ekonomik faaliyetlerin, ekolojik
biitiinliigii ve sosyal adaleti saglamak igin etkili bir bigimde kontrol
edildigi bir sistemdir bu.”® Eko-hukuk, insan eliyle yapilmis kanun-
lar1, doga ve insan dist gikarlar adina yeni yasalarin bir pargasi olarak
degerlendirebilecek bir sistemdir.

Miistereklestirme ve Yeni Eko-Hukuksal Diizen

Bu sayfalarda, nasil ki ekolojik topluluk doganin yapitastysa, miisterek-
lerin de yeni eko-hukuksal diizenin orgiitleyici ilkesi olmasi gerektigini
vurguladik. Kamu yararina 6zen gosterilmesine topluluk olarak katkida
bulunmay: ifade eden migtereklestirme, bugiin sistemin tamamina
yayilan sorunlarin ¢6ziimii igin ihtiyag duydugumuz kolektif bilgiyi
yaraur. [ktidarin yogunlagmasina ve diglamaya dayali higbir hiyerarsik
yapi bunu gergeklestiremez. Wikipedia'y: diisiinelim 6rnegin. Higbir
ansiklopedi bu kadar fazla kolektif istihbarat ve bilgiyi derleyemez.
Birgok kisinin bir araya gelmesi, ne kadar zeki ve bilgili olursa olsun
tek bir bireyin yaratabileceginden ¢ok daha zekice bir sey ortaya ¢ikarir.
Maalesef, bugiinkii baskin iktidar yapisi, miigtereklerin zenginliginin
taninmasini da aym sekilde gok zor kilmakra. Bilgi ve deneyimin baskin
iletisim medyasinin diginda fiilen miitereklegtirilmesinden kaynaklanan
elestirel bakis agisi, iste bu nedenle bu kadar 6nemlidir.

Kapitalist medya, kapitalist olmayan alternatiflerin basarilarinin
goriiniir kilinmasindan hoglanmaz. Bu son derece ilkel susturma stra-
tejisi, yurttaglarin kendilerini degisiklik yaratamayacak kadar giigsiiz
hissetmelerine neden oldugu igin, kapitalist sistemin ¢ok isine gelir.
Kiiresel medeniyetimiz ekoloji ilkelerinin israrla géz ardi edilmesi
yiiziinden yikilmanin esigine geldigi icin, kapitalizm kendisine koge
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yazarlari ve akademisyenlerden bir koro orgiitlemistir, bu koro insanlar:
siyasal bir olusum olmakrtan ¢ikarip, direnemeyecek denli korku dolu
ve mesgul, yapayalniz tiiketicilerden olugan bir kalabaliga gevirir.'®
Kiiresel ekonomik biiyiimeyi yavaglatmak birgok kisi tarafindan bir
care olarak 6nerilse de, bu dneri egemen medyanin sdylemine nadiren
girmigtir. Bu nedenledir ki, resmi siyasal siireg, mevcut uygulanabilir
¢oziimleri temsil etmedigi gibi, desteklemez de. Hem sirket medyasi
hem hiikiimetler, bu tehlikenin taninip kabul edilmesine kargi etkin
bir faaliyet yiiriitiir. Kapitalizmin, muhalefeti normallegtirme ve her
zamanki dar goriislii islere donme yetisi dudak uguklatcidir. Miilkiyet
ve egemenlik, bireysel servet ve iktidar birikimini gii¢lendirerek, ¢ikar-
larini geri doniisii olmayan noktaya varacak derecede savunur.”

Topluluk, gidisatin taninacags, 6zsavunma amaciyla direnisin 6r-
giitlenebilecegi ortamdir. Ozellikle ABD’de, bazi insanlar topluluktan
ve cemaargilikeen korkar, ¢iinkii bunlari 6zgiirlitklerine bir tehdit hatta
baskict bir komiinizm tehlikesi olarak goriir. Ne var ki, miisterekleri
eko-hukukun merkezine yerlestirmek, kapali ortagag cemaatgiligine
geri donmeyi ya da Amerikan medyasinin sik sik resmettigi iizere,
komiinist bir otokrasiye gesmeyi gerektirmez. [sin ilginci, bu korkular,
ozgiir bireysel tercih fetisizminin arkasina saklanan sirket kapitalizmi
karsisinda nadiren sergilenir." insan iligkilerinin niteligini diizeltme
yetisine sahip bir siyasal 6rgiitlenme, paylagma ve kapsamanin, bireycilik
ve ¢irkin karamacina baskin ¢iktgt bir kolektif amaglar ag: gelistirmek
agisindan, cemaat baglarinin giiglendirilmesi temel 6nemdedir.

Miisterekgilerin birbirini izledigi, sémiiriiyii ve kaynaklarin gikartlip
kullanilmasint sintrladigy dogrudur. Gelgelelim cemaat, bireylerin birbi-
rini gii¢lendirmesinin, bilgi ve anlayis paylagmasinin, hem hikiimetler
hem de sirketler olmak iizere kapitalist kurumlarin zorbaligina karsi
direnis stratejileri tiretmesinin de tek kosuludur. Eko-hukukun modeli
olan ekolojik cemaatler higbir sekilde kapali degildir. Cevrelerinden al-
diklar: enerji ve besleyici 6gelerle, evrim siirecinde zaman zaman kesintiye
ugrayarak biiyiirler. Benzer sekilde, farkli tiirden sosyal topluluklar, ayn
genel yasam amacini paylasan bagka topluluklarla ag kurma iligkilerine
girebilir.” Topluluk, verici, misafirperver, konuklara agik olabilir. Bencil,
kapali ve bagnaz da olabilir. Somut bireyler igin de ayni sey gegerlidir,
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ama sirketler, sadece bencil ve dar goriiglii olmak i¢in kurulmugtur.?®
Eko-hukuk kurumlari, toplulugun, upk: birey gibi biraz 6nce bahsetti-
gimiz ilk nitelikleri geligtirmesini kesinlikle saglamalidir. Eko-hukukun
cekirdeginde is géren cemaat, sosyal olani dogal olandan ayirmaz, ¢iinkii
doga ile kiiltiir arasindaki ideolojik ayrimin yani sira hukuk, siyaset ve
ekonomi arasinda ideolojik ayrimi da anlar. Benzer sekilde, yeni eko-hu-
kuksal diizenin, kolektif amilligin yeniden dogmasina, kolekif bir siyasal
doniisiim araci olarak hukuk iizerinde hak iddia etmesine izin vermesi
gerekir. Hem siyasal hem ekonomik olan bu kaulimer karar olugturma
siireci, hukuksal sistemin merkezine fiziksel ya da tiizel kisiyi degil,
“bitiin”t (iligkilerin niteliksel boyutlarn, topluluklar ve aglarla birlikce
bilgi, hukuk ve kaynaklara dogrudan erigimi ve bunlarin gézetilmesini)
yerlestirme ihtiyacinin 6nemli bir boyutudur.

Bu tiir bir ekonomik demokrasi planina verilebilecek iyi bir 6rnek,
Napoli’nin su tedarik sistemine sahip olan bir sirketin, yeni sekillendi-
rilmis kurumsal bir olusum olan Acqua Bene Comune’ye (miisterek bir
varlik olarak su) déniistiiriilmesidir. Elinizdeki kitabin yazarlarindan
birinin (Mattei) de sahsen dahil oldugu bu vakada, doniisiimiin amaci,
Napoli’nin su sisteminin, toplulugun tamaminin ve gelecek kugaklarin
¢ikari igin halkin ve iggilerin miilkiyetine ve yonetimine gegmesini
saglamakti. Bu deneme, fralya’da kamusal su sistemlerini, devletin
ozellestirmesine kargi korumayi amaglayan uzun bir miicadelenin
sonucuydu, 27 milyon italyan’in suyun miisterek bir varlik olarak de-
gerlendirilmesinden yana oy kullandig; iilke ¢apinda bir referandum
da, bu miicadelenin bir par¢as: olmugtu.”!

Cokuluslu iki sirket olan Veolia ile Suez arasinda yapilan ve Paris’in
su pazarini Seine Nehri'ni rive gauche (sol yaka) ile rive droite (sag yaka)
olmak iizere ikiye bélen bir anlagmadan, gelecek kugsaklar etkileyecek
bu uygulamalara tepki olarak, benzer ruhta bir kurum dogmustur.
Paris belediye bagkanlig: se¢imini kazanan, segim kampanyasi sirasinda
suyun miisterek varlik olarak kabul edilmesi igin gaba sarf eden aday,
su tedarik sistemini yeniden kamulasurmakla kalmamig, yeni yaraulan
Eau de Paris (Paris’in suyu) sisteminde, hissedar katilimina dayaliyeni
bir yonetim bigimi geligtirmistir.
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Kisacasy, her iki kurum da, su tedarik sisteminin kir amaciyla degil,
topluluga bir hizmet ve gelecek kusaklara bir giivence olarak y6netilmesi
gerektigi fikrinden hareketle kurulmugstur. Eau de Paris de, Acqua Bene
Comune Napoli de, tiziiklerinde yauli olarak belirtilmis ekolojik bir
sosyal yasam siirdiirme amacini paylagir. Bu amaca bagh kilinan yéne-
tim kurullarinin, kir amaci giiden hamlelere girismeleri yasaklanmigtur.
Kamunun kaulimi giivence altina alinmugtir. Geleneksel sirket manug:
uyarinca, bir faaliyetin bagarisi, piyasanin kir oranina gore niceliksel
olarak 6lgiiliir. Miisterek varliklar s6zkonusu oldugunda piyasa bir bagari
olgiisii olarak kullanilamaz, ciinkii eko-hukukla tutarl bagari manug;
burada nicelikseldir. Bagari, piyasada oldugunun tersine, hissedarlarin
yonetime katilimuyla 6lgiiliir. Kolektif sorumlulugun paylagilmasi, megru
kolektif amillige, hem kamusal hem 6zel ekonomik faaliyetleri denetleme
yetkisi verir. Bu gekilde gergeklestirilen denetim nitelikseldir; ¢alisanlar,
titketiciler, cevre aktivistleri ve secilmis birkag kent meclisi tiyesinin yone-
timi, tiiziiklerle tutarl bir bigimde, anlama ve yénlendirme y6niinde sarf
ettigi siki gabalara dayanir. Ozel ya da kamusal geleneksel sirket bigimi,
olabildigince fazla su satmak iizere tasarlanmugtur, ¢iinkii baska metalar
gibi su da tekelci bir piyasada satilirsa, saulan iiriin miktariyla birlikte kar
da artacakur. Oysa tersine, su miigterek bir varlik olarak degerlendirilirse,
temel amag toplulugun ekolojik okuryazarligina yatirimda bulunarak ve
auklari sinirlandirarak, olabildigince fazla su tasarruf etmek olur. Piyasa,
su tasarruf etme yoniindeki bu ortak amaci izleyip, sauslari azaltacak
donanima sahip degildir.

Su, ulagim, atik bertarafi ve bagka kamusal faaliyetleri miisterekler
olarak yonetecek uygun hukuksal yapilart ayrintli olarak geligtirmek igin
daha ¢ok yol kat etmemiz gerekiyor, ama Napoli ve Paris 6rnekleri, zor
olsa da bu tiir girisimleri bagarmanin imkansiz olmadigin diisiindiiriiyor.

Cemaat Etigi

Miigterekleri hukuksal manzaranin merkezine yerlestirmek, dogal kay-
naklari ¢ikarip kullanma y6niinde bazi 6zgiirlitklerimizi etkileyecektir.
Daha 6nce gérmiis oldugumuz iizere, bu ézgiirliikler, bugiin sinirsiz
miilkiyet haklarina ve hukukun istiinliigiine dayanmaktadir. Bugiin



178 | HUKUKUN EKOLOJiSI

ekolojik kosullarin bozulmakta oldugu dikkate alinirsa, kaynak ¢ikarip
kullanma 6zgiirliiklerinin ne derece korunmasi gerektigini sorgulamak
yerinde olur. Dogmamis olan canlilarin ve iklim degisikligi magdur-
larinin haklarini, dogal kaynaklari sinirsizca gikarip kullanmak adina

feda etmek haksizhiker.

Ekolojik gerekgelerin, kendine hizmet eden pratiklerden ve retorikten
vazgegmeye ikna edemedigi kisiler, temel etik gerekgelerle ikna edilebi-
lir. Buna et yemekle ilgili tartigmalarda sik sik tanik oluruz. Etyemek,
eskiden istisnai bir seydi, genellikle belli kosullarda gergeklestirilirdi,
bir¢ok kiiltiirde de kutsal bir anlamla iligkilendirilirdi.*? Birgok kiiltiir
ve dinde, et yemekle ilgili hukuksal kurallar bulunur ve etin kuralsizca
titketimi yasaklanmugtir. Fazla miktarda et yemenin, ekolojik olarak
sirdiiriilebilir olmadigt da giderek agitklik kazanmakta, zira yogun bir
bi¢imde hayvan yetistirmek, besin zincirinin ekoloji, toplum ve saglik
agisindan da genis bir ¢apta etkilenmesine neden olur.

Ne var ki, bugiin kapitalizm, et tiiketimini kisitlamak s6yle dursun,
sirketlerin kir etmesi amaciyla, insan deneyiminin bagka kiiltiirel ve
niteliksel yonlerine yapug: gibi, et yemeyi metalastirmigur. Serbest
girisim hukuku, insanlarin, hisseden varliklar olan hayvanlari aci-
masizca katletmesine neden olmugtur.?® Bazi insanlar, bu hisseden ve
zeki yaratuklarin, sicf beslenme bigimimizi 6zgiirce segebilelim diye
dudak uguklatan kogullarda yetistirildigi ve inanilmaz eziyetlere maruz
kaldig fikriyle, etik gerekgelerle vejetaryen olur. Bazilariysa, gevreyle
ilgili kaygilar nedeniyle vejetaryenligi secer, zira et, 6zellikle de biftek
tiretimi, muazzam miktarda dogal kaynagin (en basta da su ve verimli
topraklarin) titketilmesineyol agar ve etkili bir sera gaziolan metanin,
bityiik miktarlarda salinmasina neden olur.

Ne ki, dogadan kopmug vaziyetteki ¢ogu insan, eti sadece paketlen-
mis gidalardan biri olarak goriir, siirdiiriilebilirlikten uzak olan yeme
aligkanhgini sorgulamaz. Acaba sigara ya da alkol i¢in kullanilanlara
benzer stratejilerle, 6rnegin magdurlarin dikkart gekici bir bigimde
resmedilmesiyle, kisi bagina tiikketilen et miktarint azaltmaya galigmak
diisiiniilemez mi?



HUKUKSAL BR KURUM OLARAK MUSTEREK VARLIKLAR | 179

Goriildiigii tizere, etige bagvurmak, insanlarin miisterek varlklar:
gozctmesini saglamanin etkili bir yolu olabilir. Bazi toplumlar, res-
men uygulanan bir yasa olmaksizin, etigi kullanarak insanlarin kendi
kendilerine kurallar koyup uygulamasini saglamakta bagarilidir. Etik
bir bicimde davranmak, herzaman toplulugumuza uygun bir bigimde
davranmak anlamina gelir. Bir aileye, bir meslek grubuna, bir ulusa, bir
kiiltiirel gelenege mensup olmanin beraberinde getirdigi, yapilmasi ve
yapilmamasi gereken geyler vardir. Ekolojik okur-yazarlik bize, hepimizin
(“ekoloji” teriminin Yunanca kokii) oikos'a yani “diinya hanesi’ne ait
oldugumuzu ve buna uygun davranmamuz gerektigini sdylemektedir.

Diinya hanesinde etik davranig, ekolojinin temel ilkelerine sayg:
gosteren, dolayisiyla da yagam aginin siirdiiriilmesine katkida bulu-
nan davranis anlamina gelir. Etik bir toplulukta, miistereklegtirme bir
tercihtir, ekolojik olarak uygun bir yagam bigimi siirdiigiimiizii ya da
miigterek varliklart bizimle paylaganlarla yagsadigimizi ve bu grubun
yasayanlari, heniiz dogmamig olanlari ve bagka bir tiire ait olanlar
kapsadigini kabul etmekten kaynaklanan ortak bir bireysel karardur.






ONUNCU BOLUM
Eko-Hukuksal Devrim

B ilimsel devrim, dogay1 bir makine olarak géren, insan aklinin dogal
siireglerden iistiin oldugunu séyleyen kavrayisin baslangici olmugtu.
Onu izleyen Sanayi Devrimi, teknolojik gelisme ve verimli iretim agi-
sindan biiyiik bir “ilerleme” yaratti, bazi miigterek varliklarin kurumsal
bir déniisiimle yogunlagmis sermaye haline getirilmesi amansiz, gegimlik
bir varolugun geride birakilmas: yoniinde gergek bir toplumsal amaca
hizmet etti. Sermayenin yogunlagmas: demek, sanayi, bilim ve sanat
alaninda gelismeler yaganmasi, ubbin iyilesmesi ve nihayetinde birgok
kisinin daha hijyenik kosullara kavusmast demekti.

Gelgelelim, sermayenin yogunlagmasi, topragin “metalagtirilmasi”ni
da beraberinde getirdi. Toprak sahibi sinif, bu amagla, hitkiimet kurum-
lartyla ittifak kurarak gegimlik tarim ve sinirli uzmanlagmayla cemaat
halinde yasayan insanlarin direnisini kirmaya ¢alisti. Bu insanlarin
geleneksel tiretim siiregleri, modern kapitalist gida tiretimine donigtii-
rilldii. Ozgiirliik, gelisme ve iiretken emek ideolojisine dayali, miilkiyet
haklarinin sinirsizligint dngoren John Locke’un gelistirdigi bir kuram
ile Thomas Hobbes'un gelistirdigi, sinirsiz devlet egemenligini 6ngéren

bir kuram da bu gabaya katkida bulundu.'

“llerleme”nin Karanhk Yz

Giiniimdziin egemen hukuk diizeni, sermaye birikiminin ihtiyaglarina
hizmet eder. Bunu yapabilmek igin, kendisini siyaset ve ekonomiden
yani hukukun insan ihtiya¢larina hizmet edebilecegi alanlardan ayir-
mugtir. Modern hukuksal diizen, siyaset alaninda oy kullanma hakkinin
genislemesiyle birlikte liberal anayasacilik bigimini almigtir, bugiin diin-
yaya bu siyasal diizen hikimdir. Ekonomik alandaysa, sadece devletin
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sinirlayabilecegi bir “birakiniz yapsinlar”ci piyasa kapitalizmi bigimini
almugur. Alunci Bélim’de tarugugimiz iizere, bugiin Batu'daki anlayiga
gore, sosyal kurumlar bireyleri birbirlerinden ve ekosistemlerinden yapay
bir gekilde ayirir. Miilkiyet (Locke) ve egemenlikle (Hobbes) ilgili iki
basit kuram, ideolojik olarak birbirine kargit gibi sunulmugtur, amabu
kuramlar aslinda yapilari (iktidarin yogunlagmasi ve bircyscllesmesi
ile diglama) ve amaglar1 (miigterek varliklarin sermayeye gevrilmesi)
agisindan tucarhdir.

Bu kuramlar arasindaki anlagma, bir zamanlar insanlarin gegimini
saglayan ve doganin yeniden iireme, ¢ogalma gerekleriyle tutarli cemaat
kurumlarini giderek ortadan kaldirmigtir. Ne var ki bityiime, yenilik,
modernlesme ve gelisme anlatisi, bu sosyal siireclerde kaybedenler ara-
sinda yer alanlari bile, zenginligin parasal olmayan insani degerleri bir
kenara birakarak sadece para, miibadele degeri ve birikimle 6lgiildiigiine
ikna etmigtir. Insanlar, gok calismanin, iicret kargiligi zamanlarini sat-
manun, birikim ve titketim siireglerine kaalabilmek icin degerli olduguna
ikna edilmistir. Ornegin bu anlayisa gore, gocuklara ve yashlara bakmak
gibi ev ici isler ya da insanin kendi yiyecegini, giyecegini iiretmesi veya
barinagini yapmasi iiretimden sayilmaz, zenginlik tiretmez ve gayri safi
yurtici hasilaya katkida bulunmaz, giinkii piyasa miibadelesinin diginda
gerceklesir. Ayni gekilde, istekleri tatmin etmenin kabul edilmis tek
yolu, mal ve hizmet satin almakur.

Citle ¢evirme hareketinden bu yana, bilimsel ve teknolojik devri-
min zaferlerini konu alan bitmek bilmez propaganda, kirsal kesimde
yasayanlari (genellikle rencide edici bigimde betimlenenleri) yasam
bigimlerinin ilkel, cirkin, kiiltiirden yoksun ve kent yasamindan daha
asag1 oldugu fikrini igsellestirmeye yoneltmigtir. Cogu kent sakinine
gore kent yagamu, nihayetinde sagliksiz fabrikalarda gegirilen uzun saat-
lerden, ev ile ig arasinda bitmek bilmez stresli yolculuklardan ya da sosyal
giivence veya giivenlik olmaksizin diisiik iicrecle istihdam edilmekten
olusur. Kirsal kesimdeki kitleler kiiltiirden yoksun olduklarina inanir,
oysa onlar, ok eski ve incelikli bir kolektif bilgiyi ustalikla kullanarak,
ekolojik bakimdan siirdiiriilebilir bir bicimde gida iiretmek gibi 6nemli
bir isi toplumda hala yapabilen yegane kesimdir.
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Bu ideolojinin sonucu, bugiin bu kadim kolektif bilginin 6lmesi,
onun yerini sanayi Giriinlerinin almasi, dolayisiyla hayatta kalma arag-
larinin az sayida kiiresel sirketin eline verilmis olmasidir.

Bu ideolojinin sonucunda, bugiin kadim kolektif bilgi 6lmekee,
onun yerini sanayi iriinleri almakta, dolayisiyla hayatta kalma yollari
az sayida kiiresel sirketin eline teslim edilmektedir. Tarimda teknoloji
kullaniminin giderek artmasi, gida tiretimini su ve petrol agirliklt kilmug,
kirsal kesimdeki yasami (ekolojik déngiilerden giderek bagimsiz hale
gelen) sanayi tarzi bir iiretime ¢evirmis ve bizi, teknoloji gibi bilginin
de birikimsel olduguna inandirmistir. Oncekinden daha fazlasini
bildigimize inanmaya meyilliyiz, tpki yeni nesil cep telefonlarinin bir
oncekinden ileri model olmast gibi; oysa, aslinda dogal siireglerle ilgili
muazzam bir yerel bilgiyi kaybetmekteyiz. Bugiin birgok ¢iftgi, kimya-
sallar, genetigi degistirilmis organizmalar ve agir makineler sayesinde,
ancak petrolii endiistriyel gidaya gevirmeyi biliyor. Pek azi, sifali ya da
normal, yerli bitkileri taniyor, tohumlari melezleme siireglerini ya da
bocek ilaglarinin etkisini sinirlamak igin yoreye 6zgii dogal sistemlerin
nasil kullanilacagini biliyor.

Modern Bau toplumlarinda (kendi kendisini dogrulayan bir ke-
hanet olarak), bu ideolojik yapiya direnmek hili zor. Ornegin 1950
ve 1960’larda geng Italyan kadinlar, kuzeydeki fabrikalarda is aramak
istemeyen erkeklerle evlenmek istemezdi. Bazilar1 kendi spagettisini
yapmaktan utanirdi, bunu bir yoksulluk isareti olarak goriir, endiist-
riyel olarak iiretilmis spagetti almay: tercih ederdi. Marshall Planr'yla
desteklenen, enerjiye yonelik kaynaklar: ¢ikarip kullanmaya ya da sanayi
sekeoriine odakli, giizelim Giiney Akdeniz sahillerini mahveden genis
olcekli projeler, sanayi sektériinde is sahibi olmak isteyen ve ekonomik
ilerleme arayigindaki birgok kisi tarafindan coskuyla karsilanmustur.
Kirlilik kokusuna “modernitenin kokusu”, 6nceki yagam bigimine de
“arkaik zeytin ekonomisi” denirken, kadim zeytin agaglarinin sokilisi
televizyonlarda gosterildi, ilerlemenin kudreti alkigland:.?

ftalya’nin dag kéylerinde, inanilmaz derecede ince issilikle imece
usulii inga edilmis, bakimi da ayni sekilde imece usulii yapilan su te-
darik sistemleri ile ytizlerce yillik tag ve ahsap evler, sanayi sektériinde
isarayan koy sakinlerince terk edilmigtir. Bugiin ayakkabi tamircisine
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giden kalmadu. Sirketler su, yakit, tohumlar ve bagka zorunlu madde-
lerin miilkiyeti ve dagiumiyla ugrasan, giderek yogunlasmus oligopoller
haline geldi. Kuliibe gibi basit bir yapinin nasil insa edilecegini pek
az kisi bilir, kendi giysilerimizi dikiyor olsak, ¢ogumuz insanlarin go-
ziinde korkung gériiniirdiik. Baskin retorige gore, “piyasa” bizi verimli
isboliimii sayesinde bu islerden kurtarir. Ne var ki, piyasay: kullanmay:
se¢mek, bunu yapabilecek kadar para sahibi olmay gerektirir. Piyasay:
kullanmaya mahkdm bir birey, baska bir segenegi yoksa, aslinda o kadar
ozgiir degildir. Ornegin ABD’nin bir kentinde yasayan birini diisiinelim;
taze meyve sebze almak ok zordur, gocuk bakimi ¢ok pahalidur, geliri
de yetersizdir. Boyle bir durumda gida, giyim kusam ve gocuk bakimini
kendi kendine kargilamanin piyasa digindaki degeri, Walmart'ta 6denen
ticretten ¢ok daha yiiksek olacakur. Son derece kentlegmis bir toplum
olarak, sadece (agirhikli olarak gevre ve halk saghgiyla siibvanse edilen)
ucuz McDonald’s hamburgerlerini birgoklari tarafindan alinabilir kilan
piyasa mekanizmalarina takilmig durumdayiz.

Dogaya hikim olma ve onu sémiirme girisimimizin golgede kalan
yiizii artik iyice agiklik kazandi. Modern devir 6ncesi mimarinin
uyumlu bigimleri, zanaat iriinlerinin giizelligi ve benzersizligi, bilgi-
nin asirlarca kusaktan kugaga aktarilmasina dayali bu geylerin yerini,
endiistriyel iiretim, plastik ve gevreye zarar veren iiriinler almisur. Bir
IKEA dolabi, zanaatkirlarimizin yapug dolaplara nazaran ne kadar
dayanabilir? Bu dolabin 6mriinii, yapilmas i¢in gerekli dogal ve insani
kaynak kullanimini (ki buna bu tarz endiistriyel iiretimle isinden olan
zanaatkérlar da dahildir) goz 6niinde bulundurdugumuzda, gergekten
de ucuza mal oldugu soylenebilir mi? Aslina bakilirsa, ne sosyal ne de
bireysel bakis agisina gére daha ucuza gelmigtir. Yine de, sanayilesmis
tilkelerde %99’luk kesim niteligi madden kargilayamazken, %T’lik kesim,
kisa dmiirlii ve gevreye zarar veren bu iiriinlerle daha biiyiik karlar elde
etmeyi “tercih etmekte 6zgiir” diir.

Zanaatkirhik ve ¢iftgilik becerilerinin ¢ogu, tiim bireyleri genis
olgekli sanayi iiretimine bagimli kilmaya yonelik bilingli gabalar ne-
deniyle kaybedilmistir. Bu iiretim, sermayenin muazzam derecede
yogunlagmasini gerektirir, sermayenin tek elde toplanmasi da, giderek
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daha yikict bir hal alan bir déngii iginde daha fazla miigterek varligin
sahiplenmesini gerektirir.

Topraklarin insanlar ve dogayla iligki kurulan bir yagama alanindan
“gelistirme”ye elverisli, metalastirilmig araziye déniistiiriilmesi, benzin
istasyonu ve ahigveris merkezleriyle dolu, 6lii ve tek kiiltiirlii bir cografya
ortaya ¢itkarmigtr. Ayrica bu kurumsal yapt ve onu destekleyen ideo-
loji, “sagduyu” olarak goriilmeye baglamistur. Bugiin kim farkli tiirde
bir ekonomi ya da toplumsal diizen hayal edebilir? Cok kisa bir siire
zarfinda, uzun siireli kolektif iliskilere dayali tiretken kurumlar, resmi
hukuk diizeninden bertaraf edilmis, kamusal alanda konu edilmekten
de ¢ikmigtir.

Diglamay1 ve iktidarin tek elde yogunlagmasini dngoren kanunlar
¢tkarmak, hem fiziksel hem kiiltiirel miigterekleri, birkag giiglii 6zel yada
kamusal elde toplanmis 6zel miilkiyet ya da sermayeye doniigtiirmenin
anahtariydi. Ne var ki bugiin diinya Locke, Hobbes, Hugo Grotius, Jean
Domat, Blackstone ve Adam Smith’in iizerine kafa yordugu diinyadan
cok farkli. Onlar migterek varliklarin ok, sermayeninse ¢ok az oldugu
bir diinyada yasiyordu, bugiinse bizim bol miktarda sermayemiz var
ama miistereklerden neredeyse eser kalmadi. Yine de igleri iig yiizyil-
dan daha kisa bir siire i¢inde bu vaziyete getirmig, kaynak ¢ikarma ve
kullanmaya odakli ayni kurumlari kullanmayi siirdiiriiyoruz. Bugiin,
muazzam sermaye artimizi miigtereklere ddniigtiirmeye acilen ihtiya-
cimuz var, niceliksel biiyiimeye odakli, kaynak ¢ikarma ve kullanmaya
dayali eski manug: uygulayarak bunu yapamayiz.

Mekanikg¢i kurumsal sistem, ¢izgisel diigiince ve kapitalizmin iiretim
stiregleri ile biyosferdeki izgisel olmayan ériintiiler, yasam agin1 yaratan
ekolojik aglar ve dongiiler arasinda bir caugmay1 temsil eder.? Hig gizgisel
olmayan dogal kiiresel ag, gezegenin kendi kendisini dengelemesini ve
diizenlemesini saglayan sayilamayacak kadar ¢ok geri bildirim dongiisii
icerse de, bugiinkii ekonomik sistemimiz higbir sinir tanimayan, bireysel
miilkiyet biriktirme 6zgiirliigii gibi hukuksal fikirlerle desteklenen bir
hukuksal yapiyla ve materyalizmle beslenir.

Ugiincii Boliim’de, sermaye birikiminin ilk agamasinda, gitlemeler
ve somiirgecilik sayesinde miilkiyet haklarini ve egemenligi dayatmak
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i¢in ne kadar biiyiik bir siddet kullanildigindan bahsetmistik. 15. ve
16. yiizyila damgasini vurmug kdylii isyanlari ve savaglari, hem siddet
yoluyla hem de ideolojiyle bastirilmistir. S6zgelimi Martin Luther,
isyanlara katilanlari siddetle kinamusg, onlara “kuduz képekler” diyerek
oldiiriilmelerini agikga megrulastirmisti.! Bugiinse, egemen anlatinin
sahte bilincinin ayirdina giderek daha fazla varan insanlarin direnisi, ona
mukabil bir fiziksel ve ideolojik stratejiyle ezilmektedir. Bau iilkelerinde,
terorizm suglamasiyla, giderek daha fazla sayida eylemci yargilanmak-
tadir. Hirpalanan Avrupa iilkeleri, Ingiltere ve ABD’yi érnek alarak
giderek daha sert kanunlar ¢ikarmakta, protestolar: tutuklamalar ve
cezai sorugturmalarla bastirmaktadir.

Fransa’da bir baraj ingasina kargi gosteri yapan bir geng, Kasim
2014’te giderek askerilegen polis birliklerince oldiirtilmisti.> Hukukun,
cogu kez giigsiizlestirilmig azinhklari hedef alan siddeti hayret verici-
dir. Kurumlarin bir amaci olmasi gerekir. Ordunun gérevi diismanla
miicadele etmektir, bir demokraside polisin gérevi, yurttaglari korumak
olmalidir. Bu rollerin, farkh bir diinya igin miicadele edenlerin ekolojik
aktivizmiyle ugragirken birbirine karigurilmas, gergekten de devrimizin
i¢ karartict emarelerinden biridir.

Ne var ki, baski felakete neden oldugunda ve bir sistem kendisini
sadece siddetle hakli gikarmaya bagladiginda, devrim kosullar1 hizla
gelisir.

Ekolojik Okuryazarhk: Eko-Hukuksal Devrimin Kavramsal Temeli

Biz insanlar yalnizca bir gezegene sahip oldugumuzdan, ekolojik ayak
izimizin de bir gezegene esit olmasi gerekir. Yani ortak zenginligimizin
sadece bir boélimiini titketmeli, diinyadaki diger herkesin aynisini
yapmastni saglamali, hayau siirdiirmeye ve yeniden iiretmeye uygun
kosullart korumaliy1z.5 Ama bugiin kiresel ayak izimiz 1,5 gezegene
denk olmustur, bu da kiiresel yagam bigimimizi siirdiirmek igin, 1,5
gezegene ihtiyacimiz oldugu anlamina gelir. Kaynak tiketimimiz,
her yil agustos civari, bu kaynaklarin yeniden iiretilemeyecegi boyut-
lara varir, dolayisiyla geri déniisii olmayan noktaya yaklagma hizimiz
artar. Aslina bakilirsa, ayak izimizin 1,5 gezegen olmasinin nedeni,
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diinyada birgok kisinin, maddi yoksulluk nedeniyle bir gezegenlik
ayak izi standardinin ¢ok altinda bir yagam siirdiiriiyor olmasidir.
Kuzey Amerikalilarin ayak izi, halihazirda neredeyse bes gezegendir,
Avrupalilarin ayak iziyse {i¢ gezegenden fazladir. Diinyadaki herkes,
“ozgiir insanlarin iilkesi” ABD'deki gibi yasasayd, sag kalmak i¢in beg
gezegene ihtiyacimiz olurdu!

Insanlar daha 6nceki dénemlerde bu egilimin farkinda degildi
belki; biiyiik tabloyu géremiyor, ¢ok farkli bir diinyada, bizimkinden
cok farklt amaglar pesinde koguyorlardi. Ama bugiin doganin 6ziinde
var olan siireglerin ve 6rgiitlenme ériintiilerinin bilinmesi, ¢evrebilimci
akademisyenler ya da filozoflarla sinirli degil. Temel ekoloji ilkelerini
anlayip buna gére yasamanin, gezegende sag kalmamiz agisindan kritik
onemde oldugu aruk gayert agik hale gelmigtir. Kapitalizmin, mutlaka
daha fazla paylagip daha az titketmeyi, ancak ortak ideallere sahip top-
luluklarda olabilecek bir kogulu gerektiren bir doniigiime direndigi de
bir o kadar agikur. Boyle yeni bir diinya tasarlamak, dogal kaynaklar
¢ikarip kullanmaya odakl: birey kiiltiiriinii tiretken bir topluluk kiil-
tiiriine donigtiirebilme becerisine sahip bir kiiltiirel devrim gerektirir.
Biz de aynen bunu yapmaya hazir olmaliyiz.

Zamanimizin ortak hedefi, dogayla uyumlu insan kanunlarini
kullanarak, siirdiiriilebilir cemaatler olugturmak, ihtiyaglarimizi ve
heveslerimizi gelecek kusaklarin talihini azaltmaksizin giderebilece-
gimiz sosyal, kiiltiirel ve fiziksel ortamlar insa edip gelistirmek ol-
malidir. Ekosistemler ile insanlarin olusturdugu cemaatler arasinda
bircok farklilik vardir. Ornegin bir ekosistemin 6zbilinci yokeur. Bir
dili, bilinci, kiiltiirii, dolayisiyla adaleti ya da demokrasisi yoktur, ama
aggozliligii ya da tickagigiligr da yoktur. Doganin bilgeligi, insanlarin
yapug: kanunlarin merkezi olmalidir ama insanlarin yapug: yasalar,
bir cemaatin davran kurallaridir, ana kaygilari da insani degerlerdir.
Dolayisiyla, ekosistemlerden insani degerler ve eksiklikler hakkinda
higbir sey 6grenemeyiz, ekolojiyi taklic etmemiz gerektigini séylemek
de yeterli degil. Ama ekosistemlerden nasil siirdiiriilebilir bir yagam
siirebilecegimizi 6grenebiliriz, 6grenmemiz de gerekir; siirdiiriilebilir
bir yasam, farkli insani degerlerimizi, temel bir deger olarak Diinya’da
yasamin gidisatiyla tutarli kilmamizi gerektirir.
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Bir kez daha tekrarlamakea fayda var: Siirdiiriilebilir bir toplulukta
sirdiiriilen gey, ekonomik biiyiime ya da rekabetgi avantaj degil, uzun
vadede hayatta kalmamizin bagli oldugu yagam aginin tamamidir. Bagka
bir deyisle, siirdiiriilebilir bir topluluk, yasam bigimleri, girisimleri,
ekonomisi, fiziksel yapilari ve teknolojilerinin doganin 6ziindeki yagami
sirdiirme becerisine miidahale etmeyip, onun iiretken giiciinii destek-
leyecek sekilde tasarlanmigtir. Bu déniisiim, Aydinlanma Cagr'nda,
sermayenin hiimanizmaya el koymasinin bir sonucu olarak baskin hale
gelen bireysel 6zgiirliik kiiltiiniin bir boliimiinden vazge¢cmeyi gerektirir.

Insan eliyle yapilmig kanunlarimizi, hem digsal sinirlamalar hem de
hiikiimet ve sirketlerin mevcut kurumsal DNA’sinin i¢sel doniigiimii
anlaminda, acilen yeniden tasarlamamuz gerekiyor. Kaynaklarin ¢ika-
rilmasi yoluyla biriktirilen muazzam sermayenin olabildigince fazla bir
bélimiini migterek varliklara iade etmemiz gerek. Yasalari doniistiir-
mek i¢in kendimizi de déniigtiirmemiz gerek ki, yasalarin niteligini,
bir topluluk olarak hukuk iizerinde sahip oldugumuz muazzam giicii
anlayabilelim. Kanunlarin ancak onlara uyuldugu siirece var oldugunu,
kanunlar bir topluluk olarak itaar ile itaatsizlik arasinda yapugimiz
tercihle yapugimizin farkina varmamiz gerekir. Yasal ile yasadigi ara-
sindaki ayrimin degistirilmesi i¢in Rosa Parks’in nasil itaatsizligi tercih
etmesi gerekmigse, dogal kaynaklar1 ¢ikarip kullanmay: destekleyen
yasalar ve pratiklerin, yasal olmaktan ¢ikip yasadisi hale gelmesi igin
benzer bir direnige ihtiyag var.”

Siirdiriilebilirlik yolunda ilk adim, dogal olarak doganin yagam
nasil siirdiirdiigiini anlamakur. Bu anlayiga varmak, tarugmakta oldu-
gumuz yeni tiir bir sistem diigiincesinin yani sira yeni bir ekolojik yagam
kavrayigini gerektirir. Diinya’nin ekosistemleri, milyarlarca yil boyunca,
yagam agini ayakta tutmak i¢in bazi 6rgiitlenme ilkeleri gelistirmigtir.
Bu orgiitlenme ya da ekoloji ilkeleri, eskiden doga kanunlar1 denen
olgunun bugiinkii egdegeridir. Belki daha ayrinulidirlar, (iliski ve siireg
oriintiileri anlaminda) niceliksel bigimlerde formiile edilmislerdir ama
Newton'in kiitlecekim kanunu kadar kesindirler.

Bu ekoloji ilkelerinin bilgisi, ekolojik okur yazarlik ya da eko-okur-
yazarlik diye bilinir.® Gelecek yillarda, insanhgin hayatta kalmasi bizim
eko-okuryazarligimiza ve buna gére yasama becerimize bagl olacakur.
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Dolayisiyla eko-okuryazarlik siyasetgiler, girisim diinyas: liderleri, hemen
her alanda, 6zellikle de yarg: alaninda profesyoneller agisindan kritik
bir beceri haline gelmeli, siirekli egitim ve profesyonellerin bilinglendi-
rilmesi de dahil olmak iizere, her diizeyde egitimin en dnemli pargasi
haline gelmelidir. Cocuklarimiz, dgrencilerimiz, siyasal liderlerimiz,
sirket baskanlarimiz yasgamin temel gergeklerini anlamalidir. Ornegin
bir tiiriin augy, bagka bir tiiriin yiyecegidir; madde, yagam aginda sii-
rekli bir dongii igindedir: Ekolojik déngiileri yiiriiten enerji Giinegten
gelir; gesitlilik direng saglar; yasam, gezegeni savasarak degil, aglar
olugturarak sarmigtir.

Tim ekoloji ilkeleri, milyarlarca yildir devam eden evrimle top-
luluklar yaratan ve besleyen tek bir temel 6rgiitlenme 6riintiistiniin,
birbiriyle yakindan iligkili, farkli vecheleridir. Higbir bireysel organizma
yalitilmug bir halde var olamaz. Hayvanlar enerji ihtiyaglar igin bitkilerin
fotosentezine baglidir; bitkiler hayvanlarin iirettigi karbondioksitin yan:
sira bakterilerin kdklerinde sabitledigi azota baglidir; bitkiler, hayvanlar
ve mikroorganizmalarla birlikte biitiin biyosferi diizenler ve yagam igin
gerekli kogullari saglar.

O halde, dogadan almamiz gereken derinlikli ders budur:
Sirdiriilebilirlik bireysel degil, bir iliskiler aginin tamamina aic bir
ozelliktir, her zaman biitiin toplulugu igerir. Siirdiiriilebilir bir insan
toplulugu (insan olan ya da olmayan), bagka topluluklarla, her birinin
kendi dogasina gore yasamasini ve gelismesini saglayacak bigimde etki-
lesim kurar. Siirdiriilebilirlik, islerin degismeyecegi anlamina gelmez.
Statik bir hal olmaktan ziyade, dinamik bir es evrim halidir.

Surasi kesindir ki, derinden sahip ¢tkilan hukuksal ve bilimsel
inanglar, 6zellikle de baskin sanayi kiiltiiriince desteklenen inanglar zor
oliir, ¢iinkii onlara uyan, ya korkudan ya da sistem sahsen onlarin igine
yararmus gibi gériindiigi icin statitkoyu cidden sorgulamaksizin yagayan
insanlarin zihinlerini iggal etmiglerdir. Yaygin inanglari degistirmek,
kugaklar boyu devam eden bir siirectir, egitim iste bu nedenle hayati bir
oneme sahiptir. Bugiin okullarimizda eko-okuryazarlik 6gretmek, yarin
hukuk fakiiltelerinde eko-okuryazar 6grenciler olmasi, ileride toplumun
her kesiminde farkli mevkilerde eko-okuryazar hukuk profesyonelleri
olmasi anlamina gelir.



190 | HUKUKUN EKOLOJiSI

Eko-Tasarim: Doganin Bilgeliginden Ders Almak

Eko-okuryazarolduktan sonra, ekolojik devrimin yol haritasindaki bir
sonraki adim, ekolojik tasarim yani eko-tasarimdir; teknolojilerimiz ve
sosyal kurumlarimizin, bugiin insan tasarimu ile siirdiiriilebilir doga
sistemleri arasindaki agig: kapatacak sekilde yeniden tasarlanmasidir.
Ekolojik bir bakis agisina gore, tasarim, enerji ve madde akiglarinin
insani amaglarla sekillendirilmesidir. David Orr’un tabiriyle eko-tasa-
rim, “insani amaglarimizin dogal diinyanin genis ¢apl 6riintileri ve
akislariyla titizlikle harmanlanmasidir.”™ Eko-tasarim ilkeleri, doganin,
yasam agin siirdiirmek igin geligtirdigi 6rgiitlenme ilkelerini, insanlarin
dogadan ayrilmasi, ekolojik agidan okuma yazma bilmez kilinmasi ye-
rine, bir topluluk hissini besler. Boyle bir tasarim pratigi, dogaya kars:
tavrimizda temel bir degisiklik gerektirir; Janine Benyus'un tabiriyle,
“dogadan ne ¢tkarabilecegimizi degil... ondan ne 6grenebilecegimizi”
anlamamizi gerektirir.'"

Son yillarda ekolojik y6nelimli tasarim pratikleri ve projelerinde
ciddi bir arus olmugeur." Ornegin organik tarimda diinya ¢apinda
bir Ronesans’la kargt karsiyayiz; ciftgiler daha gok verim elde etmek,
bocekleri kontrol etmek, topragin bereketini arturmak igin, kimya ya
da genetik miithendislik yerine ekolojik bilgiye dayali teknolojiler kul-
laniyor. Farkli endiistrilerin ekolojik topluluklar halinde orgiitlendigini
goriiyoruz, bu topluluklarda, bir 6rgiitiin aug digerinin kaynag oluyor.
Eko-tasarimcilar, iiriin yonelimli bir ekonomiden, sanayide kullanilan
hammadde ve teknik bilesenlerin imalatgt ve kullanicilar arasinda siirekli
bir déngi iginde oldugu bir “hizmet ve akis” ekonomisine gegmeyi
savunuyor. Yesil mimari canlanan bir alan. Aruk kullandiklarindan
fazla eneriji iireten, higbir atik gikarmayan, kendi performanslarini
izleyen binalarimiz var. Ulagtirma alaninda, yakit verimlilikleri stan-
dart arabalarin iki-ii¢ katini bulan elektrikli hibrid arabalarimiz var;
hidrojen yakicli pillerin gelistirilmesi, enerji iretiminde yeni bir ¢agin
baglayacagini mijdeliyor.

Bu eko-tasarim teknolojileri ve projelerinin hepsi de ekolojinin
temel ilkelerini igerir, bu nedenle, ayni ortak kilit dzellikleri paylagir.
Cesidilik igeren, enerji agisindan verimli, gevreyi kirletmeyen, topluluk
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yonelimli ve emek yogun, ¢ok sayida is yaratan kiigiik 6lgekli projeler
olmaya egilimliler.

Eko-Hukuk, Simdi!

Bugiin sermayeyi miigterek varliklara gevirecek bilgiye, teknolojilere ve
finansal araglara sahibiz. Ne var ki, kapitalist iretimin zorunluluklarina
hizmet eden insan yapimu kanunlar, bizi tam tersi yone gotiirityor. O
halde, siirdiiriilemez statitkoya meydan okumak igin, toplumun her
diizeyinde siyasal cesaret ve liderlige ihtiyacimiz var. Bu siyasal iradenin
hukuksal boyutu son derece 6nemlidir ve hukukun ne olduguna iliskin
anlayigimiz da derin bir d6niigiim gerektirir. Ekolojik diinya goriisiinii
kurumsal kuram ve pratige doniistiirmeye baglayabilecek, ekolojik
yonelimli birtakim hukuk ilkelerinin geligtirilmesini gerektirir. Bu
ilkeler, topluluklara, mevcut hukuka uyup uymamaya ya da hayatta
kalip gelecek kusaklar adina direnis hakkint kullanip kullanmaya karar
vermelerinde, bir yandan da diizensizlik ve ne kadar iyi niyetli olursa
olsun, bireyci davraniglardan kaginmalarinda kilavuzluk edebilir.

Ekolojik davranig bigimini gekici kilmak i¢in, toplulugun yaygin
direnisiyle ve aglar olugturarak yaratulmig yeni bir anlauya, yeni bir
hukuk sistemine ihtiyacimiz var. Gegen ii¢ yiizyil boyunca bag taci et-
tigimiz, miistereklerin 6zensizce kullanilip sermayeye déniigtii rillmesini
ongoren ilkelere taban tabana zit ilkelere dayali bir hukuk sistemine
gereksinim duyuyoruz. Bu anlatinin merkezinde, nicelikten nitelige
gegis ve dogadan alinan bir ders olarak, esenligin gerektiginden fazla
titketmeye bagli olmadigt dersi yer almalidir.

Toplumsal kategorilere terciime edildiginde, bu, 6zgiirligiin iligkiler-
le tads ¢ikarilan, Locke’un ustalikl: ideolojik kurgusuna ragmen miilkiyet
biriktirmekle ilgisi olmayan bir varolus kogulu oldugu anlamina gelir.

Bugiinkii kapitalist anlayigla dogal kaynak ¢ikarip kullanmaya
dayali statitkonun tam tersi, toplumsal iiretim ve yeniden iretimin
vurgulanmasini gerektirir, bu da bireyselci bir tavirla kendini one
cikarip rekabet etmek yerine, digerkimlik ve isbirligi gibi degerler
tiretir. Miigtereklesme (miigterek varlik olarak goriilen bir seye bityiik
bir dikkat ve sabirla bakmak i¢in birlikte vakit gegirmek), yasamu, bir
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baskasina kargi gii¢ biriktirmek igin miicadele edip strese girmekten
daha anlamli ve eglenceli kilar. “Daha fazla” degil, “yeterince” ekono-
misi, herkesin yatay topluluklarda serpilip gelismesine imkan taniyan
birgok firsat igerir.

Guida, esya ve giysileri kendi kendimize iiretmeyi, miimkiin oldugun-
da yeniden 6grenmeli ve ne kadar 6nemli oldugunun farkina varmaliy:z.
Bu elbette ki gelecekte isbdliimii olmamasi gerektigi anlamina gelmez.
Ama kendi kendine iiretme yetisine sahip olanlarin piyasaya bagimh
olmadigini, 8zgiir oldugunu teslim etmemiz gerekir. Yildiz sisteminin
ve kodaman kiiltiiniin, a¢gozlii insanlari (yagam sofrasinda kendile-
rine diigen paydan ¢ok daha fazlasini yiyenleri), istenmeyen insanlari
toplumun saygin mensuplarina gevirmeye yonelik bir ideolojik kurgu
oldugunu anlamak 6nemlidir.

Insanlarin siirdiiriilebilir bir gelecege sahip olmasi, dnemli élgiide
elestirel diisiince ve kavramsal olarak eko-okuryazarliga dayali bir hukuk
kurami gereketirir. Ekolojik bir hukuk tasarimi, soyut ve yukaridan aga-
giya olmayacak, herkesin somut ihtiyaglarindan, fiilen yiiriirliikte olan
farkli miigtereklegtirme deneyimlerinden ilham alacakur. Eko-okuryazar
insanlarin iirettigi boyle bir eko-hukuksal diizen, miistereklerimizin
gogunu sermayeye ¢evirmis ilkelerin tam tersi pratik ilkeler geligtirme
yetisine sahiptir; dolayisiyla, sermayemizin giderek daha fazla bir bs-
limiini miigterek varliga doniigtiirme yetisine sahiptir. Bu diizen, bir
iktidar ve gizlilik yogunlagmas: yerine iktidarin yayilmastnt ve kau-
limecr demokrasiyi; diglama, esitsizlik ve bencillik yerine kapsayicilig,
dagiumeci adaleti ve paylagimi giiglendirmelidir.

Boyle bir hukuksal sistemde, hukukgular, (toplumsal miicadelelere
katilmanin yani sira korumaci ekoloji, iklim bilimi, insan ekolojisi ve
ilgili baska bilimsel alanlardan 6grenilen) mevcut ekolojik bilgiyi po-
litikaya ve hukukun normatif yorumlarina dénigstiiriir. Eko-hukukun
cekirdegi birey olarak insanlar degil, ekolojik topluluk olmalidir, ¢iin-
kii en 6nemli “doga kanunu”, bir biitiiniin parcalarinin toplamindan
ibaret olmadigdur.

Bunu bagarmak igin, hukuku, profesyonel olarak hazirlanmis, bir
siyasal egemenlik ilkesi etrafinda orgiitlenmis kurallardan olugan ka-
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pali bir sistem olarak algilamay: birakmamuz gerekir. Béyle bir goriis,
cok dar ve dgretisel olmanin dtesinde, tam da ekolojik diisiincenin
miicadele ettigi diglama ve iktidar yogunlagmasi ériintiisiine dayanur.
Egemen bakis agisina gore, insanlar, profesyonel hukukgular tarafindan
hukuktan diglanmugtir. Tktidar, tarihsel olarak, sahip olduklari bilginin
toplumsal agidan yararli ve vazgegilmez oldugunu iddia edebilen profes-
yonel gruplarin elinde toplanmugtir. Kitabin daha 6nceki béliimlerinde
tarugugimiz iizere, hukukgular, Batt hukuk geleneginde bu gruplarin
en 6nemlilerinden biridir. Antik Misir’da, merkezi hiikiimet kurumla-
rinin depoladigi tahil miktarinin muhasebesini tutma yetisine sadece
katiplerin sahip olmasi gibi, avukat ve bilim insanlari da, bilgiye dayali
biriktidar stratejisini paylagir. Avukatlar bugiin bu stratejiyi, davalarda
ve kanunlarda, “miitkemmel” bir hukuk sisteminin bilgisi iizerinde tekel
iddia etmekte kullanir.

Degisim zorunlulugunun bilincinde olan eko-okuryazar insanlar,
bugiin gegerli oldugu iizere, iktidara dayali olarak hukuktan dislanmay:
kabul etmemelidir. Dil ya da kiiltiir gibi tiim miisterek varliklar misali,
hukuk da onu kullananlara aittir. Ortak akildan yarar saglayabilmek
icin, hukuksal bilginin buna bagli olarak paylagilmasi ve yayilmasi
gerekir. Bu, eko-hukukun yapiminda, hukuksal profesyonellige hi¢
yer olmadigi anlamina gelmez. Sadece, gegen iki yiiz elli yil iginde
hikim olmug, kaynak ¢ikarip kullanan kurumlarin yerini iiretken
hukuksal kurumlarin almasi kosuluyla, hukuksal bilginin, toplumu
yeniden tasarlamaya yonelik ortak ¢abanin bir pargasi olmasi gerektigi
anlamina gelir.

Insanin goziinde biiyiiyen boyle kolektif bir ¢aba, ancak farkli bilgi
ve kiiltiir tiirlerinin agilmasi, degistirmemiz gereken gidisatla yakindan
iligkili bir diglama pratiginden vazgegilmesi halinde basaril1 olabilir.
Aslina bakilirsa, hukuk dlimleri disiplinlerinin bakis agisin1 epeydir
genisletmekte. Hukuksal antropoloji, kargilagtirmali hukuk, hukuk ve
toplum ve hukuk tarihi gibi alanlarda 6grenim goren birgok 6grenci,
kau bir bigimde nesnel ve degistirilemez oldugu gerekgesiyle, hukuk
sisteminin dar bakig agisina itiraz etmektedir. Tiim bu disiplinler, hu-
kukun, kanunlarin resmiyete dokiilmesini belirleyen ve etkileyen hem



194 |

HUKUKUN EKOLOJISI

profesyonel hem popiiler ve kimi zaman “yerel” olarak adlandirilan bir
hukuk kiltiiri dahilinde var oldugunu vurgular.

Gelgelelim, kiiresel hukuk kurumlarimizda baskin olan pek ¢ok
yaklasim, 6rnegin kanun ya da akilcr tercih kuraminin ekonomik
analizi, tam tersi yénde iglemistir. Bunlarin amaci, hukuku birikimsel
olarak salt bir teknolojiye déniistiirmek, béylece tabloyu daralemak,
hukuku yerel kiiltiirel versiyonlara saygi duyma becerisinden yoksun
nesnel, evrensel bir eser olarak kurgulamakur. Newtoncu bilimsel bakg
agisinin, hukuku teknoloji olarak goren dar, nesnel bakig agisiyla ideo-
lojik birligi, tiim bunlarin ana akim ekonomi kuramuyla bir araya gelip,
daimi bir biiyiime ve ilerleme yanilsamasi iginde teknolojiye duyulan
akildis1 bir inang ortaya ¢ikarmasi, kesinlikle giiglii bir ideolojidir.
Sistem diisiincesi ve eko-okuryazarligin reddettigi, hem siyasal hem
kiiltiirel olarak agmamiz gereken sey, iste bu ideolojinin ta kendisidir.

Hukuk sisteminin ortak miilkiyetimizde oldugu hissini geri ka-
zanmak (yani hukuk sisternine bir miigterek varlik olarak yaklagmak),
insan eliyle yapilmig kanunlari sonunda doga ve toplulukla uyumlu hale
getirmeye yonelik stratejinin 6nemli bir pargasidir. Hukuk, avukatlarin
nasil okunacagini bildigi kitaplarda yazili ilkeler ve kurallardan olugan
cansiz bir sema degildir sadece. Bilakis hukuk simdidir, birbirimize ve
miigterek varliklara karg1 yiitkiimliiliiklerimizden olusan, toplumsal,
etik davranig bigimimizin bir ifadesidir. Hukuk toplumun tamamu
tarafindan boyle anlagilirsa, yeniden canlanabilir, iiretken hale gelebi-
lir. Bu haliyle hukuk, “biitiin”{in, pargalarinin toplamindan tiimiiyle
farkli oldugu ama pargalar arasinda sémiirii ve suiistimalin olmadig!
bir iligkinin yaratug: bir geyin bir ifadesidir.

Eko-Hukuksal Pratikler

Oncekiboliimde resmettigimiz Teatro Valle Vakf1ile Napoli ve Paris’teki
su sirketleri, katllima dayali eko-hukuksal pratik 6rnekleridir. Latin
Amerika’da, Ekvador'dan Bolivya'ya ve Venezuela'ya varincaya dek,
dogaya yani Pacha Mama'ya taninmig anayasal haklarda eko-hukukun
onemli 6zellikleri goriilebilir.'? Koy meclislerinde ya da baska katilimet
ortamlarda, topluluklar tarafindan yapilirken kapsamli olarak tartigilan
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bu anayasalarin hepsi de, doganin haklari kavramini isin igine sokmaya
varmugtir; insanlar devlet kurumlari tizerinden, kolektif 6zen pratikleriy-
le dogay: korumakla gorevlidir. Kuzey Amerika’da sirketlerin taninmasi
gibi, Latin Amerika'ninbaz1 iilkelerinde de, insan olmayan olugumlara
haklar taninmigtr. Bu tiir anayasal ilanlar, herhalde su siralar etkili
olmaktan ziyade semboliktir ama yine de 6nemlidirler ¢iinkii, katulimda
bulunmalarina izin verildiginde, yerli halkin anlayigini yazili anayasal
lisanda yansiur, ona terciime ederler. Bu topluluklar, dogada, Toprak
Ana’larinin kucaginda yiizlerce yildir bireyci miilkiyet haklarindan
habersiz, kolektif olarak yagamglardir.

Heniiz ilk agamalarda olsa da, hukukgularin zihniyetinde bir sey-
ler degisiyor. Almanya’da son dénemdeki déniigiimlerin gosterdigi
tizere, bazilarini insan olmayan 6znellige duyarl kilan bir degisim s6z
konusu. Bu déniigiim, yine milkiyet hukukuyla ilgili. Alman miulki-
yet hukuku, Medeni Kanun’da evcil hayvanlan “miilkiyet nesneleri”
listesinden gikarmuigur.® Avrupa’'daki diger hukuk sistemleri de vahsi
hayvanlar igin ayni geyi yapmugtir; artik vahsi hayvanlara alikonularak
sahip olunamaz, ¢iinkii bu hayvanlar devlete ait sayilir. ABD ve diger
tilkelerdeki akademisyenler, gelecek kusaklar igin gesitli kurumlar
olusturmak iizere yogun ¢aligmalar yiiriitmekeedir; agaglara hukuki
bir statii taninmast hatta gelecek kugaklari savunan bir kurumun cesis
edilmesi ya da piyasa manuginin diginda tutulmas: gereken misterek
varliklari korumaya yénelik benzeri bir kurumsal aygitin olusturulmas:
amaciyla ¢aligmalar yapilmaktadir. Gegmis bu konuda da biiyiileyici
ornekler sunuyor bize. Katedrallerin ingasi, ii¢ hatta dort kusagin ortak
¢abasinin bir trinidir. Ortagag noterlikleri, yetkili makamlarin bu
ortak ¢abaya bir son vererek kaynaklari heba etme riskini asgari ditzeye
indirmek igin, katedral vakiflari olarak bilinen hukuksal kurumlar tesis
etmig, kamu miilklerinin ve kaynaklarin bu amagla kullanilmasini
baglayici kilmigtir; migterek haklarini koruma amagh bir ¢abadir bu.

Yeni bir eko-hukuksal diizende, bugiin istisna olan kural haline
gelecektir. Her eko-tizel kisiligin tretimsel DNA’s1, bugiin Napoli
ve Paris’teki su sirketlerinde oldugu gibi, miisterek haklar1 koruma
amagh bir kurumun yénetmeliginde agik¢a ifade edilecektir. Uretimsel
yonetmeliklere saygi duyulmasini tegvik etmeye yonelik aygitlar, bugiin
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kural oldugu iizere, piyasanin asgari diizeydeki kir yerine, ekolojik
olarak okuryazar kamusal katilima dayanacakuir. Piyasa kar amacinin
gidiilmesini izlemeyi bagarabilir, ama her kurumun ekolojik ayak izini
takip edecek donanima sahip degildir. S6miiriicii faaliyetlerin ve agir1
ekonomik biiyiimenin felaket boyutlarindaki etkisini azaltmak, bir
yandan da ekolojik bozulmamuglik ve sosyal adalet birikimi olugturmak,
toplulugun bilgisinin, (bugiin ancak bir istisna olarak gergeklestigi
tizere) gelecegi tehlikeye atabilecek ekonomik proje ve uygulamalarin
kaulima dayali gesitli kurumlar sayesinde engelleyici bir bigimde de-
netlenmesi amaciyla kullanilmasint gereketirir.

Islerin her zaman oldugu gibi yiiriitillmesi artik miimkiin degildir.
Otomobil sirketleri, SUV tipi araglar kent kullanimu igin akla hayale
sigmayacak kadar biiyiik olsa da, her tiirliisiinii iretme hakkina sahip
olmali midir? En tepedeki %!’lik kesim, sirf madden yapabilecek du-
rumda oldugu igin, 6zel ugaklarda ugma konusunda sinirsiz 6zgiirlitkten
yararlanmali midir? Her seyden 6nce, bu tiir ugaklar iiretilmeli midir?
Agir1 et titketiminin yikict etkisini bile bile, sirketler yogun bir bigimde
sigtr yetigtirmeye devam etmeli midir? Balik¢t gemilerinin, hangi mev-
simde olursa olsun, her tiirli baligi avlamasina izin verilmeli midir? Kisa
siire 6nce Poveglia’da ya da Budelli Adalarr’nda oldugu iizere, yoksul
hitkiimetlerin giizel Akdeniz adalarini biiyiik girigimcilere satmasina
izin verilmeli midir?

Bugiinkii hukuk kavrayisinin bile, gevreyle ilgili diizenlemelerin
miilkiyet kararlarinin sinirlamasini istisnai olarak miimkiin kildig:
dogrudur. Ne var ki, eko-hukuk miigterek varliklar1 odaga yerlestirerek,
istisnay1 kurala gevirir. Ekolojik olarak okuryazar avukatlar, siyasetciler
ve insanlar, kural ile istisna arasindaki iligkiyi tersine ¢evirmeyi tama-
miyla akla yatkin bulacakeir; belli bir miilkiyet planinin toplumsal
olarak kabul edilebilirligini kanitlama yiikii tersine gevrilecekrtir. Higbir
vatandas, 6zel ugak kullanimina getirilen sinirlamay1, %7’lik kesimin
miilkiyet 6zgiirligiine getirilen bir sinirlama olarak algilamaz. Boyle
bir ugaga sahip olmak, toplulugun bu gezegende mutlu bir bigimde
hayatta kalma ve iireme 6zgiirliigiine getirilmis kabul edilemez bir
sinirlama olacakur. Nihayetinde, ABD kuruldugunda kélelere sahip
olmak, bugiin paraniz yetiyorsa 6zel jete sahip olmak kadar dogald..
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Miilkiyet, kamusal yaturimlar yerine rant birikimi gibi toplum
kargitt amaglara hizmet ediyorsa, korunmayacakur. Ayni gekilde, sir-
ket olusumlari, iginde bulunduklari topluluga hizmet etmiyorlarsa, is
gormelerine izin verilmeyecektir. Belirttigimiz tizere, bugiinki sirket
yapilari, sirketlerin kurulmasini ve ebediyen var olmasini miimkiin
kilar, sirketlerin ¢ikarlari, kaynak ¢ikarip kullanmaya dayali mekanik
bakig agisint temel alan miilkiyet hukukuyla korunur. Bugiine dek en
meshuru NAFTA'da (Trans Pasifik Ortakhiginin kurulmasi siirecin-
de) olmak iizere bir¢ok 6rnekte, kaynak ¢ikarip kullanmaya dayali
yaurimlarin miilkiyet haklari, hitkiimetlerin gevre giivenligini ya da
topraklarindaki iggilere garanti edilen toplumsal standartlari koruma
girisimlerine kargt hukuk tarafindan korunur." Sirketler bugiin, giigleri
sayesinde 6biir diinyay1 dahi satin alabilir. Kendi islerine yarayacak bir
hukuksal ortamin yaratulmas: igin adaletsizce yaurimda bulunabilir,
devlet idaresi igin yapilan se¢im yanglarinin sonuglarint belirleyebilir,
davalarda muhaliflerini harcayabilir.

Eko-hukuk, biriktirilmis sermayenin bugiinki ytzii olan sirketleri
birer insannuy gibi degerlendirmez, zira bagka yaratiklarin tersine gir-
ketler 6liimsiizdiir.® S6z gelimi ABD’de, ekonomik gikarlarin, amaglan
ne olursa olsun tiizel kisilik haline getirilebilecegi fikri gayet yenidir
ve kokleri 19. yiizyil sonuna uzanir. Bunun 6ncesinde, sirketlesmenin
hukuksal getirileri, ancak belli amaglarla taniniyordu ve zaman sinirla-
masina tabiydi. Bir sirket amacina ulaguginda, 6rnegin Charles Nehri
Kopriisii'niin ingast tamamlandiginda, nasil insanlar 6liiyorsa, dogal
olarak sirketin varlig1 da son bulurdu. Eko-hukukta tiizel kisilik olma-
nin getirileri sinirhdir, gevreye 6zen gosterme ve topluluklara saygili
olma kogullarina bagldir. Eko-hukuk sirketlerin 6lgegini, siiresini ve
buyikligiinid sinirlayacak, bu tiir sinirlamalari sirketlerin tiiziiklerine
sokacak, yoneticilerin bu sinirlara saygili olup olmadigint izlemek igin
juri sistemleri orgiileyeceketir.'

Sadece miilkiyet ve sirket hukuku degil, hukuk sisteminin 6ziinde
yer alan sirket hukuku da ekolojik hukuk diizeninde degistirilecekrir.
Uzun vadedessiirdiiriilebilirlikle tutarli olmayan hukuksal s6zlesmeler,
ornegin bugiin mega altyapilarin ingasina y6nelik proje finansmanina
dayali anlagmalar, yasadisi addedilecek ve hukuk mahkemelerince
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uygulanabilir goriilmeyecektir. Sozlesme 6zgiirliigi, sirket yatirimla-
rina taninan sinirh sorumluluk kalkani gibi, modernitenin safaginda,
miigterek varliklarin sermayeye doniigtiiriilmesini kolaylagtirmak icin
hukukgularin gelistirdigi en giiglit kurumlardan biriydi. Ceza huku-
kunda, “sorumsuzca” davraniglarin sonucu degilse, hasarin oldugu gibi
kalmasina izin veren hata sistemi de ayn isi goriiyordu. Eko-hukuk, bu
gibi ilkelere bazi digsal istisnalar getirmekten hosnut olmayacaktir ama
gerekirse bugiin agir1 diizeye ulagan sermayeyi tehlikede olan miigterek
varliklart kurtarmak amaciyla genel tegvikler yaratmak igin kullanarak
s6z konusu ilkeleri degistirecektir.

Uretken olmaktan ziyade dogal kaynaklarin somiiriilmesi amaciyla
tasarlanmig bir hukuk sisteminin miras aldig1 ve yanlig bir y6n tutmus
tesvik yapisinin iistesinden gelebilmek igin, bu tiir degisiklikler yapmak
onemlidir. Kurumsal degisiklikler, bugiin en iyi haliyle sadece yagayan
insanlara hizmet eden hukuk yapisinin hizmet edemedigi karmagik canli
bir ag olan doganin ¢ikarina yonelik kararlar alinmasini da garantile-
yecektir. Ekolojik hukuk sisteminde, upk: bugiin savcinin “devlet”in
¢ikarini, sirket avukatinin da “sirket”i savunmasi gibi, birileri gelecek
kugaklari ve bir biitiin olarak gezegeni savunacakuir. Bu amaca yonelik
araglardan biri, “davaya taraf olma ehliyeti’ne kimlerin sahip olduguna
iliskin kurallari genigletmektir; “davaya taraf olma ehliyeti”, bir bireyin
bir anlagmazlikta, o anlagmazlik hakkinda yargi yoluna gidecek kadar
sikari bulundugunu ifade eden bir hukuk terimidir. ltalya’da Rodota
Komisyonu, miisterek varliklarin korunmasi amaciyla bir kural olarak,
“davaya topluca taraf olma ehliyeti” (hukuksal siireci herkese agma)
uygulamasini baglatma yoniinde bir girisimde bulunmugtur. Gérevi
miilkiyet hukukunda reform yapmak olan bu komisyon, [talya’da halk
hareketini doguran 6nemli etkenlerden biri olmugtur. S6z konusu ehli-
yet, hayvanlara, bitkilere, heniizdogmamuslara ekolojik adalete erigim
hakki tanima gérevimizi yerine getirmemizi saglayacakur.” ABD’de,
ergenlerin, gelecek kusaklar igin gevreye yeterince 6zen gosterilmedigi
gerekgesiyle hitkiimete kargt dava agip agamayacaklari meselesi epeyce
bir siire dava konusu olmug, basari saglanamamigtir ama gimdi oyle
goriiniiyor ki, en azindan Oregon’daki bir mahkeme eko-hukuk yéniinde
onemli bir adim atmaya hazrr olabilir."®
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Sonug: Bir Hayal ve Bir Plan

Bugiin iktidarin birkag elde yogunlasugi yapi, nihayetinde iktidar
ekoloji kanunlartyla uyumlu kiigiik topluluklar yararina merkezsiz
kilacak bu degisikliklerin higbirini gergeklestiremeyecektir. Yapisal
degisiklikler tavizlerle gergeklesmediginden, medeniyetin ayakea kal-
masi igin, hukuk profesyonelleri, sermaye, sermaye sahipleri ve devlet
egemenligine dayali mekanikgi, “6nceden mevcut” hukuktan ayrilip,
toplumsal ve dogal iliskilere, toplulugun miilkiyetine dayali bir hukuk
ekolojisi y6niinde bir devrim yapilmas: gerekiyor. Béyle bir devrimin
gergeklesmesi igin, hukuk ile ekoloji arasinda bir diyaloga ihtiyag var.
Bu siiregte tutarli ve agik bir diigiinme bigimini, ancak béyle yeni bir
diyalog siirecinin baglamasi yaratabilir.

Bu kitapta, bu yonde hareket etmekte olan, ekolojiden ilham alan
topluluklar yaratmak igin ¢alisan, dogay: ve toplumu bir makine degil
ag olarak goren anlayisa dayali birgok alternatif kurumdan séz ettik.
Krizler sonrasinda isgilerin yeniden agip déniistiirdiigii fabrikalar; sanat-
¢ilarin isgal edip sanatsal iiretime agugi kamusal mekénlar; zanaatkar
vessiirdiiriilebilir tarim kooperatifleri verdigimiz ornekler arasindaydi.
Bu gibi ¢abalara baktugimizda, temel eko-hukuk ilkelerini ve ulagmak
istedigimiz hukukun baglica 6zelliklerini gériiyoruz.

Bir giin, ekonomi kuramin: taklic etmek ve rasyonel homo
oeconomicusa (ya da avukatlarin dedigi gibi “akilct insan™a) hizmet
etmekten ziyade, ekolojik topluluga hizmet eden kanunlara ulasacagz.
Boyle bir yeni ekolojik hukuksal farkindalik yani gercek bir ekolojik
devrim, %99'luk kesimin, kanunlar: ve beraberinde geleceklerini kendi
ellerine alabileceklerini anlamasiyla birlikte dogacakur.

Biiyiik hukuk¢u Oliver Wendell Holmes'un dedigi gibi, “Hukukun
omrii mantik degil, deneyim olmugtur.” Ekolojik devrim, her miicadele
yeni kurumsal bigimler yaraursa, tiim miigtereklesme pratikleri birbirin-
dendersalirsa, miisterekgiler yerel siyasal kosullar dogrultusunda siyasal
etki yaratma yéniinde tiim imkénlardan yararlanirsa, beklenenden gok
daha kisa bir siirede gergeklesecektir. Ekoloji bize, kimi zaman hasta
bir ormanin yeniden dogmast igin yangin ¢ikmasi gerektigini gosterir.
Dogal kaynaklarin somiiriilmesini kurumsallagtiran ve gelecegimizi
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tehlikeye atan bugiinkii hukuk sistemi, alev almast zor ¢iiriik bir agaca
benziyor. Tek bir kibritle yangin ¢ikarmak nasil zor olacaksa, tekil bir
strateji de, muhtemelen ayni sekilde bagarisiz olacakur. Yangini ¢tkarma
yoniinde pek ¢ok farkl: girisim, ne kadar kiigiik goriiniirse goriinsiin,
sayet mekanikgi hukuksal bakig agisindan kurtulma yéniinde ortak ve
actk bir amagla birlikte galigirsa, bagarili olacakur. Bir hayali olmayan
isyanlar, ancak iimitsiz isyanlar olabilir; bunlari gayri megru kilmak ve
mevcut hukukun giddetiyle bastirmak kolaydir. Ve eko-hukuk, %99’luk

kesime hemen gimdi bir hayal ve bir plan sunmaya hazirdir.



Bilimsel ve Hukuki Terimler Sozligi

atomculuk (ayrica indirgemecilik). Gergeklikle ilgili olarak, biitiiniin,
onu olusturan pargalarin cebirsel toplami oldugu inancina dayali
bakis agist.

bilim. Bilimsel yéntem olarak bilinen belli bir yontemle edinilen orgiitlii
bir bilgi biitiinii.

bireycilik. Bireyin sosyal yasamin ya da orgiitlenmenin baslica ilgi
odag oldugu fikrine dayali siyasal bakis agist.

biitiinliikgiiliik. Gergeklikle ilgili olarak, biitiiniin, pargalarinin top-
lamina indirgenemeyecegini sdyleyen bakis agisi.

doga kanunu. Bilimsel bir kurami 6zetleyen kisa, 6zlii bir ifade ya da
denklem.

dogal hukuk. Hukuk kuraminda, hukukun ancak onu degerli kilan
yiiksek bir ilkeyle tutarl olmasi halinde baglayici olmas: gerek-
tigini kabul eden bir diisiince ekolil.

egemenlik. Miilkiyet ya da siyasal meselelerde, sinirlanmamug tercih
etme giicii.

ekoloji. 1. Ekolojik bir toplulugun mensuplar ile gevreleri arasindaki
iligkilerin bilimi. 2. Belli bir olgunun baglamin: tanimlayan
iligkiler oriintiisii.

ekolojik okuryazarlik (ya da eko-okuryazarlik). Ekosistemlerin, yasa-
mt idame ettirirken evrilmesine eslik eden, temel 6rgiitlenme
ilkeleri bilgisi.

geri bildirim déngiileri. Birbiriyle gelisigiizel bagl ve sonuncu ilk
bastakine “geri bildirim”de bulununcaya kadar birinin bir son-
raki tizerinde etkisi olan unsurlarin dairesel olarak siralanmas.
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hukuk ekolojisi (ya da eko-hukuksal diizen). Ekolojik topluluklar ve
insan topluluklarint beslemeyi amaglayan ve hukuku siyaset,
ekonomi, adalet gibi kavramlarla kargilikli bagimlilik icinde
goren bir hukuk diizeni.

hukuk kurami (ayrica yarg yetkisi ya da hukuk felsefesi). Hukuksal

fenomenlerin kuramsal olarak aragtirilmas:.

hukuk sistemi. Belli kanunlarin, rasyonel ilkeler dogrultusunda diizenli
bir bigimde birlegtirilerek bir biitiin haline getirilmesi.

hukuk. 1. (Latince jus anlaminda) Insan iligkilerinin gergekliginden, az
¢ok tutarli bir dizi ilke ve kural soyutlayan kavramsal bir gergeve.
2. (Latince /ex anlaminda) Insan davraniglarini yonlendiren,
kurumlarin uyguladig: somut kurallar.

hukukgu. Hukuk aragurmalariyapan ve egitimini veren akademisyen.

hukuksal akilcilik. Reform sonrasinda Hollanda’da dogan ve hukuku
megrulaguran yiiksek ilkeyi Tanr degil insan olarak goren bir
dogal hukuk yorumu.

hukuksal mutlakayetgilik (ya da hukuksal modernite). Fransiz Devrimi
sonrasinda baskin ¢ikan, miilkiyetin devlet iktidariyla (devlet
egemenligi) giivence aluna alinan bireysel bir hak oldugu ilkesine
dayali hukuksal diizen.

hukuksal pozitivizm. 1. Hukukun baglayici giiciinii adil hatta rasyonel
olsun olmasin, bir egemenden aldiginu ileri siiren diisiince ekoli.
2. Hukuku siyaset, din, ekonomive ahlakliliktan tiimiiyle ayr,
katiksiz bir olusum olarak géren bakis agisu.

hukukun iistiinliigii. Bir toplumun, resmi kurallarla yénetilebilecegi-
ni, bu kurallarin onlari koyma ya da yorumlama giiciine fiilen
sahip olanlar agisindan da baglayici olmasi gerektigini ongoren
bir Bat gelenegi.

indirgemecilik. bkz. acomculuk.

Jus. bkz. hukuk.
lex. bkz. hukuk.
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modernite. Akilcilik, bireycilik, profesyonellik ve durmaksizin ilerleme
inancinin damgasini vurdugu, modern déneme 6zgii bakig agisi
ve pratikler.

miigterek varlik. Toplumun tiim mensuplarina agik, ortak bir dogal ve
kiiltiirel (topluluk kurumlart) kaynaklar havuzu.

miigtereklestirme. Miigterek bir varlik olarak taninan eye 6zen gosterme
ve ona nail olma yéniindeki sosyal ve siyasal faaliyet.

normatif (kural koyucu). Bir seyin olmasi gerektigi ya da yapilmasi
gerektigi bicimi tanimlamak i¢in kullanilan terim; tanimlayici
(bir seyin olma ya da yapilma bigimi) teriminin kargit1.

sistem diigiincesi. iligkileri, 6riintiileri ve baglami dikkate alarak dii-
sunmek.

siirdiiriilebilirlik. Yagam bigimi, doganin yasami siirdiirme becerisine
miidahale etmeyecek gekilde tasarlanmig bir toplulugun baslica
ozelligi.

tanimlayici. Bir seyin olma ya da yapilma bigimini belirtmek icin
kullanilan terim; normatifin (kural koyucu) karsit1.
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