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Tesekkiir

eyahat iizerine bir kitabin pek gok kisi ve kurulugla birgok farkl yerlerde

kurulan temaslarin iiriinii olmast kaginilmazdir. Bu, kugkusuz, elinizdeki
kitap igin de gegerli. Yol boyunca, bu yolcugun gergeklesmesini saglamakla
kalmayip keyifli bir hale de getiren pek ¢ok kisinin cémert yardimlarindan
ve rehberliginden yararlandim. Kitabin gikis nokrasini, Cambridge Univer-
sitesi Sanat Tarihi Béliimiinde Jean Michel Massing ve Deborah Howard'in
derin bilgilerinden, tavsiyelerinden ve cogkusundan beslenerek tamamladigim
doktora tezim olugturuyor. O tarihten beri eksilmeden devam eden destekleri
igin kendilerine sitkran borcumu ifade etmek istiyorum. Kitabin evriminin ilk
agamalarinda, Harvard Universitesindeki Aga Han [slam Mimarisi Programina
ve Oxford Universitesindeki Dogu Incelemeleri Fakiiltesinde Barakat Trust’a
kabul edildigim igin ok sansliydim. Bu kurumlarda gordiigiim 6grenim canlt
bir akademisyen ve 6grenci toplulugunun arasina karismami saglayarak, hem
aragtrma konulart hem de metodoloji bakimindan ufkumu genisletti. Her gey-
den 6nce, yenilik¢i akademik galigmalar: ve projeme sagladiklar: paha bigilmez
destekle bu siiregte beni derinden etkileyen Giilru Necipoglu ve Julian Raby’ye
olan giikran borcumu ifade etmek benim icin biiyiik bir zevk.

Bu aragtirmada ve yaziya dokiilmesinde bana yardimci olan ¢ok sayida
caligma arkadagim ve dostum arasinda, kalic1 bir dostluk, fikir ve tegvik kaynag;
olan Maiken Umbach, Alyce Mahon ve Briony Llewellyn’a 6zel olarak tegekkiir
ederim. Paris'teki Columbia Universitesi Akademisyenler Enstitiisiinde, ilkin
bursiyer, ardindan Arastirma Koordinatérii olarak, degisik uzmanlik alanla-
rindan meslektaglarimin gozlemlerinden ve elestirilerinden de biiyiik 6lgiide
yararlanma olanagini buldum. Kitabin gegsitli boliimleri tizerindeki yorumlar
i¢in Danielle Haase-Dubosc, Robert Aldrich, Herman Lebovics ve Jennifer
Milam’a 6zel olarak tegekkiir etmek isterim. Yazim siirecinin son agamalarinda,
dikkatli okumalari ve yapict elegtirileriyle bana zamaninda ve candan bir destek
veren Elisabeth Fraser ve Mary Sheriff’le de yine Paris’te tanigttm. Onlarin
destegi olmasa, bu kitap béyleolmazds; bunun igin kendilerine miitegekkirim.
Dérdiincii Boliim’ii okudugu ve Victoria dénemi Tiirk hamami akimina iligkin
goriislerini benimle paylagug: i¢in Malcolm Shifrin’e de minnettarim. Barry
Flood, Nasser Rabbat, Mercedes Volait, Dana Arnold ve Carol Coe, késkler,
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10 TURQUERIE VE TEMSIL POLITIKASI

camiler ve hamamlarla ilgili heyecanl gevezeliklerimi sabirla dinlediler ve
benimle zamanlarini ve diigiincelerini paylasular. Bukitapta, hepsi fikirlerinin
ve gozlemlerinin pek gok yansimasini bulacaklar. Ancak bu kitapraki, hepsi de
bana ait olan sinirliliklarin ya da hatalarin higbirinin onlarla ilgisi olmadigint
ozellikle belirtmeliyim.

Arkadaglarim Yumna Masarwa’ya gorsel malzemenin hazirlanmasinda-
ki nazik yardimu igin; Ayse Bozkurt'a Istanbul arsivlerindeki belgeleri alip
getirdigi icin; Vanessa Hodkinson’a da British Library’ye verilen son dakika
resim sipariglerinin pesinden kostugu igin tegekkiir etmek isterim. Cambridge
Universitesi, Manchester Universitesi, MIT ve Paris Science-Po’da yillar iginde
tanidigim tiim dgrencilerime ve meslektaglarima da igtenlikle tegekkiir ederim.

Yukarida bazilarinin adlarint andigim gegsitli kurumlarin destegi olmasa
bu kitap tabii ki gergeklesemezdi. Ayrica, Washington DC’deki Dumbarton
Oaks'ta bir yaz bursundan yararlandim; orada Michel Conan bana nazik
yorumlarini ve elegtirilerini sundu. Cambridge Universitesinde Barakat Trust
ve Newton Trust'tan aldigim 6gretmenlik bursu da diinyanin en iyi aragurma
ortamlarinin birinden faydalanmamu sagladi. Max van Berchem Vakfinin
seyahat bursu Istanbul’da aragtirma yapmama olanak verdi ve Paris Amerikan
Universitesinin kiigiik bir bursu Bellinzona’daki Fossati arsivini ziyaret etme-
mi kolaylagurdi. Bu kitabin son hazirliklar: Paris’teki Columbia Universitesi
Akademisyenler Enstitiisiinde tamamlands; orada meslektagim Michaela Bacou
bana destek oldu ve siireci son derece keyifli hale getirdi. Son olarak, College
Art Association’dan yiiklii bir Millard Meiss Yayin Fonuyla édiillendirilmem
belirleyici oldu. Ashgate’teki editérlerim Erika Gaffney ve Meredith Norwich’e
bu yéndeki ¢abalar igin ziyadesiyle miitesekkirim. Kitab: bagtan sona gzden
gesiren masa bagi editériim Emily Ruskell’a da tegekkiirlerimi sunmak isterim.

Cesitli miize, kiitiiphane ve arsivlerin personeli bana cémert yardimlarini
sundular ve yillariginde ok 6nemli malzemeler sagladilar. Cambridge Univer-
sitesi Kiitiiphanesinden Nicolas Smith, Harvard Giizel Sanatlar Kiitiiphanesin-
den Jeff Spurr, Musée d’Orsay’dan Alice Thomine-Berrada ve Isabelle Loutrel,
I nstitut National d’Histoire de ' Arc’tan Marie-Laure Crosnier-Leconte, Bellin-
zona Archivio di Stato’dan Nicola Vanetti ve Vargova'daki Kiiltiir Bakanlig,
Ulusal Miras ve Savag Kayiplar1 Dairesinden Maria Romanowska-Zadrozna
bana 6zellikle yardimei oldular. Compton Verney Sanat Galerisi, Guildhall
Kiitiiphanesi, British Library, Victoria ve Albert Miizesi, Bodleian Kiitiiphanesi,
Wellcome Kiitiiphanesi, Bibliothéque Nationale de France, Topkap: Saray:
Miizesi Kiitiiphanesi ve Bagbakanlk Devlet Arsivleri ile Bibliothéque Munici-
pale de Nancy, Chiteau de Chambord, Musée du Chiteau de Lunéville, Yale
Universitesi'ndeki Beinecke Rare Book and Manuscript Library ve Brazilia’daki
Biblioteca Nacional ¢alisanlarina da tegekkiir ecmek isterim.
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Bu kitabin yazimu boyunca ailem ve arkadaglarim biiyiik bir sabir gosterdiler.
Anne babama, kiz ve erkek kardegime, Elena Millan Game ile Mercier ailesine
comert destekleri, nezaketleri veakademiétesi ve iistii konularda tavsiyeleriicin
ozellikle tegekkiir borgluyum. Tiirkiye’de gegirdigim yaz aylarini renklendiren
ve kitabin “heniiz tam bitmedigini” her duyduklarinda bana moral destek ve-
ren Binhan Oragli, Hiiseyin Emre, Funda Yirmibesoglu, Derya Okgu, Ozlem
Karsan, Mustafa ve Elif Yiicel ve Fulya Saral’a da en igten tegekkiirlerimi su-
narim. Egim Jérdme Game iizerimde besleyici bir entelektiiel etkide bulundu.
Yillarca devam eden tegvik ve tahammiilleri i¢in ona ve oglumuz Sinana en
igten sitkranlarimi sunuyorum. Bu kitap onlara ithaf edilmigtir.






Girig

Kdiltiirlerarasi Bir Sanat ve Mimarlk Yorumuna Dogru

On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda Avrupa’da, Osmanh mimarhgt sicf
uzaktan seyredilecek bir nesne olmanin &tesine gegti. Bu yiizyillarda Fransa,
Britanya ve Almanya’'da tipik Osmanl yapilari olan hiinkir kégklerinin tek
odali kiigiik versiyonlari, merkezi planli tek kubbeli camiler veya mescitler ve
¢ogunlukla “Tiirk” sifatini tagtyan hamamlar gibi yapilarboy gosterdi ve bun-
lar Avrupali mimarlar ve hamiler igin birer mimari model durumuna geldi.!
Bu tiir yapilar arasinda en dikkat gekici olanlar devrik Polonya krali Stanislas
Leszczynski’nin resmi ikametgahi olan Lorraine’deki Lunéville Saray’'nin bah-
gesinde 1737-40 arasinda insa ettirdigi kdskler (Resim 0.); 1742’de Londra'da,
Vauxhall Bahgeleri olarak bilinen kamusal alanda Galler Prensi Frederick
onuruna yapurilan “Tirk Cadir1” adli gésterigli késk (bkz. Renkli Resim1) ve
1762’de Kew Bahgeleri'nde (ileride Kraliyet Akademisinin mimarlik profesrii
olan) William Chambers'in tasarladig; ve inga ettigi Tiirk Camisi’ydi—bu so-
nuncusu bir bahge dekoru olmakla birlikte, aslinda Bati Avrupa’'da inga edilen
ilk camiydi (Resim0.2). Bunlari 1862’'de Londra’da agilan “Jermyn Sokag: Ha-
mami” izledi. Bu hamam siyasi radikal ve seyyah David Urquhart tarafindan
tasarlanip gergeklegtirilmisti (Risim 0.3) ve neredeyse tiim diinyada taklit edilen
“6rnek bir tesis” durumuna geldi.? Bu yapinin en bagarih takipgisi 1876’da
Paris’te agilan Le Hammam oldu.

Burada “Avrupa” sézciigiinii hem kiilciirel hem de cografi bir terim olarak kullaniyo-
rum; bu anlamda kitap boyunca 6ncelikle Bau Avrupa'ya atfta bulunuyor olacagim.
Daha yaygin “Tiirk erkileri”nin bulundugu Dogu Avrupa on dokuzuncu viizyil
ortalarina kadar Osmanli hegemonyasi altnda kaldigindan, bu etkilerin analizi
farkli metodolojik araglar ve yaklagimlar gerektirmekeedir.

2 Britanya’daki ve diinyanin baska yerlerindeki hamamlarin listesi igin Malcolm
Shifrin’in mitkemmel sitesine bakilabilir: htep://www.victorianturkishbath.org/ Sitede
bulunan belgelerle birlikte bu yapilarin kisa tarihgelerine de yer verilmektedir. Ancak
bu bir mimarlik carihi sitesi degildir ve kargilagurmali tarihe egilmez. Paris’teki Le
Hammam sitede yer almamakeadir.
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4 TURQUERIE VE TEMSIL POLITIKASI

0a Emmanuel Héré, 1737'de Lunéville'de inga edilen kiosque'un zemin planlari ve 6n
cephesi. Kaynak: Emmanuel Héré, Recueil des plans, élévations, et coupes tant
géometrales qu'en perspective des chateaux, jardins, et dépendances que le Roy de
Pologne occupe en Lorraine ... (Paris, 1750-53), cilt 1, pl. 14. © BnF

Bu yapilar salt egzotizme eglenceli yolculuklar olmadiklari gibi, sirf hayal
giiciine dayanarak da inga edilmemiglerdi. Aralarindan bazilari, seyahat ettik-
leri Osmanli topraklarinda (“Osmanli” ve “Tiirk” sézciiklerini ben de tipki on
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyil Avrupa metinlerinde oldugu gibi ayrim yap-
maksizin kullaniyorum) Osmanlt mimarhigini kegfeden Leszczynski ve Urquhart
gibi hamilerin dogrudan deneyimlerinin iiriiniiydii. Digerleri seyahatnamelerin,
Osmanl tarihlerinin, déniigte getirilen resimlerin ya da [stanbul’dan génde-
rilen gizimlerin ayrinulariyla desteklenen dolayl: bilgilere dayaniyordu. Ama
bu, s6z konusu yapilarin Tiirk formlarinin ya da yasam tarzinin “nesnel” ya da
“gergekgi” temsilleri olduklari anlamina gelmez. Her biri, belli bir yap tiirityle
ilgili olarak, Osmanh Imparatorlugu'nun bunlari gergeklestirenler iizerinde
biraktig 6zel etkiyi yansitir. Yapalarin ayrintidaki “sahicilik”leri ait olduklar
déneme ve bulunduklariyere 6zgii degerler ve tekniklerle dogal olarak kirilima
ugramugtr. Bu yapilarin sanat eseri olarak tagidiklar: deger, kendini tam da
gozlem veimgelem, “buradahik” ve “oradalik,” ifade ve yakinlik arasindaki bu
bulugmada ortaya koyar. Bu ézellikleriyle, kendi baglarina sadece Avrupa’nin
Osmanh kiiltiiriiyle ilgili algilarini degil, Batr'da kiiltiirlerarasi sanat olarak
adlandirilabilecek olgunun yeni bir tiiriinii de temsil ederler. Bu nedenle de,
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0.2 William Marlow, Kewdaki Elhamra, Pagoda ve Camiyle Bakir Tabiatin Goriinimii.
Kaynak: Sir William Chambers, Plans, Elevations, Sections, and Perspective Views of
the Gardens and Buildings at Kew ... (Londra, 1763).
© Beinecke Rare Book & Manuscript Library, Yale University

ayninulardaki karmagiklik ve diisiince inceligi, hem tek tek eserlere hem de
arkalarindaki bireylerin personalarina dikkatle bakmay: gerektirir.

Turquerie (Tiirk etkileri tagiyan bir dizi sanatsal ya da mimari eser igin
kullanilan bir kisaltma) ya da oryantalizm’in (hayal mahsulii ve ideolojik
Dogu kurgusu) tersine, Bat'da Tiirk esinli mimarlik konusu ne yazik ki gok
az incelenmigtir. Bu kitap, s6z konusu mimari ¢aligmalar: kilciirel, siyasi ve
estetik agilardan bir biitiin olarak anlamaya yénelik ilk akademik girisimdir.
Akademisyenler retrospeketif bakisin dezavantajiyla (Osmanli Imparatorlugu’nun
gerilemesi ve 1920’de ¢okmesi) Osmanli-Avrupa iliskilerini sik stk olumsuz
bir teleolojiyle (Viyana yenilgisinden Canakkale’ye) degerlendirmis ve gide-
rek giiglenen Avrupa kargsisinda zayif ya da zayiflamakea olan bir Osmanh
Imparatorlugu varsayimini benimsemislerdir. Bu kismen, Aydinlanma’nin
sanki Bat'da betimlendigi sekliyle Osmanli Imparatorlugu'nda olup biten
her seyle gelisen, akilcilik, 6zgiirliik ve ilerlemenin muzaffer yiiriiyiisii olarak
nitelenmesinden kaynaklanmakradir. Bati, Osmanl Imparatorlugu’nu alenen
Avrupai yagam tarzini benimsemis, gerilemekte olan, stkintili bir toplum olarak
betimlemistir. Kemalist dénemin giiglii Batililagma girisimleri topluma kendi
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gesmisini zorla unutturmak suretiyle, bu yaklagimi hakl gikarmus gibidir. Ore
yandan, turquerie ya da oryantalizm gibi egzotik tarzlara ilgisini fetiglestirmek
suretiyle, kendini Dogu “etkileri’nden canla bagla koruyan bir Avrupa tasviri
yapilmug ve Avrupa diisiincelerinin ve maddi kiiltiiriiniin yayilmas: agichkh
olarak bir modernlegme yoluolarak gériilmiigtiir.3 Bu goriigler ne kadar eksik
ve hatali olursa olsun, Avrupa’daki kiiltiirel vesiyasi Tiirk etkisini oldugundan
onemsiz gosteren, hattayadsiyan bugiine kadarki etkilesim tarihgiliginin tipik
ornekleridir. 4

Genellikle “gegici bir heves” ya da “saplanu” olarak goriilen akademik
turquerie galigmalary, siyasi bakimdan zararsiz ya da kiiltiirel agidan 6nemsiz
sayilan “egzotizm” kisvesi altinda ayni bir sorgulama yénteminin olugmasina
yol agmustir.® Ozellikle mimarlikta, yapay ve tamamen hayal mahsulii olarak
goriilen turquerie, genellikle on sekizinci yiizyildaki rokoko hareketinin hava-
iligini animsatan dekoratif bir tarz olarak degerlendirilmistir. S6zgelimi, John
Sweetman “mimari formlar yeterince hafif ve havai iseler [rokoko] repertuarina
da dahil edilebilirler: Bu dénemde yapimina baglanan [...] Tiirk kégkii [gibi]”
demektedir.® Bu gibi ifadeler esas olarak “egzotiklestirme” siirecini devam
ettirirler ve rokoko hareketini anlamamiza yardima olacak fazla bir ey de
sunmazlar. Kiginin yorumlarini kesin bir tarih gizelgesine dayandirmasi ba-
zen—~ornegin, rokoko gibi bir tarihsel geligmenin ya da bir sanat hareketinin

3 Bunokra,Shirine Hamadeh’in yakinlardayayimlanan bir makalesinde tarugilmak-
tadir: “Westernisation, Decadence, and the Turkish Baroque: Modern Constructions
of the Eighteenth Century,” Mugarnas: An Annual on the Visual Culture of the Islamic
Warld iginde, der. Giilru Necipoglu ve Sibel Bozdogan, cilt 24, 6zel sayi, Historiog-
raphy and Ideology: Architectural Heritage in the Land of Rum (Leiden, 2007): 185-97.
Ayrica bkz. Can Erimtan, Ottomans Looking West? The Origins of the Tulip Age and
its Development in Modern Turkey (Londra, 2008); Ussama Makdisi, “Ottoman
Orientalism,” The American Historical Review, 107: 3 (2002): 768-96.

4 Shirine Hamadeh'in yakinlarda gikan kitabi The City’s Pleasures: Istanbul in the
Eighteenth Century (Washington DC, 2007), on sekizinci yiizyilda Istanbul’da ka-
musal alanlann yaraulmasint ve yeni mimari formlarin benimsenmesini ele alarak
bu déneme on dokuzuncu yiizyildaki “Batililasma”nin habercisi olan Avrupa kiiltiircl
etkilerinin damgasini vurdugu yolundaki geleneksel goriisii “yapibozum”a ugraur.

5 Bat'da cgzotik v oryanral sanat ve mimarhk konulu incelemeler igin bkz. Parrick
Conner, Oriental Architecture in the West (Londra, 1979); Michael Darby, The Isdamic
Perspective, an Aspect of British Architecture and Design in the Nineteenth Century
sergi katalogu (Londra, 1983); John M. Sweetman, The Oriental Obsession: Islamic
Inspiration in British and American Art and Architecture 1500-1920 (Cambridge, 1987);
Stephen Koppelkamm, Der Imaginire Orient: Exotische Bauten des achtzebnten und
neunzehnten Jabrhunderts in Europa (Berlin, 1987).

6  Sweetman, Oriental Obsession, s. 38.
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0.3 George Somers Clarke, Jermyn Sokag Hamami, yarim kubbelerin ayrintili kesiti
ve dort diyagonal aginin plani; ayrica, sicaklik béliminin gérinimi, 1862. Kaynak:
Sir John Fife (der.), Manual of the Turkish Bath: Heat as a Mode of Cure and a Source
of Strength for Men and Animals, from the Writings of David Urquhart (Londra, 1865).
© The British Library Board
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anlaulmas: igin—megru olabilir, ama artzamanliligin sistematik bigimde ve
miinhasiran kullanilmass, gergekte karmagtk ve heterojen olan olgulari yapay
bir biitiin iginde basitlegtirme ve homojenlestirme egilimi tagir. Osmanli esinli
mimari eserlerin ¢ogunlukla egzotik bir portresini sunan akademisyenler,
bunlar: kesinlikle monolitik yaplar olarak gérmiiglerdir. Bilhassa on sekizinci
yiizyilda Osmanl saray mimarisinin, dolayisiyla da imparatorluk kiiltiiriiniin
simgesi olmug Tiirk kégklerinin ya da toplumsalagidan reformist tesisler olarak
kurulan Tirk hamamlarinin gogalmasinin modern akademik ¢aligmalarda
yeterince ilgi gdrmemis olmas: hig de sagirtici degildir.” Bu paradigmanin, séz
konusu yapilarin tasariminin ve yarauldiklari tarihsel baglamun anlagilmasina
pek bir yardimi olmamaktadir.

Avrupa’nin hegemonya arzusunu belirli siyasi konfigiirasyonlar iginde
kurnaz bir kiiltiirel sémiirii olarak gosteren Edward Said’in Orientalism [Sar-
kiyatgilik] (1978) ile getirdigi kavramsal diirtii de, on dokuzuncu yiizyilda
Batr'da Tiirk imgelemikonulu pek gok incelemeyi giiglii bir sekilde etkilemigtir.
Sarkiyatgilik ssmiirgecilik ddneminde Hindistan ve Britanya, Fransa ve Kuzey
Afrikaarasindaki kiiltiirel temaslarin incelenmesi bakimindan son derece verimli
olmugtur, ® ama biitiin olarak alindiginda on dokuzuncu yiizyil oryantalist sanat
ve mimarlik tarihleri igin bir yorum modeli olma roliinii iistlenmigtir. Bu, hig-
bir zaman sémiirge olmadig1 halde Osmanly’ys temsil eden ya da Osmanli’dan
esinlenen sanatlarin gogunlukla benzer bir anlayigla analiz edilmesine yol ag-
mugtr. Linda Nochlin, Said’in pesi sira, Dogu’yu Bau hikimiyetinin art niyetli,
tamamen hayal mahsulii ve zalim bakig agisiyla sunan ve tasvir eden ideolojik
kurgular olarak gérdiigii oryantalist resimlere giiglii bir elestiri geligtiren ilk
akademisyen olmugtur.? Nochlin’in ardindan Rana Kabbani de Said’in ana
hatlarini gizdigi oryantal durumun itaat, fesat, zalimlik, ifrat, miskinlik ya
da dekadans gibi temel veghelerinin, Osmanli haremini (oryantalist resmin

7 Osmanl sarayinin bir mecaz-1 miirseli olarak késk konulu genis bir carugma igin
bkz. Nebahat Avcioglu, ‘Istanbul: The Palimpsest City in Search of its Architext,’
RES: Anthropology and Aesthetics, 53/54 (11kbahar/Sonbahar 2008): 188-208.

8  Bu incelemelerin érnekleri burada sayilamayacak kadar gok, ama en énemlileri
sunlardir: Timothy Micchell, Colonising Egypt (Cambridge, 1988); Thomas Mercalf,
An Imperial Vision: Indian Architectire and Britain’s Raj (Berkeley CA, 198y). Said’in
tezinden bir yil 6nce yayimlanmigolmakla birlikee, Parcha Mirter'in Much Maligned
Monsters (Oxford, 1977) kitabini da bunlara eklememiz gerekir.

9  Linda Nochlin, “The Imaginary Orient,” The Politics of Vision: Essays on Nineteenth-
Century Art and Politics iginde (Londra, 1991). Nochlin’in yaklagimina yénelik bir
elestiri igin bkz. Walter Denny, “Quotations in and out of Context: Ottoman Turkish
Art and European Orientalist Painting,” Mugarnas, An Annual on the Visual Culture
of the Islamic World, 10 (1995): 219-31.
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temel temalarindan biri), kéle pazarlarini ya da sokak sahnelerini canlandiran
sayusiz tasvirle hi¢ de azimsanmayacak lgiide sanata yansidigini savunmusgtur.
Bu goriislere kargi ¢ikanlar da olmugtur. Aralarinda Zeynep Celik, John Mac-
Kenzie, Robert Irwin, Roger Benjamin ve Mary Roberts’in da yer aldig1 bazi
akademisyenler oryantalist sanata, kiiltiirel kimligin karmagik katmanlagmasi
i¢inde ayrinular daha fazla dikkate alan bir yaklagim énermiglerdir. !® Benim
bu kitapraki niyetim Sarkiyatiliks desteklemek ya da giiriitmek iizere retorik
bir tarugmaya girmek degil, Osmanl Imparatorlugu’nun Bau rarafindan
higbir zaman sémiirgelestirilmemis olmasinin, Said’in Dogu/Bau iligkilerine
dair goriiglerini terk etmemizi istemek igin yeterli olmadigini gostermektir.
Akademisyenler, Bat'min evrenselci egilimlerinin fiilen fethedilmis topraklarin
otesine uzanan, kiiltiirel agidan emperyalist daha genis bir ag olusturdugunu
ileri siirmii§ ve boylece oryantalizmin kapsamini sadece sémiirgecilik sonrasi
dénemidegil, Bat’'nin emperyal niifuz alanlarinin digindaki iilkeleri de igerecek
sekilde genisletmiglerdir. 1!

Ancak “egzotik,” revizyonist tarihlerde bile “aristokrasinin deneyim yelpa-
zesini genigletmenin ve duyarhiliklarini oksamanin bir araci olarak” gabucak
bir kenara itilmektedir.'? Burada, bahge yapilar gibi “derme catma” ya da
hamamlar gibi “alelade” yapilarin Osmanli Imparatorlugu’nun heybetli bina-
lariyla bir aldkasi olamayacag varsayilmaktadir. Bu tavir, s6z konusu yapilarin
soziimona gereksiz veanlamsiz olmasindan eksantrik hamilerinisorumlu tutmak
gibi kliselere, aforizmalara ve genellemelere yol agmigur. Said’in Sarkiyatc:-
l1k'1n1 elegtiren John MacKenzie, oryantalizmin on dokuzuncu yiizyil popiiler
kiiltiiriinde “mesajlarin ve fikirlerin en ilginci [...] en kalicisi ve kugkusuz en
cagnsuricist” oldugunu savunmak igin, bilingli olarak, on sekizinci yiizyildaki
oryantal mimarlik pratiklerine topyekin bir reddiye getirir.!? Buradaki hata,

10 Robert Irwin, [slamic Artin Context: Art, Architecture and the Literary World (Londra,
1996); Zeynep Celik, “Speaking back to Orientalist Discourse,” Orientalism's Interlo-
cutors: Painting, Architecture, Photography iginde, der. Jill Beaulieu ve Mary Roberts
(Durham NC, 2002), s. 19-43; John M. MacKenzie, Orientalism: History, Theory
and the Arts (Manchester, 1995); Roger Benjamin, “Colonial Tutelage to Nartionalist
Affirmation: Mammeri and Racim, Painters of the Maghreb,” Beaulieu and Roberts
icinde (2002), 5. 43-79; Mary Roberts, Intimate Outsiders: The Harem in Ottoman
and Orientalist Art and Travel Literature (Durham NC, 2008).

11 James Clifford, The Predicament of Culture: Twentieth-Century Ethnography, Literature
and Art (Cambridge MA, 1988), s. 273.

12 MacKenzie, Orientalism, s. 72. Zeynep Celik de on sekizinci ylizyil rurquerie’sini
ciddi olmadig gerekgesiyle bir kenara iter: bkz. Displaying the Orient: Architecture
of Islam at Nineteenth-Century World's Fairs (Berkeley CA, 1992), s. 153.

13 Agy.s. 73
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yiizeysellik ile aristokrasi, tesmil yoluyla da turquerie arasinda fitri bir baglant
oldugunun diigiiniiliiy or olmasidir. Béyle bir dnyarg, Said'in sézde 6zsellestirici
“Oreki” fikrini reddermek igin insan deneyiminin gesitliligini kuramsallagtir-
may1 amaglayan bir kitapta kargimiza siirpriz olarak gikar.

On sekizinci yiizyil egzotizmine kargi 8ylesine giiglii bir 6nyarg: vardir ki,
akademisyenler bu konuda kendi gergeklerini bile iirermektedirler. Ornegin,
Stephen Koppelkamm, Stanislas’in kégkiinii bir hamam olarak betimleme ha-
tasina diismekredir. 1 Bu gibi hatalar kismen, s6z konusu yapilardan higbirinin
ayakra kalmamis olmasindan kaynaklanmaktadir.!’ Yapilarla gagdas olan ya
da olmayan graviirlere, tablolara, (gok nadir olarak da) fotograflara bakan ya
da en azindan bunlarin baglangigraki baglami, islubu ya da diizenlenisiyle
ilgili ogu dolayh tasvirleri okuyan akademisyenler, Tiirk mimarlik islubunun
cadirlar, hamamlar ve mescitler gibi bazi gegici bahge siislemeleri ya da biravug
“ayrikst” kiginin tercih ettigi siislii i¢ mekin diizenlemeleriyle iinlenmekten
dteye gitmedigini varsaymislardir.'® Oysa benim bu kitapta yiiriittiigiim tar-
usmanin merkezindeki yapilar ne derme gatma (gegici konstriiksiyonlar) ne de
onemsizdiler. Genel kabul géren goriigiin tersine, ben bunlarin ayakta kalmast
amaglanan, 6zenle tasarlanmug, somut yapilar oldugunu savunacagim. Ayakta

14 Koppelkamm, Der Imaginire Orient, s. 125.

15 Bu bahge yapilarindan bazilari (Ingiltere, Painshill’deki ve Isves, Haga'daki Tiirk
Cadirlar: gibi) yakinlarda yeniden inga edilmigtir. Bkz. Mavis Collier ve David
Wrightson, "The Re-Creation of the Turkish Tent at Painshill,” Garden History, The
Journal of the Garden History Sociesy iinde, Yaz, 21: 1 (1993): 46-7. Coktan yok olan
Vauxhall Bahgeleriile gok degisen Kew Bahgeleri’nin yaklagan milenyum vesilesiyle
canlandiriimast konusunda bir tarugma da olmugtu. The Gardens History Society
Newsletter'da soyle deniyordu: “Milenyun Komisyonu Thames'in giineyindeki Va-
uxhall Bahgeleri’ni yeniden canlandirma amagh on bes milyon sterlinlik bir projeyi,
Ulusal Piyango fonundan gelecek katki icin finale biraku [...] Komisyonun, 1661-1859
arasinda Galler Prensi Frederick'ten Horace Walpole’a binlerce ziyaretgi geken eski
parkin ruhunu canlandirmayi amagladig anlagiliyor...” Bkz. The Gardens History
Society Newsletter, 47 (Yaz 1996): 13. The Evening Standard’in bag sayfasindan verilen
haberde de §6yle deniyordu: Devasa bir tohum bankasinin kurulmasi ve goktan yok
olan bahge binalarinin yeniden ingast igin, “Kew Bahgeleri [67 milyon sterlin tutarinda)
muazzam bir Milenyum hibe fonu kazand..” Londra'daki Jermyn Sokagi Hamam
geride higbir iz birakmadan yok olup gitmigtir, ama Paris'teki Le Tammam'in siisli
cephesi hila ayakradir.

16  Sweetman, Oriental Obsession, s. 68, 267-8, dipnot s4; Conner, Oriental Architecture in
the West, s. 54-5. Craig Clunas'in Pictures and Visuality in Early Modern China (Londra,
1997) kitabi Bau digt sanat tarugilicken Bau sanaunda uzman akademisyenlerin umu-
miyetle bu sanau kolayca kiigiimseyen gériiglerini anlamama gok yardimci olmugtur.
Clunas, Bau sanat tarihi ile diger sanac tarihleri arasindaki disipliner tutarsizliklara
elegtirel bir yaklagim gerektigini son derece basarili bir bigimde ortaya koyar.
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kalmamus olsalar bile, bunlar yaratcilarindan daha uzun émiirlii olmalar: bekle-
nerek iiretilmig yapilards. Bu kitabin, séz konusu yapilar ve arkalarindaki kisiler
kadar, mimari bilginin Osmanli imparatorlugu’'ndan Bat Avrupa'ya katmnanli
aktarim siireci konusunda da daha dengeli ve bilgiye dayali bir degerlendirme
sundugunu umut ediyorum.

O halde, kismen oryantalist duygulardan dolay, kismen de nezaket icabi
akademisyenler gogunlukla burada incelenen yapilarin yakin bir gorsel ana-
lizinden kaginmuglardir. Bu nedenle, egzotizmin ve oryantalizmin zamanin
kiiltiir ikliminin disinda, ayr sanatsal faaliyet alanlar olarak gériilmeleri ge-
nel bir sofun olugturmaktadir. Bu farkli metodolojik paradigmalar yiizyillar:
birbirlerinden kesin bir gekilde koparmakla kalmamis, monolitik bir girigim
olarak tanimlanan bir Avrupa sanati mefhumu da yaratmigur. Ama s6zgelimi
Jonathan Richardson’in Tiirk kiyafetleri icindeki Lady Mary Wortley Montagu
portresini (1725 c.) egzotik¢i, Owen Jones'un Islam tezyinatiincelemesini (1868)
oryantalist yapan geyin ne oldugu agik degildir. Britanya’da on sekizinci yiizyil
baslarinda gelisen Cin tarzi bahge diizenleme pratiklerini egzotikgi, Londra,
Paris ve New York’ta on dokuzuncuyiizyilda agilan Tiirk hamamlarini oryan-
talist yapan nedir? Ya da bunlari, sézgelimi bir banka binasinda'ya da gérkemli
malikinede kullanilan Palladio’culuk gibi ithal bir iisluptan daha egzorikgi
ya da oryancalist yapan nedir? Bu kitapta, séz konusu pratikleri ve meraklar:
analiz etmek icin ayri nosyonlar ve metodolojiler sunulmamakta, bunun yerine
bir kiiltiiriin degistirilmeye imkan tanima becerisinin onun hayatiyetinin bir
gostergesi oldugu savunulmaktadir. Bu anlamda, klasisizm, chinoiserie ve or-
yantalizm gibi turquerie de Avrupa sanatinin ve mimarliginin gekillenmesinde
belirleyici bir rol oynamugtur.

Boylece, izleyen boliimlerde (hild kullandigimiz etiketlerle)
“Egzotizm/oryantalizm nedir?” sorusununyerini, “Bir imge, kimligi nasil gii¢-
lendirir ya da gokertir?” ve “Bizatihi kimlik, kendini kabul ettirmek ve dayatmak
ya da tam tersine ‘Oreki’ tarafindan igine alinmak ve zenginlestirilmek igin
gorsel prosediirlerden nasil yararlanir?” sorulari almaktadir. Kitap boyuncabu
programin dayandirildig epistemolojik duruga gére, artefaktlarinanlamlarinin,
kiiltiirleri en bagta giig iliskileri i¢indeki stratejik nesnelestirmelerle belirlenen,
sofistike, dinamik ve agik uglu sdylem kiimeleri (Foucault’cu anlamda) olarak
goren bir anlayis gercevesinde kavranmasi gerekir.

Yakin gegmiste akademisyenler, kiiltiirel kimliklerin karmagikligina isaret
etmis ve bunlar geligkili durumlarin kargisina degil, igine yerlegtirerek irdele-
miglerdir. V7 Turquerie ve oryantalizmin belirsizlikler ve ikilemlerle dolu kiiltiirel

17 Bkz. Homi Bhabha, The Location of Culture (Londra, 1994); Mary Louise Prate,
Imperial Eyes: Travel Writing and Transculturation (Londra, 1992).
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temaslarin sonuglari ve alternatif estetik, kiiltiirel ve siyasi rol modelleri olarak
kavranmasi, bunlarin nasil da ideolojik kurgular—“Tiirk”e oyunbaz, antiras-
yonel, zaman digi, késniil ve antimodern nitelikleriyle Bat’nin mutlak kargita
olarak yaklasan ve6yle temsil eden kurgular—olduguna 151k turmakeadir. Ben,
Avrupa’nin on sekizinci yiizy1l bagindan itibaren Osmanl kiiltiiriine ykiinme
ve bu kiiltiirii uygulama arzusunu igte bu baglamda anlamlandirmak istiyorum.
Osmanl mimarligini Batr’'da uygulamanin karmagik igerimleri vard: ve bun-
larin on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilin kiiltiirel aligkanliklarini, ahlaki
kanaatlerini ve kisisel duyarhliklarini oldugu kadar, iginde belirdikleri siyasi
diinyay: da kapsayan daha genis bir baglama yerlestirilmeleri gerekmekredir.
Avrupa’da Osmanl/Tiirk mimarliginin tarihi hemen hemen hig aragu-
rilmamig olmakla birlikte, sanat ve edebiyat tarihgilerinin hizla gogalan arag-
urmalarinin da isarer etigi gibi, Bat’'da Tiirk ve Islam imgesi hala canh bir
konudur.!® Bu ¢aligmalar sadece akademi diinyasinin Dogu’ya olanilgisinde bir
arusa degil, genelde sanat ve kiiltiir konusunda yazma ve diigsiinme bigimimizde
meydana gelen radikal bir déniigiime isaret etmektedir. Caligmalarinda hem
Avrupa’yr hem Osmanlr’y1 ilgilendiren tarihsel meselelere egilen akademisyen-
ler, “Dogu” ve “Bau” kategorilerini yikarak, bu alandaki nice 6grencide merak
uyandiran karmagik bir dip akintisiny, kiiltiiriin digsalliga bagisik olmadigin
gostermiglerdir. Yinede, 6zellikle on sekizinci yiizyillailgili olarak, kargiliklilik
temas tarihyazimi iginde ok kiigiik bir kiilliyat olusturmaktadir.!® Osmanh
Imparatorlugu iizerine ¢alisan Halil Inalcik, Cemal Kafadar ve Giilru Necipog-
lu gibi akademisyenler, sadece Avrupa ile Osmanh Imparatorlugu arasindaki
temas ve etkilesim konusunu degil, bunlari iki ayni varlik olarak betimleme ve

18 Ruth B. Yeazell, Harems of the Mind: Passages of Western Art and Literature (New
Haven CT, 2000). Daha énce sayilan kaynaklara ilaveten bkz. Matthew Dimmock,
New Turkes: Dramatizing Islam and the Ottomans in Early Modern England, (Londra,
2005); MargaretMeserve, Empires of Islam in Renaissance Historical Thought, (Camb-
ridge MA ve Londra, 2008); James G. Harper, The Turk and Islam in the Western
Eye. 1450—1750: Visual Imagery before Orientalism (Ashgate, 201).

19 FatmaMiige Gégek'in East Encounters West: France and the Ottoman Empire in the
Eighteenth Century (Oxford, 1987) kitabt bu konudaki en iyi girisimdir; ancak, elegtirel
goriislerden yana fazla bir ey sunmaz. Gégek’in tarugmasi Kara Mehmed Paga'nin
1665 Viyana, Yirmisekiz( elebiMehmed Efendi’nin 1721 Fransave 1732-33 Stockholm
elgilik raporlarinin dikkatli bir okumasina dayanir. Bununla birlikte, analizi, yabanc
kiilciirel eckilere direngli istikrarh bir Avrupa varsayimina dayandigindan, bu elgi-
liklerin Osmanlilar ve Fransizlar iizerindeki etkisi bakimindan problemlidir. Yazar
bunu séyle ifade eder: “El¢iligin Fransiz ve Osmanl toplumlarinda etkisi farklyd.
Fransa’'daki etki gegiciydi; kendini gegip giden bir moda olarak gosterdi. Osmanli
{mparatorlugu’ndaki ecki ise kaliciydu. Elgilik, Osmanli toplumunda baslayacak pek
ok degisimin habercisi oldu” (Agy., s. 72).
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warihleri arasinda 6zsellestirici zitliklar kurma yaklagimini da gézden gegirme
geregini vurgulamakla gok &nemli bir is basarmuglardir.20 Bu kitap onlarin
caligmalarina gok sey borgludur ve ayni inangla kaleme alinmugtir: Avrupa’nin
Dogu’nun bazi kesimlerine egemen olmasini miimkiin kilan gelismelerle ilgili
genel geger agiklamalarla kemiklegen, bir milleti digerine gore betimleyen ba-
sitlegtirmelerin iistesinden gelmek igin vurgulanmasi gereken “ortak soylemler,
ritimler ve kiiltiir 8geleri” vardir. 2!

Bu kitap konuya birbirinden farkli, ama yakindan baglanuli iig alandan
yaklagmaktadir. Bunlardan birincisi kimlik politikalar1 perspektifidir; ilerleyen
sayfalarda gorecegimiz gibi, Tiirk modellerine 6ykiinmek, nihayetinde de bunlar:
tegvik etmek; hiikiimdarlar, prensler, aristokratlar ve diplomatlar gibi iktidar
konumundaki kiilerce kullanilan pek gok siyasi taktikten biriydi. tkinci olarak,
seyahat edebiyatini da igin igine katiyorum, zira kiiltiirlerarasi meselelerden
konustugumuzda seyahat alanina girmek kaginilmazdir. Seyyahlar ve seyahat
edebiyau burada sanatsal bilgi ve anlamin ingasinda hareket ve akigkanlik figiir-
lerini temsil ermektedir. Ben burada Avrupa’nin ortaya koydugu isler iizerinden
“Oreki”ne bakigint incelemeyiamagliyorum. Ama bu bakis sonugta on sekizinci
ve on dokuzuncuyiizyil egzotizmi ve on dokuzuncu yiizyil oryantalizminin gizli
yapilari ve bahis konulari hakkinda bilgi vermekte, fiilen Avrupa’nin kendisine
agilan bir pencere olmaktadir. Seyyahlarin bu sekilde anlagilan rolleri, sadece
Dogu’dan Bat'ya gézlem ve kayit seklinde kiiltiir tagimakla sinurh degildi.
Kentlerin mimari dokusunu ve nesneleri, aradaki mesafeye ragmen algilanir
hale getiren gézlem siiregleri daha karmagikti ve malumatin taginmasina, elde
ettikleri, kullandiklari ve aktardiklar1 bilginin kaynaklariyla farkl iligkileri
olan bir gézlemciler ag1 aracilik ediyordu.

Bu beni dogruca, ele aldigim iigiincii alan olan mimarliga gétiiriiyor. On
sekizinci yiizyil mimarligs iizerinde galisan tarihgiler, seyahat metinlerinin
mimarlik bilgisinin sadece tagiyicilari olmadigini, bu bilginin tiretilmesinin
ayrilmaz bir pargasi da oldugunu géstermiglerdir. O vakitler biiyiik saygi goren
bilimsel amagl1 seyahatler (yani bos zaman gegirmek icin degil bilgi toplamak
i¢in yapilan, dolayisiyla kesin gézlem ve kayit kurallari olan yolculuklar) on
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda Palladio tarzi, neoklasik ve gotik can-
lanmalara yol agmugur. On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyil Avrupasi'nda

20 Halil tnalcik’in eserleri burada sayilamayacak kadar goktur; ama bu konudaki dog-
rudan bir yorum igin bkz. Turkey and Europe in History (Istanbul, 2006); Cemal
Kafadar, “The Ottomans and Europe,” Handbook of European History, 1400-1600:
Late Middle Ages, Renaissance, and Reformation iinde, der. Thomas A. Brady, Heiko
Augustinus Oberman ve James D. Tracy (Leiden, 1994), s. §89-635.

21 Kafadar, “The Ottomans and Europe,” s. sot.
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“oryantal” mimarlik konusunda ayni gekilde seyyahlara ve seyahatnamelere
odaklanan incelemeler bulunmakla birlikte, bunlar biiyiik él¢iide Cin, Misir
ve Hindistan'a egilen galiymalardir. Osmanli Imparatorlugu ile Bat1 Avrupa
arasindaki iligkileri 6zellikle mimarliga odaklanarak ele alan incelemeler heniiz
bunlarla kargilagurilabilir diizeyde degildir.

Avrupa’da Osmanh mimarhigi tarihi seyahat tarihinden de yararlanmakta
ve bununla verimli bir etkilesime girebilmektedir (bunun tersi de gegerlidir).
Mimarlik bilgisini yaratma eylemi fiili uygulamalarla birlikte ele alindiginda,
sorugturmanin derinligi bizi bu ikisi arasindaki 6rtiismeyi anlamaya yaklagtir-
makrtadir. Dolayistyla, bu kitapta kapsanan zaman aralig: bilingli olarak genis
tutulmugtur, zira seyahat algilarindaki ve yéntemlerindeki degisimler ve bazi
mimari iislup uygulamalarinin oynadig; siyasi roller uzun bir dsnemde daha
goriiniir olmakradir. Burada, “bilginin diizeni”nin ayirt edici 6zelligi olan
tarihsel siireksizliklerin uzun bir zaman arahginda daha gériiniir oldugunu
savunan Michel Foucault’yu anmak yerinde olacaktr. Foucault on sekizinci
yiizy1l sonunu, daha énceki istikrarh taksonomilerin ve bilgi alanlarinin yerini
“epistemolojik diizenlemede beklenmedik bir devingenlige” birakugs, “siirek-
sizlikle par¢alanmig” bir dénem olarak betimler.22 Tiirk yapilari yakindan
incelendiginde, bunlarin Avrupali seyyahlarin anlatilarindaki kurgulanmug
Osmanl kiiltiirii ve kimligi bilgisine nasil bizzat taniklik ettikleri goriiliir.
Bagka bir deyisle, bu yapilar bir yandan Avrupa’nin Osmanli mimarlig: anla-
yisini, diger yandan seyahat ile mimarlik arasindaki iligkiyi érneklerler. Nite-
kim kronolojik sira yapi tiirlerinin, dahasi bunlarin benimsenme tarzinin bir
yiizyildan 6tekine garpici bicimde degistigini gosterir. Seyahat edebiyatinda,
anitsal yapilarin (saraylar ve camiler gibi) geleneksel tasvirlerinden, Osmanl
mimarlik uygulamalarini toplumsal ve siyasi baglamina giderek daha ¢ok
yerlestiren daha énce hi¢ yapilmamig yerel mimari (evler ve hamamlar gibi)
tartigmalarina gegise kosut bir siiregti aslinda bu.

Osmanli ile Batt Avrupa arasindaki iliskinin sabit, ancak epistemolojik
agidan degisen diizenini daha iyi betimlemek igin, kitap ii¢ spesifik yapt tiiriine
odaklanan dért béliim halinde diizenlenmistir; s6z konusu yapilarin segimin-
de, her birinin Osmanl topraklar1 diginda Bat1 Avrupa’da insa edilecek olan
kendi tiirlerinin ilk 6rneklerini temsil etmeleri esas alinmigur. Kitaptaki érnek
vaka incclemeleri seyahat edebiyatuun araa roliinii géstermeyi amaglamakta-
dir. Bu sekilde, dénemin mimarlik diisiincesine, Tiirk mimarligina duyulan
ilgiyi sadece Avrupa'da degil, Osmanl Imparatorlugu’'nda da anaakim siyaset
kiiltiiriine baglayan kapsaml bir yeniden yorum getirilmektedir. Yine de bu

22 Michel Foucault, The Order of Things: An Archaeology of the Human Sciences, Fran-
sizcadan geviri, 5. basim (Londra, 1986), s. 217.
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caliyma tam anlamiyla, mimarlik kiiltiiriiniin geligimi iizerine kargilagtirmals
bir inceleme degildir. On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyildaki Bau Avrupa
mimarliginin, esas olarak Britanya ve Fransa’ya odaklanan, ara sira da Almanya
ve lsveg'e goz atan, “teki” iizerinden yazilmug bir tarihidir. Ama bu, Osmanli
mimarliginin statik bir model olarak goriildiigii anlamina gelmez; her iki
taraftaki kiiltiirel karmagikligs ve aralarindaki gegirgen sinirlari géstermek
i¢in, Osmanl mimarlig: da bir dizi degisim gegirmis bir mimarlik olarak ele
alinmaktadir. Bat1 Avrupa’daki Tiirk mimarlhgi Dogu ile Bat'nin bulustugu,
dolayisiyla eszamanli olarak kavranabilecek, dialojik bir birlikte yagam alani,
bir “temas bélgesi” olarak incelenmektedir. 2

Bu calisma, on sekizinci yiizyilda egzotizmin yiikselisine dair teleolojik bir
anlatiya da on dokuzuncu yiizyilda mimarlikta oryantalizmin bir iist-anlatst
degildir. Mimari formlarin ve iisluplarin gelisiminde sosyopolitik boyutuna daha
fazla agrlik verdiginden, sadece Avrupa kiiltiiriinde Tiirk etkileri kiilliyatnin
bir incelemesi de degildir. Tek tek yapilarin toplumsal ve siyasi ortamlar: bagla-
munda analiz edilmesi, mimarlik bilgisinde otoritelerin degismesinin ve degisen
sosyokiiltiirel tercihlerin de gosterdigi gibi, her kusagin Tiirk mimarligina
dykiinme, bunu benimseme ve nakletmekte kendilerine ait yol ve yontemleri
oldugunu gok daha iyi géstermekredir. flerleyen sayfalarda gérecegimiz gibi, bu
kesintisiz siiregte seyahatler ve seyahat edebiyat ¢ok 8nemli bir rol oynamugtir.

Ulusal kiiltiirleri degismez varliklar olarak kabul eden ényargih goriisiin
¢ok uzaginda ¢aligan bizlerin, bir kiiltiirlerarast kurgu kiimesi olarak anlagi-
lan ve bizzat kiiltiirleri déniigtiiriip degistiren siiregleri kucaklayan bir form
mefhumunu yaratmaya ihtiyacimiz vardir. Bu dinamik form kavrayigs, iislup
analizine tali bir rol vermeyip—bu halihazirda kiiltiir tarihgileri arasinda agir
basan egilimdir—bunu tarihsel sorgulamanin pargasi haline getirerek, hareket
noktamuzi degistirmemize yardimci olur. Benim metodolojik agimun bir yorumcu
antropoloji yaklagimi oldugu agikur, zira Clifford Geertz’in savundugu gibi,
kisinin ve bir kiiltiiriin kimligi, kendini sembolik ve manidar gegitli yollarla
ortaya koyan bilingli ve bilingsiz giindemlere gére yiiriiyen bir siire, dinamik
bir kurgudur.?4 Dolayisiyla, incelememin ana hedefi bu olgunun en temel fak-
torlerini saptamak ve bunlari sanatsal iiretimler agisindan anlamaya ¢aligmakur.

23 Mary Louise Prat tarafindan kullanilan “temas bélgesi” terimi, “kiiltiirlerin ¢o-
gunlukla, bugiin diinyanin pek gok kesiminde yasanan sémiirgecilik, kolecilik ya da
yol aguklari sonuglar gibi son derece asimetrik giig iligkileri baglaminda birbirleriyle
kargilaguklari, caugstiklari ve cebellestikleri toplumsal uzamlar” olarak tanimlanur.
Yazar, kiiltiir kaynagmasinin, temas bélgesinin dogasi oldugunu savunur. Prart,
Imperial Eyes.

24 Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures (Londra, 1973).
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Bati Avrupa ve Osmanli Imparatorlugu
Kimlik ya da kiiltiirel 6znellik problematik olmayan, dolaysiz bir zatiyet olarak
var olmaz; tersine, kisinin kendine dair bilgisi kadar kendisinin zitu tarafindan
da iiretilen karmagik bir kurgudur. Edward Said’in belirttigi gibi, “ her kiiltiiriin
gelismesi ve korunmas: farkl ve rakip bir baska alter ego'nun mevcudiyetini
gerektirir.”25 Bu nedenle, iki konunun—Osmanli/ Avrupa iliskileri ve kiiltii-
rel kimlik—Dbirbirlerinin manuksal sonuglartymg gibi gogunlukla birlikte ele
alinmalar: tesadiif degildir. Ancak, bir kiiltiir ile alter egosu arasindaki iligki
higbir zaman asikar degildir ve bu iliskiyi yénlendiren tek bir giindem yokrur.
Ayna-goriintii iliskisinde oldugu gibi, bu iligki de dolaysiz ve dolambagsiz go-
riindiigiinde daha da saydamsizlagir. Bunu géstermek igin Avrupa ile Osmanl
Imparatorlugu arasindaki iliskinin tarihinden daha iyisi bulunamaz.
Konstantinopolis'in 1453'te II. Mehmed tarafindan ele gegirilmesinden
beri, Avrupa ve Osmanli Imparatorlugu birbirleri igin “alter ego” roliinii oyna-
muglardir. Osmanl’nin farkh Avrupa iilkeleriyle kurdugu siyasi ittifaklarin ya
da yapug savaglarin izini siirecek olursak, Avrupa’da giiciin hangi noktada ve
nerede bulundugunu kolayca saptariz. Bir iilkenin Osmanllarla karsi kargiya
gelmesi ya da diplomatik olarak yan yana durmasi, ayni zamanda Avrupa siyasi
hegemonyasindaki yerini teyit etmesi anlamina geliyordu. Rénesans diigiiniirleri
Osmanlilarin Avrupa’nin kiiltiirel kimliginin formiile edilmesindeki siyasi ve
emperyal agirligini (ve tersini) goktan kabullenmislerdi.2® Osmanlilarin 1689'da-
ki ikinci Viyana kusatmasinda aldiklari yenilgi, dengeyi Avrupalilardan—ve
on sekizinci yiizyilin ilk onyillarinda 6zellikle Fransa’dan, sonra da uluslararast
politikada hegemonik gii¢ olarak yiikselen Britanya’dan—yana ¢evirmis olsa
da, Osmanli Imparatorlugu biitiin bu siire boyunca hesaba katilmas: gereken
korkutucu bir gii¢ olarak kaldi. Nitekim, ilerleyen sayfalarda da gérecegimiz
gibi, kiiltiirel miibadeleler tam da bazi Avrupali giiglerin Osmanhlarla aym
safta yer aldig Biiyitk Kuzey Savagi (1688-1715), Avusturya Veraset Savaglan
(1740-48), Yedi Yil Savagi (1756-63) ve Kirim Savagi (1854-56) gibi askeri ¢a-
ugmalar sirasinda yogunlagu. on yedinci yiizyilin son yillarinda savaggiliktan
diplomasiye bir paradigma degisikligi oldugu dogrudur, ama bu, 6zellikle on

25 Edward Said, Orientalism: Western Conceptions of the Orient (Harmondsworth, 1995),
5. 332.

26 Giilru Necipoglu-Kafadar, ‘Siilleyman the Magnificent and the Representation of
Power in a Context of Ottoman-Hapsburg-Papal Rivalry,” Art Bulletin, 71 (Eyliil
1989): 401-27. Ayrica bkz. ayni yazarin The Age of Sinan: Architectural Culture in the
Ottoman Empire (Princeton N, 2005) kitaby, ézellikle de Bsliim 3. Deborah Howard,
Venice and the East: The Impact of the Islamic World on Venetian Architecture 1100-1500
(New Haven CT, 2000); Lisa Jardine ve Jerry Brotton, Global Interests: Renaissance
Art between East and West (New York, 2000).
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sekizinci yiizyilin sonlarina dogru Rusya’nin giiglenmeye baglamasiyla birlikte
Osmanlilarin Avrupa igin 6nemini azaltmayip tam tersine arurdi.?” (Bugiin
bile, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi'ne iyeligi esas olarak Avrupa’min kiileiirel
kimligiyle ilgili bir mesele olarak ele alinmaktadir; bu kimligin eski teolojik
kayglar temelinde mi yoksa modern siyasi degerler etrafinda mi tanimlanacag
hil4 cevap bekleyen bir sorudur.)

Dogaldir ki, bu olaylar tiim taraflar igin sadece diy iligkilerde degil, igte
de 6nemli degisimlerin habercisiydi. On sekizinci yiizyilin baslangict Kutsal
Roma-Germen Imparatorlugu’nun pargalanmasi, Britanya ticari emperya-
lizmi, Aydinlanma ve Bab-1 Ali'nin kalici elgilerle Bati Avrupa bagkentlerine
agtlmastyla ayni zamana denk geldi. Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi (1721)
ile oglu Mehmed Said Efendi’nin (1742) Fransa, Ahmed Resmi Efendi’nin
(1757-64) Viyana ve Berlin elgiliklerinin kiiltiirel ve diplomatik sonuglari
akademisyenler tarafindan tarugilmigur.2® Sézgelimi, Mehmed Efendi’nin
Paris ikametinde bagta gelen konu mimarlikui. Paris’e, 0 zaman Osmanl y$-
netiminde olan Kudiis'teki Kutsal Kabir’in onarimini gériismek igin gitmis
ve [stanbul'a, Versailles dahil gesitli Fransiz saraylarinin planlari ve gériintii-
leriyle dénmiigtii. Oglu ise, Paris’'te Fransiz sanat¢1 Jacques Aved’e (1702-66)
poz vermis, sanatgi1 da bu tam boy portreyi 25 Agustos 1742’de agilan Salon
du Louvre'da sergilemigti (Resim 0.4). Her iki etkinlik de—mimari planlar
toplama ve Avrupali sanatgilara i siparis etme—en azindan bazi Avrupali ve
Osmanli yorumcularin zihninde bir “Baulilagma” siirecinin bagladiginin ka-
nit olarak yer etmisti.? I11. Selim ve 1. Napoléon’un sarayindaki elgisi Muhib

27 Osmanlilar 6zellikle Dogu Avrupa'da bir barig politikas izleyerek, Avrupa giigleri
arasindaki miistakbel dinamiklerin sekillenmesinde belirleyici bir rol oynadilar. Bu
konudaki enyeni aligmalar igin bkz. Frontiers of Ottoman Studies, cilt 11, der. Colin
Imber, Keiko Kiyotaki ve Rhoads Murphey (Londra, 2005); Suraiya Faroghi, The
Ottoman Empire and the World Around It (Londra, 2004).

28  Gilles Veinstein, Mehmed efend;. Le paradis des infidéles. Un ambassadeur ottoman en
France sous la Régence, Frangois Maspero (Paris, 1981). Gégek, East Encounters West;
B. Atsiz, Abmed Resmi Eféendi'nin Viyana ve Berlin Sefaretndmeleri (tstanbul, 1980);
Virginia H. Aksan, An Ottoman Statesman in War and Peace: Ahmed Resmi Efend;,
1700-1780 (Leiden, 1995).

29 Anonim, Lettre au Sujet du Portrait de son excellence Said Pasha, Ambassadeur Extra-
ordinaire du Grand-Seigneur & la Cour de France en 1742. Exposé au Salon du Louvre
le25 Aotit de la méme année (Paris, 1742). Mektubun yazarn bu firsatcan yararlanarak,
okurlarina ilim irfan ve zevk sahibi, makul bir adam olarak betimledigi Mehmed
Said Efendi’nin, zamanin en yetenekli Fransiz ressamlarindan Jean-Baptiste Siméon
Chardin'i ziyaret ettigini ve ilk dnce gene biiyiik bir sanat¢1 olan Maurice Quentin
de la Tour (hakkinda higbir bilgi yoktur) tarafindan bir portresinin yapildigini du-
yurur. Mektubu yazan Mehmed Said Efendi’nin sayginligini daha da vurgulamak
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0.4 Jacques Aved, Mehmed Said Efendi, Osmanli'nin Fransa Sefiri, 1742. Versailles,
Chateaux de Versailles et de Trianon. © RMN/Franck Raux
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Efendi, portelerin diplomatik misyonlardaki 8nemini o kadar iyi anlamuglard:
ki, Muhib Efendi II1. Selim’e bir portresini hediye eden Napoléon’a sultanin
bir portesini sunmugtu.3? Avusturya ve Almanya’daki elgiler de, diger seylerin
yan sira, bilyiik ragbet gérmeye baglamus olan liiks porselenlerin ticaretini
kolaylagurarak kiiltiirel mevzularla ilgileniyorlardi. Porselen toplama ve siparis
etme konusunda 111. Selim’in kiz kardesi Hatice Sultan’a Fransa’da yarigabilen
tek isim Madame de Pompadour’du.3! Hatice Sultan 1790’larda Bogaziginde
inga ettirdigi saray1 igin Iralyan/Alman ressam, mimar ve dekoratér Antoine-
lgnace Melling'i yaninda ¢aligurmastyla da meghurdu.

Emperyal bagar gésterileri olarak tasarlanan on dokuzuncu yiizyil Diinya
Fuarlarinin toplumun her kesiminden bireyleri Avrupa'y: ziyaret etmek iizere
seferber etmesinin siyasi ve kiiltiirel sonuglar oldu. 185r’de Londra’da diizenlenen
Great Exhibition [Biiyiik Sergil, sehirde Tiirk ve Sark Miizesinin agiligtyla aym
zamana denk geldi; miize, Istanbullu Ermeni girisimciler Christopher (Hagi)
Oscanyan ve Serovpe Aznavour tarafindan urmanmakta olan Kirim Savagi gbz

amaciyla, {stanbul’da martbaasi rarafindan yayimlanmis bir atlas gordiigiini de
ekler (Agy., s. 6 ve 13-4). Avrupali sanatgilar on besinci yiizyildan itibaren Osmanl
suleanlarinin ve ileri gelenlerinin canli ve/veya hayali portrelerini de yapmiglardi.
Mehmed Said Efendi Avrupali bir sanatgi tarafindan resmi yapilan ne ilk ne de son
Osmanli devlet adamiydi. Osmanli sarayina yapilan resmi ziyaretlere kaulan ya da
saray tarafindan istihdam edilen Avrupali sanatgilar Osmanh devlet adamlarinin gok
sayida portresini gizdiler. Ornegin, on sekizinciyiizyilda Valenciennes'li Jean-Baptiste
Vanmour, ardindan da Cenevreli sanat¢i Jean-Etienne Liotard, Kizlar Agasi Besir
Aga'nin (1712) ya da Sadrazam Hekimoglu Ali Paga’nin (1742) portrclerini yapular.
Mehmed Said Efendi Avrupa'dayken resmi yapilan ilk Osmanl da degildi. Yine de
elciyi herkesin gozleri oniinde ayakta dururken gésteren dogal biiyiikliikeeki resim,
Osmanli devlec adamlarinin yarim portre seklindeki diger temsillerinden uzaklagan
carpici bir goriintii olugeurur. Liotard’in porrreleri igin bkz. Anne de Herdt, Dessins de
Liotard, suivi du catalogue de l'oeuvre dessiné, katalog no. 61 (Cenevre ve Paris, 1992);
Vanmour'un Istanbul’daki giinleri igin bkz. Eveline Sint Nicolaas vd, An Eyewitness of
the Tulip Era: Jean-Baptiste Vanmour (Istanbul, 2003). On sekizinci yiizyilda Osmanli
modeller iizerinde galisan sanartgilarin etrafli bir tarihi igin bkz. August Boppe, Les
peintres du Bosphore au XVlile siécle (Paris, 1911). Daha yakin tarihli bir ¢alima i¢in
bkz. Frédéric Hitzel, Les Orientalistes: Couleurs de la Corne d'Or, Peintres voyageurs
a la Sublime Porte, (Paris, 2002).

30 Giinsel Renda, “Searching for New Media in Eighteenth-Century Otoman Painting:
Some Archival Documents as Sources,” Arts, Women and Scholars: Studies in Ottoman
Society and Culture. Festschrift Hans Georg Majer iginde (Istanbul, 2002), s. 451-79.

31 Tilay Artan, “Eighteenth-century Ottoman Princesses as Collectors: From Chinese
o European Porcelain,” Globalising Cultures: Art and Mobility in the Eighteenth
Century iinde, der. Nebahat Avcioglu ve Finbarr B. Flood, Ars Orientalis, 6zel says,
Smichsonian Institute (Washington DC, zon).
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oniine alinarak kurulmugtu.3? Oscanyan’in amaci, halk: yiiksek Osmanl deger-
leriyle tamgtirarak Britanya’dan Ruslara kargi miimkiin oldugunca ok destek
saglamaku (bu konu Dérdiincii Boliim’de tarugilacakur). Sergiyi ziyaret eden
Osmanlilar, Londra ve diger Avrupa iilkelerindeki deneyimlerini anlatan gok
ilging metinler kaleme aldilar ve bu, Osmanli seyyahlari arasinda yeni bir tiiriin
ortaya gtkmastna yol agt1.33 Diinya Fuarlari sadece ticareti yapilan metalarin
yollarinin kesistigi yerler degil, bu ticaretin ardindaki kisilerin daha énce akla
hayale gelmedik kosullarda bir araya geldigi mekanlar oldu. Reformcu sultan
Abdiilaziz (hd. 1861-76) 1867 de Paris’te agilan Exposition universelle'e katlmak
iizere Avrupa'y: ziyaret etti; bu bir Osmanl: sultaninin ilk yurtdigi gezisiydi.3*
Ziyaretin Istanbul iin 6nemli mimari sonuglari da oldu. Baron Haussmann'in
Paris’i yeniden inga etme projelerine gahit olduktansonra, sehircilikle ilgili gesili
fikirlerle donanan Abdiilaziz, iilkeye déniisiinde mimarlari ve miihendisleri
Istanbul’'u modernlegtirmekle gorevlendirdi. 35 Bu kitap, Osmanl esinli yapila-
rin da Avrupa’da ilk kez boy gésterdigi, ancak standart dénem tarihlerinde yer
verilmeyen Osmanl Imparatorlugu-Bat: Avrupa iliskilerinin modalitesindeki
bu énemli déniim noktalar: iizerinedir.

On sekizinciyiizyilda Osmanlilar ile Avrupa arasindaki iliskiler, diger seyle-
rin yan sira, birbirlerine y6nelik normatif degerlere kargilik, alternatif monarsik
ve toplumsal modelleri temsil ettikleri kabuliine dayanan az ¢ok dengeli bir gii¢
yapisi olugturuyordu. Akademisyenler on sekizinci yiizyil baglarinda, ézellikle
de Osmanli devletadamlarinin ziyaretlerinin ardindan, Avrupa’nin toplumsal,
siyasi ve dinsel kogullarini sorgulayan iistii kapali bir yorum edebiyatinin nasil
ortaya ¢ikugina ve Cin'le birlikte Tiirk’iin de bu yeni siyasi retorikte nasil boy

32 Christopher Oscanyan ve Serovpe Aznavour, Catalogue of the Oriental and Turkish
Museum [Miize Osmaniyye fi Londra), eklerle 3 basim (Londra, 1854).

33 Anonim, Seyahatname-i Londra (Istanbul, 18s1). Baki Asiltiirk, Osmanl: Seyyahlarinin
Giziiyle Avrupa (Istanbul, 2000).

34 Sultan 1867'de, hem II1. Napoléon hem de Kralige Victoria tarafindan degerli bir
hiikiimdara yaragir bir debdebe ve ihtisamla kargilandi. Londra’da, 1851’de ilk Biiyiik
Sanayi Sergisi'nin agildig1 Crystal Palace’ ziyaret etti. Orada, kraligenin huzurunda
Inno Turco'yu Tiirkge olarak sdyleyen 1.600 kisilik bir koro tarafindan selamland..
Bkz. The Illustrated London News (13 Temmuz 1867). Bkz. Emre Araci, Donizetti Paga:
Osmanlt Saraymda Tralyan Maestrosu (Istanbul, 2006). Miisliiman hiikiindarlarin
Diinya Fuarlarina yapuklar ziyaretlerle ilgili etrafl bir tarugma icin bkz. Celik,
Displaying The Orient, s.17-37. Diinya Fuarlarinin tarihi igin bkz. Paul Greenhalgh,
Ephemeral Vistas: The Expositions Universelles, Great Exhibitions and World’s Fairs,
1851-1939 (Manchester, 1988).

35 Abdiilaziz donemi ve sonrasinda fstanbul'un kentsel doniisiimii igin bkz. Zeynep
Celik, Remaking of Istanbul Portrait of an Ottoman City in the Nineteenth Century
(Seattle WA, 1986).
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gosterdigine dikkat cekmislerdir. 3 Sézgelimi, Giovanni Paolo Marana’nin The
Lesters ofa Turkish Spy'inun (ilk kez 1684-86'da Fransizca olarak yayimlanmigtr)
bu yeni elestirel edebiyat tiiriinii baglatug kabul edilir. 37 Gériindiigii kadariyla,
Montesquieu'niin Lettres Persanes (1721) ve Oliver Goldsmith’in The Citizen
of the World'ii (1765), Dogu karsisinda Avrupa’nin kiiltiirel ve dinsel kimligiyle
ilgili pek ok temay tartigmak igin bu kitabi model almigtir. Bu elegtirel ede-
biyat, serpilmekte olan Osmanli Imparatorlugu konulu seyahatname tiiriiniin
yan sira gelismis, bu da Avrupalilara, oyun ve roman—David Mallet''n Mus-
ufa: A Tragedy'si (1739), Voltaire’in Zaire (1732) ve Le fanatisme ou Mahomet
le prophet’i (1741) gibi—kisvesi altunda siyasi yorumlarda bulunmaya elverisli
temalar saglamuigur. Pek goklar1 arasindan bir érnek verecek olursak, Carle
Von Loo’'nun 1730’larin sonuna ait tablolarinin oryantal konulari bile, bugiin
bunlari havai turquerie yerine, gerileyen centilmenlik pratigine baglayan yeni
bir yaklagimla degerlendirilmektedir.?® Yine de akademisyenler romanlarin,
oyunlarin, seyahatnamelerin ve tablolarin Aydinlanma retoriginin tek ilgi alan
olmadigini gézden kagirmuglardir. Bu kitabin gésterecegi gibi, Osmanl mi-
marliginin Avrupa’da gézlenme, tarugilma, yayilma ve sahiplenilme, dolayisiyla
da tarihsel olarak kurgulanma bigimleri, kokleri Avrupa’nin kendini tanimave
kimlik arayisina dayanan ayni siireglerdir.3® Osmanh Imparatorlugu, emperyal
yapistyla baglanuli 6zgiil mimarligiyla (Bizans ve Tiirk-Mogol geleneklerinin
bir sentezi), tomurcuklanmakta olan Avrupa imparatorluklari ve bolgesel prens-
likler tarafindan giiglii bir model olarak gériiliiyordu. On dokuzuncu yiizyilda,
bes yiiz yildir ayakta olan bu imparatorluk bazi Avrupalilar tarafindan en iyi
isleyen monarsi modeli olarak kabul ediliyordu. Bu nedenle, Avrupa’da boy

36 G.S. Rousseau ve Roy Porter (der.), Exoticism in the Enlightenment (Manchester,
1990); Thomas Kaiser, “The Evil Empire? The Debate on Turkish Despotisms in
Eighteenth-Century French Political Culture,” The Journal of Modern History, 72: 1
(Mart 2000) (New Work on the Old Regime and the French Revolution: a special issue
in honor of Francois Furet): 6-34.

37 W.Géreschacher ve H. Klein, “Letters of the Self: Otherness and Epistolary Writing
in Giovanni Paolo Marana’s (1642-93) Letters Writ by a Turkish Spy,” Narrative Stra-
tegies in Early English Fiction iginde, der. Holger Klein ve Wolfgang Gértschacher
(Lewiston NY, 1995), s. 353-65. Ayrica hkz. Joseph Tucker, “The Turkish Spy and its
French Background”, Revue de littérature comparée, 32 (1958): 79.

38 Perrin Stein, “Mme de Pompadour and the Harem Imagery at Bellevue,” Gazerte
des Beaux-Arts, 123: 6 (1994): 29-44. Daha yeni bir galigma igin bkz. Emma Barker,
“Mme Geoffrin, Painting and Galanterie: Carle Van Loo’s Conversation Espagnole
and Lecture Espagnole,” Eighteenth-Century Studies, 40: 4 (2007): 587-614.

39  Stephen Greenblatt, Renaissance Self-Fashioning: From More to Shakespeare (Chicago,
1980).
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gosteren kogkler, camiler ve hamamlar, ilerleyen sayfalarda gérecegimiz gibi
hiikiimdar ayricaliklari, dinsel hosgérii, on dokuzuncu yiizyilda da faydacilik,
hayirseverlik ve modernite konularindaki en radikal gériigleri temsil ediyordu.

Oz Temsil Olarak Turquerie

G.S. Rousseau ve Roy Porter egzotigi on sekizinci yiizyilin kimlik taleplerinin
en 6nemli yapitaslarindan biri olarak gérmiiglerdir. Bu gériislerini soyle ortaya
koymuglardir:

On sekizinci yiizyil entelekeiielleri genelde geleneksel sadakat baglarindan (gogu
zaman himaye sistemiyle dayatilan) kurtulmaya ¢aligtilar, yerlesik sosyopolitik
diizene ve kendi toplumlarinindegerlerine kargi. Temsili duygusal 6zdeslesme
igin objeler ararken, bazilari kendilerini iilkelerindeki “magdurlar”da buldular:
[...] Neoklasik tavir yer degistirmis 6zdeslesme sembollerini kirsal bir manzara
i¢indeki kéyliilerde buldu [...] Ama egzotik de temsili kimlik igin bunun kadar
giigli bir odak saglad:. 40

fzleyen béliimlerde bu gériis desteklenmekte ve tam da bu gibi bireylerin kari-
yerleri ve Avrupa’da Tiirk mimarliginin ortaya gikmasindaki rolleri incelenerek,
onlari harekete gegirenin belirli kisisel gereksinimler oldugu gosterilmekredir.
Stanislas, Frederick ve Urquhart'in karmagik deneyimlerine odaklanmak bize
turquerie ve oryantalizm hakkinda daha anlamli sézler etme imkanini verecektir.

Gostergeler, dykiiler ve anlamlar bakimindan zengin olan Aydinlanma’nin
Osmanlt begenisi, egitimli erkek ve kadinlara, bir kimligi bigimlendirmekte,
tarugmakta ya da yeniden formiile etmekte kullanilabilecek (edebi ve ikonogra-
fik) gesitli esin kaynaklari ve araglar sundu. Ben, kiginin sosyopolitik amaglarla
(Rousseau ve Porter agisindan daha fazla éegiirliik elde etme, bagkalar igin giig
ve kontrol edinme amaciyla) kamusal kimligini bu gekilde imal etme pratigine
6z temsil diyorum. Bu pratik, kisinin yeni bir kimligi beyan etmek ve kabul
ettirmek igin, egzotik iislup dagarciklarini formel olarak desteklemek suretiyle,
tevariis ettigi siyasi, kiiltiirel ve toplumsal baglamdan kendisini bilingli olarak
uzaklagtirmasi olarak tanimlanabilir.#! Ancak bu “niyetlilik”le ilgili degildir.
Oz temsil mefhumunun, remsille iligkili olarak benlik iin bir én boyut var-
sayan 6z denetimle ilgisi yoktur. Benim bu terimi kullanigim giiglendirme
manasindadir ve benlik nosyonunun modern temsil kiiltiiriiniin tanimlayici

40  Rousseau ve Porter, Exoticism in the Enlightenment, s. 12-3.

41 Greenblatt, Renaissance Self-Fashioning, s. 228. Franco Venturi, The End of the Old
Regime in Europe 1768-1776: The First Crisis (Princeton NJ, 1989).
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bir boyutu oldugu (ve bunun tersinin de gegerli oldugu) saptamasina dayanir.
Oz temsil bu anlamda, eglence amaciyla farkl kiliklara biiriinmekten farkli-
lagir: Varolugsal ve/veya siyasi bir amaci vardir. Araglari gikarimsaldir ve (yine
ikonografik ve metinsel) incelikli beyanlarin iiretiminden olugur. O halde, 6z
temsil performatif bir boyut tagir. Gergekte, iddiasiz ya da sonugsuz pasif bir
rol oynama degil, hem bir tahrifat hem de bir beyandir. Bu gekilde, Stephen
Greenbalt'in, ingiliz Rénesans edebiya kiiltiiriinii incelemek igin kuramsallas-
urdigt kendini bigimlendirme kavramindan da ayrilir. On sekizinci yiizyilda
bireysel kimligi bigimlendirme ¢abalari soyut bir otoriteyle ya da “hakikatin
yikima ugraulmasr’yla ilgili degildi (Aydinlanma kiiltiiriiniin olusumunda
din giiglii bir rol oynamus olsa da); gogunlukla 6zerklige ve tabiiyete yonelikti.
Oz temsil, bir giig dogaglamasi ya da salt ideolojik bir kurgu degildir. Harra,
bu anlamda bir kavram ya da kendi kendini tiiketen bir ideoloji bile degildir.
Yeni ve orijinal formlarin ve fikirlerin ortaya gikuig: iiretken bir pragmatizmdir.

Hem temsil hem 6z temsil gii¢ meselesiyle baglantilidir:42 Giicii kabul ettirme-
yi, korumay1 ya da elde etmeyi amaglarlar; nitekim, bu kitapta tarugilan Osmanl
modellerine dykiinenler ve bunlar: tegvik edenler hiikiimdarlar, prensler, aristok-
ratlar ve diplomatlar gibi iktidar pozisyonlarindaki kisilerdi. Yine de bunlar ayn:
zamanda yabancilagtiridmug devrik krallar, reddedilmis prensler, iddiali ve tahsilli
kadinlar ve gérevden azledilmis diplomatlardi. Osmanli kiiltiiriine “Tiirk"lesmek
icin degil, “6tekilik"lerini (yani siyasi igretiliklerini) bicimlendirecek ve tarusmaya
acacak, temsil alaninda yeni bir benlige déniistiirecek sembolik bir dil olarak
bakular. Osmanl modelini segmeleri tabii ki tesadiif degildi, zira bu model aymi
derecede sofistike bir giig kiiltiirii ve iilkeye fazla yakin sembolik sistemlerden net
bir sinirla ayrilma imkani sagliyordu. Oz temsile tam anlamiyla bir megruiyet
sisterni iginde erigilebilir; bu, mimetik 6zdeglesmenin “6teki” ve “kendi” kutup-
salliklarini dinamik, yine de pratik kiiltiirel ifadelerle besleyen sembolik sistemde
hem belirgin ayriliklar hem de benzerlikler bulabildigi bir sistemdir.

XV. Louis'nin metresi Madame de Pompadour’un portreleri, 6zel olarak
da Carle Van Loo tarafindan gergeklestirilen The Turkish Sultana taking Coffee
(yaklagik 1750’lerin bagi, bugiin Hermitage Miizesinde) hakkindaki yorumlar,
oznenin bu ekilde dagilmas: ve giig ingasi agisindan tarugtlmigoir (Resim 0.5).43

12 Agy. ve Peter Burke, The Fabrication of Louis X1V (New Haven CT, 1992).

43  Elise Goodman'in Madame de Pompadour’un portreleri hakkindaki yorumlari on
sekizinci yiizyilda gelisen 6znellik mefhumu ve kimlik ingasi igin mitkemmel bir
arka plan sunar. Elise Goodman, The Portraits of Madame d e Pompadour: Celebrating
the Femme Savante (Berkeley CA, 2000). Pompadour’un egzotizmi konusundaki en
yetkin degerlendirme igin bkz. Stein, ‘Madame de Pompadour.’ Ayrica bkz. Perrin
Stein, ‘Amédée Van Loo’s Costume turc: The French Sultana,” Ar¢ Bulletin iginde,
78: 3 (Eyliil 1996): 417-38.
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Van Loo'nun costumes turcs de la cour et de la ville de Constantinople en 1720,
peints en Turquie, par un artiste turc baghkli Osmanl kiyafetleri albiimiinde-
ki bir illiistrasyondan esinlenen portresindeki Tiirk sultaninin Madame de
Pompadour’un kendisi oldugu saptanmugtir. * Eser, Pompadour’un konumunu
alelade bir metresten, “kraligelige” degilse bile kralin gzdeligine yiikseltmeyi
amaglayan, “6z yorumu temsil eden bir gegit értiilii tiir resmi” olarak yorum-
lanmigtir (bkz. Renkli Resim2).45 O halde, Pompadour’u ayni anda hem kendisi
hem de kiyafet degistirmis sultan/kralige olarak gésteren resmin fantazmagorisi,
kimligini durmadan sarsan bir ayna islevi gérmektedir. 46

Bu baglamda Tiirk, ayn bir tislupsal bireysellesmeye (fiziksel farklilik) ve
oznellige de (6zerk entelektiiel ve ahlaki ézellikler) imkan veren giiclii ve tani-
nabilir bir kudret sembolii sunar. Yine de, bu a¢ik uglu séylem dahilinde temsil
edilmekte olan gey gii¢ degildir. Temsil, bir kimligi cogunlukla bagka rakip otorite
talepleri iizerinden ortaya koydugundan prensipte son derece tartismalidir. 47 XIv.
Louis 6rneginde oldugu gibi, kral portreleri bu stratejinin arketiplerini olugturur.
Giicil ilan eder ve nesnelestirirler. Ote yandan 6z temsil, “daha zayif” olanin
sembolik anlamini sahiplenmeye galigtig1 yabanai (ya da egzotik) gostergelere
teslim olmak suretiyle, giiciinii arurmaya galistig1 asimetrik bir stratejidir. Oz
temsil bu nedenle giiciin periferisinden gelen bir kuvvet olarak gelisir ve yerinden
edilenin ve siyasi bakimdan igreti olanin psikolojisiyle i; ige gegmis durumdadr.
Yani, nihai amaci merkez ile periferi arasindaki hiyerarsik iliskiyi ortadan kal-
dirmak degil, “igerideki 6teki”yi ifade ederek kendini gii¢lendirmektir.

Lady Mary’nin Jonathan Richardson’a atfedilen portresi (1725 c.), Madame
Pompadour’unkinden biraz farkli bir baska 6z temsil 6rnegidir (bkz. Renkli
Re:sim 3). Ayakta duran tam boy figiir, Lady Montagu’nun Britanya elgisinin
karisi olarak Istanbul’daki meshur ikametinin, Tiirk kiyafeti ve uzakraki bir
sehir (bunu kesinlestirmek igin 6zel bir ¢aba gésterilmemis olmakla birlikte,
muhtemelen [stanbul) gériintiisiiyle verilen gorsel isaretlerini tagir. Portre,
Lady Montagu'yii sadece bagka bir kiiltiiriin kiyafetleri icinde degil, bir Tiirk

44 Bu illiistrasyonlarin Fransa'ya nasil ve tam ne zaman geldigi agik degildir, ama
Istanbul’dayapilmigolan resimler Paris’te muhtemelen 1721'de albiim olarak ciltlen-
mistir. Her resmin hashgi bundan sonra Osmanlica ve Fransizca olarak eklenmistir.
Albiim bugiin Bibliothéque nationale de France, Département des Estampes et de la
Photographie’de (Od. 6 (4], pl. IV) bulunmaktadur.

45  Stein, “Madame de Pompadour,”s. 40.

46 Agy. s. 32. Stein, sultanin portesinin gorsel kaynaginin Jean-Baptiste Pigalle tara-
findan yapilan Pompadour’un iinlii biistii oldugunu saptamistur.

47  Bu konudaki en yetkin ¢aligma igin bkz. Tim Blanning, The Culture of Power and
the Power of Culture: Old Regime Europe 1660-1789 (Oxford, 2002).
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kadinina “déniigmiis” olarak da tasvir eder.#® “Oreki”ne dogru bu metaforik
degisimin olabilirligi, ilk olarak Lady Mary’nin kendi yazilarindan, ikinci olarak
da Avrupa resminin teamiillerini tamamen reddetmeksizin Osmanl tarzina
g6z kirpan resmin aligilmadik iislubundan gikarilabilir.

Lady Montagu’niin, Osmanlt Imparatorlugu’ndan yazdigy, bir tiir seyahat-
name olarak kaleme alinmig mektuplarinin (1716-18 arasinda Turkish Embassy
Letters [Tiirkiye Mektuplar:] baghg alunda derlenmigtir) 6nemli bir kismi, Os-
manli ve Avrupa kiiltiirleri arasinda yapilan kargilagtirmalara ve kiyaslanabilir
ozelliklere aynlmigtr. Asil ilging olan, yazarin sanat iizerine bir dizi yorumla,
iki kiiltiir arasindaki yakinhg gozlemlemesi ve dile getirmesidir. Lady Mary
Sofya’daki bir Tiirk hamaminda deneyimlediklerini anlatirken §6yle yazar:

Aralarinda, Guido ya da Tiziano'nun kaleminden ¢ikmig bir tanriga kadar
diizgiin viicutlu pek gok (kadin) vardi—ve gogunun teni g6z kamaguracak
kadar beyazds [...] Hainlik edip igimden, keske Mr. Gervais de gériinmez
olup burada olabilseydi diye gegirdim. Bence bu, sanatini gok gelistirirdi... 4?

Osmanli hanimlarinin birer sanat eseri ya da Britanyali bir sanatg1igin model
olarak goriilebilecegi yorumu, bizzat Lady Montagu’niin bir Tiirk olarak poz
vermesiyle fiile gegmis olabilir. Varsayilan bu “Triirkliik” ayrica, Richardson’in
dénemin Osmanli resimlerinin bazi 6zelliklerini animsatan, ayakta duran
figiirii veris tarzina da yansimugtur.

Dogu ve Bau resim gelenekleri arasindaki islupsal kargithga ragmen, Lady
Mary’nin resmi ile Levni mahlastyla taninan Osmanl nakkagi Abdiilcelil Celebi'nin
Acem Cengi'si arasinda da carpic1 bir benzerlik vardir; Acem Cengi 1720’lerden
kalma kirk iki adet tam boy portreyi igeren bir albiimiin pargasidir (bkz. Renkli
Resim 4).59 Tki figiiriin de dekolte yakah Tiirk elbiseleri giymisveinci dizili bagliklar,
li¢ sira bilezikler ve miicevher kakmali kemerler takmug oldugu gayet barizdir. Ama
Richardson’in tuvali, Avrupali gézlemcilerin anladig: sekliyle “Tiirk” maniére’inin
bilingli bir sekilde sahiplenildigini de gosterir. Fransiz haritact Bourguignon d’Anville
1721'de, Dogu tarz1 portrelerin esit bir 151k, yumugak bir perdah ve parlak renklerle
yalnizca profilden ya da dértte ii profilden verildigini yazrmgti:

48 Avrupalr elgilerin (kocalar ve esleri) oryantal kiyafetler iginde resmedildikleri bir
portre tiirii Avrupa'da bundan énce de mevcuttu (Van Dyck ve Rubens'in yapug:
portreler gibi).

49 [Lady Mary Wortley Montagul, Letters of the Right Honourable Lady M-y W--y
M---e: written during her travels in Europe, Asia, and Africa, ... A new edition. The
four volumes complete in one (Londra, 1794), s 18.

50  Giil lrepoglu, Levni, Naksy, Siir, Renk (Ankara, 1999), s. 144 ve 171.
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Leurs portraits ne sont que de profil ou de trois quarts, n‘entendant point la
distribution des ombres, pour former un visage plain. Mais en échange, ils
excellent dans les moresques, & 4 la fleur, qu'ils ne peignent presque point
I'huile mais en mignature. [...] leur pinceau est délicar, leurs couleurs viveset
long temps éclatantes [...] La perspective y seroit moins ignorée s'ils étudioient

ceux d’ent’eux qui en ont écrit. !

Bu bakimdan, Richardson’in dértte iig profilden verdigi 6ne egik yiiz ile bir
etegi yukari geken S geklindeki durug Levni’nin yenilikgi iislubuna yakindir;
bu iislup on yedinci yiizyilin sonunda ortaya gikmug, on sekizinci yiizyihn ilk
yarisinda Levni’nin kendisi ve okulu tarafindan ayrinu diizeyinde geligtiril-
mistir.52 Levni’nin resimleri, figiirlerin daha bir canlaniginda, ruh hallerinin
verilisinde ve kiyafetlerdeki ayrinularda kendini gésteren yenilikgi iisluplariyla,
genellikle imparatorlugun Avrupa teknolojisine ve sanatina agildig1 111. Ahmed'in
saltanati sirasinda yaganan ve Osmanli tarihyaziminda Léle Devri (1703-30 )
olarak anilan kiiltiirel reform gaginin simgesi olarak kabul edilir. Nitekim, otuz
sekiz yil Istanbul’da yagamig olan Felemenk sanatc1 Jean-Baptiste Vanmour'un
(6. 1737) varhg Levni'nin sanatini etkilemis olabilir. Vanmour, Istanbul’daki
Fransiz elgisi Marquis de Ferriol'un resmi sanatgisi olarak ¢aligmig ve kendisi-
ne atfedilen bir Sohbet tablosunun da (bugiin Londra’daki National Portrait
Gallery'de) taniklik ettigi gibi, zaman icinde, Lady Mary Montagu'niin de
aralarinda bulundugu Osmanli, Avrupali ve yabanci hamiler hesabina galigan,
Istanbul’da mukim bir sanatg1 olarak adini duyurmugtu.3

Van Loo, Pompadour portresi igin bir kompozisyon prototipi olarak cosex-
mes turcsalbiimiinden yararlanmigtir, ama Richardson’in Tiirk resim sanatina

51 Bourguignon d’Anville, “Mémoire ot1 il est question de la Peinturedes Turcs 8 des
Persans, de la fagon dont les Turcs meublent leurs apartemens, & principalement de
la richesse des apartemens du Sérail du grand-Seigneur,” Mercure de France (Nisan
1721): 25-41, 5. 28. “Sadece profilden ya da dértte iig profilden gizdikleri portreler, bir
yiiziin cepheden gériimiinii vermek icin gélgeleri dagitnay: bilmez. Buna kargilik
neredeyse hig yagliboya kullanmayip minyatiir olarak ¢izdikleri arabesk ve gigeklerde
ok ustadirlar [...] firga vuruslari gok ince, renkleri canli ve parlakur [...] Aralarin-
dan bu konuda yazmus olanlart okuyup inceleselerdi, perspekeiften hu kadar hihaher
olmazlardi.”

52 Banu Mahir, Osmanls Minyatiir Sanar: (Istanbul, 2004), s. 76-82.

53 Lady Mary'nin Tiirk kiyafetli resimleri igin bkz. Marcia Pointon, “Going Turkish
in Eighteenth-Century London: Lady Mary Wortley Montagu and her Portraits,”
Hanging the Head: Portraiture and Social Formation in Eighteenth-Century England
isinde (New Haven CT ve Londra, 1993), 5. béliim, 5. 140-57. Bkz. s. 157'deki Vanmour
portresi. Vanmour'un Istanbul yillar1 igin bkz. Sint Nicolaas vd, An Eyewitness.
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nasil erigtigini belirlemek giigtiir. Yine de, Tiirk resimlerinin tek tek sayfalar
halinde ya da yukarida anilan albiim ve on yedinci yiizyilda Isve¢’in Osman-
Ii Imparatorlugu'ndaki elgisi Claes Rilamb’la birlikte Isveg’e seyahat eden
Rélamb Costume Book gibi albiim geklinde ciltlenmis bir dizi réprodiiksiyonla,
Avrupa'da elden ele dolagtigin: biliyoruz.5* Vanmour da Lady Mary’yi Tiirk
kiyafetleri icinde, bir eliyle oglunun dirsegini, digeriyle bir mendili tutarken
gosteren portresi igin kiyafet goriintiilerinden yararlanmigti. Bu kombinasyon
akla yerel sanatgilarin kiyafet kitaplar i¢in sapradiklari modelleri getirir. Aym
sekilde Lady Mary de Osmanli ressamlarinin eserlerini edinmis, Richardson da
bunlardan yararlanmig olabilir. Boyle bir albiim giin 15131na ¢tkmamig olsa da,
Richardson’in Mogol resimleri topladigini ve Osmanli modellerin eskizlerini
cizdigini biliyoruz.5> Dogu minyatiirleri koleksiyonculugunun ve bunlarin
on sekizinciyiizyilda Avrupali sanatgilar tarafindan kullanildiginin belki de
en iyi kamiti, Frankfurt dogumlu Johann Zoffany’nin resmi Colonel Polier
and his Friends at Lucknow’dur (1785 c.). Zoffany’nin resminde, muhtemelen
Britanyalilarin yaninda galigan Fransiz asillt bir [svigreli olan Antoine Polier’ye
ait bir on yedinci yiizyil Mogol minyatiirleri albiimi, agtk durdugu masanin
iizerinde sanatgi ve hamilerinin hayran bakislarina sunulur. ikna edici bir teze
gore, Zoffany ve diger Dogu Hindistan Kumpanyasi ressamlari bu minyatiirler
iizerine kafa yormakla kalmiyor, dénemin Hintli sanat¢ilarinin kompozisyon
stratejilerini ve tonal temayiillerini eserlerinde agik bir bigimde kullaniyorlard:.

Bazi1 akademisyenlerin Richardson’in Lady Mary portresinde, 6zellikle
tammsiz resim diizlemiyle ilgili olarak miiphemlik ya da “aligilmadik” bir iislup
olarak niteledikleri sey, aslinda tam da “6teki” olma fantezisinden gok “6teki”
oldugu izlenimini veren unsurdur.? Lady Mary’nin meshur Mekeuplar'y, igine

PrD

dogdugu toplumdaki “dtekiligi’neydnelik elegtirisinin temelini olugturmugtu.

54 Karin Adahl (der.), The Sultan’s Procession: The Swedish Embassy to Sultan Mehmed
1V in 16571658 and the Ralamb Paintings (Stockholm, 2007).

55  Dogu elyazmalari ve resimleri koleksiyonculugu iin bkz. Natasha Eaton, “Nostalgia
for the Exotic: Creating an Imperial Art in London, 1750-1793,” Eighteenth-Century
Studies, 39: 2 (Kig 2006): 250, dipnot 72. Victoria and Albert Museumn’da Searighe
Koleksiyonundaki bir ¢izim, Richardson'in iki Avrupaliyla birlikte kahve igen bir
Osmanliileri geleni {izerindeki eskiz galigmasini géseerir.

56 Maria Theresa'nin Millionenzimmer'i de (Milyon Oda) ayni olguya taniklik eder;
burada, bir zamanlar albiim olarak ciltlenmis 266 Mogol minyatiirii sergileniyordu ve
Zoffany 1765'te mevcut resimlere ilave olarak salonun tamamini kaplayacak sekilde,
orijinal minyatiirlerin kompozisyonlarini ve teknigini taklit eden resimler iiretmekle
gorevlendirilmisti. Bkz. Natasha Eaton, Imperial Technicolor: The Poetics and Politics
of the Palette in Northern and Eastern India, 1765-1862, yayimlanmamis makale.

57  Pointon, Hanging the Head, s. 146.
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Zamanu igin istisnai bir karakter olan Lady Mary bir seyyah, sair ve entelektiieldi
ve bilimin, edebiyatn ve kesfin erkeklerin tekelinde oldugu bir diinyada fiilen
bir yabanciyds. Bir soylunun kiziyd: ve biiyiik 6lgiide kendi kendini egitmisti;
Tiirkiye'deyken Tiirkge 6grenmisve Osmanl ileri gelenleriyle yapug: sohbetler-
den yola gikarak, Avrupa’da yaygin bigimde okunan ve yeteneklerini, bilgisini,
cesaretini ispatlayan olaganiistii Mektuplar'ini yazmugt1.

LadyMary, bu ilk metinsel gabanin ardindan Britanya’ya déndiikten sonra,
kendi fantazmagorik benlik ingasina bu defa resim sanauyla ikinci bir katman
ekledi. Bu anlamda, Madame Pompadour gibi Lady Mary’nin egzotizmini de
amagh bir eylem olarak gérmek gerekir. Bu gaba, onun gibi enerjik bireylerin
giiclenmeyle esanlamli olan 6z temsil stratejileri gelistirme arzusuna ya da ih-
tiyacina delalet eder. Richardson’in kendisi de, kisinin kendi portresini siparis
etmesinin, kaderinin kontroliinii eline alma ve bundan devsirilen otoriteyi
giiglendirmekle ilgili oldugu goriisiindeydi. Sanatginin kendi sozleriyle, “resmini
yapurmak igin poz vermek, hayatinin yazilmig ve yayimlanmig bir 6zetine sahip
olmakur.”5® Bagka bir deyisle, on sekizinci yiizyilda portesini gizdirenler igin,
portre resmi 6z temsilin hem amaci hem de araciyd.

Yine de sanat karmagik bir alandur. Kiiltiirlerin ucu agik dogasini somutlar
ve aktarir. Bu bakimdan, kiiltiirlerarasi sanat kategorisini tanimlamak 6zel-
likle giigtiir. Ornegin, Dogulu kiyafetler giymis kadin ve erkek portrelerinin
tamamu kiiltiifleraras: sanat olarak siniflandirilamaz. Sézgelimi, Sir Joshua
Reynold’un (1723-92) Omai (1776) ve Mrs Baldwin (1782) portrelerine, Avrupa
kokenli olmayan insanlari tasvir etmelerine ragmen, karigik bir iislupsal kéken
bulmak iizere bakmak nafile olacakur. Reynolds Kraliyet Akademisi’nin ilk
baskan olarak, kaugiksiz bir akademik mise-en-scéne idealizmiyle evrensel bir
gorsel dili tesvik etmis ve desteklemigtir. Sanatgi, kendisine poz verenlerin
farkl: etnik kdkenlerine ya da topladigi Mogol minyatiirlerine diiskiinliigiine
ragmen, “bana gore, sanatn biitiin giizelligi ve gorkemi her tiir tekil formun,
yerel gelenegin, 6zelligin ve ayrinunin iizerine gikabilmesinden ileri gelir,” der.5®
Yerelin tiim izlerinin bu gekilde yok edilmesi ve merkezkag bir evrensel temsil
dilinin 6nerilmesi, akla Homi Bhabha’nin imgelem emperyalizmi olarak formiile
ettigi seyi getirir; burada “*hakiki’nin alani, [Bau] otoritesinin gozle goriiliir
bir gostergesi olarak boy gésterir...”6% Bir bakima, Reynolds'dan beri sanatta
kiiltiirleraras: olanaklara direnigin bagint kismen akademidiinyasi cekmektedir.

58 Jonathan Richardson, Works (Londra, 1773), s. 7.
59  Richard Wark, Sir Joshua Reynolds’ Discourses on Art (Londra, 1988). Discourse III,
s. 44 I1. 103-5. Aktaran: Matcthew Craske, Artin Europe 1700-18 30 (Oxford, 1997), 5. 134.

60 Bhabha, The Location of Culture, s. 157. Clunas, Pictures and Visuality, s. 14'te de
alinulanir.
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Bununla birlikte, piir akademik egitim uzmanlarin kiiltiirel miibadele
olanaklarini gérmeye karg1 direngleriyle birlegmigtir. Bhabha’nin gozlemledigi
gibi: “Kiiltiirel farkliligin mabhalli, iginde hareket alaninin da giiciiniin de
olmadig: dehgetli bir disipliner miicadelenin bir hayaledi, [...] 6teki metnin
asla ifadenin gergek temsilcisi degil, daima farkin yorumsal ufku oldugu bir
gevreleme stratejisinin pargasi haline gelebilir.”6! Nitekim, ¢agdas akademis-
yenler sik sik, Richardson’in portresinde saptadiklar “etnografik” igerigi déne-
min Osmanl kaynaklarinda degil Vanmour'un Osmanli yagamini konu alan
resimlerinde bulmuglardir; zira Vanmour hem Tiirkler hakkinda “epeyce bir
evcillestirilmis bilgi,” hem de Bau’dan “farkin uysal bedeni”ni iiretmige benzer. 62
Vanmour’un ¢ogu resmi, yalnizca, 1714-15"te Paris’te yayimlanan ve Avrupa’da
yaygn bir ilgi goren Recueil de cent estampes représentant différentes nations de
Levant tirées sur les tableaux paints d aprés nature en 1707 et 1708 deki graviir
versiyonlarindan bilinmektedir (Resimo.6).6% Sézgelimi Marcia Pointon, Lady
Mary’nin temsil stratejilerinin ayrinularina girmek igin—ama sadece Bau sanat
tarihi gergevesinde—Tiirk yagamini anlama ¢abasinda bunlardan yararlanir.
Richardson’in agik havada resmettigi tam boy portrenin bu “aligilmadik” tarziny,
Britanya sanatnin iki kanonik figiirii Godfrey Kneller (1646-1723) ile Joshua
Reynolds’un (1723-92) arasina yerlegtirir. Ayni sekilde, Lady Mary’nin biiyiik
servetine ve giiciine delalet ettigi diisiiniilen siyah icoglanin resimdeki varlig1,
sadece “Avrupailestirici” degil, Anthony Van Dyck’in (1599-1641) yerlestirdigi
kral portreleri kalibina uyan bir unsur olarak yorumlanir.é* Pointon’in portre

61 Agy.

62 Agy,s. 3

63 Recueil de cent estampes représentant différentes nations de Levant tirées sur les tableaux
paints d aprés nature en 1707 et 1708 par lesordresde M. de Ferriol, ... et gravées en 1712
et 1713 par les soins de M. Le Hay.— Explication des cent estampes ... Paris, 171415,
rapportant principalement aux moeurs et costumes de Turquie ont été gravées d aprés les
tableaux de Jean-Baptiste Van Mour, peintre ordinaire du Roi au Levant. Ek kaynakga
icin bkz. Sint Nicolaas vd, An Eyewitness.

64 Marcia Pointon’in portreyle ilgili analizi ne kadar aydinlatci olursa olsun, ne yazik
ki Dogu ile Bat1 arasinda ideolojik bir ayrim oldugunu da varsayar. Birtakim tarihsel
yanlis anlamalar da vardir. Pointon, “Tiirkiye Britanyal izleyicilerde esas olarak,
licaretten ziyade zevk, giig kullanimindan ziyade eglence, akildan ziyade fantezi
cagrigimlari uyandiriyordu,” diye yazar. ltalikler bana aittir. Bu iddiay: Britanya
igin ilerisiirse de, hemen ardindan Almanya’dan, Mozart'in Lady Mary’den yaklagik
ii¢ yiizy1l sonra besteledigi Saraydan Kiz Kagirma operasi 6rnegini verir. Ama daha
da sagiruct olan yazarin Osmanlilart “diigman bir kiiltiir” olarak yaftalamasidir.
Osmanli etkilerine agik olan, Osmaniilardan bir seyler 6grenme geregini bile kabul
edenLady Mary, yazilarinda asla Osmanlilarin “diigman bir kiiltiir"den olduklarint
ima etmez. Pointon, Hanging the Head, s. 146.



3

Ao T e Rew

0.6 Jean-Baptiste Vanmour, Haseki, ya da Sultan’in Gozdesi. Kaynak: Jean-Baptiste
Vanmour, Recueil de cent estampes représentant différentes nations du Levant, tirées
sur les tableaux peints d’aprés nature en 1707 et 1708 par les ordres de M. de Ferriol

(Paris, 1714-15), pl. 3. © BnF
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resmi gelenegine gosterdigi dikkat, kiiltiirlerarasi sanatta buldugumuz ortak
bir duyarlilik ihtimalini gozlerden gizler. Bat1 sanaunin gelisimi hakkindaki
bu yekpare anlati, on sekizinci yiizyilda gelismeye baglamig olan 6znellik nos-
yonunu da zedeler. Lady Mary’nin bagka bir kiiltiirii deneyimlemesi ve bunun
maddi etkileri yoksanir ya da hepten bir kenara itilir. Ama daha da 6nemlisi
bu dar okuma, Lady Mary’nin kendi kiiltiiriiniin nyargilarina ve geleneginin
ataletine gosterdigi direnci fark edemez. Ben burada Lady Mary’nin portresinin
gelenegi hepten reddettigini ya da bir yere kadar kendi kiiltiirel teamiillerine
bagl olmadigini séylemeye galigmiyorum; tam da Bau sanat tarihinin sinirlarini
bulaniklastirarak hesaplanmig bir “6tekilik” iiretme olasihigina isaret ediyorum.
Carl Van Loo'nun da Richardson’in da Avrupa’dan hig disar1 gikmadiklan
kugskusuz bir vakiadir, ancak akademisyenlerin farkliresim geleneklerinin usta-
likla harmanlanigini gérme isteksizligi, seyahat etmis olan sanatgilar konusunda
bile siirmektedir. Cenevreli Jean-Etienne Liotard ya da Frankfurt dogumlu
Johann Zoffany gibi Osmanli topraklarinda ve Hindistan’da yasayan ve ¢alisan
sanatgilar, Avrupa'nin dért bir yanindaki, Osmanli Impararorlugu’ndaki ve
Hindistan’daki miigteriler igin eserler iireterek kariyer yapmiglardir. Onlarin
kozmopolit sanat1 Avrupa’da “melez” bir iislubun gekillenmeye baglamasina
yardimci olmustur. Yine de Osmanh kiiltiiriine olan bityiik ilgisine ragmen,
Liotard’in sanatny, hatta kendisini (sdylemselanlamda) Osmanli resmiyle dog-
rudan iligkilendiren olmamustr. Lady Montagu’niin yegeni John Montagu Lord
Sandwich’in 1738'de ¢iktig1 Grand Tour’da [Biiyiik Tur] yaninda gahisturdig:
Liotard, Istanbul’a gelmis ve bu kentte ve imparatorlugun baska yerlerinde bes
yil (1738-43) gegirmigtir. Akademisyenlerin yakin zamanlarda ortaya koymaya
cahigtiklar1 gibi, bu tecriibe hem kendisini hem sanatini déniigtiirmiigtiir. %5
Sanatgi gayri Miislim olmasina ragmen Osmanlilar gibi giyiniyordu ve ancak
1756’da diigiiniinden bir giin 6nce kesecegi bir sakal birakmugt1. ¢ Lady Mary’nin
oglu Edward Montagu kadar ileri gidip Miisliman olmasa da hayatinin sonuna
kadar kendisini “le peintre turc,” yani “Tiirk Ressam” olarak nitelemisti. 67
Liotard’in sanau kiiltiirlerarasinda empatik bir sentezi Richardson’dan
da ¢ok yansitiyordu ve dogrudan Tiirk resmiyle degil, Cin resmiyle iliskilen-
dirilmekle birlikte, on sekizinci yiizyil izleyicisini etkilemiyor degildi. 1745’te

65  Kristel Smentek, ‘1.ooking East: Jean-Etienne Liotard. the Turkish Painter,” Globalising
Cultures: Art and Mobility in the Eighteenth Century iginde, der. Nebahat Avcioglu
ve Finbarr B. Flood, Ars Orientalis, 6zel say1 (Smithsonian Institution, Washington
DC, zo0m).

66 Anonim, “Liotard,” Magasin pittoresque, cilt 14 (Mart 1846): 89.

67 Mary D. Sheriff, ‘The Dislocations of Jean-Etienne Liotard, Called the Turkish Pa-
inter, Cultural Contact and the Making of European Artiginde, der. Mary D. Sheriff
(Chapel Hill NC, 2010).
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Dresden’deki kraliyet koleksiyonu igin Liotard’in pastel resmi La chocolatiére’i
satin almig olan Anglofil Francesco Algarotti, hayran olmakla birlikte resmi
“aligilmadik,” hatta biraz “Cin isi” bulmugtu. Bir mektupta goyle yaziyordu:

Bu resim aydinlik bir arka planda neredeyse hig gélgesiz [...] belli belirsiz 151k
degradasyonlariyla yar: tonlarda galisilmis ve mitkemmel bir bigim kabarust
var. Kesinlikle yapmaciksiz bir doga tasviri yapiyor ve bir Avrupa resmi oldugu
halde, sizin de bildiginiz gibi gélgenin yeminli diismani olan Cinlilerin bile
¢ok hosuna giderdi. Son derece basarili son kat boyamasi ise {...] adeta pastel
bir Holbein. 8

Resmin “aligiimadiklig1” yine Avrupa resim gelenegi ergevesinde degerlendirili-
yordu. Ashinda, Algorotti’'nin hig de ikna edici olmayan bir sekilde Cin begenisi
olarak kabul ettigi sey Liotard’in Tiirk resmine agiklig1 olarak yorumlanabilir.$?
Ve Liotard’in Cin resmini parlak, golgesiz ve temiz sifatlariyla idealize edisi,
genellikle, kékleri Orta Asya ve Cin’de olan, “agirbagh bir yalinlik ve cesaret,
sathi giizellige dudak biikme ve olagandis1, gogu zaman da oldukga keskin renk
efektleri”yle betimlenen Tiirk sanat iizerinde dolayli bir yorum olarak kabul
edilebilir.”% Klasik (Rumi: Rum ya da Romali/Bizansli) ve oryantal (Hatayi:
Uygurcada Cin igin kullanilan Hitay sézciigiinden) miras arasinda salinan
Osmanli sanat (ve ilerleyen sayfalarda gorecegimiz gibi Osmanl mimarlig)
sanat tarihgileri, elestirmenler, hatta bizzat sanatgilar i¢in her zaman hareket
halinde bir hedef olmugtur.

On sekizinci yiizyilin gergin akademik ikliminde Liotard'in resimleri
Reynolds tarafindan “vasat bir dihi, hatta dihi bile olmayan” bir sanat¢inin
iiretimi, hatta kimilerince “kepazelik” olarak gariilmiigtii.”* Bu tavirlar, farkl

68 “J'aiacheté; dit-il 2 Mariette, du fameux Liotard, un tableau de pastel, d’environ trois
pieds de hauteur. Il représente en profil une jeune fille de chambre allemande, qui
porte un bassin sur lequel est un verre d'eau et une tasse de chocolat. Cette peinture
est presque sans ombres, dans un fond clair, et elle prend son jour de dcux fenétres
dont I'image se réfléchit dans le verre. Ell est travaillée 2 demi-teintes avec des deg-
radations de lumiére insensibles, et d'un relief parfaic. La nature qu'elle exprime n'est
point maniérée; et quoique peinture d’Europe, elle seroit du gout des Chinois, ennemis
jurés de I'ombre, comme vous le savez. Quant au fini de 'ouvrage, pour tout dire en
un mot, c'est un Holbein en pastel:” Francesco Algarotti'den Pierre-Jean Mariette'e,
13 Subat 1751. Bkz. Francesco Algarotti, Opere (Cremona, 1781), cilt 7, s. 28.

69  Bu nokta Smentek tarafindan “Looking East”te etrafli bir gekilde ele alinmigtir.

70  Metin And, Osmanl: Tasvir Sanatlars: Minyatiir, 4 basim (Istanbul, 1987).

71 “Jai écé wrés scandalisé de trouver le portrait du Chianlit, qui s'y est dit lui-méme
surnommé le peintre Turc. Encore est-ce le plus mauvais qu'il ait fait; il est pla, plat,
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sanat formlarina gosterilen bir direngten ok, kiiltiirel melezligin hem teknik
hem de ahlaki bir sorgulama konusu haline geldigini ortaya koyar.”? Paradoksal
bigimde, Liotard bile Cin resminin baz1 6zellikleri hakkinda hayranlik dolu
yazilar yazarken, haksiz bir yargiya teslim olur. Treatise on the Principles and Rules
ofPainting'de (1781) Avrupa tarzinin mutlak standartlarina kiyasla Cin tarzini
hiinersiz bulur.” Cogunlukla yabanci diigmanligina ve akademik nedenlere
dayanan melezlige direng o zamanlar pek yaygindi. Fransiz ressam Frangois
Boucher, yeteneklerine zarar verebilecegi gerekgesiyle Cin estamplarina tutkusu
yiiziinden elestiriliyordu. ” Ingiliz William Hogarth da Cin resminin ne hayran
olunacak ne de &ykiiniilecek “vasat bir begeni” oldugunu savunuyordu.”™

Bu tartigmali baglamda, kisinin kendi tercihi olan resim ya da tasarim
ybntemini “6teki”ne istinaden savunmasi on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyil
kiiltiirel séyleminin bir dzelligi haline geldi. Hogarth, Reynolds ve gevreleri
egzotikten hazzetmeseler de, dénemin Avrupali segkinlerinin ¢ogunda oryantal
bir sanat begenisi gelisiyordu ve sanat pratiklerini zenginlegtirmek igin akeif
caba harciyorlardi. Diger pek goklari arasinda Horace Walpole, Galler Prensesi
Augusta ve Imparatorige Maria Theresa Mogol sanat eserleri ve slam elyazma-
lar1 topladilar ve Liotard’in minyatiir otoportelerini satin aldilar. Hogarth’in
kendisi bile bu trende teslim oldu ve Aubry de La Motraye’in Travels through

plat, trois fois plac et tout ce qui a jamais existé de plus plat. [...] on a tore d’y admettre
un Chianlit parmi tant d’hommes célébres 2 juste titre:” Abbé Le Blanc’dan Maurice
Quentin de La Tour’a, Floransa, 8 Nisan 1751, tekrar basim, Héléne Monod-Cassidy,
Un voyageur-philosophe au XVIlle siécle: Labbé Jean-Bernard Le Blanc iginde tekrar
basim (Cambridge MA, 1941), s. 401. Tiirkgesi: “Tiirk ressam lakabini tagidigint
orada bizzat kendisi sdyleyen Sarlatan’in yapug: porteyi karsimda gériince bu ne
kepazelik dedim. Ustelik bu, yapuklarinin en kétiisii; yavan, yavan, yavan, iig kere
yavan ve yavanlarin en yavam [...] Hakkiyla meshur olmus onca adamin arasina bir
Sarlatan’in alinmasi haksizlik.” Sheriff, “I'he Dislocations of Jean-Etienne Liotard.”

72 Bhabha, The Location of Culture, s. 163.

73 “Cequi donneaux peintures chinoises 'agrément que nous leur trouvons, cest d’éure
unies, propres, nettes, quoique faites par des peuples qui n’ont aucune teinture de
l'arc:” Jean-Etienne Liotard, Traité des principes et des régles de la peinture (Genevre,
1781), tekrar basim 1945, s. 12-3. Tiirkgesi: “Cin resimlerini bizim igin leziz kilan,
higbir sanac bilgisi olmayan insanlar carafindian yapilmisg olmalarina ragmen, yalin,
temiz ve net olmalanidir.”

74 Charles Léoffrey de Sainc-Yves, Observations sur les Arts, et sur quelques morceaux de
Peinture & de Sculpture, exposées au Louvre en 1748 (Leiden [1748)), 28. Boucher'nin
Cin graviirlerini model alan ¢aligmalan igin bkz. Perrin Stein, ‘Boucher’s Chinoiseries:
Some New Sources,’ Burlington Magazine, 138 (1996): 598-604.

75  William Hogarth, The analysis of beauty. Written with a view of fixing the fluctuating
ideas of taste (Londra, 1753), s. 45.
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Europe, Asia, andinto part of Africa’si (1723) igin yapugi Osmanli giinliik yagam
sahnelerini betimleyen graviirleriyle kiiltiirlerarasi sanatin gelismesine katkida
bulundu. 76

Oz temsil, sundugu agik uglu imkanlar ve dngoriilmezligiyle on sekizinci
yiizyl erkeklerini ve kadinlarini farkhilig: kucaklamaya yéneltti. Ayni zamanda
kendine ait yeni kurallar koyarak, temsil isini sabit gorsel kategorilerden 6zgiir-
lestirdi. fzleyen béliimlerde bu tavrin 6zellikle mimarlik alaninda gegirdigi siireg
ve hedefleri incelenmekredir. Birinci ve Ikinci boliimlerde, Fransa ve Britanya’da
daha énce goriillmemis Tiirk késklerinin ingast bu kiiltiirlerarasi mimarlik ve 6z
temsil gergevesinde analiz edilmektedir. Ingilizce kiosk sozciigii—bu dile ve ve
l'ransizcaya sik stk “gadir” ya da “pavyon” olarak ¢evrilmekle birlikte—ilk kez on
yedinci yiizyilda kullanilmig ve Avrupa sézliiklerine girmistir. Seyahatnameler
kullanilarak, Tiirk saray mimarliginin ortak paydast olarak betimlenmigtir.”
Bu iki bolimde de s6z konusu yapi tiiriiniin Avrupalilarca algilaniginin bu
yoniine odaklanmaktaki amacim, kégkiin alternatif bir monarsik sembol olarak
nasil onaylandigini ve her ikisi de Lady Mary’nin ve Madame de Pompadour’un
agdast olan devrik Polonya krali Stanislas Leszczynski ile biiyiik takdir géren
“yurtsever kral” Galler Prensi Frederick Louis’e nasil megru bir siyasi gériiniirlitk
kazandirdigini gostermekrir. Stanislas'in Osmanh topraklarindaki dogrudan
deneyimi ve 1710’lardaki Polonya-Avusturya Veraset Savag sirasindaki hiikiim-
darhig: Birinci Boliim’iin temel hikdyesini olugturmakeadir.

Vauxhall Bahgeleri’nin ayn tarihlerde “Tiirk Cenneti” olarak iinlenmesine
odaklanan Ikinci Béliim’de, Batlt gozlemciler tarafindan belirli bigimde “bir
Tiirk cenneti” olarak algilanan ve betimlenen Topkap: Sarayr'yla ilgili seyahat-
nameleri okumanin gerekliligi ortaya konmaktadir. Bu betimlemeler cennet
nosyonunun sadece doganin zenginligine ve bereketine degil, saray ihtisamina,
siyasi giice ve vatanperverlige de gonderme yapugini gostermekredir. Ben bu
iki sahsin segimlerinin tesadiifi olmadigini, bunlarin temelinde “tahtsiz kral-
lar” olmanin verdigi infial duygusuyla bir kimlik kurgulama hassasiyetinin
yatugim savunuyorum. Her iki 6rnekte de bir siyasi ilham ve gorsel farklilik

76 Aubryde La Motraye, A. de la Motraye’s travels through Europe, Asia, and into part of
Afvica; with proper cutts and maps. ... 2 cilt (Londra, 1723), cilc, pl. X, XI, XII, XV,
XVI, XVIIA ve X VIIB.

77 Omcgin Lencyclopédie’deki uzun “Topkapt” maddesi, kelimesi kelimesine Fransiz
doga tarihgisi Joseph Pitcon de Tourneforc’'un seyahatnamesinden alinmigur. Bkz.
Denis Diderot ve Jean le Rond d’Alembert, Lencyclopédie, ou Dictionnaire raisonné des
sciences, des arts et des métiers, par une Société de gens de lettres (Paris, 1751), cilt XV, s.
114. “Késk” maddesi Chevalier Louis de Jaucourt tarafindan yazilmigur. Mimarlikla
ilgili terimler igin bkz. M. T. Russell, Architecture in the Encyclopédie of Diderot and
dAlembert (Cambridge, 1993), s. 20.
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kaynag olarak Tiirk monarsisi temasini israrla vurguluyorum. Bu iki bélimde,
Stanislas’in Lunéville sarayinin da Frederick’in Vauxhall Bahgeleri’nin de gerek
planlariyla gerek tek tek binalariyla Tiirk mimarligina dolayl bir gonderme
yaptiklari sonucuna varilmaktadir. Mutlak giiciin gérsel bir sembolii olan,
Osmanl sultanlarinin yasadigi Istanbul’daki Topkap: Sarayr’'nin bunda gok
onemli bir rolii vardir, ama saray statik bir model olarak gérillmemektedir.
Dogu ile Bau arasindaki siirekli temasin etkisiyle bizzat Osmanlilarin zihninde
degisen saray kavrami da irdelenmektedir.

Seyahat Sanati Olarak Turquerie

Seyahat [...] hareket halinde bir Akademi ya da hakiki Gezici Okul'dur demek
yersiz olmayabilir. 78

Seyyahlarin gozlemleri Bat Avrupa’da Tiirk mimarligina 6ykiinmenin ardindaki
saiklerin saptanmasi ve yorumlanmasi agisindan biiyiik 6nem tagir. Kitabn ilerle-
yen sayfalarinda, seyahatnamelerin mimarlikla ilgilenen okurlari igin uygulanabilir
ve alternatif bir kiiltiirel bilgi kaynags olarak kullanildiklar1 ya dabizzat seyyahin
tilkesine doniiste Tiirk kiiltiiriinii sahiplenmede etkin bir rol oynadig da agikhik
kazanacakur. Farkl tisluplar hakkindaki malumat, elde ettikleri, kullandiklar
ve naklettikleri bilginin kaynaklariyla farkli iligkileri olan bir gozlemciler ag:
tarafindan aktariliyordu. Seyahat anlaularindan mimari gézlem kaynaklan
olarak yararlanan hatiri sayilir bir ikincil literatiir iiretilmistir, ancak birgok ta-
rihgi bu anlaulari 6zellikle Osmanl mimarlik tarihinin kurgulanmasi agisindan
yararl bulmuglardir.” Dolayistyla bu kitabin amaci, seyahat raporlarina dayal:
bir Osmanli tarihi daha yazmak ya da Osmanli imparatorlugu’ndaki Avrupali
seyyahlarin bir listesini ¢tkarmak veya bu gibi seyyahlarin algilarinin dogru olup
olmadig konusunda pesin yargilarda bulunmak degildir.8°
Seyahatnamelerdeki sozel ve gorsel mimarlik malumatinin, Avrupa gene-
linde, gelisen mimarlik epistemolojisinin Osmanlilara yaklagimina énemli bir

78  James Howell, I/nstructions and Directions for Forren Travell (Londra, 1642), s. 13.

79 Ornckler arasinda Alimed Cevad, Yabancdara Gire Eski Tiirkler (Iscanbul, 1969);
Celal Esad Arseven, Eski Istanbul (Istanbul, 1989) ve Feridun Derimtekin, Ecnebi
Seyyahlara Gire Onsekizinci Asrin Jkinci Yartsinda Istanbul (Istanbul, 1958) sayilabilir.

80 Ornegin The British in the Middle East'te (Londra, 1969) seyyahlarin raporlarina
dayanan Sarah Searight. Bkz. Esin Aul, The Age of Suleyman the Magnificent (New
York,1987); A. N. St Clair, The Image of the Turk (New York, 1973); Brion Llewellyn,
The Orient Observed: Images of the Middle East From the Searight Collection (Londra,
1989) gibi bazi sergi kataloglari.
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etkisi olmugtur. Seyahat edebiyau, bir tiir sahipsiz alan (yani retorik ve anlaa)
yaratarak, i¢inde sadece yeni formel sézcitk dagarciginin degil—yukarida tar-
ugilan Lady Mary’nin sahsi, yazilari ve portreleri 6rneginde oldugu gibi—yeni
“oluglar”in imal edildigi kavramsal ve iislupsal bir uzam saglar.

On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarin diinyay: gézleme merakini
kogullandiran sey seyyahlarin iilkelerine déniiste bir kitap yayimlama beklen-
tisiydi. Gidilen yerde alinan notlar ve gizimler ilk kaydin yapildig: yerden gok
uzaklardaki okura ulasiyordu. Bazen edebi, bazen gorsel, bazen de ikisinin
bilesimi olan kayztlar, sanat nesnesinin (bu érnekte mimarinin) bir yerden bir
yere nakledilmesinde temel arag durumuna geldiler. Bu nakil bir kez gergekles-
tikten sonra da anlaularin kendisi séylem ve inceleme konusu haline geldiler.
On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilin daha erken dénemlerine ait seyahat-
namelerin yeni baskilar1 da bizzat seyyahlar igin ek bilgi kaynaklari oldular.

Osmanlilarla ilgili seyahat anlaulari 6zellikle on beginci yiizyil sonundan
itibaren iyi bilinir; imparatorluk tarihi ve dilleri seyyahlarin sagladiklan belgeler
sayesinde incelenebilmistir. Bunlarin érnekleri arasinda Kral VII. Henry’nin
kiz1 Elizabeth igin bir seminer dizisi olarak hazirlanan, Andrew Boorde’un T/e
Boke of the Introduction o fKnowledge’i (1542) ve Richard Knollesun The Generall
Historie of the Turks’ii (1603) sayilabilir.®! Yazarlar: hig seyahat etmediginden bu
kitaplarin ikisinde de seyahat edebiyaundan bol bol yararlanilmigti. Knolles'un
kitabs, yazarlarin Britanya'ya getirilen sayisiz yabanci kaynaktan ve graviirden
nasil yararlandiklarini ve bunlari nasil kopya ya da terciime ettiklerini gésterir.
Yine de kitap Ingilizcedeki ilk kisa Osmanl tarihiydi ve on sekizinci ve on
dokuzuncu yiizyillar boyunca basilmaya devam etti.

Bu kitabin temel argiimanlarindan biri, mimarlik mesleginin yiikseliginin
scyahatnamelerdeki mimari tasvirlerin niteligindeki degisimlere kogut oldugu-
dur. Seyahatnamelerde yer alan 6zellikle Istanbul’la ilgili mimari tasvirlerin
incelenmesi, mimarlik ile seyahat gelenegiarasindaki bu gibi kargilikl iligkilerin
saptanmast igin bir baglam sunar. Genel bir kategori olarak, istanbul betim-
lemneleri en gok antik eserlere, botanige ve mimarhga odaklaniyordu; saraylara
(seraglio), camilere (6zellikle eski Huristiyan kilisesi Ayasofya’ya), hamamlara,
bedestenlere, su kemerlerine ve evlere gosterilen ilgi ise degigebiliyordu. Bununla
birlikte, mimarlik nosyonlarinda meydana gelen degisimlere kogut olarak on
dokuzuncu yiizyll icinde bu sira tersine dénecekei.

81 Knolles'un kitabi, Earl of Winchelsea'nin elciligi sirasinda beg yil Istanbul'da kalan
Paul Rycault tarafindan 1667'de gozden gegirilerek tekrar basilmugti. Rycault baskist
daha etrafli oldugu ve gérsel malzemeler igerdigi halde, kitabin orjinali en azindan
Byron igin giivenilirligini koruyor olmaltyd: ki sair Osmanli mparatorlugu’nu elinde
bu kitapla gezmigsti.
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Boorde’un The Boke of the Introduction of Knowledge'i ileride rehber kitap-
larin karakeeristigi haline gelecek pek gok zellik tastyordu. Boorde, tek bagina
Istanbul sehrini anlatug bslimii Osmanl Imparatorlugu’nun biitiiniinii an-
latugs boliimden ayirmigt. [stanbul'u “Yunanistan’in bas sehri” olarak rakdim
ediyordu ve Ayasofya 6zellikle ilgisini gekmisti: “diinyanin en giizel katedral
kilisesi: {inde papazlarin harikulade bir gériintii olusturdugu kilisenin ad: Saynt
Sopyes kilisesidir: [...] kilisenin cephesinin 6niinde, Justinian’in [fustinianos]
bakir bir atin iizerinde oturan, bakir ve altin yaldizli bir tasviri vardir.”82 Kitap,
egitim amaciyla Ingilizce ve Tiirkge paralel metinlerin verildigi ilk 6rnegi de
olusturur. Bir hayir cemiyeti olan London Institution’da yardimci kiitiiphaneci
de olan antikact William Upcott, bunun muhtemelen seyyahlar igin yazilan ilk
rehber kitap oldugunu diisiinerek 1814’te tekrar baskisint yapmugt1.83 Yeni bask1
igin segilen zaman uygundu ve hig kugkusuz John Murray’in yayimladiklar gibi
wuristlere ydnelik yeniseyahat rehberleri tiiriinii tamamlamasi amaglanmigti. 3 Bu
rehber kitaplar gezginler igin yaziliyordu, dolaysiyla ilim bilimden gok seyahatin
pratik yonlerine egiliyorlardi. Halbuki on yedinci yiizyil sonu ile on sekizinci
yiizyl baginda gezginin gorevini tanimlayan sey 6nemi giderek biiyiiyen bilimdi.

Kraliyet Dernegi’'nin himayesiyle seyahat eden doga tarihgisi Sir George
Wheler, gozlemleri sonradan tekrar basilan ve gesitli Avrupa dillerine gevrilen
bir diger on yedinci yiizyil yazaridir. Fransiz doga bilimci Joseph Pitton de
Tournefort gibi Wheler':n metni de Osmanli Imparatorlugu’ndaki antik eserleri
bilimsel ve anlagilir bir gekilde inceledigi igin bityiik takdir gérdii ve Avrupa’nin
Osmanli mimarhigini anlamasina katkida bulundu. Naiplik déneminin en
iinlii Britanyal seyyahi Edward Daniel Clarke, Wheler’ “hiinerli, dost canlist
ve [..] serefve san sahibi” olarak betimliyordu.®5 Wheler'agére, “Osmanl’'nin
Baslica Merkezi olan” istanbul gehri “hem Ticaret Erbab: hem de Merak Sa-
hibi kisiler tarafindan” “hak ettigi gibi” ziyaret edilmis ve “‘Avrupa’daki her

82 Andrew Boorde, The Boke of the Introduction of Knowledge, der. William Upcott
(Londra, 1814), s. 25.

83 Daha on sekizinci yiizyil sonunda Gentleman’s Magazine'e ''iirkge dil dersleriilanlart
verilmeye baglamigts. Mary Shelley’nin ucubesi Frankenstein bile Tiirkge 6grenmeye
ilgi duyuyordu! Ama bir on sekizinci yiizyil seyyahinin dili canimanin yani sira yap-
mayt umdngu bagka gézlemler vard. Sozgelimi Josiah Tucker 1517°de yayimlanan
Instructions for Travellers da seyyahlara diger iilkelerin politika ve sanatinin yani sira
vergi sistemleri iizerinde de gozlem yapmalarini haurlatiyordu. Bkz. Josiah Tucker,
Introductions for Travellers (Londra, 1757).

84 John Murray [yay.], A Handbook for Travellers in the lonian Islands, Greece, Turkey,
Asia Minor and Constantinaople, 1. basim (Londra, 1840).

85 Edward Daniel Clarke, “Critique on the Characterand Writings of Sir George Wheler,
Knt, as a Traveller,” A Lezter 1o the Rev. F. iginde (Londra, 1820), s. 3.
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yerden daha tam ve dogru” anlatilmigt1.8 Bellonius, Petrus Gyllius, Peitro
della Valle’nin Rénesans anlaularindan ve ¢agdaglari Jean-Baptiste Tavernier
ile George Sandys’in seyahatnamelerinden tiimiiyle haberdar olan Wheler,¥
kendisinden “6nce gitmis kimseyi” tekrarlamak istemiyordu.® Bu kismen,
Fransiz seyahat arkadag1 Jacques Spon’un daha énce bir kitap yayimlamus ol-
masinin onda yaratug endiseyi yansitiyordu.8? Kendi yayimlayacag kitabin
orijinal gézlemler sunmasini ve bu gekilde tiiriin iki temel ilkesinden birini
belirlemeyi amagliyordu. Bunlardan birincisi yenilik, ikincisi de 6nceki seyyah-
larin yazdiklarinin elestirel bir gozle incelenmesiydi.?® Wheler'in Istanbul’ daki
mimariyle ilgili gézlemleri bilingli olarak bu iki yazim ilkesinden birincisine
dayanarak 6zetlenmisti. tkinci ilkeyi uyguladigi da kendisinden 6nce yazilmug
metinlere bagvurmasindan belli oluyordu. Kaynaklarini belirtmekte o kadar
ozenli davranmayan yazarlarca kaleme alinmig bagka seyahat anlatlarinda bu
ilkenin benimsendigi, s6zciik ve terim kullanimlarindan ayirt edilebilir.

Levant Kumpanyast’'nin faaliyetleri ve Kraliyet Dernegi iiyelerinin giderek
stklagan seyahatleri Britanya kamuoyunu Osmanl mimarhgiyla daha yakin
bir temasa soktu. Bu seyyahlarla yapilan sohbetler ve yayimladiklar kitaplar,
Avrupali bilim gevreleri igin 6zellikle Istanbul hakkinda tek malumat kaynag:
olmay siirdiirdii. 166r'de Kraliyet Dernegi'nin kurulmasindan sonra, mimari
inceleme ve aragurmalar Dogu’ya giden seyyahlar icin daha 6ncelikli bir ig
haline geldiginden, dernek iilkede mimarlikla profesyonel olarak ilgilenenler ile
seyahat eden doga tarihgileri arasinda araci iglevi gordii. Bunlara 6rnek olarak
iki doga tarihgisi verilebilir: Dernegin tek yabanci iiyesi olan Sir John Cardin
ve Wheler. $ovalye unvaniyla 6diillendirilen ve1682’de Kraliyet Dernegi’ne iiye
yapilan ilk Fransiz seyyah olan Chardin, “miimtaz bir seyyah ve Islam alemi
miitehassisi” olarak 6zellikle dviiliiyordu.”

Kraliyet Dernegi'nde seyyahlarla yapilan sohbetlerin Sir Christopher
Wren'in Ayasofya’nin gaularinin yapisiyla ilgili bazi diigiincelerini netlegtir-

86 Sir George Wheler, A Journey Into Greece [n 16 70-75 (Londra, 1682), s. 177.

87  Bu bélgedeki ilk seyyahlarla ilgili genig bir kaynakga icin bkz. Stephane Yerasimos,
Les voyageurs dans l'empire Ottoman (XIVe-XVle siécles). Bibliographie, itinéraires et
inventaire des lieux habités (Ankara, 1991) ve Clare Howard, English Travellers of the
Renaissance (Londra, 1914).

88 Wheler, A Journey Into Greece, s. 178.

89  Joseph Rykwert, The First Moderns: The Architecture of the Eighteenth Century (Camb-
ridge MA, 1980), 6zellikle 7. Béliim, ‘Pleasure and Precision,’ s. 263-5.

90 Charles L. Bacten, Jr, Pleasurable Instruction: Form and Convention in Eighteenth
Century Travel Literature (Berkeley CA, 1978), s. 14.

91 Sweetman, The Oriental Obsession, s. 47.
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mesine yardimci oldugu, hatta Londra’daki St. Paul Katedrali’'nin fincan tabagt
seklindeki kubbesinin tasarimini degistirmis bile olabilecegi kabul edilmistir. %2
Gériindiigii kadariyla, “tonozlar ve kubbeler problemi” Wren’i hem zihinsel hem
mesleki agidan mesgul ediyordu ve pek gok farkli gelenegi incelemisti. Tract
11 baghkli metninde, eskilerde bingilerin tagidig1 kubbeler problemine ¢oziim
bulamadig1ni, oysa Osmanh Imparatorlugu’nda bunun sayisiz 6rnegi oldugunu
yaztyordu: “Eskiler tarafindan kullanilan [fincan tabag: seklinde kubbeleri],
Ayasofya’da ve bunu emsal alan biitiin cami ve dervig tekkelerinde ve su anda
Dogu’da her yerde goriildiikleri gekliyle, son Dogu {mparatorlugundan baska
higbir yerde bulamiyorum.”®3

Ama modern akademik galigmalarda, Wren’in Osmanli kubbeleri iizerinde
diigiinmekle kalmayip, anitsal bir cami degil bir hamam da olsa, 1660’larda
Osmanli esinli bir kubbe tasarladigindan séz edilmez (bu yapinin ayrinularina
Dérdiincii Bélim’de girecegiz). Osmanli hamamlari, anitsallik konusundaki
yazinsal teamiillere uygun bulunmus olmas: gereken biiyiikliikleri ve mimari
zarafetleri nedeniyle seyyahlarin istanbul’da camilerden sonra en yakindan
gozlemledikleri yapilardi. Wheler Istanbul betimlemesinde, “publick bagnios,
yani hamamlar sehrin hig de kiiiik ziynetlerinden degildir” diye yaziyordu.®4
Ote yandan, Giilru Necipoglu'nun da gésterdigi gibi, Osmanh mimarlarinca

92 Kerry Downes, Sir Christopher Wren: The Design of St Paul’s Cathedral (Londra,
1988), s. 34.

93 Agy.

94 Wheler, 1672-77 arasinda Istanbul'daki Ingiliz Elgiligi'nin papaziyken John Covell’la
sahsen tanigmigti. Bkz. Wheler, A Journey Into Greece, s. 202. Covell Ingiltere’ye
déndii ve Cambridge’deki Christ’s College’in miidiirii, sonra da iiniversitenin rekeér
yardimcist oldu. Wren de bu sirada, kendisi gibi Istanbul’da bes yil gegirmis olan
Trinity College miidiirii Isaac Barrow tarafindan Trinity College Kiitiiphanesini
kurmakla gérevlendirilmisti. Bu insanlar Osmanli mimarliginy, kiiltiiriinii ve top-
lumsal pratiklerini tarugmak igin bol bol firsac bulmug olmalidirlar. Alman seyyah
Salomon Scheigger de hamami su sekilde betimlemistir: “Unter die fiirnehmsten
Gebiu werden auch die 6ffentlichen Badhiuser gerechnet [...] die werden auf das
kostlichest und prichtigest gebaut. Dieselben haben auch ihr Einkommen [...] gleich
wie eine Kirch oder dergleichen Stift eins, davon der Bau in seinem Wesen erhalten
wird. Diese Badhiuser sind hochgewélbt in die Rundierung, wie ¢in Chor in ¢iner
Kirchen.” Tiirkgesi: “Miimtaz binalarin altinda halk banyolarida bulunur [....], bun-
lar en gorkemli ve en miikemmel sekilde inga edilmigtir. Tapki bir kilise ya da hayir
milessesi gibi kendi gelirleri de vardir ve bu para binalarin bakiminda kullanilir. Bu
banyolarin bir kilisenin koro yerindeki gibi yiiksek kubbeleri vardir.” Bkz. Salomon
Scheigger, Eine newe Reyssbeschreibung auss Teutschland nach Constantino pel und Je-
rusalem (Nurnberg, 1608), s. 50'den itibaren. Aktaran: Koppelkamm, Der Imaginire
Orient, s. 124.
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hazirlanmig birgok hamam plani Dogu Avrupa’da eskiden beri dolagimdayd..%
Bunlardan birinin Britanya’ya ulagmis olmasi miimkiindiir.

“Royal Bagnio” olarak bilinen Tiirk hamami Aralik 1679'da Londra’da
agildi. Victoria dénemi mimar1 Arthur William Hakewill, Wren'e atfettigi
yapinin azametini vmiig ve Wren'in “ulusal bir deha” olarak kabul ve takdir
gordiigiinii vurgulamisti. % Bugiin yapinin kusursuz kubbesi, mermer zemin
kaplamalar, ginileri ve suyun bogaldig aslanagziyla orijinal Tiirk hamamlarina
benzer sekilde mi diizenlendigini belirlemek giigtiir (zira bina artik yerinde de-
gildir ve on sekizinci yiizyil bagindan beri biiyiik degisiklikler gecirmisti), ama
Weren'in hayrani oldugu Osmanli mimarisine bir saygi durusunda bulunmasi
ve bu konudaki seyahatnamelere taniklik etmesi amaglanmigti (bkz. Resim 4.1).
Agikur ki, Wren’in Osmanli hamamina gésterdigi ilginin nedeni egzotizm
degil, yapinin arkitektonik dzellikleriydi.

Aslinda [stanbul’daki Levant Kumpanyas tiiccarlan on yedinci yiiz-
yilin bagindan beri iilkelerine hamamlarla ilgili bilgiler yollamaktaydilar.?”
Wren'in bu iletisim agina kaulmasi, gotik mimarinin kékenleri hakkindaki
goriislerinin gelismesinde ve Britanya'da Tiirk hamamlarinin ingasinda da
cok dnemli bir rol oynamisti;°® Simon Ockley’in History of Saracens’inde
de Wren'in gériislerine aufta bulunulmugtu.”® Wren, seyahatin mimarlik
ogrenimi ve pratigi igin yaratug: potansiyele dikkat geken ilk Avrupalilardan
biriydi. Mimarlig1 ampirisizm ve doga tarihiyle iligkilendirerek tanimlyordu.
Kendi sozciikleriyle, “Mimarligin kendi siyasi kullanimi vardr [...] bir milleti
olugturur [...] [ve] ebediyeti hedefler [...] [mimarlik] tecriibeleri ok masrafl,
hatalar da diizeltilemez oldugundan, mimarlik prensiplerini aruk fantezi degil
antikga incelemeleri olugturmaktadir.”1%° O halde, Bacon’in ampirisizmini

95  Giilru Necipoglu-Kafadar, “Plans and Models in Fifteenrh- and Sixteenth- Century
Ottoman Architectural Practice,” The Journal of the Society of Architectural Historians,
45: 3 (Eyliil 1986): 224-43.

96 Arthur William Hakewill, “Charles the Second’s Bath, Bath Street, Newgate Street. Sir
Christopher Wren, Architect. (With Engravings),” The Civil Engineerand Architect’s
Journal, 13 (Ekim 1850): 348-9.

97  Ornegin, bkz. 1661-80 arasinda {stanbul’da Levant Kumpanyasr'nin veznedarhgini
ve miidiir yardimciligini yapan tiiccar Sir Dudley North’un seyahac yazilari, Roger
North, The life of the Honourable Sir Dudley North: commissioner of the customs, and
afterwards of the treasury to His Majesty King Charles the Second. ... iginde (Londra,
1744). Ayrica bkz. Sir Henry Blount, Voyage to the Levant (Londra, 1636).

98 Downes, Sir Christopher Wren.

99  Simon Ockley, The History of the Saracens (Londra, 1708-18).

10

o

Sir Christopher Wren, “Tract 1,” Parentalia da yayimlanmis (Londra, 1750), Wren
Society (Londra, 1942), cilt 9, s. 126'da tekrar basilmigtir. Metnin yazihs carihi igin
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benimseyen Wren, mimarlig1 sadece “doga bilimleri” alanina degil seyahat
alanina da yerlestirmigti. Bu goriis, Society of Dilletanti (kurulugu 1734),10!
Divan Club (1743-46),1°2 Ottoman Club (kurulusu 1800) 193 ve Orient Club
(kurulugu 1860)1% gibi cemiyetler tarafindan tesvik edilen, arkeolojik amagh
fralya, Osmanl:i Imparatorlugu, daha sonra da Cin ve Hindistan seferleriyle
mimarlik incelemelerinin gelismesine katkida bulunmugtur.

Bu derneklerin faaliyetleri gogu Dogu’ya seyahat etmis, ayricalikli ve zengin
centilmenler tarafindan destekleniyordu. Doga felsefecileri, doga tarihgileri,
antikite meraklilari ve Dilletanti Society’nin kurucusu Sir Francis Dahwood
gibi kigkirtict aristokratlardan olugan elit gevreler igin birer bulusma mekan:
olusturuyorlard:.1% Bu dernekler ve kuliipler zamanla seyyahlar: 6zel bir 6nemi
olan yerleri incelemeye tegvik ettiler. Ornegin James Stuart, Nicholas Revett

bkz. Eileen Harris, British Architectural Books and Writers 1556-1785 (Cambridge,
1990), s. 506. Ayrica surada yeniden basilmigur: Robere Parterson, “Sir Christopher
Wren; With Some General Remarks on the Origin and Progress of Architecture,” On
the Study of Natural History as a Branch of General Education in Schools and Colleges,
Natural History Society of Belfast iginde (Belfast, 1840), s 351.

101 Bu kuliiplerin faaliyetleri ve mimarlikla ilgili daha fazla bilgi ve kaynakga igin bkz.
J. Mordaunt Crook, The Greek Revival: Neo-Classical Attitude in British Architecture,
1760-1820 (Londra, 1972).

102 Bu kuliibiin iiyeleri arasinda Sir Francis Dashwood, Lord Sandwich, Admiral Anson,

Robert Wood, Richard Pococke gibi seyyahlar, muhtemelen Lady Mary Montagu,
ayrica Istanbul'daki Britanya elgisi Lord Ponsonby ve Levant Kumpanyast'yla bag-
lanuist olan James Nelthorpe, Everard Fawkener ve John Mackye gibi bagka isimler
yer aliyordu. “Divan” isminin ima etigi gibi, her toplanuya bagkanlik eden bir
Sadrazam ve Reis Efendi’yle, ydnetim igin kigkiruct bir sekilde Osmanli saray idaresi
esas alinmugt1. Zabic defterinin adi (“El-Kuran”) ve kadeh kaldirirken séylenen dillere
destan “Harem” sézciigii Sir Francis Dashwood ve Lord Sandwich gibi bazi iiyelerin
ateist ideolojileriyle tamamen uyumluydu. Bkz. Rachel Finnegan, “The Divan Club,
1744-46,” Electronic Journal of Oriental Studies, 9 (2006): 1-86.

103 Dernek, dénemin Britanyaelgisi John Spencer Smythe tarafindan merhum Professr
John Sibthorp, John Hawkins, Robert Liston, James Dallaway, James Wilbraham,
John Morrit (Dilettanti Society’nin “bag iistadi” ve 1819'da Londra’da Travellers’
Club’iin kurucusu), James Stockdale, John Tweddell, John Cripes, Dr E.D. Clarke,
Thomas Hope ve David Urquhart ile 1798-1801 arasinda Istanbul'u ziyaret ctmis olan
Britanyali baska centilmenlerin kaclimiyla kurulmugtu. Bkz. Remains of the Late
John Tweddell (Londra, 1815), s. 337. David Watkin, Thomas Hope 1769-1831 and the
Neo-Classical Idea (Londra, 1968), s. 64-5'te Ottoman Club’e bazi imalarda bulunulur.

104 Dernegin iiyeleri agirlikla Hindistan ve Giineydogu Asya’yla baglanuliydi, ama
bazilari Osmanli Imparatorlugu’nda da bulunmugtu. Bkz. Hugh Riches, A History
of the Oriental Club (Londra, 1999).

105 C.R. Weld, History of the Royal Society with Memoirs of the Presidents, 2 cilt (Londra, 1848).
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ve Robert Wood gibi mimarlar ve sanatgilar hatasiz 6l¢iimlere dayal: etiitler
yaptilar, harabeye donmiis antik yapilar1 kayda gegirdiler, hipotetik rekons-
tritksiyon denemelerinde bulundular ve Atina, Baalbek ve Palmyra’da insan
yapist objeleri topladilar. Bunun sonucunda, bu dénemde antik eserler ve klasik
mimarlik hakkinda yazmak ile seyahat yazilari yazmak neredeyse esanlamli
hale geldi. Bu, seyahat edebiyatina daha bilimsel bir tanim kazandirirken,
mimarlik pratigi icin ampirik bir temel de sagladi.1% Yiizyilin ikinci yarisina
gelindiginde salonlarin kibar kiiltiirii ile klasik mimarlik aragtrmalari arasinda
o kadar siki1 bir bag olugmustu ki, bu kaginilmaz olarak Kraliyet Akademisi’'nin
kurulmasiyla (1768) sonuglandi. Kuliiplerin programlar: biiyiik ol¢tide seyahat
pratiklerinden, daha sonra da gozlem tekniklerinden devsirilen analiz yontem-
lerine dayaniyordu. Beklenebilecegi gibi, o tarihlerde Istanbul’u ziyaret eden
dernek iiyelerine ¢ogu zaman sanatgilar eglik ediyordu.1%7

Seyyahlarin klasiklestirme egilimleri Avrupa’nin Osmanlilara yaklagiminda
ve temsilinde temel bir rol oynadi. T.ady Montagu'niin iki kiiltiiriin ayni olgiilerle
degerlendirilebilecegine dair iddialarinin bir kismi, Tiirklerin klasik gelenegin
gercek virisleri oldugu kabuliiyle baglantiliydi; Tiirklerin giyim tarzinin ona
Homerostan pasajlari haurlatugini belirtiyordu. Gézlemleri soyleydi:

[Ttirk] Prensesler ve bityiik hanimlar vakitlerini tezgahlarinin baginda gegiri-
yorlar [...] upki Andromache ve Helena’min tasvir edildikleri gibi. Menelaus’un
kemerinin tarifi simdi burada biiyiik adamlarin takciklarina tupatip benziyor

[...] Helena'nin yiiziiniin {izerine attg1 kar gibi pege hali revagra.108

Lady Mary mektuplarinda, “bu iilkenin insanlarinin [Tirkler] elinde tek bir
miizik aleti yok ki Grek ya da Roma heykelleri arasinda bulunmasin. Bunun
nedeni Romanslari okumus olmalari degil, bunlarin burada Eski Eglenceler
olmasi,” der.1% Osmanli 4detlerinin dayandig: klasik mirasi ve zaman dis1
oluglarini, “kutsal yazilardaki baz1 zor pasajlarin” aydinlaulmasinin anahtan
olarak goriir. Buradan hareketle, Alexander Pope’a bunlar hakkinda biraz bilgi
sahibi olmanin Homeros'u gevirirken ona yardimci olacagini belirtir. 119
Antik pratikler ile giiniin Tiirk aligkanliklari arasindaki bu kargilagtirmalar
bir sonraki yiizyilda da devam etti ve Dérdiincii Béliim’de gérecegimiz gibi

106 Rykwert, The First Moderns, s. 262-87.
107 Agy.

108 Robert Halsband (der.), The Complete Letters of Lady Mary Wortley Montagu, 3 cilt
(Oxford, 1966), cilt 1, s. 332-3, Alexander Pope’a mektup, 1 Nisan 1717.

109 Agy., s. 331
110 Agy., s. 333.
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1860’larda Britanya ve Fransa’da Tiirk hamamlarinin ingasi sirasinda nerdeyse
zirveye ¢ikt. Ancak bu egilimler her zaman salt klasisizmden yana degildi.
William Chambers Kraliyet Akademisi’'nde mimarlik profesérii olmadan én-
ce, 1740’larda bir Uzakdogu gezisine ¢ikmig ve Britanya’da tanitmak amaciyla
Cin bahge diizenleme sanat hakkinda bir kitap yazmusti. Design of Chinese
Buildings (1757) baslikli kitabinin 1772'deki genigletilmis bakisinda dénemin
peyzaj mimarhig: pratiklerini séyle eletiriyordu:

Gergekte diinyanin bizim yagadigimiz tarafinda doganin en faydali sekilde islah
edildigi ya da sanaun en sagduyulu bigimde kullanildigi gok azyer vardir. ltalya,
Fransa, Almanya, [spanya ve eski iislubun hili hakim oldugu diger tiim iilkele-
rin bahgeleri umumiyetle sirf gimenlikrir [...] Bu eski iisluptan nefret edilen ve
Avrupa'nin tersine, sanatin gériilnmesine miisamaha edilmeyen yeni bir tarzin kiil-

liyen benimsendigi Ingiltere’de bahgelerimiz neredeyse meralardan farksizdir” 111

Chambers’in elegtirisi sadece Dogu’nun bahge sanatini yiiceltmekle kalmad, son
derece siyasilesmis olan peyzaj mimarligi pratigine de katkida bulundu. 1749'da
geng bir mimarken Galler Prensi Frederick tarafindan ise alindigi Kew Bahge-
leri, 1762’ye gelindiginde Britanya emperyal vizyonunun temel mekanlarindan
biri durumuna gelmisti. Chambers burada bir Elhamra Tapinagr’nin yan
sira, aralarinda bir Pagoda ve Tiirk Camisi ile klasik ve Gotik tapinaklarin
da bulundugu Dogu tarz1 yapilar tasarladi ve inga etti (bunlarin ayrintilarim
Ugiincii Béliim’de tarugacagiz).

Akademisyenlerin isaret ettikleri gibi, kurgusal olmayan seyahat kitaplartnin
formel 6zellikleri bir yiizyildan digerine degismistir. Bu kitabin konusu agisindan
bizi ilgilendiren 6zel degisimler, genel olarak mimarligin ve mimari pratiklerin
taniminda meydana gelen déniigiimlerdir. Victoria déneminin Dogu’ya olan
ilgisinin klasik olmaktan gok toplumsal-dinsel oldugu ve ortagagin uyanisct
doga ve tinsellik nosyonlarina dayandig1 saptanmig olmakla birlikte, Kutsal
Kitap hakikatini arayis Avrupa sanatinda kiiltiirlerarasi akimlari tegvik etmeye
devam etmigtir. John Ruskin’in Venedik mimarisi hakkindaki diisiinceleri—
kendisi, sehrin mimarisinde [slami unsurlar saptayan ilk kisidir—Chambers'in
goriislerini yansitiyordu. 12 Ruskin, Dogu mimarisini deneyimlemenin, manevi
vukuf kazandirirken sanatsal yarauciligs gelistirmek igin de bir firsat sagladig
goriisiindeydi. The Stones of Venice'te soyle yaziyordu:

111 Sir William Chambers, A Dissertation on Oriental Gardening. By Sir William Cham-
bers, ... To which is added, An heroic epistle, in answer to Sir William Chambers, ...
11. basim (Dublin, 1773), s. vii-ix.

112 Deborah Howard, “Ruskin and che East,” Architectural Heritage, 10 (1999): 17-53.
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Venedikliler Dogu Kavimlerinin bityiik istidadin1 tam anlamiyla paylastig:
goriilen tek Avrupa halki olarak 6zel bir ilgiyi hak eder [...] kuzeyin burg
sakinleri ve baronlar1 karanlik sokaklarini ve megseden ve kumtagindan iirkii-
tiicii kalelerini inga ederlerken, Venedikli tacirler saraylarini somaki ve altinla

kapliyorlard:. 113

Dogu ile Bat1 arasindaki kargilikli aligverigler belki de en agik bigimde gotik
mimarinin kékenine iligkin sorular etrafinda tarugildi. Eugene-Emmanuel
Viollet-le-Duc’iin vardig: rasyonalist sonuglar, Wren’in “gotik mimari Arap
kiiltiirii iginden ¢ikmugtir” iddiasina son noktay1 koyup yerine kesinlikle Avrupali
(ya da dahaziyade Fransiz) bir soyagaci gecirmis olsa bile, sanat ve mimarlikta
melezlesme kapasitesi algilanabilir olmaya devam etti.114

Gotik mimariyle ilgili tartgmalari bir kenara birakirsak, Kraliyet Akademisi
gibi akademik kurumlar William Hodges, William Page, Charles Cockerell,
William ve Thomas Daniell gibi gezgin sanatgilarin galismalariyla kamuo-
yuna yabanci mimari iisluplari tanitmakta 6zellikle 6nemli bir rol oynadilar.
Seckinlerin ve meslegi sanat olanlarin pek cogu icin baska diyarlarla, halklarla
ve 4detlerle temas kurmanin 6nemi agikti: Seyahat etmekten seyahat kitapla-
rindaki illiistrasyonlara, yabanci peyzajlarin gériintiilerinden bagka kiiltiirlerin
kiyafetlerine biiriinmeye, dikkat ¢eken koleksiyon ve sergilerden tefekkiir ve
elestiriye, Avrupa’da sanat ve mimarlik sadece kamusal degil kiiltiirleraras: bir
boyut da kazand:. Sanatgilar, mimarlar, hamiler ve elestirmenler, hepsi Avrupa
disindaki diinyaya, bu diinyanin pratiklerine ya igerik veya iislup agisindan ya
da her iki agidan kargilik verdiler. Reynolds bile 6grencilere bagka kiiltiirleri
ogrenmelerini salik verdi. Akademi’de yapug: agilis konugmasinda, “Zihin
gorak bir topraktan bagka bir sey degildir; ¢abuk fakirlesen bir toprakur ve
siirekli yabanci unsurlarla doéllenip zenginlestirilmedikge iiriin vermeyecek ya
da sadece tek bir iiriin verecektir,” diyordu. 1> Reynolds antikiteyi yabanci bir
unsur olarak goriiyordu—on sekizinci yiizyilin bagindan beri Britanya sanatn-
da ve mimarliginda antikiteye dykiinme, Victoria déneminde “neoklasisizm”
denen bir kiiltiirel hareketin gelismesine katkida bulunacakti—ama kiiltiirde
capraz dollenme ¢agrisi zamanin ruhuna uyuyordu. William Hodges'un Select

113 John Ruskin, Stones of Venice (Londra, 1879), s. 37-8.

114 Darby, The Islamic Perspective, 4. Kisim “Islamic Architecture Absorbed,” s. 122-46;
Wren, Parentalia, s. 297; Eugéne-Emmanuel Viollet-le-Duc, “Les arts arabes par Jules
Bourgoin,” Gazette des architectes et du bitiment (1868): 17-20.

115 Sir Joshua Reynolds, Discourses on Art, der. Robert R. Wark (New Haven CT ve

Londra, 1975), “Discourse 13,” s. 242. Darby, The Islamic Perspective, s. 17°de de ak-
tarilir.



56 TURQUERIE VE TEMSIL POLITIKASI

Views of India, Drawn on the Spot (1780-1783) bashkli albiimii yayimlandiginda,
Reynolds kitabin igeriginin mimarlarin hayal giiciinii genisletmeye hizmet
edecegini dahi belirtmigti. 116

Seyahat edebiyati on sekizinci yiizyilda mimari bilginin iiretiminde bir arag
iglevi goriirken, on dokuzuncu yiizyilda ézellikle yabanci bir mimari iislubu
iilkeye aktarmanin bir araci olarak goriildii. On sekizinci yiizyilin sonlari-
na dogru, mimarlar yapuklar: seyahatlerin sonucunda iisluplart birbirinden
goriiniigteki kiileiirel kékenlerine gore ayirmaya bagladilar. Bu ise seyahat
yazarliginin bazi teamiillerini degistirdi. Mesleki ilgi nedeniyle, artk sadece
genel egitim icin degil, meslegini icra eden mimarlar ya da John Ruskin gibi
mimariyi kuramsallastiran bireyler i¢in potansiyel bir kaynak olarak gézlemde
bulunuluyordu. Bu seyyahlar yavag yavas geleneksel seyahat teamiillerine sirt
cevirerek, eklektik ya da tarihselci iisluplarla ilgilenmeye bagladilar. Brighton
Pavyonu'nun gergeklestirilmesinde gérev alan Humphrey Repton, ona gére
kullanilmasi miimkiin ama amaca uygun olmayan iisluplarin tersine, Thomas
Daniell’''n Mogol mimarisini dingin peyzajlarda tasvir eden Oriental Scenery'si-
nin (1795-1808) “yeni bir zenginlik ve gesitlilik kaynag” oldugunu savunuyordu:

Tiirk mimarisine Yunan mimarisinin yozlasms bir sekli; Magrip mimarisine
gotigin kotii bir 8rnegi; Misir mimarisine bir villa kimligi igin fazla hantal; Cin
mimarisine i¢ mekana uygulanabilir olsa da disarist igin fazla hafif ve entipiiften
oldugu iddia edilerek itiraz etmek miimkiindii. Bu durumda [...] Hindistan
mimarisinin amaca uygun kilinabilecek formlarini bir araya getirmekten baska

segenek kalmiyordu. 117

Seyahat on dokuzuncu yiizyilda, bir mimarin egitimi igin kaginilmaz hale
geldi; ayn: sey Avrupa mimarligs igin de gegerliydi.'® Osmanli imparatorlu-
gu, Misir, Kuzey Afrika ve Hindistan'daki mimarlar (Léon Parvillée, Pascal
Coste ve Edmond Duthoit gibi!!?) ve esas olarak bu diisiince tarzinn iiriinii
olan yarattklari yapilar ve oryantal i¢ mekénlar gérme ile okuma arasindaki
mesafeyi ortadan kaldird:.

116 Reynolds. “Discourse 13.”

117 Aktaran: Edward Malins, “Indian Influences on English Houses and Gardens at the
Beginning of the Nineteenth Century,” Garden History, 8: 1 (likbahar 1980): 50.

118 Frank Salmon, “British Architects, ltalian Fine Arts Academies and the Foundation
of the RIBA, 1816-43," Architectural History: Journal of the Society of Architectural
Historians of Great Britain, 38 (1996): 77-u3.

119 Bu mimarlara ilgili etrafli bir tarusma igin bkz. Lorientalisme architectural: entre
imaginaires et savoirs, der. Nabila Oulebsir ve Mercedes Volait (Paris, 2009).
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Ne var ki, bu diisiince tarzi da kendi sonuglarini dogurdu. Britanya Mi-
marlar Enstitiisiiniin 1835’te kurulduktan sadece bir y1l sonra yayimladig;
How to Observe Architecture baslikli risale, sadece seyahatin mimarlik meslegi
i¢in tagidig1 oneme degil, tehlikelerine de isaret ediyordu. 1?0 Bir rehber kitap
seklinde yayimlanan metin, seyyahlari mimariyi goézlemeye ve bulgularini
enstitiiyle paylagmaya tegvik ediyordu, ama nihai amaci bu gézlemleri belli bir
diizene sokmakt1. Bu sekilde, Bat1 digt mimarliga y6nelik bu yeni ilgi enstitii-
niin diizenlemeleriyle kismen sik1 bir denetim altina alinmugti. Yabanci mimari
tsluplarin kaginilmaz etkisi, on dokuzuncu yiizyil baginda Avrupa’nin mimari
kimligi ve diger iisluplar baglaminda ulusal bir iislubun anlami konusunda
giderek hareketlenen bir tartismaya yol agti. Bu tartisma kitabin ilerleyen bo-
liimlerinin konusunu olugturmaktadir. Londra’daki Jermyn Sokagi Hamamu
ve Paris’teki Le Hammam on sekizinci yiizyil temalarinin tamamini ortaya
koyar ve mimarlik, seyahat edebiyat1 ve kimlik politikalari tiggenini son derece
somut bir bicimde ramamlar.

120 Anonim, How to Observe Architecture: or Questions Upon Various Subjects Connected
with Architecture, Suggested For the Direction of Correspondents and Travellers, and for
the Purpose of Eliciting Uniformity of Observation and Intelligence in their Communi-
cations to the Institute (Londra, 1842 [183s]).






BIRINCI KISIM

KOSK






BIRINCI BOLUM

Gii¢ Duygusu ve Osmanlilarin Imaiji

. Ahmed Kisvesinde Stanislas Leszcyzynski

Madame Pompadour’dan ¢ok 6nce, gii¢ ve niifuz edinmenin bir araci ola-
rak Tiirk formlarina basvuran ilk kisi devrik Polonya krali ve XV. Louis'nin
kayinpederi Stanislas Leszcyzynski olmugtu. Stanislas’in bir Osmanli sultani
kihginda poz verdigi, simdiye kadar incelenmemis dikkat ¢ekici boy resmi,
olayli bir yagamin ve bunu kontrol etme arzusunun elle tutulur bir kanit1 olarak
giiniimiize ulagmigtir (bkz. Renkli Resims). Tablo, Stanislas’in karisi Catherine
Opalinska’nin portresiyle (bkz. Renkli Resim 6) bir ikili olugturur, ama sadece
Stanislas'in portresi imzali ve tarihlidir: “Jean-Baptiste Lemercier 1728.”! Bugiin
iki tablo da, Stanislas’in kizi Marie Leszczynska’nin 1725’te Fransiz kraliyla
evlenmesinin ardindan resmen ikamet ettigi Chambord Satosu’nda bulunmak-
tadir. Bu portrelerin varligina iligkin 1989 6ncesine ait bir kayit bulunmamakla
birlikte, Stanislas’in ilk biyografi yazarlarindan Pierre Boyé bir yazisinda kralin
“gorkemli bir sorgug” tagtyan kavuklu bir resminden bahsettigine gore, yirminci
yiizyil baginda, Stanislas’in 1737-66 arasinda yagadigi Lunéville’de bu portreyi
goérmiis olmalidir.?

1705’te, Isveg Krali X1I. Karl'in [Demirbag Sarl] yardimiyla, Avusturya ve
Rusya’'nin giderek biiyiiyen giiciine karg1 diplomatik bir tampon olusturmak

1  Tablolar Fransiz Devleti’nce 19 Ekim 1989’da Paris’teki Gallery Turquin’den satin
alinmig ve ilk olarak 1998’de Chambord satosunda agilan Portraits royaux sergisinde
teshir edilmisti. Stanislas’in portresi ilk kez Charles Gaffiot’nun yayina hazirladig:
Lunéville, fastes du Versailles lorrain (Paris, 2006), s. 224'te basilmigtr. Daha yakin
tarihli bir kaynak igin bkz. Nebahat Avcioglu, ‘La couronne et le turban: Stanislas
Ier et 'Empire ottoman,” Turqueries et autres chinoiserie: Lexotisme en Lorraine au
XVIle siécle baglikli sergi katalogu i¢inde (Vaux, Meurthe-et-Moselle, 2009), s. 20-7.
Musée du Chiteau de Lunéville’de 6 Haziran-20 Eyliil 2009 arasinda diizenlenen
sergi.

2 Pierre Boyé, Revue Lorraine illustrée 1906-1931 (Nancy, 1907), cilt 2, s. 33.
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iizere Polonya krali segilen Stanislas, akabinde Saksonya Segici Prensi 1. Fred-
rich Augustus (sonradan I1. Augustus) tarafindan devrilmis ve Polonya’dan
kagmak zorunda kalmisti.3 Ugradig: yenilginin ardindan, Avrupa’nin gesitli
yerlerinde ve Osmanli korumas: alunda Bender’de (bugiin Moldavya sinirlan
i¢inde) birkag y1l siirgiin yagayip Deux-Ponts olarak da bilinen Zweibriicken’de
(Isves'in kontroliinde bir Alman prensligi), Wissembourg'da, Chambord’da ve
Fransa’nin bagka yerlerinde gegici olarak ikamet ettikten sonra, 1737°de Lorraine
ve Bar Diikii unvaniyla Lunéville'e yerlegti.

1709'da tahtni Saksonya Krali II. Augustus'a kaptiran Stanislas, sadece
devrik bir kral degil seyyar bir kral da olmugtu. Bu nedenle, eldeki bilgilerle
resimlerin Chambord’da yapilip yapilmadigini belirlemek zordur. Stanislas iki
yildan uzun bir siire ugragtiktan sonra, Nisan 1728de ailesini Menars Satosu’'na
tagidi (burasi, XV. Louis’nin metresi olmasindan sonra daha ok Madame
de Pompadour’un ikametgahi olarak iinlenmistir).> Ancak tablolar, Kralige
Marie’nin ayni yilin temmuz ayinda ikinci accouchement’ini [dogumunu] yap-

3 Onssekizinci yiizyilin bagindan beri, Polonya Veraset Savagini, 6zel olarak da Stanislas’in
bundan sonra yagadig; talihsizlikleri irdeleyen zengin bir literatiir vardir. Ecrafl bir
kaynakga igin bkz. John L. Sutton, The King's Honorand the King's Cardinal: The War
of the Polish Succession (Lexington KY, 1980). Bu konudaki en yakin tarihli alismalar
igin bkz. Lydia Scher-Zembitska, Stanislas 1er: un roi fantastique (Paris, 1999) ve Anne
Muracori-Philip, Leroi Stanislas (Paris, 2000). Dénemin literatiirii igin bkz. Monsieur
D.C., Histoire de Stanislas Premier, roi de Poland, Grand Ducde Lituanie, duc de Lor-
raine et de Bar, etc., etc., etc., 2 cilt (Frankfurt, 1740); Friedrich Ernst von Fabrice, The
genuine letters of Baron Fabricius, enwy from ... the Duke Administrator of Holstein to
Charles XII of Sweden. Comprehending his entire correspondence with the Duke himself,
Baron Goertz ... and with Count Reventlau, during his residence with that monarch at
Bender; and also his excursions for his service into different parts of the Ottoman dominions
... Interspersed throughout, with manysingular particulars, ... in relation to that Northern
hero, during bis residence in Turkey. Now faithfully published from the author’s originals
... 8.cilt (Londra, 1761). Bu kitap ilk kez 1759'da Hamburg'da Zuverlissige Geschichte
Carl des Zwilften Konigs in Schweden, wihrend seines Aufenthalts in der Tiirkey, aus
den noch ungedruckten franzosischen Staatsbriefen baghgiyla Almanca olarak, 1760'ta da
Anecdotes du séjour du roi de Suéde a Bender; ou, lettres de Mr le Baron de Fabrice pour
servir d'éclairissement & I'bistoire de Charles X/ baghgiyla Fransizca olarak yayimlan-
mugtr. Stanislas ve XTI, Karl'in Osmanl topraklarindaki ikametleriyle ilgili Osmanh
belgeleri igin bkz. Bagbakanlik Devlet Argivleri: Cevdet Hariciye: No: 3, No: 1542 02/
Ca/nz4 (Hicri); Bab-i Defteri No: 164, No: 1172, No: 1222; Cevdet Hariciye: 29/R
/24 (Hicri) No: 163, No: 8110; Maliyeden Miidevver: No: 4280.

4 PierreBoyé, Stanislas Leszczynski et le troisiéme traité de Vienne (Paris, Viyana, Krakow,
1898).

Henry Gauthier-Villars, Le mariage de Louis XV: d aprés des documents nouveaux et

dance inédite de Stanislas Leczinski (Paris, 1900), s. 288.
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masindan sonra, ailenin ziyaret igin gittigi Versailles’da da yapilmis olabilir.®
Nitekim, portrelerde Iyon siitunlari, yalanci mermer silmeler ve siyah-beyaz
damali mermer zeminle gosterilen mimari dekor, Stanislas ile karisinin ziyaret-
leri sirasinda kalmig olmalari gereken Versailles Sarayr’ndaki Grand Trianon’un
stitunlu galerisini andirir.”

Stanislas, alt gévdesini 6ne dogru vermis dik ve sabit, ayaklar1 birbirinden
ayr1, fakat emin bigimde gorkemli bir malik4nenin iki renkli mermer zeminine
basar vaziyette, aralik dudaklariyla dogruca izleyiciye bakarken resmedilmistir.
Uzerinde Osmanli sultanlarinin genellikle yaz aylarinda giydikleri, kenarlar:
beyaz kakim kiirkle gevrili, koyu kirmizi renkte, kisa kollu gosterisli bir kaftan;
parlak beneklerle sirma ve sim iplikten dokundugu gésterilmis, Osmanli téren
kiyafetlerine 6zgii 6nden agik, siyah bir entari ve miicevher kakmali bir kemer ile
brog vardir.8 Bu gosterigli kiyafet melez bir baglikla tamamlanmigtir: tepesinde
kiigiik bir hilal bulunan, inciler, degerli taslar ve balik¢il tiiyleriyle bezeli, altin
ve giimiisten bir tag/kavuk. Stanislas’in hitkiimdar kimligine ve portre sipari-
sinin ardinda yatan diigiincenin orijinalligine ayn1 anda taniklik eden, igte bu
sira dist objedir.? Tkinci Viyana Kusatmasi sirasinda, Miisliimanlar karsisinda
Avrupa’nin kurtaricisi olarak bag taci edilen Polonya krali Jan Sobieski'’yle birlikte
Osmanlilara kargi savagmis olan Italyan parali asker ve alim Luigi Marsigli,
Osmanli ordusu hakkindaki kitabinda, “Tirklerde, mevki ve riitbeleri farkls

kavuklarla, kilik kiyafet tarziyla, dolaklarin sarilma bigimiyle ve toplum i¢inde

ve 6zel yasamda giyilen ayakkabuilarin rengiyle ayirma 4deti vardir” diye yazar. 19

Agy., s. 308. Scher-Zembitska, Stanislas Ier, s. 117.

Pierre de Nolhac, Versailles and the Trianons (New York, 1906), s. 361; Muratori-Philip,
Le roi Stanislas, s. 89.

8 Hiilya Tezcan, ‘Furs and Skins Owned by the Sultan,” Ottoman Costumes: From
Textile to Identity iginde, der. Suraiya Faroqhi ve Christoph K. Neumann (Istanbul,
2004), . 64.

9  Burada, Batr'da, 6zellikle de on yedinci yiizyil graviirlerinde, Osmanli sultanlarinin
hem kavuk hem de tag takmig goriintiilerine rastlanmasinda bir gariplik olmadigini
belirtmek de ilging olacaktir. Bunun nedeni, Batr’'da tacin bariz bir monarsik simge
olmasina kargilik, Osmanlr’da kavugun béyle olmamasi ve gesitli baghiklar arasindaki
farkin bu kiiltiirii tanimayanlar tarafindan anlagilmamast olsa gerektir. Ancak, tag
kavugun izerine yerlestirilecektir, kavuk tag tizerine degil. Zdzislaw Zygulski, Jr,
Ottoman Art in the Service of the Empire (New York, 1992), s. 117. Ayrica bkz. Hans
Georg Majer, “New Approaches in Portraiture,” The Sultan’s Portraits: Picturing the
House of Osman iginde, Filiz Cagman vd (Istanbul, 2000), s. 336-76.

10 Luigi Ferdinando Marsigli, Stato militare dell’imperio Ottomano (Amsterdam, 1732),
cilt 1, s. 64. Aktaran: Zygulski, Ottoman Art, s. 106. Ayrica bkz. Joseph Hammer-
Purgstall, Histoire de [ empire ottoman, depuis son origine jusqu’ & nos jours, Almancadan
gev. ].J. Hellert (Paris, 1836), cilt s, s. 23-5.



64 KOSK

Ancak, Marsigli’'nin deginmedigi daha 6nemli bir nokta vardir: Kavuklar sadece
mevki ve riitbeleri birbirinden ayirmiyordu. Tahta ¢ikan her yeni sultan, ken-
disini seleflerinden ayirmak igin farkli tipte bir kavuk takiyordu. Bu nedenle,
Stanislas’in taku kallavi denen uzun ve zengin bezemeli kavuk, sadece genel
olarak sultanlarla degil, 5zel olarak Stanislas'in Osmanli Imparatorlugu’na
sigindigy sirada tahtta olan 111. Ahmed’le (hd. 1703-30) alakalidir. 1!

111. Ahmed'i bu tip kavukla gésteren graviir, tablo ya da minyatiir for-
maundaki gériintiiler Avrupa’nin dért bir yaninda dolagimda oldugundan,
bunlarin Stanislas ve gevresi tarafindan kolayca edinilebilmeleri miimkiindii.
Nitekim Lemerciernin yapug: portre, Recueil de cent estampes représentant
différentes nations du Levant tirées sur les tableaux peints d aprés nature en 1707
et 1708’ de yer alan Jean-Baptiste Vanmour’a ait 111. Ahmed tablolarindan bariz
izler tagir; kopyalari Versailles’da bulunan bu albiim kitap 1714-15’te Paris’te
yayimlanmugtir. 12 Ferriol Album olarak anilan eserdeki iki resmin (Resim 1.1 ve
Resim 1.2), Stanislas’in kavugunu ve mendilli pozunu resmetmek igin biiyiik bir
dikkatle incelendigi agiktir. Ancak, Vanmour’un harem kadinlari ile Catherine
Opalinska’nin portresi arasinda, kostiimiiniin genel tarz1 disinda bu kadar dog-
rudan bir gorsel iliski bulunmaz. Kumaglarin ihtisamini ve poz veren kisinin
kraligelere 6zgii edasini vermeyi amaglayan bilingli bir gabayla iiretilmis olan
portrede, Lemercier Catherine’i, iizerinde kenarlari kakim kiirkle gevrili kir-
miz1 bir kaftan olan lacivert bir elbiseyle resmetmis, simli kumagin dokusunu
vermek i¢in beyaz boyayla ince fir¢a vuruglarindan yararlanmigtir. Alun rengi
ise sadece miicevherlerle bezeli kemerde, diigmelerde, yakanin etrafindaki harg-
larda ve beyaz pudrali saglarin arasina dikkatle yerlestirilmis olan hilal bezeli
tagta kullanilmigur. Figiir gene elin ileriye dogru uzaulma anini yakalayan
olgiilii bir hareketlilikle yansitilmistir. Stanislas gibi Catherine de mermer kaph
ayn zeminde ayakta durmaktadir; ama bu defa izleyiciye, tepesinde kanath
bir mahluk bulunan anitsal gesmeyle, geridekiagag ve bahgelerden olugan bir
goriintii sunulmugtur. Genis manzaraya ve sirldayan gesmeye yapilan bu vurgu
da Versailles’daki bahgeleri ¢agristrir.

11 llging bir sekilde, Voltaire bundan yillarca sonra mizahi ancak dokunakli Candide
anlausinda Stanislas ile 11l. Ahmed arasindaki iligkiyi dramatize etmistir. Voltaire
romaninda iki hitkiimdari acilarint unutmak igin Venedik'e Karnaval'a gelmis olan
tahundan indirilmis baska dort kralla bir araya getirir. Bkz. Voltaire, Candide, ou
L'optimisme, Almancadan gev. M. le docteur Ralph (Paris, 1759), s. 249-50 ve 252.

12 Recueildecent estampes représentant différentes nations du Levant tirées sur les tableaux
peints d aprés nature en 1707 et 1708 par les ordres de M. de Ferriol, ... et gravées en 1712
et 1713 par les soins de M. Le Hay.— Explication des cent estampes ... Paris, 171415,
rapportant principalement aux moeurs et costumes de Turquie ont été gravées d aprés les
tableaux de Jean-Baptiste Van Mour, peintre ordinaire du Roi au Levant (Paris, 1714-15).
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Sultanin mendili Bat1 Avrupa’da genellikle saray entrikalariyla iliskilen-
dirilir. 1660’ta Britanya sefirinin kétibi olan Paul Rycaut, harem gelenegi bag-
laminda mendilin yerini tartugan ilk Avrupalilardan biriydi. Bu konuda s6yle
yaztyordu: “Grand Signior kendine bir Yatak arkadagi se¢meye karar verdiginde,
[...] mendilini ona atar, [...] kiz kosarak gelir ve 6niinde diz ¢6ker, bazen de
eski merasim idetleri geregi Yataga ayak ucundan girer.”13 Imparatorluk ha-
reminden sorumlu olan Siyah hadim Kizlar Agasr’nin resimdeki mevcudiyeti,
Vanmour'un sultani elinde mendille resmeden portresinin bu entrika hikéyesini
devam ettirdigini agik bir bi¢cimde gosterir. Ancak, bu entrika iddiasi Lady Mary
Wortley Montagu’'nun mektuplarinda gesitli vesilelerle hararetle yalanlanmistir.
Lady bu mektuplardan birinde s6yle yazar:

Bilmedikleri seylerden konusmaya bayilan siradan seyahatname yazarlarinin
gonliiniizii eglendiren hikdyelerinden bu kadar farkli bir hikédyeye belki de sagi-
racaksiniz [...] Mektubunuz bastan sona yanlislarla dolu. Tiirkiye hakkindaki
fikirlerinizi, ayni cehalet ve 6zgiivenle yazan su saygideger yazar Dumont’dan
edindiginizi gorityorum. Genellikle hakikatten son derece uzak ve beni pek
eglendiren sagmaliklarla dolu olan Levant seyahatlerini okumak burada benim
i¢in Ozel bir zevk. Size, asla gérmediklerine kusku olmayan kadinlarla ilgili bir
hikdye anlatmakta higbirzaman kusur etmezler [...] benim Tiirk hanimlariyla
dostluklar kurma, onlar tarafindan benimsenip sevilme gibi bir avantajum oldu
ve bu zevki tadan ilk yabanci olmakla &viinebilirim. Merhum Imparator’un
dul esi bir Sultan’s ziyaret ettim ve bu gekilde o saray entrikasi hakkinda her
seyi 0grendim. Sultan beni, bizler arasinda gergek olduguna o kadar inanilan

mendil hikiyesinin zerre kadar dogru olmadigina ikna etti. 14

Bu hikiyenin mengei bilinmemektedir ve mendil etrafindaki soylem sadece
Bat1 Avrupa’da gelismise benzer. Stanislas’in kiiltiirel kokenlerinin bulundugu
Dogu Avrupa’da ve Osmanli baglaminda, kaftan ile mendilin bir araya gelisi
otorite gostergesi olarak kabul edilir. 13 Secilmis Polonya krallarinin en biiyiik-
lerinden biri ve Sarmatizm’in kurucusu olarak kabul edilen Macar Stephan
Batory (hd. 1576-86), Martin Kober’e, kendisini tizerinde bir hil’at (merasim

13 Paul Rycaut, The Present State of the Ottoman Empire (Londra, 1668), s. 38-9. Stanislas’in
kiitiiphanesinde Rycaut'un kitabinin Fransizca gevirisinin, Paul Ricaut, Histoire de
l'empire ottoman, contenant les maximes politiques des Turcs ... [traduite] par M. Briot
(Paris, 1714) baghkli bir kopyasi vard.

14 Lady Mary Wortley Montagu, The Turkish Embassy Letters, der. Malcolm Jack
(Londra, 1994), s. 132.

15 Zygulski, Ottoman Art, s. 127-9.
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11 Jean-Baptiste Vanmour, Sultan lil. Ahmed Bayramlik merasim kiyafetleriyle.
Kaynak: Jean-Baptiste Vanmour, Recueil de cent estampes représentant différentes
nations du Levant tirées sur les tableaux peints d'aprés nature en 1707 et 1708 par les
ordres de M. de Ferriol ... (Paris, 1714-15), pi. 1. © BnF
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1.2 Jean-Baptiste Vanmour, Sultan Ill. Ahmed Sarayda Kizlar Agasiyla. Kaynak: Jean-
Baptiste Vanmour, Recueil de cent estampes représentant différentes nations du
Levant tirées sur les tableaux peintsd'aprés nature en 1707 et 1708 par les ordres de M.
de Ferriol ... (Paris, 1714-15), pl. 2. © BnF
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kaftani), elinde de bir mendil tutarken gsteren bir portresini yapurmugts; kaftan
ve mendil Batory'ye Osmanli sarayindan hediye olarak génderilmisti. ¢ Batory
Polonya hiikiimdari olmadan énce, Osmanlilarin vasali ve Osmanl padisahi
Kanuni Sultan Siileyman’in 1526’ da Macaristan krali olarak tag giydirdigi Janos
Zapolya'nin yandagtydi. Sultan bu jestiyle, Avrupa'da “ta¢ dagiucisi” olarak
nam salacakti.’” On sekizinci yiizyil basinda Rusya'nin giderek giiglenmesiyle
birlikte, Osmanlilarla ittifak, Avrupa’nin dogu sinirlarinda gii¢ dengesini dii-
zeltmek iin gene gok 6nemli bir faktér olarak gériilmeye baglamisei. Bu nokea,
Stanislas’in Polonya tahuna segilmesini desteklerken, X11. Karl'in planlarinin
énemli bir par¢asini olugturuyordu.

Bu baglamda Stanislas'in bir mendille resmedilmesi, sultanin yatak odas:
aligkanliklariyla ilgili bir Avrupa fantezisini devam ettirmekten gok, Batory’nin
portesine geri déniis olarak degerlendirilmelidir. Stanislas bu portreyle bir yan-
dan 6zlemle geriye, Polonya otoritesinin ve Sarmatizmin on yedinci yiizyildaki
altin ¢agina, bir yandan daileriye, tag-kavuk birlegiminin sembolik anlaminin
ima ettigigibi belki de Osmanli korumasi altinda Polonya krali olarak tahta
¢ikacag: kendi gelecegine bakmaktadir. Cereyan eden olaylari ima ettigi agik
olan kallavi kavugun segimiyle tahttaki sultana génderme yapilmasinin nedeni
budur. Habsburg Imparatorlugu’nun mutlakiyetsi rejimi altinda, Macar ileri
gelenlerinin giderek daha ¢ok Osmanlilarin yaninda saf tutmaya ¢aligtiklan
diisiiniilecek olursa, Sultan tarafindan tahta ¢ikarilma segenegi hig de g6z ardi

edilebilecek bir ihtimal degildi.!®

16  Sultanin veya saray erkininin verdigi diplomatik hediyeler arasinda pegkirler ve gecelik
entarilerinin yani sira miicevherli taglar da bulunurdu. Osmanlilarin hediye verme
idetleri konusunda daha fazla bilgi igin bkz. Hedda Reindl-Kiel, ‘Ottoman-European
Culeural Exchange: East is East and West is West, and Sometimes the Twain Did
Meet. Diplomatic Gift Exchange in the Otwoman Empire,” Frontiers of Ottoman Studies
iinde, der. Colin Imber, Keiko Kiyotaki ve Rhoads Murphey (Londra, 2005), cilt
2, 5. 118-9. Ayrica Kanuni Sultan Siileyman’in Polonya asilli karisi Hiirrem Sultan’in
Polonya kralina gonderdigi hediyelerin bir listesi igin bkz. Gilles Veinstein, Soliman le
Magnifique et son temps (Paris, 1992), s. 48-50 ve Leslie P. Pierce, The Imperial Harem:
Women and Sovereignty in the Ottoman Empire (Oxford, 1993), s. 221.

17 Giilru Necipoglu, “Siileyman the Magnificent and the Representation of Power in
the Context of Ottoman-1lapsburg-Papal Rivalry,” The Art Bulletin, 71: 3 (198y):
416. Stanislas'in tanidig1olan Aubrey de La Motraye 1723'teyayimlanan (Stanislas'in
da edinecegi) kitabinda Osmanl sultanlarini “tag dagiucilar” olarak betimlemisgti.
Bkz. Aubrey de La Motraye, Travels through Europe, Asia, and into Part of Africa, 2
cile (Londra, 1723), cilt 1, s. 169.

18 Sandar Papp, “Ottoman Accounts of the Hungarian Movements against the Habs-
burgsat the Turn of the Seventeenth and Eighteenth Centuries,” Frontiers of Ottoman
Studiies iginde, der. Imber vd, cilt 2, s. 37-43.



GUG DUYGUSU VE OSMANLILARIN IMA]I I 69

O halde Stanislas’in portresi ile Vanmour’un ¢izdigi sultan resimleri ara-
sindaki benzerlik iktidarla kolayca 6zdeslestirilmeye yonelik bir gorsel strateji
olarak degerlendirilebilir, zira Stanislas’'in Fransiz hedef kitlesi dogrudan olarak
Osmanli sultaninin portre resimlerine degil; Vanmour’un graviirlerine erigebili-
yordu. Nitekim tiragsiz yiizle simgelenen erillik, cesur ve gergekgi ya da belgesel
bir giindemi agiga vurur. Catherine’in uzaga bakan, hafifce yere inik gozlerindeki
diisiinceli bakis, Stanislas’in kalin gzkapaklari, giinbatimi saatinin loglugu ve
izleyiciye seslenir gibi duran hafif¢e aralanmis agzi, gamsiz maskeli balolarin
zitt1 olan bir tiir dokunakli drami da yansiur. Kiyafetlerin koyu renkleri ve tab-
lolarin genelde karanlik tonlari sadece moral bulmaya degil, dogrudan kontrole
de ihtiyag duyan garesiz bir adamin duygusal ¢alkanularina isaret eder.

Stanislas’in talihi tersine donerken, farkl kiyafetlere biiriinmek onun igin bir
fantezi olmaktan daha 6te bir anlam kazanmist1. Kilik kiyafetin ideolojik anlami
Daniel Roche tarafindan etrafli bir gekilde tartugilmigtir. Roche’a gore “istendigi
zaman degisen giysi, her yerde sosyal konumlari hem gosterir hem de gizler.”1?
Scher-Zembitka'nin yazdig: gibi, “Un Polonais, déguisé en officier frangais, trava-
illant pour le compte du roi de Su¢de et se trouvant en territoire turc reléve de la
caricature mais, en réalité, Stanislas utilise habilement les alliances qui unissent ces
trois pays; de sorte que son déguisement n’a rien d’invraisemblable.”20 Devrik kral
1709'da bagina gelen talihsizliklerin ardindan, Avrupa’nin dort bir kosesinde ¢o-
gunlukla kimligini gizleyerek siirgiin hayat1 yasadi ve Osmanli Imparatorlugu’'ndan
kiigiik Isveg ve Alman prensliklerine ve Fransa’ya kadar uzanan farkli devletler ve
kiiltiirlerce agirlandi. Kiiltiirleraras: kargilagmalar hayatinin ayrilmaz pargasi haline
geldi. Dahasi bir gesit hayatta kalma stratejisi olarak kullanilan bu kiiltiirel maha-
ret sadece, Sarmatizm olarak bilinen ve 1572-1764 arasinda hikim olan dénemin
Polonya ideolojisiyle bagdasmakla kalmiyor, ondan da besleniyordu. Sarmatizm
Thomas DaCosta Kaufmann tarafindan, “6zellikle kiyafet ve sag tuvaletinde Dogu
etkilerine agiklik” olarak betimlenir. “Ozel olarak konusacak olursak, Tiirk ve
Ermeni giyim tarzlarinin uyarlanmasiyla bazi farkl portre bigimlerinin, 6zellikle
de bu tiir kiyafetler giymis modellerin tegvik edilmesiyle kendini gosterir...”2!

19  Daniel Roche, La culture des apparences. Essai sur ’bistoire du vétement aux XVIle et XVIIle
siécles (Paris, 1989), s. 4. Giyim ve siyaset i¢in ayrica bkz. Caroline Weber, Queen of Fashion:
What Marie Antoinette Wore to the Revolution (Henry Holt 8 Company, 2006).

20 Scher-Zembitska, Stanislas Ier, s. 43. Tiirkgesi: Fransiz subaylar1 gibi giyinmis, Isveg
krali i¢in ¢alisan ve kendini Tiirk topraklarinda bulmug bir Polonyali insana kari-
katiir gibi gelir, ama gergekte, Stanislas bu iig tilkeyi birlegtiren ittifaklar1 ustalikla
kullanir; 6yle ki, kilik degistirmesinde inandiric1 olmayan higbir sey yoktur.

21 Thomas DaCosta Kaufmann, ‘Definition and Self-Definition in Polish Culture and

Art) Land of The Winged Horsemen: Art in Poland 15721764 sergi katalogu iginde,
Jan K. Ostrowski vd (New Haven CT, 1998), s. 3.
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Gergekte Polonya “egzotizmi,” dénemin melez kostiim, zich ve sag tuvaleti
bigimlerine zemin hazirlamanin 6tesinde, 6zellikle Avrupa’da ig gaugmalarin
yasandig1 bir dénemde Osmanlilar ile Polonyaarasindakibaglari da giiglendiren
karmagik bir gérsel stratejiydi. Ornegin Johann David Swartz'in, Stanislasin 11.
Augustus tarafindan devrildigi 1709'da gergeklestirdigi aile portresi (giiniimiize
ulagmamustir), onu muhtemelen Kral Sobieski'nin dikkatli bakiglari altinda, gevre-
sinde ailesinin kadinlari, bagtan agag alaturka giysiler iginde gosterir (Resim1.).22
Sobieski’nin miittefiklerinden Habsburglar tarafindan devrilmis olmak agikur
ki Stanislas'in Tiirklerle ilgili diigiince tarzini degistirmigti. Stanislas resmin
ortasinda, salonun diger késesindeki kraliyet sembolleriyle dolu masaya 6zlemle
bakarak ayakrta durur. Net bir gekilde segilen 6zgiin kiyafeti, izleyeni Osmanli-
lar ile masanin iizerindeki Polonya taci arasinda zihinsel bir baglant kurmaya
yonelten gorsel bir ara¢ haline gelir. Nitekim Stanislas kral segilmesiyle ilgili
ihtilafin patlak vermesinin ardindan Bender'de Osmanli topraklarina siginmaya
calisuginda bu baglanu bir ihtimal olmaktan ¢ikip gergek olmugtu.

Lemercier'nin portresi Stanislas'in algiladig: bigimiyle bu Polonya-Osmanh
ittifaki baglaminda da yorumlanabilir. Ancak Swartz'in resmiyle arasindaki
farklar Stanislas’in zamanla ve tecriibeyle olgunlagmis olan 6z temsiline yak-
lagimindaki bir degisimi de agiga vurur. Dogdugu topraklardan on yildir ve
kilometrelerce uzakta olan Stanislas, Osmanli imgelerine pasif bir kabullenmeyle
(devrik bir kral namzedi ya da Sultan’in talihsiz tutsags olarak) degil, krallik
projesini gergeklestirme niyetiyle, direngen bir tavirla geri déner. Daha énce
gordiigiimiiz gibi, Sarmatizm dénemindeki krallar Osmanli sultanlarinin bii-
yiikliigiinii kabullenmiglerdi. Gene de 6z temsil bilingli bir eylem konusu haline
geldiginde, imgelerin girift ve dinamik kullanimlar: tek yénlii bir okumaya
izin vermez. O halde kavuk Stanislas’t Dogulu bir muktedirle 6zdeslestirirken,
bunun bir Bau taciyla birlesmesi sirf bir Osmanli sultanina 8ykiinmekten daha
ote anlamlara geldigini diisiindiiriir.

Béyle bir baglamdan ve Osmanl kiyafetlerine biiriinmenin ne anlama
geldiginden habersiz olan yeni bir Stanislas biyograficisi 1728 yilinin olaysiz

22 Portrenin tkinci Diinya Savagi sirasinda Polonya koleksiyonlarindan yagmalanan
iki kopyasi vardi. Bunlardan biri Vargova'daki Ulusal Miize'ye aitti (envanter no.
34173, veritabani: 38866), digeri (envanter no. 4818) Poznan Bilim Dostlar Dernegi
tarafindan Krakow’daki Wawal $atosu’na miras birakilmust (no. 14). Birinci portre,
Andrzej Ryszkiewicz, Polski portret zbiorowy [Polonya Grup Portreleri] (Wroclaw,
1961), 5. 43-4'te basilmugur (ill. 19) ve ikisi de Maria Romanowska-Zadrozna ve Tade-
usz Zadrozny'nin Wartime Losses. Foreign Paintings katalogunda (Poznan, 2000), s.
322-33'te betimlenmisti (no. 215, 216). Bu bilgi igin Polonya Kiiltiir Bakanlig1 Ulusal
Kiileiir Mirasi Dairesi Savag Kayiplari Subesi'nden Maria Romanowska Zadrozna'ya
tegekkiir ederim.
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1.3 Johan David Swartz, Kral Stanistaw Leszczynski ve Ailesinin Portresi, 1709. Kaynak:
Andrzej Ryszkiewicz, Polski portret zbiorowy [Polonya Grup Portesi] (Varsova, 1961),
S. 43-4, ill. 19. © Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Ulusal Miras
Dairesi, Savas Kayiplari Subesi

gectigini ileri siirmiistiir. 23 Ozellikle boylesine garpict bir gift portrenin siparis
edilmesi baglaminda bdyle bir seyin tasavvur edilebilmesi giigtiir. Merasim
kiyafetleri igindeki modellerin tizerinden otorite, alim ve zenginlik akar. Os-
manli 4detlerine gore bu gibi kiyafetler bir sehzadenin dogumu ya da yeni bir
tayinin kutlanmasi gibi 6zel durumlarda giyilirdi. Nitekim portreler Menars

23  Scher-Zembitska, Stanislas rer, s. 122.
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Satosu’nun alu yilligina Stanislas igin kiralandigs haberiyle aymi y1l siparis edil-
migtir: Sézlesme kira giderlerini kargilayan XV. Louis’yle yapilmigt1. Stanislas
Loire kiyisindaki Menars't “efsunlu bir arazi ve konut” olarak betimlemigti ve
hig kugkusuz, ailenin siirgiin edildikten sonraki en mutlu giinlerini gegirdigi
Zweibriicken’deki cif tliginin24 bir yenisini (izleyen sayfalarda ayrinulariyla ele
alacagimiz Tschifflik) kurma diisiincesiyle, buray: “ekip bigme ve gekip gevirme”
arzusu igindeydi. 2 Haberi portreleri siparis ederek kutlamasi, bu plana verdigi
yitksek énceligin isareti olarak goriilebilir. Bagka 6lgiilerle bile iyi haberlerle
dolu olan 1728 yili hig de kasvetli degildi. Ayni yil Stanislas’in can diigmani
Diik Fleming 6ldii; temmuz ayinin sonunda prens olmasa bile bir torun daha
dogdu ve bu vesileyle Versailles'a mutlu bir ziyaret yapildi.

Portreler bir bakima, on yedinci ve erken on sekizinci yiizyillarda Osmanl
Imparatorlugu’na seyahat eden ya da imparatorlukla bir sekilde baglanust olan
kisilerin siparig ettikleri resimlerin en siradan tiiriindendir.2¢ Burada akla he-
men Lady Mary'nin yaklagik 1725 tarihli portresi ile Bib-1 Ali’deki Avrupali
sefirlerin portreleri gelir. Gene de Lemercier’nin tablolarinin beklenmedik
olmasa da sira digi olan bazi 6zellikleri vardir. Alaturka kiyafetler giymis Bau
Avrupalilarin 0 zamana kadarki bilinen tiim portrelerinden farkli olarak, Sta-
nislas ve karisi burada sadece Padigah ve Sultan kiyafetleri iginde degil, onlar:
kigilegtiren simalar olarak sunulmugtur; bu da o sirada tartigmali olan Polonya
krali ve kraligesi statiilerine tistii kapal bir gonderme olarak yorumlanabilir.
Buna kargilik, genelde ele alinig bigimleriyle, iki figiir de Stanislas giftinin
kizlarinin Fransiz kraliyla evlenme ihtimalinin giindeme gelmesinden beri
dykiinmekte olduklari Fransiz sarayl portelerinin islupsal parametrelerinin
pek de disina gtkmaz. Ornegin, yakin bir tarihte Frangois Stiémarta atfedi-
len Marie Leszczynska’nin portresi (17262), XV. Louis’nin annesi Adelaide de
Savoie’nin Jean-Bapriste Santerre tarafindan gergeklestirilen portresinin (1709)
bariz bir kopyastyd:.2”

24 Gautier-Villars, Le marriage de Louis XV, s. 288.

25 Scher-Zembitska, Stanislas ler, s. 122.

26 Zdzislaw Zygulski, “The Impact of the Orient on the Culture of Old Poland,’
Ostrowski vd, Land of the Winged Horsemen iginde, s. 69-80. Daha yakin tarihli
bir kaynak igin bkz. The fmages of Turks in Europe in the Seventeently Century, der.
Christoph K. Neumann, Petr Stepanek, Stefan Yerasimos, Giinsel Renda, Edvilijo
Gardina, Maximilian Grothaus ve Polona Vidmar, sergi katalogu (Istanbul, 2005).

27  Bu portre énceden Pierre Gobert'e atfediliyordu; bunun igin bkz. E. Thoison, “Re-
cherches sur les artistes se rattachant au Gatinais: Pierre Gobert,” Réunion des Sociétés
des Beaux-Arts des départements iginde (Paris, 1903), s. 129. Yakin tarihlerde yapilan
yeni bir auf igin bkz. Xavier Salmon, “Un royaume pour un portrait,” Stanislas, un
roide Pologne en Lorraine iginde, Martine Mathias vd (Nancy, Varsova, 2007), s. 81-7.
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Saray portrelerinin gorsel semantik alani i¢inde kalinmis olmasi, geng kra-
I, Polonyal: ailenin bazilarinin digiindiigii gibi tamamen “yabanci” insanlar
olmadiklarina ikna etmek igin gerekli goriilmiis olmalidir. Ornegin, Parisli bir
avukat, evlilik haberlerinin ¢ikmasinin ardindan telas icinde, “Nous verrons
les suites de ce marriage avec un roi qui n’est plus roi, qui ne I'a été que par une
election faite en conquéte [...] et qui est d’'une nation tout a fait étrangere a la
notre” diye yazmigt1.?8 Stanislas’'in bu gibi tepkiler kargisinda, Fransiz kamuoyunu
hognut etmek amaciyla portreler igin itinayla uygun bir model aray1p bulduguna
kusku yoktur. Santerre’in Adelaide de Savoie’sini taklit ederek, sevgili kizinin
kiiltiirel bakimdan kralin dengi olmakla kalmayip Fransa kraligesi olmasinin
da mukadder oldugunu géstermek i¢in, onu segkin bir aile gelenegi igine yerles-
tirmigtir.?° Lemercier'nin ayakta resmettigi Catherine figiiriiniin miicevherli ta¢
ve gesmeyle, Stiémart'in kralige portresinin bi¢imsel bir devami oldugu agiktr,
ama sanatginin islubu, Polonyali kral ve kraligenin gene evlilik haberlerini
kutlamak i¢in Jean-Baptise Van Loo’ya siparis ertikleri 1725 tarihli iinlii port-
relerindeki iisluba daha yakin gériiniir. Benzerlikler hiikmeden duruglarin, dik
duran baslarin verilisinde, ellerin ve parmaklarin ayrintillarinda agikga goriiliir.

Fransiz kraliyet portreleri geleneginin tizerinde durulmasi, Lemercier'nin
portrelerinin Fransiz turquerie’sinin de temsilcisi oldugunu séylemek anlamina
gelmez. Lemercier’nin eserinin gorece erken tarihi, Stanislas'in Dogu Avrupali
geemisi ve i¢inde bulundugu siyasi kogullarin 6zgtilliigii kadar, resmin ikonog-
rafisi de akla farkli bir soy ¢izgisini getirir. Stanislast daha 1728de “Fransiz”
saymak, sadece devrik kralin 6z temsil ¢abalarini degil, 1736’da ikinci ve son kez
kaybedene kadar asla pegini birakmadig1 Polonya tahtini yeniden ele gegirme
emelini de goz ardi etmek olur. Resim sanaunda Fransiz turquerie’si gergek
anlamda ancak 1730’larin sonunda dogmustur ve Carl Van Loo’nun 1730’larin
sonlarina ait oryantal resimleri, bunlari aruk turquerie’den ¢ok centilmen-
lik konseptiyle iliskilendiren yeni bir bakis agisiyla degerlendirilmektedir.3°
Stanislas’in “Dogulu” personast muhtemelen Fransiz egzotizminin gelecekte
izleyecegi seyri belirlemistir ve bunun tersi gegerli degildir.

28 Aktaran: Scher-Zembitska, Stanislas 1er, s. 80. Tiirkgesi: Hicbir zaman kral olmayip,
sadece zorlama bir se¢im marifetiyle bu unvani elde eden [...] ve bize kesinlikle
yabanci bir milletten gelen bir kralla yapilan bu evliligin akibetini gorecegiz.

29 Stanislas’in Strasbourg valisi Bourg kontuyla uzun zaman devam eden bir mektup-
lagma iligkisi vardi. Bkz. Paris’teki Bibliothéque de L’Arsenal, ms. 6615, folyo 160,
161, 16 4.

30 Perrin Stein, “Mme de Pompadour and the Harem Imagery at Bellevue,” Gazerte des
Beaux-Arts, 123: 6 (1994): 29-44. Daha yakin tarihli bir kaynak i¢in bkz. Emma Barker,
‘Mme Geoffrin, Painting and Galanterie: Carle Van Loo’s Conversation Espagnole
and Lecture Espagnole,’ Eighteenth-Century Studies, 40: 4 (2007): 587-614.
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Pierre Boyé Stanislas’in portresini Bender'de gegirdigi dénemle iliskilendirir,
ancak bunu kendi yorumu agisindan énemli gérmez. Bunun yerine alayci bir
islupla soyle yazar:

Stanislas doit volontiers évoquer son séjour chez I'Infidéle. Vingt-trois années
avant qu'il ne vint jouir de la retraite de Lunéville, il se débattait 2 Bender
dans la fiévre et 'angoisse. Cette scintillante aigrette du turban des janissaires,
lui-méme, un de ses portraits en fait foi, I'arbora. Le palais ol tout célébre les
défaites du sultan Mohammed IV et du grand vizir Kara-Moustafa, le palais
bati par le jeune vainqueur de Moustafa II, abrite désormais le prisonnier vieilli
d’Ahmed I11.3

Kafa karisurici égelerle dolu olan bu satirlar tarugtigimiz portrenin 6zellik-
lerinden gok Boyé'nin ényargilarini agiga vurur. Gene de Boyé'nin kaleme
aldig: biyografi Stanislas’in personasini degerlendirme 6lgiitlerini etkilemistir:
Stanislas bugiin bile “facétieux, impulsif et magicien, il se metamorphose au
gré des ses fantasies” bir kral olarak goriilmektedir.32 Boyé’nin Stanislas’in
kisiligi hakkindaki yabancilastirici séylemi ve genel geger ifadeleri, devrik
kralin Osmanli/Tiirk formlarini kullanmaya devam etmesinde—Polonya’da
ve Tschifflik, Menars ve Lunéville’de—onemli bir rol oynayan, Polonya ile
Osmanli Devleti arasindaki uzun ve zengin kiiltiirel iligkileri 6nemsizlestirir.
Béyle israrl bir gérsel politikanin fevri ya da tamamen géniil eglendirici bir
yaklagim olarak gériilmesi aruk miimkiin degildir.

Ancak dénemin entelektiiel kosullari uygun olmasayds, Stanislas'in giigle
6zdeslesme projesi basariya ulagamazdi. Dogug siirecindeki Aydinlanma gagy,
gorsel imgeleri sadece tarihte benligin 6neminin onaylanmasi olarak degil, siyasi
argiimanlarin zorunlu unsurlari olarak da algiladi. 33 Temsil lemi, sembollerde

31 Boyé, Revue Lorraine illuserée, s. 33. Tiirkgesi: Stanislas Kéfirlerin iilkesindeki ika-
metini bilingli olarak animsauyor olmalidir. Lunéville'e inzivaya gekilisinin keyfini
gikarmaya baglayabilmesinden yirmi iig yil énce Bender'de keder ve endige iginde
cirpinyordu. Portrelerinden birinin taniklik etrigi gibi, Yenigerilerin kavugunun o
parildayan sorgucunu bagina takan bizzat kendisiydi. Herkesin Sultan IV. Mohammed
[dogrusu IV. Mehmed] ile Sadrazam Kara Mustafa’nin yenilgilerini kutladigi, geng
fatih II. Mustafa [dogrusu II. Mehmed] tarafindan insa ettirilmis olan saray simdi
111. Ahmed'in yash tutsagini barindinyordu.

32 Scher-Zembitska, Stanislas ler, arka kapak. Tiirkgesi: “Aklina estikge kendisini bas-
kalagtiran, gaklaban, fevri ve hokkabaz...”

33 Maiken Umbach, “Classicism, Enlightenment and the ‘Other’: Thoughts on Decoding
Eighteenth-Century Visual Culture,” Ars History, 25: 3 (2002): 319-40. Siyasi birer
argiiman olarak imgeler igin bkz. Maiken Umbach.
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yapilan tasarruf ve ifade inceligiyle yaganan olaylarin anlaminin degistirilmesini
ve ayrintilandirilmasini tegvik ettigi kadar, sansiiriin oniine gegilmesine de
hizmer etti. Aydinlanma’y1 benimseyen erkek ve kadinlar igin asil 6nemli olan
olaylarin seyri degil, daha iyisinin nasil gergeklestirilebilecegiydi. Stanislas ile
Osmanli/Tiirk esinli portreleri ve 6nce Zwiebriicken’de, 1737’den itibaren de
Lunéville’de gergeklestirdigi mimari projeler, izleyen sayfalarda gérecegimiz

gibi, bu hipotezi agik bir sekilde dogrulamaktadir.

Seraglio Olarak Tschifflik

Kavuk-tacin programli bir 6z temsil giindemi baglamindaki ikonografik an-
lamiyla ilgili tartuigmamun gergevesini ¢izmek igin, simdi Stanislas’in mimari
¢alismalarina déniiyorum. Stanislas 1714te Osmanli Imparatorlugu’ndan ay-
rildiktan hemen sonra sigindigt Zweibriicken’de Tschifflik olarak anilan bir
malik4ne kurdu (Resim 1.4 ve Resim15). Tiirkcede tarim arazisi ya da dirlik
anlamina gelen ¢iftlik s6zciigiinden tiiretildigi agik olan bu isim, Stanislas’in
Osmanli Imparatorlugu’ndaki deneyimlerinin agik bir onay1 olarak goriilebilir. 34
Ben bu béliimde, Tscifflik isminin segilmesinin ardindaki olast nedenleri gos-
terecegim ve bir adim daha ileri gidip sadece bu ismin degil, icerideki binalarin
diizenlenisinin de Osmanlilardan esinlendigini savunacagim.

34 Bu konuda daha 6nceki bir degerlendirme igin bkz. Nebahat Avcioglu, “A Palace of
One’s Own: Stanislaus I's Kiosks and the Idea of Self-Representation,” Art Bulletin 8s,
no. 4 (Aralik 2003): 662-84. Malikinenin mimarisi ilk olarak Jan K. Ostrowski’nin
bir makalesinde degerlendirilmisti. Ostrowski yazisinda, “Tschifflik ne doit a I’Est
et a la Turquie que son nom” (Tirkgesi: Tschifflik Dogu’dan ve Tiirkiye’den sadece
ismini almigur) diyor ve igindeki binalarin Polonya malikinelerinden esinlendigini
savunuyordu. Bkz. Ostrowski, “Tschifflik, la maison de plaisance du roi Stanislas a
Deux-Pont,” Dix-huitiéme siécle, 4 (1972): 318. Ancak, ayni yazar daha yeni bir maka-
lesinde miinferit yapilara iligkin ilk diigiincesini korumakla birlikte, binalarin genel
diizenlenisinin Osmanli etkileri tagtyor olabilecegi goriisiinii kabul eder. Bunu su
sekildeifade eder: “Si les pavillons s’inspiraient du modeéle typique des gentilhommiéres
polonaises en bois, la composition générale de la résidence en éléments indépendents
de méme valeur était, en revanche, proche des parties architecturaux turcs. Son
nom et d’autres détails, aujourd’hui indéchiffrable, traduisent probablement des
réminiscences du séjour du roi en Moldavie, alors rattachée 3 CEmpire otoman”
(Tirkgesi: Pavyonlar Polonyali asilzadelerin tipik ahgap modelinden esinlenseler de,
ayni degerde bagimsiz 6gelerden olusan ikametgihin genel kompozisyonu Tiirklerin
mimari yapilarina yakindi. Malikinenin bugiin anlami ¢6ziilemeyen ismi ve diger
ayrintilari, muhtemelen kralin o zamanlar Osmanli Imparatorlugu’na bagli Mol-
davya’daki ikametinin anilarini yansiur.” Kaynak: Stanislas, un roi de Pologne en
Lorraine, der. Artur Badach, Jean-Claude Bonnefont, Pierre-Yves Caillault vd, sergi
katalogu (Nancy, 2009), s. I51.
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14 Anonim, Polonya krali Stanislas'in insa ettirdigi Tschifflik'in kusbak:si gorinima,
1714. Kaynak: Album de dessins et de vues d'architecture de Deux-Ponts
[Zwiebriicken), 1730 c. © Bibliothéque municipale de Nancy, Ms. 310 (740): 21
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1.5 Anonim, Polonya krali Stanislas'in inga ettirdigi tagra ikametgahi Tschifflik’in plani
ve gorintusd, 1714. Kaynak: Album de dessins et de vues d'architecture de Deux-Ponts
[(Zwiebriicken], 1730 ¢. © Bibliotheque Municipale de Nancy, Ms. 310 (740): 20

Stanislas’in Bender’deki ikametinin mimari boyutuna iliskin bilgiler yetersiz
ve yiizeyseldir. Bununla birlikte Stanislas’in da ahbab: olan, Isve¢’in Istanbul
sefiri M. Le Baron de Fabrice’e gore, 3 Isveg krali X1I. Karl bir “seraglio”da yagi-
yordu: “Imparator [111. Ahmed] Majestelerini [XII. Karl] misafir etmek iin Ad-
rianople [Edirne] yakininda bir seraglio’nun ihtisgamla désenmesini buyurmakla
kalmadi, buradaki [Bender] Han ile Bashaw’a [Pasa], Kral Stanislaus’a Bab-1
Ali’nin misafiri ve dostu olarak muamele edilmesi icin emirler de gonderdi.”36
Bu emirler, bir ayaklanma ¢ikmasi korkusundan saltanatinin ilk on yedi y1lini
bagkentinden uzakta Edirne’de gegiren ve 1730’da tahttan indirilene kadar
kendini Edirne ve Istanbul’daki mimari projelerle mesgul eden, siikiinet ve
konfor diigkiinii I11. Ahmed’in karakteriyle uyumlu gériiniir. Stanislas’a da bir
“ciftligin”—¢ogunlukla siirgiin edilen ya da kosesine ¢ekilen Osmanli saray

35 1713 tarihli bir mektuptan Fabrice’in Stanislas’la siirekli mektuplagmakta oldugunu
ogreniyoruz. Bkz. Fabrice, The genuine letters of Baron Fabricius ..., cilt 1, s. 248.
Biitiin alintilar ayn1 tarihte yayimlanan Ingilizce geviridendir.

36 Agy. s. 217



78 KOSK

erkanina Trakya'da verilen bir gegit malikine—tahsis edilmig olmast kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim Fabrice’in yazdiklarindan, XII. Karl'a Avrupa’daki
giftliklere benzeyen bir gesit seraglio sunuldugunu biliyoruz:

Seraskere kral igin bir nevi seraglio inga etmesi buyruldu; burasi bizim Hols-
tein'daki kiigiik giftliklerimize pek benziyor; tek farki tiirlii gesitli renklere
boyanmis olmasi ve ahgap bir ¢ausinin bulunmasi. Aslinda seraglio’nun, kadin-
larin kapauldig bir yer olarak anlagildigs Almanya’'da zannedilenden tamamen
farkh bir yer oldugunu kaydetmek gerekir. Bu ikincisine Harem denir ve dért

duvar arasina kapaulmis o piliglerin ascist diginda higbir erkek igeri giremez. 37

Ciftlik isminin benimsenmesinin bir diger pragmatik nedeni, baska yerdeki bir
“ev” nosyonuyla birlikte, gogunlukla mevsimlik inzivalar igin kullanilmasindan
otiirii bir gegicilik duygusu veriyor olmasi olabilirdi. Ama Stanislas’in bu terimi
kullanmasi giftligin Osmanli idari yapisina 6zgii bir sistem olmastyla da iligkili
olabilir. Cif tliksistemitopragin dogrudan tiiketim ya da ticaretamaciyla iglen-
mesini tegvik ermek {izere tasarlanmus bir toprak sahipligi bigimiydi. Isin ilging
yan, Stanislas’in Osmanl topraklarindaki ikameti sirasinda giftlikler 8nemli bir
tartigma konusu haline gelmigti; bu bilhassa, “[kéyliilerin] kagmasini 6nlemek
ve devletin topladig: dolaysiz vergileri 6deyebilmeye mecallerinin kalmasini
saglamak i¢in”3® alternatif bir vergi tahsil ydnteminin uygulanmaya bagladigy,
niifus yogunlugu daha diigiik Balkan topraklari icin gegerli bir durumdu. Kégse
iizerinde, ciftligin topragisleyen kéyliiler ile onlari “koruyan” toprak sahibi ara-
sinda diiriist bir ibirligiyle, kendine yeterlilik fikrine dayanmas: gerekiyordu.
Ne var ki geleneksel Osmanli ahlik yasasinin ayirict 6zelligi olan bu ekonomik
iiretkenlik, pratikte, yiikselen ydnetici siniflarin teritoryal megruiyet ve giic elde
etmek igin kullandiklari baglica gerekge haline geldi. *° Fayda ve giiciin zevk ve

37 Agy. cilt 1, s. 26. Fabrice s6yle devam eder: “bu son birkag hafta iinde baslica
mesgalemiz kendimize evler inga etmek ve bunlan Tiirk zevkine uygun divanlar ve
halilarla désemek oldu. Buraya yarim top augi mesafede, Neiper kiyilarinda kiigiik
bir hisar dahi inga ettik ve Bucak Tataristan’inin kalbinde bile bizi ocak ya da ikamet
edecek bir yer istemekle ayiplamalari miimkiin degil, ama bu her birimize 400-500
krona mal oluyor.”

38 BruceMcGowan, “The Age of the Ayans, 1699-1812,” An Economic and Social History
of the Ottoman Empire, cilt 2, 1600-1914 iginde, der. Halil Inalcik ve Donald Quataert
(Cambridge, 1994), s. 683.

39 Agy

40 Agys bu iiretkenlik temayiilii fslam geleneginden farkli olarak, Osmanli bahge
kiiltiiriiniin temel 6zelliklerinden biri durumuna da geldi. Bkz. Giilru Necipoglu,
“The Suburban Landscape of Seventeenth-Century Istanbulas a Mirror of Classical
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sefayla birlestigi bir sisteme doniigtii. On sekizinci yiizyil baginda yagamug Sirp
bir memur ciftlik kéylerle ilgili canli bir betimleme yapar: “[Toprak sahipleri]
koylerinde yazlari aileleriyle gezmeye ya da kigin avlanmaya gittikleri evlere sahip
olduklari yerlerde ve evlerinin olmadig; yerlerde, kyii sik sik ziyaret edebilirler
ve koyliiler her yerde onlar1 beslemekle miikelleftirler.”4! Polonya’y1 tam da
Saksonya’nin toprak emelleri nedeniyle kaybetmis olan Stanislas, reel politika
alaninda degil de sadece temsil alaninda bir anlam ifade etmis olsa bile, yeniden
teritoryal gii¢, dolayisiyla da megruiyet elde etmenin incelikli yéntemlerine agir1
duyarl olabilirdi.#? Bununla birlikte ileride Lunéville’de, tarima ayrilmig bir
araziye inga edilen bir dizi kiigiik kir eviyle bir tiir ¢iftlik kdy olan Chartreuses’iin
(1741-44) tasariminda, kendine yeterlilik diisiincelerini daha pratik bir diizeyde
hayata gegirmeye ¢aligti. “Kiracilar’in1 toprag kendi ihtiyaglarini kargilamak
igin islemeye tegvik etti ve tpki bir Osmanl:i toprak sahibi gibi o da, “ciftligi-
nin” mahsuliinden numune almak i¢in onlara habersiz ama diizenli ziyaretlerde
bulundu.®? Stanislas’in siyaset ve edebiyat yazilarindan, tarimi tiim sanatlarin
anast ve iyi yénetim igin bir mutluluk kaynag olarak gordigii bellidir. Dumocala
bagliklt titopyaci romaninda g6yle der: “Her seyden once, kendini Bilimlere ve
Sanatlarin gelistirilmesine vakfeden kisinin bu yiizden Sanatlarin en faydalisin,
en gereklisini ve en temelini, yani Tarim’1 bir yana birakmamasini isterim.” 44
Stanislas Veliaht Prense yazdig: bir nasihat mektubunda iyi bir y6netimin ko-

sullarini sayarken tarima da genis bir yer ayirmigt1. ¥

Ottoman Garden Culture,” Gardens in the Time of the Great Empires: Theory and
Design iginde, der. Attilio Petruccioli (Leiden, 1997).

41 McGowan, “The Age of the Ayans,” s. 68s.

42 Unlii on sekizinci yiizyil Avrupa tarihgisi Tim Blanning catismay su sekilde 6zetler:
“Kisacas1 Saksonya her tiirlii cografi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel avantajdan yararland..
Tek eksigi biiyiikliiktii [...] Ancak, 1696’da Polonya krali I11. Jan Sobieski’nin 6lmesiyle
ok biiyiik bir teritoryal genisleme firsat ¢iktr.” Bkz. Tim Blanning, The Culture of
Power and the Power of Culture: Old Regime Europe 1660—1789 (Oxford, 2002), s. 61.

43  Bkz. Julia Rau, Emmanuel Héré, Premier Architecte von Stanislas Leszczynski in Loth-
ringen (1705-1763) (Berlin, 1973), s. 153 ve Boyé, Revue Lorraine illustré, s. 27.

44  “Je voudrais, sur-tout, qu’a force de s'appliquer aux Sciences & de cultiver les Arts, on
n'abandonnait pas le plus utile, le plus nécessaire, le plus essentiel de tous les-Arts, je
veux dire, ’Agriculture.” Bkz. Stanislas Leszczynski, Entretien d'un Européen avec un
insulaire du royaume de Dumocala (buradan itibaren Dumocala) (Nancy, 1752), s. 108-9.

45 Bkz. “Réponse de Stanislas au Dauphin Contenant un Plan d’Education pour les
Jeunes Princes,” Oeuvres choisies de Stanislas, Roi de Pologne, Duc de Lorraine, de
Bar, etc. (précedées d’une notice bistorique, par Mme. de St. Ouen) iginde (Paris, 1825),
s. 236. Ayrica bkz. Stanislas Leszczynski, La voix libre du citoyen, ou Observations
sur le gouvernement de Pologne (1753). Tarim ve ticaret temalar1 sonradan Stanislas’in
Oeuvres choisies’sinde yer alan “De I'agriculture” ve “Du commerce” baglikli iki ayr
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“Tschifflik” ismi siyasi megruiyet agisindan fevkalide 6nemli bir kendine
yeterlilik sistemini ima ederken gorsel imgeleri de Osmanli’nin emperyal ihtiga-
mini gagniguriyordu. 46 Ne yazik ki on dokuzuncu yiizyildan énce bir giftligin
igindeki konut birimlerinin nasil diizenlendigini ya da neye benzediklerini
gosteren higbir belge yoktur. Fakat Osmanli sultaninin yagadig, “kendisi de
yuzlerce bahgivaninin igledigi genis bir has bahgeyle gevrili” olan Topkapi
Sarayr’nin, bu kendine yeterlilik, gii¢ ve keyif ideolojisini kucaklamanin yam
sira, imparatorluktaki yiikselen yonetici sinif larin ikametgéhlari igin gérsel bir
model olusturduguna inanilir.#7 Fabrice’in X1I. Karl'in ikametgahini “bir nevi
seraglio” olarak betimlemesinden hareketle, ¢if2lik ile seraglio’nun (saray) bir
tutulmasinin mesnetsiz olmadigini varsayabiliriz. *® Yabancilar dahakiigiik pek
ok yazlik saray igin sik sik seraglio tabirini kullanmug olsalar da, on sekizinci
yiizy1l baginda bu terim genellikle Topkap: Saray1 igin kullaniliyordu.*? Séz-
gelimi, XIV. Louis'nin 6zel elgisi Laurent d’Arvieux goyle yaziyordu:

makalede gelistirilmigti. Stanislas ahlak, egitim ve siyaset konularinda iiretken bir
yazard\. 1725'te Fransizcasi, 1741'de Ingilizcesi yayimlanan Avis du roi a la reine sa
fille lors de son mariage’da, Fransa’nin yeni kraligesi kizi Marie Leszczynska'ya nasil
iyi bir hiikiimdar olunacagina dair ahliki nasihatlerde bulunur. 1738'de Lehge olarak
yayimlanan, 1741'de Ingilizceye, 1749'da Fransizcaya gevrilen La voix libre du citoyeri de,
Aydinlanma liberalizminden ne anladigini ortaya koyar. Dumocala adli romaninda
isedrnek hiikiimet, yurctaghk ve miigfik hiikiimdarlik fikirlerini gelistirir. Stanislas’in
mimarlikla ilgili felsefi diisiincelerinin ve yazilarinin mitkemmel bir analizi igin bkz.
Renata Tyszczuk, “In Spem Melioris Aevi: the Architecture and Writings of Stanislaw
Leszczynski, Roi Bienfaisant, 1737-1766,” doktora tezi, Cambridge Universitesi, 1999.

46 Robin Middleton, ‘Boullée and the Exotic,’ AA Files, Annals of the Architectural
Association School of Architecture, 19 (ilkbahar 1990): 35-49. Middleton, Topkapi
Sarayr’'nin mimarisinin Tschifflik igin olasi bir esin kaynag olabilecegine isaret eden
ilk akademisyendir.

47  Topkapi Sarayi, imparatorluk dahilinde ve haricinde, Osmanh kiiltiiriiniin ve hagme-
tinin bir ikonu olarak ayr bir yere konuyordu. Tesmil yoluyla, 6zellikle de on sekizinci
yiizyilda Osmanl kiiltiirel pracikleri igin bir mukayese standardi durumuna da geldi.
Konuyla ilgili ayrincili bir tartugma igin bkz. 1'iilay Artan, ‘Architecture as a Theatre of
Life: Profile of the Eighteenth-Century Bosporus,’ doktora tezi, MIT, 1989. On sekizinci
yiizyilda Istanbul'da yiiriitiilen mimari faaliyetlerin birinci agizdan anlaumi igin bkz. G.
tnciciyan, XVIII. Aurda leanbul. Ermeniceden gev. H.D. Andreasyan (Istanbul, 1976).

48  Fabrice, The genuine letters of Baron Fabricius, cilt 1, s. 26 (vurgu bana ait).

49 Laurent, Chevalier d’Arvieux, Mémoires du chevalier d Arvieux, envoyé extraordinaire du
Roi a la Porte, der. P. Labat, 6 cilt (Paris, 1735), cilt 4, s 471. On yedinci yiizyil sonunda
ve on sekizinci yiizyil baginda, Osmanli Imparatorlugu’nda ilkin—Arvieuxye gére
bu sehri tutkuyla seven—IV. Mehmed’in saltanat déneminde Edirne’de, ardindan
I1l. Ahmed déneminde Istanbul’da ingaat faaliyetlerinde bir canlanma olmugtu.
Edirne’deki mimari faaliyetlerin kisa bir degerlendirmesi igin, bkz. agy., s. so1.
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Amiyane tabirle saray olarak anilan Grand Seignior’un seraglio’su kendini Istanbul’a
denizden gelenlerin bakiglarina sunan ilk yapidir. Saray kelimesi Farsgadir ve
cins isim olarak ev anlamina gelir. Bu kelime sadece Grand Seignior’'un saray:
ve imparatorluktaki diger ekébirlerin saraylar igin kullanilir. Ancak, giindelik
kullanimda nasil kralin sarayindan bahsederken Paris’teki Louvre ya da Versail-

les’daki sato deniyorsa 6yle, sadece Grand Seignior’un saray1 bu isimle anilir. 50

Topkapryi giftlik/saray prototipi olarak alirsak, bu, iki yap: arasinda islevsel ve
gorsel benzerliklere isaret edebilir. Avrupali sanatgilarin ve seyyahlarin panora-
mik ¢izimlerinde gosterildigi gibi, Topkapt mimari bakimdan suyun kenarina
kadar inen bir arazi seridinin topografyasini takip ederek, kamuya en agik
olandan en mahreme dogru siralanan, gesmelerle, havuzlarla, gigek tarhlariyla
ve dig bahgelerle siislenmis bir dizi avlu diisiincesine dayanan, “yiizii diga d6-
niik, agik ve asimetrik bir kompozisyon”du (bkz. RenkviResim 7).51 Igerideki
yapilarin peyzajla oldugu kadar birbirleriyle de kargilikli bir iligkisi vardi. *2
Tschifflik (giiniimiize ulagmamigtir) Zweibriicken’de yasayan Isvegli mimar
Jonas Erickson Sundahl tarafindan insa edilmisti,*® ama akademisyenler tasa-
rimini Stanislas’in kendisine atfetmiglerdir. > Biblothéque Nationale de la Ville

50 “Le Serai du Grand Seigneur, que le vulgaire appelle serail, est le premier objet qui
se présente a ceux qui arrivent par mer a Constantinople. Le mot Serai est Persan,
il signifie génériquement une maison. On en restreint la signification au Palais du
Grand Seigneur, & des autres Grands de 'Empire. Cependant dans |'usage re¢ il
n’est donné qu’au Palais du Grand Seigneur, comme nous disons le Louvre a Paris,
ou le Chateau 2 Versailles, quand on parle du Palais du Roi,” agy., s. 471.

51 Necipoglu, “The Suburban Landscape,” s. 33. IIl. Ahmed ve yoénetici elitlerin
Bogazici'nin peyzajini degistirerek inga ettirdikleri, sayilar1 giderek artan saraylar
yabancilarin da dikkatini gekmisti. Oxford Universitesinde hoca olan Ingiliz Edmund
Chishull, Bogazici kiyilarindaki bu ingaat faaliyetlerini ilk gézleyenlerden biriydi.
170r'de “Trakya Bogazr'ndan yukar1 dogru yapug: gezi’yi soyle anlaur: “bir yakada
Uskiidar burnundan, digerinde Tophane’den basladigini algilayabildigimiz bu bogaz
buradan baglayarak yilankavi bir sekle biiriiniir ve her iki yakasini 6nde gelen saray
erkdninin seraglio’lari, 6n planda da neredeyse pes pese dizilen kéyler siisler...” Bkz.
Edmund Chishull, Travels in Turkey and back to England (Londra, 1747), s. 41. Var-
liklarini teyit eden metinlere ragmen, bu saraylarin on dokuzuncu yiizyil 6ncesindeki
i¢ mekén diizenlemesini gosteren higbir gorsel belge giiniimiize ulagmamugur.

52 Sarayin etrafl bir incelemesi iin bkz. Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power:
The Topkap: Palace in the Fifteenth and Sixteenth Centuries (Cambridge MA, 1991), s. 248.

53  Ostrowski, “Tschifflik,” s. 315.

54 P.Morey, Maison de campagne de Schifflique dans la principauté des Deux-Ponts, cons-
truite pour Stanislas Leczinski, d aprés des dessins manuscrits (Mémoires de ’Académie
de Stanislas, 1884), s. 153-6o0.
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1.6 Melchior Lorichs, Topkapi Sarayr’'nin plani [1559). Kaynak: Wilhelm Dilich,
Eigentliche kurtze Beschreibung (Kassel, 1606). © BnF

de Nancy’de korunan bir dizi gizim, XII. Karl'in ikametgahi gibi Tschifflik’in
de bir tepenin bagindan baglayip bir akarsuyun kenarinda biten dar bir arazi
seridindeki pes pege iig avluyla, 6zenli bir bahge/ saray seklinde diizenlendigini
gosterir. Agik ve kapali mekanlar aralarinda giiglii bir hiyerargi yaratmaksizin
gok amagl olarak kullanir; bu, yabanci seyyahlarin Osmanli saray mimarisine
62gii oldugunu kabul ettikleri bir 6zelliktir. Dogaldir ki Tschifflik te bu, Topkapt
Sarayr'nda oldugu tiirden bir saray merasimleri yogunlagmasi olmaksizin saglan-
mugtt. O halde Tschif flik bagh bagina—XI1. Karl'in ikametgahi betimlenirken
de ima edilmis olan—seraglio ile giftliklerin igindeki ikametgahlar ya da sehir
dist bahge saraylar arasindaki varsayimsal baglantinin maddi izlerini sunar.
Dolgu bir bayr iizerine insa edilen Tschifflik’in plani, Topkap: Sarayr'nin,
1559 dolaylarinda Saray ve gevresinin kugbakisi panoramik gériintiilerini
(Rusim16) gizen Melchior Lorisch gibi Batili gézlemcilerce on altinar yiizyildan
itibaren kaydedilip negredilen ii¢ pargali yerlesim planini animsaur. Tichifflik’in
Plan: ve Goriindimii baghkh graviirde (bkz. Resim15), birinci avlunun ortasinda,
agaglarlagevrili dérckége biiyiik bir havuzun éniindeyer alan egik gauli biiyiik
bir yapi gériiliir. Burasinin “logements pour monsieur le grand D’ Maréchal
Adlerseld [sic] et les cavaliers” oldugunu belirten graviiriin iist kismindaki
yaz1, bu binanin kompleksin en hareketli ve kamusal béliimiiolduguna isaret
eder. Pek ok bakimdan, bu béliim islevsel olarak, iginde bir silah deposu ile
bir dizi imalathane ve ambarin bulundugu, Topkap: Sarayr’'nin sipahilerle dolu
birinci avlusuna kargilik gelir. Topkapi Saray’'nda muhafaza edilen Hiinername
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(1583-84 c.) gibi on alunct yiizyil sonuna ait tezhipli elyazmalari, yaya ve at
sirtinda insanlarla dolup tagan, yenigerilerin muhafizlik ettigi birinci avlunun
bu ¢ok islevli kullanimina taniklik eder. >’ Fransiz sefiri d’Arvieux burayi séyle
betimler:

[Bloyu eninden uzun, biiyiik ve genig bir avludur. Sag tarafinda Serail’da
yasayan herkes i¢in bir nevi revir hizmeti géren biiyiik bir bina bulunur [...]
Zirhlarin ve diger silahlarin tutuldugu ambar soldadir ve Garbhane olarak
anilir; bu binanin ¢atist kursunla kaphdir.56

D’Arvieux’den bir nesil sonra, 9 Mayis 1701 giinii, bostancibagini muayeneye
giden bir Rum cerrahinin yaninda Topkapr'y: ziyaret etme firsatini yakalayan
Edmund Chishull ise sarayin yerlesim planini su gekilde 6zetler: “Sarayin giri-
sini olugturan iki avludan geg¢tim; bunlardan birincisinde igi silah ve cephane
dolu kiigiik bir mithimmat deposu var; ikincisinde yenigerilerin yemeklerini
yedikleri ¢imlerle kapli iki meydan var ve buranin yukari ucu divana agiliyor.” 57

Tschifflik’in ikinci avlusunun ortasinda “La maison du Roi et de la Reine”
[Kral'in ve Kralige’nin Evi] bulunuyordu. Avlunun ¢eperine misafir odalari,
usaklarin yatakhaneleri ve Stanislas’in iki kiz1 ile kayinvalidesine ait localar
yetlestirilmigti. Bu avlunun resmi kabuller dahil ¢esitli ama benzer iglevler
i¢in kullanildigini, ancak birinci avlunun tersine yar1 kamusal oldugunu var-
sayabiliriz. Burada akla hemen Fabrice’in Topkap: Sarayrndaki ikinci avlu
icin yapug kisa ama agik tarif gelir: “Halk seraglio’nun sadece ikinci avlusuna
kadar igeri alinir ve siyah Hadimagalarindan olusan muhafizlar tarafindan
daha ileri gitmeleri engellenir.”® Dogaldir ki Tschifflik’in avlusu, emperyal
etkinliklerin bir ayin kutsallig: ve titizligiyle sahnelendigi Topkapr’daki ikinci
avluya upatp benzemiyordu. Ortada bulunani yanlardakilerden daha yiiksek,
ti¢ adet egimli gattyla 6rtiilii olan merkezdeki bina, sagirtict bigimde Lorich’in
kusbakisi Topkapr ¢izimindeki en kiigitk avlunun ortasinda bulunan binaya
benzer. Burada, Stanislas’in Lorich’in ¢iziminden ya da 6zel olarak bu graviirden
haberdar oldugunu ima etmiyoruz; sadece, Stanislas’in Tschifflik’in tasarimi

55 Saray merasimleri ve idari birimlerin isleyisi hakkinda ayrintli bir analiz i¢in bkz.
Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power.

56 “[Glrande & vaste cour, plus longue que large. Le c6té droit est occupé par un grand
bitiment qui sort d’infirmerie 4 tous ceux qui demeurent dans le Serail [...] Le ma-
gazin des cuirasses & autres armes est sur la gauche, on 'appelle le Garbhané, ill est
couvert de plomb.” Bkz. d’Arvieux, Mémories, s. 4s.

57  Chishull, Travels in Turkey, s. 4.
58 Fabrice, The genuine letters of Baron Fabricius, cilt 1, s. 57.
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igin yararlanmiy olabilecegi, Topkapi'nin planiyla ilgili Batr’ daki pek gok olast
kaynak ve yorum arasindan bir tanesine dikkat gekiyoruz. Topkapr’da boyle bir
binanin bulunmamig ve bulunmuyor olmasi da sorgulamamuzi siirdiirmemize
engel degildir. Tschifflik Topkap:’nin bir kopyas: degildi; Stanislas'in Bender ve
Edirne’deyken yapugi mimarlik sohbetleriyle ve Avrupalilarin seyahatname-
lerinden edindigi bilgilerle zenginlesen Osmanli kiiltiirii deneyimlerine dayal
esinlenmeyi agia vuruyordu.

Tschifflik’in ortadaki biiyiik bir merdivenden girilen iigiincii avlusu—din-
lenme ve eglence gibi—daha mahrem islevlere ayrilmig gibidir, dolayisiyla da
malikinenin daha 6zel ve mekinsal olarak gok iglevli bir béliimiinii olugturur.
Su kenarindaki iki binadan avlunun ortasindaki sirildayan gesmeyi ya da
Rocher’nin diger yakasinda bulunan éndeki heybetli gelaleyi ve suyun kargi
yakasindaki havai fisek gosterilerini seyretmek miimkiindii. Genis merdivenler,
biiyiik selaleler ve sirldayan gegmeler, Kardinal Richelieu’'niin Paris ve Rue-
il'deki muhtegem malikénelerinin inga edilmesinden sonra Avrupa’'daki ¢ogu
hiikiimdar bahgesinin ortak paydasi haline geldi, ama Tschif flik’te su kenarinda
bulunan iki ahgap yap: bir yenilikti.*® Bu hafif yapilar suyun iizerine gikint
yapan platformlarin iizerine inga edilmigti ve yuvarlak kemerler ve kafes isiyle
bezeli, egimli gaularla 6rtiiliiydii. Avrupali seyyahlarin gogunlukla Tiirk mima-
risinin temel karakeeristigi olarak betimledikleri Tiirk késkii fikrine ve formuna
birebir uyuyorlardi. Ottaviano Bon on yedinci yiizyil baginda géyle yazmugts:

[Blu Seraglio’da y1lin dérc mevsimine uygun pek ok heybetli mekan vardir;
bunlarin bilyiik béliimii diiz arazide insa edilmigtir; bazilari oradaki tepelerin
uzerindedir; bazilari da su kiyisinda bulunur ki bunlar Késk denen giizel
manzarali mekinlar ya da (bizim kullandigimiz tabirle) ziyafet evleridir. 60

Tschifflik’teki kosklerin saray kompleksinin kalan kismindan bagimsiz olarak
kullanilmast amaglanmamug olsa bile, bunlar seyyahin yapug tarife milkemme-
len uyarlar. Dahas Tschifflik ile Stanislas'in ileride ikamet edecegi Lunéville’deki
malikinenin tasarimi arasinda kavramsal ve estetik bir baglantya isaret ederler.
Ancak, bu siireklilik 6nemli olsa da (asagida gorecegimiz gibi) iki malikine
arasindaki farkliliklar da kayda degerdir. Bir kogkler kiilliyesi olarak inga

59 Erken on sekizinci yiizyil bahgecilik teamiilleri igin 6rnegin bkz. Antoine Joseph
Dezallier d'Argenville, La Theorie et la Pratique du Jardinage (Paris, 1760).

60 Robert Withers, A Description of the Grand Signor’s Seraglio, or Turkish Emperours
Court (Londra, 1650), s. 3-4. Metin, Ottaviano Bon'un elyazmasi “Descrizione del
Serraglio del Gransignore”nin kaynag: belirtilmemis bir gevirisidir; bkz. Necipoglu,
Architecture, Ceremonial, and Power, s. xiii.
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18 Albert France-Lanord, Lunéville'deki Kiosque'un maketi. Kaynak: Albert France-
Lanord, Emmanuel Héré, architecte du roi Stanislas (Metz, 1984), 5. 61

edilmis olan Lunéville ¢ok farkli bir degerler hiyerarsisini agiga vurur; bu, bir
Tiirk sarayina sahip olmaya kiyasla sembolik olana giderek daha fazla éncelik
tantyan bir hiyerarsidir (Resim 1.7).

Kendine Ozgii Bir Saray: Lunéville

1. Augustus’un 1733'te dlmesi iizerine, Stanislas Polonya tahtini ele gegirmek igin
ikinci ve son bir girisimde bulundu, ama bu tegebbiisii de ne yazik ki kendisi igin
onur kirict bir bagarisizlikla sonugland. Sonunda damad: XV. Louis Avrupa’da
barig1 saglamak igin Polonya tahu iizerindeki biitiin haklarindan cemelli vaz-
gesmesi koguluyla, 1737’ de Alsace’taki Lorraine ve Bar Diikliigii'nii ona verdi.
{ki kez tahttan indirilen ve defalarca yerinden olan Stanislas, zamaninin biiyiik
béliimiinii Nancy gehri yakinlarindaki Lunéville'de, Emmanuel Héré'nin de
destegiyle yeni bir sarayin tasarimina ve insasina ayirmakea karar kildi. Ingaat
programu, 1729'da élene kadar Diik Leopold’iin oturdugu, orijinalini meghur
kraliyet mimar1 Germain Boffrand’in tasarladigs sato ve bahgelerinde biiyiik
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1.9 Emmanuel Héré, 1738'de insa edilen Lunéville'deki Tréfle'in cephesi. Kaynak:
Emmanuel Héré, Recueil des plans, élévations, et coupes tant géometrales qu'en
perspective des chateaux, jardins, et dépendances que le Roy de Pologne occupe en
Lorraine ... (Paris, 1750-53), cilt 1, pl 20. © BnF

"y

degisikliklereyolagti.®! Héré'nin satoda yapug: degisiklikler, genelde Versailles
pibi Avrupa saraylarinin karakterine damgasimi vuran biitiinsel bir kompleks
ctkisi uyandirmak yerine, tam tersine mevcut cepheyi nispeten kiigiik pargalara

61 Stanislas Leszczynski ve Lorraine'de gegirdigi déneme tarihsel bir bakis icin bkz.
I'Abbé Proyart, Hiswire de Stanislas Premier, roi de Polonge, duc de Lorraine et de
Bar (Lyon, 1784). Ayrica bkz. Pierre Boyé, Les chdteaux du Roi Stanislas en Lorraine,
réimpression de I'édition de Paris-Nancy (1910). Stanislas Leszczynski’nin mimar
Emmanuel Héré hakkinda detayli bir tarihsel inceleme igin bkz. Rau, Emmanuel
Héré ve Albert France-Lanord, Emmanuel Héré, architecte du roi Stanislas (Nancy,
1984). Stanislas'in icinde bulundugu diplomatik kosullar, siyasi yazilari ve Lunéville
ile Nancy’nin mimarisi igin bkz. Tyszczuk, “In Spem Melioris Aevi.” Ayrica bkz.
Stéphanie Chapotot, Les jardins du roi Stanislas en Lorraine (Metz, 1999).
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ayirmayi amaglamig gibidir. 42 Daha biiyiik bir biitiinliik elde etmek icin kiigiik
birimler kullanma egilimi, Stanislas’in siparis ettigi pavyon tipi binalarin ilki
ve birsiire baglica ikametgahi olan Kiosque (1737)—bu ismin Tiirkgedeki kdgk
sbzciigiinden geldigi agikur—ve gozde konuklara ayrilan Tréfle Pavillon’la
(1738) en ileri nokeasina vardi (Resim 1.8 ve Resim1.g). {zleyen sayfalarda ortaya
koyacagim gibi, béyle bir egilim nihayetinde binanin orijinalinin—Topkap:
Sarayi—karakteriyle baglanuliyd. Stanislas Héré’ye késklerden bagka yapilar
da siparis etti: Pavillon de la Cascade (1741), Le Rocher (1742-44) (Tschifflik’i
minyatiir formda temsile yénelik bir gaba olarak yorumlanabilecek, otoma-
tize bir pastoral giftlik panoramasi) 63 ve Stanislas'in kafasina gére belirledigi
“kiract” denen kigilere ayrilan, Grand Canal boyundaki bir dizi kiigiik kir
evinden olugan Chartreuses (1741-44).%4 Stanislas yakinlardaki Commercy
ve Chanteheux’deki malikinelerinde, aralarinda gene Osmanli prototiplerine
dayali pavyonlarin bulundugu birkag kompleks daha inga ettirdi. Olayh bir
yasama taniklik eden hikiye ve simgelerin ig ige gegtigi bu yapilar, mimarlik
alaninda on sekizinci yiizyil bagindaki kiiltiirel kargilagmalarin en bagarihi
érneklerinden bazilarini olugtururken, Stanislas’in monarsik bir persona ge-
ligtirmesine de yardimct oldu.

Héré, kralin girigimlerini 1750 ve 1753'te Paris'te yayimlanan Recueil des
plans, élévations, et coupes tant géométrales quen perspective des chdteaux, jardins, et
dépendances que le Roy de Pologne occupe en Lorraine baghkl iki ciltlik bir kitapla
anutsallagtirdy; 5 kitabin kopyalar Biiyiik Friedrich'in de aralarinda bulundugu
Avrupa’min dért bir yamindaki hiikiimdarlara hediye olarak génderildi. Binalar
ve yapim tarzlar sayesinde, Stanislas zamanin en biiyiik iltifatlarindan birine
mazhar olacaku: “zevk sahibi bir adam.” 1753'tesarayinigezen bir ziyaretgi onu
s0yle betimliyordu: “Polonya Krali yazar, ressam, mimar ve kralliginin en zevk
sahibi adamudir; hayat dolu, kabina sigmaz, séziine karsi ikildiginda élgiisiiz

62 2 Ocak 2003'te gikan bir yangin satoyu harabeye gevirmistir, ama o tarihten beri
restorasyon galigmalari siirmekeedir.

63  Farkl zirai faaliyetlerle ugrasan seksen alu insan figiiriinden ve birtakim kug ve
hayvan figiirlerinden olugan Le Rocher, Héré ve iinlii saat yapimcisi Frangois Richard
tarafindan inga edilmigti. Bkz. Boyé, Les chiteaux du Roi Stanislas, s. 29-30. Ayrica
bkz. Héré'nin yapug becimleme, Recueil des plans, élévations, et con pes tant géometrales
qu'en pers pective des chiteaux, jardins, et dépendances que le Roy de Pologne occupe en
Lorraine ... Le tout dirigé et dedié¢ @ Sa Majesté par M. Héré etc. iginde, (graviirler:
J.C. Frangois) (Paris, 1750-53).

64 Ne yazik ki bahge yapilarindan higbiri bugiin ayakea degildir. Bunlar 1766’da
Stanislas’in éliimiinden sadece bir ay sonra, XV. Louis’nin gikardig: bir fermanla
yikilmiger. Bkz. Boyé, Les chateaux du Roi Stanislas, s. 95.

65 Léonce Laget1978'de Paris'te bu eserin bir tipkibasimini yayimlamigur.
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ve hakli olarak kendi eserlerine hayran bir kisidir.”66 Ayni yil, mimarlk eleg-
tirmeni ve kuramcist Marc-Antoine Laugier de mimari yenilikleri, yaraucihig
ve galiskanhig: iin Stanislas’t kutlayarak, onu “deha ve zevk sahibi bir adam”
olarak betimlemisti:

Avrupa’da sira diga bir talih ve alihsizlik sonucu meshur olan biiyiik bir prens
yastyor. Zor ve stkintili bir hayattan sonra, takdiri ilaht ona, deha ve zevk sabibi
bir adam olarak, kendini her tiirlii cazip ve hiinerli icada vakfetmek suretiyle
fayda sagladigs bir siik{inet bagislad. Sanatlar ona sadece sagladigi himaye igin
degil, ufuklarini genigleten, iiriinlerini gesitlendiren, cazibelerini aruran ve
kaynaklarini ¢ogaltan bin bir gesit bulusu igin de gok sey borgludur. Vasat bir
kabiliyette olanlarin bile harikulade eserler yaratmasina imkén saglayan aydin
diinya goriigiiyle, sanatgilara fikir veren, yollarini agan ve firsatlar sunan bizzat
kendisidir. Diinyada, bir projeyi net bir sekilde goziiniin 6niinde canlandiran
ve bunu iktisatls bir gekilde ve tez elden hayara gegiren ilk adam odur. 67

Stanislas’in genis kapsamli mimari himayeciligine yénelik akademik ilgi
bugiin de devam etmekrtedir; ancak projelerinde Tiirk mimari formlarinin
mevcudiyeti—ki, bunun yiikselen géhretine katkida bulunmug olmasi gere-
kir—sadece egzotizm baglaminda ele alinmigtir.¢® Stanislas’'in Polonya’dan

66

67

68

“Le Roy (de Pologne) est aurteur, peintre, architecte et 'Thomme qui a le plus de gotit
de son royaume, il est vif, pétulant, emporté, pour peu qu'on le contredise, admirateur
avec raison de ses ouvrages.” Anonim, Relation d'un voyage fait par un Bour guignon
en Lorraine, Le voyageur Bourguignon (Paris, 1753), s. 3. Aym ciimle Rau, Emmanuel
Heéré, s. 148'de de alinulanmigur.

Marc-Antoine Laugier, Essai sur l architecture, ilk kez 1753'te Fransizca olarak yayim-
lanmg, Wolfgang ve Anni Herrmann tarafindan An Esay on Architecture baghgiyla
lngilizccyc cevrilmigtir (Los Angeles, 1977), 5. 144 (vurgular bana aittir). Bu gézlemler
Stanislas’in ancak 1751’de tasarlamaya bagladig1, Lorraine Diikliigi’niin merkezi
Nancy’deki biiyiik sehircilik projelerinden énce yapilmigtr ve Lunéville’deki faali-
yetleriyle ilgili olduklar agikur.

Lunéville'deki “Tiirk” koskleri konusunda yukarida sayilan akademisyenler tarafindan
yapilmug neredeyse higbir tarusma yokeur. Bu yapilarin 6nemine, konuya (on sekizinci
yiizyll peyzaj mimarisinin estetik dilini @anumlayan) egzotizm/ pitoresk kategorisi
alunda gok kisa bir yer ayiran su kaynaklarda deginilmistir: Dora Wiebenson, The
Picturesque Garden in France (Princeton NJ, 1978), s 10; Patrick Conner, Oriental
Architecture in the West (Londra, 1979), s. 22; bunu bir hamam olarak niteleme hatasina
diigse de Stefan Koppelkamm, Der imagindre Orient: exotische Bauten des achtzehnten
und neunzehnten Jahrhunderts in Europe (Berlin, 1987), s. 11; konuya sadece kisa bir
dipnot ayiran John Sweetman, The Oriental Obsession: Islamic Inspiration in British
and American Art and Architecture, 1500-1920 (Cambridge, 1987), s. 267-8, dipnot 54.
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siirgiine gitmesine yol agan dramatik olaylar silsilesi, Osmanl kiiltiiriiniin
etkisine dogrudan maruz kaligt ve Lunéville’e yerlesmeden 6nce Avrupa’da
oradan oraya siiritklenisi etin bir yagaméykiisiiniin ayrintlari olmaktan
¢ok daha fazlasidir; diikligiinde Osmanli mimarisinden yana yapug: estetik
tercihe, “Kiosque” ve “Tschifflik” isimlerini segigine ve sembolik zenginligi
(yani muktedir bir imparatorlukla iliskilendirilme giicii)é® devrik bir kral
baglaminda belirli bigimde propagandaci bir iglev géren Osmanl kiyafetleri
i¢indeki portrelerine yakindan bakmamizi gerektirirler. Giigle 6zdeslesmenin
bu alternatif bigimi, yani kralligi olmayan bir kralin yagadig ac1 gergeklere
uyan “bambagka” bir gérsel dilin tegviki Stanislas't Polonyali ya da Avrupali
hiikiimdarlardan kesin olarak ayirir.

Tipk: Tschifflik gibi, Stanislas’in yeni diikliigiindeki yapilar ile Topkapt
Sarayr'nin mimarisi arasinda da giilii bir kogutluk vardir. Yine de Tschifflik'in
iig pargali avlu yapisindan (bu Topkap: Sarayr'nin ayirt edici bir 6zelligidir)
Lunéville’deki kdgkler kiilliyesine gegi, sadece Stanislas’in siyasi konumundaki
degisime degil, ayn1 dénemde Istanbul’da Osmanli saray mimarisinde ger-
geklesen bir degisime de isaret eder. Bu nedenle, 6zerk, problematik olmayan,
monolitik bir 6ge olarak kiiltiir mefhumunun gegersizligini géstermek igin
Osmanli mimarisini de tarugmak gerekir.

Topkap: Saray’'ndan Lunéville'e Kosk

Istanbul’daki Topkapi Saray: on beginci yiizyilda insa edildikten sonra, yiiz-
yillar boyunca Avrupalilar igin 6nemli bir hayranlik nesnesi olmaya devam
etti. Seyyahlar—ve onlari taklit edenler—saray mimarisini, bahgelerini ve
merasimlerini betimlediler.”” Bu betimlemeler, hepsi de Osmanli sultaninin
otoriter giiciinii yiicelten heybetli mekanlari, zengin bezemeleri ve verimli
florastyla Topkapr’'nin maddi yapisint ve idari ruhunu Avrupalilara aktarmug
olmalidir. Stanislas'in Bender’e geldigi yil XI1. Karl'la birlikte orada bulunan
ve Stanislas'in da seyahatnamesine abone oldugunu bildigimiz Fransiz seyyah
Aubrey de La Motraye’e gére:

69  Simdiyc kadar sadcce iki makalede Stanislas'n Lunéville ve Tschiffliktc uyguladigs
Osmanli mimarisinin 6nemine deginilmigtir: Frederich Baldensperger, “Le Kiosque
de Stanislas a Lunéville. Décor et suggestion d'orient,” Revue de literature comparée
14 (1934): 183-9 ve Jan K. Ostrowski, “Nurt egzotyczny w architekeurze Scanislawa
Leszczynskiegow Lotaryngii” [L'exotisme dans I'architecture de Stanislas Leszczynski
en Lorraine], Kwartalnik Architektury [ Urbanist yki, XV (1972): 161-76. Bu makaleye
dikkacimi gekeigi icin yazarina miicesekkirim.

70 Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power.
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[Topkapi] hakli olarak biiyiik sifatiyla anilir, zira belki de cihandaki en biiyiik
saraydir ve imparatorlar imparatoru, krallar krali, kralliklarin ve prensliklerin
dagiucisi, Akdeniz’in ve Karadeniz’in ve Kizildeniz’in vb’nin efendisi unvan-
lariyla anilan ekselanslart Grand Seignior'u misafir eder.”!

Donemin bir bagka seyyahi sair Aaron Hill de sarayin tezyinatinin zenginli-
gini, “altin ve gokmavisi” kubbelerini ve tavanlardan sarkan biiyiileyici “Alun
Kiireler”i 6vmiig ve “Avrupa’nin en heybetli Saraylarinin kusursuz Heybeti’nin
bile “Sultan’in tezyinatli odalarinin ihtisamiyla yarigamayacagini” eklemisti. 72
Bu gibi methiyelere genellikle Saray’in mimarisinin pargali karakterinin
uyandirdig; sagkinlik eslik ediyordu. Stanislas’in, Relation d’un voyage du Levant
(ilk kez 1717°de Paris’te yayimlanmugtir) baglikli seyahatnamesinin bir kopyasi-
na sahip oldugu, on yedinci yiizyil Fransiz seyyahi Joseph Pitton Tournefort,
sarayin pargali karakterine gagrigurici bir agiklama getirmigti: “Seraglio'nun
daireleri farkli zamanlarda ve prenslerin ve hanim sultanlarin aklina estigi gibi
yapilmigtir.” 73 Ve alayc bir iislupla soyle ekliyordu: “demek ki, bu meghur saray
higbir diizen anlayisi olmadan bir araya toplanmis bir haneler toplamidir.”74
Yine de sonunda gdyle diyordu: “hig siiphesiz buralari ferah ve kullanighdirlar ve
zengin bir bi¢cimde désenmiglerdir” ve “toplu olarak alindiginda, [saray] efendi-
sinin bityiikliigiine cevap verir.””> Dénemin bir baska Fransiz seyyahi Corneille
Le Bruyn de 1702 tarihli giinligiinde bu kargithgy dile getirmis ve “gadir tarz1”
miinferit binalarin Saray’in temel 6zelligini olusturdugunu beliremigti:

71 La Motraye, Voyages du Sr A. de la Motraye en Europe, Asie et Afrique, oi: ['on trouve
une grande variété de recherches géographiques, historiques et politiques . .. des remarques
instructives sur les moeurs ... des peuples ... (Paris, Lahey, 1712 [1713)). Ingilizce versiyon
i¢in bkz. Travels through Europe, Asia, and into Part of Africa, ..., 2 cilt (Londra, 1723),
cile 1, s. 169. Biitiin alintlar Ingilizce geviridendir.

72 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all its
Branches: with the Government, and Policy, Religion, Customs, and way of Living of the
Turks in General. Faithfully Related from a Series of Observations taken in many years
of Travel thro’ those Countries (Londra, 1709), s. 158. Bu odalarin altin ve gokmavisi
tezyinatinin benzer betimlemeleri La Motraye, Travels, cilt 1, s. 168’de de yer alir.

73 Joseph Pitton de Tournefort, A Voyage into the Levant: Perform’d by the Command
of the late French King, Containing the Ancient and Modern State of the Islands of the
Archipelago; as also of Constantinople, the Coasts of the Black Sea, Armenia, Georgia,
the Frontiers of Persia and Asia Minor (Londra, 1741), s. 181. Biitiin alintilar Ingilizce
versiyondandir.

74 Agy.

75 Agy. s. 181-2.
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Imparatorluk sarayinin dis kisminda nizami ya da muntazam higbir sey yoktur
ve bagka saraylar1 geride biraksa dahi, bu sadece kapladig: alanin genigliginden
ve siiphesiz diinyanin en giizelyeri olan mevkiinden ileri gelir [...] Seraglio’yu
olusturan binalara gelirsek, burada ne bir mimari diizen vardir, ne de simetri
gozetilmistir; gogunlukla genis kemerler tizerine inga edilmis, birbirinden gadir

tarzinda ayrilmig, diizensiz hanelerin olusturdugu bir komplekstir. 76

Aslinda, Le Bruyn’iin saray mimarisine getirdigi yorum hakikatten uzak de-
gildi. Peyzaj ile binalar kadar binalarin kendi aralarindaki kargilikls iligki de
“Osmanli imparatorluk ordugihinin organizasyonu”ndan gelen Topkaprnin
anayerlesim ilkesini animsatiyordu.”” Ottaviano Bon’un kaleme aldig1 Topkapi
Saray1 konulu ilk risaleden itibaren, kosk denen bu birbirinden kopuk binalar
saray mimarisinin ¢ogaltilabilir bir 6gesi olarak algilanmisti; binalarin hem dort
bir yandan kapali ve potansiyel olarak agik olmalari, hem de sahildeki ya da
yiiksek diizliiklerdeki topografik konumlari sarayr dogayla uyumlulagtiriyordu.
Seyyahlarin betimlemeleri sonunda su terimlerle 6zetlenip Denis Diderot
ve Jean d’Alembert’in iinlii Encyclopédie’sine girdi: “KIOSCHE, (Tiirk mim.)
Pavyon anlamina gelen Tiirkge s6zciik: Yere dikilen bir gesit Tiirk yapisidir [...]
Kiosche’lar Tiirklerin en hog binalaridir: Kimilerini deniz ve nehir kiyilarina,
ama en ¢ok bahgelere, fiskiyeli havuzlarin yakinina inga ederler.” 78
Lunéville’deki, sarayin ve bahgelerin panoramik bir goriintiisiine hikim
olan, bahgenin giiney kismindaki Kiosque ve kuzeyde Grand Canal’in ucunda

76  Corneille Le Bruyn, A Voyage to the Levant: or Travels in the Principal Parts of Asia
Minor, the Islands of Scio, Rhodes, Cyprus, &c. With an Account of the Most Considerable
Cities of Egypt, Syria and the Holy Land, ¢ev. WJ. (Londra, 1702), s. 31.

77 Necipoglu, bu gelenegin “kismen Anadolu’da kargilagilan daha erken tarihli Islami
emsaller ile Istanbul’dan tevariis edilen Roma-Bizans 6geleriyle sentezlenmis gocebe
Tiirk-Mogol saray geleneginden [...] gelistigini” belirtir. Bkz. Necipoglu, Architecture,
Ceremonial, and Power, s. 248. Seyyahlarin “késk”, “¢adir” ve “pavyon” sozciiklerini
esanlamli olarak kullandigini daha 6nce gormiigtiik.

78 “KIOSCHE, (Arch. turq.) Mot turc qui veut dire Pavillon: c’est une espace de batiment
turc, élevé au-dessus du terrain [...] Les kiosches sont les plus agréables batiments
qu'ayent les Turcs: ils en font sur le bord de la mer & des riverains, mais sur-tout dans
les jardins proche des fontaines, [...]” Bkz. Encyclopédie, ou Dictionnaire raisonné des
sciences, des arts et des métiers, par une Société de gens de lettres, der. Denis Diderot ve
Jean d’Alembert (Paris, 1751), cilt 9, s. 130. Késk maddesi Chevalier Louis de Jaucourt
tarafindan yazilmigt1. Bkz. Terence M. Russell, Architecture in the Encyclopédie of Di-
derot and d Alembert. The Letterpress Articles and Selected Engravings (Cambridge, 1993),
s. 20. Stanislas baglangigta Encyclopédie’nin kurucu hamilerindendi, ama daha sonra
sansiir nedeniyle sponsorluktan ¢ekilmek zorunda kaldi. Bkz. Comte d’'Haussonville,
Histoire de la réunion de la Lorraine i la France, cilt 4 (Paris, 1860), s. 450.
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yer alan Trefle, Avrupa’daki seyahat edebiyatindan edinilmis paradigmatik
Tiirk koskii goriisiinii somutlagtirtyordu. Kiosque ve Trefle, topografik ko-
numlaniglariyla da goriiniimleri ve genel tasarimlar itibariyle de ikna edici
bir gekilde Tiirk’tiiler—Treéfle, akademisyenler tarafindan “Cin” tislubunda bir
yapt olarak tanimlanmig olsa da. Herhangi bir Osmanl mimarlig1 6grencisi
bunlarin Edirne ve Istanbul’daki pek ¢ok kasir ve sahil koskiinii andirdigini
fark edecektir. Ancak, Stanislas’in modellerinin kesin olarak bu kogsklerden
hangileri oldugunu belirlemek gergekten giigtiir.

Ulkeyi ziyaret eden yabanci devlet adamlarinin gogu, sultanin Edirne’deki
sarayinin yakininda yer alan kasr-1 hiimayunlardan en az birine aginaydi: Demirtag
Kasri. Nitekim Histoire de Stanislas Premier'nin yazarindan, XII. Karl'in on yedinci
yiizy1l baginda inga edilmis olan “Demirtasch”ta (Resim 1.10) misafir edildigini bili-
yoruz.”? Fabrice bir mektubunda bu yapiyi, “Adrianople’ta [Edirne] ya da civarinda,
Kral i¢in hazirlanmakta [olan] giizel bir seraglio” olarak betimlemisti.®? Demirtagta
kalan Stanislas degil Karl olsa da, kasrin mimari 6zellikleri refakatindeki miihendis
ve teknik ressamlarin bazilari tarafindan kendisine aktarilmig olabilirdi—mimar/
mithendis Cornellius Loos (1686-1735), tahttaki sultan 111. Ahmed’in bir portresini
¢izmis olan ressam Conrad Sparre (1680-1744) ve miihendis Hans Gyllenskiepp
(1678-1738) gibi.8! Loos, XII. Karl tarafindan Osmanli Imparatorlugu’ndaki belli
baglt mimari anitlar1 kayda gecirmekle gorevlendirilmisti. 1710 ve 1711 yillarinda
Bender'den Istanbul’a, oradan da Halep'e gegerek, igeriden ve disaridan 400’iin
iizerinde cami, hamam ve kosk gizimi ve eskizi yapmus, bir de Istanbul panoramas
¢izmigti. Bunlarin ¢ogu 1714’te Bender’de (Stanislas'in oradan ayrildig; y1l) ¢ikan bir
yanginda yok olmus olsa da, geriye kalan ve bugiin Stockholm Ulusal Miizesinde
bulunan kirk alt ¢izim, sadece Avrupanin Osmanl mimarisine verdigi degeri degil,

79 Monsieur D.C., Histoire de Stanislas Premier, cilt 1, s. 141. Demirtag Kasri,
IV. Mehmed’in saltanat1 sirasinda sultanin sarayini ziyaret eden yabanci devlet
temsilcilerine tahsis edilmisti. Kasrin Avrupali iinlii konuklar1 arasinda Antoine
Galland da (1672-73) bulunuyordu. Bkz. Rifat Osman, Edirne Sarays, der. Sitheyl
Unver (Ankara, 1989), s. 107-8. Lady Mary Wortley Montagu’niin de bu kasirda
kaldig1 yoniindeki varsayim igin bkz. Rsfat Osmana gore Edirne Evleri ve Konaklar:,
der. Siiheyl Unver (Istanbul, 1983), s. 7-9.

80 Baron Goertz'e yazilmig olan 17 Mart 1714 tarihli bir mektuptan; bkz. Fabrice, The
genuine letters of Baron Fabricius, cilt 1, s. 219.

81 Alfred Westholm, Cornelius Loos: Teckningar frin en expedition till Frdmre Orienten
1710-1711 (Stockholm, 1985). Ayrica bkz. Semavi Eyice, “X VIII. Yiizyilda Istanbul’da
Isvegli Cornelius Loos ve Istanbul resimleri,” X VIII. Yiizyslda Osmanls Kiiltiir Ortam:
Sempozyum Bildirileri iginde, 20-21 Mart 1997 (Istanbul, 1998), 5. 91-130. I1I. Ahmed
portreleri igin bkz. F. Cagman vd’nin yayina hazirladig: sergi katalogu The Sultan’s
Portraits: Picturing the House of Osman (Istanbul, 2000), s. 378-416.
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110 Rifat Osman, Demircas Kasri, imzal ve tarihli (AH) 1325 (1906 CE). Kaynak: Rifat
Osman, Edirne Sarayi, yay.haz. Siiheyl Unver (Ankara, 1989)

Loos'un kasr-1 hiimayunlar iizerinde yogunlagtigini da gosterir (Resim r.u). Loos,
aksonometrik perspektif, arka plani kapatmaksizin siireklilige isaret eden kesikli
cizgilerve derinligi ve yapisal ayrinular vermek igin farkl golgeleme tonlar gibi
ozel gizim teknikleri kullanarak, bu binalarin ¢ok yénliiliigiinii ve zenginligini
betimlemisve konstriiksiyonlarinin yapisal ayrintilarini vermisti. Egerelde boyle
bir ¢izim olsayds, Demirtag Kasr1 ile Stanislas'in Lunéville’deki Kiosque’unun dig
goriiniigii arasinda yiizeysel bir benzerlik kurulabilirdi; zira ikisinde de benzer
bigimde 6ne dogru ¢ikinti yapan ve kanatlardaki binalardan daha yiiksek olan
merkezi bir striiktiir bulunur. Bununla birlikte neredeyse sef faf olan son derece
hafif ve havadar cephesi, Demirtag Kasr'mi Stanislas'in Kiosque’unun tasarimi
i¢in ancak dolaylh bir model durumuna getirir.

Kiosque
Kiosque, Stanislas’in Lunéville’e geldiktensonra ismarladig ilk yapiydi ve o tarih-
lerde tutulmus bir notagore “kralin kendi icadi”yd1. 8 ki ka iizerine insa edilmis

82 17 Mart1741'de Hesse Prensi giinliigiine, “Nous y vimes la maison turc qu'onappelle
Chiost [kiosque], et qui est de lapropre invention du Roy. Elle estextrémementjolie”
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111 Cornelius Loos, Topkapi Sarayr’ndaki bir Késk'iin i¢ gdoranima, 1710-11.
© Nationalmuseum, Stockholm

T seklinde bir plani olan yapi, 6nde yiiksek ve piramit seklinde, arkada ise daha
alcak ve egimli bir ¢atyla 6rtiiliiydii (bkz. Resimo.r). En az on iki metre genisli-
gindeki ana cephe, kemerlerle ve goriindiigii kadariyla dar sagaklarin alundaki bir
dizi diregin tagidigs bir balkonla 6ne ¢ikarilmigt1.83 Bir resepsiyon/ yemek salonu
olarak kullanilan zemin kat, Héré'nin kesitinden goriilebilecegi gibi (Resim 1.12)
ortada bir gesmeyle donatilmig ve varakli resimler, ¢elenkler ve niglerle siislenmigti.
Ust katta, tam yemek salonunun iizerinde orkestra igin bir galeri ve bunun arka-
sinda, iki yaninda biiyiik birer odanin, gerisinde de daha kiigiik servis odalarinin
bulundugu, kiigiik duvar nisleri ve dekoratif ¢inilerle kapli bir banyo yer aliyordu.

(“Orada Chiost [kiosque] denen ve Kral'in kendi icadi olan Tiirk evini gérdiik. Ev
ok giizel”) diye yazmigti. Bkz. “Un voyage en Lorraine en 1741 (relation du voyage
du prince van Hesse-Darmstadt),” Journal de la Société d archéologie lorraine, 45 (1896):
17-22; bu pasaj Baldensperger, “Le Kiosque de Stanislas,” s. 184’te de aktarilmigt1.
Kiosque'u inga etme isi ilk bagta Ditk Leopold’un mimari Jean Nicolas Jennesson’a
verilmigti, ancak héla bilemedigimiz nedenlerle Jennesson teklifi reddetti ve saray
mimarhig1 gorevinden istifa etti. Stanislas da geng ve tecriibesiz Emmanuel Héré'yi
derhal kendisine mimar olarak atadi. Bkz. Rau, Emmanuel Héré, s. 11.

83 France-Lanord, Emmanuel Héré, s. 62.
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112 Emmanuel Héré, Lunéville'deki Kiosque'un kesiti. Kaynak: Emmanuel Héré,
Recueil des plaris, élévations, el coupes tant géomelrales qu'en perspeclive des
chdteaux, jardins, et dépendances que le Roy de Pologne occupe en Lorraine ...

(Paris, 1750-53), cilt 1, pl. 10. © BnF
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113 Francesco Scarella, Topkapi Sarayrnin Marmara Denizi'nden gorinimd, 1686.
MS Cod. 8627, fol. 4r. © Osterreichische Nationalbibliothek, Viyana

Kiosque ile III. Murad’in 1588-91 yillarinda Topkap: Sarayrnin dig bahgele-
rinde inga ettirdigi Incili Kogk (Resim 113) arasinda, Demirtas Kasriyla oldugun-
dan daha garpict benzerlikler vardir.84 Incili Késk, Francesco Scarella’nin 1686
tarihli kugbakist Topkap: Saray: goriintiisiinde belirgin bir T sekline sahip, iki
kat tizerine inga edilmis ve piramit seklinde bir gatisi olan bir yapi olarak verilir
(Resim 1.14). 3 1964’te binada kismi bir arkeolojik inceleme yiiriiten Sedad Hakk:
Eldem’e gore, sahil boyundaki arz odasinin genisligi yaklagik on ii¢ metreydi
ve ortasinda bir fiskiye bulunuyordu. Ikinci kat yuvarlak kemerlerin iizerine
¢tkilmigti ve sagak benzeri bir ¢ikma olugturan bir dizi payandanin {izerinde
duran bir balkonu tagtyordu. 8¢ Kaynaklarda merkezi arz odasinin arkasindaki
odalarin mekansal dagilim1 konusunda ¢ok az bilgi verilmekle birlikte, binada

84 Incili Késk’iin dis goriiniisii, 168r'de merkezdeki salonun iizerini 6rten konik ga-
tnin yerine yeni bir kubbenin inga edilmesiyle hafiften degistirilmis ve kosk yeni
demiryoluna yol agmak i¢in 1871'de tamamen yikilmigt1. Késkiin ayrinuli bir ince-
lemesi i¢in bkz. Sedad Hakki Eldem, Késkler ve Kasirlar (Istanbul, 1974), s. 143-68
ve Necipoglu, Architecture, Ceremonial and Power, s. 226-31. Incili Késk, Demirtas
Kasrr'nin prototipi bile olmug olabilirdi.

85 Cizimin réprodiiksiyonlari su kaynaklarda yer alir: Franz Babinger, Francesco Scarella
e i suoi disegni di Costantinopoli (1685 c.), (Floransa, 1961), s. 11; Eldem, Koskler ve
Kasirlar, s. 147; Necipoglu, Architecture, Ceremonial and Power, pl. 31b, s.y..

86 Eldem, KGskler ve Kasirlar, s. 158-9.



114 Topkapi Sarayr'ndaki Incili Késk,
1588-1591. Resim 113'ten ayrinti

servis odalari, yatak odalari, bir namazgih ve mutfagin yani sira, iist katea kiigitk
bir hamam bulunuyordu.®” Tournefort binanin iginin ender betimlemelerden
birini sunar: “varakli kubbelerle kapli ii¢ salonu tagiyan kemerler iizerine inga
edilmistir.”® Yazar burada hamamdan bahsetmemekle birlikte, izleyen sayfalar-
da biiyiik ihtimalle Incili Kégk’e aufta bulunarak, “Mermer havuzlar, bagniolar,
fiskiyeli gesmeler, bunlari tavana agir1 baski yapma korkusu olmadan birinci
katn iistiine yerlegtiren Dogulularin zevkkaynagidir” diye yazar.% Stanislas’in
Kiosque’unun, kemerler ve bir balkonla benzer geniglikte bir cephesi vard: ve
ayn1 gekilde zemin katin ortasina fiskiyeli bir havuz yerlegtirilmigti.
Lunéville'deki Kiosque'un 6zel konumu da Incili Kégk'le bir diyaloga igaret
eder. Saray surlarinin igindeki pek goklari gibi miistakil bir yap: olmayan Incili
Kosk, “Istanbul sehir surlarinin tepesine” inga edilmisti.% Sehir ile saray arasin-
daki sinira yerlegtirilmig olan késk, hem sultanin saraydaki mutlak inzivasinin
(bu I1. Mehmed zamanindan beri siiregelen bir pratikti) sonunu baglatan hem
de sarayin adeta gehrin igine tagmasiyla, genelde sehir igin kiiltiirel standartlar
belirleyen bir propaganda projesi olarak tasarlanmust1.?! Stanislas’a ait olmayan

87 Necipoglu koskiin T seklinden gok hag biciminde olabilecegini belirtir. Ancak, bizim
argiimanimiz aisindan bu geligkinin dikkatimizi iki yapi arasindaki genel benzerliklerden
uzaklastirmamasi gerekir. Bkz. Necipoglu, Architecture, Ceremonial and Power, s. 229.

88 Tournefort, A Voyage into the Levant, s. 114.

89 Agy.,s. 181

90 Aktaranlar: Eldem, KGgkler ve Kasirlar, s. 145; Necipoglu, Architecture, Ceremonial,
and Power, s. 227.

91 Saray ile gehir arasindaki iliski konusunda ayrinuli bir tartigma igin, bkz. Nebahat
Avcioglu, ‘Istanbul: The Palimpsest City in Search of ics Architext,” RES: Anthropology
and Aesthetics, 531 54 (1lkbahar/ Sonbahar 2008): 188-208.
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Hétel de Craon’un (bu yap: bugiin de ayaktadir) bitisigine insa edilen Kiosque
yalnizca Incili Kosk’e 6zgii bazi mimari 6zelliklerin ayrintilarina vakif oldugunu
ortaya koymaz; Stanislas’in Lunéville sehrindeki mevcudiyetinin ve otoritesinin
agik bir gostergesi olarak da goriilmesi gerekir. Sehir ile saray arasindaki bu
sinirda konum, Stanislas’in, bahgelerinin 6tesine dogru genisleme ¢abasinin
isareti olarak da okunabilir; nitekim sonunda malikinesinin bitisigindeki araziyi
satin alarak bunu yapmigti. Biitiin bu benzerlikler Kiosque’u iislupsal agidan
Tirk mimarligina baglamanin yani sira, nedenli ve siyasi bakimdan anlaml
olarak yorumlanabilecek bir diisiince hassasiyetine de isaret eder.

Tréfle

Kiosque, Stanislas’'in heybetli malikinesi i¢in tasarladigs pek ¢ok pavyonun
ilkiydi. Pavyonlarin her biri hafiften farkli iisluplarda inga edilmisti, yine de her
biri bir Ttirk pototipine kargilik geliyordu. Héré, 1738’ de Trefle ad: verilen yonca
seklinde bir bina inga etti (Resim 115). Bu yapt Recueil’de “Batiment Chinois”
olarak adlandirlmis olsa da, Tréfle’in “Turkliugi” pek ¢ok agidan Kiosque'u
geride birakir. Yap1 Topkapi Sarayr’nda bulunan Yunan hagi seklindeki tipik
miistakil pavyona ve bunun pek ¢ok versiyonuna kargilik gelir (Resim 116, A-p).
Boyle bir binanin prototipi hiinkir kasirlarinin en iinliilerinden biri olan ve
1591 de saray surlarinin diginda yeniden insa edilen Sahil Koskii’nde bulunabi-
lir. Sedad Hakk: Eldem’in arastirmasi ve ¢izdigi farazi plan, Sahil Kogkii’niin
ortasinda ii adet simetrik cumbayla ¢gevrili yuvarlak bir sofanin bulundugunu
ve servis odalarinin bunun arkasina baglandigini ortaya koymakrtadir (b). Bu
koskiin tipolojisi, hem 6zel inziva yerleri hem de kabul salonlari olarak kulla-
nilan, Topkap: Sarayrnin i¢indeki Bagdat ve Revan koskleri (c ve d) ile Bogaz
kiyisindaki Sultaniye Kégkii (a) gibi daha sonra inga edilecek hiinkar kasirlar
icin hizla norm haline gelmistir.%2 Tréfle temel tasarim 6zelliklerini paylagtig
bu yapilarin herhangi biriyle kargilagtirilabilir. Tuhaf bir sekilde dalgalanan
cats, akla La Motraye’in Bagdat Késkii icin yaptgi betimlemeyi (“Kursundan
olan gau [...] tepesindeki bir nevi kubbenin dibine bitigtirilmis, Tiirk tarzi bir-
takim gikmalardan étiirii kenarlari sarkik bir sapkaya benzer”)?3 getirir, tegetsel
dis duvarlar ile daire geklindeki merkezi sofa Sultaniye’yi animsatir ve yonca
seklindeki konfigiirasyon, almagik siitunlu revakla birlikte Revan Koskii’yle
yakin bir akrabaliga isaret eder. Buna kargilik ¢at1 kaplamasi ve genel gériiniim

92  Bukasirlarla ilgili ayrinuli bir tartisma igin bkz. Eldem, Koskler ve Kasirlar, s. 173-207
ve Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power, s. 231-40.

93 La Motraye, Travels, s. 184-5. Middleton, “Boulléc and the Exotic,” s. 38-9’da da
anilir.



100 KOSK

115 Emmanuel Héré, Lunéville'deki Tréfle’in plani. Kaynak: Emmanuel Héré, Recueil
des plans, élévations, et coupes tant géometrales qu'en perspective des chdteaux,
jardins, et dépendances que le Roy de Pologne occupe en Lorraine ... (Paris, 1750-53),
cilt 1, pl. 19. © BnF

bakimindan, Tréfle ile Sahil Kégkii arasindaki benzerlikler yordamsal olmaktan
oteye geger (Resim17). Sahil Kégkii, deniz fenerini andiran, kasnaga oturmug
iiggen bir catiyla értiilii olan tek késktii (Resim 118). 1584 tarihli Hiinername
minyatiiriinde kaydedildigi gibi, 1591'de yikilip yeniden insa edilmeden 6nce,
Tréfle’in fener ausina kargihk gelen piramit seklinde bir caust vardi. Tréfle
ile Sahil Késkii arasindaki bir diger yakin benzerlik de merkezi salonlarinin
boyutlaridir—birincisi dokuz, ikincisi sekiz metre gapindayd:.

Buraya kadar Stanislas’in kégklerinin “Tiirkliigi"nii sadece iislupsal ag1-
dan vurguladiysam, bunun birinci nedeni, egzotik¢i anlat1 yumagini ¢6zmek
ve Stanislas'in (6z)temsil ¢abalarinin anlagilmasina daha uygun bir arkaplan
saglamak igin bu gibi aydinlatmalarin zorunlu olmasidir. tkinci neden ise,
akademisyenlerin “késk” isminin Tiirkge kékenli oldugunu kabul ettikleri
halde, Stanislas’in pavyonlarinin benzersiz iislubunu dogrudan ya da dolayh

94 Tréfle’in boyutlariigin bkz. France-Lanord, Emmanuel Heéré, s. 63, Sahil Kogki'niin-
kiler igin bkz. Eldem, Kogkler ve Kasirlar, s. 180.
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116 Turk kosk prototipleri: a) Bogazdaki Sultaniye Kosk, b) Topkapi Sarayrnin dig
bahgelerindeki Sahil Koskii, c) Topkapi Saray’'ndaki Bagdat Koskd, d) Topkapi Sarayindaki
Revan Kasku. Kaynak: a) Necipoglu, Architecture, Ceremonial and Power, T he Topkapi
Palace in the Fifteenth and Sixteenth Centuries (Cambridge, MA, 1991), s. 239; b) ) ve d)
Sedad Hakki Eldem, Kogkler ve Kasirlar (Istanbul, 1974), . 185, 288 ve 303

olarak chinoiserie akimina baglama egiliminde olmalaridir; bu akim Héré’nin
Recueil’tiniin yayimlandigi 1750’lerin baginda Fransa'da ivme kazanmaya bas-
lamigti. Akademisyenler arasindaki bu egilim kismen Cin’in Aydinlanma igin
fclsefi 5Gneminden kaynaklanir—bu genel olarak kabul edilen bir gériistii, ama
+amanla monarsik diizeyde Osmanlilara gésterilen ilgiyi golgede birakti. Bu
cgilim aymi zamanda ve kismen, kendini philosophe de Sans-Souci ilan eden
Biiyiik Friedrich’in 1754-63 arasinda Potsdam’da insa ettirdigi meshur Cin
Cayhanesi ile 6zel olarak Tréfle arasinda yapilan anakronik bir iislup karsi-
lagtirmasinin sonucudur. Bu iki yap: arasindaki kimi benzerlikler oldugunu
yadsimak miimkiin degildir, ama Cin figiirleriyle abarul bir sekilde bezenmis
cayhane, Tréfle’'in Cin mengeli oldugunu kanitlamaktan ziyade, Friedrich’in
kendisini filozof kral ilan etmesinin uygun bir yoluydu.%’

Bununlabirlikte Cinile Tiirkiye’nin vebu iki iilkenin mimarlik iisluplarinin
bir tutulmasi, hig de normal olandan bir sapma ya da basit bir Aydinlanma icad1
olmayip, seyyahlarin Osmanl mimarhg: anlatlarinda sistematik olarak ortaya
konan bir gdriigtii. Ama bu &zel bir tiir kaymaydi. Ornegin Tournefort Topkap:

95  Friedrich (Prusya Krah), Oeuvres du philosophe de Sans-Souci (Cenevre, 1760).
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117 Emmanuel Héré, Lunéville’deki Tréfle'in kesiti. Kaynak: Emmanuel Héré, Recueil
des plans, élévations, et coupes tant géometrales qu'en perspective des chaiteaux,
jardins, et dépendances que le Roy de Pologne occupeen Lorraine
(Paris, 1750-53), cilt 1, pl. 21. © BnF

Sarayrndaki pavyonlari betimlerken, “Tiirk pavyonlarinin (bir gesit biiyik
bina) yaninda insan lralya’dan uzaklagugini ve iran’a, dahasi Cin’eyaklagugin:
kolayca algilayabilir” diyordu. % Dénemin resimli Osmanli vakayinameleri de
Istanbul ve Edirne’de bulunan gesitli koskler ile pagodayt andiran Cin pavyonlar:
arasindaki benzerlige taniklik eder. Stanislas’in sarayinda sik sik kalan Voltaire
de iki kiiltiir arasindaki iislupsal akigkanlik iizerinde diisiinmiig ve Kiosque'u
(isin ilging yam Tréfle’i degil) su dizelerde yari Tiirk yart Cinli olarak betim-
lemistir: “O muhtegem salonu gérdiim, / Yan Tiirk yar1 Cinli, / Modern zevk
ile eskinin / Birbirine zarar vermeden kanunlaruu birleytirdigi.”®” Modern akil
i¢in bu melezligi kavramak giig olabilir; ama—bir pagoda seklinin hig sorunsuz

96 Tournefort, A Voyage into the Levant, s. 181.

97 “Jai vu ce salon magnifique, / Moitié turc moitié chinois, / Ou le gout moderne et
I'antique / Sans se nuire ont uni leurs lois;” aktaranlar: Baldensperger, “Le Kiosque
de Stanislas,” s. 185; Rau, Emmanuel Héré, s. 24.
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118 Topkapi Saray'ndaki Sahil Koskd, 1583. Kaynak: Lokman, Hiinername
(Istanbul, 1584-88 c.) H.1523, 231b © Topkapi Sarayi Muzesi

Tiirklerle iligkilendirilebildigi—on sekizinci yiizyil séylemleri, kiiltiirleraras:
akigkanlik olasiligini kavrayan biisbiitiin farkh bir iislup anlayisini yansitir. %8
“Oreki’nin toptan yabancilagurilmasi, bugiin genel olarak iislup nosyonumuzu
belirleyen Avrupa merkezcilik siireglerinin bigimlendirdigi bir geg on sekizinci
yiizy1l fenomenidir. Dolayistyla Héré'nin “Kiosque” igin kullandig: “Batiment
Chinois” tabiri salt betimleyici bir ifade olarak kabul edilemez; ayn1 zamanda
sdylemseldir, yani géreli 6tekilik retorigi iginde yer alir.

Eldeki belgelerle Kiosque’un ve Tréfle’in tasarimlan igin kesin bir esin
kaynag belirlemek ve Topkap: Sarayr’ndaki belirli yapilarla aralarindaki olast
baglanularin ne gibi siireglerden gegtigini anlamak giigtiir. Bununla birlikte
Héré'nin Recueil’iindcen, késk tipolojisinin Stanislas’'in Lunéville ve Com-
mercy'deki malikéinelerinin bugiin biiyiik élgiide yok olmus peyzajina hikim
oldugunu gérmek miimkiindiir. Stanislas bir yil sonra Commercy’de gene

98  On dokuzuncu yiizyilda Avrupa’nin kendisini bir “Sark” imgesi belirleyerek tanimlama
siirecini ele alan yakin tarihli ¢aligmalar igin 6rnegin bkz. Zeynep Celik, Displaying
the Orient: Architecture of Islam at Nineteenth-Century World's Fairs (Berkeley CA:
1992): Gelik séyle yazar: “Diinya fuarlan, kiiltiirlerin—artefaktler ve sanatlar, ama
aynizamanda ve daha belirgin bi¢imde mimarlik araciligiyla—gbrsel olarak ézet-
lenebildikleri idealize edilmis platformlardi. Béylece mimari imgeler konusundaki
tarugmalar yerel kiiltiirlerin yeniden tanimlanmasiyla ig ige gegti,” s. 11.
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119 Emmanuel Héré, Commercy’deki Kiosque'un plani ve cephesi. Kaynak:
Emmanuel Héré, Recueil des plans, élévations, et coupes tant géometrales qu'en
perspective des chiteaux, jardins, et dépendances que le Roy de Pologne occupe en
Lorraine ... (Paris, 1750-53), cilt 2, pl. 18 ve 19. © BnF
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“Kiosque” olarak adlandirdig1 bir yapt daha 1smarlayacakti (Resim 119). Bu
pavyon, Lunéville’deki Kiosque ve Tréfle’in tersine, koselerdeki dért Dor
sitununun tagidigy, tepesi diiz, egimli ve dalgali bir gatyla, tek bir kare salon
seklinde tasarlanmigti. Cephe, hafif ve seffaf bir gériiniim vermek igin yanlarda
agilan tiger adet kemerli kap1 bosluguyla belirginlestirilmisti. Lunéville’deki
diger prototiplerden farkli olsa da, bu yapt Osmanlilarin “6zel” tercihi olan
daha kiigiik kogkleri temsil etmeye biraz daha yaklagmigti. 9% Béyle bir pavyon
olan, Topkap1 Sarayrnin dig bahgelerindeki Mermer Késk (1519’da tamamlan-
mugt1), Hiinername’de ve Scarella’nin ¢iziminde betimlenen kemerli revaki ve
egimli austyla, iki yap:1 arasinda bigimsel benzerlikler oldugunu disiindiiriir
(bkz. Resim 1.20 ve Renkli Resim8). La Motraye Mermer Kogk’ii betimlerken
bir kez daha keyifle sapka metaforuna bagvuruyordu: “Bunun inga edilme-
sini emreden ve (eger yanilmiyorsam) Muhtesem Siileyman olan Imparator,
ingaat bittikten sonra Renegado’ya, bu ¢atu Babanin Sapkasr'na benziyor, ama
bundan memnunum, demis.” 190 Mermer Késk’e benzeyen yapilar 1592 tarihli
Sehinsahname’ de de goriilebilir. Bunlar Stanislas’in Kiosque’una benzer bigim-
de sadece ii¢ kemerle gosterilir ve sagaklarin altuindaki katli perdeler ilging bir
sekilde dalgali bir kaplama striiktiirii etkisi uyandirir. 101

99 Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power, s. 219-20.

100 La Motraye, Travels, s. 168. Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power, s. 299,
dipnot 44’te de yer alir.

101 Eldeki kanitlarla bunu belirlemek gii¢ olsa da Commercy’deki Kiosque igin Edir-
ne’deki gagdag yapilardan bazilarinin model alinmis olmasi da miimkiindiir. Eldem’in
caligmasi daha kiigiik “hafif ve ucuz” ahsap kégsklerin, IV. Mehmed ile III. Ahmed’in
saltanatlar sirasinda giderek popiilerlegtigini ortaya koyar. Stanislas o sirada Bender’'de
(hatta Edirne’de) bulundugundan, bu gibi faaliyetler mimarlik bilincini, 6zel olarak
da kiigiik yap1 zevkini gekillendirmis olabilir. Ne yazik ki erken on sekizinci yiizyil
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Lunéville ile Topkap arasindaki iletisim kanallari konusunda kesin bilgiler
olmasa da, burada saptadigimz iig Tiirk modeli—Incili Kosk, Sahil Kogkii ve
Mermer Késk—giiclii birer aday gibi gériiniirler. Bu yapilarin hepsinin saray
dis1 sahil pavyonlari olmas akla ilgi gekici bir bagka olasilik getirir. Ug kogk
de denizden net bir gekilde gériiniiyordu ve bunlari igeren panoramik saray
gorintilerinin sayisinin da taniklik ettigi gibi, Bogazi¢i'nde gezen sanatgilar
tarafindan kolayca resmedilmeleri miimkiindii. Loos ve Scarella’nin panoramik
goriintiileri bunlarin érneklerindendir (bkz. Resim113 ve Renkli Resim7). Loos'un
giiniimiize ulagan ayrinuli gizimlerinden higbiri Topkap: Sarayr’'ndaki en gok
ragbet goren kosklere ait olmasa da, bunlarin bir tarihte var olmug olmalar
olasidir. Eger yleyse, o zamanlar Stanislas tarafindan gériilmiig, incelenmis,
kullanilmis, islevlerini tamamlayinca da bir kenara itilmis olduklarini varsay-
mak gergekten de cazip olur.

Tirk Saray Mimarisinin Paradigmasi: Kosk
Stanislas'in, Tschifflik’in kraliyet ikonografisi i¢in kudret timsali olan iig paralt
seraglio tipolojisinden Lunéville’deki miistakil késkleri inga etmeye gegmesi,
Osmanli emperyal mimarisinde gergeklesmekte olan énemli degisimlerle de
iligkilendirilebilir.12 Tschifflik tasarlandiginda, kgk, hem Avrupalilar hem
de Osmanlilar tarafindan Topkap: Sarayr’nin bir ikonu olmaktan ziyade bir
veghesiolarak kabul ediliyordu; ikonlagtirma egilimi ancak 1720’lerden sonra,
Osmanli toplumunun sosyal yapisindaki degisimlerle birlikte, Istanbul’da yeni
bir saray kompleksinin inga edilmesi sirasinda boy gésterdi. 103

Koskii sembolik bir mecaz olarak kullanan ilk emperyal kompleks, 111.
Ahmed’in (hd. 1703-30) Sa’dabad olarak bilinen (Saadet Evi anlamina gelir)
yazlik saray: oldu. Hali¢ kiyisindaki Kéigithane’de bulunan saray Sadrazam
Nevsehirli Damat Ibrahim Paga’nin nezaretinde 1722’de tamamland (Resim1.21).
1730’daki bir Yenigeri ayaklanmasi sirasinda neredeyse tamamen yikilmig olma-
sina ragmen, kompleksin bir Kasr-1 Hiimayun ile bir Harem-i $erif’ten olugan,
o zamana kadar gériilmemis iki bina toplulugunu igerdigini biliyoruz. Déneme
ait kaynaklardan ve Eldem’in arkeolojik aragtirmalarindan grendigimiz kada-

Edirne mimarisiyle ilgili belgeler giiniimiize ulasmamistir. Her halii kirda Fdirne’deki
inga faaliyetlerinin ve bunlarin Stanislas’in diisiincesiiizerindeki etkilerinin, Osmanh
saray mimarisiyle baglanuli olarak késklerin ikonografik anlami 1513inda kavranmasi
gerekir. Bkz. Eldem, Kdgkler ve Kastrlar, s. xvii.

102 Bu déniisiimle ilgili etrafli bir tarugma igin bkz. Avcioglu, ‘Istanbul: The Palimpsest
City'.

103 Shirine Hamadeh, The City’s Pleasures: Istanbul in the Eighteenth Century (Washington
DC, 2008), 5. 17-47.
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1.21 Istanbul'daki Sadabad'in plan.

Kaynak: Sedad Hakki Eldem, Sadabad (Istanbul, 1977), s. 64, Resim 60
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riyla, bu binalar koridorlar boyunca uzanan ve avlularinin etrafinda simetrik
bigimde diizenlenmis bir dizi odadan olusuyordu. 194 Bahge, girisik bir ¢aglayan
(Cagliyan-1 evvel), diiz bir kanal (Cedvel-i Sim, yani Giimiis Kanal), ¢arpici
gesmeler (Cesme-i Nev-peyda, Ejder-i Parser ve digerleri) ve Cedvel-i Sim’in
ucunda, Harem-i $erif’in yakininda bulunan, Kasr-1 Cenan ya da Cinan (Kalp
veya Cenner) Késkii denen, Yunan hagibigiminde bir pavyonla siislenmigti. 195

Topkap Sarayr'nin iig pargali avlu diizeninden ayri hareket etmekle birlikte,
kompleksin gevresini saran surlari yoktu. Tam tersine Sa’dabad, yenilik¢i ve yeni
mimarisiyle gehirde varligini gozler éniine seren bir vitrin olarak tasarlanmigt.
Saray sairi Nedim’in gehirli bir ruh tagtyan siirleri, sarkilari, kasideleri ve gazelleri
de buna taniklik eder: “Gel hele bir kerrecik seyr et géze olmaz yasag / Oldu
Saadabad simdi sevdigim dag iistii bag” ve “Geh varup havz kenirinda hirimén
olalim/Geh geliip kasr-1 cinin seyrine hayran olalim/Gah sark: okuyup gih gazel-
han olalim/Gidelim serv-i revinim yiirii Sa'd-4bad’a.” 1% Sa’dabad’in gériiniir
olma arzusu Osmanli yagam tarzindaki degisime isaret ediyor olabilirse de,
Osmanli emperyal mimarisinin tanimlayici yap: bigimi olarak kégk kavrami-
nin billurlagmasina da yardimei olmugtur. 197 Kasr-1 Cenan (Resim 1.22), adinin
da gagnisurdig gibi, bir kogkler kiilliyesi olan Topkap: Sarayr'yla sembolik ya
da daha gok “organik” bir baglanti iglevi gériiyordu. Késkiin diger adi Kasr-1
Cinan ise, Ikinci Bsliim'de tarugacagimiz gibi, sik stk yeryiizii cenneti olarak
anilan Topkap: Sarayr'nin bir mecaz-1 miirseli olarak yorumlanabilir. Her halii
kirda Britanyah seyyah Charles Perry Sa’dabad’a yapug: ziyareti anlatmaya
caligirken, sonunda sadece binanin ayrinuli bir tasvirini yapmug, ama buraya
kégk mii seraglio mu diyecegine karar verememistir:

Sadabat denen bu keyif mekant bazen kdsk bazen de seraglio olarak adlandirilir;
baskalari buna Sadabat Késkii ve Seraglio’su der. Oyle ya da boyle, kosk muhtesem
bir zarafetle siislenmistir; 30 adet kiigiik diregin tasidigs kiigiik kemerlerin iizerinde
duran gausi bagtan sona kursunla kaplidir: Siitun aralarina, gerildiklerinde giineglik
vazifesi gorebilen yesil branda bezleri asilidir. Igeriye, beyaz mermerden bir kasanin
igine yerlestirilmis gift kanath piring bir kapidan girilir; direklerin arasinda kalan

104 Sa’dabad’in orijinal yerlesim plani ve sonradan gegirdigi déniisiimiin eksiksiz bir
anlaumi igin bkz. Hakk1 Eldem, Sa'dabad (1stanbul, 1977).

105 Agy. Ozellikle velut saray sairi Nedim Sa'dabad'da baska késklerin varligina dair
imalarda bulunmusolsa da Eldem'’in etrafli arkeolojik arastirmasi bu gibi iddialari
desteklememekeedir.

106 Nedim, Nedim Divans, der. A. Gélpinarli (stanbul, ty., ikinci basim) s. 346-7;
Nedim, Nedim’in Divans, der. Halil Nihad (Istanbul, 1919-21), s. 193 ve 202.

107 Késkiin ayrinuli bir degerlendirmesi igin bkz. Eldem, Sa'dabad.



1.22 Jean-Baptiste Hilair (‘e atfedilir), Kasr-1 Cenan, gravir. Kaynak: Sedad Hakki
Eldem, Sadabad (Istanbul, 1977), s. 45, Resim 29
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her boslukta zeminden yiiksekligi takriben iki kadem olan bir parmaklik bulunur;
orada gok zengin bir brokarla kapli bir sedir vards; ortada pek hog bir gesme bulunur:
gesmenin suyu, piiskiillerle asilmig altn yaldizli biiyiik bir duvara dayali mermer
bir sarnigtan, sirh kiigiik kiinklerle taginir; su orada, kafes isi sahane bir tivana,

yani tavanapiiskiirtiiliir, tavan da suyu hafif gisentilerle tekrardan asag1 yagdirir. 108

Girig béliimiinde de gérdiigiimiiz gibi, dncelikle Osmanli idari yapisinda, teknolo-
jisinde ve kiiltiiriinde giderek biiyiiyen Bau etkisine iaret etmek icin, 11I. Ahmed’in
saltanat donemi Osmanl tarihyaziminda genellikle “Lile Devri” olarak adlandurilir.
Avrupa saraylarina daimi elgilerin génderilmesi, Osmanlica baskiyapan matbaalarin
kurulmasi, 1 Levni gibi sanatgilarin ve Conrad Sparre ve Jean-Baptiste Vanmour
gibi Avrupali ressamlarin faaliyetleri, 1'° Fransa'daki ilk Osmanli elgisi Yirmisekiz
Celebi Mehmed Efendi’nin daha énce gériilmemis bir girisimde bulunarak iilkeye
dénerken Versailles’in gériintiilerini ve planlarini beraberinde getirmesi, hep on
sekizinci yiizyilda baglamus olan “Batililasma”nin isaretleri olarak kabul edilir.
Bu iist anlau gergevesinde Sa'dabad, yogun diplomatik iligkilere sahne olan bu
dénemde Fransiz kiiltiiriiniin Osmanli mimarisi iizerindeki derin etkisine kanit
olarak gésterilir.!!'! Bu olaylarin Osmanl: kiiltiiriiniin gegirdigi degisimler agisin-
dan 6nemi yadsinamaz ancak; Sa'dabad’in yeni kimliginin olusumunda Topkapy,
kugkusuz nemli olan Fransiz sarayinin etkisi kadar biiyiik bir rol oynayacaku. 112

108 Charles Perry, A View of the Levant: Particularly of Constantinople, Syria, Egyptand Greece
(Londra, 1743), s. 24-5. Dénemin Osmanli saray vakaniivisi Risid de kogkii benzer bigimde
betimlemis ve 30 adet miitenasip siitun iizerine ina edildigini belirterek, Kasr-1 Hiima-
yun adiyla anmugur. Bkz. Risid, 7arib-i Résid, cilt 5 (Istanbul, 1867), s. 445. Hamadeh
de The City’s Pleasures, s. 60'te buradan alinu yapar, ama Risid’in Harem binalarina
aufta bulundugu yanilgisina diigmiige benzer. Eldem’in arkeolojik bulgulara dayanan
rekonstriiksiyonu 30 siitun oldugunu agik bigimde gosterir: Eldem, Sz'dabad, s. 44.

109 Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey (Montreal, 1964).

110 Cagman vd, The Sultan’s Portraits, s. 378-416.

111 On sekizinci yiizyll Osmanli im paratorluk kiiltiirii iizerindeki Fransiz etkisiyle ilgili
olarak ben de sunu eklemek isterim: Sa’dabad’in sadece yeni bir mekansal duyar-
lihg: yansitmiyordu; Osmanli’nin, XIV. Louis déneminde Fransa'nin debdebe ve
giiciin merkezi olarak Roma’nin yerini aldig\ yeni jeo-stratejik diizeni yapilandirma
potansiyclini bir kez daha ortaya koyuyordu. Fransiz mimarhgina dykinilmesi,
Osmanli imparatorluk kiiltiiriiniin kendini baglica "6teki”sine—yani nerede olursa
olsun Avrupa’daki giig merkezine—gore nasil siirekli olarak yeniden tanimladigina
da isaret eder. Avrupa ile Osmanlilar arasindaki sanatsal ve kiiltiirel etkilesimi ele
alan en yetkin ¢aligma igin, Bkz. Necipoglu, “Siileyman the Magnificent.”

112 F.M. Gégek, East Encounters West (Oxford, 1987), s. 75-9. Sa’dabad kompleksi
Osmanl tarihgileri arasinda, bina ve donaularinin Bauh ya da Islami &zellikleri
etrafinda gelisen yogun bir tarugmaya yol agmugur. Sézgelimi Eldem bagtan itibaren
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VUK DE LA MAISON INFERIALE DES KAUX DOUCEN 0KUNOPE

123 Gadir Koskd, Sa'dabad. Kaynak: Charles Pertusier, Atlas des promenades pittoresques
dans Constantinople et sur les rives du Bosphore ... (Paris, 1817), pl. 3. © BnF

Ancak, toplumsal ve kiiltiirel degisimlerin gok yénlii oldugunu diigiinmek gok
daha verimli olur. Sézgelimi Kasr-1 Cenan/Cinan Osmanli imparatorluk mima-
risinin hig degismeyen, sabit bir “gésteren”i olarak kalmak g6yle dursun, Avrupa
ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki dinamik etkilegimin estetik bir tezahiiriinii
olugturuyordu. Yaklagik bir yiizyil sonra 1806'da, Il. Mahmud vandallik ve ihmalden
dolay1 biiyiik zarar gérmiis olan kdgkiin yeniden inga edilmesini buyurdu.'? Kégk
bu defa hag bigiminde degil, Stanislas'in Lunéville’deki Trefle’i tarzinda iig loblu
bir plana gore tasarland: ve tizeri bezeme amagh dalgal bir gatiyla értiilen yapiya
nostaljik bigimde Cadir Késk adi verildi (Resim 1.23). Belki de bu defa Topkapr'yr
degil de, gergekte Topkapr’nin mimari iislubunu dogurmus olan ondan da énceki
Osmanl ordugih gelenegini ¢agrgturmast amaglanmugu! !4

son derece kararli bir bigimde Fransiz mimari formlariyla kurulan iliskilendirmeleri
reddeder; Bkz. Eldem, Sa'dabad, s. 6. Hamadeh The City’s Pleasures’da dénemin
poctik sdylemi baglaminda her iki olasiligr da géz éniine alarak, bu konudaki en
yetkin degerlendirmeyi yapar.

113 Eldem, Sa’dabad, s. 22-71.

114 Bu gibi gelismeler Osmanli kiiltiiriiniin hig de geleneksel ve duragan olmayip, en
azindan zamanin herhangi bir Avrupa kiiltiirii kadar karmagik, incelikli ve goksesli
oldugunu gésterir. 1. Mahmud'un 1829'da imparatorlugu icin Avrupai kiyafecleri
benimseyen ilk Osmanli suleani oldugu da kaydedilmelidir. Aslina bakilirsa Osman-
lilar Avrupalilastika, gelenekle iliskileri de ikoniklegmistir. Burada James Clifford'un
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Sa’dabad iizerine bu kisa tartigmanin amac, siyasi bir mesaji benzersiz bir
mimari iislupla iletebilmek igin megru bir emsal, bir yaklagim ve yéntem sun-
masindan &tiirii, Tschifflik'in Tirkliigiiniin Lunéville igin 8nemli oldugunu
gostermekle sinirlt degildir; tartugmanin bir amaci da, upki Topkapt Sarayr’nin
ikonografik sembolizmini vurgulayan ve yogunlastiran Sa’dabad’daki késk
gibi, Lunéville’deki kosklerin de arzulanan bu sonuca kesin olarak erigmis
olabileceklerini géstermektir. Bu bize, Stanislas'in, iig pargali bir yapidan bir
koskler kiilliyesine gegisi baglaminda, iki kez tahttan indirilmis bir kral olarak
i¢inde bulundugu agmazin giderek daha fazla bilincine varmasinin énemini
sorgulamaolanagini da verir. Aslinda Tschifflik, Stanislas’'tn Osmanli impara-
torlugu’ndaki gegici ikametgahina (giftlik) benzer bigimde bir konaklama yeri
olarak tasarlanmugt1. Stanislas orada “evine” dénmek ve tahtini I1. Augustus’tan
geri almak igin bir firsat ¢tkmasini bekledi. Ancak XII. Karl'in 1718'de 6lmesi
Stanislas'in krallik kariyerinde belirleyici bir rol oynamigti; bu olay miicadelesini
zorlagtiracak ve Polonya tahtina gegmek igin ikinci ve son bir girisimde bulun-
dugu, ardindan da taht tizerindeki iddiasindan temelli vazgegmeye zorlandig;
1733'e kadar uzatacaku. Umutla baglayip tahttan zorla feragat ve daimi siirgiinle
sonlanan bussiireg Stanislas’in ingaat faaliyetlerinde de aynen yansimasini bulur.
Lunéville’de Tschifflik’in mimarisinin késk tipolojisi iginde yeniden canlandi-
rilmasi, devrik bir hiikiimdarin radikal bir 6z temsil giindeminin daha da somut
bir tezahiiriine isaret eder. Lemercier'nin Stanislas portelerinin Lunéville’de
asla sergilenmemis olmasinin nedeni belki de budur. fsaretlerle ve sembolik
kodlarla konuguldugunda (ya da konugulmadiginda) ekonomik bigimde, ama
daha etkili de konusulmus olur; tarihe yapug: su seslenisten anlagildig: gibi,
Stanislas da bunu umut ediyordu: “[Blir hiikiimdar yagadiktan sonra bir kez
daha yasayacak olsa, tarihi giizel sayfalarla donatabilirdi.” 115

Stanislas Polonya’da higbir zaman kral olarak hiikiim siirmedi ve kralligint
sadece birkezOsmanli Imparatorlugu’'nda bulundugu sirada iistlenebildi. Baron
de Fabrice bir mektubunda “Kral Stanislausa kimsenin Bab-1 Ali’den [sultan]
daha iyi destek olamayacag; kesindir” 16 diyor; bir bagka mektubunda da goyle

kiiltiir iizerine diigiincelerini anmak yerinde olur: “Eger tiim 6zcii diisiince tarzlarini
[...] muallakea curmak gerekiyorsa, kiiltiirleri organik olarak birlesmis ya da geleneksel
olarak devamlilik gésteren siirecler olarak degil. miizakere edilen. simdiki siirecler
olarak diisinmeye galismaliyiz.” Bkz. James Clifford, The Predicament of Culture:
Twentieth-Century Ethnography, Literature and Art (Cambridge MA, 1988), s. 273.

115 “[U]n prince qui recommencerait a vivre aprés avoirvegu, pourrait fournir de belles
pages i I'histoire.” Bkz. Stanislas Leszczynski, “Pensées diverses,” Oeuvres choisies
de Stanislas, roi de Pologne ... Précédées d’une notice historique par Mme de St Ouen
isinde (Paris, 1825).

116 Fabrice, The genuine letters of Baron Fabricius, cilt 1, s. 220.
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yaziyordu: “Dahasi, [Osmanlilar] artik Bab-1 Ali’de ne Kral Stanislaus’tan baska
Polonya Krali, ne de Polonya ve Litvanya [...] vb’nin irili ufakli generallerinden
olusan Bender’deki cumhuriyetten bagka bir cumhuriyet taniyacaklardir.” 117 Ne
var ki kismen XII. Karl'in geligkili talepleri kismen de I1I. Ahmed’in Rusya’ya
savag agmaktaki isteksizligi nedeniyle, neticede Osmanlilar Stanislas1 Polonya
tahtina yeniden ¢tkarmayi bagaramadilar.’® Ama Bé4b-1 Ali’nin himayesi,
Stanislas’in hem Polonya tahti tizerinde hak iddia eden—bundan vazgegene
kadar—hem de kral unvanini tasiyan—1766’da 6lene kadar—Dbiri olarak
ayakta kalmasinda yine de belirleyici bir rol oynad:. ilging olan Stanislas’in
Osmanli topraklarindaki giinleri ve genelde Osmanlilar hakkinda mutlak bir
suskunluk i¢inde olmasidir; halbuki devrik bir kral olarak iginde bulundugu
agmaz hakkinda uzun uzun yazmig ve ona gore “prompt réparation”a [acil
onarim] ihtiyaci olan Polonya Cumhuriyeti’'ni bagarisiz bir siyasi model olarak
elestirmigti. 1% Stanislas, XII. Karl'in pek ¢ok biyografisine sahipti; bunlarin
arasinda Fabrice’in Anecdotes du séjour du Roi de Suéde & Bender (1760) ile
Voltaire’in Histoire de Charles XII, Roi de Suéde’ inin (1739) gesitli versiyonlari da
yer aliyordu. 120 Stanislas’in kiitiiphanesinde Osmanlilarin kokenleri ve tarihiyle
ilgili gesitli kitaplar ve Osmanli seyahatnameleri de bulunuyordu. ! Stanislas’in
Osmanli devletinin kendisine yapug teklifleri—tilkesinin ondan esirgedigi bir

117 Agy., s. 136.

118 XII. Karl ile Osmanlilar arasindaki anlagmazlik igin bkz. Bagbakanlik Devlet Ar-
sivleri, Cevdet Hariciye, 1150 (Hicri), No: 173, No: 8634.

119 Leszczynski, La voix libre, s. 8.

120 Bu kitaplar “Histoire de Su¢de, Livonie” boliimiinde listelenmistir ve yirminin
tizerinde bagliktan olusmaktadir. Bkz. Catalogue des livres de la Bibliothéque royale
de Nancy, der. G.A. Marquet (Nancy, 1766), s. 206-14. BP Ms. 204, Bibliothéque
Municipale de la Ville de Nancy.

121 Agy., s. 214-7. Bu kitaplar “Histoire de I'Orient, des Arabes, des Sarrazins & des
Turcs” béliimiinde listelenmigtir; listede Dimitri Kantemir’'in Histoire de l'empire
ottoman ou se voyent les causes de son aggrandissement et de sa décadence (Paris, 1743)
ve Paul Ricaut’nun Histoire de ['empire ottoman, contenant les maximes politiques des
Turcs ... traduite par M. Briot ... (Paris, 1714) baglikli eserlerinin yani sira Osmanl
ve diger Islam imparatorluklariyla ilgili 26 cilt kitap daha yer almaktadir. “Voyages”
boliimiindeki 29 kitaptan dokuzu Osmanli topraklariyla ilgilidir (s. 156-9). Bizim
i¢in bunlardan en 6nemlisi Joseph Pitton de Tournefort’un Relation d’un voyage du
Levant, fait par ordre du Roi, 3 cilt (Lyon, 1717) kitabidir. Stanislas’in adi La Motraye’in
Voyages'inin abone listesinde bulunmakla birlikee, 1761 tarihli katalogunda listelen-
memistir. Ne var ki ayn1 katalogun 157. sayfasinda bagka birinin el yazistyla sonradan
yapilmig bir giris vardir. Stanislas biiyiik ihtimalle La Motraye’i sahsen taniyordu.
La Motraye’in Remarques historiques & critiques sur |’ bistoire de Charles XII'sinde
Stanislas’in siyasi durumuyla ilgili pek ¢ok tarugma yer alir.
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saray, daimi bir ordu ve bir “cumhuriyet”—ziyadesiyle takdir ettigi ve rakibi II.
Augustus'a sagladiklari destek nedeniyle Avusturyali, Rusve Fransizlarin, hatta
Vatikan’dan muazzam bir diig kirikligina ugradigy, sadece kendisine atfedilen
Histoire de Stanislas Premier'nin Ingilizce versiyonunda hissedilir. 122

Buna kargilik Stanislas'in 1752'de yayimlanan Entretien d’un Européen avec un
insulaire du royaume de Dumocala baghkli romani, Osmanl Imparatorlugu'ndaki
tecriibelerinin alegorik bir anlatimi olarak okunabilir. Stanislas, iitopyac1 bir
romanin islup ¢alimlarindan yararlandigi bu kitabinda, deniz kazasi gegirmis
bir Avrupalinin Dumocala Adas’'nda gérdiigii misafirperverligi idealize eder:

Cok gegmeden, etrafimda toplanmug, sagkinlik iginde halimi tavrimi ve yiiziimii
inceleyen [ada] sakinlerini gérdiim. Asiri dikkatlerinden, yabancilarin dogal
yollardan Adalarina erismesinin imkénsiz oldugunu anladim. Hep birlikte beni
sorguya gektiler. Onlara sadece garesizligimin anlagilir hale getirdigi isaretlerle
cevap verebiliyordum. Bu, en azindan ¢ok uzak bir Ulkeden geldigimi, deniz
kazasi gecirdigimi, onlardan yardim talep ettigimi ve beni agirlama liicfunda
bulunmalarini istedigimi anlamalarina yetti. Bana bagima gelenlerden dolay:
miiteessir olmug gibi geldiler; bir merhamet ve comertlik havasiyla birbirlerine
bana yardim etmeye yiireklendirir gibi goriindiikleri bir sirada, kalabaligin en
saygn kisisi 8ne ¢ika, elimden tuctu ve beni evine gétiirdii; orada, saghgimin
diizelmesine & yorgunlugumu iizerimden atmama yardimei olacak higbir seyin

eksikligini cekmeden, her tiir insani muameleyi gordiim. 123

Bernard Lewis'in belirttigi gibi, “esrarengiz yabancilarla—yani Osmanhlar-
la—dogrudan temas™ olmugs Avrupalilar, onlardan s6z ederken genellikle
“diiriistliik, itidal ve hoggdrii”den ve “misafirperverlik”ten dem vururlar.124

122 Anonim, The History of Stanislaus I. King of Poland, Grand Duke of Luthuania, Duke of
Lorraine and Bar &¢. Written by himself- Translated from the French (Londra, 1741), 5. 88-97.

123 “Je vis bien-tot les habitans, rassemblés autour de moi, examiner avec étonnement
mon air & ma figure. Leur extréme attention me fit comprendre que leur Isle etoit
naturellement inaccessible aux étrangers. Ils me questionnoient tous ensemble. Je ne
pouvoisleur répondre que par des signes, que le besoin ou j'etois rendoic bien éloquent.
Ils sulfisoient du moins pour leur faire entendre que je venois d'un Pays fort éloigne, que
javois fait naufrage, & que je leur demandois du secours & lagrace de me recevoir. lls
me parurent touchés de mon malheur; & pendant qu'avec un air de compassion & de
bonté, ils sembloient s'exhorter mutuellement a me rendre service: le plus considerable
de la troupe s'avanga, me prit par la main & me mena dans sa maison, ou je fus traité
avec toute sorte d humanité, rien ne me manquant de tout ce qui pouvoit contribuer
a rétablir ma santé & a me délasser de mes fatigues.” Leszczynski, Dumocala, s. 9-10.

124 Bernard Lewis, [slam and the West (Oxford, 1993), s. 81.
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Roman diyalojik bir ¢ergeve iginde, bir Avrupal:i (salt bu sekilde anilir)
ile bir Hindistan seyahati sirasinda deniz kazasi gegirip bir adaya ¢ikan bir
Brahman arasindaki miibadeleyi anlatir. Montesquieu'niin Lettres persanes’s
(1721) ya da Defoe’'nun Robinson Crusoe’su (1719) gibi iitopyact on sekizinci
yiizyll romanlarinin, Avrupalilarin Avrupali olmayan halklarla ve topraklarla
karg1 kargiya gelmeleri ve aralarindaki farkliliklar temalari yinelenir. Ancak,
roman bunu yaparken salt Avrupa pratiklerini gorelilestirmez. Adanin ken-
dine yeten bir tarim devleti olarak temsili (tarimin yiiceltilmesi), Brahman’in
monarsiyi insanlar arasinda esitligi korumanin en iyi araci olarak savunmasi
(Polonya Cumbhuriyeti’ne yonelik polemikgi reddiye) ve yaradanciligin akla
uygun yagamaolarak betimlenmesi (bir Aydinlanma mecaz1), Stanislas’'in daha
once La voix libre du citoyen, ou Observations sur le gouvernement de Pologne
(1753) baglikli denemesinde isledigi temalardi. Yazar her ne kadar Avrupali
olmayanin metaforu olarak Osmanli Imparatorlugu yerine Hindistan’i, Hoca
yerine de Brahman’ kullansa da, Dumocala’daki bazi pasajlar Stanislas’in
tecriibeleriyle 6zdeslestirilebilecek ve bagka seyyahlarin Osmanlilarla ilgili
anlaulari temelinde formiile edilmis olmast muhtemel imge katmanlari su-
nar. Aslinda, bir Braman’in tektanriciligt daha bagtan kolay inanilir bir sey
degildir. Stanislas’in onu biiyiik ihtimalle, hem bir ortii olarak hem kendi
referanslarini vurgulamak iin filozof rahibin bir alegorisi olarak kullanmugt1.

Ornegin su pasaj, Stanislas'in Bendere gelisinin, Osmanlilardan gordiigii
muamelenin, son olarak da o sirada sultanin oturmakta oldugu Edirne’ye
yapuig1 seyahatin oykiisii olarak okunabileceginden, oldugu gibi aktarilmaya

deger:

Orada bir ay kaldim. K&y hog bir yerdeydi; hava temiz ve piril pirilds; tam
bir diizen ve asayis oldugunu memnuniyetle miisahede ettim ve kdy sakinleri
arasindaki birlik ve beraberlige bakip hepsinin ayni aileden geldigini sana-
bilirdim [...] Bu iilkede o kadar olagandig1 bir nesne haline gelmigtim ki,
Kral'in ikametgahinin bulundugu bagkente gitmem igin bir emir geldi; yol
boyu giizelce islenmis topraklar gordiim, her yerde bir bolluk havasi hakimdi;
tiim yiizlerden seving ve huzur okunuyordu. Her yerde diiriistliik ve insanlik,
genel olarak da, aydinlanmis ve diisturlarindan sjagmayan bir hitkiimetin bil-
geligini ortaya koyan bir nizam ve diizenleme oldugunu fark ettim. Ug hafta
siiren bir yolculuktan sonra, bagkente vardim; temiz, genis & giizelce agilmug
yollar1 olan muazzam bir Sehirdi; havasi kirlardaki kadar saglikli goriiniiyordu;
ozel sahislara ait evler kullanigh bir sekilde inga edilmisti; higbirinde, bizde
zenginligin kibrini sergileyen ve sadece infial veya kiskanglik uyandirmaya
yarayan o gorkemli dig cephelerden yoktu. Bizimkinden farkli ve belki de ayni
anda hem daha yalin hem daha soylu bir mimari zevkin {iriinii olan satafat ve
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ihtisam, bunlari gergeklestirmis olan dehanin biiyiikliigiine isaret eden kamu

binalariyla sinirhiyds, 125

tlging bir bigimde, kéylerin ve kéyliilerin betimlenigi, Lady Mary Montagu’nun
1717 yilinda kaldig1 Edirne ve civariyla ilgili betimlemelere neredeyse kelimesi
kelimesine uyar.126 Dumocala sakinleri arasinda bir biiyiikliik isareti olarak
tevazuunun korunmasi konusundaki benzer gozlemler, The History of Stanislaus
I'de kralin Zweibriicken’deki malikanesi Tschifflik'i anlatan saurlarda da bulu-
nabilir: “Majestelerinin Davraniglarinda hep 6yle bir Sadelik ve Tevazu vard ki,
Saraylari Maiyeti igin bir Bulusma Yerinden ziyade dini yapilari andiriyordu.” 27

Dumocala, Stanislas'in Tiirk islubunda pavyonlar inga etmeyi tamamen
birakug siralarda yazilmigi. Bu ikisinin ayni zamana denk gelmesi tesadif
olmayabilirdi. ki kez tahttan indirilip sonunda tahtndan olan ve pek gok
kez yer degistirmek zorunda kalan Stanislas’'in mimarliga olan ilgisi, ayn:
anda hem giiglii bir kalicilik hem de giiglii bir igretilik duygusunu yansitiyor
olabilirdi. Ama bir Tiirk kégkleri kiilliyesine dayanan—Fransa’da Polonya’y:
haurlatan—teritoryal bir krallik yaratmanin tagidigs gesitli belirsizlikler, bunun
siirdiirillemez bir proje, salt bir iitopya oldugunu Stanislas’a giderek daha net bir
sekildegdstermis olmalidir. 128 Eger 8yle olmugsa, portre resminden mimariye,

125 “J'y restai un mois. Le Village étoit dans un exposition agréable, I'air en étoit pur &
serain, j'y remarquai avec plaisir une police des plus exactes, & a voir I'union qui régnoit
parmi ses habitans, je les aurois cru tous de la méme famille. [...] J'étois devenu dans
ce Pays un objer si extraordinaire, que l'ordre vint de me conduire 4 la capirale, ot le
Roi faisoit sa résidence; je vis sur toute ma route des terres bien cultivées, un air d'abon-
dance régnoit en tous lieux; la joye & la sérénité étoient peintes sur tous les visages.
Je remarquois par tout de la franchise & de I'humanité, & en général un ordre 8 un
arrangement qui déceloient la sagesse d'un gouver: éclairé & toujours constant
dans ses maximes. Aprés un voyage de trois semaines, j'arrivai a la capitale; cetoit une
Ville immense, dont les rués étoient propres, larges & bien percées; air y paroissoit
aussi sain qu'a la campagne: les maisons des particuliers étoient commodément baties;
aucune n'avoit ces dehors superbes, que 'orguéil des richesses affecte parmi nous, &
qui ne servent qu'a exciter I'indignation ou la jalousie. La pompe & la magnificence
éroient réservées pour les édifices publics, qui dans un goirt d'Architecture, différent du
nétre, & peut érre plus simple & plus noble en méme temps, marquoient la grandeur
du génie qui les avoit entrepris.” Bkz. Leszczynski, Dumocala, s. 10-14.

126 RobertHalsband (der.), The Complete Letters of Lady Mary Wortley Montagu (Oxford,
1966), cilt 1, 5. 365-6.

127 Anonim, The History of Stanislaus 1, s. 100. Ayrica bkz. Monsieur D.C., Histoire de
Stanislas Premier, cilt 1, s 156.

128 Stanislas’in bir makrokozmosun—Polonya’nin—kaybindan dolay: kendisini teselli
etmek igin Lunéville’de hep galisacak bir mikrokozmos yaratma arzusu, aslinda
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oradan da iitopya fikrinin ilelebet desteklenebildigi ve destek saglayabildigi
edebiyata gegis Stanislas’'in 6z temsil ¢abalarinin devamliligini saglamak igin
son derece gerekliydi.

Bu béliim boyunca, Stanislas’in siirgiinde bir kral ve marjinallesmis bir
siyasi varlik olarak, kendi kurallarinca siyasi bir persona olugturmak ve yabancist
oldugu bir ¢evrede (Polonya diginda) ayirt edici 6zelliklerini ifade etmek igin,
zamanin baskin kiiltiiriiniin (Versailles) tekelinde olan sembolik sistemlerin (dil,
mimarlik vd) digina ¢ikip, Osmanli sanat ve mimarlik sentaksini kendi lehine
kullanarak, tarihin dayatug: kogullardan pragmatik bir kagis umudu iginde
oldugunu savundum. Stanislas, segtigi formlarin inceliklerine dikkat etmeye
baglayarak, igerik ile ifade arasindaki hassas dengeyi de koruyabilmigti. Bu
baglamda degerlendirildiginde, devrik Polonya kralinin 6nce Zweibriicken’de,
ardindan Lunéville’de kendisine verilen miilklerde Tiirk iislubunda binalara
sahip olma arzusunun, sirf egzotik bir fanteziden ¢ok daha fazlasini icerdigi
agtklik kazanir. Madame de Pompadour gibi Stanislas'in da Tirk formlarin
kullanmasinin temelinde, kralligi olmayan bir kral olarak, olaganiistii bir
sembolik zenginlige sahip yepyeni bir gorsel dille kendisi i¢in elle tutulur bir
kral kimligi olugturma ve igreti benlik (kral benligi) duygusunu gii¢lendirme
ihtiyac1 yatiyordu. Benim yorumumu dogrulayan nokta, Stanislas’in Tiirk
formlarina en ¢ok Polonya tahtini geri kazanma umutlarinin tamamen yerle
bir oldugu sirada odaklanmig olmasidir (ayn1 sekilde, Pompadour’un siparisi
de metresi oldugu XV. Louis’den ayriligindan iki y1l sonra verilmisti). Stanislas,
Polonya krali olarak Vargova’nin ortasina bir Tiirk koskii inga ettirmis olsaydi
(Biiyiik Katerina'nin bagkenti Saint Petersburg’da yaptirdig1 oryantalist binalar
gibi; tistelik bu yapilan, Avrupa’da Fransizlar ve Britanyalilar tarafindan icat
edilmis olan daha 6nceki egzotizm tiirlerinin yeniden tedaviile sokulmasindan
ibaretti), akademisyenlerin onun egzotizm pesinde oldugu yolundaki iddialar
belki de bu kadar giigsiiz olmazdi. Benim iizerinde durdugum nokta Stanislas’in
bizatihi yabanci formlari kullanmasi degil, bu formlarin onlara belirli bir statii
ve anlam veren siyasi marjinallesme baglaminda kullanimidir. Oz temsil olarak
adlandirilabilecek seyi olugturan, sadece bu bulusma ya da denebilirse, yabanci
formlarin iilke sinirlari digindaki bu kullanimidir.

Stanislas'in Osmanli esinli binalarinin hikayesi, kiiltiirii 6zcii bir soylem
olarak sabitleyen ve gergeveleyen egzotikgi egilime de meydan okur. Osmanli-
lar ile Avrupa arasindaki kiiltiirleraras: etkilesimler, Clifforg Geertz’in, “sonu

Lunéville’deki bitmemis ingaat projeleriyle gerceklesmisti. Lunéville’in bes kilo-
metre dogusundaki Chanteheux’'de bulunan La Chaussée tamamlanmadan kald.
Stanislas’in malikinelerinin, 6liimiinden 6nceki ve sonraki genel durumu i¢in, bkz.
France-Lanord, Emmanuel Héré.
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gelmez algisal ve kavramsal baglanalar, sayisiz yorum ve bir o kadar maddi
gesitleme iirettiginden, kokeni ve anlami fazlasiyla karmagiklagan” “taglama
amagh gdz kirpislar” dedigi seye benzer.!?? Geertz'e gore kiiltiirler byledirler.

129 Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures (New York, 1973), s. 10-1. Burada
paragrafin tamamini aktarmak yerinde olacakur: “O halde kiiltiir, yani iizerinde
caligilan bu belge kamusal niteliktedir, upk taglama niyetli bir gz kirpis ya da ko-
yunlara karg1 sahte bir baskin gibi. Kavrayigsal olmasina kargin, birilerinin kafasinin
iginde var olmaz; fiziksel olmamasina karsin, gizemli bir varlik degildir [...] Insan
davranigi simgesel bir eylem—upki konusmada fonasyonun, resimde pigmentin,
yazida saurin ya da miizikte sesin yapug gibi anlamlandirici bir eylem—bigiminde
goriilmeye basladiginda (gogu zaman da boyle goriiliir: gergek goz kirpmalar dayok
degildir), kiiltiiriin kaliplandirilmis davranig mi1 yoksa bir durum mu oldugu, hatta
bu ikisinin bir karigimi mi oldugu sorusu anlamin yitirir. Taglama amagh bir goz
kirpis ya da koyunlara yénelik sahte bir baskin konusunda sorulacak ey, bunlarin
varlikbilimsel statiisiiniin ne oldugu degildir. Bunun bir elde kaya gibi somur, diger
elde de diisler gibi soyut bir seyin olmasindan bir farki yoktur—her ikisi de bu diin-
yaya ait seylerdir. Sorulmasi gereken anlamlarinin ne oldugudur: Olusumlarinda ve
temsilcileri yoluyla sdylenmekte olan sey nedir—alay mi, meydan okuma my; alay-
silama mi, hiddet mi; ziippelik mi, gurur mu? Bu asikar bir gergek gibi goriinebilir,
ama onu bulaniklagtirmanin gegitli yollar: vardir. Bunlardan biri, kiiltiiriin kendine
ozgii giiglere ve amaglara sahip bagimsiz 'siiper organik’ bir gegeklik oldugunu hayal
etmek, yani onu maddilestirmekrir.”



IKINCI BOLUM

Egzotizm ve Igerideki Otekinin Politikast

“Tirk Cenneti mi Vauxhall Bahgeleri mi”?

Aydinlanma hem insanlarin topluca kauldiklar bir siireg hem de kisisel olarak
gerceklegtirilecek cesur bir eylem olarak anlagilmalidir. Insanlar tek bir siirecin
hem unsurlari hem de amilleridir. Iginde yer aldiklan 6liide siirecin akeérleri
olabilirler; siire¢ de insanlarin bunun géniillii akedrleri olmaya karar vermeleri
olgiisiinde sekillenip ilerler.

Sik sik ileri siiriildiigii gibi, kendini tanimaya verilen 6nem on sekizinci yizyil
Aydinlanmast’'nin temel dzelligiydi. 2 Benlik, Aydinlanma hareketinin igerideki
“dteki”yi de aydinlatan entelektiiel ve sanatsal girisimlerinin 1tkli merkezi oldu.
Oreki olarak aydinlanmug benlik on sekizinci yiizyilda uzun bir gelecegi olan bir
formiil ve etkileyici bir kiiltiirel iiretim haline geldi; bu, yabanci personalarin,
sembollerin ve estetik vokabiilerin igsellestirilmesiyle gergeklesti. Stanislas'in
111. Ahmed'i kendi sahsinda kisilestirme girisimi ve Osmanli saray mimarisini
sahiplenisi, 6nceki boliimde de gordiigiimiiz gibi, kralligi olmayan bir kral
olarak kimlik ingasinin merkezini olugturuyordu. Kaygilari esas olarak monarsi
odakliyd: ve iginde ig yapugi XIV. Louis hikimiyetindeki kiiltiir monarsik
ihtisamun temsillerine duyarlydi. Kallavi kavuk ve hiinkar kasri formundaki
Osmanli emperyal ikonografisi Stanislas’ diger Avrupali hitkiimdarlardan
ayirirken, saglam bir gii¢ imgesiyle de donatti. Stanislas kendi tizerine 151k

Foucault, “What is Enlightenmenc?”, The Foucault Reader iinde, der. Paul Rabinow
(New York, 1984), s. 35.

Agy. Ayrica bkz. Dorinda Outram, The Enlightenment (Cambridge, 1995); G.S. Rousseau
ve Roy Porter (der.), Exoticism in the Enlightenment (Manchester, 1990); Tim Blanning,
The Culture of Powerand the Power of Culture: Old Regime Euro pe 1660-1789 (Oxford,
2002); Colin Jones, The Great Nation: France fyrom Louis XV to Napoleon (Penguin,
2002).

mn9
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tutmak igin “Tiirk” personasini benimseyen tek kisi olmadig: gibi, Fransa da
bunun olabildigi tek iilke degildi.

Fransa’da oldugu gibi Britanya’da da Tiirk emperyal formlarini sahiplen-
menin erken on sekizinci yiizyil ig politikasinda benimsenmis, gériiniir bir
monargikamaci vards. Britanyali hiikiimdarlar igin gbriiniirliik heniiz Fransizlar
arasinda oldugu kadar 6nemli bir konu haline gelmemisti (Iskog Parlamentosunu
dagtarak Ingiltere ve Iskogya rahtlarini birlestiren 1707'deki Birlik Yasasrndan
sonra énem kazanacaku), ama 1714'te Stuart Hanedanr’'nin yerini alan, Kita
Avrupasi'ndan ithal Hannover Hanedanr'nin basa gegmesiyle durum degisti,
zira Hannoverler sadeceyénetmeye geldikleri iilkeye “yabanci” degillerdi; ayn
zamanda iktidar1 Parlamento’yla paylasmak zorundaydilar.3 Hannoverlerin bu
sekilde bir tilkeden ayrilip digerine yerlesmeleri sonucunda benimsediklerigenel
kiiltiirel stratejiye odaklanmak bu béliimiin kapsam: diginda kalmaktadir. Ben
bunun yerine bugiine kadar 6nemi ihmal edilmis olan “egzotigin” hiikiimdarlik
siyasetindeki kullanimlarina ve bu dénemde 6zel bir Ingiliz yurtsever peyzaj
mimarisinin gelisimine yogunlagacagim.

Tiirk mimari formlari Britanya’da ilk kez 1. George’un hiikiimdarlig: si-
rasinda (1727-60) goriiniir bigimde kullanildi ve Londra’da ilk olarak Vauxhall
Bahgeleri adi verilen ve kendisi de bir yenilik olan kamusal bir eglence alaninda
boy gosterdi (bkz. Resim 2.1 ve Renkli Resim9). 1742'de tek odal Tiirk kégkii
tipine dogrudan géndermeler yapan Tiirk Cadirt adinda bir yapinin eklenme-
sinden sonra, Lunéville’e benzer bigimde bahgeler de yavagyavas Osmanli saray
mimarisinin &zelliklerini tagtyan bir kégkler kiilliyesi olma yoluna girdi. Yine
de Istanbul’ daki sarayin ya da Tiirk késklerinin Lunéville'de grmiis oldugu-
muz ikonik niteligi (burada, gevgek bir bigimde, aslina uygun bir anlatim ya
da benzegim olarak tanimlanmigtir) Vauxhall’da mevcut degildi. Lunéville’in
mimarisi Stanislas'in Osmanli topraklari hakkindakidogrudan bilgilerine da-
yanirken, Vauxhall'unki, agagida da gérecegimiz gibi, Osmanli saray formlarina
sadece Avrupali seyyahlar tarafindan algilandiklari ve betimlendikleri gekliyle
dykiiniiyordu. Dolayistyla Vauxhall’daki Osmanl tarz: iizerindeki analizimiz,
Topkapi Sarayr’'nin mimarisiyle kurulan agik bir gérsel analojiden gok, seyahat
giinceleri, tiyatro oyunlari ve kulaktan dolma bilgiler gibi farkli kaynaklardan
edinilmis dolayll malumatlara dayanmaktadur.

Bununla birlikte Lunéville ile Vauxhall arasindaki tarkliliklar sadece bil-
gilenme kaynaklariyla ilgili bir mesele degildi. Bunlar, biri yureseverlik digeri
Avrupa politikasi baglaminda farkli Aydinlanma vizyonlarina da isaret eder.
Yine de 6gretici bir emsal olarak degil kamusal kimligin ingasinda iislupsal
farkliligin siyasi megruiyet igin ne kadar 6nemli olmaya bagladigini géstermesi

3 Linda Colley, Britons: Forging the Nation 1707-1837 (Londra, 1992).
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2.1 Kaynak: ). S. Muller ve S. Wale, Vauxhall Bahgeleri, Biiyiik Gezi, 1751. Tirk Gadin
sagdan ugunct binadir. © Guildhall Library, Londra

bakimindan, Stanislas 6rnegi Britanya'daki turquerie’'nin anlagilmasi igin de
énemlidir. Ne var ki Vauxhall 6rnegi tahttan indirilmis olsa da kuskusuz bir
kralin ikametgahi olan Lunéville kadar agik ve net degildir. Vauxhall, Hannover
Hanedanr'nin megru virisi olan Galler Prensi Frederick’le iligkili kraliyet ve
yurtseverlik imgeleri tagimasina ragmen, higbir zaman bir hiikiimdar bahgesi
olarak diisiinilmemisti. Dahasi bugiine kadar bahgelerle iliskilendirilen bir
mimar saptanamadigindan, akademisyenler buray: tek bir kisinin ifadesi olarak
degil,toplumsal bir fenomen olarak analiz etme egiliminde olmuslardr.
Tarihyazimi agisindan konugursak Vauxhall, oryantal 6zellikleri itibariyle
Lunéville’le aynt 6nyarginin hedefi olmustur; ikisi de anlamsiz ya da “6teki
diinyali,” dolayistyla ciddi bir analize uygunsuz bulunarak bir kenara itilmistir.
Patrick Conner'in, Vauxhall’'un “oryantal taklidi, derme gatma bir yapt igin
uygun bir yer” oldugu ve “bu baglamda ‘Tiirk” sifatinin mutlaka Tiirkiye mi-
marisiyle, hatta Islam diinyasiyla [....] bir akrabalig ima etmedigi”# yolundaki
aforizmalarinin, bahgelerin mimarisine gergek bir ilgi gésterilmesini engelleyici
bir etkisi olmugtur. Bundan on yil kadar sonra John Sweetman “Hig kugku-

4 Patrick Conner, Oriental Architecture (Londra, 1979), s. 54-5.
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suz Tiirk adi sadece, revagta olan rokoko fantezisi igin [...] imgesel uyarimin
pargastydi” diye eklemigtir.® Bir Tiirk binasinin “miitevazi” bir parkta boy
gosteren o yaptya benzemesinin imkénsiz oldugu diigiincesi bu gelenege uygun
goriinebilirdi; ama gerekli inceleme yapilmadan 6n kabullerde bulunulmast
“Tiirkler” hakkindaki goriiglerin 6zsellegtirilmesine ve diipediiz yanhy rtarihi
yorumlara yol agmusuir. Ustelik rokoko konusundaki son yorumlar bu akimin
hig de fanteziyle ya da ugarilik diirtiisiiyle esanlamli olmadig1n, tersine zevk,
gii¢ ve erdemi harmanlayan belli bir siyasi estetige isaret ettigini géstermigtir.
Nitekim, akademisyenler en son, Bahgelerdeyiiriitiilen edebiyat, miizik ve resim
gibi kiiltiirel faaliyetlere atifta bulunan 6rneklerle, on sekizinci yiizyildaki sosyal
degisime 6zgii bazi temalar teghis etmiglerdir. Yine de muhtemelen “egzotik”
dogasindan 6tiirii bu incelemelerde mimarliga hig yer verilmemektedir. Sanki
egzotizm tarihsel vekiiltiirel bir boglukta iiremis ve var olmuggasina Bahgelerin
tarihyazimina hala daha énceki goriisler hakimdir.”

Vauxhall Bahgeleri'ne sik sik “Miisliiman” ya da “Tiiirk cenneti” olarak aufta
bulunulmasi da bu nosyonu sinirsiz bir késniilliikle 6zdeglestirmek suretiyle
oryantalist iddialarin tonunu belirlemistir. Joseph Addison’in 1712'de iinlii The
Spectator dergisinde Vauxhall'daki Ilkbahar Bahgeleri’ni “bir tiir Miisliiman
cenneti” olarak betimleyen niiktedan ifadesi tarihgiler icin klasik bir referans
durumuna gelmigtir.® S6zgelimi David Solkin goyle yazar:

llk kezAddison'in betimlemesinde goriilen, Vauxhall'u nitelemek igin “Tiirk”
ve “Miisliiman” sifatlarinin kullanimi, bunun sinirsiz bir késniil ve cinsel haz

5  John Sweetman, T he Oriental Obsession: Islamic Inspiration in British and American
Art and Architecture 1500-1920 (Cambridge, 1991 (1987]), s. 68.

6 LindaColley, “The English Rococo: Historical Background: Introduction,” Rococo:
Art and Design in Hogarth's England iginde, der. Michael Snodin, sergi katalogu
(Londra, 1984), s. s5-15. Ayrica bkz. Melissa Hyde, Making Up the Rococo: Francois
Boucher and His Critics (Los Angeles CA, 2006).

7 David Coke, The Muse’s Bower; Vauxhall Gardens 1728-86, sergi katalogu (Sudbury,
Suffolk, 1978); Tim Edelstein ve Brian Allen (der.), Vauxhall Gardens, sergi katalogu
(Londra, 1983); David Coke, “Vauxhall Gardens,” Rococo iginde, der. Snodin; Brian
Allen, “Francis Hayman and the Supper-Box Paintings For Vauxhall Gardens,” The
Rococo in Fngland igindc, der. Charles Hind (Londra, 1986), s. 113-33; T.J. Edclstcin,
“Vauxhall Gardens,” Eighteenth— Century Britain iginde, der. Boris Ford (Camb-
ridge, 1991), cilt 5; John Dixon Hunt, “Theatres, Gardens, and Garden Theatres,”
Gardens and the Picturesque: Studies in the History of Landscape Architecture iginde
(Cambridge MA, 1992); David H. Solkin, Painting For Money: The Visual Arts and
the Public Sphere in Eighteenth-Century England (New Haven CT ve Londra, 1993).
Bu eserlerin higbiri bahgelerin mimarisini ele almamakeadir.

8  Joseph Addison, The Spectator, 20 Mayis (Londra, 1712), s. 383.
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ilemi olarak Miislimanlarin cennet nosyonuna dayandigim diigiindiiriir. Bu
gibi terimler bahgeleri iginde var olduklani ve ziyaretgilerini cekrikleri gergek
diinyanin “6teki”si olarak da gosteriyordu.®

Oryantalizmin gizli tuzaklari 6nemlidir ve dikkatle ele alinmalar gerekir. Ad-
dison “Miisliiman cenneti” tabirini ehvani bir yer olarak {lkbahar Bahgeleri’'nin
dogasini gagrisurmak igin kullanmug olabilir ancak Vauxhall Bahgeleri'nde
yirmi yil sonra ortaya ¢ikan mimari ile bunun arasinda bir neden-sonug
iligkisi oldugunu farz etmek, iki bahge arasinda kesintisiz bir siireklilik oldu-
gunu 6nermek olur ki boyle bir gey s6z konusu degildir. Sézgelimi Addison’in
1711de aym dergide Georg Friedrich Handel'e yénelttigi, yabanci zevkleri
Britanya'ya tagidigy, dolayisiyla da Britonlar: sinirlendirdigi yolundaki elegtiri
1735’te Vauxhall’a dikilen Handel heykelini tartgirken neredeyse hig hesaba
katlmaz.1® Solkin tam tersine, heykelin mevcudiyetini “Vauxhall’'un rafine
simdisi ile dahakaba gegmisi” arasindaki farkin isareti olarak gériir.!! Addison’in
yorumlarinin béyle farkli degerlendirilmesi, Said’in de gésterdigi gibi, sadece
oteki kogullar konusunda segiciligi ve cahilligiyle meshur, merkezkag bir gii¢
olan gizli oryantalizmle agiklanabilir. Solkin ayrica “cennet” teriminin zorunlu
olarak gergekdigini ima ettigini de varsayar. Dolayisiyla, béyle metaforlarin
kullanimini anlamlandirmak igin “cennet” terminolojisinin de incelenmesi ge-
rekmektedir. Bu béliimde iitopyaci cennet fikrinin siyasi temellerini sorugturarak
oeekiligin mutlaka gergekdisi olmadigini savunacagim. Mimarhigs, bahgelerin
siyasi baglamini Osmanl formlariyla iligkilendiren “gercekligin” baghica 6rnegi
olarak alacagim. Ayrica Bahgeler oryantal bir “cennet” fikrini canh bir gekilde
yansttan 6zel bir mimarlik ve diizenleme iislubu tagimaya baglamus olsalar da
1740'de yayimlanan The Turkish Paradise or Vaux-Hall Gardens baglikli bro-
siire gore, o zamanlar buraya “Miisliiman” degil, “Tiirk” cenneti olarak aufta
bulunuluyordu. Bu degisim énemlidir ve fikirlerin teleolojik olmayan ilerleyisi
ve kiiltiirlerin iginde degisim gegiren degerleri konusunda dikkatli olmak igin
iizerine egilmek gerekir. 12 fzleyen sayfalarda gosterecegim gibi, gercekre Tiirk
cenneti Addison'in Miisliiman cennetiyle hicbir benzerlik tagimaz. Bu terim
tam olarak sultanin Istanbul’daki sarayina ginderme yapiyordu.

9 Solkin, Painting for Money, s. 28s, dipnot 6.

10 Addison, The Spectator, no. 18, 21 Mart 1711, sy.

11 Solkin, Painting for Money, s. u15.

12 Soézgelimi Suzane Rodin Pucci yiizyillar iginde kararsiz ve degisken “egzotik” nosyonunu
etrafli bir gekilde taruigmugtir. Suzanne Rodin Pucci, “The Discrete Charm of the Exotic:
Fictions of the Harem in Eighteenth-Century France,” Exoticism in the Enlightenment
iginde, der. George Sebastian Rousseau ve Roy Porter (Manchester, 1990), s. 145-75.
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Peki ya Bu Bahge Kimin?

Bahgelerin mimarisini ve yerlesim planini tartismaya gegmeden énce, Frederick'in
bahgelerle olan iligkisinin ortaya konmas: gerekir; bu esasolarak, dolaysiz ka-
nitlarin olmamasi nedeniyle, ama bahgelere iligkin Marksist okuma yiiziinden
de karanlikea kalmug bir noktadir. Gériiglerini merkantil hiimanizm ve burjuva
kamusal alani teorilerine dayandiran tarihgilere gére, Bahgeler “kamusal”in
on sekizinci yiizyilda gegirdigi sanatsal ve sosyal déniisiimiiniin en goriiniir
oldugu bir yenilik mekinidir.!3 Bu yaklagim, kiiltiiriin sivil toplumun ingast
ve kamusal alaninin yaraulmasi agisindan biiyiik énem tagidigtyolunda énemli
bir iddianin ortaya aulmasiyla sonuglanmigur; ancak gerek himayeciligin gerek
Bahgelerin mimarisinin popiiler kiiltiiriin gelismesiyle alakasiz oldugu gibi esas
olarak ényargil bir gériisii siirdiirerek bunlarla ilgili sorular: géz ardi etmistir.

Frederick’in Bahgelerle olan iligkisini 5nemsiz gésterme egilimi siiregteki
herhangi bir hilkimdar miidahalesinin Marksist tezlere mutlaka aykin bu-
lunulacak olmastyla agiklanabilirse de akademisyenler, mimari yeniliklerden
biiyiik 8lgiide 1728'de araziyi kiralayip 1732’de kamuya agan Londrali girisimci
Jonathan Tyres'in sorumlu oldugunu varsaymis ve buna uygun olarak yabanci
formlarin kullaniminin sirf dcretli bir turistik cazibe merkezi olusturmaya
yonelik oldugunu savunmuglardir. Halbuki arazinin gergek sahibi Frederick’ti;
dahasi Tyres buray: Kral 1. George'un iilkenin gelecegine dair korkular gi-
dermek amaciyla oglunu Hanover Hanedanr’nin merkezi Herrenhausen’den
Britanya'ya cagirdig1 yil kiralamigti. Ustelik Frederick bahgelere yogun bir ilgi
gostermis ve 1732'deki agilisa yenilikgi sanatgt William Kent'in bu vesileyle
ozel olarak tasarladigs bir saltanat kayigiyla Thames Irmagi’'ndan térensel bir
giris yaparak damgasini vurmugtu. ' Bu, Frederick'in yeni iilkesinde kendini
goriiniir kilmak igin belirli bir kamusal ve gorsel temsil bigimine bel baglaya-
caginin agik bir isaretiydi.

Frederick'in Britanyasiyasetine girisi de en az bunun kadar dikkat gekiciydi,
ki bu da Vauxhall epizoduyla yakindan iliskilidir. Frederick iilkeye gelisinden
kisa bir siire sonra, Walpole karsiti kampanyanin en etkili ve aktif temsilcileri
olan, 11. George ve bagbakan: Sir Robert Walpole’a muhalif aristokratlarla
bulustu; bunlardan Bolingbroke Vikontu Henry St. John derhal Frederick’in
ideal “Yurtsever Kral” oldugunu ilan etti. Bolingbroke 1738 tarihli bir mek-

13 Bu tarugmalar su galigmalara dayanir: ].G.A. Pocock, Virtue, Commerce and History
(Cambridge, 1985); Jurgen Habermas, The Structural Transformation of the Public
Sphere: An Inquiry into a Category of Bourgeois Society, cev. Thomas Burger (Oxford,
1992).

14 G. Beard, “ABarge for a Prince: William Kent'sRoyal Barge Designed for Frederick
Louis, Prince-of-Wales in 1731,” Magazine Antiques, 151: 6 (Haziran 1997): 878-83.
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tubunda Britanya’'nin gelecekteki énderi olarak Frederick'e olan giivenini su
sozlerle ortaya koyuyordu:

Birlik ve uyum kendini gésterecek, talihli iilkeye bangi ve refahi getirecektir
[...) baski gérmeyen, taciz edilmeyen, endige duymayan; 6zel miilklerini ve
kamu hisselerini biiyiitmekle mesgul bir halk; okyanusukaplayan, ¢aliskanligin
kargiliginda iilkeyezenginliklertagiyan, aklin rehberliginde iilke digina yilgi ve
yardim gétiiren ve dalgalarin vurdugu en uzak kiyilara kadar her yerde Biiyiik
Britanya’nin haklarini ve serefini koruyan muzaffer filolar [...] 1
Frederick’in muhalefet hareketiyle kurdugu ittifakin dogurabilecegi sonuglardan
cekinen 11. George, kraligenin baskistyla oglunun toplumdaki siyasi roliinii
sinirlamaya galigti; bu amagla Frederick’in yillik 6denegini 100.000 sterlinden
so.000 sterlineindirdi ve kamusal gériiniirliigiinii miimkiin oldugunca azaltmak
igin ilk bagta evlenmesine izin vermedi.!® Evlilik gergeklesince de Frederick
ile anne babasi arasindaki zaten diismanca olan iliskiler biisbiitiin bozuldu.1”
Ama Linda Colley’nin belirtrigi gibi, Frederick her seye ragmen “kendisi igin,
ihtisam ile géniillere hitap eden bir yerliligi harmanlayan sevimli ve etkili bir
imaj olusturmay1” basard.18

Goriindiigii kadariyla Frederick ile ailesi arasindaki diismanlik dogumunda
baglamigt1. O siralarda dolagan bir séylentiye gore, Kralige Caroline Frederick’e
heniiz Herrenhausen’deyken Tiirk usaklari Muhammed ya da Mustafa’nin bi-
rinden hamile kalmigti. 1% Béyle bir séylentinin hakikati yansitp yansiemadig,
Caroline'in sonradan Frederick’e olan nefretini alenen gésterip taht igin kiigiik
oglunu desteklemesi gerceginin yaninda énemsiz kalir.20 Dénemin gou siyasi
mubhalifi gibi oyun yazar1 David Mallet da hem ihtilafin kékenini hem de
Frederick ile ailesi arasinda gelinen noktay: dolayh olarak anlatmak igin kur-

15 Henry St John Bolingbroke, Letzers on the Spirit of Patriotism: on the ldea ofa Patriot
King: and on the State of Parties at the Accession of George I (Londra, 1749). Mektup
IL 1 (Aralik 1738). 5. 197.

16  Kimerly Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-s1), as Collectorand Patron,”
The Walpole Society, 3 (1990): 1-76.

17 Bu konuda etrafli bir tarugma igin bkz. John Walters, The Royal Griffin: Frederick,
Prince of Wales 1707-1751 (Norwich, 1972); Charles Chenevix-Trench, George /1 (Londra,
1973).

18 Colley, Britons, s. 206.

19  John M. Beattie, The English Court inthe Reign of George I (Cambridge, 1967), 5. 257.

20 John, Lord Hervey, Some Materials Towards Memoirs of the Reign of King George 11,
der. Romney Sedgwick (Londra, 1931). Ayrica bkz. Richard Cavendish, ‘Death of
Fredrick Prince of Wales: March 20th, 1751 History Today, s1: 3 (Mart 2001): s2.
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macaya bagvurdu. Mallet, James Thomson'la birlikte yurtsever Alfredoperasini
yazmadan bir yil énce Musthapha: A Tragedy baslikh bir oyun kaleme ald1.?!
1739'da Drury Lane’deki Theatre Royal’da sahnelenen ve Frederick’e ithaf edilen
oyun Avrupa’da Muhtegem Siileyman olarak bilinen on alunci yiizy1l Osmanh
sultani ve oglu Mustafa Celebi hakkindadir. Siileyman oyunda, tahta yagca
kiigiik olan kendi oglunu gecirmek isteyen ve Silleyman’in gézdesi olan biiyiik
oplu Mustafa’y: éldiirmek igin bir tezgih kuran kanisi “Roxelana’nin (Hiirrem)
Hile ve Desiseleriyle dogru yoldan ¢ikarilmig” bir dindar olarak gésterilir.
Frederick’in sézde “Tiirkliigii"nii hig fark etmesek bile gagdaglari onu ve ailevi
durumunu Mustafa’yla iliskilendirmekte hig zorluk gekmemis olmalidirlar.22
Frederick’in annesi Kralige Caroline’in sadece Frederick’in kardesini kayirmakla
kalmadigs, Lord Hervey'e gére, herkesin iginde Frederick’in 8lmesi igin duact
oldugu da bilinen bir vakiadir.2* Oyunun mesaji kendi basina agik olmasa da
beraberinde dagitilan imzasiz brosiir siyasi amacini somut bir bigimde ortaya
koyuyordu. Metin, yolsuzluk yapug: ve riigvete bulastigi ortaya gikarilan,
ama heniiz gérevden uzaklagtirilmamig olan (bu 1742’de olacakt) Walpole’a
yonelik taglamalarla doluydu. Brosiiriin bir yerinde Bat’daki iltimasgiligin
tersine Osmanlr’'da yiiksek devlet gorevleri igin liyakatin esas alindigina dikkat
gekiliyordu: “Tiirkiye'de soya nadiren bakilir, rigvetin ve iltimasin kiymetsiz
insanlart terfi ettirdigi bagka iilkelerdeki kaidelerin aksine en yiiksek mevkie
en liyakatliler yiikselir.”2

Oyun gibi Vauxhall da Frederick'in agiktan agiga yiiceltilmesi ve Walpole
karsit siyasi propaganda igin bir arag ve kamusal bulusma mekin: durumuna
geldi. George Bickham Jr. 1741'de bahgelerde dagiulan resimli bir sark: sézii

21 Frederick, Carlton House’daki bahgesine Kral Alfred'in bir heykelini diktirmisti;
heykelinyazitinda “Bu Prens zgiirliiklerin ve Ingiltere Commonwealth'inin kurucu-
suydu” yaziyordu. James Thomson ve David Mallet oyunlar: “Alfred”de Frederick’i
“Yurtsever Kral” kisvesi altinda bariz bigimde éviiyorlardi. Oyun Frederick'in bii-
yiikbabasi 1. George'un tahta gikigimin yirmi alunci yildéniimii vesilesiyle yapilan
bir kutlama sirasinda sahnelendi. Kutlamanin ve oyunun ayrinulari igin bkz. James
Sambrook, James Thomson, 1700-1748: A Life (Oxford, 1991), s. 200-1. Ayrica bkz. Jo-
nathanKeates, “Thomas Arne’s Alfred: An Opera Born of Patronage and Patriotism,”
BBC Music Magazine (Haziran 1997): 9-10.

22 Kralige Caroline1737'de, oyunun sahnelenmesinden iki y1l 6nce éldiiyse de, Frederick
onunla asla barigmadi.

23 Hervey, Some Materials, cilt 2, s. 627-8.

24 Brosiiriin yazan bilinmemektedir, ancak oyunun yazari David Mallec'ur; The History
of the Life and Death of Sultan Solyman the Magnificent, Emperor of the Turks, and
of His Son Mustapha. Inscrib’d to The Spectators of Mustapha, a Tragedy: Acted at the
Theatre-Royal, in Drury-Lane (Londra, 1739), s 15.
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2.2 “M. Ramano” {George Bickham Jr], llkbahar Bahgeleri, Vaux-Hall, 1741.
© Guildhall Library, Londra

metniolan TheAdieuto the Spring-Gardens'n orijinalini anonim olarak tekrar-
dan yayimlad. Ertesi yil nihayet istifaya zorlanacak olan Walpole'un igneleyici
bir hicvi olan metnin altinda “M. Ramano” diye bir imza vardi (Resim 2.2).2
Bickham ¢izimin alundaki alu siituna béliinmiis metinde Sir Robert Walpole’'un
yolsuzluga batmug biri oldugunu ilan ediyordu. Beginci siitunda su ifade yer
aliyordu: “Listede ondan sonra biiyiik Sir Bobbee gelir, ahalinin nefret ettigi;
biiyiik riigvetlerle 6rtbas eder kirli iglerini.”2¢ Hig de rastlanusal olmayan bir
sekilde Walpole’un Subat 1742'de istifasindan sonra Bahgelerde dagilan bu
tiir hicivsel metinlerin arkasi kesileceki.

Akademisyenler, bahgelerin siyasi ikonografisi olarak “yurtsever kral” te-
masina dikkat gekmislerdir. Bu temanin, Frederick’in mimari himayeciliginin
ilk gostergelerinden biri olan Galler Prensi Pavyonu'nu ve yemek localarini
bezeyen bir dizi tabloyla iletildigini savunurlar. Cogunu rokoko iislubunun
yandag1 Peter Monamy ile Francis Hayman'in gizdigi bu resimlerin temalari,
cocuk oyunlari ve eglencelerinden, edebi eserlerden pasajlara ve tarihi ve giinlitk

25 Solkin'e gore “M. Ramano—Biiyiik ihtimalle Bickham'in miistearadi[dir),” Painting
for Money, s. 127.

26 Bercrant A. Goldgar, Walpole and the Wits: The Relation of Politics to Literature,
1722-1742 (Lincoln NE, 1976), s. 6.
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yasamdan konulara kadar uzaniyordu.?” 11. George'un sarayina egemen olan
siyasi kogsullarin sert bir elegtirisi olarak algilanan Robert Dodsley’in oyunu The
King and the Miller of Mansfield’ dan sahneler anlagildig1 kadariyla Frederick’in
1751 de éliimiine degin Bahgelerde asili kaldi. O tarihlerde Shakespeare’in
oyunlari da saray erkininin giicii ve kalicihgi hakkinda agik siyasi yorumlar
olarak kabul ediliyordu. Kra/ Learve Hamletten sahneleri canlandiran tablolar
“saltanat veraseti” konusuna agik imalarda bulunuyor, Agincourt Mubarebesin-
den Once V. Henry'den alinan sahneler ise “biiyiik yurtsever kral”in zaferlerini
gozler dniine seriyordu. 28 Tablolar uygun bir segimle Galler Prensi Pavyonu'na
yerlestirilmisti ve Frederick’in o siradaki konumu diisiiniildiigiinde bu onlara
ilave bir anlam veriyordu. Yakin zamanlarda bazi akademisyenler resimlerin
yerlerinden hareketle “Vauxhall'un mimarisi hiikiimdarin hagmetini sergilemeye
matuftu” yorumunu getirmiglerdir. 2

Tyres'in 1736'dan 1751 yilinda 8lene kadar Britanya siyasetinin temel figiirii
olan Frederick’le bir sadakat iligkisi oldugu da ileri siiriilmiistiir.3° Buna kanit
olarak da Francis Hayman'in Jonathan Tyres with His Family (1740) baghkh
tablosu gésterilmistir; eserde, Frederick’in profilden bir madalyon portresi
“himayesinin bir simgesi olarak” dikkat gekici bir sekilde resmin ortasindaki
bir gémine rafinin iizerine yerlegtirilmistir.3 Ancak, Tyres'in sadakati gok
onemli olsa da bahgelerin aleni kraliyet ve siyasi ikonografisini agiklamaya
yetmez. Vauxhall'un hayatiyeti ve siyasi bir strateji olarak giivenilirligi sadece
Frederick'in kraliyet programiyla baglantili olarak bir anlam ifade eder. Ger-
gekte Tyres't boyle olaganiistii bir girisime yonelten kisisel nedenler konusunda
elde gok az belge vardir. Eger bahgelerin genel tasariminin ve atmosferinin
ardindaki karar verici Tyres idiyse, pek ¢ok tarihgi tarafindan tarugildig; gibi,

27  Allen, “Francis Hayman and the Supper-Box Paintings,” s. 113-33.

28 Edelstein, “Vauxhall Gardens,” s. 213. Edelstein bu resimlerin Bahgelerin siyasi yonleri
agisindan dnemini tarugir.

29  Gregory Nosan, “Pavilions, Power and Patriotism: Garden Architecture at Vauxhall,”
Bourgeois and Aristocratic Cultural Encounters in Garden Art, 1550-1850 iginde, der.
Michael Conan (Washington DC: Dumbarton Oaks Research Library and Collec-
tion, 2002), s. 109. Ayrica bkz. Solkin, Painting for Money, s. 150.

30 Daénemin siyasi ideolojileri konusunda en kapsamli incelemcler igin bkz. Jonathan
C.D. Clark, English Society 1688-1832: ldeology, Social Structure and Political Practice
during the Ancien Regime (Cambridge, 1985); Colley, Britons; Linda Colley, /n Defiance
of Oligarchy: The Tory Party 1714-60 (Cambridge, 1982).

31 John Ruch bu resmin Frederick’in 1736’da Prenses Augusta’yla evlenmesi anisina
basilan bir madalyadan esinlendigini gostermistir. John Ruch, “A Hayman Portrait
of Jonathan Tyres's Family,” Burlington Magazine, 112 (Agustos 1970). Ayrica bkaz.
Brian Allen, Francis Hayman (New Haven CT ve Londra, 1987), s. 86.
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neden hiikiimdar bahgeleri’nin ve dénemin siyasetinin monarsik sembolizmine
gonderme yapmaksizin sadece eglence imkénlar saglamakla yetinmemisti?
1734te Surrey’de saun aldigi, Dorking yakinlarindaki kendi kir malikanesi
Denbies’de bu temalardan ikisine de gonderme yoktur. Tam tersine kraliyet
ihtisamiyla ya da dénemin siyasetiyle pek de bagdagmayan Hiristiyan ahliki,
tefekkiir, 6zellikle de 8liim temalarini temsil etmeyi segmistir. Ote yandan,
I'rederick’in Londra’ya geldikten sonra kargi karsiya kaldig olaganiistii siyasi
sinavlar ve yagadig1 sikinular onu bahgelerin perde arkasindaki hamisi ilan
ctmek iin bol bol spekiilasyon malzemesi sag]ar.

Ayrica Tyres'in kendi kir malikéinesinin Vauxhall’a higbir gérsel referanst
olmadig: halde, Frederick’in Pall Mall'daki 6zel ikametgahi Carlton House’un
bahgeleri ve 1730’larda edindigi Richmond’daki Kew Bahgeleri gerek tasarim
motifleri gerek yabanct mimari formlarin kullanimi bakimindan Vauxhall’la
pek gok benzerlik tagir. 1730’larin ortalarinda Kent tarafindan tasarlanan Carlton
House’ daki bahgeler, amaci arazinin topografyasina dogal bir akigkanlik kazan-
dirmak olan, yarimay seklinde iki kiigitk havuzu kugatarak merkezden gevreye
dogru genisleyen yarim daire seklinde gigek tarhlarindan olusuyordu.32 Kimerly
Rorschach’a gére Kent'in dogal gériiniimlii peyzaji, Joseph Addison ile Alexander
Pope’un dogayi, sanati ve toplumu ortak bir 6lgiiyle degerlendirmek icin gelis-
tirdikleri, dénemin ideolojik ve siyasi estetik kurallarinin—“Mimarlikta Lord
Burlington’in savundugu Palladio iislubu, bahge tasariminda William Kent’in
ornekledigi yenilik¢i dogala iislup”—Frederick tarafindan desteklendigine isaret
eder.3 Kent'in yanim daireleri ve yarimay gekilleri Vauxhall Bahgeleri’nde de ana
motif olarak kullanilmist: ve agagi yukari ayni dénemde Frederick’in himayesi
alunda oldugu da diigiiniiliirse burada da ise sahsen kauldigini varsaymak cazip
olabilir (Resim2.3). Frederick Vauxhall'da Tiirk Cadir’'nin boy gdstermesinden
bes yil sonra Kew Bahgeleri igin Konfiigyiis Evi'ni siparig etmisti ve George
Vertue'ya gore “en az bir tane daha egzotik bahge yapisi—Magrip iislubunda bir
Elhamra—inga ettirmeyi planliyordu.”34 Frederick'in 1751’de 6lmesinden sonra
karist Augusta buraya bir sonraki béliimiin konusunu olugturan bir Tiirk Camisi
ckleyerek, Bahgelerin oryantal mimari programini bir adim daha ileri goriirdii.

Ama gerek Carlton gerek Kew Frederick’in “siyasi faaliyetleri igin fon iglevi
goren” 6zel ikametgahlard:. 3 Vauxhall ise yurtseverimge dagariyla—Stanislas'a

32 Hunt, “Theatres, Gardens, and Garden Theatres.”

33  Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” s. 21.

34  George Vertue, “Vertue Note Books, 1738," The Walpole Society, 30 (1948-50): 153.
Aynicabkz. Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” s. 29.

35  Agy.s. 22. Ayrica bkz. Kimerly Rorschach, “Frederick, Prince of Wales: Taste, Politics
and Power,” Apollo (Temmuz-Aralik 1991): 239-4s.
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2.3 Kraliyet Bahgeleri, Vauxhall, 1844. Gizimde bahgelerin 1760'ta Tirk Gadin’'nin
yikilmasindan sonraki yerlesim plani goriilmektedir. © The British Library Board

benzer bigimde—kisisel olarak yalnizlagtirilmug, siyasi durumu igreti bir prense
dért bagt mamur bir kamusal alan sagliyordu. Ben biitiin bu nedenlerle, Bahgeler
iizerinde ¢aligan pek gok tarihginin tersine, Tyresa ikincil bir rol vermeye ve
onu sadece, Galler Prensi’nin yiiriittiigii politikanin mali bilangosunu dengede
tutan bir “miilk sahibi” saymaya karar verdim.

Bahgelerin Mimarisi

Vauxhall'un mimarisi nispeten iyi belgelenmistir. General Prospect of Vaux
Hall Gardens, Shewing at one View the disposition of the whole Gardens (1751)
baglikl graviir, bahgelerdeki mimari galigmalarin geldigi son agamay: gésterir.
Frederick’in de 6liim tarihi olan 1751'den sonra mimari projelerin durma nok-
tasina gelmesi tesadiif degildir. Bahgeler 1736-37’deki ilk yillarinda, korunun
icinde yer alan bir “Miizik Mabedi” ve Galler Prensi Frederick’in adin1 tagiyan
bir pavyonla donatulmisti. Sonraki eklemeler daha sistemli bir seyir izledi. {1k
olarak olumsuz hava kogullarindan korunmayi saglayan sirali yemek localar:
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2.4 Tirk Cadin'nigdsteren Resim 2.7den ayrinti. Kaynak:
JS. Muller ve S. Wale, Vauxhall Bahgeleri, Biiyiik Gezi, 1751.
© Guildhall Library, Londra

inga edildi. Bunlar Koru’nun gevresinde, arada yaya yollari igin birakilan
bosluklarla yilankavi bir hat olusturuyordu. 1742'de ikiilaveyapi belirdi: 6nce
yapimu Stanislas’in tek odali késklerinden bazilariyla aymi tarihlere rastlayan
‘Tiirk Cadir1 (Resim 2.4), ardindan da Miizik Salonu olarak da bilinen Rotunda
(Resimz2.5); bu ikincisine Frederick’in dliimiinden kisa bir siire 6nce bir de Resim
Galerisi eklendi. Tiirk Cadirt Koru'nun igine, orkestra ya da Miizik Mabedi’'nin
tam arkasina yapilmisti; Rotunda ise dogu tarafina, yemek localarinin arkasina
gizlenmigti (bkz. Resim2.3).

On sekizinci yiizyilda bahgeleri anlatan John Lockman’agére, Tiirk Cadint
kare plan iizerine inga edilmigti ve “béyle islere uygun bir yetenege sahip hii-
nerli bir sanatg! tarafindan tasarlanmus olup, ok zarif bir iislupta” yapilmist1.36
Lockman kesin mimari terimler kullanarak hi¢ gérmemis olanlarin géziinde
Cadir'in ihtisamini daha da biiyiitiiyordu:

Bu ¢adirin ortasinda biiyiik bir cam avize ve her bir kogede dort kiigiik avize
daha bulunur. Kubbe, ince oymalarla bezenmistir; maviye ve altin rengine bo-
yanmustur ve lyon diizeninde sekiz siitun tarafindan taginir. Disa dogru uzanan
cati, on iki séirun iizerinde durur. Bunlarin arasina (hem igte hem dista) giizel
bir etki uyandiran ¢ok zengin gelenkler asilidir. Kubbenin disi gesitli bezeklerle
siislenmigtir ve en tepesinde biiyiik bir sorgug ve Dor siitunlarinin iistiinde
kiigiik cam kiireler bulunur. Bu cadirin alunda, ziyaretgilerle doldugunda nefis
bir tablo olugturan on dért masa vardir.3’

Cadir'in mimarinin kim oldugu bilinmemektedir, ama burada bahsedilen
“hiinerli Sanatgt” muhtemelen Ingiliz pitoreskinin 6nciisiit William Kent'ten
bagkast degildi. Lockman’in “nefis bir Tablo” nitelemesi Kent'in etkisini agiga
vurur. Kent, Carlton House’da Frederick igin ¢aligirken Palladio, Cin ve “Tiirk”

36 Anonim, A Sketch of the Spring-Gardens, Vaux-Hall. In a Letter to a Noble Lord
(1752 c.), 5. 14. Metin genellikle John Lockman’a atfedilir.

37 Agy.s. 14.
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2.5 Kaynak: ). S. Muller ve S. Wale, Vaux Hall Bahgelerindeki Zarif Mizik Salonu’nun
I¢i, 1752. © Guildhall Library, Londra

modellerinden esinlenen pek ok bahge pavyonu eskizi ¢izmigti; bu sonuncu
model kraliyet armalariyla bezenmis ve tepesine Galler Prensi’nin amblemi
olan bir sorgucun bulundugu bir ¢adirla simgelenmisti. Kent'in tasarladig
¢adir geklinde bir pavyonun gizimi bugiin Victoria ve Albert Museum’da bu-
lunmaktadir (Resim2.6). Pavyonun genel goriiniimii ve kubbesinin sekizgen bir
tambur iizerine yerlegtirilmis olmasi Vauxhall’daki Tiirk Cadirr’yla arasinda
yordamsal olmanin &tesine gegen bir baglanu oldugunu diigiindiiriir.

Yapiya “cadir” ad1 verilmis olsa da sekli ve goriiniimii seyyahlarin Osmanl
koskleri hakkinda anlattiklariyla yakin bir benzerlik gosteriyordu (Resim 2.7).
Lady Mary Montagu 1717'de ziyaret ettigi Edirne’deki saraylardan birini su
sekilde betimlemigti:

[Bahgelerinde] bizdekigigektarhlarindanyoktur; ama bunlara tath bir gélge ve
bence hog bir gériintii veren yiiksek agaglar dikilidir. Bahgenin ortasinda chiosk
bulunur; burasi ¢ogunlukla tam ortada yer alan giizel bir havuzla siislenmis
biiyiik bir odadir. Yapiyerden dokuz-on basamak yiiksektedir ve bir nevi yesil
duvar olugturan asmalarin, yaseminlerin ve hanimellerinin dolandig: yaldizli
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2.6 William Kent, Kraliyet Armalariyla Cadir Seklinde Pavyon.
© V&A Images/Victoria and Albert Museurn, Londra

kafeslerle gevrilidir. Cepegevre dikili bilyiik agaglar en biiyiik keyif yerleridir.
[...] Halk bahgelerinde, evlerinde sartlari uygun olmayanlarin gidip kahve,
serbet vs ictikleri herkese agik chiosk’lar vardir. 38

Cadir analojisi, Topkapi Sarayr’nt “birbirinden adirlar gibi ayrilmig ve gogun-
lukla biiyiik kemerler tizerine insa edilmis diizensiz bir haneler” toplami olarak
betimleyen Corneille Le Bruyn’iin yazilarindan sonra degismez bir referans
durumuna gelmisti.3? Bruyn, “Tiirk Dilinde kioske kelimesi iistii kapali bir

38 Lady Mary'den Mrs Thistlethwayte’e Mektup, Edirne, 1 Nisan 1717, The Life of Lady
Mary Wortley Montagu iginde, der. Robert Halsband (Oxford, 1965-67), cilt 1, 5. 128-9.
39 Corneille Le Bruyn, A Voyage to the Levant: or Travels in the Principal Parts of Asia
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2.7 Jean-Baptiste Hilair, Bir Bahge Koskiinde Ikindi Gay. © RMN/Michéle Bellot

galerianlamina gelir, zira umumiyetle, iistii gadir tarzindabir gauylakaph olan,
galerilerle gevrili kare bir alanin igine siralanmig siicunlardan ibarettir,” diye
de yazmugti. Bazi seyyahlar sultanin sarayinin mimarisini ¢adirlarla iligkilen-
dirirken Lady Mary Montagu ve (Frederick’in tiyatro gevresinin iiyelerinden)
Aaron Hill*® gibi baskalari Osmanli gadirlarinin ihtisami hakkinda yorumlar
yapmus ve bunlarin “cadirlardan ¢ok saraylara” benzedigini eklemislerdi. !
“Kosk” ve “gadir” terimlerinin bu gekilde biraraya gelmesi bahgelerin kraliyet
imgelerini daha da giiglendirdi.

Minor, the Islands of Scio, Rhodes, Cyprus, &rc. With an Account of the Most Considerable
Cities of Egypt, Syria and the Holy Land, gev. W.J. (Londra, 1702), s. 31.

40  Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” s. 4. Hill ayrica akeérleri “dramatik
tutkularin pratigini yapma” konusunda bilgilendirmek ve egitmek igin bir “trajik
akademi” kurma projesine Frederick'in destegini saglamaya galisti. Bu destegi elde
edemedigi halde, Voltaire’den terciime ettigi Elzira baghkli oyunu Frederick’e ithaf
etti. Bkz. Dorothy Brewster, Aaron Hill, Poet, Dramatist, Projector (New York, 1913),
5. 145

41 Lady Mary’den Abbé Conti’ye Mektup, Robert Halsband, The Complete Letters of
Lady Mary Montagu Wortley iginde, 3 cilt (Oxford, 1966), cilt 1, s. 356.
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2.8 Vauxhall'daki Tark Gadir, 1742.
Renkli Resim 1den ayrinti.

Lockman, ¢adirin mimarinin kimligini agik¢a belirtmese de tepesinde
Galler Prensi’nin amblemi olan “biiyiik bir Sorgu¢ bulundugunu” belirtti-
ginden, yapugi betimleme yapinin monarsik karakeerine iyice agiklik getirir.
Kent'in tenteli pavyonu da, Frederick’in 1732'de Vauxhall’da ilk kez halkin
kargisina gikmak igin bindigi iinlii saltanat kayigini siisleyen ayni armayla
bezenmisti. *? Antonio Canaletto Biiyiik Gezi, Vauxhall Bahgeleri (1750 c.) adl
tablosunda Cadir’i, mavi bir urabzan parmakhigiyla gevrili ve yerden hafifge
yiiksek bir dértgenin etrafina dizili siitunlarin tagidigs altin yaldizli mavi
catstyla komgu binalardan ayrilan bir saray yapisi olarak resmeder (Resim 2.8,
ayrica bkz. Renkii Resim 1); bu ¢izim Lockman’in bir kraliyet binasi olarak
niteledigi yapiyla ilgili dikkat gekici betimlemesini destekler. Canaletto tablo-
sunda hem yapinin monargik kokenine hem de sahibinin ima edilen statiisiine
tantklik etmek istercesine, bir kral taci seklinde gésterdigi kubbeyi 6ne gikarir.
Johann Sebastian Muller’in Samuel Wale’den esinlenerek Cadir’t tepesinde
sorgucuyla konik bir gatiyi tagtyan sekizgen bir tamburla, yapisal bakimdan
daha dogru gésterdigi graviiriiyle (bkz. Resim2.4) kargilagturildiginda, bu
diyalog kolayca fark edilebilir.

Seyyahlarin Topkap: Saray1 hakkinda anlattiklar: sadece Vauxhall’daki
¢adirin geklini ve betimlenmesinde kullanilan terimleri belirlemekle kalmad;,
bahgelerin genel yerlesim diizeninin sekillenmesine de etkili oldu. Frederick'in
kitabina abone oldugu Aubrey de la Motraye’in de aralarinda yer aldig1 pek
cok seyyah gibi, Aaron Hill de Topkapr'daki binalarin diizenlenigini betim-
lerken yarim daire geklindeki meydanciklarin iizerinde 6nemle durmusg ve bu
diizenlemeyi gostermek igin yaninda agiklayici bir metinle birlikte sarayin bir

42 Kenc'in tasarladig1 saltanac kayig igin bkz. William Kent, Some designs of Mr. Inigo
Jones and Mr. Win. Kent (Londra, 1744), s. 58-9.
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2.9 Grand Signior'larin Seraglio’sunun iginin Galata yoniinden plani, 1710, gravdr.
Kaynak: Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman
Empire ... (Londra, 1710), 156. ve 157. sayfalar arasinda. © The British Library Board

planina da yer vermisti (Resim 2.9). 3 On sekizinci yiizyilin sonuna dek Avrupa
kaynaklarinda Topkapr’'nin planinin dogru bir temsiline rastlamak giigtii, ama
on alunci ve on yedinci yiizyilda Melchoir Lorichs ve Boullaye Le Gouz kismi
tarifler vermis ve bunlar sonraki yayinlarda yerlerini daha dogru tasvirlere
birakana kadar ayni tema iizerinde gesitlemelerle gogaltlmigti (Resim 2.10). Ne
var ki Hill'in saray tasvirinin taniklik ettigi gibi hayal giicii sinir tanimaz. 4

43 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
its Branches: with the Government, and Policy, Religion, Custorns, and way of Living
of the Turks in General. Faithfully Related from a Series of Observations taken in many
years of Travel thro’ those Countries (Londra, 1709).

44 Hill kitabinda kullandig: gériintiilerin gogunu George Sandys’in kitabi A Relation
ofa Journey Begun An. Dom. 1610. Four Books. Containing a description of the Turkish
Empire of Aegy pt, of the Holy Land, of the Remote parts of Italy and Island adjoining’den
(Londra, 1615) kopyalamisur. Anlagildigs kadariyla bir emsali olmayan plan bir istis-
nadr.



210 Osmanl Sultant ve Sarayi. Kaynak: Balthasar de Monconys, Journal des voyages
(Lyon, 1665-66), 5. 464. © BnF
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Hill “Giiglii ak agalarn [.. ] biiyiik yarimaylar seklindeki koguslar, diger
binalar1 adeta boynuzlariyla ya da kenariyla kucaklar” der.#> La Motraye de
sarayin birinci avlusundaki binalarin “Yarimay $Seklinde” oldugunu beliremig-
tir. 46 Hill'in kitabinda yer alan sarayin oymabaski plani, yarim daire geklindeki
meydanciklarin etrafina biraz asimetrik bigimde yerlestirilmis binalarin gematik
bir dagilimini gésterir. 47 Vauxhall'da da, binalarin ve benzer bigimde tasarlanmg
yarim daire bigimindeki birimlerin boyutunda, iislubunda ve yerlesim diize-
ninde plandan kolayca segilebilen bilingli bit asimetri gériiriiz (bkz. Sexin. 23).
Plan on sekizinci yiizyila degil, on dokuzuncu yiizyila ait oldugu halde, burada
Vauxhall'un Kraliyet Bahgeleri olarak anildigina da dikkat etmek gerekir.

Koru, igindeki iki yapiyla (Tiirk Cadirive Miizik Mabedi) Hill'in graviiriinii
ve Topkapr'daki koru igin yapug: betimlemeyi animsaur. Hill ikinci avlu denen
yerde “Arz Odasi"nin bulundugunu séyler ve “Arz Odas'nin yukarisinda, [...] iki
bityiik yarsmay'in kuzey-dogu uglarinin arasinda, [...] pek hog bir servi korusuyla
cevrili olan, minare kiilihlari ve kubbesi altn yaldizl bir cami vardir” diye belir-
tir. 48 Kargilastirildiginda, Vauxhall sadece yapilarin yerlestirilmesi bakimindan
degil, sembolik temalari bakimindan da—din ve toplanma—benzer bir ériintiiye
sahiptir. Nitekim ¢adir “ziyaretgilerle dolu” bir yemek salonu islevi goriiyor, Miizik
Mabedi de caminin yerine dini mekan roliinii oynuyordu. On sekizinci yiizyil
baginda miizigin insanin zihnini agugina inaniliyor ve tiim toplumun yenilenmesi
ve ahengi icin bunun esas oldugu kabul ediliyordu. Bu inang 1734'te yayimlanan
anonim bir makale olan “On the Power of Musick”te s6yle dile getirilmigti:

MUZIK ilahi ve semavi bir ilimdir: En vahsi mizaglari medeni ve kibar bir
megrebe geker; sevgi uyandirir ve zihne cesaret agilar; ruhu endigeden kurtarir ve
bize ulvi ve dini fikirler esinler [...] Masumiyet ve ahenk ayrilmaz yoldaglardir;

zira ahengin hiikiim siirdiigii yerde zihin hastalikli diisiincelerden kurtulur. 47

45  Hill, A Fulland Just Account of the Present State of the Ottoman Empire, s. 156.

46 La Motraye, Travels through Europe, Asia, and into Part of Africa ..., Fransizcadan
geviri, 2 cilt (Londra, 1723), cilt 1, 5. 170.

47  Planin oymabaskisi Londra’da ¢aligan H. Hulsbergh adli Hollandal bir graviircii
tarafindan yapilmugti. Hulsbergh, A Book of Architecture (1728) baghkl kitabini
resimlemek icin James Gibbs hesabina da alistyordu.

48  Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire, s. 157.

49  Giles Jacop (‘a atfedilir), Essays Relating to the Conduct of Life; On various Subjects.
Inscrib'd to all Young Gentilmen and Ladies, who are desirousof having a true Knowledge of
the World. To which are added essays on musick, painting and poetry. And also select poems,
cales, epigrams, translations, &rc., gev. muhtemelen John Lockman (Londra, 1730), s. 107.
tlging bir sekilde, “The Advice of King Stanislaus given to his Daughter the Queen of
France” da, sayfalar1 ayrica numaralandirilmis olarak bu baskida yer alir.
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Gergekte, Miizik Mabedi’nin on dokuzuncu yiizyilda gegirdigi déniigiimle bir
“cami” goriiniimii kazanmasi, miizik ile din arasindaki ilintiyi salt bir tesadiif
olmakean ¢itkarmanin yani sira, Aydinlanma’nin bu inancini da giiliinglegtirdi.
Siirunlar ¢au gizgisinin iizerine uzaulinca minarelere benzedi. Igeride dekor,
cok sayida seyyahin Tiirk camilerinde gériip betimledigi gibi, cam kiirelerle
bezeli biiyiik bir avizeyle tamamlandi. On sekizinci yiizyil sonlarinda Bahgelerin
giderek “oryantal’legen gériiniimii de Vauxhall'un Dogu'ya alay etmeksizin
dykiinen daha énceki Aydinlanmaci yaklagimin siliklesmesinde etkili oldu.5°
Frederick’in éliimiinden sonra Vauxhall’un acil bir siyasi giindemi kalmad.
Daha ok salt bir eglence mekani haline geldi ve hemen géze garpmayan Tiirk
goriiniimiiniin daha da barizlegtirilmesiyle benzersiz siyasi ikonografisini yitirdi.
“Dogu” ile Vauxhall arasindaki baglantiy: barizlestiren bagka degisiklikler de
oldu. Kennington Lane tarafindaki girig, daha biiyiik bir saray imaji vermek
igin bir Dogu saray1nin sur kapilarina benzetilerek yeniden tasarlands. Yeni ta-
sarimda bir parapetle ve birbirine kenetlenen at nali seklinde dére kemerle bezeli
panelin yanlarinda—orijinalinde tepesinde bir kraliyet armasi bulunan—iki
kiiiik kuleyeyer verildi.*® On dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde, halki
bahgelere gekmek igin bu tarz mimari 6zelliklere ilaveten, miizikallerin reklam
brogiirlerinde de egzotizme bagvuruldu. Sarkict Madame Ronzide Begnis'in
Vauxhall’da verecegi konserin haberi, onu Fatma ismiyle, iizerinde Tiirk ki-
yafetleri, tipik bir Osmanli camisinin éniinde ayakta dururken gdsteren bir
resimle duyuruldu. 52

Hill’in planina dénersek, Batli izleyici igin giiglii ve teghisi kolay bir
emperyal ikonografi saglama cabasiyla, kitabinda yer verdigi Topkapi planina
harabeler, zafer taklar: ve eski dikilitaglar da eklemigti.>3 Topkapr'nin iginde
dikilitag olmadig1 halde, dis bahgelerde ve yakindaki Hipodrom’da aralarinda
iki eski dikilitagin da bulundugu gegsitli antik eserler vardi. Hill’in aklinda ka-
lan dikilitaga en yakin anit iigiincii avlunun asma bahgelerinin igindeki Gotlar
Siitunu olsa gerekir. Gergekten de Osmanli sultanlar: antik kalinulara deger
veriyor ve antik eserlere sahip olmay: bir “gii¢ ve zafer isareti” olarak gbriiyor-
lard1.>* Benzer kalintlarin Vauxhall’da da bulunmasi anlamlidir. Kalintilar
ve kemerler ahgaptan yapilmig ve tizerlerine gozaldaum teknigiyle Alun Cag
alegorileri resmedilmigti (Resimz.11).

50 Bkz. Vauxhall Gardens Prints, dosya 4, Duchy of Cornwall Library and Archives.
51 Agy.

52 Agy.

53 Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire, s. 159.

54 Bkaz. Giilru Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power: The Topkaps Palace in
the Fifteenth and Sixteenth Centuries (Cambridge MA, 1991), s. 208.
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Genellikle “Kraliyet Cadin” olarak anilan Rotunda da Topkapr’'nin ig mekin
bezemeleri hakkindaki bélitk périik anlatilardan yararlanarak seyyahin hayal
giiciinii yakalamaya ¢alisiyordu. La Motraye, Harem'deki odalardan birini
“Varak ve resimlerle zengin bir gekilde bezenmig [...] Pencerelerin alti, en uzun
boylu erkegin bile erigemeyecegi kadar yiiksekti,” diye betimliyordu.55 Henry
Roberts’in Samuel Wale’den esinlenen graviiriinde gériilebilecegi gibi, ayni sey
Rotunda igin de gegerliydi (bkz. Resimz2.5). William Hogarth’in La Motraye’in
kitabr igin yapug: pek ¢ok illiistrasyon Rotunda igin rahathkla grsel bir esin
kaynag1 olmus olabilirdi. Hogarth, bahgelerle iliskisi olan sanatgilardan biriydi
ve haremde miizikli bir eglenceyi resmeden graviiriiniin de bir esin kaynag ol-
mast miimkiindii.  Roberts'in graviiriinde gériinmiiyor olsa da Lockman’a gére
Rotunda’nin en é6nemli 6zelliklerinden biri avizesiydi. Lockman “Rotunda’nin
ortasinda muhtegem bir avize asilidir [...] Cap1 on bir kademdir” ve “kandiller
(toplam 72 ader) igin ii¢ kat halinde dizili kollardan olusur” diye yazar.5? Elde
avizeyleilgili gorsel bir kanit bulunmamakla birlikte, yukaridaki tariften bunun,
Hogarth’in yuvarlak bir odada biiyiik bir avizenin altinda dénen semazenleri
gosteren graviiriinde resmettigi avizeye benzedigi varsayilabilir. Hill’in sultanin
Topkap Sarayr'ndaki gérkemli odalariyla ilgili betimlemelerinin ve La Motraye’in
“alun ve gék mavisi” kubbeler ve kubbelerden agag; sarkan biiyiileyici “Alun
Kiireler”le ilgili anlatilarinin d6nemin zevkine gok uygun oldugu kanitlanmig-
t1.8 Bu yazarlarin Osmanli sultaninin azametiyle ilgili tanikliklarinin Frederick
icin esinleyici, hatta kigkirtict olmus olabilecegi diigiiniilebilir. La Motraye’in
degerlendirmesinde séyledigi gibi, “en kusursuz Avrupa saraylarinin ihtisami”
bile Sultan’in zengin bezemeli odalarinin gorkemiyle “yarigamaz”di. 5%

Bahgelerin tasarimiyla ugraganlarin, Topkapr'y1 betimleyen literatiirden ve
saray1 Tiirk cennetiyle iliskilendiren kaynaklardan ne él¢iide haberdar oldugunu
belirlemek giig olsa da Frederick’in hem Lady Mary Montagu hem de Aaron
Hill’le sahsen tanigik oldugunu biliyoruz. Lady Mary o tarihte Frederick’in
hasodabagi Lord Bute’un kayinvalidesiydi vekizi Kew’da kalirken orada epeyce
bir zaman gegirmigti. Hill, hepsi de su ya da bu zamanda Frederick’ten himaye
goren Alexander Pope, James Thomson ve David Mallet'in de yer aldig: tiyatro

55 LaMotraye, Travels, s. 172-3.

56 Hogarth'in Bahgelerle iligkisi igin, bkz. Lawrence Gowing, “Hogarth, Hayman, and
the Vauxhall Decorations,” Burlington Magazine, 95 (1953). Ayrica bkz. Allen, “Francis
Hayman and the Supper-Box Paintings.”

57 Anonim, [Lockman], A Sketch, s. 10.

58  Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire, s. 158. Ayni
altin ve gok mavisi bezemeleri La Motraye de betimlemistir, bkz. Travels;, cilt 1, s. 168.

59 LaMotraye, Travels, cilt 1, s. 168.
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2.1 Kaynak: JS. Muller ve S. Wale, Vaux Hall Bahgelers'nin Giiney Gezisi'ndeki Zafer
Taklari, Bay Handel'in Heykeli vd, 1752. © Guildhall Library, Londra

gevresinin iiyelerindendi. Lockman ise bir seyyah olmasa da Travels of the Jesuits
into various parts of the world (1745) gibi kitada yayimlanan seyahatnamelerin
Ingilizce yayincisi olarak taniniyordu. Ayrica bahgelerle iliskisi olan Hogarth,
George Bickham Jr. ve Frangois Hubert Gravelot gibi sanatgilarin tamami bag-
kalarinin arasinda Osmanlilarla ilgili seyahat anlaularini resimleyen iiretken
simalardi. Gésterdikleri faaliyetler Avrupa’daki Tiirk mimari uygulamalan
hakkindaki bilgi aginin haritasini ¢tkarmamiza olanak verir. Hogarth La
Motraye’in Travels'ini (1723) tasarladi ve kitap icin graviir levhalarini hazirlady;
ayni seyi Bickham Charles Perry’nin A View of the Levants (1743), Gravelot ise
Thomas Shaw'un Travels, or Observations relating to Several Parts of Barbary and
the Levant'r (1738) icin yapti. Bu seyyahlarin higbiri mimari hakkinda konus-
maktan ya da gérdiikleri binalarin eskizlerini gizmekten geri durmamuglardi.

Bahgelere Yolculuk

Bahgelerin mimarisi akla seyyahlarin Topkapialgilarini getirirken, Vauxhall’'un
betimlenisi de bir seyahatnameyi ¢agrisurir. Lockman’in sézde anonim Sketch’i,
on sekizinci yiizyil seyahat literatiiriiniin temel tekniklerini izler. Eserde, bah-
gelere yapilan bir gezi Lady Mary Montagu'niin Turkish Embassy Letters1ya da
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Henry Fielding'in Journal of a Voyage to Lisbon'u (1735) gibi mekeup formaunda
akrarilir. Joseph Addison’in Remarks on Italy’si (1705) ya da Hill'in A Full and
Just Account of the Present State of the Ottoman Empire gibi, bu kitap da hatalar
diizeltme amaciyla yazilmiguir ve siirlerden dizelere ve klasik metinlerden gok
sayida alinuya yer verir. Bu siirpriz olmamalidir; her ey bir yana biitiin o yillar
Grand Tour devriydi ve “kurmaca olmayanseyahat edebiyatinin benzersiz bir
popiilarite kazandig: bir dénem”di. %®

Sketch hem soylu bir sarayin betimlemesi hem de bir diinya seyahatinin
anlausi gibi okunurve mimari iisluplarin gérkemine ve gesitliligine yapug: vur-
guyla dikkat geker—bu, Robert Withers'in A description of the Grand Signour's
Seragliosu ile Fischer von Erlach’in A plan of civil and historical architecture, in
the representation of the most noted buildings of foreign nations, both ancient and
modern’inin (1737) bilesiminde bulabilecegimiz tiirden bir gérkem ve gegitlilikeir.
Gezi, pek ok seyahatnamede bulunan standart bir mecazla—ayni zamanda hem
yazarin derin bilgisinin bir gostergesi hem de giivenilirlik kamit1 olan soyaga-
ctyla—baglar. Lockman Bahgelere zamanin en yurtsever simalarindan biri olan
Kara Prens Edwarda baglanan saglam bir gegmis ve hanedan miras: bahgeder:
“Yaklagik seksen iki doniim genisligindeki bu bahgeler, Kennington Diikii si-
fauyla, Hagmetmeap Galler Prensi'ne ait olan bir malikinenin pargasidir; yani
eskiden burada bir saray1 olan 8liimsiiz I1. Edward’in oglu meshur kara Prens.”®!

Kitabt “Zat-1 Alileri ****** Kontu'na”—Solkin’e gére Frederick'in Hazine-
dari ve siyasi akil hocasi olan besinci Baltimore Lordu Charles Calvert—ithaf
etmis olan Lockman metin boyunca Frederick’in adini defaten anar. Bu israr,
Vauxhall’'un umuma agik siradan bir dinlence yerinden gok bir hiikiimdarlik
projesi olarak kavranmasi igin agik¢a bir temel saglar. Lockman’in Frederick’e
ait Pavyon’la ilgili betimlemesi metnin baginda yer alir ve tarife gére, burasinin
onemli bir devlet konutundan geri kalir bir yan1 yoktur:

Pavyon ikili bir merdivenle gikugimuz giizel bir portikodur ve biiyiik kirmizi
bir Fransiz perdesinin éniinde bulunan, gelenklerle bezeli Dor siitunlari ve
duvar ayaklan tarafindan taginir. Bu portikonun tavaninda (varak bezemeli) iig
kiigiik kubbe vardir ve tavanlardan agags ayni sayida cam avize sarkar [...] Bu
portikonun arkasinda biistler, aynalar, bir avizevbilesiislenmis bir salon vardir.

Lockman metnin devaminda Galeri'nin Shakespeare’in oyunlarindan (King
Lear, Hamlet, Firtina ve Agincourt Muharebesinden Once V. Henry) sahneleri

60  Charles Batcen, Jr, Pleasurable Instructions: Form and Convention in Eighteenth-Century
Travel Literature (Berkeley CA, 1978), s. 1.

61 Anonim, [Lockman), A Sketch, s. 2.
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betimleyen, tamam Francis Hayman'e ait dért biiyiik tabloyla bezeli oldugunu
da ekler.¢2 1736'da insa edilen Pavyon, iilkede Palladio’cu neoklasik bir galerisi ve
ikili merdiveni olan gok az yapidan biri olmaliydi. Yapim tarihi de Frederick’in
Kent'ten eski bir ahgap evi Palladio iislubunda bir konaga déniigtiirmesini istedigi
Kew’daki bir dizi yenileme projesiyle ayni zamana denk diiger.

Lockman’in betimlemesi higbir sekilde binalar hakkinda bilgiglik tas-
layan bir anlau degildir. Yazar sik stk konu digina ikarak antik mitolojiye
ve tarihe dalar ve yeni kesifler igin dikkatle segilmis yén isaretler kullanir.
Jas Elner’e gére “bir dizi gériiniir nesnenin edebi temsili, bu nesnelerin
6nceden seyredildigini ve boyle bir seyrin gerektirdigi tiim ideolojik var-
sayimlari ima eder.”6? Lockman’in sevgili “vistoe”leri Barok hiikiimdar
bahgelerin sagmaz statii sembolleridir. Onunki Sultan’in yasak sarayinin
igindeki davetsiz bir misafirin gézetleyen bakisidir: “bir kismini Resimlerle
giizellestirilmis Pavyonlarin olusturdugu déregen avlunun ikinci kenarin
gozetliyoruz” ve “eger bu tabiri kullanmama izin verilirse, zarif bir gotik
iislubu olan Pauyonlarn olugturdugu kiigiik bir yarim daireyi gozetliyoruz.”64
Lockman’in kullandigi miitereddit sézciikler ya da gériiniirde kesinlikten
uzak durusu, angaje bir izleyicinin tavridir. Yerlesim planinda gayert tutark
bir diizen vardir: gotik pavyonlar, bahgelerin kalan kismindan “Druid Cad-
desi” denen ayni derecede gotik bir vistayla ayrilmisu. Lockman’in “Grek
tarzi” dedigi bau tarafindaki pavyonlarin klasik temalari, hem mevsimlerin,
tritonlarin ve Grek mitolojisinden diger mitsel varliklarin alegorilerinin
yer aldig1, gézaldaum teknigiyle resmedilmis bir Neptiin Mabedi’yle son
bulan pes pese iig zafer takiyla bezeli bir vistayla, hem de “lir galan Apollon
karakterindeki”#5 Georg Friedrich Handel’in dogal biiyiikliikte oturan bir
heykeliyle vurgulanmigts (Resim 2.12). Handel heykelinin Bahgelere dikilisi
ilging bir sekilde Frederick’in 1737-38’de sanat¢inin operasina yeniden
6denek baglatma gabalariyla ayni tarihe rastlamigt1.¢6 Frederick bundan

62 Agy.s. 2L

63 Jas Elsner, Art and the Roman Viewer: The Iransformation of Ar¢ From the Pagan World
to Christianity (Cambridge, 1995), s 128.

64 Anonim, [Lockman], A Sketch, s. 6-7.

65 Agy.s. 8.

66 Coke, The Muse’s Bower; bkz. “The Sculpture and Paintings,” béliimiindeki “Handel
as Apollo for Vauxhall Gardens” alt bagligs, sayfa numarasi verilmemistir. Ayrica
bkz. Carol Taylor, “Handel and Frederick, Prince of Wales,” Musical Times, 125: 1692
(Subat 1984): 89-92. Handel’in klasik antik figiirlerle 6zdeslestirilmesi konusunda
miikemmel bir tartigma igin bkz. Suzanne Aspden, “Fam’d Handel Breathing, tho’
Transformed to Stone: The Composer as Monument,” Journal of the American Mu-
sicological Society, cilt 55, no. 1 (llkbahar 2002), 5. 39-90.
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2.12 Louis Frangois Roubiliac, Geor g Friedrich Héindel, 1738.
© V&A Images/ Victoria and Albert Museum, Londra

yillar sonra Handel'i Biyik Iskender'in bestecisi Timotheus figiiriyle bir-
likte Kew’daki “Parnassus Dag1” projesinde de kullandi (bu konu Ugiincii
Boliim’de tarugilmakeadir). 67

67 Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” s. 27-33. Kew Bahgeleri'ndeki
Parnassus Dag projesinin etrafli bir tartismasi igin bir sonraki bolime bakiniz.
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VU DUNE PARTIE. DU VONHAL DE LONDRES,

213 ).S. Muller ve S. Wale, Vaux Hall Bahgelerindeki Gin Pavyonlari'nin ve Localarin
Goruniimii. Kaynak: Georges-Louis Le Rouge, Jardin anglo-chinois (Paris, 1787), pl. 2.
© Beinecke Rare Book & Manuscript Library, Yale University

Zaman zaman Cin Pavyonlar: olarak da anilan, Lockman’in betimledigi
Gotik Pavyonlar, Batty Langley’in Gothic Architecture Improved’undaki (1742)
cizimlerde goriilen yapilara benziyordu ve mazgalli siperlerle bezenmislerdi;
bu da onlara “mabet denen ii biiyiik pavyon”la kesilen bir hisar gériiniimii
veriyordu. “Her mabedin alinlikli bir kubbesi ve en tepesinde ¢ok giizel bir kule-
cigi” vardy; kulecikler varakli ay ve yildizlar tagiyordu ve pavyonlar birbirinden
iistte kemerli ve dilimli bezemeleri olan, esit uzaklikta siitunlarla ayrilmigt1
(Resim213).98 Lockman bu pavyon grubunu kuzeyde, Galler Prensi Pavyonu-
nun yaninda bulunanlardan ayirir: Bunlar iki adet ¢okgen seyir kulesiyle bir
ortagag hisarini andiriyordu, ama yine “gotik” olarak aniliyorlardi. Korunun
cevresindeki yarim daire bigimli ii¢ ayri meydancik, aslinda fiziksel bir dii-
zen—neredeyse birbirine degecek kadar uzauimig kollarla bahgeleri kusatan bir
gember—olusturuyor ve her mimari iisluba boyutlary, yerleri ve soy kiitiigiine
gore siralaniglariyla—ortagag (en kiigiik, gegmis), klasik (orta, yerinde) ve gotik
(en biiyiik, ulusal)—yaklagtyorlardi. Hunt'in diger on sekizinci yiizyil peyzaj
bahgeleri hakkinda yazdig: gibi, “bagka yerlerde oldugu gibi Rousham’da da

68 Anonim, [Lockman), A Sketch, s. 18.
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klasik ile gotigin harmanlanmasi, Ingilizlerin on sekizinci yiizyil baglarinda
sanatlarda ulusal bir iislup tanimlama kaygisina isaret eder.”®? Nitekim bu iki
iislubun yan yana getirilmesi Rousham’daki galismasiyla Kenc'in alimet-i farikast
duruma geldi. Lockman, Vauxhall’da “daha énce sz ettigimiz resimli zafer
taklar1 Yunan iislubunda, pavyonlar ise gotik iisluptadir, gok hos bir kontrast
olugtururlar,” diye yazar.”® Bu bakimdan, bahgelerin mekana, zamana ve soy
kiitiigiine gére siralanmasina bu kadar kafa yoran mimarisini hafif bir rokoko
olarak gérmek hatali olur. Bahgeler, herhangi bir seyin salt tesadiif eseri var
olabilecegi bir fantezi ilemi degildi.

Burada, Osmanl: topraklarina yolculuk edenseyyahlarin Tirk mimarisinin
klasik ve gotik dogasina da hayran kaldiklarini kaydetmekgerekir. Lady Mary
Montagu Valide Camii’nde higbir gotik 6zellik bulmamig olmasina karsin, yine
de Tiirk zevki dedigi seyi gotikle iliski kurarak niteleme ihtiyacint hissetmisgti:
“Eserin biitiinii diger camilerden daha zarif gériiniir ve higbir gorik 6zelligi
olmayp fevkiyle Tiirk zevkindedir.””! O halde, Vauxhall’'un ¢agdaslar: klasik,
gotik ve Tiirk bilesenleri yan yana bulunca sagirmamis olmalidirlar. Onlara
gore bu, Sweetman’in niteleyebilecegi gibi bir mélange [harman] degil, gelenek
ve kiiltiirel kimlik iizerine bir diigsiinmeydi. Hunt'in belirttigi gibi, “Gotik-
lestirme ve minyatiirlestirme, bahgelere iliskin gagdag yorumlarin tam olarak
ifade etmeksizin dikkat gektikleri kiiltiirel gelenek ve asimilasyon temalarina
isaret eder; bu konuda yapilacak galigmanin bahgeler digindaki bir literatiire
dayandinilmas gerekir.”72

Lockman “biiyiik bir zeraf et ve zevkle inga edilmis bir bina” olan Rotunda'ya
gegerken, bir kez daha kurnazca kraliyet gagrigimlarina bagvurur: “Cati ya da
tavan biiyiik gelenk resimleriyle bezenmis olup bir noktada son bulur; tabir
caizse, en heybetlisinden bir kraliyet cadirinin kubbesi gibi gériiniir.”?3 Gézal-
datm teknigi en tepede birlegen dalgali bir perdeyle kapli bir tavan yanilsamasi
olusturuyordu (bkz. Resimz.5). Bu efekt bahgelerdeki diger yapilarla uyumlu
“hos bir gotik iislup” da yaratyordu. “Galler Prensi Hazretlerinin Sorgucu”
on alu biistle birlikte “kraliyet gadiri”nin duvarin: siisliyordu. Yarim daire
bigimindekitasarim, Kent'in, Lord Cobham’in kir ikametgahi olan Stowe’daki
Elysium Cayirlar’'nda insa ettigi “Ingiliz Biiyiikleri Mabedi”ni animsatiyordu,

69 John Dixon Hunt, ‘Verbal versus Visual Meanings in Garden History: The Case of
Rousham’ Journal of the Garden History Society (Yaz 1992), s. 163.

70 Anonim, [Lockman), A Sketch, s. 7.

71 Lady Bristol'e Mektup, 10 Nisan 1718, Halsband, The Complete Letters iginde, cilt 1,
s. 398-400.

72 Hung, “Verbal versus Visual Meanings,” s. 167.

73 Anonim, [Lockman), A Sketch, s. 9.
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ama daha nemlisi iginde esit sayida biist barindiriyor ve “antik ve modern,
onde gelen sahsiyetleri” ayni anda “temsil ederek” ayni degerleri yiiceltiyor-
du. Stowe’daki biistler Frederick’in de tamdigi Michael Rysbrack tarafindan
yapilmisti. Frederick 1735°te Rysbrack’e, Carlton House igin, Kral Alfred’in
ve Kara Prens’in birer mermer biistiinii siparis etti. Rotunda 1750’de “gok bii-
yiikk bir mimari iisluba sahip olan bir sétun perdesi’yle ayrilmus bir “salon”un
eklenmesiyle geniglerildi. lyon siitun bagliklari, derin oymali frizler ve yarim
kubbe seklindeki, peteklerle bezeli tavanlar, genelde Kent'in kimi neoklasik
mimari iglerinden esinlenmis gibidir. Dikdértgen salon, “Birinde Pan’la birlikte
Apollon’un ve ilham perilerinin, digerinde deniz perileriyle Neptiin’iin goriil-
diigii” resimli iki kubbecikle boliinmiistii.”* Apollon ve {lham Perileri sahnesi
Jacopo Amigoni’nin yaputgi, Lord Baltimore’a ait olan Woodote Housedaki
caligmasini animsaur.” Amigoni’'nin Bahgeler igin de ¢aligmig olmasi miim-
kiindiir. Frederick 1735’te ona iig portre siparig etmisti, ama hesap defterlerinde
Amigoni’ye yapilmig boyle bir 6demenin kayd: yokeur. Ancak, Frederick’in
sanat hamiligine devam edebilmek igin farkl: kigilerden biiyiik miktarlarda
borgaldig1 gayet iyi biliniyordu. Baltimore bunlardan biriydi ve Frederick adina
gesitli 6demeler yapmigu. 76

Koru’yu betimlemeyi sona birakan Lockman, burasinin bu birbirine zit za-
man, mekan ve iisluplar—antik ve modern, dogu ve bau—arasindaki baglanuy:
temsil eden tip ve iisluplarda yapilara aynldigini belirtir: “Diisiinmeyi seven,
zeki bir izleyicinin bu koruda hissettigi bityiik bir zevk de, bu biiyiilii noktanin
farkl: yerlerinde dolagirken, bazi nesnelerin ne kadar giizel bir gesitlilikle bir
arayagetirildigini gozlemlemektir.”?7 Nitekim Tiirk Cadur1, tanimu geregi, ilkel
kuliibeden Palladioiislubunda villaya ya da gégebe gadirdan sultan késkiine veya
bau seyyahlarin tabiriyle, fralya’dan Cin'e kadar uzanan islup gizgisinde ara
agamay1 temsil ediyordu. Tiirk mimari tislubu Avrupali gézlemcilerin zihninde
hep bu ikisi arasinda bir yerde duruyordu. Vauxhall’daki Tiirk Cadir1 (ya da
koskii), klasik siitunlariyla Yunanistan'dan baglayip monarsik bezemeleriyle
Britanya'ya uzanan uzamsal bir gizgiyi somutlastiriyordu. Elegtirmen Henry
Fielding Cadir'in tamamlandigs 1742’de, “Tek kelimeyle séylenecek olursa,
burada [Vauxhall’da] Yunanistan't utandirmayacak bir mimarlik ve Dogu’nun
hayal giiciinii fersah fersah asan bir mefrusat birlesmistir. Iste goriin Britanya'min
zevkini! Bunun neticeleri iizerinde bir filozof ve bir siyasetci gibi diisiiniin!”

74 Anonim, [Lockman), 4 Sketch, s. 11.

75  Kimerly Rorschach, ‘The sth Lord Baltimore as Patron and Collector’ Apollo (Ocak
1995): 7-14.

76 Agy.,s. 14.

77 Anonim, [Lockman), 4 Sketch, s. 17.
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derken, hig kugkusuz Lockman'in “diigiinmeyi seven, zeki bir izleyici” olma
kistasina uyuyordu.

Fielding'in kurdugu analoji, en genelinde Ingiliz peyzaj mimarligini mik-
rokozmik dlgekte Ingiliz 5zgirliigiinii simgeledigi gorisiine, spesifik olarak da
Frederick’in gelecek vizyonunu iilkenin gegmisiyle bagdastirma diisiincesine
karsilik geliyordu. Ay sey 1741'de yayimlanan The Turkish Paradise or Vaux-Hall
Gardens baglikli anonim brosiiriin yazar igin de gegerliydi; yazar, Bahgelerde
yapilan son iyilegtirmelerin Galler Prensi Frederick'in Britanya'ya gelisiyle birlikte
gergeklesmesi beklenen iyilestirmelerle kiyaslanabilir oldugunu belirtiyordu. 78

Kralliklarin umudu ki gérmezden gelinirdi, elden ele gegiyor simdi,
Selam muzaffer kavmin prensi! Selam tahun varisi!

Selam halkin iizerine citredigi, gozbebegi!

Sen ki ammenin menfaati, seni merhametli Tanr1 génderdi

Thtilafi bitirmen ve yaratman i¢in memnuniyeri.”®

Genellikle nesir seklinde kaleme alinan, muhtemelen de Bahgelerde elden
dagiulan sayisiz Vauxhall betimlemesi, ayni zamanda son derece tarugmal,
spekiilatif ve yaklasan siyasi olaylarin habercisiydi. 1750'de yayimlanan Vaux-Hall
baslikl: bir bagka brosiir, yine Yurtsever Kral temasini animsatarak bahgeleri
dogrudan Frederick’le iligkilendiriyordu:

Birakalim Apollon'y, giiglendirsin en giizeliyle ateslerinin,
Armonik lirlerini biiyiik ozanlarin.

Birakalim, en yiiksek makamlarda asaletle soylesinler,
BRITANYA Kralr'nin 6liimsiiz zaferlerinin garkisini.
Kabaran sevincimiz FREDERICK'e selam dursunlar ya da,
Erdemlerini ruhumuzun hizmetine sunsunlar. 8¢

Bu edebiyatin da gosterdigi gibi, Frederick Vauxhall’da kendisi de dahil her
bireyin bir sistemin vazgegilmez pargasi olacag: 6rnek bir “sivil yonetim”
kurmak ve bu gekilde her bireyin varhiginin tiim toplumun iyiligine hizmet
ettigini kanitlamak igin bir dayanak bulmugtu. Halka agik bir bahgenin énemi
miistakbel bir hitkiimdar ile “siradan” insanlar arasinda bir baglanu imkéin

78  Anonim, The Turkish Paradise or Vaux-Hall Gardens. Wroteat Vauxhalllast Summer.
The Prince and Princess of Wales, with many Persons of Quality and Distinction being
in the Gardens (Londra, 1741), s. 6.

79 Agy-

80 Edelstein'dan alinti. “Vauxhall Gardens,” s. 214.
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olabilecegini gostermesinden kaynaklaniyordu; bu, Bolingbroke'un agik agik
Frederick igin yaziya déktiigii “yurtsever kral” diisiincesiyle iligkili bir temayds.

Aruk kendi halkindan bagka bir yériingede hareket edememekredir ve biiyiik
bir gezegen gibi, onlar1 kendine gekmekte, itmekete, etkilemekte ve hareketlerini
kendi hareketiyle yonlendirmektedir. O ve onlar ayni sistemin birbirine kenet-
lenmis ve birlikte is yapan, karsilikli olarak birbirini etkileyen ve etkilenen,
sinirlayan ve sinirlanan, denetleyen ve denetlenen pargalaridir. 8!

Bolingbroke, Newton'cu astronomi dilini kullanarak Frederick’i digerleriyle aym
mekanik gekim ve hareket yasalarina tabi bir gok cismine benzetmigti. Dikkat
cekici bir gekilde, Vauxhall Bahgeleri hakkinda elden ele dolasan graviirlerde,
Frederick, yakinlarda ondan bagimsiz olarak baska etkinlikler siirerken, halkla
beraber gosteriliyordu. Béyle goriintiilerden biri, Lockman’in siiri The Adieu to the
Spring Gardens' resimleyen graviirdii (bkz. Resimz.2). Bolingbroke'un 6zgiirliigiin
toplumsal gelisme igin bireysel degil kolektif bir temel sagladig: inancim Lockman
daha sonra bahgeleri elegtirenlere kargt kullandi. Boyle bir yerin kurulmasinin
“bir devletin temelini olusturduklar: gayet iyi bilinen siradan insanlar”in hakk:
oldugunu savundu. Kitabindan alinan u pasaj bahgelerin anlamina niifuz etmis
olan tutku, ahlak anlayigi ve siyasi retorik hakkinda bir fikir verir:

Buna liiksiin biiyiik araglarindan biri olarak bakan o ciddi sahislar, [...] vakur
ilahiyatgilar ve ahlakgilar aksi yonde ne vaaz eder ya da yazarlarsa yazsinlar, bu
ugsuz bucaksiz sehirde ikamet eden kalabaliklarin her aksam surada ya da bura-
da bir sige icki iceceklerini diigiinme liitfunda bulunabilirler: Boyle kisilerin bu
bahgelerde gezinip bir bardak icki igmeleri, séz konusu eglence yeriagilmadan énce
adet oldugu iizere her gece Londra'daki bir tavernaya ukilmalarindan ok daha
sagliklidir. Izninizle ilave etmek isterim ki, bir salona kapandiklarinda kendilerini
sarapla zehirlemekte duraksamayabilen pek gok kisi, binlerce insana agik ve serbest
bir yerde ickili olarak goriilmeyi géze almayacakur. $unu da itiraf edeyim ki, (biitiin
éliimliilerin hamurunda olan) bu mahzur ve agiriliklar en bilge insani kurumlara
dahi sizacakar; ve (Tanrr'nin adil kiz1) Zinbile bundan muaf degildir: Lakin diger
taraftan, su ya da bu tiir eglencelerin insanoglu igin murlak bir gereklilik oldugu
teslim edilmelidir; dolayisiyla kanun koyucularin yapacaklari en akallica ig, idare
ettikleri halka, ruhlan yozlasurmaksizin ya da viicutlarini zayiflatmaksizin edep
ogretecek olan bu gibi eglenceleri tercih etmek gibi goriinmekeedir. 82

81 Henry St John Bolingbroke, A Dissertation upon Parties, 5. baski (Londra, 1739), s.
103. Yazar bu kitabi 1736’ da, Fransa'da siirgiindeyken yazmugtt.

82 Anonim, [Lockman), A Sketch, s. 29-30.
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Frederick’in bahgelerdeki mevcudiyeti, ahlaki ve ticari degerleri herkesin men-
faatine olacak yiiksek prensipli bir hitkiimdarin kamusal imajinin tanimlan-
masina yardimci oldu. Vauxhall sadece igki igme aligkanliklarini islah etme
ve akli “hastalikh diisiincelerden” kurtarma agisindan degil, ticaret ve toprak
kullanimi bakimindan da “faydali” bir bahgeydi. Kathleen Wilson'in belirttigi
gibi, “tarihgilerin higbir zaman yeterince takdir etmedikleri [sey], muhalefetin
tagra programinin, ticari ve geniglemeci yakinmalar: bilingli olarak yurtse-
ver ideolojiye ve saray Whig’ciligine karst yiiriitilen miicadeleye dahil etmis
olmasi”dir.83 Bunun tipik bir érnegi olan Bolingbroke, Stephen Switzer'in
“faydalilik” kavramint kendi siyasi giindemine uyacak bigimde anlamini ge-
nigleterek yorumladi.? 1725’te Surrey’deki Dawley Ciftligi’ni satn aldiginda,
topragn iigte birini kiigiik bir “kdy” iin ayird: ve buraya kiracilarini yerles-
tirdi. 85 Bolingbroke’un “faydalilik” diisiincesi, kazang kadar koleksif giftgilik
ideolojisine de dayaniyordu. Dolayistyla onun fikirlerinden etkilenen Frederick'in
kentin ticari faaliyetlerine ilgisi gz ard: edilemez.

Vauxhall, Frederick’e siyasi bir sahne sagladi. Vauxhall da halka agik bir
bahge olarak, hem “yeni” bir mekinda alternatif bir sosyalvarolusun imkanlarin
hem de taht iizerinde hak iddia etmeyi bekleyen bir prensigin radikal bir peyzaj
tasarim olanagini sunuyordu. Seksen déniimlitk arazi Londra ve civarindan her
tiir insana agikt1 ve bu ona ilavesiyasi anlamlar kazandiriyordu. Walpole kargin
miiteefikler, kentte 6nemli bir fizik sel mekéna sahip olmanin Whig’lerin baskin
siyasi etkisini dengelemek ve buna karg1 koymak igin bilyiik nem tagidigini
diigiinmiig olmaliydilar.

Vauxhall yurtsever kralin ahlaki ve entelektiiel degerlerini desteklerken, bir
yandan da Tyres'n idareciligi, yonetimin yaurim masraflarini gikarmak igin
basilan Bahgelere giris biletleri ve zanaatgilardan alinan komisyonlarla, bu ticari
fayda programuni hayatagegirmeyi de bagardi. Ancak, daha yoksul kesimlerin de
Bahgelere girmesinc imkéin tanimak igin bilet fiyatlar: asgari seviyede turulmus-
tu. Halka agik diger bahgelerle kiyaslandiginda, Vauxhall’a girig yaklagik begte
bir daha ucuzdu. Akademisyenler bu uygulamay1 on sekizinci yiizyilda sanatin
“ticarilesme”sine baglamakla birlikte, Muhalefet'in toplumsal ve ahlaki degerleri
baglaminda, bunun fayda konseptinin daha ileri bir yorumu olarak gériilmesi

83  Kathleen Wilson, “Empire, Trade, and Popular Politics in Mid-Hanoverian Bricain:
The Case of the Admiral Vernon Agitation,” Past and Present, 121 (1988): 96.

84 Stephen Switzer, An Introduction to Gardening, Planting, Agriculture, and the other
Business and Pleasures of a Country Life (Londra, 1715). Switzer'in faydahlik konu-
sundaki fikirleri, toprak sahibi seckinlerin tagra malikineleriyle ilgiliydi: Dolayisiyla
bunlarin Vauxhall gibi kent bahgelerine dogrudan uygulanmasi miimkiin degildir.

85 David Jacques, Georgian Gardens, The Reign of Nature (Londra, 1983), s. 22.
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de miimkiindiir. Burada kronoloji 6nemlidir. Galler Prensi’nin 1751’de zamansiz
6liimii bir déniim nokrasi oldu; bundan sonra Bahgelerin siyasi rolii geri planda
kaldi ve hakkinda gok daha fazlasi yazilan bir eglence mekan: haline geldi.

Elysium Gayirlar’'ndan Tiirk Cennetine

Fakat, Ingiliz 6zgiirligii ve Tiirk cenneti diisiincelerinin hangi ortak 8lgiitle
degerlendirilebilecegini sorabiliriz. Eger boyle bir soru agik gelmiyorsa, 6zgiirliik
diisiinceleri ile donemin cennet mefhumlar: arasindaki baglanular daha ikna
edici bir hareket nokrasi olabilir. On yedinci ve erken on sekizinci yiizyil doga
tarihi projeleri din, giig, bilgi ve imparatorlukla ilintiliydi. Yeryiiziiniin bilenen
her kégesinden getirilen bitkiler, hem Cennet Bahgesi'ni yeniden yaratmay:
amaglayan iitopyaci projeye hem de Britanya Imparatorlugu’nun ticari giicii-
niin biiyiimesine katkida bulundu.  Richard Drayton, bahgelere, 6zellikle de
Cennet'in gizemini ve tinselligini ¢agrisuranlara gosterilen muazzam ilginin
Britanya iginde sarayin giiciine, kiiresel baglamda da Britanya’nin emperyal
giiciine siki sikiya bagl belirli bir gelenek olugturdugunu géstermistir. Herman
Boerhaave ve Carl von Linné’nin (Linnaeus) izinden giden on sekizinci yiizyil
doga tarihgileri, on yedinci yiizyilin tersine, yeryiiziiniin uzak kogelerine seyahat
eden dgrencilerinin topladiklari, sayilar: giderek artan bitki tiirleriyle kargilag-
ular. Bu genislemenin boyutlar1 Cennet iitopyasini savunmay: giderek daha
zorlagtirtyor gibiydi.” Lord Cobham’a ait olan Stowe'un prototipini olugturdugu
erken on sekizinci yiizyil bahgeleri, cennet temasini Kitabi Mukaddes (Cennet
Bahgesi) yerine klasik kaynaklardan (Elysium Cayirlari) aldilar. Bunu, klasik
Roma mimarisini botanik programlariyla birlestirmek suretiyle gergeklestirdi-
ler. Elysium Cayirlar’'na rehber olabilecek mabetlerin tasarlanmasi, mimari bir
gergeve icinde erisilebilir bir cennet yaratma projesini yeniden canlandird:.®

86 Richard Drayton, Nature’s Government: Science, Imperial Britain, and the Improvement
of the World (New Haven CT ve Londra, 2000).

87 John Prest, The Garden of Eden: The Botanic Garden and the Re-Creation of Paradise
(New Haven CT ve Londra, 1981).

88 John M. Robinson, Temples of Delight. Stowe Landscape Gardens(Londra, 1990). D.R.
Collin, The English Garden. Meditation and Memorial (Princeton NJ, 1994), s. 184.
Robert Castell’in The Villas of the Ancients lllustrated’i (1728) 6zellikle Plinius'un
villa ve bahgelerinin rekonstriiksiyonuyla, Roma bahgeleri icin gerekli gorsel bilgileri
sagliyordu. Bu eser, Colen Campbell’in iig cildik Vieruvius Britannicus'unun (1715-25)
ve Palladio’'nun Quattro libri dell architettura'simin Nicholas Dubois tarafindan gergek-
lestirilen gevirisinin agug yoldan gidiyordu. Bu iki kitap Palladio’cu Canlanma’nin
temel taglari olarak kabul ediliyordu. Bkz. John Harris, The Palladian Revival. Lord
Burlington, His Villa and Garden at Chiswick (Montreal, 1994), s. 2.
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Stowe’da, Roma tanrist Merkiir’iin iizerinde “Campos Ducat Ad Elysios”
yazan bir piramidin igindeki oval bir nise yerlestirilmis biistii, antik Elysium
Cayurlar’'na 6zel bir ikonografik referans iglevi gordii.?

Frederick’in himayeciligini ve kendisini farkhilagtirma 6zlemini kabul
edersek, Vauxhall Bahgeleri’nin ayni zamanda burada bahsedilen yeryiizii
cennetleri yaratma geleneginin de pargasi oldugunu gérebiliriz. Ancak Vaux-
hall Bahgeleri’ne “Elysium Cayirlar1” olarak degil, “Tiirk cenneti” olarak aufta
bulunuluyordu. Bu projenin, “anne ve babasinin kendisine besledikleri nefret”?®
ile muhalefetin yurtsever kral olarak iizerine yiikledigi sorumluluklar arasinda
stkigip kalmug bir prensin temsil kaygilariyla derinden iligkili oldugu yorumun-
da bulunmak da miimkiindiir. Klasik ¢aglarla kurulan zihinsel 6zdeslikler ve
seyahat literatiiriinde Topkapi Sarayr’'ni betimlemek igin kullanilan kelime da-
garcigina aginalik da Frederick’in Tiirk mimarisi uygulamalarini megrulagurdi.

Dogu’ya olan bilimsel ilgisi giderek biiyiiyen seyyahlar, Eskiler ile kendi
cagdaglart Osmanlilar arasindaki adap ve gelenck benzerliklerine giderek daha
duyarllagular. Bunlar ogunlukla Osmanhlarin eskilerin kiiltiirel mirasini devra-
lip koruduklar gériisiindeydiler. Ovidius'un Alun Cag) ile Homeros'un Elysium
Cayirlari konusunda bilgi sahibi olan on sekizinci yiizyil seyyahlarina gore, klasik
ve Miisliiman cennet mefhumlari arasinda agikar benzerlikler vardi. Seyyah ve
sair George Sandys, 1615te yayimlanan kitabinda, “Muhammed’in tasavvur ettigi
cenneti, ozanlarin icadi olan Elysium’a dayandirmig olmasi tahminden éte bir
sey olsa gerekir,” diye yaziyordu.®! Bu kiyaslama cennetin iki farkl 6zelligine
dayaniyordu: 6liimden sonra gidilen bir yer—iitopya—ve bizatihi tabiat bah-
gesinde ifadesini bulan sinirsiz bir nege ve serbestlik duygusu—azgiirliik. Bazi
yazarlar Eskilerin tanriciligs ile Islami inanglar arasinda bir kosueluk kurdular.
Lady Mary Montagu Abbé Conti’yeyazdigi bir mektupta, “Muhammedilik Hi-
ristiyanhk kadar gok mezhebe béliinmiigtiir ve ilk din bir o kadar ihmal edilmis
ve yorumlarla karanhiga gémiilmiigtiir [...] Lakin, efendilerin sirrim 6grenmeye
caligiyorsaniz, en hikim gériig sade bir Tanricilikur,” diyordu. %2

Lady Mary Montagu'niin Tanricilik ile Islam’daki benzer ozellikleri takdir
etmesi, Elysium Cayirlari kelime dagarcigin, Tiirkiye'deki seyahat deneyimlerini
betimlemek igin kullanacag uygun bir arag haline getirdi. Bu dagarcigin kokleri
bir dizi 6zcii kirsal metafora dayaniyordu. Agaglarin bereketi ya da verimliligi,

89 Coffin, The English Garden, s. 184.

90 Paul Whiteley, “Images of Empire: James Thomson’s Rule Britannia,” New Arcadian
Journal, 35/36 (1996): 48.

91 Sandys, A Relation of a Journey, s. 46.

92 Abbé Conti’ye mektup, 1 Nisan 1717, Halsband, The Complete Letters iginde, cilt 1,
s. 317-8.
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parlarin ve kiigiik magaralarin tath siikiineti, golgeliklerin verdigi emniyet
duygusu, iilke sakinlerinin giizelligi ve bir biitiin olarak tabiatin kusursuzlugu,
Lady Mary Montagu’de Elysium Cayirlarr’yla duygusal bir kargilagma ¢agri-
stm1 yapmigtl. Bagka seyyahlar gibi o da tanidik olmayan peyzajlara tanidik
anlamlar vermek igin belli terimlere 6zel bir vurgu yapu (biiyiik harfler ya da
italik gibi dilbilimsel gostergelerle). Kendisi ve selefleri bu yolla iki kiiltiir ara-
sindaki kavramsal boglugun iizerine bir koprii insa edebildiler. Ornegin Lady
Mary Istanbul’'un birkag kilometre digindaki Belgrad kéyiinde kalirken soyle
yazmugti: “[Belgrad] Elysium gayirlarinin betimlemesine kusursuz bir bigimde
uyuyor.” Mektup, Elysium’a has 6zellikleri ortaya koyar ve alintulanmaya deger:

Agirlikla meyve agaglarindan olugan, sularinin mitkemmelligiyle tinlii ¢ok
sayida pinarin suladigi ve bana yapay gibi gelen, ama doganin isi oldugunu
sOyledikleri, kisa otlarla kapli pek ¢ok golgelik yiiriiyiis yoluna béliinmiis bir
korunun ortasindayim [...] Kéyiin tamami, her gece sarki soylemek ve dans
etmek igin evime 40 adim mesafedeki bir pinarin baginda toplanan en zengin
Hiristiyanlarla meskiin; kadinlarin giizelligi ve kiyafetleri, ozanlarin ve res-

samlarin tasvirlerinde bize sunduklari antik peri idealarina tipatip benziyor. %3

Hig de sagirtict olmayan bir gekilde, Lady Mary’nin bir Elysium ¢ayirinin be-
timlemesinde kullandig: dil Hill’in seyahatnamesindeki dile ¢ok benziyordu.
Lady Mary yapug gozlemleri 6verek ve hatalarini sert bir dille elestirerek bu
metne siirekli atfta bulunduguna gore, Hill’in kitabin1 gayet iyi biliyordu.
Hill, metnin Islami inanglar kisminda bazi bilim adamlarinin kinayeli iis-
lubunu kullanmaksizin, Tiirkler tarafindan tasavvur edildigi sekliyle cennet
mefhumunu tartgir:

CENNET Tiirkler tarafindan, heybetli saraylarin, davetkar gélgeliklerin, tatl:
tath ¢agildayan pinarlarin, serinletici magaralarin, yemyesil ¢ardaklarin ve
sicekli kirlarin goz alic1 bir sekilde boydan boya kapladigy, altindan agaglarin
ve elmastan kayalarin ihtisgamla bezedigi, ugsuz bucaksiz bir iilke olarak tasav-
vur edilir; bunlarin tath ve ulsimli giizellikleri arasinda, agkin asla eksilmeyen
sevingleri, herkese, diinyevi tutkulara ya da doganin yetersizliklerine asla tabi
olmayan, tam bir ruh ve beden yumusakligina sahip, giizellikten yana zengin

sevgili hurisini vererek, onlarin saatlerini degismez bir hazla kutsayacakur [...] %4

93 Agy,cilt1, s. 365-6.

94 Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire, s. 40. Baz1
edebi siislemeler bir kenara birakilirsa, Hill'in betimlemesi Kuran-1 Kerim’deki
Cennet tasvirinden ¢ok farkl degildir: “[man cdip salih ameller isleyenlere, kendileri
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Hill'in Vauxhall’la dogrudan bir iligkisi olmasa da Tiirk cennetinin bu 6zel-
likleri—bolluk ve zevk, giizellik ve iffet—Bahgelerin hedefleri ve degerleriyle
yakindan iligkiliydi. Daha énce gérdiigiimiiz gibi, Hill'in Topkap: plan: da
Vauxhall’'un tasariminda yararlanilacak biiyiik bir kaynake.

Hill, Miislimanlarin algiladig bigimiyle cennetin “heybetli saraylarin
[-..] g6z alict bir sekilde boydan boya kapladig:” bir yer oldugunu belirtirken,
Avrupali baska seyyahlar Topkapr'y1 semavi bir cennetle bir tuttular. %5 Sultanin
sarayinin biiyiikligiinden ve gériiniimiinden biiyiilenen seyyahlar burayi gogu
zaman bir yeryiizii cenneti olarak betimlediler. Robert Withers okurlarina,
Topkapr'nin bahgelerinin kugatici nefaseti, gigek ve meyvelerin bollugu (bere-
ket gostergeleri) ve her yerde bulunan fiskiyeli gesmelerle bir yeryiizii cenneti
gorintiisii olugturdugunu anlauyordu:

Kralin bahsi gegen odalarinin ve konutlarinin, her tiir giegin ve bu taraflara
mahsus meyvelerin yetigtigi gok giizel bahgeleri vardir; iki taraftan Servi agag-
lariyla gevrili pek gok giizel yiiriiyiis yoluyla ve neredeyse her birinde iki-ii¢
tanesiyle kargilagilan sayisiz mermer gesmesiyle [...] (Kralkeyifle tadini gikar-
dig1) bu bahgeye cennetten bagka bir isim vermek de miimkiin olmayacakur. %

Vauxhall'un bu Tiirk cenneti diiiincesini tiim canliligiyla ¢agristran 6zel bir
mimari islubu ve yap: diizenlemesi vardi. Nitekim, Lockman’in Sketch'inin
son satirlari, karakeeristik bir bigimde, Tiirk cenneti ile Elysium Cayirlar’'ni
birbirine baglar:

Muhammed'in ¢izdigi cennet,

Senin parlak giizelliklerinin safaginda solar:
Meshur Elizium bile sana ram olur—
Elveda: giizelim YER!'—Elveda.?”

i¢in; igcinden irmaklar akan cennetler oldugunu miijdele. Cennetlerin meyvelerinden
kendilerine her rizik verilisinde, ‘Bu (upki) daha énce (diinyada iken) bize verilen
nzik!” diyecekler. Halbuki bu rizik onlara (diinyadakine) benzer olarak verilmigtir.
Onlar igin orada tertemiz egler de vardir. Onlar orada ebedi kalacaklardir,” Bakara
Suresi, 25. Ayet. “Rabbinizin bagigina, genisligi goklerle yer arasi kadar olan ve Allah’a
kargi gelmekten sakinanlar igin hazirlanmig bulunan cennete kogun,” Al-i Imrin
Suresi, Ayet 133. Bkz. Diyanet Isleri Baskanlgi, Kuran-1 Kerim Medli.

95  Hill, A Full and Just Account o fthe Present State of the Ottoman Empire, s. 40.

96 Robert Withers, A Description of the Grand Signor’s Seraglio, or Turkish Emperours
Court (Londra, 1650), s. 5. Kitap Ottaviano Bon’un seyahatnamesinin intihal edilmis
bir gevirisiydi.

97 Anonim [Lockman], A Sketch, s. 26.
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Algilanan bu benzerlikler ve degismez analojiler diistiniildiigiinde, klasik ve
Tirk bilegenleri yan yana gérmek Vauxhall’daki yorumcular sagirtmamig
olsa gerekir. Bu nedenle bir Tiirk cenneti, hitkiimdar bahgelerinin geleneksel
anlam ¢ergevesi iginde alternatif bir kiiltiirel olanaklar diinyasinin kurgulan-
mast olarak da algilanabilirdi. Bu megrulagtirmanin sonucunda da ge¢miste
hitkiimdarlarin bahgelerinde 6zel olarak sergilenen—dolayisiyla hitkiimdar
ile uyruklari arasina mesafe koymaya yarayan—hiikiimdarlik giicii yeni bir
anlam kazandi. Frederick alkiglarla selamlanan Yurtsever Kral ve “otoritenin
kaynagini toplumsal s6zlesmeye dayandiran yeni doktrin”in%® destekgisi ola-
rak bu mesafeyi kapatmaya ¢alist1 ve Tiirk imgeleri ona bunu yapabilmesi i¢in
benzersiz ve anlagilmasi kolay bir ikonografik soyagaci sagladi. Frederick babas:
karsisinda kendi siyasi megruiyetini kabul ettirmek igin, eskilerle iligkilendirilen
geleneksel degerleri reddetmeksizin, mevcut birtakim edebi terimleri (Elysium
Cayirlari, cennet, Cennet Bahgesi gibi) 6diing alarak bunlara fiziki varlik kazan-
dird1. Vauxhall bir Yurtsever Kral’in toplumsal, siyasi ve kiiltiirel degerlerinin
mimari retorik araciligiyla bilingli olarak gagristurildig: bir yerdi. Frederick
ayrica kendi estetigini sekillendirmek suretiyle kir evlerinin sinirlar1 iginde
yasayan “Yurtsever Delikanlilar’in ya da tagra Whig'lerinin (Kralaa muhalif
aristokratlar) s6z dagaraigindan kopmayi da bagardi.%? Frederick’in politikasini
destekleyen sadece Vauxhall’un toplumsal olarak kapsayici, ahlaki olarak rafi-
ne, ticari olarak yagayabilir bir kamusal alan olmasi degil, ayn1 zamanda Tiirk
modeline dayali mimarisiydi; bu mimari, Frederick’in 1751°de 6lmesine degin
burasinin bir hiikiimdar bahgesinin kentsel bir versiyonu olma statiisiinii teyit
eden en somut monarsik ikonografiyi iiretti. Rousseau ve Porter'in belirttikleri
gibi, “egzotizm araciligyla [...] Avrupa’nin fantezi kurma diirtiisii bagka yerde

taninmayan megru bir serbesti elde edebildi.” 10

Frederick ve Siyasi Rol Modelleri

Vauxhall Bahgelerinde sergilenen, uyum igindeki, saf ve bereketli bir doganin
cennetsi Ozelliklerini tagtyan bu idealize edilmis gelecek vizyonunun sarih
imgeleriydi. Ama bundan 6te iglevleri de vardi. Erisilecek ideal bir durumu
temsil etmek iizere kurulan Bahgeler, Frederick’in ge¢misin biiyiik simalarindan

98 Hamish M. Scott, Enlightened Absolutism: Reform and Reformers in Later Eighteenth-
Century Europe (Ann Arbor MI, 1990), s. 19.

99 Ingiliz kir evlerinin siyasi yonleri ve iilke disindaki etkileri iizerine mitkemmel bir
tartigma igin, bkz. Maiken Umbach, Federalism and Enlightenment in Germany,
1740-1806 (Londra, 1998).

100 Rousseau ve Porter, Exoticism in the Enlightenment, s. 1s.
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esinlenen siyasi kimliklerinin sergilenmesine de aracilik ediyordu. Bu kisilikler,
on doérdiincii yiizyilda Ingiliz tahtinin virisi olan Galler Prensi Edward (genel-
likle Kara Prens olarak bilinir), erken on sekizinci yiizyil Osmanl devletadamu
Ibrahim Pasa ve Antik Yunan kahramani Biiyiik Iskender'di. Biraz muglak
olan bu sahsiyetler her 6rnekte Walpole'a ve krala mubhalif figiirler olarak temsil
edilmiglerdi. Bu 6zdeglestirmelerin inandiricilig1 sadece s6z konusu kisilerin
yeni siyasi imgeler yaratmig olmalarindan degil, her karakterin kendi devrinde
radikal bir yurtsever figiir olmasindan da ileri geliyordu.

{stenmeyen evlat olma sohretinden kurtulmak ve Yurtsever Kral olarak yeni
personasini temellendirmek igin, Frederick’in kamuoyuna giiglii bir beyanda
bulunmaya ihtiyaci vardi. Vauxhall, Frederick’in o sirada belirmekte olan iig
kimligini somutlagtirarak bu islevi gérdii. Kara Prens 6zelinde, mekanin soy
kiitiigii 6nemliydi. Bahgeleri konu alan erken 18. yiizyil edebiyatinin biiyiik
béliimii, tipik bigimde himaye konularinda suskundur veya buna kesin gé-
ziiyle bakar ya da Pope’un 1747'de Rousham iizerine yazdig1, mekanin sahibi
General Dormer’in adinin yalnizca iinli Romali komutan Scipio’ya yapilan
bir géndermeyle ima edildigi Latince siiri gibi baska edebi geleneklerine ba-
vurur. 10! Lockman’in Sketch’inde de o sirada Frederick’i ima eden Kara Prens
ya da Biiyiik Iskender gibi biiyiik tarihsel gahsiyetlerin isimleri zikrediliyordu.

Kara Prens iilkeyi tehdit eden komsulara, 6zellikle de Fransa Krali V.
Charles’a karg1 yagami boyunca siirdiirdiigii savag nedeniyle bireysel “cesaret,
hosgérii ve comertlik” erdemlerini temsil ediyordu. 92 Frederick’in agdaglari
onu Walpole hiikiimetinin otokratik usullerine ve kuskulu dis politikasina kargt
miicadele eden modern bir Kara Prens olarak gbriiyorlardi. 1* Lord Cobham,
Frederick’e ilk gorsel géndermeyi 1734te Kent'in Stowe’daki Ingiliz Biiyiikleri
Mabedi igin gergeklestirdigi Kara Prens biistiiyle yapt1. Fredrick’in Muhalefet'le
ittifakini ilk kez gozler 6niinde seren bu ikonografi oldu. 14 Bu 6zdeslesmeyi
benimseyen Frederick ayn1 sanatginin yapugi bir Kara Prens heykelini Carlton
House’ daki bahgelerine yerlestirdi ve Kew igin diigiindiigii Parnassus Dag:
projesinde bir Kara Prens heykeline yer vermeyi tasarladi.1% Lockman da

101 Hune, “Verbal versus Visual Meanings,” s. 162.

102 G. Clarke, “Grecian Taste and Gothic Virtue: Lord Cobham’s Gardening Programme
and Its Iconography,” Apollo (Haziran 1973), s. 570.

103 Agy., s. 568.

104 Lord Cobham Mubhalefec’in 6nde gelen simalarindan biriydi. Bkz. John Martin
Robinson, Temples of Delight: Stowe Landscape Gardens (Londra, 1990), s. 12.

105 Dokuzuncu yiizyilda yasayan Kral Alfred, “Ingiliz anayasasinin babasi ve Ingiliz
dz2giirliigiiniin yilmaz savunucusu” olarak gériiliiyordu: Clarke, “Grecian Taste and
Gothic Virtue,” s. 570.
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Vauxhall ile Kara Prens arasindaki sembiyozu Frederick araciligiyla sagladi.
Okurlarini daha bagtan bahgelerin Frederick’e ait oldugu, ancak daha énce
burada “6liimsiiz 111. Edward’'imizin Oglu, meshur kara Prens’e ait bir saray
bulundugu konusunda bilgilendirmisti. 106

Frederick’in diger kimlikleri, Walpole hakkindaki en canli taglamalardan
biri olan A Letter from lbrahim Bassa, Grand Visier to the late depos'd Sultan
Abmet ... to Don Ruperto de Poli, Knt. of the Blazing Star, ... with Don Ruperto’s
Answer’da boy gosterdi. 97 Eser, 111. Ahmed’in damad: Sadrazam [brahim Pasa
ile Walpole arasindaki diizmece bir yazismadan olugur. Ibrahim Pasa halki-
na okuma yazma 6greten, amaci “onlari medenilestirmek ve ince edebiyatla
tanigurmak” olan aydinlanmug bir prens olarak resmedilir. “Bu amagla” der,
“matbaaciligs tegvik ettim ve Konstantinopolis'e, Avrupalilarla goriisiip konusmak
suretiyle s6yle béyle ilim irfan sahibi olmus baz1 Tiirklerin yonetiminde birgok
matbaa kurdurdum.” 18 Eserde Frederick'i temsil eden pasa, Walpole tarafin-
dan yonetilen bir topluma, onun mahrum birakug entelektiiel ayricaliklari
saglamak igin miicadele eden birkarakter olarak gésterilmigti. Aydinlanmis bir
idareci olarak Ibrahim Pasa’ya yapilan imalar pasanin hayaundaki (1690?-1730)
tarihsel gergeklere dayaniyordu. Paganin Lale Devri olarak anilan sadrazamlik
yillari, gerek Osmanhilar gerek Avrupalilar tarafindan bir barig ve reform déne-
mi olarak kabul ediliyordu. Lady Mary Montagu, Alexander Pope’a bityiik bir
heyecanla, “Ibrahim Pasa [...] zeki ve irfan sahibi bir adam”1%? diye yazmug ve
cok basarili bir sair oldugunu eklemisti. ° Seyyah Richard Pococke da ibrahim
Pasa’nin iilkeye matbaay: getirme girigimlerini dvmiistii. 1! Paganin biiyiik re-

106 Anonim, [Lockman), A Skeztch,s. 2.

107 Anonim, Aletter From lbrahim Bassa, Grand Visier to the late depos'd Sultan Achmet,
who was strangled at the Demand of the People, for Male-Administration [sic], to Don
Ruperto de Poli, Knt. of the Blazing-star. Descended in a right line from the renown’'d
Don QUIXOTE DE LA MANCHA, and Fac-totum to the Island of Utopia, with Don
Ruperto’s Answer. Where in are laid down several Rules, which ifany Minister observes,
he will aggrandize both himself and bis Family (Londra, 1731(2]).

108 Agy.,s. 1s.

109 Alexander Pope’a Mekrup, 1 Nisan 1717, Halsband, The Complete Letters iinde, cilt 1,
5. 334

110 Agy.

111 Richard Pococke, A Description of the East, and Some Other Countries. Observations on
the Islands of the Archi pelago, Asia Minor, Thrace, Greece, andsome other parts of Europe,
3cilt (Londra, 1743-45), cilt 2, 5. 133. Charles Perry, A View of the Levant: Particularly of
Constantinople, Syria, Egypt and Greece in which their Antiquities, Government, Politics,
Maxims, Manners and Customs, (with many other circumstances and contingencies) are
Artempted to be Described and Treated in Four Parts (Londra, 1743), s. 24.
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form projesi mimarlik alanini da kapsityordu. Baskente geri doniigiinde sultani
yeniden sosyallestirmek i¢in tek bagina olaganiistii bir ingaat programi baglatarak
yeni saray kompleksi Sa’dabad'’t kurdu. Bir 6nceki béliimde gérdiigiimiiz gibi,
Sa’dabad alenen bir hitkiimdar saray1 olsa da upk: Vauxhall gibi daha genis
bir kitleye agikti. Sarayin ingasindan iki yil sonra 1724’te Mercure de France'ta
yayimlanan bir mekeup, Ibrahim Pasa ile diger saray ileri gelenlerinin buray
hosca vakit gegirmek ve yabanci devlet gérevlilerini agirlamak, bir yandan da
“oraya yalniz bagina giden, heryastan ve cinsiyetten yerli ve yabancilar”in arasina
karigmak igin kullandiklarina isaret eder. 12 Nitekim pek ok yazary, siyasetgiyi
ve sanatgly1 Vauxhall'a geken Frederick ile “siradan” insanlar arasinda boyle bir
bulugmanin gergeklesme olasiligiydi. Tipki Vauxhall gibi Sa’dabad’in mimari
olanaklar1 dayenibir sosyallik ve sanat ve edebiyat duygusunun dogmasina yol
agt1. Levni’nin minyatiirleri de Nedim'in siirleri de bu devrin iiriinleri olarak
kabul edilir. Ibrahim Pasa’nin reformculugu, entelekriielligi ve sanat hamiligi
Frederick’in de paylagug: 6zelliklerdi.

Metindeki Walpole ve Ibrahim Pasa karakterleri aslinda kral ve Frederick
hakkinda yorum yapmanin araglariydi. Bunun kanitlari kitabin Frederick
igin bir bagka kimlik de ima eden béliimlerinde bulunabilir. Ornegin Walpole
{brahim Paga’ya kargilik verirken, “o biiyiik hiikiimdar Makedonyal Filip
(sirast gelmisken, kendisi, hatirasina, Iskender denen o savasgi budala oglu-
nunkinden gok daha biiyiik bir hiirmet duydugum bir prenstir)” diyerek ona
besledigi hayranhg dile getirir. 113 “Makedonyal: Filip” Walpole’u destekleyen
Kral 11. George'un, oglu Iskender ise orduyu iilkenin diismanlarinin iizerine
siirme talepleri babasi tarafindan siirekli reddedilen Galler Prensi’nin izdiisiimii
gibidir. Biiyiik {skender Ronesans’tan beri pek gok hiikiimdar ve ihtirash lider
igin bir rol modeli olmustu. Vatikan’daki salonlardan birini Biiyiik iskender’in
yasamini betimleyen sahnelere ayiran Papa VII. Alessandro’dan XIV. Louis’ye
pek gok hiikiimdar kendisine Iskender’i 6rnek almist1. 1 {skender sadece Bauli
hiikiimdarlarigin bir model degildi. {stanbul’u alan Fatih Sultan Mehmed de
Iskender’in ikonografisini benimsemisti. 115

112 Mercure de France, “Sadiabath,” s. 1260, ayrica bkz. Ayda Arel, 18. Asirda Osmanls
Mimarisi (Istanbul, 1973), s. 27 ve Fatma Miige Gogek, East Encounters West (Oxford,
1987), s. 79.

113 Anonim, A letter From [brahim Bassa, to Don Ruperto de Poli,s. 23.

114 Peter Burke, The Fabrication of Louis XIV (New Haven CT, 1992).

115 Dénemin tarihgisi Kritoboulos 1451-67 arasinda kaleme aldigs Fatih Sultan Mehmed
tarihinde, Osmanli padisahinin basardiklarinin “higbir sekilde Makedonyali Biiyiik Isken-
der'inkilerden geri kalmadigini” gostermek igin, Iskender'in yagamini “leitmotiv” olarak
kullanmigti. Bkz. Kritoboulos of Imbros, History of Mebmed the Conqueror, Yunancadan
cev. Charles Riggs (Princeton NJ, 1954), 5. 3; Tiirkgesi Kritovulos Tarihi, Yunancadan gev.
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Evraklari arasinda bulunan bir faturaya gore, Frederick XIV. Louis’nin
Charles Le Brun'e siparis ettigi Battles of Alexander'in bir portfolyo dolusu gra-
viiriinii satin almigti. 126 Le Brun’iin André Félibien tarafindan yayimlanan ve
Avrupa’nin dérebiryanina dagiulan resimlerinden birinin (The Tent of Darius)
ayrintih bir degerlendirmesi 1703 gibi erken bir tarihte Albay William Parsons
tarafindan Ingilizceye gevrilmisti; bu baskida, resmin orijinalinden yapilan
bir graviir de yeraliyordu (Resim2.14).1Y7 Resmin konusu Pers Krali Darius'un
Iskender karsisinda ugradigi bozgundu. Pers iilkesi o dénemde, Avrupalilarin
terdre dayals, erdemsiz ve onursuz olarak niteledikleri despotik yénetim tani-
muna drnek olusturuyor, dolayisiyla da Iskender’in Darius kargisindaki zaferi
sembolik anlamda despotizm kargisinda bir zafer olarak yorumlaniyordu. 18 Ore
yandan Iskender’in diigmanlarina, 6zellikle de kadinlara ve kélelere gosterdigi
muamelenin ortaya koydugu gibi, bu bozgun ayni zamanda erdem ve onurun
zaferi anlamina geliyordu. Resimde diigmanin eline terk edilmis ve bir ¢adirin
alunda toplanmig olan Kral Darius'un kadinlari, muzaffer iskender'den merha-
met dilerken goriiliir. Bu yayn, Iskender’le iliskilendirilen ve Frederick’in diger
kimlikleriyle uyumlu olan giig ve merhamet ikonografilerinin en mitkemmelini
sagladi. Vauxhall da gérsel olarak bu kimligi ifade ediyordu. Lockman Tiirk
Cadir'nt betimlerken, su dizelerde Iskender’le dogrudan bir iligki kuruyordu:

Bu ¢adin goriince, Issus Ovasi’'ni diisiiniiyoruz,
Darius’un kagug, yanisi kiligtan gegirilmis Perslerle;
Filip’in muzaffer oglunun kraligeleri yokladig,
Vegozii yash Sisygambis’in ondan ‘yardim diledigi. !®

Ari Gokona (Heyamola Yayinlari, 2012). 1. Mehmed'in tskender'in gohreti iizerindeki
hak iddiasi cagdagi Avrupalilar tarafindan da kabul ediliyordu. Hiimanist Lauro Quirini,
“Tiim diinyanin ve biiciin halklarin hiikiimdar: olarak taninmak istiyor; o, ikinci bir
tskender” diyordu. Aktaran: Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power, s. 12.

116 TheRoyal Archives, Windsor $atosu, RA 55225, Galler Prensi Frederick'in Hesaplari,
fatura no. 13. Frederick’in John Brindley tarafindan derlenen hesaplari konusunda
ayrinuli bir tarusma igin bkz. Thomas McGeary, “Frederick, Prince of Wales, as
Print Collector,” Print Quarterly, 19 (2002/3): 254-60.

117 Andc¢ Félibien, The Tent of Darins Explained, or The Queens of Persiaat the eet of Ale-
xander (Londra, 1703). Solkin bu resmin Hayman'in ¢izdigi, “zaferde yiice goniilliiliik
ornekleri’ni sergileyen Amberst ve Clive'in baghica kaynagi oldugunu savunmugtur.
Bu resimler Bahgelerin dekorasyonunun pargasiydi. Agikar ki, Hayman'in se¢imi
bagimsiz degildi; bkz. Solkin, Painting For Money, s. 196.

118 Montesquieu, The Spirit of the Laws [Paris, 1748), der. Anne Cobhler, Basia Miller ve
Harold Stone (Cambridge, 1989), béliim 9, s. 28.

119 Agy. s. 14.



214 Charles Le Brun'den aktaran Simon Gribelin, Iskender, Darius Gadir’'nin Oniinde,
gravir. Kaynak: André Félibien, The Tent of Darius Explained (Londra, 1703). Versailles,
Chéteaux de Versailles et de Trianon. © RMN/ Fotograf¢t bilinmemektedir

Bu baglamda Handel'i (Apollon ya da Orpheus'tan gok) Biiyiik Iskender dé-
neminde sivrilen Timotheus olarak betimleyen heykelin Cadira yakinhg: da
anlam kazaniyordu. Alexander’s Feast'in yurtsever partisyonu, sadece Handel'in
o giine kadarki en 6nemli miizik yapi degil, ayni zamanda heykelin bir par-
cayd1. 120 Handel'in dirsegini dayadig: kitaplardan birinin baghg; bariz bigcimde
okunuyordu: Alexander’s Feast. On sekizinci yiizyil Ingiliz bahgelerinde Biiyiik
Iskender'e yapilan géndermeler “Insanin dogal kaosu denetim altina alma
giicii”niin isaretleriyken,!?! Vauxhall’da Frederick'in siyasi yozlagmay: engel-
leme ve sefkat gosterme ve gabalarina isaret ediyordu. Zamanin genel peyzaj
mimarisi yontemlerine uymayan Cadir, Fransiz ve Ingiliz Bahgeleri arasindaki
ideolojik ayrimi da somutlagtiriyordu. Montesquieu’niin 1721'de anonim olarak

120 David Coke, “Handel in Vauxhall,” Rococo: Art and Design in Hogarth'’s England
iginde, sergi katalogu, der. M. Snodin (Londra, 1984), s. 74-98.

121 Ingrid Roscoe, “‘Of Statues, Obelisks, Dyals, and Other Invegetative Ornaments:’
Source and Meanings for English Garden Statues,” Apollo (Ocak 1995): 38.
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yayimlanan Lettres persanes't Fransiz toplumuna ve siyasetine elegtirel bir yorum
getirmis ve Iran, XIV. Louis'nin mutlakiyetsi rejimiyle yonetilen Fransa'nin
sinonimi durumuna gelmigti. O halde Cadir metaforik olarak mutlakiyergili-
gin yenilgisini gagrisuriyor, Fransa ile Iran arasindaki ortaklig1 vurguluyor ve
siyasetin ve Ingiliz 6zgiirliigiiniin ikonu olarak buna uygun bir deger veriyordu.

Cadir hiikiimdarin sosyallesmesinin de semboliiydii. 1720'de Istanbul’'da
diizenlenen biiyiik bir etkinlik Tiirk sultaninin gériiniirliigiinde muazzam
bir rol oynadi ve bu gibi yapilarin anlagilmasi igin yepyeni bir semantik alan
agti. Senlik ihtirash Ibrahim Pasa tarafindan 111. Ahmed’in ogullarinin siinnet
diigiinii vesilesiyle diizenlenmisti; merasim Topkap: Sarayr'nda degil, gelecegin
Sa’dabad’inin gok yakininda bulunan, sehirden uzak bir yerde gergeklesti. Cadur-
larin kuruldugu bu gegici mekan sanki giicii sergilemekten gok sosyallestirmek
icin tasarlanmigti. Nitekim Levni’nin resimledigi senlik vakayinamesi Surname-i
Vehbi' de, 111. Ahmed’i kalabaligin disinda degil, neredeyse diger herkes gibi bir
izleyici olarak gosteren sahneler bulunur (Renkii Resim 10). 22 Ayni sekilde The
Adieu to the Spring-Gardens bashkl graviir de Frederick’i yaninda bagka etkin-
likler siirerken, bir masada, yaninda insanlarla otururken gésterir (bkz. Resimz2.2).

Vauxhall’daki Tiirk Caduri, Frederickin siyasi personasinda topluca idealize
ettigi niteliklerin mimari bir kaniu olarak goriilebilir: Osmanlilarin hagmeti
ve zenginligi ve cesaret, hosgorii ve sosyalligin sahnelenmesi. Vauxhall'un
“Tiirk Cenneti” olarak adlandirilmasiyla birlikte, Frederick bu temalarin her
biri iizerinden [brahim Pasa kisilestirmesini pekistirdi. Bunlar, Frederick’in
gelenege duyarhliginun, siyasi kimliklerinin ve amaglari dogrultusunda bagka
kiiltiirleri sentezleme kapasitesinin anlaustydi. Béliim boyunca gérdiigiimiiz
gibi, bu anlatnin kaynagini seyahat edebiyatinin igerigi olusturuyordu.

Birer hami olan Frederick ile Stanislas arasindaki kosutluklar ve turquerie’'ye
gosterdikleri ilgi iizerinde diigiiniirken, bu sarayl sahsiyetlerin Tiirk mimarisini
uygulayan ilk Avrupalilar arasinda yer aldiklariny, benzer bir siyasi yazgiyt
paylasuklarini ve ikisinin de kendince kralligs olmayan krallar oldugunu gé-
rityoruz. Frederick ve Stanislas olusumunda Dogu’nun kesinlikle 6nemli bir rol
oynadigy bir 6z diisiiniimsellik ¢ag1 baglattlar. Turquerie uygulamalar onlara
baska kiiltiirler iizerinde bir otorite saglady, estetik ve siyaset arasindaki ittifaka

122 Yerasimos ayni tirden bagka senlikler ile bu senlik arasindaki farkhihikiarla ilgili
degerli bir gozlemde bulunur: “Burada [Siilleyman’in ogullari Mustafa, Mehmed
ve Selim’in 1530'daki siinnet diigiiniinde] gézlemledigimiz, agikga piramide ben-
zer bir protokol sirasidir. Buna kargilik, 1720’deki senliklerdeki sira, denebilirse
bunun tam tersiydi.” Stephane Yerasimos, “The Imperial Procession, Recreating a
World’s Order,” An Hlustrated Account of Sultan Abhmed I11's festival of 1720 iginde,
der. A. Ertug (Istanbul ve Bern, 2000), 5. 7-13. Bu yaziya su link’ten de ulagilabilir:
htep://www.geocities.com/surnamei_vehbi/yerasimos.html
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onciiliik etti ve kendi dénemleri iizerinde fiili bir kontrol imkanini verdi. Ay-
dinlanma tarihgilerinin gésterdikleri gibi, cagi tammlayan da bu birlesim oldu.

Burada ve 6nceki boliimde ele alinan iki hiikiimdar figiiriiniin kogullar:
nadiren gakistigt halde, on sekzinci yiizyilda ve erken on dokuzuncu yiizyilda
Tiirk mimarisine 6ykiinme, Avrupa’da Tiirk saray mimarisinin daha iyiya da
daha “hatasiz” kopyalarinin boy gostermesine yol agmadi. Tiirk modellerinin
gozlenip aktarilma tarzina sadece devrin 6nemli olaylarinin etkisi oldu. Bu
nedenle Avrupa’daki Tiirk mimarisinin bir sonraki evresi, Avrupa tarihinin
farkl bir kiiltiirel momentinin pargasini olugturmakta ve bir sonraki béliimiin
konusu olan, ¢ok dinli bir varolus ve dini hoggorii tarugmalari kapsamina
girmektedir. Cagn siyasi ve kiiltiirel akimlarina elegtirel bir alternatif olarak
“6teki”nin degisen imkanlar1 Aydinlanmis egzotizmin temelini olusturan
potansiyelin ayirici dzelligiydi.
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UCUNCU BOLUM

Imparatorlugun Tasviri: Doga, Kiiltiir ve Egzotik

Kew Bahgeleri

Kiiresel bir Britanya Imparatorlugu vizyonu on dokuzuncu yiizyilda gergek
olmadan énce, ilk olarak bir peyzaj bahgesinde sahneye konmugtu. Surrey’de,
Thames kiyisindaki Richmond Bahgeleri'nin bitisiginde yer alan Kew Bahgeleri
1731-62 arasinda Galler Prensi Frederick ve halefleri tarafindan tasarlanmigu
ve en ¢ok igindeki egzotik yapilarla iinliiydii. Bahgelerin kurulmasi birtakim
onemli gelisgmelerle ayn1 zamana denk geldi: 1756’da Fransizlarakargi Yedi Y1l
Savagi’'nin baglamasi, 176r'de Hannover Hanedanr'ndan ilk Britanya krali I1I.
George'un tahta gikmasi ve emperyal bir diigiince tarzinin geligmesi. Biitiin
bu gelismeler ideal ifadesini, bir kraliyet bahgesinin mimari bakimdan zirveye
erigmesinde buldu. Kugkusuz 1750’lere gelindiginde 6zel bir bigim ve goriig
edinmis olan Britanya peyzaj mimarisi, dogay1 bordiirlerin ve gigek tarhlarinin
stnirlarindan kurtarma ve egzotik yapilar icerme bakimindan kendini Fransiz
bahgesinin kargisina yerlestirmigti. Fakat Kew'un imge dagar, 6zellikle em-
peryal bir bakis agistyla, daha uzlagmaci, farkh bir milliyetgilik sergiliyordu.
Esas olarak hem igerici hem de farkl bir mimari repertuarla, evrensel bir diinya
goriigiinii minyatiir boyutta yansitiyordu. Bahgelerin gevresine yerlestirilmis
otuz kadaryapy, klasik Yunan ve Roma, gotik, Cin, Magrip ve Osmanli iislupla-
rinda rasarlanmigt (bkz. Renkli Resim n). Yapilar tarih sirasiyla Konfiigyiis Evi
(1750), Limonluk ve Antik Eserler Galerisi (1757), Elhamra Mabedi, Arethusa
Mabedi ve Pan Mabedi (1758), Gotik Katedral (1759), Bellona Mabedi, Yikik
‘lak ve Zater Mabedi (1760), Giines Mabedi, Biiyiik Sera, Augusta liyatrosu,
Tiirk Camisi ve Pagoda’dan (1761) olusuyordu. Kew’da, diinya mimarliginin
goriintiileri gelisen hanedan vizyonuyla birlesmigti. Bu yapuilar ile gelismekte
olan énemli ulusal ve uluslararasi olaylar arasindaki eszamanhlik bir anlam-
da tasarlanan zaferler igin yon tabelasi iglevi gordii. 1761 yilinin temmuz ay1
sonlarinda—I11. George’un tahta ¢ikmasindan birkag ay 6nce—giinliik gaze-
telerde gikan haberlere gore, “seckin zevat” yapimi yakinlarda tamamlanmig

165



166 CAMI

olan Tiirk Camisi’'ni ve Pagoda’y1 gérmeye bilhassa davet ediliyordu.! Yedi Yil
Savagr'ndan zaferle gikan Britanya'nin $ubat 1763'te Fransa'yla imzalayacag)
Paris Antlagmas’'ndan tam birkag ay 6nce tamamlanan Barig Mabedi'yle ingaat
programi son agamasina geldi.

Kew Bahgeleri'ndeki yapilarin tarihi simdiye kadar segici bir anlayisla,
neredeyse bagdagmaz yaklagimlarla yazilmigur. Bazi akademisyenler egzotik
binalar yelpazesini, “bahgeleri giizellestirmesi ve ziyaretgilerin yiireklerinde
keyif, siirpriz ve hayret duygulari uyandirmast amaglanmis” bir gesit fantezi
diyan olarak ele almiglardir.? John Harris bu yapilar icin “gezginin Mekkesi”
benzetmesini kullanmug ve bir kugak sanat tarihgisinin bunlari salt “egzotik bir
hogluk” olarak tanimlamasina neden olmustur.? Miinferit yapilardan herhangi
birini sik1 bir analizden gegirme ya da Bahgelerdeki binalarin tamamina elegtirel
bir yorum getirme yéniinde neredeyse higbir girisimde bulunulmamigtr. Cogu
akademisyene gére, Kew'un havailiginin baglica gostergesi bir bahge yapisi olarak
Tiirk Camisi'nin varligidir—“Mekke” metaforunun kékeninde de bu yer alir
(Resim3.). Buiddiayine olumsuz bir retrospektif bakiga dayanir, zira her tiirlii
islevigéren camibenzeriyapilar, on sekizinci yiizyil sonlarinda ve on dokuzun-
cu yiizyilda Avrupa’nin dért bir yaninda bagkalagarak bahge siislemeleri halini
almigti.* Ancak bu iddialarda agiklik getirilmeyen nokta, bunlarin hepsinin
Kew 6rneginden esinlenmis olmasi ve bunun tersinin gegerli olmamasidir. Bu
ters yonde giizergah, Bahgelerin anlagilmast igin 6zerk bir gergevenin saptan-
masinda ve ibadet igin kullanilmasa da gergekte Avrupa’da bir “ilk” olan bu
caminin ardinda ne gibi spesifik anlamlarin yatuginin belirlenmesinde Kew
Bahgeleri iizerinde galigan tarihgiler igin ciddi giigliikler olusturmustur.® Ben,

1 Lloyd’s Evening Post and British Chronicle (Londra), 24 Temmuz 1761 Cuma, say1629;
St. James's Chronicle or the British Evening Post (Londra), 25 Temmuz 1761 Cumartesi,
say1 59 ve 22 Agustos 1761 Cumartesi, say1 71.

2 Tim Knox, “The Great Pagoda at Kew,” History Today, 44: 7 (Temmuz 1994): 24.

3 John Harris, “Exoticism at Kew,” Apollo (Agustos 1963): 103-8.

4 Kubbesi ve minaresiyle bir camiyi andiran Tiirk hamami yaklagik 18s2’de St. Peters-
burg’daki Tsarskoye Selo’da insa edilmisti; bu yap: Tiirk mimarisinin on dokuzuncu
yiizyildaki egzotiklestirilmig kullanimlarinin belli bagh érneklerindendir. Ne var ki
bu, devrin oryanalist trendlerinden sadece biriydi; Tiirk mimarisinin daha ciddi,
siyasi bakimdan cazip ve diisiindiiriicii uygulamalari da mevcuttu. Bu son nokta
igin bkz. bir sonraki béliim; ilki iin bkz. Nebahat Avcioglu, “Identity-as-Form: The
Mosque in the West,” Cultural Analysis, 6 (2007): 91-112; bu yaziya agagidaki link'ten
de ulagilabilir: hetp:/socrates.berkeley.edu/-caforum/volume6/vol6-article4.html.

5  Bau Avrupa'da Miisliimanlarin ibadet etmesi amaciyla inga edilen ilk cami 1880’de
Ingiltere’de Woking'de agilmusti. Bina gorsel bakimdan Kew modelini animsatiyordu.
Bkz. agy.
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3.1 William Chambers, Kew Bahgeleri’'ndeki Tirk Camisi'nin gorinimi ve plani, 1762.
Kaynak: Plans, Elevations, Sections, and Perspective Views of the Gardens and
Buildings at Kew ... (Londra, 1763), p\. 2.
© Beinecke Rare Book & Manuscript Library, Yale University
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Bahgelerin hafifmegreplikle iinlenmesinin nedenini egzotik yapilarin varhigina
degil, akademisyenlerin proleptik okumalarina baglyorum.$

Esas olarak imparatorluk tarihgilerinden olugan bir baska akademisyen
grubu, Bahgelerin mimarisinin emperyal emeller besleyen Britanya'nin 6zlem-
lerini ve fantezilerini yansittg1 yorumunu getirmeye calismus, ancak analizlerini
Bellona ve Zafer mabetleri gibi birkag yapiyla sinirlamiglardir.” Patrick Eyresbu
yapilart Yedi Yil Savag'nin iiriinii olarak gérmiis ve Britanya militarizminin ve
zaferinin siyasi metaforlar1 olarak yorumlamigtir. Fazla ayrintiya girmeden, geri
kalan mimari 6zellikleri “spesifik bir Britanyalilik vizyonu”yla iliskilendirmis-
tir.? Ancak, bahgelerin mimar1 William Chambers'in Tiirk Camisi'ni Bellona
Mabedi’ni insa ederken tasarladig g6z éniine alindiginda, bir Bellona Mabedi
ile bir Tirk Camisi arasindaki ortak referans nokrasinin ne olabilecegi sorusu
yine cevapsiz kalmaktadir. Bahgelerin tarihini ayrintlariyla kavramak istiyorsak,
caminin Yedi Y1l Savag'nda ele edilen zaferlerin kutlanmasina ya da “Britanyali-
lik” programina nasil katkida bulunabilecegi sorusuna yanit aramamiz gerekir.
Bir baska tarihgi, Kimerly Rorschach, “egzotik mabetlerin belki de Ingiltere’nin
emperyal vizyonunu ve diinya ticaretine hikim olma iradesini gstermesi amag-
lanmigt1” gériisiinii savunmakeadir.1® Bu cazip bir fikirdir, ama nasil? Egzotik
olanlar da dahil gogu bahge yapisi gerekte “dini” nitelikliydi. Zenginligi nasil
ilan edeceklerdi? Ayrica Osmanli Imparatorlugu’yla ticaret 1700 sonrasinda hig
de 6nemli bir konu degildi ve 1838 tarihli Ingiliz-Tiirk antlasmasina kadar ye-
niden 6nem kazanmad.!! Son olarak, Bahgelerde, Britanya imparatorlugu’nun

6 Quentin Skinner'in savundugu gibi, ¢alismalarin tarihsel 6neminin degerlendirilmesi,
calismanin kendisinin degerlendirilmesiyle ayni sey degildir. Quentin Skinner, “Mea-
ning and Understanding in the History of ldeas,” History and Theory, 8: 1 (1969): 3-53.

7 Bkz. Patrick Eyres, “Neoclassicism on Active Service: Commemoration of the Seven
Years’ War in the English Landscape Garden,” New Arcadian Journal, 35/36 (1992):
62-123; Kimerly Rorschach, “Kew Gardens,” The Early Georgian Landscape Gardens
icinde (New Haven CT, 1983).

8  Eyres, “Neoclassicism on Active Service.”

9  Agy.s. 100.

10 Rorschach, “Kew Gardens,” s. 67.

11 Suraiya Faroghi séyle yazar: “On yedinci yiizyil boyunca, ingiliz tiiccarlar Os-
manh lmparalorlugu'ndaki en goriiniir Avrupali toplulugu olugturdular; Mora
(Peloponnesos) gibi merkezden uzak bir eyalette bile Osmanli vergilerini tahsil eden
Ingilizlere rastlariz. Ancak, Ingiliz sirketleri yaklagik 1700'den sonra Osmanli paza-
rindan gekildiler.” Dolayisiyla, on sekizinci yiizyila kadar “Osmanli topraklarinin
Ingiliz mamul mallari igin biiyiik bir ihracat pazari oldugundan bahsedemeyiz.”
Suraiya Faroghi, The Ottoman Empire and the World Around It (Londra, 2005), 5. 149.
|Osmanl: lmparatorlugu ve Etrafindaki Diinya (Istanbul, 2010)].
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temelini olugturan Hindistan't ya da ticarette biiyiik biragirhiga sahip olan on iig
koloniyi temsil eden tek bir yap1 yoktu. Kisacasi Britanya’nin emperyal emellerine
gondermeler yapilmus olsa bile, egzotigin buradaki anlami da bu yapilarin bir
arada bulunmasini megrulagtiranin ne oldugu da yeterince sorgulanmamigur.

Ote yandan ayni tarihgiler, Galler Prensi Frederick’i, karisi Prenses
Augusta’yi, ogullari I11. George'u ve hocast Lord Bute’u, kolaylikla daha genis
sosyal ve siyasi anlamlar yiikleyebildikleri klasik binalarin hamisi olarak ka-
bul ederken, Tiirk Camisi ya da Elhamra Saray: veya Cin Pagodas, sadece,
herhangi bir 6nemi olmayan sahsi géniil eglendirmeler ya da soyut mefhumlar
olarak yorumlanmigtir. Buyaklagimin metodolojik eliskiler ve temsil hatalari
tasrdig1 agikur. Ben burada bir kenara itilmis bahge mabetlerinin tarihlerinin
nasil yazilacagina degil, bahgelerin tarihinin gergekten etrafl bir hikéyesine
nasil varilacagi sorusuna cevap artyorum. Bat1 Avrupa’daki Doguesinlimimari
ancak egzotizm ile havailik arasindaki kopmaz bag bir kenara birakildiginda
anlagilabilir. Caminin ya da pagodanin anlamini diger klasik bahge yapilariy-
la bagdagtrmamiz ancak bundan sonra miimkiin olabilir. Bu béliimde dini
bir binanin “egzotiklestirilmis” kullanimina karst durmak ve bunu tamamen
anlamsiz bir ey olarak bir kenara itmek yerine, bizatihi Tiirk Camisi’nin ar-
dinda birakug: ince izler ve isaretler araciligiyla, on sekizinci yiizyill mimari
uygulamalarinin ve giindemlerinin ardindaki sézedokiilmemis anlamlar kur-
gulamaya galigacagim. Bu hikéye Britanya'nin on sekizinci yiizyildaki emperyal
emellerinin gizli yapilarini ve igerimlerini de ortaya koyacakur.

Sonugta bu béliimde bahgeler, bir mimari iislup gesitliligiyle ¢agristrilan so-
yutbir teritoryal ya da ekonomik genisleme vizyonunun sahnesi veya Britanyanin
sonraki bagarilarinin bir emaresi olarak degil, mesruiyet kazanmak amaciyla gii-
ciin gorsel dilini daha eski ve daha yerlesik Cin ve Osmanl imparatorluklariyla
paylagmaya yonelik bir girisim olarak degerlendirilmektedir. Kew'un benzersizli-
gini—Stowe gibi dénemin aristokratik bahgeleriyle agik benzerlikler tagimasina
ragmen—degerlendirmek igin, buray1 dogacak bir imparatorlugu simgeleyen, kural
getirici olmakean ziyade betimleyici bir bahge olarak analiz etmemiz gerekmek-
tedir. Bahgelerin mimarisi barindirdig énemli yap: topluluguyla Cin, Osmanh
Imparatorlugu ve Britanya'y1 ilgi cekici bir bigimde birbirine baglar. Chambers'n
dolaysiz gozlemlerine dayanan Cin peyzaj bahgeciligine iliskin gériisler emperyal
bir bahgenin genel plani igin bir model saglarken, Kew'un hamileri kavramsal bir
kaynak olarak Osmanli imparatorlugu’na bakular ve bu imparatorlugun seyyahlar
tarafindan tekrar tekrar anlaulan gok dinliligi, mutlakiyetgi yonetimi ve hanedani-
nin uzun émiirliiliigii iizerinde kafa yordular. Bahgelerin kuruldugu dénem, yani
Yedi Y1l Savag’'nin (1757-63) siirdiigii ve I11. George'un iilke topraklarinda dogmus
ilk kral olarak Britanya tahtina gikug (1760) tarihsel kesit diisiiniildiigiinde, doganin
islenmesinin getirebilecegi bir diizen ve istikrar 6zlemi son derece hakl goriiniir.
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Galler Prensi Frederick Doneminde Bahgeler

Frederick Kew Bahgeleri'ni 1731'de kiraladi. Ray Desmond, Kew: The History
of the Royal Botanical Gardens da Frederick’i, arasinin bozuk oldugu anne ve
babast Kral I1. George ile Kralige Caroline’in konutu Richmond Lodge’a gok
yakin oldugu igin, yer segiminde “mantiksiz” davranmakla suglar.!> Benim
savunacagim gibi, bu higbir gekilde “meydan okuyucu bir eylem” ya da “baris-
ma amagl” bir karar degildi. Tam tersine Frederick’in Britanya’nin miistakbel
krali olma 6zlemleri dogrultusunda ileri dogru aulmig, gayet planl ve tutarh
bir siyasi adimd\. Frederick’in bu hamlesinin ne kadar ileri gériiglii oldugu
kanitlanacake: 175r'de 6lmesine ragmen, bahgeler dul prenses Augusta ve
miisterek ogullar1 miistakbel Kral I11I. George'un himayesi altnda, Britanya
Imparatorlugu'nun “merkez”i durumuna geldi. Linda Colley’nin savundugu
gibi, “IIl. George’un hitkiimdarliginin bityiik boliimii Frederick’in 175r'de va-
kitsiz 8liimiinden énce yapmaya galigtiklarini daha miisait kogullarda yeniden
ele almakla gegti.”13 Gergekten de sonunda Kew’daki kraliyet mimarisinin
gorilmemig ihtigamuni tireten, Frederick’in verdigi giiven duygusu ve kararlilik
oldu. Cogu yapi onun éliimiinden sonra inga edilmis olsa da Bahgelerle ilgili
derinlemesine bir analizin Frederick'in yasadigi dénemin daha genis ingaat
faaliyetleriyle baglanulandiriimas: gerekir.

Frederick bir bahge tutkunuydu. ¥ Kew'u kiraladiginda, Londra ve gev-
resinde en az dére malikineye daha sahipti (Resim 3.2).15 lk bagta Kew'daki
iic déniimliik arazisinde White House ya da Kew House olarak bilinen eski
bir ahgap yapidan bagka bina yoketu. Frederick 173r'de William Kent'i buray1
onarmak ve dig cephesini en son Palladio iislubunda diizenlemekle gorevlen-

12 Ray Desmond, Kew: The History of the Royal Botanical Gardens (Londra, 1995), s. 21.
Desmond’in goriisii Frederick ile anne babasi arasindaki gayet iyi belgelenmis olan
husumet ve bozusma konusundaanlaulanlara dayanir. Bukonudaayrica bkz. 6nceki
bsliim. ~

13 Linda Colley, Britons: Forging the Nation 1707-1837 (Londra, 1992), s. 206.

14 George Vertue, Frederick'in 6liimiine Kew’daki bahgelerini iyilestirmek i¢in har-
cadigy, onu bitkin diisiiren ¢abalarin neden oldugunu anlaur. "[Prens] ilk olarak,
iyilegtirilmeleri igin her giin biiyiik zahmetlere girip biiyiik zevk aldigi1 Kew’'daki
bahgelerindeyken—orada bazi egzotik agaglarin dikim ve yerlestirme islerini idare
ediyordu—hastalandr.” George Vertue, “Vertue Notebooks,” cilt 1, Aulabiagmp/; )
The Walpole Society, 18 (1929-30): 13-4.

15 Frederick bu arada Park Place ve Cliveden'da ikametgahlar edindi. Bkz. Kimerly
Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-s1), as Collector and Patron,” The
Walpole Society, s5 (1990): 27. Rorschach, Frederick’in 1731’de Kew’u saun aldiginda,
anne babasinin ikamet ettigi “Richmond Lodge’a yakinhigi” nedeniyle burada kalma
(krini degistirdigini belirtir. Bu, uzun ve bu béliimiin kapsami diginda kalan bir
rrtigmadr.
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3.2 Galler Prensi'ne ait Carlton ve Kew Bahgeleri. Kaynak: Georges-Louis Le Rouge,
Jardin anglo-chinois (Paris, 1787). © Institut national d'histoire de l'art, Bibliothéque,
Collections Jacques Doucet

dirmisti. ® Hanedan igi rekabet ve aile iiyeleri arasindaki ihtilaf Britanya'da
stk stk farkli mimari iisluplarin ve sanatsal projelerin uygulanmasina ve tegvik
edilmesine yol agmigtir.!? Yine de Frederick'in farkli olma arzusu kendi iradesine
dayaniyordu ve tkinci Bolim’de gordiigiimiiz gibi, bu tavri yabanci mimarilere

16  Bahgelerin satin alinmasi ve daha énceki tarihi konusunda ayrintli bir tartugma
igin, bkz. Desmond, Kew. Ayrica bkz. Harris “Exoticism at Kew;” Rorschach, “Kew
Gardens;” M. Bingham, The Making of Kew (Londra, 1975).

17 Linda Colley Britanya hiikiimdarlarinin heybetli kraliyetikametgahlari siparis etmeye
biiyiik miktarlarda para yatirma konusunda ok isteksiz bir tavirlari oldugunu belirtir.
Bu tavrin “sadece heves kirikligindan ve hanedana ve siirekliligine giivensizlikten
kaynaklandigini” ileri siirer. Colley Londra'da gesitli ikametgahlarin saun alinmasini
daasalakea bit eylem olarak gériir: “Britanya saray erkini baskentte hep asalak gibi
oldu ve higbir zaman gehirden bagimsiz olmad..” Colley, Britons, s. 198-200. Bana
gore ise, Frederick’in Londra’da birgok ikametgah satin alma arzusu sehirle etkin
bigimde ilgilenmenin énemini gérme kabiliyetine baglanabilir. Frederick'in Kew'a
doniigii, babasinin yerine tahta gegecegine iliskin biiyiiyen giiven duygusunun ve
Richmond’daki arazisini genisletme, dolayisiyla da ileride gelistirilmesine yaturim
yapma arzusunun bir isaretiydi. Frederick’in zamansiz 6liimii bu konuda kesin bir
sonuca varmamizi engeller.
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3.3 William Chambers'tan aktaran T. Miller, Konfiigyiis Evi, 1750. Kaynak: Chambers,
Plans, Elevations, Sections, and Perspective Views of the Gardens and Buildings at
Kew ... (Londra, 1763) © Beinecke Rare Book & Manuscript Library, Yale University
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T o ambya:

3.4 William Chambers, Elhamra, 1758. Kaynak: Chambers, Plans, Elevations, Sections,
and Perspective Views of the Gardens and Buildings at Kew ... (Londra, 1763)
© Beinecke Rare Book & Manuscript Library, Yale University

bagvurmastyla sonuglandi. Rousseau ve Porter'in savunduklari gibi, “On sekizinci
yiizyil Bat Avrupasi’nin kadin ve erkekleri, diinya biiyiiyiip karmagiklagirken
kendi degerlerini yeniden tanimlamak ve yerele iliskin siiphe ve endiselerini
gidermek igin sonunda egzotige teslim oldular.”'® Nitekim Frederick 1750'de
temelli yerlesmek iizere Kew'a tagindiginda, gorsel programinda “egzotigi” kul-
lanmaya devam etti. Biri Cin digeri Islam mimarisinden esinlenen iki oryantal
bina daha siparis etti: Konfiicyiis Evi ve Magrip Mabedi (Resim3.3 ve Resim3.4).
Hleride insa edilecek liick Camisi ya da Pagoda igin de planlar yapmis miyd:
bilinmez, ama énceki projelerinin benzersiz bir peyzaj tasarimi yaratmak igin
bir yaklagim ve yéntem sunmanin yani sira, megru bir emsal olugturabildigi
agtkur. Vauxhall'un Turkligi kuskusuz Kew'un egzotik programu igin de
onemliydi. Ancak, Kew’un farklihg1 yeni bir amaca hizmet ediyordu.
Ozellikle Robert Walpole'un yenilgisinden ve 1742 de hiikiimetten istifasindan
sonra—bu olay muhalefet ile hiikiimetin bazi temel yénetsel meselelerde yakinlas-

18 G.S. Rousseau ve Roy Porter (der.), Exoticism in the Enlightenment (Manchester,
1990), s. ix.
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mastyla sonuglanacakti—siyaset sahnesinde meydana gelen degisiklikler birtakim
yeni siyasi kogullar dogurdu. Bu degisim sirasinda 6ne gikan bir konu da parla-
menter sistem kargisinda hiikiimdarin roliiniin ne olacagtyd:. Frederick’in kendi
siyasi stratejisi “geleneksel parti hiziplesmelerini kdkiinden yok etmek” ve monarsiye
giiveni yeniden tesis etmekti. 1” Tory partisinin 1747’ deki bir toplantsinda, “gelecekte
tiim parti aynimlarini ortadan kaldirma niyeti”nde oldugunu agiklad:.2® Ona gore
siyasi hizipler parlamenter idarenin yiiriitme giiciinii zayiflatmist1. 2! Frederick’in
merkezi idareye giiven duygusunu yeniden tesis etme gabalari sadece Tory’lerce
desteklenmedigini, II. George'un hayal kirikligina ugratugi Whig'lerin de giivenini
kazandigini gosteriyordu. Siyasi goriiglerinin yaygin kabul gérmesi tahta ¢lkma
ihtimaline iligkin iyimserligini arturdi. Bu degisim sadece yeni bir mekan degil,
farkly bir mimari s6z dagarcig1 da gerekririyordu. Frederick’in halkin ilgi odagim
Vauxhall’dan Kew’a kaydirmasi bu iyimserligin bir sonucu olarak gériilebilir. Va-
uxhall prensin daha 6nceki siyasi kurgularini somutlagtirmigts; Kew ise bu fikirlerin
daha agik ve kesin bir gekilde ifade edilebilecegi, hatta uygulanabilecegi yerdi.
Kew ve Vauxhall, Tiirk mimarisinden yararlanma bakimindan elbette
ki birebir kargilagtirilabilir yerler degildir. Vauxhall’daki mimari Osmanh
ihtisaminin karakreristik 6zelliklerini ve Topkapr'daki sarayin otokratik gii-
ciinii yansitrken, bir bahge siislemesi olarak Tiirk Camisi dinsel ¢agrigimiyla
daha genis Aydinlanma tartismalarinin bir 6zetini sunar. Tiirk sarayinin bir
mecaz-1 miirseli olan kégkten dininikonografik temsiline bu gegis on sekizinci
yiizyilda dogan yeni bir hosgérii beklentisine isaret eder. Osmanl sarayinin
kullanimi Britanya sarayina karsi saldiriya gegmek igin tipolojik olarak uygun
bir modele bir Aydinlanma alternatif; getirirken, Islam’a referans, gérenek ve
geleneklerile dini goriig ve pratiklere yonelik bir Aydinlanma elegtirisine isaret
eder ve “6teki’nin, Montesquieu, Voltaire, Helvétius, d’'Herbelot ve Lessing'in
yazilarina yakin, daha genel ve tematik kullanimlarini ortaya koyar.22 Bu
baglamda, kendisi de bir elestiri kiiltiiriiniin gelistirilmesinin etkin bir arac
olan bir peyzaj bahgesinde ilk kez bir camiyle kargilasmak sagirtci degildir.23

19  Colley, Britons, s. 206.

20 John Brewer, Party Ideology and Popular Politics at the Accession of George 11] (Cam-
bridge, 1976), s. 47.

2 Agy.

22 Voluaire'in Dictionnaire philosophique, portatif’i (“Londres” (yani Cenevre], 1764)
imanin kargisina akilcar diisiinceyi koyan pek gok érnekten biridir. Voleaire bu ki-
tabinda Hiristiyan dogmasini ve bunun akil digithgini kiyasiya elestirir. Gotthold
Ephraim l.cssing'in 1779'da yayimlanan Nathan der Weise'si [Nathan the Wise] ise
coskulu bir dinsel hosgérii cagrisidur.

23 John Dixon Hunt, The Figure in the Landscape: Poetry, Painting, and Gardening
During the Fighteenth Century (Londra, 1976). John Dixon Hunt ve Peter Willis,
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Ayrica Kew Bahgeleri’ndeki Tiirk Camisi sadece yapu tiirii bakimindan degil,
gergeklestirilmesine katlanlarin cavirlar bakimindan da farkhlik gésteriyordu.
Vauxhall'da hamiler ve mimarlar anonim kalmuglardi; Kew’da ise Prenses Augus-
ta, l1I. George ve Lord Bute’un yan sira bahgelerin mimari William Chambers
projeyle ilgili heyecanlarini ve profesyonelliklerini gizlemiyorlardi. Bu farklar,
Osmanl Imparatorlugu’na odaklanista bir degisimin ve hem Dogu’da hem
Batr'da dénemin siyasi ve entelektiiel ikliminde meydana gelen degisikliklerin
sonucu olarak anlagilmalidir.

Frederick yeni mimari programina Konfiigyiis Evi'yle bagladi. Antikaci ve
graviircii George Vertue 12 Ekim 1750'de Frederick’i ziyaret ettiginde, Konfiigyiis
Evi’nin ingaat galismalarinin baglangicina tanik olmugtu.24

[Prens) amelelerle birlikte egzotik agaglarin dikimine nezaretediyor, tavsiyelerde
bulunuyor ve yardime1 oluyordu; orada sicak bir kargilama gordiik ve oradan
oraya dolagirken prense eslik edip serbestge gezdik; bu sirada bahgelerindeki
agaglandirmalan, su tesisat, kanal vb&;ah;malanm; Konfiigyiis ve doktrinlerine
uygun siislemeleri olan ve o iislupta boyanmis Cin tarz1 yeni yazliginda aligan

cok sayida insani vb gordiik.2

Doganin ve aklin buyurdugu koklii yasalarla yénetilen ugsuz bucaksiz, eski bir
imparatorluk olarak Cin tahayyiilleri, Cizvitlerin ilk raporlarindan baglayarak
Avrupa'da Aydinlanmaci diisiincenin her alanina yayildi. 26 Ozellikle Konfiigyiis
ve dretileri, Voltaire ya da Olivier Goldsmith gibi devlet ideolojisine ilgi duyan
philosophe’lar: biiyiiledi. Onlara gore Konfiigyiisciiliik en yiice ifadesini ézgiirliik,

T he Genius of the Place: T he English Landscape Garden, 1620-1820 (Cambridge MA,
1988); Nicholas Alfrey ve Stephen Daniels (der.), Mapping the Landscape: Essays on Art
and Cartography (Nottingham, 1990); Barbara Bender (der.), Landscape: Politics and
Perspectives (Oxford, 1993); Stephen Daniels, Fields of Vision: Landscape Imagery and
National Identity in England and the United States (Oxford, 1994); Simon Schama,
Landscape and Memory (Londra, 1996); Denis Cosgrove ve Stephen Daniels, The
Iconography of Landscape: Essays on the Symbolic Representation, Design and Use of
Past Environments, Cambridge Studies in Historical Geography (Cambridge, 1989);
Richard Drayton, Nature's Government: Science, Imperial Britain, and the Improve-
ment of the World (New Haven CT ve Londra, 2000).

24 Frederick, Vertue'yu 1750 baginda 6zel olarak sanat koleksiyonunun bir katalogunu
diizenlemesi igin ise almigu. Vertue'nun not defterleri Frederick'in faaliyetleri ko-
nusunda énemli bilgiler edindigimiz bir kaynakur.

25 George Vertue, “Vertue Notebooks,” The Walpole Society, 30 (1948-50): 153.

26 Walter W. Davis, “China, the Confucian Ideal, and the European Age of Enligh-
tenment,” Journal of the History of Ideas, 44: 4 (Ekim-Kasim 1983): 523-48. Gauvin
Bailey, Ar¢on the Jesuit Missions in Asia and Latin America, 1542-1773 (Toronto, 1999).
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barig ve uyum fikirlerinde bulan ahlaki ve siyasi prensiplere dayantyordu; bu
ilkeler Frederick’in diisiincesinin de esaslarini olugturacake.2?

Frederick'in Konfiiyiis Evi, Britanya ya da Avrupa'daki Cin esinli ilk yapt
degildi.?® Siyasi miittefiki Lord Cobham 1738 de Stowe’da bunlardan bir tane
inga ettirmisti ve 1774'te Studley Royal’da, 1747'de Shugborough’da benzer bi-
nalar yapilmigt1.?? Cin motifleri Vauxhall repertuarinin da pargastydi. Bunlar
James Thomson'nn siiri Liberty'de (1736) betimledigi gibi gériiniiste gayri resmi,
sinirlandirtlmamig vehepsinden dnemlisi “Ingiliz” olan peyzaj bahgeciliginde yeni
bir egilim baglatti. 3% Cin motifleri iilkenin yeni anayasast igin gérsel metaforlar
haline geldi.

Cin’eyapilan gondermeler, on sekizinci yiizyil ortalarinda Britanya’da gide-
rek biiyilyen seyahat merakimt da ortaya koyuyordu.3! Shugborough’nun sahibi
olan Thomas Anson iinlii Society of Dilettanti’nin (iiyelerinin tamamunt varliklt
ve centilmen seyyahlarin olugturdugu bir dernek) kurucularindandi ve Divan
Club’in iiyesiydi. Ahbaplarinin ¢ogu gibi o da centilmenlik egitimi kapsaminda
bir diinya turuna ciku. Ulkeye déniisiinde, seyahatlerinin antsini yagarmak ve
dernegin klasik mimariyi tanitma beklentilerini kargilamak iizere arazisinde 6zenli

27 Davis, “China, the Confucian Ideal, and the European Age of Enlightenment.”

28 Binanin mimari hakkinda ufak bir anlagmazlik vardir. John Harris, Sir William
Chambers, Knight of the Polar Star'da (Londra, 1970) mimarin William Chambers ol-
dugunu savunur. Galler Prensi Frederick konusunda uzman tarihgi Kimerly Rorschach
ise, Chambers'in Bahgelerde ise alinmasindaki kronolojik belirsizlikler nedeniyle bu
iddiaya kars1 gikar. Bunun yerine, 1736’ dan beri Frederick’in hizmetinde ¢alisan Joseph
Goupy'yi binanin mimar: olarak kabul eder. Bkz. Rorschach, “Frederick, Prince of
Wales (1707-51),” s. 27-8. Ancak, ben bu béliimde bu tartigmaya katlma yada bununla
ilgili ayrinali tahminlerde bulunma niyetinde degilim; Frederick’in Bahgelerin geligti-
rilmesine iligkin ilk bagtaki Fikirlerine Chambers'in gosterdigi duyarliliktan hareketle,
Harris’in gériiglerine bir yere kadar destek vermeyi yeterli buluyorum. Chambers ayn:
zamanda Frederick’in 6liimiinden sonra onun igin bir dizi anit mezar projesi gelistiren
tek mimard:; bu da daha 6nce iligkileri oldugunu gosteren giiglii bir isarettir.

29 John Martin Robinson, Shugborough (Londra, 1989), s. 21.

30 Chinoiserie'nin neoklasisizmle olan entelektiiel iligkisi igin bkz. Rudolf Wittkower,
Palladio and English Palladianism (Londra, 1983), s. 183. By, chinoiserie konusuna
ciddi bigimde cilen itk ¢ahiymalardan biridir.

31 Seyahat anlaulari en gok yayimlanan konu baglklar: arasinda yer aliyordu. Sadece
seyyahlarin kendileri degil, iilkede kalanlar da bunlarin popiilaritesini dogruluyordu.
Ornegin bkz. The world displayed; or, a curious collection of voyages and travels, selected
from the writers of all nations. In which the conjectures and interpolations of several
vain editors and translators are expunged, ... llustrated and embellished with variety
of maps and prints, der. Christopher Smart, Oliver Goldsmith ve Samuel Johnson;
girig Samuel Johnson (Londra, 1759-61), 20 cile.
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bir ingaat programu baglatti. 3 Yunan yapilarinin ingasi iginisealdigiAtinali Stu-
art antik Hadrianus Kemeri, Riizgarlar Kulesi ve Kara Fener'in kopyalarini inga
etti; Stuare bu yapilarin orijinallerini 1751-53 arasinda Nicolas Revett'le birlikte
Osmanl topraklarinda “kegfetmis”, dikkatle &lgiimlerini almus, 1762’de de yine
Revett'le birlikte The Antiquities of Athens'de yayimlamugti. Anson erkek kardesi-
nin seyahatlerinin anisina da bir Cin Evi inga ettirmigti. Cok saygin bir sahsiyet
olan Amiral Sir George Anson, deniz yoluyla diinyanin gevresini dolastg: iinlii
seyahati sirasinda Kanton'u ziyaret etmigti.33 O halde bahgenin mimari programi
aile iiyelerinin gergeklestirdikleri seyahatlerin uzamsal bir giizergihini temsil edi-
yordu ve klasik mimariyi kegfeden ve tanutan, kisisel tarihleri ve gelismeleri olan
ozerk birer varlik olarak yeni edindikleri benlik duygularini ortaya koyuyordu.

Frederick kasif degildi, ama geng ve deneyimsiz mimar1 William Chambers
o tarihte ciddi bir seyahat deneyimine sahipti. Chambers 1740’larda Isveg Dogu
Hindistan Kumpanyast'yla iki kez Cin’i ziyaret etmis ve Cin mimarlhg1 hakkin-
daki gézlemlerini 1757'de, Britanya’nin miistakbel krali Prens George'a ithaf ettigi
Designs of Chinese Buildings, Furniture, Dresses, Machines and Utensils baglikli bir
kitap halinde yayimlamigt:.34

Stowe ve Shugborough’daki bahgeler Dogu mimarisinin neoklasik iislupla
yan yana gelmesinden dolay1 da érnek olusturuyordu. Robin Middleton’in
savundugu gibi, bahgeler “iisluplarin ayirt edici ve tamamen farkli olabileceg;i-
nin, ama her birinin kendi iginde tutarh ve gegerli oldugunun kabul edilmeye
bagladigi”n1 gdsteriyordu. 3 Kew sk stk Stowe’la kargilasturilir ve George
Bickham'in Stowe’daki bahgeler igin sdyledikleri Kew’daki bahgeler igin de
gegerlidir: “Her gey birbirinden farkls, yine de birbiriyle uyumludur, gesitlilik
icinde diizendir gordiigiiniiz burada.” 3¢ Dogu ile Batr'nin béyle agik bir gekilde

32 Malikanenin kisa bir tarihi igin, bkz. Robinson, Shugborough. David Watkin, Athenian
Stuart: Pioneer of the Greek Revival’ da (Londra, 1982) bu binalari daha ayrinuli bir
sekilde anlaur. Dénem iizerine genel bir tartsma igin bkz. Mordaunt Crook, The
Greek Revival: Neo-Classical Attitude in British Architecture, 1760-1820 (Londra, 1972).
Binalarin siyasi bir yorumu igin bkz. Eyres, "Neoclassicism on Active Service’.

33 Amiral Anson’in basarilari Britanya denizcilik tarihinde 6nemli bir yere sahiptir.
Anson en ok donanmada gergeklestirdigi reformlarla ve deniz yoluyla diinyanin
cevrisini dolasan ilk Briton olmasiyla iinliidiir.

34 Chambers kitabinin yayimlanacaguni 6 Nisan 1757’ de duyurmugtu. Bkz. Harris, Sir
William Chambers, s. 257. Ayrica bkz. Robin Middleton, “Chambers, W. ‘A Treatise
on Civil Architecture’ London 1759," Sir William Chambers: Architect to George II]
iginde, der. John Harris ve Michael Snodin, sergi katalogu (Londra, 1996), s 68.

35 Robin Middleton, “Boullée and the Exotic,” AA Files, 19 (1lkbahar 1990): 36.

36 George Bickham, The Beauties of Stow: or, a description of the Pleasant Seat, and noble
Gardens, of the Right Honourable Lord Viscount Cobham (Londra, 1750), . 64.
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yan yana geldigi noktalar, Kew Bahgeleri'nde diger biitiin Britanya bahgelerinde
oldugundan daha fazlayd.

Frederick, Konfiigyiis Evi'nden sonra Parnassus Dag projesini tasarlamaya
baglads; bu devasa proje sadece antikiteye olan merakini degil, yurtseverligini
ve ge¢misi canlandinip simdiyi yiicelten Aydinlanma projesine kauldigim
da gosterecekti.?” Aklinda eskilerin ve modernlerin heykellerini esleme ve
bunlar1 “Yunan Pavyonu”nun iginde ve disinda gruplama diisiincesi vardi.3®
Prensi gesitli vesilelerle ziyaret etmis olan Vertue’ya gére, Frederick “Kew’daki
Bahgeleri’nin iginden bir sukemeri gegirmek veoradan gikan toprakla [... ] filo-
zoflarin biistleriyle siisleme niyetinde oldugu, Parnassus Dagi’'ni temsil edecek bir
dag yapmak istiyordu.”? Aydinlanma filozoflar: kendi ¢aglarinin Eski Yunan
ve Roma uygarliklarinin gelenek ve goreneklerini yansitug: gorisiindeydiler.
Shaftesbury goyle diyordu:

Eger eskiler, arihiklariyla, sizler icin simdilik erisilmez durumdaysa; onlara en
yakin olan modernleri arayin. En eskiyle sohbet edemiyorsaniz en modernden
yararlanin. Zira ortagag yazarlari ve o tiirden her gesit felsefe ve ilah size cok
az fayda saglayacakur. 40

Voltaire de eskiler ile modernler arasinda bir analoji kuruyordu, ama bu sadece
kendi zamaninin iistiinliigiine kesinlik kazandiran bir benzetimdi. $6yle yazi-
yordu: “Boerhaave Hipokrat'tan, Newton tiim antikiteden, Tasso Homeros'tan

37 Peter Gay, zamanin egemen siyasi ve felsefi diisiincesini on yedinci yiizyilin klasisizm
merakindan ayirmak igin bu dénemi “modern paganizm” olarak adlandirmisur. Bkz.
Gay, The Enlightenment: An Interpretation. The Rise of Modern Paganism (Londra,
1967) (buradan itibaren The Rise of Modern Paganism), cilt 1.

38 Frederick’in plani, eski ve modern filozoflarin heykelleriyle birlikte “Bir mabet ve
dokuz miiz ve bir gelale”yle bezeli bir anit yaratemaku. Rorschach projenin Lord
Cobham’in Stowe’daki Eski Fazilet Mabedi ile Britanya Biiyiikleri Mabedi’nden
“dogrudan esinlendigini” ileri siirmiistiir. Ancak, Lord Cobham’in Mabetleri o
devirdeki “yozlagma”ya yonelik elestirisini simgeliyordu. Buna kargilik Frederickin
Parnassus Dagr'nin amaci modern zamanlar: yiiceltmekei. O tarihte Walpole’un
hiilciimetten uzaklastirtlmasinin iizerinden sekiz yil gegmis oldugunu ve Frederick’in
bu siire iginde halkin monarsiye olan giivenini yeniden tesis etmek igin yogun bir
caba harcayarak gergekten de muazzam bir popiilarite elde ettigini haurlamamiz
gerekir. Bkz. Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-s51),” s. 30. John Martin
Robinson, Temples of Delight: Stowe Landscape Gardens (Londra, 1990), s. 90.

39 Vertue, “Vertue Notebooks, cilt 1, s. 13-4.

40  Aktaran: Gay, The Rise of Modern Paganism, Lord Shaftesbury’den Michael Ainsworth’a
s Mayis 1709 tarihli mektup, s. 12.
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daha kiymetlidir; ama zafer birincinindir.”*! Frederick’in bu fikirlerden yaptig1
sentez Parnassus Dag)1 projesinde en uygun sekilde ifadesini buldu.

Vertue'den “birtakim eski filozoflarin gizimlerini [...] toplama”s istenmis-
ti, o da “yaklagik yirmi eski filozof™ ile bir o kadar “modern filozof”un adin1
verdi.“2 Joseph Goupy’nin, “dagin iizerinde yeralacak bir Yunan pavyonunun
ya da binasinin gizimini” yapmig oldugunu bildirdi. ¥} Vertue'niin listesinden,
Frederick’in ilk nce Kara Prens’in babasi 111. Edward’i Roma istilasina karg
iilkesini savunmastyla tinlii Cermen klan reisi Arminius’la esledigini goriiyoruz.
Bu iki tarihsel figiir 6zgirligii simgelemekle kalmuyor, biiyiik érnek savagei-
lar olarak da kabul ediliyorlardi. $air James Thomson, Frederick igin yazilan
yurtsever sarkilarin en popiileri olan Rule Britannia’da I11. Edward déneminde
“Ileriye gidiyor Britanya, / Fetih igin kuganmus, miithis bir sanla: / Ve iilkeler
6niinde siniyor ufala ufala” diyordu.*4

Manidar bir bigimde listedeki bir sonraki cift, askeri basarilar1 ve siyasi
yetenekleriyle iinlii Kral Alfred ve Spartali devlet adami ve kanun yapia
Lycurgus’tan olusuyordu ve Frederick’in sembolik s6z dagarciginda yurtsever
bir kralin karaketeristik vasiflarini temsil ediyorlardi. 4% Kral Alfred ve Lycurgus
iilkelerinin anayasalarini yazdiklar igin yiiceltilen kisiliklerdi. 46

Frederick, Newton’in biistiinii Yunanli matematik¢i ve mucit Archime-
des’inkiyle egleyerek kendi zamaninin bilimsel bagarilarini da yiiceltti. Atinalilar
ile Spartahlar arasindaki Peloponnesos Savagi’'nin tarihini yazan saygin tarihgi
Thucydides'le eslestirilen Sir Walter Raleigh’in biistiiyle de tarihgilige olan
saygisini ortaya koydu. Bu mimari alegoriye dostu ve siyasi miittefiki Lord
Cobham'in biistiinii de dahil ederek ona olan sadakatini ifade etti. Cobham
incelikle listedeki iki Romal: figiirden biri olan askeri kahraman Lucullus’la
eslenecekti. Bu tarihi sahsiyet bir yurtsever olarak yorumlanmigti. Roma
digindaki liiks villalari ve bahgeleri nedeniyle de 6vgii toplamigt1. 47 Bu 6zel-

41 Agy.,s. 3L

42 Vertue, “Vertue Notebooks,” cilt 1, s. 13-4.

43 Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” 5. 29.

44 John C.Greene, The Plays of James Thomson 1700-1748: A Critical Edition, 2 cilt (New
York ve Londra, 1987), cilt 1, s. iii ve 87-9.

45  Buhcykellerin ikisi dc Stowc’da, sirasiyla Britanya Biiyiikleri Mabedi ile Eski Fazilet
Mabedi'nde gbriilebilir.

46  Lycurgus aslinda mitolojik bir figiirdii. Antik¢ag'da Sparta krallari tarafindan érnek
bir idareci olarak da kullanilmigti. Rivayete gére Lycurgus her seyin devlet ugruna
feda edildigi totaliter bir rejimin yaraucstydi. Opretileri bityiik disipliner ve askeri
basarilar olarak gériiliiyordu. Bkz. N. Hammond, “The Lycurgan reforms of Sparta,”
Journal of Hellenic Studies, 70 (1950): 42-65.

47  Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” s. 31.



180 CAMI

likleri hem Cobham'in yurtseverligine hem de Stowe'daki liiks malikinesine
gonderme yapiyordu.

Shakespeare, Pope, Milton ve Vanborough, Frederick tarafindan sirasiyla
trajedi yazari Aechylus, sair Horatius, destan yazani Homeros ve komedi ya-
zar1 Menandros'la eglenerek biiyiik bir iltifata mazhar olmuglardi. Frederick
modernler listesine Britanyali olmayan iki sanatgty1 da dahil ederek Raphaello
ve Handel’i ressam Apelles ve besteci Timotheus’la eslemigti. Handel'e zaten
Frederick’in Vauxhall’daki gorsel dagaciginda da yer verilmisti. Vertue’niin
1750 de kaydettigi sanat eserleri listesine gore, Frederick aralarinda Raphaello’nun
da yer aldig fralyan sanatgilarinin gesitli eserlerini satin almisti. Frederick bu
ressamy, Biiyiik Iskender’in (Frederick’in, tkinci Boliim’de tarugilan siyasi kim-
liklerinden biri) dostu ve ressami olarak yiiceltilen Apelles’le esleyecek kadar
takdir ediyor olmaliydi. Dénemin resim ve miiziginden sonra sira mimarinin
yiiceltilmesine geldi. Frederick Britanya Palladioculugunun babasi Inigo Jones'u
Roma mimarisinin babasi Vitruvius'la esledi. Projenin ima ettigi yurtsever
fikirleri gérmezden gelmemiz miimkiin degildir, ama Parnassus Dag pagan
da olsa sonugta dini bir mabetti ve bu 6zelligiyle Vauxhall’daki Konfiigyiis
Evi'yle kiyaslanabilir.

Ne yazik ki Frederick, bu projeyi ya da seyyah olarak da adin1 duyurmug
olan Isvegli sanatgi Johenn Heinrich Miintz'e siparis ettigi Magrip Mabedi’yle
(bkz. Renkli Resim2) ilgili planlarini gergeklestiremeden hayata veda etti (Mabe-
din Victoria ve Albert Miizesinde bulunan bir eskizinin iizerine kursunkalemle
yazilmus olan “bunu 1750’de Prens igin ¢izdim” geklindeki not Miintz’e atfedilir
ve Frederick’in himayesini kesin olarak dogrular). Buna kargin Frederick’in
kendi devrinden ve iilkesinden duydugu hognutluk 111. George ve hocast Lord
Bute tarafindan kisa siirede emperyal bir emele déniigtiiriildii. Kew’da klasisizm
ve egzotizmin el ele gitmesi Bahgelerin artik Stowe’daki gibi parti siyasetinin
ifadesi olmadig goriisiinii destekledi. Kew, Vauxhall’da oldugu gibi salt ta-
ninma arayigindaki bir prensin giiciinii sergilemenin bir arac1 da degildi. Bu
ok giiglii mimari sentez, Chambers'in Dissertation on Oriental Gardening’in
ikinci basiminda betimledigi, “Pekin yakinlarindaki, Yuen Ming Yuen denen
imparatorluk bahgeleri’ne benzer bigimde, bir imparatorluk alegorisiydi. Ora-
daki bahgelerin “bagh bagina bir kent olan saraydan bagka, aralarindaki biiyiik
mimari farkliliklar nedeniyle her biri tarkl bir iilkenin iriinii gibi duran dért
yiiz pavyonu” vardi.#8 Chambers, “zafer taklari, mahmuzlu siitunlar, algak
kabartmalar, heykeller ve diger zafer ve biiyiik savag bagarilarinin sembolleriyle
bezenmis” kopriilerle birlikte tapinaklarin tamaminin bir bahgenin iginde bir

48  Sir William Chambers, A Dissertation on Oriental Gardening. To which is added, An
heroic epistle, in answer to Sir William Chambers, ... , 11. basim (Dublin, 1772), 5. 24.
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imparatorlugu temsil ettigini belirtiyordu.*? Cin'e yapug son ziyaretten yirmi
bes y1l sonra yazan Chambers’in Pekin imparatorluk bahgeleriyle ilgili anilari,
hig kuskusuz, artik gesitli yapilarla dolu olan ve d6nemin insanlari tarafindan
Britanya Imparatorlugu’nun genius loci’si olarak betimlenen Kew'un gériintii-
siinden etkilenmigti. 1763'te kaleme alinan Kew Gardens baslikli bir methiye,
bu bakis agistnin mitkemmel bir 6rnegini olugturur:

Tamamen rasgeleymis gibi goriiniir!

Birbirinden uzak yerlerin dogal nesnelerinin

Sanat ve dehanin el ele verisiyle

Hem bize keyif vermek hem de milkemmellesmek icin
Ters uglarin adaleti iginde yan yana disiip uzlasug,
Birbirine benzemez karisik tiirlerle dolu bu yer.

Bu giizel ahlak bahgesinin patikalarinda

Kendisiyle birlikte serpilen goncalarin arasinda

Nasil da adaletli bir durusla, nasil da keskin bir ilimle
Dolagir simdi geng, bilge, sanl hikkiimdarimiz.
Orada yiikseklealgak, biiyiikle kiigiik birlegir,

Orada hakiki ihtisamla, gériiniirde giidiik olan
Orada saltanatla kéyli sadeligi yanasir birbirine,
Daima ayni uzaklikta, daima ayni yakinlkra

Daima sabit kalan bir hog muhitte

Segkin, miikemmel bir biitiin olugturur.50

Frederick'in éliimiinden sonra gerek Augusta gerek Lord Bute—Federick’in
gozdesi ve 1762-63 yillarinda Biiyiik Britanya Bagbakani—gen¢ George'u tahta
¢tkarmanin yolunu hazirladilar ve Bahgeleri daha da gelistirerek Frederick’in
siyasi ve kiiltiirel mirasinin siirdiirdiiler. Augusta 1752’de bahgivanbagi John
Dillman’dan “Toplam genisligi 142 déniimii bulan Kew’daki bahgenin
heniiz Planda 6ngériildiigii sekilde bitirilmemis olan her yerinin tamam-
lanmasini vearuk bitirilmis olan heryerin bakiminin yapilmasini”istedi.!
Frederick’in Bahgeler igin bir master plan ¢izip ¢izmedigi belli degildir, ancak
6limiiniin iizerinden bir y1l gegmeden béyle bir talepte bulunulmug olmasi
projelerinin siirdiiriildiigiine isaret eder. 1751'den beri Fransa’da Jacques-

49 Sir William Chambers, A Dissertation on Oriental Gardening ... Second Edition ...
To which is annexed, An Explanatory Discourse, by Tan Chet-qua, of Quang-chew-fu,
Gent. (Londra, 1773), 5. 134.

50 Henry Jones, Kew Garden: A Poem, In two Cantos (Dublin, 1763), s. 21.
51 Aktaran: Desmond, Kew, s. 30.
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Frangois Blondel'in yaninda mimarlik 6grenimi gérmekte olan Chambers
1757'de yeniden ise alindi ve ilk bagsta prensin mimarlik hocasi olarak Kew
Sarayrnda goérevlendirildi. Chambers bir mektubunda, “Prens ona mimarlhk
ogretmem iginbeni haftada iigsabah yaninda galistirmakea” diyeyaziyordu. 52
Dostu Robert Wood ise bundan kisa bir siire sonra yazdigi mektubunda
onu “prensten gérdigii[niiz] iltifat ve Lord Bute’un dostlugundan dolayr”
tebrik ediyordu.’* O déneme ait birkag kaynaga gére, Kew'daki pozisyon
Chambers’tan dnce bagka iki adaya daha teklif edilmigti: Prensin perspekeif
ve gizim hocasi John Gwynn ve mimar John Carr. Anlagildig: kadariyla
ikisi de “miitkemmel tarziyla bu ise segilmek igin en uygun kisi durumuna
gelmisolan” Chambers lehine bu teklifigeri gevirdi.5* Chambers'in Society
of Dilletanti’nin standart seyahat ugraklarinin 6tesindeki iilkelere seyahat
deneyimi ve Cin’e olan ilgisi onu ¢agdaslarinin géziinde bu goreve layik bir
kisi durumuna getirmis olsa gerekir. Gwynn ve Carr’in prense hocalik etme
teklifini geri gevirdikleri kogullari tahayyiil etmek giig olmakla birlikte,
mektupta atifta bulunulan “is” bahgelerle ilgili projenin biiyiik bélimiiniin
onceden tasarlanmis olduguna isaret eder.

Chambers'in 1757°de miistakbel talebesi Prens George’a ithaf ettigi Designs
of Chinese Buildings, Furniture, Dresses, Machines and Ustensils’i yayimlamasi,
hamilerinin Cin mimarisine olan ilgisini teyit ediyordu. Mimari incelemeler
baglaminda seyahatin giderek bilyiiyen 6nemine taniklik eden kitap, James
Stuart ile Nicholas Revett'in yillar sonra yayimlayacaklari The Antiquities of
Athens Measured and Delineated’in da habercisiydi.> Yine de, kitab elestiren-
lerden John Adam’in isaret ettigi iizere, Chambers agitkga mimarlik pratigi
gelenegine aykiri bigimde galistyordu. Adam, Cin tasarimlari tizerine bir kita-
bin “mimarlik konusunda gergek bilgi sahibi olanlar arasinda [Chambers'in]
sohretini yiikseklere gikarmayacagim” belirtiyordu. 6 Ancak, arkasinda sarayin
destegi olan Chambers boyle bir elestiriyi ongérmiig ve daha kitabinin 6ns6-
ziinde cevaplamigti:

52 Agy.s. 44.

53  Akraran: Harris, Sir William Chambers., s. 8. Mektup CHAN/s, 22 Agustos 1757,
Royal Academy Archives.

54 Agy.s.9.

55 Bununla birlikte, James Stuart ve Nicholas Revett’in The Antiquities of Athens Measu-
red and Delineated'indan birkag ay 5nce Fransa’da Le Roy'un kitabi yayimlayacakei.
Bkz. ].D. Le Roy, Les Ruines des Plus Beaux Monuments dela Gréce (Paris, 1758).

56 Aktaran: Eileen Harris, “Designs of Chinese Buildings and the Dissertation on
Oriental Gardening,” Harris, Sir William Chambers iginde, s. 144
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Bir seyyahin Cin'de kayda deger gordiigii seyleri anlatmasinin lealya, Fransa
veya diger herhangi bir memlekette gérdiiklerini anlatmasindan neden daha
biiyiik bir ciiriim olacagini anlayamiyorum; bir mimarin, sirf Cin yapilarimin
tasarimlarint nesretmesinden, onun mesleginden bihaber oldugu neticesini

¢ikaracak kadar akil mantik fukarast biri olabilecegini de diisiinmiiyorum.5?

Gozleme yapilan bu vurgu yabanci mimarinin benzersizliginin ve goreli de-
gerinin kabul edilmesi bakimindan énemliydi. Ancak, Chambers’in oryantal
mimariyi savunmasinin asil 6nemi Kew girigimini mimari bakimdan megru-
lagurmasinda yatar. Chambers'in mimari ve entelektiiel becerileri hamilerini
boyle bir girisimin yagayabilir olduguna ikna etmigti. Augusta birkag yillik
ihmalden sonra, kitabin yayimlandigi y1l kocasinin Kew Bahgeleri’'ndeki orijinal
planlarin: biiyiik bir hevesle hayata gegirmeye bagladi. Chambers bir mektu-
bunda “[Prenses Augusta] miitemadiyen Kew’a yeni siislemeler ilave ediyor,
[bunlarin] hepsinin yapimini [ve] hesap kitap islerini ben idare ediyorum” diye
yaziyordu. Bu saurlardan Augusta’nin baglica hedefinin galigmalarin bir an
once tamamlanmasina nezaret etmek oldugu ve Chambers'in daha gok teknik
bir rol oynadig izlenimi edinilir.

Chambers bahgelerde caligmaya Antik Eserler Galerisi ve sonradan Elhamra
Saray: ad verilecek olan Magrip Mabedi'yle bagladi. Antik Eserler Galerisi
belki de Frederick’in higbir zaman gergeklesmeyen devasa projesi Parnassus
Dagr’nin basitlegtirilmig bir versiyonuydu. Galeri, Frederick'in 6liimiinden bir
yil 6nce siparis ettigi on besinci yiizy1l heykeltiragi Pietro Francavilla'ya ait on
lig adet Yunan ve Roma tanrist heykelini sergilemek iizere inga edilmigti. 58 1k
bagta Parnassus Dagi’na konmalar 6ngériilmiig idiyse, heykellerin Antik Eserler
Galerisi'ne yerlegtirilmis olmalari makuldiir.

Chambers, Roma’da tanigugi seyyah Miintz’iin “Eski Magrip zevkine
uygun bir binanin plani ve gériiniimii’ne dayanan Elhamra Sarayr’'mi 1758’de
tamamladi. ? Frederick hayattayken Mabet igin bir maket hazirlanmigti, ama

57 William Chambers, Designs of Chinese Buildings, Furniture, Dresses, Machines, and
Utensils. Engraved by the Best Hands, From the Originals drawn in China by Mr.
Chambers ... to which is annexed A Description of their Temples, Houses, Gardens,
. (Londra, 1757), s. iv. Yine de iki sene sonra iiniinii ve 6grendiklerini su kitabt
yayimlayarak ararmiger: A Treatise On Civil Architecture, in which the Principles of
that Art are laid down, and Illustrated by a great number of Plates, Accurately Designed,
and Elegantly Engraved by the best Hands (Londra, 1759).

58 A.H. Scott-Elliot, “The Statues by Francavilla in the Royal Collection,” Burlington
Magazine, 98 (Mart 1956): 77-84.

59 William Chambers, Plans, Elevations, Sections and Perspective Views of the Gardens
and Buildings at Kew ... (Londra, 1763) (buradan itibaren Buildings at Kew), s. 6.
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3.5 Berberistandaki Evlerden Birinin Iginin Dikey Gériiniimii. Kaynak: Thomas Shaw,
Travels, or Geographical, Physical and Miscellaneous Observations &c. ... (Londra,
1738), 273. sayfanin kargi sayfasi
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yapinin kendisi ancak Frederick’in 6liimiinden yedi y1l sonra inga edilebildi.®®
Miintz'iin tasariminin Chambers igin bir referans nokrasi oldugu agikur. Yine
de yapilan degisiklikler carpicidir (bkz. Resim 3.4 ve Renkli Resim12). Chambers
kendi tasariminda klasik ve gotik motifleri birlestirir; bunu yaparken aklinda
ertesi yil inga edilecek olan Miintz’iin diger projesi Gotik Katedral'le birlikte,
ayni yil tasarladi1 ve inga ettigi diger iki yapinin oldugu diisiiniilebilir. Seyahat
edebiyatini mimarlik bilgisi igin degerli bir kaynak olarak géren Chambers,
Thomas Shaw’un Travels, or Geographical, Physical and Miscellaneous Obser-
vations &c., or Travels, or Observations relating to Several Parts of Barbary and
the Levant'indan yararlanmis da olabilir. {lk kez 1738’de yayimlanan bu kitap
1757 baginda gozden gegirilerek ikinci kez basilmigt. Oxford’da égretim iiyesi
olan Shaw, kitabinda Kuzey Afrika yapilarini ve Magrip evlerinin inga y6n-
temlerini etrafli bir sekilde betimliyordu.6! Kitapta bir Magrip evinin plan:
ve goriintiisii de bulunuyordu (Resim3.5 ve Resim3.6). Chambers, Elhamra’ya
son seklini vermeden énce Miintz'den aldig1 bazi ayrintlar: teyit etmek igin
bu kaynaktan yararlanmis olabilir.

Elhamra Sarayi, klasik Pan ve Arethusa Mabetleri ile Gotik Katedral ara-
sindaki gegise aracilik eder gibidir (Resim 3.7).62 Uslup farkliliklarina ragmen bu
ti¢ tapinak doganin bagkalagiminin Roma, Yunan ve Hiristiyan kiiltiiriindeki
temsilleri olarak okunabilir: Mitolojik Pan figiirii el degmemis ilkel dogay:
temsil eder; Artehusa kendisini dogal bir pinara déniistiiren bir Yunan perisiydi;
gotik mimari ise agaglarin mimariye déniismesinin somut bir timsali olarak
goriiliyordu. Bu doga dili Tiirk Camisi’nin tasariminda, 6zellikle de i¢ diizen-
lemesinde belki de digerlerinden daha da giiglii bir gekilde mevcuttur (Ru:siv3.8).
Chambers, “odanin sekiz késesinde, aynen dogada oldugu gibi yesilin gesitli

60 Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” s. 29. 11k sahibi Lord Bute olan
¢izim bugiin Royal Institute of British Architects’te bulunmaktadir. John Harris bu
¢izimi MiintZ'e atfetmisti. Bkz. Harris, “Exoticism in Kew." Frederick'in hesaplar
arasinda maket igin yapilan bir 6demeyi de igeren bir fatura vardir. Royal Archives
# 55404. Ayrica bkz. Rorschach, “Frederick, Prince of Wales (1707-51),” dipnot 102.

61  Thomas Shaw, Travels, or Geographical, Physical and Miscellaneous Observations &re.
or Travels, or Observations relating to Several Parts of Barbary and the Levant (Oxford,
1738). Jonathan Sweeunan, Shaw'un ¢aligmasinin “sanat ve mimarligi carusmadigin”
soylerken yanilmaktadir; Bkz. Sweetman, The Oriental Obsession: Islamic Inspirati-
on in British and American Art and Architecture 1500-1920 (Cambridge, 1987), s. 63.
Shaw’un ¢alismasinda yap: tiirlerinden ingaat yéntemlerine kadar uzanan pek gok
mimari ayrina vardir. Ozellikle bir Magrip evi ile Roma villasi arasinda kosutluklar
kurdugukonut mimarisi betimlemeleri Plinius’un diliyle garpici bir benzerlik gosterir.

62 Chambers'in Mabetleri Elhamra’dan 6nce mi yoksa sonra mi tasarladigini belirlemek
giigtiir; ancak, hepsi ayni yil insa edilmigti.
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tonlarina boyanmig ve verniklenmis, algidan yapilma palmiye agaglari bulunu-
yor,” diye yazar.3 Doganin taklidine yapilan bu génderme bizi Chambers’in
A Treatise on Civil Architecture’da ele aldig), Laugier'nin ilkel kuliibe fikrine
déndiiriir.64 Cami, amaca uygun bigimde, arazinin Bakir Tabiat olarak anilan en
uzak noktasina, ayn tarihte inga edilen Cin Pagodas’'nin yanina inga edilmisti.
Chambers igin biitiin bu yapilar doganin kiiltiire déniigiimiini simgeliyordu.

Caminin tarihini daha énceki sipariglerden ve arkasindan insa edilen diger
yapilardanayirmak miimkiin degildir. Kew’daki insaat programinin kronolojisi
ve eklektik bir mimari programun siirdiiriilmesi, Frederick’in projelerinin én-
celik kazanmakla kalmadigini, ayni zamanda nasil siyasette siyasi goriislerinin
izinden gidildiyse, mimari vizyonunun da takip edildigini séylememize izin
verir. Linda Colley’in savundugu gibi, “s6z konusu fikirler [III. George’un]
kendi goriisleri degildi. Bunlar: zarif ve etkisiz hocasi Lord Bute’dan da edin-
memigti. Ona bu fikirleri agilayan Britanya tarihinin biiyiik kayiplarindan biri
olan Frederick Louis'di.”¢5

Emperyal Bahgelerin Olusumu

Colley onu bir siyaset adami olarak “etkisiz” bulsa da Bute’un Kraliyet
Bahgeleri'nin mimari olusumunda 6nemli bir yeri vardi. Chambers Buildings
at Kew’da Bute’un bir ¢olii Cennet Bahgesi'ne déniistiirme yetenegini gu séz-
lerle 6viiyordu:

Baglangigtaarazigée alabildigine uzanan élii birdiizliiktii: Toprak genelde go-
rakt ve ne yabani bir ot ne de su vardi. Bu kadar ok dezavantajla bahgecilik igin
bile vasat bir seyler iiretmek kolay degilken, hiikiimdarlara 6zgii o alicenaplik,
toprags islemekte oldugu kadar daha ince sanatlarda da hiinerli bir idarecinin
rehberliginde biitiin bu zorluklarin iistesinden geldi. Vakti zamaninda bir ¢l
olan yer bugiin bir cennet. Tabiaun kusurlarini gidermek ve girkinliklerini
6remek igin sanatin kullanilmasindaki sagduyu gok hakli olarak herkeste
hayranlik uyandirdi ve soylu yaratucisinin ince zevkinin iizerine harikulade bir
parilu aksettiriyor; bu getin girisimi mitkemmeliyete erdirmek igin harcanan
biiyiik paralar ise sanli miilk sahibinin cémertligine ve himmetine sonsuz bir
saygi uyandiriyor. %6

63  Chambers, Buildings at Kew, s. 6.
64 Chambers, A Treatise on Civil Architecture.
65  Colley, Britons, s. 206.

66 Douglas Chambers, The Planters of the English Landscape Garden: Botany, Trees, and
the Georgians (New Haven CT ve Londra, 1993), s. 2.
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3.7 Anonim, Ortasinda Giines Mabedi'yle, William Chambers'in Kew Bahgeleri'ndeki
Binalarinin idealize edilmig bir temsili. Suluboya resim, Sir Soane'in Kraliyet
Akademisi'ndeki IX. Konferansi igin hazirlanmisti. Sir John Soane Muzesi Miitevell
Heyeti'nin izniyle © Sir John Soane's Museum

Chambers'in metninden taganévgiiselleri bahgivan Peter Collinson’in gériigle-
riyle uyusuyordu. Collinson, Bute’a yazdigi bir mektupta “ilmin her dalindaki
biiyiik ustaligimzin bu bahgelerde yaratugy ilerlemeleri ve harikulade galigma-
larinizi memnuniyetle izlemekteyim” diyordu.¢” Collinson’in sdzleri Bute’un
bahgelerin gelismesinde s6z sahibi oldugu noktasinda kugkuya yer birakmaz.
Bute, onu hasodabagi unvaniyla onurlandirmus olan Frederick’in miittefiklerin-
dendi. Frederick’in 6liimiinden sonra miistakbel Kral 111. George’un egitiminin
gizlice programlanmas: giindeme geldiginde dul Prenses Augusta’nin sirdagt
oldu. %8 Siyaset tarihgisi John Brewer, I11. George’un Lord Bute’a ok sey borglu
oldugunu ikna edici bir ekilde ortaya koymugtur.6? Bute geng prensi babasi-

67 Aktaran: Desmond, Kew, s. 57. 29 Ekim 1761 tarihli miisvedde mekeuplar. Peter
Collinson: kiigiik kisisel kitap, 180-3'den itibaren. L.S.

68 Augustaile Bute arasindaki busakli giindem sik s1k gizli diizenlemeler gerekdirdigin-
den, aralarinda bir iligki olduguna dair dedikodulara ve infiale neden olmugtu. Bkz.
John L. Bullion, “The Origins and Significance of Gossip about Princess Augusta
and Lord Bute, 1755-1756," Studies in Eighteenth-Century Culture, 21 (1992): 245-65.

69 John Brewer, “The Faces of Lord Bute: A Visual Contribution to Anglo-American
Political Ideology,” Perspectives in American History, 6 (1972): 95-116; John Brewer, “The
Misfortunes of Lord Bute: A Case-Study in Eighteenth-Century Political Argument
and Public Opinion,” The Historical Journal, 16 (1973): 3-43.
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3.8 William Chambers, Cami'nin Kesitleri, 1762. Kaynak: William Chambers, Plans,
Elevations, Sections, and Perspective Views of the Gardens and Buildings at Kew ...
(Londra, 1763). © Beinecke Rare Book & Manuscript Library, Yale University
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nin partiler iistii ideolojisine uygun bigimde egitti; bu ¢abasi George’un siyasi
diisturu olan “biitiin uyruklarinin génliinde taht kurma” ilkesini ekillendirdi.
Brewer'in savundugu gibi, o vakitler “Gézde olan Lord Bute [...] pek goklar:
tarafindan bu partiler iistii durusun mimar: olarak gériiliiyordu.”7®

Bute'un siyasi kariyeri agisindan Londra’daki saraya sadakatle bagh bir
Iskog oldugu diisiiniildiigiinde, monarsiyi canlandirmak istemesi son derece
olagan gelebilir.7! Destekgilerinden biri Bute'un bagbakan olmastyla gergeklesen
onemli siyasi degisimi gézlemlemisti: “Zat-1 muhterem ve dostlar iktidara,
yani yonetimin bagina gelir gelmez biitiin ayrimlar ortadan kaldirildi ve saray
ile iilke aynilagt.”’2 Bu degisime rol oynayan faktérlerin en énemlilerinden
biri Yedi Y1l Savagr'ydi. Colley’nin gésterdigi gibi, saray savagi sadece halkin
Britanya asilli Hannover monarsisine giivenini tesis etmek igin degil, Britanya
adalarini birlegtirmek igin de bir firsat olarak gordii. Periferilerin, 6zellikle de
Iskogya'nin birlige dahil olmasi “faydal, sadik ve Britanyals” olarak gériiliiyor-
du. Sonugta 1757-63 arasinda beklenmedik {skog hadisesinde baslica itici giig
Bute’un etkisi alundaki saraydan geldi. Bute, Kew’da kendisine kalic1 bir yer
edindikten sonra, William Aiton adinda bir Iskog bahgivani ige aldi. Ayrica
hem Prenses Augusta’yr hem Prens George'u, portre resimlerini Joshua Reynolds
yerine Iskog sanatgt Allan Ramsey’e yaptrmaya tegvik etti. Iskog asilli geng ve
kozmopolit mimar William Chambers’in seimi de Bute'un siyasi merkeziles-
me planinda yerli yerine oturur. Siyasette Frederick’in mirasini siirdiirmeye
yonelik girisimler Kew’'un mimari programini gelistirmeye yénelik hamlelerle
kosut olarak yiiriitiildii.

Bute’un Frederick’in vizyonuna dayanan emperyal emelleri belki de siyasi
olmaktan gok estetikti. Nerdeyse romantik bir yaklagimla, imparatorlugu,
sonunda yabanci ve yerli olanin miistakbel Kral 111. George gibi hamiyetli bir
hiikiimdarin semsiyesi alunda bir arada yagayabilecegi bir gesit ekosistem yarat-
mug olan Aydinlanmaci bir girisim olarak gériiyordu. Bute’'un Kew’da diinyanin
dért bir yanindan getirilen bitkilerle bir botanik bahgesi kurma plani bu vizyonla
yakindan baglanuli olabilirdi. Cesitli akademisyenler Britanya emperyalizmini

70  Brewer, Party Ideology, s. 47.

71 Colley bu dénemi séyle betimler: “Hem Bilyiik Britanya’nin hem de imparatorlugun
gevrelerinden bir yandan degisim taleplerinin, diger yandan degisimi kinayan seslerin
yiikseldigi, bir endige, yon kaybi ve yiikselen beklentiler dsnemi. Yurtiginde John
Wilkie ve destekgileri eski Ingiliz 6zgiirliikleri ve yeni Ingiliz haklar1 iin firtinali bir
kampanya baslatirken, Ingiliz yurtseverleri genelde kendilerini Iskog emellerinin ve
Biiyiik Britanya kurgularinin tehdidi alunda hissettiler.” Bkz. Colley, Britons, s. 105.

72 Agy. s. 47 ve 19. Colley'nin savundugu gibi, “Iskogya—Highlands dahil—aruk
pahaliya mal olan bir bag agrisi degildi. Imparatorlugun cephaneligi durumuna
gelmiyi.”
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Kraliyet Botanik Bahgeleri iizerinden de incelemislerdir; ancak, Sir Jospeh
Banks dénemine ve ekonomik saiklerine yogunlagmislardir. Halbuki, erken
dénem imparatorluk ideolojileri sadece ekonomi ve ticarete dayanmiyordu.”3
David Armitage'in belirttigi gibi, “Bir Britanya Imparatorlugu disiincesinin
¢okuluslu ve gok dinli devleti kusatacak kadar engin de olmas: gerekiyordu.”74
Bute ve Augusta déneminde Kew estetik bakimdan tam da bunu ve yapilarin
ihtisaminin ve ulusal gesitliliginin bu igi gorecegini kanitlamayr amagladi.

1759'da tasarlanan Zafer Mabedi, Yedi Yil Savagi sirasinda kazanilan zaferleri
kutluyordu.”s Chambers, Buildings at Kew’da (1763), “1759 Agustosunun ilk
giinii Minden yakinlarinda Prens Ferdinand von Braunschweig komutasindaki
Miiteefik Ordu’'nun Maresal Contades komutasindaki Fransiz Ordusu kargisinda
elde ettigi biiyiik zaferin anisina inga edildi”gini yazmist1. 7 fyon iislubundaki
bu mabet, bahgelerin dogu yakasinda, bakir tabiat ile gol arasindaki kiigitk
bir tepenin iizerine kuruldu ve 1760’ta Romasavag tanrigasi Bellona’ya adanan
Dor iislubunda bir mabetle eslendi (bkz. Renkti Resimu). Bellona Mabedi’nin
tamamlanigi 111. George’un tahta ¢ikistyla aym tarihe denk geldi. Savaggiligin
yiiceltilmesi merkeziyetgi giindem igin gerekliydi; ancak, George'un bir milita-
rist olarak betimlenmesi geniglemecilik retoriginin pargasi olmaliyd:. Bellona
Mabedi dogal olarak Zafer Mabedi’yle ayni hizada bulunuyordu ve aralarinda
goliin dar kismi uzaniyordu. Her iki mabet de Beyaz Ev'den bakildiginda
miitkemmel bir panoramik goriintii olusturacak sekilde konumlandirilmugts.
Dor tapinaginin fyon tapinaginin éniine yerlestirilmis olmas da tesadiif olma-
yabilir. Nasil zaferden 6nce savag geldiyse, mimarlik tarihinde de Dor diizeni
fyon diizeninden &nce geliyordu.

Emperyalizm nosyonu biitiin bahge yapilarini birbirine baglarken, her
yapinin kendi 6zgiinliigiinii tagimasina da izin veriyordu. Chambers tarafindan
tasarlanan ve inga edilen Tiirk Camisi herhangi bir cami degildi: Emperyal
bir camiydi. Biiyiik bir kubbesi ve iki minaresi vard: ve incelikle bezenmisti;
bunlar, Osmanl imparatorlugu’ndaki selatin/hiinkar camilerinin 6zellikleriydi.
Chambers Buildings at Kew'da camiyi §6yle betimliyordu:

73 Ornegin bkz. Drayton, Nature’s Government.

74  David Armitage, /deological Origins of the British Empire (Cambridge, 2000), s. 171.

75 Mabedin 111 George taralindan wsarlaindigt diyiiniliyordu. Ancak, 111 George
hocasi Chambers’in rehberliginde gesitli mimari gizimler ve tasarimlar gergeklestirmis
olsa da bu mabet onun gizimlerinden hareketle inga edilmis olamazd.. Yapiyla ilgili
gizimlerden bazilari Bricish Library'de saklanmaktadir. Bkz. Desmond, Kew, s. 69.

76  Chambers, Buildings at Kew, s. 5. Ayrica bkz. Tromp Heimerick, “A Dutchman’s Visits
to Some English Gardens in 1791. Extracts from the Unpublished Journal of Baron
Johan Frederik Willem van Spaen van Biljoen, with a Biographical Introduction,”
Journal of Gardens History, 2: 1 (1982): 44.
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iki yaninda iki kiiiik odanin yer aldigy, bir biiyiik, iki kiigiik kubbeyle biten
sekizgen bir salondan olusmakradir. Biiyiik kubbe bir hilalle taglandirilmigtir ve
dik yanu, salona igtk veren yirmi sekiz kiigiik kemer tagir. Ortadaki sekizgenin
ii¢ cephesinde binaya girig veren ii¢ kapi vardir; bunlarin her birinin iizerinde
altn harflerle yazilmis Arapga bir kitabe bulunur [...] minareler ana binanin
iki ucuna yerlegtirilmigcir. 77

O vakitler sadece Osmanh sultanlari tarafindan inga edilen camilerin biiyiik
kubbelere ve birden fazla minareye sahip olmasina izin verildigi biliniyordu.
Nitekim on sekizinci yiizyil seyyahlari bu yiizlerce caminin birbirinden nasil
ayrildigint anlatmuglardi. 7 Tourneforr kitabinda Istanbul’daki camileri hay-
ranlikla betimliyordu:

Pek gok kiigiik kubbenin gevreledigi giizel gériiniimlii kubbelerdir: Binalar
her zaman agaglarin dikili oldugu, esmelerle bezeli ve duvarlarla gevrili bir
avluda tek baglarinaayakea dururlar, [...] minarelere gelince, bunlar daha énce
bahsettigimiz, ince uzun kiilahli kulelerdir, en az iki minaresi olmayan selatin
camisi yoktur; bazilarinin dére, hatta alt minaresi vardir. 7

Richard Pococke da “Konstantinopolis’te ii¢ yiiz cami oldugu séyleniyor;
bunlardan alusi sayilar: iki ila alti arasinda degisen minareleriyle ayire edilen
selatin camileridir (digerlerinin sadece bir minaresi vardir)” diye yaziyordu.8°
Bu bilgi pek gok seyyah tarafindan paylagiliyor ve naklediliyordu.

Selatin camilerinin seyahatnamelerde yer alan ayrinuli betimlemeleri ve
bunlarin siyasi 8nemi, Chambers’in ayni1 otorite ve hagmet diizeyine erismeyi
arzulayan hamileri igin bazi usul ve kaideleri teyit etmis olmalidir. Selatin
camileri baz1 8zel kosullarda ya da olagandisi olaylar vesilesiyle insa edilirdi.

77  Chambers, Buildings at Kew, s. 6.

78  Necipoglu, on altunct yiizyil Osmanli mimari Sinan’in “hamilerinin statii hiyerar-
silerini ve imparatorluk merkezinin eyaletleri iizerindeki kiiltiirel prestijini ortaya
koymay amaglayan, standartlagtirilmig bir kanonik formlar vokabiilerine dayanan
katmanli bir cemsil siscemi geligtirdigini” belirtic. Bkz. The Age of Sinan: Architectural
Culture in the Ottoman Fmpire (Princeton NJ, 2005). s 20.

79 Tournefort, A Voyage into the Levant: Perform'd by the Command of the late French
King. Containing the Ancient and modern State of the Islands of the Archipelago; as also
of Constantinople, the Coasts of the Black Sea, Armenia, Georgia, the Frontiers of Persia
and Asia Minor ..., 3 cilt (Londra, 1741), cilt 2, s 168.

80 Richard Pococke, A description of the East, and some other countries. Observations
on the lslands of the Archipelago, Asia Minor, Thrace, Greece. and some other parts of
Furope, y cilt (L.ondra, 1743-45), cilt 3, 5. 128
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Tournefort'un belirttigi gibi, her yeni sultan tahta gikisina “sayilan: iki ila alu
arasinda degisen minareleriyle ayirt edilen” bir cami inga ettirerek kayit disser-
di.® Ancak, Tournefort zekice sunu da ekliyordu: “Sultanlar, kanunlan geregi,
Imparatorlugun diigmanlari kargisinda 6nemli zaferler elde edene kadar cami
inga edemezler, binanin inga ve vakfiye masraflarinin fetihleriyle kargilanmasi
gerekir.”82 Burada akla Kew’daki caminin siparisinin Yedi Yil Savag’'nin en
biiyiik zaferleriyle ve Prens George’un Ekim 1760’ta tahta ¢ikigiyla ayni tarihe
rastladigs gelir. Cami 1761'de prensin ayni yilin eyliil ayinda 111. George adiyla
tag giymesinden tam iki ay 6nce tamamlanmugti.

Devrin yazarlari da 11l. George'un ézlemlerini hemen bir Osmanl: sultaniyla
iliskilendirdiler. The History of the excellence and decline of the Constitution, Reli-
gion, Laws, Manners and Genius, of the Sumatrans. And of the Restoration thereof
in the Reign of Amurath the Third baghkl hiciv, 111. George’a ve beklenen salta-
natina dvgiiler diiziiyordu. # Bu iki ciltlik temsili Britanya tarihinde, “Sumatra”
isimli bir Dogu adasi Britanya'y, Kral 1. Amurath da [Tirkgesi I11. Murad] 111.
George'u temsil eder. Yazarin Sultan I11. Murad’1 segisi, sanat, militarizm vedin
agisindan bakildiginda anlam kazanir. Bu geg on alunciyiizyil Osmanli sultani
(hd. 1574-95), dindarligy, kitaplara diiskiinliigiive Dogu’daki askeri zaferlerinin ve
Bagdat ile Revan'in fethinin ardindan Topkapi Sarayr'nda gergeklestirdigi biiyiik
mimari galigmalarla iinliiydii. Saltanau sirasinda saray genisletilmis ve bahge-
lerde yeni kogkler inga edilmisti.®* Yazar, 111. George/Ill. Amurath’t hayirsever
bir sanat hamisi olarak éver. Okura, hiikiimdarin [I11. George] “seyhiilislamlik
makami”n1 keyfi iktidarin niifuzundan kurtardiktan sonra atug “bir sonraki
adimin, hamiligiyle sanatlar ve bilimleri birbirinden ayirmak ve bunlarin hoca-
larini cémertligiyle ddiillendirmek” oldugunu anlaur.® 111. George da babast

81 Tournefort, A Voyage into the Levane, cilt 2, s. 168

82 Agy.,s. 172

83 [John Shebbeare], The History of the excellence and decline of the Constitution, Religi-
on, Laws, Manners and Genius, of the Sumatrans. And of the Restoration thereofin the
Reign of Amurath the Third, 2 cilt (Londra, 1760?). 111. Murad'in hikayesi su esere
dayanir gibidir:, David Jones'un A complete history of the Turks, from their origin in
the year 755, to the year 1718. ... Hlustrated with effigies, ... as also with an exact map

To which are added. I. Their maxims of state and religion. Il. A dictionary ... I11.
The life of their prophet Mahomet. IV. The Alcoran ..., 4 cilt (Londra 1718-19), cile 1.

84 Giilru Necipoglu, Architecture, Ceremonial, and Power: The Topkaps Palace in the
Fifteenth and Sixteenth Centuries (Cambridge MA, 1991), s. 23, 26, 94-5.

85 [Shebbeare], The History, cilt 2, s. 10. Laurent d’Arvieux, The Chevalier D:Arvieux's
travels in Arabia the desert; written by himself, ... Undertaken by order of the late French
king To which is added, A general description of Arabia, by Sultan Ishmael Abulfeda, ...
Done into English by an eminent hand. ... (Londra, 1718). Yazar bu kitapta Sultan I11.
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Frederick gibi etkili bir sanat ve bilim hamisiydi. Kraliyet Sanatlar Akademisi
ve Kraliyet Sanatgilar Dernegi onun hitkiimdarlig: sirasinda kuruldu. Osmanh
Sultani 11I. Murad'in dini inanglar1 en azindan imparatorlugun hizmetinde,
Britanya kralimin da kisiliginde ifadesini buluyordu: “Dindarlikta 6rnek alinmas:
gereken [111. George/1ll. Amurath] insanhgin iyi bir sekilde yonetilmesinde dini
etkinin gerekliligine ve miiesses dinin mitkemmeliyetine inanmigt.”8 Dinin
George igin cazibesi parti siyasetinin iizerinde yer almasindan ve emperyal giicii
yerlilestirme kapasitesinden kaynaklaniyordu. Tiirk sultaniyla bu 6zdeglesme 111.
George'un emperyal emellerini megrulagurmamus olabilirdi, ama malikinesinde
bir “selatin camisi”nin bulunmasin1 megsrulastrdigs kesindir.

Birbahgedeki camiye atfedilebilecek tiirlii gesitli anlamlari ¢6zmek igin, on
sekiz yagina gelene kadar Prens George’a naiplik etmekle gérevlendirilmis olan
Prenses Augusta’nin kendi emperyal emellerini de dikkate almamiz gerekir. {s-
tanbul sehrindeki selatin camilerinin ihtigamu birgok seyyahi hayran birak mugty;
ama bu camilerden birinin 6zel bir yeri vardi: Tahttaki Sultan Iv. Mehmed'in
annesinin 1673'te inga ettirdigi, Yeni Camiolarakbilinen Valide Sultan Camisi
(Resim3.9). Tournefort bu ibadethanenin kentteki diger camilerin ¢ogundan
iistiin oldugu inancindaydi:

Adini banisi olan, Jbrabim'in karisi ve IV. Mebmet'in validesinden alan Validea,
Topkap: Sarayr'nin yakinindaki limanda bulunan bir diger giizel yapidir. Igi
giizel ginilerle kaphdir, ancak sira siicunlar [revaklar] mermerdendir ve siitun
bagliklars Tiirk tarzindadir: Siicunlarin gogu Troya harabelerinden getirilmis-
tir: kandiller, kollu samdanlar, fildisi toplar, billur kiirelerle siisliidiir. Yapinin
biitiinii diger camilerden daha zarif gériiniir ve gorik hicbir 6ge icermeyip
tamamen Tiirk zevkine gore yapilmisur. Kapilarin ve pencerelerin tizerindeki
kemerler gayet giizel tasarlanmigtir: iki minaresinin her birinin i giizel bal-
konu [gerefesi] vardir [...)87

Fransiz seyyah Dumont da Valide Camii'ni “en giizel” cami olarak gériir.%®
Sdyle yazar:

Murad’in bir cografya kitabina hamilik ettiginden bahseder: “Abulfeda’nin Cografya's.
bunu on altina yiizyil sonlarinda Sultan I11. Amurath’a takdim eden Sipahi Zade'nin
bir Tefsiriyle Tiirkeye gevrilmisti. Kitap heniiz Levant'dan bize gelmemistir,” 5. 279.

86 Agy,cilt2,s. 193.

87 Tournefort, A Voyage into the Levant, cilt 2, s. 169-70.

88 Jean Du Mont, baron de Carlscroon, A new voyage to the Levant: containing an acco-
unt of the most remarkable curiosities ... with historical observations ... By the Sieur du
Mont. Done into English ; and adorn’d with figures, 4. bassm (Londra, 170s), s. 157-8.



3.9 1663'te tamamlanan Yeni Valide Camii. Kaynak: Guillaume-joseph Grelot,
Relation nouvelle d’un voyage de Constantinople (Paris, 1680), s. 282-83.
© Institut national d'histoire de I'art, Bibliothéque, Collections Jacques Doucet

Ozellikle goze carpan yedi veya sekiz [cami] vardir: Sultan Mehmet, Ahmet, Sii-
leyman ve Selim’inkiler, $ehzade ve Valide'ninki ve birkag tane daha; bunlar aym
modelegére insa edilmis olup birbirinden sadece yapinin biiyiikliigii, esmelerin
sayist ve tezyinatn gesitliligiyle ayirt edilirler; 6yle ki bir tanesinin tasviri geriye
kalanlarin ramami hakkinda dogru bir fikir verecektir, bu sebeple ben en yeni
ve simdiye kadar gérdiigiim en giizel cami olan Valide'yi sececegim: Bu cami
Sultan IV.Mehmet'in annesi Valide Sultan tarafindan inga edilmigtir [...] 8

Naiplik gorevlerini iistlenme sorumlulugu Augusta’nin siyasi personasini hemen
degistirmigti. Augusta'nin kendisini Osmanl sarayindaki en 6nemli ve hayranlik
uyandiran kadinlardan biri olan, onun kadar disli dul Hatice Turhan Sultan’la
ozdeglestirdigi diisiiniilebilir. Tournefort, Hatice Turhan Sultan’in saraydaki
konumuna taniklik etmigti: “Siyasete kangan biitiin hanim sultanlar arasinda

89 Agy.,s. 158.
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daha 6nce bahsi gegen valide, Bab-1 Ali'nin islerini idare etmekee en arif oland:
ve kendisi igin akil almaz bir otorite ve niifuz elde etmigti.” % Turhan Sultan
1663'te Istanbul’daki en biiyiik cami kiilliyelerinden birini tamamlama isini
iistlenerek giiciinii mimari aracihigiyla ortaya koydu. ! Lucienne Thys-Senocak’in
gosterdigi gibi, cami “devrin siyasi retoriginden” faydalanmigsti ve stratejik bir
bigimde [stanbul’'un gayri Miislimlerin gogunlukta oldugu bir mahallesinin
ortasina inga edilmisti. °2 Tournefort Turhan Sultan’in siyasi otoritesine atifta
bulunarak béyle bir caminin inga edilmesinin “azametini sergileme” amagh
oldugu yorumunda bulunuyordu. $6yle yaziyordu: “Azametini sergilemek
i¢in biitiin Konstantinopolis'in en uygun yerini se¢ti: Ondan énce higbir kadin
sultanin bir selatin camisi inga etme ayricaligt olmamugti.”%3

Tournefort, Turhan Sultan’in bir cuma camisi insa eden ilk kadin sultan
oldugunu sdylerken yanilmaktadir. Kanuni Sultan Siileyman devrinden bag-
layarak Osmanli sarayinin kadin mensuplan Istanbul ve dolaylarini sira dist
yapilarla giizellestirdiler. Tournefort’un sdylemek istedigi, Turhan Sultan’in yer
se¢iminin prestij bakimindan digerlerini geride birakugidur, ki bu dogrudur.
Dénemin emperyal megruiyet séylemleri Osmanh toplumunda birinci hiyerarsik
aynm diizeyinin camilerin yeriyle bagladigin: gésterir.?* Dolayisiyla bir hami
ne kadar giiglilyse—statii kisinin tahttaki sultana yakinhigiyla élgiliirdi—
eski Istanbul kent sinurlari iginde inga edilecek caminin giig merkezine, yani
saraya yakin olmasi da o kadar olasiyd:. Turhan Sultan’in camisini Lady Mary
Montagu da biiyiik bir ilgiyle gézlemlemis ve kiz kardesi Lady Bristol’ii kendi
“cinsiyet”inin 8vgiiye deger basarilari konusunda coskuyla bilgilendirmisti:

Valideninki hepsinin en biiyiigii, tamamen mermerden insa edilmis, hayaumda
gordiigiim en azametli ve (zannedersem) en giizel bina; IV. Mehmet'in annesi
tarafindan inga ettirildigi igin cinsiyetimizin onurunu temsil etmekree; (laf
aramizda) St. Paul Kilisesi bunun yaninda zavalli kalir [...]%

90 Tournefort, A Voyage into the Levant, cilt 2, s. 171-2.

91 11k proje Safiye Sultan tarafindan nereyse bir yiizyil 6nce tasarlanmugti. Ancak, Os-
manl tahu el degistirince sultan projeden vazgegmek zorunda kalds. Sulcan I. Ahmed
tahta ¢ikinca sarayin yakininda alu minaresiyle iinlii kendi camisini yapurmaya karar
verdi.

92 Luciennc Thys-$enocak, Ottoman Women Builders: The Architectural Patronage of
Hadice Turhan Sultan (Aldershot, 2006), s. 256-7.

93 Tournefort, A Voyage into the Levant, cilt 2, s. 171-2.

94  Necipoglu, The Age of Sinan.

95  lady Bristol'e Mckeup, 10 Nisan 1718, Robert Halsband, The Complete Letters of Lady
Mury Wortley Montagu iginde, 3 cilt (Oxford, 1966), cilt 1, s. 398-400.
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Augusta, muhtemelen sevgili Lord Bute’'unun kayinvalidesi olan Lady Mary
Montagu’den—gahsen ondan olmasa bile, 1762'd e 6lene kadar annesiyle diizenli
olarak mektuplasan Lady Bute’dan—Valide’nin ismini ve yaptklarini duymug
olmalidir. Kew Bahgeleri'nin tarihindeki bu énemli baglana gzden kaginl-
mugtir. Lady Mary Montagu'niin mektuplari Bute koleksiyonunda saklaniyordu
ve herhalde saraydakilerle paylagiliyordu. Mektuplar siyasetin Osmanl yaga-
munin ve mimarisinin her ydniine nasil niifuz ettigini ortaya koyar; zira Lady
Mary bunlarin ikisine de duyarlydi. Kizina yazdig pes pese dért mektupta
kendisine Colen Campbell’in Vitrivius Britannicusunu géndermesini istemis
ve bahgecilik konusunda akil danigmigti. Bir diger mektubunda insanin evini
bir bahgenin neresine inga etmesinin uygun olacagim sormus, bir bagkasinda
ise “deha sahibi bir adam” olarak niteledigi Robert Adam igin saraya bir entrée
[giris izni] saglamaya ¢aligmigti. % Kocasinin izinden giden Augusta siyasetteki
kaygilarina, temsil konusundaki diisiincelerine, dolayisiyla da mimarlik alanin-
daki gabalarina 1gik tutacak bir imaj olugtururken, Lady Mary Montagu’niin
gerek mimari gerek Osmanlilar hakkindaki digiincelerine 6zel bir dikkat gos-
termis olmalidir. Augusta’'nin yiiriiteiigii siyaset de mimari emelleri de gozden
kagmiyordu; en azindan biyiik bir sefalet eken geng sair Thomas Chatterton
igin béyle oldugu kesindi. Chatterton Kew Gardens baslikli siirinde kraliyet
bahgelerini, Augusta’nin camisinin emperyal saldirganlik estetigini sembolize
ettigi, siyasi bir yozlagma mahalli olarak hedef tahtasina yerlestiriyordu:

Ama ah! o diigkiin mahal!

Simdi segkinler igin bir kafir mabedi;

Diimeni elinde tutan o kadinin ikamet yeri

O ki tiim ilemde baskinin prangalarin sallar;
Adi zorbalikeir onun ve mutlak sulcasi alunda,
Bir cocuk kralin glgesidir yonettigi.®”

Caminin Tasarimi

Chambers'in amaci tabii ki “hakiki” bir cami tasarlamak degil, programl: bir
peyzaj bahgesinde hamilerinin emellerini ve reformcu diisiincelerini ifade ede-
cek minareleri ve kubbesiyle simgelenen estetik bir yap1 yaratmakt. Chambers

96 KontesBute’aMektup, agy. iginde, cilt 2, s. 408, 416, 421, 428. Lady Mary Montagu’ye
gore, Adam Lady Bute'la bulugma arzusunda oldugunu séylemistir. 20 Ocak 1758
tarihli mekeup.

97 Donald S. Taylor (der.), The Complete Works of Thomas Chatterton, 2 cilt (Oxford,
1971), cile 2, s. 517, dize 175-86.
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caminin tasarimi igin Johann Bernhard Fischer von Erlach’in Entwiirff einer
historischen Architectur'undan da esinlenmigti; ilk kez 1721'de yayimlanan eser
1725, 1730 ve 1737 de A plan of civil and bistorical architecture, in the representation
of the most noted buildings of foreign nations, both ancient and modern basghgiyla
Ingilizce olarak basilmigti. Yine de kitapra Kew camisinin tiim ozelliklerini
temsil eden tek bir yapi yoktur. John Harris’in biraz kiigiimseyici bir yargida
bulunmasinin nedeni de budur: “Chambers bizleri caminin ‘Tiirk mimarisinin
belli bagh 6zellikleri’nin ashnda uygun bir temsili olduguna inandirmak istemis
olsa da” gergekte bina varligini Fischer von Erlach tarafindan yayimlanmus
hayal mahsulii rekonstriiksiyonlara borgluydu.%8 John Sweetman da bu iddi-
ay1 yinelemis; ancak, Erlach’in eserinin degerini hafifsememigtir. Ona gore,
Kew’daki Tiirk Camisi “]J.B. Fischer von Erlach’in 1721 tarihli Entwiirff’de
serbestge dogacladig: Tiirk Yapilarindan esinlenmis’ti.®® Harris de Sweetman
da goriislerini Michael Baxandall'in savundugu gibi “sanat elestirisinin baginin
belasi” olan “etki modeli’ne dayandirirlar ve bunun tasarim siirecini tarihsel
olarak anlamamiza katkis1 yok denecek kadar azdur. 100

Chambers kaynaklarinin ismini vermez, ama kesin bir dille “[minareleri]
tasarlarken ve biitiin dig bezemede Tiirk mimarisinin belli bagh 6zelliklerini
toparlamaya gayret ettim,” diye yazar.'®! Bu nedenle Erlach’in Entwiirff iine
gonderme yapug varsayilabilir. Bu emsalsiz kitap, bir kiiltiirel gérelilik kurami
oneren ve bunu savunan, anitsal mimari kavramiyla cografi mesafeleri ortadan
kaldiran bir diinya tarihidir. Entwiirff; diinya mimarisinin bagka érnekleri
arasinda hepsi de seyyahlarin gozlemlerine ve Istanbul’dan yollanan orijinal
gizimlere dayanan “Araplarin, Tiirklerin vd’nin binalariyla birlikte Perslerin,
Siyamlilarin, Cinlilerin ve Japonlarin bazi modern binalari’nin betimlemele-
rini igeriyordu. 12 Sézgelimi Medine’deki Mescid-i Nebevi'yi ve Mekke'deki

98  Harris, Sir William Chambers, s. 37. Ayni iddia, “Kew Gardens,” s. 67°de Rorschach
tarafindan da tekrarlanir.

99 Sweetman, The Oriental Obsession, s. 69.

100 Michael Baxandall, Patterns of Intention: On the Historical Explanation of Pictures
(New Haven CT ve Londra, 198s), s. 58-60.

101 Chambers, Buildings at Kew, s. 6.

102 Johann Berhhard Fischer von Erlach, A plan of civil and historical architecture, in the
representation of the most noted buildings of foreign nations, both ancient and modern: ...
display’d in eighty-six double folio-plates, finely engraven, ... divided into five books....
and now faithfully translated into English, with large additional notes; by Thomas Le-
diard, 2. basim (Londra, 1737), s. 23. Erlach’in, avluda dikili tek bir palmiye agaciyla
Peygamber'in Medine’deki kabrini ve Mekke ve Medine'deki mukaddes yerlerin
tam bir goriinisiini veren, EI-Ceztli'nin Delailii’l Hayrat'\ndan sbz ediyor olmasi
miimkiindiir. Bkz. 6zellikle folyo 9b ve 11b-12a, Empire of the Sultans: Ottoman Art
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Kibe'yi temsil eden tasvirlerle ilgili olarak Erlach, “Bu ve daha énceki tasarim
bir Arap miihendisi tarafindan yapilmig ve Konstantinopolise Grand Signor'a
yollanmg, oradan da Viyand'ya getirilmigti” diye yazar.1%3 Erlach “Arap” ve
“Tiirk” sdzciiklerini birbirinin yerine kullanir; ancak, kesin olarak Osmanh
emperyal ve dini mimarisine odaklanir. Tiim resimler iin Arap alfabesiyle
yazilmig Osmanlica altyazilar kullanmasi bagka “otantik” kaynaklarin ya da bu
tiir bir bilgiye sahip birinin mevcutoldugunu da diisiindiiriir. 14 Hans Sedlmayr,
Erlach’in on yedinci yiizyil Fransiz seyyah ve sanatist G.-]. Grelot'nun 1680’de
Pariste yayimlanan Relation nouvelle d'un voyage de Constantinople’'undan da
yararlandigin gostermigtir. Erlach Istanbul'daki Ayasofya’nin gériintisiinii ve
Siileymaniye Camii’nin planini bu kitaptan almigur. Grelot’nun kitab: kitada
oldugu gibi Britanya’da da popiiler oldugundan, Chambers'in da elinde gegmis
olabilir.'05 Ancak, gematik olarak bakildiginda, Chambers'in"camisi, Erlach
ya da Grelot'nun kitaplarinda bulunanlardan ¢ok, Piri Reis ya da Matrakgi
Nasuh’a ait Osmanl minyatiirlerinde gordiigiimiiz, sematik ama ikonografik
bakimdan kusursuz camilere benzer (selatin camileri minarelerinin sayisi,
bityiik kubbeleri ve kursun kaplamalariyla kolayca teshis edilebilir). O halde
Chambers ve Erlach arasinda Osmanli camilerini tasvir etme yéntemlerinden
¢ok mimarliga yaklagimlarindaki benzerlik iizerinden bir baglant kurulabilir.
Erlach gibi Chambers da bir uygarlik géstergesi olarak mimarligin evrensel
gegerliligi iizerine kafa yoruyordu ve ikisi de ayni derecede ampirikti. Yine
de Erlach igin bir kitapta yapilmasi miimkiin olan seyi, yani Ayasofya ya da
Siileymaniye’nin “gergek” bir réprodiiksiyonunu Chambers'in bir bahgede
gergeklestirmesi miimkiin degildi.

Sfromthe Khalili collection iginde, der. Michael Rogers (Cenevre, 2002), pl. 60 ve 62.
Ayrica hkz. Oleg Grabar, “A Preliminary Note on Two 18th Century Representations
of Mekka and Medina,” Jerusalem Studies in Arabic and Islam 25 (2001): 268-274.

103 Erlach, A plan of civil and historical architecture, s. 23. Ayni kaynak her resmin alunda
da belirrilir. Erlach’in Istanbul’daki camiler iin Guillaume Joseph Grelot'nun Rela-
tion nouvelle d’un voyage de Constantinople ... (Paris, 1680) kicabindan yararlandigt
agikar. Bkz. Hans Sedlmayr, Johann Bernhard Fischer von Erlach, miteinem Vorwort
von Hermann Bauer; wissenschaftliche Bearbeitung durch Giovanna Curcio (Stuttgart,
1997)-

104 Tiirkge metin graviircii tarafindan kéii bir gekilde kopyalanmigur; ancak gayet
iyi okunmaktadir. III nolu resmin alunda “cami-i sultan Siileyman fi medinet il-
konstantiniye” (“Konstantiniye sehrinden Sultan Silleyman Camii”] yazar.

105 Grelot, A late voyage to Constantinople, etc. ..., Fransizcadan geviren ]. Philips (Londra,
1683). Frére Attret’nin mekeuplarinin Ingilizce gevirileri 1752'de Monthly Review, Scots
Magazine ve London Magazine'de yayimlanmugti. Bkz. Harris, “Designs of Chinese
Buildings,” s. 145, dipnot 33.
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310 llk kez 1767°de William Wrigthe'in Grotesque Architecture Or Rural
Amusement'ta yayimladig,, Kew repertuarindan esinlenmis gesitli bahge yapilar.
Kaynak: Georges-Louis Le Rouge, Jardin anglo-chinois (Paris, 1787), pl. 17.
© Institut national d'histoire de I'art, Bibliothéque, Collections Jacques Doucet

Agikur ki bir imgeyi bir kitapta ii¢ boyutlu bir yapiya déniigtiirmenin farkh
kural ve yéntemleri vardir. Gorsel imgeler model olarak daha ok sanatsal bir
kanit iglevi gérmekle birlikte, on sekizinci yiizyilda s6zel tasvirler daha biiyiik
biragurliga sahipti. Okurlar, seyyahlarin anlatuklarinin dogruluguna giiveniyor
ve bunlara biiyiik kiymet veriyorlardi. O dénemde mimarhga yatkin okurla-
nn bu anlaulardan yararlanmalan sira digi bir olay degildi; zira bu belgelerde
mimari daha yiiksek bir &ncelik tasiyordu ve seyahat giinliiklerinde bulunan
sozel ve gorsel bilgiler, genel olarak, gelisen mimarlik epistemolojisinde 6nemli
bir role sahipti; bu ise kiiltiirleraras: iliskilendirme ve analojilerin yani sira bu
tiir formlarin da yolunu agmaktaydu.

Grotesque Architecture'in yazart William Wrighte'tan, on sekizinci yiizyil
sonlarinda mimarlarin kendi tasarimlarinin ashna uygunlugunu savunmak igin
seyahatnamelere bagvurmalarinin olagandist bir durum olmadigini 6greniyoruz
(Resim 3.10). Wrighte seyyahlara tek tek ve toplu olarak génderme yaparak hata-
sizliklar ve bilgilerinden dolay1 onlari 8viiyordu. Bir defasinda, “Bu binalarin
daha anlagilir ve tarihi bir anlausi i¢in okuru Dr. Show'un Barbary kitabina,
Le Brun ve Tournefort'un Levant seyahatine vd havale etmem gerekir,” diye
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yazmist1. 1% Binalarla ilgili neredeyse higbir ayrinuli gériintii icermedigi halde,
Tournefort'un kitabi Wrighte igin 6zellikle faydali olmugtu.1%? Tournefort'un
ilimane anlaulari meslekte uzman olmayan yazarin mimari gézlemlerinin ka-
litesini ortaya koyuyor ve Osmanl camilerinin baz1 6zelliklerini teyit ediyordu.
Kitaptan bir pasaj, burada oldugu gibi aktarilmaya deger:

Bizde kiliselerin gogu, 6zellikle de Paris’tekiler meydandaki en ufak noktadan
bile faydalanmak isteyen esnaf diikkanlar: ve dinle ilgisi olmayan binalarla
cevrilidir; kilise gogu durumda evlerle 6ylesine kusaulmisur ki, geriye tek
bir cadde, tek bir agikhik kalmaz; halbuki, Konstantinopolis'teki camiler giizel
agaglanin dikili oldugu, zarif gesmelerle bezeli, duvarlarla gevrili genis bir
avluda tek baglarina ayakea dururlar. Camilerin iginde asla kopeklerin saldiri-
stna ugramazsimiz. Orada kimse nutuk gekmeye veya saygsizca bir harekette
bulunmaya kalkigmaz. Gelirleri boldur ve bizdekinden gok daha zengindirler.
Mimarileri bizimkinden geri olsa da, biiyiikliikleri ve saglamliklariyla seyredeni
etkilemekten geri kalmazlar. Levant'in her yerinde iyi kubbeler yapilmakeadir;
cami kubbelerinin orantilari kusursuzdur vebiiyiikkubbe daha kiigiik kubbelerle
cevrelenip desteklenmistir; bu da onlari g6ze hog ve dolgun gosterir. Minareleri
ise dyle degildir; bunlar bizim gan kulelerimiz kadar yiiksek ve bir bakima, adeta
bir kuka kadar kiigiik olan kiilahli kulelerdir. Minareler camilerin ve biitiin
sehrin en biiyiik siisiidiir: Her ne kadar bizde bu kadar cesur isler olmasa da,
gozlerimiz ¢an kulelerine, kulaklarimiz da miiezzinlerin terenniimlerinden daha
ahenkli olan ¢an seslerine aligiktir; minarelerin tepesinden, bu terenniimlerle
halk: iadete gagiran kisilere miiezzin denir.

Ayaso fya biitiin camilerin en milkkemmelidir. Konstantinopolis’in en iyi ve
en giizel yerlerinden birinde bulundugundan konumu ona biiyiik bir iistiin-
likk saglar [...] Siiphesiz Roma'daki San Pietro’dan sonra diinyanin en giizel
yapist olan bu kilise distan bakildiginda ¢ok hantal gériiniir. Hemen hemen
kare planlidir ve en ilgi ¢ekici pargasi olan kubbe, disar1 ¢ikint1 yapan devasa
biiyiikliikte d6re destek kemer tarafindan caginir; bu kemerler gegen senelerde,
bu gok biiyiik binay: desteklemek ve agabeytlemek i¢in eklenmistir, zira burasi
sehirlerin sik stk depremlerle yerle bir oldugu bir iilkedir [...] Hayranlik verici
yapidaki bir kubbe sahini 6rter; bu kubbenin altinda, beg toise [1 toise yaklagik
2 metredir] genisliginde bir galeriyi tasiyan bir revak uzanir; buradaki kemer
is¢iligi milkemmeldir. Siitunlarin araliklarindaki trabzan algak kabartma

106 William Wrighte, Grotesque Architecture or Rural Amusement consisting of Plans,
Elevations and Sections, 2. basim (Londra, 1790), s. 11. llk baski 1767.

107 Tournefort'un birlikee seyahat ettigi iinlii ressam Charles Aubrier agurlikli olarak
bickileri, bécekleri ve giysileri resmetmisti.



202 CAMI

haglarla bezenmistir [...] Kubbenin siitunlarinda sigme veya kabarma enderdir
ve siitun bagliklari gérillmemis bir diizende yapilmigtir. Kubbe net (yani duvar-
dan duvara) on sekiz toise genisligindedir ve yaklagik sekiz toise kalinligindaki
devasa dértayagn iizerinde durur. Kemer, gember seklinde yerlestirilmig yirmi
dért pencereyle aydinlatilan mitkemmel bir yarimkiire goriiniimiindedir. Bu
kubbenin dogu kismindan dosdogru, binay: bitiren yarim kubbeye gegilir.
Yunan hagi planl bu cami net 42 toise uzunlugunda, 38 toise genisligindedir.
Kubbe bu karenin hemen hemen tamamini 6rter. Bana, farkli mermerlerden,
somakiden veya M:sir granitinden en az 107 siitun oldugu séylendi, ama
saymaya zaman bulamadik. Biitiin kubbe gesitli mermerlerle kaplanmig veya
désenmigtir: Galerinin duvar kaplamalar, ¢ogu zar biiyiikligiinde camdan
kiiplerden olugan ve her giin ¢imentodan kopan, amarenkleri hi¢ bozulmayan

mozaiklerden olugur.108

Tournefort'un Osmanli camileriyle ilgili gézlemleri ve yazili betimlemeleri,
birbirinden hafifge farkli ¢esitli cami tasarimlarina akearilmigti (bkz. Resims.3).
Wrighte tasarimlarini “megrulagtirmak” igin Tournefort’tan alinular yapiyor ya
da bunlar kendi sozciikleriyle aktariyordu. Ornegin Tournefort “Bu minareler
camilerin en biiyiik siisiidiir” dediginde, °° Wrighte bunu “minareler plana, Tiirk
binalarinin gergek Zevkini géstermek igin siis mahiyetinde yerlestirilmistir”
diye tekrarliyordu. Seyahat giinliiklerinde, gérmek okumak demekti. Kendinden
kugskulu bir Aydinlanma baglaminda, egzotik yapilar bu okumalardan yapilan
dogrudan alinulardi.

Tiirklerin Ayasofya’dan Istanbul’da insa edilen sonraki camiler igin
model olarak yararlandiklari konusunda hemen hemen tiim seyyahlar hem-
fikirdi.1® Bilhassa Tournefort, “Konstantinopolis'in diger selatin camilerine
Ayasofya'nin orijinaline az ok benzeyen birer kopyasi géziiyle bakilabilir”
diyordu. " Tournefort’la ayni gériiste olan Thévenot ise su sonuca vartyordu:
“Hagia Sophia yedi tane selatin camisinin bulundugu Konstantinopolis’in
biitiin giizel camileri i¢in model oldugundan, Siileymaniye de ona gok benzer
[...] Bu kilise [...] [Tiirklerin] kendi camilerini inga etmek igin kullandik-

108 Tournefort, A Voyage into the Levant, cilt 2, s. 162-5.

109 Agy.

110 Aubrey da La Motraye, Travels through Europe, Asia, and into Part of Afvica, Fran-
sizcadan geviri (Londra, 1723), cilt 2, s. 184-5; J. Aegidius van Egmont ve John Hey-
man, Travels through part of Europe, Asia Minor, the islands of the Archipelago; Syria,
Palestine, Egypt, Mount Sinai, &re. ... , 2 cilt (Londra, 1759), cilt 1, s. 203-6; Pococke,
A Description of the East, cilt 2, s. 128-9.

11

Tourncfort, A Voyage into the Levant, cilt 2, s. 168.
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lart bir sablon hizmeti gormiigtiir.” 112 1738-39 arasinda sanatg: Jean-Etienne
Liotard’la (sonradan kendine peintre turc lakabini takacaku) birlikte Osmanl
Imparatorlugu’na seyahat eden, Lady Mary Montagu’niin yegeni geng John
Montagu da goyle yaziyordu:

Santa Sophia harig, yedi tepenin iizerinde yer alan selatin camilerinin tamam
hemen hemen ayni modelde olup birbirinden sadece biiyiikliikleri ve ihtisam-
lariyla ayrilirlar. Bunlarin isimleri Sultan Ahmed, Valide Sulean, Sultan Sii-
leyman, metropolitlik merkezi olan ve Miisliimanlar tarafindan biiyiik hiirmet
gosterilen Santa Sophia camileridir.

John Montagu bu camilerin karakterini, Sultan I. Ahmed tarafindan inga edilen
erken on yedinci yiizyil camisinin kisa bir betimlemesiyle 6zetler:

Sulean Birinci Ahmed tarafindan insa edilmis olan [Hipodrom'un] diger ta-
rafindaki cami son derece muhtesem bir ibadethane olarak takdire sayandir
[...) bu camikare planlidir, gatsi bityiik ve yassi birkubbe ve dahakiigiik dore
kubbeyle értiilidiir; biiyiik kubbeyi iceriden muazzam kalinlikta dért adet

mermer siitun [3;1!’113

Montagu igin daha da ilging olan minarelerdi. Kitaptaki Ortadogu’yla ilgili tek
mimari illiistrasyon olan iki graviirde bir, iki ve ii¢ gerefeli minarelerin tipik
ornekleri sunulmugtu (Resim 3.1 ve Resim 3.18).

Johannes Aegidius van Egmont van der Nijenburg 1759 tarihli bir yayin-
da, kendisinden 6nce sdylenen her geyi 6zet halinde teyit etmigti: “Camiler,
ozellikle de imparatorlarinkiler ¢ok giizel yapilardir; hepsinin kubbeleri vardir
ve kitabin devaminda s6z edecegim St. Sophia tarzinda inga edilmiglerdir.” 114
Kitabin devaminda yapilan Ayasofya betimlemesi daha énce séylenmis olanlar
gelistirmekten gok destekliyordu: “Bu caminin igindeki kandiller, halilar ve sair
siislemeler bu tiirden diger yapilardakilerden pek az farklidir.” 115

112 J. de Thévenor, The Travels of Monsieur de Thévenot into the Levant. In Three Parss:
Turkey, Persia, The Fast-Indies (I.ondra, 1686). s. 122.

113 John Montagu, 4th Earl of Sandwich, A voyage performed by the late Earl of Sandwich
round the Mediterranean in the years 1738 and 1739. Written by himself Embellished
with a portrait ... and illustrated with several engravings ... To which are prefixed,
memoirs of the noble author’s life, by John Cooke, ... (Londra, 1799), s. 128 ve 129.

114 Egmont ve Heyman, Travels, cilt 1, s. 197. Kitabin Asag: Felemenkgeden yapilan
Ingilizce gevirisi Royal Society’nin matbaacilar: rarafindan basilmstr.

115 Agy. s. 205.
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3.11ave 3.11b Tirk minareleri. Kaynak: John Montagu, A voyage performed by the
late Earl of Sandwich round the Mediterranean in the years 1738 and 1739
(Londra, 1799), s. 131 ve 442
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Lady Mary Montagu de Ayasofya ile Siileymaniye Camisi arasindaki mimari
benzerligi gdzlemlemigti. 116 Ancak, betimleme geleneklerine uymak mecburiyetin-
de oldugu halde, Ayasofya Camii’nin sadece iistiinkérii bir anlaumina yer vermisti:

Bir sonraki dikkat gekici yapi St. Sophia'dir [...] St. Sophia’nin kemerler iize-
rine inga edilmis, ok biiyitk mermer ayaklarin tagidig1 kubbesinin 113 ayak
[38 metre c.] gapinda oldugu séyleniyor; yerler ve merdiven de mermerdendir.
Alacali mermerden ayaklarin tagidig iki sira revak vardir ve biitiin tavan
mozaik kaplidir [...] "7

Lady Mary, Ayasofya yerine diger camileri betimlemeyi tercih ederek bu bina
tiirii kapsaminda tartigilan anitlarin alanini genigletmigti. Edirne’deki I1. Se-
lim Camii hakkindaki olumlu degerlendirmesi, hem seyahat yazarlari igin gok
onemli bir kategori olan orijinallige verdigi 5neme hem de Tiirk olan her seyden
duydugu heyecana ve estetik zevkine isaret eder. Caminin mimari olan Sinan
bu yapiy1 ustalik eseri olarak kabul ediyordu.

Sehrin ortasinda ve en yiiksek kisminda gok elverigli bir yerde bulunur; bu da
ok asil bir goriintii olusturur. Birinci avlunun 4, en igtekinin 3 kapisi vardir.
[...] [Cami) 5 kapili olup gévdesi muazzam bir kubbeyle 6rtiiliidiir. [...] Caminin
dist, ok yiiksek ve tepesi yaldizli 4 kuleyle [minare] bezenmistir. 118

O halde, Chambers'in camisinin, seyyahlarin analizlerini ikonik agidan yo-
rumlayarak agikhiga kavusturdugunu sdéylemek yanhs olmaz: hepsi de akla
arketipi—Ayasof ya—getiren bir kubbe, iki minare (bir selatin camisiigin asgari
say1) ve yirmi sekiz kemerin deldigi bir tambur ve iginde agaglarin bulundugu
ok biiyiik bir avluda tek bagina duran bir kiitle. Chambers plan igin kare
yerine sckizgen bir taban kullanmay, zellikle binanin yarisi tugladan yansi
ahgaptan inga edilecekse, kareye kiyasla sekizgenin tizerini 6remek ok daha
kolay olacag icin tercih etmis olabilirdi. Cogu seyyah minarelerin tepesinde
birer hilal oldugunu belirttigi halde, Chambers kendi camisindeki minareleri
sancaklarla siislemigti. Burada, 6zel olarak Shaw’'un Kuzey Afrika camileriyle
ilgili etrafli betimlemelerinden esinlenmis olabilirdi; Shaw bu camilerde mi-
narelerin “en tepede bir gonderle™ bitirildigini not eunigti. 1"

116 Lady Bristol'e Mektup, 10 Nisan 1718, Halsband, The Complete Letters iginde,
s. 398-400.

117 Agy.

118 Abbé Conti’ye Mekeup, 17 Mayis 1717, agy. icinde, s. 358-9.

119 Thomas Shaw, Travels, s. 283-4.
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Seyyahlar camilerin digiyla ilgili bol bol bilgi verirken, igleri genellikle ok
az anlauliyor, en ¢ok antik siitunlardan, tahrip edilmis Bizans mozaiklerin-
den, halilardan, kandillerden ve iizerinde Allah’in ve Muhammed’in adinin
yazili oldugu duvarlardan sarkan panolardan sz ediliyordu. Egmont van der
Nijenburg’un ifadesi gayet tipiktir: “I¢lerinde gok sayida kandil haricinde siis-
leme bulunmaz, tabii eger bunlara siisleme denebilirse.” 2% Ayrinuli bilgilerin
azhig1 nedeniyle Chambers camisinin igini dogaglama yoluyla tasarlamugts;
bununla birlikte, tasarimi, {slam mimarisinde sembolizmi sagirtacak kadar iyi
kavradigini gésteriyordu:

I¢ bezemeye gelince, iisluplarina tamamen bagl kalmadim; ama sira dis1,
ayni zamanda da hos bir sey olmasini hedefledim. Odalarin duvarlari canli
bir pembeye boyali, salonunki ise saman rengi. Odanin sekiz késesinde aynen
dogada oldugu gibi yesilin cesitli tonlarina boyanmus ve verniklenmis, algidan
yapilma palmiye agaglar1 bulunuyor; bunlar tepede yayiliyor ve ipek kurdelelerle

baglanmis sazlardan olusuyormus gibi gosterilen kubbeyi tagtyor. 2!

Chambers ig bezemesinin otantikligi konusunda ihtiyath olmakla birlikte, “aynen
dogada oldugu gibi [....] algidan yapilma palmiye agaglari”ni kullanmas: yine de
ok 6nemlidir. Palmiye ilk caminin, yani Peygamber’in Medine’deki eviyle ilgili
{slam efsanelerine egemen olan bir simgeydi. 122 Bu ilk cami, palmiye kiitiikleri-
nin tagidig ve gaust palmiye yapraklariyla 6rtiilii basit bir yapiydi. Bir erkenon
sekizinci yiizyl yazan séyle yaziyordu: “Muhammed [...] Medine’de bir cami
inga etti; orada bir palmiye otuguna dayanir, halka vaaz verip dua ederek ayin
yonetirdi.”123 Chambers'in boyle kaynaklardan haberdar olmasi miimkiindir.
Camisi, Islam’in ilk camisinin gdze garpan dekoratif bir ézelligini paylasmanin
yanu sira benzer bigimde Avrupa’nin “ilk” camisini de olusturuyordu.

Tiirk Camisi’nin tasariminin ve olast anlamlarinin gesitli seyahatname-
lerde ortaya konmug olmasi “egzotizm”in ciddiyetsiz oldugu ya da Dogu’dan
Batr'’ya mimari aktarimin seffaf oldugu efsanesine meydan okur. Seyahat
edebiyat egzotik yapilarin iislupsal ve alegorik karmagikligina agiklik getirir.
Chambers ve hamileri Osmanl: tipi binalar hakkinda bir gériig gelistirmek

120 Egmontve Heyman, Travels, s. 197.

121 Chambers, Buildings at Kew, s. 6.

122 Simon Ockley, The History of the Saracens. Containing the lives of Abubeker, Omar,
... The third edition, 2 cilt (Cambridge, 1757), cilt 1, s. 54.

123 'Thomas Salmon, Modern history: or, the present state of all nations. Describing their res-
pective situations, persons, habits, ... animals and minerals. By Mr. Salmon. Cilt IV. ...
lllustrated with cuts and maps, ... by Herman Moll, 26 cilt (Londra, 1726), cilt 4, 5. 217.
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312 Etienne Fourmont, Atina’mn Kuzeyden Goriiniisi (1728-30). Akropolis'in iginde,
minaresiyle cami goérilmektedir. © BnF

i¢in, gogu yazil ve béliik porgiik, gesitli bilgi kaynaklarindan yararlanmug
olmalidirlar. Bu kaynaklarin sentezlenmesiyle, Kew Bahgeleri'ndeki cami igin
herkesin—Chambers, Prenses Augusta, Lord Bute ve 1ll. George—estetik,
sosyal ve siyasi beklentilerini ve gikarlarimi da tatmin edebilecek, uygun bir
dig goriiniim bulunmugtu.

Cami ve Aydinlanma

Kew Camisi pek gok bakimdan, seyyahlarin istanbul'daki selatin camilerine
iligkin iislupsal betimlemelerinin, estetik yargilarinin, aktardiklari klielerin
ve begenilerinin miikemmel bir senteziydi. Cami ayrica, seyyahlarin Osmanh
[mparatorlugu twpraklarinda, bir Osmanli camisinin ya da evinin hemen yan
basinda antik harabelerin uzandig: Istanbul, Palmira, Baalbek ve Atina gibi
yerlerde yolculuk ederken gordiikleri ve israrla kaydettikleri baska ayrinulara
da taniklik eder. Bu nedenle, Kew’da bir Yunan mabedinin ya da Roma suke-
merinin yakininda bir Tiirk Camisi’nin bulunmasi, tepeden bakan bir Bat'nin
muhayyilesinden rasgele dogmus, kurgusal bir icat degildir (Risim3.12). Eldeki
pek gok tasvirden, Parthenon’u i¢inde bir Osmanh minaresiyle gésteren Etienne
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Fourmont'a ait bir graviir bunu kanitlamaya yeter. 124 Benzer bigimde, Diik Karl
Eugen’in Hohenheim’daki harabelerle biitiinlegen Tiirk camisi, diikiin 1776’da
ziyaret ettigi Chambers’in Kew’daki camisinden bariz bigimde esinlenmis olsa
da, seyyahlarin Osmanli imparatorlugu’nun antik harabeler iizerinde kuruldugu
yoniindeki israrlarina bundan gok daha fazlasini borgludur. 125

Ne var ki Chambers'in camisinin asil 6nemi, klasik harabelere yakinligin-
dan degil, Tiirk mimarisinin on sekizinci yiizyiln ikinci yarisinda bir hoggérii
metaforu olarak edindigi yeni kimlige yapug: katkida yatar. Din, daha dog-
rusu dini hoggorii Aydinlanma hareketinin baglica meselelerindendi. Dorinda
Outram’in savundugu gibi, “Ingiliz Metodizmi, Kuzey Amerika kolonilerindeki
‘Biiyitk Uyanig, Polonya Yahudileri arasinda Hasidizm olarak bilinen mistik
tarikatin yiikseligi ve Alman devletlerindeki Pietist hareket gibi [on sekizinci
yiizyildaki] giiglii dini hareketler”in hepsi, Avrupa’nin heryerinde “yeni bir dini
goriis olan hosgorii” ralebinde bulunuyordu.2¢ Filozof kral Prusyali Biiyiik
Friedrich tahtagikis yil olan 1740'ta yapug: agiklamayla bunun igin bir baglangig
igareti vermigti: “Biitiin dinlere hosgorii gosterilmelidir ve devlet memurlarini
ilgilendiren tek sey bir mezhebin digerine miidahale etmemesini saglamakur;
zira burada herkes selameti kendine en dogru gelen sekilde arayabilir.” 127

124 Ayrica bkz. Jacob Spon, Voyage d'ltalie, d e Dalmatie, de Gréce et du Levant: faitaux
années 1675 et 1676, 2 cilt (Lyon, 1678), cilt 2, s. 142. Kitabinda gesitli goriintiilere
ve tasvirlere yer veren Spon, “la grande Mosquée”ye yapug bir ziyareti anlatrken,
“buraya bir zamanlar Minerva Mabedi deniyordu ve bu Pausanisas'in Parchenon
dedigi binadir” diye yazar.

12

v

Friedrich Schiller’in bu bahgeyle ilgili hissi ve felsefi yorumunun miikemmel bir
degerlendirmesi icin bkz. Sheila Benn, “Friedrich Schiller and the English Garden:
Uber den Gartenkalender auf das Jahr 1795,” Garden History, 19: 1 (tlkbahar 1991):
28-46.

126 Dorinda Outram, The Enlightenment (Cambridge, 1995), s. 34.

127 1. Friedrich’in hoggoriiye faydacil yaklagimi Argens Markisiyle yazismalarinda agikga
goriiliir: “Gazeteler Tiirklerle yapuginiz antlasmantn haberleriyle dolup tastyor; hatta
karargihiniza Bab-1 Ali’den bir elgi kabul ectiginizi yaziyorlar. Beni bu haber konusunda
siipheye diiiiren nokta, Aziz Muhammed'in biiyiik bir taraftari olma serefine nail
oldugum ve 6rnek bir dindarlikla Istanbul’daki yedi selatin camisini ziyaret ettigim
halde, majestelerinin Miisliiman biiyiikelgi hakkinda tek bir kelime etmemis olmast.
Peygamberin kullarinim bizim igin faydali olmasi gerckiyorsa, Mckke ve Medind’ye
hac ziyareti yapmaya razi olurum; fakat Hiristiyan prensler makul davranirlarsa, barigi,
Allah’in resuliinii gérme ve her yil Mekke'ye Kuran'in bir niishasini tagtyan deveyi 6rten
kumagin bir pargasini buraya getirme avantajina tercih ederim.” Marki burada, kralin
Sans-Souci’de kalirken Kunzendorrfftan yazdigy, 7 Haziran 1761 tarihli mektuba cevap
veriyordu. Bkz. Mekuwup 156; I1. Friederich, Prusya krali, Correspondence. Letters between
Frederic I1. and the Marquis d Argens iginde, Fransizcadan ceviren Thomas Holcroft
(Londra, 1789), s. 384-6. Argens markisi Avrupalilarin Tiirklere kargt 6nyargilarina
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Friedrich’in gegitli vesilelerle gdyle dedigi de bilinir: “Miiminleri diiriist oldugu
miiddetge her din bir digeri kadar iyidir ve Tiirkler ile kifirler bu iilkeye gelip
yerlesmek isteyecek olsalards, onlar iin camiler ve mabetler insa ederdik.” 128
Bu basit bir polemik degildi. Hoggériiyle ilgili argiimanlar Aydinlanmacilar
arasinda sadece genel olarak din konusunda degil, Avrupa emperyalizmiyle
ilgili tarugmalan da cetikledi. 12

Prusya kralt bu konuda yiiksek sesle konugan ilk kisi olsa da, hosgérii ideali
Tiirk Camisi’'nin de alt-metniydi ve Britanya’nin emperyal giindemine mitkem-
mel bir sekilde uyuyordu. Britanya tahtina Katolik Stuart’ larin yerine Protestan
Hannover lerin gegisi, Katolikleri ve Anglikan Kilisesi’ne muhalif Hiristiyanlar:
cezalandiran yasalarin tedricen kaldirilmasini amaglayan Hosgérii Yasast'nin
(1689) cikmasint sagladi.!3 Kral II. James yanlilarinin 1745’teki son ayaklan-
masina kadar mezhep gatigmast iilkenin istikrarina yénelik degismez bir tehdit
olmaya devam etti. Britanya'da hiikiimdar Anglikan Kilisesi'nin sekiiler lideri

dikkat geken ilk filozoflardan biriydi: “Mille gens en France regardent les Turcs comme
une Nation barbare, 4 qui le Ciel n’a donné que les idées les plus communes & les plus
grossiéres. On revient bien de ce préjugé, pour peu qu’on les ait fréquentez.” Tiirkgesi:
“Fransa’da binlerce kisi Tiirklere Tanr’'nin sadece en bayag: ve en kaba saba fikirleri
verdigi barbar bir Millet olarak bakiyor. Onlarla biraz olsun hagir nesir oldugunuzda,
bu pesin hiikiimden pekili vazgegiyorsunuz.” Bkz. Lettre Douzi¢me, Sur les Turcs,
Argens, marquis d’ Memoires de Monsieur le marquis dArgens. Avec quelques lettres sur
divers su jetsiginde (Londra, 1735), s. 291-2. Markinin muhataplari, Fransa'daki herhangi
bir Huristiyan sair kadar dinden uzak biri oldugunu séyledigi Ahmed Celebi adinda
bir Tiirk sairi ve Osman Efendi diye bir din adamiyd..

128 Akraran: Tim Blanning, The Culture of Power and the Power of Culture: Old Regime
Europe 1660-1789 (Oxford, 2002), s. 282.

129 Outram, The Enlightenment, s. 36. Outram’in gosterdigi gibi, “On sekizinci yiizyilda
devletler, sinirlari iginde din birligi igin miicadele mi edecekleri yoksa dini gesitliligi
hog mu gérecekleri; eger hos goreceklerse bunun 6lgiisiiniin ne olacagi konusunda
ciddi kararlar alma geregiyle giderek daha sik karg1 karstya kaldilar.” Biiyiik Kateri-
na da emperyal amaglarla hoggériilii hiikiimdar roliinii oynads; 21 Temmuz 1774e
imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasi’yla Kirim't ilhak ettikten sonra, burada iki
yeni caminin insa edilmesini buyurdu. Ayrica Kirim hanlarina hediye etmek iizere
St. Petersburg’da basilacak bir Kuran siparis etti. Bkz. Jean-Henri Castéra, The history
of the reigns of Peter 111 and Catharine 11 of Russia. Translated from the French, and
enlarged with explanatory notes and brief memoirs of illustrious persons, 2 cilt (Londra,
1798), cilt 2, 5. 319 ve 327. Rusya ve islam konusunda miikemmel bir galiyma igin,
bkz. Robert D. Crews, For Prophet and Tiar: Islam and Empire in Russia and Central
Asia (Cambridge MA, 2006). Crews'a gore, Ruslar Biiyiik Katerina’dan baglayarak,
“Islam gibi dinleri imparatorlugun temel yapi taslari durumuna getirmek igin bir
hoggorii politikasi geligtirdiler” (Agy., s. 2).

130 Outram, The Enlightenment, s. 35; Armitage, The Ideological Origins of the Empire, s. 62.
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oldugu ve iilke Parlamento tarafindan y6netildigi halde, kargic hizipler yine de
dini aidiyetlerine gére tanimlaniyorlardi.’3! 1. George'un hiikiimdarligs sirasin-
da, Lord Bute’un yénlendirmesiyle muhalefer ile hiikiimet arasinda gergeklesen
yakinlagma dini gausma igin uzun vadeli bir ¢6ziim potansiyeli olugturdu.
Kew Bahgeleri'nde Tiirk Camisi’nin ingast dini hosgdriiniin emperyal giin-
demle biitiinlegtiginin kesin kanityd. Gentleman's Magazine'e gbre caminin
ziyaretgilerinde ok biiyiik bir hayranlik uyandirdigina en ufak bir giiphe yoktu.
Dergide gikan bir yazida, “Kew Bahgeleri'ndeki binalar tiim yabancilarda hakl
olarak hayranlik uyandirmaktadir ve bunlardan higbiri plani W. Chambers Be-
yefendi tarafindan gizilen ve uygulanan giizel Camiden daha fazla takdire sayan
degildir” deniyordu.32 Cogu Avrupalt seyyah Osmanli I mparatorlugu’nun hos-
gorii konusunda érnek oldugu konusunda hemfikirdi. Bir seyyah séyle diyordu:

Osmanli Imparatorlugu’nda hiikiimer sekli mutlak bir despotizm olarak ni-
telenemez; teokrasiyle o kadar ig ice gegmis olmasi hitkiimdarin despotizmi
iizerinde kuvvetli bir dizgin olugturur; hitkiimdar kilig kuganirken resmi bir
yeminle sadakatini ilan ettigi Miisliiman geriatina tabi oldugundan, hiikiimdara
bir cahdit geririlir. 133

Kendi toplumlarinda siirmekte olan teolojik tartismalardan haberdar olan
seyyahlar bagka halklarin dini itikatlarina &zellikle duyarliydilar ve inanglari
nesnel bir bilgi kaynag olarak gsrmeyeagikular. Ornegin Lady Mary Montagu
okurlarina kendisini evinde agirlayan Ahmed Bey hakkinda gu bilgileri veriyordu:

[Blana, Arapgay: anlasaydim, bizim itham ettigimiz sagmalikla alikas: ol-
mayan Kuran't okumakean biiyiik bir zevk alacagimi, bunun en miitkemmel
lisanda teblig edilmis en saf ahlak oldugunu séyledi. O zamandan beri, taraf siz
Huristiyanlarin Kuran’dan ayni sekilde bahsettiklerini igictim; bizdeki biitiin
terciimelerin, bu kitabi biiyiik bir kétii niyetle tahrif emekten geri durmayacak
Yunan papazlarindan alinmis niishalardan yapildigina kuskum yok.134

Nesnel olmaya kararli olan La Motraye de “tiim dinlere ibadet higbir yerde
Tiirkiye'de oldugundan daha serbest veya rahat degildir. Bu mezheplerin hepsi

131 Outram, The Enlightenment, s. 37.
132 Anonim, Gentleman’s Magazine, 42 (Eyliil 1772), s. 400

133 S. Baker, Musleiman Adeti, or a description of the customs and manners of the Turks,
with a sketch of their literature. Dedicated to His Excellency, the Ambassador of the
Sublime Porte, ... Embellished with a frontispiece (Londra, 1796), s. 83.

134 Abbé Conti'yeMekrtup, 1 Nisan 1717, Halsband, The Complete Lettersiginde, s. 317-8.
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Roma’da oldugu kadar agik bir sekilde islevlerini yerine getirir, térenlerini ya-
par, ayin ve aksam dualarini séyler ve farkli kiyafetlerini giyerler” diyordu. 135
Farklt Hiristiyan mezheplerinin kendi ibadethanelerini kurmalarina izin verilen
Tiirkiye’deki dini hosgériiye bir de 6rnek veriyordu:

Ben oradayken, Lord Pager [istanbul’daki Britanya biiyiikelgisi] Pera'daki
Ingiliz sarayinda neredeyse Windsor’daki sapel modelinde giizel bir ibadetha-
ne inga ettirdi; Cenevreli saat imalatgilari ile Fransiz miilteciler de Hollanda
sefirinin bahgesinde kendilerine tahsis edilen yerde bir baska sapel insa ettiler
ve ilahilerini diledikleri kadar yiiksek sesle soylemekteler. 136

World in Miniature'n yazar ve Daniel Defoe’'nun mektup arkadagi olan
John Fransham ise 6zetle “Tiirkler biitiin dinlere miisamaha gésterirler”
diye yazmugt1.137 En radikal Aydinlanma diisiiniirlerinden Claude Adrien
Helvétius de Tiirkler hakkinda yorum yapmig ve Osmanlr’nin hoggériisii
ile Avrupa’nin diger dinler kargisindaki riyakar durusu arasindaki farka
dikkat gekmigti. Montesquieu'niin Esprit des Lois’sina karg1 bir polemik olan,
1758'de yayimladig1 De ['esprit’de “Konstantinopolis’te kiliseler gériiyoruz,
ancak Paris’te higbir cami yok,” diye biten uzun bir dipnot yer aliyordu. 138
Helvétius’un Kilise’ye ve Avrupa devletlerine kétii niyetli bir saldir1 olarak
goriilen kitabt yayimlanir yayimlanmaz mahkim edilip yakilmigti. Yine de
Ingilizce gevirisi sansiire ragmen 1759’da “biitiin terciimelerden daha ok
sattr.” 139 Ibadet amagli bir caminin agilmast heniiz devrin ihtiyaglarinin ve
imkanlarinin ok uzagindaydi, ancak Kew Camisi’nin ingasi belirleyici bir
olayd:. 140

135 La Motraye, Travels, cilt 2, s. 166.

136 Agy.

137 John Fransham, The world in miniature: or, the entertaining traveller. Giving an account
of every thing necessary and curious; ... With several curious and use ful tables. ... The
second edition much enlarg'd: alsothe addition of a new sett of cutts ... 2 cilt (Londra,
1741), cilt 1, 5. 119.

138 Claude Adrien Helvétius, Essays on the Mind, and its Several Faculties, gevirmenin
adi belirtilmemigtir (Londra, 1759), 5. 14.

139 David Woortton, “Helvétius: From Radical Enlightenment to Revolution,” Political
Theory, 28: 3 (Haziran 2000): 316.

140 BauAvrupa'daesirler, seyyahlar yada ev hizmetkarlari gibi Miisliimanlar yasamakla
birlikte, bunlar dini bir cemaat olugturmuyordu. Ayricalslam ibadet igin 6zel bir yer
ya da bina bigimi olmasini sart kosmaz: Insanlar herhangi bir yerde namaz kilabilirler.
Bkz. Nabil Matar, Turks, Moors, and Englishmen in the Age of Discovery (New York,
2000); Islam in Britain, 1558-1685 (Cambridge, 1998).
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Bu gibi hoggérii fikirleri Avrupa’da heniiz akla sigmadigindan, din ve
miisamaha konular ilk bagta gérsel alanda irdelendi. Bahge tarihgisi Michael
Charlesworth yerinde bir tespitle, on sekizinci yiizyil Britanya peyzaj bahgeciligi-
nin simgesel karakeerini din nosyonunun gekillendirdigini belirtir. 4! Jonathan
Tyres'in Denbies'daki, William Stukeley’nin Grancham’daki, Alexander Pope'un
Twickenham’daki ve William Shenstone’un Leasowes’daki bahgelerine odak-
lanan yazar, bu bahgelerden her birinin “Hiristiyan mezhepleri—Katoliklik,
Anglikan Kilisesi, Anglikan Kilisesi’ne bagli olmayan Protestan kiliseleri—ve
dogal teoloji ya da yaradancilik gibi dini diigiince hareketleri”yle iligkili “dini
pratikleri veinanglarnt” 6ziimsedigini gésterir. 142 Kew Bahgeleri Charlesworh’un
verdigi 6rnekler arasinda yer almaz, ancak, hig de sagirtici olmayan bir gekilde
sayilan bahgelerden bazilarinin agildig1 déneme denk gelmisti.

Cami, Avrupalilarin o tarihte yeterince bilgi sahibi olduklar1 Kuzey Af-
rika ya da Pers iislubunda degil, Osmanli tarzinda tasarlanmigti. Bunun
nedeni Avrupalilarin Osmanli Imparatorlugu’nun yiice géniilliliigiini kabul
etmis ve dini hoggérii politikasindan etkilenmis olmalariydi. Ancak, cami
sembolik olarak sadece Osmanlilara génderme yapmiyordu. Ayni zamanda
tektanrili dinleri uzlagtirmay: amagliyordu. Aydinlanma diisiincesinin en
6nemli baghklarindan biri olan din konusu itikatlar ile tarih arasindaki ay-
rima odaklanan yepyeni bir tartigma baglacti. Avrupalilar on yedinci yiizyila
kadar kendi iistiinliiklerini vurgulamak igin, diger dinleri agikar sagmaliklar
olarak betimlemekle yetinmiglerdi: Musevilik sadece Hiristiyanhigin tarihsel
habercisi, {slam ise bir sapkinlikti. Ancak, zamanla Islam’t teolojik tartgmalara
dahil eden bilimsel ¢aligmalarin sayist arct. Simon Ockley’in History of the
Saracens'i ve George Sale’in 1734’te yayimlanan Kuran-1 Kerim gevirisi Islam’la
ilgili 6ncekibazi hatalari diizelterek Avrupalilarin bunu megru bir din olarak
gormelerine olanak saglad. Yaradanci olan Collins ve Tindal gibi Huristiyanlik
kargit1 Aydinlanmacilar, “Hemfikir olmadiklarina zulmetmekten aldig1 hazza
bakilirsa, Hiristiyanhgin ‘kafic’likle itham ettigi dinlerden [...] daha yikica
oldugu ortaya gikmustir. Bugiiniin Islam bile baris ve hoggorii konusunda
daha iyi bir yerdedir” diyorlard:. 43

141 Michael Charlesworth, “Sacred Landscape: Signs of Religion in the Eighteenth-
Century Garden,” Journal of Garden History, 13: 192 (1993): 56-68.

142 Agy.s.57. Ornegin, yazara gore, yaradancilik, “Kralige Caroline’in 1732'de Richmond
Bahgeleri’'nde insa ettirdigi gok iinlii érnekle, agik acik kegsislerin inziva yerleriyle
iliskilendirilmigti.”

143 . Bryant, A Treatise upon the Authenticity of the Scripture, and the Truth of the Christian
Religion (Londra, 1791), s. 90
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{slam, Hiristiyanhigin bazi yénleri sorgulanirken bilgiye ve kendini “dte-
ki” yerine koymaya vurgu yapan bir Aydinlanma mecazi durumuna geldi. 144
Islam’in entelekriiel 6nemi ve Osmanl Imparatorlugu’nda uygulanig bigimi
Avrupa’ya bilim adamlar ve seyyahlarin tiirlii gesitli betimlemeleri araciligty-
la ulasiyordu. Bir siire sonra bazi Avrupalilar islami Hiristiyanhigin olasi tek
rakibi olarak gérmeye bile bagladilar. Kimilerince “Muhammediligin bagarisi”
insanlik tarihinde Hiristiyanligin yayihsiyla kiyas kaldiran “tek olay”d1. 145
Tournefort ise gdyle yaziyordu:

Biitiin baul dinler arasinda, Muhammedilik en tehlikeli olanidir; zira sadece
hisleri oksamakla kalmaz, pek gok noktada Hiristiyanlikla da mutabikur.
Muhammedilik her seyin yaraucisi gergek Tanr bilgisine, komsu sevgisine,
viicudun arindiriimasina ve sakin bir hayat ilkesine dayanir, 146

Amag asla Islam’i yiiceltmek olmasa da, bu gibi tartismalar belirgin bir hoggérii
etiginin olugmasinda 6nemli rol oynadi. Giderek artan sayida philoso phe sonun-
da tiim tektanrili dinlerin daha yiiksek bir varhiga ibadet ilkesini paylagugin
kabul ettiler. Voltaire, sert bir din elestirisi olan Zadig baglikli oyununda dini
inang konusunda bir tartigmay, her ne kadar istihzayla da olsa, “hepiniz aym
kafada oldugunuz i¢in bog bir miinakasa” diyerek bitiriyordu. 47

Bu gériiglerin geligmesinde Kew Camisi’'nin cephesini siisleyen, Kuran’dan
ayetlerin yazili oldugu kitabelerin de etkisi olmugtu. Bunlar caminin cephe-
sinde net bir gekilde gériinityor olmaliydilar; ancak, resim ters basildigindan
Buildings of Kew' daki graviirde pek kolay segilmezler. Yine de dogru yénden
okundugunda ortadaki kitabede “/a ilahe illallah,” yani “Allah’tan baska {lah
yoktur” (Sure 3:2) yazdig1 gériiliir. Chambers'in Buildings of Kew’unda Kuran
ayetleri, Cami’nin agiklamasi yapilirken Latince olarak yazilmigtir. Avrupa’nin
dini iletisim dili Latince, Arapganin Islam’da ibadet dili olduguna ve itibarina
taniklik ediyordu. Metinde g6yle yazar: “Ne fit Coactio in Religione; / Non est
Deus ullus proeter Deum; / Neponatis Deo similitudinem.” Chambersa gére,

144 Gay, The Rise of Modern Paganism, s. 207-56 ; Outram, The Enlightenment, 3. Béliim,
“The Risc of Modern Paganism? Religion and the Enlightenment,” s. 31-46.

145 Akearan: D.A. Pailin, Attitudes to Other Religions: Comparative Religion in Sevente-
enth- and Eighteenth-Century Britain (Manchester, 1984), s. 81.

146 Tournefort, A Voyage into the Levant,cilt 2, s. 42.

147 F. Voltaire, Select pieces of M. de Voltaire ... Translated from the French, by Joseph
Collyer ... (Londra, 1754). Stefan Koppelkamm, Der imagindre Orient. Exotische
Bautendes achtzehnten und neunzehnten Jabrhunderts in Europa (Berlin, 1987), s. 30'da
da yer alir.
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bu ayetlerin “altin harflerle” yazilmig olan Arapga asillari ortadaki sekizgenin
ii¢ tarafindaki giriglerin iizerine yerlegtirilmigti ve “Dr. Moreton’in Kuran’indan
alinmig”t1.148 Bunlar Islam’in en 6nemli iig akidesini dile getiriyordu: birincisi
“Dinde zorlama yokeur” (Sure 2:256); ikincisi, “Allah’tan bagka flah yoktur”
(Sure 3:2); iigiinciisii “Higbir yey O’na denk ve benzer degildir” (Sure 112:4).

Camide kullanilan bu ayetler o devirde Islam hakkinda derin bir bilgi
sahibi olunduguna isaret eder. Fransa’da d’'Herbelot ve Galland’in, Hollanda’da
Reland’in, Britanya’da da Pococke ve Ockley'nin yazdiklarinin etkisiyle Islami
inanglar biiyiik bir merak uyandirmaya baglamigti. Bu ¢aligmalarin giivenilir-
ligi, yazarlarinin Arap iilkelerindeki dogrudan deneyimlerine ve/veya gerek
ceviriler gerek kaynaklara dogrudan erisim yoluyla Arap edebiyat konusunda
edindikleri etrafli bilgilere dayaniyordu. Simon Ockley’nin ilk kez 1708'de
yayimlanan ve 1757'de iki cilt olarak yeniden basilan History of the Saracens'i
biiyiik 6vgii toplamigt1 ve on sekizinci yiizyilin sonuna kadar konuyla ilgili
en yetkin galigma olarak kaldi.1*® Mimar William Wrighte 1767°de Grotesque
Architecture'in okurlarina, camilerin anlami konusunda daha fazla bilgiye ihtiyag
duyuyorlarsa Ockley’e bagvurmalarini salik vermigti. 150

Camilerin iginde ve diginda, ézellikle de girig kapilarinin iizerinde yer
alan Kuran’dan ayetler camilerin karakreristik bir ézelligini olusturur. Ancak,
Kew’daki kitabeler iki agidan dikkar gekicidir ve 6zenli bir segim yapildigin
gosterir. Birincisi, Kuran’in agilig ayeti olan “Dinde zorlama yoktur” agik bir
sekilde hoggorii telkin eder. Kew’daki cami bir Aydinlanma iiriiniiydii ve
metinsel mesaji yeterince agiku. Bahgeleri ziyaret edenler Arapga okuyamiyor
olsalar bile, buraya giderken yanlarinda gétiirebilsinler diye resimsiz bir brogiir
formaunda basilmis olan, Chambers'in Buildings at Kew'undan yararlanabi-
lirlerdi. Ama “Dinde zorlama yoktur” ayetinin kullanilmasi, Avrupa’nin ilk
camisi olarak eserin orijinalligine yapilan bir gonderme de olabilir. Miisliiman
diinyada bu ayetin yer aldig; tek bina, ilk Islam Imparatorlugu’nun kuruculart
olan Emeviler tarafindan 705-15 arasinda insa edilen $am Ulu Camii’'nin bugiin
kaybolmug olan kurulug kitabesiydi; $am Ulu Camii de aslinda bu gehrin ilk
camisiydi.'5' Emeviler bu ayeti kugkusuz, niifusunun agichgini Hiristiyanlarin

148 Chambers, Buildings at Kew. s. 6. Dr. Moreton hakkinda higbir hilgive ulasamadim,
ancak Chambers, Tournefort’un kitabindan yararlanmiy olabilir; kitabin ikinci cil-
dindeki “Tiirklerin Dini, Orfleri ve Adetleri” bsliimiiniin 52. sayfasinda Kuran’dan
ayni satrlar yer aliyordu.

149 Ockley, The History of the Saracens.

150 Wrighte, Grotesque Architecture, s. 13.

151 Finbarr Barry Flood, The Great Mosque of Damascus: Studies on the Makings of an
Umayyad Visual Culture (Leiden, 2001), s. 252.



IMPARATORLUCUN TASVIR: DOGA, KULTUR VEEGZOTIK 215

olusturdugu bir gehrin yeni hiikiimdarlar olarak emperyal bir pragmatizmle,
liitufkar mesaji nedeniyle segmis olmaliydilar. Kew Camisi de ayni gekilde
dini igericiligin simgesel bir ifadesi olarak iglev gorecekti. Dogal olarak, burada
konu Miisliimanlar1 agirlamak degil, genel olarak hoggoriiyii tesvik etmekti.

Bir gesit dini hoggérii anlayigi olan yaradancilik da Aydinlanma’da iman
konusunda uzlastirici bir stratejinin formiile edilmesinde 6zel bir rol oynayacak-
u. Yaradancilik birbirinden uzaklagma potansiyeli tagiyan tektanrici 8gretileri
6ziimsemenin bir yolunu sunuyordu. Yaradancilara gére, upk: doga yasalar
gibi, “yaradan hakkinda [da] bir 6n sart olarak varligindan bagka gok az gey
bilinebilir ya da higbir sey bilinemez"di.!52 Chambers'in camisi bir kez daha
bu iddiay1 somut bir kitabeyle destekliyordu: “Allah’tan bagka llah yokeur.”
Yaradanci bakis agist Osmanli Imparatorlugu’na giden bazi seyyahlar tarafin-
dan da paylagilan bir gériistii. Lady Mary Montagu, Abbé Conti’ye yazdigs bir
mektupta, “Efendi Achmet Bey’le her giin yaptigim samimi sohbetler, bana
[Tiirklerin] dinini ve ahlakini belki de simdiye kadar higbir Hiristiyan'in ya-
pamadig1 kadar &zel bir sekilde 6grenme firsatini verdi” diyor ve uzun uzun,
Tiirklerin yaradancilarla benzer inanglari oldugunu anlatiyordu. 13 Mektuptaki
paragraf burada oldugu gibi aktarilmaya deger.

Ona Ingiltere ve Roma dini arasindaki farki anlattim ve ikonalara ya da Meryem
Ana'ya tapin mayan Hiristiyanlar oldugunu duymak hosuna gitti. Komiinyon
sagmaligini ise cok yadirgad.. Beraberce itikatlarimizi kargilasurdiktan sonra,
suna kani oldum ki, dostumuz Dr. [Clarke] burada vaaz verme imkinina
sahip olsaydi, mefhumlari onunkinden pek az farkli olan gogunlugu kolayca
Hiristiyanhga ikna ederdi. Mr. Whiston burada ¢ok iyi bir havari olurdu.
Bu yazdiklarimi ona iletirseniz iyice sevke geleceginden eminim, fakat ona
bir ise yarayabilmesi icin evvela bilmedigi bir lisanda konusmay: 6grenmesi
gerekrigini sdyleyiniz. Muhammedilik de, Hiristiyanlik kadar ¢ok mezhebe
béliinmiis; tefsirlerle anlagilmaz hale getirilmis ve ihmal edilmigtir. Burada
kendimi insanligin esrar ve yenilik iiretme konusundaki dogal egilimi iizerinde
diigiinmekten alamiyorum. Zeydiler, Kadiriler, Cehmiler vb, aklima Karolikleri,
Luthercileri, Kalvencileri ve digerlerini getiriyor; bunlarin hepsi birbirlerine
kargi ayni derecede bagnaz. Lakin efendilerin sirrin1 8grenmek istiyorsaniz, en
hikim kanaat Yaradancilik, ama bu, vaizlerin farkli gikarlari dogrultusunda
bin bir ciirlii farkli mefhumla oyalanan halkran saklaniyor. 154

152 Outram, The Enlightenment, s. 3.
153 Abbé Conti'ye Mekrtup, 1 Nisan 1717, Halsband, The Complete Letters iginde, s. 317-8.
154 Agy.
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Kew kitabesinin belki de en garpic1 ikinci 6zelligi Muhammed peygamberin
adinin gegmemesiydi; bu da dénemin Yaradana egilimleriyle agiklanabilir.
Aydinlanma diisiiniirleri, kismen itikat nedeniyle, kismen de 6greti tartigmala-
rinin gogunlukla peygamberlere dogaiistii vasiflar atfeden irrasyonel iddialara
dayandigina inandiklar igin, peygamberlik diisiincesini reddediyorlards.!ss
Ancak, Muhammed'in isminin gegmemesi Isa’y1 Hiristiyanligin disinda tutmak
kadar énemli degildir. Muhammed Tanrt’yla ayni tézden olusmaz ve Kuran’daki
pek ¢ok surede zaten adi gegmez. Dolayisiyla kitabede adina yer verilmemis
olmasi Islama karst ya da yikict bir hareker degildi; Lady Mary Montagu’niin da
belirttigi gibi, Islam ile Hiristiyanli1 ya da Osmanl ve Avrupa Yaradanciligin:
dini olarak bulugturmay: amagliyordu.

Kew Bahgeleri'ndeki cami pek ok bakimdan Aydinlanma diisiincesini
somutlagtiriyor ve birden gok anlam katmanini aktariyordu. Burasi ibadete
actk bir cami degildi, ama salt dikkat gekmesi amaglanmug ya da rolii alegoriyle
sinirlt bir yapr da degildi. Bahgenin gesitli 6zelliklerini bir araya getiriyor ve
bunlar topluca, kaginilmaz ve yaradancilik kadar dogal bir imparatorlugun
vizyonlarini simgeliyordu. Cami, kendi bagina, bunu mimarinin dogayla boy
olgiigebilecegini ispatlamanin bir bagka yolu olarak géren Chambers'in belirli
estetik giindemlerinin ortaya konmasinda da énemli rol oynadi. Chambers'i en
ok ilgilendiren doganin éziindeki bu algilanan kapasiteler ve bunlarin farkl
mimari iisluplara dénigtiriilmesiydi. Bir mektubunda yazdig gibi, bunlar
onun igin “gesitli bicimlerde ve yapilan gegitli degisikliklerle, yiice Doga"nin
zaferini simgeliyordu. !¢ Lord Bute igin Cami emperyal igericiligin ve cémert-
ligin bir géstergesi islevini gérdii; Prenses Augusta icin kocasinin haurasin
zevkle yid ederken, giicii simgeledi; 111. George iginse Britanya’ya emperyal
anlamini veren bir hoggérii gostergesiydi. Bizim modern aklimiz on sekizinci
yiizyil “egzotizm”ini var eden entelektiiel, kiiltiirel ve siyasi momentumu her
zaman kavramasa da bunu kendi kogullar: iginde anlayip kabullenmenin za-
mani gelmigtir.

Turquerie konusundaki indirgemeci okumalar, ister mimarlar ister hamiler
olsun, bu tiir yapilarin destekgilerini her zaman énceden beri mevcut ve yiizer-
gezer imgelerin pasif tiiketicileri olarak gérmiiglerdir. Bu yaklagim, kronolojiyi
ya da Kuran’dan ayetlerin yazili oldugu bir kitabesi olan bir yapi ile olmayan
bir bagkast arasinda ayrim yapmay: 6nemsemez. Kew'daki cami buradaki ya-
pilarin cografi dagihiminda 6nemli bir role sahipti; zira yukarida gérdiigiimiiz

155 Rebecca Joubin, “Islam and Arabs through the Eyes of the Encyclopédie: The ‘Other’
as a Case of French Cultural Self-Criticism,” International Journal of Middle Eastern
Studies, 32: 2 (May1s 2000): 197-217.

156 Harris, Sir William Chambers, ek 13, s. 192.
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gibi, bunlar hem tematik hem de kronolojik olarak dikkatle yerlestirilmis ve
yan yana getirilmiglerdi. Bahgelerle iligkisi olan belirli kisiler caminin temsil
ettigi siyasi ve mimari meydan okumalara isareteder. Uygulayicilarina bir dizi
elestirel arag ve apayr bir imge saglayan caminin iglev ve anlaminin ézgiinliigg,
gergekte seyahat ile emperyalizmin dogusu arasindaki iligkiye oldugu kadar,
Aydinlanma’nin din hakkindaki diisiincesine verilen dogrudan bir kargilikt1.
Caminin sembolizmi seyahat edebiyat araciligiyla kalicilagtirilmigt. Emper-
yal giindem, seyahat ile mimarlik arasindaki baglantiy: éyle degistirmisti ki,
bu iligki aruk Britanya’nin emperyal iddialarini megrulagurmaya baglamigu.
Emperyalizm Dogu hakkinda yeni argiimanlar ortaya atmayabagladikga, baz1
Avrupalilar Tiirk mimarisinde kigkirtict oldugu kadar 6gretici de olan giiglii
fikirler buldular. Ancak, bir sonraki béliimde gérecegimiz gibi, Tiirk mimarisine
olan bu ilgi daha 6nceki monarsik ya da dinsel ilgilerden kékten farkliyd:. Tiirk
mimarisi yeni bir sosyal fenomene—izleyen béliimlerin konusunu olugturan
oryantalizm, hayirseverlik ve faydacil mimarhigin gelismesi—uyarlanmak iizere
yeniden ele alind1.
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DORDUNCU BOLUM

Faydacl Mimarlik, Hayirseverlik ve Oryantalizm

Royal Bagnio ve Sir Christopher Wren'in mirasi

Victoria dénemi mimari Arthur William Hakewill, 10 Ekim 1850’de The Civil
Engineer and Architect’s Journal’da yayimlanan kisa bir yazisinda, Britanya'da
ok &nemli bir konu olan halk banyolari ve gamagirhaneler iizerine diigiincele-
rini ortaya koyuyordu. Bu kurumlarin faydalarindan ve Roma hamamlarinin
ihtisfamindan bahsettikeen ve “onlara gére biz [Britanyalilar] hala epeyce
gerideyiz” diye yakindiktan sonra, su éneride bulunuyordu: “Bugiiniin milli
banyolarini, benzer tesislerin 1860’ta nasil olabilecekleriyle kiyaslayalim.”!
Hakewill bu mekénlari sadece “yikanma” yerleri olarak degil, “insanun fiziksel
ve zihinsel ihtiyaglarinin [da] goriildiigii tesisler” olarak resmediyordu.? Bu
tesisleri faydalilik ile giizelligin birlesecegi “karakterli” yerler olarak hayal
ediyor, ama hemen ardindan, Britanyalilar olarak en ¢ok ihtiyag duyduklar
seyin “gelecekteki planlarimizi sekillendirmek igin iyi modeller hakkinda
bilgilenmek” ve tabii ki dykiiniilecek biiyiik bir mimar bulmak oldugunu
ekliyordu. Son olarak faydali ile giizelin biitiinlesmesinin en iyi érnegini gor-
mek igin, “Sir Christopher Wren'den daha biiyiik bir mimarlik hocasi ve bu
bilyiik mimarin tasarladig: bir Banyo’dan daha iyisini bulamay1z,” diyordu.?
Goriigiinii soyle agikliyordu:

Konunun yabancisi olanlara belirtmek gerekir ki Sir C. Wren binasina uygun
bir karakter kazandirmuguur; ok giizel olan i¢ mekéna tasarlandigi kullanimin
ayire edici 6zelligi olan bir siikiinet ve keyif havasi damgasini vurur. Genel

1 Arthur William Hakewill, “Charles the Second’s Bath, Bath Street, Newgate Street.
Sir Christopher Wren, Architect,” The Civil Engineer and Architect’s Journal, 13 (Ekim

1850): 348-9.
2 Agy.s. 348
3 Agy.

p2al
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planin hayranlik uyandiracak bigimde tasarlanmig olmasina ilaveten, her bir
detaylahem faydalilik hem de giizellik agisindan inceden inceye ugrasilmisur.*

Hakewill, bu kitabin girig béliimiinde de bahsettigimiz, Aralik 1679'da Londra’da
agilmug bir Tiirk hamami olan, Kral 1I. Charles'in Royal Bagnio’suna aufta bu-
lunuyordu (Resim 4.1). Yazistni, Yeni Yoksul Yasasi (1834) ve Hijyen Reformu
Yasast’yla baglayip 1846 tarihli Halk Banyolari ve Camagirhaneler Yasasi’nin
¢tkmasiyla sonuglanan toplumsal ve siyasi hareketlerin ertesinde kaleme almigt.
Bu son yasanin gikmasindan iki yil 6nce, Emekgi Siniflar {¢in Banyolar ve Ca-
magirhaneler Aqurma Dernegi bir mimarlik yarigmas: diizenlemisti.® “Ornek
bir tesis” igin agilan yarigmaya yirmi iki proje sunulmusg,é birincilik édiiliinii
ise, kendisini komiteye mimar olarak tanitan Price Prichard Baly diye bir in-
saat miithendisi kazanmist1 (Resim 4.2). Popiiler bir mimarhik dergisi olan The
Builder, Baly’nin kendisini mimar olarak tanitmasin alaya almug ve projesini
“diipediiz girkin” olarak nitelemigti.” Bu olay, mimarlar ile mithendisler ara-
sinda faydacil mimarlik ile ingaat mithendisliginin géreli konumu konusunda
bir ihtilafa yol agmgti.

Baly’nin planina bakildiginda, binanin formunun ve islevinin diizenli,
simetrik ve neredeyse fabrika benzeri bir mekinla tanimlandig gériilebilir.
Aslina bakilirsa mekan diizenlemesini belirleyen su tesisati, 1sitma bigimi ve
havalandirmayla ilgili teknik zorunluluklardi. Ama uyulmas: gereken toplum-
sal zorunluluklar da vardi: Kamusal bir mekanda yikanirken mahremiyetin
korunmas igin mekinin hiicrelere béliinmesi gerekiyordu. Bu mekén diizen-
lemesi aymi isi gérmekte olan kigilerin sayisim da ogaltiyordu. Dolayisiyla
tesisin toplumsal amaci iggilere biiyiik élgekli ve kontrollii bir ortamda yeni
kigisel aligkanliklar edindirmekti. Tipki Jeremy Bentham’in Panoptikon’u gibi,
hamam da faydacil prensiplerin iiriiniiydii; bedeni disipline etmek ve toplumsal
davraniglar kontrol altna almak suretiyle, yoksul ve emekgi siniflarin toplum-
sal kogullarini diizeltmeyi amagliyordu. 1845’te The Builder' da yayimlanan bir
yazida yer alan hamamlari destekleyici su saurlar béyle bir diigiince tarzina
isareteder: “Onlari [yoksul ve emekgisiniflar} bir siireligine ‘kémiirlerinden ve
patateslerinden’ uzaklagtiralim, yénetim igin erdemli ve kahramanca hareket-
leri destekleyelim, onlara iizerinde diigiinecekleri ve konugabilecekleri bir sey

Agy.
Anonim, “Baths and Wash Houses,” The Builder, 3: 102 (18 Ocak 1845): 25.

6  Anonim, “Competition Plans for Baths and Wash-Houses,” The Builder, 3: 104
(1 Subac 1845): 53.

7  Anonim, “Baths and Wash Houses,” The Builder, 5: 225 (29 Mayis 1847): 249
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Lawdon, Octoler 10th, 1650,

AW, Haxevn,

4.1 Royal Bagnio'nun ig gérinimii ve plani. Kaynak: Arthur William Hakewill,
“Charles the Second’s Bath ...", The Civil Engineer and Architect's journal,
13 (Ekim 1850): 349
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4.2 Price Prichard Baly, Ornek Banyolar ve Gamagirhaneler, Goulston Meydan,
Whitechapel, Zemin kat plani. Kaynak: The Builder, 9 418 (8 Subat 1853): 90.
© BUcun haklar sakhdir. The British Library Board
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4.3 Royal Bagnio’'nun plani, Londra, 1780 c., binanin orijinal tasarimi Sir Christopher
Wren'e atfedilir. © Guildhall Library, Londra

verelim ve kendilerine olan saygilarini artralim.”8 Bagka bir deyisle, temizlik
ruh saghgiyla iligkilendirilmigti ve bir kendini gelistirme eylemi olarak diizenli
bigimde yikanma daha iiretken bir isgiicii yaratacaku.

Salt faydacil banyolara en gii¢lii muhalefer mimarligin yerine getirdigi
iglevlerin yani sira egitsel bir degeri de olduguna inanan Hakewill gibi mimar-
lardan geldi. Ona gore, diizenli bigimde ytkanmanin etik degeri “begeninin ve
sagduyunun hayata gegirilmesi”ne oldugu kadar, Baly’nin planlariyla alikasi
olmayan kékten farklt bir mimari diizenlemeye de (Resim 4.3) bagliydi. Wren'in
Royal Bagnio'su agik planli yerlesimi, feneri, 1gikliklar1 ve bingi tonozlariyla
“Pantheon kubbesi"ni andiran muhtegem mimari 6zellikleriyle, Baly’nin planina
olabilecek en giiglii alternatifi sunuyordu.? Ana holiin ve kubbenin formu, St.
Mary Abchurch’iinkilere ve Wren'in ayni tarihlerde iizerinde galisugi Lond-
ra’daki St. Paul Katedrali ile Cambridge'deki 'rinity College Kiitiiphanesinin ilk
planlarinagok benziyordu. 1 Yeni bir iglevi olan benzersiz bir mimari tasarimin
yaraulmasina dayanan bu yap1 Hakewill’'e gére Wren’in “deha”sinin iiriiniiydii.
8 Anonlm. “Ba(hs and Wash Houses,” The Builder, 3: 102 (18 Ocak 1845): 25.

9 Kerry Downes, Sir Christopher Wren: The Design of St Paul’s Cathedral(Londra,1988), s. 34.
10 Agy.
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4.4 Osmanli hamam prototipleri: (a) Meram Hamam, Konya; (b) Orhanbey Harmam,
Bursa; (c) Yeni Kaplica Hamami, Bursa; (d) Beyazid Hamam, istanbul; (€) Mihrimah
Hamami, Istanbul; (f) Cagaloglu Hamam, Istanbul. Kaynak: Behget Unsal, Turkish
Islamic Architecture in Seljuk and Ottoman Times, 1071-1923 (Londra, 1970), s. 71 ve 73

Hakewill’in aslinda yapip da séylemedigi sy Britanya’da Tiirk hamamla-
rinin yeniden agilmasini tegvik etmekti. Bagnio islevsel ve mimari agidan par
excellence bir Osmanli eesisiydi ve Wren'in gagdaglan tarafindan da genclde dyle
kabul ediliyordu (Resim 4.4). Stowe’un John Strype tarafindan yayima hazirlanan
Survey of London't, 1720'de Bagnio’yu “Tiirk tarzinda kotarilmis bir bina” olarak
betimliyordu.!! 1680’de, Royal Bagnio’nun agilmasindan sadece bir y1l sonra

11 John Swype (der), A Survey of London and Westminster, revised ed. Of John Stow
(Londra, 1720), Kitap 3, s. 195
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4.5 Pascal Sebah, Bursa Eski Kaplica Hamami'nin igi, fotograf, 1870 c. © BnF

“nitelikli bir kisi” tarafindan yayimlanan A True Account of the Royal Bagnio,
with a discourse of its Vertues, mimarin adini anmadan, burasinin neden ve nasil
gergek bir “Tiirk icadi” oldugunu anlatyordu. Yazar goyle diyordu:

Osmanli Imparatorlugu’nda bulunmus olanlar igin bu makale 6nemsizdir; zira
onlar bu bagriolarin basardig: ve hili yerine gerirdigi o zorlu ve sahane Isleri
zaten bilirler: [...] bu bagnio (...] 6zellikle de binanin digtan gériiniisii, herkese
bunun Tiirk tarzina olabildigince yakin olduguna kendi gozleriyle taniklik
etme 6zgiirliigiinii vaat eemekredir. 12

Hatton'in 1708'de yayimlanan View of London’t da Bagnio'nun “Tiirk modeli
tarzinda inga edildigi” gériisiinii teyit ediyordu:

Newgate Sokagr'nin kuzey rtarafinda bulunan Royal Bagnio, ter atmak, sicak
suyla ytkanmak ve sise cektirmek iin gidilen ok genis ve ferah bir yer[di]; bana

12 Anonim, A True Account of the Royal Bagnio, with a Discourse of its Vertues (Londra,
1680), s. 3-4.
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bunun tiirk modelinde inga edilmis tek gergek bagnio oldugunu ve sicakhiginin 18
derece oldugunu soylediler. {lk kez 1679 senesinde agilmug. Sermaye ve kazang 5
hisseye béliinmiis; 4 malikten Mr. Bohun’in 3, Mr. Moor’un 1 hissesi var, besinci
hisse ise 2 beyefendiye ait. Burada kubbe gauli ¢ok genis bir odanin yaninda daha
kiigitkodalarvar, duvarlar Hollanda fayanstyla diizgiin bir bigimde kaplanms. 13

Seyyah ve antikact George Wheler, Wren'in Royal Bagnio’sunu gérmiis ol-
malidir, zira Istanbul’dayken ziyarer ettigi, bir caminin yakininda bulunan
hamami betimlerken, okurlarinin Osmanli imparatorlugu’ndaki hamami
gozlerinde canlandirmalarina yardimer olmak igin—sanki bir prototip haline
gelmis olan—Londra’daki Bagnio’ya benzetir:

[Tirk hamamlarinin] soyunmak igin kullanilan, etraf 1 bir sedirle gevrili bir dig
odasi vardir; bunun étesinde, fanuslarla ieriye isik veren bir kubbeyle 6rtiili,
kare seklinde biyiik bir oda bulunur; ve gevresinde kiigitk yarim kubbelerle
ortiilii pek gok kiigiik daire yer alir; [Tiirk hamamlar] Londr4’da insa edilene
ok benzerler; sadece, bunlarin tam ortasinda ekseriye, yrtkanmak igin girdikleri
sicak suyla dolu biiyiik bir havuz bulunur.

Siinni Islam’da durgun su haram kabul edildiginden Osmanli hamamlarinda
havuzlar yaygin degildir; yine de, Bursa, Macaristan ve Trablus'taki Osmanl
déneminden kalma kaplica hamamlari su kaynaklarinin iistiine inga edilmis
havuzlariyla iinliidiir. Gergekte, hem Royal Bagnio’da hem de Bursa'daki Eski
Kaplica Hamamr'nda bulunan sira kemerli havuz ve aslan agz1 denen su olugu
ilging bir benzerlige isaret eder (Rusim 4.5).

Bagnio insa edildigi 1679’dan itibaren gesitli toplumsal ve ubbi faydalar
sagladi. A Treatise or Discourse of the Vertues of the Royal Bagnio, &¢.’nin yazari,
“bu miitkemmel ve tehlikesiz terleme y6ntemi, insanlarin giiciinii ve sagligini
korumak vedevam ettirmek igin tegvik edilmisti” diyor ve sunlari ekliyordu:

Tirkler Romalilarin eski ddetini bugiin de siirdiiriirler ve sagligin ve beden faaliye-
tinin korunmast igin yapilacak en iyi seyin bu oldugunu diisiindiiklerinden, soylu
binalar biiyiik saraylari andiran hamamlarinda higbir masraftan kaginmazlar;
Tiirkler gibi Romalilar da esas olarak keyif ve temizlik igin hamama giderlerdi. !>

13 Edward Hatton, A New View of London; or, An Ample Account of that City, in Tuo
Volumes, or Eight Sections. ... 2 cilt (Londra, 1708), cilt 2, s. 797.

14 Sir George Wheler, A Journey Into Greece In 16 70-75 (Londra, 1682), s. 193.

15 Anonim, A True Account of the Royal Bagnio, with a Discourse of its Vertues (Londra,
1680), s. 3-4.
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Tiirk hamami toplumda ayrigma yerine etkilesimin gergeklestigi ender
yerlerden biri olarak da gériiliiyordu—kugkusuz, halki gézaltinda tutma
diigiincesinin de bunda bir roliivardir; ancak, bu konu bu béliimiin kapsam
diginda kalmaktadir ve bagka galigmalarda ele alinmigtir. 16 Kesin toplum-
sal aynim ¢izgilerine aligkin olan Avrupalilar, sadece siniflarin degil, farkh
dinlerden ve milliyetlerden insanlarin birbirine karigmasindan ézellikle etki-
lenmislerdi. Benzer pek gok anlau arasindan, Fransiz seyyah André Thevet
tarafindan 1556 gibi erken bir tarihte kaleme alinmig olan agagidaki satrlar
bunu géstermeye yeterlidir:

Mais vrayment ce que ie trouve beau, & de fort bonne grace dens Tripoli, & par
toutes autresviles & bourgades de Turquie, cesontlesBeinsgrans & spacious,
la plus part tous de marbre, tant le bas que le haut, fait en voute: ou, Turgs,

Maures, & Cretiens peuuent aller librement se baigner. 17

Royal Bagnio’nun ilaninda, hamamin kisi bagina bir silin ya da yedi kisi
igin bir sterlin gibi diigiik bir iicret kargiliginda tiim siniflara ve kadinlara
(ayr1 ayr1 giinlerde) agik oldugu duyuruluyordu. Bu tesisin 1680’lerde elde
ettigi bagarinin ardindan Londra’da birkag bagnio daha inga edildi. 1683’te
agtlan Duke’s Bagnio da benzer bigimde, “Royal Bagnio’dakilerden gok
daha biiyiik [...] [ama] sayica daha az [...] igtkligin bulundugu [...] yiiksek
ve genis bir kubbeyle 6rtiili”ydii. Ancak, bu hamamlarin mimarisi Ro-
yal Bagnio’ya 6ykiindiigii halde, Osmanlilarla olan baglantlarindan yine
asla s6z cdilmiyordu.!® Bagnio bir Britanya kurumu halinc geldi. Duke’s
Bagnio’yu betimleyen bir hekim dikkatini hamamin Tiirkler tarafindan
kullanimu yerine su ve sicagin sagaltici giiciine odaklamiger. Sonraki onyil-
larda, sicak bagniolarin saglikla ilintisi belli bir dikkat cekmeye devam etti;
ancak bunlarin Osmanlilarla baglanusinin kisa 6miirlii bir merak konusu
oldugu goriildi. Sonugta izleyen yiizyilda bu tesisler ya kullanilmaz oldu
ya da Hakewill’in graviiriinde goriilebilecegi gibi bir gesit yiizme havuzu
olan soguk banyolar olarak kullanildi. Wren’in bagniosu Old Royal Baths

16  Bkz. Marilyn Thornton Williams, Washing ‘the Great Unwashed’: Public Baths in
Urban Americd, 1840 1920 (Columbus O11, 1991).

17 Ama Trablus’ta ve Tiirkiye'nin diger tiim gehir ve kasabalarinda gergekten giizel ve
ok zevkli buldugum ey, cogu bastanasagi mermerden yapilmisolan, genisve ferah,
kubbeli hamamlardir: Buralara Tiirkler, Magribiler ve Hristiyanlar serbestge gidip
banyo yapabilirler. André Thevet, Cosmographie de Levant (Lyon, 1556), s. 194-5.

18 Samuel Haworth, MD, A Description of the Bagnio, and of the Mineral Bath and New
Spaw Thereunto belonging. With an Account of the Use of Sweating, Rubbing, Bathing,
and the Medical Vertues of the Spaw (Londra, 168).
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olarak anilmaya bagladi ve 1876’da yerine bir postane binasi inga etmek
iizere yikild1. 1

Osmanli Imparatorlugu’ndaki hamamlarla ilgili ayrintil anlatilar on se-
kizinci yiizyilda daha da diizenli bir sekilde yayimlanmaya bagladi, ama Tiirk
hamamlarinin ticaret, teknoloji ve saglik agisindan avantajlari yeni kugakla-
ra ancak on dokuzuncu yiizyil ortalarinda yeniden hitap etmeye baglamiga
benzer. Osmanl Imparatorlugu’na giden hemen hemen her seyyahin bir ha-
mam tecriibesi vardi. Lady Mary Wortly Montagu’niin [stanbul’dan yazdig
mektuplar da pek ¢ok kisiye kadinlar hamami hakkinda nadir bir bilgilenme
firsat1 sunmugtu. 2° Lady Mary’yle agag1 yukar1 ayni zamanlarda seyahat eden
La Motraye de 7ravels'inda Istanbul’da gittigi bir hamam yeterince agik bir
sekilde anlatmig ve kitabinda William Hogarth'in bir graviiriine yer vermisti
(Resim 4.6). La Motraye gordiiklerini goyle aktariyordu:

Hamamlarin en giizeline gittim; bu, tepesinde bir kubbe bulunan, kare sek-
linde, yekpare bir bina; kubbenin iizerinde, igeriigik girsin ve pislik diigmesin
diye agilmis camla kaph delikler var [...] genellikle, bir gesit giris holii olan,
birincisi daha serin, ikincisi daha sicak iki 1lik odadan gegiyorsunuz; oradan
asil hamam denen ¢ok sicak yere giriyorsunuz [...] Birinci odanin gevresini
dolanan, duvara dayal: bir gegsit sedir ya da kerevet var [...] Soyunduktan sonra
ikinci odaya, oradan da iigiinciisiine gidiyorsunuz; burasi asil sicak hamam ve
genellikle mermer déseli oluyor; burada bir gesit yapi iskelesi iizerinde yiikselen
biiyiik bir tag masa bulunuyor.2!

Hogarth, kurnasindan ve delikli kubbesinden bir Tiirk hamami oldugu anlagilan
bir mekanda, koyu renk ve bezemesiz bir arka planin éniinde, (muhtemelen)
sahibesi olan bir Osmanli kadinini yikayan siyah bir kélenin resmini yapmugtur.
Bir kadinlar hamamunin igini resmetme fikrinin esin kaynagi Lady Mary’nin
anlatugy hikayeler olabilirdi; ama bu gériincii, yine Lady Mary’nin ¢agdagi olan
Jean-Baptiste Vanmour’'un Recueil de cent estampes'indaki resimlerden birine

19 John Timbs, Curiosities of London: exhibiting the most rare and remarkable ob jects of
interest in the Metropolis: with nearly sixty years personal recollections (Londra, 1878),
s. 90.

20 Mektuplar ilk kez, yazarin élimiinden sonra Letters of Lady Mary Wortley Montagu
Written During Her Travels in Europe, Asia and Africa bashgiyla yayimlanmisur,
der. P.A. Handt ve T. Becket, 3 cilt (Londra, 1763). Aktaran: Robert Halsband,
The Complete Letters of Lady Mary Wortley Montagu (Oxford, 1966). Bkz. Letter to
Lady ----- , 1 Nisan 1717, cilt 1, s. 312-3.

21 Aubry de La Motraye, Travels through Europe, Asia, and into part of Africa, ... 2 cilt
(Londra, 1723), cilt 2, 5. 94-5.
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4.6 William Hogarth, Tiirk Hamam:. Kaynak: Aubrey de la Motraye, Travels through
Europe, Asia, and into part of Africa; ... (Londra, 1723), cilt 1, s. 459. Fig. 3.1.
© Institut national dhistoire de l'art, Bibliothéque, Collections Jacques Doucet
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dayaniyordu. 22 On sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda bizzat Osmanli yazarlan
da Avrupa’da Tiirk hamami merakinin gelismesine katkida bulundular. Istan-
bul’daki [sveg konsolosunun terciimani olan Ignatius Mouradgea d’Ohsson
(Muradcan Tosunyan) Tableau général de I'Empire Othoman’da (1760’lar ve
1770’lerde yazilmug, ancak 1787°de yayimlanmigti), yrkanmakta olan kalabalik bir
kadin ve gocuk grubunu gésteren biiyiik bir graviire yer vermisti. Bu ¢aligmalar,
kadinlara ve “gizemli” hareme yénelik bir 6nyarginin olusmasina ve gériilmeyen
ile hayal edilen arasinda, 6niinde uzun bir tarih olan diyalektik bir iligkinin
gelismesine yol agti. On dokuzuncu yiizyila gelindiginde, Avrupa’da, 6zellikle
de Fransa’da oryantalist bir prototip yerlesmeye baglad:. Jean-Dominique Ingres
ve resmettigi sayisiz bainsturcssahnesi, sanatsal bir serbesti olarak oryantalizmin
yayilmasinda 6nemlirol oynadi. Bu gibi goriintiilerden okundugu sekliyle sehvet
diiskiinii, sefih ve itaatkir Dogulu tasvirleri Dogu’ya askeri ve siyasi miidahaleler
icin bahane olarak da kullanildi.? Yine de Ingres’in “kepaze” Le Bain Turc'iiniin
1861'de Louvre'da sergilendigi sirada, Tiirk hamam up, halk saghgs, hayirse-
verlik, ticaret ve genelde teknik inovasyon agilarindan tartigilmakeayd. Bu iki
egilim arasinda higbir iligki yokmus gibi gériiniir. Ancak, birincisi oryantalizm
tarugmalarinin sermayesi durumuna gelirken, ikincisi akademisyenlerden gok
az ilgi gérmiistiir.2* Mimarlk tarihgileri de on dokuzuncu yiizyil tarihgileri
de Avrupa kiiltiiriiniin degisen topografyasini incelerken, gegerken deginmek
disinda bu binalarin yayginligs iizerinde durmadilar.25 Said’in izinden giden
akademisyenler, Avrupali olmayanin temsillerinin “daha iyi gérebilme, daha
iyi hilkmetme ve hepsinden 6nemlisi elde tutma”ya yénelik emperyal bir giig
alistrmasi oldugunu iddia ederler.26 Ben burada bunun gériindiigii kadar asikir

22 Jean-Baptiste Vanmour, Recueil de cent estampes représentant différentes Nations du
Levant, tirées sur les tableaux peints d aprés natures en 1707 et 1708 par les ordres de M.
de Ferriol ambassadeur du rois & la Porte et gravées en 1712 et 1713 par les soins de Mr Le
Hay (Paris, Le Hay, 1714).

23 Bu konudaki literatiir burada sayilmayacak kadar okeur, ancak, en yeni galigmalar
i¢in bkz. Darcy Grimaldo Grigsby, Extremities: Painting Empire in Post-Revolutionary
France (New Haven CT, 2002); T.E. Jennings, Curing the Colonizers: Hydrotherapy,
Climatology, and French Colonial Spas (Durham NC, 2006).

24 Bunun ek istisnas,, mitkemmel bir gorsel ve tarihi bilgi kaynagi olan Malcolm
Shifrin’inweb sitesidir: heep://www.victorianturkishbath.org/

25  Stephen Koppelkamm, Der imagindre Orient: Exotische Bauten des achtzehnten und
neunzehnten Jahrhunderts in Europa (Berlin, 1987), s. 124-8. Koppelkamm sadece
Tiirk hamamindan esinlenen yapilarin bir listesini verir ve konuya girmeden seya-
hatnamelerde bunlara yapilan eski referanslari listeler.

26 Bkz. Rana Kabbani, Europe’s Myth of Orient (Londra, 1986); Zeynep Celik,
Displayingthe Orient: Architecture of Islam at Nineteenth-Century World's Fairs
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olmadigini ortaya koymayi umut ediyorum. Boyle bir iddia Bat’nin neden sa-
dece Dogu’'nun mimarisine degil, bunu kapsayan aligkanliklara da 8ykiinmiis
oldugu gibi 6nemli sorulari gérmezden gelir. En 6nemlisi, baz1 kisiler neden
hamamlar inga etmenin 6nemli toplumsal reformlara yol agacagina inandilar?
Bu béliimiin amaglarindan biri de hem bu konuyu agmak hem de Dogu ile
Bau arasindaki kiiltiirleraras: etkilesim konusunda farkli bir anlayisa katkida
bulunmakur.

Hakewill’in makalesinin yayimlandig 1850 yilina gelindiginde, iilkelerinde
on yedinci yiizyil sonlarina ait Osmanl: esinli hamamlar bulundugundan ha-
berdar olan ¢ok az Britanyali vardi. Hakewill bile binanin bu yéniiyle o kadar
ilgili degildi. Baglica amac1 Wren’a ait bir binay1 unutulmakean kurtarmak ve
onu ulusal bir “mimar” olarak, “faydali” ile “giizel” arasindaki ikilemi ortadan
kaldirarak faydacil mimarligin temellerini atmus biri olarak tanitmaket. Yine
de makalesinin halk saghg: ve toplumsal refah konulu tarugmalarin “Tiirk
hamami” baghg etrafinda yiiriimeye bagladigs bir sirada gikmig olmasi tesa-
diif degildi. Asagidaki pasajlarin gosterecegi gibi, diplomat ve seyyah David
Urquhart bu konuda olaganiistii 6nemli bir rol oynadi. Tiirk hamamlar gibi
tesislerin agilmasinin 6nemli toplumsal reformlara yol agabilecegine inanan
Urquhart, Britanya’daki siyasi baglami géz 6niinde bulundurarak hamam
ilerlemeyi somutlastiran yabanci bir model olarak aldi. Ben burada, Urquhart'in
siyasi saiklerini ve seyahat anlaularinin yerel mimarlik ve toplumsal diizen
hakkindaki gériiglerini yaymada oynadig rolii inceleyerek Tiirk hamamlarini
Avrupa mimarlik tarihinde hak ectikleri yere yerlegtirecegim.

David Urquhart, Siyasi Gorisleri, Tirkler ve Tirk Mimarisi

Urquhart varolan faydacil halk banyolarini en sert sekilde elegtirenlerden biriydi
ve Hakewill gibi o da daha iyi modeller saglayarak degisime 6nciilitk etmek
istiyordu. Ancak o, Hakewill’in tersine, Wren'i ve inga ectigi hamami degil,
bu tesisin orijinal kaynagi olan Osmanli hamamini tanitmayi segti. 1850’de
Hakewill'in makalesinden birkag ay dnce yayimlanan seyahat giinliigii 7he
Pillars of Hercules de, Osmanli Imparatorlugu’'nda bulunan hamamlar: “saglik,
konfor, mutluluk ya da zevk [mimari anlamda] agilarindan faydalar saglana-
bilecek” bir model olarak coskuyla destekledi. Gériiglerini soyle aktariyordu:

[Okuru] en siradan pratiklerle tanistirdim. Yabanci birinin yapacags gibi farkh
bir yasam tarzini betimlemedim; iilkenin yerlisi biri gibi, onlarin eski tecriibe-

(Berkeley CA, 1992); ayrica bkz. Edward Said, Culture and Imperialism (Vintage,
1993), 5. 99.
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lerinden saglik, konfor, mutluluk ya da zevk agilarindan faydalar saglayabile-
cegimiz konulari anlatmaya galigum. [...] Onerilerimin bir ceketin sarkmasini
ya da bir somunun kabarmasini degistirecegine dair bir beklentim yok; ancak,
faydali bir aligkanhga simdiye kadar oldugundan daha fazla benimsenme sansi
tanima agisindan umutsuz olmadigim bir konu var—[Tiirk) hamam[in)dan

bahsediyorum.?”

Urquhart, Wren’in bagniosundan da Hakewill’in halk banyolari ve genel-
de faydacil mimari konusundaki durusundan da habersiz gibi gériiniir.
Kendisi ne mimar ne girigimci ne de hekimdi; siyasi bir radikal, inangli bir
Tirkofil ve hayirseverdi. Bu nedenlerle Britanya’da Tiirk hamamlarinin
kurulusunun tarihini, Urquhart’in siyasi gegmisinin tarihinden ayirmak
miimkiin degildir.28

Urquhart 1805te Iskogya’nin Highlands bélgesinde aristokrat bir ailenin
cocugu olarak diinyaya geldi. Cogu 6zel 6gretmenin beklentilerine kiyasla
alistlmadik derecede siki bir egitim gordii. 1lkin Fransa'ya, Soréze’deki Do-
miniken okuluna, ardindan Oxford’daki St. John’s College’a (1821) gonderildi
ve orada faydacil filozof Jeremy Bentham’la tanigti. Bir delikanli olarak,
Bentham’in faydaciligindan ve yasalar ve ahlak konusundaki gériislerinden
derin bir gekilde etkilendi. Her tiir siyasi ideolojiyle donanan Urquhart déne-
min bir bagka siyasi radikali olan Lord Cochrane’le birlikte Dogu’ya seyahat
etti. Cochrane Yunan Bagimsizlik Savagi sirasinda Tiirklere kargi arpigirken,
o da Istanbul’da bir yil gegirmeyi segti. Bu seyahatin gelecekteki Britanya-
Tiirkiye iligkileri ve siyasi kariyeri iizerinde &miir boyu siirecek bir etkisi oldu.
Urquhart 1830°da Britanya’ya déniisiinde radikal Courier gazetesinde Tiirkiye,
fran ve Kafkasya iizerindeki Rus hakimiyetiyle ilgili gozlemlerini aktardig:
bir dizi mektup yayimladi. Bunun sonucunda Kral Iv. William'in dikkatini
cekti ve 1831'de dénemin Istanbul biiyiikelgisi Sir Stratford Canning tarafindan
gizli bir gorevle Arnavutluk’a gonderildi. Bu gérevini tamamladiktan sonra,
Britanya hiikiimetinin Ruslarla yaptiklari savagta Osmanlilari desteklemeyi
reddetmesiyle bozulmus olan Britanya-Tiirkiye iligkilerini diizeltmenin bir
yolunu bulmak igin istanbul’ da kalmaya karar verdi.2?

27 David Urqulary, The Pillars of Hercules: or A Narrative of Trawvds in Spain and Morocco
in 1848, 2 cilt (Londra, 1850), cilt 1, 5. v.

28  Bu tezin daha énceki bir versiyonu igin bkz. Nebahat Avcioglu, “David Urquhare
and the Role of Travel Literature in the Introduction of Turkish Baths to Victorian
England,” Interpreting the Orient: Travellers in Egypt and the Near East iginde, der.
Paul Starkey ve Janet Starkey (New York, 2001), s. 69-81.

29  Bu savag hakkindaayrinulibilgi igin bkz. Edmund Oliver, Cassell's lllustrated History
of the Russo-Turkish War, 2 cilt (Londra, Paris, New York, 188s).
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Urquhart'in iiretken yazarlig1 ve yayimciligs siyasi diigiincesinin geligmesin-
de 6nemli bir rol oynads. 1lk kitabi Turkey and Its Resources’la (1833) gagdaslar
arasinda “Dogu Meselesi”nin en 6nde gelen uzman: olarak iinlendi. 3 Matbaaya
erigimi siyasi goriislerini yaymasina yardimci oldu. 1835’te kendi siyasi gazetesi
The Portfolio; or, a Collection of State Papers, etc., Illustrative of the History of
our own Times't kurdu. Kariyeri boyunca Tiirkiye hakkinda birinci elden bilgi
sahibi olmanin énemi iizerinde 1srarla durdu. “Dogu Meselesi” konusundaki
yayinlary, yine Istanbul’'da biiyiikelgi olarak gorevyapmakraolan (1832-37) Lord
Ponsonby’in dikkatini gekti ve Ponsonby tarafindan istanbul’da diplomatik bir
goreve tavsiye edildi. Atamayi sonradan Rusya meselesi konusunda siyasi bir
muhalif durumuna gelen Lord Palmerston yapti. Palmerston’in Ruslara ver-
digi tavizlere 6fkelenen Urquhart onu alenen Rus casusu olmakla sugladi. Bu
polemik amagh bir dil uzatma olsa da Britanyal tarihgiler tarafindan olumlu
karsilanmad: ve Urquhart’in siyaseti “hiddetli ve dengesiz Rus diismaninin
esoterik ve komplocu radikalizmi” olarak nitelenerek bir kenaraitildi.3!

Urquhart sonunda Istanbul’daki Britanya Biiyiikelgiligi'nde bagkatiplik
gorevine atandi (1835). Bentham'in bigimlendirdigi siyasi felsefesi, 1836’da
Tiirkiye ile Britanya arasinda bir ticaret antlagmasi imzalanmas: énerisiyle
somutluk kazandy; bu, yillardir iizerinde kafa yordugu bir diisiinceydi. Ona
goreekonomi vesiyaset, halklarin birligini saglayan kopmaz baglardi. Urquhart
Tiirk ekonomisinin Ruslarin kontrolii alunda oldugunu, bunun da Tiirkleri
savagmak icin gorece zayif bir konumda birakugini gézlemlemisti. Tiirkiye'nin
Rusya diginda, 6rnegin Britanya gibi daha iyi bir pazara sahip olabilmesi halinde,
Rus hiikiimetinin yaratugi ekonomik bagimliligin iistesinden gelinebilecegini
savunuyordu. Sonunda Tiirkiye ve Britanya Ticaret Antlagmasi'ni (1838) im-
zalamak iizere mutabakata vardi. Antlasma metnini Urquhart kaleme aldiysa
da sonradan bu girisimdeki roliinii reddetti. Palmerston hiikiimeti tarafindan
dayaulan degisikliklerin, yiiksek ithalat ve ihracat vergileri nedeniyle Tiirk
tiiccarlarinin ve Tiirkiye'deki Britanyali tiiccarlarin Ruslar kargisindaki rekabet
giiciinii zayiflattigin savundu. 32 Bu anlasmazligin sonucunda fstanbul’'dan geri
cagrilmasi, diplomat olarak resmi kariyerinin de sonunu getirdi.

Urquhart Britanya’ya déndiikten sonra siyasi reform ve hayirseverlik galis-
malarina kaldigt yerden devam etti. Chartist’ler olarak anilan “The Working
Men’s Association” (Calisanlar Birligi) gibi o da reform talep ediyordu, ama onun

30 Gertrude Robinson, David Urquhart: Some Chapters in the Life of a Victorian Knight-
Errant of Justice and Liberty (Oxford, 1920). Ayrica bkz. Lord Alexander Lamington,
I'n the Days of the Dandies (Londra, 1906).

31 AsaBriggs, The Age of Improvement 1763-1867, 2. basim (Londra, 1960), 5. 430.

32 Robinson, David Urqubart, s. 58-60.
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onerdigi reform, diplomatik belgelere serbestge erisimin saglanmasi ve Ingiliz-
Tiirk ticarer istatistiklerinin incelenmesi yéniindeydi.?? 1847'de Stafford’dan
Parlamento iiyeligine segildikten sonra, bu dogrultuda, Ruslarin isledikleri
“suglar”tincelemek iizere “Working Men’s Foreign Affairs Committes”i (Cali-
sanlarin Digigleri Komiteleri) kurdu.34 Bu, “Tiirk kargitlars” ile “Tiirkofiller”
arasinda bir tarugmaya yol agarak Urquhart ile Palmerston arasindaki husumetin
fitilini ategledi. Urquhart'in hayirsever gabalarisadece ¢aligan siniflar: diplomatik
belgeleri okumaya tesvik etmeyi degil, is¢i sinif inin kosullarini iyilestirmeyi de
amaghyor ve Edwin Chadwick bagkanligindaki komisyonun emekgi niifusun
sthhi kosullar1 hakkindaki raporlariyla (1842) el ele gidiyordu. Urquhart 1847'de
Stafford’da bir grup isciye seslenerek hamamlarinin faydalari konusunda halka
acik ilk konferansini verdi. Iggilere Osmanlilar1 gerek bedenen gerek zihnen
saglikli tutan seyin yikanma aliskanhigi oldugunu anlatei. “spirtolu igkilerin
kullanimini engelleyen [slamiyet degil, hamamdir” gériisiinii de savundu.36
Bunu séylerken Britanya’daki kotii sohretli birahaneleri diigiindiigii agiken.
Bentham’a bir yaklagimla diisiinme gibi bedenin de bir makine gibi ayarlana-
bilecegini gostermek igin, “zihin igin hata neyse, beden igin kir odur” ifadesini
kulland1.37 Urquhart Tiirk hamamlarini sadece yikanilacak yerler olarak degil,
farklt siniflarin birbirine karigmasina firsat saglayan mekénlar olarak da go-
rityordu. Mimarligin topluma ve toplumsal amaglara hizmet etmesi gerektigi
iddiast o zaman i¢in yeni olmasa da mimarinin sinif farkliliklarinin iistesinden
de gelmesi gerektigi goriisii sira distydi. Urquhart’in gériisleri ve biitiin bu
faaliyetleri tuhaf kargilaniyor olabilirdi; ama en radikal eylemi bunlari isleyen
bir Tiirk/Islam tesisi kurarak kanitlama gabalari olmug olmaliydi.

Tiirk hamamlari akla sik stk bezeme, konfor ve liiks, hatta itici ve “rezil-
ce” seyler getirdiginden bunlarin faydacil banyolarla iliskilendirilmesi okuru
sagirtabilir. Ancak, bunlar hig de tesadiifi olmayan bir gekilde ayn: zamanda
ilgi gekmeye bagladi. Daha énce de gordiigiimiiz gibi, dogal olarak hamamlar
mimariagidangokfarkliydi ve Urquhartashnda tam da buayrimigéz 6niinde
bulundurarak gok farkl tiirde bir toplumsal reforma yol agmalarini bekliyordu.
Siniflar arasindaki uzlagimlar, 6zellikle de aralarindaki diyalog eksikligini
elegtiriyordu. Ona gore bu diyalog “bizlerin [yiiksek tabakalar] onlarla [asag:
tabakalar] temas kurdugumuz yerlesik bir mahallin bulunmamas: nedeniyle

33 Briggs, The Age of Improvement, s. 434.
34 Agy.s. 380.

35  Manual of the lurkish Bath: Heat as a Mode of Cure anda Source of Strength for Men
and Animals iginde yayimlanmigur, der. Sir John Fife (Londra, 1865), s. 162.

36 Urquhary, The Pillars of Hercules, cilt 1, s. 8o.
37 Agy..s. 36
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kopmus”tu. Urquhart, hamamin toplumsal siniflarin birbirine karigmasi, dola-
yistyla da aralarinda diyalog kurulmasi igin bir arag olarak gérdiigii agik planl
diizenini egsizbuluyordu. Britanya’da da bayle bir firsat yaratmak istiyordu ve
Tiirk hamamlari bunun araci olacakei. O halde Britanya’da Tiirk hamamlarinin
yayginlastirilmasinin ardindaki ilk ideolojik amag “agag tabakalarla bir iligki”
kurulmasini saglamaku. 38

Urquhart’in Istanbul’daki dolaysiz tecriibesi onu, toplumsal yitkanma
aligkanlig1 nedeniyle hamamlarin farkh siniflarin birbirine karigmasi igin
firsat sagladigina ikna etmigti. “Siniflarin siirekli olarak bir araya geldigi”ni
gozlemlemis ve bunun sonucunda “birbirleriyle tanistiklar” kanaatine varmus-
t1.3% Gergekten de sultanlarin, saraylilarin ya da varlikli kisilerin bagislariyla
kurulan dini vakiflarin pargasi olan halk hamamlari (islam namazdan énce
bedenin abdest alarak temizlenmesini sart kosar), kisinin toplumsal konumuna,
hatta dinine bakilmaksizin herkese agikti. ¢ Ancak Osmanli toplumu da diger
her toplum gibi karmagik ve hiyerarsikti. Bu nedenle gogu zaman yoksullarin
para vermeden yikanmasina izin verilse de gergekte hamamlar gelir getiren
kurumlardi. Nina Cichocki’nin gosterdigi gibi, her miisterinin yeri, hepsi de
toplumsal konumunu onaylayan ve dogrulayan kilik kiyafeti, yedigi i¢tigi,
esligindeki hizmetkarlar ya da dagiuilan bahgislerle kesin olarak belirlenirdi. 4!

Urquhart bir sosyallesme yeri olarak hamami idealize etmis ve toplum-
sal-siyasi faydalarini abarcmig olabilir, ama hamamlar konusundaki bilgi-
si kadar Tiirkgesi de kesinlikle yiizeysel degildi.2 Istanbul’daki Britanya
Biiyiikelciligi'nde bagkatip olarak gérev yaparken, “ii¢ yil boyunca 6zenli
istatistiksel aragurmalar” yiiriittii. % Kitaplarinda adlarini ve yapuklari igleri
saydigt yerli halkean pek gok kisiyle goriigti. Bagka Osmanli yazarlani ara-
sinda, bugiin de giivenilir bir tarihi kaynak olarak kabul edilen Muradgia
d’Ohsson’un Tableau général de Lempire Othoman gibi pek gok kitap okudu
ve bunlardan uzun alinular yapti. Bu incelemeleri Britanya’da toplumsal reform
modelini olugturmastyla sonuglandi. The Spirit of the East (1838) ve The Pillars

38 Agy. s 64.

39  Agy.

40 Vakiflar bir cami, medrese. imaret, kiitiiphane, diikkan ve henzeri knenmlary igerivor
ve toplanma yerleri olarak gériiliiyordu. Bkz. Nina Cichocki, “The Life Story of the
Cemberlitags Hamam: From Bath to Tourist Attraction,” doktora tezi, University of
Minnesota, 2005.

41 Agy.

42 Robinson, David Urquhart. David Urquhart, The Spirit of the East, 2 cilt (Londra,
1838), cilt 2, 5. 272-97.

43 Urquhare, The Spirit of the East, cile i, s. xii.
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of Hercules (1850) bashkli kitaplar1 Dogu konusundaki bilgisini ve gériislerini
yaymasina aracilik etti. Urquhart kitaplarinin bir maceraperestin anilari ola-
rak okunmak yerine, dikkatle incelenmesini arzuluyordu. Okurlarindan diger
seyahat anlaularindan edindikleri bilgileri bir kenara koymalarini rica ederek
kendi kitaplar: ile diger seyahat yazilar1 arasina mesafe koymak istiyordu. 44 O
seyyahlarin “yerlesik goriisler”inin daha Dogu’ya seyahat etmelerinden 6nce
olustuguna inaniyordu—ayle ki bu gériislerin “kendi aragtrmalar igin birer
engel durumuna geldigi” kanaatindeydi. Urquhart’in Said’inkine gok benzeyen
oryantalizm argiimani burada aktarilmaya deger:

Kendisini iilkesindekinden tamamen farkh 4detlerin ve kurumlarin ortasinda
bulan ve elbette iilkesindekinden daha kétii ya da geri olan—bu gerilik ister
gergeklikte ister mitkemmellige dair 6nceki gériislerinde mevcut olsun—seyler-
den aninda yildirim garpmisa dénen [Avrupali seyyahin] bakislari, dogal olarak
bir hosnutluk ve iftihar duygusuyla iilkesine dogru gevrilir; kiigiik objelerin
birbirine karistig1 ya dakayboldugu o bulundugu yerden iilkesinin biiyiikligiinii

olusturan unsurlar: eskiye gére muhtemelen daha genis bir agidan goriir.5

Yine de Urquhart’in vardig1 sonuca gore “parti dogmalari ve siyasetgilerin
goriisleri asla hatasiz degil”di.*¢ Yurttaglarinin yanls olduklarini kanitlamak
igin, The Spirit of the East’te (1838) bu konudaki, 6zellikle de mimari hakkin-
daki goézlemlerini tartigmaya agti ve Tiirk mimarisinin anlamli oldugunu
savunarak Britanyalilarin mimarliga siradan yaklagimini ve Tiirklere yonelik
irsi diigmanliklarini clegtirdi.

The Spirit of the East, bu anlamda, bir yabanci tarafindan ziyaret edilen
bir iilkenin tarihi ve tasvirinden ¢ok mimarlik konulu bir eserdir. Urquhart
iki iilkenin mimarisini inceledi ve kitaplarinda aralarindaki farklarin altnt
¢izdi.*” Bu kargilagurmali mimarlik analizini Britanya toplumunu elestirmek
ve kendi toplumsal-siyasi goriislerini kabul ettirmek igin kulland:. Tiirk ve
Britanya kiiltiirlerini ii¢ toplumsal kategori iizerinden kargilagtirdr: krallar ya
da sultanlar (hitkiimdarlar), miilk sahipleri ve halk. Britanya'nin tersine, feodal
aristokrasi yonettigi topraklarin sahibi olmadig ve insanlari serflestirmedigi
igin, Tiirkiye’de “halk”in “prensipte ve hissen 6zgiir” oldugunu savundu. 48 Bri-
tanyali aristokratlart halk ile kral arasinda iletisim kopuklugunun baglica sebebi

44 Agy, s. xi-xvi.

45 Agy.,s. 47.

46 Agy. s. 5051

47 Bkz. Urquhart, The Spirit of the East ve Urquhare, The Pillars of Hercules.
48  Urquhar, The Spirit of the East, s. 14.
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olmakla da sugladi. Urquhart'in Tiirkiye tecriibesi halkiyla yakin temasta olan
bir hiikiimdarin ya da sultanin siyasi 6nemine olan inancini da gekillendirdi.
The Spiritof the East’'te memleketlilerinden, sultan ile halk: arasindaki yakinlik
nedeniyle Tiirkiye'de “yoksullugun, hukuki ihtilaflarin ve sugun olmamas:”
iizerinde diigiinmelerini istedi.#’ Tiirk “mimar”in1, “miilk sahibi”nin ¢ikarlar
dogrusunda hareket eden, bir evdeki odalarin dogru oranularini kér hesap-
larinin niinde tutan bir kisi olarak idealize etti. 5 Ona gére oda, biitiin bir
toplumun etkilegsiminin anlagilmasini saglayan yerdi. A¢ikur ki Urquhartin
baz fikirleri, Bentham'in dogruluga ve kargilikli gikara dayali toplumsal mik-
rokozmoslar olarak tasarladigs Panoptikon ve Ulusal Hayir Kumpanyasi gibi
mimari projelere dayaniyordu.5!

Urquhart Batr’da gegerli olan mimari oran veform goriislerini elegtiriyordu.
Cagdaglarinin gogunun tersine o anitsal mimariye éncelik tanimiyordu. Israr-
la “Onlarin [Tiirkler] diisiincelerine ve tarzlarina agina olmak isteyen herkes
konut mimarisini anlamak zorundadir” diyordu.52 Mekanin derinlemesine
kullaniminin en iyi érneginin her siniftan insanin bir araya gelebilecegi ve
“her bireyin diizeyinin iggal ettigi yerden anlagilabilecegi” basit bir oda formu
olduguna inaniyordu.53 Tiirk odasini Tiirkiye'deki “biitiin mimarligin temel
ilkesi” olarak algiliyor ve “Oda, Dogu’yla tanigmanin ilk adimidir” diyordu. 4
Kitabinda “tipik bir” odanin gok basit planini gésteren bir sayfalik bir graviire
yer vermisti; bu gériintii ¢ok siisli Dogu sanau ve mimarlig gériintilerine
aliskin olan Britanyali okurlari gsagirtmig olmalidir. Bu agidan bakildiginda,
Urquhart'inBritanya’da Tiirk degerlerini yaymaya yonelik siyasi faaliyetleri ile
Tiirk hamami ingaatlar arasinda kogutluk kurulabilir.

Urquhart, toplumun tiim yénlerini bir biitiin halinde somutlagtrdig igin
Tiirk mimarliginin incelenmesi ve aynen kopyalanmas: gerektigini savunu-

49  Agy.s. 49.

50 Agy. s. 374

51  Urquhart'in Bentham'in faydaciligina baglihigi Colncy Hatch akil hastanesinde bir Tiirk
hamamunin ingast igin kendisine bagvuruldugunda iyice alenilesmigti. Edgar Sheppard’a
yazdig1 23 Mayis 1864 tarihli bir mekeupta “Binanin biitiinii, kendisi goriilmeyen bir
gdzlemcinin bir daire harig her hastay izleyebilecegi bir panoptikon seklinde diizenle-
necek” diyordu. Akearan: Fife, Manual of the Turkish Batbh, s. 356. Ancak, Bentham'in
hapishanesi gibi bu Tiirk hamami da higbir zaman insa edilmedi, bunun yerine daha
ucuz ve daha geleneksel bir versiyonu yapildi. Bu referans: dikkatime sundugu igin
Malcolm Shifrin'e miitesekkirim. Daha fazla bilgi icin bkz. heep://www.victoriantur-
kishbath.org/_6 DIRECTORY/AtoZEstab/Asylums/Colney/ColneyEng.htm

52 Urquhart, The Spirit of the East, s. 336-7.

53 Agy.s. 373

54 Agy-
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yordu. Osmanli mimarisinin kurallarinin ve ilkelerinin “tas siislemelerde ve
ayninularda” degil, kiiltiirde, siyasette ve dini itikatlarda yatugina inaniyordu.
Ona gére Britanya mimarisi yanly ilkeler iizerinde kurulmugtu: “Biz evlerimizi
igeriye degil disariya referansla inga ediyoruz.” Urquhart igin bu, iilkenin siyasi
yetersizliginin gostergesi olan bir zaafu. $6yle yaziyordu:

Bizim dairelerimiz higbir anlagilir ilkeye gére diizenlenmemistir ve bunlarun,
yasalarla aralarina kalin sinir gizgileri gekilmemis olan, dolayistyla da toplumsal
kademelerin belirlenmesinde insanlar arasindaki dogal esitsizligi koruyan bir
halkin toplumsal amaglarina hizmet eder hale getirilmeleri miimkiin degildir. 5

Urquhart ddet ve aligkanliklarla ilgili bu arasturmalariyla etnografik mimarlik
incelemelerine katkida bulunan ilk isimler arasinagirdi. Britanya’da etnolojinin
onciisii James Cowles Prichard, birgok yayininda seyyahlara, bagka milletler
hakkindaki gzlemlerine mimarlig1 da dahil etmelerini tavsiye etti. 5 Milletler
arasindaki farklari mimarileri temelinde ve aligkanliklarinin ve diisiincelerinin
is1g1nda ele alan John Ruskin (1859) ve James Fergusson'in (1865) ¢aligmalarinin
ornekledigi gibi, bu siire¢ mimarlikea yerellige giderek daha fazla deger veril-
mesine yol agt. *® Urquhare, en azindan Ruskin’in (on dokuzuncu yiizyilin
en etkili sanat ve toplum elestirmeni) gayet iyi bildigi ve hayran oldugu The
Spirit of the East’iyle bu gibi aragtirmacilarin bazi gériislerinin belirlenmesinde
6nemli bir rol oynad:.5?

55 Agy.s. 372.

56 Agy.s. 372-3.

57 James Cowles Prichard, “Ethnology,” A Manual of Scientific Enquiry; Prepared for
the Use of Officers in Her Majesty’s Navy, and Travellers in General iginde, der. Sir
John Herschel, 2. basim (Londra, 1851), s. 447. Ayrica bkz. (Anonim) A Handbook
for Travellers in the lonian Islands, Greece, Turkey, Asia Minor and Constantinople
(yayimlayan J. Murray, Londra, 1840; 1871'e kadar yeni basimlari yapilmugtr). Ayrica
bkz. James Fergusson, A History of Architecture in All Countries (Londra, 186s).

58 Mark Crinson, Empire Building: Orientalism and Victorian Architecture (Londra ve
New York, 1996).

59  Ruskin'in kimligi belirlenemeyen bir arkadagina yazdig: bir mektupran The Spirit
of the East’i okudugunu 6greniyoruz. Ruskin séyle yazar: “Asagidaki hayranlik
uyandirict mekrtubu, saglam ilkesel beyanlarindan duydugum memnuniyetle tekrar
bastyorum; ancak, yazarin Mr. Urquhart'in Spirit of the East’ine bakmasini isterim.
[Yazar) Tiirklere karsi biraz fazla sert, halbuki insanin bunu sdyleyecegi yer Venedik
olmamali.” Kaynak: E.T. Cook ve A. Wedderburn, Complete Work of Jobn Ruskin
(Londra, 1903-12), cilt 29 (1907) Fors Clavigera, s. 51, Mektup 74 (1877 tarihli). Cook
ve Wedderburn'e gére, Urquhart ve Ruskin bir ara birbirleriyle ok sik gériisiiyorlar-
d1. Yazarlar, Ruskin’e kendi evini, upki Urquhart'in Chamonix yakinlarindaki St.
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Tirk Hamami Hareketinin Baslamasi

Mimarlik ile seyahat yazilari arasindaki iliski Avrupa’da Tiirk esinli yapilarin
anlagilmasi agisindan biiyiik 6nem tagir. Urquhart’in 1850’de yayimlanan ve
bilhassa Avrupa’daki tip camiasinda genis bir okur kitlesinin dikkatini konuya
gekmekte belirleyici rol oynayan The Pillars of Hercules'i bu sawi fazlastyla dog-
rular. Nitekim ilk hamam ingaatlarindan biri 1856’ da, Richard Barter adinda
trlandali bir hekimin Urquhart’la temasa gegerek ondan Cork yakinlarindaki
Blarney’de bulunan, hidroterapi alaninda uzmanlagmis tesisinde bir hamam
inga etmesini istemesiyle gergeklesti. Barter onu Urquhart’a yazmaya iten The
Pillars of Hercules deki hamam tasvirleriyle tanismadan énce de “suyla tedavi”
projelerine ilgi gostermigti. Mektubunda géylediyordu: “Tiirk hamam: tasviriniz
beni ¢ok heyecanlandird:. Eger buraya gelir ve bir hamamin ingasina nezaret
ederseniz, insan, para ve gerekli her tiir malzeme emrinize amade olacaktir.”6

Urquart’dan hemen cevap geldi. Karisiyla bir siireligine Cork’a taginarak
tesisin ingasina nezaret etme sorumlulugunu iistlendi. 8! Ingaat yeri St. Anne’s
Hall'un arazisindeydi. Tiirk hamamu igin gerekli sicak hava odalarina yer ag-
mak igin baziyerlerde degisiklikler yapilmigti. Bir hastanenin sinirlart igindeki
mevcut bir mekini kullanmanin yaratug: kisitlar nedeniyle, Urquhart Osmanh
Imparatorlugu’nda gérmiis oldugu hamamlarin birebir bir kopyasini yapmakta
israrct olmad. Yine de otantik bir atmosfer yaratmakta kararlydi. Tepidarium
denen mekin, buraya Dogulu bir hava vermek igin “arkalig1 olan sedirler ve
mermerden algak oturma yerleri’yle désenmisti ve igerisi “yildiz gseklindeki
vitraylar”dan hafif bir 151k aliyordu.®? Binanin plani Osmanl mimarisinin
ozelliklerini ve karakteristik iislubunu uyarlamaktan ¢ok, islevleri ve tbbi
ozellikleriyle bir deneme yapiyordu.

Urquhart ve Barter, Cork hamamuinin agilmasindan kisa bir siire sonra bir
Britanya ve irlanda turuna gikarak, Tiirk hamamlarinin faydalari hakkinda
konferanslar verdiler. Urquhart bundan bir y1l sonra Londra’nin kuzeybatisin-
da, Herdfordshite’deki Rickmansworth’ta bulunan kendi ikametgihina bir
hamam inga etti ve hayir faaliyetleri kapsaminda buray: iicretsiz olarak yoksul
ve calisan siniflara agu. Urquhart, St. Anne’sten Dr. William Haughton’a

Gervais'de kendisi icin yapurdig sale gibi insa etme fikrini de Urquhart’in verdigini
belirtirler: agy., cilt 36, Lezters 1827-89, s. xcv.

60  Aktaran: Erasmus Wilson, The Eastern or Turkish Bath: Its History, Revival in Britain,
and Application to the Pur poses of Health (Londra, 1861), s. 52.

61  Maria Catherine Bishop, Memoir of M rs Urqubart (Londra, 1897), s. 137-47.

62 David Urquhart ve Dr Barter, The Turkish Bath Established June, 1860, By The Ori-
ental Bathing Company. Extract From Lectures by David Urqubart Esq. and Dr Barter
(Melbourne [1860)), s. 6.
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yazdigs bir mektupta goyle diyordu: “Halktan bazi kisileri, agildiginda Tiirk
Hamamt'nin verecegi hizmetlere hazirlama diisiincesiyle, burada Tirk plani-
na gore kiigiik bir kir evi insa ettim.”63 Geride higbir iz kalmadigindan, St.
Anne’s'teki binanin tamaminin m1 yoksa sadece hamamin mu Tiirk planina gére
yapildigini bilmiyoruz. Ancak, Erasmus Wilson'in Eastern or Turkish Bath’te
(1861, s. 121) yayimladigs, Urquhart'in Rickmansworth, Riverside’daki evini
gosteren bir graviir bir ev hamamunin kiiiik bir kir evine nasil sigdinildigina
dair bazi ipuglar verir. Hamam iig farkh sicaklikta iki odadan oluguyordu.
Birinci oda “yumugak yastiklar”la kapl yiiksek bir divanin bulundugu bir tiir
apodyterium’ du (soyunma odasi ya da Tiirklerin cimegahi). Bir pencereden igeri
giin 15181 giriyordu. Buradan dosdogru iginde si bir havuz, bir sedir ve bir ¢adir
bulunan, tepidarium denebilecek yere (orta sicaklikta bir oda ya da Tiirklerin
ihkhg1) gegiliyordu. Kiillhanin hemen iistiine kirmiz1 kumagla 6rtiili bir ¢adur
yerlestirilmigti ve burasi caldarium (sicak oda ya da Tiirklerin sicakhigy) iglevi
goriiyordu. Dogal olarak Urquhart’in hamamu ile Istanbul’daki hamamlar
arasinda higbir mimari benzerlik yoktu; ama mekanlarin siralanigindan arala-
rindaki yakinhgi gérmek miimkiindiir.

Geleneksel Osmanli halk hamamy, her biri farkl sicaklikta iig ana béliim-
den olugur. Birinci boliim, ortada bir gesme ve mekéni gepegevresaran yiiksek
oturma yerleriyle gogunlukla zengin bir gekilde désenmis ve iistii anitsal bir
kubbeyle 6rtiilmii olan soyunma yeridir (cimegih ya da sogukluk). Buradan
viicudu sicaga aligtiran bir gegis yeri olan Romalilarin tepidarium’una, yani
ilikliga gegilir. Bir sonraki oda Romalilarin caldarium, Osmanhlarin sicaklik
olarak adlandirdiklari en sicak kisimdir. Tepidarium’dan gok daha genis olan
bu béliimde, ytkanmakta kullanilan kurnalar bulunur. Tam ortada ve dogru-
dan kiilhanin iizerinde bulunan, dolayisiyla gok sicak olan yiiksek ve biiyiik
mermer tabla (gobek tag) bu odanin en karakteristik 6zelligidir. Zemin kat
plani genellikle Yunan hagi bigimindedir; béylece dort taraftaki igerlek alan-
lara (eyvan) ve daha kiigiik kése odalara (halvet) yer agilir. Sicaklik, igeri giin
1s1ginin girmesini saglayan igikliklarin bulundugu, yarimkiire seklinde bir
kubbeyle értiiliidiir. Diinyanin bagka yerlerinde oldugu gibi Osmanl iilkesinde
de dogal kaynak sularinin iizerine halk hamamlar inga edilmigtir. Bunlardan
biri olan Bursa'daki Eski Kaplica Hamami'nin (1389~1511) sicaklik kisminda bir
yiizme havuzu bulunur. Ancak, bu havuzlu yikanma gckli Osmanlilar arasinda
yaygindegildi. Urquhart dogru bir yaklagimla, Tiirkiye’deki hamamlari yiizme
havuzunun korundugu Kuzey Afrika hamamlarindan (The Pillars of Hercules'te
bunlar da tartgiliyordu) ayn ele almige.

63 D. Urquhart, Haughton'a mektup, 6 Kasim 1856, Wellcome Institute, MS 6236,
mekeup # 4.1/).
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Urquhart’in hamami mimari agidan son derece miitevaziydi; ama o burays,
hayirseverlik faaliyetleri gergevesinde iicretsiz olarak yoksullara ve malullere ag-
may1 segmisti. Mayis 1860'ta St Albans Times'ta gikan bir haberde sdyle deniyordu:

Rickmansworth’ta ikamet eden Mr. Urquhart’in, her zamanki cémerdligiyle giizel
banyolarini halkin kullanimina agugini ve aruk pek ok kisinin onun bu iyilik-
severliginden yararlanmakea oldugunu bildirmekten mutluluk duymakrayiz. Bu
kisiler arasinda, yore igin biiyiik bir nimetoldugu kesin olan bu banyolar: kullana-
rakyeniden sagliklarina ve giiglerine kavusan bazi maluller de bulunmakradir. 64

Urquhart'in banyosundan yararlanan pek gok kisi gazetelere onun comertligini
ve ilgisini 5ven cogkulu mektuplar yollarmugt1. Biri soyle yaziyordu: “Mr. Urquhart
[...] bityiik bir nezaketle, pek ¢oklariyla birlikte benim de yapugim gibi, halkin
[hamami] kullanmasina izin vermistir.”¢ Hamamun ingast ve tibbi faydalari
hakkinda bilgi sahibi olmak isteyen halktan pek ¢ok kisi de The Pillars of the
Hercules'in bir kopyasini istemek igin Urquhart’a mektup yazmusti. Ornegin
B. Morrell diye biri soyle diyordu:

“Tiirk Hamamlari"nin faydas: hakkinda birkag soruyla sizi rahatsiz ectigim igin
beni bagislayiniz [...] S6z konusu kitabi Komitemiz'in de edinip edinemeyece-
gini ve eger miimkiinse nasil ve nereden alabilecegimizi 6grenmek istiyorum.
Belki de maddi imkéanlarimizin neredeyse tilkenmek iizere oldugunu belire-
mem gerekir; dolayisiyla, eger pahaliysa, kitabin bir kopyasini satn almamiz
muhtemelen miimkiin olmayacakur. %6

Urquhart'a gelen benzer mektuplarin sayisina bakilacak olursa, kitabi Tiirk
hamamlarina biiyiik bir ilgi uyandirmisti. Hem up mesleginden olanlar hem
maluller alternatif bir tedavi yéntemi ariyor ve hastaliklardan kurtulmak ama-
cayla hamama geliyorlardi. Urquhart bu talepleri karsilamak amaciyla, 1860'ta,
Rickmansworth, Riverside’daki ikametgihinda birkag hekimle birlikte gayri
resmi bir tip cemiyeti olusturdu. ¢’

64  David Urquhart tarafindan biriktirilen gazete kupiirleri, Wellcome Insticute, Urquhart
evraki, MS 6236.

65 “An Inhabitant of Rickmansworth,” St Albans Times, 19 Mayis 1860. Wellcome
Institute, Urquhart evraki, MS 6236.

66 B. Morrell, D. Urquhart’'a mektup, 29 Nisan 1858, Wellcome Institute, Urquhart
evraki, Hamamlar Konusundaki Mektuplar, MS 6236, mekeup # 14.

67  Bkz. “Conversation between Mr Urquhartand the Members of the Medical Society of
London,” Fife, Manual of the Turkish Bath, s. 60-154'te bir diyalog olarak yayimlanmugur.
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Urquhart'in ytkanma aliskanhigini yayginlagtirma ve toplumsal reformunu
hayata gegirme stratejisinin bir pargasi da potansiyel siyasi miittefikleri olan
kafa dengi kisileri ve hekimleri kendi 6zel hamamlarini agmaya ikna etmekti.
Urquhartkendiézel hamaminin bir érnek olugturmasini istiyordu. Goristigii
bazikisiler ona yanit vererek hamaminu ziyaret ettiler ve ondan hamam planlan
aldilar. Ornegin Urquhart'in bir ay siireyle hasta kizinin bakimun iistlendigi
Samuel Seal, bir arkadagina “buraya [Urquhart'in hamamina] gelis nedenim,
kizimda yaratugini gordiigiim etkiler nedeniyle Wakefield’de insa etmeyi dii-
siindiigiim bir hamamin planini almaku” diye yazmigu.8 Elden ele dolagan
bu mekruplar ve planlar mimarlik bilgisinin farkh toplumsal siniflar arasinda
nasil yolculuk ettigini gésterir. Sir John Fife (Newcastle Infirmary’deki Tiirk
hamamini agmigur), William Erasmus Wilson, George Witt, Kraliyet Dernegi
iiyeleri ve Charles Darwin gibi iinlii hekimler uyguladiklari tedavilerde zaten
hamami deniyorlardi. Bazi hekimler tibbi sonuglarini gézlemek igin kendi
evlerinde hamamlar inga etmeye bile baglamiglard:.®?

Urqubhart iyi tasarlanmig bir odanin bile insanlari1 yitkanmayi bir alzskanlik
haline getirmeye tesvik etmek igin yeterli olabilecegini savunuyordu. Dostlarin-
dan ikisi, George Witt ve ErasmusWilson bu fikri olumlu kargilamig ve &nerisini
uygulamiglardi.? Wit'in hamaminin yalnizea bir odasi vardi. Tepidarium
bulunmuyor ve bu tek oda sabit bir yiiksek sicaklikta tutuluyordu. Yeni 1sitma
sistemi kiilhandan ¢ikan bacanin odanin kenarindan gegirilmesiyle olugtu-
rulmugtu. ileride hijyen igin dnemli bir unsur haline gelen ve zel hamamlar
igin bir ilerleme olarak gériilen havalandirma delikleri de agilmigti. Witt, yer
darligindan 6tiirii halvet yerini tutacak olan ¢adirdan vazgeg¢mis, bunun yerine
daha yiiksek bir sicaklik elde etmek amaciyla kiilhanin tam iizerine yerlegtir-
digi, kendi tasarimu1 olan bir “dureta” (arkalikh sedir) kullanmigei.”! Maliyeti
diigiirmek igin yiiksek oturma yerleri mermer yerine ahgaptan yapilmist1. Eras-
mus Wilson'tn hamami da buna benzer bir yapiydi. Bu hamamlar gériiniigte
orijinal hamamlara benzemiyor olabilirlerdi, ama hamam mimarisinin ilkelerini
benimseyen ve bunlari uygulamayi amaglayan yapilardu.

Barter'in girisiminin ardindan, hamamlar Britanyal,, Fransiz ve Osmanh
hekimler arasinda yeni tp bilimi ve halk saghig: baglaminda yogun tarugmalara
konu oldu. On dokuzuncuyiizyil baglarinda hidroterapi konusundayiiriitiilen
tartigmalar, hekimlerin dikkatini deniz hamamlari, galvanik ve elekerikli ha-
mamlar ve buharh Rus hamamlari gibi bagka hamam tipleri arasinda Osmanh

68 S.Seal, J.E. Scriven’e mektup, 15 Temmuz 1857, Wellcome Institute, MS 6236, mektup 10.
69  Fife, Manual of the Turkish Bath, s. 204-5.

70  Wilson, The Eastern or Turkish Bath.

71 Agy.
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hamamlarina da gekti.”? Sir Arthur Clarke, M.L. Este, Christopher Lambert ve
Louise-André Gosse deri hastaliklari, karaciger sikdyetleri ve 6dem tedavisinde
Tiirk hamamlarinin kullanimi hakkinda konferanslar vermeye ve kitaplar yaz-
maya bagladilar.” Osmanli sarayinda galigan ve Istanbul’da yayimlanan Gazerte
medical d'Orient'in kurucularindan olan Hollanda asilli Ingiliz hekim Julius
van Millingen de 1858’de Tiirk hamamunin tarihi ve ubbi faydalari iizerine bir
makale yazdi.”# Millingen yazisinda Urquhart'in faaliyetlerinden ve Cork’ta
ilk Tirk hamaminin insasindan heyecanla s6z ediyordu:

72

73

74

“Conversation between Mr Urquhart and the Members of the Medical Society of
London,” Fife, Manual of the Turkish Bath iginde.

Sir Arthur Clarke, An Essay on Warmn, Cold, and Vapour Bathing, with Practical Ob-
servations on Sea Bathing, Diseases of the Skin Bilious, Liver Complaints, and Dropsy
(Londra, 1819); M.L. Este, Remarks on Baths, Water, Swimming, Shampooing, Heat,
Hot, Cold, and Vapour Baths (Londra, 1812); Christopher Lambert, Traité sur I'hygiéne
et la medicine des bains russes et orientaux, & ['usage des médecins et des gens du monde
(Paris, 1836); L.-A. Gosse, Du bain turc modifé par l'emploi du calorique rayonnant et
de son introduction en Suisse (Cenevre, 186s).

Julius van Millingen, bir Yunan hayrani ve Yunanistan ile Osmanli | mparatorlugu’nda-
ki antik eserler hakkinda yazan iinlii bir arkeolog ve para koleksiyoncusu olan James
Millingen’in ogluydu. Londra Yunan Komitesi tarafindan Yunan Bagimsizlik Savasi'na
destek olmak iizere Yunanistan’a gonderildi. Oradayken Lord Byron'in 6z¢l doktoru
oldy; 1824'te Mesolongi’de hummadan éldiigiinde Byron’in yanindaydi. Daha sonra
Istanbul’a tagind: ve tahteaki Sulean 11. Mahmud'un kiz kardesi Esma Sultan’in “médecin
de confiance” oldu. II. Mahmud'un 1838'de vefaundan sonra, tahta gikan diger sultanlara
hizmet etti ve 1879'da 6lene kadar Istanbul'da kald:. Bkz. Emile Barraul de Edmond de
Cadalvéne, Deux années del’histoire d'orient, 1839-40 faisant suite alhistoirede la ..., cilt
1 (Paris, 1840), s. 305. Ayrica bkz. Spiritos Mavrogeny, Les bains orientaux, avec une notice
sur Jules van Millingen (Strasbourg, 1891). Bu, Millingen’in Ocak-Mart 1858 arasinda
Gazette medical d’Orient’ da gikan “Les bains orientaux” baglikli makalesinin upkibasi-
mudur. Kitap, Millingen'in 8nséziinde yasaméykiisiiniin yer aldig1 makalesinin yeni bir
baskisidir. Mavrogeny (Mavroyeni Bey) bir sonraki sultan Abdiilhamid’in sirdagi ve 6zl
doktoruydu. Bkz. Frangois Georgeon, Abdulhamid I] (Paris, 2003), s. 175. Hamamin ubbi
faydalari Miisliimanlar ve Osmanlilar tarafindan da taniniyordu. Ibni Sina’nin Kanun
fi't-T1bb'’t, bu konuda yazilan sonraki tp kitaplarinda scandart bir referans durumuna
geldi. Bkz. The General Principles of Avicenna’s Canon of Medicine, gev. Mazhar Shah
(Karagi, 1966). Ayrica bkz. Nil Sari, “Tiirkge Tip Yazmalarinda Hamam Konusunda
Verilen Onem,” Yeni Symposium icinde, 22 (1984): 90-6. Osmanli lmpara(orlugu’nda
saglik ve up tarihi konusunda ayrinuli bir galisma icin, bkz. Necdet Yilmaz ve Cosgun
Yilmaz (der.), Osmanlslarda Saglsk, 2 cilt (Istanbul, 2006). Bu derlemedeki makalelerden
higbiri hamamin ubbi faydalarini 6zel olarak ele almamakla birlikte, ubbi incelemelerde
hamama ya da vakiflara bol bol aufta bulunulur. Ancak sasirtct bir bigimde, bu derle-
mede Istanbul’da yayimlanan Gazette medical d'Orient’dan ya da Millingen'in yabanci
bir hekim olarak faaliyetlerinden hig bahsedilmez.
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Emperyal Konstantinopolis Cemiyeti'nin muhabir iiyesi Ingiliz doktor Haugton
[sic]) Dublin Hospital Gazette'in Eyliil sayisinda, Tiirkiye’de kaligt sirasinda
Oryantal hamamlar hakkinda derleyebildigi bilgileri yayimladi. Geng dok-
tor bu seyahati, boyle ilging bir konuyu yerinde incelemek ve meshur David
Urquhart'in miilk sahibine verdigi planlar ve direkrifler dogrultusunda, bir siire
6nce Cork yakinlarinda inga edilen Oryantal bir hamamin eksikliklerinin nasil
giderilebilecegini 6grenmek amaciyla gergeklestirmisti. Urquhart iki yih agkin
bir siiredir kendisini Tanriga Hygeia'ya adamis durumdadir. Ingiltere’yi gercek
bir havari gibi dolasmakra, iilkenin belli bash kentlerinde halka kiivetli banyolar
Oryantal hamamlarla degistirmenin 6nemi hakkinda vaazlar vermektedir.”’

flk basta konuya siipheyle yaklagan, William Haughton’in oglu Edward Ha-
ughton 1856’da Urquhart’la temasa gegti ve onun aracihigiyla baglantu kurdugu
Istanbul’daki Millingen’a, hamamlar konusunu gériismek igin ziyaretine gelmek
istedigini bildirdi.”® Dért yil sonra, 1860’ta The Turkish Bath Question baghkh
bir brogiir yayimladi ve gesitli yeni hamam tesislerinde tibbi uzman roliinii
iistlendi. Baglattig1 bu uygulama son derece yayginlagt.

Bu hekimler isl (1s1 temelli) tedavinin roliiyle profesyonel olarak ilgilendik-
leri halde, aralarindan bazilar1 konuyu daha cazip kilmak icin o kadar teknik
olmayan, edebi Tiirk hamamu tasvirlerinden de yararlandi. Ornegin Lady Mary
Montagu’nun Tiirkiye’deki hamamlarla ilgili tecriibelerini aktardigi metinler,
Edward Lane’in Bin Bir Gece Masallar: gevirisi ve gok sik kaynak gésterilen
Savary’s Travels in Egypt yaygin bi¢imde okunuyor ve alinulaniyordu. Hekim-
ler mimari betimlemelere de ilgi gosteriyorlardi. Clarke kitabinda Savary’nin
Kahire’deki bir Tiirk hamamini anlatug: béliimii oldugu gibi alinalamiger:

75 Metnin orijinali gdyledir: “Un médecin anglais, le docteur Haugton, membre corres-
pondant de la Société impériale de Constantinople, vient de publier, dans le numéro
de septembre de la Dublin Hospital Gazette, les observations qu'il a été & méme
de recueillir sur les bains orientaux, lors de son séjour en Turquie. Ce voyage fut
entrepris par le jeune médecin expressément afin d’étudier sur lieux un sujec aussi
rempli d’intérér, et d'apprendre & combler les lacunes que présentait un bain oriental
construit récemmentdans le voisinage de Cork, d’aprés les plans et directions fournis
au propriétaire par le célébre David Urquhart. Depuis plus de deux années, Urqu-
hart s'est voué au service de la déesse Hygee. I parcourt I'Angleterre en vrai apétre,
haranguant, dans ses villes principales, le public sur I'importance de substituer les
bains orientaux aux bains d’immersion.” Mavrogeny, Les bains orientaux, s. 11

76 D. Urquhart, Haughton'a mektup, 6 Kasim 1856, Wellcome Institute, MS 6236, mektup
# 4 1/3. Bu mekeuhun sonunda “Size sultanin hekiminden bir mektup yolluyorum,”
diye yazar.
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Hamama giristeki ilk daire bir rotunda seklinde yiikselen ve havanin serbest-
e dolagmas: icin tepesi agik birakilmis genis bir salondur. Salonun etrafins,
kompartimanlarabéliinmiis, haliyla kapl, genis ve yiiksekge bir seki gevreler
ve ytkanmaya gelenler giysilerini buraya birakirlar. Binanin ortasinda kiigiik
bir havuzdan fiskiran ve hos bir sekilde gézii oyalayan bir fiskiye vardir.
Soyundugunuzda, belinize bir peskir dolar, bir ¢ift takunya alir ve sicakhigs
hissetmeye bagladiginiz dar bir gegide girersiniz. Kapi arkanizdan kapanir ve
yirmi adim atukean sonra bir bagka kapiy: agarak birincisiyle dik ag1 yapan uzun
bir gegitten gegersiniz; burada sicaklik artar: birdenbire yiiksek bir sicakhga
maruz kalmakean gekinenler asil hamama giden mermer bir salonda dururlar
[...] Hamam, gevresinde dért bélme olan, zemini ve duvarlari mermerle kapli,
ferah ve tonozlu bir dairedir.”?

Erasmus Wilson da kitabinda Lady Mary Montagu'nun Tiirkiye’deki kadin
hamamlarinin mimarisini betimleyen saurlarina yer vermisti:

Hamam, igeriye yeterince 151tk veren gaudaki pencereler disinda penceresi
olmayan bir kubbe seklinde, tagtan insa edilmis. Boyle birbirine eklenmis bes
kubbe var; en digtaki digerlerinden kiigiik ve sadece, kapisinda bir kapicinin
durdugu bir hol iglevi gériiyor [...] Bir sonraki, zemini mermer désgeli olan ve
iist iiste yiiksek sekilerle (platformlar) gevrili gok genis bir oda. Bu odada dére
soguk su gesmesi vards; su 6nce mermer teknelere dékiiliiyor, sonra da zeminde
bu amagla agilmis kanalciklarin iginden akiyordu [...] ayni tiirden mermer
sekilerin oldugu bir sonraki oda biraz daha kiigiik, ancak buhardan dolay: ¢ok
sicaku [...] Diger iki kubbe sicak banyolard:.”8

Kullanilan dil bir seyyahtan étekine degigse de bu tiir betimlemeler on doku-
zuncu yiizyilda okurlarin standart Tiirk hamam mimarisi algisini belirledi.
Seyyahlar ¢ogunlukla bu binalarin disaridan nasil gériindiigiinii anlatma ge-
regi duymamiglards; bu, Urquhart'in hamam betimlemeleri igin de gegerlidir.
Bunun sonucunda, hamamlarin digini gézlerinde canlandirmak isteyen okurlar
hayal giiglerini sonuna kadar zorlamak durumunda kaldilar. Ornegin Erasmus
Wilson hamamin “kubbeli bir ausy, i¢inden minarelerin ¢ikug ve bitigiginde
yan dairelerin bulundugu kanatlar1 olan, kare geklinde, biiyiik ve yekpare bir
bina” oldugunu diisiiniiyordu.” Minareye yapilan referansla, bu pekali bir cami
betimlemesi de olabilirdi. Hamamlarin bazi mimari 6zellikleri camilerinkine

77 Clarke, An Essay on Warm, Cold, and Vapour Batbing, s. 159.
78 Wilson, The Eastern or Turkish Bath, s. 43.
79  Agy.s. 34
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benzese de—Sultan Orhan Camii’ni animsatan Bursa’daki Eski Kaplica Ha-
mami gibi—minare bu iki yapu tiirii arasindaki en énemli farklardan biridir.
Gergekte, islevinebakmaksizin Dogulu gériinen her binaya eklenmis minareler
gormek, Avrupa’nin oryantalist imgeleminin karakeeristik 6zelliklerindendir.
Wilson’in yapugina benzer betimlemeler mimar Cuthbert Broderick’in Leeds
kenti igin tasarladig1, ama hi¢bir zaman inga edilmeyen Oriental Baths'in (1866)
esin kaynag bile olmug olabilir. Monighetti Rossi’nin 1852'de St. Petersburg’daki
Tsarskoe Selo Park’a inga ettigi Tiirk hamaminin da yapinin oryantal kékenine
gorsel bir génderme yapan, minare tarzinda bir bacasi vardu.

Urquhart da dis cepheleri betimletmekten kaginiyor, kitabinda sadece
yitkanma sahnelerini anlauyordu. Mimari mekan ii¢ ana “daire”ye bolmiigtii:

sokaga agilanbiiyiik bir salon ya da mustabi, 1hk bir orta oda, asil thermae olan
ig salon. Ik sahne orta odada, sonraki iigii i odada, sonuncusu ise dis salonda
geser. Gegirilen zaman iki ila dort saat arasinda degisir ve islem haftada bir

tekrarlanir. 80

Urquhart’a gére ytkanma agikga bir ritiiel ve drama sanatiydi. Hareketleri
“bedenin yumugatlmasi [...] kaslarin ovulmast [...] iistderinin soyulmast [...]
sabunlanma” ve dinlenmeden olusan bes sahneye béliiyordu. Yikanan kisiye,
eskiden kendisinin de oldugu gibi “hasta” diyordu.®! The Spirit of the East’te,
planlarint ve cephe goriintiilerini sundugu Tiirk evlerinin ve késklerinin tersine,
okuru hamamlarin “zemin planlari ya da ‘cephe goriintiileri’yle yormama”yi ter-
cih etmigti.#2 Okurlarina “Roma Pantheonu”nun, Roma’daki adiyla apodyterium
olarak adlandirdig; birinci oda i¢in mimari bir model oldugunu haurlatiyordu.
Ikinci odayy, iki salon arasinda bir gegit olarak betimliyordu. Hamamun zirvesi,
Urquhart’a neredeyse siirsel bir ilham veren adytum, yani i¢ salondu. Burayi
s6yle betimliyordu:

[Bliikliimlii sisin iginden yol alarak tonozlardaki vitrayh yildizlardan zemine
ulasmak igin miicadele eden renkli huzmelerin 151g1nda, arasindan hayaler ben-
zeri siluetlerin belirdigi—donuk ve agir bir bugunun degil—hafif ve alacalt bir
su buharinin kapladigy, katedrallerin merkez kubbelerini andtran bir mekin. 83

80 Urquhare, The Pillars of Hercules, cilt 2, s. 38.

81  Urquhart'in hayau boyuncasagllksorunlan olmugtu. Bkz Robinson, David Urqubart,
5. 24.

82 Urquhare, The Pillars of Hercules, cilt 2, s. 38.

83 Agy.s. 42.
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The Sultan’s Bath, Clitocd LStreet, Gsford Road,

4.7 Bs9'da Manchester'da agilan Sultan Hamam:. Kaynak: William Potter, The
Roman or Turkish Bath: Its Hygienic and Curative Properties (Manchester, 1859),
bas sayfa. © The British Library Board

Bir Toplumsal Reform Prelidii: Halk Hamam

Yazilarinda hamamlarin mimari ayninulan iizerinde durmayan ve insanlan
kendi 6zel hamamlarini inga etmeleri igin 6zendirmeye galisan Urquhart’in
asil biiyitk emeli halk hamamlari kurmaku. Girigimci stkinusi gekilmeyen
bir ¢agda, halka agik bir Tiirk hamamu isletme fikri zaten popiilerlesmeye
baslamigts; 8yle ki 1856-62 arasinda Britanya’nin tiim kentlerinde en az bir tane
hamam agilmigti. Ancak, 6zellikle mimari form bakimindan, bunlarin higbiri
Urquhart'in beklentilerini karsilamiyordu. 8 Bu ismi gergekten hak eden, halka
agik ilk Tiirk hamami 1859’da Manchester'da insa edildi (Resim 4.7). Ulkeye Tiirk
hamamlarini getiren ilk kisi oldugunu iddia eden, hamamin sahibi William

84 Dergilerde, gazetelerde, romanlarda (Harlequin yayinevinin bastgiask romanlarinda
bile) Tiirk hamamindan bahsedilmeye baglamusti. Yirminin iizerinde dergi neredeyse
her ay Tiirk hamamlarinin ubbi etkileri hakkinda bir gesit haber yayimhyordu. The
Cornhill Magazine, St Paul’s Magazine, Littell's Living Age, Galaxy, Once a Week,
Journal of the Franklin Institute, Temple Bar, Chambers’s Edinburgh Journal, The
Building News ve The London Hllustrated News bu dergiler arasinda yer aliyordu.
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4.8 George Somers Clarke ve David Urquhart, Jermyn Sokagi Harmami'nin kesiti ve
birinci kat plani, Londra, 1862. Kaynak: David Urquhart, On the Art o f Constructing
Turkish Baths, and Their Economy as a Means of Cleanliness (Londra, 1862). Journal of
the Society of Arts'tan (28 Subat 1862) alinrmistr. © The British Library Board

Potter da bu konudaki bilgilerini Urquhart’in The Pillars of Herculesinden
edinmigsti.® Potter bu eserin Britanya’nin gelecegini sekillendirmek agisindan
tagidig1 6nemi “[Urquhart] bu ilging ve parlak eserin yurttaglarina neler kazan-
diracag konusunda ancak silik bir fikre sahip olabilir” diyerek 6zetliyordu.8¢
Kendi hamamina Bin Bir Gece Masallar/ndaki hamamdan esinlenerek Sultan
Hamami adini koymugtu ve bu hig kuskusuz bir pazarlama stratejisiydi. Bu
hamamaaiteldekitekgorsel kanit Islam ve Roma zelliklerini birlegtiren biiyiik
bir salonun gériildiigii graviirdiir; Potter, kitabt The Roman and Turkish Bath'in
baghgini da bu graviirden esinlenerek koymugstu. Hamamun ig tasarim, Tiirk
hamamlari konusunda ciddi gézlem ya da bilgilerden ok, girisimci bir vizyonun
iiriinii oldugu izlemini verir. Zemindeki ve duvarlardaki geometrik motifler, at

85 W. Potter, The Examiner and Timesin Editoriine, “The Roman or Turkish Bath,”
15 Kasim 1858, Welcome Institute, Urquhart evraki, MS 6236. Urquhart notlar diig-
tiigii makalenin kopyasinda bu iddianin aluni kalemle gizmigti.

86 William Potter, The Roman or Turkish Bath: I'ts Hygienic and Curative Properties
(Manchester ve Londra, 1859), s. s.
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nali geklindeki kemerler, agir perdeler ve ortadaki fiskiyeli kiigiik havuz daha
ok oryantal bir hava vermek igin gelisigiizel seilmis unsurlara benzerler.

1860’lara gelindiginde, halk hamamlari Manchester, Dublin, Bradford,
York, Leicester, Newcastle, Londra ve Leeds gibi kentlerin gok 6nemli bir ozellii
olarak kabul edilmeye baglamist1. Biitiin bu gehirlerde Tiirk hamamlar1 agmak
igin hazirhiklar yiiriitiiliiyordu. Yerel gazetelerde “sorumluluk sahibi sahislar”a
sehirlerine Tiirk hamamlari kazandirmalari igin ¢agrilar yapiliyordu. Ornegin
Cambridge Chronicle da Eyliil 1860'ta géyle deniyordu:

Cambridge’de bir Tiirk hamami kuracak girisimci nerede? Bu liiks ve sifali
tesisler kralligin biiyik sehirlerinin gogunda pitrak gibi gogaliyor ve béyle bir
siiregte Cambridge'in geride kalmamasi gerekir. Gerektigi gibi insa edilen ve
isletilen bir Tiirk hamami, onu burada agacak kisi igin kiigiik bir servet olacak-
ur, Ancak yapilacaksa dogru diiriist yapilmalidir, yoksa basarisiz olur; dogru
diiriist yapmak ise biiyiik bir 6zen ve ayrinulara dikkat gerektirmekeedir. 87

Ayni yilin aralik ayinda bir grup finansér “Cambridge’de birinci simif bir Tiirk
hamami” inga etmek iizere bir sirket kurdu.  Hamamin miman Biiyiik Diin-
ya Fuar’'min (1851) icra komitesi sekreteri, RIBA'min Altin Madalya édiiliiniin
sahibi (1866) ve Yabanci Mimarlik Kitaplari Dernegi'nin kurucularindan olan
Matthew Digby Wyart'ten bagkas degildi. Insaat 1862’de tamamlands, ancak
sadece iki y1l siiresince Tiirk hamami olarak kullanilan binada daha sonra bir
kuliip ve restoran agild1. “Tiirk” adini tagimasina ragmen, hamamin tasariminda
bir Roma mabedinin klasik formlarinin digina ¢ikilmamigt1. % Binanin gegir-
digi biitiin tadilatlardan sonra belirlemesi gii¢ olmakla birlikee, igi de bir halk
hamami olarak inandirici bir tasarima sahip degildi. Bu i, 1862’de Londra’'da
Jermyn Sokagi Hamami'ni inga eden Urquhart’a diisecekti (Resim 4.8).

Bagno Turco Publico pur idée Moderne: Jermyn Sokagi Hamami

Urquhart’in hamamlarla sirf kazang ya da gshret elde etmek igin ilgilenenlere
cevabu ¢ok sertti. Evinde yapilan bir toplanuda “ister ingaatgy, ister uygulayici,
ister spekiilatér, ister imtiyaz sahibi olsun, hamamla bunu bir kazang kapisina
déniigtiirme niyetiyle ilgilenenlere sonug itibariyle yaman bir diigman géziiyle

87  Anonim, “Turkish Bach,” Cambridge Chronicle (15 Eyliil 1860): 4.
88 Anonim, “Talk of the Week,” Cambridge Chronicle (1 Arahik 1860): 8.

89 Theta, A Chapter on the Improved Roman or Turkish Bath. With illustrations (Londra,
1859), s. 22.
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bakmak durumundayim,” demisti.®® Estetik Urquhart igin hep gok énemli bir
kriter olarak kaldi, ama o salt estetik, ticari ya da sinai amaglar giitmiiyordu.
Yikanma altgkanliginin tecriibeyle kazanilmasi ve siirdiiriilmesi gerekeigine ina-
niyor ve aligkanliklarin mimari ortamlar olmadan yayilmayacagini savunuyordu.
Formu iglevden koparmaya galigan ve gergekligin yerine hayalleri gegiren diger
oryantalistlerden en gok uzaklastigi nokta buydu. Tiirkiye’deki hamam tasar-
minin Osmanhlarin toplumsal ve siyasi yapisinda ok 6nemli bir rol oynadig:
diigiincesindeydi ve bu diisiincesini “rnek bir tesis”le kanitlamak istiyordu. %
27 Temmuz 1860’ta tp diinyasindan ve meslekeen kisilerle Rickmansworth’ta
yapug bir toplantda gériisiinii s6yle agiklamuger:

[H]amam agilacaksa, 6rnek bir tesis olmali. Sermaye toplanmali, ancak kirdan
pay almak amaciyla degil; ayrica, halkin zevkine ya da siradan gériislere taviz
verilmemeli. Ben isin sadece mimari kismini iistlenmeye degil—isime miidahale
edilmemesi kosuluyla—insanlara yikanmayi 6gretmeye de goktan hazirim;
bdylece Konstantinopolis'e bir mimar yollamanin ve oradan yikayicilar vs
getirmenin, maliyetleri ikiye katlayacak agir masraflari ve zaman kayb: da

énlenmis olur. %2

Toplantinin ardindan, bir grup zengin patronu da yanina geken Urquhart,
Haziran-Kasim 1860 arast bir tarihte Londra ve Tagra Tiirk Hamamlar
Kumpanyas’'ni kurdu. Bu, her biri 10 sterlin degerinde 1.000 adet hisse satarak,
toplam 10.000 sterlin sermaye toplamay1 amaglayan bir limite sirketti. % 1860
Araliginin sonuna gelindiginde, 4.500 sterlin toplanmigti. % Bunun 1.000 sterli-
nini Urquhart’in kendisi koymugtu.® Ancak bu, gogunluk hissedari olmadigy,
dolayistyla da arzuladig1 mutlak kontrole sahip olamayacag anlamina geliyordu.
Sonunda, yénetim kurulundaki gérevi “onursal baskanlik”la sinirland: (bu da,
oy hakki olmadigini diisiindiiriir). % Urquhart buna ragmen reform hedefini

90 “Second Dialogue, The Medical Socicty at Riverside,” 25 $ubat 1861, Fifc, Manual
of the Turkish Bath iginde, s. 96.

91 Urquhart, The Spirit of the East, cilt 1, s. 373.

92 “First Dialogue. Heat: how useful for Man, and how used by him.” 27 Temmuz 1860,
Fife, Manual of the Turkish Bathiginde, s. 27.

93  Bir gazete kupiiriinde yer alan ilan, MS 6236 Welcome Institute, Urquhart evrak.

94 E. Rolland, D. Urquhart'a mektup, 28 Aralik 1860, Wellcome Institute, Urquhart
evraki, MS 6236, mektup # 33.

95 E. Rolland, Mrs Urquhart'a mektup, 19 Ocak 1861, Wellcome Institute, MS 6236,
mckuup # 35.

96  Apy.
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gergeklestirebilmek igin proje iizerindeki kisisel kontroliini siirdiirmekte diretti.
1860’ta yapilan toplanuda belirttigi gibi, projenin hazirliklarina ancak “isine
miidahale edilmemesi kosuluyla” girisecekti.®” Hamamin toplumsal iglevleriyle
ilgili planini gergeklestirmesi mimarisine de nezaret etmesini gerektiriyordu.

Urquhart, Londra ve Tagra Tiirk Hamamlari Kumpanyast’yla birlikee,
Piccadilly Circus yakinlarindaki Jeremy Street’te Crown Estate’e ait (Kraliyet
Gayrimenkulleri) bir yer buldu. Crown Estate, daha énce St. James Hotel ta-
rafindan kullanilan bu miilkii otelin yitkilmamas: koguluyla 23 yilligina sirkete
kiralad1. Otelin arkasinda, avlu ve ahir olarak kullanilmig, yaklagik 15 x 30 metre
boyutlarinda ince uzun bir arsa bulunuyordu.

Urquhart'in hayalini gergeklestirebilmesi igin bir mimarin teknik destegine
ihtiyact vards. Sirket y6neticileri Aralik 1860’'ta mimar olarak George Somers
Clarke’r gérevlendirmeye karar verdiler. Urquhart igin bu elbette ki hassas bir
mevzuuydu. Clarke, sirket sekreterinin talebi dogrultusunda Urquhart’a nazik
bir mektup yazarak “Tiirk Hamam Kumpanyasi'na faydali ve profesyonel bir
damigman olarak nezaretinizde ¢alismak” durumundayim dedi.®® Urquhare
ayni ay onursal bagkanliktan istifasini verdi. Yénetim kuruluyla iliskisinden
memnun olmadig: agikt. Bundan kisa bir siire sonra da asla bir mimarla
caligmayacagni yazdi. Yine de isine devam etti ve projenin tamamlanmasina
kadar Clarke’la birlikte ¢aligti.

Urquhart sonunda, onunla galismaya baglamadan énce de Tiirk hamam-
larina agina oldugu igin, Clarke’in uygun bir isim olduguna karar vermis
olabilir. Clarke, 1850’lerin sonunda Gloucester'daki Cowley Malikinesi’nin
yeniden insas: sirasinda 6zel bir hamam da tasarlayip inga etmisti.® Ayrica
Venedik iislubunu uygulayarak dekoratif mimarinin yayginlagmasinda énemli
bir rol oynamigti. 190 Wanstead'deki Tiiccar Denizciler Yetimhanesi (1861) gibi
dikkate deger binalar Ruskin tarz1 girisimlerine taniklik eder.!0! Ne var ki
Clarke'in Tiirkiye hakkindaki bilgileri dolayliyd: ve Sir Charles Barry’yle kisisel
temaslarina ve hocast William Burges'iin seyahatlerine dayaniyordu.1°2 Buna

97  “First Dialogue,” Fife, Manual of the Turkish Bath iginde, s. 27.

98 “Second Dialogue,” Fife, Manual of the Turkish Bath iginde, s. 96.

99 Fdward Power, “The Lare Mr G. Somers Clarke,” The Builder, 43: 206 (20 Temmuz
1882): 160.

100 Caroline J. Simon, “George Somers Clarke, 1822-1882, an Architect of Many Parts,”
yiiksek lisans tezi, The Courtauld Institute of Art, 1983.

101 Michael W. Brooks, John Ruskin and Victorian Architecture (Londra, 1989), s. 192.

102 John Summerson, “George Somers Clarke, 1825-1882,” Macmillan Encyclopaedia of
Architects iginde (Londra, 1982), s. 422. Joseph Mordaunt Crook, William Burges and
the High Victorian Dream (Londra, 1981), s. 47; ayrica bkz. Crinson, Empire Building.
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kargilik bir yetimhane, bir kérler okulu, bir matbaa ve bir miizayede pazar ile
cesitli kiliseleri kapayan sira dig1 proje repertuari, faydacil ilkeleri mimariye
uygulama becerisi konusunda Urquharti ikna etmis olabilir. Ancak, Clarke
Tiirkiye'ye hi¢ gitmemigti ve reformist degildi; bunlar Urquhart agisindan gok
onemli iki kusurdu.

Yine de aralarindaki farkliliklara ragmen, Crown Estate Denetgisi’nin ona-
yint alacak uygun bir proje gelistirmek iizere birlikte galigtilar. %3 Taviz vermek
zorunda kalacaklar1 daha bagtan belliydi. Ortada, Jermyn Street 76 numarali
parselin 6n kismuni iggal eden, daha énce St. James Hotel olarak kullanilmusg bir
binavardi (Resim 4.9).1°4 Ulusal iislup ikilemi ve Londra Ingaat Kanunu geregi,
hamam otelin arkasina eklenecek ve harici 6zellikleri olmayacakt. Urquhart
binanin dis cephesi iizerinde galipilamayacagina kesin goziiyle bakugindan,
Dogu modelinin sadece igeride uygulanabilecegini biliyordu. 9 Subat 186r'de
sirkete §6yle yazmigtr: “Cephede tabii ki mimari formlar olamayacagindan,
bina degismeden kalacak. Ama 15 metrekiip hacmindekikubbeli Orta Salon’la,
iceriden bakildiginda soylu bir yapi olacak.”'%

Urquhart ayni mekeupta sunlari da yaziyordu:

Mr. Somers Clarke’la birlikte yiiriitctiigiimiiz uzun ve zahmetli ¢aligmalarin
sonucunda, bir Dogu Hamami’'na 6zgii formlara gére olmasa da biitiin temel
nokealarda, hatra gériiniis itibariyle Dogu Hamamy'ni gok biiyiik éliide tem-
sil edecek, kismen ingaat, kismen uyarlama éngéren bir plan iizerinde karara
vardik. 106

Tasarimin son halinde net bir bicimde tanimlanmig iki alan bulunuyordu:
Bunlardan birincisi, zeminden hafifge yiiksek girintilere bélinmiig; sig bir
havuzu olan; ahsap kemerler ve oymalarla bezenmis, bir tarafta kemerlerin
iizerine agilmig bir dizi pencerenin aydinlatugt dikdértgen bir salon, yani
cimegiht. Bunun eklentisinde, yildiz seklinde vitrayl: 1sikliklarin bulundugu
anitsal bir kubbeyle 6reiilii, Yunan hagi bigimindeki calderium bulunuyordu

103 D. Urquhart, Hamam Kumpanyast ve Binasi'na mektup. 9 Subat 1861, Wellcome
Institute, MS 6236, mekeup # 2.

104 Agy. The Survey of London, cilt 29 ve 30, Hamam'in 91-92 numarali parselleri isgal
ettigini gosterir. Asil adresin, daha énce St. James Hotel'in bulundugu 76 numara
olmas gerekir. Bkz. Survey of London: volumes 29 and 30: St James Westminster, Part 1
(1960), 5. 271-84. Bukaynaga su adresten ulagilabilir: heep://www.british-history.ac.uk/
source.aspx’pubid+292.

105 D. Urquhart, Hamam Kumpanyas: ve Binas’'na mektup, 9 Subat 1861, Wellcome
Institute, MS 6236, mektup # 2.

106 Agy.
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4.9 George Somers Clarke ve David Urquhart, jermyn Street'teki Tark Hamami'nin
isitcthava borulari vd ile temel ve zemin kat planinin ve kesitinin ayrintilar. Kaynak:
Sir John Fife (yay.haz), Manual of the Turkish Bath ... (Londra, 1865).
© The British Library Board
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(Resim 4.10). Eyvanlardan (girinti) birinin duvary, igeri daha fazla itk girmesini
saglayan bir giilbezekle siislenmisti. Salonun ortasinda yiiksek bir mermer tabla
yer aliyor ve yandaki merdivenlerden bunun altindaki dus odasina iniliyordu.
Kése odalar ya da halvetler de yine kubbelerle értiilmiigtii. Eyvanlar at nali
seklinde kemerlerle gosterilmisti. Yer darligi nedeniyle gizimde ortasalonolan
tepidarium gosterilmemisgti.

Urquhare ve Clarke, otantik bir tasarim gergeklestirmek igin, {stanbul’da
sultanin hekimi olan Millingen’in yolladig: bir dizi plandan yararlanmus olabi-
lirler (Resim 4.1 ve 4.2). Millingen, Urquhart’in arkadagt olan Mr. Crawshay’e
yazdigy bir mekrupra, [stanbul’da bulunan sokak ve ev hamamlarinin planlarinin
Britanya’daki insaat igin hakiki ve eksiksiz bir model olacagin1 belirtiyordu. 107
Soyle yaziyordu:

Bunun sizin igin gok daha kiymetli oldugunu diisiiniiyorum—bir halk hamami
ile bir ev hamaminin plani. Bu iki model géziiniin 6niinde olunca, akills bir
mimarin istedigi boyutlarda ve benim bildigim kadariyla Ingiltere’de simdiye
kadar yapilmig olan o taklitlerden ya da kétii kopyalardan ¢ok daha iistiin
hamamlar insa etmesi isten bile degil. 108

Millingen’in génderdigi planlar elimizde olmamakla birlikte, bunlar 1858’de
Gazette medical d’Orient’da gikan makalesinde yer verdigi gizimlere benziyor ola-
bilirdi. Yine de Urquhart’in tasarimu ltalyan/Isvigreli mimar Gaspare Fossati’nin
(1809-83) Isvigre, Bellinzona’ daki arsivlerinde bulunan Bagno Turco Publico pur
idée Moderne [Modern Anlayisla Tiirk Halk Hamam:] baghkl ¢izimine sagiruct
olgiide benzer (bkz. Renkli Ri:sim13). 109 Fossati 1837°den 1858’ meslek yagaminin
yirmi yilini Istanbul’da gegirmisti ve Millingen onu tantyor olabilirdi. !° Fossati
Ayasofya'da gergeklestirdigi restorasyon ¢alismalariyla tinliidiir, ama sultanin
mimari olarak da hizmet vermis ve 6zellikle Istanbul’'un Beyoglu bolgesinde
gesitli patronlar igin ok sayida bina inga etmigti. Ayrica geleneksel Osmanl
mimarisine olan derin merakiyla, o vakitler [stanbul’da galisan diger yabanci

107 “Why does Man Perspire?” konulu konferans, yayimlandigi yer Newcastle Journal,
Ocak 1861, yeniden basimi Fife, Manual of the Turkish Bath, s. 216. Erasmus Wilson
da, “Sultan’in Hekimi Dr. Millingen Konstantinopolis'ten Mr. George Witt'e hitaben
yazdigs bir mektupta, hamamda ne kadar kalinmast gerektigi konusunda bilgi verdi”
diye yazar. Bkz. Wilson, The Eastern or Turkish Bath, s. 134.

108 Konferans, “Why does Man Perspire?”, Fife, Manual of the Turkish Bath iginde, s. 216.

109 Fondo Fossati - Morcote/ASTi Bellinzona CH. Scatola 12 # 899.

110 Cengiz Can, “Fossati, Gaspare Trajano," Diinden Bugiine Istanbul Ansiklo pedisi iginde,
8 cile (Istanbul, 1993-94), cilt 3, 5. 326-7.
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4.0 George Somers Clarke ve David Urquhart, Jermyn Sokag Hamami, 1862.
Kaynak: T he Hlustrated London News, 26 Temmuz 1862, s. 96.
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4.1 G. Persichetti, Peradaki Tekke Tepesinde bulunan Halk Hamamu. Yerinde
¢izilmigtir. Millingen'in “Description des bains orientaux, bain public, et bain
particulier” makalesiyle birlikte yayimlanrmstir, Gazette medical d'Orient, 11 (1858),
pl. IV, 5. 183. © Bibliothéque Académie Nationale de Médicine, Paris

mimarlar arasinda gergekten sivrilmisti ve bu yiizden Millingen'in ilgisini
¢ekmis olabilirdi. Hamamlari en ince ayrintisina kadar inceleyip geligtirmeye
cahsarak gegitli kavramsal tasarimlar yapan Fossati, Jermyn Sokagi Hamam
hakkinda bilgi sahibi oldugu izlenimini de verir. 1! Evraki arasinda, Jermyn
Sokagi Hamamt'nin bir planini ve kesitini de igeren, Carlo Gola’nin “Dell’
importanza dei bagni e segnatamente dell’ utilita dei bagni turchi” baghkh,
ayrica basilmig, tarihsiz bir makalesi bulunur. Bu baski Fossati’den sonraki bir
tarihe aittir, ama makale ilk kez 1871'de Politecnico dergisinin on dokuzuncu
cildinde yayimlanmusti. Ancak bu, Fossati’nin Urquhart'in hamamindan kopya
cektigi anlamina gelmez. Fossati'nin plani, Sa’dabad’daki Cadir Késkii gibi,
tstanbul’da mevcut Osmanli binalari iizerine pek gok etiidii igeren bir albiim-
de yer alir ve bu nedenle, liirkiye’de bulunan ya da yapilmasi tasarlanan bir
hamamun plani olduguna kugku yokeur. 112

11 Koleksiyonda, ¢ogunlugu Osmanh mimarisiyle ilgili 900 ¢izim yer alir. Bunlarin
arasinda da ellinin iizerinde Tiirk hamamu gizimi ve tasarimi bulunur. Fondo Fos-
sati - Morcore/ ASTi Bellinzona CH. Scatola #12.

112 Fondo Fossati - Morcote/ASTi Bellinzona CH. Scatola 12 # 899.
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4.13 Aga Hamami'nin plani; hamam ilk kez 1562'de insa edilmig, on dokuzuncu ve
yirminci yiizyillarda yenilenip restore edilmistir. Kaynak: Baha M. Tanman, ‘Aga
Hamami, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi iginde (Istanbul, 1993-94), cilt 1, s. 92

Bagno Turco Publico pur idée Moderne temel 6zellikleri itibariyle gelenek-
sel bir hamamla ayni plani paylagir. Yine de, daha yakindan incelendiginde,
Fossati’nin, Tiirk prototipini modern veagdas bir baglama aktarmaya ¢alisug:
belli olur. Camegéh kare seklinde olmayip aligiimadik élgiide uzundur; bu, on
dokuzuncu yiizyilda, 5zellikle stanbul'un Galata/Beyoglu semtinde hamamlarin
geceleri sarhog ve evsizler tarafindan giderek daha ¢ok kullanilmaya baglams
olmasina isaret ediyor olabilir. Iliklik kaldirilarak daha biiyiik bir cimegih
ve stki bir kentsel dokuya kolaylikla yerlestirilebilecek daha kompakt yeni bir
bina tipi elde edilmistir. Nitekim binanin tanimlanmadan birakilmig cephesi,
farklt kentsel baglamlara esnek bir gekilde uyarlanabilecegini diigiindiiriir.
Fossati’'nin yagadig1 ve pek ¢ok yapi inga ettigi Beyoglu'nda bulunan Aga
Hamami, Istanbul’daki 1likliksiz tek hamam oldugundan, mimarin model
olarak bunu kullanmis olabilecegi varsayiminda bulunulabilir (Resim 4.23).
Ote yandan, bugiin gérdiigiimiiz yapi on alunci yiizyilda inga edilen orijinal
hamam olmayip on dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda gergeklestirilen rekons-
tritksiyonlarla bugiinkii halini aldigina gére, bigimi bizzat Fossati tarafindan
degistirilmis de olabilir.113 Burasi 1939'a kadar Beyoglu'nda “biitiin gece agik
[kalan]” hamamlardan biriydi.!** Eger model Aga Hamamu idiyse, bu esas

113 Hamam ilk olarak 1562'de, Kapiagas: Yakub Aga tarafindan kendi vakfinin bir pargasi
olarak inga edilmigtir. Bkz. Mehmet Haskan, fseanbul Hamamlar: (Istanbul, 1995), s. 14-7.

114 Agy.,s. 15. Baha M. Tanman, “Aga Hamam\,” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi
iginde, cilc 1, s. 91-2.
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olarak Urquhart'in Dogu mimarisini benimserken idealize edilmiyg arkaik bir
modele degil, {stanbul’da o sirada kullanilmakta olan modellere dayandigint
gosterir. Fossati’nin eskizleri, dénemin mimari tasarimlarinin ve fikirlerinin
degisik iilkeler ve coprafyalar arasinda nasil yolculuk ettigine dair ipuglari da
saglar. Clarke’in 6grencilerinden Edward Power hocast i¢in yazdigs biyografik
6lim duyurusunda, Urquhart ile Clarke’in en “hakiki” tasarimi bulmak igin
seyahat edebiyatindaki hamamlarin igini anlatan betimlemelere ve gizimlere de
bagvurduklarini belirtmigti. Power'in kendisi de Urquhart ve Clarke tarafindan,
“Girault de Pragney’in vediger yazarlarin galigmalarina bagvurmak iizere Enstitii
Kiitiiphanesi'ne [RIBA]” gonderilmisti. 115 Nitekim, Joseph-Philibert Girault de
Prangey’in Essai sur [ architecture des Arabes et des Mores en Espagne, en Sicile et
en Barbarie'sinde (1841) Palma’nin antik hamamlarini gésteren birkag graviir yer
alir ve bunlar mimara ilging gelmis olabilir; ama modern bir hamam igin model
saglayan Fossati'nin gizimleridir. Ote yandan bu anekdot, seyahat edebiyatinin
Britanyali mimarlar i¢in olmazsa olmaz bir kaynak oldugunuve bu edebiyata
bagvurmanin sadece oryantal mimarlik pratigini degil, mimari baglanular
da megrulagurdigini gosterir. F.B. Cockerell, ]. Norton, M. Digby Wyatt ve
William Burges gibi, Clarke da 1859’da kurulan Yabanci Mimarlik Kitaplar:
Dernegi’nin (1859) iiyesiydi.1'¢ Derneginamaci Britanya disinda yayimlanmus
mimarlik kitaplarinin iiyeler arasinda dolagmasini saglamak1.

Jermyn Sokagi Hamami Fossati’nin tasariminin aslina uygun bir kopya-
sidir. Oranlary, 6rtii sisteminin tasarimi, pencere diizenlemesindeki ayrinular
ve kemerli girintiler aymdir. Cimegéhin gausi ahgap bir striiktiirle 6reiilmiig
ve geometrik desenli oymalarla bezenmisti. Yogun ahgap kullanim, Fossati’nin
farkl: bina tiplerinin tasariminda korumaya ¢aligugi, Osmanli mimarisinin
temel ozelliklerine olan ilgisiyle agiklanabilir. Ote yandan birinci salonlarin
uzunluklari farkl gibi gériiniir (Fossati'ninki daha uzundur). Jermyn Sokag:
Hamamr'nda nemsiz yiiksek sicakliklara erigebilmek i¢in kurnalar ¢ogun-
lukla halvetlerle sinirli tutulmugtu. Caldarium’daki mermer tablanin altinda
da merdivenlerle inilen fazladan bir dus odasi vardi. Urquhart burayi, “daha
yaygin ytkanma geregleri’ni kullanarak temizlenmek igin 6nce oraya inecek
olan “ucuz tarifeden miisteriler” igin dngdrmiistii. 117 Bu, ¢alisan siniflarin ana
salondaki orta ve iist siniflarin arasina karigmadan 6nce asagida temizlenmeleri
gerektigini ima eder. Ayrica, Fossati’nin hamamunin tersine, Urquhart’inkinin

115 Simon, “George Somers Clarke;” Power, “The Late Mr G. Somers Clarke,” s. 160.
116 Bkz. William G. Newton, FABS: An Outline of Its Early History 1859-1909, Together
with a List of Members and Notes on Recreation Meetings from 1859-1929 (Londra, 1930).

117 Urquharttan Hamam Kumpanyasi ve Binas’'na mektwup, 9 Subat 1861, Wellcome
Institute, MS 6236, mektup # 2.
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birkag girisi olacakt. Urquhare, farkli siniflardan insanlari igeri almak igin
“bunlardan biri yine farkl fiyat diizeyleriyle farkh kademelere agilacak olan iig
girige boliinecek” diye yazmigu. 118 Biitiin bu farkliliklar birer iyilestjirme olarak
sahipleniliyordu ve Urquhart’in hayirseveramaglari ile orijinal tasarima sadakati
arasinda hesapl bir dengeleme ¢abasinin sonucuydu. Urquhart hamamlarin
saghg diizeltmekte ve simif ayrimlarinin iistesinden gelmekte ok énemli bir
rol oynayabilecegine inaniyordu. Béylece farkli siniflar arasinda, temiz ve
hijyenik ortamlarda, Londra sokaklarinda gergeklesme ihtimali neredeyse bu-
lunmayan bir karigma ve iletisim gergeklesebilecekti. Ancak, Urquhart halkin
Tiirklerin deneyimlerinden bir geyler 8grenebilmesi i¢in, 6nce “Britanyalilarin
bencilligi”nin iistesinden gelinmesi gerektiginin de farkindaydu.

Jermyn Sokagi Hamami 26 Temmuz 1862'de tamamland: ve bundan
kisa bir siire sonra halka agildi. Hamam orta sinif kitle tarafindan cogkuyla
kargilanmasina ragmen, Urquhart’in baglangigtaki beklentilerini kargilamad.
Eldeki belgeler ¢ahgan siniflar igin ayn girislerin hi¢bir zaman agilmadigim
diigiindiiriir. Urquhart’in ¢ahgan siniflar igin éngérdiigi calderium’un alun-
daki bodrum odasina s.000’er galonluk (yaklagik 23.000 litre) iki su deposu ile
1.000 galonluk (4.500 litre) iigiincii bir depo yerlegtirilmisti. Bodrumun tavan
yiiksekliginin yalnizca 1, 80 metre olmasi bir yana, ytkanma tesisatini yerlesti-
recek yer de yoktu—prospektiislerde ve degerlendirme yazilarinda bunlardan
hig bahsedilmez. Sirket de kir etme konusunda israrciydi. Urquhart giris
iicretlerini “od ila /o arasinda degisen ve ortalamasi1/6’yagelen” degisken bir
tarifeye gore belirlemeyi ummugtu.1? Ne var ki, sirket ynetim kurulu fiyat-
larin, “banyo basina ortalama 2s. iicret varsayimuyla, ss. 6d. ila 1s. 6d. ya da
1s.” arasinda degismesine karar verdi.12® Urquhart’in éngérdiigiinden varhikh
miigteriler i¢in %10, yoksullar i¢in de %33 ile %100 oraninda daha yiiksek bir
fiyatu bu. Béylece, giris iicretleri calisan siniflar iin daha da erisilmez hale
geldi. Kargilagturma olsun diye belirtirsek, siradan banyolara giris iicreti genel-
de 2 ya da 3 peni [yaklagik 0,1 pound] idi. Bagka bir deyigle, Tiirk hamamina
giden bir kiginin 6dedigi parayla siradan bir banyoda alu kisi yikanabilirdi.

118 Agy.

119 Bu rakamlar Urquhart tarafindan ¢ikarilmig ve 9 Subat 1861'"de Hamam Kumpan-
yast ve Binasi'na iletilmiyti. Wellcome Institute, MS 6236, mekwp # 2. [Rakamlar
onluk sisteme gegmeden 6nce Britanya'da kullanilan £sd’ye (pound, silin, peni) gore
verilmigtir. Buna gére Urquhart, “0,04 ila 0,25 pound arasinda degisen ve ortalamasi
0,08 pounda gelen bir tarife belirlemeyi umarken sirket yénetimi banyo basina o,1
pound iicret varsayimiyla 0,28 pound ila 0, 08 ya da 0,05 pound arasinda degismesine
karar vermistir—en.]

120 Urquhart'in evrak: arasinda bulunan bir gazete kupiiriindeki ilandan, Wellcome
Instituce, MS 6236, kupiir # 11.
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Urquhart'in hayirsever amaglari temelden darbe yemigti. Sonugta, alt siniflarin
hamamlarda orta ve iist siniflarla birbirine karigma ihtimali ok zayiflamugt.
Urquhart'in ugruna onca fedakirlikta bulundugu toplumsal reform umudu
sonmeye yiiz turmugtu.

Hamamun birincil hedefinin toplumsal reform degil kazang elde etmek
olmasina cani sikilan Urquhart kurulugundan kisa bir siire sonra tesisle ilis-
kisini kesti. Onun ayrilmasindan sonra sirketin hisse saugi igin verdigi bir
tanium ilaninda, heyecanla, Mr. Horatio Mohamed’in miidiir olarak ise
alindig1 duyuruluyor ve bu zaun “benzer bir tesisi kendi hesabina yéneterek
edindigi, herkesin malimu olan uzun tecriibesi yeni gorevindeki basarisinin
teminaudir” deniyordu. 2! Horatio Mohamed, Britanya’da buhar banyolarin:
popiilerlestiren ve An Eighteenth Century Travels in India'nin yazan olan inli
Dean Mohamed'in (1784-1851) ogluydu. 22 Horatio'nun da yikanma konusun-
da iki kitabi—The Bath A Concise History of Bathing (1843) ve Short Hinx on
Bathing (1844)—vards, ama bunlar ne 6zel olarak Tiirk hamamlari iizerine ne
de mimarhgin Britanya’da yagam standartlarinin iyilegtirilmesindeki roliiyle
ilgili caligmalard. Sirket tarafindan miidiirliige getirilmesinin (bir “Dogulu”
olarak) Hammam'in hakiki bir tesis olma iiniinii artrip gelirleri yiikseltme
amagh oldugu agikti. Otantik bir hamam imaji vermek igin, geleneksel kiya-
fetleriyle kahve yapmalari ve tellaklik etmeleri igin Tiirkler de ige alinmisti.
Ancak Horatio da bir yil iginde gérevinden istifa etti ve “kendi memleketinde
kiigiik bir islerme” agu. 123

Urquhart, Jermyn Sokagi Hamami'nin herkesin saglik ve temizligin konfo-
runu yagsayabilecegi bir yer olmasini 6ngérmiistii; ama hamam 1940'ta, Alman
hava saldinsinda yikilmadan bir y1l 6nce kapaulana degin Londra’nin ayricalikh
siniflarina hizmet verdi. Hamamin iinlii ziyaretgileri arasinda Galler Prensi,
Prens Napoléon ve gevresi ve hamam hakkinda bir 6ykii de yazan, romanc
Anthony Trollope da bulunuyordu. 24 Trollope, dykiisinde hamamu giysi
gibi ayirt edici gostergelerin olmamas, takat kesen sicag ile zehirleyici kahve
ve purolar nedeniyle kisinin muhakeme yetisini bozan, kurulu diizene kargi
bir tehdit olarak sunuyor ve Urquhart’in siniflani birbirine karistirma fikrini

121 David Urquhartin gazete knpiirleri, Wellcome Institute, MS 6236, # kupiirler.

122 Michael H. Fisher, The First Indian Author in English: Dean Mahomed (1759-1851) in
India, Ireland, and England (Delhi ve Oxford, 2000), s. 321.

123 Agy.

124 Galler Prensi'nin ziyareti igin bkz. Birmingham Daily Post, 20 Subat 1865 Pazartesi,
say12058 ve The Caledonian Mercury (Edinburgh), 20 Subat 1865 Pazartesi, say1 23601;
Prens Napoleon'un ziyareti igin bkz. Daily News (Londra), 30 Eyliil 1863 Carsamba,
say1 5427.
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alaya aliyordu. Oykiide, ziippe bir yayinci hamamda centilmen biri sandigt
bir “yazar”la kargilagir ve galigmasini okumay1 kabul eder. Ne var ki 6ykiiniin
devaminda kargilagmanin hig de tesadiifi olmadigini fark eder ve hamamda
konugtugu adamin sadece yoksul biri degil, kendisini “yetenekli bir yazar”
sanan bir akil hastasi da oldugu anlagilir. 125

Yiizyilin ikinci yarisinda da Hamam’a benzer tepkiler gosterildi. Tesise
yonelik ilgi mimarisine ve teknik yeniliklere duyulan hayranlikla sinirl kaldi.
The Building NewsLondra’da Tiirk hamamlari inga etme fikrine elestirel bak-
ugt halde, tesisin mimari Clarke’s savunmak igin Jermyn Sokagi Hamami'ni
dikkate almigtr. Dergi, hamamin insa siirecinin ayrinuli bir hikéyesine yer
veriyor ve Clarke’ 6zellikle caldarium’un tasarimi igin kutluyordu.12¢ Clarke,
kubbeli bir salon inga etmenin olusturdugu “en zor problem”i ¢6zmedeki
becerisi nedeniyle viiliiyordu. Dergiye gére Clarke “bize bu iilkede Tiirk ha-
mamlarinin inga edilebilecegini gdstermis ve bu sekilde simdiye kadar diger
mimarlarin 8niinde engel olusturan giigliikleri ortadan kaldirmig”t1.1?7 Yazar,
Jermyn Sokagi Hamamu ile “Tiirk hamami denen sicak hiicreleri, hatta [...]
hamama déniitiiriilmily o meskenler”i kiyaslamanin miimkiin olmadigin
savunuyordu. 28 Dergi miihendislik becerilerine odaklanmak suretiyle, binanin
tasarimuni fiilen Clarke’a atfetmis oluyordu. Ne Urquhart’in katkilarindan ne
de Istanbul’dan gelen planlardan séz ediliyordu. Urquhart'in hayirsever bir
yaklagimla, ¢aligan siniflari yrtkanma aligkanhgiyla tanistirma amaci hakkin-
da bir yorum da yapilmiyordu. /llustrated London News ise hamamin agihigint
binanun igini gésteren tam sayfa gizimlerle, herhangi bir fiyat zikretmeksizin,
agthy giiniinii ve saatlerini vererek duyurmugtu (bkz. Resim 4.10).12%

Urquhart daha hamamin hazirhiklariyla ugragirken bile alay, irkgilik, yabanct
diigmanlig ve girisimciler arasindaki rekabet gibi sorunlarla kargi karstya kald.
Hamamla ilgili abarular 186r'de doruga ¢ikt. Ertesi yil Building Newsta yer
verilen bir haberde, “karmakarisik, tuhaf Dogu ve Bat1 bezemeleriyle [...] bog
misafir odalarinda ya da kilerlerinde” ig kuracaklar igin, “gerekli tiim sermaye,
tung-rengi bir kisi, kirmiz1 bir bez pargasi, Sultan’in tugrasi, birkag tgla, bir

125 Anthony Trollope, “The Turkish Bath,” ilk yayimlanisi St Paul's Magazine (Ekim
1869).

126 Anonim, “The New Turkish Hammam, Jermyn Street, St. James's," The Building
News, 9 (4 Temmuz 1862): 12.

127 Anonim, “Turkish Baths, Jermyn Street, St. James'’s,” The Building News, 10 (13 Mart
1863): 200.

128 Anonim, "The New Turkish Hammam, Jermyn Street, St. James’s,” The Building
News, 9 (4 Temmuz 1862): 11-12.

129 The lllustrated London News (26 Temmuz 1862): 96-8.
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mikear ¢rra, bir firin ve bir ton kémiirdiir” deniyordu. 13 Durum Harlequin igin
bile ilging bir hal aliyordu. 1861’de Kraliyet Tiyatrosu'nda birkag kez sahnelenen
“Tirk Hamami” adli oyunun zamanlamasi, Urquhartin Londralilar igin gergek
bir Tiirk hamami agma hazirliklaryla gakiger. 13! Oyun, “metropoliin gesitli ke-
simlerinde mantar gibi biten” ancak orijinalleriyle hig degilse bile cok az alikast
olan kir amagh hamamlarin sayisindaki aragi hicvediyordu.!32 Ana karakterler
Tom ve Bill, Popham-cum-Charvy sehrinde bir Tiirk hamamu igletmeye karar
verirler. Tesise “Metropoliten Konstancinopoliten Tiirk Hamamlari” adint koyar
ve kapisina “balmumundan [bir] Tiirk figiirii” yerlegtirirler (ona da “uyuyan
ortak” ismini takarlar). Tom'un igi, yiiziinii siyaha boyayip “Tiirk” kiyafetleri
giyerek, Mahomed Ali Khan Badoura adinda bir yerli rolii yapmakur. Oyun,
dogru kullaniimadiklari takdirde hamamlarin yaratabilecegi tehlikelere de dikkat
geker. 13 Tom ve Bill bir dizi felaketten sonra, yagadiklar: kétii tecriibelerden ders
cikarip “gergek ve hakiki bir tesis” kurmaya soz verirler. Ama hamam yikanilacak
biryer olmaktan gikip bir entrika ve gayrimegru iligki mekanina déniistiigiinden,
kissadan gikarilacak hisse aldatlmadir. 34 Olay sonunda gelip iki gengarasinda bir
ask hikayesine baglansa da, oyunda ulus kligelegtirmeleri yabanci diismanligiyla
el ele gidiyordu. Hamama Tiirkge bir isim verilmesi, hamam gérevlisi olarak bir
Tiirk’iin taklic edilmesi ve Tiirk olan her geyin hilekarlikla ve kirmizi renkle
zdelestirilmesi gibi tritkler hep bunun érnekleriydi. 135

Leicester’lt Francis Drake gibi bazi mimarlar da kervana kauldilar ve sadece
Tiirk hamamlar: degil Tiirkler hakkinda da kinci yazilar yazdilar. Drake, 8
Haziran 186r'de kaliteli mimarlik dergisi The Builder' da yayimlanan bir ma-
kalesinde g6yle diyordu: “Bunu saglayabilirsek, adi Tiirk hamamu degil, ‘Ang-
lo-Roma hamami’ olmali.” 136 Drake toplumun iyiligine yardimci olmanin bir

130 Anonim, “The New Turkish Hammam, Jermyn Street, St. James’s,” The Building
News, 9 (4 Temmuz 1862): 11.

131 Montagu Williams ve F.C. Burnand, The Turkish Bath. A Farce in One Act(Londra, 1861).

132 Anonim, “The Turkish Bath,” Cornhill Magazine, 3 (1861): 384.

133 Williams ve Burnand, 7he Turkish Bath.

134 Tiirk hamamlarinda hemcinslerin birlikteligi konusunda bir tarugma igin bkz. John

Potvin, “Vapour and Steam: The Victorian Turkish Bath, Homosocial Health, and

Malc Bodics on Display,” fournal of Design History, 18: 4 (2005): 319-33. Ayrica bkz.

Alev Lytle Croutier, Harem: The World Behind the Veil (New York, 1998).

Elestirel bir Chambers's Magazine okuru soyle yazmustr: “Her nedense, Ingiltere'de

Tiirk olan her sey kirmiziyla 6zdeglestiriliyor.” Bkz. Anonim, “The Turkish Bach,”

Chambers's Magazine, 350 (15 Eyliil 1860): 167.

136 Francis Drake, “The Anglo-Roman or Turkish Bath,” The Builder, 19: 957 (8 Haziran
1861): 388. Drake ayni yilin nisan ayinda da kisa siire 6nce patentini aldigs tasarimi
igin bir ilan vermigti: “Yeni Ilkelere Dayal Tiirk Hamamlari—Biiyiik Bagari—Mr.

13

w
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yolu olarak faydaciligi kabul edebilirdi; ama bu, “daha az medeni toplumlar”in,
yani Tiirklerin usullerinin benimsenmesiyle olamazdi. Yazar, Urquhart'in “ha-
kiki” bir Tiirk hamamu igin yapugs hazirliklari gézlemlerken de su kehanette
bulunuyordu: “Macaulay’in New Zealander’i, St. Paul Katedrali’nin yikint-
larinda kendini gosteren soysuzlagmanin olaganiistii sonuglarini ve Britanya
gururunun mucizesi Londra’y1 ¢izmek igin, yine Londra Képriisii'niin yikik
bir kemeri iizerinde duruyor olacak.” 137 The Builder 184456 arasinda pek gok
sayfasini o sirada bir yenilik olan halk hamamlari ve gamagirhane ingaatlan
konusundaki tartismalara ayirmugt, ama Tiirk hamamlari konusunda gikan tek
yau Drake’in bunlari bir soysuzlagma faili olarak mahkim ettigi makalesiydi.
Drake Hamam’in aqildig1 yil, The Turkish or Roman Baths baghkl kita-
binda gdyle yazmugt: “Biz bu iilkede Tiirk hamamlari istemiyoruz; ne kadar
cabuk batarlarsa o kadar iyi olur.”!3® Tiirk hamamlari konusuna gdsterilen
ilgiyi Charles Darwin’in kitabi On the Origins of Species by means of Natural
Selection’a [Tiirlerin Kékeni] (1859) gosterilen ilgiyle kargilagtiriyordu:

Tiirk Hamam1 su an halkin dikkatini gekmekte Mésyd le Gorilla’yla yarigiyor.
[kincisinin bizi birinci dereceden kuzeni ilan etmeyi arzuladigy, birincisinin
ise bizi ikincisinin seviyesine indirmeye yardimci olacag diisiiniildiigiinde, bu
hig de sagilacak bir durum degil.13?

Drake en ok bu anlagmazlik nedeniyle Tiirk hamamu fikrine kargi gikiyor-
du. Ona gére hamam “saglam biinyeli Britonlari zayiflatacak ve morallerini
bozacak’u.

Urquhart18s0’de The Pillars of Hercules yayimlandiginda, bazi elegtirmen-
lerin 6fkelenip “Barbarlardan m1 dersalacagim?” diye feryat figan edeceklerini

Frances Drake yakinlarda Leicester'da inga edileni gibi tamamen yeni ilkelere dayal:
ve patentli Tiirk Hamamlar: vs igin planlar hazirlamakean mucluluk duyacakur.
Simdiye kadar kullanilan ‘I'irk Hamamlarinin biiciin mahsurlari tamamen ortadan
kaldirilmistr. Patentte ortaya konan yéntemler, her tiir kamusal ya da ézel binanin,
asma seralarinin, limonluklarin vd isiulmasinda, halihazirda uygulanmakta olan
yoéntemlerin dérece biri diizeyinde bir maliyetle ve ¢ok daha eckili, emniyetli ve sag-
likli bigimde uygulanabilir—Ofis, 30, Market-street, Leicester.” Bkz. Francis Drake,
“The Turkish Bath,” The Builder, 19: 950 (20 Nisan 1861): 275.

137 Drake, “The Anglo-Roman or Turkish Bach,” The Builder, 19: 957 (8 Haziran 1861): 388.

138 Francis Drake, The Anglo-Roman or ‘Turkish Bath': Its History, Proper Construction,
Present Status, and Various Uses. lllustrated with Numerous Anecdotes (Londra ve
Leicester, 1862), s. 32.

139 Agy.,s. 6.
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ongodrmiigtii. 140 Kaygilarinin mesnetsiz olmadig: agikti. Klasik hamamlar ile
Tiirk hamamlar: arasinda kurdugu kosutluklar, Britanyal okurlar nezdinde
konuyu megrulagtirarak esas olarak, Britanya’da kurulacak hamamlarin Tiirk
degil de Roma hamamlari m1 olmasi gerektigi konusunda bir tartigmaya yol
agt1. Bu ikilemin temelinde, Britanya’nin kendisine ulusal atalar bulma arayigt
yatiyordu. Martin Bernal’in gosterdigi gibi, Yunan, Roma ve Misir gibi erken
uygarliklar bu iddiayla ilgili olarak inceleniyordu.!*! Urquhart'in hamamlarla
ilgili kitabini 1850’den 6nce yayimlamamasinin sebebi de bu olabilirdi. 1862'de
Sanatlar Cemiyetinde yapug: bir konugmada, bu eseri “24 yil dnce” (The Spirit
of the East’in ilk kez yayimlandig; tarihlerde) ¢ikarmak istedigini, ancak “Bri-
tanya kamuoyu igin ok hakaretamiz oldugunu diigiinen bir arkadaginin ricast
iizerine basilmadi”gin1 sdylemisti. 142 Eger Tiirkler kendi kiiltiirlerinde Roma
hamamini korumuglarsa, bu atalarinin ortak oldugu seklinde anlagilabilirdi.
Devletin bagindaki kisinin Anglikan Kilisesi’nin de bag1 oldugu bir ilkede
bunun muazzam dini yankilanmalari olmasi kaginilmazdi. Urquhart, The
Pillars of Hercules'in girisinde ilk kez bir Tiirk hamaminin kurulmasi ¢agrisini
yaptiginda, tam da bu nedenle muhafazakair bir stratejiye bagvurmugtu: “Yakin
gegmiste, kilise mimarisinde barbar dénemleri taklit ediyorduk. Bu dénemler
bizlere hayran olunacak kullanimlar ve formlar sunar. Gotik bir kule kiilihinin
degerinigériip bir Roma [Tiirk] hamamuininkini gérmeyecek miyiz?” 143
Roma ve Tiirk mimarisi arasinda baglant kurmak Urquhart igin siyasi bir
karardi. Baz1 Britanyalilar arasinda Tiirklere yonelik bir husumet oldugunun
farkindayds; bu, kismen gegmisi 1453'te Konstantinopolis'in ele gegirilmesine
kadar uzanan Miisliiman kargiu hissiyatn bir sonucuydu. Miisliiman bir top-
lumda toplumsal bir faaliyet olan yikanma igin Tiirk hamamlari zorunluydu,
hamamlar da varliklarint bu insanlar sayesinde siirdiirityordu; bu durum
hamamlarin Britanya’ya aktarilma kapasitesini etkiledi. Urquhart tasarim ve
inga siireci boyunca bu gelenegin devam etmesini savunarak antik¢agda farkh
halklarin benzer gelenekleri paylasuklarini, 6rnegin Yunanlilar ile Romalilarin
hamamda yikandiklarini vurguladi.**4 Asil anlatmak istedigi bu aligkanlik
ya da uygulamalarin sadece Tiirkiye'de devam ettigiydi. 1862’de Sanatlar

140 David Urquhart, “On the Art of Constructing a Turkish Bath,” Fife, Manual of the
Turkish Bath iginde, s. 164.

141 Martin Bernal, Black Athena: The Afvoasiatic Roots of Classical Civilization; The
Fabrication of Ancient Greece, 1785-1985, 2 cilt (Londra, 1991), cile 1 [1987].

142 Fife, Manual of the Turkish Bath, s. 196.

143 Urquhare, The Pillars of Hercules, cilu 1, s. v.

144 Eski hamamlar tizerine ayrinuli bir inceleme igin, bkz. Fikret Yegiil, Baths and Bathing
in Classical Antiquity (Cambridge MA, 1992).
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Cemiyeti'nde yapug: konusmada, “Tiirkler hamamu eski gaglardan beri ko-
rumuslardir; buna bagh adetleri ve aliskanliklar1 da vardir; dolayisiyla ‘Roma
hamamy’ dediginizde, bunun i¢in Tiirklere basvurmaniz gerektigini itiraf etmis
olursunuz” demigti. 5 Urquhart Tiirklerin yikanma pratigini Romalilardan
miras aldiklarini varsaytyordu, ama bu gériisii kismen dogruydu. Akademisyen-
lerin gosterdikleri gibi, “Tiirk hamamlart Antik Yunan hamamlarinin, Roma
thermae'sinin, Roma gelenegini siirdiiren Bizans hamamlarinin, erken dénem
Arap-Islam ve Iran-islam hamamlarinin devami”yd1. 46 Sadece mimari agidan
degil, kullanim bakimindan da “melez” bir kurum olan Tiirk hamami, Roma
thermae'sinden ya da Yunan balnea’sindan farkh bir kategori olugturuyordu.
Ancak, Tiirk hamamlari da benzer bigimde sosyal, ubbi ve hijyenik tesisler
olarak kurulmuglardi ve pek gok seyyahin gézlemledigi gibi, Osmanhlar igin
sehirlerinin gurur kaynaklari durumuna gelmislerdi.

Victoria dénemi Britanya’sinda milli iislup tarugmalar: sirasinda klasik
gelenegin savunuculari hizla ¢ogaldigindan Tiirk hamamlari tepki gériiyordu.
Ne var ki Urquhart Tiirk hamamlarini yayginlagtirma misyonu boyunca, tam
da bu nedenle Roma ve Tiirk hamamlari arasindaki benzerligi hig boslamad.
Tiirk hamamlarini Romalilara higbir gonderme yapmaksizin tanitacak ve
tamamen ilgisiz olduklarini ileri siirecek olsa, projesi bityiik ihtimalle Jermyn
Sokagi Hamami’'nin kurulmasiyla geldigi noktaya higbir zaman ulagamazd.
Urquhart insanlari, “herhangi bir Roma kalinusinin bugiin halkimizin kul-
lanabilecegi bir Roma termae’si insa etmemize kesinlikle elvermeyecegi’ne
ikna etmek igin biiyiik gaba harcadi. 47 Bulunabilecek tek makul model Tiirk
halkinin “yasayan uygulamalari”ydi. Ne var ki bu gabalar1 Tiirk mimarisinin
tanitimina ydnelik tepkilerin éniiniialamadi. Bunun bir nedeni de Urquhart'in
Osmanlilar yiiceltmesine o siralarda Rusya iizerinde yiiriitiilen tartismalarin
sebep olmasi ve bu tavrinin s6z konusu tartigmalari etkilemesiydi. S6zgelimi,
anonim bir yazar onca y1l sonra, 1875'te Pall Mall Gazette'te gdyle bir yorum
yaptyordu:

‘I'irk hamamunin Britanya’ya sokulmasi kismen sihhi kismen siyasi bir girisimdi.
Sabunlanarak ytkanmanin biiyiik havarisi [Urquhart], Kirim Savagi sirasinda,
Ingilizleri bir Tiick kurumuyla tanistirma zamaninin geldigini anlayip sayisiz

kitapta Tiirkiye’yi 6vmiis, Rusya'y: yerden yere vurmugtu. 148

145 Urquhare, “On the Art of Constructing a Turkish Bath,” s. 164.

146 Cichocki, “The Life Story of the Cemberlitags Hamam,” s. 34.

147 Urquhart, “On the Art of Constructing a Turkish Bath,” s. 64.

148 “The Turkish Bath,” The Pall Mall Gazette, 15 Ocak 1875 Pazartesi, sayi 2159, s. 189.
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Alayar yorumuna devam eden yazar, “Hammam Jermyn-street’te bulunsa da
manen, yoneticilerin Tiirklerden de ok Tiirkoldugu bir Tiirkiye kosesidir” diye
ekliyordu. 1% Gergekte Avrupa’nin genisleme politikasi karsisinda Urquhat'in
vermek istedigi agik ve giir sesli bir siyasi mesajdi: Osmanh Imparatorlugu
kendine 6zgii tesisleriyle hali éviiniilecek bir giice sahiptir.

Konstantinopolis'ten Londra’ya, Oradan da New York’a Tiirk Hamami
Jermyn Sokagr Hamami Urquhart'in toplumsal-siyasi beklentilerini tamamen
kargilamadi, ama umur ettigi gibi son derece popiilerlesti ve edindigi sohretle
Avrupa ve ABD genelinde model bir tesis haline geldi.'® The Prospectus of the
Jermyn Street Hammam’ da tiim oryantalist tuzaklariyla, hig de tevazu goster-
meden sdyle deniyordu:

DUNYANIN EN Yl TORK HAMAMI.—Istanbul’da bir aksam yemeginde,
Fransiz bir katibin Havranh bir Arap Seyhi’nden, kendisine en iyi Tiirk ha-
mamini nerede bulabilecegini séylemesini istedigini duyduk—Kahire’de mi,
Kudiis'te mi, Istanbul’da m1, Sam’da me? Seyh “Allah biiyiiktiir, efendileri de
ilim irfan sahibi” dedi, “ama bendenize sorarsaniz, en iyi hamamin Londra’da
Piccadilly yakinlarinda bulundugunu séylemek zorundayim.” Memleketin
yerlisi hamami pek ¢ok kez denedikten sonra, ¢6liin o bronz tenli evladinin bu
sozlerini tamamen destekleyebiliriz—]Jermyn Street’teki hamam rahatlik, diizen,
temizlik ve havalandirma bakimindan Oryantal rakiplerinin gok iizerinde. }5!

Hammam’in agildigs yil, Aclas Okyanusu’nun karst yakasinda, gazeteler heye-
canla New York’ta bir hamam agilacagim duyurdular. The New York Times,
Scientific American ve Harper’s New Monthly Magazine gibi gazetelerde “New
York’ta Tiirk Hamam1” baglikli gesitli yazilar gikiyor!5? ve gururla, “kurum
Konstantinopolis'in yerlisi olan Prof. C. Oscanyan tarafindan yonetilecek” de-
niyordu. 153 Tiim gazeteler Urquhart'in gabalarina aufta bulunup Londra'da inga
ettigi hamamdan hayranlikla bahsediyor ve bu sekilde Urquhart’in kehanetini

149 Agy.

150 Malcolm Shifrin, “The Victorian Turkish bach arrives in the United States of America.”
Yaziya su adresten ulagilabilir: www.victorianturkishbach.org/ZUSA.htm

151 Anonim, The Hammam of the Turks: The Thermae of the Romans Restored in Britain.
Its Use in Health and in Disease (toplanmus el ilanlan) (Londra, 1867).

152 New York Times (2 Nisan 1862), s. 2; Scientific American (8 Subac 1862), s. 89; Harper’s
New Monthly Magazine (Temmuz 1862), s. 270-75.

153 New York Times (2 Nisan 1862), s. 2.
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dogruluyorlardi: Hamam “agildikean kisa bir siire sonra, hig kugkusuz kopya
edilecek; zaten benim arzuladigim da bu.”154 Ancak sasirtici olan, Christopher
Oscanyan’in Urquhart’tan ve Hamam’i agmasindan da énce, New York’ta bir
Tiirk hamamu inga etmek iin ricaci olmasiyds. ' Oscanyan daha Mayis 1855’te
New York Observer and Chronicle'in editériine yazarak Tiirk hamaminin fayda-
larini anlatmigtr. Bu yazisina, bir siire sonra yayimlanacak olan The Sultan and
H is People (1857) baghkl kitabinin bir béliimiinde de yer verecekti. Oscanyan
New York’taki hamamlar: elestiriyor ve editérden sehirde hakiki bir hamamin
ingasi igin halka gagn yapmasini rica ediyordu:

New York'ta bu tiirden bir hamam kurmay1 ok arzuluyorum. Burada her tiirlii
imkan var; islermeyi kurmak iin gerekli sermaye, hamilik edecek aydin gériislii
kisiler ve kendi tecriibelerine dayanarak burayi tavsiye edecek pek ¢ok bagskasi.
Proje akliniza yatacak olursa, sizden bunu halka 6nermenizi rica edecegim.
New York halkinin begenisini ve isteklerini tatmin edebilecek bu tiir bir tesis
igin gerekli sermaye, anonim bir sirket tarafindan yirmi bes dolarlik hisselerle
toplanabilir; gerekli personeli, mobilyay: vs ben Tiirkiye’den temin edebilirim.
Daha énce Bogaz kiyisinda bir hamam inga ettigim igin, burada da bir tane
agmakea herhangi bir giigliikle kargilasmam s6z konusu olmayacakur; ayrica

bu girisime aulmaya istekli kisilere planlari vs memnuniyetle sunabilirim.156

Oscanyan 18s4’te The Observer and Chronicle''n editériine yazmadan tam bir
yil nce, Britanya’da Osmanlilar hakkinda etnografik ve siyasi propaganda
faaliyetlerine girismisti. 1854'te Londra Piccadilly’de, Hyde Park Corner ya-
kinlarinda agilan Tiirk Miizesinde ise alinan iki yéneticiden biriydi: Miizenin
agilist Osmanli ve Rus imparatorluklari arasinda Kirim Savagr’'nin baglamastyla
ayni zamana denk gelmigti. 157 Oscanyan’in Tiirk Miizesi, Britanyalilari, Ruslara

154 Urquharin Hamam Kumpanyasi ve Binas'na mektubu, 9 Subac 1861, Wellcome
Insticute, MS 6236, mekwup # 2.

155 ABD’de halk hamamlarinin tarihi igin, bkz. Williams, Washing “the Great Unwas-
hed.” Ancak, bu kitapta Tiirk hamamlarinin kurulusundan bahsedilmez.

156 Christopher Oscanyan, “Turkish Bath in New York,” New York Observerand Chronicle
(1833-1912), 10 Mayis 18ss, s. 33, 19; APS Online, s 149.

157 Christopher Oscanyan ve S. Aznavour, Catalogue of the Oriental and Turkish Mu-
seum (Londra, 1854). Katalogun bas sayfasinda Osmanlica bir yazt bulunur “Miize
Osmaniyye fi Londra [Londra’daki Osmanli Miizesi)." Miizeden, Edward Ziter'in
The Orient on the Victorian Stage'inde de (Cambridge, 2003) bahsedilir. Ayrica bkz.
Jenny Elkan, “Knightsbridge Could Not Go to Mahomet,” Museums Journal, 89: 9
(Aralik 1989): 28-31. Ancak bu iki yazar da miizenin organizasyonunda ve tasariminda
Osmanhlarin roliinden de Oscanyan'in The [llustrated London N ews (14 Agustos
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karg askeri ittifak kurduklart Osmanlilar hakkinda daha iyi bilgilendirmek
amaciyla kuruldugundan, bagh bagina siyasi bir projeydi. Itifak diisiincesi bir
yorumcunun da teyit ettigi gibi, miize programinin temel bilegenlerindendi:
“Siyasi iglerimizin Tiirkiye’nin mukadderatiyla bu kadar ig ice gegtigi boyle
zamanlarda, Tiirkleri adera kendi evlerinde gérmek hos oluyor.”1%8 Miize ayni
zamanda Osmanl {mparatorlugu’na, daha dogrusu Sultan Abdiilmecid’in
saltanau sirasinda (1839-61) baglatilan Bat1 modeline dayali modernlesme
programu Tanzimat'in getirdigi degisikliklere yonelik siyasi elestirinin bir ara-
ctyd1.15? Reformlarin hedefleri—II. Mahmud’dan baslayarak, etnik veya dini
kimlik ya da statii géstergelerini ortadan kaldirmaya ¢aligan yeni bir kanunla
kiyafetlerin Avrupalilagtirilmasi ve devlet aygitinda yine Baul kavramlar dog-
rultusunda teknik ve yasal diizenlemelere gidilmesi—Osmanl elitleri arasinda
béliinme yaratmugti. Devler esitlikgi ve laiklestirici yasalari rasyonalize ecmeye
ve kurumsallagtirmaya ¢aligirken, kimileri bu degisiklikleri esas itibariyle im-
paratorlugun gogulcu yapisina aykirt buluyordu. 16 New York Universitesinde
égrenim gormiig bir Osmanli Ermenisi olan Oscanyan da bunlardan biriydi ve
sistemin reformlardan énceki gibi kalmasini istiyordu. The Sultan and His People
baglikl kitabinda, Osmanlilarin ancien régime’ini 6verek, Tanzimat't Osmanh
Imparatorlugu iginde hosgbrii ve baris iginde bir arada yasamay: kutsayan giig
dengesini bozmakla elestirdi. 16! Ona gére, Rus tehdidi olmasa bu yeni reformlar
daha iyi yiiriiyebilirdi; Rus tehdidinin tedirginlestirdigi eski Osmanllar yeni
kurallara tepki duyuyor ve bunun sonucunda aruk imparatorlukta toplumsal
gerilimlerin kaynag; olan dini dogmalara sarihiyorlard.. 162

Oscanyan Osmanli Imparatorlugu’nun geleceginin Osmanlilarin Bau
tarafindan daha iyi anlagilmasina bagh oldugunu diisiiniiyordu. Ona gére Os-
manlilar “simdiye kadar yabancilar igin erisilmez ve anlagilmaz olduklari” igin,
“Dogulularin ve idetlerinin heterojen portrelerinin diinyaya seyyahlar ve kitap

1854) gibi gazetelerde yayimlanan gériintiilerin aynilarinin yer aldig1 kitabindan da
bahsetmezler.

158 Oscanyan ve Aznavour, Catalogue of the Oriental and Turkish Museum.

159 Halil Inalcik, “The Application of the Tanzimart and its Social Effects,” Archivum
Ottomanicum iginde, 5 (1973): 97-128: Niyazi Berkes, The Development of Secul arism
in Turkey (Londra, 1998 [Montreal, 1964)).

160 Donald Quataere, “Clothing Laws, State and Society in the Ottoman Empire,
1720-1829," International Journal of the Middle East, 29 (1997): 403-25.

161 Christopher Oscanyan, The Sultan and His People (New York, 1857).

162 Osmanl Imparatorlugu’nda “zoraki” Batlilasmanin yaratug sonraki hognutsuzluk
dénemi iin bkz. Selim Deringil, The Well-Protected Domains: Ideology and the Le-
gitimation of Power in the Ottoman Empire, 1876-1909 (Leiden, 1999).



272 HAMAM

tutkunlarinca yayilmis olmasinda sagilacak bir sey yok”tu. 163 Kendisi gibi yerli
biri Osmanlilarla ilgili tiim 6nyargilar1 ve yanls anlamalari ortadan kaldira-
bilir ve Batr’ya, onlari Rus tehdidinden kurtarmanin neden zorunlu oldugunu
gosterebilirdi. Sergi kataloguna gére Tiirk Miizesinin kurulusunun ardindaki
amaglardan biri de “ezelden beri [...] bu kadar ilging ve cazip olan bir milleti,
heniiz son nefesini vermeden tiim orijinalligiyle diinyaya haurlatmak”u.164
Miizenin igerigi Avrupa modernliginden dnceki ve etnografik bakimdan bunun
kargitn olan “geleneksel Tiirk” mefhumuna dayaniyordu. Sadece bir ay sonra
yayimlanan imzasiz bir yazinin cesurca ortaya koydugu gibi, miize “Osman-
lilar, Tiirklerin giizel, tembel, akici oryantalizmlerinden kopartilmus, lacivert
ceketli, dar pantolonlu, Wellington ¢izmeli yar: Avrupalilar degil, Tiirk o/duklar:
bir devirde” gdstermeyi amagliyordu. 65 Bu gibi kaygilar Oscanyan’in sonraki
kitabinda sik sik tekrarlanacaku.

Gelenegi ve 6zgiinliigii koruma diisiincesi sadece kiyafetleri, arag gereg-
leri ve mobilyalar1 degil, mimariyi de kapsiyordu ve bu diisiince Paris (1867)
ve Viyana (1873) diinya fuarlarinin estetik ideolojilerine zemin hazirladi. 166
Miize, “balmumundan Tiirkler”le hayatiyet kazandirilmig, 6zel birer mimari
ortamu temsil eden kiigiik odalarin siralandigy, koridor benzeri ince uzun bir
mekandi. Britanyalilarin halk hamamlari ve mimarinin etnografik 6nemiyle
ne kadar meggul olduklan diisiiniildiigiinde, hi¢ de siirpriz olmayan bir sekilde,
Tiirk hamamu, “galeriye giriste goriilen ilk nesnelerden biri”ydi (Resim 4.14).167
Urquhart gibi Oscanyan da hayirsever yaklagimin Tiirkiye’nin yok olan gele-
neklerini koruma arzusunu paylagtyordu. Urquhart The Pillars of Hercules'te
(1850), Tiirkiye’de hamamlarin yavag yavas yok olmasindan yakinmus ve birlikte
yikanma gelenegini ve hamam tasarimini korumanin bir yolunun da Britanya’da
bir hamam inga etmekten gegtigini savunmustu.

Kiiratérlere gore miizedeki hamam “su anda Konstantinopolis'te kulla-
nilmakta olanlardan biiyiik bir 6zenle kopya edilmis”ti ve iki ana odasi vards;
bunlardan biri “bir nevi fener-gauli”yds, “digeri ise kubbe geklinde bir tavana
agilmig yaklagik bir diizine kiigiik 1s1klikla aydinlatilmakea”ydi. Bunlardan “Biri

163 Oscanyan, The Sultan and His People, s. 13.

164 Oscanyan ve Aznavour, Catalogue of the Oriental and Turkish Museum, Onsbz, s. iii.

165 Anonim, “Turkey in London,” Chambers’s Journal of Popular Literature, Science and
Arts iginde, 37 (16 Eyliil 1854): 180.

166 Viyana diinya fuari hakkinda etrafhi bir tartisma igin bkz. Ahmer A. Ersoy, “On
the Sources of the ‘Ottoman Renaissance’: Architectural Revival and its Discourse
During the Abdulaziz Era (1861-76),” doktora tezi, Harvard University, 2000.

167 Oscanyan, The Sultan and His People, s. 179.
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414 Londra'daki Turk Mizesinde bulunan bir hamam sahnesi, 1854.
Kaynak: C. Oscanyanve S. Aznavour, Catalogue of the Oriental and Turkish Museum
(Londra, 1850), 5. 5-6

salon, digeri hamam”d:. 18 Hamamin en ilging 6zelliklerinden biri, igeride yapi-
lan igleri gésteren birer dekor mahiyetindeki bal mumu heykellerdi: “yikanmak
iizere olan bir yenigeri, yastiklarin iizerinde dinlenen bir adam, [ve] bir tellak.”
Miizede bir Tiirk kahvehanesi, bir kundura cargis, bir harem; yenigeri, hamal
ve bagibozuk gibi bazi stereotipleri gosteren, geleneksel kiyafetler giydirilmis
figiirler, “Avrupali ve Tiirk iki hekim,” yasuklarin iizerine uzanmug bir hanim
ve miize icin Istanbul’da 6zel olarakiiretilmig bir at arabast da bulunuyordu.'6?
Catalogue of the Oriental and lurkish Museum'a gore, sergilenenler istanbul’ daki
giinliik yagam sahnelerinin bir birlesimini sunuyordu. Oscanyan bundan ii¢ yil
sonra ayni sahneleri kitabinda illiistrasyon olarak kulland. 1855’te New York’a
tagindiktan sonra, Osmanli yagaminin hogluklarini diinyaya tanitma misyo-

168 Agy. s. 180.
169 Agy., s. 181
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nun pargast olarak, Broadway No. 625te Istanbul kahvehanelerinin sicak ve
samimi havasini temsil eden bir “Tiirk Kahvehanesi” agti. Bu baglamda Yeni
Diinya’da “hakiki” bir Tiirk hamami agma girigiminin arkasinda yine onun
bulundugunu 6grenmek sagirtci degildir. Oscanyan Urquhart’in New York taki
muadiliydi. Osmanl kiiltiiriiniin tiim insanlk igin 6nemini ve diinya ¢apinda
korunmasi gerektigini gostermek igin, Urquhartgibi o da temel 6rnek Osmanl
kurumlar: olan kahvehaneler ve hamamlar gibi daha pratik konulari tercih
etti. 1’0 Hamamlarin yok olmasiyla ilgili korkulari belki de tiimden mesnetsiz
degildi. Ornegin David Urquhart ve Oscanyan Londra’da ve New York'ta Tiirk
hamamlari kurmaya hazirlanirken, Osmanli Imparatorlugu’nda modernlegme-
nin mimart olan Hariciye Naziri Fuad Paga’ya (1815-69) Istanbul’da “Avrupa
hamamlar1” kurma talepleri gelmekteydi. Girigimci Frangois d’Ouverou, Fuad
Paga’ya yazdig 1856 tarihli bir mektupta, Beyoglu'nda yagayan yabancilara ve
gelip giden gezginlere hizmet verecek “un des plus utiles Etablissement; Bains
Européens [...] au point de vue de I'hygiéne Publique”in kurulmasi igin, Taksim
ile Tekearasinda yer alan bir arsanin kendisine kiralanmasini rica ediyordu.”

Yine de Oscanyan’in azimli gabalarina ragmen, New York’ta bir Tiirk
hamami kurma fikrinin Jermyn Sokagi Hamami'nin agiligindan 6nce hayata
gegmemis olmast tuhafur. Ben, bunun, Osmanli degil Britanyali bir modelin
yaratug; cazibe konusunda ok sey anlattigini savunuyorum. Amerika girigim-
cileriyle iinlii olabilirdi, ama Britanya’nin kiiltiirel otoritenin merkezi olarak
kabul edildigi de asikirdi. Dolayisiyla, Tiirk hamaminin Bau’da yayilmasi,
oryantalizm diginda, Britanya’'min diinyanin farkl yerlerinde tagidig1 6nemle
de agiklanabilir. Nitekim agagida da gérecegimiz gibi, 1876’da Paris’te agilan
Tiirk hamaminin tarihi Britanya-Fransa iligkileri tarihinin par¢asini olugturur.

The Hammam'dan Le Hammam’a

Jermyn Sokagi Hamami Fransa’da New York’ta oldugu kadar ¢abuk benimsen-
medi. Osmanl kiiltiiriinii gelecek igin korumak ya da hamami benimseyip uyar-
layarak toplumsal siniflari kaynagtirmak gibi argiimanlar da Fransizlar arasinda
kargilik bulmadi. Onlara gére Tiirk hamami iginde yaganan yeni girisimcilik,
modernizm ve kentlesme ¢aginin iiriiniiydii ama her seyden 6nce Ingiliz'di.

170 Oscanyan ve New Yotk’taki hamamlarla ilgili bu kisa giris, konunun hakkini ver-
memektedir; daha etrafli bir degerlendirme ne yazik ki bu bolimiin kapsami diginda
kalmaktadir.

171 Bagbakanlik Devlet Arsivleri, No: 423, No: 86 HR.TO.423/ 86. Avtupa hamamlar:
tarzinda Beyoglu'nda bir hamam o5/7/1856. Tiirkgesi: Halk sagligi agisindan [...] en
faydult tesislerden hiri olan Avrupa Hamami.
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Britanya'da oldugu gibi Fransa’da da tup camiasi hamamin yiikselisinde
biiyiik rol oynadi. Sézgelimi hekim Charles Depraz 1868'de Nice'teki hama-
muni “Fransa’da Galya-Roma devri hamamlarindan sonra agilan bu tiirden ilk
tesis” olarak tanitiyordu. 172 Fakat Britanya’dakinin tersine Fransa’da hamamlar
kurma argiimani baslanggtan itibaren bunlarin klasik kékenlerine ve tasarimin
evrenselligine dayandirilds; 6yle ki, isin Osmanh boyutu gélgede kalds, hatta hig
tartgtlmads. LEcole des beaux-arts'in dikkatini bu tiirden faydacil mimarliga
yonelttigi 1880’lerde ise daha basit bir gerekge ortaya kondu:

Sans doute on dira que, le Hammam étant d’importation turque, il était tout
naturel d'en exprimer la provenance par le genre d'architecture adopté. Mais
les Turcs, avant que nous leur empruntions ces dispositions de bains, les avai-
ent eux-mémes empruntés aux Romains, et ils ne se sont point crus obligés de
leur emprunter en méme temps leur architecture. C'est 1a une petite chicane,
car, quelque style que I'on adopte, c'est avant tout I'application des principes
de composition, qui sont les mémes en tout pays, et la bonne distribution du

plan, que le jury récompense...173

1880'lerin sonuna gelindiginde, L’Ecole’iin mimarhigi akilc: diigiinceye tabi
kilma yéntemi, “Islami motifler”le genglestirilmis, fantastik Roma gymnasi-
um’lar1 projelerinin geligtirilmesiyle sonuglandi. 174 Ama béyle yiiksek fikirler
kamuoyunda pek kargilik bulmadi ve sadece proje diizeyinde kaldi.

Depraz hamamla her seyden énce ubbi nedenlerle ilgileniyordu, ama
hamamin toplumsal ve etik 6neminin de sonuna kadar farkindayd:. Tesisin

172 Fransizcast: “premier établissement de ce genre qui ait été crée en France depuis les
Thermes de I'époque gallo-romaine.” Bkz. Dr Charles Depraz, Hammamde Nice ...
Baines turcs, Turkish bath, gymnase des Grecs, thermesde Rome ... . Guide du baigneur,
3. baski (Paris, 1869), s. 6.

173 Bu sozler L'Ecole’iin eski dgrencilerinden birine aiti. La Construction Moderne, 10
Aralik 1887, s. 97-9. Ayrica Marie-Laure Crosnier Leconte, “Oriental ou colonial?
Questions de styles dans les concours de I’Ecole des beaux-arts au XIXe siécle,”
Loorientalisme architectural: entre imaginaires et savoirs, der. Nabila Oulebsir ve Mer-
cedes Volait (Paris, 2009), s. 54-5'te de akearilir. Tiirkgesi: Hamam Tiirkiye’den ichal
edildiginden, hig kugkusuz, benimsenen mimari dslupla mengeini agiga varmanin
son derece dogal oldugu séylenecekeir. Fakat, daha biz Tiirklerden bu diizenlemeleri
6diing almadan 6nce, onlar bunlari Romalilardan édiing almiglardi ve kendilerini
higbir sekilde onlarin mimarilerini de benimseme mecburiyetinde hissetmediler.
Burada bir piif noktasi vardr, zira benimsenen iislup ne olursa olsun, jirinin 6diil-
lendirdigi, her seyden énce, biitiin iilkelerde ayn: olan kompozisyon prensiplerinin
uygulanmas: ve plandaki dagilimin iyi olmasidir.

174 Agy.
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4.15 William Klein ve Albert Duclos, Le Hammam, Bains Turco-Romains'in zemin kat
plan, 1876, Paris. Kaynak: Wulliam ve Farge, Le recueil d'architecture choix de
documents pratiques (Paris, 1877), s. 6.
© Bibliothéque du Musée d'Orsay. Fotograf: Patrice Schmidt
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4.6 William Klein ve Albert Duclos, Le Hammam, Bains Turco-Romains'in bodrum
ve birinci kat planlan, 1876, Paris. Kaynak: Wulliam ve Farge, Le recueil d'architecture
choix de documents pratiques (Paris, 1877), pl. 7.
© Bibliothéque du Musée d'Orsay. Fotograf: Patrice Schmidt

Guide du baigneur baghkli brosiiriinde belirttigigibi, ona gére hamamin amaa
“kabarelerin ve biitiin o kétii yerlerin zararlari kargisinda, temizlik, nezaket ve
edep iginde keyfetme diisiincesini ve pratigini kitlelere benimsetmek”ti. 175 Ne
var ki Urquhart'in tersine, Depraz ipuglarint Osmanl Imparatorlugu’ndan degil
Britanya’dan aldi. Bunu Guide’inde agik bir gekilde ifade ediyordu: “Bu tesisin
mekansal diizenlemesi Ingiltere’ deki say1siz hamam arasindan en mitkemmel
olanlarin planlarina gére yapilmigtr.” 176 Aufta bulundugu tesislerden biri,

175 Orijinal metin: “Pour reprendre  un besoin, pour doter la perle du littoral méditeranéen
d’une institution éminemment urile et agréable, et pour faire pour faire pénétrer dans les
masses |'ideé et la pratique de la propreté, de la politesse, des jouissances honnétes, un grand
détriment des cabarets et de tous les mauvais lieux.” Bkz. Depraz, Guide du baigneur, s. 7.

176 Orijinal metin: “La distribution de cet établissernent a été faite d’apres les plans le
plus parfaits des nombreux Hammams de L'Angleterre.” Bkz. Depraz, Guide du
baigneur, s 7.
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biiyiik olasilikla, daha énce gérdiigiimiiz gibi “diinyanin en iyi hamami” olarak
iinlenmis olan Jermyn Sokagi Hamamrydi. Depraz’in Urquhart’s sahsen tani-
digina dair somut bir kanit olmamakla birlikte, Chamonix yakinlarindaki St.
Gervais’de kargilagmig olmalari muhtemeldir; Urquhart 1865’te burada kendisi
i¢in hamamli bir sale inga etmig, Depraz da bundan bir yil énce bélgedeki
tiim stations balnaires'le ilgili raporunu tamamlamigti. 177 Fransa’da 1868'de
inga edilen ilk hamamin Urquhart ile karisinin 1867'den itibaren yagadiklar
Nice’te agilacak olmast da sadece bir tesadiif olarak gériilemez.1?8 Elimizde
Nice’teki ya da Depraz'in bundan bir yil sonra Lyon’da inga ettigi hamam
hakkinda higbir mimari bilgi yoktur. Iki hamam da bugiin yerinde degildir.
Yine de Depraz’in sézleri, Fransiz halk hamamlari ile Britanya’daki prototip
arasinda bir baglantu kurmak igin yeterlidir. Nitekim birkag yil sonra Paris’te
agilan Le Hammam, bains turco-romain, Fransa ve Britanya hamamlari arasin-
da hem mimari hem de islupsal pek gok kargilagtirma yapmaya olanak verir
(REsim 4.15 ve REesim 4.16).

Pall Mall Gazette’in Paris muhabiri Le Hammam'in agiligini kutlayan
ilk kisilerden biriydi. Agilistan sadece birkag giin sonra, 21 Mart 1876'da gbyle
yaziyordu:

Simdiye kadar Paris'te Tiirk hamami diye bir sey yoktu ve rutubetli buhar
banyolari éylesine kétiiydii ki Tiirk hamaminin yerini tutacak, sadece idare
edecek kadar iyi bir tesisten yararlanmaktan memnuniyet duyacak olanlardan
ok az himaye gordiiler. Ama daha birkaggiin 6nce Rue Auberd’de, Rue Neuve
des Mathurins’in kégesinde, Grand Hotel, Yeni Opera ve 6nde gelen kuliiplerin

yakininda yeni ve gercekten muhtegem bir hamam agildi. 17?

Mubhabir, bu kisa haberde Frangizlarin béyle bir halk hamamu fikrini Britan-
yalilardan aldiklarini belirtmeyi ihmal etmiyor ve kim olduklarini séylemese
de, igletme sahiplerini, Londra’ daki emsallerinin tersine girig icretini bes frank
gibi diisiik bir seviyede tutma sagduyusunu gosterdikleri icin tebrik ettikten

177 Dr. Charles Depraz, Rapport: Chamonix, station balneaire (Annecy, 1864). Robinson,
David Urqubart, s. 306. Ayrica bkz. Anonim, “The Turkish Bath in England,” Temple
Bar, A London Magazine For Town and Country Readers igindce 15 (Kasim 1865): 263.
Yazar, “Mr. Urquhart’in su anda, Savoy'da, deniz seviyesinden 2.000 metre yiiksekte
bulunan ‘Mont Pearion’daki salesinde bir Tiirk hamami insa etmekte oldugunu haber
aldik,” diye yazar. $ale bugiin Oxford, Balliol Collegea aittir. Bkz. Bishop, Memoir
of Mrs Urqubart, s. 203.

178 Bishop, Memoir of Mrs Urquhart, s. 215-32.

179 Anonim, “Turkish Baths in Paris,” The Pall Mall Gazette, 21 Mart 1876 Sali, say1
3460.
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4.17 Alfred-Nicolas Normand, Palais Pompéien’'deki Turk Hamami'nin cephesi, Paris,
1868. Fotograf 1891'de gekilmistir. © Ministére de la Culture, Médiathéque du
Patrimoine, Dist. © RMN/Alfred-Nicolas Normand

= »

sonra, fierté’yle [gururla), “yikayici olarak iki iig Ingiliz'in dahi ise alindigi"ns
duyuruyordu. 180

Muhabir “Simdiye kadar Paris’te Tiirk hamami diye bir sey yoktu” dese
de, bu tam olarak dogru degildi. Her ne kadar 6zel kullanim amagli olsa da,
Alfred-Nicolas Normand’in 1868'de Paris’teki Palais Pompéien’de Prens Jéréme
Napoléon igin tasarlayip inga ettigi bir Tiirk hamam vardi (Resim 4.17). Mimari
bakimdan olmasa da bu hamam da Londra’daki Jermyn Sokagi Hamami'ndan
esinlenmisti. Prens 29 Eyliil 1863’te Jermyn Sokagi Hamami’ni ziyaret etmis ve
o kadar memnun kalmust1 ki Paris'e doniisiinde sehirdeki sarayinda bir hamam
insa ettirdi. 181 Bu, kubbelerinde y1ldizgeklinde igikliklarin bulundugu iki oda-

180 Agy.

181 Daily News (Londra): “Prince Napoleon ve maiyeti diin Jermyn-street No. 76'daki
Hammam’i ziyaret etmisler ve bir Tiirk banyosu almiglardir,” 30 Eyliil 1863 Carsamba,
say1 5427. Ayrica bkz. The Caledonian Mercury (Edinburgh), 6 Kasim 1863 Cuma,
sayl 23193.
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418 Alfred-Nicolas Normand, Palais Pompéien‘deki Tirk Hamami'nin kesiti, Paris,
1868. Kaynak: A. Lévy (der.), Le moniteur des architectes (Paris, 1868), pl. 152.
© Institut national d'histoire de I'art, Bibliothéque, Collections Jacques Doucet
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dan olusan kiigiik bir yaptydi (Resim4.18). Igi mermerler, arabesk tasarimlar ve
¢tkmali korniglerle 6zenli bir sekilde dekore edilmigti. Disaridan bakildiginda
da Tiirk havasi tagtyordu. Bir Pompei villast baglaminda, bir Roma tepidari-
um’unun degil de bir Tiirk hamaminin bulunmas sagirtci gelmemelidir. Daha
éncede gordiigiimiiz gibi, Tiirklerin Romalilarla ortak bir mirasi paylastiklar:
az goriilen bir diigiince degildi ve o devirde pek ¢ok kisi tarafindan paylagi-
liyordu. Léon Parvillée’nin 1867 Diinya Fuar igin tasarladigy, aralarinda bir
hamamin da bulundugu Osmanl yapilarina bakacak olursak, Normand’in
hamaminin Tiirkligii daha da iyi goriiliir (Resim 4.19). Parvillée’nin hamami
genel goriiniimii ve kare temeller iizerine oturtulmug ikiz kubbeleriyle, Palais
Pompéien’deki hamama yakindan benziyordu; bu da, her birinin, hamamin
Tiirkliigiiniin sahihligine ve klasik kékenlerine iligkin iddialarini giiglendirir.

Bununla birlikte, Wilhelm (ya da William) Klein ve Albert Duclos’nun,
Opera’nin yakinlarindaki Neuve des Mathurins Sokagi’nda inga ettikleri
Le Hammam’in, Jermyn Sokag: Hamami diginda bir esin kaynagi ya da
rehberi olmast miimkiin degildi. Le Hammam yukaridaki 6rneklerden
sadece biiyiiklitk ve kamusal fayda bakimindan ayrilmiyordu (Resim 4.20
ve Resim4.21). Ne klasik ne de akademik bir iislup iddiasi vard: ve biiyitk
bir girisimcilik ve kentlesme bagarisi olarak-alkiglaniyordu. Le Figaro'da
yayimlanan bir makale iki mimardan “birini Parizyen zevki, digerini pra-
tik Amerikan akli” nedeniyle kutluyordu.82 Duclos 'Ecole des beaux-arts
mezunuydu ve muhtemelen, Dogu mimarhigina egilimli 6grencileri olan
Violet-le-Duc’iin yaninda yetigmisti. Klein’in kékeni ise kesin olarak bi-
linmemektedir; ABD’ye iltica etmig bir Alsace’li olabilirdi, ama “Amerikan
akh” tabirinin uyrugundan ¢ok Société’sinin [sirket] girisimcilik alanindaki
bagarisini yansittgi diigiiniilebilir. Klein ve Duclos, Baron Haussmann’in
Paris’i yeni bagtan inga etmesinden sonra, kentsel geligimi tegvik ¢abalari
gergevesinde yeni Opera binasinin gevresindeki mahalleyi bastan sona mo-
dernlestirmeye koyuldular. 1872’de Neuve des Mathurins Sokagr’'nin drenaj
sistemini iyilegtirmek igin bagvuruda bulundular.1% 1874’te Le Hammam'in
yerini, ertesi y1l da ayni sokakta bulunan bagka miilkleri satin aldilar. ! Bir
halk hamam1 inga etmenin onlar igin ticari bir girisim oldugu agikt1. Tesis
bir apartmanin bodrum ve zemin katlarini iggal ediyordu (bkz. Resim 4.5 ve
Resim 4.6). Birinci kat 1875'te bir terzihaneye, 1880'de de Siiveys Kanali'nin

182 Edgar Sheppard, The Hammam: A Rational Estimate of The Turkish Bath. Translated
from ‘Le Figaro' (Londra, 1879), s. 5.

183 Archives de Paris, permis de construire V.O.II 208s.

184 Miilk, Bercy markisinden 8 Aralik 1874’te mimar Wilhelm Klein ve Albert Duclos
tarafindan 720.000 franka saun alinmigti. Archives de Paris, DQ 18 576.
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4.19 Léon Parvillée, 1867 Paris Dinya Fuar’'ndaki Turk Pavyonu’nda kurulan Tirk
Hamamy'nin cephesi. Kaynak: Gazette des architectes et du batiment, 6zel say, Paris, 1867

agilmasindaki roliiyle taninan iinlii girigsimci Ferdinand de Lesseps’e kira-
landi (bkz. Renkli Resim14).185

Normand'in ve Parvillée’nin hamamlarinin tersine Le Hammam’in so-
kak seviyesinden gériilebilen 1giklikli kubbeler ya da ince bacalar gibi mimari
ozellikleri yoktu. Jermyn Sokagi Hamami da 6nceden var olan bir otelin
arkasina sigdinlmuigu. Le Figaronun bir “Magrip Sarayi”na benzettigi, Kuzey
Afrika iislubundaki bezeyici 6n cephesi ise, kismen, Haussman'in sokaklarin
siislenmesi ve intizam gartlarini kargiliyordu (Resim 4.22). Bir okur, bir Britanya
gazetesinde, “Paris’teki yeni Tiirk hamami kuskusuz bizim Londra’'dakinden
daha pitoresk bir gekilde giydirilmis” diye yazmigt1.'8 Gergekten de Jermyn

185 MM Klein ve Duclos ile MM Paul ve Eugéne Masquiliez (bir terzihane igletiyorlardi)
arasinda 27 Temmuz 1875te imzalanan kontrat. Archive of the Notary Achille-Ma-
ric Delphin Corrard, Centre historique des Archives nationales in Paris (CITAN),
ET/CXVIIl/1141 (Temmuz-Eyliil 1875). Mr. Klein ve Mr. Duclos ile Mr. de Les-
seps arasinda 13 Mart 1880’de imzalanan kontrat. Bkz. CHAN, ET/CXVIIl/1159
{Ocak-Nisan 1880). Ayrica bkz. Klein & Duclos-Tavernier davasi, 3 Temmuz 1878,
bu davada Tavernier, Neuve des Mathurins Sokag: 47 No.lu miilkiin kira kontratn
iptal etmek istemisti. Victor Bournat, Bulletin de la Cour impériale de Paris (Paris,
1864-78), s. 606-10.

186 Hampshire Telegraph and Sussex Chronicle, 2 Ekim 1878.



FAYDACIL MIMARLIK, HAYIRSEVERLIK VE ORYANTALIZM 283

Sokagi Hamamy'nin arkasina inga edildigi otelin cephesinin éyle ayirt edici bir
ozelligi yoktu, ama Urquart'in diisiindiigii gibi igerisi “soylu bir yap:” idi. 167
La semaine des constructeurs de yayimlanan bir makalede de benzer bigimde,
gosterigli “Arap iislubu”nun Le Hammam’in igi iin daha uygun oldugu yazil-
mugt: “Si nous avons trouvé le style arabe peu en situation pour la décoration
de la fagade, 4 I'intérieur il érait de mise et on en a fait un emploi judicieux.” 188

Yikanma alaninin planinin ve genel diizeninin Urquhart'in Jermyn Sokag:
Hamamr'ndan esinlendigi agikti. Le Hammam mekénin sundugu imkanlar
sonuna kadar degerlendirir ve modelini ara mekanlarla—resepsiyon, vestiyer,
ilave yrtkanma alanlari, berber, restoran ve benzeri—gelistirir gibi gériiniirken,
Jermyn Sokagi Hamamr'nin ilkelerine sadik kalmigti. Le Hammam da sig bir
havuzun yer aldig1, ahgap kemerler ve oymalarla bezeli, kemerlerin iizerindeki
bir dizi pencereyle aydinlatlan, net bir gekilde tanimlanmus iki alana ayrili-
yordu. Caldarium yine yildiz seklinde 1s1ikliklarin aildig1 anitsal bir kubbeyle
ortiiliiydii, ama ilging bir sekilde ortasinda gébek tag yoktu. Eyvanlar yine at
nah bigimindeki kemer formunu tekrarlyordu, ancak bir farkla: En az ikisi
eyvandan ziyade nige benziyordu. Le Hammam’da Jermyn Sokagi Hamam/'nin
ayirt edici 6zelliklerinden biri olan gébek taginin altndaki dus odasi da yoktu.
Giilbezege varana kadar diger 6zelliklerin tamamini iki hamamda da gérmek
mimkiindiir.

Le Hammam sadece Fransizlarin egzotik tutkusunun bir iiriinii ya da sanayi
oncesi geleneksel ve sagali Dogu’'nun ikonografik mimarisiyle kargilasmanin
kaginilmaz oldugu diinya fuarlarinin dogal bir sonucu da degildi.'®? Aslinda,
Jermyn Sokag1 Hamami hakkindaki tarusmalarin ya da brosiirlerin tersine, Le
Hammam’la ilgili tartigmalarda Tiirkiye’nin ad: neredeyse hig gegmiyordu. Daha
once de gordiigiimiiz gibi, hamamin en azindan Britanya’da ¢ogu kisi igin hila
agikir olansiyasialt metnine de herhangi bir génderme yoktu. Bu ideolojilerden
higbiri Parislilere hitap etmemisti. Yine de Urquhart’in hayirseverlik arzusunu
paylagmasalar da onun érnek tesisine 6ykiinerek Osmanli mimari formunun
korunmasina ve siirdiirilmesine farkinda olmaksizin katkida bulundular.

Biri Paris'te digeri Londra’da bulunan iki hamam arasindaki garpici benzerlik,
salt farklilagmarmug Avrupa oryantalizminin bir sonucu da degildi. Fransizlar igin

187 Urquhart’in Hamam Kumpanyast ve Binas'na mckeubu, 9 $ubac 1861, Wellcome
Institute, MS 6236, mekeup # 2.

188 A. Dupuis, “Bain Turco-Romains & Paris: Le Hammam,” La semaine des Construc-
teurs iginde, 7, 23 Agustos 1876 Cumartesi, s. 79. Tiirkgesi: Arap iislubunu cephenin
dekorasyonunda pek yerinde bulmasak da igeride kabul edilebilir bir uygulamayd:
ve makul bigimde kullanilmiga.

189 Bkz. Celik, Displaying The Orient; and Timothy Micchell, Colonising Egypt (Cam-
bridge, 1988).
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4.20 William Klein ve Albert Duclos, Le Hammam, Bains Turco-Romains'in kesiti, Paris,
1876. Kaynak: Wulliam ve Farge, Le recueil d'architecture choix de documents pratiques
(Paris, 1877), pl. 9. © Bibliothéque du Musée d'Orsay. Fotograf: Patrice Schmidt

Tiirkiye eskiden beri halk hamamlariyla iinlii olabilirdi, ama kentsel gelisme ve em-
peryal otorite bakimindan model aldiklar: iilke Britanya’yds; zira sanayi devrimine
bu iilke énciiliik etmisti ve Londra 6zellikle baglattgs hijyen reformlariyla sanayi
devriminin en biiyiik bagarisint temsil ediyordu. Istanbul’da galisan hekim Julius
van Millingen bile 1858'de Gazette medical d'Orient'da gikan yazisinda, Fransiz-
larin Britanya'daki halk banyolarini ve gamagirhaneleri nasil takdir ettiklerini ve
Cumbhuriyet’in 1849'da hig vakit kaybetmeksizin bunlari yerinde incelemek iizere
Londra’ya bir heyet gonderdigini yaziyordu. Ama bu ilk girisim elle tutulur bir
sonug vermedi. !9 Londra’y1 kentsel bir model olarak goren Baron Haussmann da!%!
Seine valiligi (1853-70) sirasinda, Londra’daki kentlesme siireci hakkinda raporlar
hazirlamalari ve Pariste bunlarin yetkin bir bicimde uygulanmasini saglayacak
onerilerde bulunmalari igin Londraya yeni bir Fransiz heyeti géndermisti.

tki kentte de halk saglig1 ve kentlesme konusundaki biitiin tarusmalarin
odagni su kullanim ve dagitim problemi olusturuyordu. Urquhart Istanbul’da

190 Julius van Millingen, “Les bains orientaux,” Gazette medical d’'Orient (Istanbul), 11
(Ocak-Marc1858): 30.
191 Bernard Marchand, Paris: Histoire d'une ville (XIXe-X Xe siécle) (Paris, 1993).



FAYDACIL MIMARLIK, HAYIRSEVERLIK VE ORYANTALIZM 285

S Aaae 67
1 & KEZVEIL DANCHITECT VAL
ARCUTECTVARE CIVILE

s Ltk i ok - 5 A D 1% £ 1

4.21 William Klein ve Albert Duclos, Le Hammam, Bains Turco-Romains'in
camegahinin ig goérinumdi, Paris, 1876. Kaynak: Wulliam ve Farge, Le recueil
darchitecture choix de documents pratiques (Paris, 1877), pl. 10.
© Bibliothéque du Musée d'Orsay. Fotograf: Patrice Schmidt

derledigi istatistiksel verilere dayanarak herzamankiradikal yaklagimiyla, Tiirk
modeline dayali 900 adet halk hamaminin Londra’daki pislik sorununa ve kent
yasamundaki yozlasmaya ¢éziim getirebilecegini savunmustu. Bu goriisiinii
soyle dile getirmisti:

600.000 kisiden olugan karisik bir niifusa sahip Konstantinopolis'te 300 adet
biiyiik halk Hamami ve 2.000 adet 6zel hamam vardir. Orantiya vurulursa,
buna gére Londra’da 900 halk hamami ve 6.000 6zel hamam olmasi gerekir.
Ama Tiirkler hamama haftada sadece bir kez giderler ve buralari sifa bulmak
icin kullanmazlar. Imparatorluk Roma'siyla orantiya vuracak olursak, Londra'da

4.000 adet halk hamami olmas: gerektigi kesindir. 192

192 Urquhart’dan Hamam Kumpanyas: ve Binas’'na mektup, 9 Subat, 1861, Welcome
Institute, MS 6236, mektup # 2. Aynica bkz. Urquhart’in $ubat 1862’de The Society
of Arts'ta okudugu ve Fife, Manual of the Turkish Bath, s. 204-5'te yayimlanan “On
the Art of Constructing a Turkish Bath” baghkl yazisi.
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4.22 Le Hammam, Bains Turco-Romains'in cephesi, Paris. Fotograf: Nebahat
Avcioglu, 2010

Su tedarik sebekesini iyilestirerek Paris’in modernlesmesine énciilitk ettigi
kabul edilen Haussmann Urquhart’in halk hamamlari cogkusunu bir élgiide
paylagiyordu. Yine de hatratunda Tiirkleri degil Romalilary, ézellikle de orf ve
idetlerindeki medeniyeti kullanilan su miktari ve kamu ihtiyaglarini kargilamak
i¢in inga edilen sukemerlerinin sayisiyla 6l¢tiigii Justinianus devrini dvmiigtii.
$oyle yaziyordu: “Selon I'historien Procope, ils alimentaient 1352 bassins ou
réservoirs, 815 bains publics et particuliers, 15 nymphées, 6 naumachies, etc.,
etc. ... Cette régle faisait la base de mon programme de distribution des eaux de
Paris.” 193 Paris’in 1871 devriminden sonra sistemli su dagitimu ve ilgili kamusal
anutlarla Yeni Roma olabilecegi (Konstantinopolis'in fustinianos déneminde
Yeni Roma olmasi gibi) varsayim lkinci Imparatorlugun emperyal emelle-
rinden tamamen bagimsiz degildi. Eski Paris'e yapuklar diigiiniilecek olursa,

193 G.E. Haussmann, Mémoiresdu Baron Haussmann. Grands Travauxde Paris. Le Plan
de Paris - Les Services D’Ingénieurs - Voie Publique - Promenades et Plantations - Service
Des Eaux - Architecture et Beaux-Arts, 3 cilt (Paris, 1893), cilt 3, s. 266. Tiirkgesi: “Tarihgi
Procopius'agére, [Romalilar] 1352 havuz ya da bende, 815 6z¢l ve halk hamamina, 15
meydan gesmesine, 6 naumachia’ya vs, vs su tedarik ediyorlardi. [....] Bu kural Paris'te
su dagium programimin temelini olugturuyordu.”
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Haussmann’in amacinin gegmisi canlandirmak degil, upk: Londra veya Istanbul
gibi Paris’i de bir cité impériale [emperyal kent] olarak temsil etmek oldugu
agikur. Bu baglam Le Hammam’in ana girisinin iizerinde yazili olan BAINS
TURCO-ROMAINS adini da anlagilir kilar. Hamamin inga edildigi mahallede
agirlikli olarak emperyalist Ugiincii Cumhuriyet’e (bir yil 6nce, yani 1875'te
ilan edilmigti) hizmet eden ve bu rejimden menfaat saglayan Ingilizperver ve
kozmopolit bir elitin oturuyor olmasi da tesadiif degildi. 14

Patrice Higonette'in belirttigi gibi, “iki bagkentin modernlesmesinde stk
stk bir gesit sembiyoz yasandi.” 1% Fransizlarin Paris’i modernlegtirme gabalar:
kapsaminda, Londra’nin meydanlar ve parklar gibi kentsel 6zelliklerini taklit
ettikleri gayet iyi bilinir. Britanya/Tiirk hamamina éykiiniilmesi de bu iddianin
igerimlerini pekigtirir. Le Hammam Paris’te yagaminher alaninda benimsenmeye
caligtlan modernlik veghelerini cisimlegtiriyordu: teknolojik yenilik, sahsi ve
umumi hijyen ve konfor. Le Figaro yazari 1878’ de bunun “Fransiz bagkentinde,
yapisal ve hijyenik biiyiik bir bagar1 hikiyesi” oldugunu belirtiyor ve sunlari
ekliyordu:

Tiirck Hamami, gogumuzun mahkim oldugu, tiim hijyen kurallarinin hige
sayilmasina bulunabilecek en iyi gare. Yeteri kadar uyumuyoruz; ok yemek
yiyoruz; yeterince hareket etmiyoruz; geceleri ¢aligiyoruz; aksam saatlerimizi
agin 1sialmug tyatro orcamlarinda gegiriyoruz; kendimize higbir zevk ya da
keyif hakki tanimiyoruz.1%

Kisacast Fransizlar Londra’daki Hammam'’i “Babil” olarak nam salmig olan
kendi bagkentlerini medenilegtirmek igin bir arag olarak kullandilar. 1%

Le Figaro yazarinin gururla belirttigi gibi tesis, Paris’in “siyaset, sanat, edebiyat
ya da yiiksek sosyete diinyasinin bulusma noktasi” durumuna geldi. Urquhart'in
toplumsal siniflart hemhal etme savi higbir zaman benimsenmese de Le Ham-
mam en azindan kige iizerinde cumhuriyetgi, kapitalist, emperyalist, sosyalist,
oryantalist, herkese agikti. “Haussmann'’in Paris'i kamusal projelerinin saghk
alanindaki faydalarindan yoksul zengin herkesin yaralanabilmesi agisindan ger-
ekten demokratik bir girigim”di; % bes frank 8deyebilen herkesin faydalarindan

194 llging bir gekilde, Le Hammam'in gevresindeki sokaklara Roma, Napoli, istanbul,
Madrid ve Viyana gibi 6nemli imparatorluk kentlerinin adi verilmisti.

195 Patrice Higonnet, Paris: Capital of the World, gev. Arthur Goldhammer (Cambridge
MA, 2002), s. 236.

196 Sheppard, The Hammanm, s. 6.
197 Agy. s.102.
198 Higonnet, Paris, s. 182.
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yararlanabiliyor olmasi agisindan bakildiginda, ayni durum Le Hammam igin
haydi haydi gegerliydi. Ugiincii Cumhuriyet’in “sosyalist” egilimlerini destek-
leyen Le Figaro yazan, Tiirk hamamlarinda giyilen kiyafetin cebi olmadig; igin
burasinin Paris’te riigvetin islemeyecegi tek yer oldugunu da ekliyordu.

Baron Haussmann 1876'da agildiktan sonra hamamin miidavimlerinden
oldu.!” Le Hammam'in iinlii ziyaretgileri arasinda su isimler de yer aliyordu:

Baron M. Gambetta, Aumale ve Montpensier Diikleri, Galler Prensi [Jermyn
Sokagt Hamamt’'ni da ziyaret etmisti), Baron Rothschild [biiyiik hayirsever ve
halk hamamlar: ile gamagirhanelerin ilk destekgisi), Prens Napoléon [Jermyn
Sokagt Hamam('mt daziyaret etmigti], Rivoli Diikii, Baron Vigier [yeni Opera'da
sarkict olan ve kendisi de kadinlar hamamini ziyaret eden Matmazel Cruvelli’yle
evliydi], Kont Potocki, Seilliére, Don Carlos, Orange Prensi ve M. Batbie

[1873’teki ilk Parisziyaretinde $ah Nasreddin'e sehri gezdiren bir subay].200

Brezilya Imparatoru 1. Dom Pedro da 1877 Haziraninda bir sabah erken saatte
iinlii hamamu ziyaret etti. Goriindiigii kadariyla bu ziyaret Le Hammam'in
yoneticisini Le Monde gazetesine karg: iftira davasi agmaya iten bir dizi olayt
tetikledi.20! Ancak, binadan ok etkilendigi anlasilan imparator Parisli iinlii
fotografe1 Félix Nadar’dan hamamun igini fotograflamasini istedi; bu goriincii-
ler, hamamun Fransiz kiiltiiriine yapug degerli katkiya da taniklik eder (bkaz.
Renkli Resim15).202 Le Figaro'da gikan yaziya gore Iran $ahi Nasreddin de Le
Hammam’a gitti.2? Paris’e yapugi bu ikinci yolculugun kaydini tutmamus

199 Sheppard, The Hammanm, s. 8. Baron Haussmann $ubat 1873te Istanbul’uziyaret etti
ve Haziran ayina kadar kentte kalds. Yol ve kdprii yapiminda uzman miihendis M.
Caméré ve miiteahhit M. Duparchy de ona eslik ediyordu. Haussmann sadrazam
ve sultanla goriistii. Baronun Istanbul ziyareti yerel La Turquie gazetesi tarafindan
yakindan takip edildi (14 Subat, 19 Subat, 12 Nisan ve 13 Haziran 1873).

200 Sheppard, The Hamman, s. 8.

201 Dénemin gazetelerine gére, Dom Pedro Le Hammam'i sabah saat altida ziyarec etmis
ve miidiir tarafindan higbir iicret alinmaksizin nazik bir bigcimde agirlanmugei. Ancak
Le Monde ertesigiin imparatordan, normaliicretolan beg frank yerine bes yiiz frank
gibi fahis bir iicret alindigin ileri siirdii. Gergein bu sekilde carpitilmasindan rahat-
siz olan yénetici gazeteyi dava etmeye karar verdi ve imparatorun onu destekleyen
tantkliginin Paris’e ulagmasindan hemen sonra davay: kazandi. Bkz. Hartford Daily
Courant, 23 Ocak 1878, s. 2; Chicago Daily Tribune, 25 Ocak 1878, s. 4.

202 Fotograflar bugiin Biblioteca Nacional d o Brazil’de Dom Pedro’nun karist Thereza
Christina Maria'nin koleksiyonunda bulunmaktadir. Nadar imparator ve ailesinin
de fotograflarini gekmisti. Bu fotograflar bugiin Paris’teki Musée d’Orsay’e aittir.

203 Sheppard, The Hammam, s. 9.
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olsa da, 1873 yilina ait seyahat giinliiklerinden hamam ziyaretlerinin gahin
programuinda 8nemli bir yer tuttugu bilinmekredir. 204

Fransizlar ve Britanyalilar kargilikli bir hayranlik igindeydiler. Hekim
Edgar Sheppard, aslinda Le Figaro'da gikan uzun bir yazinin gevirisi olan The
Hammam: A Rational Estimate of the Turkish Bath baglikli bir yayinda, kisa bir
girig ve birkag dipnotla Paris ve Londra hamamlar: arasinda baglana kuruyordu.
Bunu “Jermyn Sokagi'ndaki dostlarimizca dikkatle okunsun” diye yayimla-
mugt1. 2% Sheppard Jermyn Sokagi Hamamir'ndaki deneyimlerini Paris’teki Le
Hammam betimlemeleriyle kiyasliyordu. Bir dipnotta Le Hammam'in karanlk
olusunu alaya aliyor, tesisin en kotii yani dedigi kiigiik soyunma odalarini eleg-
tiriyor ve “bu bakimdan Jermyn Sokagi Hamamr'ndaki tesisimiz benzer tiim
tesislerden kat be kat iistiindiir” sonucuna variyordu.2% Le Figaro'nun yazan
Kuafér Lespes'i dverken, Sheppard bir dipnotta kesin bir dille, “Londra’daki
hamamimizda, tesisin kuaf&rii, Parisli sanatkirdan daha baganisiz degildir”
diyordu.2%” Tarugmaci bir iislup kullanarak, sadece iki kentin birbirlerine olan
ilgilerini degil aralarinda siiregitmekte olan rekabeti de gésteriyordu.

Onceki sayfalarda gordiigiimiiz gibi, on dokuzuncu yiizyilda Avrupa ve
Amerika'da sanayi devrimi, hijyen reformlari, ¢alisma yasalar: ve kentsel can-
lanmanin damgasini vurdugu yeni bir ¢agin pargasi olarak, Tiirk hamamlarinin
kuruluguna tanik olundu. Ancak, yiizyilin ilk yarisina hikim olan ve 6zel olarak
yoksullari ve galisan siniflari hedefleyen halk banyolarinin ve gamagirhanelerin
tersine, Tiirk hamami, bir mimari eser, teknik yenilik ve sosyal reform araci
olarak tasavvur edilmigti. Popiilaritesini de elit kesime ve d6nemin kiiltiirel pra-
tigine 6zelligini veren kamusal iyilegtirme yéntemlerinde somutlanan, birbiriyle
ortiigen ticaret ve etnografi, siyaset ve hayirseverlik diigiincelerine borgluydu.
Biitiin bu nedenlerle hamamin Bau'daki tarihi basit bir oryantalist yorumu
reddeder. Hamam bir dinlence yeri haline geldi, ticarilesti ve zaman iginde en
¢ok burjuvazi tarafindan kullanild;; ama kékenleri faydacilik, hayirseverlik
ve igten siyasetteydi. Sahiplenilmesi kiiltiirel kimlik ve emperyal bagsariyla bir
tutuluyordu. Hamamun belki de en ilging 6zelliklerinden biri, Londra, Paris
ve New York arasindaki kiiltiirel rekabette de rol oynama bigimiydi. Biitiin bu

204 Sah Londra, St. Petersburg ve Istanbul’da hamamlar: ziyaret etmisti. Bkz. The Diary
of H.M. the Shah of Persia, during his Tour through Europe in AD 1873, geviri James
William Redhouse, 1874, s. 27, 60, 114, 254, 374, 391.

205 Sheppard, The Hammanm,s. 1.

206 Agy. s.12.

207 Agy.s.12.
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noktalar bizi oryantalizmin “biz ve onlar,” modern ve geleneksel vb dikotomi-
lerine alternatif perspektif ler geligtirmeye davet eder.

Hamami Batr'yasokan ve yayginlaguran iki kisi, Urquhart ve Oscanyan
Osmanl Imparatorlugu’yla dogrudan baglanuliyds. Birincisi bir uzman olarak
sivrildi ve radikal bir siyasi giindeme sahipti; ama biiyiik él¢iide iilkesinde
kaldi. Osmanl kiiltiiriiniin igine dogmus olan ikincisi ise, niifusu onun gibi
gosmenlerden olugan geng bir cumhuriyette (Amerika) bunu gergeklestirmeye
calisan kozmopolit bir sahsiyet olarak kendini gésterdi. Urquhart kendi iilke-
sini elegtirmek i¢in Osmanlilari ve mimari pratiklerini bilingli olarak yiiceltti.
Dogup yetistigi iilkenin diginda yasayan Oscanyan ise, esas olarak Osmanli
yonetim bigiminin degisen karakterini vurgulamak igin Tiirk hamaminin
sosyopolitik bir agtklamasini sundu. Urquhart’in baglicaamaci Victoria gag1
toplumunun rahatsizhig1 olarak gérdiigii seyi, yani siniflar arasinda toplum-
sal bir ugurum olugturan mimari duyarsizlig teshis etmek ve anlatmakei.
Osmanli mimarisine, ézellikle de Tiirk hamamina bagvurmak suretiyle bu
durumun nasil diizeltilebilecegini gosterdi. Oscanyan ise, yine bir “azinlik”
oldugu New York’taki konumundan yararlanmak igin, isini devam ettirmek
suretiyle, eski Osmanl siyasi rejiminin 6zellikle ingaat sektériinde kendisi
gibi gayri Miislim girisimcilere gésterdigi nispi 6zgiirliikleri vurgulad:.

Urquhart ve Oscanyan kelimenin dar anlaminda oryantalist olmak-
la birlikte—ikisi de esas itibariyle “6teki” konusundaki biiyiik anlatlan
benimsemisti ve kiiltiirel bilgiyi siyasi olarak aragsallagturmisti—projeleri
oryantalist degildi. Betimledikleri ve yayginlagtiklari Tirrk hamaminin
sadece hogca vakit gegirilen ve keyfedilen bir yer oldugu varsayilmamigti.
Istanbul’da hamama esdeger bir ilgi oldugundanve hamamin kullaniminda
ve mimarisinde meydana gelen degisimden haberdardilar. Oscanyan Batr'ya
gitmek iizere iilkeden ayrilmadan énce Galata’da bir hamam inga etmigti.
Urquhart'in Jermyn Sokag: Hamami, hayatinin biiyiik kismini geleneksel
Osmanli mimarisini incelemeye vermis bir mimarin [stanbul’da ¢izdigi
planlara dayaniyordu. Yaratuklar: eserler, 6zellikle de Urquhart’in Jermyn
Sokagi Hamami kaginilmaz olarak tepkilere neden oldu: yabanci diigman-
lar1 ve muhafazakarlar tarafindan kiigiimsendiler, tartigildilar ve Tiirkleri
oryantalize etmenin tiim cogkusuyla taklit edildiler, ama ayni zamanda ses
getiren ve kalict bagarilar olugturdular. Urquhart ile Oscanyan arasinda bir
fark varsa, bu en ¢ok iilkeleri Britanya ile Amerika arasindaki iligkide goze
carpar. Daha énce gordiigiimiiz gibi Amerika ve Britanya’da hamama ilgi
aym dénemde gelisti; ama Yeni Diinya Jermyn Sokagi Hamamrnin ingasi-
na kadar—yani Tirk hamami pratigi Eski Diinya’da riigtiinii ispat edene
dck—bckledi. Bu, birinci olarak, Britanya’nin yast ve emperyalizmi nedeniyle
diinyanin geri kalani igin egilim belirleyen bir iilke oldugunu gésterir; ikinci
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olarak da “6teki’ni sahiplenmenin, kiiltiirel kimligin ényargilar ve aracilar
vasitastyla miizakere edilisinde bir gésterge oldugunu ortaya koyar.

Jermyn Sokagi Hamami’'nin Paris’te taklit edilmesi, Britanya ile Fransa
arasinda yiizyillardir mevcut olan klasik bir kiiltiirel rekabet ve mimetik arzu
ornegidir. Ne var ki ilging olan, bu kargilikh bityiilenmenin yine bir araci,
“néer” bir tigiincii taraf iizerinden gosterilme bigimidir. Fransa i¢in Osmanli
Imparatorlugu higbirzaman selim bir ilgi konusu olmads; ancak, Osmanlilarin
giiciiniin azalmasiyla birlikte, Osmanli mimarisi giderek daha ok salt estetik
bir alana yerlestirilerek sahiplenildi; bu arada Le Hammam etrafinda gekillenen
siyasi sdylemin tek nedeni Britanya’'nin uygarliga egsiz katkistydi. Tiirk hama-
munin Batr'daki bu kisa tarihi bize sunu gosterir: Oryantalizm, modernitenin
onciisii olmak da dahil, kisisel ve miigterek gesitli degisken formlara biiriinmekle
kalmadi, Eski ve Yeni Diinya arasinda ve Avrupa iginde siyasi rekabetin 6nemli
araglarindan biri de oldu.






Sonug

Pitoresk Bahgeden Diinya Fuar’na Turquerie

Lunéville ve Vauxhall gibi Kew Bahgeleri de on sekizinci yiizyilin ikinci yarisinda
hiitkiimdarlar ile aristokratlar arasinda ve Avrupa’nin dért bir yaninda Osmanly/
Tiirk esinli binalarin yayilmasina yol agti. Fakat Tiick mimarisi Britanya’da
pitoresk bahge ya da iilke disinda adlandirildig: bigimiyle jardin anglais denen
farkh bir peyzaj tasariminin temel bilesenlerinden biri durumuna geldi. Agirlikl
olarak Cin’e ya da Cin’e 6zgii gibi gériinen yapilara odaklanan genel pitoresk
kuramlarinda turquerie'nin hemen hemen hig yer almamasina kargin, kogkler,
camiler ve hamamlar bahge diizenlemesinin degismez 6zellikleri haline geldi.
Bu yapilarin tarihi, elde ettikleri bagarinin ve yayginlagmalarinin aslinda jardin
anglaisye dykiinmeyle ilintili oldugunu gésterir.

Ben burada Ingiliz bahgesinin olusumunu ya da pitoreskin dogusunu an-
latmay1 degil, turquerie’'nin bu harekete nasil katkida bulundugunu ve sirasi gel-
diginde bu hareket tarafindan nasil sekillendirildigini géstermeyi amagliyorum.
Bagimsiz bir pavyon tipi olarak kégk, 1750’lerden sonra déniisiim gegirerek varlikli
patronlarin park ve bahgelerinde adir benzeri yapilar bigimini aldi. Ama bu,
gegirdikleri d6niisiim sonucunda s6z konusu yapilarin ideolojik kisvelerinden ya
da igeriklerinden arindiklar1 anlamina gelmez. On sekizinci yiizyilda buyurgan
bir egzotik paradigmasi yoktu ve on dokuzuncu yiizyildaki ulusal stereotiples-
menin tersine, “Steki” kargisindaki genel ravir heniiz degisim halindeydi. Ingiliz
bahgesindeki “egzotik” yapilagmanin, Horace Walpole'un 1771'de yayimlanan
etkili denemesinde dile getirdigi kendine 6zgii siyasi emelleri vardi. John Dixon
Hunt'in savundugu gibi, Walpole’un “denemesi, on yedinci yiizyildan itibaren
boy gosteren berbat Fransiz ve Felemenk yapayliklari kargisinda yeni, modern,
dogal ve her seyden 6nce Ingiliz olan bir bahge kurmakea”yd:.! Fransa ile Britanya

I Horace Walpole, Essai sur lart des jardins modernes, par M. Horace Walpole, traduit
en Francois [sic|] par M. le Duc de Nivernois, en MDCCLXXXIV (Twickenham, 1785),
s. 96. Fransizca ve Ingilizce olarak iki dilde basim. Aktaran: John Dixon Hunt, The
Picturesque Garden in Europe (Londra, 2002), s. 35.
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ve mutlakiyergilik ile “6zgiirliik” arasindaki ideolojik farki cisimlestiren, Ingiliz
bahgesinin bina tiplerinin gesitliligiyle goriiniiste diizensiz olan planiyds. fkinci
Béliim’de gérdiigiimiiz gibi, Vauxhall’daki Tiirk Cadir1 da metaforik olarak
mutlakiyetciligin yenilgisi ve 6zgiirliigiin zaferi duygusunu ¢agristriyordu; bu
nedenle de Ingiliz bahgesinin ideolojisiyle uyumluydu. Bu yorum, Vauxhall’daki
Tiirk Cadiri ile (Persleri bozguna ugratan) Biiyiik [skender’in Kral Darius'un
kolelerine ve kadinlarina ézgiirliik bahgettigi efsanevi Darius Cadir1 arasinda
baglanu kuran gagdag séylemlere dayaniyordu. Perslere yapilan génderme,
Montesquieu'niin Fransiz monarsisini elestirmek igin iran’t kullandig1, anonim
olarak yayimlanan Lettres Persanesinda (1721) XIV. Louis'nin mutlakiyetgi rejimine
yonelttigi elestiriyi de yankiliyordu.

Vauxhall 6rneginin ardindan, ¢adir Ingiliz bahgelerinin en nemli unsur-
larindan biri durumuna geldi. 1760 yilinda Surrey’deki Painshill arazisinde
mavi gadir beziyle 6rtiilii bir yapt boy gésterdi ve tam da olmasi gerektigi gibi
Tiirk Cadiri olarak adlandirildi (bu striikeiir yakinlarda yeniden kurulmugtur)
(Resim 5.1).2 Halbuki, Vauxhall’'daki Tiirk Cadir1 bir gadirdan ¢ok, siitunlarin
tagidigy, iistii bir kubbeyle 6rtiilii, Yunan hagi bigiminde bir pavyondu. Ancak,
iki yap1 sadece ayni ismi paylagmiyordu. Park, Vauxhall Bahgeleri’nin perde
arkast hamisi Galler Prensi Frederick’in kahyas: olarak gérev yapmis olan
Charles Hamilton’a aitti. Hamiltonin ¢adiri Frederick’in éliimiinden (1751)
sonra inga edilmigti, ama tasarim1 Frederick’in Kew Bahgeleri’ndeki ilk gorev-
lilerinden Henry Keene’in énceki bir ¢izimine dayandigindan, Hamilton'in
prense olan baghliginin devam ettigini gostermek iizere tasarlanmug olabilir.
Daha da ilginci, Irlandali seyyah John Parnell'in 1763'te bu yapiya, Vauxhall
literatiiriiniin popiilerlestirdigi bir metaforla, Darius Cadir1 olarak aufta bu-
lunmus olmasidir. Parnell ¢adir1 $6yle betimliyordu: “zarafetle tamamlanmus,
arkasina duvarériiliipsiva gekilmis, tistii kursunla kaplanip maviye boyanmus,
catinuin kenarlarina her tarafi6rten yelken bezinden bir markizasilmig ve beya-
za boyanip Darius’un ¢adirinda oldugu gibi énde festonlarla yukar: toplanan
mavi bir sagakla bezenmis.”® Yapisal agidan farkl olsa bile, mavi ve beyaza
boyali gadir bezi ve festonlar da yine gadirin Vauxhall'daki atasiyla arasindaki
baglanty: gosterir.

Kogkiin mimari olarak bir ¢adira déniigmesi, Painshill gibi bahgelerin,
genel olarak da Ingiliz bahgesinin daha dogalci bir giindemi olmasina baglana-

2 Mavis Collier ve David Wrightson, “The Re-Creation of the Turkish Tent at Pain-
shill,” Journal of the Garden History Society, 21: 1(Yaz 1993): 46-59.

3 James Sambrook, “Painshill Park in the 1760s,” Journal of the Garden History Society,
8: 1 (I1kbahar 1980), 5. 95. Aktaranlar: Collier ve Wrightson, “The Re-Creation of the
Turkish Tent at Painshill,” s. 46-7.
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5.1 Henry Keene, Painshill Park'ta bir Tiirk Gadiri igin Tasarim, Ingiltere, 1760 c.
© V&A Images/Victoria and Albert Museum, Londra

bilir. Ama bunu, késkiin alaya alinacak bir taklidi ya da Hunt'in ileri siirdisgii
gibi “el alunda orijinal bir striiktiir bulunmadig;” igin bir ikame olarak gériip
kenara itmek hatal olur.# Daha énce de belirttigim gibi, bana gére, Avrupali
seyyahlarin gadir ile Osmanl saray késkii arasinda kurduklar: analoji, askeri ve
emperyal kahramanlik imajini desteklemenin yan sira, “dogal” ve degisebilir bir
yapt tipinin taninip yayginlagmasina da yardimci olmugtur. Ayrica Painshill’in
pitoresk bahge trendini belirleyen mekanlardan biri oldugu diisiiniildiigiinde,
Hunt'in bu baglamda “orijinal” sézciigiinii kullanmasina bir anlam vermek gii¢-
tiir. Cadir, agag kéklerinden yapilmig diger rustik binalarin yaninda, topografik
kisitlarin bile iistesinden gelinmesine yardimci olan bir gériiniiste “dogallik”
fenomenini yansittyordu. Walpole Painshill igin soyle yazmugt1:

[H)er sey kocaman, yabanci ve vahsi; yiiriiyiis yollar tasarlanmamis da gamhigin
i¢inden gegirilmis gibi; her sey o kadar muhtesem, o kadar ciddi bir yabanil ve
islenmemis arazi havasi verecek sekilde gergeklestirilmis ki orman gibi goriinen
bu yere yukaridan bakuginizda, birkag yiiz déniimliik bir alan oldugunu gériip
hayrete disiiyorsunuz.’

4 Hunt, The Picturesque Garden in Europe, s. 8.
5  Walpole, Essai sur lart des jardins modernes, s. 75, 77-
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Manzarayla biitiinlegen ve arazinin en giizel goriintiisiine hikim olan Tiirk
Cadiry, pitoresk goriintiiler bulmak igin oraya giden herkeste hayranlik uyan-
dintyor ve cizimleri yapiliyordu. Seyyah John Parnell, Isvegli peyzaj mimar
Fredrik Magnus Piper ve pitoresk erbabi William Gilpin, Hamilton'in Tiirk
Cadirr’'ni hep biiyiik bir bagari olarak gérdiiler.6 Sadece, farklt bir tarihi gegmise
ve kiiltiirel deneyime sahip bir Macar soylusu olan Kont Ferenc Szechenyi ¢a-
dirin “otantikligi” konusunda kuskuluydu. Tiirk esinli bir ortamda koltuklarin
kullanilmasin elegtiriyordu: “tepesinde altn yaldizh bir hilal olan, gri renkte
yelken bezinden dikilmis, 6nii piiskiillii bir Tiirk gadir1. Ne yazik ki ¢adirin igi
sedirler yerine gepegevre koltuklarla désenmis.”? Yine de gadira déniigmiis kdsk,
hem karakeeristik {ngiliz ve Tiirk iisluplarinin bir alasim: hem de manzarada
dogal bir nesne olarak anlamini tam da bu kiiltiirel aktarim siirecinde bulur.

Tiirk késk/cadir1 zaman iginde, pitoresk bahge modasi sayesinde Fransa’dan
Isveg'e, Avrupa’nin farkli kesimlerinde varligint siirdiirdii. George-Louis Le
Rouge’un 1776-89 arasindayayimlananyirmi bir ciltlikanitsal caligmasi Jardins
anglo-chinois' da yer verdigi pek ok jardin anglais projesinin arasinda, engebeli
arazilerin ortasinda, kiigiik adalarin iizerinde ya da Cin képriilerin tepesinde
kurulmug Tiirk gadirlar1 da bulunuyordu. Sarayl ziyaretgiler ile bahge tutkun-
larindan olugan bir ag bu peyzajlani birbirine baglarken, her biri kendi tarzinda
Osmanli esinli yaptlarini iiretti. Sozgelimi fsveg Krali 111. Gustav’in Stockholm
yakinlarindaki Haga ve Drottningholm’de kurdurdugu iinlii ¢adirlar, Baron
de Monville’in Paris’in hemen digindaki Désert de Retz’ini ziyaret etmesinden
bir yil sonra, 1785 yilinda siparis edilmisti. Désert de Retz'de 1774-76 arasinda
kurulan Ingiliz esinli bu meshur parkta “gézaldaum teknigiyle boyanmig me-
tal levhalarla kaplh” bir Tiirk ¢adir1 da vardi.® Gustav'a bahgelerin ve igindeki
binalarin planlari tedarik edilmisti; ama onun ¢adirlarinin boyutu ve bigimi
farkliyd: ve benzer bigimde bakir levhalarla insa edilip boyanmis olsalar da,
bunlar saray muhafizlar igin barinak ve at ahirt olarak kullaniliyordu. Gus-
tav'inkiler Painshill’deki ¢adira da benzemiyordu; gergi Gustav ona dykiinmek
isternig olsa bunu gergeklestirebilirdi, zira mimar: Fredrik Magnus Piper1779a
kendisine bu gadirin ¢ok titiz bir gizimini sunmugtu. Gustav'in turquerie’sinin

6  Gilpin'in gizimi i¢in bkz. Hunt, 7he Picturesque Garden in Europe, s. 67, fig. 5.60.
Piper’in Cadir betimlemesi igin bkz. Collicr ve Wrightson, “The Re-Creation of the
Turkish Tenc ac Painshill,” s. 49, fig. 5.3; Parnell’in gizimi igin bkz. ]. Sweetman, The
Oriental Obsession: Islamic Inspiration in British and American Art and Architecture
1500-1920 (Cambridge, 1987), s. 69, fig. 5.33.

7 Jozsef Sisa, “Count Ferenc Szechenyi’s Visit to English Parks and Gardens in 1787,
Journal of the Garden History Society, 22: 1 (Yaz 1994), s. 65.

8  Bernd H. Dams ve Andrew Zega, Pleasure Pavilions and Follies in the Gardens of the
Ancien Regime (Paris, 1995), s. 141.
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s2 Fredrik Magnus Piper, Tirk Pavyonu, Haga Park, lsveg, 178s. Fotograf: Nebahat
Avcioglu, 2005

islevini ve dis griiniisiinii belirleyen, Isveg ile Osmanli Imparatorlugu arasin-
daki diplomatik ve kiiltiirel iligkilerdi.

Isveg tahuna 1772’de kansiz bir darbeyle gikmis olan 111. Gustav, upki
Stanislas gibi Baltuk bélgesinde yeniden gii¢ kazanmak igin yiiziinii Osmanli-
lara déndii.? freifakin amact Osmanlilarla da savagan muhteris 1I. Katerina'y:
bélgeden uzak turmakei. Bu planlar higbir zaman tam olarak hayata ge¢medi,
ama Gustav, Stanislas’in ve Galler Prensi Frederick'in tersine askeri konular
da dahil bazi monarsik emellerini gergeklestirebildi. 1783’te dayisi Biiyiik Fri-
edrich ona, emellerine miittefikleri, yani Osmanlilar kadar uzak oldugunu
haurlatuginda, Gustav, Stockholm yakinlarindaki Haga'da bulunan kraliyet
parkinda, belki de miittefiklerinin yakinligini gozler 6niine sermek amaciyla bir
Tiirk késkiiniin ingaatini baglatmis bulunuyordu. !9 Kralin parkinin peyzajini
diizenleme ve iindeki koskii tasarlama gorevi Piper'e verilmigti. Sirf fardin

9  Hamish M. Scott, Enlightened Absolutism: Reform and Reformers in Later Eighteenth-
Century Europe (Ann Arbor MI, 1990); H. Arnold Barton, Essays on Scandinavian
History (Carbondale IL, 2009), 5. 71-8.

10 HelenaKaberg, “Gustavian Divan Rooms,” Magazine Antiques, 169: 2 (Subat 2006):
76. Aynicabkz. Hunt, The Picturesque Garden in Europe, s. 114.
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anglais'yi ya da kendi deyisiyle Angelsk Lustpark’s incelemek igin Britanya'ya ve
kitaya kadar gitmis olan Piper,!! Kew Bahgeleri'nden Painshill’e farkli bahgelerin
ozelliklerini harmanlayan, Cin gézliigiiyle bakan Fransiz gézlerin gorebilecegi
tiirden yaratici bir bahge tasarlad: (Resims.2).12 Fransizlar, Hunt’a gére “bu yeni
tasarim yelpazesinin gergek mucidi” olan Britanya’y1 baltalamak igin, Ingiliz
bahgesinin Cinli yéniinii acimasizcaevirip gevirdiler.13 Sonugta ortaya gitkan
kafa kangtirici bir capraz géndermeler agiydi: Le Rouge'un Détails des nouveaux
jardins & la mode ou Jardin anglo-chinois'sinda gériilebilecegi ve okunabilecegi
gibi, bunlar kih Cinli gibi goriinen kih ikisinden birine benzeyen, ama étekinin
adini tagtyan Osmanli esinli binalard.

Ne var ki Piper’in “Cin” pavyonu Gustav’a uydurma gelmig olmali ki yeni
bir tasarim yapmast igin Louis Masreliez’i ise aldi.* Masreliez ¢adir benzeri
pavyon striiktiiriinii korumakla birlikte, “yanilsamali ¢adir gausini tagiyan, (Kew
Camisi’ni animsatan) palmiyelerin betimlendigi, gézaldaum teknigiyle gercek-
lestirilmis duvar resimleri"ni kaldird.!> Bunlarin yerine gdsterigsiz neoklasik
ozellikler ve ig mekéini gepegevre saran Osmanli sedirleri kullandi. Masreliez,
Gustav i¢in Osmanli’da oldugu gibi yastiklar ve duvar halilari ve resimleriyle
litks bigcimde ve incelikle bezenmig boyle bagka odalar da tasarladi. Bu odalar
upki Osmanlilarin kégkleri gibi kabul salonlari olarak kullaniliyordu. Bun-
lardan birinde bulunan, “Isveg’in savaggi krali XI1. Karl'in parlak bagarilari”n:
betimleyen propagandist duvar resimleri Gustav'in Osmanl esinli imgelerinin
siyasi ideoloji ve séyleminin ayrilmaz pargast oldugunu dailan ediyordu.

Bu “otantiklik” arzusu ayn1 zamanda, Isveg’in Osmanli kiiltiirii {izerindeki
himayesinin de gostergesiydi. isveg elgileri Gustav ve Ulrick Celsing istanbul’da
gesirdikleri uzun gérev yillarindan sonra 1776da Stockholm’e dénerken yanlarinda
sultanlarin ve diger saray gérevlilerinin portrelerinin yani sira Osmanl kiyafet
albiimleri, halilar, mobilyalar, kitaplar ve kent gériintiileri de getirmislerdi.1¢
Koleksiyonlar1 ve bunlarin sergilenme bigimi, Isveg'te etkileyici bir kalicilik

11 Fredrik Magnus Piper, Description of the ldea and General-Plan for a n English Park
Written during the Years 1811and 1812 by Fredrik Magnus Piper, 2 cilt, der. John Harris,
Rebecka Millhagen ve Magnus Olausson (Scockholm, 2004). John Phibbs, “Pleasure
Grounds in Sweden and Their English Models,” Journal of the Garden History Society,
21: 1 (Yaz 1993): 60-90.

12 Phibbs, “Pleasure Grounds in Sweden and Their English Models,” s. 78.

13 Hunc, The Picturesque Garden in Europe, s. 93.

14 Kaberg, “Gustavian Divan Rooms,” s. 77. Piperin tasarladigi binantn gériintiisii s.
80’de yer almaktadir.

15 Agy.

16  Giinsel Renda, “Isveg'teki Biby Satosu’'nda yasayan on sekizinci yiizyil Osmanl
diinyasi. Celsing Koleksiyonu,” Ar¢ Decor, (Subat1995): 78-84.
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gosteren yeni bir iislupsal egilimin gelismesine ve turquerie’ye Aydinlanmaci bir
ilginin dogmasina yol agt1. Belki de daha 6nemlisi Gustav'in Istanbul'daki Isveg
Sefareti'nde uzun siiredir gevirmen olarak galigan Ermeni asilli Osmanh lim/ter-
ciiman Muradcan Tosunyan’a sagladigi himayeydi. Gustav 1784te Pariste tanistig
Tosunyan'in 1764’te yazmaya bagladig1 genis hacimli Tableau général de I Empire
Othoman’ina sponsor olmaya karar vermisti. Hoggoriilii bir [slam betimlemesiyle
bu resimli Osmanl tarihi, dini bagnazlik ile gergek dindarlik arasinda bir ayrim
olmasini dileyen Aydinlanma insani Gustav’a hitap etmis olmaliyd:. Gustav bir
mektubunda zaman zaman Vdltaire'in bile bu ikisini birbirine kanigurdigini yaz-
mustr.'? Tableau ilk kez 1787 de yayimland: (1790 ve 1820'de iki cildi daha k) ve
sonunda krala ithaf edildi.'® Kitabin ilk iki cildinin yayimlanmasinin ardindan,
Tosunyan, Gustav'in yeniden ihdas ettigi ok eski bir riitbe olan Vasa Niganr’yla
odiillendirildi ve Ignatius Mouradgea d’Ohsson adini aldi.

Gustav'in saray muhafizlari igin Haga ve Drottningholm’de inga ettirecegi
Tiirk gadirlari, d’Ohsson’un kitabinin ilk cildinin de yayimlandig: 1787°de
Louis Jean Desprez'ye siparig edilmigti. D’Ohsson, kégklerin, hamamlarin ve
camilerin tersine ¢adirlar1 ayrica betimlemese de adlarinin gegtigi her yerde
bunlar1 emperyal ve askeri eserler olarak 6ver. Cadir kompleksleri de kitap
boyunca askeri sefer, dini bayram ve av gezisi goriintiilerinin pargasi olarak
canli bir gekilde resmedilir. Osmanl minyatiirlerinde sultan genellikle, gok
sayida gadirla temsil edilen diizen igindeki bir imparatorlugun merkezi 6gesi
olan muhtesem bir otagin iginde oturur vaziyette gosterilir. Otag-1 hiimayun
digerlerinden yiiksek, iig direkli bir striiktiir olarak resmedilir.!® Her diregin
tepesinde altn kaplama bir kiireyle bezenmis olan bu ¢adir padisahin cihana
egemen olma 6zlemini simgeler. Italyan parali asker ve alim Luigi Ferdinando
Marsigli de LEtat militaire de l'empire ottoman baghkl kitabinda, boyutlar,
konumlari ve bezemeleri hakkinda ayrinult bilgilerle farkh gadir tiplerini gos-
teren gesitli graviirlere yer vermistir.2? Gustav'in kiitiiphanesinde Voltaire’in

17 H.Arnold Barton, “Gustav III of Sweden and the Enlightenment,” Fighteenth-Century
Studies, 6: 1 (Sonbahar 1972), s. 6.

18 Gustav, Tosunyan’a Vasa niganini, hem uzun ve bagarili kariyeri ve giivenilir bir elgilik
gorevlisi olmasi hem de Osmanli-Isveg Ticaret ve Dostluk Antlagmasinin imzalama-
sindaki kilit rolii ncdeniyle vermigti. Daha sonra d’Ohsson adini alan Tosunyan’in
kitabi hakkinda daha fazla bilgi igin, bkz. Sture Theolin vd, The Torch of Empire:
Ignatius Mouradgea d’Obsson and the Tableau Général of the Ottoman Empire in the
Eighteenth Century (Iscanbul, 2002).

19 Osmanh ¢adirlarinin tarihi igin bkz. Nurhan Atasoy, Otag-1 Hiimayun: The Ottoman
Imperial Tent Complex (Istanbul, 2002).

20 Luigi Ferdinando Marsigli, L'Etat militaire de l'empire ottoman, ses progres, sa deca-
dence, 2 cilt (Lahey, 1732). Bu kitabin bir kopyasi, 1737 tarihli bir gevirisiyle birlikte
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de takdir ettigi kitabin bir kopyasi vardi; Gustav'in gadirlari higbir masraftan
kaginmadan tasarlandigi, maviye ve alun rengine boyandig ve benzer bigim-
de alun kiirelerle siislendigi igin, bu kitabin ¢adirlarin tasarim agamasinda el
alunda bulundugu diisiiniilebilir.

Isveg baglaminda gesitli sembolik islevler goren Osmanli gadirlari, aym
zamanda, Gustav'in agik¢a hayran oldugu ve yayilmasina katkida bulunmak
istedigi jardin anglaisnin ilkeleriyle de uyumluydu. Cadirlar Gustav’'in Osman-
lilarla ittifakini ve Rusya'ya kargi savaget tutumunu sembolize ediyordu. Ama
savag sadece ima edilmiyordu, zira Gustav 1788’de Rusya'ya karg saldiriya gegti.
Militarist vurgular olan, cémertge bezenmis bir Miisliiman Osmanl ¢adin,
otokratik yénetim ve genislemeci emellerin sanatlari tegvik, mimari himaye ve
dini hoggériiyle el ele gittigi Aydinlanmaci mutlakiyetgiligin bir mecazi olarak
da hizmet edebilirdi.2! Gustav't dayisi Bityiik Friedrich gibi Aydinlanmaci
hiikiimdarlarla aymi kategoriye yerlestirebilecek bir hiikiimdar bahgesi igin
uygun bir bezekti. Ayrica, Gustav’in aristokrasi karsithgini da vurguluyordu.
Pek ¢ok Avrupali hitkiimdar Osmanl sultanlariyla ve aristokratlarin olmadigt
Osmanli otokrasisiyle ilgili hikayelerde teselli buluyordu. Ilgingtir ki, Gustav'in
cadirlari tam da Beaumarchais’nin aristokrasiyi hicvettigi ve Gustav'in perde
arkasindan sagladigs destekle Stockholm’de Isvegge olarak sahnelenen Figaro'nun
Diigiini’niin yayimlandig: yil tamamland.

Egzotik binalari, gériiniirde bunlari belli bir gelenege baglayan bir soy kii-
tiigiiniin bulunmamasi nedeniyle yiizeysel, dolayisiyla da agiklanamaz olduklar
gerekgesiyle bir kenara itmek yanlis olur. “Egzotigin” rolii tam da soy kiitiigiine
kafa turmak, bu yolla barok statiikoyu ytkmak igin yeni gorsel vesiyasi séylemlerin
6niinii agip alternatif estetik standartlar getirerek Ingiliz bahgesinin giindemini
uygulamaku. Ingiliz bahgesi Avrupa’nin dért bir yaninda éykiiniilecek bir paket
durumuna gelince, gorsel programinda hikim bir bina kalmadh. ingiliz bahgesi,
degismez temsil pratiklerini yok etmeyi ve yeni ve daha hafif bir séyleme imkin
tanimayi amaglayan pragmatik bir yaklagim durumuna geldi. Béylece, genel
biitiin iginde her yapi ogu zaman yeni bagtan diisiiniiliir oldu.2?

On sekizinci yiizyil iginde cami de pitoresk peyzajin siradan bir unsuru
haline geldi. Daha énceleri Kew’daki Tiirk Camisi’nin benzerlerini Britanya’nin

Kral Frederik’in (1676-1751) hitkiimdarhgi strasinda Stockhalm’dcki Kraliyer Kiiriip-
hanesi koleksiyonuna girmis oldugundan, IlI. Gustav'in bu esere kolayca ulagmas:
miimkiindii. Bu bilgi igin Kung| Biblioteke’den (fsveg Ulusal Kiitiiphanesi) Jonas
Nordin’e tegekkiir ederim.

21 Scote, Enlightened Absolutism.

22 Peyzaj bahgelerinin karmagik yanlan ve geliskisi iizerine etrafh bir tarugma igin,
bkz. Maiken Umbach, “Classicism, Enlightenment and the ‘Ocher”: Thoughts on
Decoding Eighteenth-Century Visual Culture,” Ar¢ History, 25: 3 (2002): 319-40.
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5.3 William Wrighte, Georges-Louis Le Rouge'un jardin anglo-chinois'sinda basilan
degisik cami tasarimlari (Paris, 1787). © Institut national d'histoire de l'art,
Bibliothéque, Collections Jacques Doucet

bagska yerlerinde de inga etmeye yonelik girisimler olmugtu, ama upk: Tiirk
cadin gibi cami de yine Kita Avrupa’sinda jardin anglais'nin kalic bir aksesu-
ar1 oldu. Ornegin Society of Dilettanti'nin kurucu iiyelerinden ve Lady Mary
Montagu'niin iivey kiz kardesinin dul esi Thomas Brand,23 Kew’dan iig yil
sonra Hoo malikinesinde bir tane cami insa etmeyi planlamis, ama projesi
akim kalmigti. Brand 1 Temmuz 1764'te, St. James'teki yenileme galismalar:
i¢in ise aldigt Chambers’a yazdig1 mekeupta bir cami igin ne gibi malzemeler
gerektigini soruyordu: “Sizden, kubbelerin baglangicina kadar tiim duvarlarin
wugladan ériilecegi varsayimiyla, Kew’daki Prenses Bahgeleri igin tasarladiginiz
Tiirk Camisi’ni inga etmek igin kag adet tugla gerekecegini bana bildirmenizi
istitham ederim.”2 Brand'in béyle bir bina siparig etmekteki amacinin “eg-

23 Lettresde Horace Walpole, écrites & ses amis pendant ses voyages en France (1739-1775),
traduites et précédées d'une introduction par le comte de Baillon (Paris, 1872), s. 61, Mek-
tup XVIII, Horace Walpole’dan Thomas Brand'e, Esq,, Paris, 10 Ekim 1765. Ayrica
bkz. Ralph Edwards, “Cabinets Made for Horace Walpole and Thomas Brand,” The
Burlington Magazine for Connoisseurs, 74: 432 (Mart 1939): 128-31.

24  Thomas Brand'den William Chambers’a mektup, 1 Temmuz 1764. RIBA, The British
Architectural Library, CHH 2/2. Ayrica bkz. “St. James’s Square: Army and Navy
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zotizm” oldugu varsayilamaz, zira bu onun karakterine tamamen aykir: bir
seydi. O, “dini 6zgiirliik meselesiyle 6zel olarak ilgilenen” siyasi bir radikaldi.’
Camiyi inga ettirmeyi basarsayds, bu, yagaminin biiyiik béliimiinii adadig;
Uniteryen davaya olan inancinin dorugunu olustururdu. Bu projenin neden
gergeklesmedigi agitk olmamakla birlikte, Brand'in Royal Society, Society of
Antiquarians ve Academy of Arts'in iiyesi olarak gok faal bir sosyal yasam siir-
mesinin bunu engellemis olmast miimkiindiir. William Wrighte gibi mimarlar
da farkli cami tasarimlart gergeklestirdiler, ama Britanya topraklarinda bunlar
higbir zaman inga edilmedi (Resims.3).26 Sonugta, Kew'daki Tiirk Camisi belki
de dini meseleleri saraya birakmanin daha iyi oldugunu ispatlayan bir kraliyet
ayricaligy olarak kaldu.
Gergekten de din emperyal propaganda igin biiyiik bir 6nem kazanmust..
On dokuzuncu yiizyilin sonuna gelindiginde Britanya sadece Osmanli Impa-
ratorlugu ya da Cin gibi ok dinli bir imparatorluk degil, baskentinde ibadete
acik bir caminin bulundugu ilk Bau Avrupa iilkesi durumundayd:.2? Bugiin
de ayakta olan $ah Cihan Camii 1889’da Londra’nin 40 kilometre giineybati-
sindaki Woking’'de, Lahor’'daki Pencap Kolej’in miidiirii oryantalist Gottlieb
Wilhelm Leitner’in (kendisi [stanbul’da yetigmis bir Macar Yahudisi’ydi) destek
verdigi miitevazi bir proje olarak inga edildi. Caminin yapimini Britanyalilarin
Hindistan'da hiikiimdar olarak tanidig1 Bhopal Begiimii $ah Cihan finanse etti
ve camiye onun ad1 verildi. Mimar William Isaac Chambers (tuhaf bir sekilde
Kew Camisi’nin mimariyla ayn: soyadini tagir) Babiirlii 6zellikleri tagiyan ve
sadece 4,90 x 4,90 boyutlarindaki bu ufacik yapiyi, rivayete gore Lahor’daki
iinlii Badgahi Camii’ni ve Agra’daki Tac Mahal'i ¢agristiracak sekilde tasar-
lamigt1. Halbuki yapisal olarak, Kew’da yiiz kiisur yil 6nce insa edilmis olan
Tiirk Camisi’ne, yukarida anilan Babiirlii anitlarindan daha yakindi. Her iki
ornekee de kubbeler ve minareler bigimindeki taninmasi kolay formlara dayal
basit bir mimari retorikle ve iki yaninda daha algak pavyonlarin yer aldigy,
sivri tepeli kemerler, ayakl vazolar ve hilallerle bezenmis ayni merkezi bina-
larla kargilagiriz. O halde Kew camisi ibadete agik bir yapi olmasa da Britanya
Club,” Survey of London iginde, cilt 29 ve 30, St James Westminster, Part 1 (1960), s.
180-6. Makaleye su adresten ulagilabilir: hetp://www.british-history.ac.uk/report.asp.
25  Colin Bonwick, “! lollis, Thomas Brand (1719 1804 ¢.).” Oxford Dictionary of National
Biography (Oxford, 2004); online basim, Mayis 2008.
26 Koppelkamm hata yaparak Wrighte’nin tasarimlarini 1778'da bunlar: yeniden bas-
mig olan Le Rouge’a arfeder. Bkz. S. Koppelkamm, Der imagindre Orient. Exotische
b und ne hnten Jabrbunderts in Europa (Berlin, 1987), s. 35.

Bauten des acht

27  Avrupa'daibadetamaciyla inga edilen camilerin tarihi igin, bkz. Nebahat Avcioglu,
“Identity-as-Form: The Mosque in the West,” Cultural Analysis, 6 (Subat 2007):
91-112; makaleye su adresten ulagilabilir: hetp://socrates.berkeley.edu/-caforum/.
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Imparatorlugu’nun en parlak déneminde iislup agisindan bir baska camiye esin
kaynag1 olmugtur.

Ne var ki, Kita’da hikéye farkh gelisecekti. Hem Chambers'in Buildings of
Kew'u (1763) hem Wrighte'in Grotesque Architecture’t 1767), Fransa’da Georges-
Louis Le Rouge, Prusya’da Christian Cay Lorenz Hirshfeld gibi bahge tutkunlar1
ve kuramcilari tarafindan popiilerlestirilmigti. Le Rouge’un galigmalarina genel
bir bakig upki késk ve gadir gibi caminin de jardins anglo-chinoisnin temel
diregi durumuna geldigini diigiindiiriir. Sonugta, Fransa ve Almanya’da inga
edilen camiler Chambers'in tasarimini model almigt1. Kraliyet Binalar: Miifettigi
Jean-Augustin Renard’in yaklagik 1785te Paris yakinlarindaki Armainvilliers'de
Duc de Penthiévre icin insa ettigi cami?® ile Westphalia Steinfurt’taki Bagno
Park arazisinde Prens Ludwig von Bentheim-Steinfurt tarafindan inga edileni
bunlarin en iinlillerindendir ve Le Rouge’un kitabinda ikisinin de gizimleri yer
alir (bkz. Renkli Resim 16 ve 17).

Bezeme bakimdan bu camiler orijinallerinden ¢ok iistiindiiler. Parlak
renklerle ve altin yaldizla boyanmiglardi. Armainvilliers'deki striikeiir, ok siislii
cephesi, yalanci mermerleri, almagik tag ve tugla seritleri, cibinlikli yatag: ve
hilal, yildiz ve kavuklarla bezeli duvarlariyla, Fransa’da genelde Dogu’yla ilig-
kilendirilen ve Kralige Marie-Antoinette tarafindan popiilerlestirilen dénemin
liiks begenisini yansitiyordu. Aslinda iki yapinin ig diizenlemesinin Marie-
Antoinette’in Fontainebleau’daki boudoir turc’iiyle, Kew’daki Tiirk Camisi’yle
oldugundan ¢ok daha fazla ortak paydasi vardi: Chambers'in Peygamber’in
Medine’deki evini gagristiran palmiye yapraklarinin yerini benzer bezekler
almugti. Cami gériiniiglii bu yapilanin ikisinde de Kew Camisi'nin dig cephe-
sindeki Kuran’dan ayetlerin yazili oldugu kitabelerin bulunmadigini eklemeye
gerek yoktur. Chambers'in Buildings at Kew’undaki gizimler, Le Rouge’un
Jardins anglais-chinois’sinda, orijinal fikirler ve tasarim agisindan biiyiik 6nem
tagimalarina kargin, metinsiz olarak ve bazi ayrinular atlanarak tekrar basildi.
Buildings at Kew'daki palmiyelerle bezeli i mekani gdsteren bina kesiti ve
Arapga kitabe de geviride kaybolmus, higbir agiklama yapilmadan, sadece bir
bezek olarak gésterilmisti.

Bagno Park’a gelince, Ingiliz bahgesini—Le Rouge bunun planlarint
yayimladig sirada adlandirildigs bigimiyle—/ardins anglo-francaisye déniigtii-
riirken, gegitli striikriirleri ve dekoratif dagarcigi keyitle kullandi.?? Bir bahge
camisinin, Britanya’da boy géstermesinin iizerinden daha bir nesil gegmeden
hoggorii, krallik ve imparatorluk metaforundan bir saray hevesine déniigmesi,

28 Dams ve Zega, Pleasure Pavilions and Follies, s. 175-9.
29  Georges-Louis Le Rouge, Description du bagno, Jardin anglo-chinois iginde, cilt 18 ve
19 (Paris, 1776-88).
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sagduyusuzlukran gok egzotigin farkli bir tiirde evcillestirilmesiyle iligkiliydi:
Bu, yabanci olani benzegen kosullarda yansitmaya yénelik bir girigimdi.
AmaKita'daki biitiin bahge camileri Le Rouge’un kitabina dayanmiyordu.
1782-8s arasinda Almanya’da, Schloss Wilhelmshshe'de inga edileni dogrudan
Chambers’in tasarimindan esinlenmigti. Bilyiik ihtimalle 1759'da Kew’da
Chambers’la galigan ve oradaki gotik katedralden sorumlu olan Johann Heinrich
Miintz tarafindan tasarlandsgs igin, bu bir tesadiif de degildi; bununla birlikte
eldeki kaynaklar bu caminin de ayni kitabeyi ya da dekoratif unsurlar1 tagtyip
tagimadigina agiklik getirmez.39 Kita Avrupasi'nda Osmanli esinli yapilarin
¢ogalmasi ayni derecede 6nemli bir estetik deneylemeyi de beraberinde getirdi.
Sozgelimi Nicolas de Pigage’in 1780’de Schloss Schwetzingen’de Palatin Elektérii
I mparator Karl Theodor igin inga ettigi Tiick Camisi (hili ayaktadir) Kew'dan
sadece kavramsal olarak esinlenmigti (Resims.4).3! Britanya’dan ithal ettigi sey
mimari bir sablon degil, emperyal bir sembol olan hoggérii ve egemenlikti.
Karl Theodor'un Avrupa’ninyiikselen giicii Rusya’nin yakin miittefiki olan
“despotik” IL Joseph’in sirtin1 yere getirdigi kansiz Bavyera veraset savaglarinin
ardindan inga edilen cami, Karl'in emperyal otoritesinin altini ¢izmenin yan:
sira ayni diigman tarafindan tehdit edilmekte olan Osmanlilara destegini de
ilan ediyordu. Gerek Il. Katerina’nin gerek Avusturyalilarin acimasiz emperyal
emelleri, Avrupalilar1 Thomas Kaiser’in savundugu gibi Avusturya fobisinin bir
yan iiriinii olarak Tiirklere sagladiklari destekte birlestirmisti. 32 Oyle ki gagdas
bir Hollandal: giinliigiine, Rusya ve Avusturya’nin giiciinii dizginlemek igin
“bagarili olmalar: o kadar gok isteniyor ki bagkentimizde adeta herkes Tiirklesti,”
diye not diigiiyordu.3 Franz von Anhalt Dessau’'nun 1790’da Toleranzblick’in
pargasiolarak jardin anglais de inga ettigi sinagogun tersine,3* Kew camisi gibi
bu cami de ibadet amagh degildi, ama belki de sayisiz piskoposluk, Protestan

30 Ulrich Schmidt, “Der SchloBpark Wilhelmshshe in Ansichten der Romantik,”
Kassel, 1993. Makaleye su adresten ulagilabilir: heep://www.kassel-wilhelmshoche.
de/chinesen.heml.

31 Oswald Zenkner, Schwetzingen Schlossgartenfithrer: Barockes Kleinod der Kurpfalz
(Schwetzingen, t.y.). Koppelkamm, Der imaginire Orient, s. 30.

32 ThomasKaiser, “From the Austrian Committee to the Foreign Plot: Marie-Antoinet-
te, Austrophobia, and the Terror,” French Historical Studies, 26: 4 (Sonbahar 2003):
579-617.

33 Aktaran: Thomas Kaiser, “The Evil Empire? The Debate on Turkish Despotism
in Eighteenth-Century French Political Culture,” Journal of Modern History, 72: 1
(Mart 2000) (New Work on the Old Regime and the French Revolution: A Special Issue
in Honor of Francois Furet), s. 31.

34 Maiken Umbach, Federalism and Enlightenment in Germany, 1740-1806 (Londra ve
Ohio, 2000), s. 76.
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5.4 Nicolas de Pigage, Almanya Schwetzingen Schlossgartendeki Cami, 1778-91.
Fotograf: © Landesmedienzentrum Baden-Wiirttemberg, Stuttgart

diikliik ve muhalif prenslikten olugan éliim désegindeki Kutsal Roma-Germen
Imparatorlugu baglaminda dini bilinci ifade etmek igin, “Allahtan baska lah
yoktur” ayeti burada da Arapga ve Almanca olarak altun harflerle yazilmgt1.
Biiyiik Britanya hem emperyal mesruiyet hem de genislemeci siyasette dinin
rolii konusunda Avrupa ¢apinda bir ilgi uyandirmigti. Bahgelerdeki camiler ve
sinagoglar bunda ok 6nemli bir rol oynayacaklard:.

“On sekizinci yiizyll Almanya’sinda ¢alisan pek ok Fransiz mimarin en
yeteneklisi” olarak nitelenen Nicolas Pigage'in camisi de o giine kadar inga
edilmis en zarif ve en pahali bahge yapisi olarak iinlendi.35 Kemerli pence-
reler agilmig at tamburu, tepesine bir fener yerlestirilmis yiiksek kubbesi ve
neoklasik revakiyla bu bina, kubbesi ve minareye benzer kuleleriyle yine bir
camiyi taklit ettigi séylenen Fischer von Erlach'in bagyapitiyla—Viyana'daki
Karlskirsche (1715-21)—agik atiyordu. Karl Theodor'un 11. Jospeh’in yasadigs
baskent Viyana'daki bir kiliseyi Almanya’daki modern bir camiyle esitlerken ironi
yapip yapmadigi yoruma agikur. Ancak gergek su ki Fransa ve Almanya’'daki

35 David Watkin ve Tilman Mellinghoff, German Architecture and the Classical Ideal
(Cambridge MA, 1987), s 36. Koppelkamm, Der imagindre Orient, s 28-39.
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5.5 Mehmed Tahir Aga ('ya atfedilir), Laleli Camnii, Istanbul, 1760-63. Yirminci yuzyil
baglarina ait kartpostal. Nebahat Avcioglu’nun koleksiyonu

park ve bahgelerde inga edilen tiim camiler arasinda elegtiri oklarina sadece bu
cami hedef olmugtu; sadece gergeklikten yoksun oldugu igin degil, ikna edici
bir sahicilik tagidig; igin de elegtiriliyordu. Bir gézlemci séyle diyordu: “dieser
herrliche Tempel Mahomets [....] so treu im orientalishen Style gebaut” ki “dafl
selbst schon Morgenlinder bei dessen Anblick angenehm iiberrascht waren, und
sich beugten vor dem Namen des Allethéchhsten, der als duflere Verzierung in
arabischen Schriftziigen ihnen vergoldet entgegenstrahlte.”36 Wilhelm Heinse ise
icinde Miisliimanlarin ibadet etmedigi boyle ikna edici bir yapinin “ne anlamini
ne de amacim” anlayabiliyordu. Ancak, emperyalizm dini dogrudan siyasi bir
manifestoya déniistiirdiigiinden, iglevin gereksiz oldugu diisiiniilmiis olabilirdi.

Karl Theodor da mimar: da Tiirk camileri konusunda dogrudan dene-
yim sahibi degildi, ama Pigage, Birinci Bélim'de tarugildig: gibi Stanislas

36 Aktaran: Koppelkamm, Der imagindre Orient, s. 38. Tiirkgesi: Bu muhtesem Mu-
hammedi mabet Dogu iislubuna o kadar sadik bir sekilde inga edilmigti ki [...]
Dogulular bile griintiisii karsisinda tach bir sagkinlik gegiriyor ve kargilarinda Arap
harfleriyle yazilmis 1stlali bir kenar siisii gibi durmakta olan Allah’in adi 6niinde
baglarini egiyorlard:.
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Lesczcynski’'nin Topkapi Sarayr’'ni taklit ederek Osmanli saray yagaminin
iistiinliiklerinin reklamini yapugi Lunéville’de dogup bityiimiigtii. Stanislas'in
Lunéville’deki késkleri yabanci formlarin ve bunlarin yerli baglamlarinin
birlikte kavrandigint kanitliyordu. Akademisyenler tarafindan barok bir kar-
masa olarak goriiliip bir kenara itilmig olsa da aymi gey Pigage’in camisi igin
de gegerlidir. Ornegin Koppelkamm “Schwetzingen kompleksine daha ya-
kindan bakildiginda, bir camiyle ¢ok az ilgisi oldugu fark edilir” der.3” Ona
gore burasi Fischer von Erlach’in graviirlerindeki basamak basamak algalan
kubbeleri, serefeli minareleri ve gifte avlulari olan anitsal Osmanli camile-
rinden higbirine benzemez. Bu iddia hem hatali hem de mantiksizdir. Tiirk
mimarisini Bat’da taklit etmenin “sagma” oldugu ényargisini rasyonalize
etmeye galigir. Hem yaracticilik yerine kétii bir taklide dayanan kontrollii bir
mimari uygulama oldugunu hem de 6zii tek bir kitaba sigabilecek—ona gére
Fischer von Erlach’in kitabina sigdirilmis olan—sonsuza dek degismez bir
Osmanl mimarlik kiiltiirii oldugunu varsayar. Halbuki Osmanl mimarisi
Siileymaniye Camii'nin ingasindan sonra gelismeye devam etmis ve Erlach’in
kitabinin yayimlanmasindan sonra Istanbul’da heyecan verici pek gok yeni
cami inga edilmigtir. On sekizinci yiizyil ortalarinda cami mimarisinde Os-
manh barogunun en biiyiik érneklerinden bazilarinin verildigi sdylenebilir.
tstanbul’daki Nuruosmaniye (1757) ve Laleli (1760-63) camileri, Avrupa'nin
da rol oynayacag yeni bir mimari ¢agin alimetifarikalar: olarak éviilmiigtii
(Re:sim 5.5). Avrupal bir gézlemci iislup degisikligini—Nuruosmaniye Camii
i¢in yaygin bir agtklama olan—Avrupa’'dan getirilen planlara baghyordu:

Sultan Mahmud en modern tarzda bir cami insa etmek igin bir tasarim olugtu-
rurken, ltalya, Ingiltere ve Fransa’dan gesitli planlar ve maketler getirti. Fakat
bunlardan yola gikarak olugturdugu plan din adamlarina sunulunca, cami’den
ok bir Hiristiyan mabedine benzedigi gerekgesiyle reddedildi ve camiye halk:
rencide etmeyecek ve kendisini bir ayaklanmaya maruz birakmayacak, daha
Islami bir form vermesi tavsiye edildi. Buna kismen boyun egmekzorundakalan
sultan Osmanli tarzinin hagmetine Avrupa zarafetini ekleyerek iki mimarlik
islubunu birlestirdi. Binay: tamamlayan I11. Osman, camiye Osman adin
vermek igin miiftiiden fetva aldi; cami tamamlanip Allah’a vakfedilmemis
oldugundan, buray: kendi miilkii olarak kabul edebilecegine hitkmedildi.8

37 Agy.

38 S. Baker, Musleiman Adeti, or a description of the customs and manners of the Turks,
with a sketch o f their literature. Dedicated to His Excellency, the Ambassador of the
Sublime Porte, ... Embellished with a frontispiece (Londra, 1796), s 90.
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Bagka bir gézlemci kismen Nuruosmaniye model alinarak inga edilen Laleli
Camii'nin silmelerini, bezenisini, pencere diizenlemelerini ve tek kubbesini
dvilyor ve “kiigitk ama en zarif” cami olarak niteliyordu.3? Aslinda ileri-geri
mimari aligverig nosyonunu kabul edebilsek, kanitlar hem Bat’da hem Dogu’da
daha eszamanl bir gelisme oldugunu gésterir. Bu, Pigage’in Istanbul’dan geti-
rilen planlarla ¢aligtigini degil, elinde Fischer von Erlach’tan farkl kaynaklar
oldugunu séylemek anlamina gelir. Gergekten de Koppelkamm’in bir tutmaya
calistgl, bunu bagaramayinca da uydurma diye bir kenara ittigi Pigage'in tasa-
rimu Siileymaniye’den gok Nuruosmaniye ve Laleli camileriyle ortak 6zellikler
tagir—neoklasik revak, ikiz pencereler, yuvarlak igikliklar, kabartmalar, silmeler
ve i¢biikey avlu, minarelerin tepesindeki sogan bigimli, nerviirlii siisler gibi.

Osmanlt formlari Bat'ya amag ve araglari birbirinden ok farklt kigiler
ve gesitli kaynaklar aracihigiyla aktariliyordu. Tiirk modasina uygun olarak
tasarlanan her bir binada benzer bir manuk aramak hatali olur. On sekizinci
yiizy1l sonu Fransiz, Alman ve Isveg bahgeleriyle ilgili yukaridaki tartigma, bir
yandan Tiirk iislubunun degisen statiisiine (monarsik bir mesgaleden, Ingiliz
bahgesinin kurucu unsuru olarak gelisen imajina), diger yandan bir séylem
olarak “egzotik”in gegirdigi sayisiz rekonfigiirasyona ve jardin anglaisnin
kaynag olan Britanya, ev sahibi iilke ve Dogu arasinda olugan iiggen iliskiye
gonderme yapar.

Dogal olarak zaman gegtikge mimarlar ve hamiler yeni 6zellikler ilave
ederek on dokuzuncu yiizyilda jardin anglais'nin repertuarini geniglettiler.
Potsdam’daki Sans-Souci’de bulunan buharli pompa istasyonu (1842 c.) (Bityitk
Friedrich burada yiiz yil kadar énce Stanislas'in késkiinden esinlenen bir Cin
Cayevi inga ettirmigti) ve St. Petersburg’da, Tasarskoe Selo’da bulunan Tiirk
hamami (1852 c.) bu modernizasyonun en iyi bilinen érnekleri arasinda yer alir.
Yine de burada bile egzotigin “kullanimi” belli bir baglamda belli amaglara
erigmeye yoénelikti. Norton Wise, cami bigimindeki pompa istasyonunun ¢agin
yeni dini bilim ve teknolojinin “yeni manevi giicii"nii cisimlestirdigi yorumunu
getirir. 4° Bu binalarla ilgili etrafli bir tartisma 6ncelikli olarak Tiirk mima-
risinin Avrupa’daki ilk tezahiirlerine odaklanan bu kitabin kapsami diginda
kalmakeadir. Bununla birlikte bu bahgelerdeki bina tiplerinin biiyiiyen gegit-
liligi, gelismekte olan bir turquerie dal olarak degil, kiiltiirleraras: etkilegimin
bir bagka modalitesi olarak on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindaki diinya
fuarlarinin mimarisiyle kargilagtrilabilir.

39 James Dallaway, Constantinople ancient and modern, with excursions to the shores and
islands of the archipelugo and to the Troad (Londra, 1797), s. 62.

40  Norton Wisc, “Architecture of Sceam Engine,” The Architecture of Science iginde, der.
Peter Galison ve Emily Thompson (Cambridge MA, 1999), s. 107-40.
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1867 Diinya Fuarr’'nin bir késk, cami ve hamamu bir araya getirmis olmasi,
oénceki boliimlerde inceledigimiz Aydinlanma egzotizmini daha da tarihsellegtir-
mek igin yeterince garpicidir—bahgeler ve fuar farkli ideolojik amaglar giitse de.
Diinya fuarlarinda kiiltiirel topluluklarin rasyonalize edilmesi Aydinlanma’nin
sonunun geldigini agik bir bigimde gosterdi; bu topluluklarin tasnif edilme-
siyle, géreli diinya goriisii yerini milliyetgi, merkeziyetgi ve tarihselci kiiltiir ve
mimari tanimlamalarina birakti. Bahgelerde dikkatler gézlemeye uygun 6zel
bir yere (cogunlukla binanin iginden digarinin gériintiisiine éncelik tantyarak)
yerlestirilen tek bir nesneye gekilirken, fuar binalar1 adeta bir milletin karakte-
rinin 6ziinii temsil eden ulusal kiimeler seklinde gruplanmigti. ! Bu polemigin
en iyi 6rnegini Théophile Gautier'nin fuardaki Osmanli pavyonu igin yapug:
betimleme olugturur: “une mosquée, un kiosque, un bain, c’est la Turquie toute
entiére [.. .]"42 Késk, hamam ve camiyi biraraya getirmek Osmanlilarin karan
olsa da aslinda varliklari Avrupalilarin bu tiir binalara eskiden beri gosterdikleri
ilgiyi ve Fransizlarin “agik segik” temsillere olan bundan da eski tutkusunu
yansitiyordu. Tiirk devletinin memurlari adetaBat’'nin Osmanli topraklarinda
en kaydadeger buldugu bu yap tiplerine olan merakina nihayet hak vermis de
arasta, meydan gesmesi, imarethane ya da medrese gibi diger 6nemli yapilari
ihmal etmiglerdi. 43

Binalar fstanbul’da galisan Levanten mimar Giovanni Banista Barborini
ve Fransiz i§ arkadagt Léon Parvillée tarafindan fstanbul’da tasarlanmigti. 44
Ne var ki yalnizca formlarin omzuna yiiklenmis olan “otantiklik” yiikii
binalari hakiki bir igerikten yoksun birakmigtr. Mimarileri Parvillée’nin
Istanbul ve Bursa’daki on dérdiincii ve on besinci yiizyil Osmanl: yapi-
lart iizerindeki titiz incelemelerine dayaniyordu. Yine de Zeynep Celik’in

41 Bu konunun etrafli bir incelemesi igin, bkz. Zeynep Celik’in diinya fuarlar konulu
usta isi galismasi Displaying the Orient: Architecture of Islam at Nineteenth-Century
World's Fairs (Berkeley CA, 1992), s. 96-110.

42 Théophile Gautier, L'Orient, 2 cilc (Paris, 1884), cilt 2, s. 89 (ilk yayimlanii 1877).
Aktaran: Koppelkamm, Der imagindre Orient, s. 124. Tiirkgesi: “bir cami, bir kosk,
bir hamam, iste Tiirkiye'nin tamamu.”

43 Ashnda, Osmanl devletince atanan mimarlarin ilk projesinde bir medrese yer ali-
yordu, ama highir zaman gergeklegtirilmedi. Bkz. Alunet Ersoy, “On the Sources
of the ‘Ottoman Renaissance”: Architectural Revival and its Discourse During the
Abdulaziz Era (1861-76)," doktora tezi, Harvard University, 2000, s. 71. 1867 Paris
fuarinin tersine, meydan gesmesi 1873 Viyana fuarinda miitevazi boyutlarda bir Tiirk
evi, mezarlk ve carsiyla birlikte Osmanli pavyonunun en 6nemli pargas: olarak
seqilmigti. Agy., s. 84-117.

44 Ersoy, “On the Sources of the ‘Ottoman Renaissance’,” s. 69. Celik, Displaying the
Orient, s. 96-110.
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5.6 Léon Parvillée, 1867 Paris Diinya Fuar’'ndaki Tirk Pavyonu'nda kurulan Tirk
Hamami’'nin plani. Kaynak: Gazette des architectes et du batiment, 6zel say, Paris,
1867

igsaret ectigi gibi, bunlarin Osmanli mimarisinde higbir emsali yoktu.43
Mimarlarin o dénemde modern mimari diigiinceyle iligkili bir tema olan
rasyonel geometriye yapuklari vurgu, ii¢ binanin da yorumlanmasinda ve
gergeklegtirilmesinde belirleyici bir rol oynadi. Cami Gautier’ye de Osmanlt
delegasyonunun bag delegesi olan Salaheddin Bey’e de inandirici gelme-
di.*6 Hamam ise Gautier'ye Istanbul’dayken gittigi Tophane’deki hama-
mi haurlatmakla birlikee, esas olarak tam bir uydurmacayd: (Resims.6 ve
Resim 5.7). Beaux-arts’in simetri kurallari dogrultusunda iig béliime ayrilmig
dikdértgen bir yapi olarak insa edilmigti; ama ortadaki iliklik aligilmadik
bir bigimdesoyunmaodasi ve ana ytkanma salonuyla ayni biiyiiklitkteydi.
Sonug itibariyle Osmanli tasarimlarinin genel temayiilleri géz ardi edilmekle
kalmamig, Dérdiincii Béliim’de gériildiigii gibi, tliklig1 tamamen kaldirma
yoniindeki yeni modernlestirme gabalar1 da reddedilmisti. Rasyonel bir
bigimde tasarlanmig ve gok giizel bir gekilde gergeklestirilmis estetik objeler
olarak vitrine gikarilan bu ii¢ yap, islevlerinden arindirilarak sadece birer
sergi mekéini hizmeti gérdiiler. 47

Paris Diinya Fuarr’'ndaki Osmanli Pavyonu 1854'te agilan Londra Tiirk
Miizesini andiriyor gibi gelse de orada mimari kurallar1 belirleyen iglevlerdi
ve Osmanli Imparatorlugu'nun degisen karakteri miize brosiiriiniin ana

45 Agy. s. 100. Caminin ahgilmadik “islev ve mekan diizenlemesi” igin, bkz. Celik.
46 Agy.s. 101

47  l'imothy Mitchell Diinya Fuarlarindaki mimariyi betimlerken “obje binalar” tabirini
kullanir. Bkz. “Orientalism and the Exhibitionary Order,” Colonialism and Culture
i¢inde, der. Nicholas Dirks (Ann Arbor M1, 1992).
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5.7 1867 Paris Dinya Fuari’'ndaki Tirk Pavyonu, Paris, 1867; hamam, caminin saginda
bulunur. Kaynak: Llflustration, 2 Mart 1867

temasini olugturuyordu (bu degisime elegtirel baksa bile). Buna kargilik
fuar, Osmanli mimarisinin “otantikliginin”, siirekliliginin ve degismezli-
ginin altini gizmek igin imparatorlukta degisim nosyonunu reddediyordu.
Gergekte bu, Violet-le-Duc ile takipgilerinin yazilarinda gelistirdikleri,
inga edilmis gevreye tarihselci ve rasyonalist yaklagimlarin kériikledigi,
biiyiimekte olan bir kiiltiirel muhafazakirhgin isaretiydi. Bu yazilarda
Tiirk/ Osmanli sanat, Avrupa iisluplarina 6ykiindiigii ve Pers ya da Arap
sanatindan dogdugu igin kendine ait bir gelenegi olmadig: gerekgesiyle sert
bir gekilde elestiriliyordu. Violet-le Duc’iin Léon Parvillée’nin Architecture
et décoration turques au X Ve siécle’e (yayimlanisi 1874) yazdig1 meshur 6nséz
“Tiirk sanat diye bir ey var midir?” sorusunu, géz gére gore bir mimarlik
séyleminin étesine, ulusal kimlige kadar uzauyordu. Asagidaki paragraf
oldugu gibi aktariimaya deger:

Je ne voudrais pas chicaner M. Parvillée sur son titre qui, au fond, ne fait rien
a l'affaire. Mais cet art me semble plutét une branche du persan et de ce qu'on
appelle 'arabe, qu'une propriété turque. Existe-t-il un art turc? Que le Turcs
aient adopté I'art ou les arts qui s'accommodaient le mieux i leur habitudes et
a leur religion, rien de plus naturel, mais qu'ils aienc été les péres d'un art local,
cela me parait difficile 2 démontrer. En effet, dans tous les exemples fournis
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par M. Parvillée, je trouve de I'arabe, du persan, peut-étre quelques influences
Hindoues, mais du Turc?#®

Kesilen bu ahkdmin gerisinde agikga inkar edilen sey bir Tiirk dislubunun
varliginin reddi degil, sanatin melez dogasi ve sanata 6z2gii kargilikls etkilerin
roliidiir. Bir Osmanh mimarligi kurami iiretmekten ok uzak olan “Tiirk sa-
nau diye bir sey var midir?” sorusu, ulusal iisluplara normatif bir yaklagimla,
bizzat Osmanlilar1 da etkileyen emperyalist/rasyonalist (yani siniflandirmaci)
bir Avrupa zihniyetinin aksiyomatik ilkesi durumuna geldi. Diinya fuarlar1 bu
gibi sorularin tarugilmasina ve cevaplar 6nerilmesine vesile oldu. Ancak, bu
karigiklik oryatalist anlaulari olan Avrupa hegemonyasi ve Dogu’nun boyun
egisi olarak yeterince aktarilmigur ve bunun hakkinda fazlaca da yazilmigur.

O halde Osmanli kiiltiiriiniin degisik sahiplenilme bigimlerinin analizinden
ve Avrupa ile Osmanlt Imparatorlugu arasindaki iligkinin tarihi gelisiminden
cikan sonug, genel varsayimun tersine, turquerie'nin yaygin kabul goren 6zerk-
liginin varhgim cisimlegtiren toplumsal ve kiiltiirel degerleri diglayan bir mit
oldugudur. Ben kitap boyunca Aydinlanma ve modernite siirecinin bir modalitesi
olarak egzotigin 6nemini savunmaya ¢aligum. Bunu yaparken Avrupa’nin giig ve
kimlik nosyonlarin: filtreleyen bir gesit soyut elek olarak Osmanli formlarinin
kullanimuni yeniden yorumladim. Avrupa’da insa edilen kdsk, cami ve hamam
tartigmalar agabilecek ve sdylemler igerebilecek kiiltiirlerarast artefaktlar olarak
degerlendirdim. Bu yaklagim oryantalizme alternatif bir yorum getirmektedir.
“Oteki”ne direnmekten gok, bazi Avrupalilar Osmanlilari kendilerini yeniden
tamimlamak igin séylemsel bir arag ve bir model olarak gérdiiler. Osmanli esinli
mimariyi mesajlar vermek ve ittifaklar kurmak igin kullandilar. Bat1 Avrupa’yla
etkilesmenin yenilikgi yollarini arayan Osmanllar da kendi formlarini Avrupa’ya
empoze etmeye bagladilar. Bazi bina tiplerinin yaylmasina etkin bigimde kaularak
isi kendilerini “oryantalize etme”ye kadar vardirdilar ve bu sekilde, paradoksal bir
kimlik politikalar: galerie des glacesinda [aynali labirent] dolanip durmaya bagladilar.

Kitapta “6tekiligin"—olusumunda ve isleyislerinde—kendi basina, bir
kiiltiiriin bir bagkasinin sanatlarina ve mimarilerine taktig: etiketlerden daha

48  Léon Parvillée, Architecture et décoration turques au X Ve siécle, avec une préface de E.
Viollet-le-Duc (Paris, 1874), s. 11: "M. Parvillée'yle, sonugta higbir seyi degistirmeyen
baghg: nedeniyle tartuigmaya girmek istemem. Ancak, bu sanat [Tirk sanau] bana
Tiirkiye’yeait olmakean ¢ok Pers sanatinin ve Arap denileninin bir kolu gibi geliyor.
Tiirk sanaa diye bir sey var mudir? Tiirklerin aliskanhiklarina ve dinlerine en uygun
sanat ya da sanatlan benimsemis olmalarindan daha dogal bir sey olamaz; ancak,
yerel bir sanaun babasi olmalari bana ispau zor bir sey gibi geliyor. Ashindaf M.
Parvillée'nin verdigi tiim &rneklerde belli bir Arap, Pers, belki de biraz Hindu etkisi
goriiyorum, peki ya Tiirk?”
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karmagik oldugunu géstermeye de ¢alisum. Birinci kisimda gordiigiimiiz gibi,
Stanislas Leszczynski'nin kdskleri onun igin hitap ettigi Fransizlara gériindiigii
kadar egzotik degildi. Vauxhall Bahgeleri’'nde gotik Tiirk iislubu kadar yeni-
likgiydi. Jardin anglaisnin Fransiz ve Almanlar tarafindan sahiplenilisi, bunu
tanimlayan egzotik binalar ithal edilmeseydi higbir anlam ifade etmezdi. Pa-
ris'teki Tiirk hamamu aslinda bir ihrag iiriinilydii, ama bu Tiirk olmaktan ok
Britanya mengeli bir iiriindii. Londra’daki Jermyn Sokagi Hamami muhtemelen
{stanbul 'da uygulanmak iizere yapilmus bir tasarima dayaniyordu. Paris Diinya
Fuar’ndaki Osmanli Pavyonu'nun kiiratérliigiinii Osmanlilar, tasariminu ise
Osmanl mimarisini yakindan incelemis kisiler yapug: halde, ortaya ¢ikan
iiriin safi bir akademik egzersizdi.

Egzotizm ve oryantalizm hakkindaki genel geger beyanlar, kendine yeten
ve kendi igine kapali séylemler (moda ya da saplanu) ya da kaugiksiz siyasi
ideolojiler (Islam kargisinda Avrupa) olarak kiiltiirlerin akigkanhigini ve kar-
sthkl bagimliligini kavramay: bagaramazlar. Turquerie girisimleri arasindaki
uyusmazliklari, ufak ama ince farkliliklar1 da ortadan kaldirirlar. Bu farkliliklar
Osmanli Imparatorlugu ile baska bir iilke arasindaki iliski kadar, her iilkenin
degisken 6z temsil mefhumuna verdigi karsilig: da ortaya koyar. Benim ince-
ledigim bolgeye 6zel gesitli drnekler, kiiltiirlerarasi sanata ve mimariye boyle
baglamsal bir yaklagim ve bunlarin ardindaki s6ze dékiilmemis anlamlarin ve
giindemlerin yeniden ingas: igin firsatlar sunmakrtadir. Késk, cami ve hamama
odaklanmak, bunlarin ne sadece biiyiik él¢iide hayal mahsulii olan bir “6teki”den
etkilendigini ne de oryantalizmden sakinan s6zde Avrupa gapinda gegici bir he-
vese hizmet ettigini gostermigtir. Bunlar, icinde ycni anlamlarin ve kimliklerin
miizakere edilip iiretilecegi séylemsel bir uzami bigimlendiren gorsel stratejilerdi.
Seyahat edebiyau bu siiregte 5nemli bir rol oynadi. Gézlem ve seyahat pratikleri
mimarhk meslegiyle i¢ ice gegmeye bagladigindan, bu ¢alismalardaki mimari
betimlemeler, pratik bilgi, yorum ve esin kaynaklari olarak ¢agin toplumsal ve
siyasi kaygilarinin belirledigi ideoloji konusunda bilgi edinmek igin okunuyordu.

Hamilerin ve mimarlarin Tiirk esinli binalarin ingasinda kullandiklan
stratejiler tarugilmadan, mimarlik ile edebiyat arasindaki gegirgenligin teshisi
de dogal olarak eksik kalir. Bu kitapta bazi Avrupalilarin neden Tiirk formlarin:
tercih ettikleri ve bunlarin kim olduklan—siyasi kimlikler, toplumsal roller,
kiiltiirel konumlar ve etkiler—ile ze yapuklari arasinda nasil bir iligki oldugu
sorularina da cevap arandi. Bu analizlerden ¢ikan sonug Osmanl formlarina du-
yulan ilginin ve bunlari sahiplenmenin ne tesadiifi ne de arizi oldugudur. Direng
ve gii¢ esinleyen Tiirk imgeleri, Stanislas, Galler Prensi Frederick ve Urquhart
gibi sahuslarin hem kisisel ve siyasi zaaflarinin iistesinden gelmelerine hem de
6zcerkliklerini giiglendirmelerine hizmet etti. Diigiincelerinin ve alismalarinin
ozgiinliigii, uygulamalarini mesrulagurdi. Farkl tarihsel dénemlerde yagamug
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olsalar da, kimligi tevariis etmek yerine bunu iiretmenin yolu olarak 6z temsil
fikri onlar birlegtiriyordu. Elegtirel bir konumdan statii elde etmeye ¢aligirken,
diinya iizerindeki 6zel durumlarini bir gesit melez ve ¢agrigim uyandirici imge
dagariyla yansitular. Kanonik sanat ve mimarlik tarihlerinde neredeyse hig anil-
mamalarina ve gogu durumda, eksantrik ya da havai egzotik takipgileri olarak
bir kenara itilmelerine kargin, bu kisilerin tercihlerinde miiphem ya da kendini
algaltict higbir sey olmadigini gostermeye galisum. Osmanl Imparatorlugu
onlarin géziinde ve zihninde, kisisel sanat begenilerine ve monarsik egilimlerine
esin vermekle kalmayip Osmanlilarin kendilerine iliskin imajiyla da bagdasan
ozel bir yer isgal ediyordu. Bu 6znel boyutlar bize Avrupalilarin Tiirk mimari
modellerine iligkin goriiglerinin ve bunlari uygulamalarinin rasyonel bir diize-
ni olmadigini anlaur. Ornegin kdsk ve hamamlarla ilgili bilgilerin gogalmas:
Avrupa'da “daha iyi” 6rneklerin insa edilmesine yol agmadi. Tiirk modelleri-
nin gdzlenme ve uygulanma bigimi iizerinde sadece baz1 olaylar ve entelektiiel
egilimler etkili oldu. Degisimler bize, icinde gergeklestikleri ve biiyiik 6nem
tagtyan toplumsal-siyasi iklim hakkinda da bilgi verir.

Osmanli sarayinin, camisinin ve hamaminin tarihini yazmay: degil, Av-
rupalilarin Tiirk formlarini uygulama girisimlerinin hikiyelerini, Avrupa ve
Osmanli toplumlarinin evrimiyle ve aralarindaki iliskiyle i ice gegirerek anlat-
may1 amagladim. Béyle bir kiiltiirlerarasi inceleme—bir iliskinin (kirtlmanin,
yansitmanin, ige yansitmanin) bu iligkinin kogullarindan biri kadar incelen-
mesi—bunlarin gelismesini anlamak igin yeni yollar agmaktadir. Sa’dabad
drneginin ya da oradaki Kasr-1 Cenan Késki'niin ii¢ dilimli bir bahge bezegine
déniigmesinin gosterdigi gibi, Osmanli mimarisi de Avrupa'yla etkilesime kendi
kosullar iginde kargilik veriyordu. Ayn: gekilde Oscanyan Efendi’nin kiiltiirel
politikasi Britanyali David Urquhart’inkini yankiliyordu. Bunlar, egzotizm ve
oryantalizmin sadece Avrupa degil Osmanl gérsel rarihinde de 6zel bir yeri
olduguna isaret eder.

Sonunda karigiklik, tartigma ve belirsizliklerden gikan, kiiltiiriin aul ve
bitmig bir entelektiiel proje olmay1p, gorsel ve metinsel aglarda birbirine dolanan
iligkilerin devam edip giden yar1 kararl: bir iiriinii oldugu gériisiidiir. Ayn: ge-
kilde ister kolektif olsun ister bireysel, kimligi nesnelestirmek miimkiin degildir.
Dolastk ve agik uglu bir yan iiriinler ya da etkiler dizisi olarak kimlik, kendini
ideal bir t6z ya da anlam gibi tutarli bir bigimde itade etmek yerine, iiretken bir
sekilde aligir. Dolayistyla kisi en iyi ihtimalle, bu iiretkenligin izlerini yalitan
sdylemsel stratejileri yeniden diizenleyebilir ya da tuttugu yollarin bir anlatisini
sunabilir. Ben bu kitapta, artk turguerie dedigimiz bu tarifi zor kategorinin
tarihi iizerinden iste bu @ posteriori kurguyu yapmaya ¢aligtim.
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Gériiniimi. Kaynak: Georges-Louis Le
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pl. 2. © Beinecke Rare Book & Manuscript
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(Londra, 1763). © Beinecke Rare Book &
Manuscript Library, Yale University 189
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uis Le Rouge, Jardin anglo-chinois (Paris,
1787), pl. 17. © Instituc national d’histoire
de Iart, Bibliothéque, Collections Jacques
Doucet 200
3.11a ve 3.11b Tiirk minareleri. Kaynak:
John Montagu, A woyage performed by the late
Earl of Sandwich round the Mediterranean
in the years 1738 and 1739 (Londra, 1799),
s. 131 Ve 442 204
3.12 Ecienne Fourmont, Atina'nin Ku-
zeyden Goriniigii (1728-30). Akropolis’in
i¢inde, minaresiyle cami gériilmekredir.
© BnF 207

Faydacil Mimarlik,

Hayirseverlik ve Oryantalizm

4.1 Royal Bagnio'nun i¢ goériinimii ve
plani. Kaynak: Arthur William Hakewill,
“Charles the Second’s Bath ..."”, The Civil
Engineer and Architect’s Journal, 3 (Ekim
1850): 349 223

4.2 PricePrichard Baly, Ornek Banyolar ve
Camagirhaneler, Goulston Meydan:, Whi-
techapel, Zemin kat plans. Kaynak: T he Buil-
der, 9: 418 (8 Subat 1851): 90. © Biitiin haklar1
saklidir. The British Library Board 224

4.3 Royal Bagnio’'nun plani, Londra,
1780 c., binanin orijinal tasarimi Sir Chris-
(opherWren'c atfedilir. © Guildhall Library,
Londra 225
4.4 Osmanli hamam prototipleri: (a) Me-
ram Hamami, Konya; (b) Orhanbey Ha-
mami, Bursa; (c) Yeni Kaplica Hamam,
Bursa; (d) Beyazid Hamam, Istanbul; (¢)
Mihrimah Hamamu, Istanbul; (F) Cagaloglu
Hamamy, Istanbul. Kaynak: Behgert Unsal,
Turkish Islamic Architecture in Seljuk and
Ottoman Times, 1071-1923 (Londra, 1970),
s. 71ve 73 226

4.5 Pascal Sebah, Bursa Eski Kaplica Hama-
me’nin igi, fotograf, 1870 c. © BnF 227
4.6 William Hogarth, Tsirk Hamam:. Kay-
nak: Aubrey de la Motraye, Travels through
Europe, Asia, and into part of Africa; ... (Lond-
ra, 1723), cilt 1, s. 459. Fig. 3.11. © Institut
national d’histoire de I'art, Bibliothéque,
Collections Jacques Doucet 231
4.7 1859°da Manchester'da agilan Sultan
Hamam. Kaynak: William Potter, The
Roman or Turkish Bath: Its Hygienic and
Curative Properties (Manchester, 1859), bag
sayfa. © The British Library Board 249

4.8 George Somers Clarke ve David Ur-
quhart, Jermyn Sokagi Hamami'nin kesiti
ve birinci kat plani, Londra, 1862. Kaynak:



David Urquhart, On the Ar¢ of Constructing
Turkish Baths, and Their Economy asa Means
of Cleanliness (Londra, 1862). Journal of the
Society of Arts'tan (28 $ubat 1862) alinmugur.
© The British Library Board 250
4.9 George Somers Clarke ve David Urqu-
hart, Jermyn Street’teki Tiirrk Hamam:’nin
1sitict hava borulari vd ile temel ve zemin
katplaninin ve kesitinin ayrinulari. Kaynak:
Sir John Fife (yay.haz.), Manual of the Tur-
kish Bath ... (Londra, 1865). © The British
Library Board 255

4.10 George Somers Clarke ve David Ur-
quhart, Jermyn Sokagi Hamam, 1862.
Kaynak: The lllustrated London News, 26
Temmuz 1862, s. 96. © The British Library
Board 257

4.11 G. Persichetti, Perd'daki Tekke
Tepesi'nde bulunan Halk Hamam:. Yerinde
¢cizilmiseir. Millingen’in “Description des
bains orientaux, bain public, et bain parti-
culier” makalesiyle birlikte yayimlanmstur,
Gazette medicald'Orient, n (1858), pl. IV, s.
183. © Bibliothéque Académie Nationalede
Médicine, Paris 258
4.12 Anonim, Bir Halk Hamamimn Pla-
ns ve Cephesi ile bir Ozel Hamam'in Plans.
Millingen’in “Description des bains orien-
taux, bain public, et bain parciculier” ma-
kalesiyle birlikte yayimlanmistir, Gazerte
medical d'Orient, 10 (1858), pl 111, s. 185.
© Bibliothéque Académie Nationale de
Médicine, Paris 259

4.13 Aga Hamam/'nin plani; hamam ilk
kez 1562'de insa edilmis, on dokuzuncu ve
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yirminci yiizyillarda yenilenip restore edil-
migtir. Kaynak: Baha M. Tanman, “Aga Ha-
mamy,” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklo pedisi
icinde (Istanbul, 1993-94), cilt 1 s 92 260

4.14 Londra’daki Tiirk Miizesinde bu-
lunan bir hamam sahnesi, 1854. Kaynak:
C. Oscanyan ve S. Aznavour, Catalo-
gue of the Oriental and Turkish Museurn
(Londra, 1850), s. 5-6 273

4.15 William Klein ve Albert Duclos, Le
Hammam, Bains Turco-Romains'in zemin
kat plani, 1876, Paris. Kaynak: Wulliam
ve Farge, Le recueil darchitecture choix
de documents pratiques (Paris, 1877), s. 6.
© Bibliothéque du Musée d’Orsay. Fotograf:
Patrice Schmidt 276
4.16 William Klein ve Albert Duclos, Le
Hammam, Bains Turco-Romains’in bodrum
ve birinci kat planlari, 1876, Paris. Kaynak:
Wulliam ve Farge, Le recueil darchitecture
choix de documents pratiques (Paris, 1877),
pl. 7. © Bibliothéque du Musée d’Orsay.
Fotograf: Patrice Schmidt 277

4.17 Alfred-Nicolas Normand, Palais
Pompéien’deki Tiirk Hamamr’'nin cephe-
si, Paris, 1868. Fotograf 1891’ de gekilmigtir.
© Ministére de la Culture, Médiathéque du
Patrimoine, Dist. © RMN/Alfred-Nicolas
Normand 279

4.18 Alfred-Nicolas Normand, Palais
Pompéien’deki Tiirk Hamami'nin kesiti, Pa-
ris, 1868. Kaynak: A. Lévy (der.), Le moniteur
des architectes (Paris, 1868), pl. 152. © Institut
national d’histoire de I'art, Bibliothéque, Col-

lections Jacques Doucet 280
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4.19 Léon Parvillée, 1867 Paris Diinya Fu-
ar’'ndaki Tiirk Pavyonu'nda kurulan Tiirk
Hamams'nin cephesi. Kaynak: Gazette des
architectes et du bdtiment, dzel say, Paris,
1867 282

4.20 William Klein ve Albert Duclos, Le
Hammam, Bains Turco-Romains'in kesiti, Pa-
ris, 1876. Kaynak: Wulliam ve Farge, Le re-
cueil d architecture choix de documents pratiques
(Paris, 1877), pl. 9. © Bibliothéque du Musée
d'Orsay. Fotograf: Patrice Schmidt 284
4.21 William Klein veAlbert Duclos, Le Ham-
mam, Bains Turco-Romains'in cAmegahinin
i¢ goriiniimii, Paris, 1876. Kaynak: Wul-
liam ve Farge, Le recueil darchitecture choix
de documents pratiques (Paris, 1877), pl. 10.
© Bibliothéque du Musée d'Orsay. Fotograf:
Patrice Schmidt 285
422 Le Hammam, Bains Turco-Romains'in
cephesi, Paris. Fotograf: Nebahat Avcioglu,

2010 286

Sonug

5.1 Henry Keene, Painshill Park’ta bir
Tiirk Cadirs igin Tasarim, Ingiltere, 1760 c.
© V&A Images/Victoria and Albert Mu-
seumn, Londra 295

5.2 Fredrik Magnus Piper, Tiirk Pavyonu,
Haga Park, Isveg, 178s. Fotograf: Nebahat
Avcioglu, 2005 297
53 William Wrighte, Georges-Louis
Le Rouge’un Jardin anglo-chinois’sinda
basilan degisik cami tasarimlari (Paris,
1787). © Instituc national d’histoire de
Iare, Bibliothéque, Collections Jacques
Doucet 301
54 Nicolas de Pigage, Almanya Schwet-
zingen Schlossgarten’deki Cami, 1778-91.
Fotograf: © Landesmedienzentrum Baden-
Wiirttemberg, Stuttgart 305
5.5 Mehmed Tahir Aga (ya atfedilir),
Laleli Camii, Istanbul, 1760-63. Yirminci
yiizyil baglarina ait kartpostal. Nebahat
Avcioglu'nun koleksiyonu 306
5.6 Léon Parvillée, 1867 Paris Diinya Fu-
arr'ndaki Tiirk Pavyonu’'nda kurulan Tiirk
Hamam:'nin plani. Kaynak: Gazette des
architectes et du batiment, dzel say, Paris,

310

5.7 1867 Paris DiinyaFuary'ndaki Tiirk Pav-
yonu, Paris, 1867; hamam, caminin sagin-
da bulunur. Kaynak: L7/lustration, 2 Mart
1867 31
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1 Giovanni Antonio Canal, Canaletto olarak bilinir, Biyik Gezi, Vauxhall Bahgeleri. Tuval (izerine yagliboya, 1752.
© Compton Verney. Fotograf: Prudence Cuming Associates
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3 Jonathan Richardson (‘a atfedilir), Lady Mary Wortley Montagu, 1725 c.
© 8. Harrowby Kontu, Sandon Hall'un izniyle




4 Abdiuicelil Gelebi, Levni olarak bilinir, Acem Cengi, yks. 1720. H. 2164, Folyo
© Topkapi Sarayi Kutiphanesi




5 Jean-Baptiste Lemercier, Stanislas Leszczynski, 1728.
© Domaine national de Chambord



6 Jean-Baptiste Lemercier, Catherine Opalinska, tarihsiz.
© Domaine national de Chambord
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8 Topkapi Saray, bahgeleri ve bahge koskleri. H. 1523, 232a, Kaynak: Lokman,
Hiinername (Istanbul, yks. 1584-88). © Topkapi Saray Kiitiiphanesi



9 Kaynak: ). S. Muller ve S. Wale, Vaux Hall Bahgeleri'nin Genel Gorinim,
bitiin Bahgelerin yerlesimi tek bir Gérinti iginde Gésterilmigtir, 1754. © Guildhall Library, Londra



10 Abduilcelil Gelebi, Levni olarak bilinir, Halig kiyisindaki Aynalikavak Kdski‘'nden bir
temasayi seyreden Ill. Ahmed, yks. 1720. A. 3593, 92b-93a, Kaynak: Surname-i Vehbi.
© Topkapi Saray! Kutiiphanesi
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1 Kew Bahgeleri’'nin Plani, 1763; muhtemelen Prenses Augusta igin yapilmis, ama sonradan I1. George’un British Library'deki topografik
koleksiyonuna girmistir: (1) Beyaz Ev; (2) Limonluk; (3) Arboretum’daki Gines Mabed;; (4) Biiyuk Sera; (s) Fizik ve Egzotik Bahgeleri;
(6) Gigek Bahgesi; (7) Hayvanat Bahgesi; (8) Bellona Mabedi; (9) Pan Mabedi; (10) Eolus Mabed;; (11) Konfiigyiis Evi; (12) Augusta Tiyatrosu;
(13) Zafer Mabedi; (14) Yikik Tak; (15) Elhamra; (16) Pagoda; (17) Tirk Camisi; (18) Gotik Katedral; (19) Antik Eserler Galerisi; (20) Arethusa
Mabed;; (21) Palladian K6pru; (22) Yalnizlik Mabedi. © The British Library Board



12 Johann Henry Miintz, Elhamra, 1750 c. © RIBA Library Drawings Collection




13 Gaspare Fossati, Bagno Turco Publico pur idée Moderne [Modern Anlayisla Tirk Halk Hamami], Scatola 12 # 899.
© Fondo Fossati - Morcote/ASTi Bellinzona, lsvigre




14 27 Temmuz1875'te Noter D. Corrand'in 6niinde, Kiein & Duclos ve terzi
Masquiliez arasinda imzalanan kira sozlesmesi. Plan Le Hammam'n distiindeki birinci
kat gosterir. Planin arka yiztnde binanin cephesi gorlir.
© Paris, Archives nationales'de saklanan belge



15 Félix Nadar, Le Hammam: Bains Turco-Romains, Paris, 1876. © Acervo da Fundagdo Biblioteca Nacional, Brazil
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16 Minareli Cami, Bagno Park, Steinfurt, Westphalia. Kaynak: Georges-Louis Le
Rouge, Description du bagno, Jardin anglo-chinois iginde (Paris, 1787).
© Institut national d'histoire de I'art, Bibliotheque, Collections Jacques Doucet
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17 Cami'nin Kesiti, Bagno Park, Steinfurt, Westphalia. Kaynak: Georges-Louis Le
Rouge, Description du bagno, Jardin anglo-chinois iginde (Paris, 1787).
© Institut national d'histoire de lare, Bibliothéque, Collections Jacques Doucet



SANAT TARIHI | MIMARLIK

On sekizinci ve on dokuzuncu yiizyllarda Bati Avrupa'daki Osmanli/Tiirk esinli mimarinin
incelenmesine adanmis ilk kitap boyutundaki bu calismada Nebahat Avcioglu, kiiltiirel sinirlar
meselesinde ayrimlari degil, cesitliligin uyumunu vurguluyor. Egzotizmin sinirlarina indirgenen
turquerie'yi, killtiirlerarasi bir sanat formu olarak degerlendlrlyor Yazar, bugline kadar ihmal edilmig
resimlere, tasarimlara ve binalara bakarak Bat'nin Osmanli imparatorlugu ilgisini 6ztemsil ve mili
politika mefhumlarina baglyor, Turquerie ve Temsil Politikasi, |728-1876, Avrupalilarin ilham igin, ne
gibi etkiler alunda, neden Tiirklere déndiiglinii arastirirken, bu dénemdeki sanat ve mimarinin
kapsamli bir kdiltiirel yorumlamasini sunuyor.

Avcioglu, tig 6zel bina tipini inceliyor: késkler, camiler ve hamamlar. Bunlan da Bat Avrupa'da insa
edilen ilk dort basi mamur 6rneklerinden segiyor ve bu yapilarla mimari form ve iisluplarin kiiltiirel
siyasetini derinlemesine arastiriyor. Yazara gore bu bina tiplerinin 6ziimsenmesi kazara olmadig
gibi sadece Avrupa'nin bagka bir killtiire hakimiyetini de géstermez. Oziinde diyalektik bir siiregti
bu ve hem Bati'da hem de Dogu'da kiiltiirlerétesilesmeye katkida bulunmustu.

Cambridge Universitesi Sanat Tarihi Bélimiinde doktorasini tamamlayan Nebahat Avcioglu, halen
Hunter College, Sanat Tarihi Bolimi, CUNY'de &gretim Gyesidir.
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