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ONSOZ

GUnUmuizde Tlrkiye'de daimi, ciddi ve hizl bir toplumsal degisim yasanmaktadir. An-
cak son zamanlarda artan ilgiye ragmen meselenin hem makro hem de mikro di-
zeyde hakkiyla incelendigini sdylemek gli¢ gdriiniiyor. Tlrkiye'de toplumsal degisime
dair Gzerinde uzlasiimis teorik gergeveler olusmadig gibi, ampirik yaklasimlar da he-
niiz gelistirilebiimis degildir. Bashginda toplumsal degisme gegen kitaplarin sayisi onu
gecmez ve bunlann 6nemli bir kismi da konu ile ilgili tutarli bir birikim olugturmaktan
uzaktir. Bu sebeple konuyu farkli vegheleriyle ele alan ¢aligsmalara ciddi bir ihtiyag
bulunmaktadir. Elinizdeki kitap bu ihtiyaci gidermek (izere hazirlanmigtir.

Toplumsal degisimin kapsamli bir bigimde ele alinabilmesi igin evvela konunun kar-
masiklig) kabul edilmek durumundadir. ileride de tartisilacag sosyolojik teorinin tarihi
bize konuyu tek bir etken etrafinda, tek bir bakis agisindan hareketle ¢éziimlemeye
calisan teorilerin genellikle basansiz oldugunu gostermektedir. Bu sebeple Tirkiye’'de
toplumsal degisimin ele alindig bu kitapta konuyu degisik disiplinlerin birikimi ve
perspektifinden ele alan yazilara yer verdik.

Kitabin Toplumsal Degisimi Aciklamak: Temel Kavram ve Kuramlar birinci b6liman-
de Litfi Sunar'in toplumsal degisimle ilgili kavram ve kuramlar ele alan yazisi yer
aliyor. Bu yazida Sunar, sosyoloji literat(iriniin degisimle ilgili ortaya koydugu biriki-
mi sorgulayici bir bakisla ele almaktadir. Kapsamli ve gegerli bir toplumsal degisim
actklamasinin imanlari sorgulayan bu yazi sonraki boliimlerin kavramsal zeminini
olusturmaktadir. Tlirkive'de Sosyolojide Yapi Arastirmalart baghkli ikinci bélimde ise
Suna Basak Tirk sosyolojisinde yapi ile ilgili tartigmalar ele aliyor. Toplumsal degisim
calismalarina zemin teskil eden yapi kavraminin ele alinmasi elimizdeki sosyolojik
killiyatinin birikimini gostermesi bakimindan énem arz etmektedir. Bu iki bélim
takip eden tim bolim toplumsal degisim degisik vecgheleriyle Tirkiye toplumu
ekseninde ele alinmaktadir.

Demografi toplumsal degisimin kavranabilmesi igin temel teskil eden sosyal unsur-
lardan birisidir. Tiirkiye’nin Demografik DéndlisiimU ve Yeni Meydan Okumalar bashki
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Onsoz

yazida M. Fatih Aysan Turkiye'de toplumsal degisimi demografik gostergelerin 1sigin-
da ele aliyor. Tlirkiye'de nufus ile ilgjli konularin yogun bir tartisma alani haline geldigi
bugiinlerde Aysan’in yazisi konuya derinlikli bir bakis sunuyor.

Tirkiye agisindan gog toplumsal degisimle ilgili temel 6nemi haiz bir konudur. Top-
lumsal dinamizmi saglamasinin yani sira yeni ihtiyaglarin hissedilip ve yeni unsurlarin
sosyal blinyeye katimasina dogrudan yol agmaktadir. Eslik eden diger sosyo-ekono-
mik etkenler ile birlikte gd¢ toplumsal yapida degisimin énemii kaynaklari arasinda-
dir. G6¢ hem kentin hem de kirin yeniden sekillenmesine neden olmaktadir. Bu gerge-
vede Mustafa Kémdrclioglu, Gd¢ ve Kentlesme: Gecekondudan Kentsel Dénlistlime
baghkli yazisinda son yillarda gittikce artan tarismalarin kaynag haline gelen kent-
lesme ve kentsel dénisim konusunu ele aliyor. Literatiirdeki hakim bakis agilarini
sorgulayan bu yazi aynl zamanda kentlesme ile yaganan toplumsal degisim suregle-
rine dikkat gekiyor. Ertan Ozensel ise Kdylerden Kirlara: Tiirkiye'de Kirin Dénisiim(
baslikll yazisinda Tirkiye’de kirsal toplumsal yapida meydana gelen degisimleri ele
aliyor. Konuyu iktisadi degisimlerin olusturdugu etkiler baglaminda derinlestiren bu
yazida Turkiye'de kirsal degisimin dinamikleri ve bunun imkani ele aliniyor.

Demografi ve gocle birlikte toplumsal degisim Uzerinde etkili olan unsurlardan bir di-
geri de ekonomidir. Ekonomik yasamda meydana gelen yenilikler toplumsal yasamda
degisikliklere yol acmaktadir. Hatta bazi sosyologlar modern toplumun ekonomiye
bagimii bir bigim aldigini belirtmektedirler. Elinizdeki kitapta bu konu tabakalasma,
galisma yasami ve tiiketimin déntslmi eksenlerinde ele alinmaktadir.

Toplumsal farklilasmanin dnemli bir kaynag olarak tabakalasma, toplumsal degisi-
mi etkileyen unsurlardan bir digeridir. 1980 sonrasinda Tiirkiye toplumu ekonomik
yapidaki degisimlere paralel olarak gelisen bir tabakalasma tecriibesi edinmektedir.
Ekonominin tarimdan endstriye, oradan da hizmetlere dogru kayisi, sektbrel agir-
lIiklandirmalar yeni siniflarin ortaya ¢ikmasina ve buna bagh olarak toplumsal yapida
degisikliklerin meydana gelmesine neden olmaktadir. Yunus Kaya Tiirkiye Ekonomi-
sinin Dénusdmieri Isiginda Tabakalagma baslhkll yazisinda bu donusdmleri ustalikla
ele alarak tabakalagmadaki farklilagmalarn toplumsal yapiya yansimalarini goster-
mektedir.

Kadir Yildinm ise Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye Calisma Hayatinin Gelisimi ve Degi-
simi baslikli yazisinda ekonomideki dnlisimlerin galisma yasami (zerindeki etkile-
rine deginmektedir. Glndmuizde bir insanin yasaminin merkezinde yer alan ¢alisma
kosullarinda yasanan degisimlerin 6nemi siiphesiz inkar edilemez. Bu gergevede
Yildinm, Turkiye'de is iligkilerinin gelisiminin ve degisiminin toplumsal yapinin aldig
bigimler Gzerindeki etkisini son zamanlara odaklanarak uzun bir tarihsel dénemde
ele almaktadir.

Ekonominin toplumsal yagsamla kesisme noktalarindan birisini de tliketim olustur-
maktadir. Bazi sanayi sonrasi toplum kuramcilan bir tliketim toplumunun ortaya
ciktigini ileri sirmektedirler. Bu gercevede ismail Demirezen, bu kitapta yer alan

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
V1



Onséz

Turkiye'de Tiketim Toplumuna Dogru: Sekilerlesme, Muhafazakarlik ve Tdketimin
Dénlisiimi baslikh yazisinda TUrkiye'de tlketim toplumunun dogusunu ele almak-
tadir. Ulkemizde son zamanlarda tiiketim kaliplan ile yasam bicimi arasindaki lligki
siklikla tartisildi. Ozellikle yeni ortaya gikmakta oldugu varsayilan islami burjuvazinin
yasam ve tlketim bigimleri ekseninde donistigl iddia edilmektedir. Demirezen yazl-
sinda bu iligkiyi glincel ériintllerden hareketle tartismakta ve bunun zimni bir seki-
lerlesmeye tekabill ettigini tespit etmektedir.

Son birkag yilda hem Diinya’da hem de T(rkiye'de toplumsal hareketler bakimindan

cok cesitli tartismalar yasand. Ozellikle Orta Dogu’da baslayan Arap isyanlan bolge-

mizde toplumsal hareketlere bir kez daha dikkat ¢ekti. Takiben Gezi Olaylan olarak

bilinen kitlesel protestolar Turkiye'de toplumsal hareketlerin toplumsal degisimdeki

itici rolin(i bir kez daha aciga cikardi. Bu kapsamda en énemli yeniliklerinden biri-

si harekete gegirici bir unsur olarak sosyal medyanin oynadig rol oldu. Gllcan Isik,

Toplumsal Hareketler ve Tiirkiye'deki izdisimleri baslikh yazisinda toplumsal hare-

ketlerle ilgili kuramsal tartismalan dzetlemekte ve Gezi ve ODTU Olaylan ekseninde
toplumsal hareketlerde sosyal medyanin etkilerini ele almaktadr.

Turkiye'de siyasal degisim {izerine calismalariyla taninan Ali Yasar Sanbay bu kita-
ba Tirkiye'de Siyasal Degismenin Tarihsel ve Glincel Dinamikleri isimli bir yazi ile
katkida bulundu. Bu béliimde Saribay, Tlrkiye’de modernlesme ve siyasal degisme-
nin tarihsel gelisiminden hareketle glincel dinamikleri ele almaktadir. Bu ¢ergevede
Tanzimat ile baglayan modernlesmenin toplumsal degisimle paralel bir bigimde ele
almakta ve bu siirecte yasanan toplumsal gerilimleri Kiirt sorunu ve Islami talepler
ekseninde incelemektedir. Tlrkiye'nin siyasal degisim surecini teorik bir bakis agisin-
dan tarihsel olarak, diinyaya agilma veya dlinyasallagsma serlveni olarak ele alan bu
yazi konuya farkl bir bakis agisi sunmaktadir.

Dinin toplumsal degismedeki yeri surekli tartisma konusu olmustur. Moderniteyle
birlikte artik dinin kurucu bir degisim kaynag olamayacagina dair bir inang séz konu-
sudur. Ancak 20. ylizyilin ikinci yansi bu varsayimi yeniden gbzden gegirmeyi gerek-
tiren pek ¢ok degisime sahitlik etmistir. Toplumsal degisimie ilgili kapsamili bir bakig
acisina erismek igin din ile toplum arasindaki iki yoénli iliskinin derinlikli bir bigimde
ele alinmasi gerekmektedir. Elinizdeki kitapta konuyu dinf yapilar, sekiilerlesme ve
degerler etrafinda farkl yonleri ile ele alan G¢ yaz yer almaktadir.

Bunlardan ilkinde din ve modernlesme konularinda yazdiklaryla tandigimiz Necdet
Subasi Cumhuriyet’ten Giinimiize Dinsel Modernlesme ve Dini Yapiarin Degisimi’ni
ele aliyor. Modernlik baglaminda dinin ve dini hayatin hangi mecralarda yeniden
sekillendigi ya da bir dizenlemeye maruz birakildig sorusu gergevesinde Turk
modernlesmesinin dini yapilar {izerindeki etkisinin incelendigi bu yazida Subasi, Tirk
modernlesmesinin istisnai kurumu olarak tanimladig) Diyanet igleri Baskanhig’nin ku-
rulus ve islevlerini din-devlet, devlet-toplum iligkileri baglaminda tartisiyor. Subasi s6z
konusu iligkinin ortaya cikardig gerilim ve diyalog kanallarini, dinselligin modernizas-
yonu baglaminda ele alarak toplumsal degisim ¢alismalarina dnemli bir katki sagliyor.
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Onsiz

Sekillerlesme sosyolojide artik farkh bigimlerde tartisilmaya basglanan bir konu.
Mustafa Tekin de Tdrkiye'de Sekiierizmin Eski ve Yeni Tezahlirleri baslikli yazisinda
sekillerlesmenin farkh bigimlerini analiz ederek Tlrkiye’de Misliimanligin farkli ice-
rimlerini ortaya koyuyor. Sekuierizmin Bat’da ortaya ¢ikisi ile Turkiye'deki gelisimini
karsilastirmah bir bigcimde ele alan yazida son yillarda artan muhafazakarlik gériintu-
slinlin perdesi aralandiginda Tirkiye’'de sekillerligin etkilerininderinlestiginin gorlle-
cegini belirtiyor. Modernlesme kanaliyla gergeklesen sekiilerlesmeye ek olarak gun(-
miuzde dil, giindelik hayat ve ibadetlerde derin bir sekiiler ddnisimiin yasandigina
isaret ediyor. Ortik olani agiga gikararak din ile toplumsal degisim arasindaki farkl
iliskilere dikkat geken bu yazida son yillarda sik¢ga giindeme gelen muhafazakarlas-
ma tartismalarina farkl bir bakig ortaya gikiyor.

Muhafazakarlagsma ve kutuplasma son yillarda Tirkiye'deki en dnemli gindemiler-
den birisini teskil ediyor. Litfi Sunar ve Yunus Kaya Toplumsal Yasamda Degerler:
Modernlesme, Muhafazakédrlasma ve Kutuplasma baslkl yazilarinda Diinya Deger-
ler Aragtirmasi verileri isiginda bu tartismayi farkh bir bakis acisi ile ¢éziimliiyorlar.
Kokleri modernlesme tartismalarinda bulunan kutuplasma tezleri son zamanlarda
hiiklimet politikalan etrafinda yeniden revag bulmaya bagladi. Sunar ve Kaya kutup-
lagmanin oldugu iddia edilen sembolik alanlar analiz ederek hizla taraftar bulan ve
ciddi politik kriziere yol agan farklihklarn ¢ok da derine inmedigi ve toplumun sem-
bolik konularda farkliik gdsterse de temelde benzer yapiya sahip oldugu goriliyor.

Bu kitap Istanbul Universitesi Sosyoloji Bolimiinde vermekte oldugum Degisim
Sosyolojisi dersi kapsaminda ¢ok ihtiyac duydugum temel bir kitabin eksiligini gor-
diglimde gindemime girdi. Benzer icerikli derslerin sadece sosyoloji béliimlerinde
degil baska bolimlerde de yer aldigini ve meslektaslarimizin benzer bir sikinti gek-
tiklerini bilmekteyiz. Ote yandan arastirmacilar ve merakli okuyucularin toplumsal
degisimle ilgili temel kavram ve konulari takip edebilecekleri bir caligsmaya da intiyag
bulunmaktaydi. Bu kapsamda Tirkiye'de toplumsal degisimle ilgili derinlikli bir bakis
agisi olugturan bu eser konu ile ilgili temel bir gergeve olusturmak Gzere hazirland..
Eserin takibini kolaylastrmak ve faydasini artirmak Uzere her bir bélime okuma
kutucuklan eklendi. Boylece konu ile ilgili farkl bakislara bu okuma kutucuklar
aracihgyla dikkat ¢ekilmek istendi. Ayrica her bir bolimin sonunda bélimde yer
alan temel kavramlarin agiklamalarina ve konu ile ilgilenenlerin basvurabilecegi ileri
okuma énerilerine yer verildi.

Kitabin hazirlanmas! siirecinde ilmi Etidler Dernegi (ILEM)'nde toplumsal degisim
izerine arastirmalarda bulunan bir grupla birlikte calistik. Bu siiregte yardimlarini
esirgemeyen Senanur Avcl ve Merve Akkus'a, yazilari tashih ederek daha kolay oku-
nabilir hale getiren Dudu Ekinci'ye tesekkdr eder, bu kitabin okuyucularinin yapacag
daha nitelikli calismalara bir baslangig teskil etmesini dilerim.

Latfi Sunar
08.08.2014 / Gamlica
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YAZARLAR HAKKINDA

All Yagar Saribay, istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi'nden 1973'te lisans,

1979'da doktora derecelerini aldl. 1976'da asistan olarak girdigi Uludag

Universitesi'nde 1984'te dogent, 1989'da profesdr Gnvanlarini aldi. Halen Ulu--
dag Universitesi Kamu Yonetimi Bélimi'nde 6gretim Uyeligini stirdirmekte olan

Sarnbay’in siyasal sosyoloji Uzerine yayimlanmig cok sayida calismasi mevcut-

tur. Yayimlanmis eserleri arasinda Global Toplumda Din ve Tiirkiye, Modernite-

nin ironisi Olarak Globallesme, Postmodernite Sivil Toplum ve islam, Tiirkiye'de

Modernlesme Din ve Parti Politikasi: MSP Ornek Olayi, Mantiksal Anlati Olarak

Sosyoloji ve Demokrasinin Sosyolojisi bulunmaktadir.

Ertan Ozensel, Selcuk Universitesi Sosyoloji Bdlim{i mezunudur. 1990-95 yillari
arasinda Basbakanlik Aile Arastirma Kurumunda Uzman Yrd. olarak galisti. “Kent-
lilesemeyen Ailelerin Sosyo-Ekonomik Kdkenleri” adll teziyle Yiiksek Lisansini,
“Tark Gengliginin Degerleri” adl teziyle doktorasini tamamladi. 2010'da Dogent
oldu. 2005'de Kanada ve 2010’da ABD'de “CokkultOrlGIUk” Gizerine calismalarda
bulundu. Turkiye'de “farkhihklar sorunu” ve “birlikte yasama arayis!” son dénem-
de Uzerinde yogunlastig konulardir. Cesitli yurt igi ve yurt digi akademik makale-
lerinin yan sira, “Hekimler ve Hekimlik”, “Cokkultirli Vatandashk”, “Tlrkiye'de
Tore ve Namus Cinayetleri” ve “Tarihin Sonu” (der.) adlarinda ortak isimlerle ya-
yinlanan kitaplari bulunmaktadir. Halen Selguk Universitesi Sosyoloji Bdlim(inde
6gretim Gyesidir.

Giilcan Isik, doktorasini Bir Baski Grubu Olarak TUSIAD'in Tiirkiye’nin AB’ye
Tam Uyelik Siirecindeki Roliiniin Yazili Basin Uzerinden Analizi baslhkl teziyle
Ankara Universitesinde tamamladi. Toplumsal hareketler Gzerine ¢ok sayida
makalenin yani sira Toplumsal Hareketler (derleme) ve Sanaldan Sokaga Top-
lumsal Hareketler isimli kitaplan yayimlanmistir. Halen Gazi Universitesi Halkla
iliskiler ve Tanitim Bélimiinde 6gretim Uyesi olarak toplumsal hareketler, sivil
toplum, sivil toplum 6rgltleri, alternatif medya alaniarinda caligmalarina devam
etmektedir. ‘
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Yazarlar Hakkinda

ismail Demirezen, The Catholic University of America’dan 2001 yilinda Dini Ga-
hsmalar alaninda ve 2002 yihinda Sosyoloji alaninda mastir derecelerini aldi. Yine
ayni Universiteden 2007 yilinda doktora derecesini Din Sosyolojisi alaninda ta-
mamladi. University of Maryland-College Park'ta (ABD, Maryland) 2006-2009
yillan arasinda 6gretim goérevlisi olarak galisti ve sosyal teori alaninda doktora
calismalarinda bulundu. Halen istanbul Universitesi ilahiyat Fakiltesi'nde Din
Sosyolojisi Anabilim Dalinda 6gretim Uyesi olarak sosyal hareketler, siyaset sos-
yolojisi, sosyal teori, karsilagtirmall sosyoloji ve din sosyolojisi alanlarinda calis-
malarina devam etmektedir. Ulusal ve uluslararas! bir¢cok dergide yayinlanan ma-
kalelerinin yaninda Tiiketim ve Din adli eseri bulunmaktadir.

Kadir Yildinm, 2003 yilinda istanbul Universitesi iktisat Fakiltesi Maliye
BolimU’'nde lisans egitimini tamamlayarak mezun oldu. Ayni (iniversitede 2006
yilinda iktisat Teorisi ABD’de yiiksek lisans egitimini, 2011 yilinda ise Calisma
Ekonomisi ve Endustri iligkileri ABD'de doktora egitimini tamamlad. istanbul
Universitesi’'nde Iktisat Tarihi, iktisadi Diisiince Tarihi ve Galismalar iligkileri Tari-
hi Gzerine dersler vermeye devam etmektedir. Osmanli ekonomisi ve emek tarihi-
ne ydnelik cesitli makaleleri yaninda, Osmanli’'da isciler: Calisma Hayati, Orgiitler,
Grevler isimli kitabi yayimlanmistir.

Liitfl Sunar, lisans egitimini 2002 yilinda istanbul Bilgi Universitesi Uluslararasi
iliskiler ve Ekonomi bélimlerinde tamamladi. 2010 yilinda istanbul Universitesi
Sosyoloji Bélimiinde “Karl Marx ve Max Weber'in Dogu Toplumlarina Yaklasimlan”
baslikli teziyle doktorasini tamamliadi. Sosyolojik teori, sosyoloji tarihi, sarkiyatgilik
alaninda calismalarda bulunan Ltfi Sunar, halen Istanbul Universitesi Sosyoloji
Béliimiinde 68retim (yesi olarak ¢alismaktadir. Sunar’in Marx ve Weber'de Dogu
Toplumiari, Tiirkiye'de s Ortakliklar ve Marx and Weber on Oriental Societies: In
the Shadow of Western Modernity adli kitaplan ve ¢ok sayida editorlGgina yaptig
kitap bulunmaktadir.

Mehmet Fatih Aysan, 2011 yilinda University of Western Ontario Sosyoloji bol -
munden doktorasini aldl. Yine ayni Universitede 2010-2012 yillarinda 6gretim go-
revlisi olarak dersler verdi. Temel ilgi alanlar ¢alisma sosyolojisi, demografi sos-
yal politika, refah devleti ve aile konulanni kapsamaktadir. Mukayeseli calismalar
Avrupa, Amerika ve Orta Dogu {izerine odaklanmaktadir. Aysan’in akademik ¢a-
ismalar Population and Development Review, Canadian Journal of Sociology ve
Routledge gibi dergi ve yayinevlerinde yayimlanmistir.

Mustafa Kémiirciioglu, 2003 yilinda istanbul Universitesi Kamu Yonetimi boli-
miinden mezun olduktan sonra yiiksek lisansini YTU Siyaset Bilimi ve Uluslara-
ras! Iligkiler Bélimiinde 2006 yiinda N. Machiavelli ve T. Hobbes’ta Deviet Cikar:
- Birey Cikari lliskisi baslikli teziyle; doktorasini ise Sakarya Universitesi Kamu
Yénetimi bélimiinde 2012 yilinda idari ve Sosyal Agidan Tirkiye'de Kentsel
Donlslim baslikl teziyle tamamladi. Sakarya Universitesi Kamu Yénetimi boli-
muinde 6gretim Gyesi olan Kdmircloglu'nun galismalan sehircllik ve siyaset bili-
mi alanlarinda yogunlasmaktadir.
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Yazarlar Hakkinda

Mustafa Tekin, lisans 6grenimini Selguk Universitesi ilahiyat Fakiiltesinde bitir-
dikten sonra ayni Uiniversitede 2003 yilinda doktorasini tamamlamigtir. Halen Is-
tanbul Universitesi ilahiyat Fakiltesinde gorev yapan Tekin, ¢alismalarim modern
ve postmodern sirecte islami imkanlar Gzerinde yogunlastirarak sirdirmekte-
dir. Yayimlanmis eserleri arasinda Kutsalin Sertiveni, Kutsal, Kadin ve Kamu,
Meviana Pergelinde Toplum, Ziyaret Fenomeni Cercevesinde Dua ve Sosyal So-
runlar, Kutsal Sekilarizm ve Aklin Kenari bulunmaktadir.

Necdet Subagi, 1961 yilinda Artvin’in Savsat ilgesinde dogdu. 1986 yilinda Ata-
tiirk Universitesi ilahiyat Fakiltesi'nden mezun olduktan sonra 1995'te Selguk
Universitesi’'nde Ttirk Aydininin Din Anlayrsi baslikli teziyle doktorasini bitirdi. Ha-
len Gazi Universitesi Halkla iliskiler Bélimiinde gérev yapan Subasi'nin diyanet,
modernlesme, Alevilik, din sosyolojisi, giindelik hayat {izerine ¢ok sayida ¢alisma-
sI mevcuttur. Yayimlanmis eserleri arasinda Tirk Aydininin Din Anlayisi, Kutsan-
mis Gorliintiiler, Glndelik Hayat ve Dinsellik, Alevi Modernlesmesi, Ara Dénem
Din Politikalari bulunmaktadir.

Suna Basgak, sosyo-kiiltirel degisme alanindaki ylksek lisans tezini 1987, Top-
lumsal Tabakalasma alanindaki doktora tezini ise 1994 yillinda Hacettepe Univer-
sitesi, Sosyoloji Bélim{i’nde tamamlamistir. Kditdir Olgusu Analizleri ve Ug Tarz-1
Siyaset adli kitabinin yani sira, iiniversite problemi, modernlesme, Tiirkiye’de sos-
yoloji, beseri ve sosyal sermaye, toplumsal cinsiyet, Osmanli tabakalagma sistemi
ve Tlrk sosyologlari gibi konularda makaleler ve kitap bélimleri kaleme almistir.
Uluslararasi ve ulusal kongrelerde sunulmus ve basiimis tebligleri bulunan Ba-
sak, 6zellikle toplumsal cinsiyet konusunda ANKA Kadin Aragtirma Merkezi, TUBI-
TAK, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhg ve Gazi Universitesi’ nde ¢esitli projelerde
yer almistir. Gazi Universitesi Kamu Yonetimi B8IUmi dgretim Gyesi olan Basak
ayni zamanda ANKA Kadin Arastirma Merkezi Bagkanidir.

Yunus Kaya, lisans egitimini 2001 yilinda Kog¢ Universitesi Sosyoloji ve Ulus-
lararasi iliskiler Bélimleri’nde tamamladi. Doktorasini 2007 yilinda Gelismek-
te Olan Ulkelerde Kiiresellesme, Endistrilesme ve Toplumsal Sinif baghkl
teziyle Duke Universitesinde tamamladi. Halen, University of North Carolina
Wilmington'da Sosyoloji ve Kriminoloji B6limu'nde 6gretim Uyesi olarak galig-
maktadir. Kiiresellesme, kalkinma ve toplumsal esitsizlik konularinda galisma-
larina devam etmektedir.
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TOPLUMSAL DEGiSiMi ACIKLAMAK:
TEMEL KAVRAM VE KURAMLAR

Litfl Sunar

(Toplu Bakis )

Toplumsal degisim sosyal bilimlerin en getrefilli konularindan biridir. Onu takip edebil-
mek ve dogru bir bicimde kavramsallasbrabilmek igin sosyolojinin hem felsefi teorik
tarafina hem de uygulamali isciligine ihtiyag bulunmaktadir. Zira degisim gok boyutlu ve
karmasik bir strectir. Dolayisiyla onu ¢ok farkl diizeylerde ele alabiimek ve gok kapsamli
bir bicimde takip edebilmek gerekmektedir. Bu amagla hazirlanmig olan bu kitabin bu
ilk béliimiinde degisimle ilgili kavramsal ve kuramsal gergeve ele alinmaktadir. Sonraki
bélimlerde ele alinacak konularin genel yapi icindeki yerini gdstermesi bakimindan bu
bslum toplumsal degisimin kavramsal bir haritasini sunmayi amaglamaktadir. Bu ger-
cevede bélimin ilk kisminda degisime dair temel kavram ve meseleler incelendikten
sonra ikinci kisimda toplumsal degisimle ilgili teoriler ele alinmaktadir.

Asagida toplumsal degisimin temel boyutlari degisimin evreni (blyik, orta ve kiigiik),
vadesi (kisa, orta ve uzun), hizi (yavas, asamali, evrimsel degisimier ve hizli, asli, devrim-
sel degisimler), yondi (ileri, geri), icerigi (sosyokdiltiirel, psikolojik, sosyolojik, kurumsal,
iktisadi vb.), neticesi (banscil ve siddetli) ve amili {yapt ve aktér) bagliklar gcercevesinde
ele ainmaktadir. Bu kavram ve meseleler toplumsal degisimin kavranmasinda énemli
bir yer tutmaktadir. Bu cergevede toplumsal degisimi agiklamak tizere klasik ve cagdas
sosyolojide birbirine rakip gesitli aciklamalar ve teoriler ortaya gkmigtir. Ik dénem sos-
yolojinin spekiilatif ve daginik kavramlar zamanla bir agiklama gergevesine ve teorik
bitinlige ulasmistir. Bu cercevede kiasik sosyolojideki degisime yonelik yaklasimlar
(i) klasik evrimcilik {Saint-Simon, Comte ve Spencer) (ii) diyalektik materyalizm (Marx)
(iii) islevselcilik (Durkheim) ve (iv) gelisme teorisi (Weber) gercevesinde ele alinmigtir.
Degisimle ilgili aciklamalarini klasik sosyolojinin mirasi Uzerine sekillendiren ¢agdas
sosyolojideki agiklamalari ise (i} tarihset dongl teorileri (Spengler, Sorokin), (i) yapisal
islevselci kuramlar (Parsons, Merton ve Ogburn), (iii) atigma kuramlar (Dahrendorf
ve Coser), (iv) modernlesme kuramlar: (Rostow, Lerner, Eisenstadt, Smelser ve Lipset)
ve (v) veni-evrimcilik (White, Steward ve Lenski) cercevesinde analiz edilmektedir,
Bliimin sonucunda kapsamli ve gecerli bir toplumsal degisim agiklamasinin imanlar
sorgulanmaktadir. y
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Tiirkiye'de Toplumsal Degisim

Toplumsal Degismeyi Anlamak

Tdm toplumlarin degismekte oldugu gergegi sosyal bilimlerin varlik zeminini tes-
kil etmektedir. Bu sebeple sosyal diisiincenin ilk ¢aglarindan itibaren toplumun
zaman ve mekan igindeki devinimini anlamak ve agiklamak igin ¢cok sayida teorik
ve uygulamali ¢alisma gergeklestirilmistir. Bu genel gabaya ek olarak_toplumun
ecmiste aldigi hallerin iimasi ve gelecekte in edilmesi-
_nin toplumsal diizenin sdrddrilmesine katki yapacg_g,l_‘,\La,LS.aX!ﬂn.sosygl_oum limini
g@w%'ﬂr (Duvignaud, 2001). Toplumsal degisimi anlamak bir bakima

iginde bulundUgumuz akisi kavramak igin kaginilmaz bir siiregtir.

Toplumsal degisim en temelde insanin kendisini ¢evreleyen kosullardaki farkh-
lagmalara uyum yeteneginden kaynaklanir. insani diger canlilardan ayiran 6zel-
liklerin basinda, ¢evresinde gergeklesen degisimlere uyum. yeteneginin gorece
daha fazla gelismis olmasi gelmektedir. insanin bu uyum yetenegi pasif bir degi-
sim géstermesinden degil, aktif bir bigimde kosullara midahale edebilmesinden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla toplum da insanin bu &ézelligini biinyesinde tasir.
Kendi i¢ degisimlerinden ve disindaki kosullarin icbarindan hareketle toplum da-
ima bir yeniden kurulma siireci i¢indedir.

Toplumsal degisimin temel kavram ve kuramlar ¢ergevesinde tanimlanacag bu
bélim degisimin kapsamli bir bicimde anlasiimasini amaglamaktadir. Sonraki bo-
IGmlerde ele alinacak konularin genel yapi igindeki yerini gbstermesi bakimindan
bu bélim toplumsal degisimin kavramsal bir haritasini sunmayl amaglamaktadur.

Toplumsal Degisim Nedir?

Strasser ve Randall'in (1981) dile getirdigi gibi degisimin ne oldugu sorusu sosyal
bilimler dahilinde sorulabilecek en zor sorulardan biridir. Genel anlamda toplum-
sal degisim bir sosyal yapida zaman iginde meydana gelen farklilasma anlamina
gelmektedir. Bu gergcevede Mine Tan (1981, s. 102) toplumsal degismeyi makro.
_dizeyde degisim olarak ele almakta ve “toplumsal iligkilerde, kurumlarda ve ya-
pida belirli bir durumdan ya da varlik bigiminden baska bir durum va da bigime
gecis” olarak nitelemektedir. Diger taraftan degisimin mikro dizeyli bir tamimini
veren Mahmut Tezcan’a (1998, s. 191) gére toplumsal degisme “toplumsal yapt-
nin ve onu o|U§turan toplumsal |||§k||er ag__m ve bu iligkileri belirleyen toplumsal

Farkln sosonOJlk gelenekler farkl sekillerde tanimlasalar da toplumsal degisme-
nin bir sosyal yapi i¢inde gergeklestigi konusunda bir uzlagma sdz konusudur. Her
apinin farkli unsur ve iglevieri oldugu gibi, sosyal yapinin da kiit(rel semboller,
jdi_v__m?l?éTBIan lari, sosval orgutienme ve deger sistemi_glbl gegitll unsur ve isiev-
Jer| 862 konusudur (bkz. Form, 2013). Degisim bunlardan birinde veya birkaginda

gergeklesan farkltlagmalarin toplumsal yapiya etki etmesidir, Ancak genellikle de-
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Toplumsal Degisimi Agiklamak

gisim konusunda zihinlerdeki mesele hangi 6i¢liye kadar ve ne tiir degigimlerin
toplumsal degisim olarak adlandinlacagidir (Strasser ve Randall, 1981, s, 11),

Toplumsal degisimin manasi evvela sosyal olusumun konumu ve durumuna bag-
hdir. Kiigk bir gruptaki degisimler grubun kendisi igin dnemli gorllebilir ancak
daha blyUk bir grupta bunlarin ehemmiyeti azalir. Benzer sekilde toplumsal de-
gisimin gézlemlenmesi ¢alisilan zaman dilimine baghidir. Kisa vadeli pek ¢ok de-
gisim uzun vadeli bakildiginda ehemmiyetsizdir ya da tam tersi. Kiglk olgekli ve
kisa vadeli degisimler toplumun bir karakteristigidir. Zira zaman iginde dogal ola-
rak yeni bilgi ve teknikler ortaya cikar; cevresel degisimler yeni bir uyumu tetikler;
glcln yeniden dagiimi ile gatismalar meydana gelir ve deger ve normlar degisir.
Bitlin bunlar insan toplumiarinin degisiminin kendi i¢ isleyisi ve dig kogullann
etkisi neticesinde kaginiimaz oldugunu gosterir. g

GOrildUgu Gzere toplumsal degisme toplumun kult(]rll yapisi, kurumiar ve islevi
ile iligkili genis bir kavramdir (bkz. Sullivan, 2009, s. 477). Bu tur genel ve genis
‘bir tanimi daha acik hale getirebilmek igin toplumsal degisimle ilgili bazt boyut- -
lara ihtiyag duyuimaktadir. Bu boyutlar degisimin evreni (blyiik, orta ve kiguk),
vadesi (kisa, orta ve uzun), hizi (yavas, asamali, evrimsel degisimler ve hizl, asli,
devrimsel degisimler), yonu (ileri, geri), igerigi (sosyokiiltirel, psikolojik, sosyo-
lojik, kurumsal, iktisadi vb.), neticesi (bariscil ve siddetli) ve amili (yapi ve aktér)
olarak siralanabilir. Asagida detayli bir bigimde ele alinan bu boyutlar toplumsal
degisimin kavranmasinda dnemli bir yer tutmaktadir.

Toplumsal Degisme lle ilglll Kavramlar
Degisimin Boyutu

Degisimin evreni veya vadesi hangi boyuttaki degismelerin toplumsal degisim ola-
rak adlandirilacag| problemi ile yakindan iligkilidir. Toplum her daim devinim ve
degisim halinde bir varlik oldugu icin ondaki her farkilagsmanin incelenmesi ne-
redeyse imkansizdir. Dolayisiyla hangi diizeydeki degisimlerin incelenecegi mese-
lesi burada 6nem kazanmaktadir. Bu gergevede toplumsal degisimleri degisimin
miktari, zaman boyutu ve degisen birimin etkisine gére siniflandirmak mimkun-
dir (Appelbaum, 1988, s. 12-13). Bu siniflandirma gergevesinde biylk, orta ve
kiiguk Olcekli degisimlerden bahsedilebilir. Blyilk degisimler genellikle bir top-
lumu bitiindyle degistirir, Bu bltinci! degisimi nitelemek igin bazen donigim
veya devrlm kavramlan da tercih edilmektedir. Tarihsel siirecte_tapim toplumu,
'g/gale_t@_p,lumu sanayi toplumu ve bilgi toplumu gibi degisik toplum tiplerinin
ortaya ¢ikmasina sebep olan degisimler blyiik dlgekli degisimlere birer érnektir.
Sosyolojik inceleme gelenegi icinde toplum tiplerinin degisimi meselesi daha ¢ok
erken sosyolojik diisiinirler tarafinda modernitenin doBusu meselesi etrafinda
ele alinmistir. Orta Olgekli degisimler ise bir toplumun tipini bitindyle degistir-

meyen ancak toplumsal yapidaki farkhlasmalardir. Nufus, siyasal yapi, iktisadi
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sistem ve mekansal unsurlardaki énemli degisimierin toplumsal yapida meydana
"gefirdigi degisimier bu diizeydeki degisimlere birer 6rnektir. Bu diizeydeki degi-
simler toplumlann karsilikh iligkileri ile genellikle toplumsal biinyeyi asan bir ka-
raktere sahiptirler. Diger taraftan toplumsal yapi dahilindeki yeniliklerden kaynak-
lanan olgular ve kurumlarin karsilikli etkilesiminden kaynaklanan degisimler ise
kiiciik olgekli degisimleri ifade etmektedir.

Bir degisimin blyuklUgune karar vermek degisim Uzerine ¢alisan sosyal bilimci-
leri ziyadesiyle mesgul etmistir. Wilbert E. Moore gibi kendi goruglerini_islevselci
denge modelieri Uzerine kuran bazi sosyal bilimciler, kisa vadeli degigimin bir ma-
‘nasLekadigin ilerj stirmektedirler. Onlara gore bu kuguk Olceki degisimler be-
lirli bir diizeyde kalarak toplumun geneli (izerinde bir etki sahibi olamazlar (W. E.
Moore, 1963, s. 46-47). Diger taraftan benzer bir sekilde dusinen Kingsley Davis
ise blylk degisimi kiguk olandan ayirabilmek Gzere birisine toplumsal degisim
digerine ise kultirel degisme demeyi tercih eder. Ona gore toplumsal degisim
toplumun tim égelerinde belirli bir diizeyde degisim ger¢eklesmesini saglayan
kiltirel degismenin bir alt diizeyine tekabill etmektedir. Kisa vadede toplumsal
g_egi_sj.m_gqrgeklcﬁirken uzun vadede kiiltiirel degisme-olur (Davis, 1950, s. 622).
Degismeyi ¢atismaci bir gergeveden ele alan Lewis A. Coser'e gére ise bir degi-
simin klglk ya da bliylik oldugunu belirleyen ¢atismanin boyutu ve diizeyidir.
Kigik 6lgekli degisimi ortaya c¢ikaran ¢atismalar, toplumun kendisini degisen ko-
sullara uyarlamasini saglayacak dizeydedirler. Halbuki blyik 6lgekii degisime
yol agacak ¢atismalarin neticesinde mevcut toplumsal diizen ortadan kalkar ve
yerine yeni sosyal iligkiler kimesi etrafinda yeni bir toplumsal yapi kurulur. Dolayi-
slyla ona gore bir degisimi biiylk ya uguk olarak nitelemek gatismanin boyutu
ve mevzusunun merkeZziligi ile miimkundur (Coser, 1967).

.

Deglisimin Vadesl

Toplumsal degisme ile ilgili diger bir kritik nokta ise degisimin vadesidir. Bir vade-
nin uzun veya kisa oimasi genellikle gérecelidir. Bazen uzun vade olarak gériien
bir dlgek baska bir seyle karsilastinidiginda kisa vade olarak gorilebilmektedir.
Dolayistyla degisimin uzun veya kisa vadeli olmasi bir anlamda degisimin boyutu
ile ilintilidir.

Bu ¢er¢evede vade sorunu aslinda degisimin siddeti ve etkisinin bir yansimasi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. BlyUk 6lgekli degisimler genellikle uzun hazirlik do-
nemleri ve siirecler neticesinde gergeklesirler. Cogunlukla bu degisimlerin zaman
dilimini kestirmek gugctir. Bu degisimlerin sebepleri tarihsel stire¢ igerisinde birbi-
rini tetlkleyen etkiler silsilesi i¢inde geriye dogru uzanir gider. Ancak orta vadede
gerceklegen orta 8lgekli degisimlerin zaman dilimlerini kestirebilmek daha kolay-
dir. Iginde yasadigimiz modern toplumda sosyal yapinin farklilasmasi genellikle
bir insan dmriine sigabilecek degisimlerle gerceklesir. Dolayisiyla blylik igekli

degisimlere mukabll orta dlgekli degisimlerde etken ve siregleri takip edebilmek
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Toplumsal Degisimi Agiklamak
daha mimkdindiir. Diger taraftan daha ¢ok toplumsal kurumlarin bilesenlerin de-

gisimini ifade eden kisa vadeli degisimler.ise mikro Glgekli alan aragtirmalan ile
daha net bir bicimde takip edilebilir. Kisa, orta ve uzun vadeli degisimler birbirin-
den kopuk degildirler. Aksine biri digerinin etkeni olabilecek sekilde birbirileriyle
iliskilidirler. Degisimi izlemek isteyen bir sosyal bilimci bunu ne kadar kuramsal
yapmak istiyorsa o kadar uzun vadeye, ne kadar ampirik yapmak istiyorsa da o
kadar kisa vadeye bakmak durumundadir.

Tablo 1: Toplumsal Degisimin Olcegl ve Vadesi

Deglsimin | Degisimin Degisimin tipl Temel etkenler
olgegl vadesl
Toplum tipinin farkii-
Buylk Uzun Makro tarihsel ve dogal etkenler

lagmasi

T fark. - - -
orta orta oplumsal yapida fark- | Demografik, sosval, siyasal ve iktisad

lilasma etkenler

Toplumsal olgu ve si- . ,
reglerde farkiiiasma Gilpdelik toplumsal olaylar

Kiiguk Kisa

Sosyolojide ilk zamanlarda uzun vadeye bakan biylk Slgekli kuramsal ¢calisma-
lardan son zamanlarda kisa vadeye bakan kigik 6lgekli ampirik galigmalara dog-
ru bir seyir s6z konusudur. Ozellikle ilk dénem klasik sosyologlarin iginde yer aldI-
gl sosonOJlk dusuncenln onemh bir k|sm| icin_toplumsal degisim demek foplumun
ir, Uzun erimli ve blyuk boyutlu de-
glslmlen inceleyen bu kuramcnarm odaginda hig¢ sliphesiz bu tir bir degisimin en
giincel ve en misahhas 6rnegi olarak modern toplumun dogusu bulunmaktadir.
Asagida daha detayl bir bigimde tartisilacagl lizere onlara gore dinya tarihinde

kapsamli bir farklilasmaya yol agan modernitenin dogusu ayni zamanda toplum-
sal degisimin de baglangicidir.

Degisimin Kaynagi, Hizi ve Neticesl

Toplumsal degisimin hizi sorunu degisimle ilgili gaismalarda énemli bir yer tut-
maktadir. Degisimin hizi aslinda tek basina ele alinabilecek bir mesele degildir.
Zira degisimin hizli veya yavas oldugu toplumswg@_
_me verdigi tepki, degisimin bigimi ve ortaya ¢ikamn neticelerle ilintilidir. Sikhikla dile
getirildigi Uzere ginUmuz dinyasinda degisimin hizi ve ivmesi gittikce artmakta-

dir. Gegmiste daha uzun vadelerde gergeklesen farklilasmalar bugtin daha kisa
vadede gerceklesmektedir,

Degisimin hizi sorunu aslinda ortik bir bigimde degisimin kaynag ile de ilintili bir

meseledir. Bir toplumsal sistem kendi sorunlar, ihtiyaclar ve slregleri gergeve-

sinde dogal bir degisim gegiriyorsa bu degisim genellikle hizli olarak nitelenmez.
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Daha agik bir ifade ile degisimin kaynag) toplumsal yapinin kendi déhilinde ise
degisim zaman bakimindan kisa siirede de gergeklesse hizl bir degisim olarak
algllanmaz. Ancak degisimin kaynag toplumsal yapmnin kendi i¢ sireglerinden

ziyad | etkenler ise veya degisim herhangi bir bicimde zorlamaya dayani-
_yorsa bu dyrumda toplumsal degisim hizli blrEfé“Mgisim olur. Zira bu tir zorlama ve

disaridan kaynaklanan degisimler genellikle toplumsal sistemdeki unsurlar arasi

dahili iliski érintilerine uymadigl ve Fje“i imin kaynagi toplumun kendi ic isleyisi
olmadigLigin toplumsal yapi degisime hazir ve acik degildir Bu sebeple hizl degi-
simlerin neticesi genellikle blytk 6l¢ekli toplumsal kirjlma olmaktadir.

Degisimin hizi ve kaynagl ile ilgili diger bir mevzu ise degisimin baris¢il veya sid-
detli oimasidir. Bir degisimin banscil olmasi ayni zamanda yavas ve asamali bir
bicimde dogal etkenler dahilinde kendiliginden; siddetli olmasi da hizli ve disa-
rndan fiziksel bir gliclin itmesi ile devrimsel bir bigimde gergeklesmesi anlamina
gelmektedir. Banscll degisimler rnizaya dayall iken, siddetli degisimier genellikle
baskiya dayalidir. Siddetli degisimler toplumun yapisini derinden sarsarak degis-
tirmesinin yani sira degerleri, duygulari, dislnceleri ve kurumlan da degistirir.
Boylece toplumsal iligkileri kokinden sarsarak yeniden tanimlamaktadir. Bansgil
degisimlerde ise tiim bu degisimler daha uzun bir zaman diliminde daha az mu-
sahede edilebilir bir sekilde gergeklesmektedir.

Bu minvalde bir degisimin devrimsel olabilmesi ciddi bir sekilde tartismaya agik-
tir. Zira bir toplumun timuyle bastan ayaga degistirilebilmesi zordur. Bunu tarih-
teki blylk degisim donemlerinde, 6zellikle biiylik devrimlerde miisahede etmek
muUmklndir. Bu devrimler bazi sosyal bilimcilere gore tam da toplumsal yapi-
nin ihtiyaglan dogrultusunda gerekli bir seydir ve neticesinde toplumsal yapinin
kendisini sirdiirmesi ile neticelenmektedir (B. Moore, 2012; Skocpol, 2004).

Gercekten de dunya tarihinde gergeklesen pek ¢ok devrim mevcut a '
kapsamli degisimler gerceklestirme amacmi_s‘ahigkg_rlm;"amanla tWapl-

WMWDQ esKisine onemti lgi-
de benzedigi ortaye ¢ikmaktadir, Monarsiyi devirmek isteyen Fransiz Devriminin
monarsi Gretmesi; tanmsal.mulkiyet ve.birikime dayali Rus aristokrat siyasasini
degistirmek ve yerine proleteryanin egemen-oldugu bir sosyalist toplum olustur-
mak maksadiyla gergeklestirilen-1847 Sovyet Devriminin- 70 yil sonra yeni bir Rus

e S

aristokrasisinin_dogusu ile neticelenmesi;-benzer sekilde Gin devriminin butin
proleter kiiitir devrimlerine ragmen kadim Gin biirokratik yénetim modelini yeni-
den Uretmesi buna 6rneklik teskil eder. Benzer érnekleri gogaltmak mimkinddr.
Bu érnekler bizi toplumsal yapt bir biitiin olarak géz 6n(ine alindiginda devrimsel

bir degisimin imkanini sorgulamaya gotlirmektedir.
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Maddi ve Manevi Kiiltiir Sahasinda Degisim Hizlarinin
Farklihgi

Degisme halinde bulunan bir kilttrde bazi kisimlar degistigi halde diger kisimlar
degismeyebilir. Bu da, kultlrin bir kisminda husule gelen degismenin diger
kisimlara sirayetini icap ettirecek derecede bunlarin arasinda siki bir baghligin
oldugunu gosterir. Bundan da kiltirdn _muhtelif kisimlarinda, bilhassa maddi
kiltirle manevi kdltlr arasinda_ahenksizlik aksaklik_meydana gelmektedir.
Mesela son yiiz sene iginde vukua gelen endistri devrimi inkilabi dolayisiyla
modern garp cemiyetlerinin maddi kiltlrinde blyiik degisiklik olmustur. Halbuki
ayni zaman zarfindan aile milesseselerinde ve diger igtimai, siyasi teskilatta higbir
degisiklik olmamus, bunlar, ayni sekilde kalmak suretiyie endustri inkilabindan
evvelki maddi-kiitlre uyduklar gibi buglnku teknige de intibak edebilmislerdir.
Bununla beraber kiltirGin bu maddi olmayan kisminin geri kalmasi yiziinden
ine arada bir ahenksizlik, aksaklik meydana geimis, ictimai nizam bozulmustur.
Boylece degismelerin kiltirin maddi kisimiarindan daha evvel basladigl, daha
seri oldugu ve maddi olmayan kisimlarin geri kaldigi iddia edilmektedir. Bundan
baska, maddi kiitur sahasinda husule gelen degismelerin maddi olmayan kisimlar
Uzerinde —aksi haldekinden- daha fazla tesir vaptiklari; maddi kiiiturde sarih bir
birikme gérildigi halde manevi kiltlr sahasinda bunun bariz olmadig; ileri
strdlmektedir. Son olarak, maddi kiltur kisimlarinda meydana gelen bir yeniligin
hemen benimsenip kabul edilmesine ve suratle etrafa yayilmasina mukabil

‘manevi kiltUr sahasinda ayn sevin milsahede edilememesi iddiasi gelmektedir.

Kaynak: Turhan (1997, s. 29)

Bir degisimin banscil veya siddetli olarak nitelenmesi iki kavramsal agmazi be-
raberinde getirmektedir. Baris¢il olarak adlandirdan degisimlerde toplumun ken-
diliginden isleyen bir makine olarak goriilmesi durumu séz konusudur. Halbuki
bdyle bir toplumsal makinenin mevcudiyeti slphelidir ve her tiirli degisim belirli
bir diizeyde kurumsal “siddeti” biinyesinde barindirir. Her degisimde mutlaka itici
bazi etkenler mevcuttur ve bu etkenler belirli glicler tarafindan daha fazla kontrol
edilebilmektedir. Diger bir agmaz ise devrimsel degisimlerin ne kadar kapsayici
ve kalici oldugu ile yakindan iligkilidir. Yukarida tartisildig| Gizere her bir toplumun

degisik dlcilerde de olsa bir esneme diizeyi mevcuttur ve Kiltlrel yapi ¢ogun:
cekmekte, eski yapiyi yeni bicimler altinda yeniden kurmaktadyr, Dolayisiyla degi-

simin_barisgil veya devrimsel olmasi kiltirel ye kurumsal yapi arasindaki uyum

sorunu ile yakindan alakaldir, .
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Tiirkiye’de Toplumsal Degisim
Degisimin Yénii: ilerleme, Gerlleme ve Gellsme

Toplumsal degisim ile ilgili en karmasik konu degisimin yoni ve mahiyeti ile ilgi-
lidir. Toplumsal degisimin yoni sorunu sosyolojide baslangicindan beri tartisi-
lagelen bir meseledir. Strasser ve Radall'in (1981, s. 18) dile getirdigi gibi bir
degisimin ilerleme veya gerileme olduguna yénelik bir yarg| incelemeyi yapanin
biligsel ilgilerine baghdir. Dolayisiyla degisimi ilerleme veya gerileme olarak gor-
mek 6znel bir degerlendirme olmaktan kurtulamayacaktir,

Ancak modern toplumun yeni bir sosyal bigim olarak ortaya ¢iktig ve onu incele-
mek Uzere sosyolojinin dogdugu dénemde bu hi¢ de bdyle dusiinlimemektedir.
Toplumun tecriibe ve uygulamalarin birikimi neticesinde ilkel bir hidlden daha
gelismis medeni bir hale dogru mitemadiyen ilerledigi fikri sosyolojik dlisiince-
nin dogdugu gaglarda merkezi 6neme sahiptir (Bock, 1990, p. 55; Deltaloglu,
2008, p. 129; Plamenatz, 1992, p. 301). Zira modern toplumun ortaya ¢ikisi
evrimci bir bakis ile tarihte i¢kin bir ilerleme yasasinin kati bir delili olarak go-
rilmekteydi. Esasen felsefi ve teolojik bir igerime sahip olan ilerlemecilik fikri,
modern toplumun dogusundaki belirli 6zel kosullann bir yansimasi olarak mo-
dern sézliklerde bas yeri edinmistir. Bu dislncede ilerleme degisme ile es an-
lamli olarak gérulmekte ve kullaniimaktadir. Buna mukabil toplumsal degisme-
_hin kargisinda yer alan muhafazakarlik ise gericilik olarak adlandirimaktadir
(Nisbet, 1990). Modernitenin dogusuna mahsus olan bu problematik aslinda
bicim ve i¢erik degistirerek toplumsal degisim ile ilgili mesele|erde kritik bir yere
sahip olmayi strdUrmustdr.

ilerleme fikrini tehdit eden baslica felsefi gériis toplumsal degisimin déngise!
veya helezonik bir yapiya sahip oldugudur. Bu fikir tarihin sosyal Srlntulerin
bir tekrarmdan ibaret oldugu temel savina dayanmaktadir. Aslinda bu yeni bir

fikir ir. Ornegi elecegin suyun suya benzedigi gibi birbirine
benzedigini_sdéyleyen Misliman dusinir lbn Haldun'un Umran nazariyesi
tarinteki olaylarin gerceklesme drintdterindeki tekerrirler (izerine kuruludur

(ibn Haldun, 2005). Béylece ona gére eger gecmise bakilarak tekrarlayan 6riin-
tler gikarilabilirse gelecegi anlamak mimkin héle gelecektir. flerlemeciligin
on dokuzuncu yUzyildaki rakipsiz ve belirleyici konumu sorgulanmaya baslandi-
ginda tarihte tekerrirlerin bulundugu fikri de tekrar gindeme gelmistir. Bu min-
valde Alman tarih felsefecisi Oswald Spengler’in (1997) Bati’'min Cokisd isimli
eserinde bu fikir 6ne g|km|§ ve daha sonra da taraftar kazanmlstnr Spengler in
di ; .

sonra fikri zeminini ilerlemecilige dayandiran 1930’lann totaliter rejimlerinin
" poli r ve ikinci Diin gklintaleri ile derinlesmis ve fizikte ve
matematikte gerceklesen degisimlerle de gittikce daha fazla sorgulanir hale
m WMUmsal tartismalarda ilerlemeciligin halen énemili bir

sosyal felsefe oldugunu sdylemek mimkindur.
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Diger taraftan gelisme de, ilerlemeciligin bir tirl olarak degisimi kavramsal-
lastirirken sik karsilasilan kavramlardan birisidir. Degisim ile gelisimi birbirin-
den bitiniyle ayirt etmek glctiir. Degisim daha kapsayici ve genel bir kavram
iken geligim, belirli tirdeki degigimleri anlatan daha dar ve anlam yUuklG bir
kavramdir. Hangi degisimlerin bir gelisme olarak adlandiniacag da ayrica so-
runfudur. Degisim toptumsal yapinin isleyisinin bir neticesi olduguna gére ge-
lisme de buna gére tanimlanmak durumundadir. O halde gelismeyi, toplumsal
yapinin isleyisine olumlu katki yapan farklilasmalar olarak adlandirmak mim-
kindir. Bu tanima gére eger bir degisim toplumdaki unsurlarin daha uyumlu
ve dlzenli bir bicimde islemesine yol' aciyorsa geligsmedir. Zira bdyle bir degj-
sim toplumun iglevlerini daha iyi bir sekilde yerine getirmesine yol acacak ve
"toplumsal yasamdaki sorunlarn, kirllma_ ve krizleri azaltacaktir.

NI

Eger bir degisim toplumsal mekanizmanin kendi isleyisi neticesinde gergek-
lesmiyor ve/veya toplumsal b{tinlige daha fazla katkida bulunmuyorsa ge-
nellikle “gerileme” veya “bozulma” olarak adlandinimaktadir. Zira bu durumda
degisimin olusturdugu etkiye gére toplumsal yapi kendisini yeniden uretebi-
lecek imkanlari kaybedebilir. Cogunlukia deger sorunu olarak adlandirilan ve
bozulma sbyleminin temel kalkis noktasini teskil eden sey toplumun kendisini
{iretmesinin maddi kosullarindaki kalici degisimdir. Degerler toplumun diger
unsurlarina gére daha yavas degistikleri igin toplumun maddi unsurlarnndaki
degisimin hizini ve boyutunu onlar Gzerinden takip edip degeriendirebiimek
mimkindar. Bu sebeple biyuk ve hizli deglglmler degerlg[m bakis agsngdan
bir bozulma olarak nitelenmektedir. rak a

bu durum neticesinde hizli degisim donemlerinde degerler ile toplumsal yapi
arasindaki_uyum bozulur, toplumun bitlinlesmesi ve islevierini saghkl bir bij-
gimde yerine getirebilmesi zorlagir.

Buradan da goriilecegi (izere gelisme ve bozuima sosyolojide ileri diizeyde
tartismal kavramlardir. Her ikisi de normatif gagrisimiara sahip kavramiar
olarak degisimi anlamayi ve aciklamayi zorlastirmaktadirlar. Zira gelisme pen-
ceresinden bakildiginda toplumda her daim degisimi zorlamak gerekmekte-
dir. Bu da slirekli degisim ydoniinde baski uygulanmasi yoluyla toplumsal ya-
pinin uyumunu tehdit edebilir. Diger taraftan bozuima sdylemi de toplumdaki
olagan degisimlerin dahi gergeklegsmesinin dniinde engel teskil edecek bir
muhafazakarhigli meydana getirebilir. Boylece toplumun kendi dogal degisim
seyri bozuldugu i¢in yeni sartlara uyum saglayamamasi ve daha blyik so-
runlann ortaya ¢ikmasi s6z konusu olabilir. Bu durumu muhafazakariik ile
degisim arasindaki bir agmaz olarak niteieyehiliriz Dogal degisimi inkar eden
kati bir muhafazakarhk genellikle devrimsel ve hizli bir degisimi besleyen bir
etkendir. ‘
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Deglsimde Aktériin Rolii: Yapi-Fall ikllem]

Toplumsal degisimle ilgili diger bir konu ise degisimin faili ile ilgilidir. Bu baglamda
yapi-fail ikilemi sosyolojinin toplumsal meseleleri agiklama pesinde bir bilim ola-
rak ortaya ¢iktigi gﬁnden itibaren canliligini koruyan bir meseledir. Marx, Dutkhe-

Toplumsal degisimi anlamada da yapi ile aktér arasindaki ikilik Gnemiidir. Sos-
yoloji ilk dénemlerinde bu ikilemde daha gok yapi tarafinda yer almistir. Marx'in
aktorlerin ancak belirlenmis kosullar altinda etkin olacagina dair fikirleri ve
Durkheim’in toplumsal bir olgunun ancak baska bir toplumsal olgu tarafindan
ortaya glkanlacagma dair temel yéntemsel belirlemesi yapmln belirleyiciligine

i YR T e

"gergeklesmek\te.ve-yaplmn,ogelllklerl deglslmm sekKlini ve gergeklesme blgl_rpml
beﬂﬂé‘rﬁektedlr Bu vaklasima gore aktor ister bir birey olsun isterse bir toplumsal
smlf veyag[gg 3 0Isun bu yapinin belirledigi sinirlann ue;m@w@ql@maz
Toplumsal hadiselerde aktérin etkisi vardir ancak bu etki yine yapi tarafindan
belirlenmis sinirlar dahilinde gergeklegmektedir. Dolayisiyla tarihi kahramanlarin

aptigl bi iharettir. Kahramanlar kosullar uygun oldugu ve gerek-
tirdigi igin ortaya ¢ikabilmektedirler. Buna mukabil toptumda bir dénlisim onun
yapisinin ¢gdzimlenmesi, i¢sel hareket kanunlannin anlasiimasi ve dolayisiyla ha-
rekete gegirici unsurlarin belirlenmesi ile hizlandirilabilir. Dolayisiyla aktor top-
lumsal degisimde bir rol alabilir ama bu rol belirleyici degil tamamlayici bir unsur
olacaktir.

Ancak anlamaci epistemolojinin sosyal eyleme odaklanan sosyolojisi, sosyal diin-
yada aktére daha itibarli ve merkezi bir yer tayin etmistir. Bu yaklagsimda sosyoloji
sosyal eylemin bilimi olarak goriilir ve sosyal eylem de aktdr(in ona atfettigi an-
lamdan bagimsiz bir bigimde ele alinamaz. Bu bakis 6zellikle Weberyen karizma
kavraminda kendisini géstermektedir. Karizmayi sahsi etkileyicilik igin kullanan
Weber, inanmis ve adanmis kisilerin toplumdaki degisik gruplan etkisi altina ala-
rak bir degisimi meydana gikaracagini diisinmektedir. Karizma formel kural ve
yapiyl agan ve yeni deger ve normlar olusturan akilci olmayan bir etken olarak
toplumsal sistemi dénUstaricd bir unsurdur. Dolayisiyla Weberyen anlamaci sos-
yoloji yapiyi inkér etmemekle birlikte aktdre daha fazla alan agmistir.

20. ylzyida toplumsal degisimi agiklamada yapisalciligin gesitli bigimleri orfaya
cikmigtir. Bunlar arasinda en etkili ve yaygin olani Amerikan sosyolojisinde uzun-
i Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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ca bir siire belirleyici ana agiklama olan yapisal iglevselcilik olmustur. Talcott Par-
sons ve Robert K. Merton'un temelde Durkheim’in teorisi (izerine bina ettikler!
bu yaklasima gore bir yap! olarak toplum bitinde ve unsurlarinda bir islevsellige
sahiptir. Toplumsal yapi bir sistem olarak iglevierle birbirine bagl unsurlardan
olusmaktadir. Yapidaki degisim unsurlardan birisinde meydana gelecek olan ig-
levsiziesme, islevsel bozukiuk veya uyumsuziuktan ortaya gcikmaktadir (Erkilet,
2007). Bu yaklasima gore toplum degisim neticesinde kendi bitunlGgini ve
islevselligini yeniden kurmaktadir. Sosyalizm karsiti siyasal pozisyonlar gere-
gi toplumsal degisimi vurgulamak istemeyen bu yaklasima gore birey, toplum-
sal sistemde degisik rollere ve bunlara uygun statllere sahip bir aktérdir (Par-
sons, 2005). Bireyin roliinl degistirmek istemesi yapinin ona sundugu imkanlar
dahilinde mimk{indir. Boylece birey toplumsal sistemin isleyisinde bir cark dislisi
gibidir. Bireyin degisimj elbette bitin sisteme yanstyacaktr; ancak bunun imkan

gok genis-degildir.

Toplumsal degisimde yapi-eylem ikiciligini asmak Uzere 1970 sonrasinda 6nemti
teorik acilimlar gergeklestirilmistir. Bunlar arasinda Giddens, Bourdieu ve Bhas-
kar 6nemli bir yer tutmaktadir. Giddens 1970’'lerde gelistirdigi yapilagma_kurami
ile bu noktada kendisinden onceki sosyal teorik gelenekleri birlestirerek 6nemli
ve hakli bir yer edinmistir. Temelde yapi-aktor karsithgini ortadan kaldiran bu ku-
rama gore yap! bir kez kurulan ve sonra da isleyen bir mekanizma degildir. Aktér
yapl icinde hareket etmekte fakat bir taraftan da onu dénistirmektedir. Dolay!-
slyla ona gbre yapidan degil her daim kurufus hélinde olan bir mekanizma olarak
yapilasmadan bahsetmek daha yerinde olacaktrr (Giddens, 1999).

Toplumsal degisimde yapi ile akt6riin birlikte hareket ettikleri ve karsilikl olarak
birbirini etkileme glicline sahip olduklart gz 6niinde bulunduruldugunda iligkinin
karmasik ama anlasllabilir oldugu gorilebilir. Bu baglamda degerlendirildiginde
dunya tarihinde kahramanlarin 6nemii déniisimler gerceklestirebildikleri ancak
en nihayetinde bu donisimierin mevcut yapinin imkanlari ile mimkan ve kisith
oldugu goriimektedir, Toplumsal desenlerin 6rlldugi tezgahta yap! ¢6zguyu, ey-
lem atkiyl, aktor ise mekigi olusturmaktadir.

Bu bdlimde bazi temel bilesenler etrafinda agiklanmaya ¢aligilan toplumsal de-
gisimin icerigi karmasiktir. Toplumsal yapi, herhangi bir yapida oldugu gibi, yerli
yerinde duran bazi unsurlarn muhtevidir. Bu unsurlar birbiri ile karsilikli bir etkile-
sim ve uyum igerisinde varliklanni sirdurirler. Ancak mekanizmalarin igleyiginin
dogal bir neticesi olarak da degisim gerceklesir. Yapinin varligint ve batinluguni
‘korumasi unsurlannin birbiri ile uyum icinde hareket etmesini gerektirmektedjr.
Dolayistyla bir unsurun degisimi digerlerini de etkiler. Ig ve dig etkenler netice-
sinde bir unsurun degisimi tim toplumsal yapinin yeniden kurulmasini gerektirir.
Bu stire¢ dogal akisl icinde seyrettiginde toplumsal degisim, toplumsal uyumun
ve bltinlGgin temel sartlanndan birisidir. Zira degisim degisen kosullara uyum
saglamay! mamkin kilarak toplumsal yapinin émriini uzatmaktadir. Ancak eger
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degisim vaktinde ve gerektigi gibi gerceklesmezse, bazi unsurlar degisime daha
fazla direngli ise toplumsal yapida deger sorunu ortaya ¢ikmis ise 0 zaman degi-
simin bazi boyutian ite bir tehdide ddniismesi s6z konusu olabilir.

Toplumsal Degisime Teorlk Yaklagimlar

Degjsik kultlrlerde ve tarihsel donemlerde toplumsal degisime dair gesitli agikla-
malar olusturulmustur. Bu agiklamalan dort temel 6riintl etrafinda tasnif etmek
miimkinddr. Birincisi kadim_Kultdrlerdeki “digts” fikridir. Buna gore insanlik
baslangigtaki iyi halden sirekli bir bozulma ile kiyamete dogru gitmektedir. En
yalin karsihgini Hristiyanliktaki cennetten kovulma ve asli ginah fikrinde bulan bu
yaklasim insanhgin tarihini bir bozulma tarihi olarak gormektedir. Degisimle ilgili
diger bir kadim fikir de tarihte dongsel bir degisim oldugudur. Buna gére tarihte
insanlik birbirini takip eden yikselis ve digislerin temel bir Srlintisy dahilinde
yagsamaktadir. Toplumsal deéisfn?l?de bu déngller ile ilintilidir. Daha ¢ok Uzak

sya ve Hint dislincesi ile 6zdeglesen bu anlayista evrende hakim olan mutlak
dizenin toplumu belirledigi disiniimektedir. Hem disiis teorileri hem de don-
gusel degisim fikri toplumsal degisimde makro slire¢ ve hadiselerin etkisini 6ne
¢ikarmakta ve insanin rotiin sinirlandirmaktadir. Degisimle ilgili bu iki yaklasima
nazaran daha yeni bir anlayis ise onsekizinci yizyilda ortaya ¢ikan modern iler-
lemeciliktir. ilerlemecilikwmmwm
eTT—— . X - . - . et
daha iyiye dogru bir seyir iginde oldugu diisliincesine dayanmaktadir. Teknigin
strekli gelisimine bagh olarak ileriemeciler degisimi daha iyi kosullarin ortaya
¢ikisi olarak olumlu bir siire¢ seklinde gormektedirler. Aslinda bir bakima eski
dlsis fikrini tersine geviren il ilerlemecilik_insanin geligme kapasitesini ve aklini
merkeze a dir. Klasik sosyolo;mm degismeye bakisini ciddi bir bigimde be-
lirleyen ilerlemecilik gesitli bicimleri ile toplumsal degisimi agiklamada hala en sik
bagvurulan fikirdir. Bu U¢ yaklasima ek olarak dérdiinci bir yaklagim ise makro
ve mikro siregleri, tarihi ve insani dengelemeye yonelik karma agiklamalardir.
Karma agiklamalarda tarih ve toplum, yapi ve aktor belirli bir sistematik igerisinde
karsilkli rollere sahip olan etkenler olarak ele alinmaktadir. Bu bolimde kadim
agiklamalara atiflar yer almakla birlikte toplumsal degisimi agiklayan yaklagimlar
sosyoloji binyesinde ortaya gikanlarla sinirlandinimaktadir.

Raymond Boudon (1991, pp. 10-21), Theories Social Change isimli eserinde sos-
yolojlde sosyal degisme ile ilgili d6rt temel teori tipinden bahsetmektedir. Bu tip-
lerden birincisi genel yasalarin ve egilimlerin pesindedir. Genel olarak ilerlemeci
tarih felsefesi ve tarihselcilik ile sekillenen bu tipte toplumsat degisim toplumun
belirll agamalardan gegerek belirli bir 6rintl dahilinde gelisimini ifade etmekte-
dir. Toplumsal degisme ile ilgili ikinci tip teorilerin ise iki alt tipi bulunmaktadir.
Bunlar toplumsal degismeyi bir neden sonug iligkileri aginin bir neticesi olarak
goérmektedirler, Sarth yasalar olarak adlandinlacak birinci alt tipte belirli kosul-
lar olugtugunda toplumlarda belirli bir ydnde bir degisim oldugu fikri mevcuttur.
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Yapisal yasalar olarak adlandirilan ikinci alt tiirde ise toplumsal degisimin top-
lumsal yapiya bagli oldugu fikri mevcuttur. Buna goére degisimin imkant, hizi, bo-
yutu ve tipi toplumsal yapiya baghdir. Yapisal degisim olmadan toplumsal degisim
de gergeklesmez. Ampirik bir bicimde degisimin igerigi ile ilgilenen bu iki teorik
tipe karsin Gglncisi bigimle daha fazla ilgilenmektedir. Hegel’in tarih anlayisi,
Marksist degisim teorisi ve Khun’un bilimsel ilerleme teorisinde oldugu gibi bu
tipte degisim siirekliliklerin bir neticesi olmaktan ziyade belirli sigramalarin bir
sonucu olarak gériilmektedir. Ddrdiinci tip ise degisimin nedenleri veya faktorleri
lle daha fazla ilgilenmektedir. Sosyal olgulan ortaya ¢ikaran etkenleri tam olarak
belirlemenin giigligli sebebiyle bu tipteki teorilerde belirginlestiriimis agiklamalar
bulmak glictlr. Dolayisiyla Weber’in agiklamalarinda oldugu gibi bu tipteki teo-
rilerde karmasik nedensellikler agi ¢éziimlenir ve kapsaml bir teoriye ulasmak
guctir. Asagida burada zikredilen teorik tipler klasik ve gagdas sosyolojide ortaya
¢iktiklar bigimiyle incelenecek ve sosyolojinin sosyal degisimi agiklamak igin ye-
terli bir cergeve olusturup olusturmadig) sorusturulacaktir.

Bu cercevede toplumsal degisimi agiklamak Uzere klasik ve ¢agdas sosyolojide
birbirine rakip gesitli agiklamalar ve teoriler ortaya ¢ikmustir. ilk dénem sosyoloji-
nin spekilatif ve daginik kavramlar zamanla bir agiklama gergevesine ve teorik
butlinlige ulasmistir. Bu gergevede klasik sosyolojideki degisime yonelik yakla-
gimlari (i) klasik evrimcilik (Saint-Simon, Comte ve Spencer) (i) diyalektik mater-
yalizm (Marx) (iii) islevselcilik (Durkheim) ve (iv) gelisme teorisi (Weber) seklinde
tasnif edebiliriz. Degisimle ilgili agiklamalarini klasik sosyolojinin mirasi {izerine
gekillendiren ¢agdas sosyolojideki agiklamalan ise (i) tarihsel dongi teorileri
{Spengler, Sorokin), (ii) yapisal islevselci kuram (Parsons, Merton ve Ogburn), (iii)
catisma yaklasimi (Dahrendorf ve Coser), (iv) modernlesme kuramlar (Rostow,
Lerner, Eisenstadt, Smelser ve Lipset) ve (v) yeni-evrimcilik (White, Steward ve
Lenski) seklinde tasnif edebiliriz.

Klaslk Sosyolofinin Mirasi

Bir bilim olarak sosyolojinin fikri temelleri Aydinlanma Das(incesi iginde mayalan-
mistir. Aydinlanma dus(indrleri yeni bir toplumun olusumunun temellerini tartigir-
ken sosyolojik dlslincenin ilk kavramlarini, 6rnegin toplum kavramini, meydana
gikarmislardir.t Swingewood'un (1998, p. 33) “toplumun ve 6zgun bir bigim ola-
rak Bati toplumsal formasyonunun kesfi” olarak adlandirdigl bu siiregte ilerleme
fikrl yasanan degisimi agtklamada ve modern toplumu temellendirmede énemli
bir rol oynamistir. Aristokrasi ve Kilisenin ilahi diizen fikri karsisinda aydinlanma-
cilar mekanik doga anlayisinda temellenen bir dogal diizen teorisini savunmak-
taydilar. Onlara gére degisim insanin bilgisinin gelismesiyle doganin dazenini kes-

! Toplum ve lliskili kavramiarin dogusu, geligimi ve 18. ylzyilda kullanim sikligindaki artisla ilgili olarak bk.
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fetmesiyle gerceklesmektedir. ilerlemeci anlayisa gore insanin bilgisi ve tecriibesi
birikerek ilerledigi icin dogadaki dlizeni daha iyi anlamakta ve bdylece ona daha
uygun bir toplumsal diizenij insa edebllmektedlr Boylece modern toplum tarlhte
Orllen diger toplumiar karsisinda en plum
mektedir. Dolayisiyla aydinlanmacilar toplumsal degisime olumlu bir anlam big-
SN

mektedirler.

19. ylzyihn safaginda modern toplum ¢ok biyilik toplumsal degisimlerle, hatta
devrimlerle, birlikte sekillenmekteydi. Fransiz devrimi bir taraftan bitin Avru-
pa’daki kurulu nizamlan altiist ederken; diger taraftan sanayinin ortaya cikisi ile
toplumsal yagsam esasli bir déniisiim yagsamaktaydi. Bu cifte devrim siyasi yaplyl,
hukuku, siniflari, gindelik yasami bastan ayaga degistirirken 6nemli toplumsal
sorunlar da beraberinde getirmistir. Dolayisiyla bir taraftan degisimle 6zdesle-
sen modern toplumun ortaya cikisi diger taraftan da mevcut sosyal problemler
kargisinda degisim ihtiyaci sosyolojinin temel karakterini bir degisim bilimi ola-
rak belirlemistir. Freund’a (1968, p. 10) gére karsilasilan sorunlar ilk donem
sosyologlarina “sosyal dénlisimu ilerletmek ve olmasi gerekeni getirmek icin bir
bahane sunmaktaydi.”

Avrupa’da sanayinin gelismesi ile ortaya ¢ikan toplumsal sorunlarla y(izleserek bu
sorunlarin ¢6zimu icin sosyolojik ¢dziimlemeler gelistiren ve toplumsal degisimi
inceleyen ilk kisi Claude Henri de Saint-Simon’dur (1760-1825). Her bakimdan
tartismall bir figlr ve déneminde blyik bir etki sahibi olan Saint-Simon strutkleyi-
ci, coskun ve parlak kisiligi ile ismini koyamasa da sosyolojinin baglaticis| oimus-
tur. Karmasik bir ge¢is caginin filozofu Saint-Simon’a gére bilimin temel gorevi
kacinlmaz ve mutlak olan ilerlemenin, sosyal gelismenin ve evrimin kanunlarini
kesfetmektir. Bu ilerleme gergevesinde, Saint-Simon, birbirini takip eden ¢aglarin
temel sistemlerini inceleyerek insanin sosyal gelismesinin kanunlarini kesfetme-
ye soyunmuﬂur.ﬁé@gyeni kurulan sanayi toplumuna bilimse! bir yol cizmeyi
hedeflemektedir (Saint-Simon, 1964, pp. 15-18).

‘_/--“-'“"‘“"“‘“---m

Gagdas! ingiliz liberal ekonomi-politikgilerinden etkilenen Saint-Simon toplumlarin
degisimini_iktisadi {iretkenlik ve bunun disilinsel yapiya yansimalar_etrafinda
ele almaktadir. Ona gore toplumun evrimine ekonomide, mdlkiyette ve sivasal
meﬂar arasindaki_catismalar. yon
vermektedlr Bu gergevede Saint-Simon toplumlari sirasiyla goktanricilik etrafinda
§ek|IIen§n kélelik, teizm_etrafinda sekillenen feodalizm ve pozitivizm etrafinda
sekillenen sanayi asamalarina_gére tasnif etmektedir (Saint-Simon, 1975). Ona

gore sanayiyi kesfeden Avrupa, taplumsal gelisimin en yiksek agamasina ulas-
migtir (Saint-Simon, 1976, p. 117).

Bir donem Saint-Simon’un sekreterligini yapan ve ondan ziyadesiyle etkilenen
Auguste Comte (1798-1857) da onun gibi ilerlemeci bir bakis ve bilime duydugu
inang ile yeni olusan toplumu incelemistir. 1789 devriminin yarattigi karmasik

dénemin neticesi olarak Comte eski toElumdan moderne gegisi degerlendirmek-
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14



Toplumsal Degisimi Agiklamak

tedir. Comte, bu yeni toplumsal sistemi ¢ézimlemek {zere fizigin sosyal bilim-
lerdeki karsilig), sosyal fizik, olarak gérdigl ve sosyoloji adini verdigi bir bilime
olan gereksinimi savunmus, bdylece sosyolojinin isim babasi olma payesini elde
etmistir. Comte (1856, pp. 45-46, 452 -454), Pozitif Felsefe Dersleri adli kitabin-
da genel bir bilimler tasnifi dahilinde sosyolojinin, doga bilimlerine 6zgi yasalan
topluma uygulayarak toplumsal sorunlarin ¢6zilmesine yardimei olacak bir bilim
oldugunu dile getirmektedir. Comte (1856, pp. 457 -468) fizikten milhem bir tas-
nifle sosyolojiyi sosyal statik (morfolojik) ve sosyal dinamik (hareketlilik) olarak
Ikiye ayirmaktadir. Comte’un sosyolojisindeki bu iki boyutu diizen ve ilerleme kav-
ramlan temsil etmektedir. Sosyal statik, toplumsal dlizen ve sosyal yaply ifade
derken sosyal dinamik ise toplumsal ilerleme ve sosyal degismeyi anlatmaktadir.
lierleme toplumun dogal sosyal kanunlara gére gelismesine, diizen de uyuma
atifta bulunmaktadir.

Cpmte, sosyal degisimi fikri degisim ve ilerlemelerin bir sonucy olarak_gérmek-
tedir. Ona gore Insaniigin gelisim seyri Biyolojideki cesitli organizma gruplan
arasindaki_evrimsel iliskiyi arastiran filogeni (phylogeny) veya bir organizmanin

nlyle Tomte’un biyolojideki organizmaci ve islevselci fikirleri sosyal yasama uyar-
layan ilk isim oldugu sdylenebilir. Ona gére insanligin gelisimi aynen bir insanin
geligimi gibi bir seyre sahiptir: Once cocukluk cag, ardindan ergenlik ve olgunluk
caglan gelmektedir. insanin gelisimindeki bu U¢ ¢cag ayni zamanda insanligin Ug
asamall bir tarihsel cergeve i¢inde anlatiimasina da yaramaktadir. Onun_{i¢ ha|
kanunu olarak bilinen tasnifinde teolojik (kurgusal), metafizik (soyut) ve‘pozitif
(bitimsel) asamalar olarak adlandirdigi bu asamalarin her biri degisik toplum bi-
¢imlerini temsil etmekte ve her biri bir sonraki agsamayi hazirlamaktadir: “lIki in-
san zekasinin kaginilimaz hareket noktasidir, liginclsU sabit ve degismez durag.
Ikincisi ise sadece birinciden Gglncliye gegisi saglar.” (Comte, 1856, pp. 25-26,
167, 533-540)

Modernitenin énceki toplum bigimleri kargisindaki konumu ve onu meydana ¢ika-
rak glglere dair tartismalarin bitln canhligl ile surdigl bu cagda Karl Marx top-
lumsal degisime (dolayisiyla modern toplumun kdkenine) dair yeni bir aglklama'
getirmistir. Diger ondokuzuncu ylzyl distnirlerinde oldugu gibi O da ilerlemeci
bir tarih anlayisina sahiptir. Hegel'in diyalektigini, Feuerbach’in materyalizmi ve
Ingiliz ekonomi politikgilerinin_iktisadi gelisim tezleri ile harmanlayarak_iktisadi
etkgﬁleﬁé sekillenen bir degisim teorisi olusturmustur. Kendisinin tarihin ma-
teryalist acgiklamasi olarak kavramsallastirdigr bu yaklasim gercevesinde Marx,
Alman Ideolojisi isimli eserinde toplumsal alani altyapi ve Ustyapl olarak ikiye
ayirir. Altyapida retim bicimi bulunurken Ustyapida da din, aile, hukuk, siyaset
ve sanat gibi sosyal miiesseseler yer alir. Marx'a gore tarihsel degisimler esasen
altyapida gerceklesir, Ustyapida gergeklesen degisimler bu degisimlerin yansima-
larindan ibarettir (Marx & Engels, 1976a). Bu ¢ergevede Marx’a gére tarih boyun-
ca farki Uretim bigimlerine goére sekillenmis degisik toplum bigimleri birbiri ardi
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sira O6ncekinin i¢ geliskileri sebebiyle meydana gelmistir. Olgun halini Ekonomi
Pollt/gm Elestirisine Katki'da alan bu tarihsel degisim teorisine gore tarih boyun-
a birbirini takip eden G¢ Batili_liretim bigimi ve bunlara paralel suregelen Asya

Tl;LlJretlm Tarzindan s0z edilmektedir (Marx, 1987, p. 264). Marx bu genel teori
kapsaminda toplumsal degismenin temel dinamiginin sinif catismasi oldugunu
disginir (Marx & Engels, 1976b, p. 504). Farkl siniftarin Uretim iligkilerinde birbiri
ile gelisen gikarlan ona gore bir Uretim biciminden digerine gecisin temel dinami-
gini olusturur (Marx, 1987, pp. 262-264). Batil Gretim bigimlerinin birbirini takip
‘eden degisimi 6zel miilkiyetin ve dolayisiyla sinif catismasinin varhigina baghyken,
Asya Tipi Uretim Tarzinda ise 6zel miilkiyet ve sinif gatismasl ortaya ¢ikmadig
icin bir toplumsal degisim s6z konusu degildir. Dolayisiyla Marx’a gére toplumsal
degisim Bat'va mahsustur ve tiim toplumlar kapsamasi ancak kapitalizmin Batili
siyasal egemenlik yoluyla tim dinyaya egemen olmasiyla gerceklesecektir.

Gorildagh Gzere toplumsal degisimin iktisadi etkenlere bagll bir bigimde acik-
lanmasi sosyolojinin baslangic ¢aginda ¢ok yaygindi. Herbert Spencer ingiliz
ekonomi politikgilerin gelistirdigi isbélimi ve uzmaniasma teorisi_gercevesinde
W (Peel, 1971). Spencer ondokuzuncu ylzyilin populer or-
togenik evrimci natiralizmi (Haines, 1988, p. 1209; Ingold, 1986, p. 225) ile
Darwinci evrim anlayisini isholim{ kuramiyla birlestirerek degisime dair bir
aciklama inga etmistir. Spencer bu gercevede sosyal degisimi kalitsal bir bi-
¢imde aktariabilen uyum yetenekleriyle agiklamaktaydi.?2 Spencer'in 1851'de
yayimladigl ilk dnemli kitabi Social Statics Lamark'in biyolojik degisim mekaniz-
_masini_uyarlamaktaydi _,una_gQLe_ebﬂeynleun.dogayaJuum_mluyla_eLde_emgl
Ozellikler dogum yoluyla devredilmekteydi. Yasamda kalma boylesi bir uyum ile
"~ mUmkiindu, aksi durumda uyum glg¢lUgl ortaya gikacak ve yasama gansi azala-
caktir. Spencer'a (1851, p. 462) gdre bu uyum toplumsal yasamda ileri dlizede
bireysellesme ile ortaya ¢ikar. Bireysellesme sosyal yagsamda bir rekabet ortaya
¢lkarmakta ve insanin 0zgurliglne alan agmaktadir. Bdylece insan 6zgurlUgi
bireysellesme ve yasamin kosullarina uyum saglama anlamina gelmekte ve sosyal
ilerlemenin temel kosullarinl meydana gikarmaktadir. Buradan hareketle Spencer
toplumilarin gelisimini embriyolojiden aldig bir fikirle temellendirmektedir. Buna
gore toplumlar iglev bakimindan ilertemeci bir uzmanlasma yoluyla homojenden
heterojene dogru bir evrim jgerisindedirler (Spencer, 1900: 367). 1855'te ka-
leme aldig| Principles of Psychology isimli eserinde kalitsalliktan toplumsalliga
dogru bir gecis gerceklestirerek zihni uyumdan bahsetmektedir (Spencer, 1910).
Bdylece biyolojinin belirleyiciliginden sosyal yagsamin diinyasina dogru bir adim at-
maktadir. Bu gegis onun daha sonra Darwin ile karsilastiginda farklh agiklamalar

gellstlrebllmesmm temeIIerlm teskll etmektedir. S pencer bu baklmgan faydacilik

pencer'in bu modelindeki en dnemli kavramlar farklilasma ve buttinlegsmedir.

2 Offer, (2010, p. 308) Darwin'den ciddi bir bigimde etkilense de Spencer’in biitiiniyle onun takipgisi olma-
yip Lamarckg! blyo-sosyolojlye bagliigini stirdird0gini belirtmektedir.
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Smith’ten beri Avrupa sosyal diistincesinde toplumun gelisimine dair temele ali-
nan isbolimi ve uzmanlasma fikri gergevesinde Spencer toplumsal degismeyi
Igbdlimi etrafinda ele almakta ve karsilastirmali tarihsel modeller yoluyla bu
fikrl modern topluma uygulamaktadir. (_Snencer’a gdére toplumlar tarihsel olarak
daha az karmasik olandan daha karmasik olana dogru bir seyir izlemektedirler.
Gegmiste toplumsal yapilar daha homojen iken modern zamana gelindiginde
bltlnuyle farklilagsmis ve heterojen toplumsal yapilar ortaya ¢ikmigtir. Spencer'a
gbre ilkel toplumlarda din, glvenlik ve yénetim ayni elde toplanmigken modern
toplumlarda bu isler farkh orgitler ve kurumlar tarafindan verine getirilmektedir,
Bu isbolimi ve evrim kurami gergevesinde Spencer tarihte toplumlann askeri
“toplumlar ve sanayi toplumlar seklinde iki agamadan gectiklerini disinmektedir.

Spencer'in evrimci isbélim{ kuramini daha fazla sosyal temellere oturtan isim
Ise Emile Durkheim oldu. Klasik sosyologlar arasinda toplumsal degisimle ilgi-
lenmek bakimindan onun Gzel bir yeri vardir. Zira Durkheim, toplumsal degisi-
me dair makro diizeyli tarihsel agiklamalarin yanina toplumsal yapinin igleyisini
¢Ozlimleyen incelemeler eklemistir. Kendisinden dncekiler tarafindan da yaygin
bir bigimde kullanilan tarihsel karsilastirma yontemine ek olarak toplumun ampi-
rik incelenmesinden de hareket etmektedir. Bu gercevede Durkheim Toplumsal
Isbéliimii eserinde bir toplumsal yapinin dinamik ve statik unsurlarin birbiri ile
karsilikh etkilesimine dayali olarak degistigini belirtmektedir. Durkheim buradan
hareketle iki tiir dayanisma tespit etmektedir: (i) isb8limi ve uzmanlasmanin
gglismediéj, gorevlerin genel ve basit oldugu mekanik dayanisma ve (ii) her bir
gorevin uzmanlik gerekirdigi ve farkli Kisiler tarafindan yerine getirildigi ileri du-
zey isbOlumiine dayal organik dayanisma (Durkheim, 1984, p. 273). Durkheim
f&ﬁwmﬁ@nwmwem) dogru bir seyir icerisinde of-
]

dugunu disun edir.

Durkheim’in (1984, pp. 201-203) islevselci modelindeki mekanik dayanisma-
dan organik dayanismaya gegis morfolojik 68elerdeki yogunlasma ile alakalidir.
Ona gérepj_lumun boyutlari, toplumsal mekanin fiziki kogullarinin diizenienme-
si, nifusun biyiklaga ve yerlesimi, toplumdaki aktivitelenn cesitlenmesi gibi
.morfolajik 6gelerdeki yogunlagsmalar ighélumu ve dayanigma kanaliyla akraba-
hk, din, hukuk ve sivaset gibi kurumsal yapilara yansimaktadir (Poggi, 1972, p.
186). Durkheim'in burada degisime temel olarak belirledigi ¢erceve toplumsal
intiyaclarin gideriimesini saglayan islevlerin farklilagsmasidir. Bir toplumsal mor-
folojik yapida degisim basladiginda toplumun ihtiyaglarin gideren miesseselfer
artik yeterli gelmemeye, eski islevlerini yerine getirememeye basladiklan igin zor-
lanmaya baslarlar. Neticesinde yeni islevlere uygun yeni kurumlar ortaya ¢ikar. Bu
mutlak bir bicimde bir modelden digerine gegis anlamina gelmemektedir. Uzunca
bir stre (belki de her zaman) bu ikisi degisen oranlarda birlikte var olurlar. Ancak
zaman gegip toplumun sinirlan genigledikge organik dayanisma egemen hale gel-
meye baslar.-mekanik dayanisma ise belki sadece toplumun belirli alt birimierin-

de belirli iglevierle ilgili olarak varligini strdurir. Esasinda Marx'in altyapi-Ustyap
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kuraminin daha incelikli bir bigimde insasi olarak gorulebilecek bu model, niifus,
goe, fiziki kosullar gibi ¢ok etkenli olmasi bakimindan daha aciklayicidrr.

Klasik sosyologlar arasinda Max Weber sosyolojinin amaci bakimindan olmasa
da araglan bakimindan belirgin bir bicimde digerlerinden aynlr. Weber, yontem-
sel yaklagimi ve yazim tarzi dolayisiyla genellestirilmis teoriler yerine toplumsal
hayatin degisik boyutlarimi detayl ve incelikli bir bigimde yeni kavramsallastirma-
lar yoluyla tanimlamaya énem vermistir. Bu sebeple onun genel bir degisim kura-
mi yoktur. Onun degisim modeli ancak eserlerinin kapsamii bir bigimde Incelen-
mesi yoluyla ortaya gikarilabilir. Byle bir incelemeye dayanarak Weber’in sosyal
degisimi akilcilagma gercevesinde ele aldigl ve bu slregte fikirlerin (degerlerin)
tarihsel roliine vurgu yaptig) gériilmektedir.

- Weber sosyolojisinin ydneldigi en temel soru uygarliklarin nasil dogup ve gelis-
tigidir. Bu gergevede toplumsal degisimin dinamigini sorgulamis ve akilcilasma
tezine ulasmistir. Ona gore insanlik tarihinde bir daimi bir bigcimde geligsen akilci-
lagsma mevcuttur. Ancak bu akilcilasma aydinlanma felsefesinde ve ondokuzun-
cu yuzyilda ele alindig gibi tek nedenli, tek bigimli, dogrusal ve ilerlemeci degil
(Weber, 2009, p. 87); karmasik bir nedensellikler ag1 dahilinde bireysel eyleme
de alan agan bir yaklasima sahiptir. Bu gergcevede Weber’in sosyal degisme anla-
yisina gore toplumlarin tarihsel gelisiminde éngdrilemez ve informel geleneksel
toplumdan, 6ng6r(]IebilirL'O'ngérgl_gpjjj;,Meij)_el akilc) modern topluma dogru bir
egis soz konusudur..Weber bunun igin sistematik bir cerceve 6nermez. Ancak
MMMi sosyal yasamin degisik alanlarnnda
bu gegisin dinamigini ortaya koymaya ¢alisir. Bu dinamik mikro diizeyde karma-
sik, sigramal ve éngorilemez olan degisim ile makro diizeyde akilcihigin gelisimi
gercevesinde ortaya gikan ongériilebilir ve diizenli degisim arasindaki gerilimden
dogar. Temelde Weber sosyolojisi birbiriyle uziasmaz ve gerilimli goériinen bu iki
dizeyi secmeci iliskiler® (Wahlverwandtschaften) kavrami kanaliyla birlestirme
cabasidir. Bu gergevede Weber'e gore sosyal alanin degisik alanlarinda Batr'da
tarihsel slreg igerisinde suregelen akilcilagsmalar 16. ylizyilda Protestanhigin sag-
ladig zeminde birbirini destekler mahiyette birbiri ile iligkili bir mahiyet kazanmis-
lardir. Burada onun tarihsel degisimde fikirlere verdigi merkezi rol 6ne ¢ikmak-
tadir. Weber bunu trenlerin hareket ettigi raylan degistiren makastar mecazi ile
aclklar. Ona gore nasil ki bir tren yolunda makastar ufak bir mtidahale ile trenin
yénuni degistirebilmekte ise tarinsel siregte de fikirlerin degisimi de tarihte bdy-
le bir rol oynamaktadir (Weber, 1946, p. 280). Dini zihniyet, degisik alanlarda
gergeklesen akilcilagsmalarin birbirini destekler hale gelmesini temin edebilecegi
gibl bunu engelleyici bir mahiyet de arz edebilir. Ona goére Avrupa’da dini zihniyet
Yahudllikle basglayip, Protestanlik ile zirveye ulasacak sekilde bir akilcilik icerir-
ken, Dogu'da dinsel duslincede toplumsal degisimi nihayete erdirecek boyle bir
akilcilagsma meydana ¢lkmamistir, ...

3 Kavramin tarihi ve Weber'déidriutiarmmpieitgl detayl-tintast/smatigirobl. Howe, 1978.
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Kendisinden énceki sosyolojik gelenekten bir hayli farklilasan bir analiz ger¢ek-
lestirmesi sebebiyle Weber'in kavramlarini, teorisini ve sosyolojiye katkisini daha
kolay anlayabilmek maksadiyla (bu karsilastirmalardaki politik tercih ve yonelim-
leri bir yana birakarak soyleyecek olursak) siklikla kendisinden éncekilerle kar-
stlastinimigtir. Weber’in Marx ile karsilastirimasi meshurdur. Genellikle soguk
savas déneminin siyasal taleplerine denk disen bu karsilastirmalar uzunca bir
stire Weber'i belirli bir baglamda anlasiimaya mahkim etmistir. Marx'in degisim
modeli ilk bakista Weber'in degisim anlayisi ile kesin bir karsithk arz etmektedir.
Yukarida ele alindig) gibi Marx tek etkenli, determinist ve pozitivist bir degisim an-
layisina sahipken Weber’de ¢ok etkenli, dogrusal ve determinist olmayan bir degi-
sim fikri s6z konusudur. Bu Marx ve Weber'in epistemolojik farkli temellere sahip
olmalarina baglanabilir. Marx'in sosyal olgulan doga bilimlerindeki neden sonug¢
lligkisi icinde ele alan pozitivist realizmine kargi Weber'in anlamaci sosyal eylem
teorisi sosyal eylemin doga bilimlerinin konusu olan eylemden farkl bir bicimde
neden ve sonuca ek olarak apnlami da icerdigini benimsemektedir. Ancak kolayca
kabul edilebilir olan bu yiizeysel bakisin Otesine gegildiginde Marx ile Weber’'in
degisim teorilerinde benzerlikler dikkat gekmektedir. ilk defa Karl Léwith (1993)
tarafindan dile getirilen en temel benzerlik her ikisinin de sosyal degisim ile mo-
dern toplumun ortaya ¢ikisini es anlamli olarak kullanmalaridir. Ayni zamanda
bu degisimi ortaya ¢ikaran saik etrafinda da ortak bir kanaate sahiptirler: AkilcI-
lasma. Her ikisi de kapitalist toplumun ontolojisini benzer bir bicimde degerlen-
dirmektedirler. Onlara gore bu ontolojik mahiyet kaginiimaz bir bigimde soruniu,
fakat ayni zamanda geleneksel toplumlarla karsilastinldiginda devrimcidir.

Weber, sadece Marx ile degil diger bir kurucu isim olan Durkheim ile de karsilas-
tinimistir. Bu iki sosyologun &zellikle Amerikan sosyolojisindeki iliskisi bir karsithk
olmaktan ziyade genellikle sentezleme seklinde gergeklesmistir. Richard Boudon
(1991, p. 43), Durkheim ile karsilastinldiginda Weber'in sosyolojisinde genel bir
gecerlilik fikrinin meveut olmadigini belirtmektedir. Zira Weber'in sosyal teorisi fo-
molojik degil, idiografiktir. Bu cergevede Weber'in sosyal eyleme odaklanan makro
degisim analizi Durkheim'in rasyonel bireye dayali yapisalcl analizinden ciddi bir
.tgigim_dg_f.aﬂsll.las.makla_@r. Ancak bu kopusa odaklanmak bagka bir noktada ya-
sanan yakinlagsmay! gézden kagirmaya neden olabilir. Edward Tiryakiyan (1995),
gindelik yasamin ddnisimi noktasinda bu iki teorisyenin birbirine hayli yaklasmig
oldugunu ileri sirmektedir. Ona gore bu yakinlasma dinamik bir degisim imkani
saglayan Weber'in karizma kavrami ile Durkheim’in kolektif galevan kavramlarnin
birlikte deferendirimesinden neset eimektedir (Tiryakian, 1995, pp. 271-272).

Weber'in_karizmasinda kutsal ile iliskili olana verilen olag i
Durkheim’de glindelik iktisadi hayatin ortasinda kutsalin olusturdugy glagandisilik-

tan bahsetmektedir, Nihayetinde Hem Weber hem de Durkheim olagan disi donem-
‘lerde kurumsallasmis otoriteye yonelik tehditlerde aktorlerin tutum ve davranisla-
rinin da gindelik sinirlan agmasi ve bireysel sevkle beslenen bir tir kahramanlik
gosterme kapasitesine sahip oldugunu diginmektedirler.
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Nihayetinde Boudon'a (1991, pp. 55, 218) bagvurarak soyleyecek olursak We-
ber, Sj 1 ile birlikte, Kant felsefesinde buldugu temel ¢ergevesinde bir sosyal
degisme analizini gergekligi betimleyici modeller ile gergekligin kendisi arasinda
bir fark oldugunu temele alarak her bir sosyal eylemin baglamsal bir degeri ol-
dAgu fikriyle sekillendirmislerdir. Bu kapsamda onun aktér temelli sosyal eylem
Sosy0|0JlSI toplumsal degisimi gergekgi bir bigimde kuramsallastirmak igin uygun
epistemolojik, metodolojik ve kavramsal araglari barindirmaktadir. Ancak Weber
de modernitenin anlam ve dnemini ifade etmeye yoneldiginde bu araglar bir yana
birakmaktadir. Béylece o mikro diizeyde kendinden énceki sosyolojik gelenekten
kopup sosyal realiteye daha fazla yaklasirken, makro dizeyde bu gelenege ek-
lemlenerek kurgusal bir teorilestirmeye girismektedir.*

Cagdas Sosyolojide Toplumsal Degisim: Acilma ve Cegitienme

Klasik sosyolojide temelde ilerleme ve evrim fikri {izerinde gelisen toplumsal de-
gisim calismalari makro diizeyde toplumun dogusunu agiklamaya ¢abalamak-
tadirlar. Cagdas sosyoloji bu miras Gzerinde hareket ederek toplumun dogusu
probleminden toplumun isleyisi problemine ydnelmislerdir. Bu ¢ergevede Cagdas
sosyoloji ise bu konuda daha fazla gesitlilige sahiptir. Sayilan daha ¢ok olmakla
birlikte cagdas sosyolojik teorideki bes temel yaklagimi belirtmek gerekir. Buniar
sirasiyla tarihsel dongu yaklasimlari, yapisal-islevselci denge teorileri, ¢atisma
kuramlari, yeni-evrimcilik, modernlesme kuramlar olarak listelenebilir. Buna ek
olarak sanayi sonrasi toplum kuramlari, post-medern toplum kuramlari, kiiresel-
lesme kuramlari da toplumsal degisimle ilgili bir baska hatti temsil etmektedir.

Ondokuzuncu yuzyil ilerlemeciligine bir tepki olarak ortaya ¢ikan déngisel de-
gisim kuramlan genellikle uygarliklann ylikselis ve dusUslerindeki gelisme ve
pozuaima oruntilerini kesfetmeye odaklanmiglardir. Cagdas sosyal bilimlerde
“Oswald Spengler, Arnold Toynbee gibi tarih felsefecileri arasinda reva¢ bulan bu
yaklagimin sosyolojideki en 6nemli temsilcisi Rus asilh Amerikall sosyolog Pitirim
Alexandrovich Sorokindir (1889-1968). Spengler Bati'nin Cokusgi isimli meshur
eserinde uygarliklarin ylkselis ve dusugunun kaginiimaz bir kader oldugunu ilan
etmektedir. Ona gor i oldr.
Bati'nin da iginde yer aldig| sekiz bliylk diinya uygarligini inceledikten sonra, mo-
dern uygarligin. son asamada oldugunu dile getirmistir. Toynbee ise' A Study of
History'de isimli ¢alismasinda tehdit ve ¢dzim mekanizmalan (zerine odaklan-
maktadir. Ona gére her toplum evvela dogadan, ardindan da diger icsel ve dissal
faktorlerden kar g1 tehditlerle karsilasir ve verdigi karsilifin dogasi o toplu-
Wa.deﬂnj.helmeL.Eger bu tehditlere kargi bagarih bir sekilde ¢ézum Uretirse
basarh olur; Uretemezse de yok olur. Bu gergevede Toynbee tarihin bir yukselis
ve ¢Okus donglsinden ibaret oldugunu gostermeye calisir. Sorokin ise 1938'de
e

4 Bu konudaki kapsamli bir elestiri su ¢alismada bulunabilir: Sunar, 2012.
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kaleme aldig| Social and Cultural Dynamics isimli eserinde toplumsal degisime
mevcut yaklagimlardan cok farkii bir agiklama énerir.

Sorokin'e gore toplumlarda degisimi meydana gikaran bir farklilagma ve butdn-
lesme siireci s6z konusudur. Islevselcilerin isbélimi cercevesinde gelistirdikleri
farklilasma ve butinlesme kuramindan ciddi bir bicimde farkli olan bu vaklasi-
ma gore her insan toplumunda kaginiimaz bir bigimde ortaya cikan farkhlasma -

gergevesinde toglumun butinlegsmesini olugturmak (zere bes alt sistemin orta-
ya ¢ikmaktadir; dogru ile yanligi birbirinden ayiran etik sistemlar; (u) mulkiyet

iligkilerini, temel _hak ve gorevleri diizenleyen, va y-

lemleri blrbmnden ayiran h i i, (iii) kutsal ve tabu olani olmayandan
gl edinirken gergekle hatayi birbirinden ayiran Dilim-
wve (v) s_gnat_sjstemlen (Erkilet, 2007, p. 16). Bu sistemler maddi

olmayan, zamansiz ve mekansiz_anlamiar; anlamlari maddilestiren_graclar ve
maddi araglarin yardimiyla bu anlamlan isler hale getiren_insanlardan mitesek-
kildir. Bu i¢ unsur birbiri ile etkilesim halinde sosyo-kiltirel sistemi meydana
getirirler ve birinin eksikligi halinde gerceklikte karsimiza ¢ikan canli, emprik,
sosyo-kitlrel olgular ortadan kalkar (Erkilet, 2007, p. 19). Bu (i¢ bilesenli so
_kaltarel olgular aralarinda_anla | bir bag mevcut gu_takdirde
sistemlere donlgurler. Aksi durumda ise bir yigin olarak varliklarini sardarurier,
Bir toplumsal yapinin sistem mabhiyeti kazanabilmesi icin anlamiarla araclarin
karsiikli etkilesime ve iletkenlige sahip oimasi gerekmektedir. Unsurlar arasinda-
ki etkilesim tek yonli degildir. Anlamlar araglan etkiledigi gibi araglar da anlamla-
ri etkileyebilir. Ayni zamanda bir sistemdeki pargaiar degisimi birbirlerine iletirler.
Sistemin bir bdlimiinde veya timiinde meydana gelen degisiler diger bolimle-
re aktarilir. Sorokin toplumsal yasamin anlamlar ile araglar arasindaki dizenli
doénglsiinden hareketle toplumsal gerceklikte tekrarlanabilir monoton olmayan
degisimleri teorilestirir ve bu sekilde insan toplumlarinda yasanan degisimlerin
donglsel karakterine ulasir.

Gagdas sosyolojide Spencer ve Durkheim tarafindan gelistirilen kuramsal ve
metodolojik yaklasimlar Gzerine Talcott Parsons tarafindan bina edilen yapisal-
islevselcilik Kingsley Davis, Wilbert E. Moore, Robert K. Merton ve William F. Qug-
born tarafindan gelistirilerek uzunca bir siire toplumsal degismeyle ilgili agikla-
malara hakim olmustur. Parsons’a gére toplum degisik islevieri géren unsurlarin
bir diizen igerisinde bir araya geldigi uyumlu bir bitlindir. Parsons’a gére bir
toplumsal sistemde uyum, hedefe ulagma, butiinlestirme ve orintdleri muhafa-
za etme seklinde ifadeiendirilebilecek bir déngii mevcuttur. Bu iglevlerin her biri
sistemin varliginin devami icin zorunludur. Birimler arasindaki fark dért islevden
hangisinin agir bastiina bagh olarak ortaya gikmaktadir. Degisim bu sistemle-
rin birbiri ile etkilesimi neticesinde ortaya ¢ikan uyumsuzluklarin sistemin igleyigi
dogrultusunda uyuma donistlralmesi ile yakindan alakalidir. Bir sosyal sistem-
de degisim farkhiastirma, uyumu ytikseltme, kapsama ve gergek degerlemeden

olusan bir déngi |ger|smde %erlgeklesmektedlr Parsons'a gore bir sosyal sistem
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olarak karmasik toplum bir kez olugtugunda artik aslolan degisim degil istikrar ve
sirekliliktir (Parsons, 2005, p. 338). Ona gére toplum nihayetinde genel istikrari-
ni korurken bozucu gl¢leri emme kabiliyetine sahiptir. Degisim sosyal dengeyi bo-
zan bir sey degil, olsa olsa yeni bir dengenin ortaya ¢ikmasina vesile olan bir sey-
dir. Bu goérislerin savas sonrasi dénemde Amerikan toplumda sosyalizme karsi
gelistirilen bir hissiyatin bir Grini oldugu sdylenebilir. Parsons, aslolanin degisim
degjl istikrar ve denge oldugunu ileri siirerken Amerikan toplumunda sosyalist
bir devrimin imkan ve gerekliligini yadsimaktadir. Bu minvalde toplumda cesitli
calkalanmalar olsa da toplum degismez, kendisini sirdGrar. '

Yapisal-iglevselci yaklasimin diger bir 6nemli ismi olan Merton bu elestirileri ber-
taraf etmek (zere teoriye bazi agilimlar getirmistir. Bu ¢ergevede kendi adlandir-
dig) sekliyle onun teorisi Parsons gibi makro-boy degil orta-boy bir teoridir. Merton
bir toplumsal yapiy1 stati dizilerinin érintllesmis bir dizenlenmesi olarak gor-
mektedir. Bu baglamda statii roller ya da rol dizilerinin dayandi§i bazi davranis
beklentilerini de beraberinde getirir. Buna gbre toplum stati ve rol iligkilerinden
mutesekkildir (Erkilet, 2007, s.208). Merton’a gore toplumlar her zaman iglev-
sel bir bitlnlik ve uyum igerisinde degildir, degisimin kaynag ve dinamigi de
uyumsuzluktur. Toplumsal cevre ile kiltirel ¢cevre arasindaki uyumsuziuk ve ta-
bakalagsmadan kaynaklanan cesitli islevsizlikler Merton’un sapma (anomi) olarak
adlandirdifl toplumsal davranis bozuklulanni ortaya gikarr. Siddetinin dizeyine
gore bir toplumsal yapida iki tir sapma mevcuttur: Basit ve siddetli. Basit ano-
mi bir toplumdaki deger ¢atismalarindan dogan huzursuziuk durumu iken sid-
detli anomi ise bir toplumdaki deger sisteminin ¢lrimesi ve ¢bzilmesi demek-
tir (Merton, 1968). Merton bu tutucu teoriye dinamizm katmaya g¢abaladiysa da
yapisal-islevselcilik kendisine yoneltilen elestiriler karsisina geri gekilmistir. C.
Wright Mills, yapisal-iglevselciligin ve Parsons'in genel toplumsal denge teorisinin
onemli elestirmenlerinden birisidir. Ona gore bu teori ampirik olarak gecerli de-
gildir. Ote yandan gatisma yaklasimini gelistiren David Lockwood (1956) ve Ralf
Dahrendorf (1958) da yapisal-islevselciligi gergekgi olmayan Gtopik bir toplumsal
analiz olmakla elestirmektedirler. Onlara gore islevsel uyum fikri toplumda yasa-
nan ¢atismalarin Uzerine 6rtmektedir. Yapisal iglevselcilige yoneltilen elestiriler
cercevesinde toplumsal degisime farkh bir agilama getiren g¢atismact kuramda
Dahrendorf’'un diyalektik yaklasimi, Coser’in gatismanin iglevi yaklasimi 6ne
cikmaktadir.

Cagdas catismaci kuram Marx'in teorilerinden faydalansa da esas kuramsal
temelini Georg Simmel'te bulmaktadir. Marx’tan farkli olarak Simmel'e (2009)
gore modern toplumda ¢atismanin temeli lretim sireci degil mibadeledir. Ona
gore kent hayatinda rastlanilan u¢ durumlar para ekonomisi ile ilgilidir. Para eko-
nomisi toplumun normlari ve degerlerinin degisimine katkida bulunurken toplum-
da yaygin rahatsizhiklann ortaya gikmasina neden olmaktadir (Simmel, 2014).
Alman kdkenli sosyolog Ralf Dahrendorf 1950’lerde ¢ok yaygin olan yapisal iglev-

selcilerin sosyal dengewggglﬁgpgnggQg;gpp“g;%‘ljlriﬁi}_g@rsmhk, catisma ve sos-
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yal ¢ozllmeye vurgu yapan bir catismaci modeli savunmustur. Ona gére her top-
lumda kaginiilmaz olarak her unsur, her an yasanan bir degisime tabidir ve ayn
zamanda degisime katki sunarlar (Dahrendorf, 1959, p. 164). Zira her toplumda
degisime kaynakiik eden sosyal ¢atisma kaginilmazdir. 1957'de kaleme aldigi ve
1959'da ingilizceye Class and Class Conflict in Industrial Society ismiyle gevrilen
eserinde her toplumun her noktada ve her an geligki ve ¢atismaya dayandigini
dile getirir. Dahrendorf, Marx'in miilkiyet eksenli ¢atisma teorisini elestirerek ye-
rine gig icin miicadeleyi yerlestirir. Bu gercevede Dahrendorf (1959, p. 162) top-
lumsal degisimle ilgili bazi temel postiilalar ortaya koyar: (i) her toplum her nok-
tada degisim sirecine tabidir; degisim kacinilmazdir; (i) her toplum her noktada
catisma ve uyumsuziuk sergiler; sosyal gatisma kaginiimazdir; (iii) Bir toplumdaki
her unsur onun dagilmasina ve degismesine bir katki sunar; (iv) Her toplum bazi
mensuplarinin digerleri (izerinde baski kurmasina dayanir. Dahrendorf'a (1959,
p. 27) gore “toplumun gercegi catisma ve degisip durmadir”,

Bir baska gatisma kuramcisi Coser 1956'da kaleme aldi§1 The Functions of So-
cial Confilict isimli eserinde ¢atismayi toplumsal varligin ve unsurlarn iglevierinin
temel kosulu olarak ortaya koyar. Zira modern toplum bireyler arasindaki kagi-
nilmaz esitsizlik, farklilik ve ¢atigma lzerine kuruludur. D6nemin yaygin uyum ve
denge teorilerinin ziddina olan bu yaklagim ayni zamanda Amerika’'nin esitlikgi
bir toplum oldugu yéniindeki yaygin kanaatleri de reddetmektedir. Ancak Coser’in
catisma teorisi Marksistierde oidugu gibi ekonomi-politik bir temele ve yaklasgi-
ma degil, Simmel'den hareketle toplumsal yagamdaki iglevlerin yerine getirilmesi
fikriyle iligkitidir. Buradan hareketle Coser, ¢atismanin sadece yikici unsuriardan
ibaret olmadigini ayni zamanda toplumu bir arada tutan baglarin olugsmasinda
da 6nemli bir rol oynadigini diistinmektedir. Bu aslinda Merton’un islevsiziiklerin
islevi fikrinin farkli bir bigimde ifadesi olarak gérulebilir. Bu minvalde Coser'in
catismanin olumiu isleviere sahip oldugunu fikri iglevselci bir yaklagimi da
icermektedir.

Catismacihgin bu elestirileri kargisindan yapisal islevselcilik 1960’lardan itibaren
sosyolojide toplumsal degisimle ilgili galismalarda gézden yitmeye baslamigtir.
Ancak bir baska alanda Bati disi toplumlardaki toplumsal degismeyle ilgili
olarak ise modernlesme kuramlari gergevesinde yeni bir varlik alani kazandiklari
sOylenebilir. Burada 6zellikle Parsons’in gelistirdigi toplum tipleri analizi énem
kazanmaktadir. Parsons toplumlari basit (ilke) ve karmasik (modern) olarak ikiye
ayirmaktadir (Parsons, 2005, p. 120). Bu ikisi bir ara dénem olarak arkaik toplum
yer alir. Ona gére kurumlarin farklilagmadig) ve bir kurumun pek ¢ok islevi ayni
anda yerine getirdigi basit toplumiarda kurumlarn iglevleri birbirinden ayrigmaya
basladikg¢a bir degisim yasanmaya ve karmasik bir toplum tipi ortaya ¢cikmaya
baslar. Bu ¢ergevede iki tiir toplumsal degisme séz konusudur: yapisal ve evrim-
sel. Evrimsel degisimler modern toplumdaki farklilasma ve uyum dizeyini artiran
daha ¢ok sistem igi ihtiyaglardan kaynaklanmaktadir. Yapisal degisim. ise basit
toplumdan karmagik tophimergegiste oddudugibiateglomun bir tipten digerine
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gecisi ele almaktadir. Modernlesme kuramlar 1950’lerde tam bu gegise odakla-
narak ortaya gikmistir.

Modernlesme kuramlari Bati disi toplumlari sistemle bitiinlestirme ¢abalar ek-
seninde ortaya gikmigtir (Coskun, 1989, p. 295). Zira ikinci Diinya Savasi sonra-
sinda pek ¢ok eski somiirge bagimsizhgini kazanmaya baslamistir. Yeni olusan
iki kutuplu diinya dizeninde bu llkelerin sosyalist bir rejime kayma tehlikesi
bulunmaktadir. Zira bu Ulkelerin hem kendilerini sémirgelestiren batiya karsi
bir tepkilidirler; hem de kalkinma sorunu gergevesinde savas oncesi dénemde
basarili olan Sovyet tarzi kalkinma stratejileri 6nemli bir model teskil etmekte-
dir. Dolayislyla ABD’nin hegemonyasini slrdiirme ekseninde yeni bagimsizligini
kazanan eski sémurgelerdeki kalkinma problemi Amerikan akademisinde yo-
gun bir gindem teskil etmeye baslamistir. Ozellikle Marshall yardim programi
cergevesinde yapilan yardimlarin kullanim bigimini de belirlemeye y6nelik ola-
rak Bati disi dUnya igin yogun bir kalkinma stratejisi arayis! baglamistir.

Kalkinma literatiriniin 6nemli kuramcilarindan Walt Whiteman Rostow,
1952'de kaleme aldigl The Process of Economic Growth isimli eserinde 19.
yOzyihin klasik ekonomi politikgilerinden hareketle gelistirdigi kalkinma sireci
yaklagimini 1959'da The Stages of Economic Growth: A Non-Communist Mani-
festo isimli eserinde genel bir toplumsal degisme teorisini donlstlirerek bu lite-
ratlirde hakli bir 5nem kazanmigtir. Rostow’un ikinci kitabinin alt baghigl aslinda
meselenin politik baglamini ifade etmek bakimindan yeterlidir. Rostow modern
iktisadi diizenin ortaya ¢ikisI gergevesinde kalkinmanin bes asamasindan bah-
setmektedir: Geleneksel toplum, kalkisa hazirlik, kalkis, olgunlasma, kitle tiike-
timi gagi. Ona gére Bat'nin bu agamalar gegis tecriibesi modellenerek tiim top-
lumlarda uygulanabilir ve kalkinma sorunu ¢dzilebilir. Diger bir modernlesme
kuramcisi Daniel Lerner ise modernlesmeyi Batillagsma ile 6zdes gormektedir.
Modernlesme kuramlarindaki ikili yapiy ara bir kategori ile destekleyen Lerner
modernlesme siirecindeki toplumian gegcis toplumu olarak gérmektedir. Onun
gegis toplumu kavramsallastirmasi bu toplumlara istisnai bir mahiyet kazan-
dirmaktadir. Zira bir gegis toplumu ne geleneksel toplumun bitiin 6zelliklerini
binyesinde tasimaktadir ne de tam anlamiyla modernlesmistir. Bu ikisi arasin-
daki slirecin bir noktasinda bulunan gegis toplumlarinin anlasiimasi igin de 6zel
kategorilere ihtiyac bulunmaktadir. Bu ¢ergevede Lerner kendi modernlesme
analizini birkag noktaya vurgu ile sekillendirmistir. Bunlar su sekilde listelenebi-
lie: (/) sekiilerlesme ve pozitivist bilimselciligin benimsenmesi; (if) kitle iletigimi-
nin gelismi, (iii) okuryazarlik oraninin artigi, (iv) kentlesme ve (v) politik katihim
(Lerner, 1958: 61-63). Cok sayida modernlesme kuramcisi arasinda “modern-
legtirici elitler"e merkezi bir konum ve rol atfeden Shmuel Noah Eisenstadt,
sanayilegme ile modernlesme ve demokratiklesme arasinda glicli iliskiye vur-
gu yapan Seymour Martin Lipset ve sosyal hareketlilige ve bunu saglayan top-
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kuramlan 1950'lerin ortasindan itibaren iktisattan sosyolojiye, tarihten siyaset
bilimine kadar biitin disiplinleri bagtan ayaga sarmistir. Diinya siyasetini an-
lama ve yeniden sekillendirmeye temel olacak bir fikri ¢ergeveyi sagladig igin
hikUmetler ve uluslararasi kurulusglar tarafindan da ciddi bir bigimde destek
gormistar.

Ancak kisa bir slire sonra modernlesme kuramlari yaygin bir sekilde elestirilme-
ye baslanmistir. Altun’un (2005: 113-114) belirttigi gibi temelde amaci kura-
min eksikligini giderip tahkim etmek olan Robert N. Bellah, Barrington Moore,
Reinhard Bendix ve Cyril E. Black gibi isimlerin elestirileri su noktalarda toplan-
mustir. (i) Gelenek ve modernligin birbirini digladig tezine temkinli yaklasiima-
s1 gerekmektedir. (ii) Tarihin evrensel yasalar oldugu ve belirlenmis bir siireg
icerisinde hareket ettigi tezi reddedilmelidir. (iii) Geleneksel toplumlardaki bazi
Ozelliklerin modernlesmeyi hizlandirabilecegi g6z ard1 edilmemelidir. Bu elesti-
riler karsisinda kuramiarda yeni ve ¢oklu yaklagimlar geligtiriimeye ¢aligimistir.
Ancak moderniesme kuramina esas elestiri bagimlilhk kuramlarindan gelmis-
tir. Andre Gunder Frank, Fernando Henrique Cardoso, Samir Amin ve Faletto
Enzo gibi Marksist bakis agisina sahip yazarlardan gelen bu elestiriler temeide
modernlesme kuramlarinin Bati diginin geri kalmasini sémdrge ve esitsiz gig
iliskilerini g6z ardi ederek ¢ézimlemesine ydneliktir. Modernlesme kuramlar
sdmiirgecilikten yeni kurtulmus olan Glkelerin gelismemis ve modernlegsmemis
olmasini neredeyse tamamen bu Glkelerdeki tarihsel, siyasal ve toplumsal et-
kenlerle agiklamaktadirlar. Latin Amerika {zerine ¢ahsan Frank (1967, 1969)
ve Afrika izerine calisan Amin (1972, 1976) esasinda bir azgelismenin degil '
azgellstirmenin s6z konusu oldugunu, moderniesme kuramlan gercevesinde
bnerilen regetelerin de bu Ulkeler ile Bat) arasindaki bagimlilik iligkisini dola-
yislyla sdmiriyld devam ettirecek bigcimde tasarlandigini dile getirmektedirler.
Bunu pek ¢ok ampirik 6rnekle gésteren bagimhhk okulu mensuplarina gére Bati
disi toplumlarda bir toplumsal degisim igin evvela kiiresel ekonomi politigin de-
gismesi gerekmektedir. Bu elestiriler kargisinda tutunamayan moderniesme ku-
ramlari, sundugu regetelerin de basarya ulasamayacag) anlasilinca 1980'ler-
den itibaren sahneden tamemen gekilmisierdir.

Son olarak ¢agdas sosyolojide degisimle ilgili temel bir agiklama bigimini ye-
ni-evrimcilik teskil etmektedir. Yirminci ylzyiin baginda itibanni kaybeden ev-
rimci yaklasimlar 1960'1ardan itibaren toplumsal degisimle ilgili agiklamalara
geri ddnmdastir. 1930'lu yillardan itibaren Darwin’in evrim kurami ile Mendel'in
kalitim kuramini modern molekuler biyoloji ve matematiksel populasyon gene-
tigi 1siginda birlestiren Modern Evrimsel Sentez evrimcilige yeni temeller sag-
lamistir. Bu gercevede yeni-evrimcilik Leslie A. White ve Marshall Sahlins tara-
findan yeniden giindeme getirilmigtir. Tim insanlik tarihini agiklayacak kuitirel
ilerlemenin nedenlerini ortaya koyacak bir teori pesinde olan White'a (1959)
gdre sosyal sistemleri aciklamadaki en 6énemli unsur teknolojidir. Ona gdre bir
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toplumun gelismisligi enerji tirt ile 6lgllebilir. Bu ¢ercevede insanlik tarihinde
kullanilan enerji kaynaklarina gore sirasiyla bes evrimsel asama vardir: (i) in-
san kasi, (/) evcillegtiriimis hayvan, (iii} bitki, (iv) dogal kaynaklar ve (v) niikleer
enerji. White'l takiben Sahlins ve arkadaslarn (1960) genel ve 6zel evrim olarak
iki tlr evrimden bahsetmektedirler. Buna gore baz kiltlrler evrensel diizeyde
bir cesitlilik, drgitlenme ve uyum gergeklestirirken bazilan da bu genel evrim-
den sapip kendi 6zel yollarini takip etmektedirler. White'l takiben kilt{ire! ant-
ropoloji igerisinde yeni-evrimci gelenege katki yapan diger bir isim de Julian H.
Steward’dir. Steward (1955), Theory of Culture Change isimli eserinde kendisin-
den Once gelen evrimci kurami yeniden yorumlayarak, 6zeliikle onlarin evren-
selci ve tekbigimii evrim fikrini elestirerek, kiltiirel evrimi daha fazla dnceleyen
bir evrim kurami olugturmustur. Onun evrimin yerel kosullara uyarlanmis birden
fazla bigiminin oldugunu varsayan “gok hatli evrim kurami” (multilinear evouti-
onary theory) klasik evrimcilige yoneltilen elestirilerden baglasiklik kazanmak
icin énemlidir. Steward (1977) Evolution and Ecology isimli eserinde bir araya
getirilen yazilarinda ise ekolojik evrimciligin temellerini gelistirmistir. Yeni-Ev-
rimciligin sosyolojide sosyal degisme c¢alismalarinda en bilinen ismi Gerhard
Lenskidir. Power and Prestige (1966) ve Human Societies: An Introduction to
Macrosociology (1974) isimli ¢alismalarinda White'in izinden giderek teknolojik
gelismeyi toplumlarin evrimindeki temel etken olarak konumiandirmistir.
White’in enerjiyi temele alan yaklagiminin aksine Lenski bilginin miktari ve kul-
lanimina odaklanmaktadir. Ona gére bir toplumda ¢evreyi sekillendirmede etkin
olabilecek ne kadar fazla bilgi birikimi varsa o toplum o kadar ileridir. iletisimin
tarihsel gelisimi gercevesinde insanlik tarihinde dért asama vardir: (i) bilginin
genlerle gegisi, (i) bilginin tecrube ile aktarimi, (i) mantigin kullaniimaya bas-
lanmasi, (iv) sembollerin gelistiriimesi, dil ve yazinin kullanimi. Bilginin bu ev-
rimsel gelisimi ¢cergevesinde tarihte toplumlarin dérdii genel biri 6zel bes sekil
aldigini ifade eder: (i) avci toplayici (ii) basit tanim (iii) gelismis tarim (iv) sanayi
(v) balik¢ihik gibi dzel.

Evrimcilik sosyolojide bir ddnem ¢ok 6ne ¢ikmasa da arka planda hep var olage-
len bir cergeve olusturmaktadir. Bu gergevede 1950’|lerden itibaren toplumsal
degisme ile ilgili galismalarda Parsons gibi dogrudan evrimciler igerisinde yer
almasa da pek ¢ok sosyologun bu gercevede agiklamalar gelistirdikleri gorl-
mektedir. 1990’ yillarda ise gelisen gen galismalar ile sosyal sistemlerin de-
gisiminin agiklanmasinda evrimci yaklasim yeniden revag bulmaktadir ve dnU-
muzdeki zamanlarda daha fazla tartigilacak gibi gérinmektedir. Ancak bununla
birlikte yenl-evrimcilik de aynen eskisi gibi gesitli agilardan yogun bir elestiri
altindadir. Robert Nisbet (1969), Soclal Change and History isimli eserinde iler-
leme, evrim teorilerinin varsaydigl gibi degisimin bagli oldugu icsel etkenleri
belirleyen genel kanunlar mevcut olmadigini belirtir. Ona gore igsel etkenler
kismen etklli Ise de sosyal degisim daha ziyade digsal etkenlerin bir eseridir.
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Sosyolojik Bir Degisim Kurami Olabilir mi?-

Tarihgilerin basansiz oldugu yerde basarili olmak ve bir toplumsal degisme kurami
olusturmak, sosyologlar igin uzun bir sireden beri vazgegilmez bir amag olmustur.
Comte’un bu alani sosyal statik ve sosyal dinamik olarak ikiye béldigunden bu yana,
toplumsal degisme ve tarihe iliskin ¢esitli olgulan dikkate alarak modeller gelistirmis
birbirini izleyen birgok sosyal kuramel séz konusudur. herhangi belirli bir kuramci
toplumsal degismeyi gdz ardi etmis olabilir Ancak herhangi bir kuramci, toplumsal
yasam icinde yer alan eylem, cesitlenme, dénusim ve degismeyi agiklamada
basarisiz kalan toplumsal kuramlannin her birinin kendi iginde yeterli olmayacaginin
bilincindeydi. bu agidan baktigimizda toplumsal degisme kurami tim toplumsal
kuramin 6z( ve nihai dogrulanmasi olarak gézukr.

Degisme olgusuna verilen bu zimni 6nemin yanisira, tarihteki gozlenebilir
degismeler kaleydoskopunu tek, tutarll bir cerceve iginde dUzenlenmesinin
ve bunun da étesinde, bu baglamda tim toplumsal degismeyi igine alan
bitinlesmis tek bir kuram ofusturmanin. mimkin olabilecegine -liskin-derin
bir inang sdzkonusu olmustur.-Hig kuskusuz, bu inang.18. ve 19:yuzyillarda ileri
stiriimUs gesitli diinya-evrimi-modellerinin 6zind olusturmustur. hatta:bu inang;
daha yumusatilmis bicimlerivle Durkheim'da, difuzyonistler arasinda, Marx/da
oldugu kadar daha sonraki Marksistler arasinda tarihgilerin devirli (cyclical)
modellerinde, ‘elite’ kuramcilannda: tekrar ortaya gikmistir; ve Weber :bile bu
. inancin etkisinden kendisini timuyle siyiramamistr,

Kaynak: Smith {1996, s5. 13)

Sonug: Kuram Yorgunlugu ve Modernlesme Saplantisi

Haferkamp ve Smelser’in (1992, p. 3) belirttigi gibi toplumsal degisim sosyolgjinin

kose tagidir ve esasinda sosyoloji ile toplumsal degisme neredeyse es anlamhdir.

u gercevede Moore (1960, p. 818) da sosyal degismeye dair bir incelemenin
sosyolojinin bUtlin konularini ve alt baslklarin igermek durumunda oldugunu be-
yan eder. Ancak bu merkezi konumuna ragmen sosyolojide toplumsal degismeyle
ilgili yeterli bir agiklama gergevesinin olustugunu sdylemek guctir. Bunun iki te-
mel nedeni bulunmaktadir: (i) toplumsal gerceklikten kopuk mantiksal kurgulara
dayali ideolojik Avrupamerkezci yaklasymin glusturdugu kuram yorguniugu ve (ii)
Toplumu moderniteye gore anlam ve toplumsal degismeyi moderniesme
ile es anlamli tutan modernlesme saplantisi,

Birinci bélimde ele aiindig) lizere siireg ister kisa vadeli trendler isterse uzun va--
deli gelismeler seklinde olsun toplumsal degismenin nedenieri ve mekanizmasi
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cesitii ve kapsamhdir. Diger taraftan toplumsal degisimle ilgili mekanizmalar da
gesitlidir ve birbiriyle karsihkl olarak baglantihdir. Zira bu mekanizmalar toplum-
sal yap! icerisinde birbirini olumlu veya olumsuz bir bigcimde etkileyerek ortaya
¢ikmaktadirlar. Bu sebeple degisim karmasik bir nedensellik ve iliskiler aginda
yasanmaktadir. Bu karmasik degisim agini agiklamak Uizere sosyolojide o kadar
¢ok teori ve kavram gelistiriimistir ki neredeyse degisim ile iligkili denenmeyen
aciklama kalmamgtir denebilir. Bu gaba kapsaminda sosyoloji degisimi agiklar-
ken diger disiplinlerden de gesitli modeller ve agiklamalan édiing almistir. On
sekizinci yhzylda tarih felsefesinin ilerleme fikri; on dokuzuncu ylzyilin basinda
iktisadin buylime ve gelisme ve fizigin diizen fikri; on dokuzuncu ylzyihin ikinci
yarisinda biyolojide ortaya gikarak zamanla sosyal agiklamalarda baskin hale ge-
len evrim fikri; yirminci ylzyllda dil bilimlerinden yapi teorisi bunlardan bazilandir.
Sosyolojinin bu kavramsal kayislan toplumu ve degisimi anlamadaki arayislarin
da bir gdstergesidir. Bu gergevede yukarida klasik ve ¢agdas sosyolojideki teorik
arayiglar detayh bir bigimde ele alinmistir. Birbirlerinin elestirisi (izerine bina edi-
len bu arayiglar degisimle ilgili ciddi bir kiilliyat olusturdugu tespit edilmistir.

Ancak kulliyatin genisligine ragmen Boudon degisimle ilgili yaklasimlarin realiteyi
aciklayicihgina dair stiphelerini serdetmektedir. Ona gére degisimle ilgili kuramlar
kurgusaldir ve degisimi kapsamli bir bigimde aciklamaktan uzaktirlar. Bu kuram-
larin toplumsal gergeklikle ile aralarindaki mesafe gittikge aciimakta (Boudon,
1991, p. 227) ve basarnisiz olmaktadirlar (Boudon, 1983). Anthony D. Smith de
benzer sekilde sosyolojinin uzun siredir yerlesiklik kazanmis amacini iginde ta-
slyan degisme s6zcigliniin ifade ettigi anlamda, anlaml bir degisme kuraminin
varligina inanmadigini dile getirmektedir. Ona gére “tarihsel degismenin boyutlari
ve tipleri o denli gesitlidir ki, herhangi bir kapsayici kuramin daha 6zel degisme-
nin ac¢iklanmasina uygun olmasi igin ¢ok fazla genellik kazanmis olmasi gerekir”
(Smith, 1996, p. 8). Nisbet (1969) ise bu gergevede degisimin sosyologlardan
ziyade tarihgilerin ilgi alani olmasi gerektigini ileri sirmektedir. Zira ona gbre bu
kuramlarin varsaydigi degisimin bagl oldugu ig¢sel etkenlerl belirleyen genel ka-
nunlar mevcut degildir ve degisimle ilgili yapilabilecek yegéne galisma tarihsel ol-
mak durumundadir. Ancak Smith’In belirttigi gibi bu esasinda sosyolojinin varolug
gayesini de sorgulamak anlamina gelmektedir. Zira “Tarihgilerin basarnsiz oldugu
yerde basarili olmak ve bir toplumsal degisme kurami olusturmak, sosyologlar
igin uzun bir siireden beri vazgegiimez bir amag olmustur” (Smith, 1996, p. 13).
Dolayisiyla sosyolojik teori kendi varligini siirdiirmek istiyorsa toplumsal degisimi
agiklamak lizere agiklamalar gelistirmek zorundadir.

Maureen T. Hallinan (1997) Amerikan Sosyoloji Dernegi'nin 1996'daki yillik kong-
resinde yaptigi baskanlik konugmasinda toplumsal degisimi ele alan sosyolojik
teorlierin genel ve Szel olarak ikiye ayrilabilecegini belirtmektedir. Ona gére genel
teorller deglsimi soyut bir diizeyde agiklamaktadirlar. Bu teoriler degisimin ak-
tdrlerini belirlemekte, degisimin nasil gergeklestigini tanimlamakta ve muhtemel
neticelerini tahmin etmektedirler. Ozel teoriler ise genel teorilerden tiremekte ve
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bunlarda dile getiriten genis caph fikirlerin detaylanni tespit etmektedirier. Hal-
linan (1997, p. 4) bu gergevede sosyal bilimler tarihinde genel ve 6zel teorller
arasinda bir dongl oldugunu dile getirir: (1) genel bir degisim teorisinin formi-
lasyonu (2) bunun 6zel vakalara uyarlanmasi tarafindan takip edilir ve (3) uy-
gulamalar genellestirilip bitunlestirilerek uyarlanmig yeni bir genel teori Uretilir,
Bu dongiin(in sosyolojide ne kadar saglikh bir bigimde isledigi tartismahdir. Zira
genel teorilerin ardindan 6zel teoriler gelse de Ggincl agamada Uretilen yeni ge-
nel teorilerin bu 6zel teorilerin gergeklestirdigi agiimlar ne kadar dikkate aldig
tartismalidir.

Benim teori yorguniugu olarak adlandirdigim ¢ikmazi da genel ve 6zel aciklama-
lar arasindaki bu kopus meydana getirmektedir. Zira ideolojik olmayan, toplum-
sal gerceklige dayall, ampirik ve ayni zamanda genel agiklayiciiga sahip bir yak-
lagim gelistirmek mevcut teorilerin basarabildigi bir sey degildir. Haferkamp ve
Smelser’a (1992, p. 3) gore bunun iki nedeni mevcuttur: Birincisi sosyolojide agik
bir bicimde aciklayici olmadig| gérilse de kultirel kurtuluggu, mateyalist, aktor
temelli veya demografiye dayanan sosyal degisme teorilerinin halen varliklarini
strdarmeleridir. Bu teoriler beklenmedik bir degisim karsisinda bozguna
ugrasalar da halen popdler varliklarini sirdirirler. ikinci olarak da degisimi
agtklamak Uzere gok etkenli ve unsurlu teorilerin gerekliligini kabul edenler i¢in
bunu gergeklestirmenin ¢ok zor bir gérev olmasidir. Basit teorileri kurmak kolay
olsa da bunlar yetersizdir; diger taraftan karmasik modeller daha gergekgidir
ama bunlari inga etmek zordur. Dolayisiyla sosyolojideki mevcut teori yorguniugu
dikkate alinarak gergeklikten hareket eden tek boyutlu ve ideolojik olmayan degi-
sim teorilerine olan ihtiyag da ¢ok agiktr.

Sosyolojik ¢ozimlemedeki toplumsal degisimle ilgili agiklamalarda en az uygun
bir teori kurulamamasi kadar (belki de onun da dnemli bir nedeni olarak) sorun
olusturan bir diger nokta ise toplumsal degismeyle ilgili agiklamalari bastan sona
sekillendiren bir modernlesme saplantisidir. Sosyolojinin bir bilim olarak mahiyet
ve karakteri ile yakindan iligkili olan bu saplanti toplumsal degismenin daima
modernlesme ile paralel bir bicimde agiklanmasi arayigini meydana gikarmakta-
dir. Zira sosyoloji bilimi esasen Avrupa’da on dokuzuncu ylizyllda yasanan buyik
ve kapsamli toplumsal degisimieri anlamak ve agiklamak (zere ortaya ¢ikmigtir,
Avrupa'da on sekizinci ylzyilin sonu, on dokuzuncu yuzyilin basinda modern top-
lumun ortaya ¢iktigi siirecte siyasi, iktisadi, sosyal ve fikri alanlarda birbirine pa-
ralel bir bigcimde gergeklesen buyiik dénisimler neticesinde o gune kadar sabit
gibi gbrinen toplumsal yapinin unsurlarinin hizl bir bigimde farklilagmasi degigi-
mi sosyal diisiincenin merkezi problemine déniistirmistir. Bu sebeple hem kla-
sik hem de cagdas sosyolojide toplumsal degisme biylik oranda modernlegme
ile es tutulmaktadir.

Klasik sosyolojide toplumsal degismeye yaklasimi modern toplumu tarihsel ge-
lisimin en son asamasi olarak géren ilerlemecilik belirlemektedir. Bu llerlemegl

Ucretsiz PDF Kitap ArsRf- https://rantey.org



Tiirkiye'de Toplumsal Degisim

bakisa gére toplumlar basit ve tekd(ize olandan gelismis ve karmasik olana dogru
bir evrim gegirmektedir. Hegelin Gi¢glemesi ile metateorik bir temele kavusan ilerle-
meci evrimcilik ondokuzuncu yizyihin temel fikri gergevesini teskil etmektedir. Bu
gercevede Saint-Simon, Comte, Spencer, Marx, Durkheim toplumsal degismey-
le ilgili ilerlemeci evrimci agiklamalar gelistirmislerdir. Bu gergevede gelistirilen
toplumsal asamalar fikrine gére toplumlarin dogal gelisme seyri modernlesme-
ye dogrudur. Tim toplumsal bigimler kabaca geleneksel/modern 6ncesi ve mo-
dern toplumiar ikilemi igerisinde ele alinan toplumsal degisme fikri cergevesinde
degerlendiriimektedir. Klasik sosyologlardan sadece Weber bu tir ilerlemeci bir
degisim fikrine karsi gikarak mikro diizeydeki olgulardan hareketle bir gelisme
anlayisi gelistirmeye calismistir. Ancak 6te yandan Weber de bu ilerlemeci olma-
yan degisim anlayisinin mikro ydntemsel temellerini inkar edercesine akicilasma
fikri cergevesinde makro diizeyde modernite eksenli bir toplumsal gelisme tezini
benimsemistir.

Cagdas sosyolojide de toplumsal degisimle ilgili modernite saplantisi bitiin sid-
detiyle mevcudiyetini korumaktadir. Bir tek ilerlemecilige tepkinin dogrudan bir
neticesi olarak ortaya cikan Spengler ve Sorokin’in donglisel yaklasimlar bu
konuda istisna teskil etmektedir. Ancak ylzyllin 6nemli bir kisminda hakim ko-
numdaki yapisal iglevselcilik ve onun bir uzantisi olan modernlesme kuramlari
toplumsal degisimle ilgili analizlerinin temeline tim toplumlarin modern olanla
neticelenecek bir degisim gegirmesi gerektigini ve de gecirmekte olduklarini al-
maktadirlar. Onlarin birer elestirisi olarak ortaya ¢ikan ¢atisma kuramlarinin da
bu hususta herhangi bir itirazi bulunmamaktadir. Simdilerde moda olmaya bas-
layan yeni evrimcilik ise aynen klasik evrimcilikte oldugu gibi modern toplumu
evrimsel gelisimin tepesine yerlestirmekte bir mahzur gérmez.

Moderniteyi toplumsal gelismenin dogal ve nihai sonucu olarak géren bu bakis
acisi degismeyi ele almada 6nemli sorunlar olusturmaktadir. Zira modernitenin
mahiyeti, anlami ve diinya tarihindeki konumlandiriimasi diger bitiin toplumla-
ra uyarlanacak fikirlerin ve teorilerin meydana ¢ikariimasina zemin teskil etmek-
tedir. En agik bigimiyle modernlesme kuramlarinda gorldigi bigimiyle degisim
toplumu modern bigime dogru gotiiren hadiselerle 6zdes goriimektedir. Hem
Bati'da hem de Bati digi toplumlarda toplumsal gergekligin anlagiimasinin énin-
de 6nemli bir engel teskil eden bu modernlesme saplantisinin toplumsal degisimi
ele alirken aglimasi gerekmektedir.
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Temel Kavramlar

Toplumsal degisim: Ortaya gikan yeni ihtiyag ve problemier karsisinda bir toplum-
sal yapida yasanan farkhfasmalardir.

Sosyal yapi: Blnyesinde toplumsal kurumian, degerleri ve sosyal iligkileri barindi-
ran bir sosyal sistemdir.

Devrim: Bir sosyal yapida ani, hizl ve genellikle zor kullanarak gercekiestirilen
kapsamli toplumsal degismelerdir.

llerlemecilik: Aydinlanma déneminden itibaren belirli mekanizmalara dayali ola-
rak daimi bir bigimde ilerledigine inaniimaktadir. Buna gore insanlik bilim ve tek-
nigi kullanarak daha ilkel olandan daha ileri olana dogru bir gelisme seyri izle-
mektedir.

Gerileme/gericilik: lleriemeciligin modern toplumun temel felsefesi olmasi ile bir-
likte ona karsi ortaya cikan her tirl{ fikir ve olusum gericilik olarak goriimustir.
Bu hareketler modern sosyolojiye gore tarihsel ilerleme karsisinda umutsuzca bir
¢aba icindedirler.

Bozulma: Degisim toplumun farkl unsurlar tarafindan farkl bir bigimde tecriibe
edilmektedir. Degerler genellikle toplumun diger unsurlarina gére degisime daha
direnglidirler ve daha yavas degismektedirler. Dolayisiyla degerler acisindan ba-
kildiginda ¢ok hizli yasanan degisimler bir bozulma olarak gérilebilir.

Demografik devrim: Diinya tarihinde belirli dénemlerde kosullardaki kapsamli
donlsiumlere bagh olarak hizli niifus artisinin yasandigi dénemler demografik
devrim olarak adlandinlmaktadirlar. Diinya tarihinde dért demografik devrimin
yasandigl tespit edilmistir.

Teknolojik determinizm: Teknolojik etkenlerin her yerde ve zamanda toplumsal
kosullardan bagimsiz etkileri ve sosyal yapi Gzerinde belirleyiciligi olduguna dair
fikirdir.
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TURKIYE'DE SOSYOLOJIDE
YAPI ARASTIRMALARI'

Suna Basak

Goplu Bakis h

Bugtin sosyal bilimlerde birgok konu ve kavramda oldugu gibi toplum ve toplumsal yapt konusun-
da da dnemli tartismalar vardir. Ozellikle son dénemde yorumlayici sosyal bilim ve postmodern
arastirmadan hareketle konuya yaklasanlar toplum ve toplumsal yapi kavramina yonelik elestiriler
getirmigler ve toplumsalin sonunun geldigini belirtmislerdir. Makro teorilerin ve agiklamalarin
mevcut durumu anlamada yetersiz kaldigini ifade eden postmodern arastirmacilar bireyselli-
gin énem kazandig, her turll farkliigin ve farklilasmanin, gesitlenmenin, azinligin mesru kabul
edildigi ve bunlarin séylemlerinin ve kiltlrel unsurlarinin yayginlik kazandig bir olusuma vurgu
yapmaktadir. Postmodern literattirtin blttnlikgl toplumsal yapilara getirdigi elestirilere ézeflikle
Baudrillard'in toplumsalin sonu sdylemine ve toplumsal yapilarin modern toplumda gériinimle-
rindeki degismelere ragmen pozitivist sosyal bilim yaklagiminin toplum, toplumsal yap, sistem,
kavramlar ve konulariyla ilgili Grettigi diger kavramlarin toplumsal gergekligi agiklama {pozitivist
sosyal bilim yaklagiminin nedensel agiklamasi) ve anlamada (yorumlayici sosyal bilim yaklagiminin
yorumlayici agiklamasi) dnemli oldugu iddia edilebilir.

Bu boéltimde Turkiye'de sosyolojide yapi aragtirmalan degerlendirilmektedir. Degisik zamanlarda
farkli kuramsal arka planlara yaslanarak toplumsal yapiy! ele alan bu ¢alismalar toplumsal yapinin
incelenmesine yaptikiar katki bakimindan degerlendirilecektir. Bdlimde temelde su sorulara
yanitlar aranmaktadir: Tlrkiye sosyolojisinde yapi olgusuyla ilgili arastirmalarda benimsenen ku-
ramsal yaklagimlar nelerdir? Aragstirmalarda benimsenen kuramsal yaklagimlarin bu aragtrmalarin
baglamina etkileri nelerdir? Yapi arastirmalarinda nicel ve nitel arastirma yontemlerinden hangisi/
hangileri kullaniimaktadir? Sosyologlarin yapi olgusuyla ilgili kuramsal yaklagimlarda yer alan
ikilemlere (tartisma konularina) verdikleri cevaplar nelerdir? Toplumsal olgunun incelenisinde top-
lumsal yapy, sosyal yapi, sosyokdiltiirel yapi ve sosyal biinye kavramlarindan hangisi/hangileri hangi
sebeplerle tercih ediimektedir? Béliimde Behice Boran, Milbeccel Kiray, ibrahim Yasa, Nihat Nirun,
Nevzad Yalgintas, Beyl(i Dikegligil, Omer Bozkurt, Orhan Tiikdogan ve Emre Kongar gibi 6nde gelen
sosyologlarin sosyal yapiya dair arastirmalari ve kavramsallagtirmalari teker teker tartisimaktadir.
Genellikle catismact ve yapisal islevselci bir kuramsal gergeveye sahip bu aragtirmalar baslangig
diizeyinde analizleri barindirmakla birlikte toplumsal yapi aragtirmalar igin yeterli kavramsal ve
kuramsal cercevenin olusturulmus oldugunu sdylemek guigtiir. Makalede sonug itibariyla sayi ve
nitelik bakimindan gittikge geligen nitel arastirmalarin bu boslugu dolduracagi éngorilmektedir.

“Bu bélim daha 6nce Bilig Dergisinde (Kis 2005, say! 32: s. 33-63) yayimlanan “Tiirk SosyolojisindeYapi
Aragtirmalan” baghkl yazinin gézden gegirilmis halidir.



Tiirkiye’de Toplumsal Degisim
Girls

Bu bdlimde Tirkiye'de sosyolojideki yapr olgusuyla ilgili arastirmalar ana hatla-
nyla ele alinacaktir. Konunun ana hatlariyla ele alinmasinin sebebi, inceledigi-
miz yapi olgusunun (tabakalagsma, kurumiar, sinif, organizasyon, roller vb. gibi)
birgok alt konuyu blnyesinde tasiyor olmasidir. Ayrica sosyoloji literatUriinde
yapiyla ilgili aragstirmalarin tdminiin ele alinmasi bir makalenin hacmini asaca-
g1 icin yapiyla ilgili arastirmalara iki odak noktasindan hareketle bakilmistir. Bu
konudaki ilk ve en énemli odak noktamiz ve cevabini aradigimiz soru Tlrkiye
sosyoloji literatirinde temel arastirmalar ve uygulamal arastirmalar aynmin-
da, yapi ¢calismalarinda (nicel ve nitel arastirma baglaminda} yogunlasmanin
nerede oldugu ve bu iki tip arastirmada sosyologlarimizin bakis agilanni belirle--
yen kuramsal yaklasimlarin ne oldugudur. Yap! arastirmalarinda basat kuram-
_sal vaklasimlar catismaci ve vapisal islevselci yaklasimlardir. Ancak herhangi
bir kuramsal yaklasimdan hareket etmeksizin,® sosyokiltiirel yapinin sadece
davranigsal ve maddi boyutunun bilgisine nicel arastirma teknikleriyle ulasma-
ya galisan arastirmalar da diger bir grubu olusturur.

Cevabini aradigimiz diger bir soru ilk odak noktasi ile baglantili olup yapi aras-
tirmalarinda sosyologlarin kuramsal yaklagsimlarda yer alan ikilemlere (tartis-
ma konularina) verdikleri cevaplardir. Ayrica yapi olgusunun incelenmesinde
sosyokiultlirel yapi, toplumsal yapi, sosyal yapi, sosyal blinye kavramlarindan
hangisinin veya hangilerinin hangi sebeplerle tercih edildigi ve bu tercihlerde
ideolojik kaygilarin olup olmadigl cevabi aranacak diger bir sorudur. Diger bir
deyisle “oigunun kavramsallagtinimasinda farkli veya benzer olgulan veya bo-
yutlari ifade eden kavramiar Uretilmis midir?” sorusunun da cevabi aranacaktir.
Bazi sosyologlarin yaptiklari aragtirmalar ayri basgliklar altinda ele alinmistir. Bu-
nun sebebi s6z konusu arastirmalarin yapiyla ilgili ilk galigmalar niteligi tasiyor
olmasidir. Ayrica zaman olarak konuyu ilk ele alisin yani sira daha sonraki bir
zamana rastliyor olsa bile yapi olgusunun farkh bir boyutuna veya yapi olgusuna
farki bir bakis agisi ile yaklasma da, bir sosyolog ve arastirmasina ayri bir baslk
acmay gerektirmistir.

Yer yer metodolojik bir inceleme niteligi tasiyan bu arastirma, ayni zamanda
bir sosyoloji tarihi ¢alismasi olarak da nitelendirilebilir. Bu arastirma sosyoloji
tarihi alanina, yapiya iligkin arastirmalarnn ilk baglaticilanni ele alarak girmekte
ve sosyolojimizde yapi arastirmalarinin, hem disinsel temellerini hem de temel
arastirmalar bakimindan bir gelisimini sunmayl amaglamaktadir. Aragtirma, yo-
neldigi konuyla ilgili olarak ortaya konmus olan kaynaklar (izerine yapilan bir
literatlir taramasina ve degerlendirmesine dayanmaktadir.

1Sembolik etkllesimcl yaklagimi benimseyenlerin herhangi bir kuramdan hareket etmemeleri onlarin epis-
temolojik aksiyomiari/temel kabulleri geregidir. Ancak Turkiye'de sosyolojide yapi aragtirmalan i¢in bu du-
rum s6z konusu degildir.
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Tiirkiye'de Sosyolojide Yap: Aragtirmalan

Tirkiye’de Yapi Arastirmalarina Genel Bir Bakis

Turkiye'de sosyolojide Ozel olarak yapi arastirmalanna bakmadan o6nce Turki-
ye'deki sosyoloji arastirmalarina genel bir bakis, bize yapi arastirmalarina iliskin
genel bir cerceve sunacaktir,

Bahattin Aksit Turkiye'de sosyoloji aragtirmalarini ele alirken (g temel kavram
kullanir (Aksit, 1986, s.195-196): béimelenmislik (compartmentalization), farkl-
lasma ve gesitlenme (proliferation). Tlrkiye'de sosyolojide bélmelenmigligin, yak-
lasimlar, kusaklar, bolimler ve bazen ayni bélimdeki kisiler arasinda oldugunu
belirterek; bélmelenmigligi asiimasi gereken bir olusum olarak belirtir. Aksit’in
Feyerabend’den hareketle kullandigi cesitlenme bir arastirma alaninda birden
fazla kuram ve yontemin var olmasi, etkilesmesi, tartisiimasi, alternatif ve karsi
hipotezlerin lretilebilir olmasiyla ilgilidir. Farklilasma ise sosyolgjinin alt alanlara
ayrilmasidir,

Aksit Turkiye’de sosyoloji arastirmalarini onbes alt alana ayirarak, seksen civa-
rinda sosyolog icin bir yayin listesi olusturur. Onbes alt alanin her birinde azim-
sanmayacak sayida arastirma bulundugunu belirtir. Aksit’e (1986, s. 205) gore
Diinya Sosyoloji Derneginin sosyolojiyi kirktan fazla alt alana en az bir o kadar da
komiteye ayirarak kongre yaptigi distiniilecek olursa, Turk sosyolojisindeki bu on
bes alt alan kiigimsenemeyecek bir farklilasma gostergesidir.

Dinya sosyolojisinin kirktan fazla alt alana ayrnimasi dondurulmug bir ayrim de-
gildir. Bugiin bu alt alanlarin sayisinin giderek arttigi sdylenebilir. GUnki sosyokul-
tirel realitenin incelenmesi sonucu yeni olusumlar kesfedilmekte ve yeni prob-
lem alanlan ortaya cikmaktadir. Tlrkiye'de sosyolojide 6zel olarak yapi olgusu
arastirmalarindaki farklitagmaya bakildiginda konu ile ilgili uzmanhk alanlarinin
birbirinden pek fazla kopuk olmadig gorilmektedir, Aksit'e (1986, s. 205) gore
Turkiye'de sosyologlarin ¢ogunun bir¢cok alanda arastirma yapip yayimlamalari
uzmanlasmaninZileri gitmesinin bir gdstergesidir ve bu durumun olumlu yéna
alanlar arasi igbirligine, iliskilere ve bitinlige imkan hazirlamasidir.

Aksit'in gesitleme ve farklilasma kavramlan yapi ¢alismalari igin kullanildiginda
bu calismalara iliskin daha ayrintili bilgiye ulasabilmek mimkindir. Cesitleme
bir arastirma alaninda birden fazla kuramin ve ydntemin var olmasi, etkilesmesi,
tartisiimasi alternatif ve karsi hipotezlerin Gretilebilir olmasiyla ilgilidir. Yap
arastirmalaninda Tirk sosyolojisinde hakim olan kuramsal yaklasim pozitivist
paradigma kapsami iginde yer alan ¢atigmaci ve yapisal islevselci yaklasimdir.

Turkiye'de sosyolojide pozitivist paradigmanin egemenligine ragrnen kendisine
yavas ancak aldukca saglam hir yer agmaya galisan himanistik/yorumlayicy pa-
radigmaya giderek artan bir ilginin duyuldugu (Dikegligil, 2002) géz dnunde bu-

oo ————————

2Sosyolojide énce uzman sonra sosyolog olmak ile ilgili farkli ve karst bir bakisagist igin bkz. Cangiz-
bay(1999).
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lundurulacak olursa yapi olgusunun arastirilmasinda nitel arastirma yéntemini
kullanarak yapilacak arastirmalarin sayisinin artacagi sodylenebilir. Toplumsal
yap! arastirmalarinda genel olarak hakim kuramsal yaklasimlan belirledikten
sonra simdi de bu arastirmalarnn Tirkiye'nin icinden gegctigi siireclerle nasil ¢e-
sitlendigine bakalim.

Toplumsal yapi ile sosyoloji kuramian arasinda karsiiikii ve birbirine bagl bir
iligki var oldugundan toplumsal yapida meydana gelen olusumlar yeni kuram-
larin dogmasina ve gelismesine imkan hazirlarken, bu kuramlar da toplumsal
yapinin agiklanmastna ve yeniden yapilanmasina katkida bulunurlar (Kizilgelik,
2000, s. 1). Toplumsal yapi ve kuram iliskisi igin yapilan agiklamalar toplum-
sal yapl/yasam ve sosyolojideki yapt arastirmalari icin de yapilabilir. Sosyolojik
aragtirmalarin (temel ya da uygulamal) ilgi odagl ve gelisimi 6zde toplumsal
yapl/yasam eksenlidir. Turkiye'deki yapi arastirmalarnnt Tirkiye'nin sartlarin-
dan soyutlayabilmek mimkiin degildir. Bu gergevede ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra ¢ok partili siyasal hayata gegis, ekonomik ve sanayideki gelismeler sosyal
aragtirmalarin konusu {izerinde de etkili olmustur. Sosyal bilimcilerin iginde ya-
sadiklar dénemin 6zelliklerinin, onlarin aragstirmalarint ve en énemlisi arastir-
ma konularin etkilememesi dusiiniilemez. Yapt arastirmalarinda da Tirkiye'nin
icinden gegtigi siirecler yapi arastirmalarinin konusunu belirlemistir. Ayrica bu
sureglerle birlikte yapi konusundaki ¢alismalarda farklilagmalar yani uzmanlik
alanlari ortaya gikmistir.

Bu cergevede Tirkiye'de sosyolojinin Hilmi Ziya Ulken, Miimtaz Turhan, Cahit
Tanyol gibi bazi énde gelen isimlerinin, Ziya Gokalp'in etkisiyle 1930'lardan
1950"terin sonuna kadar kiitir, felsefe ve din arastirmalan Gizerinde yogunlas-
tig1 sdylenebilir. Ancak 1950'ler ve 1960'larda Tlrkiye'nin igine girdigi hizli degi-
sim ve yapisal dénusumler, sosyokdltirel yapiyla ilgili galigmalarin baslamasina
ve gesitlenmesine sebep olmustur (Aksit, 1986, s. 195). Kiltir-medeniyet ikile-
mi esas olmak Uzere, kuramsal yaklasimlarda yer alan ikilemler gergevesinden
hareket eden sosyologlar yapisal islevselci ve ¢catismaci yaklasimlardan hare-
ketle modernlesme kuramlarini veya az gelismislik ve gelisme kuramlarini kul-
lanarak ya da bu ikisinin sentezi ¢ergcevesinde degisimi agiklamaya galisirken,
sosyokliltiirel yaprya iligkin de énemli bilgiler sunmuslardir. Bu konuda ¢alisma
yapan sosyologlarimiz arasinda Mibeccel B. Kiray, Behice Boran, Niyazi Berkes,
ibrahim Yasa, Serif Mardin, Bahattin Aksit, Ozer Ozankaya, Emre Kongar, Korkut
Boratav ilk akla gelenlerdir.

Sosyokiiltirel yaptya iliskin bilgi veren alanlardan birisi de tabakalasma konu-
sunda yapilan ¢alismalardir. Tabakalasma, yapinin anlastiimasinda blyik 6nem
tagir. Ayrica nifusa iliskin demografik bilgilerle somutlastiniabilecek olan bir
tabakalasma profili dort hiyerarsik (politik, siyasi, iktisadi, sayginlk) dizilis bag-
lamindaki sosyal etkilesimlerin netlesmesini de saglayabilir ve sosyokiiltirel
yapinin agiklanabilmesi icin gerekli olan bazi temel bilgiler tabakalagsma ¢alis-
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malarindan kazanilir (Basak Avcilar,1994, s.2-3). Bu konudaki ¢alismalardan
bir kismi Osmanh tabakalasma sisteminden Cumhuriyet ddnemi tabakalasma
sistemine ge gegisle ilgilidir.

Tabakalasmaya iliskin bir baska grup arastirma eski ve yeni orta sinif Gzerine-
dir. Tabakalagsma sistemi i¢inde yer alan siniflarin siyasal yapi ve ideolojilerle
etkilesimi Ozerine yapilan arastirmalar da sosyolojide énemli bir yer tutmak-
tadir. Ayrica gelir, tiiketim, konut ve diger tabakalasma gostergeleri meslekler
ve tabakalagma, gelir ve tabakalasma ve isgiler Uzerine yapilan g¢aligmalar
onemli yer tutar. Tlrk toplumunun sosyokiiltlrel yapisina iligkin ¢aligmalarda
Dogu ve Glneydogu Anadolu ile etnik gruplar (izerine yapilan yap: ¢aligmala-
rinin 6zel bir onem arz ettigi ve Tlrkiye’'nin toplumsal yapisina iligkin ¢alisma-
larda bu boélgelerin ayrica ele alindigi gériilmektedir. Kasaba ve kent arastir-
malari, nifus, gesitli toplumsal kurumlarin incelenmesi yapt aragtirmalarina
ornektir. Tarkiye'nin toplumsal yapisina iliskin kurumsal analiz diizleminden
hareketle calisma yapan sosyologlar Emre Kongar, Orhan Turkdogan, Birsen
Gokce ve Nur Serter’dir. Sosyolojiye giris kitaplarinin tamaminda yapi olgusu
makro ve kurumsal diizlemde inceleme konusu yapilmisgtir. Tirk sosyoloji li-
teratiirinde yapiyla ilgili galismalara dayanak noktas! olusturan, en ¢ok atif
yapilan ve bu konuda ilk galisma yapmis olmalari sebebiyle de é6nemli iki isim
Boran ve Kiray'dir.

Boran ve Kiray'in yapi ¢calismalan yaklasimlarini olusturan ideolojlk arka plan
tartisilsa da, (Bu ayni zamanda yaklasimlarini olusturan bakis agisi olmus-
tur.) metodolojik degeri olan arastirmalardir. Her iki sosyologun ¢alismasinda
makro boyutta yer alan kurumsal fonksiyoniar énem tasimaktadir. Bu sebeple
Boran ve Kiray terimleri bu makalede sosyal, toplumsal ve sosyokiiltlirel yapi
kavramlar arasinda gizecegimiz ayrimlar esasinda kullanmamslardir. Cogun-
lukla sosyal yapl zaman zaman da toplumsal yapi terimini birbirinin yerine
kullanmiglar ancak calismalarinda bizim kabul ettigimiz anlamiyla toplumsal
yap! analizi yapmiglardir. Yapisal ¢dzimlemeleri Ozellikle islevselci ve catis-
maci kuramsal yaklasimlar iginde ve makro boyutlu bir diizlemdedir.

Boran, Berkes ve arkadaslarinin DTCF’den tasfiyesiyle 1960l yillarda sosyo-
lojide iki ana egilim olusmaya baslamistir. Bu olugum yapiya iliskin galismalar
da etkilemistir.

..Dénemin egemen ideolojisi sosyalizmi benimseyen ve bu anlayisa gore Tirk
toplum tarihinin verilerinden yararlanarak, fakat bunlari farkl bigimlerde yorum-
layarak temel hazirlamakisteyen toplum tarihi agirhkh galigmalar ya da yine ta-
rihsel verileri yorumlama yonii agir basan, ancak sosyalizme ters yonde bulunan
totaliter milliyetci anlayiglara temel hazirlamak isteyen, yani ideai-romantik bir
dlzen arayisina ve bu galigmalarin olusturdugu zengin bir fikir ortami ve aragtir-
ma faaliyeti.(Kagmazogiu, 1994, s.49)
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Tarihsel verilerden hareketle toplumsal yapi analizine yonelen bu galismala-
rin 6nemli bir bolimu makro boyutlu olmustur. Bunlar temel arastirmalara
ornek teskil etmekle birlikte Bozkurt'un disindaki ¢alismalarda da yapiya ilig-
kin kavramsal tartismalara giriimemistir. En genel anlamiyla 1960’ yillarda
Kagmazoglu'nun yukarnda bahsettigi bu iki ana egilimden ilki gatismaci yak-
tagsimi, ikincisi ise yapisal islevselci yaklasimi benimsemistir. Yapi konusuna
iliskin ¢aligmalarinda ilk egilimi benimseyenler diizenin degistiriimesi, ikinci
egilimi benimseyenler diizenin muhafazasini benimser bir tutum sergilemis-
lerdir.

Yaplya iligkin ¢alismalarda ¢atigmaci ve yapisal islevselci yaklasim olarak be-
lirledigimiz iki ana egilimin disinda, Amerikan sosyolojisinin etkisiyle herhangi
bir kuramsal yaklagimdan hareket etmeksizin, sosyoklltirel yapinin sadece
davranigsal ve maddi boyutunun bilgisine ulagsmaya c¢alisilan, dar kapsamli,
nicel verilere ydnelik arastirmalarin yapildigi da tespit edilmektedir. Bu aras-
tirmada problem ¢ézmeye ydnelik bir amag yoktur. Bu calismalara yéneltilen
tim elestirilere® ragmen yine de bu ¢alismalarin sosyokUlitirel yaptya iliskin
belli bir zaman ve mekandaki gér(intilerin bir tasvirini yapmalari veya bunlari
tasvir etmeseler bile tanitmis olmalarinin, sosyoloji literattrl agisindan katki-
sI oldugu sdylenebilir.

Kuramsal yaklasimlar ayriminin yani sira nicel-nitel, temel-uygulamali aras-
tirmalar ayriminda yapi arastirmalarina bakmak mimkindir. Bilindigi gibi
temel ve uygulamali aragtirmalar arasinda bazi farklilikiar vardir. Uygulamali
arastirmada da problem ¢dzmek dnemlidir. Ancak bu problem sosyolojik veri-
lere ihtiyaci olan kurumun tespit ettigi olgusal diinyada var olan ve toplumda
tikanmalara sebebiyet veren bir problemdir. Bilim adaminin zihninde var olan
bir problem degildir. Burada arastirmanin konusu sosyolog tarafindan degil,
sosyolojik verilere ihtiyaci olan kurum tarafindan tespit edilir.

Temel ve uygulamall aragtirma arasindaki en belli bagh fark arastirmaya bas-
latiimas! veyahut aragtirmanin konusunun ne olacaginin karariastinimasidir.
Uygulamall arastirmalarda diger insanlar igin ihtiya¢ duyulan arastirmalar ya-
pilirken, temel arastirmalarda, sosyologlar kendi sosyolojik bilgilerini artirmak
i¢in arastirmayi planlarlar. Temel arastirmanin “teorik olarak” gegerli olmasi ge-
rektigi sik sik sdylenir... Temel arastirma belli teorilerin dogru veya yanlis olup
olmadigini arastirir ve yeni teoriler geligstirmeyi hedef edinir. (Cole, 1999, s. 87)

Temel aragtirmalarda bilim adamian konuya “bilmek igin bilmek” amaciyla
yaklagirken, uygulamal (ihtiyag) arastirmalarda “fayda igin bilmek” amaciyla
yaklagirlar (Arslantiirk, 2001, s. 20). Ancak her iki arastirmanin birlestikleri

*Bu konuda eletiriler igin bkz. Aksit (1986, s. 195-233; 1998, s. 193-227),Dike¢ligil(1994, s. 39-57), Ergun
(Ly., s. 2160-2163),llyasoglu(ty., s. 2164-2174), Kagmazoglu(1991, s. 145-151), Kiray (1986, s. 187-195)..
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husus, sosyokdilturel gercekligin bilgisine ulasmaktir ve aslinda bu aragtirmalar
birbirlerini beslerler. Sayet uygulamali arastirmalann temelinde kuramlar bulu-
nursa incelenen birimin b{itinle baglantisi saglanabilir. Temel arastirmalarda
nicel ve nitel arastirma yéntemlerinin her ikisi de kullanilabilir.

Bizim bu ¢alismamiz temel arastirmalar Gzerinedir. Temel aragtirmalar nicel
ve nitel yontemi kullanmalar! bakimindan ele alinacaklardir. Sosyologlarimizin
yaptiklari yapi arastirmalarina genel olarak bakacak olursak onlarin aragtirma-
lari yukanda alintida belirtilen ve temel arastirmalar igin gegetrli olan digulere
uymaktadir. Bu konuda en 6nemli isimler Boran, Kiray, Bozkurt ve Nirun’dur.
Bu calismalarin bir kisminda sosyokiiltiirel yapiy! analiz igin kullanilan kuram-
lar sorgulanmaktadir. Ozellikle Bozkurt galismasinda Marksizmin bir versiyonu
olarak kabul edilebilecek Georges Gurvitch’in toplumsal yapi anlayigini incele-
mis ve aynntili bir ¢gdziimiemeden gegirerek Gurvitch’in(bkz. 1999) yap! anlayi-
sinin elestirisini yapmustir. Ayrica Gurvitch’in agiklamalarindan esinlenerek yeni
agiklamalar getirmistir. Nirun'un arastirmasinda ise sosyal yapt ve elemanlari
ile sosyal biinye ve faktdrieri kavramlan aynstinhp yapisal islevselci teoriden
hareketle problem somutlastiriimaktadir. Beyli Dikegligil'in arastirmasi ise ¢a-
tismaci ve yapisal islevselci teorilerin yapiya iliskin agiklamalanni sorgulayan,
bltlinch yaklasim acisindan bir yapi analizi modeli kurma g¢abasi i¢ceren bir
arastirmadir. Bu caligmalar temel, nitel arastirmalar kapsami icinde yer alirlar.

Bilindigi gibi uygulamali arastirmalarda temel ézellik, konunun bir kurum tara-
findan secilmesi ve amacin problem ¢ézme (ihtiyac gidermek) olmasidir. Temel
arastirmalar, uygulamali arastirmalar aynminda uygulamali arastirmalara énci-
|k eden Basbakanlik Devlet Planlama Teskilatinin SPT tarafindan ylritilen bol-
gesel ve il Slgekli yapi galismalan sosyolojimizde énemli bir boglugu dolduracak
niteliktedir. Ozellikle 1990l yillarda uygulamali alan arastirmalarinin deviet
tarafindan desteklendigi gérilmektedir. Kurumlar kendi hizmetlerini daha iyi
sunabilmek amaciyla arastirma birimleri olusturmuslardir. Bazi bakanliklarin
APK (Arastirma Planlama Koordinasyon) birimieriyle DPT, TRT, AAK ve GAP'in
yaptirmis oldugu arastirmalar, uygulamal arastirmalar kapsaminda olup
bu arastirmalardan Tirkiye'nin toplumsal yapisina iliskin bilgilere ulasmak
mimkindar.

Sosyokiltirel yapiya iligkin temel arastirmalann énemli bir béliminde nicel
arastirma yontemleri kullaniimistir. Bu arastirmalar sosyologlarin kendileri ta-
rafindan yapiimis olup herhangi bir sosyal birime iliskin bir problemi ¢bzmeye
ybnelik degildir. “Biz olgusal diinyadan hareketle kavramsal dinyamizi olustu-
ruruz ve bir arastirmada eylemsel sireg ile zihinse) stire¢ i¢ igedir.” (Yidinm,
1997, s5.31). Tirk sosyolojisinde yapiya iligkin arastirmalarda sosyologlar, nicel
ve nitel arastirma ydntemlerini birlikte kullanmakla beraber, nicel arastirma
yontemlerinin kullaniminda yogunlasma vardir. Nitel arastirma yénteminden
hareketle kuram kurmaya ya da elestirmeye yonelik galismalarn sayisi sinirhdir.
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Yapi olgusunun analizine iligkin nitel arastirmalara érnek olarak ele aldigimiz Nirun,
Bozkurt ve Dikegligii’in galigmalar tarihsel karsilastirma yonteminden hareketle ya-
pilan literatir taramasidir. Nirun yapisal islevselci, Bozkurt ise ¢atismaci yaklasimin
yapiya iligkin géraslerini ele alirlar. Boran ve Kiray ise tarihsel karsilagtirma yontem-
lerinin yani sira nicel aragtirma yéntemilerini de kullanarak daha kiiglik inceleme bi-
rimlerine yénelmislerdir. Benimsedikleri kurami realitede sinayarak dogrulama (po-
zitivistik bilim anlayisi) amaci onlari hem nitel hem de nicel arastirma ydntemlerini
birlikte kullanmaya sevk etmistir. Nirun ve Bozkurt'un galismalari ise yapi olgusuna
yonelik fikirlere iligkindir ve nitel aragtirma 6zelligi gostermektedir.

Yapi Arastirmalarindan Ornekler

Bu béliimde yapi arastirmalarn ele alinirken yapisal islevselci ve gatismaci
yaklasimin ilk ve en édnemli temsilcileri ayn basliklar halinde ele alinacaktir.
Bu yaklagimlar igine dahil etmedigimiz ancak 6nemli gérdtigiimiiz arastirma-
lar da arastirmacinin adi ve kitap adi ile birlikte ayri bagliklarda ele alinacak-
tir. S6z konusu yaklagimlarin takipgileri olup bu yaklasimlardan birine dahil
olan veya herhangi bir yaklagim sergilemeyen arastirmalara diger arastirma-
lar bashg altinda kisaca deginilecektir.

Behice Boran: “Toplumsal Yapi Aragstirmalan”

1940 kusag Ankara ekolll sosyal bilimcilerinden Boran ve Berkes'’in ¢abalan
sonucu uyuma dayal toplum modelinden uzaklasilarak, ¢gatismaya dayal bir
toplum modeline dogru kayma s6z konusudur. (ilyasoglu, tarihsiz, s.2172) Bu
grup c¢evresinde yapilan arastirmalarda mikro inceleme birimi olarak kdyler Gize-
rinde yogunlagma vardir. Boran dag ve ova kdylerinin toplumsal yapilarini karsi-
lastirmali incelerken, Yasa, tren yollarinin devreye girmesiyle birlikte toplumsal
yapinin nasil degistigini arastirir.

1940-1943 yillan arasinda kdylerin toplumsal yapilannin incelenmesinde bu
sosyologlar diyalektik ydéntemi kullanmiglardir. Tlrkiye'nin toplumsal yapisinin
belirleyicilerini bulmak agisindan bu ¢alismalar yol gdsterici olmustur. O yillar-
daki yap! arastirmalarinda Muzaffer Serif'in kliglik gruplar odakli galigmalar
(Ergun, tarihsiz, s.2162) 6nemli yer tutar. Sosyal psikolog olarak Serif'in Bati
literaturinde de kendisine saygin bir yer bulmus olan g¢alismalarn, yapinin de-
vamliigini saglayan normlarin nasil olusturuldugu konusunda aynintili bilgi verir.

Boran ve Berkes'in Ankara Universitesi’nde kurduklari sosyoloji kiirststi, sosyoloji
caligsmalarina farkl bir soluk katmistir. Marxizmle kanisik, Amerikan sosyolojisinin
bakis agisindan da etkilenen (Kagmazoglu, tarihsiz, s.48) Ankara ekollinden 6zel-
likle Boran’in toplumsal yapiya iliskin ¢alismalar sadece tasvir edici bir galisma
olmayip, kuramsal bir yaklagimdan hareket etmesi bakimindan énemlidir.
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Tiirkiye'de Sosyolojide Yapr Arastirmalar:

Behice Boran ve Sosyoloji

Behice Boran, sosyoloji 6grenimi gérmeyi tercih ederken onu tutark, sistematik,
butunsel bir bakis agisiyla parcalan ¢éziimleyebilecek bir bilim dali olarak algiliyordu
Toplumun bilimiolarak sosyoloji, ona Glkesininilerlemesi, cagdag uygarliga erismesiigin
neler yapilmas| gerektigini dgretecek, 1sik tutacakt. Toplumun yasalar 6grenilince bu
yasalar dogrultusunda ona miidahale edilebilecek, boylece Turkiye, gerisinde kaldigi
¢agdas uygarlig yakalayabilecekti. Fakat Behice Boran, izledigi derslerde aradigini
bulamamus, yillarinin bosa gectigini diissinmeye baslamisti. Sosyoloji boliminde
ogrendiklerinin Turkiye’nin cagdas uygarlifa erismesinde bir ise yaramayacagini
dustinerek umutsuziuga striklenmisti. Aradigint bulamamanin yarattigl karamsarlik
onu bunalima sokmustu. Kendisi, o ginler hakkinda sunlari anlatacaktr:

“.. dort seneye yakin drenimime Amerika Michigan Universitesi'nde: devam
ettikten sonra, ... fark ettim ki sosyoloji, bize 6gretilen sosyoloji, bir bilim degildir.
Ve bayag bir bunalima girdim, gercekten bir bunalima girdim. Arkadaglarima da
sbylemeye bagladim. ‘Ben yanls daldayim, dedim, ‘yanlis sahadayim...” Meshur
sosyologlar var, her biri bir baska sey soyltyor. Hatta ayni sosyolog kendisi celiskive,
tutarsizliga diigebiliyor. ... Halbuki benim sosyolojiyi secmemin sebebi .. Turkiye'nin
kalkinmasini saglayabilmek ‘igin ‘toplum- hakkinda bilgi edinmekti. ... pratik bir
sebeple se¢mistim sosyolojiyi. Oyle gelisiglze! secmemistim. Halbuki kendisi tutarli
bir sistem olmavyan ...sosyoloji, béyle hir kilavuz oimuyordu.

Kaynak: Atiligan (2007, 5.36).

Boran makro boyutta bir toplumsal yap: anlayigina sahiptir: “Sosyal yapidan
anladigimiz mana, muesseselerin birbirleri ile az gok bitlinleserek teskil ettigi
sosyal dlizende miesseselerin bitiinlesme sekli ve derecesi olup bu cemiyetten
cemiyete degisir” (1945, s.1-2). Bu tanimdan ulagabilecegimiz sonug kyrumiarin
sosyal yapida temel oldugu gérisunin benimsendigidir. Esas olan kurumiar ve
"kurumlar arasi iligkilerdir. Calismada tabiata verilen dnem dikkat gekicidir_Boran
toplumsal yapi aragtirmalarinda, ele alinan toplulugun tabiatia olan munasebet-
leri cephesinden baslayarak ilerlemenin icap ettigini savunmaktadir (1945, s.6).
Boran'in inceledigimiz galismasi, Manisa’da sekiz ova ve bes dag kdylindeki saha
arastirmalarinin sonuglarini kapsamaktadir.

O’na gore toplumsal yapi, iki tlirden iligkiler dengesinin meydana getirdigi iki te-
mel kurumlar kategorisinin bitinidar. Bu kurumlar ikiye aynhr:

1) Cemiyet-tabiat cercevesi miinasebetlerinin insanlar arasinda dogurdugu
minasebetler sistemi, 2) Dogrudan dogruya cemiyet tabiat manasebetinden
dogmayan insanlararasi miinasebetler sistemi... Bu minasebetler sisteminden
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birincisi daha 6nemlidir, daha koktendir ve bu (¢ cepheden ele alinabilir: 1) Ta-
biati isletme isinde kullanilan vasitalarin, aletler, teknikler, aletlere tatbik edilen
enerji gesidi ve miktan; 2) Tabiati igsletme faaliyetlerinin toplulugu teskil eden
insanlar arasinda nas: béllindugi ve teskilatiandigl -istihsal organizasyonu se-
killeri, is bélima sistemi; 3) Kullanilan tabii kaynaklarin ve igletme vasitalarinin
toplulugu teskil eden insanlar arasinda nasil dagitildigl - maikiyet minasebet-
leri, (Boran, 1945, s.2-4)

Boran, dogayla iligkiler sistemini “ilksel miesseseler”, dogayla iliskiler digin-
daki iligkiler sistemini “ikincil-miiesseseler” olarak adlandirir. Boran “tabiatla
minasebetler sistemi” ya da “ilksel miesseseler” dedigi olusumdan bir bas-
ka eserinde “Uretim iligkileri” olarak bahseder. Boran iiretim glgleri ve Uretim
iligkilerinin belirledigi Gretim bigiminin toplumsal yapinin temelini olusturdu-
gunu 6ne sirer. “Meseleleri toplum yapisi agisindan gérmek demek, onlara
aretim glgleri, iligkileri ve bu iligkilerin meydana getirdigi sosyal siniflar agi-
sindan bakmak demektir” (Boran, 1968, s.4).

Calismada, pozitivist paradigma gergevesinde maddi-manevi kiltir ayrimi yer
almaktadir. Ayrica, galigmanin ylritildigi koylerle ilgili yapilan siniflandirma
ve degerlendirmeler, ekonomik yapi temel alinarak gergeklestirilmistir. Bunun
yani sira, kdyln cografi konumu, kdyun dis miinasebetleri, sehirlesme slreci
gibi faktérleri de degerlendirmede dikkate almistir. Arastirmada incelenen
kurumlar iginde en kuglik birim ailedir. Analizde, en kii¢iik birim olarak ailenin
alinmasi daha sonra da bir gelenek halinde siirecektir. Boran’in yapiya iliskin
aciklamalari, makrososyolojik 6lgekte, toplumun bir kurumlar toplulugu
oldugu ve kurumlarin toplumun yapisini teskil eden fonksiyonel birimler
oldugu gérusiine dayanir.

Miibeccel Bellk Kiray: “Toplumsal Yapi
Analizierl i¢gin Bir Cerceve”

Tirk sosyolojisi iginde ve 6zellikle de yapi ¢alismalan iginde M. Belik Kiray'in
ayri bir yeri vardir. Nilgiin Gelebi (2001, s.10)’ye gore Kiray Tirk sosyolojisinde
sosyolojik kuramlarin ulasilamaz ve tehlikeli, alan arastirmasinin bir sayma-
cadan ibaret oldugu anlayisini yikan kisidir. Kiray, alana kuramsal donanimla
gtkmasinin yani sira, olgular kavramsallastirma ve kuram ile veriyi birlestir-
me, bulgulari hem kuram iginde tartismaya agma hem de kendi toplumumu-
zun yapi ve slreglerini dikkate alarak yorumlama gibi gok énemli bir metodo-
lojik ilkeyi hayata geciren ilk sosyologumuz olmustur.
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Kiray'in Eregli arastirmasinda islevselci yaklasimi kullanarak, sosyo-kilturel
gercekligin fonksiyonel ilintiler diizeni iginde ele alinmasini énerir. Bu tutum,
catismaci yaklasim karsisinda agikga islevselci yaklasimin tercihini goster-
mektedir. Kiray'in arastirmalarinda toplumsal yapi, dengeli bir bitin olarak
disinaldr. Eregli'nin toplumsal yapisinin agiklanmasinda sosyal dlizensizlik
ve bozuk sosyal fonksiyon terimleri yerine tampon kurumlar terimini énerir.
O’na gore tampon kurumlar “... her iki sosyal yapiya da alt olmayan yeni mu-
esseseler, ilintiler, degerler ve fonksiyonlardir. Bu tampon mekanizmalar sa-
yesinde, sosyal yapinin gesitli yonleri birine baglanir ve toplumun gérell bir
denge halinde kalmasi mimk{n olur” (Kiray, 1967, s.7).

Kiray, Tiirk sosyolojisinde 6zel bir yeri olan Eregli: Agir Sanaylden Once Bir
Sahil Kasabasi (1964) adli eserinde, kasabanin “Toplumsal Yapi Analizleri
icin Bir Cergeve” basligl altinda sundugu teorik gergeve igcinde Erell kasaba-
sinda toplumsal yapinin agiklanacagini belirtir. Kiray, ylar{ittiglu ¢aligmalarin
bir kisminda toplumsal yapi kavramini kullanmakla beraber, genelde sosyal
yap! kavramini kullanmigtir. Ancak, Boran gibi, kurumlari odak noktasi alan,
makro boyutta bir toplumsal yapi anlayisini benimsemigtir. “Sosyal yapi, bu
yaplyl meydana getiren sosyal miiesseselerin insan ilintilerinin ve bunlarin
karsilik miinasebetlerinden dogan sosyal degerlerin birbirini karsihkh olarak
etkiledikleri bir biitindUr ve bu biitlin her zaman ayni oimayan hiz ve tempoyla
degisir” (Kiray, 1982a, s.15; 1964, s.6). O’na goére toplumsal yapinin seklini
belirleyen degiskenler doért baslik altinda toplanabilir:

Her toplum: (a) ekolojik bir komanite, mekanda belirli bir yeri ve bigimi olan bir
yerlesme sekli (b) kendine has 6zellikleri olan n{ifus kompozisyonu, (c) belirli bir
sosyal orgiit ve(d) bunlara bagh bir degerler sistemi olarak ele alinabilir. Birbiri-
ne bagh olan ve tabi olan bu dort biylik degiskenler grubunda izlenecek farkl
derecelenme ve gesitlenmeler de séyle 6zetlenebilir: (a) ekolojik ilintilerin sekil
ve hacmi (b) kurumlann farklilagma, ihtisaslagsma ve érgiitienme dereceleri (c)
toplumda disarya agiima, disarisi ile baglanti kurma, bitlinlesme sekli ve mik-
tarn, (d) insan ilintilerinde herkesin birbirini tanidigl sahsi yiiz ylize temaslardan,
anonim ve gayri sahsi rollere dayanan ilintilere gegis derecesi (c) mahalli ve dini
olma 6zelliklerinin kaybolma derecesi (1982a, s.16-17; 1964, s.7-8).

Kiray'in toplumsal yapiyi incelerken ele aldig) yukaridaki dért degisken somut

toplumun derinlemesine katlarindan en dnemlileridir. Kiray'da toplumsal yapi
kavrami diizen, dizge, bltin, olus bigimi kavramlarini ¢cagnistinr.

47



Tiirkiye'de Toplumsal Degisim

Kiray'in Sosyal Degisme ve Toplum Yapisi Uzerine Ontolojik
ve Epistemolojik Varsayimlan

lilhan Tekeli, Kiray arastirma ve yazilarindan hareketle onun sosyal degisme ve
toplum yapisi Uzerine ontolojik ve epistemolojik varsayimlartni9 nokta etrafinda
toplamistr]

1. Esasolan sosyal degismedir. Sosyal degisme evrenseldir. Sosyal bilimlerin merkezi
konusu sosyal degisme olmalidir.

2. Sosyal degisme bir temel toplumsal yapidan digerine gegis olarak gergeklesir ve
bir ilerlemeyi igerir. ’

3. Bir toplumsal yapi bir topiuluk halinde yasayan insanlarin yasam ddzenini
olusturan iliskiler bigimidir.

4. Toplumsal yapilarin degismesi hem kendi ic dinamikleriyle hem de dig
dinamikleriyle gergeklesir.

5. Her toplumsal yap! degisirken her an i¢ butUnlugind kurmaya galisir.

6. Degismesiniyeterlihizdagergekiestiremeyenbirtoplumigbiitiinligunisaglamakic
in tampon mekanizmalar (araformlar) yaratir.

7. Birtoplumun yasadi§! temel yapisal degismelerin nasil bir yon izledigi gbziemlere
dayanarak evrensel olarak saptanir.

8. Birtoplumdatemelyapilara gegisleri gozlemlemek igin uzun zaman birimlerindeki
degiskenleri ele almak ve bu degismeleri agiklamak igin sadece ana degiskenler
Uzerinde durmak gerekir,

9. Sosyal degismeye temel toplumsal bir yapidan daha ilerideki bir toplumsal yapiya
gecis agisindan yaklagiimasi igsel bir.iyimserlik tagir.. Béyle bir. yaklasim, sosval
bilimin siyasal ¢ikarlarfa manipUlasyonuna kapalidir.

Kaynak: Tekeli{2000, 5.21-24)

Galismada toprak mulkiyeti konusuna dnem verilmis ve dzellikle aile yapisinin
degisiminde toprak mdilkiyetindeki degisimin temel rol oynadigl vurgulanmistir.
Bu ¢6ziimlemelere giderken, tarimsal arti Orlin kavramindan hareket edilmistir.
Kiray, sekilarizmi dinselligin alaninin daralmasi ve sonrasinda dinselligin kay-
bolmasi seklinde degerlendirir (Kiray 1982b, s.76). Dinselligin degisimi ile ilgili
monografi galigmalarina yer verilmistir. Nihayetinde, sosyo-kiiltiirel yapidaki tim
degigsmeler ekonomik degismelerle agiklanmaya caligiimigtir.

Kiray, sosyo-kdlttrel yapi ile ilgili galismalarinda kurumlan odak noktasi olarak
kabul etmistir. Calismalarda, pozitivist gelenek iginde tek yonlii sebep-sonug ilis-
kilerinin tespit edilmeye caligildig) gérinmektedir. Ayrica, din ile ilgili agiklamalar-
da, dinin agsama asama kaybolacagl seklindeki pozitivist dlislince agik sekilde
gdrlinmektedir. Kiray'in kurumlar temelli sosyok(iltlirel yapi anlayisi, daha sonraki
pek ¢gok sosyal bilimcimizde kendisini gdstermistir. Kiray yaptigt tim arastirmalar-
da iglevselcl yaklagima sadik kalmistir. Bu, Tiirk sosyolojisi bakimindan ozellikle
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kullanilan yaklasimlarin geleneksellesmesi agisindan 6nemii bir agamay gosterir.
Nitekim Kiray'in islevselci yaklasimi Kongar, Timur gibi aragtirmacilar tarafindan
benimsenmistir. Kiray’da denge saglayan tampon kurumlar kavrami toplumsal
yapimizda birgok olgunun acgikliga kavusmasinda énemli bir katki saglamistir.

Nihat Nirun: “Sistematik Sosyoloji Yoniinden
Sosyal Dinamik Biinye Anallzl”

Trkiye’de sosyoloji literatir(inde islevselci yaklagimin en dnemli temslicisi
Nirun’dur. Nirun’un yapiyla ilgili eserinin en énemli 6zelll§l sosyolojl literatlriin-
de sosyo-kiltiirel yapiyla birinci dereceden ilgili bir temel aragtirma oimasidir.
“Teoriden Grkme doénemini yirtan ilk ve pir teorik galigma ki, Ilk ve plr teorlk
olmanin tim dezavantajlarini tasir, Nirun'un Sosyal Dinamlk Blnye Analizi'dir”
(Celebi 20019). Calisma sosyal yapi ile sosyal biinye arasindakl ayrim esasi
Uzerine kuruludur.

SOSYAL YAP! - SOCIAL FRAMEWORK dinamik sosyal binyenin adeta bir (skeleti
bir mahiyetidir. (Nirun, 1991, s.125)

Kendi i¢ kanuniyeti, faktérlerinin tabi kudreti ile varligini, olugumunu ve deglsi-
mini kazanan her tamlasmis biitline SOSYAL DINAMIK BUNYE -Soclal Dynamic
Structure adini veriyoruz. (Nirun, 1991, s.135)

Sosyal yapidan sosyal biinyeye gegildigi zaman gevsek bafliliktan ¢ok siki bag-
ihga; karsilkh degiskenlikten sistemlesmeye, tamamiamaya, bltlnlesmeye;
homojenlikten heterojenlige bir gelisme kaydediimis oimaktadir, (Nirun, 1991,
s.148)

Sosyal yapl ile sosyal dinamik blinye arasindaki bu ayrim Comtevarl sosyal statik
ve sosyal dinamik ayrnmini ¢agristirir.

Eserde yapinin (i¢c anlami (izerinde durulur. ilk anlayigta yap; toplumun, grubun,
kimenin meydana getirdigi birimlerin her biridir. Ornegin Trk toplumu bir yapidir.
Bir kby, bir sehir, bir aile yapidir. Her yapi belli bir tabll gevre lzerine temellenen
sosyal cevre iginde bulunur (1991, s.7-28). ikinci anlayigta yapi sosyal hayat alani
icerisinde (ist Uste ve yan yana siralanmig birimler gergevesinde ele alinir. Sos-
yal yapinin i¢inde bulunan alt, orta ve Uist tabakalar kendi iglerinde de birtakim
sosyal siniflara, gruplara ve mesleki zimrelere ayrilirlar, bunlar arasinda yatay ve
dikey hareketler olusur (1991, s.37-44). Son anlayis da yapinin mikrososyolojik
alandaki ifadesidir. Yapi burada statl ve rofter agina indirgenir (1991, s.45). Her
¢ goriste de ortak nitelik sosyal yapinin kendisinin yegane yarattigl alan insanin
sosyal hayati ile varlifint kazanmasidir (1991, s.74). Yazarda ayrintilt ifadesini bu-
fan bu (¢ anlayis makro ve mikro yapi anlayiglarina dayanir. Nirun’un yapiya iliskin
gorisleri islevselci yaklagim cercevesinde ele alinabilir.
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Sosyal yapida yer alan her gevre bir Gstiindeki gevreye, Ustiindeki ¢evreler de
kendi aitlarindaki ve dolayisiyla daha alttaki bitiin gevrelere baglaniyor ve bu
cevrelerin hepsi birbirine agagidan yukariya ya da yukaridan asaglya dogru uyus-
ma-correlation-hali kazaniyor. Demek oluyor ki, bir bélgenin sosyal yapisinin ta-
baninda uzanan “tabii ¢evresi” ile tavaninda bulunan “tabiat Gstligevresi”ine
-super natural environment- varincaya kadar aradaki butlin gevreler “tabii bir
sistem”in ahengini yaratiyor... Higbir insani toplum higbir bakimdan birbirinin
ayni olamayacagina gore, sosyal yapilar arasinda da benzerlik bulmak gok zor
olsa gerekir. Sosyal yapilar son derece heterojendir. (1991, s.81-82)

“Sosyal yapinin tabii bir sistemin ahengini yarattigl” gérisu, islevselci yaklasim-
daki uyum (ahenk) ve denge iliskisinin 6n plana gikartilmasinin bir sonucudur.
Nirun’un agiklamalarinda gatisma ve egreti denge adini verdigimiz iligki tiple-
rine rastlanmaz. Eylem yapi ikileminde ise yapiya éncelik verildigini géririz.
Ayrica “bdlgenin sosyal yapisi” denmekle, yapi arastirmalarinda sosyolojinin
asil inceleme birimini olusturan “toplumsal birimlerden”, “cografi birimlere” bir
kaydirma s6z konusudur. Ayrica “tabii bir sistemin ahengi” ifadesi bizi toplumda
gercek toplumsal birimlerin yani 6zne olan bireyin belirleyiciliginin arka plana
itilerek, agkin olarak belirlenen bir sonun olusumuna gétirebilir. Sosyal yapilar
arasinda benzerligin bulunmayacagi ve bunlarin son derece heterojen oldugu
gorisl ise yapl kavraminin 6ziine aykindir. Clnki yapi caligmalarinda 6nemli
olan farkhhklarin arkasindaki benzerlikleri, farkliliklar da goz éninde bulundu-
rarak tespit etmektir. Egilim halindeki diizenlilikleri ve benzerlikleri bulmak yapi
calismalarinda temeldir.

ibrahim Yasa: “Tiirklye’nin Toplumsal Yapisi ve Temel Sorunlari”

Yasa da Kiray gibi, toplumsal yapiyi, toplumsal kurumlarin, bunlarinkarsilikhiligki-
lerindendogantoplumsaldegerlerinkarsiliklietkiledigi bir bitlin olarak gérmektedir.
Maddi ve manevi kiltir ayrimini benimsemis ve toplumsal yapi veya kiltiir degis-
melerinde egemen nedenin maddi oldugunu belirtmistir (Yasa, 1970, s.127).

Tarkiye'nin Toplumsal Yapisi ve Temel Sorunlari (1970) adll eserinde amacin
“cagdas Tlrkiye'nin toplumsal yapisi ve temel 6zelliklerinin saptanmasi” olarak
~ belirler. Yasa'ya (1970, s.2-9) gére toplumsal yapi aragtirmalarina toplumun doga
ile iligkilerini ele alarak baslamak gerekir: Toplumu gevreleyen 6ge ve gigler ara-
sindaki etki-tepki iliskilerinin bir kisminin yaygin ve tekrarl olusundan dogan bir-
takim genel davranig kaliplari ve toplumsal bigimlegmelerin ve kurumlarin neler-
den Ibaret oldugunun bilinmesi gerekir. Demografik, etnik ve kiiltlrel yapi (aile,
din, tarih, dil, egitim, siyasi orgit), nihayet toplumsal gruplar, tabakalar ve sinif-
lar makro toplumsal yapinin anlastimasi igin bilinmesi gereken Ggelerdir. Yasa,
toplumsal yapi galismalarinda Boran ve kendisi disinda hi¢ kimsenin ciddi bir
calismayapmadigini, yapilanlarin ancak toplumsal yapi tanimlamalan oldugunu,
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yapiyl arastirma yollarini bir kilavuzla gdstererek drnek aragtirma yapanlarnn ise
sadece kendilerinin oldugunu belirttikten sonra, arastirma sonuglarindan yola ¢i-
karak bir toplumsal yapida bulunan 6zellikleri su sekilde siralamigtir:

(i) Derecelendirilmis mevki ve mertebelerin gerilme-yarigsma i¢inde oimasi,

(i) Aralarinda sirekli yenileme ve ayni zamanda kararsiz bir dengenin bulunmasi,

(i) Boyle bir dengenin variig| konusunda bir toplumsal bilinglesmenin uyanmasi,

(iv)Dengeyi ayakta tutabilecek ve hemen ¢okmeyecek saglamiikta bir ¢gatinin ku-
rulmasi,

(v) Yap! ile eylem arasindaki bagintiyi saglayacak yapilasma; yeniden yapilagsma
devingenliklerinin sirdarilmesi.

Yasa, yap! kavramini sosyolojik olarak hem toplumsallik bigimlerinin mikrokoz-
mosu olarak gruplara hem de topluluklarin makrokozmosu olan toplumiara uygu-
lanabilecek isiemsel bir arag olarak ele alir. Ayrica evrensel kiltiir 6geleri olarak
belirledigi aile, din, dil, egitim kurumlan, tarih, gelenek ve devletin toplumsal yapi-
yt etkiledigini(1970, s.13) belirtmistir. Toprak miilkiyeti konusuna deginip; sinifla-
rin durumu belirlenemeden toplumsal yapinin agiklanamayacagini savunmustur.
Kent, kir ve gecekondu aileleri ile ilgili saha ¢alismalarindan faydalanarak analiz
yapilmaya ¢alisiimistir. Dil, din ve egitim konulan DIE'nin verilerinden faydalani-
larak incelenmistir ve yazar, incelemeleri sonucu Turkiye’'nin toplumsal yapisi ile
ilgili genel ozellikler gikartmistir. Bu dzellikler otoriteye ve birincil gruplara, topra-
8a, dinsel ve sihirsel inanglara baghliktir (1970, s.122-123). Bu 6zelliklerin kigiler
izerindeki etkilerinin iceddniklik, kuskuculuk, glivensizlik ve bencillik oldugunu
aciklamigtir.

Yasa’'nin sosyokUitUrel yapi ile ilgili gdrisleri, pozltivist bilim anlayiginin gergeve-
sinde oldugunu agikca gostermektedir. Ozellikle dine bakig agisi ve maddi ége-
lerin dnemine vurgu, donemin belirgin 6zeligidir. Diger sosyal bilimcilerimiz gibi
Yasa da kurumlan odak noktasi kabul etmistir. Kalkinma planlarina verilen nem
ve beklentiler calismada agikga gorinmektedir. Bu durum, yazarn toplum mi-
hendisligi aniayisina da uzak olmadigini géstermektedir. Maddi manevi k{ltir
ayrimina gidilmesi ve 6zdeksel killtdrin degisiminde maddi kllturin ana roll oy-
nadiginin belirtiimesi, yapiya iligkin a¢tklamalarindaki temel ikilemlerdir.

Nevzad Yalgintas: “Tiirklye’nin Sosyal Biinyesl”

Nevzad Yalgintas'in bu ¢alismasinda Tirkiye’'nin nifus yapisi ana temay: olug-
turmustur. Calismada, sosyokdltiirel yapiyl genel olarak ifade etmek igin sosyal
blnye kavrami kullaniimigtir. Biinye kelimesinin tercih edilmesi, daha cok yazarin
siyasi gorlsleri ile baglantil bir tercih olarak gériinmektedir. Cinku yapi ile biinye
arasindaki farka deginilmemistir. Calismada yazar, sosyal biinye tanimi yapma-
mis, sosyal biinyenin incelenmesinde niifus yapisinin énemini vurgulamigtir. Ulke
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nlfusunun miktari, artis seyri, yas ve cinsiyet bakimindan dagilimi, dogum-o6lim
oranlari, ortalama hayat suresi gibi demografik 6zellikleri bir toplumun sosyal ya-
pisini dnemli 6iglide belirleyen faktérlerdir. Kitabin basinda, ¢alismanin istatistiki
bir inceleme veya demografik bir agiklama (Yalgintas, 1969, s.3), olmadig belir-
tilmesine karsin, kitabin dnemli kismini istatistiki ve demografik veriler kapsa-
maktadir.

Kitabin genelinde basta DIE ve DPT olmak (zere gesitli kuruluslarin yrittiikleri
arastirmalar sonucu toplanan nicel veriler yer almistir. Kitabin basinda iddia edil-
digi gibi bir tahlil yapilmamistir. Kitabin genelinde, nicel aragtirmalarin bir derle-
mesi gbrinimu vardir. Kitaptan sayisal veriler ¢ikartildiginda, kitapta takip edilen
konular daha sonraki ¢alismalarda aynen takip edilmistir. Ozellikle nifus ve yer-
lesim sorunlari, yaratilen yapi ¢alismalarinda ana karakterler haline gelmisler
dir. Yalgintas’in kitabinin adi “Sosyal Blinye” olmasina ragmen, blnye terimine ve
yapi ile blnye arasindaki farkin ne olduguna dair bir agiklama yoktur. Biinye kav-
raminin Turk sosyoloji literatlriindeki ayrinti tammt ancak Nirun’da bulunabilir.

Omer Bozkurt: “Aynmsal Sosyolojl ve Toplumsal Yapi”

Nirun’dan sonra TUrkiye'de sosyoloji literatlriinde sosyokdltlrel yap1 konusuyla
birinci derecede ilgili calisma Bozkurt’a aittir. Bozkurt'un galismasinin 6nemli bir
ozelligi 6zel bir sosyoloji kuramindan hareketle olguya ¢éziimleme getirmesidir.
Bozkurt, Georges Gurvitch’in aynmsal sosyolojisinden hareketle toplumsal yapi
anlayisint inceler. Aynmsal sosyolojinin iki temel 6nerisi yani toplumsalin farkh
Olgeklerinin birbirinden ayrilmasi ve bunun yani sira toplumsalin derinlemesine
katlarinin belirlenmesi yapi anlayist i¢in vazgecilmez iki sarttir. Ancak bu iki temel
sartin varligina ragmen Gurvitch’in toplumsal yapi anlayisi bazi yonlerden tatmin
edici olmaktan uzak bulunarak (Bozkurt, 1972, s.49-74) Gurvitch’in semasindan
esinlenen bir plan gizimi denenir. Bu planin temel 6zelligi, ol¢ttler ya da katlar
arasinda bir nedensellik iligkisinin izlenmis olusudur. Bu planda yodnetici ilkeler
sunlardir (Bozkurt, 1972, s.113-125) :

(i) Toplumsal yapi sadece makrososyolojik 6lgekte, topyekln toplumlar icin uy-
gulanabilir. Halbuki Gurvitch topyekin toplumlara oldugu kadar gruplara da bu
gergeveyi uygulamistir. Bozkurt burada Gurvitch’e elestiri getirerek ayni zamanda
gruplarin ve baska kolektif birimlere yapi kavraminin uygulanmasini, farkli top-
lumsal butlin turlerinin tamamlayici zelliklerinin yokumsanmasi anlamina gele-
ceg@ini belirtir.

(1) Yapida iligkileri saptanan birimler bireyler olmayip, toplumsalhk gérinimieri-
nin mikrokozmoslarn olan gruplagmalardir.

(lll) Degisme yapinin disina tasmaz, ona iliskindir.

(iv) Yap) aragtirmalarinda bir toplumun stire iginde herhangi bir anda kesitinin
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gemasiyla yetinilemez. Yapi aragtirmalar, belli bir zamanda bir yapinin kesitin|
almak suretiyle baslayip, bu kesitin siire igindeki degisimin kosullarinin ve dina-
miklerinin belirlenmesi olarak slirecektir.

Beylii Dikecligll: “Bir Anallz Modell Denemesi
‘Sosyal Yapr’ ve ‘Toplumsal Yapr’”

Nirun ve Bozkurt'un disinda yapiya iligkin kuramlan tartisan alternatif bir yap
analiz modeli kuran ve nitel arastirma Ozelligi gosteren arastirma Dikegligil'in
“Bir Analiz Modeli Denemesi ‘Sosyal YapI’ ve ‘Toplumsal Yapt'” adh makalesi-
dir. Dikecligil'in Tark sosyoloji literatliriindeki yapi ¢galigmalarna katkisi sosyal
(social) ve toplumsal (societal) kavramlari arasindaki aynmi ortaya koymasidir.
Dikeciigil’'in bu kavramlara analiz araglarn olarak biylik 6nem verdigi goriiimek-
tedir. Arastirmada sosyal yapi ve toplumsal yapi kavramlari netlestirilerek sayitti-
lar ile yaklagimlar ve model arasindaki baglanti kurulmustur. Yapt analiz modeli
kurulmadan 6nce yapinin cinse ait 6zellikleri tespit edilerek bunlarnn sosyolojik
yorumuna gidilir. Yapinin bes temel ézelligi vardir.

Birinci Ozellik: Aralarinda herhangi bir ortak ozellik bulunmayan pargalar
veya unsurlar bir yapi olusturmazlar....ikinci 6zellik: Bir yapi, parcalarina gore
butin; parcalar da kendi unsurlarina gére bir bitiindir....Ugilinci dzellik; Yapi
ve pargalar ayni Ozellige, nitelige sahiptir. Yapi bir etkilesim 6riintiisi olduguna
gére pargalar da birer etkilesim ériintlistdr....Dérdlncii ézellik; Yapida parca
bitiinden bilylik olamaz....Besinci 6zellik; Yapi, par¢a-bitiin arasindaki (nispe-
ten) istikrarli iligkilerden olusur. (Dikegligil, 1997, s. 652-655)

Yapinin cinse ait 6zellikleri agiklandiktan sonra, yapi analiz modeli kurabilmek ama-
ciyla bagdastirici yaklasimin temel kabulleri, yani sayiltiian alti baglikta belirlenir:

. Birinci Temel Kabul: Fert ve toplum arasinda birinin digerini belirledigi tek tarafl
bir iligki degil; karsilikh etkilesim vardir. ... Ikinci Temel Kabul: Sosyo-kiiltiirel
olgular birbiriyle baglantili, i¢ ice gegmis (i¢ boyutlu bir yapiya sahiptir. ... Ugin-
cli Temel Kabul: sosyal ve kiltirel olanin ayrnimazhig; ilkesi.... Dérdinci Temel
Kabul: Sosyolojik bir analizde ‘olan’ ve ‘olmasi gereken'’in aynistiriimasi gerekir.
... Beginci Temel Kabul: Sosyo-kiiltiirel etkilesim fertlerin ben merkezli olan veya
olmayan, soyut veya somut nitelikte ve belirli anlamlar atfettigi ihtiyaglarini kar-
silamak (izere birbirleri ile aligveriglerde/ etki-tepkilerde bulunmalari ile baglar.
...Altinct Temel Kabul: Bilimsel bilginin edinilmesi igin sosyokdltirel olgular d(in-
yasinl anlamak ve agiklamak gerekir. (Dikegligil, 1997, s.656-659)
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Yapinin gerek cinse ait 6zelliklerinin sosyolojik yorumu yapilirken, gerekse bagdas-
tinci yaklagimin temel kabulleri ele alinirken, Marksist ve yapisal iglevselci yakla-
simin yapiya iliskin gérisgleri ve bu gérislerde yer alan uyum-gatisma, olan-olmasi
gereken, birey-toplum, sosyal yapi-kiiltirel yapi gibi ikilemler de tartisilir. Bu tar-
tismada bu ikilemlerin agilmasina gayret gésterilir. Yapiya sadece makrososyolojik
bakmanin gercek anlamda yap! analizine imkan vermedigi, zira makrososyolojik
yapl analizlerinin yapiyi en fazla kurumsal diizlemde ele aldiklan, bu durumun da
olmasi gerekeni gosterdigi, ¢linkll kurumsal fonksiyonlarin birer soyutlama oldugu
tespit edilir. Halbuki kurumlarin ne ise yaradiklarni, hangi ihtiyaclari karsilamak icin
var olduklarini gésteren fonksiyonlarinin nigin ve nasil gergeklesmesi gerektigine
iliskin, biligsel boyuttaki “olmasi gereken” ile bu fonksiyonlann gergeklestigi sosyo-
kiltarel etkilesim dlzlemleri “olan” arasindaki mesafe ancak bitiinci yaklasimdan
hareketle kurulan yapr analiz modeli ile agiklanabilir.

Diger Arastirmalar: Kongar, Tiirkdogan, Gokge ve Serter’In Calismalar

Yukarida agiklanan ¢alismalarin disinda yapiya iliskin galismalarin énemli bir b6-
[Gm{ nicel verilerle desteklenmis betimleyici galismalar olarak karsimiza cikar.
Bu ¢aligmalari da kisaca ele almak istiyoruz. Ele alacagimiz bu arastirmalardan
Kongar, Tirkdogan, Gokge ve Serter’in galismaiar TUrkiye'nin toplumsal yapisina
iliskin olup, bu arastirmalarda yapi olgusuna iligkin kuramsal bir tartisma yapil-
maksizin, Tlrkiye'nin toplumsal yapisi kurumsal diizlemde ele alinmistir.

Kongar'in (1999) arastirmasinda yapisal égeler degismenin araglan olarak ku-
rumsal diizlemden (6zellikle siyaset, ekonomi ve aile) hareketle Osmanl'yl da
ihtiva edecek bigimde ele alinmistir, Arastirmada yapisal islevseici yaklasim kul-
laniimakla birlikte yer yer Marksist kuramin kavramlarinin da (alt yapi-iist yapi)
kullanildig) gérdlmektedir. Tlrk sosyolojisinde Marksist yaklasimin aksiyomlarini
kabul eden bir kisim sosyologlar, yap! olgusunun agiklanmasinda yapisal islev-
selci kurami kullanmislardir. Ancak degisme olgusu agiklanirken Marksist kuram
kullanilmaktadir.

Kongar gibi Tlrkiye'nin toplumsal yapisini Osmanli’'dan hareketle gliniimiize dek
inceleyen 6nemli bir aragtirma Tlrkdogan’a aittir. Osmanl ve Cumhuriyet déne-
mi toplumsal yapisi; merkez-gevre gerginlikleri, Kemalist sistemin milletlesme ve
ulus devlet yapilasmasi, zenginlik yoksulluk kiltlri gibi kavramlardan hareketle
incelenmektedir. Arastirmanin bashiginda toplumsal yapi kavraminin tercih edil-
mesine ragmen yer yer sosyal yapi(bkz. Tirkdogan, 2002, s.747-751)kavraminin
da kullanildig gérilmektedir. Tirkdogan hem Tiirk Toplum Yapisi (2002) hem de
Malakanlarin Toplumsal Yapist (1971) adli eserlerinde islevselci modele gore ge-
ligtirilen aragtirmalar yaptigini belirtir. Tirkdogan'in her iki arastirmasi da nitel
aragtirma olup birincisi arastirmasi sahaya ¢ikilmadan yapilan, literatlir tarama-
sina dayali bir aragtirma iken ikincisisaha ¢aligmasi yapilarak gruba katilmistir.
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BiIr bagka calisma Ozankaya'ya aittir. Ozankaya'ya gbre yapi, bir diizenin ya da
bitinin parcgalarn ve 6geleri arasinda sreklilik gésteren, duragan baglar ve kar-
siikh iligkiler batinadir (1999, s.174). Ozankaya’nin yapi taniminda, statik bir
yapi anlayisi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica gelenege uyup kurumlar temelli bir yapi
anlayisina sahip olmustur. Kiltar konusunda geleneksel maddi-manevi kiiltlr ay-
nmini benimsemigtir. Ozankaya’'nin bir de yapi ile ilgili saha ¢alismasi bulunmak-
tadir; bu calismasinda kdydeki siyasal bilinci aragtirma konusu yapmistir. Kirsal
kesim (Kuzey Anadolu kéyleriyle Orta Anadolu kdylerinin) toplumsal yapis! aile,
akrabalik, komsuluk, kdyliler arasi iligkiler (Ozankaya, 1971, s.58-66) iktidar ya-
pisi (1971, s.69-90) acilarindan incelenerek koylllerin siyasal yonelimleri tespite
calisiimistir. Calisma kdyde siyasal bilincin gelistirilip bu yénde érgitlenme olup
olmadiginin arastiriimasidir (1971, s.58). Bu ¢alisma hareket noktasindan dolay
sonucu bastan belli bir arastirma olarak gérinmektedir. Aragtirma sonucunda
da kdyde siyasal bilinglenmenin bulunmadiginin tespit edildigi gérilmektedir.
Kdylerdeki arastirmada ekonomik altyapi vurgusunun yapildigs gorilmektedir.
Pozitivistik bilim anlayisini Glkemizde en net Ozankaya ortaya koymustur. Saha
gahismalarnnda da kurum temelli anlayisa sahip oimus, ¢aligmalarinin ¢ogunda
hocasi ibrahim Yasa’nin yolundan sapmadan ilerlemeye calismistir.

Serter’in Tirkiye'nin Sosyal Yapis: adli eserinde konular geleneksel siralamaya
uygun siralanmistir. ilk béliimde niifus konusu yer almistir. Bu bollim nicel veri
agirhiklidir. Niifusun degisiminde dnemli rol oynayan géclerle iigili iktisadi ve sos-
yal sebepler, konunun uzmani aragtirmacilarin ¢galismalarindan aktanimigtir. B6-
limde herhangi bir tahlil denemesi gériiimemektedir. Ayrica bélimde Yalgintag’in
Tlrkiye'nin Sosyal Biinyesi (1969) isimli ¢alismasi temel kabul gérmustir. ikin-
ci b6limde gelenege uygun olarak kentlesme konusu yer almistir. Bu bdlimde
de nicel veriler agirliktadir. Uglincii bélimiin ana konusu olan aile, toplumun en
klglk Unitesi olarak kabul edilmistir. Bu bélimde kadin sorunlari ile ilgjli betim-
lemelere de gidilmistir. Dérdiinci bolimde ele alinan egitim konusu yazar igin
¢cok onemlidir. “TUrk insanina egitimle bazi 6zellikler agilanabilir.” (Serter, 1994,
5.182). Serter egitimle ilgili toplum miihendisligini ¢cagristiran distincelere sahip-
tir. Kaltdr ile ilgili olan besince bélimde Serter, “maddi ve manevi kiltdr birbirini
etkiler. Manevi kiiltir insanlarnin davraniglan (izerinde etkili olurken, maddi kaltar
hareket yeteneklerini sinirlamada ya da genisletme de 6nem tasir” (1994, s.205)
iffadeleriyle iki parcall geleneksel klltir analizi igindeki yerini alir.

Serter, ¢ogu sosyal bilimcimiz gibi nifus konusuyla kitaba baslangic yapmistir.
Genelde makro boyutlarda, sayisal veriler ile galismasini strdiirmis, egitim ile
topluma sekil verilmesi gerektigini savunmustur. Temel yapi tagi olarak aileyi
almis, diger etkilesim aglarini dikkate almamistir. Sosyal yapi tanimi yapmamig
ancak, sosyal yapiyl makro boyutta algiladigi ¢alismasinda agik¢a gorilmektedir.

Gokee, Tirkiye'nin Toplumsal Yapisi ve Toplumsal Kuramlar adli ¢alismasinin
basinda amacinin 90’ll yillarda Tlrkiye'nin toplumsal yapisina iliskin gosterge-
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lerl sayisal olarak belirlemek ve toplumsal yapinin temel 6zelliklerini incelemek (
1996, s.1) oldugunu belirtir. Eserde kiiltirel yapi-toplumsal yapi aynmina gidilir.
“Toplumsal yap! toplumu olusturan baslica 6geleri, bu égelerin toplum bitin(
icindeki yerlerini ve aralarindaki iligkileri ve isleyisindeki diizenlilikleri anlatmali-
dir.” (Gokee, 1996, s.4). Gokge tarihsel evrim iginde degisime inanmaktadir. Ca-
igmada, tarihsel boyuta 6nem verildigi gorilmektedir. Gokge’nin ilging bir tespiti,
sinifsal yapinin 1973 segimlerine yansidigidir. Gokge, is¢i ve gecekondu kesimin-
de “bilinglenme”den bahsetmektedir. Toprak miilkiyeti ve n{ifus artisi konularina
da deginmigtir. Niifus, kentlesme ve istihdam ile ilgili pek ¢ok tablo ve diyagram-
lara yer veriimistir. Gokge de gelenege uygun sekilde en kiiguk birim olarak aileyi
ele almistir. Tiirk kadininin ¢cagdaslasmasi ile ilgili olarak islamiyet’in kabul( te-
melli ddnemlendirmelere gidilmis, din, kadinin sosyal konumuyla ilgili tek basina
bir etken olarak degerlendirilmistir. Dini tanimlarken, pozitivist din anlayisindan
hareket edilmigtir. “Din: insanlann anlayamadiklan, a¢iklayamadiklar, kargisinda
glcsiiz kaldiklan doga ve toplum olaylarinin dogalsti gliclerle agiklanmasidir.”
(Gokee, 1996, s.193). Kirt sorununu bdlgelerarast gelismiglik farkindan ibaret
gérmektedir. Yasa'nin savundugu yapi 6zelliklerinin gecerli oldugunu savunan
Gokge, aynica ilavelerde bulunmustur. Tespit ettigi 6zellikler, gogebe kiltirl, han-
tal buirokrasi, demokrasinin égrenilmemesidir.

Cumhuriyet dénemi Tirkiye'sinin toplumsal yapisina iliskin ¢alismalarin yani sira
Osmanl donemi sosyokdiltiirel yapisina iliskin sosyolog, tarihgi, siyaset bilimci ve
iktisatgilardan olusan bilim adamlarinca yapilan dikkate deger bir literatlir mev-
cuttur.

Osmanl toplum yapisi* agiklamalarinda, Karl Marx ve MaxWeber'in teorilerinin
etkisiyle iki u¢ nokta olusmustur. Marksist teoriyi benimseyenleri kendi i¢lerinde
Gce ayirabiliriz. ilk olarak Osmanl'y: agiklamada feodal toplum modelini
kullananlar, Marxin besli toplum asamalarindan etkilenmisler ve Marksist
yap! kuramini benimsediklerini agikga belirtmislerdir. ikinci grupta yer alanlar
Marksist teoriden kaynaklanan ama Batr'yla farkli bir evrim gizgisi 6neren ATUT
modeline itibar etmiglerdir. Protofeodal, Dogu despotizmi seklindeki agiklamalar
da Marksist teorinin izlerini tasimaktadir. Son olarak merkez-cevre iligkisi ile
olusturulan yan feodal nitelemesinde Metin Heper'de oldugu gibi Weber'ci
kavramianin yani sira Marx'in terminolojisinin de kullanildigi ve uzlastinci
bir tutuma gelindigi goérilmektedir. Basta Serif Mardin olmak (zere Sabri F.
Ulgener, Sina Aksin, AmiranKurtkan, Orhan Tiirkdogan, Nur Vergin gibi sosyal
bilimcilerimizde Weber’in etkisini gorebilmek mimkindlir (Basak Avcilar, 1999,
8.60). Osmanli'ya iliskin yapi analizlerinde ister sosyal yapi, ister toplumsal yapi
terimi kullanilmis olsun, makro yapi kurumsal boyutta ele alinmistir.

‘Osmanli sosyokilitiirel yapisina iligkin sosyal bilimgilerimizin kullandiklan temel terimlerin neler oldugu,
bu terimlerin kullanim yayginligi ve uyguniugu konusunda ayrinti i¢cin bkz. Basak Avcilar (1999, s. 55-69).
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Asya Tipi Oretim Tarzi Konusuyla Nasil ilgilendim

...Ben Kemal Tahir’in adini duyuyordum o siralar ama hic tanismamistim. Bir salonu
vardl. Erenkdy'de bir yerlerde ... Orada benim de tanidigim arkadaslar geceleri bulusur,
tartigirlarmis hep beraber. Ozellikle, tarihgiler, sosyologlar, sinemacilar ... Benim de o
siralar taninmishigini artiyor. Dogent olmusum. Talebelerim gidip, geliyor. Marx ile ilgili
tez ve ¢alismalarim var. Kemal Tahir, bunlari duymus. Benimle de tanismak istemis. Bir
gun, Murat Sanca, “Kemal agabey bu dogenti de getirsene diyor. Seni davet ediyor”
dedi. Davet Uzerine gittim. Hatirliyorum, sevine sevine gittim. Selahattin Hilav var.
Birgok tiyatrocu var. Merhaba faslindan hemen sonra, rakilar filan hazirlaniyordu ki,
Kemal Tahir yanima geldi, “Hos geldin” dedi ve hemen arkasindan” Gelir misin litfen,
su igkiyi filan birakalim da, siz Marx'ta Asya Uretim Tarzi lafini hi¢ duydunuz mu?” diye
sordu. ... “Duymadim galiba” dedim.

Bir de Prof Blaug (Mark Blaug, Unlii Iktisatta Yontem kitabinin yazari). ... Blaug.
Oxford'da hocaydi. ingiliz Isci Partisinde aktifti. ... Blaug, Turkiye've geldiginde beni
ziyaret etti. Fakilteye geldi. Ben dedigim gibi o siralar deli gibi iktisatla ugrastyorum. Ha
babam matris cebiri ¢alisiyorum. Odamdaki tahtada da bir ¢aligmam var. ... Blaug da
iste 0 matrislerle dolu karatahtaya bakt. Bir-iki sey sordu. Sonra dedi ki bana” Tamam
bunlar iyi hos da. Burayi matrislerle doldurmussunuz ama bu Turkiye'yi anlamamiz
icin yeter mi?” ...

“Herhalde yetmez ama bunu yapiyoruz. Isimiz bu...” gibi bir cevap verdim. Tabii
icimden “hakli” diyorum. “Ben size tavsiye ediyorum, litfen Tirkiyve Usttne ciddi bir
seyler yapin, Biz ingiltere’de filan azgelismislik gibi birtakim kavramlar uydurduk: Ama
aslinda esas ig sizin” dedi.

Asya Uretim Tarzi galismasi bu arkadaslarla: [Kemal Tahir, Selahattin Hilav, Murat
Sarica, Kevork Acemogiu, Muvaffak Seref] aylar boyunca siregelen konusma ve
tartismalann bir GrinOdur, Onlara ne kadar tesekkir etsem azdir O tarhgmalarin
yarattig ‘birikimin Grin{idar ‘¢linkd... Sonra oturup bir gecede yazdim. ... Ustelik
Murat’la (Sarica) ictigimiz bir gecenin sonunda. Hi¢ unutmam. Hayli uguk bir geceydi.
Dolasip, igmisiz. Geg vakitte, Kandilli've eve geldim. Oturdum masaya ve Asya Uretim
Tarzini yazmaya bagladim. Birdenbire... Asya Uretim Tarzt azgelismis tlkelerde nasil
olur dive... Osmanli'dan filan bahsetmeden... Ortaya kuclk bir risale cikh. Kisa bir
stirede Fransizcaya cevrildi. Sonra bircok baska dile cevrildi. Mesela Yunancaya...

Kaynak: Divitgioglu (2012, 5.89-95).

Sonuc ve Genel Degerlendirme

Inceledigimiz galismalarda pek ¢ok ortak nokta vardir. Hatta farkliliklardan gok
benzerlikler vardir denilebilir. Dikkat ¢eken ilk nokta kuramsal yaklagimlarin ve
tartismalarin yapildig) arastirmalar Nirun ve Bozkurt'un galismalari ile baglamigtir.
Sinirh sayidaki saha arastirmasi, koylerle, gecekondularla ilgilidir. Dogu ve
Gilineydogu Anadolu ile etnik gruplar Gizerine yapilan yapi ¢alismalannda ise bir
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yogunlasma gérilmektedir. Bu saha arastirmalaninda da kurumlar arast iligkiler,
temel hareket noktasini olusturmustur. Sosyal bilimcilerimiz, yapi arastirmalarin-
da en kigulk birim olarak aileyi ele almislardir. Yapi arastirmalarinda gogunlukla
benimsenen yapisal iglevselci yaklasimdir. Sosyokadiltlirel yapiyi olusturan iliski ag-
larinin baslaticisi olan bireye odakl ve sembolik etkilesimci yaklasimdan hareket
eden ¢aligmalara rastlanmamistir. Bagta Boran ve Kiray, yapiyl kurumlar arasi
iligkiler ag) olarak kabul etmis, bu kabul sonraki sosyal bilimcilerimizce de be-
nimsenmistir. incelemelerimizde dikkatimizi geken bir baska nokta da, Trkiye'de
sosyal bilimcilerin sayisal veri kullanmaya verdikleri dnemdir. Pek ¢ok ¢alismada
sayisal veriler dnemli bir yer tutmustur. Bu durum, pozitivist bilim anlayisindaki ni-
cellestirme egiliminin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Demografik veriler
sosyal bilimcilerin galismalarinda énemli bir yer tutmaktadir.

Bitlin calismalarda, maddi ve manevi kdltir aynmi yapiimistir. Robert K.
Merton’'dan (1968, 5.186-187) hareketle olusturulan toplumsal yapi-kUltiirel yapi
ayrimi Ozankaya (1971; 1999), Yasa (1970, s. 2-9) ve Gokge'de (1996, s.4) bulun-
maktadir. Pek ¢ok sosyal bilimcimiz yapinin déniisimiiniin temelinde maddi kiil-
tlrd gérmektedir. Ayrica, toplum mihendisligi iceren gérislere ¢ogunda rastlanir.
En net sekilde Serter egitim yoluyla topluma 6zellikler agilamaktan bahsetmigtir.
Toplumsal yapl, sosyal yapi ve sosyal biinye gibi kavramlar igerik farkindan cok,
bakis acisi farkina dayali olarak yapiimis farkh kavram tercihleridir. Ancak Kiray
sosyal yapi- toplumsal yapi kavramlarini farkl iliski aglan igin kullanmigtir. Ser-
ter sosyal yapt kavramini kullanmakla beraber, makro boyutta degerlendirmeler
yapmigtir, calismalari agiklama boyutundan ¢ok, tanimlama boyutunda kalmistir.

Tirkiye'de sosyoloji literatiirinde sosyal yapi ve toplumsal yapi terimlerinden
hangisinin kullanilacagini belirleyen genellikle sosyologlarin yabanci kelimelere
karg! olan tutumlan® olmustur. Oz Tlrkge kullanimi konusunda hassasiyet goste-
renlerin ¢ogu toplumsal yapiy! kullanmayi tercih ederken, Tirkge'de kék karsiligl
olmayan kelimelerin giktiklari lisandan aynen alinmasini tercih eden sosyologlar
sosyal yaplyi kullanmayi tercih etmislerdir. Bir grup sosyolog ise tercihleri olmaksi-
zin bu kelimeleri birbirlerinin yerine kullanmaktadirlar. Biz yapi analizlerinde hem
sosyal yapt hem de toplumsal yapi terimlerinin farkl anlamlar yiklenerek kullanil-

5 Bu tutumlar sosyoloji-toplumbilim, toplum-cemiyet, sosyal-toplumsal gibi kavram ikizlerinin olusumunu
hazirlamigtir. Bu kavram ikizlerinin ilki konusunda en ayrintih sorgulama KadirCangizbay'da ve bu maka-
lede bulunmaktadir. ikinci kavram ikizi olan “toplum-cemiyet” sorgulamasini ihsan Sezai'da buluyoruz. Oz
Tlrkge taraftarlarinin Tiirkgeye cemiyet karsilig kazandirdiklanini iddia ettikleri “toplum” kelimesi “cemi-
yet” kelimesinin yerini tutamadig gibi ilmi dil bUtdniGgani de bozmaktadir. Tarugmalarda ve tercimelerde
bu gergek ortaya gikmaktadr. ingilizce society kelimesi, cemiyet olarak terciime edildiginde Bati sosyoloji
literatOrindeki gesitli kullamim sekillerini kar$||ayab||mekted|r AncakK toplum olarak gevrildiginde bu fonksi-
yonunu yerine getirmemektedir. ihsan Sezai cemiyet yerine toplum kelimesinin kullanilmasinin miessese-
lesmis bir yanlis olarak yerlesmesinden dolayl kendisi de toplum kelimesini kullanilacagini belirtir. ingilizce
society, Fransizca société hem toplum hem de ortaklik, sirket, dernek, birlik kavramlarini belirtir. Society
ve sociétékelimesi cemiyet olarak gevrildiginde gesitli kullanimlan karsilar, “68renci cemiyeti = a student-
society” ve “Ingiliz Cemiyeti = English Society. Oysa 6grenci toplumu demek miimkin degildir. Cemiyet =
Society, Cemaat = Comminity (Sezai, 1991) Cangizbay'a (1999, s. 23) gore toplum kelimesinin kokindeki
topl(anmak-amak) Fransizca da latince “col-liqore (birarada baglamak, ayni demette birlegmek) kékenli
“collectiuus™tan tiiremis “collectif, colletivité” gibi kelimelere igaret eder.
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masini 6neriyoruz. Tirkce sézlliklerde ise sosyal ve toplumsal terimieri es anlamili
kelimelerle agiklanir: “toplumla ilgili, topluma ait; i¢timai”. Ancak sosyolojik termi-
nolojide sosyal ve toplumsal kavramlan arasindaki ayrimi belirtmek zorundayiz.
Zira bu sosyal yap! ve toplumsal yapi kavramlarini da birbirinden aynstirmada
bize yardimci olacaktir. TUrkiye sosyolojisinde bu konuya ilk dikkati geken sosyo-
loglar K.Cangizbay, N. Gelebi ve B. Dikegligil'dir.

Sosyoloji teriminin, etimolojisine iliskin sunulan bilgilerden hareketle toplumsal
ve sosyal yap! ayrimina ulasabilmek mimkiindir. Cangizbay'a (1996, s.21-23)
gbre sosyoloji teriminin kdkiinde bulunan Latince “socio” kelimesi; kendisiyle bir
seyler paylasilan, isbirligi yapilan kisilerin bir araya gelisini ifade eder ve arkadas,
emektas, ekmekdas anlamina gelir. Bu bir araya geliste “hayatin yeniden uretil-
mesi”, yani hayatin idame ettirilmesi yolundaki bilingli ve ortak insan ¢abasi ¢ok
6énemlidir. Sociolar arasi iliski 6rintilerinde askin bir ilke veya gliclin varligl s6z
konusu edilmez. Akrabalik, hisimhk, rkdaslik, yurttaslik gibi kisi agisindan verili
durumda bulunan biraradailk veya imandaslik, dindaslik, mezhepdaslik, digin-
daslik, sevgi, dostluk gibi kisinin somut varolusu karsisinda agkin konuma sahip
unsurlar sebebiyle biraradalik ya da mekanigindekibasityanyanaliklarin,olusturd
ugubiraradalikiigayribiraradalik olarak karsimiza ¢ikar. Socioluk bu ¢ birarada-
g1 da igerebilir ve genellikle de bunlardan en azindan bir bdlimin igerir ancak
bu G¢ 6zelligin herhangi birine veya toplamina indirgenemez. Fransizcadan aldi-
gimiz “sosyoloji” teriminin kékinde yer alan “socio” bagimsiz bir kelime degil-
dir. Topluma iligkin ve toplumsal nitelikli olmaya isaret eden bir kdk islevi vardir.
“Socio”, toplum kelimesinin kdkenindeki top-, topi(-anmak/-amak) gibi belirli ve
ortak mekan gergevesinde yogunlasma, belirli bir noktada birikmeyi kesinlikle
cagnstirmaz.

Celebi'ye (2001, s.2) gbre sorun, “societal” ve “social”in Tlrkgede tek bir kavram
olan “toplumsal” s6zcigi ile karsilanmasindan gikmaktadir. “Social” ve “socie-
tal” arasinda Tlrkcede aynm yapilmamasinin sebebi sadece Tirk¢eden kaynak-
lanmamaktadir. Sebep kiltirimizde toplumun bireye 6ncel olmasidir. Bireyin
toplumu inga ettigini gosteren her sézcik, gdrmemezlikten gelindigi gibi, Ustelik
sanki tam tersini isaret ediyormus gibi algllanmaktadir.

Sosyal ve toplumsal kelimelerinin etimolojilerine iligkin bu agiklamalardan farkl
olarak yapi incelemelerinde; sosyal (social) yapi kullanildiginda mikro bir araya
gelislerde davranissal boyuta yapilan vurgu, toplumsal (socletal) yapi kullanildi-
ginda ise kognitif (biligsel) boyutta yer alan kurumsal fonksiyonlara vurgu (Dikeg-
ligil, 1997, s.651) 6n plandadir.

Yapi analizine iliskin ¢galismalarda, sosyal yapi-toplumsal yapi ve sosyokiiltirel
yapl terimlerinin birbirinden farklilastinlarak kullaniimas! yap1 olgusuna iligkin
farkl boyutlan ayrintili ifade imkani saglar. Turkiye'de sosyoloji literatiirinde sos-
yal yapi ve toplumsal yapi terimlerinin kullanimi, yukarida agikladigimiz ayrimlar
esasinda degil de, daha ziyade dil ile ilgili tutumlarin sonucundaki bir tercih ol-
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musgtur. Bu yarglya varmamizin sebebi ¢alismalarinda, sosyal ya da toplumsal
yapi terimlerinden birini israrla tercih edenlerin hepsinin gahsmalarinin igerigin-
de makro boyutlu agiklamalar getirmeleridir. Sosyokdltiirel yapi ¢calismalarinda
Turkiye'nin kendine 6zgl gergeklerini ve yapisal dzelliklerini incelemeye yeterli
kavramlarin Gretilip Gretilmedigi ayrnica cevaplanmasi gereken bir sorudur.

Tirkiye’'de sosyolojideki yapi arastirmalarinda iki temel kuram tespit etmistik. Bu
konuda temel aragtirmalara drnek teskil eden ve yapi olgusunu kabul ettigi ku-
ramsal yaklasimin icinde tartisan arastirmalar Nirun ve Bozkurt'a aittir. Ancak
Tirk sosyolojisinde yaklasimlar, kusaklar, bélimler ve bazen ayni bélimdeki ki-
siler arasinda var olan ve bir iletisim kopuklugunu ifade eden bdlmelenmislikten
dolayt bu yaklasimlarin birbiriyle etkilesmesi, tartisiimast, alternatif ve karsit hi-
potezlerin Gretilebilmesi mimkin olmamigtir. Bu bdimelenmigligi asma gayreti
icinde olan arastirma Dikegligii'in “Bir Analiz Modeli Denemesi: Sosyal Yap! ve
Toplumsal Yapi” adli makalesi olmustur.

Turkiye'de sosyoloji geleneginde gatismaci ve yapisal islevselci yaklagimlar ya-
piyl agiklamada temel alinmigtir. Her iki yaklasimda olanlar yapiya iliskin makro
veya mikro herhangi bir birimi inceleme nesnesi olarak segtiklerinde bazen so-
nuna kadar bir yaklagim icinde kalmakta, bazen de bu iki yaklasimin sentezine
gitmektedirler. iki yaklagimin sentezine gitme daha ¢ok alan arastirmalan igin
gegeriidir. Kullanilan yaklasimin yaptyl agiklamada yeterli olmadigi durumlar-
da onun karsiti olan kuramla bu problemler ¢éziiimeye galisilmaktadir. Mesela
AhmetYlicekokTiirkiye'de Orgiitlenmis Dinin Sosyo-Ekonomik Tabani adlt aras-
tirmasinda kuramlan “iglevselci ve ¢atismaci” olarak ikiye ayirir. Ona (Ylicekok,
1971, s.16-17)gbre birgok yonden ayriik gosteren iki kuramdan segilmesi gere-
ken ¢gatismaci kuramdir. Sebebi ise islevselci kuramin yapiy ve 6zellikle degisme-
yi yeterince agiklayamadigidir. Ancak Y(icekk arastirmasinin bir yerinde sorulan
bazi sorulann cevaplarnin iglevselci yaklagimin igine oturtularak verilebilecegini
belirtir. Béylece din kurumu incelenirken hem ¢atismaci hem de islevselci kuram
birlikte kullanilir. Ayrica Kongar gibi bazi sosyal bilimcilerimiz ise Marksist yakla-
simlarn aksiyomlarini kabul etmekle birlikte yapisal islevselci kurami kullanmig-
lardir.

Turkiye'de yapi arastirmalarinda Marksist ve yapisal islevselci yaklasimin yaygin
oldugunu ifade etmistik. Yapi arastirmalarinda sembolik etkilesimci yaklasimin
kullaniimayisinin gesitli sebepleri vardr. ilk sebep, yapisal islevselci kuramin uzun
yiliar Amerika Birlesik Devletleri’'nde basat sosyolojik kuram olusu ve sembolik
etkilegimci kuramin ortaya gikisinin ge¢ bir ddneme rastlamasidir. Amerika Bir-
lesik Devletleri’ndeki kuramsal yaklagimlardan etkilenen TUrk sosyolojisinde bu
etkiyl yapi galigmalarinda da gordiik. Batln bu agiklamalarin yani sira sembolik
etkilesimcl yaklagimin Tirkiye sosyolojisinde yayginlagsmamasinin en énemli se-
bebl Celebi'nin (2001, s.3)belirttigi gibi kiltiriimizde toplumun bireye dncel ol-
masdir. Diger bir deyisle sosyologlanmizin yabanci literatiir karsisinda segici alg|
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mekanizmasi iginde tavir almalarn dolayisiyla bireyi, aktérll vurgulayan kavram
ve kuramlan (sembolik etkilesimcilik) dikkate almadiklan séylenebilir. Tlrkiye'de
yap: arastirmalarinda Marksist ve yapisal iglevselci kuramlarn yaygin olmasinin
sebebi pozitivist paradigmanin egemenligini strdiriyor oimasidir. Himanistik
paradigmanin iginde yer alan sembolik etkilesimci kuramia, yukaridaki sebepler-
den dolay! Turkiye sosyolojisi hen(iz tanisma asamasindadir. Bu yaklasimin yapi
kavramini sorguluyor® olmasi da bir baska sebeptir.

Arastirmalarda yaplya iliskin ikilemier konusunda iki kutuplu cevaplar verilmistir.
Son dénem sosyoloji kuramlari toplumsal yapi Gzerine statik-dinamik, eylem-yapi
geklindeki yapay ayrimi ortadan kaldirmaya yonelik agiklamalar getirmektedirler.
Bu anlayis icerisinde yapi bitmeyen siiregtir ve eylem halindeki toplumun yapilas-
mis bir gdrinimuidir. Sosyal bilimcilerimizin yapiya iliskin galigmalarinda kuram-
sal yaklasimlardan hangisini benimsedikleri, bu yaklasimlarda yer alan tartisma
konularina nasil cevap verdikleri, sosyal yapi, toplumsal yapi, sosyokiiltirel yapi
ve blinye kavramlar konusunda bir tercihlerinin olup olmadigl, sayet bir tercihieri
var ise bu tercihleri belirleyen faktdrierin neler oldugu bu makalede tartisiimigtir.

Bati sosyolojisinde mikrososyolojik calismalann son dénemde artmasina ve
makrososyolojinin geri plana atiimasina ragmen, olan mikrososyolojik ve makro-
sosyolojik galismalarin birlikteligi bize bitindn bilgisini verecektir. Ozellikle mak-
rososyolojik calismalarin bilimselligini saglayacak temeller ve araglann gelisimi
saglanacak olursa, bunun sonuglan mikrososyolojik ¢alismalara ve dolayisiyla
yapl arastirmalarina da yansuyacaktlr.

® Sembolik etkilesimci yaklagimin sistem ve yapi kavramlarini sorgulamasi ve bu kavramlar yerine tercih
ettikleri diger kavramlarn ayrintisi igin bkz. Bagak (2003).
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Temel Kavramlar

Yapi: Bireyler, gruplar, etnik topluluklar, inang toplutuklan, stat gruplan, siniflar
kurumlar, toplumsal cinsiyetler vb. arasindaki sistematik iligkiler bitiinidur. Top
lum Oyelerinin dayanismasi agisindan can alici dnemde gériilen toplumsal iliski
lerdir. Yapilar, etkilesim ériintilerinin (olus bigimlerinin) zaman igindeki -kalicilig
ni degiise bile- istikrarlthgint beraberinde getirir.

Yapi-eylem ikilemi: Yapi eylem ikileminin temel sorunu bizlerin yaratici aktorlel
olarak kendi hayatimizin sartlarini ne oranda etkin bir sekilde denetleyebildigi
mizdir. Yaptiklarimizin gogu kendi denetimimizin disinda genel toplumsal guglerir
bir sonucu mudur? Pozitivist sosyal bilim yaklagimina dahil olanlar toplumsal et
kilerin yani yapinin eylemlerimiz (izerindeki kisitlayiciliklarina vurgu yaparken yo
rumiayici sosyal bilim yaklagimina dahil olanlar Weber ve sembolik etkilesimcile:
insan davranisinin faal ve yaratici unsurlarini vurgulamislardir.

Yapilastirma: Sosyolojide yapt eylem ikilemi AnthonyGiddens’in yapilas/tir/ma ku
ramiyla ¢ézlimlenmigtir. Yapinin insan pratiklerinin 6zini sekillendirdigi ama by
pratiklerinde toplumsal sistemieri olusturdugu ve yeniden (rettigi yapilas/tir/me
kavraminin 6zin( olusturur.

Sosyal (social) yapi: Sosyolojide “social” mikro biraraya gelis formlarina ait olan
niteler. Sosyal (social) yapi analizinde mikro biraraya gelislerde davranigsal boyut
énem kazanr.

Toplumsal (societal) yapt: Sosyolojide “societal” bitlin mikro etkilesim aglarindar
olugan makro boyuttaki topluma ait olani ifade eder. Toplumsal (societal) yapids
biligsel boyutta yer alan kurumsal fonksiyonlar 6nem kazanir.

Sosyokdiltiirel yapi: Makro-mikro b{itiin etkilesim dizlemlerinde aslinda davranig:
sal ve biligsel boyutlarin birbirinden ayrilmazhgini ifade eder.

Toplumsal arastirma: Toplumsal gergeklik hakkinda bilimsel temelli bilgi Gretmek
icin sistematik olarak uygulanan metot/yéntem ve metodolojiklerin/yontembilim-
lerin toplamidir. Metot/yéntem vakalarn segmek, toplumsal yapinin cesitli yonle-
rini 6lgmek ve gbézlemlemek, veri toplamak ve elemek, incelemek ve sonuclar
rapor etmek igin kullanilan belirli teknik kiimelerden metodoloji/yontembilim
metotlari/ydéntemleri de kapsar. Epistemik cemaatlerin toplumsal-orglitsel bag:
lamini, felsefi varsayimiari, etik ilkeleri ve politik meselelerindeki duruslarini da
kapsar.

Uyuma dayali toplum modeli: Sistem, denge, islev, islevsizlik, isbolimi kav-
ramlarindan hareketle topumun denge ya da balans halindeki birbirine bagimli
parcalardan olustugunu temel kabul/varsayim olarak alan ve sosyolojideki dort
kuramsal cergeveden (yapisal islevselcilik, degisim/rasyonel segim, sembolik et-
kilesimcilik, gatismacilik) yapisal iglevselcilik gergevesine sahip olanlarin kullan-
diklan modeldir.
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Gatismaya dayall toplum modeli: iktidar, sémirl, micadele, esitsizlik, sinif,
yabancilagma kavramlarindan hareketle toplumun birbiriyle ¢atisan ¢ikarlan olan
gruplardan olustugunu temel kabul/varsayim olarak alan ve sosyolojideki dort
kuramsal cergeveden (yapisal islevselcilik, degisim/rasyonel segim, sembolik
etkilesimcilik, gatismacilik) gatismaci gergeveye sahip olanlarin kullandiklan
modeldir.

Tampon kurumlar: Ne geleneksel ne de modern yaplya ait olmayan, yapinin cesitli
ybnlerini birbirine baglayan ve toplumun géreli bir dengede kalmasini saglayan
llintiler, degerler ve fonksiyonlardir.
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TURKIYE'NIN DEMOGRAFiK DONUSUMU VE
YENI MEYDAN OKUMALAR

Mehmet Fatlh Aysan

rToplu Bakis W

Bu bélimde Tirkiye’nin gegirmis oldugu demografik déntsim demografik ge-
cis teorisi ve guncel veriler 1518inda incelenecektir. Turkiye’nin demografik déni-
simU U¢ ana baslikta incelenebilir. Bunlardan ilki Osmanli imparatoriugu’ndan
1945'lere kadar siren yiksek dogum ve yiksek 6l4m oranlarinin oldugu dénem-
dir. Salgin hastaliklar, savaslar, yetersiz saglik, egitim ve altyapi hizmetleri bu dé-
nemin demografik sartlarini meydana getirmistir. ikinci asama 1945 ile 2010 aras!
dénemi kapsar. Bu asamada 6lum orani hizla diserken dogum orani daha vavas
Wﬁn Kapagca 2010(arda baslayan son agamada
ise hem olum hem de dogum oranlari dustik seviyelerde sabitlenmistir. Demog-
rafik yaslanma olarak da tanimianan toplam nufys icindeki yash insan sayisinin
artmas! lle demografik dénuisimiin ekonomik ve sosval sonuclari daha yogun bir
sekilde tartisilmaya baslanmistir._Kitabin bu bélimiinde, Tlrkiye’nin toplumsal
‘degisimini etkileyen temel dinamiklerden biri olan demografik degisim, tarih-
sel stire¢ gbz 6nlnde bulundurularak sosyolojik bir bakis agisiyla incelenecektir.
2000’li yilardaki aile yapisi ve dogurganlik Gizerine yapilan tartigsmalarin demogra-
fik zeminden uzaklastirlarak siyasi tartismalara malzeme edilmemesi igin Turkiye
toplumunun karsi karsiya kaldi§i meydan okumalar veriler 15i8inda degerlendiri-
lerek bunlar i¢in ¢c6zim &nerileri getirilecektir. J
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Son zamanlarda aile ve dogurganiik konulan artarak Ulkedeki siyasi tartismalarin mer-
kezini olusturmaktadir. Basta gocuk sayisi olmak Uzere dogurganlik, kiirtaj, anne saglig; -
ve emeklilik reformlar Gizerine ylratiilen hararetli tartismalar aslinda niifusumuzun '
gelecegi ve bunun sosyal ve ekonomik sonuglan izerine ne kadar kritik bir ddnemden
gectigimizi gdstermektedir. Ancak bu siyasi tartismalarin akademik birikimden besle- .
nen derinlemesine analizlerden kaynaklandigini sdylemek maalesef pek de mimkiin
degil. Elinizdeki kitabin bu bdlimiinde Tirkiye'nin toplumsal degisimini etkileyen temel -
dinamiklerden biri olan demografik donustim, tarihsel stire¢ g6z 6nunde bulunduru-
larak demografik gegis teorisi gergevesinde incelenecektir.

Bu galismada ilk olarak Tirkiye'deki demografik déntisiimii agiklamak igin literatiirdeki
temel tartismalara kisaca deginilecektir. Ardindan dogum ve 6llim oranlanndaki degi-
sime gore Tlrkiye'deki demografik doniisiim, Osmanli imparatorlugu’ndan 1945'lere
kadar olan dénem, 1945-2010 arasi dénem ve son olarak 2010 sonras! dénem olmak
tizere ¢ ana baslikta, sosyal ve ekonomik degisimler de gbz 6niinde bulundurularak
ikincil niceliksel veriler 1s18iInda incelenecektir. Son bdllimde ise Tirkiye'nin iginde
bulundugu demografik dénisum degerlendirilip muhtemel tehditlerin asiimasi igin
politika énerilerinde bulunulacaktir.

Demografik Doniisiimii Agiklamak

Tarih boyunca, niifus bliylklGg0 ve bunun siyasi, ekonomik ve toplumsal yansimalar
Uzerine gerek dinf kaynaklarda gerekse baska kaynaklarda farkl yaklagimlar tiretilmis-
tir. Cicero, Aziz Thomas Aquinas, ibn-i Haldun, merkantilistier ve birgok disiinir niifus
artisini tesvik eden dogum yanlisi (pronatalist) yaklasimlar benimsemiglerdir. Hayat
sartlannin oldukga getin, kaynaklara erisimin ise oldukga kisith oldugu, savas ve salgin
hastaliklarin hayatin dogal bir pargasi sayildigi tarim toplumlan dus{inildiglinde, uzun
yuzyillar boyunca insan neslinin devami ve ekonomik refahin temini i¢in nifus artiginin
neden bu kadar ¢ok desteklendigini anlamak zor olmaz. Tarih boyunca gok uzun bir
ddnem dogumdakiyasam beklentisi yirmi ila otuz yil arasinda gerceklegmistir. Yagam
beklentisinin bu kadar diisuk oldugu uzun ylzyillar boyunca diinya nifusu da oldukga
dusuk seviyelerde kalmistir. Tahminlere gore insanhgin avcrtoplayiciliktan yerlesik diize-
ne gectigi tanm devriminde yani glinimizden yaklasik on iki bin yil 6nce diinya niifusu
sadece 6 milyon civanindayken, milattan sonra 1. yiizyllda bu say1 250 milyona ve sanayi
devrimin basladig 18. yiizyilin ikinci yanisinda 770 milyon civarina ulasabilmistir (Livi-
Bacci, 2012). Ancak asil énemli niifus artisl sanayi devrimi sonrasinda gergeklesmistir.
Dinya nifusu 1800°de ilk defa 1 milyar niifusa ulagmis ardindan 1930'da 2 milyar,
1960’ta 3 milyar ve son olarak 2011 yilinda 7 milyar seviyesine ulagsmigtir.

~ Nifus arti hIZInI o gal olarak nifusu etkileyen dogum, 8lUm ve gi¢ olmak {izere (¢

‘temel demogr ir. Dogum ve 8lim miktarian arasindaki fark dogal niifus
artigini verir. Kaba dogum orani (hizi) belirli bir yil ve bélgede gerceklesen canli dogum
sayisinin yil ortasindaki toplam nufusa bolinmesidir. Benzer bir sekilde kaba 6lim
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orani (hizi) ise bir yil ve bdlgede gerceklegen 6l sayisinin yil ortasindaki toplam nifusa
béllinmesiyle bulunur. Bu iki oran nufusun dogal yollarla artis veya azalisini gbsterir. Bu
iki temel dinamige ek olarak go¢ de niifusu etkileyen ligiincli dnemli unsurdur. Ulkeler
arasi nifus degisimi uluslararasi go¢ veya dis go¢ olarak adlandinlirken, bir Glkenin
bolgeleri arasinda yasanan niifus degisimi ise i¢ gd¢ olarak tanimlanir.

Ozgmwyndan itibaren niifus yapisi ve degisimi (izerine galismalar artmistir.
Nifus artigini ciddi bir sorun olarak gorlip bunu sistemlestiren ilk dugtnilr Thomas
Robert Malthus (1766-1834) olmustyr. Malthus, niifusun geometrik olarak tarm
drlnlerinin ise aritmetik olarak arttigini, bundan otard kontrol edllemeyen nuAfu,s
artisinin uzun vadede zenginlik ve ref

Malthus’un galigmalar basta yeni Malthuscular olmak Gzere birgok modern sosyal
bilimciyi derinden etkilemistir (bkz. Kutu 1).

Malthus ve Yeni-Malthusgular

Unlii Ingiliz iktisatgt ve din adami Thomas Robert Malthus (1766-1834) 1789 yilinda
demografide yeni bir yaklagim getiren “Nfus ilkesi Uzerine Bir Makale” adli eserini
yayimladi. Malthus'a gére uygun sartlarda herhangi bir toplum, besin maddelerinin
artisindan daha hizli bir oranda katlanarak artarken, besin maddeleri aritmetik
olarak daha yavas artar. Bundan 8tliri zamanla kisi bagina disen besin miktari
azalir. Bu fikrin temeli suna dayanir: Savas, salgin vb. herhangi bir kisitlayici faktdrin
bulunmadigl uygun sartlarda nifus 2,4,8,16,32.... diye geometrik bigiminde artar.
Ancak besin maddeleri 1,2,3,4,5,6, .... diye aritmetik bigiminde artar. Aradaki bu fark
olumlu ve olumsuz kontrollerte giderilebilir. Olumlu kontroller evliligi geciktirmek,
evliyken iliskiden kaginmak gibi iligki sayisini en aza indiren kontroller iken, olumsuz
kontroller savas, salgin, kithk gibi dis etkenlerdir. Malthus'a gére insanlar ilk kontrolleri
uygulamakta her zaman basarisiz olmuglar ve savas, kithk gibi ikinci kontroller tarih
boyunca her zaman etkili olmustur, DNufus fazlasina dayanan bu felakete de “Malthus
Felaketi” denir. Malthus'a gére toptumsal yoksullugun en biyik nedeni alt siniflar
ve onlarnin cok ¢ocuk sahibi olmasiydi. Buytzden fakir halk kesimlerine yapilan 1601
“Tarihli Elizabeth Fakirlik Yasast gibi kamusal yardim programiarina kesinlikle karsi

“olkmistr.

20. ylzyila gelindiginde tarimda - makinelesme ve melez tohumlarin gelistirilmesiyle
besin Uriinleri hizla artmis, aghk Maithus’un iddia ettigi. gibi bir sorun olmamaya
baslamistir. Yeni Malthuscu olarak da bilinen ve nufus artis hizini toplumsal refah iin
tehlike olarak gdren bazi sosyal bilimciler, Malthus'un teorilerini revize etmiglerdir,
Bu grubu Malthus'tan - ayiran ki temel Gzelligi vardir. Bunlardan: birincisi yeni

Malthuscularin Malthus'tan farkli olarakkdrtajgibimodern dogum kontrolyéntemlediai

desteklemeleridir. lkinci olarak tarmdaki modernlesmeyle yeétersiz gida iretiminden
Ziyade, artan niifusun cevre Uzerindeki olumsuz etkiler W Ozellikle
Ikingi Diinva Savasy'ndan sonra bu grup demografi disiplinini domine etmis Birlesmis
Milletler gibi bir cok uluslararasiorgttun kararlarini yonlendirmiglerdir o

69



Tiirkiye’de Toplumsal Degisim

GlOnlmuzde Malthus ile birlikte demografi ¢aligmalarina yon veren ve demogra-
fik degisimi aciklamaya c¢alisan en 6nemli yaklagim demografik gecis kuramidir.
Bu kurami benimseyenler, uzun yillar sosyal bilimlerin ana eksenini olusturan
modernlesme kuramindan da etkilenerek, Avrupa toplumlannin yasamis oldu-
gu demografik tecribeleri tim dinyaya genellestirip bu demografik degisimlerin
diger toplumlar tarafindan da yasanacagini iddia etmislerdir. Notestein (1945)
tarafindan sistematik hale getirilen bu kurama gore tim toplumlar Avrupa top-
lumlarnnin tecriibe ettigi Gic asamay yasayacaklardir. Bu asamalarin birincisi yik-
'sek 6lim ve dogum oranlarinin gergeklestigi ilk agsamadir. Bu asamada savaslar,
fiziki sartlann zorlugu, yetersiz gida ve temiz su arzi, veba ve sitma gibi salgin
hastaliklarin tedavilerinin bulunamamasi gibi sebepler sanayi devrimine kadar
6lUm oranlarinin yiiksek seyretmesine ve diinya nifusunun tarih boyunca ¢ok
yavas artmasina neden olmustur. 18. ylizyilin ikinci yarisindaki sanayi devrimiyle
birlikte fiziki sartlar iyilesmis, saglik ve yasam kosullan hizla geligsmistir. Yine ayni
dénemde okuma-yazma bilen ve egitimli insan sayisi artmaya baslamis, gocler-
le birlikte sehirlesmenin hizlanmasi gibi sosyal degisimler de bu ikinci asamada
gergeklesmistir. Bu asamada 6lum oranlari hizla diserken, dogum oranlar ise
gbrece yavas dismus bu ikisi arasindaki fark niifusun hizla artmasina veya “ni-
fus patlamasi”’na neden oimustur. Uglincli asamada ise 61iim oraniar gibi dogum
oranlan da oldukga disiik seviyelerde kalmistir. Toplam dogurganiik orani, niifu-
sun kendini ikame ettirebilmesi igin gerekli olan yenilenme diizeyinin (2.1 degeri)
e altina dustliginde nifus artis hizi yavaslar, niifus belli bir siire sabit kaldiktan
SMMU asamada tamamilanmis olur.
Her ne kadar demografinin temel teorik altyapisi demografik gegis kuramina
dayansa da, bu kurama ciddi elestiriler de getirilmistir (Behar, 1982). Bu kura-
min duragan niifusu (homeostasis) baz alip demografik gegisin tim toplum ve
zamanlar igin gegerli oldugunu iddia etmesi elestirilir (Lee, 1987). Harbison ve
Robinson’a (2002) goére yasanan demografik gegis, dliinyanin farkli zamanlarda
yasadigl veya yasayacagl donisimierden biridir ve bunu Avrupa merkezci bir
bakisla genellestirmek dogru degildir. Bagka bir elestiri ise demografik gegisin,
6zellikle de dogurganliktaki dlsustin, Avrupa’nin farki Glkelerinde ve hatta belli
bir Glkenin degisik bélgelerinde farkllastigidir (Coale ve Watkins, 1986). Bundan
6tlri sanilanin aksine Avrupa’nin timiinde genellestirilebilecek bir demografik
gegcis yoktur (Watkins, 1991). Ayrica birden ¢ok demografik gegisin oldugu da
iddia edilmigtir. van de Kaa (1987) ve Lesthaeghe (1995) gibi aragtirmacilar aile
yapisi, toplumsal cinsiyet rolleri ve kiiltlirel degisimlerin dogurganlik Uzerindeki
etkilerinden yola ¢ikarak ikinci bir demografik gecgisten bahsetmektedirler. Co-
leman (2006) ise uluslararasi go¢ lUzerine odaklanarak Avrupa ve Amerika'da
buylk go¢ dalgalaryla birlikte Gglincl bir gegisin yasanmakta oldugunu ve uzun
vadede bu gbclerin sosyal ve kultlrel etkilerinin gorilecegini iddia etmektedir.
Yukarida deginilen hakli elestiriler gz 6ntinde bulunduruiup dogum, 6lim ve gog
gibi demografik dinamiklerin degisimi incelenerek Tirkiye'nin demografik dona-
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slimi dénemsellestiriimeye c¢aligilacaktir. Bu dénemsellestirme yapilirken tabii ki
yukarida deginilen farkl asamalara denk diisen ve demografik déntgimleri etki-
leyen toplumsal ve ekonomik gelismelere de vurgu yapilacaktir.

Tiirkiye’nin Demografik Doniigiimii

Tlrkiye'nin demografik dénigimini inceleyen ve farkli dénemsellegtirmelerde
bulunan gesitli gaismalar mevcuttur (Hacettepe Universitesi NUfus Etitleri Ensti-
tist [HUNEE], 2010; Shorter, 1995; Shorter ve Macura, 1982; Tlrk Sanayicileri
ve isadamlar Dernegi [TUSIAD], 1999). Daha 6nceki galismalardan farkl olarak
bu ¢calismada sadece 61Um ve dogum oranlarindaki degisimlerden yola gikarak bir
dénemsellestirme yapilacak; ancak sosyal ve ekonomik degisimlerin demografik
donisim Uzerindeki etkileri ihmal edilmeyecektir. Tlrkiye'deki demografik déni-
siim, sosyal degismeler de gdz 6niinde bulundurularak (¢ ana baghkta incelene-
bilir. Bunlardan ilki Osmanli imparatorlugu’ndan 1945'lere kadar yliksek dogum
ve yliksek 6lim oranlarin oldugu dénemdir. Uzun slren savaglar, yetersiz saglik
ve egitim olanaklari, salgin hastaliklar, toplumsal ¢alkalanmalar bu dénemin de-
mografik sartlanni meydana getirmistir. ikinci asama 1945 ile 2010'lara kadar
olan dénemi kapsar. Bu asamada 6lim oranlan hizla digerken dogum oranlari
daha yavas dismis ve ilke niifusu hizla artmistir. Uclincli ve son asamada ise
hem 6lim oranlari hem de dogum oranlari tarihinin en diiglk sevlyelerine inmis-
tir. Gelecek yillarda 6lim ve dogum oranlarinin daha da digerek nufusun dura-
ganlasacagi tahmin edilmektedir (bkz. Tablo 1). Ancak hemen belirtmek gerekir
ki bu demografik gecis, Turkiye’nin her bélgesinde ayni zamanda yaganmamistir.
Toplam dogurganlik orani Tlrkiye'nin bati bolgelerinde 1993 yilinda 2,1 seviyesi-
nin altina dismiisken, dogu béigelerinde ise 2008 yilinda dahi bu oran 3,3 gibi
ylksek bir seviyede kalmistir (HUNEE, 2010).

Avrupa’da genelde yiz ila | stiren bu de Tirkiye'de ka-
baca atmis ila yetmis yil kadar ancak sirmistiir, Bu hizh gecis ise sanayilesme,

Wﬁﬁrkiwde Avrupa’ya gore ¢ok
daha hizli yasanmasindan kaynaklanmistir. Sekil 1'de de gérildigi gibi birinci
asamada, 1884 itibaryla Turkiye simirlan iginde nifus 12.5 milyon iken Birin-
ci Diinya Savasl Oncesinde bu rakam 15.8 milyona kadar ¢ikmigtir. Bu hizii ar-
tis, dogal nifus artisindan ziyade Balkan Savaslarn ve éncesinde Rumeli’den ve
Kafkaslar'dan gelen yogun muhacir akimindan kaynaklanmaktadir. 1927'de sa-
vas ve miibadele sonrasinda yapilan Cumhuriyet’in ilk nifus sayiminda ise nifu-
sun 13.6 milyona kadar distGg0 gorilar.

Demografik gegisin ikinci agamasinda yiliksek dogurganlik nifusun devamli art-
masini saglamistir. Demografik donemsellestirme agisindan dnemli olan dénem
1940’ yillarin ikinci yarisidir. Bu yillardan sonra kaba 6liim orani hizla diigsme-
ye baglamistir. Ancak toplam dogurganlik oranina bagli olarak kaba dogum hizi
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1955'te %048 gibi oldukga ylksek bir seviyeye ¢ikmistir. Ardindan 6lim hizi kadar
olmasa da dlismeye baslamistir. Ugiincii ve son asamaya gelindiginde 2010’da
Turkiye’nin nufusu 74 milyona kadar ¢cikmis; ancak dogum ve 6lUm hizlari ile ilis-
kili olarak ntfus artis hizi da yavaslamistir. Bir sonraki béliimde bu demografik
dénlsim ayrintil olarak sosyal ve ekonomik degisimler de g6z 6ntinde bulundu-
rularak incelenecektir.

Sekll 1 Tirklye'de Nifusun Deglgimi, 1884-2012
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Kaynak: HUNEE (2010), TUIK (2012)

Osmanli Baklyesinden 1945’lere

19. yuzyila kadar Osmanli’'da ekonomik faaliyetlerin sihhatli yapiimasi, vergi top-
lanmasi, yatinmlar ve askere alma islemleri icin dénem dénem yerel nifus sa-
yimlarinin gergeklestirildigi bilinmektedir. Bunlara ek olarak tahrir defterleri de
Osmanlr’nin niifus yapisi ve hane halklan Gzerine oldukca zengin bilgiler vermek-
tedir (Barkan, 1953; Karpat, 2010; Ortayh, 2009). Ancak Osmanlr'da bilinen kap-
samli itk nifus sayimi ikinci Mahmut déneminde gerek vapisal reform.@_l@tle-
rine dayanak saglamak gerekse askeri sistemi yeniden dlzenlemek jcin 1831'de
yapxlm.tsj;r 20. yhzyiin basinda énce Balkan Savaslan ardindan Birinci Dlnya
Savagl ve Kurtulus Savas! ile blylk zorluklar yasanmig, Osmanlr’nin Trakya ve
Anadolu hari¢ tim topraklarini kaybetmesiyle nifus miktar ve yapisi tamamen
degigmistir. Cumhuriyet'in basinda Yunanistan ile yapitan mibadele anlasmasi
sonucunda yaklagik 1.2 milyon Hristiyan Yunanistan'a gé¢ ederken, buna kar-
gilik 450 bin kadar Misliman Tirkiye'ye gelmistir. Uzun yillar stren savaslar
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Osmanl’nin dini, etnik ve cinsiyet yapisini derinden etkilemistir. Birincl Diinya
Savasi oncesinde niifusun kabaca %82'si Misliiman ve %18'i gayrimislim fken
{Karpat, 2010), 1927’deki niifus sayimina gore llke niifusu 13.6 milyona, gayri-
muslim halkin toplam nifus igindeki orani ise %3’e kadar dismustir. Yine 1927
nifus sayimina gore Tirkiye'de her 100 kadina sadece 93 erkek dlismekte olup,
bu da uzun siiren savaslarnn kadin erkek oranindaki dengeyi dramatik bigimde
degistirdigini géstermektedir (HUNEE, 2010).

Geng Cumbhuriyet, Osmanli'dan kalan ekonomik ve sosyal sorunlarin yani sira
Uretken ve saglikh bir nifus olusturmanin zorluklariyla da basa ¢ikmak zorun-
daydi. Bu dénemde savaslar ve ekonomik glicliklerden 6tiri hem élim oranlari
oldukca yliksekti hem de dogurganlik oranlar dismisti. Cumhuriyet’in ilk déne-
minde kadinlarda ve erkeklerde ortalama evlenme yasi sirasiyla 20’ye ve 30’a ka-
dar cikmisti (Duben ve Behar, 1991, s. 128). Cumhuriyet'in ilk yillarinda nifusun
sadece %20’'si sehirlerde yasarken, n(]fusun biyuk bir kismi kirsal kesimde tanm
geng erkek sayisi haneler igin yeé"é?e‘teputmsal.zeaﬁﬂf K kamagt,.deule.ugn_ﬁ_e
kalkinmanin temel sartiydi. Bu noktada dogumu tesvik eden pronatalist duzenle-
meler devletin temel nifus politikasini olusturdu.

Dogum yanlisi nlifus politikalarinin ilk resmi belgesi olarak kabul edilen Umumi
Hifzissthha Kanunu’'nun 1930'da yiiriirlige girmesiyle Sthhat ve igtimai Muave-
net VekAleTr Kururarak, dogumlar tesvik edilmeye, gocuk Slimleri ise azaltiimaya
caligildi (HUNEE, 2010) Dogum te§v1klerlne gh olarak, Turklye ye Osmanli mp@k-
larindan Misliman i
1937 teki diizenlemelerle gégmenl k
tahsis edildi. Ancak bu dénem_aynl zamanda kéyden sehre gécin desteklenme-

digi kAy yoksullugunun sehre taginmasinin_ic gd¢ karsiti diizenlemelerle engel-.
IWUQ@ 2004). Bu sebepten 6tiru hem kirsal
bolgelerde hem de sehirlerde niifus artigi go¢ ile degil, dogum ile yani dogal nii-
fus artistyla, gerceklesti. Bu dénemin sonunda ikinci Diinya Savasi ile agirlasan
sartlardan 6tlrd 61im hizi %030-35'lere kadar yukselirken, dogum hizi ise %040-

45'lere kadar distl (bkz. Sekil 1). 1945 sonrasi dénemde ise Turkiye, ekonomi-
de yapisal degisimlere ve biiyik sosyal donlisimiere sahne oldu.

Gecls Déneml: 1945-2010

ikinci Diinya Savasi sonrasinda demografik gegis sirecinin ikinci agamasina
gecilmistir. Bu asamada kaba 6lim oranlar hizla diigerken, kaba dogum orani ise
1945-1965 arasi donemde 6nce artmisg, ardindan 6lim oranina Kiyasla yavasca
digmeye baslamistir. Dogum ve 6lim sayllarindaki bu énemli fark ise Turkiye
nlfusunun hi¢ olmadig kadar hizh bir bicimde artmasina neden olmustur. Bu
dénem kabaca ilk dogum yanhisi dénem, birinci ve ikinci dogurganhig kisitlayic
(antinatalist) ddnemier olmak Uzere ¢ alt baglikta incelenebilir.
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a. llk Dogum Yanhsi Dénem: 1945-1964

Ikinci Dinya Savas‘nda erkeklerin askere alinmasi ve agirlasan ekonomik
sartlar sebebiyle esler dogumlarini savas sonrasina dtelemiglerdir. Bu da Sekil
1’de gbruldugu (zere dogum hizinin diiserken 6lim hizinin artmasina ve bunun
sonucunda nifus artis hizinin yilik %010’lara kadar gerilemesine neden olmustur.
Her ne kadar savas boyunca nufus artis hizinda kismi bir diislis olsa da, dogum
yanlist politikalar devam etmis ve savas sonrasinda 1945-1965 yillan arasinda
“bebek patlamasi” olarak da tanimlanan ylksek dogum oranlar yakalanmistir.
Benzer bir slire¢ basta Amerika olmak {izere birgok llkede yasanmistir. Bu
dogurganhk artiginda yukarida bahsedildigi (izere eslerin dogumlarini savas
sonrasina otelemeleri kadar, devlet tarafindan saghk, sosyal givenlik gibi
refah kurumlarinin genisletiimesi, hizli ekonomik biylime ve bunlann toplumda
olusturdugu gliven etkili olmus olabilir.

Bu dénemde dogmus nesiller, baslangigta egitim daha sonra istihdam ve en
sonunda emeklilik politikalan olmak (izere refah devletleri igin ciddi meydan
okumalar dogurmuslardir. Tablo 1'de de gérlilecegi (izere 1950’lerde topltam do-
gurganlik hizi Turkiye'de oldukga yiikselerek 6 ila 7 arasinda seyretmistir, Diger
taraftan 0-14 yas grubunun toplam niifus igindeki orani 1950'de %38,3 iken
1970'te %41,8’e kadar ¢tkmis ardindan dismeye baslamistir. Yash nifusun (65
yas ve Ust() toplam nifus igindeki orani ise 1950 ve 1960'lar boyunca %3-4 civa-
rinda seyrederken, bu oran 2010°da %7,2'ye ¢ikmustir (Tablo 1). Yine bu dénem-
de kaba dlim hizi %034’e kadar yukselmistir. 1950'ye gelindiginde kaba 6lim
hizi digmeye baglamigtir. NOfus yapisina bakildiginda 1950°de yasl bagimiilik
orani %5,7’ye kadar dismustir (Tirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 2012). Art arda
devam eden yuksek dogurganlk oranlariyla gen¢ bagimiilik orani 1945 sonrasi
artmig ve 1970'te %77,8 ile Cumhuriyet tarihinin en ylksek oranina ulasmistir
(TUIK, 2012).

Tablo 1: Tiirkiye’de Dogurganlik ve Yag Gruplarinin Dagilimi, 1950-2050

1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000 | 2010 | 2023 | 2050

Toplam Dogur-

6,72 1618 (564 456 [312 {253 |2,06 ;185 |1,65
ganhk Oranmi

Niifusun Yas
Gruplanna Gore

Dagilimi (%)
0-14 yag 38,3 41,2 (41,8 |390 |345 [294 (256 |21,2 | 15,7
15-64 58,3 | 55,1 | 53,7 (559 |607 (63,8 |67,2 [685 |634
65+ 3,3 3,5 4,5 4,7 4,3 6,8 7,2 10,2 [ 20,8

Kaynak: Shorter (2003), TUiK (2012, 2013b).
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Bu yillarda ekonomisi tarima dayanan Tirkiye'de ¢ok ¢ocuk sahibi olmak kazang-
fayda hesabt yapildiginda esler igin faydahdir. Zira Caldwell’in (1976) ifade ettigi
gibi Turkiye gibi tarm toplumlarinda refah akisi geng nesilden yasl nesile dogru-
dur. Tanim toplumunda Uicretsiz aile emegi ile nemli bir gelir kaynag olan gocuk,
ebeveynlier yasiandikiarnda ise onlar icin yegane sosyal giivencedir. Bu noktada
6lim oranlarnnin yiksek oldugu ve kapsamii bir sosyal glvenlik sisteminin olma-
dig Turkiye'de gok cocuk sahibi olmak, dzellikle de erkek ¢ocuk sahibi olmak,
esler icin rasyonel ekonomik bir karardir, "“

b. Dogurganhigi Kisitfayici Politikalarda Birinci D6nem: 1965-1982

1965’e dogru artan geng niifusun egitim, istihdam ve aityapi gibi sektdrlere yap-
mis oldugu baski, dogumun kontrol altina alinmasini giindeme getirdi. Bu do-

nem rcok Asya ve Afrika lkesinde, hizli nifus a mmmnsmlastmas|
bu yem; em 0zgl olmadigint gdsteriyar. Bu yillarda ozellik-

le Birlesmis Miletler Nutus Fo I uluslararasi tegkilatlarin tesviki ve bilimsel
katkilari, gelismekte olan Glkelerin dogurganhg kisitlayan politikalarinin sekillen-
mesinde 6nemli rol oynamistir {Hodgson, 2009; Merrick, 2002). Bu politikalarnn
yansimalar) net bir bicimde Devlet Planlama Tegkilati (DPT) tarafindan hazirlanan
ve 1963-1967 donemini kapsayan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda gériile-
bilir (Devlet Planlama Teskilati [DPT], 1963). Rapora gdre nifus planlamasina ek
olarak yurt digina is gici gb¢linlin dzendirilmesinin hizh nlfus artiginin getirdigi
sorunlar ¢ozebilecegi savunuimustur. Ancak Tirkiye'deki niifus politikalarindaki
asil 6nemli degisim 1965'te kabul edilen, 557 savih NUfus PlanlamasiKanunu ile
gerceklesmistir. Bu kanun ile Tirkiye'de dogurganlik tesvik eden politika-

lardan dogurganhg kisitlayan politikalara re ilmi .

Nifus ile ilgili meseleleri ekonomik, sosyal ve tibbi boyutlari ile incelemek ve
devletin nifus politikalarina bilimsel yon vermek igin 1967 yilinda Nusret Fisek
onciltgunde Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii kuruldu. Frederic
Shorter gibi taninmis bilim insanlar burada arastirmalar yapip dersler verdi. Bu
enstiti 1968 den itibaren Birlesmis Milletler ve/ya Amerikan hiikGmetinin deste-
_giyle her bes yilda bir dlizenli olarak yapllan nufus ve saghk arastirmalarina imza
atarak, demografi alaninda Turkiye'deki 1. Yine
yapilan birgok galisma, hizli niifus artisi ve degisen niifus yapisina ¢6zim arayan
hikumetlerin politika yapiminda etkili oldu. Hacettepe Universitesi Nifus Ettleri
Enstit(isli, akademik arastirmalarin yani sira, hizli nifus artisinin engellenmesine
yonelik caligsmalara imza atarak akademik gevrelerde dogurganhg kisitlayici poli-
tikalarin oncGlaguni de yapti.

Bu dénemde dogum kontrolli devlet tarafindan desteklienmis, olugturulan nifus
planlamasi klinikleri ile modern dogum kontrol yéntemlerinin halk tarafindan et-
kin bir bigimde kullaniimasi tesvik edilmistir. Ancak her ne kadar iddiali hedefleri

olsa da bu Klinikler genellikle sehirlere hapsolduklari icin dogu k Uzerinde-
ki etkileri sinirli olmustur. (TUSIAD, 1999). 1965-1974 yillannda ancak bes yiz
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bin kadina program kapsaminda spiral ve dogum kontrol hapi gibi modern
dogum kontrol araglari saélanabiWﬂmasn hedefle-
nen kadin nifusunun ancak %25'ine hizmet verilebilmistir (TUSIAD, 1999, s.
43). Behar'in hesaplamalarina gére 1965-1980 yullar arasindaki dogurgan-
ik dusdsinde_nifus planlamasi kliniklerinin dogurganlik dlslstndeki etkisi
sadece %10 kadar olmustur (TUSIAD, 1999, s. 45). Ancak bu donemde dev-
letin sirdirdiGgu aile planlamasi politikalari, toplu iletisim araglarn ve egitim
faaliyetleri sayesinde, dolayl olarak toplum (izerinde etkili olmus, insanlarin
modern dogum kontrol ydntemlerini 6grenip kabul etmelerini saglamistir. Me-
sela, 1963 yilinda Turkiye'de kadinlarin sadece %22’'si herhangi bir dogum
kontrol ydntemini kullanirken bunlarin bly(k bir bélim( geleneksel yéntemle-
ri tercih ediyorlardi (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisi [HUNEE],
2010, s. 29). Basta modern ydntemler olmak Uzere gebeligi énleyici yontem-
ler yillar icinde hizia artarak 1978'de %50’ye ardindan 2008'de %73'e ¢ik-
mistir (Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitls(i [HUNEE], 1980, 2009).

Dogum kontrollniin toplumsal kabul gérmeye baglamasinin temel sebepleri
tarim toplumundan sanayi toplumuna gegis, i¢ gogle birlikte gelen hizli sehir-
Iesme, egitim kurumlarinin ve okuryazarhigin hizla artmasi olarak siralanabilir.

i ve cekici fakt insanlarin kdyden sehre ve kiiglik sehir-
lerden is imkani olan blyik sehirlere gdciinii hizlandirdi, Tarimda artan maki-

nelesme miras yoluyla kii¢iilen topraklarin kazancl olmamas!, kéyde yasam
sartlarmm zorluklan gibi seb g er |t|9_|j§]gmn_e,c_g,la_c@k saxnablllrken, bilyldk

dqw,z‘glg_r‘ggllﬂe‘p_lul.r. 1975- 1985 arast ddnemdeki yaklasik 7.4 milvonluk i¢c gé¢in

%13’ sehirler aras) veya kdyden sehre goc olarak gerceklesmistir (Turkiye
istatistik Kurumu [TUIK], 2013a). 1970’te niifusun ancak %29y sehirlerde
yasarken bu oran/]_._9_§5'te %46'ya cikmistir (Devlet Planlama Teskilati [DPT],
2013a).

Yine bu dénemde ikili anlagsmalar yoluyla basta Almanya olmak Uzere birgok
Avrupa ulkesine dis go¢ tesvik edllmlstltheswk eden politikalarin
altinda iki 6nemli sebep yatar. Bunlardan birincisi geng¢ nifusla birlikte ar-
tan issizlik oranl drmektir. ikincisi ise Avrupa'ya giden isgilerden elde
ediiécek paralarla dig ticaret acig! kapatiimaya galisiimistir. ilk toplu géglerin
basladigi yil olan 1961’de Aimanya'da 6.700 Tirk gégmen varken, bu rakam
1987'ye gelindiginde 1.5 milyona kadar ¢tkti (Kaya ve Kentel, 2005). 1963-
1977 yillar arasinda isgilerin Avrupa’dan Tlrkiye'ye aktardig) para thk_l}
milyar dolarn bulmakta, bu da Tirkiye'nin toplam ihracatindan daha buyUk
bir yek{n tutmakta ve her y!l gayrisafi milli hasilanin yaklagik %5’ine tekabl
etmekteydi (Owen ve Pamuk, 1998, s. 113). Giinim{zde yurt disinda yasayan

nufusun 4 milyonu Bati Avrupa’da olmak (izere toplam 5 milyon oldugu tah-
min edilmektedir (Disisleri Bakanligi, 2013).
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o. Kiresellesme ve Dogurganiigi Kisitlayan Politikalarda Ikinci Dénem: 1983-2010

1980°li yillara gelindiginde darbe sonrasl yeni bir siyasi ve ekonomik iklim
Tlrkiye'yi beklemekteydi. Ozal ile birlikte IMF anlagsmalar, kamu iktisadi tegeb-
blslerinin dzellestirilmesi, kiresellesme ve uluslararasi rekabetin Uretim mali-
yetleri Uzerindeki baskisi neoliberal dénemde toplum Uzerindeki baskilar daha
da arttirdi. Bu dénemde basta ingiltere ve Amerika olmak iizere, piyasa odakli
_kati llberal ekonomi politikalar hayata gegirilmeye bagladi. Jessop’a (1993) gore
bu ygmm devletinden Schumpeteryen calisma odakli istih-

dam devletine gegis idi.

Kiresellesme ile birlikte rekabetin kizigmasi, Gretimin emek glicinin daha ucuz
oldugu ulkelere kaymasina neden oldu. Bu dUrum refah devletinin altin ¢ag diye
‘adlandinlan ve isci, isveren ve devlet arasinda Usti kapali bir konsensise daya-
nan eski Eordist sistemin ¢bzllmesine neden oldu. Bu yeni sartlarda refah dev-
letleri yeni meydan okumalarla karsi karsiya kalmis, yapilan reformlaria devletler
bu sorunlarin {istesinden gelmeye galismiglardir (Aysan, 2012). Turkiye'de ise bu
dénemde birbiriyle ¢elisen politikalarin yUrGtialdGga gérilar. Bir taraftan deviet
neoliberal politikalarla ekonomideki baskin roliinii piyasaya devrederken, diger
taraftan basta saglik olmak Uzere sosyal politikalarda dnemli atilimlar yapmistir.
Yine bu dénemde kdyden sehre gb¢ hizla devam etmistir. Ancak bu yeni goc-
menler daha ¢ok Dogu ve Glineydogu Anadolu bdlgelerinden glvenlik kaygisiyla
gelgwmbeﬂese yoksulluk” ola-

rak tanimladig) gibi eski gelenler yeni gelenleri kullanarak sinif atlamig, ancak

bzelhkle Dogu ve Guneydogu Anadolu bolgelennden gelen yeni gogmenlerin sinit
atlama sansi kisitli kalmlstlr URGUR temel sebebi dnceki donemden farkll olarak

olmak tizere bircok buyik

I|p ecek ibi ' lan j Tol ir (Bugra ve
Keyder, 2003).

Tablo 2: Tiirklye’de Ortanca Yag, Evienme Yagi ve Yagam Beklentisi, 1940-2010

1940 {1945 | 1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970

Ortanca Yag
Kadin 224 (21,7 |21,3 |213 |211 20,0 (194
Erkek 17,7 (188 19,2 (196 (195 18,7 | 18,6
Ortalama Evienme Yagi
Kadin 23,8 (232 233 230 [229 (226 |220
Erkek 299 284 (27,7 (272 |261 |272 |26,6
Dogumdakl Yagam Beklentisl
Kadin 36 33 40 45 49 52 55
Erkek 35 30 37 42 45 48 51
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Tablo 2: Tiirklye'de Ortanca Yag, Evienme Yagi ve Yagam Beklentisi, 1940-2014
(devam edlyor)

1975 (1980 (1985 |1990 |2000 |2010

Ortanca Yasg
Kadin 19,8 20,3 212 22,6 253 29,8
Erkek 19,2 19,5 20,6 21,9 244 28,7
Ortalama Evlenme Yasi
Kadin 20,8 221 21,8 22,0 225 24,5
Erkek 26,0 26,2 25,5 26,1 26,4 28,5
Dogumdakl Yagam Beklentlsi
Kadin 57 859 61 67 70 76
Erkek 53 55 57 63 65 71

Kaynak: HUNEE (2010), TUIK (2012).

Her ne kadar yeni gelen géemenleri sehirde daha zor sartlar beklese de, sosyal poli-
tikalann yayginlasmasi ve derinlesmesi toplumun tiim kesimlerini olumlu yénde etki-
lemistir. Saglik alanindaki en énemli kazanimlar bebek dlimlerinin azaltimastyla ol-
mugtur. Bebek 6lUm hizi 1980-1985 arasi ddnemde %075 iken bu oran 2005-2010
arasinda %o016'ya kadar dismustir. Bu da dogumdaki yagam beklentisini hizla yukan
cekmigtir. 1980-1985 aras| ddnemde yasam beklentisi ortalama 59 yil iken 2010'a
gelindiginde 74'e kadar gikmis, toplam dogurganlik orani ise 1980’lerde 4 civannda
iken 2000'lerin baginda 2,1 seviyelerine diismustdlr (DPT, 2013a). _Dgiugan\hgm\mz-
la dii It nGfusun gérece azalmas! ve galisma cagindaki 15.65 yag arasi
aktif nifusun ise en yiksek oranina ulasmasi ile “demografik firsat penceresi” olarak
da adlandirilan déneme girilmistir (bkz. Tablo 1). Ancak demografi i,
uzun vadede-nifysun yaslanmasini da beraberinde getirir, Ozellikle Avrupa’daki so-
runlar géren yoneticiler, dnce sdylemleriyle ardindan icraatlariyla dogurganiig arttir-
maya galigan politikalar uygulamaya basladilar. Her ne kadar muhafazakar fikirlerin
dogumu tesvik eden sbylemlerin yegane sebebi oldugu iddia edilse de, Devlet Plan-
lama Teskilati (DPT, 2013b) raporian ve TUIK (2012) verileri dogum yankisi séylem-
lerin temel sebebinin ekonomik etkenler oldugunu gostermektedir. Bu dénem artik
d i isi 181,_vani 8lim ve dogum or. [iSik
seyrettigi ve nlfus artisinin yavasladigl donemdir,

Dogum Yanlisi Yenl Dénem ve Demografik Tehditler: 2010 Sonrasi

ilk defa 2003 yilinda 2,09 ile 2,1'lik yenilenme diizeyi seviyesinin altina diigen
dogurganlik orani daha sonraki yillarda biraz artmis; ancak 2009 ve takip
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eden yillarda 2,1 seviyesinin Ustiine gikamamistir (TUIK, 2012). Tirkiye'nin
dogurganhik egilimi bdlge bazinda incelediginde istanbul, izmir, Bursa gibl
gehirleri de igine alan (ilkenin bati bolimiinde ortalama dogurganiik oraninin
1990’lardan beri 2,1 seviyesinin altinda oldugu géralir (HUNEE, 2010).
2008'e gelindiginde bu bélgedeki dogurganltk orani 1,7 ile _bazt Avrupa
tilkelerinden bile daha dusuktir. Orta ve glneybati bélgelerinin dogurganlik
ortalamast Tirkive ortalamasini_takip ederken, dogu bélgeleri 1993'te 4.4 ve
2008'de 3,3 ile diger bolgelere gore gok daha yuksek dogurganlik oranlanna
_sahiptir (HUNEE, 2010). Yuksek dogurganlik, istihdam imkanlarindaki kisitlar
ve glvenlik sorunlan Hakkari, Kars, Mus, Siirt gibi bu bélgedeki sehirlerden
kaynaklanan gocl de beslemektedir (TUIK, 2013a). Yogun gd¢ alan sehirler
Ise istanbul, Bursa, Kocaeli, Antalya ve izmir gibi sanayinin ve turizmin yogun
oldugu Bati Anadolu sehirleridir (TUIK, 2013a).

Dogu bdlgeleri harig Tlrkiye'nin genelinde uzun zamandir dogurganhgin di-
sk olmasinin yegane sebebi sehirlesmesini daha 6nce tamamlamig, egitim
seviyesi daha ylksek olan bu bélgelerde ¢cocuk sahibi oimanin getirdigi ekono-
mik ve sosyal zorluklardlr.igitim, genelde sekdiler fikirlerin yayllmasini ve bu-
nunla baglantih olarak istenen cacuk sayisinda disise neden olur, (Caldwell,
1980). Yine kadinlarin artan egitim seviyesi, okulda kalma siresini ve dogal
olarak evlilik ve gocuk sahibi olma yasini ylikseftmekte; bu da dogurganligin
dismesine neden olmaktadir. Diger taraftan eslerin gocuk sahibi olma dav-
raniglari oldukga rasyoneldir. Aileler bu kararda genellikle fayda-zarar hesabi
yapmaktadirlar. Sehirde yasayan aileler igin kdyde oldugu gibi ¢gocugun Uc-
retsiz aile isgisi olarak aile ekonomisine katkida bulunmast oldukg¢a sinirhidir.
Ote yandan sehirlerde istihdamin ancak belli bir egitim seviyesi gerektiren,
sanayi ve hizmet sektorll odakli olmasy, gocuklarin egitimini daha 6nemli hale
ééfirmis, bu da ¢ocuk sahibi olmanin maliyetini arttirmistir (Tlrk Sanayicileri
e R

ve Isadamlarn Dernegi [TUSIAD], 2010).

Turkiye istatistik Kurumu (TUIK, 2013b) tarafindan yapilan projeksiyonlara
gore demografik gostergelerdeki mevcut egilimler, yani dustk 61im ve dogum
oranlari, devam ettigi takdirde Turkiye niifusu yaslanarak artmaya devam
edecektir. Toplam nifus 2050 yilinda 93.5 milyona ulastiktan sonra azalma-
ya baslayacaktir. 2012'de 65 yas ve Uzerindeki yasli insan sayisi 5.7 milyon
iken, bu grubun toplam nifusa orani %7,5'tir. 2050 yilina gelindiginde bu yas
grubundaki insan sayist 19 milyona, toplam nufus igindeki payl ise %20'ye
yukselecektir (bkz. Sekil 2). Qrtanca yas ise 2012’de 30 iken, 2050'de 43’e
cikacag tahmin edilmektedir (TUIK, 2013b).
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Sekll 2 Tiirkiye'nin Niifus Piramidl, 2050

100
8

-1,00 0,50 0,00 0,50 1,00
M Erkek-2050 m Kadin-2050

Kaynak: TUIK (2013b)

TUIK’in yapmis oldugu projeksiyonlarin ve bazi Avrupa Ulkelerinin demografik
yaslanma sonucunda karg! karsiya kaldikian agir ekonomik ve sosyal soruniarin
da etkisiyle AK Parti hilkiimeti, 6nce sdylemleriyle ardindan icraatiaryla dogur-
ganhg arttirmay: hedefleyen politikalar uygulamaya baslamistir. Bagbakan evli
¢iftlerden dnceleri {i¢ gocuk ardindan daha fazla ¢ocuk sahibi olmalarini iste-
yerek ¢ocuk sahibi olmayi tesvik edici sdylemler benimsemistir. Buna ragmen
hikdmet, uzun zaman dogurganlik ve aile lizerine ciddi bir calisma yapmamis,
ancak 2013 yilinda ilgili bakanliklarin bir araya gelmesiyle dogumu tesvik eden
sirdirllebilir politikalar (izerine ¢alismalar baslatiimistir. Bu konuda AK Parti
hiikimetinin tutumu ise sebep ve sonu¢ olmak izere iki temel degiskene bagla-
nabilir. Bunlardan birincisi dogurganhktaki dlisisin, aile yapisindaki dontsim
ve kadin ile erkegin toplumsal rollerindeki degisim ile agiklanmasidir. ikincisi
ise dogurganhk disdsiinin Avrupa’da oldugu gibi ciddi ekonomik sonuglar do-
guracagina ve bunu énceden engellemek igin nasil stratejiler gelistirilecegine
odaklanmaktadir (bkz. Kutu 2).
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Uc Cocuk Formiilii Hazir: Nakit + Pirim Tesviki

Tarkiye nlfusunun yaglanmasint dnleyecek duzenlemenin detaylar netlest.
Basbakan Recep Tayyip Erdogan’a sunulan U¢ ¢ocuk formiliini destekleyecek
caligma ile kadintar hem calisma hem de aile hayatinda aktif rol alacak. Cesitli
alternatiflerin yer aldig) pakete gére kadinlara esnek galisma modeli getirilecek.
Dogum 6ncesi ve sonrasi uzun streli izin, yari zamanli galisma, sigorta priminin
devlet tarafindan karsilanmasi, nakit destegi, evlenmenin tegvik edilmesi gibi
tesvikler getiriliyor.

Fransa modeli devrede

Pakette evlenme yasl ve sezaryen gibi konulara da dikkat gekiliyor. Esnek ¢alismada
Fransa modeline agirlik verilirken, 6zel sektdrin rekabet glci de dizenleme
kapsaminda azaltimayacak. Ornegin dogum sonrasinda kadinlarin sigorta primi
yatarken, burada ézel sektorin prim yikind kamu hafifletecek. Bir kadin galisan
dogum sonras! izne ayrildiginda yerine kisa sureligine birisini de calistirabilmek
mumkin olacak.

Pakete son seklini Bagbakan Erdogan’in verecegini aktaran Ust dlzey bir yetkili bazi
yeniliklerin yan sira revizyona da gidilebilecegini bildirdi.

Dogum hiz1 %3’e gikacak

Kalkinma Bakanlig), Maliye Bakanlig, Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhig ile Aile
ve Sosyal Politikalar Bakanlig’'nin koordinasyonunda hazirianan paket igin .tim
diinya drnekleri incelendi. Avrupa Birligi Glkelerinin nifusu artirici politikalar: ve
uygulamalari da géz éniinde bulundurularak Turkiye'ye dzgl farkh alternatiflerin
oldugu bir model gelistirildi.

Basbakan Erdogan’in (i¢c cocuk uyarisinin. da gbz éniinde bulunduruldugu mode!
ile hem niifus artis hizinin artirimass hem-de kadinin ¢alisma hayatinda daha etkin
olarak rol almasi planlaniyor: Calisma hayatini kolaylagtirici tedbirlerin sayesinde
dogum hizinin %3'e ¢ikardmasi hedefleniyor. Ttrkiye'de_dogurgankk hizi 2.08.

Caligan kadinfarda oran %1'e dlisiivor. Paket kapsaminda calisan kadinlarin daha
¢ok gocuk sahibi olmast 6ncelikler arasinda yer alyor.

Alternatif Secenekler Masada

Kalkinma Bakanligi'nin teknik koordinasyonunda yuriitilen galisma icin bazi yasal
dizenlemelerin de vapitacad belirtiliyor, Edinilen bilgilere gére Meclis agildiktan
sonra ilgili- dizenlemeler burada. géristlecek. Alternatif seceneklerin yer aldigi
tablo hiikiimetin 6ntine konuldu. Teknik calismalarin.ardindan BagbakanRecep
Tayyip Erdogana sunulan calisma kapsaminda aile hayati ile is hayati arasindaki
dogum ve dogum sonrasi bakim islerinin uyumlu hale getiriimesi hedeflenivor.

Kaynak: Baysal (2013).
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10. Kalkinma Plani’'nda (2014-2018) aile ile ilgili hedeflerden biri is ve aile yase
minin uyimmgurganhk hizinin arttinimasid
(DPT, 2013b). Yapilan calisimalarda kadinlann istihdamini olumsuz yonde etk
lemeden hem c¢aligip hem de ¢ocuk sahibi olmalarini 6zendirecek uygulamala
benimsenmigtir. Her ne kadar bu politikalar netlesmese de, dogum izinlerinin ol
altt haftadan yirmi dort haftaya kadar ¢ikanlmasi, kadinlar igin esnek galismi
imkanlari, bebek sahibi anneler igin st izni, emeklilik igin getirilecek kolaylklal
cocuk basina maddi destegin arttiriimasi plantanan en dnemli degisikliklerdir.

Sonuc¢: Demografik Doniisitmii Anlamlandirmak ve Yenl Politika
Onerlleri

Toplumsal degisimleri anlayabilmek igin tek sebebe odaklanan indirgemec
yaklagimlardan ziyade farkh dinamikleri g6z 6niinde bulunduran kapsamh yak
lagimlara ihtiyag¢ vardir. Bu gergevede Uretim yapisi, sinif iliskileri, dini yapilai
modernlesme, sehirlesme gibi etkenlere ek olarak demografik dinamiklerin di
hem toplumsal degisimlere ydn verdigi hem de zaman zaman bu degisimlerdel
etkilendigi unutulmamalidir. Her ne kadar akademik camiadan yeteri kadar ilg
gbrmese de, Tlrkiye'nin toplumsal degisimi son y(iz elli yillik hizit demografik dé
nusim anlasiimadan analiz edilemez. Demografik siirecin (¢ temel unsuru olal
dogum, 6lim ve goc oranlanndaki degisimler ve bunlarla iliskili olarak degise:
nufus miktan ve yapisi, sehirlesme siirecinden, emek piyasasindaki degisime ke
dar pek ¢ok alanda etkili oimaktadir. Mesela, i¢ gb¢ sonucunda hizh sehirlesme
altyapt sorunlary, kiltirel ve etnik gerginliklerin artmasi ile, demografik yaslanm:
sonucunda emek piyasasindaki degisim ve sosyal glvenlik sistemi (zerinde ol
taya ¢ikan yeni tehditler, ilk bakista fark edilmeyen ancak demografik dontsimls
dogrudan ilgili mevzulardir. Bu noktada demografik doniisimiin dogrudan vey:
dolaylr olarak toplumsal ve ekonomik gelismelerde etkisi olmaktadir. Ancak bu
nun tam tersi de gecerlidir. Ekonomik, siyasi ve sosyal etkenler de demografil
degisimleri etkilemektedir. Bunun belki de en giizel 6rnegi yillik niifus artigi v
dogum oranlarinin ikinci Diinya Savast yillarinda hizla dismesidir.

Osmanit dénemini de igine alan uzun ylzyillar yiiksek dogum ve yiksek 6lin
oranlart nifusun oldukg¢a yavas artmasina neden olmustur. Savaslar, salgin has
taliklar, yetersiz saglik, egitim ve altyapi hizmetleri bu donemin yliksek 6iim
ve doguma dayanan demografik sartlarint meydana getirmistir. 1945 ile 201
aras ikinci agamada 6lim orant hizla dliserken dogum orani daha yavas diisere!
gorece yuksek kalmig ve ilke nifusu hizla artmistir. Bu dénemde deviet éncele
ri ekonomik kalkinma igin niifus artisini desteklese de, 1960'lann ortalarindai
itibaren yuksek igsizlik, altyap yetersizlikleri, yoksulluk gibi sebeplerden &turi
uluslararasi kuruluglarnn da destegiyle dogurganhg azaltici politikalara yonelmis
tir. 2000’li yillarin sonunda t¢lincd ve son asamaya gecilmis, bu dénemde hen
61im oranlan hem de dogum oranlar dislk seviyelerde sabitlenmistir. Norma
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sartlar altinda bu dénemden sonra dogum ve 6liim oranlarinda blylk dalgalan-
malar beklenmemektedir. Dogurganhktaki diislsln ve beraberinde nifusun yas-
lanmasinin Glke ekonomisi ve sosyal refah tizerinde olumsuz sonuglar doguraca-
& disinllmektedir. Bu demografik sorun, AK Parti h{tkGmetinin 6nce séylemde
ardindan da politika yapiminda dogumu tesvik edici dizenlemelere gitmesine
neden olmustur.

Tirkiye demografik gecisi Avrupa (lkelerinden gok daha geg tecrilbe etmenin avan-
tajini yasa aslanan Avrupa devietlerinin kargl karsiya kaldigl sorunlardan
dersler alarak gelistirilebilecek énemli nlfus ve ekonomi politikalan vardir. Ancak
diger taraftan her (lkenin kendi tarihsel tecriibesinden ve kurumlarindan getirdi-
g1 6zg(in 6zellikleri de mevecuttur. Bunlar bazen toplumlar igin avantaj olabilirken,
bazen de politika yapimini ve ekonomiyi olumsuz ydnde etkileyebilmektedir. Orne-
gin aile kurumunun Avrupa Ulkelerine gdre daha glcll olmasi, hem dogurganhgn
Tirkiye'de daha yilksek kalmasini saglarken hem de yaslanan toplumlarda kargl-
lagilan barnnma, saglk, bakim gibi masrafiarin bir kismimn aile tarafindan temin
edilebilmesini saglayabilir. Diger taraftan_TUrkiye gen¢ bir nifusa sahip olmasina
ragmen, uzun yillar devam eden populist politikalar ve yolsuzluklar sonucunda sos-
yal giivenlik ve ézellikle emeklilik harcamalarn yagli nifusa sahip Danimarka, Nor-
veg, Kanada gibi Ulkelere gére oldukea yilksektir (Aysan, 2013).

Tirkiye'deki dontisim( daha lyi anlayabilmek i¢in aile yapisindaki degigimin ve
bunun getirdigi demografik ve sosyal sonuglarin ayrintili olarak incelenmesine
ihtiyag vardir. Bazi Avrupa Ulkelerinin tecriibeleri gésteriyor ki, her ne kadar do-
gurganhk artisini tesvik eden politikalar uygulansa da, degisen aile, artan egjtim
seviyesi ve yeni ekonomik dinamikler, ¢ocuk sahibi olmayl engellemektedir. Bu
noktada Tirkiye'nin 1980 ve 1990'lardaki gibi (i¢ dbrt gocuk seviyelerini yakala-
masi oldukca zordur. Bundan 6tiri digik dogurganiik oranlari ve yaglanan nifus
TUrkiye i¢in de kaginiimaz géziikmektedir. Ancak dogurganlik orantarmin Japon-
ya, Kore, Italya ve Almanya'da oldugu gibi en diigik dogurganlik seviyelerine (do-
gurganhk oranmnin 1,5’in altinda olmasi) diigmesini engellemek ve yaglanmanin
yavaslatiimasi sosyal politikalar yoluyla mimkUndir. Diger taraftan yaglanan top-
lumun artan saglik ve sosyal giivenlik ihtiyaglari, yashlara kargi artan 6n yargilar
gibi yeni meydan okumalar ancak sosyal politikalar yoluyla ¢ézilebilir.

Diger taraftan 1990 ve 2000’ler boyunca yaganan ekonomik krizler ve radikal
ekonomik reform, yaslanan toplumlarda sosyal politikalar nereye kadar sirdiri-
lebilir sorusunu glindeme getirmektedir, Bu soruya dogru cevap verip sardlrile-
bilir politikalar Gretmek icin, hem Tlrkiye’nin hem de Avrupa’nin yasamis oldugu
demografik dontsimi} derinlemesine analiz etmek gerekmektedir. Bu ¢alisma
gosteriyor ki ontiimizdeki yillarda niifus, aile, dogurganlik, yaslanma gibi konular
llke gindemini daha sik mesgul edecek ve toplumsal donisimin dinamigini
olusturacaktir. Bagta aragtirmaci ve blrokratlar olmak Uzere bu demografik di-
namikler Gzerine daha ¢ok calisiimast ve yeni politikalarin Gretilmesi toplum igin
ertelenemez bir zorunluluktur.

83



Tiirkiye'de Toplumsal Degisim

Temel Kavramlar ]

A
Demografik ggg{w_ml: Bu kurama gére tiim toplumiar Avrupa toplumlarinmny
tecriibe ettigi {ic demografik asamay) yasayacakiardir. Bu asamalardan ilki yliks
sek Slumlulik ve dogurganhik oranlarnin oldugu dénemdir. ikinci asamada 61im
oranlari hizla diiserken, dogum oranlari ise gérwﬂﬂw arasin-
daki fark nurusun hizia artmasina neden olmustur, (giincii asamada ise 6lim

e e i et v .

oranlan gibi dogum oranlari da oldukca diisik-seviyelere.ulasir ve niifus duragan

Demografik yagslanma: Nufus yapisinin yaslanarak toplam niifus igindeki yasli sa-
yisinin artmasi, geng sayisinin ise azalmasidir.

Dogumdaki yasam beklentisi: Yeni dogmus bir bebegin ortalama yasam dmriidUr.
Her yas grubunun icindeki 610m miktarinin kullanildig) bir yagam tablosunun he-
saplanmasiyla bulunur.

Genc¢ bagimiilik orani: Aktif niifus tzerindeki geng bagimliligini anlamak igin kul-

lanilir. 15-64 yas grubundaki her 100 kisi i¢in 0-14 yas grubundaki kisi sayisidir.

Genel bagimlilik orani: Geng (0-14) ve yasl (65 yas ve (izeri) toplam nlfusun ¢a-
lisma ¢agindaki aktif niifusa (15-64) oranidr.

Kaba dogum orani (hizi): Bir yil icinde meydana gelen toplam dogumun yil ortasi
ndfusuna oranidir.

Kaba 61iim orani (hizi): Bir yil igcinde meydana gelen toplam 61im sayisinin yil or-
tasi nufusuna oranidr.

Niifus artis hizi: Belirli iki ddnem arasindaki ntifusun artis hizidrr.

Toplam dogurganlik orani (hizi): Bir kadinin, dogurgan oldugu dénem boyunca
(15-49 yaslar arasl) yasayacag ve belirli yasa 6zel dogurganhk hizini takip ede-
cegi varsayimi ile olusturulan toplam canli gocuk sayisidir.

Yagl bagimiilik orani: Aktif nifus Gzerindeki yash bagimlihgini anlamak igin kul-
lanilir. 15-64 yas grubundaki her 100 kisi i¢in 65 ve (zeri yag grubundaki kisi
sayisidir.

Yenilenme diizeyi: Nufusun kendi kendini ikame ettirmesi icin gerekli olan 2,1’lik
dogurganlik diizeyidir. Esler kendileri yerine net olarak 1'i kiz oimak lzere 2 ¢ocuk
birakirlar ve béylece niifus kendisini yenileyebilir. Yenilenme diizeyinde 6lim ve
cinsiyet oranlarni telafi etmek igin kadin bagina disen 2 ¢ocuga ek olarak 0,1
gocuk ekienerek bu diizeye ulasilir.
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GOC VE KENTLESME:
GECEKONDUDAN KENTSEL DONUSUME

Mustafa Komiirciioglu

(Toplu Bakis )

Turkiye'de kentlesme streci oldukga soruniu bir yapiya sahiptir. Cogu zaman kent-
lesme ifadesi ndtr bir kavrami ya da sireci degil, bu kavrama miindemig sorunlari
akla getirir. Hizl i¢ gé¢, gecekondulasma, kagak yapilar, sagliksiz gevre kosullan,
tarihi mirasin yok edilmesi kentlesmeye kosut hale gelen sorunlarin basindadir.
Bir de bunlara eski sehrin yeni sartlara uyumsuz oldugu anlayigi eklendiginde tiim
bu sorunlarin ¢6zUmu olarak bir donlisim dayatmasinin kaginilmazlig ortaya ¢i-
kar. Turk kenti bu dayatmanin bir sonucu olarak 19. yiizyildan bu yana dénisim
icerisindedir. Elbette bu uzun dénemin her asamasinda donusiimiin sebebi, arag-
lari, sekli, mekanizmasi, ideolojisi ve getirdikleri farklidir, Ancak dénlsiimin ana
istikametinin modernlesme oldugunu séylemek yanlis olmayacakfir. 1980 son-
‘rasinda yasanan ve adina "kentsel donusim” denilen siirecin de genig anlamiy-
la bu dénusimin bir parcasi kabul etmek gerekir. Ana istikamete sadik kalmak
kosuluyla, son dénemin kendine 6zgu 6zellikleri sebebiyle, donlsimin ekonomi
politikalar agisindan neoliberal ve kilturel agidan da postmodern renkler tagidi-
gini sdylemek mumkindir. Uzun déntsim gegmisine ragmen Tirkiye kentlerinin
hala cok sorunlu olmasi, hatta sorunlarinin kimulatif olarak artmis olmasi déni-
sUmun ana mantiginin soruniu yapisini disinmeyi gerektirir.
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“Ahh giizel Istanbul... nasi da bozulmamis o bin yillik gizelligin...”
Sadri Aligik Ah Giize! Istanbuf (1966) filminde istanbul’u seyrederken...

Gég, kent ve kentlesme baglaminda bir yazi yazmak sosyoloji bilimi baglaminda
objektif ve bilimsel olma iddiasini tagimaktadir. Ancak bu iddianin her zaman ger-
¢ekei bir zemine sahip oldugunu sdylemek zordur. Zira kent denilen olgu en basta
anlam ve deger yuklidur. Bu agidan kentlesmeye doniik herhangi bir yorum ne
kadar objektif olursa olsun, ashinda kentlesmenin ne kadar iyi bir sey olduguna,
Lsanlarm kente gelerek medenilegﬁ;ve modernlestiéi gihi euhjgﬂ'lf_ye_ide_@jik

e

s et

sel agidan yanhs olacag bir gergektir.

Bahsedilen bu durum aslinda kent olgusuna i¢kin bir problemden kaynaklanr.
Kent tarihte ilk ortaya ¢iktigl ginden bu gline dislayicl, Otekilestirici ya da tersine
yUceltici birtakim anlamlara sahip olmustur. Kentte yasamak modern zamaniarin
dncesine kadar biyUlk oranda istege bagh bir durum olmaktan ¢ok bir ayricalik ya
da hak olagelmistir. Bu hak ya da ayricalik ise tabii ki herkese ait degildir. Bu ylz-
den kentli olmayan kisiler dislanmalidir. ilk kentlerden modern ¢aglara kadar kent
surlaninin islevi sadece savaglarda savunmayi giiclendirmekten baska dislayicihig)
_pekistirmeklir. Kentin diglayiclig) sadece disa karst degildir. Kent i¢ hiyerarsisi
geregi kendi iginde de dislayici ve Otekilestirici boyutlara sahiptir. Nitekim bazi
kent tiplerinde mahalleler arasi surlar varken, pek ¢ok kent tipinde de i¢ surlar
ve kale, kentin yonetici eliti ile siradan kentliyi birbirinden ayirmaktadir. Ortg‘g__g
Avrupa’sinda-kayly serf hayat yagarken “Kentin havasi insany §zgirlestirir,” s6z0-
nln hatirlattg) lzere ke em hukukun o;gur bir blreyl hem de kentte yasama
ayngg_hgma sahip hir ins QL ‘Osmanlt Devleti’nde de kent herkese acik bir kapi
degildi. Bununla birlikte modern ¢agda kent ve kdy arasindaki ayrim siliklesmeye
ve bu anlami pekistiren kent surlan yikilmaya baslandi. Bugiin ézellikle gelismis
Ulkelerde kdy ve kent arasindaki sinirlar kaybolup kentin nerede basladig) ve bitti-
8i anlasilmaz hale gelmistir. Ancak modern hayat bu sefer kent igindeki hiyerarsi-
yi, Otekilestirici ve dislayici boyutu glglendirdi. Kentin tamaminin gegmiste sahip
oldugu ayricaliklt alan statlisiinin bugln gegmiste gorilmedigi kadar bly(k olan
kentin belli noktalarina verilmis olmast kent olgusunun anlam ve deger bakimin-
dan dislayicihgindan bir sey kaybetmedigini géstermektedir.

Kent olgusunu objektif bir baglamda ele almayi zorlastiran bir diger husus, kentin
siyasetle yapigik ikiz olacak kadar siki bir iliski icinde olmasidir. ilk kentler_kent
devleti seklinde kurulmustur, Bu deviet tipinde kent devletin cografyasl, deviet ise
kentin toplumsal ve siyasi orgutlenmeswdl Daha sonra devletlerin kent cografya-
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sinin digina tasmasi bu olguyu degistirmemistir. Deviet hala kentlerde orgitlen-
mektedir; devlet binalari, personeli biylik oranda kenttedir. Deviet topluma kent-
ten toplumu kent perspektifinden okumaktadir. Kent olgusunun yani
sira baskent olgusu anlasiimadan modern devlet tasavvur edilemez. Literat{irde
ya da yayin organlarinda Tirkiye Cumhuriyeti Devieti'nl kastederken Ankara de-
nilmesi bir tesadf degildir. Kent ve devlet bu denli i¢ ige gegtigi icin kent lizerine
gelistirilecek her sdylem ayni zamanda siyasi bir sdylem olacaktir.

Tlrkiye'de kentlesmeye dair genis bir literatlir bulunmaktadir. Burada literatiriin
6nemli yazarlarindan bahsetmek yeterli olacaktir. Pek ¢ok alanda yazmis olmakla
birlikte genelde planlama baglaminda yogunlasan ilhan Tekeli, kentlesme politi-
kasi alaninda en fazla 6ne ¢itkan yazar olan Rusen Keles, kent sosyolojisinin en
6nemli isimlerinden Miibeccel Kiray, ayrica Trkiye'nin toplumsal yapisi bagla-
mindaki eserlerde kent ve kentlesme konularini inceleyen, Emre Kongar, inan
Ozer, Birsen Gokge akla gelen ilk isimlerdir. Tirkiye'de kentlesme, gecekondu-
lasma olgusu ile paralel bir seyir izledigi i¢in bu alanda nemli ¢galismalar yapmig
olan 1960’larn sonu 70’lerin basindaki galismasiyla Kemal Karpat, 1980’lerin
basinda yayimladig) eseriyle Kemal Kartal, 1990’larnn ilk yansini temsil eden ¢a-
lismasiyla Sema Erder ve 90’lann ikinci yansinda yayimladiklari ¢alisma ile Oguz
Isik ve Melih Pinarcikhoglu bu alana 6nemli katkilar yapmiglardir.

Tirkiye'de kentlegmeyle ilgililiteratiirin genel olarak sol kesime yakin yazarlar

_tarafindan_belidendii_sgylenebilir. Bu dogrultuda hakim akademik sGylemin
kentlesme tarihini yorumlamasi su sekilde bir seyir izlemektedir. Cumhuriyet’in
baglangicindan 1950’ye kadar siren tek parti donemi, kent ve kentlesme bag-
laminda idealize edilen bir dénemdir. 1950’lerden itibaren planlama ilkeleri geri
plana atilip gecekondulagsma siireci yasaninca gecekondulasma olgusuna dontik
elestiriler ylkselir. Ancak daha sonra gecekondularin devletin ¢6zimsizlGgline
karg! halkin ¢ézimi oldugu va da isqi konutu-gibi-tanumlamalarla daha olum-
lu_ya da nétr degerlendirmeler yapilir ve gecekondular bir masumiyet kazanir.
1980’lerden itibaren gecekondu olgusu kendi icinde donlslp apartmanlaginca
ya da apartmankondulara evrilince, gecekondular rant ve siyasi iligkileri sebebiy-
W&W@ekondular masumiyetini kaybeder.
2000 sonrasinda ise AK Parti hiikimeti kentsel dénisim politikalari ile gecekon-
dulara karsi bir uygulama igerisine girince hikiimeti elestirmek adina gecekondu-
lara tekrar masumiyeti teslim edilir, toplu konutlar elestiriimeye baslanir.

Kent olgusu bu denli siyasi, subjektif ve ideolojik yorumlara agik iken Tlrkiye’de
kentlesme olgusu nasil objektif ve anlamh bir analiz ile okunacaktir? Bu bag-
lamda kentlesme ve gbc olgusu ile ilgili nesnel ve sayisal veriler Gizerinden bir
inceleme yapmak bir cikis olabilir mi? Aslinda bu tir veriler sireci objektif bir
sekilde gormek igin yeterli olsa da bu verilerin anlamini ¢ézmek ve slirecin toplum
katindaki yansimasini gormek icin kifayetsiz kalmaktadir. Bu yizden bu ¢aligsma-
da hem nesnel veriler sunulacak hem bu verilerin farkl agilardan yorumlarina yer
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verllecek, ayni zamanda bu veri ve yorumlar bir st okuma ile degerlendirmeye
tabi tutulmaya calisilacaktir.

Tiirklye Kentlesmesinin Osmanih Donemindeki Temelleri

Turkiye'nin kentlegsme sirecini dogru bir sekilde okuyabilmek igin devralinan mi-
ras baglaminda Osmanii sehrine ve kentlesmesine dair kisa da olsa bir deger-
lendirme yapmanin faydasi vardir. Basta istanbul olmak lizere klasik dénemde
Osmanil sehrinin diinya kentleri arasinda énemli bir yeri vard. istanbul diinyanin
en buylk kentlerinden birisi idi. Genis imparatorluk cografyasindaki diger kentler
de ekonomik, siyasi, kiiltiirel, dinf agilardan uluslararasi alanda énemli bir yere
sahipti. Bunun yani sira Osmanil cografyas! kentlesme-miktan hakimindan dinya
ortalamasinin Ustiinde olmustur. Nitekim 19. yizyihin basinda diinyada tahmi-
nen %3-4 civarinda kentli niifus varken, bu oran Osmanii igin %7-8 civanndadir
(Tekeli, 1996a). Klasik dénemde Osmanii imparatorlugu’'ndaki kentler, bunlara
ister Turk kenti, ister islam kenti, ister Osmanii sehri diyelim kendilerine 6zgu bir
nitelikleri vardi. Gelismis komsuluk iliskileri, mahalle érgiitlenmesi, kendine 6zgi
bir idari kurumsallasma, esnaf érgitleri, yardimlagma ve dayanismanin kurumsal
héli vakiflar, modern planlamanin heniiz ugramadig ama kendi icinde bir dlzeni
olan imar anlayisi, sehre kimligini veren mimari yapilar olmak (izere sosyal, idari

ve mimari agidan kendi ligi ve Kisiligi olan bir kent hiiviyeti Osmanii sehrinin

t?m/el@ﬂxgl (Ortayl, 2007).

19. ylizylldan itibaren sanayilesme ile birlikte dnce Bati Avrupa hemen ardindan
tim diinya kentleri déniismeye basladi. Sanayilesme kentlerin hacmini o gline
kadar gorilmemis miktarda arttirdi. Ayrica kentlesme orani yine bliylik bir hizla
ylikseldi. ingiltere daha 20. yizyla ulasmadan %50 kentli niifus barajini asmis-
ti, diger Bati Ulkeleri ise 20. yiizyiln ilk yarisinda bu baraji agsabildi. Bu gelisme
dinyanin geri kalanini oldugu gibi Osmanii sehirlerini de etkiledi. Osmanii sehir-
leri de bir blylme sirecine girdiler, bununla paralel olarak Osmanh Devleti'nde
kentlesme orani 20. ylzyilin basinda %25 civarini bulmustu. Bu oran ile Osmanil
Ulkesi Bat kentlesmesine nispetle daha geri kalsa da diinya geneli ile karsilastir-
digimizda -ki diinya ortalamasi %10’lar seviyesindeydi- daha ileri bir noktadayd..
Ancak kentlesme miktarindan daha énemii olan bir gelisme kentlerin karakterin-
de gorilen degismeydi. Nitekim Batililasma ya da modernlesme olarak adlandiri-
lan sureg sebebiyle Osmanl sehirleri de yavas yavas Bati kentlerine benzemeye
ve kendine 6zgi niteliklerini kaybetmeye basladi ya da bir baska deyisle Osmanli
sehrinin kendine 6zgl degerleri degil, Bati taklidi olarak alinan unsurlan éne ¢ik-

maya ve kentte belirleyici olmaya basladt. Artik etnik ve dini aynimlara gére sekil-

lenen mahalle yaptlan degil, ekonomik farkhiliklara gére mahalleler 6ne ¢ikmak-

ta, yeni konut bicimleri (apartman, sira evier vs.) kente hakim olmaktaydi. Kente
kimligini veren mimari yapilar artik Batili mimarinin birer taklidi idi, kentin idari

drgitlenmesi ise Bati kentlerinin 6rgiitlenme modelinin bir yorumlamasindan iba-
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retti. Ancak bu degisim sinirli bir diizeyde kaldi. Glinkii Osmanii moderniegme-
8l pargaci modernlesmenin bir getirisi olarak kentin tamamini degll, imkanlari
yettigince belli kisimlarini dondstirebildi (Tekeli, 2001, s. 21-22). Ayrica degigim
Istanbul merkezli baglamis, diger kentler daha az yogun bir sekilde etkilenmisti.
Ozetle pargact modernlesme sonucunda her kent ayni seviyede moderniesmedig)
gibi, kentin her b6lima de esit diizeyde degisime ugramamigti.

1923-1950 Tek Parti Donemi: Ankara’nin Baskent Olusu ve Ulus
Deviet Kenti Yaratma Cabalan

Osmanli Devleti yikilip Tirkiye Cumhuriyeti kurulunca Tiirk sehirciligi yeni bir asa-
ma kaydetti. Bir yonlyle Tirkiye, moderniesen Osmanli'nin bakiyesi Uzerine ku-
rulmustu. Fakat baska bir ydnlyle apayn bir devletti. Bir kere Osmanii Devleti
yikilana kadar bile farkl kiltdrleri potasinda barindirma anlaminda bir impara-
torluktu. Cumhuriyet ise bir ulus devlet olarak kurgulanmigti. Zaten yeni devlet
kurulmadan dnce dnemli dlglide nifus ve toprak kaybediimisti. 19. ylzyilin orta-
larinda yapilan bir tahmine gére Osmanli Devleti'nin Ugte biri Tlrk'th, Cumhurivet
kuruldugunda ise niifusun %80'inden fazlasi Tlirk'ti. Bu demografik déntisiimiin
de itkisiyle Cumhuriyet'i kuranlar modern bir Tirk ulus devleti kurmay kendilerine
amag edindiler.

Cumbhuriyet’in modernlesme (lkisi bir yoniyle Osmanl mirasiydi. Ancak farkh
olarak topyekin modernlesmeyi hedeflemisti. Topyekiin modernlesmenin gergek-
lestirilebilmesi igin temel devrimler bir arag olarak kullaniimisti (Aslanogiu, 2010,
s. 26). Tirkiye kentlerini etkileyen en dnemli gelisme olan moderniesme Glkiisi
Osmanli Devleti doneminde oldugu gibi tepeden inme bir sekilde gergekiestirildi.
Diger bir deyisle moderniesme toplumun degil, devietin projesiydi. Béyle olunca
bu dénlisimin temel sosyal grubu Osmanli déneminde oldugu gibi aydin blrok-
ratlar olmus oldu. Ustelik blrokratlar Osmanli dénemine gore gok giicliiydd. Zira
Tirkiye Cumhuriyeti Osmanli'ya kiyasla tam bir blirokratik devletti. Birokratiari
engelleyebilecek saltanat-hilafet gibi geleneksel makamlar yoktu, vakiflar, lonca-
lar gibi geleneksel érgutlerin etkinligi en alt dizeye inmisti.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin biirokratik karakteri resmi ekonomi politikasi olan deviet-
¢ilik sayesinde zamanla daha gok gliclendi ve birokratlar toplumsal gig olarak
emsalsiz konuma geldiler. Devlet burokratik bir gériiniim arz edince, yaratiimak
istenen kentler de bdyle bir gorinim arz etti. Kentler daha ¢ok memur ve bi-
rokratlarin_istek, ihtivac ve beklentileri dogru‘ltﬁerMn
sinirl bir ticari ve sinai faaliyetin varligl g6z 6ninde bulundurulursa kentteki en
etkin gli¢ kamu kuruluslarinda galisan birokratlar olmaktaydi. Bu durum Ankara
dzelinde daha garpici bir nitelige sahiptir. Ankara’nin ilk planlama kararlan ali-

nirken tliccarlann itirazlarinin dikkate alinmamasi (Tekeli, 2009a), Genglik Parki
gibi bliylk projelerin tam da istanbul’dan Ankara’ya gelen birokratlarin beklen-
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tilerl gbzetilerek yapiimasi (Uludag, 2010), istihdamin énemli bir bolimi kamu
calisani oldugu igin Uzerine yapisan “memur kenti” imaji hep s6z konusu olguyu
glclendiren hususlardir.

Cumbhuriyet doneminde modernlesmenin en dnemli zaafi, Osmanli Devleti’'nde
oldugu gibi Bati'da kentlerin modernlesmesini saglayan en énemli gelisme olan
sanayilesme altyapisinin bir tlirli saglanamamasi idi. Nitekim 1955 yilina ait bit
tespite gore calisanlarin %82’'si tanimda, %9'u sanayide, %9’u ise hizmetler sek:
térinde is yapiyordu (Kog, Eryurt, Adali, Segkiner, 2008, s. 22). Mevcut sanayl
dlzeni de agir sanayiye dayanmayan, devletin actigi birtakim fabrikalar ile daha
ziyade kiglk isletmelerden olusan yapi sergiliyordu. Kisacasi Tlrkiye sanayiles-
mig bir deviet degildi. Sanayilesmenin yetersiz kalmasi kentlesme agisindan ik
6énemli sonucu dogurdu. Birincisi Tlrkiye 1923-1950 yillar arasinda neredeyse
hi¢ kentlesme egilimi gosteremedi. ikincisi meveut kentler de sanayi kenti vasfini
kazanamadl.

Bu sanayilesememe durumu modernlesmenin maddi altyapisinin eksik kalmask-
na neden oldu. Bu y6ndeki eksikiik ise daha ziyade sembolik dge ve degerler ile
Wllsﬂdl. Sanayi devrimini ger¢eklestirmede basarisiz olan_Tlrkiye,
Sapka Devrimi gibi devrimlerle toplumu gériintlide, ayrica egitim reformlar ile bi-
ling dizeyinde modernlestirmeye ¢alisti. Ayni durum kentlerin dénismesinde de

e

ramayan kentler, modernlesmenin sembolik égeleri ile donatiimaya Qa|I$I|ml$tlr.

Sanayilesme altyapisinin soruniu olmasi, bu déneme ait kentlesmenin gergekte
bir kentlesememe ile son bulmasina neden olmustur. Gergekten de Turkiye'de
kentlerde yasayaniarin toplam niifusa orani ilkk sayimin yapildigi 1927 yilindan
1950 yilina kadar gegen ddnemde ¢ok énemili bir degisim géstermemistir (Kog,
Eryurt, Adali, Segkiner, 2008, s. 19).

Tablo 1. 1927-1950 Yillan Arasinda Kentlegsme Oranlan

Sayim Yili Ken(t)l:alr:'lifus Kéyéi:al‘:‘i.lifus
1927 24,2 75,8
1935 23,5 76,5
1940 24,4 75,6
1945 24,9 75,1
1950 25,0 75,0

Kaynak: Kog, Eryurt, Adal ve Segkiner (2008, s. 19)

Tabloda goriuldugi Uzere s6z konusu dénemde kentlesme oraninda toplamda
%21'lik bir artis bile gergeklesememistir. Ustelik Osmanlii'nin son déneminde ger-
¢eklesen kentlegsme ivmesi bu dénemde kaybedilmistir. Halbuki Batih anlamiyla
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moderniesme kentlesmeyi gerektirir. Modernlesmenin_ bir tilki) olarak benim-
sendigi erken Cumhuriyet déneminde kentlesme oraninin kayda deger bir artis

gbstermemesi kendinde bilyik bir geliski banndirmaktadir. Ancak bu durum ger-
GERte devlet politikasinin bilingli bir Grunddir. Zira Cumhuriyet, kenti modernles-
menin mekansal tabani olarak gérmektedir, ancak kentler modern ulus devietin
ongordigu sekilde modern degildir. Bu yuzden éncelikii hedef kentlerin kendisini .
mi)ijlzemfitiﬁrmmMevcut kent diizeni moderniestikten sonra sira kylllere ge-
lecek, kdyler modernlesecek ya da kéylUler kente geldiginde modernlesme altya-
pisi tamamen kuruldugundan onlar da kent potasi iginde modernlesebilecekler-
dir. Dolayisiyla kent modernlesince ayni zamanda modernlestiren bir pota haline

gelecektir. Fakat kent o dénemde heniiz istenildigi kadar modern olmadig i¢in

kdylilerin kente gocu de istenilen bir durum degildir.

Sembol olacak modern bir kent elde etmek igin Ankara'nin bagkent segilmesi ve
istanbul’'un baskent olmaktan gikanimasi kendi iginde bir geliski tasir. Zira istan-
bul o giinkii haliyle lilkenin en modern kenti gorunimundedir (Gur, 2010). Ankara
ise 40 bin civarinda nlfusu olan kiglk bir vilayet merkezidir. Ancak bu durum
yapilmak istenenle tam olarak ortiigmektedir, ¢link(l ne kadar modern olursa ol-
sun Istanbul hala gelenegin hakim oldugu bir yerdir ve bu gelenek oldukga blyiik
bir mirasa sahiptir. Ankara ise mevcut héliyle klguk bir kenttir ve yani basina
yeni modern bir kent kuruldugunda sifirdan modern bir kent yaratiimis olacaktr.
Gergekten de Ankara hig yoktan var edilen bir modernlik simgesi olma sdylemiyle
yaratiimistir (Aslanoglu, 2010, s. 26). Ankara'nin Ingasi modern cumhuriyetin en
6nemli basanlarindan birisi kabul edilmektedir. Modern ulus deviet, sembol bas-
kentini yaratmak amaci dogrultusunda maddi glicunl ve enerjisini her seyden.
¢ok Ankara'yl modern bir sekilde insa etmek igin kullanmigtir.

Cumhuriyet déneminde kentsel niifus artis oram kayda deger bir artis gésterme-
digi icin tek tek kentlerin ni{ifusu da biylk bir artis gdstermemistir. Genel durumu
etkilemeyecek bazi istisnalar diginda (6rnegin Mersin sehri) kentlerin blyuk kis-
mi nifus artis hizit civarinda nifuslanni arttirmiglardir. 1950 yilina gelindiginde
bile en biyiik sehir olan istanbul’'un niifusu bir milyonun altinda kalmistir. Bu
dénemde kayda deger olarak nifusunda artig gérllen tek sehir Ankara oimustur.
Cumhuriyet 6ncesi donemde niifus 40.000 civarinda olan ve ilk niifus sayiminda
75.000 civarinda insanin yasadigi Ankara sehri 1950 yilinda 288 bin civarinda
insanin yasadigl bir kent olmustur.

Kentlerin niifus artisi oldukga duragan oldugu igin bir niifus baskisi olmadan kent
planlamasina girisilmistir. Hem o dénemde kent planlamasina modernlesmeci
boyutu sebebiyle 6nem verilmesi hem de kentlerin nifus yapilannin duragan ol-
mas! kent planlamasinin nisbeten sorunsuz bir isleyis gbstermesine neden ol-
mustur. Bu dénemde kentler planh ve dizenli bir gelisme géstermislerdir. Gece-
kondu ve kagak yap! gibi soruniar dénemin sonlanna kadar hissedilmemistir.t Bu

t Gecekondu ile ilgili ilk kanun 1948 yilinda ¢ikariimigtir.
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sebeplerle kent planlamasi agisindan bu déonemi basanili bulmak mimkdnddr.
Ancak bu basanl slre¢ go¢ ve sanayilesme olmadan, diger bir deyisle gercek bit
kentlesme siireciyle sinanmadan 1950’lere ulasmistir. Bu dénemde Ankara’nin
planinda Ankara’nin blylime hizi gelecekte gergekiesecek olandan ¢ok disiik
tahmin edildigi gibi (Keles, 2008), istanbul i¢in yapilan plan da ciddi bir by
me 6ngorislyle sekillenmemistir (Birsel, 2010, s. 57). Dolayisiyla her iki plan da
1950 sonrasindaki ilk go¢ dalgasinda anlamini yitirmistir.

Ankara’'nin modern bir kent olarak hi¢ yoktan insa edilmesi, 6nemli bir basar
olarak gorilebilse de bu durum genel tablo i¢inde kii¢lk bir yere sahiptir. Zira
sermayesinin biiy(k bir kismini Ankara igin harcayan devlet, diger gehirleri ayni
blgiide modernlestirememistir. ikinci olarak halkin biyiik kismi kéyli kalmistir,
m uzak kalmak anlamina gelmistir. Gergekten
de o yillarda Lerner’in yaptigl Ankara’'nin bir kéyl olan Balgat ile ilgili inceleme-
si kdylerin durumunu ortaya koymaktadir. 1950 yilindaki bu tespite gére simdi
Ankara’nin bir mahallesi olan ve bagkente sadece 8 km uzaklikta olan bu kéye
yol ve toplu tasima yoktur, bu ylzden iki saatte ulasiiabilmektedir. Ayrica koyde
elektrik ve sebeke suyu da yoktur. Kéyde Ankara ile baglantisi olan kisiler -ki onla-
nin bile iliskisi ¢ok sinirhdir- muhtar ve bakkaldir. Kéyde sadece muhtarin radyosu
vardir ve aksam muhtarin misafir odasinda kéyin buy{ikleri radyo dinlemektedir.
Kisaca Ankara’'nin dibindeki kdy halki tam bir yoksunluk yasamakta, Ankara tim
glclyle modernlesirken Balgat bu moderniteden higbir sekilde faydalanamamak-
tadir (Lerner, 2002, s. 3-8). Bu tespiti o donemdeki bitin koylere genellemek
mimkinddr.

1950-1980 Doneml: Hizhh Kentlegsme Siirecl ve Gecekondulasma

1950-1980 aras| donem 1950 dncesine gore kentlerin gok daha kdkten bir do-
nisim gegirdigi bir ddnem olmustur. Bunun ilk sebebi (ilkede yasanan demogra-
fik dontstimdir. 1950'den itibaren nifus artis hizi ylkselmistir. Ancak kentlesme
bakimindan daha énemli bir konu kentlerin nifus artis hizinin ylikselmesidir. Yani
kentlesmenin kendisinde meydana gelen artigtir. Nitekim bu dénem Tirkiye'de
kentlesmenin gergek anlamda basladigi dénem olarak kabul edilebilir. Onceden
sadece Ankara kenti kayda deger bir bllylime gosterirken, artik Glkenin tim kent-
leri hizhi bir baylime potasina girmistir. Kentli niifus bir nceki déneme gére kiyas-
lanmayacak 6lglde artmistir (Tekeli, 1996b, s. 62).

1950-80 Arasi Kentlesme Oranlari

Asagidaki tabloda gorlldUgl Gzere Tiirkiye'de 1950-80 arasi kentlesme hiz) ger-
¢ekten garpicidir. Kéy nlfusu bu zaman zarfinda yaklasik 1,6 kat artmisken, kent
nifusuyaklasik 3,7 kat artmistir. Ayrica kentlesme orani bir dnceki dénemde top-
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lamda bir puan bile artmamisken, bu dénemin her bes yilik kesiminde 2 ila 4
puan civan artis gostererek %25,04’ten %43,91’e cikmigtir. Béylece tim Turkiye
capinda kentlerin nifusunda ciddi bir bayime gergeklesmigtir.

Tablo 2. 1950-80 Arasi Kentlesme Oranlan

Sayim Yili Kent niifusu Kay niifusu Toplam niifus Kentlesme Orani
1950 5.244.337 15.702.851 20.947.188 25,04
1955 6.927.343 17.137.420 24.064.763 28,79
1960 . 8.859.731 18.895.089 27.754.820 31,92
1965 10.805.817 20.585.604 31.391.421 34,42
1970 13.691.101 21.914.075 35.605.176 38,45
1975 16.869.068 23.478.651 40.347.719 41,81
1980 19.645.007 25.091.950 44.736.957 43,91

Kaynak: TUIK (2012, s. 31)

Turkiye'de kentlesmenin temel problemi nedir sorusu 6zellikle hizii kentlesmenin
yasandig 1950-80 aras| donem baglaminda sorulmasi gereken bir sorudur. Bu
noktada verilebilecek en kolay iki cevap kentiesmenin 1950 sonrasinda asiri hizli
seyretmesi ve kentlesmenin biiyiik sehirlere dogru (6zellikle istanbul) dengesiz bir
sekilde gerceklesmesidir. Ancak bu iki cevap pek ¢ok hususun atlanilmasina ne-
den olmustur. Oncelikli olarak hizli kentlesme siireci hem diinya kentlegme tarihi
hem de Tiirkiye kentlesme tarihi baglaminda paralel olarak ele alinmalidir. Dinya
kentli niifusuna baktigimiz zaman 20. ylzyilin bagindan bugiine kadar kesintisiz
bir sekilde bir kentlesme siireci oldugu gériimektedir. Bu siire¢ sanayilesmis Bati
Ulkelerinde 19. y(zyilda baglamistir ve diger ilkelerde ise Ulkelerin kalkinmaya
baslama tarihlerine gore belli bir tarihten bagslayip bugiine kadar gelmistir. Ozel-
likle Giglincti diinya Glkelerinin ikinci Dinya Savasi'ndan sonra hizlt bir kentiesme
slirecine girmesi dikkati cekmektedir. Bu siirece 1970’ler ve sonrasinda katilan
Ulkelerin ise aslinda daha geri kalmig (lkeler olmasi ise bir bagka husustur. Dola-
yislyla sorun aslinda kentlesmeye daha erken baslayamamis olmaktir. Bu agidan
Turkiye kentiesme tarihine gbz atildiginda Osmanli’nin son doneminde belii bir
hizla kentlesme siireci yagsandigl ve %8 civarinda olan kentlesme miktannin %25
dizeyine giktigl gorllmiistli. Bu noktada goz ardi edilen bir husus bu ivmenin
Cumhuriyet'in baglamasi ile kaybedilmesidir. 1950’ye kadar bir sekilde gegistiri-
len kentlesme stireci 1950 sonrasinda bir patlama ile kendisini géstermigtir.

Sanayllesme ve Kentlesmenin Hizlanmasi

Su bir gergektir ki kentlegsme siireci kiresel bir ivme olarak kaginiimazdir. Gin-
ki sanayilesme hem kenti hem kin radikal bir sekilde degistirmigtir. Ayrica
sanayilesmenin etkilerine maruz kalmak igin tam tesekkilll bir sanayi llkesi
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olmaya da gerek yoktur. Clnkii bu etki sanayilesmis Ulkelerle irtibat sayesinde:
her lilkeye belli oranlarda sirayet etmektedir. Modern diinyada kentlegsmenin en
6nemli sebebi sanayilesme olduguna gore kentlesmeyi sanayilesme ile anlam-:
landirarak bir sonuca varilabilir. Nitekim Tiirkiye’deki problemin temelinde birin-
_Ci olarak sanayilegmenin geg¢ tesekkdl etmesi‘,iﬁ]ci olarak ise sanayilesmenin:
hizinin kentlesmenin gerisinde kalmasi vardir. Birinci husus kentlesme slireci-
nin erde baslamaslyla baglantilidir. ikincisinin sonucu ise 1950'li yillarda
baslayan surecin ¢ok sorunlu bir dogasinin olmasi ve bunun aci bir tecriibe ola-:
rak hissedilmesidir. Kentlerdeki sanayi emegi talebinin gocle gelen insanlara is

W gelen insanlarin dnemli bir b8limanan
ekonomik faydasi disik marjinal islerde istihdam edilmelérine neden olmus-
tur. Marjinal sektorlerin arti degeri ise oldukga dlUgUktlr. Kent ekonomisinin
Urettigi art| deger kentl%menﬁ%WmemesnwlMaha
blylk bir sorun olarak-hissedimigti.

Bununla birlikte 1950-80 déneminde kademeli de olsa bir sanayilesme yasan-
mig, ayrica tanmin Glke igindeki dretim ve istihdamdaki pay dism(istiir. Nite-
kim 1960 yilinda tarimin istihdamdaki payl %74,94 iken, bu oran 1970 yilinda
%66,95, 1980 yilinda ise %59,95'e dismustir (Devlet istatistik Enstitist [DIE],
1971, s. 43-44, 1991, s. 72). Sanayinin toplam istihdamdaki payi ise 1960 yilin-
da %9,76 iken, 1970 yilinda %11,97'ye, 1980 yilinda ise %15,69'a ¢ikmistir (DIE,
1971, s. 43-44, 1991, s. 72). Ayrica istanbul'da imalat sanayi ile ugrasanlann
sayist 1970 yilinda 308.097 iken 1980 yilinda 526.490 olmustur (istanbul Bi-
yliksehir Belediyesi [IBB], 19974, s. 251). Ozetle 1950'lerin basinda %80'e yakin
olan tanm niifusu, 1980'e gelindiginde %60 civarina dismis, sanayi nifusu ise
%10'un altindayken %15 seviyelerine ylikselmistir. GérGldUga Gzere sanayide be-
lirgin bir yokselme goérulmekie birlikte tanmdaki diislislin gerisinde kalmaktadir.

Zira kdyden kente gelenlerin ancak Ugte birlik bir kismi imalat sanayinde is bula-
bilmektedir (Istanbul Bliyliksehir Belediyesi [IBB], 1997b, s. 43).

Bu noktada sanayilesme hizinin elverdigi dlglde bir kentlesme hizinin ideal oldu-
gu sodylenebilir. Ama kentler igin ideal olan bu durumda kirsal kesimdeki nlfus
ve istihdam fazlaliinin ne olacag) sorunu ortada kalacaktir. Burada konuyla ilgili
bir hususu hatirlatmakta fayda vardir. 1950 sonrasi sadece kente gbgln degil,
ayni zamanda Turkiye'den disarya goglin yogun olarak yasandigi bir dénemdir.
Bilindigi Gizere 1961 yilindan itibaren Alimanya basta olmak (izere Avrupa Ulkele-
rine milyonlarca insan gog¢ etmistir. TUrkiye ekonomisi kendi insanina is Gretmek
imkanina sahip degilken, kentte bir sekilde istihdam edilebilecek kisilerin kirsal
kesimde is bulabilmeleri mimkiin degildir.

istanbul’un gok kalabalik oldugu ve Tiirkiye'de niifusun dengesiz bir sekilde da-
g11dig1 herkesin kabul edecegi dnermelerdir. Ancak istanbul’un niifusu 1900’lerin
basindan 1950’lere kadar sabit kalmistir. Halbuki ayni dénemde diinyada pek
¢ok primat sehrin nifusu blyik gelisme kaydetmistir. 1900’lerin basinda dlin-
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yanin en blyUk sehirleri arasinda olan istanbul, 1950’li yillarda oldukca gerilere
dasmustir. 1950’1 yillardan itibaren hizli niifus artisinin etkisiyle yine dlinyanin
en blyiik kentlerinden biri haline gelmesi bir bakima biylimenin gerceklesmedigl
bir ddnemin telafisi olarak da okunabilir.

Istanbul her zaman igin niifus biyUkIGgh ile oldugu kadar ekonomisiyle de en
dikkat ¢eken sehirdir. 1950'li yillar Turkiye'si ele alindiginda higbir sehir sanayi
ve ticari olanaklan bakimindan istanbul kadar cazip degildir. 1960’h yillara ait il
yiliklari incelendiginde pek ¢ok ilin en énemli ekonomik degerinin tanim oldugu,
¢ok az sehirde ve ¢ok yetersiz bir halde sanayi ve ticaret variigl oldugu goéralr.
Istanbul disindaki illerin sanayi ve ticaret potansiyellerinin ¢ok zayif oldugu di-
stnlildiglnde Istanbul'a géclin yogunlasmasi dogal olmaktadir. Ayrica boyle bir
sdylem Istanbul disindaki sehirlesmeyi dikkatlerden kagirmaktadir.

Tablo 3. Tiirklye'de Belll Bagh Kentler i¢in il ve il Merkezl Bilyiime Hizlan

ilve il il Niifusu Artis indeksi il Merkezi Niifus Artig indeksi
Merkezlerl | 1950 | 1980 | 2012 | 1950 | 1980 2007 2012
istanbul 100 408 1198 100 482 1279 1395
Ankara 100 353 673 100 651 1304 1605
izmir 100 257 521 100 360 1145 1495
Bursa 100 210 492 100 429 1379 1911
Adana 100 289 526 100 488 1161 1391
Kocaeli 100 259 710 100 528 1276 2012
Gaziantep 100 268 676 100 521 1635 2001
Konya 100 216 319 100 511 1501 1719
Antalya 100 240 672 100 631 2817 3903
Kayseri 100 193 316 100 430 1064 1534
Diyarbakir 100 265 542 100 523 1315 1981
Mersin 100 265 529 100 593 1711 2405
Eskigehir 100 197 286 100 344 635 734
Sakarya 100 225 369 100 368 1061 1660
Samsun 100 212 263 100 452 963 1244
Sanlurfa 100 202 591 100 381 1221 1360
Denizii 100 177 279 100 615 1468 2387
K.Maras 100 256 368 100 515 1073 1280
Malatya 100 184 231 100 368 788 877
Erzurum 100 174 169 100 357 634 | 720

Kaynak: Bagbakaniik Istatistik Genel MUdGridgi(1961) ve www.tiiik.gov.tr'den derlenmistir
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Yukandaki tabloya baktigimiz zaman TUrkiye'de kentlesmenin seyri iller bagia
minda gériimektedir. Bu tabloda en blyiik yirmi kent ve bagh bulunduklan ille
gosterilmistir. Tablonun bir tarafi il baglaminda nifus artig hizina iligkin bilgi ver
mektedir. Kentlesmenin baslangici kabul edilebilecek olan 1950 yili 100 kabu
edildiginde 1980’e kadar istanbul’un diger iller arasinda birinci oldugu, hattz
pek ¢ok ile fark attig) gériimektedir. Nitekim istanbul’un nGfusu 4 kattan faziz
blylrken digerleri genel olarak 2 kat civarinda kalmistir. istanbul’a en fazl
yaklagsan Ankara ise nlfusunu yaklasik G¢ buguk kat arttirmistir. 1950-201.4
arasl, yani kentlesme sirecinin tamami agisindan bakarsak istanbul’'un dige
iller ile arasindaki makasin gittikge ac¢ildig gérilmektedir. Artik Ankara bile ol
dukgca geride kalmis, ikinci siraya istanbul’dan tasan sanayinin kuruldugu Koca
eli yerlesmistir. istanbul bu siire zarfinda on iki kata yakin biydrken, diger pel
¢ok ilin 2 ila 6 kat civarinda bayumesi dikkate sayandir. Tablonun bu kismi nii
fusun dengesiz dagihmi baglaminda énemli bir veri saglamaktadir. Ancak tab
lonun diger tarafi meseleye farkl bir boyut getirmektedir. Burada illerin sadece¢
merkezini olusturan kentler agisindan bir indeks yapiimistir. Bu bakimdan dige
biyik kentlerin de bliyime hizi bakimindan istanbul’dan hig de geri kalmadik
lar hatta tablodaki kentlerin yarisinin 1980’e kadar istanbul’dan daha hizl bi
yudukleri gérilmektedir. Ger¢ekten de tablodaki 20 kent igerisinden on aded
istanbul’dan daha hizi bilyimistir. 1950-2007 arasi degerlendirildiginde yine
sekiz kentin istanbul’dan daha hizli blyldigi gériilmektedir. Diger kentler ise
yine istanbul’dan ¢ok geri kalmamis ve istanbul'a yakin hizlarda biyamastir
Sadece birkag kent kayda deger miktarda geri kalmistir. 1950-2012 yillari aras
icin de benzer seyler séylenebilir.

Tablo gdstermektedir ki istanbul biyiirken diger pek ¢ok kent de buy(imiistir
Zira her il merkezi kendi kirsalindan ciddi oranda bir niifus gekmistir. Ancak bt
kentlerin geneli buylmelerini kendi kirsallarindan saglarken, az sayida kent farkl
illerin kirsalindan beslenebilmistir. il merkezlerinin kendi ilinin kirsalindan niifus
almasinin il ntfusu agisindan bir katkisi olmayacagi agiktir. Béylece her il kend
icinde kentlesme oranin daha hizli bir sekilde arttirirken il nlfusu daha yavas
bir sekilde artmistir. istanbul ise Tirkiye genelindeki kirsal niifusu gekmistir. Bt
da il.niifusu olarak istanbul’'un diger illere bliyiik bir fark atmasina neden olmak
tadir. Ote taraftan kentlesmenin baslangici kabul edilen 1950 yilinda istanbu
harici kentlerin niifuslan oldukga kigiktir. istanbul’'un diger kentlerle arasinds
baslangigta oldukga blyilk bir mesafe oldugu igin daha sonraki hizli kentlesme
surecinin dogal olarak merkezine oturmustur.

Kademeli kentlegsme, yani kdyden kasabalara, oradan kii¢gik sehirlere ve dahe
sonra orta ve buylk sehirlere go¢ seklinde bir tasan ideal bir kentlesme model
olarak sunulabilir. Ancak insanlar bilingli olarak bdyle bir tercih olanagina sahig
degildir. Kentlesmeyi daha dengeli bir sekilde yasamig Bati lkelerinde bile bt
tasarinin gergeklestigi séylenemez. Tirkiye agisindan disinlrsek yeterli ekono
mik firsatlar olsaydi, insanlar éncelikle kendi illerinin merkezine gé¢ etmeyi tercit
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edebilirlerdi. Nitekim il merkezleri kendi kirsalindan ciddi bir nifus aimigtir. Fakat
kliclk ¢apll bu merkezlerde firsatlar yetersiz oldugu i¢in insanlann bunun farkin-
da olarak istanbul’a ydnelmeleri sasirtici degildir.

Gog, Konut ihtlyaci ve Gecekondu

Bu dénem kentlesmenin hizli yasandig bir dénem oldugu igin konut ihtiyacinin da
ciddi bir artis gostermesi sdz konusudur. Konut ihtiyaci ciddi bir sekilde artarken
ortaya gikan konut sorunu igin basaril bir model, diger bir deyisle basaril bir ko-
nut politikasi yarirlige konulamamistir. Zira ne konut talebinin érgutlenmesinde
ne de konut finansmaninin etkin bir bicimde hayata gegirilmesinde basaril bir
model yoktur (Tekeli, 1996b, s. 62).

Bu dénemde kentlesmede goriilen sorunlar bir dl¢lide bilingli olarak ¢dzilme-
mistir. Zira Tirkiye bu dénemde kentlesmenin sorunlarini ve sanayilesme ¢aba-
larini birlikteyagsamaktadir. Ancak Tlrkiye’de ne deviletin mali imkénlan ne de
Ozel sektdrlin sermayesi hem kentlegsmenin sorunlarinin ¢ézilmesi igin hem de
sanayilesmenin gerceklestirilebilmesi igin yeterli degildir. Bu ylzden bir politika
tercihi yapilmak zorunda kalinmis ve sanayilesme ¢abalar birinci siraya konu-
lup, kentlesmenin dogurdugu sorunlarn ¢dziilmesi i¢cin kentsel altyapinin giig-
lendirilmesi ve konut sorununun halledilmesi konulari ételenmistir. Bu dénemde
sermaye daha ¢ok sanayiye ayrilirken, konut ve kentsel altyapi i¢in ayrilan paylar
yetersiz kalmistir. Bu politika tercihinin bir sonucu olarak Tirkiye'de belli dl¢lide
bir #anayilesme bu dénemde yasanmistir. Ancak konut sorunu &telendigi igin sa-
nayi iscilerinin kalacag! konutlar daha ¢ok gecekondu seklinde olmustur (Tekeli,
1996b, s. 63).

1950-80 arasi donemde bir 6nceki dénemin kéktenci Kemalist modernlesme
anlayisi terk edilmistir (Tekeli, 2001). Ancak bu, modernlesme anlayisindan vaz-
gecildigi anlamina gelmemektedir. Zira modernlesmenin ideolojik olarak bir Glki
gorilmesi ve belli kaliplardaki bir modernlesme anlayigindan vazgecilmesi séz
konusu olmakla birlikte farkl bir modernlesme anlayisi giindeme gelmistir. Bu da
modernlesmeyi bir 6nceki donemin sembolik, ideolojik degerleri Gzerinden degil
de birtakim teknik, fiziki, ekonomik degerleri Uzerinden inga etme gabasi ile agik-
lanabilir. Modernlesmenin Batili Glkelerdeki karsihgl sanayilesme ve kentlegsme
olduguna ve bu dénemde sanayilesme ve kentlesmede bir 6nceki déneme gore
daha ciddi bir ilerleme kaydedildigine gbére modernlesmenin maddi altyapist bu
dénemde daha belirgin bir sekilde kendisini gostermistir. ideolojik olarak daha
az kokten olan bu modernlesme yaklasimi, gergekte kentleri daha derinden ve
kokll olarak etkilemis ve kentlerde daha ciddi bir dénlsiim yasanmasina neden
olmustur.

S6z konusu donemde kdyden kente yogun gog, kentlerin demografisini yogun bir
sekilde degistirmistir. Daha dnceki donemlerde bahsedildigi Gzere Turkiye kent-
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lerinde etnik ve dini Gzelliklerine gore insanlar gruplaniyordu. Ulus devletin
kurulmasiyla birlikte demografik yapi biiylk oranda degistigi icin artik etnik
ve dinf farkhliklar yok olmaya ve kentlerde tek tip bir vatandas profili ¢ikma-
ya basladi. Ayrica sehrin yeni yapilan yerlerinde geliri daha iyi durumda olan
blrokrat kesimin oturmasi, eski kisimlarinda ise daha ziyade gelir durumu iyi
olmayanlarin ya da yeni yerlesim yerlerine gecemeyenlerin kalmasi sebebiy-
le ekonomik farkhiliklar kentteki bélinmede daha etkin bir noktaya oturdu.
1950-80 dénemi ise kent ¢eperine yoksullarin gé¢ etmesi ile gecekondu ma-
hallelerini dogurdu ve gecekondulu denilen sosyal kesimler ortaya ¢ikti. Boy-
lece gelir Uzerinden mekansal ayrisma daha belirgin bir hale geldi.

Kdyden kente gogin olmasi ayrica blylksehirlere farkli illerden, farkl yerel-
liklerden, farkli yerel kiltirlerden insanlarin gelmesi demekti. Béylece Miis-
lamanlar, Ermeniler, Rumlar, Yahudiler gibi klasik tasnifler yerini Trabzonlular,
Sivaslilar, Erzurumlular gibi hemsehrilik izerinden kurulan tasniflere birakti.
Mahalleler artik énceki dénemin tasnifleriyle degil, hangi ilden daha yogun
goc aldiysa oranin ahalisiyle anildi. Tabi ki 6zellikle istanbul’da bir mahallenin
tamamit ile tek bir ilden gé¢ almasi pek mimkin degildir, bu ylizden her ma-
halle bir ya da birkag ilden gelenlerin ¢ogunlugu olusturdugu, diger illerden
gelenlerin de katki yaptigi bir goriiniim sergiledi.

Gecekondulular kdyden kente hizla gég¢ sayesinde kisa slirede kentlerde agir-
liklarini hissettirdiler. Daha 1960’larin basinda gecekondu nifusunun kent
nifusuna orani Adana igin %44,95, Ankara igin %59,22, Antakya igin %31,73,
Bursa igin %31,14, Erzincan igin %52,86, Erzurum igin %35,11, iskenderun
icin %37,89, istanbul igin %45,02, izmir igin %33,42 ve Samsun igin %35,75
idi (Karpat, 2003, s. 110). En biiyiik gecekondu kenti istanbul, en yiiksek
gecekondulu oranina sahip olan kent ise Ankara idi. Dolayisiyla bllyiik kentler
basta olmak Uzere kentlerin ¢ogu gecekondu niifusa sahipti. Burada ayrica
Ankara’'nin en yliksek gecekondu oranina sahip olmasina dikkat edilmelidir.
Zira Cumhuriyet rejiminin blylk bir 6zenle modernlestirmeye calistigl ve bu
yolda tim kaynaklarini seferber ettigi bu kent, devletin dénlstiim glicliniin gok
otesinde bir toplumsal dénlislim gliciine teslim oldu.

'1950’lerden itibaren kentleri kusatan gecekondular, kentlerin énceden yer-
lesigi olan orta sinif kesimler 6zellikle biirokratlar tarafindan bir sorun ola-
rak gorliimustir. Bu kisiler gecekondu ve gecekondululan daha dogrusu bu
insanlann kdyden kente gé¢ etmesini istememislerdir (Tekeli, 2009b, s. 56).
Ancak zamanla gecekondularin kaginiimaz bir durum oldugu ortaya ¢ikinca
gecekondularin sorunlarina egilme, onlarnn toplumsal ézelliklerini tahlil etme
ihtiyaci hissedilmigtir. Sorunun daha temelde yeteri kadar sanayi Uretiminin
olmamasi, devletin gereken miktarda ucuz konut tiretecek kadar varlikli olma-
masi sebebiyle ortaya ¢iktigi ve gecekondulularin sadece mecburiyetten boyle
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bir yagsam bigimine razi olduklan anlasiimistir (Kiray, 2007, s. 26). Gecekon-
dululann toplumsal 6zellikleri ile ilgili calismalarda da tespit edildigi Gzere ge-
cekondululanin toplumsal dayanisma ve yardimlagsma iligkileri oldukg¢a gugli
olup, hem diger gecekondulularla hem de kdydeki yakinlariyla siki bir iliskiler
agma sahiptirler. Gecekondu toplumu kdy geleneklerini ve hayat tarzlarini gel-
dikleri sehirde devam ettirmislerdir (Karpat, 2003, s. 185). Gecekondu ma-
hallesi yakin iligkileri dolayisiyla geleneksel Tirk mahallesini andiran 6zellik-
ler tagsimaktadir. Gecekondulular hem kentsel iligkiler agi iginde olmalari hem
de kirsal iligkiler aglarini devam ettirmeleri ve bu sebeple her iki klltire ait
unsurlari binyelerinde tasimalar ile dikkat gekmislerdir. Bu ylzden gecekon-
du aileleri, kent ve kdy ailesi kavramsallastirmasina alternatif bir kavram ola-
rak ortaya ¢cikmigtir. Gecekondu aileleri kent ve kéy kiltiirii arasinda kaldiklari
ve bir kentlilesme siireci iginde bulunduklari igin “gecis ailesi” (Gékge, 2004,
s. 192) olarak gortlmuslerdir.

Gecekondu halkinin kente tutunma, ylkselme, daha iyi bir gelire sahip olma,
kisaca daha iyi bir yere gelme temaytli ve bunu basarmasi ilk gecekondular-
dan bu yana gelen bir 6zelliktir. Caligmasint 1960’larn sonu ile 1970’lerin ba-
sinda yapan Karpat bu durumu olumlu bir bigimde okumaktadir. Giinki Kar-
pat (2003, s. 333) gecekondulularin kentle bitiinlesme sirecinin bir taraftan
daha rasyonel ve bireysellesmis hak ve 6zgirliikler kavrami ve daha gigli
bir bireysel basar ve yliksek arzular baglaminda gecekonduluya yaptig kat-
kiya gondermede bulunurken, diger taraftan maddi refah duygusunun gece-
kondululann dinamik, yaratici ve yenilik¢i tutumunu artirmasindan hareketle
kentsel gelisime olan katkisina temas etmistir. Gergekten de maddi durumu
oldukga kot olan bir kesimin gelecekten de imidi olmamasi, bu kesimi top-
lumun geri kalan kesiminden yabancilagtirma, Gretken oimama, dahasi artan
bir bigimde suga yonelme durumunu korikleyecektir.?

1980 Sonrasi: Donisiimiin Hakimiyeti

1980 sonrasi siire¢ Tirkiye'de sanayilesmenin devam ettigi bir ddneme teka-
biil etmektedir. Oyle ki her gegen giin sanayinin toplam ekonomideki biyikl{-
g0 artmistir. Bu dénemde hizmetler sektori de gligli bir bliylime géstermistir.
Diger taraftan tanmin ekonomideki payi siirekli olarak dismistir (Kog, Er-
yurt, Adali, Segkiner, 2008, s. 28). Tablo 4'teistihdam bakimindan sektérlerin
dagilimi gésteriimektedir.

2 Gecekondulara yonelik olarak yine olumlu bir bakis agisi sunan gecekondularin Tirkiye'ye 6zgi bir isgi
konutu niteliginin oldugunu ve gecekondunun emekgilerin konut sorununa bir ¢oziim olarak belirdigini id-
dia eden gahgma (Acar, 1981, s. 256) burada ayrica zikredilmelidir. Tabi ki ¢calismaya gére gecekondular
gercek bir is¢i konutu degildir, ama Tiirkiye'de toptu konut olmadigindan -ki dolayisiyla asil olmasi gereken
odur- zorunlu olarak is¢i konutu konumuna erigmiglerdir.
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Ekonominin ve Devietin Doniigiimii: Neoliberalizmin
Mekénsallagsmasi

Asagidaki tabloda goruldigi lizere bu dénem, sanayinin tlke genelindeki payini-
arttirmakla birlikte hizmetler sektériiniin éne gegtigi bir dénem olmustur. Ayni
dénemde Batili (ilkelerin bir sanayisizlesme (de-industrialization) sireci i¢inde
oldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Tlirkiye'de sanayilesme slrecinin devam
etmesi ve hizmetler sektériinlin ylkselisi ayni anda gergeklesmistir. Bu dénem
ayrica ekonomi politikalar baglaminda 24 Ocak Kararlari’'nin damgasini vurdu-
gu, yani devletin ekonomide dogrudan (retici olmak yerine 6zel sektori tesvik
etmeyi tercih ettigi bir ddnem olmustur. KiT’lerin dncilGginde ithal ikameci sa-
nayiden, ézel sektér 6nclligiinde ihracata donik sanayiye yonelme sliphesiz
kentlerin sekillenisini etkilemistir. Tiirkiye’'nin en dnemli sanayi kenti olan istan-
bul, yavas yavas sanayisini diger illere kaydirmistir. istanbul hizmetier sektériy-
le (6zellikle finans sektdri) kiresel bir kent olma iddiasiyla gelisirken, Anadolu
kentleri yeni geligsen sanayi, ticaret, turizm gibi olanaklarla artik rlstlerini ispat-
lar duruma gelmistir. Farkli sektérlerin bir araya geldigi izmir, turizmin itkisiyle
gelisen Antalya, sanayinin sirikledigi Gaziantep, Konya, Kayseri, Denizli gibi
kentler “Anadolu Kaplanlan” kavraminin yayginlagsmasina neden olmustur.®

Tablo 4. istihdamin Sektorlere Gore Dagihmi

Yil Tanm Sanayl Hizmetler
1980 61 16 24
1985 59 15 26
1990 47 20 33
1995 44 22 34
2000 36 24 40
2005 30 25 46
2008 24 27 50

Kaynak: Kog, Eryurt, Adall ve Segkiner (2008, s. 28)

1950 yilinda yGz binin biraz (istinde nufusa sahip olan Adana ve Bursa’'nin 1.5
ya da 2 milyon civarinda niifusa sahip kentler haline gelmesi ya da 60-70 bin ci-
varinda nufusa sahip olan Kayseri ve Konya’nin milyonluk kentler haline gelmesi
istanbul’un bilylimesinden daha az dikkat gekici degildir. Dahasi 1927 sayiminda
sadece iki kent (istanbul, izmir) 100 binden fazla niifusa sahipken, bugin bu sa-
yinin 60’1 gegmesi, 1950 yilinda tek milyonluk kent istanbul iken milyonluk kent
adedinin sekize ulagsmasi 6nemli gelismelerdir.

3 Keyman ve Lorasdagi’nin (2010) bu konuya temas eden Anadolu kentlerinin dénlsimu ve potansiyelteri-
yle ligli galismasi 8nemli bir yere sahiptir.
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Devlet 1980 sonrasinda piyasada dogrudan Uretici olarak yer aimak yerine
denetleyici bir rol almayl daha uygun gérmustir. Bununia birlikte devlet bir
sektérde daha énce hi¢ yer almadigl kadar etkinlikte bulunmustur. Bu sek-
tor de insaat sektdridir. Artik deviet sermaye birikimini arttirmak i¢in sana-
yi yatinmiari degil konut yatirimlari yapacaktir. Béylece insaat sektérii daha
guclu bir sekilde gelisme olanagi bulacaktir. Ayrica devlet kentsel rantin art-
masi yoninde kararlar almigtir. Bdylece kiresellesme ekseninde yagsanan
ekonomik krizden g¢ikmak ve yeni ekonomik yapilanmayi hayata gegirebil-
mek i¢in kentin bir sermaye birikim alani olarak tasarlanmasi s6z konusu
olmustur. Bu slire¢ 1980’li yillardan itibaren hizlanmig, ancak 2000’li yillara
kadar mekansailasmakta, diger bir deyisle kente-mekana hakim olmakta si-
kintilar yagamistir. 2000’lerden sonra ise bu sikintilarin devlet politikasiyla
asilmasi s6z konusu olmus ve neoliberal uygulamalar kentte mekéansal ifa-
desini en gigli bir sekilde gostermistir (E. Goksu ve Bal, 2010, s. 257-258).

Ekonomik kalkinmanin motoru olarak ingaat sektérinin gériimesi 1980
sonrasindaki DPT planlariyla daha agik bir sekilde gorilebilir. Dérdlinci
plana (1979-1983 yillarini kapsayan) kadar toplam yatinmiar i¢inde konut
yatirimlarinin pay! hep azalma egiliminde olmustur. ilk planda %20,3 ola-
rak amaglanan konut yatirimiari pay: ikinci planda %17,9, Gglnci planda
%15,7 ve dordiinci planda %14,6 olmustur. Ancak s6z konusu dénemin (bu
planlar icin 1960-80 arasi) 6zellikleri geregi ihtiyagtan konut yatinmlari hep
amagclanandan daha ylksek oranda gergeklesmistir. Nitekim séz konusu
planiara gbére konut yatirnmlar gergceklesme orani sirasiyla %22,3, %20,2,
%17,9 ve %15,8'dir. Géraldugu Uzere devietin konut yatinmlarini baskila-
ma politikasi sonucu konut yatirrmlarinda azalma meydana gelmistir. Dev-
let 1980 6ncesinde imalat sektdrliine dncelik vermistir, ayrica ulastirma ve
enerji sektdrleri igin yliksek yatinm oranlari 6ngérmistir. 1980 sonrasinda
ise konut yatirnmlarinin toplam yatirimlar i¢indeki payi hem amaglanan hem
de gerceklesen kalemlerinde artis géstermistir. Konut yatirnmiar 5. plan-
da (1985-1989) %15,2, 6. planda (1990-1994) %21,52, 7. planda (1996-
2000) %23,1 olarak amaclanmistir. 7. plandaki amaglanan konut yatirim-
farinin orani imalat ve ulastirma sektdérlerini gegmekte olup, birinci sektér
konumundadir. Halbuki 80 éncesinde yapilan son planda bu iki sektdrin
ardindan dg¢unci durumdadir. Devletin konut yatirimiarini arttirma egilimi
gerceklesen yatirimlar kaleminde de konut yatinmiarinin ylkselisine sahne
olmustur. Bu yizden konut yatinmiari toplam yatirimlar iginde gergekiesme
olarak 5. planda %20,75, 6. planda %32,3 ve 7. planda %24 oraninda yer
almistir. Bu degerler ile konut yatirrmlarn hem 6. ve 7. planiarda hem amagla-
nan hem gerg¢eklesen kalemlerinde birinci sektér oima basarisi géstermistir
(Kongar, 2001, s. 407).
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Meskenden Ranta Gecekondulasmanin Doniigiimii

1980 sonrasinda Turkiye'de nufus artig hizi bir miktar diigse de hala ciddi bir iv-
meye sahiptir. Nitekim niifus artis hizi 1970'te %025’e, 1980'de %020'ye, 2000°de
%015’e gerilemistir. 2023'te ise nifus artis hizinin %09 olmasi 6ngérilmektedir
(Kog, Eryurt, Adali, Seckiner, 2008, s. 12-13). Nifusla ilgili diger 6nemli bir geligme
kentsel n{ifusun doygunluk oranina yaklagmis olmasidir. Bilindigi lizere kentlesme
orani S gizgisi seklinde ylkselmektedir. Yani tarim toplumlarinda yatay bir seyir iz-
lemekte, sanayilesme déneminde hizl yiikselme trendine girmekte ve bilgi toplu-
munda doygunluga ulastig icin yine yatay seyretmektedir. Turkiye'de de 1950’lere
kadar dlsik yatay seyir izZlenmis, 1950’lerden bugline kadar kentlesme orani hizla
artmistir. 1950’lerde baslayan hizh artisa ragmen kentlesme orani %50'nin altin-
dadir. Tirkiye'nin yarnisindan fazlasinin kentli olmasi durumu 1985 niifus sayimi ile
tespit edilmistir. Bu yildan itibaren kentlesme orani artmaya devam etmis ve bugin
yaklasik %75 seviyelerine ulagmistir (Kog, Eryurt, Adali, Segkiner, 2008, s. 19).

Tablo 5. 1980 Sonrasi Kentlesme Oranlan

Saym Yih Kent niifusu Koy niifusu Toplam niifus Kentlesme Orani

1980 19.645.007 25.091.950 44.736.957 43,91 ]
1

1985 26.865.757 23.798.701 50.664.458 53,03

1990 33.656.275 22.816.760 56.473.035 59,60

2000 44.006.274 23.797.653 67.803.927 64,90

2007 49.747.859 20.838.397 70.586.256 70,48

2010 54.807.219 17.754.093 72.561.312 75.53

Kaynak: TUIK (2012, s. 31)

Kentlesme oraninin %80’lere yaklasmasi ayni zamanda nifus artis hizinin dis-
mesi gercegi ile birlikte ele alindiginda Tirkiye'de kentlegsmeye iligkin siireglerin
bundan sonra farkl bir karakterinin olacagina isaret etmektedir. Bugiine kadar
kentlerin temel problemi hizli nifus artisi olarak ele alinmaktaydi. Ancak bundan
sonra kentlerin mevcut hali bir problem olarak karsimizda durmaktadir. Zira artik
kargimizda nifusun yarisindan fazlasi kdyli olan ve hizla kentlesen bir Tlrkiye
degil, nifusunun blylk bir bolim{ kentli olan ama kentlerinde ciddi sikintilar
olan bir Turkiye gergegi durmaktadir.

Tabloda goruldiGgu Gzere 1980 sonrasindaki 30 yillik siiregte kentli niifus artik
busbutin hakim unsur oldugu gibi kentli nifus miktari da 2,79 kat artmistir. Bu
artis miktan y(iksek bir orana tekabll etse de bir dnceki dénem, ayni siire zarfin-
da 3,7 kat arttig icin bir dlsis gistergesidir. Ancak asil diststin 2000’ler sonra-
sinda yasanmasi beklenmektedir. Zira kentlesme trendi azalmigtrr.
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Gecekondu olgusu 1980 6ncesinde oldugu gibi 1980 sonrasinda da kentlerin
en 6nemli problemlerinden birisi durumundadir. Bu problemin ¢6ziimu igin yeni
politikalar Gretilmigtir. Bir taraftan yeni politikalarla bu problem ¢ozllmeye ¢a-
hsihirken diger taraftan problemin karakterinde degisme gbzlemlenmistir. Zira
gecekondulularin bir kismi artik kdyden yeni gé¢ etmis aileler olmayip goktandir
kentte yagamaktadirlar ve kurulu bir mahalle diizenine sahiptirler. Bu bakimdan
gecekondu olgusunun déniisimu konu agisindan 6nem arz etmektedir. Asagida-
ki tabloda gecekondulasmanin basladigl zamandan bu yana gecekondulasmanin
seyri verilmistir:

Tablo 6. Tiirklye’de Gecekondu ve Gecekondulu Niifus

Yillar Gecekondu Gecekondulu Niifus Kentsel Niifustaki
Payi (%)
1955 50.000 250.000 4,7
1960 240.000 1.200.000 16,4
1965 430.000 2.150.000 229
1970 600.000 3.000.000 23,6
1980 1.150.000 5.750.000 26,1
1990 1.750.000 8.750.000 33,9
1995 2.000.000 10.000.000 35,0
2002 2.200.000 11.000.000 27,0

Kaynak: Keles (2008, s. 583)

Tabloda da gorildigh Uzere 1950’lerden bu yana gecekondu sayisi ve gecekon-
dulu ndfus sirekli bir artis gostermistir. Bu artis 1980’lerden itibaren de devam
etmis ve yaklasik iki katina yakin artmistir. 1970-84 yillan arasini kapsayan bir
sayim baglaminda ruhsatli konut sayisindan daha fazla yeni gecekondu yapildig
tespit edildigine gére gecekondularin kentsel nifus igindeki paylarini strekli ola-
rak arttirmalar sasirtici degildir (Cevik, 2003, s. 306). Slphesiz gecekondulu nii-
fus orani biylik kentlerde daha fazladir. Nitekim Ankara’'da 1980 yilinda 275.000
olan gecekondu sayisi 1995'te 450.000’e ylikselmis, ancak gecekondulularin
kentsel nifusa orani ayni donemde %72,4’ten %60'a diismistdr. Yalniz bu son
oranin da ortalamadan bir hayli ylksek oldugu bir gergektir. 1990l yillarda g
buyik kentimizde %50-70 civarinda olan gecekondu orani bes bilylik kentimizde
%50 civarindadir (Keles, 2008). Bu veriler gecekondu sayisindaki strekli artisi
gbstermek bakimindan faydali olsa da gecekondularin dénistiga gergeginiihmal
etmek gibi bir soruna sahiptirler. Zira bir yapinin gecekondu sayilabilmesi igin
bagkasinin arazisi Uzerine yapilmasi, ruhsatsiz olmasi ve son derece dlsik mi-
mari standarth tek katli ev oimasi gerekmektedir. Halbuki zaman iginde bu kisiler
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milk sahibi olmus, yeni yapilan igin ruhsat almis ve binalar degiserek apartman-
lasmistir. Bu acidan gecekondunun geleneksel anlamiyla tanimlandiginda en
cok 1970-80 arasinda insa edildigini, 1980 sonrasinda ise gecekondu yapiminin
azalmaya basladigini gésteren (Senyapili, 1996, s. 22) ¢alisma da mevcuttur.

Gecekondularin nitelik degistirmesinin kentsel yayiimanin durumu ile yakindan
iliskisi bulunmaktadir. 1980'den 6nce gecekondular biliylik oranda kentin sinirla-
n disinda konumlaniyorlardi. Gecekondularin konumlandig) yerler rantsal agidan
dusik degerli yerlerdi. Bu ylizden yapi sektéri buralara yogun bir talep gbstermi-
yordu. Bir 6nceki donemde yap-satgi agirlikli nitelik gdsteren yapi sektorl daha
ziyade kentin mevcut yapili alanlarina ya da yeni imara agilan planh alanlara ilgi
duyuyordu. Bu slrec kentin yeni imarli alanlarinda yap-sat, tarihi kent alanlarinda
ise ylk-yap-sat geklinde islemisti (Senyapili, 1996). Bdylece o yillarda yasanan
nifus artisl, kent merkezinde yapi yogunlugunun artmasi ile karsilaniyordu. An-
cak 1980 sonrasinda durum degisti. Daha 6nce kentin disinda kabul edilen ge-
cekondu alanlar kent i¢i olmaya basladi. Kent merkezinde nifus yogunlugunun
doyuma ulastigl, mevcut imarl alanlarin da sinirli oldugu bu dénemde niifus arti-
sinin kargilanmasi igin yeni sahalarin yogunluklarinin artmasi gerekiyordu. iste bu
ylzden gecekondu alanlari yapi yogunlugunun artisinin konusu héline geldiler. Bu
ayni zamanda bir rant artigi demekti.

1980 dncesinde ciddi bir ranta karsilik gelmeyen gecekondu alanlari rant piya-
sasinin odagina yerlesti. Diger bir deyigle 1980 dncesinde kentin tarihi alanlarini
hékimiyeti altina alan yik-yap-sat sireci artik gecekondu alanlarini hedefliyordu.
Ancak bunun igin 6nemli bir engel vardi. Bu da gecekondu alanlarinin hukuken
sorunlu alanlar olmasiydi. Halbuki buralara ciddi ingaat yatinmlarinin yapilabil-
mesi i¢in hukuki engellerin ortadan kalkmasi ve bu alanlarn insaat sektor( igin
glvenli limanlar haline gelmesi gerekiyordu. iste bu minvaldeki talepler hem in-
saat sektéri hem de gecekondu sahipleri tarafindan iletilmis, devlet de ileride
bahsedilecek dizenlemeler ile bunlara karsilik vermistir.

Ozellikle metropol kentlerde fiziksel biiyiime oldukga garpici oldugu igin yeni imar
alanlarn kent merkezinden oldukga uzak olurken, gecekondular ise yeni yerlesim
alanlarina gore oldukga merkezi alanlarda kalabilmistir. Gergekten de basta is-
tanbul olmak Uzere birgok metropol kent fiziksel sinirlarina dayanmistir ve bu
yizden blylime sorunu yasamaktadir (E. Géksu ve Bal, 2010, s. 257). Ornegin
1980'ler dusiiniildigiinde istanbul’da Zeytinburnu gelisime agik bir gecekondu
bdlgesi iken yeni imara agilan alanlar Halkal ya da kentin daha uzak noktalarinda
oluyordu. 2000’li yillarda ise Kurtkdy gibi sehrin gok uzaginda olan yeni yapilas-
ma artik il sinirlanna dayanmigken, diger taraftan Fikirtepe gibi Kadikdy'iin yani
basinda denilebilecek gecekondu alanlar mevcuttur. Sonugta bu alanlar rant me-
kanizmasinin odagina yerlestiler.

1980 sonrasi Tlrkiye'de gecekondu olgusu yasadigl niceliksel artisin yani sira
esas olarak gegirdigi niteliksel donisumle dikkat gekmektedir. Bu tarihten son-
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ra gecekondu olgusunun yeni bir asamaya gectigi kabul edilmektedir. 1970'lerin
ortasina kadar gecekondu az ya da ¢ok “masum” (Isik ve Pinarciklioglu, 2001, s.
161) bir olgu olarak gérulmiistir. Fakat yeni gelismelerle gecekondu ticarilesti,
ticari bir meta héline geldi, bir alim satim ya da kiralama konusu haline geldi (Er-
der, 1996; Isik ve Pinarciklioglu, 2001, s. 161).

Arsa elde etmek siireci, bahsedilen ticarilesmenin ilk pargasidir. Bu noktada
eskiden uygulanan kamu arazilerini iggal yontemi daha sofistike hale gelmis,
arazi mafyasinin etkisi ile bu sektér mafya iligkilerinin igine girmis ve hisseli
tapu uygulamalari ile imar mevzuatina aykiri arsa edindirme ve béllstirme is-
lemleri yapilmistir. Hisseli arsa satisi islemleri eskiden beri bilinen bir uygulama
olmakla birlikte, 1970’lerde yasanan yeni gelismeler bu satis tipini gecekondu-
lasmanin en énemli araglarindan birisi haline getirmistir. Bu usule gére arsalar
200-300 m? civarinda parsellere bolinmiis, bu parseller arasina sadece gegis
amagli yollar birakilmig ve higbir ortak alan éngérilmemistir. Buradaki amag bir
arazi parcasindan olabildigince ¢ok parsel lretmek ve satmaktir (Isik ve Pinar-
ciklioglu, 2001, s. 161).

1980 6ncesi gecekondulagsma hareketi birinci kusak, 1980 sonrasi gecekondu-
lagsmasi ikinci kusak olarak adlandinhrsa iki kusagin mekansal goérinim arasin-
da ciddi farklilagsmalar vardr. ilk olarak birinci kusak gecekondu mahallesi 6rgiisi
organik bir nitelik arz etmekte, yani yerlesim bdlgenin dogal kosullarina uyum
saglamaktadir. ikinci kusak gecekondu mahallesinde ise arazi kullanimi yukanda
belirtildigi Gzere bir arazi parcasindan olabildigince ¢ok parsel liretmeye dénik-
tir. ikinci olarak gecekondu yapim stireci farkhdir. Birinci kusak gecekondularda
gecekonduyu yapan ve ona sahip olan ayni kisidir. ikinci kusak gecekondularda
ise bu farklilagmaya baslamis, gecekondu diger konutlar gibi baskalan tarafindan
yapilip kullanicilara satilan bir meta haline ddonmustir. Ayrica bir gecekondu insa-
at| piyasasi olusmus, gecekondu yapaniar uzmanlasmis, gecekondu igin gerekli
malzeme de yaygin olarak (retim ve dagitim agina kavusmustur. Son olarak gece-
kondu yapan ve kullanici 6zdesligi ortadan kalkmigtir. Bu sayede gecekondu alip
satan ve birden fazla gecekondusu olup bunlari kiralayan kisiler ortaya ¢ikmistir
(Isik ve Pinarciklioglu, 2001, s. 162). \

Ozetle 1980'lere kadar gecekondu genis kitlelerin konut ihtiyaglarni karsiliyor,
bu kitlelerin kentle ve toplumla barisik olmasini ve kente tutunmalarini saghyor-
du. 1980 sonrasinda ise gecekondular daha ticari bir nitelige bdranddiler (Isik ve
Pinarciklioglu, 2004, s. 163).

Gecekondularnn kent ekonomisinde bdyle bir yapiya oturmalarinin yani sira
gecekondular sosyolojik arastirmalar agisindan da 6nem arz etmigtir. Temel
sorun gecekondu sakinlerinin tasindiklan kente adapte olmalan, “sistemle
eklemlenme”leridir (Kongar, 2001, s. 573). Bu bitlinlesmeyi saglamanin kosulla-
nndan birisi ¢alisilan isin sanayi sektoriinden olmasidir. Modern dénemde kent-
lesmenin itici glicti sanayilesme olduguna gore gecekondu insani sanayi sektérl

L e e



Tiirkiye’de Toplumsal Degigim

Igin bir emek arzi deposudur. Bu varsayim belli agilardan dogru olmakla birlikte*"
Turkiye'de sanayilesmenin hizi kentlesme hizindan geri kaldig i¢in 1980 sonra-|
sinda pek ¢ok gecekondulu hizmet sektériinde, dahasi marjinal diye tanlmlanam
islerde galismak zorunda kalmistir. Bu ayni zamanda Tlrkiye'nin ekonomlsmdeklg
dénGgimlerle de uyumludur. Sisteme eklemlenebilmenin bir diger sart kentte;
tutunabilmek, basini sokabilecek bir yer (gecekondu) edinebilmektir. Gecekondu@
alanlannin olugmasini saglayan iligkilerin patronaj iliskisi diger bir deyisle pat-,]ji;
ron-yanasma iligki ¢ercevesinde agiklanmasi hakim bir anlayistir. Temel konusu;
kentsel arsa ranti Gzerindeki siyasi ve ekonomik ¢ikarlar olan bu iligki tirl bir ba-:
kima gé¢menlerin bir gecekondu edinebilmesi ve kentte tutunabilmesi agusmdan?
dnemii bir yere sahiptir. Diger taraftan bu okuma tarzi gecekondularin olusum ve:
gelisim sureglerini kent i¢i kapitalist iliskiler cergevesinde agiklamaya ¢alismanin,
bir yansimasidir. :

Gecekondularla ilgiti bir diger tespit, gecekondu halkinin oldukga yliksek beklenti-:
lere sahip olmasi ve gelecege dair tagidiklan umuttur. Toplumsal tabakalagsmanin
alt kesimlerinde olan bu insaniarin yikselme istekleri kendileriyle ilgili olumsuz
aciklamalara ve gecekondular aleyhine birtakim gérislere neden olmustur (Kon-
gar, 2001, s. 574).

1980 sonrasinda gecekondu olgusu baglaminda, haksiz kazang, rant ve para
kazanma iliskisi gecekondularin ticarilesmesi (zerinden artan oranda bahse
konu olmustur. Kartal'in 1980’lerin basinda yaptig ¢calismada gecekondulular
Ankara’nin en blylk arsa spekilatéri (Kartal, 1983, s. 253) olarak degerlendir-
mesi bdyle bir anlayisa acik bir érnektir. Ayni yazann kentsel gelisim siireclerini
gecekondulularin belirlediginden hareketle “koylii plancilar” (Kartal, 1983, s. 27)
ifadesini kullanmasi bir agidan bakildiginda kentin en kdti kosullarini yagsayan
kigilerin kentin muktedirleri gibi algilanmasina yol agacak sekilde yorumlamaya
olanak saglamaktadir.

Gecekondular sadece ekonomik agidan degil, kent kiltirlyle olan iligkileri agi-
sindan da elestirilerin odagina oturmustur. Nitekim gecekondu kdltlriinlin kent
icinde bir alt kaltlr oldugu kabul edilmekle birlikte bu alt kiltirii paylasanlarin
aradan gegen zamana ragmen kent yasamiyla bitiinlesememelerine, modern-
lesememelerine, kentlilegememelerine, héala geleneksel dayanigsma iligkileriyle
yasamalarina, kent kultiiriiniin sirekliligini saglayamaz hale getirdiklerine ve bii-
yik kentlerin egemen kaltlr bakimindan bliyGk kdyler haline geldigine ve kent
KUltdrinun yerini tagra kiltlriinin aldigina dikkat ¢ekilmistir. Dolayisiyla gece-
kondulular kente gbé¢ ederek kentin yagsam kalitesinin dismesine neden olduklan
gibi, kente uyum gdstermeyip kent kiltiirline uygun olmayan davranis ve kurum-
lagsmalari yayginlastirmalar (Gokge, 2004, s. 133) sebebiyle de elestirilere konu
olmuslardir. Bir bakima bu elestiriye yol agan sey kentin modernlestirmeci glci-
niin geleneksel kiltlrieriyle kente tutunmak isteyen insanlar karsisinda yetersiz
kalmasidir.
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1980'lerden baslayarak 6zellikle 2000’lere kadar gecekondularin dénisimdine
temas eden yazarlann tespitleri gercekgi boyutlara da sahiptir. Gergekten de yiik-
selen kentsel rantin katkisiyla gecekondulular maddi refahlarim arttirma yéniinde
onemli bir firsata sahip olmustur. Bu firsat 1980’lerde imar aflari olarak bilinen
yasalaria ve bu yasalarin getirisi olan imar planlanyla hukuki bir formata birindi.

1980 Sonrasi Tiirkiye'de Kentsel
Doniisiim ve Kent Rantinin Olusumu

1980 sonrasinda gecekondu alanlarinin ticarilesmesi baglaminda bahsedilecek
en Onemli husus islah imar planlar eliyle yapilan uygulamalard. Yasal ¢ergevesini
2981 sayili Kanun'un olusturdugu i1slah imar planlari ile amag yasal olmayan ko-
nut alanlarinin islah edilmesiydi. Yasa bu noktada gecekondu alanlarindaki mdil-
kiyet sorununa odaklanmisti. Zira bu yasa kapsaminda gecekondu sahiplerinin
¢ogu arsalarini 1970-80 déneminde 6zel kisilerin hisseli arazilerini ya da yine
0zel sahislarin dnceden cevirdikleri arazileri satin alarak elde etmiglerdi (Senya-
pih, 1996, s. 19). Bu noktada talep, hukukun disinda gergeklesmis bu strecin
hukuken mesru bir zemin kazanmasi yénlindeydi. Bu ¢ercevede dncelikle gece-
kondu alanlarindaki mulkiyet diizeni yasallasti, hisseli tapu yéntemi ile olusan
diizensiz konut alanlarindaki milkiyet dizeni de yeniden tanimlanarak bireysel
mulkiyete gecildi. Bdylece daha sonra hazirlanan imar planlarn dogrultusunda dé-
nlsim saglanacakti (S6nmez, 2003, s. 103). Diger bir deyisle ilgili yasa ve yasa
dogrultusunda gergeklestirilen uygulamalarin amaci gecekondu ve kagak yapinin
mesrulastirimasi idi. Hukuken soruniu olan gecekondu alanlarn mesrulastirilin-
ca ekonomik agidan yatirim yapilabilir hale geldiler, s6z konusu yatinmlarla ilgili
alanlarin déniisim saglandi.

Islah imar Planlan ve Miiteahhltlerin Rant Alani
Olarak Kentsel Mekan

Islah imar planlar belediyeler tarafindan suratle hazirlanip onaylanmistir, bunun
sebebi gercekte politik kaygilardan, diger bir deyisle oy beklentisinden kaynaklan-
maktadir. Islah imar plani ruhsatsiz alanlarin bir tir mesrulastinimasi ve imara
aglimasina hizmet ettigi icin halk dogal olarak bu uygulamayi talep etmistir. Bele-
diyeler de oy kaygisi ve halkin beklentileri nedeniyle islah imar planlarini hizli bir
sekilde fiiliyata gecirmislerdir. Onemli bir husus 1984 secimleri sonucunda gelen
ANAP’l belediyeler de 1989 segimleri sonucunda gelen Sosyal Demokrat Halkgi
Parti belediyeleri de 1994 sonrasi gelen Refah Partili belediyeler de islah imar
planlarni hazirlayip uygulamakta israrci olmuslardir. Diger bir deyigle poplilist ¢6-
zUm anlayis! siyasal gorls farki oimaksizin belediyelere sirayet etmistir (SGnmez,
2003, s. 103-104).
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islah imar planlarinin en énemli 6zelligi, kent igin hazirlanan diger (st Slgekli]
planlara ya da nazim imar planlarina dayal olmadan hazirlanmasidir. Bu yonuyle:
bu planlar bitincil degil, pargaci bir anlayisin sonucudur. Bu planiar dar bir plarn:
alanini ele alan 1/1000 6lgekli olarak hazirlanmistir (S6nmez, 2003, s. 104).!
Guinkl amag kentin sorunlanna ¢6ziim lretmek degil, bir gecekondu mahallesi-:
nin apartmanlasmasina zemin hazirlamaktir. Bunun sonucunda ortaya ¢ikan tab-:
lo hi¢ de olumlu degildir. Nitekim Ankara 19 Mayis Mahallesi 6rneginde islah imar:
plani alaninin yaklasik %69,6's! konut alani olarak aynimigtir. Bunun ¢ok yogun:
bir yapilagma alani oldugu agiktir. Plan alaninin %22,5’ini ise yollar kaplamakta--
dir. Yol alaninin bu kadar ¢ok olmasinin sebebi bir ulagim sistemi kurmak, ulagim:
sorunlarini halletmek degildir, buradaki amag olabildigince ¢ok parsel yaratmak-:
tir (S6nmez, 2003, s. 105-106). Ortaya ¢ikan tabloda plan alaninin %92,1’inin"!
binalar ve yollardan olustugu ve bdylece mahallenin apartman yigini sekline bi- .
rindigi gorilmektedir. i

Islah imar planlaryla déniisim fiziksel, ekonomik ve sosyal agilardan degerlendi--
rildiginde en bilylik degisimi fiziksel alanda getirmistir. Ancak bahsedildigi (izere |
bu degisimin bir gelisim ya da ilerleme oldugu oldukga kusku gétirmektedir. Di--
ger taraftan ekonomik ve sosyal agidan islah imar planlarinin neredeyse higbir
gelisme hedefi, vaadi yoktur. Ancak ortaya ¢ikan tabloda ekonomik olarak gece-
kondu sahipleri ile muteahhitlerin refahinin arttig) agiktir. Zira gecekondu sahip-
leri gecekondulan yerine bir ya da birden fazla apartman dairesi elde ederken,
muteahhitler i¢in yeni bir is alani ortaya ¢ikmistir. Islah imar planinin en olumsuz
etkisi ise sosyokultirel yapiya olmustur. Zira gecekondu alanlarinda gériinen da-
yanigmaci yapi apartmanlasma ile ortadan kalkmistir. Daha 6nceden neredey-
se her gun birbirini ziyaret etme seklindeki yakin komsuluk iligkileri gérilarken
birbirini ziyaret etme sikhig dismius, bu sekilde komsuluk iliskilerinde bozulma
gorulmustdr. Diger bir deyigle gecekondu insaninin 6zelligine uymayan apartman
hayati bu insanin sosyal karakterini degistirmistir (S6nmez, 2003, s. 109-110).

Islah imar planlarinin sermaye birikimine katkisi ise ézellikle blylik sermaye ba-
kimindan kisith olmustur. Zira blyiik sermaye bu tir dénisim alanlarini iyi bir
pazar olarak gérmemistir. Zaten bu bdlgelerde arsa-gecekondu apartmanlarini
genelde tageron muteahhitlere yaptirmiglardir. S6z konusu muteahbhitler ya tani-
diktir ya da bunlara tanidiklan vasitayla ulasiimistir (Senyapili, 1996, s. 59). Yap-
satgl olarak bilinen bu miteahhitler kiigiik mUteahhitler olup, ¢gogunun surekli
bir is¢i grubu ya da makine parklari/insaat makineleri yoktur (Senyapili, 1996, s.
72). Yap-satgilarin galisma dizeni blyiik miteahhitlerden farklidir. Genelde otur-
duklan mahalleler ya da komsu mahallelerde is yapan yap-satcilar daha ziyade
enformel diizen iginde islerini ylritmusler ve yliz yiize iliskilerde bulunmuslardir
($enyapili, 1996, s. 59-75).

Sonug olarak islah imar plani ile dénlsim yapi stokunun yenilenmesi ve gece-
kondu yapllarmdan kurtulmak bakimindan olumlu bir gelisme gibi gériinse de
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yerine gegen apartman yapilarinin kalitesizligi, bu yapilara uygun altyapinin olma-
yisl, yeni yapi yogunlugunu karsilayacak fiziksel ve sosyal altyapilarin kurulmayisi,
gecekondu mahallesindeki sosyal diizenin bozuimasi gibi bir¢ok sebepten &tiirl
basanh bir uygulama olmaktan ¢ok uzaktir. Bu uygulamalardan gecekondu sa-
hipleri ve kliclik yap-satgilar karli ¢cikmiglar, ancak bu karin bedelini butiin bir
kent 6demek zorunda kalmigtir. Ayrica 1980 sonrasi devietin ekonomi politiginin
gerektirdigi blylik mlteahhitler igin iyi bir sermaye birikim deneyimi olmamistir.

Kentsel Déniigsiim Projelerl ve Yenilenen Kent Ranti

Istah imar planlan ile kentleri déniistirmek basarili olmayinca bu sefer kentsel
donlstm projeleri adi verilen projeler kentleri dénasturmek igin bir arag olarak
kullaniimaya baslandi (Ozden, 2010, s. 194). Kentsel déniisimiin belli amaglar
dogrultusunda kullanilan faydall bir ara¢ olarak gériilmesi tepeden Uretilen mes-
rulastirici sdylemlerle desteklenmesine neden oldu. Bu sekilde kentsel donisim
sehrin bUtln sorunlarina cevap verebilen, herkesin kabul etmesi gereken, kaginil-
maz, bir Ust gereklilik olarak sunuldu (Perosue, 2006).

Tlrkiye'de kentsel donlsimin tarihi kékleri, adina kentsel dénusim projeleri
denilen projelerden cok oncesine gitmektedir. 2000’lere kadar gelen sliregte
Menderes’in imar operasyonlarindan, Dalan’in uygulamalarina kadar pek ¢ok uy-
gulama, yukarida anlatilan islah imar planiar uygulamalan, hatta Prost Plani’'nin
tamami gercekte bir dénisiimi hedeflemekteydi. Bu agidan kentsel dénlisiim,
6zlinde yeni bir sey olmayip eskiden bu yana var olan dénlsimiin buglnku versi-
yonudur. Kapsami daha genis olmakla birlikte bugiin yaganan kentsel dénlsuma
“eski sisede yeni sarap” (S. Goksu, 2005, s. 9) olarak tarif edenler bulunmakta-
dir. Bu noktada yeni olan seylerden birisi bu kavramin yeni bir kavram ve sdylem
olarak ortaya ¢ikmasidir. Oldukga gen¢ olan bu kavram bile yakin zamanda tek-
rar tekrar sdylemsel olarak Uretilmistir. Bu noktada 2000'lerin basinda daha ¢ok
gecekondu karsits bir boyuta sahipken, 2010'larda agirlikh olarak deprem karsiti
bir boyuta yasianmasi ilging bir durumdur. Nitekim bu kavram yillardir literatiire
girmis ve uygulamalarindan bahsedilen bir durumda iken deprem odakli kentsel
dénasum projeleri kastedilerek kentsel dénlisiimiin 2010’dan sonra basladiginin
iddia edilmesi ve asil kentsel donlisimiin bu oldugu seklinde bir kabulle hareket
edilmesi gergekten dikkate sayandir.

Kentsel donlisimiin neyin araci oldugu sorusuna gok boyutlu bir cevap veriimeli-
dir. Meselenin bir boyutu ranttir. Zira ge¢miste baska yollaria saglanan arazi ranti,
bugiin kentsel déniisiim Gizerinden saglanmaktadir (Ozden, 2010, s. 196). Ancak

buradaki rant vurgusu islah imar plani ile gergeklesenden daha buyuk bir yer kap- '
lar. Zira hem ekonominin biyimesi hem de ekonomi iginde insaat sektérinin
daha glgll bir yer edinmesi sebebi ile toprak rantinda ¢ok ciddi bir artis meydana
gelmis ve bu rant 6zellikle biiylk sermayenin dikkatini gekmistir. Gergekten de i1s-
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lah imar plani uygulamalariyla blyiik oranda sayica ¢ok ama dligek olarak kigik
muteahhitler kazang saglamisken, kentsel dénlsim projeleri boyutlan geregi
genel olarak blyuk muteahhitlerin gelir kapisi olmustur. Bir 6nceki uygulama-
da bir miteahhit ayni anda bir ya da birka¢ apartman isi yaparken, buglnki
uygulamalarda blyUk muteahhitler ayni anda yizlerce ya da binlerce konutluk
projelere imza atabilmektedir.

Meselenin ikinci boyutu ise toplumsaldir. S6z konusu projeler ile toplumun mo-
dernizasyonunu amaglamaktadir. Bunun igin ¢esitli araglar kullanilmaktadir.
Gecekondularin yikilip yerlerini apartmanlar ya da toplu konutlara terk etmesi
bu araglardan birisidir. Ayrica bir yerin daha modern bir gériinim elde etme-
si igin orada yasayan insanlarin degistirilip, soylulastirmaya gidilmesi bir diger
aractir. Bunun yani sira kapal siteler, rezidanslar, alisveris merkezleri, gbkde-
lenler gibi yeni yasam alanlarinin kuruimasi moderniesmeyi glglendirecek ve
daha 6tesinde postmodern bir gériinim kazandiracaktir.

Kentsel dénlsimin bir 6zelligi tek bir kentsel dénlisim bigiminin olmamasidir.
Konu olarak kentsel déntsium kentin neredeyse batin alanlariyla ilgili olarak do6-
ndsimi kapsar. Gecekondu alanlarinin déniisimi hald en 6nemli konulardan
birisidir. Ancak sadece bununla sinirlh kalmaz. Sanayi alanlarinin dénlsim, tu-
rizm odakli dénlisiim, tarihi kent merkezinin donlsimii, deprem odakh dénisim
belli bagh dénisim konular olarak ortaya gikmaktadir. Yukarida belirtildigi gibi
deprem odakh dénisim son yillarda kentsel dénlsimin merkezine oturmustur
denilebilir. Zira geleneksel anlamiyla gecekondular oldukca azalmistir ve buyiik
6lgide hukuken mesrulastinimis ve fiziksel olarak apartmanlasmistir. Kisaca Tur-
kiye kentlerinin her alanda ve tam anlamiyla doniismesi igin bir siirece girilmis-
tir. Bu yonuyle kentsel dénlisim, sadece gecekondu alaniarina yogunlasan islah
imar planlar ile déntisimin étesine gegmektedir. Kentsel dénlisiimiin kentin her
alanina nifuz etmesi ve kenti her alanda ranta agmasi 6zellikle belli hassasiyet-
ler bahane edilerek (6rnegin depremden korunma bahanesiyle) kentsel dénisu-
mun mesrulastinidig) elestirilerini getirmektedir (Perouse, 20086, s. 29).

Tarkiye'de uygulanan kentsel dénligiim projelerinin sosyolojik sonuglarindan
birisi, yerinden edilme durumuyla karsi karsiya kalinmasidir. Yerinden edilme,
kentsel donlisim projeleriyle bir yerde yasayanlarin baska bir yere zorunlu ola-
rak gécmesini ifade etmektedir. Bu agidan yerinden edilme sosyal yapinin dik-
kate alinmamasi anlamina gelmektedir. Yerinden edilmesi sonucunda sosyal
yapi bozulmakta, bir bélgede yasayanlar baska bir yere savrulmakta ve parga-
lanmaktadir. Bunun sonucunda daha énce dayanisma iginde yasayanlar birbi-
rinden kopmaktadir. Ayrica yeni bir alana yerlestirilenler eski iligkilerini kurama-
diklan gibi daha énce orada yasayan kisilerle de iliskilerini gelistirememektedir
(Ozden, 2010, s. 206). Soylulastirma olgusu Sulukule Dénlstim Projesi'nde
oldukga garpici bir bigimde yasanmaktadir (islam ve Enlil, 2010).
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Modernlegsme Degil, Kérlesme

(Gékkafes'in sahibi olan Mustafa Stzer’in biiyiik kentlerde gokdelenlerin bir moderniesme
belirtisi oldugu seklindeki mektubuna cevaben yaziimistr.)

“Istanbul gibi buyiik sehirlerin merkezi yerlerinde gokdelenler yapiimali mi?

Bizce bu sorunun yaniti ‘modernlesme’yle degil, sehirlerin 6zel durumlariyla ilgilidir. 350 yil
énce kurulan New York’un Manhattan kesimi gékdelenlerle kaplidir. Ama oranin tarihten ve
cografyadan gelen bir 6zelligi, zaten yoktur... Buna karsilik, 200 yil énce kurulup gene ‘yenl’
bir sehir olan Washington, yesil sahalannin genisligi ile Gnlldur. Ve kimsenin aklina gelmez
ABD’nin bagkentinin yesil alanlarini, ‘moderniesme’ belirtisi olsun diye kirpip gékdelenlerle
doldurmak...

Avrupa’nin ‘eski’ sehirlerine gelince... Onlarda da gokdelen yapimina gidildigi olmustur. Ama
sehrin, tarihinden ve cografyasindan gelen 6zelliklerine zarar vermeden...

istanbul'daki duruma gelince... Sehirde simdiye kadar insaat hazirliklarina gegilen yiksek ve
yogun vyapllarin sayisi, bildigimiz kadariyla 30 civarindadw. Bunlarin biytk bir kism: sehrin;
Dolmabahge, Taksim, Sisli, Balmumcu, Zincirlikuyu gibi merkezi yerlerindedir.

Bazisinin, arkalarindaki tarihi ve tipik yapilarin goriintusiing kapatmak gibi etkileri de olacaktir,
Ama daha da dnemli olarak, betonlasmanin blsbdtin artmasinda, nefes: alacak alantarin
daralmasinda ve hava kirliginin cok tehlikeli boyutlara ulasmasinda rolleri buyUk ofacakb:

Bu da, bir ‘modernlesme belirtisi’ degildir. Burnunun ucunu gbremeyecek kadar artmis olan
bir ‘kérlegsme belirtisi'dir” ‘
Kaynak: Oymen {1990},

Kentsel donlUsim projelerinin Ulke genelindeki dagilimina bakildiginda Haziran
2010 itibariyla Turkiye'deki 81 ilin 47'sinde kentsel donlisim projelerinin glindem-
de oldugu gorlimektedir. Kentsel doénlisiim projelerinin yogunlastigi kentler daha
ziyade bllyliksehir belediyelerinin oldugu kentlerdir. Zira Ankara’da 43, istanbul’'da
16, Bursa ve Gaziantep’te 5, Samsun’da 4, Adana ve Antalya’da 3 kentsel donisim
projesi vardir. Ayrica Trabzon 6 kentsel doniisim projesi ile dikkat ¢cekmektedir (E.
Goksu ve Bal, 2010, s. 261). CHP'li baskanlarin gérev yaptig il belediyelerinin kent-
sel déniislim projeleri bakimindan geri kaldig gorilmektedir. Ornegin izmir Gglinci
bliylk sehir olmasina ragmen az sayida projeye sahiptir. Bu agidan kentsel dénisi-
mun 6zellikle AK Partili belediyeler tarafindan sahiplenildigi aniasiimaktadir.

Turkiye'de son zamanlarda yapilan kentsel déntsim uygulamalar yogun bir
elestiriye maruz kalmistir. Oyle ki kentsel déniisim uygulamalarinin daha gok
sorunlu taraflarina dikkat ¢ekilmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda kentsel dénlsimiin olusturdugu sorunlar toplumsal,
planlama ve mimari, ekonomik, idari, gevresel sorunlar gibi ¢esitli bagliklar al-
tinda maddeler halinde su sekilde 6zetlenebilir (Kémirclogiu, 2012):
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Toplumsal Sorunlar

— Teknik ve ekonomik zorunluluklarin dayatmasi altinda toplumsal sorunla
rin arka plana atiimasi,

— Mevcut toplumsal yasamin desteklenmemesi ve yasayan sosyal degerle
rin gerilemesi, -

— Komsuluk iligkilerinin yeni yagsam alanlarinda ¢éziilmesi,

— Mahalle dlgeginin korunmamasi, daha ¢ok sitelesmeye 6nem verilmesi,

— Toplu konut yagam tarzinin zorunlu kildigl bir modernlesmeye mecbur edil
mesi,

— Sosyal ayrismaya sebep olmasi, 6zellikle farkli gelir gruplan arasindak
mekansal ayrimlarin artmasi,

— Soylulagmaya neden olarak insanlarin mevcut yerlesim yerlerinden uzak
lagmaya mecbur kilinmasi,

— Ozellikle AvM'ler ile postmodern tiiketim kiltliriine tabi olunmasi,
— Kentlerin 6zglin yapisinin terk edilerek, turistik bir hal almasi,

— Kentsel hafizada énemli yeri olan yapilarin yikilarak kentsel kimlige darbe
vurulmasi.

Planlama ve Mimari Sorunlan

— Meselenin daha ¢ok olabildigince konut liretme noktasinda digiimlenmesi

— Estetik kaygilarin ve mimari kimligin arka plana atilmasi, yeni yapilarin so
guk ve kimliksiz bir gérinim arz etmesi,

— Toplu konutlarin ve sitelerin en uygun ¢6ziim oldugu noktasinda israr edil
mesi,

— Ucuz ve saglam konutlar yapma hedefi ile minimum standartlarin belir
lenmesi,

— Yapilan planlarda pargaci planlama anlayisinin hdkim olmasi,
— Kamusal alanlarin yetersiz olmasi.

Ekonomik Sorunlar

— En énemli hedeflerinden birisinin bulylk sermaye sahiplerine kar kazandir-
ma istegi oimasi ve ekonomik kalkinmanin ancak bu sekilde saglanacagi-
na dénik bir inancin olmasi,

— Rant yaratma amaci dogrultusunda hukuksuz ya da hukukun arkasindan
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dolanan uygulamalara g6z yumuimasi,

— Ozellikle yoksul kesimlerin refahi ve genel olarak surdiirlebilir bir kalkin-
ma hedefi .dogrultusunda soru isaretlerine sahip olmasi,

— Gayrimenkul piyasasindaki kirllmalar sebebiyle her an bir krize neden ola-
bilme ihtimalinin bulunmasi,

— Neoliberal kiiresellesmenin bitiin 6n kabullerinin sorgulanmadan benim-
senmesi,

— Yeteri kadar yabanci sermaye ¢ekilemeyince ara gdziimlerle (yabancilara
toprak satisi konusunda mutekabiliyet sartinin kaldinlmasi gibi) sorunun
aslimaya ¢alisiimasi,

— Daha ¢ok miilk sahipleri igin avantajli olmasi, kiracilarin sorunlarinin arka
plana atiimasi,

— Gergek anlamiyla 6zgun bir ekonomik modele sahip olmamasi, daha gok
emsal artislari ile konut yapiminin desteklenmeye galigiimasi.

idari Sorunlar

— TOKI ve blyiiksehir belediyelerinin sistem iginde gliglii yapilar olarak orta-
ya gikmalan, ilge belediyeleri ile mahallelerin gugsiz birakiimasi, bdylece
hizmette yerellik kuralina riayet edilmemesi,

— Yetersiz ve eksik bir ydnetim anlayisina sahip olmasi, halkin katihminin
¢ogu zaman bir prosedur olarak kalmasi,

— Kararlarin daha ¢ok Ust siyasi mekanizmalar tarafindan alinmasi, halkin
temel kararlar zaten alindiktan sonra sireclere dahil edilmesi,

— Sivil toplum érgatleri ve dzellikle meslek odalaryla saglikh iligkiler kurula-
mamasl.

Cevresel Sorunlar

— Cevresel degerlerin genel olarak arka plana atiimasi,

— Blylik projeler (képrii, havalimant vs.) ile orman varliklarinin yok edilmesi,

— Kent gevresindeki bos arazilerin yesil alan Uretimi gézetiimeden konut
yapmaya ayriimasi,

— Cevrecilik anlayisinin daha ¢ok peyzaj Gretme olarak gerceklesmesi,

— Surdurdlebilir kalkinma anlayisindan ziyade limitsiz kalkinma anlayisinin
hakim olmasi.
HikUmetin oldukea israrli oldugu kentsel dénugiime yonelik yukarida siralanan
elestiriler hemen her kesimde mevcuttur. Bu baglamda hikdmet politikalarini
elestirmek amaciyla tekrar gecekondu taraftarn bir sdylem uretilmistir. Gecekon-
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dulagmanin kent topraginin tam anlamiyla metalagsmasinin ve kapitalist girisim-
cilerin kontroliine gegmesinin éninde bir engel olmasi, gecekondularnn disik
gelirlilerin konut ihtiyacini kargilamasi, bu kisilerin sosyal ihtiyaclarini kargilamak
acisindan toplu konutlara gore daha avantajli olmasi (Kuyucu, 2010), toplu konut-
lara gore daha esnek yapilar oimasi gibi sebeplerle olumlu taraflar vurgulanir ol-
mustur. ihsan Bilgin’in bir réportajinda liiks konutlarin yer aldig) Akatlar'i degil, ge-
cekondu mahallesi olan Karanfilkdy'l tercih ettigini belirtmesi, Zeytinburnu'nun
bir karakteri oldugunun altini cizmesi gergekten dikkate sayandir (Key, 2012).

Sonug itibariyla 1980’lerin bagindan itibaren koéylu plancilar olarak kiicimsenen,
kentlerin bir kdy ve tasra kiiltiirine teslim olmasina neden olduklari ve ayni za-
manda yukselme ve rant askiyla hareket ettikleri varsayimiyla kétilenen gece-
kondululara tekrar sahip ¢tkilmistir.

Sonug: Bir Séylem ve Gergeklik Olarak Doniisiimiin Kaginiimazhig

Bugun Turkiye kentlerine baktigimiz zaman pek de i¢ agici bir tablo ile karsilagtigimiz
sdylenemez. Kentlesmenin cografi olarak dengesiz bir sekilde dagimasi, kentlerin
birbirleri arasinda ucurum olmasi, 6zellikle blylk sehirlerin yogun trafik ve konut
problemileri, sagliksiz konutlarn kentlerde hala biyik bir yer kaplamasi, kentsel hiz-
metlerin yeteri kadar saglanamamasi, yesil ve kamusal alanlann eksikligi, kent esteti-
ginin ve kimliginin kaybolmasi gibi pek gok sorun kentlerimizi sarmis gézitkmektedir.
Bdyle bir tablodan kimsenin memnun olmadigini sdylemek mimkuindr.

Ancak bu tablonun suglusu kimdir seklinde bir soru sordugumuzda cevap oldukga
karmasiktir. Suglu bir sGylemin vaaz ettigi gibi ulus devletin yaratmak istedigi gizel
kentleri yogun gog dalgasiyla istila eden koyli kalabaliklar midir? Yoksa kentlerin ge-
ligimi igin tutarh bir gelisim plani yapamayan plancilar midir? Baska bir agidan suglu
populist davranarak oy devsirme kaygisinda olan politikacllar midu? Ya da kar elde
etme istedigi ile kentleri kalitesiz yapilar yigini haline getiren miteahhitier midir? Stp-
hesiz kdyluler mecbur kaldiklari igin kente gelmigler ve yine mecbur kaldiklan igin bir
gecekondu yasaminin parcasi olmuslardir. Plancilar da ézellikle 1950’lerden sonra
siyasetgiler tarafindan zayif birakilmiglardir ve zaten onlar da planlama ilkelerine uyul-
madig) igin bu sorunlann bas gosterdigini iddia etmektedirler. Bu noktada siyasetgiler
ve muteahhitler icinde sugluyu aramak daha makul gdriinmektedir. Ancak onlar igin
de kurtulusg yollan vardr. Siyasetgiler (ilke kaynaklan sanayilesme ve sanayinin altyapi
olanaklar i¢in harcanirken kent ve konut sorununun ¢dziimu icin elde kaynak kalma-
digini ve bu imkansizlikiar dahilinde ellerinden gelenin en iyisini yapmaya calistiklarini
iddia edebilirler. Miteahhitler ise halkin sinirl ahm glicl kosullarinda en uygun konut-
larn yapmaya calistiklarini séyleyebilirler. Dolayisiyla bu kétl kentlesme tablosunda
istenilen grup temize cikarilabilecegi gibi, istenilen grup suglu ilan edilebilir.
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Ancak mesele zaten sugluyu aramak degildir. Yukanda gosterildigi gibi gecekondulag-
ma noktasinda bdyle bir arayis geliskili sdylemleri beraberinde getirebilmektedir. Nite-
kim gecekondulular dnce glzelim cumhuriyet kentlerini bozduklan icin suglanmislar,
sonra halk¢ séylemin ylkselisiyle belli bir masumiyete kavusmuslardir. Fakat daha
sonra gerek kultlirel 6zellikleri gerekse ylkselen ranttan fayda gordUkleri igin tekrar
elestiriimislerdir. Ancak son zamanlarda yine gecekondu taraftar sdylemler én pla-
na gikmistir. Dahasi bir zamanlar toplu konutlar gecekondular yerine olmasi gereken
olarak ele alinirken simdilerde gecekondulularn toplumsal ve kdiltirel ézellikleriyle
uyusmadig icin elestirilebilmektedirler. Diger bir deyisle 6nceden kentin klturel de-
gerleri veri alinip gecekondululann buna uymasi beklenirken, simdi gecekondulularin
toplumsal ve kiiitirel degerlerinin veri alinmasi s6z konusu olabilmektedir. Slphesiz
bu bakis agilarinin hepsi siyasi bir nitelige sahiptir. Olguyu anlamlandiran kisinin ve
iktidarda bulunan siyasi partilerin durumuna gore bu bakis agilan degisebilir.

Su bir gergektir ki, TUrkiye’de kentlesme tarihi neredeyse Tanzimat'tan bu yana bir
dénlistim tarihidir. Ancak bunca déniisiime ragmen istenilen kentler bir turlii yaratila-
mamistir. Her ddnemde kentler (izerinde sylem Ureten politika yapicilar kentler igin
en uygun ve en iyi ¢gdzim seklinin kendi Urettikleri yeni séylem ve uygulamalar cer-
cevesinde gergeklesecek donisim olduguna inanmiglardir. Ancak bu uygulamalann
basarisiz oldugu gorilince baska tirl(i bir donlsimi hedefledigi iddia edilen, ama
ashinda ayni ya da benzer bir politik mantigin bir Grlinii olan yeni séylem ve uygulama-
lar bir zaman sonra tekrar piyasaya sirilmektedir. Sonugta bir dénemde gelistirilen
dontstimlerin basansizhigl bir sonraki ddnemde telafi edilmeye ¢alisiimaktadir. Ancak
bu durum basarisizligin katlanarak devam etmesine neden olmaktadr.

Bir yoniyle doniistimler tarihi olan Tirkiye'nin kentlesme siireci ayni zamanda ka-
¢inllmaz olana teslimiyet sirecidir. Zaten oldukga Gtelenmig olan gb¢lin 1950°’den
sonrasl patlamasi kaginiimazdir, ekonomik durumlan kétii olan go¢ edenlerin deviet
yardimi olmadan gecekondularda oturmasi kaginilmazdir. Verili ekonomik kosullarda
gecekondularin apartmanlasarak donlismesi kaciniimazdir. Devletin ucuz konut liret-
mek igin toplu konut tercihine sariimasi kacinilmazdir. SUphesiz bu tir durumlardan
belli diglide kacinmak mimkiindir. Ancak ekonomik ve toplumsal kosullarin dayat-
masina karsi durulamadig i¢in bunlar kaginiimaz bir son olarak karsimiza gikmistir.

Huzursuz Bacak

“Bir kentsel doniisim olmalt. ‘Kentsel dénustim’; fiyakali bir s6z.
Ama nasil?

Kentin déniisimii sadece mekana makyaj yapmakla olmaz. insant yetistirmek lazim. O da ok
yonli bir is. Oncelikle ortak degerler etrafinda ittifakla toplanmak lazim. Toplanmak bir yana,
Ulke git gide dagiliyor. Kimi verini yurdunu terk edip, topragini birakip bu kdhne evlere siginiyor;
kimileri de etrafi duvarlarla gevrili kapisinda givenlik bulunan steril sitelere” :

Kaynak: Kutlu (2008, s. 135).
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Bu kaginiimaziiklann bir sekilde modernlesme ile son bulmasi ise tesadif degii-
dir. Modernlesmenin kendisi kaginiimaz gorildiagi icin bazen bilingli ve agik bir
sekilde bazen de Ustl kapall ama daha kokll olarak kentlesme stirecinin hakim
dzelligi oimustur. Ekonomik ve toplumsal kosullar her ne kadar belli kaginiimazlik-
lara sevk etse de kentsel kimliginin korunmamasi agik bir tercihtir. Zira ekonomik
durumlart daha kétu olan Ulkelerde bile kentsel kimlik daha giglii bir sekilde
korunabilmistir. Tirkiye'de tarihsel agidan gli¢la bir kentsel kimlik mevcutken bu
kimligin korunmasi igin gerekli gaba gosterilmedigi gibi, bu kimlige en ¢ok zaran
verenlerin tam da bu kimlik (zerinden siyaset Ureten kisiler olmasi ayri bir ironi-
dir. 1950-60'l yillara kadar blyik oranda varhigini korumus olan tarihsel kimlik
adina bugiin pek az seyin kalmis olmasinin bagka tirli bir agikiamasini yapmak
mimkiin degildir.
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Temel Kavramlar

Kentlesme: Kentlesme dar anlamiyla belli bir cografyadaki kent ve kentli n{ifus
sayisindaki artisi ifade eder. Genis anlamiyla kentlesme, insanlarin kente 6zgl
kabul edilen sosyal, ekonomik, kiltirel, siyasi ve dini degerleri i¢sellestirme sii-
recidir.

Modernlesme: Geleneksel hayat diizeni yagayan toplumlarin yeni ve modern ola-
na ulasma suregleri, moderniteyi benimseme iradeleri modernlesme olarak ta-
nimlanabilir. Az gelismis ve Dogulu toplumiar i¢in modernin igerigi hemen hemen
her zaman Batili ile es degerdir.

Gecekondulagsma: Kanuni tanimiyla gecekondu baskasinin arazisi lizerinde hu-
kuk ve imar duzenine aykir yapilan konut demektir. Dolayisiyla gecekondulagma
mevcut hukuk, imar ve milkiyet dizeninin konut ihtiyacini karsilayamadigl du-
rumda halkin s6z konusu ihtiyag icin Urettigi ¢6zimU ifade eder.

Gée: Kisilerin veya topluluklarin gesitli sebeplerle bulundukiar yeri terk edip bas-
ka bir yere kesin ya da gegici olarak yerlesmeleri gb¢ olarak tanimianabilir.

Kacak yap:: Kacak yap) mimari ve muhendislik niteligi ne olursa olsun kisinin
kendi arazisi Uzerine imar ve hukuk diizenlerine aykiri yaptig yapiy: ifade eder.

Apartmanlasma: Konut yapilarinin tek konut birimini iceren mistakil evierden
cok sayida bagimsiz birimi kapsayan apartmanlara dénismesi slireci apartman-
lasma olarak tanimlanabilir.

Kentsel déniisiim: Bir kentsel alanin ekonomik, fiziksel, sosyal ve gevresel sartla-
rinin nitelik acisindan kayda deger degisiklikler yapilarak dondstirilmesi kentsel
donlsim olarak tanimlanabilir.

Soylulagtirma: Alt gelir dzeyine sahip insanlann oturduklar bdlgelerden dogru-
dan ya da dolayli olarak yerinden edilmesi suretiyle bosalan bu béigelere Ust gelir
dlizeyine sahip insanlarin yerlesmesi soylulagtirma olarak tanimlanabilir.

Kentsel rant: Kent topragindaki deger artigi sayesinde elde edilen getiri kentsel
rant olarak tanimlanabilir. Genis anlamiyla gayrimenkul (izerinden elde edilen her
tirli kazang rant olarak kabul edilir.

Sanayilesme: El emegine dayall Uretim bigiminden blyiik sermaye ve makineles-
meye dayali Uretim bigimine gegis siireci sanayilesme olarak tanimlanabilir.
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KOYLERDEN KIRLARA:
TURKIYE’DE KIRIN DONUSUMU

Ertan Ozensel

(Toplu Bakis T

Bu bolumde Turkiye’nin kirsal donistim streci (izerinde durulacaktir. Bu stireg
ele alinirken 6nce, Turkiye'de kir sosyolojisi ¢alismalarinda, kirsal sorunlara
yaklagimlarda &n plana gikmig temel paradigmalardan soz edilecektir. Kira yo-
nelik bu yaklagimlarin bilinmesi kirin toplumsal dénlisimiinin anlagiimasinda
dnemli ipuglan sunmada bizlere yardimci olacaktir. Turkiye'de kirsal dénusiim
Osmanli’dan giinimuize degin uzun ve farkli dénemleri igermektedir. Bu bag-
lamda tarihsel suregte yasanan gelismeler hem dine hem bugiine hem de
gelecege yonelik degerlendirmelerde bize 151k tutabilecektir. Fakat bu stregte,
devlet politikalari, hukuksal diizenlemeler, gog, kdy aragtrmalarindaki gesitli
veriler vb. nedenler konunun sistematik bir bigimde ortaya konulmasini guig-
lestirmektedir. Sorun daha ¢ok sosyolojik bir perspektifte, tarihsel dénigim
streglerini de g6z 6niuine alarak kisaca 6zetlenmeye galisilacakbr.
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Girlg

Son on-on bes yil éncesine kadar popllerlesen kentin golgesinde kalan kir ¢a~
lismalan, glinimiizde yeniden yogun bir sekilde giindeme gelmeye baglamistir.
Bu ihmalin arkasinda, sosyal bilimlerdeki gelismeci yaklasimlarin kir sosyolojisk
tzerindeki etkileriyle, kirsal kalkinma modeilerinin basarisizig) da fazlasiyla etki{f
li olmustur. Tlrkiye'de kirsal dontigiim sirecinin anlagiimasi, sikga vurgulandigy
Uzere, sadece gidanin stratejik bir Grlin olmasina bagh olarak, tarimin (ilke eko-.
nomisindeki éneminin yeniden kavranmasi anlamina gelmez. Ayni zamanda bu
slire¢ Turkiye'nin siyasal dénligimint, merkez-gevre arasindaki ¢atismanin ve
etkilesimin bir tarihini de biziere sunar.

Elinizdeki kitabin bu bélimiinde, tarihsel slirecin temel doniisiim parametreleri.
dogrultusunda, Tlrkiye'de kirn déniisiimii ele alinip incelenecektir, Ayrica bu dé-
nisimin ginimiz Tlrkiye'sinde ulastig durum da gesitli veriler dogrultusunda
ortaya konmaya caligilacaktir.

Tiirkiye'de Kir Sosyolojisl Calismalarinda Kirdan
Kente Kayan Alginin Yapisal ve ideolojik Kokenlerl

Tirkiye'de kdy sosyolojisi galigsmalarini etkileyen birkag temel unsurdan dncelikie
s0z etmek, kirsal yapilara bakis agisini ortaya koyma agisindan oldukg¢a antamli
olacaktir. Ayni zamanda bu unsurlarin bilinmesi, Tirkiye'de kdy sosyolojisi ¢alig-
malarinin hangi paradigmalar ¢ergevesinde ilerledigini ortaya koyma agisindan
da bizlere 6nemli ipuglari verebilecektir.

Bilindigi gibi, tim diinyada nifusun blylk orani sehirli mekansal ortamlarda ya-
samaya baslamistir. Diinya ortalamasina baktigimizda denge 2000’li yillarin son
ceyreginde degismeye basladi ve 2008’den itibaren diinya nifusunun yarisin-
dan fazlasi sehirlerde yasamaya basladi. Benzer durum Tirkiye igin de gegerli-
dir. “1927 sayiminda 13,5 milyoniuk Tiirkiye nifusunun yiizde 83,7’sinin kirsal.
boélgelerde” (Tungay, 2010, s. 192) yasarken, 1980’lerden itibaren oran tersine
déndii ve Ulke nifusunun yaklasik olarak %79'u sehirlerde yasamaya basladi.

Nifusun kirla kent arasindaki degisen bu orani, kin sosyal bilimlerin konusu ol-
maktan uzaklagtirdi. Populerlesen diinya, sadece glinllik yasamin sorunlarindan
kin diglamakla kalmadi daha da énemlisi kiri sosyal bilimlerin objesi olmaktan
cikardi.

Aslinda ¢ok uzun zamandir edebiyatta ve sanatta oldugu gibi sosyal bilimlerde
de karsimiza ¢ikan anlatilarda sehirler ve sehirlesme temasi hep daha én plan-
daydi. Ne de olsa buralardaki anlatilarin genel gercevesini olusturan modernlik

12013 TUIK verilerine gore Turkiye nifusu 74.033.000'dir. Toplam niifusun 50.675.000’i kentlerde,
23.358.000'i kirlarda yagsamaktadir (Son bes yilda kirsal nifusta kiglk bir artis s6z konusudur.) (TUrkiye
Istatistik Kurumu [TUIK], 2013).
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ve modernlesme projeleri 6zlinde sehirliydi ve sehirlegsmeye dncelik veriyordu,
Sehirlerin kiiresel akiglar agisindan daha da énem kazandi§ son otuz senede,
sehirlerin sosyal bilimlerdeki hegemonyasi daha belirgin hale geldi. (Keyder ve
Yenal, 2013, s. 16)

Turkiye'de kdy ve kir sorunsall yukarida ifade edilen teorik ve pratik yaklagimlarda
bu gercevede ele alininca, kir sosyal bilimlerin objesi olmaktan dnemli élglide
uzaklasti. Bir anlamda kir tasranin da tasrasi, adeta tasranin yetim ¢ocugu ol-
maya aday oldu (Ozensel, 2013, s. 42). Yaygin kabul géren bu alg, tarma ve
kdye dair toplumsal degisim sireclerinin anlasiimasini glglestirmede énemli rol
oynadi.

Diger yandan gagdaslasma ve ulus devlet ideali ile birlikte, Cumhuriyet’in ilk yii-
larindan itibaren heterojenligin siyasi olarak tehlikeli sayiimasi, bir¢ok farkihgn
kabul edilmemesine yol agmis, kdy-kent, cinsiyet gibi birkag ayrim istisna olarak
mesru bir farklihk olarak gérilmistlr. Fakat bu aynmlar da fazla sorgulanma-
dan kabul edilmistir. Nitekim cinsiyet gibi etmenlerin kéyde ve kentte de isledigi
varsaylidi. Bu kolay kabulii saglayan hem modernlesme sorunsal hem de Mark-
sizme igkin gelismeci yaklagim oldu. Buna gére kirsal alan daha dinamik olan
kent merkezlerindeki gelismelerin ancak yavas bir takipcileriydi (Sirman, 2001,
s. 252). Her ne kadar Cumhuriyet’in ilk yillarinda kdy ve kéylulik Cumhuriyet’in
6nemli bir olgusu olarak ele alinmaya caligiisa ve Atatlirk tarafindan “Kéyll mille-
tin efendisidir.” ilkesi temel bir diistur olarak isaret edilse de yaygin paradigmalar
dogrultusunda sorun, “kdy kentin yavas bir takipgisi” sekilde ele alininca, dogal
olarak o tarihlerden itibaren ilgi kent merkezlerine y6neidi.

Bu varsayimlarla donanmis sosyal bilim calismalan 1990° yillarda kirsal alana
bakinca yalnizca iki sorunu gordi: GAP ve etnik gog (Sirman, 2001, s. 252-253).
Sliphesiz aragtirmalarin yogun olarak kentlere kaymasini yalmizca modernlesme-
ci paradigmalarin aragtirma gelenegi Uzerindeki etkisiyle agiklamak mimkdin de-
gildir. Burada ayn bir tartisma konusu olan Tiirkiye'deki sosyal bilim geleneginde
alan ¢alismalarina duyulan ilginin azlig| da gok énemli bir etkendir. Tiirkiye’'de son
on-on bes yil 6ncesine kadar alan arastirmalarninin sosyal bilim arastirmalarinda
¢ok az yer tuttugu, bunda tarih ve teoriye verilen 6nemle alan arastirmalara ayri-
lan fonlarin yetersizliginin etkili oldugu séylenebilir.

Turkiye'de simdiye kadar yapilan bliylk 6ligekli arastirmalarda zorunlu olarak kay-
nagl saglayan mercinin onceliklerine gére tanimlaniyor. Yurt icinde ya da disinda
olsun bu merciler genel olarak gelismeci paradigmadan hareket ediyorlar. Buna
gore, ciftcinin pazara ydnelik lretim yapmasinin énlindeki engeller arastirilacak,
egitimden siyasete her toplumsal olgu ancak bu cercevede anlam kazanacakti.
Bu perspektifle kirsal kesimde yasayan ve farkli bakis agilarindan anlamii olabile-
cek sorunlarn goéz ardi edildigi (Sirman, 2001, s. 253) gorlilmektedir.
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Tiirk Sosyolojisinde Kirsal Sorunlara Yaklagim

Turkiye'de kir sosyolojisi gallsmalarlnda karsilasilan asil sorun, pozitivist metodo
lojik yaklasimlann dtesinde, gelismeci paradigmalarin ileri stirdigi sorunlarin ve
¢6zim yollannin evrensel bir kabulle Tirkiye'de de ayni sekilde gergekleseceg
kabulinde yatmaktadir. Turkiye 6zelinde gelismeci paradigmalar baglaminda ko
nular ele alindiginda, anlamii olabilecek birgok sorunun géz ardi edildi ya da herr
problemin tespitinde hem de ¢éziimiinde yanhs birtakim sonuglara ulasiimasin
beraberinde getirdi.

Nitekim gelismeci paradigmalarin ileri strdigi tezler, tim Bati digI toplumlarde
oldugu gibi Turkiye’'de de, Bati'daki ekonomik gelismenin genellemeci bir yakla
simla kosulsuz denebilecek bir bigimde kabullenilmesine yol agt.

On dokuzuncu ylzyllda kiyi bolgelerinde ve tren yollar hatlar boyunca basla-
yan ve ll. Diinya Savasindan sonra bitiin diger bolgelere giren kapitalistiesme
1960’lar ve 1970’lerde de hizla siirecekti. Hane tilketimi, vergi ve ¢ok kisith
para ihtiyaglari igin yapilan Gretim yerini Pazar igin lretime ve meta Uretimine
birakacakti. Yani, bugday, arpa, meyve ve sebzeler gibi hane igi tiketimi iginde
gerekli olan Griinlerin pazarlama oranlari artacak, pamuk, tiitiin, seker pancar
gibi tamamen meta olarak (cash crop) uretilen Griinlerin retimine gegilecekti.
Okiz ve karasabanla yapilan Gretimde at ve demir pullukla yapilan Uretime ve
daha sonra da traktdrle ve diger modern girdilerle yapilan Gretime gegilecekti.
Onceleri toprak agma yoluyla biiyliyen hane topraklari, toprak agmanin sinirlari-
na ulastiktan sonra torak alim satimi ve bagkalarinin topraklarini ekonomi-disi
baskilarla el koyma yollariyla orta ve blylik ¢apl isletmeler haline gelecekti.
Tarimsal Uretimin ticarilegmesi ve metalagmasina paralel olarak modern girdi
kullaniminin artmasi ve koy-i¢i tiketimin giderek kentlilesmesi sonucu koyli-
lerle, kdy-igi ve kby-disi tiiccarlann iligkileri artacak ve artan nakit para ve kredi
ihtiyaglari borglanma ve tefecilik iligkileri iginde saglanacakti. Bdylece kdyde ya-
tinlan arti degerinin bir kismi ticaret sermayesinin birikimi yoluyla tarim disina
aktarilacakti. Diger kismi da kdy ig¢inde toprak, modern arag ve girdi alimlarina
yatirilacak ve igletmelerin blytmelerini modernlesmelerini ve kapitalistlesmele-
rini saglayacakti. (Aksit, 1987, s. 180-181)

Bu tezleri ileri sirenler sadece kuramsal verilere dayanmiyor, onlarin goérislerini
Tirk tanminda meydana gelen birtakim degismelerle de destekliyordu. Ozellikle
1960’larn ortalarninda énemli bir ivme kazanan kirsal kesimden kentlere gog,
kirsal kesimde toprak kutuplasmalarina da yol agiyordu. Ayrica tarimda verim d{-
sukligu tanmsal gelirin azh@ gelirin ve toprak sahipliliginin dengesiz dagiimas
tanm topraklannin ¢ok pargalanmis olmasi tarimda galisabilir kdyll niifusun de-
gisik nedenlerle de olsa tarimdan kopmasina ve kentlere gé¢ etmesine yol ag-
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misti (Keles, 1997, s. 47). 1952 ve 1963 tarim sayimlarini karsitastirdigimizda
da, kéylinin elindeki toprak miktan ve bu sire iginde kdyliniin elindeki topragin
el degistirme oranlan, kapitalist dénislimin hizli bir sekilde Tirk tanmina girdi-
gi (Avcioglu, 1969, s. 287) sonucuna ulasiimasina yol aglyordu. Kapitalizmin bu
yaygin etkisinin olasi etkilerinin ekonomik, toplumsal ve siyasal etkileri TUrkiye’ de
cesitli boyutlarda ele aliniyordu.

Tark sosyolojisinde 1940’larda baslayan ¢alismalar Niyazi Berkes, Behice Boran,
ibrahim Yasa gibi sosyologlarin énciliigiinde tanma kapitalist iligkilerin girisi ile
kdy toplumlarninda olusan degisimleri saptamaya yonelmisken, 1950 ile 1960 yil-
larinda sosyal bilimlerde sosyal paradigma halini alan gelismeci bakis agisi kirsal
arastirmalara damgasini vurmaya basladi. Daniel Lerner'in 1958 yilinda 6nci-
[UglinG yaptigl bu ¢alismalar, modern zihniyetin kdylerde yerlesip yerlesmedigi-
ne bakmayl amagliyordu. Zihniyetin ardindan tesebbis ve gelismenin gelecegi
varsayimi sorgulanmak bir yana agik bir sekilde dile dékilmuiyordu bile (Sirman,
2001, s. 251).

1960'lardaki Marksist yaklagimlarda sikhklia, Tirk tariminin ne di¢ide kapitalist-
lestig@ine bakiyorlar ve tarimsal yapilarda beliren sorunlarn politik boyutlara tagsi-
yorlardi. Béylece kdy calismalarinda temel obje “zihniyet” oimaktan ¢ikip yerini
“sermaye”ye birakmis oluyordu. Marksistler kdylUligln er ge¢ yok olacagini ve
klglk Greticiligin yerini biylk tanmsal isletmelere birakarak kiigik Greticiligin
bliyGk bir “kirsal proletarya”ya dénlsecegini iddia ediyorlardi. Fakat 1970’ler Tar-
kiye'sine gelindiginde Tirk tariminda kigik Ureticiligin yaygin olarak devam ettigi
gortllyordu. Hatta glinUmuiz Tirkiye'sinde kiglk ve orta diizeydeki tanmsal (re-
ticilik bliyik oranda varhgint siirdiirmektedir.

Bu tlirden yaklasim yalniz Marksistler tarafindan degil, Tirkiye Gzerinde arastir-
ma yapan “gagdaslasma” okuluna ait kuramcilar da tarafindan da dile getiriliyor-
du ve ekonomik kalkinmanin oniindeki “engel” koyllligin er ge¢ yok olacagini
ileri stirtiyorlardi. Her iki yaklagimda birincisi “déniisiim”, ikincisi “geligim” in 6n
kosulu olarak, koyllillikten arinmig bir toplum gerekliligini savunuyorlardi (Bazog-
lu, 1997, s. 30).

Tirkiye'de kir sosyolojisi arastirmalarinin 1960’larda gelismesinde 1962'de
Kiray'in gerceklestirdigi “Eregli” (1984) arastirmasinin énemli bir yeri vardir. O
zamanlar kiglk bir kasaba olan Eregli'den yola gikarak gevredeki kéyleri arasti-
ran Kiray, gecis slrecinde tefeci-tliccar sermayesinin kiiglk kdylG Greticileri nasil
hakimiyeti attina aldigini ortaya koyuyordu. Kiray bu arastirmada, higbir sekilde,
tlccar koyll iliskisinin toprak toplulagsmasi veya kutuplagsmasiyla birlikte gittigi-
ni ifade etmiyordu. O sadece koylllerle ticcarlar arasindaki farklilagsmaya isaret
ediyordu. Kirsal donlsim ve kiglk koyllligln tasfiyesi tezlerinin olusmasi ve
ampirik olarak desteklenmesi Kiray'in Hinderik’le birlikte 1964-65'te Cukurova
koyleri aragtirmalarinda goérulr.
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Aksit (1967) tarimsal dénlsim incelemek igin Antalya’nin iki kdyl olan, Gun
dogdu ve llica’da arastirma yapar. Arastirmaya gore, Gindogdu’'da, eski asire "
reisi, bazi siyasi ve hukuki manevralarla, makili araziden agian topragin blyG
bir kismina el koymus ve sulanir topraklar elde etmis ve elinde bircok traktdr ve
Ucretli iscileri olan kapitalist giftgiye déntismusti. lica ise kliclk toprak mﬁlkiyet§
acisindan oldukga farklilasmis ve farkhlasmaya devam eden bir kdyd(. BuyuK§
toprak sahipliligi ve kapitaiistiesme ortaya ¢ikmistl. Fakat buradaki kapltahstles-l
me, kdyde topraga el koyma seklinde degil de, daha gok kdy bakkalinin tlcaret;
sermayesi biriktirmesi ve bu sermaye ile traktor satin almalari, meralardan top-.
rak agmalar ve topraklari kapitalist isletmeye dénlstlirmeleri seklinde gergekles—i
mekteydi. Tanmda biriktirilen sermaye ile tarimsal lretime yatinm disinda, ailenin;
bazi bireylerinin kamyon almalariyla, kdylUler kamyoncu girisimcilere déniismis-
lerdi. Bdylece kdyll, kapitalist giftgiden mevsimlik isgiye kadar bir farklilasma ge-
cirmisti (Aksit, 1967, s. 80-97).

Aksit, 1979’da Antalya’nin Giindogdu ve llica kdylerine yeniden gittiginde bilylk
bir agik yureklilikle, 1966'da 6ngdrdigi déniigim egilimlerinin gergeklesmedigi-
ni ifade ederek bu olas) dontisimiin neden gerceklesmedigini ve o tarihte bunlarn
neden géremedigini agiklamaya ¢alisir. 1979’da sulanmayan topraklarda ge¢im-
lik hububat Ureten ortakgi kdyliler tasfiye olmamistir. Tam tersi, sulanmayan top-
raklar sulanir olmus, meta olarak pamuk Uretilmeye baslamig, yapilan birikim ve
kredilerle kdylller traktdr sahibi olmustur. Ortakei kdylller, kliglik meta Uretimi ve
birikim yapan orta toprakl ticarilesmis ciftciler hdline donmiislerdir. Asiret reisi
6Imis ve 5.000 dekarlik giftlik iki-t¢ kiglk ¢iftlige dontismustar.

Aksit 1982’de bu yanilgisinin sebebini 6nce iki noktada toplar: Birincisi, kapita-
list dénlsim sorunsalinin karsi egilimleri gormemesini ve bunun da kendisinin
bazi 6ngdriler yapmasini engelledigini; ikinci olarak da o tarihlerde koylilerin
kendisine verdikleri bilgileri yeterince sorgulayip sorunlastirmadigini belirtir.
1987°de bu eksikliklere ilaveten, ¢ok partili siyasal sistemlerde, kéyli yakinma-
larinin pratik yakinmalara dén(isebilecegini, kapitalist iliskilerin hakim oldugu
bir toplumda devletin tarim politikalarinin blytk toprak sahibine oldugu kadar,
klgUk meta Ureticilerine de yararli olabilecegini disliinmek gerektigini vurgular.
Nitekim DSi’nin bu bélgede su kanallari insa etmesinin, buradakileri hububat
Ureten ticari koylulere dénUstirdigind, devletin Uretimi destekledigini, kredi
aliminin kolaylastigini ve bu tir gelismelerin de kéylllerin traktér satin almalari-
na yol agtigini belirtir. Béylece, mevsimlik Gcretli isgilik ve ge¢imlik {iretimle (ire-
timini zor saglayan ortakgl kdylller, modern araglar ve girdilerle meta Ureten,
birikim yapan ve mevsimlik Ucretli is¢i kullanan orta ciftgilere dénismauslerdir
(Aksit, 1987, s. 186).

Kuglk Ureticiligin, Turk taniminda beklenen blylik kapitalist isletmelere yaygin
bir bigcimde dénlsmeden surlp gitmesi, 1970’lerin sonlarinda ve 1980’lerin bag-
larinda cesitli arastirmalarda hep glindeme gelmisg ve bu dénisim kavramsal-
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lastinimaya calisimistir. Ornegin Keyder (1983), kiigik kdyli mUlklyetinin Tlrk
tarimina yerlestigini ve koylerin tek ¢izgi Gzerinde degil, en az dért ddnlglim yolu
Uzerinde degistigini ortaya koyar. Keyder, Turkiye'de koylerin gegimlik Qretim ya-
pan ve giderek kente ve yurt disina go¢ yoluyla terkedilen kdy, ekonomik faallyet-
lerini gesitlendiren kiiclik toprakl ticarilesmis koy, orta toprak biyikliiklerinde
modern araglar ve aile emegi kullanarak birikim yapan ve kulaklasan kdy ve kapi-
talistlesen koy olmak lizere dénustiklerini ifade eder.

TUrkiye'de kirin toplumsal donisiimi konusunda ortaya ¢ikan degisimleri ele
alan birgok arastirmacinin ihmal ettigi bir nokta da, iginde yasanilan toplumsal
gercekligin “deger yapilarini” ¢oklukla dikkate almamalandir. Oysa Turk toplu-
munda “topragin” ifade ettigi anlam ve ona atfettikleri degerler, kdyllinin top-
rakla olan iliskisini belirlemede 6nemli rol oynayabilmektedir. Kéyll pargalanmis
topragini terk edip kente gog etse de, higbir karsilik beklemeden o topragi bir
yakininin kullanimina birakabiliyordu. Yurt ici ya da yurt disina go¢ etmis biri de,
bir karsilik beklemeden kdyde kalan yakinlarina (baba, kardes vb.) maddi destek-
lerde bulunarak onlarin bazi tarim araclanna kavusmasina destek verebiliyordu.
Ayrica koy i¢i yardimlasma ve dayanisma mekanizmalari da kdyltintin kirda diren-
me imkanlarni arttirabiliyordu.

Yine birgok arastirmada goriilen bir durumda, Tlrkiye’de toprak pargalanmasi
baglaminda kiigiik Greticiligin strip gitme yollan incelenirken, Stirling’in (1974)
“hane hayat dénglisi” kavramindan yola gikarak toprak par¢alanmasini agikla-
maya ¢alisiyorlardi. Nitekim Stirling, demografik ve kiiltlirel bir siire¢ olan hane
hayat déngisliniin, 6nce topraklarnn blylimesine sonra da topraklann parga-
lanmasina yol actigini gostermistir. Toprak blylimesi kdy topraklarinin sinirlari-
na vanldiginda artik s6z konusu degildir. Béyle bir durum, daha baba élmeden
topraklann bélinmesine de yol acabilmektedir. Qysa Tlrkiye'de “miras”in, hem
islami referansta hem de hukuki olarak var olmasi ve toplumda genis bir fiili uy-
gulama alani bulmasy, en geg babanin 6lUmd ile topraklann pargalanmasina yol
acglyordu. Goriilecegi Gzere bu durum sadece ekonomik ve maddi temelli olan
bir degisme ve doniisim degildir. Ayni zamanda toplumsal ve kiiltiirel normlarla
bezenmis, deger igerimli bir degismedir. Bu tlirden deger temelli baz gergeklik-
lerin, kirsal ddénlisim siireci ele alinirken, pek dikkate alinmadig gérilmektedir.

Ayrica kliclik toprak sahiplerinin yagsamlarinda sosyal boyutlarindaki degisme,
isletme merkezli bir is béliminden, isletme dig1 ekonomik olanaklari birlestir-
meye, optimize etmeye ybnelik bir is bélimiine gegistir. Bdyle bir optimizasyonun
bir boyutu ise ¢cogu zaman ailenin mekan ve zaman iginde pargalanmasy; es ve
cocuklarin mevsimlik olarak ayri kalmalari ya da “gurbetligin” artik olagan st
degil, siradan bir olgu haline gelmesidir (Bazoglu, 1997, s. 33). Boylece koyliler
santlanin aksine, Uslendikleri birgok roli birbirlerine karistirmadan yuriitebilmek-
te ve toprakta tutunabilme becerisini gdsterebilmektedir.
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Kdy-Sehir Farklilagsmasini Temelleri

ibni Haldun “Mukaddeme” adli eserinde Kéy-Sehir farklilasmasini temelde 9 noktada

toplar.

1. Gogebe sehir hayaty, yerlesik ve sehir hayatindan 6ncedir.

2. Goégebe ve kdy halki, yerlesik sehir halkindan daha saglam, cesur, kendine glivenen -
serbest, kokld, daha az bozulmus bir yaptya sahiptir.

3. Koy aile hayaty, sehir hayatindan daha istikrarh ve saglamdir.

4. Toplumsal biling kéyde sehirlere gére daha canlidir.

5. Cemaat {Commnunity) dayanismasi ve karsilikl yardim duygusu sehirden daha fazla -
koyde gelismistir.

6. Yash kimselere kadinlara olan saygi sehir halkindan g¢ok kdy halki arasinda 6nemli yer
tutar.

7. Sehir niifusu, kdyden gelen goglerle gelisir.

8. Sehirlere go¢ edenler, genellikle, koyiin refah sinifini tegkil edenlerdir.

9. Elverisli olmayan saglik sartlari, liiks, cesitli devyant (sapik) davraniglar sehir hayatini
igten kemirir ve zamanla toplumu ¢okertir,

Kaynak: Turkdogan {1970, s. 62).

Osmanh Toprak Sisteminden Tanzimat’a Kirsal Yapilar

inalcik (1990) Tirkiye'nin ana ekonomik karakterini ve sosyal yapisini Osmanl
déneminin belirledigini ifade eder. Ona gore, kiigik kdylu aile isletmelerine da
yanan sosyoekonomik yapi, Osmanl “miri toprak rejimi” ve “¢ift-hane sistemine’
borgludur. Kisaca bu iki durumu su sekilde agiklayabiliriz.

Miri arazi, devletin mutlak mikiyet hakkini elinde tuttugu arazilerdir ve bu top
raklarda yalnizca hububat Uretimi gerceklestirilirdi. Miri arazi denilen toprakla
baslica iki kategoriye ayrilirlardi; “tapulu arazi” ve “mukataall arazi”. Tapulu arazi
tapu rejimine gore tasarruf edilen, satilamayan, hibe ve vakif edilemeyen faka
babadan ogula bir igsletme birligi olarak gegen “raiyyet” ¢iftlikleridir. KéylU bu top
rag kendisi isler, (iretim vasitalan olan 6kiiz, sapan ve tohumu kendisi saglar
Devlete ve sipahiye, kanunun emrettigi bedeni hizmetler disinda karsiliksiz higbil
is yapmaya mecbur degildir. Mukataali araziler ise bir devlet gelir kaynaginin bi
6zel sahsa bir bedel karsihgl kiralandig topraklardir. Bu genel anlamda bir “ilti
zamdir”. Koylu tasarrufu altinda bulunmayan araziyi, deviet belirli bir kira karsig
sahislara ihale eder. Burada sahis kdyll olmayabilir, sehirli, esnaf, hatta asker de
olabilir. Kira bedeli, toplu bir miktar para olarak devletle kigi arasinda bir s6zles
me, mukavele ile belli olur.
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Cift-hane sistemi ise bir ¢ift 5kiizli ve onun isleyebilecegi kadar topragy, tapu rejimi
kurallarina goére tasarrufu altinda bulunan koylU ailesi, zirai rejimin ana Unitesi
olarak sistemin temelini olusturur. Burada cift, aslinda “bir ¢ift 6kiiz” demektir,
Bir ¢ift 6kuzlin isleyebildigi tarlamin timi de giftlik adini almaktadir. Ekonomik
bakimdan ¢ift-hane, bir koyll ailesinin gecimini sagladifl ve devlete ait vergileri
karsilayan bir arts Grtin Urettigi tipik bir Gretim Gnitesidir. Bu Unite, imparatoriuk
blrokrasisinin de titizlikle korumaya galigtig! bir sosyal ve fiskal Unite olarak kabul
edilmistir (inalcik,1990, s. 83-90). Dolayisiyla Osmanli'da tanimsal aile Unitesi,
bir ¢ift 6kiziin isleyebilecegi blylklikte bir toprak Uzerinde érgutlenmigtir. Bu
yapinin denetimi de biylik oranda sipahi sistemi ile denetlenmeye ¢alisiimigtir.

Osmanli’da Toprak ve Miilkiyet iliskileri

Tum sanayi 6ncesi tanm topiumlarinda oldugu gibi, Osmanli toplumunda da dolaysiz dretici
olan reaya tarafindan yaratilan artik Urline toprak sahibi tarafindan el konulmasi temel iligki
bicimidir. Fakat bu iliski bigimi, toprak sahibi olarak géziken kisi veya kesimlere gére oldukga
farkhiliklar gosterir. iliski bicimine gére reaya bazen tamamen vyerel bey ile karsi karsiyadir,
bazen (malikane-divani) yerel bey ile siyasal iktidara karsi sorumluluklar vardir. Diger bir
durum da reayanin direkt vakiflara karsi sorumlulugudur. Burada &nemli- olan reayanin
Uretken faaliyetini sirdiirdGgl topragin kime ait oldugu, ya da merkezi siyasal glictin siyasal
hakki oldugu yénindeki vurgular sosyolojik olarak pek de anlamh degildir. Tim bu milkiyet
bicimleri ile birlikte ne siniflariisty bir toprak bigimi ne de toplumsal artiga el koyan homojen
bir siyasal iktidardan sézedilebilir. Toprak'in bir konugmasinda vurguladigr gibi “merkezi
devlet” tanimlamasi bir “gercekten” ¢ok “zlemi” dile getiriyor. Bu ézlemin iki farkli boyutu
vardir; bunlardan birincisi ve en énemlisi “deviet”in Osmanli toplumunda hemen hemen tiim
diger toplumlarda oldugu gibi, toplumun iginde bulundugu duzensizlik ve karsithklar “dizen”
sinirtan icinde tutma devietin temel igievidir (Engels). ikinci boyutu ise, Osmanl devietinin
bir imparatorluk olarak érgiitienmesi ve genis alanlari igine almasindan kaynaklanan, zaman,
yer, UrGn farkliliklarini imparatorluk sinirlari iginde énlemeye yonelik “kismi yeniden dagitm”
islevini ylklenmesidir (Polanyi, 1978). Ornek olarak idari birimlerin yogunlagthg ve “mide
kent” olarak adiandirilan istanbul’'un gida ihtiyacini karsilamak, ya da dogal kosullar ylzinden
cok olumsuz bir durumdaki bolgeye ihtiyaglannt sunmak. Dikkat edilecek olursa Osmanli
merkezi siyasal iktidari, kendi sinirlari igindeki topraklarda, reaya ile iligki iginde olmadan éte,
yerel toprak sahipleri ya da sorumlulan ile iliski halindedir ve bu.iliskinin temel esprisi, siyasal
iktidarin devamhhgini siirdirebilmesi, iglevierini yerine getirebilmesi i¢in. belirlenen gok az
miktarlar igeren-hizmet ya da mal yikUmlulikleridir. Merkezi siyasal iktidar ile yerel birimler
arasinda kurulan bu dengenin bozulmasi, taraflarinin bu &rtik anlagmaya uymamalari sonucu
gerceklesir, yoksa reaya ile yerel bey sorumiu arasindaki iliski merkezi siyasal iktidarr pek.de
ilgilendirmemekte. Bu yoniiyle de Osmanl devleti, sanildigi gibi Osmanh topfumundaki temef
insan insan iligkilerinin Oznesi degildir. Osmank toplumunda temed iliski, reaya ile yerel toprak
sahibi sorumlusu arasindadir, devlet ise bu iliskilerin (izerinde bulundugu zeminin yani reaya ile
yerel toprak sahibi/sorumlusu arasindaki catismaya dayali toplumda artiga el koymanin genel |
kosullarini yeniden Gretmektedir. -

Kaynak: Ercan (2011,5.222-223).
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Miri toprak sisteminin 16. ylUzyilin sonlarina kadar dlzenli bir sekilde isle-
mesine ragmen 17. ylizyilin baslarindan itibaren bozulmaya basladig| goriilir.
Tanzimat'la baslayan dénemde de Osmanlh hikdmeti, diinyadaki ekonomik
gelismelere uyum saglamak, hatta tannmda kapitalist gelisme saglayabilmek
igin, arazi sahipliligi ile ilgili hukuk yapisinda bilingli ve zorunlu olarak gesitli
degisiklikler yapmaya'basladi. Miilkiyet ve miras hukukunda énemli dizenle-
meler yapildi. Son timarlar lagvedildi, 1839 Hatt-1 Serif’le Padisah, “uyruklarin
can ve mal glvenliginin korunacagini, bundan bdyle herkesin her tirli varli-
gini diledigince kullanip mirasgilarina birakabilecegini” ilan etti. 1858 Arazi
Kanunu, tanmda 6ézel milkiyetgi hukuk yapilarina gecisi bliylik 6l¢ide kolay-
lastirdl. Arazi Kanunu hem koylulerin isledikleri toprak UstUndeki haklarini
devlete karsi pekistirmis hem de buylk araziler Gzerinde fiili denetim kurmus
olanlarin glicuni kiigik koylilik aleyhine mesrulastiran sonuglar dogurmus-
tur (Tezel, 1982, s. 72).

Tirkiye tariminda ciddi anlamda dénisimlerin, 19. ylzyilhin basglarindan itiba-
ren degistigi gorhllr. Tiketim igin yapilan kapali Ureticiligin, pazar igin Uretim
yapilmaya baslanmasi ve pazar iligskilerine duyarl bir hale gelmesi bu dénem-
dedir. Ayrica sadece i¢ pazaria degil, ayni zamanda dis pazarlarla butlinlesme-
ye bagslamasi da de bu tarihlerdedir.

19. ylzyilin liberal ortaminin Grini olan digsa dénik, dis pazara agiimis olan
adaciklardan olusan ticarilesmis tarim odaklan (ilkede ikili (dual) bir ekono-
minin temelini atar. Anadolu-Bagdat demir yoluna degin tiim ulasim sebekesi
ihracata ydneliktir. Ote yandan bir tarim Ulkesi olan Osmanl Devleti, payitah-
tin bugday ihtiyacini Romanya’dan, Odesa’'dan, hatta Marsilya’dan karsilar.
Anadolu-Bagdat demir yolu i¢ pazarn glglendirir niteliktedir. Demir yolu glzer-
gahi iizerindeki ekim alanlan, kisa sirede i¢ pazarla bitiinlesir. Ozetle, 19.
ylzyll Osmanli tarimi, dis pazar gostergelerine duyarli, Glkenin i¢ ekonomik
gostergelerinden kopuk, dis pazar igin Uretim yapan adaciklardan ve kendi
yagl ile kavrulan, gec¢imlik ekonominin hakim oldugu genis bir hinterlanttan
olusur (Toprak, 1988, s. 20). Bu bi¢cimde sekillenen Osmanl toprak yapilan-
masi, Cumhuriyet Tlrkiye'sine devrolur.

Cumhurlyet’In ilk Yillaninda Kirsal Yapilar

Savaglarla iyice azalan Anadolu niifusu, geng Cumhuriyet'e yaklagik 13 mil-
yon nlfusla girdi. Meveut nifusun g¢oguniugunu kadinlar, ¢gocuklar, yaslhlar
ve sakatlar olusturuyordu. Nitekim 1927 sayimina gdre Tirkiye nifusu 13,5
milyon kadardi. Tlrkiye nufusunun yaklasik ylzde 83’0 de kirsal bolgelerde
yasiyordu. “Ayni yil yapilan tarim sayimi sonuglarina goére de, c¢iftgi aileleri sa-
yis1 1.7541.239 olup, 9.145.000 niifusu temsil etmektedir. Cift¢i aile sayisiyla,

134



Kédylerden Kirlara: Tiirkiye’de Kirin Doniigiimii

tarim igletme sayisi hemen hemen esittir. Bundan da kii¢iik aile igletmelerinin
egemen oldugu anlasiimaktadir. Bitln Glkede tarim makine sayis1 15.711'den
ibarettir. Ceki hayvanlar 3,3 milyon dolayindadir” (Tungay, 2010, s. 192-93).

1929 dunya bunalimi sonrasindaki 1930'lu yillar Tlrkiye tarimi igin bir ¢6-
kiinti déonemidir. Bu dénemdeki en énemli geligsme, diinya piyasalarindaki
fiyat hareketlerine bagh olarak hem titlin, Gzim, findik, pamuk, incir gibi
Turkiye'nin ihrag ettigi Uriinlerin hem de bugday ve diger hububat riinleri-
nin fiyatlarinin hizla dismesidir. Béylece dis ticaret hadleri lilke ekonomisi
aleyhine donerken, i¢ ticaret hadleri de tarim aleyhine dénmustir. Dinya pi-
yasalarindaki bu kosullarin etkisiyle, Tlrkiye'de hikimetler 1929 sonrasinda
korumaciliga ve devlet desteginde 6zel sektére dayall sanayilesmeye agirlik
vermislerdir. Ancak bu strateji yeterli sonu¢ vermeyince, tek parti rejimi 1932
yilindan itibaren devlet énderliginde yaygin deyimiyle sanayilesmeye agirlik
vermigtir. Boylece iktisadi dncelikler tarimsal mallar ihracatindan i¢ pazara
yonelik sanayilesmeye kaydirilinca, hilkiimetler fiyatlarin tarim aleyhine dén-
mesini olumsuz bir gelisme degil, sanayilegsme igin gerekli kaynaklar saglaya-
cak bir firsat olarak gérmeye baglamistir (Pamuk, 1988, s. 92). Bu durumda
devletin hububat ve diger tarimsal Griinlerine yénelik miidahalesi olduk¢a sI-
nirli diizeyde kalmistir.

Cumbhuriyet déneminde kdyliiye yonelik adimlardan biri, 18 Mart 1924’te 442
saylli Kby Yasasi'nin gikarilmasiydi. Fakat bu yasanin genis kapsaml uygu-
lamasi mimkin olmamistir. Tanzimat dénemindeki gelismelerle baglantili
olarak, 1926 Medeni Kanunu, Borglar Kanunu miilkiyet dlizenlemelerini ge-
tirmigtir. Toprakla ilgili tapu iglemleri ylrirlige konmus ve milkiyet ve mirasla
bélinmelerde diizenleme yapilmaya galisiimistir. Asar vergisi kaldiriimis, tica-
ret borsalan kurulmustur. Gesitli kooperatif¢ilik hareketleri baslatilarak i¢ pa-
zarin olusmasina katki saglanmaya galisiimistir. Bu dénemde tarimda biylik
destegi Ziraat Bankasi saglar. Ziraat Bankasina tarim borsalar kuruluncaya
degin Ureticiden bugday alma yetkisi verilir ve gesitli krediler toprak sahiple-
rine saglanmaya baslanir. Osmanh Dénemi’'nde baslatilan tarimda egitim ve
bilgi becerinin arttinimasina yénelik faaliyetler Cumhuriyet’le birlikte devam
eder. Cesitli ziraat mektepleri ve Ylksek Ziraat Enstitiisii agilir. Ayrica gesitli
kéy egitmenleri kurslar acilir.

izmir iktisat Kongresi'nde (17 Subat-4 Mart 1923) tarimsal kesim Uzerine
onemli kararlar alinmigtir. Kongrede tarimin kéyll Gretimi olduguna, ticaret
icin Uretim yapiimadigina, tarimsal {retimin d{izenlenmesi zorunluluguna
deginilmigtir. Kongrede o6ne ¢ikan dikkat g¢eken maddeler su sekilde
siralanabilir:

* Az toprakh kéylileri birlesmeye tesvik etmelidir. Bu hususta hik{imetin go-
revi, ayni mintika koylGlerinin istihsal kooperatifleri etrafinda galismalanni
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birlestirmelerini gdstermektedir. Kurulmasi kararlastirilan kéy bankalari, bu
kooperatiflerin ihtiyaglarini uygun sartlarla karsilamalidir. Her tarafta agila-
cak olan alim satim kooperatifleri bdylece aracilarn elinden kurtaracaktir.

» Tirkiye'de adaletsiz bir arazi dagilimi vardir. Memlekette mevcut hali arazi-
den veya istimlak edilen giftliklerden yoksullara yer gostermek ve kdy komi-
nalar seklinde isletme teskil etmelerine yol gostermek icap eder.

* Garp sermayesinin son sistem giftlikler kurarak koylulerimizi bogaz toklu-
guna istismar etmesi kabul edilememeli, Garp sermayesi yalnizca sanayi
ve ingaat-1 nakliye hususlarinda kullaniimahdir. '

* Ortakcilik ve yanicilik usullerinin uygulanmasi yasaklanmaldir.

 Higbir borca karsilik olarak, kdylinin toprag|, ziraat aletleri ve hayvanlar
veya bir yillik erzakinin satilmasi mimkin olmamali, bunun i¢in kanun ya-
piimalidir.

* iIkégrenimi mecburi kilarak “kéyliiniin cehaletten kurtariimasina yardim
etmelidir” (Geray, 2011, s. 30-31). Kongrede ciftgilerin talepleri dikkate
alinmis olmakla birlikte, tarim konusunda alinan kararlarin daha ¢ok, piya-
saya yonelik Gretim yapan biylk arazi sahiplerinin istekleri ydon(iinde oldu-
gu sdylenebilir.

Toprak reformuna yasal yolun agilmasi amaciyla 1924 Anayasasi’nda, 1937 yilin-
da yapilan degisiklikle, “cift¢iyi toprak sahibi yapmak ve ormanlar devlet tarafin-
dan idare etmek igin” uygulanabilecek kamulastirma eylemlerine agik bir hale ge-
tirilmistir. Ekim 1937’de kurulan Celal Bayar hik{metinin programina da toprak
reformu girmistir. Fakat daha sonraki tek parti donemlerinde oldugu gibi, bu dé-
nemde de toprak reformu konusunda kayda deger bir gelisme saglanamamistir.

1930 ve 1940l yillarda milli gelirin blyuk bir kesimi tarimdan elde ediliyor, eme-
gin blydk bir kesimi tarimda istihdam ediliyor ve nUifusun bly(k ¢cogunlugu kirsal
kesimde yasiyordu. Bu durumdaki bir ekonomide tarim, ekonomik politikalarin
esas ilgi alani olmalidir. Fakat bu dénemi inceleyen ekonomi tarih¢ilerinin daha
¢ok sanayideki devletgilik uygulamalarina yogunlasmis oldugunu goririiz. Yine o
dénem iginde yer alan uygulama ve diizenlemeler sanayi kesiminde oldugu gibi,
agikga ortaya konulmus bir plan dokimani icinde yer almamislardir (Tekeli ve
ilkin, 1988, s. 37). Bu donem siirecinde yapiimaya galigilanlarin gogunun, mev-
cut sartlarin zorlamasi sonucunda uygulamaya konulmus, parca parca kararlar
oldugu agikca gorllr.

ikinci Diinya Savasi Yillarinda Tiirklye’de Tarim Politikalarn

18 Mart 1940'da Milli Koruma Kanunu gikarildi ve . Diinya Savasi yillan boyunca
tek parti hUkGmetlerinin (CHP) uyguladig! politikalann gliclini bu kanundan aldig
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sOylenebilir. Savas yillan boyunca devletin kirsal nlfustan taleplerl U¢ baghk: ﬁ%
tinda toplanabilir.

Emek yikimiGlugu: Askerlik hizmeti emek yikimldliklerinin en 6nemlisiydi. Bl-
yuklGgi bir milyonu asan bir ordu, geng yaslardaki niifusun énemli bir b8limUnGn
tarimdan kopariimasi demekti. Ayrica hiikimetler askeri olmayan amaclarla da
kirsal nifusa gesitli yikimltlikler getirmistir. Kirsal nlfusu yol yapiminda, diger
yapim islerinde, kdmir madenlerinde ve devlet Uretim giftliklerine yakin yorelerde
oturan koylulere Ucretli is¢i olarak galismaya zorlamiglardir. Hatta sinirli da olsa,
emek darliginin ciddi boyutlara ulastig) kimi yorelerde, koéyliilerden ticret karsiligin-
da, bliylik toprak sahiplerinin 6zel giftliklerinde calismalan da talep edilmistir.

Para olarak vergilendirme: Savas yillari boyunca kirsal nifustan para olarak top-
lanan {g¢ tir vergi vardir; arazi vergisi, hayvan vergisi ve yol vergisi. Yol vergisini
yapim islerinde calisarak 6demek mimkindir. S6z konusu vergilerin kirsal ni-
fusun en dnemli yakimlUlGgina olusturdugu soylenemez. Ancak dzellikle kiglik
koylllik Uzerinde yarattig yiikii kiigimsememek gerekir. Ornegin, yol vergisini
kdylUlerin para olarak édememek igin devletin yapim islerinde calismayi kabul
etmeleri, yol vergisinin savas yillarinin olumsuz kosullarinda ézellikle yoksul kdy-
[Uldk icin dnemli bir yik durumuna geldigini géstermektedir.

Tarima el koyma: Savas yillar boyunca devletin kirsal nifustan talepleri arasin-
da hig sliphesiz en dnemlisi ve en agini, (r(indn bir bélimiine ya piyasanin. ¢ok
attinda kalan fiyatlardan zorunlu satis yoluyla ya da ayni vergilendirme yoluyla el
konulmasidir (Pamuk, 1988, s. 100-101). Hatta 1944'te ¢ikarilan Toprak Mahsul-
leri Vergisi Kanunu'yla, vergi orani %10 olarak belirlendi ve Osmanh déneminin
temel vergilerinden olan ve Cumbhuriyet’in ilk yillarinda kaldirllan “asar vergisi”
geri getirilmis oldu.

Ozellikle hububat Ur(ininiin zorunlu olarak devlete satiimasi, bir anlamda
devletin istedigi fiyatlardan Uriine el koymasi, kademeli olarak baslasa da,
1942'de tim (lke diizeyine genisletilmistir. Ancak bu uygulamalar kéylllligin
genis kesimlerince onaylanmiyor ve blyuk bir pasif direnigle karsilagiyordu.

Uygulamaya baktigimizda, hem kliglk Ureticiler hem de biiylk ¢iftgiler Grinlerini
kagirmaya, devlet temsilcilerine teslim etmemeye ya da kéye gelen gorevlilere riis-
vet vererek Urlintin miktarini ve devletin payini az géstermeye calismislardir. Bu
kosullarda kimin Urinine hangi olgllerde el konulacag da hi¢ sliphesiz yerel gl
iligkilerine baglydi. Ornegin, devlet payini toplamak (izere jandarma esliginde koye
gelen subasilan ya muhtarnin ya kéyln zengin giftgilerinin veya toprak agalarinin
ya da yoredeki Halk Partisi ileri gelenlerinin evinde kaliyorlardi. Ertesi glin tarlaya,
hasat yerine ¢ikildiginda da bu kisiler kayriliyor, uygulanan politikalarin yik{in( ki-
¢lk ve orta Greticiler gekiyordu. Az miktarda toprak eken koyl(lerin saklayabildikleri
Urlin kendi tlketimlerine gidiyordu. Bilylk ciftgiler ise kagirdiklan hububati gizlice
tliccara satarak, karaborsa adi verilen ikinci piyasayl beslemekteydiler (Pamuk,
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1988, s. 103). Her ne kadar tarim kesimine yonelik bu politikalar 1945’te son bul-
sa da, o gliniin TUrkiye'sinde, tek parti hGlkGmeti (CHP), llke nifusunun %80’ine
yakininin yasadigl kéyli niifusunu karsisina almis oldu. Bu karsi almanin ozellikle
siyasi sonuglannin, bugiiniin Tirkiye'sinde devam ettigini gérmekteyiz.

Cok partili sisteme gegcme hazirhgindaki Tiirkiye'de, tek parti (CHP) kdylii ile baglan
guclendirmek amaciyla farkl politikalar uygulamaya baslamistir. Bunlardan en
dikkat ¢ekeni 1945'teki “Giftgiyi Topraklandirma Kanunu”dur. O déneme yénelik
yapllan bir¢gok siyasi yorumda, bu kanunun daha ¢ok, mecliste yeni bir partide
(DP) toplanmaya hazirlanan biiylk toprak sahiplerine gézdag vermeyi hedefledigi
bigiminde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Ciftgiyi Toprakiandirma Kanunu
(toprak reformu) ciddi bir uygulama alani bulamamis ve ¢ok sinirli bir dizeyde
kalmgtir.

Bu konuda Pamuk (1988, s. 108); 1950 se¢imlerinde blylk toprak sahiplerinin
pazara yOnelik tarimdan yana politikalar izlemeyi taahhit eden Demokrat Partiyi
desteklemelerini, dogal karsilamak gerektigini ifade eder. Buna karsilik, bu se-
cimlerde orta ve dzellikle kiiglik Ureticilerin Demokrat Partiye sagladiklari deste-
gin nedenlerinin heniiz yeterince agiklanamadigini belirtir.

Siuphesiz koylulikle tek parti arasindaki bu kopusun, ekonomik oldugu kadar
diger bircok alanda uygulanan sosyal politikalarla ilgili oldugu ¢ok net bir
sekilde sdylenebilir. Bu durum bir anlamda merkez-cevre arasinda yasanan
gerilimin bir neticesidir. Tek parti politikalarn Turk toplumunda genis bir kabul
goérmemis, ornegin tek parti doneminde ezanin Tirkge okunmasi zorunluluguna
karsin, DP'nin ezani yeniden asli olan Arapca olarak okutmasi bunun en tipik
sonuglarindan birisidir.

Tiirkiye’de Cok Partlll Sisteme Geglsle Birlikte
Tanma Yonellk Degisen Polltikalar

Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu, kiglk giftgiye toprak kazanimini saglayamamis
fakat s6z konusu kanun, Turkiye’de énemli siyasi sonuglarin ortaya ¢ikmasina yol
agmistir. Bunun en ciddi sonuglarindan birisi, Adnan Menderes, Emin Sazak gibi
kisilerin Halk Partisinden ayrilarak, Halk Partisinin diger muhalifleriyle birlikte,
Demokrat Partinin kurulusuna onclliik etmeleridir.

Tdm bu gelismelerle birlikte, 1945’te CHP’nin ydneticileri, blylk arazi sahiple-
rinin kirsal oylann yénlenmesinde blylk etkisi olacagl kaygisina kapilmasi so-
nucunda, bir yandan sanayici ve isadamlan ile iligkilerini dizeltmeye ¢alisirken,
Ote yandan buyUk arazi sahipleri Gstiinde Toprak Kanunu tartismalannin biraktig
izleri silmeye yonelmislerdir. 1947 yilina gelindiginde ise blylik arazi mulklerinin
kamulastiriimasi ile ilgili siyasi istegin tamamen ortadan kalktig séylenebilir (TG-
tengil, 1999, s. 199).
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TUrkiye'de yasanan bu gelismelerle birlikte, 1950 sonrasi dénemde kéyilyd
kiiltarel, ekonomik, sosyal ve saglik acilardan donatmayl amaclayan, topraksiz
koylliyl toprak sahibi yapmayi hedefleyen ve kiigiik Uretici kdyluleri destekleyen
politikalar yerine, artik biiyk toprak sahiplerinin yénetimde etkin oldugu yeni bir
dénem baslamistir. Cumhuriyet Halk Partisinin 27 yillik tek parti iktidan son bu-
lurken, artik kdy ve koyli sorunlar da yeni iktidar partisi tarafindan ¢ok farkl
boyutlariyla algilanmaya baslamistir (Getin, 1999, s. 230).

1950'li yillarda Tirkiye'nin tanimsal yapilarinda koéklli déndsumler meydana
gelmis ve ekonomik gbstergelerde olumlu yonde blylk gelismeler yaganmistir.
1950'li yillarda (ilkenin ekonomik gelismesi ve tarimsal blyimesinin nedenleri
genellikle iki temele dayandirilarak agiklanmistir. Bunlardan birincisi, 1950’lilerin
konjonktirel sartlar, ikincisi ise Turk tariminda uzun dénemdir meydana gelen
yapisal, kurumsal ve yasal birikimin sonugclarinin semeresini vermesidir. Hangisi-
nin o dénemde Tlrkiye’'nin ekonomik gelismelerinde daha fazla etkili oldugu sip-
hesiz farkli bir tartismadir, fakat 1950'ler 6zellikle Tirk tariminda énemli biylk
gelismelerin yasandigi donem olmustur.

1948 ertesi Marshall yardimlari tarimda makinelesmeyi, bu arada traktér kullan-
mayi 6zendirir. 1948-55 déneminde makine ve aletler endeksi (1948=100) hizl
bir artisla 330,8'e yukselir. Bu yillarda traktér tarimsal gelismenin simgesi olur.
Tarimsal alanlar ve tarimsal hasila hizla blylr (Toprak, 1988, s. 19). 1948'de
bitin Tirkiye'de 1.750 traktodr vardi. 1950'de 16.000’e, 1955'te 40.000’e yiuk-
seldi. Ayni yillar igerisinde bigerddver sayisi 1.000’den 6.000’e yukseldi. Ziraat
Bankasi ve tarim kooperatifleri tarafindan kullanilan kredi, 1947-48'de 250.000
Tlden 1957-58'de 2.1 milyon TLye yikseldi. EKilen topraklarin miktarn 1948’de
140 milyon donimdu, 1950'de ise 220 milyon dénime ulastl. 1950 ziraat sayimi
ile 1963 sayimi arasinda kendi topraklarini igleyen aile isletmeleri 2.3 milyondan
3.1 milyona gikti ve %35'lik bir artis gosterdi (Keyder, 1988, s. 164). istatistikler-
de de goruldigl gibi 1948 sonrasi dénem blylik tarimsal verimliligin ve buyuk
tarimsal gelismelerin yagsandigl bir stregtir.

Bu dénemde tarimsal gelismenin saglanmasinda sayilabilecek birgok faktériin
yani sira en belirleyici faktor, ulusal iktisadi gelismenin saglanmasina ydnelik
maddi kosullann iyilesmesidir. Sliphesiz bu dénemde tarima teknolojinin yogun
bir sekilde girmesiyle birlikte kirsal kesimden kentlere gé¢ yogun bir sekilde artti.
Tirk sosyolojisinde genis kabul gbren bir deyimle; kara sabanin yerini pulluk alin-
ca, kirdan kente gé¢ basladi.

Kara yolu ulasimi gelisti, 1950’li yillarda karayollan 44.000 km’'den 60.000
km'ye ulasti. En blylk dért blylk sehrin niifusu %75 artti, nifusu 10.000'den
blylik sehirlerde oturanlann orani %19'dan %26’ya giktl. Kara yollarindaki bu tir
gelismeler, tUketim igin Gretimin, pazar igin (retime dénismesine ve kdyliligln
pazarla batlnlesmesine biy(k katki sagladi. 1950 dncesi kdyliler, heniiz kiiglik
meta Ureticisi olmamiglardi, kdylUllk iliskileri icinde, yani metalasmanin zayif,
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kisilerden bagimsiz piyasa iligkilerinin hitkiimsiiz oldugu bir sosyoekonomik or-
tamda yasiyorlardi. Oysa bu dénemde, kapitalist tiretim tarzi toplumsal olusumun
timini belirleyici konuma geldi, bu yizden genellesmis meta Uretimi hakimiyet
kazandi. Mal, is glcl, toprak, kredi ve teknoloji piyasalan giderek 6zerk ve ku-
ralina uygun islemeye basladilar (Keyder, 1988, s. 164-166). Uygulanan liberal
politikalar kdyliniin, gerek is gicl, gerek {rin, gerekse de pazarla iligkilerinin
dnemli 8lcide degismesine yol agti.

Ulasimia birlikte egjtim, saglik, altyapt ve girdi kullanimlarinda meydana gelen
degisimlerin yani sira, aile kurumunda da birtakim degisimler meydana gelmis-
tir. Sehir ile kdy arasinda baglanti sikilastikga, koyln sehirle butinlesmesi iler-
ledikge, kdy daha ¢ok disa agilir, daha ¢ok diga bagimli olur. Tarimdan ayrilan
zanaatlarin sehirde sanayiye dénismesine kosut olarak, kdy tarimsal liretimde
uzmanlastr. Uretim giftginin 6z ihtiyaglarini asan miktarlarda yapilmaya baslar,
hatta pazardaki kimligi belirsiz tiketicinin ihtiyaglari, tamamiyla tarimsal Giretimin
amaci haline gelir. Tarim igletmeleri pazar igin galisan, Gr(inde uzmanlasmis ¢ag-
das teknolojiyi kullanan, muhasebe esaslarina uyan isletmelere donlsur. Sehir-
de ve kdyde goriilen bu degismeler, kdydeki yasama bigimini de etkiler. Kéydeki
yasama bigimi sehirli 6zellikleriyle donamrken kendi geleneksel niteliklerini yitirir
(Glgbilmez, 1972, s. 3). Bu baglamda 1950’lerde gergeklesen ekonomik, top-
lumsal ve siyasal donusim, Trkiye'nin gelecekteki yillan (zerinde etkisini stirekli
surdirmastar.

Tiirklye’de Planli Kalkinma Donemlerinde Tarimsal Politikalar

1963-1967 yillanini kapsayan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani ile birlikte,
Turkiye'de planli donem baglamistir. Planli kalkinmanin temel amact, sosyoeko-
nomik kalkinmanin etkin ve rasyonel bir sekilde gergeklestirilebilmesidir.

Planl doneme gegisle birlikte, kirsal kesime ydnelik altyapi ve kamu hizmetlerinin
sunumu ve kirsal kalkinmanin hizlandirimasi amaciyla gesitli stratejilerin gelisti-
rilerek uygulamaya konulduguna sahit olmaktayiz. Bu donemde, kirsal kesimdeki
yasam kalitesinin kentsel kesime yaklastinimasi, kentsel ve ulusal pazar agiyla bir-
lesmenin saglanmasi, kirsal alana gdtirilen hizmetlerin maliyetlerinin azaltimasi
ve daha genis topluluklara ulasarak hizmet etkinliginin artinimasi, kirsal yerlesim
planlamasinin yapiimasi ve kalitesinin iyilestirilmesi gibi amaglarla farkli hiikimet
dénemierinde yaklasim ve modeller gelistiriimistir. Bu girisimlerin basarisi sinirl
kalmigtir ve bunda; katilimin kisitlt kalmasi, uygulamalarin Tlrkiye ve yore sartlari-
na uymamasi ve yerel ihtiyaglara cevap vermemesi, énceliklerin dogru bir sekilde
belirlenememesi, koordinasyon, is birligi, idari ve teknik kapasite yetersizlikleri (Can
ve Esengil, 2007, s. 43-56) gibi nedenlerin etkili oldugu soylenebilir.

1977 yili hGkiimet programinda “kdy-kent” modelinin benimsendigine sahit olu-
ruz. Koy-Kent Projesi 1970’li yillarda CHP tarafindan kamuoyuna sunulan bir
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kirsal gelisme modelidir. Bu model, kirsal yerlegsme birimlerini, yalniz kdyiin gé-
revlerini daha lyi gorebilecek duruma getirmeyi degil, baz! kentsel iglevlerle de
donatmayi, béylelikle kirsal alanda bir canlanma ve kalkinma yaratarak kentlere
olan akinlan azaltmayl amagclayan bir yerlesme Snerisidir (Keles, 1988, s. 94).
Kdy-Kent Projesi'ni uygulamak i¢in Van ve Bolu’da birer kdy olmak {zere iki pi-
lot kdy segilmekle birlikte, kdy-kent uygulamasi CHP'nin iktidardan dismesiyle
uygulama imkani bulamamis ve 1979 yilinda giindemden dismdstir. CHP'nin
Kdy-Kent Modeli'ne karsi, MHP ise “Tanim Kentleri” projesini ileri sGrmastir. MHP
1973 se¢im bildirgesine gore, “her bolgenin hususiyetierine gore 8 veya 10 kdy
bir Unite olarak kabul edilecek ve bunlarin merkezindeki kdy, tarim kenti haline
getirilecektir. Tanim kentlerinde, tarima dayall orta sanayi kurularak gelistirilecek-
tir (Tutengil, 1999, s. 236-237). Kirsal kalkinmaya ydnelik glindeme getirilen
bu iki modelin, Tirkiye'de uygulama imkanini ve ortamini bulmadigini gériyoruz.

1984-1989 yillanni kapsayan V. Bes Yillik Kalkinma Plani'nda, “Merkez Koy”
kavramina rastlamaktayiz. Planda, kdyl(iniin refah seviyesini ylikseltmek, bulun-
duklan yerde kalkinmalarini saglamak Uzere kirsal kesime gétirilen sosyal ve
iktisadi hizmetler arasinda entegrasyon saglanacag, kirsal alandaki kdy ve diger
yerlesim alaniarina goturilecek temel aityapi ve iktisadi hizmetlerin yayginlastiril-
masi ve hizmet verimliligini temin igin “Merkez Koyler”in arag olarak kullaniimasi
saglanacag) belirtilmektedir. Ayrica, isletmelerin miras vb. yollarla kiiglilmesinin
de énlenecegi ifade edilmistir. Fakat “Merkez Koy” de uygulama imkéani bulama-
migtir.

1990'lardan itibaren “kirsal alan planiama” yaklasimi gergevesinde kirsal alana
goturilen saglik hizmetlerinin arttiriimass, kdye hizmet gétiiren kamu kuruluglar
arasinda koordinasyonun gelistirilmesi ve birbirleriyle uyumlu hizmet vermelerini
saglayacak entegre projelerin uygulamaya konmasi hedeflenmeye baslamistir.
“Bu donemde Kirsal alan gostergelerinde de 6nemli degisimler yasanmistir. 1990
yilinda yapilan sayima gore kirsal niifus % 41'lik oranla agirligini 6nemli dlglide
kaybetmeye baglamis ve bir 6nceki doneme gore (1980'de %56) oransal olarak
hlyuk bir azalig géstermistir. Bu degisim tarimsal istihdamda da belirgin olarak
ortaya gikmig, 1980’de %54 olan tanmsal istihdam 1990'da %48'e gerilemis-
tir. Belirtilen donemde tanmin GSMH’daki pay1 da % 16'ya digmustlr” (Bakircl,
2007, s. 181).

Yedinci Bes Yillik Kalkinma Planr'nda, koye ve koylliye yonelik dlizenlemelere
ayrintilli olarak yer verilmemistir. Sadece, “Kdy Hizmetleri ve Tanm Reformu Ge-
nel Middurliklerince, gergeklestiriimekte olan arazi toplulastirma hizmetlerinin
uyumlu ve etkin sekilde yaritilebilmesi igin bu hizmetlerin 6ngorilen Toprak Ya-
sast iginde yer almasi saglanarak, yonetmelikler ¢ercevesinde ylritulmesi temin
edilecektir” denilmektedir.

2000'li yillardan itibaren Turk tannminda meydana gelen gelismelere bagl olarak,
kalkinma planlarnnda, sulama imkanlarinin gelistiriimesi, tarima dayah sanayinin
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gelistiriimesi, paketleme, muhafaza etme ve pazarlama yontemleri konusunda
gerekli teknik desteklerin 6n plana ¢ikmasi ve sulama projelerine ve arazi toplu-
lagtirmalarinin hizlandirilmasi Gzerinde durulur.

Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani’'nda ise yine toprak ve su kaynaklarina olan
vurgu dikkat cekmektedir. “Kirsal altyapinin olusturuimasi kapsaminda; toprak
ve su kaynaklarinin gelistiriimesine ydénelik tarimsal altyapinin yayginlastiriimasi,
kaynaklarnn ydnetimi ve etkin kullanimina dair ¢calismalarin yapilmasinin énemini
korumakta oldugu, bu nedenle kirsal altyapi hizmetlerinin yayginlastiriimasi ve
etkinliginin artinimasinda merkezi kamu kuruluslar, yerel ydnetimler ve sivil top-
lum &rgitlerinin esglidim igerinde caligmalarinin saglanacag ifade edilmistir”
(Bakirel, 2007, s. 202).

Yukarida kisa deginmeye calistigimiz, iki binli yillarin ortalarina kadar olanplanh
kalkinma dénemindeki tanimsal politikalara ydnelik bir degerlendirme yapildigin-
da, asagidaki sonuglara ulasmak mimkin gériinmektedir.

1960’'larda planl kalkinma ddnemine girilmesiyle birlikte, 1963 yilinda, destek-
leme uygulamalar da kalkinma planlari ¢ergevesinde ele alinmaya baslamistir.
Tanm sektérine ydnelik amag ve stratejiler kalkinma planlan ve yillik program-
larla belirlenmeye baslanmistir. (Ozkaya, Oyan, Isin ve Uzmay, 2001, s. 5). Bu
planlama dénemlerinde de pazar fiyati destegi uygulamasina devam edilmis,
bunun yaninda, yogun olarak kimyevi glibrede siibvansiyon uygulanmistir. Ayrica
finansman sikintisina ¢dziim Uretebilmek igin piyasa faizierine gére tarima verilen
dustk faizli kredilerle giftgi desteklenmeye calisiimistir.

1980 yilinda serbest pazar ekonomisine gegisle birlikte, genel ekonomi politika-
lan agisindan oldugu kadar tarim politikalari agisindan da déniim noktast olmus
ve tarim sektdriine yénelik uygulanan politikalarda da énemli degisiklikler yapil-
migtir. Bu ddnemde, tanm piyasalarina destekleyici, koruyucu yondeki devlet mi-
dahalelerinin kapsaminin daraltiimasi 6ngdrilmustur. 1980 éncesinde yasanan
enflasyonlara tanimsal Grdn fiyatlarinin, tarimsal girdilere verilen siibvansiyonlarin
ve dlsuk faizli kredilerin parasal genisleme Uzerindeki etkisinin neden oldugu
g0rusi, devletin tarima bakis agisinin degismesine yol agmistir. Bu baglamda bir-
cok Urlindeki pazar destegi azaltiimaya baslamis, sibvansiyonlar kaldiriimis ve
tarimsal kredilerdeki faizler piyasa oranlarina yaklasmistir (M. H. Yalginkaya, N.
Yalginkaya ve Gilbant, 2006, s. 103. Yine bu dénemde, Tiirkiye'deki tarim sekto-
ri, daha ¢ok yapisal 6nlemleri igermeyen, kisa vadeli politik konjonktiire endeksli
fiyat agirlikli destekleme politikasi araglari ile yonlendiriimeye caligsiimistir (Abay,
Olhan, Uysal, Yavuz ve Tirkekul, 2005, s. 2).

5 Nisan 1994'te, déonemin hikimeti tarafindan yGrirlige konan “5 Nisan Karar-
lan” olarak bilinen Ekonomik Onlemler ve Uygulama Plani tarim sektérii (izerinde
de etkili olmus ve sektbre yénelik bazi 6nlem kararlarinin ainmasina yol agmistir.
Ozellikle destekleme aliminin sinirlari daraltiimistir. Fakat bu kararlarin da tarim
kesiminde, tam olarak uygulama imkani bulmadigini gérmekteyiz.
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2000'li yillara gelindiginde, bir taraftan titin ve gay gibi belli Griinlerdeki deger-
lendirilemeyen asin stoklarin imha edilmesi sektdrii zorlarken, diger taraftan hay-
vansal (riinler ve yagl tohumlarda oldugu gibi arz agiklarinin meydana gelmesi,
sektordeki dengesizligi ve planlama eksikligini gbzler 6nline sermistir. Tarimsal
Uretimin yénlendiriimesi ve ekonomik dengelerin korunmasini amaglayan tarim-
sal destekleme politikalari, desteklerin hedef kitleye ulastinlamamasi, istenilen
hedeflerin gergeklestirilememesi ve devlete getirdigi mali yik nedeniyle etkisini
yitirmis, kalkinmaya yénelik hedefleri engelleyen unsurlar olarak giindeme gel-
mistir (M. H. Yalginkaya vd., 2006, s. 105-106).

9 Aralik 1999'da IMF’ye verilen Niyet Mektubu ve Yeniden Yapilandirma Progra-
mi, Turkiye'deki tanim politikalar agisindan yeni bir dénemin baglangici oimustur.
Bu niyet mektubunda, tarima ydnelik bazi taahhltlerde de bulunulmustur. Bura-
da 6n plana ¢ikan hususlarin basinda, tarima dogrudan gelir destegi, hububat,
seker pancari ve ttun fiyatlarinin dinya pazarlan ile uyumlu olmasi ve zamanla
bunlara verilen desteklerin kaldinlmasi, ¢iftgiye verilen kredi siibvansiyonlarinin
asamali olarak kaldiriimasi, tarim satis kooperatiflerinin dzerk yapiya kavusturul-
mas! vb. maddeler yer almaktadir (Onal ve Ergel, 2000)

1999'da IMF’ye verilen s6z dahilinde, Diinya Bankasinin 2000 yilinda hazirladig
Tarim Politikalan Reform Paketi (ARIP- Agricultural Reform Implementation Pro-
ject) kabul edilmistir. IMF’ye verilen mali dengeleri gézetme s6zii, Dlinya Bankasi-
nin denetimi altinda uygulanacak, tanim reformu ile saglanacakti. ARIB’in amaci,
tanim sektérinde pivasa kosullanmi gecgerli kilmakti, bunu gerceklestirmek igin
ise en basta politikaci ve burokratlarin karariyla olugsan taban fiyat uygulamasi-
ni kaldirmak gerekiyordu. Ayni zamanda mazot, giibre, tohum ve zirai kredilerde
slibvansiyon kaldirllacakti. Kurumsal dizeyde ise devlet isletmesi olarak strdlru-
len TEKEL, Cay-kur, Et-Balik Kurumu, Sut EndUstrisi Kurumu gibi kamu iktisadi te-
sekkllleri ve Qukobirlik, Tarig, Trakya Birlik gibi tanm satis kooperatifleri yeniden
yapilandinlacak, bunlarnn devletten bagimsiz ¢alismalari saglanacak ve agiklar-
nin devlet bltgesinden 6denmesi pratigi sona erecekti (Keyder ve Yenal, 2013,
s. 198).

Tiirklye’de 2000’li Yillardan Giiniimiize Tanim Politikalan, Tarimsal
Doniisiim ve Tarimsal Yapilarda Avrupa Birligine Uyum Siireci

Glibre ve tarim ilaglarinda stbvansiyon ve tarim kredilerinde faiz distrme 2001-
2002'de kaldirimis, tanimdaki KiT ve (riin alici kurumlara mali kisitlamalar getir-
misti. Bunlar neticesinde 2004 yili dahil oimak Uzere blitcede dért yilda 10 milyar
dolarlik bir tasarruf yapilabilmisti. 2004 yerel segimleri éncesi AK Parti destek
alimlarnini tekrar glindeme getirdi ve 2002-2005 yillan arasinda toplam destek
tahmini, GSMH’nin %4,4'( ile tekrar 1980 sonlarindaki dizeye ¢iktl. 2008 yilinda
ARIB'In ve dogrudan gelir destegi politikasinin bittigi ilan edildi, girdi slibvansiyo-
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nu ve Urin bazinda destek politikalarina agirlik verildi (Keyder ve Yenal, 2013,:*5
s. 202-205). ;;i
Eger ciftgilere yliksek fiyat vermek tanmi bu yolla cazip kilarak kéyll nifusu kir--
da tutma amac gidayorsa, bu dénemde s6zU gegen politika hedefine ulagsmig |
gorinmektedir. Ginki 2007 sonrasi sagirticl bir sekilde, 60 yillik bir slrecte ilk |
defa tarnmda galigan sayisinin kentten dénenlerden dolayl artmasi s6z konusu
olmustur. 1980’lerden sonra kirsal niifusta sadece oransal degil mutlak olarak
" da kuguilme gézlendi. 1996 yilindan beri tarimda istihdam azalirken 2007'den
sonraki bes yilda istihdam %25 biyiidi. TUIK’in son rakamlarina gére de bu
biyime, 2012'den sonra da devam etmektedir. Bu tarimsal geligsimin, istihdam
yaratip kirsal nifusun artmasina yol agmasi, bolgeler arasi farkhlar géstermek-
tedir. 2009 yilindan itibaren kontrol edilemeyen findik lretimi dizginleniyor, faz-
la Gr(in alinmayarak marjinal topraklardan findik {iretimini kaldirmayi hedefliyor.
Buna karsin zeytin agaci fidani ekimi 6zendiriliyor. Ayrica, Griiniin cinsi kontrol
altina alinmaya ¢alisilarak, belli tiirlerin Gretilmesi tohum kontrol( ile yapiliyor,
belli cins tohumlara veya fidanlara daha ¢ok tesvik veriliyor.

Bu tir gelismeler son dénem tanm politikalarinda AK Parti hiikiimetinin giderek
daha detayli, daha kontrolld, mikro diizeyde etkin olabilen bir gizgide hareket
etmeyi hedefledigini gdstermektedir. Bu amagla da hedefleri gerceklestirmek
icin yeni enstrimanlar gelistiriimektedir. Ozellikle diinya ekonomisinin istikrar-
siz bir déneme girmis olmasi, hikimeti daha “merkantalist” bir tutumla, ki-
resel ticaret imkénlarn pesinde politika (iretmeye y6neltmektedir. Bu nedenle
de gerek i¢ tuketim gerekse de ihracat pazarlan arayisinda proaktif bir tutum
gbézlenmektedir.

Tanma yénelik yeni politikalar “tarimsal lretimde verimlilik, Grln cesitliligi, ka-
lite ve rekabet glcinin yukseltiimesi” amaciyla yapiimaktadir. Bu amagla da
oncelikli hedef, popiilist donemlerde olduéu gibi ciftgiye gelir aktarma niyeti
on planda degil, giftcinin devletin sekillendirdigi politikalara uyum saglayarak
daha ¢ok kazanmasini saglamaktir. Devletin hedefi ve kullandigl araclar daha
karmasik, teknik akilciliga daha uygun ve piyasayl merkeze alarak ise koyuluyor.
Devlet artik piyasaya alternatif bir akli temsil etmiyor, hatta piyasanin hasarla-
rinl dengeleme amacini da gitmauyor. Son yillardaki politikalarla hukGmet, (ire-
ticilerin piyasalarda etkin olabilmesinin yolunu agmak igin seferber olmaktadir
(Keyder ve Yenal, 2013, s. 210-215). Bu gelismeler, Cumhuriyet tarihinde daha
6nce gortlmemis bir bicimde, tarimsal istihdamin artisini beraberinde getirdi.
Bu durum kira yonelik destek politikalannin bir sonucu mudur? Yoksa kir ile
kent arasinda yasam kosullarindaki farkin giderek kapanmasi midir? Bu siire¢
artarak devam edecek midir? Slphesiz bu sorularin cevabini zaman verecek-
tir. Fakat AB slrecinde karsilastigimiz bir sorun da kirsal niifusun azaltiimasi
sorunudur. Tarkiye'nin kirsal nGfusu, AB Ulkelerinin ¢ok Ustliinde, mevcut kirsal
ndfusu istihdam ederek, kirsal kesimde kisi basina disen toprak miktarini ayni
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seviyede koruyarak, tarimsal yapilann dlinya piyasalar ile rekabet eder konuma
gelmesi mUmkin olabilecek midir? Saninm 21. ylizyilin il geyreginden itibaren,
ekonomist ve sosyologlar bu sorulara cevap arayacaklardir.

2000'li yillann ortalarindan itibaren, Avrupa Birligine uyum sirecini hizlandirma
ve ortak tarim politikasina uyum igin kisa, orta ve uzun vadede yapilacaklar
planlanmistir. Bunlarin yapilmasi ve “Tlrkiye'nin katiimi ile AB tarimsal alani
39 milyon hektar artacaktir (AB tarimsal alaninin % 23’0). Tarimsal Gretimde
dnemli bélgesel farkliklarimiz vardir. Ulkemizde ¢ogunu ailelerin olusturdugu 3
milyon tarimsal isletme bulunmaktadir (AB’de ise 13 milyon). Turkiye’'de ortala-
ma isletme blyUkIGgld 6 hektar, AB'de ise 13 hektardir. Tarim ve tarimsal gida
isletmelerinin rekabet glici genellikle AB ortalamasindan dusiktir” (Yimaz,
2005, s. 87).

1999 Helsinki Zirvesi ile Tirkiye, Avrupa Birligi (AB) aday Ulke statlsi kazan-
mis, 17 Aralik 2004 Bliriiksel Zirvesi’nde, 3 Ekim 2005 tarihi itibariyla Turkiye
ile Gyelik mizakerelerinin baslatiimasina karar verilmistir. Bu uyum sireci 6n-
celikle siyasi ve ekonomik kriterleri icermektedir. Avrupa Birligi uyum sireci,
ayni zamanda AK Partinin tarim politikalarinin bir pargasi olarak degerlendiri-
lebilir. Ayrica AK Partinin bu politikalann uygulanmasi konusunda da oldukga
samimi oldugu sdylenebilir.

Avrupa Komisyonu aday ve potansiyel aday llkelere yénelik olmak uzere 2007-
2013 déneminde uygulanmak Uzere IPA (Katiim Oncesi Mali Yardim / Ins-
trument for Pre-accession Assistance) altinda yeni bir arag¢ gelistirmistir. IPA
kapsaminda bes bilesenden olusan bir mali destek séz konusudur. Bu bas-

» i

liklar, “kurumsal yapilanma”, “bolgesel ve sinir 6tesi isbirligi”, “bdlgesel gelis-

me”, “insan kaynaklarinin gelistiriimesi”. Bu desteklerden besincisi de “kirsal
kalkinma"dir.

Kirsal kalkinma alaninda uygulanacak kaynaklar esas itibariyla (i¢ temel alana
yoneliktir. Birincisi, kirsal alanda tarimsal faaliyetlerle iligkili bir sekilde ¢evre
koruma 6nlemlerine déniik tedbirlerdir. ikincisi, tarimda verimliligi arttirmaya
yonelik faaliyet ve projelerdir. Ugiincisii ise kirsal alanda, tarim digi gelir'kay-
naklarinin ¢esitlendiriimesine yénelik projelere destektir (Yilmaz, 2008, s. 86).
Tlrkiye, AB ortalamalan diizeyinde dzelliklere sahip bir tanimsal yapiya ulas-
manin yakin zamanda gergeklesmesi beklentisi icinde bulunmamaktadir. Uyum
calismalar, kisa vadede idari ve denetim yapilar, arazi ve gift¢i kayit sistemleri,
hayvan kimlik sistemi, bitki pasaportu, veterinerlik ve bitki saghgl hizmetleri,
gida kontroli gibi tanmsal yapinin, balik¢ilikta yapi ve kaynaklarin tespiti ve
kontrol mekanizmalannin kurulmasi gibi hedeflerle sinirlanmigtir. Ama bu he-
deflerin gergeklesmesiyle de tarimsal yapilarda temel bazi degisiklikler yapiimig
olacaktir (Eraktan, 2005, s. 59). Bu alanlardaki dizenlemeler belirli bir siire¢
icinde gerceklestiriimeye calisiimaktadir.
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Tiirkiye’de Tarimsal Arazi Kullanimi

Sahip olunan kaynaklarin etkin ve strdurdlebilir bir sekilde kullaniimasi, ekonomik kalkinmanin
saglanmast bakimdan 6nemli bir husustur. Ekonominin ana sektorlerinden olan tarimin en
temel sermavyesi olan toprak, diger tiretim faktérlerinden farkl olarak yeniden Uretilemez
nitelikte oldugundan, tarim topraklarinin strdirilebilir kullanimi 6zel bir 5nem tasimaktadir.

Tarim topraklarinin korunmasi, gelistiriimesi ve strdUrtlebilir bir sekilde kullanilabilmesi
bakimindan, genel anlamda arazi yonetimi ¢ercevesinde tarimsal Uretime uygun arazilerin -
belilenmesi ve bu dogrultuda bunlarin niteliklerine uygun olarak kullaniimasi 6nem
tagimaktadir.

GuUnimiizde topraklarin kullanim niteliklerini belirlemede en yaygin olarak, “arazi kullanma
kabiliyet siniflamasi (AKKS)” yontemi kullanilmaktadir. Topragin kullaniimasindaki sinirlamalar
ve yanlis kullanildigi takdirde ortaya gikabilecek sakincalar géz éniinde bulundurularak yapilan
AKKS'de araziler 8 sinifa ayriimaktadir. Bunlardan ilk dért sinifta yer alan araziler, islemeli tarim
ve uzun 8marlu bitkilerin yetistirilmesi igin elverisli tarim topraklan olarak kabul edilmektedir
(DPT;2001;163).

GUnlUmuze kadar Turkiye’'nin bazi bélge ve bdltimleri igin yapilan, ancak yaygin olmayan detayl
toprak etlit ¢alismalar! dikkate alinmazsa, tlke genelinde yapilan sadece 6n etiit (yoklama)
calismalart mevcuttur. Turkiye topraklarinin toprak siniflamasi haritasi, ilk kez 1943 yilinda
ders araci olarak kullanmak amaciyla yapiimistir. Ulke diizeyinde ilk toprak etitleri, Tarim
Bakanliginca 1952-54 yillan arasinda yapilmis ve 1954 yilinda 1/800.000 &lgekli “Turkiye
Umumi Toprak Haritas” yayinlanmigtin. Avrupa Toprak Haritasi’nin hazirlanmasi kararina
katilan Tirkiye'de, Mlga TOPRAKSU Genel Mudurltgi tarafindan 1966-1971 yillan arasinda
tum - dlke topraklar ve arazileri, 1/25.000 élcekli topografik haritalar kullanilarak yoklama
dlizeyinde temel toprak etltleri yapilarak haritalanmistir,

Turkiye Tarim Arazilerinin AKKS'ye Gore Dagilimi

WL AKKS: m?gm?mu
lervieye Etvarighi
-{'1% Tyhemeti Taraoa Onia.
) Blvetigli
e 08 WL AKKS: tstesmeli Tarvra Sl
Tmbiven Elewrigh
SO Wiy ABKE: Cerith Onleinter Abrarsk
hekta 72 Ozel Urtinlerloin Elvarish
milyon #V. AKKS: Iplensriayan Xagveyn Kays
A Cilghi Doz Arazi
hekiar WYL AKKS: Tyi Mers, Yyt Orman
BYR AKKS: Bosuk Mera, Boguk:
Dreogn s
TR WVIL ARKS: Tanis Elverissiz Amsi:
38
milvon
hekiar

hekis s i

ar  V.AKKS
" %902
D15
milyon
hektar

5

G ——

Kaynak: TOPRAKSU, Tiirkiye Arazi Varligi, Ankara 1978; KHGM, YllllkEﬂVéﬁtatg Ankara 1998'den DPT,
“Toprak ve Su Kaynaklannin Kullammi ve Yonetimi Ozel Intisas Komisyonu Raporu”, IX. Kalkinma
Plani, Yayin No: DPT: 2718-0IK-671, Ankara, 2007, Gﬁnlﬁ, 2012,

PP



Kdylerden Kirlara: Tiirkiye'de Kirin Déniigtimii

Bu kapsamda, Tirkiye’nin sahip oldugu arazlerin nitelikleri AKKS cercevesinde
incelendiginde, % 34,1'inin islemeli tanm ve uzun émirld bitkilerin yetistiriimesine elverigli
oldugu gérilmektedir. Ote yandan, toplam arazi varliginin % 0,2'sini islenemeyen diiz arazileri,
% 13,9’unu iyi nitelikli mera ve orman arazileri, % 46’sini bozuk mera ve orman arazileri
olusturmaktadir. Geriye kalan % 5,8 oranindaki arazilerde ise higbir sekilde tarimsal Uretim
yapilamamaktadir.

Tarim Arazisi Siniflamasi Kapsaminda Tlrkiye Arazi Varliginin Dagilimi (Hektar)

Mutlak Tanm | Marjinal Tanim | Diklll Tarim | Ozel Uriin | Genel
Tiirkiye Alam Alam Alam Alam Toplam

11.613.090 12.135.961 2.883.105 878.594 |27.510.751

Kaynak: GTHB.

Turkiye'deki tarimsal arazi kullaniminda yaganan degisim incelendiginde, niifus artii ile beraber
tarima agilan arazi miktarinda da yillar itibariyla 6nemli artis gergeklestigi gorilmektedir. 1928
yilinda 6,6 milyon hektar alanda tarim yapilmakta iken, bu rakam 1950 yilinda 25,3 milyon
hektara, 1980'li yillarin sonunda yaklagik 28 milyon hektar seviyesine ulagmistir (DPT; 2001, 183).

Diger taraftan, nufus baskisi ve makineli tarimin etkisiyle agilan arazilerin de tarimsal alanlara
donlstirilmesi ile birlikte tarim arazisi miktarindaki bu artiga kargin, 1990’ yillanin bagindan
itibaren tarim alanlarinda daralma meydana geldigi gbrulmektedir Bu durumun temel nedenleri
ise, tanim arazilerinin tarim disi amaglarla kullanima tahsis edilmesi, sektérden tasfiye olan kiigitk
olgekli isletmelerin arazilerinin bir kisminun tarim digi kalmasi ve yanlis tarimsal faaliyetler ile
yanlig arazi kullanimi sonucu kargilasilan toprak bozunumudur (Ginli; 2012).

Mevcut arazilerin kullanim sekilleri irdelendiginde, islemeli tarima uygun olan yaklagtk 5 milyon
hektar alanin halen gayir, otlak, galilik-fundalik olarak yetenek sinifi disinda ekonomik olmayan
bir sekilde degerlendirildigi gdriilmektedir. Buna karsilik, yaklasik 5 milyon hektar alan islenmeye
elverisli olmadigr halde islemeli tarimda kullanilmakta ve bunun sonucunda bu alanlar her yil
erozyonla aginarak verimini yitirmektedir {DPT;2001, 164).

Yillar itibaryla Tarim Alanlarinin Kullanim $ekillerine Gére Dagilimi {Bin Hektar)

Toplam igle-

;::::m 3:5:'6'&: i islenen Tanm Alani gz‘gﬂﬁ ﬁ?r: 4

i Alant | g Alam Sitidlocn | Arazlel
Ekllen Alan: .| Nadas Toplam

{G=E+F) (E=C+D) ® o ki D) F) o
1990 |42033 |27856 | 18.868 5324 | 24827 |3020 14477 |
1995¢ | 39212 |26.834 18.464 5124 | 24373 (2461 | 12378
2000 |38757 |26379 | 18207 | as26 | 23826 |2553 |12378
2005 |41223 |26606 | 18148 | 4876 | 23830 |2776 | 1ae1r.
2011 | 38247 |28 630'* 15712 | 4017 [20.539 |3001 | 14 617 .

Kaynak: TOIK, 1. 1995 ymndan iﬁbaren sadece meyve ve zeytin kapu alanian verllmis olup, daél
agaclann kapladig alan dahn edﬂmemistir - :
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Tirkiye’nin gundmiizdeki arazi kullamim durumuna bakildiginda ise, yaklagik 21,4 |
milyon hektar islenen tarim alaninin yani sira 3 milyon hektar alanin meyve bahgelerive @
zeytinliklerle kapl oldugu ve 14,6 milyon hektar alanin ise cayir-mera olarak kullanildig i
goriimektedir. Bu kapsamda, 2011 yili itibariyla tarimsal amagli olarak kullanilan toplam |
arazi varh@inin 38,2 milyon hektar oldugu anlagiimaktadir. Bununla birlikte, kullanim sekli
itibariyla, miktan yildan yila degismekle birlikte, islenen tanm alanlarnnin % 18-22'sini .
teskil eden 4-5 milyon hektar tarim arazisi de nadasa birakiimaktadir (Ginl(;2012, 10).

Kaynak: S6nmez:(2012).

AB miizakere surecinin baslangicinda, Turk tariminin llke ve dinya konjonkti-
rine bakildiginda tarimda yapisal dénlisumler ve reformlar yapilmasi kaginilmaz
gbériinmektedir. Tanimsal nifusun toplam nufus igindeki payinin yliksek olmasi,
arazi parg¢alanmasinin énlenmesi ve arazi toplulastirmasi, sulama olanaklarinin
gelistiriimesi, tanimsal verimliligin arttinimasi, organik-ekolojik tarima yonelme,
tarimsal sanayilere yatinm, tanmsal isglcu piyasalarinin gelistiriimesi, tarmsal
egitimin yayginlastinimasli, hayvancihigin gelistiriimesi, bdlgesel sartlara uygun
Uriin retiminin tesviki vb.

Tarkiye AB muzakere stirecinde siyasi kriterlerde belirtilen kosullara uygun dé-
nistimleri gergeklestirirken, tarimsal ve kirsal kalkinma konusunda da 6nemli
dénustmler gerceklestiriimektedir. Bu konuda azimsanmayacak mesafelerin ger-
ceklestirildigi sdylenebilir. Tlrkiye'nin AB siirecindeki taahhitlerine bagh olarak
bu gelismeler AB komisyonlarinca izlenmektedir.

Dizenli olarak yayimlanan AB ilerleme raporlarinda diger sektor ve alanlarda ol-
dugu gibi tanim ve kirsal kalkinma konusunda da degerlendirmeler yapilmaktadir.
En son 2013 AB Tirkiye ilerleme raporunda” Tarim ve Kirsal Kalkinma” baghg)
altinda kisaca asagidaki hususlara yer verilmistir.

Tanm ve kirsal kalkinma alanindaki mevzuat uyumu bakimindan sinirli ilerleme
kaydedilmigtir. Katiim 6ncesi kirsal kalkinma programinin uygulamasinda iler-
leme saglanmustir. Giftlik Muhasebe Veri Ag ile ilgjli kapasite artirlmigtir. Canl
sIgIr, sigir eti ve tarev Urlinler Gzerindeki fiili ithalat yasagl tam olarak kaldiriima-
mistir ve tarimsal desteklerin OTP ile uyumlagtinimasi ile tanim istatistikleri igin
uygulanmakta olan stratejiler bulunmamaktadir. Genel olarak, tanm ve kirsal
kalkinma alanindaki hazirliklar erken asamadadir.

Gida guvenligj, veterinerlik ve bitki sagligl politikasi alaninda sinirli ilerleme kay-
dedilmistir. Hayvanlarin kimliklendirilmesi ve kayit altina alinmasi, sap hasta-
hgiyla micadele de dahil olmak lzere, hayvan saghg), tarimsal gida isletmele-
rinin AB standartlarina yiikseltilmesi, hayvan refahi ve hayvansal yan Urinler
konularinda kayda deger ¢abalara ihtiyag vardir. Belirli ithalat kosullanna uyum
saglanmasi amaciyla gaba harcanmasi gerekmektedir. Gene! otarak, bu alanda-
ki iazirhklar erken asamadadir.
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Basta kaynak ve filo ybnetimi ile denetim ve kontrol konularinda olmak uzere,
balikgilik alaninda ilerleme kaydedilmigtir. Mevzuat uyumu, yapisal eylemier, pi-
yasa politikasi, devlet yardimlar ve uluslararasi anlagmalar konularinda ilave
¢abalara ihtiya¢ bulunmaktadir. Genel olarak, bu konudaki uyum erken agsama-
dadir. (Avrupa Komisyonu, 2013)

Siyasi faktorlerin disinda Turkiye’'nin tarimsal kalkinma konusunda AB’ye uyum
surecinde daha c¢ok yol almasi gerekmektedir. Turkiye'nin AB'ye uyum sureci
gercevesinde hayata gecirdigi degisiklikler, AB (ilkeleri ile bdtiinlesmenin 6n ko-
sullandir. Fakat tam Uyelik gerceklesmese bile, Turkiye'de tanimsal yapinin gug-
lenmesi, kayit disiligin dnlenmesi, izleme ve denetieme mekanizmalannin olug-
turulmasi, kamu saghgl, cevre, hayvan refahi konularinda ciddi adimlar atiimasi
yonleriyle aslinda dnemli adimlar atiimaktadir (Eraktan, 2005, s. 59).

AB'ye alinip alinmamasi bir yana, Turkiye'nin tanmsal gelisme konusunda ya-
pacagl donlsimiler, Tark tannminin verimliligini, tarimdan elde edilen kisi basina
disen payin ylkselmesini saglayacak, i¢ pazar ve dinya piyasalariyla rekabet
edebilme gliciini arttiracaktir. Tlrkiye, AB'ye entegrasyon sirecinin zorladig ta-
rimsal reformlardan, sahip oldugu toplumsal gergekligin kosullarini da dikkate
alarak kagmamalidir. Bugin bir kisim kdylUlerden gelecek yakinmalara boyun
egerek, tarimsal dénlisimu ertelemenin veya bilsbitin askiya almanin alterna-
tif maliyetinin buylk (Acar, 2005, s. 40) olma ihtimali gérilmektedir. Fakat tim
bunlar yapiirken, Tirkiye toplumunun ekonomik, sosyal, kultirel yapisi, 6zellik-
le de sahip oldugu degersel gergekligi ihmal edilmemelidir. Nitekim ilk bélimde
bahsettigimiz gibi, degisim ve dénisim beklentisi Tlrk kdylusu tarafindan kabul
gérmeyecek, yapilan bitiin ¢cabalar hedefine ulasmamis olabilecektir.

Sonu¢

Osmanli miri toprak sisteminden, Tanzimat'la birlikle 6zel mulkiyetli toprak yapilar-
na gecis yasayan Tirkiye'deki toprak sistemi, beraberinde ekonomik, sosyal, kdiltirel
ve siyasi alanlarda birgok déniisim( de beraberinde getirmistir. Toprak sisteminde
yasanan bu degisim, her donemin kendi toplumsal yaptlarinm etkilemekle kalmamis,
kendinden sonraki donemlerdeki birgok degisim (izerinde de kdklu etkilere yol a¢-
mistir. Nitekim bugiin de bu etkilerin farkh yansimalan da birgok alanda gbzlemlen-
mektedir.

Cumbhuriyet’in kurulus doéneminde kdy ve koylGlik, kalkinmanin temel araci olarak
goriiimesine ragmen, o giniin kosullannda yonetici elitlerin, kirsal kalkinma ile sa-
nayi arasinda net durus sergileyememeleri, kéyl(1ligin ihmal edilmesini beraberinde
getirdi. ikinci Diinya Savas! yillannda kéylii kesimi {izerine uygulanan politikalar, ta-
nmsal Uretimin diismesine yol agarken, bugline kadar politik yansimalarin gordiga-
miiz tek parti hik(metleriyle kdyluligin arasindaki iplerin kopmasina yol agti.
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1950Q’lerden itibaren ekonomide uygulanan liberal politikalar, kéyliniun kigUk
meta liretimine yaygin bir sekilde gegisini ve pazarla bitiinlesmesinin éninl acti.
Tarima teknolojinin girmesiyle birlikte, kirdan kente gb¢ hizlanarak, kirla kent
nufuslan arasindaki oran hizla degisti. Tlirk tarimindaki hizh kapitalistiesme egi-
limleri, kir sosyolojisi yaklasimlarinda koyl(ilGgin yok olup “kirsal proletaryaya”
dénugecegi tezlerinin kabul(inl beraberinde getirdi. Fakat 1970'lerde bu tezlerin
yanhglandigl gérildi. Bugin Turk kéylusi, gegimlik Gretimle birlikte, pazar iginde
Uretim yapabilen, ekonomik faaliyetlerini gesitlendirebilen, kiigiik toprakl ticari
lesmis, ya da modern araglar ve aile emegini kullanarak birikim yapabilen kigik
ve orta buylikllkteki kdylllere biyilk oranlarda donlismauslerdir.

Kentin populerlesmesi, nifusun bly(ik oranlarda kentlerde yagsamasi ve sosyal
bilimlere hakim olan gelismeci paradigmalann etkisiyle uzun yillar kir ve kéy, bi-
rer arastirma objesi olmaktan uzaklagsmisti. Siyasal anlamda da farkl bir durum
yaganmamig, uzun yillar boyunca kdy ve koyllllk se¢im dénemlerinde politik sdy-
lemlerin 8tesine gidememistir.

Son yillarda kira olan ilginin yeniden artmaya basgladigina sahit olmaktayiz. Bu
ilgide, Kirda yasanan farkli dénisumlerin, gidanin ulusal ve uluslararasi stratejik
bir degere sahip olmasinin anlasiimasinin, AB miizakere slrecinde Turk tanmin-
dan dénusim beklentisinin ve siyasi iradenin kirsal kalkinmay! desteklemesine
yonelik destek politikalarini arttirmasinin etkisinden séz edilebilir.

Diger yandan ozellikle bugiine kadar Tlirkiye’de gergeklestirilen birgok kir sos-
yolojisi galigmalarinda karsilagilan en dnemli sorunlardan birisi, gelismeci para-
digmalarin ileri sUrdigl sorunlann ve buna karsin ¢dézim onerilerinin ¢ok ciddi
anlamda sorgulamadan Tirkiye toplumu igin de gecerli olacagl anlayisinin buyiik
bir kabul gérmesidir. Sliphesiz evrensel kabul edilen sorun ve ¢dzlimlerin benzer-
lerine Ulkemizde de sahit olmaktayiz. Fakat Turkiye toplumunun gergekligini géz
6nlne alan gahsmalara ydnelmek, mevcut sorunlarin belirlenmesinde ve ¢6zi-
minde dnemli agiimlar saglarken, Tirkiye'deki kir sosyolojisi galismalarinda yeni
teorik ve pratik yaklagimlarin dogmasina imkan verebilecektir.
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Kdylerden Kirlara: Tiirkiye'de Kirin Doniigiimii

Temel Kavramlar

Kirsal kalkinma: Kent-kir arasindaki sosyokaltirel ve ekonomik farkliliklarin optimum
bir dengeye kavusturuimasini, kirsal niifusu yerinde kalkindirmayi, g6¢ ve istihdam
sorunlarini yerinde ¢dzmeyi amaglayan politik bir yaklagimdir. Kirsal kalkinma polltl-
kalarinin genel amaci, kirsal topluluklarin ekonomik, toplumsal ve kultiirel olanaklan-
ni gelistirmeyi amaglayan politikalar gelistirmek ve bunlari uygulamaktir.

Kirsal proletarya: Proletarya, alt sosyal sinifi tanimlamak igin kullanilan bir terimdir.
Alt sinifa mensup olan kisilere “proleter” denir. Karl Marx, kavrami isgi sinifini tanim-
lamak igin kullanmis ve sanayi isgisi Marksist teoride proletarya olarak sosyolojik bir
terim halini almistir. Kirsal proletarya, Tirkiye’de daha gok Marksist duglinceyi be-
nimseyen diistniirler tarafindan, topragini gesitli nedenlerle kaybedip miiiksizlesen
tanim isgileri igin kullaniimaktadir.

Meta dretimi: Urinlerin kisisel tiketim igin degil, satiimak igin pazarda degisim igin
Uretildigi sosyal ve ekonomik organizasyonun genel adidir. Meta iligkilerinin tamamen
yayginlasmasi ise ancak kapitalist Gretim tarzinin ekonomiye hakimiyetiyle mimkiin
olabilir. Bu durumda (ireticiler Gretimi degisim degeri ile degil tamamen kar mantig
ile Gretir.

Klgiik meta Uretimi: Kapitalist giftcilikten farkh olarak aile emegini kullanan ve kapi-
talist sistem igin bir geliski olusturmasina ragmen, varhigini siirdiren bir Gretim tiri-
dir. Aile emegine dayanan bir isletmenin meta iliskilerinin tamamen yayginlastig bir
iktisadi ortamda faaliyet gbstermesi ile ortaya gikar. is balimi aile igi cinsiyet ve yas
yapisina baglidir. Kapitalizm genisledikce, Gretimin kapitalist iliskiler sistemine dahil
olmasi ihtimali gok yiiksektir. Tlrkiye’de 19. ylizyilin ortalanndan itibaren tarimsal
yapilarda kiglk meta Uretimi gegerli oimaya baglamigtir.

Tirk tanminda AB mizakere streci: 1993'te yapilan Kopenhag Zirvesi’nde, Avrupa
Konseyi, Avrupa Birliginin genislemesini kabul etmis ve adaylik igin bagvuruda bu-
lunan Ulkelerin tam (yelige kabul edilmeden dnce karsilamasi gereken kriterleri de
belirtmistir. Bu kriterler “siyasi”, “ekonomik” ve “topluluk mevzuatinin benimsenme-
si” olmak (izere (g temel grupta toplanmistir. Turkiye 1999 Birlksel Zirvesi ile aday
lllke statiistine kavusmus ve miizakerelerin baslamasina karar verilmistir. Tiirkiye’nin
AB'de gegerli olan ortak yasal dlizenlemelere uyumu, tarimsal agidan da AB mevzuati-
ni (islenmesi yukimiGlGglini de beraberinde getirmektedir. Tarimsal yiikiimiliikierin
yerine getirilmesi stirecindeki miizakereler AB ile Turkiye arasinda devam etmektedir.

Tanmsal siibvansiyon: Devletin herhangi bir karsiik beklemeden tarimsal Uretimi
desteklemesi, tesvik edilmesi ve devaminin saglanmasi igin tarim Gr(inleri Ureticile-
rine yaptigl parasal veya parasal karsilig) olan yardimlardir. Deviet tarafindan yapilan
bu siibvansiyoniar, tanmsal nifusu kirda tutmak, tarimsal Uretimin kalitesini arttir-
mak, belirli irQnlerin ekimini yayginlastirmak, tanmsal nifusun refah seviyesini yik-
seltmek gibi amaglaria yapilabilmektedir.
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TURKIYE EKONOMISiNiN DONUSUMLERI
ISIGINDA TABAKALASMA

Yunus Kaya

(Toplu Bakig )

Bu kisimda Turkiye'de Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana yasanan ekono-
mik dénisumler ve bu donlisimlere bagh olarak Tirkiye’nin toplumsal taba-
kalasma yapisinda gerceklesen ve suregiden degisimler incelenmistir. 1923 ile
ginUmuz Turkiye’si karsilagtinldiginda nifusun nerdeyse tamaminin tarimda
istihdam edildigi ve kirsal alanlarda yasadig bir ekonomik ve sosyal yapidan
sehirli ve hizmet ve sanayi sektorlerine dayanan bir yapiya gegildigi gérilmek-
tedir. 1923’ten beri degisen kalkinma ve sanayilesme strajelerini takip eden
Turkiye, yasadig! tum ekonomik ve politik krizlere ragmen ginumuzde belii bir
oranda endistrilesmesini tamamlamis ve orta zenginlikteki tlkeler arasinda
yerini almis durumdadir. incelenen zaman dilimi icinde yaygin ve en hizlh eko-
nomik ve sosyal degisimlerin yagandigi donem ise 1980 Darbesi sonrasi do-
nem olmustur. Onceki dénemlerde ig piyasaya yonelik olarak galigan ve dev-
let tarafindan korunan &zel sektorin yetmedigi alanlarda devletin dogrudan
kendisinin yer aldig) ekonomik yapi yerini, ihracata ydnelik ve kiglk ve orta
blyuklOkte isletmelerin rolinin biyik oranda arthg ve devletin dogrudan
bir varliginin olmadig bir sisteme bu dénemde birakmistir. 1980°de ithalat ve
ihracati nerdeyse yok denecek kadar az olan Turkiye, ginimuzde uluslaras ti-
caret aglarinin énemli Gyelerinden biri héline gelmistir. Devletin ekonomideki
dogrudan varligl nerdeyse tamamen ortadan kalkmis ve ekonomik politikalar
uzerindeki etkisi ®nemii digliide azalmigtir. Fakat bu donemde yasanan ekono-
mik blyUmeye, ithalat ve ihracattaki patlamaya ve hatiri sayilir dig sermaye
girisine ragmen fakirlik, issizlik ve gelir adaletsizligi konularinda ciddi bir iyi-
lesme saglanamamigtir. Turkiye’nin kiiresel ekonomiye entegrasyonundan en
kazancli ¢ikan kesim ise kiiresel ekonomiyle is yapan veya kiresel ekonomiyle
baglantiyi yliriiten girisimci ve profesyonel siniflar ve gruplar olmustur. Sosyal
sinif dagilimi icinde bu gruplarin payt artmis ve devletin azalan rollyle bera-
ber toplum igindeki gliclerinde ciddi bir artig olmustur. .




Tiirkiye’de Toplumsal Degisim
Qirlg ve Analitik Cerceve

Bu kisimda Turkiye’de Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana yasanan ekonomik
dénusimler ve bu dénlsimlere bagh olarak Tirkiye'nin toplumsal tabakalasma
yapisinda gergeklesen ve sUregiden degisimler incelenecektir. Bu baglamda da
Ozellikle TUrkiye’nin sinif yapisinda yasanan donuslim ile fakirlik ve gelir adalet-
sizligi gibi toplumsal esitsizlik konulan ele alinacaktr.

Toplumsal tabakalagma veya kisaca tabakalasma, toplumlarin kigileri ve gruplan
olusturduklar bir hiyerarsi icinde degisik seviyelere konumlandirma ve kaynaklan
bu konumlar arasinda pay etme sireglerine veriten isimdir (Grusky, 2001; Kaya ve
Brady, 2007). Tabakalagma sistemleri toplumlar arasinda ciddi farkhliklar gostere-
bilir ama her toplumun bir tabakalasma sistemi mutlaka vardir. Tabakalasma sis-
temleri dinamik yani strekli sirekli degisim gdsteren yapilardir. Ayni toplum iginde
de tabakalasma sistemleri zamanla ciddi farkliliklar gésterebilir. Bir toplumdaki ta-
bakalagsma sistemi zamanla daha karmasik veya daha basit, daha agik veya daha
kapall, baska bir deyigle daha adil veya daha esitsiz hale gelebilir.

Ekonomi ile tabakalasma arasindaki iliski sosyolojinin ilk ginlerinden beri yaygin
bir bigimde tartistlan bir konudur. Marx'in yaygin olarak bilinen altyap: ve lst yap!
ayrimi toplumlarda Marx'in altyap olarak niteledigi ekonomik sistemin tabaka-
lagmanin da pargasi oldugu Ust yapiyr mutlak olarak belirledigini éne sirer. Taba-
kalasma konusuna kategorik bir yaklasim sergileyen Marx, Gretimdeki milkiyet
iliskilerine gére sekillenen iktisat temelli bir sinif agiklamasi yapar. Ona gére mo-
dern sanayi toplumunda temelde iki sinif meveuttur: Uretim araglarnnin mitkiye-
tini elinde bulunduran burjuvazi ve emegini satarak geginen miilksliz proleterya
(Marx ve Engels, 1976). Ekonomi ve tabakalasma arasindaki iliski konusunda
Marx’a alternatif sayllabilecek en énemli perspektifi gelistirmis olan Weber'in ta-
hakalasma tanimi pek ¢ok konuda oldugu gibi daha karmasik ve gok faktorliidir
(Weber, 1978). Weber sosyal tabakalasmay sinif, stati ve siyasi glicin Ggl{l yapi-
sinda agiklar. Weber'e gére ekonomik diizen igerisinde siniflarin bir konumu mev-
cuttur; ancak sosyal duzen igerisinde de ayni rolil statl gruplan oynar. Bu ikisini
tamamlayan bir bigcimde siyasi yapidaki gu¢ ve sayginhk devreye girer. Toplumsal
tabakalagma bu (i¢ alanin birbiriyle etkilesimli cergevesinde gelisir. Ama dikkat
edilmelidir ki Weber ekonomi disindaki alanlarin 6nemini vurgularken ekonomik
sistemlerin tabakalagsma sistemleri Gizerindeki tanimlayici etkisini g6z ardi etme-
mektedir.

Genel olarak sosyoloji teorisinde ve ézelde tabakalasma g¢alismalarinda Marx’in
en sadik takipgileri disinda deterministik ve mutlakiyet iceren agiklamalardan
uzak durulsa da bir toplumun ekonomik yapisi ile toplumsal yapisi arasinda gligli
bir bag oldugu konusunda nerdeyse tim disiplini kapsayan bir fikir birligi s6z ko-
nusudur. Bu kisimda bu bahsedilen gelenegi takip ederek Tlrkiye’deki toplumsal
degisim ekonomideki déniisiimlerin izi takip edilerek incelenecektir.
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Turkiye'deki ekonomik ve buna bagl toplumsal degisim incelenirken tabakalage
manin Ug yéniine bakidacaktir: sinifsal yapidaki degisim, gelir adaletsizligi ve fa-
kirlik. Sosyal sinif su an sosyal bilimlerdeki en tartismall konulardan biridir. Sos-
yal sinif Uzerine yapilan glincel tartismalar, gagdas toplumlarda sosyal sinifin bir
olgu olarak var olup olmadig ve bu toplumlarin yapilanni anlamlandirmada sos-
yal sinifin bir ara¢ olarak gegerliligi Gzerine yogunlagmigtir. Son yillarda se¢men
davraniglari veya siyasi tutumlar gibi birgok konuda sosyal sinifin izah edici gucu
sorgulanmaya baslanmistir (6rn. Clark ve Lipset, 2001; Kingston, 2000; Pakulski
ve Waters, 1996; Roberts, 2002). Post-modernist tenkitler cinsiyet, etnisite ve irk
gibi toplumsal esitsizligin degisik boyutlarini 6ne ¢ikararak sosyal sinif elestirile-
rini yeni bir boyuta tasimislardir (ayrintili bilgi igin bkz. Weeden ve Grusky, 2005).

Artan elestirilere karsi sosyal sinifi bir toplumsal olgu ve analitik bir arag olarak
savunan bir¢ok ¢alisma ve g¢aba ortaya gikmistir. Bu galismalann ¢ogunlugu sos-
yal sinifi daha iyi islevsellestirme mahiyetindeki galigsmalardir. 1990’larin sonla-
rindan itibaren, sosyologlar tarafindan en yaygin kullanilan iki sinif gemasi var-
dir: : Erikson-Goldthorpe-Portocarero (EGP) (Erikson, Goldthorpe ve Portocarero,
1979) ve Wright Sinif Semasi (Wright, 1976, 1985). EGP Sinif Semasi ¢ahisan ki-
sileri, meslek, milkiyet ve otoriteye dayall 11 sosyal simfa (7’ye indirilebilir) ayirr.
Bizzat Erikson ve Gloldthorpe tarafindan yapilan Sanayilesmis Ulkelerde Karsilas-
tirmal Sosyal Hareketlilik incelemeleri (CASMIN) projesinin basarisi sayesinde bu
sinif semasi tabakalasma ve hareketlilik arastirmalarinda yaygin bir sekilde kul-
laniimaya baslandi. Marxist gelenekten gelen Wright (1976, 1985) ise miilkiyet,
kontrol ve Marx'in emek teorisinin dzellikle sanayi 6tesi toplumiarda gegerliliginin
azalmasi gibi sorunlarin {istesinden gelmek igin “geligkili sinif konumlan” olgusu-
nu ortaya atarak 12 siniftan olusan bir sinif semasi ortaya atti. Bu sema EGP ka-
dar yaygin kabul gérmese de EGP’ye karsi en dnemli alternatif olarak ortaya gikti.

Bu calismada sosyal sinif incelemesi igin EGP sinif semasi kullanitacaktir. Yuka-
nda aciklandig sekilde EGP sinif semasi tabakalagsma ve toplumsal hareketli-
lik galismalarinda yaygin olarak kullaniimaktadir. Bazi arastirmacilar tarafindan
elestirilse de (6rn. Hout ve Hauser, 1992; Wright, 1997) diger birgok arastirmaci
tarafindan kullaniimaktadir (6rn. Evans, 1992; Evans ve Mills, 1998). Var olan
ve yaygin olarak kullanilan bir sinif semasindan istifade etmek Tirkiye'deki de-
gisimleri mevcut literatiirle ve baska dlkelerle kiyaslama imkéani verecektir. EGP
semasini kullanmak igin diger bir nedense Tirkiye'deki verilerin mesleki gruplara
dayanmasidir.

Fakirlik ve gelir adaletsizliginin varhg herkes tarafindan kabul gorse de iglevsel-
Jestirilmesi yani 6lgim sosyal bilimlerde hararetli tartismalara konu olmaktadir
(bkz. Milanovic, 2005). Fakat burada sosyal sinif tartismalari ile kargilastinlinca
gbrece bir fikir birligi s6z konusudur. Bu sebeple, hakim literat{irii takiben gelir
adaletsizligi icin GINI katsayisi ile TUrkiye'deki gelir dagihimi igindeki en tepedeki
%10 ve %20 ile el alttaki %10 ve %20’nin karsilastirmalan yapilacaktir (Korze-
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nlevicz ve Moran, 2000; Milanovic, 2005). Fakirlik igin ise literatlirde pek itibat
edilmeyen ve Turkiye'de daha az yaganan mutlak fakirlik yerine géreceli fakirligd
bakilacaktir (Brady, 2006). Yukarida da belirtildigi gibi tabakalasma sistemleri:
nin énemli bir ayagini olusturan cins, Irk ve etnik esitsizlik gibi konulara ise bu
konulardan bazilannin diger kisimlarda ayrintili olarak ele alinacak olmasi ve verl
yoklugu gibi sebeplerden dolayi bu kisimda yer verilmeyecektir.

Takip eden bélimde Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusundan 1980 yilina kadar ya-
sanan ekonomik donlstmler ve bunlara bagli olarak bu dénemde Tirkiye'nin
toplumsal tabakalasma yapisinda yasanan degisimler ele alinacaktir. Daha sonra
ise 1980 sonrasindan ginimdize kadar olan giincel dénem incelenecektir. Bu
caligmada Tirkiye'deki toplumsal ve ekonomik degisim Cumhuriyet’in kurulusun-
dan hatta Osmanli imparatorlugu’nun son giinlerinden baslanarak ele alinacak
olsa da ana olarak ekonomi ve toplumun ciddi degisimler gegirdigi ve ginim{z
Turkiye'sinin toplumsal yapisinm belirleme agisindan en 6nemli ddnem sayilabile-
cek olan 1980 sonrasi liberaliesme dénemine yogunlasilacaktir. Onceki dénemle-
re gore bu dénemdeki degisimler daha kapsaml ve ayrintili olarak ele alinacaktir.

1923-1980 Yillan Arasinda Tiirklye'de Ekonomlk ve Toplumsal Deglgim

Tirkiye Cumhuriyeti 1923 yilinda kuruldugunda ekonomisi agirlikli olarak olarak
tarima dayanmaktaydi ve bliylk limanlara yakin kiyi bolgeleri haricinde tarim ek-
seriyetie asgari ge¢im dlzeyindeydi (Pamuk, 1995). Uzun yillar sliren savaslar
zaten kisith olan altyapiyi tahrip etmis ve 6nemli derecede isglicii kaybina yol
acmigti (Mardin, 1994).

Cumhuriyet’in ilk yillannda nispeten agik ekonomi siyaseti takip edilerek “ulusal
bir ekonomi” olusturma ¢abalan kendini gostermistir (Boratav, 2003; Gevgilili,
1987). Burada elde edilen sinirh basarilara ragmen, Buylk Buhran ve Sovyet mo-
delinin yakselisi korumaciliga ve devlet miilkiyetine dayanan endUstriyel strateji-
nin olusmasina yol agmistir (Pamuk, 2000). Tlrkiye'deki ¢ogu sosyal bilimci ve
aragtirmaci bu dénemdeki ekonomik yapiy “devietgi” ya da “etatist” terimlerini
kullanarak tanimlamiglardir (6rn. Keyder, 1987; Kdker, 1995). 1940'lara kadar
devam eden bu ddénemde, Tirk devleti, genellikie temel tiketim mallan olan se-
ker ve tekstil gibi alaniara ya da kémdur, bakir ve demir tlir madenlerin gikariima-
si ve igslenmesi gibi faaliyetlere yogunlagsmistir (Boratav, 2003; Mardin, 1994). Bu
dénemde devlet ayni zamanda yogun bir sekilde Dogu ve Orta Anadolu’yu ulusal
ekonomiye baglayan demiryollarinin insaatina yonelmistir (Boratav, 2003).

1940’larin sonlan, Tirk siyasi ve ekonomi tarihindeki 6nemli dénim noktala-
rindan biridir. Cumhuriyet Halk Partisinin tek parti yonetimi bu dénemde sona
ermis ve 1950 secimleriyle Demokrat Parti iktidara geimistir (Gevgilili, 1987).
Tirkiye, 1950'lerin baslarindan itibaren zirai mallarninin ve diger ham madde-
lerin ihracatina ve mamul maddelerin ithalatina dayall bir ekonomik strateji-
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yi benimsemistir (Onis, 2003). Amerikan Marshall Yardim Plan’'nin etkisl ve
genellikle devlet arazilerinin ¢iftcilere verilmesiyle tarima agilan yeni araziler
ve makinalagsma sayesinde tarimsal Uretim hizli bir sekilde artis gostermisgtir
(Boratav, 2003). Tarimda artan Uretim bir sure bu sistemi beslémis olsa da
1950lerin sonlarina dogru patlak veren ekonomik kriz Tirkiye'yi tekrar koru-
maci ekonomik politikalara dogru itmistir. Bu dénem, taninmis kalkinma sos-
yologu Evans'in (1979) 20. yuzyil Latin Amerika’si drneginde “klasik bagimhhik”
seklinde tanimladigi yapiya benzemektedir.

1960 Askeri Darbesi ile Demokrat Parti yonetimi devrilerek Tlirkiye devlet plania-
masina dayanan ama monopollerle guglendirilmis ve ayricalik verilmis ézel sekto-
riin ciddi bir rol oynadigy ithal ikameci endlstrilesme dénemine girmistir (Boratav,
2003; Gevgilili, 1987). Bu dénemdeki 6zel tesebbislerin ¢ogu yabanci firmalarla
girilen patent anlagmalarina ve teknoloji transferlerine dayall yapilard: (Boratav,
2003). Yine de Keyder (1987) Turkiye'de en kayda deger dzel sermaye birikimi ve
burjuva olusumunun bu dénemde ortaya ¢iktigini ileri siirmektedir. Bu siiregte,
sanayi Uretiminde ve istihdamda siirekli ve dnemli artislar olmustur (Onis ve Ri-
edel, 1993). Ayrica, gorece daha ylksek teknoloji Urlin{i olan tiiketim mallannin
retimine baglanmistrr.

Turkiye'de 1980 6ncesi doneme ait kapsamh sinif analizleri yok denecek kadar
azdir. Ozellikle 1960’lar ve 1970’lerde Tiirkiye'de kapitalizmin yapisi ve geligimi
Uzerine yaygin tartismalar yagsanmis olsa da ampirik galismalar seyrektir (6rn.
Gevgilili, 1989). Bu dbénem (zerine yapilan birgok ¢alisma da ulkenin belli bir
bélimiine veya devletin ve memurlarin toplumsal roline yogunlagmstir (6rn.
Keyder, 1987, 1988; Mardin 1994). Uzun siire Turkiye ¢apinda toplanmig sosyo-
ekonomik verilerin temel kaynagi olmus niifus sayimlann) da metodolojideki ve
toplanan verilerde yasanan degisimler ylziunden sistematik bir sinif analizi igin
kullanmak pek mimkin degildir. O ylizden bu dénemi incelerken istihdamin Ug
ana sektor (tanim, sanayi ve hizmet) arasindaki dagihmini incelemekie yetinmek
durumundayiz.

Tablo 1, 1924 ile 1980 arasinda Tiirkiye'de istihdamin tanm, sanayi ve hizmet
sektorleri arasinda dagiimini géstermektedir. Tabloda 1924 yilina baktigimizda
Cumhuriyet tarihinin en basinda ¢ahsan nifusun yaklagik %90’ Inin tarimda is-
tihdam edildigini, kalanin da neredeyse esit bicimde sanayi ve hizmet sektorleri
arasinda pay edildigini gbrmekteyiz. Genel olarak devlet miilkiyetine dayanan bir
sanayilesme politikasinin izlendigi 1923 ve 1950 yillan arasinda sanayide gali-
san isglcinlin oraninda kayda deger bir artig olsa da 1950 yilina gelindi§inde
hala %8 seviyelerinde idi. 1950 yilinda galisan niifusun %85'i hala tanimda is-
tihdam edilmekteydi. Bu donemde hizmet sektoriinde ise 6nemli bir degisiklik
olmamistir.
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Tablo 1. Tiirkiye’de istthdamin Tanm, Sanayl ve Hizmet Sektorlerl
Arasindaki Dagilim (1924-1980) (%)

Tarim Sanayl Hizmet
1924 89.8 4.6 5.5
1929 '87.8 6.2 6.0
1933 89.4 4.9 5.7
1939 86.7 8.0 5.3
1944 86.5 83 5.2
1950 84.8 8.4 6.8
1960 74.8 11.5 13.7
1970 64.2 16.3 19.5
1980 54.2 20.0 25.8

Kaynak: Bulutay (1995).

Demokrat Parti’nin iktidarda oldugu 1950-1960 déneminde en dnemli degi-
siklik hizmet sektérindeki istihdamda yasanan hizh artistir. Bu donemde hizla
makinalagan tarimi terk edip kirsal alanlardan sehirlere yonelmeye baslayan
niufus, temel olarak hizmet sektériinde istihdam edilmistir. Hizmet sektori sa-
nayiyi geride birakarak ikinci biyuk istihdam alani héline gelmistir ve hizmet
sektérindn istindamdaki en bliylik pay sahibi oimaya basladig 1980 sonrasi
déneme kadar bdyle devam etmistir. Bu durum hizmet sektérinin sonradan
sanayilesen Ulkelerde tarimin yerini en biiylk is kolu olarak sanayinin degil di-
rek hizmet sektdrunin aldig seklindeki goézlemlere uygunluk gostermektedir
(Koo, 1985, 1990).

Sanayi istihdamindaki en ciddi artiglar ise 6zel sektor miuilkiyetine dayanan ithal
ikameci sanayilegsme politikalannin takip edildigi 1960-1980 déneminde gergek-
lesmistir. 1980 yilina gelindiginde g¢alisan niifusun yaklasik beste biri sanayide
istindam edilmekteydi. Yine de sanayide genisleyen istihdam hizla devam eden
kirdan kente gé¢ sirecinde sehirlere gelen halk yiginlarina yeterli istihdam sagla-
yamamig ve hizmet sektort de hizla geniglemistir. D6nem (zerine galisan birgok
arastirmaci Tirkiye’de klasik manada bir isgi ve isveren sinifinin bu dénemde
somutlastigini sdylemislerdir (Boratav, 2003; Gevgilili, 1987). is¢i 6rgiitlerinin
glcu de bu dénemde ciddi bir bigimde artmigtir. Fakat isci 6rgitlerinin glich 6zel
sektdre ait blyik sanayi isletmelerine ve kamuya ait sanayi tesislerinde istih-
dam edilen isgilerle sinirl kalmig, hizmet sektoriine ve kigik dlgekli isletmelere
yaylimamigtir. Bu Latin Amerika 6rneginde oldugu gibi ithal ikameci politikalarin
sinirl bir sanayilegsmeye yol agtigina ve devlete ait veya devlet tarafindan korunan
buyik firmalara ait isletmelerde ¢alisan kiiglik ve ayricalikh bir is¢i simfinin olus-
tuguna isaret etmektedir (Portes, 1985; Portes ve Schauffler, 1993).
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Yasanan tim bu degisimiere ragmen Tirkiye, 1923-1980 yillarn arasinda bir ta-
nm toplumu olarak kalmigtir. 1980 yilina gelindiginde ¢alisan ntifusun yaridan
fazlas| hala tarimda istindam edilmekteydi. Takip eden kisimda Tirkiye Cumhuri-
yeti tarininde goriilen en hizh ekonomik ve toplusal degisimierin yasandigr 1980
sonrasi donem incelenecektir.

Gecis Toplumunun Genel Goriiniimii ve Cagdas Kimliklerini
Arayan Giigler...

Kapitalizmin gelisimi, sosyal ve sinif sal yapiya daha énce benzeri gériifmemis altist olug-
lar biciminde yansir. Kapitalizm, Schumpeter’in vurguladigi gibi, 6ncelikle bir degisim
stirecidir. Kapitalizm’in degistirdigi sey, kendisinden daha geri olan tim ekonomik, sos-
yal, giderek, politik ve kiltirel iliskiler buttinudir. Qysa “hicbir geleneksel yap:, benligini
tehdit eden yeni dizene kolay teslim olmaz. Toplumsal degisim olgusu; bu agidan, bir i¢
direnc ve savasimlar strecidir de. Bu doniisiim, .hazan ylizeyin derinliklerinde, bazan da
toplumlarin gézi dninde, cok buyak calkantilar, .sarsintilar, belki de devrimler stirecinde
olusabilir.

Onem taslyan sey, degisim olayinin, getirdigi -uzun siireg iginde, ¢ok yanh doguslara gebe
gizilgigleri tagimasidir. XXI. ylizy1l esiginde, cagdas diinyanin bilimsel ve: teknolojik dev-
rimlere tanik bulundugu bir dénemde, sézkonusu olan, degisimi reddetmek degil, hiz-
Jandirmak ve ona yeni yénler vermektir. Kaldi ki, ilerlemenin yasasi, degisimi trkdntlyle
karsilamak yerine, ondan, yarinin daha -ileri iligkilerini, yaratmaya calismakar,

Tlrkiye'deki blyik yapisal degisini, uzun streli bir perspektifle, bu agidan mutlu bir olay
diye de nitelenebilir.

Kapitalizmin evrensel gelisme semasinin ortaya gikardigi yapisal sorunlar XX. yizyil ikinci
yansinda Tlrkiye’de de bliyiik bir acikhikla gézlenir.

Yeni sosyal yapinin-baglica 6zellikleri sunlardir:

Gelisen- kapitalizm, Tiirkiye'de eski ve yeni diizen arasinda derin bir yapssal ikilik yarat-
migtr. ..

Kapitalizmin gelisimi Turkrye nin sosyal yapxsma biyilk bir nifus patlamas ve hizli kentles-
me bigiminde yansimistir. ..

Kapitalizmin gelisimi toplumlarda gelisme egitsizliklerini buyatUr ve sektdrler arasinda ol-
dugu kadar, bélgeler arasinda da:farkhliklar dogurur. Turkive'de kapitalizmin gelisimi bu,
fonksiyonel dalgalanmalarla sonuglanmistir. ...

Tirkiye'de kapitalizmin gelisim sGreci, gelir. dagihm ve bolisimiindeki-dengesizlikleri sid-
detlendirmektedir. ... ;

Kapitalizmin gelisimi, bitin toplumlarda; modern sosyal simiflann varhging netlestivir. Ka-
pitalist gelisim Turkiye've XX yuzyilda coguleu bir toplum gdrinimil kazandirmistir

Kaynak: Gevgilili (1989, 5. 83-90).
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1980 ve Sonrastk: Kiiresellesme, Liberallesme ve
Hizlanan Toplumsal Degisim

Tarkiye'de yepyeni bir ddnemin perdesini agan 1980 Darbesi’'ni ve sonrasini hi
zirlayan kosullari anlamak i¢in 1970’li yillara bakmak gerekmektedir. Tirkiye bj
yillarda ciddi bir ekonomik ve siyasi krize girmistir. 1970’lerin sonlarinda, siya$
kavgalarda binlerce insanin éldurildigu, temel tiketim maddelerinin bile piyasa
da bulunamadig, her tiir malda karaborsanin olustugu bir ortam s6z konusuyd
(Aydin, 2005). Devlet borglanni 6demekte gigliik ¢ekiyor ve enflasyon giderel
artiyordu. Bu buhranin Ustesinden gelmek igin o dénemki hikimet, 1980 yil
nin Ocak ayinda tarihe 24 Ocak Kararlari olarak gegecek IMF destekli bir yapisa
uyum programi baslatmistir. Program, temel olarak dis ticareti arttirp yabanc
yatrimi tesvik ederek ekonomide blylime ve istikrar saglamay hedeflemekteydi
Program ayrica kamu iktisadi tegekkullerinin dzellestirilmesini ve esnek bir dovi.
kuruna gegisi de icermekteydi. 12 Eylil 1980°de, Tirk Silahh Kuvvetleri Glkedek
siyasi ve ekonomik durumu bahane ederek yénetime el koymustur. 12 Eyll rejim
genel olarak baglatiimig olan kemer sikma programina sadik kalmis ve programn
mimarlarindan Turgut Ozal'l darbeden sonra kurulan gegici hiikimetin maliye ba
kani olarak atamistir.

1983 secimleriyle iktidara gelen Turgut Ozal hikimeti, liberallesmeyi ve kiirese
ekonomiyle entegrasyonu daha da hizlandirdi. Ozal hikGmeti, bankacilik ve tica
ret sistemlerini buylk oranda kiresel ekonomiye agtl. Yabanci yatinmcilar Gzerin
deki ¢ogu smnirlamalar bu dénemde kaldiriidi. 1991'e kadar stiren bu dénemdt
ekonomi dnemli dlglde blyimus ve ithalat ve ihracatta o zamana kadar gorul
meyen artislar yasanmissa da yliksek enflasyon, ulusal paranin deger kaybi ve
surekli artan i¢ ve dis borglar ciddi sorunlar olarak ortaya gikmstir.

1991 secimleriyle Ozal hiikkimeti iktidardan uzaklasmis olsa da takip eden dé
nemde kiresel ekonomiye entegrasyon sireci biitiin hiziyla devam etmistir. Kamt
iktisadi tesekkullerinin dzellestiriimesi bu dénemde hizlanmistir (Aydin, 2005)
Ulusal borg ve enflasyon ise blylimeye devam etmistir. 1990’ yillar ve 2000’lerir
basi Turkiye icin ekonomik ve siyasi krizlerin yasandig) yillar oldu. 1994 yilinds
Gok ciddi bir ekonomik buhran yasayan Tiirkiye, 1997-1998 yillarinda ordunun Er
bakan hlikOmetine midahalesiyle bir siyasi istikrarsizlik dénemine de girdi. 200
yilinda ise Turkiye tarihinin en agir iktisadi buhranlarindan biri yasandi. Bu stirecte
birgok banka batti ve mali sistem neredeyse ¢okme noktasina geldi. Bu krizlerir
ardindan, Turkiye IMF ile yeni anlasmalar imzaladi ki bu anlasmalar Ulkeyi ziya
desiyle kiresel ekonomiye agiimaya itmistir (Aydin, 2005). 2002 yilinda iktidarz
gelen ve devam eden AKP hiikiimetleri ddneminde de Tiirkiye kiresel ekonomiye
entegrasyon sirecinde ilerlemeye devam etti. Hikiimet 2001 Krizi'nden sonr:
IMF ile imzalanan anlasmalara sadik kaldi ve yabanci yatinmi daha da 6zendirer
ve yabancilara Ulke sinirlari iginde miilk edinme hakki getiren diizenlemeler ¢ikar
di. Bu dénemde devletin enerji, telekominikasyon sektérlerindeki varlig) 6zelles

162



Tiirkiye Ekonomisinin Dondgiimleri Is:5inda Tabakalagma

tirmeler yoluyla buyiik oranda sona erdi. Bu donemde ayrica ihracat ve Ithalatta
Ozal dénemindeki sigramaya benzeyen gok 6nemli artiglar yasandi.

Tablo 2, 1975-2010 yillan arasinda Turkiye'nin dogrudan yabanci yatirim (DYY)
ve ithalat ve ihracat miktarlarnni géstermektedir. Tabloya baktigimizda ilk dikka-
timizi geken sey ithalat ve ihracattaki gok énemli artiglara karsin, DYY stokunda
1980-2010 arasinda gayrisafi milli hasilaya (GSMH) oran agisindan énemli bir
artis yaganmadigidir. Son yillarda bir miktar artis géstermis olsa da dogrudan dig
yatinmiarin Tiirkiye’'nin klresel ekonomiye entegrasyonunda ¢ok dnemli bir rol oy-
namadig) ve bu entegrasyonun genelde uluslararasi ticaret Gizerinden gercekles-
tigi gorilmektedir. Tabloya yakindan bakildiginda 1980’de Tirkiye'nin GSMH'nin
%12'sine tekabul eden bir DYY stokuna sahip oldugu gériimektedir (United Na-
tions Conference on Trade and Development [UNCTAD], 2010). 2009'da ise DYY
stoku 77.7 milyar ABD dolarina cikmis olsa da GSMH’ye olan oran yine %13 civa-
rinda kalmigtir. 1980’deki DYY stoku seviyesi 1960-1977 ithal ikame dénemi bo-
yunca gergeklestirilen yabanci yatinmlarina dayanmaktaydi. Bu dénem boyunca,
yabanci sirketler devlet tarafindan koyulan korumaci engelleri agsmak igin yerli
sermaye ile ortak tesebblslere katiimistardir (Keyder, 1987). 1990’lardaki di-
siisten sonra yasanan 2000'lerdeki artis ise daha ¢ok enerji ve telekomunikas-
yon alanindaki baylk kamu iktisadi tesekkdllerinin 6zellestiriimesinden ve 6zel
sektdre ait bazi blylk bankalarin yabanci yatinmcilar tarafindan satin alinma-
sindan kaynaklanan ve ekonominin tiimiine ¢ok etki etmeyen bir yapiya sahiptir
(Tarkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi [TCMB], 2006).

Tablo 2. Tiirkiye'de Dogrudan Yabanci Yatinm ve Dig Tlcaret (1975-2009)

Dogrudan Yabanct Yatinm ihracat ithalat
Stoku

Milyar | % Gayrisafl Milli | Milyar | % Gayrisafl Milyar | % Gayrisafi

ABD $ Hasila ABDS | MilifHasila | ABD$ | Milfi Hasila
1975 KY KY 1.4 31 4.7 10,5
1980 8.8 12 29 4,2 7.9 11,4
1985 9.2 14 7.9 11,7 11.3 16,8
1990 111 7 12.9 8,6 223 14,9
1995 14.9 9 21.6 12,7 35.7 21,0
2000 19.2 8 27.7 11,5 54.5 20,4
2005 714 15 734 15,1 116.7 24,1
2010* 777 13 l 113.8 18,4 1854 30,1

Kaynak: Tirkiye istatistik Kurumu [TUIK]; (2010a), UNCTAD (2010); World Bank (2014).
KY: Kayit Yok
a: Dogrudan yabanci yatinm i¢in rakamiar 2009 yilina aittir.
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Tablo 2, Tlrkiye’nin toplam ihracatinin 1980’de GSMH'nin %4,2'sine tekabul ed f
2.9 milyar dolar oldugunu gostermektedir. 1985’e gelindiginde ise ihracat GSMH'nif
%11'ine yani 7.9 milyar dolara firlamistir. Sonraki yillarda siirekli bir artis gbsteren M
racat 2000'li yillarda'yeniden bir sigrama géstererek 2010 yilinda GSMH'nin %18’|nq
denk gelen 113 milyar dolar diizeyine erismistir. ihracata benzer bigimde ylikselen
ithalat da 2010a gelindiginde yillik 185 milyar ABD dolarinin Ustlne ¢ikmistir.

Bu ddénemde Tirkiye'nin ihracat yapisi da énemli Glglide degisim gegirmistir,
Sekil 1, Turkiye’'nin 1980 ve 2003 yillan arasi ihracatinin teknolojik dagilimimy
gostermektedir. 1980’de Tirkiye ihracatinin %70’e yakinini tarim Urinleri ve ma-
denler gibi ham madde Urinleri olusturmaktaydi. Sanayi Grlnleri ihracati %30’lat
civarindaydi ve énemli miktarda tarim Granlerinin islenmesine dayanmaktaydh.
1980’de basglayan klresel ekonomiye entegrasyon sireci ile birlikte emek yogun
ve disik teknolojili tekstil ve konfeksiyon gibi sektorlerin ihracata olan katkis!
gok blylk bir sigrama yapti. 1980'lerin sonunda, yikselmeye devam eden Tir-
kiye ithracatinin yansini bu tir Urlinler olusturuyordu. Bu dénemde, tarim Grinleri
ve ham maddelerin ihracattaki pay sirekli azalarak 2000’lerde %10’un altina
dustl. Turkiye kiresel ekonomiye agiimla birlikte gérinste sanayi Urdinleri ihra-
catgisi bir Ulke haline gelmisse de Giiney Kore ve Tayvan vb. (lkelerin yaptigl gibi
emek yogun sektorlerden orta ve yiiksek teknoloji gerektiren sektdrlere gegcisi
tam olarak gergeklestirememistir. Temel olarak diisik isgilik maliyetine dayanan
sektérler Tirkiye ihracatinin ¢oguniugunu olusturmaya devam etmislerdir. YUk-
sek teknoloji gerektiren Urinlerin ihracattaki payi son yillarda artmissa da hal3
%10’un altindadir. Bu durum 6zellikle Cin ve Hindistan gibi blyiik ve ucuz is gu-
cune sahip {lkelerin 1990’larda kapilanni uluslararasi sirketlere ve kiiresel eko-
nomiye agmalariyla beraber Tirkiye ekonomisi i¢cin bliyiik sorunlar dogurmustur.

Sekll 1. Tirkiye’nin ihracatinin Teknolojik Dagilimi (1980-2003)
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Kaynak: Kaya (2008).
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Bu dénem boyunca ayrica devletin ve blrokrasinin ekonomideki varligi ve kontro-
I sGrekli artan bir bicimde azalmistir. Bu siregte IMF gibi uluslararasi kurumlarin
etkisi gok blylk olmustur. Tirkiye 1980°den sonra IMF ile 24 Ocak Kararlari ile
baslayan birgok anlasma imzalamistir. Ozellikle ekonomik krizier sonrasi devletin
ve birokrasinin gligsizlGgun( iyi degerlendiren IMF, dis destek ve kredi igin eko-
nomik liberallesmenin yaninda hep devietin ekonomideki varliginin ve kontrol(-
nin azattiimasini kosul olarak 6ne stirmustar. Bu baglamda, 1980’lerin bagindan
itibaren hiikimetler sanayi, bankacilik, hizmet ve madencilik gibi alaniarda kamu
iktisadi tesekkulleri olarak da bilinen devlete ait isletmeleri ve kurumlan 6zelleg-
tirmeye girismiglerdir.

Kiresellesme ile beraber devletin 6zellikle ekonomideki kurumsal yapisi da
onemli olclide degisiklige ugramistir. 1980’e kadar ekonomi ve kalkinma politi-
kalarinin belirlenmesinde dnemli rol oynanan Devlet Planiama Teskilatinin (DPT)
guci azalirken Hazine ve 6zellikle de siireg icinde 6zerk bir yapiya kavusan Mer-
kez Bankasi glglenmistir (Boratav, 2003). Buna ek olarak toplumsal yapi iginde
blrokratlar sayginlik ve zenginlik agisindan yeni gelisen girisimci ve profesyonel
sinif tarafindan goélgelenmistir. Butin bunlara bakarak devletin 1980 6ncesi eko-
nomideki yaygin ve dogrudan varliginin kiresel iktisadi entegrasyonla birlikte ye-
rini daha sinirll ve daha ¢ok diizenleyici bir role biraktigini séylemek mimkindr.
Kiresellesme ile birlikte diger ulkelerde de gérilen bu durumu Q'Riain (2000)
“kurumsal tamponlarin” kaybi olarak adlandirmaktadir. Wade (2005) ise “kalkin-
ma alaninin” yok olusu tabirini kullanmaktadir. Ozet olarak bugiin baktigimizda
Turkiye'de devlet hala hatin sayilir bir glice ve birokratik yapiya sahip olsa da dev-
letin ekonomik ve sosyal alanda yapabileceklerinin Diinya Ticaret Orgiitii (WTO)
ve IMF gibi uluslararasi kurumlar ve bagli oldugu antlasmalar tarafindan énemli
derecede sinirlandinidigini gormekteyiz.

1980 Sonrasi Tiirklye’de Sinifsal Doniigiim

Karesel ekonomiye entegrasyon Tlrkiye'deki sosyal sinif yapisinda 6nemli degi-
sikliklere yol agmigtir. Tablo 3'te géruldigu gibi 1980 yilinda Tirkiye'de ¢alisan
nlfusun yarndan fazlasi tarimda istihdam edilmis durumdaydi. Sanayinin istih-
damdaki orani %20 civarindaydi. Tarimdaki istihdam 1980'den sonraki donem-
de slrekli azalmis, 2010 yilina gelindiginde toplam calisan nlfusun %25'ine
kadar gerilemistir. Calisan erkeklerin arasindaki oran ise %20'nin altina gerile-
mistir (World Bank, 2014). Ayni dénemde sanayideki istihdam hatiri sayilir bir
artisla 2010 yiinda %26'lara yikselmistir. Fakat sanayide ¢aligan is glcu igin
asll degisim kendi i¢ yapisinda gergeklesmistir. 1980 6ncesi sanayideki istihndam
daha cok ithal ikameci sistem icinde biylyen ve genelde i¢ piyasa i¢in Uretim
yapan 0zel sermayeye ait orta ve buylk 6l¢ekli firmalarla, daha ¢ok biiylk dlgekte
olan kamu iktisadi tesekkillerinde gerceklesmekteydi. Sanayide ¢alisan iggile-
rin blyUk kismi da glgcll ve yaygin sendikalar tarafindan 6rgitlenmis haldeydi.
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1980°den sonraki dénemde kamu iktisadi tesekkillerinin ozellestiriimesi ve ki-
resel ekonomiyle rekabette zorluk ¢eken biylik yerli firmalarin yerini daha cok
kiglk olgekli ihracata dayanan firmalarin almasiyla sanayideki istihdamin yapisi
hizla degisti. Vasifli ve 6rgltll is¢i sinifinin yerini blylk 6lglide vasifsiz ve sendi-
kalara bagli olamayan, kayit disi olarak ¢alisan isciler ald.

Tablo 3. Tiirklye’de istthdamin Tanm, Sanayl ve Hizmet Sektorlerl Arasindaki

Dagilimi (1980-2008) (%)

Tarm Sanayi Hizmet Toplam
1980 53,6 20,5 25,9 100
1988 471 21 31,9 100
1990 47 20 33 100
1995 44 22 34 100
2000 36 24 40 100
2005 29,5 24,8 45,7 100
2010 25,1 26,2 48,7 100

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK] (2010c); World Bank (2014).

Kiresellesme sirecinde sanayideki istihdamda yukanda belirtildigi gibi belirli bir
artig yaganmigsa da bu kirdan kente gégen kitlelere yeterli sayida is saglayabile-
cek bir diizeye higbir zaman ulasmamistir. Kirdan kentlere gé¢ eden vasifsiz is gi-
clnun bir kismi ihracata dayali sektorler tarafindan istihdam edilmisse de 6nemli
bir kismi da genellikle kayit disi olarak hizmet sektériinde istihdam edilmislerdir.
Benzer durumlar kiresellesme ile birlikte diger gelismekte olan Ulkelerde de ya-
sanmigtir (Kaya, 2008; Koo, 1990). Geligmis (ilkelerde yurt disina kayan imalat
sektoriinde islerini kaybeden isgiler giderek genisleyen ve istihdamin %75-80'ini
saglamaya baslayan hizmet sektéri tarafindan istindam edilmislerdir (Brady ve
Denniston, 2006). Hizmet sektdriindeki sismenin yani sira igsizlik orani 1980-
2010 yillan arasinda yuksek oranda kalmistir. Ekonomik kriz donemlerinde %16-
17’lere kadar ¢ikan igsizlik orani genel olarak %10'larda seyretmistir (Internatio-
nal Labor Organization [ILO], 2010; TUIK, 2010c). issizlik orani vasifsiz ve geng is
guci iginde ise %20’ler civarinda seyretmistir (TUIK, 2010c). Bu da gostermekte-
dir ki kiresel ekonomiye entegrasyon siirecinde Tlrkiye'de hizla bilylyen ihracat
sektdru vasifsiz, gogunlugu genc ve yeni sehirli kitlelere is olanaklan saglamissa
da bu kitlelerin tamamina is saglayacak d{izeye higbir zaman ulagamamistir.

Tablo 4, EGP sinif sgemasina gére 1980 ve 2000 yillan arasinda Turkiye’'nin sos-
yal sinif dagihmini géstermektedir. Ulusal nifus sayimi verilerine dayanan bu si-
nif haritasi 1980'de Tirkiye'nin baskin olarak hala bir tarim toplumu oldugunu
dogrulamakta ama bunu takip eden 20 yil boyunca da 6nemli degisimlere isaret
etmektedir. Bu dénemde ¢itfgilerin ve tarim isgilerinin toplum igindeki payinin
azalmasindan baska en kayda deger degisimler rutin beyaz yakalilar ve yliksek
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dereceli profesyoneller ve igverenlerdeki artiglardir. Yiksek mevki mesiek 8@s
hipleri ve profesyoneller 1980 yilinda TUrkiye'nin %1,6’lik kismini olugtururken
bu 2000'de %3’e atlayarak nerdeyse ikiye katlanmistir. Rutin beyaz yakalilar
daki artis ise daha kayda degerdir. Bu grubun pay! ylzde ylizden daha fazla ar-
tarak Tlrkiye toplumu icinde 1980’de %5,4'ten 2000’de %12,1'e ¢ikmigtir. Bu
sinif genel olarak sehirlerde bliyliyen perakende ve hizmet sektéri gibi alantar-
da calisan vasifsiz ¢alisanlardan olugsmaktadir. isveren sinifi ise %1'den daha
az bir seviyeden %2,3’e ¢ikmistir (yine ylizde ylzden daha fazla bir artig). Tablo
3 ile bu tablo arasinda gériilen tarimdaki istihdam rakamilari arasindaki farkin
sebebi bu tablodaki rakamlann igglci tanimi ve kapsami daha genis olan ulu-
sal nlifus sayimlarina dayanmasidir. Yine de iki tablo da ayni yénde bir degisimi
isaret etmektedir.

Tablo 4. Tirklye'de Sosyal Siniflanin EGP Sinif Semasina Gore Dagilimi,

1980-2000

1980 1985 1990 2000
Sayi % Sayl % Sayl % Sayl %

Yiiksek Dere-

cell Profesyo-

neller 294,084 1.59 | 384,348 1.87 527,542 2.26 800,105 3.08

Diigiik Dere-

cell Profes-

yoneller ve

Yadneticller 852,533 | 4.62 | 946,287 | 4.60 | 1,195,601 | 5.11 | 1,503,284 | 5.79

Rutin Beyaz

Yakalllar 998,538 5.41 | 1,250,340 | 6.08 | 1,669,933 | 7.14 | 3,166,012 | 12.18
igverenler 169,162 0.92 184,662 0.90 302,813 1.30 610,020 2.35
Kendl iginde

Cahganlar 1,420,342 | 7.69 | 1,592,206 | 7.75 | 1,841,034 | 7.88 | 1,522,622 | 5.86

Vasifli ig¢ller | 1,287,919 | 6.97 | 1,499,001 | 7.29 | 1,781,953 | 7.62 | 1,981,179 | 7.62

Vasifsiz Ig-
¢ller 2,392,312 | 12.95] 2,624,836 | 12.77 | 3,528,598 | 15.10 ( 3,807,691 | 14.65

Clftcller ve
Tanm Ig¢llert | 11,055,218 | 59.85 | 12,069,803 | 58.73 | 12,528,080 | 53.59 | 12,593,050 | 48.46

Toplam 18,470,108 | 100 ) 20,551,483 100 | 23,375,554 100 | 25,983,963 | 100

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK], 1980, 1985, 1990 ve 2000 Ulusal Nifus Sayimiar:

Bu dénemde ayrica vasifli isgilerin sinif yapisi igindeki payi yerinde sayarken va-
sifsiz iscilerde kayda deger bir artis olmustur. En tepedeki yliksek dereceli pro-
fesyonellerle, isverenierle sinifsal yapinin altlarinda yer alan rutin beyaz yakallar
ve imalat sektérindeki vasifsiz isgilerde goériilen artis toplumda artan bir kutup-
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lasmaya isaret etmektedir. Sekil 1 yukarida tartisilan degisimleri sinif piramitleri
seklinde gostermektedir. 2010 yilina ait veriler bulunmaktaysa da mesleki grup-
larin kodlanmasindaki ve isgiicl tanimlanmasindaki farklihklar ylziinden bu yila
ait veriler EGP sinif semasi olarak sunulmamis sadece yukanda sektor diizeyinde
tartisiimigtir. Tamamen karsilastinlabilir olmasa da 2010 yilinda da EGP semasi-
na gore ylksek dereceli profesyonellerin, isverenlerin ve rutin beyaz yakalilarin
paylarindaki artisin, tarimda ise gerilemenin devam ettigi gorilmistar.

Sekll 2. Tirklye'de Sosyal Sinifltarin EGP Sinif Semasina Gére

Dagilimi, 1980-2000
100 - ;  Y(ksek Derecell Profesyoneller
m -
% DUstik Dereceli Profesyoneller ve
%0 Y8neticiler
B Rutin Beyaz Yakalllar
70
migverenler
80 -
® Kendi Isinde Calisanlar
50 sinde Calisa
© # Vasifli Isgiler
30 - B Vasifsiz iggiler
20 ® Ciftgiler ve Tanm iggiled
10
/ e
1980 1985 1990 2000

Kaynak: Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), 1980, 1985, 1990 ve 200 Ulusal Niifus Sayimlar

1980 ve 2010 yillan arasinda Tirkiye'nin sinifsal yapisi Uzerinde yapilan analizler
ise bu dénemde en tepedeki girisimci ve profesyonel siniflarla en altta hizmet ve
imalat sektérlerinde galisan vasifsiz isgilerden olusan proleter sinifin genisledi-
gini gostermistir (Boratav, 2004, 2005; Kaya, 2008). Sonug olarak denilebilir ki
kuresel ekonomiye entegrasyon slreci Tirkiye'de toplumsal refah ve esitsizligi
artinci olumsuz blyik bir etkide bulunmamissa da sirecin mimarlari olan IMF
ve Diinya Bankasi gibi kuruluslar tarafindan iddia edildigi gibi toplumsal refahi
artiran ve ekonomik buylimeden gelen kazanimlar tabana yayan bir etkide de
bulunmamigtir.
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Toplumsal Sinif Goziimlemelerinde Yaklagimlar

Toplumsal sinif g6zimlemelerinde esas olarak iki farkli kuramsal yaklagimin kullanild-
gint séyleyebiliriz. Buntardan birincisi, 6zellikle Amerikan toplumsal bilim gelenegince
izlenir. Buna gére toplumsal siniflar esas olarak farklilagma ile tanimlanir. Cogu zaman,
bu farklilagsma belli bir siralamayi, hiyerarsiyi de igerebilir. Gelir veya servet dizeyi, stati
farkhliklari, siyasi iktidara yakinlik-uzaklik durumu bu anlayisa gére tanimlanan sinif veya
tabakalarin yerlerini belirler. Bu yaklagimi en iyi yansitan sema, bir “kisisel” gelir dagiimi
tablosunun en diisik gelirliden en yiksege gére siralanmasi sonunda olugan % 20'lik “ge-
lir gruplan”dir. Bu “gruplar”in her birinin iginde ¢ok farkli toplumsal ve iktisadi 6zellikler
tasiyan bireyler yer alir; ancak her grup-gelir diizeyi itibariyle- kesin bir bigimde tanimla-
nabilmistir ve gruplarin timu nicel analize imkan verecek bir yapida sunulabilmektedir.
Bu cergeve iginde bolusim iligkileri bakimindan “sinif” farkhihiklar, bir egitsizlik sorunu bi-
¢iminde ifade edilir. Ayni yaklagimin bir baska 6rnegi, genellikle icerigi belirlenmeden-ve
nedense genellikle cogul olarak kullanilan “orta siniflar” ifadesi ile ortaya ¢ikar. Bu grubun
kol emekgilerinden ayrildigi anlasilir; ancak bunlarin disinda kalan tiim kategorileri kapsa-
yacak bir gevseklikte kullanilan bu “orta” sinif(larjin “Ustiinde” kimin oldugu kural olarak
belli degildir. Bu érneklerde gézlenen “farklilasma” yaklasimi, bizce, tutarli ve anlamii bir
sinif kavramina dayanmamaktadir; toplumsal ¢dziimlemelere aydinlik getirecek 6zellikler
tagimamaktadir ve bu nedenle bu ¢alismada ona itibar edilmeyecektir.

Toplumsal sinif ¢ozimlemelerinde izlenen ikinci ve bizce en elverisli yaklasimi tarihsel
maddecilikte bulmaktayiz. Maddeci tarih gdrisiniin temel bir 6nermesine goére belli bir
sinif yapisi belirli Uretim iliskilerinden turer ve dolayisiyla bu iliskilere tekabUl eder. Sinifh
toplumlardaki cesitli Uretim iligkileri ise dolaysiz Ureticiler tarafindan yaratilan arti-lir(ine
el koymanin farkli mekanizmalan ile tamimlanir ve birbirinden aynhr. Artiga el koymanin
bu ilk kertesi, temel! (birincil) bélisim iliskilerini olusturur. Sinif farkhliklari bu baglamda
esitsizlik degil, sémiird sorunsali iginde ortaya ¢ikar.

Bu formilasyonu bir kez kabul ettikten sonra, toplumsal siniflarin-burjuva toplumsaj
biliminin aksine- sadece bir siralama iglemi ile belirlenemeéyecegini ; “tek baslarina” ve
birbirlerinden bagimsiz olarak tanimlanamayacagini da kabul etmemiz gerekir. Artiga el
koymanin her belirli bicimi ve mekanizmasi belirli bir toplumsal siniflar ikiligi/dialitesi

yaratir. Bu diyalektik bir diialitedir ve bunun iginde her sinif bir digerine hem bagimhdir;

hem de onunla karsithkiliskisi icindedir, Farkli bir ifadeyle, her sinif, arti-Urine el koymanin

her belirli ve iyi tanimlanms bicimi icinde, kend! diyalektik karsitina bagh olarak tanimla-

nabilir. Kapitalist, feodal ve kolec’ bigimlier iginde is¢i sintint burjuvaziden, serfi senydrden,

kdleyi efendiden bagimsiz olarak tanimilamak mumkin degildir. Kuramsal ve tarihsel ola- "'
rak bunlarin disinda cesitlemeler de s6z konusudur: Yan-feodal, “Asyatik” Uretim bigimleri »
ve kiigiik meta Uretimi iinde de her bicimin kendine 6zgu sinif dualiteleri dogacaktir. ..

Kaynak: Boratav (2004, 5.10-11).
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1980 Sonrasi Tiirklye’de Fakirllk ve Esltsizlik

Sosyal bilimlerde ve dinya kamuoyunda kiiresellesme ile ilgili en énemli tar-
usmalardan biri, kiiresellesmenin 6zellikle gelismekte olan Ulkelerde fakirlik
ve toplumsal esitsizlige etkisi lizerinedir. Tartismanin bir tarafi kiiresellesme-
nin gelismekte olan Ulkelerde tarimi terk eden nifusa is imkanlarn acarak,
Ulkelere ihracat ve dis yatinm yoluyla sermaye birikimi ve girisi saglayarak
toplumsal refahi olumlu etkiledigini iddia etmektedir (6rn. Bhagwati, 2004;
Bhalla, 2002; Friedman, 2006). Buna karsi ¢ikan bazi akademisyen ve kire-
sellegsme karsiti aktivistler ise klresellesmenin gelismekte olan Ulkelerdeki
iscilerin ¢cok kétl sartlar altinda ve gok dlslik Ucretlerle ¢alistinidig), Glke kay-
naklarinin talan edildigi ve dogal gevrenin kirletildigi bir ortama yol aguigini
sdylemislerdir. Bunlardan bazilari daha adil bir kiiresellesme ¢agrisinda bulu-
nurken bazilari da slrecin hepten geri dondirilerek yeni bir yerellesme déne-
mi énermisglerdir (6rn. Fernandez-Kelley, 1983; Goldsmith ve Mander, 2001;
Lee, 1998).

Tirkiye'ye baktigimizda ise 1980-2010 kiiresel ekonomiye entegrasyon déne-
minde Tirkiye'de DlUnya Bankasinin mutlak fakirlik géstergesi olarak kullan-
dig1 gunliik 1.25 ABD dolarinin altinda geliri olan insan oraninin 1985-2006
yillan arasinda yine Dinya Bankasinin kendi tahminlerine gére pek degisme-
digini gormekteyiz (World Bank, 2014). Fakat en basta da belirtildigi gibi mut-
lak fakirligi 6lgen ve Diinya Bankasi tarafindan kiresel olarak kullanilan bu
6lcutun Tlrkiye igin ¢ok da gegerliligi yoktur. Genel olarak gunliik 1 veya 1.25
Amerikan dolarinin altinda bir gelirle yasayan niifus olarak tanimlanan bu 6l-
gut hayat pahalihgini gdz 6nline almamakta ve Tirkiye gibi tlkelerde nerdeyse
sifira yakin bir fakirlik orani ortaya ¢tkarmaktadir. Bu sebeple asil incelenme-
si gereken hayat pahaliligini hesaba katan ve goreceligi, yoksunlugu élgen
goreceli fakirliktir. Tablo 5'te gorilebilecegi gibi Turkiye'nin resmi verilerine
gore goreceli fakirlik orant 1990'larda %30’lara yakinken 2000’lerde %20'nin
altina gerilemistir. Bu durum gbérece bir iyilesmeyi isaret etse de 1980'ler ve
1990’lardaki fakirlik istatistikleri ¢gok da saglikli olmadig i¢in bir karsilastir-
ma yapmay zorlagstirmaktadir. Ayrica, meslek érgitleri ve is¢i sendikalar gibi
bagimsiz kurumlar tarafindan olusturulan fakirlik élgttleri TUIK tarafindan ya-
pilan hesaplamalarin (stiinde bir fakirlik gostermektedir.

1 Turkiye'de dért kisilik bir hane igin 2010 yiinda achlﬁ sinirt aylik 318 YTL, yoksulluk siniri ise aylik 896
YTL olarak belirlenmisgtir (Tirkiye istatistik Kurumu {TUiK], 2010b).
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Tablo 5. Tiirklye’de Faklirllk ve Gellr Dagilimi, 1985-2010.

1985 | 1995 | 2000 | 2010
Giinliik 1.25 $ Altinda Yagayan (%) 2 2,1 2 2
Faklriik (%) KY | 283 | 27 18
Ginl indeksl | 436 | 415 | 427 | 415
En tepedekl % 10’un MIlli Gelirden Aldig) Pay 353 3231|335 | 321
En tepedeki % 20'nin Milli Gelirden Aldig1 Pay 50 47,7 | 48,8 | 47,6
En alttakl % 10’un Milli Gelirden Aldigi Pay 237 | 2,27 | 2,21 | 2,07
En alptakl % 20'nin MIili Gellrden Aldig1 Pay 591 | 58 | 564 | 557

Kaynak: TUIK (2010b), World Bank (2010). KY: Kayit Yok

Ayni donemde ise Tirkiye'de gelir adaletsizligi gostergelerinde énemli bir degi-
siklik olmamistir. Tablo 5’e bakinca hem akademi hem de devletler tarafindan
en yaygin bigimde kullanilan gelir adaletsizligi gostergesi olan GINI katsayisinin
ve en tepedeki %10 ve %20 niifusun milit gelirden aldiklar payin ise az miktar-
da azaldig) gorilmektedir. Buna karsin en alttaki %10 ve 20 nifusun milli gelir-
den aldigl payin da bir miktar azaldigi gozlemlenmektedir. Sosyal bilimierde gelir
adaletsizligini 6lgmek (zere en yaygin bigimde kullaniian ydntemlerden olan GINI
katsayisi da bu donemde inis gikislar yagsamakla beraber genelde ayni dizeyde
seyretmistir.

Bu gostermektedir ki IMF gibi kiiresellesmenin bayraktarligini ve jandarmaligini
yapan uluslararasi kuruluslarin tahminierinin aksine, Tirkiye'de klresel ekono-
miye entegrasyon slirecinde yasanan ekonomik blyime tek basina toplumsal
refahi saglayamamis ve ylkselen sular herkesin teknesini ylkseitmemistir. En
tepedeki %20 ile en alttaki %20’nin milli gelirden aldikiar pay arasindaki ugurum
konusunda ciddi bir iyilesme saglanamamistir. Sonug olarak, yukanda sunulan
veriler kiiresel ekonomiye entegrasyon doneminde Turkiye'de fakirlik ve gelir ada-
letsizliginde kiiresellesme karsitlarinin iddia etigi gibi bir artigsa sebep olmasa da
kiresellesme politikalarinin destekgilerinin iddia ettigi gibi ciddi ve yaygin bir iyi-
lesme saglayamadigini da gdstermektedir.

Sonu¢

Cumbhuriyet’in kurulusundan bu gline Tirkiye'de ¢ok sey degismistir. 1923 yilin-
da nufusun neredeyse tamaminin tarimda istihdam edildigi ve kirsal alanlarda
yasadigi bir ekonomik ve sosyal yapidan sehirli, hizmet ve sanayi sektdrlerine da-
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yanan bir yapiya gecilmistir. Bu doksan yillik serliven boyunca degisen kalkinma
ve sanayilesme stratejileri takip eden Tlrkiye, yasadigl tim ekonomik ve politik
krizlere ragmen giliniimizde belli bir oranda sanayilesmesini tamamlamis ve orta
zenginlikteki Glkeler arasinda yerini almis durumdadir.

Geride kalan 90 yil iginde en yaygin ve en hizli ekonomik ve sosyal degisimlerin
yasandig| ddnem ise 1980 Darbesi sonrasi dénem olmustur. Onceki dénemler-
de i¢ piyasaya ydnelik olarak galisan ve devlet tarafindan korunan dézel sektérin
yetmedigi alanlarda devletin dogrudan kendisinin yer aldigl ekonomik yapl, yerini
ihracata yonelik ve kuglk ve orta blylklikte isletmelerin rolinin biiylik oranda
arttigi ve devletin dogrudan bir varliginin olmadig bir sisteme bu dénemde birak-
mistir. 1980’de ithalati ve ihracatl neredeyse yok denecek kadar az olan Tirkiye,
gliinimuze gelindigine uluslarasi ticaret aglarinin 6nemli {iyelerinden biri haline
gelmistir. Devietin ekonomideki dogrudan varligi neredeyse tamamen ortadan
kalkmis ve ekonomik politikalar Uzerindeki etkisi dnemli diglide azalmistir.

Fakat bu ddonemde yasanan ekonomik blylmeye, ithalat ve ihracattaki patlama-
ya ve hatir sayilir dis sermaye girisine ragmen fakirlik, issizlik ve gelir adaletsizli-
gi konularinda pek bir iyilesme saglanamamistir. TUrkiye'nin kiresel ekonomiye
entegrasyonundan en kazangh ¢ikan kesim ise kiiresel ekonomiyle is yapan veya
kiresel ekonomiyle baglantiyr ylriiten girisimci ve profesyonel sinif ve gruplar ol-
mustur. Sosyal sinif dagilimi iginde bu gruplarin payl artmis ve devletin azalan
rolUyle beraber toplum igindeki gliglerinde ciddi bir artis olmustur.
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Temel Kavramlar

Tabakalasma: Tim toplumlarda var oldugu kabul edilen nifusun hiyerarsik ola-
rak birbirinden farklilasmasi olgusudur.

Sosyal sinif: Bir toplum iginde benzer zenginlik, sayginlik ve tiketim imkanlarina
ve aligkanliklarina sahip insan grupfandir.

Kiresellesme: Toplum ve devletlerin ekonomik, kiltirel, sosyal ve politik olarak
birbirleri ile giderek daha ¢ok bitiinlesmeleri siirecidir.

ithal ikamecilik: Yurt digindan ithal edilmekte olan mallarin, koruyucu ve dzendiri-
ci 6nlemlerle yurt icinde Uretilmesini 6ngéren bir sanayilesme stratejisidir.

GINI katsayisi: Bir Ulkede gelir dagiminin esit olup olmadigini dlgen, O ile 1 ara-
sinda degerler alan ve italyan ekonomist Corrado Gini tarafindan gelistiriimis olan
katsayidir. Katsayi yikselip 1'e dogru yaklastik¢a daha biylk esitsizlige isaret
eder.

Mutlak fakirlik: Barinma, beslenme veya isinma gibi temel ihtiyaglan karsilayama-
ma durumudur.

isglict: Bir (lkedeki toplam emek arzidir. Galisan nlfusa c¢alismak isteyip aktif
olarak is arayan nufus eklenerek hesaplanir.
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CUMHURIYET DONEMINDE TURKIYE CALISMA
HAYATININ GELISiMi VE DEGISiMi

Kadlir Yildirnm

f
Toplu Bakis A

Cumhuriyet déneminde galisma hayatinin gelisimi, Tirkiye ekonomisinin gelisi-
mine de paralel bir streg izlemistir. Osmanli’'dan devralinan ve tarimsal niteligi
agir basan ekonomik yapi, calisma hayatinda da tarim sektérindn uzun bir sire
basat konumda kalmasina yol agmisti. Cumhuriyet’in ilk dénemleri igin istih-
dam edilen is giictintin %90’lik kisminin tarim sektoriinde alistyor olmasi, calis-
ma hayatinda belirli unsurlarin da ortaya ¢gikmasini engellemistir. Buna goére (ic-
retli iscilik yayginlasmazken, iscilerin kirsal ve kdyle baglantisinin kopmasi uzun
stireler sonra, ancak 1950’ler sonrasinda mimkiin olmustu. Ucretli isciligin zayif
kalmasi nedeniyle sendikalasma oranlari da ¢ok distk kalirken, isciler sendika-
lara ve 6rgltll hareket etmeye pek yanagsmamustir.

Gelismekte olan bir Ulke olarak devletin sanayilesme ¢abalarina ydnelik aldigi
tedbirler, calisma hayatinda 6zellikle sanayi isgileriicin de sartlarin agirlasmasina
neden olmustu. Calisma hayatinda isgiler igin sartlarin agirlagmasi, beraberinde
1950'lere kadar gegecek siirede isci devir oranlarinin da yliksek seyretmesine
ve isten cikmalarin yaygin olmasina neden olmaktaydi. 1960’larla birlikte Gcretli
isciligin yayginlasmasi ve dénemsel olarak sendika Uyeliginde yasanan artis ile
birlikte isgilerin agirlasan sartlara karsi tepkilerini ¢calisma hayat iginde kalarak
ve is birakma eylemleri gibi ydontemlerle karsiladigi yeni bir déneme gegilmistir.
Bu yeni dénemde 1980 sonrasinda hizlanacak sekilde istihdamin sektérel dagi-
fimi tarim sektorl aleyhine ve sanayi ve hizmet sektérleri lehine olacak sekilde
bir dénlsim yasamistir. Ancak gegmisten gliniimdiize kadar kadin ve gocuk isgi-
ligi, kayit disi istihdam, galisma hayatinda isgileri koruyucu yasal tedbirlerin tam
olarak igletilememesi, dUisiik sendikalasma oranlan ve issizlik gibi kokli gegmige
sahip bazi sorunlar gli¢!U bir sekilde varligini devam ettirmektedir. )
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Caligma hayatl, zihinsel ya da bedensel emek kullanan ¢alisanlarin mal ve hizmet?f
uretimi igin kullanidig) siireci ifade eder. Tlrkiye agisindan bu siireg incelendi-|
ginde, Osmanli'dan devralinan ekonomik yapi ve iretim iligkilerinin uzun bir stre:
Cumbhuriyet dénemi ¢alisma hayati igin de temel belirleyici oldugu gériilmektedir..
Cumhuriyet’in ilk kuruldugu yillarda ekonomik hayat ve Uretim sirecinin temel
belirleyicisi tarimdi. Toplumun genel yerlesim durumu da Glkenin tarimsal karak-
terine gore sekillenirken, sanayinin gorece gelismis oldugu az sayida sehirdeki:
imalat iggileri disinda, ¢alisanlarin %90’k kismi tarim sektériinde istihdam edil-
mekteydi. Cumhuriyet dénemi ¢alisma hayatinin uzun vadeli gelisimi incelen-
diginde, 1990'larin sonlarina kadar sirecek sekilde istihdam agisindan tarm’
basat sektér olma konumunu korumustu. Tarim sektorinde ticari amaglh tretim:
ve is glcl piyasalarinin zayif kalmasi, beraberinde ¢alisma hayatinda da Ucretli-
is¢iligin yayginlasmamasina neden olmaktaydi. :

Cumbhuriyet donemi ¢alisma hayatinin ve gelisiminin ele alindigl bu ¢alisma, ayni
zamanda Turkiye'nin tannmdan hizmetler ve sanayi sektérlerine dogru yasadig:
gecis slrecinin ve bu sirecin istihdam edilen niifusa, yani isgilere yonelik etkile-
rini inceleyecektir. Bu siireg icinde 1960’'lara kadar galisma hayatinda iggilesme
ve milkslzlesme zayif kalmis, isgilerin kirsalla baglantisi da glgli bir bigimde de-
vam etmigti. Ancak 1960’lardan sonra sanayilesme ve kentlesmenin hizlanmasi,
beraberinde Ucretli isgilik, is¢i orgltlenmesi, is¢i hareketleri ve hepsinin 6tesinde
is¢i sinifi bilincinin de yerlesmesine ve gliclenmesine neden olmustu. Yasanan
dénugimle birlikte isgiler i¢in hayat ve ¢alisma standartlar belli alanlarda dtize-
lirken, yeni sartlar ve kosullar beraberinde yeni sorunlarn da ortaya gikarmistir.
Merkezine isgiler ve ¢alisma hayati alinarak incelenecek bu déniisim gerceve-
sinde, calismada ilk olarak 1923'ten 2013'e kadarki 90 yillik slregte istihdamin
sektbrel dagihminin gelisimi ve isgilerin ¢alisma kosullar ele alinacaktir. Daha
sonra ginim(iz ¢galigma hayatinin temel sorunlari olan, ancak kokli bir gegmise
sahip igsizlik, kayit disi istihdam, mevsimlik isgilik, dlisik sendikalagsma oranlan
gibi Turkiye is gicl piyasalannin 6nemli soruniari degerlendirilecektir.

Kirdan Kente 1923'ten 2013’e Galigma Hayat: ve Genel Egllimler

1920'li yillanin baginda T{irkiye on i¢ milyon niifusa sahip, tarim sektériiniin hem
ekonomik hem de toplumsal yapinin belirlenmesinde basat unsur oldugu bir {ilkke
gorantmandeydi. izmir ve istanbul’da yogunlasan sanayi oldukga zayif bir nitelik
sergilemekteydi. Nitekim sanayide kullanilan tim motorlarin toplam glicii 1815
yilinda ingiltere’de kullanilan toplam motor glctniin gerisinde kalmaktaydi. Sa-
vaglar ve niifus hareketleri nedeniyle niceliksel ve niteliksel anlamda 6nemli bir
Is glicu kaybi yasayan Tirkiye'de, sanayi imalatinin da geri kalmighginin sonucu
olarak.¢alisma hayatinda tarim sektériniin egemen oldugu bir yapi mevcuttu.

17%
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Cumbhuriyet'in kuruldugu yillarda calisma hayatinda yer alan her on kisiden doku-
Zu tanmda istihdam edilmekteydi. Bu da Gcretli isgiligin, beraberinde de isgi si-
nifinin, is¢gi 6rglitleri ve isgi hareketlerinin oldukg¢a zayif oldugu, tarimsal Gretimin
dogasi geregi gizli issizlik ve verimsizligin de ylksek oldugu bir is glicl piyasasina
neden olmaktaydi.

Asagida Tablo 1'de Cumhuriyet donemi boyunca istihdamin tarim, sanayi ve hiz-
metler sektdril arasinda dagilimi ve bu dagiimin 90 yillik seriiveni verilmistir. Tab-
lodan da goriilecegi (izere, Turkiye’nin tarimsal karakteri agir basan bir is glicu
piyasasindan siyrilabilmesi olduk¢a uzun siliren bir micadele olmug ve ancak
2000’li yillarla birlikte hizmet sektdriinde istihdam edilenlerin sayisi tarimi geride
birakabilmistir. Ancak 2013 yili itibariyla hdlen tarim ve sanayi sektérlerinde is-
tihdam edilen is glcl ayni oranda olup, her dért kigiden birisi tanmda ¢alismaya
devam etmektedir. Tarim sektoriinde istihdamin bu kadar yliksek olmasina rag-
men tarimsal (retimin (ilke ekonomisi ve milli gelirine katkisinin disgiik olmasi,
bu alandaki yapisal sorunlar ve verimsizligin devam ettiginin de bir gdstergesidir.

Tablo 1: Cumhurlyet Dénemli Boyunca istihdamin Sektorel Dagiliminin Geligimi

(1923-2013) (%)
yil Tanm Sanayl Hizmetler
1923 90 4 6
1930 88 6 6
1940 86 9 5
1950 84 9 7
1960 74 12 14
1970 63 17 20
1980 54 20 27
1990 47 20 33
2000 36 24 40
2013 25 26 49

Kaynak: T.C. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhg (2010, s. 15-20) ve TUIK (2012, s. 137-
140; 2013)'ten yararlanilarak dizenlenmistir.

Cumbhuriyet dénemi boyunca tarnimin ¢galisma hayatindaki bu agirhgina kosut ola-
rak sanayi ve imalat istihdami zayif kalirken, tarim sektérinde de icretli bir iggi
piyasasl olusmamigtir. Tanmda en temel birimi kdy olmakla birlikte, kigik gapli
meta Uretimi ve kuclik toprak mulkiyeti bu kdylerin genel bir ortak 6zelligidir, Ta-
rimsal Uretim 1950’lerden sonra baslayip gittikge hiz kazanacak gekilde daha
fazla ticari amagh olarak yapiimaya baglanmigtir, Ancak bu gelisim tarim sektds
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riinde Ucretli isgGiligin yayginlagsmasi seklinde bir gelismeye de neden olmamistir;
Nitekim goreli olarak az sayida koyde is¢i arz ve talebi dogrultusunda Uretim ya-
piimaktaysa da, Uretim iligkilerinde temel belirleyici unsur aile bireylerinin sayisi-
dir. Tarimsal retimde teknoloji kullanimi ve sulama merkezli olmak Gzere tarm
tekniklerinin yeterince gelismemis olmasi, (retimde aile bireylerinin emeginin
dnemini artinrken, kiguk ¢aph Uretim nedeniyle tarim sektdriine yonelik isci pa-
zarlarinin olusumu zayif kalmaktadir. Tlrkiye acisindan topraksiz kdylli oraninin
oldukga dUsik olmasi da tarim sektéri igin Ucretli isgiligin gelismemis olmasinin
ve Ucretsiz galisan yardimcl aile bireylerinin yayginliginin bir diger ana nedenidir,
TUm bunlann kinlmasi ve Ucretli isgiligin yayginlagsmasi, bir kentli is¢i sinifinin
olusmasi ise Cumhuriyet dénemi galisma hayatinda uzun dénemli gelismelerle
birlikte ancak 1950’ler sonrasinda ortaya gikmaya baslayacaktir. Asagida bu ge-
lisim gesitli ydnleriyle tarihsel bir perspektiften ele alinacaktir.

Cahsma Hayatinin Tarihsel Gelisimi

Erken Cumhurlyet Dénemi

Cumhuriyet’in ilk kuruldugu dénemde, 1923 wilinda ihracatin %90’'dan fazlast
tarim sektéranden elde edilmekteydi. Tarimin milit gelir igindeki en énemli eko- ‘
nomik sektér olmasinin dogal bir sonucu olarak, toplam istihdamin %90'a yakini
da bu sektérdeydi (Keyder, 2009, s. 305-306). Ulkedeki tim sanayi kuruluslarini
kapsayan 1927 Sanayi Sayimi'na gére sayim kapsamina giren 65.245 igletmede
toplam 256.855 isgi galisirken, isletmelerin %35'i bir, %35'i ise iki ya da (¢ isgi
istihdam etmekteydi. Bes kisiden fazla is¢i ¢alistiran igletmelerin orani sadece
%8 iken, ylzden fazla is¢i ¢alistiran isletme orani ise %0,2 gibi oldukga dUsik
bir seviyedeydi. isletme basina diisen ortalama isci sayisinin 2,5 olmasi, kigik
isletmelerin ekonomideki hakim karakterini gostermektedir (Tokol, 2012, s. 29).
Bu dénem igin Turkiye sanayisinin genel gériniimi, istihdam agisindan gelenek-
sel zanaatlarin, el tezgahlannin ve kiiglik sanayinin egemen oldugu bir yapidaydi.

Sanayi isgileri igin ¢alisma sartlarina bakildiginda ise ¢alisma siresi, licretler ve
saghk sartlan agisindan olumsuz bir gérinti ile karsilasiimaktaydi. 1930'lu yilla-
rin ortalarinda Amerikah uzmanlarca hazirlanan bir raporda, Turkiye’de Ucretlerin
reel ve nominal anlamda oldukga diisiik oldugu ve ancak hayati devam ettirme-
ye yetecek diizeyde bulundugu dile getiriimekteydi. Bu dlisik Ucretlere ragmen
ortalama calisma saatleri ise 6 saatten 17 saate kadar degisebilmekteydi (Glil-
mez, 1986, s. 56). DUglk Ucretler ve uzun galisma saatleri yaninda bu dénem
i¢in galisma hayatinda isgilerin saglik kosullarn da kétlydi. Nitekim 1944 yilinda
Sldmerbank igin hazirlanan bir raporda, “Yoklamamizda Hereke, Karabik, Sivas,
Kayseri fabrikalarindaki iscileri fazla; izmit, Bunyan fabrikalanndaki isgileri orta
bollukta bitli bulduk. Merinos, Gemlik isgileri bitsizdirler.” denmekteydi (Makal,
20074, s. 143). iscilerin saghk kosullarini belirlemeye yonelik bir raporda kriter

180



Cumbhuriyet Déneminde Tiirkiye Calisma Hayatnn Geliﬁimi ve Degisimi

olarak bitlenme olayt Gzerinde durulmasi, ¢alisanlarin karsi karsiya oldugu saghk
kosullarinin olumsuzlugunu yansitmak i¢in yeterlidir.

Cumhuriyet’in erken dénemleri igin lilke ekonomisinin geneline paralel olarak ig-
ciler icin de genel sartlar olumsuzdu. Ancak savas zamanlari ile birlikte durum
daha da kétllesecek ve sartlar daha da agirlasabilecekti. Bu durum 6zellikle de
maden iscileri igin gecerliydi. Savas zamanlarinda maden Uretiminin devlet igin
6nemi artmaktaydi. Bu da devietin ¢aligma hayatina dogrudan midahale etme-
sine ve zorunlu galistirmaya bagvurmasina neden olmaktaydi. Ornegin Subat
1940’ta gikarilan bir yasal dizenleme ile artan kdmur talebinin kargilanabilmesi
icin Eregli Kbmir Havzasi’'nda 16 yas (isti erkeklere Ucretli galisma sorumlulugu
ylUklenmisti. Ertesi yil bu uygulama Soma, Tavsanh ve Degirmisaz gibi Ulkenin di-.
ger bolgelerindeki madenler igin de yirirlige sokuldu. 1944 yili sonunda sadece
Zonguldak bolgesinde 40.000 civarinda is¢i bu ydntemle ¢alismak zorundayd.
Devlet isletmelerinde is glici acigini kapatmak igin zorunlu ¢ahgtirmayla sivil is
glcl yaninda mahklmlar da galistinimaktaydi. Madenlerde ¢aligtirilan 2.400 hi-
kiimli disinda, Karabiik Demir-Celik Fabrikasinda 577, Malatya Pamuklu Dokuma
Fabrikasinda 250, Kayseri Bez Fabrikasinda 132 ve Nazilli Basma Fabrikasinda
42 mahkim calistinhyordu. 5 ya da daha fazla sayida is¢i calistinlan is yerle-
rine ybnelik istatistiklerde kadin isgi sayisinin 1937-1943 arasinda 50.131'den
56.937’e ¢cikmasi da devletin silahaltina alinan erkek is guct nedeniyle olusan
acigl ¢c6zmek icin kadin isci sayisini artirma ¢abalarinin bir sonucuydu. Ayni yil-
lar arasinda 12-18 yas arasindaki ¢cocuk isgi sayisinin da 23.347’den 51.871'e
ylkselmis olmasi, kadinlarla birlikte gocuklarin da galisma hayatina katliminin
artinldigini géstermektedir (Nacar, 2012, s. 160-161, 163).

Calismanin Ucret karsilig gonlllulik esasindan ziyade bu sekilde, kamu
otoritesinin zorlayicilik yetkisine dayanarak yapilmasinin dogal bir sonucu is
kazalannin fazlahgidir. Nitekim 1 milyon ton kémdir Uretimine disen 6limili
kaza sayisi gelismis Ulkelerde en fazla 2 iken; Zonguldak Havzasi’'nda bu rakam
1941 yiinda 25, 1942 yilinda 35, 1943 yilinda ise 75 olmus ve zorunlu ¢galisma
doéneminin genelinde 700’0n (zerinde 6lim ve 30.000 civarinda yaralanma '
ile sonuglanan is kazasl gergeklesmisti. 1941-46 yillan arasinda en az 5
glnlik calisma yetenegi kaybina yol agan is kazasi sayisi yillik ortalama 4.000
seviyesinde, Gerhard Kessler'in ifadesiyle “korkung derecede yiiksek” oranlar-
dayd: (Makal, 20073, s. 200).

Ekonomide devletgilik politikalannin uygulandigi bu dénem igin genel bir de-
gerlendirme yapacak olursak, 1940’larn ortalarina gelindiginde tahmini olarak
700.000 civarinda isc¢i vardir. Bu iscilerin geneli tarimda ve klg¢lk sanayi isletme-
lerinde galismaktaydi. Sanayi iscilerinin tarimia baglantilarint hentiiz koparmadig
bu dénemlerde, isgilerin biiylk bolimi bazi illerde toplanmisti. Ddnem itibariyla
sanayi kuruluslan istanbul ve izmir'de, maden isletmeleri ise Zonguldak civarin-
da yogunlastirmisti. 1943 yili itibariyla is Kanunu kapsamina giren, yani 5'ten
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fazla isci calistiran isletmelerdeki is¢i sayisi 275.083 iken, bu isgilerin %18’i gm
cuklardan, %20’si ise kadin iggilerden olugsmaktayd:. Her 10 kadindan neredeyse
9'u tekstil, gida ve tltiin sektorlerinde ¢aligirken, kadinlarin %70'i ise istanbul ve
Izmir'de istihdam edilmekteydi (Makal, Dertli, Tastan, Erdogdu ve Gelik, 2012, s.
117-119). Ulkenin diger bélgelerinde ise tarimsal liretim ve tanim isgiliginin basat
oldugu bir is glcl yapisi s6z konusuydu.

1945-1960 Dénem: is¢ligin Olusum Déneml

Il. Dinya Savasi'nin sona ermesinden sonra, Turkiye’de 1940'larn ortasi ve
1950’lerde hiikimetler daha liberal ve piyasa odakll bir kalkinma stratejisini yu-
rirlige sokmustur. Bu donemle birlikte toplumda derin sosyal, siyasi ve iktisadi
dénisimler yagsanmaya baglamistir, Uretim hayatinda makinelesmenin yayimasi
ile birlikte tanimsal Uretim artarken, sanayi sektdrii de genislemis ve milli gelir
icindeki payr artmistir. Bu durumun dogal bir sonucu, tcretli is¢iligin de yaygin-
lagmast ve isgi sayisinin artmasiydi. Devlet tesebbilisleri ve 0zel tesebbuslerin sa-
yilar arttikga ve boyutlar biylidikge, 1950’lerin basindan itibaren kirdan kente
g0¢ de hizlanmig, sinai is glicl nifusu 6nemli diglde genisleyerek blylk kent
merkezleri gevresinde toplanmaya baslarmist (Akin, 2012, s. 178-179). Bu gelis-
menin ortaya ¢ikardig ¢esitli olumsuzluklar isgi érgltlerinin de gindemindeydi.
1952 yihinda kurulan Tirkiye isci Sendikalan Konfederasyonunun itk toplantisin-
da belirlenen taleplerden birisi, kdyden kente gogin isciler agisindan olumsuz
sonuglarinin azaltilmasina yonelikti. Kongrede, son yillarda kdylerden sehirlere
kitleler hélinde gégler oldugu, sehirlerin bu yeni isgilerinin ¢ok diislik Uicretlerle
calismay kabul etmek zorunda kaimasindan dolayl ortalama isci Gicretleri dliser-
ken sehirlerde issizligin de artmakta oldugu dile getirilmisti. Bunun 6niine ge-
cebilmek icin Ulkenin tarim boélgelerinde sanayi kuruluslar, tanm aletleri yapan
fabrikalar ve tanm atdlyeleri kurularak gé¢ln ve arkasinda yatan itici faktorlerin
olumsuz etkilerinin azaltiimasi talep edilmekteydi (Sismanov, 1978, s. 168).

Koylerden sehirlere isci gbgline ragmen Tirkiye'de bu dénemiler icin sanayi sek-
torh de dahil olmak (izere galisanlann ekonomik anlamda kirsalla tamamen
baglantilarinin koptugunu iddia etmek de hatall olacaktir. Nitekim ¢alisma ha-
yati incelendiginde, miiksuzlesmis ve Gcretli calismaya hazir is gliciinin yetersiz
kaldig, bu durumun bir gdstergesi olarak da isgi devrinin hayli yuksek oldugu
anlagiimaktadir. isciler kir ve kdylerle olan baglarini glicli sekilde korurken, ta-
mamen milksizlesmiyor ve Ucretli calisan haline getmiyor, bu nedenle de sanayi
sektdriinde is¢i devri oldukga ylksek kaliyordu.

1960'lara kadar gligli bir sekilde devam edecek olan isgilerin mulksiizlesmemis
¢alisanlar olusu, sanayilesme sireglerinin ilk dénemlerindeki Avrupa Ulkelerin-
den farkl olarak Tlrkiye'de tamamen iscilesmemis bir “kdylU-isci” tipinin ortaya
¢ikmasinda etkili olmustur. Bu durum sanayi isciligini de aile blitgesine ek gelir
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elde etmek igin yilin belirli dénemlerinde yapilan bir faaliyet hdline getirmekte,
isten gikiglarin oranini da artirmaktaydi. 1940’larda madenlerdeki daimi iggi ora-
ninin %5-8 gibi ¢ok dusuk bir dizeyde kalmasi; 10.000 kisilik bir is¢i kadrosuna
sahip Stiimerbankta sadece 1940 yilinda 7.826 isginin isten ayrihip 8.679 yeni is-
¢inin ise girmesi gibi 6rnekler isciligin istikrarl ve strekli yapilir bir faaliyet olmak-
tan uzak oldugunu géstermektedir (Mahirogullan, 2005, s. 35-36). 1935 yilinda
kurulan Kayseri Bez Fabrikasinda 1940 yilina kadarki siirede ¢alisan is¢i sayisi
19.761 kisiye ulagsmisti. Bu da is¢i kadrolarinin 5 yil igerisinde tam 7 defa yenilen-
mis olmasi anlamina gelmekteydi. Ayni sekilde Tlrkiye Seker Fabrikalan Anonim
Sirketinde 1940 yilinda isci devir orani %300’e yaklasmaktayken, Ergani Bakir
Madenlerinde bu oran %250Q’ler civarinda seyretmekteydi. Tim bu &érneklerin
gosterdigi gibi sanayi sektérinde c¢alisan isgiler igin bir ise bagladiktan sonra kisa
siire iginde isten ¢ikmak oldukga olagan bir durumdu. is¢i devir oraninin bu kadar
yUksek olmasinin iktisadi acidan yarattigl 6nemili bir sorun, dénem itibariyla zaten
egitim dlizeyi ¢cok dislk olan ve vasifliliktan uzak is giclnin sanayi hayatinda
calisarak nitelik kazanmasinin ve uzmanlasmasinin mimkin olamamasiydi. Ca-
hsma siresinin oldukga kisa olmasi verimliligi disik tuttugu gibi, is kazalarini ve
is¢i egitim masraflarini da artirmaktaydi (Makal, 2007a, s. 124-125).

1950-60 déneminde ekonomide yasanan olumlu gelismeler ve ¢alisma hayatina
yonelik koruyucu yasal dizenlemelerin de artmasiyla birlikte isgilerin reel Ucretle-
ri ve satin alma gugleri artmisti. Tarim kesimindeki galisanlar igin %51 oranindaki
bu artis sanayi iscileri igin %60’larn gegmisti. Ucretler disindaki ¢alisma kosullari
agisindan ise teorik olarak her ne kadar is Kanunu'nda haftalik ¢alisma siireleri
48 saat olarak belirlenmisse de, fiili isleyis oldukga farkll gelismekteydi. Orne-
gin Istanbul'da kiglk sanayi isletmeleri igin giinlik calisma slreleri ortalama
12 saat olarak gergeklesirken, tekstil sanayinde de 9-12 saat arasinda degisen
glinliikk calisma saatleri s6z konusuydu. Bu fazla caligmalar igin fazla mesai (icre-
tinin 6denmeyisi, isgiler i¢in ¢alisma kosullarini daha da zorlu héle getirmekteydi.
Tarimda ise Osmanli’dan itibaren devam etmekte olan gelenek ve érflerin sonucu
olarak giin dogusundan batisina kadar siiren bir ¢galigma siresi sz konusuydu.
Kanunlarda yazili hiikiimlerle pratik hayattaki benzer bir farklilasma c¢alisma yagi
agisindan da goézlemlenebilmektedir. 12 yasindan kiiglk ¢ocuklann sanayi isle-
rinde, 16 yasindan kigUk cocuklarin hangi iste olursa olsun gilinde 8 saatten
fazla ¢alistinlmalari yasalarla yasaklanmisti. 18 yasindan klgUkler de yer altinda
ve su altinda yUrutilen islerde ve geceleri sanayi islerinde gahstirilamayacaklardi.
Ancak déneme ait kaynaklar bu sinirlamalarin genelinin agildigini géstermektedir.
Ornegin TBMM raporlarinda izmir'de bir liziim imalathanesinde 7-8 yasindaki ¢o-
cuk iscilere, istanbul’da tekstil imalathanelerinde 9-12 yasindaki gocuk isgilere,
cam fabrikalarinda 7-10 yas arasindaki gocuk isgilere ve daha birgok 6rnege dair
bilgi mevcuttur. Ayni raporlarda isgilerin saghk sartlari igin daha agir ifadelere yer
veriimekteydi:

Hususi is yerlerine gelince: Yine burada hemen ilave edelim ki % 95’inde hifzis-
sthha kaidelerine riayet hig yoktur. Bu is yerleri birer batakhanedir... Bir kagli mis-
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tesna kazaya karsi emniyet tedbiri yoktur. Hele sihhi emniyet tedbiri var demek
glnahtir... (Makal vd., 2012, s. 185-191)

is ve Isgi Bulma Kurumunun 1946 yilinda 1.638 kurulusu kapsayacak sekilde
hazirladigl bir anket ¢alismasinda isgilerin %30’unun 11-12 yas arasindaki
cocuklar oldugunun ortaya gikmasi, bu dénemler igin gocuk is¢iliginin oldukca
ylUksek oldugunu ve bu durumu engellemeye yonelik yasal yaptirimlarin galisma
hayatinda pek fazla karsilik bulmadigini géstermektedir. istanbul’daki bir cam
imalathanesinde calisan gocuklarin durumuna yonelik 1947 tarihli bir TBMM
raporu bu durumu agik¢a yansitmaktadir: “7-10 yasinda yavrucuklar, 1300-
1400 derece ates karsisinda galigmaktadiriar. Buraya ne Hifzissihha Kanunu ne
Belediye Kanunlar ve ne de is Mevzuati ugramistir.” Yasal yaptirim ve engellerin
yetersiz kaldigl boéyle bir durumda cocuk iscilerin karsi karsiya kalacaklari
olumsuzluklarin engellenebilmesinin isverenlerin merhametine kalmis olmasi da
ayni raporda Mahmutpasa’daki bir boya fabrikasi Gizerinden gosterilmekteydi: “9,
10, 11 yaslannda gocuklar galismaktadir ve is saati insafa kalmistir.” (Makal,
2007a, s. 337, 359). Tlrkiye'de istihdamin bu dénemler igin en fazla tanm sek-
toriinde oldugunu, her ne kadar kayitlara pek yansimasa da tarimsal (retimde
de cocuk isgiligin daha yogun oldugunu dikkate alirsak, ¢ocuk isgilik sorununun
boyutlarinin dénem igin daha agir oldugu anlasiimaktadir.

Kanunlarla belirlenmis yasaklara ragmen galisma hayatinda farkli uygulamalara
yer verilmesi, bu olumsuzlugun aym zamanda diisiik {icretlerle bir araya gelme-
siyle birlikte déneme ait is¢i kaynaklannda da ¢alisma ve hayat sartlarina dair
fazlasiyla tepki gosterildigini gériyoruz. Nitekim 40’lann sonlarinda is¢i sendika-
larina ve Orgitlerine ait gazetelerde ve dergjlerde, insan onuru ve esit haklar (ize-
rinden iktisadi adalet fikrine sik¢a temas edilmekteydi. isciler siirekli olarak (ic-
retler, calisma saatleri ve ¢aligma sartlarina iliskin sikayetlerini onurlu bir yasam
sirme hakki gercevesinde dile getiriyorlardi. Ozellikle disik licret seviyeleri ve
uzun calisma saatleri en temel kaygilardi (Akin, 2012, s. 191-192). 1946-1960
yillar arasinda yapildigi tespit edilen 43 grevin 30 tanesinin lcret nedeniyle ger-
ceklestirilmis olmasi, is¢ilerin galigsarak elde ettikleri gelirlerinin diisiik kalmasina
gosterdikleri tepkinin somutlasmis haliydi (Makal, 2007b, s. 307-308). Benzer
taleplerin 1870’lerden itibaren Osmanli’da ve erken Cumhuriyet donemi Trki-
ye'sinde de temel isci istekleri oldugu gz 6niine alinirsa, calisma hayatinda ada-
let arayiginin Tirkiye isgileri igin uzun dénemli bir micadele oldugu goériitr.

1960-1980 Déneml: is¢lligin Gellsim Doneml

1960’ yillarla birlikte Tirkiye ekonomisinde planii kalkinma dénemi baslamis
ve kamu sektdru 6nciligiinde sanayi yatinmlar artristir. Bu durumun galisma
hayati agisindan dogal bir sonucu ise ilk olarak istihdamin sektérel dagiliminin
degismesi, ikinci olarak isci sayisinin artmasiydi. istihdamin sektérel dagilimi agi-
sindan 1960 yilindan 1980 yilina kadar gegecek 20 yillik stirecte tarimin toplam
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istihdam iginde pay! %74,8'den %54’e inerken, sanayi sektorinin pay: %11,8'ten
%14,4’e, hizmetler sektérinin payi ise %13,7'den %31,3’e ylkselmistl, 1960
yilinda 621.000 olan SSK'li is¢i sayisi ise 1980 yilinda 2.200.000’e ¢ikmigti (M-
hirogullari, 2005, s. 125, 256). Bu dénem iginde gergeklestirilen grev sayisi ve
grevlere katilan isci sayilari da artmisti. Bu da 60’lardan sonra ¢alisma hayatinda
isciligin yerlesmekte oldugunu gbstermektedir. Nitekim daha 6nce isgi devrinin
ylksekligi ve kirsalla olan baglanti nedeniyle galisma sartlarindan duyulan rahat-
sizligin isciler igin isten gikma ile sonuglandigini belirtmistik. Yillar gectikce artan
grev sayisi ise calisma ve yasam sartlarindaki olumsuziuklara karsi is¢ilerin artik
calisma hayatinin kendi gergevesi iginde kalarak, is birakma eylemleri ve grevler
gerceklestirerek karsilik verdiklerini gostermektedir.

1960-80 doneminde Tirkiye ekonomisinin tarimdan sanayiye dogru yasadig) bu
dénisiim ayni zamanda sosyal yapida yagsanan 6nemli bir dénlisimiin de géster-
gesidir. Bu dénlisiimle birlikte isgilerin kbyle baglantilan gittikge daha hizl) bir se-
kilde koparken, kdydeki gayrimenkullerin satiimasiyla birlikte kentteki galisma ve
yagsama kosullan kétllestiginde kdye dénebilme alternatif ve umudu da ortadan
kalkmistir. Kdyle bagin azalmasi ve kopmasi, kéyden saglanan ek gelir destegi-
ni de ortadan kaldirmakta, (cret talebi ve icrete bagimlilig artirmakta ve Gcret
degisikliklerine karst ig¢ileri daha duyarh hale getirmekteydi (Kog, 1982, s. 315).
Yasanan ekonomik gelismelerle birlikte Gcretli is¢i sayisi artarken, bu dénem-
de isgiler sendikalara da daha fazla ragbet etmeye basladi. Galisma hayatinda
isciler icin bu sekilde 6rgitlu hareket etmenin artmakta olmasi, Ulkenin ig¢inde
bulundugu ekonomik gelismeyle paralel bigimde gergek Gcretlerin de artmasina
imkan saglarken, bu durum bir yasam bigimi olarak kentli isgilik olgusunun de-
rinlesmekte olduguna isaret etmektedir. 1961 Anayasa’si ile ig¢iler i¢in sendika
kurulabilmesinin ilk kez anayasal giivence altina alinmasi da bu dénemde isgi
Orgltlenmesinin artisini etkileyen faktérlerden birisi olmustu.

Donem icinde 1964-1978 yillan arasinda ortalama isci Ucretleri iki kat artmis
ve iscilerin satin alma guglerinde belli bir iyilesme olmustu. Ancak hizl ve istik-
rarsiz bir go¢ dalgasi altinda bu artisin tim iscileri ayni oranda kapsadig ifade
edilemez. Dayanikh tiketim mallari ve otomotiv sanayi gibi biyuk Olgekli, ileri
teknolgji kullanan ve yabanci sermayenin girdigi sektérler ile kamu igletmelerin-
de galigan isgiler Gcret artislanindan daha fazla yararlanmisti. Bu gergevede isgi
sinifi iginde bir farklilagma ortaya ¢iktigini belirten Keyder, tcret artisindan daha
fazla yararlanan ve 6rgutli hareket eden bu caliganlan “ig¢i aristokrasisi” olarak
nitelendirmektedir. Ancak bunlar yaninda, kii¢lik sanayide galhigan isgiler ise sen-
dikalagsmayla kazanilan haklardan yararlanamazken toplu pazarhk ve grev hak-
kindan yoksundular. Tasra sehirleri ve gecekondu bélgelerinde ise gocuk isgiliginl
gizleyen, kanunen onaylanmis ¢iraklik sistemi yaygindi. Dolayisiyla yukarda bah-
settigimiz Ucret artislan iggi sinifinin ancak (gte biri gibi bir kismini kapsiyordu
(Keyder, 2008, s. 106, 197).
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Bu dénemde gittikge hiz kazanan bir diger gelisme, Turkiye'den yurt disina is¢i
goégudar. ik olarak 1957 yilinda 12 zanaatkéarin ailesiyle birlikte devletler arast
bir anlasma ile Aimanya’ya gonderilmesinden sonra 1960'larla birlikte isci gégl
giderek hizlandi. 1973 yilina gelindiginde resmfi yollarla yurt disina giden is¢i sa-
yiIsi 775.000'e yiikselmisti. Yurt disina giden isgiler bu dénem igin Turkiye'deki
is guct fazlasini %40 oraninda azaltirken, isgilerin Tlrkiye'ye gonderdikleri ka-
zanglarnnin gittikce 6nem kazanmasiyla “is¢i dovizi gelirleri” kavrami da ekonomi
literatiirimizde yer edinmis oldu (Yidinmogiu, 2005, s. 6-7).

1980-2000 Dénemi: Isclligin Déniigimii

1980’'ler sonrasinda galisma hayatinda istihdamin sektrel dagihiminda tanm
aleyhine yasanan gelisim devam etmistir. Ulke geliri ve ihracata olan katkisi agI-
sindan deger yitiren tarimin istihdamdaki payi ise daha yavas gerilemis ve ancak
2000 yillarla birlikte hizmetler sektdriiniin gerisinde kalmistir. 1980 yilinda is-
tihdam edilenler iginde tarimda calisanlarin orant %57,9 iken bu oran 2000 yihin-
da %36'ya dismistir (bkz. Tablo 1). Bu da tarim sektériinden 2.300.000 kisilik
bir is gucu kitlesinin gekilmesi anlamina gelmektedir (Tirkiye istatistik Kurumu
[TUIK], 2012, s. 22-24).

Hizmetler sektdérinin bu dénemin sonunda istindamdaki pay agisindan tarim
sektorini geride birakmasi Tirkiye'nin sanayi 6tesi bir topluma déniisimi sek-
linde de algilanmamalidir. Tarihsel siirecte gelismis llkelerde tarimdan sanayiye
ve sanayiden hizmetler sektoriine dogru istihdamin kayisi, gelismislikle birlikte
daha az fiziksel gii¢ gerektiren ve béylece kadinlarin istihdam edilebilecegi alan-
larin da daha fazla artmasi seklinde gerceklesmistir. Halbuki Tlirkiye agistndan bu
gelisim tam tersine kadinlarin istihdam ve is glicline katilim oranlarinin azalmasi
gibi farkli bir sekilde geligmistir. Kadinlar tarim sektoriinde daha fazla istihdam
edilirken bu alanda yasanan ¢ozllme, kadinlann is gliciine katilim oranlanni da
olumsuz etkilemistir. Ucretsiz aile is¢iligi statiisi altinda kirda ¢alisan kadinlar is
glci icinde degerlendirilirken, kentte ise kadinlar 6nemli bir oranda ev kadinlig
statlsu ile is giict ve galisma hayatindan diglanmistir. 2000'li yillarda Tlrkiye ge-
neli iginde her dért kadindan ancak biri is glicline katilirken, bu oranin hizmetler
sektorinlin gorece daha yogun oldugu kentlerde bes-altl kadinda bire diismesi
de bu durumun gdstergelerinden birisidir (Selamoglu ve Lordoglu, 20086, s. 196-
198).

Hizmetler sektdrindeki yigilma, kendini daha cok kayit altina alinamayan marji-
nal ve enformel sektdrde gdstermektedir. Dolayisiyla sektdriin istihdam agisindan
bu gelisimi, saglikli ve verimli olmaktan uzak olup yapay bir 6zellik arz etmektedir.
Bu sektérdeki is giciinlin genellikle niteliksiz olusu da, hizmetler sektériinde ya-
sanan istihdam artiginin gelismis Glkeler ile Tirkiye'deki farkliigini yansitmakta-
dir (Murat ve $ahin, 2011, s. 176). Geligmig Ulkeler ve Tirkiye arasinda yagsanan
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benzer bir siirecin bu sekilde farkli sonuglara yol agmasinin nedenlerl, biraz da
80 sonrasi TUrkiye’de uygulanan iktisadi politikalardan kaynakianmaktadir.

80’lerden itibaren diinyada uygulanan neoliberal politikalara paralel olarak
Turkiye'de de 24 Ocak 1980 Kararlari hayata gegirildi. Bdylece devietin ekonomik
hayatta, dolayisiyla istihdam agisindan kamunun galisma hayatindaki agirh§nin
azalmaya basladigs yeni bir sirece girildi. Bir yandan 6zellestirme uygulamalan
giderek hiz kazanirken, diger yandan maliyetleri azaltabilmek amaciyla galisma
hayatinda da kuralsizlastirmaya varabilecek sekilde esneklik uygulamalarina yer
verildi. Ekonomide ihracata dayali sanayilesme ve liberal agiriikli politikalann 6ne
cikmasiyla birlikte maliyetleri azaltma gerekliliginin sonucu olarak isgilerin {ic-
retleri ve beraberinde satin alma giigleri de diismeye basladi. imalat sanayinin
istihdam igindeki pay! azalirken, buna kosut olarak hizmetler sektérii blyidu. is-
tihdam icinde deneyimsiz, isten ¢ikma ve is degistirme oranlan ylksek, egitimsiz
geng isgilerin payl artarken, gegici emek istihdami, kismi (yar) zamanli istihdam,
alt isveren (taseron) kullaniminin yayginlagmas: gibi bugiin de devam etmekte
olan uygulamalar hiz kazandi. Tim bu uygulamalarin sonucu olarak 1980’li yillar-
da yaklasik %20 dolaylarinda seyreden sendikal isgilerin toplam Ucretli isgilere
oraninin 2000’lerle birlikte %8’lere diismesiyle galisma hayatinda isgi 6rgatlen-
mesi ¢6zlilmeye baslad) (Makal, 2007b, s. 530-531).

Ekonomik blylimenin éncelikli tercih olmasiyla birlikte “Uretimi yapanlardan zi-
yade Uretimin kendisinin” daha degerli hdle gelmesi, is¢iler igin galisma saatleri-
nin de artmasina neden oldu. Nitekim sehirlerde imalat sanayinde 1988 yilindan
2001 yiina kadar gegen slrede erkekler i¢in haftalik ortalama g¢alisma saati 5
saat artarak 55 saate yaklasirken, kadinlar iginse 6 saat artarak 47’ye ¢ikti (Tuna-
I, 2003, s. 51). 2004 yih itibariyla AB Uyesi 15 llkede ortalama haftalik ¢alisma
siiresi imalat sektériinde 38.5 iken Tlrkiye'de ise 52.1'di. Bu da isgilerin ¢alig-
mayla gegen slrelerinin fazlahgini ve is disindaki sirelerinin daha kisith oldugunu
gostermektedir. Tirkiye galisma hayatinda yasanan bu gelisim, aslinda kadinlarin
ve genglerin dUslik oranlarda is giiciine katiimalarinin en énemli, ancak surekli
gbz ardi edilen sonuglarindan birisidir. Nitekim galisan erkek nifus, ailesinin ge-
¢imini saglamak igin Ucret gelirinin tek kaynag| haline gelmekte ve bu geliri temin
edebilmek i¢in de normalden daha uzun sire galismay! da kabulienmek zorunda
kalmaktadir. Galisma stirelerinin bu sekilde uzamasinin dogal bir sonucu da, is
kazalari ve meslek hastaliklarinin da beraberinde artis géstermesi olmaktadir.

1980 sonrasi ekonomik bllyiimede yasanan olumlu slrece ragmen artan galis-
ma saatleri sebebiyle Tirkiye'de istihdam yeterli diizeyde artinlamamistir. 1980
yilindan 2004 yilina kadar nifus artistyla birlikte ¢calisma ¢agindaki niifus 23
milyon kisi artmasina ragmen, sadece 6 milyon yeni is yaratilabildi. “Istihdamsiz
buylime” olarak nitelendirilebilecek bu gelismenin dogal bir sonucu ise calisma
hayatinda artan issizliktir. issizligin en yiiksek oldugu illerin Sirnak ve Hakkari gibi
terorin de ylksek oldugu bdlgeler olmasi ise diisiindiriicidir (Candas, 2010, s.
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48-51,68). Ekonomik oldugu kadar sosyal ve psikolojik sonuglari ile de toplumsal
yapi igin ciddi bir tehdit olusturan issizligin engelliler, yashiar, kadinlar ve 6zellikie
gencg nifus arasinda daha fazla yaygin olmasi, ¢alisma hayatinda issizligin yikict
etkilerini de artirmaktadir.

2000’ler Sonrasi Tiirklye Caligma Hayati ve Giincel Gellsmeler

Nufusunun yansindan fazlasi 29 yas altinda olan Tlrkiye'de, ge¢misteki hizit
nufus artisi ve yilksek dogurganlik oranlarinin bir sonucu olarak 2000'li yillarla
birlikte isglci kapsamindaki nufus sirekli artmistir. Asagida Tablo 2'de de gori-
lecegi Uzere 2000 yiindan 2013 yilina kadar gegen surede is giclinde 5.5 mil-
yondan fazia bir artig yasanmistir. Ancak ekonomik biiylimenin istihdam yaratma
kapasitesinin zayifigl, calisma hayatinda issizligi de dnemli bir problem haline
getirmistir. Nitekim igsizlik oranlarn %10’lar civarinda seyrederken, gencler ara-
sinda ise bu oran ¢ok daha yuksektir ve her 5 gengten birisi ¢calismak istemesine
ragmen is bulamamaktadir. Kayit disi istihdam Cumhuriyet dénemi boyunca en
dnemli sorunlardan birisi olmaya devam ederken, ¢zellikle kadinlarda is glciine
katiima oranlarinin ¢ok dusik dlzeylerde seyrettigi goriiimektedir.

Tablo 2: Tiirklye Galisma Hayatinda Temel Gostergeler (2000-201.3)

2000 2005 2010 2013
| Isgiicu 23.078 22.455 25.641 28.785
istihdam 21.581 20.067 22.594 26.099
igsiz 1.497 2.388 3.046 2.686
Kayit Digt istihdam 10.925 9.666 9.772 9.917
isgiiciine Katiima Orani % 49,9 % 46,4 % 48,8 % 51
Erkeklerde isgiiciine Katilma Oram % 73,7 % 70,6 % 70,8 % 72
Kadnlarda iggiiciine Katiima Orani % 26,6 % 23,3 % 27,6 % 31
igslzlik Orant % 6,5 % 10,6 % 11,9 % 9,3
Geng igslzlik Oram % 13,1 % 19,9 % 21,7 % 19,2
Kayit Dig1 istthdam Orani % 53 % 48,2 % 43,3 % 37,9

Kaynak: T.C. Galisma ve Sosyal Givenlik Bakaniigl (2011, s. 15-20) ve TUIK (2012, s. 131-137; 2013)'ten
yararlanilarak dizenlenmistir.

Temmuz 2013 itibariyla toplam istihdam iginde 16.498.000 Ucretli (%63,2) var-
dr. istatistiklerde kendi hesabina galisan sayisinin 4.8 milyon ve iicretsiz aile is-
¢isi sayisinin 3.5 milyon olmasi, toplam istihdamin %32’sinin de bu iki kalemde
toplandigini gostermektedir (Tirkiye istatistik Kurumu [TUIK], 2013). Ozellikle
(cretsiz aile iscilerinin yogunlastigi tarim sektdri, bu sekliyle issizligin daha fazla
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gortinmesini engellerken, 3.5 milyon gibi onemli bir toplulugun ¢alisma hayating
Gcret almadan katildigini gbstermesi agisindan da dikkat ¢ekicidir.

Tiirkiye'de Geng igsizligi

Turkiye'de genglerin, 15-24 yas grubu igin igsizlik orani ylzde 20... Turkiye'de geng issizligi
uzun yillardan beri yetiskin issizliginin en az iki kat. Bu olgu geng issizligini azaltmak igin
Tarkiye'de yeterli politikalar uygulanmadigini gdsteriyor. Ayrica, bu oranlar geng igsizligiyle
mUcadele icin ekonomik ve sosyal politikalarin birlikte tasarlanmalarint gerektirecek kadar
bayuk...

Gostergeler Turkiye'de egitimin genglerin issizlik sorununu ¢ézmekte yeterli olmadigini
gosteriyor. Turkiye’de yeni mezun ofan, lise ve Uzeri egitim aimis ylksek sayidaki geng is-
glctinin istihdam olanaklari oldukga dusik. Ornegin 20-24 yas grubundaki geng issizlerin
yizde 18,5'i Universite mezunu.

AB Ulkelerinde genclerin egitimi artikga issizlik oranlaninin dismesine ragmen, bu iliski
Turkiye'de tersine isliyor. Turkiye'de yeni mezun egitimli genglerin is bulma sorunlarinin
olmasi bir kag noktayi gozler dniine seriyor. Bunlardan birincisi egitim sisteminin 6rgin
egitim sisteminde edinilen niteliklerin isglict piyasasinin ihtiyaglariyla uyusmadigi konusu.
ikincisi ise, egitimden istihdama gecisi kolaylastiracak, dzel olarak genglere hizmet veren
rehberlik, is bulma ve eslestirme kurumlarina ve politikalara gerek oldugu...

Turkive’de gencler arasinda da tam ve siirekli istihdam beklentisi olmadan ve sosyal gi-
venliksiz calisma yaygin... Tirkiye'nin yasadigi ekonomik krizlerin genglerin gelecegine ipo-
tek koymus oldugunu sdylemek yanlig olmaz. Hazinenin ddedigi dis borg faizleri merkezi
hikimetin bitceden egitim ve sosyal givenlik hizmetlerine ayirabildigi miktara esittir.

Kimse yasanan ekonomik krizlerin ve birikmis borglarin sorumiusunun o dénemin gocuk-
lar, bu dénemin gencleri oldugunu iddia edemez. Biitgeden genglere ayrilan kaynaklar
mutlaka artiriimalidir. issizlik fonunda birikmis olan kaynaklar genc issizligi ile micadelede
basvurulacak bir kaynak olarak kullaniimalidir. Diger yandan geng istihdamindan alinan
vergiler mutlaka dusiralmeli, belirli sireler igin gen¢lere istihdam vergisi muafiyetleri sag-
lanmasi geng issizligini azaitmakta yararli olacaktir”

Kaynak: Yentiirk (2008).

Artan ekonomik blylimeye ragmen istihdamin bu blyime ile paralel artig gos-
terememesi, tanm disi sektorlerde tarimdan ayrilan nifusu emecek kadar ig
yaratilamamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Yeni istihdam alanlarn olugturu-
lamamas, ¢alisma kapasitesi ve glclne sahip 6nemli bir nifusu da is gicine
katiimdan uzak tutmakta ve Uretici glicinden faydalaniimasini imkénsiz héle
getirmektedir. is gliciine katihm oranlannin bu kadar diistk diizeyde seyretme-
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si, geng bir ntfusa sahip Turkiye'nin gegmiste oldugu gibi bugiin de demografik

firsat penceresi avantajini iyi degerlendiremedigini, nifusunun yarisina yakini-

nin gelir getirici aktif bir iste galisip lilke ekonomisine katkida bulunamadigini ‘
gostermektedir. Dinyada 16. biiylik ekonomi olmasina, 2000'ler sonrasi yasa-

nan hizli blyime, yapisal degismeler, sanayilesme ve kentlesme politikalarina

ragmen tarim sektériniin istihdamdaki 6nemi, kayit disi istihdam ve ylksek
geng igsizlik oranlarnyla Turkiye halen gelisme halindeki bir {ilkenin istihdam

ozelliklerini yansitmaktadir. istihdam yaratma kapasitesi zayif bir blyiime, sip-

hesiz blylimeden saglanacak faydalann toplumun tiim kesimlerine dagilimi-

ni da sinirlandirmaktadir. Geng nifusun is giiclh piyasalan ile olan iligkisinin

saglanmasinda yasanan gliclikler, 6zellikle de egitim hayatindaki genglerin is

piyasalan ve galisma hayati ile baglantilarinin kopuk olmasi, bu sorunun ana

nedenlerinden birisidir.

Glnimuzde kiresellegsmeyle birlikte yabanci sermaye ve (retim birimierinin
emegin en ucuz oldugu Ulkelere kaymasi, sadece gelismis {lkelerde degil,
Turkiye gibi gelismekte olan lilkelerde de ekonomilerde bir yeniden yapilanma
streci baslamigtir. Bu siire¢ beraberinde is gicl piyasalarinda da 6nemtli de-
Sisikliklere yol agmaktadir. Bu degisimlerin 6zellikle 1990 ve 2000'li yillarda
farkli bir gérinim kazanarak istihdamin istikran ve is glvencesi alanlarinda
odaklandigl gézlemlenmektedir. Esneklik uygulamalariyla (icretlerin gerileme-
si, yeni istihdam bigimlerinin yaratiimasi ile is gucin{in vasifli ve vasifsiz isler
arasinda kutuplasmasi bu siirecin ortaya ¢ikardig) sonuglardan bazilandir. Ozel-
likle egitim seviyesi dusiik vasifsiz is¢iler, bu yeni ddnemde istikrarsiz, kiriigan,
guvencesiz, gegici nitelikler tasiyan ve “egreti istihdam” olarak ifade edilen bir
yapilanma ile karsi karsiya kalmaktadir (Temiz, 2004, s. 55). Kiiresel ekonomi-
de yogun bir rekabetin yasanmakta olmasi, Tlrkiye ve benzeri gelismekte olan
Ulkelerde de Uretim maliyetlerinin kisiimaya c¢alisiimasina neden olmaktadir. Bu
kesintiden ilk etkilenen unsurlardan birisi ise emek yogun Uretim slirecinin en
temel bileseni olan isgilerdir. Bu siireg isgiler icin daha dilistk Ucretlerle, daha
belirsiz ig sureleriyle ve is glvencesinden yoksun olarak galismayi olagan héle
getirebiime tehlikesi tasimaktadir. Tlrkiye'de sadece 2013 yilinda is kazalar
sonucu hayatini kaybettigi tespit edilebilen is¢i sayisinin 1.235 oimasi da bu
guvencesizligi agik¢a yansitmaktadir (isgi Saglig ve is Givenligi Meclisi, 2014,
s. 1-3). Bu da sendikasiz, orglitsiiz ve glvencesiz ¢alisma kosullarinin 6lim-
I0 kazalara daha agik oldugunu goéstermektedir. Tiim Avrupa Ulkeleri arasinda
Tirkiye'yi en fazla 6limli is kazas! yasanan Ulke haline getiren bu rakamlar,
ekonomik blylme hedefinin galisma hayatina bakan yoni ile glvenlik agisin-
dan da guglendirilmesi gerekliligini ve denetimlierin artirimasina yonelik ihtiyaci
ortaya koymaktadir.
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Calisma Hayatinda Koklii Sorunlar

Diigiik Sendlkalagsma Oranlan

Turkiye'de isgilerin sendikalasma ve Orglitlli hareket etmeye ydnelik meyli gec-
misten beri disik olup, bu egilim giinimizde de azalmaya devam etmektedir.
Sendikal is¢i orani oldukga diis(ik diizeylerde seyretmekte ve iggiler 6rgitlli hare-
ket etmeye sendika (yeligi baglaminda pek yanasmamaktadir. Tim isgiler iginde
sendikall is¢i orani 1955 yili ve 1960 yilinda %11 gibi disuk dlzeylerde seyre-
derken, 2000'li yillara dogru ve sonrasinda artan Ucretli isGi sayisi ve is¢i kiltura-
nin yayginlagsmasina ragmen sendikalagma orani diisuk kalmaya devam etmistir.
Uluslararasi is¢i OrgiitQ (ILO) hesaplama kriterleri dogrultusunda hazirlanan bir
calismada isgciler igin sendikalagsma oraninin 2000 yili itibariyla sadece %10,1
oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu da her on isgiden yalnizca birisinin sendika Uyesi oldu-
gunu gostermektedir. Kamu gorevlilerinin sendikalara olan ilgisi daha fazladir. Bu
dogruituda isgilerle birlikte memurlar da hesaba katilirsa Turkiye'de toplam sen-
dikalagma orani 2004 yili igin %15,1 olmustur. Ayni yil igin memurlar digindaki is-
ciler icin sendikalasma orani ise %8,1 olarak gergeklesmistir ki bu durum, 2000°li
yillarla birlikte sendikalara olan isci ilgisinin giderek zayifladigini gdstermektedir
(Celik ve Lordoglu, 2006, s. 17). 2013 yil itibariyla sendikall is¢i sayisi sadece
1.001.671'dir ve isciler arasinda sendikalasma orani %9,2’dir (“6356 Sayili Sen-
dikalar ve Toplu is Sozlesmesi Kanunu Geregince; iskollarindaki isci Sayilar ve
Sendikalarin Uye Sayilarina iliskin 2013 Ocak Ay istatistikleri Hakkinda Teblig”,
26.01.2013, s. 246). Bu da Osmanli'da oldugu gibi, Cumhuriyet déneminde de is-
cilerin 6rglitili hareket etmeye ve sendika Uyesi olmaya uzak durmasinin ¢aligma
hayatinin kokli bir gergegi olarak devam etmekte oldugu anlamina gelmektedir.

isciler arasinda sendikalasma oraninin bu kadar diisik olmasinin ekonomik
sebepleri yaninda gesitli sosyal-psikolojik sebepleri de vardir. Nitekim bir ankete
katilan sigortal, ancak sendika Uyesi olmayan isgilerin %36's! isten atiimaktan
korktuklari icin sendikaya tye olmadiklari cevabini vermektedir. iscilerin %17'siise
kendilerinin niyetli oldugunu, ancak sirketteki diger ¢alisanlarin sendika Uyeligine
yanasmadigini belirtmektedir. Bu iki oranin toplami, isgilerin yansindan fazlasinin
sendika Uyeli§inden uzak durmasinin altinda issizlik korkusu ve psikolojik
bariyerlerin etkili oldugunu géstermektedir. Ancak sendika Uyeligi agisindan asil
6nemili olanin bu durumun nedenlerinden ziyade sonuglari oldugunu séyleyebiliriz.
2004 yih itibariyla sendikali isgiler igin ortalama aylik tcret 904 TL iken bu rakam
sigortall sendikasiz isgiler igin 450 TL ve sigortasiz iggiler i¢in 407 TLl'ye kadar
dismekteydi. Fazla mesailer dahil olmak Gizere haftalik galisma saatleri sendikall
isciler icin ortalama 49 saat iken, sendikasiz isgiler igin 55 ve sigortasiz isgiler igin
59 saate kadar ulagsmaktadir. Ucretler ve galigma siirelerine yonelik bu rakamlar,
sendikasiz ya da kayit disi galismanin oldukga yogun oldugu Tirkiye'de ¢galisma
hayatinda da isgiler igin ayri dinyalar olustugunu ve galisma sartlarinin oldukea
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farkhlagabildigini ortaya koymaktadir. Sendikasiz ve sigortasiz isgilerin neredeysd
yarisina yakininin tcretlerini zamaninda alamamasi, l¢te birine yakininin ise fazla
mesai Ucretlerinin eksik 6denmesinden sikayet etmesi, sorunun boyutlarini daha
da artiran gelismeler olarak karsimiza cikiyor (Bugra, Adaman ve insel, 20086, s,
14, 28-30).

Kayit Dig1 istihdam

Cumhuriyet dénemi boyunca Turkiye ¢calisma hayatinin en énemli sorunlarindan
birisi de kayit disi istihdamin ylksekligidir. Tarim ve hizmetler sektérinin top-
lam istihdam igindeki yiiksek payi, tim sektdrlerde hakim isletme tipinin kiigik
isletmeler olmasi, bodlgesel dengesizliklere bagh gog, carpik kentlesme, igsizlik
ve disik gelirli isler, enflasyon ve gelir dagihmi sorunlari, standart disi ¢galisma
iligkiteri, caliganlarin bilgi dhzeyinin yetersizligi gibi nedenlere bagl olarak yliksek
dlzeylerde seyreden kayit disi istihdam dzellikle kadin, ¢gocuk, yash ve yabanci ¢a-
lisanlar gibi marjinal kesimler igin daha dnemli bir sorun haline gelmektedir. Kayit
disi istihdamin yiksek olmasi sendikalasma ve érgltii hareket etmeyi zayiflattig
gibi, diger taraftan kayit disi ekonominin rekabetiyle karst karsiya kalan kayitli
ekonomiye dahil sendikali is yeri ve isci sayisi da azalmaktadir (Tokol, 2012, s.
185-186).

Kayit disi istihdam edilenlerin sosyal glvenlikten yoksun olmasi ise bu tarz
calisanlar i¢in olasi bir risk karsisinda tehlikenin boyutunu daha da artirmak-
tadir. 1980’ler itibariyla %60’lar gibi yiksek oranlarda gergceklesen kayit disi
istihdam 2005 yili gibi ge¢ bir ddnemde dahi %50 gibi yiiksek bir seviyede
seyretmeye devam etmistir (Sosyal Guvenlik Kurumu [SGK], 2013). Her iki
calisandan birisinin kayit disi ¢alistigi anlamina gelen bu oran 2005 sonra-
si istikrarli bir sekilde dismektedir. Ancak oranin 2013 yili itibaryla %37,9
olmasi, yaklasik olarak her {i¢ ¢calisandan birisinin kayit altina alinamadigi,
sosyal givenlikten yoksun oldugu anlamina gelmektedir. Kayit disi calismanin
bu kadar yluksek olmasi, ¢caligma yasamindaki yaygin glivencesizlik ile birlikte
c¢alisma hayatina yénelik yasal duzenlemelerle gergek isleyisin birbirinden ko-
puklugunu da ortaya koymaktadir. Bu nedenle de Tlirkiye'de gelismekte olan
Ulkelerin gogunda gorilen “calisan yoksullar” olgusu guglii bir sekilde varhgini
hissettirmektedir. Her (¢ kisiden birisi kayit disi istihdam edilmekte, dolayi-
siyla bir tar “istihdamda igsizlik” sorunuyla karsi karsiya kalmaktadir (Koray,
2005, s. 371-372). Tanim sektor(, insaat sektorii, kiglik caph isletmeler ve
gegici-mevsimlik islerde daha yiliksek seyreden kayit digi istihdam, igsizler,
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egitim seviyesi dislik vasifsiz caliganlar, cocuk isciler, yabanci ve kagak ig¢lier
ile emekliler arasinda daha fazla gorilmektedir. Bu tarz caliganlar saglik yardi-
mi ve is kazas! ile mesiek hastalig gibi temel sigortalardan yararlanamazken
uzun vadede emeklilik hakkina da kavugsamamakta ve ekonomik oldugu kadar
sosyal sikintilarla da kars! karsiya kalmaktadirlar. Toplanamayan sigorta prim-
leri nedeniyle sosyal glivenlik sisteminde yasanan aciklar ve kayitli isciler Uze-
rindeki prim ylikiiniin artinimasi ise Cumhuriyet dénemi boyunca Turkiye'nin
karsilastigl onemli problemierden birisi olarak bugiin dahi tartigiimaktadir.

Tiirkiye'de Kayit Dist istihdam

Kayit disi istihdam doért sekilde s6z konusu olabilmektedir. Birincisi, istihdam edilen isgi-
lerin hicbir sekilde kayitlarda gésterilmemesi, ikincisi; istihdam edilen isgilerin galistiklari
stirenin sadece bir kisminin kayitlarda gésterilmesi, Gglncisy; istihdam edilen isgilerin
prime esas kazanglarinin eksik gésterilmesi ve dordiinciisi de istihdam edilen isgilerin
hem ¢alisma sirelerinin hem de prime esas kazanglarinin eksik gdsterilmesi seklinde ger-
geklegmektedir.

Ulkemizde kayit disi istihdamin en agik delillerinden birisi yabanci kagak isgiler, gocuk ve
kadin iscilerle, emeklilerle ilgili sayisal verilerdir. Bugln itibariyle yabanci kagak is¢ilerin
sayisinin bir milyonun Gzerinde oldugu bilinmekie beraber yapilan bir arastirmaya gore
sanayi kesiminde calisan gocuk isgilerin % 53,8'inin sigortali olmadigi belirlenmistir. Kadin
isciler agisindan kayit disihk oraninin % 35 civarinda oldugu tahmin edilmekle beraber,
emeklilerin de tim kayit disi calisanlarin % 7’lik bir kismini olusturdugu tespit edilmis-
tir... Kayit iginde bulunan vergi 6deyenler vergi 6demeyenlerin de vergilerini éderken bir
anlamda bu Ulkeye karst sorumiulugunu yerine getirmenin bedelini édemek durumunda
kalmaktadir. Kentsel kesimdeki her (¢ galisandan biri, kirsal kesimdeki her dort galisandan
gl kayit digi caligmaktadir. Calisma hayati ile ilgili olumsuz sonuglar blyik élgude kayit
Kayit dist ekonominin palazianmasinda etkili unsurlarindan birisi olan kayit digi istihdam
olgusunun ardinda yiksek sigorta primleri ile isci maliyetlerindeki artiglar 6nemli rol oy-
namaktadir. Rakamlara gére bir Tiirk calisani ve isvereni Glney Koreliye gore yaklasik 4,
ABD'liye ve Meksikallya gére 3, Kanadali ve Japon’a gére 2 kat daha fazla vergi prim dde-
mek zorunda kaliyor.

Kayit disi istihdarn icinde yer alan kisilerden devlet prim ya da vergi toplayamamakta ya
da Uicreti eksik bildirilenlerin prim ve vergilerini daha az toplamaktadir. Kayit digi istihdam’
orta ve uzun vadede gelir dagiimint daha da bozmaktadir. Kayit dist istihdamin galisanlar
{izerindeki en olumsuz etkisi, kisiteri saglik, sosyal giivenlik ve issizlik sigortasi gavence-
sinden yoksun birakmasidir” - :

Kaynak: Turk Metal Sendikasi {2011).
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Mevsimilk is¢ller ve Giivencesiz Kadin-Cocuk is¢iligl

Tarkiye ¢alisma hayatinin énemli gergekliklerinden birisi de mevsimlik isgé
liktir. Tanimsal Gretimde 6zellikle yaz aylarinin gelmesiyle birlikte az gelismig
bélgelerden tarimsal Gretimin yogun oldugu bdlgelere buylk bir gegici isgl
g6¢U yasanmaktadir. Bu sekilde galisan isgilerin 6nemli bir ¢cogunlugu ise ka:
din ve gocuk isgilerdir. Mevsimlik ig¢ilerin niteligine yénelik arastirmalar, bu
sekilde galisan kadin isgilerin genelinin dislk egitim seviyesine sahip oldugu:
nu goéstermektedir. Sanlurfa’daki mevsimlik kadin isgiler (izerine yapilan bit
arastirma, kadinlarin %79'unun ilkdgrenim seviyesinde veya altinda egitimli
oldugunu, %13'linlin ise hi¢ okuma yazma bilmedigini ortaya koymaktadir.
Kadin isgilerin %56’sI aile bltgesine katkida bulunmak i¢cin mevsimlik ¢alis:
ma yaptigini, %55'i galisma kararini aile bliytklerinin verdigini ve kendi tercih-
leri olmadigini, %96'si ise yaptiklari isle ilgili herhangi bir egitim almadiklarnni
belirtmektedir. Bu da mevsimiik tarim isgiliginin dzellikle niteliksiz galisanlar
icin gegerli oldugunu géstermektedir (ipekgioglu, Monis, Eren, Biiyiikhatipog-
lu ve Bayraktar, 2012, s. 353-354). Rize, Giresun, Ordu, Ankara, Eskisehir,
Konya, Adana, Aydin ve Manisa’yl kapsayan daha genis ¢caph bir arastirmada
ise mevsimlik kadin iscilerin %54'Gniin okuma yazma bilmedigi ortaya g¢ik-
migtir. Kadin iggilerin %66’s1 sosyal glivenlik kapsaminda degildir. Bu da olasi
meslek hastaliklar ve is kazalari karsisinda tamamen korunmasiz olduklarini,
yashitklari veya maluliyetleri halinde de bir emeklilik gelirinden yoksun kaldik-
lari anlamina gelmektedir. iscilerin genel aile biyikliikleri 5-6 bireyden olu-
surken, mevsimlik galisma slresince ortalama 6-8 metrekarelik ¢adirlarda,
yani kisi basina bir metrekare yer diisecek sekilde yagsamaktadirlar (Yildirak,
Gulgubuk, Giin, Olhan ve Kilig, 2002, s. 26, 29, 35).

Tanimda mevsimlik ig¢iligin kadin isgiler disindaki bir diger boyutu gocuk isgi-
lerdir. Bu sekilde tarimsal Gretime ybnelik ¢alisan ¢ocuk isgi sayisi 400.000
civarinda olup, gocuk ig¢ilerin geneli egitim ¢aginda olan 15 yas alti gocuklar-
dir. Osmanli’dan bu yana devam eden tarimdaki ¢ocuk isgiligi 6zellikle Glke-
nin dogu ve gineydogu bdlgelerinde yaygindir. Mevsimlik ¢alisan gocuk isgi-
lere yonelik bir arastirmada g¢ocuklarin %30’u 6nemii bir hastahk gegirdigini
ve giinde ortalama 12 saat galistiklarini ifade etmektedir (Gulgubuk, 2012,
s. 81-82). Yukarida 1940’li yillarda ¢ocuk isg¢ilerin durumuna deginilmis ve
caligma sartlarinin zorlugu Gzerinde durulmustu. Bu olgunun aradan gegen
uzun slreye ragmen halen devam etmekte olmasi, sorunun sadece ¢alisma
hayatl kapsaminda degil, ekonomik, kiltlirel ve sosyal boyutlariyla birlikte ele
alinmasini ve gocuk is¢iliginin asgari dizeye indirilecek sekilde diizenlenmesi
gerektigini ortaya koymaktadir.
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isci Cocuklar Gezici Sorunlan Kalici

Tirkiye ‘de mevsimlik gezici tarim iggileri oldukca zor kogullarda yasiyor. Ailelerin gocuklar)
icin ise durum gok daha két. Tarlalarda giinde ortalama 10 saat ¢aligan, ylzde 97’si okula
gidemeyen cocuklar bir yandan da hastaliklarla bogusuyor.

Kalkinma Atélyesi’nin tarim gdglinden etkilenen ¢ocuklarla ilgili yaptigi aragtirma garpici
sonuglar verdi. Atélye’nin Adana-Mersin, Ordu, Sanhurfa ve Yozgat'ta mevsimlik ve gezict
tarim isciligine giden ailelerin zorunlu egitim ¢agindaki 6-14 yas grubu 354 kiz ve erkek
gocuklari Uzerinde gerceklestirdigi arastirma, 6zellikle saghk ve egitim konularinda gocuk-
larin zorlu hayat sartlarini ortaya koyuyor.

Mevsimlik tarim iscisi aileler gogunlukla abk su sisteminin bulunmadigi yerlerde yasiyor.
Dolayisiyla cocuklar banyo ihtiyaglarini karsilamakta glicliik cekerken banyo yapma siklik-
lari; yUzde 23.9’u Ug glinde bir, 41.5i haftada bir, 5.7’si iki haftada bir, 0.6's! (¢ haftada bir, . 5
2.8'i ayda bir seklinde oluyor. Buna paralel olarak da saglik sorunlari tarim gé¢linden et-
kilenen gocuklarin yakasini birakmiyor. Gocuklarin biiyik goguntugu sik sik nezle olurken,
bas agrisi, bas dénmesi ve bel agrisi en gok sikayet ettikleri rahatsizliklardan. Ote yandan
aragtirmaya katilan gocuklarnn‘ytzde 19.7'sinin sitma, 18.5'nin de dizanteri oldugu tespit,
edilirken, ylizde 54’Uniin diizenli olmasi gereken asilarini-olmadig belirlendi.

Tarim goglinden etkilenen gocuklar hakkinda elde edilen en vahim verilerden biri de egi-
tim konusu. Aragtirmaya katilan 354 cocuktan 342'sinin bir okula kaydi olmadigi belirlendi.
Buna karsin gocuklarin yiizde 96.5'i okul-hakkinda olumlu seyler distnirken sadece yuz-
de 3.5’i okulu sevmedigini séyliyor.

Kaynak: Bilber (2013).

Genel Degerlendirme ve Sonug¢

1923 yilinda kurulan Cumhuriyet, Osmanli’dan devralinan ekonomik ve toplum-
sal yapinin devami olarak tanmsal karakteri oldukga agir basan bir Ulke olmustur.'
Ekonomik ve sosyal yapida tarimin bu agirhkl yeri, caligsma hayatinda da kendisini
gostermis ve Cumbhuriyet’in ilk dénemieri icin her 10 isgiden 9’u tanm sektériinde
istihdam edilmistir. Tarim sektériinin ekonomide ve ¢alisma hayatindaki 6nemi-
nin sanayi ve hizmetler sektoérleri lehine olacak sekilde azalmasi ise oldukga uzun
strmastlr. Nitekim buglin halen Tirkiye igin her dért calisandan birisi tarimda
istihdam edilmekteyse de, sanayi ve hizmetler sektérlerinde istihdam edilenlerin
orani daha yiksektir.

Tanm sektdriniin azalan payi ve beraberinde Ucretli isgiligin yayginlagmasi, ayni
zamanda Cumhuriyet dénemi boyunca kirdan kente go¢ dalgasinin da bir goster-
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4
gesidir. Gelismekte olan bir (ilke olarak Tlrkiye'de de bu gogln ilk d6nem|erin-:§
de caliganlar iggilesmeye ve milksiiziesmeye kars! bir direng gostermis, klrsaHa'%
olan baglantilarint koparmamaya galismigtir. Ancak ézellikle 1960’larla birlikte:
kentlerdeki yeni nesiller igin kirsalla baglantinin zayiflamasi s6z konusu olmustur;
Ucret gelirleri tek gegim kaynag) héline gelen ve sayilan sirekli artan bu isgilerf;
icin artik ¢galisma hayatinda karsilastiklan sorunlar karsisinda isi terk etmekten:
Ziyade, yine ¢alisma hayatinin kendi araglarini kullanarak micadele etme dénemi
baslamistir. Bu durumun ¢alisma hayatindaki somut karsiligi ise 1960’larla birlik-
te sendikalagma oranlarinda yasanan dénemsel artig ve beraberinde is birakma
eylemleri ile grevierin artmasiydi.

istihdamin sektdrel dagiimi yaninda, imalat sanayinde ¢aligan isgiler igin 6zellikle
1950’ler éncesinde galigma sartlan oldukg¢a olumsuz geligsmisti. 1930'larda
fabrika iscileri igin saglik sorunlar ve meslek hastaliklar sik¢a dile getirilen
sikintilardl. 1950’lere gelinirken isci orglitleri diislik Ucretlere ve zor kosullar
altinda uzun galisma saatlerine surekli tepki géstermekteydi. Il. Dlinya Savasi gibi
olaganusti ddnemlerde ise dzellikie madencilik gibi calisma alanlarinda devletin
zorunlu galigtirmaya bagvurmasi nedeniyle 6limler ve yaralanmalarla sonuglanan
i kazalar ve meslek hastaliklarinda énemli artiglar yasanmaktaydi. Zamanla bu
alanlara yonelik koruyucu yasal dizenlemelerin ylrlrlige girmesi ve galisma
sartlarinin iyilestiriimesiyle olumlu gelismeler yasanmistir. Ancak bugin igin dahi
yasalarda belirtilen ¢galisma kosullan ile fiiliyattaki durumun értismemesinden
kaynaklanan sorunlar mevcuttur. Buna gbre kayit disi istihdamin yayginhg),
igcilerin egitim seviyesinin diisukIugl, mevsimlik iscilik ve kadin-gocuk isgiliginin
yiiksekligi gibi nedenlerle galisma hayatinda ticretler asgari Ucretin bile altinda
seyrederken, calisma saatleri kanuni sinirlarin ¢ok Ustline gikabilmektedir.
Yine Cumhuriyet dénemi boyunca galisma hayatinda devam eden bir diger
unsur ise iggilerin digik sendikalasma duzeyleri ve 6rgitlli hareket etmeye
soguk bakiglardir. 1950’ler igin is¢ilerin sendikalasma orani %10’lar diizeyinde
seyrederken, bu oranlar gunimiz igin daha da dismis ve %9 seviyelerine
inmistir. Orgiitlii hareket etmenin bu kadar zayif kaligi, bir sinif olarak iggilerin
de kamuoyunda taleplerini daha glicli duyurmasina engel olmaktadir. Ozellikle
gengler arasinda olmak Uzere igsizligin yliiksek dizeylerde seyretmeye devam
etmesi, kadinlann is gicline katilim oranlarinin diisik kalmasi ve 1980'lerden
itibaren yagsanan ekonomik blylmenin istihdam yaratma kapasitesi agisindan
yetersiz kalmasi ise ¢aligma hayatinda ¢6zim bekleyen diger sorunlar olarak dne
cikmaktadir.

Karesellesen dunyada sosyal, siyasi ve ekonomik alanlar kadar, ¢alisma haya-
ti da sadece ulusal degil, uluslararasi bir rekabetin varligindan etkilenmektedir.
GlnUmUz dunyasinda rekabet sadece bolgesel veya ulusal sinirlar iginde kalmak-
tan ¢ok ileri gitmis, uluslararasi bir boyut kazanmistir. Tim dlinya Glkeleri gibi bu
surecin diginda kalamayan Turkiye de, her ne kadar hizl bir ekonomik biyiime
sireci yagsamaktaysa da, bu siirece istihdam dostu bir boyut kazandiramamistir.
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Bu rekabete son 30 yillik sliregte istihdamdaki degisikliklerle degil de, ucuz emek
sayesinde Ucretlerdeki degisikliklerle cevap verebilen Tlrkiye, emegin ¢ok daha
ucuz hale geldigi Uzakdogu ulkelerinin de rekabete dahil olmasiyla s6z konusunu
avantajini daha fazla devam ettirememe riski ile karsi karsiyadtr. Ayrica bugin is
glcu piyasalarinda reel is¢i (cretlerinin yetersizligi ve 6zellikle gengler arasinda
olmak (izere issizligin azalilamamas: gibi galisanlan dogrudan etkileyen sorunlar
sadece ¢alisma hayatini degil, toplumun en temel birimi olan bireyin ve ailesinin
sosyal ve ekonomik yasam standartlarinin genelini etkileyebilecek riskler tasi-
maktadir. '

Bu durum, Ulkelerin tarihinde sadece bir defa karsilagilabilen demografik firsat
penceresi ile birlikte distnuldiginde de, galisma hayatl ve is gicl piyasalari-
na yonelik Tarkiye'de iyilestirici reformlar yapiimasi gerekliligi daha da dnem ka-
zanmaktadir. Geng nifusun egitim dizeyinin artinlabilmesi, egitim dlizeyi artan
bu nifus igin de potansiyellerini ortaya koyabilecekleri is alanlan olusturuimasi,
yapilmasi gereken reformlarin iki éncelikli ayagl olmahdir. Aksi bir durum, igsiz-
lik ve beraberinde yoksullugun da artmast anlamina gelecektir ki bu da sadece
ekonomik anlamda degil, toplumsal diizen ve birlik anlaminda da yikici sonuglar
dogurabilme tehlikesi tasimaktadir.
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Temel Kavramlar

Kayit disi istihdam: Yaptig isten dolayr herhangi bir sosyal glivenlik kurulusuna
kayitl olmadan istihdam edilme durumudur.

Grev: Iscilerin, topluca galismamak suretiyle is yerinde faaliyeti durdurmak veya
isin niteligine gore 6nemli dlglide aksatmak amaciyla aralarinda anlagarak ya
da bir kurulusun ayni amagla topluca galismamalan igin verdigi karara uyarak isi
birakmalardir.

Sendika: isgilerin veya isverenlerin is, kazang, toplumsal ve kiltirel konular
bakimindan ¢ikarlarini korumak ve daha da gelistirmek igin aralarinda kurduklar
birliktir.

Kendi hesabina galisanlar: Bir isverenden bagimsiz olarak, bir veya daha fazla
ortakla kendi hesaplarina galisan, siireklilik esasina gore islerinde kendileri igin
“Uicretli galisan” bulundurmayan galiganlardir.

Ucretsiz aile isgisi: Ayni hane halki iginde yagayan bir akraba tarafindan iletilen
piyasa odakli is yerinde kendi hesabina ¢alisilan igi yapan ve (cretsiz olarak ig
goren galisanlardir. Genellikle tanm sektérinde yaygindir.

Geng igsizligi: 15-24 yas arasindaki niifustan ig glicine katip piyasadaki cari
Ucret Gzerinden galismak istemesine ragmen is bulamayan kisilerdir.

istihdam: Ulkedeki mevcut is giiciinin ekonomik faaliyetler igerisinde slrekli
bigimde ¢alistirimasidir. istindam kavrami dar ve genis olmak Gzere iki sekilde ele
alinir. Dar anlamda istihdam, emegin, yani sadece ¢alisanlarin (retim sirecinde
kullaniimasidir. Genis anlamda istihdam ise emekle birlikte, sermaye, toprak gibi
Uretim stirecinde rol alan tim faktorlerin lretim sdrecinde kullaniimasidir.

Egreti istihdam: Is sbzlesmelerinin temel unsuru olan istihdam giivencesinin
eksik oldugu calisma iligkilerinden olusan egreti istihdam, gegici ve belirli ig
sOzlesmelerini, evde g¢alismayi ve taseron is iligkisi ile calismay! kapsamaktadir.
istikrarsizlik, givencesizlik, belirsizlik, korunmadan yoksunluk, ekonomik ve
sosyal kirilganlk, kot galisma kosullar, bedensel ve ruhsal sagliga yonelik
ylksek riskler igeren istihdam bigimidir.

isci devir oran: Bir dénem iginde bir igletmede olusan isten toplam ¢ikis ya da gi-
rig miktarinin, o dénem iginde isletmede bulunan ortalama is¢i sayisina oranidir.

Calisan yoksullar: Yilin yaridan fazlasinda lcretli, maagh ya da kendi hesabina
calisan ve ulusal ortalama gelirin %60’ inin altinda harcanabilir gelire sahip olan
bir hane halkinda yasayan kimselerdir.
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TURKIYE’'DE TUKETIM TOPLUMUNA DOGRU:
SEKULERLESME, MUHAFAZAKARLIK VE
TUKETiMiN DONUSUMU*

ismall Demirezen

rToplu Bakis h

Bu bo&lim, tiiketimin 1980'lerden sonra Turkiye toplumunda nasil merkez! bir ko-
num elde etmeye basladigini, bu merkezi konumun hangi toplumsal degisikliklere
sebep oldugunu ve “tiiketim toplumu” tanimlamasina uygun yeni ortaya ¢ikan
toplumsal 6zellikleri analiz ederek 1980’lerden sonra Tirkiye toplumunun gegirdigi
degisimi ve donlisimu ele almaktadir.

Birinci bolimde stz konusu analizin cercevesinin belirlenmesi agisindan ézellikle
kuramsal perspektiften tiketim toplumunun &zellikleri ortaya konulmaya galisil-
mistir. Bunlar (i) metalagma, (i) kiltir endustrisinin derinlik kazanmasi, {iii} tiike-
tim metalarin kiltlrlesmesi ve (iv) suni ihtiyaglarin olusturulmasi ve medyanin
yayginlik kazanmasidir. Tlketim toplumunda bir yandan marketin disinda bulunan
degerler ve kulturel Griinler markete uyum saglayarak metalasirken diger taraftan
tuketim metalariisaret degerleri kazanarak sosyal stat(i sembollerine déniismekte
ve bdylece kiiltirlesmektedirler. Medyanin yayginlasmast ve derinlesmesi sonucu
olarak suni ihtiyaglar treticiler tarafindan olusturularak musterilere dayatiimaktadir.
Piyasada mUsterinin egemenligi son bulmakta Greticilerin egemenligi olusmaktadir,
Boylece insanoglunun kendi istek ve arzularina bile yabancilasmakta Karl Marx'in
ifade ettigi yabancilagma son asamasina ulasmaktadir.

| ikinci boéliimde ise Turkiye toplumunun birinci bélimde agikladigimiz 6zellikleri

- bakimindan tiiketim toplumuna dénlisiim streci ele alinmaktadir, Turkiye 6zellikle
1980'den itibaren tiketim toplumu olma yolunda 6nemli ilerlemeler katetmistir.
Turkiye'nin titketim toplumu olma yolunda énemli kavsak noktalari olarak 1980,
1990 ve 2002 yillan gosterilebilir. 1980 yilinda hem ekonomik hem de kiiltiirel
alandaki liberallesme adimlan Tirkiye ekonomisini liberallestirerek diinya kapitalist
sistemine entegre etmistir. 1990 villarinda 6zel televizyon ve radyolara izin veril-
mesi tiiketim toplumunun olmazsa olmazi olan kiltiir enddstrisinin gelismesini
saglamistir. 2002 yilindan sonra AKP hikimeti déneminde bir yandan ekonomik
bliyime kapitalist sistemin iginde gerceklestiriimis diger yandan muhafazakar kesim
tiketim toplumuna entegre olmaya baslamigtir

" J
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Tiirkiye'de Toplumsal Degigim
Glrls

Bu g¢alismada Turkiye toplumunun tiketim toplumu olma serencaminin kisa
analizini yapmaya ¢alisacagiz. Glinimuz Bati toplumlar ekonomik refahin art-
masi, kapitalist sistemin derinlegsmesi sonucu kiltirin metalagmasi, metalarin
isaret degerleri kazanmasi, medya araciliflyla yapay ihtiyaglarin olusturulmasi,
sembollerin ve imajlarin gergekligin yerini almasi ve insanoglunun kimligini me-
talanin isaret degerleri Gizerinden insa etmeleriyle tiketim toplumlarina dénus-
mektedirler. Bati toplumlarini bu ézelliklerinden dolay! Baudrillard, Bauman ve
Ritzer gibi birgok gagdas sosyal kuramci tiketim toplumu olarak nitelemektedir.

Bati toplumlarinda gézlemlenen bu degisimler Tirkiye toplumunda da ézellik-
le 1990’lardan itibaren gérilmeye baslamistir. Aligveris merkezlerinin ézellikle
blylk sehirlerde hizli bir sekilde sayllarinin artmasi, reklam sektdérinin hem
niceliksel hem de niteliksel olarak biyimesi ve yayginlasmasi, markalarin iga-
ret degerleri (izerinden satin alinmaya baslanmasi ve insanlar arasindaki etki-
lesimde tliketimin 6nemli hale gelmesi Turkiye toplumunun da tiiketim toplumu
olmaya basladiginin géstergeleri olarak belirmektedir.

S0z konusu serencami anlatmadan dnce bu serencamin incelenmesine imkan
saglayacak kuramsal alt yapinin kurulmasi igin tiketim toplumunun ve kiltiri-
nin temel 6zellikleri analiz edilecektir. Bu analiz Tirkiye toplumunun son otuz
yillik tarihinin hangi acilardan ele alinacagina yénelik bir gerceve sunacaktir. Bu
cerceve iginde Tirkiye toplumundaki degisiklikler ele alinacaktir.

Tiiketim Toplumu

Tiketim, insanoglunun varolugunu devam ettirebilmesi i¢in yerine getirilmesi
gerekli olan en dnemli faaliyettir. Dolayisiyla tiiketim yeni bir olgu veya vakia de-
gildir. Cesitli sekillere blrinse, gesitli sekillerde ortaya ¢iksa da her zaman olan
bir oigudur. O zaman gunimuz toplumlarina titketim toplumu dememizin se-
bebi nedir? Ginimiz toplumlarini gegmis toplumlardan ayiran hangi ézellikler
bu toplumlian tliketim toplumu haline getirmektedir? Bu bélimde bu sorularin
cevaplanni bulmaya galisacagiz.

Bauman'in sdyledigi gibi, neredeyse higbir sey tamamen 6zgin degildir. Her
seyin gegmisten gelen bir baglantisi bulunmaktadir. Gegmisin izlerinin bir se-
kilde olmadigi 6zgin bir olguyla karsilasmak neredeyse imkansizdir. Bir olgu-
nun 6zgun olmasi s6z konusu olgunun gesitli 6gelerle girdigi konfiglirasyon
sonucunda farkllasmasindan kaynaklanmaktadir (Bauman, 2007, s. 27).
Gegmiste olmasina ragmen c¢agin getirdigi 6gelerle etkilesime gegmesi ve bu
etkilesimin sonucunda dénasiime ugramasi, s6z konusu olguyu 6zgin ve gi-
niimiize has kilmaktadir. Tiketim toplumu da bu anlamda ézgin ve ginimi-
ze has hir olgudur.
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Tuketim toplumundan kastimiz Max Weber'in ideal tip kavramiyla 6rtismektedir.
Weber ideal tipten olmasi gereken bir modeli veya tipi kastetmemektedir. Gercek
hayatta bir¢ok 6ggelerle karisik bir sekilde bulunmasina ragmen bir veya birkag
6gesi 6n planda tutularak diger dgelerin aynstiriimasiyla ulasilan modele Weber
ideal tip demektedir (Ritzer, 2008, s. 120).

Weber'in yontemi kullanilarak tiiketim toplumu modeliyle saf bir kavram olusturu-
labilir. Béylece karmasik gliinimuz toplumianni inceleme, ¢dézimleme ve anlama
imkani bulunacaktir. Tiketimin gok merkezi bir yer tuttugu genelde glinimiiz top-
lumlarini, 6zelde ise Tlrkiye toplumunu ¢éziimleme ve bu toplumlarda yasayan
kigilerin davraniglarini anilama imkéani saglayacaktir.

Tiketim toplumunu, diger toplumlardan ayiran en 6nemli 6zelliklerinden birisi bu
toplumda insanoglunun en tabii aktivitesi olan tiiketimin toplumu yonlendiren
ve belirleyen bir glice dénlsmesidir. Bu gli¢ toplumun kendini yeniden Gretmesi-
ni, sosyallesmeyi, sosyal dayanigmayi, toplumsal tabakalagmayi, bireylerin kimlik
ingasinl ve hayat stillerinin olusumunu belirlemekte ve sekillendirmektedir (Ba-
uman, 2007, s. 28). Sanayi toplumlannda Uretim nasil o toplumu belirliyor ve
sekillendiriyorsa ayni sekilde tlketim toplumlarinda da tiketim toplumsal yapiyi
belirlemektedir.

Bauman’in (2007, s. 29) da kismen dile getirdigi gibi sanayi toplumunda insanlar
emeklerine ve kendilerine nasil yabancilagirsa, ayni sekilde tiiketim toplumunda
da istekleri ve arzulan kendi diglanndaki glgler ve stiregler tarafindan belirlen-
digi icin insanoglu kendi isteklerine ve arzulanna yabancilagmaktadir. Tketim
toplumlarinda gergeklesen yabancilasma daha bitiincll ve kapsayici bir yaban-
cillasmadir.

Dolayisiyla, tiketim toplumunda ortaya gikan yabancilasma, daha fazla kar elde
etme amaciyla isteklerin ve arzularin kapitalist gugler tarafindan olusturulmasi,
bu isteklerin ve arzulann yénlendirildigi nesnelerin Uretilmesi ve son olarak olus-
turuimus isteklerin ve arzularin pesinden kosarken insanin kendini gergeklestire-
memesidir. Yani sanayi toplumunda Uretim sireg¢leri nasil yabancilagmaya sebe-
biyet veriyorsa, tiketim toplumunda da tiketim farkli sekillerde insanin kendine,
istek ve arzularina ve tiikettigi (irline yabancilagsmasinaneden olmaktadir. Hatta
tiketim toplumunun bir dayatmasi olan isaret degeri i¢in alinan mallar, insanlar

t [deal tip sosyal bilimcilerin toplumsal olgulari incelemek igin kullandiklan bir aragtir. ideal tip tamamen
hayal Griniu veya sosyal bilimcinin bir fantezisi de degildir. Sosyal bilimci ideal tipi olustururken gergek
hayattaki bir olguyu soyutlastinr. Bu soyutlamayi yaparken de bu olgunun bazi yonlerine daha fazla vurgu
yapar. Bu soyutlamadaki amag gergek hayatin analitik bir sekilde ¢ozimlenmesidir. Dolayisiyla, ideal tipler
birer analitik aragtir (Ritzer, 2008, s. 120). Bir cetvel gbrevi gorir. ideal tiple gercek hayattaki olgular
kargilagtinlarak, s6z konusu olgularin ideal tipe uyan ve uymayan yoénleri bulunarak karmagik toplumsal
olgular hakkinda analitik sonuglara ulagilir. Weber'in kelimeleriyle ideal tip soyle tarif edilmektedir: “ideal
tip bir veya birkag bakis agisinin tek tarafli olarak vurgulanmasi ve yaygin, farkli, az veya gok var olan somut
bireysel fenomenlerin senteziyle olusturulur ki bu tek tarafli vurgulanmig bakis agilan birlesik bir analitik
yap! haline gelir (Gedankenblld). Kavramsal safliiyla, s6z konusu zihinsel kavram (Gedankenbild) gergek
hayatta ampirik olarak bulunamaz.” (1949, s. 90).

205



Tiirkiye’de Toplumsal Degisim

arasinda sosyal tabakalagmanin belirginlesmesine sebep oldugu igin kisiyi, diger
insanlara karsi da yabancilastirmaktadir. Tiketim toplumu ifadesini genel de ta-
nimladiktan sonra sira temel 6zelliklerini analiz etmeye geldi.

Metalasma g

Metalagsmadan kastimiz, daha 6nce ekonominin disinda olup bir market degeri
olmayan servis, Uriin veya iligkilerin ekonominin igine alinmasiyla bir market (de-
gis-tokus) degeri kazanmasidir. Kapitalist ekonomik sistem hem cografi olarak
genislemekte hem de derinleserek daha énce ekonominin digsindaki noktalar da
icine alarak meta haline getirmektedir. Marx'in dogru tespitiyle, kapitalizm kati
olan seyleri buharlagtirmakta, kutsal olanlar ise profanlastirmaktadir (Marx ve
Engels, 2007, s. 12). Kapitalizm ile birlikte kati olan seyler metalagarak buharlas-
maktadir. Bir objenin metalagmasi Marx'in ifadesiyle metalarin fetigizmi ile daha
rahat anlasilabilmektedir.

Mallar emegin sonucu olarak insanoglunun ihtiyaglarinin ve isteklerinin karsilan-
masi (zere Uretilmesine ragmen, market degeri kazanmasiyla birlikte nesnellik
kazanarak hem insan emeginin bir sonucu olarak gériimemeye baslar hem de
insanin ihtiyaglarindan ve isteklerinden bagimsizlasir. Hatta malin degeri piyasa
kurallanna goére belirlendigi i¢in, insanoglu bu mallan ve piyasayl insan emegin-
den bagimsiz varliklar olarak disinmeye meyleder. Kapitalist bir sistemde bu
slire¢ tam olarak igler ve mallar fetis hale gelerek mistik bir anlam kazanir.

Nasil ki pagan dinlerinde insanoglunun kendi yaptigr putlar insan emeginden ya-
bancilasarak kendi kendine var olan varliklara dénlslyorsa Marx’a gére, kapita-
list sistemde de mallar market degeri kazanmakla beraber kendi kendine dege-
ri olan ve var olabilen varliklara dénlismektedir. Marx'a gére, mallann degeri o
malin Uretilmesi i¢in harcanan emek miktar kadar olmasi gerekirken, kapitalist
sistemde piyasanin insanoglundan bagimsiz bir varlik olarak mallarin degerini be-
lirledigi dUstnallr. Boylece piyasa ve mallar insanoglunun emeginden bagimsiz
varliklar olarak disinilmeye baslanir. Bu duruma Marx mallann fetigizmi ismini
vermektedir:

Ilk bakista bir meta, cok énemsiz ve kolayca anlasilir bir sey olarak belirir. Me-
tanin tahlili ise, aslinda onun metafizik incelikler ve teolojik siislerle dolu pek
garip bir sey oldugunu gostermistir. Kullanim degeri oldugu slrece, o ister in-
san gereksinmelerini karsilayabilen 6zellikleri agisindan, ister bu 6zelliklerin in-
san emeginin {riini olmasi ydniinden ele alinsin, gizemli bir yani yoktur. insan,
calismasiyla, Doganin. sagladigi maddelerin bigimini, kendisine yararli olacak
sekilde degistirdigi gln gibi aciktir. Mesela agacin bigimi, masa yapilarak degis-
tirili. Ama gene de masa, o alelade giinlik sey olmakta, aga¢ olmakta devam
eder. Ne var ki, meta olarak ilk adimini atar atmaz, tamamen baska bir gey olur.
(Marx, 2003, s. 120)
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Demek ki Marx'a gore metalarin fetis hale gelmesi kullanim degerinden kaynak-
lanmayip, “metanin gizemli bir sey olmasinin basit nedeni, onun iginde insan
emeginin toplumsal niteligj, insana, bu emegin Griiniine nesnel bir nitelik damga-
lamis olarak gériinmesine dayanmaktadir; Ureticilerin kendi toplam emek driinle-
ri ile iliskileri, onlarla kendi aralarinda bir iliski olarak degil de, emek {rinleri ara-
sinda kurulan toplumsal bir iliski olarak gérlinmesindedir.” (Marx, 2003, s. 120).

Metalann fetisizmi insanlarnn davraniglarinda ve toplumsal yapida nasil bir etki
olusturur sorusuna Vincent J. Miller 6nemli bir bakis agisi getirmektedir. Vincent'e
gore, metalann tiketiimesi gizli toplumsal anlagsmanin i¢sellestiriimesini sagla-
maktadir. Miller'a (2003, s. 37) gére s6z konusu gizli toplumsal anlasma her seyin
degis-tokus ile degerlenmesi ve alinip satilabilir hale gelmesidir. Bunun en énemli
asamasi emegin alinip satilabilir olmasi ve {icret karsiliginda alinabilmesidir. Dola-
yislyla insanoglunun yasami alinip satilabilir bir metaya déntismektedir.

Kapitalist sistemin derinlesmesiyle beraber kiitirel faaliyetler de metalagmak-
tadir. Klltlrel degerlerin metalagmasi kiltlir endistrisi kavramiyla kismen ifade
edilebilmektedir.

Kiiltiir Endiistris]

Frankfurt ekoliiniin deyimiyle bir k{itir endUstrisi dogmakta ve kapitalist mantik
icin de kdlttrel Griinler imal edilmektedir. Theodor Adorno ve meslektasi Max
Horkheimer'in kullandigi kiltir endlistrisi kavrami kapitalist sistemin kar amacl
olarak Urettigi eglence endiistrisi ve bu endstrinin film ve miizik gibi seri Gretim-
lerini isaret etmektedir. Bu iki arastirmaciya gére, kar amagl olarak Gretilen bu
seri Urlnler faydasiz ve aptalca seyleri icerebilmektedir. Tlketici bu seri Grlnleri
kabule zorlanmaktadir. Adorno'ya (1991, s. 99) gore, kiltiir endistrisinin pratigi
kar amacini kiltiirel formlara dénistlrebilme yetisidir. Bu kiltlirel formlar, yarati-
cilar igin kar getiren metalar halinde piyasaya ¢iktiklar andan itibaren kadr amagli
olarak var olmuslardr.

Bu kultirel Granler bireylerin tasavvurunu sinirlar ve siyasal ve kiltiirel olarak
pasif kalmalanni saglar. Bu Urlinler araciligiyla insanlarin tasavvurlan standart-
lastinhr. Kiiltiir endistrisinin en énemli dzelliklerinden birisi kiitlrel Grinlerini ve
dolayisiyla bu Griinleri tiketenleri standartlagtirmasidir. Adorno’ya gore, endstri
kavrami tamamen literal anlamda kastedilmemektedir. Bu kavram sadece Uretim
slirecine degil, daha fazla bizzat standardizasyona isaret etmektedir (Adorno,
1991, s. 100). Tim tiketicilere hitap edebilmek i¢in Urlnler arasinda basit ve
kiglk farkliliklar olusturulmaktadir. Sadece stil veya ayrintiya dontik farkhliklarla
tiim insanlara hitap ediimeye galisiimaktadir. Béylece insanlarin kiltirel zevkle-
ri daha da onemlisi tasavvur yetileri standartlastinimaktadir. Boylece standart
tasavvur bu kaltarel Uriinleri tiketenler arasinda yayiimakta ve populer kiiltlrel
tiiketim ortaya gikmaktadir.
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Kapitalizmin kiresellesmesi ile kuiltir endistrisi de iki anlamda kiiresellesmistir.
ilk olarak kapitalizmin temel yapilarinin bulundugu Bati Gilkelerinde retilen kiil-
tlrel Urdnlerin diger lilkelere inrag edilmesidir. ikinci olarak, kiresel kapitalizmin
diger gelismekte olan Ulkelerdeki temsilcileri ve o Ulkenin burjuvasi s6z konusu
olan tlkeye has kiltir endUstrileri olusturmaktadirlar. Amaci kér elde etmek olan
ve bu amag ugruna seri kultrel Grinler Greten her Glkenin kiltir endlstrisi o
Ulkenin yerel kiltirinu temsil etmeye caligsa bile ulusal boyutta standart Griin-
ler, zevkler ve tasavvurlar Gretmektedir. Milyonlarca insani televizyon basina ge-
ken siddet ve agin muistehcenlik iceren pembe dizilerin yayimlanmasindaki temel
nokta kar amacidir. Bu gibi dizilerin insanlarin tasavvurundaki negatif etkileri,
reyting ugruna gérmemezlikten gelinmektedir. Buradaki klresellesmenin etkisi
kapitalist mantigin ve aliskanliklann kiiresellegsmesidir. Bu aliskanliklar ve mantik
cercevesinde yerel motifieri igeren kiiltiirel Gr{inlerin imal edilmesi ve sunulmasi
kapitalizmin bir diinya sistemi olmasinin bir sonucudur.

Ulusal kultar endastrileri yerel motifleri ve yerel degerleri kapitalist mantik ve alig-
kanliklar zemininde tekrar yorumlayarak diziler, sinemalar ve gizgi flimler olarak
yerel halka sunmaktadirlar. Yerel kiiltiirde aniami olan ve insanlarin hayatina an-
lam katan birgok unsur kiltlir endstrisi igin de konu olabilmektedir. Fakat kiltdr
endistrisi bu motifleri kaynagindan soyutlayarak, igini bosaltarak insanlara tiket-
meleri igin sunmaktadir. Bir énceki nesil igin gok anlam ifade eden birgok yerel
motif, yeni nesiller igin sadece tiketilecek bir meta haline gelmektedir.

Tiiketim Metalarinin Kiiltiirlesmesl

Metalann kaltirlesmesinden kastimiz metalann kullanim degeri ve market degeri-
nin yaninda bir de isaret degeri kazanmasidir (Baudrillard, 1998). Bdylece, insanlar
mallann kullanim ve market degerinden daha fazla, igaret degerlerine 6nem verme-
ye bagladilar. Aslinda sahip oldugu mal ile kendisini farklilagtirmak, sahip oldugu
mal ile gbsteris yapmak yeni olmayan bir durumdur. Thorstein Veblen (2007) Aylak
Sinif Teorisi adli eserinde bu sinifin nasil gosteris yapmak igin mal satin aldigini
guzel bir sekilde géstermistir. Ginlm(iz toplumlarindaki yeni olan husus ise isaret
degeri (izerinden toplumsal bir yapinin olugmasi ve bunun toplumun tiim bireylerini
kapsamasidir. Daha da énemilisi farklilastirma kodu tarafindan belirlenen bir me-
talar sisteminin giindelik hayata egemen olmaya baglamasidir. Boyle bir sistemde
isaret degeri daha ylksek olan tiketim mallanni elde eden birey, bu hiyerarside
daha ylksek konumu elde eder. Baudrillard’in (1970) ifadeleriyle, kelimeler nasil
dil sistemindeki konumuna gére anlam kazaniyorsa, isaret degerleri de sayginlik ve
statl sistemindeki konumlarina gére anlam kazanur.

isaret degerleriyle organize olan tlketim toplumunda metalarin insanlar Gizerin-
deki hakimiyetinden bahsetmek gerekir. Glink(i metalar isaret degerlerini ayni
kelimelerde oldugu gibi kendi aralarindaki farkliliklardan elde etmeye basladik-
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larinda, metalar Gzerindeki insan hakimiyeti azalir. insanlar metalar kendilerine
sunacaklari farkliklar igin satin alirlar. Aslinda bu durum insanin kendisine tamuay-
le yabancilagmasini saglayan 6nemli faktorlerden biridir.

Diger taraftan, dinle baglantisi kesilmis ve postmodernist elestirinin etkisiyle de
ontoiojik ve epistemolojik kaidelere muhtag bireyler icin tiiketim mallarinin isaret
degerleri tam bir kurtanici rol Gstlenmektedir. Cink( bireyler séz konusu isaret
degerlerinin kendilerine kimlik, kisilik ve statli kazandirdig| yanilsamasi ile onto-
lojik ve epistemolojik kaidelere ihtiya¢ duymadan hayatlarina devam edebilmek-
tedirler.

Kendilerini tikettikleri (zerinden tanimlamaya baslayan bireyler igin tiiketim alis-
kanlklan, kendilerinin ikinci dogalan héline gelmektedir. Pierre Bourdieu’nun
tabiri ile tketim aliskanliklan onlarin “habitusu” olmaktadir. Bourdieu’ya gére,
habitus degisebilmekle birlikte devamliligi olan ikinci fitrattir ki bilingli olarak bir
sonug ongdérmeksizin yapisal bir sonu¢ doguran, davranislan olusturan ve di-
zenleyen i¢sellestiriimis toplumsal yapilardir (Bourdieu, 1980, s. 53). Habitus sa-
yesinde insanlar diizenli davranislarda bulunduklan igin toplumsal yapi kendini
yeniden Uretir ve devam eder. Habitus, bilingli olarak herhangi bir kurala uymak-
sizin davraniglarin diizenlenmesine sebep verir ki davranislar sanki orkestra sefi
olmadan bir arada hareket eden orkestraya benzer (Bourdieu, 1980, s. 53).

Boylece, habitus, gecmisin bir eseri olarak, ge¢mis tarafindan (retilen semala-
ra uygun olarak bireysel ve toplumsal davraniglan Gretir. Gegmisin bir izi olarak
habitus hem bakis agisini hem de davranis sekillerini meydana getirir (Bourdieu,
1980, s. 54). Davranislar hususunda faile bircok segenekten bir tanesinin daha
uygun gozikmesi, gegmisin bir izdligiimu ve igsellestiriimis toplumsal yapi olan
habitusun bir sonucudur. Geleneksel toplumda buytyen bir kisinin habitusu gele-
neksel toplumsal yapisindan etkilenirken, tiketim toplumunda yetisen bir kisinin
habitusu da tiiketim toplumsal yapisindan etkilenmektedir. Dolayisiyla tiiketim
toplumunda yetisen birinin dini sembollere yaklasimiyla tiiketim toplumunda bu-
ylyen birinin yaklasimi farklilik arz etmektedir. Bu farkliliklan yakalayabilmek igin
tdketim toplumunun ézelliklerini incelemek ve bu 6zelliklerin birey izerindeki et-
kilerini arastirmak 6nemli hale gelmektedir.

ihtlyaglarin Olusturulmasi! ve Medya

Liberal ve neoliberal ekonomik teoriler, lretilen mallarin tiketicinin isteklerine ve
arzularina gore olustugunu ve sekillendigini iddia etmektedir. Tiketicinin tercihi-
ne ve ihtiyaglarina gore, mallar Gretilmekte veya Uretilen mallar tlketicinin tercihi-
ne gore degistiriimektedir. Yani Uretim ve tiiketim alaninda tiiketicinin hakimiyeti
ve bagimsizligindan bahsedilmektedir. Fakat bize goére tiiketim toplumunun ézel-
liklerinden birisi de tlketicinin bu hakimiyetini ve bagimsizigini tiketim toplu-
munda yitirmesidir.
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Galbraith tuketicinin hakimiyetinin bir mit oldugunu ifade etmektedir. Galbraith’e:
gore, tlketimdeki en 6nemli etken tiiketicinin tercihi degil, tiiketicinin cevabmlm
uretici tarafindan maniplilasyonudur: i

Ekonomide, ekonomik hayatin bagimsiz tiiketiciler tarafindan yonlendirildigi inan:
cindan daha 6nemli bagka bir inang bulunmamaktadir. Ne Uretilecegini ve degi-
sen teknolojiyi tiketicinin tercihi belirler; hatta belirli oranda teknolojik yenilikler:
tlketicinin ihtiyacina bir cevap olarak isteklerini tatmin etmek igin ortaya gikar.
Ben iddia etmekteyim ki Uretimdeki belirleyici faktér gercekte tiiketicinin tercihi
degil 5nemli bir sekilde tliketicinin manipilasyonudur. Satis tasarimlari ve yenilik-
lerin hepsi tiketicinin dikkatini gekmek ve tiiketiciyi elde etmek igin kullaniimak-
tadrr. (Galbraith, 2001, s. 31)

Galbraith'in dile getirdigi tUketicilerin bagimsizligl miti reklama harcanan para-
larin her gegen gun artmasiyla daha da yikilmaktadir. Mesela, Amerika Birlegik
Devletleri'nde reklama harcanan paralar 1880’lerde 30 milyon dolar iken, 1910
yiinda 600 milyon dolar olmus 2000’li yillarda ise 200 milyar dolara ulagmistir
(Goodman ve Cohen, 2004, s. 36). Firmalarin bu kadar parayi reklama harcama-
larinin en énemli sebeplerinden birisi tiiketicilerde s6z konusu mala ihtiyaclar
oldugu duygusunu olugturmaktir. Once mal Uretilir daha sonra bu malin ihtiyag
oldugu fikri ve duygusu reklamlar araciliflyla dayatilir. Yani énce mal Uretilir, daha
sonra uygun ihtiyag reklamlar araciligyla olusturulur.

Medyanin ginimuzde gelismesiyle birlikte reklamlar, tiketim toplumunun olusu-
munda énemli rol oynamaktadir. Reklamlar tatminsizlik ve yoksunluk duygusunu
uyandiracak sekilde ideal imajlar olusturmaktadir. Reklamlar, bu ideal imajlan
pazarlayarak ve korku, kaygl ve glivensizlik duygularini pompalayarak s6z konusu
mallan satmayl denemektedir. Béylece insanlar bu ideal imajlara ulagabilmek ve
kendilerindeki kayg ve glvensizligi gidererek 6z giiven kazanmak igin bu mallari
satin alma ihtiyaci hissetmektedir (Pollay, 1986, s. 27).

Tuketim toplumlarinda yaygin sekilde gézlemlenen degisken arzular ve sirekli
yenilik istegi de ¢ogunlukla reklamlar tarafindan olusturulmaktadir. Reklamlarin
propagandasini yaptigl bu ideal imajlar ve bu ideal imajlarla mutlulugun esitlen-
mesi insanlarin kendi kendilerini aldatici bir hedonizme sebebiyet vermektedir.
insanlar bir sonraki alacaklari mal ile ideal imajlara ulagacaklarini ve arzularni
tatmin edeceklerini hayallerken alinan her mal bu hayal ile tam értismemekte
ve insanlar hayal kirkligina ugratmaktadir. insanlar da bir sonraki mal ile buna
ulagacaklarini diginmektedirler. Bu déngl Campbell’in (1987) de ifade ettigi gibi
tiketim toplumlarinin ézelliklerinden olan arzulardaki degiskenligi ve yenilik ara-
yisini aciklamaktadir:

Modern tiketicilerin davraniglarini karakterize eden arzularin tamamen tatmin
edilememesi hayallerin miikemmel zevkleri ile gergekligin mikemmel olmayan
keyifleri arasindaki bosluktan kaynaklanmaktadir. S6z konusu hayalin ve gercek-
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ligin tabiati ne olursa olsun bu ikisinin arasindaki kirllma belirli arzularin tekrar,
tekrar ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir. (Campbell, 1987, s. 95)

Marsha Richens’in ifade ettigi gibi, insanoglu psikolojik olarak kendisini baskalanyla
karsilastinr. Bu karsilastirma bazen bilingli olarak yapilsa da gogu zaman bilingsizce
yaplimaktadir. Bireyler karsi karsiya olduklan grup veya insanlarla kendilerini kargilag-
tinrlar. Dolayisiyla bu karsilastirma kendinden daha (istte olan birileriyle olabilecegi
gibi kendinden daha asagida olan birileriyle de olabilir. Tiketim toplumunu diger top-
lumlardan ayiran diger bir 6zelligi de insanlarin reklamlar aracilifyla tiiketim agisin-
dan mikemmel modellere maruz kalmalar ve dolayisiyla kendilerini eksik gorerek
onlar gibi olmak igin gaba sarf etmeleridir (Richens, 1997, s. 242-245).

Ozellikle bu modellerle ilgili hangi meslegi icra ettigi, egitim diizeyi gibi kontekst bilgi-
leri ile bu modellerde bulunan eksiklikler es gegildiginden ve siirekli olarak insanlara
sunuldugundan gergek ile bu modeller arasindaki gizgi muglaklasir. insanlar bu mo-
dellerle kendilerini karsilagtirarak onlar gibi olunmasi gerektigi distincesine kapilirlar.
Boylece, bu eksiklikleri kapatmak icin aligveris yapma istegi ortaya ¢itkmaktadir:

Daha ¢ogunu istemek insanin tabiatinda olabilir veya olmayabilir fakat modern rek-
lamlann bu istegi artirmak igin tasarlandig) bir gergektir. Reklamlar bu istegj idealles-
tirilmis modeller ile toplumsal karsilastirmanin yapiimasini saglayarak ve tuketicinin
olmasi gereken seviyeyi ylikselterek artirmaktadir. Birgogu igin bu durum hayal kirikh-
gidir ve daha fazla tlketim arzusudur. (Richens, 1997, s. 242)

Onceki toplumlarda ihtiyag ile bu ihtiyaci kargilayan mal arasinda sirekli bir iliski var-
di. Tabi ki 0 zaman da bu iligkiye klt{ir aracilik etmekteydi fakat bu iliski dizenliydi.
Tiiketim toplumlarinda ise ihtiyag ile s6z konusu ihtiyaci giderecegi varsayilan metalar
arasinda sirekli ve diizenli bir birliktelik bulunmamaktadir. Ozellikle reklamlar ihti-
yaclara karsilik o kadar degisik alternatif metalar sunmaktadir ki tiketicilerin kafasi
kansmakta ve dolayisiyla s6z konusu ihtiyag ile metalar arasindaki iz disiim kaybol-
maktadir (Leiss, 1997, s. 246).

Tilketim Kiiltiirii ve Medya

insanin “homo economicus” olarak nitelendirildigi modern dénemin karakteristik 6zellikle-
rinden biri, hig kuskusuz tiketim kaltGrinin hayatin her alanini kugatmis olmasi. Ontolojisi-
ni “kaynaklarin sinirli, ihtiyaglarin ise sinirsiz” oldugu yaklasimina dayandiran modern iktisat,
stirekli ve daha fazla tiketimle beslenen kapitalist bir kdr dénglstnin de zemini oldu. Strekli
karla hayatta kalabilen bu kapitalist dongt, dyle ya da béyle her zaman daha fazla tiretmek ve
Urettigi Griinlerin tuketilmesini saglamak durumunda. Sémdrgecilik donemindeki yeni pazar
arayislarini kan dékmek yoluyla strdiren bu kapitalist déngt, 20. yizyilin 6zellikle ikinci yari-
sindan itibaren daha “yumusak” araglari kullanmaya basladi. Bu “yumusak” araglarin baginda
gelen medya, bugiin bagh bagina bir tiketim dinyasi olusturdu. Artik yasamak igin tiketen
degil, tiketmek icin yagayan insanlarin oldugu bir diinyada yasiyoruz. s
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Tek kanalli ve siyah-beyaz baslayan televizyon seriiveni, bugln internetle birlesen ve yiiz-
lerce farkl kanalin oldugu devasa bir reklam pastasina dénUsti. Ortalama yarisi reklamlara
ve ilanlara ayrilmis gazeteler glinlilk hayatimizin dogal bir parcasi oldu. internet ortaminda
reklamsiz sayfa yok gibi; zaten aligveris igin de interneti kullaniyoruz. Elimize aldi§imiz biraz
popiler herhangi bir dergi ya da etrafimizdaki billboardlar bize surekli bir seyler almamizt
emrediyor adeta. Yani bir reklam bombardimani alinda hayatimizi stirdirmeye caligiyoruz.
Gerekgesi de her zaman belli: Yazili ve gérsel medya unsurlarinin yagamak igin reklama, rek-
lamcrlarin Griinlerini tanitmak/pazarlamak igin medya araglarina ihtiyaci var. Oziinde masum
olan bu climle, insanlan strekli ve daha fazla tiketmeye iten bir kdr dongiistinin kurbani
olunca insanlik da tiketim kiltirine kurban oluyor.

Taketimin bir kaltar halini aldig), neyi tikettigimize gbre birbirimizi siniflandirdigimiz, Gzeri-
mizdeki markalarla konustugumuz ve moday! takip etmenin adeta sosyal bir statii gostergesi
olarak kodlandig bir zaman diliminde tiketme aliskanlikiarindaki “anormallikler” tizerine s6z
sdylemek hig de kolay degil. Hele de bu tiiketim kdiltirint zihinlerimize gérsel ve yazih bom-
bardimanlarla her an isleyen medya Gzerine konugsmak belki daha da zor. Cinki yasadi§imiz
“kiresellesen” diinyaya tiketim kltir hiikmediyor ve bu durum diinyanin biyik bélimande
arbkigsellestiriimis durumda. Medya araglari sayesinde dinyanin farkii iki Utkesindeki insanlar
ayni reklamlari izlerken ortak bir tiiketim hirsina davet ediliyor. Sorun su ki, 6rnegin bir Afrika
veya Uzak Asya Ulkesindeki insanlarla ABD veya Avrupa Ulkelerindekiinsanlarin sahip olduklart
hayat standartlari aynt olmadigindan ve medya siirekli olarak “gelismis Bati’nin ylksek hayat
standartlarint” empoze ettiginden “az gelismis” veya “gelismekte olan” tlkelerdeki insanlarda
tiketim kalttriine adapte olmak Batililar gibi yasamakla ayni anlami tagiyor. Hal béyle olunca
McDonald’s'tan menii almakla, Levi’s’tan giyinmekie veya Armani parfim kullanmakia hayat
standardinin Batililara yaklashgini disinmeye baglayan toplumlar kendi sosyal yapilarina
neyin uyduguna bakmadan daha fazla tiketiyor. Dolayistyla bir bakima tiketim aliskanlikla-
rinin transferi, ayni zamanda kultir transferini de barindiriyor. Asla kapall toplum olmanin
ivi bir sey oldugundan bahsetmiyorum; anlatmak istedigim husus, belki de tarihin higbir
doneminde bu denli yaygin, baskin ve niifuz etmis bir tiketim kiltliriintin mevcut olmadig:.
Bunu mimkin kilan ana unsursa basta televizyon olmak Gizere medya araglar. Ve ne yazik
ki yayilan/yayginlagtirilan tiketim kultird, biyak élglde, 6zinde Bati-merkezli olan kiiresel
bir kapitalist kar dongistne hizmet ediyor.

Son climleyi biraz agarsak, kiiresel ekonomiye entegre olmaya baglayan Ulkelere gelismis
Batih tilkelerin gokuluslu devasa sirketler girmeye bagiiyor. Bu sirketlerin cogu o Glkedeki yerli
birgok sirketi ya satin aliyor ya da onlarla isbirligi yapiyor. Artik geriye pazarda yayginlasmak
kalyor. Bu stregte de o markalarin ve Uriinlerin toplumda kabul gérmesinde medya énemli
rol oynuyor. Gerek reklamlar, gerek PR (halkla iliskiler) galismalan ve gerekse sosyal sorum-
luluk projeleri gibi mesrulagtinc: medyatik kodlamalaria insanlarin o markalari i¢sellestirmesi
saglantyor. Elbette bu “gelismekte olan” lkenin biyitk markalari da aynt sekilde medyada
kendilerine yer buluyor. Ama zaten yizde yiiz yerli olarak nitelenebilecek az sayida blyik
marka kaliyor o Ulkede. Dolayisiyla doniip duran rektamlar, hayatimizin ve hatta riyalanmizin
blyik bir bdlimunu kapliyor. Ondan sonra da reklam aras! diziler, filmler ve programlar izle-
meévye ahgiyor insanlar. Ancak sonug aynt: Her glin yeni bir seyler ¢ikivor ve bu yeni bir seyler
mutlaka size gore oluyor, sabahki ilk isiniz de tiikenmeden ¢ iiriinu almak. Zaten aligverigin
insani rahatlathg@: gibi harikulade buluglar da bu déneme tekabil edivor.

baa

Kaynak: Copur (2010).

-
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Bireyler tercihlerini dogrudan mallarin temsil ettikleri karakterlere ve sembolle-
re gore dolayh olarak ise s6z konusu mallara gore ayarlarlar. Yani mallarin ka-
rakterleri ve temsil ettikleri semboller tilketiciyle daha dogrudan iliski igcindedir.
Reklamlar ile s6z konusu sembolleri ve karakterleri temsil ettigi iddia edilen yeni
metalar piyasaya ¢iktik¢a, hangi malin hangi ihtiyaci gidermekte oldugu hakkinda
stpheler ortaya cikar (Leiss, 1997, s. 247). Bu durum tilketim toplumlarindaki
fazla tiketimlerin sebeplerinden birisidir.

Metalarin temsil ettiklerini iddia ettikleri imajlar bagsarn ve mutluluktur. Gegmis
toplumlarda basarinin ve mutlulugun odlglsii kismen daha duragan iken tiketim
toplumlarinda bu 8igl belirlenmemis ve tiketiciye birakilma hissi uyandinimigtir.
Reklamlar metalari basari ve mutluluk sembolleriyle bezeyerek basarnnin ve mut-
lulugun 6l¢iisii olarak stz konusu mala sahip olma kriterini getirmektedir (Leiss,
Kline ve Jhally, 1997, s. 248-251).

Jackson Lears'in ifade ettigi gibi reklamlarin tiiketim toplumlarindaki en énemli
rolli insanlar daha fazla tiiketmeye yonlendirmesinden daha fazla mutlu hayat
anlayisina yonelik bir perspektif kazandirmasidir. Glnk{ reklamlar diinyada var
olmanin bir seklinin propagandasini yapmakta ve mesrulastirmaktadir (Lears,
1997, s. 251). Bu var olma sekli metalarin tliketimi Gzerinden mutluluk ve basarn
elde edilecegini iddia eden hedonistik bir var olmadir. Reklamlar araciligiyla tiike-
tim toplumlarinda s6z konusu hedonistik varolug insanlarin bilingaltina islenmek-
te ve insanlar bu sekilde var olabilmek igin hayatlarini bu amaca adamaktadir.

Tiirklye Toplumunun Donligiimii

Tlrkiye Ozellikle 1980’'den itibaren tilketim toplumu olma yolunda énemli iler-
lemeler katetmistir. Tlrkiye'nin tiketim toplumu olma yolunda énemli kavsak
noktalan olarak 1980, 1990 ve 2002 yillan gosterilebilir. 1980 yilinda hem eko-
nomik hem de kultlrel alandaki liberallesme adimlar, Tiirkiye ekonomisini libe-
rallestirerek diinya kapitalist sistemine entegre etmistir. 1990 yillarinda 6zel tele-
vizyon ve radyolara izin verilmesi tiiketim toplumunun olmazsa olmazi olan kiiitur
endistrisinin gelismesini saglamistir. 2002 yilindan sonra AKP hiikiimeti déne-
minde bir yandan ekonomik biiyime kapitalist sistemin iginde gergeklestiriimis,
diger yandan muhafazakar kesim tuketim toplumuna entegre olmaya baglamistir.

1980'li yillardaki ekonomik liberallesme tiiketim toplumunun alt yapisini olus-
turan dinya kapitalist sisteminin Tirkiye've niifuz etmesini ve Tirkiye'nin diinya
kapitalist sisteminin bir pargasi olmasini saglamigtir. Bdylece tiketim toplumsal
yapisini olusturan ekonomik ve toplumsal altyapinin taglari désenmistir. Tiketim
toplumunun kiltirel yapisini olusturan ve tliketim dzneleri yetigtiren kiltir en-
distrisi ise 1990’ yillarda 6zel radyo ve televizyonlarin agiimasiyla gelismeye ve
glclenmeye baslamistir. Tiketim kultiriinGn toplumsal yayginlik kazanmaya bas-
lamasi ise muhafazakar kesimin de tlketim toplumuyla bitiinlesmeye baglama-
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slyla saglanmigtir. AKP hiikimeti doneminde muhafazakar kesim alim giictiniin
artmasiyla da birlikte tiketim kodlarini ve kiltirini icsellestirmeye baslamistir;
Bu durum tiketim Kkultirinan Tirkiye toplumunda daha da yayginiagmasina ve
mesruluk kazanmasina imkan saglamistir. Turkiye'nin tiketim toplumuna déniig+
mesini anlamak i¢in bu ¢ 6nemli kavsak noktasinin daha detayli incelenmesi ve
anlagiimasi gereklidir. Asagida bu U¢ dénim noktasi agiklanacak ve sonra genet
bir degerlendirme yapilacaktir. Béylece Tlrkiye toplumundaki degisiklikleri analiz
etme imkanina sahip olunacaktir.

Liberallesen Tiirklye

24 Ocak 1980 kararlarinin TUrkiye'nin hem ekonomik hem politik hem de toplum-
sal yapisinin déniisimiinde énemli etkileri bulunmaktadir. Oz itibariyla ekonomik
olan sz konusu kararlar ithal ikameci ekonomik politikalardan, liberal ekonomik
politikalara gegisi saglayarak Tlrkiye'nin liberallesmesi icin 6nemli bir dénim
noktasini olusturmustur. Yerli sanayinin olusturulmasi ve olusturulan yerli sanayi
ile igsizligin 6nlenmesini amaglayan ithal ikameci ekonomik politikalar uluslara-
rasl rekabete kapall olmasi, yerel uretimde kaliteyi saglayamamasi ve dlinya kapi-
talist sisteme tam uyum géstermemesinden dolayi terk edilmesi tercih edilir hale
gelmistir. Nas’in da ifade ettigi gibi, ithal ikameci ekonomik politikalar sonucunda
temel ihtiyag maddelerinde kithiklar bas gostermis, enflasyonda ve issizlikte artis-
lar ortaya ¢ikmis ve devlet nakit sikintisi gekmeye baslamistir. Tim bu sikintilar
yeni bir ekonomik sistemi gerekli kilmistir (Nas, 2008, s. 3).

1980 yilinda Turgut Ozal tarafindan hazirlanan séz konusu kararlar ihracat kay-
nakl biylime modeline gegiste dnemii bir kavsak noktasidir. Yeni programin he-
deflerini ve ayarlamalarini Utkulu bize 6zetlemektedir (Utkulu, 2001, s. 20-21):

* Piyasaya dayall disa dénuk ekonominin ithal ikameci ige yénelik stratejinin
yerini almasi;

+ Imalat sektdriine devletin direk miidahalesinin azaltiimasi;

* Yabanci yatinmlarin énindeki engellerin azaltlmasi;

» Ddviz kurlarinin ve faiz oranlarninin gercekgi ve esnek olarak belirlenmesi
dahil genis gapl fiyat serbestisi;

* Asamal olarak ithalatin serbestlesmesi;

¢ Enflasyonu kontrol igin siki mali disiplin;

* Finansal sektérde reform; 1980’lerin sonuna dogru finansal piyasada bir
kisitlama kald;

* Kamu kuruluslarinin ekonomi 6zerindeki agir yikini azaltmak ve verimli-
liklerini artirmak igin reform;

¢ Ozellestirmelerin tesvik edilmesi ve kamu kuruluslarinin biydkliklerinin
sinirlanmasi;

214



Tiirkiye'de Tiiketim Toplumuna Dogru 215

* Kamu yatinmi programinin rasyonellesmesi ve devlet midahalesinin kal-
dinimasi;

+ ihracat yénelimli strateji;
« Dis borg yonetimin iyilestirilmesi ve kredi degerliliginin artirdmasi.

1980 yiindaki kararlarin 6nceki kararlardan temel farki liberallesme isteginin
gecici degil kalci oldugunun hiikimet tarafindan gdsterilmesidir (Utkulu, 2001,
s. 21). Bu kararlar ile Tirkiye ekonomisi liberallesirken ayni zamanda diinyaya
aciimis ve diinya kapitalist sistemine entegre oimaya baslamistir. ithalattaki ve
yabanci yatinmlardaki engellerin azaltiimasi TUrkiye ekonomisini diinya kapitalist
sistemine daha da entegre etmistir.

Yeni ekonomik sistem hem ithalatta hem de ihracatta artisa sebep oldu. Ozellikle
ihracattaki bliyiime hem Uretim sektdriinde gelismeye sebep oldu hem de ekono-
mik blylmeyi sagladi. Tlrkiye'nin 6zellikle sanayi Uretiminin gelismesi orta sinifi
blUylttl ve orta sinifin alim glclnu artirdl. 1980 yilinda yaklasik 3 milyon dolar
olan senelik ihracat 1990 yilinda buyiik bir artis géstererek 13 milyon dolara yak-
lasmisti. ithalatta da hizl artis gdzlendi. 1980 yilinda yaklasik 8 milyon dolar olan
ithalat, 1990 yilinda 22 milyon dolari gegmistir.

Diger yandan ithalattaki vergilerin dUsdriimesi ithal malilarin fiyatiannin dagme-
sine sebep olarak orta sinifin alim guciinin daha da artmasina katkida bulundu.
Orta sinifin blylumesi ve alim glcinin artmasi, tuketim toplumunun toplumsal
altyapisini olusturmaya baslad..

Ayrica, ithalat ve ihracattaki engellerin kaldirimasi hem liiks mallarnn Tirkiye'yve
girmesine hem de mallann piyasada bol olarak tiketiciye sunulmasina imkan
sagladi. Mallann bollasmasi ve llks tiiketim mallarinin piyasada bulunmasi tu-
ketim toplumsal yapisinin bir geregi olan isaret degerinin ortaya ¢ikmasini ve
toplumsal anlamda yayginlagsmasini sagladi. Béylece 1980'li yillarda baslayan
liberallesme hem orta sinifin bliyiimesini saglayarak hem de alim gliglerini arti-
rarak tliketim toplumsal yapisi igin gerekli olan altyapiyi olusturdu. Diger taraftan
hem llks tliketim mallarinin hem de diger mallarin boliagmasi tuketim toplumu-
nun diger 6nemli ayagi olan mallarin isaret degeri Gzerinden satiimasi i¢in maddi
altyapiy! olusturdu. Fakat énemli bir unsur eksikti. Tlketim kodlannin nesillere
aktarilmasini saglayan ve isaret degerlerinin yayginlagsmasina imkéan veren kiltar
endustrisi. Klltar endistrisinin olusmasi igin en dnemli nokta 6zel radyo ve te-
levizyonlarin kurulmasina izin verilmesidir. 1990’ yillarda bu konuda da énemili
degisiklikler meydana gelmistir. Sira ikinci kavsak noktasi olan 1990l yillann
incelenmesine geldi.

Kiiltiir Endiistrisinin Olusumu ve Medyanin Kurumsallasmasi

Kultir endustrisi ve reklamlar, tiiketim toplumunun en énemli aygitianidir. iik defa
Aydinlanmanin Diyalektigi ¢alismalarinda Horkheimer ve Adorno tarafindan kul-
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lanilan klltir endustrisi mes kiltlirtin yerine kullaniimistir (Adorno, 1991, s. 98).
Adorno’nun belirttigi gibi halk yiginlan kiltir endustrisinin 6znesi degil nesnesi
durumundadir. Kltir endistrisinin temel motivasyonu daha fazla kardir. Oncele-
ri kiiltiirel Granler dolayh olarak metalastinlirken kiltlir endUstrisi ile birlikte Ure-
tilme amaci kéar elde etmek ve metalagsma olmaktadir (Adorno, 1991, s. 99). Bu
ifadedeki endistri kavrami ise seylerin standartlagsmasini ve (retim ve dagitim
sureglerinin rasyonellesmesini ifade etmektedir.

Hem tlketim kodlart bu aygitlar tarafindan insanlara ulastiniir hem de bu ay-
gitlar tiiketimi azdirarak tiiketim toplumsal yapisinin olusumunu ve devamini
saglar. Ekonomik ve politik liberallesme ve diinya kapitalist sistemine enteg-
rasyon kiltiir endistrilerinin olusturulmasiyla daha da perginlenmektedir. Ozel-
likle 6zel televizyon ve radyolarin 1980’lerin sonuna dogru agilimast ve 1990’k
yillarda yasal diizenlemeyle izin verilmesi, Tlrkiye'de kultir endustrisi igin de
bir ddniim noktasidir.

01 Mayis 1964 tarihinde devlet adina radyo ve televizyon yayinini gerceklestir-
mek igin Tirkiye Radyo Televizyon Kurumu 6zerk tuzel kisilige sahip olarak kurul-
du. 1972 yilinda tarafsiz kamu iktisadi kurulusu haline getirildi. 1986 yilina kadar
TRT’nin televizyon ve radyo yayinlar izerinde tekeli mevcuttu. Ozellikle uydudan
Tirkiye'ye yonelik yayin yapan 6zel televizyonlarin ortaya gikmasiyla bu tekel re-
alitede sona erdi. Resmi olarak ise 1993 yilinda Anayasa’nin 133. maddesinde
yapilan degisiklikle dzel radyo ve televizyonlarin agiimasi serbest birakildi (Turkiye
Radyo Televizyon Kurumu [TRT], t.y.).

1990’'lara kadar TRT'nin yayin tekeli oldugu igin radyo ve televizyon yayinlari tica-
rilesmemisti. Fakat dzel radyo ve televizyonlar kar etmek amaciyla kuruldugu igin
bu yayinlar 1990’lardan sonra metalasti. Ozellikle 1993 yilindan sonra ézel radyo
ve televizyonlar agildi. S6z konusu televizyonlann bitgeleri izlenme oranina gore
reklam pastasindan aldiklar paydan olusmaktadir. Reklam pastasindan daha
fazla pay alabilmek igin 6zel radyo ve televizyonlar programlarinin 6gretici olma-
sindan daha fazla izlenir olmasina 6nem vermeye bagladilar. Daha fazla izlenme
istegi ve daha fazla reklam yayinlama dlirtlsi kiltir endlstrisinin derinleserek
olusmasina imkan verdi.

Ozel radyo ve televizyonlarin agilmasina izin verilmesinin dindar kesime yansima-
lan oldu. Ekonomik olarak guglenen dindar kesim islami radyo ve televizyonlar
acti. Bir yandan s6z konusu radyo ve televizyonlar islami dlglilere gore yayin yapti-
gindan dolayr insanlann dini sosyallesmelerine katkida bulundular. Diger yandan
ise ara¢g mesajdir hakikatinin bir yansimasi olarak kiiltlir endlstrisinin bir parga-
si oldular. Hatta kltir endistrisinin dindarlar arasinda mesruiyet kazanmasini
sagladilar. 1990’lardan énce evine televizyon sokmayan birgok aile 6zellikle dinf
kanallarl izleme mesruiyetiyle televizyon almaya basladi. Daha da 6nemlisi s6z
konusu Kanallar ayakta durabilmek igin reklam pastasindan pay alma yarigina
girdiler. Bu yang beraberinde s6z konusu kanallari tliketim toplumunun birer aygl-
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t1 haline donlstlrdi. Tiketim toplumunun kodlan gocukluktan itibaren reklamlar
Uzerinden dindar insanlara da ulagmaya bagladi.

1990’ yillarda d6nce gayriresmi olarak sonra 1993 yilindaki degisiklikle resmi
olarak yayincilikta TRT'nin tekelinin kaldinimasi ile kiltir endistrisinin énemli
bir mevzi kazanarak gliglendigini ifade etmistik. 1990’li yillarda Islami kesim de
kendi kiiltiir endistrisini olusturmaya basladi. Ozel radyo ve televizyonlar agiima-
ya, buralarda islami kurallara uygun programlar yapilmaya baslandi. 1992 yilinda
yayina baslayan Kent FM’i, Moral FM ve Akra FM takip etti. Uskiidar FM, Burg FM
ve Marmara FM gibi birgok islami radyo yayin hayatina basladi.

ik baslarda islami kesim radyoyu bir teblig araci olarak gérmekteydi. Dini prog-
ramlarin agirhkta oldugu radyo yayinlarinin masraflar ilk baslarda radyo kanalinin
bagl oldugu grup tarafindan karsilanirken, daha sonra reklam gelirleriyle karsi-
lanmasi yoluna gidildi. Bdylece islami radyolarda ticarilesme egilimi ortaya ¢ikti.
Onceleri programlar agirlikli olarak dini iken yavas yavas eglence programlarinin
saati artmaya basladi. Ozellikle yeni gelismekte olan yesil poptan se¢meler islami
radyolarin vazgecilmezleri haline geldi. islami radyolar bdylece yesil popun hem
gelismesini hem de metalagmasini saglayan bir rol oynadi.

Ayni sekilde, 1990’ yillarda islami kesim kendi televizyon kanallarini agmaya bas-
ladi. islami kesimin televizyon kanallarini agmalarinin sebebi basta dini inanglari
ve degerleri daha genis bir halkaya ulastirmak ve dini sosyallesmeyi saglamakti.
islami kesimde agilan ilk televizyon kanali 1993 yilinda yayin hayatina baslayan
Tirkiye Gazetesi Radyo Televizyonudur (TGRT). ihlas holdinge ait olan kanal dini
agirlikli yayinlar yapmaya basladi. ilk agsamada islami kesimden olumlu elestiriler
alan TGRT daha sonraki dénemlerde ucuz ve kalitesiz yayinlar sundugu gerekge-
siyle elestiriimeye baslanmistir. TGRT'yi Zaman gazetesi tarafindan acilan STV ve
Refah Partisine yakin yayin yapan Kanal 7 takip etti.

islami televizyonlar baslarda dini degerleri ve inanglari halka teblig icin kurulsa da
aracin kendisi mesaj olma dzelligi tasidig) icin islami kesimin hem tiketim alis-
kanliklarinda hem de hayat dizeninde 6nemli degisikliklere sebep oldu. Postman
bu degisiklikleri sdyle ifade etmektedir:

Televizyon, eglenceyi her tiirll tecrlibe temsilinin dogal bicimi olarak bize sunmak-
tadir. Sorun televizyonun eglenceli programlarn sunmasi degil, her tiirlii konunun
birer eglence malzemesi haline getirilmesidir. Clink(i eglence televizyondaki tim
sOylemlerin meta ideolojisidir. Neyin sunuldugu veya hangj bakis agisinin gosteril-
diginin higbir dnemi yoktur. Onemli olan televizyondaki her seyin bizi eglendirmek
ve haz vermek i¢in sunuldugudur. Bundan dolayi glinlik trajedi ve dramlarin gos-
terildigi haberlerin sonunda spiker rahathkla yarin gérismek tzere diyebilmekte-
dir. (Postman, 2005, s. 87)

Aracin bu sekilde mesaj haline dénistigl televizyon kanallannin yaptiklan dini
programlar ne kadar etkili olmaktadir? Diger eglence programlannin arasina si-
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kistinimis dint vaazlar, séylesiler ve diger dint programlar bazen sovlara dénlise-
rek dini degerlerin igini bosaltmaktadir.

Televizyon bir eglence araci oldugu kadar tiiketim kodlaninin aktanldig bir aygrttr.
islami kanallar da ayakta kalabilmek igin reklamlara ihtiya¢ duymaktadir. Rek-
lamlar ise tliketim kodlarint yeni nesillere aktararak tiketim bagimlisi bir neslin
olusmasina katkida bulunmaktadir. Hem Tirkiye'nin genelde tiiketim toplumu
olmaya y6énelmesi hem de dindar kesimin zenginlesmesi televizyonlar araciligly-
la aktarilan ve bazen fark edilmeden i¢sellestirilen kodlarin hayata yansitiima-
st imkanini verdi. Ozellikle muhafazakar kesimin alim giiciinin arttig yillar olan
2000’1 yillar Tirkiye'nin tiiketim toplumu olma yolunda dnemli mesafeler aldig
yillardir. Dolayistyla 2000’li yillar muhafazakar kesimin tliketim toplumuna enteg-
re olmaya basladig yillar olarak belirmektedir.

Tiiketim Kiiltiiriiniin Tiirk Toplumuna Etkileri

Dlnya’da ve Turkiye'de kiresellesmeyi yasiyoruz. Kiiresellesmeyi tartigiyoruz. Kireselles-
menin bir ayagi da kuresellesen tiiketim kulttru. Ve Turkiye gibi gelismekte olan Ulkelerde
kuresellesen tiiketim kultlrinUn etkisi daha da blyUk oluyor.

Kiresellesen tuketim kiltUrinin tercimesi ‘Amerikan tarzi yasamin uluslararasi sirketler
araciligi ile bUtin diinyaya benimsetilmesi’. Amerikan ekonomik giiciinin, siyasi ve kultd-
rel glice doniiserek dinyay! etkisi alina almasi. ‘Marka’ bagimlisi bir toplum yapist.

BUtln diinyada insanlar ayni gazozlari igiyor, ayni kéfteleri ve pizzalar yiyor. Ayni ayak-
kabilari ve giysileri giyiyor. Ayni muzikleri dinliyor, ayni danslarla egleniyor. Cocuklar ayni
oyuncaklarla oynuyor, ayni masallari seyrediyor, aynt kahramanlart benimsiyor. Tek diize
bir tuketim kaitara.

Tiketim kltlira kendini sadece mal bazinda gdstermiyor. Yasamin hizini arttirarakta ken-
dini gosteriyor. Arabalardan bilgisayara kadar kentlerde yasamin hizi srekli artiyor. Bit-
mek tlikenmek bilmeyen bir telag oluguyor. Ginii yasamak, yarini disinmemek toplumun
felsefesi durumuna geliyor.

Turkiye gibi gelismekte olan Ulkelerde kuresellesen tiiketim kiltirinin etkisi daha bu-
yUk oluyor. Turkiye gibi tlkelerde zayif koruyan mekanizmalarin olmadigi sistemiere sahip
ulkelerde tiketim kuUltird, gereginden fazla israfa dayali, yok etmeye yonelik, vurdum-
duymaz bicimde yapian bir tiketim halini altyor. Gésterisgi tiketim, daha ¢ok tuketim,
daha fazla satin alma, israfa dayal yagam bigimi alan toplum yapisinda hersey ‘giic’e gére
dizaynlanmaya bagliyor. Makam veya paranin glicline gére toplum yeniden sekilleniyor.

- Kaynak: Kanbolat (2014).
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Tiiketim Toplumsal Yapisinin Derinllk Kazanmasi ve Muhafazakar
KesImin Tiiketim Toplumuna Entegrasyonu

Recep Tayyip Erdogan liderliginde 14 Agustos 2001 yilinda kurulan Adalet ve Kal-
kinma Partisi (AKP) kendisini muhafazakar demokrat parti olarak tanimladi. Dini ve
muhafazakar degerlere sayg) gosteren fakat Milli Goris geleneginden farkl olarak
islam’a referansta bulunmayan bir parti olmay! hedeflediler. Bu pozisyonlarini Erdo-
gan Amerikan Enterprise Enstitlisiinde yaptigl konusmada agikg¢a vurgulads: “Toplum-
sal bir deger olarak dine dnem vermemize ragmen, politikay! din araciiflyla yapmayi
veya dini kullanarak hikiimeti degistirmeyi ve dini semboller Gzerinden tegkilat ey-
lemlerine basvurmayi dogru hareket olarak kabul etmiyoruz. Dini politikanin bir araci
yapmak veya din adina politikaya aynmci yaklasimlar sergilemek sadece politik gogul-
culuga degil ayni zamanda dine de zarar verir.”

AKP'nin kuruculanndan olan Abdullah Gll de demokrasi, laiklik ve serbest piyasa
gibi konularda AKP'nin yeni yaklagimlar benimsedigini ifade etmektedir. Giil'e gére,
“biz gagdas demokrasinin, temel hiirriyetlerin, kadin erkek esitliginin, serbest piyasa-
nin, sivil toplumun, seffafligin, iyi ydnetimin, hukuk devletinin ve kaynaklann rasyonel
kullaniminin en (st standartlarina gore davranacagiz. Bize gbre, bizim insanimiz ve
diger Misliman topluluklar bu beklentilerin karsilanmasini hak etmektedirler. Top-
lumumuz bu standartlarin gergeklestiriimesinden faydalanacaktir.” (Ginar ve Duran,
2008, s. 31).

3 Kasim 2002 yilinda yapilan milletvekili segimlerinde AKP bilylk bir basar saglad.
Oylarin %34'(n( alarak birinci parti oldu. Koalisyonu olusturan Demokratik Sol Par-
ti, Anavatan Partisi ve Milliyetgi Hareket Partisi %10 barajint asamayarak parlamen-
to disinda kaldilar. Parlamentoya ikinci olarak giren Cumhuriyet Halk Partisi oylarin
%19,4'Un0 aldi. Parlamentoya sadece iki parti girdiginden dolayl AKP 550 milletveki-
linden 363'Uin(i ¢ikanrken, CHP 178 milletvekilligi kazandi. Bdylece AKP parlamento-
da tek bagina hiikiimet kurma ¢ogunlugunu elde etti.

AKP se¢im basansini 28 Mart 2004 yilinda yapilan yerel segimlerde de sir-
dirdi. Yerel segimlerde oy oranini %34'ten %41,67’ye ylkseltti. Ayni zamanda
Tirkiye'nin iki biyik sehri olan istanbul ve Ankara’nin da iginde oldugu birgok.
belediye bagkanligini kazandi.

22 Temmuz 2007 yilindaki genel segimlerde oyunu %46,58’e ¢ikartarak 550 mil-
letvekilliginden 341’ini kazanma basarisini goésterdi. Bu segimlerde Milliyet¢i Hare-
ket Partisi ve Cumhuriyet Halk Partisi %10 barajini agarak parlamentoya girebildiler.
Cumbhuriyet Halk Partisi ikinci parti olarak oylarin %20,88'ini aldi ve 112 milletvekili
¢ikartt. Uglinci parti olarak meclise giren MHP oylann %14,27’sini alarak 71 millet-
vekilligi elde etti.

AKP iktidara geldikten sonra Kemal Dervig'in uygulamaya koydugu ekonomi planini
aynen devam ettirdi. 2003 yiinda ekonominin devlet kontrolinden daha serbestles-
mesi ve piyasa ekonomisinin daha da yerlesmesi igin ¢esitli reformlar yapildi (Nas,
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2008, s. 134). Devletin ekonomideki roliiniin azaltimasina dayanan bu reformlar
1990’h yillarda da glindeme gelmis fakat siyasi irade olmadig i¢in gergeklestirile-
memisti (Nas, 2008, s. 134). Serbest piyasa ekonomisi ve dlinya kapitalist sistemle
bitiinlesme Gzerine kurulu olan ekonomi politikasi itk meyvelerini verdi. Tablo 1'de
gorilecegi Gzere, 2002 yilinda yurt igi gayrisafi milli hasila 7,9, 2003 yiinda ise 5,8
oraninda artig gosterdi. 2004, 2005, 2006 yillarinda da ekonominin blylimesi siray-
la 8,9, 7,4 ve 6,1 oraninda gerceklesti. Enflasyon oranlan ise 2001 yilinda 68,5 iken
2006 yilinda 9,6'ya geriledi. Bitge agig 2001'de 16,5 iken 2006 yiinda 0,8'e kadar
geriledi. Ekonomideki bu gelismeler Tlrkiye toplumunun alim glicin(n artmasina ve
orta sinifin giigclenmesine sebep oldu.

Tablo 1: Makro Ekonomlk Gostergeler, 2001.-2006

Yil YGMH Bilyiime Oran1 | Enflasyon Biit¢e Acigi
2001 -7,5 68,5 -16,5

2002 7,9 29,7 -14,6
2003 5,8 18,4 -11,3
2004 8,9 9,3 -7.1

2005 7.4 7,7 -2,0

2006 6,1 9,6 -0,8

Kaynak: Nas (2008).

Otomotiv Sanayi Dernegi (OSD)'nin verilerine gére, 2002 yiinda 28.485 araba satig
olurken 2006 yilinda bu sayl 200.111’e yukselmistir. 2002-2006 yillan arasinda ko-
nut yaps ruhsats verilen konut sayisi %39 yilhik bilesik buylime orani ile artmistir. 2002
yihnda 160.000’ler seviyesinde olan konut yapi ruhsati 2006 yilinda 600.000'e ¢ik-
migtir (T.C. Bagbakanlik Yatinm Destek ve Tanitim Ajansi (TYDTA). Konut kredileri de
2002-2006 yillari arasinda hizli bir sekilde artmistir. 2002 yilinda 1.4 milyar TL olan
kredi orani 2006 yiinda 22.2 milyara ulagmistir (T.C. Basbakanlik Yatinm Destek ve
Tanitim Ajans! (TYDTA)). Tim bu veriler Tirkiye'nin 2002-2006 yillan arasinda alim
glcandn arttigini ve tiketim toplumu olma yolunda ilerledigini géstermektedir.

Kultur endistrisi bu dénemde daha da derinlik kazanarak biiyime kaydetti. Bu b{-
yimenin iki tane gostergesi bulunmaktadir. ik olarak reklam pastasindaki biyime;
ikinci olarak radyo, televizyon kanallarinin artmasi ve gazete ve dergi tirajlannin ylk-
selmesi. Reklam pastasindaki artis TUrkiye toplumunun tiketim toplumu olma yolun-
da kararh bir sekilde yurGdigini de gostermektedir.

Radyo Televizyon Yayincilar Meslek Birligi (RATEM) nin verilerine gére 2004 yilinda
reklam pastasi 1.832,00 milyon TL iken bu oran 2007 yilinda 3.308,00 milyon TLye
ulasmigtir. Yani dért yilda ydzde y(z oraninda bir artis gozlenmistir. 2008 yili itiba-
riyla radyo istasyon sayisi 35 ulusal 99 bélgesel ve 944 yerel olmak {izere toplam
1078'dir. 50 civarinda istasyon da uydudan yayin yapmaktadir. Televizyon kanal sa-
yist ise 23 ulusal, 16 bolgesel ve 212 yerel olmak (izere toplam 252'dir. Bu yayinlara
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ek olarak 73 kablo ve 117 uydu kanal bulunmaktadir (Radyo Televizyon Yaymncilan
Meslek Birligi [RATEM], t.y.).

Tirkiye'nin ekonomik olarak biiylimesi islami kesimin de ekonomik olarak biylime-
sine imkan sagladi. 28 Subat siirecinin aksine AKP islami kesimin ekonomik olarak
gliclenmesine herhangi bir engel gikarmadi. Devletle fazla baglantisi olmayan Ana-
dolu Kaplanlarindan olusan MUSIAD, AKP’nin devletin ekonomideki rollerini azaltan
liberal politikalarini destekledi. AKP'nin serbest piyasa ekonomisini destekleyen po-
litikalan MUSIAD’In 6ninG agt. MUSIAD AKP’nin olusumuna ve gelisimine destek
verdi. On MUSIAD (iyesi AKP'nin kuruculan arasindadir. Yirmi Gyesi ise 2002 yilinda
AKP’'den milletvekili olarak segilmistir. Sonug olarak 28 Subat doneminde kigllen
MUSIAD bu dénemde tekrar hem (iye agisindan hem de ekonomik pay agisindan
blylime kaydetmistir (Atasoy, 2009, s. 117).

AKP’nin hem ekonomik hem de politik basarilari halkin AKP'yi marjinal bir islamci
parti olarak gérmediginin bir kanttidir. AKP’nin basarnisi sadece islamei gegmisten
gelen kadrolar tarafindan kurulmasindan kaynaklanmamakta, daha ¢ok merkez
kesime hitap etmesinden, ekonomiyi iyi ydnetmesinden ve istikrar saglamasindan
kaynaklanmaktadir.

AKP ayni zamanda islami kesimin déniisimiiniin siyasi tezahiirii olarak ortaya gik-
maktadir. 1980’lerde moderniteye ve kapitalizme kargl bir durus sergileyen islami
kesim, 1990'larda hem modern kurumlarin hem de Kapitalist sistemin islamilestiril-
mesine vurgu yapiyordu. Adil diizen hem devletin hem de ekonomik sistemin islami-
lestirilmesi anlaminda 6nemliydi. 28 Subat siirecinin de etkisiyle islami kesim kapita-
list sistemi ve moderniteyi islamilestirme gabasindan kismen vazgecti. Modernitenin
kurumsal bir aygiti olan ulus devletin istamllestirimesinden vazgegilmesini AKP tem-
sil etmektedir. AKP sadece devietin islamilestiriimesinden vazgegmedi ayni zamanda
ekonomik sistemin islamilestiriimesinden de vazgecti. Kapitalist sistemin daha da
yayginlasmasini ve Tlrkiye'nin diinya kapitalist sistemine daha fazla entegre olmasini
sagladi. Gayir'in ifade ettigi gibi islami kesimdeki ve AKP'deki bu degisimin tek sebebi
28 Subat siireci degildir (2008, s. 75). 28 Subat siireci hem islami kesimde hem de
AKP’nin kurumlannda énemli degisikliklere sebep oldu, fakat degisimin asil sebebi
islami kesimin 1990'larda baslayan genelde modern kurumlarla dzelde ise kapitalist
sistem ve tiketim toplumuyla olan iliskisidir.

AKP’nin basarilarinin ve politikalarinin da katkisiyla bir taraftan kapitalist sistem isla-
mi kesimde mesrulagsmaya basladi diger taraftan ekonomik gilicli ve kamusal alan-
da goriinrliga artan islami kesim tliketim toplumu kodlariyla kendini ifade etmeye
yoneldi. Genelde, Turkiye toplumunun refah seviyesinin artmasi, kiltlr endUstrisinin
yayginlasmasi ve kapitalist sistemin derinlegsmesi sebebiyle dzelde ise islami kesimin
alim glctniin artmasi ve titketim kodlann igsellestirmeleri sonucu muhafazakar ke-
sim tliketim toplumuna entegre olmaya basladi.

Yukandaki veriler Tirkiye toplumunun diger ekonomik ve sosyal verileriyle értlismek-
te ve Tirkiye toplumunun tiketim toplumu olma yolunda 6nemli mesafeler katettigini
gostermektedir.
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Cagdas hapishaneler: AVM’ler

Neredeyse dmrini aligveris merkezlerinde (AVM) tlketenler var. Kimler farkindadir bilin-
mez ama tam bir hapis, tam bir gézetim merkezi, AVM’ler. Garip bir sey de su; insan bir
tutuk ve gozetim evine kendi rizasiyla girmez. Ama buralara gidiyor. Clinki bir noktadan
sonra iradesini yitiriyor

Anadolu sehirlerinden birinde, eski bir titin fabrikasi AVM (aligveris merkezi) olacakmis.
Olabilir. Oluyor. Hani her lafa ‘Bat’'da’ diye baslamak asap bozucudur ama ne yapayim,
6yle, Bat'da bu tlr yerler kiltir merkezine ve mizeye dénistirilirken (kabul ediyorum ‘
bu da yeni bir salgindir ve ne anlama geldigi hakkindaki goriglerimi gene bu késede yaz-
mistim) bizde AVM oluyor. Sadece AVM demek bile bu isin ne kadar resmilestigini gos-
teriyor. (Resmilesmek derken militerlesmek demek istiyorum. Militarizmi hayatimizdan
baska bir diizeyde cikarmaya caligiyoruz, ama dilimizin o bataga ne kadar saplandigini ne
hatirliyoruz ne de dusiintyoruz.)

Bu tutku Turgut Ozal'la birlikte bagladi. Onun kulaktan dolma ‘neoliberalizm’, ‘piyasa
ekonomisi’ tutkusu, ‘disarida’ olan her seyin iceride de olmasini isteyen merak ve gocuksu
egilimleri Turkiye'yi, daha dogrusu istanbul’u bir anda aligveris merkezlerine bogmustu. ilk
agyan yer olan Galleria’ya insanlar biraz da Misir piramitlerine benzer bir husuyla girerdi.
Anadolu'dan kalkip oray! gormek igin gelenleri bilirim. 1980’ler orada yasandi. Alt katta-
ki ‘fast food’ diikkanlarinda yemek yemek bir ‘prestij’ meselesiydi. Sonra Etiler’de Akmer-
kez agildi ve hikayenin ardi s6kin etti. Bugiin AVM'lerin ‘klas!’ insanlarin statlistini belirli-
yor. Simdilik hi¢ islemeyen ve New York'taki Radio City’nin mimarisinden bozma City’s'de
durmus goriiniyoruz.

Eve yakin oldugu, her seyi bir arada buldugum igin ben de ‘Akmerkez grubu’ndanim. Belli
bir sire de Akatlar’daki Mayadrom’a gittim. Ama bu tur yerleri oldum bittim sevmem.
Kagtikga kagarim. Sokaklara serpilmis butiklerden hazzederim ben. City’s’in biyik han-
dikapi oydu. Zaten bir butiklerden murekkep bir ‘mahalle’yi icine almaya calisti; olmad.
Saniyorum yeteri kadar is yapamiyor. Bu ylizdendir.

Tiketimin Amaci Apolitik Toplum ;
Bu tir olugumlari arz-talep iliskisi tayin eder. Ihtiyaca cevap verdigi sirece, kim ne derse
desin, AVM’ler agilacaktir. Son tahlilde Anadolu’da bir sehrin statistnu belirliyor, insanlara
yeni bir tiketim kultara veriyor.

Oyle, bu igi hazirlayan biiyili sézclk o: Tilketim. Ozal'in tutkusu da oydu. Bir tiiketim .
toplumu yaratmak istiyordu. Biz yeterince ustiinde durmuyor ve diisinmiyor, her seyi,
ilkokul cocuklarina agiklanan liberalizm teorileriyle izah. ediyoruz:ama bu kadar pompa-~
lanmig, sisirilmig bir tuketicilik arayiginin nasil bir ‘apolitik’ toplum yaratima kaygist icerdi-
gini dite getiren sayisiz galisma var diinyada. AVYM’ler de bu arayisin bir tzantisiydi. Ozal,
- apolitik bir toplum ariyordu. O nedenle bu AVM'ler de onu hazirlayan clanaklardan biri
olarak degerlendirildi: Ne kadar cok AVM, o kadar cok diinyadan kopmus, titketimle bas!
dénmUs bir toplum. Bu, batinlyle béyle. 1980'lerde, neo-liberalizmle baslayan bu anla-
y15,1990'larda gelisti ve nihayet 2000'lerde liiksiin kegfinden 8te, hayati alt (st eden ham-
lesini‘izledi. Toplumlar, markayi stat( sembolii olarak kabul etti. Elinde bilmem ne marka
bir canta olacak diye, insanlar, ‘cakma’ mallara.bile etek dolusu para dékmeye baslad.

Kaynak: Kahraman (2011);
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Sonug

Bu bolimde Tirkiye toplumunun 1980’lerden sonra gegirdigi ddnlisimin si-
regsel bir fotografi gekilmistir. Bu degisim sosyoekonomik ¢ercevede ele alin-
maya ¢ahsiimistir. ok karmasik bir toplumsal dénisimun incelenmesi igin
gerekli olan kuramsal yaklagim olarak “tiketim” olgusu ele ahnmigtir. GUnki
birgok Batili kuramcinin ifade ettigi gibi tiketim gunimiz Bati toplumlarinin
temel niteligi haline gelmis ve Batili toplumliar tiiketim toplumian halini al-
muglardir. Acaba Turkiye toplumu bu dénislimde nerede durmaktadir sorusu
énem arz etmektedir.

Bu soruya kismen bir cevap niteligi tasiyan bu bélimde ilk olarak tiketim
toplumundan ne kastedildigi ve tliketim toplumunun temel 6zellikleri ortaya
koyulmaya ¢alisilmistir. Kiiltlr dahil her seyin metalagma 6zelligi gbstermeye
baglamasi tliketim toplumunun temel 6zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Birin-
ci 6zelligin bir devami niteligindeki kiltiir endUstrisinin gelismesi ve derinlik
kazanmasi ikinci temel 6zellik olarak belirginlesmektedir. Kiltir endUstrisiyle
birlikte kiiltlr de bizzat birer meta olarak (retilmekte ve tiketilmektedir.

Tlketim toplumunun Uglncu temel 6zelligi olarak metalarin kiltirel 6zellikler
kazanmasi durumu ifade edilmis ve bu durumun analizi yapiimistir. Ozellikle
gunimiizde metalar kullanim ve market degerlerinin yani sira Baudrillard’in
ifade ettigi gibi isaret degeri kazanmakta oldugu ortaya koyulmustur. Gin{-
miz toplumlarinda isaret degerleri bireylerin sosyal statiilerini gostermeye ek
olarak kimlik inga etmelerinde de énemli yapi taglarini olugturmalan gesitli
kuramcilarin kavramsallastirmalariyla analiz edilmistir.

Tiketim toplumunun dérdinci 6zelligi olarak medya araciliflyla suni ihtiyag-
larin olusturulmasi ele alinmistir. Ozellikle reklamlar araciliglyla gesitli teknik-
ler kullanilarak bireylerin yeni Griinlere nasil yénlendirildigi ve ihtiya¢ olarak
kabullenmelerinin nasil saglandigl incelenmistir. Ozellikle piyasada misteri-
nin egemen oldugunun bir mit oldugu ve asil egemenlerin Ureticiler oldugu
Galbraith'in kavramsallastirmalariyla ele alinmigtir. Medyanin etkisinin gig¢li
oldugu ginimiz toplumlarinda Ureticilerin medya aracihiglyla suni ihtiyaglar
kolaylikla olusturabildikierine deginilmistir.

Tiketim toplumlarinin temel 6zellikleri ele alindiktan sonra Tirkiye toplumu-
nun tliketim toplumuna dénlisme siireci incelenmistir. Bu dénlisimde G¢ dé-
nim noktasina vurgu yapilmistir: (i) 1980’lerdeki ekonominin liberallesmesi,
(ii) 1990’da 6zel televizyonlara izin verilmesi sonucu kultir endistrisinin yay-
ginlik kazanmasi, (iii) 2000’li yillardan sonra tiketim kodlarinin yayginlagmasi
ve muhafazakéar kesimin tliketim toplumuna entegre olmasi.
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1980 yilinda ekonominin liberallesmesi i¢in alinan ekonomik kararlJ
Turkiye'nin toplumsal ve kiltlrel yapisi igin 6nemli degisikliklerin ba$lang|cl
oldu. Ekonomik liberallesmeyle birlikte Tlrkiye ekonomisi diinya kapitalist stsn
temine daha derinden entegre olmaya basladi. GUmriik tarifelerinin dusmesl
sonucu metatann fiyatlanndaki diisis, ekonomik biiylime sonucunda geleﬂ
alim giicin{in artmasi, ithalatta rekorlarin kirlmasi ve liks tiketim mallaring
Turkiye'de bulunur hale gelmesi tiiketim toplumu igin gerekli olan ekonomiﬁ
alt yapty sagladi.

1990l yillarda Gzel televizyonlarin serbest birakiimasi tiketim toplumu igin
gerekli olan kaltlr enddstrisinin olusmasina imkan verdi. Hem reklamlar ara-
ciiiyla suni ihtiyaglar olusturuldu hem de tiiketim kiltirln{in geregi olan
isaret degerleri, tukettikge var olma algisi gibi tiiketim kodlari halka empo-
ze edilmeye baslandi. 1980’li yillarda gelen ekonomik liberaliesme tiketim
toplumunun ekonomik altyapisini hazirladigi gibi 1990'da izin verilen 6zel
televizyonlar tuketim toptumsal yapisinin kiiltiirel boyutunu olusturdu. Fakat
muhafazakar kesim hem kapitalizme mesafeli durmakta hem de tiiketim kod-
larini igsellestirmede tereddut etmekteydi.

2000’li yillardan sonra AKP iktidari ile birlikte muhafazakar kesimin bir yan-
dan alim glict artti. Diger yandan muhafazakar kesim kapitalist ekonomik
sisteme entegre olmaya basladi. Kapitalist sisteme uyum saglanmast ve alim
guclinin artmasi, sekiler kesime kars! kimligini tiketim kodlariyla ispat etme
kaygistyla birlesince muhafazakar degerlerde kayma ve tiketim toplumuna
uyum saglama belirginlesti. BOylece tiiketim kodlari, en mesafeli yaklasan
muhafazakar kesimde bile mesruluk kazanmaya basladi. Sonug olarak Tarki-
ye toplumunun blyuk ¢ogunlukla tiiketim kodlarina gére yasayan bir tiiketim
toplumuna dénlstigl gézlemlenmistir.
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Temel Kavramiar

Ideal tip: Weber ideal tip kavramsallastirmasi ile inceleme dahilinde zamanda
ve zeminde degisen olgularin en stilistik ve karakteristik 6zellikleri aracihgiyla bir
modelin inga edilmesini anlamaktadir. Boylece aslinda ortalama ve temsil edici
bir inceleme alaninin ortaya ¢ikmasi amaglanmaktadir.

Meta: Kart Marx’'in “toplumun en temel hiicresi” olarak gérdig degisim amaciyla
Uretilen seyler. Ona gére Kapitalizm bir meta Uretimi sistemidir, bu yapisi geregi
her seyi metalastinr, her sey para araciiglyla kullanim degerinin 6tesinde degisim
degeri dolayisiyla da Uretilir.

Kdltdar enddstrisi: Frankfurt Okulu’nun, 6zellikle Max Horkheimer ve Theodor W.
Adorno tarafindan gelistiriten ve kullanilan ana kavramlardan birisidir. KGltGrin
kendisinin bir endistri ve kiiltiir GrGnlerinin de metalar haline geldigi iddiasi Kuil-
tdr endistrisi kavramaninim ortaya ¢gikisina kaynaklik eder.

Yabancilasma: Marx'in temel kavramlanndan birisidir. Marx'in erken yazilarinda
insanlarin insan dogasinin hallerinden uzaklagsmasina atifta bulunurken daha
sonraki ekonomi-politik yazilarinda bir igginin emeginin mahsullerini elde edeme-
mesi anlaminda kullaniimistir.

Habitus: Bourdieu sosyolojisinin temel kavramlardan biri olan habitus, toplumsal
faillerin algilama, hissetme, disiinme ve davranma semalan olarak igsellestir-
dikleri toplumsallik anlamina gelir. Buna gére habitus, toplumsal faillerin ginitk
hayattan siyaset alanina, kiltirel begenilerden konugsma tarzina kadar bitiin top-
lumsal pratiklerini yapilandiran i¢sel yapidir.
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TOPLUMSAL HAREKETLER VE TURKIYE'DEKI
IZDUSUMLERI

Giilcan Isik

rToplu Bakis N

Bireyin ve toplumun belli konularda tutumlarinm ve zihniyetlerini belirleyen, daya-
nismaya dayali olan ve bir gcatisma 6zelligi tastyan toplumsal hareketler, toplumda
yeni bir hayat tarzini veya yeni bir toplumsal modeli olusturmak ya da olani mu-
hafaza etmek igin eylemde bulunan kolektif davranislardir. Toplumsal hareketler,
toplumsal diizenin ¢atismalarla slirdGrlldUgu yolundaki kanaatleri gliglendiren ve
ayni zamanda politik bir varlik olarak toplumda birtakim degerlerin yeniden goz-
den gegirilmesini saglayan nemli konulardan biridir. Bu noktada toplumsal hare-
ketler, bir gatismayi, duzenlilik icerisinde bulunan toplumun kendi icinde yasadig
¢atisma durumunu, micadele etme ve direnme stratejilerini de ifade etmektedir.

Ote yandan toplumsal bir hareketin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasi agisindan
hareketin Uyeleri ile toplum arasinda strekli bir iletisimin olmasi gerekmektedir.
Hem harekete katilanlar hem de hareketin disinda kalanlar igin ortak degerlerin
olusturulmasi noktasinda iletisim elzemdir. Nitekim bir toplumsal hareketin
basarisinin artmasi ve hareketin genislemesi agisindan diger gruplarla dayanisma
icerisine girmesi dnemlidir. Bu noktada ise kitle iletisim araglari ve hareketin
kurdugu ag mekanizmasi deger tasimaktadir. Toplumsal hareket ¢alismalarinda
sonyillarda énemlibirkonu olarak degerlendirileninternet, ozellikle de televizyon,
film, gazete, radyo gibi baglantilarin degisik formlarinin haber, makale ve yazi gibi
materyalleri yayabilmek ve biling uyandirabilmek amaciyla kullaniimasi olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. Oyle ki toplumsal hareket ¢alismalarinda bu teknoloji ile
birlikte kisa strede artis oldugu da gdézlenmistir. Bu calismada, toplumsal bir
hareketin viicuda gelmesinde ve etkinligini sirdirmesinde gecerli olan kuramsal
tespitlerin sunulmasinin ardindan, toplumsal hareketlerde iletisimin, 6zellikle
de internetin sagladig olanaklari ve bu baglamda da tasidigi 6nemi, ODTU
arazisinden gegcirilen otoyol projesine karsi baslatilan toplumsal hareketlilik
ornegi Gzerinden ele alinmistir. )
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Girls

Toplumsal hareketlerin incelenmesi esasta degisen degerler ve normlar kadar,
degisen sosyal diizen ve killtiirel degismeyi de kapsar. Ornegin Heberle'ye (1951)
gore toplumsal hareketler sosyal diizendeki temel degismeleri igerir. Bu anlamda
toplumsal hareket insan iliskilerinde etkilesime bigim verme siireci ve bazi sos-
yal miiesseselerde ortaya gikan degismeyi saglamak igin de yiritilen kolektif
eylem bigimleridir. Turner ve Killian (1957) toplumsal hareketleri, bir grup veya
toplumun bir kesiminde degismeye karsi koyma veya tahrik tiiri eylem bigimini
kolektif olarak yiirGitme egilimi olarak tanimlarken (Heberle, Turner ve Killian’dan
aktaran Turkdogan, 2004, s. 34); Giddens ise “yerlesik alanin disindaki topiu
eylemler yoluyla, ortak bir ¢ikar korumak ya da ortak bir hedefe erigmeyi sagla-
yabilmek i¢in girisilen toplu bir caba” (2000, s. 540-541) olarak agiklamaktadir.
Herhangi bir kolektif davranis seklinden farkl olan toplumsal hareketler, sabit
(kararh), organize edilmis ve sureklidir (Biesanz ve Biesanz 1974, s. 408'den ak-
taran Senturk, 2006, s. 35). Dolayislyla bir kolektif davranis tiirli olan toplumsal
hareketler, devamli olmasi ve organize edilmis olmasi gibi dzellikler tagimasi agl-
sindan digerlerinden ayniir. Uzerinde anlasilmig ortak bir amag ve belirlenmis bir
hedef, belli bir birikim sonunda sekillendigi icin de bir siirekliligi ve organize edil-
meyi gerektirir.t Dolayisiyla toplumsal hareketler (6zerkliklerini ve spesifik grup ve
organizasyonel kimliklerini alan), paylasilan toplu kimiigin temeline dayali olarak
toplum gatismasiyla baglantil bireyler ve/veya organizasyonlardir (Diani, 2001, s.
7). Toplum ve siyasal iktidar iliskisine Avrupa’daki tarihsel gelisimi agisindan ba-
kildiginda, kisilerin topluca hareket ederek sistemleri etkileyecek ve degistirecek
orgitlenmeler olusturdugu gérilmektedir. Toplumsal hareketler de bu gelenege
bagli olarak kendi tepkilerini érgiitlenerek géstermisler ve siyasal iktidarin yéneti-
ci glicinin mesrulugunu tartisma gindemine getirmislerdir. Boylece siyasal par-
tilerin yani sira yeni toplumsal hareketler de siyasal katihmin énemli bir unsuru
olarak ortaya ¢ikmistir. Artik bu érgiitlenmeler oimadan ginimiizde demokrasi-
den s6z etmek neredeyse mimkin degildir. Ancak devlet ve toplumsal hareketler
arasindaki iligkiyi anlatan bu yaygin anlayis acgisindan Tiirkiye'ye bakildiginda, bu-
nun diz bir iligki olarak gergeklesmedigi gérilmektedir. Siyasal partiler, iktidar ve
toplumsal hareketler arasindaki iliski var olan siyasal klit{ir ve kamu politikalarn-
dan dogrudan etkilenmektedir. Yani siyasal kiiltiir ve kamu politikalari 6nemli iki
degiskendir. Ozellikle yetmisli yillarda Avrupa’da ortaya ¢ikan genclik hareketinin
ve daha sonra seksenli yilarda geligsen ¢evre, kadin, silahsizianma ve baris ha-
reketlerinin yerlesik siyasal partileri sarsmasi ve etkilemesi, buylyen bir yurttag

1 Toplumsal hareketler, temelde sosyopslkolojik nitelikli olugumlarin bir yansimasidir. Bu da giinim{z sos-
yolojisinde kolektif davraniglar olarak bilinir. Kolektif davraniglar, ferdin ve toplumun tutumlarini ve zihniyet-
lerini belirleyen eylem kaliplaridir. Ancak bu siregte, genis digliide toplumdan kaynaklanan norm ve yapisal
olusumlarin da etkisi goz ardi edilemez. Bu nedenle gogu arastirmacilarin yaptig gibi toplumsal hareketler
ideoloji, mit ve siddet gibi yalin kat davraniglaria agiklanamaz. Toplumlara yonelik ¢aligmalar derinligine
Incelendiginde kolektif davraniglarla toplumsal hareketler arasinda bir yaklagimin bulundugu gézlenmek-
tedir (Turkdogan, 2004, s. 13-14).
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tepkisine yol agmasi epey gecikmeli olarak Tlrkiye’'nin de glindemine girmistir.
Ancak TUrkiye'deki hareketler icin kamusal alana ¢ikma ve tekin olma konusun-
daki engellerin basinda yapisal ve yasal sorunlar gelmektedir. Demokratik siyasal
kurumlarin kurumsallagmasi aktif bir sivil toplumun gelismesine de yardimci olur.
Bu baglamda, demokrasinin yerlesik hale gelmesinde en énemli etmen siyasal
kurumsallasmadir. Hukuksal-evrensel bir blrokrasi yaratmak, merkeziyetgilikten
kurtulmak ve sivil toplumun gelisimini saglamak, birlikte hareket eden siiregler-
dir. Bunlann gigli bir demokratiklesme dogrultusunda gésterecekleri degisim,
toplumsal hareketlerin de etkinligini artiracaktir (Sanh, 2003, s. 63).

Bu cercevede toplumsal hareketleri, genel olarak toplumsal yapilar arasinda si-
regelen ¢atismada olusan ve kolektif eylem bigimleri olarak ortaya ¢tkan hare-
ketler seklinde tanimlamak gerekmektedir (Collas, 2002, s. 69). Aslinda sosyal
ve politik karsi gikislarin bir sonucu olarak degerlendirilmesi gereken toplumsal
hareketlerin tanimlayici dgelerinden birisi de, araclarinin degisime acgik olmasidir
(Mucchielli, 1991, s. 7). Ozellikle bu durum, son yillarda yapilan toplumsal ha-
reket calismalarinda ortaya ¢ikmis ve toplumsal hareketlerin iletisimsel eylem
boyutunun agirlik kazanmasina yol agmistir (Collas, 2002, s. 69). Bdylece moder-
nite 6zelliklerinin kurumsallastigi yeni bir toplumsal hareket tarzi ortaya ¢gikmigtir.

Buna goére bir toplumsal hareketin ortaya gikmasi ve yayllmasi agisindan hare-
ketin (iyeleri ile toplum arasinda sirekli bir iletisimin olmasi gerekmektedir. Boy-
lece toplumsal alanda bilgi aligveris siireci de baglamis olacaktir. Ancak yine de
iletisim tek basina toplumsal bir hareketin ortaya ¢ikmasi igin yeterli degildir. Bu
nedenle iletisimin en énemli 6zelligi hem harekete katilanlar hem de hareketin
disinda kalanlar igin ortak degerlerin ortaya ¢ikmasina yardimci olmasidir. Poli-
tik ve sosyal bir diinyada yasayan toplumsal gruplarin kendi kimliklerini topluma
kabul ettirmeye calismasinda medya ile bireyleri ve gruplan, kisacas! toplumu
bilgilendirmesi son derece 6nemlidir. Béylece tarihsel duruma, ideolojik gelenege
ve baska sosyokultlrel kosullara gére sosyal gruplar ile toplum arasinda karsilikli
iletisim silireci de baslamis olmaktadir (Kili¢, 2009, s. 104).

Bu nedenledir ki kisi ve gruplara alternatif medya ortami saglayan internetin en
yaygin kullanildigi alanlarin basinda toplumsal hareketler gelmektedir. Sosyal de-
gisimin araglar olan toplumsal hareketler, teoride tiim politik ve sosyal olaylara
toplu katilimi tesvik eden demokratik toplum fikrinin igerisinde yer almaktadir.
Bu nedenle toplumsal hareketler, bireyler tarafindan pargasi olduklari toplumun
refahina katki saglamalarn ve aktif olarak dustincelerini ifade etmeleri nedeniyle,
gerekli ve olumlu bir arag olarak degerlendiriimektedir. Toplumsal bir hareketin
gerek basarisinda gerekse kabul ve etki sahasinin artmasinda ise iletigimin ¢ok
blyUk roli bulunmaktadir. Bugiin yerel bir hareketin genele yayllmasinda hatta
uluslararasi alandan bile destek ve katimin saglanmasinda iletisimin, bu nokta-
da da internetin bliyiik etkisi olmaktadir. internet bir taraftan olugturdugu sanal
kamusal alanlarla katiimci demokrasiyi tesvik etmesi diger taraftan da kiresel
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ticarl medya aginda temsil edilmeyen kesimierin (Gtekinin) seslerini duyurmasini
sagladi@gindan dolay, kendisi basta olmak (izere pek ¢ok alternatif medya ka-
nalina da dnayak olmaktadir. Bdylece internet siteleri sayesinde 6tekinin sesini
duyurabilme firsati yakalayan “alternatif medya” kanallar, giinden gline yaygin-
lasmaktadir.?

Kisacasi bugiin ¢ogulcu demokratik toplumlarda toplumsal hareketler siyasetin
yeni dinamiklerini olusturmaktadir. Klasik sinif catismalarinin ve biyik milliyetgi
dalgalann belirledigi toplumsal hareketler, artik yerini daha kiiltirel, yasam tarzi
odakl, etnik, kimlik vb. hareketlerin belirtedigi bir ortama birakmistir.

Buraya kadar bahsedilenlerin isiinda bu ¢alismada, dncelikle toplumsal hareket-
ler battnctl bir yaklasimla ele alinarak kavramin tarihi, kékeni ve kuramsal geli-
simi anlatilacaktir. Kavramin glinimuzdeki seyrine iligkin de tespitlerin yapilacagi
galismada, konuya gériiniirlik kazandirma anlaminda ODTU olaylan incelenecek-
tir. Yer yer Gezi Parki Hareketi’'ne de deginilecek incelemeyle, Tiirkiye'de toplum-
sal bir hareketin olusum ve gelisim seyrine iliskin de bilgiler sunulacaktir. Yeni
iletisim teknolojilerinden 6zellikle de internetin toplumsal hareketler igin bilinen
oneminden hareketle tasarlanan g¢éziimlemede, internetin geleneksel medyaya
sagladigl habercilik uygulamasindan ve katiimct medya ya da yurttas gazeteciligi
boyutunda tanimlanan her tirli uygulamalarinda (blog, tweet, e-gazete vb.) yer
alan haber ve iletilerinden yararlaniiacaktir.®

2 Alternatif medya, her tiril ile birlikte sivil toplumun ve sivil katilimin geligimi ile dogrudan baglantil bir kavramdir. Nitekim
s6z konusu medyanin {iretimindeki sivil toplum dgesini vurgulayan Rennie, sivil toplumun lletigim platformlarini gerekli
kildigini belirtmektedir. Dolayisiyla bu medyaya kolektif sivil sesin kendini ifade edebilecegi bir arag olarak da bakilabilir
(“Community media,” 2014). Buna gdre alternatif medya terimi, kullanicilann birbirleriyle bilgi, gorlis ve ilgi alanlarini
paylagarak etkilesim kurmalan igin olanak saglayan gevrim igi araglar ve web sitelerini de igermektedir (isik, 2013a, s. 5).

2 Bugtin internette pek gok toplumsal hareket tiriine iliskin olugturulmus platformlar ve olugumiar, web siteleri ve sosyal
medya Gzerinden SrgitIiliga ve eylemliligi saglamaktadir. Dolayisiyla bu amag igin olusturulmus bu tlr olugumiar top-
lumsal hareket medyasi olarak adlandirimaktadir. $oyle ki; bugiin yurttag medyasi (cltizien's media), topluluk medyast
(community media), taktik medya (tactic media), bagimsiz medya (independent media), karsit bilgi medyasi (counte-
erinformation media), katiimci medya (participatory media), igiincli sektdr medyasi (third sector media), toplumsal
hareket medyasi {(social movement media) gibi gok farkli sekillerde adlandirmalar yapilsa da, aslinda tim bu tanimiarin
her biri kendi artilarini ve eksilerini yine kendi iginde banndirmaktadir. Nitekim “yurttag” medyasi kavramiyla Clemencia
Rodriguez, kltirel yurttasligin/vatandashgin kuvvet alanini kabul etmektedir. Ellie Rennie, topluluk medyast kavramini
kullanarak bir hayli etkili bir 6rnek gelistirmisgtir. Fakat bu terim, topluluk kelimesinin ima ettigi ¢agnsimlardan dolayl
saglam goriilmemektedir. “Taktik medya”, internet aktivisti ve yazar Geert Lovink tarafindan tercih edilen bir kavramdir.
Buna ragmen onun terime ait agikilamasi neredeyse karsit bir tanimdir. Downing'e gbre ise taktik medya, kasten kaygan
bir terimdir ve beklenrmedik ittifakiara dayall gegicl uzlasma bdlgeleri yaratmak igin bir aragtir. Bagimsiz medya terimi,
Herman ve Chomsky tarafindan sirketlesmemis, deviete ait olmayan, dinsel olmayan yeni medyalari ifade etmek igin tercih
edilmektedir. Terim dncelikli olarak retoriksel motivasyona sahiptir. Yani siklikla iddia edilen uyusmaziik, 6zellikie ABD'de
tam 6zglrlige ve bagimsizia sahip medyalarin, liberal kapitalist politikalarin haber medyasi oldugudur. “Karsit-bilgi
medyasl” geg dénem Pio Baldelli gikigh hala bilginin haberin eg anlamlisi olarak kullanildigl, haberin gazetecilik alaninin
cok iginde gergevelendirildig] yerde oldukga glincel bir kavramdir. “Katilimecl medya” kavrami yogun olarak kiiresel gliney
kalkinma projeleri ve onun orijinal tasarimi anlaminda bu projelerden etkilenen insanlanin gergevelendiriimesinde ve
daha sonra ilerlemenin degerlendirimesinde kullanimigtir. “Uglincii Sektdr Medyas!” ise medyanin gondlli toplumsal
eylem alanini ifade etmektedir. Terim zaman zaman Avrupall tartigmalarda da kullaniimigtir. Siyaset temelli terim esas
olarak bu medyanin nasil olmadigin, diger bir deyiste medya yelpazesinde ticari olmayan, hiiklimetierce ve kurumlarca
fonlanmayan oldugunu tanimlamaktadir. Bitiin bu kavramlann iginde Downing’in tercih ettigi “toplumsal hareket med-
yast” terimidir. Nitekim temelleri diger hepsinin Uzerinde, toplumsal hareketlerin medya projelerinde yapici ve baskici
olmalanni tanimlamaktadir. Diger taraftan herhangi bir toplumsal hareket ile higbir yakin iliski kuramamig veya ¢ok az iligki
kurmus dergi ve kiigUk gapli medyanin varlig| da yine bu kavramin iginde kabul edilmektedir (Downing, 2009, s. 2010).
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Toplumsal Harekelere Tarlhsel ve Kuramsal Perspektiften Bakmak

Toplumsal hareketlere iligkin olusturulan literatiirde, kavramin kuramsal boyutu-
na iligkin geligtirilen teorilerin neredeyse hemen hepsinde ortak nokta, degisen
kosullarla birlikte artik eskinin sinif temelli toplumsal miicadele fikrinin gegerlili-
gini kaybetmek lzere oldugudur. Aslinda ylzyil boyunca yapilan tartismalarda da
surekli olarak toplumsal ¢atismalari sadece emek ve sermaye iligkisi i¢inde ele
almanin yetersiz olacag) diislincesi dile getirilmistir. Nitekim uluslararasi iligkiler-
de tabiiyetlik iliskilerinin gitgide arttigl yapida, 6zellikle de kapitalizmin ulastig
enformasyon teknolojisi devrimi, emegin merkezilesmesini pargalayan unsurlari
tasirken, nifuz ettigi alanlarda da duyarlihk gosteren sosyal karsithklann sayi-
sini ve oranini artirmistir (Munck ve Waterman, 1999, s. 249). Ornegin bugiin
cevre basta olmak Uzere, yagam tarzi, savas karsiti ve kimlikgibi konular, kiiresel
sorunlar haline gelmeye baslamistir. Bu noktada sinif aidiyeti tasimadigi belirtilen
sz konusu hareketlerin artik tim diinyada toplumsal bir glg olarak giindeme
geldigi gézlenmektedir.

Modern toplumlarda gelisen yeni iletisim teknolojileri ve diger kaynaklarnn ¢ok-
lugunun, toplumsal hareketlere de 6nemli dizeyde ve degisik tirde kaynaklar
sundugu gorilmektedir. ilk ddnemde toplumsal hareketlerin kitle ve siirii psikolo-
jisinin UrGna olarak gérhliip daha ¢ok irrasyonel dinamiklere dayandig disinil-
mustir. iki Diinya Savasi arasinda ise Nazizm ve Fasizmin ortaya gikisiyla birlikte
go¢ ve kentlesmenin dogurdugu sosyal baglarin ve yapilarin ¢éziilmesinden do-
lay! ortaya gikan kitle toplumu anlayisini daha sonralan “géreceli mahrumiyet”
anlayisi izlemistir. insanlarin belli imkanlardan mahrum olmasi veya mahrum
oldugunu disiinmesinin gegerli oldugu bu anlayisin da bireyleri kolektif eylem-
lere ve toplumsal hareketlere katilima tesvik ettigi diisinilmUstar. Bu ilk dénem
anlayiglann ortak ozelligi, kolektif eylemleri ve toplumsal hareketleri irrasyonel
kabul eder ve normal eylemlerden farklihk gésterdigi savunulur (“Yeni toplumsal
hareketler ya da insan Eliyle Degisim” 2007, s. 6).

Fransiz intilali’nde insanlarin sokaklara dékillp her geyi yakip ylkmasi ve saldir-
ganlagmasi, distndrleri kitle ve kalabalik ruh hali ve dls(ince yapisi hakkinda
aragtirma ve analiziere zorlamigtir. Bu gercevede Le Bon'un kalabaliklara kar-
sl tutumu olumsuzdur ve elitlerin kitlelere karsi duydugu siphe ve olumsuziugu
yansitir. Le Bon kalabalik psikolojisinin ona katilanlari rasyonel diigiinme sartla-
rindan g¢ikardigini disinir (Reicher, Drury, Hopkins ve Stott 2001'den aktaran
Uysal, 2007, s. 31). Ona gore birey kalabaliga dalinca “kendi benlik duygusunu

4 Goreceli mahrumiyet anlayigl, tamamen objektif standartlara bagh bir mahrumiyet olgusuna bag\ ola-
rak degil, insanlarin beklentileriyle gergekte bulunduklan durum arasindaki farkhlk yiziinden ya da kendi
durumlarinin bagkalarininkinden farkli oimas yiizlinden kolektif davranisa bagvurdugu diigiinilmektedir.
Diger bir ifadeyle mutlak bir mahrumiyetten séz etmek yerine beklentilere gére veya bagkalarnna gére
Insanlar daha kétl durumda olduklarina inandiklan zaman sikéyet ettikleri bu duruma kizginliklan dolayi-
siyla protestoya bagvurmaktadir. Burada s6zi edilen goreceli mahrumiyet ve kizginlik, kolektif eylem igin
yeterli degilse bile onun gerekli sartidir (McCarthy ve Zald, 2003'ten aktaran Uysal, 2007, s. 41-42).
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kaybeder ve sayinin ¢oklugundan kaynaklanan yenilmez bir glice sahip oldugu
duygusuna kapilir. Le Bon’a gire kolektif davranis diizensiz, karsit ve kendiligin-‘
den isyan eylemidir ve siddete egilimlidir. Kitle icindeki birey ile tek basina bireyin
birbirinden oldukg¢a farkh nitelikte oldugunu belirten Le Bon, bireylerin kimlikleri
ne olursa olsun kalabaligin igine dahil olmalariyla kolektif bir ruhun olusacagini
ve bu kolektif ruhun da kisilerin akli yetilerini ve sahsiyetlerini silerek tamamen
bilingaltini hakim konuma getirecegini belirtmektedir. Boylece birey, yalnizken
frenlemek zorunda kaldig igglidUleri, kitle igindeyken serbestce sergilemektedir.
Diger bir deyisle yalniz bulundugu zaman terbiyeli, aydin bir kimse olan birey, kitle
héalinde ise i¢glidileriyle hareket eden bir “mahlik” yani bir “vahsi”ye dénlismek-
tedir. Bu yGzdendir ki topluluklarda kisileri harekete gegiren zeka degil bilingsiz
duygulardir. Bundan dolayi da kalabaliklarin en énemli 6zelligi yénlendirmelere
acik olmalari, cabuk ikna olmalari ve abarti seklinde duygulanni agiga gikarma-
laridir {Le Bon, 2005, s. 23-29). Yirminci ylzyilin ilk yansinda da ayni anlayis be-
nimsenmeye devam etmis ve toplumsal hareketler de panik, galeyan, kalabalik,
sOylem ve isyanlar gibi kolektif davranis bicimlerinden birisi olarak géralmastir.

Klasik kolektif davranis teorisi de sosyolojinin diger alt dallari gibi genel bir top-
lum tasavvuruna sahiptir. Bu modelde bireysel ve toplumsal hareket, modernligin
tarihsel slrecinin bir sonucu olarak goriiimektedir. Birey ve toplumsal hareket,
insanin kendisini geleneksel baglarin (din, akrabalik vs.) boguculugundan 06z
glrlestirdigi bir tarihsel siireg igine oturtulur. En agik ifadesini Smelser'da bulan
bu yaklasima gore kolektif davranig, modernlesme siirecinin dogurdugu yapisal
degisimlere tepki olarak ortaya ¢ikan irrasyonel ve gegici hareketler olarak de-
gerlendiriimektedir. Bu tip bir analiz ilk 6nce toplumsal hareketleri marjinal ola-
rak nitelemekte, fakir ve kdks(iz insanlarin da bu hareketlerin toplumsal tabanini
teskil ettigini ileri siirmektedir. ikinci olarak toplumsal hareketleri, modernlesme
s(irecinin meyvelerinden herkes faydalandiginda zayiflayacak gegici bir olgu ola-
rak algllamaktadir. Dolayisiyla klasik toplumsal hareketler sosyolojisi, degisimin
gercek dinamiginin toplumda degil tarinte yattigini ileri sirmektedir. Bazi tarihsel-
ci dngoriler 1s18inda tarihin 6nceden belirlenmis kurallarina goére ilerleyen bir top-
lum tasavvur eden klasik yaklasim, toplumsal hareketleri belirli evreler gerceve-
sinde ele almakta ve bu hareketleri siregiden yapisal degisimlerin sadece birer
yansimasi olarak nitelendirmektedir. Diger bir deyisle bu paradigmada toplumsal
hareketler, sosyal ve ekonomik kriz zamanlarinda ortaya ¢ikan birer “ates” gibidir.
Bu tip bir agiklamanin altinda yatan iddia ise degisime neden olanin toplumsal
hareketler degil, tarihsel zorunluluk oldugudur (Cayir, 1999, s. 13-14).5

% Ashinda kolektif davranig ve toplumsal hareket literatliriinl saglam temellere oturtan Blumer'dir, Blumer'e
gore kolektif davranig, “biylk élgiide kendiliginden, kuralsiz ve dlizensizdir. Bir toplumda dengesizlik ve
huzursuzlugun var olmasi otomatik olarak kolektif tepki olmasi anlamina gelmez. Bunun olabilmesi igin, bir
grup insan var olan rahatsizhklanni birbirleriyle paylasir ve bir seyler yapilmasi konusunu tartigirlar. Boylece
toplumdaki huzursuzlukiar yayihr. Toplumsal dizendeki bozukluklar ve bu konudaki huzursuzluk tesad(f,
sirayet (bulagma), duyarlilik ve etkiye agiklik ve karsilikli etki ile ortaya gikar.” (Buechler, 2004’ten aktaran
Uysal, 2007, s. 34).
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Bir kolektif davranis tipiestirmesinin ddrt temel ilkeye dayandifini belirten Smel-
ser, bunlari; (i) degerler veya yasalligin esas kaynaklan, (ii) normlar veya etkilesim
icin dlizenleyici standartlar, (iii) roller ve ortak orglitlenme igin ferdt iticiler, (iv) du-
ruma uygun kolayliklar veya belirli bir amacin izlenmesinde ortaya gikan engeller
olarak gruplandirmistir (Tiirkdogan, 2004, s. 35). Ancak, esas olarak kolektif dav-
ranisin her bir tipinin sosyal eylem kalibinin farkll unsurlarina yénelmesi gerekir.
Bu baglamda, toplumsal hareketleri “deger yénelimli” ve “norm ybnelimli” olmak
uzere iki genel tir altinda siniflandirabiliriz:®

1. Deger Yonelimli Hareketler: Deger yonelimli bir hareket, genellik kazanan bir
dislnce ve inan¢ hususunda degerleri onarmak, korumak, tadil etmek veya ya-
satmak igin yapilan kolektif bir girisim olarak tanimlanabllir. Bdyle bir inang, zaruri
olarak eylemin tim unsurlarini igerir. Yani degerlerin yeniden teskilini, normlarin
yeniden tanimlanmasini igerir (Tirkdogan, 2004, s. 54). Deger ydnelimli hareket,
mevcut sosyal yapinin daha dnce belirlemis oldugu dnceliklere karg bir tavir oldu-
gu icin sistemin varligini ve mesrulugunu hedef olarak sorgular. Sistemin timden
sorgulanmasi ise mevcut sisteme tasarlanan alternatifierin pratige gegirilmek is-
tenilmesiyle belirir. Dolayisiyla deger yénelimli hareket, mevcut sosyal yapi ve sis-
temin tamamini sorgulayarak alternatifler getiren kolektif davranis tiriidUr, Bura-
daki hedef, sistemin kendisi veya isleyisin ana felsefesidir (Sentlrk, 2006, s. 38).

2. Norm Yénelimli Hareketler: Norm ydnelimli hareketler daha ziyade normiar ko-
ruma, onarma, tadil veya yeniden olusturma girisimi olarak ifade edilebilir. Norm
yonelimli hareket; panik (mevcut normlardan ve olmasi muhtemel degismelerden
sakinma), cilginlik (yeni vasitalan tesis etme girisimi) ve dismanlk (kétuliikten
sorumlu olan bir seyi veya bir kimseyi savmak) gibi eylem bigimleridir (Turkdogan,
2004, s. 53). Norm yénelimli hareketler sosyal yapinin énceligini benimseyip, uy-
gulayis tarzina karsi gikmadir. Onceliklerin kabullenilmesinden dolayi da herhangi
alternatif model 6nerme s6z konusu degildir.

Buradan hareketle kolektif davranislarin en énemli belirleyici ézelliklerini su se-
kilde siralayabiliriz:

8 Blumer de toplumsal hareketleri, devrimci, reformcu ve simgesel hareketler olarak U¢ grupta inceler.
Buna gbre, reformcu hareketler kurulu diizenin belirli bir ydniini degigtirmeye, dizeltmeye galigirlar. Or-
negin gocuk is¢i galistinimasini ve sigara igilmesini yasaklamak isteyebilir. Ancak, devrimei hareketler var
olan toplumsal diizen yerine yenisini kurmak i¢in gaba harcarlar. Reformcu hareketin ¢ikis noktasi var olan
toplumun prensipleridir ve ondan hareketle dengesizlikleri elestirirler ve diizeltmeye galisirlar. Bu agidan,
devrimci hareket ise var olan kiiltiirel degerleri ve ahlak prensiplerini reddederek yenilerini ortaya koymaya
calisir. Reformcu harekete gore devrimci hareketlerin otoriteyle (ve toplumila) iligkisi de farkiidrr. llki ydnetim
tarafindan kabul ve sayg) gorebilecegi halde, devrimci hareket siddet dahil birgok yontemle devlet otoritesi
tarafindan engellenmeye ¢aligilir. Blumer'e gore reformcu hareketler kamuoyunu etkilemeye galigirken,
radikal hareketlerin birinci derdi bu degildir ve daha ¢ok (iye kazanma ydntemiyle amaglarina ulagsmaya
caligirlar. Blumer'in inceledigi diger bir grup olan simgesel-killtiirel hareketler, var olan kurumlarim degis-
tirmeye galisma yerine daha gok o toplumdaki kiiltiiri ve anlayisi degistirmeye galigirlar. Bunlar arasinda
dinsel gruplar vardir ve bu gruplar da toplumdaki bazi dengesizliklerden ve gerginliklerden beslenebilmek-
tedirler (Blumer 1969'dan aktaran Uysal, 2007, s. 36-37).
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g
1. Yapisal Durumdan Kaynaklanan Faktérler: Sosyal yapl, kolektif davramg,
tiplerinin belirmesine neden olmaktadir. Ornegin, mali panik, 1929’da ABD’de"
meydana gelen borsanin ani dismesi, kapitalist sistemin olmadig bir toplum:
icinde olmayacakti. Benzer sekilde irk aynmciigindan olusacak bir isyan, ra-
dikal gerginligin olmadig bir toplumda meydana gelmez (Popenoe, 1983, s.
554’ten aktaran $Senturk, 2006, s. 36). Bugiin ileri demokrasilerde toplumsal
hareketlerin ivme kazanmasi veya giiniimiizde ¢ogulcu toplum yapilari ve ge-
lisen yeni iletigsim teknolojileri ile toplumsal hareketlerin hizlanmasi da hare-
ket-sosyal yapi arasindaki iligkiyle agiklanabilir.

2. Yapisal Gerginlik: (")rnegin mali patlamalar, panikler, moda devri daimleri,
ciiginhklar gelenekli topluluklar igin basit de olsa birtakim gerginlikler yarata-
bilir. Bu gibi olaylar siddet ve yogunluk derecesine goére kolektif davranis dedi-
gimiz turde olaylarin meydana gelmesine yol acarlar (Tirkdogan, 2004, s. 41).
Smelser gerilimi gruplarin istekleri ile mevcut kogullar arasindaki gerilimleri
de i¢ine alacak sekilde tanimlayarak, déngusellik tehlikesini géze almis olsa
da, “yapisal gerilimi” kolektif eylem i¢in gerekli bir kosul olarak vurgulamistir.
Ona gore degisime ydnelik her gaba bir gerilimin sonucu olmak zorundaydi
(Jasper, 2002, s. 52-539).

3. Bir Inancin Yayginlasmasi: Yapisal gerginlik yoluyla ortaya ¢ikan durumu
yeniden duzenlemek igin birtakim girisimler gerekir. Zira bdyle bir durum, hig-
bir 6nlem alinmadiginda olasi eylemciler icin bir anlam tasiyabilir. Bu anlam,
dismanlik, inang ve istekle doyumlu olma gibi gerginligin kaynagini belirleyen
yayginlastinimig inang sistemiyle saglanabilir (Tirkdogan, 2004, s. 38-39).

4. Hizlandirict Faktérier: Hizlandinci faktérler, kolektif hareketi atesler. Ge-
nellikle olumsuz kogullan ifade eden bu faktérler, dramatik olaylarin ortaya
¢ikmasina neden olurken, kolektif hareketler igin somut yerlestirmeler yara-
tir. Béyle bir olay, korku ve dismanliklarin altinda yatan genellestirilmis bir
inancin kuvvetlenmesini veya onariimasini dogurabilir. Bylece, inanca bir
gergeklik boyutu kazandinlmis olur (Popenoe, 1983, s.554'ten aktaran Sen-
turk, 2006, s. 37)

5. Eylem igin Katilanlarin Seferber Kilinmasi: Burada seferberlik, daha ziyade
sosyal organizasyonun oldukga belirli bir hedefe gére bigimlenmesi ve odak-
lanmasi anlamini tagir. Bir kere belirleyici unsurlar ortaya ¢ikinca, teki arta
kalan unsurlar grup hareketini olusturmada arti bir etki yaratabilir (Tirkdo-
gan, 2004, s. 39). Ornegin Smelser'e gore, toplumsal bir harekete hareket
mensuplarinin katihmi ancak etkili bir liderlik yoluyla saglanabilir (Marshall,
1999, s. 418).

6. Sosyal Denetleme Igslemi: Sosyal denetleme, dnceki belirleyicilerin birikme-
sini yasaklayan, engelleyen hatta midahale eden karsit belirleyicilerin arasti-
rilmasi denjektir (Tarkdogan, 2004, s. 40).
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Buraya kadar bahsedilenlerden hareketle, bir hareketin olugsmasi i¢in ilkin olu-
sum faaliyetlerine katilacak bireylerin problemlerin ne oldugu ve nasil ¢ézul- -
mesi gerektigi konusunda ortak inang/fikir gelistirmesi gerekmektedir. Ayrica,
insanlarin bir konuya dikkatini cekecek, 6fkelendirecek olaylar da ortaya gika-
bilir. Ornegin, gevre kirlenmesini ¢dzmek isteyenlerin bir ¢evre faciasi/kazasi
sonrasinda 6nemli bir propaganda ve eylem faaliyetine katilmalari yéniinde in-
sanlan ikna etmeleri daha kolay olacaktir. Sonraki asamada ise benzer ydnde
dislnen insanlarin harekete gegiriimesi ve yonlendiriimesi gerekmektedir. Bu
faaliyetleri koordine etmek icin aralarinda bir iletisim ag, bir érgiit ve hatta lider
gereklidir. Daha sonra yapacaklar protesto, boykot ve propaganda gibi kolektif
eylemler, hem medya hem guvenlik glgleri tarafindan hem de hareketten ¢ikar-
lan zedelenebilecek rakipleri tarafindan engellenmeye c¢alisilabilir. Bu asamada
gercgeklestirilecek etkin faaliyetler toplumsal degisim yoniinde énemli bir baski
olusturacaktir (Crossley, 2002’den aktaran Uysal, 2007, s. 29).

Onemli farkhliklarina ragmen butlin kolektif davranig teorilerinin su ortak
varsayimlara sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Oncelikle iki farkl davranis
bicimi vardir: kurumsal geleneksel ve kurumsal olmayan kolektif davranis.
Kurumsal olmayan kolektif davranis mevcut sosyal normlara dayanmayan ve
tanimlanmamis ve yapilandirimamis durumlan karsilamak igin olusturulan
davranistir, Bu durumlar ya sosyal kontrol organlarinda ya da entegrasyon
dizeyinde yapisal degisimler sonucu ortaya cikan toplumsal ve ekonomik
¢Okls agisindan anlasilabilir. Yapisal ¢dkls sonucu ortaya gikan rahatsizlik,
hayal kinkhig ve saldirganhk duygusu bireyi kolektif davranisa katiimaya
yoneltir. Kurumsal olmayan kolektif davranis, ani kalabalik hareketinden
sosyal hareketlerin olusumuna dogru evrilen bir hayat dongistine sahiptir.
Bu dongl icinde hareketin ortaya gikisl ve biyimesi (sbylenti, hizla blyuyen
tepki, sayia gibi) kaba iletisim sireg¢leri sonucunda ortaya ¢ikar. Bu varsayimlar
cercevesinde kolektif davranis teorisyenleri, toplumsal harekete bireysel
katiimi, hizl toplumsal degisimlere verilen tepkiler temelinde agiklamiglardir.
Bu gelenekteki her teorisyen tabii ki kolektif davranisi, degisime verilen
irrasyonel ve anormal tepki olarak degerlendirmemektedir. Bununla beraber tim
teorisyenler, kalabali§ kolektif davranisin anatomisindeki en basit atom olarak
degerlendirmektedir. Bu degerlendirmelerin yani sira séz konusu teorisyenler
Ozellikle de ¢dkilse verilen psikolojik tepkileri, kaba iletisim bigimlerini ve
gelip gegici amaglan vurgulamaktadirlar. Bu da kolektif davranisi, degisime
gosterilen irrasyonel tepki olarak degerlendirme ydniinde dolayli bir 6n yargiy
olusturmaktadir. iste giinimiiz teorisyenlerinin elestirileri de kitle toplumu
teorisi ve Smelser'in yaklagiminda ¢ok agik olan bu &n yargiya yéneliktir (Cohen,
1999, s. 111-112).7

7 Ginldmaz teorisyenleri tarafindan toplumsal hareket teorilerinden en ¢ok elestiriyi kitle toplumu teorileri
ve Smelser'in yapisal iglevselci modeli almigtir.
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Tiirkiye’de Toplumsal Degigim
Kaynak Mobllizasyonu Kurami

Toplumsal hareketleri bilingsiz ve suril psikolojisine indirgeyen kalabaliklar eko-
line karsit rasyonalist ekol ise toplumsal hareketleri bireylerin rasyonel eylemle-
rinin bir sonucu olarak agiklamaktadir. Kalabalik imgeleminin protesto (izerine
yapilan arastirmalarda hala hakim unsur oldugu 1965 yilinda, bltlin ekonomist-
ler gibi, insanlann farkl toplumsal baglamlara gére degismeyen kesin ve dlglile-
bilir sekillerde rasyonel olduklarina inanan Mancur Olson, bireylerin ¢tkarlarin
artirmak i¢in kusursuz bir bilgiyle galistifini ve kolektif bir harekete katiimadan
6nce, “fayda-bedel” hesabi yaptigini 6ne strmistir (Olson, 1993, s. 34-37).8
Buna gére, insani benzer gorisli insanlarla etkilesmeye itilen sosyal bir hayvan
olarak nitelendiren Truman’in aksine Olson, bireylerin otonom oldugunu ve kendi
maddesel refahlarini artirma arayisi iginde olduklan dnermesiyle ise baslamistir.
Ozellikle de 1960’larda patlak veren toplumsal protestonun biiyiik etkilerinin so-
nucu olarak toplumsal hareket teoricileri, Qlson tarafindan ortaya konan toplum-
sal eylem gikmazina dikkatlerini yogunlastirmiglardir (DeFay, t.y., s. 18).

Hareketlerin basarsinin temelinde toplayip kullandiklarn kaynaklarin belirleyici
oldugu fikri 6n plana gikarildig icin bu teoriye kaynaklarin harekete gegiriimesi
anlaminda kaynak mobilizasyonu adi verilmistir. Mahrumiyetin ve kizginliklarin
yaygin olmasi yuziinden tek basina hareketlerin ortaya ¢ikmasinin sikayetlerle
aclklanamayacagini savunan bu anlayis, kaynaklarn toplanmasi, stratejik kulla-
niimast ve érgitlenme dinamiklerini ekonomik prensiplere gore agiklamaya ¢a-
lismigtir. Daha ¢ok maddi ve manevi kaynaklara hiikmeden hareketlerin ve 6r-
gutlerinin hayatta kalma ve basari sanslarnnin daha yiiksek oldugu gibi, kaynak
toplanmasi ve kaynaklarnn etkin bigimde kullanilmasi da rasyonel tercihlere ve
stratejilere bagl olarak degerlendirilmistir (“Yeni Toplumsal Hareketler ya da in-
san Eliyle Degisim”, 2007, s. 7).

Kaynak mobilizasyonu her seyden énce bir kolektif eylem teorisidir. Baska bir
deyigle, gergek kolektif eylemin igine dogru kolektif eylem igin bir potansiyel dé-
nistimden faydalanan dinamiklerin eylem teorisidir. Gink( zit kdltlrlerin ve/veya
karsit politikalann gergek diinyasinda neler olup bittigini anlamak igin vazgegil-
mezdir ve bu konudaki katkisi da ¢ok buyUktir. Fakat analitik alanda kaynak mo-
bilizasyonunu toplumsal hareketler alanina baglayan bir sey yoktur. Ancak ayrni
kavramsal cihaz (apparatus), herhangi bir toplu amag nedeniyle diger kaynaklar
ve katilimi harekete gegirmeye ¢abalayan herhangi bir organizasyona da basvu-
rabilir. Dolayislyla kaynak mobilizasyonunun gelisimi, organizasyonel galismalarin
arttinldig) bu duygunun agiga vurulmasinda ve Olson’un deneysel alani iginde
toplumsal hareketleri icermeyen teorisiyle de diyalog i¢indedir (Diani, 2001, s. 2).

8 Bireyin bir gruba dahil olmakla kazanacaklanni su sekilde dzetleyebilirizz (i) Maddi (genellikle paraya
evrilebilir somut miikafatiar) (ii) Paylasim/solidary (grup aktivitelerinde bulunmaktan elde edilen sosyal
muké&fatlar) (ii/) Maksatl (Uyelerine belli somut faydalar sunmayan ideolojik hedeflerle ilgili mikafatiar)
(Sabatler, 1992, s. 102).
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Ozellikle ABD'de gelisen ve sekillenen bu teori, bir toplumsal hareketin nasil
olustugu, gelistigi, basarili oldugu ve geriledigiyle de ilgilenmektedir. Dolayisiyla bu
teori toplumsal hareketlerin daha ¢ok stratejik boyutunu ele almaktadir. Ayrica bu
yaklasim, incelenen toplumsal hareketin talepleri nelerdir, kendisini kime ve neye
goére tanimlar, taleplerinin hedefine ulasmasi i¢in hangi taktikleri benimser, hangi
siyasi firsatlardan yararlanir, hangi tir eylemlere basvurur seklindeki sorularla
ilgilenmektedir. Bundan yola ¢ikarak da toplumsal hareketi siyasi sistemin diginda
bulunan kolektif bir aktériin o sisteme dahil olmak ve yerini korumak amaciyla
yurattiga enstrimantal ve rasyonel eylemi olarak tammlamaktadir. (Lelandais,
2009, s. 71-72).

Belirli agilardan degisik perspektiflerine ragmen kaynak mobilizasyonu teorisyen-
lerinin kisaca su varsayimlari paylastiklar séylenebilir: (i) Toplumsal hareketler
kolektif davranigin catismaci perspektifinden anlasiimalidir; (ii2) kurumsal ve ku-
rumsal olmayan kolektif hareket arasinda temel bir farklilik yoktur; (iii3) her ikisi
de kurumsallasmis gig iliskileri cergevesinde cikar ¢catismalarini igerir; (iv4) ko-
lektif hareket gruplarinin gikarlarini rasyonel bir bicimde savunmalarini igerir; (v5)
amaglar ve sikayetler gig iligkilerinin daimi Griinleridir ve hareketlerin olusumunu
aciklayamazlar; (vi6) hareketin olusumu kaynaklar ve firsatlardaki degisimlere
bagldir; (vii7) bagarn grubun bir siyasal aktér olarak taninmasi veya artan maddi
fayda ile gergeklesir; (viii8) hareketlilik (mobillzasyon) bilyUk dlgekli, dzel amagl,
biirokratik ve resmi 6rgltlenmeleri kapsar (Cohen, 1999, s. 114).

Rasyonel Terclh Anlayisi ve Slyasal Siire¢ Kurami

Toplumsal hareket teorilerinden rasyonel tercih anlayisinin diger bir versiyonu si-
yasal slire¢c kuramidir. Bir toplumdaki siyasal sistemin yapisi ve kullanabilecekleri
firsatlarin 6zeliklerinin belirleyici oldugu dlsUncesine dayanarak, rejimlerin agik
ya da kapali olmasi, merkeziyetci ya da ademimerkeziyetgi olmasi, elit gruplar
arasinda uzlasma olup olmadig ve alternatif hareketlere karsi baskici olup olma-
dig1 gibi faktorlerin hareket faaliyetlerinin 6zellikle toplumsal hareketlerin ortaya
cikisini ve daha sonraki basari sanslarini 6nemli 6l¢lde etkiledigi disiincesinden
hareket edilmistir ( “Yeni Toplumsal Hareketler ya da insan Eliyle Degisim”, 2007,
s. 7).

Siyasal slire¢ kuraminda Sidney Tarrow, Doug McAdam ve digerleri érgitlenme
modelleri ile tarihsel modellere agik bir siyasi baglam modeli de ekleyerek, “siyasi
firsat yapilarinin” protestonun gelisimi ve sonuglan UGzerindeki blyik etkisini gos-
termislerdir. McAdam protestonun ortaya cikisinin arkasindaki Gg¢ kilit nedensel
faktore dikkat ceker. Bunlar; siyasi gevredeki firsatlarin, 6zellikle de devletin pro-
testoya gosterdigi tepkilerin degismesi; rahatsizlik duyan cemaatteki mevcut 6r-
gltlenme seviyesi ve toplulugun sahip oldugu basan sansi hakkindaki degerlen-
dirmesidir (Bu, ayni zamanda bas kaldirma bilincine ulasma seviyesi ya da biligsel
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bzglrlesme seviyesi olarak da adlandiniir.). Streg perspektifinin devietin verdigl .
firsatlar, gogunlukla da devletin yapti§ baskinin zaman zaman hafiflemesi Gze- -
rindeki vurgusu, bu gelenegin érnek olarak yurttaslik hareketlerini kullanmasinin
onda ne kadar biylk bir iz biraktigini gdsterir. Glinki en gigli ve sirekli devlet
baskistyla kargilagsan hareketler, yurttashk hareketleridir. Bu gelenek dahilinde,
is¢i haklar ve sivil haklar hareketlerini inceleyen arastirmacilarin gogu, baskinin
varligini bastan kabul eder. Hatta McAdam'in daha énceki taniminda toplum- :
sal hareketler sdyle tarif edilir: “Diglanmis gruplar cephesinde, toplum yapisin- |
daki degisimleri desteklemeye ya da bu degisimlere direnmeye ybnelik, kurum- :
sal olmayan siyasi katihm bigimlerine muracaat etmeyi igeren 6rgitlu cabalar.” -
McAdam’in yasal ya da siyasi agidan diglanmis olanlar kastettigini varsaymak,
dikkatimizi protestocular ile devlet arasindaki etkilesim (izerinde yogunlastirma-
nin emin bir yoludur (Jasper, 2002, s. 72-73). ‘

Sireg¢ kuramcilan sti kapall bigimde, kurum digi taktikleri kullanmak zorunda -
olan toplum disina itilmig kimseler ya da muhalifier ile kurumsal taktikler kullana-
bilecek olan toplumdan dislanmamis kimseleri ya da toplumun {yelerini birbirine
zit gérme egilimindedir. Bu aynim pek gok yurttashk hareketi igin gegerli olabilir
fakat yurttasilk-sonrasi hareketler icin gegerli degildir. Toplumun disina itilmemis -
kigiler bile bir seyleri protesto ederken zaman zaman kurum disi yollara bagvurur.
Sireg yaklagimlarina ilimli sekilde yaklagan Christian Smith de bu ikiligi su sekil-
de elestirir: “Aslinda modern toplumsal hareketlerin gogunlugu orta 6lgekte siyasi
ve ekonomik kaynaklara sahiptir. Siyasi karar mekanizmalarina sinirli bir erigimi
vardir ve hem Kkarisiklik gikartan hem de kurumsallasmis siyasi nifuz araglarini
kullanir. Yerlesik siyasi érgutlerle isbirligi yapmasina ragmen ayni zamanda hare-
keti tastyan gruplari mobilize eder, uzlastirici, ikna edici ve ihtilafgi retoriklerin bir
kansimini kullanir.” (Jasper, 2002, s. 73-74).

Yenl Toplumsal Hareketler Kurami

1980’lerde Amerika’da ortaya cikan sdylem analizi kurami® ve Avrupa’da ortaya
¢ikan yeni toplumsal hareketler kurami, siyasal sure¢ kuramini ve kaynak mobi-
lizasyonu kuramini ciddi elestirmistir. Ozellikle de Kkiltirel faktérleri, insanlarin
kimlik ve duygusal yonlerini ele aimadig noktasinda elestirilen mobilizasyon ku-

®Soylem analizi hem kaynaklarin hem de firsatlarin kullanilabilmesi icin hareket liderleri tarafindan top-
luma anlatiimasi gerektigi Uzerinde durur. Bir konuda sorun oldugunu, degisimin mimkin oldugunu ve
yapilacak faaliyetlerin degisimi gergeklegtirmek igin gerekli ve uygun oldugu hususunda bazi toplum ke-
simlerinin ve elitlerin ikna edilmesi gerektigi igin butlin bu ikna slreci kiltirel ortamda gergeklesir. Her
toplumsal hareket faaliyetini de kdltiirel olarak kodlandigini, birisine gore iyi olan bir seyin bagkalarinca
kot gorilebilecedi ve toplumsal yarar konularinin her toplumda farki sekilde kodlandigini vurgulamigtir.
Sdylem analizi yaklasimi da toplumsal hareketler literatiiriindeki en son agamayi temsil eder. Toplumsal
hareketler alaninda séylem analizi kuraminin dnciilerinden olan Robert Benford ve David Snow, bu kura-
min geldigi noktay ve teorinin genel dzelliklerini ortaya koymaktadirlar ( “Yeni Toplumsal Hareketler ya da
Insan Eliyle Degisim”, 2007, s. 7-8).
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rami gibi siyasal siire¢ kurami da siyasal firsatlarin algilanmasins ve yorumlan-
masint ve degisimin mimkin oldugu konusunda hem toplumun hem de elitlerin
ikna edilmesi geregi konularinda kittlrel ve sdylemsel faktorlerin ihmal edildigi
gerekgesiyle elestiriimistir. Kuitlirel yaklasimi toplumsal hareket analizine uygu-
layan ve Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni toplumsal hareketler kurami ise yeni hare-
ketlerin gikar, paylasim ve sinif miicadelesinden degil, yasam tarzi, ortak yarar ve
kimiik temelli hareketier oldukianni, sistemi degistirmekle degil daha g¢ok belirli
anlayiglarin gelistirilmesine odaklandiklarini savunmaktadir.

Teorilerin de bize bir anlam ¢ergevesi ¢izdigi gbz 6niinde bulundurulursa, 1950
ve 1960'lann insan haklar, 1960 ve 1970’'lerin 6g8renci, 1970 ve 1980’lerin pro-
testo hareketlerinin, toplumsai hareketleri giindeme getirdigi sdylenebilir. Toplu
eylemilerin kendiliginden gelisen bigimleri gibi, 1950'lerdeki 6rneklerin kékenleri
aslinda 1930'lara dayanmaktadir ve diinya sanayi ekonomisinin yikiligi, dizeni
bozan olaylara eslik etmigtir (Eyerman ve Jamison, 1991, s. 11). Bati demok-
rasilerinin 6zellikle 1960’ yillarin ortalarindan itibaren, basta égrenci ve kadin
hareketi olmak (zere (Dogal olarak buna ABD’'deki siyah-beyaz gatigsmasinin
simgeledigi etnik ayrimcihktan kaynaklanan soruniarin neden oldugu toplumsal
hareketleri de dahil etmek gerekmektedir.) cesitli toplumsal kesimierden kaynak-
lanan muhalif akimlarla karsi karsiya kaldig bilinmektedir (Kéker, 1990, s. 40).
Ozellikle 1968’de yasanan eylemler ve 6grenci hareketleriyle birlikte toplumsal
hareketler sosyolojisi de bir ddniim noktasina girmis ve 1968 hareketinin etkileri
Avrupa’daki akademik gevrelerde toplumsal hareketlerin analizinde farkliliklara
yol agmustir. Bunu izleyen yillarda protesto eyleminin devamli olarak kurumsal-
lastiriimasi ve normalilestiriimesi, Tarrow’un etkili ifadesiyle “toplumsal hareket
toplumu”na yol agmistir { Martin, 2008, s. 8).

Altmiglann sonunda ve yetmislerin basindaki 6grenci ve is¢i ayaklanmalar ile
yetmislerde ortaya ¢ikan kadin kurtulus hareketleri, cinsel 6zgurllk hareketleri,
ekoloji-gevre hareketi ve seksenlerin basindaki baris hareketinin eylemlerinde,
fikirlerinde ve 6rgitlenme bigimlerinde ortaya ¢ikan farkliliklar ve bu hareketleri
“yeni” kilan dzellikler hem bilginin niteliginde hem de toplumsal érgutlenmede
gdzikmektedir (Sanll, 2003, s. 57). Seksenli yillarda yeni sag programin ortaya
cikisi ve gelismesi ile es zamanl géziiken toplumsal harekeler, bu programin bir-
¢ok sosyal ve politik 6gesiyle uyusmuyordu. Ancak yeni sag programin en énemli
teorisyenlerinden biri olan Hayek’in serbest piyasayl savunurken her seyi bilen bir
devlete kars! ¢ikisi, yeni toplumsal hareketlere politik bir feisefe olarak ¢ekici gel-
di. Bu nedenle toplumsal hareketlerin ivme kazandig) yillar ve yeni sagin ylkselisi
arasinda bir paralellik s6z konusudur (Sanh, 2003, s. 60).

Bu yeni toplumsal hareketler ayni zamanda postmodern politikalarin da arke-
tipsel sekli olarak diislnlebilir. Bu hareketier dogrudan etkin, katilim karan,
yapilann ¢éziimlenmesi ve blrokrasi karsiti vatandas politikalarinin yeni formu-
nu savunmaktadiriar. Ayrica maddi refahtan ziyade kditlrel ve kaliteli yagsam
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meselelerine 6nem vermektedirler. BOylece deger ve grup tabanli ya da ¢ikar
grubu meseleleri yerine, mesele tabanli gatlaklar cezbetmektedirler (Handler,
1992, s. 719).

Yeni toplumsal hareketler kavrami, yakin zamandaki pek ¢ok gelismeye génder-
mede bulunur. Bunlardan biri, siyasi ¢cabalarnn olaylari izleyen kamuyu hedefleyen
simgesel agiklamalar igermesini zorunlu kilan televizyonun, insan hayatinda gi-
derek daha fazla kapladig) yerdir. Buna ilaveten yeni katilimcilar, eskilerden daha
farkl olabilir. Ornegin yeni katilimcilar temiz hava, demokratik is yerleri ya da gok
kultarlG egitim gibi postmateryalist taleplerde bulunabilmelerini mimkin kilacak
kadar ekonomik glivenceye ve yurttashk haklarina sahip olan daha ayricalikli
gruplardir. Son zamanlardaki endustrilesme sonrasi hareketlere katilanlarin ¢o-
gunun sahip oldugu ylksek egitim seviyesi, ideolojiler ve fikirler kadar, katiimci-
lar cephesindeki ylksek 6z farkindalik diizeyinin de g6z 6nline alinmasini tesvik
edebilir (Jasper, 2002, s. 124-125).

Buna gére yeni toplumsal hareketler aragsal olmayip, evrensel konularin ifadesi
olan hareketlerdir ve genel olarak tepki gosterdikleri konu, belirli bir sosyal gru-
bun ¢ikarinin étesinde, ahlakiyet ilkesine bagh olarak ortaya gikmaktadir (sava-
sin, kadina karst siddetin veya g¢evreyi kirletmenin ahlaki olarak dogru olmamasi
vb.). Dahasi bu hareketler, devletten ziyade sivil topluma yodnelik hareketlerdir.
Yani merkezi blirokratik yapilardan uzak kalmaya ve siyasi elitlerle pazarlik yap-
mak yerine, kamuoyunu dogrudan etkilemek igin caba gostermektedirler. Sosyoe-
konomik taleplerden gok sembolik eylemlere katihma ve de kiltdrel, kimliksel ve
yasam tarzlanyla ilgili konulara daha ¢ok ilgi duymaktadirlar. Bu durumda amag-
lan, devleti ele gegirmek ya da ona kafa tutmaktan ziyade ona karsi 6zerk alanlar
olusturmak ve onun etkisine karsi 6zel toplumculuk bigimlerinin bagimsizlig ko-
nusunda israr etmektir ( Lelandais, 2009, s. 68-69).

Yeni toplumsal hareketlerin daha ¢ok sembolik karakterini vurgulayan ve blylik
ideallerini gergeklestirmek igin deviete yonelen eski hareketlerin nitelikleriyle
karsilagtiriidiginda, yeni toplumsal hareketlerin degisik gruplarla diyaloglar/mi-
cadeleler yoluyla kolektif kimligin insa edildigi toplumsal iligkiler agi oldugunu be-
lirten Melucci, bu ag igerisinde bir hareketin, bireylere degisik Uyelikler, roller ve
deneyimler arasinda pargalanmis kimlikleri yeniden insa etmek igin bir dayanak
noktasl sagladiginin attini gizmektedir (1991, s. 57). Melucci, 6zellikle kolektif
eylemlerin, siyasal reformlann yasanmasina, orgitsel kiltariin degismesine ve
toplumsal pratiklerin yeniden tanimlanmasina neden olduguna dikkat cekmek-
tedir (Melucci, 2004, s. 272). Aslinda &rgitsel olusumlar ve kullanilan araglar
nedeniyle kolektif eylemler yeni elitlerin olusmasina neden oldugu gibi, toplumsal
aliskanliklanin degisimine ve yeni davranis bigimlerinin benimsenmesine de se-
bebiyet vermistir.
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Kisacasl Melucci'ye gore yeni toplumsal hareketler, farkl amagclar takip eden ve
sosyal bir sistemin birgok kademesini etkileyen, ¢ok boyutlu olaylardir. Bu hare-
ketler geleneksel toplumsal hareketlerin tersine, Uretim ve dagitim siregleri ile
ilgilenmemekte, daha ziyade sembolik olarak idari sisteme meydan okumaktadir.
Ayrica yeni toplumsal hareketler, kendiliginden yansimal eylemierdir. Baska bir
deyisle, eylem kendi icinde bir degerdir ve topluma bir mesajdir. Daha éncekilerin
aksine yeni hareketler dinya ¢apinda bir boyuta sahiptir. Yani ¢ok uluslu bir boyut
icermektedir (Melucci, 1995, s. 112-14).

Tanimlardan hareketle yeni toplumsal hareketlerin ézelliklerine bakilacak olur-
sa bunlarin oncelikle dogasi geregi toplumsal veya kiltiirel; ancak ikinci etapta
siyasal eylemler olduklan goriiimektedir. Bu tartisma kapsaminda érnegin, isci
hareketlerinin iggilerin haklari sorunsaliyla ve oy kullanma, isgilerin siyasal parti-
lerin olusturulmasi, sendikaiarin yasallasmasi gibi alaniara yayilarak is¢i sinifina
siyasal sireg icerisine girme imkani sagilanmasiyla ilgili oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. Yeni toplumsal hareketlerin 6zellikieri hakkinda ikinci olarak, bu hareketlerin
sivil toplum igerisinde yer buldugu ve devlete dogrudan bir mudahaleyi igermedigi
soylenebilir. Nitekim bunlann amaci aslinda toplumu “dogru, dogal ya da arzula-
nan” kalplarin karsisinda, teknokratik devlete kargl savunmak ya da topiumun
teknokratik yapisiyla gerceklesen “i¢ sémirgeden” korumaktir. Sivil toplumla bi-
tlinlesen bu diisiincenin dnemi toplumsal hareketler disiincesinin kapsamindaki
genisligin degisik sekilde bir gostergesi olarak -glinUmuizdeki toplumsal gatisma-
lar mademki toplumun bitinin{ etkilemektedir o halde sadece siyasal degildir-
ya da alternatif olarak bunlarin eylem ve ideolojisinin esas sembolik dogasinin
uygulamasi olarak algilanmigtir. Buna gore, “yeni toplumsal hareketlerde gruplar,
bireylerin birbirleri, toplum, doga arasindaki sembolik iligkilerini yeniden tanim-
lamalari, ‘kitle’ ve onun atomizasyonu karsisinda radikal bir sekilde karsi ¢ika-
cak diger iligki aglan yaratacak imkéanlan saglama gorevini yerine getirmektedir.”
Uglinci olarak da yeni toplumsal hareketler, degisen deger yargilan ve gelisen
alternatif yasam sekilleriyle bir degisiklik girisimi olma dzelligi tagimakta; kdltirel
midahaleler ve yeni yasam tarzlan ile geleneksel degeriere meydan okumakta-
dirlar (Scott, 1990, s. 32).%°

Bugiin ¢ogu toplumsal hareket devlet iktidanni degil, devletten 6zerklik kazanma-

10 Yeni toplumsal hareket teorisine gore ¢agdas toplumsal hareketler, endustriyel ¢ag hareketlerinden te-
mel bir kinimay! temsil etmektedir. Ekonomik yeniden dagiima odaklagmadan ziyade, yeni toplumsal hare-
ketler hayat kalitesi ve hayat tarzina iligkin endigeleri vurgularlar. Bu ylizden de refah temelli materyalistik
endUstriyel toplumun amaglanni sorgulamaktadirlar. Ayni zamanda bu hareketler direkt demokrasi, génul-
10 yardim gruplar ve toplumsal organizasyonlarin ig birlikgi stilleri yerine, vatandag katilimini ve hilkkimete
katilmay! kisitlayan temsili demokrasiler sorusunu ortaya koymaktadir. Savunma ve demokratiklegme te-
masi ise hareketler tarafindan kapall sekilde ortaya konmaktadir. Bu nedenle demokratiklesme igin gag-
das micadele, en 6nemli elementtir (Pichardo, 1997, s. 414).
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yI istemektedirler. Buradaki esas amag, devlet aygitini asagidan yukanya dogru
kullanmak veya devlet mekanizmasinda islevsel gérev almaktr (Collas, 2002,
s. 90). Bu nedenle toplumsal hareketlerin amaci iktidar ele gegirmek ve sis-
temi timden degistirmek degildir (Melucci, 2004, s. 271). Topluluga dayah ve
kuglk oOlgekli olduklari igin sayilari da ¢ok fazla olan toplumsal hareketlerin,
devlet iktidan arayisinda olmamalari dogal bir durumdur. Ornegin cevre ha-
reketi ve bu tlr diger hareketlere gore devlet veya bir siyasal parti iktidarinin
kavramsal esasl, onlarnn temel hedef ve mahiyetlerine aykindir. Bu topluluk
hareketleri, mensuplarini devlet ve devlete iliskin (cogunlukla siyasal parti-
lerin de dahil oldugu) kurumlar tarafindan adaletsiz bir sekilde esirgendigini
savunduklan maddi ve manevi amaglar dogrultusunda seferber ederek or-
gitlemektedirler. Pek ¢ok yerel topluluk hareketinin maddi olmayan amaclan
ve ydntemleri arasinda, daha fazla katiimci taban demokrasisi ve asagidan
yukari 6z belirleme (kendi kaderini tayin) yer almaktadir. Bu nedenle toplu-
luk hareketleri, devlet sistemi i¢inde daha fazla 6z belirleme hakkl edinmek
veya devleti timiyle “es gegmek” arayisindadirlar. Bununla birlikte toplumsal
hareketlerin birgogu, insanlarin denetimleri étesindeki siyasal ve ekonomik
gucler karsisindaki adaletsizlige ve garesizlige tepki duygularina da karsilik
vermektedir. Bundan dolayi da insanlar, dinsel, etnik, ulusal, irk, cinsiyet, eko-
lojik ve baris temelinde, goguniukla korunmaya ve savunmaya dénuk topluluk
hareketleri ve “tekil” mucadele alanlarina iligskin toplumsal hareketler olustur-
makta veya bu tiir hareketlere katiimaktadirlar. Bu hareketlerin ¢ogu kendile-
rini devletten, devletin kurumlarindan ve siyasal partilerden bagimsiz olarak
Orgutlemektedirler (Fuantes ve Frank, 1990, s. 35-36).

Kisacasi bir toplumda var olan toplumsal iliskilere dair sorunlar birikebilir ve
zamanla bir degisim surecini baslatabilir. Bu sorunlar genellikle belirli toplum-
sal gruplar etkiler. Ornegin belirli cemaatleri, uluslari, siniflari, irksal, etnik
ve toplumsal cinsiyet gruplarini, dini ve siyasi gruplasmalan ve benzerlerini.
Sireg, bazi insanlann statiikonun bazi ybnlerini iceriden sorgulamasi ya da
reddetmesiyle baslayabilir. insanlar baskalarinin da benzer deneyimler ya-
sadiklarini, ayni sorunlara isaret ettiklerini, ayni sorulan sorduklarini ve ayni
itirazlar yapmaya egilim duyduklarnni kesfettiklerinde, siireg toplumsal bir si-
rece dénusir. Bunun ardindan, insanlar kendilerini baskalariyla 6zdeslestir-
meye ve onlarla iliskiye gegmeye yoneller. iste bireysel ve yalitiimis olabilecek
olan bir sureci toplumsal bir sirece donlstiiren de budur. Buna goére toplum-
sal harekeler, kurulu yapilara verilen onayin kolektif olarak geri ¢gekilmesi ola-
rak da anlasilabilir (Brecher, Costello ve Smith, 2002, s. 42-43).11

" Toplumsal hareketin kuramsal ve gelisim boyutlarina iliskin daha genis bilgi igin bkz. Isik, (2011).
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Yeni Medya Caginda Doniigen Toplumsal Hareketler

Kiresellegme olgusunun butiin diinyayi kusattigl bir dénemde iletisim teknolojilerinin
gelismesi ve yeni iletisim kanallarinin bireyin kullanimina sunulmasi mimkun olmustur.
internetin bilgiyi hizla yaymasi énemli bir etkiyi beraberinde getirirken asil déniigim
web 2.0 teknolojilerinin gelismesi ile olmustur. Siber bir kamusal halini alan bu yeni ileti-
sim ortami sermayelegen, holdinglesen medyanin konvansiyonel durusuna alternatif bir
yol olarak belirmistir...Birgok arastirmaci olusan yeni durumu oldukga ‘iyimser’ bir bakis
acisiyla ele alarak sosyal aglar sayesinde katilimci demokrasinin giderek guclendiginin
Uzerinde durmaktadir. Bu yeni iletisim ortamlari, gérmezden gelinen, sistemin disinda
kalan, muhalif kesimlerin seslerini duyurmanin yolu haline gelmistir..Yeni diinya duze-
nin kurgulandigl ortamda Turkiye dahil dinyanin birgok yerinde sistem muhalifi gruplar
“yeni medya” araciligiyla kendi seslerini duyurmakta, eski toplum hareketlerinden farkli
olarak sosyal aglar kullanilarak siber ortamlarda aktif bigimde kiresel etkilesimler elde
etmektedirler.

Facebook, Twitter, Youtube gibi sosyal paylagim aglari milyonlarcainsani toplayarak yeni
bir kamusal alan saglarken, muhalif seslerin de ylkseldigi yeni agoralar gibi degerlendi-
rilmektedir. Ozellikle Ortadogu’daki biiyiik degisimle birlikte yasanan stirecte yeni med-
ya devrimci bir medya gibi ileri stirGimektedir.

Yeni toplumsal hareketler ve aktivist girisimler arttk demokrasimizde olagan hale gel-
mistir. Makale kapsaminda ele alinan aktivistler, sistemin demokrasi digl, ¢evre sorunlari
gibi dayatmalarina karst ortak tepkiyi gelistirirken sosyal aglardan ve yeni - medya ortam-
larindan fazlastyla yararlanmakta, gésterdikleri performans. ile 6ne ¢cikmaktadirlar. Yeni
medyanin en énemli rolii, yeni temsiller yaratma ve muhalif politik sesleri duyurmaktir..

Kaynak: Karag6z (2013).

Toplumsal Hareketlerin Tiirklye’dekl Goriiniimlerine
illskin Blr Analiz: ODTU Olaylar

Bir toplumsal hareketin basarisinin artmasi ve hareketin genislemesi agisindan
diger gruplarla dayanisma igerisine girmesi énemlidir. Bdyle bir iligki, grup igin-
de ya da bireysel alanda basarili olma olanaklarini da artirmaktadir. Toplumsal
hareket, eyleme gegmemis ancak harekete duyarh gruplar igin 6zel bir konuma
sahiptir. Nitekim haksizhga karsi ortak duygular besleyen duyarl gruplar, benzer
Ozellikler tasiyan bireylerin toplanmasi ile olusmaktadir. Bu gruplarla iliski kurmak
ise toplumsal hareketi giiglendirmektedir. iliski kurmanin ilk adimi, énce eyleme
yonelik organizasyonlarin aktif bir sekilde bilgilendiriimesiyle ger¢eklegsmektedir.
iste tam bu noktada medya ve toplumsal hareketin kurdugu ag mekanizmasi
onem tagimaktadir (Kilig, 2009, s. 104).

245



Tiirkiye’de Toplumsal Degisim

Gamson (1995, s. 85-106), bir toplumsal hareketin kamuoyu ile iletigsime gegebil-
mek igin medyaya ihtiya¢ duydugunu ifade etmistir. Gamson sadece hareketlerin
halka ulasmak icin medyay: kullandigini belirtmekle kalmayip medya ile olusturu-
lan ortak bir anlayisin da medya ile medyasiz olarak halka ulasmanin én kosulu
oldugunu belirtmistir. Bdylece medya, halkin ve hareketlerin ayni dili konusmasini
ve aynli olaylara ilgi géstermelerini saglayarak, ortak bir altyapi olusturabilmek-
tedir. Dolayisiyla toplumsal hareketler, toplumun bazi kesimlerini katiimcl héale
dénlstirmenin gerekli 6n kosulu olan “toplu eylem cergevelerini” olusturmak
maksadiyla mimkin olan medya sdylemlerini kullanmaktadir.

GUnimiizde alternatif medya olarak tanimlanan internet uygulamalariyla yeni bir
egilimin ortaya ¢iktigl gbzlenmektedir. Mobil tabanli sosyal medyada zaman ve
mekéan sinirlamasi olmadan kelimelerin, gérsellerin hatta ses dosyalarinin bile
paylasiimasl s6z konusu olabilmektedir. Bu internet uygulamalan, kullanicilar ve
kullanicilarin- memnuniyetiyle haberdar ettikleri kisiler araciligiyla basvuranlar
arasinda gittikce daha gok artan bir etkilesim saglamaktadir (Komito ve Bates,
2009, s. 233). Bu bakimdan genel olarak bireylerin internette birbirleriyle yaptig
paylasim ve diyaloglarin sosyal medyayi olusturdugunu séylemek mimkinddr.

iletisimsel hareketin bir formu olarak internetin toplumsal hareketler lizerinde
dénistiirliict bir etkisi olmustur. internet tabanli hareketler, “erken dénemde
gbrllen ideolojik tanimh ve siyasi iktidara yodnelik yapilanan, koalisyonlarla
genisleyen ve Onde gelen bir kurulusun-6rnegin sendika gibi- g¢evresinde
orgutlenme” kapasitesini zayiflatma, tutarl ve stireklilik diizeyleri degistirebilme
gibi olumsuz yanlari da olabilmektedir. Ornegin Tarrow, toplumsal hareketlerin
devletler arasi transferini internet kullaniminin yayginlasmasina baglamakta, ulus
Otesi protestolann, ittifaklarin organizasyonunu kolaylastirdigini ifade etmektedir.
Bdylece internetin toplumsal hareketler igin yeni bir gerceklesme alani haline
gelerek, protestolarin sokaktan sanal dinyaya sanal eylemler ile tasindigl go-
rilimektedir. Bu nedenle sanal eylemler, toplumsal hareketlerin yeni fenomeni
olarak kabul edilmektedir.*? Bu noktada internete aktivist zincirleri arasinda bir
eylem bigimi, bilgi transferi ve paylasimi igin hizli bir kaynak olarak bakilmakta-
dir. Dolayisiyla internetin buylk bir 6neme sahip oldugu, toplumsal hareketler
icin iletisim ve bilgi aktarim kolayligindan 6te bir anlam tasidigl, sosyal aglar ve
toplumsal hareketlerin yapilar ile énemli élgiide uyustugu disinilmektedir. Bu
teorisyenler, toplumsal hareketlerin tutarl, hiyerarsik olarak orgiitlenmis yapila-
ra sahip oldugunu sdylemekle birlikte, internetin kendi basina bir organizasyon
bigcimi olabilmesine de kisa bir adim kaldigini kaydetmektedir (Bingdl ve Tanriver,
2011, s. 136).

Buraya kadar bahsedilenlerin 1siginda bir toplumsal hareketin ortaya ¢ikma si-
reci su sekilde agiklanabilir. Bir toplumda gergek durumla beklentiler arasinda
belirli bir uyum slirerken, maddi sartlar ve kultiirde bir degisimin yasanmasi,

12By konuyla ilgili aynintili bilgi igin bkz. Isik (2013a).
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beklentilerde de degisimin ortaya ¢ikmasina yol agar ve o toplumda beklenti-
lerle gergeklik arasinda bir uyusmazlik ve sikinti olusur. insanlar baslangigta
bu sorunlarnn var oldugu yoninde bir kanaate genellikle varmazlar ve bu yénde
ikna edilmeleri gerekir. Bunun i¢in bu yénde duslincesi olan bagkalar tarafin-
dan kiskirtilmalari gerekir. insanlar bir sikinti olduguna inandiktan sonra eski
aliskanliklarinda bir gevseme ve benimsedikleri toplumsal kontrol mekanizma-
larini devre disi birakabilirler. Diger bir ifade ile eski bildik aliskanliklarin bazilan
birakilmaya ve bazi normlar ihlal edilmeye baslar. Bu tir davraniglarin ¢ogal-
masi ile birlikte yine propaganda sonucunda ilk toplumsal davranig baslar. Bu
toplu davranis, protesto, boykot ve sivil itaatsizlik bigimlerinde olabilir. Bundan
sonra kiskirtmanin artarak devam etmesine paralel olarak kolektif davranis so-
nucunda benzer yénde duslnlp hareket eden insanlar arasinda grup bilinci ve
kendine glven bilinci/duygusu, ortak bir ideoloji ve taktikler gelisir. Bu faktérler
tekil veya toplum olarak kalici bir hareketin ortaya ¢gikmasina etki eder. Kalici
olarak ortaya ¢ikan hareket de ayni zamanda grup bilincini, moralini, ideoloji-
sini ve taktiklerini gelistirici ve pekistirici etki yapmaktadir. Bu pekisme sonucu
daha da kalici hdle gelen toplumsal hareket, sosyal degisim i¢in baski yapacak-
tir (Uysal, 2007, s. 35-36).

ODTU “Degerl” Icin Harekette

Haberlesmenin toplumsal hareketlerin hem olusumu hem de geligsimi agisindan
tasidigl 6nemi bu sekilde agikladiktan sonra, érnek incelememize gegmek daha
aydinlatici olacaktir. Hatirlanacagi (izere 2013 yili, Tlrkiye’'nin hem siyasi hem
de toplumsal hayatinda sivil toplumda hareketlilik adina ¢ok énemli iki hareke-
te sahne olmustur. Gezi Parki ile baslayan s6z konusu hareketlilikte hem halk
hem de hikiimet sira digi eylemlerle ve sira digi eylemcilerle tanigsmistir (Burada
s0z konusu eylemin baglangi¢ safhasindan s6z edilmektedir. Daha sonra gelinen
nokta ve yasanan slreg ise herkesge malumdur.). Sira disitydi ¢lnku bu hareketin
tabanini bir sinif degil, toplumsal hayatin her kesiminden katiimcilar olugturmus-
tu. Belki de bu yuzden ¢ok kisa bir siire igerisinde yurdun pek gok yerine yayillarak
toplumsal bir harekete donismusti. Cevre ve yasam tarzi temelinden hareketle
olusan bu hareket, baslangi¢ safhasinda yeni toplumsal hareketin hareket ideolo-
Jisine uygun tarzda geligsmis, eskinin ekonomik ¢ikar temelli hareketlerinden fark-
hk gostermekteydi. Daha énceki bildik eylem géruntilerinden farkh olarak yine
burada renkli, yaratici, espirili ve tiyatral sahnelere de tanik olunmustu. Gezi’'nin
iizerinden ¢ok gegmeden bu kez de ODTU'de yine ayni gériiniir sebeple olaylar
yasanmistir. Ankara’da Biiydksehir Belediyesinin ODTU 100. Yil, Gigdem Mahal-
lesi bélgesinden gegirmek istedigi otoyol projesine karsi baslayan protestolara
yine yurdun pek ok yerinde destek eylemleri gerceklestirilmisti. Boylece ODTU
olaylarinin da kisa bir slirede Gezi kadar genis kapsamli ve uzun soluklu olmasa
da, toplumsal bir harekete donlstigi séylenebilir.
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Peki neydi ODTU olaylan ve nasil baslamisti? Perde arkasi siyasi tartismalan gj
her iki tarafin da (ODTU Rektdrligl ve Ankara Biyiiksehir Belediyesi) ortaya k
dugu ve basina yansiyan belgeleri burada tartismadan (¢linkl burada bizi olayu'l@
hareket boyutu ilgilendirmektedir) 6zetle olay su sekilde baslamisgtir:

19 Ekim 2013'te Ankara Blyliksehir Belediyesine bagli ekipler, s6z konusu:
yol projesine baslamak igin gok sayida is makinesi ve gevik kuvvet destegiyle
0ODTU'’ye geg saatlerde girerek agaclar sékmiisti. Boylece belediye ekipleri, kur-
ban bayraminin son giinii olan cuma gecesi, ODTU ormanina giderek yol calisma-
sini fiilen baslatmistir. Bu olayl sosyal medya “Gékg¢ek’in bayram baskini” olarak
konusurken, yine sosyal medya Uzerinden orglitlenen égrenciler ve mahalle sa-
kinleri (100. Yil) ise ertesi giin toplanarak sokilen agaclarin yerine yeni fidanlar
dikmisti.?

S6z konusu olay (izerine bir agiklama yapan ODTU Rektérlgi, belediye ekiple-
rinin izinsiz olarak gitleri yikip ODTU arazisine girdigini, olayin 100. Yil 10 Nisan
Karakoluna telefonla ve yazili olarak bildirildigini ancak polisin énlem almadigini
ve yazili basvuruyu da kabul etmedigini belirtmisti. Valilige de basvurulmasina
ragmen sabah 06.30'a kadar galismalann sirdiginin belirtildigi agiklamada
sbyle denilmektedir: “Projeye itiraz sirelerinin dolmasi beklenmeksizin, ani bir
gece operasyonu yapiimistir. Universite 6zel giivenlik yetkilileri izinsiz olarak giris
yapilamayacagi yéninde ekipleri uyarmislar ve engellemeye ¢alismiglardir. 19
Ekim sabahi yapilan incelemede ODTU arazisi iginde kalan giizergahin tamamiy-
la acgildigi ve glizergdh Uzerindeki tiim agacglarn kaldiridigi tespit edilmistir. Nak-
ledilmesi gereken 600°den fazla ¢gam agacinin da icinde bulundugu yaklagik 3
bin agacin ne sekilde kaldinidigi konusunda tarafimiza bilgi verilmemistir. Ancak,
bir gecede 600 agacin nakledilmesi mimkiin degildir. Konuyla ilgili yasal sireg
baglatacagiz.” (“Ug bin agaca gece operasyonu”, 2013).

Ankara Biiylksehir Belediyesinin konuya iliskin yaptigi aciklamada ise, SiTile ilgili
Tabiat Varliklanini Koruma Kurulundan bitiin izinlerin alinmasi ve Koruma Amagli
imar Plani'nin bakanlik tarafindan onaylanmasinin ardindan yasal engellerin kal-

13 Ankara Blyliksehir Belediye ekipleri, 18 Ekim Cuma gecesi baglayip 19 Ekim Cumartesi sabah saatlerine
kadar yir(ittiikieri calismayla 3 bin agaci sokerek tartigmal yol giizergahini agmisti. ODTU'ller de diin s6-
killen agaglarin yerine fidan dikmek igin bir araya geldi. Ogrenciler heniiz bélgeye gelmeden belediye ekip-
leri yogun gevik kuvvet dnlemleri altinda yol ¢aligmalarina devam etti. Kampdis iginde toplanan 6grencilerse
yanlarinda fidanlarla galigmalarin yapildigl alana geldi. ODTU Rektérligii de ‘eylem planiarina’ iligkin ODTO
mensuplan ile dgrencilere duyuru yapti. Duyuruda, Ankara Blyuksehir Belediyesi ekiplerinin 18 Ekim gece-
si yerlegkeye girerek baskin seklinde baslattigl yol ingaatinin ve agaglarin kaldirimasinin durdurulmasi igin
rektérliuk tarafindan tim ¢ézim yollarinin denendigi, gece boyunea ilgili kurumlara ve yetkili mercilere s6z-
1G ve yazili olarak ulagiimaya galisildigl, ancak yapilan bagvurulara ragmen belediye ekiplerinin faaliyetieri
sabah saat 06.30’a kadar surdirdiigu vurguland. Yerlegkeye izinsiz girilmesi, agaglarin s6kiilmesi ve bu
miudahaleden sorumiu kisi ve kurumlar hakkinda yasal bagvurulann baslatilacagi vurgulanan duyuruda,
Universite Senatosu’nun bugiin toplanarak bir tepki metnini karara baglayacag kaydedildi. Duyuruda, “24
Ekim 2013 Pergembe giinli veya 25 Ekim 2013 Cuma glin( yerleskemize yaklasik 3000 fidan dikilmesini
amaglayan bir etkinlik diizenlenecektir. Bu etkinlige tim mensuplanmiz ve é6grencilerimiz davetlidir” denil-
di (Bliber, 2013).
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mamas) Uzerine Ankara Bilyilksehir Belediyesi ekiplerinin yol gizergahi Gzerin-
de kalan ODTU arazisi igindeki galismalarini siirdird(ig, calismalarda giizergah
Gzerinde kalan agaclann baylk bir kisminin agag¢ nakil araglanyla alinarak baska
bolgelere nakledildigi ve ise yaramayacak ¢ok az sayidaki aga¢ ve gal gruplaninin
da kaldinldigl belirtilmistir (Bilber, 2013). Gelinen noktada ODTU, artik yeni bir
toplumsal hareketin adi olmustu.

Siphesiz burada da tipki Gezi'de oldugu gibi sosyal medyanin roll gok biy(ktir.
ilgili bélimde de bahsedildigi (izere, bugin toplumsal bir hareketin yerelden
ulusala, ulusaldan uluslararasi alana yayllmasinda hatta toplumsal bir hareketin
olusturulma agamasinda en 6nemli arag, sosyal medyadir. Ornegin yol yapiminin
ilk ginlerinde sokulen agaglarin yerine yenilerinin dikiimesi icin baslatilan eyleme
iliskin “Bugiinkii ODTU Eymir Gél Senligi ve Agac Dikme Bayrami’na tiim ODTU’li-
ler ve Ankaralilar davetlil” (“#DirenODTU”, 2013) niteligindeki duyuru mesajl,
hareketliligin saglanmasi adina énemlidir. Yine izmir'de gosterilen destek eylem-
lerinin arka planinda da sosyal medyada paylasilan su mesaji ve afigi gériyoruz:
“Ttm Izmir Forumiari, Sivil Toplum Kuruluslar, Universite Ogrencileri Ve Halkimi-
za Gagrimizdir!” (“#DirenODTU” 2013).

S6z konusu afiste yer alan “ODTU Giindemini Bornova'ya tasiyoruz” ifadesi, ola-
yin artik sadece OTDU ve Ankara ile sinirli oilmadiginin ve toplumsal bir mesele
haline geldiginin cok net gérinimdir. Nitekim “yUriyoruz” kelimesindeki renk
ve stil ile agag figirindeki ODTU amblemi bile, meselenin hem aga¢ hem de
ODTU'nin temsil ettigi Ust kimlik ¢atisi altinda hareket edildigini anlatmaktadir.
Twitter (izerinden paylasilan diger iletilerde de, “#0DTUyii Yalniz Birakma SARI-
GAZi Seninle Saat 19.30 da Vatan ik Ogretim Okulunun Oniinde Baslayacak...”
(Otekilerin Postasi@Otekiler Postasi 29 Oct #DirenODTU), “Yizinciiyil halki ODTU
icin yuriyor.” (Otekilerin Postasi@OtekilerPostasi 27 Oct),“Yanan ODTU ormani
degil, memlekettir.susacak misin?” (pia@diren_pia 27 Oct) tirinde benzer soy-
lemlerle olayin toplumsal harekete donlstiriime ¢abalarini gériyoruz.

Boylece sosyal medya Uzerinden gergeklestirilen organizasyonlarla yurdun pek
cok yerinde benzerlerine Gezi'de tanik oldugumuz sdylemlerle ODTU'’ye destek
eylemierinde bulunuidugu goérdimistir.* Ozellikle istanbul, Ankara, izmir ve
Eskisehir'de gergeklestirilen protesto gosterilerinden 6rnegin 11 Eylul 2013'de
Kadikdy'de gergeklestirilen eylemin de baslaticis! yine sosyal medyadan yapilan

1 Gezi'de yer alan paylasim mesajlarina sunlan drnek verebiliriz: Barbaros Sansal: ACIL PAYLAS! Taksim
ve civan sagduyulu yurttaglara; Dogru GEZi Parki’'na. Is makineleri ve kepgeler Divan Oteli ydniinden parki
katlediyor.

Arda Turkmen: Yag! 35 ve Uzeri olan her istanbuliu’nun mutlaka #geziparki'nda unutamayacag bir giind,
bir am vardir. AVMsiz sehir olur ama parksiz sehir olmaz.

Harun Tekin: Teker teker her bir medeniyet kaybina direnmek, AVM manyakligina ve doga katliamlarina
kars: kenti ve hayat savunmak Istanbul’a borcumuz.

Ahmet Umit: #GeziParkiiginTaksime sadece o glzelim ginarlar korumak icin degil, gocuklanmizin hayatini
korumak icin (“Gezi Parki Eylemi igin Kim ne dedi?” 2013).
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cagrilardir. Milliyet'in haberine gore (“ODTU Olaylar Nedir? ODTU’ye Destek
Eylemleri Nedir?” 2013) “Diren ODTU Kadikdy Seninle” yazili pankart tagiyan
500 kisilik grup Bahariye Caddesi (izerinden Kadikdy Garsr'ya bir ylrlyis ger-
ceklestirmistir. “ODTU diren” “Bu daha baslangic miicadeleye devam” “Her
yer Taksim Her yer Direnis” sloganlari atan grubun daha sonra tekrar Altiyol'a
gelerek oturma eylemi yaptigl da belirtiimektedir. Yine ayni sekilde istanbul
forumlan altinda toplanan gok sayida kisi de ODTU’de agagclarin kesilmesini
protesto ve ODTU’yle dayanisma icin Kadikéy’'de bir araya gelmis ve Kusdili
Cayiri’nda asfalti kazarak fidan dikmisti (BIA Haber Merkezi, 2013).

izmir'de de Giindogdu iskele Formu adi altinda toplanan grubun, otoyol projesi
kapsaminda kesilecek agaglar icin eylem yapanlara destek ve yasanan polis
midahalesine tepki yiriylsi yaptigi belirtiimektedir’s (ODTU’ye izmir'den
Destek Eylemi, 2013). ODTU ormanlarindaki agaglarin kesilmesine bir bagka
tepki de Gezi direniginin kalbi Taksim’den gelmisti. “Diren ODTU Taksim se-
ninle” slogani esliginde Galatasaray meydaninda toplanan ¢ok sayidaki insan,
ODTU’deki direnisi selamlamisti (“Taksim’de ODTU protestosu”, 2013). Biitiin
bu eylemlerde sembolik olarak agag én plandaydi.

Buraya kadar siraladigimiz 6rnekler, bize J. van Dijk'in “Ag Toplumu (The Net-
work Society)” (20086, s. 63) kitabini hatirlatmaktadir. S6z konusu kitapta van
Dijk, internetle birlikte artik yeni bir toplum modelinin ortaya ¢ikacagini ve
bu toplum modelinde de eskinin yuz yize iletisimi yerine, sosyal aglar Gze-
rinden iletisimin gergekiesecegini belirtmektedir. Buna gore modern toplum,
sosyal aglar araciliflyla yeniden bir organizasyonel ve yapisal degisime ug-
ramaktadir. Bu noktada internetin politik faaliyet igin tasidigl potansiyeller
bakimindan Ugcll bir iglevi vardir: ilki, etkilesimli yapisindan ve anlik akis 6zel-
ligi bakimindan sundugu “agora” islevi. Yani sosyal medya artik kiresel bir
meydana dénlsmiistir. Ikincisi, internetin gayrimerkezi yapisindan kaynak-
lanan engellenemezligi sayesinde, 6zellikie politik aktivizm igin sundugu 6r-
gutlenme, eylem organize etme, inisiyatifleri gergeklige dénistirme iglevidir.
Ozellikle de bu islev, genglerin politik hayata katiimi noktasinda énemlidir.
Son iglevi ise uluslar dtesi yapisindan kaynaklanan sinir tanimazhgl sayesinde
bilginin dnlenemez bir bigcimde dolasima sokulmasi islevidir (Karagdz, 2013,
s. 143-144). Buraya kadar bahsettigimiz bitln bu islevleri gerek Gezi Parki
Olaylar’'nda gerekse ODTU Eylemleri’nde ¢ok net gordiik. Gezi Olaylari’ni bir
anda dlnya meselesi haline donistlren bilginin ¢ok hizl dolasima sokulmasi
ozelligi, ODTU'de de ¢ok kisa bir sirede fakat Gezi'den daha dar bir cevrede

15Yine buraga da istanbul’daki sloganlgrg rastliyoruz: “Bu daha baslangic miicadeleye devam”, “izmir
uyuma ODTU’ye sahip ¢ik”, “Diren ODTU Izmir seninle”, “Hikimet istifa”, “Diktatér Tayyip Halka Hesap
Verecek”, “ODTU’'den Gegecek Tek Yol, Devrim” ( “ODT(I'ye izmir'den Destek Eylemi”, 2013).
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tepki olusmasina yol agmistir.’® Ornegin ODTU’deki yol yapim projesine karsi
¢ikmak amaciyla baslatilan imza kampanyasina, aralarinda Unii dil bilimci ve filo-
zof Noam Chomsky'nin de bulundugu akademisyenlerin topladiklar imzalar “So-
lidarity with METU” (ODTU ile Dayarnisma) baslikli blogda toplanmistir (“Capulcu
Chomsky'den ODTU'ye destek”, 2013).

Ozellikle de Universite cevrelerinde daha gok yanki bulan ODTU Olaylar’na 6rnegin
Bogazigi ve iTU'den de bilyiik destek verilmisti. Bogazigi Universitesinden 273
dgretim Uyesi ile 6grenciler ve calisanlar ODTU’de agaglann kesilmesini kinayarak
ODTU'yle dayanisma iginde olduklarini agiklamislardi. Akademisyenler, Prof. Dr.
Niket Esen’in okudugu agiklamalarinda, Ankara Blylksehir Belediyesi ekiplerinin
18 Ekim Cuma giinii ODTU yerleskesindeki agaclan kesmesini kinadiklanni ve
Universitelerin 6zerklik, 6zgirlik ve onur micadelesinde ODTU’yle ayni safta
miicadele etmeye devam edeceklerini belirtmiglerdi. Yine ayni ag¢iklamada, bu
sucu gormezden gelen, etkisini hafifletmeye ¢alisanlarin da suca ortak olduklan
belirtiimis ve “tim toplumsal muhalefet dinamiklerini ve Tdrkiye halklarini,
ODTU'ye, iiniversitelere, kamusal ve dogal yasam alanlarina sahip ¢ikmaya ¢agi-
riyoruz” seklinde seslenilmisti (Akoguz, 2013). iTU Ayazaga Kampisi’ndeki daya-
nisma meydaninda toplanan &grenciler, arastirma gorevlileri ve akademisyenler
de “ODTU'ye selam veriyoruz, iTU’ye fidan dikiyoruz” yazih dévizle, “Diren ODTU,
iITU seninle”, “ODTU’ye selam, direnise devam” sloganlan esliginde kampiisin
girisindeki yesil alana cam fidanlan dikmislerdi (Késem, 2013).

Hatirlanacag) (izere, Gezi Parki'ndaki “agaglarin sékilmesini engellemek igin”
cadir kurma eylemleri yapilmist. Bir benzerine de ODTU’de tanik oldugumuz ey-
lemde, ODTU ormanindan gegirilerek Atatiirk Bulvari ile Konya yolunu birbirine
baglamasi planlanan baglanti yoluna, agaglann kesilmesine neden olacagi icin
tepki gdsteren bir grup, ODTU girisine yakin bir noktada “direnis cadiriar” kur-
mustu. ODTU Mezunlari Dernegi, ODTU'li 8grenciler, Anitpark ve 100. Yil Forumu
yelerinden olusan eylemcilerin, “Bu daha baslangi¢c miicadeleye devam”, “Kah-
rolsun bagzi yollar” ve “Mahallemize dokunma” pankartlar da tasidig) eylemde,
ODTU mezunu Cetin Orgen, eylemciler adina bir konusma yapmisti. Orgen yap-

6 Gezi Parki hareketinde de sosyal medya vasitasiyla hareketin etkisinin ulusal sinirlan agtig ve
uluslararasi hatta devietler (stii bir zeminde degerlendirildigi gorilmektedir. Ornegin, ABD'nin California
Eyaleti San Francisco sehrinde bes ylze yakin Tirk ve Amerikal, Taksim'deki Gezi Parki Projesi'ni pro-
testo igin San Francisco belediye binasinin 6niinde toplanmigtir. Washington'da yagayan Tirkler ise Beyaz
Sarayin onlndeki Lafayette Park'ta bir araya gelerek Gezi Parki’'nda baslayan ve Tirkiye'de birgok sehre
yayllan protestolan desteklemek igin bir araya gelmistir (Gezi Parki Olaylani: ABD'deki Tiirkler de “Gezi Parki
Yikilmasin” dedi”, 2013). ingiltere’nin en gok okunan gazetelerinden Guardian, “Istanbul’daki protestolar
Tirk Baharrnin tohumlann ekiyor” baghgni kullandig haberinde, kiigiik gapta baglayan bir protestonun
hilkkiimete karg! blydk bir gosteriye donustiguni belirtmektedir. Masum bir gevre koruma protestosunun
hikiimet karsiti bir gdsteriye donlstiiglinu yazan BBC ise polisin gbstericilere miidahalesinin Uluslararasi
Af Orgitit ve ABD tarafindan kinandigini belirtmigtir. Amerika'da yayinlanan Washington Post gazetesi,
sehrin merkezindeki bir parkin korunmasi ile baglayan protestonun hilkiimete karsi giderek biydyen bir
gosteriye donlistigini yazmistir (“Diinya Basini Gezi Parki'ndaki Olaylan izleyicilerine ‘Tirk Bahari’ olarak
duyurdu”, 2013).
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g konusmada, 50 yil 6nce birgok arkadasiyla o agaglari elleriyle diktiklerini ve:
agaclarin kesilmesine miisaade etmeyeceklerini belirtmis ve “Biz mahalle ruhu-
nun halen yasanmaya devam ettigi 100. YiI'da bu yolu istemiyoruz. Hem agacian
hem mahalle kiltiriini yok ediyorlar” seklinde seslenmisti (“ODTU’de agaglar
icin cadir nébeti”, 2013). Bu noktada ODTU eylemlerini deger temelli bir toplum-
sal harekete donlstiiren, agag meselesinin bile Ustiinde ODTU'niin tarihi gegmisi
ve toplumsal kimligidir. Ornegin “Ne hirginlar geldi gegti buradan 3 Fidandilar, 3
koca yiirektiler” (DIREN ODTU @direnodtu24 Oct), “Yasamak bir agag gibi tek ve
hiir ve bir orman gibi kardesgesine, bu hasret bizim...” (aylin kotil DIREN ODTU @
direnodtu 19 Sep aylin kotil @aylin_kotil 18 Sep) mesajlarinin da ortaya koydugu
gibi, ODTU olaylarinda agaglarla birlikte ormanin ve o ormanda yasatilan manevi
degerlerin rolii ¢ok biiyiiktiir. Ayni sekilde s6z konusu mahalle sakinlerinin de ko-
rumaya cahstigl, mahalle kiltlr(i ve iginde barindirdigl degerlerdir. Diger taraftan
eylemcilere yiyecek ve igecek teminini ise mahalleliler, eylemcilerin aileleri, ODTU
6gretim gorevlileri ve ODTU mezunlannin sagladig) goriilmektedir (Cimen, 2013).

internetin sagladigi katilim ve paylasim imkanlarinin “yurttas gazeteciligi” olarak
da degerlendirildigini belirmistik. Bugiin sosyal medya basta olmak (izere, pek
cok haber sitesi bu uygulamaya hizmet etmektedir.” Ornegin sanal ginliik tut-
mak, blog yazmak artik hobi olmaktan gikarak bir meslek haline donismistir.
Artik neredeyse gazete veya televizyon kadar giglii blog yazarlar bulunmaktadir.
Ozellikle de étekinin sesi noktasinda olumlu degerlendirilen ve demokratik ileti-
sim ortamlari olarak gérilen uygulamalarda birey, tipki birer gazeteci gibi haber,
yorum ve fotograf paylasabilmektedir. Pek ¢ok alanda islerlik kazanan s6z konusu
uygulama, 6zellikle de toplumsal hareket gibi sosyolojik konularda daha da be-
lirginlesebilmektedir. Kimi zaman geleneksel medyanin da dniine gegen bu du-
rumda en garpict taraf, anlik bildiride bulunabilmektir. Tabii burada gazeteciligin
etik kurallarindan uzakta habercilik yapilsa da yine de pek ¢ok geleneksel medya
organi, artik haberlerinde sosyal medya iletilerine yer verebilmektedir. Ornegin
ODTU'deki olaylarda benzerine Gezi Olaylar’'nda da rastladigimiz anlik haber ni-
teliginde su mesajlan gérmekteyiz: “Polis saldirisi devam ediyor, helikopter taciz
uguslan yapiyor ODTUliiler...”, “20:57 Polis Ses bombasiyla saldiriyor” (Otekilerin
Postasi @OtekilerPostasi 26 Oct), “@figen_isik Odtlyl gaza bogup yakiyoriar!”
(Sevda Uzak @sleepingdestina 26 Oct), “OldGrmek i¢in hunharca saldiryorlar”
(Gllce Zorlu @gulcezorlu 26 Oct), “Ogrenciler saatlerdir direniste!Destek destek
destek.Gururumuz onurumuz gocuklarmiz..” (Noguzcan @Nouzcan 26 Oct),
“ODTU’de kullanilan gaz Bilkent ve Eskisehir yolunda hissediliyor, 2 helikopter
ODTU iizerinde” (AnitParkForum @AnitParkForum 26 Oct). Burada sorun olan

"Yurttas gazeteciligi adini verdigimiz kavram, bireylerin aktif gsekilde haber veya bilgi toplama, olusturma,
analiz yapma ve yayma igine verilen addiwr. Yurttas gazetecileri herhangi bir medya kuruluguna bagh
degildirler, teknolojinin ve internetin yardimiyla fikirlerine uygun olarak habercilik yapabilmektedirler. Sahip
oldudu araglar sayesinde, pasif bir izleyici olmaktan gikan ve gérdigu bir olay kendi imkanlanyla amatér
olarak yayinlayan her birey, bir yurttag gazetecisi olarak adlandirilabilir (Karagdz, 2013, s. 170).
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nokta, gergek ya da kurmaca oldugu o an igin pek de sorgulanmayan bu tir bildi-
rimlerin, halihazirda var olan toplulugu ya da eyleme hazir kitleleri ve bireyleri ga-
leyana getirip, hareketi diizglin bir toplumsal tepkiden siddet hareketine déniis-
tlirebilmesidir. Nitekim dijital ortam aktivizminde gegen “dijital fanus etkisi"’nde
birey, internette bir seyler yazarak ve paylasarak ya da bir seylere tiklayarak,
aktivizm gergeklestirdigini diistinmektedir. Bu nedenledir ki bugin internet pek
cok olumlu dzelliginin yaninda kontrolsiiz ve denetimsiz olma niteliginden 6tirl
zararh olduguna dair degerlendirilmelerinden siyrilamamaktadir. Tabi bu durum,
toplumsal hareketlerin hem halk hem de siyasiler (izerinde birakmak istedigi etki
noktasinda olumsuziuklar yaratabilmektedir.

Orgiitsiiz, Plansiz, Lidersiz ilk Sivil Toplum Hareketi

Sabanci Universitesi 6gretim lyesi, siyaset bilimci Prof. Dr. Ersin Kalaycioglu, Gezi Par-
ki gosterileriyle baslayan hareketi “Tirkiye'de ger¢ek anlamda bir sivil toplum hare-
keti” olarak degerlendirmekte ve sunlari belirtmektedir..”Bu hareket, ilk defa ortaya
¢ikan bir sivil toplum hareketi. Daha 6nce bu nitelikte hareket yok. Cok sasilacak bir
sey degil. Turkiye yavas yavas biraz daha demokratiklesiyor. Demokratiklesme ilerle-
dikce bu tur seyleri gérecegiz. Bu hareketin iginde her turlU siyasi partiye oy veren
insan var. Tek bir partiye yogunlasmis degiller. Kendiliginden olugmus, liderligi, plani
yok. Ortada bir érgiit yok...Ozellikle protesto mahiyeti iceren hareketlere katilanlar
buyik dlglide gengler oluyor. Tum diinyada boyle. Clinki sokak hareketleri enerji ge-
rektiriyor. 60-70 yasindaki insanda enerji de hareket kabiliyeti de fazla degil. YurUyus,
niimayis, pankart agma olacaksa enerjiniz, glicinizin dé yerinde olmasi lazim.. ikin-
cisi genglerin bos zamani biraz daha fazla. Ogrenciler diizenli bir iste calismiyor, ev
gecindirme derdiyle ugrasmiyorlar. Ama bu olay sadece genglik, Gniversite &grencisi
hareketi degil. Katilanlarin arasinda geng olmayanlar, orta simiftan insan da var. Bu
hareketi daha degisik hale getiren bu yon(.

Kaynak: Kog (2013)

Sonug¢

Toplumsal hareketlerin glinimiiz toplumunda demokrasinin gelismesine ve belki
de yeniden tanimlanmasi stirecine olan katkilarini ve bu noktada da tasidiklan
onemi su sekilde belirtebiliriz: (i) Toplumsal hareketler, cok fazla gesitlilik ve de-
giskenlik gosterirler; ancak bir ahlak ve adalet anlayisi dogrultusunda bireyleri
seferber etmeleri; toplumu yoksunluga karsi hayatta kalabilme ve kimlik edinme
amaclyla harekete gecirecek toplumsal glic olusturmaya galismalan bakimin-
dan ortaktirlar. (i) Toplumsal hareketlerin dayanikliliklan ve etkileri ¢evrimseldir;
uzun siyasal, ekonomik ve bunlarla birlikte belki ideolojik gevrimlere baghdr.
(iii) Toplumsal hareketlerin ¢ok farkh turleri vardir. Toplumsal hareketlerin blytk
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¢oBuniugu devlet iktidar yerine daha fazla 6zerklik pesindedirler. Devlet iktidar
pesindeki toplumsal hareketler ise toplumsal hareket olarak kendilerini yadsi-
ma egilimindedirler. (iv) Toplumsal hareketlerin gogunun savunmaci olmasina ve
kalicl olmaya yonelmesine karsin, bu hareketler toplumsal dénisimin dnemli
etkenleridirler. (v) Toplumsal hareketler dzellikle gagdas kapitalizmden kopus ve
sosyalizme gegisin etkenleri ve yeniden tanimiayicilar olarak gériimektedir. (vi)
Toplumsal hareketler, tipki sokak tiyatrolar gibi, eger varsa senaryolarini var ol-
duklari slirece bizzat yasadiklarindan (taktikler bir yana) glindem veya stratejile-
rin, hareketin disindakiler -aydinlar kastedilmiyor- tarafindan kararlastiriimasi s6z
konusu olamaz, hatta zararlidir. (vii) Toplumsal hareketler, geleneksel devletten,
siyasal ve ekonomik demokrasiden, sivil topluma ve sivil demokrasiye gegiste
demokrasinin genisletiimesine, derinlestiriimesine ve hatta yeniden tanimlanma-
sina katkida bulunacaktir. Tum bu noktalarda bazi toplumsal hareketlerin diger
hareketlerle Uyelik iliskisine girmesi veya daha fazla uyum saglamasi, ittifaka agik
hale gelmesi muhtemeldir; bazi toplumsal hareketler ise muhtemelen digerleriyle
catisacak ve rekabet edecektir (Fuantes ve Frank, 1990, s. 40).

Konunun gerek kuramsal gerekse uygulamaya iliskin bélimlerinden de anlasi-
lacag) lzere bir toplumsal hareket, toplumda var olan ya da oldugu dustinilen
soruniarla ve hissedilen rahatsizliklarla yakindan ilgilidir. Toplumsal bir hareketin
baslaticisi kabul edilen bu durum, gogu zaman toptumda ¢ok genis bir kesimi
dogrudan ilgilendirmeyen meselelerin bile toplumsal bir sorunmus gibi algilan-
masini saglamakta ve bu ydnde bir hareket baslatarak, meselelerin ¢6zimine
iliskin kendilerince bir ydontem gelistirebilmektedirler.

Galismanin uygulamaya iliskin béliminde, ODTU olaylarini “deger temelli”
bir hareket olarak nitelendirdigimizi belirtmistik. Bu temelden ortaya ¢ikan
hareketin en &nemli vurgusu, degerleri korumak veya yasatmaktir. Olay her
ne kadar Biyiksehirin ODTU arazisinden gegirecegi yol igin aga¢ kesimlerini
yapma zorunlulugundan kaynaklansa da olayin toplumsal hareket boyutunda
ODTU ormanlarinin tagidigi manevi degerlerin ve ODTU'nlin sinirlarinin “inlal”
edilme boyutunun oldugu, gerek haberlerde gerekse sosyal medyada ¢ok net
gbrilmektedir. Ancak bu demek degildir ki aga¢ olayin bahanesi. Elbette ki
bugln yeni toplumsal hareketlerde en 6n sirada yer alan gevrecilik, Gezi'de
oldugu gibi ODTU’de de gok genis kesimleri ayni gizgide bulusturmustur. Nitekim
ODTU arazisine sinir olan 100. Yil ve Gigdem mahalleleri de deger ydneliminden
hareketle, daha ¢ok “mahallelilik” ruhunun kaybolacagl endisesiyle harekete
dahil olmuslardir. Dolayisiyla ODTU hareketini, pek ¢ok bireysel ve kurumsal
degeri icinde barindiran, ¢ok kimlikli ve yasam tarzi tabanli bir hareket olarak
degerlendirebiliriz.

Diger taraftan ODTU Olaylari'nin bir toplumsal harekete dénlismesinde siiphesiz
en buytk pay sosyal medyanindir. Hatirlanacagi (izere Gezi Parki'nda da sosyal
paylasim aglariyla saglanan hareketlilikte, farkl kimlikler tek bir amag etrafinda
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harekete gecmeyi basarmisti. Bu nedenledir ki sanal alanda mesajlar Gzerinden
saglanan hareketlilik, insana tipki bunlar da kol kola girmis sokaklarda eylem
yapiyorlar hissi vermektedir (Isik, 2013b, s. 29). Dolayisiyla bugiin internetin ileti-
simde geldigi nokta itibariyla, bir olayin ¢ok kisa bir siirede ulusala ve uluslararasi
alana yaylldig1 gozlemlenmektedir. Klresel bir hareketlilik saglanmasi noktasin-
da olumlu karsilanan bu durum, toplumsal hareketlerin kamusal alanda bir gug
héline dénlsebilmesine de katki saglamaktadir. Bu nedenle internet igin toplum-
sal hareketler tagidigi haber degeri agisindan, toplumsal hareketler de internetin
sagladigi iletisim imkanlan noktasinda karsiliklh bagimlilik iligkisi tasimaktadirlar.

Son olarak, Turkiye'nin toplumsal hayatinda ¢ok kisa araliklarla ortaya ¢ikan Gezi
ve ODTU hareketleri gelisim seyri agisindan degerlendirilecek olursa éncelikle bir
toplumsal hareketin eylem profiline uymayan bazi unsurlarin (basta siddet) her
iki harekette de goriinir oldugu ve nihayetinde hareketin siyasal bir olusuma ek-
lemiendigi gorilliyor. Bu noktada, toplumsal bir hareketin ortaya ¢ikis ve devam
sirecinde énemli olan liderlik ve organizasyon rolln(in de iyi gerceklestirilemedi-
gi sdylenebilir. Nitekim toplumsal hareketlerde faaliyetleri koordine etmek igin et-
kin bir lider, eylemcilerin aralarindaki koordinasyonu saglamak i¢in olusturulmus
tek bir iletisim agl ve nihayetinde bunun 6rgltli bir yapiya bile kavusturulmasi
gerekmektedir. Clnk{l yapacaklar protesto, boykot ve propaganda gibi kolektif
eylemler, gerek medya gerek glivenlik glgleri gerekse de hareketten cikarlari ze-
delenebilecekler tarafindan engellenmeye calisilabilir. iste bu noktada gercekles-
tirilecek etkin ve koordineli faaliyetler, toplumsal degisim ydninde dnemli bir bas-
ki olusturabilecektir. Aksi durumda ise bosluklar farkl unsurlarca doldurulmakta,
bu da toplumsal hareketin olumlu kamuoyu yaratmasina engel olusturmaktadir.
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Temel Kavramlar

Toplumsal hareketler: Genel olarak toplumsal yapilar arasinda siiregelen ¢atis-
mada olusan ve kolektif eylem bigimleri olarak ortaya gikan hareketlerdir.

Kitle: Belirli isleviyle dzellik gésteren blylk insan kalabalig, kitledir.

Kolektif davranis: Blylk olgide kendiliginden olusan kuralsiz ve diizensiz
davranistir.

Kaynak mobilizasyonu: Analizlerinde toplumsal hareketlerin yararlanabilecegi
kaynaklar merkezi yer tuttugu igin ve hareketlerin gelismesi, degismesi ve ge-
rilemesi gibi siregleri dinamik bir bigimde ele aldigi i¢cin bu yaklasima kaynak
toplama veya harekete gecirme anlaminda kaynak mobilizasyonu adi verilmistir.

Yeni toplumsal hareketler: 1970’lerin ortalarindan itibaren gelismekte olan baris
hareketleri, feminist hareketler, ¢evre hareketleri, yerel 6zerklik hareketleri kisa-
casl yasam odakli ve kimlik temelli hareketlerdir.

Eski toplumsal hareketler: 1960’lar 6ncesindeki endistriyel topluma ait toplum-
sal hareketlerdir.

Sanal eylemler: internetin sagladigl farkli uygulamalar Gizerinden olusan ve inte-
raktif ortamda faaliyet gbsteren hareket ve eylemlerdir,
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TURKIYE'DE SIYASAL DEGiISMENIN TARIHSEL
VE GUNCEL DINAMIKLERI

Ali Yagar Saribay

(Toplu Bakis )

Bu bolimde Tirkiye'de modernlesme ve siyasal degismenin tarihsel gelisiminden hare-
ketle glincel dinamikleri ele alinacaktir. Bu gergevede Tanzimat ile baslayan modernlesme-
nin toplumsal degisimle paralel bir bicimde ele alinmasi hedeflenmektedir. Tanzimat’tan
itibaren siyasi degisimin temel yapist devletin kendisini reforme etmesi stirecinde yaganan
gerilimler etrafinda sekillenmektedir. Bu gerilimleri ve siyasal degisimin dinamiklerini an-
layabilmek agisindan giincel olarak da anlamli olan iki mesele, Kirt sorunu ve islami ta-
lepler, yazinin odaginda yer almaktadir. Tanzimat’tan itibaren siyasal yagami sekillendiren
temel unsur diinyaya siyasal uyumdur. Bu siirecte devlet erki kullanilarak gergeklestirilen
“tanzim” edici reformlar daimi bir bicimde “yenilesme” etiketiyle strdurilmastdr. Bu,
esasen, “strekli” bir reformdan ¢ok, “stirekli” bir kriz olarak nitelenebilir. Clnk, yukar-
dan bir otorite ile toplumu degistirmeye ve ona yeni bir bigcim vermeye ¢alisan Kemalist
devlet iktidan ulus ile kiltir, ulus ile devlet arasindaki bagi kurmada yetersiz kalmigtr.
Bunun sebebi de zaman iginde buglin “globallesme” dedigimiz bir ofgunun, her seyden
dnce, kiltird ve ulusu “diinyasallagtirarak” mahiyet degisimine ugratmasina ragmen dev-
letin, tabiri caizse, yerel bir kontrol aygih olarak kalmakta diretmis olmasidir. Bir baska
deyisle, ulusun mahiyeti degismis, devlet baz islevlerini degistirme pahasina esas mahi-
yetini koruma micadelesi iginde olmustur. Bu da devletin zaman zaman toplumun daha
kolay uyum sagladig degisen diinya kosullarina uyum saglayamamasina yol agmistir. Bu
stregte devlet ile toplum arasinda ortaya cikan gerilimler iki 6zel glincel siyasi olgu tze-
rinden daha kolay anlasilabilir. Bunlardan birincisi olan “Kirt meselesi” devletin cemaat
olarak roltinl pekistirmesi, pargalanmis (segmente) bir toplumsal yapinin pargalarini bir
arada tutma veya bu pargalari yapistirma hususunda ortaya gikan problem gergevesinde
ele alinmaktadir. Yapisi itibariyla bu problemi agsmaya en uygun siyasi aktér olan Adalet ve
Kalkinma Partisinin (AKP) konumu bu cercevede 6nem kazanmaktadir. Yazinin devaminda
AKP’nin demosu daha gogul bir bicimde tanimlayabilecek bir potansiyele sahip olup ol-
madig tartisilmaktadir. Bu yazida teorik bir bakis agisindan Turkiye’nin siyasal degisim sii-
reci, tarihsel olarak, diinyaya agilma veya dunyasallasma sertiveni olarak ele alinmaktadir.




Tiirkiye’de Toplumsal Degisim
Tanzimat: Tiirklye’de Modernlegsme ve Slyasal Degisimin Baglangici

Turkiye'de moderniesme ve siyasal degismenin baslangicini tarihsel olarak ele
aldigimiz zaman ¢ok eskilere gidebiliriz. “Eski"den kasit Il. Mahmud ve Ill. Se-
lim zamanlannda tiim Osmanl imparatorlugu’'nun kendisini reforme etmesi zo-
runlulugu hissettigi donemdir. Bununia beraber, buradaki tahlillerimizin odag)
bakimindan, degisim dénemini Tanzimat'la baslatmayi uygun gorliyoruz. GUnku
Tanzimat'in hem genel olarak modernlesme hem siyasal degisimin dinamiklieri-
ni olusturma ve hazirlama agisindan katkisi blylik olmustur. Ginki Tanzimat'la
baslayan siregten tevaris ettigimiz bazi hususlarn glince! etkilerini gormek hala
mimkiindir. Mesela, bunlarin basinda siyasal katiim meselesinin geldigi s6y-
lenebilir. Saniyen, temsil mekanizmalarindan bahsedebiliriz. Ozellikle belirtmek
gerekir ki, Tanzimat ile tevariis ettigimiz siyasi mekanizmalar ve kurumlar, bugiin
demokratik hilkiimet etme seklimizin saglam nivelerini teskil etmistir.

Tarihsel slirecin, bugiinln zihniyetini ve siyasi performansini hazirlamadaki rol{-
nl Tanzimat gok iyi gostermektedir. Siyasi katilimi, temsili otorite-tebaa arasin-
daki iliskiyi, demokraside yurttasin kazandigl konumun hazirlayicisi olmasinda
gordigimiz gibi. Bir bagka 6rnek “sikayet” hakkinin dogusudur. Bugiin, her yurt-
tasin anayasal hakki olan Tiirkiye Blylk Millet Meclisine dilekge verme hakkinin
hazirlayicisi Tanzimat'la beraber “arz-1 hal’den “sikayet etme”ye dogru gorilen
dondsimdar.t

Slphesiz, bazi haklarn kullaniminda gérilen dislk yogunluk, hatta isteksizlik,
Tanzimat’la 6ngorilen siyasi slrecin tastamam isledigini géstermez. Ama var
olan eksikliklerin vebali de tamamen Tanzimat’a yuklenemez. Tanzimat, adi
Ustlinde, “tanzim” etme iglevi géormistir ve bu iglevin bihakkin ifasi igin yollar
dosemistir. Fakat neticede ekonomik olarak ve siyaseten zor duruma dismis
bir imparatorluk idaresi s6z konusuydu. Tesbihte hata olmaz, Tanzimat Dénemi
Osmanlh imparatorlugu, blyik devletlerin “uyum yasalan” empoze etmesiyle karsi
karsiyaydi. Boyle bir durum, ister istemez, reform yasalarinin igleyisinde bigimsel
kalmasi gibi bir sonucu dogurdu. Buna karsilik, “tebaa”, demokratik hikimet
etmenin mitemmim ciizi olan “bireylesme” dogrultusunda ortaya ¢ikan bazi
imkaniara asina héle geldi, giderek o imkénlan kuvveden fiile dénGstirmeye
yoneldi. Neticede, “modernlesme” siireci, “kul” statlisinii zorlayan bir yén verdi
topluma; otoriteden ihsan edilmeyi beklemekten, talepte bulunmaya dogru
bir dénlsim ortaya cikti. Bahsettigimiz “sikdyet hakki” bunun odnemli bir
gostergesiydi.

Bunu modernlesmeyle gelen siyasal bir dinamik ya da siyasal bir dinamigin bir
unsurunun baslangici olarak adlandirabiliriz. Kul statiisiinde olmak bir anlam-
da, haklar kategorisi baglaminda glivencesizligi ifade etmekteydi ve bu durum
Tanzimat'la distan gelen bir zorlamayla da olsa siyaseten degisim sirecine girdi.

! Bu hususlara dair ayrintili bir bilgi ve tahlil igin su ortak ¢aligmaya bkz. Kalaycioglu ve Saribay (2009).
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Tiirk Biirokrasisini Anlamak igin Yeni Bir Analitik Kategori
Onerisi*

Osmanli- Turk blrokratik gelisiminde birincil sorun ise dinsel-dinsel olmama diyalogun-
dan olugmugtur. Statik- emredici — dinsel ile statik- emredici- laik siyasal deger sistemleri-
nin gatismasini gézéninde tutarsak, s6z konusu blrokrasi bakimindan anlamli eksen bizce
dirdstiik- etkinlik- dirdst olmama (yahut yolsuzluga sapma)- etkin olmama eksenidir.
Eksenin iki ucu, Osmanli-Turk evriminde birokrasinin benimsedigi iki roli temsil eder:
Gardiyan burokrasi ve kast btrokrasi.

Osmanli- Turk devletinin ilk kurumlagma asamasinda birokrasi padisaha ve saraya sadik
etkin bir 6rgit idi. Bu ilk kurumlasma értintistnin ¢dzilmesini genellikle yolsuzluga sap-
mig ve etkinligini kaybetmis ve kast burokrasi 6zellikleri kazanmaya baglamig bir burokra-
sinin ortaya ¢ikigi takip etmistir. lll. Murad, blrokrasinin etkinligini kirmak igin yolsuzlugu
bizzat 6zendirmistir.

Batihlagma stireci boyunca daima “ilerici” ve “yolsuzlugu sapmis” blrokratik kanatlar karsi
karstya gelmistir. I}. Abdtlhamid déneminde oldugu gibi burokrasiye otonomi taninmayip,
siyasal denetim yahut baski altina alindigi zaman burokrasinin biyik bir bélim( yolsuz-
luga sapmistir. 1950’lerde oldugu gibi, burokrasi belli bir dlglide otonomisini korudugu
ancak siyasal iktidar ile ayn gizgide olmadigi zaman yolsuzluk sinirli olmus fakat olumsuz
bir politika benimsenmistir. Sivil blirokrasi, batililasma ve laiklesme amaglarinda siyasal
sistem tarafindan desteklendigi zaman genellikle dirGstlik ve etkinlik 6n plana gegmis
ve birokrasi gardiyan rolil benimsemistir. Genel olarak, ikinci Mahmud, Il. Abdulmecit ite
Atatiirk ve indni donemlerinde bu tiir biirokrasiye rasttanir.

Osmanh- Turk siyasal hayatinda iki emredici deger sisteminin gatigmast sonucu ortaya ¢ik
an kiltorel ¢atisma, “Ne olmali?” sorunun “Nedir?” ve “Nasil?” sorularina 6n almasina
sebep olmustur; normatif-yaklasim ampirik- analitik yaklasimy etkisi altina almistr. Bunun

sonucu olarak etkinlik sorunu, daha karmasik verim sorununu ikinci plana itmistir,

Kaynak: Heper {1974).

* Orijinal metinde verilen dipnotlar: cikariimistir,

ikincl Tanzimat: Cumhuriyet Dénemi’nde Diinyaya Slyasal Uyum

Buraya kadar resmedilmeye galisilan hususlar, bir anlamda siyasal degisim siire-
cimizin arka planidir. Esas olan, bu resmin bir unsuru olarak siyasi dinamigin na-
sil ve hangi yénde bir ivme kazandigidir. Bunu da ancak gergevemizin, imparator-
luk bakiyesi olan bir ulus devlet oldugunu dikkate alarak resmedebiliriz. 1923'te
Cumbhuriyet'in ilani, siyasi formati ulus devlet olan “ikinci Tanzimat” olarak nitele-
nebilir. Bu siirecin siyasi sembolil ise Kemalizm’dir. Ama Kemalizm ayni zamanda
devlet iktidarina tamamen 6zdes bir reel politik olugsumdur.
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Burada “devlet iktidan,” Weberyen anlamda kullaniimaktadir: Biitin ulus kiiltird.
veya kiiltlr ulusu yansitir, politika veya politik olan da devletle es anlamiidrr. ilging
olan, 1923’iin bir ikinci Tanzimat olarak “tanzim” edici reformlarinin giinimiiz-
de bile halen “yenilesme” etiketiyle siirdlriimeye devam etmesidir. Bu, esasen,
“siirekli” bir reformdan gok, “surekli” bir kriz olarak nitelenebilir. Glink(i Kemalist
deviet iktidan, yukarida tanimlanan Weberyen anlamda, ulus ile kiltir, ulus ile
devlet arasindaki bagl kurmada yetersiz kalmistir. Bunun sebebi de zaman iginde
buglin “globallesme” dedigimiz bir olgunun, her seyden 6nce, kiiltiirli ve ulusu
“dinyasallastirarak” mahiyet degisimine ugratmasina ragmen devletin, tabiri ca-
izse, yerel bir kontrol aygiti olarak kalmakta diretmis olmasidir. Bir baska deyisle,
ulusun mabhiyeti degismis, devlet bazi islevlerini degistirme pahasina esas mahi-
yetini koruma mucadelesi iginde olmustur.

Her devlet zemin olarak millete (ulusa) dayanir; milletin zamanla edindigi form,
devletin Gizerinde oturdugu zeminin kaygan héale gelmesine yol agar. Bir kere mil-
letin bugiin icerdigi sayisiz sosyal heterojenlikier, devietin bunlardan hangisine
dayali olarak hayatiyetini sirdirecegini sorunsallastirmistir. Siyasi birligi esas
alan bir varlik olarak devlet, s6z konusu heterojeniiklerin kendisi (izerinden mes-
rulastinma tabi tutulmasinin stratejik alanina dénismustir, Milletin ok kimlik-
lilik seklindeki pargaliligl, devletin o kimliklerden hangisini mesru gérip, siyasi
birliginin temeli haline getirecegini konjonktlirel bir reel politik konu haline bu-
randirmstir.

imparatorluk déneminden tevaris edilen, Tirkliik, islamlik ve cagdaslik gibi G temel
hedef; son tahlilde, devletin siyasi birligini saglayici ddnemsel olarak birbirinin yerine
gegen faktorler islevini gormistir. Bu hedefler, her ne kadar devlet iktidarinin ana
koordinatlan gibi algilanmis olsa da, her biri esas itibariyla, diinyasallagsma sireci
ile eklemlenme dikkate alindiginda, devletin siyasal gidisata bakarak tercihen
yaslandigy istinat duvarlan olmustur. Devlet iktidari, siyasi bir strateji olarak, kimi
zaman Turkligi (belli dozda bir milliyetgiligi), kimi zaman islamiyeti (belli dozda bir
muhafazakarligi), kim zaman da ¢agdaslasmay (belli dozda bir ilericiligi) toplumun,
dolayistyla milletin ortak paydasi gibi sunmustur.

Bati diinyasi ile olan siyasal iligkilerimizin zaman i¢inde kazandigi mahiyete gére,
s0z konusu koordinatlardan birine kaymak iktidar stratejisi olmaktan gikmamis-
tir. Ghnkil devlet iktidari, son tahlilde, bahsedilen sosyal heterojeniikleri, kendi
siyasal birligini saglamak ugruna kisitlamis, belli bir konjonktiirde ise sabitleme
yolunu se¢mistir. Bunda her milletin kendi formunu olusturan bir birlige, buna
bagh olarak bir kutsalliga ihtiya¢ duymasi gidileyici olmustur.

Bu birlik, bu kutsal nedir? Tabii ki bunlar zaman igerisinde degiserek ¢esitlenmis-
tir: Din, ideoloji ya da din gibi calisan bir ideoloji olmustur. Mesela, Osmanh’da
birligi saglayan ana eksen dindi. Osmanli, hicbir zaman teokratik bir dzellik tasi-
mamigti ama ana eksen dindi ¢inki “millet”, dine dayanan bir yapilanmayi ifade
etmekteydi: Kemalizm laik bir ideoloji olarak dini ana eksen olmaktan gikarip,
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yerine TUrklGgu esas alan milliyetciligi gegirdi. Cumhuriyet'in kurulugunda bu ¢ok acik
seciktir; ilk donemdeki meclis tutanaklarindaki konugmalara bakildiginda bu ortaya
¢ikar. Kemalizm'in hedefinde gesitli topluluk bagini yurttaghk bagina veya topluluklan
yurttaslar toplulugu haline cevirmek vardi. Boyle bir genel siyasi gerceve dahilinde
toplumu yeniden yapilandirma tam anlamiyla gergeklesmedi, glinkii birazdan degine-
cegimiz gibi, devletin kendisi bir topluluk (cemaat) héline geldi ve éyle ¢alist.

Yukanda ifade edilenleri biraz daha somutlastiracak olursak, iki 6zel glincel siyasi
olgu Uizerine egilmemiz gerekecektir. Bunlardan birincisi, “Kirt meselesi”, ikincisi
Adalet ve Kalkinma Partisinin (AKP) konumudur. Once Kiirt meselesi ile baslayalim.

80 Sonrasi Politik Killtiir

1980 darbesi 1920’'1erin temalarini kullanma sina ragmen Tanzimat’la baglayan Bat'ci
pozitivist ve jakoben gelenegin yerini yeni bir siirece birakmasinda istemeden de olsa ka-
talizér rolt oynamistir.

Bu yeni stireg, devlet-toplum-bati Ugll iliskisinin degismekte olduguna isaret eder. Degi-
simin ekseni giderek devlet ve segkinler ekseninden topluma dogru kaymaktadir. Bundan
devletin glgsizlestigi anlami degil, toplumsal yapidaki olusumlarin bundan boyle degisi-
mi, seckin yoneticilerin iradelerinden ya da Bat cihandan daha ¢ok etkileyecegi anlami
cikarilmalidir. Yénetici segkinlerin Bati kiltarel modeli aracili§iyla toplumu yénlendirme,
ona Bati’ci bir kimlik kazandirabilme kapasitesinden ¢ok, toplumsal olusumlari temsil ede-
bilme, ifade edebilme kapasiteleri 6nem kazanmaktadir. Buna bagh olarak da artik Bat'ci
seckinler ve cahil halk ikilemi yerini giderek yonetici kadrolar ve gogulcu sivil toplum ara-
sindaki iligkilere ve onlarin politik ifadelerine birakmaktadir.

80 Sonrasi: Cogulculuk Arayislare

50’li yilardan ben piyasaya yonelmeyle; profesyonel kadrolanin odalar kurma araciligiyla isgi
sinifinin hareketinin gelismesiyle birlikte toplumsal alan belli bir 6zerklik kazanmakta ve ge-
sitlenmektedir. 1980 sonrasi da bu toplumsal alanin en ¢ok ekonomik ve kiilttrel duzeylerde
azindan sinifsal diizeyde yeniden olusturulma g¢abalarini ifade eder. Nitekim, 80 sonrasi en
cok revagta olan liberal ideoloji ve hareketleri, kiiltir-ahlak konusundaki girigimleriyle islam-
¢l hareketler izlemekte, sinifsal baglamdaki sol hareketler ise arkadan gelmektedir.

Liberal ideoloji, devletgi ideoloji aracilifiyla kendini halkgilikla 6zdeslestirmis Bat'ci yoneti- -
ciler ve sol karsi yoneticilerin alternatifi olarak gelismistir. Bu stire¢ 1950’ lerde &zel sektore
yonelik gelisme politikalarinin politik elit tarafindan getirilmesiyle baslamis 80 sonrasinda
ise piyasa ekonomisi degerlen coguniuk tarafindan benimsenmistir. O kadar ki, jakoben.
Devletgi gelenekten “homoeconomicus” profiline gecis politik klltire de pragmatik de-
gerlerin: agirlik kazanmasiyla yansimigtir. “Dava adami” yerine “ig bitirici” politikacilarin
yeglenmesi, popllarite kazanmasi da bunun bir géstergesidir. Burada Uzerinde durulmast
gereken, sbzii edilen liberal ideoloji ve hareketlerin 6zglirluk ve bireycilik gelenei degil,
deviet ile toplumu aynistiran gelenegi takip ettigidir. Bu baglamda, Turkive'de liberalizm,
Batr ilkelerinin tersine bireycilik dogrultusunda degil, daha gok ekonomsk alanin politika-
dan ve devletten ayrismasi dogruitusunda gehsmektednr
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istamei hareketler de toplumsal alanin gelismesine, 6zerklik kazanmasina bagli olarak ele

alinmahdir. islamei hareketleri modernlesmeye karsi bir tepki olarak gérmek kolaycnhkﬁr,"‘
Islamei hareketlerin bircok diger tilkede de modernlesmeci siireclerin sonucunda ortaya',j
giknklar hatirlanmalidir. Modernlesmeci siireglere bagl olarak sosyal akiskanhg; (sosyal"!,
mobiliteyi) ifade ettikleri &lglide bir antamda modernlesmenin trtnleridirler. Egitim ya da’
kazang yoluyla toplumun bir kesimi daha katim imkanlar bulmustur, Bu baglamda islamct:
hareketlerin ardinda yeni aktorler yikselen siniflar, kentlesen kesimler oldugu unutulma,
mahdir. Oniversiteye devam edip meslek sahibi olmak isteyen kentli tirbanli Musluman‘
kizlarla, orf ve adetlerini birakmak istemeyen garsafli kadinlary ayni kefeye koymak sosyo-
loji agisindan mdmkiin degildir.

Nasil ki liberal hareket politik kiiltiirii pragmatik degerlerle beslemektedir, islami hare-
ket de muhafazakar degerlerle politik kiltiire yansimaktadir.

Son ofarak sol hareketiere gelince, 80 sonrasi varlik géstermeme nedenlerini eski hata-
larinda ve yeni siirece katlamamalarinda arayabiliriz. Devrimci sol hareketler yerlerini
sosyal demokrat partilere birakmiglardir. Ancak onlar da, populist ve halkgi gelenekleri
nedeniyle bir tirli yeni temalara agilamamaktadirlar. Halkcilik kavrami devlet ve toplum
arasinda bir dzdeslesme saglayarak, sivil toplumcu bir solu engellemektedir. Hedef olarak
Orglitlt toplum yerine, “fakir fukara aldatiimis halk” temalari islenmektedir.

Aslinda yeni 6zgirlik alanlan yaratma konusunda Ortodoks sol ve sosyal demokrasiden
ok, eski politik anlayislardan styrilmis, yazimizin baginda da degindigimiz gibi kiltarel du-
yarlihiklari igleyen yeni toplumsal hareketler, feministler, yesiller, escinseller gibi etkinler.
Bu hareketler, kadin-erkek, toplum-birey ve insan-doga arasindaki iliskilerin yeniden diist-
nilerek toplumsal dokunun degismesine katkida bulunmaktadirlar.

Toplumsal alandaki bu yeni olusumlar gérildigu gibi politik kiiltird de pragmatik muhafa-
zakar ve bireysel degerlerle beslemektedirler. Bir de politik partilerden hareketle bu yeni
politik kilttir olgusuna bakalim. Nereye kadar ve nasi} politik partiler sivil toplumu temsil
etmekte, yeni degerlerin tagiyiciligini yapmakta, yeni gelismelerin motorunu olusturmak-
tadirlar.

20'lerden 80’lere

Sonug olarak 80" yillari bir donim noktasi olarak gérebiliniz. Tanzimat’tan beri stiregelen,
20’li yillarda kurumsallasan devlet agirlikh modernlesmecilik hareketleri yerlerini 50’lerde
baslayan, 80lerden itibaren de degisimin eksenini olusturan toplum agirhkh modernlik
araylislarina birakmaktadir.

Modernlegmecilik tanimini Batt ktltrel modelinden alir, tagwyicilari ise Bati'ci seckinlerdir.
Modernlik ise ancak yere! toplumsal dokularin Uzerine kurulabilir, Bu moderndir ¢iinkd
yeni-olani ekonomik, kiiittirel, bilimse! duzeyde igsel ve yerel dizeyde dogurabilmigstir. Az-
gelismislik .ise modernlesmecidir, ¢linku sanayi medeniyetini kacirdigindan beri kendini
bu medeniyete gore yeniden tanimlamak zorunda kalmistir. Bu dogrultuda Batililasma
cabalan tarihsel bir gec kalmighk bilincine verilen cevaptir. Ancak bugiin gelisen toplumsal
alanla birlikte soru, modern olanin:toplumsal dokudan cikip cikamayacagidir. -‘Baska bir
. deyisle zayif tarihsellifin asilip asilamayacagmi toplumun bizzat kendisi belirleyecektir.
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Cunki tarih buyik harfle yazilan ve toplumun digindaki kaginimaz kurallar ve evrimier
anlamina gelmez. Tarih bir toplumun “mimkin olana tutkusuyla” yaratiir. Modernlik bir
kesif, aktérlerin hayal ve yaptirim giiciine ve deneyimlerine bagl bir kesiftir.

Modernligin insan-doga iliskisinden kaynaklandigi kadar insan-insan iliskilerden dretildi-
gi unutulmamalidir. Birincisi doga bilimlerine ve teknolojiye ybnelik kesifleri, ikincisi de
toplumsal bilimlere ve sanata yonelik yaraticih@ kamgilamaktadir. Bir toplumun kendini
{iretmesi kadar, (rettigi vapitlarini‘da anlamaya calismasi, elegtirilebilmesi modernligin
gereksinimleridir. iste Tirkive'de 20’lerden 80'lere gegerken deviet tasimal modernles-
mecilikten, toplum eksenlimodernlige gecme sinavini yasamaktadir. :

Kaynak: Gole [1992),

Kiirt Meselesl: Millet ve Deviet Arasindakli Bagin Yeniden Saglanmasi

Kirt meselesinde buglin gelinen noktada, iki farkli yorum vardir ve bunlarin ikisi
de belli oranda gerceklik pay tagimalarina ragmen, s6z konusu esas meselenin
Uzerinden atlayan yorumlardan mutesekkildir. Yorumlardan birincisi, “etnik kim-
likleri inkar” politikalaniny; digeri ise “dis glgclerin” istikrarsizlagtirma stratejilerini
esas alir. Bu inkara tepki olarak teror ortaya ¢ikmistir; ama tarihsel olarak, her
etnik kimlik inkan, mutlaka kor bir terorii beslememigtir. Dis glglerin stratejik
davraniglan ise sebep degil, belli faktorlerin besledigi bir sonugtur; ancak kanit-
lanmasi ve bir sosyal bilim analizi i¢in veri alinmasi son derece zordur. Dolayisiyla
bu yazida amaglanan, meseleyi cok daha genis bir gergeveye oturtmaya yonelik
siyasal sosyolojik bir analizdir. Bunun igin de millet ile devlet arasindaki iligkiye
dayanan bir perspektife bagli anlati ortaya konulacaktir.

Kalkis noktamiz, yukarilarda bir nebze degindigimiz Max Weber’in bir aynmidir:
Milletin kiilturel, devletin ise politik diinyay! simgelemesi. Hipotezimiz ise global-
lesmenin bu iki dinya arasindaki bagi kopardig ve su iki sonucu dogurdugudur:
Birincisi; millet olmanin agiklayici ilkesinin, kendi iginde her zaman var olmus
olan klltirel ve sosyal farkhhiga (heterojenlige) belli bir sabitlik getirmesinin glo-
ballesme karsisinda artik son derece zorlagmis olmasidir. Béylece, milletin kendi
icindeki irki, etnik, alt kaltlirel vs. farkhiliklarin her birinin kendi bagina milleti ve
milliyeti tanimlama micadelesinin ortaya ¢ikmasidir. ikincisi; devietin, giderek
minimize ve deregile edilmesi gereken bir kurum olarak algilanmaya baslama-
sidir. iki sonug baglaminda ortaya ¢ikmasi muhtemel siyasal gerilim ise sudur:
Farklihiklar politik bir mesrulastirmaya ihtiya¢ duyarken, devlet kendini bu mesru-
iyet arayisi karsisinda yeniden mesrulastiracak bir topluluga dayanma arayisina
girer. Bu ise her bir farkhliin daha 6nce millete atfedilen 6zelligin, simdi kendi
icinde “bol{inmez bitin” olusunu ilan ettigi 6lciide devleti siyasal olarak boca-
latmaya baglar. GUnkl “bélinmez bitlin” olusturmayi dogasinin olmazsa olmaz
kosulu géren devlet, meydana cikmis farkliliklarin konjonktirel olarak degisen
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6zelliklere gore, her birine dayanma egilimi icine girerek pastis (pastiche) sem-
bollerin bir araya getirilmesiyle kurulan yakinliklar temelinde yikselen buy(ik bir
topluluk haline gelir. Bu, milletin postmodernize olmasidir.?

Weber’in dedigi gibi millet, kiilttrel dlnyaya tekabiil ediyorsa postmodernize ol-
mus millet de popiiler kiltire tekabil eder. Sinif, toplumsal cinsiyet, etnisite ve
diger sosyal farkliliklanin sanal, dolayisiyla ylizeysel bir esitlik tasavvuru temelinde
millete vicut verdigi algisi yayginlik kazanir; milliyetin sabitliginin karsisina hete-
rojenlik ve gesitlilik bu sayede dikilir. Boylece devlet, mesruiyeti igin dayanacagi
sabit bir kiltiirel taban bulamaz; dahasi konjonktiirel olarak dayanmay makul
buldugu heterojen unsurun rengine biriinme olasiligina maruz kalr.

Devletin genel olarak popiiler kiiltire dayanan mesruiyet tesisi, onu tam anla-
miyla popdlist hale getirir. Eger popilizm, bir toplulugun veya kiiltlrin degerine
beslenen inang ise popiilist bir devletin yapacagi da kendi kendini ylceltmesidir
ki bu da devletin son tahlilde cemaatlesmesine yol agar. Siyasal gerilim yaratacak
paradoks da tam bu noktada belirir. Glnk tarihsel sosyolojinin ortaya koydugu,
milletin bir cemaat (gemeinschaft), devletin ise bir cemiyet (gesellschaft) yapi-
lanmasi gosterdigidir. Eger devletin cemaatlesmesi stz konusu ise ortaya gikan
durum cemaatler arasindaki bir gatismaya inhisar eder. Kisacasi, devlet ile mil-
let catisir hale gelir, ¢linka kiltirel diinya ile politik diinya arasindaki bag glo-
ballesme koparmistir ve her iki diinya birbirinden kopuk varliklar (entity) halinde
konumlanmigtir. Fakat meselenin pUf noktasi, her bir varhgin (millet ve devletin)
kendi basina bir glic kazanma girisimi iginde olmasidir. Gerek millet, gerek dev-
let ayni aidiyet hissine sahip olmayanlan diglar. Buna karsilik, sosyolog Richard
Sennett’in (2002) belirttigi gibi cemaat, iceri alinip massedilemez, digarya dogru
da genisleyemez, ¢linkii o zaman safligini kaybeder. Buna ragmen, iki entite ara-
sindaki kopuk bagl yeniden kurmak Uzere bir taraf¢a yapilan girisim, yine de dige-
rince muhatabini ya massetme ya da digan dogru genigleme “tehdidi"ne maruz
birakma geklinde algilanabilir. Bu durumda, artik demokratik duyarlilik korelmis,
dost-diisman ayrimina tekabil eden bir miicadele sahne almis demektir.

Bu baglamda devletin cemaat olarak roliinii pekistirmesi, pargalanmig (segmen-
te) bir toplumsal yapinin pargalarini bir arada tutma veya bu pargalan yapistirma
hususunda énemli bir problemi beraberinde getirir. Bu, millet-devlet mensupla-
nnin kendi kavramsal diinyalarinin sinirlannin biyiik élgide milli (ulusal) kiltur
tarafindan belirlenmesinin, milletin degisen mahiyetiyle ne hal alacaginin igerdigi
6énemli bir gerilimi ima eder: Siyaset ve kiltir arasindaki koparilan bag, yeniden
ne sekilde tesis edilebilir? Bu sorunun cevabinin, milleti siyasal bir birlik olarak
goérmekle ilgili oldugu sdylenebilir. Siyasal birlikten kastimiz, bir etnisiteyi, bir irki,
bir kiltlrd, ideoloji veya doktrin formunda tek bir hakikati toplumun ortak 6zl
olarak tayin etmek degildir. Bu, beraber yasama formu olarak devleti ima eder.
Oysa siyasal birlik devleti 6nceler. Kanstinimamasi gereken husus budur: Dev-

2Daha genis bir tahlil gergevesi igin bkz. Saribay (2000).
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letin, bir beraber yasama formu olarak siyasal birligi icermedigij; tersine siyasal
birligin tarihsel bir ugrak noktasi oldugu. Siyasal birligin, Cari Schmitt’in (2006)
tanimladigl anlamda, kendi igindeki karsitliklan asabilecek karar gicine sahip
birlik olarak algilanmasi; onun devlet ile dzdeslestiriimesi gibi bir hataya yol a¢-
mamalidir. Bdyle bir 6zdeslestirme, esasen millet ve devlet arasindaki bagin ye-
niden saglanmasina engeldir. Terér, bdyle bir engelden kékenlenmis, ters yola
sapmis bir kér dévisadar.

Bu kér déviisiine engel olmaya galismak, stiphesiz bir zorunluluktur ama iginde
yasadigimiz diinyay algilamada siyasi kavramlarimizi, ima ettikleri gergeklikleri
ve aralanndaki iligkileri yeniden disinmek, yeni tanimlara ydnelmek de elzemdir.
Aksi takdirde, sdz konusu olacak olan herkes igin toplam sifirli bir oyuna devam
etmektir. Bu sonuca engel olmanin yolu da, siyasal birlik baglaminda millet ol-
maya ruh veren unsurlarnn devlete yansitiimasi, sirayet ettiriimesidir. Meselenin
blylk o6lglide, devlet olmaya ruh veren unsurlann millete yansitilmasindan ve
sirayet ettirilmesinden kaynaklandigini sdylemek abarti olmayacaktir. Bu da sa-
dece Kiirtleri degil, bu toplumda yasayan diger herkesi ilgilendiren bir meseledir.
Tarihte bu basarilamamistir ama bugin Tlrkiye'nin siyasi dinamikleri ve bu dina-
miklerin motor glici roliini Gistlenmis olan AKP’nin Gistesinden gelmeye yoneldigi
temel mesele de gene budur. Simdi, AKP'nin siyasi profiline bakarak, sz konusu
mesele ile ilgili muhtemel baglanti noktalarini gérmeye ¢alisalim.

Kiirtliigiin Yeniden Kurulmasi

Kemalist ulusgu sdylem “Kiirt meselesi” diye bir problem tanimaz. “Dirlik ve birligi” sagla-
mada ‘karsilasilan problemler giivenlik ve asayis konusu olarak tanimianir. Ulkede yalnizca
Turk etnik varlig soz konusu oldugu/olabilecegi icin herhangi bir etnik problemden de
bahsedilemez. Dogu-Glneydogu Anadolu’daki isyanlar ise “sekavet” Gtesinde bir anlam
tagimamaktadir. Ancak Kart etnik kimliginin kurucu unsurlarina bakildiginda, Kemalist
ulusgulugun aslinda meselenin etnik boyutuna blyik 6nem atfettigi ve bunu ortadan kal-
dirmaya déniik politikalar uyguladigi gérilmektedir. islama dénik politikalar, agiret yapi-
sinin kaldinlmasinin hedeflenmesi, vergilendirme ve zorunlu askerlik politikalari aslinda
Kirt kimligine de dénik politikalardir, Kirtlik resmi séylemde geleneksel din, hiyerarsik
asiret yapisi, kagakgilik ve vergi vermeme gibi unsurlar Gzerinde temellendirildigi igin, bu
sosyal ortamlar hedefleyen politikalar aslinda Kurt etnik kimligini hedeflemis, yalnizca
isimlendirmede "asayis” sdylemi devreye sokulmustur.

Kemalist ulusgu literatiir, Kirt meselesinin. irtical siyaset, asiret yapisi ve bolgesel geri-
lik meselelerinin bir tiirevi olarak kurgulandigini gosteren metinlerte doludur. Bu agidan
bakildiginda Tirk etnikligi, laiklik ve batililasma olarak anlasiian cagdaslasmanin Kemalist
ulusgulugun kurucu unsurlarini olusturdugu gordimektedir.

Kaynak: Yildiz {2010, 5. 242-243).
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AKP: Yenl Sagin Yiikseligl ve Neoliberal Slyaset

AKP’nin tarinsel olarak tam anlamiyla rakipsiz bir merkez partisi oldugunu ve -
bu sansi gok iyi kullanma ydniinde kararl bir iradesinin bulundugunu teslim et-

mek gerekmektedir. Turkiye’de merkez partisi olmanin itk akla getirdigi husus,

oylan en fazlaya ¢ikarmanin, dolayisiyla ¢ok genis bir segmen tabanina yayil-
manin stratejik konumuna sahipliktir. Bu dogrultuda AKP, pragmatist-hakim bir

parti tipolojisine ve kendisini mimkin oldugu kadar bir ideolojiden arnindirma

sirecine uygunluk géstermistir. Bu ise reel siyaset agisindan, AKP'nin “glci”

olarak birka¢ katmanda tezahir eden durumiara tekabil etmektedir.

Siyasal katmanda, AKP'nin pragmatist yiizil, en fazla Ozal liderligindeki ANAP’1
cagristirmaktadir. Buna ragmen, tarihsel kosullar ve ortam agisindan farkliliklar
mevcuttur. O dénemin ANAP’1 “dort egilimi birlestirme” gibi siyasal bir misyonu
ideolojiden arinma olarak sunmadi; tam tersine, s6z konusu egilimlerin “libe-
ral” unsurlari temelinde yeni bir ideolojiklestirmeye ydneldi. Yeni sagin diinya
capinda gosterdigi yikselme trendi bir yandan, Tlirkiye'de askeri ara rejimin
yarattig) ortam 6bir yandan, ANAP'| kitleler nezdinde umut yapti ve bu umudu
Ozal’in siyasi zekasi kuvveden fiile gegirdi.

AKP’nin yiukseldigi donemde ise yeni sagin diinyada blylk 6l¢ide pekismisligi
sdz konusuydu, fakat Turkiye'de bu pekismeye paralel bir yapilanmayi hayata ge-
girecek partiler 6zg(il siyasal kosullardan dolay: yipranmiglardi. Geriye “islamcili-
gin1 sorun etmeme” kosuluyla AKP kaliyordu. AKP, “yenilik¢i” yaftasi araciliglyla
siyasal geleneginden kopus imgesini ¢ok iyi resmederek, bu potansiyeli basaril
sekilde kullandi ve zaten siyaseten mecali kalmamis rakiplerinin 6niine firtadi.

Bu bakimdan AKP, son tahlilde nevi sahsina miinhasir bir parti olarak siyasal
hayata dogdu. Dolayisiyla DP, ANAP gibi partilerle ilk bakista ¢agrisimsal ben-
zerliklerine ragmen, onlardan birgok agidan farkhhklar gdsterdi, ¢linki dogdugu
ortam ¢ok farkliyd. isin ilging yani, AKP liderligi bu ortamin farkliligini, daha gok
icine dogduklari anda fark etmisler ve kendilerine 6zgl rotayi bu sayede gizme-
ye girismislerdir. Bu rota, AKP'nin Milli Géris’ten koptugunun belirgin bir goster-
gesidir. Bu durum, AKP’nin omuzlarina sdyle bir siyasal misyonu da yiklemistir:
Kendisi dénisirken, dayandig tabani da dénlstiirmek ve bu yolla tam bir siyasi
mutasyonu gergeklestirmek; dolayisiyla merkeze tam anlamiyla yerlesmek ve
yerini pekistirmek.

AKP, bugin bunu basarmis gériinmektedir. Buna karsilik, AKP, politik mutas-
yona ugradikca, bir yandan “islami kesim”in hismina maruz kalmis; dbir yan-
dan uzun dénemde kendi iktidarini pekistirmede dayanacag diger kesimleri de
“pragmatik” bir parti olduguna ikna etmistir. Ya da sdyle diyelim: AKP, kendisi-
nin pragmatist oldugunu disiinenier nezdinde, kendisini radikal bir mutasyona
ugratarak mesruiyetini konsolide etmenin yollarini bulmustur. Bu tutumu, ayni
sekilde ¢ekirdek tabanin zihniyet kalibinl mutasyona ugratmada da takinmigtir.
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Siyasal katmanin bu zemini Gzerine inga olmug AKP'nin, bir kismi gekirdek ta-
banini olusturanlar, diger kismi dayanmay distindigli muhtemel sosyal kesim-
leri hedefleyerek, genis kitlelerin sosyal dislanmighk duygularni yalitma girigim-
leri, kendisinin ekonomik katmanda performansinin kaynagini olusturmustur.
AKP'nin iktidara geldiginden bu yana uyguladig politikalarin, iktisatgi Amartya
Sen’in (2004) deyimini éding alarak sdyleyecek olursak, insanlarin eylem (ac-
tion) kapasitelerini gelistirme yollarini gbstermeye ve/veya saglamaya tekabul
ettigini gormek gerekir. Bu dogrultuda AKP’nin yaptig|, gelir esitsizliginden daha
fazla esitsizlik iceren durumun; kapasitelerin, dolayisiyla bu kapasiteleri ger-
ceklestirmeye yarayan haklarin dagiimindaki esitsizlik olduguna, 6zellikle sos-
yal dislanmislik duygusu iginde olan (basta Glineydogu Anadolu’da yasayanlar
olmak (izere, dolayisiyla “Klrt meselesi’ne bir yaklagim sergileyerek) insanlari
ikna etmek olmustur.

Baska Ulkelerde de gordiigimuiz benzer durumiari, siyasal bilim diliyle “vatan-
dashk teknolojileri” uygulamalari diye adlandirmak mimk{ndir. Vatandaslik
teknolojileri, bir toplumdaki sosyal sermayeye (yani insanlarin iletisim aglan
seklinde birbirine baglanarak aile, egitim, cemaat hayati, ¢galisma, orgitlenme
yetenegi... gibi maddi varliklar disindaki ortak degerleri paylagsmalarindan hasil
olan ciktilar) yaygin ve etkin sekilde islerlik kazandirmayi esas alan; bunun so-
nucunda ekonomik ve toplumsal bitiinlesmeyi saglayan politikalar demetidir.

Bu acidan bakildiginda, AKP'nin uygulamalarinin kendine 6zglu uygulamalar
olmayip, daha genis bir bitiinlesme sirecinin (global kapitalizme eklemlen-
menin) pargasi oldugunu gdrebiliriz. Nitekim, sosyal sermaye ile ilgili gelistirici
ve pekistirici programlar Diinya Bankasinin uzun siredir (izerinde hassasiyetle
durdugu ve hiikkiimetlere telkin ettigi politikalar paketinin en énemli unsurudur.
Ornegin, Diinya Bankasi projeleri iginde sosyal sermaye, yoksullugu azaltici bir
stratejik ara¢ olarak énemli bir yer edinirken, ayni zamanda sivil toplumun pi-
yasa ekonomisine zemin tegkil edecek yapilanmalan saglayici rol(i de 6n plana
cikariimaktadir.

Dinya Bankasinin telkinleri, Turkiye'de Subat 2001 ekonomik krizinin asiima-
sinin garesi olarak hikimetlerin giindemine oturmustur. 2001'de baslayan su-
reg, global kapitalist piyasalarla butlinlesmenin siiphesiz ekonomik tedbirleri
zorunlu kildig1 kadar; o tedbirlerin alinmasinin éniinde engel goriilen politik ki-
sitlarin da demokrasinin genisletiimesini kaginilmaz héle getirdigi bir durumu
ortaya cikarmistir. AKP, bu slrecin baslamasinin akabinde iktidara gelmis ve
yiiz y(ze oldugu ekonomik, sosyal ve politik telkinleri dikkate alarak kendi yol
haritasini gizmistir. Bu agidan, AKP'nin uyguladig politikalar demetini “sosyal
liberalizm” olarak nitelemenin yanlis olmayacagi séylenebilir. Sosyal liberalizm,
yukarida deginilen sosyal sermaye ekseninde dzellikle dezavantajli toplum ke-
simlerini (firsatlar tesvik ederek, sosyal guvenligi yayginlastirarak, dolayisiyla
halk kesimlerini gliglendirerek) ekonomiye dahil etmenin politik 6gretisidir. Bu
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O8retinin dngdrusl, hem global bitiinlesmenin ag seklinde saglam dGgimlen
mls olacagl hem diglanmiglari ige(ri) alma yoluyla piyasanin mesruiyetinin yay
ginlagsacagdir.

AKP, icinden ¢iktigi ideolojik gelenek itibanyla ag diizeni (network) seklindek
mekanizmalari (bu noktada ézellikle belediyelerin ve yerel cemaatlerin oynadnE
rol(i hatirlamak gerekir) yetkin bir sekilde ¢alistirmayi bilmis ve bekledigi basa
riyl elde etmistir. Ekonomik katmandaki bu gérintu, bizi tekrar siyasal katmang
dondirerek, AKP'nin “ileri demokrasi” olarak adlandirdig) tasavvurunu anlama
miza ipucu saglar.

AKP’nin demokrasi tasavvurunun, siyasal birligi esas alan bir mahiyette oldugL
belirtiimelidir. Demokrasi, ilk ve her $eyden dnce, siyasal bir beraberlik formt
oldugu i¢in bu nokta, hem AKP'nin konumunu anlamak hem bu dogruitude
ozellikle Kiirt meselesi ile ilgili muhtemel siyasal gelismelerin ydniinl saptaya
bilmek agisindan énemlidir.

Demokrasinin baglangic imkani belli bir demosun (halk topluluklarinin) homo
jenligini ve bu homojenligin somut tezahtra olan bir birligi gerektirir. Clink{
yurttaglarin esit 8zneler olarak muamele gérmeleri, onlarin ortak bir 6ze katil
malariyla mimkiin héle gelir. Ancak, burada demokrasiyi tesis eden bir unsu
run (ortak 6ziin), onu tahrip etme potansiyeli tagidigini da gbz 6niinde tutmat
gerekir. Bir etnisiteyi, bir irk, bir kiltlr(, ideoloji veya doktrin formunda tek bil
hakikati demosun ortak 6z olarak tayin etmek; demokrasiye degil, berabe:
yagsama formu olarak devlete tekabil eder. Oysa daha dnce belirttigimiz gibi
siyasal birlik, devleti dnceler: Devletin, bir beraber yagsama formu olarak siya
sal birligi igermedigi, tersine siyasal birligin tarihsel bir ugrak noktasi oldugu
Siyasal birligin, Cari Schmitt’in tanimladig) anlamda, kendi igindeki karsithklar
asabilecek karar gliciine sahip birlik olarak algilanmasi, onun devlet ile 6zdes
lestirilmesi gibi bir hataya yol agmamalidir.

Hal boyle ise AKP'nin demokrasi tasavvurunun, mevcut telakkilerden daha “agr
hmel” mahiyeti teslim edilmelidir. O da sudur: AKP tasavvuruna karsi ileri siiri
len mevcut demokrasi telakkisi, devleti siyasal birlige dnceleyen bir mahiyette
dir. Béyle bir telakki, AKP'nin “devlet kargithg” seklinde ifade edilen muhalit
yaklagimlann dayanak noktasini da teskil etmektedir. Muhalefet, demosu, sor
tahlilde tek bir boyuta indirgeyerek o tek boyutu da demosu bir arada tutan 6z
olarak formile etmektedir. Bu baglamda, érnegin BDP’'nin derdi, Kirt etnikligi
ne dayanan ayn bir demos insasidir. MHP, Turk etnikligini demosun 6zl sayar
bir formUlasyon pesindedir. CHP ise tarihsel olarak demosa (halka) etnik bir 6z
atfederek, konjonktiire bagl olarak o 6ze farkh unsurlar ekleyen ve “alti ok’
seklinde ifade bulmus, neticede demosu devlet ile 6zdes goren bir anlayisir
temsilcisidir.
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Fakat unutulan nokta sudur: Bir demosun temeli olan homojenligin, esasinda
¢ok ve farkli bicimlerinin olabilecegi ve bunlarin hepsinin ancak daha kapsayici
bir gergeve icinde ifade imkani bulabilecegidir ki bu gerceve siyasal birliktir.
AKP’nin muhalifierinden farkh tarafi da tam bu noktada belirmektedir: Demo-
sun yerine medeniyet mefhumunu ikame etmeye girismesi. Bir bagka deyisle,
demosta tek boyutlu bir 6zcilGgan son tahlilde farkhliklan darlastirici yaninin,
medeniyete referansla asilabilecegi umudunun yaratilmaya galigmasi; devlet-
ten ayrismis bir varlik alanina imkan taninmasi. Bu imkéani yaratmada mede-
niyet, demostan ¢ok daha kapsayici, dolayisiyla farkliliklarin bir arada var ola-
bilmelerine imkan saglamada ¢ok daha derinliklidir. Ginkl medeniyet, belirli
genis bir cografi alanda, gesitli insan topluluklarinin, maddi (dinyevi) ve maddi
olmayan (manevi) alanlarn birbirleriyle irtibatlandirma kapasitesine sahip olarak
zaman iginde birikimsel sekilde insa ettigi toplumsal pratikler, degerler ve an-
lamlar (teknolojiden iktisadiyata, bilimden sanata, inangtan sembolik ritiiellere
kadar) battinadar.

Bu anlamda tesis edilmeye galisan bir siyasal birlik, esasen etnik, kltirel, din-
sel, dilsel bir homojenligi demostaki oldugu gibi sart gérmez. Bunu saglamada
ise muhtag olunan siyasi miisevvik, asabiyedir. ibni Haldun’un bu kavramini,
burada, bir topluluga aidiyet bilinci ve grup dayanigsmasini da icerecek sekilde
miusterek eylemde bulunma kapasitesi olarak tanimhiyoruz. Yukarilarda iktisatg!
Sen’e atfen belirttigim gibi; AKP politikalarinin insanlarin eylem kapasitelerini
gelistirme yollarini saglayici yani, ayni zamanda, toplumsal kiltirdeki asabiyeyi
diriitme, dolayisiyla bu yolla bir medeniyetin mensubu olma hissini edinmeyi
uyarmaktir da. Bir bagka deyisle, bir medeniyetin 6znesi olan topluluklarin ken-
di nomosunu (yasal kurulusunu) siyasal birlik iginde yaratmaya yénelme arzu-
sunun uyandinimasidir, bu ayni zamanda siyasetin antagonist mahiyet kazan-
digi tarihsel andir.

AKP’nin gelismesi ve vardigi nokta, bdyle bir ana karsilik gelen hegemonik lider
konumunu ifade eder. Semantigine bagl kalarak yaklasirsak, hegemonyanin
bltin (halk) icindeki bir parganin (tarafin} durumsal olarak én plana gikmayi,
lider konuma ylkselmeyi icerdigini gorebiliriz. Bu agidan hegemonya kurucu
(constituting) bir potansiyel giicii bagrninda tasir. Ote yandan, bGtiin iginde bir
parcanin lider konuma ylikselmesinin higbir zorunlulugu olmadig igin, hege-
monyanin kurulma imkanini gecici (contingent) nitelikte gérmek gerekir. Bu ise
meselenin bam teli niteligindeki bir agmazi da bagrinda tasir: AKP’nin, hege-
monik liderlik baglaminda kendisini vazgegilmez géren bir vehme (hatta kibre)
kapilarak ufkunu daraltmasi ile bu vehimden hareketle, AKP'nin konumunu “si-
vil vesayet” yaftasi altina yerlegtirenlerin, aslinda onun demokrasi tasavvuruna
katmaya ¢alistig) boyutun actigl ufku gérememenin yarattigl agmaz. Tarih, gogul
stiregler seklinde bir arada isledigi i¢in; AKP’'nin tarihte alacag| yer ve gelecege
birakacagl siyasal miras da s6z konusu agmazin ne sekilde asilacagina bagl
kalmaya mahkim gozikmektedir.
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Demografinin Degisimi ve Siyasi Yapiya Yansimalari

Osmanli topraklarina yénelik gégin sermaye ve beceri transferi agisindan da yarari ol-
mustur. 1878 Berlin Antlasmasi ve daha 6nce Rusya ve diger (lkelerle gé¢ konusunda
imzalanmis olan dteki antlagmalar gégmenlerin kendi Ulkelerindeki mulklerini satip pa-
ralarini Turkiye'ye getirmelerine olanak vermekteydi. Bulgaristan’daki Turklerin arazi sa-
tislariyla ilgili rakamlar ve Rusya’dan gég eden ve tazminat isteyen gégmenlerin verdikleri
mulk listeleri 1878-1914 dénemindeki sermaye transferinin birkag yuiz milyon dolara ulag-
Bbginl géstermektedir. 1880°den sonra Tirk ticaret ve girisimci sinifinin hizla artmasi ve
Istanbul’da bir Ticaret Odasi’nin kurulmasi bu sermaye transferinin bir sonucu olabilir. Ay-
rica, gégmenlerin ¢ogu caresiz insaniar olmasina ve kéyle re gitmelerine ragmen, onemti
bir bélimi ylzyillar boyunca Rumeli, Kafkaslar ve Kirim sehirlerinde 6nemli konumlarda
olmus sanatkarlardi. (Bu, hemen arastiriimasi gereken 6nemli bir konudur.)

Gégmenlerin blylk bir gogunlugunun yuzylllarca Osmanh politik kiltirini ve ayni ka-
nun ve aile sistemini paylasmis Musiimanlar olmalari (Yahudilerin ve Almaniarin gogu
Osmanli ydnetimini Hiristiyan otoriteye tercih etmistir-Kirim Yahudilerinin kismi listelerine
bakiniz-), yeni gevre ve kaynaghrma surecine daha rahat uyum saglamalarnina yol agmish
r. Gergekten de kelimenin en basit anlamiyla “asimilasyon” s6z konusu olmamis, yalnizca
Anadolu’da yasayanlar ile zaten gogu Tirk olan yeni gelenler, Turkiye Cumhuriyeti otusu-
mu iginde tam olarak ifade bulan yeni bir toplum ve yeni bir kimlik yaratma ¢abasinda
yer almuglardir. (Bu, cok dnemli bir konudur, fakat burada anlatilan konunun disinda kal-
maktadir. ) Bu gdgmenler Osmanli Devleti’nin tam anlamiyla bir Misliiman devlet haline
gelmesine yol agmustir.

Sonug olarak, onbesinci ile ondokuzuncu yizyillarda oldukga istikrarll yasamis olan Ana-
dolu halkinin esas itibariyle 1850’den sonra koklU bir yapisal degisime ugramis oldugunu
sdyleyebilirim. Ylzyilin sonlarina dogru, Anadolu’nun bazi kesimlerindeki halkin neredey-
se % 80'i gogmenlerden olusmaktaydi; genel olarak, 1900’dan itibaren Anadolu’nun % 40"
gogmenler veya onlarin gocuklariydi. Goglerin amaci tarimsal Gretimi artirmak ve boylece
hikumete gelir kaynagi saglamak oldugundan gbgmenler daha cok tarima e Iverisli top-
raklara yerlegtirimiglerdir. Demiryollarninin yapiimasi ve bir karayolu aginin olugturulma-
si {karayollan 1858'deki 6.500 km'den 1895'te 14.395 km'ye ve 1905'te 23.675 km'ye
cilkmistir) iletigimi artrmis ve Osmanh toplumunda yagsanmakta olan degisime yeni bir
boyut ve yeni bir hiz getirm istir. Yalnizca birkag sahil bolgesinde degil bazi ic béigelerde
de sehirlesme orani artmistir. Bu gogler ve yerlestirmelerle birlikte yasanan mesleki degi-
sim de dikkate alinacak olursa, Osmanh Devleti’'nin ondokuzuncu yiizyilin ikinci yansinda
gergekten koklU bir degisim ge¢irdigi sdylenebilir. Degisim gogtn biiyik bir béluminin
kanalize edildigi tanm sektdrinde baslamig ve Bat'daki endustrivel devrimden gok farkh
yollaria kendini gostermistir. Ashinda, bunu anlatmakicin 1880’lerdeki ve jon Turkler déne-
mindeki liderlik kadrolarinin gdgmen tarim sektoraniin sehir keaimlerinden ciktigini soyle-
mek yeterlidir. Atattirk bunlardan biridir; Enver Pasa’min ailesi Kil'den (Tuna’nin kuzey kolu
dzerinde bir sehir) ve Talat Pasa’nin ailesi Bulgaristan’dan gelmistir, Ozetle, ondokuzuncu
yuzyildaki nufus hareketleri modern Tiirkiye’nin olusmasina zemin hazirlayan degisim ve
_gelisme siirecinin i¢ dinamiklerini saglamgtir (cogu zaman yanlis anlasimistr).
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Osmanli imparatorlugu’ndaki nifus hareketleri, toprak dagibmi, tarimsal gelisme ve bir

6lgtide sermaye birikimiyle birlikte olusmasaydi, etkileri bazi bélgelerde géruldugu gibi
oldukca sinirli kalacakti. Bu sermayenin belli bir bolimU ticarete ve hatta ¢cok daha az
bir bélimi endUstriye gitmistir; bu, gergekten buttnsel ulusal bir ekonominin olmayisina
baglanabilir. 1913’te yapilan endustriyel sayimlar bu sermayenin, hangi biyiklikte olursa
olsun, ayricalikli yabanci rekabetin olmadigi endiistriyel bélgelere (gida isleme) akmaya
bagladigini géstermistir.

Tarimsal gelismenin sayisal sonuglan oldukga etkileyicidir. HUkimet kaynaklari H. 1290'da
(M. 1875-76) 697.000 km2 olan ekili alanlarin H. 1310’da 984.650 km2'ye ulagtigini gos-
termektedir. 1290'da (1875/76) tahil Gretiminin tahmini degeri 2.5 milyon lirayken (bir lira
22 frank veya 4.3 dolar) on yil sonra bu deger 3.2 milyon liraya yiikselmis ve bir sonraki on
yil zarfinda diizenli bir sekilde 8.4 milyon liraya ulagmistir. Ayri bir bolim halinde verilen
dzet liste 1894/95’teki Osmanli ekonomisinin genel durumunu gostermektedir.

Son olarak deginmek istedigim husus, C. Black tarafindan ortaya atilan dnemli noktayla,
yani yukarida anlatilan degisimin gelisme surecini nasi etkiledigi ve degisim siireciyle na-
sil batiinlestigi ile dogrudan baglantili. Bu gelismelerin bir boglukta cereyan etmedigi ve
sosyal yapi icine gesitli yollarla ve cesitli derecelerde yayildigt ortada. Osmanlilara gelince,
bu konu farkli bir sekilde formiile edilmistir. Bunu asagidaki sorulari sorarak anlatmak is-
tiyorum: ’

Osmanli siyasi liderleri kendi toplumlarinda olup bitmekte olan degisikliklerin ne 6l¢tide
farkindaydilar ve bu degisiklikleri bilingli bir sekilde dikkate alan ve saglayacag yararlar
artirmaya ¢alisan politikalar tretmeye gabaladilar mi ya da bu politikalari Gretmede ne
olctide bagarili oldular? Bu iki soruya da verilecek cevap, “higbir sekilde”dir. Birkag istisna
disinda Osmanli yénetim kadrosu bu degisikliklerin anlamini kavramadi. Musliman sosyal
tabakalagma kuraminda odaklanmis ve Batih segkinlerin renkleriyle renklendiriimis sinif
anlayislan ve kendilerini ideolojik acidan genis bir sosyal yapinin pargasi olarak gérme
yetersizlikleri ve bir de birokrasiyi mistik bir devlet statisiine \ulagtirma ¢abalart onla-
rn toplumda olusan ruha ve ondan cikarilacak amaclara uyum saglamalari konusunda
yetersiz kalmalarina neden olmustur. Degismeye devam eden toplum icten gelen glicle-
re maruz kalirken hitkiimet esas degerterden yoksun, oradan buradan derlenmis fikirler
Uzerine politikalar olugturmustur. Toplum ile hitkimet arasindaki temel ayrilik bunun esas
sonucudur. Osmanli liderlerinin jon Turkler) ve daha sonra Cumhuriyet’in en varatici ca-
balari toplumile hilktimet arasindaki ikiligi duzeltme cabalarindan dogmugtur. Fakat bu da
tUmiyle ayri bir konudur, o

Kaynak: Karpat (2008, s. 454-457).

Sonug: Tiirklye’de Slyasal Deglslm ve Diinyaya Agilima

Tirkiye'nin siyasal degisim slireci, tarihsel olarak, diinyaya agiima veya dinyasal-
lasma seriivenidir. imparatorluktan cumhuriyete gegis bu degigsimin mahiyetini
farklilagtirmigtir ama yoniini sabit kilmistir. Bir siyasi format olarak ulus devlet,
icerdigi siyasi meselelerle s6z konusu mahiyet farkini ve yéni sorunsallasgtirici rol
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ifa etmektedir. Ulus devletin siyasal-sosyolojik boyutlari, bu sorunlastirmanin betl
bir katmanda sebepleri, belli bir katmanda da sonuglan seklinde kendini gosteri
mektedir. Bunun teorik bir gergevelemesi yukarilarda yapiimaya galistimigtir. Praa
tikte de giniimiiz Tarkiye'sinin siyasal degisimi, bir yandan bu degisimin sonucd
olarak ortaya ¢ikan ama ayni zamanda mevcut degisim sirecini yonlendirici mer-
tebede etki gosteren Kiirt meselesine deginerek; 6blr yandan, son on yilin temel
siyasal aktorii olan AKP'yi kismen odaga alarak resmetmeye girisilmistir. Bu iki
olgunun tanhlili, ulus ile devlet iktidan iliskisi ekseni etrafinda dénerek yapiimak
istenmigtir. Kismi tahlillerimiz bize ulus devlet arasindaki iligskinin, tarihin gogul
srecier seklinde igleyisine uygun sekilde bir yapilanmaya yoneldigini géstermig-
tir. Bu ybnelisin diyalektigini, AKP’nin globallesme siirecinde disa ydonelirken ne
kadar igteki siyasal birligi tesis etmeyi “demokratik” dogrultuda basarabilecegi ile
Kirt siyaset aktdrlerinin bu siyasal birligin tesisine ne oranda “demokratik” katki
yapabilecekleri tayin edecektir. Bunun olmazsa olmaz kosulu ise her siyasal kesi-
min, millet (toplum) ile devleti 6zdeslestiren bir gdriis ve tutumdan kaginmasidir.

276



Ttirkiye'de Siyasal Degismenin Tarihsel ve Giincel Dinamikleri
Temel Kavramlar

Cemaat: Cemaat kelimesi sosyolojik manada toplum (cemiyet) ile kargitiik igeri-
sinde kullanilir. Toplum daha genis kitleleri ifade ederken cemaat belirli bir gaye
etrafinda birincil iligkilere dayali olarak bir araya gelmis bir grubu ifade eder. isla-
mi terim olarak ise “bir lider (imam) etrafinda toplanmis mislimanlarn birligi"ne
verilen isimdir. Kavram Tiirkiye'de giindelik hayatta genellikle bu ikinci anlamda

kullaniimaktadir.

Mesrulastirim: Rutin toplumsal isleyiste mesru olmayan bir seyin politik gug ve ay-
gitlar kullanilarak olagan hale getirilmesidir. Mesrulastirma bir taraftan normalli-
gin ayirt edici mekanizmasina tabi iken, diger taraftan da akla uygun héle getirme
ile igler ve her daim iktidar ile yakindan iligkilidir.

Modernlesme: Avrupa’da ortaya ¢ikan moderniteyi kendi toplumuna uygulama
amaciyla genellikle Bati dist diinyada yasanan siirece verilen addir. Genel anlam-
da gelenek ile karsitlik ve ondan kopusun; bireysel, toplumsal ve politik yasam
alanlarinin tamamindaki degisimi ifade eder. Tlrkiye’'de modernlesme Tanzimat
ile baslamis ve giinlimiize kadar devam etmektedir.

Tanzimat: Osmanli imparatorlugu’nda 1839 yilinda Tanzimat Fermani olarak bili-
nen Gllhane Hatt- Serifi'nin okunmasiyla baslayan modernlesme ve yenilesme
déneminin adidir. Sézcik anlami “dlzenlemeler, reformlar” demektir.

Tebaa: Bir devietin uyrugu altinda yasayan halka verilen addir. Osmanli siyaseti
icerisinde sultana baglilikla sekillenen siyasi mensubiyete verilen ézel ad olarak
bilinmektedir.

Uyum yasalari: Turkiye'nin (yelik siirecinde Avrupa Birligi hukuk sistemine ve si-
yasal yapisina uyum saglamak Uizere Anayasa’da ve diger miktesebatta yaptigi
degisikliklere verilen teknik isimdir. Siyasi manada daha genis bir anlam kaza-
narak Tlrkiye gibi Olkelere Batili (ilkeler tarafindan yapiimasi tavsiye edilen ve
yapiimas! yoninde baski yapilan uygulamalar anlaminda kullaniiir. Turkiye'nin
Tanzimat’tan beri bir uyum slrecinde oldugu sdylenebilir.
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CUMHURIYET'TEN GUNUMUZE DIiNSEL

MODERNLESME VE DiNi YAPILARIN DEGiSiMi

Necdet Subasi

(e

oplu Bakis N

Modernlik baglaminda dinin ve dinf hayatin hangi mecralarda yeniden sekillendigi
ya da bir diizenlemeye maruz birakildigi sorusu sosyal bilimciler arasinda sik tartigi-
lan konular arasinda yer almaktadir. Modernlesme siireclerinin toplumun belli bas-
|1 ilgilerini ve tercihlerini 6zellikle de zihniyet yapilarini donlsttrd8u bir baglamda
dinsel olanin da bu etkilesimden énemli 6lglide etkilenerek pay alacagi agiktir.

Turk modernlesmesinde kesintisiz bir sireklilikten s6z etmek pekéld mumkindr.
Bu gergevede Tanzimat’a kadar goturilebilecek bir Batililagma yoneliminin izi takip
edildiginde 6ncelikli olarak Osmanli yapisal modernlesmesinde dinin her zaman bir
mesruiyet cizgisi olarak hatta temel referans dgesi statiisiinde tutuldugu gercegi
goz ardi edilemez. Ote yandan modernlesmenin Cumhuriyet’le birlikte yon degis-
tiren streglerinde ise din, bir atif dgesi olmaktan gikarilarak bizzat kendisi Uizerinde
diizenleme yapilan yeni bir tasarruf alani olarak tasavvur edilmistir. Turk modern-
lesmesinde dinin &rgitli temsil roliini Gstlenen Diyanet isleri Baskanhg), gorece
Osmanli Seyhdlislamlik kurumunu hatirlatacak kimi ortak ézelliklere sahip olsa da
son tahlilde oldukga farkli ézellikleriyle tebariz ettigi unutulmamalidir. Osmanli si-
yasi siteminin yapisal orgltlenmesinde uzunca bir siire anahtar statlstin( koruyan
Seyhulislamlk, Tanzimat sonrasi dénemde bile glcin( 6nemli dlglide korumayi
basarmis kilt yapilar arasinda yer almistir. Din hayatin tekmil igleyisinden sorumlu
olan kurum, dinle bitinlesik bir devlet goriintisi veren Osmanl devlet rejiminde
en basta mesruiyet Uretici bir yapi olarak 6nem kazanmistir.

Tiurk modernlesmesinin istisnai kurumlari arasinda yer alan Diyanet isleri Baskanli-
g1 ise dinin sosyal hayat dinyasindaki isleyisini laik ve sekuler devlet adina takipten,
dini hayatin rasyonalize edilmesine kadar pek ¢ok konuda kendini yeniden sekil-
lendiren bir Gst kurum &zelligi tasimaktadir. Cemaat ve tarikatlarin Turk laikliginin
kendine 6zgl isleyisi karsisinda kismen &zel alanlara cekilen tabiat, Diyanet isleri
Baskanliginin gérev ve sorumluluk sahasi s6z konusu oldugunda bir hayli &nem
kazanmaktadir. Bu ¢alismada s6z konusu iligskinin ortaya cikardigi gerilim ve diyalog
kkanallarl, dinselligin modernizasyonu baglaminda ele alinmaktadir. )
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Turk modernlesmesi s6z konusy oldugunda din, ¢oklukla miidahaleye maruz kal-
mig bir yapi olarak degerlendiriimektedir, Her bir modernlesme atag) dinin gin-

delik hayattaki agirhinin kademeli olarak azal(til)dig: yeni bir etap olarak hafiza-
larda yer etmistir.

Modernlesme tartismalan gecmigle bugiin arasinda farkli bir zihniyet yapist ve
donanimini harekete gegiren yeni bir fenomen olarak ele alinabilir. Kavramsal
dizeyde modernlik ve modernlesme ifadeleri her seyden énce belli dlgiide bir
gelenek olusturmus yapilardan bizzat kopmayl, onlardan uzaklagsma ve ayrismayi
ifade etmektedir. Osmani; toplumsal yapisinda giindelik hayatin temel bilegenleri
arasinda yer alan ve bir 6igiide devletin olmazsa olmazlan arasina giren din, mo-
dernlegme siiregleriyle birlikte bir problem alani olarak degerlendiriimeye baglan-
mistir. Modernlesme tartismalar gerek Osmanl gerekse Cumhuriyet dénemlerin-
de dinin yerinin neresi olacag) sorulariyla birlikte strdtriimustur.

Kiiffara Meyletmek/Kiiffara Benzemek

Osmanli “gerileme donemi”’nde modernlik, “Devlet-i Aliyye"yi kurtaracak araglar
arasinda belki de denenmeye deger yegane tercih olarak dne gikmistir. Seriat ve
orfin es zamanllik icinde klasik deviet yapisiny bigimlendirdigi Osman!i siyasal
ve toplumsal rejiminde, 18, yiizyildan itibaren giindelik hayati sarsan pek ¢ok ge-
rilimin ardinda Bati karsisinda belirgin bir sekilde varligini hissettiren yenilgilerin
payi blylk olmustur. Bilimse| kesifler, sanayide ve teknolojide ortaya ¢ikan sira
digi geligmeleri tetiklemis; yerlesik diinya tasavvurunu yerle bir eden siyasi ve top-

lumsal hareketlilikler, Bati toplumiarini yeni bir dinyanin 6nclsi olarak gdrmeye
hazir bir bakis agisina yol acmistir,

Bu algi déntsim{ Osmanir’nin Bat'y1 (kiiffar) sadece dikkate deger bir hareketli-
lik alani olarak degil, ayni zamanda izlenmesi ve igsellestiriimesi gereken yeni bir
toplumsal model olarak da gérmesine yol agmistir. Hi¢ kuskusuz bu déntsimin,
telafisi imkansiz kayiplara, i¢ ice gegmis sorulara ve hesaplagmalara yol agan
derin sanci ve arayislarla birlikte ele alinmasi ve degerlendirilmesi gerekir. Bati
kargisinda yasanan yenilgiler sz konusu oldugunda mevcut kayiplarin nasil telafi
edileceg, oteden beri kiiffar olarak bilinen bir diinyanin bugiin Musliimanlarin
onine hangi 6zellikleriyle ¢ikmay basar(abil)digj gibi cogu teolojik dlizeyde orta-
ya ¢ikan endiseleri derinlestiren sorular, sonugta Bati merkezli modernlesmenin

tercih edilebilir bir yol oldugu konusunda Osmanh seckinlerinin ikna edilmesiyle
bir sekilde giderilmis olmalidir.

Bati modernlesmesinde Aydinlanma, Fransiz intilali ve sanayilesmenin ordugi
bilimsel paradigmalardan beslenen yeni zihniyet yapilarina kapi aralayan dénd-
$Um sireglerinin sosyopolitik aktdrleri, geleneksel yapilann kaginilmaz bir sekilde

280



Cumhuriyet'ten Giiniimtize Dinsel Modernlesme ve Dini Yapilarin Degigimi

kendisine yaslandigl ve temel mesrulastinm 6gesi olarak kabul ettigi din gerge-
giyle yiizlesmek, hesaplagsmak ve bdylece dinsellikle bitinlesmis geleneksel ku-
rumlara karsi elestirel bir mesafeden yaklasmak durumunda kalmigiardir. Dinin
modern diinya vizyonuyla kars! karsiya getirilmis evreni, farki modernlesme tec-
ribelerinde de sik sik tekrarlanabilecek kayit disi bir gerginlige firsat vermistir.
Boylece Osmanl modernlesmesi ve onu takip eden sureglerde baskin olan tema,
dinselligi “resmen” goéz ardi eden sekiler bir diinya tasanminda karar kilmakla
sonugianmistir. Osmanli'nin yapisal motivasyon ve enerjisini goktan kaybettigi
yonindeki milahazalara bagli olarak mevcut kritik durumun ortaya gikardigt ka-
osun nasll asilabilecegi noktasindaki kimi temel sorunlarin ancak modernlesme
sureciyle birlikte asilabilecegi diisiincesi, Batict minevverler katinda yeni bir he-
yecan dalgasi yaratmistir. Boylece gerileme sireglerinde 6zellikle I1l. Selim ve II.
Mahmut’la baslayan reformcu yonelimler, dinsel mesruiyete daha stk bagvurmak
kosuluyla, segcmeci sayllabilecek “zaruret miktar” bir modernlesmeye razi olarak
felsefi ve siyasi tercihlerini genel kamuoyuyla paylasmak zorunda kalmiglardir.
Bu baglamda Osmanl yonetsel gelenegine midahale edilmesine ve yerlesik ku-
rumsal yapilarin reforma tabi tutulmasina yonelik aceleci itk adimlaria, gundelik
hayatin bicimsel yapilanni Bati'yla eslesebilir/kiyaslanabilir bir dizeye ¢ekme yo-
niindeki zecri ¢abalar her seyden dnce Turk modernlesmesinin kurucu ruh, tema
ve yOnelimlerini agiga ¢ikarmasi agisindan énem kazanmaktadr.

Osmanh modernlesmesi olarak da bilinen bu yeni siirecin baslangi¢ noktas sa-
dedindeki Tanzimat reformlan (1839-1876), mesruiyetini hald dinden almaya
mechur bir tercihin bile geleneksel birikimi tartigmaya agik héle getirmekteki is-
rarl agisindan ihmal edilmemesi gereken 6zgln bir zaman araligini ifade etmek-
tedir. Bu aralkta imparatorluk dizleminde yasanan i¢ huzursuzluklarin, 6zellikle
de dis cephede Bati karsisinda giderek artan askeri yenilgilerin ve buna bagh
olarak derinlesen ezikligin asiimasina ybnelik bir ¢aba gdzlenmektedir. Devletin
bekasini dnceleyen derin bir dikkatle gegmiste karsiligl olmayacak bir sekilde Av-
rupa ile yeni temas kanallar olusturulmaya calisilmistir. Bu gergevede egitim igin
Avrupa'ya gonderilen 68rencilerin Bati'nin bilim ve kaltdr dinyasina bizzat temas
edecek olmalari, olup bitenlerin daha sogukkanli bir sekilde kavranmasi ve (lke
icinde bir sekilde tecriibe edilmesi bakimindan énemlidir. Bu baglamda Osmanl
modernlesmesinde yasanan degisimin hangi ilkelere ve sabitelere bagl olarak
gerceklestirilecegi konusunda 6zellikle ulema ile yeni sinif elitler arasinda zuhur
eden bir mesruiyet geriliminden s6z etmek zorunludur. Modernlesmeyi bir kurtu-
lus recetesi olarak gorenlerin bu egilimlerini topluma takdim ederken kullandikla-
rt argimanlarla, bu yondeki tercihleri bir “gavurlasma” arzusu olarak gorip tepki
gosterenlerin gerekgeleri de son tahlilde dinsel mesruiyetin glicinl ihmal etmeyi
goze almamakta ve ister yaninda ister karsisinda olunsun paradoksal da olsa din-
sel bir temellendirmeye ihtiya¢ duyulmaktadir (Karpat, 2009, s. 14). Blrokratik
reformlarin idareyi gok sayida alt boélimlerdeki kalabalik bir memur kadrosu ile
isletilen bir uzmanlik alanina dénlsturdigd, Osmanli yonetsel geleneginin tek-
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nik ve zihniyet yonleriyle sorgulandigi bdyle bir dénemde bile dine yonelik atiflar -
dikkat ¢gekecek derecede artmigtir. Bunun belki de en énemli nedeni, dinin top-
lumsal mesruiyet s6z konusu oldugunda sahip oldugu gegerlilik egigine mukabil
sayllabilecek bir deger sisteminin, baska bir yapinin ya da ideolojinin olmamasi-
dir. Ote yandan dinin, hem modernlesmeci elitlerin hem de modernlesme kar-
sitlarnin elinde birer savunma ya da itiraz kahbi olarak kullaniimasi aslinda s6z
konusu donemdeki 6zgiil agirhginin hi¢ de yabana atilmayacak derecede glclii
oldugunu géstermektedir.

Bilgi Uretim Mekanizmalarinda Degisim

Medrese sisteminin dini bilgi sistematigini koruyan ve kollayan yapisina dogrudan
midahale yerine onun varligini zayiflatacak sekilde paralel egitim kurumlari insa
etmeyi daha islevsel bulan Osmanl modernlesmeciliginin ikili yapilarin devamina
yOnelik tercihi, toplumsal kademenin bagka birimlerinde de gegerliligini koruyan
bir yonelim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Béylece bir yandan geleneksel egitim
kurumlan korunurken bir yandan da sz konusu yapilann hizasinda, ilerde ken-
disine ciddi anlamda rakip olacak hatta varligini tahammdil edilemez arkaik bir
tarihsel bakiye gibi gbrecek modern egitim kurumlarinin ortaya ¢ikmasina firsat
verilmigtir. Osmanl modernlesmeciliginde dinsel olani giindelik gercekligin disina
itmek bir amag olarak higbir sekilde ragbet gérmediyse de kabul etmek gerekir
ki tibbiye ve muilkiye gibi modern egitim kurumlarinin yetistirdigi insan malzeme-
sinin din konusundaki ilgisi ve heyecani medrese gibi geleneksel egitim kurum-
lan karsisinda dikkat cekici bir sekilde zayiflamakla karsi karsiyaydi. Clnki{i s6z
konusu kurumlarda uygulanan mufredat her seyden énce Batili zihin diinyasinin
en temel problem alanlariyla Gnsiyet kuracak bir sekilde formiile edilmisti. Bilgi
perspektifi, egitim felsefe ve ydntemleriyle hayli farklilasan klasik tedrisat karsi-
sinda Osmanli miktesebatmin siklikla gdzden gegirildigi bu yeni evrede, modern-
lesmeci elitler, toplumsal gerilimin ortadan kaldirimasi konusunda ilerde {g¢lii
bir set iginde karsilik bulacak bir siyasi tasarimin uygulamaya konmasinda yeni
bir hayatiyet bulacaklardir. Sonradan “Tiirklesmek, Islamlasmak, muasirlasmak”
seklinde formule edilecek olan fikri/siyasi yonelimler, Tlrk modernlesmecilerinin
bir sekilde farklilasan tercihlerini yansitmaktadir. Bu ¢ergevenin her bir unsuru-
nun milletin kurtulusu igin biri digerlerini tamamlayan mitemmim clizler olarak
GoOkalp’in sistematik dUsiincesinin esas kavramlari arasinda yer almis olmasi bir
hayli dnemlidir (Gékalp, 1976).

Osmanl modernlesmesinde dinin etkili bir kurtarma ideolojisi olarak devletten
yana bir sekilde seferber edilmesinde hi¢ kuskusuz onun toplumsal diizlemde
sahip oldugu glgli etki dnem kazanmaktadir. Nitekim Osmanl dinselliginin mo-
dernlikle temasa gegtigi son evrelerinde birbirinden farkli mecralarda gelisen is-
lamcilik s@ylem(ler)inin de sonugta Osmanli toplumsal diizenini yeni terkipler igin-
de korumaya yonelik 6zci bir beklentiden yola cikilarak kurgulandigi sdylenebilir.
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Medresenin ve Ulemanin Gokiisii

... medresenin gerileyisi ve ¢okusy, iddia edildigi ve sanildigi gibi kendi bunyesi igine giren,
yavas yavas butiin organlari kemiren ve nihayet 6lime gétlren hastalik gibi bir iflas streci
degildir. Medresenin itibar kaybinin sebebi daha ¢ok, bu konumun devlet igin arz etti-
gi fonksiyonda aranmalidir. Bir islam egitim kurumu olarak medrese, baslangigta devlet
elitinin, memurlarin, muderrislerin, muftl, hakim ve yargiglarin ve diger 6nemli devlet
gorevlilerinin egitim ve yetigtirilmesinde g¢ok Gnemli bir rol oynuyordu. Zira devletin temel
diizeni seklen de olsa islami esaslara ve prensiplere dayanmaktaydi. Bu diizenin hukuk ve
adalet sistemleri yine islam Hukuku’ndan (fikih) kaynaklaniyordu. Bunlar da ancak med-
resede O8retiliyordu. Klasik dénemde devlet kendini ser’i olarak tanimliyordu. Yonetim,
megruiyetini ser’i esaslarda ariyordu. Ulema ve medrese, sistemin ortasinda, tam mer-
kezinde yer aliyordu. Ulemanin basi Seyhulislam, protokolde Vezir-i Azam’in arkasinda
kalmasina ragmen ne sultan, ne de vezirleri, onun fetvasina dayanmadan énemli kararlar
alamiyor ve icraatlar yapamiyordu. Ozde islam’dan gikmayan yerel ve ulusal 6gelerin agir
bastigl 6rfe dayall nizam ve kanun-namelerin bile, ulemanin onayindan gegmesi gereki-
yordu. Medresenin Urettigi zihniyet ve kiltr, sistemin arzu ve hedefleriyle geligmiyordu.
Sistem igin medrese ve medrese igin sistem gerekliydi.

Tanzimat'tan sonra devlet kendini yeniden tanimladi; eski sistemde gedikler agiimaya ve
buralara, Avrupa uygarliginin Griini kurum ve kuruluslar yerlestiriimeye basland:. Bat''ya
yonelis Avrupa’nin sadece teknigini degil ayni zamanda zihniyetini, ideolojisini, felsefesini,
bilimini, kiltarind... de beraberinde getirdi. Yoneticilerin, deviete yeni bir yon vermesi ile
beraber medrese artik 5nemini kaybetmek zorundayd. Zira degisen ve yenilesen devletin
ihtivaglarina cevap vermesi mimkun degildi. Simdi devlet yeni durumuna uygun miesse-
seler kurmali ve bu milesseseler icin gerekli eleman ve birokratlar yetistirmeliydi. iste bu
amagla, Avrupa 6rnegine uygun egitim sistemi kuruldu ve okullar agildi. Béylece medrese,
kendisini bir anda; sistemin merkezinden disina itilmis olarak gordu. Medreseliler de, hem
kiyafetleriyle hem zihniyet ve ideolojileriyle glicu ve iktidari elinde bulunduranlarin yanin-
da ve yeni sistem igerisin de ahengi bozan bir gérintiye sahipti.

Butin bu gelismeler karsisinda medrese, 6nce gormezlikten gelinen, daha sonra ulema-
nin blyik tesiriyle isteksizce de olsa cagin gereklerine uygun modernlestiriimeye calisilan;
ama nihayetinde devletin yeni sekler yapisina uymadigi icin kapatlacak olan bir mies-
sese olarak devletin sirtinda eski bir yiikti. Hakikatte-medresenin olum fermani, yéneti-
cilerin devleti ve toplumu batililastirmaya ve sekilerlestirmeye karar vermeleriyle birlikte
¢oktan yazilmistr.

Kaynak: Sarikaya (1997, s.'196-197).

Deviet eksenli islamci sdylem, daha cok Il. Abdiilhamid’in islam birligi idealini
glclendirmeye yonelik ulus asin egilimlerini yansitir (Tirkéne, 1991). Bu baglam-
da AbdUlhamid’in siyasi projesinde Osmanli cografyasiyla sinirll kalinmaksizin bi-
tin bir “islam Gmmetl"ni kucaklamayi/kusatmay amaglayan baskin bir immet
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idealinden s6z etmek pekald mimkindar. 1. Abdiilhamid’'in Baticiligl kararhdir;
ancak her seyden 6nce o, bu tercihinde bilhassa segmecidir. Erken dénem Ba-
tililagmaci egilimlerin hemen hepsinde degisik diizeylerde de olsa yer bulan ve
toplamda Bati'nin kiltur, ahlak ve deger anlayislarina karsi ihtiyat payini 6ncele-
yen, bununia birlikte bilgi ve bilginin yasam kolaylastirici, toplumsal zenginlik ve
refah yaratan teknik Grdnleriyle ilgili konularda bitdn filtreleri devre disi birakan
somut bir ilgi 6ne ¢ikmaktadir. Boylece ahlaki donanimin korunmasina yénelik
olarak igletilecek kisitlamalarla, bitin bu etkilesim sireglerinde Osmani’'nin
bizatihi kendisi olarak kalmasini kolaylastiracak kalici bir dikkat Uretilecektir.
Teknolojik transferler, yapisal dizeydeki eslestirmeler ve diger midahaleler ise
devietin “zamanin ruhu”nu yakalamasinin dogal sonuglan olarak degerlendirilip
takdir edilmekteydi. Batlin bu ilgi ve dikkatlerde bitiincll bir dizeyde Osmanlt
devlet sistemini restore etmek, siregiden ¢éklsu durdurmak ya da olabildigince
yavaglatmak gibi bir niyetin belirleyici oldugu aciktir. Nitekim bu hassasiyet i¢inde
gelistirilen politikalar esliginde islam diinyasinin farki bolgelerinde hem Osmanii
Devleti’'ne ydnelik ilginin ve baghligin artinimasi hem de dini bilgi ve siyasetin gli¢
kazanmasi konusunda gayret gosterildigi sdylenebilir (Aktay, 2004; Kara, 1994;
Tirkdne, 1991).

Yenl Dinamikier Esliginde Seyhiilislamiik

Osmanli yonetsel geleneginde kurumsal anlamda din alaninin kontrol ve isleyisi
deviet adina Seyhilislamiik tarafindan yUrGtildr. Din, glindelik hayatin en belirgin
yapilari arasinda yer alip anahtar bir statiiye sahiptir. Kiasik devlet yapilanmasi
icinde eger bir baskin bilesenler grubundan séz etmek gerekseydi, bu grup iginde
hi¢ kuskusuz Seyhulislamlik, mutlak hatirlanmasi gereken Ust dlzey bir karar ve
icra makami olarak degerlendirilirdi. Makam her seyden 6nce bir usul ve pratige
baglanmis dini referans sisteminin din ve siyaset dlnyasindaki isleyisini takip,
kontrol ve gerektiginde yeniden diizenleme gibi ylUkimlilikleriyle sistemin en
onemli unsurlan arasinda yer almaktadir.

Ote yandan seriat, sistematik bir sekilde hukuki yapiyl hem cergevelendiren hem
de igeriklendiren temel belirleyicilerden biridir. Nihayet dini hiikiimler, kamu
hukukunun ama bilhassa bireysel ve topluluk haklaryla ilgili hukuki alanlarin temel
normu olma 6zelligine sahiptir. Tére ya da 6rfin agirhg bile seriat nazarindaki
yerlerinin tayini ve tespitiyle ancak mimkindar. Orfiin bir yaptinm glict olarak
0nem kazanabilmesi igin dncelikle onun, bir kod olarak seriat usulliine dahil
edilmesi gerekir (Barkan, 1975, s. 54; inalcik, 1958).

Nitekim dyle de olmustur ve nihai anlamda Osmanit devlet ve toplum iligkilerinin
karsilikhligl, hayatin isleyisi ve hukukun dayandigi temel ilkelerden s6z edildiginde
seriat, kapsayicl bir merci ve mesruiyet dayanag) olarak yegane olglttir. Padisa-
hin ya da halifenin tartismasiz yetki sahibi oldugu ve gliclinii pervasizca kulla-
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nabildigi yonlindeki ¢ogu oryantalist bilgi kaynaklarindan beslenen iddialarin
aksine hayatin isleyisinde, siyaset ve dlinya iglerinin diizene konulmasinda bile
padisah/halife dahil hemen herkesi baglayan asil dayanak seriattir. Bir kanun
devleti olarak Osmanli’'da hukukun belli bash ilke, sinir ve standartlar, seriat
diglanarak higbir sekilde mesrulastinlamaz. Dinin asli kaynaklarindan istihrag
edilen olg¢i ve kurallar demeti olarak seriatin yer yer hasiralti edildiginden hatta
zaman zaman maniple edildiginden bile s6z etmek mimkuindur. Gundelik dilde,
“kitabina uydurmak” seklinde tanimlanan bu tercih, ister gercek bir sapma ister
yorum farki olarak nitelensin ortaya ¢ikardigi problemin ser't hukukun dayandig
kaynaga tabi kilinarak degerlendirilmesi gerekir. Nihayet ¢ok sik rastlanmayan
ancak karmasik hukuki dizenlemeler iginde hukuk digi bir yol tutturmak iste-
yenler igin bile Seyhilislamlik nezdinde islam’in hilkmine yaslanmanin gerekli-
ligi kaginilmazdir (Dursun, 1988).

Dini yapilanmanin en (ist amiri olarak seyhiilislam dinin, devletin tamamilayici
bir 6gesi olarak resmi ve sivil alanda hayatiyet kazanmasinda yuksek sorumlu-
luk sahibidir. MUfti ve imamlariyla, egitim (medrese) ve adalet mekanizmalariy-
la seyhilislamlik, yenilesme/modernlesme sirecinde girev alanlan pargalana-
na ve idari ve adli anlamda tasarruf sahalan diger kurumlara dagitilana kadar
hukuki agidan tek yetki sahibidir (Yakut, 2005, s. 47). Hukukun igleyisi, dinf bilgi
sisteminin strduriilmesi (medrese), dint hukukun devlet gereklilikleriyle (mas-
lahat/hikmet-i hitkiimet) gbézeterek hayatin bitiinu iginde varligini slirdirmesi
icin Seyhllislamlik sorumluluk Ustlenir. Gerileme slrecinde glci ve etkisi za-
yiflatilarak modernlesme yanlisi egilimlerin siyasi ve toplumsal baskisiyla ken-
di dar sinirlarina gekilen Seyhiilislamlik, devletin beka kaygis! iginde islam’in
ayricalikli statlsine sik sik bagvurmak zorunda kalan hemen her hareket ve
sbylemin kendisine atifta bulundugu bir kurum olarak agirhgini strdirmeye de-
vam etmistir. ‘

Devletin resmi din algisini, toplumun dinT tasavvurunu Orgitlt yapisiyla bigim-
lendiren Seyhllislamlik, modernlesme hareketleri karsisinda devletin aldig
yeni vaziyetler hakkinda da sik sik belli 8i¢iide temkinli tutumunu koruyarak Os-
manh modernlesmesinin din karsiti ya da dine ragmen bir gizgide gelismesinin
6nlnl kapatmistir. Bu nedenle tabir caizse Osmanli modernlesmesi bir éi¢lide
dini bir hareket hatta dini bir gereklilik olarak okunmaya izin veren 6zelliklere
sahiptir (Kara, 2008; Karpat, 2009).

1 Seyhillislamhigin Mesrutiyet donemiyle birlikte glicini 6nemli diglide kaybettigini, bu baglamda yenileg-
me déneminin dinamikleri iginde rol ve statlistin( terk etmek zorunda kaldigini vurgulamak gerekir. Yeni-
lesme déneminin Batililasma yanlisi adimlar iginde $eyhilislamlik kurumsal bir yik olarak degerlendiril-
mekten kurtulamamistir. Bununla birlikte kurumsal olarak mesruiyet arayisinda olan hemen her hareketin
bagvurdugu bir itibar mekanizmasi olarak agirigini Cumhuriyet'e kadar strdirdGguni belirtmek gerekir
(Krs. Yakut, 2005, s. 49-54; Bein, 2013, s. 24-25).
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islamcilik: islam’in Modern ihtisami

Devlet ve hikimet politikalarindan kismen bagimsiz sayilabilecek islamcilik |
akimi ise her seyden énce hem Osmanh dini miktesebatini hem de diinyanin
yeni gidisatini dikkate alan bir duyarlilik iginde gelismektedir. ilk kurucu tema-
larin Cemaleddin Afgani (1838-1897) tarafindan 6ne strildiGgi sdylem, bugiin
itibariyla bir hayli ¢esitlenmis bir séylem repertuarina doniismus olsa da bas-
langigtaki temel hareket noktalarinin korundugu soylenebilir. Bati etkinligi ve
egemenligi, sémurgeci midahaleler, kolonyalist etkiler ve oryantalist bilgi agina
teslim olmus islam bilgisi karsisinda kritige dnem veren ve Misliiman dinyanin -
kaderini gegmise dénmekten ¢cok gelecekte arayan bir tir ideoloji 6nerisi, hig
kuskusuz Musliiman dusince dinyasinda gigli bir ufuk arayisi olarak dikkat
cekmistir. Osmanli minderecatinda islamcilik modern diinya tasavvuru karsi-
sinda islam’in konumunu agikliga kavusturmak hususunda gliglii bir ¢ikisi ifade
etmektedir. Gergekten de devlet erkinin kiyisinda gelisen islamci séylem Batili
bilgi ve degerler karsisinda yer yer savunmaci yer yer de polemikleri asan bir
miinazara trafigi icinde islam’in ihtisamina yeniden kavusma arzusundan bes-
lenmektedir (Karpat, 2004).

Osmanl geleneksel dizeninin modernlesme siirecini baslattigl Tanzimat'la
birlikte, Dogu ve Bati arasindaki sinirlarin sadece cografi olarak degil klltdrel
ve entelektiel dizlemlerde de yeniden gizilmeye baslandigl, bu baglamda yeni
fikriyat karstsinda parcgalanan, drselenen ve gesitlenen, dolayisiyla merkez kay-
bina maruz kalan Musliiman tefekkiriiniin canlandiriimasi konusunda islamei
sbylem kayda deger bir zihniyet kurgusu olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu gergevede
Osmanli dini miktesebati icinde giindelik hayatin gergekleri arasinda yer alan
medrese kdkenli ulema tutumunun tekke terbiyesinin tasavvufi egilimleriyle ke-
sigtigi rekabet ve ¢ekisme alanlarinin da dini hayatin yond hakkinda bilgi ve-
recek verilere sahip oldugu sdylenebilir. Yeniceri Ocaginin tasfiyesiyle (1826)
birlikte baskin mesruiyet gliclini kaybeden Bektasilik gibi tarikatlarin biraktig
boslugu doldurma azmindeki tasavvufi kanatlar dini hayatin igerigi ve yeniden
yapilandiriimasi konusunda bir yandan islamci miinevverlerle bir yandan da
ulema kategorisindeki simalarla agik bir yans igine girmis bulunmaktaydilar.

Osmanl modernlesmesinde Bati karsisinda yeknesak bir sdylem tutturma ko-
nusunda ortaya ¢ikan fikirler her seyden dnce islam’in gii¢ kaybina ugramasini
Onlemeye yonelik bir duygu firtinasina dayanmaktadir. Modern Batl sistemati-
ginin ortaya koydugu bilgi bombardimani, kismen bu siireglere ge¢ kalmis Ms-
liman irfaninda énemli diizeyde gbc¢iik ve kiriimalara yol acmistir. Ulemanin
metin merkezli savunma hattiyla islamctlann gelenegi yeni bir okumaya tabi
tutarak muhkemlestirme yénindeki ¢abalar bu donemin kayda deger miiza-
kere alanlari olarak dikkat gcekmektedir. Tarikatlarin kisisel ahlak ve toplumsal
ahenk vurgusu tasiyan manevi ydnelimierinin siyaSi bir dile tercime edilmeye
izin veren-bir durusu olsa da son tahlilde modernlesme siirecinde sik sik otantik
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gelenegin savunucusu olarak sz alislar mevcut gelismelere tabi olmayan surek-
lilikleriyle glindelik akiskanligin disinda kalmay basarmiglardir (Mardin, 1991).

Kemalist Modernlesmeciler ve islam’t Anlamak

Kemalist modernlesmecilerin dinin (islam) ¢agdas rasyonellik ve aydinlanma disuncesinin
etkisi altinda yitip gidecegi yéninde besledigi inang, gerceklesmedi. Fakat, “aydinlanmis
despotizm”in Turk siyasi yagsaminda gosterdigi kararliliktan 6ttrd, buytk élgide “dini fak-
tér” tarafindan belirlenen bir ideolojik catisma ortaya ¢ikti. Yenilikgilerin ve aydin grup-
larin goristine katilmayanlar genellikle, basitce, “gerici” olarak tanimlandi. Bu ¢atisma
glinimiize kadar Tiirkiye'de ideolojik goriisleri sekillendirmeyi siirdiirdii. Ama Islam’in son
dénemdeki yikselisinin 1giginda, sosyal ve kilturel gercekliklerin bu agiri basitlestirmesi ya
da carpitiimasi gittikge daha rahatsiz edici ve kabul edilmesi daha zor hale geliyor.

Aydinlatici bir 6rnek, Turkiye'nin Karadeniz kiyisindaki Ug kdyde (Eregli) yapilan bir aras-
tirmada bulunabilir. Sosyolog Nur Vergin bu ¢alismayla modernlesme siireci sirasinda
kéylllerin kararsizliklarini gok ustalikla tanimlamayi bagardi. Bélgede genis ¢aplh bir sana-
yi tesisinin kurulmastyla baslayan sosyal degisim, birgok kdyliniin Naksibendi tarikatina
“dénmesiyle” sonuglandi. Bu tarikat muhafazakar ve gelenekgi gdrisulyle taninir; ancak bu
olayda ilgin¢ olan sey, gelenekgiligin ideolojik ifadelerinin, tamamiyla modern davranisla
biraraya getirilebilmis olmasidir. Hem sanayilesmenin getirdigi yeni yasam kaliplarint kabul
etme bakimindan, hem de yeni dini: aidiyete eski aile ve kabile baglihklarini tehdit edici
sekilde dncelik verme bakimindan, artan dini ilgi geleneksellesmeden ¢ok, modernlesme-
nin lehine bir durumu isaret ediyordu,

Kaynak: Ozdalga (2007,'s. 56-57).

Modern Ufuk ve Geleneksel Bakiye

Osmanli’'dan Cumhuriyet'e gegis tam techizatlh bir modernlesme gabasi olarak
degerlendirilebilir. Yer yer pragmatik yer yer de oportlnist sayilabilecek kimi tak-
tik adimlar bir tarafa birakilirsa Cumhuriyet’e basindan itibaren agirligini veren te-
mel egilim, din konusundaki muglaklktir. Kesin bir taraf olmaktan ayni kesinlikte
karsit olmaya kadar degisik uygulamalarla zaman zaman kargilagsmak mukadder
olsa da esas belirleyici olan gizgi her zaman laiklik etrafinda buttinlesmek olmus-
tur. Uygulama etaplarinda yasanan gelgitler, sendeleme ve savrulmalar kendine
6zgl bir laikligin (Tlrk laikligi) kuramsal agidan temellendiriimesinde iglevsel bi-
rer rol Ustlenmistir. Kurulug asamasinda devlet katinda yiksek bir beklentiyle,
toparlayici bir dinamik olarak goriilen laikligin éncelikli olarak Fransiz uygulama-
tari Gzerinden i¢sellestirildigi, bu baglamda liberal ya da dine saygili bir yapilan-
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madan ¢ok jakoben/radikal bir laiklikte karar kiindig| belirtilebilir. Bu baglamda
Cumhuriyet'le birlikte dinin Osmanl’dan kalan bakiyesinin nasil ele alinacagi
noktasinda stra disi tercih ve yoénelimlerin kabul gérmesine sik sik rastlamak ar-
tik rutinin bir pargasi olarak gorilecektir. Kurucu segkinler agisindan yeni rejim,
dinden ve dini olandan bagimsiz bir ideolojik arka plan zerinde insa edilecektir.
Dinin yeni ddnemde merkezi bir role sahip olmasina karsi ¢ikan egilimler aslinda
Osmanh modernlesmesinde gérece marjinal sayilan gruplardi. Osmanli toplumsal
yaptsinda ve aritmetiginde dinf, verili sistematigin korunakli ve imtiyazli bir 6ge-
si olarak gérenlerin yeni rejimin diinyasinda ona yer agmakta esash bir sekilde
zorlanacaklari Il. Meclisin tesekkdlinden itibaren hizla anlasiilmaya baslanmistir.

Yeni rejimde laiklik devletin bekasi agisindan yegane teminat olarak takdim edil-
migtir. 19. ve 20. ylzyilin felsefi, siyasi ve entelektliel akimlari karsisinda kay-
da deger bir diizeyde hirpalanan ve zihniyet yapilanmasinin sekiler degerlerden
ilhamla kuruldugu Batilt toplumsal modellerde din, artik takatten disUridlmus,
siyasi nufuzu bloke edilmis, entelektiel dinamizmi zaafa ugratiimis bir fenomen
derekesine duslrilmustir. Gelenegin gérece geriletildigi bir dinyada, kronolojik
dizeyde aginmaya tabi kilinan dinin kargisinda gelisen laiklik Tirk modernlesme-
cileri igin kolaylikla bas taci edilebilecek bir mecra olarak gérilmustir (Feroze,
1995; Jaschke, 1972). Laikligin Turkiye pratikleri agisindan degerlendiriimesi,
kaotik bir gerilimden kendisi araciliflyla esenlige ¢cikmaktan ¢ok, dinin toplumsal
hayattaki roliind kisitlayrci bir diizenege erisme gabasini yansitir. Laik ya da sekil-
ler olmanin Batilt toplumlardaki sahici karsilig) ile Bati digi toplumlardaki taklitleri
degerlendiriimeye tabi tutuldugunda goklukla ve yogunlukla Tlrkiye uygulama-
larinda hakim olan ana egilimin kisitlayici bir yapi beklentisi i¢inde gerceklestigi
gorilecektir (Subasi, 2005).

Cumhuriyet'te dinin nasil bir yapi iginde yer alacagl kurucu segkinler igin derin
bir problem alani olarak tebariz etmigtir. Dini Osmanh toplumsal dizeninde
oldugu gibi devlet aygitinin gii¢lu bir bileseni olarak kabul etmek igin zihni do-
namm artik elverigli degildi. Klasik diizende ilmiye, Seyhilislamligin yetki ve
kontrol aginin bir pargasiydi. Egitim, adalet ve fetva makami olmasi agisindan
hikmettigi yaygin yetki sahasi Cumhuriyet arefesinde bir hayli budanmis olsa
da hala toplumsal ve birokratik taninirlig (ist dizeyde olan bir kurum haviyetini
tasimaktaydi. Yani sira saltanat/hilafet rejiminin bitiin temellGkat! dinle ilis-
kilendirilmekte ve bdylece dinle ancak kisisel/vicdani bir ¢gergevede muhatap
olmanin prensipleri Uzerinde kafa yorulmaktayd). Bat(in bir Cumhuriyet tarihi
boyunca higbir sekilde tamamlanamayan tartismalarin basinda gelen laiklikle
de zaten dinin siyaset ve devlet gerekliliklerinin disina tasinmasi murat ediliyor-
du. Bununla beraber basta zihniyet diinyasinin en temel 6geleri arasinda yer
almishgr ve devlet aygrtinin geleneksel ddet ve prosedirlerini mesrulastiran bir
dizenek olusu ile dinin, bir ¢irpida dislanmast da ciddi problemlere kapi arala-
yabilirdi. Nihayet yeni kurulan rejimin yapisina iliskin olarak Anadolu tasrasin-
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da ortaya ¢ikan muhalefet hareketlerinin hemen hepsinde itiraz gerekgelerinin
bulustugu temel nokta dinin ihmal edildigine dair kanaat ve gbézlemlerdeki his-
sedilir artigti. Anadolu’nun muhtelif yerlerinde bas gdsteren isyan hareketleri-
nin birbiriyle bulusan dalgalarina enerjik bir katki sunan tek faktér dindi. irticai
birer 6ge olarak Cumhuriyet tarihinin hemen her déneminde firsat bulundukga
kullanilacak olan bu kavram sonugta dinsel talepkéarlig modernligin ilerleme
kavramina karsi bir noktada konumlandiriyor ve her bir mirteciyi eskiye ragbet
eden birer isyankar olarak kodluyordu (Mardin, 1991).

Dinin devlet katmanlarinda mesruiyet kaynag olarak siklikla bagvurulan otoritesi
basta olmak (izere sahip oldugu genel gecer statiisiyle birlikte tim fonksiyonlari-
nin kademeli bir sekilde ortadan kaldiriimasi aslinda laikligin Tirk usulii yapilan-
masini ortaya koymaktadir (Ozek, t.y.). Laikligin Tirk modernlesmesinin degisik
dénemlerinde her zaman merkezi bir 6zellik tasimasi, gergekte dinseiligin hangi
baglamlarda var oldugunu ve buna bagl olarak da dini yapilarn hangi sosyopo-
iitik baglamlarin GrinG olarak sekillendigini géstermeye yetmektedir. Dinin yeni
donemde hangi sinirlar icinde konuslanacagl ve kamusal alanin igleyisinde nasil
yapilandirilacagl konusu her zaman toplumla devlet arasindaki ayrigmanin temel
konulari arasinda yer almistir. Bu baglamda dinin devlet aygitinin bir pargasi ola-
rak Osmanl ybnetsel sistemini kismen hatirlatacak bir sekilde sisteme entegre
edilmesi konusundaki genel gecer prosediir dzellikle tek parti déneminin asiri
otoriter agirhg icinde toplum tarafindan dinin devlet tarafindan denetlenmesi
seklinde anlasiimistir.

Dlyanet ve Dini Gruplar

1924'te Diyanet isleri Bagkanliginin kurulusu, Osmanii geleneksel kurumiarnin
tasfiyesiyle es zamanl olarak gergeklestirilmistir. Saltanatin kaldinimasini (1922)
izleyen birkag yil icinde dnce din alaninda yagsanan gelismeler, hilafetin kaldiriima-
si ve alani Seyhilislamliga gore zaten oldukga daraltiimis olan $er’iye ve Evkaf
Vekaletinin ilgasi her seyden dnce Osmanl dini birokrasisinin miadini doldur-
dugu yonindeki modernlesmeci sdylemlerin etkisini yansitmaktadir. Ser'iye ve
Evkaf Vekaletinin yerine ihdas edilen Diyanet isleri Bagkanligl toplumun dini ha-
yatini yonetmek (izere kurumsallasacaktir ancak bir farkla; gelenekte gindelik
hayatin biit(in(i konusundaki ilgisi ve kapsamh blrokratik agiyla sistemi tamam-
layan Seyhtilislamlik yerine Diyanet, itikat, ibadet ve ahlak? alanlarinda, dinin yeni
sinirlaninda hizmet sunacaktir (Gézaydin, 2009; Seufert, 2004). Diyanetin, asiri
laikei bir sistematik i¢inde genel hukuk diizeniyle nasil bitiinles(tiril)ecegi konu-
sunda bitiin bir Cumhuriyet dénemine yayilan tartismalarin nedeni %Ianca cIp-
lakligiyla din konusunda kararli adimlar attigi gézlenen Cumbhuriyet'in kurumsal
aniamda nasil olup da Diyanete yer agmayi gbze alabildigine dair siiphelerle ilgili-

2 Ahlak, Diyanet Isleri Baskanliginin gdrev ve sorumluluk alanina 1965'te dahil edilmigtir.
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dir. Hi¢ kuskusuz farkli pratik ve uygulamalar iginde devletin bu paradoksal terCI
hine ybnelik degisik diizeyde yorumlamalarla karsilasmak mumk(ndiir. Devletln
uygulamada agiga ¢ikan bu ilgisinde dine ydnelik bir kontrol ve muhasara arzusu |
mu yoksa dinf gergekligin net bir sekilde devlet himayesinde yeni bir istikamette
ele alinmasi mi s6z konusudur? Tartisma bir yana, toplumsal ilgi ve destek batin
boyutlariyla birlikte ele alindiginda kurumun varlik sebebi ve igleyis yonin(in bu-
gun gelinen noktadaki agirhg incelendiginde Diyanet Igleri Bagkanli@inin irettigi -
ve surdurdlgu hizmetin genel kamuoyunda hatin sayilir bir ilgiye sahip oldugu
anlasiimaktadir (Subasi, 2008). .

Diyanet Isleri Bagskanhig: bir deviet kurumudur ve her tirl( siyasi egilimden ba-
gimsiz kalma iddia ve iradesine sonugcta siyasi bir hlkimetin emrinde kalarak
uymak zorundadir. GérinUste bir hayli geliskili olan bu husus hem Diyanet isleri
Baskanliginin hem de devletin din s6z konusu oldugunda nasil bir hassasiyet i¢in-
de birbirini kusatuigini gostermeye yetmektedir.

Devlet himayesinin ve kontroliiniin yogunlasti§l merkezi bir konu olarak dinf ha-
yat, Turk laikliginin tabiatina ve gerekliliklerine uygun bir bigimde islese de ger-
cekte toplumsal yapida vicdani ve akli boyutiariyla din, degisik dlzey ve agirliktaki
dinT grup ve cemaatlerin de ilgi sahasi igindedir. Cumhuriyet kurulurken dini haya-
tin operasyonel 6geleri dnemli dlglude kuvvetten disiritlmis, devrim kanuniarin
din karsiti bir girisim olarak okuyan pek gok dinf organizasyon bir sekilde kendini
siki markajli devlet denetiminin goris mesafesi disinda tutmak zorunda kaimis-
tir. Esasen dini organizasyonlar iginde bitlin bir Cumhuriyet tarihi boyunca bir
Ornek organizasyon semalarina sahip cemaatler iginde 6zellikie Stleyman Hilmi
Tunahan (1888-1959) ve Bedilizzaman Said Nursi'yi (1878-1960) takip edenler
(Yaygin isimiendirmeleriyle “Stleymancilar” ve “Nurcular”) ile Osmanii’nin son do-
nemlerinden itibaren kendi 6zglin siyasi ve entelektlel dilini inga etmeye ¢aligan
ve Cumbhuriyet’le birlikte varligini daha ¢ok hissettiren, son tahlilde birer Islamci
akim olarak da degerlendirilebilecek cemaat ve gruplarnn yeni rejimin sik tekrar-
lanan baski ve tazyikleri karsisinda kendi varlik ve beyanlarini korumak adina
birtakim zorluklarla kars! karsiya geldikleri malumdur. 1960’ yillardan itibaren
sdz konusu hareketlerin toplumsal yapi igindeki etki ve agirliklari bir hayli artmis,
siyasi hareketlerle kurulan ittifaklara paralel olarak kamusal goriinirliiklerinde
kayda deger bir ylikseime gézlenmistir. Ozellikie Milli Géris hareketi olarak da
bilinen ve Necmettin Erbakan’in kendine 6zgl islamci retorigiyle sekillenen siya-
si hareket 1970’lerden itibaren giicin( sistemli bir sekilde artiran bir dinamizm
icinde dini yapi ve organizasyonlarla dayanisma iginde devletle organik iligkiye
gecmeyi basaran en gigli hareket olmustur. Degisik darbelere ve miidahalelere
bagli olarak hareket her seferinde yeni bir yapilanmaya mecbur olsa da hélen
iktidarda olan AK Parti de dahil olmak (izere siyasetinde Islamci sdylem ve arzu-
lara yer agan dini grup ve tesekkdillerin hemen her birinde Milli Goriisin agirigini
hissetmek her zaman mumkundiir (Bein, 2013; Yavuz, 2005).
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Dinsel duygu ve disiincelerin siyasal dile taginmasina bagli olarak evrilen islamci
sOylem karmasik siregler igcinde nihayetinde devletle sahici bir koalisyona ulaga-
cak diizeyde bir yakinlik kurmayl basarmistir. Milli Gorls hareketinin her zaman
kurucu lideri olan Necmeddin Erbakan’in gerek 1970’li yillarda CHP'yle kurdugu
ittifak gerekse 1980 Oncesinin calkantili dénemlerinde basta AP olmak lizere
sag siyaset gruplarina verdigi destek sonugta islamci séylemin ¢oklukla muhalif
ve her zaman elestirel bir diizeyde sekillenen kodlarini kirmis olmalidir. Yani sira
s6z konusu hareketin 90'll yillarda siyasi bir basar iginde sayisal glic kazanarak
meclis aritmetigini etkileyecek bir konuma ulagmasi ve akabinde DYP ile kurdugu
koalisyon (1996) geleneksel Mlsliiman tabiatinin Kemalist otoriteryenlik icinde
ortaya c¢ikardigi ¢ekingen ve dislanmis bir karakterle 6zdeslesmesine gérece de
olsa ket vurmustur. Dini beklentileri siyasal faaliyette merkezi bir ilke olarak kabul
eden islamci gevrelerin sistemle irtibatlarinin daha dogrudan ve cesur girisimler-
le kurulmasi gabalari dislanmiglik ve yabanciligin etkilerini azaltmistir. Bu durum
AK Parti’'nin 10 yilh bulan iktidari icinde daha da derinlesmistir.

Giindellk Hayat, Halk islami ve Dinsellik

Glndelik hayatta modernlesmeyi dinsellik baglaminda izlemek her seyden énce
zihniyet yapisindaki degisime dikkat kesilmeyi gerekli kilar (Subagi, 2004). Ger-
cekten de ulusal ve uluslararasi platformlara agik bir modernlesme pratigi genel
gecer Mislimanhigin Osmanl bakiyesiyle olan iligkisini sarsmig olmalidir. En basg-
ta kiresellesme sureglerinin belli bagh getirileri, dinsel bilginin geleneksel kod-
lariyla surdarulen iligkilerin aginmasi, kentlesme, asirl rasyonellesme baskisi hig
kuskusuz dinsel olanin giindelik karsiliklarini altiist etmistir. Ote yandan yeni di-
zenleme iginde bir taraftan imam hatip okullan bir taraftan da artik sayilari sek-
seni asan ilahiyat fakiilteleri dinsel bilginin laiklige ve sekulerlige agik diinyasini
modernlesme lehinde yeniden bigimlendirmistir (Ayhan, 2004; Gékagti, 2005).
Esasen Misiiman diinya sz konusu oldugunda Tirkiye'yi hem Dogu’'dan hem
de Bati'dan ayn kilan dzgillikleri arasinda mevcut dinsellik yapisinin kendine
0zgi nitelikleri de yer almaktadir. Gelenekle modernlik arasinda Bati tarzi hayat-
lara karsi siddet icermeyen itiraz ve muhalefeti kadar gelenegi modern diinyanin
beklentileri iginde yeniden rasyonalize eden enerjisiyle Turkiye’'de dinsellik her
zaman Ozel bir nitelik arz etmistir.

Turk toplumunun dini hissiyati ve yasama pratigi islam’in Kur'an, siinnet ve bu
referanslarla sekillenen biitinliikli gelenegi tarafindan belirlenmektedir. islam
o6ncesinin kaltlrel kalintilan ve tarihsel dizeyde farkli diinyalarla kurulan iligkile-
rin ortaya gikardig| etkilesim de Masluman kisiliginin harcini olusturmakta etkili
olmustur. islam disi 6gelerden yapilan bu aktarimlar da -bunlar ister felsefi ister
kllttrel olsun- her zaman dinsel toplumun potasi iginde eritilerek gelenegin diin-
yasina mal edilmiglerdir.
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Buglin bitln bu geleneksel birikime bir de modernlesmenin hizl ve enerjik tabiatin-
dan beslenen midahaleler karnigmistir. Kiiresellesme farkl Musiimanlik yorumlarini
oldugu kadar, degisik kiiltir ve dinlerin birikimlerini de birbirleriyle yuzlesmeye davet
etmektedir.

Hem gelenekli dindarlik hem de modernliigin tabiatina bagh etkilesimler toplumdaki
dini hayati mitemadiyen sekillendirmektedir. Bu baglamda Tirkiye’nin moderniik de-
neyimi dindarlik tercihlerini de donustirmastir. Sekiilerlesme ve glindelik hayatin la-
iklik ekseninde yeniden formatlanmasi dini bilginin oldugu kadar onun anlasiimasina
iliskin yaklasimiarin da kokll bir sekilde farkilasmasina neden olmustur.

Tiirkiye toplumunun dini hayata katilimi sosyolojik diizeyde birbirinden farkh eksen-
lere kayabilecek bir gesitlilik gostermektedir. Egitim, cinsiyet, cografi dagiim, kisisel
deneyim, kdy-kent farklilasmasi gibi pek ¢ok dge, dindarligin ve dini hayatin sekilien-
mesinde degisik yapilarin ve tercihlerin ortaya glkmasina yol agmaktadir. Buna Mus-
liman Turklerin tarihsel olarak i¢sellestirdikleri tasavvufi yaklagimlarin bariz etkilerini
de eklemek gerekir.

Bugiin halk islam’i seklinde tanimlanan bir olgu, genis bir halk kesiminin popdiler ilgi
ve tercihierini de yansitmaktadir. Zihniyete yansiyan bu dindarlik formu iginde Allah’i
merkeze alan bir evren tasavvuru kitlesellesmistir. Ote yandan daha ¢ok din egitimi
almis ya da din kaynaklarla organik iligkilerini strdGrenlerin Urettigi bir dindarlik da,
kitabi temellere vurgu yapan, islam’in temel argiimanlarini canl tutma azmi tasiyan
bir dinsellige ydonelmektedir.

Halk islam’inin ve dini seckinlerin ortaya koydugu dindarligin yani sira Kiltirel diizey-
de kendini gergeklestiren yeni bir alandan da sdz etmek gerekir. Bu, inang ve ritlel
gibi kisisel duzeyde asgari bir baglilik isteyen dinsel yaklasimlarin disinda kalmakia
birlikte kendine siirekli yer agmaya g¢alisan yeni bir tarzdir. Burada bir dine baghlik
ya da belli bir formel tercihte bulunmak séz konusu degildir. Gegerli olani bile ancak
otekiyle bir sekilde kargilagsmanin yarattig| gerilim icinde kendini agiga vuran, bilese-
ninde hafiza, bilingalti, huzur gibi dgelerin gezindigi bir kiltirel oturmuslugun altini
cizen 6zgul bir Msllimanlik formudur. Kiltlrel ¢esitlilige ve aidiyete vurgu yapan bu
tarz, modemnligj, epistemolojik sartlanmigliklan ve hatta kimlik sorunlarini yansitmak-
tadir. Oyle ki bu sorunlarin global diizeyde ortaya gikardig) varolussal kaygilar, meveut
dindarlik bicimlerinin sinirlarini sarsmaktadr.

Yeni tasarimlar, yeni yaklagimlar islam’in zengin referans setinden kendine elveris-
li agiklamalar devsirme arzusundadirlar. Dinin bu gesitlilige onay verip vermeyecegi
onimazdeki donemlerin en girift tarismalannin bagliklari arasinda yer almaktadir.

Moderniesme seriivenlerinin hemen her diizeyde ortaya ¢ikardig) tipik &zellikler
kuskusuz Turk modernlesmesinde de kendine bir karsiik bulmakta zorlanmamustir.
Ancak basta geleneksel kurumlar olmak (izere modern dini kurumiann varhig dint
hayatin ekstrem bir gergevede gelismesini ciddi anlamda kisittamigtir. Cemaatler, ta-
rikatlar, resmi kurumilar (izerinden dini hayata topluca bakildiginda dikkat ¢eken ana
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6zellik buglin Misliiman dinyada genis 6lglde ilgi goren ve degisik sekillerde tanim-
lanan “radikal”, “fundamentalist” ve “selefi” gibi tanimlayici séylemlerin Tlrkiye 6lge-
ginde sahici karsilik bulmada zorlanmis olmalandir. Bununla birlikte dinsel yagamin
parametreleri ciddi anlamda sarstimig, gindelik hayatin rutinleri arasinda dini hayat
modern dinyanin gereklilikleriyle 5nemli iglide bulusmustur (Aksit, Sentiirk, Cengiz
ve Kiiglkural, 2012). Bu baglamda sekiilerligin giindelik hayatin dinden yalitimasiyla
sonuglanabilecek ideallerinden hareket edildiginde tersi ydnliindeki tanim ve beklen-
tileri devre disI birakan kendine 6zgii dinamik bir sosyal gergeklikte karar kilinmistir.

Alevilik ve Paradoksal Modernlesme

Cumbhuriyetin ilanini izleyen sosyal, politik ve ekonomik degismeler nedeniyle Alevilik
sonugta karakteristik &zelliklerinin bircogunu yitirecegi yeni bir siirece dahil olmus-
tur. Bu agidan bakildiginda Cumhuriyet Tarihi, Aleviligi modernlestirme tarihi olarak
da okunabilir. Bu degerlendirme, yoéneticilerin ortaya koyduklari hakim bir stratejiye
oldugu kadar, Alevilerin modern degisim streglerinden etkilenmelerine de isaret et-
mektedir. Devletin i¢ sinirlarinin, modernlesmeyle birlikte, kontrol edilemeyen bolge-
lere kadar genislemesi, Alevileri kendi sosyal ve cografi marjinalliklerinden gikarmistir.
Bu agilma Aleviler ve merkezin temsilcileri arasinda daha glgl bir etkilesimin dogma-
sini hizlandirmigtir. Kendilerini Turkiye'nin ¢agdaslasmasina iligkin strecin coskulu bir
parcasi olarak géren Aleviler, bu konumlarindan dolayi Tirk modernlesmesiyle butin-
lestiklerini dusinmektedirler. Gergekten de Aleviler, Turkiye’'nin global slregler dize-
yindeki modernlesme seriiveninin sadece bir pargasi olmakla kalmamis, ¢ogu zaman
da bu degismenin esasli bir tabanini olusturmusglardir. Nitekim ginUmuzde yuzlerce
yillik gelenekleriyle Aleviler, kendilerinin laik ve liberal bir akim olugturduklarini israr-
la iddia etmektedirler (Melikoff, 1998: 336). Cagdas degerlerle kendi inang alanlart
arasindaki ortakhgin varligina sik sik dikkat ¢eken Aleviler, modern olduklarini sik¢a
vurgulama geregi duymakta ve toplumsal adalet, esitlik, kardeslik gibi degerleri ken-
dilerine mal etmekte kararh davranmaktadirlar.

Butln bu sahiplenmelere. ragmen yine de asil tzerinde durulmasi gereken husus Ale-
vilerin, geleneksel inang¢ ve pratikleriyle modem Turkiye'nin fiili gercekligi arasinda
nasil bir uyum saglayabildikleridir. Modernlesme, geleneksel kurumlarin modern is-
levlere uyarlanma sireci olarak da pekala tanimlanabilir. Burada Alevilerin, kendilerini
soyutlamalari neredeyse imkansiz olan geleneksel inang sistemleriyle dinyevilesme
egilimleri arasinda nasil bir denge tutturabildikleri merak konusudur. Turk modern-
lesme projesinin ana temasi sekilerlesmedir ve bu baglamda askin olanla toplumsal
olan arasindaki iliskiler Aleviligi tartigilir kiimaktadir. Ote yandan Aleviler de kendile-
rini sekilerlestirdigi oranda Tirk devtimlerinin teminah altina girmektedirler. Burada
sekilerlegmeyle, dinin ya hepten devre disi birakilmasi va da lyice:marjinallestiriimesi
kastedilmektedir. O halde, medern Alevilerin tzellikle giiniimizde ortaya ¢ikan mo-
dern saflagmalar icinde nigin yer almak zorunda olduklari sorusunun cevabini bu yon
tayini icinde aramak gerekir.

Kaynak: Subasi (2003, s. 82-83).
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Dinselligin Direncl

Modern Tuarkiye'de yeni kosullar, dinin sosyopolitik gergeklik dinyasinda han%
baglamlarda glindeme geldigi hususunda ¢oklukla bir degisim siireciyle iliskilena‘:
dirilmeyi hak eden yeni bir siireci tetikiemektedir. Bu baglamda gerek dinsellik ge‘-*,’
rekse dindarlik dikkate deger bir degisim alani olarak belirginlesmektedir. Oyle ki
dinsellik de dindarlik da son birkag ylizyilin temel problematikleri arasinda israrla“
vurgu yapilan értuk bir gatisma alani olarak éne ¢ikarilmaktadir. Bdylece kisi 6ze-
linde her zaman olagan bir durus kabilinden degerlendirilmesi gereken diniilgi ve
yénelimler (dindarlik) ya da toplumsalin siradan gergekligi igcinde somutlasan din?
hayatlar (dinsellik), zaman zaman tehdit, zaman zaman da Urk{tlcU bir gelisme
potansiyeli olarak desifre edilmektedir. Bugin saplantili séylemleri besleyen bir
korku, 6zellikle din karsitr olarak kendilerini konumlandiran gevrelerde karsilik
bulmakta zorlanmiyor. Dinin ve ona bagli olarak isleyen gostergelerin, temsil ve
sdylemlerin, behemehal hayattan ¢ekilecegine dair beklentiler bugiin hepten an-
lamini yitirmis ve sonugta eglenceli birer beklentiye dénismis olsa da dini ha-
yatin nabzini tutmak ve onu tirli gerekgelerle “sorgu”ya almak isteyenlerin bilgi
sahibi olma arzusu hig de yok olmus degil (Subasi, 2005).

Ote yandan bu ydndeki milahazalar goklukla din alaninda vuzuha ermemis
analizlerden, kestirme yorumlamalardan kaynaklanmaktadir. Dinin sosyopsikolojik
gercekligini bile gerekli 6zen icinde ele alip degerlendirmekten uzak dasen bir
heyecan, onu herzaman ilkel bir gegmisin tahliye edilmesi an meselesi bir bakiyesi
olarak tasvir etmekten yiimamaktadir. Bugiin sosyal gercekligi kusatan ve insan
dogasinin en ig(ten) seslerini yakalamayl basaran dinin, bunca badireden sonra
nasil olup da “yeniden” nesviinema bulmay! basarabildigi konusunda modern
zihin dilnyasina yerlesen pek ¢ok soru artik gegistirilerek savusturulamayacak
derecede belirginlesmistir.

Ne var ki insanin, akip giden zamanin tlrlii hengameleri iginde surdirebildigi yol-
culugunda fitrata dénus ve varolugsal teminatlarnn saglanmasinda dinin Gstlendi-
gi rol, klasik sosyal bilimcilerin analizlerinde yetkin ve tatminkar bir cevapla henliz
agiklanabilmis degildir. Ne yapilan yorumiar ne de agirhim polemikten yana ko-
yan tartismalar s6z konusu ihtiyaci giderebilecek bir dil kurmay basaramamistir.

“Dinseliikteki artig” ya da “dindarhigin yeni géstergeleri’ne yonelik bulgular, dine
ilgi duyan gevrelerin motivasyonunu artirmasi agisindan hissedilir bir heyecan
yaratmaktadir. Ote yandan dini hayattaki gelismelerin mevcut tahminlerin nere-
deyse butlnuni yalanlarcasina gli¢ kazanmasi, bltiin tahayyiillerini bu éngoriler
izerine bina eden sosyal bilimcilerin, genel geger sekliler talepkariiklann ve po-
litik stratejistlerin beklentilerini de akamete ugratmaktadir (krs. Aksit vd., 2012).
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Din Ekseninde Ortaya Cikan Gerilim Eksenleri

Niceliksel ve niteliksel arastirma y&ntemleri bir arada kullanilarak yapilan aragtirmanin ne-
ticesinde dinle ekonomi, siyaset ve toplumsal cinsiyet gibi diger sosyal alanlar arasindaki
iliskinin tek yonlu bir nedensellik iligkisi olmaktan ziyade, bir gerilim iliskisi oldugu sonu-
cuna varilmistir. Aragtirma, Turkiye'de din yorumu ve pratiginin inang, ibadet, ekonomi,
siyaset ve toplumsal cinsiyet alaninda asagidaki bes gerilim ekseninde ve siirekli degisken
ve akiskan bir sekilde devam ettigini gostermektedir:

1. Kutsal ve dinyevi arasindaki gerilim

2. Kamusal ve 6zel alan arasindaki gerilim

3. Kutsal metin ve gindelik hayat arasindaki gerilim
4. Dinsel bilgi ve bilimsel bilgi arasindaki geritim

5. Geleneksellik ve modernlik arasindaki gerilim

Bu bes gerilim ekseninin st, orta ve alt tabakalarda farkli sekillerde tezahtir ettigi ve her
tabakamn bu gerilimierle kendi anlam dlnyalarina gére “makul” ve “mesru” bir sekilde
bag etmeye calistikiar gézlemlenmistir. Derinlemesine gérisme yapilan kisilerin ¢ok farkh
rasyonalizasyon mekanizmalart geligtirerek tercihlerini aklilegtirme ve mesrulastirma yo-
luna girdikleri gbzlenmistir,

Dinin yorum ve pratiginin sekillendigi gerilimier agisindan sosyal tabakalar arasinda 6nem-
li bir fark gdzlenmermistir: Daha acik bir ifadevle, s6z konusu gerilimler her tabakada mev-
cuttur. Benzer sekilde bu gerilimler karsisinda takinilan tavirlar yelpazesi de her tabakada
mevcuttur.

Yukarida sézini ettigimiz gerilimler karsisinda benzer: tavir takinan insaniar arasinda
kamplagma ve sosyal seviyede ¢atisma, sadece agirt uglar arasinda goézlemlenmektedir.
Toplumun ¢oguniugu, yukaridaki bes gerilim ekseninin dogurdugu yelpazedeki farkithkla-
rin sosyal catismaya déniismesine yol agacak davranislardan uzak durmaktadir.

Kaynak: Aksitvd. (2012, s. 519, 523}

Nevzuhur Dindarhk

Dindarlik her seyden 6nce kisinin kendi inang ve amel diinyasinda tecriibe ettigi
mesafe bilincine tekabll ediyor. Birinin dindarligi s6z konusu edildiginde evvel
emirde onun din konusundaki durusunun genel geger kabullerin Gzerine ¢iktigina
hatta onun belli éicllerde bu limitleri astigina isaret edilmis oluyor. Kisinin érne-
gin bir Misliman olarak dindarlig), onun Islam’in emir ve yasaklari konusundaki
baghligini, sadakat ve uyum arayigini yansitiyor, onun temel sabiteler etrafindaki
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muhasebesine imkan veriyor. Din dilinin iginden bir tanim yapmak gerekiyorsa
inang, ibadet ve ahlak alanindaki tercihleriyle de bitlin bu ilgi ve sorumluluklari-
nin ortaya koydugu siret ve sureti yansitiyor.

Gelenekte dindarlik, giindelik hayatin olmazsa olmaz bir 6gesi olarak derin bir
bilingle ele alinmakta ve degerlendiriimekteydi. Birinin dindar olmas! her seyden
6nce onun yilksek ahlaki seciyelerle miicehhez oldugu aniamina geliyordu. Hig
kuskusuz bu teghizatin kaynagi da kisinin Allah’la olan bitiinliki{ ve teslimiyetgi
munasebetinde ickindi.

Bugin dindarlik konusu siklikla giindelik/politik bir repertuarnn iddialarina hak-
ik payl kazandirmak hatta bu iddialan dogrulatmak Uzere ele aliniyor. Dindar-
liktaki artisi bir korku semptomu iginde gézleyenler agisindan mevcut durum her
seyden 6nce Uzerinde durulmasi gereken birer kaygl zeminidir. Sonugta bitiin bu
kehanetleri bosa ¢ikaran bir gelisme olarak fiili durum sasirticidir, dindarlik hizia
artmaktadir (krs. Aksit vd., 2012)! Pek ¢ok gézlemci igin bu durum bir evhamdan
daha da 6te vahim bir durumdur. Agiklanmasina kuvvetle ihtiya¢ duyulan bu fe-
nomen, hayatin akisini éteden beri dinden bagimsiz bir sekilde ele almakta israr
eden ve bunda da kismen iddiali olan pek ¢ok bilimsel yaklasim i¢in esash bir
burukiuk yaratmistir. iddia geregi gercekligin hilafina arkaik bir diinyadan beslen-
digi varsayilan dinin buglin modern diinyanin kazanimlarina ragmen hala ragbet
gorebiliyor olmasi hesap digi bir surprizdir ancak asla kayit disi bir durum séz
konusu degildir.

Din karsiti bilimsel yaklagimlarin teorik mihimmat ve miiktesebatini 4deta ¢éker-
ten bu “sosyolojik ger¢eklik” karsisinda asil 6nemli olan herhélde kendi anlam
dinyasini batin bu referans boliugu iginde dinden yana kullanan tipik dindarin
mutevazi varlik beyani olmalidir. Yer yer siyasallasan laik ve sekller séylemlerin
gundelik hayatin gelenekli-geleneksiz tim rutinlerini muhasara aitina aldiginin
agikga goézlendigi bir duzlemde s6z konusu gelismeyi nasil agiklamak gerekir?
Coklukla bir nevzuhurluk alameti olarak degeriendirilen bu kesif, aslinda top-
lumsalin kékll dip akintilanini siklikla ihmal eden 6zensiz bir seyirden baska bir
sey degildir. Clink{ din hep vardi ve yani sira o, hig kuskusuz zamani ve mekani
kusatma iddiasindan asla vazge¢gmemisti. GlglU dip akintilaryla toplumsalin ka-
dim sermayesi olarak yer yer vicdanlara terkedilip hapsediise ya da yer yer glicl{i
ataklariyla sosyal hayatin belirleyici temasi olarak varlik kazanma ¢abasini yeni
birtakim form ve ¢ikiglarla glinceliese de hayatin hemen her etabinda baskin olan
coklukla dindi.
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Tiirkiye'de Kentlegme ve Din

Kentlesme sirecinde dini hayatin gesitli boyutlarinda ayni olmayan degisimler, kent ha-
yatina 6zgii yeni bir dindarlik tarzinin sekillenmekte olusunu gdstermesi agisindan kayda
degerdir. Kentsel hayatta yas, egitim, meslek ve sosyoekonomik diizey gibi degiskenlerdeki
farklilagmalarin dini anlayis ve uygulamalarda da farkl egilimlere yol agmasi kaginiimaz-
dir. Ancak bu degisimin yoninin her zaman igin batin boyutlarda bir zayiflama ya da
gerilemeye yol agacagini beklemek, sosyolojik gergeklikle uyusmayan bir yanilsamaya yol
acacaktr.

Kentlesme siirecinde dindarligin inang boyutunda da 6zellikle dinin ahiret hayatina yone-
lik yoninden diinya hayatina yonelik algilanisini igeren bir degisim beklenebilir. Calisma
hayatinin énemi, dini anlamda ahiret hayatina yapilan vurgudan ¢ok, diinya hayatini ida-
me etmeye, calismaya, Uretmeye yonelik ydnine daha fazla vurgu yapilmasina yol agabi-
lir. Diger taraftan kader konusunda da yine iginde bulunulan konuma gore farkli algilama
ve yorumlarin ortaya ¢ikisi s6z konusudur. Toplumsal yapinin dikey hareketlilik agisindan
gésterdigi esneklige gore, kisilerin sosyal statil ve konumlarin; belirlemede bireysel.irade
ve yeteneklere yapilan vurgu da artabilmektedir. Bu durum kader inanci konusunda kent-
sel gelismeye uygun degisik kategorilerin olugmas! anlamina gelmektedir. Ancak burada
kader anlayigini goreli yoksunluk ve goreli refah durumlariyla:baglantit kilma rediksiyo-
nizmine diigmekten sakinmak gerekir, Kentsel kurum ve imkanlari kullanma yoksunlugunu
yagayan kisilerde, kaderin algilanma tarzi toplumsal yapiyla muhtemel catigmalar dnle-
yen, gerilimleri azaltan bir tirden, siddetli muhalefet ve protestoya kadar ¢esitli imkan ve
diizeylere yol agabilir. j

Halk inanglarinin geleneksel halk dindarligi formlarinda kalmadigi, biylk kentlerde gbzle-
nen yen| trlerin ortaya ¢ikisiyla anlasiimaktadir. Zivaret dindarhiinin ¢esitienerek sirdi-
£, byt ve fala yonelik inanglarin sosyo-ekonomik ve killttrel duzeylere gbre farklilastigy,
alt katmanlarda cinci hoca tipolojisinin (st tabakalarda‘medyuma dénistigy, talep ve
beklentilerin ise degistigi soylenebilir, badet uygulamalari konusunda kent hayatina 6zgu
bir kurumsallasma ve cesitienme egilimi kendini degisik dilzeylerde gostermektedir...

Kaynak: Celik (2001, s. 146-147).

Akademik Bir ilgi Alani Olarak Dinsellik

Tarkiye'de toplumun farkh kategorilerde varlik imkani bulan dinsel hissiyat gu-
nimdizdeki ilahiyat arastirmalannin temel konulan arasinda yer almaktadir. Her-
hangi bir din baglamindan hareketle gergeklestirilebilecek yapisal 6zellik analizi
islam s6z konusu oldugunda daha derinlikli bir aragtirma ve gbzleme ihtiyag du-
yurmaktadir. Bu baglamda ¢esitlenmis pratikleriyle dinsellige dair anlama gaba-
sinin dnemli bir yani toplumsal anlamda tabanla tavan arasindaki dinsel farklilik-
larin glindelik hayata yansima bigimlerine odaklanmak olmaktadir.
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Turkiye baglaminda dindarligin bigimleri, formlan, nirengj noktalar ve yénelimleri gibi
konular siklikla ilahiyat alanina ait perspektifler icinde birer alan galismasi olarak
ele alinmaktadir. Dinselligin toplumsal gergekligi i¢inde bireyin dindarlig bir yansima
alani olarak degerlendiriimektedir. Akademi gelenegi icinde dindarlig bir inceleme
nesnesi olarak ele alip bunun sonuglan (izerinde higbir degerlendirmeye ihtiya¢ duy-
mayan yaklagimlar son tahlilde bir durum tasviri yapmaktan ileri gitmeyen vurgula-
nyla, mevcut sonuglan éteden beri bir Grkintl psikolojisini beslemek {izere maniple
ederek kullananlarla ayni hizaya diismektedir (Subasi, 2004).

Bugin gelinen noktada dindarligin sosyokiltlrel gergeklik diinyasindaki karsiliklann
sogukkanh bir sekilde degerlendirmek yerinde olacaktir. Her seyden énce dindarhk
algisinin belli sartlarla kayrth yerlesik/kultlirel ya da kiiresel bir alg1 diizenegine tabi
oldugunu unutmamak gerekir. Buglin birbirinden farkl dindarlik algilarinin varlig) g6-
recelige imkan veren bir yorum gesitliligi iginde de ele alinabilir (Aksit vd., 2012).

Sorumluluk ve hizmet kriterlerini toplumun dinT hayatinin ihya edilmesiyle sinirli tutan-
lar nezdinde dindarlik digulebilir ya da izienebilir bir alan olmaktan ¢ok, eksikliklerin
telafi edilmesi ve abartilann gideriimesi gibi hassasiyetler agisindan énem kazan-
maktadir. Bu baglamda yaygin dindarlik analizleri dini hayati bir sekilde bask altina
almaya yonelik getele tutma ameliyelerinden uzak kalarak dini hayatin karakteristik-
leri izerinde kafa yormay! dncelemek durumundadir.

Sonu¢

Cumbhuriyet'ten glinimiize kronolojik slirec takip edildiginde yasanilan tecriibe pek
cok kisi icin zor da olsa atlatilabilecek bir badire olarak gérilmustir. Esasen bu umut
coklukla devletle din arasindaki farklilagsma alanlarinin Cumhuriyet'le birlikte ¢ogal-
masindan kaynaklanan fiili bir durumdur. Bugin s6z konusu durum énemti éiglide
degismis ise de zihinlerdeki algl diizenegi henliz degismemistir. Dini yapilann laik
denetim ve sekiiler hissiyat iginde degisime zorlanan tabiat), dinin geleneksel for-
masyonunu evvel emirde tarihsel bir vakia olarak tasavvur eden ancak onun modern
vizyonunu Uretmekten de geri durmayan paradoksal bir modernlesmeye yakin dur-
maktadir.

Din alaninin TUrkiye baglaminda gegirdigi bu dénlsiim, klasik gergeve basta olmak
lUzere, teoloji ve dindarin 6znel diinyasi gibi konularda gelenekle modernlik arasindaki
gegcisliligin imkan ve sinrl(ihklarini ele aimay! gerektirmektedir. Bu durum her seyden
dnce dinin, tarih igindeki yerini sahici bir sekilde ele alinmasini zorunlu kimaktadir.
Ne modernlige ne de gelenege birini disarda birakmak pahasina teslim olmayan 6znel
bir dinsellik, basta blurokratik dint kurumlar olmak lzere, cemaat ve diger dinf grup ve
yapilarin toplumsal gergeklige dahil olmasinda siklikla rastlanan bir rasyonalizasyon
slrecine tabi olundugunu géstermektedir. Ancak bu siirecin dini hayatt ne yénde
etkiledigi, gegcmisle gelecegin perspektifine sadik olanlann dinselligi hangi sabiteleri
canlandirarak hayata kattig) kapsamii bir sorusturmay davet etmektedir.
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Temel Kavramlar

Dogu ve Bati: Bu kavram ¢ifti cografi bir yon bildirmekten ziyade siyasi icerimiere
sahiptirler. Dinyanin Dogu ve Bati seklinde ayriimasi gok eski zamanlara dayanir.
Ancak modern dénemile birlikte modern olani temsil eden Bati, gig iliskilerinde
gerileyerek dinya tarihinden ve siyasetinden diglanan Dogu arasindaki iligkiler
bir karsithk bigimini kazanmstir.

Tanzimat: S6zcik anlami  “dizenlemeler, reformlar” demektir. Osmanl
imparatorlugu’nda 1839 yilinda Tanzimat Fermani olarak bilinen Giilhane Hatt-1
Serif-'nin okunmasiyla baslayan modernlesme ve yenilesme déneminin adidir.

Bati disi modernlik: Nilifer Gole’nin ¢cogul modernlikler kavramindan hareketle
gelistirdigi bu kavram hakim olan Batih modernlik anlayisina alternatif olarak Bati
disi toplumlarin kendi gelisme seyirleri icinde kendilerine 6zgl bir modernlik ya-
ratabilecekleri fikrine dayanmaktadir. Evrenselci ve tek bigimli bir modernlik tani-
mi artik modern diinyada da kabul gérmedigi icin modernite yerelliklere agik bir
bigcimde tanimlanabilir.

Oryantalizm: Diger adlanyla Sarkiyatgilik, Dogu toplum ve kditarlerini, dillerini ve
halklanni inceleyen Bati kbkenli ve merkezii arastirma alaniannin timine verilen
ortak addir. Edward Said Sarkiyatgiligi Dogu’ya iligkin ideolojik ve hegemonik 6n
yargilar ve perspektiflerin hakim oldugu, diizenlenmis yazi, vizyon ve arastirma
tarzi olarak tanimlamaktadir. Batili bir zihinde sekillenen Sarkiyatci galismalar
bir merak eseri olmaktan ziyade genellikle imparatorlugun stratejik ihtiyaglan ile
yakindan alakalidir.

Seyhiilislamhk: Osmanh Devleti zamaninda seyhilislam dint konularda en yiiksek
yetkiye sahip devlet goérevlisiydi. Gerektigi zaman dini sorunlarla ilgili gérisleri-
ni fetva yayinlayarak agiklardi. Cumhuriyet’in ilanindan kisa bir siire sonra 1924
yilinda laiklik ilkesinin kabul edilmesi sonucu daha énce Ser’iye ve Evkaf Veka-
letine doniisen Seyhillistamlik kaldinlds; yerine Diyanet isleri Baskanligi kuruldu.

islamcilik: 19. yazyilda Batil giiglerin islam dinyasina, 6zellikle askeri ve ekono-
mik alanlardaki meydan okuyusunun hiz kazanmasi ile Misliiman aydinlarin ara-
dig1 kurtulus carelerinden biri olarak ortaya ¢ikmistir. Cemaleddin Efgani, Resid
Riza, Muhammed Abduh gibi yazarlarin eserlerinde geleneksel islam disiincesi
ve anlayisinin elestirisiyle ilk niiveleri olusmus, Muhammed ikbal, Seyyid Kutub,
Ali Seriati gibi isimlerin katkisiyla olgunlasmistir. Islam toplumlarinin bagimsizli-
gin1 kazanarak Islam birliginin kurulmasi ve islam’in sosyal hayata tam anlamiyla
hakim olmasi islamciligin éncelikli hedefleridir.

Glindelik hayat: Toplumun temel degerierinin farkli toplumsal konumlardaki kigi-
lerce paylasildigl, 68renildigi ve haklilastiriidig alandir. Gindelik hayat, yorumlan-
mis bir gergeklik alani olarak kendini sunar ve bu sunum ¢ok kere insanlar igin
anlamli ve tutarli bir bGt{nllik seklinde goriinir. Gindelik hayat diinyas! devlet,
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iktidar, yasam ¢esitliligi, kiltirlenme gibi 6geler tarafindan acik bir etkilenm
sahip olsa da, aslinda o, bitiin bunlardan ayn olarak, belli bir gogullugu, dogalli
ve uyumu da yansitmaktadir. 't

Batililagma: Modern dénemde Bati'nin siyasi, iktisadi ve bilhassa teknik Ustini(p
gU dolayisiyla Bati digi toplumlarin Batih olan miessese ve uygulamalar transfe
etme sirecine verilen genel addir. Kavrama kendi kéklerinden kopma ve elitizmin
egemenligi anlaminda olumsuz bir anlam da yiklenmektedir.

Halk Islam’: Bu kavram islam dininin kitabi doktriner kismina ek olarak dinin
gundelik yasantisinda ortaya ¢ikan inanis ve pratikleri ifade etmektedir. Popule
din sekiinde de kullanilan kavram 6zel olarak 6zellikle goger Tirklerin 13. ve 14,
ylzyllarda Anadolu’da oldukga yaygin héle getirdikleri islam yorumuna literatir
de verilen isimdir. Bazen Siinni islam diginda heterodoks islam olarak da gorilen
halk islam’i s6zIU kiltire ve Kisi kiiltlerine dayanmaktadir.
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TURKIYE’'DE SEKULARIZMIN
ESKi VE YENi TEZAHURLERI*

Mustafa Tekin

(Toplu Bakis )

Bu bslum, Turkiye'de Maslimanligin igcerimlerini ortaya koymayi hedeflemek-
tedir. Bilindigi gibi seklerlik, Bat orijinli bir kavram olup, kendi dogal tarihi s{i-
reci icerisinde bir anlam ve zemin kazanmistir. Bu siiregte Hristiyanlk ve Bah
arasindaki iliski Gnemlidir. Sekiilerlik de, kanaatimizce bu iliskilerin bir sonucu
olarak Bat diinyasinda yapisal bir 6zellik olarak ortaya ¢ikmistir. Bu bélimde,
Turkiye'nin Masliman deneyimlerinin sekulerlikle iligkisi tartisiimadan énce,
Bati'da sekulerligin hangi anlam gercevelerine sahip oldugu analiz edilmeye
calisilmistir. Bu baglamda Bati ile Turkiye'de sekdlerligin anlamlarinda bir yan-
dan értismeler, diger yandan da farkhliklar oldugu soylenebilir. Bu farkliliklar
her iki cografyanin din, toplum ve kiiltiiriine referansla agiklanabilir. Oncelikle
belirtiimelidir ki seklerligin etkileri Turkiye’ye modernlesme stireci igerisinde
ve birtakim pratikler Gzerinden girmistir. Tanzimat’tan itibaren yapilan bircok
dizenlemeler, pratikte zihniyete dogru bir etkilemeyi géstermektedir. Niha-
yetinde bugin icin dil, glindelik hayat ve ibadetler izerinden yaptigimiz ana-
lizler ile sekulerligin Musiiman deneyimleri Gzerinde etkileri oldugunu séyle-
yebiliriz. Modernlesme stirecinde Misliman zihni ve pratikleri bu etkilemeye
isaret etmektedir.

- J

* Bu bdliim daha dnce insan ve Toplum Dergisi’'nde (Cilt 2, Say 4, 2012, s. 181-204) yayimlanan “Bat’'da
Sekiilerlik ve Tirkiye Miislimanhgimin Sekdler igerimleri” baglikl yazinin gdzden gegirilmis ve biyiik or-
anda yenilenmig halidir.



Tiirkiye'de Toplumsal Degisim
Girlg

“Sekulerlik” bir kavram olarak tim tirevleriyle, gerek akademik yazinda gerekse
popller anlatimlarda trendi artan bir tartisma konusu héline gelmis gérinmekte-
dir. Sekdilerlikle ilgili bu trend artigl, kavramin kullanimi ve tartismalarin alaninin
geniglemesiyle ilgili oldugu kadar, 28 Subat siireci, AK Parti iktidar gibi islam’in
toplum igindeki siyasal, kultiirel, sinifsal tezah(rleriyle de direkt ilintili gbriinmek-
tedir. Sekilerlik kavramini duyan ortalama bir dinleyici, ilk basta kavrama duydu-
Bu yabancilik hissi kadar, kendi yagamindaki tekabUliyetine dair de bir konum-
landirma sorunu yagayabilmekte; bu baglamda sekiilerligi entelektlel bir fantezi
olarak degerlendirebilmektedir. Dolayisiyla sekilerlik bir kavram olarak muglaklik
ve kekremsiligini korumaya devam ettirmektedir. Bu sebepten olsa gerek, seki-
lerlik kavraminin gegtigi her yerde, onu anlam diinyamiza yeniden terciime etme
cabalariyla kargilagmaktayiz. Bunun bir noktaya kadar dogal oldugunu belirtmek
gerekmektedir.

Kavram uzerinde olusan yabancilik hissi, bizzat sekUlerligin tirevleriyle birlikte
Bati orijinli olmasindan kaynaklandigi kadar, Tirkiye'nin modernlesme tarihinde
merkez-gevre geriliminde merkezin gevre (izerindeki tahakkim talepleri ve ey-
lemlerinde anahtar bir kavram olmasiyla da yakindan ilintili gérinmektedir. Yuka-
ndan asaglya bir yontem izleyen modernlesme seriiveninde, laiklik ve sekiilerlik
gibi kavramlar, tam da bu gerilimin kerteriz noktasinda yer almiglar; merkezin
doénlstirme taleplerinin temel kavramsal enstriimani da laiklik ve sekllerlik ol-
mustur. Bu temellik¢l sosyal siyaset karsisinda gevrenin her tirl( direnci, kav-
ram ile gevre arasinda bir akrabalik iligkisi olusturmaktan g¢ok, yabancilik hissini
arttirmigtir.

Peki sekilerlik, “entelektiel fantezi” ya da “bize ait degil” tiiri séylemlerle ken-
disine ilgisiz kalinmasi gereken ya da bir bagka deyisle, toplumsal tekabllliyeti ol-
mayan bir kavram midir? Dogrusu, buna hemen “evet” seklinde bir cevap vermek
oldukca zor gériinmektedir. Zira sekilerlik, geldigimiz noktada glndelik hayatin
pratiklerini agiklama ve ¢gdziimlemede digar birakilamayan bir kavram olarak ye-
rini korumaktadir.

Bu bdlimde, sekilerlik kavramina dair kavramsal ve tarihsel bir gergeve gizdikten
sonra, elde edilen operasyonel tanim ve betimlenecek sorunsallardan hareketle
Turkiye Mislimanhginatdair deneyimleri ve zihni(yet) yaklagimlari sekuler igerim-
ler agisindan tartigilacaktir. Bu baglamda bu bdlimiin temel tezi; Turkiye Misl(-

“Turkiye Muslimanhg” kavrami ile Tirkiye sinirlan igerisinde var olan ve gergeklesmis bulunan tim etnik,
dilsel, kiilturel, boigesel vb. alt faktorieri ayirt edici bir unsur kabul etmeyen islam’a dair tiim deneyimier
kastedilmektedir. Deneyim, burada gok genel olarak “islam’i yasamak” anlamini igkindir. Bu deneyimlerin
islam ile irtibatinin sahih olup olmamasi, tartismanin digindadir. Kavram, kendisini Tarkiye sinirlari iginde
Miisliiman olarak niteleyen tiim fertlerin “islam'1” giindelik hayatta deneyimlemelerini ~yani gergeklesmis
bulunan yaganmigliklari- ihtiva etmektedir. Fakat bu bélimde, farkliik igeren Mlsiiman deneyimlerinin
hepsi kategorik olarak ele alinmayacaktir. Sadece Muslimantarin glindelik yagsamlarinda sekdler igerimle-
re sahip oldugu disiinilen, bazi diglnceler ve deneyimler irdelenecektir.
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manliginin deneyimlerinin, iginde bulundugumuz surecte sekiler niteliklere sahip
oldugu seklindedir.

Bu b6limde sekllerlesme ile ilgili Ug boyutun netlestiriimesi gerekmektedir. Birin-
cisi, Bati orijinli bir kavram olarak sekUlerigin icinden ¢iktigi cografyadaki anlami,
oturdugu zemin ve tarihsel sureci; ikincisi, kavramin Tlrkiye'deki anlami, han-
gi baglamlarda kullanildigi ile toplumsal ve siyasal alanlarda neye tekabul ettigi;
lclincsu de, tiim bunlara bagl olarak sekilerligin Tirkiye toplumu agisindan bir
operasyonel taniminin yapilip yapilmayacag); dolayisiyla “Musliman” diye etiket-
lenen bir toplumun iginde gerceklesen bazi deneyimlerin sekller igeriklere sahip
olup olmayacag) tartismasidir. Son konu, ayni zamanda sekulerlik kavraminin pa-
radigma disi genellestirilebilir ve tarih Ustl okunabilir bir enstriman olup olmadi-
g1 sorusuna da bir cevap olusturabilecektir. '

Sekiilerllk: Kavramsal ve Tarlhsel Cerceve

En ilksel temelleri itibaryla sekiiler kavrami, Latince seaculum kdkiinden gel-
mektedir. Bu baglamda ingilizcede secular kelimesi, bu dinyanin igleri ile ilgili
olup manevi, kutsal ve dini inanglarla ilgili olmayan; dini kurallara ve idareye bagl
olmayan; simdiki ¢ag ya da yuzyilda olan (Swannel, 1992, s. 980) gibi anlam-
lara gelmektedir. Daha dnce de belirtildigi gibi Orta Cag Latin dilinden tlreyen
sektilerlesme, dzellikle kilisenin tam karsiti anlamina geldigi bigimiyle ingiliz di-
linde gok uzun bir tarihe sahiptir. Fakat onun anlamlar ve kiguk farklar, ge¢
13. ylzyildan bu yana hatirn sayilir bir evrime ugramistir. Benzer sekilde sekiler
sifati, gok genis bir dinyada yasayan ruhbani manastirlarda yagayanlardan ayirt
etmek Uzere kullaniimis; sekulerlesme de, dinin sosyal ve kiltirel bazi yénlerinin
daralmasi anlamina gelir olmustur. 1711’de “sekdllerlesti” ifadesi konugmalarda
din adamlarn igin bir referans haline gelmis; 1755'te ise Samuel Johnson seki-
lerlesmeyi diinyaya ait kilmak olarak tanimlamis ve bu mana 18. ylzyilda baskin
hale gelmistir. Daha sonraki siiregte ise sekilerlik, sanat, edebiyat, egitim, felse-
fe, ahlak ve genel olarak kiltirde dinin etkisinin azaligini ifade etmistir (Gilbert,
1994, s. 503).

Kavramin zaman ve mekan ¢agnsimlarini beraberce veren bir anlami vardir. Za-
man onun simdi olusunu, hazir olusunu; mekén ise bu diinyada ve dinyevi olu-
sunu gosterir. O haide seaculum, bu ¢ag veya simdiki zaman anlamina gelir ve
bu ¢cag veya simdiki zaman igerisinde bu dunyadaki vakialara igaret eder (Attas,
1995, s. 42). Kavramin bu kékeni, sekllerligin zaman ag¢isindan insanin yagadi-
g “simdi” ve mekan olarak da “bu dinya” ile ilintisini gbstermektedir. Kavrami
zaman ve mekan agisindan kazandigl boyutlar ve isaret ettig§i manalarin, Bati
dinyasinin Roma’dan itibaren dinle baglantili sreg icerisinde daha iyi anlamlan-
dirlabilecegini séyleyebiliriz (bkz. Arslan, 1993, s. 3-17).
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Sekdlerlik modernizmin Uzerine dayandigi parametrelerden birisidir. Modernite
sekiilerlik olmadan olamaz. iste tam da bu nokta, sekiilerlik kavrami ve onun
tlrevlerine dair tartismalarin daha ¢ok modernizmin geperleri etrafinda konu-
sulmasini sonuglamaktadir. Halbuki dncelikle bir zihniyet ve hayata bakis konu-
sunda Bati diinyasinin yazili tarihinde geriye dogru gittikge sekdlerligin isledigin
gorilebilir.

Bilindigi gibi Hz. isa (as) Yahudilere génderilen bir peygamberdi. Fakat Roma’da
Hz. isa’nin mesaji sert bir tepki ile karsilasmistir. Bu baglamda Hristiyanhigin
olusumu ve sekillenisi ile ilgili olarak birka¢ noktanin konumuz acisindan alti-
nin gizilmesi gerekmektedir. Birincisi; Hz. isa’ya nazil olan incil, orijinal olarak
korunamamustir. Buglin mevcut olan inciller Pavlus ve diger havariler tarafindan
yazilmiglardir. Ozelde Pavlus tarafindan Hristiyanlik, 4deta yeniden olusturulmus-
tur (Glndiz, 2004). Ayrica Aristo ve Batlamyus’un felsefe ve yerylzin( ikincilles-
tiren yaklasimlan da, Hiistiyanligin hem teolojik yapisinin olusumunda hem de
dinyaya bakisinda etkili olan diger faktorierdir (Hocaoglu, 1995, s. 57-62). Bu da
Hristiyanhigin yapisal bir degisiklige ugradigini bize gostermektedir. Ote yandan
Hz. isa’nin kisa yasami, ugradig siki takibat, O'nun bir érneklik olarak gelecek
nesillere gelenek ve kalturle aktariimasini da engellemistir. Hi¢ stphesiz buna
eslik eden sireg de belirtilmelidir. Hristiyanlik 300 yildan daha fazla bir zaman
diliminde Roma’da illegal olarak yasamis ve imparator tarafindan resmi olarak
ilan edilinceye kadar Roma'nin siyasi, kurumsal, kiltirel vb. niteliklerinden ciddi
olarak etkilenmis ve kurumsallagirken bu nitelikleri absorbe etmistir.

Hristiyanlik, illegal olarak yasadigl bu (g ylzyil igerisinde kendisini korumaya alir-
ken, sehirden kagis bir fenomen olarak kendisini géstermistir. Roma’da hakim
olan hazci yagsam bicimi, ilk Hristiyanlarin benimsemedigi bir seydi. Ote yandan
Hristiyanlara yonelik takibatlar da, onlarin sehir disina ¢ikmalarini zorlayan bir
baska faktor idi. Nitekim gerek Hristiyan (6zellikle Siiryani) gerekse islam kaynak-
laninda gegen Ashab-1 Kehf kissasi (8/Kehf, 9-22)? bu durumun en tipik érnekle-
rinden birisidir. Dolayisiyla zulimden kagma ve temiz kalma, sehirden ¢ikmanin
iki 5nemli sebebi olarak ortaya cikmaktadir.

Hristiyanhgin yasadigi bu serencamin, yol agtigl bazi sonuglar agisindan énemi
vardir. Birincisi; manastirlar insa edilmis, ruhbanlik da sireg icerisinde icat edil-
migtir. Bilhassa daha sonra kurumsallasacak olan ruhbanligin ve Hristiyanligin
6te dinyaya dénik ylzinln bu siireg igerisinde olustugunu gormek gerekmek-
tedir. Din adamlarindaki evlenme yasagindan, bizzat Hristiyanhigin diinyaya karsi
negatif tavri bu konjonkturde yasadig| siire¢tendir. Roma’nin asir hazci ve diinye-
vi yasam tarzi karsisinda Hristiyaniik, biraz da tepkisel olarak ige doniik, diinya-
dan kacarak arinan bir anlayisi biinyesinde kurumsallastirmaya baslamistr. Iste
bu kirima, Roma’dan itibaren Bati tarihinde varlik algilayisinin dualist bir sekilde
gelismesinin yolunu agmistir. Dlinya-ahiret, madde-mana, beden-ruh ve nihayet

2 Kur'an- Kerim'é atifiar su kaynaktan yapilacakur; Ozek A. v.d. 1993.
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kutsal-profan. Buna gére Roma’nin diizeni diinya, madde, beden ve profan tzeri-
ne odaklanirken; Hristiyanlik buna karsi durusunu diger uca odaklanarak yapmis-
tir: ahiret, mana, ruh ve kutsal.

Bu siirece bagl olarak Roma’da iki krallik/iki kili¢ fikri de gelismistir. Bir sekilde
incil’de gecen “Sezar'in hakki Sezar’a, Tanr’'nin hakki Tanri’'va” (Markos, 12/17)2
seklindeki dusturla da paralellik arz eden iki krallik/iki kiligtan biri dlnyevi di-
geri de dinidir. Bu pargalanma daha sonraki siregte belirgin bir sekilde Hristi-
yanlik tarihinde kendisini gosterecektir. Buna gére Roma, hazci yagam felsefesiy-
le maddi diinyanin ve maddenin egemenligini temsil ederken, diinyevi kralligin
hakimiyetini ifade etmis; Orta Cag boyunca yasanan sure¢ ruhanilik tzerinden
dint kralhgin (Tanrisal krallik) diinyevi krallik Gzerindeki egemenligi olarak orta-
ya ¢ikmistir. Modern zamanlarda gelistirilen laiklik ile dini ve dinyevi kralliklar
birbirinden aynstinimislardir (Thompson, 2000, s. 40-61). Dolayisiyla Roma’dan
bugiine Hristiyan Bati tarihinde temelde dini ve diinyevi seklindeki dualist ayrimi
besleyen zihniyet, bugiine kadar kendisini korumustur. Tam da bu noktada sek-
lerligi besleyen temel zihniyetin bu ayrnim oldugu séylenebilir.

Orta Gag boyunca Bati’da ruhban sinifinin hakim oldugu bu siregcte, Hristiyanlk
Gzerinden ruhban sinifinin insanlar lzerindeki eziyeti ve baskisi s6z konusudur.
Ruhbanlar, Tann adina konusan kimseler olarak birtakim imtiyazlara ve yetkile-
re de sahiptirler. Kiliselerin sahip oldugu gelir, kilise mllkleri, cennetten satilan
arsalar, ruhbanlarn i¢inde bulunduklari yagam kosullari, diinyevi nimetlerden ya-
rarlanma konusundaki imtiyazlara yeteri kadar isaret eder. Ginah affetme yetki-
leri, inayetin ve kurtulusun ancak kilise ile mimkiin olmasi da, onlarin 6nemli yet-
kilerindendir. Kilisenin tim bu uygulamalarina karsi farkli halk tabakalari iginde
halkin ve prenslerin blyiilk memnuniyetsizligi s6z konusudur. Nihayet Ronesans
ve Reformasyon siregleri, kilise ve ruhbanlarin otoritesinden giderek bir irtifa kay-
bi olugturmustur.

Bilindigi gibi Ronesans, yeniden dogus olarak dzellikle sanatta ve mimaride italya
merkezli baglayan bir harekettir. Ronesans bir siire¢ olarak antik diinyaya refe-
ranslariyla fizik, diinya, madde ve beden izerine odaklanan bir felsefesi vardir
ve 6ziinde Gte dlinyacilik ve ruhanilige karsi bir elestiriyi intiva etmektedir. Martin
Luther’le 6zdeslesen Reformasyon siireci de, asli itibariyla ruhbanlarin hem diin-
yevi imtiyazlarint hem de dini yetkilerini sorgulayan bir hiiviyet tasir. Nitekim papa-
igin glinah affetme yetkisi, incili yorumlamasi, kilise milkleri ve gelirleri, Luther’in
95 maddelik bildirisinde yer bulmaktadir. Bu da kilisenin otoritesine karsi agilmig
bir savas olarak degerlendirilebilir (Olgun, 2001, 2006).

Peki bu stiregler nasil okunmalidir? Belirtmek gerekir ki Orta Cag Avrupa’si’nda
kilisenin egemenligi igerisinden cikan bu siregler, yeni dogmaya baslayan mo-
dern diinyanin habercisidirler. Ayni zamanda bu gelismeler, bir yandan dogmaya

3 Atflar igin bkz. Kitab-l Mukaddes, Kutsal Kitap-Tevrat, Zebur, incil. (2009).
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baglayan modern diinya ile kilise arasindaki gerilime; diger yandan da dis(in-
ce, referans ve yonelim acisindan ikisi arasindaki mesafeye isaret etmektedir.
Aydin’in deyisiyle bu gerilim ¢ogu kere aklilestirme yoluyla dunya lehine ¢ézullr ki,
sekilerlesme budur (Aydin, 2009, s. 99). Bir baska deyisle Rénesans, Reform vb.
stirecler modern diinyaya gecisteki mesafeyi kisaltici bir képri gérevi gormusler-
dir. Bu baglamda Protestanlik, dogmakta olan modern diinyaya kilisenin entegre
olma sirecidir ayni zamanda.

Max Weber’e gore, bir sistem bir yere gelip yerlesmeden dnce, onun ahlak ve zih-
niyeti gelir. O, Kapitalizmin Ruhu ve Protestan Ahlaki isimli eserinde, modern diin-
yanin ekonomik sistemi olarak kapitalizmin olusmadan énce, onun ahlakinin ve
zihniyetinin gelistigini sdyler. Buna gore dzelde Kalvenizm, kiliseye bagl kurtulus
anlayigini dinyevilestirerek, kurtulusu “diinyevi basan” olarak dénistirmistur
(Weber, 1997). Bu entegrasyon stirecinin dnemli bir sonucu vardir; basindan beri
dlnyaya kaskun olan ve onunla ilgili olumsuzlama (reten ve yiiziinii 6te dinyaya
gevirmis olan Hristivanligin yeniden bu diinya ile olumlu bir iligki kurmasi sag-
lanmistir. Fakat bu iligkinin tamamiyla bu diinya ile barisikhigi ifade ettigi zanne-
dilmemelidir. Bir kere Pavlus’tan beri bir metin Gzerinden yeniden yapilandinian
Hristiyanligin Ortodoksisi, stirekli ruhaniyet (iretmektedir ve 6ziinde diinya-ahiret
ya da sekdler-ruhban arasinda asilamaz bir dualite hala durmaktadir.

Yasanan bu tarihsel siirece paralel, modern zamanlar kutsal ile din disinin bir-
birlerinden ayriimasina dayanmaktadir. Modern zamanlarda sekiileriik, genel an-
lamda dinf kurumlardan ayrilis, dinin etkisinin azalmasi gibi anlamlar baglaminda
modern dunyanin hiimanistik inga sirecinin temel enstriiman olagelmistir. Se-
kilerlige dair tanim ve agiklamalar, bu nitelikleri hayatin farkli boyutlari igerisinde
gbstermektedirler. Bunun bir agidan ikircikli bir bakis agisi Urettigi sdylenebilir.
Buna gore, geleneksel kiliseyle baglantili gevrelerde sekilarizasyon kavramina,
Hristiyanliktan uzaklagsma, paganlasma denilerek saldirimigken, ruhban karsiti
{Antiklerik) ve ilerlemeci gevrelerde, modern insanin dinf vesayetten 6zglrlesmesi
anlami verilir olmustur (Berger, 1969, s. 106-107).

Bu baglamda sekdlerligin birka¢ noktada toplayacagimiz anlamlarina referans-
larla kategorik olarak ilerleyebiliriz. Birinci olarak sekilerllk, kilisenin elinde olan
miilklerin sivil ve kamusal kurumlara gegisini ifade etmektedir. Nitekim kavram,
baslangicta din savaslarinin ortaya ¢ikmasiyla toprak ya da milkun kilise otori-
telerinin kontroliinden uzaklastirimasini belirtmek (izere kullaniimistir (Berger,
1969, s. 106). Bu kontrolden uzaklasma, arazilerin sivil kontrole gecisini ifade
ettigi gibi (Hill, 1973, s. 229) ilk defa Protestan Reformasyonunun ardindan ki-
lisenin mal ve topraklannin genellikle devlet tarafindan kamulastinimasini ta-
nimlamak Gzere kullaniimig; dolayisiyla geleneksel olarak kilisenin ellerinde olan
mallarin sekuler kurumlarca kamulastinimasi sirecine isaret etmeye baslamistir
(Furseth, 2003, s. 91). Sommerville de, sekilerlesmeye dair ayirt ettigi alti boyut-
ta, kisi, kurum ve zihniyetler diizeyinde kiliseden kopusa isaret etmektedir:
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(i) Toplumsal yapilar ya da toplumlari, onlarin kendi yapilarn ya/ya da semboller
sistemi ile baglantili olarak tartisirken, sekilerlesme farklilagsma ya da aynima an-
laminda kullanilir. Bu durumda sekillerlesme, dini aktivite, gruplar ya da fikirlerin
toplumun diger karakteristiklerinden ayriimasini ifade eder. ingilizce kullanimlari,
sekiiler yoneticiler (iktidarlar), sekiler hakimler, sekiiler tarihgiler gibi.

(ii) Kurumun doénisimiinu ifade eder. Mesela; kilisedeki isini kaybeden kisiye
sekilerlesmis denir. Fakat bu durum, onlarin dint inanglan olmadig anlamina
gelmemektedir. ;

(i) Aktiviteler baglaminda dinf karakterden diinyevi karaktere dénismesidir. Ye-
mek pisirme, dans, tarim, askeri teknoloji gibi. Mesela; refah hizmetlierinin kilise-
den devlete gegisi bu fonksiyonun sekullerlesmesine érnek olarak verilebilir.

(iv) Zihniyet baglaminda dikkatin anlaminin dén{isiim(. Nihai olanin hemen olana
dénusim.

(v) Bir toplumun sekilerlesmesi, nifusun sekllerlesmesi ile ayni sey degildir. Yani
bir yap olarak toplum sekdler olabilir ve icindeki insanlar dindar olabilirler.

(vi) Nihayet sekullerlesme kavrami, sarih bir bicimde ancak ancak isimlesmis an-
lamda bir dine referans yaparken kullanilabilir (Sommerville, 1998, s. 249-251).
Bu agidan meseleyi degeriendirdigimizde, mulklerin kontroliiniin ve sahipliginin,
kiliseden sivil ve kamu otoritelerine gecisini sekllerlik olarak goérmekteyiz. Bura-
da dinyevi iktidann giderek giglendigi ve kilisenin niifuzunun azaldig bir durum
yasanmaktadir.

Shiner de sekiilerligin anlamlarina dair ¢izdigi gergevede, bu igerige vurgu yap-
maktadir: Shiner’e gore sekdlerligin anlamlar sunlardir (Hill, 1973, s. 228-247):
(/) Dinin gerilemesi;

(i) Bizzat dinT gruplar ¢ercevesinde 6te diinyaci anlayistan bu diinyaliiga dogru
bir degisim; )

(iii) Toplumun dinden ayrilmasi ya da dini diisiince ve kurumlarin sosyal yapinin
diger unsurlarindan ayrilmasi;

(iv) inang ve amellerin anlaminin degismesi; amellerin referanslarinin ilahi oimak-
tan ¢ikarak tamamen diinyevi hale geimesi;

(v) Dinyanin derece derece kutsal karakterinden mahrumiyeti;
(vi) Kutsaldan sekiiler bir topluma dogru degisim. (Hill, 1973, s. 228-247)

Bir sure¢ ve zihniyet degisimini ifade eden bu duruma goére sekilerlesme; insa-
nin, akhnin ve dilinin énce dini sonra metafizik denetimden kurtariimasi olarak ta-
nimlanir ki, bu dinyanin dinT veya din misilli kavranisindan soyularak butin kapali
dinya goérislerinin atilmasi, tim dogaisti mitlerin ve kutsal sembollerin parga-
lanmasidir. Bu sekilde degerterin kutsanmasinin ortadan kaldiriimasi ile de, bi-
tOn Kiltdrel yaratimi ve bitiin degerler manzumesini gelip gecici ve izafi bir hale
donistarmeyi hedeflemektedirler. Glnki bu sekilde tarih ve gelecek, degisime
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aclk olacak; insan degisimi yaratmada 6zgir kalacak ve bizatihi kendisini bu
evrimci surece dahil edecektir (Attas, 1995, s. 43-45). Dolayisiyla sekilerles-
me sireci Lyon’un deyisiyle dinin marjinal ve etkisiz bir gii¢ olacagi anlamina
gelmistir (Lyon, 1996, s. 15). Yinger ise sekilarizmin, din ve dinT milahazalar
-Tanr ve gelecek hayatla ilgili- ihmal edilmeli ya da disanda birakilmalidir 6n-
culiine dayandigini belirtir. Herberg ise sekiilarizmin din gibi bir sey oldugunu
sdylemektedir. Ona gore sekdlarizm, dinin antitezi degildir fakat din formunda
bir seydir ve hayatin diger pargasidir (Yinger, 1967, s. 19).

Sekulerlesme baglaminda dinin zayiflamasi ve otorite kaybi, bir boyutuyla mo-
dern dinyanin dogusu ile ilintilidir. Mesela, Ortodokslar, Bati Avrupa’da dinin
duslse gecisini bilgi ve egitim slrecleriyle insanin kendisini irrasyonaliteden
kurtarmasina dayandirirlar (Chadwick, 1975, s. 7). Bu nitelikler ise daha ¢ok
modern dinyanin referanslarndir. Kaufmann da nlUfus oranlarinin azalmasi
baglaminda sekllerlesmeyi okurken (Kaufmann, 2007), aslinda benzer bir
duruma isaret etmektedir.

Marshall’a gbre sekiilerlesme tezi, sekllarizasyonun sanayi toplumunun ylkse-
lisinin ve kiltirtiin modernlesmesinin kaginiimaz bir karakteri oldugu iddiasini
surddrar. Yasam diinyalarinin goguliugu, dint sembollerin monopoluni kirmis-
tir. Toplumun sehirlesmesi bireysellesmeyi yaratmis ve anomi olusturmustur.
Teknoloji, insanin ¢evre Uzerindeki kontrolinin arttirnimasina imkan tanimis-
tir ki sekllerlesme, Weber’in kastettigi gibi bu anlamda toplumun aklilesmesi
anlamina gelmistir (Marshall, 1998, s. 588). Bu sirecin 6znel yansimalari da
vardir. Buna gbre nasil ki toplum ve kltiriin sekiilarizasyonu varsa, bilincin se-
kilarizasyonu da vardir. Bunun basit anlami; modern Bati’'nin dini yorumlardan
faydalanmaksizin dlinyay1 ve kendi yasamlarini arastiran giderek artan sayida
bireyler GUretmesidir (Berger, 1969, s. 107-108). Bbylece modern toplumda dini
kiltlerin ve pratiklerin farklilig ile din, kamu hayatinin baskin karakteri olmak-
tan ziyade, kisisel bir tercih meselesi haline gelmektedir (Abercrombie, Hill ve
Turner, 1988, s. 217). Bu duruma gore sekiilerlik, dzellestirilen dinin ipso facto
gercek niteligi 6rtbas edilerek, kamu hayatindan kaybolmasiyla bireyin ve ge-
kirdek ailenin bir segenek veya tercih konusu haline gelmesi demektir. Fakat
bdyle bir 6zel dindarlik bigiminin, onu benimseyen bireyler icin gercek olabil-
mesine ragmen dinin, igerisinde tim toplumsal hayatin herkesi baglayici ylice
manalara sahip oldugu ortak bir diinyayl insa etme seklindeki klasik gérevini
yerine getirmekten uzak oldugu sodylenebilir. Buna mukabil béyle bir dindarlik
modern toplumun diinyevilesen alanlarindan etkin bir bicimde ayirt edilebilen,
fakat toplumsal hayatin belirli bélgelerine sikisip kalan bir dindarliktir. Ozel din-
darhga iliskin degerler tipik olarak 6zel alandan ziyade kurumsal cercevelerle
alakasi olmayan degerlerdir (Berger, 2000, s. 203). Yine sekulerligin ilerleme
ile yakin ilintisinin kurulmasi, modernlikle kaginilmaz baglar tasimaktadir. Ni-
tekim 6zellikle sosyolojinin kurucu babalari, sekiilerlesmeyi sosyal ilerlemenin
genel surectnin bir parcasi olarak gérmuslerdir (Wilson, 1979, s. 269).
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Bati'da seklilerlesmeye dair bu kavramsal ve tarihsel sireci 6zetleyecek olur-
sak, birinci olarak din-dindisi, dlinya-ahiret, kutsal-sekller, madde-mana, ruh-
beden gibi aslinda birbirlerinin tiirevleri ve uzantist olan dikotomiler ve/veya
alan ayristirmalarinin, Bati tarihinde genel bir karakter ve sekilerlige dair
dnemli bir semptom oldugunu goririz. Nitekim Fallding, bir toplumsal stan-
dart olarak alan ayristirmasi varsa orada sekullarizmin varli§ini savunmakta
ve birbirinden bagimsiz olan bu alanlarin kendi standart ve egemenlikleri-
ne sahip oldugunu belirtmektedir (Fallding, 1967, s. 349). Bu ayristirmanin
Bati tarihindeki 6nemli 6rneklerinden birisi, “Tanri sehri"ne karsilik “sekiler
sehir’dir. The Secular City isimli meshur eserinde Harvey Cox, Tanri Krallig
ile sekiiler sehir arasinda karsilastirmalar yaparken (i¢ noktaya deginmek-
tedir. Birincisi; Tanri Kralligl yalnizca Tanri’'nin eseri iken, sekller sehri insan
yapmistir. ikincisi; sekiler sehir yalnizca hiiner ve bilmedeki nasili gerektirir.
Uglinciist; Tann Kralligl tarihin (stiinde ve dtesinde dururken, sekiler sehir
tamamiyla bu dinya i¢indedir (Cox, 1990, s. 95-96). Gérulecegi Uzere her
halikarda bir alan ayristirmasi vardir.

Sekilerlesmeye dair kavramsal ve tarihsel siirecin ikinci 6zelligi tam da bdyle
bir ayrimlagtirmada, kilise disinda kalan kisi, kurum ve mulklerin de sekiler
olarak tanimlanmasidir. Bu, onlarin ruhbanlik ile ilintisinin kopup Hristiyan-
hgin kendisi hakkinda olumsuzlama Urettigi “diinya”ya ait oldugu anlamina
gelmektedir. Zaten kilisenin temelliikiinden g¢ikan mulk, ruhbanhktan ya da
kiliseden ayriimis kisi ve kilisenin disindakiler i¢in de “sekuler” sifati kullanil-
maktadir. Bu durum, o donemde bir hiyerarsiyi belirttigi gibi, dinyaya aitlik de
negatif i¢erikle ele alinir.

Ote yandan sekiilerlesme, modern diinyanin olusumuna giden slregte aslin-
da genel anlamda varlik algisindan, bilgi elde etme ydntemi, etik ve estetige
dair hayatin tiim alanlarinda yeni bir himanistik bakis ve projeksiyon gelisti-
rilmesinin de manivelasidir. Mert'in deyisiyle, modern toplumun diinya gérusu
olarak tanimlanan sekulerlik, modernitenin dilidir (Mert, 1994, s. 64). Do-
layisiyla sekulerlik, bir yandan Hristiyanligin modern dinyanin projeksiyonu
altinda yeniden yorumlanmasi, diger yandan toplumun varlik algisi, gindelik
yasami ve zihniyetiyle yzin(n tekrar bu diinyaya déndlrilmesi demektir.

Béylece “seaculum” kéklinden gelen sekilerligin zaman bakimindan “simdi”
ve mekan bakimindan “dlnya” seklindeki i¢erikleri karsiliklarini bulmaktadir.
Ayrica sekiilerlesme Orta Gag'da zulimden bunaldig kiliseyi, diinyaya mi-
dahale ettirmemek icin vahiy ve Tanri'ya referansla bir diinya kurulmamasi
gerektigini ihtiva etmektedir. insan, dinyay! kendi kuracak, Tanri’ya mida-
hale ettirmeyecek; fakat Tanri'yl kendi mekaninda (kilise) ziyaret edecek ve
sevecektir. '
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Tiirklye’de Sekiiierlesmenin Tarlhl ve Toplumsal Cergevesl

Buraya kadar Bati tarihi igerisinde sekilerligin oturdugu zemini kisaca anlatma-
ya ve onun anlamlanni netlestirmeye ¢alistik. Simdi kavramin Tirkiye'de nasil
anlasildigl ve anlamlandinldigi (izerinde duralim. Modernlesme ile ilk karsilasma
Osmanl Dénemi’nde olmustur. Aslinda bu karsilagsma, sadece Osmanli’nin mo-
dernlesme ve Bati ile karsl karsiya gelmesi olarak tanimlanamaz. Bundan da te,
tim dunyaya yayilan bir medeniyetin ve kiltirin meydan okumalan karsisinda bir
tereddiidii ve sendeleyisleri de beraberinde getirmistir.

Bu kargilagsmanin temel karakteristigini belirleyen sey; Osmanli’'nin yenilgi kosul-
lan icinde bulunmasidir. Dolayisiyla Bati modernlesmesi ile Mislimanlann iligki-
sinde dogal seyir iginde bir etkilesim olmamistir. Bu durumu daha ¢ok hiyerarsi-
nin Gstlinde Bat’'nin yer aldig| ya da ¢ekim gliclin Bati'nin olusturdugu kuvvetli
bir etki demek daha dogru olacaktir. Buna Osmanli’'nin devlet ve otorite gliclinin
zayiflamasi, toprak kaybetmesi ve hatta giderek devletin bekasi kaygisi da es za-
manl olarak eklenebilir.

Osmanli Devleti, devletin bekasi igin pragmatik refleks ve tutumlar gelistirirken,
Batr'dan absorbe ettikleri icerisinde bir arka plan olarak sekiilerlik de adim adim
gelismistir. ilk 6nce savas meydanlarindaki yenilgiyi sonlandiracak askeri reform-
lari sosyal, egitim ve kiltiir alanlarindaki yenilikler takip etti. Bunlarin hepsi Avru-
pai tarzda gergeklesti. Cumhuriyet’e kadar giden stiiregte reformlar yeni yapilar
gerekli kihp eski yapilan dénistirirken, eski yapilar da bir yandan varligini de-
vam ettirmistir (Lewis, 2000). Bu baglamda laik ve dini birgok kurum, beraber
yasamaya devam etmistir. Bu slregte konumuzla baglantih olarak sdyleyebile-
cegimiz dnemli nokta sudur; gliindelik hayattan baslayan sekiilerlik lehindeki do-
niisiim, zihniyet dinyasina dogru sirayet etmistir. Bunun en bariz oldugu dénim
noktalanndan biri, Tanzimat Fermani'dir. Ferman, goz atildigl zaman, sekileries-
me igerikleriyle gbze garpar. Bu dénem boyunca sekiilerlik, dinin giderek referans
sistemi olmaktan gikmasi, 6zel alana ¢ekilmesi ve bir projeksiyon olma ozelligini
kaybetmesi slireci seklinde igeriklendirilebilir. Nitekim Tanzimat'in “bir kible ayar-
lamasi” (Dogan, 1991) bigimindeki tanimi, buna isaret etmektedir.

Bu Batililagma/modernlesme siireci, Cumhuriyet’ten sonra daha yogun bir sekil-
de devam etmigtir. Batiilasmanin mecburi istikamet oldugu bu dénemde, laiklik
ve sekulerlik kavramlan da yeni igerikler kazanmistir. Osmanli’dan bu yana ilig-
kilerin yogun oldugu Fransa’'nin laiklik uygulamasi, Batililasmanin bir manivela-
sl olarak iglev gérmistir. 1937'de Anayasa’ya giren laiklik ilkesi, siyasi alanda
din ve devletin arasini kesin bir bigimde ayirip din 6zel alana gekilirken; glindelik
hayata dair reformlarla toplumda bir sekiilerlesme siireci baslamistir. Davison
da analizinde, Tirkiye'deki sekilarizmin kurumsal bir ayriima oldugu (zerinde
durmaktadir (Davison, 20086, s. 218). Bu baglamda, sekiilerlik glindelik yasamin
dinden anndinimasi seklinde islemistir.
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Taurkiye'de bu baglamdaki tartisma konusunun anahtar kavrami, laiklik seklinde
ortaya gitkmaktadir. Tam da bu noktada, konumuzia baglantili olarak (¢ kavramin
anlam ve igerikleri itibariyla atifta bulunmak istiyoruz. Bunlar laiklik, sekdlerlik ve
dinyevilesme. Burada laiklik ve sekdlerlik, birbirine akraba ve igerik bakimindan
yakindirlar. Hatta birbirinin yerine kullanildigi da olmaktadir. Fakat biz, operas-
yonel olarak laiklik ile sekilerlik arasinda sdyle bir aynm yapmaktayiz. Laiklik,
cok bilinen “din ve devlet iglerinin birbirinden ayrilmasi” tanimindaki igerige de
uygun olarak daha ¢ok kurumsal dlizeyde ve siyasal anlamda bir tavri ve ayrisma-
yi ifade etmektedir. Sekllerlik ise bu ayrismanin ve dinin toplumsal ve kamusal
hayattaki projeksiyon rollinin azaltilmasinin glindelik hayattaki tezahdirleridir. Bu
baglamda seklilerlik, aslinda toplumsal, kiltlrel, ekonomik, egitsel vb. hayatin
birgok alanlarinda dinin etkisinin azaldigl bir duruma isaret etmektedir. Bu du-
rum Tarkiye'de gindelik hayatin Batili anlamda siireg igerisindeki donisiminde
rahatlikla izlenebilir. O bakimdan aslinda sekilerligin etkisinin daha derinden ve
yaygin oldugu sdylenebilir. Diinyevilesme de sekiilerlesmenin Tirkge karsili§l ola-
rak kullanilmaktadir. Bazi yerlerde sekilerlik daha ¢ok siyasal bir tanim, dlnye-
vilik de tiim yasam alanlarini igeren sosyal bir tavrin, kiltiirin ve disinusin bir
parcasi (Taburoglu, 2008, s. 109) seklinde tanimlanarak sekuilerlik ile dlinyeviles-
me arasinda bir aynim yapilmigtir. Fakat gerek Bati tarihi, gerekse Batili yazinlarda
sekulerlik, sadece siyasal boyutfu olarak kuifaniimaz.

Tarkiye'de aslinda konu, yakin zamana gelinceye kadar sekilerlik kavrami (izerin-
den tartigilmamigtir. Hem siyasal ve kurumsal diizlemdeki dizenlemeler hem de
glndelik hayatin dénUsg(tir)imi s6z konusu oldugunda laiklik kavrami én plana
cikmistir. Tirk modernlesmesinin genel yontemi, Osmanli’dan bu yana genel ola-
rak yukaridan asagiya dogru olmustur. Bu da 6zelde devlet eliyle halkin ve giinde-
lik hayatin sekulerlestirilmesi biciminde gerceklesmistir. Bu baglamda Tirkiye'de
sekdlerligin bir alan ayrismasi fikri ve uygulamalari ile birlikte, “glindelik hayatta
dinin etkisinin azaltiimasi” seklinde bir anlam ve igerik kazandig| sGylenebilir. Ta-
bii ki bu uygulamalar esnasinda énemli catisma, gerilim ve uyumsuziuklar ortaya
cikmistir. Mesela; islam’da ruhbanlik bulunmadig ve teolojik olarak cami, kilise-
nin bizdeki karsiigi olmadig i¢in bir ruhban-laik sinifi ve ¢eliskisi yoktur. Fakat
sekllerlesme slireci caminin merkezi 6nemini azalttigi gibi, “din”in 6zel alana
¢ekilmesi, glindelik hayatin rutinlerinde daha gok ortaya ¢tkmistir.

Turkiye'de devletin laiklik uygulamalari farkli bir din gibi islerken (Abel, 1995, s.
27-40), yasam bicimlerinin Batilllastiriimasi bu uygulamalarnn temel hedefi olmus-
tur. Nitekim modernlesme tarihimiz birgok sdylemlerde “tiyatro”, “cagdas giyim”,
“moda”, alkol tiiketimi”, “bale”, orkestra” vb. birgok kavrami laiklikle ilintilendiren
bir tartisma i¢inde ele alinmistir. Bu durum, aslinda glindelik hayatin sekulerlestiril-

mesi politikalarinin devlet ve otorite diizeyinde gerceklestirildigini gostermektedir.

Tam da bu noktada sekiilerlesme siirecinin Tirkiye'de iki boyutlu oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Birincisi, sekilerlesmenin yukaridan asaglya dogru hukuksal, egitsel,
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kllturel, sosyal vb. enstriimanlarla devlet eliyle gergeklestiriimesi ve ikinci olarak
gindelik hayatin donisim. Fakat 6te yandan sekilerlesme siirecine Tiirkiye topiu-
munun Katiiminin da s6z konusu edilmesi gerekir. Ozellikle Osmanli'nin son dénem-
lerinden 1980Q’lere kadar daha ¢ok birinci tarz; 1980’lerden sonra -bazi kesintiler
sz konusu olmustur- ve dzellikle 2003’ten bu yana son on yildir ikinci tarzin hakim
oldugu sdylenebilir. Yazinin bundan sonraki kisminda gerek “doniistirme” bigiminde
gerceklessin, gerekse “gdnillh dénisim” olsun, sekulerlesmenin Mislimanlik tec-
ribesi (izerindeki derxin ve ¢ok boyutlu etkisi ele alinacaktir.

Dil ve Zihniyette Sekiilerlesme

Sekllerlesme, belirtiimelidir ki her seyden 6nce zihniyeti bir sekilde etkileyen
ve zihniyet dénlsiminin merkeze alindig) bir slrectir. Dénusim burada, ister
Osmanii'da oldugu gibi bazi pragmatik ihtiyag, giindelik hayatin pratikleri ve di-
zenlemelerden baslayarak zihniyete dogru gelsin; isterse zihniyetten baslayarak
pratiklere dogru gitsin fark etmez. Fakat sekllerlesme ile zihniyet ve projeksiyon
mekanizmasi donlserek farklilasmaktadir. Bu farkhlasma, cogu zaman farkina
varilamayan bir sure¢ olarak igler. Ayrica, farklilasmanin bir sekilde mesrulastiril-
masi ve rasyonalize edilmesi séz konusudur.

Bu baglamda sekiilerlesmenin takip edilebilecegi temel unsurlardan birisi de,
gundelik yasamda kullanilan dile dairdir. Burada pesinen belirtmek gerekir ki dil-
de sekilerlesme, ilahi ile irtibati saglayacak olan enstriimanlarin glindelik hayat-
tan ¢ekilmeleri ile olmaktadir. Bu baglamda, bugln igin daha ¢ok ruhu olmayan
kelimeler kullaniimakta; bu kelimeler Allah ile insan arasindaki irtibatin streklili-
gini saglama konusunda yetersiz kalmakta ve daha da 6nemlisi bir bagka yasam
tarzinin projeksiyon cercevesini belirlemektedir.

Bu durumun gundelik hayatta 6nemli érnekleri oldugunu sdyleyebiliriz. Bir kiyas-
lama yapmak gerekirse, bundan 40-50 sene 6nceki gazete, dergi ve kitaplarnn
dili ile buglnk dil arasindaki mesafede bir kiltir ve medeniyet diinyasina aitligi
vurgulayan kelime ve kavramlarin kaybini gérmek mimkindir. Hamd, akil, 413,
basiret, cehd, feyz, kdmil, maruf, meskln, mesru, riyazet gibi kelimeler bunlardan
sadece bazilaridir. Bu kelimeler zaman icerisinde yaygin glndelik kullanimdan
giderek kalkmaya baglamislardir. S8z gelimi; kdmil sadece ¢ocuklara isim olarak
konurken, onun “kemale erme” anlaminin ickin kelimeler olarak kullarumi yoktur.
Ote yandan “insan-i kdmil” gibi tamlamalar iginde, Allah-insan arasindaki iligki,
insanin tekamala gibi “kdmil” kelimesinden gikanlabilecek anlamlar da ortak ha-
fizadan gikmaktadirlar. Bunlar sadece birer kelime olmayip ortak hafizada top-
lumun zihniyet ve davranis kodlari itibarnyla Allah ile irtibatlarini strekli korurlar.
Bu baglamda “insan- kdmil”, Miisliman paradigma igindeki 6nemli bir prototipe
vurgu yapmaktadir. Bunun verine s6z gelimi; “olgun insan” tanimini kullanmak

o~

ayni anlami ve “ilaht” ile baglantili arka plani veremeyecekdir.
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Miisliiman Saati

istanbul’'u yenilestiren ve verlisini sagirtan istidlanin en gizlisi ve en tesirlisi yabanci sa-
atlerin hayatimizda girisi oldu.”Saat”ten kastimiz, zaman Olgen alet degil, fakat bizzat
zamandir.Eskiden kendimize gére yasayisimiz, ddstntsimaz, giyinisimiz ve kendimize
gore, dinden, irktan ve an’aneden hayat alan bir zevkimiz oldugu gibi bu hayat Gstubuna
gore de “saat”lerimiz ve “gin”lerimiz vardi. Misliman giiniinin baslangicini safagin pa-
riftlar ve sonunu aksamin isiklan tayin ederdi.Madenden saglam kapaklar altinda sakli
tutulan eski masum saatlerin yelkovanlan yorgun bocek ayaklari tarzinda, giinesin sema
Gzerineki hareketiyle az ¢ok ilgili bir hesaba uyarak, minenin rakamlari (izerinde yUrdrler
ve sahiplerini, zamandan asagi yukar bir dogrulukla haberdar ederlerdi. Zaman sonsuz
bahce ve saatler, orada acan, kah saga, kah sola meyleden, giinesten rengarenk gigekler-
di. Yabanci saati aliskanhigindan evvel bu iklimde, iki ucu gecelerin karanligiyla simsiyah
olan ve sirt, gesitli vakitlerin kirmizi, sari ve lacivert atesleriyle yol yol boyali, bly(k bir
canavar halinde, bir gece yarisindan diger bir gece varisina kadar uzanan yirmi dort sa-
atlik “gin” taninmazds. Isikta baslayip 1sikta bite, on iki saatlik kisa, hafif, yasanmasi kolay
bir ginimuz vardi. Muslimanin mes’ut oldugu gunler, iste bu gunlerdi; serefli glinlerin
vak’alarini bu saatlerde 6lgtller. Gergi, astronomi hesaplarina gére bu “saat” iptidaf ve
hatall bir saatti. Fakat bu saat, hatiralarin kutsi saatiydi. Alafranga saatin ddetlerimiz ve
islerimizde kabulli ve alaturka saatin geri safa diisip camilere, tirbelere ve miuvakkitha-
nelere birakilmig battal bir “eski saat” haline gelisi, hayata bakis tarzimiz Gzerinde kor-
kung bir tesire sahip olmamig degildir. Giden saatler babalarimizin 6{d(igd, annelerimizin
evlendigi, bizim dodugumuz kervanlarn hareket ettigi ve ordularin diisman sehirlerine
girdigi saatlerdi. Bunlar, hayat etrafimizda serbest birakan genis, kayitsiz dostlard. Gelen
yabancilar ise hayatimizi bozup onu meghul bir diistura gére yeniden tanzim ettiler ve
ruhlarimiz i¢in onu tamnmaz bir hale getirdiler. Yeni “6l¢i” bir zelzele gibi, zaman man-
zaralarini etrafimizda altiist ederek, eski “gtin”tin bUtln sedlerini harap etti ve geceyi
giindiize katarak saadeti az, mesakkati cok, uzun, bulanik renkte bir yeni “giin” meydana
getirdi, Bu, muslimanin eski mes’ud glini degili sarhoslar, evsizleri, hirsizlars ve katilleri
cok ve yeraltinda mimkin oldupu kadar fazla cahstinlacak kéleleri sayisiz olan biylk
medeniyetlerin aci ve sonu gelmez gunlyda.Unuytulan eski saatler icinde. eksikligi en
cok hasretle hatirlanan saat aksamin on ikisidir, Arbik “on iki”, solgun yesil sermaaltinds,
ilk yildiza karsi maezzinin muslumalara hitap-ettigi, sokaklarin lacivert bir sisle kapandi-
g1i 1giklarin yandigy, sinilerin kuruldugu ve yarasalarin mahzenlerden c¢ikip ugustugu o
tesirli ve titrek saat degildir. Aksam teldkkisinden koparak, k&h 6glenin sicaginda ve kah
gece yarilarinin karanliginda mevcut olmayan bir zamani bildirn:bu saat, simdi-hayat-
mizda renksiz ve saskin bir noktadir. Yeni saat; musiiman aksaminin hizdniy ve gasaali
dakikasini dagithg: gibi yirmi dort saatlik yabanei “giin”dn getirdigi gecim sekli de bizi
fecir dleminden uzak birakti. Baska memileketlerde fecri yainiz kirdan sehre sebze ve
meyve getirenlerin ahmak gozleriyle 1zdirap gekenlerin siskin kapaklar icinden bakan
kirmizi ve perisan gozleri tanir. Bu zavallilar igin fecrin paritlari, yeniden boyuna gegi-
rilecek olan hayat ipinin kanlrilmegini aydinlatan bir isiktir. Halbuki fecir saati, misli-
man icin riyasiz bir uykunun sonu ve yikanma, ibadet, nes'e ve dmidin. baslangicidir
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Musiiman yuzd, kus sesleri ve gigek kokulari gibi fecrin en giizel tecellilerindendir. Kub-
be ve minareleri o alaca o alaca saatte gérememis olan gézler, tasa en ildhi manay veren
o akillari hayrette hayrette birakan mimariyi anlamis degilllerdir. Esmer camiler, fecirden
itibaren semavi bir altin ve semavi bir ¢ini ile kaplanir ve isldm ustalarinin tamamlanmamis
eserleri o saatte tamamlanir, BUtlin mabedler icinde glinesten ilk 151k alan camidir. Bakir
oklu minareler, glinesi en evvel gérmek igin havalarda yikselir. Simdi heyhat, eski “saat”le
beraber aksam da fecir de bitti. Bircokiarimiz igin fecir, artik gecedir. Ve bircoklarimizi gi-
nes, yeni ve acayip bir uykunun ateslerinden, eller kilith, agiz carpiimig, bacaklar bozuk
carsaflara dolagmis, kivranirken buluyor. Artik gok geg uyaniyoruz. Cunki hayatimiza so-
kulan yeni ve fena giintin esiginde ¢dmelmis, kin, arzu, hirs ve haset siirllerinin bizi ates
sagan gdzlerle bekledigini biliyoruz. Artik fecri yalmiz kiimeslerimizdeki dargin ve magrur
horozlara biraktik. Simdi misliman evindeki saat, bagka bir dlemin vakitlerini gésterir gibi,
bizim igin gece olan saatleri glindiiz ve glindiiz ofan saatleri gece renginde gosteriyor. Cal-.
de yolunu sasiraniar gibi biz simdi zaman icinde kaybolmus kimseleriz, o

Kaynak: Hasim (2005, s. 102-105).

Benzer bir durumu “tiketim” ve “tiketim maddeleri” kelimelerinde de gérmekte-
yiz. Bir kere tliketim, ayni zamanda “bitirmek”, “yok etmek”, “istinlak” gibi anlam
kékenleri itibaryla sinirsiz harcama ve israfi ¢agnistirmaktadw. Nitekim bugln
sosyolojinin 6nemli tartisma konularindan birisi tliketim toplumudur. Tiketim,
sUrekli aligverig, yok etme, kapitalizm ile olan baglantisi sebebiyle, bu baglamda
sekiler bir hayat tarzinin ingasinda enstrimantal bir rol oynayabilmektedir. Bu
ornekleri gogaltmak mimkiindir. Anlastdigi Gzere, kullanilan kelimelerin bagli ol-
dugu anlam diinyasi, ortak hafiza ve onlarn referansta bulundugu hayat arasinda
cok siki bir anlam érgusi mevcuttur.

Giderek gundelik hayatta kullanilan bazi kelimelerin konum kaybettiklerini ve an-
lam degistirdiklerini grmekteyiz. Mesela; bir Misliman toplumda ilk karsilasma
climlesi olan “Setamun aleykiim.” ifadesinin kimi yerlerde devam ediyor oimasina
karsilik, 6nemli ol¢lide konum kaybettigj; yerini “glinaydin”, “tinaydin” gibi keli-
melere birakmaya basladigl gérilmektedir. Ayrica “Selamun aleykiim.” ciimlesi-
nin, bazi gevrelerde koylilikle baglantisinin kurulmasiyla cimle énemli oranda
stati diisiis(i olarak tezahir etmektedir. ilki, “Allah’in (cc) selami (izerine olsun.”
anlaminda karsilagan iki kisi arasindaki irtibati “Allah” lzerinden kuran bir ger-
ceveye sahipken, ikincisinin bdyle uhrevi, metafizik ve askin ¢agrisimlari yoktur;
daha cok yiizleri bu diinyaya dénUktir. Benzer bir durumu ayrilirken “Allah’a ema-
netol.” ya da “Allah’a ismarladik.” cimlelerinin toplumdan kaybolusunda izlemek
mimkuindir. Bu cimlelerin yerine “Kendine iyi bak.”, “bay bay”, “¢lis”, “cav” vb.
kelime ve cimlelerin ikame oldugu goriimektedir.

“ingsaallah” da toplumsal hafizada anlam degisikligine ugrayan ve konum kay-
beden énemli kelimelerden birisidir. insallah kelimesi, bir miminin gelecekte
yapmay! disindUgu ve istedigi fiilin ancak Allah’in dilemesi ve izin vermesi ile
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gerceklegebilecedi biling ve idrakini saglamaktadir. Kur'an-1 Kerim, “higlpir sey ko-
nusunda bunu mutlaka yarnn yapacagim deme; ancak Allah dilerse (Insaallah)
de...” (18/Kehf, 23-24) ayetiyle bunu belirtmektedir. Birmumin glindelik hayatta
ingaallah kelimesini, Allah’in kendi fiil ve iradesi Gizerinde oldugu bilinci ve idrakini
ifade etmek Uzere kullanmaktadir. Bu baglamda aslinda kesin bir sdz vermeyi
icermektedir. Ancak yakin zamanlardaki kullanimlarinda kelime “savsaklama”,
“Onem vermeme” gibi iceriklerin belirledigi kullanim alani kazanmigtir. Nitekim
“Bu ig masallah, insallah ile olmaz.” ifadesini séyleyenler, ingaallah kelimesine
hem glivensizlik hem de savsaklama anlami yiiklerlerken, toplumda kelimenin
statiistinde bir disiis oldugu gériimektedir.

Bu konuda bir noktaya daha deginmeliyiz. O da toplumsal yasamda ve gindelik
hayatin farkl alantarinda “bereket”, “tevazu”, kanaatkarhk” gibi kavramiarin yitik
kelimeler olmaya baglamasidir. Tiketim toplumu aliskanliklar ve reflekslerinin
yayllmasi, her seyden énce kanaatkarlig: gittikge eriten bir zihniyet ve yasam tarz
Oretmektedir. Toplumdaki insanlara kazandiklar ve sahip oldukian hicbir sekilde
yetmemekte, sirekli biriktirme ve daha fazlasina sahiplik duygusu kiskirtiimak-
ta; hatta mevcut imkanlariyla tiiketemeyen insanlarin geleceklerini ipotek ederek
tuketmeleri (kredi kartt ve kredi kullanimi) tesvik edilmektedir. Bu anlamda dina
referanstan beslenen kanaatkarhigin, giderek kaybolmasi misahede ettigimiz
bir husustur. Diger yandan gindelik hayatin bu degerlerden kopusu, teknolojik
yenilikler, insantan giderek Batih anlamda rasyonel dilsinme ve yasamaya iter-
ken, vermek ve kazanmak iligkisini tamamen sekiilerlestirerek “bereket”i hayatin
disinda birakmistir. Mesela; islam’da bir farzi ifade eden zekétin kelime anlami
“artmak”, “cogalmak”, “temizlenmek” (Sar, 1982, s. 702) seklinde verilir. By,
Allah igin verdikge malinizin hem bereketlenerek bu diinyada artacagini, bir yan-
dan kirden malin diger yandan zekat vererek insanin arinacagint (yani maddi ve
manevi arinma) hem de é6te diinyada amel defterindeki karsiliklann ¢ogalacagini
hep birlikte ifade eden bir anlam gercevesine sahiptir. Halbuki bugtin toplumda
yaygin olarak var olan rasyonellesme egilimi (ki sekiilerlesmeyi sonuglamakta-
dir), verme-kazanma iliskisini tamamen bu dlinyaya yénelik kurmakta; kazanmayi
“simdi” ve “bu diinya” ile sinirlandirmaktadir.

ibadet ve Ritiiellerde Sekiilerlesme

Kur'an- Kerim agisindan ibadet, insanin diinyada bulunusunun, var olmasinin se-
beplerindendir: “Ben insanlari ve cinleri bana ibadet etsinler diye yarattim.” (51/
Zariyat, 56). ibadet, islam’in bakis agisindan sadece gok yaygin olarak bilinen
namaz, orug, hac gibi ritliellere vurgu yapmaz. insanin hayattaki tim davranig,
tutum, tavir alig ve edimlerini intiva eder. Bu kapsayicilik Kur'an-1 Kerim'de su ge-
kilde ifadesini bulur: “De ki: Hi¢ stiphesiz benim namazim, ibadetlerim, yagsamim
ve 6limim, alemlerin Rabbi olan Allah igindir.” (6/En’am, 162). Bu baglamda
insanlarla iyi iliskiler kurmak, kimsenin hakkini yememek, is hayatinda duristlik,
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aldatmamak vb. de birer ibadettirler. Hatta bir insanin esi ve gocuklarinin harca-
malari i¢in helal rizik kazanmasi, insanlarla iyi iligkiler kurmasi, cimri olmamasi-
nin uhrevi karsihg) bulunmaktadir. Bu da aslinda islam’in insani, diinya ile ahiret
arasindaki dengede tutmak istedigini; insanin dinyadaki fiillerinin asil amacinin
ise 6te dlinya oldugunu hatirlatmaktadr. islam’in ibadetlerle ilgili bu temel man-
talitesi, bir miminin hayatinda olusmasi muhtemel dualiteleri disarida birakmak-
tir. Dunya-ahiret, madde-mana, ruh-beden, kutsal-din disi.

Turkiye'de ibadet ve ritlellerle ilgili glindelik hayatin deneyimlerinde bir sekiiler-
lesmenin oldugu sdylenebilir. Bunlarin muhtelif semptomlarina dair bazi érnek-
ler verelim. Her seyden énce mekanlara dair “kutsal” kelimesinin kullaniminda
bu tir sekdler i¢erimleri gérmek mimkindir. Mesela; Tlrkiye'de evliya olarak
nitelenen kisilerin mezarliklari birer tlirbeye donistirilmustir ki, bu mekanlar
genellikle “kutsal” olarak algtlanirlar (Tekin, 2012, s. 187). Bu algilama bigimi,
6ncelikle zihinlerde kutsal ve sekiler seklindeki bir bollinmeyi sonuglamaktadir.
Bu zihniyetin en tipik 6rnegi, kadinlarin bu mekanlara girerken basortiisi drtme-
leridir. Hatta bu uygulamanin bircok tiirbede kurumsallastig gérilmektedir. Tlrbe
girigslerinde “Kadinlartn basortiisu ile girmeleri gerekir.” tiriinden uyar yazilari
bulunmaktadir. Bu durum, acik¢a turbeyi kutsal, disini ise sekiler ya da din disi
olarak algilamanin bir yansimasidir.

“Hem camide ibadet yaparim, hem de icki icerim.” tlriinden séylemlerde “cami”
ile kutsal ve igki ile sekller ve glindelik yasam arasinda ézdeslikler kurulmus; bu
bdlinme zihinlerde igsellestiriimis ve mesrulastinimistir. Bu baglamda cami, bir
ibadet yeri olarak kutsalin mekani ve ifadelendirildigi yer, glindelik hayat da kut-
salin disinda kalan alanlar olarak gérilmekte ve algilanmaktadir. Nitekim Bati'da
bir kutsal mekan olarak kilise ile dis dlinya (sekller alan) arasindaki ayrisma ¢ok
belirgindir ve bu ikisi arasindaki gindelik baglantilar kopuktur.

Yine mekéan gibi zamanlan da bu sekilde dualist bir tarzda algilama ve yasama
deneyimlerinin de bulundugu gérilmektedir. Bu baglamda ramazan ayi ve kandil
gecelerinin algilanisi ve deneyimlenmesi tipik bir 6rnektir. Algilanis ve deneyimle-
me bi¢imi itibariyla ramazan ayi ve kandil geceleri “kutsal”, disinda kalan zaman-
lar ise din digi zamanlar olarak gorilirken; ibadetler hatiri sayilir bir kitle igin bu
zamanlara Ozellestiriimekte; diger zamanlarda ibadetler terk edilebilmektedir. Bu
tutum, kutsal sayllan zamanlarin disinda kalan genis zamani, kisiye 6zel ve bag-
lantisiz kilabilmektedir. “Kurban etiyle igki icilmez.”, “Caminin yeri baska, eglen-
cenin yeri baska.” tiriinden sdylemler ve bu s@ylemlerden beslenen deneyimler
de sekiller igerimler tagimaktadir. Yine dinin 6zellestiriimesi ve 6znellestiriimesi
de, benzer bir algilamanin Grinu olarak kendisini postmodern zamanlarda his-
settirmektedir.

Bununla baglantili olarak dindarlik algllamalari ve gilindelik hayattaki dindarhk
tutumlan konusunda da bir sekllerlesme oldugunu gézlemlemekteyiz. Buna gore
dindarlik, sadece klasik olarak namaz, orug, hac ve zekéat lGzerinden disiiniimek-
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te; is hayati, aile hayati, es ile iliskiler, haram ve helale dikkat, trafik vb. gibi insan
hayatinin irtibath oldugu ¢ok genis bir alan dindarlik kapsami iginde degerlendiril-
memektedir (Tekin, 2011, s. 142-148). Bu da cami ile ticaretin, zikir ile glindelik
hayatin birbirine degmedigi bir hayat tarzini ve dindarliklari inga etmektedir. Uze-
rinde ciddiyetle diusinlldiglinde, bu bakis agist ve hayat tarzinin kutsal-sekuler
aynsmasindan ve bollinmesinden kaynaklandig) rahathikla gérilebilir.

Basari ve Hayatin Hedeflerinde Sekiilerlesme

insanin giic mekanizmalarina sahip olmasi, onun din ile olan iliskisinde hi¢ sip-
hesiz onemli degisimleri de beraberinde getirmektedir. Kur'an-1 Kerim, dzellikle
para ve iktidarin dénlstiricu gucune farkh baglamlarda dikkat cekmektedir. Bu
glc mekanizmalar, dini icinde bulunulan konum etrafinda tekrar bir tanimiama-
ya, yeni iliski bicimi gelistirmeye gétirebilir. Fakat para ve iktidarin dinyaya da-
irligi bir yandan tahakkim, sémra gibi negatif niteliklerin gl¢ sahibi tarafindan
absorbe edilmesini sonuglarken, “simdi”yi daha merkezi bir konuma getirebilir.
Bu da Ozellikle para ve iktidarn, icerisinde olabildigince yliksek sekiilerlik riski ta-
sidigini gostermektedir. Ancak bunun bir risk oldugu, paranin ve iktidann mutlak
anlamda bir sekillerlesmeye yol agmayabilecegi belirtiimelidir.

Yirmi birinci ylzyilin ilk ¢eyregine dogru gittigimiz su zaman diliminde, iki 6nemli
sosyolojik realiteye dikkat ¢ekilmelidir. Birincisi, daha 6nce ¢evrede bulunan; ye-
rel ve merkezi iktidar siireclerinden diglanan bir grup iktidara geldi ve bununla
baglantih olarak daha énce gevrede bulunan kitle, yikselen siniflar icinde yer
almaya baslad. ikincisi de, genel olarak Tirkiye'nin, 6zel olarak da bu yiikselen
siniflanin maddi refah dizeyleri eskisine gore artmis gérinmektedir. Bu durum,
dinin yeni konumsal ve sinifsal algilamalarini ve yasam bicimlerini de beraberin-
de getirmistir.

Miistakil Sanayici ve isadamlar Dernegi (MUSIAD) kurucu baskaninin bir dergi-
ye verdigi réportajt, sekllerlige dair toplumun zihniyetini ve deneyimlerini ifade
etmesi bakimindan ilgingtir. Réportajin bashginda “Bin lokma bin hirka” sbziine,
baskanin tenis kortta tenis oynarken sortlu bir fotografi eslik etmektedir. Bas-
kan Ozetle réportajinda, Misliimanlarin artan refah dizeylerine gbre yasam bi-
cimlerinin degismesi gerektigine vurgu yapmakta; bu degisimi tasavvufta motto
haline gelmis “bir lokma, bir hirka” sézlindeki “bir” yerine “bin” kelimesini ilave
ederek anlatmaktadir. Aslinda sahipliklerden (sahip olunan mlk, para ve zen-
ginlikten) bagimsiz olarak mutevazi, kanaatkar bir yasam bigimini 6gttleyen bu
s0zilin degismesi, her seyden dnce “hayat”in icinin maddi égelerle doldurulmasi
ile mimkin olmaktadir. Bu da Musliman hayatinda geleneksel referanslarin, di-
ger yasam felsefeleri lehine yasadigl irtifa kaybini oldukga glzel anlatmaktadir.
Burada sekilerlesme acisindan sorun olan sey; yasam tarzinin referanslarnndaki
donlisimddr ki, bu da hazci ve diinyevi olanin merkeziiesmesidir. Hi¢ sUphesiz
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bunu, sadece réportajin 6znesi ile sinirl gorerek Misliman deneyimlerini yansit-

e i

madigl séylenemez. Bu doniisim genel gozlemlere dayanarak da dogrulanabilir.
Yine aynt baskanin kamuoyunda “Camide markali ayakkabilarin gogaldigini gé-
rerek sevindigi” mealindeki sdzleri de, benzer bir durumu yansitmaktadir (Yeter,

2009). Markali ayakkabilarin (ya da markali bir yasamin) daha ¢ok maddi olarak
yuksek bir yagam standardini imledigi; glindelik MUsliiman hayatinin hedefledigi
“insan”in temel referanslarinin ise burada en azindan ikincillestigi ve asli dnemini
kaybettigi sGylenebilir.

Erol Yarar: Elhamdiillilah Artik Miisliiman Bir Burjuvamiz Var

Marka ayakkabi giymek, Miisliimanlarin ne kadar kaliteli oldugunu mu gésteriyor?

Bir toplumun zenginleri de dine sahip gikryorsa, o memlekette devrim oluyor demecktir.
Dinyanin neresine gidersen git. Bak zengin grubuna, zenginler dinden uzaklagir. Bizde yil-
lar gegmis. Lastiklilerin doldurdugu bir camiden marka ayakkabilarin doldurdugu bir cami
haline gelmis. Bir devrim olmus Tirkiye’de. Bu mesaj neden ters anlasiliyor? Ben dnemli
bir tespit yapiyorum. Zenginlestikce dinden uzakiasan bir istatistikten zenginlestikce dine
daha da yaklasan bir topluma gelmisiz. Elhamddllilah demek gerekir bu sonuca.

‘Elhamdaillilah artik Miisliiman Burjuva’miz mi var?

Ben burjuva kelimesini tartistlan roportajimda hi¢ kullanmadim. Hatta ayni glin Harward
Universitesi’nden hocalar gelmisti, TUrkiye burjuvasi izerine arastirma yapiyorlardi. Ben
onlara da ‘burjuva kelimesini ¢ok iyi anhyorum ama bu kelime kapitalizmin bir 6gesi ol-
dugu i¢in bir MUslimana kullanmayi igime sindiremiyorum’ demistim. Bu inceliklerin
farkindayim ben. Gazetenin kisitli imkanlari iginde herseyi sizin izah ettiginiz gibi yansit-
mavyabiliyorlar. Daha sonra televizyona da bu yiizden ¢ikip detaylica anlathm.

Kaynak: Yeter (2009).

Diger yandan, buglin geldigimiz noktada, kimi sdylem ve yagam bigimlerimizin
sekilerlesmenin etkisini gdostermesi bakimindan édnemi vardir. Buniardan bazi
drnekler verelim. S6z gelimi; artik yasam mekanlarinin merkezi yerinde cami-
ler bulunmamakta; tam tersine aligveris merkezleri sehrin en merkezi yerleri-
ni isgal etmektedir. Halbuki premodern dénemde gerek BatI’'da gerekse islam
dlnyasinda insanlarin iginde yasadiklan sehirlerin ana meydanlarinda ibadet-
haneler bulunur, sehrin ara sokak ve caddeleri de hep o meydanda bulusurdu
(Eliade, 1991, s. 1-46). Bu degisim, netice itibariyla hayata bakis ve toplumun
neyi énceledigi ile ilgili bir fikir vermektedir ve tabii ki sekiilerlesmenin dnemli
bir gistergesi sayiimalidir. -
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Yine Tlrkiye'de kariyerizm, profesyonellik ile basarinin diinyevilegsmesi, bu bag-
lamda onemli gostergeler olarak okunabilir. Mevcut egitim anlayigi, insanlar
sadece diinyevi bir basarlya odaklamakta ve ahlaki zemini ihmal etmektedir.
Clnkd bltin okul ve imtihan sistemi iyi bir lise ve Universitede okumak ile iyi
bir meslek sahibi olmaya endekslenmis durumdadir. Gocuklar ilkokuldan itiba-
ren buna odaklayan egitim sistemi, ilk6gretim 6, 7 ve 8'de seviye belirieme si-
navi ile yarisa sokmakta; basanlarini ise sadece toplumun itibar ettigi okullar
kazanmaya endekslemekte; gocugun egitim hayat boyunca ahlaki davraniglarini
odullendiren higbir mekanizma bulunmamaktadir. Ayni sey lise yillari boyunca da
devam etmekte; basarinin paraya tahvil edildigi bir zihniyet dinyasi her seyi be-
lirlemektedir. Son dénemlerde yasanan travmalar ézellikle zihin diinyasinda ciddi
savrulmalara sebep olmustur. Meslek sahibi olmak, para kazanmak bitin deger-
lerin 6nUne yerlestirilince, bircoklar ahlaki deger dinyalarini bir anda disarida
birakarak bunlar igin her seye katlanan bireyler hdline dénlismekte; artik ahfakin
donUstirdGga ve degistirdigi insanlar degil, paranin dénustirdGga bir “yeni ah-
lak” ortaya ¢ikmaktadir (Tekin, 2009, s. 11-12). T(m bunlar ise 6zelde egitimin
sekller igeriklere sahip oldugu tezini dogrulamaktadir.

Sonug

Bu bélimde Tirkiye Muslimanhginin sekller icerimleri analiz edilmeden once,
sekiilerlik kavrami Gizerine yogunlasiimis ve Bat’'da hem kavramsal gergeve hem
de tarihsel slreg icerisinde “sekller” kavrami tirevleriyle birlikte ele alinmigtir.
Seklilerligi, Turkiye Muslimanligl deneyimi Gzerinden sorunsallagtiran bir bdli-
miin, dzellikle bdyle bir tesebblse girismesi, sekilerlik kavraminin iginden ¢iktigi
cografyada kendi mantiginl kavramak ve anlam zeminini ortaya ¢ikarmaya yone-
liktir. Clink{i bu tespit yapllmadan sekuierlik gibi, Tlrkiye'nin kavramsal ¢ergevesi
ve tarihsel hafizasina yabanci bir kavramin bugunki icerimlerini analiz etmenin
cok saglikl olmayacag agiktir. ikinci adim ise sekiilerlik kavrami ile Tirkiye'nin
karsilagmasi, sosyal baglamlar ve burada kazandig anlamlar ortaya koymaya
yoneliktir.

Her seyden 6nce sekdlerlik, Bati'da kendi dogal tarihi sireci igerisinde yasanmig
ve kendine 6zglllkleriyle ortaya ¢ikmistir. Buna gére, Bati'da $u suregleri ve an-
lamlari ihtiva etmektedir:

(i) Incil metinleri kutsal-sekiiler ve onun tiirevlerini besleyecek dikotomik igerik-
lere sahiptir.

(ii) Konjonkt(irel olarak Roma ile baglantilar igerisinde Hristiyanlik, ilk olusumun-
da yliziini bu dinyadan gevirmistir. Sekllerlesme, Hristiyanhigin yizind bu din-
yaya dondilrme ¢abalan olarak ortaya ¢ikar.

(iii) Bat: tarihinde alan ayrismasi, yapisal bir karakter olarak gorinmektedir.
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(iv) Modern dinyanin dogusu asamasinda sekulerlik, Hristiyanhigin modem dun- ]
ya ile uyumunun manivelasi iglevini gébrmustur. 1

(v) Laik ve sekuler kelimeleri, ruhban olmayan halktan insanlara da isaret etmig- §
tir.

(vi) Dinin, sosyal, kiit{irel, ekonomik vb. alaniardan gekilerek alan daralmasma"ﬁ'
ugramasini ifade etmektedir. :

(vii) Dinin modern diinyada etkisinin azaldigi bir duruma isaret etmektedir.

(viii) Kilise malklerinin, sivil ve devlet kurumlarina gegmesini anlatmak igin de
kultaniimistir.

(ix) Cok genel anlamda, modern dinyada dinin bir referans olmaktan ¢ikmasini
anlatmaktadir.

Turkiye'de ise sekiilerlesme Batililasma siirecinin dogal bir bileseni olarak goru-
lebilir. Bu gercevede Tlrkiye'de sekiilerlesmenin gosterdigi temel dzellikler sun-
lardir:

(i) Osmanlr'nin son dénemlerinde modernlesme surecinde gergeklestirdigi hu-
kuksal, sosyal, kultlrel, askeri, egitsel vb. dlizenlemelerle birlikte sekiilerlesmeyi
bunyesinde yagsamaya baslamustir.

(if) Bu ylzden Tlrkiye'de sekiilerlesme, pratik ve pragmatik bir alandan baslamis
ve zihniyet dinyasini etkilemistir.

(iii) Bu baglamda Tirkiye'de sekulerlesme, Batilagsmanin ve/veya modernlesme-
nin bir manivelasi ve enstriimani olarak islemistir. Zira bu durum, ayn1 zamanda
bir medeniyet degistirme anlami ve pratikierini ihtiva etmektedir. Fakat glindelik
hayatin Batihlastirimast ve buna ait tartismalar daha ¢ok laiklik kavrami lizerin-
den olmustur.

(iv) Torkiye'de sekulerlesme, giindelik hayatta “dinin 6neminin azaltiimasi”, “or-
tak hafizada var olan dinin merkezi dneminin konum kaybetmesi” anlamlarini
igkin bir bicimde iglemistir. Bunu Ozellikle zihniyet kaymalarinda ve dilde takip
etmek kolaydir. Batihlagma gayretlerinin basariya ulagmasi ile dinin giindelik ha-
yattaki dneminin azaltiimasi arasinda bir tezat konsepti kurulmustur.

(v) Bu baglamda Tirkiye'nin giindelik hayatinda ve/veya Tlrkiye Mislimanhg
deneyimlerinde sekdller etkilerin ve icerimlerin bulundugu soylenebilir. Fakat bu
etkilerin her konuda ve her zaman ¢ok derin oldugu séylenemez.

Turkiye Muslimanhiginin sekilerlik baglaminda ortaya cikan tecriibeleri, tabii ki
Turkiye'nin kendi konjonkturelligi ile yakindan ilintilidir. Tirkiye'nin Batililasma ko-
nusunda kesin tavri ve buna yonelik giindelik toplumsal hayat! kapsayan dizenle-
meleri din ve sekiilerlesme acisindan farkl bir tarihi seyri ortaya cikarmistir. Her
seyden dnce, sekiilerlik, laiklik, kutsal-sekller seklindeki bazi kavramsallastirma-
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lar, Bat diinyasindan farkli anlamlar da kazanabiimistir. Bu anlamlar, daha ¢ok
glindelik hayatin pratiklerinin teorisi olmak gibi bir hiiviyete de biriinmuslerdir.

Ote yandan yukandan asaglya bu kavramiar {zerinden yapilan dizenlemeler,
Tiurkiye'de sekilerlige dair pratiklerin, din-devlet ve din-toplum iligkilerinin de
farklilagsmasini beraberinde getirmistir. Bu baglamda sekilerlik, toplumun ¢ok
genis anlamda gindelik pratiklerinin dontstiriimesi yoniinde islevsel olmusken,
laiklik de bir devlet tavri olmaktan ziyade yasam tarzi hiiviyeti kazanabilmistir.

Bu arada gindelik dini yasam, bir yandan bu degisim ve dénlisimler arasinda
farkl formel yapilar kazanirken, 6te yandan kendisini ifade edebilecegi yeni séy-
lemsel ve pratik alanlar da agcmistir. TUm bunlarin sonucunda, algllanan ve dene-
yimlenen Musliimanlik, Osmanl’’dan bu yana sekiiler bir perspektif ile islam’in
referans glci arasindaki etkilesimler igerisinde buginki formunu almistir deni-
lebilir.
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Temel Kavramlar

Tarkiye Muslimanhigi: Etnigi, mezhebi vb. tim cesitlili§i icerisinde barindiran,
Tirkiye'de deneyimlenen ve yasanan islam’i anlatmaktadir. Bu baglamda ideal bir
Islami yasama géndermede bulunmaz.

Sekdilerlik: insanin giindelik hayati ve varlik taniminda dinin bir referans olmaktan
cikmasini ve glindelik hayatin dinsellikten anndinimasini anlatmaktadir. Sekuilerlikte
din, insan hayatinin bir alanina konumlandirilarak, alan daralmasina ugramaktadir.
Laiklik: Bati orijinli iki kavramdan seklerlik ve laiklik, iginden ¢iktig cografyada ayni
anlamda kullanilmaktadir. Trkiye'de ise laiklik din-devlet iliskileri, sekilerlik ise gin-
delik hayatin dinsellikten arindinimasini ifade eden bir kavram olarak anlam kazan-
mistir.

Glndelik hayat: Toplumda, tiimel ve genel bir bakis agisinin Gtesinde, klltarel kodla-
rin daha iyi gézlenebilecegi alt ve yalin iliski diizeneklerini ifade etmektedir. Giyim-ku-
sam, mahalle, komsuluk, kahvehane vb. yagsamlari giindelik hayat alanlarina tekabdil
etmektedir.

Kutsal: Sekiler bir bakis agisiyla varligin ve hayatin dualist bigimde ikiye bolinmesi
sonucu, daha ¢ok askin ve metafizikle iliskilendirilen alandrr.

Din digi/Profan: Sekiiler bir bakis agisiyla varligin ve hayatin dualist bigimde ikiye bo-
linmesi sonucu, askin ve metafizikle degil, daha gok diinyevi olanla iliskilendirilen
alandr.

Ruhban: Ozelde Hristiyanlik, genelde ise bazi dinlerde olusmus din adamlari sinifina
denir. Sekller bir bakis agisinin dogal sonucu olarak ruhbanlar, Tanr’'nin kutsal
insanlan olarak konumlandiniir. Bu sinif diginda kalanlara ise laik ya da sekiiler ismi
verilir.

Diinyevilesme: Sekulerlesmenin Tirkgedeki karsiligidir. Varlik anlayisi ve hayatin gi-
derek dinden arnmasi, insanin ve dinyanin temel referans haline gelme srecini
ifade eder.
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TOPLUMSAL YASAMDA DEGERLER: .
Modernlesme, MUHAFAZAKARLASMA
VE KUTUPLASMA

Liitfl Sunar & Yunus Kaya

(Toplu Bakis )

Bu kisimda Tiirkiye'deki din ve sekiilerlesme ekseninde iki toplumsal kesimin olusumu
ve bu kesimlerin birbirleri karsisindaki konumlari tarihsel agidan ele alinarak, sosyal
hayatta bu iki kesimin birbiri ile miinasebetlerindeki degisimler incelenecektir. Kékleri
Osmanh imparatorlugu’nun son dénemlerine dayanan dindar/modern veya islamci/
sekuler ayrimlarinin son yillarda iyice belirgin hale gelerek Turkiye’de ikili ve kutuplas-
mis bir toplum yapisi olusturdugu hem akademisyenler tarafindan hem de kamoyun-
da yaygin bir bigimde iddia edilmektedir. 1990'larda islamci Milli Gorlis hareketinin
yUkselisi, 2002 yihndan beri stiren AK Parti iktidari ve buna karsi gelisen ve sertlesen
sekiler muhalefet bir¢oklarina gére boyle bir bélinmenin gostegesi ve delilidir. Bu
kisimda bu iki toplumsal eksenin tarihsel gelisimi incelendikten sonra kutuplasma id-
dialari Turkiye’de 1990 ve 2009 arasinda dort farkl zamanda, toplam 8.546 katilimci
arasinda ylrdtllen Dinya Degerler Arastirmasi ve Avrupa Degerler Arastirmasi’nda
elde edilen veriler kullanilarak degerlendirilecektir. Amerikan sosyolojisi icinde ger-
ceklesen ‘kultur savaslari’ tarismalarinin metodolojisi takip edilerek yapilan istatistiki
analizler, bu dénemde Turkiye’de toplumsal kutuplagsmada bir artis olmadigini gos-
termistir. iki grup arasinda sadece aile ve cinsellik konularinda var olan ayrimlar bu
dénemde arts géstermemis; aksine muhafazakar kesimlerde kadinin toplumsal roli-
nin degisminin kabull artarken sekller kesimlerde de aile ve cinsellik konularda bir
miktar muhafazakarlasma gézlenmistir. Sonug olarak, Ttrkiye'de ciddi politik krizlere
yol acan farkliliklarin ¢ok da derine inmedigi ve toplumun sembolik konularda farklihk
kgbsterse de temelde benzer yapiya sahip oldugu gésterilmistir. )
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Girlg

Son yillarda Turkiye'de birbiri ile farkh kiltiirel yapilara sahip iki toplum kesimi
arasinda genis ¢apl bir miicadele ve kutuplasma oldugu yoniindeki iddialar si-
yasi ve entelektiiel yasamin en gok tartigilan konulan arasinda yer aliyor. Buna
gore Tirkiye'de islamcilar ve muhafazakarlann olusturdugu kutup ile sekiler-
ler ve cumhuriyetgilerin olugturdugu kutup arasinda ciddi bir kopma mevcuttur.
Bu iki grubun hayallerindeki toplum birbirinden ¢ok ciddi bir bigimde farkhdir.
Ozellikle yasam bigimleri ve giindelik yasam pratikleri Uzerinden delillendirilen
bu farklilagma Tirkiye'nin 90 yil énce girdigi modernlesme yolundan sapmasi ve
yluziind daha dnce sirtini dondigi Dogu’ya dénmesidir. Siyasi gindemde bazen
neo-Osmanlicilik olarak da ifadelendirilen bu dénisimiin neticesinde Tirkiye’'nin
gittikge muhafazakarlastig ve sekiiler yagam bigimine sahip olanlar Gzerinde bir
baski olusturuldugu iddia edilmektedir.

Bu tarisma 1990'lann ortalarinda Amerika’da ylriyen “kditir savaslar” tar-
tismalarina benzerlik arz etmektedir. Bu donemde Amerikan akademisi ve en-
telektiiel diinyasinda toplumun liberal ve muhafazakar diinya gérisleri arasinda
kutuplastigina dair yaygin tartismalar mevcuttur. Bazi sosyal bilimciler popiter
sOylemde yaygin olan bu iddialan gesitli ydntemler kullanarak kapsami bir bigim-
de analiz etmiglerdir. Bu analizler neticesinde Amerikan toplumunda kiirtaj gibi
bazi konular ekseninde farkhlasmalar yasansa da yaygin olarak inanilanin aksine
bir kutuplagsma olmadigini ortaya koymuslardir. Benzer ¢alismalann Tirkiye igin
hentz yapiimamisg olmasi populer sdylemdeki iddialann halen yaygin bir bigimde
kabul gérmesine neden olmaktadir.

Bu bélimde Tirkiye’de farkli toplumsal kesimlerin olusumu ve bu kesimlerin bir-
birleri karsisindaki konumlari tarihsel agidan ele alindiktan sonra sosyal hayatta
bu iki kesimin birbiri ile miinasebetlerindeki degisimler incelenecektir. Calisma
temelde Tirkiye’de 1990 ve 2009 arasinda dort farkli zamanda, toplam 8.546
katihmcr arasinda yuaritillen Dinya Degerler Arastirmasi ve Avrupa Degerler
Aragtirmasi’nda elde edilen veriler kullanilarak gergeklestiriimistir. Elde edilen
neticeler aile, evlilik, siddet, kimlik gibi cesitli toplumsal meselelerle ilgili farkh
zamanlarda yUritulen sosyal arastirmalarin verileri kullanilarak desteklenmlstlr
Neticesinde Turkiye'de toplumsal yasamda degerlerin degisimi incelenerek gin-
delik yasamin donusim dinamikleri irdelenmistir.

Tiirkiye’de Modernlesme, Degerler ve Toplumsal Yagamin Doniigiimii

Turkiye'nin yasadigl Batililagma sireci sik sik topluma bicim veren degerle-
rin bir déntslimi olarak nitelenmis ve bu sirece sekil veren ve eslik eden
toplumsal fenomenler analize tabi tutulmustur. Bu degisim slireci cogunlukla
birbirine zit iki bakis acisindan ele alinmaktadir. Bu yakiasimlarin birincisi bir
“kopus paradigmasi” olarak adlandirilabilir. Buna goére gittikge radikallesen
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Batihlasma siire¢ ve pratikleri ayni zamanda toplumdaki gecerli degerler de
donlstirmektedir. Gerek modernlesmeci gerekse muhafazakar uglar tarafin-
dan kolayca kabul edilen bu agiklama bigimi Batililagmay! cagdas normiarin
ve degerierin bir transferi silireci olarak gérmekte; buna bagh olarak da total
olarak reddetmekte veya kabul etmektedir. Her iki tutumda aslinda degerlerin
degisimini tek tarafli bir sire¢ olarak kabul etmekte ve buradan bir ilericilik ve
gericilik retorigi tiretmektedirler. Bu acikiama bigiminin kargisinda ise siirek-
lilikleri ve etkilesimleri daha fazia dikkate alan bir “sure¢ paradigmasl!” yer al-
maktadir. Bu aciklama bigiminde ise modernlesme siireci Batili sosyal formlar
ile birlikte birtakim norm ve degerlerin de aktanldigini ancak nihai belirleyici
olanin bu sliregte mevcut toplumsal yapi ile yeni olusan formel hukuki ve siya-
sal dizlemin bir etkilesimi oldugu fikri temeldedir. Birinci agiklamadaki keskin
modern-muhafazakar ayriminin getirdigi kolay agikiama bigimini zorlayan bu
ikinci agiklamaya daha az bagvuruldugu séylenebilir.

Batihlagmanin toplumsal degerler lizerindeki etkisi modernlesme slrecinin
baslangicindan itibaren sikiikla tartisilan temel bir konu olagelmistir. Siyasal
ve toplumsal yapiya aktarilan modern bigimlerin, toplumun yapisini ve 6z
niteliklerini ciddi bir bicimde etkileyecegine dair kaygilar mevcuttur. Hilmi
Ziya Ulken bu kayginin Osmanl modernlesmesinde bir dializm sorunu
olusturdugunu dile getirmektedir. Ona gbére modernlesmenin getirecegi
degisimlerin bir kismi karsisindaki bu ikircikli tutum, eski ve yeni kurumlarn
mevcudiyetlerini birlikte strdirmelerine yol agmistir (Ulken, 1940, s. 761).
Ulken bu durumun modernlesmeyi sekteye ugratan bir etki olugturdugunu
distinmektedir. Zira yeni modern kurumlar eskilerinden yol bularak bir alan
olusturamamis, eskiler siirekli modernlegsmeyi engelleyen bir ayak bagi ol-
mustur. Cumhuriyet'in radikal modernlesmeciligi ile bu dializmin agiimasi,
deger degisiminin de 6nl agmigtir.

Ulken'in bahsettigi Cumhuriyet’in radikal moderniesmesinin énind agan
teorik midahaleyi Ziya Gokalp'in yaptigl sdylenebilir (Gokalp, 1995). Kor-
kut Tuna’'nin belirttigi gibi Gokalp, hars ve medeniyet arasinda yapmis oldu-
gu ayrimla modernlesmenin toplumdaki degerleri ortadan kaldiracagina ve
toplumun ana karakterini dénlstlrecegine dair korkulan bertaraf etmigtir
(Tuna, 2013). Onun hars ve medeniyet arasindaki ayrimi ydnetici eliti, mo-
dern medeniyetin maddi 6gelerinin alinmasinin toplumun kiltir( olarak da
adlandirilabilecek olan manevi yapisinin slrdiiriimesine engel oimayacagina
ikna etmistir. Boylece dteden beri zihinleri meggul eden modernlesme ile Tirk
toplumunun degerlerini kaybedecegi yonindeki endiseler ortadan kalkmis,
radikal bir bigimde modern kurum ve uygulamalarin transfer edilmesinin 6ni
aclimisur (Karpat, 2002). Ancak neticesinde hars ile medeniyetin birbirinden
mustakil ve etkilesimsiz alanlarninin olmadig| ve bu iki alanin birbirini etkileye-
cek déniisimleri bunyelerinde tasidiklari ortaya ¢ikmigtir.
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Hars ve Medeniyet

Evveld, (hars) millf oldugu halde, (medeniyet) beynelmileldir. Hars, yalniz bir milletin dini
ahlaki, hukuk? muakalevi, bedii, iktisadi ve fenni hayatlarinin ahenkdar bir mecmuasidir.
Medeniyetse, ayni {(mamure) ye dahil bircok milletierin ictimai hayatlarinin misterek bir
mecmuudur. Meseld Avrupa ve Amerika mamuresinde butin Avrupal milletler arasinda
musterek bir (garp medeniyeti} vardir. Bu medeniyetin icinde biri birinden ayri ve mista-
kil olmak Uzere bir ingiliz harsi, bir Fransiz harsi, bir Alman harst ilh. mevcuttur.

[Gokalp bu ayrimla, Bati medeniyetinden nelerin alinip alinmayacagini tespit etmek iste-
mektedir. Buna gére medeniyetin unsurlari —temelde yéntem ve teknoloji- evrenseldir
ve kolaylikla transfer edilebilir ikn, harsin sahasinda yer alan unsurlar yereldir ve muha-
faza edilmelidir.]

Avrupa medeniyetinden ne alacagiz? Suphesiz, ondan milli bir lisan almayacagiz. Clunkd
halkimiz arasinda konugulan millt bir lisanimiz var. Fakat lisaniyat ilmine dair usullerimiz
yok. O halde ondan lisan degil, lisaniyat ilmini alacagiz {...] SUphesiz Avrupa’dan milli bir
ahlék da almayacagiz. Zira halkimiz arasinda milli ahlakimiz da var. Fakat ahlkiyat ilmine
dair taharri [aragtirma] usullerini bilmiyoruz. O halde ondan ahi&k degil, ahlakiyat ilmi-
ni alacagiz [...] Bizi Avrupa’dan her seyden ziyade ayiran dindir. Avrupa daima Hristiyan
kalacak, biz ebediyen Musliman kalacagiz. Bununla beraber, Avrupa’dan dinfyat ilmini
almamizda da hi¢ mahzur yoktur. Glinku dinfyat bltin dinlere ayni nazarla bakan bir ilim-
dir ve yalniz dinlerin nasil tetkik edildigine dair misbet ve objektf usulleri gésterir [...] biz
Avrupa’dan hatta musbet ilimlerin oralardaki neticelerini ile almayacagiz. ilmf hakikat-
leri kendimizde bulmak Uzere yalniz ilimlerin usullerini alacagiz, hatta tekniklerin, fenle-
rin mahsullerini degil, kendilerini alacagiz. Meseld, Avrupali musikisinaslarin bestelerini
degil, halkimiz arasinda terennim edilen melodileri armonize edecek us(lleri alacagiz.

Kaynak: Gokalp (1995).

Degerlerin ddonlusimiinde bu tir karsilikh bir iliskiyi sorgulayan dnemili bir ¢alisma
1951'de Mimtaz Turhan (1987) tarafindan gergeklestirilmistir.® Kdltiir Degisme-
leri isimli bu eserinde Turhan toplumsal yasama yeni dahil olan maddi dgelerin
toplumsal alani ve degerleri nasil sekillendirdigini ve mevcut yapi ile girdigi iliski
ile nasil farkh bir bigim aldigini analiz etmistir. Neticesinde Turhan, Gokalp gibi
toplumsal degerleri etkilemeyen bir siyasi hukuki sistem degisiminden ve Utken
gibi mevcut degerleri bitinlyle donistlrecek radikal bir modernlesmeden bah-
setmez (Ozakpinar, 1999). Ona gére modernlesmenin degerler lizerindeki etkisi
kisa vadede her zaman travmatik ve radikal gbziikse de uzun vadede yumusak
gegislerle ¢dzllecek bir sorundur.

1 Turhan'in hayati ve eserleri igin bkz. Ozakpinar (2012).
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Tirkiye'de gagdaslasma ve degerlerin ddnlsimi ile ilgili temel perspektiflerden
birisini de Niyaz Berkes kurmustur.? Tirkiye'de Cagdaslasma isimli eserinde Ber-
kes (2007), bu donlisiimu Osmanh Devleti’nde Lale Devri ile baglayan ve Mustafa
Kemal reformlan ile neticelenen bir slreg olarak ele alir. Berkes, ¢agdaslasma
kavraminy “laiklesme/seklilerlesme” anlaminda kullanmaktadir (bkz. Azman,
2012, s. 36-38). Altun’un belirttigi gibi Berkes, “Tirkiye’nin modernlesme tari-
hini de, kutsal bir otoriteden kaynaklanan geleneksel degerlerin hakim oldugu
bir toplum yapisindan modern/laik degerlerin hakim oldugu bir toplum yapisina
gecis slireci olarak gérmektedir.” (Altun, 2004, s. 463). Ona gore Bati diinyasin-
daki hakim laiklik kavraminin Tlrkiye kosullarna birebir uygulanmasi yanhstir.®
Zira Tlrkiye'nin tarihsel kosullari sebebiyle devlet ve din kurumlarinin basitce
birbirinden ayrilmasi kolay degildir. Bu sebeple Berkes ¢agdaslagsmanin toplumu
bigimlendiren din kaynakl tim degerlerden arnndinimasi oldugunu dile getirir:
“Su halde ¢agdaslagsma konusunda asil sorun, ‘kutsal’ sayilan alanin ekonomik,
teknolojik, siyasal, egitsel, cinsel, bilgisel yagsam alanlarinda daralmasi, etkisiz-
lesmesi sorunudur.” (Berkes, 2007, s. 23).

Berkes'in bahsettigi bu degisim, devletin siyasi ve hukuki dlizlemde uyguladigi
mevcut degisimlerden daha kapsamli ve kdkll bir dénugim sirecini kapsamak-
tadir. Berkes cagdaslasma yoluyla gelecek degerler ile toplumdaki mevcut de-
gerleri birbirine zit iki olusum olarak gérmekte ve gagdaslasmay! sekdilerlesme
ile es anlamh olarak kullanmaktadir. Berkes'e gére Tlrkiye'nin gagdaglagmasi
icin 1950 sonrasi DP iktidar ile sekteye ugrayan bu siirecin radikal bir bigcimde
surdiralmesi gerekmektedir.

Berkes'in eseri evvela Ingilizce yazimasinin da etkisi ile uzunca bir dénem
Bati’'da, Turkiye'de sekiilerlesme ve moderniesme ile ilgili temel bir bagvuru eseri
olarak kabul edilmis ve bu alandaki ¢alismalar (izerinde derin izler birakmistir.*
Eserin gagdaslagmaya bakisinin Bati digi toplumlarin modernlesmesini ele alma-
da dénemin hakim degerlendirme gergevesini teskil eden modernlesme litera-
tirlintn bakisi ile 6rtismesi de bu yayginikta 6nemli bir rol sahibidir. Berkes’e
atif yapilmasa da uzunca bir donem Tirkiye'de degerler ve toplumun ddénisimi
s0z konusu oldugunda ¢agdaslasma ve sekilerlesme agisindan kolay bir gergeve
sunan bu bakis agisina bagvurulmaya devam edilmistir.

Berkes ile ayni donemde Tirk modernlesmesi ile ilgili temel eserlerini kaleme alan
Serif Mardin ise modernlesmeyi Osmanli toplumsal yapisinin dahili mekanizmasi

2 Berkes ile Turhan'in gagdaslagma ile ilgili fikirlerinin bir kargilagtirmast igin bkz. Azman (2001). Berkes’in
hayati ve eserleri igin bkz. Cogkun (1991).

3“Berkes Tlrk toplum tarihinin ¢agdasglagma serdivenini gegmisi ve yapisi itibari ile Bati'ya benzemeyen
bir toplumun, yine Bati'ya benzemeyen yollarla Bati uygarlifina katilma siireci olarak tanimlamaktadir.”
(Azman, 2012, s. 46).

“Once The Development of Secularism in Turkey (1964) adiyla basilan bu kitap Berkes tarafindan Tiirkgeye
cevrilmis ve Cumbhuriyet’in 50. yilina armagan edilmigtir.

331



Tiirkiye’de Toplumsal Degisim

icinde kavramaya c¢aligarak ¢agdaslarindan ayriimaktadir. Serif Mardin, Berkes'in
hunhar Batrya ragmen Batililagma seklinde formiile ettigi degisimi elestirir. Mar-
din ayrica Berkes’in temel tezlerinden birisi olan Osmanl aydinlannin ve yéneti-
cilerinin Batryt yanlig anladiklan tezinin de Uzerinde yeterince duglintGlmi(s bir
tez olmadigini dile getirir. Ona gére bu tezler kismen dogru bile olsa Osmanh top-
lumsal ve siyasi baglami ile yeterince iligkilendirilmemistir (Mardin, 2009, s. 237-
246). Bu gergeveden hareketle Mardin, Tlirk modernlesmesini tarihi-toplumsal
bir gergeveye kavusturmaya ¢abalar. Bunun igin Edward Shills’den aldigl bir kav-
ramsal gergeveye® dayanarak Osmanli toplumsal yapisindaki degisimin merkez
ile gcevre arasindaki diyalektik dlializm gergevesinde gergeklesen bir slreg oldu-
gunu ileri stirer (Mardin, 1973). Bu ele alis bigimi ashnda dénlistimin derinlere
inen kdklerini gbstermekle birlikte tarihsel siireklilife de vurgu yapmaktadir.

4
Ogretmen Mahalle imamina Yenildi

Mahalle Osmanli imparatorlugu’'nda gercek bir birimdir. Yani bugtnlerde oldugu gibi hu-
kuki bir hviyete sahip, yari hiviyete sahip olan bir kurulus olmanin disinda ¢ok daha ay-
rintil bir sekilde mahalle insan yasayigintn bir alanint ortaya gikariyor. Yalniz bu gok komp-
leks bir alan. Clnkl o alanda yalniz mahalie yok. Mahallenin igindeki cami var, caminin
imamit var, imamin okudugu kitaplar var, tekke var, tarikat var. Ondan sonra killiyeler var,
esnaf var vs. Mahalle budur, mahalle butin bunlarn bir butiin olarak calismaya baglama-
s, calismig olmasidir. Simdi bu ¢aligmanin detaylart hakkinda belki de en iyi bilgiyi su bi-
zim ¢ok muhterem Profesér Doktor Halil inalcik’in “istanbul” makalesine bakarsaniz ora-
da ok glizel ve detayli bir sekilde mahallenin nasit Osmanl imparatoriugu’'nda gergek bir
birim oldugunu ve gergek bir sUreg, bir sosyal stireg gikardigini anlatiyor. Onu oraya kadar
biraz da kabaca size arz etmeye ¢alistim. Peki bu striiktiiri aldik, cumhuriyete geliyoruz.
Cumhuriyette bu striktir ne oldu? Bu striktir sdyle bir gelisme gosterdi; bu striktire
bir rakip geldi. Allah allah ne bigim bir rakip? Oyle bir rakip ki bu striiktirin, bu yapinin
karsisinda 6gretmen, okul, 8grenci, égrencinin kitabi, ondan sonra ve cumhuriyetin 8g-
retmenle birlikte getirmis oldugu butin bir inga var ve bu inga ashinda mahalle striktird-
ne rakip bir inga. $imdi uzun vadede bu inganin, bu iki inganin birbiriyle rekabetinde bir
tanesinin kaybettigini goriyoruz. Bunu dnceden sdylemek mimkiin degil. Kim kaybetti?
Ogretmen kaybetti. Cok mu kaybetti? Yok, cok kaybetmedi. Giinki hani 6gretmeni ortaya
getirmis oldugu yeni inga ve grup tipinin kiliye tipinin bir etkisi olmus Anadolu’da. Fakat
1950'den beri bu rekabette tuhaf bir sekilde ¢ok aydin olan, cok iyi igler yapmak isteyen,
halka dogru gitmekte bayag bir kendine bir sekil vermis olan, halki seven dgretmenin
bu iste geride kaldigim gériyoruz. Benim buradaki bulusum su: 8gretmen okul, 6grenci,
kitaplari vs. ve biitin 0 yeniden insa edilen ve cumhuriyetin bize

® Shills'in kavramiart ve agiklamalan igin bkz. Shills (1975, s. 3-16); yazinin Tlrkgesi igin bkz. Shills (2002).
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getirmis oldugu bu inga edilmesi istenen kollektivitede ve bu ige istirak eden katilan

vatandas. Burada kugiik bir eksik var ama o kigtik eksik buydk bir eksik aslinda. Cum-
huriyette iyi, dogru ve glzel hakkinda ¢ok derine giden bir dustince yok. Diyeceksiniz
ki peki tabi canim adam laik bir sistem ileri strdUgu igin bu iglerle ugrasmaz bu in-
sanlar, tamamen yanlis. Avrupa’da ytizlerce sene, binlerce sene dindar olsun, dindar
olmasin insanlar her iki grup da ve bu arada bilhassa laiklik iginde diyebilecegimiz grup,
iyi, dogru ve glzel konusunda tartismalara girismis ve bu konuda binlerce, onbinlerce
sayfa yazmigtir. Kim mesela? Bunlarin piri kim? Bunlarin piri Kant. Kendisi iyi, dogru ve
giizelden baglayarak bir felsefe insa etmeye calismis olan birisi. Biraz Kant’i béyle yanl
hale getiriyorum ama Kant’'ta bu yan var. Bizim cumhuriyet 6gretimizde iyi, dogru ve
glzeli derinligine aragtiralim diye bir sey yok. Orada binlerce sayfa tartiyma bulamazsi-
niz. $Simdi bu gok dnemli bir sey; binlerce sayfa felsefi tartiyma vs. bulmadiginiz zaman
ne kaliyor bu degerleri insanlarin birbirlerine karsilikh olarak ustlerine almasinda, goz
kaliyor, bakma kahyor... Géz ile bakma paradoksal olarak mahalle baskisinin 6nemli un-
surlarindan biriymis gibi geliyor. Clinki gergekten orada ¢ok 6énemli bir roli var. Fakat
ayni zamanda sunu da unutmamak lazim: 6gretmenin diinya gorusunde iyi, dogru ve
giizel olmayinca iste orada olan diger elemanlar devreye giriyor. Mahallenin kendisine
bakngimiz zaman, orada gercekten iyi, dogru ve gizel hakkinda bir digiince var. Nedir
o dusiince? Iste islami distince tarzi. Bu islami disiince tarzinin ancak fevkalade statik
bir sekli oldugunu séylemek mumkin degildir. Sunu hatirlayin 1970’lerden sonra ma-
hallenin degerlerini kendi Ustlerine almis olan yeni bir alan ortaya ¢ikiyor. O da belediye
alani. Bu konuda ¢ok negriyat okuduk. Belediye alan) iginde eskiden mevcut olmayan
birtakim iglerin nasil yapildigini ve mispet olarak yapildigini gérdiik. Fakat belediye bu
isleri gelistirirken, aslinda mahallenin bilhassa tzerinde durmus oldugu ve erkek-kadin
farki Uzerindeki “g6z"lemeyi, gbz ile bu farki belirtmeyi isteyen bir yaklasimdan ya da bir
dzellikten kendisini higbir zaman ayiramamistir. $6yle tekrar edeyim, bir kolektive olmak
icin degerleri paylasmak lazim, degerleri paylasmak icin gormek lazim, kendi Ustiine
almak lazim. Mahallede bu ¢ok gelismis olan bir yaklagim tarzi, Nicin gelismis, mahal-
lede gunkd “lyi, dogru glzel” hakkinda bazi degerler var. O da islami degerler. Fakat
ayni zamanda da o degerlerin nasil kullanilacagina dair bir hal caresi var. O hal garesi
nedir? “Géz”in erkek ve kadm farklibiklarinin Uizerine tepkisi Uzerinedir. Mahallede goz
bundan dolayi gok dnemlidir ve her ne kadar 6gretmende de, “iyi, dogru ve glizel”in
olmamasi dolayisiyla “birtakim yeni seyler geliyor” diyorsak da mahalle bilhassa kadin
ve erkek farkliliklar: Uzerinde degerlerini kondurdugu icin, mahallede “g6z”, “bakma”,
“birbirine bakma” bir kontrol sekli- olarak cahsiyor. Bu Turkiye'de genel bir seydir ve
kadin-erkek farkliliklarindan ileri geldigindendir. Buna bir ilave getireyim. $unu hatirla-
yalim, Tarkiye'de bu isi yapan yalniz mahalleli degil, yani gozle kontroli meydana getiren
yer yalniz mahalle degildir. Benim gorebildigim kadar, Tarkiye'de “herkes herkesi” géz-
liyordur, Siz beni, ben de sizi gézetliyorum. Biz toplulugumuzu éyle yapiyoruz, Mahalle
de dyle yapiyor ben de dyle yapiyorum. Bu eskiden bize intikal etmis olan bir kolektivite
kurma sekli: Goz,

Kaynak: Mardin (2008;'s.101-104).
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Onun modernlesme kuramlarindan 6dlng alarak Turkiye'nin modernlesmesini
aciklamada kullandigi merkez-cevre kavramsallastiriimasi bu ikili iliskideki ta-
raflan ifade etmektedir. Mardin zaman zaman aksi anlasilabilecek ag¢iklamalara
(Mardin, 2011) sahip olsa da® bu siliregte modernlesme taraftar olan merkezin
karsisinda ciddi bir konum ve itibar kaybi da yasayan genis halk kitlelerinin yer al-
dig ikili bir toplumsal gerceve éngérmektedir. Ona gore karmasik bir iliskiyi teskil
eden bu sUregte modern degerler toplumsal yapiy degisik bigimlerden etki altina
almistir. Ama en ¢ok da siyasi ve zamanla iktisadi giici eline gegiren seckinler
kitlesi bu modernlesmenin temel amili olarak hareket etmeye baslamislardir.
Mardin’in merkez ile gevre arasinda bir kopusa tekabl ettigini disindigl bu
surecte modernlesme, glici elinde bulunduran merkezin mesruiyet gergevesini
teskil etmektedir. Dolayisiyla islami degerler de merkez karsisinda gittikge giic-
siizlesen ve itibarsizlagan gevredeki toplumsal gliglerin dayanagini ve mesruiyet
gercevesini tegkil etmektedir. Ulken’in agiklamalarina benzer bir sekilde isleyen
bu temiz ve kesin ayrim kullanigli ve basit bir gergeve olusturmaktadir. Dolayisiyla
bu yaklasim giinimizde TUrkiye'nin siyasal ve toplumsal yapisini degerlendirme-
de hakim bir paradigma olarak kullaniimaktadir.”

Kisaca merkez-gevre agiklamasi olarak bilinen modelin genellikle makro dizey-
li siyasi degisimleri aciklamada daha islevsel oldugunu ancak giindelik hayatta
mikro duzeyli degisimleri agiklamada sinirli kaldig séylenebilir. Glindelik hayat
seviyesinde, érnegin bu bélimiin konusu olan degerlerin degisimi ele alindigin-
da modernlesme ve karsitlarinin daha az belirgin bir bigim almaya basladigini
gorebiliriz. Bu duzeyde tarafiarin ciddi bir bigimde i¢ ige gegmesi s6z konusu ola-
bilir. Sekilerlesme yanlisi gruplarnn tutumlarinda muhafazakar égelerin mevcut
oldugu noktalar ile muhafazakar gruplarin kendilerinden beklenmeyecek diizey-
de sekiler tutumlari merkez-gevre agiklamasinin berrak sinirlarini zorlayan bir
motif olusturmaktadir. Zaman zaman bu tir gegisliliklerden bahsetse de Mardin
merkez-gevre mekanizmasinin ikili yapisini israrla korumaktadir,

Moderniegsmenin toplumsal bilesenleri ve degerler alanindaki tezahiirieri hak-
kindaki bir baska yaklasim gercevesi ise Nillifer Gole tarafindan sunulmaktadir.
1970’lerin sonunda modernlesme kuramlarinin ¢6kmesi ve 1980 sonrasinda
hizli bir bicimde terk ediimesinden sonra tiim dinyada sosyoloji literatiirinde
modernlesmenin tek tarafli ve bigimli bir bigim, tecriibe, norm ve deger aktarimi
olmadig yéniinde agiklamalar ortaya ¢ikmaya basladi. Somirge sonrasi gesit-
li ulus devlet tecrlibeleri, modernligin farkli bigimlerde aktarim ve yeniden Ure-
timine deliller olusturmaktaydi. Ayni zamanda Bati'da da moderniteyi ve onun

5“Kemalist sekiler killtlr, sadece Batl'yl 6rnek almalan gerektigini sdyleyen buyruklardan olustugu igin
Tirk kiltdriniin tagidig bu birikimin igini bogaltmigtir. Kemalizm, yaygin islami Gslubun yerine koyabilecek
highir sey dnermedi; varolan mekén-zaman yapilanmasinin ne kadar derinlere kok salmis oldugunu bile-
medi; ve kitlelere sunabilecegi, her giin olanin (quotidian) stratejilerini geligtiremedi.” (Mardin, 2011, s. 161).
Tirkiye'de dinyevi ahlaka gegis denemeleri hakkinda bir degerlendirme igin bkz. Kilig (2007).

7 Bu yaklagimin bir degerlendirmesi igin bkz, Arli (2006).
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evrenselci ilerlemeci felsefesini sorgulayan post-modern agiklama ¢ercevelerinin
ylikselmesi tekil modernlik anlayisini zorlamaya baslamis ve ¢ogul modernlikler
fikrini ortaya atmisti. Bu gelismelerin ortaya ¢ikardigi modernligin gesitli yayilma
ve yeniden yorumlanma bigimleri olduguna dair anlayiglar Gole tarafindan Tirkiye
modernlesmesine de uyarlanmistir (Gole, 1999). Bu teorik arka plan dahilinde
Géle, Turk modernlesmesini modern ile yerel bigim ve degerleri bigim melez bir
kangimi olarak géren bir agiklama g¢ergevesi olusturmustur (Gole, 2007). Ona
gore bitliin modernlesme sureglerinde oldugu gibi Tirk modernlesmesinde de
yeni ve 0zgln bir modernlik tecriibesi meydana ¢ikmistir. Géle bu gergevede daha
Onceki yaklasimlarda modernlik karsiti olarak gériinen muhafazakéar unsurlann
da yeri geldiginde gesitli bigimlerde modernlesmenin birer aracisi olabilecegini
ortaya koymaktadir (Géle, 2012). Dolayistyla ona gére modernlesme tekil ve tek
tarafll bir stire¢ degil karsilikli bir etkilesim strecini olusturmaktadir.

Gole'nin toplumsal gergeklikleri ve vakalan dikkate alan bu yaklagimi, somut
vakalan degerlendirmede 6nemii bir avantaj saglamaktadir. Ancak bu sefer de
makro tarihsel gelisme cercevesini acgiklayan zayif bir teorik ¢gergeve sorunu or-
taya gikmaktadir. Dolayislyla bu yaklasimda her sosyal olgunun esasen “melez
bir desen” oldugu fikri bu melezligi olusturan genel belirleyici bir iliski sistematigi
aciklanmadikca bu olgulann her birini degerlendirmede tutarl bir aciklama ger-
cevesinin olusumunu zora sokacaktir. Ancak yine de modernlesmenin tecriibe
edilme bicimi dikkate alindiginda Gdle'nin hibrid modelinin vakalar kavramamiz
noktasinda énemli imkanlar barindirdigini ifade etmek gerekir.

Nitekim Osmanli imparatorlugu’nun son ddéneminden baslayarak Tirkiye
Cumhuriyeti'nin kuruimasi ile hizlanan modernlesmeye donip bir kez daha bak-
tgimizda, Batihlasma ve sekiilerlesme ekseninde birbirine zit egilimler gelisti-
rildigini gorlriiz. Turkiye'nin modernlesme macerasi benzerlerinde oldugu gibi
ulusalc elitlerin Batill modelleri (ilkenin tarihi ve sosyal yapisini pek de dikkate
almadan yerlestirmeye ¢alismalari ile sekillenmistir. Bu siireg nétr bir siire¢ degil-
dir; kazananlan oldugu gibi kaybedenleri de bulunmaktadir. Dolayisiyla modern-
lesme karsisinda farkh toplum kesimlerinin farkl tepkileri olmustur. Bu gerge-
vede modernlesme fikri ve pratigi cercevesinde kabaca toplumda iki toplumsal
kesimin bulundugu ifade edilegelmistir: Modernlesme taraftari sekuler elitler ile
modernlesmeye karsi olan muhafazakar halk kitleleri. Asagida bu degerlendirme
cergevesinin olusum psikolojisi ve gegerliligi tartisilacaktir.

Kiiltiir Savaslan? Toplumsal Boliinmenin Cazibesi

Ozellikle 1990’larda islamciligin yiikselisi ve 2002’de AK Parti'nin segilmesiyle
beraber TUrk toplumunda modernlesmenin tehlikede olduguna dair korkulardan
beslenen bir karsi kutuplar fikri iyice belirginlesmistir. Ancak Tirk toplumundaki
farkli toplumsal degerler etrafinda gerilim ve kutuplasma Gzerine yapilan akademik
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ve toplumsal tartigmalar hi¢bir zaman son yillardaki kadar yaygin olmadi. 1997’de
28 Subat sireci olarak bilinen siirecte ordunun siyasal sekiler gruplann destegi ile
islam’in yiikselisini engellemek (izere siyasi yasama miidahalesi neticesinde bek-
lenen degisimin gergeklesmemis olmasi ve 2002 yilinda islamci Millt Gériis hareke-
tinden kopan bir grubun kurdugu AK Parti’nin iktidara gelmesi sekiiler gruplarda bir
hayal kinklig| yaratmigtir. AK Parti, iginden geldigi siyasal hareketin aksine sekdlerizm
karsiti olmayan liberal politikalar izlese de sekdler kesimlerde, yukarida bahsedilen
hayal kinkliginin da etkisi ile 2007 yilinda AK Parti'nin esi basortilii bir cumhurbas-
kani adayl géstermesi sebebiyle ciddi toplumsal tepkiler ortaya gikmistir. Kamusal
hayatin islami degerlere gére déniistirilecegi ve baski altina alinacag korkusu ile
harekete gecirilen gruplar kitlesel gosteriler diizenlediler. Devletin merkezinde yer
alan segkin sekuler elitlerin resmi térenler diginda ilk defa kitlesel bir gésteriyi orga-
nize etmesine taniklik edilen bu siirecte, Tiirkiye toplumunun sekiilerizm ve islam,
modern ve dini degerler etrafinda bolindigi fikri siklikla dile getirildi.

Daha yakin bir zamanda, 2013 yilinin Mayis ve Haziran aylarinda, hiikimetin
istanbul’da Taksim meydanindaki bir parki ylkma plani (izerine kivilcimlanan toplu
protestolar, kisa bir zaman igerisinde geng, sehirli ve laik bir zihin yapisina sahip
Turkler ile hilkimet ve tabani arasindaki bir hesaplagmaya dénis(verdi. Bugiin,
Tirkiye icindeki ve disindaki birgok uzman, Tlrk toplumunun farkl diinya gérislerine
ve degerlere sahip laikler ve muhafazakarlar arasinda béllinlp kutuplastigin soyle-
mektedir (6rn. Baran, 2010; Carkoglu ve Toprak, 2007; Howe, 2000). Bazi uzmanlar
ayni zamanda Islamci politikanin yiikselisiyle toplumun daha da muhafazakarlastigini
ve laik Tlrkler’in yagsam bigimlerini tehdit ettigini iddia etmektedirler.

Dindarlar ile laikler arasinda bir kiltir savasi fikri, sosyal bilimciler igin her zaman
cekici bir fikir olagelmigtir. Her ne kadar deneysel analizler, tiim toplumu gevreleyen
kutuplagsma ve kristalize olmus sosyal ve politik kamplara dair herhangi bir destek
vermese de, farkli baglamlarda da benzer iddialar s6z konusudur. Yukarida tartisilan
modernlesmeye dair teorik gergevelere yaslanarak varligini sirdiiren bu iddialarin
genel havasi Tirkiye’de modernlesmeye karsi giiglerin yeniden gliglendigi ve tarihsel
olarak bastirilanin hortladig| ydniindedir.2 Ayni zamanda uluslararasi arenada siyasi
bir konuma ve destege de kolayca tahvil edilebilen bu yaklasimin ulusal ve ulusla-
rarasi zinde glglere irticaya kargi modernlesmeyi koruma ¢agrisini da beraberinde
tasidig) kolayca goériilebilir.

Amerlka’da Kiiltiir Savaglan: ispati Olmayan Hayalet

Amerikan toplumunda 1990’larin ortasinda “kdltiir savaglan” olarak adlandirilan
toplum iginde birbirinden farkli tutumlara sahip iki kesimin ortaya ¢iktigina dair
yogun ve genis ¢apli tartismalar yasanmistir. Popiler séylemde ciddi bir yayginliga

8Bu aslinda Boby Sayyid'in bahsettigi kiresel diizeydeki bir islam korkusuna tekabU! etmektedir. bkz. Say-
yid (2000).
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sahip olan bu tartismalari analiz eden ¢ok sayida akademik ¢alisma gercekles-
tirilmistir. DiMagglo, Evans ve Bryson {1996), ufuk agici incelemelerinde, Genel
Sosyal Arastirma (GSS) ve Ulusal Se¢im Galismasi’nin (NES) verilerini kullanarak,
Amerikalilarin tavirlarinin 1990’lann ortalarnina dogru daha fazla kutuplasip ku-
tuplasmadigini incetemislerdir. Fikir kutuplasmasinin dért boyutunu tanimladilar
ve analiz ettiler: (i) Amerikalilann tavirlannin bir noktada odaklanmaktansa dagi-
nik olup olmadigi (dagilim prensibi); (ii) tavirlarin ayri modiara evrilip evrilmedigi
(cift modalite prensibi); (iii) bir gevredeki gorlslerin diger cevrelerdeki gorislere
bagl olma derecesi (kisitlama prensibi); (iv) tavirlann bireysel ézellikler ve kim-
likler tarafindan belirlenme derecesi (bitiinlesme prensibi). DiMaggio, Evans ve
Bryson’un kalkistigl bu blyuk ¢apli girisim, ABD’de 1972 ve 1994 yillan arasinda
herkesi etkisi altina aldigina inanilan bu toplumsal gérislerin kutuplagsmasi id-
diasina destek verecek bir kanit ortaya koymadi. Yaptiklan analiz, bu dénemde
sadece kiirtaj fikrine karsi fikirlerin 6nemli bir derecede kutuplastifini gésterdi.
ilgingtir ki sonuglar sug, irksal batiinlesme ve kadin haklar gibi konularda artan
bir mutabakat oldugunu gésteriyordu. Kendilerini demokrat ya da cumhuriyetgi
olarak tanimlayan kisiler disinda, farkli irklara, dinlere ya da yas gruplarina ait
olan ya da farkh egitim seviyelerindeki insanlarin arasindaki farkliliklar bu dé-
nemde ya ayni diizeyde kalmis ya da azalmisti. Yaptiklan ¢alismay: daha glincel
verilerle tekrar yaptigl zaman (1972-2000), Evans (2003) benzer sonuglara ulas-
1. Benzer bir sekilde, her ne kadar ulastiklan sonuglar Abramowitz ve Saunders
(2008) gibi bazi uzmanlarca elestirilmis olsa da; Fiorina, Abrams ve Pope (2005)
da, Amerikan se¢menleri lizerine yaptiklan calismalarda benzer sonuglara ulasti-
lar ve Amerikallarnn ¢ogu konuda guglu fikirlere sahip olmadiklarini iddia ettiler.

Mouw ve Sobel (2001), kimulatif probit modeller kullanarak, klirtaja karsi
tutumlarda da bir kutuplagsma olmadigini iddia ettiler. DiMaggio, Evans ve
Bryson'u {(1996) sirali ve 6nemsiz degiskenlere aralik verisi gibi davrandiklarini
ve kiirtaj sorularindaki kelime degisikliklerinin etkisini kontrol etmediklerini
sOyleyerek elestirdiler. Evans, Bryson ve DiMaggio (2001) verdikleri karsilik-
ta, Mouw ve Sobel’in (2001) sadece dagilimla ugrastigina ve kutuplagsmanin
diger boyutlarini test etmedigine dikkat ¢ekti. Downey ve Huffman (2001),
kutuplasmanin sadece modalite-¢ift modalite ¢ercevesinde incelenemeye-
cegini ve kutuplasma analizlerinin toplumun ikiden fazla tarafa bolundigu
senaryolar olan ¢ modlu dagilim ihtimallerini de degerlendirmesi gerektigini
savundu. Ama kendilerinin de itiraf ettigi gibi, li¢ modlu dagilimlara uygula-
mak i¢in tatmin edici bir alternatif 6neremediler.

Yine son derece etkileyici bir calisma ortaya koyan Davis ve Robinson (1996),
1991 Genel Sosyal Arastirma’nin (GSS) verilerini kullanarak, dini tutuculugun,
dinT hizmetlere katilimin ve dint mezheplerin birgok konu hakkindaki tutumlar na-
sil etkiledigine dair bir inceleme yapmigslardir. Dini tutuculugu Kitab-1 Mukaddes’e
karsi hissedilen duygular hakkindaki sorularla, katihmcilarin hayatlarinin akisi-
nin Tanri tarafindan belifendigine ve dogru ve yanlsin . Tanr’'nin kanunlarnna gére

—— 2277



Tiirkiye'de Toplumsal Degigim

belirlenmesi gerektigine inanip inanmadiklarina gére tanimladilar. Analizlerinin
sonuglari dinf tutuculugun cinsellik, is bélimiinde cinsiyetin etkisi, kirtaj ve ¢o-
cuklanin egitimi gibi konularda son derece belirleyici bir faktor oldugunu goster-
mektedir. Ama dini tutuculugun irksal esitsizlik konusunda belirleyici olmadigini
ve dinT agidan tutucu olanlarin ekonomik konularda liberal bir tutum takinmaya
daha yatkin olduklarini da géstermistir.

Sonug olarak, bu galismanin ve yukarida agiklanan ¢alismalarin bulgulari, sosyal
tutumlarin kutuplasmasindaki artisi ve Amerikan toplumundaki sézde kiiltiir sa-
vasl efsanesini ¢lrutmektedir. Her ne kadar benzer iddialar zaman zaman Ame-
rikan toplumunda tekrar gin ylziine ¢iksa da, Amerikan sosyolojisi, toplumda bu
tir ¢atallanmalarin oimadigindan emin gériinmektedir.

Tiirkiye’de Toplumsal Ayrisma ve Kutuplasma Tartismalari

Amerika'dakine benzer tartismalar son dénemde Tirkiye'de de yasanmaktadir.
Kaba bir literatlr taramasi ile Tlrk toplumunda bir kutuplasma iddiasinda bulu-
nan birgok galismaya ulasilabilir. Bazen yurutulen ampirik aragtirmalarla destek-
fenmeye galisilsa da bu ¢alismalardaki temel séylem Turkiye'nin doksan yil 6nce
girmis oldugu modernlesme gizgisinde yiirimedigidir. Doksan yil 8nce terkedilen
ve bir daha donulemeyecek sekilde tahrip edildigine inanilan kultlr diinyasina ve
yasam bi¢gimine dénls “endigesi” éteden beri Tirkiye’'de din ve degerlerle iigili
tartismanin ayrilmaz bir pargasidir. Ancak higbir vakit son on yilda oldugu kadar
yayginlik kazanmamistir.

Soguk savasin ardindan islam ile yeni bir soguk savasin habercisi ve mimarlarin-
dan birisi olan Amerikali akademisyen ve strateji uzmani Samuel P. Huntington’un
(1993) kaleme aldig (inli makalesinde NATO kodlarnna uygun bir bicimde kanat
ve sinir Ulke olarak gordigu Tirkiye'de kiresel dizeyde yiriyen medeniyetler
catismasina paralel igsel bir medeniyet gatismasi yasandigini iddia etmistir.
Tlrkiye'yi, Bati medeniyeti ile rakibi olan islam medeniyeti arasinda “bélinmiis
bir (iike” olarak niteleyen Huntington’un bu bakis agisi, bazi Tiirk akademisyenle-
rin ve politikacilarin fikirlerinde yanki bulmustur.

1990'1arin ortasinda siyasal islam’in yiikselisi, Refah Partisi’nin énce yerel yéne-
timlerde ardindan da genel se¢imlerde basar kazanmasi ve 1996’°da koalisyon or-
tag olarak iktidara gelmesi ile alevienen din ve siyaset tartismalan Huntington’un
medeniyetler ¢atismasi tezlerinin daha fazla giindeme gelmesine neden oldu.
islam’in siyasal kamusal alanda yeniden giglii bir bigimde temsil edilmeye bas-
lanmasi, modernlesmeden bir taviz olarak goérillp irtica sdylemleri ile beslenen
bir tehdit fikrinin olusturuimasi ile neticelendi. 1990’larin sonunda ordunun, is
adamlarnnin, sivil burokrasinin, sekuler toplum kesimlerinin uluslararasi destegi
de arkalarina alarak ortak bir sekilde uyguladikiari gcatismaci bir siyaset ile dinsel
alan kontrot edilmeye calisildi. Siyasal olarak Turkiye’'nin diinyadaki yerinin neresi
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oldugu sorusu etrafinda sekillenen bu tartismalarda Tirkiye'nin modernlesme ve
Batililagsma slrecinin devam ettirilmesi ve bunun éniinde bir engel olarak goriilen
siyasal islam’in bertaraf edilmesi gerektigi siklikla dile getiriimekteydi. Dolayisiyla
Cumbhuriyet tarihi boyunca modernlesme ile islami/muhafazakar degerlerin birbi-
rine zit, catisan iki kutbu temsil ettikleri seklindeki goriis agirlik kazanmistir.

1990’larin ortasindan itibaren ydriyen bu tartismalar 2000’li yillarin basinda
Bati'ya acik ve uyumlu muhafazakar bir hikimetin iktidara gelmesi ile dinen
degerler tartismasinin 2006 yilinda yeniden alevlendigi gériilmektedir. Ozellikle
cumhurbaskanligl se¢imi etrafinda gerilen siyasal ortamda Tirkiye'nin Malezya-
llasmasi, iranlasmasi gibi tehdit iceren algilar cergevesinde Tirkiye toplumunda
birbirinden kopuk ve birbirine muhalif iki kutup oldugu fikri de tekrar glindeme
gelmistir. Siyasi glindemde ciddi bir karsiligi olan bu séyleme gére Tirkiye toplu-
mu bir tarafta modern degerleri savunan cumhuriyetgilerden, diger tarafta ise is-
lami degerleri topluma hakim kilmaya galisan muhafazakarlardan olusmaktadir.
Birbirine zit degerlere sahip olan bu iki kesimin micadelesi Tlrkiye'nin gelecegini
ve dlinyadaki yerini belirleyecektir. Her iki kesim i¢inde aktif bir siyasi mobilizas-
yon kaynagi olan bu bolinmuslik fikrinin Tirk modernlesmesine dair mevcut ku-
ramsal ve kavramsal zeminden gerekli argimanlar bulmasi zor oimamigtir.

Ornegin, Cornell ve Karaveli (2008), Kuru (2009) ve Baran (2010), Tirkiye'nin
ayni zamanda hem Musliiman hem Batili, hem laik hem muhafazakar olmanin
bir sonucu olarak “bélinmis” bir (ilke olarak kabul edilebilecegini dislinmekte-
dirler. Yavuz (2009), laik elitler ile muhafazakar kitleler arasinda bir ¢atisma ol-
dugunu savunmaktadir. Baran (2010), AK Parti’nin ylkseliginin Ulkeyi iki genis
kampa ayirdigini/boldigini iddia etmektedir: Atatirk ilkelerini Ustiin tutanlar
ve (lkeyi islami bir giindemle sekillendirmek isteyenler. AK Parti ve CHP des-
tekgileri arasinda yaptigl bir kargilagtirmada, Baslevent (2009), bu iki partinin
destekgilerinin AB uyeligi, ekonomik durum ve laiklik konularinda son derece
farkll tutumlara sahip olduklarini savunmaktadir. Kaya (2012), politik bazl ele
aldig laikler ile kiltirel bazli ele aldigi muhafazakérlar/islamcilar arasinda de-
rin bir ayrisma oldugunu sdyler. Ona gére Tirk toplumu, hakkinda temelden
zit tanimlar gelistirilen modernitenin anlami Gzerinden bu iki kisma ayriimistir.
Turam (2008), hiikimetin siyasetlerinin bir neticesi olarak dindar kadinlarin
sosyal ve politik alanlarda gitgide daha fazla géranir olmalarinin bir sonucu
olarak, Turkiye'de kadinlar arasinda bir kutuplasma oldugunu ve laik kadinlar
ile dindar kadinlar arasinda artan bir gerilim oldugunu disiinmektedir. Tum
bu sorunlan ¢6zmek icgin, Grigoriadisa (2009), liberal bir uzlagsma olusturmayi
onerirken, Keyman (2010) ise dini muhafazakarlar ile laikler arasindaki toplum-
sal béliinmelere bir ¢6zUm olarak daha fazla diyalog Gstiine kurulu, hosgorili
demokratik laik bir yol sunar.

Bu tartisma Uzerinde Uretken bir bilim adami olan Murat Somer, dindar ve laik
cevreler arasinda hem bir ayrisma hem de bir yakinlasma gorir. Demokratik de-
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gerler (izerine yaptig calismasinda, islami ve laik elitler arasinda ciddi bir yakin-
lasma oldugunu sdyler (Somer, 2007). Bu yakinlasmanin yaninda, Somer (2007)
eski laik orta sinif ile yeni muhafazakar orta sinif arasinda derin bir gatisma oldu-
gunu ifade eder. Ona gore, her ne kadar yeni dindar muhafazakar orta sinif daha
ihimli ve modern yanhst bir islamciliga yakinlagsa da, laik orta sinif onlara stiphey-
le bakmaya devam etmektedir. Bu orta sinif degerlerinin ¢atismasi ve egitim ve
sosyal dlizenlemeler gibi alanlardaki glivensizlik, demokratiklesme ve ekonomik
modernlesme ve islamciligin laik demokrasi ve modernite ile devam eden uzlas-
ma surecini tehlikeye sokabilir. Somer (2007) laik Turklerin 2007’de yaptklari
kitlesel gosterilerin bu glvensizligin bir sonucu oldugunu dusiinmektedir. Somer
(2012) daha yakin zamanli bir baska calismasinda ailelerin bile laik ve laik olma-
yan olarak ikiye aynldigini ileri siirmektedir.

Onde gelen Tirk siyaset bilimcilerinden Binnaz Toprak da 2000’lerdeki
kutuplasma tartismasina 6nemlii katkilarda bulunmustur. Kendisi de Unli
bir sosyo-politik arastirmaci olan Ali Carkoglu ile beraber yirittikleri iki
g¢alismalarinda, degerler kutuplasmasi etrafinda Tirk politik yasaminin
bir resmini gizmeye calismiglardir. 1999’da yaptiklan ilk calismalarinda
kutuplagsmaya dair bir kanit bulamamis olsalar da, 2006'dan itibaren bu
kutuplagmanin genis toplumsal gruplar arasinda yaylldigini iddia etmislerdir
(Carkoglu ve Toprak, 2000, 2007). ikinci galismalarinin énemli bulgularindan
biri, “Tlrk toplumu net bir ikili yapiya sahiptir.” olmustur (Carkoglu ve Toprak,
2007, s. 14). Bu ikili yapiyi agiklamak icin Mardin (197 3) tarafindan gelistirilmis
olan (nli merkez-cevre kavramsallastirmasini 6d{ing almislardir. Onlara gére,
neredeyse tim énemli konular hakkinda birbirine zit olan iki farkh grup séz
konusudur: “Bir yanda sehirli, daha iyi egitim almis ve goreceli olarak daha y(ik-
sek gelir diizeyine sahip, kendini dini degerlere o kadar da bagll hissetmeyen
ve laik olarak tanimlayanlar; diger yanda da tasrali, daha diisiik egitim seviye-
sine sahip ve kendilerini islamci ve dindar olarak tanimlayanlar.” (Garkoglu ve
Toprak, 2007, s. 14). Bu iki grup farkl degerlere, kultlrlere, dinya gériglerine
ve politik tercihlere sahiptir. Somer gibi onlara gére de bu iki grup arasinda
kentiesme, ekonomik katkinma, egitim imkanlarinin yayginlastiriimasi ve niha-
yetinde modernlesme temelinde bir uzlasma vardir ya da olabilir (Carkoglu ve
Toprak, 2007).1

Toprak, Aralik 2007 ile Haziran 2008 arasinda (¢ gazeteci ile birlikte yGrittaga
arastirmasinda baskici bir muhafazakarliga dikkat cekmistir. istanbul da dahil
olmak Uzere 13 sehirde 401 yetiskinle derinlemesine gérismelere dayal bu
aragtirmada, bu sehirlerde modernlesme imaiji ile toplumsal gergeklik arasinda
dikkatlice incelendigi zaman fark edilebilecek derin bir ayrisma oldugu ifade
edilmektedir (Toprak, Bozan, Morgil ve Sener, 2008). Benzer korkulardan bah-
seden Unll sosyolog Serif Mardin (2007a) de bir roportajinda, Tlrkiye'de bugiin
muhafazakar gruplarin kendileriyle ayni hayat tarzina sahip olmayanlara uygu-
ladig), kendisinin “mahalle baskisi” olarak tanimladigi bir durumun var oldugu-

340



Toplumsal Yasamda Degerler

nu soéyledi. Mardin bu konseptte, eger bir giin kosullar elverirse bagnaz kimse-
lerin laik bir yasam sekline sahip olan insanlar (izerinde isiami hayat tarzinin
bazi gerekliliklerini uygulamalan igin ciddi bir toplumsal baski uygulayabilece-
gini ve bu sartlarda laik degerlere sahip olanlarin kendilerine dayatilan normlar
s6z konusu iken rahat bir sekilde yagamaya devam edemeyebileceklerini iddia
etmistir. Bu roportaj, toplumda blylk bir tartisma baslatmistir.’ Her ne kadar
Mardin (2007b) daha sonra yanhs anlasiidigini disiinse ve bir baska roportaj-
da kavramsallastirmaya dair bazi diizenlemeler yapma ihtiyaci hissetse de, bu
fikirlerini tartismak i¢in organize edilen bir toplantida, Tirkiye'de laiklerden ve
gelenekselcilerden olusan iki karsit mahalle olduguna dair fikrini tekrar ifade
etmistir (bkz. Cakir, 2008).

Anadolu’da Farkli Olmak

Turkiye'yi anlamak isteyen herkese Anadolu’yu “gdrmelerini” salik veriyoruz. “Turist” olarak
degil. Turist gdzliyle baktiginizda Anadolu kentleri genis bulvarlan, bUyiik magazalar, aligveris
merkezleri, bes yildizli otelleri, yepyeni binalariyla Tirkiye’'nin gelecegi hakkinda umut veriyor
insana.

Ancak, gbriintirdeki bu modernite, beklentilerin aksine, ¢ogu yerde gunlik yasama yansimiyor.
Anadolu’yu “igten” irdelediginizde ise, seyahatlerimizin déniisiinde hissettigimiz gibi, bunal-
mistik duygusuyla karsi karsiya kalinabilir.

On iki Anadolu kentinde yUrittigumiiz bu galismanin sonuglari, kuruldugundan bu yana esit
yurttaghk ilkesine séylemde sadik kalan Cumhuriyet’in bunca yil sonra bu soylemi fiiliyata ge-
girememis oldugunu gosteriyor.

Bu kentlerin gogunda farkli bir kimlikle yasamak, herkes gibi olmak yerine bireysel yetenekle-
rin ve tahayyUllerin 6n plana gikabilecegi kisise! bir vaha yaratmak, cevre baskisindan uzak bir
yasam alani kurmak olduksa zor.

Anadolu kentleri, bireysellige pek yer birakilmayan, kadin-erkek herkesin konformizme zorlan-
digi bir toplumsal yapiy barindiriyor gézitkmekte.

... gittigimiz kentlerdeki baskncu muhafazakérhém ve farkh kimiiktekilere karsu mevcu{ olan 6n-
zaten tanhsel bir arka plandan kaynakiandigi, Anadolu kentlerinde zaten icki sgulmedngt ve icen-
lere iyi gozie bakiimadig, kadinlara karst toplumda zaten ayrimeilik vapildg vb. gézlemlerle
agiklanamayacagi kanisindayiz. ~ o
Bu gozlemlerin hepsi dogru olabili. Ancak yukaridaki tarbsmayla baglantli olarak burada
8nemli olan husus, toplumsal dnyargl ve baskici muhafazakérlikta gézlemlenen devamliiigin
siyasi seckinlerin tutumuyla baglantisidir.

Kaynak: Toprak vd. {2008, s. 171-173).

¢ Rugen Cakir daha sonra bu tartigmalar bir kitapta derlemistir. bkz. Gakir (2008).
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2010'da, anayasal degisiklik referandumu esnasinda, KONDA Arastirma Merke-
zinde uzman bir arastirmaci olan Agnidir, endiseli modernler kavramini icat ede-
rek yeni bir tartigmayi kivilcimlandirmistir. 2010°da TUrkiye’de toplanan veriler
(zerine yaptigl analizde, Agirdir (2010) Tirk toplumunun endiseli modernler
(%10,6) ve dindar muhafazakérlar (%12,8) olarak tanimladig iki karsit kutupta
toplandigini savundu. Bu arastirmaya gére, bu endiseli modernlerin gogunlugu
35 yasin altinda, iyi egitimli, ortalamanin Ustiinde bir gelire sahip, dzel sektér-
de ya da kamu sektériinde galisan ve metropollerde yasayan kimselerdir. Bunun
tersine, dindar muhafazakarlar daha diisik egitim seviyesine ve maasa sahip ve
gazete ve kitap okumak gibi diger kultirel gostergeler séz konusu oldugunda da
daha disiik oranlara sahiptirler. Agndir'a gére, endiseli modernlerin endiseleri-
nin kaynag), Tlrkiye'deki muhafazakarlik seviyesindeki artisin esas sebebi olarak -
gordikleri AK Parti hikdmetinin yénetiminde potansiyel kaybeden kesim olmak
ya da gelecekte bunun olmasi ihtimalidir. Artan muhafazakar giiciin kendi yagsam
sekillerine de midahale ettigini ve alisageldikleri gibi yagamaya devam edemeye-
ceklerini dlisinmektedirler.

Endiseli modernler hakkinda MetroPOLL Arstirma’dan Senca, Dag, Ergil, Yildiz ve
Coskun (2011) tarafindan yuritilen Endiseliler Aragtirmasi isimli bagka bir aras-
tirmanin sonuglar da Agnidir'in ulastigl sonuglara benzemektedir. 2010 Anayasa
degisim referandumunda ¢ogunlugu hayir cevabini verdigi sehirlerde yiratilen
bu arastirmada, insanlarin %32’sinin yagam tarzlarinin siirmekte olan dindar po-
litikalar tarafindan tehdit edildigini hissettiklerini gosterdi. Unver'e (2011) gore,
bu referandumdan sonra her zamanki yandas kutuplasma artik toplumun iki asiri
uca itildigi anlamina gelen yeni bir genel kutuplagsmaya evrildi.?

Her ne kadar ¢ogu uzman Tiirk toplumunda derin ve gigli bir bdlinme oldugunu
disiinse de, baziuzmanlar bu béliinmenin sadece elit gruplar arasinda séz konusu
oldugunu ve toplum iginde yaygin olmadigini séylemektedir. Tlirkiye’'nin tinli sosyal
bilimcilerinden biri olan Goéle (2010) Tirk laikliginin dogusu ve gelisimi etrafinda
bazi kavramsal analizler yapmistir. Ona gére, “TUrkiye'deki demokratiklesme
slireci, dindar ve laik ¢evreler arasindaki kutuplasmaya ragmen iki grup arasindaki
duvarlann gitgide daha gecirgen bir hale geldigini gdstermektedir” (Gdle, 2010,
s. 46). Toplumun (lke genelindeki bu cephelesme deneyiminin sonucunda, din-
dar-laik aynminin daha “bulanik” bir hal aldigin disinmektedir (Géle, 2010, s.
51). Heper (2009) de Tirkiye’de 1999'dan beri ylratllen (ilke ¢apindaki arastir-
malarin bulgularindan benzer sonuglar gikarmistir. Tlrkiye'de derin bir bdlinme
yoktur. Ona gore “eger Turkiye'de derin bir bélinme olsa bile, bu ¢atlaklar ancak
keskin ve yumusak bazi ideolojiler ¢ergevesinde olusur ve sadece aydin gevrele-
rin bazi Uyeleri arasinda gergeklesir” (Heper, 2009, s. 421). Heper laiklerin “gerici
olarak tanimladiklar ve onlarnn gérlsiine gore Tlrkiye'yi Karanlik Caglara geri
déndlirecek insanlara ve politikacilara” karsi “cumhuriyet mitinglerindeki” dis-
manca tavirlarini betimler ve dindar gruplann bu tavirlara karsi misilleme yap-
madigini da ekler (Heper, 2009, s. 421)"container-title”:"Comparative Studies of
South Asia, Africa and the Middle East”,”page”:"413-422","volume”:"29",”issu
€":"3”,”author”:[{“family”:"Heper”,”given”:"Metin"}],”issued”:{“date-parts”:[[“20
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09"11}},"locator”:"421"}],”schema”:"https://github.com/citation-style-language/
schema/raw/master/csl-citation.json”} . Bu sebeple, ona gbre Tlrkiye’de sosyal
hayatta derin kutuplagmalar s6z konusu degildir. Kandiyoti (2012) ve Demiralp
(2012), politik elitler tarafindan gelistirilen laik ve islamei kimliklerin ikili yapisi-
nin, onlarin glglerini ve hegemonyalarini sirdirmelerini sagladigini séyler. Kan-
diyoti bu laik ve Islamci terimlerini i¢i bos belirtegler olarak goriirken, Demiralp
bunlari asil gindemi gézlerden uzak tutan kiltirel terimler olarak etiketler. Ona
gore bu kavramlar Gzerine inga edilen bélinmeler yanitticidir.

Yukarida ele alip tartistigimiz bu yaklasimlarin genellikle yorumlayici aragtirmalar
neticesinde elde edildigi goriimektedir. B6linme ve kutuplasma fikirleri sosyolojik
aciklamada her zaman daha kolay kabul edilegelen yaklasimlar olagelmistir. Hele
Tlrkiye gibi ¢esitlilik arz eden ve modernlesmenin ayristiric ideolojik mudahale-
lerine maruz kalmis bir toplumsal yapida toplumda sekdilerler ve muhafazakarlar
arasinda bir kutuplasma oldugunu séylemek dogrudan kabul gérmektedir. Zaten
milyonlar meydanlara toplayan farkh siyasi gruplarin kutuplastirici ve étekilesti-
risi atesli siyasi jargonlar toplumda da benzer bir kutuplagmanin varliginin delili
olarak gorllmektedir. Fakat tim bu ikna edici goriintiilere ragmen toplumun dip
akintilarinin farkli bir bigimde gergeklesebilecegi de gbz 6niline alinarak toplumda
gergekten de szl edilen kutuplagsmanin olup olmadig| tekrar soruimay hak et-
mektedir. Asagida bu soruyu sorup veriler isiginda cevaplamaya galisacagiz.

Tiirklye Ger¢ekten Boliinmiis Bir Ulke mi?

Tlrkiye'nin farkl degerlere inanan, farkli kiltirel evrenlerde yasayan, farkl toplumsal
tutumiara sahip ve birbirinden kopuk iki toplumsal kesime sahip oldugunu ve bu top-
lumsal kesimlerin gittikge birbirinden uzaklastiklarini analiz edebilmek i¢in en uygun
veriler giindelik yagsamdaki degerleri ve tutumlar gdsteren verilerdir. Temelde farkl
siyasi tercihlere sahip iki toplumsal kesimin birbirinden koparak kutuplasabilmesi igin
gittikce farklilasan degerlere ve bunun bir yansimasi olarak farkh tutumlara sahip
olmalar gerekmektedir. Dolayisiyla bunun analiz edilmesi yaygin olarak dile getirilen
iddialara yeni ve farkh bir bakis agisi saglayacaktur.

Bu ¢alismada Diinya Degerler Aragtirmasi’nin (bu noktadan sonra DDA olarak kulla-
nilacak) 1990, 2001 ve 2007 yillannda Tlrkiye’de yapilan 2., 3. ve 5. turlanndan ve
Avrupa Degerler Arastirmasi’'nin (bu noktadan sonra ADA olarak kullanilacak) 2001
ve 2009 yillarinda Tirkiye'de yapilan 4. ve 5. turlarindan aldigimiz verileri analiz ede-
rek yukanda dile getirilen iddialar incelenmektedir. Tirkiye’de ayni arastirma ekibi
tarafindan ylritilen bu iki arastirma, yontemleri ve kapsamilan agisindan neredeyse
aynidir. DDA ve ADA, ulusal érneklerden alinan, evlilik, cinsellik ve din gibi konulardaki
tutumlar hakkinda sorular icermektedir. Her ne kadar ilgjli tim alanlan kapsamina
alamasa da, bu arastirmalar Tirkiye'nin islamai politikanin yiikseligine ve yayginlas-
masina sahit oldugu bir ddnem olan 1990’dan bugiine kadar gegen sliregte degerler-
deki ve tutumlardaki degisimleri takip ve analiz etmemizi saglamaktadir.
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Laik Orta Simif Muhafazakarhgi

Son yillarda, belki de biraz abartma riskini de alarak séyleyebiliriz ki, alarm veren nitelikte
bir muhafazakarlasma dalgasini, toplumsal yasamin her alaninda yastyoruz. Bu sorun {ize-
rine ciddi olarak egilmedigimiz siirece de bu dalganin yayginlagmasini ve derinlesmesini
izlemeye devam edecegiz. Farkl kimlikler arasi iligkilerde hosgdri ve empati eksikliginin
ve birlikte yasama normlarinin zayiflamasinin alarm verici noktaya gelmesi, bu daiganin
yarathg risklerin ciddiyetini gosteriyor.

Ozellikle son on yilda derinleserek yasadigimiz toplumsal déniisiimiin en 8nemli boyut/a-
rindan biri de, tarihsel olarak Turkiye modernlesmesinin tasiyici aktorierinin baginda gelen
laik-orta siniflarinin giderek muhafazakérlasmasi oldu.

Laik orta siniflarin bu dénem iginde, biylk dlglde, degisimden korkan, gelecege sipheli
bakan, kulturel gogulculuga, cesitlilige ve farkliliga giderek kapali hale gelen, kireselles-
me ve Avrupalilagsma siireglerine stpheci yaklasan, tepkici milliyetciligi destekleyen, rejim
koruma amacini demokratiklesmenin 6niine koyan, ve bu temelde de, siyasete siyaset-
dist askeri ve yargisal mudahaleleri buyuk oélglide destekleyen davranis ve hareket etme
egilimi icine girdigini gordik. Laik orta simf muhafazakarligi diye adiandirabilecegimiz bu
egiliminin ortaya gikmasi ve gliclenmesi siphesiz ki nedensiz degil. Bu nedenleri kisaca
sOyle siralayabiliriz. Siyasal-ekonomik boyutta, tarihsel olarak hem ekonomik, hem biirok-
ratik hem de statusel olarak Tirkiye modernlegme slirecinde egemen konumda olan laik
orta siniflar bu konumlarini Sinni-islameci muhafazakarligin aktérleri olan yeni orta sinif-
lara karsi kaybetme durumunda kaliyorlar. Siyasi boyutta, CHP'nin gerek secim kazanma
iddiasinin olmamas); gerekse de AKP’nin se¢im basarilarina ve bdylece sagladigl secim
hegemonyasina kargi demokratik ve siyasi yollarla giiclii miicadele etme cabasini tagima-
masi, laik orta siniflanin kendisini Stnni-islamcr muhafazakarliga kars: gligsiz ve siyaseten
korumasiz olarak algiamasina yol agiyor. Boylece de, ideolojik boyutta da, laik orta sini-
lar, bilytk dlciide, bir taraftan degisime karg tepkici millivetcilii, diger taraftan da, AKP
hitkimetine kars: askeri ve yargisal midahaleleri destekleyen ve laik rejimi koruma adina
demokrasiden vazgecen bir.egilime girebiliyoriar.

Kaynak: Keyman (2009).

Tablo 1: Yapildiklan Yillara ve Orneklem Biiyiikliiklerine Gore Anketler

DDA ADA Toplam
1990 1029 Yapiimadi 1209
2001 3401 1206 4607
2007 1346 Yapiimadi 1346
2009 Yapiimadi 1384 1384
Toplam 5776 2590 8546
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Galismada farkh toplumsal kesimler oy verdikleri partilere goére ikiye
aynstirilarak analiz edilmistir. Nedensellik agisindan yaklasildiginda siyasi
partileri kullanma tercihi sorunlu gérinebilir, ama akademik ve toplumsal tar-
tismalarin gogu toplumsal kutuplasmanin sebebi olarak islamci politikanin
yikselisini gdstermektedir. ilk basta dinin politikada daha fazla yer almasini
isteyenlerle buna karsi ¢ikanlan da kargilastirmak istedik. Ancak bu konuyla
ilgili sorulan soru kaynak aldigimiz arastirmalarda her seferinde sorulmamisti
ve bu da zamana bagl olarak degisiklikleri degerlendirmemize engel olacakti.
Ayrica Turkiye de dahil Masliman Ulkelerde kadinlar geleneksel olarak evle-
rinde namaz kildig1 ve camilerdeki dini aktivitelere katiimadig igin dini hiz-
metlere katihm maddesi de uygulanabilir bir segenek degildir. Dolayisiyla in-
sanlarin siyasi tercihlerine gére tasnif edilmesi verilerin sinirlan ¢ercevesinde
incelemeyi yapmak agisindan tek miimkiin yol olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

Bizim yaptigimiz ikili tasnif Tlrkiye'deki yaygin siyasal tasniflerden bir mik-
tar farkhlik arz etmektedir. Tlirkiye'de siyasi yasam tasnif edilirken genellikle
sagdan sola dogru bir skala igerisinde milliyetgi, islamci, muhafazakar, Kema-
list ve sol seklinde bir sinflandirma kullaniimaktadir. Siyasal yagsami analiz
ederken daha kullanisli olan bu tasnif siyasal tutumlar ve onlarin arkasindaki
degerleri analiz ederken ise yaramamaktadir. Zira degerler alaninda bu di-
zeyde bir gesitlilige temel olacak bir gesitlilik bulunmamaktadir. Tlrkiye’deki
toplumsal tutumlara etki eden degerler diinyasindaki farklilasma dini deger-
lere olan mesafeye gore olusmaktadir. Bu cercevede siyasi yasamda iki temel
deger cercevesinde iki farkll grubun olustugu sdylenebilir.l® Bunlar kendile-
rini daha ¢ok dint degerlere gore ifadelendiren ve bizim dinf yénelimli siyasi
partiler olarak adlandirdigimiz grup ile kendilerini daha ¢ok sekiler degerler
ile ifadelendiren ve bizim laik y6nelimli siyasi partiler olarak adlandirdigimiz
gruptur. Birinci grupta Erbakan’in takipgileri tarafindan kurulmus olan islamci
siyasi partiler (RP, FP ve SP), liderligini Erdogan’in yaptig muhafazakér de-
mokrat parti (AK Parti) ve Tirk-islam sentezini temsil eden (BBP) partilerin
temsil ettigi dint ydnelimli siyasi partilere oy verenler bulunmaktadir. ikinci
grupta ise merkez sag (ANAP, DYP), merkez sol (DSP, CHP), sol (iP, TKP) ve
milliyet¢i (MHP, GP) partilerin laik yénelimli siyasi partilere oy vereceklerini
sOyleyen katilimcilar bulunmaktadir. Bu tasnifte ayni grupta yer alan partilerin
gindelik siyasette birbirlerinden farkh fikir ve programlara sahip oldugu elbet-
te bir sir degildir. Bu sebeple literatiirde yaygin olarak tercih edilen islamci ve
sekiiler tabirleri yerine dinf yonelimli ve laik yonelimli seklinde daha yumusak
hatlara sahip bir adlandirma tercih edilmistir.

Bu g¢alismada yapilan analizlerde halkin tamaminda toplumsal tutumlarin ku-

197aten yaygin kutuplasma tezlerinde de islamei/dindar, Kemalist/sekiiler aynminin belirleyici oldugu zim-
nen kabul ediimektedir.
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tuplasmasi degerlendirildikten sonra tercihlerini dinf yénelimli siyasi partiler-
den yana koyan kisilerle laik yénelimli siyasi partilere oy veren kisiler arasinda
bir karsilastirma yapilmaktadir. Eger Tlrk toplumunda bir kutuplasma sz ko-
nusu ise zaman icerisinde gruplar arasindaki kutuplagsma artarken her gru-
bun kendi igindeki kutuplasmalar azalmahidir. Bu ¢calismada kutuplasma aile
ve cinsellik, cinsel roller, demokrasi ve ekonomik ve sosyal adalet bashklar
altinda degerlendiriimektedir. Aile ve cinsellik bagligi altinda, kiirtaj, bogsanma
ve escinsellik konusunda takinilan tutumlar degerlendirilecektir. DDA ve ADA
anketlerinde, katihmcilardan bu G¢ olguyu ne kadar kabul edilebilir bulduk-
lanni 1 (asla kabul edilemez) ile 10 (her zaman kabul edilebilir) arasinda bir
puan vererek degerlendirmeleri istenmistir. Tablo 2'de davranissal sorularin
ve cevaplarin hepsi verilmigtir. Cinsiyet esitli§i konusunda ise kadinlarin is
glcline katihmina ve ¢alisan annelere karsi takinilan tutumlar incelenecektir.
DDA ve ADA'da katiimcilardan ev kadini olmanin ¢alismak kadar tatmin edi-
ci olup olmadigini ve ¢alisan annelerin gocuklanyla yeterince iletisim kurup
kuramayacaklarini 1 {kesinlikle hayir) ile 4 (kesinlikle evet) arasinda deger-
lendirmeleri istenmigtir. Daha sonra, insanlarin askeri yénetim ve demokratik
siyasi sistem ile ilgili bakis agilan yine 1 (gok kotl) ve 4 (gok iyi) arasinda
verilmis cevaplar Uzerinden degerlendirilecektir. Son olarak ise ekonomik ve
sosyal adalet bashgl altinda, katihmcilarin gelir esitsizligi ve bireysel sorum-
luluklar/devletin sorumluluklari hakkindaki tutumlan 1 ile 10 arasi bir puan
vererek degerlendirdikleri iki soru Gzerinden analiz edilecektir.

DiMaggio, Evans ve Bryson’un izinden giden bu ¢alisma, Tirkiye'de sosyal
tutumlardaki kutuplasmanin derecesini élgmek igin yayilma, bimodalite ve ki-
sitlama olcitlerini  kullanacaktir. Yayilma varyans ile ve bimodalite Kirtosis
ile dlgllecektir. Varyasyondaki bir dlsis, bir grupta bir konu hakkinda fikir
birliginin arttigini ifade etmektedir. Kirtosis degeri-2'ye yaklastikga, bir grup-
ta bimodalite mikemmele yaklagiyor ve toplum éi¢llen konuda iki ayri kutba
toplanmis demektir. Yikseldikge ve sonsuza yaklastik¢a ise keskin bir fikir
birligi anlamina gelmektedir (DiMaggio vd., 1996). DDA ve ADA'da sorulan
davranissal sorularin dogasi bir faktdér analizi yapmamiza ve Cronbach alfa
degeri olusturmamiza musait olmadig i¢in, kutuplagmanin kisitlama yonini
degerlendiremiyoruz. Ayrica, elimizdeki calismalar sadece 4 ayr tarihte yapil-
mis oldugu igin, varyans ve Klirtosis degerlerini kullanarak regresyon analizi
imkanimiz da bulunmamaktadir.
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Tablo 2: DDA ve ADA Tutum Sorulan

Soru

Cevap Siklar

Aile ve Cinsellik

“Simdi size bazi goriigler veya davraniglar
okuyacagim. Bunlar ne éligiide dogru ve hakli,
ne dlgiide yanlig ve haksiz bulursunuz? Eger bir
davranigi keslinlikle yanlig/haksiz buluyorsaniz
cetvelde “1” puani, tamamen dogru/hakh
buluyorsaniz “10”’ puani se¢lnlz. Ya da arada bir
puan secebllirsiniz.” (Kiirtaj, Boganma, Homo-
seksiilelllk)

(1) Kesin yanlig, haksiz, (10) Kesin
dogru, hakh

Kadinin Toplumsal Roll

“Ev kadini olmak da, caligmak ve para kazanmak
kadar tatmin edicl bir geydir”

“Caligan bir anne de, ¢ocuklarnyla ¢aligmayan bir
anne kadar sicak ve giivenll lliskller kurabilir”

(1) kesinlikle katitmam, (2) katilmam,
(3) katilinm, (4) kesinlikle katilinm

Demokrasi

“simdl size bazi slyasal sistemler sayacagim
ve her birinin bu iilkeyl yonetmek agisindan

ne kadar Iyl oldugunu soracagim. Her blri Igin
“cok Iyl”, “lyl”, “koti” veya “gok kétii” seklinde
fikrinizi belirtiniz” (Ulkeyl ordunun yénetmesi;
Demokratik bir siyasal sistemle yonetim)

(1) Gok koth, (2) Koth, (3) lyi, (4) Cok iyi

Ekonomik ve Sosyal Adalet

“Bu kartta cegltli konularda farkh goriigler gorii-
yorsunuz. Siz kendl goriiglerinizl bu 10 puanhk
cetvellerde nereye yerlestirirsiniz?.”

( 1) Gelirler daha esit hale getiriimelidir;
(10) Kisisel ¢abalar: tesvik igin gelirlerin
daha da farkli olmasi gerekir.;

(1) Kisiler kendi gegimlerinden daha
fazla kendileri sorumlu olmalidir; (10)
Devlet tim vatandaslarin gegimlerini
temin hususunda daha fazla sorumlu-
luk almahdir

Tablo 3, aragtirma yilina gore her bir davranigsal soru igin tim toplumdaki orta-
lama, varyans ve Kirtosis degerlerini géstermektedir. Aile ve cinsellik diciimlerin-
de kirtajin kabul edilebilirliine dair ortalama puan 1990°'da 4.20 iken 2009'da
1.92'ye diismis, Klrtosis dizenli bir sekilde ylukselmis ve varyans da dizenli bir
sekilde diismistlr. Bu sonuglar, bu zaman diliminde Tark toplumunda kirtajin ka-
bul edilebilir oldugu dUstincesinin toplumun genelinde bir disis yasadigim gos-
termektedir. Bosanmanin kabul edilebilir olusu da benzer bir siiregten gegmis, or-
talama 1990'da 5.03 iken 2009'da 3.33e diismiis, her ne kadar varyans degeri
dalgalansa da Kiirtosis diizenli bir sekilde yikselmistir. Escinselligin kabul edilebi-
lirligi 1990’da da zaten dislk olan 1.57 degerinden 2009’da biraz daha dismus
ve 1.41 olmustur. Ancak, her ne kadar varyans disse de, hem ortalama deger hem
de Klrtosis degeri bu zaman diliminde dalgalanmigtir. Bu sonuglar, her ne kadar
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daha ¢ok kirtaja egilimli tavirlar daha gériinir olmussa da, Tirk toplumunda aile
ve cinsellige karsi tutumlarin daha muhafazakar bir hale geldigini géstermektedir.

Tablo 3: Yillara Gore Ortalama, Varyans ve Kurtosis Degerlerl (Tiim Evren)

Ortalama Varyans Kurtosis
Alle ve Cinselllk
Kiirtaj Kabul Edilebilinir
1990 420 9.20 1.89
2001 243 5.48 4.90
2007 233 5.00 5.36
2009 1.92 3.94 8.45
Bosanma Kabul Edilebilinir
1990 5.03 8.62 1.98
2001 3.63 775 2.47
2007 3.46 7.85 2.50
2009 3.33 8.18 2.78
Homosekstilellik Kabul Edilebilinir
1990 1.57 2.67 12.81
2001 1.55 251 14.64
2007 1.74 2.50 9.99
2009 141 2.00 17.88
Kadinin Toplumsal Rolii
Ev kadini olmak
1990 3.05 .65 2.90
2001 2.98 .68 2.76
2007 2.96 .64 3.05
2009 3.16 .56 3.03
Calisan anne gocuk iligkisi
1990 2.67 .90 2.05
2001 292 .75 2.39
2009 3.00 .73 2.41
Demokrasl
Ordunun yénetimini tercih
2001 2.02 .88 237
2007 214 .88 2.26
2009 213 .94 217
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Ortalama Varyans Kurtosls
Demokrasiyi tercih
2001 3.38 .49 4.35
2007 3.49 A7 492
2009 3.35 .49 3.61
Ekonomlk ve Sosyal Adalet
Gelirlerin farkii olmasi gerekir
1990 4.58 10.40 1.75
2001 4.09 10.54 1.95
2007 497 9.39 170
2009 444 8.87 2.04
insaniar kendilerinden sorumludur
1990 6.22 10.23 1.75
2001 6.31 10.67 1.73
2007 6.21 7.79 1.98
2009 5.30 9.21 1.83

N: 1990=1029, 2001=4607, 2007=1346, 2009=2384.

Cinsel rollerin dlgiimiinde, bir ev kadini olmanin ¢alismak kadar tatmin edici ol-
dugu konusuna ortalama katilma puani 1990’daki 3.05 degerinden 2009°da
3.16'ya ¢ikmistir, ancak arada dalgalanmis ve 2001 ve 2007°de 1990’dakinden
daha duslk bir degere sahip olmustur. Varyans ve Kiirtosis de bu dénemde inip
cikarak giderek artan veya azalan bir kutuplasma gdstermemistir. ligingtir ki, cali-
san annelerin ¢gocuklariyla galismayan kadinlar kadar iyi iletisim kurabileceklerine
dair dislincenin ortalama puani artarak 1990'daki 2.67 degerinden 2009’daki
3.00 degerine yikselmistir. Ayrica bu dénemde varyans dlismus ve Kirtosis yiik-
selmistir. Bunlar, Tirk toplumunda kadinin geleneksel konumuna duyulan sayg)
ylksek olsa da, kadinin is giiciine katiimina verilen destegin arttigini ve bu ko-
nuda artan bir fikir birligi oldugunu géstermektedir. Demokrasi ve ekonomik ve
sosyal adalet konusundaki tutumlar, ortalama degerlerdeki kiglk degisiklikler
ve bir egilim gostermeden dalgalanan varyans ve Kirtosis degerlerinin de isaret
ettigi gibi herhangi bir kutuplasma isareti vermemektedir.

Tablo 4'te aragtirma yapilan her yil icin dini yonelimli siyasi partiler ve laik yone-
limli siyasi partilere oy vermeyi tercih edeceklerini sdyleyen katihmcilar karsilas-
tinimaktadir. Kiirtajin kabul ediiebilirligi konusunda iki grup icindeki egilimler de
genel orneklem kitlesinin igindeki egilimlere benzerdir. Her bir gruptaki homojen-
lik artmistir. Ancak iki grup da ayni ydnde hareket ettigi icin yasanan degisimlerin
iki grup arasinda bir kutuplasmay ifade ettigi séylenemez. Ama tim yillarda iki
grubun ortalama degerleri arasinda bir fark vardr. Yine de, t-degerleri 2007 'de en
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ust seviyeye ulastiktan sonra 2009'da diismistir. Bu iki grup arasindaki tutum
farkliliklarinin 2007'de gegici olarak yiikseldikten sonra 2009’da eski seviyesine
déndigini géstermektedir. Kirtajin kabul edilebilirligi konusunda dinf ydnelim-
li siyasi partilere oy verecegini sdyleyen katiimcilar arasindaki ortalama puan
1999 ve 2007 yillan arasinda dismus, ancak 2009'da az bir oranda artmistir.
Laik temelli siyasi partiler grubunda ise dalgalanmalar yasansa da sonucta
1990’daki 5.06 degerinden 2009'da 3.43’e dismustir. Bu donemde her iki
grup icin de dalgalanan varyans ve Kiirtosis degerleri artan bir kutuplasma ol-
madigini gbstermektedir. Escinselligin kabul edilebilirligi her iki grup igin de bu
suregte dusik kalmigtir. Verilerdeki degerler dalgalansa da laik ydénelimli siyasi
partiler grubu igerisinde 1990’dan 2009’a kadar ¢ok az bir miktarda artmistir.
Diger taraftan 1990 yilinda iki grup arasinda bosanma ve escinselligin kabuli
konusunda belirgin bir fark yoktur; 2007’de en Ust degerine ulasir ve 2009'da
diser.

Nihayetinde, incelenen verilerden ¢ikan sonuglar iki grubun ¢ok farkh egilim-
ler gelistirmedigini gostermektedir. iki grupta da cinsel rollerin élglimlerindeki
egilimler bu dénemde genel egilimlere benzerdir. Ev kadinlarinin geleneksel ko-
numlarina duyulan sayg yliksek olsa da, ¢aligan kadinlara verilen destek her iki
grupta da artmistir. Demokrasi ve ekonomik ve sosyal adalet konularina karsi
geligtirilen tutumlar hakkinda egilimler tim 6rneklemdeki egilimlere benzerdir
ve iki grup arasinda herhangi bir belirgin fark ya da kutuplasmaya dair kayda
deger bir kanit yoktur.

Tablo 4: Yillara ve Oy Verme Egllimlerine Gore Ortalama, Varyans ve Kurtosls Degerlerl.

Dini Yonellmll Slyas! Partller Lalk Yonellmll Siyasi Partller

Ortalama Varyans Kurtosis Ortalama Varyans Kurtosis

Alle ve Cinselllk
Kirtaj Kabul Edilebilinir

1990 2.26 5.66 5.46 4.28 9.19 1.87
2001 172 2.30 8.24 2.59 6.04 4.34
2007 1.75 2.66 10.14 2.63 5.90 4.23
2009 1.67 2.90 1269 202 4.34 7.36

Boganma Kabul Edilebilinir
1990 4.26 10.18 1.86 5.06 8.54 2.00
2001 2.85 5.00 2.67 3.81 8.19 2.33

350



Toplumsal Yagamda Degerler

Dini Yonelimli Slyasl Partiler Lalk Yonelimll Slyas! Partiler

Ortalama Varyans Kurtosls Ortalama Varyans Kurtosis

2007 2.70 5.92 3.98 3.86 8.40 2.16
2009 3.08 748 3.32 3.43 8.43 2.60

Homosekstilellik Kabul Edilebilinir

1990 1.21 .95 20.08 1.58 2.67 12.52
2001 1.15 44 27.08 1.64 2.92 12.44
2007 1.39 1.51 26.45 1.92 291 7.23

2009 1.35 142 26.81 153 2.23 15.63

Kadinin Toplumsal Rolii

Ev kadini olmak

1990 3.23 .57 3.20 3.04 .65 2.89
2001 3.15 .55 2.76 2.96 .69 2.74
2007 3.05 .53 3.48 291 .70 2.83
2009 3.16 .54 3.23 3.16 .56 2.96

Calisan anne gocuk iligkisi

1990 2.54 1.27 164 2.68 .88 2.07
2001 2.63 .82 215 2.95 .73 2.44
2009 2.92 .76 221 3.04 72 2.53

Demokrasl

Ordunun ybnetimini tercih

2001 1.93 .92 2.34 2.03 .88 2.38
2007 212 .87 217 215 .89 231
2009 214 91 2.29 212 .95 212

Demokrasiyi tercih

2001 3.33 .51 4.54 3.39 49 4.32
2007 3.46 A7 4.35 3.50 A7 5.23
2009 3.32 .53 3.55 3.36 A7 3.63
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Dinl Yonelimli Slyasi Partller Lalk Yonelimll Slyasl Partller

Ortalama Varyans Kurtosis Ortalama Varyans Kurtosis

Ekonomlk ve Sosyal Adalet

Gelirlerin farkli olmasi gerekir

1990 5.26 10.60 1711 4,55 10.39 1.76
2001 3.83 10.59 2.08 412 10.53 1.93
2007 4.95 9.43 1.69 4.98 9.39 171
2009 4.67 8.70 2.02 4.34 891 2.06

insanlar kendllerinden sorumludur

1990 5.87 10.75 1.70 6.24 10.23 1.75
2001 6.16 11.56 1.62 6.33 10.56 1.74
2007 6.22 7.85 1.90 6.20 7.76 2.02
2009 5.06 8.37 1.97 5.40 9.52 1.79

N: Din7 Yonelimli Siyasi Partilere oy verenler: 1709 (1990=42, 2001=502, 2007=456, 2009=708); Laik
Yénelimli Siyasi Partilere oy verenler: 7658 (1990=987, 2001=4105, 2007=890, 2009=1676).

Goraldigu tzere iki grup arasindaki farkliliklann kalici olmasa da artma egilimi gosterdigi
tek yil 2007 dir. Bunun en 6nemli sebebi siyasi atmosferdeki gerginlikler olabilir. Hatirla-
nacag) Uzere bu yil cumhurbaskanhigl segimi ekseninde gok ciddi bir kriz yilidir. Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcisi Sabih Kanadoglu’nun anayasal ictihadi ile anayasal krizyasanmis
ve seg¢im gergeklestirilememisti. Aynca bu dénemde esi basortill bir cumhurbaskani
segtirmemek ve laikligi tehlikelerden korumak maksadiyla tertip edilen cumhuriyet miting-
leri ile toplumda ézellikle sekuler kesimlerden kaynaklanan bir kutuplasma yasanmistir.
Ardindan yapilan segimler ile meclis yenilenmis ve Abdullah Gl yeni cumhurbagkani
olarak segilmigtir. Cumhurbagkanini halkin segmesi igin Anayasa’da yapilan degisikligin
oylandig) referandumda toplumsal gerginlik had safhaya erismistir. Bu dénemde yapilan
pek ¢cok arastirma toplumda farklilagmalann arttigini ileri stirmistar. Bizim inceledigimiz
verilerde de bu dénemde anlamii farklilagmalar gézlemlenmektedir. Ancak bu durum
kisa sirm(stir. Hemen arkasindan 1999 yilinda yapilan aragtirmada bu farkhlasmanin
ortadan kalktigini ve eski dogal seviyelerine dondiiglinii gdrmekteyiz. Bu da toplumsal
yasamda mevcut olmayan kutuplasmay siyasi glindemin tetikledigini gostermektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Serif Mardin (2005), bir yazisinda Tirkiye'de laikleri ve dindarlari ayni akintida
ayni yone dogru ylzen yilzicilere benzetir. Her ne kadar bu iki grup bazen ba-
sOrtlisi ya da alkol tiiketimi gibi semboller hakkinda ayniliyor gibi gériinseler de,

352



Toplumsal Yasamda Degerler

Mardin bu iki grubun genel olarak diinya gérislerinin ve degerlerinin benzer bir
sekilde seyrettigini savunmaktadir. Bu durumu da Cumhuriyet’i kuran laik elit ta-
bakanin dini degerlere alternatif bir degerler sistemi olusturmaktaki bagansizhg-
na baglar. Mardin, laik elit tarafindan olusturulan séziim ona milii degerlerin din
anlayisinin iginde derin bir sekilde kéklestigini ve Turkiye'de laik ve dindar kesim-
lerin diinya gorUsleri agisindan birbirilerine kabul etmeye yanastiklarini sdylemek-
tedir. Gole (2010), Kandiyoti (2012) ve Demiralp (2012) de laik ve muhafazakar
Tlrkler arasindaki boltinme iddialarini yersiz bulmakta ve toplum genelinde kdk-
ten farkhliklarnin olmadigini sdylemektedirler. Bizim analizimizin sonuglari da bu
bilim adamlan tarafindan sunulan argimanlar destekler niteliktedir.

Bu calismada, 1990 ile 2009 arasinda 4 farkli zamanda 8.546 bireyden topla-
nan veriler kullanilarak, islamei politikanin yiikselisiyle beraber Tirkiye'de sosyal
ve politik tutumlann daha fazla kutuplasip kutuplagsmadigl degerlendirildi. Analizi-
in sonuglari, dinT yonelimli siyasi partiler igin oy veren kisilerin aile ve cinsellik ve
cinsel roller konularinda takindiklar tutumilar hakkinda biraz degisiklik gosterdik-
lerini ortaya ¢ikarmaktadir. Ama bu degisiklikler cinsel roller konusunda daha az
s6z konusudur ve demokrasi ve ekonomik ve sosyal adalet konulanndaki tutum-
larda bdyle kayda deger bir farklihk s6z konusu degildir. Ayrica, iki grup arasinda
zamanla diizenli olarak artan bir farkliga dair pek de bir kanit yoktur. Gergekte,
hem dinT yonelimli siyasi partiler hem de laik yonelimli siyasi partiler gruplarinda
aile ve cinsellik ve cinsel rollere dair tutumlar ayni ydonde degismistir. Bu iki grup
arasindaki farkhiliklarin politik gerilimin yiksek oldugu 2007 yilinda tavan yaptigina
dair bazi kanitlar s6z konusudur, ancak bu durum 2009 yilina kadar dizelmigtir. En
nihayetinde, bizim ulastigmiz sonuglar, TUrkiye'nin buglnlerde gok popiler olan
biri Dogu’ya dogru biri Batr'ya dogru egilim gosteren iki grup arasinda bélinmusg
imajini desteklememektedir (Baran, 2010; Carkoglu ve Toprak, 2007; Huntington,
1993; Kuru, 2009). Ulastigimiz sonuglar, Amerikan toplumundaki kutuplagsmanin
kirtaj konusuyla sinirl kaldigini bulan DiMaggio, Evans ve Bryson (1996) ile dini
muhafazakarhgin cinsellik, is bélimiinde cinsiyetin etkisi, kiirtaj ve cocuklarin egi-
timi konularina karsi takinilan tutum Gzerinden tanimlandigini ama diger alanlarda
etkili olmadigini bulan Davis ve Robinson’un (1996) sonuglarina benzemektedir.

ikinci olarak, Tirkiye’de muhafazakarligin bazi tezahirlerinin arttigina dair
kanitlar mevecuttur. Her ne kadar laik yonelimli siyasi partiler grubu dinf yonelimi
siyasi partiler grubuna kiyasla biraz daha toleransh olsa da, Turk toplumu hem
laik yonelimli siyasi partiler ve dini yonelimli siyasi partiler gruplan dahil olmak
izere genel olarak kirtaj, boganma ve escinsellife kargi 1990 ve 2009 yillar
arasinda daha az hosgorill bir tutum gelistirmistir. Ama ayni zamanda her iki
grupta da galisan annelere verilen destekte bir artis s6z konusudur. Dolayisiyla
toplum genelinde toplamda bir muhafazakarlagsmaya dair pek kanit yoktur. Artica,
dini yonelimli siyasi partiler ve laik yonelimli siyasi partiler gruplarinin ayni yonde
degisiyor olduklan gergegi, islamci topluluk tarafindan kusatiimig sekiler kitlelere
dair yapilan iddialan da desteklememektedir.
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Son olarak galismamiz kapsaminda gelecege isik tutacak bazi 6ngérii ve degerlendir-
meleri su sekilde dzetlememiz mimkindur. Turkiye'de siirekli dile getirilen ve sosyal
bilimcilerin de yaygin bir bicimde inandiklan kutuplasma sdylemi toplumsal tabanda
en azindan bizim aragtirmamizi dayandirdigimiz veriler gergevesinde o kadar da net
bir gbériinlime sahip degildir. Bu kutuplasma daha ¢ok glindelik siyasette biraz da no-
minal bir bigimde realiteden kopuk bir bigimde yasanmaktadir. Ornegin basértiisii et-
rafinda uzunca yillar birbirine zit tutumlara sahip oldugu disiniien toplum kesimleri-
nin bu kadar da zit olmadig gesitli aragtirmalarda gésterilmistir. Ya da islami degerteri
digerlerine kabul ettirmeye ybnelik baskici tutumlarin genel bir egilim olmadig da
gundelik hayattaki ortak noktalara bakarak degerlendirilebilir. Bu tdr bir kutuplasma
siyasi olusumlarin kendilerini destekleyen kesimlerin desteklerini garantiye aimak
Uzere bagvurduklan siyasi bir taktik olarak karsimiza gikmaktadr.

Bu bahsedilen kutuplagsmanin aksine pek ¢ok alanda toplumda degerler ve tutumilar-
da yakinlasma veya en azindan birbirinden uzaklasmama gérilmektedir. TUrkiye'de
toplumun modernlesme ydniinde katettigi mesafenin daha iyi anlasilabilmesiigin bazi
sosyal bilimcilerin isaret ettikleri ancak heniiz yeterince incelenmemis “muhafazakar
modernizm” veya “islami modernlesme” fikri gercevesinde daha fazla arastirmaya
ihtiyag bulunmaktadir. Ancak her ne sekilde olura olun modernlesmenin gok boyutlu
bir bi¢imde toplum tarafindan tecriibe edildigini ve toplumda yerlesik degerlerin bu
suregte cesitli degisimier gegirerek yeni bicimler kazandigini séylemek miimkanddr.
Dolayisiyla toplumdaki sekiler ve muhafazakar kesimlerin modernligi tecriibe etme
bigimleri farkl da olsa gittikge birbirine benzediklerini séylemek mimkindur. Belki de
modern bir tavir olan kendi yagam bigimini gérinir kilma tavrinin toplumda farklilik-
lann daha fazla gériinir hale gelmesine katki yapmasi ve son zamanlarda bu farklik-
larin karsilagmasi ile gesitli gerilim alanlannin olusmasi da bu modernlesmenin dogal
bir neticesi olarak gériilebilir.

Sadece siyasal tavirlara bakarak toplumun her kesiminin gittikge daha modernles-
tigini ortaya koymak giic gériinmektedir. Ornegin evlilik yasi, evlilik bigimleri, gocuk
sayisl, aile bigimi, kadinin egitime, is giicline ve topluma katilimi, bos zaman alis-
kanliklan, tiketim bigimleri gibi cesitli degiskenlerin yillar iginde gegirdigi evrime
bakildifinda Tirkiye'de geleneksel olarak ifade edilen yasam bigiminden daimi bir
bigimde modern olana dogru bir kayis oldugunu géstermektedir. Bu alanlarda yapi-
lan pekgok arastirma toplumun hizli bir degisim siireci yasadigini géstermektedir.
Muhafazakar toplum kesimieri de bu kaymalar igerisinde kendilerini koruyabilecek
bir yagam bigimi olusturma telasi ite sembolik olarak gordiikleri baz konularda ba-
riyerler olusturmaktadirlar. Eger bu sembolik bariyerlere bakarak degerlendirecek
olursak toplumun iki kesimi birbirinden uzaktir. Ancak bunlarin iginde yer aldig ge-
nis baglam aslinda bize tam da aksini beyan etmektedir.*

11 Son zamanlarda bu tir bir tartigmayi Cihan Tugal ylritmustir. Tugal Pasif Devrim isimli eserinde
istanbul’un bir zamaniar radikal Misliman iigelerinden birisi olarak niteledigi Suitanbeyli'nin “dimh
islam”a doniisimiini ele alarak bunun islami muhalefetin diizenle butiinlesmesi slireci oldugunu ifade
ediyor (bkz. Tugal, 2011).
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Burada belki de dikkat gekilmesi gereken en dnemli noktalardan birisi Tayfun
Amman’in bir makalesinde kavramsallastirdigi bigimiyle Tlrkiye’'de 6rtik bir se-
klleriesmenin gergeklesmesidir. Amman burada bizim de bu yazida savundugu-
muz sekilde “Tiirkiye'nin dini manzarasinin ne sekdler kesimleri kaygilandiracak,
ne de dindar gevreleri sevindirecek bir mahiyet arz etmedigi, aksine “agik” ve
“Ortik” bir sekilerlesme sirecinin isledigi’ni (Amman, 2010, s. 42) dile getirmek-
tedir. Bu siiregte dini degerler sekuler yasam ile uyumlu bir bigimde toplumsal ya-
sama dahil olmaya baslamistir. “Gosteris¢i dindarhk” ile bitlinleserek ibadetlerin
dahi bir tiiketim bigimi olarak sunuldugu bu toplumsal evrende dinin toplumsal
yasamin ana kurucu 6gesi olmaktan ¢ikip gittikge bir sisleme aracina dénisti-
gUn{ gérmek mimkiandir (Okumus, 2005). Tartismalarda halen daha kurucu bir
6ge muamelesi gormesi ise olsa olsa slisiemenin arabesk bigimi sebebiyle bazen
abartil bir bicimde sunulmasindan kaynaklanmaktadir.

Sonug olarak toplumda muhafazakarlasmanin daha ¢ok sembolik, modernles-
menin ise gergek oldugunu sdylemek gerekir. Tirkiye toplumu kendi kimligini
asirn anlam yiliklenmis sembolierde arayarak giindelik hayatin akisini ve top-
lumsal dizenin temel gergevesini modern olana gore sekillendirmektedir. En
O6nemlisi de bunda tiim toplum kesimlerinin neredeyse sessiz bir uzlasma ile
mutabik olmasidir.
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Temel Kavramiar

Cogul modernlik: NilUfer Géle’nin Bati disi modernlik kavramsallastirmasina te-
mel olan bu yaklasima goére “tek glizergahl, kultiir digi modernlik anlatimi yerine,
modernligin ¢ok glizergahl ve kiltir-bagiml yeni bir okumasi” yapilmahdir. Gole
bu yaklasimin Bati modernliginin kendi igindeki farkliliklarini giin igigina ¢ikara-
cagini diginmektedir.

Kiltlir savaslar: 1990'larin ortalarinda Amerikan akademisinde ve entelektiel
dinyasinda toplumun liberal ve muhafazakar diinya gorisleri arasinda kutuplas-
tigina dair yaganan yaygin tartismalardir.

Merkez-cevre: Serif Mardin’in Edward Shills’ten alarak kullandigl bu kavram
Tirkiye'de tabakalasmanin tarihsel toplumsal yapi sebebiyle esas itibaryla yéne-
tenler ile yonetilenler arasinda gerceklestigini dile getirmektedir. Buna gore gére
merkezde yer alan yénetici elit kendi konumunu -yani merkezi-, cogunluga -yani
cevreye- karsi korumaktadir.

Muhafazakéarlasma: Muhafazakarlik geleneksel sosyal yapi ve kurumlarin surdi-
rilmesinitesvik eden bir sosyal-siyasal gorustir. Toplumda bu gérisin taraftarlan-
nin artmast ve toplumsal degisime karsi bir tepkinin birikmesi muhafazakarlasma
olarak gorilebilir.

Radikal modernlesmecilik: BatI'da ortaya ¢ikmis olan modern toplum bigiminin
tim boyutlanyla bitincdl olarak hizli ve yukaridan dayatma yoluyla aktariimasini
talep eden modernlesme bicimidir. Bu bi¢im bazi yazarlarimiz tarafindan “asiri
Batililasma” olarak da nitelenmektedir.

Sekiilerlesme: ilk anlamiyla toplumsal yasamda dinin toplumsal alanda
etkinliginin azalmasi ile toplumsal hayati diizenlemeden bir referans olmaktan
¢ikmasidir. Gliniimiizde bu ilksel goriiniime ek olarak dinin ve dindarligin bigim
degistirmesinin sekllerlesmenin yeni veghelerini temsil ettigi tartisiimaktadir.

Toplumsal degerler: Toplumda ortaklasa kanilar sonucu olugmus, toplum Uyeleri
tarafindan paylasilan, toplumun iyiligi ve gereksinimlerinin karsilanmasi agisin-
dan énemli, duygularla yakindan iligkili olan maddi ve manevi seylerin olumlu ya
da olumsuz nitelemelerle adlandiriimasidir.

Toplumsal kutuplagma: Bir toplumda sosyal, siyasal veya iktisadi farklilagsmalara
dayali olarak farkli toplumsal gruplarnn birbirinden kopmasi ve birbirlerinin ziddi-
na olacak bigimde sosyal yasam iginde yer almasidir. Kutuplagsma ile toplumsal
bUtiniGgan tehlikeye girdigi disinldimektedir.
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Turkiye'de Toplumsal Degisim

Editdr: LOtfi Sunar

Sosyolojinin kdse taslarindan birisi olan toplumsal degisimi incelemek neredeyse sosyolojinin
butin alt alanlarini kapsayan bir ¢alisma yapmak anlamina gelmektedir. Bu sebeple
baslangicindan bugiline kadar sosyolojide toplumsal degisim merkezi bir konu olmustur. Onu
aciklamak icin ¢ok sayida teori gelistirilmis, kavramlar tretilmis ve nihayetinde yeni bakis agilari
meydana cikartilmistir. Ancak sosyolojideki bu merkeziliginin aksine Turkiye'de toplumsal
degisimle ilgili yeterli ¢alismalarin yapildigini séylemek gictir. Halbuki Tirkiye toplumu
incelenmeye muhta¢ daimi, ciddi ve hizli bir toplumsal degisim yasanmaktadir. Elinizdeki kitap
bu ihtiyaci gidermek izere hazirlanmistir.

Toplumsal degisimin kapsamli bir bicimde ele alinabilmesi i¢in evvela konunun karmasikhgi
kabul edilmek durumundadir. Bu sebeple bu kitapta konuyu degisik disiplinlerin birikiminden
faydalanarak ele alan yazilara yer verilmistir. O§rencilerin, arastirmacilarin ve merakl
okuyucularin faydalanacagi bu kitap toplumsal degisimle ilgili temel kavram ve konular hakkinda
bir bilgi cergevesi olusturmak tzere hazirlanmistir.
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