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GiRIs

Sultan 3. Selim; ‘merkezi otoriteyi’ siyasi, 6zellikle de ekonomik
yonden gi¢lendirerek ve ‘modern bir ordunun’ hem icerde, hem de di-
sarida ‘korku ve sayginlik’ uyandiran silahli giiciine dayandirarak impa-
ratorlugun sorunlarini ¢6ziimleyebilecedini umuyordu. Sirekli bu yon-
de adimlar atiyor; fakat her adimda ‘agir bir darbe’ yiyor, ya hesaba
katmadi§i tepkilerle karsilastyor ya da girisimleri basarisizlikla sonucla-
niyordu. Sultan Selim’in karsisinda ‘genis bir cephe’ kurulmus bulunu-
yordu. Bu cephede; ‘dis otorite merkezlerinin’ niflzu altinda hareket
eden finans-ticaret’ odaklarinin Gslendigi Galata; yine finans-ticaret’
odaklarinin ipotegi altinda her turli olumsuzlukla butiinlesmis bulu-
nan Tersane yOnetimi; Tersane-i Amire’nin buyruklari dogrultusunda
hareket eden Karadeniz tabyalarindaki Laz-Cepni zorba-haseresi; Ha-
rem’in -basta Fransiz kdkenliler olmak izere- diinyanin dért bir yanin-
dan gelmis ‘kadinlariyla’ bittinlesmis olan diplomatik ve Masonik ¢ev-
reler; Galata’nin devlet igindeki uzantisi olup, cikarlarini ve gelecekleri-
ni ‘dig merkezlerle’ buttinlestirmis bulunan Fenerli Beyler; Fenerli Bey-
lerin yetistirmesi ve korumasi altindaki Osmanli devlet adamlari; Fran-
siz ihtilalini 6rnek alan ‘saray aydinlari’ el ele vermis goriniyorlardi.

Bu ‘dehset cephesinin’ izerinde tam bir mutabakat sagladiklari ve
doért bir yandan her tiirli destegi vererek ‘vurucu, yikici ve harabedici
bir gi¢’ durumuna getirdikleri ‘silahli unsur’ ise yine Osmanli Mafios
Toplum Yapisi'ndan beslenen ‘merkezdeki ve yereldeki’ Mafios glic
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odaklari oluyordu. Yani; merkezdeki kapikullari; yeniceriler, levendler,
kalyoncular, tabya usaklari, kiilhanbeyleri, hamam tellaklari; Laz, Cep-
ni, Arap, Kirt, Arnavut gdé¢cmenler, Rom zorba ve eskiyasi, issiz-gu¢siiz
taifesi ve sdire... Yerelde ise; ayanlarla butiinlesen eskiya, ehl-i orf, ehl-
i ser, melanet odagi haline gelen ‘sakilesmis’ tarikat mritleri, cete mer-
kezlerine donusen tekkeler, zaviyeler, bosta gezen medreseliler, top-
raksiz kdyluler, onlari kullanan ve baskalarinin {izerine salan ‘saygide-
ger gic odaklari’ ve tim bunlarla ‘ishirligi’ yaparak bireysel cikar sagla-
yan ‘merkezin yerele gdnderdigi’ dejenere blrokratlar...

Adeta hiyerarsik bir drgutlenme agi icinde merkezden yerelin en ug
noktalarina kadar niifiz etmis olan bu ‘otorite karsiti’ cete, 1807 yilin-
da amacina ulasiyordu. Merkezi otoriteyi yeniden gigclendirip pekistire-
rek Gzerlerine gelmek isteyen Sultan 3. Selim, Kabak¢i Mustafa’nin ele-
basiligini yaptigi ‘zorba-hasere’ gurQihu tarafindan alasagi ediliyordu!l

“17 Mayis (1807) - Cuma giini saat 2.30’da Sultan Selim’i hal edip Sul-
tan Mustafayi tahta ¢ikardilar.”2

Sultan 4. Mustafahin tahta ¢ikmasi o sirada cevresinde bulunanlar
tarafindan buylk bir cosku ile karsilaniyordu. Ama; Osmanli Devleti*-
nin karsi karsiya bulundugu ‘otorite sorunu’ ¢éziimlenmiyordu. Aksine
yeni ve daha Urkituci bir boyut kazaniyordu. Bu yeni ve Urkitici bo-
yut ise hemen orada cereyan eden kanli bir olayla kanitlaniyordu:

“Herkes birbirine ‘g6ziin aydin’ diyordu. Clinki Sultan Mustafa’nin tah-
ta cikmasi ile herkesin gonlu rahatlamisti. Halkin bu seving gosterileri
meyaninda Mabeynci Ahmed Bey’in Sogukcesme’den asagi indirilip Ka-
piya goturildigi goraldi. Herkes oraya dogru kosmaya basladi ve go-

1 Bu olay kapsamh bir sekilde dizinin dordinci kitabi olan Kan Defteri’nde
anlatildi. M. Culcu.

2 Georg Ogulukyan Ruznamesi 1806-1807 isyanlari, Ill. Selim, IV. Mustafa, II.
Mahmud ve Alemdar Mustafa Pasa - Terciime eden Hrand D. Andreasyon -

Ed. Fak. Basimevi - Ist. 1972 -s. IL.
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rilmemis bir telas ve girultd koptu. Ne oldugunu anlamayan halk ka-
cismaya bagladi, ¢linku asi kalabalik orada bulunuyordu. Alay Koski
6nd, kudurmus bir kafilenin zuhuru ile cehenneme ddéndi. Kiliglarini
cekerek Mabeyncinin tzerine atilanlar onu gotirenlerin ellerinden kap-
tilar. Kendisini ¢ig ¢ig yiyecek kalabaligi géren Ahmed Bey de insan se-
sine hi¢ benzemeyen bir haykirisla ‘Aman bana kiymayin’ diye bagirma-
ya basladi. Onu Terzibasi karhanesinin (dikimhéane) éniine getirerek ki-
li¢ darbelerini indirmeye bagsladilar. Herkes birbirini iterek vurmakta o
kadar gayret gosterdi ki ceset insana benzemiyordu. Viicldu parampar-
¢a...”1

Gerci tahta, Sultan 4. Mustafa oturuyordu. Ama otorite sokaklara ve
devlete egemen duruma gelen zorba-hasere takiminin eline gecmis bu-
lunuyordu. Bu, Osmanli Devleti’nin karsilastigi yeni bir durum degildi.
Sadece ‘otorite sorununun’ yeni bir asamaya geldigini gosteriyordu.
Asirlardir devam eden otorite sorunu; asillerin, ayak takiminin ve mer-
kezde faaliyet gosteren Mafios unsurlarin devleti -bir bakima- teslim al-
masiyla daha da biylmis bulunuyordu.

Kaldi ki Osmanl yerelinde egemen duruma gelmis olan ‘Mafios glic
odaklari’ cok uzun zamandan beri ‘merkezi otoriteyi’ yok sayarak kendi
otoritelerini gecerli kilmis goérindyorlardi. Sultan 3. Selim’in merkez?
otoriteyi pekistirecek ydnde adimlar atmasinin ana nedenlerinden biri-
ni de bu durum teskil ediyordu.

Rumeli’de devlet otoritesi adeta ¢okmis, yok olmus izlenimi veri-
yor; Sultan I. Abdulhamid’in saltanatinda oldugu gibi 3. Selim’in hi-
kiimdarhg! sirasinda da ‘yaptinnm glicini’ tamamen yitirmis gorinu-
yordu. Cereyan eden olaylar devletin otoritesini Rumeli’de ‘Mafios
odaklarin’ele gecirdigini ortaya koyuyordu.

Ornegin; Eski Zagra'da halk ile eskiya adeta biitiinlesiyor, halk mer-
kezi otoritenin yerine eskiyanin otoritesine boyun egiyordu. Bu nedenle

1 Ogulukyan’in Ruznamesi, 1806-1807 isyanlari - Age. - S. 1I, 12.
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devletin asayis ve hukuk mekanizmasi zaafa ugruyordu. Nihayet Kadi
harekete gecgerek 15 Sevval 1203 (Haziran 1789) giint Eski Zagralilara
eskiyaya karsi devlet glgcleriyle birlikte hareket etmeleri yoniinde tel-
kinlerde bulunuyor, zorbalarla miicadele etmeleri icin halka yemin etti-
riyordu.1

Ancak yerel giic odaklari tarafindan koruma altina alinmis olan es-
kiya, cevrede istedigi gibi hareket ediyordu. Bu eskiya Rumeli’de o ka-
dar miitecavizlesiyordu ki; merkezi otoriteyi hice saydiginin gostergesi
olarak saray mensuplarini soymaktan bile geri durmuyordu. Bunun bir
ornegi Ruscuk eskiyasi tarafindan yine 1789 yilinda sergileniyor; bir -
grup saray mensubu Vidin’den Ruscuga donerken Geng Ali Bayraktar’m
oglu Amis ve Silistreli Balik¢i Kara Hiseyin adli zorbalar tarafindan so-
yuluyorlardi. Keza Sadrazam’in Cuhadari; Sumnu, Eski Cuma ve Kari-
nabad civarindan gecgerken Rubcalarli Molla Ahmed ile Kamgi Mahalle-
li Cingene adh iki elebasinin liderlik ettikleri cetelerin saldirisina ugru-
yor, mali-milki gaspediliyordu.2

Merkezi otoritenin hikimranhgini yitirdigi yerelde, meydana gelen
otorite boslugunu ‘zorbalikla’ dolduran Mafios unsurlar iki yénden des-
tekleniyor ve bu destek sayesinde de ‘egemenlik tesis ettikleri’ yerelde,
kalicilhik kazaniyorlardi. Bu Mafios unsurlar dncelikle ‘yerel gl odakla-
ri’ tarafindan korunuyorlardi. Bu koruma sadece yereldeki diger otori-
telere karsi degil; merkezi otoriteye karsi da séz konusu oluyordu. Bir
baska ifade ile yerel glic odaklari suc unsurlarina kol kanat gererek on-
lar1, hem Uzerinde baski tesis ettikleri topluma ve hem de devlet otori-
tesine karsi kendi cikarlari ve egemenlikleri dogrultusunda kullanip
yonlendiriyorlardi. Bu ‘yasadisi unsurlari’ destekleyip cesaretlendiren
diger odak ise yerel toplum, yani halk oluyordu., Bunlar da yerel g

1 Rumeli ve Anadolu Ayan ve Eskiyasi-2 - Ahmet Hezarfen-Kaynak Yayinlari-
ist. 2004- S. 252, 253.
2 Ahmet Hezarfen-Age.-S. 255, 261.
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odaklari tarafindan korunan sug¢ unsurlarina yataklik yapiyor, lojistik
destek sagliyor, onlari merkezi otorite karsisinda kendilerini koruyan
bir unsur, giivence olarak sekillendirmek istiyorlardi. Bu nedenle sik
sik; evlerinde eskiya saklayan ve su¢ odaklarina yatakhk yapan koylu-
ler yakalaniyor, kovusturuluyorlardi.

Bu 6rneklerden birini de Eski Zagra'da cereyan eden olay teskil edi-
yordu. Eski Zagra halkindan olan Haci ibrahim adli sahis, Hiismen adli
eskiyayl kolluk kuvvetlerinden gizlemek amaciyla yataklik yapiyor,
evinde sakliyordu. Bunu yaparken de evini adeta bir kale gibi tahkim
ediyor; duvarlara mazgal delikleri aciyor, kolluk kuvvetleri ile savas-
mak amaciyla diizenek tesis ediyordu. Ancak durum fark ediliyor; Haci
ibrahim 1790 yilinin Agustos ayinda yakalanarak yargilaniyor ve Boz-
caada'ya slirgline goénderiliyordu.1

Merkezi otoritenin karsi karsiya bulundugu zaafiyetten yararlanan
yasadisi gi¢ ve ‘Mafios gii¢’ odaklari sadece halkin canini ve namusunu
tehdit etmekle kalmiyordu. Caldiklari ve gaspettikleri mallarini da ade-
ta ‘yasal ticaret metar’ gibi kullaniyorlardi. Gaspettikleri mallarin basin-
da halka ait hayvan sirtleri yer aliyordu. Yerel giic odaklan ve bunlar-
la baglantili Mafios unsurlar, korumalari altindaki eskiyaya hayvan hir-
sizli§r yaptinyor; ele gecirdikleri sirileri de daha uzak yerlerdeki pa-
zarlarda satiyorlardi. Kolluk kuvvetleri bu tir hirsizlik ve gasplarla basa
cikamiyordu. Kolluk kuvvetlerinin ne techizatlari, ne egitimleri, ne de
arkalarinda olmasi gereken devlet destegi buna elvermiyordu. Hayvan
hirsizhgina karsi miicadele,bu suclarin yaygin bir sekilde islendigi Deli-
orman bolgesinde yogunlasiyordu. Deliorman’da cereyan eden bir hay-
van hirsizligi olayi ile ilgili su buyrultu, ele gecirilen calinti striilere ya-
pilan uygulamaya carpici bir 6rnek teskil ediyordu:

“SaadetlO devletld atifetll re'fetl0 karindas-1 eazz U ekremim Sultanim
Agay-1 Celil-i San Hazretleri

1 Ahmet Hezarfen-Age.-S. 271.
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Bundan evvelce ahz u izaleleriydin haklarinda emr-i &l suddr olan
Divane Orman (Deliorman) eskiyasindan Karakog karyeli Mecik Hiise-
yin Sekavetpise ile firar Uizere olan Kizilburunlu (Ruyno) Karadanaog-
lunun ve Cadak’ll (Cardak) Yusuf'un ve Celllen ndméan sekavet pisele-
rin (eskiyaliga alismis) hayvanat-1 mevcQdeleri altmis re’s (bas) sagir ve
kebir (blyuk ve kiiclik bas) ecnas hayvanattan ondokuz re’si ehl-i arz
(basvuran) gurdhunun oldugu Ide-t tahkik eshablarina red ve teslim ve
iki hayvanati dahi gayet lagar (zayif) oldugundan helak ve itlaf ve otuz-
dokuz re’sini Silistre pazarinda ma'ifet-i serrle flruht (satilma) ve
cumlesin bahasi tgyuzdokuz grusa balij ve memhiren céanib-i miricin
taraf-1 serr’dan (mahkemeden) takdim kilinan bir kat’a ilam ile taraf-i
saadetlerine irsal kilindi§i vesile-i arz-1 hald zamolmisdir. ingallah-ii te-
ala lede serefe-l-visQl keyfiyet minval-i muharrer {zere oldugu ilam-i
serrden menzOr u ma’llim-1 saddetleri buyrildikta huzur-1 faizi-n-nar
(nurunun bollugu) hazret-i veliyli-n naimiye arz ve irdde-i-himmet ve
canib-i mirtyyeye viicalini mig’ir (bildiren) taraf-1 muhlisilerine tahrir
ve is’ara himmetleri aksa-y1 amal-i halisanemizdir. Fi 2 R sene 1206.”1

Burada hemen kaydetmek gerekir ki; merkezi otoritenin zaafiyete
ugramasi sonucu meydana gelen ‘otorite boslugu’ bunu firsat bilen tim
Mafios ve yasadisi unsurlarin istahini kabartiyordu. Nitekim merkezi
otorite ile zaten surekli bir zitlasma icinde bulunan yerel Mafios glgc
Odaklari, merkezi otoritenin, yereldeki egemenligine karsi sadece ken-
dileri miicadele etmekle kalmiyordu. Bir yandan eskiya, hirsiz-zorba ta-
kimini kiskirtip yonlendirirken, diger taraftan da eskiya tzerinden hal-
ka nuflz ediyor, yoksul kitleleri de merkezi otoriteye karsi kiskirtiyor-
lard1.

Kisacasi Mafios unsurlar ve eskiya, yerel gii¢ odaklarinin tesvik ve
yonlendirmeleriyle merkezi otoriteye karsi ayaklandirdiklari Kitlelere
yol gosteriyor, onderlik ediyorlardi. Boylece merkezi otoritenin yerel-
deki egemenligini tam anlamiyla ortadan kaldirmaya; otorite boslugu-

1 Ahmed Hezarfen-Age.-S. 307, 508.
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nu da yine kendi ‘zorba-yasadisi otoriteleriyle’ doldurmaya calistyorlar-
di. Bunlara karsi, yine merkezi otorite tarafindan ayricaliklar taninmis
bulunan diger yerel glic odaklari miicadeleye girisiyor; merkezi otorite-
yi savunma bahanesiyle bunlar da kendi otoritelerini tesis etmeye ugra-
siyorlardi.

Bu olusumun Rumeli’deki en carpici 6rneklerinden birini de yine
Deliorman’da cereyan eden bir dizi olay teskil ediyordu.

Olaylar 1791 yilinin Kasim ayinda meydana geliyor; Gonlii (G6tll)
Hasan Megcik ve Yilikoglu adli eskiya (hirsiz-ugursuz takimi) cezaevin-
den kaciyorlardi. Bunlari islimye (Sliven) Ayam Hismen koruyordu.
Nitekim firariler Menlik Voyvodalari ve Sofyali Mustafa Bey’in adamlari
tarafindan kovalaniyor; taraflar ¢catismaya giriyor, firarilerden bazilari-
nin adamlari 6luyor, bazilari da yaralaniyordu. Firari elebasilari kefere’
kihgina girerek islimyeye gidiyor, Ayan Hiismen’in konagina si§inarak
burada gizleniyor, yaralarini tedavi ettiriyorlardi.

Ancak firarileri izleyen ve merkezi otoriteden yana olan yerel g
odaklari, durumu yerel devlet goérevlilerine ihbar ediyorlardi. Bunlar da
Islimye Ayan 1 Hiusmen’i uyariyor; firarileri baska yere kagirmamasini,
aksi takdirde Uzerine asker gonderilecedini bildiriyorlardi., Ayrica du-
rum ‘Cuhadar-1 Hazret-i Asaf Ali Aga’ tarafindan islimye mahkemesine
bildiriliyordu. Bu sirada mahkemeye bir ihbar daha yapiliyor; basta
Ayan olmak (izere islimye halkinin ve gevresindeki agalarin Gonlii Ha-
san, Megcik ve Yilikoglunu koruduklar bildiriliyordu. Bunun (zerine Ali
Aga tebdil-i kiyafet yaparak ve adamlarini da géndererek Islimye civa-
rinda ‘gizli ve acik istihbarat’ yapiyor; eskiya ile ilgili bilgi toplamaya
calistyordu. Bu tahkikat sirasinda islimye halki; “...simdiye kadar nam-
U nisanlari zuhdr itmeyib bundan bdyle dahi kazamizin huddu dahi-
linde zuh(r iderse ahz ve kayd U bend (yakalayip zincire vurarak) ilk
ordu-yu hiimaydna irsal ve civarda istimdm (duyulma) olunur ise ha-
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ber alindigi anda mufassalen is’ar olunacagini...” bildiriyordu.1

Oysa bu sozler gercegi yansitmiyordu. MerkezT otoriteye karsi cephe
almis olan eskiya; ayan, agalar ve halk tarafindan korunup kollaniyor-
du. Ancak hem yaptirdigi istihbarat, hem de aldigi ihbarlar sonucu Cu-
hadar Ali Aga durumun farkli oldugunu; islimyelilerin kendisine yalan
sOyleyerek ayan ve agalarla birlikte eskiyayi gizleyip yataklik yaptiklari-
ni 6greniyordu. Bunun {zerine Ali Aga durumu Divan— Humaydn’a
sOyle bildiriyordu:

“... merkumlarin yarali olarak kafir kiyafetine girib islimyeye viirQd ile

halad anda ikamet tizere oldiklari Cukadar merkume hafice ihbar olundi-

- A

Zikrolunan sakiler elyevm Islimye’de Ayan Hiusmen Aga’nin karinda-

sinin konaginda kenddlerini ihfa ve yaralarina dahi timar itmekde ol-

duklarin ve yanlarinda kimesne olmadigi cihetden izéle i iddmlan eshel

ibe dahi ayan-1 merkumun tesahhiibinde olmalariyla kimesne lisanina

alamadig§i Cukadar-1 merkum takrir eder.”2

Cuhadar Ali Aga’nm bu yazisindan da anlasilacagi gibi; merkezi oto-
riteye karsi yerel gi¢ odagi konumundaki .bazi ayanlar, Osmanl Mafios
Toplum Yapisi zeminindeki Mafios iliskiler agina dayanarak farkli ve
tamamen suca dayali Mafios bir duzen tesis etmis bulunuyorlardi. Bu-
na gore bir yandan dadda soygun ve gasp yaptirdiklari eskiyayi koru-
yup kollayarak yonlendiriyor, kendi ¢ikarlari dogrultusunda yasadis si-
lahl kuvvet besliyorlardi. Diger yandan da; lizerinde baski tesis edip
korku saldiklari halki, yasadisi diizen aleyhinde konusmaktan men edi-
yorlardi. Menetmek de bir yana; susmalarini ve taniklik yapmamalarini
sagliyor, merkezi otoriteye karsi kendi yanlarina ¢ekerek sucg islemeye
mecbur birakiyorlardi.

Osmanli merkezi otoritesinin meydana getirdigi bosluk, Rumeli’deki

1 Ahmet Hezarfen-Age.-S. 311.

2 Ahmet Hezarfen-AL_\Jge.-S. 313.
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Mafios glic odaklarina ve yerel su¢ olusumlarina o denli elverisli ve ve-
rimli bir zemin hazirliyordu ki... Cok uzak yerlerden gelmis olan bazi
‘aristokratik’ aile mensuplari da bu firsattan yararlanarak Mafios olu-
sumlar tesis etmeye koyuluyorlardi. Bunlar da yerel gi¢ odadi konu-
mundaki ayanlar gibi, korumalari altina aldiklari zorba-hasere takimini
orgutleyip tesvik ederek soygunlara ve yagmalara girisiyorlardi. Eskiya-
lasan bu aileler kanli baskinlar diizenleyerek yasadisi yoldan buyiik ka-
zanclar elde ediyorlardi. 1792 yilinda ortaya cikan Cengiz Mehmed Gi-
ray ve Bahadir Giray adli Kirim-Tatar Sultanlari bu clretkéar olusumlara
ve drgutlenmelere en carpici 6rnegi teskil ediyorlardi.

Cengiz Mehmed Giray ile Kardesi Bahadir Giray Sultanlar Sumnu
kazas! yakinlarina yerlesiyorlardi. Bunlar ¢evrelerine zorba-hasere taki-
mini topluyor, blylk ceteler olusturuyorlardi. Daha sonra bu cetelerin
basina gecerek cogunlukla dogrudan; kimi zaman da dolayl yollardan
yagma ve soygunlar gerceklestiriyorlardi. Zaman icinde iki Tatar Sulta-
ni kardese; Bahardir Giray, Benli Giray ve islam Giray adli kardesleri
de katihiyorlardi. Aralarindaki yardimlasma ve dayanisma sayesinde
adeta ‘devlet icinde devlet’ konumuna geliyorlardi. Giraylarin zorba
otoritesi yorede, devletin yasal otoritesini adeta esir aliyor, onun yerine
gecerli duruma geliyordu. Nitekim Giray kardesler yagma ve soygun
yoluyla yilda 10 milyon akce servet elde ediyorlardi:

“...fukara ve ebnd-yi sebile isl-i hazér ve nice bi-clrm (giinahsiz) ki-
mesneleri darb ve helak ve gasb eyledikleri, emval ve esyayr beynlerin-
de (aralarinda) inkisdm ve séir enva-1 zulm U te’addiye ictisar eyledikle-
rine...”1

Bu blylk cete Kocabalkan'm kuzey ve gliney bélgelerindeki bitin
yerlesim yerlerini haraca bagliyor, fakir halkin her seyini elinden ali-
yor; servetlerine, yeni servetler katiyorlardi.

1 Ahmet Hezarfen_ﬁglee'fssl'z %113?"— Kitap Arsivi - https://rantey.org

19



Nihayet Giray kardeslerin bu bdlgeden siriilmesi Balkan'in baska ta-
rafindaki amcalarinin yanina gonderilerek iskana tabi tutulmalari em-
rediliyordu. Bunlar Azak bdlgesinde etkili olduklari igin merkezi otorite
yine de gereken cezalari vermekten kaginiyordu. Ornegin; 6nce ciftlik-
lerinin yakilip yikilmasi kararlastirilirken, daha sonra bu karardan vaz-
geciliyordu. Sadece zorunlu iskana tabi tutulmakla yetiniliyordu.

Buna karsilik merkezi otorite: Giray kardesler gibi soygun ve yagma
yaparak biyik servetler elde eden eskiya kokenli bazi yerel gic odak-
larinin mal ve miilklerine el koyabiliyordu. Ornegin; yine Deliorman
eskiyasi arasinda sayilan Provadili Mehmed Alemdar, Karakdlle ismail,
Cakir ve Haci Mollaoglu Omer’in zahiresine, tarladaki bicilmemis ekin-
lerine ve yasadisi yollardan sagladiklari servete, merkezi otorite tara-
findan el konuluyordu.1

Bununla birlikte yerel gii¢c odaklarinin ve Mafios olusumlarin mer-
kezi otoriteye karsi verdigi micadele ve devlet mekanizmasi Uzerinde
meydana getirdikleri tahribat bununla sinirli kalmiyordu. Devletin bin-
yesindeki ‘otorite sorununu’ olabildigince derinlestiren yerel gic¢ odak-
larinin birbirlerine karsi verdikleri micadele de bu soruna yeni boyut-
lar kazandiriyordu. Bunun carpici 6rneklerinden birini ise; Balikesir’de
cereyan eden ayanlik micadelesi teskil ediyordu.

Kanlizade Halil Aga’nin Ayanlik Micadelesi

XVIIL., dzellikle de XIX ylzyil basinda Osmanli merkezi otoritesinin
karsisindaki en énemli i¢ sorunu ve karsi gi¢ odagini’ dyanlar teskil
ediyordu.2 Ayanlk sorunu sadece Rumeli'de devlet otoritesini yok say-

1 Ahmet Hezarfen-Age.-S. 343.
2 Ayanlik sorunu igin bu dizinin ikinci kitabi olan Sikkesiz Sultanlar’a bakiniz.-

M. Culcu. }
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makla kalmiyordu. Merkez-yerel catismasinin boyutlari Anadolu’nun
derinliklerine kadar uzaniyordu. Ayanlar Rumeli’de oldugu gibi, Ana-
dolu iclerinde ve imparatorluk genelinde devlet otoritesinin yerine,
kendi otoritelerini gecerli kilmaya ugrasiyorlardi. Bu ‘zorba yerel gii¢
odaklari’ sadece merkez1 otorite ile micadele etmekle de kalmiyorlardi.
Ayni zamanda ve zeminde boy 6lclstiikleri diger yerel gic odaklari ile
de didisiyorlardi. Bu rekabet devlet otoritesinin bir kez daha yok sayil-
masina ve ortadan kalkmasina yol aciyordu. Birbirleriyle adeta ‘i¢ sa-
vaslara varan’ kanli catismalara girisen taraflar, yasalari ve devleti tam
anlamiyla ‘hice’ sayiyorlardi. Bu durum Rumeli’nin veya Anadolu’nun
cok uzak bolgelerinde cereyan ettigi gibi; imparatorlugun baskentinin
hemen yani basinda; Ornegin, Balikesir yéresinde de yasaniyordu. Ni-
tekim ayanlarm devlet otoritesini yok saydiklari micadeleler sirasinda
hirsizlik, gasp, yol kesme, yagma ve cinayet olaylari tirmanip, yayginla-
siyor, olaylarin yaraticilari ise ayanlarla minasebet halinde bulunuyor-
lardi.

Bu zorba’ yanlardan biri de Kanlizdde Halil Ada idi. Aslen Ballke-
sirli olan Halil Ada 6zel bir yénetim ve liderlik yetenegine sahip bulu-
nuyordu. Kendisi ‘dergah-1 muallam Yeniceri Odalari neferatindan’ ya-
ni; Ocakli zorbalardan olup, Ondokuzuncu Orta'ya mensup bulunuyor-
du. Daha sonra Ocagin ve Orta’hin emektarlarindan sayilarak Balike-
sir’e yerlesiyordu. Burada ‘yoneticilik ve ishilirlik’ yetenegini kullanarak
blyuk bir servet sahibi oluyor; cok sayida ciftlikler ediniyor ve zengin-
lesiyordu. Onun yonetim ve liderlik vasiflarina bir de zenginlik ve aga-
lik nitelikleri eklenince halk Uzerinde ciddi bir otorite tesis ediyordu.
Bu otoritede, Ocakli ve zorba olmasinin biytk payi bulunuyordu.

1774 yilinda Karesi Sancagi’na bir mutasarrif ile bir mitesellim ta-
yin ediliyordu. Mutasarrif Abdullah Pasa devlet tarafindan seferle go-
revlendirilince, onun yerine vekalet etmek yetkisi Kinalizade Halil Aga*™-
ya veriliyor; 4 Aralik 1779 ginl de Aga, mitesellindik makamina geti-
riliyordu.1

1ist. Un. Ed. Fak. Tarih Enstitisi Dergisi- Miicteba ilgirelin Balikesir'de
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iddiaya gore bu atamada ‘Balikesir halkinin tercihi de rol oynuyor;
halk istedigi icin Kinalizade bu makama ataniyordu. Ancak Aga sadece
uc yil mitesellindik yapiyor, 1780 yilinda Serdar’dan gelen bir yazi ile
gorevden ayrilmak zorunda kaliyordu. Kendisi Balikesir ve civarinda
‘asayisi saglamakla’ gorevlendiriliyordu. Bir siire bu islerle ugrasan Ha-
lil Aa daha sonra tekrar miutesellindik goérevine doniiyordu. 4 Tem-
muz 1780 gunu Kocaeli mutasarrifligindan Balikesir mutasarrifligina
tayin edilen Omer Pasa’nm gelmesine kadar, Kanlizade bu gorevde ka-
liyordu. Ancak Omer Pasa kisa zamanda bagka yere ataninca; yeni mu-
tasarrif gelene kadar yerine; Halil Aga gorevi yurutiiyordu.

“Bu tayinlerden anlasildigina goére Halil Aga gerek Balikesir'de, gerek
hiukimet nezdinde itimat telkin etmis bir zattir.”*

Mutasarriflik makamina bu kez ibrahim Pasazade Mehmed Pasa ta-
yin ediliyordu. Bu arada Kanlizade de yorede tam bir glic odag! ve otori-
te durumuna gelmis; sayginhgini kesin bir sekilde pekistirmis bulunu-
yordu. Fakat bir siire sonra Mutasarrif Mehmed Pasa bazi davranislari
nedeniyle kendisini uyariyordu. Buna karsilik Halil Aga artik Balikesir’-
de &yan olmak istiyor; Bunu elde edebilmek icin de cevresine karsi gu-
clinii gostermek gerekliligini duyuyordu. Ayan oldugu takdirde serveti-
ne daha bilylk servet katacagini distintyor, bu nedenle civar vilayetler-
deki ayanlari ve glic odaklarini rahatsiz ve tedirgin ediyordu. Kanlizade
glic gosterisini burada birakmiyordu. Otoritesini agiktan tesis etmek isti-
yor ve bu zorbaliklari onun basini derde sokuyordu. Yasadisi davranisla-
ri nedeniyle 6nce kalebendlige mahkum oluyor; fakat*yereldeki etkinli-
ginden cekinilerek cezasi affediliyordu. Ancak Aga yine rahat durmuyor,
asir siddet kullanarak, zorbaliga devam ediyordu. 1785 yilinin Mayis
ayinda hakkinda bir ferman daha ¢ikiyor ve sdyle deniyordu:

Ayanlik Miicadelesi adli makalesi-Ed. Fak. Mat. Say1 3, Ekim 1972-ist. 1973
-S.67.

1 Micteba iIgUreI-Age.-S. 67.
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“Balikesir sakinlerinden Kanlizade Halil ve Stpirgeci Mehmed nam ki-
mesneler vazifeleri olmayan umura miidahale ve Serdar bayragi ile mi-
retteb fukaranin tertib ve tahririne miimanaat ediip nizdm-1 beldeye ba-
di hareketleri bundan akdem inha olundukda Ocaklardan memur Ah-
med Cavus mibaseretiyle Limni kafasina kal’a bendligi babinda emr-i
serifim sudlrundan sonra merkumun kendi hallerinde olup umur-1 bel-
deye karismamak ve ciftliklerinde ikamet eylemek sartiyla kal’a-i mez-
kireye gonderilmekten afv ve itlaklari iclin bin yizdoksansekiz senesi
evahir-i Receb (Haziran ortalari 1784)inde emr-i serifim sadir olmus-
tu.”1

Ancak fermanda Kanlizade Halil Aganin uslanmak yerine zorbalgi
daha da arttirarak fakir fukaradan hara¢ topladigi belirtilerek daha
sonra sdyle deniliyordu:

“Bu defa kaza-i mezbdr ahalisi tarafindan der-i altyyeme takdim olunan
bir kit’a arz-1 halleri mefhimunda merkdm Halil hilaf-1 emr-i alt harekat
ve sur(t-1 itlakina adem-i ridyet berle kar-1 kadimine micaseret eyledi-
ginden gayn fuzlli ve tegalliben kaza-i mezbdrda ayanlik daiyyesiyle
kendi nefsiycun ez’af-1 muza’af tevzi defterine mebaliga idhal ve cebren
ve kahren fukaradan tahsil ve bu ve hile emn-i rahatlari kiilliyen mes-
10b olmagla ol vechile zulm ve taaddisinin tzerinden def ve men-i tahrir
ve istida ve huslsi mezbQr bi’l-fiil dergah-1 muallam Yenicerileri Agasi
iftihart’l-imera ve’l-ekdbir Ahmed Aga uluvveh( tarafindan istilam
olundukda Ondokuz B6lugin yoldaslarindan Kanlioglu Halil 6teden be-
ri kendi halinde olmadigi mukaddema sadir olan emr-i aliden dahi
musteban olmagla rahmen-li’l-fukara mezblr Ocaktan mibasir ma'rife-
tiyle ahz ve li-eclit-tedib Seddilbahir kafasina irsal ve kal’a-bend berle
serr-0 mazarratindan ahaliyi tahlis olunmak babinda emr-i serifim su-
ddrumu ilam etmegin ilami mdcibince...”2

Ne var ki merkezi otorite her zaman oldugu gibi yine verdigi karar-

1 Micteba ilgirel-Age.-S. 68.

2 Miicteba ilgurel-Age.-S. 69; dipnot-Ser’iyye sicili, nr. 736, vrk. 7/b.
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lari ve cezalari infaz edemiyor, geregini yapamiyordu. Otorite, verdigi
cezay! infaz edecek iktidara sahip .bulunmuyordu. Nitekim Kanhzade
Halil Ada yakalaniyor, ancak isi asagidan alarak af diliyordu. Yerelde
devlet otoritesinin yerine kendi otoritesini tesis ederek ayanlik statlsi-
nl zorbalikla ele gecirmek isteyen Aga bir yandan af dilerken; diger
yandan Ocakli zorba arkadaslarini devreye sokuyordu. Bu zorbalar da
karar mekanizmalari Uzerinde tehdit ve baski tesis ediyor; baskinin et-
kisiyle Kanlizade serbest birakiliyordu.

Ancak Halil Aga bu kez kendi otoritesini merkezi otoriteye kosut sa-
yiyor ve geri adim atmiyordu. Serbest birakilmasindan hemen sojira
tekrar ayaklaniyor; halki ve yereldeki devlet gorevlilerini adeta ‘elik
kiskaca’ aliyordu. Bu zorba gli¢ karsisinda bunalan halk ve mutesellim
durumu yazili olarak merkezi yénetime bildiriyor; ancak yonetim, acz
icinde kaliyordu; Zira Kanliz&denin zorba glicli yerelde ordunun asker?
faaliyetlerini bile ‘fel¢ edecek’ diizeye ulasmis bulunuyordu. Kayitlara
gbre Kanlizde bir yandan askerin faaliyetlerini engellerken, diger ta-
raftan ayaklanmaya neden olacak sekilde hareket ediyordu. Buna para-
lel olarak da ayanhk elde etmek amaciyla kendi cikarlari dogrultusun-
da tevzi defterlerinde tahrifat yapiyordu.

Merkezi otorite yerelden gelen yazilar karsisinda su emri goénderi-
yordu;

“...Karesi miteselliminin mukaddemasina tevasud eden tahriratinda ve

ahali-i kazanin mahzurlarinda kaza-i mezbQrda sébik Serdar olan mer-

k(m Halil etvar-1 sabikasina ictird... bu defa sen ki Mevlana-yi miima-

ileyh Mustafa Edib zide ilmiyesin... mezbdr Halil'in hesabi riiyet ve zim-

metinde tahsili 1dzimgelen huk(k-1 ibad tahsil ve ashabma teslim...”1

XVIII. yuzyihn sonu, XIX yuzyilin basinda merkezi otoritenin zorba

yerel giic odaklari karsisinda bu denli aciz kalmasinin belirleyici neden-
lerinden biri de; strekli olarak dis dismanlarin saldirisina ugramasi ve

1 Miicteba ilgirel-Age.-S. 70: dipnot-Seriyye sicili, nr. 736, vrk. 17/a-b.
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savasmak zorunda kalmasiydi. Nitekim Kanlioglu Halil Aga olayinda da
bu etkinin izlerine rastlaniyordu. Devlet, savasa sevketmek Uzere yerel-
den asker toplamak zorunluluguyla karsi karsitya bulunuyordu. Asker
toplama isinde ise yerel glic odaklari basrolii oynuyorlardi. Merkezt
otorite bu nedenle zorba yerel glic odaklarina strekli taviz veriyor; as-
ker? konularda da onlarin yardimina gereksinim duyuyor ve yeri geldi-
ginde taleplerde bulunuyordu. Yerel guc odaklari ise kendilerine ihti-
ya¢ duyuldugunda taleplere olumlu yanit vermiyor; goérevlerini yerine
getirmiyorlardi. Kanlizade Halil Aga da bu zorbalarin tipik davranisini
sergiliyor; yeri gelince, askerlik gorevlerinden kagmiyordu. 1789 yilinin
Subat ayinda gonderilen fermanda séyle deniliyordu:

“Karesi mutesellimi ve zikri ati askeri ordu-yu hiimayGnuma isale Ocak*
tan zide-kudrehiimaya ki, Moskov ve Nemce kefereden {izerine bu sene-
i mibareke evahirinde sefer-i himay(n-1 basiret-makriinum tahakkuk
ve takarrlr etmis oldugu ve kefere-i mesfare ile benen ve bahren muka-
bele ve mukatele olunmak Uzere idigu asikar olduguna binéen... Bali-
kesir? sakinlerinden Kanlioglu Halil zide-kudrehu méalen ve bedenen se-
fer-i himaylnuma azimete kudreti zahir iken gelmeylb Balikasir’de
ikamet... sen ki mutesellim-i mimaileyhsin merkdm Halil’in kendu yed-
dinden yuzelli nefer tahrir ala-eyyi hal bir saat akdem tekmilen yanina
istishab etdiiriib ordu-yu hiimay(inuma irsaline mibaderet eylemek fer-
manim olmagin...”1

Bu ferman artik ‘ayanlik emeline erismis olan’ Halil Ada icin mute-
sellime, 1789 yilinin Nisan ayinda génderiliyordu. Yani Halil Aga hazer
zamaninda ayanhk payesini alana kadar her tiirlt sorumlulugu Ustlene-
cegini vaadediyor; fakat gorev zamani gelince, taahhiitlerini yerine ge-
tirmiyordu. Bdylece Osmanli Devleti’nin savunma yetenegini yerelde
felce ugratiyor, bir bakima devleti sirtindan vurmaktan kaginmiyordu.
Bu Kanlizade'ye 6zgl bir durum ve davranis degildi. Ayanlarin blytk

1 Micteba ilgirel-Age.-S. 71; dipnot-Miihimme Def, nr. 190, s. 38, hiikim 79.
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bir kismi ayni davranis bicimini sergiliyor; 6zellikle askerlikle ilgili yu-
kimlullklerini yerine getirmekten israrla kaginiyorlardi. Devlet bu ne-
denle askeri alanda basarili olamiyordu. Askeri alanda basarili olmak
da bir yana; ne i¢ ne de dis otoritesini tesis edip gdsteremiyor, zaafiyet
icinde oldugunu gizleyemiyordu. Kanlizade Halil Aganin askeri taah-
hitlerini yerine getirmemesi bu durumun en carpici drnegini teskil edi-
yor; ayanlik payesine erisen Aga adeta devlet icinde devlet gibi hareket
ederek merkezi otoritenin gonderdigdi emirleri blyik bir umursamazlik-
la kulak ardi edebiliyordu. 1789 yilinin Nisan ayinda gonderilen ikinci
ferman aslinda merkezi otoritenin icinde bulundugu aczi de itiraf edi-
yordu:

“Merkum Halil emr-i serife adem-i itaat berle elan yerinden hareket et-
medigi bi’l-ihbar reside-i derece-i tahkik olmakdan nasi sadir olan emr-i
alt mdcibince mukteza-yi memurin tzere merkdm ol mikdar asker ile
serian mahallinden ihrac...”1

Devletin emirlerini ve gdnderilen fermanlar hice sayan Kanlizade-
nin yereldeki otoritesi ise; uygulamaktan kacinmadigi ‘daha fazla zor-
baliga’ dayaniyordu. Merkezi otoritenin zaafiyetinden yararlanan ayan,
otoritesini sergilerken her tirli acimasizlia basvuruyor; bir eskiya ce-
tesine donlismus olan adamlarini halkin lzerine saliyor; “...daima katl-i
niifus ve hetk-i irz ve gasb-1 emval adet-i mistemirreleri...” oluyordu.2

Ayan bu zorbaligi elbette ki daha fazla vergi toplayarak paraya ve
servete tahvil ediyordu.

Kanlizade Halil Aga 6rneginin ¢ok acik bir bicimde gosterdigi gibi;
yerelde egemen olan Mafios gli¢c odaklari; bir taraftan toplumsal otori-
teye’ diger yandan ‘merkezi otoriteye’ karsi kendi ‘zorba ve yasadisi
otoritelerini’ pervasizca sergiliyor; her iki otoriteyi de adeta ezerek,

1 Micteba Ilgirel-Age.-S. 71; dipnot-Mihimme Def. nr.190 s. 93, hiikiim 198.

2 Miicteba iIgUreI-,%ge.-S. 72.
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yerle bir ediyorlardi. Bu durum XIX yiizyil basinda imparatorlugun sa-
dece bir bélgesine 6zel sorun degildi. imparatorlugun genelinde gozle-
niyor; saltanatin mutlak otoritesi artik imparatorlugu yénetemiyordu.
Bunun sonucunda da yasadisilik yasala egemen oluyor; kitleler Mafios-
zorba otoritenin yaptirimi altina giriyordu.

Unutmamak gerekir ki Kanlizade Halil Aga XIX ylizyil basinda hi-
kiim surerek Anadolu ve Rumeli halkini kasip kavuran yasadisi/zorba
glic odaklarindan sadece biri ve belki de en siradan olaniydi. Bu neden-
le digerleriyle birlikte tarihe karisirken geride kirli izler’ birakiyordu.
Kullandi§i zorbalik yéntemleri, sahiplendigi Mafios degerler ve uygula-
digi ahlakdisi kaba-kuvvet kendisinden sonra gelen zorbalara 6rnek
teskil ediyor; adeta miras kaliyordu.

Kanlizde siradan bir zorba-ayan olarak hiukium siriyordu. Onun
neden oldugu olaylar imparatorluk tarihini dogrudan etkileyecek bir
nitelik tasimiyordu. Fakat o denli etkili yerel gii¢c odaklari bulunuyordu
ki; bunlar eylemleri ile imparatorlujun kaderinde s6z sahibi olabilecek
kadar ileri gidebiliyorlardi. Bu zorbalarin en carpici 6rneklerinden biri
de Dagdevirenoglu Mehmed Aga idi. Dagdevirenoglu, Kanlizade’den
farkli olarak Osmanli tarihinde énemli bir rol oynuyordu.

Merkezi Otorite Karsisinda Dagdevirenoglu
Mehmed Aga...

Imparatorlugun baskentinin hemen yani basi sayilan ki yillarca bas-
kentlik de yapan- Edirne’de faaliyet gosteren; merkezi otoriteyi hice sa-
yarak kendi zorba otoritesini siyasi ve ekonomik otoriteye tahvil etme-
ye calisan Mafios giic odaklarindan biri de Edirne Ayani Dagdevirenog-
lu Mehmed Aga idi.

Mehmed Agahin Dagdevirenoglu lakabi, babasindan kaynaklaniyor-
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du. Edirneli Siileyman Aga aslinda siradan bir adamdi. Bir giin ‘dag gi-
bi yigilmis bir doklntiyi’tamamen Kkaristirarak nehre deviriyor; bu ne-
denle de halk ona ‘Dagdeviren’ lakabim takiyordu.1

Stleyman Aga’nm oglu bu nedenle Dagdevirenoglu diye anilyor;
ailesi ve kendi yasami hakkinda fazla bir bilgiye rastlanmiyordu. Ancak
surasi muhakkak ki Mehmed Agda da diger ayanlarin ¢cogu gibi Yeniceri
Ocagi’na mensup bulunuyordu.

Dagdevirenoglu Mehmed Agda da diger tim zorba gi¢ odaklar gibi
dyan olana kadar gercek niyetini ve amaclarini gizliyor; merkezi otori-
teye son derece baghlik gosteriyordu. Nitekim Edirne’de gorev yapan
Celebi Omer Pasa, oglu sadarete yazdidi bir yazida Edirne’deki askerin
ayhk yiyecegini karsilayamayacagini; bu nedenle {izerine aldigi Edirne’-
yi eskiyaya karsl koruma gorevini yapamayacagini bildiriyordu. Celebi
Omer Pasa halen Edirne Ayani olan Dagdevirenoglu Mehmed Aganin
bu gorevi yapabilecegini bildiriyordu. Buradan da anlasilacagi gibi
1802 yilinda &yan oldugu ortaya ¢tkan Mehmed Aga ayni zamanda N-
zul Eminligi gorevine de tayin ediliyordu.2

Dagdevirenoglu’nun adi diger zorba ayanlardan farkl olarak, ayan-
lik payesini alana kadar herhangi bir zorbaliga veya isyana karismiyor-
du. Unutmamak gerekir ki Edirne, imparatorlugun eski baskenti olmasi
nedeniyle dnemli 6zelliklere sahip bulunuyordu.

Edirne Ayani Mehmed Aga eski bir Ocakli olmasi nedeniyle, Ocak
gelenegine baglilik gosteriyordu. Buna karsilik mutlak otoriteyi elinde
bulunduran Sultan-Halife 3. Selim ise Yeniceri Ocadi’nin yerine Nizam-
I Cedidi tesis ederek orduda modernlesmeyi saglamak istiyordu. Nite-
kim siradan bir dyan olan Dagdevirenoglu Mehmed Aga “Yeniceri-Ni-

1 ist. Uni. Ed. Fak. Tarih Dergisi-Cemal Gokce’nin Edime Ayam Dagdevirenog-
lu Mehmed Aga bashikli makalesi-Mart 1967-Cilt XVII, Sayi 22-ist. Ed. Fak.
Mat. istanbul, 1968-S.98.

2 Cemal Gokge-Age.-S.98.
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zam-1 Cadit’ zitlasmasinda Yeniceri'den yana taraf olarak agirhgini ko-
yuyor ve bir yerel giic odadi iken imparatorluk yénetimi tizerinde etkili
olmak gayretkesligine girisiyordu. Bu nedenle de 1802 yilinin sonunda,
daha ayanlik payesine yeni erismisken merkezi otorite ile karsi karsiya
geliyordu. O sirada Edirne'ye; Karaman Valisi Abdurrahman Pasa’nin
yonetiminde Nizam-1 Cedit askerinin gelecegi bildiriliyor; bunu duyan
Mehmed Aga halki Nizdm-1 Cedide karsi harekete gecirmek amaciyla
kiskirtiyordu. Aga bununla da kalmiyor, Ocagi korumak amaciyla Edir-
nelileri ayaklandiriyordu.

Dagdevirenoglu gelecek olan Nizdm-1 Cedit kuvvetine karsi mevcut
asker? guclyle karsi koyamayacagini anlayinca; Abdurrahman Pasa’nin
ordu icin zahire hazirlanmasi emrini yerine getirmiyor, direnise geci-
yordu. Nitekim Abdurrahman Pasayi dinlemeyen Ayan, merkezi otori-
tenin uyarilarini da dikkate almiyor, g6zardi ediyordu. Bu konu ile ilgi-
li gdnderilen memurlara kéti muamele ediyor, sert davraniyordu. Ni-
hayet, Ayan’in bu davranislari Sultan 3. Selim’e bildiriliyordu:

“Muhalefeti var diye lizumlu olan zahirenin temini taraf-1 himaydnu-
nuzdan istenecegi acik oldugundan, belirtilen kulunuz Kadi Abdurrah-
man Pasa’nhin tahririne nazaran etraftan asker ve sir lizumlu kuvvet
celbedilerek anlasiimistir ki Edirneliler ancak Dagdevirenoglu’nun fitne-
siyle hareket etmektedirler.”1

Bir yerel glic odaginin, mutlak otoriteyi temsil eden Sultan-Halife
karsisinda bu denli mutecaviz davranmasi kuskusuz kendi otoritesinin
glcunden; etkinliginden veya derinliginden kaynaklanmiyordu. Mu-
hakkak ki Dagdevirenoglu merkezi otoriteye kadar uzanan birtakim
‘ara glic odaklarini” da arkasina aliyor, onlarla birlikte hareket ediyor-
du. Bunlarin arasinda da Seyhilislam Topal Ataullah Efendi, Sadrazam
Kose Musa ve avanesi ile tahta goz diken Sehzade Mustafa ve adamlari

1 Cemal Gokge-Age.-S.100; dipn ba anlik /Ar ivi, H.H.nr 2345.
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yer aliyordu.1

Bu asamada Nizam-1 Cedit hareketini yiriten devlet ricali ve bu
olusumu bizzat sahiplenmis bulunan Sultan 3. Selim pek cok yan ne-
denleri gbz 6ntnde bulundurarak Edirne Ayani Dagdevirenoglu’na kar-
s harekete gecmiyor, isi agirdan aliyordu. Merkezi otoritenin bu davra-
nist Mehmed Aga'ya zaman kazandiriyor; zorbalasan ayan 1803-1806
surecinde Edirne cevresine daha derin kok saliyordu. Her seyden 6nce
ortila olarak eskiyalik faaliyetlerine bulasarak giiclini pekistiriyor; bu
sirada da iskan isleriyle ugrastyordu. Ornegin; 5 Mayis 1803 tarihli bol-
geye gore eskiya elebasilarindan Ali Molla, isaoglu Hiiseyin, Salih \e
ailelerini yoreye iskan ettiriyordu.2

Dagdevirenoglu bununla da yetinmiyor, bir cok aile ferdini Edirne
ve cevresine yerlestirerek onlari adeta cetelestiriyor; ailesini bu yoldan
zenginlestiriyordu. Boylece Mafios bir uygulama ile gliciini, yandasla-
rinin yani sira dogrudan kendi genis ailesine dayandiriyordu. Ne var ki
bu arada Dagdevirenoglu’nun olumsuz davranislari kotl bir sohret
edinmesine de neden oluyordu. Nitekim bazi adamlari, evraklari ta-
mam olmasina karsin gittikleri Dimetoka’da Dagdevirenoglu’nun koét
sohreti nedeniyle asagilaniyor, halk tarafindan dislaniyordu. Bu adam-
lar da yersiz yurtsuz kaldiklarini ileri siirerek ve bahane ederek gercek
niyetlerini ortaya koyuyor, cevrede yagmalara girisiyorlardi.

Dagdevirenoglu Mehmed Aga, halktan para sizdirmak ve harag top-
lamak konusunda kendine 6zgu bir ydéntem uyguluyordu. Ada, yanma
eski Edirne Ayani Mahmud Agayi da alarak ‘sézde’ eskiya takibine ¢iki-
yordu. Bunu gerekce yaparak halktan vergi adi altinda harag topluyor-
du. Halk korkusundan Mehmed Agaya istedigi haraci édlyor; arkasin-
dan da Istanbul’a sikayet ediyordu. Dagdevirenoglu ayni yéntemi asker

1 Bu olaylarin kapsamli olarak anlatildigi; dizinin dérdincu kitabi Kan Defte-
rine bakiniz.-M. Gulcu.
2 Cemal Gokge-Age.-S. 103; dipnot-Basbakanlik Arsivi, H.H.Nr.2510.
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toplamak ve ordunun ihtiyaglarini karsilamak bahanesiyle de uygulu-
yordu:

“...devletin ordu ihtiyaclarini temin maksadiyla halktan zahire toplamak
istedigi zaman hemen her taraftan sikayetler duyulmus, bu ctimleden
olarak bir taraftan Dagdevirenoglu’nun aldigi haraglar, diger taraftan
devlet ordusunun beslenmesi igin yiklenen salmalar kendilerine agir
gelmekte oldugunu...”1

Mehmed Aga servetini ve gliclinl arttirdikga cesaretlenerek saldir-
ganlasiyordu. Ustelik yasam tarzi da degisiyor; zevk ve sefaya diskiin-
lesiyordu. Halka vurdugu salmalar ve topladigi haraclarla elde ettigi
kazanclari diizenledidi eglencelere ve oyunlara sarfediyordu. Ustelik
Osmanli baskentindeki karisikliklardan da yararlanarak yerelde meyda-
na gelen otorite boslugunu kendi zorba otoritesiyle dolduruyordu. O
adeta vezirler gibi hareket ediyor, devlet islerinde de s6zii gegmeye ve
dinlenmeye basliyordu. Dagdevirenoglu artik ‘gift tarafli” oynuyor; bir
yandan Nizdm-1 Cedide karsi Ocaklilarla birlikte hareket ederken, diger
taraftan da saray nezdinde Padisah’in yanindaymis gibi davraniyordu.

Aslinda, bu konuda saray da lzerine dlseni yapmiyor -isine geldigi
icin- Edirne Ayam’nin oynadi§i oyuna gz yumuyordu:

“Bir tarafta asi olarak yaptdi hareketler sabit iken, diger taraftan Yenice-

rileri tuttugundan dolay1 Nizdm-1 Cadit aleyhtarlariyla calisugi bilindigi

halde basta Padisah olmak Uzere kimse idamina karar vermeye yanas-
mamistir.”2

Merkezi otorite, Dagdevirenoglu'nun aslinda bir nifak odagi zorba’
oldugunu bildigi halde onu her seferinde -idam etmek yerine- affetmek
durumunda kaliyordu. Bu durum ise Dagdevirenoglu’nu giderek daha
fazla cesaretlendiriyor; 6zellikle ‘Edirne Vak’asi’nin arifesinde yaptigi

1 Cemal Gokge-Age.-S. 104.

2 Cemal Gokge-Age,-S. 106.
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zorbaliklar, 6ni alinamayacak boyutlara ulasiyordu:

“Etrafina topladi§i adamlariyla agiktan aciga kdylere ve kasabalara bir
eskiya diizeniyle hiicim ederek oralarini yagmalamakta, halka zullimler
yapmaktadir.”1

Ornegin; bir defasinda kardesi Ahmed Haseki ile beraber Dagdevi-
renoglu, yanlarina aldiklari 500 sivari ile Corlu'ya giderek yagmaliyor,
burayi kismen tahrip ediyorlardi. Ustelik Corluda yaptiklariyla yetinmi-
yor, Tekirdad’a geciyor burada da ayni zorbaliklari sergiliyorlardi. Zor-
ba kardeslerle emirlerindeki eskiya, Tekirdag’da o kadar ileri gidiyor-
lardi ki; bir korvete ates agmaktan bile ¢cekinmiyorlardi.

Bununla birlikte Edirne Ayam Mehmed Aga ile yore halkini birlesti-
ren ve beraber davranmaya sevkeden en dnemli husus Nizadm-1 Cedit
karsithgi oluyordu. Her iki taraf da konuya ‘dinsel bir tutuculukla’yak-
lasiyor, ayni tepkiyi gosteriyorlardi. Halk Dagdevirenoglu ile birlikte
hareket ediyor; Kadi Abdurrahman Pasa’nin yonetimindeki Nizam-1 Ce-
didin sehre girmesini istemiyordu.

Ancak Sultan 3. Selim Edirne’de Niz&m-1 Cedit askerinin yetistiril-
mesi konusundan da vazge¢miyordu. Sadece ertelemis bulunuyor; fa-
kat halkin gosterdigi tepkiden de c¢ekiniyordu. Kosullar ise onu artik ke-
sin bir karar vermeye zorluyordu.

XIX yiuzyilin basinda Osmanli Devleti’nin karsi karsiya bulundugu
tehditler, acele 6nlem alinmasini gerektiren boyutlara ulasiyordu. Sirp-
lar isyan ediyor; yoredeki ayan ve beyler merkeze baskaldiriyor ve ba-
gimsiz hareket ediyor, Kircali eskiyasi her yeri yakip yikiyor, Bona-
part’in ordulari Osmanli hudutlarina yaklasiyor ve nihayet Rusya kuzey
ve batl Rumeli'de tahriklerde bulunuyordu. Bu nedenle Sultan 3. Selim
devletin Rumeli’de guctlni gostermek zorunlulugu duyuyor; Orduhun
Rumeli'de blyuk bir ylriyls yapmasina karar veriyordu. Aslinda ise
Padisah, bu yiruyustu bahane ederek Edirne'ye ve Silistreye Nizam-i

1 Cemal Gokge-Age.-S. 106.
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Cedit askerini yerlestirmeyi amacliyordu.

Ordu’nun yapacag! yuriyis icin Seyhilislam’dan da fetva aliniyor;
yuriyls cercevesinde Nizdm-1 Cedidin yerlestirilmesi gorevi yine Ab-
durrahman Pasa’ya veriliyordu. Emri alan Abdurrahman Pasa 20.000
Nizam-1 Cedit askeriyle gelerek Uskiidarda konakliyordu. Ancak Pasa
burada cesitli sorunlarla ugrasirken; Edirne Ayani Mehmed Aga merke-
Zi otoritenin aleyhine harekete geciyordu. Urgiip, Silivri, Corlu ve Te-
kirdag ayanlari ile birlesen bu zorba &yan, 6nemli bir kuvvet olusturu-
yor, cephe hazirliyordu. Bu arada devlet ricali icindeki Nizdm-1 Cedit
aleyhtarlari bir yandan Padisah ile Abdurrahman Pasayi tesvik eder-
ken, diger taraftan da Dagdevirenoglu zorbasiyla birlikte bulunan,
ayanlara yardim saglayip kiskirtiyorlardi. Riyakar devlet adamlari
dyanlara; “Kadi Abdurrahman Pasa hepinizi kesecek” diye haber gon-
deriyorlardi. Buna karsilik Dagdevirenoglu, emrindeki koy ve kasabala-
rin halkindan adeta bir ordu kuruyordu. Bununla da yetinmiyor; Silist-
re Ayam Yilikoglu Sileyman Aga, Ruscuk Ayani Tirsinikli ismail Aga,
Serezli Ismail Aga gibi Rumeliyi haraca baglayan bas edilmez zorba
ayanlari da Edirne’de toplanmaya c¢agiriyordu. Kisacasi Osmanli Devle-
ti’nin topraklarini ellerinde bulunduran yerel zorba gii¢c odaklari, devle-
tin merkez1 otoritesine baskaldirarak ayaklaniyor; savasmaya hazirlani-
yorlardi. Cagriya uyan ayanlar, binlerce adamlariyla birlikte gelerek
Edirne’de toplaniyorlardi.

Isin en kotii tarafi ise; merkezl otoriteyi sahiplenmesi gereken Sad-
razam Ismail Pasa’'mn, zorbalarla birlikte hareket etmesiydi. Nitekim
Abdurrahman Pasa ylrlylse baslarken Corlulu zorbalar derhal yollari
tutuyor; Sadrazam ismail Pasa da Tirsinikli ismail Agaya haber génde-
rerek Dagdevirenoglu’na katilmasini istiyor, bunu saghyordu. Tirsinik-
li'nin gelisi Edirne halkini devlete karsi iyice costuruyordu. Buna para-
lel olarak isyan bélgesinde 3. Selim’in adi hutbelerden bile cikariliyor-
du.l

1 Cemal Gokge-Age.-S. 109.
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Bostancibasi; Edirne’de Nizdm-1 Cedit Ocagi kurulmasi ile ilgili emri
okuyunca, asi zorbalar tarafindan derhal ling ediliyordu. Dagdevire-
noglu bir yandan Abdurrahman Pasa’nm lojistik destek aldigi kanallari
kesiyor; diger taraftan Urgip ve Tekirdagi'nda isyanlarin patlak verme-
sini saghyordu. Abdurrahman Pasa ise ayaklanmanin glclikle bastiril-
digi Silivri‘ye zorlukla ulasabiliyordu.

Iste ne oluyorsa bu sirada oluyor; Osmanli imparatorlugunun mer-
kezi otoritesi; Rumeliyi ele gecirmis olan zorba ve Mafios yerel gig
odaklarinin otoritesi karsisinda boyun egerek ‘yenilgiyi’ kabul ediyor-
du:

“...ilk defa Abdurrahman Pasa Silivriye geldigi zaman halkin ayaklan-
masinin bastiriimis olmasina ragmen basta 3. Selim oldudu halde bu ha-
rekete taraftar olanlar verdikleri bu karardan vazgegcmek mecburiyetin-
de kaldilar. Cunki halkla birlesmis olan ayanlarin Kadi Abdurrahman
Pasa’nin askerlerini kolay kolay Edirne’ye sokmayacaklari gibi her iki ta-
raf arasinda vukuu muhakkak olan bir ¢arpismada sayet Kadi Abdurrah-
man Pasanin askerleri yenilecek olursa, o zaman eskiya addedilen bu -
grubun 6ni alinmayacagi gibi neticesi de devlet icin hi¢ de iyi olmaya-
caktl.”1

Boylece ‘zorbalarin zaferinin’ gizli kahramani olan Dagdevirenoglu
Mehmed Agdanin zorbalar arasindaki sayginligi ve ‘ugursuz séhreti’ bas
edilmez bir sekilde artiyordu. Ayrica yeniceri yanlilari tarafindan biyik
takdir goriyor; devlet icinde, devlet gibi hareket ediyor, servetine ser-
vet katiyordu. Onun bu zorba saltanati’ Sultan 2. Mahmud’un mutlak
otoritesini tesis ettikten sonra ‘yerel gic odagl’ zorba ayanlari siddet
kullanarak tasfiye etmeye baslamasina kadar suriiyordu. Dagdevire-
noglu yine de 1812 yilinda cikarilan ‘ast ayanlarin idami’ ile ilgili fer-
mana dahil edilmekten yakasini kurtariyordu. Fakat 1816 yilinda buna
bir kez daha muvaffak olamiyordu. Padisah tarafindan 6nce hacca gon-

1 Cemal Gokge-Age.-S. 109; dipnot- Basbakanlik Arsivi, H.H. Nr. 2345,
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deriliyor; déniuste de Mezerib denilen yerde basi kesilerek idam edili-
yordu.

“Dagdevirenoglu’nun basi 11 Ocak 1817°de istanbul’a vasil olmustur.
ibret olsun disiincesiyle orduda gezdirildikten sonra halka dahi goste-
rilmistir.”1

Otorite, iktidar ve Ozgirliik

Tim bu olaylar Osmanh Devleti’nin XVIII. ylzyil sonu XIX yizyil
basinda ne denli blylk bir ‘otorite ve iktidar’ sorunu ile ve bu sorunla
ilintili olarak ne kadar biyuk bir bunalim’ ile yiz yuze bulundugunu
ortaya koyuyordu. Her ne kadar sorunun ‘odak noktasinda’ Sultan 3.
Selim yer aliyorsa da ‘bunalim’ -elbette ki- Padisah’m tutumundan ve
sadece kisiligindeki zaafiyetten’ kaynaklanmiyordu. Acikca ifade etmek
gerekirse XVIII. ve XIX yuzyillarda, 6zellikle Avrupa ve Amerika’da ‘ge-
nel bir sorun’ durumuna gelmis bulunan ‘otorite, iktidar ve 6zgurluk’
olusumlari ile ilgili bunalim’; bir bakima, Osmanli imparatorluguna da
yansiyordu.

Aradaki en temel farklilik ise Aydinlanma Siirecinden gecen bati
toplumlarmda talep ‘sosyal yapinin’tabanindan tavanina dogru ‘yiikse-
lirken’, Osmanli imparatorluju’nda tabanin herhangi bir talebinin bu-
lunmamasi idi. Osmanli’da bunalim’ ana hatlari gergevesinde ‘merkezi
glc’ ile ‘yerel giic odaklari’ arasindaki ‘otorite-iktidar’ micadelesinden
kaynaklaniyordu. ‘Geleneksel/6rfi” toplumsal yapiya ve yasam tarzina
sahip bulunan Osmanli sosyal katmanlari; merkezi ve yerel gii¢c odakla-
rinin ezici ikilemi arasinda ‘agir basmalari dénceden kestirme arayisl’
icinde bir o yana, bir bu yana yalpahyorlardi. Bu davranis sekli bile ‘ge-
leneksel/6rfl davranis bigimine’” dontismis oldugu icin herhangi ‘siste-

1 Cemal Gokege-Age.-S. 110.
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matik bir disiplin’ arayisi da stz konusu olamiyor/olmuyordu. Zaten
islami gelenek’ zemininde, cagdas ‘©zgirlik kavrami’ dogrultusunda
bir arayis ve talep s6z konusu degildi.

Osmanli Devleti ‘Mutlak Monarsi’ ile yonetiliyordu. Sultan-Halife
hem dinyevi, hem de uhrevi otoriteyi temsil ediyordu. Ancak otorite -
sozcik anlami olarak; ‘yetke, sulta, velayet’; yani ‘yaptirma ve yasakla-
ma hakki ve giici’ anlamina geliyordu. Bu cercevede ele alindiginda
Sultan-Halifenin ‘mutlak otoritesi’ kil olarak batin ‘erkleri’ (iktidarla-
r) kendisinde topluyordu. Halife sifati ile -Allah ve Peygamber adina-
yasalari o yapiyor, o yargiliyor ve o uyguluyordu. Mutlak otorite, ayni
zamanda iktidari da elinde bulunduruyordu.

Ancak bitin bunlar -XVI1II. yizyihin sonu, XIX ylzyilin basinda- ka-
git tzerinde kalmis gibi gértintyordu.

Hic sliphe yok ki ‘mutlak otorite’ Sultan-Halifehin uhdesindeydi.
Ama Sultan-Halife o otoriteyi hayata gecirecek ‘erke’ (iktidara) sahip
bulunmuyordu. Erk’in s6zluk anlami bir isi yapabilme gicu, iktidar,
kudret’ idi. Daha da acikcasi; devlet yonetimini elinde bulundurma ve
devlet guclni kullanma yetkisi idi; ki bu gi¢ ve kudret bu sirecte, Sul-
tan-Halife’de bulunmuyordu.

Aslinda bu durum sadece pratik olarak degil, teorik olarak da ¢6-
ziimlenmesi son derece gi¢ bir sorun teskil ediyordu. Osmanli’da kamu
erkini (iktidarini) mutlak otorite olan Sultan-Halife temsil ediyordu. Ne
ki Jacques de Guibert’e gore tek bir sorunmus’ gibi gériinen kamu erki
dért ana sorunu iceriyordu.

Guibert’e gore kamu erki sorunu’ ayni zamanda anayasal bir sorun
idi. Keza ‘dis dismanlara karsi’ asker? bir sorun idi. Kaginilmaz olarak
siyasi bir sorun idi. Ve nihayet finans ve kamu y6netimi sorunu idi.

Osmanli geleneksel/6rfi yasam ve yonetim tarzinda Ustlin kitap
Kurian oldugu icin -simdilik- anayasal bir sorundan bahsedilemezdi.
Mutlak otorite islam seriatina gére hareket ettigini ileri stirilyor ve kim-
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se de buna midahale etmiyordu. (Ne var ki kisa bir sire sonra Avrupa
devletleri ‘gok hukukluluk’ meselesini giindeme getirecek; '‘Anayasa So-
rununu’ Osmanl giindemine sokarak ydnetimin dniine koyacakti.)

Ancak diger U¢ sorun birbiri ile értismus; ¢oziimlenmesi mimkiin
olmayan buyik bir sorun yumagi; daha dogrusu ‘devlet bunalimi’ sekli-
ni almis bulunuyordu.

Kamu erkinin temel bir unsuru olan ‘asker? sorunlar’ ¢c6zimlenmis
degildi. Yeniceri Ocagi’ndan Nizdm-i1 Cedide gegis meselesi bir devlet
bunalimi yaratmis bulunuyordu. Bu devlet bunalimi ise Kabakg¢l Musta-
fa Ayaklanmasi ile adeta ‘tacglaniyor’; zorba-hasere yenigeri iktidarl’
mutlak otoritenin Uzerine c¢ikiyordu. Askeri sorun ayrica devletin ‘dis
erkini’ ve ‘i¢ erkini’ adeta yerle bir ediyor; sorun bdylece Yyikici’ bir bo-
yut tasiyordu.

Bu tablo karsisinda kamu erkinin kapsaminda yer alan ‘siyasi erk’
sorunu, asilmasi mimkiin olmayan olumsuz bir zemin teskil ediyordu.
Nitekim siyast zemin ayni zamanda devlet icindeki ‘iktidarsizlik ve
anarsiyi/karmasay1’ da besliyordu.

Bu kosullarda ne kamu yoénetiminden bahsedilebilir, ne de devletin
karsi karsiya bulundugu finansal sorunlar’ ¢éziimlenebilirdi. Hic sliphe
yok ki; cok iyi bir devlet adami olarak yetistirilen Sultan 3. Selim tim
bunlari gorlyor, gercekei bir bakisla degerlendiriyor ve alinmasi gere-
ken tim énlemleri almaya calistyordu. Ornegin; Nizdm-1 Cedit hareketi
cercevesinde mutlak otoritesi altinda saglikli bir kamu erki (iktidar)
olusturabilmek icin ise ‘asker? sorundan’ basliyordu. Kangrenlesen Ye-
niceri Ocagi’nm yerine Nizdm-1 Cedit ordusunu tesis etmek; bdylece i¢
ve dis erkleri (iktidarlarl) gecerli kilmak istiyordu. Keza bunun saglikli
bir mali-finans yapi lzerinde tesis edilebilecegini biliyor; finansal ze-
minde dnemli yenilikler gerceklestiriyordu. Ve yine kamu erkinin sag-
ikl bir kamu yonetimi ile tesis edilebilecegini diistiniyordu. Nitekim,
daha énceki kamu yonetiminin yash ve kokusmus birokratlarini tasfiye

etmek yonlnde gerekli adimlari atiyor; burokraside ciddi bir genclestir-
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me hareketi yapiyordu.

Tum bunlar dogru ve gerekli girisimler siralamasinda yer aliyordu.

Ancak sonu¢ tam bir facia oluyordu.

Her bakimdan iyi yetistirilmis bir devlet adami olan Sultan-Halife 3.
Selim; tim girisim ve uygulamalari sirasinda iki temel olumsuzlugu ve
engeli hesaba katmiyordu.

Bunlardan birincisi; merkezi otoriteyi benimser gibi goérinip de
icine sindiremeyen, geleneksel/6rfl yasam tarzinin ‘Cifte Ahlak’ sdylemi
ile mutlak otoriteyi hem yerelde, hem de merkezde sirtindan vuran G-
karci, zorba ve ishirlikci’ Mafios yerel glic odaklari idi. Bunlar; mitesel-
limler, ocaklilar, dyanlar, agalar, beyler, eskiya, haydut, zorba-hasere
hirsizlar, yagmacilar idi. Yereli ele gegirmis olan bu ‘Mafios unsurlar’
yerel ‘otorite hudutlarini’ coktan asmis, merkeze; birokrasiye, ocaga,
hareme ve bizatihi saltanata sizmis, niifiz etmis bulunuyorlardi...

Sultan-Halife’nin farkina varamadigi ve hesaba katamadigi ikinci te-
mel olusum ise; Avrupa’da cereyan eden olaylar ve bu olaylarin Os-
manll imparatorlugu’na yansimasi sonucu ortaya ¢tkan olusumlardi.

Sliphe yok ki; Avrupa’nin bu siirecine rastlayan Osmanli sultan-hali-
feleri I. Abdilhamid, 3. Selim (4. Mustafa) ve 2. Mahmud gelisme ve
olusumlarin dig gérunumlerini titizlikle izliyor, kavriyorlardi. Zaten bu
dis gorinim, anlasilamayacak kadar karmasik da sayilmazdi. Toplum-
sal otorite ‘Ozglrlik talebiyle’ dinsel—siyasal mutlak otoritelere karsi
baskaldiryor; insan Haklari Bildirgesini esas alan anayasalarin yirirli-
ge konulmasini istiyorlardi. Otokratlar, buna karsi direnince ihtilaller
patlak veriyor ve kitlelerin Aydinlanma Sireci’nde olgunlasan, ‘mesrQ
talepleri’kanl ihtilallerle ortaya konuluyordu.

Aydinlanma ve sanayi devrimi yeni bir yasam tarzi, yeni bir toplum-
sal yapi ve yeni bir yonetim anlayisi dayatiyordu. Hatta yeni bir devlet
yapisi ve yeni bir diinya diizeni gtindeme geliyordu.

Osmanli sultan-halifelerinin bu ‘dis gérimi’ algilamayip kavraya-
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mamalari elbette ki s6z konusu degildi.

Oysa Avrupa’da yasanan kanli sirecin ‘i¢ yapisi’ distan gérindugu
gibi ‘masumane ve”mesr(’ girisim ve olusumlari icermiyordu. Miicade-
lenin 6zlnde ‘siyast ve askeri erke’ karsi ylrutilen acimasiz ve ilan
edilmemis bir savas s6z konusu idi. Zira aydinlanma ve sanayi devrim-
lerinin besledigi (spekulatif-manipulatif) finans-ticaret oligarklari; sa-
dece ‘cagdisi mutlak ve dinsel’ otokratlara karsi degil, ayni zamanda ‘si-
yasi ve askeri iktidarlara’ karsi da 6limcul bir miicadele veriyorlardi.
Bu miicadelenin amaci toplumsal ve kamusal otoriteyi’ finans-ticaret
otoritesinin’ ipotegi altina almakti. Boylece kamusal otoriteyi meydana
getiren butun iktidarlar, oligarklarm ¢ikarlari dogrultusunda yonlendi-
rilip kiskirtilarak; askeri-siyasi tim faaliyet ve olusumlar ‘oligarklarm
uzun vadeli cikarlar1” dogrultusunda sekillendirilecekti. Bu distan kapi-
talizm, emperyalizm asamalari gibi goriilse de ¢ziinde bir finans-tica-
ret hegemonyasinin’ (tiranyal karakterli) XVIII. ylizyilin sonu, XIX ylz-
yilin basinda ‘kaba-taslak’ sekillenmesinden baska bir sey degil idi.

Venedik-Cenevre ekseninde yasam bulan ‘oiigarsik yapilanma’;
Lyon, Hannover, Hamburg, Anvers, Amsterdam, Briiksel, Londra guizer-
gahindan, okyanusun 6tesine, New York’a uzaniyor; bir ucu da istan-
bul’daki Galataya; oradan Fenerli Beyler ile birlikte Mora isyani’na da-
yaniyordu.

‘Finans-ticaret oligarklari’ kardinalleri, generalleri ve aristokratlari
‘ayni diizende’ siraya dizerek -adeta- ‘hizaya getiriyor’; karsilarina ise
yerel glic odaklarinin zorba otoritesini siddete dénustiiren Mafios olu-
sumlari dikiyorlardi. Kisacasi Mafia; diger yonetimleri ve kitleleri ‘yola
getirmek’amaciyla oligarklar tarafindan kullanilan etkili bir silah konu-
muna sokuluyordu. Ustelik Mafianin kendine 6zgii yontemleri ve olu-
sumlari bu kez; oligarklarm kurmaya yo6neldikleri diizenin kuramsal ve
kurumsal ilkeleri sekline de getiriliyordu..

1820 Cadiz, 1820 Napoli, 1820 Sicilya ve 1821 Mora ayaklanmala-

r; 1789 Fransiz ihtilalinin devami olan siirecte kilometre taslari’ ve
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kotli birer kopyasi idi. Kullanilanlar; donsuzlar, baldiri c¢iplaklar, kor-
sanlar, eskiya ve haydutlar, Carbonaria, Eteria ve Mafia idi..

... Ve tipki Erasmus ve Calvin gibi Jean Jacques Rousseau da; Nec-
ker gibi Buonarroti de; Voltaire gibi d’istria da, 1. Aleksandr da, 1. Na-
polyon da ve daha nice tarih yapici da ayni tezgahtan; Venedik-Cenev-
re finans-ticaret’ oligarklarinm ‘mektebinden’ geciyorlardi...

Osmanli sultan-halifeleri, siireci ‘distan’ ¢6zimluyor; ama 6ziine as-
la niflz edemiyorlardi...

« Onlarin; Fransiz ihtilalinin ‘Masonik/Mafios-Templier’ alt yapisini,
Fenerli Beyleri, Galatay, Eteriayl, Mafiayi, Carbonariayl, 1820 ayak-
lanmalarini, 1821 Mora isyani’ni ve sonraki gelismeleri kavrayabilme-
leri icin; her seyden 6nce ‘oligarklarin gizli tarihini’ ve ‘derin sucun k-
resel otoritesini’ ¢6ziimlemis olmalari, agiga cikarmalari gerekmez miy-
di?
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"... KORKUDAN TITREYINIZ! ...”

‘Henliz zaman geg¢ olmadan halkin, kollarindaki emekten baska hicbir
seyi bulunmayan en yoksul kesimiyle ilgileniniz. Bu pek énemli kesimin
sizlerin aranizda herhangi bir temsilcileri yoktur; sozcilerinizin Gzerle-
rinde pek cok soz ettikleri kararnamelerinizin hicbiri bu, sayica kalabalik
insanlarin acilarini dindirememistir. itiraf etmek ve gérmek gerekir ki bu
yoksul yiginlara, inayetleri ve nesnel bagislari ile aristokrasinin ve ruh-
banlarin, ticcarlarla kiyaslandiklarinda cok daha fazla yardimlari ve
destekleri olmustur. Onlari zenginlesmekten ve liksten uzak tuttunuz, bu
yasam bicimini bir kader olarak algilamalarini ve buna alismalarini sag-
ladiniz, onlari yonetimin kotuluklerine karsi uyardiniz ve ayaga kaldirdi-
niz, islerinden ve giglerinden uzaklastirdiniz; dahasi, onlari silahlandir-
diniz ve simdi de bu, zincirinden bosanmis girdaptan (iktidar miicadele-
sinden) uzaklasarak, sessizce kulubelerine dénmelerini istiyorsunuz! Ya-
salarinizin bunu saglamak icin yeterli oldugunu saniyorsunuz ve onlari,
hakkinda bunca bilgilendirdiginiz ihtilalden kendi paylarina diseni al-
maktan vazgecirmeye calisiyorsunuz. Bunlari iyi disuniniz ve bu dev
kitlenin dogal haklari taleplerini size ydnlendirmesinden ve sizleri o ina-
nilmaz agirhiklarinin altinda ezmeleri olasihgi karsisinda, korkudan titre-
yiniz!”1

1 Askerl Yazilar 1772-1790 - Jacques de Guibert - Anahtar Kitaplar - Ist. 2005
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‘HIRAMIN KATILLERINI OLDURDUM.

(Masonik/Mafios ortiisme)

“Ingiltere; sémirgelerinin, genis Kuzey Amerika Impa-
ratorlugunun kaybindan 6tiir( XVI. Louisyi asla affetmedi

(—

Talihsiz Kral, yiksek bir siyasi goriis sonucu, Fransiz
donanmasini birinci plana yikseltmis, millet¢e duyulan ki-
ni en giizel sekilde tatmin etmisti. Fransa, Ingilterehin za-
rarina olarak yeni ve bagimsiz Amerika Devletihden gerekli
bitln ticar? avantajlari elde edebilecekti. Boylece XVI. Lo-
uis, iki biytk milletin de iyiligine ¢calismis oluyordu. ™

Napolyon Bonapartl

‘Anglo-Sakson ve Anglo-Amerikan’ liberal diinya gérisinin iki ki-
resel hamlesinden/atagindan’ ilkini, 1789 Fransiz ihtilalinin teskil etti-
gini ileri sirmek, hi¢ de yanhs olmaz.

Unutmamak gerekir ki XVIII. ylzyilin Fransasi hala ‘eski dizeni (fe-
odaliteyi)’ koruyor ve yasatiyordu. Kutsal Kral’iln merkeziyet¢i mutlak
iradesi her seyin lizerinde ve her seye egemendi. Ustelik bu *kutsal dii-
zen’ antisemitik bir karakter de tasiyordu. Basta ingiltere ve Osmanli
devletleri olmak Uzere Museviler pek cok yerde -Fransaya nisbeten-
serbestce yasayip istedikleri gibi ticaret yapabiliyor, finansal alanda 6r-

1 Napoleon’dan Olmez Sayfalar - Octava Aubry - Cev. Fethi Yiicel - MEB. Yay.

Ist. 1964-119.
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gizlenebiliyorlardi. Buna karsilik Fransa’da kutsal otorite’ buna izin
vermiyordu:

“Museviler taassub-u dintyyeden mitevellid bir.husimet-i sedidenin
kurbani idiler. (Fransanin) Cenlb-u garbi (glineybati) eyaletlerinde va-
kia nisbeten daha iyi yasiyorlardi. Fakat eyalat-1 sarkiyyede (dogu eya-
letlerinde) kemal-i miskalat ile muhéafaza-i hayat edebiliyorlardi. Sehir-
lerde ikamet etmek selahiyetine mukabil bir ¢ok paralar verdikleri halde
emlak sahibi olmak veya bazi sanayii icra etmek hakkindan mahrim ka-
lhiyorlardi.”1

Ustelik ‘Kutsal Kral'm miistebit diizeni Vatikan’in tekelinde bulunan
Katolik mezhebine/Hiristiyan taassubuna dayaniyor, dinsel otorite ta-
rafindan da yuceltiliyordu. Bu nedenle Kral’in etkinligi Orta Avrupa’-
dan her tarafa yayiliyor; glcini ve varligini hissettiriyordu. Bu ‘dinsel
otoritenin’ gerceklestirdigi ayirimcilik sadece Musevilerle de sinirh kal-
miyor, Hiristiyanlik icinde de g6zlemleniyordu. Ornegin; Protestanlar’
da suclaniyor, dislaniyor ve ikinci plana itiliyorlardi.

“Protestanlarin taabi olduklari kavannin-i sedide (siddet yasalar) Tes-
rin-i sani 1787 tarihli ferman ile feshedilmis olmakla beraber Protestan-
lar yine iyi bir halde degil idiler. Mezheb-i saire erbabi ise terakkiyat-I
ilmiye (bilimsel gelisme) ve tebeddil-0 ahléktan (ahlaksal de§isme)
Protestanlar derecesinde dahi miistefid olmamislardi.”2

Kutsal Kral, otoritesini yerel glc¢ odaklari konumundaki derebeyler
ile paylastyor; bu kahredici ‘mistebit otorite’ geleneksel ‘Ortacag sidde-
tini” uygulayarak merkezdeki ve yereldeki halki eziyor, sindiriyordu.

Buna karsin sanayi devrimini yakindan izleyen ingiltere; bir ada il-
kesi olmanin dezavantajini’ ve bir deniz Ulkesi olmanin avantajini’ de-

1 Mufassal-Musavver Fransiz ihtilal-i Kebiri Tarihi-Ali Resad-Sahip ve Nasiri
Kanaat Kitabhanesi Sahibi ilyas-Kanaat Matbaasi, Dersaadet, 1331-C. 1., S.
122.
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gerlendirerek ‘emperyal atilimlar’ gerceklestiriyordu. Artan sanayi (re-
timine paralel olarak gelisen yerel pazarlari ve piyasalar kiresel ze-
minde’ iliskilendirerek orgutliyor, daha 6nce kurulmus olan finansal
yapiy! hizla guclendirip gelistiriyordu. Bu dénemde artik ‘oligarsik bir
nitelik’ almaya baslamis olan ‘Sami karakterli spekuletif kazanca daya-
nan finans ve ticaret drgltlenmesini’ siyasi ve askeri ‘semsiye altinda’
sahiplenerek; “Yeni Dinya’dan Cine kadar’ uzanan ve ‘Uzerinde glines
batmayan’ muhtesem bir imparatorluga déndstyordu.

XIX; yizyil diinyasinda kendi diizenini tesis etmeye kararh olan in-
giltere “Yeni Dinya’nin’; yani Amerika’nin vazgecilmez bir belirleyici
etken’ teskil edecegine inantyordu. Londra bu kitayi -digerleri gibi- ilkel
bir koloni olarak gérmiyordu. Gerci Amerika ingilterenin ‘sémiirgesi
konumunda’ bulunuyordu. Fakat gercekte; Londrahin énemli bir siya-
sal, finansal ve ekonomik partneri, hatta ‘uzantisi’ gibi kabul ediliyor-
du. Kaldi ki ‘Londra kokenli Sami karakterli oligarsik finansal- ticar?
glic odaklari’ kesfedilmesinden bu yana Amerika'ya el atmis bulunuyor-
du. Nitekim, ne Vatikanin ne de Fransa’nhin Avrupa’da sergiledigine
benzer hig bir engelleme ve baski ile karsilasmadan buradaki sosyal do-
kuya derinden nif(z ediyor; dal budak saliyor, 6rgitleniyor ve kendi
diizenini basarili bir sekilde tesis ediyordu. Bu diizen guclendirilmis,
zenginlestirilmis ve idealize edilmis ingiliz Liberalizmi’nin finansal ve
ticar? gucle’ kutsanmis versiyonundan baska bir sey degildi.

Bununla birlikte Amerika'da bagimsizlik ruhu canlandiriliyor; cesitli
dis ve i¢ etkenlerden ilham alan bagimsizlikgi kadrolar ingiltereye kar-
si eyleme geciyorlardi. Londra, her seye karsin bu ¢ikisi zamansiz bulu-
yor ‘bagimsizlik hareketini sindirmek ve direnisi kirmak’amaciyla aske-
ri gl¢ kullaniyordu. Bu asamada; karsisinda, Avrupa kitasinda rakibi
olan Fransayi buluyordu. Kutsal Fransa Krali onyillarca savastidi ingil-
tere'ye karsi Amerikan bagimsizlikgilarinin yaninda yer aliyordu. Dire-
nisciler asker, siyasi ve finansal bakimdan Fransa tarafindan destekle-

nerek kiskirtiliyorlardi. Bunda; -tarihin garip bir cilvesi olarak- ingiliz
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Liberalizmi’nden esinlenen Fransiz aydinlanmasi da rol oynuyordu.1

Hi¢ suphe yok ki Kutsal Kral’in yardimlari ve destegi, Amerika’nin
bagimsizhgini cabuklastiriyor; ingilterenin klasik sémiirgeci politikala-
rina’agir bir darbe indiriyordu. Londra nihayet geri adim atmay kabul
ediyor ve Amerika Birlesik Devletleri 4 Temmuz 1776 gini bagimsizli-
gini ilan ediyordu. Hemen kaydetmek gerekir ki; Ingiltereye Karsi ilan
edilen bu bagimsizlik -yine de- diismanca bir nitelik ve icerik tasimiyor-
du. Nitekim iki Ulke arasindaki iliskiler, cok kisa bir slre icinde ‘part-
nerlik ve ishirligi’ zemininde geliserek adeta bir butinlik’ izlenimi ve-
riyordu. Kaldi ki yeni devletin siyasal ve idari yapisi (hem teorik hem
de pratik bakimdan) ingiliz modeli bireyci (individiel) ve adem-i mer-
keziyetci (yerinden yonetimci) liberal sistemin/diizenin bir uzantisi ve
yansimasi anlamina geliyordu.

Fakat Londra, Paris'teki Kutsal Kral’in “Yeni Diinya’daki’ faaliyetleri-
ni ve husumetini asla unutmuyor, affetmiyordu. Dahasi... Londra bir
yandan Amerika’daki bagimsizlikgi direnisi kirmaya calisirken, diger ta-
raftan da Paristeki ‘mlstebit yonetimin’ dayandigi sosyal zemin (zeri-
ne felsefi ipotek’ koymak yoéniinde faaliyetlerini yogunlastiriyordu. Vol-
taire, J.J. Rousseau ve Montesquieu gibi etkin Fransiz dusundrleri
‘Londra siizgecinden’ gegiyor; bu filozoflar ingiliz Liberalizmi’nin esinti-
leri altinda gelistirdikleri ‘diinyevi ve kiskirtici’ fikirlerini sadece Fran-
sa’da degil, tim Avrupa’da yayiyorlardi. Ustelik yalnizca Londra ‘liberal
dusunceler’ ihrag etmekle kalmiyordu. Ayni zamanda bireysel 6zgur-
lukleri kendi geleceginin tek glivencesi’ olarak gdren Sami karakterli
finans—ticaret oligarsisi’ de harekete geciyor; yiice ‘insanlik ilkelerini’
hayata doniistlrecek eylemlerin temel dinamigin