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AHMET SIMSEK

1997 yilinda Gazi Universitesi Kastamonu Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilimler Egiti-
mi Bélimiinden (Tarih yan alani) mezun oldu. Gazi Universitesi’nin; Sosyal Bi-
limler Enstitiisiinde 2000 yilinda zaribsel hikayelerin igretimsel katkis: tizerine tarih
egitiminde master, Egitim Bilimleri Enstitiisiinde 2006'da taribsel zaman kavram:
ve cocuklarda geligimi tizerine tarih 6gretmenliginde doktora tezlerini verdi. Tarih
egitimi alaninda 2010’da dogent, 2016'da ise profesér oldu. Gazi, Ahi Evran, Mar-
mara, Sakarya iiniversitelerinde ¢alisti. Yazar son 7 yildir tarihyazimi ve metodo-
lojisi alaninda agurlikli olmak iizere tarih egitiminde aligmaya devam etmektedir.
TUHED (Tiirk Tarih Egitimi Dergisi) Baseditorii, Tarihyazimi Caligtaylarinin es
baskani, ISHE (Uluslararast Tarih Egitimi Sempozyumu) Diizenleme Kurulu Uye-
si, EPDAD Yénetim Kurulu Uyesidir. Tiirkiyede Taribyazims, Tarib Nasil Yazilom,
Tarih icin Metodoloji, Tiirk Tarihgileri, Diinyada Tarihcilik, Yasayan Tiirk Tarihgileri
gibi kitaplann editériidiir.

Halen, Istanbul Universitesi Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesinde Prof. Dr. olarak
calismaya devam etmektedir. Evlidir, Selim ve Sinan adinda iki ¢ocugu vardir.

ALAATTIN AKOZ

1960 yilinda Karaman'da diinyaya gelen Akéz, 1972 yilinda lkokulu, 1978 yilin-
da, yauli olarak okudugu, Ivriz Ogretmen Lisesi'nde (Konya-Eregli) Orta ve Lise
ogrenimini bitirdi. Yiiksekogrenimini Selguk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiilte-
si Tarih Boliimii'nde tamamladi. 1985 yilinda mezun oldugu Tarih Bolimi'niin
Yenigag Tarihi Anabilim Dal’'nda Aragurma Gérevlisi olarak ¢alismaya baglad:.
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Yenigag Tarihi
Bilim Dali’nda, Prof. Dr. Nejat Géyiing’iin danigmanliginda, 1987'de Yiiksek Li-
sansini, 1992'de doktorasini tamamlayip Doktor unvanini aldi. Selguk Universite-
si Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii Yenicag Tarihi Anabilim Dal’'na 1993’te
Yardimci Dogent, 2007°de Dogent, 2012'de de Profesor olarak atandi. Selguk Uni-
versitesinde gesitli idari gérevlerde de bulunan Akéz, halen Tarih béliimii 6gretim
iiyesi olarak gorev yapmaktadir. Ulusal ve Uluslararast alanda bir ¢ok makale ve
bildirisi bulunan Akéz’iin agichikls olarak seriye sicilleri iizerine arastirma ve incele-

meleri kitaplagmugtir. Evli ve dért gocuk babasidir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ICINDEKILER

GIRIS | Abmet Simgsek 7

I TURKIYE'DE AKADEMIK TARIHGILIGIN GENEL DURUMU:

BIR BILANGO DENEMESI / Zafer Toprak 25
II  AKADEMIK TARIHGILIKTEN BEKLENTILER UZERINE /

Ilhan Tekeli 38
III  AKADEMI YENILIGE ENGEL Mi?/ Hakan Kaynar 57
IV RESMITARIH TARTISMALARININ NERESINDEYIZ? /

Mebmet O. Alkan 76
V  AKADEMIK TARIH YAZIMI ILE TARIH DERS KITABI

YAZIMI ARASINDAKI FARKLAR / lbrahim Turan 98
VI  PROJE TEMELLI TARIH GALISMALARI:

NEDEN VE NASIL? / Mehmet Yagar Ertas 116
VII TARIHGILER VE TUBITAK PROJELERI / Arif Bilgin 129
VIIl DEFTEROLO]Ji CALISMALARI UZERINE BIR

DEGERLENDIRME / Yunus Kog 146
DEGERLENDIRME 171
AKADEMIK TARIHCILIK CALISTAYI SONUC RAPORU 181

5

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



GIRIS

Ahmet Simgek*

Profesyonel Tarihgilige Kisa Bir Bakis

Tarihgilik, bilindigi tizere Herodotostan MO 484, Halikarnas-
MO 425) beri var kabul edilir. Yaklagik bu iki bin bes yiiz yillik
stireg iginde tarihgilik de tarih kavrami gibi siiphesiz ki biiyiik degi-
sime ugramugtr. Onceleri hikim sinifin ve daha ok kurumsal (ha-
nedanlik/kilise vs.) ya da kisisel (hiikiimdar) iktidarin mesruiyetini
saglamak amagli saray ¢evresinde yazdirilan tarih, Aydinlanma son-
rasinda daha akilci temellere oturtulmugtur. Ancak ne Aydinlanma
Cagr'ndan 6nce ne de tam olarak Aydinlanma Cagrnda 6zerk bir
bilgi alani ve tiirii olamamugtir. Yine de 6nceki yiizyillara oranla 18.
ylizyilda Fransa'da tarih, éncelikle resmi tarihgileri barindiran sara-
yin ve dini ziimrelerin ilgilendigi bir yazin tiirii olmaktan gtkmaga
baglayip, kentli entelektiiel ve okumuglarin ¢abalariyla kurumsal bir
konum edinme yoluna girmistir."

Tarihin amaci ve islevine iliskin asil kirlma, Fransiz [htilali’yle
gerceklesmigtir. Thtilalin yaydigi ulusquluk fikirleri sonrasinda her
baskin toplulugun diger topluluklar tizerinde bir tiir egemenlik ku-
rarak gerceklestirdikleri yeni iktidar/devlet formu, sonrasinda bu for-
ma uygun bir ulus inga etme ¢abalarn s6z konusu olmugtur. Ulusu
inga eden egemen giiciin mevcut iktidarlarini “wlusa ozgii en uzak ve

sanly gecmisi” bulup ¢ikaracak bigimde amagl beklentileri tarihgilere

*  Prof. Dr., Istanbul Universitesi, ahmetsimsek@istanbul.edu.tr

1 Giines Isiksel, “Modern Fransiz Tarihgiliginin Dogusu ve Jules Michelet”, Diin-
yada Tarihgilik, ed. Ahmet $imsek, PegemA Yayinlan, Ankara, 2017, s. 111.
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AHMET SIMSEK

yeni gorevler vermis, yeni misyonlar yiiklemigtir. Bu kez de modern
zamanlarda gelisen siyasal hareketlenmelerin bir geregi olarak tarih,
ulus(lar)1n ingasi igin aragsallagtirilan bir ¢aligma alani olmugtur.

Uluslagmanin 6ncesinde Aydinlanmanin getirdigi ilerlemeci
yaklagimda ¢izgisel (kesintisiz ilerleyen) zaman anlayigina gore her
toplum; ge¢mise gittikge geri, ileriye gittikge de ileri olacakur. Oysa
bu bakis agis1 uluslagma siirecinde ulus tarihini biitiiniiyle “sanli” ve
“biiyiik” gostermek igin uygun olmadigy igin uluslarin zaman iginde
gelistikleri kabul edilse de ileriligi saglayan emenlerin asil ulusun
“mayasinda” oldugu gibi 6jenik diisiince baskindi. Bu gergevede 6n
plana gikan romantik tarihyazimiyla, ulusun gelisme bigiminin ken-
dine 6zgii yonleri vurgulanirken, bir toplumun tarihsel degisiminin
ve ilerlemesinin daha énceki donemin toplumsal yapisinin olumsuz
ve geri olarak tasvir edilmesini gerektirmedigine dikkat ¢ekilmistir.”

Tarihte tikelligi ve kiiltiirel gesitliligin getirdigi goreceligi 6n pla-
na gikartan romantik ulusgulukla, milletlerin gegmislerinden miras
aldiklar1 “organik” kiiltiir ve ruhun 19. yiizyilin sartlarinda modern
ulus-devletin ingasina katki saglayacag umulmugtur. Tarihin 6gretici
(didaktik) islevi, devletin kiiltiir ve egitim politikalarinin bir pargast
haline gelmistir. Bu, ulus birligini giiglendirecek ve anlamli kilacak
tarihsel caligmalarin fazlastyla 6nemsendigi bir stiregtir. “Ulusun ne
kadar eski bir gegmige sahip oldugu, tarihinin nasil basar: ve zaferlerle
dolu oldugu gibi kalip sozler ve inanglarin yaninda pek cok kahraman
yetigtirmis sanls bir gegmis algist yaratilmaya ¢aligilmigtar” 3

2 Fatih Durgun, “Nesnellikten Postmodernizme Profesyonel Tarihyazim:”, 7a-
rih Nasil Yazilir? (8. Baski), Ed. Ahmet Simsek, Tiirk Tarih Kurumu Yayin-
lari, Ankara, 2017. (Yayinlanma agamasindadir.) Bu romantik hareket, yanlss
isleyen ve ikinci planda kalmasi gereken bir gii¢ olarak tanimladig: akla karg:
cikarak, aklin yapug: tiim ayrimlarin gergegi pargalamaktan bagka bir anlama
gelmedigini, bunun gergegi anlama 6niinde biiyiik bir engel olusturdugunu
iddia etmistir. Rasyonel analiz ve deneysel aragtirmalarin yerini sezgi ve duy-
guyla beslenen giiven almigtir. Mustafa Oral, Tiirkiye'de Romantik Tarihcilik,
Yeni Insan Yayinlary, Istanbul, 2014, s. 20.

3 Ahmer Simsek, “Tiirkiyede Milli Tarihin Ingasi”, Milli Taribin Ingas:, haz.
Ahmer Simgek ve Ali Satan, Tarihgi Kitabevi, Istanbul, 2011, s. 18.
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TURKIYE'DE AKADEMIK TARIHGILIK

Romantik tarihgiler, gegmisi, Sir Walter Scott gibi tarihsel roman
yazarlarinin etkisiyle heyecan verici; siyaset kuramcilarinin katkistyla
Fransiz Thtilali sonrasi bozulan siyasi istikrarin yeniden saglanmasinin
araci olarak gormiiglerdir. Bunlara gére tarih, yaganilan zamanin ku-
rumlarini gergekten anlamak ve de degerlendirmek amacina yénelik
olmalidir* Bu baglamda Romantik ulusqu tarihyazimi, Ingiltere'de
Macaulay, Fransada Michelet, Almanyada Treitschke ile en yiiksek
noktasina ulagmig, bu durum da 19. yiizyilin en “bilimsel” tarihgile-
rini bile etkilemekten geri kalmamigtir. O dénemde neredeyse tiim
tarihgiler, tarih aragtirmalarinin birinci nesnesinin devlet oldugunu
kabul ettikleri i¢in tarihgilik mesleginin de esas gorevinin, devletin
kokenlerini ve tarihsel siiregteki gelismelerini incelemek oldugu dii-
siiniilmiistiir.’

Avrupa’nin diger belli bagh iilkelerinde oldugu gibi, 19. yiizy:-
lin ilk yarisinda Fransa'da tarih, egitim ve 6gretimin nesnesi haline
gelerek kurumsallagmistir. Miizeler, arsivler ve kiitiiphaneler yasal
statiilerle diizenlenirken, tarih kamusal bir 6nem kazanir. 1812’te
Sorbonne Universitesi’nde tarih kiirsiisii agilir ve tarih egitimi okul-
larda zorunlu hale getirilir.6

19. ylizyilin sonunda yaganan bu siireg, ayni zamanda pozitif
bilimlerin, teknoloji aracigiyla daha fazla goriiniir oldugu, dolay:-
styla her disiplinin, degerini vurgulamak ve itibarini giiglendirmek
i¢in kendini “bilim” olarak tanimlamaya ¢alisug1 bir zamana rast
gelir. Diger disiplinler gibi tarihte bundan etkilenerek bilimsellesme
slirecine girmigtir.

Almanya’da 1810’da Bismarck’in girisimleriyle tesis edilen Ber-
lin Universitesi, bir anlamda geg kalmig Alman birligini ihdas etmek
igin gerekli akademik destegi saglamak diisiincesiyle kurulmugtur.
Bu baglamda 1825 yilinda, Leopold von Ranke’nin Berlin Univer-
sitesi'nde tarih kiirsiisiinii kurmasiyla resmen bagladigs diisiiniilen

4 Oral,s. 21.

5 Richard ]. Evans, Tarihin Savunusu, ev. Uygur Kocabasoglu, 1mge Yayinlari,
Ankara, 1999, s. 34.

6 Igsiksel, s. 113.
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akademik tarihgilik;” Almanya'nin ihtiyact olan tarihi insa etmek
misyonunu {stlenmis goriinmektedir. Zira ciddiye alinan tarihyazi-
mui Almanya'da o tarihten sonra daha ziyade tiniversite profesorleri
tarafindan yapilmistir. Almanya'da tarihteki bu “profesyonellesmey-
le” birlikte ise tarihgilerin egitimi gelismis ve bdylece tarih, “itinali
egitimi gerektiren bir meslek” hiline gelmistir.*

Ranke, “olgu” temelli, “resmi belge”yi merkeze alan, tarihin de
diger bilimlerdeki gibi “objektif” bilimsel siireleri kabul eden, ka-
nit olarak belgeye filolojik inceleme tekniklerinin uygulanmasini
sart kosan bir nosyonu benimsemistir. Buna ragmen temel yenili-
gin, onceki “anlat” gelenegine dayali tarihyazimina, belgelere da-
yali bir ¢aligma tarzinin eklenmesi oldugu séylenebilir.” Tarihgilik
alanindakibu modern yaklagim ve yenilik, tiniversitelesme siireciyle
daha da bi¢imlenmistir.

Bir yandan tarih alaninin “disiplin” olmasina y6nelik metodo-
lojik yenilikleri getiren, diger yandan Romantik ulusguluga uygun
olarak siyasi tarih konularini segen Ranke’nin tarihyazimina yakla-
stmi, anlagildigt tizere oldukga eklektiktir. O, hem tarihginin bel-
geleri elegtirel bir bi¢imde incelemesi gerektigine dair kendisinden
oncekilere ait yaklasimdan taviz vermemis hem de tarihin didaktik
islevine sahip ¢tkmugur. Aragtirma sonucunda elde edilen “olgu y1-
gin1”nin iyi bir anlat iginde okuyucuya sunulmasini her zaman goz
oniinde bulundurmustur.'

Ranke’nin tarihgilige getirdigi yeni yaklagimlarin etkisiyle 19.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupa'nin Fransa ve Almanya
gibi onde gelen iilkelerinde tarih kiirsiilerinde artik profesyonel

7 Georg G. Iggers, Bilimsel Nesnellikten Postmodernizme Yirminci Yiizyilda Tarih
Yazim, gev. Giil Caglah Giiven, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 24.

8  Necmettin Alkan, “Modern Tarihgiligin Kurucusu ve Tarihte “Tanr’nin Ira-
desi”ni Arayan Tarihgi: Leopold von Ranke”, Diinyada Taribgilik, ed. Ahmet
Simgek, PegemA Yayinlari, Ankara, 2017, s. 141-142.

9 Frnst Breisach, Taribhyazimi, cev. Hiilya Kocaoluk, Yapt Kredi Yayinlari, Is-
tanbul, 2007, s. 199-227. Daniel Woolf, Tarihin Kiiresel Taribi, gev. Mehmet
Moraly, Alfa Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 309-344.

10 Durgun.
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tarihgiler goriinmeye baglamustir. Bunlar, baglarda yapuklan isin
“anlat’” m1 yoksa “bilimsel bir etkinlik” mi oldugu konusunda ka-
rarsiz davranirken sonralar Avrupa’nin Oxford, Sorbonne gibi tinli
tiniversitelerde tarih kiirsiileri kurumsallasip, tarihgilik bagimsiz bir
beseri bilim olarak kabul gérdiikge, kendi mesleklerinin metodolo-
jik usul ve esaslarini belirleme konusunda daha istekli hale gelmis-
lerdir."" Bu siiregte tarihin bilimsel bir alan olarak kavranigina iligkin
Fransiz tarihgiliginden Charles Langlois (1863-1929) ve Charles Se-
ignobos’un (1854-1942), ingiltere’den Lord Acton’un (1834-1902)
yaptiklan ¢aligmalarin katkist olmugtur. Matbaanin yayginlagmasty-
la gazete, tefrika ve dergiciligin toplumsal bir yayginlik kazanmasi
yaninda illiistrasyon ve haritacilik tekniklerinin gelismesi tarihsel
bilginin kitlesellesmesinin kosullarini olugturmugtur.'

Diinyada tarihgilik Ranke’nin de yansitmaya galistig: bilimsel
yontem ve objekrtiflik iddialarina ragmen, geleneksel anlaty: de-
vam ettirmi, diinya savaglarina kadar artan dozda agir1 ulusgulugu
destekleyecek bigimde devlet merkezinde konumlanarak, refleksif
yaklagimlarla “mill?” bir ¢izgiyi koruyacak ve pekistirecek bigimde
devam etmigtir. Dolayistyla 1914 6ncesinde bile bilimsel yéntemin,
degerlerden bagimsiz ve tarafsiz bir tarih ortaya koyma yetenegi
kuskuyla kargilanmigtir.

1. Diinya Savagi ve sonrasinda tarihgilerin inandiriciigs ve iti-
bari ¢ok ciddi bi¢imde sarsilmigtir. Her bir iilkedeki tarihgiler, ken-
di hitkiimetlerinin savag amaglarini ayrinuli bicimde savunmaya ve
diger biiyiik devletleri savagi baglatmakla suglamak tizere yayin yap-
maya baglamiglardir.”® 2. Diinya Savagi sonrasinda baglayan Soguk
Savag dénemindeyse objektivizmin yeniden 6nem kazanmast, tarih-
gileri de bilimsel yéntemi kullanarak tarafsiz bir konum elde etmeye
zorlamigtr. Tarihsel nesnelligin bu bi¢imde teyid edilisi, 1950 ve
1960’11 yillarda tarihgilik mesleginin sayginligini ve 6nemini kabul
ettirdigi 19. ytizyilin sonlarindaki sahip oldugu toplumsal konum

11 Durgun.
12 Isiksel,s. 115.
13 Evans,s. 35.
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AHMET SIMSEK

ve maddi imkanlara yeniden kavugturmugtur. Bu durum sadece
ABD ve Ingiltere'de degil, diger iilkelerde de gergeklesmistir. 4

20. ylizyilda tarihgilik alaninda etkileri hala devam eden 6nemli
bir ¢tkig, Annales Okulu olarak anilan dergi merkezli yapilanmadan
gelmigtir. Annales Okulu, temelde biiyiik adamlarin, kronolojik ol-
gu koleksiyonunun ve siyasi tarihin etkililigini kékten elegtirmis,
halkin (siradan insan) sosyo-ekonomik tarihini, genelde nicel ve-
rilerle (objektif) sunmayi tegvik etmigtir. Profesyonel tarihgiligi en
fazla etkileyen bu okul, yekpare bir yaklagimi olmamakla birlikte
disiplinler arasi tarih ¢aligmalarini tegvik etmistir. Buna kargin okul
mensuplari, tarihin belirli metodolojik usullere gore incelenmesi
hakkinda herhangi bir kugku duymamuglar, profesyonel ve didaktik
bir disiplin olarak goriilmesini de reddetmemislerdir. Bu nedenle
Annales Okulu’nun sonraki kugaklari tarih aragtirmalarinda istatis-
tiki verilerin yogun olarak kullanildig: bilimsel/nesnel amagl: tarih
caligmalarina kolayca yonelmislerdir.”

1960-70’li yillarda modern (pozitivist) bilgi epistemolojisindeki
kirilmalar, yeni yaklagimlar1 beraberinde getirmistir. Ozellikle ilk defa
Kuhn'un sundugu “paradigma” kavramuyla, fizik disindaki diger alan-
larda da yeni arayislar baglamugtir. Bu araysglarin sosyal bilimler alanin-
daki yansimasi, yapisalcilik, postyapisalcilik gibi yeni ana akimlarin
dogmas: seklinde olmugtur. Biitiin bu gelismelerle degerlendirilme
odagina “metin” alindiinda, sosyal ve begeri bilimler alanindaki ¢a-
ligmalarin edebiyat alanina daha da yakinlagug: gériilmiistiir. Malum
oldugu iizere sosyal bilimler alanindaki modern bilimsel yaklagimlara
yonelik getirilen elestirilerin tiimiine postmodernizm denmistir.

Profesyonel-akademik tarihgilik 20. yiizyilda gergeklesen bu
yontem ve yaklagim elestirilerinden kismen etkilenmistir. Tarihgilikte
“nesnellik”, “olgu”, “belge” ve “tarihgi” kavramlar {izerine tartigmalar
uzun zamandir giindemdedir. Postmodernizm gergevesinde, kulla-
nilan bilimsel yénteme hakl: elegtiriler olmakla birlikte profesyonel

14 Evans, s. 44.
15 Durgun; Peter Burke, Annales Okulu: Fransiz Tarih Devrimi, ¢ev. Mehmet
Kiigiik, Dogu Bat Yayinlan, Ankara, 2014.
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TURKIYE’'DE AKADEMIK TARIHCILIK

tarihgiligin b u baglamda gitgide anlamsizlagan bir etkinlik olarak go-
ritlmesi kabul edilemez bulunmugtur. Dolayisiyla profesyonel tarihgi-
lerin tercihi; tarihyaziminin metodolojisini bir yana birakmak degil,
Annales Okulu, Weberyan/Marksist yaklagimlarda ya da kargilagtir-
mali tarih, disiplinleraras: tarih ve mikro tarih yéntemlerinde oldugu
gibi aragtirma konularini gesitlendirmek, elde edilen verilere farkh
bakarak ve yeni anlamlar iiretmeye galismak olmugtur.'¢

Tiirkiye'deki Geligmeler

Diinya’da tarihgilik alaninda biitiin bunlar olurken, Tiirkiye'de han-
gi gelismeler, nasil gergeklesmistir?

Osmanl Devleti'nde, Baulilagma siirecinde her alanda oldugu
gibi tarih alanindaki degisim ve doniisiim erken fark edilmis, bu ye-
nilige uygun derslerin agilmasi, kitaplarin yazilmasiyla birlikte profes-
yonel tarihgiligin bir meslek olarak ortaya ¢ikmasina katki saglayan
gelismeler yaganmigtir. Bunlardan biri yiiksekokul programlarinda
tarihin bir ders olarak yer bulmasidir. Bu baglamda Osmanli Devle-
ti'nde tarih dersine ilk defa yer veren yiiksekokul 1859°da agilan Mek-
teb-i Miilkiye olmugtur. Buradaki tarih derslerini baglangigta Hazim
Hilmi Bey, sonrasinda Mizancit Murat, 2. Mesrutiyet donemindeyse
strastyla Abdurrahman Seref ve Yusuf Akgura yiiriitmiistiir.

1863 yilinda agilan, ama kesintilerle 1900 yilina kadar istikrar
kazanamayan Dariilfiinun, Tiirkiye'de tarihgiligin profesyonelles-
mesine imkan veren diger ¢alisma alanini iretmistir. Bu gelismelerle
ilk kez modern akademik tarihgilikten bahsedilmeye baglanmugtir.
Burada 1863’teki Hikmet-i 1arih dersini Ahmet Vefik Pasa vermis-
tir.'7 1870 ve 1874 yillarinda ii¢ kez agilan ve kapaulan Dariilfiinun
daheniiz Tarih boliimii olmasa da modern anlamda 7arih-i Umumi,
Ibm-i Tarih, Ilm-i Asar-1 Atika ve [lm-i Meskiikit gibi tarih dersleri-

nin yer aldig1 gériilmiigtiir."® Bu derslerin kitaplarinin hazirlanmas

16 Durgun.

17 Oral, s. 223.

18 Istanbul Universitesi, Tarih Béliimii, Tarihge, Online: http://edebiyat.istan-
bul.edu.tr, (20.08.2017).
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i¢in kurulan Enciimeni Danigin gorevlendirmesiyle Ahmet Cevdet
Pasa, geleneksel ile modern usulleri birlikte kullanarak telif ¢alg-
masini Jarih-i Cevdet adiyla yayinlamigtir.'” 1861’de Enciimeni Da-
nig'in yerine kurulan Cemiyet-i I/miye-yi Osmaniye ise tarih makale-
lerinin de yayinlandigt Mecmua-i Finun dergisini ¢ikarmigtir.” Bu
cercevede 1875'te ise Askeri Okullar Nazir1 Stileyman Hiisnii Paga,
1arih-i Alem adli telif eserini yayinlamigtir.?!

1900’de kurulan Dariilfiinun'da da yine Tarih bélimii olma-
masina ragmen “Ulum-1 Edebiye” subesinin programinda 7arih-i
Osmant, Tarih-i Diivel, Ilm-i Asar-1 Atika, Tarih-i Hikmet, Etnog-
rafya gibi derslere yer verilmigtir. Osman Nuri Ergin’in aktardigina
gore 1900 yilinda yiiksek mekteplerde yasaklanmasi sonucu 1908’e
kadar tarih dersleri yapilamamugstir. Bu tarihten 1913’e kadar ise
Dariilfiinun’da Osmanl: Taribi, Diinya Tarihi, Siyasi Tarih ve Cagdag
Tarih dersleri okutulmugtur.?

Biitiin bu gelismelere ragmen Mizanci Murata gore Osmanlt
tarihi yazarlari, 2. Megrutiyet’e kadar bilimsel eser ortaya koyma-
muglardir. 7arih-i Ebu’l Faruk (1909) adli eserinde mevcut Osmanli
tarihlerinin eliskili ve kronolojik listeden ibaret, bir kaynak olarak
kurulugla ilgili Yahsi Fakih’i asamamus olduklarini beliremigtir.**

II. Mesrutiyet ile birlikte Tiirkiye'de tarih ve tarihgilik alaninda
yogun bir ilgi olusmugstur. O zamana kadar yaklagik sekiz yil bo-
yunca yasaklanmus olan tarih derslerinin yiiksek6gretimde yeniden
yer bulmasi s6z konusudur. Bu dénemde faaliyete baglayan Dariil-
finun fakiilte meclisleri, ders programlarinin olusturulmasinda bi-
rinci derece rol oynamugtir. Hiiseyin Danis, Mehmet Akif, Ahmet
Naim, Ahmet Mithat Efendi, Efdaliiddin, Ahmet Hikmet ve Ham-
dullah Suphi gibi isimlerin iyesi oldugu enciimenin hazirladi: 1sla-

hat raporuna goére o zamanki Tarih Boliimii’niin temelini olusturan
p g $

19 Oral, s. 124.
20 Oral,s. 12.

21 Oral,s. 132.
22 Oral,s. 226.
23 Oral,s. 142.
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Tarih-Cografya kismu ilk kez burada ifade edilmistir. 7arih-i Umumi,
Asr-1 Hazir Tarihi, Tarih-i Medeniyet, Bizans Tarihi, Islam Devletleri
larihi, Tarih-i Osmanl, Arkeolofi, Etmografya, Usul-i Tarih, Arapga,
Fransizca gibi derslerin yer aldig1 teklif program, iktisadi ve siyasi
nedenlerle hayata gegirilememigtir. Buna kargin 1. Diinya Savagi yil-
larinda Almanya’dan Lehmann Haupt (Eskigag Tarihi), Mordtmann
(Tarih Metodolojisi), E. Unger (Arkeoloji ve Eski Paralar) getirilerek
Tiirkiye'deki tarihgiligin gelismesine akademik katk: saglamuglardur.
2. Megrutiyet déneminde, modern tarihgilige dair baglayan aka-
demik yasami devam ettirecek yeni kurum ve kuruluglarla kargilagil-
mustr. Bunlarin ilki 7arih-i Osmani Enciimeni dir. Devletin resmi bir
Osmanli tarihi yazdirmak istemesi iizerine 1909'da kurulmus, an-
cak Kopriili'niin tespitine gore iiyeleri arasinda yontem ve yaklagim
bakimindan birliktelik olmadig1* iin verimli isler yiiriitememistir.
Bu baglamda Dariilfiinun gausi diginda oranin muallimleriyle®
Tiirk Bilgi Dernegi 1913 yilinda kurulmugtur. 7edkik adiyla yayinla-
nan Tiirkiyat Enciimeni de bu minvaldeki olusumlardandir.?
Miitareke ve Milli Miicadele yillarinda Dariilfiinun Tarih bo-
limiinden Ahmet Refik, Semseddin Giinaltay, Abdurrahman Seref
Efendi, Agaoglu Ahmet, Yusuf Akgura gibi hocalar yeni devletin
kiiltiir ve egitim politikalarinda aktif rol alarak Tiirk kiiltiiriine
hizmet edecek birgok projeye destek olmuglardir. Buna karsin
1919°da Ali Kemal'in Maarif Nazirlig1 zamaninda olugturulan bir
komisyonla Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi’nde tarih dersleri yeni-
den diizenlenmis, bir béliim olarak Tarih, yerini almigtir. Osmanli
tarihi muallimlerinden bazilari gérevlerinden alinarak Sultani mek-
teplerde gorevlendirilmistir.”” 1919°da yapilan yeni diizenleme ile
“Medrese” olarak adlandirilan fakiiltenin ders programinda Edebi-
yat boliimiiniin dersleri sunlardir: 7arih-i Siyasi, Tiirk Tarihi, Islam

24 Mehmet Fuad Képriilii, “Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda”, Bilgi Mec-
muasz, 1-2, 1913 s. 187.

25 Oral,s. 207.

26 Oral,s. 209.

27 Oral,s. 185-186.
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Kavimleri Taribi, Tiirkiye Taribi, Avrupa- Tiirkiye Miinasebetleri Tari-
hi, Ortagagda Sark Kavimleri Taribhi, Kadim Sark Kavimleri Taribi,
Kadim Yunan ve Roma Taribleri.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda 7arih-i Osmani Enciimeni, Tiirk
Tarih Enciimeni ismiyle galigmalarina devam etmigtir. 1924 yilin-
da da Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde Tiirkiyat Enstitiisii kurulmus,
Tiirk Bilgi Dernegi'nden neset etmis Trirk Ocaklar: da 6zellikle Tiirk
Yurdu dergisi gevresinde gesitli yayin ve konferanslar yoluyla tarih-
¢ilik alanina katki yapmaya devam etmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1930’lara dogru, tarih ile giderek
daha fazla ilgilenmeye basladig1 goriilmiigtiir. Bunda yeni kurulan
ulus devletin “en eski” ve “sanli” tarihini ortaya ¢ikarma gaba ve
gerekliligi yaninda bu tarihle aydinlaulmig/bilinglendirilmis yeni
“makbul yurttag” yetistirme kaygisinin da etkili oldugu s6ylenebilir.
Bu amagla 1927deki CHF nin Kurultay konugmasinda dile getir-
dikleri devletin yeni tarih politikalarinin baglangic1 gibidir. Ayni yil
dénemin Dariilfinun profesérlerinden Mehmet Emin Erisirgil’in,
Tarih Enciimeni ve Cografya Enstitiisiinii kastederek buralarin sa-
dece bilimsel amagli olmadiginy, iilkenin gelecegi agisindan pratik
yararlar saglamasi gerektigini belirtmesi de olusan hava hakkinda
fikir verici sayilabilir.?® Bu durumda dénemin akademik yapilarina
bigilen misyonun “milli” oldugu anlagilmakrtadur.

1930’lu yillar, yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti igin milli
dil-kiiltiir-tarih politikalarinin yogunlastgy, bu baglamda tarih ve ta-
rihginin de devlet eliyle gorevli olarak belli misyonlar: saglamak adina
gorevlendirildigi donemdir. Baglangigta bizzat Atatiirk’iin istegiyle
Tiirk Ocag biinyesinde Tirk 1arihi Tetkik Heyeti kurulmugtur. Tiirk
Ocaklar: feshettirildikten sonra Heyet, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti
adiyla bagimsiz bir kurum olarak teskilatlanmigtir. Bu siiregte 1smar-
lama bigimde zamanin tarihgilerine yazdirilan Tiirk Tarihinin Ana-
hatlar’ndaki tezin esas alindigy Birinci Tiirk Tarih Kongresi 1932'de

toplanmugtur.

28 Oral, s. 269.
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Kongre Tiirk tarihgiliginde yeni politik bir hamle olarak oku-
nabilecek Tiirk Tarih Tezi'nin tiim tarihgilerce kabuliiniin sagla-
narak, eski Tiirk tarihgiligine yonelik gerek kaynak gerekse yeni
telif arayiglarini desteklemeyi amaglamigur. Kongre siirecinde
ozellikle Resit Galip’in “iktidarin giiciinii arkasina almug bir bii-
rokrat” olarak Dariilfiinun miiderrisleri Zeki Velidi Togan’s tezyif
ve tahkir edecek kadar tabiri caizse “ezmesi”, bunu goren Mehmet
Fuad Kopriili'niin sesini ¢itkaramamasi yeni devletin tarihgilik
yaklagimindaki israrina iligkin ipuglari vermistir. Biitiin bunlarin
lizerine yagsanan {niversite reformu, Dariilfiinun’daki baz: tarih-
gileri kadro dig1 birakarak Tiirkiye'deki akademik zeminin ve bu
baglamda akademik tarihgiligin de tamamen iktidar inisiyatifinde
oldugunu gostermistir. Bu ve sonrasinda Tiirk tarihgiliginde yaga-
nan bazi “agiriliklart” agiklayan Fuad Képriilii su degerlendirmeyi
yapmustir: “Milli tarih telakkisinin romantik devrini, Tiirk nasyona-
lizmi de tabiatiyla gormiistiir; Avrupa taribhgiliginin Tiirkler hakkin-
da hicbir ilmi esas dayanmayan cok haksiz menfi telakkileri karsisin-
da bizim romantik tarihgiligimizin aksil ameli de ister istemez ok
miirit ve miibagals olacakts, hakikaten de oyle oldu.”” Kopriili’niin
de ifade ettigi gibi romantik dénem elbette rasyonel ve bilimsel
aragtirmalarla son bulmustur. “Ancak romantik tarib¢iligin arastir-
malarin odagin: milletin gegmisine yoneltmesinin Tiirk tarihine ilig-
kin arastirmalar: tetiklemesi yoniiyle degerini bugiin de siirdiirdiigii
soylenebilir.”°

1933 Universite Reformu sonrasinda Dariilfiinun’da béliim
olarak varligini koruyan Tarih béliimii bu dénemde “Tarih Disip-
lini” olarak adlandirilmustr. Ilerleyen yillarda Avrupadan miilhem
cag sistemine gegilmistir. 1946'dan itibaren béliim igerisinde ana-
bilim dal niteliginde “kiirsii sistemi” uygulanmaya baslanmigtir.?!

29 Mehmet Fuad Képriili, “Onséz”, Islam Medeniyeti Tarihi, W. Barthold, ¢ev.
Ahad Ural, 3. Bask, Tiirkiye Diyanet Isleri Bagkanligi Yayinlari, Ankara, 1973,
s. XXIIL

30 Simgek, “Tiirkiyede Milli Tarihin Ingast”, s. 25.

31 Istanbul Universitesi Tarih Bolimii, a.g.y.
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Bugiinkii Durum

Diinyada “Tarih”i bir bilime déniistiirme gayretleri yaklagik iki
yiizyildir siirmesine kargin heniiz bu isten vazgegildigine iliskin bir
emare goriinmemektedir.®? Tiirkiye'de ise tarihin bir bilim oldugu-
na iliskin uzun zamandir var olan genel bir kabulden bahsetmek
miimkiinse de baskaca sorunlar yiiziinden giivenilirligi her zaman
tartigtlmigtir. Bunda uzun zaman énce tiniversitelerde kurulan Tarih
kiirsiilerinde ¢aliganlarin 19. ytizyildakine benzer bir “Milli bir ta-
vir’in gerektirdigi varsayilan perspektiften, memuriyet gorev bilin-
ciyle hareket ettikleri, ideolojik klik ya da “epistemik cemaat”lerinin
sinirlar1 dahilinde davrandiklari, bu sebepten “objektif olamadikla-
r” elegtirilerinin etkili oldugu soylenebilir.

Tarihgilik bir “memuriyet” midir? Tiirkiye’de Tarih béliimleri
tizerinden diisiiniiliince, kamu {iniversitesinde galigma baglaminda
isin memuriyetle kaginilmaz olan iliskisi anlagilabilir. Ama durum,
bir kamu kurumunda galistyor olmaktan daha sorunlu gériinmek-
tedir. Her zamanki gibi istisnalarini ayn tutmak tizere iniversi-
telerde kadro tahsisi tizerinden yiiriiyen akademik atama ve yiik-
seltme kriterleri, Bologna siireci ve kalite ¢aligmalar: gergevesinde
neredeyse tamamen niceliksel durum tespitine yonelik gelismis,*

32 Evans,s. 51.

33 Ozellikle Bologna siireci olarak tanimlanan, Tiirkiye Gniversitelerinin Avrupa
tiniversiteleri rneginde akredite olmaya galismasi ve Diinyann ilk 100, ilk
500 ve ilk 1000 iiniversitesini ortaya gitkaran uluslararasi Ranking sistemle-
rinde daha iyi yer bulabilmek i¢in kitap yayinin: hi¢ 6nemsemeyen, bunun
yerine SSCI ve diger uluslararasi indeksli dergilerde makale yayinini 6nemse-
melerinin bunda biiyiik bir rolii oldugu séylenebilir. Daha énce akademisyen
olarak gérev yapugim, akreditasyon ve kalite konularinda “éncii” sayilabilecek
bir tiniversitenin (miihendis) rekeSriiniin akademik kurul toplanusinda, sos-
yal bilimcilerce kitap yayinina yeterince deger verilmedigi gibi bu durumun
elestirilmesi tizerine, kiitiiphaneye kitap alimini bile gereksiz gostererek me-
alen “her kaynak zaten abone oldugumuz veri tabanlarmda var® diycrck bir
anlamda bu yaklagimi savunmasi, durumu &zetler nitelikte kabul edilebilir.
Tirkiye'deki tiniversitelerin akademik atama ve yiikseltme kriterleri incelen-

diginde bu durum daha net gériilebilecektir.
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“tagrada™ daha ¢ok “taklidi ¢aligmalar”la kendini gésterdigine dair
gozlem ve tespitin yaninda &zellikle genglerin hocalarindan gordii-
gii gibi tabiri caizse “taklit distiine taklit yapmaya ¢alsgmasi™ aka-
demisyenlerin makale agirlikli yayinlardan da izlenebilir durum-
dadir. Oral’in tabiriyle “hocasmdan gordiigii gibi tarih arastirmalar:
yapmaya yonelen ve kendine ozgiin bir konu sectigini diisiinen ‘efends
tarihgi, bir yigin Osmanly argiv belgesini okuyarak ve bunlar: telif
eserlerle besleyerek konuyu aydinlattigini diisiinebiliyor.”* Oysa “bel-
geleri her derde deva bilimsel ayetler gibi anlayan tarih anlayssinin
halen baskin ve biiyiik ol¢iide etkin oldugu akademik mahfiller kend-
ni nasil asabilir ki”¥ Tiirk tarihinin de Diinya tarihinin bir pargast
oldugu gergeginden hareketle bu “biz bize benzeriz” tarihgiliginin
akademideki yansimalarini mutlaka tarugmak gerekmektedir.

Tiirkiyedeki tarihgilere yo6nelik kamuoyunda gelisen giiven-
sizligin 6nemli kaynaklarindan birinin son zamanlarda gesidi TV
programlarindaki bazi tarihgilerin konusma ve iddialarinin oldugu
ortadadir. Neredeyse her giin arz-1 endam eden, isminin 6niinde
Dr., Dog. ya da Prof. yazan bu akademisyenlerin “kisisel ikbal ugru-
na’ bazi tarugmali konularda tarih metodolojisinin tamamen digin-
da bir yaklagimla, kaba ideolojik tespit ve yorumlarda bulunmalari,
kamuoyunda tarihe ve tarihgilere duyulan giiveni biiyiik 6lgiide ze-
delemis g6riinmekeedir.

Tiirkiyede plansiz ve nitelikten uzak bigimde her yil daha da
genisleyen tarihgilik camiasinin da akademik tarihgiligin 6nemli
sorunlarindan biri oldugu sdylenebilir. Ciinkii Tirkiye'deki Tarih

34 Tirkiye'de akademi agisindan “tagra” kavramini nasil okumak gerekmektedir?
“Merkez” neresidir? Bu sorulara tatmin edici cevap vermek kolay olmasa da
“tagra”y1 “bilim kiiltiiriiniin” olugmadig yer olarak tarif etmek miimkiindiir.
Bu konuda Tiirkiye iniversitelerinin tarihsel durumu iizerine agiklayici tespit-
ler igin bkz. Mustafa Giindiiz, “Akademiyi Animsamak: Anilarda Universite
Sorunlari ve Elegtiriler”, Yiiksekdgretim ve Bilim Dergisi, 3/1, 2013, s. 16-26.
Online: http://higheredu-sci.beun.edu.tr. (18.08.2017 tarihinde alinmugtir).

35 Oral, s. 13.

36 Oral,s. 13.

37 Oral,s. 14.
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boltimlerinin sayisinin ¢okea artmasiyla birlikte kadro ihdas edilen-
lerin tarihsel bilgi tiretme ve yayma nitelikleri de 6nemli bir sorun
kaynag olarak kabul edilebilir.

Son 25 yildir sahit olundugu iizere Istanbul ve Ankara gibi bii-
yiiksehirlerin diginda yeni {iniversitelerin kurulmasi, yeni Tarih bo-
liimlerinin agilmasint beraberinde getirmistir. Ozellikle 2000’ yil-
larda “her sehre bir tiniversite” kampanyasi gergevesinde kurulan iini-
versitelerin mutlaka Fen-Edebiyat Fakiiltesi agmak zorunda kalmasi,
bu fakiilteler iginse en kolay agilabilecek béliimlerden birinin Tarih
olmasi sayinin dengesizce artmasinin asil sebebi sayilabilir. Ciinkii az
masraf ve az gaba ile genelde ti¢ yardimci dogent, bir derslikle yeni
bir Tarih béliimiiniin agilmas: saglanmugstir. Bu yeni Tarih bélimleri
genelde sehrin ya da {iniversite yénetiminin sundugu cazibelerle aka-
demik personel bakimindan hizla kalabaliklagmigtir. Boylelikle Tiir-
kiye'de 2017 yili itibariyle agik olan Tarih béliimlerinin sayisi, bugiin
93’i devlet, 15°i vakif (6zel) olmak iizere toplamda 108’e ulagmugtir.®
Buralarda ¢alisan akademik personel ve lisansiistii 6grenci sayilar1 da
dikkate alininca tabiri caizse bityiik bir kitleyle kargt karstya olundu-
gu goriiliir.” Bu durum, her seyden 6nce “nicelik arttikga nitelik de
artar” gibi bir 6ngoriiyle agtklanamayacak baskaca sorunlari doguran
plansiz bir gelisme olarak tanimlanabilir.

Mesleginde bagaril, isin metodolojisini bilen, diinya 6lgeginde
eserler verebilen, donanimli tarihgilerin yetigmesi elbette konuya
iliskin olugmus literatiiriin doyuruculuguyla da yakindan ilgilidir.
Tiirkiyede “tarihgilik kiiltiirii” olarak niteleyebilecegimiz metodo-
loji, tarihyazimi ve tarihgilik konularina yénelik yayinlarin, son
yillarda sevindirici bir bigimde, kismi artig gosterdigi séylenebilir.

38 Bu sayilar, son iki yildir KHKlarla kapatilan vakif iiniversite ve béliimler di-

sinda giincel sayilari yansiemakeadur. Bilgi igin 6grencim Hasan Seritoglu’na
tesekkiir ediyorum.

39 Diger lisans béliimlerinin pek ogu 6grenci tercihinin olmamasi nedeniyle ka-
panma riskiyle karg1 kargtyayken, Tarih lisans programlarina hala yogun tercihle-
rin oldugu, Tiirkiye'de tarih okumaya y6nelik son zamanlarda biiyiik bir ilginin
olustugu da géz éniine alinirsa kitlenin biiyiikliigii daha iyi anlaglabilir.
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Genelde 1990’1 yillarin sonundan baglamak iizere geviri yayinla-
ra biiyiik katk: saglayan 7arih Vakf: yaninda son zamanlarda ba-
z1 6nemli yayinevlerinin de geviri yaynlara biiyiik katk: sagladigs
goriilmekeedir. Bu durum Tiirkiye'deki tarihgilik kiiltiirii Gizerine
doyurucu bir literatiiriin olugmasi adina elbette olumludur. Ancak
telif calismalarin sayisinin azlig1 hala ciddi bir eksiklik olarak dur-
maktadir. Bu biiyiik agig1 gidermeye katki saglamak adina bir sii-
redir, genis bir galigma grubu ile birlikte Tiirkiye birikimini ortaya
¢tkarmaya y6nelik bazi ortak gabalarimiz oldu.

Bunlardan ilki Tiirkiye'de Tarihyazims*® kitabinin yayinlanma-
st sayilabilir. Bir y1l i¢inde Tiirkiye'de gok seckin tarihgi, felsefeci,
siyaset bilimci, psikiyatrist vs. (aslinda hepsi sosyal bilimciydi) aka-
demisyenin katlimu ile Tiirkiye'de tarihyaziminin sorunlarini orta-
ya koydugumuz bu kitaptan sonra, ¢agdas yaklagimla, Tiirkge telif
bir metodoloji ders kitabi yazma fikri kendiliginden olugtu. Tabiri
caizse daha gekirdek bir kadro ile 2011°de yayinladigimuz 7arih Na-
st Yazilw?' adli kitabimiz hem tarihgi gevresinden hem de tarih
ogrencilerinden biiyiik ilgi gordii. Sonrasinda tarih lisans prog-
ramlarinda metodoloji derslerinde okutulmas: igin daha penis bir
kaulimla hazirladigimiz, Tarib icin Metodoloji** kitabimizi 2015te
yayinladik. Ardindan Tiirkiye'deki “tarihgilik kiiltiiri”niin zengin-
lesmesi adina 2016'da Tiirk Tarihgilerini®® ve 2017'de ise Diinyd da
Tarihgilik* adli galigmalari okuyucusuna sunduk.

Tiirkiye'de akademik tarihgiligin yukarida dile getirmeye ¢a-
listigimiz bu ve daha fazla sorunlarina yénelik mevcut yayin lite-

ratiiriiniin hentiz zayif olmasi, “yazilmayan/konusulmayan seylerin

40 Vahdettin Engin ve Ahmet Simgek, (Ed.), Tiirkiye'de Tarihyazimi, (3. Baski),
Yeditepe Yayinlart, Istanbul, 2017.

41 Ahmet Simgek, (Ed.), Tarih Nasil Yazilir? Cagdag Tarihyazimi igin Bir Metodo-
loji, (8. Basku), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2017.

42  Ahmet Simgek, (Ed.), Tarib igin Metodoloji, (3. Bask1), PegemA Yayinlari, An-
kara, 2017.

43 Ahmet Simgek, (Ed.), Teirk Tarihgileri, PegemA Yayinlari, Ankara, 2016.

44 Ahmert Simgek, (Ed.), Dinyada Tarihgilik, PegemA Yayinlan, Ankara, 2017,
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dedikodusu olur” kaidesinde oldugu gibi bir durum yaratmistr.
Uzun zamandir Tiirkiye'de tarihgilik camiasinda igeriden biri ola-
rak gozlemlerimiz; bu tarz haklielestirilerin dedikodu durumundan
¢tkanilarak, Tiirkiye'deki tarihgilik tizerine var olan sorunu ¢ézmeye
doniik ortak bir bakigin gelistirilebilmesi igin, tarihgiligin temelle-
rine iligkin varilacak mutabakatla sorunlar1 “masaya yaurip” birlikte
diisiinmenin iyi olacagy fikrine ulagmamuzi sagladi. Bu amagla Tiir-
kiyede larihyazim: Calistaylarsni baglatuik.®

1arihyazim: Caligtaylarsnin besincisi “Tiirkiye'de Akademik
Tarihgilik” temal: olarak gergeklesti. Calistayda {ig ana baglik 6ne
¢tkmugtir. Bunlardan ilki Tiirkiye'de tarihgilerin yasadiklari, 6zellikle
son yillarda artarak devam eden, etik sorunlardir. Tarihgiler olarak
kanit olmaksizin bilgi iiretilemeyecegini biliriz. Buna kargin gerek
aragtirma ve literatiir tarama gerek bilgi iiretme siireglerinde ve ya-
yinlanmasinda hem metodolojiye hem de genel mesleki etik kural-
lara uygun olmayan baz girisimlerin oldugu gériilmiistiir. Bunlarin
basindaysa intihal gelmekredir. Ozellikle lisansiistii seviyede yeterli
donanima sahip olamayan ve bu eksikligi hazirladig: yiiksek lisans ve
dokrtora tezlerine, daha sonra da makale ve kitap ¢aligmalarina yan-
styan tarihgilerin bu sorununu ¢é6zmenin yolunun ciddi danigman-
lik sistemleri kurmak, boliimlerde buna duyarl kiiltiir olugturmak
yaninda tarihgiler olarak camiadaki bu tarz sorunlari literatiire
girecek bi¢imde kritiklerle duyurmak gerektigi anlagilmustir.

Calistayda konugulan, Tiirkiyedeki akademik tarihgiligin ikinci
onemli sorununun ise her dénemdeki siyasal iktidarlarin gegitli ya-
sal diizenlemeler yaninda, kendilerine akademiden yandaglar bula-
rak bir anlamda akademiye istedikleri yonii gizmeye galigmalar: gek-
linde dile getirilmigtir. Bu durumun ana sebebinin iktidar yaninda,

45 Tarihyazimi Caligtaylart’nin ilkini Levent Yilmaz'in daveti iizerine Bilgi Uni-
versitesi Tarih Bolimii ev sahipliginde diizenledik. Ikincisini Siileyman De-
mirel Universitesinde “Lisansiistii Tarih Programlar1”, Ggiinciisiinii Hacet-
tepe Universitesi'nde “Kiiresellesme ve Tarihyazimi”, dérdiinciisiinii Kocaeli
Universitesinde “Popiiler Tarihgilik” ve besincisini Selguk Universitesi'nde
“Akademik Tarihgilik” temasinda gergeklegtirdik.
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“kisisel ikbal ugruna” iktidarin isteklerine gére davranig sergileyen,
akademisyenligi siyaset¢i olmak igin bir basamak olarak kullanmak-
tan ¢ekinmeyen tarihgi tipi oldugu belirtilmistir.

Calistayda dile getirilen {iglincii ana sorun ise Tiirkiye'de aka-
demik (6zellikle Osmanli ¢aligan) tarihgilerin birgogunun hala ka-
tt usta girak iligkisi iginde, salt argiv merkezli, belgeleri transkripte
ederek art arda siralayarak niteliksiz ¢aligmalar yapmalari olarak
belirlenmigtir. Bunun sebeplerinden birinin hala genelde konu te-
melli ve diger disiplinlerle iliskisiz bir bakis eksikliginin oldugu,
proje (problem) temelli bir aragtirma ve verileri diger sosyal bilim
disiplinlerinin imkanlariyla daha fazla isleyerek yorumlama ve niha-
yetinde anlam iiretme siirecine dahil olmayla sorunun ¢6ziimiiniin
miimkiin olabilecegi soylenmistir.

Tiirkiye'de siyasi, felsefi, zihni tonlari ¢aligmalara yansitmadan
sunmanin nasil olabilecegi, nasil birlikte ortak bir kavram diline
ulagilabilecegi, iletisim imkanlariyla birlikte bu konulardaki Tiirki-
ye literatiiriinii nasil olugturabilecegimizi de konugmak gerekmistir.
Bu ¢ergevede 6n plana ¢ikan “epistemolojik komiinite” kavrami ger-
ceklestirilmesi durumunda pek gok sorunun ¢6ziimiine katk: sagla-
yabilecek goriinmektedir.

“Tarihyazimu Caligtaylart” ile tarihyazimina merak duyan ve
bunu profesyonel olarak énemseyen akademisyen ve akademisyen
adaylarindan olusan nezwork (Ilhan Tekeli’nin tarifiyle “epistemolojik
komiinite”) her yil daha da genislemektedir. Calistaylarimizin gergeve
konugma ve miizakerelerini simdiye kadar video kayitlar olarak www.
tarihyazimi.org adresimizde yaymnlamustik. Simdi ise gahigtay gergeve
konugmalari ve miizakerelerini kitaplagurmaktayiz. Bu baglamda ilk
kitabimiz da besinci tarihyazimi galigtayinin konugmalarindan iireti-
len metinlerin bir araya getirilmesiyle gergeklesmektedir. Bu tarz ya-
yinlara sonraki ¢aligtaylarimizda da devam edecegiz.

Akademik Tarihgilik isimli kitabimizin ilk yazisinda Zafer Top-
rak, Tiirkiye'de akademik tarihgiligin ortaya ¢ikist ve gelisimine
iliskin bir bilango ortaya koyuyor. Sonrasinda [lhan Tekeli hem
bir tarih¢i hem de bir sosyal bilimci olarak “Tiirkiye'de akademik
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tarihgilerden ne beklendigi” sorusuna cevap artyor. Ugiincii boliim-
de Hakan Kaynar, Tirkiyedeki akademik tarihgilik seriiveninde
akademik yapu ve kiiltiiriin yeniliklere bakigini, tarih tezleri tizerin-
den nitelik degerlendirmesi yaparak tartgiyor. Mehmet O. Alkan,
II. Abdiilhamit déneminden giiniimiize kadar tarih ders kitapla-
rindan yapug: 6nemli alinularla Tiirkiye'de resmi tarih konusunun
hiikiimetler bazinda nasil igledigini anlatyor. Ibrahim Turan, aka-
demik tarih ile okul tarihi arasindaki iligkisizligi (sorunlari) 6rnek-
leriyle gosteriyor. Sonrasinda Mehmet Yagar Ertas ve Arif Bilgin,
Tiirkiye'de tarihgilige yeni bir soluk getirmesi beklenen, “proje te-
melli galigmalar” ve bu konularda yasanan sorunlari érnekleriyle
ortaya koyuyorlar. Son olarak da Yunus Kog, uzun yillarin verdigi
birikimle 6zellikle tahrir defterleri incelemelerindeki metodolojik
sorunlari tartigiyor. Ayrica, Ozer Ergeng, Ahmet Yagar Ocak ve Fat-
ma Acun genel anlamda ¢aligmalar: degerlendiriyorlar.

Umudumuz, tarihyazimi ¢aligtaylari ve ondan neset bulan bu
tarz kitaplarla, Tiirkiyedeki tarihgilige yeni soluklar getirmek, gahg-
malarin daha nitelikli ve zengin olmas: igin katk: saglamakur. Her
bir galistayda bir araya gelen konunun muhatab: ve paydaslarinin
tarihyaziminda yaganan sorunlari kavramsal ve uygulama 6rnekle-
riyle tartismalarina ve kendilerince ¢éziimler bulmalarina yardimci
olmakur. Biitiin bunlari da higbir diisiince ve yaklagimi dayatmak-
sizin demokratik bir tartigma ortaminda, “anlama” merkezli gergek-
lestirme ¢abasiyla daha pek ¢ok sorunu ve konuyu tartigabilmeyi
umut ediyoruz.

Okuyucuya saygt ile...

Ahmet Simgek

Beyazit-Istanbul
20.08.2017

Ucretsiz PDF Kitap Axrgjvi - https://rantey.org



I
TURKIYE’'DE AKADEMIK TARIHCILIGIN
GENEL DURUMU: BIR BILANCO DENEMESI

Zafer Toprak*

Tiirkiyede ¢agdas anlamda tarihgiligin kékeni 19. yiizyihn ikinci
yarisina uzanir. O tarihlere kadar tarih dendigi vakit vakaniivislerin
tuttugu kayitlarla yetinilirdi. Tiirkiyede ya da Tiirklerde tarih yazi-
cligin 6n evresi Islami tarih ananesiyle baslamisti. Bu tarih anlayss1,
bagta savaglar olmak tizere olaylari tarih sirasina gére diizenlemeyle,
biiyiik adamlarin azil, tayin ve élimleriyle sinirli kalmugti.

Ancak Tanzimat’la birlikte bu anlayis koklii bir bigimde donii-
sime ugradi. 19. ylizyilin ikinci yarisinda Batr'da yayimlanmug tarih
eserlerinin basitlegtirilmis gevirileri Miilkiye, Harbiye, Tibbiye gibi
Batr'dan oykiinerek kurulan yiiksekokullarda okutulmaya baglan-
di. Bu evrede akademik literatiire yonelik ilk girisim Cemiyet-i Il-
miyye-i Osmaniyye'nin (1861) kurulusu oldu. ingiltere'deki Royal
Society ve Iskenderiye’deki Misir Enstitiisii 6rneginden esinlenerek
Miinif Paga'nin 6nderliginde kurulan bu sivil kurulugun yayn orga-
n1 Mecmua-i Fiinin'du. 18. yiizyil Aydinlanma anlayisinin ilk 6r-
nekleri bu dergide yer aldi. Nitekim iktisat bilimine 6nciiliik edecek
olan Ohannes Efendi’nin f/m-i Servet-i Milel baslikli iktisat kitabi-
nin ilk sekli Mecmua-i Fiinéin’un sayfalarinda gorildi.

Akademik tarihgilik terimi 19. ylizyill Osmanlisi igin erken olsa
da bu alana yonelik ilk 6rnekler arasinda Ali Tev{ik'in Fezleke-i 1a-
rih-i Umumi’si ve Mehmed Murad'in Tarih-i Umumisi 6rnek olarak
verilebilirdi. Ancak bu kitaplarda uhrevi ile diinyevi tarih anlayiglar:

*

Prof. Dr., Kog Universitesi, Tarih Béliimii, ztoprak@ku.edu.tr
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bir arada bulunuyordu. Ilk ¢ag tarihleri, yani “tarih-i kurun-1 evveli”
“mukaddes” ve “temeddiin” kisimlarindan olusuyordu. 7arih-i Mu-
kaddes “Tarih-i Enbiya” ve “Siyer-i Nebi” olmak iizere iki boliimdi.
“Tarih-i Kurun-1 Evveli” ya da “Tarih-i Kadim” “Ibtidai halk”lardan
yani Hazret-i Adem’den baslayarak Bat: Roma Imparatorlugu’nun
¢okiisiine kadarki bir dénemi kapsiyordu. “Ezmine-i Evveliyye”nin
boliimleri “Hilkat-1 Adem Aleyhisselam”, “Tufan-1 Nuh” ve “Inti-
sar-1 Evlad-1 Nuh” idi. Ali Tevfik bu boliimde bagvurulan kaynak
olarak kutsal kitaplari gosteriyordu. Nitekim kitapta su saurlar yer
aliyordu: “Hilkat-1 Adem-i Aleyhisselam — Ezmine-i evveliyyeye dair
kiitiib-i semaviyyeden bagka elde bir mehaz olmadigindan ezmine-i
mezkure tevdrihine dair kiitiib-i mezkire mehaz olunmugstur.”

Ali Tevfik bununla da yetinmiyor, siireci ayrintilariyla nakledi-
yordu:

Soyle ki: Evvela Cenib-1 Hakk Hazret-i Adem Aleyhisselam’s
topraktan halk ediib onun viicudundan dahi Hazret-i Havva'y:
yaratarak Dar-1 Naim’e idhil ve orada maiset-i ebediyye ile yasa-
mag; tecelli etmis ve bir agacin meyvasindan ekl ememegi dahi
tenbih eylemis ise de gecere-i menhiyyeden ekl etmeleri cen-

netten ihraglarini icab etmekle ikisini de diinya yiiziine indirdi.

Ardindan yeryiiziine indikleri mekanlar da belirleniyordu: “Hazrez-i
Adem Aleyhisselam’in Serendip Adasina, Hazret-i Havvanin Cidde'ye
indigi mervidir.”

Mehmed Murad’'in 1arih-i Umumi'sinin birinci cildi de “Ezmi-
ne-i Miitekaddimeden Sark ve Yunanistan”a kadarki boliimii kapsi-
yordu. Bu béliimde ilk bahis Tarih-i Mukaddesti. Onu Sarki Asya,
Misithilar, Akvim-1 Samiyye, Iranlilar, Yunaniler, Atina Cumhuri-
yeti ve Makedonlar izliyordu. Tarih-i Mukaddes “Hilkat ve Tufan”
baslig1 alunda “Hilkat-1 Alem, Hazret-i Adem ve Ziirriyeti, Tufan ve
Insil-i Beseriyye [Insanlik Nesilleri] konularini igeriyordu.

Tipk: Ali Tevfik gibi, Mehmed Murad da kaynak olarak “kii-

tiib-i mukaddese”yi ve 6zellikle Tevrat’s gosteriyordu:
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Hilkat-1 Alem — Hilkat-1 alem ve hilkati miiteakib olan ezmine-i
miitekaddime hakkinda malumat almak igin kiitiib-i mukad-
deseden baska me’haz yoktur. ... Tevrat-1 serif tarihe miiteallik
hayli malumat vermis olub malumat-1 mezkire kiitiib-i saire
tarafindan dahi zikr ve tafsil olunmugtur.

Insan nesillerinin, “insal-i beseriyye”nin, olusumu da keza uhrevi
bir iislupla giindeme geliyordu. Hazret-i Nuh Aleyhisselam ikinci
“ebit’l-beger”di. Onun Ham, Sam, Yifes adlarinda ii¢ oglu vard:.
“Ruz-i zemin”i, yani diinyay: imar ve iskin eden kavimler bunlarin
ziirriyetleriydi. Bu arada Kara Afrika'nin olusumu da su satirlarla
ifade ediliyordu: “Ham’in bir kabahati dizerine pederi tarafindan
hakkinda beddua vaki’ oldugundan nesli renkge kara olmugstur.”

Mehmed Murad'in Tarih-i Umumi'sinin ilging y6nii bir yandan
bu tiir bir uhreviyete yer verirken 6te yandan Fransiz Devrimi’'ni kap-
samastyd. 1789 Insan Haklari Beyannamesi Osmanli yazinina Meh-
med Murad’in ya da lakabiyla Mizanci Murad’in alu ciltlik Zarip-i
Umumisiyle taniuldi. Mekteb-i Miilkiyye-i Sdhane, Tarih-i Osmani
ve Tarih-i Siyasi miiderrisliginde on yedi yil kalan Mehmed Murad
1880’li yillarda yayinladig: eserinin alunci cildinde ilk kez Fransiz
Devrimi'ne yer verdi ve “Hukuk-1 Beger Ilan1” ad1 altinda iinlii Insan
Haklart Beyannamesi'ne gonderme yapti. Béylece Osmanli segkin
kesimi diinya tarihi ile bu tiir kitaplarla iinsiyet peyda etmis oldu.
Ancak ilk “akademik” sayilacak tarjh kitaplari, tpki Batida oldugu
gibi, biiyiik 6lgiide siyasal ve diplomatik tarihi igeriyordu.

Cagdas tarih yazimu II. Abdiilhamid déneminde 6nemli engel-
lerle karg1 kargtya kalmigti. Bu engelleri sonraki yillarda iki 6nemli
tarihgi dile getirecekti. Bunlar Miikrimin Halil Yinang ile Yusuf Ak-
gura idi. Yusuf Akgura 1932'de toplanan Birinci Tiirk Tarih Kong-
resinde bu dénemi de kapsayan “Tarih Yazmak ve Tarih Okutmak
Usullerine Dair” baglikli bir bildiri sundu. Miikrimin Halil Yi-
nang’in elestirisi ise Tanzimat'in yiiziincii yildéniimii igin hazirla-
nan Tanzimat I baghkl kitapta “Tanzimat'tan Megrutiyet’e Kadar
Bizde Tarihgilik” baghgiyla yer aldi. Her iki tarihgi de II. Abdiilha-

mid dénemine sert elestiriler yoneltiyorlard..
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Miikrimin Halil makalesinde su satirlara yer veriyordu:

Avrupa medeniyetine girdigimiz 19. asir iginde riyazi ve tabii
ilimlerle tababet sahasinda miktar itibariyla ¢ok ve oldukga de-
gerli kimseler yetistigi ve bu ilimler tamamiyla memleketimize
girdigi halde modern tarihin memleketimize hemen hemen hig
girmemis denebilecek derecede az mahsulita malik oldugunu
gormekteyiz. Bir taraftan her tiirli modern miiesseseler agarak
memleketimizi bihakkin Avrupalilagtrmaya ¢aligan Sultan II.
Abdiilhamit, diger taraftan da kendi istibdad-1 saltanatni yi-
kacak olan hiirriyet, miisavat, hikimiyet-i milliye, megrutiyet,
cumbhuriyet, inkilap ve ihtilal gibi fikirlerin tarih vasitasi ile
memlekete yerlegecegi vehmine kapilmig ve vaktiyle liseler i¢in
yazilmig olan umumi tarihleri bile ortadan kaldirmaya tegebbiis
ve hatta bu kiigiik kitaplarin alim saumini bile men etmisti.
Biiyiik eserler basmak igin tegekkiil eden ve bir¢ok kitaplar bas-
makta olan Sirket-i Sahafiye, tab’ etmis oldugu kitaplarin yakil-
mast yiiziinden iflis etmis ve bundan ibret alan matbaacilar her-
hangi bir tezvir ve ifsat neticesinde ayni zarara maruz olmaktan
korkarak biiyiik ve ciddi bir eser tab’ina cesaret edememiglerdir.
Iste bu sebepten dolay: bizde biitiin biitiin igtimai ilimler gibi
ciddi tarih telifat ve negriyat da iyice durmus ve bu durgunluk
Megsrutiyet’e kadar gelmistir.

Yusuf Akqura’nin I1. Abdiilhamid dénemine yénelik elestirileri Miik-
rimin Halil'inkinden farksizd::

Devr-i Hamidide padisah ve hiikiimet tarihi sevmezler ve ta-
rihten korkarlardi... Bu devirde bir aralik Umumi Tarih ¢ok
budandi, sonra mekteplerde okutulmasi men edildi. Baz: tarih
kitaplari, polis tarafindan toplaulip han odalarina hapsedildi;
rivayete gore bazilar1 da yakildi. Abdiilhamit’in istibdat devrin-
de tarih yazmak ve hele onu negretmek hayli miiskiildii. 1899
senelerine kadar miilki ve askeri mekteplerde umumi tarih,
Ali Tevfik Bey’in tarihine gore veya muallimin notlarina gore
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okutulur idiyse de 20. asrin arifesinde bir irade-i seniyye ile bu
dahi men edilmis ve tarih tedrisi Osmanli tarihine hasrolun-
mustur. Bu seneleri hig eksik olmayan polis taharriyat esnasin-
da birisinin evinde tarih kitaplari ¢okga bulunur, hele Murat
Bey’in tarihi ¢ikarsa, sahibinin Trablusgarp’i boylamas: ender

vakialardan degildi.

Her iki tarihginin II. Abdiilhamid dénemiyle ilgili yorumlarini ne
olgiide gergekgiydi; bu tizerinde durulmas: gereken bir husustu. Zira
Cumhuriyet’in ilk déneminde II. Abdiilhamid dénemiyle ilgili bu
tiir yorumlar rejimin syleminin bir pargast da olabilirdi. Nitekim
II. Abdiilhamid déneminde o giin igin radikal sayilabilecek yayinlar
da gikt. Ali Resad, Ismail Hakki ile birlikte Dreyfius Meselesi-Esbib-1
Hafiyyesi baghkli Fransa’da siyasi skandal olan olay: konu alan ese-
ri bunlar arasindaydi. Keza Akgura, yukaridaki goriiglerine ragmen
Mehmed Murad’in Abdiilhamid déneminde yayimlanan eserlerinde
yer alan Fransiz Devrimi bahsinden &vgiiyle bahsedecekti: “Murar
Bey, Inkiliab-1 Kebir namini verdigi Fransiz Ihtilalini zevk ve muhab-
betle tam 127 sayfada anlatir. Fransizca bilmeyen Osmanl: Tiirk miinev-
verlerine Fransiz Ihtilali ni 6gretmek ve sevdirmekte bu kitabin miihim
bir tesiri olduguna kaniyim.” Ama Akgura bu eserin de bir siire sonra
“evrak-1 muzirra” arasinda yer alacagini belirtiyordu: “Murat Bey tari-
hinin, intisarindan bes on sene sonra, toplanip, ‘evrak-1 muzurrd sirasina
gegmesinin sebebi de asil bu inkilib-1 kebir fasl olsa gerek.”

Bu arada Mehmed Murad’in kendi goriiglerine de deginecek,
onun Fransiz Thtililinde demokrat ve cumhuriyersilere aleyhtar
oldugunu, onlar1 “simarik ihtilalciler” ve reislerini de “Hunrizler’
diye niteledigini yazacakti. Hunriz sézciigii kan déken, kan dékiicii
anlamina geliyordu.

Boylece gagdas tarihgilik 1908 Jon Tiirk devrimiyle birlikte bir
kez daha déniisiim gegirecekti. Yusuf Akgura'nin deyisiyle, “Zkinci
Mesrutiyer in ilanint miiteakip, mekteplerde serbestce tarih okutulma-
ya, tarih kitaplar: terciime ve telif olunmaya ve taribte usulden bahse-
dilmeye imkdn hasil oldu.”
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Yusuf Akgura’ya gore Ikinci Mesrutiyet’le birlikte “tarih orucu”
son bulmugtu. Tarih yazanlar, basuranlar hayli gogalmisti. Ancak,
bu ¢aligmalarin bityitk gogunlugunun Fransizca tarih kitaplarin-
dan, 6zellikle Charles Seignobos'tan esinlendiklerini, hatta onun
kitaplarini terciime ettiklerini kaydedecekti. “Mesrutiyet’le beraber
Osmanli mekteplerinde bir Seignobos saltanat1 bagladi” diyecekti.
Bundan kendisi de nasiplenmisti. Ikinci Mesrutiyet'in ilanindan
birkag ay sonra Yusuf Akgura Erkdn-1 Harbiye siniflarina “Tarih-i
Siyasi” muallimi olarak atanmisti. 1908-1909 yilinda okuttugu
tarih ve tarih egitiminde y6ntem konusunda bagvurdugu kitaplar
arasinda Seignobos ve Langloisin Tarih Tetkikatina Methal adl kla-
sik kitabi vardi. 1915’te Maarif-i Umumiyye Nezareti, Seignobos ve
Langlois'nin y6nteme dair Fransada ve Osmanlr'da ¢ok ragbet géren
Introduction aux etudes historiques adl eserini gevirtmeye karar ver-
migti. Bu kitap giiniimiize kadar tarihte “metod” olarak okutuldu.
Hatta baskéseyi isgal etti.

Boylece Mesrutiyet’le birlikte diinya tarihi biiyiik 6l¢iide Fransa
tizerinden okunur oldu. Hatta Fransa tarihi, bu arada Fransiz dev-
rimi okullarda okutulan ana temaya déniistii. Bunun somut or-
negi Miilkiye tarih programiydi. 1908-1909 ders yilinda Miilkiye
Mektebi’nde Tarih-i Siyast dersinin ii¢ y1l art arda birinci, ikinci
ve ligiincii siniflarda sirasiyla 1763-1789, 1789-1814 ve 1814ten
“zamanimiza” kadar olmak iizere son derece ayrintuli okutulmasi-
na karar verilmisti. Ilk yil Fransiz Devrimi’nin hazirlik evresine,
Fransa'nin Kuzey Amerika’'daki tiim kolonilerini 1763 tarihinde,
Yedi Y1l Savaslart sonunda imzalanan Paris Antlagmast ile Ingilte-
re’ye kaptirmasindan Fransiz Devrimi’ne kadarki bir déneme has-
redilmisti. Ikinci yilda Fransiz Devrimi'nden Viyana Kongresi’ne
kadar geliniyordu. Ugiincii yilda ise 1814 sonrasi gibi uzun bir
dénem isleniyordu. Bu ti¢ yillik siyasi tarih dersi Miilkiye miif-
redatunin ne denli Fransiz Devrimi'ne odaklandiginin kanitydu.
Birinci simf dgrencisi tiim akademik y1l boyunca Fransiz Devri-
mi’'ni hazirlayan 26 yily, ikinci sinif 6grencisi ise Fransiz Devrimi
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siirecini igeren 25 yili okuyordu. Fransiz Devrimi’ni hazirlayan
kosullar ve devrimin kendisi béylece ilk iki sinifta, toplam 51 yih
kapsayacak sekilde ele aliniyordu. Ugiincii sinifta ise 1814 sonra-
sindan 1908’e kadarki dénem, toplam 96 yil kapsaniyordu.

Bu evrede akademik tarihgilik baglaminda gok 6nemli bir ku-
rum dogdu: Tarih-i Osmani Enciimeni kuruldu. Tarih-i Osmani En-
ctimeni Mecmuast yayimlandi. Akademik tarihgiligin ilk niiveleri bu
ortamda filizlendi. Bu arada ulusal tarihgilige gegis II. Megrutiyet
yillarinda gergeklesti. Ozellikle bu konuda dére tarihgi 6n plana gi-
kiyordu. Bunlar, Ali Resad, Diran Kelekyan, Ahmet Refik [Altinay]
ve Fuat Kopriilii idi.

Yusuf Akgura’ya gére Mesrutiyet’le birlikte “umumi tarih” Av-
rupa miiverrihlerince kabul edilmis olan gergevede iilkeye hikim
olmugtu. Bunda Ali Resad’in pay: biiyiiktii. Tarih bu sayede aym
zamanda laiklesmisti. Aruk Fransadaki laik lise kitaplarinda oldu-
gu gibi “mukaddes tarih”e yer verilmiyordu. Ibranilerin dinsel yonii
diglantyor, diger kavimler gibi tarih agisindan ele aliniyordu. Aruk,
tarih kitaplarinda Ahd-i atik, Hilkat, Tufan, {brahim, Yakup ve ev-
latlarina ait efsanelere yer yoktu. Yusuf Akgura, Abdiilhamid déne-

miyle kargilagtirirken su satirlara yer veriyordu:

Murat Bey’in umumi tarihine nispetle tarihin ilmilesmesinde
hayli ilerlenmis demeketir. Kirk, elli sene zarfinda vukua gelen
bu terakki hatvesi, kiigiitk goriilmemelidir. Garp milletleri tara-
findan yazilmig umumi tarihlere tamamen intibak olunmugtur.
Bu da pek tabiidir. Ciinkii Ali Regad ve diger tarih-i umumi telif
eden meslektaglarimiz Fransiz tarih-i umumi kitaplarini pek cii-

zi tadillerle aynen terciime etmiglerdir.

Miikrimin Halil de Yusuf Akgura’nin goriiglerini paylagtyor, Seig-
nobos’un énemine deginiyor ve bu arada Tarih-i Osmani Enciime-

ni’nin kurulmasina ayr1 bir 6nem atfediyordu:
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Bizde biitiin igtimai ve harsi ilimlerde oldugu gibi tarihe dair
ciddi ve ilmi eserlerin telif ve terciimesi faaliyeti hiirriyetin ila-
nindan yani 1908’den sonra baglamistir. Biiyiik Fransiz tarihgisi
Ch. Seignobos’un eserleri bagta olmak tizere yabanci dillerde ya-
zilan bazi mithim ve biiyiik tarih kitaplarinin dilimize ¢evrilme-
si, Avrupa dillerindeki mithim eserlerden telfik suretiyle ciddi
kitaplar yazmaya tesebbiis olunmasi ve hele Avrupadaki tarih
akademileri tarzinda bir Tarih-i Osmani Enciimeni kurulmasi
Megsrutiyet'ten sonra olmugtur. Kiymet itibariyla Avrupadaki
tarih cemiyetlerinin mecmualarindan geri kalmayacak kadar
degerli bir mecmua [Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi] ¢1-
karan, miiteaddit monografiler negreden ve ayni zamanda ilave
suretiyle eski mehazlar1 bastiran bu Enciimen memleketimize
Avrupa’'nin tetkik ve tetebbu usuliinii getirmis ve yeni tarzda
ilmi ¢alismanin nasil yapilabildigini, eski eserlerin ve vesikalarin
nasil toplanip basilabilecegini, tarihin membalarini ve bunlarin
tetkik ve intikat (elestiri] tarzlarini, membalarin telfikini, mec-
hul ve miiphem veyahut yanhg bilinen meselelerin nasil halle-
dildigini miinevverlerimize gostermis ve ilmi faaliyet ve negri-
yattyla yalniz memleketimizi degil biitiin ilim 4lemini kendine
miitegekkil birakmuigtir.

Megrutiyet tarihgiligi birgok yonden yenilik getirmisse de 30’lu yalla-
rin baginda Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti’nin kurulusuyla birlikte eles-
tirilere muhatap olmustu. Tiirk Tarih Tezi’'ne yo6nelik atulimlar Mes-
rutiyet tarihgiligini elestirmekten geri kalmadi. Bunun 6nciiliigiinii

de yine Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti’nin ilk reisi Yusuf Akgura yaptr:

Mekteplerimizin diine kadar resmi ders kitaplari olan bu ki-
taplarda Fransiz tarihgilerinin muayyen gayelerine gore yapilan
insa-i tarih hikim ve nafiz bulunmaktadir. Daha acik bir ifade
ile Tiirk mekteplerinde diine kadar dikkatsizlik eseri olarak, Av-
rupanin ve bilhassa Fransa'nin diinyaya nazar tedris ve telkin

olunmugtur.
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Ama Akgura yine de {islubunu yumugatyor ve Ali Resad’t hir-

palamamaya 6zen gosteriyordu:

Maksadim, hayatunin son giinlerine kadar mekteple-
rimiz ve kitaplarimiz igin sabir ve gayretle galisan fa-
ziletli meslektagimi, merhum Ali Regat Bey’i hirpala-
mak degildir. Maksadim, diine kadar mekteplerimiz-
de hikim olan ve yetistirmekte oldugumuz nesilleri
Milli gayelerden uzaklastirabilecek mahiyette bulunan
tarihin tedrisi tarzin1 anlatmak igin misal gostermek
ve bugilin umumi tarihte yapugimiz yeni mesainin

ehemmiyet ve liizumunu tebariiz ettirmektir.

Bu arada fikir tarihgiligi Cumhuriyet’e iki 6nemli eserle girdi. Bun-
lardan ilki 1914 yilinda yayimlanan Diran Kelekyan'in On Doku-
zuncu Asirda Igtimai ve Siyasi Avrupa baslikls eseri, digeri ise Cum-
huriyet’in kurulusu arifesi Yusuf Akgura’nin kaleme aldigi Muas:ir
Avrupd da Siyasi ve Igtimai Fikirler ve Fikri Cereyanlar baghkli kita-
biydi. Her iki kitap Cumhuriyet neslinin Batr’y1 tanima baglaminda
ne denli donaniml olduklarini kanithiyordu.

Diran Kelekyan Miidafaa-i Milliye Cemiyeti kuruculari arasin-
da yer alan bir Hingak'ti. Ermeni olmasina karsin dénemin milli
devlet anlayigint en radikal tslupla savunan Biiyiik Duygu dergi-
sinde yaziyordu. Miilkiye’nin siyasal ve toplumsal tarih hocasiyd:.
Semseddin Sami’nin ardindan Fransizca-Tirkge, Tiirkge-Fransizca
biiyiik sozliigii kaleme almigti. Mesrutiyet yillarinda kurulan ve Os-
manli diplomasisine meslek memuru yetistirmeyi amaglayan Siyasi-
yat Subesi diplomatik tarihi Diran Kelekyan'dan 6grendiler.

Siyasi tarih ile toplumsal olaylar arasindaki bagi Miilkiye sakir-
dani Kelekyan'in ders notlarindan izledi. Mesrutiyet déneminde
Sultani 6grencileri Fransiz Devrimi’ni Ali Resaddan izlerken Miil-
kiye 6grencileri Diran Kelekyan't okudular. Kelekyan 1913’te genel
nitelikte iki kissmlik 7arih-i Siyasi-i Umumi baglikli eseri yazdi. Bu
eserin birinci kisminda 18. yiizyil Avrupa’sint vurgulad:. Ikinci ki-
simda 19. ylizyili ele aldi. Ancak Fransiz devrimini 1914’te kaleme
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aldigr Ondokuzuncu Asirda Igtimai ve Siyasi Avrupa adli eserinde
ayrintilandirdi. Bu kitap Ali Resad’in Mufassal, Musavver Fransa
Ihtilal-r Kebiri Tarihi'nden bir yil 6nce yayinlanmusti. Diran Kelek-
yan'in eserinin onemli bir boyutu siyasi-diplomatik tarihi dar kap-
samindan ¢ikararak “tarih-i i¢timaiyye” ile biitiinlemesiydi. Nite-
kim eserinin 6nséziinde “siyasetin inkisafi diplomatlarin tertibatina
miinhasir kalmayip ¢ok kere, ahali onlara dogrudan dogruya istirak
etmigtir” diyerek toplumsal olaylarin dig politikadaki etkilerine dik-
kati ¢ekmisti. Boylece Tiirkiye'de toplumsal tarihin de yolu agilmug
oluyordu. Diran Kelekyan Miilkiye'de diplomasi meslegini segecek
olan Siyasiyyat Subesi 6grencilerine diplomatik tarih yani sira “ta-
rih-i igtimai ve siyasi”yi (histoire politique et sociale) de 6gretmek
gerektigini vurguluyordu. Ciinkii “ahvil-i dahiliyye” ile “miinise-
bat-1 hariciyye” ¢ok yakindan baglanuliydi. Kelekyan “Mekreb-i
aliyyeye mabsus tarih-i siyasi tedrisdtinda ictimaiyyat, hayat-1 siyasiyye
ve ahvil-i diplomatikiyye inkisafat: enzdr-1 talebeyne yekdigerine mer-
buten takdim olunmalidir. Ancak bu suretle icra kilinan tedrisat gaye-i
matlubeyi temin edebilir” diyordu.

Bu arada 1789 Insan Haklari Beyannamesi’nin tam metin ola-
rak ilk kez yayinlanisi Megrutiyet yillarinda gergeklegti. “Hukuk-1
Beser Beyannamesi” ya da “Beger ve Vatandagin Hukuku” (Les dro-
its de 'Homme et du Citoyen) dibace ve on yedi madde birlikte
Diran Kelekyan'in ad1 gegen eseriyle Tiirkgeye kazandirildi.

Megsrutiyet’in siyasi ve diplomatik tarih yazicilik anlayigt Cum-
huriyet'in ilk yillarinda da devam etti. 1930’lu yillar ise tarih an-
layisinda kokli déniigiimlere sahne oldu. Yeni bir kimlik arayisi
ve Diinya Buhrani sonucu Tiirk Tarih Tetkik Cemiyeti ile birlikte
yeni bir dénem bagladi. Arkeoloji ayri bir 6nem kazandi. Dil ve Ta-
rih-Cografya Fakiiltesi ile birlikte “medeniyet” ekseninden “kiiltiir”
eksenine kayan bir tarih anlayigt hikim kilindi. 1930’lu yillarda mii-
ze, kiitiiphane, bilimsel kurumlar, metinler, arsivler tiirii ¢agdas ta-
rih anlayiginin alt yapisina yonelik gabalar yogunlagu. “Kiiltiir” ek-
senli tarih bir yandan antropoloji 6te yandan arkeoloiji ile biitiinle-
serek tarihe “akademik” ve “bilimsel” bir goriiniim kazandiryordu.
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Rejimin giderek i¢ine kapanmasina kargin bu on y1l tarihgiligimizde
gogulcu bir dénem goriiniimiindeydi. Bir tiir romantik sayilabi-
lecek resmi tarih tezi Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti / Tiirk Tarih
Kurumu ¢evrelerinde ve orta 6grenimde kullanilan tek tip tarih ki-
taplarinda yer almigsa da yiiksekogretim ve yayin diinyasinda pek
etkin olamamus, gogu kez elestirilere ugramusti. Ankara-Istanbul
ikileminde farkls tarih anlayislar1 yegerdi.

1936'da iki6nemli fakiiltenin Ankara ve Istanbul'da kurulmala-
1 Tiirkiye'de tarih galigmalarina yeni boyutlar katacaku. Ankara'da
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi akademik tarihgilik icin giiglii bir
alt yapi olusturuyordu. Boylece daha 1923 yilinda Ankarada topla-
nan Hars Heyeti'nin 6nerdigi Igtimaiyyat Fakiiltesi projesi on yili
agkin bir gecikmeyle gergeklesmis oluyordu. Istanbul'da ise Iktisat
Fakiiltesi’nin kurulusu ve Alman Bilim Adamlar: Yardim Cemiyeti
aracihgiyla Alman gé¢men 6gretim iiyelerinin Tiirkiye gelisi ikti-
sat bilimine, bu arada tarihgiligimize yeni bir soluk kazandiracaku.
Hukuk Fakiiltesi biinyesinde yer alan Iktisat ve Sosyoloji Enstitii-
si’niin Iktisat Fakiiltesi’'ne déniigtiiriilmesi, iktisat biliminin sos-
yoloji ile baglanusinin siirmesine neden olmustu. Toprak reformu
sorununa egilme gorevi Omer Liitfi Barkan’a verilmigti. Bundan
boyle Omer Liitfi Barkan araciligiyla Tiirkiye’nin toprak diizeni ta-
rihsel derinlikleriyle irdelenmeye baglanacaku.

Omer Liitfi Barkan’in Annales’le ilgilenisi tarihsel bir rastlan-
tydi. Lucien Fevbre ve Marc Block’un Strasbourg’da Annales’i ¢1-
kardiklar1 sirasinda Barkan ayni kentte felsefe egitimi goriiyordu.
Annales Barkant da cezp etmis, Tiirkiye’ye déndiikten sonra argiv
malzemelerini degerlendirirken, Annales gelenegi dogrultusunda
Osmanli Devleti’nin demografik, toplumsal ve ekonomik tarihine
egilmisti. Boylece Tiirkiye iktisat tarihinin akademik bir diizeye yiik-
selmesinde Iktisat Fakiiltesi’nin ayri bir yeri olacakti. 1939 yilindan
itibaren yayimlanmaya baglayan lktisat Fakiiltesi Mecmuasi, ozellikle
Barkan’in yazi igleri kurulu bagkanligi déneminde, Osmanli iktisat
ve sosyal tarihiyle ilgili degerli makalelere yer verecekti. Kimi za-
man, zel say1 gériiniimiinde derginin tamamu tarihe hasredilmisti.

Ucretsiz PDF Kitap Agvi - https://rantey.org



ZAFER TOPRAK

Barkan’la birlikte, Abdiilbaki Gélpinarli, Mustafa Akdag, Sabri F.
Ulgener, Faruk Siimer, Halil Inalcik, Zeki Velidi Togan, Halil Sa-
hillioglu, Necdet Tungdilek gibi isimler dergiye katkida bulundular.
Golpnarl’nin fiitiivvetle ilgili yazilari, Ulgener’in zihniyet sorunu-
na egilen galismalari, Lutfi Giiger'in Istanbul'un iasesi ve tuz inhi-
sar1 lizerine makaleleri, Sahillioglu’nun para tarihine yonelik incele-
meleri akademik tarihgiligin somut 6rnekleri oldu. Ayni fakiiltede
1955 yilinda kurulan Tiirk Iktisat Tarihi Enstitiisii miidiirliigiini
de iistlenen Barkan, Osmanli niifusbilimi, maliyesi ve kurumlariyla
ilgili yazilariyla dergiye farkli bir goriiniim kazandirmigu. Barkan
sayesinde Tiirkiye tarihgiligi Braudel'le tanigmug, tarih, ekonomi ile
ayni potada yer almugti. II. Diinya Savagi sonrasi Fransada Ameri-
ka’nin da destegiyle gii¢lenen Annales okulu ve Braudel'in Akdeniz’i
biitiinleyen derin soluklu galigmalari Barkan kanaliyla Tiirkiye'de de
bilinir olmustu.

Aynt yillarda Barkan'la birlikte, yine Iktisat Fakiiltesi'nden tarih-
siligimize diger 6nemli bir katk: Sabri Ulgener'den gelmisti. 1951'de
yayimlanan Iktisadi Inhitat Tarihimizin Ahlik ve Zihniyet Mesele-
leri (Baslangicindan 18 inci asir sonlarina kadar fikir ve sanat taribi
boyunca akisleri ile umumi bir tahlil denemesi) Weber'den esinlenen,
ancak Osmanli birikimini 6ziimleyen bir “mantalite” ¢aligmasiydi.
Bu 6nemli zihniyet aragtirmasinin ikinci béliimii, ancak otuz yil
aradan sonra 1981'de, Zibniyet ve Din: Islim, Tasavvuf ve Coziilme
Devri Iktisat Ablik: baglig alunda yayimlanabilmisti. Yine ayni ya-
zanin Taribte Darlik Bubranlar: ve Tktisadi Muvazenesizlik Meselesi
1951 yilinda Iktisat Fakiiltesi yayinlar1 arasinda gikmugti. Tktisat ta-
rihinde, rasyonalite, zihniyet, ahldk, tasavvuf ve fiitiivvet sorunla-
rina egilen Ulgener'in tarihsel perspektifli kitap ve yazilari 1980’1
yillarda dért kitapta toplanmugt.

Ikinci Diinya Savagi sonrasi toplumsal ve ekonomik tarih tiim
diinyada tarih yazimina damgasini vurmustu. Istanbul'da Ikrisat
Fakiiltesi biinyesinde yeseren bu anlayis Dil ve Tarih-Cografya ve
Istanbul Edebiyat Fakiiltesi'ne de ilham kaynagi olmustu. Ankara'da
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Mustafa Akdag ve Halil Inalcik, Hacettepe Universitesi'nde Ercii-
ment Kuran, Istanbul’da Cengiz Orhonlu, Miinir Aktepe ve Tayyip
Gokbilgin 40’1, 50’li ve 60’l1 yillarda ekonomik ve toplumsal tarihe
yonelik ¢aligmalarda bulunmuglardi. Akdag’in Belleter’de gikan Os-
manls Imparatorlugu’nun Kurulus ve Inkisafi Devrinde Tiirkiye nin
Iktisadi Vaziyeti (1949), 1243-1559 donemini kapsayan Tiirki-
y€ nin Iktisadi ve Itimai Taribi, nce Celali Isyanlar: (1500-1603),
oliimiinden sonra genisletilmis T7irk Halkinin Dirlik ve Diizenlik
Kavgas: (1975), Inalcildin Tiirkge ve yabanci dilde yayimlanmig gok
sayida kitap ve makalesi, bu arada 7he Ortoman Empire: The Clas-
sical Age 1300-1600 (1973) ad: eseri; Orhonlu'nun Osmanls Impa-
ratorlugunda Asiretlerin Iskin Tesebbiisii (1963), Osmanly Imparator-
lugunda Derbend Teskilat: (1967) ve son olarak Salih Ozbaran’in
makalelerinden derledigi Osmanls Imparatorlugunda Sebircilik ve
Ulasim Uzerine Aragtirmalar (1984); Aktepe’nin Patrona Isyani —
1730, (1958), Gokbilgin’in Osmanly Miiesseseleri Teskilit ve Mede-
niyeti Tarihine Genel Bak:s'1 (1977) bu dénemde 6nde gelen ekono-
mik, toplumsal ve kurumsal tarih galigmalari arasinda yer almigt1.
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AKADEMIK TARIHCILIKTEN
BEKLENTILER UZERINE

flhan Tekeli*

Ahmet Simgek ve arkadaglari ¢ok yararli bir i yapiyorlar. Tiirkiye'de
tarihgileri bir araya getirerek “Tarih Yazicihgini” tarugtyorlar. Bugiin
bu ¢alistayin besincisini yapacagiz. Bu hem tarih yazicithginin so-
runlar1 konusundaki farkindaligimizi aruriyor hem de Tiirkiye'deki
tarihgilerin bir epistemolojik komiinite olugturmakta yol almasin
sagliyor.

Tarihgiler gegen yil bir araya gelerek Tiirkiye'de popiiler tarih
yazicihgini tarugsular. Bu yil ise giindemlerine akademik tarihgiligi
aldilar. Gegen yilki toplanularina kaulamamistim. Bu yil kaularak
bir bildiri sunmamu istediklerinde hemen kabul ettim. Benden Tiir-
kiye’de ki akademik tarih yazicihigs hakkinda bir degerlendirme yap-
mamu istediler, tabii boyle bir konugma yapabilmeyi ok isterdim.
Ama Tiirkiye'de sayilari ok artan akademik iiretim yapan tarihgi-
lerin galigmalarini yeterince izleme olanagim olmadig: igin, bunu
yapamayacagimi, ancak akademik tarih yazicihgindan beklenenler
konusunda normatif bir yaz1 yazabilecegimi séyledim. Ahmet $im-
sek’le bu konuda uzlagtik.

Iki yillik toplantiyr birlikee diisiiniirsek, her iki toplantida da
yapilan konusmalarin igerigini birbirine auf yapan, akademik ta-
rihgilik, popiiler tarihgilik kavram ¢iftinin belirledigi soylenebilir.
Ben de tartismamu bu iki kavram giftinden yola gikarak gelistirece-
gim. Bu kavram giftini birbirine aufla tanimlarken, bu tanimlarin

*  Prof. Dr., ODTU-Emekli, tekeli@isbank.net.tr
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gerisine su temel 6nermeyi koyacagim. Her taribsel etkinlik anlama-
nt toplumla iliskisinden almaktadsr. Bu nedenle toplumla iliskisini
koparmug bir tarih anlamni yitirmekte, kurumaktadir. Bu sapta-
may!1 vurgulamamin temel nedeni, akademik tarihgilik s6z konusu
oldugunda ¢ogu kez bunun unutulmakta olmasidir. Oysa, bu temel
bir gergekliktir. Akademik tarihgilik igin de gegerlidir.

Popiiler tarihgilik referansini biiyiik 6lgiide halkin talebinin
yiiksek olmasindan almaktadir. Bu talep yiiksekligini; konularin se-
¢iminden, sunulma bigiminden, kullanilan dilden ve kavramlarin-
dan aldig1 soylenebilir. Ama bu faktorlerin gergekte talebin yiiksek
olmasini kolaylagurdigini, ama insanlarin tarihe neden gereksinme
duydugunu agiklamakta yetersiz kaldigini eklemek gerekir. Boyle
bir agiklamaya ulagabilmek i¢in insanlarin tarihle iligkisinin varliksal
diizeyde kurulmas: gerekmektedir. Béyle bir gerekgeyi Heidegger’'in
“dasein” (bir zamanda ve yerde var olmak) anlayiginda bulabiliriz.
Bu tiir agiklama bigimlerinin 6zellikle popiiler tarihte yaygin olan
hastalikli bigimlerinden de s6z edebiliriz, nostaljide oldugu gibi.

Kavram iftinin ikincisi olan akademik tarihgiligin igerigi salt
popiilerin kargitt olmaktan yola ¢ikarak kurgulanamamakradir.
Akademik tarihgilik yasamdan kopuk olan, sikict olan vb. degildir.
Tanimini pragmatiginden almaktadir. Akademik tarihgiligin béyle
bir tanimi, baglicas tiniversite olan, akademik kurumlarin mensup-
larincaiiretilen tarihlerdir, anlaulardir diye yapilabilir. Bu pragmatik
tanim beraberinde belli 6zellikleri de getirmis olmaktadir. Bunlar;
bilimsel etik i¢inde iiretilmis olmak, akademik kurumlarin ahlak:
icinde belirlenmis iliskiler icinde degerlendirilmis olmak, akademik
tarihgiler gevresi iginde test edilmis olmak ve yayinlanarak elegtiriye
agilmis olmak diye siralanabilir.

Bu ii¢ kosul akademik tarihin bilimsellik iddiasi tagimasinin
geregidir. Ama kamimca tarih yazimi s6z konusu oldugunda bu iig
kosulun 6tesine gegmek gerekmektedir. Eger tarih neo-pozitivistik
bilim etigi icinde yazlabilir olsaydi, bu ii¢ kosul yeterli olabilirdi.
Ama tarihgiler arasinda aruk bunun olanakli olmadig: konusunda
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bir oydagma bulunmaktadir. Bu nedenle tarihin gergege olabildigin-
ce yaklagabildigini iddia edebilmek igin, ¢ok emek verilerek yazila-
cak bir mitkemmel tarihin yazilma kogullarin: tizerinde durmaktan
ziyade, ¢ok sayida tarihin yazilmasinin yaratugi bir ortamin olug-
mus olmasina bagvurulmaktadir. Bu da akademik tarihgilige yeni
kosullar getirmektedir. Farkli akademik tarihgilere saygi duymak,
ele aldig1 konularda adil olmak sorumlulugunu yiiklenmek, bu giin-
delik siyasetin otekilestirici tercihlerinden etkilenmemek, akademik
tarihgilerin setigi konular tizerinde bir mahalle baskis: yaratmamak
vb. diye siralanabilecektir.

Popiiler tarihin ve akademik tarihin bir kavram ¢ifti olugturma-
lary, ikisi arasinda 6nemli nitelik farkliliklar bulunmasina ragmen, iki
tiir tarihin iligkisini bir kargithk iligkisi olarak kavramsallagtirmamak
gerekir. Ikisi arasinda bir tamamlayicilik iliskisinin bulundugunu da
diisiinmek gerekir. Popiiler tarih ¢ogu kez gegerli tarih bilgisini aka-
demik tarihgilikten almakradir. Bu baglanu 6nemli olmaktadir. Bir
tilkede akademik tarihin performans, gesitliligi, diinyaya agik ya da
kapali olmasi popiiler tarihin kalitesini 6nemli 6l¢iide belirlemektedir.

Her Iki Tiir Tarihgiligin Toplumla Iligkisi
Nasil Kuruluyor?

Bu yazida popiiler tarih ve akademik tarih kavram ¢iftini irdeledikten
sonra, her iki tiir tarihgiligin toplumla iligkisinin nasil kuruldugunu
ele alabiliriz. Bu konuda daha ayrintli bir sey soyleyebilmek igin 6n-
celikle tarih siyaset iliskisini konusarak baglamak yararli olacakur.
Biliyoruz ki tarihin bir akademik disiplin olarak 6rgiitlenmesi
ulus devletlerin dogusuyla yakindan iligkilidir. Bir ulus devletin ha-
yal edilebilmesi i¢in, temelde ezelden ebede uzanacak olan bir tari-
hin kurgulanmas: gerekiyor. Ulusuna kendisini adayabilen makbul
vatandaslarin olugabilmesi de bu tarihin o ulusun yurttaglar: tara-
findan igsellegtirilmis olmasi gerekmektedir. Bu durumda ulus dev-
letlerin olusumunun konumuz bakimindan iki sonucu olmaktadr.

Bunlardan birincisi her ulus devlet bir resmi tarihin iiretilmesini
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saglamaktadur. Ikincisi ise iilkesinin genglerinin, bir ulus devletin
yurttagi olarak sosyallesebilmesi igin ilk ve orta 6gretime tarih ve
cografya derslerinin konulmasidur.

Ulus devletin hem resmi tarihin iiretiimesine hem de tarih 6g-
retmenlerinin yetigtirilmesine olan gereksinmesinin kargilanmasi
akademik tarih kuruluglarinin gelismesi geregini yaratmistir. Bunun
sonucu tarih, yiiksek6gretim kuruluglarinda bir akademik disiplin
olarak kurumsallagmigtir. Boyle bir kurumsallagma iginde ilging
bir geliski de insa edilmis oluyordu. Resmi tarihlerin kendilerinden
beklenen iglevi gorebilmesi igin sayginlik kazanmasi gerekmektedir.
Bu sayginligi ona akademik bir kurum iginde yazilmasi saglayacaku.
Bu noktaya kadar bir sorun gériilmemektedir. Sorun akademik ta-
rihlerin tiniversitelerin bilimsel ahlaki iginde yazilmak durumunda
olmasindan kaynaklanmaktadir. Akademisyenlerin irettigi tarih,
bu gevrelerin bilimsel ahlaki iginde siirekli elestiriye konu olacakur.
Bir resmi tarihin akademik diinyanin elegtirel ortaminda yipranma-
dan ayakta kalmasi 6yle kolay degildir. Bu nedenle eger demokratik
bir toplumda yasaniyorsa, resmi tarih siirekli elestirilmek, savunul-
mak ve yeniden yorumlanmak durumunda kalacakur.

Tarihin siyasal akimlarin megrulagtirilmasinda aragsal bir rol
oynamaya baglamas: kargisinda, toplumdaki her siyasal akim, bir
tiir kendi resmi tarihini yazmaya yo6neleceklerdir. Boyle bir islev
gormek igin yazilan tarih sadece akademik tarih alaninda kalamaz,
popiiler tarih alanina da yayilma egilimi tagtyacakur. Bu dinamik
icinde gogulcu demokratik bir toplum beraberinde ¢ogulcu bir ta-
rih yazimini getirecektir.  Bu gogulcu yapinin gerisinde siyasal bir
aragsallik bulunuyorsa bu ¢ogulculugun tarih yazicihiginin kalitesi-
nin gelismesine ¢ok katkist olmayacakur. Tarih yaziminin tamamen
nesnellestirilemeyecegi, tarih yaziminda 6znel yargilarin 6neminin
ortadan kaldirllamayacagini kabul etmek anlagilabilir bir seydir,
tarih yazimini siyasal amaglarla aragsallagtirmak ise ¢ok baska bir
seydir. Bu aragsallastirma ¢izgisi kendisini post-truth (gergek sonrasi)
ingasina kadar gotiirebilecektir. Bu ise akademik tarihgilerin kabul
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edemeyecekleri bir kirmizi gizgi olusturmaktadir. Bu noktada tarih-
gilerin siyasetle olan iliskileri konusunda ahlak ilkeleri gelistirmeleri
ihtiyaci ciddi olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiresellesmis, bilgi toplumuna gegiste 6nemli yol almis olan
giiniimiiz diinyasinda, akademik tarihgiligin resmi tarihgilige ya da
ona gore belirlenmig kargi tarihler diinyasina hapsedilemeyecegi artik
acikga ortaya ¢tkmustir. Post modern diinyanin tarihgiligi, cok 6l¢ekli,
¢ok yoéntemli ve ¢ok konulu bir tarih olmaktadir. Bu diinyada kiiresel
makro tarihler yani sira, toplumun her aktériiniin ve her nesnesinin
mikro tarihleri anlamli hale gelmistir. Devletin resmi belgeleriyle te-
mellendirilen giigliilerin tarihi yani sira, toplumun devletin belgele-
rinde kendilerine hig yer bulmayan giigsiizlerinin tarihi de ¢ok ilgi
eker hale gelmistir. Tarihi bize gegmisin belgelerinin getirmesi yam
sira, yapilan arkeolojik kazilarda ¢ikarilanlar, sozlii tarih ¢aligmalariyla
toplanilanlar, veri madenciligi ¢alismalariyla elde edilenler getiriyor.
Aslinda bu ¢esitlenme ve gogalmay: hem akademik hem de popiiler

tarihin tiriinlerinde goriiyoruz.

Tiirkiye’nin Akademik Tarihgilerinden
Beklentileri Neler Olabilir?

Bu gelismeler sonucunda giiniimiiz Tiirkiye’sinde de akademik ta-
rihgisinden beklenenleri kisaca soyle 6zetleyebiliriz.

1. Giiniimiiz Tiirkiye'sinde yliksekégretim kurumlarinin sayisi-
nin hizla artmasi dolayisiyla, tarihgi akademisyen sayisinda biiyiik
bir arug olmugtur. Tiirkiyedeki bu biiyiik sayilardaki tarihginin ilgi
alanlarini gesitlendirmesi, diinya tarihgiliginin tiim alanlarinda tire-
tim yapar hale gelmesi beklenmektedir.

2. Tiirkiye'de akademisyen tarihgilerden beklenenin sadece ulu-
sal hafizanin olugmasina degil, ayn1 zamanda da diinyaya iligkin
kozmopoliten bir hafizanin olugmasina aktif bir bigimde miidahil
olabilme iddiasini tagir hale gelmesidir.

3. Bir akademik tarihgi, tarihin bir yargilama yeri, bir hesaplas-
ma yeri olmadiginin farkindadir. Gliniimiiziin yapilanmaci tarihi
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iginde yargida bulunma otoritesi biiyiik 6l¢iide tarih okuyucusuna
verilmigtir. Okuyucunun béyle bir hakga yargiya ulagabilmesi igin
akademik tarihgilerin, tarihgilik ahlak: iginde gogulcu bir tarih ala-
nint olugturmug bulunmasi gerekmektedir.

4. Boyle bir tarih yaziciligy ahlaki iginde tarihginin giindelik si-
yasetle iliski kurmasinda, bir siyasal ¢izginin hedefleri dogrultusun-
da aragsal bir tarih yazmaktan kaginmasi 6nemli bir yer tutacakur.
Bir akademik tarihgi giindelik siyasetin aktorleriyle arasina bir me-
safe koymay1 bagarabilmelidir.

5. Bir akademik tarihgi serinkanliligini koruyan bir tarih yazi-
muna giristiginde, 6tekilestirme ve nefret sugu islemenin dilini kul-
lanmayacakur.

6. Bir akademik tarihginin giindelik siyasetin aragsallagtrilmig
tarih yazimi talebiyle kendi yazdiklari arasina bir mesafe koyabilme-
sinde agiklamalarini belgelere, kanitlara dayandirmaya 6zen goster-
mesi ¢ok yararli olacakur. Tabii ki burada tarih yaziminin bir belge
fetisizmine indirgemekten s6z edilmedigi agikuur.

7. Boyle aragsal olarak kullanilmaktan kaginan bir tarihgi yo-
rumlarini yaparken empati yapma kapasitelerini harekete gegirecek,
tarihi aktorleri arasinda adil bir konumda kalmaya dikkat edecektir.

8. Boyle bir akademik tarihgi toplumun tabulariyla yiizlesmek
durumunda kalacakur. Akademik tarihgiden beklenen tabulara tes-
lim olmamakur.

9. Bir akademik tarihginin yazdig: tarihin, dis ve ig tarihi yazi-
labilen, diinya standardinda olan bir tarih olmasi beklenmektedir.
Dis tarihinin varlig1 demek, tarihginin iginde yagadigi toplumunun
sorunlariyla iliskilenmis bulunmas: bir baska deyisle, toplum ba-
kimindan anlamli olmasi demektir. [¢ tarihinin bulunmas: ise bu
tilkenin belli konulara y6nelmis tarihgilerinin, birbirinden etkilen-
mekte olmasi ve bu etkilenmenin tarihinin kurulabilmesidir. Bu
kosul akademik tarihgilerin bir epistemolojik komiinite olugturmasi

diye de okunabilir.
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10. Her epistemolojik komiinitede 6zgiirlitk ve 6zerklik, aka-
demik diiriistlitk, sorumluluk ve hesap verilebilirlik ve i¢indeki ve
digindaki tiim tarihgilere saygy, temel haklarin korunmasi ve giiglen-

dirilmesi degerlerinin bulunmasina 6nem verilecektir.

Son Verirken

Akademik tarih yazicisindan beklenenler konusunda yapugim ko-
nugmanin sonuna gelmis bulunuyorum. Konugmamda tartigmamu
daha ok yazilan tarih metni tizerinden yiiriittiim. Oysa bir aka-
demik tarihgiden beklenen baska iglevler daha vardir. Bu islevlerin
basinda yeni akademik tarihgileri iyi ve diinyaya acik olarak yetis-
tirmek gelmektedir. Bu konuda da birkag s6z s6ylemek istiyorum.
Bir akademyanin iki farkl: iiriinii oldugu s6ylenebilir. Bunlardan
biri yayinlarken, digeri yetistirilen doktorasini vermis olan akade-
misyenlerdir. Yetistiricilik iglevini yerine getiren bir akademisyen,
onlarin éniinii agmak, iliskilerini kurarken bir unvan fetisizmine
diismemek, yeni yetisenlere ¢ok paradigmali bir tarihgiler diinyasin-
da yagadiginin bilincini agilamak, diinya bilimsel topluluguyla iligki
kurmasini kolaylasurmak, proje gelistirerek kendi aragtrma kayna-

g tretebilmek hiinerini gelistirmesini saglamak durumundadir.

Miizakereler

Ali Birinci

Siyaset-tarihgi iligkisinde bir seyler soylemek lazim. Ilhan Tekeli,
gergek Otesi bir alan olarak siyaseti gordii. Aslinda bunun iizerin-
de gok durulmamugtr. Siyasetteki gergek ile tarihteki gergek veya
bilimdeki gergek birbiriyle alakasi olmayan kavramlardir. Siyasette
gergek diye ise yarayan soze denir. Yani soz ise yartyorsa “diin diin-
diir bugiin bugiindiir” manuguyla o siyasetin gergegidir. Siyasette
yalan diye ise yaramayan soze denir. Onun i¢in alanlar ¢ok farklidir.
Bu bakimdan Mustafa Ozel dostumun bir yazisinda ifade ettigi gibi

“Siyaset Londra borsasi gibidir”. Yani siyasette Londra borsasindaki
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gibi Hristiyan, Mecusi, Putperest, Miisliiman yoktur; galipler vardur,
magluplar vardir. Galiplere miimin denir, magluplara miinkir veya
kifir denir. Alanlar ¢ok degisik fakat bu mesele de 6nemli bir ¢ik-
mazimiz var Tirkiye'de. O da su: Tiirkiye'de bilim adamlari arasinda
birgok insan, ilk firsatta siyasete goz kirpar. Ve bu bakimdan Tiir-
kiye'de ilim, daima siyaset tarafindan ezilmistir. Bir 6rnek verelim:
19 Eyliil 1941de milletvekili olan hocalara Ankaradan bir mektup
gonderilir. Bagvekil Refik Saydam der ki “ya milletvekilligini segin
ya hocaligy, profesorliigii segin”. Ciinkii o sirada milletvekilleri ayni
zamanda hocalik {icretini de almaktadirlar ve hocaligin ders saati ki
iyi bir para. Saati 25 TLdir. Bu 25 TL aleyhinde Nihal Atsiz’in epey
bir yazist da var. Makalelerde yayinlandi. O hocalar iginde biiyiik
ilim adamimiz Fuat Képriili de var. Képriilii Ankarada hem Dil
Tarih’te hocadir hem de Ankara’ya taginmis olan Miilkiye Mekte-
bi’nde, o zaman ki ismiyle Siyasal Bilgiler Okulu’nda ders vermek-
tedir. Profesér milletvekillerinden bir kisi bile, Kopriilivde dahil,
milletvekilliginden ayrilip hocaligi tercih etmez.

Ibrabim Sirin

Ulus devlet meselesinde bence, devlet ulus seklinde, devlet 6ne alin-
masi gerekir. Aslinda devlet bir ulusu bir gekilde inga etme nokta-
sinda tarihi iglevsel bir arag olarak kullaniyor. Ve bu noktada da
o vatandas, normal bir vatandas degil, makbul bir vatandas. Ve
makbul bir vatandagla maktul bir vatandag arasinda ¢ok yakin bir
mesafe s6z konusu. Bu noktada belirleyici olan aslinda bir kavram
faslini ortaya atmak lazim; tarihgi ile simiilatér anlaminda. Ciinkii
devletin kurdugu bu ulus kurgusu, aslinda gergekte olmayan ama
olmayanda olmayan yani simiilasyonun tam da kargiligi olan bir
sey. Kendimizi nasil bundan uzaklagurip mesafe koyacagiz, bunun
yontemi ve teknigi nedir. Yani simiilatére yaklagtik¢a resmti tarihin
ierisinde bir sekilde yer aliyorsunuz. Uzaklastik¢a da belki de ger-
ekte bir tarihgi olma yolunda bir mesafe kat etmis oluyoruz. Yani
bu mesafe meselesi, pathos meselesi bence 6nemli bir mevzuu.
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Ilhan Tekeli

Akademisyen siyaset¢iden higbir talepte bulunmayacak. Talepte bu-
lunmadigin zaman sayg goriirsiin, talepte bulundugun zaman o sayg
bitmistir. Onun igin siyasetgi gelip senden talepte bulunabilir. Iste aklin
erdigince ona bir akil verirsin, bir sey soylersin filan. Ama temelde iki
tarafli iligki oldugu zaman, iligki aragsal hale geliyor. Bir talebini elde
etmek igin bir arag haline geliyor. Iste ondan sonra yozlasiyor. Yoksa si-
yasetgiyle akademisyen kiisecek filan degil yani. Buradaki temel mesele
akademisyen siyasetciden ne talep edebilir ne edemez. Siyasetci Tiirki-

ye'nin su konusunu da inceleyin diyorsa filan onlardan sz etmiyorum.

Ozer Ergeng

Bir meslektagimizin agugy bir kursun taniim yazisini okuyacagim.
Séyle diyor meslektasimiz; “Bu dersin amact ogrencileri Osmanlt tari-
hindeki yeni yaklasimlarla tamgtirmak suretiyle belge ve naratif odakl
anlayistan uzaklagtirmaktw. Ozellikle Batidaki Osmanli taribi litera-
tiiriintin mercek alimmasiyla gelecegin aragtirmacilavina Osmanly tarihi-
nin kaynaklarinin nasil degerlendirilecegini ve isleyecegini gostermektir.
Ve ayrica tarible diger sosyal bilimler arasinda iliski oldugunu da idrak
ettirmektir.” Yani hem uzaklagtiracak hem de bir idrak kazandiracak.
Simdi bu durumda biz, aslinda ¢ok daha ciddi problemlerle karg: kar-
styayiz. Ben 51 yildir tarihle ugrasiyorum. Naratif olmayan ve belge
odakli olmayan tarih nasil olur bilmiyorum. Nereden nasil uzaklas-
uracak bu meslektagimiz. Ikincisi buraya gelisimiz bizim bu Batrdan
orneklerle uzaklagtiracakmig. Bugiin batida oryantalizm gelenegi
kesilmigtir. Artik batida da tarihin kaynaklarina ulasacak belgeleri
okuyabilecek tarihgi sayisi bir elin parmagini gegmez. Tiirkiye'de
de bu tiir kisir tartigmalarimiz yiiziinden bu noktaya gelinmistir. $im-
di bizim acaba bu akademik tarih meselesinde 6nce o sizin dediginiz o
¢ok onemli tartigmalari yapmadan 6nce bu anlamaya y6nelik akade-
mik davranigi kazanabilmek igin bu birinci sathay: gergeklestirmemiz
gerekmiyor mu? Yani bunu goz ardi ederek epistemolojik komiiniteye
ulagtirmak filan miimkiin olur mu?
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Tthan Tekeli

Olabildigince cevap verecegim. Tabi Ali Birinci'nin sonunda soyle-
digi bir ciimle var: Siyasetgi bilimleri eziyor, buna bir ¢6ziim bula-
lim, diyor. Tiirkiye'de soyle bir siyasi gelenek olugtu. Her seyin nihat
sOziinil siyaset¢i soylemek istiyor. Aslinda siyaset¢inin gérevi, ordu,
ekonomi, politika alanlarindadur. Universitenin icindeki bilmem
neye ne karigtyorsun? Benim siyasetten bosaltlmis 6zgiir alana ihti-
yacim var. Esas mesele burada. Siyaset¢inin gergegi ile bilim adam-
nin gergegi farklidir. Siyasetgi sanki tarihin gergegini soyliiyormus
gibi siyaset yapiyor. Simdi burada bir ahlak sorunu var tabi.

Diger bir mevzu, disiplinler arasi olmak nedir, nasil saglanir ve
bu olmadan 6teki olabilir mi? Ben gehir plancistyim. Sehir plancilig
1960’lardan beri bir disiplinler arasi olmak tistiinden kurulu bir alan.
Ben de bu alanin yaglilarindan biri olarak son zamanlarda gehir plan-
lamanin disiplinler arasi olmasina karg1 ¢tktum. Neden kargi ¢ikum
biliyor musunuz? 50 yil disiplinler arasi olmak ne demek? Ben bir ko-
nu se¢migim. Bunu bilirim diye ortada dolagtyorum. Bu konuyla ilgi-
li hi¢bir kuram tiretmiyorum. Bagka disiplinlerin kuramlarini alarak
titketiyorum. Ayipur. 50 yil bu alandasin, kuramini tiretmemigsin.
Disiplinler aras: gegici bir dénem igindir. Simdi o gegici dénem siz
epistemolojik komiinitesini kurup gelistirdiginiz zaman kendi kura-
minizi {iretirsiniz. Artik bagkasinin kuramlariny, yalan yanlis size uyar
uymaz kuramlarimi tilketmek durumundan kurtulursunuz. Onun
igin o orada dyle bir iliski 6nce bir disiplinler arasini becerelim. Once
epistemolojik komiiniteyi becerelim, belki disiplinler arasi olmaya da
ihtiyag kalmaz. Benim bakis agim, bu konuda béyle bir bakis agist.

Ulusal hafiza meselesini konugtuk. Ha simdi arkadagimizin tabi
sordugu soru can alict bir soru. $6yle bir kayg tagtyor. Diyor ki biz
bugiinkii ahlakimizla epistemolojik komiinite kurmaya ¢algirsak
seyhin cemaati olur, bir ise yaramaz. Iste epistemolojik komiinite o
degil. Epistemolojik komiinite 6zgiir bir alan. Ve bu epistemolojik
komiinite de insanlar birbirine biat etmiyorlar. Akademik komii-
nite de birbirini elegtiriyor, birlikte {iretiyor. Kahve icerken birinin
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aklina gelen soruyu 6teki alip oteki gelistiriyor. O 6tekine doniiyor.
Birlikte makale yaziyor. Aslinda diinyada genel olarak bilimin gelig-
mesinde bir kirilma noktast var. Hambold Universitesi éncesinde,
mesela diyelim, Kant tek bagina galisan bir adam. Tek bagina evinde
oturuyor. Sabahleyin gidiyor, aksam déniiyor. Tek bagina 10 yil ge-
rekirse bir sey okuyor. 10 yil suskun kaliyor. Onu hazmediyor. Tek
bagina bir iiretilen bir sey. Humbold Universitesi'nde enstitii kav-
ramu gelince, tiretim sosyallesiyor. Bu iiretim sosyallesince boyle bir
sey ctkiyor. Birden Alman iiniversiteleri diinyada 6n plana gegiyor,
sonra Amerikallar taklit ediyorlar falan boyle bir sey. Bir matema-
tikle ilgili béyle biraz tarih kitab: gibi bir sey okudum. Giiniimiizde
yilda 250 bin tane matematik teoremi iiretiliyormusg. Neresini 6gre-
neceksin, ne yapacaksin? Ama bu 6yle banttan degil diinyanin her
tarafindan boyle kiigiik kiigiik epistemolojik komiiniteler olugtur-
muslar, onlar iiretip duruyorlar. $imdi giiniimiizde de yani bilimsel
tiretimin 6zgiir bir ortamda sosyallesmesi gerekiyor. Bunun yolu da
birbirine sayg1 duyan, birbiriyle benzer dalga boyunda olan insanlar,
bu epistemolojik komiiniteleri olusturuyorlar.

Hakikaten Tiirkiye'de iki geyi bir arada bagarmak kolay degil.
Hem iirettigin sey diinya standardinda olacak hem de Tiirkiye igin
anlamliligint koruyacaksin. Insanlarin bu hikiyeyi becerebilmesi
i¢in toplumda bazi &rneklerin yaraulmis olmas: gerekiyor. Mese-
la ben Halil Inalcik meselesine s6yle bakiyorum. Halil Inalcik ok
ilging tek 6rnek. Biitiin akademik gelismesini Tirkiye'de yapmus.
Sonradan yurtdigina gitmis. Simdi Tiirkiye Bilimler Akademisi’n-
den aynilmadan bilim faaliyetleri igin bir hedef yazmak gibi bir sey
oldu. Ben s6yle bir ciimle yazdim. Dedim ki bir bilim adaminin
performansi veyahut iste bir ¢evrenin performansi ne olmalidir? Dig
tarihi, i¢ tarihi yazilabilen diinya standardinda bir iiretim. Dis tarihi
yazilmak su demek: Ben sehirciyim, degil mi? Tirkiye'de gecekon-
dulagma oluyorsa ben de bunun iistiinde yaziyorsam, benim faali-
yetlerim Tirkiye'nin gelisme Sykiisiine paralel olarak anlaulabilir.
Bu dis tarihi olmak demek. Toplum i¢in anlamli olabilmek i¢in dig
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tarihi yazilabilen bir faaliyet yapmasi lazim, bilim adaminin. Ikin-
cisi ig tarihi yazilabilen ne demek? Kendi toplumundaki kimlerden
etkilendiginin tarihini. Diyelim ki eskiden, -Ali Birinci onlar1 gok
daha iyi bilir-, medreselerden verilen icazetlerde silsile var. Bilmem
neyin bilmem neyin bilmem neyin 6grencisi bilmem ne diye bir
silsile. I¢ tarih, o silsileyi kurmak demek. Yani ben Miibeccel Ki-
raydan bilmem Herbal sosyoloji aldim. Benim yazdigimdaki su iig
kavram ondan gelir. Ama su iki kavram da Amerika’ya gittigim de
John Friedman'dan gelir. Ama su kavram, ha o 6zgiin, benim kav-
ramum. Simdi ben bunun tarihini yaziyorsam, i¢ tarihi yaziyorum
demek. Ugiinciisii bunu da diinyadaki gegerli bilim standardinda
neyse o sekilde yazip ortaya koyacaksin. Simdi bu, kendi komiini-
tesine kiis olmayan, kendi komiinitesini diglamamuis olan, iilkesinin
problemlerine duyarli, diinyada da en ug noktada iddiast olan bir
adam. Yani tabi ¢ok ideallestirilmig bir durum koyuyorum ortaya,

ama santyorum bunun iginde temel degerler var.

Fatma Acun

Biz tarihgiler olarak hakikati bulmaya ¢alisiyoruz. Malum 19. yiiz-
yilda tarih hakikat tizerinden yazilmaya ¢alisihiyor. Simdi geldigimiz
noktada ise bu post-truth diye isaret ettiniz siyasilerin talep ettigi
bir tarih var. Popiiler tarihte biiyiik 6l¢iide bu sekilde bigimleniyor.
Biz bunu nasil adlandiralim? 77ans-truth diye bir sey soyledim ben,
olur mu? Ne dersiniz? Bu giderek tarihgileri irrasyonel diisiinceye
zorlamaz mu, hakikatten uzaklastirmaz mr?

Abmet Yasar Ocak

Sorumu sormadan 6nce Halil Hoca ile ilgili bir onun agzindan biz-
zat dinledigim bir sey syleyeyim. Siz az 6nce dediniz ki Halil [nal-
ctk biitiin egitimini Tiirkiye'de almigtir. Bu dogru. Fakat Halil Hoca
sunu da sdyledi. Bizzat agzindan duydugum igin ondan naklen s6y-
liyorum. “Benim Amerika’ya gittigim yillarda Chicago Universi-
te’sinde ¢ok iyi tarihgiler vardi. William McNeil bagta olmak iizere.
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Ben onlardan ¢ok yararlandim. Eger ben Amerika’ya gitmeseydim
bugiinkii Halil Inalctk olmazdim.” Bunu séyledi hoca. Bunu bir ek
bilgi olarak sdyleyeyim.

Benim asil sdylemek istedigim sey su: Ben de bu epistemo-
lojik komiinite sozii iizerinden size tamamen katilliyorum. Yalniz
Tiirkiye'de soyle bir ortam var. $imdi ben yillardan beri bu meclis
tartigmalarina bakiyorum. Bir ekonomi problemi, bir hukuk prob-
lemi veya bir ig tiizitkk problemi filan vesaire. Tartismalar nedense
hep o problemlerin bizatihi kendisi olarak degilde, hep ideolojik
zeminden tartigsiliyor. Bu bir meseleyi ortaya koyuyor. Demek ki
Tiirkiyede bir zamanlar Osmanli déneminden Cumbhuriyet’e geger-
ken gegirdigimiz kiiltiirel degisikligin yaratug bir sey var. Buna bir
kismi “travma” diyor. Mesela Huntington filan boyle soyliiyorlar.
Ben urnak iginde séyleyeyim onu. Temelde bu yok mu hocam? Bu
travmay! ortadan kaldirmadan biz ne tarihgiler arasinda ve baska
bilimlerde epistemolojik komiinite kurabiliriz ne de meclisi dogru
diiriist problemleri tarugabilir bir meclis haline getirebiliriz.

Mehmet Yasar Ertag

Akademik tarihgilerden beklentiler olduk¢a yiiksek. Mesela hakikat
arayacagiz, siyasetin baskisina boyun egmeyecegiz, ¢ogulcu, saygili,
rekabetgi olacagiz; empati kuracagiz, gorsel hafiza insa edecegiz ve
benzeri. Tiirkiye'de akademik tarihgiligin tabi ki esas olarak yer al-
dig1 kurumlar {iniversiteler. Universitelerin kurumsal yapist malum.
Mamafih Tarih béliimlerine gelen 6grencilerimizin kalitesi de her
gegen giin diisiiyor. Ben bu meselenin de akademik tarihgilik agi-
sindan 6nemli bir sorun oldugunu diisiiniiyorum. Yani tarihi kavra-
mak, yéntem veya metodolojik bilgiye sahip olmanin &tesinde tari-
hi idrak edebilmek. Seviyesi zayiflayan 6grenciler agisindan giderek
zorlagtyor. Tarihi kavramak igin biraz daha istiin bir idrak giiciine
ihtiyag yok mu? Yani insan kalitesi zayiflayan akademik tarihgiligin,
boyle bir akademik gevrenin, bu kadar biiyiik bir yiikii kaldirabile-
cegini diisiinebilir miyiz?
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Ithan Tekeli

Tabi 6grenci kalitesi 6nemli. Burada iki cevap verecegim. Birincisi
su: Diyelim ki gézde olan bir tiniversitede ders veriyorsunuz. Oraya
yiiksek puanli 6grenci geliyor. Oradaki derslerin kalitesi biraz daha
yiiksek oluyor. Daha ¢ekici oluyor. Ama goyle bir durum var. Farz
edelim, o 6grenciyi oraya degil bagka bir yere koysan yine basari-
It olacak. Oyle bir kapasitesi var onun. Asil hocalik acaba kalitesi
cok yiiksek olmayan égrenciye 6gretebilmek mi? Acaba bizim be-
yine iliskin hazir kapasiteler yerine yeni kapasite ingalar: tistiinde
egitimi diigiinsek, egitim teorisi bakimindan farkliliklar ortaya ko-
yabilir miyiz? Ama bu sorunun bir de 6biir tarafi var. Tarihe gelen
ogrencilerin iginde puani filan ¢ok yiiksek, az sayida da olsa 6gren-
ci bulunuyor. Onlar tarihe merakli grenciler diye bir bagka grup
var. Onlar tarih 6grenmek igin geliyorlar. Yani tarih onlarin yagami
igin gok anlamlu. Iste o gruplar aslinda tarihin atilimini yapacaklar.
Zorla olmuyor. O az sayidaki 6grencinin gok degerli oldugunu bil-
mek lazim. Ciinkii onlar tarihi dert edinmisler. Hayatlarinin projesi
haline getirmigler. Tarih 6yle bir alan. Simdi burada tarihi meslek
olarak edinmis kisilere bakarsaniz, belki baslangigta ¢ok da tarihe
isteyerek gitmediler, ama belirli noktadan sonra tarih o kadar cazip
ki. Simdi ben niye tarih¢i oldum? Cazip oldugu i¢in oldum. Yani
tarih¢i oldum mu o da tarugilir, ama. Hayatumun biiyiik bir kismini
tarihle gegirdim. Ciinkii cazip bir sey. Bir de o taraftan bakmak bel-
ki iyimserlik saglar, diye diisiiniiyorum.

Meclisteki tartigmalarin yapilma bigimi ve niye béyle bir 6teki-
legtirme iistiine bir siyaset yapiliyor? Bunu aslinda gok partili rejime
gecisimizle ilgili bir problem olarak gériiyorum. Cok partili rejime
gecmeden 6nce, Tiirkiye'nin sloganlarina bakarsaniz soyle bir sloga-
n1 vardy, tek parti doneminde “halka ragmen halk igin”. Halka rag-
men halk i¢in oldugu dénemde y6netimler ne diisiiniiyorlard? “Biz
bu toplum i¢in dogrusunu yapalim. Mecliste tartigacaksak bunun
yollarini tarugalim.” Peki burada ne yol gosterildi? Halka ragmen,
halk igin. Peki sen nereden biliyorsun, onun halk i¢in oldugunu?
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Orada deniliyordu ki kardegim, bize burada bilgi yol gosterecek,
bilim yol gosterecek. Ona gore karar verecegiz. Bu boyle ¢alisiyor-
du, galigmiyordu o bir baska mesele pratigi isin. Simdi ¢ok partili
rejime gegince goyle bir durum ortaya gikri. Iktidar olmanin yolu oy
almaktan geger hale geldi. Ve oy almaktan geger hale gelince Tiirk
siyasetinde, yani ¢ok partili rejime gegtikten sonra ne oldu, bir &te-
kilegtirme. Biitiin siyaset otekilestirme ve otekilestirmeden alinan
oy istiine kurulmaya baglandi. Yani su yapilmaya baglands. Siyaset,
kargi tarafta bir karg1 inga edip, o karstyr problemdeki basariyla degil
o adamin kotii olmasiyla, o adamin beceriksiz olmasiyla, o adami
otekilestirerek kendisine yandag saglama siyaseti oldu. Ben buna ki-
saca siyasetin oy almak igin aragsallagtrilmasi diyorum. Bu hale ge-
lince tabi toplum higbir sekilde sosyal sermaye iiretemez hale geldi.
Siyaset sorunlarini ¢ézemeyip biriktirir hale geldi. Bunun alunda
bir 6tekilestirme mekanizmasi var.

Diyelim ki 46’larda gok partili rejime gegiyoruz. Tiirkiye’nin bir
demokrasi projesi var miyds? Yoktu. Biz demokrasiye gegerken bir
demokrasi projesi iistiinden gegmedik. Orekilestirilmis bir sey iis-
tiinden gegtik. Siyasi pratik iistiinden iktidar: ele gegirme yolu ola-
rak gectik. Simdi bu bizim demokrasideki temel problemimiz. Ve
su dakikaya kadar ¢6zemedigimiz problem de bu. Ve siyasi pratigi-
mizi bir demokrasi projesinin pratigi ve ahlaki haline getiremiyoruz.
Benim bakis agim genellikle bu. Tiirkiye'nin ciddi bir demokrasi
projesine gegmesi gerekiyor.

Halil Inalcik meselesinde séyledigim de su: Halil Inalcik diyelim
ki ¢ok geng yaginda da Amerika’ya génderilmis ve yetismis olabilirdi.
Degil mi o da yine belki bugiinkii gibi biiyiik parlak bir hoca olurdu
bilmem ne. Ama §6yle bir fark var. Burada akademik kimligini olug-
turmug bir kigi, tiriinlerini vermis bir kisi olarak oraya gittiginizde
oradan alacaginiz, ¢ocuk olarak gittiginizde alacagimzdan gok fark-
lidir. Yani buna isaret etmek i¢in. Tabi Halil Bey ¢ok agik bir adam.
Yani her seyi okumaya agik, 6grenmeye agik gittigi bir komiinite de

ciddi bir gey varsa hemen ona yonelen, ¢ok 6nemli bir kigi. Ama su
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fark gok 6nemli. Burada yetigmis kisinin oraya gitmesinde oradan al-
digiyla, gocuk olarak gittiginde oradan aldig: arasinda bir farklilik var.
Bu farklilik acaba anlaml mudir diye diisiintiyorum.

Simdi bu hakikatle, gergekle ilgili meselemiz gok karmagik bir
mesele. Cok felsefi bir problem. Evet, bir gergek var, digimizda.
Gergegin oldugunu biliyoruz. Ama biz onu ne kadar kavrayabiliriz
diye bir problem var. Ve bizim bilimsel dedigimiz y6ntem gergegi
ne kadar kavriyor? Newton'da kavriyordu, Einstein'da kavriyordu,
gercegi. Ama tamamen farkli gergekler. Ikisi de fiziki. Burada biz
sunun farkinda olmaliyiz: Ever bir gergek var, o gergege ulagmaya
calistyoruz ama biz ona tam ulagugimizi higbir zaman iddia etmi-
yoruz. Ciinkii biz bir din alaninda degiliz. Bir bilim alaninday:z.
Her an yanlis ¢tkarilmaya agigiz. Birisi gelir, “bak biitiin bu iddi-
alarin ¢6pe gitti” diyebilir. Evet biz o gergege ulasma gayretinden
vazgegmiyoruz. Ama ulasabilecegimiz konusunda hep bir agik kapt
birakiriz. Bagkas: gelir daha iyisini soylerse her an agqigiz. Gergek-
le boyle bir iligkimiz var. Gergekle, gergegi arama iligkisinden vaz-
gecmeyip buna ulagmay: bilimsel olarak nasil yapmaya galistyoruz?
Mesela G60’larda sosyal bilim alaninda tek paradigmalar hikim ol-
maya ¢alistyordu. Ama bugiin benim bakis agim sosyal bilim alan,
oteki alanda fizikte de tek paradigmalilik yok. Cok paradigmali bir
alan var. Her biri de bilimsel iddia tagtyabilir. Biz gok paradigmali
bir alanda yagamay: 6grenmek durumundayiz. Ciinkii biz gergege
yaklagmanin yolunun ¢ok paradigmali olmaktan gegtigini kabul
ediyoruz. Cok paradigmali oldugumuz zaman, gok paradigmali bir
bilim diinyasinda yasadigimiz zaman bizim ahlakimizin da ona uy-
gun olmasi gerekir. Mesela diyelim ki ben bir tez okuyorum. Tez
benim paradigmama uymuyor. Bu tezi ret mi edecegim? Edemem.
O zaman bu ne getiriyor bana? Ya bu tezi degerlendirmeden ay-
rilacagim. Diyecegim ki bu benim alanim degil. Yahut evet konu
olarak benim alamim ama benim paradigmamda degil. Veyahut o
paradigmay1 da 6grenecegim. Ben sehir planci olarak ben Marksist
paradigmay1 da biliyorum, fenomenolojik paradigmay da biliyorum.
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Pozitivist paradigmay: da bilmem gerekiyor. Ciinkii bu alanda hep-
sinin kavramini kullantyorum. Bilmezsem nasil kullanacagim? Na-
sil 6grenciyi degerlendirecegim? Cok paradigmali alanda yagamak o

kadar kolay degil.

Alparslan Demir

Akademik tarihgilerden ne bekleniyor konusunda anlatuklariniz
giizel. Peki tarihgiler akademiden ne bekliyor? Bir de olayin bu y6-
nii var. Bu konu ¢ergevesinde bir unvan fetisizmi yaganiyor mu? Bu
unvan fetigizmiyle ilintili olarak elestirel bakis yapilabiliyor mu? Bir
diger konu Tiirkiye’de ¢aligilan bir konu bir daha ¢aligilmaz, ¢aligi-
lan yer bir daha galigilmaz gibi bir algt s6z konusu. Ne dersiniz?

Ilhan Tekeli

Tiirkiyedeki akademiden ne bekleniyor, sorusuyla genel olarak, so-
yut olarak akademiden ne bekliyoruz sorusu arasinda bir fark var.
Tiirkiye'de akademik yagam hastalikliysa, akademiden ne bekliyor
sorusu goyle bir sey. Burada akademi tarafindan ihsan edilecek bir
sey yoktur. Akademisyenlerin miicadele ederek alacaklari bir sey
vardir. Bu sorunun cevabi ancak o olabilir. Ciinkii akademik ya-
samin kendine gore bir seyi var, mikro kozmosu var. Ve bu mikro
kozmos ile ilgili yazilmuis gok onemli kitaplar var. Seha Meray onla-
rin birini terclime etti.

Demek ki bir ideal bir akademik yasam var. Ve bunun iginde
titr ne kadar 6nemlidir? $Simdi 1960’larda, iiniversitede hocalar ¢ok
elestirildi. Niye elestirildi? Profesérler asistanlara gantalarini tagiti-
yor, diye... Asistan—hoca, asistan—profesor iligkisi bir eziyet iliskisi
haline geldigi igin elegtirildi. 1919°da bildigimiz o megshur Weber’in
“liniversite kregleniyor” diye yazdig1 bir yaz1 var, Alman Universite-
leri igin. Ordinaryiis profesorlerin Tiirkiyedeki gibi nasil hastalikli
hale geldigini gosteren bir yaz1. Fakat o yaz1 akademia iginde biiyiik
tartigma yaratmadan, Hitler rejimi geliyor vs. bagka problemler igin-
de Alman Akademisi taginiyor. $Simdi bizim Akademia’ya girdigimiz
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Orta Dogu Teknik Universitesi'nde benim higbir zaman asistanim
olmadi. Ve benim higbir seyimi asistanim yapmadi. 1960’lardan ge-
len tepkiyle ben asistan iligkisini boyle kurdum. Ve gegen sene veya-
hut evveli sene bir Anadoludaki bir {iniversitede konferansa gittim.
Genglerle konusuyorum. Bu hoca-asistan iligkisini sordum. Bana
ne dediler biliyor musun? Hocanin arabasini yikiyoruz dediler. Sim-
di hakikaten bunlar gok aci1 seyler. Titr dediginiz sey insanlarin 6nii-
nii kapamak igin bir gey degildir.

Ikinci mesele, hocalarin galigma alanlarini bagkalarina kapatma-
s1 meselesi. Bu tabi, akademik olarak da ¢ok iistiinde tartigilmasi
gereken bir mesele. Bu degisik yerlerde degisik bigimlerde ortaya
¢tkiyor. Bazisi kurumsallagmis olarak ¢ikiyor, bazisi kurumsallag-
mamus olarak ¢ikiyor. Arkeoloji alanini diisiiniin simdi. Séyle bir
problem var arkeoloji alaninda: Bir hocaya diyorsun ki sen sura-
y1 kaz ve o kazinin bagi oluyor. Oraya bagkas: giremez. Simdi bu
o alanin olugturdugu bir ahlak. Diyor ki kardesim ben kazarken
benim bulduklarim: gelip sen istiinden alip bilmem ne yaparsan
ne olacak. Ama bu tabi kétiiye de kullanilabiliyor. Adam kaziyor,
kaziyor, negretmiyor. Béyle problemler ortaya ¢ikiyor. Bu kétiiye
kullanmak gibi. Ama bilimsel olabilmek igin §6yle bir ihtiyag var.
Simdi diyelim ki ben bir alana kazi bagkaniyim. Bir gegit orada tekel
hakk: kurmugum. Orada topraklari kazmisim. O kazdigim toprak-
lar1 tahlil etmisim. Onun iginde su kadar organik madde kalintisini
bulmusum. Bunun sonuglarini yayilamigim. Simdi sonuglarini ya-
yinlamakla is bitmiyor. Ciinkii bilimsel olabilmesi igin o kazdigin
topragin daha sonra bu konuda kugku duyan biri tarafindan gelip,
tistiinde tekrar aragurma yapip tahkik edilmesi hakkivar. Onun igin
sen toprag sakliyorsun. O kazi alanlarinin arkasinda biiyiik depo
alanlar1 olusuyor. Bir anlamda adami buraya sokmuyorsun ama
onu sokmamak sana sahtekarlik yapmak 6zgiirligii vermiyor. Bi-
risi gelip derse ki kardesim ben bunu tahkik edecegim, bu yanls.
O toprag vereceksin. Boyle bir sey. Ozellikle bazi dallarda mesela
jeolojide bir adam boyle haklar1 oldugunu sanmiyorum ama gidip

55



[LHAN TEKELI

bir yerde bir arastirma yapmaya basliyor. Iste o yillart aliyor. O si-
rada bagka birinin o alana girmesini gok fazla istemiyor. Ama bu
ilanihaye bir sey olamaz. Eger baska birisini oraya sokmazsa onun
yapugt da bilimsel olmaktan gikar. Ciinkii tahkik etmesine olanak
vermiyor. Benim konusmamda basta iig ilke saymigtim. Usgiinciisii
buydu. Tahkik edilmeye agik olmasi. Simdi demek ki alanlar iistiin-
de tekel kuramazsin. Bizde de soyle seyler oldu. Bir tane geng bir ta-
ne yash hoca Tiirkiye'de GAP Kanunu ¢iktigt zaman onun iistiinde
caligma yapryordu. Bagka bir geng daha yapmak istedi. O hoca onu
engelledi. Buradaki durum o bsliimiin ahlak meseleleriyle yakindan
iligkilidir. Bu hocanin engellemesi ahlaksiz bir durumsa o asistanin
hakkinin korunmas: gerekir. Hakikaten buradaki degisik rnekler-
de degisik ahlaki durumlar ortaya ¢ikabilir. Ama buradaki bizim tek
yol gostericimiz de sagduyumuz. Neyin yanlis neyin dogru oldugu
kabak gibi goriiniir. Olay: biliyorsamiz hemen fark edersiniz.
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I11
AKADEMI YENILIGE ENGEL Mi?

Hakan Kaynar*

Zahi Hawass ismini Lionel Messi sayesinde duyduk. Messi, fut-
bolla ilgilensin ilgilenmesin herkesin ismine agina oldugu zamani-
muz yildizi. Zahi Hawass ise Misitlt bir turist rehberi. 2017 yili-
nmin Mart ayinda bir sosyal sorumluluk projesi igin Misir’a giden
futbolcuya iilkenin alamet-i farikas: haline gelen meshur piramit-
leri gezdirmis. Hawass'in ismi diinyaca iinlii futbolcuyla gegirdigi
dakikalar1 iilkesinin televizyon kanallarindan birine anlaturken
kullandig: kelimeler nedeniyle diinyanin gesitli yerlerinde duyuldu.
Haurlaniyor mu, bilmem. $6yle demis: “Bunu séyledigim igin {iz-
glinim ama o bir moron. Onunla piramitlerde yarim saat gegir-
dim.” Rehberi boylesine kizdiran gey ise sonra soylediklerinde sakls:
“Ona anlatugim geyler sonrasi yiiziinde herhangi bir ilgi belirtisi
goremedim. Cok kibardi ama belki de sadece futbolla ilgileniyor-
dur.” Nasil anlatugini, nereden bagladigini, anlatugs dil her han-
gisiyse Messi'nin o dile ne derece hikim oldugunu vs. bilmiyoruz.
Rehberin “gok kibar”d1 dedigi bir adamin arkasindan konugurken
segtigi sozcliglin (moron) yasadig1 deneyimle oranusizligr vb. alu
gizilebilecek noktalar. Ama konumuz bu degil. Konumuz bilginin
iktidari. Belli ki rehberimiz kendi varolusunu insa ettigi bir alana bir
bagkasinin kayitsizigint abaruli bir bigimde protesto ediyor. $ans:
su ki ilgisizlikle sugladigi Lionel Messi olunca hi¢ de kibar olma-
yan bir tarzda yapugi “beni anlamiyorsunuz”, “benim degerim”i

*  Yrd. Dog. Dr., Hacettepe Universitesi, Tarih Boliimii, kaynarhakan@gmail.com
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bilmiyorlar ¢1iglig1 diinyanin dért bir yanindan duyuldu. Sans di-
yorum, neden? Tiirkiyede tarihgiler de Hawass’in ¢igligina benzer
qigliklar auyorlar, kargilarinda Messi olmadig igin, maalesef ¢iglik-
lart duyulmuyor. Sirf onlarin sevdigi kadar bagkalar1 da tarihi sev-
miyor diye her ne kadar su Musirli rehber kadar kabalik etmeseler de
cehaletten bahsetmeleri ok kolaydir. Iyi de neden herkes tarihgiler
kadar tarihi sevmelidir?

Sanirim Tarih’le tarih’i kansurdigimiz igin. Gegmis olan Tarih,
biiyiik harfle basliyor. Siyasetcilerin, muktedirlerin, devletlerin sev-
digi Tarih bu, ortak gegmigimiz. Tarihlerin kiigiik harflisi, burada
biiyiik/kiigiik derken galigmalarin ilgi sahasina gore bir ayrnim yap-
miyorum, sadece tarihgilerin yazdig1. Ancak Tarih’in tarih tizerinde-
ki hegemonik etkisi o kadar baskin ki tarihgiler kendilerini Tarih’in
tireticisi saniyor kiigiik harfli tarih’in yazan degil. Bu sanr1 sadece
onlarla sinirli olmamali ki son yillarda tarihgi profesorler biirok-
raside olsun siyasette olsun daha da goriiniir duruma geliyor, daha
dogrusu getiriliyorlar. Tarihi tiretenler 6diillendiriliyor, haliyle iyi
tarihgilik iyi yazmakla ilgilenmiyor; onun yerine Tarih’in degirme-
nine su tagtyor.

Gegmisi kasteden Tarih’in bilincini herkese zorlayan tarihginin
oniinde §6yle bir paradoks var oysa. Tarihimize, gegmisimize, ortak
hafizamiza diye baslayip duygusal tonlamalarla herkesin ona sahip
cikmasini vs. dnerenlerin unutmanin da kolektif bir irade olabile-
cegiyle ilgili diisiinmesi gerekmez mi? Irade sadece sandiktan gikin-
ca mt milll olur? Unutmak konusunda kararli olan dedelerimizin,
babalarimizin bu konudaki israrinda neden bir hikmet aranmiyor?

Hadi Messi'ye “moron” diyen rehber gibi kaba degiliz, diyelim?
Ama sirf bizim meslek olarak segtigimiz alan devletin kudretini
kalaylamak igin stk sik bagvurdugu ge¢misle ¢akistuigindan ciibbe-
lerinden sayginlik devsiren din adamlarini kiskandiran kibrimizin
gerekgesi ne? Ne yapugimiz arasurma bir baskasina eklemlenip na-
noteknolojiye katki saglayarak kanser tedavisinde kullanilacak ne

de buldugumuz bir formiil kenelerden bulasan viriisleri 6ldiirecek?
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Ama en az bu bilim adamlari kadar sayilmak, sevilmek, tinlenmek,
deger gérmek istiyoruz. Oysa yapugimiz tarih o biiyiik harflisinin
yani Tarih’in yanliglarint ortadan kaldirmak bir yana, o Tarih’in pa-
ralelinde, onu hakli gikarmak istercesine galistyor, onunla gatigmaya
girmiyor bile. Caligmalarimizda kaynak diye kullanirken belgelerin
aksine siipheyle yaklasugimiz o ani kitaplarini andiriyor diye, daha
dogrusu bizim gibi kaslar1 ve gozleri, kaglarinin altinda da gozleri ol-
dugu i¢in yazdiklarini kullanmadigimiz edebiyatgilarla ayni yerde-
yiz aslinda. Edebiyat yazarlarin yazdiklarindan fazlasi degilse, tarih
de tarihgilerin yazdiklarindan fazlasi degil.

Simdi buraya gelirken, buraya gelecegimi ve burada sizler gibi
topluluga “akademi yenilige engel mi?” diye bir konusma yapacag;-
mi1 duyan arkadaglarim ¢ok eglendiler. Burada ortaya bir bulugma
noktasi degil aksine bir tartisma noktasi gikacagini tahmin etmis
olmalilar. Haliyle akademi dedigimiz, her ne kadar aksini diistinsek,
soylesek de bir hiyerarsik diizen oldugundan, bu tartigmanin benim
kaybimla neticeleneceginden de emindiler. Aslina bakarsaniz ben de
pisman olmadim degil. Bu sdyleyeceklerimi nasil hazirunun hosu-
na gidebilecek bir sekle gevirebilirim diye ¢ok diisiindiim agikgasu.
Hatta karnim agridi. Ama isin i¢inden ¢ikamadim. Dolayistyla ben
yine ayni noktadan devam edecegim.

Soyle bagliyayim. Hacettepe Universitesi’nin kiitiiphane kaynt-
larina gore Edward H. Carr'in meshur 7arih Nedir' kitabi (Kiitiip-
hanede 4 adet var) 2012 yilindan beri 55 farkli okuyucu tarafindan
odiing alinmis. Yine iki baskist olan John Tosh’un 7arihin Pesindée
isimli kitabt 33 kisi tarafindan okunmus. Alun Munslow’un, 2000
yili baskist Zarihin Yapisokiimii® 7, Paul Veyne'in Tarih Nasil Yazilir
isimli kitabr ise sadece 3 defa okurlarca 6diing alinmis. 7arih Nedir'e
duyulan ilgi kitabin bask: sayisindan da agikar: 2002 yilindan beri

1 Edward H. Carr, 7arib Nedir, Heti;im Yayinlari, Istanbul, 20. baski- Subar
2016 (1. baski- Eyliil 2002).

2 John Tosh, 7arihin Pesinde, Tarih Vakfi Yurr Yayinlar, Istanbul, 1997.

Alun Munslow, Taribin Yapisokiimii, Ayrinu Yayinlari, Istanbul, 2000.

4 Paul Veyne, Tarih Nasil Yazslsr, Metis Yayinlari, Istanbul, 2014.
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20 bask: yapmus yaynevinden. Son iki kitap ise birinci baskida kal-
muglar. Ben 1997 yilinda iiniversiteden mezun olduktan sonra Ha-
cettepe Universitesindeki yiiksek lisans sinavina Carr'in kitabiyla
hazirlanmigtim. Tosh’un kitabint da hemen ardindan yine bizim bo-
liimde yiiksek lisans derslerinde okudum. Bildigim kadariyla Tosh
hala okutuluyor. Demek ki metodoloji derslerinde en azindan yirmi
yil devam eden bir istikrarimiz var. Biz de boyle de memleketin bir
baska yerinde farkli mi? Sanmiyorum. Hatta Miibahat Kiititkoglu
veya Collingwood hala masalarin iizerinde olmali. Oysa son yirmi
yilda diinya degisti.

Kargimdaki toplulugun tarihgilik pratigimiz konusunda so-
rumlu bir topluluk oldugunu séyleyebilirim sanirim. Her ne kadar
memleketteki su kadar tarih béliimiiniin ¢ok azindan buraya gel-
mis olsak da aramizda eski yeni tarih kurumu bagkanlari, dekanlik
yapmus, fakiilte kurmug isimler, tarih béliimiinde baskanlk yapmus
olanlar, TUBITAK veya Tiirk Tarih Kurumu’nun proje jiirilerinde
gorev almis olanlar var. Sanirim onlarca tez yo6nettiniz, dogentlik
jirilerine girdiniz, dergi danigma kurullarinda yer aldiniz ve yine
onlarca makaleye hakemlik yapuniz. Tiirkiyedeki son yirmi yilda
yapilmus tarihgiligin bir kitabi olsa ve adini da isterseniz “Tarih-
¢iligimiz” koyalim, alunda buradaki isimlerin imzasini atabiliriz.
Herkesin adini yazmak yerine isterseniz ona da Antalya Akademisi
diyelim. Peki Antalya Akademisi kim?

Bugiin burada gesitli gorevlerde yer almig 26 profesor, 3 dogent
ve 3 yardimci dogent var. Bir kismi tiniversiteden emekli olmus,
ama tarihgilikten degil, ki aramizdalar. Yine kolaylikla soyleyebili-
riz ki salondakilerin yarisi artk elli yagin tizerindeler. Haliyle tarih-
¢iligin nasil yapilacagina dair egitimlerini 70’lerin ikinci yansiyla
1990’lar arasinda almuglar. Yiiksek lisans ve doktoralarint da sayi-
yorum. Cok biiyiik bir kismi tarih béliimii mezunu, tarihte yiik-
sek lisans yapmus, doktora yapmuig. Tarih boliimlerinde ¢aligmaya
da devam ediyor. Buradaki (kaulimar listesinde adi yer alanlar) 32
kisiden sadece 4’ii bagka alanlarda doktora egitimi almig. Sadece
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biri sosyal bilimler alani diginda. 32 kisiden 6-8 kisi lisans egitimini
bagka alanlarda yapmus. Biitiin egitimini Tarih boliimlerinde gor-
miis olanlarin sayis1 22 yani tigte ikimiz. Yiiksek lisans ve doktorasi-
n1 Tarih alaninda yapanlarimizin sayis1 24. Demek ki egitim hayau
bakimindan alana sadik bir toplulukla karg1 kargtyayiz.

Lisans egitimini DTCFde tamamlamugs 12 kisi var aramizda. 3
Hacettepe Lisans mezunu var. 4 kisi Seluk Universitesi'nden. Dok-
toralarina bakinca yine 7 kisiyle DTCF 6nde. 6 kisi doktorasin
yurtdiginda yapmis. Ancak yine ii¢ doktoraliya yurtdiginda doktora
yapmis dort kisiyi eklersek, Hacettepe’den yolu gegen 7 kisi var. Her
ne kadar akademiye toplandigimiz otelin adresinden miilhem An-
talya Akademisi desek de o Ankarali sayilir.

18 Yenicag, 5 Ortagag uzmani var ama bunlarin hepsi ayni za-
manda diger dénemlerle de ilgili. Aramizda hig Ilkgag tarihi galigan
yok. 17 kisinin ¢aligmalar1 Yakingag’la da ilgili, 5 kisi Cumhuriyet
donemine iliskin alanlari caligiyor. Iki kisi Avrupa Tarihi’yle ilgili.
Onlardan biri de Avrupa'da Osmanli imgesiyle. Velhasil cogunlukla
Osmanli tarihini ¢aligan bir topluluk Antalya Akademisi. Akademi-
nin ilgilendigi alanlar: 19 kisi kendisini sosyal tarihgi olarak adlan-
dirabilir. Siyasi tarihle ilgilenenler az, 6 kisi. Sehir tarihi ¢aliganlar
5-6, tarih yazicihigi, metodoloji gibi konularla ilgilenenler de yine
5-6 kisi. Cogunlugu dikkate alirsak Antalya Akademisi’ni s6yle
ozetleyebiliriz: Ankarali... Tarih bélimii mezunu, doktorasi yine
Tarih béliimiinde tamamlamus, Yenigag anabilim daly, klasik donem
caligtyor, sosyal tarihgi.

Ancak yaklagik olarak son yirmi yilda yapilan doktora tezlerini
ele aldigimizda manzara ¢ok farkli. Son iki yiizyil agik ara 6nde. Her
ne kadar agirlik olarak tarihgiligimizin agir toplari 15 ve 16. yiizyillar:
caligsalar da belli ki belge bollugundan belki de yasadigimiz zamana
yakinligindan 19. ve 20. asirlar aragurmacilar i¢in daha revagta. Bin
kiisur doktora tezinde bu iki asra odaklanan ¢aligmalarin sayisi, 339
art1 465'dir. Konulara bakalim: biyografiler yiizde ondan daha az, 80

kiisur. Bunlardan 32 tanesi pasalari anlatuyor. Daha sonra sancak,
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kaza ve sehir galigmalar1 var. Neticede hepsinin ortak 6zelligi belli
bir dénem boyunca bir uzama kapanmig olmalari. 16. yiizyilda Ox-
ford, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Cambridge gibi baghklar: var. Bir
kargilagtirma sayilirsa bu tiir ¢aligmalar kendi iginde malzemelerini
kargilagtiriyor. Sanirim bunlarin birlesip bir ylizyil boyunca 6rnegin
tiim bir imparatorluk resmi ortaya konmasi daha zaman alacak.
Birileri buna kalkismadigina gére ya tez hocasina kabul ettiremiyor ya
da son derece zor. Puzzle’lar gibi, tamamlanmadan kimse manzaranin
tiimii tizerine s6z s6ylemekten sanki imtina ediyor.

Ancak ben ne ¢aligmalarin sahipleriyle ne de ele aldiklari ko-
nuyla ilgiliyim. Eger tarihin de edebiyattan ¢ok da farkl: oldugu-
nu diisiinmiiyorsak, ki ben diisiinmiiyorum, tarih eger tarihgilerin
yazdig seylere deniliyorsa, gergekten yasanmughigi kapsayamadig ve
eninde sonunda kurgu oldugu igin bu, tarihgiler de birbirlerinin ne
yazdigiyla degil nasil yazdigiyla ilgilenmeli. Bir roman yazari bir di-
gerini, neden agk romani yazdin diye elestirmez. Edebiyatgilar igin
iyi sanat eserinin olgiitii 6zgiinliiktiir. Yapilmamig1 yapmak, yazl-
madig gibi yazmak, bazen bunu ¢ok basit, genel geger, giindelik
dille de yapabilir sanatgi, tamamen kendisine bir liigat olusturur.
Imlay1 kirar vs. Simdi ben de isin bu tarafindayim. Kimseyi ona bu-
na bakmamuis, efendim arkadagimiz bu konuyu Almanca bilmeden
caligamaz, bu ¢aligmanin Viyana arsivi kismi eksik, demem. Bunu
agtkgas garip buluyorum. Bir giin tarihgiler, diyelim ki diinyadaki
biitiin argivleri degerlendirdikten sonra, ne yapacaklar? Sanki bu-
lununca insanligin gelecegini kurtaracak bir belge igin arsiv arsiv
gezip, diisiinmeye, yazmaya harcanmasi gereken zamany, sirf verilen
emegi kamburunda hissetmek igin tarihgilerin miimkiin oldugunca
¢ok belge kullanmaya, yine meslektaglari tarafindan, zorlanmasim
garip buluyorum. Tarihgi diye anilan yazarin malzemesini bize nasil
ulagtirdigs her seyden daha 6nemli. Malzemesini nasil kards, nasil
yazdi, bize ne getirdi?

Haliyle su sayida biyografi ¢alismasinin oldugu bilgisinden zi-
yade bu biyografi ¢aligmalarinin, sancak veya kaza monografilerinin
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nasil yazildigs, kurgularinin nasil olugturuldugu daha énemli. $u
veya bu koleksiyonu gérmemek, su veya bu belgedeki satir1 eksik
okumak gibi tespitleri tarihyazimu elestirisi diye degerlendirmek ko-
laycilik olur. Bazi 6rnekler {izerinden aslinda bunca yildir tarihyazi-
mi1 konusunda bir yenilik olmadigini, okunan onca metodoloji der-
sinin tarihgilik pratigimizde bir kargihginin bulunmadigini gérmek
miimkiin. Tek tek 6rnekler {izerinden gitmek yerine, ki bu yazinin
konusma versiyonunda bunu yapum, simdi sadece bu egilimleri
ozetlemekle yetinecegim.

Diyelim ki yazarimiz Messi Paga hakkinda yaziyor. Messi Pasa
ayan, asker, biirokrat olabilir. Genelde bu biyografilerin kurgusunu
herhangi bir insan hayatinin merhaleleri belirliyor. Ornegin birinci
boliimiin baghgs su: “Messi Pasa’nin gocuklugu ve gengligi”. Bu bas-
lik alundaki sayfalar dogal olarak tezlerin geri kalan kisminin ok
¢ok az bir boliimii. Bir iki sayfa. “Cocuklugu”ndan kasit pasalarin
kimin ¢ocugu oldugu: annesi, babasi vs. “Gengligi”, eger biliniyorsa
gittigi okullar. Ancak kurgu soyle devam etmiyor: “Messi Pasa’nin
Evliligi” veya “Yetiskin Messi Paga”. Bunun yerine, “gocukluk”tan
Messi Paga'nin memuriyet hayatna gegiyoruz hemen: “Messi Pa-
sa'nin Muhassilligr”, “Paga’nin Kaymakamlig1”, “Paga’nin Valiligi”
vs. Aslinda tarihgiler su veya bunun biyografisini degil sadece me-
muriyet hayatini yaziyorlar. Bunun nedeni belli. Bir insan hayatni
yazarken referanslari bir insanin hayau degil, devlet arsivi. Dolayi-
styla bir insan hakkinda o arsivde ne varsa 6nce o belgeleri buluyor,
kronolojik bir siraya koyuyor ve ondan sonra da bu belgeleri bir
hayat sablonunun igine yerlestiriyorlar. Insan1 yazarken ne bir bas-
kastyla ne de bizatihi kendisiyle séylesmeden. Pasalarin ihtiraslariny,
kaytarmalarini, kibirlerini velhasil biitiin insani duygularini gér-
meden. Ustelik gogunlukla sadece Pasa’nin soylediklerini merkeze
alarak. Mesela 6viiniiyor pasga, ben su kadar yolu digeri 1000 liraya
yaparken 10 liraya yaptim. Yazarimiz normalde o yillarda bir kilo-
metrelik bir yolun maliyetini bulmak yerine, ¢aligirken adeta akra-
ba haline geldigi, bir aile biiytigii gibi sevdigi pasasinin yazdiklarin
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dogru kabul ediyor. Paga’nin yollar1 insanlara eziyet ederek zorla
yapurdigina iliskin soylentiler dedikodu oluyor, yerel tarihgilerin ne
zaman, nerede, kimden duydugu muglak bilgiler tizerinden 19. yiiz-
yilin sonunda Anadolu kéyliilerinin yol sevgisiyle adeta birbirleriyle
yarigarak yol amelesi olmak igin goniillii olduklarini yaziyor. Ne bir
bagka vilayetteki yol ingaatlariyla, ne ayni vilayetin bir sonraki yiiz-
yilda yol problemiyle herhangi bir iliski kurulmadan, sadece arsiv-
deki belgelerin transkripsiyonuyla elde edilen malumat bir doktora
tezinde bilgiye déniistiiriiliiyor. Belgelere referans vererek nesnel
bir ¢alisma yapug sannsi tarihgiyi ilk ve gergek referansindan yani
kendisinden, insandan uzaklastiriyor. Eline kazma kiirek almamug
birinin sirf komgu kéydekilerden daha uzun bir yol yapmak igin
giinlerce goniillii amelelik yapacagin: diisiinmesi komik degil mi?
Belgeleri sorgulamadan 6nce kendisini sorgulamali tarihgi. Calistig:
tiniversitenin rektorii kampiiste yeni yollar agmak igin kendisinin
goniilli kullugunu istese, ne cevap verir? Niye kendisinden yillar
once Anadolu’'nun bir kdyilinde yasayanlar, haydi yol yapacaksiniz
diyen valiye, “peki pasam” desinler ki? Kosullar degismis diyenlere
sormamuz gereken ilk soru, “peki insan?”

Son yirmi yilda iiniversitelerimizde yapilan doktora tezlerinden
bir kismi da sancak, kaza, sehir calismalari. Ancak bunlar da birbir-
lerini andiran bir sablona sahip. Igindekiler kismini incelediginizde
bunu hemen anliyorsunuz. Igerik degisiyor, yemek oturtma, ama
ya patlican ya patates. Doktora galismasinin 6zgiinliigiinii yazan
degil yazarin nereyi, kimi, neleri ele aldig1 belirliyor. Yeter ki belli
bir zaman araligina denk diisen, kabul edilebilir miktarda bir belge
yigimnt getirip 6niimiize koysun. Sadece bu eyleme, nakliyata in-
dirgenmis bir faaliyete doniigmiis tarihgilik. Her biri agag1 yukan
aynt kurguya sahip. Mevcut sehirden de yola ¢tkmuyor iistelik, kay-
nagindan yaziyor. Kale kalmamis ortada ama “Cambridge Kalesi”
diye béliim var, hepsinde ayni etimolojik auf: kale su dilden, ma-
halle bu dilden Tiirkgemize gegmistir, yine kaynakgada ayni isim-
ler, ayni ciimleler: “Tiirk-Islam sehrinde mahalle cami/mescid’in
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etrafinda...”. Hristiyan sehrindeki mahalleler goktaglarinin etrafin-
da mi kuruluyor peki?

Daha ilginci klasik dé6nem galigmalarinin 19. yiizyil da etkile-
mesi. Aynu tiir bagliklari, bélimlemeyi aradaki uzun yillara ragmen
burada da gérmek miimkiin. Digeri “Amasya’nin Cografi Konu-
mu”, “Corum’da Iklim” vs. demisse 19. yiizyil Bursa'sini alisan da
ayni bagliklarla ¢ikiyor kargimiza: “Bursa’da Egitim”, bu béliimiin
altina gehirdeki okullari, okullarda galisan 6gretmenleri vs. sirali-
yorsun; “Bursa’da Saglk”, “Bursa'da Spor”, artik belgeler ne verdiyse
boliimler agilip, gogaliyor.

Bunlar olumsuz 6rnekler, eskidi, gok daha iyileri yapiliyor gibi-
sinden elegtirilerin hepsine yanitim: Kétiisiinii filan aramadan, rast-
lantisal olarak YOK iin sitesinden 6niime ilk ¢ikanlara bakiyorum.
Ama alin size TUBITAK tan tak tak proje destegi almus bir bagkast.
Doktora tezi degil, proje. Kazalar tizerine. Proje sahibi yazarimiz,
tek bir kaza degil ii¢ kaza birden inceliyor. Ama yapug su aslinda.
U kaza galigmasini tek bir ciltte topluyor. Su tiir bdliimleri var:
A kazasinin kaymakamlari, B kazasinin kaymakamlari, C kazasi-
min kaymakamlari. Bu béliimlerde herhangi bir kaymakamla ilgili
artik ne kadar belge varsa, o kadar uzayip, kisaliyor. Her boliim
kaymakamin gorevine bagladig: ciimlesiyle basliyor, bir tiir kayma-
kamlar ansiklopedisi...

Sunu kabul etmeliyiz, bu tiir tarihyazimi aruk 6ldi. Degil g
isterse on {i¢ kazamin kaymakamlarini bu sekilde yazsin ne bugiin
ne gelecekte bunun bir degeri yok. Bunca malumat: ne yapacagz?
Onlarca su veya bu efendinin kaymakamlik gérevine ne zaman bag-
ladigy, kazada sevilip sevilmedigi vs. bunlar ne isimize yarayacak?
Bunlari arsivden binbir emekle tagiylp oniimiize yigan arkadagi-
muzin doktiigii alin terine yazik degil mi? Sunu giiniimiizde daha
kullanilir bigimde, her okuyanin kendi kargilagtirmasini kendi ya-
pabilecegi bigimde bizimle paylagsa olmaz miydi? A-B-C diye sira-
lamasi bile, neden 6nce A'y1 sonra B’yi koydugunu séylemediginde,

onunla 6niime doktiigii malzeme arasina kendisini koymuyor mu?
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Madem tarihi, tarihi bir bigimde, 19. yiizyilda Ranke ne dediyse
oyle yazacaksin, madem kamyonla malumau ciltleyip 6niimiize ko-
yacaksin, tamamen aramizdan ¢ekilsen olmaz mp? Coziimii de basit
artik: koy bunlari bir web sitesine, bir haritanin iizerine, filtrele-
menin temasinit ben belirleyeyim: kaymakamlari hizmet siirelerine
gore siniflandir, kazalari en az siireyle galigan kaymakamlara gére ya
da en uzun siire alisanlar hangileri, daha 6nce K kazasinda gorev
yapmis olanlar, ilk defa kaymakamlik yapanlar, hakkinda en fazla
belge olany, en ok sikdyet edileni...

Tarugmasiz kabul edecegimiz bir gergek var. O da iginde yagadi-
mindan ayniyiz diyelim, siyasetin bazi degismez ozellikleri var, onlar
da degismez, diyelim. Efendim akademinin, tarihgiligin en azindan
aragurma yontemlerinin (arsiv, belge okuma vs.) bazilari degismez,
diyelim. Ama degisen bir sey var. Anlatmak igin artik sadece yazmaya
ve konusmaya mecbur degiliz. Hepinizin masasinin {izerinde duran
telefonlarla neler yapilabiliyor? Aninda diinyanin her yeriyle baglanu-
ya gegebilirsiniz? Akademi belki de hos geldin zaman bilgi yaratmaya
bu kadar yakin olmadi. Akademi belki de hos geldin zaman mekéna
bagli kalmadan bir topluluk olugturma imkanina erigmedi.

1998 yiliyla bugiin arasinda 20 yil var. Bu yirmi yildaki gelis-
meleri géz 6niine getirin. Hayaumiza giren teknolojik yenilikleri,
sosyal medya mecralarini, akilli telefonlarin 6zelliklerini, bilgisayar-
lar programlarini, cografi bilgi sistemlerini vs... Aruk bilgi diyelim,
deneyim diyelim, dert diyelim, mesajimiz1 bagkalarina ulagtirmak
i¢in ¢ok farkli yollar varken biz hala bizden yiiz, iki yiiz hatta bin
yil, iki bin y1l 6ncekilerin yéntemlerini kullaniyoruz. Harfleri, say-
falary, kitaplari. Oysa her giin telefonla haberlesirken kullandigimiz
o giilen aglayan yiizler, alkis resimleri yani emojiler duygularimi-
z1 anlaurken grafiklerden ortak bir dil yaratyor. Babil’in cezasina
direniyor diinya. Ortak bir dil olusturmakta inat ediyor. Diinya
kendisini, yuvarlak oldugunu, burada olanla orada olan arasinda,

her seyle her yer arasinda bir etkilesim oldugunu dayatyor. Ama
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biitiin bunlarla ilgilenmeyen, bunlari birakalim tarihin diger sos-
yal bilimlere agilmas: gerektigi gergegine pratige gegerken kulaginm
kapatan bir tarihgiligimiz var. 1978-1998 arasinda Tiirkiye'de yapi-
lan tarihgilikle 1998-2016 arasinda yapilan tarihgilik arasinda fark
yok. Her iki dénem diisiiniildiigiinde diger disiplinlerde, biyoloji-
de, fizikte, mithendislik bilimlerinde bilgi tiretirken aragtirmacilarin
kullandig: teknolojik destekleri kullanmiyoruz, tamam, deney bi-
limi degiliz, haliyle mikroskoplarin daha iyi gérmesi isimizi kolay-
lagtirmiyor, ¢6zmek zorunda oldugumuz problemler 6rnegin insan
hayauyla ilgili degil, bicakla kesmeden birilerini ameliyat etmek
zorunda degiliz haliyle nanoteknoloji veya kuantum mekanigi bizi
ilgilendirmiyor. Ama aruk belgeleri fotokopiyle degil bir CD’nin
iginde veya eposta kutumuzda alabiliyoruz. Hatta arsive girmek
i¢in masamizdan kalkmamuza bile gerek yok. Dogru. Ama hala eli-
mizdeki imkanlara ragmen bilgisayar: sadece tagimak, okumak ve
yazmak i¢in kullaniyoruz. Beraber galigmaktan kastimiz belli sayi-
da belgeyi onun okumas, iiglincii boliimii sunun yazmasi. 1998
yilindan bu yana yapilan doktora tezlerinin bagliklarina, i¢indekiler
ve sonug béliimiine bakin, ayni plan ve ayni degerlendirmeler. On-
lari birakin TUBITAK tarafindan desteklenmis projelere bakin.
(Istisnalar elbette var, projelere bakuginizda artik bir kargilagtirma
yapmanin gerekliligini hissetmis goriiniiyoruz. Iste Balkan iilkele-
rinde ve bizde tarih ders kitaplarinin kargilagtirilmas: gibi, seriye
sicillerini bilgisayar destekli yeni yéntemlerle kullananlar, az da ol-
sa var.) Ama bu projelerin gikulariyla herhangi bir doktora tezinin
ikuist aynuysa, biitiin faydas: literatiire bir katk: diizeyinde kalacak,
beni sizi degil sadece o konuyla ilgilenenlere bir fayda sunacaksa
sadece, yani ne farkli alanlardan gelen adamlar: birbiriyle ¢aligtir-
maya tegvik etmeyecek ne de siirekli yasgamayacak ve onu deneyim-
leyene katilma imkan: vermeyecekse, neden destek aliyor? Fikir da-
ha iyi oldugu igin degil bence, siz 19. yiizyilda suradaki ii¢ kazay:
kargilagtirirsiniz, ben buradaki diger {iglinii. Burada yenilik daha
once {i¢ kazanin hi¢ kargilagtirilmamis olmast m? Burada yenilik
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bu iig¢ kazanin kaymakam listelerinin, kisa biyografilerinin bir arada
verilmesi mi? Burada tarihgilik pratigi igin yeni olan ne var? Ya da
Osmanli modernlesmesinde Britanya etkisi. Eger bu arkadaslar bel-
geleri Ingiltere arsivlerinden getirip, kullanip, sonra da bir iilke arsi-
vine, memleket ilmine bir katki yapmak olarak sunuyorlarsa, neden
TUBITAK tan destek aliyorlar? Sadece bagvuru yaptiklari igin. Bas-
vurular1 degerlendirenler de onlarla ayni disiplinden olduklar: igin.
Bagvuru sartlar: sadece sekille ilgili oldugu igin.

Sekil, semail, yéntem ve sonug bakimindan bir doktora tezin-
den hos geldin gekilde farkhilagmayan bu ¢alismalarin “proje” olarak
degerlendirilmesi aslinda akademide yenilik firsaunin degerlendi-
rilmemesi demektir. Siz eger tarihgileri diger disiplinlerle siirekli,
samimi ve somut bir ¢alisma pratigine zorlamazsaniz, yeni tekno-
lojileri kullanmay1 6grenmelerini saglayacak projelere tegvik etmez-
seniz, proje ¢iktilarini zamanin imkanlarini degerlendirerek paylag-
maya zorlamazsaniz, yenilikten bahsedemeyiz.

Tarih 6yle degildir ama Tiirkiye tarihgiligi bir kronoloji bilimi-
dir. Her ne kadar artik evrim-ilerleme ikilisinde, ilerleme fikrinden
gok 6nce vazgegtiysek de hatta bu vazgegme, yani insanoglunun her
gegen giin daha iyiye ilerledigi, haliyle Osmanli-Cumbhuriyet, Tek
Parti Dénemi- Demokrasi vs. gibi ardillagtirmalarin empoze ettigi-
nin aksine, bugiiniin diinden daha ileri olmadig: diisiincesi en gok
tarihgilerin hoguna gitse de bugiin Tiirkiye'de ilerlemeci diisiince-
nin en biiyiik destekgisi tarihgilerdir. S6ziim meclisten igeri. Bugiin
Tiirkiye'deki biitiin tarih bsliimlerinin ders programina bakin. ilko-
kullarda bir zamanlar duvara asilan zaman gizelgesini takip ediyor.
Opysa inga edilme nedenlerine ve iglevlerine bakuginizda Camlica
Cami de Atakule de Selimiye de bunlarin hepsi ziggurattr. Ama
siz eger biitlin bunlar Ilkgag’da sanat ve mimari, Selguklu’'da sanat
ve mimari vs. gibi zamana ve mekina kapatan bir baghk alunda
verdiginizde, kavramlari belli bir cografyaya ¢akmus olursunuz. Hos
geldin “6zgiiciiliik”. Bugiin Tiirkiye'de halen 1990’larin ikinci yari-
sinda gok tarugilmis olmasina ragmen, bitti, 6ldii, postu geldi kendi
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oldii denilmesine ragmen, pozitivist bir tarihgilik yapiliyor. Yontemi
ilerlemeci olan bir tarih nasil aksini iddia edebilir ki?

Bakin Munslow’un kitab’’ 1997 yilinda yazilmis, Tiirk¢eye 2000
yilinda ¢evrilmis: Diyor ki 19. yiizyildan devralinan modernist bir
tarihgilik pratigi var. Buna gore tarihsel agiklama biriktirilen ham
verilerden, yani belgelerden, dogal bir tarzda ¢ikar. Kisisellikten
arinmus bigimde, seffaf, edebiyatcilar tarafindan kullanilan aragla-
rin higbirine yiiz vermeden, mecaza bagvurmadan, iisluba uzak du-
rarak. Sanki su anki akademik tarihgiligimizin tarifi bu. Belgeleri
siraya koyuyor ve onlarin zaten kendi baglarina konustugunu var-
saytyoruz. Belki de yeni teknolojileri kullanmaktan kaginmamizin
nedeni de bu. Oyle ya eger biz, yani tarihgi, aradan tamamen gekilip
tematik veya kronolojik filtreyi okura birakirsak, biz ne yapacagiz,
sadece belgeleri okumak diginda!

Uslup konusu bambaska bir tartisma. Ama yukaridaki tespiti
diisiindiigiimiizde ve Tiirkiye'de son on beg yilda yapilmis doktora
tezlerine bakugimizda degisen bir sey olmadigini goriiriiz. Belgeleri
biriktiriyorlar, giiniimiiz diline tagtyorlar, kavramlarla degil tarihle-
rine ve kisa dénemlerine gore siraliyorlar ve sonugta da yine kisisel
her tiirli degerlendirmeden uzak bigimde giriste, 6zette ve igindeki-
ler boliimiinde zimnen s6ylenenleri tekrarlayarak bir sonug béliimii
yaziyorlar. Dolayisiyla tarihgiligimiz pratik anlamda hala pozitivist
bir bilgi iiretimi yapiyor. Istediginiz kadar ilerlemeye, ilerleme dii-
siincesini empoze eden siyasi diisiincelere uzak oldugunuzu iddia
edin, istediginiz kadar Bati-Dogu kargithgina mahkim olmadigi-
niz1 sdyleyin, tiretilen tezler ve tezlerdeki plan vs. tam aksini soyli-
yor. Dolaysiyla her ne kadar kitabi olarak akademi yenilige engel
olmasa da burada kime sorsam bu soruyu, hayir, engel degil dese de
pratik tam aksini soyliiyor.

Ha diyeceksiniz ki, biz ne yapacagiz, bu verileri eger veri tabani
yapacak ve oraya isleyeceksek, biz ne yapacagiz. Iste bence tarihgilik
ondan sonra bagliyor. Yoksa bu arkadagimizin veya Tiirkiye'de ¢ogu

5 Alun Munslow, Tarihin Yapisikiimii, Ayrinu Yayinlary, Istanbul, 2000.
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tarihginin yapug gibi bilgi tiretimi gorevinin arkasina gizlenerek,
gizlenme diyorum, giinkii tarihgiye 6zellikle akademide kendi tarzi-
n1 edinme, mecaz vs. kullanma diyen anlayigin uzun vadede neticesi
farkhilagmak isteyenlerin kendilerini yukarida oldugu gibi detaya
mahkim eder hale gelmesi, analiz diye de karincanin ayagindaki
bogumlari saymas: haline geliyor. Akademik tarihgiligimiz bizi ano-
nim hale getirdikge herkesi herkese benzetiyor. Ayni olan aynidan
olilyorsa, yasam dedigimizden aslinda birbirinden farkli olanlarin
beraberliginde var oluyorsa, bu kadar birbirine benzeyen tarih tezi-
nin yazildig1 yerde aslinda tarih, 8lmiistiir. Olmemigse de can gekisi-
yor. Kendisini dayatan yeni bir {iniversite sistemi var. Teknokentler
vs. Universiteyi piyasayla iligkiye zorlayan yeni bir diizende tarihe
herkesin ihtiyaci var, yokmus gibi davranan da su Misirli turist reh-
beri gibi “Messi morondur” dedikge tarih boliimlerinin yasama san-
st kalmayacak. Sirf 18-22 yas arasinda rastlanusal olarak kargimiza
ctkan ogrencilerin hayata dort yil daha ge¢ kaulmalarini saglamak
disinda bir iglevimiz olmayacak.

Tarih bir zanaat olmay1 birakip sanat olmaya karar vermedigi
siirece 6lmeye mahkiim gériiniiyor. Peki tarihi nasil sanat yapabili-
riz. Yazdigimuz her neyse onu biricik kilarak. Buna iliskin {i¢ 6nerim
var. Birincisi malzememiz her neyse, onunla neden, nerede, ne za-
man kargilasugimizi, doktora veya ¢alisma siiresi boyunca malzeme
tizerinde derinlegtikge baglarken kafamizdaki diisiincelerin nasil de-
gistigini yani o eseri yazma siirecimizi de i¢eren bir yazma bigimi
oneriyorum.’ Ikinci 6nerim dijital yenilikleri sonuna kadar deger-
lendirip her tiirli siniflamay: okur i¢in miimkiin hale getirip tarih-
¢iligi sadece tasnif olma halinden gikarmak. Ugiincii ve son 6nerim
1997'de 6nce Batr'da 1998'de Tiirkiye'de akademik mecralarda Sos-
yal Bilimleri A¢in gagrisina kulak vermek, disiplinler arasi ¢aligmay:
ciddiye almak. Tarih boliimlerini kendi iginde anabilim dallari sek-
linde daha da kapatmak yerine, biitiinlegtirmek; dahas: bagka di-
siplinlerden akademisyenlerin ayn: boliimde ¢aligmasini saglamak.

6  Oktay Ozel, Tiirkiye 1643, Goga'nin Gozleri, lletisim Yayinlary, Istanbul, 2016.
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Miizakereler

Ibrahim Sirin

Bir sonuca varmamak da bir sonuctur. Yani elinizdeki dokiimanlar-
dan anlaml bir sonug ¢ikaramayabilirsiniz. Cikaramamayi yazmak-
ta bir sonug, yani bunu belirtebilirsiniz. Mesela merak ediyorum,
Musiki Muallim Mektebi’nde gocuklarin yazili kagitlar: var miydr?
Pierre Bourdieu Fransada bununla ilgili bir ¢aligma yapt1. Ve belki
birileri i¢in anlamli olmayabilir, ama oradan oldukg¢a anlaml: so-
nuglar ¢ikardi. Ikincisi bu anlaularinda, dokiiman ¢aligmalarinda
suskunlugu da konusturabiliriz. Illa anlam1 yazarin konustugu yer-
de aramak yerine sustugu yerlerde de arayabiliriz. [ste, bunu yazacak
kisi devreye girebilir ve buradan da belki bir sonuca varabilir. Yani
bu birisi i¢in belki anlamli olabilir, digeri i¢in anlamli olmayabilir.
Netice de bu bir yerde bizim anlamlandirma ugragimiz degil mi? Ya-
ni anlamlandiramadigimizda da bu bir ugras, neticede biz bununla
bir sekilde ugrasacagiz. illa bu anlamda bir sonuca varip varmama
meselesi degil. Bir de hep bu hakikate bizim digimizda kesfedilecegi
ile ilgili ki ¢ok eski bir sey bu. Gadamer bundan yiiz y1l 6nce Ha-
kikat ve Yontem kitabinda bilakis “hakikat kesfedilmez icat edilir”,
“yaratilir” diyor. $imdi dolayisiyla burada da béyle bir durum var.
Epistemolojiyle ilgili bir sorunla kargst karstyayiz.

Abmet Nezibi Turan

Tarih dedigimiz sey bizim ilgimizi yansitan sorularla olusuyor. Biz
neye ilgi duyuyorsak o sorulari soruyoruz, galiba tarihe. O yiizden
de ¢ocuklarimiz bizim sordugumuz sorularin disinda bagka sorular
soruyor. Onlar bagka sorularin cevabini ariyor. Belki de bunu ¢ok
daha fazla hesaba katmak gerekiyor.

Abmet Ozcan

Hakan bir meydan okumanin dilini kullanarak meydan okudu. Bu
meydan okuma, var olan bir hegemonyay: ytkmak igindi. Fakat bu
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hegemonyanin yerine, sdylemiyle yeni bir hegemonya olugturmus
oldu. Ardindan yargilarla beraber didaktik ve negatif bir séylem di-
line dondii.

Bir anlamda Hakan’in yapug “zamparalik var ama miiktesebat
eksik” seklinde. Miiktesebat eksik oldugu zaman bu sey birbiriyle
ortiigmilyor. Meydan okudugunuz ve yikuginiz yerine yeni bir ba-

nigil bir sey inga etmeye ¢alismak gerekmez mi?

Ozer Ergeng

Yalniz bir konuda haksizlik yapilmamas: gerektigine inaniyorum.
19. yiizyil tarihgiligini ya da bizde olagelen bu belge ve narratif
odakli yaklagim: redde yénelenlerin yapuiklar: bir tek sey var, onu
sen de yaptn simdi. Verdigin 6rnekler kotii 6rnekler. Kotii 6rnekler
tizerinden onu mahkim edemezsiniz. Velev ki 70’11 yillarda bir ma-
halle tanimu yapilmig. 2000 yilinda da ayni yapiliyor. E bu yapilacak
is degil ki. Yahut da {ig tane kazayi arka arkaya koymus. Yani, Ranke
bunu mu séyliiyor? Bu mu yani. Ne gordiiysen yaz mi oraya, diyor?
Bir de tarihin bir icabi var. O icap o gikardigin belgeleri anlamli hal-
de bir anlatiya déniigtiireceksin. Bu anlau eger giizel yapilmamigsa,
o giizel yapilmayan anlaulardan siz bir yaklagimi mahkim edemez-
siniz. Bu izerinde konugmamuz gereken bir seydir.

Simdi ben de ayni gekilde yeni yaklagimlar: bu sekilde alirim. Me-
sela ok yetenekli oldugunu diisiindiigiim ve ¢ok takdir ettigim Baki
Tezcan Amerikada doktorasint tamamladi. Oyle gok yiiksek giizel
basliklar da koyuyor ki eserine, Ikinci Imparatorluk diye. Bu Ikinci
Cumbhuriyet’e benzer bir baglik. Tezi su: Bu donemin sadrazamlari
artik tiiccar ailelerinin gocuklarinin icinden ¢ikmustir. Yani bunlar
egilimleri degistirdiler. Osmanli y6neticilerinin tavrini degistirdiler.
Sordum. “Kag tane tespit yapun” dedim, bu tiiccar ailesinin sadraza-
mi olarak. 3 tane yapmus. 18. yiizyilda bir de sadrazamlarin ¢ok stk
degistigi bir donem bu. 3 kisiye dayanarak béyle bir sey yapilabilir
mi? Kotii 6rneklerle mahkim etmek yerine biz, bunun ikisini nasil

telif ederiz, onun tizerinde durmamiz gerekir gibi geliyor bana.
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Ilhan Tekeli

Belki soruyu soyle sormak daha yaratici olabilir. Akademiye ragmen
yenilik nasil yapilabilir? Akademi bunun her zaman engelidir. Simdi
aslinda yapilan sunusu begendim ve bunun iginden bir soruyu biraz
irdeleyecegim. Yani tarih yazicisinin kendisini belli etmesi. Simdi
bu ¢ok 6nemli bir 6neri. Bunun alternatifleri ne olabilir ve buradaki
degisik tutumlar ne olabilir konusunda bir ufak irdeleme yapaca-
gim. Bu nasil olabilir? Simdi bunun maksimum hali yani tarih yazi-
cisinin igin iginde maksimum kalmas: §6yle anlaulabilir: Tarihi, bir
senaryo yazmaya indirgemek. Kétii anlamda séylemiyorum. Tarihi
bir senaryo olarak yazmak, ama aslinda tarihi senaryo olarak yazan
kisinin tarihi yazmasindan ¢ok o senaryoyu nasil yazdiginin tari-
hini yazmas: gerekir. $imdi bu olduk¢a karmagik bir is. Ve bunun
icinden tarihi stiziip gikartmak zor. Acaba bunun alternatifi daha
uygun bir pozisyon nasil olabilir? Bugiinkii tarih yaziciigi formunu
da ¢ok degistirmeden. Yani senaryonun senaryosunu yazma haline
getirmeden, acaba tarih yazicist pozisyonunu nasil tutabilirim? $im-
di burada bir pozisyon var. Gegmis tarih yaziciigindaki o pozisyon
tarih yazicisinin gegmisin gergegi konusunda bir otorite pozisyonu-
nu korumasi pozisyonuydu. Bundan kurtuldugunuz zaman 6niiniiz
agiliyor ve ¢ok farkli pozisyonlar elde edebilirsiniz. Bu s6yle olabilir.
Tarihi yazarsiniz. Tarihi olabildigince nétron olarak yazarsiniz. Asil
tarih yazdiginiz sey, sonug béliimiinde sizin yazdigmizdir. Ama bu-
nu yazarken otorite olarak yazmazsiniz. Sunu dersiniz okuyucuya.
“Bak bu malzemeyle sana bir tarih kurdum, bir senaryo kurdum.
Bu senaryoyu okudugunda tarih yazicisi olarak benim sonucum bu.
Ama sen de esitsin. Benim otoritem yok. Sende alternatif sonug-
larini iretebilirsin.” Bu tarih yaziciiginda okuyucuyu esitleyen ve
ozgiirlestiren bir tutumdur. Ama tarihin yazilis formundaki soguk-
kanhhgy, belgelerle iliskiyi, ok karistirmadan bir anlamda okuyu-
cunun elegtirisine olanak verecek bir formda tutarak sunmakur. Bu
bir alternatif. Senaryonun senaryosu olarak tarih yazmaktan daha

iyi bir alternatif olarak diisiiniyorum. Simdi burada s6yle bir konu
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daha var: Tarihgi burada bir aktér olarak yer alirken g6yle iki soruyu
yanitlamasi lazim. Bir tanesi okuyucunun ihtiyacina gore aktér ola-
rak mu girecek ise, yoksa tarih yazicisinin ihtiyacina gére mi aktor
olarak girecek? Simdi ben tarih yazicisinin ihtiyacinin da gok 6nem-
li oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii tarih okuyucusunun ihtiyaci ta-
rih yazicisinin ihtiyaci kadar derin olamaz. Onun igin buradaki ele
alis bigiminde daha derinden bir ihtiya¢ taninir mi? Ciinkii tarih
okuyucusunun gogunlukla ihtiyaci biraz siyasetten gelen baskilarla
vesaire ile sekillenir. Ama tarih yazicisinin onu yazarken. Yani tarih-
yazimi miithis bir gey. Ben son igte II. Diinya Savagi tarihi yazdim.
6-7 yil kivranarak yazdim. Bunu kendimi tatmin etmek igin yaz-
dim. Yani o agiklama beni tatmin etmeli. Simdi tarih yazicisinin ih-
tiyacini 6n plana almak ve 6yle bir aktor olarak isin i¢inde olmak ve
bunu girisinde, sonucunda, baginda falan ¢ok igine karigtirmadan

ortaya koymanin ¢ok yararli olacagini diisiiniiyorum.

Ibrabim Sirin

Oktay Ozel Goga’ nin Gozleri isimli kitabinda gok samimi bir sekilde
bir defter kargisindaki yasadigt sikintilarint ok net bir sekilde an-
latyor. Belki birilerine samimi gelmemis olabilir, ama bana ¢ok sa-
mimi geldi. Bu tiir metinler yok. Yani bu tiir metinler olmus olsa
sadece doktora 6grencisi ya da yiiksek lisans dgrencisi ile degil de
biitiin o tarih¢i camiasinin paylagabilecegi tecriibi bir metin olurdu.
Herhangi bir deftere ¢alisacak bir aragtirmaci, en azindan bu tiir bir
seyde kargilagabilecegi sorunlari gorebilir.

Hakan Kaynar

Bu kotii 6rnek mevzusunu biraz agmam gerekiyor. Segtigim 6rnek-
leri son derece tesadiifii belirledim. Hani a¢tim, agum okudum.
Ve iyiyi iginden ayiklamadim. Surada 5 tanesine diin gece bakum.
Aslinda bir iki 6rnek olmaz, biraz daha bakayim diye ama. Bura-
da paylasmak igin zaman yetmedi. Ahmet Ozcan’in dedigi gibi bu
meydan okuma meselesi degil. Kald: ki ben edebiyau seven birisi
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olarak bu anlatu mevzusunu gok degerli buluyorum. Siegfried Kra-
cauer George Simmel’in 6grencisi, tarihgi de degil, ama émriiniin
son kitabi tarih metodolojisi tizerine olmug. O diyor ki bu tarihgi-
ler, kendilerine birisi “ozan” der diye, o kadar korkuyorlar ki. Hani
anlatmay1 birakular, bilim adamiyim dedirtmek igin bagka seylerin
pesindeler. Oysa tarih tam da anlatma, hikiye etme. Yani benim
onu digladigim gibi bir durum yok. Ama ¢aligmalari yakindan oku-
dugumuzda, aslinda yazilanlarin bir sey anlatmadiklari, sadece bel-
geleri nakil ettikleri agik segik ve bunun bir genel egilim oldugu da
ortaya cikiyor. Ustelik higbir doktora ya da yiiksek lisans jiirisinde
bu tiir yerlerin sorgulandigina rastlamadim. Bu paragraf bundan
sonra niye geldi, bu bundan sonra niye geldi. Bunu sormuyoruz,
yani. Dolayisiyla lisans egitimi tizerine diisiinmek lazim.

Ben bir sonuca varmak istiyorum. Sinemada “100 tane film izle
evladim tamam §imdi git montaj yap” diyor muyuz, demiyoruz. Ta-
rihgilikte bir montaj, aslina bakarsaniz. Oyle “100 tane oku, simdi de
git montaj yap” diyoruz. Neyi neye baglayacak, vesaire. Nasil baglaya-
cak. Bunlar1 da 6gretecek bir sey kurun. Yani arag kazandirmak. Bil-
giyi 6grencinin tizerine yigmak yerine, dil, aragtirma teknikleri, dogru
bilgiye internet {izerinden nasil ulagilacags, sonra bu bilgilerin nasil
islenecegi, bu bilgileri islerken yeni olanaklarin nasil kullanulacag,
bagkalarina nasil daha hizl anlaulacagini 6gretmek gerekiyor. Hani
500 sayfa proje metni olur mu? Halbuki 1500 sayfadan indirmis 500
sayfaya. Kimin 1500 sayfa, 500 sayfa okumaya zamani var? Madem
proje yapiyorsun, bugiiniin olanaklarini kullan.
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IV
RESMI TARIH TARTISMALARININ
NERESINDEYIZ?
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Benim konum resmi tarih tarugmalarinin neresinde oldugumuz

ile ilgilidir. Zafer Hoca' bir bakima hakli, resmi tarih Batrda nasil

*

Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Siyasi Tarih Anabilim
Dali, moalkan@gmail.com

Zafer Toprak Hoca ile de ayni oturumda olmaktan biiyiik keyif aliyorum.
Ciinkd Zafer Hoca ile ben 30 senedir tamigtyoruz. Bugiin gelirken de diigiin-
diim. 30 sene 6nce ben Zafer Hoca’y: sahaflarda tanidim. Aruk herhaldeyeni
kugsak sahaflarda pek tanigmiyordur. Ayni gekilde Ali Birinci Hoca ile de biz
sahaflarda tanistik. Herhalde bizden sonraki kusak sahaflarda tanijamayacak
gibi duruyor ya da gok az akademisyen tanisacak gibi duruyor. Zafer Hoca ile
hazir yan yanayken belirtmek isterim ki ok yardimini gérdiim. Bunu ézellik-
le belirtmek isterim. Hem entelektiiel anlamda hem akademide yol géstermesi
anlaminda hem de dostluk anlaminda. Biz ilk sahaflarda Arslan Kaynardag'in
Elif Kitabevi'nde 1987 senesinde tanismigtik. Benim ilgilendigim konuyu 6g-
rendiginde bana -0 zaman Baha Tevfik iizerine ¢aligtyordum- Baha Tevfik’in
II. Megrutiyette 10 say1 gitkarmus oldugu Felsefe Mecmuasi'ni takim olarak he-
diye etmigti. Benim gibi geng bir akademisyen igin paha bigilmez bir tegvikti
bu. Akademiye yeni baslayan bir 4dem olarak ¢ok heyecanlanmistim. Sonra
oturdum Zafer Hoca'nin bana hediye ettigi Felsefe Mecmuas: lizerine o zaman
Mete Hoca'nin yayinlamakra oldugu 7arih Toplum dergisi igin bir yazi hazirla-
dim. Sonra doktora tezimde de gok yardimin: gérdiim. Ciinkii benim doktora
damigmanim siirekli yurt digindaydi. Dolayisiyla biz pek temas edemiyorduk
kendisiyle. O sirada ben biraz dagildim. Iste gok fazla bsliim olugturdum.
2500 sayfaya yakin bir doktora tezi ortaya gikti. Sonra bir giin Zafer Ho-
ca’ya Bogazigi Universitesi'ne gittim. O aldi benim biitiin béliimleri “sunu
koy bunu koyma, bunu bununla birlegtir” seklinde toparlamamisagladi. Hep
soylerim, bir “deniz feneri” gibiydi. Karanlikta kaybolmugstum ve beni karaya
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bizde nasil, bakmak lazim? Aslinda genel bir 6nerme olarak sunu
kabul etmek gerekir: Siyasal iktidarlarin, otoritenin var oldugu her
yerde istisnasiz bir sekilde resmi tarih de oluyor. Yani bu diinyanin
neresi olursa olsun, hangi dénem ve toplum olursa olsun gegerli-
dir... Ciinkii resmi tarih o anda var olan iktidar1 megrulagtiran bir
tarih. O iktidarin neden iktidarda oldugunu, neden iilkeyi y6netti-
gini, yoneticinin neden yonetme hakk: oldugunu izah etmeye ¢ali-
san bir gecmis kurgusu, bir megrulagtirma araci. Ancak modern an-
lamda resmi tarihin ortaya ¢ikisi aslinda modern toplumun ortaya
ctkistyla eszamanhdir. Yani sanayilesme, kapitalistlesme ve ¢ok daha
onemlisi 6rgiin egitimin ortaya ¢ikigiyla resmi tarih de ortaya giki-
yor. Oncesinde yok mu? Var. Ancak 6ncesindeki resmi tarih kiigiik,
dar yénetici elit igin var. Onun digindaki insanlar igin gerekmiyor,
onlar daha ¢ok dini mitoloji ile sekilleniyorlar. Yani insanlar genel
birtakim kurgulardan haberdar yalnizca. Fakat 6rgiin egitim biitiin
diinyada —Tiirkiye de dahil buna- 19. yiizyilda olugturuldu. Hatta
buna iniversiteler de dahildir. Bakmayin iste Istanbul Universite-
si’nin —ki ben 6gretim {iyesiyim- kurulus tarihi olarak ambleminde
1453 yazmasina. Istanbul Universitesi 1453’te kurulmadi, 1863’te
kuruldu. Bugiinkii seklini II. Abdiilhamid 1900 yilinda verdi ve ha-
la kesintisiz devam ediyor. Ben kurulug tarihini 1863 olarak kabul
ediyorum. Ve {iniversite medresenin devamu olarak degil, medreseye
ragmen kuruldu. Ciinkii Liitfi Efendi gibi donem ulemasinn itirazi
var. “Medrese kithg mi var” niye Dariilfiinun agiliyor diye soruyor.
Koépriili Medresesi var diyor yanimizda, Siileymaniye Medresesi
var, Fatih Medresesi varken Dariilfiinun’a ne ihtiyag var? diye eles-
tiriyor. Cok agik ki modern {iniversitenin agilisi medreseye ragmen

olmugstur. Bunu da haurlamak lazim. Diinyadaki tniversitelerin

cikartmugel. Bu vesileyle sizlerin huzurunda kendisine olan minnettarhgimi da
ifade etmis olayim. [facle ermelc isterim. Suf bana degil halcikaten geng kuga-
ga cok yardimlari, her zaman miitevazi yardimlari olmugtur. Yol gostermigtir.
Bugiin de onunla beraber ayni kiirsiiyii paylagmaktan onur duydugumu ifade

etmek isterim.
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tamamunin da -bakmayn onlarin da logolarinda 1253, 1278 gibi
eski tarihler yazmasina-, kurulug tarihi 19. ytizyildir. Daha 6ncekiler
tiniversite degil, bilim kurumlaridir, tiniversiteyle karigtirmamak la-
zim. Ciinkii iniversite 6rgiin egitimin son agamasidir. Bu su anlama
geliyor. Ilkokul, ortaokul, lise olacak ondan sonra iiniversite gele-
cek. Istisnasiz biitiin diinyada 6rgiin egitimin, yani ilkokulun, or-
taokulun, lisenin ve tiniversitenin kurulusu 19. yiizyildir, bu kadar.
Bunun da nedenlerini uzatmayacagun ama yalnizca sunu séylemek
isterim. 19. ytizyilda ¢ok biiyiik bir niifus kéyden kente geliyor. Bu
sanayilegen, kapitalistlesen diinyada bilgi ve beceri aktarmak zorun-
dasiniz, buna dort islem (toplama, ¢tkarma, bolme, ¢arpma) dahil,
cografya ve tarih dahil, dil, lisan 6gretmek dahil, ahlak 6gretmek da-
hil. Dolayisiyla 19. yiizyil okulun icat edildigi yiizyildir. Simdi orta-
ya soyle kendiliginden bir problem ortaya ¢ikiyor. Okulu kurduktan
sonra dersler vereceksiniz. Simdi eskiden okul var m¢? Var. Ne var?
Sibyan Mektepleri var. Orada ne anlatuyorsunuz? Yalnizca dini konu
anlatiyorsunuz. Yani Ortodoks iseniz size Elence/ Yunan harfleriyle
Incil'in okumasi égretiliyor, anlamasi degil. Bir de Ortodoks Hris-
tiyan geriatin1 8greniyorsunuz. Miisliiman iseniz Arap harfleriyle
Kuran-1 Kerim'i okumay: dgretiyorlar. Bir de mezhebinize gére Is-
lam’in geriatu 6gretiminden s6z ediyoruz. Ne tarih var ne cografya
var ve ne dort iglem var vs. -istisnalar diginda.

Simdi 19. yiizyila bakugimizda ilkokulu, ortaokulu, liseyi ku-
ruyorsunuz, dersleri segiyorsunuz. Sonra derslerin konulari igin bir
se¢me yapiyorsunuz, diyorsunuz ki iste ben bir dénem tarih dersi
okutacagim. Ne tarihi? Meseld Osmanli Tarihi. Peki bir dénemde
yani 13 haftada veya 1 yilda, 26 haftada ne 6greteceksiniz? Konu
bagliklarini tespit ettiginiz andan itibaren aslinda farkinda olarak
veya olmayarak resmi tarihi de yazmis oluyorsunuz zaten. Ciinkii
secimin kendisi bizatihi resmi tarihi olusturmaya bagliyor. Ciinkii o
segimde gok onemli kriterleriniz var. One gikaracaginiz kisiler var,
doénemler var, konular var. Tersi de dogru, yani yok sayacaginiz, gor-

mezden geleceginiz hig zikretmeyeceginiz kisiler var, dénemler ve
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de olaylar var. Bu sablonun olugturulmasinin bizatihi kendisi bile
aslinda resmti tarihin olugturulmasi. Tabi bu sablonu olugtururken
de suna dikkat edeceksiniz. O anda bagta bir padisah bulunmakta.
Tarih dersini o padisahin y6netme hakkini megrulagtiracak tarzda
yazacaksiniz. Bu ne demek? Osmanli ve onun hanedanini, yani
Osmanogullar’'ni birincil énemde vurgulayacak sekilde yazilacak.
Ciinkii tarih dersi, o anda var olan iktidar1 da megrulagtiran en te-
mel kaynaginiz olacak sizin.

Simdi 6ncelikle 19. yiizyildan giiniimiize kadar iki 6bek halinde
bakabiliriz resmi tarih agisindan ders kitaplarina. Bir Osmanli déne-
mi, iki Cumhuriyet dénemi. Osmanli dénemini de kendi iginde tig
alt baglikta ele alabiliriz; Tanzimat, II. Abdiilhamid ve II. Megrutiyet.
Bu dénemlerin anlami ve 6nemi ne? Onlarin birkag 6rnegi tizerinde
duracagim size. Simdi bizde okulun icar edildigi donem Abdiilmecid
ve Abdiilaziz donemleridir. Yani Abdiilmecid déneminde baglyor
okulla ilgili kurgulamalar. Nihayet Maarif-i Umumiye Nezareti’nin
kurulmas: ve nizamnamesinin yayinlanmasi, ilkokul, ortaokul, lise
yani iptidai, riigtiye ve idadi, sultani hatta ve 4li mektep agamalan-
dinlmasi Abdiilaziz déneminde olusturuluyor. Ders programlar: da
olusturuluyor. Tanzimat Dénemi’ne baktum ben. Tanzimat Déne-
mi’'nde ilk defa ders kitabi yaziliyor. Daha 6nce Osmanlr’da 6rgiin
egitim igin ders kitab1 yoktu. Tibbiye’nin Fransizcadan gevrilen ki-
taplari vardi, ama ilk ders kitaplarinin yazilmast 1860’11 yillar. Maa-
rif-i Umumiye Nezareti’'nden ders kitabi yazacaklara talimat gidiyor.
Talimatlardan bir tanesi $oyle, mesela ahlak risalesini yazarken diyor
ki, “insanin dinine, anasina, babasina, dgretmenlerine, kendi cinsi-
ne, nefsine, yoneticilerine ve vatana karsi gérevlerini ve ‘kavanin-i
memlekete’ yani memleket kanunlarina riayeti 6gretecek tarzda” ya-
zin ahlak kitabini. Peki tarih kitabini nasil yazacaklar? Tarih kitab:
i¢in de diyor ki, “Tarih-i Osmani kitabini yazarken vatan sevgisini,
‘muhabbet-i vataniyeyi’ agilayacak tarzda, gayrimiislimlerin de bu
toprag: kendisinin hissedecek tarzda “Tarih-i Osmani” ders kitabin

yaziniz”, seklinde talimat var. Buradan itibaren zaten resmi ideoloji
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ile resmi tarihi de gormeye bagliyoruz. Ciinkii yalnizca hangi konu-
larin iglenecegini degil, hangi baghklarin nasil islenecegini de sekil-
lendirmeye baghyorlar. $imdi bunlar ilk yazilan tarih kitaplar: ol-
makla birlikte, benim gozlemim o ki Tiirkiye'de resmi ideolojinin de
resmi tarihinde olugtugu, kurumlaguig asil donem II. Abdiilhamid
dénemi. Ciinkii bu konuda Maarif-i Umumiye Nezareti’nde ¢ok yo-
gun bir ¢alisma yapiliyor. Ders miifredatlarinin tespit edilmesi, ders
kitaplarimin yazilmasi, 6gretmenlere talimatlar verilmesi, derslerde
neler islenecek, neler islenmeyecek ayrinuli bir sekilde belirleniyor.
Birkag 6rnek vereyim, ki beni de sagirtmigti. Mesela II. Abdiilhamid
donemindeki tarih ders kitaplari iki gesittir. Once onun ayrimini ya-
payim size. Askeri yani Harbiye Nezareti’'ne bagh okullarda okutu-
lan tarih kitaplari ayridir, genel yani Maarif-i Umumiye Nezareti'ne
bagh okullarda okutulan tarih ders kitaplar1 ayridir. Askeri okullarda
okutulan tarih ders kitaplarina bakugimizda az veya gok erken do-
nem Tiirk mitolojisinden s6z edildigi dikkat geker. Bir “Ttirk Tari-
hi”, bir “Milli Tarih”in ilk numunelerini orada goriirsiiniiz. Ornegin
Siileyman Paga’nin “Tarih-i Alem” adli ders kitabi bu konuda en iyi
orneklerden biridir, sagirabilirsiniz baktiginizda. 1296 basim tarihli
Tarih-i Alem, erken Tiirk mitolojisinden s6z eden, Karluklar ve Orta
Asya mitolojisi dahil olmak iizere s6z eden ok 6nemli bir kitapur, ki
Harbiye’yi ve Harbiyedeki Tirk milliyetiligini derinden etkileyen
kitaplardan biridir. Hem Bahriye’de hem Harbiye'de okutulan Meh-
met Tevfik'in, Mehmet Siikri’'niin kitaplarinda 6zet bile olsa Tirk
tarihinden, vurgusundan, kimliginden kavim olarak, millet olarak
s6z etmektedir. Dolayisiyla Harbiye'de okutulan tarih kitaplarina
bakuginizda meseld yine “Tarih-i Alem” sizi sagirtabilir. Diinyanin
olusumunu jeolojik olarak anlatiyor. Allah, Adem ve Havva’y: nasil
yaratt1 ona bir deginiyor, ama gaz bulutu, gaz sikigmasi, giinesten
kopan par¢a tarzinda diinyanin olusumu anlatimi da var. Unutma-
yalim 1870’lerin ortasindan soz ediyorum size. Oradan sonra pey-
gamberler, peygamberlerden sonra Orta Asya’ya gelen bir tarih, Orta
Asya’dan Islam’a, Hz. Muhammed ve 4 halife arkasindan Abbasi,
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Emevi gegistirilir, son olarak Selguklu ve Osmanli gizgisi. Halbuki
normal liselerde okunulan kitaplara bakugimizda orada dogrudan
dogruya Allah diinyay: nasil 6 giinde yaratt, 7. giinde dinlendi,
Adem ve Havva ve ondan tiireyen insanlar, peygamberler, Israiliyat
ondan sonra Hristiyanlik sonra Miislimanlik, Hz. Muhammed, 4
halife dénemi, Abbasi, Emevi arkasindan Selguklular, “tevaif-i mii-
luk” ve Osmanli tarihi geklinde iki ayri hattin daha II. Abdiilhamid
déneminde de kuruldugunu gorityoruz. Bu birinci 6zellik. Digeri
resmi tarihin olugmas: agisindan ilgingtir; II. Abdiilhamid dénemi
tarih ders kitaplar1 Abdiilmecit ile biter. Abdiilaziz yer almaz. Abdiil-
mecit de yenilesmeci bir padisah olarak kisaca gegilir. En gok tizerin-
de durulan “miiessis-i sani” olarak nitelendirilen II. Mahmud'dur. II.
Mahmud 6ne ¢ikartlan, devleti yeniden kuran, ikinci kurucu, ihya
eden bir padisah olarak anlatili. Ama tekrar ediyorum Abdiilme-
cit’ten az s6z edilir, ama Abdiilaziz ve V. Murat yasamamus gibi hig
soz edilmez. Aluni gizerek s6yliiyorum, II. Abdiilhamid’i donemin
ders kitaplarinda goremezsiniz o yiizden II. Abdiilhamid’in kaginci
padisah oldugu tartgmali hale gelir. 33 mii denecek, 30 mu denecek,
31 mi denecek? Ciinkii arada atlanan padisahlar var. Ayrica II. Ab-
diilhamid déneminde ¢ok ilgingtir; Ahmet Mithat Efendi’nin “Uss-i
Inkilap”t adeta Abdiilhamid’in anayasay1 ve parlamentoyu Osman-
I'ya getirisini megrulagtiran ok temel kitaplardan biridir. Cok da
onemli bir kitapur. Ve sonra yasaklanmusur, o da ilgingtir. II. Ab-
diilhamid’in istegi ile yazilmistir, sonra da belli bir dénem islevini
gordiikten sonra bizzat II. Abdiilhamid’in istegiyle yasaklanmugur.
Yani II. Abdiilhamid, Kanun-i Esasi’yi 23 Aralik 1876'da sonra da
Meclis-i Mebusan’t 19 Mart 1877'de agan padisah oldugu halde hig-
bir tarih kitabinda ne Kanun-i Esasi’nin ilan edildigini ne de par-
lamentonun agildigini géremezsiniz. Ayni sekilde Mithat Paga da
Namik Kemal de Ali Suavi de Ziya Paga da hi¢ yasamamuglardir. Bu
isimlere de tarih kitaplarinda rastlayamazsiniz. Fransiz [htilali’'nden
de bir dénem “Tarih-i Umumi’de s6z edilir sonra ondan da soz et-

mekten vazgegilir. Bagta s6yledigim gibi siz bir tarih dersi vermeye
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karar verdiginizde ve bunun alt baghklarini, konu bagliklarini olus-
turmaya basladiginizda resmi tarihi yazmaya baghyorsunuz demektir.
Tabi burada baz: kisiler, baz1 dénemler, bazi olaylar 6nem kazanma-
ya baghyor. Ve bazilarini da gérmezden geliyorsunuz, unutuyorsu-
nuz, unutturuyorsunuz, II. Abdiilhamid déneminde yapildig gibi...
O rtarihten beri de istisnasiz bunu her yeni iktidar basa geldiginde
yapiyor. Her radikal iktidar degisiminde oluyor bu. O yiizden her
iktidar bir anlamda kendi tarihini yazmaya ¢alistyor. Bunun oldu-
gunu goriiyoruz.

Simdi ilging 6rneklerden biri resmi tarih ve resmi ideolojisi agi-
sindan II. Megrutiyet donemidir. 1I. Abdiilhamid déneminde Is-
lam-Tiirk ideolojisi, II. Mesrutiyet’te ise benim gozlemledigim bir
Tiirk-Islam kimliginin, ideolojisinin 6ne gikarulmas: sz konusu-
dur. II. Abdiilhamid déneminde Islam dini, adeta bir birlestirici ¢i-
mento, kapsayici bir gemsiye kimlik olarak igleniyordu. Ancak Tiirk
kimligi bagta Harbiye, yani askeri okullarda okutulan tarih kitaplar:
olmak iizere asla ihmal edilmiyordu. Islamciligin 6ne gikuig: bu dé-
nemde subaylara yonelik bir Tiirk kimligi verilmesi, hatirlatma ya-
ptlmasi da olduk¢a manidardir. Fakat IT. Megrutiyet’e geldigimizde,
-aslinda II. Megrutiyet, milliyetgilerin hikim oldugu bir dénem-,
¢ok ilging kirilma noktalart var. Bu kirilmalarin 6rneklerini ileri-
de verecegim. Ayni zamanda bir Tiirk-Islam sentezinin olustugu
bir donemdi ve bunu yapan Ittihat ve Terakki idi. Aslinda normal
sartlarda eger Balkan Savagi yaganmasaydi, Tiirkiye 1920’lerin or-
tasinda tecriibe ettigi Cumhuriyet Halk Partisi'nin militan laikli-
gini, muhtemelen fttihat ve Terakki 1912-1913’ten itibaren yavag
yavas hayata gecirmeye baglayabilirdi. Zaten Ziya Gokalp CHP'den
once Ittihat ve Terakki’nin ideologuydu. 1920’lerin ortasindan iti-
baren hayata gegen laiklige de bakugimizda Ziya Gokalp'in Ittihat
ve Terakki i¢in formiile ettigi laiklik oldugu gériiliir. Bu gok ilging-
tir. Ama Ittihat ve Terakki bu uygulamadan savas nedeniyle vaz-
gecmek zorunda kaldi. Ciinkii savagta dinin, Islamiyet’in giiglii bir
seferber etme giicii vardi. Kendilerini bundan yararlanmak zorunda
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hissettiler. Aslinda Ittihat ve Terakki’nin lider kadrolarindan bir kis-
mi tamamen pozitivist, bir kism1 da ateisttir. Buna ragmen son ciha-
diilan eden de Ittihat ve Terakki'dir. Bu béyle bir geliskidir. Dolay:-
styla dénemin ders kitaplarina bakugimda beni sagirtir, hatta Zafer
Toprak Hoca arada 1 Kasim 1922’ye kadar resmi metinlerde Tiirk
lafi gegmez diye belirtir. Ben de ona §dyle itiraz ederim, ¢iinkii ders
kitaplarina bakugimizda farkli bir egilim goériiyorsunuz. 1911°deki
ders kitaplarinda asker resminin altina “Osmanli Askeri” yazilmus.
1912-1913’en itibaren basilan ders kitaplarindaki o askerin altinda
aruk “Ttirk Askeri” yaziyor. Simdi bu ¢ok ilging bir degisim. Ciinki
resmi olarak okullarda okuttugunuz bir kitap, yani Tiirk Ocagi’'n-
da verdiginiz bir konferans, atuginiz bir nutuk degil. Umumi tarih
kitaplarina, Osmanl: tarihi kitaplarina bakuginizda, o Harbiye'de
okutulan Tiirk orijinli Orta Asyay1 vurgulayan gizginin II. Megruti-
yet'te hikim hale gelmeye bagladigini gériiyorsunuz. Dolayisiyla bir
celigki yasaniyor ve Tiirk-Islam sentezi insa ediliyor. Tekrar soylii-
yorum savas olmasaydi, benim gézlemim o ki militan laiklik erken
baslayabilirdi, ama savaglar bunu geciktirdi. Ciinkii 6lmeyi emrede-
ceksiniz, 6lmeyi emretmenizin sahadet, gazilik gibi vaatleri olmali.
Simdi onu milliyet¢ilik adina yapamazsiniz, ¢iinkii ideoloji daha
yeni yeni kurgulaniyor, olugturuluyor. O yiizden bu geliskili gelme-
sin. Dolayistyla tarih ders kitaplari agisindan, II. Mesrutiyet bir yan-
dan Milli kimligin 6ne ¢ikugy, vurgulandig bir dénem ve bu milli
kimlik militer bir sekilde teshis ediliyor. I. Diinya Savag’’nin herkes
farkinda oldugundan 6grenciler militer bir sekilde egitiliyorlar. Cok
erken tarihlerden itibaren &grenciler bir ders olarak, egitimin par-
cast olarak atg poligonlarina gétiiriiliiyorlar, “sancak kapmaca” ve
“hasta tagimaca” diye oyunlar oynuyorlar. Bunlar derslerinin iginde
olan uygulamalar. Yani gengligin, 6grencilerin dahi savasa hazir-
lanmasi. Mesela ben ne tiir marslar okuyorlar diye baktum. Hem
ilaht okuyorlar hem de “milli sarkilar” okuyorlar. O dénemde yavas
yavas Milli sarkilar da yazilmaya baglamisti ki onlardan biri Felix
Kérling’in bestesi, Ali Ulvi Eléve’'nin sozleriyle meshur “Genglik
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Marsi”dir. Aslinda bu bir Isveg halk ezgisidir. Selim Sirr1 Tarcan’in
[sveg’e egitime gittiginde 6grendigi bir melodidir. Onun iizerine Ali
Ulvi Eléve “Dag bagint duman almig” diye baglayan meghur sézleri
yazdi 1916'dan itibaren séylenmeye baglandigini gériiyoruz. Uzat-
mak istemiyorum ama burada mesela bu militer kimligin bir parga-
st olarak “Osmanli Idman Bayrami” icat ediliyor. Bu, Cumhuriyet
déneminde 1938de “Genglik ve Spor Bayrami” olarak anilmaya
baglads. Ilki 1916'da ikincisi 1917°de kutlandi. Her iki kutlamada,
Kadikéy’de Maarif-i Umumiye Nazir1 Siikrii Bey’in nezaretinde Da-
ritlmuallim 6grencilerinin, -bugiin hala yapilmakta olan-, Isve(; tarzi
jimnastik gosterileri sunuldu. Bu gosterileri de Tiirkiye’ye tagtyan
Beden Egitimi Ogretmeni Selim Sirri Tarcan'di. Bir komutla stad-
yumdaki biitiin 6grenciler ayni hareketleri yapiyordu. Ayni gekilde
Cocuk Bayrami da 1916da ilk defa icat ediliyor ve kutlaniyor. Bu
biraz da egitimin ve resmi ideolojinin militer yan.

II. Megsrutiyetin asil kirilma noktalarindan biri de -ki etkisi
gliniimiize kadar gelecek olan- 31 Mart’ur. $imdi §6yle bir sorun
yasantyor. Jon Tiirkler 1889°dan itibaren II. Abdiilhamid aleyhinde
faaliyet gostermisler, 23 Temmuz 1908'de II. Mesrutiyet ilan edil-
mis, hiirriyet ilan edilmis ama II. Abdiilhamid hala padigah. Simdi
o giine kadar demediklerini birakmadiklar: II. Abdiilhamid ile ¢a-
lismak zorundalar. Bu II. Abdiilhamid agisindan da zor Ittihat ve
Terakki agisindan da zor. Bunun ana formiiliinii II. Abdiilhamid
meclis agis nutkunda halletti. Sait Paga’nin Padisah adina 17 Aralik
1908'de okudugu nutukta demeye getirdi ki “benim etrafimda baz
insanlar vardy, beni kandirdilar, yani ben béyle bir kétiiye gittigimi-
zin farkinda degildim”. Ikincisi “ben egitime 6nem verdim ki egi-
timli bir toplumun daha miireffeh bir toplum olacagini Mesrutiyet’e
daha hazir olacagini diigiinmiigtiim” diyecek. Bu telif formiilii ders
kitaplarina bile yansidi. Bakiyorsunuz ders kitaplarina, Ulu Hakan
Abdiilhamid Han-1 Sani Efendimiz hazretlerinin etrafinda kétii ni-
yetli baz insanlarin kandirmasiyla, falan fesmekan iste onlar yiiziin-

den bazi durumlardan habersiz kald. Iste zor giinler gegirdik ama
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hiirriyet ilan oldu diye idare ediliyor. 31 Mart durumu kurtariyor,
¢iinkii II. Abdiilhamid tahttan indirilince, ders kitaplarinda resmi
tarih olarak II. Abdiilhamid dénemi “Istibdat” dénemi olarak ¢ok
net tarif ediliyor. Onun Namik Kemal, Ziya Paga, Ali Suavi gibi hiir-
riyet taraf tarlarina nasil eziyet ettigi, kendi déneminde égrencilere ve
genglere nasil eziyet ettigi ders kitaplarinda anlauliyor. Ama benim
i¢in daha 6nemli bir konu: Hemen hemen 21. yiizyilin bagina kadar
ders kitaplarinda devam edecek olan 31 Mart'in tarifidir. 31 Mart’in
tarifi 0 donemde ders kitaplarina nasil girdiyse yakin zamana kadar
ayni sekilde devam etti. Biz 31 Mart’1 II. Mesrutiyet'te tarif edildigi
sekliyle sonraki ders kitaplarinda da kullandik. Nedir o? Birincisi bir
“irtica hareketi” olarak ders kitaplarina girdi. Ikincisi ordunun rolii.
Orduya bigilen bir rol var. “Hareket Ordusu” vesilesiyle “Mesrutiyeti
koruma ve kollama gorevini” yerine getiren orduya 6zel bir 6nem
verildigini vs. goriiyoruz.

Tabii miitareke donemi de 6zel bir dénem. Az bilinen bir du-
rumdur ki 23 Nisan 1920’den sonra ayni anda iki tane Milli Egitim
Bakanlig: vardir. (Ankara’da Milli Egitim Vekaleti, Istanbul'da Ma-
arif-i Umumiye Nezareti). Mesela yine ¢ok az bilinir Kopriiliizade
Mehmet Fuad 1920 yilinda Istanbulda Maarif-i Umumiye Neza-
reti’nin denetimiyle basilan tarih ders kitabinda Milli Miicadele’yi
anlatyor son paragrafinda. O dénem okutulmakta olan ders kitabi
1920 tarihli, yani heniiz Milli Miicadele baglamis ve devam eder-
ken. Yasaklaniyor sonra.

Milli Miicadele déneminden sonra Cumhuriyet dénemi geliyor.
Cumhuriyet dénemi de kendi iginde Atatiirk, [nonii, Demokrat
Parti, 1960-1980 ve 1980-2000 doénemi olarak resmi tarihin ge-
killenmesi agisindan, rotusglanmast agisindan alt bagliklara ayirmak
miimkiindiir. Hemen o6zelliklerinden s6z edeyim. Mesela 1924’e
kadar yazilan ders kitaplarina bakin: Kazim Karabekir, Refet Bele,
Rauf Orbay yere goge sigdirilmaz. Oviilen, Milli Miicadele’nin kah-
ramanlaridir. Fakat 1926’dan sonraki ders kitaplarina bakin bu kisi-
lerin isimlerini bile bulamazsiniz. Cok ilging. Kazim Karabekir'den
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tabi Sark Cephesi Kumandani olarak s6z etmek gerekiyor, tamamen
silemiyorlar, 9. Kolordu Kumandani olarak ondan arada soz edil-
digini goriiyoruz. Bir ciimleyle Kazim Karabekir ders kitaplarinda
geciyor ama diger komutanlarin tek lider iizerinden anlatlmaya
bagladig: goriilityor. Tabii 1927de Nutuk okunduktan sonra artik
resmi tarihin hainleri ve kahramanlan belliydi. Yani kim kahraman
kim hain aruk gok netti. Nuzuk'tan itibaren okul kitaplar1 da bunun
tizerinden gekillenmeye bagladi. Dolayistyla yukarida soziinii ettigim
Milli Miicadele’nin silah arkadaglarinin bir kismi gériinmez oldu,
tipki II. Abdiilhamid déneminde Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pa-
sa, Midhat Paga gibi isimlerin tarihten silinmesi gibi. Atatiirk’iin tek
parti doneminde de tek lider ve onun &zellikle ii¢ arkadag: Ismet
Inénii, Fevzi Cakmak ve Fethi Okyar'in ders kitaplarinda gériiniir
oldugunu, digerlerinin hep geri plana gekildigini veya silindigini
goriiyoruz. Su ayrinty1 gegecegim, hepinizin malimu “Giineg Dil
Teorisi” ve “Tarih Tezi” donemin ders kitaplarina girdi.

Bu arada sunu da belirtmek isterim. Cumhuriyet dénemi bo-
yunca yayinlanmig hemen hemen biitiin tarih kitaplarini edindim,
yani satin aldim. Bu ¢ok zor oldu, onu bilmenizi isterim. Ayn: kita-
bin mesela 20-25 degisik baskisi var bende. Ciinkii onlar ¢ok 6nem-
li. Bir yildan 6biir yillara ciimle degistiriyorlar. Tarih ders kitapla-
rinda bir yildan &biir yila final degisiyor. O yiizden bu kadar rahat
konugabiliyorum.

Simdi Milli Sef donemine gelelim. Milli Sef déneminde Ismet
Inéni’niin Cumhurbaskanligiyla beraber Ismet Inénii Lozan Kah-
raman olarak 6n plana ¢ikarilmaya baglaniyor. Hem kamuoyunda
hem ders kitaplarinda bunu gorebilirsiniz. Tabii ikinci olarak [nénii
Savaglar’nin Kahraman: olarak da yer aliyor. O dénemde bayramlar
nasil kutlaniyor diye bakum. Inénii Savaglar’'nin yildéniimiine 6nem
veriliyor, ¢iinkii Ismet Inénii Milli Sef. Aynigekilde Lozan kutlamala-
r1 var. Tabii 1946'dan sonraki ders kitaplarinda da ¢ok partiye gegiste
[smet Paga'nin ne kadar biiyiik bir insan olduguna deginiliyor. Cok
biiyiik bir adam, iyi bir y6netici, miithis bir lider olarak anlauliyor. Ve
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1944 yili, Inkllap Tarihi Enstitiisiniin, Devrim Tarihi Enstitiisii'niin
kurulmas: agisindan ilging bir kirilma noktasidir. Enver Ziya Karal'in
baskanhgini yapug: enstitiiniin ilk yayinladigi eser uzun siiredir bas-
kist yapilmayan Atatiirkeiin Nutukeudur. Bir de okullar igin Inkilap
Tarihi tizerine bir kitap yayinlayacak ve bu Tiirkiye'deki Inkilap Ta-
rihi macerasinin da bir anlamda baglangicidir. Inkilap Tarihi diye bir
enstitii olmaz m? Olur. Kurulmaz m1? Kurulur. Yani biitiin iilkelerde
var bu. Kendi yakin dénemlerini aragtiran enstitiiler. Ama her iini-
versitede olmaz. Ozellikle 12 Fyliilden sonra resmi ideolojinin adeta
yeniden {iretilecegi kurumlar olarak olugturuldu. Ve oralarda da ya
memurlar ya polisler ya da askerler devam ettiler ve tez hazirladilar.
Akademik olarak da kendini gdsteren baglica enstitii Zafer Toprak sa-
yesinde Bogazigi Universitesi'ndeki oldu. Harta ismini de ATA olarak
kullanp farklilagurdi, daha ciddi akademik bir kurum oldugunu, ide-
olojik bir mekindan ¢ok daha akademik bir mekan oldugunu ifade
etti. Iste ATA'nin atast 1944 yilinda kuruldu.

Demokrat Parti donemi tarih ders kitaplarinda Inénii’niin rolii
azalmaya bagliyor. II. Diinya Savagr'nda ¢ekilen sikinular biraz 6n
plana gikarilmaya baglaniyor. Aslinda bu, Inénii bagtaydi, sikintila-
rin sebeplerinden biri In6ni’ydii demenin dolayli yolu. Kitaplarda
ortak tarif edilen konulardan biri Tiirkiye'nin ¢ok biiyiik bir zoru
basardigdir. Tarih ders kitaplarinda 14 Mayis 1950'deki segimle-
denebilecegi, diinya tarihinde nadir goriildiigii, bunun da Demok-
rat Parti’nin hanesine yazilmas: gerektigi belirtiliyor. 10 yillik bu
dénemde Enver Ziya Karal'in 1954, 1955’te yazdig kitaplardaki
Demokrat Parti’ye dair olumlu ifadeler 1956, 1957, 1958, 1959
baskisi kitaplarinda da devam ediyor. Bu dénemde Celal Bayar'in
biraz daha 6n plana gikugs gériiliiyor. Tiirkiye'nin ekonomik olarak
nasil kalkindig1 anlatliyor. Bu dénemi bir Inkilap Tarihi kitabin-
dan okumaya baslarsaniz ¢ok ilging hale gelebiliyor. Ornegin Enver
Behnan Sapolyo’nun hem Harbiye ve Polis Akademisi hem de genel
okullar igin yazdig1 Inkilap Tarihi kitaplari var. Olayin nasil cereyan
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ettigini anlamaniz igin birkag anekdot aktarmak istiyorum. 1948
yilinda yazilan kitaba bakiyorsunuz Inonii yere goge sigdirilmiyor.
1951 yilinda yazilan ya da yeni baskist yapilan ve sonuna ilaveler
yapilan kitaba bakiyorsunuz, Demokrat Parti miithis bir demokrasi
kahraman olarak, Tiirkiye’ye demokrasiyi getiren, yere goge sigdi-
rilmayan bir parti olarak anlauliyor. 1960 Eyliil'iinde ayn: kisinin
yazdig: tarih kitabina bakiyorsunuz; 27 Mayis darbesi olmug, De-
mokrat Parti’nin kétiiliiklerinden bahsediyor. Simdi 1959 baskisin-
da Demokrat Parti’yi yere goge sigdiramayan, 10 yillik iktidarinda
onu 6ve ove bitiremeyen Enver Behnan $apolyo, bir sene sonraki
baskisinda bu iktidar bir seyler yapmigt1 ama kardesi kardese diisiir-
dii, Tirkiye’nin itibarini batrdi, ugurumun kenarina getirdi, yiice
ordumuz yénetime el koymak zorunda kald: diye, yiiz seksen derece
istikamet degistiren bir lislupta yeni paragraflar ilave ediyor.
Elbette 27 Mayis da bir kirilma noktasi. 27 May:s sonrasi done-
me 1960-1980 parantezi diyelim, ki o parantezde biraz gelgitler var.
Soyle gelgitler var. 1965’e kadar yazilan ders kitaplarinda problem
yok. Cemal Giirsel'i de 6viiyor, Milli Birlik Komitesi’ni de 6viiyor,
iyi ki asker geldi, yeni bir anayasaya kavustuk, daha demokratik ol-
duk, 6ncekiler diktat6rdii, diktatorlitkten kurtulduk gibi. 1965’te
Siileyman Demirel iktidari tek bagina ele alinca ve hiikiimeti ku-
runca Milli Egitim Bakanlig1 aruk eski Demokrat Parti’nin devamu
olarak ortaya ¢ikmus olan Adalet Partisi'nin. Inkilap Tarihi kitap-
larinin 1966, 1967, 1968 gibi yeni baskilarinda kitaplarin son pa-
ragraflarinda degisiklikler meydana geldigi goriiliiyor. Bu dénemde
Inkilap Tarihi kitaplarinin sayist da artiyor. Inkilap Tarihi yazarlar
Miikerrem Kamil Su gibi yazarlarin da yazmaya bagladig: yedi sekiz
degisik yazara ¢ikiyor. Bu yazarlar, 1965’ten sonra, 6ncesindeki iis-
lubu hafiften yumusatmaya basliyorlar. 1965 éncesinde askeri yere
goge koyamazken, 1965den itibaren de yeni bir se¢im oldu, Siiley-
man Demirel iktidara geldi eklemeler yapiliyor. Bu tedirginligin,
bu iislup degisiminin 1971 darbesine kadar devam ettigini goriiyo-
ruz. Ayni kitabin 1971 baskisi ve 1972 baskisi isim olarak degisiyor.
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Harbiye'de 1971'de Devrim Tarikhi ismiyle okutulan kitabin, 1971
darbesinden sonra 1972'de ismi degisiyor ve kitabin adi Inkilap
Tarihi oluyor. Yalmzca kapaktaki isim degisiyor, igerik oldugu gibi
ayni. Ciinkii o donemde devrim kavraminin yanls ve zararl kulla-
nudigini diisiintiyor, 12 Mart’1 gergeklegtirenler. Farklilagmak igin
Inkilap ismini kullanmaya basliyorlar ilk defa. Burada gok ilging
bir degisim var. Ayni zamanda 1970’li yillar Ahmet Mumcu’'nun
da artik Devrim Taribi kitabi yazmaya bagladigi donem. Bu dénem
yazarlar Cumhuriyet tarihini, Inkilap Tarihi’ni anlatirken miimkiin
oldugu kadaryakin zamana gelmeye ¢abaliyorlar, ama 1965’i de pek
gecmemeye ¢aligtyorlar. Problemli bir alan giinkii. Yazarlari bu igten
kurtaran 12 Eyliil darbesi oluyor. Ciinkii 12 Eyliilden itibaren ya-
zilan Inkilap Tarihi ders kitaplari Atatiirk’iin 6liimiiyle bitirilmeye
bagland1. Sonrasindaki tartigmali ig siyaset alanina girmediler. Ya-
ni orada bir fikir beyanin: ikinci plana birakt, daha ¢ok terérden
soz eden boliimler koymaya basladilar, Inkilap Tarihi ders kitap-
larinin igerisine. Bunun yans sira Inkilap Tarihi Enstitiileri kurul-
maya baglandi. Fakat Tiirkiye'de kurulan Inkilap Tarihi Enstitiileri
12 Eyliil'tin resmi Atatiirkgiiliigiiniin akademide hayata gegirilmeye
aligilan kurumlar haline geldi. Akademik kurumlar haline geleme-
dikleri igin de bireysel gabalar 6ne ¢ikti. Elbette giizel tezler de ya-
pildi ama kurumsal olarak baktigimizda tamamen resmi ideolojinin
enstitiileri olarak islevsiz kaldilar. Iste Bogazigi Universitesi ATA"
gibi bir kismu igerigi ve bilimselligi degistirmeye ¢alist ki bagardilar.
Sonugta resmi ideoloji var mi1 yok mu o tarugilmaz. Aslinda var.
Amerika’ya gittiginizde de size Amerika tarihini anlauyorlar. Ve bel-
li bir sekilde tarihi anlatyorlar, meseld Amerika 6ncesi tarihi belli
bir gekilde anlatiliyor. Modern Amerika’yy, yani 18. yiizyildan itiba-
ren Amerika'y1 anlatacaksiniz adeta Amerika'nin atalar: gibi anlauli-
yor. Bu ilkokulda da ortaokulda da iiniversite de anlauliyor. Bizdeki
kadar béyle kuru, keskin, sloganik, bilimsellikten uzak degil, tam

*  Bu baglamda yapurilan tezlerde konu ve yontem gesitliligi bakimindan Ha-
cettepe Universitesi Inkilap Tarihi Enstitiisii de unutulmamalidir (Ed.).
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tersine gayet bilimsel bir sekilde ama sonugta kendi tarihini her-
kes anlatiyor. Yani sorun zaten tarihin nasil anlaulabilecegi konusu.
Dolayisiyla bizdeki resmi tarihi nerede aramak gerektigi sorusuna
hemen Milli Egitim Bakanligr'nda diye cevap verebiliriz. Yani resmi
tarihin bulunacag; adres Milli Egitim Bakanligrdir. 1960 darbesin-
den bir 6rnekle bitirmek istiyorum. 27 Mayis 1960’ta darbe olmus
ama okullar heniiz kapanmamus. Yani daha haziran ayinda okullar,
tiniversiteler, sehir okullar1 devam ediyor. Tarih ders kitaplarina he-
men 2 sayfalik ek ¢ikartyorlar: “27 Mayis'in Mana ve Ehemmiye-
ti”. O ders kitaplart ek olarak yurda dagiuliyor. Daha okullar tatil
olmadan ¢ocuklar 27 Mayis darbesinin neden yapildigini 6gren-
meye bagliyor. Ben bunu gérdiigiimde sagirmistum. Yani bu kadar
hizli olabilir mi diye, sagirdim. Ama giiniimiizii de goriiyorsunuz
hakikaten ¢ok hizli. Kisaca resmi ideoloji ve resmi tarihi, tarihin her
déneminde, 19. yiizyildan itibaren de Milli Egitim Bakanliklarinda
goriirsiiniiz. Ve zannettiginizden de ¢ok biiyiik bir hizla degisimle-
rin ders kitaplarina yansidigini goriirsiiniiz.

2002’den bu yana ne oluyor? 2002'den bu yana tarihin kahra-
manlari, dénemleri ve dnemli olaylari degisiyor. Mesela 2002°den
sonra Said-i Nursi ¢ok daha fazla gériiniir bir kimlik haline geldi.
Yalnizca kamuoyunda degil okullarda da zikredilen bir isim haline
geldi. Sonra AKP Giilen cemaati ittifakinin bozuldugu 2011 yilin-
dan itibaren ikinci plana itilmeye baglandi. Dénemin yeni ve en
onemli kahramanlarindan biri II. Abdiilhamid oldu. Eskiden “Kan-
It Padisah”, “Istibdat Dénemi” olarak anlatilan II. Abdiilhamid ve
dénemi simdi yere goge sigdirilamayan bir tarihsel kisilik ve donem
haline geldi ve ders kitaplarina girdi. Ocak 2017°de Milli Egitim Ba-
kan’'nin yeni tarih miifredat konusunda tartgmaya agug bir metin
oldu. Mesela fark edildi ki bazi tarihi kisilerin 6rnegin Atatiirk’iin,
Ismet In6nit’niin isim ve rolleri ve anlatimlari azaltiliyor. Bazi isim-
lerin de arturiliyor. [ste azaltilanlari séyledim. Mesela II. Abdiilha-
mid Tiirk-Islam iilkiisiiniin baskisisi olarak ayn1 sekilde anlatiliyor.

Mesela 15 Temmuz'dan bu yana Milli Egitim Bakanligr'nin biitiin
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okullara génderdigi okutulmak {izere miifredatin pargas: kitaplara,
kitapgiklara bakuginizda 15 Temmuz’'un kimler tarafindan nasil re-
zil bir gekilde tasarlandigs buna kargt halkin nasil direng gosterdi-
gini anlatacak tarzda metinlerden oluguyor ki elbette bu da resmi
tarihin bir pargasi. Bu refleksi goriiyorsunuz. Dolayisiyla bizim
temel sorunlarimizdan biri “Trkiye'de resmi tarih tartigmalarinin
neresindeyiz” sorusudur. Cevabin tam ortasindayiz, tam igindeyiz
ve saniyorum bu bitmeyecek bir tarugma. Ciinkii iktidar oldugu
siirece, her iktidar kendini megrulagtirmaya yarayacak bir ge¢misi
kurgulamaya ¢alisacak, bunu bilim insanlari, tiniversiteler tizerin-
den yapmaya ¢alisacak, miidahale edecek ve burada da one ¢ika-
raca@: isimler, yok sayacag isimler, yeni kahramanlar, yeni hainler

tiretecek. Biz de bunlari tarugmaya devam edecegiz.

Miizakereler
Zafer Toprak

Tabi her iktidar kendisini megrulagtirict bir tarih anlayigt ortaya ko-
yar. Ozellikle kirilma noktalarinda, yani devrim dedigimiz evrelerde
bu ¢ok daha belirgin bir gekilde ortaya ¢ikiyor. Belki bunlara daha
bir resmi tarih baglaminda bakmak gerekiyor. Mesela Képriili'niin
ilkokul kitaplarina bakugimz vakit, 1924-25, sasarsimz yani bu ka-
dar béyle bir dil nasil kullanir Kopriilii, dersiniz. Tiirkiye'de biz resmi
tarih diyoruz, ama kimse kendisini resmi tarihgi olarak algilamiyor.
Hakikaten bu resmi tarih s6ylemi bizde daha kroniklesmis bir sekilde
literatiirde gok tartgilan bir konu haline geldi. O nedenle, Tiirkiye'de

tarih yazicilhginda resmi tarih diye bir alan da olugmus oldu.

Ali Birinci

Askeri tarihgiler igerisinde iki tane Mehmet Tevfik var. Birisi pasa,
Mehmet Tevfik Paga. Hafizam beni yaniltmiyorsa 1916'da éliiyor.
Mehmet Tevfik Paga’nin askeri tarih kitaplari hakkinda Mehmert Al-

kan'in s6yledigi 6nemli. Bir bakima milliyetgilik duygularini ategleyen
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kitaplar askeri tarih kitaplari. Fakat Mehmet Tevfik iki tane oldugu
igin ikisinin de kitab: var, kiitiiphaneciler de karstirtyorlar bunlar:.
Birisi pasa dedik digeri de Atatiirk’iin hocast Mehmed Tevfik Bilge.
Aynizamanda Tiirk Tarih Kurumu'nun miiessis iiyelerinden. Onun
da bir kitabi var. Mehmet Tevfik Paga’nin bir hususiyerti daha var. -
tihat ve Terakki kuruldugu zaman Paris’te askeri atese. Ve Ittihat ve
Terakki’'nin ilk beyannamesi Mehmet Tevfik Paga’nin imzasini tagir:
Vatan teblikede. Aslinda Vatan tehlikede ismi malumunuz Fransiz
Thtilali’nin sloganidir. La Patrie Andanje veya La Patrie Et Andanje
kitabinin tam terciimesidir. Buna isaret etmek istedim.

Bir baska mevzu, 1925’teki Izmir suikast tesebbiisiinden sonra
kitaplarda daha énce resimleri olan Istiklal Harbi kahramanlarinin
isimleri tamamen siliniyor. Mesela 1924’te Ahmet Refik’in bir kitab:
var, orada da Mehmet Alkan’in bahsettigi biitiin sahislarin resimleri
var. Siyasi tekelcilikte 1925 Izmir suikasti tesebbiisii gok Gnemli bir
kirilma noktasidir. Bunun tesiri ¢ok fazladir. Bundan hareketle de
sunu sormak istiyorum. Ahmer Refik, 1880 dogumlu, aslen Urgiip-
lii ve Atatiirk’in Harbiye'den sinif arkadagidir. Bilyiikada'da Atatiirk
ile karsilagmasina dair anlatilanlarin ash var midir?

Hakan Kaynar

Resmi tarihi daha ¢ok Milli Egitim Bakanlhgi’'nin yayimnladigt ders
kitaplarinda bulabiliriz, dediniz. Bunun iireticileri biitiin Cumhu-
riyet tarihi boyunca kimler olmug? Akademisyenlerin bu iiretime
katkilari nedir? Bu iiretimin kargisinda sadece telif mi almuglar ya da
onleri bagka bir sekilde acilmig mi1?

Serkan Yazic:

31 Mart vakasinin irtica seklinde algilandigini ve halen daha 6yle al-
gilaniyor oldugunu belirttiniz. Bu irtica algilamasi acaba II. Abdiil-
hamit dénemine geri déniis manasinda mi yoksa 1980 sonrasinda
Tiirk siyasal yasamindaki adlandirma bigimiyle laik devlet formas-

yonuna karsi siyasal Islamct bir irticacilik m1?
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Mebmet O. Alkan

Bu Mehmet Tevfiklerin karnigurildiginin ben de farkindayim. Fakat
karigtirilmasi I1. Abdiilhamit donemindeki Harp Okulu’ndaki Tiirk

kimlik objelerini degistirmiyor. Evet o dogru.

Zafer Toprak

Ahmet Refik okunan bir yazar olarak tarihi sevdiren adam diye lite-
ratiire gegmis bir kisi. Savag yillarinda yazdigs bir dizi romans: tarih
kitaplar: aslinda siparis {izerine yazilmig kitaplar. Ama Ittihat ve Te-
rakki savag bitirdikten sonra Ahmet Refik cephe degistiriyor bir 6l-
¢iide. Daha bir Hiirriyet ve Itilaf’a yakin bir tavir koyuyor. Mesela [ki
Komite [ki Kital o tarihte, 1919'da yazdiklar1. Aslinda bu bir noktada
kaydediliyor, bana sorarsan. Yani bu Ittihat ve Terakki’nin ilanindan
sonra bir sekilde Ankaradaki harekata yeterince sahip gtkmadig; tar-
zinda bir gbriis var. Bunu bir kere o tarihte ne kadar Hiirriyet ve Itilaf-
¢1varsa bu faturay: 6deyecekler, Milli Miicadele ve sonrasinda. Ahmet
Refik'in daha sonraki iste bildigimiz gibi {iniversiteden uzaklagtirili-
stn1 bu baglamda ben ele aliyorum. Biitiin bunlar aslinda yani siyah
beyaz seklinde o tarihlerde “ya bizden yanasin ya bizden degilsin”
seklinde bir anlayis sonucu giindeme geldigini soyleyebilirim. 1925
vurgulandy, o ¢ok 6nemli. 1925’te diger bir gelisme de 1925’e kadar
Tiirkiye'de Kiirt kimligi kabul edilirken, 1925%en itibaren sézciik ta-
mamen literatiirden kalkar. Yani sihhi ve igtimai cografya kitaplarinin
hepsinde Kiirt asiretleri su veya bu seklinde ele alintyor. Onu vurgu-
lamak istedim. Bir de bu Harbiye'deki ders kitaplar1 olay1 ok ilging.
Mesela Harbiye'de okutulan iktisat ile Miilkiye'de okutulan iktisat
taban tabana zitur. Ciinkii Harbiye’'de Musa Akidzade okutulur. Ve
tamamen korumaci, yani bizim daha sonra Milli iktisat dedigimiz an-
layisin bir sekilde giindem de oldugu bir iktisattir. Oysa obiir tarafta
son derece liberal Mehmet Cahid Bey, Halis Efendi’'nin iktisat kitab:
okutulur. O yiizden orada bir yol ayrim: vardir diye diistiniiyorum.
Yani Ittihat ve Terakki'nin bir 6lgiide II. Mesrutiyet yillarinda milli-
yet¢i¢izgi yonelisinde Harbiye mezunlarinin o zihinsel birikimlerinin

onemli bir rol oynadigini sdyleyebilirim.
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Mebmet O. Alkan

Hakan Kaynar’in sorusu vards, bu akademisyenlerin katkist nasilde?
O ilk bagta akademisyenlerin katkis seklinde baglamiyor. Maarif-i
Umumiye Nezareti'nde olusturulan komisyonlar seklinde bagliyor.
O komisyonlarda da daha ¢ok tarih 6gretmenlerinin yer aldigint
goriiyoruz. Fakat sonradan 6rnegin Ahmet Refik gibi olabilir veya
Képriilizade Mehmet Fuad gibi olabilir. Képriilizade Mehmet Fu-
ad 6nemli isimlerden biri ama o zaman akademisyen degildi. Da-
ha sonra akademisyen olacak. Yani ders kitaplarini yazdiktan sonra
akademisyen olacak. Demek ki iyi kotii bir ikbal kapist da agiliyor
seklinde diisiinebiliriz. Ben sunu ifade edebilirim. Tek tek isim bil-
miyorum ama normalde akademisyenlik elestirel bir tarih anlayisini
gerektirir. Yani bizler bir okutulacak tarih ders kitabt yazma isine
dahil olacak olsak muhakkak elestirel sekilde bakilmasin: saglaya-
cak, farkliliklarla bir arada yagamamiz1 tegvik edecek sekilde tarihe
bakilmasini saglayacak, demokrasiyi 6n plana ¢ikarmay: 6nerecek
tarzda yazilacak veya sekillendirilecek kitaplar yazilmasini isteriz
ama bu nedenden dolay: bize soracaklarini zannetmiyorum. Do-
layisiyla akademisyenler en fazla yanls bilgi yer almasin diye belki
gayret ediyor olabilirler. Onun diginda da bir sey s6yleyemiyorum.

Serkan Yazicr'nin 31 Mart'in nasil algilandig: seklinde sorusuna
gelirsek. Orada asil mesele, 12 Eyliil gibi degil de veya II. Abdiilha-
mit dénemine doniis seklinde degil de Mesrutiyet’in kazanimlarini,
ilan edilen hiirriyeti dagitmaya, tahrip etmeye y6nelik bir hareket
olarak algilaniyor. O yiizden de Hareket Ordusu kurtarici bir ordu.
Dolayistyla ordunun kendisi Megrutiyet'i koruma ve kollama gére-
vini yerine getiren bir ordu olarak tanimlanip 6yle tarih kitaplari-
na gegiyor. Zaten o dénemde mesela 7alin gazetesindeki Hiiseyin
Cabhit Bey’in bagyazisiyla tarih kitaplarindaki 31 Mart'in algilanigt
arasinda fark yok. Ayni gerevede yazildigini gériiyoruz. Dolayisiyla
[1. Abdiilhamit dénemi gibi daha eski bir d6neme degil Megrutiyet
ile elde edilen kazanimi, anayasa, parlamento, ozgiirliikleri tahrip
etmeye, kaybetmeye yonelik bir hareket olur.
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Ozer Ergeng

Bizim kavramsal olarak tarih ve resmi tarih terimleri iizerinde an-
lagmamiz lazim. Her padisah, her hiikiimet déneminde degisen
anlaular tarih midir? Eger tarihse bu her padisah ve her hiikiimet
donemindeki bu aldaular resmi tarih nitelemesi yapilir me? Birinci
sorum bu. Ikincisi de 12 Eyliil'den sonra kurulan iiniversitelerdeki
Inkilap Tarihi Enstitiileri’nin tiimiiniin resmi ideolojinin emrinde
oldugunu, bir tek istisnanin Zafer Toprak’in miidiirliigiini yapugt
ATAnin oldugunu belirttiniz. Bu bence agiklanmaya muhtag bir
gergektir. Bunu neye baghyorsunuz?

Ibrahim Sirin

Sina Aksin, 31 Mart ile ilgili bir doktora tezi yapiyor ve o ddnemin
genel séyleminin gok disinda belki de gok sogukkanli gok da biligsel
bir yaklagim gelistirip 31 Mart Olay: ismini koyuyor. Yeni baskisin-
da kitap 2000'den sonra basildi. Tam da tersine bir siiregte irdeleyi-
ci, irticact hareket olarak 31 Mart adinin konuldugunu gériiyoruz.

Bunu nasil yorumluyorsunuz hocam?

Mebmet O. Alkan

Okulun icat edildigi 19. yiizyildan giiniimiize kadar bir ana hat var.
Yani hiikiimetler degigse de onemli kirilma nokralar: olsa da tari-
hin bir algilanis1 var. Tanzimat déneminde de bugiin yazilan ders
kitaplarinda da ilerlemeci tarih anlayisi, yani kotiiden iyiye dogru,
kiigiikten biiylige dogru, terakkiyi igeren bir ortak tarih anlayisi
var. Bilimsel gelisme, kalkinma hep daha ileriye gidiyoruz seklinde.
Simdi bu ortak konulardan biri. Bir baskast bilime verilen deger.
Hemen her dénemde, biitiin anlaumlarda bilime deger veriliyor.
Dolayisiyla 19. yiizyildan giiniimiize bu benzerlikleri koyabiliyo-
rum, ben. Diyorum ki su su su konular iktidarlar degisse de Ab-
diilhamit'te olsa, Mustafa Kemal'de olsa, Recep Tayip Erdogan'da
olsa, Ismet Inonii'de olsa, o désnemde béyle anlatiliyor. Ilerlemeci
bir tarih anlayist ve bazi donemlere dair ortak yargilar s6z konusu.

95



MEHMET O. ALKAN

Simdi gelelim ikinci kisma: Iktidarlar degistikge degisen bo-
liimler ve o alt bagliklara. Anlatmaya ¢alisugim daha ¢ok, kirilma
noktalariyla olusmug dénemlerin resmi tarihi nasil degistirdiklerine
dairdir. Dolayisiyla birinci béliimde benzerlikler s6z konusu iken,
benim anlatugimda farkliliklar s6z konusu. Bu farkliliklar: ifade et-
meye ¢alisum. Ancak formiile etmekte kolay degil.

Zafer Toprak meselesine gelince onu biraz kayirdim, yani.
ATAda sirf kendisi degil orada ¢ok degerli isimlerden miitesekkil bir
ekip yapt1. Yapuklarini 6l¢mek ok basit yani zor degil. Yapurdiklari
tezlere, yani tezler neyi igeriyor diye bakugimizda bunu gérebiliriz.
Diger Inkilap Tarihi Enstitiileri’'nin ne tezler yaptiklarina bir bakin
ATAdaki tezlere bir bakin. Hangi konularda tez yaptrmuglar. Ora-
dan ¢ikan 6gretim tiyeleri nerede orada mezun olan 6gretim tiyeleri
nerede, ne yapiyor diye bakin. Hani gozlem olarak bunu séyleyebi-
liriz. Bunu da teslim etmem gerekir, bir akademisyen olarak.

Zafer Toprak

Ben katilmiyorum gergekten. Inkilap Tarihi Enstitiileri 6 taneydi
bildiginiz gibi. Cok degerli ¢alismalar yapild: bu enstitiilerde. Bizim
tek farkimiz biraz daha genis interdisipliner yap1 arz etmesi. Bir de
tabi o 6nemli bir kistas diye goriiyorum ben. Kurulug kanununda-
ki kadrolarimizi ve hatta ondan da daha fazla olarak 33 kadroyu
koruyabildik, bugiine kadar. Oysa diger biitiin Atatiirk Enstitiile-
ri'nin rektorler tarafindan kadrolar1 yagmalanmusur. Aradaki bu

fark 6nemlidir gegmise gore.

Mebmet O. Alkan

Mehmet Geng’in 31 Mart kitabiyla alakali lafi aklima geldi. Ertesi
giin yazsaydi 1 Nisan'd saka diyecekti, Sina der. O yiizden 31 Mart’1
yazmugtir der. Tarihgi olarak ben hep higbir seyi tesadiif diye diisiin-
mem. Ne, ne zaman, nerede yapildi diye bakarim. Sina Aksin'nin
doktora tezi, Tiirkiyede ge¢mise doéniik “ilerici-gerici kavgasi’nin
en yogun oldugu, 1960’larin ikinci yarisinda Edebiyat Fakiiltesinde
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yazilmis tezlerden biri. Simdi bugiin Imge Kitabevinden gikarken
bagligina bir irtica, gerici bir hareket olarak diye yazdi ama 68'de An-
kara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi yayini olarak giktiginda da
igeriginde ayni sey yaziyordu, zaten. Yani igerigindeki algilama degis-
medi. Yalnizca baghginda, alacak olanlara belki etiket konusunda bir
yardimci oldu, onu séyleyelim.

Ali Birinci

Ben hocamin hem doktorada hem dogentlikte hem profesorliikte
talebesi oldum. Kendisine birazda bu yakinhigimin imtiyazinin ba-
na tanidig) imkanla sordum. Hocam bu ismi niye koydunuz? Us-
telik isim muhteva ile zit bir durumda dedim. Ciinkii metne hig
dokunmad: ifade ettiginiz gibi. Yayinevi srar etti, “boyle bir baglik
koyarsak saulir” dedi, ben de karsi gtkamadim. Dedi ki bu yapug:
aslinda 6zel yayinevlerinde kitap basan, bastiran birgok arkadagimi-
zin da yapug: bir hareket onu da sdyleyeyim. Yani reklam panosu
gibi kitap ismi koyuyoruz. Resmen reklam panosu. Janjanl.
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AKADEMIK TARIH YAZIMI ILE TARIH DERS
KITABI YAZIMI ARASINDAKI FARKLAR

Ibrahim Turan*

IV. Tarihyazimi Caligtay1 raporunda akademik tarih “belli bir metodo-
loji sonunda diretilmi bilginin, belirli bir formata gore yazilmus, dipnot-
lu, orijinal kaynagin kullanildsgs, iiniversitelerde yapilan tarih” olarak
tanimlanmugti. Bu ¢alistayda yapilan sunumlarda degerli konugmaci-
lar akademik tarihgiligin genel durumu ve sorunlarindan bahsettiler.
Ben kendi sunumumda akademik tarih kitabr ile tarih ders kitab ya-
zimindaki benzerlik ve farkliliklari yazarlar, amag, kapsam, bilimsel-
lik, giincellik, dil ve séylem boyutlari ile ortaya koymaya galisacagim.

Oncelikle ders kitabi “bir disipline ait bilgileri égretmek ama-
ayla hazirlanan, bilgilerin iGrenciye uygun sekilde asamalt ve diizenli
bir sekilde verildigi kitaplar” olarak tamimlanmugstir. Ders kitaplar,
akademik tarihin bir iiriiniidiir ancak aralarindaki iliski tek yonlii
degildir. Diger taraftan, gegmiste bu iki tiir hem yazim stili hem
de tasarim olarak birbirine daha benzer iken giiniimiizde akademik
tarih kitabu ile tarih ders kitaplar: arasindaki farklilagma giderek art-
maktadir. Bu ayrigmay: tig ana nedene baglayabiliriz:

1. BM ve AB’nin etkisi: Tarih dersine hali hazirda yiiklenen bir-
¢ok misyona ilaveten bir de barigt koruma misyonu, bélgesel veya
kiiresel kimlik kazandirma misyonlarinin eklenmesi.

2. Demokrasi ve sosyal tarihin etkisi: Tarih ders kitaplarina yiik-
lenen toplumun her kesiminin sesi olma misyonu. Birinci ve ikinci

*  Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi, Sosyal Bilgiler Egitimi, ibrahimturan@

gmail.com
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maddede anlaulan bu iki yeni gérev tarih ders kitaplarinda igerik,
dil ve sdylem agilarindan degisime yol agacakur.

3. Pedagojideki degisim: Bilgiden ziyade beceri, deger ve tutum
kazandirmanin 6n plana gikmasina yol agmigtir. Bununla birlikte ige-
rikten ziyade, igerigin nasil 6gretileceginin 6ncelenmesi ki bu da ile-
ride bahsedecegimiz ders kitab: yazarlarinin degismesine yol agmustur.

Akademik kitap ile ders kitab: arasindaki farklar dedigimizde ilk
akla gelen fark bu iki yazin tiiriiniin farkli kesimden yazarlarca iiretil-
mesidir. Takdir edersiniz ki bir ders kitabi yazarinin iki temel bilgiye
ihtiyact vardir: a) alan bilgisi, b) pedagoji. “Bilen dgretir” inancinin
bir sonucu olarak yakin zamana kadar bunlardan alan bilgisi daha
agir bastyordu. Dolayisiyla ders kitaplarinin alaninda uzman kisiler-
ce yazilmasi anlayist hikimdi. Pedagojide meydana gelen gelismeler,
yani igerikten ziyade, igerigin nasil 6gretileceginin 6n plana ¢ikmast
ile bu algt yikidmus ve bunun neticesinde ders kitaplari gogunlugu
ogretmenlikten gelen ders kitabi yazarlarinca yazilmaya baglanmigtir.
Yazarlardaki bu ayrim, haliyle ortaya ¢ikan eserlerin odak, kapsam,
seviye, dil, soylem gibi pek ¢ok agidan farklilagmasina yol agmustur.

Burada ele alacagimiz ikinci husus yazilma amaglari agisindan
bu iki tiir arasindaki farkur. Tanimi geregi akademik tarihin birinci
kaygist “bilimsellik”tir. Bu durumda akademik tarihinamaci gegmis
olaylar, eylem, kisi ve kavramlar bilgisini somut delillere dayanarak
olabildigince nesnel ancak yeni bulgularla degisebilecegini kabul
eder bir sekilde ortaya koymakur. Ayrica akademik kitap bilimsel
bilgi aktarimi amaci diginda ekonomik kazang veya yiikselme kriter-
lerini gergeklestirme gibi ikincil amaglarla da yazilabilir.

Akademik tarihin birinci kaygist “bilimsellik” iken ders kitabt
sirastyla “toplumsal, pedagojik/didaktik ve bilimsel” olmak iizere iig
ayr1 temel kayg tagir. Bu agidan bakildiginda tarih bilgisi (6zellikle
de nesnel tarih bilgisi) vermek higbir zaman tarih ders kitaplarinin
ilk ve tek amaci olmamugtir. Ders kitaplar1 gegmise dair olay, kisi
ve kavram bilgisinin yani sira, kimlik, beceri (diisiinme, tarihgilik),
ulusal, bolgesel ve kiiresel vatandaghk (barisi koruma) aktarimini
amaglayan ¢ok daha kompleks eserlerdir. Tarih ders kitaplar: ise
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akademik kitaplar ile kargilagtirildiginda ¢ok daha karmagtk mater-
yallerdir ve akademik kitaplar icin gegerli olan bilgi aktarimi ve-
ya ekonomik amaglar diginda ¢ok farkli amaglar1 gergeklestirmeye
caligirlar. Bunlar arasinda kimlik ingasi, kimlik aktarimi, barigin
tesisi ve korunmasi veya pedagojik amaglar (tarihgilik, aragtirma,
diigiinme becerilerinin égretimi gibi) sayabilirim.

{ Wimkrasi
/ Bartst
Koruma

Kimlik ve
Vatandaslk

Akademik tarih kitaplar ile ders kitaplari arasindaki tiglincii
fark ise kapsam yoniindendir. Ders kitaplari ele aldigi konuyu (siire
sinirlamasi, 6grencilerin seviyesi, tek bir konuya ele almamas: gibi
nedenlerde) akademik kitaplarda oldugu gibi derinlemesine ve tiim
detaylar: ile ele almaz. Ders kitaplarinda amag bir konuda temel
bilgi vermek oldugu igin konular daha yiizeysel ve ¢ogu zaman tek
yonlii olarak ele alimir. Ders kitaplari diger taraftan akademik ta-
rihgilerin ¢ogu zaman “popiiler tarih veya tarugmali konu” olarak
gordiikleri bu nedenle girmek istemedikleri sosyal tarih konularina
da yer verir. Ders kitaplari yine akademik tarihgilerin yer verme-
dikleri ancak pedagojik agidan gerekli ve 6nemli kabul edilen konu
hakkindaki edebi eserlere yer verir.

Bugiin burada ele alacagim dérdiincii bir husus ise bu iki kitap
tiirii arasinda bilimsellik ve giincellik yoniinden farkliliklardur. Bir
disiplin olarak tarihin bilimselligi tartgilan bir konudur. Bir gorii-

se gore (Yeniden Olusturmacilar / Reconstructivist) ge¢mise dair
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ulagilabilecek bir “gergeklik” vardir ve su anda sahip oldugumuz
tarih bilgisi (historical knowledge) ge¢misin gergek (birebir) yeni-
den olugturulmug halidir. Olugturmacilara (Constructivist) gore ise
tarih bilgisi gegmisin tarihgi tarafindan olugturmus imgesidir. Bu
imge ge¢misin kalintularindan iretilmis siibjektif yorumlardir, bu
nedenle herhangi bir kurgusal bir romandan daha dogru degildir.

Yeniden olugturmacilara gére tarih ders kitabin: tarihsel dogru
olarak gormek miimkiindiir. Yeniden olusturmacilar tarih dersinin
amact veya bu derste neye odaklanilmas: konusunda iki ayr1 goriis
one siirmiiglerdir. Bunlardan “belge (material) teorisi’ne gore ta-
rih 6gretimi resmi kaynaklara, belgelere odaklanmalidir. “Aragtirma
(formal) teorisi’ne gore ise bu ders 6grencilerin dogruya kendileri-
nin ulagmasini saglamak amaciyla tarih metodolojisinin 6gretimine
odaklanmalidir. Her iki teori de “tarihi gergekligin” varligini ve ula-
stlabilirligini kabul eder (Jensen 1978, akt. Rosenlund, 2011).

Gergek anlamda nesnellikleri tartismali olmakla birlikte akade-
mik tarih kitaplar1 bilimsel ve ortaya koyduklari bulgular (sonradan
degisebilecek) dogrular olarak kabul edilir. Akademik kitap igin bi-
limsel agidan dogru bir yazim kullanmak nispeten daha kolaydir,
¢linkii yazarin, eger kendi bakis agisi veya ideolojisini yansitmaya
gahigmuyorsa, bilimsel bilgi aktarimindan bagka kaygisi yoktur veya
yok kabul edilir. Diger taraftan ders kitaplar {i¢ agidan; pedagojik/
didaktik, toplumsal ve bilimsel, dogru olma kaygsi ve iddias: tagir.
Takdir edersiniz bir ders kitabinin ayni anda bu tig iddiay: gergek-
lestirmesi miimkiin degildir.

Resmi tarihin 6nemli bir araci olan ders kitaplari genel olarak ken-
disinin ideolojik yoniinii agikga kabul etmez bilakis [lhan Tekeli'nin
bir yazsinda belirttigi sekliyle “zaribsel geregin sadsk bir anlatim: ol-
duklarini” iddia ederler. Bu konuda en agik goriislii olanlari bilimsel
olarak olmasalar da en azindan “milli olarak” (nationally correct) veya
“didaktik agidan” (didactically-true) dogru olduklar: iddiasindadir.

Ders kitaplarinda verilen bilgilerin bilimselligini zorlagtiran bu
ti¢ kayginin disinda bir de yazarin ideolojisi ve diinya goériigiiniin
etkisi s6z konusudur. Her ne kadar ders kitab: yazarlar1 akademik
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[ Pedagojik / )
—  Didaktik
Agidan Dogru

Bilimse!
Agidan Dogru

| | Toplumsal
Agidan Dogru

| | Bilimsel
Agidan Dogru

tarihgiler gibi olaylar1 nesnel olarak ele aldiklari iddiasinda olsalar
da bu iddiay: gergeklestirmek gok da kolay degildir. Nitekim, baz:
ders kitab1 yazarlari, yazim stilleri ve séylemlerinin kendi politik
goriisleri ve resmi goriisten etkilendigini kabul etmektedirler.

Ders kitaplarinda gériilen yaygin hatalarin bir kismu ise ders kitabt
yazarlarinin alanin uzmani olmayisindan kaynaklanmaktadir. Cogu
ogretmenlikten gelen bu yazarlar konu hattindaki yiizeysel ve derleme
bilgileri ile bazen olmalar1 gerekenden daha cesur davranip aslinda net
olmayan tezleri kesin dogrularmug gibi aktarabilmekeedirler.

Tarih ders kitabinin dogasi geregi konularin 6grenci seviyesine
uygun hale getirilmesi amaciyla basitlestirilmesi de birgok soruna ne-
den olmakradir. Ozellikle neden sonug-iliskisi baglaminda ele alinan
olaylarda, olaylarin sadece birkag gérece 6nemli neden ve sonuglarina
deginilmesi 6grencilerde tarihi ve toplumsal olaylarin neden ve so-
nuglari hakkinda yanlis algilarin olugmasina neden olmakradur.

Bugiin ele alacagim son konu bu iki tiir arasindaki dil ve ya-
zim tarzi agisindan olugan farkliliklardir. Takdir edersiniz ki hedef
kitlenin biligsel ve hazirbulunusluk diizeyleri farkli oldugu igin aka-
demik kitaplar ile ders kitaplari arasinda kullanilan dil ve yazim
tarz1 agisindan farklilik olmasi kaginilmazdir. Akademik kitaplarla
kargilagurildiginda ders kitabi yaziminda kullanilan yazim tarz1 ve

soylem genel karakeeristik 6zellikleri sunlardr:
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1. Didaktik A¢idan Dogru Olma Kaygisi

Bazi aragurmacilar akademik tarih yaziminin 6grencilere sikic
ve monoton geldigini, bunun yerine okuyucu ile konugan bir ya-
zim stilinin benimsenmesi gerektigini savunmaktadir. Bunlara gore;
“Misir a cok az yagmur diiser ve tilkenin ¢ogu ¢oldir” ifadesi yerine
“Missr’n bir ¢ol vilkesi oldugunu aklinda tutmalisin ve buraya nadiren
yagmur yagar' seklinde degistirilmesinin tarihi otoriter, yukaridan
bakan, resmi ve monoton bir anlatudan kurtararak lise 6grencileri
i¢in dahi daha sevecen ve anlamli bir disiplin haline getirebilir.

2. Her Seyi Bilen (Yanilmaz) Anlati
(Yorumun olgu olarak gosterilmesi)

Akademik kitaplar ders kitaplarina kiyasla daha algak goniil-
lii bir dile sahiptir. Bu kitaplarda tistséylem (metadiscourse), yargi
gostergeleri veya belirsizlik ifadeleri sikga kullanilirken, ders kitap-
lar1 bu tiir belirsiz, net olmayan anlatimlardan arindirilmaya ¢aligil-
maktadir. Bunun sonucunda akademik yazinda sikga kargilagtigimiz
“galiba, goriindiigii kadariyla, muhtemelen, bulgulara gére, tahmin
edilmektedir” gibi ifadelere ders kitaplarinda rastlayamiyoruz. Ciin-
kii ders kitaplar1 bu tiir belirsiz ve tartigmali konulara ya hig girme-
mekte veya belirsizlik durumunda olan bir olay ve olguyu “kesin
dogrular” seklinde vermemeyi yeglemektedir. Bu duruma bir 6rnek
verecek olursak, Tarih 9 kitabinda “Yeryiiziinde Yagamin Baglamas1”
diye bir baglik vardir. Bu bagligin altinda normal olarak yeryiiziinde
yasamun nasil bagladigina dair bilgi verilmesi beklenir. Ancak yazar
bu konu tartugmali oldugu igin bu konuya hi¢ girmemis baghgin
altinda baglkla gok da alakali olmayan bilgiler vermigtir.

1. YERYUZUNDE YASAMIN BASLAMASI

Diisiinebilme ve disindiigini aktarabilme ozelliine sahip olan insanlarda ayrica bir merak duy-
gusu da vardir. insanlar merak duygusunu gidermek, hayatlanmi kolaylasurmak ve diizene sokmak igin
birtakim faaliyetlerde bulunurlar. Atesin kullanil gocebelikten yerlesik hayata gegilmesi, yazinin
icadi vb. bu faaliyetlerden bazilandir. Uzun bir zaman dilimini kapsayan tarihi incelemek isteyen tarih-
ciler, insanhk igin bayiik 6nem tagiyan tarihsel olaylan bélimlere ayirma geregi duymuslardir. Bu bo-
limlerin her birine “gag” (donem) adim veren tarihgiler, yazimin bulunusuna kadar gegen donemi “Ta-
rih Oncesi Calar; yazinin bul sonraki donemi ise “Tarih Caglan” olarak adlandirmuglardir.
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Bu kesinlik dili 6grencilerde tarih ders kitaplarinda verilen her
bilginin dogru oldugu (tarihsel gergekligi birebir yansitug) algisi
olusturmaktadir. Copeaux’a' gore Tiirkiye'deki tarih ders kitaplari
“soylem olarak sik sik ‘Ak-Kard mantigina bagyurmakta, kesinlikle
dogrulanmis sayilan ve akademik soylemde bile asla sorgulanmayan
varsayimlara, diisiincelere dayanmaktadir” Aslinda kitap yazan-
nin yorumu (degerlendirmesi) olan bir ifadenin kesin bir dille olgu
ciimlesi formunda yazilmas: 6grencilerin hangi ciimlenin olgu han-
gi cimlenin yargi belirttigini anlayamamasina neden olmakradir.

3. 1ék Yonlii Anlats

Ders kitaplari genel olarak bir toplumda hikim giiciin ideolojisi
ve bakis agisini yansitacak (geng kugsaklara akraracak) sekilde veya
olaylari dar bir ¢ergeveden, tek bir yonden ele alan bir yaklagimla
yazilmaktadir. Tarih ders kitaplarinin ge¢mis olaylar: belli bir bakis
agistyla, tek yonlii olarak ele almasi, tarih 6gretiminin asil amaci
olan tarihsel sorgulama ve aragtirmay: baltalamakta ve tarihin statik
ve otoriter bir disiplin oldugu algist olusturmakradr.

4. Abartily Hikdyeci Anlats

Pedagoglar 6zellikle kiigiik yastaki gocuklara tarih 6gretimin-
de hikdyeci tarih yaziminin gerekliligi konusunda hemfikirdir. An-
cak hikiyeci anlatim “destansi, masalsi” anlatim haline geldiginde,
yani gereksiz abarular ile dolduruldugunda, 6grencilerin tarihsel
gergeklikten kopmasina neden olmaktadir. Abaruli (destansi) hika-
yeci anlatimin 6zellikle erken dénem ders kitaplarina hikim oldu-
gunu goérmekteyiz. Bu dénemde yazilan ders kitaplarini inceleyen
Copeaux Tiirkiye'deki tarih ders kitaplarinda, “Anlatim karmagiktsr,
ama bir yandan da tam bir macera dykiisiidiir; diisiinceyi gelistirmez,
ama hayal giiciinii giiclendirir. ... Fransiz okul tarih yazimindan fark-
l1 olarak, Tiirk séyleminde kaybeden yoktur.” degerlendirmesinde
bulunmaktadr.

1 E.Copeaux, Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-Islam Sentezine Tarih Ders Kitaplarinda
(1931-1993), Tarih Vakh Yure Yayinlary, Istanbul, 1998.
2 Copeaux, a.g.e.
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Giincel kitaplarimizda abaruli hikiyeci anlatinin azaldigindan
soz edebiliriz ancak bu sorun tamamen ortadan kalkmus degildir.
Giincel kitaplardan bu konuda birkag 6rnek verelim:

“Tiirkler 6500 yil oncesinde gelismis bir medeniyet kurmuglardsr.”
(Tarih 9)

“Savag arabalarina alisik olmayan, uzun elbiseleri icinde serbest
hareket edemeyen Cinliler, bir riizgir gibi kendilerine ¢carpan ve yine
boyle ortadan kaybolan atls birliklere kars: baslangscta ne yapacaklarr-
nt bilememiglerdir” (Sosyal Bilgiler 6)

“Diinyada halryr ilk tireten topluluk Tiirklerdir” (Sosyal Bilgiler 6)

S. Siyasi Iktidara Gore Degisen Séylem

Ders kitaplarinda kullanilan séylem dogal olarak bu kitaplarin
yayinlanmasina ve okullarda kullanilmasina izin veren siyasi iktida-
rin kontroliinde veya etkisindedir. Bu etkiye bir 6rnek verecek olur-
sak; Abdiilhamid dénemi ders kitaplarinda padisah ve dogal olarak
padisahlik sistemi 6viiliir ve devlet padisah ve dinle iliskilendirilir-
ken, II. Megrutiyet ile birlikte siyasi iktidarin el degistirmesi ders
kitaplarina dogrudan yansir ve bu kez mutlakiyet zararly, sakincali
gosterilir. IT. Megrutiyet sonrast ders kitaplarinda, Mesrutiyet’in fay-
dalar1 anlatilmaya baglanir, padisahlar genelde kotiilenir ve 600 sene
zarfinda hiikiim siiren padisahlarin birkagi harig, hepsinin zalim ve
miistebit oldugu iddia edilir?

Modernite 6ncesi donemde hatta bu dénemin ilk yillarinda ya-
zarlari, amaglari ve soylemleri biiyiitk oranda ayni olan akademik
tarih kitaplari ile ilk ve ortadgretimde kullanilan tarih ders kitap-
lar1 arasindaki ayrigma 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin baglarinda
pedagojide meydana gelen gelismeler sonrasinda ortaya gikmustur.
Yukarida belirtilen nedenlerle, bu aynigma 6zellikle II. Diinya Sa-
vagi sonrasinda bir kopus haline gelmeye baglamigtir. Akademik ki-
taplar ile tarih ders kitaplari arasindaki bir ayrigma ders kitaplarini

3 N. Dogan, “Osmanlrdan Cumhuriyete Ders Kitaplarinda Devlet Kavraminin
Tktidar-Egitim [ligkisi Agtsindan Incelenmesi”, Kuram ve Uygulamada Egitim
Bilimleri, 11/4, 2011, s. 2069-2090.
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akademik (kaynak) kitaplarin 6grenciler iin hafifletilmis, sadelesti-
rilmig bir hali olmaktan ¢ikararak (aralarindaki etkilesim sabit kal-
mak sartiyla) ayri kulvarlarda gelisen dolayisiyla farkli kategorilerde
degerlendirilmesi gereken eserler haline getirmigtir.

Ana kaygisi bilimsellik olan akademik kitaplarla kargilagtirildi-
ginda ayni1 zamanda hem bilimsel hem didaktik hem de toplumsal
olmaya ¢alisan ders kitaplarinin dogal olarak hataya diigmesi kagi-
nilmazdir. Ders kitabi yazininda gériilen yaygin hatalar arasinda;
tek yonlii anlati, abartli séylem, ideolojik bakis agisi, yoruma dayali
anlaty, kullanilan kesin ve otoriter dil ve monoton anlat sayilabilir.
Ders kitabr yaziminda gériilen bu hatalar tarih dersinin asil amacin-
dan sapmasina ve tarih derslerinin monoton, sikict bir ders haline
gelmesine ve tiim bunlarin sonucunda Ivan Illich’in* bakis agisiyla
tarih ders kitaplarinin tarih egitiminin 6niindeki en 6nemli engel
olmasina yol agmaktadur.

Tarih ders kitaplarinin dért temel amaci vardir; a) Tarih bilgisi
(olaylar, eylem, kisi ve kavram) verme, b) Kimlik aktarimi, ¢) Diisiinme
ve tarihgilik becerilerini gelistirme ve d) Barigt koruma. Son dénem-
lerde 6zellikle Avrupa Birligi iilkelerinde tarih bilgisi verme amacinin
geri planda kalip diger ti¢ amacin 6n plana ¢iktgini gérmekteyiz. Son
40-50 yilda tarih egitimi {izerine yapilan galismalar ve reformlara rag-
men tarih egitiminin ortak bir ge¢mis olusturmak suretiyle kimlik
aktarma araci olarak kullanilmasi ne yazik ki degismemistir.

Tirkiye'de tarih dersi kitabi yaziminda séylemin siklikla de-
gismekle birlikte yazim tarzi ve igerigin ok yavag degistigini gor-
mekteyiz. Okumanin yazma iizerine etkisinden hareketle ders ki-
tab: yazarlari okuduklari -kendilerinden 6nceki- yazarlarin yazim
stillerini devam ettirme egilimindedirler. Ders kitaplarinda tarihsel
metin ingasinda kullanilan tarzin giivenilirligi ve etkililigine ancak
ampirik aragtirmalar sonucunda karar verilebilir. Buna somut bir
ornek verecek olursak: Amerikali aragurmacilar ders kitabinda yer
alan “1763’te Britanya ve Kolonileri, Fransa ve Kizilderilerle 7 yillik
savaga son verdi” climlesi ile baglayan paragrafin bagina “Yaklagik

4 L llich, Okubuz Toplum (24. Bask), Sule Yayinlari, Istanbul, 2006.
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250 y1l dnce Britanya ve Fransa, Amerikada bir kisim toprak tizerin-
de hak iddia ettiler” seklinde 6nbilgi veren bir ciimle eklendiginde
haurlanma oraninin artugint ortaya koymuglardir.® Tiirkiye'de egi-
timin farkli kademelerinde kullanilan ders kitaplarina yonelik uy-
gulamali tarihsel metin inga ¢aligmalari ne yazik ki yeterli degildir.
Bu tiir ¢alismalar yapilmadan bize uygun, etkililigi kanitlanmug bir
yazim metodu gelistirmemiz miimkiin degildir.

Tarih ders kitaplarinin 6gretmenler tarafindan yazilmas: kitap-
lardaki tarihsel metinlerin pedagojik ve dil agisindan 6grenciye uy-
gun hale gelmesini saglamakla beraber olaylarin tek yonlii ve yiizey-
sel ele alinmasi, kanitlanmamug bulgularin kesin bulgular gibi veya
yorumun bilgi gibi sunulmasi dezavantajlarini tagimaktadir. Hem
pedagojik hem de bilimsel agidan dogru bir ders kitabr yazimi 6zel
egitim gerektiren zor bir beceridir. $u anda editérlitk miiessesesi
caligurilarak veya ders kitabt yazarlarina egitim verilerek 6gretmen-
lerin bu eksikligi giderilmeye galigilmaktadir. Universitelerin tarih
programlari bu konuda proaktif yaklagim sergilemeli ve lisans egiti-
minde verilen tarih metodoloji dersleri kapsaminda tarihsel metin
ingast becerisini kazandirmaya galismalidirlar. Lisans 6grencilerine
verilecek bu egitim hem miistakbel tarih ders kitab: yazarlarina bir
alt yapr olusturacak hem de tarihi metinlerin ingas1 hususunda bir
bilgi birikimi olugmasini saglayacakur.

Miizakereler
Abmet Simgsek
Halil Inalcik’in Koyunhisar (Bafeon) Savasi iizerinden Osmanli’nin
kurulugunun 1302 tarihinde oldugu fikrinin, ders kitaplarina yansi-
mast hald s6z konusu degil. Halil Inalcik bununla ilgili epeyce sitem

ediyordu. Ayrica, giincel okutulan bir ders kitabinda “Yeryiiziinde
Yagamin Baglamasi” seklinde bir baslik yer aliyor. Bu mevzuu ile

5 M. G. McKeown, I. L. Beck, G. M. Sinatra ve J. A. Loxterman, “The Cont-
ribution of Prior Knowledge and Coherent Text to Comprehension”, Reading
Research Quarterly, 27,1992, s. 79-93.
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ilgili olarak, Ibrahim Turan kitaplarda evrim ve yaratls teorisine
deginilmeyip, dogrudan kisa bir gegis yapildigindan bahsetmisti.
Burada su soru 6n plana gikiyor: Tarih ders kitaplarinda “hayaun
baslangic yeryiiziinde yasam” konusu ele alinmali mudir? Ben bu
konunun yer almasindan ¢ok emin degilim, agikgasi. Mesela bunun
gibi, jeolojik devirler konusunu da kapsayacak bir igerik tarih 6gre-

timi konusunu olusturur mu? Bununla ilgili endiselerim var.

Ali Birinci

Ders kitaplarinda bilginin gok hususi bir ambalajlanmast s6z konu-
sudur. Bilginin takdimi igi, ambalaji igi, edepli bir iislupla verilmesi
isi sadece ders kitaplarinda degil tarih aragtirmalarinda da aslinda bir

problemdir. Bir gergegi biraz daha edebi bir ifadeyle sunmak gerekir.

Zafer Toprak

Bir dersin yeniden yapilandirilmasi igin girisimde bulunduk. Ka-
muoyuna da aglds, bu konu. Uzmanlar dahil ortaya konan prog-
ram konusunda goriis alindi. 10 Subat’a kadar cevap verilmesi gere-
kiyordu. Ben de cevap verenler arasindayim. Daha dogrusu Egitim
Reformu Girigimi diye bir yapilanma var onun biinyesinde tarih
derslerini degerlendirmeyle sorumlu idim. Bazi somut noktalara
deginmek istiyorum. Zaman ckseniyle bakugimiz vakit her seyden
evvel, lise 1, 2, 3, 4 biitiin bunlara bakiyoruz. Mesela Fransiz ya
da Avrupa'daki ders kitaplariyla kargilagtirdigimiz vakit bizim ders
kitaplarimizda zaman ekseni gok geriye kayiyor. Her seyden evvel
kadim tarih diye bir yap1 olusturulmus durumda, simdi. En sonun-
da bizim genellikle flkgag, Ortagag dedigimiz seyler birlestirilmis
durumda. Simdi bizde lise 1. ve 2. siniflarda okutulan tarihle biz
ancak Zitvatorok Antlagmasi’na, 1606’ya kadar varabiliyoruz. Fran-
sa'daki ders kitaplarina bakuk. Fransa nereye variyor, 1. ve 2. sinif-
tan sonra’ Fransa 194G’ya variyor. Yani arada 2,5 yiizyil fark var.
Bizdeki tarih egitimi ile Fransadaki tarih egitimi arasinda. Bir kere

biz tarihimizi giincellestirmek durumundayiz diye distiniiyorum.
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Yani daha yakin dénemlere belli bir agirlik verebilmemiz gerekir. En
sonunda, bir kere uzun yillar zaten biz inkilap tarihine gelip duru-
yorduk. $imdi bu daha ilerilere alind1 bu son programda. 2016’ya
kadar getiriliyor ders programlarinda. Ancak, ayrilan iinite sayisina
bakiyorum, 1950-2016 arasi igin 13 tinite ayrilmig. Yani 66 y1l igin
13 dnitelik bir ders programi yapilmis. Oysa, Milli Miicadele ¢ok
onemli ama 1921 ile 22 yillarina 10 {inite ayrilmig. Yani 2 yila 10
tinite ayirmisiz 66 yila 13 {inite ayirmigiz. Milli Miicadele’yi tabi
goz ard1 etmiyoruz, ama agirliklar da daha dengeli bir sekilde koy-
mamuz gerektigine inantyorum, biitiin bu yapilanma igerisinde.
Diger bir husus, biz de tarih daha boyle anlagilabilir bir nitelik
tagimasi i¢in kronolojik bir yap: tagiyor idi, simdiye kadar. Oysa
simdi o6zellikle bu ilk dénemlerle ilgili olarak tematik bir yapiya
doniilmils bir durumda. Onu tam belirlememisiz. Yani tematik
yapiyla kronolojik yapiyr harmanlamigiz. Gergekten ¢ok karmagik
bir yap1 ortaya ¢tkmig durumda. Tarihte, hala programda siyasi ile
diplomatik agirlik 6n planda yer aliyor. Daha farkli boyutlarin giin-
deme gelmesi, ekonomik, toplumsal gelismelere bakmamiz gerekir
diye vurguluyoruz, ama netice pek degismiyor. Ocak ayinda ortaya
konulan programin ana gizgileri ortada. Ama o ana gizgilerden ¢i-
karsayabildigimiz kadariyla gene siyasi tarih agirhikl bir tarih egiti-
mi 6n planda tutulacak diye diisiiniiyorum, ben sahsen. Tabi neyle
kargilagsacagiz bilemiyorum. Ciinkii dedigim gibi kim hazirliyor bu
programi Milli Egitim Bakanligi’'nda, ¢ok merak ediyorum. Yani
herhangi bir isim de sizdirlmiyor. Gidip kigisel olarak konugmak-
tan yanayim ama onu da yapabilecek bir muhatap bulamiyoruz,
agikgasi. Hakikaten bu yeni programi ele almak gerektigi kanisinda-

ytm. Bunu goz ardi exmemek gerektigi kamisindayim.

Ozer Ergeng

Tarih konusunda hem aragtirma hem de 6gretimi meselesinde, ta-
rihin iki 6nemli unsurunu géz 6niinde bulundurmamiz lazim gibi
geliyor bana. Birincisi mekdn, ikincisi de zaman. Mekan unsuruyla
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ilgili olarak sunu belirtmek istiyorum. Klasik ve klasik sonras: dénem
dedigimiz donem de Osmanli Devleti’'nin mekan algisiyla ahalinin
mekan algist arasinda gok biiyiik farklar var. Devletin evrensel bir ege-
menlik anlayist oldugundan mekén, alem, cihan, kisiler yani biitiin
diinya seklinde algiliyor. O mekanin tiimiine egemen olmak istiyor.
Boyle bir ideolojisi, politikas: var. Oldu mu, olabilir mi, o ayr1 mesele
ama boyle bir iddiasi var. Onun y6nettigi Memalik-i Mahruse dedigi
o mekan igindeki ahalinin mekén algisi son derece dar. Vatan kavra-
mindan 6rnek vermek gerekirse vatanin béyle bir yurt, birlikte yaga-
nilan bir alan algisina yiikselmesi ok sonra. Siz 15. ve 16. yiizyilda
“senin vatanin neresi” derseniz koyliiye, gogunlukla mekan olarak ya-
sadig1 koyl belirtir. Sadece yaganilacak alan olarak ama onu yoneten
cok biiyiik iddialarda. Ne zamana dogru degisti bu? Modern dénem-
de, devlet o iddialarini ve algisint kiigiiltiirken ahalininki bitytidii.
Simdi burada temel bir sorun var. Zamani biz iige ayiriniz; geg-
mis, hal ve gelecek. Ama gegmis ve hal o kadar i¢ ige ki, simdi dedi-
gimiz aninda gegmis oluyor. Gegmis gok dar ¢ok degisken. Gegmisi
anlamaya nigin ¢alistyoruz? Bugiiniimiizii anlat diyoruz ama bugiin
her an elden ge¢mis oluyor, yani biz aslinda bir gelecek kurmak igin,
bir gelecek tasarimu igin gegmiste ne oldugunu anlamak istiyoruz. Bu
iki agidan bakugimiz zaman bir dénem ok uzun tutarsaniz siz ona
gore bir gelecek kurmak istiyorsunuz, demektir. Yani degisimin ¢ok
hizli oldugu, gok 6nemli gelismelerin oldugu hal iginde sizi rahat-
siz edecek bir seyler varsa, -tabi egemenler agisindan s6ylilyorum-,
gelismenin seyrinin nispeten daha agir seyrettigi dénemleri 6ne ¢1-
karirsiniz. Iste Adem Baba'dan baglarsiniz anlatmaya ve sira giinii-
miize gelmez. Ama degisimin hizli oldugu dénemden ona bagl bir
gelecek kurmak isterseniz, yogunlagacaginiz alan o hizl gelismelerin
oldugu donemdir. Bu bakimdan tarih ders kitaplarinin yazimi dog-
rudan dogruya tercihle ilgilidir. Onun igin dyle gergekmis, suymus,
buymus... Akademik tarihgiler dogru mu yapmus egri mi yapmus bu-
nun pek anlami yok. O yiizden asil meseleyi soyle diisiiniiyorum. Bu
tarihi kimler yazmaly? Yani devlet yazdig siirece, iste kendi tercihle-
rine gore yazacak ve ona gore metinler kuracak ve onu anlatacakur.
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Simdi bizim ders kitabi sorunlarinin ¢ok fazla olmasinin sebebi ne?
Milli Egitim Bakanlig: yaziyor ve Milli Egitim Bakanlig’nin da béy-
le stabil hedefleri yok. Herkes belli bir dénem egemen oldugu zaman
karar mekanizmalarinin bagina gegtigi zaman, o kendine gore bir
sey yazdiriyor. Ibrahim Turan sordu bu ders kitabini kimler yazmig?
Yazip gonderenler arasinda bende varim. 7arih 1, Tarih 2 diye bir ki-
tap yazildi. Amag kitap yazmak degildi, simdi benim s6yledigim gibi
digiinmekti. Ya bu ne bigim istir, nasil kitap yazilir, program nasil
yapilir onun tizerine diigiinmektir. Dénemin Milli Egitim Bakani
“siz bu kadar ¢ok disiindiiniiz siz bu diistincenizi yazin” dedi. O
doénem oyle bir kitap ¢ikti. Ben on kisinin ders kitabr yazacagina hig
inanmadigim i¢in uzun siire ayak diredim. Ama komisyonda bulun-
dugumdan dolayr mecburen kauldim. O kitap bir yoniiyle begeni
gordii. Iste kimileri dedi ki “aaa ilk defa 30 yildir okutulan program:
degistiriyor”. Ama bagta tarih 6gretmenleri olmak iizere kitabin dili
ile ilgili olarak “ben okuyorum anlamiyorum, 6grenci nasil anlasin”
diye itirazlar edildi. Cok elestirilecek yanlari var, ¢ok iizerinde ko-
nusulacak seyleri var ama iste bir tecriibe ediyorum, ben simdi onu.
Oyle soyliiyorum. Aslinda hig katlmadigim yanlari olmasina ragmen
asil ben savunmak zorunda kaldim gesitli yerlerde. Ama savunurken
de hep boyle savundum. Yani dogru diizgiin bir iddiamiz yok bi-
zim. Milli Egitim’de, Talim Terbiye'de diisiiniirken, diisiindiiklerinizi
yazin dendigi igin yazildi. Ama sonra su oldu. O kitabin hakkinda
birgok elestiriler gelmis olmasina ragmen, daha sonra birgok yazar
onun planini, hatta dilini aynen aldi. Ve bence bizim kitaptan ziya-
de simdi eger burada bir giinah aranacaksa sorun onu aynen alanlar
hatta devam ettirenlerde olmaly, diye diistiniiyorum.

Mebmet Yasar Ertas

Bilmedigim bir konu. Tiirkiye'de Milli Egitim Bakanlig biitiin iilke
genelindeki okullarda okutulacak kitab1 hazirlatiyor. Merkezden ha-
zirlantyor herhalde ya da onay veriliyor. Fakat Almanya'da eyaletlere
gore ders kitaplari degisiklik gosteriyor. Alman ders kitaplari tizerine
caligma yapmak isteyen bir hocamizin yardim istegi {izerine bunun
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farkina varmigum. Merak ediyorum. Burada Avrupada, Fransada,
Almanyada okutulan ders kitaplarindan bahsediyoruz. Diger iilke-
lerdeki ders kitaplar1 ne kadar merkezi denetime tabi? Acaba mesela
Almanyadaki farkl: eyaletlerdeki tarih ders kitaplarinin acaba igerik,
tislup, konuya yaklagimlari ne kadar benzerlik veya farklilik gosteri-
yor. Yine bu kitaplarda Alman disindaki milletlere mesela Tiirklere
iliskin imgelerde de eyalet farkliliginin etkisi var m? Diger Avrupa
ders kitaplarini bu yénde hig degerlendirdik mi?

Alparslan Demir

Diinyanin her yerinde bir gey yapilacag zaman 6nce tabanlar ha-
zirlanur. Uste dogru gider. Son karari da iist taraf verir. Ama bizim
Tiirkiye'de tistekiler karar veriyor. Ondan sonra agagidakiler o kara-
ra gore bir seyler uydurmaya galigtyorlar. Bu ders kitaplari ve daha
ozele inersek tarih kitaplari da 6yle. Yukari da toplaniyorlar. Onlar
kendi kafalarina gére ne gizmek istiyorlarsa ¢iziyorlar. Ondan sonra
tarih 6gretmenine veriyorlar. Al bunu yap diyorlar. Cevremde ¢ok
sayida tarih 6gretmeni var. Higbiri bu kitaplar1 kullanmiyor. Ve ta-
rih kitaplarinin igerisi bosaltilmig durumda. Yani bu onlarin kendi
ifadesi. Ve dolayisiyla boyle bir sorun da var. Yani bu kitaplar yazila-
caksa, bence direkt 6grencinin muhatabr olan kisilerinden alinacak

goriisler dogrultusunda yukariya dogru giderek yazilmali.

Tbrabim Turan

Buradaki benim elegtirim, o kitabin iislubuyla ilgili. Yani su sebepten
tarihin konusu degildir deyip bu gegis yapilabilirdi. Ali Birinci Ho-
camuin dedigi akademik kitaplardaki metin olusturma meselesinde
stkintilar var. Bu konu Amerika'da nasil 6gretiliyor, diye tarih meto-
dolojisi kitaplarina bakmigtim. Orada tarihi metin olugturma konu-
suna ¢ok agirlik veriyorlar. Bu lisede bagliyor. Bir tarih metni nasil
olugturulur, konusu 6nemseniyor. Bizde ise bu lisansta bile genellikle
yapilmuyor. Bir akademik tarih metni nasil olugturulur, nasil yazilir,
ciimleler olur, paragraflar nasil olugturulurun egitimini vermiyoruz.
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Zafer Toprak Hocamin bahsettigi, yakin dénem tarih konularinin
olmast bizim tarih egitimcileri olarak yillardir bahsettigimiz 6neriler.
Bize hocalarimizin égrettigi “50 yildan dncesi tarih olmaz” yaklagimi
ne yazik ki hala birgok kisi tarafindan paylagiliyor. Dolayisiyla gele-
bilecek olasi elestirilerden dolay: programlara bunlar ¢ok alinmuyor.
Bizde merkezi program yapilir ve biitiin tilkede uygulanir. Eyaletler-
den olusan iilkelerde ise bu eyaletlere birakilmugtir. Bizdeki bir tarih
ogretim programini agugimzda 50-60 sayfadir. Bazi iilkelerde ise bu
sadece 10 sayfadir. Bazen daha da kisadir. Ciinkii sadece ¢gergeve ve-
rir. Ve bunun igeriginin olugturulmas: 6gretmene birakilir. Ogretme-
nin katkist nedir, burada? Bazi ilkelerde bu 6gretmene birakilmugtir.
Yani her eyalet her okul kendi 6gretim programin geligtirir. Ama ana
cerceveye sadik kalmak sartyla. Boyle bir sistemde tabi ki bir ders
kitabs baskisi olugamaz. Ciinkii 6gretmen kendi programini olustur-
mugtur. Buna uygun ders kitaplarini kendisi piyasadan seger. Biz bu
konularda 6gretmenlerimize ne yazik ki yetki vermiyoruz.

Abmet Ozcan

Ingiltere’de ve Londra'da bir tarih 6gretmeni bu sekilde kendi ders
kitabini kendi hazirladigint yillar dnce soyledigimde ¢ok sagiran ol-
mugtu. Ciinkii su an biz tarihi bilginin kaynagini tarugirken bile
ders kitabi tizerinde, hala Milli Egitim tizerinden tarugiyoruz. Ar-
tik tarihi bilgiyi elde etmenin kaynaklar1 degisti. Ders kitaplarinin
disinda aruik etkinlikler yapiliyor. Ogrencinin metin yazari, tarih

kurgulayicist oldugu bir program olabilir.

Abmet Nezihi Turan

Asil mesele iginde yagadigimiz toplumla ilgilidir. Biz okuryazar bir
toplum degiliz. Zwing, 1930’larin sonlarinda bir anekdot nakl edi-
yordu. Bir gemide yolculuk yapiyor sonra giiverteye ¢iktiginda da bir
tayfa ona yanagiyor ve “sunu okuyabilir misin” diyor ve sevgilisinden
gelmis bir mektup uzatyor. Zwing okuyor ve esrarengiz bir duygu-
ya kapiliyor. Nedir, niye bana okutuyor sevgilisinden gelen mektubu
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diye kendi kendine soruyor. Ikinci defa okumasini istiyor ve ikinci
defa da okuyor. O zaman anliyor, tayfanin okuryazarligi olmadigini.
Ve ben diyor; “ilk defa okuryazar olmayan bir insanla kargilagtim”.

Simdi galiba biraz da bu okuma yazmay: kagirmamizin ve kagir-
diktan sonra dijital topluma yakalanmamizin sorunlarini da birlikte
yastyoruz, biz. Ciddi yayinevleri ¢ok sayida kaliteli eser negrediyorlar.
Ancak bunlarin bastugs kitaplarin tirajlar1 1000’1 higbir sekilde gegmi-
yor. Mesela, Erving Golfman’in “Giinliik Yasamda Benligin Sunumu”
isimli eseri Ingiltere'de 500 bin basilmis ve satilmug. Tiirkiye'de kitabr
Metis Yayinlari basti, 2009'dan beri iki baski, yani yaklagik 2000 adet.
Yani orada da sosyologlar var burada da sosyologlar var falan. Dolay:-
styla biz hala okuryazar degiliz, yani bunu bir kabul edelim.

Abmet Simgsek
“Ttrkiye'de tarih ders kitaplari niye bu kadar ¢ok énemseniyor?” Tarih
niye bu kadar gok 6nemseniyor? Bunun iizerinden dénen bir kavga var.
Bu kavga bitmedi. Bu kavga bitmedig;i siirece biz normallesemiyoruz.
Normallesemedigimiz igin de ne normal tarih ders programi yapabi-
liyoruz ne normal ders kitaplar: yazabiliyoruz. Asil olmas: gerekenleri
konugmak konusunda da agikgasi gok istekli miyiz emin degjlim.
Amerikadaki Almanya'daki tarih ders kitaplar1 ¢ok cesitlilik arz
ediyor. Ciinkii tarih 6gretimine iligkin standartlar belirlenmis. Di-
yor ki Amerikan tarihine iligkin sunlari sunlar: 6greteceksin arkadas.
Eyaletlere gonderiyor bunu. Her eyalet kendi programuni yapiyor.
Buna iligkin kitaplar yaziliyor. Kitaplari yazdirma konusunda da gok
umursamityor bunu. Ciinkii herkes o kriterlere bagh olarak kitap yaz-
mak zorunda. Bizdeki gibi ¢ok siki bir denetleme yok. Bizde her sey
fazlasiyla denetlendigi igin ve fazlasiyla belli kaliplar igerisinde sunul-
maya ¢aligildig1 i¢in asil sorun ortaya gikiyor. Ve gesitlilik olusmuyor,
maalesef. Maalesef yazarlari farkli olsa da ders kitaplar: fazlasiyla tek
sesliligi devam ettiriyorlar. Belki bu 2005 yapilandirmaci yaklagim
cergevesindeki degisim, doniigiim, birazcik rahatlatabilecekti. Ama
bunu, tarih programlarina maalesef uyarlayamadilar. Dolaysiyla yeni
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programlara uygun yazilan tarih ders kitaplari da eskilerden farkl ol-
mad1. Tam da Ahmet Ozcan’in bahsettigi gibi gocuklarin dogrudan
dogruya tarih yazimi konusunda ufak etkinliklerle kauliminin sag-
landig1 bir tarih dersi pekald miimkiin. Zaten bizim de 6zendirmeye
calisugimuz bu. Ciinkii fazlasiyla beceri temelli, deger temelli hani
yine bilgiyi 6nemseyen ama daha gok bunlar1 kazandirmaya yonelik
kurgular yapmak miimkiin. Maalesef dedigim gibi bu konuda gok
emin degiliz galiba. Yani birtakim degisiklikler yapuk, devlet olarak,
hitkiimet olarak. Programlarla ilgili diizenlemeler yapiyoruz ama ne
yapmak istedigimiz konusunda gok net degiliz. Ikincisi de asil sorun,

gergekte niye bu kadar gok dnemsiyoruz.

Tbrabim Turan

Belki asil sorunun bir pargasi sadece. Tiirkiye Cin'den uzun men-
zilli roket almaya galigti. Sonra NATO ile uyumlu degildir vs. di-
ye sonra vazgegildi. Yani bir silah alirken bunun bir sisteme uygun
olmasi, adaptasyon sorunlari s6z konusu. Ayni durum ne yazik ki
egitim sisteminde de s6z konusu. Farkli ders kitaplari neden bizde
uygulanamiyor dediginiz zaman bizdeki sisteme uymuyor. Bu fis
buraya girmiyor, ¢iinkii bizdeki sistemde sikint1 s6z konusu. Sikin-
t1 ne, en bagta? Herkesin dile getirdigi iiniversiteye giris ve lise-
ye gegis sinavinin bilgi temelli haline getirilmis olmasi ¢ok temel
bir sorun. Ve bu sinavlar oldugu miiddetge de siz egitim sistemini
deger 6gretmeyi amaglayan, beceri 6gretmeyi amaglayan bir sistem
haline getiremiyorsunuz. Ciinkii 6grenci dyle ya da boyle o bilgi
sinavlarina girecek. Bu bizde bir¢ok seyi engelliyor. En biiyiik si-
kint gérdiigiim kadariyla bu. Onu ¢ézmedikge ne yapilandirmaci
sisteme gegebiliyoruz ne beceri 6gretimine gegebiliyoruz ne deger
ogretimine gegebiliyoruz ya da farkl: kitaplari kullanabiliyoruz. Tek
tip kitap baskisi ya da iste o sistemi bilenler bir ders kitabinin Talim
Terbiye’den gegmesi, sisteminin agir olmasi. Burada bize 6zgii bagka
kaygilarda s6z konusu. Onlar1 herhalde daha sonra teferruath bir

sekilde tarugmamuz gerekebilir.
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VI
PROJE TEMELLI TARIH CALISMALARI:
NEDEN VE NASIL?

Mehmet Yagar Ertag*

Akademik tarihgiligi ¢esitli vecheleriyle masaya yaurip genel duru-
munu ortaya koymay: hedefleyen ¢alistayda tarih aragtirmalarn ile
proje arasindaki iligkiyi tartismamiza vesile kilacak boyle bir konu-
nun giindeme gelmis olmas: isabetli olmus. Yakin zamanlara kadar
“proje” kavramu bize olduk¢a uzakt. Giiniimiizde, iiniversitelerin
politikalar1 ve TUBITAK'in agilimlar: sayesinde proje ile daha fazla
hagir nesir olmaya baglasak da projeye karsi halen daha mesafeliyiz ve
on yargiliyiz. Kurumsal kriterlerin zorlamas: ile proje yapmak duru-
munda kalanlarin birgogu bile zihinlerinde projeyi sorguladiklarina
eminim. Bir dayatma sonucunda yiizlestigimiz proje kiiltiirii kargi-
sinda tarihgilerin akillarindan gegen ve birbiriyle paylastiklar: en can
alict soru ise neden proje yapmaliyim sorusudur. Benim konusmam
da bu soruya cevap aramak babinda olacaktr. Konugmami hazir-
larken Ahmet Simgek’in edicorliigiinde hazirlanmug olan Zarih Iin
Metodoloji adli kitapta yer alan “Tarih Projesi Nasil Hazirlanir?” adli
¢alismamdan istifade ertigimi belirtmek isterim.

Geligmis lilkeler bagta olmak iizere tiim diinyada, ekonomik
ve sosyal refaha ulagmak, giiglii bir askeri teknolojiye sahip olmak,
uluslararasi arenada giiglii bir siyasi akt6r olmak amaciyla Aragtirma
ve Geligtirmeye (AR-GE) biiyiik paralar harcandigin: biliyoruz. Kit
kaynaklarin biiyiik bir verimlilik igerisinde degerlendirilmesi igin
yapilan AR-GE faaliyetleri, bizim zihnimizde genellikle teknoloji

*  Prof. Dr,, Sakarya Universitesi, Tarih Béliimii, myasarertas@gmail.com
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gelistirme olarak algilanmaktadir. Hilbuki yeni bilgi tiretme ama-
ciyla yiiriitiilen aragurma ve gelistirme faaliyetlerinin nihai hedefi
giiclii ekonomiye sahip miireffeh bir toplum yaratmakur. Miireffeh
bir toplum, teknolojiden sanata, miihendislikten edebiyata kadar
hemen her alanda gelismiglikle yakindan alakalidir. Bu bilince sahip
her iilke, sosyal, fen ve miihendislik ayrimi yapmaksizin bilimsel
kalkinmaya biiyiik 6nem vermek zorundadur.

Tiirkiyede AR-GE yatrimlari ve AR-GE i¢in ayrilan kaynak-
lar1 son zamanlarda artmis olmakla birlikte yeterli degildir. Hem
Avrupa hem de diinya siralamasinda hedeflenenin ¢ok gerisinde
kalmig durumdayiz. Bu sonugtan elbette aragtirma ve geligtirme fa-
aliyetlerinin aktif bir kaulimcisi olarak biz tiniversite mensuplarinin
biiyiik bir sorumlulugu vardir. Ulkelerin bilim alanindaki yeri ve
bilimsel tiretimlerinin verimliligi akademik performanslarimizin da
gostergesi olan yayinlarla ol¢iilmektedir ki maalesef bu konuda gok
gerideyiz. Web of Science ve SCOPUS gibi veri kaynaklarina bakil-
diginda uluslararasi nitelikteki yayimlar ve bilimsel ¢aligmalarimiza
yapilan atflar ne yazik ki i¢ agic1 degildir. Mamafih fen ve mithen-
dislik alanlarindaki galigmalarla kargilagtirildiginda sosyal bilimler
ozellikle de tarih alanindaki ¢aligmalarda ise daha kétii durumdayiz.

Diinya ile rekabet edemiyoruz. Yazdiklarimiz dar bir gevre tara-
findan takip ediliyor ve yayinlarimizin diinya dlgeginde etki degeri
oldukga diigiik. Her ne kadar akademik tegvike esas olan perfor-
manslarimizda hizli bir yiikselis olsa da diinya 6l¢egindeki akade-
mik performansimiz ¢ok ¢ok zayiftir. Bu sebeple yalnizca miihen-
dislik ve teknoloji alanlarinda degil sosyal bilimler ve tarih alaninda
da biiyiik bir atlima ve seferberlige ihtiyacimiz var. Sosyal ve begeri
alandaki AR-GE ¢alismalari ile bilgi birikimimizin arurilmas: Milli
bir hedef olmalidur.

Bu hedefe ulagmak ise tiim imkéin ve kaynaklarimizin planly,
rekabetgi ve esgiidiim igerisinde harekete gegirmekle miimkiindiir.
Bu nedenle tiniversiteler, resmi kurumlar ve biiyiik sirketler bag-

ta olmak iizere iilkedeki her kurum planli ve stratejik davranmak
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zorundadir. Bu ise problemleri teshis eden, ihtiyaglari tanimlayan,
organize hareket edebilen, strateji gelistirebilen, kaynaklar1 verimli
kullanabilen 6zgiir ve sorgulayici bir anlayssla yani proje mantg: ve
kiiltiirti ile miimkiindiir. Ciinkii karmagik islerin veya sorunlarin
kolayca ve sistemli bir sekilde ¢6ziilmesi, “baglangici ve sonu olan,
boyutlar1 6nceden belirlenmis bir siire igerisinde, degisim yaratan,
belli amag ve hedeflere sahip, planlanan uygulama adimlariyla gesitli
¢tkularin elde edildigi ayni ve nakdi kaynaklarla yiiriitiilen” proje ile
kolaylagacakur.

Tiim diinyada yaratict ve tiriin geligtirici faaliyetlerin hemen ta-
mami proje formatina dayanmakta, bilimsel aragtirmalar, yeni fikir
ve iirlin gelistirme faaliyetleri proje ile yiiriitiilmektedir. Mithendis-
lik ve fen alanlarinda oldugu gibi sosyal bilimler alanindaki aragtir-
malarda da projelerin 6nemi her gegen giin artmaktadir. Bu arug
dogal olarak tarih aragtirmalarina da yansimaktadir.

Tiirkiye'de son zamanlarda TUBITAK basta olmak iizere {ini-
versitelerin BAPK birimlerine tarih alanindan daha fazla proje mii-
racaati yapilmakta ve gegmise nazaran kabul edilmis ve tamamlan-
mug tarih projelerinin sayist daha da artmaktadir. Bununla birlikte
proje temelli tarih galigmalari heniiz emekleme agamasindadir ve
aragtirmalarin proje olarak hazirlanmasi, sunulmasi ve yiiriitiilme-
si konusunda ciddi problemler bulunmaktadir. Bu durumun en
onemli sebebi tarihgilerin proje kiiltiiriinden uzak olmasidir. Ancak
proje kiiltiirii ile ilgili sorunlarin Tiirkiye’deki akademik tarihgiligin
daha koklii sorunlariyla baglanuli oldugunu disiiniiyorum

Onceki konugmalarin hemen tamaminda akademik tarihgiligi-
mizin iginde bulundugu iki 6nemli sorunun alunin ¢izildi. Bun-
lardan ilki akademik tarihgiligin veya akademisyen tarihgilerimizin
tarih felsefesinden ve tarihi verilerini disiplinleraras: bir perspektifle
analiz edebilecek kuram ve teori bilgisinden biiyiik 6l¢iide haber-
siz olmalaridir. Ikincisi ise etik yozlagmaya varacak diizeyde ciddi
bir metodolojik sorunun varligidir. Tarihin ne oldugu, nigin arag-

urildigy, yapilan galigmalarin ne ise yaradig sorularini cevaplamada
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akademi camiasiin biiyiik bir kismina tesmil edebilecegimiz ciddi
bir stkint1 s6z konusudur. Ayrica istisnalari bir kenara birakirsak ta-
rih aragtirmalarinda ve tarih yaziminda istii 6rtiilemeyecek bir yon-
tem sorunu, bilgisizlik ve tecriibesizlik mevcuttur. Lisans ve lisan-
stistii diizeylerde (ki ne derecede bagarili oldugu tarugilir) okutulan
metodoloji derslerinin akademik tarihgilikteki pratiklere yansima-
digini s6yleyebiliriz. Aragurma ve yazim safhalarindaki bagarisizligin
ardinda bilgi eksikligi kadar belki de daha fazla bu siireglerin cid-
diyetsiz bir gekilde yiiriitiilmesindeki etik sorunlar bulunmaktadir.

Keza tarihgiligi yalnizca memuriyet olarak telakki eden, memu-
riyete has sirtin1 devlete dayama, tembellik, kolaycilik, makam sev-
dasi, goze girme, gikar elde etme gibi basit pragmatik ilkelere dayals;
etkili bir sosyal agin pargasi olma veya patronaj iliskileri ile isini
ylriitme gibi olduke¢a karmagik araglara sahip bir gekilde tarihgilik
yapmak da bir diger énemli sorundur. Universitelerdeki lisansiis-
tii egitim programlarinda, yiiksek lisans ve doktora tez énerisinin
sunulmasi, yeterlilik sinavi, tez izleme komitelerinin toplanmasi
ve savunma sinavinin yapilmas: gibi hemen her siiregte biiyiik bir
ozensizlik ve keyfiligin hikim oldugunu da gizleyemeyiz.

Bagka bir problem ise proje niteligindeki bir aragtirmay: des-
teklemesi beklenen gerek resmi gerek 6zel kurumlarin, hali hazirda
projeyi yalnizca teknik konular gibi somut ¢ikular elde edilebile-
cek alanlarla 6zdeglestirmeleri; tarih aragtirmalarini ve tarihle ilgili
meseleleri projelendirilebilecek bir ¢alisma olarak gérmemeleridir.
Tarih aragurmalar: halen daha biirokratlarca “ne ige yarayacak” sor-
gulamasindan kurtulabilmis degildir. Bazi bakanliklar, belediyeler
ve valiliklerin, genellikle “proje” adiyla destekledikleri, ancak proje
ile uzaktan yakindan alakasi olmayan daha ¢ok kurumun, sehrin
veya kasabanin tarihine dair 1smarlama ¢aligmalar da mevcuttur.
Mamafih bu galismalarin biiyiik bir kismi kurumda sozii gegen bir
yetkiliyi ikna etme kabiliyetine sahip kimi profesyonel akademis-
yenler veya popiiler tarihgiler tarafindan ciddi bir maddi destek ali-
narak yazilmug kitaplardan olusmaktadir. Biiyiik emeklerle ve ciddi
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bir akademik katki ile hazirlanmig ¢aligmalar: bir kenara birakirsak
bu tiir ¢aligmalarin biiyiik kismi maalesef aragtirma ve geligtirme
niteliginden uzakuirlar.

S6z konusu anlayis ve tutumla, diinya ile rekabet edecek 6zgiin
gahsmalar beklemek miimkiin olmadig: gibi 6nerisinden kontrol
stireglerine kadar biiyiik bir emek gerektiren ve denetime tabi olan
sahici projelerin yiiriitiilmesi de zordur.

Tirkiye'deki akademik tarihgilikle doku uyusmazhgina ve tiim
olumsuzluklarina ragmen proje temelli tarih arasurmalarinin sayisi
her gegen giin hizla artmaktadir. Bu durum akademik tarihgilik igin
sevindiricidir ve gelecege daha umutla bakmamizi saglamaktadir.
Ciinkii proje temelli galigmalarin, nitelikli tarih aragtirmalarinin sa-
yisinin artmasina, ozgiin ve kalici eserlerin ortaya ¢ikmasina, tarih
alanindaki kazanimlarin siyaset ve toplumda kargilik bulmasina bii-

yiik bir ivme kazandiracagina inaniyorum.

Peki proje nedir?
Belirli bir yerde, belirli bir siire igerisinde, belirli bir biitge ile
agik bir gekilde tanimlanan amaglarin gergeklestirilmesine yo6nelik

planlanan faaliyetlerin biitiiniidiir.

Neden Proje?

Bu vakte kadar tarih aragtirmalar ile proje kiiltiirii arasindaki
uyumsuzluga ve akademik tarihgilikte proje tecriibesinin zayifligs-
na dikkat ¢ekmeye ¢alistim. Aslinda altni gizdigim sorunlar neden
proje yapilmas: gerektigini de ortaya koymaktadir. Yine de bu so-
ruya ayrica cevap vermenin dogru oldugunu diisiiniiyorum. Tarih
aragtirmalarinda neden proje yapmamiz gerektigi ve projenin aka-
demik tarihgilige ne gibi katkilarinin olacag sorularina belli baglik-
lar altnda kisaca su sekilde cevap verilebilir:

* Bilgi, vakit, teghizat ve mali agidan bir kisinin tizerinden kal-
kamayacag kapsamli aragurmalarimizi projelendirerek gergek-

lestirebiliriz.
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Her alanda akadendisyenler bilimsel arastirmalari icin ciddi bir
kaynak arayigi igindedir. Proje ise akademisyenlerin kendi im-
kanlar: haricinde dis kaynak bularak, aragtirmaya ayrilan ulusal
ve uluslararasi fonlardan daha fazla pay almanin bir yoludur.
Mali imkanlarimiz ortada iken, 6zgiin aragtirmalarimiz igin ni-
¢in mali destek bulmayalim? Bu konuda Avrupa Birligi, TU-
BITAK, Tiirk Tarih Kurumu, Universitelerin BAPK birimleri,
Kalkinma Ajanslar;, IRCICA gibi kamu veya 6zel kurumlarla

yapilacak is birligi tarihgilere aragtirmalari i¢in fon saglayacakur.

Sosyal bilimler ve 6zellikle de tarih alaninda, ¢aligmalarin bi-
reysel yapilabilecegine dair bir 6n yarg:i hikimdir. Bu yiizden
ekip ¢alismasina ve ortak yayinlara mesafeli bakilmakta ve hat-
ta kiigiimsenmektedir. Bu bakis agis1 proje kiiltiirinden uzak
kaligimizin en 6nemli sebeplerinden birisidir. Sahsi ¢aligmala-
rin sagladigr 6zgiirliik ve konfor, her ne kadar bagarili 6rnek-
lere sahip olsa da beraberinde plansiz, programsiz, diizensiz ve
hedefleri belirsiz yiginla aragurmaya yol agmaktadir. Halbuki
uzun soluklu aragtirmalarin, hedefi belli ve belli bir plan da-
hilinde, sorumluluklarin tanimlandigt bir ekip ile yiiriitiilmesi
hem daha kolay olacakur hem de esgiidiim iginde daha verimli
islerin ortaya ¢ikarilmasini saglayacakur. Mamafih bu konuda
da ortak galigma kiiltiiriiniin kazanilmig olmasi sartuur. Iste proje
kiiltiirii, béyle bir tecriibenin kazanilmasini ve alaninda uzman
birgok kisinin is birligi ierisinde daha verimli aragtirmalar ya-
pabilmesini kolaylagtiracakur.

Doktora tezi, bilimsel aragtirmalarin en 6nemli agamasi oldugu
gibi bilim adaminin meslek hayatndaki belki de en uzun soluk-
lu ¢aligmasidir. Dogentlik takdim tezinin kalkmasiyla birlikte
akademik tarihgilikte 6zgiin ve temel aragtirmalar 6nemli 6lgii-
de doktora ¢alismasiyla sinirlt kaldi. Popiiler kitaplar, sirf puan
icin kaleme alinan makaleler ve sempozyumlara biiyiik bir telas-
la hazirlanan bildiriler, akademisyenleri uzmanlagmadan alikoy-
dugu gibi uzun soluklu aragurmalardan da uzaklagtirmakradir.
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Projeler bu anlamda biiyiik bir 6nem kazaniyor. Ciinkii kiigiik
veya biiyiik bir ekiple ciddi bir aragtirmay: yiiriitmek, bilim
insanlarini daha kalici ve nitelikli eserler ortaya koymaya sevk
edecegi gibi disiplinli bir aragtirma siirecine dihil edecektir.

Ulkemizdeki bilim kurumlarinin yapisi, tiim gabalara ragmen
heniiz bilimsel aragtirmalarin kaliteli hale déniismesi i¢in yeterli
vasifta degildirler. Hatta kimi iyi niyetli adimlar iginden ¢ikila-
maz sorunlari da beraberinde getirmektedir. Akademik tegvik,
tiniversitelerdeki atama yiikseltme kriterleri ve dogentlik mii-
racaat gartlarinin nitelikten ziyade nicelikle 6l¢lilmesi ve aka-
demisyenlerin bu sartlari yerine getirmek suretiyle hedeflerine
ulagma ¢abalari, maalesef kaliteli yayinlardan ziyade hizlica ta-
mamlanmus, nigin yapildig1 ve hangi soruya cevap arandigs belli
olmayan ¢ok sayida niteliksiz yayinin ortaya ¢ikmasina yol ag-
mugtir. Proje kiiltiiriinti kazanilmasi ve bilim adamlarinin daha
fazla proje ile ilgilenmesi dogal olarak daha ciddi aragtirmalarin
sayisini artiracak ve iiniversitelerin hedeflerine ulagmasina daha
fazla katk: saglayacakur.

Proje yalnizca temel aragtirmalar igin degil ayni zamanda tarih-
gilerin yararlanabilecekleri alt yap: ¢aligmalar: igin de yapilabi-
lir. Sézliik, harita, arsivler ve temel kaynaklarla ilgili, tarihgi-
lerin isini kolaylastiracak ciddi projeler iiretilebilir. Yine gesitli
bilgisayar programlarin gelistirilmesine ve deneysel galigmalar
miimkiin kilabilecek uygulamalara yonelik projeler de akade-
mik tarihgiligin alt yapisini giiglendirecektir.

Universitelerdeki tarih béliimlerinin, kagic tizerinde gosteril-
se de pratikte uygulamaya konulacak diizeyde sahiplenilmis
uzak ve yakin hedefleri maalesef yok. Bu sebeple ¢ok daginik
calismaktayiz ve koordinasyonumuz ¢ok zayif. Kimsenin kim-
seden haberi yok. Proje kiiltiirii belki boliimlere daha tutarli ve
ciddi hedefler saglayabilir. Ancak bu konuda esas sorumluluk
boliimler diginda, akademik faaliyetlerin yliriitiildiigii enstitii

ve merkezlere diismektedir. Her enstitii veya merkez, segtikleri
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oncelikli konularda yogunlagip, uzun vadeli programlar olugtu-
rabilirler; kapsamli ve uzun siire alacak aragtirmalar igin proje-
ler gelistirebilirler. Ogrenci yetistirmeye odaklanmig bsliimler
bunu gergeklestiremese de enstitii ve merkezler proje temelli
aragtirmalara 6n ayak olabilirler.

Giiniimiizde ilgi alanlarimiz sosyolojiden cografyaya dilbilimden
sanat tarihine kadar farkl: disiplinlerden yararlanmamizi zorunlu

kiliyor. Proje bu tiir ortak ¢aligmalar igin kolaylik saglayacakur.

Yukarnidaki siraladigim maddelerden daha 6nemli gordiigiim
son madde ise Yitksek Lisans ve Doktora 6grencilerine mut-
laka proje kiiltiiriiniin kazandirilmast meselesidir. Akademik
tarihgilige yeni adim atmug, irak statiisiindeki bir 6grencinin,
aragtirmasina destek bulmasi i¢in aragtirmasinin amacini, 6z-
giinliigiinii ve ne ise yarayacagini 6ncelikle kendisine anlatmasi,
hocasini ikna etmesi ve daha sonra destek alacag) kuruma kabul
ettirmesi gerekiyor. Maalesef iniversitelerde tez konusunun be-
lirlenmesinden tez savunmasina kadar gegen siirecin gok iyi is-
lemedigini hepimiz biliyoruz. Bir yéntem olarak proje, 6grenci-
lerin diigiince, tutum ve davraniglarinda kalici etki birakacak bir
egitim siireci olacakur. Boylece ileride hem yaptiklari bilimsel
caligmalarla hem de yetigtirecekleri 6grencilerle akademik tarih-
ciligi devralacak olan bu 6grencilerin kaliteli birer bilim adam
olmasina destek olacakur.

Ogrencilerimizin proje sayisin1 arurmamuz pratikte zor olabilir, an-

cak proje kiiltiiriinii benimsetmek ve yerlegtirmek igin 6nemli fir-

satimiz var. Lisans, Yiiksek Lisans ve Doktora tezlerinin bir proje

formatinda yiiriitiilmesini saglarsak ciddi bir kazanim olacakur. Bi-

lindigi gibi ogu enstitiimiiziin tez 6neri formlar: saglikl degildir ve

yetersizdir. Oncelikle bu tez 6nerilerini iyilestirmeli ve hatta proje

formatinda bigimlendirmeliyiz. Tez énerisinin sunumu, tez izleme

komitesi ve savunma sinavlarinin mutlaka danigman 6gretim iiye-

si ve gorevlendirilmig tiyeler diginda, 6grenci ve ogretim iyelerin-

den olugan kalabalik bir kitle 6niinde icra edilmesini saglamali ve
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denetlenebilir kilmaliyiz. Bir siireden beri kendi 6grencilerimin tez
onerilerini, enstitilye sunmadan énce TUBITAK tez 6neri formu
seklinde getirmelerini zorunlu tutuyorum. Lisansiistii 6grencileri-
min katilimint da mecbur tutarak siirecin daha ciddi bir gekilde yii-
rittiilmesini sagliyorum. Yani ders donemini tamamlamig grencile-
rime proje olarak sunmasalar bile tez 6nerilerini TUBITAK projesi
hazirliyor gibi hazirlatiyorum. Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii de birkag ay 6nce aldigy kararla, tez 6neri formunu yeni-
den diizenledi ve TUBITAK proje 6neri formunu revize ederek tez
oneri formuna déniigtiirdii. Béyle bir uygulamanin yayginlagmas,
ogrencilere proje kiiltiirii kazandiracag gibi bilimsel ¢aligmalarin
daha saglikli yiiriitmeleri igin yol gosterici olacakur.

Her seyden 6nce boyle bir uygulama 6grencilerimizin tarih bi-
limi, tarih yazimi ve tarihgiligi kavramasina yardimci olacakur. Yani
ogrenciler isi gergek anlamiyla 6greneceklerdir. Ayrica 6nce tezinde
daha sonra da diger bilimsel ¢aligmalarinda, proje formatindan edin-
digi tecriibeyi kullanacakur. Yapugi ¢alismasimn unvan almanin
otesinde daha 6nemli bir amacinin oldugunu kavrayacak, neyi nigin
yapuginn farkinda olacakur. Tezini proje formatnda hazirlayan, pro-
je yapan veya projede gorev alan akademisyen adaylari, kendilerini
daha giiglii hissedecek ve kendilerine olan giivenleri de artacakur.

Yukarida siraladigim maddeler, neden proje yapmamuz gerektigi-
ni 6zetlemektedir. Ancak proje kiiltiiriinii kazanmak ve proje yapmak
megakkatli bir ugragur. Akademik tarihgiliginin zihniyet sorunlari ve-
ya metodolojik meseleler disinda, proje onerisi ve yaziminda 6nemli
eksiklerimiz var. Proje yapmaya niyetlenmis olsak da ciddi problem-
lerle yiiz yiizeyiz. Ciinkii biz akademisyen tarihgiler, projenin tasar-
lanmasi, 6nerisi ve yazimina kadar hemen her siirecinde acemiyiz.
Ciddi destege ihtiyacimuz var. Bu sebeple tarih boliim baskanliklar: ve
enstitiiler, tiniversitelerin proje destek birimlerinden yardim istemeli
ve ciddi bir egitim programiyla proje kiiltiiriinii 6grencilerden aka-
demisyenlere kadar tiim tarihgilere kazandirmalidirlar. Nitekim her

gegen giin bu konuda olumlu gelismeler yaganmaktadur.
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Proje denilince hep TUBITAK'in adi 6n plana gikmakradir.
Hilbuki akademik tarihgilerin proje miiracaau i¢in kapisimi ¢al-
mast gereken ilk kurum Tiirk Tarih Kurumu olmalidur. Tiirk Tarih
Kurumu’'nun bilimsel toplantlar ve aragurmalara destek verdigini
biliyoruz. Ancak bu yetersizdir ve bir an evvel Tiirk Tarih Kurumu
biinyesinde aynen TUBITAK gibi giiclii bir proje birimi olugturul-
mali tarih galigmalarinin projelendirilmesi desteklenmelidir.

Son zamanlarda tarih alaninda hem nicelik hem de nitelik iti-
bariyle proje sayist hizla artmaktadir. Avrupa Birligi ve TUBITAK
projelerinde yapilan tarih projelerinin kalitesinde fark edilir bir iyi-
lesme s6z konusudur. Bununla birlikte tarih projelerinde altni giz-
mek istedigim 6nemli sorunlar bulunmaktadir.

TUBITAK veya BAPK gibi akademik birimlere sunulan proje-
lerde biiyiik bir diizensizlik s6z konusudur. Proje sunan 6grenci ve
akademisyenlerin ¢ogu proje 6neri formunu doldurmay: bile bilme-
mektedir. Bir proje, Proje Basligi, Proje Ozeti, Amag ve Hedefler,
Konu, Kapsam ve Literatiir Ozeti, Ozgiin Deger, Yontem, Proje Yo-
netimi ve Yaygin Etki gibi unsurlardan olugur. Bu unsurlarin nasil
yazilacagi meselesi ciddiye alinmali hatta proje egitimlerine kaularak
proje yazma tecriibemizi artirmaliyiz. TUBITAK proje 6neri form-
larinda da bu unsurlar kisa ama yeterli diizeyde izah edilmektedir.

Universitelerin atama yiikseltme kriterlerinde bilimsel proje
sartumin getirilmesi ve akademisyenlerin bu kriteri kargilama ama-
c1 proje kiiltiiriinii zorunlu olarak yayginlastirdigs gibi 6nemli so-
runlara da yol agmistir. Ozellikle TUBITAK ta belli sayida projenin
kabul gérmesi dogal olarak kaliteli bile olsa 6nerilen her projenin
onay almamasina yol agiyor. Bu durum ne yazik ki hocalari etik dis1
davranmaya itmektedir. Birkag kisi ile yiiriitiilebilecek bir projeye
fazladan kisi eklenerek proje ekibi kalabaliklagtirilmaya ve béylece
atama yiikseltme kriterleri karsisinda magdur olmanin 6nii alin-
maktadir. Aragtirmaci ve danigman adiyla, projeye akademik olarak
higbir katkisi olmayacak kisilerin etik dis1 bir siikle yazilmasi hem

projenin onay almasini giiglestirmekte hem de ileriki giinlerde proje
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ekibi arasinda ciddi anlagmazliklar, tartigmalar ve kavgalarin gtkma-
sina sebep olmakradur.

BAPK projeleri biiyitk oranda zevahiri kurtarmak babinda ya-
pimakta, higbir kontrol ve denetime tabi tutulmamaktadir. Uni-
versite veya iiniversite digindaki jiiri tiyeleri veya hakemler, proje
onerisini ve raporunu okumadan onay vermektedir ki zaten bekle-
nen de budur. Hig kimse projenin ciddi bir sekilde incelenmesi ve
kontrol edilmesini istemiyor. Proje adina yapilan bu ¢alismalardan
¢tkan sonug ¢ogunlukla hayal kirikligidir. Tabii ki burada hakem-
lerin yogun is giiciinii de g6z ard1 etmemek gerekiyor. Yapilan ha-
kemliklere belli bir destek verilmedigi iin kimse de isi ciddiyetle
yapmaya yanagmamaktadir.

TUBITAKa bile proje degerlendirme ve denetleme siireglerin-
de sikintilar yaganmaktadir. Ancak sorunlarin bir kismi kurumsal ol-
makla birlikte sorunun esas kaynag akademisyen tarihgilerdir. Kisisel
tecriibelerime dayanarak soyleyebilirim ki, TUBITAK’a sunulan pro-
jelerde hakem atanan hocalarin bir kismi, projeyi incelemeden birer
cimlelik degerlendirmelerle gelmektedirler. Kurumun tiim uyarilari-
na ragmen projeleri degerlendiren akademisyenlerle, proje sahibi ve
aragtirmacilarin arasinin agik olmasi, kisisel husumet veya dostluk-
lar da bu siireglerde etkili olabiliyor. Bir proje degerlendirmeye ilk
alindiginda yiiksek bir puan almasina ragmen diizeltme talebiyle iade
edildiginde, hakem 6nerileri dogrultusunda ikinci defa sunulan dii-
zenlenmis hali yetersiz karariyla reddedilebiliyor. Bu durumun gahsi
yaklagimlarla alakasi oldugu gibi ilk panel ile ikinci panelde gorev ya-
pan iiyelerin farkli olmasinin da biiyiik bir etkisi vardir.

Kabul edilen projelerin denetlenme siireglerinde sikinular ya-
sanabiliyor. Daha 6nce TUBITAK'tan proje olarak kabul gormiis
ve bagariyla tamamlandigina dair onay verilmis bir projenin yaymn
agamasinda ciddi bir intihal oldugu, alana higbir yenilik getirmedigi
ve bilimsel olarak zayif oldugu gerekgesi ile hakem tarafindan red-
dedilmesi akademisyenlerin tistlendikleri gorevleri yerine getirmede

ne derece 6zensiz davrandiginin bir gostergesidir.
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TUBITAK’in destekledigi projeler bagta olmak iizere proje sii-
reglerindeki prosediirlerin fazlalig1 ve mali meseleler bilim adamlari-
n1 yormakta ve proje hazirlama konusunda isteksizlige yol agmakta-
dir. Bu tiir kirtasiye islerinin ortadan kalkmasi miimkiin goriinmii-
yor. Buna mukabil tiniversitelerin proje birimlerinin giiglendirilme-
si ve iiniversitelerin proje siireglerinde akademisyenlere daha fazla
destek vermesi tek gikar yoldur.

Projelerden beklenen yaygin etki meselesi de yillarca 6nemli bir
sorun olarak tarihgileri meggul etmistir. Projenin fen bilimleriyle
ozdeslesmesi ve fen ve miihendis bilimlerinde uzman kisilerin pro-
je formlarini hazirlamis olmalari bu sorunun kurumsal kaynagdir.
Yakin zamanlarda yapilan diizenlemelerle proje formlarindaki bu
gibi sikinular biiyiik dlgiide ortadan kalkmugtir. Yine de hem proje
hazirlama hem de proje degerlendirme siireglerinde yaygin etki me-
selesi sorun olmaya devam etmektedir. Proje 6nerisi sunan tarihgile-
rin 6nemli bir kisminda yaygin etki meselesi yanlis anlagilmakeadir.
Caliguigt konunun hususiyetlerini dikkate almadan giiniimiizle dog-
rudan somut baglant: kurma zorunlulugu hisseden proje sahibi, ol-
dukga sorunlu ciimleler kurmakta ve proje 6neri formundaki yaygin
etki baghgini yanlss bir sekilde doldurmaktadir. Proje degerlendiren
uzmanlarin bir kismi da ayni sekilde yaygin etkiyi dogrudan giinii-
miizle bag kurmak seklinde anliyorlar. Her hiliikirda yaygin etki
baghg: giiniimiizle dogrudan bag: kurulamayan projelerin aleyhine
islemektedir. Kabul edilmis proje isimlerine bakmak bile bu konuda
yeterince agiklayici olacakur. Dolayisiyla bu durum tarih aragtirma-
larina pragmatik bir rol bigiyor.

TUBITAK uzun yillar boyunca edindigi tecriibe ile Tiirkiye'de
proje kiiltiiriiniin halen daha esas kaynagidir. Ozellikle TUBI-
TAK’in hazirladig: proje egitimleriyle ilgili dokumanlar ve yayinlar
bizler igin yol gosterici olacakur. Yine TUBITAK uzmanlari tarafin-
dan hazirlanmis olan proje 6neri formu da hali hazirda en saglkl
proje formaudir. Akademik tarihgiligin temsilcileri olarak bizlerin

proje becerisi kazanmamiz ve tiniversiteler basta olmak iizere hangi
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kurum igin proje 6nerirsek 6nerelim mutlaka bu tecriibeden istifade
etmemiz gerekiyor.

Her proje ii¢ asamadan olugmaktadir: proje fikrinin olugmasi,
projenin hazirlanmasi ve projenin yiiriitiilmesi. [lk agama yaratici ve
ozgiin bir proje fikrine sahip olmakur. Tutarli ve saglam bir diisiin-
ceye dayanmayan higbir ¢aligma siireci proje olarak kabul edilemez.
Yaratici ve zgiin bir fikir bulunmasina ragmen bu fikrin nasil ha-
yata gegirilecegine dair bir planlama yapilmamus ise proje yine akim
kalacakur. Bu yiizden ikinci asgamada, projenin amacinin ne oldu-
gu, sonugta nasil bir ¢tkt beklendigi, hangi kaynaklara dayanacagy,
nasil bir ekiple ¢alisilacagy, isin ne zaman baglayip ne zaman bitecegi
ve 6ngoriilen is yiikiiniin ekipte kimler tarafindan hangi siirelerde
yapilacagina kadar hemen her agamasinin basarili bir sekilde plan-
lanmast zorunludur. Ugiincii asama ise projenin yiiriitiilme siireci-
dir. Iyi bir planlamanin 6ngériilen hedeflere ulagmast ve basariyla
sonuglanmasi ise proje siirecinin iyi bir sekilde y6netilmesini zorun-
lu kilmaktadir. Her ti¢ asgamanin bagarili bir sekilde ortaya konmasi
ile etki diizeyi yiiksek akademik yayinlarin ¢ogalmas: kaginilmazdr.

Sonugta bir yontem olarak proje, tek bagina akademik tarihgi-
ligin problemlerini ¢6zecek sihirli bir giice ve keramete sahip degil-
dir. Ancak proje, tarih aragtirmalarinin 6zgiinliigii ve verimliligini
aruracag gibi her diizeydeki akademik tarihgiligin daha kalic, daha
nitelikli ve etki diizeyi yiiksek galigmalar ortaya ¢ikarmasina biiyiik
bir katk: saglayacakur.
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VII
TARIHCILER VE TUBITAK PROJELERI

Arif Bilgin*

Giiniimiizde tarih alaninda aragtirma yapacak insanlar aragtirmala-
rint birgok proje destegi ile yiiriitme imkénina sahipler, eskiden bu
tiir imkénlar daha kisithydr. Cok geriye gitmeye hacet yok, daha
2000’li yillarin ortalarina kadar &zellikle tarih aragurmalarinin sis-
temli, siirekli bir destek alma sans1 olmad:.

Bugiin aragtirma yapmak isteyen bir akademisyen, {iniversitelerin
Bilimsel Aragtirma Proje Koordinatorliikleri, bakanliklar, belediyeler,
Avrupa Birligi, TUBITAK ve Tiirk Tarih Kurumu gibi birgok kurum-
dan proje destegi alabilmektedir. Ancak bakanliklar ve belediyelerin
desteklerisiireklilik ve objektiflik konusunda sorunludur. Ben s6ziinii
ettigim kaynaklardan ikisini 6nemsiyorum. Biri Avrupa Birligi, digeri
de TUBITAK. Ciinkii gerek AB gerekse TUBITAK'in verdigi proje
desteklerinde siiregler oldukga seffaf ve objektif bir mekanizma ige-
risinde igliyor. Avrupa Birligi'nin 6zellikle ERC (European Research
Council) proje paketleri, akademik tarih aragtirmalari i¢in uygundur.
Halihazirda ERC’nin 4 adet paketi bulunmaktadir (zamanla degige-
bilir). Birincisi, baglangi¢ destegi olarak tamimlayabilecegimiz Starting
Grant paketi. 5 yila kadar aragtirma siiresi olan bu paket i¢in 6denen
maksimum miktar 1,5 milyon Avro. Ikincisi, takim halinde iddia-
I bir ¢aligma yiiriitebileceginiz Consolidator Grant paketi. Bu da S
yillik fakat hak edilecek maksimum rakam 2 milyon Avro. Diger bir
paket, oldukga ileri diizey projeler igin tasarlanmig. Advanced Gran

*  Prof. Dr., Sakarya Universitesi, Tarih Béliimii, abilgingeosakarya v
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isimli bu paketin siiresi 10 yil, her 5 yillik dénem i¢in maksimum 2,5
milyon Avro 6deniyor. Yani toplamda 5 milyon Avro. Sonuncusu ise
Proof of Consept Grant paketi. ERC’den bir ¢alismaniz igin destek
aldiniz fakat onu toplum yapisina/isleyisine katki saglayacak sekilde
gelistirmek istiyorsunuz, bu paket tam size gore. Aragurmanizi diger
pakette belli diizeye getirebileceginiz igin bu pakette siire yalnizca
12 ay. Ancak katkist oldukga iyi; 1,5 milyon Avro. Bununla birlikte
ERClden proje almak kolay degil. Oneri metninin hakikaten sorun-
suz bir sekilde yazilmis olmasi gerekiyor. Ama ayni zamanda proje
onerisinin bir komisyon 6niinde savunulmasi da isteniyor. Ozellikle
ikinci agamada komisyon iiyelerinin zihinlerindeki endiseleri/siip-
heleri izale edecek savunma yapmaniz beklenmektedir. O nedenle
Tiirkiyede ERC'den destek alan sosyal bilimcilerin sayist gok sinurly;
bildigim kadariyla simdiye kadar 2 kisi destek alabildi. Onlardan biri
tarihgi: Mustafa Erdem Kabaday:.

Avrupa Birligi projelerine kismen girmis olmakla birlikte, bu-
glin benim burada asil iizerinde duracagim destekler TUBITAK in-
kilerdir. TUBITAK, kimi eksikliklerine ragmen bilimsel projeler
konusunda Tiirkiye'nin en bagarili kurumu. Siiregler ¢ok iyi kur-
gulanmis olmasina ragmen -ki bu siireglerin kurgulanmasinda rol
sahibi olan hocalarimiz var burada- kétii sonuglar elde ediliyorsa
burada iginde tarihgilerin de oldugu insan faktoriiniin gok ciddi
elestiriye tabi tutulmasi gerektigini diigliniiyorum.

Konusmamda TUBITAK in projeleriyle ilgili sayisal veriler iize-
rinde yogunlasacagim. Ama oncelikle, bilmeyenlerin olabilecegini
diisiinerek kisaca TUBITAK taki proje siireglerine degineyim. 2003
ve 2004'deki 1-2 proje destegini goz ardt edersek TUBITAK ku-
ruldugu yildan (1963) itibaren 2005’lere kadar sosyal bilimleri hig
desteklemedi. Fen bilimlerine y6nelik destekler 50 yildir siirmek-
tedir. Kurumun sosyal bilimleri sistemli bir sekilde desteklemeye
baglamasi 2005 yilinda Sosyal ve Begeri Bilimler Aragtirma Destek
Grubu (SOBAG)’nun kurulmastyla birlikte gergeklesmistir. Bu ta-
rihten itibaren gerek SOBAG’in yapisinda gerekse proje siireglerin-
de kayda deger degisiklikler/iyilesmeler oldugu belirtilmelidir.
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Tablo 1: ARDEB Biinyesindeki Gruplar
{ Gevre, A fer, Yer ve Deniz Bilimleri (CAYDAG)
Mihendislik (MAG)
QT R

Sosy lfvé Beseri Bilimler (SOBAG)

Kuruldugu zamankiyle kargilastrildiginda kurum bugiin daha
planli bir sekilde islerligini devam ettirmektedir. TUBITAK ta aras-
urma destekleri, ARDEB biinyesinde yiiriitiilmektedir. ARDEB {ist
bir idari birim olarak ¢esitli gruplardan olugmaktadir. Sayilari za-
manla degismekle birlikte bugiin ARDEB biinyesinde 13 adet grup
bulunmaktadir. SOBAG bunlardan biridir (Bkz. Tablo 1).

Tablo 2: SOBAG Biinyesindeki Alanlar
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Tablo 2'de 32 adet gozitkmekle birlikte 2017 yili itibariyle SO-
BAG'in biinyesinde 34 tane alan var. Onlardan birisi de Tarih. Sim-
diye kadar SOBAG tarafindan yaklagtk 1.700 proje desteklenmis
ve tamamlanmig. Bunlarin yalnizca 66 tanesi tarih projesi. Bu 66
projenin desteklenen projeler igerisindeki orani ise %5’in altinda.
Alan sayis1 dikkate alindiginda bu oran normalmis gibi gériinmek-
tedir. Ancak Tarih disiplininin, Tiirkiye'deki fonksiyonelligi dikkate
alindiginda oranin artmas: gerektigi asikérdir.

Peki, hangi alanlar ne kadar destek almiglar? Bazi alanlarin aldi-
g1 destek oram Tarih’e kiyasla oldukga yiiksek bunlardan dikkat ge-
ken alanlar Egitim ve Iktisat (Bkz. Grafik 1). Mesela Egitim’in orani
%16, Ikrisat ise %14 civarinda. Tarih ile en azindan bas basa gitmesi
beklenen 1§letme, Sosyoloji, Siyaset bilimi ve Psikoloji desteklenen
projeler bakimindan Tarih’ten daha sansl: Sosyoloji %10, Isletme
%9, Psikoloji keza %9 ve nihayet Siyaset Bilimi %7.

Grafik 1: SOBAG Alanlarinin Desteklenme Oranlan
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SOBAG’1n destekledigi tiniversitelerin siralamasina bakugimiz-
da ise, ilk siralarda, Orta Dogu Teknik Universitesi, Ankara Uni-
versitesi, Hacettepe Universitesi gibi iiniversiteleri goriiyoruz. Buna
kargilik desteklenen Tarih projeleri s6z konusu oldugunda siralama
degismektedir. Bu konuya tekrar dénecegim.
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TUBITAK Tarih projelerini hangi paketlerle destekliyor, isterse-
niz bundan da kisaca bahsedeyim. 1001 hepimizin bildigi bir destek
paketi; 36 aya kadar aragurmaya imkén veriyor ve 360.000 TLlik
katkuy1 igeriyor. Tarihgilerin miiracaat edebilecekleri diger paketler;
1005 Ulusal Yeni Fikirler ve Uriinler Aragtirma Destek Programy,
3501 Kariyer Gelistirme Programi, 1002 Hizli Destek Program: ve
3001 Baslangig AR-GE Programi. Bunlardan 1002 ve 3001 her za-
man bagvurulabilecek, digerleri ise belli donemlerde bagvuru yapila-
bilen alanlardir. Ayni zamanda bu iki program, bagvurusu kolay ol-
dugu ve siiregler hizl isledigi icin tarihgilerin yogun olarak bagvur-
dugu paketlerdir. Birincisinde 12 aya kadar 30.000 TL, ikincisinde
ise 24 aya kadar 60.000 TL destek verilmektedir. Bir de yakin za-
manda 1003 diye yeni bir paket eklendi. Oncelikli Alanlar AR-GE
Projeleri Destek Programi olarak isimlendirilen bu programa sosyal
ve beseri bilimlerden 6 alan dahil edildi. Tiirkiye’nin 6ncelikleri-
ni ve sorunlarini merkeze alarak olugturulan bu programa Egitim,
Kiiltiir, Kentlesme, Aile ve Ekonomik Bilylime’nin yaninda Tarih
de alind1. Cagrili bagvuru ile galigan ve 2015 yilindan itibaren gagn-
ya gikilmaya baglanan bu program kiigiik (24 ay, 500.000 TL), orta
(36 ay, 1.000.000 TL) ve biiyiik (36 ay, 2.500.000 TL) ol¢eklerde
bagvuru aliyor. Bu gergevede Tarih’le iligkili olan bir proje ¢agrisi
yakin vakitte yapildi. Ama bagvurulardan ¢ok biiyiik bir kismi 6n
eleme kismini gegemedi, kalan kismi da panele girmesine ragmen
destek almaya deger bulunmad:. Yakinda Tarih egitimiyle alakals,
buradaki arkadaglarin bir kismini yakindan ilgilendiren, Tiirkiye'de
Tarih egitiminin iyilegtirilmesini amaglayan bir proje ¢agrist yapila-
cak. Farkli disiplinlerin de katkisi alinarak bu programa miiracaat
etmek bizlerin sorumlulugudur. Oncelikli alanlar igerisinde Tarih’in
yer almasi 6nemli bir avantajdir. Fakat bunun kullanimi konusunda
hakikaten eksikliklerimiz oldugu agikur.

Bu noktada paylagmada yarar oldugunu diisiindiigiim bir husus
var. Daha 6nce TUBITAK’in gok az sayida iiniversiteye hitap ettigi
ve tagradaki iiniversiteleri ihmal ettigi ve desteklemedigi yoniinde
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elegtiriler vardi. Bunun iizerine TUBITAK, biitiin iiniversitelere
gonderdigi uzmanlar vasitasiyla proje siireglerini ve destek paketle-
rini izah eden galigmalar yapu. Bu faaliyetler sayesinde kurum ge-
rek proje bagvurusu alarak gerekse siireglere sokarak iliskide oldugu
tiniversite sayisint her yil arurmigtir. Bu gergevede panel sayisi ve pa-
nellere kaulan panelist sayist da tedricen yiikselmistir. Bu artig hem
dikey hem de yatay bir bigimde gergeklesmistir. S6z gelimi 2004'de
980 panelistle 76 panel yapan kurum, 2015°de 1131 paneli 4768
panelistle tamamlamigur. Yine 2004'de 54 iiniversiteden panelist
katkis: alan kurum zaman iginde portféyiinii genisletmis, 2015de
stireclere katilanlarin tiniversite gesitliligi 168’e ¢ikmugtr.

Grafik 2: Toplam Proje Sayust ile Tarih Alanindan Onerilen
Projelerin Sayisi ve Yiizdesi (2011-2017)
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Simdi birkag grafik ve tablo paylasacagim, ondan sonra da de-
gerlendirmelerimi yapacagim. Bu grafik ve tablolar, 2011 ve 2017
yillari arasindaki SOBAG’a ait rakamsal verilere dayaniyor. Grafik
2'de toplam proje sayisiyla tarih alaninda 6nerilen projelerin sayist
ve yiizdesi goriililyor. 2011-2017 arasinda SOBAG’a yapilan bag-
vuru sayisi gorece artmmugken toplam sayi iginde Tarih projelerinin
orani, gogu zaman azalan fakat dalgali bir seyir takip etmistir.
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Grafik 3: Tarih Projelerinin Bilimsel Degerlendirmeye Alinma Oranlari
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TUBITAK a sunulan bir proje énerisi, gerekli belgelerin mev-
cudiyeti ve yeterliligi yaninda, 6neri igeriginin degerlendirme yap-
maya imkén verecek diizeyde olup olmadigiyla ilgili kurum uz-
manlan tarafindan yapilan 6n elemeden gegtikten sonra bilimsel
degerlendirmeye alinmaktadir. SOBAG’da Tarih alaninda bagvuru
sayisina gore degerlendirmeye alinma orani oldukga diisiik sayi-
labilir. Yapilan bagvurularin bazi yillarda neredeyse %50’si teknik
eksiklikler ve igerik yetersizligi nedeniyle reddedilmistir. Bu sonug,
tarih aragurma proje kiiltiiriiniin heniiz yeterince olgunlagmadig:-
nt gostermektedir.  Bilimsel degerlendirmeye alinma oranlarina
bakugimizda; yillara gére %59, %61, %65, %57 gibi %50 nin
tizerindeki oranlar géze garpiyor, ancak 2015’de bu oranin altina
distiigii goriiliiyor. Bu agidan 2015 6nemli bir tarih. 2015, Tarih
alaninda ve diger alanlarda iiniversitelerden gelen 6neri sayisinda
patlamanin oldugu bir yil (Bkz. Grafik 2). Bununla birlikte, bi-
limsel degerlendirmeyi hak eden 6neri sayisi diisitk. Neden? Ta-
bi bu biraz da {iniversitelerin kurumsal zorlamalar: sonucunda,
akademisyenlerin miiracaat etmek zorunda kalmalariyla alakal:
bir durum. BAPK’larin, TUBITAK a yapilan proje bagvurularina,
kabul edilmese de destek vermesi, miiracaat sayisindaki artigin bir

diger sebebi.
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Tablo 3: 2011-2017 yillari arasinda Onerilen Tarih Projelerinin Durumu

YIL DONEM TOPLAM TARIH Ardeb Grup PANEL RET DESTEK

lade  iade
2011 1 308 25 0 9 16 10 6
2011 2 233 17 2 7 8 8 0
2012 1 341 24 6 - 6 12 9 3
2012 2 237 9 0 2 7 6 1
2013 1 400 27 2 8 17 9 8
2013 2 302 19 1 5 13 8 5
2014 1 444 21 1 3 17 13 4
2014 2 370 23 6 7 10 6 4
2015 1 533 29 7 11 11 7 3
2015 2 340 18 2 6 10 9 |
2016 i 432 27 5 8 14 [§\ 3

2017 1 373 18 3 4 Il

Tablo 3'deki veriler de &nerilen tarih projelerin, reddedilenlerin
ve desteklenenlerin sayisini gosteriyor. 2011’in birinci déneminde 25
tane proje 6nerilmis, bunlardan 9 tanesi iade edilmis, 16 tanesi panele
girmis, onun da 10 tanesi reddedilmis, 6 tanesi destek almug. lade ve
destek oranlar, ¢ok farkli degiskenlere gore olugmaktadir. Sonuglar,
onerinin niteliginden proje ekibinin uygunluguna, ilgili ilave belge-
lerin hazirlanip hazirlanmadigina, degerlendirmecilerin tutumundaki
derece farkina ve diger degiskenlere gore sekillenmektedir.” Bu siiregle-
rin oldukea objektif gergeklestirilmeye caligildigt sylenebilir.

*  TUBITAK’a verilen projelerin niteligi kadar degerlendirme panellerdeki stan-
dartran uzak tutumlar da énerilerin kabuliinii giiglestiren énemli bir sebep
olarak gériinmektedir. Ozellikle diizeltme verilen proje 6nerilerinin yine ayni
panel tarafindan incelenmesi yerine yeni olugturulan panellerce degerlendiril-
mesi, anlagilmaz bir sonucu ortaya gikarabilmekredir. Bu noktada TUBITAK
yonetici ve koordinatérlerinin bu sorunlarin farkinda olarak paneller olugtur-

malar1 beklenmektedir (Ed.).
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Zikre deger diger bir konu da yilin birinci dénemlerindeki

miiracaatlarin fazla olmasina mukabil ikinci donemlerde -belki de

yaz rehavetinin etkisiyle- daha diigiik kalmasi. Buna ragmen her iki

dénemde kabul edilen proje oranlarinda bir paralellik s6z konusu.

Her iki d6nemde de degerlendirmeye alinan énerilerin yaklagik ola-

rak %25’inin destek aldigini soyleyebiliriz.

Tablo 4: TUBITAK Tarafindan Desteklenip Nisan 2017 Yili Itibariyle

Tamamlanmig Olan Tarih Projeleri

(36 iiniversite)

Universite Adi Sonuglanan Universite Adt Sonuglanan
Proje Sayis1 Proje Sayist
fstanbul O. 6 Firat U. 1
Orta Dogu Teknik U. 5 Gaz U. 1
Bogazigi U. 4 Harran U. 1
Dokuz Eylil U. 4 Ipek U. 1
Marmara U. 4 fstanbul Kemerburgaz 1
U.
Ankara U. 3 Istanbul Sehir U. 1
Kog U. 3 Istanbul Teknik U. 1
Uludag U. 3 Kadir Has U. 1
Bahgegehir U. 2 Kocaeli U. 1
Hacetrepe U. 2 Mugla Sitk1 Kogman 1
U.
fhsan Dogramaci 2 Omer Halisdemir U. 1
Bilkent U.
Siileyman Demirel U. 2 Ondokuz Mays U. 1
Yildiz Teknik U. 2 Pamukkale U. 1
Abant Izzet Baysal U. 1 Sabanct U. 1
Atatiirk U. 1 TOBB Ekonomi ve 1
Teknoloji U.
Balikesir U. 1 Trakya U. 1
Ganakkale Onsekiz 1 Usak U. 1
Mare U.
Ege U. 1 Yalova U. 1
TOPLAM 66
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Biraz 6nce de belirttigim gibi, SOBAG’a bagh alanlarda simdiye
kadar 1.700 adet proje tamamlanmistir. Bunlardan yalnizca 66 tanesi
Tarih projesidir. Tablo 4de goriildiigii tizere, en yiiksek proje sayisina
sahip {iniversite [stanbul Universitesi, arkasindan Orta Dogu Teknik
Universitesi ve Bogazigi Universitesi geliyor. Marmara Universitesi
ve Hacettepe Universitesi'nin proje kabul sayisinda énemli bir yere
sahip olmalarina kargin tamamlanmug Tarih projelerinde biraz geride
kaldiklar1 gériiniiyor. Bu tablo tamamlanan proje sayisint gésteriyor.
Ozellikle 2013’ten sonra birgok iiniversite proje konusunda dgretim
tiyelerini tegvik etti ve bu tiniversitelerden hatir1 sayilir mikearda proje
onerisi destek almaya hak kazandi. Dolayisiyla bundan bir-iki sene
sonraki tablo biraz farkli olacak hem tamamlanan proje sayis: artacak
hem de listeye yeni tiniversiteler girebilecektir.

Peki, ne tiir projeler destek aliyor agirlikli olarak? Bu sorunun
cevabini vermeden 6nce ayrintilarina girmeden TUBITAK'in olus-
turdugu sistemin iyi kurgulandigini tekrar belirtmem lazim. ilhan
Tekeli, siirecin baginda gok iyi bir koordinasyon gergeklestirmis.
Proje siireglerini isletecek insanlar da dogru segildiginde sistem
problemsiz bir gekilde igletilebilmektedir.” O nedenle bu siiregleri
“objektif” ve “seffaf” olarak tanimlamaktayim. Hangi projeler des-
tek aliyor? Oncelikle iyi hazirlanmug proje énerileri destek aliyor,
ozensiz ve icerigi sorunlu dneriler yeterli puan elde edemiyor. Efri-
din1 cAmi, agyarini méni ve hakikaten iyi hazirlanmig 6neriler, dogal
olarak degerlendirmecilerin/panelistlerin dikkatini gekiyor. Diger
taraftan disiplinler arasi ¢aligmalar ¢ok fazla tercih ediliyor. Disip-
linler arasi ¢aligmalarda hangi disiplinden kiminle galisacaginiz da
belirleyici oluyor. Yeni ve farkli yontemler kullanan 6neri sahipleri
digerlerine kiyasla ¢ok daha sansl: hale geliyor. Nedir onlar? Siirekli
kullandigimiz yéntemler diginda mesela Cografi Bilgi Sistemi (CBS/
GIS) gibi yontemler kullaniyorsaniz bu size bir avantaj sagliyor. Bu-
nun disinda Sosyal Ag Analizi (SNA), Rizom (Kok) Analiz, Séylem

*  TUBITAK’in bu siiregleri belki seffaf planlamas: s6z konusuyken &zellikle
onerilerin degerlendirme siirecinde gérev alanlardan dolay: biiyiik sorunlarin

varligi da inkér edilemez bir gergekeir (Ed.).
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Analizi gibi yeni yéntemler kullanan adaylarin daha avantajli oldu-
gunu soyleyebiliriz. Ekibin yeterliligi konusu da gok 6nemli. Proje-
nin kabulii i¢in saglam bir ekip ¢ok biiyiik avantaj sagliyor. Mehmet
Yasar Ertag’in biraz once s6yledigi gibi “benim arkadaglik iliskilerim
var, farkli sekillerde kurdugum iligkileri geligtirmem lazim veya proje
ekibine alarak yeni aglar kurarim” diyerek ‘ayarlamalar’ yapan arka-
daslarin pek sansh olmayacaklarini belirtmekte fayda var.

Peki, tarihgilerin, tarih projelerinin sayisini biraz daha arturma-
lar1 gerekir mi? Kesinlikle sayinin artmasi gerekir. Sartlar1 nispeten
agir olmakla birlikte TUBITAK tarihgiler igin biiyiik imkanlar
sagliyor. 360.000 TLye kadar destek veriyor 1001. Oncelikli alan-
lara bagvurmak istediginizde 3 paket karsimiza ¢ikiyor. Birisinde
500.000 TLye kadar destek veriyor. Digerinde 1 milyon TL, biiyiik
boyutlu olaninda da 2,5 milyon TL. Dolaysiyla tarihgilerin proje-
ler igin verilen destek miktarina yénelik bir elestirisi olmayacagin
diisiiniiyorum.

Ne yapacagiz, Tarihgileri daha ¢ok tesvik edebilmek igin? Bir
defa proje yiiriitiiciisiine aylik tahsis edilen rakam ¢ok diisiik. Baz1
programlarda 1.500 TL civarinda. Bu rakamlarin biraz giincellen-
mesinde fayda var. Aksi takdirde biitiin akademisyenlerde oldugu
gibi, tarihgilerin de ek ders alabilmek igin fazla derse girme zorunlu-
lugu ortaya ¢ikiyor. Bu da projeye hasredilecek zamanin kistlmasina
ve aragtirmanin yeterince iyi gergeklestirilememesine sebep oluyor.
Dolayisiyla proje yiiriiten akademisyene, en azindan ek ders destegi-
ne ihtiyag birakmayacak bir rakamun tahsisi gerekmektedir.

Mehmet Yasar Ertag'in bahsettigi proje siirecindeki prosediirler
konusu da ¢ok 6nemli. Ciinkii s6z konusu prosediirler proje yapan-
lar1 yormakrtadir. Ozellikle mali konularda ve diger bazt noktalarda
biktiricr ve yiprauct bir kirtasiyenin bulunmasi, akademisyenleri
projeden sogutabilmektedir. Proje siirecine tiniversiteleri daha aktif
katmak ve yapilacak iglemleri internet iizerinden gergeklestirebile-
cek bir mekanizma kurmak suretiyle TUBITAK isi kolaylagtirdi.

Ancak bazi tiniversitelerin ne yazik ki isi zor kilmakta israr ettikleri,
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gelen sikayetlerden anlagilmaktadir. Bu problemlerin miimkiin ol-
dugunca minimize edilmesi gerekiyor.

Kurum tarafindan desteklenecek proje alanlarinin bir kisminin
tilke 6nceliklerine gore belirlenmesi ve yiiksek meblaglarla destek-
leniyor olmasi, gergekten 6nemli bir adim olmugtur. Bu gergevede
olusturulan Oncelikli Alanlar AR-GE Projeleri Destek Programu
yaninda, SOBAG igindeki her bir alanin éncelikli konular: belirle-
nip bunlarin diger konulara gére avantajli kilinmas: faydali olabilir.
Yani birinde iilke 6ncelikleri temel belirleyiciyken digerinde alan 6n-
celikleri merkeze alinmug oluyor. Peki oncelikleri kim belirleyecek?
Alan 6nceliklerinin belirlenmesinde o alandan olusturulacak saglam
komiteler, Tarih komitesi, Edebiyat komitesi giBi bu isi yiiriitebilir.
Alan-6ncelikli projelerin desteklenmesi igin yeni bir program agma-
ya bile gerek yoktur. Bunlar her bir programin (1001, 1002, 3001)
isinde degerlendirilebilir. Miiracaat formlarinda yapilacak mini de-
gisikliklerle bu isi sorunsuz yiiriitmek miimkiindiir. Bagvuru sonrasi
siireglerde bu tiir projelerin nasil degerlendirilecegi ve bu noktada
diger projelerden nasil ayrisacagi konusu kurum iginde tarugilarak
manukli bir ¢6ziime kavugturulabilir. Byle bir girigim, her bir bi-
lim dalinin 6ncelikli konularin: belirlemesine ve bir nevi galigmalarin
yonlendirilmesine imkén saglayacakur. Ancak konu 6ncelikleri kon-
jonktiir ve farkli degiskenlerin belirledigi egilimler tarafindan bigim-
lendiginden bunlarin beg yilda bir revize edilmesi yerinde olacakur.

Projelerin iade nedenleri de 6nemli ve {izerinde durulmas: gere-
kiyor. Iade nedenlerinden birincisi etik kurul onay belgesi. Cok sa-
yida proje bu belgenin eksikligi yiiziinden iade ediliyor. Etik kurul
belgesi nedir? Onerdigimiz projede anket yapmak, toplumun degisik
katmanlarinda bir grup veya bireyle goriismek gibi yéntemler kulla-
nilacaksa veya Saglik Bilimlerinden &rnek verirsek bir hasta {izerinde
deney yapmak istenildiginde her haliikirda etik kurul belgesi isteni-
yor.” Yasal ve 6zel izin belgesi de iade nedenlerinden bir tanesi. Mesela
kapali bir miizede ¢alima yapilacaksa ya da 6zel bir alanda aragtirma

*

Proje énerilerine iliskin etik belge isteme meselesinin yanlis anlagildigi konu-
sunda uygulamalardan kaynakl 6rneklerin oldugu bilinmektedir (Ed.).
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yapilacaksa bunun igin yasal veya 6zel izin belgesi almak gerekmekte-
dir. Bunu almadiginiz zaman iade ediliyor. Teknik eksiklikten dolay:
onerilen proje, degerlendirilmek tizere panele alinmiyor.

Bir diger iade nedeni ise, tarihgilerde sik¢a kargilagugimiz bir
husus: Onerilen projenin arastirma projesi niteligi tasimamast. Bu
¢ok sorunlu bir sey. Birgok 6neri, bu nedenle reddediliyor. AR-GE
olmasi igin, 6ncelikle bir projenin yeni bulgular1 hedeflemesi gere-
kiyor. Miimkiin oldugunca orijinal kavram ve hipotezlere dayan-
mast bekleniyor. Birinci maddeyle iliskili ama 6nemli, belirtmemde
yarar var; bir onerinin AR-GE niteligi olmasi i¢in nihai sonuglar
konusunda belirsizlik barindirmasi elzemdir. Daha 6neri agamasin-
da nihai sonuglarin kesin olarak ortaya konuldugu bir aragtirmanin,
TUBITAK projesi olma sans1 yoktur.

Tarih alaninda sunulan proje 6nerilerinin en biiyiik sorunlarin-
dan bir tanesi de igerik yetersizligidir. Ierik yetersizligi mevzuu iki
noktada kendini gésteriyor. Birincisi bagvuru formundaki Literatiir
Ozeti kismi.. TUBITAK, proje sahiplerinin aragtirma konulariyla
ilgili literatiirii belli bir diizeyde inceleyip 6nerilerini ondan son-
ra sunmasint beklemektedir. Literatiir 6zetiyle bugiine kadar o ko-
nuyla ilgili yapilan aragurmalari, bunlarin ele aldig1 boyutlari, varsa
sorunlarini ve yapacagimz aragtirmanin literatiirdeki hangi boslugu
dolduracagini yansitmaniz istenmektedir. Literatiir 6zeti, birgok
oneride goriildiigii gibi, literatiiriin tek tek ieriginden bahsetmek
degildir. Onun yerine, proje 6nerisinin literatiirdeki yeri belirlenip
bu galigmalar kategorik olarak analize tabi tutulmalidir. Igerik ye-
tersizliginin diger bir gdstergesi de proje 6neri formunun igindeki
bagliklarin saglikli degerlendirmeye imkén verecek diizeyde ayrintili
doldurulmamig olmasidir. Yani degerlendirmeciye 6neriyi yeteri ka-
dar 6l¢gme imkini sunmamasi. Bazi 6nerilerde, baglikla ilgili olma-
yandetaylaryazildig iin; bazilarinda ise, baglik altinda éneri sahibi
tarafindan yapilan agiklamalarin yiizeysel olmasi dolayistyla 6neriler
icerik yetersizliginden elenebilmektedir.

Tarih proje 6nerilerinin en sorunlu oldugu alanlardan biri de yon-
tem kismidir. Bu bizim camiadaki genel geger aliskanliklarimiz1 proje
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metinlerimize de tagidigimizi gosteriyor. TUBITAK proje bagvuru
formundaki yéntem kisminda bagvuru sahibinden beklenen, hedefle-
nen aragtirmanin ne tiir bir yéntem kullanilarak gergeklestirileceginin
belirtilmesi; probleme, aragtirma sorularina dogru bir yéntem kulla-
nilarak egilinecegi konusunda degerlendirmecileri ikna etmesi.
Sonug olarak, TUBITAK in proje destekleri hem tarihgiler igin
hem de diger sosyal bilimciler igin hatiri sayilir bir imkan olarak go-
riinmektedir.” S6z konusu desteklerin artarak devam etmesi beklen-
timizdir. Diger taraftan proje siireglerinde yiiriitiiciileri usandiran
zorluklarin tizerine gidilmesi, aragtirma siirecindeki aylik tahsis edi-
len meblagn iyilegtirilmesi, projelere y6nelik ilginin kendiliginden
artmasina katk: saglayacakur. Buna mukabil tarihgilerin de proje
yazma kiiltiiriinii geligtirmeleri, eksiksiz ve reddedilmesi zor oneri-
lerle bagvuru yapmaya gayret etmeleri sorumluluklaridir.
Tarihgilerin proje avantajlarini geligtirmek igin bir 6nerim ola-
cak: Tiirk Tarih Kurumu'nun objektif ve seffaf siireglerin hikim
oldugu bir yapilanmayla tarihgilerin proje odakli arasurma yap-
masma yardimct olmast gerekmektedir. TTK'dan 6ncelikli olarak
TUBITAK’in destek vermedigi AR-GE niteligi olmayan aragtirma-
lari desteklemesi beklentimizdir. AR-GE niteligi olmayan bu tiir
aragturmalar; kaynak gevirisi/transkripsiyonu veya edisyonu, envan-
ter galigmalari, maddi kiiltiir 6gelerinin tespiti gibi farkl tiirlerden
miitesekkildir. Tiirk Tarih Kurumu bildigimiz kadariyla bazi proje
onerilerine destek veriyor ancak bilinen bazi 6rnekler nedeniyle
hem bunun yeterliligi hem de siireglerin nesnelligi tarugmalidir. O
nedenle proje siireglerinin, objektif ve hakikaten seffaf, ilkeli bir ha-
le getirilmesi ve buradan desteklenmesi gerektigini diisiiniiyorum.
Tarih alaninda mesela envanter galismast yapiyorsaniz TUBITAK
kesinlikle desteklemiyor. Bir kiitiik hazirliyorsaniz asla desteklemi-
yor. Bir geviri yaptyorsamiz bu bir transkripsiyon olabilir, edisyon
kritik olabilir vs. olabilir desteklemiyor. Bir saha ¢aligmaniz varsa

*  Teoride biiyiik bir imkén olarak gériinse de proje destekleme baglaminda Fen
ve Miihendislik proje 6nerileriyle kargilagurilinca SOBAG’in hala yeterli bir
islerlige kavustugunu séylemek zordur (Ed.).
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ozellikle de bu yurtdisindaysa ciddi sorun. Dolayisiyla Tiirk Tarih
Kurumu'nun tarih aragtirmalarina daha fazla ve siirdiiriilebilir prog-
ramlarla destek vermesi yararli olacakur. Eminim kurum yetkilileri
bu tiir talepleri dikkate alacaklar ve tarih temelli projelere olan des-
teklerini artiracaklardr.

Miizakereler
Ali Birinci
TUBITAK projelerinin igerisinde, heyecan verici, tamamlanmus pro-
jeler vardir diye diisiiniiyorum. Acaba tamamlananlarindan basilan
var m1 diye merak ediyorum. Zaman zaman TUBITAK yaynlari satug
yerine ugruyorum, ancak dikkatimi ¢ekmedi. Belki benim dikka-

timden kagmustir.

Mebmet Yasar Ertas

TUBITAK projeleri yayinlamiyor. Normalde kuruma sonug ra-
porlari veriliyor. Hangi tiir konularin daha fazla kabul goérdiigiine
bakugimizda agirlikl §6yle bir siralama yapmak miimkiin. Moder-
nlesme baglanuli projeler ilk sirada. Yani bu 60 civarindaki proje,
modernlesme baglantili projedir. Ikinci sirada toplumsal déniisiim
ve sosyal yasamla ilgili 6neriler kabul gérmiis. Projelerde erken do-
nem Osmanli aragurmalar: yer alsa da agirlikli olarak ge¢ doneme
odaklanma s6z konusu. Gégler ilgi gekmis. Digerlerini boyle bir
tasnife tabi tutamasak da yani yabancilara gore Tiirlder, Tiirk imgesi
ve benzeri konulara ilginin desteldendigini soyleyebiliriz.

Ali Birinci

Simdi projelere bu kadar para verip projeyi basmamak yani nere-
deyse giizel bir yumurta yumurtlayip omlet yapmamak gibi bir sey.
Ciinkii disarida bilhassa gok a-tipik goriinen konulardaki kitaplar
satmaz, bu diye basilmiyor. Veya yapanlar cepten para vermek zo-
rundalar. Bu hususa dikkati ¢ekmek istiyorum. Bence eksik, yani

basmak lazim.
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Arif Bilgin
TUBITAK projeleri yapilirken ayni zamanda bu projelerden ne tiir
cikular elde edilecegine dair arastirmacilar taahhiitte bulunuyorlar;
mesela iki tane indeks makale ya da 1 kitap 1 makale seklinde. TU-
BITAK bu taahhiitleri takip ediyor. Eger arastirmaci taahhiidiinii
yerine getirmez ise, tegvik ikramiyesi 6demesini yapmuyor.
TUBITAK projelerinden iyi seyler ¢ikti me? Kesinlikle iyi seyler
cikiyor. Mesela tamamlanan son birkag projeden s6z edeyim. Bir tane-
si “Osmanli Sehir Tipolojileri ve Atlas:” diye 1450 — 1700 arastnt in-
celeyen bir galisma. Hakikaten 6nemli ¢ikulara sahip. Bir digeri, “Os-
manli Biirokrasisinde Gayrimiislimler” isimli bir ¢aligma. Tiim Sicill-i
Ahvil defterleri taranarak tamamlandi. Haklarinda ¢ok sey bildigimizi
sandigimuz gayrimiislimlerin devlet hizmetinde ¢alisan kisminin tam
sayistnt bu proje sayesinde 6grenebildik. “Tanzimattan Cumhuriyete
Agar Vergisi Cergevesinde Toplum ve Siyaset”i irdeleyen bagka bir ¢a-
lisma var. Cok yakinda kitap olarak basilacak. Osmanli modernleg-
mesini vergi tizerinden okuyor ve gok 6nemli katkilar yapiyor. Baski
agamasinda oldugunu bildigimiz Akdenizde istihbarat/casusluk odakli
bir galisma da bir TUBITAK projesinin iiriinii aslinda.
Tamamlanmis TUBITAK projelerine ve proje sonug raporla-
rina hepimiz kurumun sitesinden (http://uvt.ulakbim.gov.tr/uvt/)
ulagabiliyoruz. Sonug raporlari, yayinlanmayi hak eden metinler ol-
makla birlikte, kurum arasturmacidan bir kitap beklemiyor.

Necmettin Alkan

Yiiriitiictliiglinii yapugm, iki aragtirmaci ve bursiyerlerin de dahil ol-
dugu, “Birinci Diinya Savag’'nda (1914-1918) Osmanl: Hizmetinde-
ki Alman Subaylar ve Savas Siirecine Etkileri” baslikli bir TUBITAK
projesi yiiriitmekteyiz. Alman askeri arsivi, disigleri bakanhg argivi,
Tiirkiye'deki askeri arsiv, Bagbakanlik arsivi gibi kayitlardan istifade
ederek bu projeyi yiiriitmekteyiz. Projeyi kafada tasarlamak kolay, an-
cak onu bir metne dskmek ve kurumun istedigi 6l¢ii igerisinde bir ki-
stm iddialarda bulunmak insani gergekten zorluyor. Zorlaniyorsunuz,
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ama netice itibariyle proje gegtikten sonra, istenilen miktar disiiriiliip
bir miktar para orada kabul goriildiikten sonra rahat oluyor galigma-
lar. Degerlendirmeler sonucunda 183.000 TLlik proje destegi ¢iku
bize. Mevcut durumda birinci ve ikinci raporumuz gegti. Nihai rapo-
ru da hazirladik. Bu proje siireciyle ilgili birkag tecriibemi aktarmak
istiyorum. Proje kapsaminda, Trabzon'da, konu ile ilgili uzmanlarin
kauldigs bir ¢alistay organize ettik. Projedeki aragtirmaci arkadaglar
dahil ben de birer teblig sunduk. Catgtayin giktilarini bir kitap olarak
kisa siire igerisinde yayinlayacagz.

Proje kapsaminda iki makale kaleme aldim ve bunlardan bir ta-
nesi “Alman Kaynaklarina Gore Canakkale Savagi ve Zaferi” baghg:
ile Belleten'de yayimlandu. Bir digeri ise “Alman Askeri Kaynaklarina
Gore Kitir'l- Amare” olup kitap boliimii olarak yayinladi. Onun
disinda proje ortagimiz Ugur Usgiincii de Osmanls Arastirmalars ve
OTAM da iki makale yayimladi. Ayrica Ugur Ugiincii ile birlikte iki
sempozyuma kauldik. Bir de bir yiiksek lisans tezi yapuirdik. Netice
itibariyle bizim vaat ettigimiz o proje ¢ikulari noktasinda diigiince-
mizin fevkinde bir sey ortaya ¢tk

Proje kapsaminda bir belgesel yapmay1 vadetmistik ve belgesel
i¢in 10.000 TLlik bir biitgelendirme yapmigtik. Tecriibesizligimiz-
den kaynaklanan bu diisiik biitgelendirme dolaysiyla, diisindiigii-
miizii gergeklestiremedik. Eger zamaninda profesyonel bir destek
almis olsaydik, proje ¢ikularini bir gekilde bir belgesel vasitasiy-
la kamuoyu ile paylagabilirdik. Netice itibariyle proje son derece
onemli. Tarih camiasinin buna ilgi gostermesi lazim. Ancak proje
bagvurularinda, zaman siirecini kisa tutmak, sinirlar1 belli belgelere
odaklanmak ve proje yazma siirecinde profesyonel destek almak ¢ok
onemli. Gordiigiim kadariyla zaman dilimi kisa olan ve veri itiba-
riyle de o yaygin etki ve gikular noktasinda daha somut bir kisim
verilere ulagtirabilecek projeler varsa, destekleniyor, diye diisiiniiyo-
rum. Bu anlamda arkadaglarimizin kesinlikle proje tecriibesinden
istifade edip o anlamda hem mali kaynak temin etme hem de yayin-
larin1 daha prestijli hale getirme noktasinda mutlaka proje islerine
girmeleri gerektigini diigiiniiyorum.
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VIII
DEFTEROLOJI CALISMALARI UZERINE BIR
DEGERLENDIRME

Yunus Kog*

Boyle bir mevzu hakkinda konugma istegini kabul etme sebebimi
kisaca ifade ettikten sonra konuya baglamak istiyorum. 1980’li yil-
lardan itibaren defterlere dayali olarak yapilan gok sayida tez vardi ve
bunlarin bir kismi yayimlandi. 1980 dncesinde de yapilmig birtakim
caligmalar var. Diger taraftan son yillarda defter odakli ¢aligmalarda
goriilen daralma, yavaglama ya da azalma konularini da dikkate ala-
rak, “defteroloji bu zamana kadar ne tiir bir seriiven izledi?” ya da
“neyi ortaya koydu veya goz ardi etti?” gibi bir sorudan hareketle
“Defterolojinin Defteri” adini tagiyacak olan ve yaklagik bir yildir
planlamasini yapugim bir ¢alisma sebebiyledir ki burada konusma
yapmayi kabul ettim. Tarihyazimi ¢alistayini da firsat bilerek biraz
Defterolojinin Defteri’ne bakacagim. Ben konuyu iki {i¢ asamada ele
almaya karar verdim ve hem y6ntem hem icerik hem de sonug bag-
laminda bir analiz gergevesi sunarak, ilerde yapacagimiz daha detayli
bir ¢aligmanin da miizakeresini yaparak zemin olugturmaya ¢aligtim.

Defterolojinin Defteri! Amag, yéntem, muhasebe diye alt bag-
liklar hélinde ya da &zetteki baglik ve igerige benzer bir planlama
yapmak da miimkiindii. Konuya bir Kanunname ciimlesi ile bag-
lamak isterim. 1575 tarihli Bozok Kanunnamesi TD31 varak II'de
“...Vilayet-i mezburede toprak tutanlarin, ekseri ¢iftlik ve bazi, iki-
ser ¢iftlik yer tasarruf iderler. Likin defter-i mufassalda uhdelerine

kayd olunana itibar oluna gelmigdir...” demekredir.

*  Prof. Dr., Hacettepe Universitesi, Tiirkiyar Aragurmalar: Enstitiisii, yunusk@

hacettepe.edu.tr
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Bir diger kayit 3 numarali Mithimme’den alinmig bir hiikiim:

Van beglerbegisine hiikiim ki: Haliy vildyet-i Van'da tahrir oli-
nan Van ve Bitlis ve Adilceviz ve Ercig ve Bargiri sancaklarinun
mufassal ve icmilleri ve zikr olinan sancaklarda olan havass-1
hiimaytnumun dahi miistakil defteri ve Erzurum beglerbegi-
ligine tabi’ olan Hinis sancaginun dahi defteri miistakil bir ki-
seye mithiirleniip sana gonderildi. Beglerbegiligiine miite’allik
olan defterleri alup hufz idiip min-ba'd anunla amel eyleyiip ve
haviss-1 hiimaytnim defterin Diyérbekr defterdar(1] irsal eyle-
yiip ve Hinis sancag defterlerin daht Erzurum beglerbegisine

irsal eyleyiip ulagdurasin. Defterler sana teslim oldugin yazup

bildiiresin. [02.08.1559] (3 Numaral: Miihimme, belge no: 174)

Elimizde birtakim defterler var ve bu defterler tizerinden, bu defter-
lere dayali olarak birtakim muameleler ve islemler yapildigina dair
iki kayit var. Defterlerin igerigine dair de bir 6nceki kanunnameden
bir kii¢iik ciimle okudum. Anlamini agacak olursak: ahali gergekte
daha ¢ok iki ¢ift ya da tek ¢iftlik miktar1 toprak tasarruf ediyor ama
vergilendirme s6z konusu olunca da “Gzerlerinde yazilanlar itibar
oluna gelmistir” diyor. Ancak, defterde ahalinin tizerlerine bakiyo-
ruz, hig cift yok. 622 tane kdyden yaklagik 30.000 hane iizerinde
Gift 5 ya da 6 tane, iki gift hi¢ yok ¢ogunun adinin alunda “nim”,
“bennak” veya “caba” gibi bagka isaretler var. Insanlar normalde ift
ya da iki gift tasarruf ediyor ama tizerlerine nim ¢ift yani yarim gift
yazilmug biitiin sancakta 5-6 tane ¢ift ancak goziikiiyor. Gerisi “nim,
bennak, caba veya miicerred” kayitli. Bu Bozok Kanunnamesi ve
diger kanunnameleri 6nemsemek gerekiyor, ne olup bittigini anla-
mak igin.

Bu iki girizgihtan sonra Defterolojiyi nasil ele alacagimiz ko-
nusunda bir geyler s6yleyecegim. Soru sudur: tasnif nasil yapacagiz?
Bu soruya cevap verirken klasik bir yol izleyerek once kronolojik,
sonra cografi sonra da igerik bakimindan birtakim gruplandirma-

lar yapmak ve yapilan yayinlari tasnif etmek ona gore de irdelemek

147



YUNUS KOG

ve kargilagurmak daha manukli geliyor. Ya da yerli veya Tiirkiye
disinda yapilanlar, resmi veya 6zel yayinevlerince basilmig olanlar
vb. seklindeki bir takim teknik ayrigtirmaya gitmek gibi. Ancak her
tasnif bi¢iminde oldugu gibi burada da ig ice giren, 6rtiigen veya
aynisan yaynlar, ¢aligmalar, durumlar olabilir. Bu sebeple biitiin
bunlarin hemen hepsini bir arada degerlendirerek analitik bir tasnif
yapmak daha dogru olabilir.

Kronolojik tasnife gore bakacak olursak, son zamanlarda ya-
vaglamis olsa da 1940’li yillarda baglayan ve son on-on bes yilda
azalmug bir yayin seriiveni var. Barkan’in baslattg ve Defterlerin
onemine dikkat ¢eken yazilardan sonra 6zellikle bir sosyal, ekono-
mik ve idare tarihi kaynag olarak tahrir defterlerine olan ilginin
artus bilinmekredir. Bu literatiirii de kendi igerisinde lig kategoride
ele almak gerekiyor: bunlardan ilki ve son zamanlarda daha yay-
gin olarak Bagbakanlik, Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Vakiflar
Genel Midiirliigii, Tapu ve Kadastro Genel Midiirliigii ve Tiirk
Tarih Kurumu gibi resmi kurumlar veya 6zel yayinevleri tarafindan
dogrudan “defter nesrine” yonelik yayinlar. S6z konusu defterlerin
dogrudan bugiinkii harflerle yayimlanmasi gok 6nemli bir faaliyet-
tir. Zira arsivde ulagilmasi ve okunmasi gii¢ olan gok 6nemli bir kay-
nag arastrmacilarin hizmetine sunmak ve degisik agilardan, farkh
sosyal bilimcilere degerlendirme imkani verecek sekilde kaynaga eri-
simi kolaylasurmak 6nemli bir faaliyettir. Boylece herkesin tizerin-
de galigmasina ve farkl agilardan degerlendirme yapilmasina imkén
verilmig olmaktadir. Bu tiiriin ilk érnegini Suret-i Defter-i Sancak-1
Arvanidde (H. Inalcik, 1954) gériiriiz. Inalcik 6nemli bir kaynag
tanitirken de girig kisminda gok degerli bilgiler verir. Kisacas: Tiirk
Tarih Kurumu, Tapu Kadastro Genel Miidiirliigii, Devlet Arsivleri
Genel Midirliigii gibi kurumlar 6zellikle 1990’11 yillardan sonra
defterlerin dogrudan transkripsiyon hilinde negrine 6nem vermeye
baslamiglar; muhtelif tiirden yayinlarla kaynaklari aragtirmacilarin
hizmetine sunmuglardir. Cok 6nemli bir hizmet olmasi bakimindan

emegi gegenlere tegekkiir ermek gerekir diye diisiintiyorum.
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Daha sonraki dénemde defterlerin kronolojik olarak siralanip
cesitli agilardan degerlendirmesi yapilarak bolge/sancak/kaza tari-
hi seklinde bir kesit sunan arastrma odakli yayinlar ortaya ¢ikar.
XVI. Yiizydlda Mardin Sancag: (N. Goéyiing) ve Kemah Sancagr (1.
Miroglu) gibi. Bu ¢aligmalarda evvela fetih ve yonetim, sonra gehir,
toplum, niifus ve daha ¢ok vergi ve zirai iiretim odakli ekonomik
veriler siralanir. Diger bir tasnif sekli cografidir. Cografya 6nemli
elbette. Bugiinkii Tiirkiye topraklar: tizerindeki sancak ve kazalara
dair galimalar ¢ogunlugu teskil eder. Musul veya Arvanid gibi ya
da Simontornya gibi Tiirkiye'nin diginda kalmus topraklara ait galis-
malar da vardir. Bu ¢aligmalar da gesitlilik arz eder. Tiirkiye ve diin-
yanin birgok yerinden aragtirmacilar bu anlamda defterolojinin bir
ucundan tutmaktadirlar. Diger taraftan 1940’l: yillardan beri siire-
giden bu ¢aligmalar: da kendi iglerinde bazi dénemlere ayirabiliriz.
Bu ayrimda 1980’11 yillar ayr1 bir donem tegkil eder. Universitelerde
1980’li yillardan sonra yapilan yiiksek lisans ve doktora tezleri ile
defteroloji galigmalari hiz kazanir ve hatta adeta bir patlama yaga-
nir. Bu ¢aligmalarin bir kismi yayimlands, bir kismu ise enstitiilerin
argivlerinde duruyor. Boyle bir dénemlendirme tizerinden gidecek
olursak da ilk dénem 1960’1 yillarin da d4hil oldugu monografi-
lerin ¢ikugi donem, arkasindan da deyim yerindeyse patlamanin
yasandig1 1980’li yillar, 2000’li yillar. Son dénemde azalmis olsa
bile hili ¢aligilan yerler ve galigma yapan arkadaglar var, olmaya da
devam edecektir.

Bugiinden bakildiginda mubhtelif alanlardan ve gruplardan ha-
reketle agag1 yukar1 60-70 yillik bir donemden s6z ediyoruz. Bu siire
icerisinde yapilan ¢aligmalarin Tiirk tarihgiligine ve Tiirk tarihyazi-
muna katkilarinin ne oldugunu irdelemek, eksi veya art1 yonleriyle
muhasebe etmekte fayda var. Igerik ve tarihyazimi metodolojisi ba-
kimindan bu muhasebeyi yaparken suradan hareket etmemiz lazim
diye diisiiniiyorum. Az 6nce bahsettigim Bozok Kanunnamesi’nde
ve Mithimme'de alt1 gizilen hususlara bakmak gerekir. Defterlerin

icerik bakimindan analizi konusunu énemseyip defterlerin igerigine
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bakmak gerekiyor. Igerikten kasum satir aralari ve ince ayrintilardir.
Ben kendime goyle bir hatirlatmada bulunuyorum. Bizans tarihgili-
gi Bizans tarih kaynaklari 1453-1500’lerde bitiyor ve ondan sonrasi
yok ama Paris, Bon kiilliyatlari yayimlaniyor. 19. yiizyil sonu 20.
yiizyll bagina geldigimizde bir iki manasurdan yeni evrak ¢ikiyor.
Onun diginda ¢ok fazla yeni kaynak yok. Ama Bizans tarihgiligi
1950-1960’l1 yillardan bu tarafa hala zirve yapiyor. Ayni kaynaklara
bakarak farkl bilgi tiretme ve yeni bilgi {iretme siirecinin o alanda
nasil kendini yenileyerek devam ettigini gz oniinde bulundurma-
miz gerekiyor. Onun igin kaynaklara yeniden yeniden bakmak ge-
rekiyor. Peki kaynaklarda ne var? Ya da simdi yeniden bakugimizda
neler goriiyoruz, gorebiliriz? Burada mevzubahis ettigimiz defterler
tahrir defterleridir. Defterolojiden dar anlamda kastedilen de tahrir
defterleridir. Igerikleri, Osmanli Arsivleri nde bulunan diger defter-
lerden farkli olmasindan dolay: bu alanda ortaya gikan literatiire
bu ad verilmek durumundadir. Bu defterlerin bize ne sunduguna
dair birkag sey soylemek lazim. Bu defterler, ilk yapraklarinda ilgili
yere ait kanunnamesi olan, miihiirlii ve tugrali resmi defterlerdir.
Devletin biirokrasisinin kullandig ve iizerinden islem yapugi resmi
evraklardir. Bu, bizi devletin iistiinde muamele yapug: evrakin ge-
cerligi ve giivenirligi tizerine ciddi sorular sormaya itecektir. Bunu
zaten yadsimiyoruz ve devlet belgesi diye igerisinde yazili olana
mutlak inanacak miyiz? Caligmalarda en garpici olan soru ya da en
handikapli kisim burasidir. Ancak, orada olan her seyin déneminde
bir manuk ger¢evesinde ve dénemin ihtiyaglarina gére olusturuldu-
gunu dikkate almamiz sarttr. Orada yazili her geyin tiim teferruat-
lariyla birlikte yazilmus olduguna dair ya da 6yle olmasi gerektigine
dair siiphelerimiz olmamali midir? Siiphe etmek tarihginin birinci
gorevidir. Resmi belgeler de olsa her daim siipheyle yaklagmamuiz
gerekiyor. Defterolojiyi bir sekilde elestiriye tabi turmamiza imkan
veren seylerin baginda bu tizerinde ¢aligtigimiz verilerin ve defterler-
deki bilgilerin giivenirligi konusu gelir. Bir sekilde devlet bu evrak

ile ig yliritmiis, sipahi bununla muamele yapmus, sipahi ile kéylia
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arasinda ¢ikan anlagmazliklarda bu defterlerdeki bilgiler referans
alinmus ve onlar {izerinden muamele yapilmis olabilir. Bu kaynak-
larin, Osmanlr'daki biirokratik mekanizma tarafindan kendi done-
minin kendi sartlarina, kendi ihtiyaglarinin icabina gére olugturul-
mus defterler oldugunu unutmamamiz gerekiyor. Aslinda biitiin
biirokratik tiriinler béyledir. Bugiin bizim kendi kurumlarimizda
yapugimiz yazismalar 50 yil sonra birer belge niteligi kazanacakur.
Tarim devleti ya da tarim imparatorlugu olan bir devletin en temel
ihtiyaci, niifusunun %90’inin yasadigi tarimsal alanin hem kont-
roliinii saglamak hem de bu faaliyetler {izerinden az gok sorunsuz
vergi toplama diizenegi saglamakur. Dolayisiyla bir devlet var, bir
de niifusun %85-90’1n1n yagadig1 kentlerin diginda bir alan var ve
buralardan bir sekilde devletin ihtiyaglar: igin vergi toplamas: gere-
kiyor. En azindan, her dénemde, ana ekonomik alan olan tarimsal
faaliyetlerin bir envanterini gikarma ihtiyact ve zarureti var. Devlet
biirokrasisi, imparatorlugun genis bir kesimine ait bilgiyi de bu yol-
la ediniyor. Boylece defterler iizerinden o giine kadar haklarinda
herhangi bir bilgi sahibi olmadigimiz insanlarin adlarini goriiyoruz.
Bir kismi eksik ya da farkli yazilabiliyor olsa da ¢ok genis bir kitle
hakkinda bilgiler veriyor. Bu kitlenin bir kismu ekip bigiyor, tiretime
katk: sagliyor, devletin sipahisine vergi veriyor, sipahi onlar: kont-
rol ediyor, stkint1 oldugunda kadiya gidiyor. Sonugta bugiine kadar
haklarinda fazla malumat bulunamayan kitle olan kéylii niifus hak-
kinda, onlarin hayat kosullar: tizerine sinirli da olsa veri elde ediyo-
ruz. Ortagag sartlarinda bu kaynaklar aslinda 6nemli bir veri niteligi
tagtyor. Tarihgi olarak bizlerin tiim bu sartlart géz 6niinde bulundu-
rarak defterlere yaklagmamiz gerektigi ortaya cikiyor. Bu kaynagin
iceriginden faydalanmanin en 6nemli yolu bu defterlerin olugturul-
ma kogullar1 ve ne igin olusturulduklar: sorusunda yauyor. Diger
yandan igerikte yanlis yazimlar, hesaplama hatalari, yanls ifadeler,
bir onceki kaydin tekran ifadeler, bazen kendilerine gelen bilginin
ayninin aktarilmasindan kaynaklanan yanlgliklar veya eksiklikler,
aksakliklar ve hatalar da olabiliyor. O yiizden okumalari yaparken
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bunlara da dikkat etmek gerekiyor. Defter igerisindeki sayfa kayma-
lar,, kayit degisiklikleri, yazim yanlisliklar: ve benzeri diger hatalari
dikkatli bir géz hemen fark edebiliyor. Bu tiirden teknik hatalar ve
sonuglarina dair miinhasir aragtirmalar yapmak gerekebilir. Defter-
lerin igerigine daha fazla girmeyecegim. Kéyliilerin, baba isimleriy-
le kendi isimlerinin yani sira akrabalik iligkilerini yansitan ifadeler,
meslek ve statii bilgileri, ekonomik duruma dair isaretler dikkatle
irdelenmelidir. Sadece kdyde degil kasabada ve kentte yagayanlar
hakkinda da en azindan sayisal birtakim verilerin yani sira meslek ve
statil bilgileri de bazen oldukga titiz bir sekilde kaydedilmis olarak
karsimiza gikabiliyor. Mesela erken donem bazi defterlerde Sivas gi-
bi kentlerdeki insanlarin gog ettikleri yerlerin adlariyla beraber kay-
dinin tutulmasi, yatay bir hareketliligi takip etmemizi saglayacak
durumdadir. Bazen de ¢ok detayl: meslek adlariyla beraber kayde-
dildigi durumlar var. Sayisini tam olarak bilmemekle beraber 20 bin
civarinda tahrir eksenli defterden bahsetmek miimkiindiir. Dénem
olarak 1420’lerden 1600 yilinin ortalarina kadar, degisik yerlerde
devam etmek izere avariz defterleri harig, bildigimiz klasik donem
tahrir defterlerinin sayisi ve biitiin sancaklari kapsadigy yerlere ait
koleksiyonlar mevcut. Onemli bir zenginlik arz ediyor. Nerelerde
bu sayimlar yapilmis nerede yapilmamus. Eyaletlerin bir kismi sal-
yaneli dedigimiz bir sistemle yonetildigi igin o eyaletlerde sayim ya-
pilmamis ama bugiinkii Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar1 disindan da
olmak tizere epeyce bir bolgede sayim ve tahrir var. Mesela Sirem,
Kefe, Adalar bunlardan bazilardir.

Bunu ilk defa 1940’ yillarda Barkan “Hakana Mahsus Istatis-
tik Defterleri” ve bunun demografi agisindan tahlilleri ile ilgili iki
onemli makale ile ele almuigti. Orada dikkatimizi geken bazi husus-
lar var. Barkan, “Hakana Mahsus Istatistik Defterleri’ni anlatirken
soyle diyordu; “...imparatorlugun adeta devasa bir makinenin is-
leyen garklar1 halinde islemesi ve isleyisin sundugu 6nemli imkén-
larin Tiirk tarihgiligi tarafindan mutlaka ele alinmasi ve mutlaka

incelenmesi...” Barkani okudugunuzda imparatorlugun degisik
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yerlerinde, en iicra kogelerinde bile, sorunsuz isleyen bir sistem ve
her seyin kayit altina alindigi, mitkemmel bir tablo halinde sunulur.
Bu tablo ve anlatum gekli, iislup, geng kusak igin ok etkili olmug-
tur. Sonradan yapilan aragtirmalar ile gergek tablo hakkinda edindi-
gimiz bilgiler biraz sagirtict olmugstur. Osmanli y6netim sistemi ve
tagradaki toplumsal yapu {izerine yapilan ilk ¢aligmalar farkl tablolar
(isyanlar, yerel miicadeleler, merkezin dayatmaci tutumunun yarat-
ug kavgalar) ortaya gikarken de biz halen bu havada, Barkanvari
bir pembe/miikemmel/sorunsuz isleyen sistem olarak gérme yakla-
stminda devam ettik. $oyle diyor; “Bu defterlerde teskilath bir bii-
tiin ve mudil bir makine hélinde isleyen imparatorluk Tiirkiye’sinin
milyonlarca rakaminin beligatl lisaniyla tasrih ve tevsik edilmis
canli bir tablosunu koskoca bir imparatorlugun isbagi manzarasi-
n1 gérmek miimkiindiir.” Boyle ifadeler ile yonlendirilince bir kez,
defterleri elinize aldiginiz zaman hayranlikla izlemekten kendinizi
alamiyorsunuz ve bunun riizgirina kapilmak zor olmuyor, hatta ge-
kici oluyor. O zaman da bazi temel sorular1 sormamiza, meseleye ve
defterlere sorgulayici bir yaklagimla bakmamiza engel oluyor.

Bu defterlerin igeriginden hareketle karsimiza ¢ikan tablodaki
eksiklikler, bilgi {iretme siireglerinde yagadigimiz zorluklar nelerdir?
Bu defterlere ulasma zorlugundan bahsettim ama Devlet Arsivleri
teknik olarak gelisti, artik boyle bir zorluk yok. Oysa 1980’li yillarda
yasanan zorluklardan herkes nasibini almigtr. Bugiin aruk rahatlik-
la fotokopilerine ulagabiliyoruz, uzaktan Ankara'daki arsiv salonla-
rindan defterlere ulagip istedigimiz siparis verebiliyoruz. Bu imkén
sebebiyle miidiirleri tebrik ediyorum. Bazi sancak ya da kazalarin
defterlerinde beg hatta alt1 donem i¢in seri yakalamak miimkiin ola-
biliyor, bazilarinda iki ya da ii¢ dénemle sinirli kalinabiliyor. Defter
koleksiyonu seri olarak mevcut olan yerlerde iskin, niifus, tiretim
ve diger hususlari takip etme imkéni1 bulunuyor. Bu durum 6nemli
bir avantaj sagliyordu. Ayrica yaz: stili olarak da gesitli zorluklarinin
yaninda bazi kolayliklar da sunabiliyordu. $ablonlar ve simgeleri ta-

midiktan sonra aragtirmacinin isi daha kolay hile gelebilir. Bir kere
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ogrendikten sonra gablonlar araciligiyla kolay desifre etme avanta-
jt vardir. Fakat bu durumun ve mevcut verilerin fazlalig1 sebebiyle
bazi durumlarda sorgulama ihtiyaci hissetmeden daha da 6nemlisi
sorgulama gerekliligi akla gelmeden dogrudan tanim ve yazim siire-
cine gegiliyor, tasviri bir tablo sunularak tarihyazimi tamamlanmig
oluyordur. Ciinkii zaten isin kendisi biiyiik, yapilan is devasa idi,
defterlerdeki ham verileri bir plan dahilinde (ki bu plan da ¢ogu kez
bir 6ncekilerin tekrari niteliginde olabiliyordu) bir araya getirdigi-
niz zaman da ortaya 350-500 sayfalik deskriptif bir tablo ¢ikiyor-
du. Dolayisiyla 6niimiizde 6rnek olarak duran ve alanin 6nde gelen
isimlerince tretilmis bir de Mardin Sancagi, Kemah Sancag) ya da
Bayburt Sancag gibi eserler de durunca, oradan hareketle bunlarin
bir plan tizerinden iglenmesi o kadar da zor olmuyordu. Daha da
onemlisi mevcut kaynak kiimesi olarak segilen defterler zaten hacim
ve icerik olarak tek kaynak gibi goriiniiyor, baska kaynak aragtirma-
ya, aramaya ve bulmaya da gerek duyulmuyordu zaten. Bu da biiyiik
bir sorunu kolaylikla ¢6ziiyordu aslinda. Baktginiz zaman, icmal ile
mufassal defterleri kontrol ettigimizde yonetimle ilgili birtakim isim
ve statiileri goriiyoruz, dolays: ile yoneticiler ve y6netim var olu-
yordu orada. Arkasindan toplum dedigimiz zaman hemen niifus ve
yerlesme geliyor ¢iinkii toplum niif ustan ibaret diye diisiiniiliiyor ve
bununla yetiniliyordu. Ama bu tiirden yaklagim aruk geride kalmali
ve yeni yaklagimlar gelistirilmelidir. Defterlerdeki veriler, defterlerin
jargonuna gore degil ama tarih yaziminin diinyada eristigi sorgulama
tekniklerine goére soru odakl: hile gelmek zorundadir.

Bir de ekonomi tarihi kismi vardir. Bu kisim arastirmacilar daha
cok da vergilerle ilgili bir siirii tablo ¢ikarirlar ortaya. Dahasi alan
ya da bélgenin genisligi konusu da 6nemlidir. Nahiye, kaza, sancak
olarak tanimlanan idari bolgelerin sinirlart bazen belirsizdir. Ama
az ¢ok netlesen alanlarda miimkiinse harita ¢izimi yapilmas: gerekir
ancak ¢ogu ¢alismada bunu gérmek miimkiin olmazdi. Yerlesme,
niifus, kent, kir, konargoger gibi alanlara bu devasa yapinin her-
hangi bir kazasinda herhangi bir nahiyesindeki tabloyu ii¢ seri ya
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da dore seri halinde bir araya getirdiginiz zaman is yiikii zaten ta-
mam hile geliyor ve sinirli zamanda tezi tamamlamig oluyordunuz.
Opysa tarihgilik defterlerdeki verileri bagka bir sekilde siralamaktan
ibaret olmamaliydi. Verilerin saglamhg: tarugilmali, diger taraftan
da bu verilere sorular sorulmali ve manukli cevaplar bulunmaliyds.
Saglam veriye dayali tarihgilik, 6grendigimiz kadariyla saglam bilgi
tiretmekse, yani kanita dayal evrensel nitelikte bilgi tiretmekse, biz
bu bilgiyi iiretme siirecinde mevcut is yiikii ile gok énemli bir oku-
ma, figleme, tablolagtirma, kargilagtirma yaparak zaten zamanu tii-
ketmis oluyor hem de sayfa bakimindan yeterli sayilabilecek hacme
ulagmig kabul ediyorduk. Ancak tiim bu hazirlik siireglerini bir bir
gecip defterlerin sundugu veriler arasinda bazi sorunlar oldugunu
isin igine girdikge fark ettik. Ama bu fark edis geg bir fark edis ol-
dugundan, sorun ve sorulari bazen iistii kapali olarak gegtik, bazen
pek fazla sorgulamadik. Defterlerin sundugu verileri sorguladigimiz
onemli yerler de vard.. Ozellikle niifus, vergilendirme ve umarlar
konusunda. Bu sinirlar igerisinde kendimizi yenilemeye pek fazla
ihtiya¢ duymadan, belli sablonlar hilinde énce kronolojik olarak
bolgenin fetihten 6nceki durumu; arkasindan Osmanli sancak, kaza
veya idari birimine doéniisiimii; sonra da yénetim, toplum ve vergi-
lendirmeye dogru giden bir sablon izledik. Hatta bazen sanki baska
sorular ve sorunlar yokmus gibi tek tek orada gegen koylerle ilgili
bilgileri alt alta koyarak, “...bu tarihte bu kadar hane su tarihte bu
kadar oldu, son tarihte de su sayiya giku...” gibi tablolara ya da ekle-
re konmak yerine metin igerisinde basit anlat seklinde bir yéntem
izledik. Bu da defterdeki verilerin sadece bagka bir sekilde kisaltila-
rak giiniimiiz ifadeleri ile siralanmas: sonucunu dogurdu. Ortada
metodolojik bir yaklagim olmadig: gibi sorguya dayali bir tarihya-
zimi da olmadi. Fakat yine de ortaya bir manzume ¢iku. Sancak
galigmalar, tahrirlere dayali galigmalar, bazen elegtiriler bazen 6v-
giilerden hareketle sayica azimsanmayacak ciddi bir literatiir ¢ike.
Yapilan ¢aligmalari tarihyazimi agisindan kisaca degerlendir-

dik. Bugiin geriye bakugimizda bazi seyleri yeniden ele almak,
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sorgulamak ve yeniden kaynaklara bagvurmak gerektigini yavas ya-
vag sOylememiz gerekiyor. Biraz da yapilanlar: elegtirerek séyleme-
miz gerekiyor ya da birtakim sorular sorarak, daha iyisini yapmaya
yonelerek mevcut durumu analiz etmemiz gerekiyor. Zira tarihya-
zimi1 anlaminda bir ukanikliktan bahsetmek miimkiin. Mesela en
basta kargilagtirmalar yapilirken bile, kaynaklarin kendi iginde tu-
tarlilik siireci konusunda sorular sormak gerekirdi. 1470’lerdeki ya
da 1450’lerdeki def terlerin manugiyla 1530 ya da 1550’lerdekilerin
manuginin neredeyse ayniymus gibi bir yaklagimla verileri tablo-
lagtrdik, verileri kargilastuirdik. Farkliliklari g6z ardi ederek timar
odakl bir defterden mufassala dogru gegis siirecindeki kaynaklarin
igerik ve yontem olarak kargilagtirilabilir olup olmadigi konusunu
diigiinmedik. Bazen bunu sorgulamay: yapmadik ama yapugimiz
durumlarda da stkintlar1 da gérmezden geldik. Onun igin sancak
genelindeki bu dikey kargilagtirmalarda miimkiin oldugu kadar
ayni dénemleri kendi iginde tablolagtirma yolunu segtik. Bu biraz
durumu ¢6zdii ama sonugta bir dénemde ne oldu, 6biir ddnemde
nasildi, sancak nasil gelisti, ne kadar darald: gibi konular dikkate
alarak istatistiksel birtakim veriler sunduk. Bu isi yaparken bagka
kaynal<lara pek fazla egilmekten imtina ettik. Bu konuda ciddi ma-
nada elestirileri yapmak gerekti; defterleri teyit ve test edecek veya
eksik birakilan noktalarda bagvurulabilecek baska kaynaklar da var-
dy, ilgilenmedik.

Diger husus; esas konulara inmemiz gerektiginde niifus, vergi,
toplum, yerlesme, yonetim gibi alanlara indigimizde yasanan so-
runlari irdelemedik. Tahrir defterinde bolgenin y6netiminde etkin
olan yonetici ziimreyi bulamazsiniz. Sadece sipahileri bulursunuz,
sipahilerin iglerini nasil yiiriitttigiini, savasa nasil yetistigini ve y6-
netimle ilgili sorunlarini bagka bir yerde bulursunuz. Ama orada
bir sipahi vardir ve mahkemede kad: tarafindan verilen hiikiimleri
icra etmek ve beratinda yazili vergileri toplamakla miikelleftir. Baz1
vergileri sancak beyi ile paylasmak zorundadir ya da ondan tezke-

re alan biri olarak kargimiza gikar. Ne ektigine, ne bigtigine, nasil
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yonettigine dair bir gey goremezsiniz. Mesela bu y6netim konusun-
daki esnekligi, sefer durumlarindaki hili, ¢tkan hukuki ve yonetsel
sorunlarin nasil ¢éziildiigiini, hiyerarsik yapimin nasil oldugunu,
kad1ile yoneticiler arasindaki iligkileri géremezsiniz. Ciinkii defterin
sundugu fotograf buna dair degildir. Defter size bagka bir fotograf
sunar ve siz oradan gikarimlar yaparsiniz. Bir diger konu ise resmi
giftte oldugu vergilendirme sorunudur. Vergiler nasil toplaniyordu?
Tiim kanunnamelere gére resmi ¢ift mart ayinda aliniyor. Kis aylan
igin yetecek bugdayini zor toplayan kéyliiniini, bahara zar zor gitkma
ihtimalini disiiniirsek, “mart ayinda sipahiye nakit olarak resm-i
¢ift verebilmesi nasil bir sorun yaratiyor veya vergiyi nasil 6demeye
caligtyor ya da 6deyebiliyor mu?” sorusunu sormamiz lazim.

Bolgesel farkliliklar ve gorecelilikler de pek fazla dikkate alin-
madan, defterde yazili olanlarin aynen vaki oldugunu diisiinerek;
kayitlara gegirildiyse dogrudur manugyla galigmalarimizi siirdiir-
ditk. Dénem, yére, yonetim ve sayim farliliklarini géz ardr ettik.
Tahrir kiymeti, hane, ¢ift gibi kavramlarin iizerinde yeterince dur-
madik. Zira her bir bolgede farkliyd: bunlar. Her bir bélgenin esi
benzeri olmadigini, nevi sahsina miinhasir, kargilagtirilamaz ve bi-
ricik oldugunu diisiinerek tezler yazdik. Kavramlari dahi yeterince
sorgulamadik. Mesela muhassil kelimesi sozliiklerde “vergi toplayan,
hasilat toplayan” olarak agiklaniyordu ve biz buna gére ¢ok sayida
muhassilin Anadolu umarli kéylerinde ne aradigini dahi sorma-
dik... Ancak daha sonra yapilan galismalarda bu ibarenin “medrese
ogrencileri” i¢in kullanildig1 anlagildi. Burada Sezai Sevim hocaya
tesekkiir ediyorum. Sonug olarak diyebiliriz ki verileri, defterlerde
gegenleri sorguladigimiz zaman bir sey degisiyor, yeni bilgi tiretiyor-
duk, yoksa aynen tekrara diigiiyorduk.

Bir bagka husus ise olcii ve tart konusu. Olgii tarti konusu-

na azami 6zen gostermemiz gerekir ¢linkii bizim, kargilagtirmalars

yaparken verileri standartlagtirmadan manukli sonuglara ulagima
miz miimkiin degildir. Olgii adlart ve bunlarin hacin ve apulhil
lary, igerikleri kazadan kazaya degisiyor. Bunlari scandinilintanal,
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miimkiin mii, degil mi? Bazen standartlagtirmaya ¢alisttk ama bu
da biraz sikint1 yaratti. Bir iftlik 6lgiisti bile bazi yerlerde 60-70
déniim baziyerlerde 150 déniimdiir. Bunu da sorgulamadan, belirli
standartlara koymaya galismadan ve ilgili bolgenin toprak yapisini
bugiinkii vaziyetini gérmeden oldugu gibi kabul etmek ve bunun
tizerinden yapiy1 ortaya gikarmak igin ugrasuk. Toprak cinsi, verim-
lilik, iklim kosullari, ekilebilir arazinin ne kadarinin ekime agik ol-
dugu, hayvancilik orany, iiriin ¢esitliligi, ekim zorunlulugu, topraga
baglanma, aru iiriinti nakde gevirme vb. sorunlar iizerinde simdiye
kadar durmadigimiz alanlardi. Onun yerine defterlerde olanlari ol-
dugu gibi aktardigimiz bir yazimu tercih ettik. O da bizim deftero-
lojik tarih yazicihigimizin tikanmasina sebep oldu.

Sonug olarak, olumlu ve olumsuz yénleriyle beraber ortada bir
kiilliyat var. Bunlarin Osmanli tagra idaresi i¢in o dénemde iire-
tilmis defterleri, hacimlerini, igeriklerini, sistematiklerini ve sonug-
larini gogunlukla yiiceltme egilimi gosterdik. Sorgulama eksenli,
kent odakli ve baska kaynaklarla kargilagtirilarak yapilmug belli bagl:
caligmalar da vardir. Ordu, Canik ve Manisa c¢alismalar1 6rnekler
arasindadir. Ancak 1993 yilina kadar, hangi birim alanda ka¢ bin
niifus oldugu sorusu bile sorulmug degil. 1993'de Bursa 6zelinde
kilometrekare bagina diisen niifusun Domanig bolgesinde ya da Ye-
nigehir bélgesinde ne kadar oldugunu, gehir d4hil edilirse ne kadar
ya da sehir dahil edilmezse ne kadar oldugunu nahiye nahiye 6l¢me
imkani bulduk. Calisilan yerin alan 6lgiisiinii elde ettigimiz zaman
tizerinde yasayan niifusu alan ile eglestirmeniz zor olmayacaktir ister
hane olarak ister garpanli olarak. Vergiye tabi erkek niifus ile ilgili
defterleri ¢aligtyor olmamiza ragmen bu veriyi alanla kargilagtirmay1
zor veya imkénsiz gorditk. Oysa bu miimkiindii ve alanda yasayan
niifusu 6lgiilebilir hale getirmemiz gerekiyordu, en azindan belir-
li bolge ve donemler igin. Defterolojide bu gibi 6nemli sorunlar
var. Bu biraz daha iizerinde galigmay: gerektirecek ve bundan sonra
da belki yeni sorgulama teknikleri, bilgisayar programlari ve yeni

yaklagimlarla, upk: Bizans tarihgiligi ya da baska alanlarda oldugu
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gibi, yeniden yeniden ancak bu kez daha dar alanda derinlemesine
caligmay: gerektirecek. Mesela ben kendi adima 1985-86 yillarin-
da sadece niifus ve iskini almaya cesaret edebilmistim. Orada bir
yerlesme siireci var ve benim i¢in de 6nemli olan oydu. Bir sorusu
vardir galisgmanin. Bir defter ya da defter serisinin igindeki her seyi
ele almaktan, defterin kapsadig: biitiin tabloyu ele almaktan imtina
etmeye ¢aligmistim. Niifusta, vergilendirmede ya da baska alanlar-
da sorun neyse sorun odakli ¢aligmalara biz istesek de istemesek de
sonunda evrilmek zorunda kalacagiz. Yeni ¢aligmalarla ve 6nemli
sorulara cevap bulmak igin, 6zgiin ve evrensel bilgi tiretimine odakl
caligmalar ortaya koymak igin defterlere yeniden donecegiz, bu da
tabi ki yogun bir teknoloji kullanimi ile miimkiin olacakur.

Miizakereler
Mebmet Oz

Hasbelkader bu alana girmis, orada bir seyler yazmug birisi olarak
birkag sey soylemek istiyorum. Her alanda oldugu gibi bu alanda da
elimizdeki belgelerin, verilerin, serilerin degerini diizgiin bir sekilde
tespit etmemiz, 6ncelikle onlar1 dogru anlamaya ¢alismamiz lazim.
Bu ise ilk basladigimda, ilk yapugim bunu anlamaya galigmaku, an-
cak anlama faaliyeti belgelere niifus ettikge miimkiin olabiliyordu.
Isin sorgulama kismi, ondan bilgiler iiretme, o verinin kendisinin
kastetmedigi alanlarda da birtakim bilgiler iiretme meselesi de ayn
bir sey. Tabi bu tarih metodolojisiyle ilgili gok derin problemleri de
kapsayan bir alandir. Dolayisiyla gok tarugmali bir konudur. Def-
terolojinin metodolojisi tizerine vakti zamaninda ben de bir seyler
yazmaya alisum. Cok degisik tistatlar zamaninda yazdilar. Burada
hepimiz Barkan’i rahmetle anmaliyiz. Her ne kadar Barkan’in zama-
ninda yazdig birtakim yazilarindaki ifadelerin abaruli oldugu gibi
bir genel kanaat varsa da esas itibariyle bu kaynaklari biitiin prob-
lemleriyle, zenginligiyle, imkanlariyla beraber kendisi en iyi anlayan
ve bilim alemine sunanlardan birisidir. Béyle bir heyccan duyma

s1 gayet dogaldir. Oniinde muazzam bir malzeme vardi. O tiirden
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bir cazibeye sonraki nesiller de biraz kapildi. Sonra tabi dogal ola-
rak sorgulayict bir zihinle, buradaki problemlerin neler oldugunu,
buradan tarihi bilgi tiretirken, tarihsel gerekligi ararken nelere
dikkat etmemiz gerektigini daha fazla irdelemeye galistik. Ortaya
¢ikan sonuglar yeterince degerlendirdigimizi diisinmiiyorum. Yu-
nus Kog, farkli dénemlere ait defterlerin bile yapisindaki birtakim
farkhliklara dikkat etmemiz gerektigine isaret etti. Ben bir tarihte
Osmanl: klasik déneminde tarim konusunda Tiirk Tarih Kurumu
Kongresi'nde bir bildiri sunmugtum. Daha sonra onu geligtirdim.
Aragurmamdaki verileri, diger arkadaglarin yapug: aragtirmalardaki
verileri standartlagtirmaya ¢alisum. Cok zor bir is. Hakikaten zor
bir is. TUSOKTORda iizerinde galistik, ancak bir veri tabani prog-
rami meselesini bile sonuna kadar halledemedik. Ramazan Acun,
gergi onu hazirlamugts, ingiltere de. Ama bir ona bile girip oradan
en azindan bir standart veriler elde etme isini bile beceremedik. Do-
layistyla bu isin muhasarasini ¢ikarmak, bu yapilan aragtirmalar tize-
rine genel birtakim problemlerin delilligine tartgilmas: meselesinde
maalesef defterologlar basarili olamamustir. Bu tespitimi paylagmak
istedim. Bu alan Osmanl: tarihinin 6nemli bir alanudir. Bu alanla il-
gili alismalarin bundan sonra devam etmesi ama farkli anlayslarla,
yeni bakiglarla devam etmesi, simdiye kadar yapilan yayinlarin da
layikiyla degerlendirilmesi bundan sonraki agamada beklenir diye

diigiiniiyorum.

Ibrabim Sirin

Sabri Ulgener, bir opus magnum (basyapit) olan Iktisadi Céziilme-
nin Ahlak ve Zihniyet Diinyas’ni yazdiginda Barkan bu kitapla il-
gili bir yaz1 yaziyor. Barkan’in degerlendirmesine bakugimizda, bu
kitabi gok 6nemsedigini anliyorsunuz ama bir elestirisi oluyor. Di-
yor ki su su defterlere de baksaydi. Belirttigi defterlerden bir kismi
o dénemde tasnif edilmemis ama tasnif edilmis olup da Ulgener’in
bakmadig1 defterler de var. Bana gore Ulgener o defterler tasnif edil-
mis olsayd: da bakmayacakti. Ciinkii Ulgener’in sordugu sorular ve
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aradig1 cevaplar o defterlerde yoktu. Ciinkii Ulgener Osmanl teba-
asinin, yani stradan insanin iktisadi zihniyetiyle ilgileniyordu. Dola-
yistyla da o defterlere degil, edebi metinlere bakti. Barkan yazisinda
Ulgener’in yaptig1 bu galigmanin bir tarih degil de tarih felsefesi ya
da tarih sosyolojisi olabilecegini sdyliiyordu. Ciinkii bunlar ampirik
degildi ve pozitivist degildi. Aslinda burada iki y6énelim s6z konu-
su. Bunlardan bir tanesi, devleti iktisadi diizeniyle ilgili galisacaksa-
miz bu defterler tabi ki sizin ana malzemeniz oluyor. Ama insanin
iktisadi zihniyetiyle ilgileniyorsaniz Ulgener’in yapug: gibi edebi
metinlere bakiyorsunuz. Burada tarihginin kendi kaynak grubu ve
ybntemini dayarmastyla ilgili bir problem s6z konusu. Yani kaynak
ve yontemi merkeze alarak bir iktidar olusturma gayretiyle ilgili bir
problem var. Aslinda devlet merkezli ve insan merkezli bakuginizda
bunlarin kaynak grubu ve yéntemi dogal olarak birbirlerinden fark-
It olacakur. Bu ayrnim zaman igerisinde derinlesti. Insani merkeze
alan ve zihniyet ¢aligmast yapan tarihciler, arsiv merkezli ampirik
caligma yapanlar: bir sekilde kii¢iimseyerek defterolog olmakla ya
da belge fetisizmiyle suglarken, diger taraftan defterolog diye tabir
edilen ve asil tarihgi kendilerinin oldullarini iddia edenler de diger
grubu iste tarih felsefesi yapmakla itham ettiler. Osmanlica belge-
yi okuyamamakla, okumama tercihi olabilecegini diisiinmeyerek
okuyamamakla suglayarak iki tarafta birbirini bu tiirden bir cephe
olugturdu. Ya da birbiri tizerinde iktidar kurmaya galigan cepheler
var. Belki Barkan’in burada 6nemsenmesinin bir sebebi sag muha-
fazakir kesimin sdylemlerine uygun bir dil kullanmasiyd. Ulgener
daha ¢ok ¢6ziilmeyle ilgili bir sey sdyledigi i¢in gok 6ne gikarilmadi.
Farkl: cepheler ve tarihgiler tarafindan da bir sessizligin suikastine
ugradi. Simdi bu meseleyi halledebilmenin en 6nemli yollarindan
bir tanesi, alanin aktorii olarak tarihgilerin bir iktidar olugturma-
dan, bagkalarini 6tekilestirmeden, ¢aligmasini yiiriitme noktasina
geldiginde gergeklesecektir. Aslinda her iki kesimde, bir anlamda in-
sani anlamaya galigtyor. Birisi devletin verilerini kullanarak anlama-

ya ¢aligtyor birisi de edebi ya da bagka metinler {izerinden anlamaya
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cahistyor. Boyle bir ortaklik tizerinden belki siirekli konugtugumuz
tarih cemaatinin ya da iste epistemik cemaatin bir anlamda olugu-
munu saglayabiliriz. Aksi takdirde siirekli birbirini suglayarak, iste
birisi belge okuyamamak digeri de iste fazla belge fetisizmiyle birbi-
rimizi suglayarak, aslinda kendimizi tiiketmis olacagiz.

Mehmet Yagar Ertas

Hasbelkader, Karaagac-1 Gélhisar Kazasi iizerine boyle bir ¢alig-
ma yaptuum. Sinirlari dar bir kaza tizerine ¢alisum. Bu ¢aligmayi
yaparken iki problem fark ettim. Bunlardan birincisi tahrir ¢a-
ligmalarinda sahanin gok genis tutulmus olmasi. [kincisi ise bu
tiir aragtirmalarda daha 6nce yapilmis tezlerin ve kaleme alinmug
kitaplarin konuya ilgi duyan veya doktora yapan akademisyenler
tizerindeki etkileri. Sahanin gok genis tutularak sancak boyutunda
aragtirmalarin yapilmas: ister istemez sorgulamayi imkénsiz hale
getirmektedir. Yani sancaga iligkin verilerin agirhigi, aragturmaci-
lar1 sikintiya sokmakta ve ezmektedir. Aragtirmacilar, ellerindeki
verilerin lizerine ¢ikarak, meseleleri yeterince sorgulayamamakta
ve tartugamamakradirlar. Konuyla ilgili yazdigim kitabin arkasina
mealen soyle demistim. Bundan sonra tahrir ¢aligmalari ya yapil-
mus galigmalara dayanarak kargilagtirmali yapilacak ya da aragtirma
sahasi daralularak kiigiik kaza veya koy 6lgeginde yiiriitiilecektir.
Bu tiir ¢aligmalarda sahanin daralularak ve dolayisiyla verileri ¢ok
daha anlamli ve insana dokunan taraflariyla tartigmay: ve analiz
etmeyi miimkiin kilacak ¢aligmalarin yapilmas: gerekiyor. Yiizler-
ce koyii igine alan bir sancak ¢aligmak, ¢ok genis bir sahay: kap-
sayan bir aragurma yapmak bizlere bir seyler séyleyecektir. Ancak
bu kadar genis bir sahayi ele alip da insana dair neler anlatabiliriz?
Dar alani kapsayacak bir ¢alismamizda koyleri, koyde yasayanlar
ve koye dair birgok seyi daha iyi ortaya koyabiliriz. Koyler ara-
sinda kargilagtirma yaparak iriinlerin farklihg: tizerinden bile o
koye dair 6nemli bir sonuca ulagabiliriz. Sahanin genis tutulmas

herhalde tahrir ¢aligmalarindaki en 6nemli problemdir.
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Diger mesele ise alanin duayen isimlerinin etkisi. [ste Mehmet
Oz, Mehmet Ali Unal, Ne jat Goyiing ve Feridun Emecen ve sayisini
gogaltacagimuz ve gergekten de yapuiklari ok kiymetli aragtirmalar-
la alana biiyiik katk: saglayan hocalarimiz sonradan gelenler tarafin-
dan 6rnek alindi. Bu durum olumlu gériinmekle birlikte tahrir ga-
lismalarinda daha gok olumsuz sonug dogurdugunu diigiiniiyorum.
Doktora aragtirmaya yeni basladigim dénemlerde Feridun (Eme-
cen) Hoca'y1 ziyarete gittigimde kendisine tez konumla ilgili de-
dim ki “ben ¢ok sansliyim.” Neden diye sorunca, “Ciinkii ben sefer
organizasyonu ¢alistyorum. Bu konuda pek galisan yok. Arastirma
yapugim alanda biraz 6zgiiriim, ama tahrir ¢alisanlar gok sikinuly,
igleri zor. Ciinkii 6nlerinde duayenler var, onlar1 asgamiyorlar.” Ger-
gekten de bu 6nemli bir sorundu. Konularinda agilamaz tarihgiler
ve agilamaz kitaplar oldu. Bunu Karaagag-1 Gélhisar kazasini ¢ali-
sirken ve kitabt yayinladiktan sonra fark ettim. Kitab: ben yazdim.
Ancak kitab1 2006'da yazdiktan sonra, dar degil genis bir alan ola-
rak diisiinelim, bélgedeki kazalari galigan hemen hig kimse bu ¢a-
lismama aufta bulunmadi. Halbuki eseri yazdigimda, sorguladigim
birgok hususta 6nemli verilere ulagtigimi ve dikkate alinabilecek de-
gerlendirmeler yapugimi diisiinityordum. Ancak kimse benim gibi
diislinmiiyormus ki yazdiklarimi kullanan olmadi. Aslinda tam da
boyle degil. Yakin bir kazay: ¢alisan arkadas, benim ¢aligmamu dik-
kate almazken Mardin, Canik, Harput ve Kemah'tan kargilagtirma
yapiyor, 6rnek gosteriyor; bélgeye dair verileri uzak cografyaya ait
verilerle karsilastiriyor.

Bir de bu kaynaklarin devlet merkezli, kuru bilgilerden olustu-
guna ve insana dokunmadigina dair goriigler var. Aslinda dikkat-
li okundugunda insana dair 6nemli verilere ulagilacag: gibi resmi
belge olmas: hasebiyle dogru bilgileri igerdigi 6n yargisinin da pek
dogru olmadig: ortaya konulabilir. Mehmet Ali Hoca’nin avarizla
ilgili bir makalesi var. Orada tahrir emini iki farkli tahrir sonucu
nu ortaya koymustu. Birincisi 6nceki sayimin verilerini desickleye

cek sekilde, yani dnceki sayimda ne kadarsa ona uygun bir sonncu
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igeriyor. Farz edelim 6nceki sayimda hane sayis1 100 ama son sayim-
da 70%e diigmiis. Tahrir emini iki sonug raporu ¢ikariyor. Birincisi
hanenin 6nceki tahrire uygun sekilde 100 olarak gésteriyor ikinci
tahrir de ise gergek sonucu yani 70’i ortaya koyuyor. Yani ‘siz karar
verin ben karar veremem ¢iinkii korkuyorum’ demek istiyor. Eger
vergi diisiikliigiine yol agabilecek ve hazineyi zarara ugratacak dogru
sonuglar1 gonderirsem cezalandirilmaktan korkuyorum. Bu vesiley-
le de iki tahriri de gonderiyorum. Bu vakada tahrir emini kendini
saglama aliyor ve iki farkli tahrir sonucu hazithyor. Simdi bunun
farkindayiz biz. Biliyoruz bu bilgiyi. Bu bilgi bir¢ok tahrir emininin
bu sekilde agik bir sekilde ifade etmeyip, bilingli olarak yanlis ka-
yitlar tutmugs olabilecegini gosteriyor. Aymi zamanda burada insan
da ciddi anlamda 6nemli. Sakarya Universitesi Osmanli Arastirma
Merkezi’'nin diizenledigi OSARK’ta Feridun (Emecen) Hoca ilging
bir ciimle s6ylemisti. Mealen hoca, “tahrir ¢aligmalarini yeni bagtan
yapsak ve yapuklarimizi bir kenara atacak olsak igim acimaz” gibi
bir sey demisti. Bu sebeple tahrir verilerinin yani bastan, yeni y6n-
temlerle sizin bahsettiginiz sekilde ve birtakim eksikliklerde dikkate
alinarak degerlendirilmesi gerekiyor. Bu defterlerin simdiye kadar
yapilan ¢aligmalarin aksettirmedigi 6l¢iide ¢ok gok onemli verileri
barindirdigini diisiinityorum.

Mubhirttin Tus

Mehmet Yasar Ertas gok iyi bir yere temas etti. Ikinci boyutu siciller
vakfindan da bahsetti. Bununla ilgili ok giizel 6rnekler yaninda,
birbirlerini tekrar eden okumaya bile gerek duyulmayacak 6rnekler
de var. Iki tiir yanlis var. Hala birgok kisi belgelerin transkripsiyo-
nunu, arastirma diye yapmaya devam ediyor. Ikincisi de belgelerde-
ki bilgileri bir sekilde dogrudan metne aktaranlar var. Dolayisiyla
bunlar kuru bir seye doniiyor. Fekete Lajos’un Tayyib Gokbilgin
tarafindan gevrilmis olan bir tagra efendisine ait tereke kaydindan
yola gikarak yazdig: bir yazivar, Ali Celebi ile ilgili. Burada Ali Cele-
bi’nin bir giinlitk hayatn: ayaga kaldirmis. Simdi buradan hareketle
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aslinda felsefi bir tartigmaya da gegiliyor. Tarihginin goérevi ne? Ta-
rihgi mutlak gergegi mi yakalamali, yoksa tarihi yeniden inga mi et-
meli? Mutlak gergek hi¢bir zaman yakalanabilemez ama bizim can-
landiracagimiz, ayaga kaldiracagimiz tarihle mutlak gergek ne kadar
yakinlagirsa o kadar bizim roliimiiz ortaya ¢ikmis oluyor. Ikincisi de
biz tarihgi olarak hem bir toplumun pargasi hem de bu topluma hi-
tap ettigimize gore bu toplumun sorunlarina, beklentilerine uygun
bir metin ortaya ¢ikarmamiz lazim. Béyle bir hikdye etme bigimi
ortaya ¢tkarmamuz lazim. Dolayisiyla hikdye etme bi¢imimiz tarihi
metinlerle toplumun beklentilerine, okuma isteklerine, sorunlarina,
taleplerine uygun bir bigimde olursa ancak o zaman bir katki: yap-

mus oluruz.

Abmet Nezibi Turan

Bu tahrir hikayesinde galiba bizim neslin en biiyiik derdi fukaralikt1.
Biz fukara tagra gocuklariydik. Bir ey denk geldi ve kolayimiza da
geldi bir taraftan. Yani benimki iste 16. asirda Urfa Sancag). Kafam
calistyor olsayd: dyle devasa bir sancagi almazdim. 4 tahrir defteri, 600
koyii var. 400’er sayfa mufassal tahrirleri, icmal tahrirleri, ruznamge-
leri, timar... falan filan derken ve bunlara da ulagsmak ¢ok zordur
malum... Bir sayfa fotokopi veriyorlardi. Defterin kendisini 6niime
koyuyor, tiryaki olarak sigarami ve ¢ayimi igerek o 500 yillik defteri
okuyordum. Boyle acayip bir seydi, yani simdi hepimiz tarih olduk.

Ben bu cografyadaki 600 koyii gezmek ve bu kéylerin topo-
nomisini anlamak isterdim dogrusu. Bu sansa sahip olamadik, o
zaman bir arabam yoktu. Bisikletle de gezinmiyordu falan.

Yillar sonra, Humbold Vakfi'nin projeleri kapsaminda bana
verilen parayla bir tosbaga araba aldim. O tosbagayla Yabanabat
arastirdim. Camlidere, Kizilcahamam’daki 90 kdye o tosbagayla
¢tkum. Yabanabat tahrirlerini okuyup o defterlerin fotokopilerinin
her birini yanima alarak 90 kadar koye gidip kéyliilerle konugtum,
onlarin anlatuklarini dinledim. Defterde okudugum isimlerin izini

sahada siirmiis oldum.
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Abmet Ozcan

Sezai Karako¢’un “Beni yeralts sularina kars: iyi savun” diye bir mus-
ra1 var. Ben defterolojinin digindayim ama bir anlamda digardan
da bakmaktayim. Tiirkiye'deki tarihgiligin gelisimi ile dogru orantli
olarak Amerikadan ve kita Avrupa’sindan gelen akimlar kargisinda
defterolojinin kendisini yeterince savunamadigs kanaatindeyim.
Defterler tizerine yapilan ¢aligmalarda birgok ¢eliskili yorumlarin,
yargilarin oldugunu alanda ¢aliganlar sonraki mukayeseler de zaten
fark etmiglerdir. Ben sahne kavramini érnek verecegim. Bence tahrir
kanunname ile birlikte okundugu zaman anlamli hale geliyor. Bir
anlamda kanunname tahririn 6zeti gibi geldi, bana. Osmanl idari
sisteminde ne klasik donemde ne modern sistemde sahnelik diye
bir kurum olmamasina ragmen, baz defterlerin igerisine sahne diye
basliklar atilip, iste sahne sunu yapar bunu yapar filan diye notlar
diisiilmiis. Aslinda sahne erken donemlerde var olmus bir miiessese.
Osmanli déneminde de 20. yiizyila kadar bu tabir yagiyor. 20. yiiz-
yila geldigi zaman harman bekgisi anlamina geliyor, ancak ilk ortaya
¢tkugt zamanda askeri vali, oldukga yetkili bir vali anlaminda. Yani
bir kavramin tarihini bir tahrir defterinin igerisinden ¢ikarip, ka-
nunnamenin igerisinden bunun izini siirebilirsiniz.

Bir bagka mevzu olarak, bu defter caligmalarindan neden bir ta-
rihsel biyografi ya da niifus tarihi gelismedigi sorusu 6ne ¢ikmaktadur.
Aslinda defterler iktisadi hususlarda ve yer ve sahis isimleriyle ilgili
muazzam veriler barindiriyorlar. Bu defterler farkli disiplinlerin ¢ok
glizel analizler yapabilecegi veriler sunuyor. Iste buradan neden bir
demografi, tarihsel demografi, niifus tarihi ¢tkmadi? Bunun 6tesinde
iktisadi anlamda vergi ile ilgili bazi degerlerin yanls séylendigi be-
lirtiliyor. Daha yakin bir zamana kadar 100 milyonluk daireler tapu
dairelerinde 5 milyona alinmig-saulmug gibi gosteriliyordu. Acaba bu
uygulama ge¢migte boyle bir sekilde var olmus olanin bugiine tagin-
mus bir versiyonu olabilir mi? Ancak giiniimiizde de yasadigimiz bir-
ok tecriibenin gegmiste de var olmasinin, o verilerinin degersizligi

anlamuna gelmez. Belki standart sapmalar &lgiilebilir. Ayni sekilde son
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yillardabol miktarda ¢alisiimaya baglanan Temettuat defterleri ile ilgi-
li de buna benzer elestiriler de s6z konusu.

Alparslan Demir

Simdiye kadar defterler tizerinden ciddi bir bilgi birikimi ortaya
kondu. Bu bilgi birikimi tizerinden aruk genele yonelik galigmalar
yapiliyor. Bir de bu 1990’larin sonuna kadar yapilan ¢aligmalar ger-
cekten sikintili. Ben kendi doktora galismam sirasinda sadece Sivas
defterine ait 400'den fazla siitunum vardi. Dolayisiyla teknolojinin
gelismesiyle bu defterlerdeki bilgilerden daha fazla istifade etme ola-
nag ortaya ¢iken.

Ayrica niifus ve iskén tizerinde birkag sey séylemek istiyorum.
Son 10 yildir gog ile ilgileniyorum. Bu gergevede Samsun'dan Adana
kiytya kadar olan hattin dogusundaki biitiin defterleri inceledim. Ba-
usinda ise ilgili yerleri inceledim ve 15 civarinda da gog ile ilgili yaz1
kaleme aldim. Simdi ben Amerika’y1 yeniden kesfetmedim. Sadece
benden onceki hocalarin ifade ettigi yani “bu bolgede gog var” de-
digi seyi ben uygulamaya soktum. Ciinkii onlarin bunu uygulamaya
sokma imkanlari yoktu. A3 kagidina zaten onlarin sigmasi miim-
kiin degildi. Dolayisiyla yapilmig aligmalardaki bilgileri gog siireleri
cercevesinde yeniden yorumlamak ya da yapilmig yorumu destek-
lemeye yonelik tekrar bunlar galigilabilir. Ornegin Fatma Acun’un
Karahisar-1 Sarki kitabinda bir ciimle var. “Biitiin bu olaylar bolgede
yasamakta olan insanlari etkilemis belki de bazilarini daha giivenli
bir yeri bulmak igin terke zorlamis olmalidir.” Sadece bu ciimleden
yola gikarak soruyu sordum; nereye gitmistir bunlar. Dolayisiyla Ka-
rahisar-1 Sarki’nin gevresindeki biitiin bélgeyi taradigimda, Karahi-
sar’in, Karahisarli, Koyunhisarli, Aksehirli gogmen kayitlarini tek tek
gtkartum. Yani hoca bunu yazmasayds, benim aklima gelmezdi o.
Tarugma gikarmak igin degil. Dolayisiyla bunlar 6yledir.

Bir diger nokta defterlerdeki veriler daha detayli degerlendiri-
lebilir. Mesela Sivas kirsalinda gogmen kayitlar1 1455te niifusun
%13’ii, 1485’te %5, 1520°de %20’si, 1 554 te %411 seklinde gidiyor.
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Ve bunlar Miisliiman ve gayrimiislim olarak da yil olarak degisiyor.
Mesela 1485te Miisliimanlarin %1’i gogmen, gayrimiislimlerin
%10’u gogmen. 1520°ye geliyorsun Miisliimanlarin %24’ gé¢men,
gayrimiislimin %15’i gégmen. Biitiin bu problematikligi ¢6zmek
gerekiyor. Aym sekilde Diyarbakirda gayrimiislimlerin %34’tiniin
gocmen olmast meselesini ¢dzemezseniz oradaki yillik niifus artig
hizini anlamakta zorlanilabilir. Ve son olarak niifus degerlendirirken
yatay ve dikey yillik niifus artug hizi baglaminda bakilmazsa bu is
goziilemez. Yani genel olarak sylenen niifus %70 artti, %80 artu,
%100 artu gibi ifadeler kullaniliyor. Bana gore bunlarin higbiri bir
anlam ifade etmez. Ciinkii sancaklart ya da kazalari kiyaslarken biri
50 yillik d6nemi kapstyor biri 90 yillik dénemi kapsiyor. Dolay1sty-
la bunlar bir anlam ifade etmez. Bence niifuslarin yillik niifus artist
hiz1 tizerinden degerlendirilmesi bu sekilde bir bilgiler verildigi tak-
dirde mukayese de kolaylasacakur.

Ozer Ergeng

Ogrencim olan ve simdi meslektagim olan arkadaglarim gergekten
oviiniilecek davranig gosteriyorlar ama bir yandan da beni 6lmesine
yakin Miisliiman olan Agop’un karisinin durumuna disiiriiyorlar.
Ciinkii Agop’'un kansi “ah benim aralikta 6lecek olan Agop'um”
diye aglarmug oldiikten sonra. Ciinkii son anda Miisliiman oldu-
gu icin Hz. Muhammed’e kendisini tanitamamus. Isa’y1 da kiistiir-
miis. Arada kalmig. Bir yandan 6yle belge belge deyip bir yandan da
belgeyle ugrasanlara ne bigim belge demek tam Agop’a uygun bir
sey. Aslinda biz Mehmet Oziin de soyledigi gibi bir boliimii tahrir
defterleri olan bir projede beraber ¢aligtik ve ben onlarin yakinen
¢alismalarini izledigim igin de en gok onlara takildim. Mesela 6 yil
boyunca bu tahrir defterlerinden bir sey ¢tkmaz bosuna ugragiyor-
sunuz dedim. Halbuki yapuklarini yakinen biliyorum, eger onla-
rn bilmesem bunlari sdyleyemezdim, soylemezdim. $imdi neden
béyle ¢ok bunlardan bir sey ¢ikmaz diyorum? Tahrir defterlerinin

niteliginden dolayy, onlar: iyi degerlendirmek lazim. Bunlar timar
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rejimini uygulamak igin diizenlenmis bir tahrir sonucunda tutulan
defterlerdir ve tahriri yapan Divan-1 Hiimayun’a baglt kurum Def-
terhane-i Amire'dir. Aslinda defterhanenin yapmak istedigi vergiyi
ve vergi veren niifusu tespit etmek. Ve umar sisteminin ikinci bir
ozelligi tahrir sonucunda tutulmug olan ve belirlenmis olan vergi-
lerin sadece padisah haslarina ait olanlar1 hazineye intikal ediyor.
Digerleri hazineye intikal etmiyor. Kime veriliyor? Dirlik sahiple-
rine veriliyor. Dirlik sahiplerine verildigi i¢in onlarin béyle sik sik
giincellesmesini hazine izlemiyor. [zlemedigi igin o verilerin biiyiik
bir kismui tahrir defterlerinde tespit edilmis olan dirlik sahiplerini il-
gilendiriyor. O yiizden bu defterleri dikkatli kullanmak lazim. Yani
sadece ben onu séylityorum.

Ben tahrir defterleri iizerine ¢ok ¢alismadim ama Ankara iize-
rinde ¢alisirken dogal olarak ulagabildigim biitiin kaynaklar1 gérmek
istedim. Defterlerin g6yle bir durumu var. Haslar sadece padisahin,
hazinenin ilgilendigi gelir kalemleri oldugu icin digerleri degil ve
bunlarda ikinci bir tahrire kadar gok biiyiik farklilagmalar oluyor.
Ikinci tahrir ne zaman yapiliyor? Ugrasanlar séyliiyorlar; 10 yil, 15
yil. Bu boyle, ¢ok kesin de bir sey yok. Ama benim anladigim kada-
riyla devlet reayayr mutlaka defterli hale getirmek istiyor. Yani kayit
altina almak istiyor. [ki sebepten kayit altina almak istiyor. Bir aidi-
yet ¢ok onemli. Yani muallakta gezen insan daima devlet igin po-
tansiyel suglu. Ikinci olarak da vergi yiikiimliisii oldugu igin haricen
defter olan yani deftere kaydedilmemis olanlar vergi vermiyorlar. O
yiizden haricen defter denenlerin sayisi gok ¢ogalirsa o zaman tahrire
gidiyor. Fetih sonrasi yapilan tahritler diginda. Ayrica, ikinci tahrire
kadar defterler tizerinde ok 6nemli degisikliklerin oldugu iyi bilin-
mektedir. Daha sonraki dénemlerde yazilmis olan derkenarlarin faz-
lalig1 bize o defterin verilerinin degismekte oldugunu gosteriyor. Ben
Ankara’y1 besleyen etrafindaki tarimsal alandan ne kadar hububat
aktarildigini hesaplamak igin birtakim kayitlar aradim. Cok da rast-
lantt sonucu, o siralarda sadrazam has sinirlarina dahilmis. ayma
nalardan elde edilen hububatin Ankara’da Habbazlara (ckimckyiler)
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satldigini 6grendim. Sadrazam voyvodasinin habbazlara satugy hu-
bubat degerleri, defterde kayitli olanin 100 misli belki, o kadar gok
fazla. Ancak carsi pazar diizenini kuran muhtesipler, o da mukataa
oldugu igin, defterlerde hi¢ onu unutmuyorum, 380 akge yaziyor.
Halbuki 1 milyonun iistiinde bir degerle mukataaya veriliyor. Simdi
bu kadar farklilagmanin oldugu bu defterlerden iktisadi veri olarak
eger bir sey derlemek istersek gok dikkatli olmak zorundayiz. Belge
belge derken, orada ne gordiigiimiizii tahtaya yazip da iste boyleymis
demek istemiyoruz, yani tarihginin yapacag: bir is var. Tarihgi verile-
rini bir anlau igin kullanilacak hale getirmesi gerekiyor.
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Abmet Simgek

Sondan baglamak iizere iki seye deginecegim. Biri tarih miifredatla-
r1. Bununla ilgili gegen yil bir rapor yayinlamigtim. Kismen dikkate
alindigini fark ediyorum, yeni taslakra. Ikincisini de yayinlayacagim
yakin zamanda. Tarih miifredatlariyla ilgili Zafer Toprak Hocamin
belirttiginden gok daha derin sorunlar var. Onlar tespit etmek ve
iyilestirmek adina tekliflerde bulunmak herhalde bir sosyal sorum-
lulugumuz olsa gereketir diye diigiiniiyorum.

Ikinci mesele; Hakan Kaynar goyle giizel bir tespitte bulundu.
“Biz ¢ocuklara, 6grencilerimize, geng arkadaglarimiza masay: gos-
teriyoruz ama masanin nasil yapilmas: gerektigine iligkin bir tarifte
ya da bir rehberlikte bulunmuyoruz”. Lisans i¢in en azindan. Genel
olarak hakli. Bununla ilgili literatiiriimiiz gok iyi degil, ama son
zamanlarda bizim editérliigiint yapmig oldugumuz, yapmaya ¢alis-
ugimiz ¢aligmalarda buna iligkin baz: boliimlerimiz var. Agik s6y-
lemek gerekirse, birazda itiraf, Toplumsal Tarih dergisinin “Tarihgi-
nin Mutfags” baglikli béliimlerinden fazlasiyla esinlenmistik. 7arib
Nasil Yazilir? kitabimizda usta tarihgilerimizin, -Ahmet Yagar Ocak,
Halil Inalcik-, nasil galigtiklarini da s6ylesi yoluyla ortaya dokmeye
calistik. Belki 6grenciler okurlar, bundan yararlanirlar diye. Ikincisi
zaten Nurcan Abact’nin Dimitri'nin Kizlar: izerine yazmis oldugu
nefis metin ardindan 7arib igin Metodoloji kitabindaki “Imlcg San-
cist” boliimleri dogrudan dogruya yazmaya yénelik bilgiler iceriyor.
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Yani, yazmanun hikayesini anlauyor. Tabi bunlar yeterli degil. Tabi
ki bunlarin ¢ok zenginlestirilmesi, ¢esitlendirilmesi gerekiyor. Bu
arada hemen bir kitap ismi daha anmus olalim. Dost Yayinlari cep
kitapgiklari igerisinde ¢ikmugti, John Arnold’un Zarib kitabi. O ki-
tap da aslinda tarihginin yazma sebebine iliskin ciddi metinler igeri-
yor. Onu da bu arada duyurmus olalim.

Bundan sonraki toplantimizin aluncist igin iki talip var. Bunlar-
dan biri Anadolu Universitesi, bir digeri ILEM. Sanirim siraya koya-
cagz. Once Anadolu Universitesi’nde, sonra da Istanbul'da [lmi Exiit-
ler Merkezi. O gergevede bir sey yiiriitmeyi diisiiniiyoruz. Anadolu
Universitesi'nde de “Tiirk Diinyasinin Tarihyaziminin Sorunlari” gibi
bir sey olacak gibi. Ciinkii oradaki partnerimiz hem Tarih Boliimii
hem de Tiirk Diinyas: Aragtirma ve Uygulama Merkezi olacakur.

Fatma Acun

Oncelikli olarak bu verimli, basarili, muhtevali ve diisiince kiskirtici
bir ¢alistayr daha tamamladigimizi ifade etmek isterim. Calistayda
once genel bir gergeve ¢izildi. Ardindan kuramsal tartugmalar ya-
pildi. Devaminda ise akademik tarih degisik yonleriyle ele alindu.
Hangi hocalarimiz nelere degindiler onlar1 §6yle bir 6zetle tizerin-
den gitmek istiyorum.

[lk konugmacimiz Zafer Toprak, Tiirkiye'de akademik tarihgili-
gin genel durumunu degerlendirdi. Modern tarihgiligin 19. yiizyilda
bagladigini ve bizim II. Mesrutiyet’e kadar tarihin kutsal tarih ve te-
mel Tiirk yani Uygarlik Tarihi tizerinden okunuldugunu, anlauldigi-
n1 ifade ettiler. II. Megrutiyet ile birlikte diger alanlarda oldugu gibi
bir agilim yaganiyor. Siyasi ve diplomatik tarih 6n plana gegiyor. Ve
bu tutumun Cumhuriyet’e oldugu gibi intikal ettigini goriiyoruz. Ve
1920’ yillar ashnda Cumhuriyet'in kurulug yillari. Iste savas yillar1.
Biraz karmagik yillar oluyor. 1930’lu yillarda tarih ¢aligmalari daha
oturuyor. Iste Hars Heyeti'nin ¢alismalari var. Dil, Tarih, Cografya
Fakiiltesi’nin kurulugu var. Dil, kurum, tarihin kurumsallagma siireci
o donem de gergeklesiyor. Hocamizin degindigi bir bagka noktada bu
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tarih anlayisinin medeniyet ekseninden kiiltiir eksenine dogru kay-
digtydi. Bu kayma dolayistyla tarihten antropolojiye, sosyolojiden de
arkeolojiye dogru bir kayma oldugu tespitinde bulundu. Ankara'da
bunlar olurken Istanbul'da da Iktisat Fakiiltesi'nin kurulusunun ger-
eklestigini sdyledi, hocamiz. Yazarken de etrafindaki tarihgilerin yeni
bir ekol, Annales ekoliinii iste Barkan, Fransa takimiyla beraber Tiir-
kiye’ye getirdigini ve bunun gok giiglii ve kuvvetli bir ekol olusturdu-
gunu sdyledi. Bu sosyal tarihgiliginin agilimindan bahsetti ve 1980’li
yillara kadar konugmasini getirdi. Bahsettigim gibi bu konusma genel
bir gergeve ¢izmis oldu.

Kuramsal tartgmayi da biz Ilhan Tekeli Hoca’mizdan dinledik.
Hocamiz daha ¢ok ikili zithklar tizerinden bu akademik ve popiiler
tarihin tarugildigini ama bunlarin bunun pek, benim anladigim ka-
dariyla, olmadigina isaret etti. Diigiincenin 6nemine isaret etti ki ge-
lismenin ancak insanin yapuginin tizerinde diisiinmesiyle miimkiin
olabilecegini, gelismenin ancak bu yolla agilabilecegini s6yledi. Ve
yine akademik tarihgiligin ve tarihinde ti¢ 6nemli 6zelligine vurgu
yaptt. Bunlarda goyle; bilimsel etik iginde iiretilir, akademik kurum
ahlaki iginde degerlendirilir, diger tarihgiler tarafindan siirekli olarak
test edilir ve yararlanabilir olmalidir. [lhan Tekeli bu ii¢ kuram yeterli
degil diye ifade etti. Cogulcu olmali ve siyasetin baskisini {izerinde
hissetmemeli diyerek ilavelerde bulundu. Hocamizin 6n plana ¢ikar-
dig1 bir baska nokta da akademik tarihin anlamli bir faaliyet alam
olabilmesi i¢in toplumla iliskilendirilmesi gerektigiydi. Bu akademik
tarihi popiiler bir noktaya tagtyordu, tabi ki. Ayni zamanda akade-
mik tarihi resmi tarihle de iliskilendiriyordu. Bu boyle biraz tehlike-
li bir alan oluyordu. Ciinkii akademik tarihgiler hakikati ariyordu.
Siyasetgilerin kendi kurguladig: tarih olugtu, bu arada. Ve bu da oy
alma kaygsiyla birazda yapilan, uydurulan bir tarih tiiriiydii. Burada
akademik tarihginin yapug: tarih hakiki tarihse, obiirii de post-truth
diye adlandirildi. Ve biitiin bu sartlar dahilinde biz nasil hayatimiza
devam edebiliriz diye diisiiniirsek, tarihgilerin bir “epistemolojik ko-

miinite” olugturmalari gerektigi tizerinde durdu, hocamuz.
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Ali Birinci ise tarihgilik ahlak: {izerinde durdu. Ondan sonra
bilgi kirliligi ve nesriyat usulsiizliigii tizerinde, kitap adlariyla, yazar
adlariyla bize 6rnekler verdi. Vurguladig nokta da suydu tarihgilik
bir meslek ahlak: olarak bir takim oyunuydu. Herkesin de buna
uymasi gerekirdi.

Hakan Kaynar ile tarihin farkli bir perspektifini gordiik. Da-
ginik demeyecegim dagiuk diyeyim, ¢ok farkli konular: bir arada
birlestirdi. Ozenle hazirlanmus, itinayla sunulmusg bir alismayd: di-
yebilirim. O da su noktalari 6n plana ge¢irdi. Tarihgi goriiniir olma-
lidir, bilgisayar kullanmali ve disiplinler arast galigmalidir. Ardindan
proje ve belge ¢alismalarini dinledik. Ve akademik bir ¢aligmanin
belirli sinirlamalar dahilinde projeyle daha verimli bir sekilde yapi-
labilecegini gordiik. Akademik tarih ve ders kitaplari iligkisi, ok sis-
tematik giizel hazirlanmug bir galigmaydi. Bunun ikisinin arasindaki
farklar ve nasil olmas: gerektigine dair bir konugma dinledik. Yu-
nus Kog¢’un konugmas: defterolojiyle ilgiliydi. Akademik tarihgiligi
titizlikle veriye gereken 6zeni gostererek, elestirerek nasil yapmasi,
yapilmasi gerektigine dair gok giizel bir 6rnek teskil etti. Mehmet
O. Alkan resmi tarihin tarugmalarinin neresinde oldugumuzu tar-
tismaya agt1. Belirttigi gibi ortasindayiz. Bu hig bitmeyecek bir sii-
re¢. Ve resmi tarih her zaman var. Ve siyaset her zaman elini tarih
tizerinde hissettiriyor. Bu sekilde ben 6zetleyebilirim. Tartigmalarin

ok verimli oldugunu disiiniiyorum.

Ozer Ergeng

Ben bu toplantidan ¢ok yararlandim. Neden yararlandigimi biraz
daha iyi agiklayabilmek i¢in kendi ge¢misimle ilgili birkag s6z s6y-
lemek istiyorum. Bu salonda bulunanlarin biiyiik bir béliimiiniin
diinyada olmadig: bir tarihte, 1962 ile 1966 yillar1 arasinda, ben
tiniversitede tarih okudum. O dénem tarihgiliginin sansh yanlari
vardy, sansiz yanlari vardi. $ansli yanint 19. yiizyihin son geyreginde
biiyiik sigrama yapmus olan maalesef bizde gok da iyi degerlendire-

medigimiz oryantalizmin gelistirdigi y6ntemler ve bu yéntemlere
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uygun olarak iirettigi ampirik bilgiler dogu milletlerinin tarihi, cog-
rafyas, dili, edebiyau igin biiyiik bir zenginlik idi. Bu bakimdan,
tabi bu oryantalist aragtirmalarda Tiirkoloji’nin 6zel bir yeri vard..
Iran ve Tiirkiye dogrudan.sémﬁrgelegm@ bir iilke olmadiy igin di-
ger Arap iilkelerine nazaran gedikler vard. Yani Tirk tarihgiliginin
doldurmasi gereken bir alandi, ayni zamanda. Hem 6nemli bilgiler
edinilmisti, ama hem de bosluklar vardi. Orada tarih béliimiinde
bize sunlar 6gretildi. Dendi ki tarih dendigi zaman biz bir gegmiste
olani anlariz, bir de o gegmiste olan: belli yéntemler kullanarak ta-
rih¢i denen birinin anlatisin1 anlaniz. Bu ikisi gakisir mi cakismaz mi
o bagka bir konudur ama tarih boyle bir seydir. Iyi tarihgi olmak is-
tiyorsaniz, o gegmiste olana iligkin haberleri size verecek olan belge-
leri bir anlat1 da kullanabilecek hale getirmelisiniz ve buna gére bir
anlat kullanirsiniz. Onu tabi belge, tislup, konu se¢imi gibi birgok
konuyu simdi uzun uzun anlatamayacagim konuyu giindeme geti-
riyordu. Onlar1 6grendigimi sandigim 60’li yillarin sonlarinda ve
70’li yillarda biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de gelismislik
sorunlari giindeme geldi. Yani diinyada gelismis iilkeler gelismemis
tilkeler. Simdi bu gelismislik sorunlarinin tarugildigr dénemde tabi
dogal olarak tarihe de tarihsel arka plana da bakmak gerekiyordu.
Onun igin tarihgi olanlarin yaninda bagska bilgi alanlarindan olanlar
da tarihle ilgilendikleri igin tarih aragtirmalarina yeni bir canhlik ve
yeni bir séylem getirdiler. Ben birincisini 6grenmek i¢in ugragirken
bu ikinci asamada cahil kaldim. Bir de bunlari 6grenmek, simdi
bunlar ne diyorlar diye onlar: 6grenerek gelismislik, iktisat filan di-
ye sey yaptik ve ¢ok da 6nemli ¢aligmalar yapildi. Tiirk iktisat tarihi
ile ilgili ampirik bilgilere ulagildi, yorumlar yapildi ve bana gére
verimli bir donemdi. Fakat ne olduysa bir yerlerden riizgarlar esti,
o iktisat tarihi aragtirmalar1 daha ¢ok iktisat agirlikli ge¢mise iliskin
aragtirmalar bigak gibi kesildi. $Simdi bizler de bundan sonra kiiltiir
tarihi yapacagiz. Iktisat tarihinin tam genel algilarini 6grenmeye ¢a-
ligirken gene cahil kaldim. Simdi yeni bir doncm. Bu yeni dénemede

de iste diisiince, insanlarin davranglart ¢colk Gnemli Thalbuki ben
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boyle ucundan ucundan bu iktisadi meselelerle ilgili bir aragtirma-
lar yapryordum, kendi kendime. O yazdiklarima kimse bakmamaya
baslads, simdi konu degisti. Yeni bir déneme girdik, kiiltiir ve zih-
niyet ¢aligmalari 6n planda. Zihniyet boyle elle tutulur yakalanir bir
sey degil. Onun i¢in bu lazim bu lazim degil diye yeni bir d6neme
girdik. Ben bu cehaletimi gidereyim derken, hakikaten nedir bu
boyle, lazim mi lazim degil mi derken, iste bu yasa geldim. Miiteka-
it oldum. Diger bir ifadeyle, 6mriim boyle hep cehaletimi gidermek
i¢in gaba harcayarak gegti. Simdi bu cehaleti giderme gabalarinda
bu tiir toplanularin ¢ok faydasini gérdiim. Ciinkii kendi ofisimde
oturarak kendi kendime bir seyler yapmak suretiyle bunlar 6grene-
mezdim. Her toplant: da bir seyler 6grendim. Fakat iste insan cahil
olunca, biraz da cesur oluyor galiba. O cehaletle her toplantida ona
buna birtakim geyler soyleyince bu seferde bana kizmaya bagladilar.
Oyle miydi, béyle miydi diye. Simdi ben o deneyimlerin akillan-
dirdig: birisi olarak hi¢ kimseyi kizdirmadan sadece bu toplanty:
kendime gore degerlendirmek istiyorum. Bu son agamada da bunu
gok samimi olarak sdyliiyorum. Bazi anlamadigim yerler oldu, bazi
“ben konugsaydim 6yle demez boyle derdim” diye degerlendirdigim
konugmalar oldu. Ama hepsinden, tiimiinden ¢ok yararlandim. O
yiizden bu toplanty: diizenleyen arkadaglara da gok ama ¢ok tegek-
kiir ediyorum. Yani miitekaitlik dénemi ne kadar siirer, onu bilen
yok. Eger uzarsa gene katilmak isterim. Tegekkiir ederim.

Abmet Yasar Ocak

Ben bu toplantulara ilk defa katiliyorum. Benim igin de hakikaten
son derece 6gretici bir toplant1 oldu bu. Gerek konugulan konular
gerek yapilan tarugmalar itibariyle son derece faydali oldu benim
i¢in. Ben de 6yle bir cehalet demek ki yagadim. Bunu hep yagiyoruz.
Ben biraz da Ozer Ergeng Bey’in sikiyet ettigi, benim tarihte ugras-
ugim konular biraz bugiiniin Tiirkiye’sinde derkenar mahiyetinde
olan konular. O yiizden kiiltiir ve zihniyet tarihgiligi benim igin son
derece 6nemli. Ben bunu defalarca da séyledim. Ozellikle Omer
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Liitfi Barkan ve Halil Inalcik’in karizmatik sahsiyetleri ve yaprik-
lart ¢ahigmalarin parlaklig: karsisinda Osmanli tarihgiligi alaninda,
-epeyce hakikaten baglangicindan bugiine kadar olan neticeleri dii-
stiniirsek-, bayag: bir mesafe alindi. Cok biiyiik hizmetler yapildi.
Fakat Tiirk tarihgiliginin, Tiirkiye tarihgiliginin, 6yle diyelim, bana
gore en zayif nokrasy, kiiltiir ve zihniyet tarihgiligi noktasidir. Ozer
Ergeng, her ne kadar bundan sikiyet etse de ben 6yle diigiinmii-
yorum. Ciinkii yapilan yayinlara bir bakiniz. Arsiv belgeleri iize-
rinde calisan arkadaslar bana kizmasinlar. Bir anlamda bir Osman-
It tarihgiligi arsivperest bir gizgi {izerinde gidiyor. Oysa ben sunu
her zaman diisiinmiisiimdiir: istanbul'da koskoca bir Siileymaniye
Kiitiiphanesi var. Bu kiitiiphanede 100 binlere yakin yazmalar var.
Yurtdigindaki yazma kiitiiphaneleri var. Osmanli imparatorlugu
600 yil boyunca, -hadi ilk yiizyih sdyle bir kenara birakacak olursak,
devletin yerlesmesi, miiesseselesmesi filan vesaire-, en azindan bir
400 y1l meydana getirilmis, tiretilmis muazzam bir yazmalar kolek-
siyonu mevcut. Bunlari kim galigiyor? Osmanli Imparatorlugu’nun
bu iiriinlerini ne yapacagz?

Fatma Acun, sunulan bildirileri gayet giizel bir gekilde 6zetledi.
Ben onlar1 tekrar etmek istemiyorum. Onlar {izerinde durmayaca-
gim, ama benim bazi nerilerim olacak bundan sonraki toplanular
icin. Nazar-1 dikkate alinir mi1 alinmaz mi bilemiyorum. Ama su
teorik ampirik tarihgilik meselesi hakikaten bugiin bence iyice bir
masaya yatirilmas gereken bir konudur. Simdi bakiyorum ozellikle
geng meslektaslar (yeni doktora yapanlar veya Amerikada doktora
yapanlar) bilhassa Amerikan tarihgiliginin tesiri ile, parlak kavramsal-
lagtirmalar tesiri ile, daha ok teorik tarihgilige y6nelmis vaziyetteler.
Eger siz kaynaklarinizin ampirik verilerini layigiyla anlayamazsaniz,
layigiyla analize edemezseniz, o kaynaklarin meydana getirildigi do-
nemin dibine niifuz etme imkani bulamazsiniz. O kaynaklarda kulla-
nilan terminolojiyi bile dogru diiriist telaffuz etmekten aciz kalirsaniz.
o verilere nasil niifuz edeceksiniz ve iireteceginiz teoriler nc derece
saglam olacak? Ben teorik tarihgilik yapilmasin, demiyorum. ‘lcorik

177



DEGERLENDIRME

tarihgilik yapilsin ama, bir sartla. Saglam ampirik verilere dayanmak
kaydiyla, teorik tarihgiligin bir 6nemi vardir. Eger alumzdaki zemin
saglam degilse bence o teorilerin higbir 6nemi yok.

Simdilerde moda birtakim seyler dolasiyor, ortada. Onlar {ize-
rinden gengler boyle kendilerini paralarcasina gidiyorlar. Ama su
kaynaklara niifuz problemi iste. Ister arsiv kaynaklari olsun ister yaz-
malar olsun bunlarin ne demek istedigini biz, o dénemde yazildiklar1
sekilde anlamaya galigmazsak, bugiiniin kafasiyla yorumlarsak higbir
yere varamayiz. Bunu ¢ok 6nemli bir problem olarak gériiyorum.
Bunu séyledikten sonra, su meselelerin bundan sonraki toplantilarda
da mutlaka tek konu olarak ele alinmasi ve bu gekilde devam ettiril-
mesi konusunda bir 6neri yapmak istiyorum. Bunlardan birincisi ilk
giinkii konusmalarda da dile getirdim ve Ilhan Tekeli Hoca beni yan-
lis anladi. Sadece sanki ben meclisteki toplantlari soruyormusum
seklinde bir cevap verdi, bana. Oysa ben o toplantilarin arkasindaki
zihniyetin, Tiirkiye'deki zihniyet kirilmasinin, bu toplanulara nasil
yansidigina bir 6rnek vermek istemistim. Bizim, zannediyorum, ide-
olojik tarihgilik denilen bir hastaligimiz var. Akademik tarihgilik te,
-Popiiler tarihgiligi bir kenara birakiyorum, onlar da belki bu biraz
daha mazur goriilebilir-, ideolojik tarihgilik hastaligin1 mutlaka bir
masaya yaturmamuz gerekiyor. Iste az 6nce resmi tarihgilikten bah-
sedildi. Resmi tarihgilik de bunun bir pargas. Mehmet O. Alkan
Bey gayet giizel agikladi. Bu nedir? Bununla baglanuli olarak resmi
tarih. Bu da apayn bir ¢alistay konusu, bana gore. Onu da mutlaka
ok ciddi bir gekilde bu galistaylardan birinde ele almamiz lazim diye
diisiiniiyorum. Bir baska konu degisik vesilelerle bagka yerlerde de
dile getirdigim, bizim tarihgiligimizin en eksik yanlarindan birisi.
Biz Bizans topraklar: iizerinde oturuyoruz gibi. Osmanl Devleti, Bi-
zans topraklarinin tizerinde oturarak kendini bir imparatorluk haline
getirdi. Peki, bizim Bizans tarihgiligi ile ilgili diinyadaki Bizans ta-
rihgiligi igerisinde yerimiz nedir, acaba? Neden [stanbul Universitesi
diinya Bizans tarihgiligi aragtiriciiginin merkezi olamadr? Bunu bir
diigiinelim. Bunu bir soralim kendimize. Neden béyle oldu? Sonra
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siz 450 yil Islam diinyasini idare ediyorsunuz. Iste hilafer size geg-
mig. Yok resmi merasimle ge¢mis, yok gegmemis. Bunlar liizumsuz
tarugmalar. Ama fiilen gegmis yani. Peki, 450 yil idare ettiginiz bu
Osmanls, Islam diinyasinin tarihgiligi konusunda Tiirk tniversite-
leri bir referans iiniversite haline gelebildi mi? Bir {iniversitemiz var
m1 bu konuda? Diinyadan Islam tarihi konusunda ¢alisma yapmak
i¢in, doktora yapmak i¢in Tiirkiye’ye miiracaat edenler var mi, baska
tilkelerden? Biz onu ilahiyatgilara birakuk. Tarih metodolojisinden
tamamen bihaber bir sekilde Islam tarihini, uzun zamandan beri,
ozellikle bugiin tamamen hamaset ve bir 6vgii konusu olarak ¢aligi-
yorlar. Higbir problemin {izerine gitme, higbir sorgulama, higbir de-
gerlendirme, analiz yok. Istisnalari bahis konusu etmiyorum. Neden
bizim Tiirk iiniversitelerinin egitim programlarinda Islam rtarihine
dair dersler yok. Sonradan girdi, baz: tiniversitelere. Onu da ilk 6nce
agik soyleyeyim bizim Hacettepe Universitesi'nde Erciiment Kuran
baslatmugtir. {lk defa Islam diinyast tarihiyle Islam uygarlig1 derslerini
koymak suretiyle bir Islam rtarihgiligine dair bir kiigiik de olsa bir
adim auldi. Ama bu inkisaf etmedi. Bugiin Hukuk Fakiilteleri'nde
kanunnamelere dayanarak mi1 biz Osmanli hukukuna dair bilgi edi-
necegiz? Bir bagka sey.

Bence mutlaka iizerinde durulmas: gereken, tarihgiligin formas-
yonu meselesidir. Hep sikiyet ediyoruz: doktora tezleri soyle boyle,
intihal olmusg. Dogrudur, bunlar. Bu bir hastalik, hakikaten. Bir ya-
z1 okumugtum. Diinyada en ¢ok intihal bu cografyada Tiirkiye'de
yasaniyor. Bana gore doktora tezi akademik kariyerin temelidir. Ya-
ni dogentlik, profesérliik bence o kadar 6nemli degil. Doktora tezi-
niz saglamsa ve ancak bunun iizerinde saglam bir akademik kariyer
gelistirebilirsiniz. Ama doktora teziniz saglam degilse sizin bundan
sonraki kariyeriniz hi¢ de saglam temeller {izerine oturmuyor de-
mektir. O kadar da mebzul miktarda 6rnegi var zaten. O zaman de-
mek ki bu doktora tezi meselesi ve tez yoneticiligi meselesi tizerinde
ciddi olarak durmak gerekir. Tiirkiye'de tez yoneticiligi meselesi,

istisnalar1 bahis konusu etmiyorum, hastalikli bir kurumdur. Bunu
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da konusmaliyiz. Miisahhas 6rneklerle, ortaya koyup tarugmaliyiz.
Eger hakikaten Tiirk tarihgiliginin ilerde gelismesini istiyorsak diin-
ya tarihgiliginde yer edinmesini istiyorsak, bunlar1 mutlaka konus-
mamiz gerekiyor.

Bir bagka mesele tarih terimlerinin yanls telaffuz edilmesi. Sah-
sen dinledigim bildirilerde ve gesitli toplanularda, akademik unvan-
lar tagtyan meslektaglarimizin Osmanl tarihi ile ilgili sunumlarinda
terimleri yanlis telaffuz etmelerinden miithis rahatsizlik duyuyo-
rum. Hani balik yerken bir kil¢ik bogaziniza saplanir ya ayni onun
gibi hissediyorum, kendimi. En basit bir terimi bile dogru telaffuz
edemeyen tarihgiler, bilhassa gen¢ arkadaglar! Terminoloji meselesi
son derece 6nemli. [ste Batr'da iiretilen terminoloji aynen devam mi1
ettirmeliyiz, yeni terminoloji mi {iretmeliyiz, yeni kavramsallagtir-
malar mi1 yapmaliyiz. Evet yapmaliyiz siiphesiz. Ama bu terimleri
dogru anlamazsak bunu yapamayiz.



AKADEMIK TARIHCILIK CALISTAYI
SONUC RAPORU*

Tarihyazimi Caligtaylar’nin besincisi Selguk Universitesi ve tarih-
yazimrorg platformunun katkilariyla Antalya'da gergeklestirildi.
Tiirkiyede akademik tarihgiligin tarugildig: ¢aligtayda agilis ko-
nusmast Zafer Toprak tarafindan yapildi. “Tiirkiye'de Akademik
Tarihgiligin Genel Durumu: Bir Bilango Denemesi” bagliklt ko-
nusmasinda Toprak, Tiirkiye'de 6zellikle II. Mesrutiyet ile birlikte
gelisen profesyonel tarihgiligin zaman iginde seyri {izerinde durdu.
Ilk oturumda ilhan Tekeli “Akademik Tarihgilerden Ne Bekleni-
yor?” bagslikli konusmasiyla Tiirkiye'de tarihgilerden kimlerin ne
bekledigini tarugti ve akademik tarihgilige iliskin kuramsal gerge-
veyi gizdi. Ikinci oturumda Ali Birinci “Tarihgilikte Meslek Ahla-
ki Meseleleri” bashgiyla, meslek ahlaki konusuna degindi ve etik
ihlallerini 6rnekleriyle sundu. Ugiincii oturumda Hakan Kaynar,
Tiirkiye'deki akademiya ve akademik galigmalar1 sorgulamay: igeren
“Akademi Yenilige Engel mi?” baghklt bir sunum yapti. Dérdiincii
oturumda Mehmet Yagar Ertag ve Arif Bilgin, “Proje Temelli Tarih
Caligmalari: Neden ve Nasil?” baglikli degerlendirmesinde projele-
rin tarihgilige metodolojik ve yenilikgi katkilarini iglediler. Beginci
oturumda, Ibrahim Turan, “Tirkiye'de Akademik Tarih Okuldaki
Tarih Iliskisi”ni gesitli benzerlik ve farkliliklara yonelik 6rneklerle
cle aldi. Alunci oturumda ise Yunus Kog, “Defteroloji Caligmalar::

Sorunlar ve Oneriler” iizerine elestirel bir konusma yapti. Yedinci

*  17-18 Mart 2017 — Antalya (Selguk Universitesi & tarihyazimi.org)
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ve son oturumda ise Mehmet O. Alkan, “Tiirkiye’de Resmi tarih
Tarugmalarinin Neresindeyiz?” bashig1 cergevesinde, resmi tarih ve
ders kitaplarini tarugarak ornekler verdi.

Calistaydaki gergeve konugmalar ve bunlara yonelik gergeklesen
miizakerelerde ana hatlariyla su tespit ve 6nerilerin 6ne gikugi go-
riilmiigtiir:

1. Tiirkiye’de akademik tarihgilik, tarihin iiniversitelerde “kiir-
sit” seklinde yer alarak profesyonellesmesiyle baglamustir. Bu durum
tarihin, sosyal ve siyasal gelismelerden bagimsiz gelismesine imkén
vermemigtir. Akademik tarihgiligin diinyada uluslasma ¢agina rast-
gelen gelisim siireci, Tiirkiye'de II. Mesrutiyet donemi ile birlikte
bilimsel karakter kazanmaya baglamigsa da dénemin gelismelerin-
den dolay: siyasi/diplomatik bir anlatiya sahip olmugtur. Bu siiregte
baslangigta diinya tarihine esit yer verilirken, zaman iginde ulusal
tarihgilige dayali bir tarihyazimi gelismistir. Cumhuriyetin “yeni
kimlik yaratma projesi” kapsaminda, arkeoloji ve antropoloji agir-
likls tarih ve dil teorisi ile desteklenen resmi tarihgilik, akademi-
de belirgin hale gelmistir. Ozellikle Hars Heyeti’nin ve DTCF’nin
kurulugu ve Belleten dergisinin ¢ikarilmaya baglanmasi bu ¢abanin
onciileri olarak okunabilir.

2. Akademik tarihgilerin toplumla baglanusy, tirettikleri bilgi ve
diigiincenin toplumun farkli katmanlarinda nasil iglev gordigii ile
alakalidir. Bu agidan bakildiginda uluslagma ¢aginda her halk, resmi
kurumlarina, kendi ulusuna yénelik tarih yazma goérevi vermistir.
Ozellikle, Ikinci Diinya Savagt (1939-1945) sonrasinda yaganan
gelismeler, tarihin anlam ve degerlerinin, resmi tarihgiligin belirle-
yiciliginin tizerinde oldugunu géstermistir. Bu sebepten hem konu
se¢imi hem de aragtirma ve igleyis olarak resmi tarihe hapsolmamak
“ahlaki bir kogul” olarak goériilmiistiir. Akademik tarihgi bdyle bir
durum kargisinda ¢oklu perspektiflerin farkinda olmugstur. Hem si-
yasilerin hem diger akademisyenlerin elegtirilerine maruz kalan aka-
demik tarihgi, tarihsel gergege iliskin sorumlulugunu dikkate alarak
bilgi tiretmek zorundadir. Bu durumda akademik tarihgiler siyaset-
gilerin séylemlerinden ve buna malzeme tagimaktan uzak durarak,
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belgeleri “fetiglestirmeden” anlama yonelerek, gegmisle hesaplas-
maktan ziyade onunla empati kurarak, ulusal hafiza kadar kiiresel
bir bakisa da odaklanarak, bilimin gok paradigmali yapisinin her
zaman farkinda olarak gergege ulagsma gabasini her zaman 6n plan-
da tutabilmelidir. Tiirkiye'deki tarihgiler “nefret” ve “6tekilestirme”
séylemlerinin diginda, kavramlarin yerli yerinde kullanildig: bir dil
hassasiyeti gostererek, goriis agilar1 ve yontemleri agisindan gogul-
cu anlayis1 paylagan bir “epistemolojik komiinite” olugturabilme-
lidir. Boylelikle kiiresel gelismelerin ve degerlerin farkinda ulusal/
yerel kiiltiiriin de katkisint dikkate alan 6zgiin yaklagimlarin ortaya
gtkarilabilmesi gok daha miimkiin hale gelecektir. “Epistemolojik
komiinite”, birbirine sayg: duyan tarihgilerin birlikte diisiinceler,
kavramlar, yaklagimlar tirettikleri 6zgiir bir alandir. Bu baglamda
cagdas ilkelere sahip tarihgi, iilkesinin problemlerine duyarli, diin-
yada da iddiast olan bir akademisyen olarak, icerdeki ve digaridaki
olaylart mukayese ederek diinya standartlarinda tarih yazabilecektir.

3. Bugiin Turkiye'de, diger bilim alanlar gibi, akademideki en
onemi sorunlardan biri de aragtirma, yazim ve yayin agamalarindaki
etik ihlalleridir. Bu ihlallerin ¢ok y®6nlii sebepleri oldugu anlagilmak-
tadir. Akademisyenlerin meslektaslarinin eserlerini gegitli sekillerde
intihal etmelerinin yani sira, yayinevlerinden kaynaklanan intihaller
de s6z konusudur. Tiirkiye'de bu etik ihlallerin giderek yayginlas-
mast ilgili bilim alanindaki 6z-denetimsizlikten kaynaklanmaktadur.
Elestiri kiiltiiriiniin olug(a)madig1 bir akademide bu sorunlari YOK
ya da sorumlu goriilen bir kurumun ¢6zmesini beklemek yeterli
ve gergekgi degildir. Ozellikle ders kitaplari, biyografiler, terciime
eserler ve tezlerde goriilen intihal vakalarinin azalmasi igin YOK ve
ilgili kurumlar kadar, tiim akademik tarihgilere de sorumluluk diis-
mektedir. Bu sorumlulugun bir pargasi olarak ilk is, yiiksek lisans,
doktora ve dogentlik basta olmak iizere akademik denetim amagh
olugturulan tiim jiirilerde meslek saygisi ve ahlakinin 6n planda tu-
tulmas: gerekli gériinmektedir. Bunun yaninda siireli yayinlar araci-
ligryla eser (kitap, makale, bildiri, tez, rapor vs.) kritigi ¢caligmalarina

183



AKADEMIK TARIHGILIK CALISTAY]l SONUG RAPORU

aguirlik verilmesi, yayinlarda yapilan bu tarz suiistimalleri gériiniir
kilabilecektir. Ayrica kabul edilmis doktora tezlerinin yani sira,
TUBITAK tarih projelerinin raporlarinin da miimkiin oldugunda
yaynlanarak genel okuyucu kitlesiyle bulusturulmas: baska bir de-
netleme mekanizmas: olabilecektir.

4. Akademik eser yazimi her zaman belli kural ve ilkelere tabi-
dir. Buna ragmen, akademik tarih yaziminda bazi yenilik(ler) yap-
mak miimkiindiir. Genel olarak bakildiginda, Tiirkiyede tarih me-
tinlerinde goriilen “kapali anlatum” ve “gereksiz tekrar”in azalulmas:
oncelikle tavsiye edilmesi gereken bir noktadir. Bu baglamda 6nce-
likle tarihginin, yazdig1 metinde goriiniir olmasi, yeni bir yol olarak
onerilebilir. Gergegin pesinde olan tarihgi, genel olarak okuyucunun
ihtiyaci igin degil, oncelikle akademik ihtiyag i¢in yazar. Bu durum,
okunma kaygist olmayan bir tiretim ozgiirliigiine dikkat geker. Bu
ozgiirlitk alani iginde tarihgi, séylemek istedigini, konumunu koruya-
rak sdyleyebilmelidir. Bu noktada bir yol olarak kaleme aldig1 metnin
giris ve sonug kisimlarinda, hakkaniyet dl¢iisiinde 6zgiir davranirken,
metnin genelinde olabildigince tarafsiz (hakkaniyetli) bir tutum ta-
kinmasi beklenir. Tarihgi yine hakkaniyet olgiisiindeki pozisyonunu
koruyarak, ¢aligmasinda benimsedigi “ok perspektifli” sunumuyla
okuyucuya 6zgiir elestiri yapabilme imkani verebilmelidir.

5. Tarih projeleri, akademik galigmalarin belli bir diizen i¢inde
ve nitelikli olmasina katk: saglamak yaninda yeni galisma tarz ve
yazim yaklagimlarini da beraberinde getirmektedir. Buna ek ola-
rak, yapilacak projelerle gelisecek bu yeni kiiltiiriin bagta lisansiistii
ogrencileri olmak tizere tarihle ilgilenenlere amag-kapsam-y6ntem
gibi baz1 metodolojik sorunlarin agilmasi konusunda da yol gostere-
cegi diisiiniilmektedir. Bugiin tarih alaninda iilkemizde proje yazi-
my, yayginhgt bakimindan heniiz yeni sayilabilir. Bu sebepten tarih
alaninda tamamlanmug ve siiren proje sayisi, sosyal bilimlerin bazi
alanlarina gore oldukga az gériinmektedir. Bunun sebepleri arasinda
oncelikli olarak akademik tarihgilerin “sorun temelli aragtirma” yap-

ma yerine “konu temelli ¢aligma” aligkanliklarindan kaynaklanan
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bazi sorunlarin 6zgiin proje yazimini zorlasurdigindan bahsedile-
bilir. Yine bunlara ek olarak, bazi tarihgilerin tarih bilimine yak-
lagimlarindan kaynaklanan sinirliliklarin, bazilarinin yapuklar: isi
memuriyet gibi gérmelerinin, bazilari arasinda olugan basit ¢ikar
iligkilerinin de proje ¢aligmalarinin yayginlasgamamasinda etkili ol-
dugu diisiiniilmektedir. Caligtlan konularin ve ¢aligilma tarzlarinin
projelerde belirleyici tig unsur olan “yaygin etki”, “6zgiin deger” ve
“AR-GE”ye genellikle uygun olmamasi, proje bagvurularinda sade-
ce kurumlarin giidiimiine bagl kalinmas: gibi sebeplerin de proje-
lerin kabullerini zorlagtrict diger etmenler oldugu séylenebilir. TU-
BITAK’a sunulan projelerde disiplinlerarasihgin gézetilmesi, yeni
bir yéntemin denenmesi ve igi uzman(lar)inin yiiriitmesi destek
almayi kolaylagtirirken, bu durum tarih aragtirmalarinda AR-GE ve
yaygun etki gibi olgularin ¢aligma kiiltiiriiniin bir pargas: olarak yer-
lesmemesi nedeniyle projelerin kabuliinii zorlagtirmaktadir. Ayrica
destek veren kurumlarin siireg yonetimlerinde ortaya ¢ikan sorunlar
da projelerin reddedilmesine neden olabilmektedir. Bu sorun basta
TUBITAK olmak iizere proje veren kurumlarin yaygin etki ve AR-
GE gibi konularda esnek davranmasi ile ¢6ziilebilir. Ciinkii tarihgi-
lerin AR-GE olmayan ¢alismalar da yapmaya ihtiyact vardir. Gerek
TUBITAK in gerekse Tiirk Tarih Kurumu'nun AR-GE igermeyen
bazi 6nemli aragtirmalara da destek vermesi beklenmektedir.

Tirkiye’nin proje destek konusunda 6énemli kurumu olan
TUBITAK in; proje yiiriitiicii ve arastirmacilara yonelik iicretleri
arurmast tarih projelerinin yayginlagmast bakimindan tegvik edici
olacakur. Diger yandan TUBITAK in tarihgilerle birlikte olustura-
cagy bir komisyonla belirleyecegi konularin SOBAG-Tarih alaninda
oncelikli desteklenmesini saglayarak, AR-GE agisindan ¢ok daha
yararli olan “nisbi giidiimlii proje modeli”ni benimsemesi hem aka-
demik tarihgilik hem de TUBITAK'in kendi hedeflerine uygun bir
egilim olabilecektir.

6. Tiirkiye'de tarih ders kitaplarinin akademik bilgiden gerekti-

gi gibi yararlanip yararlanmadig1 sorunu tartugmalidir. Bu durum,
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tarih ders kitaplarinin kimlik-deger mi kazandiracagy, bilgiyi mi
yoksa beceriyi mi esas alacagi ve bu sorunun, gergekligin dogrudan
sunumu seklinde mi yoksa bir aragtirma yaklagimi iginde mi ¢ozii-
lecegi konular: hala net degildir. Elbette ki akademik tarih kitaplar
ile ders kitaplarinin amaglar birbirinden farklidir. Kabaca soylemek
gerekirse akademik kitapta bilimsellik 6n planda iken ders kitabin-
da toplumsallagmayi saglama, degerlerin sunumu, pedagojik kurgu
vs. sz konusudur. Bu durum her iki eserde/alanda dil ve soylem
farkini olusturur. Ders kitaplarinda kolay anlagilma adina “kesin-
lik”, ilgi gekme adina “abart” ve basitlestirme adina tek yénliiliik
vardir. Cagdas akademik yazimda ise daha ¢ok “agik ugluluk” s6z
konusudur. Tarih ders kitaplarinda bilimsel bir dil kullanildiginda
bu durum &grenciler igin monoton ve sikict olabilmektedir. Ancak
ders kitaplarinin toplumun genel tarih bilgi ve gorgiisiinii etkiledigi
disiiniiliirse hazirlanmasinda titiz davranilmasi, akademisyen alan
egitimi uzmanlarinin yant sira isin mutfaginda olan 6gretmenlerin
de yazim siirecinde mutlaka daha etkili yer almasi beklenir. Tarih
ders kitaplarinin bireylerin yasadiklar1 toplumun ge¢misini, sorun-
lariny, bunlarin nedenlerini bilmesi baglaminda uzak tarihten gok
yakin tarihe daha fazla yer vermeleri de yerinde olacakur.

7. Tirkiye'de tarih ders kitaplarina bakildiginda her iktidar d6ne-
minde tarihin adeta yeniden yazilmaya galistigs goriilmektedir. Ozel-
likle 19. ytizyilin ikinci yarisinda 6rgiin egitimin kurulmastyla ortaya
¢tkan okullardaki tarih, II. Abdiilhamid déneminin baglarindaki si-
yasal tartigmalarin ve iktidar miicadelelerin tetikledigi siireg, giinii-
miize kadar siyasal temelleri bakimindan farklilagarak gelmektedir.
‘Tarih ders kitaplarina yanstyan 6rnekleriyle her iktidara gore degisen
bir resm{ tarihin varligs s6z konusudur. Her iktidar déneminde adeta
yeni “kahramanlar” ve “hainler” icat edilerek ders kitaplarina gir-
mekte, eski donemin kahramanlar: silinmekte, yeni dénemin kahra-
manlar1 eklenmektedir. Buna bagl olarak salt “6vgii” veya “kotiile-
nerek” anilan bazi gegmis dénemler ortaya gikmaktadir. Tktidarlarin

kendi mesruiyetlerine uygun ge¢mis arayislari, gergeklesmis askeri
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darbeler sonrasinda yazilan tarih ders kitaplar: iizerinden daha net
okunabilmektedir. Bu baglamda tarih ders kitaplarini yazan/yazdi-
ran/denetleyen kurum olarak resmi tarihin baglca kaynaginin Milli
Egitim Bakanlig: oldugu diisiiniilmektedir. Akademik tarihgiler ise
resmi tarih tartigmalarinin her zaman tam ortasinda olmuglardur. Si-
yasi iktidar dogas: geregi her alana hitkmetmek igin tarih alaninda
yeni tartigmalarin yapilmasina neden olmaya devam edecektir. Bu
noktada akademik tarihgilerin, meslek onurlarini ve gahsiyetlerini
koruyarak bu tartigmalara, “gercegin” tarafinda yer alarak katk: sag-
lamalari beklenmektedir.

8. Omer Liitfi Barkan'dan beri Tiirkiye'de bir tarih kaynag ola-
rak Defterler ile ilgili caligmalar, genelde defter nesri, aragtirma ve
monografi tarzinda olmugtur. Defterlerin kolay desifre edilmesi, ga-
listlan konuya iliskin biitiinii gorme imkéni saglamasi, sorgulamay:
gerektirmeden 6rnekler {izerinden galismayr miimkiin kilan yapisi
ve toplum, niifus, vergi alaninda dénemsel farkliliklari ortaya koy-
masi tarihgiler i¢in cazip olmugtur. Ancak siireg i¢inde Defterlerden
elde edilen bu veriler/bilgiler sorgulandik¢a baz1 sorunlarin oldugu
fark edilmigtir. Defterlerin bir fotograf sunmasina karsin aradaki
iligkileri géstermemesi, biirokratik ozelligi ve devletin kendi ihtiyact
igin hazirlanmasi sebebi ile tarihginin buradaki bilgileri “tartigmasiz”
olarak gormesi son derece sakincali kabul edilmistir. Bu gibi neden-
lerle Defterlerden saglanan verinin, diger bilgi ve belge/kanitlarla
kargilagtirilmast gerektigi sonucu agirlik kazanmigur. Simdiye kadar
yapilan ¢aligmalarda Defterologlar bu konularda bagarisiz olmus
gibi goriinse de aligmaya devam etmek gerekir. Onceki galismalart
ve var olan bilgi birikimini, yeni metotlara dayal yeni ¢aligmalar
igin hazirlik safhasi olarak gérmek gerekir. Bu baglamda, teknolojik
gelismeleri de kullanarak Defterlerin sundugu zengin verileri yeni-
den ele almak ve kargilagtirmalar yapmak 6nem arz etmektedir.
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AKADEMIK TARIHCILiGIN
TURKIYE’DEKI SEYRI...

Tarih bilimi 19. ytizyl itibariyle iiniversitelerde bir kiirsii olarak yer almaya

baslayimca, akademik tarihgilik de giindemde kendine yer buldu. Bu alamin

uzmanlari ve onlarin talebeleri yallar boyunca ortaya oldukca kritik nitelikte
sorular att1, ¢oziimler aradi.

Tarihciler gecmisin bilgisini nasil insa ederler? Tarih bilgisi tiretiminin
sosyal ve siyasal gelismelerle iliskisi nedir? Iktidara gére degisen resmi
tarih ile akademik tarih arasinda nasil bir etkilesim s6z konusudur? Tarihci,
bilgi iiretme ve dagitim stirecleri igerisinde ne kadar 6zgiir olabilir?

Bu gibi sorularin cevaplarini arayan tarihciler elinizdeki kitapta, Tiirkiye’de
akademik tarihciligin gelisimini ve temel meselelerini tartisiyorlar.

19. yiizyildan giiniimiize profesyonel tarih¢iligin zaman icindeki bir
bilancosu ile baslayan kitap, akademik tarihciligin kuramsal cercevesini ve
ahlaki meselelerini inceliyor. Pesinden akademik tarihgilikte iktidar
iliskileri, proje calismalarinin tarihcilige metodolojik ve yenilikei katkilari,
tarih ders kitab1 yazma siregleri ve resmi tarih ile ders kitaplan iligkisi
konulan tizerine derinlemesine analizler barmdinyor. Son olarak defteroloji
calismalannin sorunlan tartisiliyor.

Tiirkiye’de Akademik Tarihcilik, kiiresel gelismelerin ve degerlerin farkinda
olan, ulusal/yerel kiiltiiriin katkisini dikkate alan, perspektif ve yontem
agisindan cogulcu anlayisi paylasan bir tarzda tarih¢ilik yapmak
isteyenler icin bir basucu kaynagi.

Zafer Toprak, {lhan Tekeli, Yunus Kog, Mehmet O. Alkan, Hakan Kaynar,
Arif Bilgin, Mehmet Yasar Ertas ve Ibrahim Turan’n katkilanyla...
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