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SUNUS

Baglarken

Daha dnce ii¢ dosyasim1 yayinladifimiz Diinya Sorunlan Dizisinden sonra,
yeni bir benzer diziye Tiirkiye Sorunlan dizisine baslamis bulunuyoruz. Bu dizi-
de de iilkemizin yasadig1 ve yasamakta bulundugu ekonomik, siyasal, toplum-
sal, kiiltiirel degisimlere deginen inceleme, yorum ve belgelere yerverecegiz.
Ulkemiz 6zellikle 1920-80 arasinda tarihinin en yogun bunalim ve ¢atismalarim
yasadi. Tabi bu biiyiik toplumsal bunalimin kdklerini savas sonrasi yillara degin
indirmek miimkiin. Ve bu yakin tarih, kopuslar, kesintiler, birbirinden farkh
kosullar yansitan dénemlerin pespese gelisiyle olustu.-Bu kopusiar toplumsal olu-
sumlarda da, dénemsel farklilasmalara, hatta biitiiniiyle yeni mayalanmalara ne-
den oldu. 80 rejimi de belki bu tarihsel deneyimlerin etkisiyle, tarihimizin en koklii
kopuslarindan birini 6rgiitlemeye kalkigti. Ama bir yandan artik kendi tarihleri-
ni, kadrolarim1 yaratmis bulunan siyasal olusumlar rejimin beklemedigi bir dire-
nisi sergilerken, 6niinii agmak igin her tiirlii manevranmin yapildig1 yeni siyasal
mayalanmalar da yine pek istenmeyen bigimde olustu. Aslinda sagda olsun sol-
da olsun, bir kopusla s6zde ‘yeni’ olusumlar yaratmaga ¢ahsanlar bir yerde 80
rejiminin mantif ile cakisiyorlardi. Bu bakigta tam bir paradoksla biraz da tari-
hin tekerriirden ibaret oldugu bakis1 egemendi. Oyle ya daha énceki kopuslar-
dan daha farkh olusumlar dogmustu. Bir AP, DP’nin basit bir devam degildi.
Neden AP deneyiminden esinlenerek ANAP’la benzer bir siireg yasanmasindi?
Ya da soldan bir 6rnek alirsak, 71’in siyasal orgiitlenigleri ile 75 sonrasiminkiler
farkliydi, koken aymihifna ragmen. O zaman neden ‘iradi’ olarak, biitiiniiyle yep-
yeni, gicir gicir bir ‘hareket’, insa edilmesindi? =+, 80 rejiminden Ecevit’inki-
ne, ya da soldaki kimi mucitlerinkine dek uzanan ilging bir mantik benzerligiydi
bu. Yeni rejim varolan siyasi yapilan zaten kendi manti ile zorla ¢6ziiyordu.
O zaman godnilld olarak bu dajitma, ¢dzme isievini Ustlenmek mi, gerekirdi?
Yeni olusumlann kendiliginden gelisiverecegini diisiinsek bile, bu yeni giiglerin
yeserecegi 0zglr, baski altinda olmayan ve 80 rejiminin mantiginin egemen ol-
madif bir ortam mu sdzkonusuydu? Tarihsel deneyimlerin aktariimadifi yapi-
lanmalar zaten daha dnceki dOnemsel kopuslarin ve tikanmalarnn nedeni olmamis
muydi? Hasih ancak diini ve bugiini birlikte gotiirerek yannin yeni olusumlari-
na vanlabilirdi.

Dinya sorunlan dizisine bzglarken yaptifimiz bir saptamanin bu dizi igin
de gegerli olduguna inanarak, turada tekrarlamak istiyorum:

“D0nya tarihinde biyilk donligiim, altiist olus donemlerini, gerici, tutucu
donemler izlemistir hep. Bilyllk Fransiz devrimini ve sonrasimi diisiiniin. Yada
Birinci Dinya Savasi sonrasinin biyilk altiistliklerinden sonra Avrupa’yr kap-
layan fagist dalgayr. DOnlsimlerin ugradifn tikanmalar hatta geri doniisler yine
de insanhin genel idcalierinden vazgegilmesine neden olmamali. Isaac Deuts-
cher bir denemesinde, 19. yuzyil baslannda Fransiz devriminden sonra Napol-
yon'un ylkseliginin radika’ aydinlar arasinda bilytik bir hayal kirikliina neden
olmasina rafmen, bunlann genel idcalleri konusunda asla tereddiite diismedik-
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lerini belirtirken, yiizyihmizdaki kimi aydinlarin ideallerinden kolayca vazgeg-
melerini, onlar adina kétii bir puan olarak kaydediyor. Bugiin de diinya ¢apinda
biiyiik ideallerden sonra, biiyiik hayal kirikliklarinin yasandig: bir ddSnemden ge-
¢iyoruz. Insanlar yalmz idealleri degil kimlikleri konusunda bile tereddiite diisii-
beliyor . Ama ‘‘denizler dalgalanmadan durulmaz.”’ insanhik genel idealleri
dogrultusunda, daha iist diizeyde yeni belirlenimlerle yiiriimeye devam edecektir.”’

1983’ten bu yana ¢ok hizl, bir birini izleyen degisimler ddnemi yagandi. Zorla
dayatilan bir¢ok kalip ¢atladi. Toplum kendine bigilen dar elbiseye sigmadi. Ve
1987 ile birlikte toplumsal dinamikler her alanda kendini géstermeye basladi. Top-
lum canlanirken, kisa bir ddnemde, yitirdigi inisiyatifini kazanacaga benzemek-
te. Toplumun emekgi kesimlerinin her tiirlii politika yapma olanag: kisitlandig,
halkin sesi kisildig1 igin gectigimiz ddnemin siyasal ¢atigsmalar, agirhikla egemen
guruplar arasindaki ig-¢atismalar seklinde gegti. Ama kisa siirede bu ¢atigkilarin
da zenginlesecegi anlagihyor. 80 rejimi, 1960’dan sonra yasanan dénemin adeta
bir restorasyonu olmustu. Olusturulan siyasal yap: bu yirmi yillik zengin bir ¢a-
tigmalar déneminin tepkisini yansitiyordu. Simdi ise 80 rejiminin restorasyonu
yasamyor. Eski ddnemin siyasal onderlerinin haklan iade olunuyor. Ama bu-
nunla kalinmamali, halkin kisitlanan tiim haklarinin iadesi i¢in miicadele veril-
melidir. Sembolik bir anlam tasisa bile, direngli bir grev (Netas 6rneginde oldu-
gu gibi) biitiin toplumun ilgisini cekmekte. Yada 6grencilerin hakh tepkileri, top-
lumun yasal kaliplar1 daha da daraltma girisimlerine tepkisini yansitmakta.
Toplumun her kesiminde bir ‘haklar’ miicadelesi yasanmakta. Bazen bir toplan-
t1, bir gosteri yeni bir siirecin ilk baslangici1 olmakta, yeni siirecin gelisimine iv-
me kazandirmakta. Bunun en tipik Orneklerinden biri, SODEP’in 1984
Haziran’indaki mitingi idi. Otoriteler ilk kez boyle bir mitinge, belki de sinama
amaciyla izin vermisti. Solun bu mitinge canh katilimi, SODEP’liler dahil her-
kesi sagirtt1. 11k kez burada yeni sistemi agikca elestiren sloganlar atildi. 11k defa
agikca meydan okundu. En ist otoriteler, ‘‘izin vermekle hata yaptik’’ dediler.
Bir mitingin olaganiistii canlihig ve kusatma altindaki goziipekligi, coskusu, ye-
ni bir ddnemi mustuluyordu. Olusan bu yeni hava iginde, rejimin sadik muhale-
feti olarak olusturulan HP mecliste polis yetkilerini arttiran yasaya aktif bir
engelleme uyguladi. HP ile SODEP birlesmesi hiz kazandi. Ve Demirel, konus-
mama yasagim ¢ignemeye karar verdi. Evet, bir miting, bu mitingde solun attif
anti-cunta sloganlar, yeni bir ddnemin baslangici i¢in ¢alinan bir siren iglevini
gordii. Demokrasi alaninin genislemesi de, bu sirenin susmamasina yakindan bag-
11. Solun sergiledigi bir ¢ok direnis ve kendini dile getirme ydntemi, bugiin toplu-
mun en degisik kesimlerince benimsenmis durumda. Aghk grevleri 6rnegi gibi.

Derlemeler Ustiine

Bu yeni derlemeler dizisinde gerek bugiiniin ekonomik, siyasal, toplumsal,
kiiltiirel olusumlarim ¢dziimleyen, inceleyen yazilara yer verii..en, bir yandan da
yakin tarihimizin deneyimlerine iliskin inceleme, belge, metin ve yorumlara yer-
verecegiz. Ama bunlan olduk¢a miitevazi, akademik olmayan bir yaklagimla sun-
maga, bdylece oldukga genis bir ¢evreden katki almaya olduk¢a genis bir ¢evreye
seslenmeye calisacagiz. Gegmisi ele alan bir kargi-tarih yazimina katkida bulu-
nacak, yakin tarihe iligkin olarak olusturulan ve kimi ‘aydin’ kafalarda bile ege-
men olmaya calisan yeni ‘resmi tarih’i ve onun mantifim giiriiten belge ve
incelemelere yervermek istiyoruz. Halk direnisinin, demokratik katihm deneyim-
lerinin uzak ve yakin gecmisteki koklerini agiga ¢ikaran, halkin tarihini yazma-
ga baslama girisimi icin geg bile kahnmistir. -
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Ote yandan bugiin giindemde bulunan, demokrasi sorunu ve tartismasinn
icerigini zenginlestirmek istiyoruz. Toplumcu olmayan bir demokrasinin gergek
bir demokrasi olmayacagini, demokrasiden soyutlanmig bir toplumculuk anla-
yisinin da tikanacagim diinya deneyimleri gdstermekte. Gergek bir demokrasi ve
temel haklar icin miicadeleyi vermek yiikii yine solun iistiinde. Demokrasi mii-
cadelesinin de ancak toplumcu bir perspektifle gergek igerigine kavusacagi orta-
da. Temel insan haklarina iligkin hi¢bir alan ve ilkeden vazgegilemez. Diigiince
6zgurligiinden, kendi dilini kuilanmaya, 6rgiitlenme 6zgiirliiglinden, siyasal hak-
lardaki kisitlamalara, iskence ve yasama hakkina dek higbir konuda temel hak-
lar miicadelesi ertelenemez. Derlemelerimizde, insan haklari béliimiine de genis
yer verecegiz. Bu konuya iliskin, rapor, dava tutanaklari, dilekge ve belgeler ya-
ninda insan haklan perspektifini acacak yazilar da yayinlayacagz.

Derlemelerimizde genet incelemeler yaninda tekil deney ve olay incelemeli-
rini de yaymlayacagiz. Ornegin ‘70 Istikrar Politikalan ve Sonuglarr’’ gibi bir
inceleme yanminda,.*‘1968 Universite Isgalleri’’ ya da ‘‘Kavel Grevi’’ gibi bir do-
niim noktasi niteligindeki olaylar1 ayrintih bigimde irdeleyen incelemelere de yer
verecegiz. !

Onemle ele ahmmas: gereken bir konu da 80 sonras: kiiltiirel olusumlar. Bu-
rada analitik incelemeler yaninda, ‘yeni diizen’in mantigina uygun olarak yara-
tilan, gergeklikten kopuk ya da onu garpik bakisla saptiran iiriinlerin elestirisine
de yerverilmeli. Ama bu iiriinlere karsi1 alinan tavir, elestirel gergekgiligi distala-
maz. Elimizdeki kistas diizen mantifinin benimsenip benimsenmedigi olmahdur.

Son olarak bu derleme dizisiyle yayinevi olarak bir alan, bir ‘‘tartisma alam”’
.agtigimizi belirtmek isteriz. Tek bir perspektifin egemenligi s6zkonusu degil, ¢1-
kan yazilar tartismaya agik. Her yaz1 sadece ve sadece yazan baghyor. Yazarla-
rin genel ilkeler disinda ortak bir kabuliinii yansitmadif i¢in yazarlann birbirini
baglamasi da sézkonusu degil. Kisacasi bir ‘‘manifestomuz’’ yok. Sadece yukarda
sergiledigimiz ortak kaygilanmiz var. Miitevazi bir girisim olan ¢abamiz, daha
ileri ¢alismalarin hazirlamisina katkida bulunursa, projemiz de amacina ulasmis
olacak.

Bu derleme iistiine

Daha ¢ok 80’ler Tirkiye'sindeki degisimlere ve bunlan haarlayan daha 6n-
ceki kosullara genel olarak deginen yazilardan olusan derleme dizimizin birinci
kitabinda ister istemez ‘‘cok’’ genel bir bakis a¢is1 egemen. Aslinda kisaca gegi-
len temalardan herbiri ayn ayr1 yazilarin konusu olabilir. Elbette bu saptamalar
da tartigmaya agik. Dizimizin kitap olma 6zelligi, bir¢ok giincel gelisimin deger-
lendirilmesinde gecikmeye yolagacak. Bu konulan izleyen kitaplarda ele alabi-
lecegiz. :

Derlememizin ilk yazisi, son dénemin en giincel konularindan birini, ‘‘kim-
lik sorunu’’nu ele ahyor ve sol kimligin, ¢ok koklii ideallere ve miicadele dene-
yimlerine dayandigini savunuyor. Gegtigimiz dénemde goéniillii/ géniilsiiz kimlik
transplantasyonlari yapildi. Bunlarin bir béliimi, sistemin dolayh ve dolaysiz bas-
kilarinin sonucunda meydana gelmisti. Ote yandan baz1 érneklerde sistemle, ye-
ni toplumsal ortam ile uyum saglama kaygis1 egemen olmustu. Bazlan ise bazi
i¢-tepkisellikleri barindiniyordu.

““Uluslararasi Etkilesimler ve Ideoloji’’ bashkh yazisinda Tanju Akad’in,
sematizmi elestirdikten sonra kendi kavramlariyla diisiinememe, bati karsisinda
beslenen kompleks gibi olgulan elestiriyor, direnis geleneginin dnemini vurgulu-
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yor. Belli bir tarih perspektifinin olmayisina isaret eden Akad, tarihin ilerleme
ve gerileme donemlerinde asin bir iyimserlige ya da kotimserlige dosaldogann
belirtiyor. Miicadele geleneginin dnemini vurgulayan Akad, daha sonra Tarki-
ye’deki farkh dénemlerdeki gelismelere isaret ediyor. Yazisinin son bdlimiinde
soyut demokrasi tartigmasimin zararlanna deginen Akad, demokrasinin ancak
miicadele ile kazanilacagim belirtiyor.

Adnan Bostancioglu’nun ““‘Oncesi ve Sonras’’ bashkh yazis: ise 80 6ncesi
ve sonrasi siyasal dinamiklerin irdelemesini yapiyor. Siyasal alt-iist oluslarn, ka-
pitalizmin Tirkiye’deki degisik gelisme evrelerindeki tikanmalardan kaynaklan-
digim1 savunan Bostancioglu, tarihi siyasal 6zelliktenden kaynaklanan gesitli
ideolojik-politik olusumlarin, belli evrelerde siyasi miicadele iginde etkili taraf
oldugunu belirtiyor. Bostancioglu yazisinin son béliimiinde, ‘‘emekten yana giig-
lerin, hayatin her alaninda, bulunduklar: her yerde demokrasi miicadelesinin en
oniinde yer almak sorumlulugu ile kars:1 karsiya’’ oldugunu soyliiyor.

Hakki Zabc1 deneme tarzinda kaleme aldigi ‘‘Demokraside S6z Siras1 Kim-
de?’de demokrasiden ne anlasilmasi gerektigi, ‘‘demokrat’’ kimligin ne oldu-
gunu tartisiyor ve bu kavramlarin ‘‘insan’’dan soyutlanamiyacagim savunuyor.
Demokrasi miiicadelesi verilmeden bir alternatif yaratilamayacagin s¢vleyen
Zabci, bunun da demokratik halk hareketininolusturulmasina bagh oldugunu be-
lirtiyor. Demokrasi ve dzgiirliiklerin kalicihginin i¢ dinamiklere bagh oldugunu
savunan Zabcl, yazisinin son bdliimiinde somut bir demokratik programin, bu
ugurda miicadele veren herkesin katilimi ile olusturacagim soyliiyor.

Arslan Bager Kafaoglu ise, ‘“Tiirkiye; 1970-1987"° bashkh yazisinda 1970
ve 1980 istikrar politikalan g¢ergevesinde meydana gelen toplumsal ve ekonomik
degisimin karsilastirmal bir ¢6ziimlemesini yapiyor. Bu derlemede Kafaoglu’-
nun yazisimn 1977’ye kadar olan ddnemi inceliyen birinci bdliimii yeraliyor. 1970
istikrar kararlarinin gerekgelerini tartisan Kafaoglu, bu politikalar sonucunda,
hangi sermaye guruplarinin yiikseldigini anlatiyor. Diinya kapitalizmindeki bu-
nalimin dig borglar kanahyla az gelismis iilkelere aktanildifina isaret eden Kafa-
oglu, 73-78 arasinda DCM mekanizmas: ile biiyilkk bir kaynak israfina
yonelindigini belirtiyor. Bu ddnemde Anadolu sermayesinin de biiyiik hamle yap-
tigin1 s6yleyen yazar, yabanci iilkelerdeki is¢ilerin tasarruflarinin da yagmala-
nan bir kaynak oldugunu agikhyor. Tekelci guruplardan uluslararasi sermaye
hareketine katilamiyanlarin geriledigini belirten yazar, DCM ve isci ddvizlerini
en fazla kullanan guruplarin Kog, Sabanc1 ve Karamehmet oldugunu agikhyor.

““Bir Yanhs Tartisma’’ adl yazisimin birinci bdliimiinde “‘jakobenizm tar-
tismasinin bir 12 Eyliil sonras1 sendromu’’ oldugunu belirten Ciineyt Akman,
Tiirkiye’de jakobenizmi kinayan ya da benimseyen ¢esitli yorumlara isaret edi-
yor. Sonra jakobenizmin Fransiz devrimi igindeki gelisimine deginiliyor. Daha
sonra jakobenizmin siyasal miras¢ilanmin hangi siyasal akimlar olduguna degi-
nen Akman, marksizmin jakobenizmin miras¢is1 olmadifim belirtiyor.

Faruk Pekin, ‘1980 Sonrasinda Turkiye’de Sosyal Haklar ve Sendikacihik
Hareketi’’ adl yazisinda ise, son 7 yain dnemli bir dokQmin( yapiyor, baz yanhs
yaklasim ve yorumlan elestiriyor. 80 dncesi is¢i hareketinin ve sosyal haklann
evrimini inceleyen yazar, bu haklarin hem milcadele hem de uzlagma Grinil ol-
duguna isaret ediyor. Sendikacilik hareketinin demokratiklesme miicadelesi ile
icice gectigini belirten Pekin, Tiirkiye’de ise bu konuda gelisik siireglerin yasan-
digim sdylityor. 80 sonras: diizenlemeler isaret ettikten sonra Pekin DISK ve di-
ger sendikalara iliskin davalar hakkinda bilgiler veriyor, DISK’in mal varhgim
acikliyor. Uluslararasi sendikalann ve Tiirk-1§’in tavirlanmn irdelenmesinden son-
ra, yazar sendikal kuruluslarin bugiinkit durumuna iliskin somut bilgiler veri-
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yor. Faruk Pekin, yazisinin son boliimiinde ise, ‘‘sendikal birlik’’ yaklagiminin
sighgina isaret ediyor ve ‘‘6nemli olan alternatif simif ve kitle sendika hareketi
yaratmaktlr Bununda yolu bugiinden yarinlan hazirlayacak ‘sendikal demok-
rasi’yi yasama gecirmektir’’ diyor. ) .

Derlemenin son yazis1 olan ‘‘Gizli Pismanhk Dllekcelerl ’nde ise, son d6ne-
min ilging konularindan birine deginiliyor. Yazida itirafcilarin verdigi agik pis-
manhk dilekgeleri yaninda diger iki tiir pismanhiga da dikkat cekiliyor. Bunlann
birincisinin edebiyat alaninda sergilendigini belirten yazar, ikinci tiiri ise ‘‘kim-
lik bunalim:’’ tartismasi acanlanin_olusturdugunu sdyliyor.

Diger derlemelerde bulusma dlleglyle

R.Z.
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TARAFSIZLARA KARSI

Haksizlikla miicadele edenler
Yarah yiizlerini gosterdiginde
Giivenlik i¢inde olanlarin
Sabirsizhig: biiyiik olur,

Niye yakimyorsunuz, diye sorarlar

.Haksizlikla miicadele ettiniz! Simdi

Yenildiniz: Susun o halde!
I

Kavga veren, derler, kaybetmeyi bilmeli
Kavgaya giren, tehlikeyi gogiislemeli
Zora bagvuran

Zoru sug¢lamamal.

v

Ah, dostlar! Niye o kadar diismanca
Bakisimz? Haksizhfin diismam olan bizler
Sizlerin diismam my1z?

Haksizlikla savasanlar yenilirse,

Haksizhk hakhlik kazanmazki!

\4

Kisacasi, yenilgilerimiz

Bizim, vani

Algakhkla savasanlarin

Sadece azhfim kanmtlar

Ve hi¢ olmazsa utansin diyoruz
Seyirci kalanlar!

Bertolt Brecht



‘““‘kimlik sorunu’’ iistiine bir deneme
M.Ragip Zarah

~  “Berlin’de asayis berkemal!”’ Sizi budala zaptiyeler! Is-
kambilden sato sizin asayisiniz. Inkildp daha yarin olmadan,
zincir sakirtilari i¢inde yine dogrulacaktir! Ve sizleri dehset
icinde birakip, trampet sesleri arasinda sunu bildirecektir:
‘“Vardim, Varim, Varolacagim!”’ ' )

Rosa Luxemburg

Sik1 durun. Kagmadik. Yenilmedik... Ciinkii Spartakiis, ates
ve ruh demektir, yiirek ve can demektir. Ciinkii Spartakiis,
zafer Ozlemini, miicadele azmini temsil etmektedir... bun-
lar elde edildiginde, biz ister yasayalim, ister yasamayalim,
programimiz yasayacaktir ve kurtulan halklarin diinyasina
egemen olacaktir. Herseye ragmen!

Karl Liebknecht

Bazi1 ddnemlerin kimi moda, kilit sdzciikleri oluyor. Bunlar yaygin,
ama farkh igerik ve amaglarla, farklh baglamlar i¢inde, farkli sdylemler
ile kullanihyor. Ornegin 1980 6ncesi sol ‘elit’ icinde Althusser’in yazila-
niyla birlikte ‘sorunsal’/problematique s6zciigii yayginlasmisti. Sonunda
bu 6zgiil kavram kendi igerigine uygun olsun olmasin her tiir yazida kul-
lanilmaga baslanmis, hatta ‘ayaga diismiistii’. Giinliikk konusmalar ara-
sinda, ‘‘arkadas, suiunsalim var’’ tiirii ifadeler yeralmaga bile baslamusti.
1980 sonrasinda ise Kuhn ile birlikte benzer igerikli ‘paradigma’ sozcii-
guniin imdada yetismesi, entelektiiel jargonu, ‘sorunsal’ kavraminin ba-
yagilasmas: sikintisindan kurtaracakti. Yine 80 Oncesinde ‘‘baglam’’
sozciigii ¢ok gozdeydi. Yazilara, ‘‘iste bu baglam iginde...”’ diye basla-
mak, dogrusu oldukea iyi bir hava veriyordu. 80 sonrasinda ise, ‘‘séylem’’
sozciigi hayli revagta: artik yazilarda, ‘‘iste bu sdylem iginde...”’ seklin-
de ifadeler yerahyor.
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Moda diinyas: gibi, kuramsal yazilarda da belli merkezlerde iiretilen
yeni diisiinceler, kavramlar hizla aktarihyor. Bu aktarimlar bes yil gecik-
meli ve kesikli bigcimde gerceklesse bile. Avrupa’da tahsil eden her kusak,
tam niifuz edemeseler bile 6grendiklerini, belli kopuslar ve geri doniis
aralan ile aktaniyorlar. Althusser’cilik oldukg¢a gecikerek ve batidaki tar-
tismalann tavsadif bir sirada geldi. Yapisalcilik geldiginde, disardaki tar-
tismalar heyecanimi ¢oktan yitirmisti. Ama 80 sonrasi gerici donemle,
batida yeni sagin yiikselisinin es zamanh olusu, ‘‘sol liberalizmin’’, sivil
toplumculugun, ‘‘yeni filozoflarin’’ diisiincelerinin daha az gecikerek gel-
mesine neden oldu.

“Sivil toplumculugun’’ alaturka tarzinin yiikselisi de itibarim yitiri-
si de oldukc¢a hizhh gelisti. 81-82’de militarizmin bunaltis1 iginde, ‘sivil
toplum’ kavrami ¢ok cazibeliydi, tilssmh bir sézciiktii. Her seyin asil ne-
deni yine kolayca bulunmustu, her derdin devasi da. Biitiin sikintilarin
nedeni, bizde sivil toplumun olusmamis olmasiydi. Ama bir yandan da
‘kimlik sorunumuz’’ vardi. Derken tartisma arapsagina déndii. Biitiin
kotiiliiklerin kaynag ‘iktidar’ kavramindayd: (Bir tutam da Foucault!).
Yepyeni bir seyin dogmasi i¢in, biitiin diisiinsel, 6rgiitsel, gurupsal yapi-
lar dagilmahiydi. Yepyeni bir kimlikle yeni olusumlara ulasilmaliydi. Ama
bir yandan da kendi disitmizdaki, eski geleneksel olusumlara teslim olun-
maktaydi. Hasili ortaya c¢ikan sonug yeni bir kimlik degil, kimlik degis-
tirmek, baska kimliklere biiriinmek; belki o bile degil, kimliksizlik oldu.

Evet, yine sol ‘elit’ten tabana dogru yayilan yeni, ‘moda’ bir deyim
oldu ‘kimlik bunalimr’. Tartisma ilkin toplumumuzun tammmlanmasi ko-
nusunda bagladi. ‘Ulusal kimligimiz’ neydi? Ve bu tartisma agilirken, te-
mel kaygi ise, ‘‘ge¢misle bugiin arasinda bir uyum saglama’’ (Braudel)
olabilirdi. Ve bdylesi bir perspektif tartismay: da zenginlestirebilirdi. Top-
lumumuzun tanimlanmas: konusunda agilan bir tartisma, hizla sol igi bir
tartismaya doniistii. Sol guruplarin kendi ge¢mislerini yeniden degerlen-
dirmesi ve hayat i¢inde yeniden kok salmanin yollarinin aranmasi yerine,
gecmisin tiimden inkar1 bazilarinca savunuldu. Boylece bir yandan ulu-
sal kimligimiz ve bati/dogu sorunsali gergcevesinde bir tartisma yiiriirken,
ote yandan sol pratigin kendini inkdra yOnelik bir tartisma a¢ildi. Ortak-
lasa bir tartigma yiiriitiiliip, bugiin hayat i¢inde kék salmanin yollan ara-
nacak yerde, ve bunda ortak bir gegmisten ve birliktelikten hareket etmek
yerine, ‘‘biz kimiz’’ sorusu yiikseltildi. ““Once kendimizi tammlayalim”’,
‘‘Ben diinkii ben degilim’’ tarz1 degerlendirmeler yapildi. Tartisma adeta
felsefenin ilk baglangi¢ sorularinin sergilenmesine déniisecekti: ‘‘Ben ki-
mim,, evrendeki yerim ne, amacim ne?!!!’’ Evet uykuda yiiriitmek, ya da
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sayiklamak gibi birseydi bu ruh hali, bir yerlere yeni saptamaiara dogru
yiirimek degil, hayatin kiyisina savrulmak, daha dogrusu tistiine riizgar-
la yapisan etiketini benimsemekti.

111

Kimlik sorununu, yabancilasmadan ayirmak miimkiin degil. Kimlik
ve yabancilagsma sorunu son elli yildir psikoanalizcilerin dikkatini geki-
yor. Kimlik stiphesi, kimlik arayasi kendine, digerlerine, cevremizdeki diin-
yaya yabancilasma .ile kosut gidiyor.

Giinliik hayatin yabancilagmasi iginde, kimligimizi kanitlamak i¢in
bir takim belgeler sergiliyoruz durmadan: niifus kagidimiz, evlenme ciiz-
danmimiz, ehliyetimiz, pasaportumuz... Bazen bir temerkiiz kampinda kim-
lik salt bir) saylya indirgeniyor. Ya da askeri bir cezaevinde kesilmis
saclarimiz ve tek tip giysilerimizle, kimligimizi yitirtme sinavlarindan ge-
ciriliyoruz. Giinliik hayatta ise kimlik yitimi temerkiiz kamplarindan da-
ha farkl bigimde gergeklesiyor. Yabancilasma, pratikten kopusla kosut
gidiyor. Dogadan yabancilasiyoruz, arkadaslarimizdan, ellerimizin ¢alis-
masindan, kendimizden...

Baski ve devlet terorii psikolojik hastaliklar toplumsal bir dalga ha-
line getirebiliyor. Bu tiir hastalarin en 6nemli sikayetleri kimlik duygusu-
nu yitirme olgusu. Kapitalizmin, isboliimi ve devletin yarattifi
yabancilagmalarin 6tesinde, baski donemleri toplumlari iyice hastalikh ki-
lar. Belki nevroz diizeyine gelmese bile utang ve sugluluk duyggusu yay-
ginlasir, insanlarda gegmislerine, eski faaliyetlerine, yetismelerine iliskin
bir bastirma ve gizleme duygusu egemen olur. Bu kimlik yitimi siirecin-
de, insanlar belirli, sabit bir kimlik arayisi i¢ine de girerler. Boylece diize-
nin de mesru sayacag bir kisilik olmak, bir kisilik kazanmak isterler.
Italyan yazarn Pirandello’nun oyunlarindaki kahramanlar gibi. Béyle bir
‘kisilige’ sahip olarak, agmazlarin halledeceklerini umarlar. Kimisi din-
dar olur, tarikate girer, kimisi kendini sinema giinlerinde kaybeder, apo-
litikligi yuceltir, politikanmin her tiirliisiine savas agar... Aslinda boylesi
bir kimlige sahip olmak da yabancilasmay: asmalarini1 saglamaz, ¢6zmez
ve gergekte bu sorun siiriip gider.

IV

Aslinda ‘‘kimlik sorunu’’ 12 Eyliil rejimi ile giinliik hayatimiza iyice
girdi. Herseyden 6nce oturdugumuz yerin muhtarina bir ‘‘kimlik bildi-
rim formu’’ ile kendimizi tescil ettirmek zorundaydik. Mahalle girislerin-
de ya da kavsak noktalarinda minibiis ya da otobiislerden indirilip, usluca
siralamyor kimliklerimizi gosteriyorduk. Yillarca vapur ¢ikislarinda bii-
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yiik kalabaliklar olarak, biraz da utangla kimligimizi gosterdik. Kendi iil-
kemizde bir kentten kente giderken, denetim merkezlerinde uykudan
uyandirihp kimligimizi sergiledik. 12 Eyliil rejiminde bir kimlige sahip ol-
mak, devlet karsisinda gikim ¢ikarmayan yurttas kimligine sahip olmak
hayati 6nem tasiyordu. Ama bu resmi, itaatli, disiplinli yurttas kimligi-
miz altinda bir de kendi kimligimiz vardi. Diisiincelerimiz, hayati ve ken-
dimizi doniistirmek igin harcadigimiz ¢abalarin toplami olan
deneyimlerimiz de bu kimlikte yer aliyordu. Iki ruhlu gibiydik. Bir yan-
dan itaatli ‘yurttas’ olarak yasiyor, bir yandan da kendi kimligimizi ya-
samayl, gerceklestirmeyi, meghul bir gelecege “erteliyorduk. Giderek
¢oklarimizda giinliik hayattaki kimlik 6tekini bastirdi. Ashinda iki kim-
likli olmak bile, resmi, diizenin onayladig: kimligi tek basina benimseme-
ye oranla olumluydu. Hi¢ olmazsa gelecegimiz konusunda bir sanci ve
kaygiy1 yasatabilmek olanagindan yoksun olmayabilirdik.

A/

Bati dillerinde ‘‘kimlik’’ s6zciigii Tiirkgeye oranla daha genis bir an-
lamsal igerige sahip. Kimlik sorununa egilirken, biraz sézliik karsiliklari-
na deginmenin konuyu agma bakimindan yararh olacagini saniyorum.
““Kimlik’’ sozciigiiniin bat1 dillerindeki karsiliklar1 olan identity, identi-
té, Identitat s6zciiklerinin kokeni latince idantitas s6zciigiinden gelmek-
te. Onun kokii iseaym anlamina gelen idem . Bu s6zciik Tiirk¢ede iki
ayrn sozciikle karsilanmis: o6zdeslik (ayniyet) ve kimlik (hiiviyyet). 1893
tarihli Standard Dictionary sozciigiin anlamim soyle aktarmakta: ‘‘Ozde
ya da her bakimdan mutlak olarak aym olma... Bir kisi ya da sinifa ait,
ayirici Ozellik ya da goriiniim; s6zkonusu sinif ya da kisi bununla tani-
nir’’. Materyalist Felsefe Sozliigii ise s0yle tanimlamakta: Bir obje ya da
fenomenin kendisiyle aym olmasi ya da kendisinden bagka bir sey olma-
masini ifade eden kategori... Seylerin 6zdesligi gegici, arizi oldugu halde,
gelismeleri ve degismeleri mutlaktir. Ozdeslik soyut degil somuttur. Yani
belli sartlara baglh olan gelisme siireci iginde ¢6ziilen geliskileri ve ayrilik-
lan igerir.”’

Vi

Evet yukardaki tammlardan da anlasilacag gibi kimlik, sabit ve de-
gisen Ozellikleri birarada barindirmakta. Bu siyasal kimlik i¢in de geger-
li. Birincil olarak kimligimizin evrensel boyutlar var, esitgi, her tiirlii baski
ve sOmiiriiniin kaldirildigi, insanin kendisini serbestge gelistirebildigi, ne
yoneten ne de yonetilenin bulundugu ideal bir toplumu diisliiyoruz. Bir
& kendi siyasal deneyimlerimizin bize kattig1, toplumsal miicadelelerin
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firtinas: iginde gelistirdigimiz siyasal bir kimligimiz var. Simdi duyulan
sanci yeni bir kimlik arayisindan ya da kimlik degistirmekten ¢ok, kimli-
gimizi yeni bir donemde, alabildigine degisen kosullar altinda nasil siir-
diirebilecegimiz, bu kimligi nasil gerceklestirebilecegimiz arayis1 olmali.

Yenilgiler bir ‘kendini inkar’ nedeni olmamali. Eger salt bir ‘iktidar’
kavgasinda olunsa, her keresinde bizi basariya gétiirecek olan “tilsimly’
bir formiiliin pesinde kosmak da dogal olurdu. (Boylesi tilsimh formiil-
ler pesinde kogsmak biraz da aydinlarimizin ‘ulusal’ bir 6zelligi). Oysa ye-
nilgiler, yiiriinen yolun genel hedeflerinin ve 6zelliklerinin yalnighgim
kanitlamaz. Hatta ¢ok keresinde yenilgiler, yiiriinen yolun dogrulugunun
kanit1 da olabilir. Hala eskimemis amaglar ugruna verilen toplumcu mii-
cadelelerin yolu, Rosa- Luxemburg’un deyimiyle ‘‘agik yenilgilerle dolu-
dur.”” Yine Rosa’dan yillar 6nce yapilan eski bir ¢eviriden alint1 yapacak
olursak, ‘‘Inkilap, nihai zaferin bir dizi yenilgilerden gecerek hazirlana-
bildigi tek muharebe bi¢cimidir. Bu da onun &6zel hayat kanunudur... Ye-
nilgiler gelecekteki nihai zaferin en bilyiik teminatidir. Ama yine de bir
sartla! Her yenilginin hangi sebeplerden meydana geldigi sorulmali: bu
yenilgi, kitlelerdeki dizginlenemez miicadele enerjisinin, tarihi 6n sartla-
rin olgunlasmamis olmasi gibi bir engele carpmasindan dolayr mi, yoksa
bizzat inkilapg¢ faaliyetin giidiikliikler, kararsizliklar ve i¢ zaaflar yiiziin-
den felce ugramasindan mi1 meydana gelmistir?’’

VII

‘Kimlik bunalim:’’ sorununup 80 sonrasinda yayginlagsmas: tesadiifi
degil. Yenik diisen, inisiyatifini yitiren, teba konumuna itilmeye ¢alisilan
neredeyse biitiin toplumdu. Toplumun biitiinii cezalandinlmisti. Roller
ve gorevler yeniden belirlenmisti. 80 6ncesi Turklye nin yasadig1 en yo-
gun toplumsal krize tanik olmustu.

60’ yillardan sonra hizla kabuk degistiren toplum, bir¢ok degisimin
getirdigi bunalimi birarada yasadi. Yogun geliskiler ve ¢atisan taraflar,
hizla ¢6ziilen eski toplumsal ¢ergeve icinde, giderek i¢ savasa doniisen ko-
sullarda zit kimliklere biiriindii. Bu ¢atisan kimliklerden biri 80 sonrasin-
da Islam-Tiirk sentezi ogretisi flogrultusunda giderek hegamonyasin
pekistirirken, daha 6nce goriilmedik ¢apta toplumun her kesiminde emb-
rio halinde kok salan ‘devrimci biling’ ise zor yoluyla toplumun biling al-
tina itildi. Ik kesimin hegemonyasinda, ikinci kesime uygulanan zorun
da kolaylastiric1 etkisi olmustu. Bu onayh kesimdisinda toplumun biitii-
niine politika yasaklandi. Toplumu politikadan uzaklastirma, her tirli
politika iiretme alaninin ortadan kaldirilmasi beraberinde bir yabancilas-
mayi getirdi. Artik siyaset yapilamiyordu. Siyaset yapmanin alternatif yol-
larim1 bulamiyanlar igin, siyasal bir kimlik bunalimina girmek dogaldi.
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Siyaset yapmanin olanaklarimin mayalandirilacag yeni yapilanmalan ya-
ratmak yerine, siyasetin kendisi inkar edildi. Bu da ‘yeni diizenin’ manti-
gin1 benimsemenin bagka bir gostergesiydi. Siyaset ve toplumsal muhalefet,
yine solun eski sagliksiz geleneklerine bagh kalinarak, sinifsal yap: teme-
linde degil, gegici donemsel bir toplumsal geliski temeli lizerinde insa edil-
meye cahisildi. Ozerk yapilanma zorunlulugu yine terkolunarak, yine
basat geliski esas alimip, goriingii muhalefete eklemlenme 6nerildi. Yine
simifli toplum temelinde degil, bizim varsayilan kendine 6zgii ‘antika’ top-
lumumuz temelinde yeni tiirden bir MDD politikasi iiretildi. Sadece ek-
lemlenecek saflar degismisti yirmi yi1lda. ‘Ordu Genglik Elele’ den ‘‘Milli
Uzlagsma’’ya giden uzun bir yoldu bu.

VIII

Evet 80 sonrasinda bir kopus yasandi. Bu bizim kesintilerle yiiriiyen
tarihimize de uygun. Ama bu kopus sonrasi yaganan yeni dénem bir kimlik
degisimini gerekli kilmakta mi? Bizim temel Ozelliklerimiz ve amaglari-
rmiz her yenilgiden sonra gegerligini ve degerini yitirecek mi? Belki bazi-
lar1 i¢in bu zorunlu. Eger birileri sablonculuk yapmigsa, baska dénem ve
yerlerin tarihini yasamaga ¢alismigsa, kendilerini yeniden iiretmeleri ger-
¢ekten gii¢. Belli bir bunalimi yagsamalan ¢ok dogal. Ama bagimsiz sol
anlayisi giiclendiren, katiimci bir yapilanmanin ilk niivelerini toplumun
her kesiminde yeserten ve fasizm karsisinda direnis ruhunu canlandiran
bir gelenege her zaman yer olacaktir. Bu ¢éniimiizdeki ddnemde de sahip
¢ikilmasi gereken bir gegmistir. Kendi geleneginden koparak baska bir fe-
nomene doniisme ya da katilma -boylesi bir sekillenme i¢inde olanlarin
bir ‘kimlik bunalim1’ yasamasi ¢ok dogal. isleri gercekten gii¢! Daha sag-
likh ve sonuca ulastirici olan yol ise, kendi gegmisinin temel 6zelliklerine,
kimligine sahip ¢ikma, ve onu, elbette, yeni dénemin verilerine uydura-
rak, siirdiirme olacaktir. Aslinda evrensel boyutta ve iilke diizeyinde sag-
hkh geleneklerden gelinmekte. 1871 Paris’i, 1917 ve 20’ler Avrupasinin
konseyler deneyimi, bir Batista ya da Somoza’ya kars yiiriitiilen, tiim top-
lumu kucakhyan deneyimler, Pinochet’nin zorba rejimine karsi taban or-
giitlenmeleri etrafinda dinmek bitmeyen direnis, bizde ise 60 sonrasinin
canli, kitle katihmyla yiiriitiilen is¢i, 6grenci ve koylii hareketliligi, 70’lerin
iilkeyi fasizmin saldirisina terketmeyen, toplumun en gesitli kesimlerini
kucakliyan direnisi, 80’lerin insan onurunu en agir kosullarda savunan,
yiizbinlerce kisiyi kucakliyan sessiz direnisi... Biitiin bunlar degil mi kim-
ligimizi belirleyen, biitiin bunlarin eskimeyen, hep dniimiizde duran he-
defleri degil mi?
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IX

Bu devrimci kimlige sahip ¢cikmak, aym zamanda toplumdaki kim-
lik bunahmina, kimlik arayisina da bir ¢6ziim sunmanin ilk adimi. Bu
kimlige sahip ¢ikmak yerine, kimlik arayisi igine girmek, bugiiniin kosul-
larina ‘direnmek’ten, yeni direnis yollar1 aramaktan ¢ok, yeni diizene
‘uyum saglama’ kaygisi iginde olmak anlamina geliyor.

Bugiin toplumumuz yeniden canlaniyor. Amerika’y: hep yeniden kes-
fetmemek i¢in, eksik yapilanlar1 tamamlamak, yanhs yapilanlan diizelt-
mek icin eski deneyimlerin aktarilmasindan ve devrimci kimligin
yasatilmasindan baska bir ¢6ziim yolu da gériinmiiyor.

~






uluslararasi etkilesimler ve ideoloji

M.Tanju Akad

luslararasi kapitalist sistemin 1970’lerde yasanilan bunalimdan sonra gelis-

tirdigi inisiyatifler ve bunun tepkileri iilkemizi yine derinden etkiledi. Tiirki-
ye’de yasamlan siiregler hi¢ kuskusuz ki herseyden 6nce iilkemizin kendi dina-
miklerinin giicii veya zayifliklan ¢ergevesinde, ama asla uluslararasi etkilesim-
lerden bagimsiz sayilmayarak ele almirsa gergek boyutlariyla ortaya ¢ikmaktadir.
Nitekim Yyakin tarihimizde, dis etkilesimlerin birgok kez 6ne giktif1 ve kaderimi-
zi etkiledigi goriildii.

Dis giglerin iilkemizdeki en bilyiik manivelasi, burada 6z giiciine gitvenden
yoksun, varhklanmn devamim kendilerine baghhkta goren pek ¢ok insan bul-
malar ve yenilerini yaratabilmeleridir. Ne yazik ki ¢ikar baglarinin 6tesinde, ya-
bancilar, Ozellikle de batihlar karsisindaki kompleksler, Osmanlilardan
Cumhuriyet’e fazlasiyla intikal etmis bulunuyor. Bu da onlar igin bilyiik bir koz.
Ulkemizin dnde gelen iktisat¢ilarindan biri Tiirkiye’de IMF nicin bu kadar etkin
olabiliyor sorusuna ‘‘Cinki, bizim iktisat¢ilarin ¢ogu IMF gibi disiinityor’’ diye
yamt vermisti.

Gergekten de insanlanmizin kendi kavramlariyla diigiinebilmeleri, dolaysiz
olarak 6zglr disinebilmelerinin ve 8zgiir davranabilmelerinin 6nkosuludur. Aksi
halde bagkalanmn kavramlar gérilnmeyen baglarla kisileri sarmalamakta ve o

andan itibaren yitirilmisler arasina karigmaktadirlar. Boyleleri solcularimiz ara
sinda da pek goktur.

Ornegin, Turkiye ekonomisine, yurdumuzda her ikisi de yasanmayan ithal
ikamesi-liberalizm ikilemi agqisindan bakanlar veya acaba devrimci kriz hangi anda
olgunlasacak diye gtsterge arayanlara ge¢miste az rastlanmadi. Hatta ve hatta
buglin Tirkiye'yi héld bir tanm illkesi sanan okumuslarimizin sayis1 hi¢ de az
degildir. '

Sik sik rasladiimiz bir diger olay da genis siiregleri kendi basina, dar bir
bakis acisindan ve kisa bir zaman siiresi ¢ercevesinde degerlendirme olgusudur.
Boylesi bir tarih perspektifsizligi her inis ¢ikisi sonsuz sanma aymazlhiginin bash-
ca nedenidir. Tarihin her ilerleme d6neminde yakinda giinesin fethedilecegini sa-
nanlar, gerileme déneminde her seyin bittigini diisiinenlerle aym kisilerdir.(*)

Bakis acisindaki zaaflann bir bagka nedeni de sematizm hastalifindan kay-
naklamyor. Semalar, karmasik iligkilerin incelenmesinde &gretici nitelikleri ne-
deniyle kullamlan bir agiklama metodudur. Bagka bir deyisle bir basitlemedir.
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Bu basitlemeyi gercek hayata uygulamaya ¢alismak, hayatin karmagikhigim ha-
yali kutulara sigdirmaya ¢ahgmaktan baska birsey degildir. Ekonomi politik ve
felsefeyle ilgili el kitaplar1 bu bakimdan faydadan ¢ok zarara neden olabilmek-
te, yeterli tarih ve toplum bilgisi olmayanlar sematik bagnazliklara itilebilmekte-
dirler.

Insanlarimizdaki bu bakis zaaflarinin giderilmesi igin yakin tarihimizle ilgi-
li daha ¢ok sayida incelemenin yapilmas: gerekmektedir. Toplumsal miicadele-
nin kazamlmasindaki ilk adim, ideolojik savasin kazamlmasidir. Bir baska
ifadeyle, toplumsal miicadelenin gerekliligi ve basarimin miimkiinliigii acik se-
¢ik ortaya konmalidir.

_ Kapitalizm bir diinya sistemi haline gelirken, iiretim iliskilerinin yamsira ide-
olojisini de ihrag etmis, bu bakis acis1 metalarla birlikte her yerde kendisini yeni-
den iiretmeye baslamust1. Esi goriilmemis dinamizmiyle, geleneksel tiim iliskileri
pargalayan bu iiretim tarz1 s6zkonusu siirecte kendi evrenselligini ilan ediyor,
Avrupal ideologlar bunun insan dogasina uygun bir sézde dogal diizen oldugu-
nu ileri siirityorlardi.

Kapitalist yayilmacilifin, meta ahs verisinin zorla kabul ettirilmesinden iba-
ret oldugu dénemlerde bu sistem diirrya halklan igin agik¢a dilsman ve yabanci
idi. Yabanciya kars1 direniliyor, savasta yenik diisiiliince onun kumasini, tene-
kesini, afyonunu satmasi karsihginda pamugu, kalay: ve incirlerini yok pahasi-
na almasina boyun egiliyordu. 19. yy’da ise sanayinin yayginlasmasi yeniden
iiretimin Oniinde bizzat sermaye birikiminden kaynaklanan engeller ¢ikardi. Bu-
nu asmak igin dolagimin yamsira iiretim de uluslararasilasmaydi. Boylece meta-
larin uluslararas: hareketini sanayi ve bankalar izledi. Kapitalizm 20. yy’da tiim
iilkelerde igsellesti. Kapitalistlesen yerli unsurlar da bir yandan kendi yeniden iire-
tim siireglerini olusturmaya ¢ahsirken, belirleyici egilim bunlarin uluslararasi ye-
niden iiretimin bir pargasi haline gelmeleri oldu. Boylece halklar 6niinde
emperyalizm ve yerli uzantilarindan meydana gelen bir cephe belirdi. Bu cephe-
ye karg1 direnisin karakteri de olaylarin 6zelliklerine goére her iilkede farklihk
gosterdi.

GELENEGIN ONEMI

Bugiin geriye baktifimiz zaman emperyalizme kars:1 bagarih olan unsurlarin
daha 6nceki yy.larda 6nemli bir miicadele yiiriittiiklerini, bir gelenegi siirdiir-
diiklerini goriiyoruz. Cin’deki Tayping ve Boxer isyanlar120. yy’daki biiyiik ig
savasin habercisiydiler. Nikaragua’mn Atlantik kiyisindaki halklan hig¢ bir za-
man somiirgecilere teslim olmamislardi. Hindigini de hatin sayilir bir miicadele
gelenegine sahiptir. 18. ve 19. yy’da Bat1 Avrupa sémiirgeciliginin teknik iistiin-
liigiine yenilen halklar, 20. yy’da yeniden 6rgiitlenerek yarim kalan islerini biti-
riyorlardi. Miicadele gelenegine sahip olmayanlar da bu birikimi yaratmanin uzun
ve sancili yolunda yiiriimeye bagsladilar. Agikt1 ki miicadele tek bir nesilde kaza-
nilamiyordu. Gelenek yaratilmasi ve bunun kusaktan kusaga gelistirilmesi isin
pif noktalarindan biriydi. ’
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Osmanh Devletini olusturan unsurlar arasinda, ulusal bilince en ge¢ ulasan-
lardan biri olan Tiirkler, anti-kolonyalist, anti-emperyalist miicadele agisindan
eski bir gelenege sahip degillerdi. Osmanh Devleti 6mriiniin son demlerinde Cin
ve Meksika gibi bir yan somiirge durumuna diismiis, kendi devlet gelenegini siir-
diirmekle beraber egemenlik haklarindan taviz vermek durumunda kalmisti.
19.yy’daki yenilestirme hareketleri hedefine ulasamamis ama tazminat yine de
mesrutiyet ve cumhuriyetin 6nkosullarim hazirlamgti.

1900’1 ilk yillar, bir yandan sermaye ihracinin hizlandig: ve diinyanin pay-
lasimimin tamamlandig: diger yandan da yan sémiirgelerin yeni bir ¢aga yetisme
atihmina girdigi yillar olarak karakterize edilebilir. Gergekten de elde edilecek
yeni somiirge kalmayinca- gozler hdla bilyiik topraklara sahip olan ‘‘hasta
adam’’1n, yani Osmarililarin iizerine dikilmisti. Cin ise Uzakdogunun yeni geli-
sen giicii olan Japonya’nin istahin1 kamgiliyordu. Her iki iilkede de koklii dev-
let, caga yétisme dogrultusunda biyiikk bir esneklik gostermis, basta egitim
alaninda olmak iizere gesitli modern kurumlar olusturulmustu. Ister bu kurum-
larda isterse de bati tilkelerine génderilmek yoluyla olsun, cumhuriyetgi fikirler-
le yetisenlerliilkelerinin kaderlerine miidahalede bulundular.

Meksika’da Diaz’in, kaderin cilvesi, Abdiilhamit ile aym yilda 1876’da bas-
layan istibdat rejimi Ingiliz, Amerikan ve Alman sermayesinin iilkeyi yar so-
miirge haline .getirmesine yol agmis, bu kokusmus rejim 7 Haziran 1911°de
Madero’nun, yaninda Pango Villa da oldugu halde, kisa bir askeri harekatla bag-
kente girmesiyle sona ermisti. Aym yil Cin’de de Cumhuriyetin kurulusuyla so-
nuglanan hareketler bashyor, Sun Yat Sen basa gegiyordu.

Tiirkler Cumhuriyete kavusmak i¢in daha on yil bekleyeceklerdi. Ama
1908’de Enver ve Niyazi Beyler mesrutiyeti getirirken, saltanat1 hukuken olmasa
da fiilen kaldirmiglardi. Yetki artik ve Abdulhamit ne Mehmet Resat ne de Vah-
dettin’de olacak; kararlan Ittihat ve Terakki’nin Merkez-i Umumi’si verecekti.
Ancak kisa siirede Meclis’in yanmisira Merkez-i Umumi de gostermelik kalacak,
iktidar Enver ve birka¢ arkadasinin elinde oyuncak olacakti.

7-8 Haziran 1908’de VII. Edvard ile II. Nikola’nmin Reval’deki o ugursuz
bulugmas gergeklesip de resmi bildiride agiklanan tek nokta Makedonya’nin 1s-
lahat1 olunca, yillardir bekledikleri nihai emperyalist saldirinin yakin olduguna
inanan geng subaylar Temmuz’un basinda daglara firlamislar, isyam bastirmak
i¢in génderilen Birinci Ferik $emsi Pasa’da Amavut muhafizlarinin arasinda ol-
masina ragmen Miilazim Atif’1n kursunlanyla yere serilince, Manastir Valisi Hifz1
Pagsa Istanbul’a saltanatin sonunu miijdeleyen su teli cekmisti: ‘‘Manastirda ben-
den bagka herkes ittihatgidir.”’

ULUSAL BILINC GECIKINCE

Osmanh yikilirken, ancak son 10 yilda iktidara gelen Tiirk Ittihat ve Terak-
ki, bir yandan imparatorlugun ulusal tasfiyesi, diger yandan da emperyalistler
arasi paylasimla yok olup gitme tehditi arasina sikist1. 1ktidarlarin tigiincii yilin-
da Trablus’ta ltalya’dan ilk darbeyi alirken, Avrupa topraklar Balkan Savas:’-
nda yitirildi. Bu durum ittihatgilaridaha da telaslandird: ve miittefiklere yanagma
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cabalan soguk karsilaninca bu durum (Italya ve Rusya arasindaki) Recconigi ve
Ravel anlagmalarimin uygulanmasi icin Osmanlilann uzakta tutulmas: olarak yo-
rumlandi. Ittihatgilar bu dénem geri kalmis tlke yoneticisinin dogal tavn olan
kendi dzgiiciine giiven yoksunlugu igerisinde aralanndaki Almanci kanadin tne
cikmasini izlediler. Kaderlerini yanhs ata baglamis olduklan da ¢ok kisa siirede
belli oldu. 1918’den sonra da tek basina kalan Tirk ulusgulanmn ulusal devlet-
lerini kurmak i¢in en sonunda Anadolu yaylasimin kdylilerine dayanmaktan bagka
bir ¢areleri kalmamgti.

Ulusal devlet ortaya ¢ikarken o ddnemde uluslararasi platformda emperya-
list kampin karsisindaki yegane 6nemli gii¢ olan Sovyetler’den destek aldi. Ama
kurulus krizi atlatildiktan sonra, derhal eski Osmanh refleksiyle Ingiltere ile ilis-
kilerini tazelemeye koyuldu. Ta ki 2. Dilnya Savasinda giicten dilsen bu emper-
yalist gii¢ diitnyanin bir ¢ok bdlgesinde oldugu gibi Ortadogu’dan da ¢ekilip yerini
ABD’ye birakincaya kadar Ingiliz garantisi Cumhuriyet Hitkkiimetlerinin pesin-
den kostuklan birsey oldu.

Tirkiye’de emperyalizmin agik isgal tehditi ulusal tepkiye ve drgiitlenmeye
yol acan bir unsur olmustu. Bu 6rgiitlenmenin son asamasi olan Cumbhuriyet ise,
yine dis giicler arasinda taviz ve denge politikasiyla bat1 destegiararken,icte de
ittihatgilardan kalma Tiirk burjuvazisi yaratma politikasim dort elle siirdiirmeye
cahisti. Ancak sermaye birikiminin ciiziigi bu atihmi olanaksiz kilinca devlet ka-
pitalizmi 6n plana gikt1. Bu cilizhk yabanci sermayenin ortakh ile agilmaya kal-
kisilinca, 1950’lerden itibaren devletin koruyucu kanadindan yine de ¢ikamayan,
disa bagimh bir sermaye kesimi varhk buldu.

Mesrutiyetin ve geng cumhuriyetin vurgulanmas gereken bir 6zelligi de, ulu-
sal tepkiler bir yana, ciddi bir halk muhalefetiyle karsilasmarmg olmasidir. Ge-
rek Orta Amerika, gerekse de Uzakdogu iillkelerinde, 1910 ve 1930’larda
anti-feodal miicadele ve toprak talebi su veya bu oranda anti-emperyalist miica-
deleyle birlesti. Tiirkiye’de ise ulusal miicadeleler anti-feodal tepkileri timiyle
golgede birakacak bir yogunlukta cereyan etti. Ayrica ulusal tasfiyelerden, ni-
fus goclerinden sonra Anadolu topraklannda kalan 12 milyon kisi i¢in nisbi bir
toprak bollugundan s6zedilebilirdi. Elbetteki en verimli topraklar az sayida elde
toplandi ancak, islenebilir topraklarin hepsinin tarima agilmasi icin daha ceyrek
yiizyll gececekti.

Bdylece, Turkiye yeni gelisen az sayidaki isci ve kapitalisti bir yana birakar-
sa iki savas arasinda simif ¢atismasinin daha ¢ok egemen fraksiyonlar arasinda
6ne giktifa bir tlke oldu.

Ote yandan 1930’lann diinyasindan Tiirkiye’nin kaptitx etkilesimler vardi.
Bunlann basinda aslinda garesizlikten yonelinen, ama 6rnek modellerin ydnel-
meyi kolaylastirdifa devlet kapitalizmi olgusu bulunuyordu. Daha &nce kapita-
lizmi ara sira yoklayan devrevi krizlerin hepsi belli bir stirede atlatilmigt1 ama
1929 ve sonrasi insanhgin kollektif bilincine kriz korkusunu yerlestirecek tigtide
siddetli ve uzundu. Bu ddnemde uluslararas: degisim mekanizmasi da parcalan-
mig, genisletilmis meta Uretiminin 6niinde ancak yeni bir bilytik savasla giderile-
bilecek engeller dikilmisti. Ulkeler ice kapamp ekonomilerini gamrik duvarlan
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arkasina saklarken, metropollerdeki sanayi ancak devlet harcamalariyla belli bir
Uretim diizeyini tutturabiliyorlardi. Devletin miidahalesi SSCB’yi hi¢ saymazsak
Roosevelt’in Amerika’sindan , Mussolini’nin ltalya’sina ve Hitler’in Alman-
ya’sina kadar o denli yayginiagt1 ki, sermaye birikimi i¢in model arayigindaki
Tiirkiye’de bunu rahathkla uyguladi. Kaldi ki, devlet isvereni kargisinda halkin
tepkisi sinirlanabiliyor, bu arada bilyiik toprak sahiplérinin kriz dolayisiyla diga
satilamayan riinlerinin devletge satin alinmasi egemen ittifakin devamim sag-
hyordu.

YENIDEN INSA DONEMI

fkinci Dilnya Savagi’mn son yillarindan itibaren bat1 diplomasinin 6z, sos-
yalizmin yayllmasim 8nlegnenin yanisira, 1930’lardaki bunalimin ve savagin ne-
deni olarak gorillen ¢kmils uluslararas ticaret sisteminin yeniden kurulmasina
yoOnelikti. Metalar serbestge dolasabilmeli, yatinmlarin 6niindeki engeller kaldi-
riimahyd:. Iste Ditnya Bankasi, IMF, IDA, IFC benzerleri hep bu dizenin tiriin-
leridir ve gbrevlerini de halen hakkini vererek yiiriitmektedirler. 1940 ve 50’lerde
Tiirkiye’yi ybnetenler bolgeden yavas yavas cekilmekte olan Ingiltere’nin yerine
ABD ile 1hskxlen gelistirmeyi adeta ulusal bir iilkii haline getirdi. Bu iilkeye ya-
ranmak igin 1946 sanayilesme planlan iptal edildi. Kore’ye asker gdnderildi.
(1951). Petrol Yasas) gikartildi (1954) Vb. vb. Sonugta Tiirkiye i¢ savastan yeni
¢ikan Yunanistan’la birlikte NATO’nun en dogusundaki iiyesi oldu. 1950’ler ve
1960’larda tim diinyada halklarin miicadelesi yikselir, emek giligleri mevzi ka-
zanirken Tirkiye kayitsiz sartsiz bat1 kuyruk¢ulugu yaparak polmk bagmsizli-
gim1 kazanan ‘‘U¢iincl dilnya’’ ilkelerinden iyice ayn dusti.

Bu yillarda ABD Tirkiye’ye koklii bir sekilde yerlesirken bir ¢ok kanaldan
denetimini saglanilastirdi. 1960’larda tamamlanan bu siireg igerisinde tiim ba-
kanhklardan onbinlerce sivil biirokrat ve ¢cok sayida subay ABD’ye gnderilerek
“‘bilgi ve gorgilleri’’ artinldi. Bang gonillilleri gibi girisimlerle kirsal kesimin tam
bir envanteri cikartildi. Turkiye Kalkinma Vakfi gibi kuruluglar aracihifyla stra-
tejik sayrlan bolgelerde kdylere girildi. Kirsal Kalkinma Projeleriyle birlikte, isci
kesiminin tepkisini diizen i¢i kanallara yodneltmek i¢in Turk-1Is kurduruldu. An-
cak tiim bu girisimler kisa stiredetepkilerinide olusturdular. ABD’nin egitim ta-
ramasindan gegen pek cok kisi, aym1 zamanda bati sisteminin ¢irkin ylziini
kavradi. Pek ¢ok tilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de yabanci okullarda yetigtiri-
lenler cagdas gelismeleri ve sosyalizmi daha yakindan 8grenme firsatim buldu-
lar. Kent kigiltk burjuvazisi 1960 sonrasi hizla drgiitlenirken is¢i kesiminde de
buyiik bir atiim yapaiak DISK kuruldu. Bu gelismeler Ttrkiye’nin gelmis geg-
mis en demokratik belgesi olan 1961 Anayasasi altinda tim kisithklanna rag-
men nisbi bir demokrasinin yagandigh 1960’1ara karakterini vurdu. Tirkiye egemen
simflannin birinci problemi de bu nisbi 6zgirliiklerin ve 1961 Anayasasinin yok
edilmesi oldu. 1971°de budanan anayasa 1980’de timilyle, calisma yasalanyla,
Ozerk Universitesiyle birlikte rafa kaldinldi. Ozgirliikler ve rejim kuskusuz ki
bir anayasa sorunu degildi, ama egemen siniflarin, demokrasiye inananlann sa-
hip olabildigi hukuki dayanaklan yikma yolunda gdsterdi azim gergekten dikka-
te deger. ' 2



1960’larin basinda, Tiirkiye’de, tiim diger iilkeler gibi yaklasik 15 yil siiren
soguk savagin gerginliginden kurtulmanin rahathgin yasiyordu. Bir yandan tiim
diinyada ticaret ve iiretim hizla gelisiyor ve nisbi bir refah artis1 gergeklesiyor,
diger yandan da baris ve demokrasi umutlan canlaniyordu. Sosyalist iilkeler, hizla
biiyiimekte olan kapitalist iillkelerden de daha hizh biiyiiyerek 20 yilda onlan geg-
meyi planlarken, az gelimis iilkeler ise kisa siirede kalkinmayi umuyorlardi. Ki-
sacasi biitiin dilnyada umutlar yiiksekti ve bulutlarda uguluyordu. Tiirkiye’de
de 1961 Anayasasimin getirdiklerinin kisa zamanda agilacagi, 1965 segimlerinde
15 milletvekiliyle mecliste grup kuran TIP’in geliserek gergek bir giiglii sosyalist
partiye doniisecegi, halk iktidarina ydnelik nihai yiiriiyiisiin basladif disiiniili-
yordu. Sol i¢i firtina da bu yiiriiyiisiin hangi yoldan yapilacag: iizerine koptu.
1968 yili gelip ¢catmsti.

1968 ONEMLI BIR YIL

1917 ve 1945’den sonra, 20.yy’in en dnemli yillarindan biriydi 1968. Yirmi
yildir birikmekte olan bir ¢ok egilim o yil tiim giplakhigiyla ortaya ¢ikti. Metro-
pollerdeki Resmi Komiinist partilerin diizenlene kadar biitiinlesmis oldugu, yiik-
selen is¢i ve 6grenci hareketlerinin karslsmd.aki ‘“‘ciddi endiseleri’’ ve bunlarin
bastirilmasindaki gayretkeslikleriyle anlasgmis oldu. Bu durum parlamenter sos-
yalist muhalefetin nihai niyetleri ve halihazirdaki etkinligin konusundaki kugsku-
larin daha bir bigimlenmesine yaradi. Diger yandan yine aym yil Cekoslovakya’nin
iggali sosyalist iilkelerdeki demokrasi sorununun, Sovyet Komiinist Partisi’nin,
‘‘agabey’’ tavrinin tartisiimasim canlandirdi. Buna kars sistemin igindeki reform-
larin niteligi de neyin ‘‘revize’’ edildigi konusunu giindemde tuttu. Unutulma-
mah ki aym y1l Cin’de Kiiltiir Devrimi kargasasi siiriiyor, Cin-Sovyet anlasmazh
da tiim canlhihgiyla devam ediyordu. Kisacas: sosyalist sistemin igindeki farkh-
liklar tiim giplakhgiyla ortaya ¢ikmisti. Bu aym yil Tiirkiye’ye ‘‘yalmzca tek bir
sosyalim mi vardir, yoksa her sosyalizm farkli mudir’’ tartismasiyla yansims oldu.

Varolan sosyalizmin gelismeler karsisinda daginikliga siiriikklenmesi arayig-
lar1 hizlandirdi. Belli bir alternatif teskil edebilme &zellikleri tagiyan Kiiba Dev-
riminin liderlerinden Che Guevara’mn yine 1967’de Giiney Amerika ¢apinda bir
gerilla hareketinin iissiinii kurmak isterken Bolivya’da 6ldiiriilmesi sirasinda yay-
ginlasan gerilla teorileri tartismalar belli bir kopusun gergeklestirilmesini kolay-
lagtird.

Bu yillarda Latin Amerika’da geleneksel komiinist partisinden kopuslar hiz-
lamyordu. Diger yandan yine 1968’de Vietkong ve Kuzey Vietnam giiglerinin gi-
ristikleri Tet saldirisiyla ABD’ni sarsmalar silahli miicadele taraftarlarinin,
diizenle biitiinlesmekle sucladiklar geleneksel gruplardan ayrilmalar i¢in ek bir
gerekge teskil etmisti.

Biitiin bu gelismeler dalga dalga Tiirkiye’ye geliyor her seferinde boy atmakta
olan sosyalist hareketi sdyle bir dalgalandiriyordu. TIP yéneticilerinin parti igi

tartismalan anti demokratik miidahalelerle engellemeleri ve yine o ddnemde pa-
lazlanmakta olan yerli fasistlerin saldirilar1 karsisindaki pasiflikleri; 1968 ile 1970
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arasindaki kopusun i¢ boyutlarimi olusturdu. 1970’in son aylarina degin TiP’in
kongrelerinde demokratik segimle ydnetimin degismesi beklenirken, o dénem yo-
neticileri Tiirkiye Solunun biiyiik giinahin islediler ve milli demokratik devrim
esprisini benimsemis olan ¢ogunlugun tasfiyesine giristiler. Bu tasfiyecilik diger
birgok iilkede oldugu gibi, solun bdlilnmesini kagimilmaz kildi. Diinyadaki gelis-
meler katalizér roliinii oynamug, Tiirk solu az-¢ok belli oranda biitiinliik sagla-
mak igin elde etmis oldugu ilk ve son sans1 kagirmisti. 60’li yillarin coskulu
psikolojisi yavas yavas yerini uzun ve acih bir siirecin ilk evresine birakiyordu.

Kuskusuz ki 1960’larin sonlarinda Tiirkiye solunda meydana gelen ayrisma
timiiyle dis etkenlerle.agiklanamaz. Bu yillarda simf miicadelesi, yonetimin el
altindan kigkirttig: fasist saldirilar nedeniyle sertlesiyordu. Yurdun dort bir ya-
ninda komando kamplan agiliyor, burada yetisenler ¢ncelikle tiniversite gengli-
gini ve TIP’i hedef aliyordu. 1969 segimlerinde TIP kampanyalarinin sagci
zorbalar tarafindan basilmasi iizerine, bu partinin ydneticileri provakasyon man-
tiginin en bilyiikk aymazhg i¢inde kendilerini savunan arkadaslarina kars: ¢iki-
yorlar, bdylece' sol iginde farklilasmanin kosullar1 olgunlasiyordu. Militanca
miicadeleyle tes’imiyet mantig1 arasindaki fark 1968 ile 1970 arasinda fasist sal-
dinlara karg1 tutum gergevesinde netlesti.

GECIS

1970’ler uluslararasi alanda bir gegis ddnemi oldu. 1960’larda yeterli ivmeyi
kazanmis olan bazi ulusal kurtulus hareketleri (Vietnam ve Nikaragua) basariya
ulastilar. Ancak kendilerini iigiincii diinya olarak niteleyen iilkeler grubu hizh
gelisme umutlarini terk ederek iki sistemden birine yakinlagsma tercihi kullandi-
lar. Ugiincii diinyacilik olgusu 1970’lerde can gekistikten sonra 1980’ lerde yok
oldu. (UNCTAD Konferanslari bunun en iyi tamgidir). Bu arada 1960’larin bii-
yiik tartismalanndan biri olan ‘‘Kapitalist olmayan yol’’ tezleride nedense (!) sa-
vunuculan tarafindan unutturulup gitti. Ghana, Tanzanya, Mali, Cezayir vb.
bir ¢ok iilke sdzde kapitalist olmayan yolu denerken bunun koyu bir devlet kapi-
alizminden bagka bir sey olmadig: ortaya ¢ikti. Az gelismislerin sosyalizmi uy-
gulamalar1 ¢ok yogun, kolay kolay herkesin bagsaramadigi bir politik irade
istiyordu. Bu da ¢ogu iilkede yoktu. Ayrica sosyalist iilkelerde de biiyiime iyice
azalmis, toplumlar adeta ‘‘statiklesmislerdi’’. Iste biitiin bu gelismeler, tilkemiz-
de de 1980’den sonra yasanilan dagimklik siirecinde ideolojik bulanmay artiran
6nemli birer unsur oldu.

Ulkemizde, sagcilar arasinda olsun, solcular arasinda olsun, olaylan kendi
akil siizgeglerinden gegirmekten kaginanlar, bagkalarindan agiklama ve ¢dziim
bekleyenler ¢oktur. Bu nedenle 1. Mesrutiyetten bu yana 6zellikle yurt disinda
atilan ¢ogu tez, eger bir tagiyic1 bulursa -ki bu tesadiifi durum da ¢ok dnemli-
dir.- bir miktar taraftar da bulur. Ziya Gékalp Durkheim’dan, Prens Sabahat-
tin Le Play ve Demoulins’ten aldig1 modellere gore Tiirk toplumunu agiklamak
istemisti. Sonralan ekonomi politik el kitaplanindaki resmi semalar Lin Piao’-
nun belli kosullara dzgiin model halk savas: tezlerinin genellestirilmesi vb.vb.
Orneklerin sonu kolay bulunamaz. Sagc iktisat¢ilarimizin her yeni bulunan eg-
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rinin kapitalist isleyise agiklik getirdiklerine inandiklan gibi. Iste, 1980 sonrasin-
da da, Avrupa solu tartismalan epey taraftar buldu. Bat1 Avrupa’dan gelen
etkilesimin fazla olmasimn 6nemli bir nedeni de bu tlkelerde siyasi multecilerin
artmasidir. Her ne ise, geleneksel sosyalist modellerden uzaklagmis olan Avrupa
solunun bir kismi gerek sosyalist Ulkelerdeki uygulamalan bir alternatif olarak
kabul etmiyor, gerekse de Marksizmin ‘‘artik’’ (bu ne demekse) sorunlan ¢tzi-
cit olmadigim ileri siirtyordu.

1980’lerde ortaya ¢ikan bu garip mantik herhalde ‘‘Marksizm’’ adi verilen,
diinyadaki tim verilerin yiiklendigi, ¢dztimlendigi, Onerilen Qreten dev bir bilgi-
sayar hayal ediyor. Her nasilsa bir zamanlar ‘‘iyi’’ olan bu ‘‘alet’’ simdi ‘‘bozul-
mug’’. Sosyal ¢6zimleme yetenegini yitirip dumura ugramg sanki.

Marksizm her gseyden 6nce bir ydntemdir. Ve mutlak olan yegane unsuru
bizzat hergeyin degistigidir. Marksizm aynca bir 6zne degildir. Ozne insanlar-
dir. Sosyalistlerdir. C6zimlemeleri yapacak olan, 8nermeleri gelistirecek olan on-
lardir. Ancak gesitli etkilesimlerle bunu yapmayacak olurlarsa dumura ugramis
olan kendi beyinleri yerine kabahati baska yerde, statik bir Snermeler yijam ola-
rak gorme egilimine girdikleri Marksizm’de bulmaktadarlar.

EKONOMI VE POLITIKA

1980’lerde yogunlagan bu bunalimin daha da dnemli bir nedeni, sermaye-
nin uluslararasi planda girismis oldugu kapsamh ideolojik ve politik saldinda
yatmaktadu'

Bu saldmmn temelleri ekonomik planda 1970’lerde hazxrlanmaya ba.slamls-
t1. SOyle ki, politik baghimsizhklanna kavusan uluslann kendi kaynaklanna sa-
hip ¢ikmak igin verdikleri uzun miicadele bitytik 8l¢iide baganyla sonuglanmigt,
ama kaynaklara sahip olmak baska sey, bunlan degerlendirebilmek baska seydi.
Azgelismisler ya sanayileserek bunlan mamul mala dontistirip dyle satacak, veya
islenmemis temel mallar icin kartel olusturacaklardi. Sanayi kurmak icin para
gerekiyordu. Para ise toplumun tim kaynaklanna sahip ¢ikmasi veya kredi sek-
linde bulunabilirdi. Tanmsal Grtinler olsun, metal ve mineraller olsun azgelis-
mislerin tim kartel girisimleri uluslararas) sermaye tarafindan engellendi. Bir stire
icin tek istisna OPEC oldu. Bu uluslar petrol kaynaklanna sahip ¢ikmak icin
o kadar 1zdiraph yollardan gegmiglerdi ki, birlikteliklerini nisbeten uzun bir stire
korudular. Ancak sonugcta onlar da kota hileleriyle birbirlerine -tabiri caizse- kaznk
atmaya c¢alisirlarken fiyatlar yan yanya distdl. Tabii ki sorunu salt bdyle gor-
mek biyQk bir aymazlik olur. Petrol tiketicileri bir yandan alternatif kaynakla-
ra yonelir, diger yandan da stok ydparken, ilk krizin daha ikinci yihnda, petrole
odediklerinin dortte O¢linii ticaret hadleriyle geri almglard: bile. Hem petrol, hem
sanayi (rinlerindeki fiyat artis1 dier azgelismisleri biylk bir ¢ikmaza sokarak,
bor¢lanmaya itti. Borg verilecek para ise petrol dolarlan olarak New York, Londra
ve Zlrih bankalannin kasalanndan tagiyordu. Boylece azgelismislerin politik ve
ekonomik inisiyatiflerini bitytik dl¢iide kisitlayacak olan borclandirma fash bag-
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ladi. Borglarla birlikte IMF istikrar politikalan, sdzde liberal politikalarla bir-
likte azgelismislere akti. Cogu tilkke bunlan tiretime kanalize edemeden ¢argur
ederek yeni borglann kapisim acti. (Hos! borclanarak kimin kalkindiga goril-
mus ki). Bu durum t¢linctt dinyacihh sona erdiren faktorlerden biri oldu.

Aym donemlerde sosyalist tilkelerde tiretim artisimin tikanmasi, birokratik-
lesme, inisiyatifsizlik, demokrasi krizi ve diger sorunlar bu blokun ideolojik agr-
higinn azalmasina neden oldu. Sosyalizini temsil ettigi iddiasindaki bu tilkelerin
basmakalip resmi agiklamalan artik bir avug aymaz disinda kimseyi tatmin et-
miyordu. Iste uluslararasi sermaye hem azgelismislerde hem de sosyalist tlkeler-
deki sorunlarnin dogurdugu inisiyatif bosluguny iyi tesbit ederek daha aktif bir
politik ¢izgi izlemeye bagladi. Ideolojik planda da kapitalizmin st0nligt tema-
s1 tekrar tekrar islenir oldu. Basimin bugQnk( teranesiden ahntilarla, SSCB ve
Dogu Avrupa bir yandan, Cin digier yandan 0zel tesebbiisiin faziletlerini kegfe-
dip utangag utangag¢ kapitalizmin kapilann aralamiyorlar muydi? Azgelismisler
ise, eski girisimlerini terk edip IMF regetesini uygulayinca giiven uyadinp yeni
kredi bulmuyorlar mydi?

Tarkiye, bu Igc:m:l havanin disinda kalamazdi. Bir hayli eski solcu da bu kon-
jonktiire sikrederek kapitalizmin *‘faziletini’’ kegfetti. Giderek-bu gayri insani
Uretim tarzinin, demokrasinin 6n kosulu oldugunu ileri stirecek kadar kendileri-
ni kaptirdilar. Ve Turkiye'nin kalkindifi masalina destek vererek sermayedar-
lardan dolayh olarak oz(r dilediler. Kendilerine diizen icinde yer kapmaya
cahstilar. Halbuki 24 Ocak’tan dzellikle ANAP iktidannin bagindan beri yapi-
lan, borglanarak ve Tirk insamimin emeginin degerini ucuzlatip, ihracat dovizi
elde edip belli bir dretim dizeyini tutturmakti. Gelecek nesillerden ¢ahnarak bu-
glnki nesillere birseyler veriliyor (gelir dagathmindaki artan bozulmayla bunla-
nn kimlere verildigi ise bir bagka konu), bir bagan tablosu yaratihyor. Belli bir
kesimin ttketimi, gogunlugun aleyhine artarken, genel ahlak ¢cokiintisiine para-
lel olusan para ideolojisi 1960 ve 1970’lerin ytikselen konjonkttriinde solcu kesi-
len baz kisileri dzellikle etkisine aliyor, Trkiye’nin gelecegi ipotek edilirken
Washington da tezgahlanan bu oyunlar icin figtiran sikintis1 ¢ekilmiyor.

ONUMUZDEKI YILLAR ICIN

Kapitalist sistem politik hegemonyasinin devarm ve korunmasi igin gevre Ql-
kelerde politikasim stirdiirecek araglan elde etmis durumda. Ancak uzun yllar
stiren ekonomik sikintilar sosyal gticlerin yeniden istim toplamasina, yeni nesil-
lerin micadele azmi tikenenlerin yerine gegmesini hizlandinyor. Toplumsal di-
namikler, miicadele azmi biten unsurlan kisa zamanda eleyip bir kenara firlatiyor.
Bir yasam stresi icine ytkselen ve inen bir¢ok dalga sigabiliyor. -

Azgelismis ilkelerde yeni dinamikler mayalanirken sosyalist Glkeler kapita-
lizmin ideolojik silahlanni gegersiz kilmak icin yeni atilimlar igine girdiler. Bir
yandan a¢iklik ve-demokrasi, diger yandan da bang konusundaki Gorbagov ati-
himlan uluslararas) arenada puan toplarken, igte de cahisma etkinligini artirarak
biylime saglama amacinda. Sistemin 6ztine dokunmadan belli baganlar da sag-
layabilir. Ancak, bir yandan Afganistan, diger yandan karsihkh silahlanmamn
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getirdigi baskilarin, icte de rejimin muhalefete tolerans sinirinin kisa siirede bii-
yiik degisiklikleri miimkiin kilabilecegi diisiinillemez. Ayrica 1938 Moskova Du-
rusmalarindan giiniimiize kadar olusan imajlarin yikilmasinin kolay olmadigini
unutmamak gerek. Kaldi ki tiim iilkelerde Moskova yanlisi partilerinin iiye sayi-
lan bir iki istisna disinda birkag yiiz ile birka¢ bin arasinda degisen kiigiik ra-
kamlar1 ancak bulmaktadir. Yine de, bu gelismeler bati1 propagandasinin etkisinin
azalmasinda etkin olabilir -ki bunun ilk isaretleri gelmektedir.

Azgelismigler ise kendilerine adeta giimils tepsi i¢inde sunulan borglarin 6den-
mesini temel hedef olarak alirlarsa, biiyilmeden, sosyal adaletten ve ¢agdas ya-
samdan kopacaklarinin bilincine varmakta, ne var ki 6demeler agi -borglanma-
enflasyon sarmalindan kurtulamamaktadirlar. Bu durum azgelismislerde biiyii-
meyi savunan partilerin ve sosyal gruplarin yénetime gelmelerini zorlayacak, nasil
ki bir zamanlar yeralt:1 kaynaklan igin biiyiik kavgalar verilmisse, gelecek giin-
lerde, dis ticaret gelirleri iizerinde kavga verilecektir- ve bu da baglamistir.

Bugiin isbasina gelen veya aday olan her partinin vermesi gereken en énem-
li kararlardan biri elindeki kit kaynaklar1 bor¢ ¢demeye mi yoksa kalkinma pro-
jelerine mi harcayacagidir. Nitekim baz1 Latin Amerika iilkeleri daha simdiden
borglarin1 8demeyi kendi takvimlerine gore diizenleyebileceklerini tek tarafli ilan
edebilecek duruma gelmektedirler. Kuskusuz ki bunu s6yleyebilmek biiyiik 6l-
¢iide kendine yeterli olabilen, kaynaklar bol ve gesitli iilkeler igin, ithalata ¢ok
daha bagimh olanlara gére daha kolaydir. Ama yine de, 6rnegin, bir dogal kay-
naklara sahip olabilme miicadelesinden daha getrefildir.

Bu global gelismelerin tesinde Tiirkiye Islam Diinyas: ve Avrupa Toplulu-
gu ile iliskilerinden gelen 6zel etkilenmeleri de yasanmaktadir. Ancak bunlar bagka
yazilarin konular olacaktir. Burada ifade etmek istedigimiz, tarihsel olarak bir-
biri ardina gelen biiyiik ilerleme ve gericilik dalgalarinin iillkemizi ne kadar ya-
kindan etkiledigi konusunda kapiyi style bir ayarlayip gelismelere bakmak, her
gerileme déneminde olumlu tohumlarin gelistigini gérmek, her ilerleme dénemi-
nin de tepkisiyle bitlikte gelistigini, ancak hayatin sarmal gelisiminin uzun do6-
nemde ileriye, hep ileriye aktifimi ifade etmekti. Bu tarih bilinci yeterince var
olsaydi, her gerileme déneminde ilerici saflar kuskusuz ki daha az fire verirdi.

GUNCELLESEN BAZI SORUNLAR

Bugiin 6n planda gelen bir konu iilkemize yansimalanyla birlikte diinya kri-
zinin ¢agdas yonlerinin anlasilmasidir. Bu kriz metropollerle azgelismislerin ilig-
kileri agisindan yiizyihmizin ilk yarisinda agik isgal, sonra da yeni sémiirgecilikle
‘karakterize ediliyordu. Simdi ise yeni sémiirgeciliin ekonomik planda agirhkla
mali yontemlerle pekistirilmeye ¢alisildig, siyasi planda ise ABD’nin yeni bir so-
guk savasi, daha dogrusu gerilim politikasim zorlayarak azgelismisleri baskilan-
ma altinda tuttugu bir ddnem yasamyor. Gerektiginde dogrudan miidahalelerden,
dolayh miidahalelerin yanisira kiigiik askeri seferlerden kagimilmiyor. ABD’nin
bu ‘‘tam saha pres’’ stratejisi SSCB tarafindan, kendi hareket alanin1 artiracak
tarzda kismen gevsetilmeye ¢alisiliyor. Bu kosullarda bir yandan da metropol-
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lerdeki simf miicadelesinin ivmesindeki diisme siirerken, azgelismi§ iilkelerde si1-
nif miicadelesinin manevra alanlari nasil genisletilebilir sorusu 6n plana gikiyor.

Kapitalizmin giiniimiizdeki krizinin ¢nemli bir yénii de kaynak sikintisiyla
ilgilidir: Onceki donemlerde baslica sorun sermaye birikimini yiiksek bir kir oram
saglayabilecek sekilde diinyaya dagitabilmekti. Simdi ise bunun yanisira genel
bir kaynak sikintis1 dilnyay1 avucuna almaya baslamistir. Bunun en 6énemli ne-
denlerinden biri kapitalizmin dogay: gelecek nesilleri diisiinmeden acimasizca tah-
rip etmesidir. U isletilebilen kaynaklar tikkenmekte, altyapilar eskimekte, yeni
yatinmlar ve yenilemelerin maliyetleri alabildigine yiikselmekte, kamu borglan-
masi ve dis borglanmalar her iilkede ciddi bir sorun haline gelmektedir. Kaynak-
lar iizerindeki denetirqdé mali yontemlerin ¢n plana ¢ikmasi biraz da bu
gelismelerin kaginilmaz sonucudur. Kaynaklar artik talan edilemeyecek, satin ali-
nacaktir. O halde en ucuza alinabilmelidir.

Siirekli gerilim politikasiyla mali boyunduruk arasinda sikisan uluslar agi-
sindan ger¢ek bagimsizhik daha grift, daha ¢ok dengenin sézkonusu oldugu bir
sorun haline gelmektedlr Asya, Magrip Afrikasi, Latin Amerika iilkelerinin ¢o-
gu bugiin sanayllesme yolunda ne kadar diga bagimh da olsa iyi kétii bir yol ka-
tetmislerdir. 20}30 yilda orta derecede sanayilesmislik asamasina ulasarak
kdklesmekte olan bir devlet yapisina ve dnemli bir kentli niifusa sahip olmuslar-
dir. Bu durumun onlan emperyalizmin karsisinda daha giiglii kilacag, en azin-
dan hareket imkanlarim artiracag diisiiniilebilirdi. Fakat pratikte bunun tersi
olmakta, diga bagiml sanayinin ve tiiketimin déviz gereksinmeleri baghhgn siir-
mesinde birinci derecede rol oynamaktadir. Ancak bu iilkelerdeki sinif iliskileri
degismekte, disa bagimh yonetimlerin karsisinda artik ¢ogu kez koéylii kitleleri
degil, 6nemli dlgiide kentlesmis, hizla farkhlasan bir niifus ¢ikmaktadir. Kisaca-
s1 orta derecede sanayilesmis iilkelerdeki simf iligkilerinin, klasik azgelismislik
kavramlarindan farkh kavramlarla ele ahinmasi gerekmektedir. Klasik azgelis-
mislik tamimina esasen hi¢ bir zaman -6zellikle sosyal ve politik yanlariyla- uy-
mamis olmakla birlikte, bdylesi ¢alismalar iilkemizin anlasiimasi1 agisindan da
yardima olacaktir.

Diger 6nemli bir tartisma konusu ise -kismen de Avrupa’dan gelen etkilerle-
Tiirkiye’deki ilerici gelenegin inkary, iizerine yogunlasiyor. Bunda sivil toplumcu
tezlerin de katkisi goriililyor. Bunlarin ortak noktasi soyut bir otorite diismanh-
ginda birlesiyor. Bunlar igin otoritenin niteligi, olusumu, demokrasisi, mesrui-
yeti, haklihig ve gerekliligi gibi konular tartismanin disinda kahyor. Boylece ilerici
veya gerici, hatta devrimci veya fasist bir otorite arasinda fark kalmiyor. Yine
boylece mesrutiyeti getiren ittihatgilar Abdiilhamit istibdadindan, cumhuriyetgi
kuran milliyetgiler de miitareke isbirlik¢ilerinden daha koti gdésteriyor. Bu man-
tik Tiirkiye tarihinin en ilerici Anayasasim getirerek, nisbi olarak da olsa en de-
mokratik dbnemiagan 27 Mayis’¢ilar da, cumhuriyetin kazanimlarim adim adim
yok etmeye baslamis olan Demokrat Parti’yi devirdigi i¢in aym safa koyuyor.
Daha da ileri giderek asgari gizgileri 1961 Anayasasi’nin getirdigi haklar savun-
ma olan ilerici-devrimci odaklarla, fasist 6rgiitlenmeler i¢in aym sifatlarla tamm
getirmekten kacinmiyor.Goriiniiste liberal,6zde en saf bigimde oligarsinin ¢ikar-
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larim savunan Ozal’1 ve de milliyetci cephelerin mimari, komando kamplannin
koruyucusu Demirel’i demokrasi havarileri olarak alkishyor. Ote yanda Cum-
huriyet’in hangi gii¢lerce, nasil kosullarda kuruldugu ve sagc giiglerce nasil alt1-
nin oyuldugunu goérmezlikten geliyor. Bu sivil toplum aymazlari, uluslararasi
destekleriyle birlikte dnce 1961 Anayasasi’m yok eden, simdi de cumhuriyeti he-
def alan sag giicleri herhalde liberal hocalara okuyup iifleterek durdurmay: dii-
siniyorlar -tabii onlar i¢in biitiin bunlann bir anlam varsa. Bu arada karsit
hataya diiserek cumhuriyeti kuran ittifak igerisindeki bagimsizhik¢1 kanadin
1950°den 1970’lere uzanan bir siiregte devlet igerisindeki tiim etkinliklerinin ki-
nldifim gérmezlikten gelenlerin ugradiklan hiisranlan da uputmamak gerek.

Deginilmesinde yarar olan bagka bir nokta da ardarda ugranan darbelerden
sonra deviimci-ilerici giigler arasinda 1960’larda, ama &zellikle 1970’lerin sonla-
nnda gergeklestirilen dnemli islerin kiigiinsenmekte olmasidir. Olaya basit bir yen-
gi veya yenilgi mantif1 icinde bal mak kadar biiyilkk bir dargoriisliilik olamaz.
S0z konusu dénem igerisinde halkin hatir1 sayilir bir kesimi dnemli 6rgiitlenme
deneylerinden gegmis, drgiitleri dagntilmis olmasina ragmen bu, dniimiizdeki yillar
icin bilyiik bir birikimin temelini olugturmustur. Bu arada sivil fagist hareketin
devlet kurumlannda daha da koklesip gergek bir iktidar alternatifi haline gelme-
si Onlenmegtir. Fagsist katliamlara kars1 direnilmig, Maras’taki olaylarin tekrar-
lanmasi 8nlenmistir. Ayrica Tiirkiye insamimin kirda ve kentte, dogru 6nderlikle,
her tiirlii kollektif cahsmaya yatkin oldugu anlagilmigtir. Bunlar ¢ok iiziicii ka-
yiplar pahasina elde edilmis ama pirlanta degerinde bir birikimdir. Ancak tarih
heniiz halkin fedakarhkta bulunmadan kazamm saglamig oldugu higbir iilkeyi
yazmamigtir.

DEMOKRASI UZERINE BIR KUGCUK NOT

Bugiiniin demokrasi tartismalar1 da iilkemize 1980 sonrasinda biyilk Olgii-
de disaridan yansiyan bir konu oldu. Avrupa’da bu mesele uzun yillardir resmi
KPlerin, Sovyetlerle iliskilerini boylaminda gelismis, sonra da Sovyet sisteminin
demokrasi agisindan irdelenmesiyle derinlesmisti. Avrupa solu kendine bir mo-
del yaratmaya ¢ahgirken -ki heniiz bunu yapamamstir- bu tartismay: agmak zo-
rundaydi. 1980’den sonra Avrupa’da giderek artan solcu Tiirk kolonisi, orada
sosyalizmi tam kavrayamamasindan dogan eksikliklerini bu tartismayla bagdag-
tirdi. Bir yandan stzde Kkisiligini kesfederken, difer yandan tiim kotiliiklerini
Tiirkiye’de demokrasinin niteligine ve islevsizligine bagladi.

Sosyalizmin insani degerlerin zenginlesmesi i¢in en buyuk ufku agtig1 adeta
unutuldu. Burjuva anlaminda birey iist plana ¢ikartildi. Burada dahi bireyin en-
tellektiiel titketimi degil maddi tiiketimi dne alindi. iflah olmaz sivil toplumcu-
lar, nasil ki Tirkiye’de serbest ekonomiyi demokrasinin 6n kosulu saydilarsa,
ozgiir titketim de orada bireysel dzgiirliigiin temeli olarak gosterildi. Bu titkketim
estetik duygunun gelismesi olarak rasyonalize edildi. Eh! resmi sosyalizm de uzun
yillar iyi tiikketim olarak sunulmamismiydi. Madem ki en iyi titketimi halk de--
mokrasileri degil de metropol kapitalizmi sunuyordu belki de orada demokrasi-
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nin de daha hasibulunurdu vs.vs. Kisacas1 Bat1 Avrupa solunun duydugu tepki
ve yitksek titkketim toplumunun bir pargasi haline gelmesinden yansiyan ideolo-
jik deformasyonlar Tirk solculanim derin bir bigimde etkisine aldi. Once titketi-
ci bireyin A tipi veya B tipi demokrasi igerisindeki rolii tartigilmaya baglandi.
Sonra da demokrasi kavramu iyice soyutlanarak ele alimir oldu. Durumun 6ziinii
kavrayamayan bir ¢ok insan da, tam vakif olamamakla birlikte bu tartismalan
ciddi sandilar. Evet ortada ciddi bir durum vard elbette ama bu tartismann 6zii
degil, kavram kargasasi dolayisiyla yarattifa tahribatti.

Demokrasi duruma gore degisebilen bir kavram degildir. Temel niteligini
etkin ve etkili tabanimn genigliginden alir. En 6nemli 6lgiit budur. Diger sifatlar
-ki bunlar dogru'da olabilirler- yardimci tanimlamalar olarak faydahdir, ancak

- demokrasi gergek anlamim karar siirecine katilanlarin genisliginde bulur. Kim-
ler, karar siirecine masil katihyor? Bunu tayin ettikten sonra gerisi ikincildir. tkincil
onemsiz demek degildir ve nitekim temel soruyu sormak da demokrasi konusu-.
nu ¢éziimlemek igin yeterli degildir. Ciinki demokrasi soyut degildir. Somut ola-
rak hem simf ve kesimlerin kendi i¢ demokrasileri, hem de bunlann ortak
platformununun demokrasisi vardir. Bu ayrimlarin da konulmas gerekir. Soyut
bir demokrasi -ki bu artik neredeyse bir fetis haline geliyor- somut durumu géz-
oniine almadan aranirsa ortaya komik durumlar ¢ikabiliyor. Mesela, demokra-
tik isleyisi oldugu varsayilan bir mecliste partilerin i¢ disiplini ve kendi kararalma
stiregleri demokrasiye mildahale sayilabiliyor. Madem ortada bir demokrasi (so-
yut) var, o halde bireyin buna ‘‘dogrudan katihmina’’ niye miidahale edilsin gi-
bi anlamsizliklar sonugsuz kalmaya mahkum alternatif arayiglarina yol aciyor.
Bu tipik bir tarih bilinci yoksunlugudur. Tarihe (topluma) miidahale etme gibi
bir sorunu olanlar kendi demokrasilerini somut olarak yaratmak zorundadirlar.
Her zaman bdyle olmustur, ve en azindan i¢ demokrasileri agisindan mesru bir
zemine oturtulmadan kahc1 ve daha genis bir demokrasi yaratilamamstir.

Nevar ki, bu ylizy:ldir bilinen bir gergektir. Degisik demo..ratik platformlar
birbirinin alternatifi degil tamamlayicisidirlar. Degisik demokratik yapilann olus-
turulmasinda ¢ok degisik nedenlerden kaynaklanan eksiklikler bu temel gerge-
gin yerine soyut bir alternatif arayigina girilmesini anlamh kilmaz . Onemli olan
bu eksiklikleri gidermek, yani demokrasiyi degisik platformlarda hayata gegir-
me miicadelesi vermektir. Bunun son asamasi toplumun tiimilyle demokrasiye
kavugturulmasidir ki, bu sosyalizmin amacidir. Siuf ve kesimlerin varoldugu top-
lumlarda bu 6nce bunlann kendi demokrasilerini hayata gegirmeleri gerekir. Byy-
lece demokrasi isteyen tiilm kesimlerin demokrasisi kurulabilir. Varolan
sosyalizmin buna ulasmadaki eksiklikleri prensibin yanhighinin isareti olamaz.
Toplumun demokrasi yoksa bu demokrasiyi kurmak isteyenleri kendi ic demok-
rasilerinin ayrica kurmak istemeleri degil, bunu basaramamaldir.

Soyut demokrasi tartigmasinin bir zaran aa bir¢ok insamin adeta gokten ine-
cek bir demokrasi beklemelerine yol agmasidir. Demokrasi adeta bir baglangig
noktas: olarak gortliiyor. Bu olmadan higbirsey yapilamaz ataletine kagiliyor.
Halbuki demokrasi toplumsal pratikte elde edilmesi gereken sonuglardan biri-
dir. Ancak milcadeleyle kazamhr.
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oncesi ve sonrasi

Adnan Bostancioglu

’

K APITALIZMIN gelismesi, Tiirkiye’de, sancih bir siireg iginde gergeklesi-
yor. Bu siireg, her dénem farklh sinif ya da toplumsal kesimlerin siyasal dii-
zeyde ¢atismalarinin 6n plana ¢ikmasina sahne olmaktadir. Ulkede kapitalizmin
degisik gelismie evrelerinde ortaya ¢ikan tikanikliklar bu ¢atismalar keskinlestir-
mekte, siyasal ‘alt-iist oluslara yol agmaktadir.

{

Batida 18./ve 19. yiizyillarda, sanayi burjuvazisinin kesin zaferiyle sonugla-
nan egemen siniflar arasi1 miicadele, Tiirkiye’de biitiin bir Cumhuriyet dénemi-
ne yayilan ve giiniimiize kadar uzanan bir siire¢ icinde yasanmustir. Cumhuriyetle
birlikte kapitalizmin devlet eliyle yaratilmaya ¢ahisildig1 iilkemizde, burjuvazi-
nin heniiz olusum halindeyken emperyalizmle biitiinlesmesi ve dis dinamiklere
bagh gelisimi, daha bagtan iilke ekonomisini sagliksiz bir bilyiime siirecine sok-
mustur. Kapitalizm 6ncesi geleneksel siniflarin tasfiye edilememesi, egemen si-
niflar arasi bir ittifaki zorunlu kilmistir. Ancak ekonominin kisa araliklarla krize
girmesi, bu dénemlerde, ittifak i¢i siniflar arasinda sémiiriiden pay alma savasi-
m siddetlendirmistir. Nitekim boyle donemlerde, géniilsiiz ittifakin siyasal dii-
zeyde bozulduguna ve farkl siniflarin farkhi yapilanmalara ydnelerek devleti
yonetme fonksiyonunda etkinlik kazanmaya ¢ahstiklarina tanik olunmaktadir.

Kapitalizmin gelisme siireci, dogal olarak, egemen siflarin karsisinda, basta
isci sinif1 olmak iizere diger emekgi siniflarla, bu siniflarin yaminda yer alan top-
lumsal kesimlerin gelismesine ve giderek etkin bir gii¢ haline gelmesine yol ag-
mustir. Dolayisiyla kimi ddnemlerde, siyasal gelismeler egemen siniflarla emekten
yana gii¢lerin miicadelesiyle sekillenmistir.

Uzerinde durulmasi gereken bir nokta da, Tiirkiye’nin tarihi siyasal dzellik-
lerinin dogurdugu gesitli ideolojik-politik olusumlarin (Kemalist-asker -sivil bii-
rokrasi gibi) belli evrelerde siyasi miicadele iginde etkili bir taraf oldugudur.

Tiirkiye’de yasanan son ¢eyrek yiizyil, biitiin bu simif ve toplumsal kesimle-
rin, gesitli ddnemlere, su ya da bu 6lgiide iginde yer aldig: bir miicadele ve alt-iist
olus siirecidir. Bugiin gelinen nokta, agiktir ki, emekten-yana giigler agisindan
6nemli olumsuzluklar igermektedir. 1970’li yillar boyunca gelisen toplumsal ha-
reket, 12 Eyliil’den sonra ‘‘bilinen ydntemlerle’’ bastirilmus, kitlelerdeki giderek
eyleme doniisen direnis potansiyeli yerini sessizlige birakmistir. Yenilginin ya-
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rattif1 demorazile ortamdan sosyalistlerin etkilenmedigini séylemek gergekgi ol-
maz. Sol hareket ve ideoloji bugiin her ddnemden daha fazla burijuva ideolojisinin
saldiris1 ve etkisi altindadir. Belli bir kesim, 1980 yenilgisini ¢ikis noktas: alip,
onceki donemi (ciddi bir elestirel analize girmeden) biitiiniiyle inkar ederek (ki-
mi kesimlerde bu, giderek kiifiir ve nefret boyutlarina ulasmakta) yeni kimlik
arayislarina yonelmektedir. Ancak bu arayislarin yer yer burjuvazinin yedegine
diismesi, devrimciler agisindan bu egilimlere karsi1 ideolojik miicadeleyi bir kat
daha 6nemli kilmaktadir. Ote yandan, yasanan 6 yillik deneyi yok sayarak “*hig-
bir sey olmamis’’ gibi davranmak da savunulamaz.

Sosyalistlerin demokrasi miicadelesinde tutarh politikalar gelistirebilmele-
rinin yolu, iginde bulunulan kosullar gercekg¢i degerlendirebilmelerinden geger.

Aciktir ki, diinyanin her tarafinda, demokrasi miicadelesi, inisli ¢ikish bir
rota izlemektedir. Emekten yana giigler, kimi zaman, daha iyi, daha giizel bir
diinyanin kurulmasi i¢in 6nemli atihimlar gergeklestirirken, kimi zaman da, geri-
leyip yenilgiye ugramaktadirlar. Tiirkiye’de 12 Eyliil sonrasinda yasanan yenilgi
ve gerileyis, sosyalistlerin ilk yenilgisi degildir. Bugiinden, son yenilgi oldugunu
da so6ylemek olanaksiz. Onemli olan, miicadele siirecini yenilgi ve kazamimlariy-
la bir biitiin olarak gérmek ve kabul etmektir. Oyleyse yapilmasi gereken, boyle
bir yenilginin ardindan herseyin bittigi sonucuna varmak degil, siireci tarihsel
boyutlar icinde kavrayip degerlendirmektir. ‘‘Sert bir ¢arpismadan sonraki bir
yenilgi, devrimci degeri kolayca kazanilmig bir zafere esit bir olaydir.’’ (Engels)

Bugiin i¢inde yasadifimiz siyasal ortamin 6zelliklerini kavrayabilmek igin,
siyasal gelismelerin tarihsel kokenlerine de kisaca deginmek gerekir. Nitekim, 12
Eyliil sonrasinda olusan siyasal ortam, gegmisten bugiine uzanan iligkilerin ve
¢atismalarin bir iirtiniidiir. Tiirkiye’de ekonomik yapinin dogal ve sancili degisi-
mi i¢inde ideolojik-politik olusumlar da farkhlasarak yeni gériiniimler kazan-
mistir.

GIRIS

Siyasal partiler, simiflann siyasal 6rgiitlenme araglarindan biridir. Tiirkiye’de,
hemen her dénemde, is¢i sinifinin siyasal 6rgiitlenmesi i¢in sinirlama ve yasakla-
ra maruz kaldigindan, yasal sinirlar iginde, kalic1 bir drgiitlenmeye kavugama-
mustir. Belli donemlerde, is¢i simif1 partisi olma iddiasiyla kurulan partiler de
emekgi siniflarla organik bir biitiinlesme saglayamamis, marjinal dlgiler iginde
kalmistir. Cumhuriyet donemi boyunca kurulan ve iktidar alternatifi olabilen si-
yasal partiler, genellikle egemen siniflarin su ya da bu kesiminin partisi olmusg-
tur. Nitekim emekgilerin, hi¢bir dénemde kendi sinif ideolojisiyle donanmig bir
parti drgiitlenmesi altinda iktidar alternatifi olamadig1 g6z 6niine alinirsa, siya-
sal diizeyde yiiriiyen ‘‘devleti yonetme miicadelesinin’’ gercekte egemen simiflar
arasi bir miicadele oldugu sonucuna ulagilabilir.

Simdi burada biraz durarak bir-iki konuya agikhik getirmek gerekmekte..
Birincisi, Tiirkiye’de, ¢ok partili rejimin kurulmasindan 12 Eyliil’e kadar gegen
dénemde higbir parti, bir tek sinifin saf partisi olma 6zelligi tasigmamaktadir.
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Yukarnida egemen siniflarin yénetme fonksiyonunu zorunlu. bir ittifak iginde yii-
rittiigiinii soylemistik. Bu anlamda, siyasi partilerin, genel olarak, ittifakin si-
yasal diizeyde gergeklesme bigimi oldugu soylenebilir. Belli donemlerde, bu
simiflardan biri ya da birkagu ittifak igindeki dengelerin kendi aleyhine gelistigini
farkettiklerinde saf orgiitlenmelere yonelmislerse de, bunlar yeterince etkili ola-
mamugslardir. Ornegin, 12 Mart’a gelinen dénemde, iktidar partisi AP’nin tekel-
ci burjuvazinin programina yonelmesi, Anadolu burjuvazisi ve kapitalizm-dis1
biiyiik miilk sahibi siniflar1 DP ve MNP (daha sonraki dénemde MSP) gibi ken-
di siyasal 6rgiitlenmelerini olusturmaya itmistir. Ancak, DP kisa siirede ‘‘tarih’’
olmus, MSP ise ayn1 zamanda ideolojik bir kopusu ifade ettiginden kiigiilmekle
birlikte varligini siirdiirm'iistiir.

Agiklik getirilmesi gereken 6nemli bir husus da sudur: Siyasi partiler iktida-
ra halkin oylariyla gelmektedirler. Hem de genis emekgi yiginlarin oylariyla.. An-
cak bu durum, bu partilerin egemen sinif partileri oldugu gergegini degistirmez.
Siyasi partilerin hangi simifin partileri olduguna karar verirken kimlerden oy al-
diklarindan ¢ok kimlerin ¢ikarlarina hizmet ettiklerine, kimlerin programlarim
hayata gegirdiklerine bakmak gerekir. Egemen simif partilerinin emekgilerin oy-
larina dayanarak iktidar olmalari, bu partilerin ‘‘halkin partileri’’ oldugunu de-
gil, aksine, dpgru siyasi onderlikten yoksun emekgilerin kendi sinif ¢ikarlarina
sahip ¢ikacak bilingten ve kararlihktan,uzak oldugunu gosterir.

Bu degerlendirmenin 15131nda, yasadigimiz son 25 yillik siiregte siyasi parti-
lerin ya da benzer olusumlarin iktidar miicadelesi olarak disa vuran gelismeler,
gergekte, gesitli siniflarin ve toplumsal kesimlerin miicadelesi olarak goriilmeli-
dir. Simif miicadelesinin kazandig1 her yeni boyut, yeni bir siyasal zemin ya da
siniflarin karsilikli yeniden mevzilenmeleri anlamina gelir. Iginde bulundugumuz
donemin siyasal zemini de gegmisten bugiine uzanan ¢atismalarin ve iligkilerin
bir sonucudur. Bugiinii anlayabilmek i¢in ge¢mis donemleri dogru bir bakis agi-
siyla degerlendirmenin geregi de bu nedenle 6nem kazamiyor herhalde.. Ancak
burada sunu da belirtmek gerekiyor; degerlendirilmeye ¢alisilan siire¢ igindeki
kimi ayrintilar bdyle bir yaziya sigamayacag: igin siyasal gelismelerin gerisindeki
temel dinamikler vurgulanmakla yetinildi. Ote yandan ele alinan siirecin emper-
yalizmle dogrudan ilgili boyutu bu yazinin kapsami disina birakildi. Dolayisiyla
daha genis inceleme ve degerlendirmelere ihtiya¢ oldugu agiktir.

27 MAYIS VE KEMALIZM

Tiirkiye’de kapitalizmin emperyalizmle biitiinlesme siirecine girmesiyle bir-
likte, bu biitiinlesmenin zeminini hazirlayan asker-sivil biirokrasi, iktidari, DP
¢atis1 altinda Orgiitlenen ticaret burjuvazisi ve diger biiyiik miilk sahibi siniflara
birakmistir. 1950’den sonra kapitalizmin dolu-dizgin gelisimi, 6zellikle disa ba-
giml1 sanayi burjuvazisinin olugsmasi ve etkinlesmesine yol agmistir. Ancak, bu
kontrolsiiz gelisme, 1950°den sonra sonuglarini géstermis, ekonomik biiyiime ve
istikrar, yerini, ithalatta simirlamalar, fiyat kontrolleri vb. bigimlerde tekelci ke-
simin gelismesini dizginleyebilecek uygulamalara birakmistir. Ekonomik yapida
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basggosteren istikrarsizhik siyasal diizeye de yansimis, 1950°den sonra iktidardan
uzaklasmis bulunan asker-sivil biirokrasi tekrar ataga kalkmistir.

Ayn dodnemde, aydin kiigiik burjuvazi de (diizen i¢inde alternatif arama gek-
linde de olsa) radikal muhalif konumuyla, asker-sivil biirokrasiyle aym siyasal
¢izgi tizerinde bulugsmustur. Cumhuriyetin kurulusundan beri kendini iktidarin
dogial sahibi (ya da ortagi) olarak goren biirokrasinin askeri kanadi, DP iktidar
boyunca yonetme fonksiyonundan siirekli uzaklagmistir. Bunun yanisira, iginde
tasidif1 Kemalist egilimlerin, ‘‘laik cumhuriyet ideolojisi’’nin iktidar tarafindan
tehlikeli bigimde tehdit edildigi sonucuna varmasiyla 27 Mayis hareketini ger-
ceklestirmistir. (Hareketi gergeklestiren kadrolarin baslangigta niyetleri itibariy-
la homojen bir yap1 arzettigi sdylenemez. Nitekim bu durum, 14’ler diye bilinen
‘“/diktaci egilimlerin’’ MBK’dan tasfiyesine yol agmustir).

Kemalizm, o yillarda, asker-sivil-aydin kiigiik bur]uvazmm doénemin kosul-
lan iginde ileri sayilabilecek politik tutumudur. Bu pol ik tutum, 1960’1 ynllarm
basinda, varolan maddi kosullarla uyum saglamaya ¢alismis ve ‘‘sosyal devlet”’
‘“‘planh kalkinma’’, ‘‘demokratik siyasal yapr’’ vb. ifadelerle kendini yeniden ilre-
terek tarihsel niteligini yenilemistir. Nitekim 1961 Anayasasi ve bu anayasayla
birlikte gelen siyasal ortam, o dénemde, toplumun (siyasal gelismeler iizerinde
etkinlik sahibi) en ilerici ideolojik-politik yapisimin riiniidiir. 27 Mayis’in ar-
dindan ortaya ¢ikan Anayasa ve gorece demokratik siyasal ortam daha sonraki
20 y1l boyunca egemen siniflarin bas hedefi olmustur. Ulkede top yekiin gerici
siniflarin, demokratik hak ve dzgiirliiklere yonelik neredeyse kan davasi haline
gelen saldirilarinin tohumlar1 bu dénemde atilmistir. Burada deginilmesi gere-
ken bir husus da, bugiin, 27 Mayis hareketinin solun gesitli kesimleri tarafindan,
iilkede askeri miidahale gelenegini baglattig gerekgesiyle elestirilmesidir. Eger boy-
le bir gelenekten bahsedilecekse, bu gelenegin kéklerini 27 Mayis’da degil ¢ok
daha gerilerde aramak gerekir. Ulusal Kurtulus Savagin1 zafere gétiren BMM
Hiikiimeti bile saltanat ydnetimine karsi bir ydniiyle askeri miidahale niteligi ta-
sir. Asil 6nemlisi, askeri miidahaleleri, ilk elde, bir gelenekle agiklamay: kalk-
manin sagmahgdir. 27 Mayis’dan sonra gelen askeri miidahalelerin bunca nedeni
arasinda gelenek gibi subjektif bir sorunu &ne ¢ikarmak siyasi korliik degilse ard
niyetliliktir. Bdyle bir tutum s6z konusu gevreleri 61 Anayasasina ve beraberin-
de gelen nispi demokratik haklara diismanca tavir alan giiglerin kucagina gétiiriir.

Goriildiigii gibi, 1960’h yillarin basinda, siyasi gelismelere yon veren dina-
mik, egemen sinif ittifakiyla kiigitk burjuva aydinlarin destegine sahip asker-sivil
biirokrasi arasindaki miicadeledir. 1965’e kadar siiren bu ¢atigma, ittifakin yeni
temsilcisi AP’nin iktidara gelmesiyle son buldu. Bdylece, 1960 sonrasi gérece de-
mokratik ortam i¢inde gelisen toplumsal harekete yonelik ilk biiyiik saldir olan
12 Mart’a giden yol acgilmis oldu.

Sonraki yillar, Kemalizmin gerek Ordu, gerekse biirokrasi iginden tasfiyesi-
ne sahne oldu. Nitekim, bu ideolojik-politik olusum, 12 Mart’la birlikte I4r da-
ha toparlanamayacak sekilde siyasetin giindeminden uzaklasiyordu.
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12 MART

12 Mart’a gelinen yillarda muhalif toplumsal hareket yeni bir ton kazan-
mugst1. Siyasal alanda giderek etkinlik kazanan bu yeni ton, sosyalist ideolojinin
artan prestijiydi. Sosyalizm, bu dénemde, dar bir aydin tavr1 olmaktan ¢ikarak,
tarihinde ilk kez kitlesellesme sansina kavusmustur. Bununla birlikte hareketin
genis emekgi y1ginlara malolmadig agiktir. Ustelik, Tiirkiye solu, aym: ddnem-
de, sosyalist hareketin uluslararasi plandaki ideolojik ayriliklarina paralel bir ay-
nigma siirecine girmis ve TIP, PDA, MDD vb. farkh siyasal egilimler bu dénemde
ortaya ¢ikmistir. ,

12 Mart muhtirasina yaklagilan giinlerde iktidar blokunu olusturan simiflar
arasindaki geliskiler ciddi boyutlara ulasti. Ekonomik yapi iginde etkinligi tart:-
silmaz hale gelen tekelci burjuvazinin siyasal yapida temsili ayn etkinlikte ger-
¢eklesmemekteydi. Dolayisiylatekellerin hiikiimet tizerindeki siyasal baskilar
giderek artmaktaydi. Giiglenen tekelci burjuvazi karsisinda endiseye kapilan tekel-
dis1 egemen sinif gevrelerinin kendi siyasal 6rgiitlenmelerini olusturmaya gahs-
malan ¢atismayi keskinlestirdi. Bilindigi gibi Demokratik Parti ve bir 8lgiide MSP
bu ¢atismamn irinidiirler. Bdylece yeni olusumlarla birlikte parlamentodaki sa-
yisal dengeler sarsilmaya baglamisti.

Yukanda da belirtildigi gibi, sosyalist-demokratik muhalefet, 6zellikle anti-
emperyalist temelde gelisen potansiyeliyle iktidar bloku agisindan tehlikeli bir et-
kinlik siireci igine girmisti. Dev-Geng’in de iginde yer aldif1 toprak isgalleri, anti-
emperyalist gosteriler ve dzellikle 15-16 Haziran is¢i hareketi bu etkinligin ciddi
gostergeleri oldular. Yine bu dénem, sivil fasist teroriin ilk kez siyaset alaninda
boy gosterdigi donemdir. 1965’de Tiirkes’in CKMP’yi ele gecirmesinden sonra
fagist hareket sokak drgiitlenmesine yonelmeye basladi. Komiinizmle Miicadele
Dernekleri ve 1968’de agilan Komando Kamplan silahli militanlarin yetistirildi-
gi merkezler olarak faaliyet siirdiirdii. Burada hatirlatilmasi gereken 6nemli bir
husus da; ddnemin Bagbakam Demirel’in sivil fagist hareketin faaliyetleri konu-
sundaki hoggoriilii tutumudur. Nitekim sola y6nelik ilk silahli saldirilar bu do-
nemde giindeme geliyordu. Fasist saldirilara ragmen sol muhalefetin yiikselisi
karsisinda AP hiikiimetinin tavr1 egemen kesimler agisindan yetersiz bulundugu
gibi, yapisi geregi egemen sinif ittifaki iginde tekelci kesimin gelisme programim
uygulayabilecek siyasal kararhliktan da uzak goriiniiyordu. fste bu kosullar al-
tinda Ordu, bir kez daha sahnmeye ¢ikt1 ve 12 Mart muhtirasi1 gergeklesti.

Ancak bu kez ordunun tavri, bir ¢ok kesim tarafindan beklenenin aksine
‘geleneksel gizgisinden’’ farkhydi. Ulkede ekonomik gelismenin diizeyi egemen
sif bloku ile asker-sivil biirokrasinin tarihi ¢atigmasina olanak vermiyordu. Ca-
tismann kaginilmaz galibi egemen siniflar olmustu. Dolayisiyla egemen simif bloku
icinde en gi¢lii atthmi yapan sinif da tekelci burjuvaziydi. Sonugta ‘‘tarihi
teslimiyet’’ (yani olmasi gereken) gergeklesti ve 12 Mart ydnetimlerinin progra-
m1 agirhkh olarak tekellerin programi seklinde hayata gegti.

12 Mart boyunca tekelci sermaye sif1 ile diger bilyilk miilk sahibi simflar
37



arasindaki ¢atismalar (I. ve II. Erim Hiikiimetleri ve bu hiikiimetlerin kadrolari,
programlan vb. hatirlanmali) eksik olmadiysa da, dbneme damgasimi vuran si-
yasal ¢atisma, genel olarak, anti-emperyalist karakteri agir basan demokrasi giic-
lea1yle sanayi kapitalizminin 6zellikle disa bagimh sermaye kesimini temsil eden
siyasal giicler arasinda gegti.

12 Mart, devrimci-demokratik giicler agisindan bir yenilgi dénemi oldu. Ege-
men giigler, 27 Mayis’tan sonra kazanilan demokratik hak ve dzgiirliikleri buda-
maya ¢ahstilar. Cesitli yasal diizenlemeler ve sinirh anayasa degisikligine ragmen,
bu dénemde yapilan anti-demokratik restorasyon koklii ve kalic bir nitelik ka-
zanamadi. Ancak egemen siniflarin 12 Mart’la birlikte ciddi bir mesafe aldiklar
inkar edilemez. Toplumsal muhalefet bastinildig: gibi, tekelci burjuvazi, tekel dis1
siniflan geriletmis ve kendi gelisiminin 6niinii agmistir. Bununla birlikte, iilke-
nin genel ekonomik yapisi egemen siniflar agisindan kesin bir kopusa olanak ta-
mmamaktadir. Ustelik bu durum tekelci burjuvazi agisindan da gegerlidir. Tekelci
burjuvazi, ddnem boyunca ittifakin diger kesimlerini kendi programina uymaya
zorlamis ve ddnemin sonunda, tekeller bir adim ilerde de olsa ittifak siirmiistiir.
Nitekim, daha sonraki yillarda iktidar blokunun siyasal diizeyde yeni ittifak bi-
¢imlerine rastlanacaktir.

1970’1i yillarin basi, Tiirkiye solu agisindan énemli bir ddnemegtir. Bu yil-
lar solun geleneksel ¢izgisinden radikal bir kopusun yasandig: yillardir. Solun
1970’e gelindiginde goriillen daginik yapisi iginden, varolan ekonomik, siyasal
ve sosyal yapiy1 demokratik halk devrimiyle d6niistiirmeyi hedefleyen Devrimci
Hareket dogmustur. Kisa siire i¢inde kendi ideolojik-politik ¢izgisini yaratmaya
calistiysa da ayrintih bir programa ulagamadan yenilgiyle kars1 karsiya kalmis-
tir. Buna ragmen 70’li yillar boyunca genis bir etkinlik kazanacak olan devrimci
hareketin temelleri bu ideolojik-politik kopusla atilmigstir.

70°’Li YILLAR ve KRiZ

1973 yilinda, tekellerin 12 Mart boyunca gergeklestirdikleri atilimin ardin-
dan, siyasal ve ekonomik ortamin erigniis oldugu “‘istikrar’’, ‘‘parlamenter de-
mokrasi’’nin yeniden islerlik kazanip 6n plana ¢ikmasim sagladi.

Tiirkiye’de 1973-1980 yillar1 arasinda siyasal gelismelere damgasini vuran
dinamik, o zamana kadar goriilmemis boyutlara ulasan fasist terdr hareketi ve
bu yaygin ter¢r karsisinda halk giiclerinin direnme ¢abalar oldu. Baglangigta tek
tek devrimcilere ve yurtsever aydinlara y6nelen, sonraki yillarda kitle katliamla-
n diizeyine ulasan fasist tertr, siiphesiz, tek basina MHP olgusuyla agiklana-
maz. Aksine, fasist hareket, uzun vadeli bir programin 6nemli halkalarindan
biriydi, ve kaynagi, devletin kimi organlarinda mevzi kazanmis gii¢lerin de i¢in-
de yer aldifx ¢ok genis bir iligkiler agiydi.

Tiirkiye 1974 petrol krizinin ardindan giderek derinlesen bir ekonomik kriz
icine girdi. Yildan yila artan dis borglara ragmen doviz darbogaz1 ekonomiyi,
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disa bagimh yapis1 geregi neredeyse islemez hale getirmisti. Sanayiin hammad-
de, aramali, yatirim mah ve ener;ji sikintisi siirekli olarak artarken tekelci serma-
ye ciddi bir finansman sorununun i¢indeydi. Yiiksek enflasyon gelir dagilimim
bozarken bir yandan da ekonomiyi uzun vadede tahrip edecek boyutlara ulag-
mist1. Sonug olarak ekonomik kriz giderek siirekli ve yapisal bir 6zellik kazan-
maktaydi. Dolayisiyla sorunlarin agilmasi kisa vadeli restorasyonlarla miimkiin
goriilmemekte, aksine, uzun vadeli ve kapsaml programlan gerekli kilmaktay-
di. Yasanan kriz kosullarinda, tekelci burjuvazi, yaratilan degerin bir bsliimiine
diger somiiriicii siniflar garafindan el koyulmasina kars gikiyor, kendi gelisme
kosullarina giiglendirecek ekonomik ve siyasal 6nlemlere dncelik verilmesini is-
tiyordu. Tekelci burjuvazi agisindan yaganan krizin kalic1 ¢dziimii, ekonominin
yeniden yapilanmasina paralel olarak devletin ve genel olarak iilkedeki siyasal
zeminin higbir demokritik olusuma izin vermeyecek bigimde yeniden 6rgiitlen-
mesiydi. Ancak boyle bir stratejik program, bugiinden yarina ve varolan siyasal
kosullar iginde gerceklesme olanagi bulamazdi. Nitekim 1974-80 aras1 ddnemde,
boyle tek yanh bir politikay:r uygulayabilecek nitelikte siyasal ydnetim yapisi olug-
madi. Bu dénemde meclis aritmetigi son derece hassas dengelere dayanmaktay-
di1. Bu nedenle, dénem boyunca sistemin yeniden-iiretimini saglayabilecek,
istikrarhh hiikiimetler kurulamadi.

SOz konusu yillarda araliklarla ii¢ yi1l boyunca iktidarda kalan MC hiikii-
metleri, egemen siniflarin biitiin kesim ve gruplarinin siyasal yapilanmasi oldu.
Dolayisiyla bu hiikiimetler ittifak iginde 6zei olarak higbir kesimin ¢ikarlanim
bire-bir temsil etmiyordu. Ornegin MC hiikiimetleri i¢inde yer alan MSP, izledi-
gi politikayla hem uluslararasi tekeller hem de yerli tekelci sermaye agisindan

ciddi rahatsizliklara neden olmaktaydi. Ayrica AP de egemen siniflarin biitiin
kesimlerini ortak bir program gergevesinde bir arada tutma politikasin1 zorlu-

yordu. Oysa 1946 ruhu 1946’da kalmisti. Zira kapitalistlesme siireci tekel digi
kesimleri iktisadi yapi iginde biiyiik Olgiide geriletmisken, siyasal yapida, tekelci
burjuvazinin bu kesimlere taviz vermesi diigiiniilemezdi.

Diger yandan CHP, prggramu itibariyla sermaye sinifina giiven telkin etse
de 6zellikle CHP’de toparlanan halk muhalefetinin parti tarafindan ne 6lgiide
kontrol edilebilecegi siipheliydi. Dogaldir ki, egemen siniflar agisindan olabile-
cek en tehlikeli gelisme, ¢rgiitsiiz muhalefetin devrimci hareketle biitiinlesme ola-
sithigiydi. Nitekim CHP, iktidarda oldugu siire zarfinda uyguladig: tutarsiz
politikalarla halk muhalefeti iizerinde kontrol saglama olanagim biiyiik 6lgiide
kaybetti. Aslinda CHP, Tiirkiye gibi iilkelerde sosyal demokrasinin tarihsel tra-
jedisini oynuyordu. Ekonomik yapi, kéklii déniigiimlere ybnelmeden emekgi kit-
lelerin taleplerini karsilayamazdi. Yani ekonomi siirekli ‘‘enkaz’’ durumundayda.
CHP, hep 6nce enkaz1 onarip sonra halkin taleplerini kargilayacagini styledi.
Ama enkazin onarimi hig¢ bitmedi. Sonu¢da CHP, ne kendine umut baglamis
‘‘oy potansiyeli’’ kitlelerin ekonomik-demokratik taleplerine cevap verebildi, ne
de tekellerin programim uygulayabildi. Ote yandan fasist teror karsisindaki ka-
rarsiz tutumuyla da destekleyenlerini hayal kirikhigina ugratti.
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FASIST TEROR ve ANTI-FASIST MUCADELE

Yukarida da belirttigimiz gibi, tekelci burjuvazinin stratejik programi do6-
nemin siyasal yapilanisi iginde uygulanamazd. Iste, iilkeyi tekellerin programi-
nin uygulanabilecegi siyasal ortama gotiirebilecek dinamik gii¢ fasist terdr hareketi
oldu. Ulkede higbir demokratik hak ve 6zgiirliigiin kalmadig1, terér ve baskinin
tek yonetme bigimi oldugu rejimin olusma kosullari, sinif miicadelesinin belli
bir konjonktiiriine ve belli sinif iligkilerine baglhidir. Bu miicadelenin belirli bir
evresinde egemen giigler agisindan (simiflarin karsilikh giiglerine de bagh olarak)
boyle bir yonetimin kosullan dogar. Nitekim, fasist terér bu kosullarin olugsma-
sinda katalizér gérevini iistlendi.

Fasist hareketin devletle iligkisi, karakol polisinden gordiugii destegin ¢ok
otesindeydi. Ulkeyi bir i¢ savas ortamina siirikklemeye déniik sansasyonel sui-
kastler ve kitle katliamlarinin gerisinde hala giin 1511na ¢ikarilmamus iliskiler ag1
bulunmaktaydi. Bu iligkiler aginin. 6nemli bir boéliimii de devlet iginde 6rgiitle-
nen ve ‘‘her nedense’’ hi¢ bir donemde iizerine gidilmeyen (ya da gidilemeyen)
yapilanmalardi. Maras katliaminin tezgahlanmasinda, Abdi Ipekgi suikastinde
ve daha birgok provakasyonun gerisinde agik¢a bu giiglerin parmag vardi.

 Fasist hareketin stratejik eylem ¢izgisi, terorle kitleleri kontrol altina alip
kipirdayamaz hale getirirken, yarattiklari kaos iginde belli giigleri harekete gegi-
rerek hedefledikleri yonetime davetiye ¢ikarmakti.

Fasist teroriin siirekli tirmandig1 70’li yillar boyunca devrimci giiglerin te-
mel hareket platformunu anti-fasist miicadele olusturdu. Ulke, dogal olarak, fa-
sist ve anti-fagist bir cephelesmeye siiriiklenirken, devrimcilerin politikasi, en genis
halk kesimlerini fasist saldirilar karsisinda 6rgiitlemek ve varolan gérece demok-
ratik hak ve ozgiirliikleri toptan yoketmeye yonelik girisimleri bosa ¢ikarmaya
doniiktii. Kitlelerin fagist saldirilar karsisinda 6rgiitlenmesi ¢abalar1 toplumun
belli kesimlerinde olumlu sonuglarim vermisti. Ornegin Maras’ta ‘‘kolay’’ bir
katliam gerceklestiren fasist giigler, Corum’da ¢rgiitlii halk karsisinda aym
‘“‘basariy1’’ saglayamadilar.’

Sinif miicadelesinin, bu dénemde, acik fasist saldirilar karsisinda halkin 6r-
giitli direnisini yaratma temelinde gelismesi, kendi mantig iginde belli sonugla-
ra yol agti. Oncelikle devrimci hareket, anti-fasist miicadelenin dayattif acil
gorevleri yerine getirme ve miicadelenin her alanina yetisebilme ¢abasi iginde kendi
nihai drgiitlenmesini yaratamadi. Dolayisiyla varolan iktidara, siyasal bir alter-
natif olusturacak yapiya kavusamadi. Miicadelenin somut pratigi icinde kitlele-
rin orgiitlenmesi, herseyden 6nce saldirilar karsisinda can giivenliginin saglanmasi
mantifina dayanmak durumundaydi. Bu zorunlu savunma anlayisiyla kitlelere
uzun vadeli, demokratik devrim miicadelesine doniik bir perspektif kazandirila-
madi. Bunun kisa siireli bir iradi miidahaleyle gergeklestirilmesini beklemek esa-
sen mimkiin degildi. Nitekim, 12 Eyliil sonrasinda sivil fasist terdriin ‘‘sanki
bir sihirli deynekle dokunulmuscasina’’ sona ermesi, devrimcilerle genis kitleler
arasindaki organik baglarin biiyiik ¢l¢iide zayiflamasina yol agt1. (Boyle bir so-
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nug lizerine 12 Eyliil’den sonra Kkitlelere yonelik sindirme politikasinin pay1 da
oldu).

Tekelci burjuvazinin hedefledigi siyasal yapinin kosullar giderek derinle-
sen i¢ savasla birlikte olusurken sermaye sinif1 bir yandan da yeni ekonomik mo-
delin temellerini atiyordu. Sermayenin programi (bugiin hakkinda neredeyse
kiigitk bir kitaphigin olustugu) 24 Ocak 1980 kararlariyla somutlastirildi. Yani
ekonomik programin temelinde yatan felsefe, emekgi simflardan sermaye sinifi-
na gelir transferine hiz kazandirmak ve sermaye birikim siirecinin yogunlagsma
ve merkezilesme yolunda 6niinii agmaktir. Bu program, ayn1 zamanda IMF vb.
uluslararasi sermaye kyruluslarinin kapitalizmin yeni uluslararasi isb6liimii po-
litikasina bagh olara az gelismis iilkelere dayattif1 programdi. Artik Tiirkiye eko-
nomisi IMF kararlarimin komutasinda yol alacakti. Tabii ki, bdyle bir ekonomik
programin uygulanabilirligini saglayacak koklii bir siyasal yeniden-yapilanmayla
gergeklesebilirdi biitiin bunlar.. Ve Ordu 12 Eyliil de bir kez daha “‘kihicim att1”...

1

; 12 EYLUL

‘‘Sayin mahkeme heyeti, iddianamede sik sik bizim giiglii devlet dedigimiz
ve bunun fasizm temayiilii oldugu iddia ediliyor. 12 Eyliil’den bu yana bir hiikii-
met kuruldu. Bu hiikiimetin ve sayin Devlet Bagkaninin konusmalarini inceledi-
gimiz zaman Anayasadan en kii¢iik hukuki diizenlemeye kadar temel endisenin
icrayi gii¢clendirmek oldugunu goriiriiz. Meclis faaliyetlerimizi huzurunuzda ifa-
de ettigim zaman goriilecektir ki, MHP’nin Meclis kiirsiisiinde yurdun anarsi-
den kurtulmasi i¢in ¢ikarilmasini istedigi kanunlar parlamentodan ¢iksaydi 12
Eyliil miidahalesine ihtiya¢ kalmayacakt1. Oyleyse uygulanma sansina konmus-
tur. (....) Fikirleri iktidar, kendileri tutuklu bir siyasi kadronun diinyadaki ilk
ornegi biziz’’.

Bu s6zler, MHP yoneticisi Agah Oktay Giiner tarafindan 12 Eyliil’den son-
ra yargilandig: sikiybnetim mahkemesinde dile getirilmistir. Belki Giiner, bu s6z-
leri, tarihi misyonunu ifa ettikten sonra bir kenara firlatilmanin burukluguyla
soyledi ama, Giiner’in 12 Eyliil sonrasi ortaya gikan siyasal yapinin niteligini ga-
yet veciz bigimde ifade ettigi inkar edilemez. Giiner’in bu s6zleri, MHP’nin 1973
secim bildirisinde yer alan ““Ulkiicii genglik, 12 Mart muhtirasi ile vazifesini se-
refli Silahli Kuvvetlere devretti’’ goriisleriyle birlikte diisiiniildiigiinde her iki as-
keri yonetimin karakteri hakkinda berrak bir fikre ulasmak kolaylasiyor.

12 Eyliil boyunca olup-bitenleri burada uzun uzun anlatmaya gerek yoktur.
Iskenceler, cezaevleri, idamlar, yasaklar ve baskilar defalarca anlatildi, yazildi,
¢izildi.. Epey bir zaman daha anlatilacak. Biitiin bu uygulamalarin gerisinde ya-
tan disiince, bugiin artik agik-segik goriildiigii iizre, Tiirkiye’de yeni bir yéne-
tim ve devlet biciminin tesisine y6neliktir. Yeni yonetimin yasal ve kurumsal
cercevesi sendikalar, siyasal partiler yasasindan dernek ve meslek kuruluslar ile
ilgili yasal diizenlemelere, olaganiistii hal ve sikiydnetim yasasindan Anayasaya
kadar her alanda yeniden kurulmustur. Devleti yénetenler, bir yandan da toplu-
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ma yeni bir formasyon kazandirma yolunda eldeki biitiin ideolojik-politik or-
ganlarimi seferber etmis, bu ‘‘deli gémlegi’’ni giymek istemeyenler de ‘‘derhal
ve kat’i surette layik olduklar cezaya ¢arptirilmiglardir’’. Biitiin yasal diizenle-
meler siireci boyunca demokratik hak ve 6zgiirliikler devlet ¢ikarlariyla kars: kar-
stya getirilmis ve her defansinda da devletin bekas1 demokratik haklara galebe
c¢almigtir. Bu siiregte tayin edici giiglerin temel esprisi de budur. Devlet bir yan-
da, Toplum bir yandadir, ve her iki kesimin ¢ikarlar gelisir. Bu ¢ikar geligkisi
icinde toplumun gorevi devlet otoritesine harfiyyen boyun egmektir.

12 Eyliil yonetimi, 24 Ocak kararlariyla baslayan ekonominin yeniden-
yapilanmasi siirecini, sermaye gevrelerinin yogun alkis ve tezahiirat1 arasinda ba-
sanyla siirdiirmiistiir. Nitekim bu gergek, tekelci burjuvazinin s6zciileri tarafin-
dan her firsatta dile getirilmis, uygulanan istikrar tedbirlerinin hedeflerine
ulasmasinda Oncelikli payin 12 Eylil ydnetimine ait oldugu vurgulanmistir.

12 EYLUL SONRASI

12 Eyliil’le iilkede olusan siyasal yapinin kalicilig1 1983’de parlamentolu y6-
netime gegerken ¢esitli tedbirlerle saglanmaya ¢ahigilmigtir.

Bu donemde, 12 Eyliil yonetiminin *‘telkin ve tavsiyeleriyle’’ kurulan MDP,
bir anlamda 12 Eyliil kadrolarinin sivil 6rgiitlenmesi olarak ‘‘iktidara mahkim”’
ilan edildi. Geleneksel sag oylari toparlayacag varsayilan MDP’nin karsisindaki
parti de sol oylar biinyesinde eritmeye aday HP oldu. Ote yandan 12 Eyliil y6-
netiminin segimleri kazanabilecegi konusunda baslangigta fazla bir sans tanima-
dig1 ANAP’da s6zde ¢ok partili rejimin ‘‘¢cokuncu’’ partisi olarak 1983 segimlerine
girdi. Bunlarin disinda kalan gegmisteki belli siyasi partilerin organik devam go-
riiniimiinde olan BTP (sonradan DYP) ve SODEP yaris dis1 birakildi. Tabii bun-
larin hepsi evdeki hesaplardi. Ama ¢arsidaki durumun bir hayli farkli1 oldugu
kisa zamanda anlasildi.

Herkesin malumu kosullar iginde gergeklesen Anayasa oylamasinin ezici
‘‘evet’’ oylarina giivenerek yola ¢ikan MDP daha bastan ‘‘higbir seyin
degismeyecegi’’ mesajini esas aldi. Oysa ANAP, segmenin goéziinde ‘‘demokra-
siye yumusak gegcisin’’ temsilcisiydi. MDP her firsatta 12 Eyliil yonetimiyle or-
ganik bagini dile getirme ‘‘yanhsini’’ yaparken (aym yanlis 12 Eyliil y6netimi
tarafindan da yapildi) ANAP ise askeri yonetimden en uzak parti izlenimini ya-
ratmaya c¢ahsti. Oyle ki, boyle bir samisol iginde belli kesimlerde de taraftar bul-
du. Hatta ANAP bu ¢gevreler tarafindan Tiirkiye’de siyasal liberalizmin temsilcisi
ilan edildi.

Diger yandan ANAP, liberal, fasist ve dinci egilimlerin dnemli bir boliimii-
nii biinyesinde topluyorsa da programi ve kadrolarn itibariyla, tekelci sermaye-
kesiminin, belki de biitiin bir Cumhuriyet tarihi boyunca ulasabildigi en saf si-
yasi Orgiitlenme durumundaydi. Her ne kadar bir kisim sermaye grubu MDP’ye
oynadiysa da, egemen sinifin 6nemli bir béliimii tercihini ANAP’dan yana kul-
landi. Tipki uluslararasi sermaye gibi... Bir kere ANAP, sermaye sinifinin prog-
ramini uygulama agisindan daha ehil kadrolara sahipti ve liberal gdriiniimiiyle
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toplumun demokratik tepkilerinin ndtralize edilmesi konusunda MDP’ye gére
¢ok daha uygun bir nitelige sahipti. Sonu¢da se¢gmenlerin ¢ogunlugu da tercihini
‘‘demokrasiye liberal ve yumusak ge¢is’’ten yana kullaninca ANAP iktidar oldu.

fIktidar, ANAP’1n gercek yiiziinii kisa zamanda su yiiziine ¢ikardi. ANAP
dogal olarak tekelci sermayenin ekonomik programini kesintisiz uygulama yolu-
na girdi. Boyle bir politikanin yiiriitiilmesi i¢in ideal kosullar 12 Eyliil boyunca
inga edilen, varolan otoriter siyasal yapiydi. Dolayisiyla ANAP’1in demokratik-
lesme gibi bir derdi olamazdi. Olmad: da... Aksine biitiin siyasal diizenlemeler
12 Eyliil rejiminin giiglendirilmesi ve mesrulastiriimas: yoniinde gelisti.

12 Eyliil yonetiminin ‘‘zorlama’’ partileri kisa siirede dagildi ve yerlerini ge-
leneksel cizgilerin organik-devami olan DYP ve SHP’ye biraktilar.

SHP icin sGylenebilecek ¢ok sey var. Ancak bu yazi i¢inde uzun bir deger-
lendirmeye girme olanag yok. Su kadan sdylenebilir ki, su ana kadar izledigi
politikalar demokrasi miicadelesinde topluma yeterli giiveni vermekten uzak kal-
mustir. Bunda parti iginde ‘‘muvazaa’’ ddnemden kalma bazi safralarin pay: da
olabilir. Buq‘unla birlikte, SHP, anti-demokratik uygulamalar karslsxndalgi_ Ifa-
rarsiz tutumuyla, sermaye cevreleriyle girdigi yakinlasma ¢abalaryla, kendi i¢in-
deki post kavgalariyla CHP’nin tiim olumsuzlarim hila tagidigi intibaim
giiclendirmektedir. Bu haliyle emekten yana kesimler icin bir segenek haline ge-
lebilmesi beklenemez.

DYP ise yillar yih 1961 Anayasasiyla iilkenin idare edilemeyecegini sdyleyip
demokratik hak ve 6zgiirliikleri ortadan kaldirmak igin elinden geleni ardina koy-
mayan bir anlayisin partisidir. Aym anlayis bugiin demokrasi havarisi kesilmis
ve 82 Anayasasina karsi gikiyorsa durup biraz diisiinmek gerekiyor. Kendi siya-
sal tasarilarinin bugiin kendilerine kars:1 kullanilan bir silah haline gelmesi bu
anlayis1 bir 6zelestiriye itmediyse (bSyle bir diisiince bugiin igin fazla iyimserlik
olur) istedikleri demokrasi, sadece siyaset yasag altindaki kadrolar i¢in demok-
rasidir. Yani ‘‘Demirel i¢in demokrasidir’’. Ote yandan DYP, 40 yil sonra bir
kez daha ‘‘46 Ruhu’’ slogamyla yola ¢ikmaktadir. DYP, 12 Eyliil sonrasinda
uygulanan tekelci programin magdur ettigi orta burjuvazi, biiyiik tiiccar ve miilk
sahibi siniflar1 tekrar kendi ¢atis1 altinda toparlama g¢abasina girmistir. Bu ke-
simlerin 6zellikle tagra ve kirsal kesimde oy potansiyelleri diisiiniildiigiinde ANAP
agisindan orta vadede ciddi sorunlar yaratabilir. (Bu yazinin yazildi: giinlerde,
gazetelerde, 1975 yilinda Giiney Dogu’da kamulastirilan topraklarin eski sahip-
lerine iade edilmesi yoniinde Bakanlar Kurulunun karar aldig haberi yer almis-

stir. Herhangi bir degerlendirmeye gitmekte heniiz erken olmakla birlikte, bu
tirden gelismeler DYP’nin tekel-dis1 sOmiiriicii simiflar iizerindeki etkisinden
ANAP’1n duydugu endiselerin ifadesi olabilir.)

SONSOZ

Bugiln Tirkiye’de 6 yildir zapt: rapt altina alinmis bir toplumun dogal tep-
kileri yasanmaktadir. Bu tepkiler simdilik kendiligindenci bir rotada gelismekte-
dir. Bununla birlikte bir yandan sendikalasma, derneklesme gabalar: bir yandan
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demokrasi, sosyalist parti vb. tartismalarla gelisen demokratik tepkiler derlenip
toparlanmaya ¢alisilmaktadir. Bu kosullar altinda devrimcilerin bir yerlerden
‘““vahiy”’ beklemesi diisiiniilemez. Emekten yana giigler, hayatin her alaninda,
bulunduklari her yerde demokrasi miicadelesinin en dniinde yer almak sorumlu-
luguyla kars1 karsiyadirlar. Unutulmamahdir ki, devrimci-demokratik miicade-
leyi yonlendirebilecek bir yapr ancak sinif miicadelesinin somut pratigii¢inden
¢ikar.



demokraside soz sirasi1 kimde

H.Hakk: Zabcl

]

asamadan ve kavramadan yazmak, Ozellikle toplumsal olaylarda, yanhs

degerlendirme-ve sonuglar dogurabilir. Olaylarin disinda, uzaktan seyirci
kihginda ahkam kesmek, olaylar1 yorumlamak, hatta, bir takim keskin elestiri-
ler getirmek ‘‘yalanci pehlivan’’ gibi boy géstermekten ileri gitmeyen bir davra-
nig gibi‘gelir bana. Ki, o yalanci pehlivan bir tiirlii mindere ¢itkmaz. Ama, g¢ok
biiyiik bir pehlivanmisgasina uzaktan kendisini gosterir durur. Kazara, birgiin,
iradesi d1$mda kendini minderde buldu mu, iste 0 zaman, gergek yiiziinii kimse-
den saglayamaz. Koflugu da, foslugu da, sahteligi de pul pul ortaya doékiiliive-
rir.

Yazmak ¢ok zor birsey degil. lyi bir egitim gérmiisseniz, yabanci dil de bili-
yorsaniz, ordan burdan aktardiklarimizla sayfalar dolusu yazi yazmak sizin igin
zor bir is olmaktan ¢ikar. Oysa, yasamak, bihakkin yagamak oyle mi . Kisacik
omiirleriyle tarih degistiren adamlar oldugu gibi; ne kadar uzun olursa olsun,
dogum ile 6liim arasindaki mesafeyi ‘‘kagit’’ lizerinde yasamis bir siirii insanin
da bu diinyadan gelip gectigi bir gergek.

Kimileri var, yazilan ile ‘‘su’’ olurlar, ‘‘ekmek’’ olurlar. Satirlar1 yasamin
icinde, yasamda satirlarin arasinda nasil da yer bulur. Onlara yazi yazdirmak
istemeyebilirsiniz, yasaklarda koyabilirsiniz, ama, yagama kavgasina ¢yle bir sa-
rilmislardir ki, bir tiirlii onlan o yasamdan koparamazsimiz. Oldiirseniz bile...
Onlar i¢in yasamak, diinyay:1 degistirmektir. Diinyay: giizellestirmektir.

Iclerinden tarih kitaplarina veya ansiklopedilere gegenler varsa, onlar igin
yazar degil, daha ¢ok ‘‘miicadele adam1’’ ya da *‘siyaset adam1’’ denildigini go-
rirsiiniiz. 1980’lerin Tiirkiye’sinde, bu tiir insanlarin yazilarim okumak genel-
likle miimkiin olmamaktadir. Bugiiniin Tiirkiye’sinde siyasi yapilanmanin yeni
bilesimi diinyay giizellestirme kavgasini devaml su seviyesinin altinda tutma gi-
bi bir 6zellik tasimaktadir.

SOmiiriiniin tekelci bir muhteva tagimasi, toplumsal anlamu ile geri birak-
tinlmighk Tiirkiye’de sikintili insanlarin demokratik 6rgiitlenme egilimlerinin 6n-
lenmesini 6ngdrmektedir. Sorun, toplumsal muhalefetin potansiyel halinde
tutulmasi, aktif hale gelmesinin dnlenmesidir. Aktif muhalefet ¢rgiitlii miicade-
le anlamina gelir. Orgiitlii miicadele birlikte hareket etmek demektir. Dayams-
ma demektir. Hak aramak demektir. Biitiin bunlarin sonuglar: siyasi iktidarin
etkinliginin zorlanmasi1 anlamini tasir.
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Siyasi iktidarin etkinliginin korunmasi, dolayisi ile sémiiriiniin artan bir bi-
¢imde devami demokrasisiz bir demokrasinin varhgina veya ger¢ek demokrasi-
nin su seviyesinin altinda tutulmasina baghdir.

Su seviyesininaltinda bulunanlar nefeslerini sonsuza kadar tutamazlar. So-
luk almak i¢in su yiiziine ¢ikmak zorundadirlar. Onlarin soluklan gergekleri de
bir bir su yiiziine ¢ikaracaktir. Demokrasiye atilacak ilk olumlu adimda budur.
Yoksa, 24 Ocak senfonisi ¢alan iktidar orkestrasina borozanci olarak girenler
bu boslugu doldurmaya devam edeceklerdir.

IKTIDAR ORKESTRASINA YENI KATILIMLAR

Spagetti Westtern’i dedigimiz Italyan kovboy filmlerindeki siddet kasaba-
larimin kaliplasmis kisilerinden biri de 6lii gémiiciileridir. Kuru ve siska halleri
ile aynen bir mumyay: andirirlar. Siddet ve katliamlarin simgesidirler. Yagamla-
n olillere baghdir. Oliim olmazsa ag¢ kalirlar.

80’li yillar Tiirkiye’sinde de bu tiir insanlar tiiredi. Bunlar ¢ekilen sikintila-
r, felaketleri ve yikimlar:1 kendilerine gegim kaynagi yaptilar. Bunu yaparken
de iktidarin icazetini aldilar. Orkestralarinda borozan g¢aldilar. Gazete ve kitap
sayfalarin1 doldurdular. Sinema perdesi ve televizyon ekranim siislediler. Kendi-
lerine solcuyuz diyerek karigik kafalari1 daha da karistirdilar. Toplumsal olaylar:
yasayanlarin ycrine gegtiler. Roman yazdilar. Film gevirdiler. Soluk alamayan
insanlan karalayip durdular.

Kimileri de, son yillar hi¢c yasanmamis gibi nerede kalmistik dediler. Hani
okul 6ncesi ¢ocuklar igin gelistirilmis bir oyuncak tiirii vardir ya. Bir biitiin par-
calara aynlir. Cocuga, uygun pargalari biraraya getirerek, biitiinii yeni bastan
olusturulmasi ¢agrisi yapilir. Ayni buna benzer bir bigimde eski diisiinceleri yeni
bastan biraraya getirmek isteyenler de var. Pargalar yerli yerine oturtamamanin
ya da yeni pargalari ilave edememenin sonucu ortaya bir tiirlii bir biitiin ¢ikara-
mamaktadirlar. Bir takim kavramlar yeri yersiz ciimle iginde kullamlmaktadir.
Yapilan is bundan bagska birsey degildir. Bu halleri ile orkestrada tef ¢alarlar.

Zor giinleri gegirirken zorluklar karsisinda bocalayinca kimileri kendilerme
teshis koymakta gecikmedi. ‘‘Bizler kendimizi birer roman kahramani olarak gor-
diik. Her engeli asacagimiz1 sandik. Direnis destanlar yaratacagimizi diisledik.
Ama, tersi oldu. Bunlarin roman kahramanlarina mahsus birer meziyet oldugu-
nu kavradik. Yapilmasi gereken sey roman kahramanhgindan kurtulmak ve in-
san olmanin gereklerini yerine getirmektir’’ diyenler insan olmanin gereklerini
kimi zaman gecikmis ask maceralari, kimi zaman da diinya mimetlerinden yete-
rince yararlanma olarak algiladilar. Miicadele yillarinda istedikleri gibi bir so-
nu¢ c¢ikmayinca, mutlu son gergeklesmeyince verdiklerinin karsiliklarini
alamadiklarindan diinyalan yikildi. Fedakarlik kavramini yasamlarindan gikar-
dilar; kendileri i¢in yasamaya basladilar. Orkestrada onlara da yer vardi.

Herseye ragmen unutulmamasi gereken bir nokta var. Zorluklarin kiska-
cinda, romanlardan habersiz roman kahramanlarini oynayan, sevdiklerine canla-
rindan bagska verecek armaganlan olmayan nice isimsiz, sansiz, séhretsiz insanin
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da bu iilkede, onurla yasama miicadelesi verdigi bir gergek. Iste demokrasi de-
yince ilk 6nce onlar hatirimiza geliyor. Demokrasinin tanimi onlarla somutlasi-
yor. Onlarsiz demokrasiyi kavramak, onlarsiz demokrasiyi yasamak miimkiin
degildir. Onlar halktir.

HALK, DEMOKRASI VE MUHALEFET

Gerek basinda, gerek bilimsel toplantilarda ve televizyon programlarinda,
iilke sorunlan, genellikle en 6nemli unsurundan, ‘‘{NSAN’’dan soyutlanarak or-
taya atildi. Ve atilmakta. Insandan soyutlanan bu sorunlar dogal olarak de-
mokrasiden de soymla_nmls oldu. Ne gariptir ki, demokrasiden soyutlanmis bazi
iilke sorunlan sanki diger uygulamalar ¢ok yolunda imis gibi 6zel bir ¢aba -ile
parlamento kiirsiilerine kadar tagindi. Kimisi gensoru 6nergesi oldu, kimisi mec-
lis arastirmasi... Tarim sorunlarindan siyasi yasaklilara, hayali ihracattan irtica-
ya kadar bu yol denendi. Sorunlarin bir biitiin oldugu gézard: edildi. Temel
sorunun demékrasiden kaynaklandigi, her nedense, kavranmadi. Sonugta, de-
mokratiklesmenin higbir dzelligini tasimayan karg: ¢ikislar toplumsal muhalefe-
te ya da toplumsal isteklere terciiman olamadi. Halk, tartismalara da, gazete haber
ve yorumlarmé da, parlamentodaki gensoru énergelerine, meclis arastirmalari-
na ve siyasi parti demeglerine de fazla itibar etmedi.

Mevcut sistemin-radikal uygulayicisi mevcut iktidar serbest piyasa ekonomisi-
ni hayata gecirmiede daha etkin goriindii. Muhalif partilerin sag kulaklarini sol
elleri ile gosterir ilkesiz ve programsiz tutumlarina kargi iktidar, toplumsal mu-
halefeti sessizlestirmede hissedilir bir bagan sagladi. Dar gelirlilerin sessizligi, kus-
kusuz, iktidarin halk yararina ‘‘icraat’’ta bulundugu veya ‘‘zenginden alip fakire
ver’’ formiiliinii uyguladigindan degil, halkin 6rgiitsiizliigiinden ve iktidar alter-
natifi muhalefetin alternatifsizliginden kaynaklandi.

Bu kars1 ¢ikiglara kent yoksulu, kir yoksulundan daha fazla ilgisiz kaldi.
ligisiz kald, ¢iinkii kendi sorunlan dile getirilen sorunlardan ¢ok daha yiiksek
boyutluidi. Ve daha 6nemlisi, i¢cinden ¢ikamadiklari, ¢éziimleyemedikleri hayat
miicadelesinin dogurdugu sorunlara sahip ¢ikamayanlara aldiris etmediler. On-
lara gore, kentlerdeki iginden ¢ikilmaz sorunlara kiyasla kdyle ve tarimla ilgilen-
mek daha kolaydi.

Cinnet getirenlerin, intihar edenlerin, ag ve igsizlerin, duyarsiciarin, bireyci-
lerin, hirsizlarin, késebaslarinda kendini satanlarin... sekillendirdigi, asgari tic-
ret motifli kent yasam arabesk garajinda park iicreti ddemeye devam ediyor.
Bu hayat tarzi her gegen giin yeni insanlan igine aliyor. Ve arabesk garajinda
park iicreti 6deyenler kervanina kir yolsullar1 da dahil oluyor.

Bu insanlann bu garajdan ¢ikmalarinin tek g¢ikar yolu DEMOKRASI dir.
" DEMOKRASI’DEN NE ANLIYORUZ?

Demokrasi, iiretenin yénetime katildigi, insan onuruna siki sikiya bagli, hak
ve 6zgiirliiklerin toplumsal ¢ikarlar dogrultusunda serbestge kullamldig: bir zor-
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balik dis1 diizendir. Bu diizen ilkelerine bagh, emegine saygili, emeginin hakki-
n1, alin terinin hesabinmi her sart altinda arayan ve sorana ise demokrat denir.
Cogunlukla yanhs bir algilama yapilir. Demokrat aydin diye tamimlanir. Bu da-
raltma yanhstir. Demokrat, kendi 6zgiirliigiinii toplumun 6zgiirliigii ile bir tu-
tan emekgidir, iireticidir, sanatgidir ve de aydindir...

Demokrasi kimsenin ipotegi altinda degildir. Hele de demokrat olamamig
s6zde aydinlarin bdyle bir demokrasi miicadelesinde yeri dahi yoktur. Dertleri
yasayanlar bu miicadeleye katilmadik¢a demokrasi kurulamaz. Demokrasi, s&-
miiriilen ve ac1 ¢eken insanlarin hayatta kalmalarinin 6n kosuludur. Kimileri,
baskalarinin dertleri iizerine kdsk kurarlar; kimileri de bu dertleri kullanarak san
sohret ararlar. Bu san sohret arayanlar da nedense kendilerine ‘‘aydin’’ derler.
Ama, gelin goriin ki, isler biraz agirlaginca, igsin zahmeti artinca, bu san sdhret
diiskiinleri-bir bir dokiiliiverirler. Zor giinler gegiverince de karabataklar gibi yi-
re birbir su yiiziine ¢ikiverirler.

Ekonomide bir takim degerler yaratiimaktadir. Bu degerlerin yaratilmas: igin
gece giindiiz demeden milyonlarca kisi alin teri doker. Bu degerleri yaratanlarin
yarattiklar1 degerlerden daha fazla pay almalari ve bu degerler iizerinde tasarruf
hakkina sahip olmalarn i¢in verdikleri miicadele, demokrasi miicadelesidir. Bag-
ka bir yamyla demokrasi, halkin sdmiiritye ve yabancilasmaya kargs1 Orgiitlen-
.mesidir.

SOmiiriiye kars1 ¢ikmadan ve byna kars1 somut 6rgiitlenme 6neri ve uygula-
malarin1 hayata gegirmeden yapilan muhalefetin hi¢bir ciddiyeti yoktur. Ayrica,
buna paralel olarak, sdmiiriiye karsi1 ¢ikmadan zorbalia kars: ¢ikmanin da bir
ciddiyeti yoktur. Ciinkii zorbahigin temelinde sOmiirii yatar.

Mevcut ekonomik diizeni yiiriitenler, bu ciddiyetsizlik karsisinda, dogal ola-
rak ‘‘bizim alternatifimiz yoktur’’ diyeceklerdir.

ULKE SORUNLARI VE DEMOKRASI

Giinimiiz Tiirkiye’sinde, artik, ‘‘kent yoksulu’’ ile ‘‘kir yoksulu’’nun so-
runlarim birbirinden ayirmanin olanag kalmamigtir. Ortak sorunlarinin basin-
da DEMOKRASI gelmektedir. Hak aramak soyle dursun, mevcut haklan
kullanabilmek bile, bunlar i¢in ¢ogu kez miimkiin olamamaktadir. 12 Eyliil ile
tirpalanan DEMOKRATIK KITLE ORGUTLERI isgilerin oldugu kadar iiretici
koyliilerin de seslerini duyurmalarini engellemis, sorunlarim kendi iglerine hap-
setmistir. Tiini iilke diizeyinde kitleler 6rgiitlenme olanaklarina kavugsmadikga,
hangi kesimin olursa olsun, sorunlarinin siralanmasi fazla bir anlam ifade etme-
yecektir. DEMOKRASI’nin islerlik kazanmasi ile birlikte emekgi kesimler daha
iyi yasamak i¢in ¢6ziim yollarim kendileri arayacaklardir.

Ekonomik gelismeyi gelir dagihmindan bagimsiz diisiinmek demokrasiyi dii-
siince baglaminda da olsa distalamak anlamina gelir. Gelir dagihmim aym za-
manda demokrasinin de bir dlgiitiidiir. Rakamlar ne kadar ¢arpitilirsa ¢arpitilsin,
1980 sonrasinda, sermaye kesiminin milli gelir i¢indeki payinin iirkiitiicii boyut-
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lara ulastif1, buna karsilik tarim ve iicretli gelirlerinde hissedilir bir diismenin
oldugu gozlenmektedir. Ulkemizde, faal niifusun yarisindan fazlasi tarimla ug-
rasmasina ragmen milli gelirden aldif1 pay sadece % 18’dir. Yoksul ve kiigiik
iiretici koyli ailesi faal tarim niifusunun yaklasik % 85’ini olustururken % 18’lik
gelirden aldi1 pay yalmizca % 40 civarindadir. Ucretlilerin milli gelirden aldik-
lan pay ise sadece % 20’dir. Ancak net maddesel iiretimin igindeki emek giicii
maliyeti ise yalnizca % 12’dir. Bunun anlam Tiirkiye’de emek giicii toplam iire-
timden % 12 pay aliyor demektir. Ve miimkiin oldugu kadar, tarim sektérii -
sanayi sektdrii ayinnmi yapmadan sorunlarin biitiinliigii korunarak tahlillere gi-
dilmelidir. ‘“Tarim ile sanayinin ayrilmazlik ilkesi’’ biciminde 6zetlenebilecek bu
icigelik iiretim iligkileri ve iiretimin gergeklesmesi baglaminda ele alinmalidir.

Traktor bir sanayj uiriiniidiir. Traktorle tarla siiriiliir. Yakit, giibre, ilag, am-
balaj.... da birer sanayi iiriinleridir. Uretim girdisi olarak tarimda kullamlirlar.
Hibrit tohum dedigimiz melez tohum dahi bir sanayi iriiniidiir. Ekilir ve ondan
iiriin alimis. Tarla, para ve saydifimiz tiim bu unsurlar ile giplak kol emeginin
organik bilesimi iiretimi dogurur. Uretimden iireticiye kalan yalnizca ‘‘giplak kol
emegi’’ karajlhgldlr.

Sorunlara bu biitiinliik icinde bakildiginda Tiirkiye niifusunun % 67’sinin
asgari gecim kosullarinda yasadigi ortaya ¢ikar. % 67’lik bu niifus Tiirkiye’deki
toplam iiretim degerinin ancak % 12’sini alir. Uretilen degerlerin % 88’i ise dog-
rudan iiretime katilmayan kesimlere gider. Tiirkiye’deki demokrasinin seviyesi
budur.

ULUSLARARASI TEKELLER VE DEMOKRAS]

Uluslararasi kapitalist sisteme bagh iilkeler arasinda bir isboliimi yapilir.
Bu isboliimiinde geri kalmis bagimh iilkelerin geligmis iilkeleri hem ucuza do-
yurmak, hem de onlar i¢in iyi bir pazar olmak gibi bir dzellikleri vardir. Ayrica
uluslararasi tekeller geri kalmig iilkelerde emek yogun yatinmlara giderek diigitk
maliyetle iiretimde bulunurlar. Ucuza iirettikleri tiikketim mallanm o iilkede pa-
zarladiklan gibi ihracat adi altinda diger ilkelere de gonderirler. Boylelikle hem
kendilerine yeni pazar agmis olurlar hem de ucuza ihracatla kendi iilkelerinde
ucuz tikketim mal arzini gergeklestirerek ticretlerin artmasinmi engellemis olurlar.

Bu haliyle tekelci kapitalizm girdigi bagimh iilkelerde bir i¢ olgu haline ge-
lir. Oyle ki, o iilkeyi yalmzca politik ve ekonomik olarak itkelemekle kalmaz,
kiiltiir olarak ta yeni yeni degerlerle toplumsal gelismeleri yonlendirir. Iste bun-
larin bagimh iilkelerde yarattiklarn en biiyiik gelisim tiiketim toplumu yaratma
bigiminde kendini gdster.nektedir.

Tiirkiye’de bu siireci biidin :eskinligi ile yagamaktadir. Tekelci kapitalizm
aym oyunu Tiirkiye’de de oynamaktadir. Son giinlerde canl bir ¢érnek yasandi.
Kagak¢ilig1 6nleme gerekgesiyle baglatilan yabanc sigara ithali, yakin bir gele-
cekte, yabanci sigaranin iilkede iiretimine kadar gidecek. Nitekim tiitiinde dev-
let tekeli kaldirilmig, yabanci sigaraya yatirinm olanagi yaratilmigtir.
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Gosteris meraki koriiklenlis, zaaflar pompalanmig bir tiryaki kitlesi yara-
tilmistir. Devletle uluslararasi tekellerin igbirligi acik secik gdzler Oniinde cere-
yan etmistir. Pazar sikintis1 geken yabanci sigara diger bagimh iilkelerde oldugu
gibi Tirkiye’de de yer bulmustur. Bunu baska iiriinler de izleyecektir.

Giin olmuyor ki, televizyon reklamsiz gegsin. Alkolsiiz bira reklamiyla al:
kollii bira satisitmin arzulandi reklamlardan kirkbin gesit miizik seti reklamlari-
na kadar her tirlt reklam, bir program uzunlugunda insanlari mesgul ediyor.
Dag tag miizik seti doldu. Televizyon, video aym sekilde. Ve bilyiik gazeteler birbir
pazarlama sirketleri kurarak okur etkileme kampanyalarim baglattilar. Insanlar
temel ihtiya¢ maddelerinden feragat ederek lilkks titkketim mallarina ytnelmeye
basladilar.

Ara mallan ile disa bagh titkketim mallan sanayii kasabalara, kdylere kadar
ulasti. Bylelikle iilkede yaratilan degerlerin bilyik bir bdlimi bu tiir tilketim
mallarina dolayisiyla tekellerin kasalarina gitmeye bagladi.

Disa bagimh kalindig: siirece bu sdmiirii artarak devam edecektir. Emperya-
list itlkeler bir ¢cikmazin igindedirler. Yogun sermaye birikimlerinden dolay: kar-
lar1 devamh diisme egilimi gostermektedir. Buna gare bulabilmek i¢in bagimh
tilkelere alabildigince yiiklenmektedirler. Ve bugiin, devlet kurumlanni ellerinde
bulunduranlar bu yagmalamay organize etmektedirler. Uluslararas: tekel tem-
silcilerine brifing veren ve yatirim igin illkelerine ¢agiran bir bagbakanimin bagim
cektigi bir iktidarn tiiketiciyi korumak diye bir sorunu olamaz. Olsa olsa gittik-
¢e yok olmaya yiiz tutmus yerli iiretime karg1 uluslararasi tekellerin mallanm ko-
rumak ve giivence altina almak bu iktidann gdérevi olabilir. Bu haliyle, titketiciyi

koruma, uluslararasi tekel mallarim koruma ile es anlamhdir.

Turkiye’de, kiigiikk esnaf ve sanatkarlanin sorunlanna bu agidan bakmak
gerekir.

IKTIDARIN PiSIRDIGI DEMOKRASI CORBASI VE
ORKESTRASININ ESKI VIRTIOZLERI

Gegen y1l, Mayis ay1 igerisinde, o0 dnem hentiz yanmamus olan $an Tiyat-
rosu’nda ‘“‘Demokrasi ve Sosyalist Parti’’ paneli dizenlenmisti. Ulkemizin orta
ve orta st kusag sol yazar -siyasetgiler o giitnden bugiine ‘“SOSYALIST PAR-
T1’nin maketini ¢ikartmaya cahstilar.

Onlar maket ¢ikaradursunlar, giin olmuyor ki, daha ¢nce tlkeyi ydneten-
lerle, halihazirda basta bulunanlar “‘DEMOKRASI’’ Uzerine konusmasinlar. Ne-
dense, her Oniine gelen, her hareketi demokratik bir eksene oturtma ¢abasinda.
Her hareketin savunmasi da, yerilmesi de ‘‘DEMOKRASI HAVARILIGI” ile
yapihiyor. Oyle ki, bilmem hangi ‘“HOLDING”’in ya da ‘‘SERMAYE GRU-
BU’’nun. genel iilke ydnetiminde yeterince temsil edilememesi anti-demokratik
bir hareket olarak gosterilebiliyor. Ya eskinin ‘“‘KRAL NAIPLER}"’... Tekelle-
rin konaklannnda EMPERYALIZM’le, zamaninda, gilgin ask geceleri yasayan
“0”, “BUYUK TURKIYE” gifartkanlan. Biyiik toprak sahibiyle, tiiccanyla,
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tefecisiyle... Onlar da, buglin, demokrasiden stzedebiliyorlar. Bir zamanlar, st-
miiriiden bilyllkk pay alan bu zevat, hisselerinin bir bélimiine ULUSLARARA-
SI TEKELLER’in el koymasindan bu yana siki1 muhalif olarak piyasaya ¢iktilar.
Ve, rengarenk oldular.

Bir de, birbirlerine ‘“‘SOL SOSYAL DEMOKRATLAR”’ ve “SAG SOSYAL
DEMOKRATLAR’’ diyerek siyaset literatiiriine yeni kavramlar kazandiranlar
var. Yoksulluk ortiisiinii *“TUSIAD’’ in sofrasina serip, baskaniyla birlikte, ken-
dilerine Demokrasi ziyafeti ¢gekenler... Serbest Piyasa Ekonomisine sadik kala-
caklarina soz verenlér.‘. Tiirkiye Sosyal Demokratlari... Herhalde, birgiin gele-
cek, “DEMOKRASI”’ Tiirkiye Sosyal Demokratlarindan hesap soracak. Ve, ta
rih, onlara, Tiirkiye gibi demokratik devrimini tamamlayamamus iilkelerde bati-
dakilerin aksine, sosyal demokratlarin anti-emperyalist devrimciler olmas: gerek-
tigini belletecektir. Konuyu biraz daha agalim. Ug yil kadar oluyor, o giinierde,
gazetelerde, ig Sayfalara sikistinnlmig bir haber olduk¢a dikkatleri ¢ekmisti. Ha-
ber, o dénem heniiz varhgim1 koruyan SODEP’in Genel Baskami ERDAL iNO-
NU’niin bir demeci ile ilgili idi. Demeg kisaca ‘‘biz ANAP’in degil iktidarin
alternatifiyiz”’ skklinde gazete siitunlarina ge¢misti. Bunun agik anlaminin, ulus-
lararasi tekellerin 24 Ocak kararlari ile zorladiklar: ve baskilarla takviye ettikleri
IKTIDAR’larina karsi DEMOKRASI’yi insaa etmek oldugu kamsi birgok kim-
sede uyanmusti. Ve, herhalde, demokrat kisiliginden kusku duyulmayan fizik pro-
fosorii sozii edilen demecini bagka bir anlamda da sGylememisti.

Gel zaman, git zaman, aradan iki y1l gegtikten sonra, gegen yil Mayis ayi
sonunda HP ile SODEP’in birlesmesinden dogan SHP’nin kurultay: gergeklesti-
rildi. Ve, bu kurultayda gérevini devreden parti bagkani, gorevi devrettigi yeni
baskanin iki y1l 6nce verdigi demeci yalanlarcasina bir konusma yapti. Kapita-
lizme kars1 olmadiklarini, ANAP’1n alternatifi olduklarini, mevcut sistemin is-
leyisini ANAP’tan dahaiyi basaracaklarim belirtti. Ayrica, sermayenin kendile-
rinden korkmamasi ve emekgilerinde kendilerine giivenmesi gerektigini vurgula-
di. ERDAL INONU ses etmedi. Tam tersi, bundan sonra bu sazi1 calmaya basladi.

Bu ne perhis, bu ne lahana tursusu...

Bunlarn dinleyince, ister istemez insanmin aklina, ‘‘baski ile sindirilemeyen
TOPLUMSAL MUHALEFETI nerede, hangi potada eritelim’’ diye diisiinenle-
rin varhig geliyor. Filipinlerde oldugu gibi... Bu arada, Bertolt BRECHT’in bir
makalesini hatirladim. Hitler Almanya’sinin ilk yillarinda yazilmis bir makale.
Tam ismini hatirlamiyorum. S6miiriiye kars1 ¢ikmadan zorbahga kars1 ¢ikma-
nin ¢ikmazim1 anlatmaya ¢ahsiyordu. Bir boliimi hafizamda kaldig kadarnyla
soyle idi.

*‘Onlar ki dana pirzolasim ¢ok severler. Ama dananin kesilmesine ve kan
goérmeye tahammiil edemezler. Onlar igin, géremeyecekleri bir yerde dananin ka-
sap tarafindan kesilmesi yeterlidir. Kasabin, akan kan temizledikten ve ellerini
yikadiktan sonra hazirladig: pirzolalarn afiyetle yerler’’. Somiiriiniin ekonomik
organizasyonunun lokomotifi, giiniimiizde, uluslararasi tekeller olup bu organi-
zasyona da uluslararasi kapitalist sistem ya da kisa adiyla Emperyalizm denir.
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Oyle degil mi? Bu sisteme karsi ¢cikmadan, bu sistemin getirdigi baskilara karsi
¢ikmak, ozellikle az gelismis lilkelerde halkla alay etinek demektir. Eger, SHP
eski genel baskam kendi Kkitlesi ile alay etmiyorsa, sOyledikleri anlasilir cinsten
sozler degildir. Emekle sermaye uzlastirilamaz. Kﬁpitalist sistemde, demokrasi
miicadelesi verilirken emegin iistiinligii dogrultusunda sermaye’ye kars1 emek-
ciler dise dis bir kavga verirler ve haklarim korurlar, yeni haklar elde ederler.
Sermaye ile emegi uzlastirmanin anlami sémiiriiyii kansiz,baskisiz daim kilmak
demektir ki bununda miimkiinat1 yoktur. Halkin demokratik direnme hakkini
sermayeye peskes cekmenin anlami “UZLASMA”’ 6nerisidir. Baska nedir ki?

Ayni kisi, Demokrasi’nin 6n kosulunun LA[K’lik oldugunu 6nemle agik-
larken Babali’nin renkli basininin iktidarin bir kismim da arkasina alarak bas-
lattiga senfoniye tempo tuttu. Din statiikoyu korumak igin kullanilan énemli
araglardan biridir. Ara¢ oldugu i¢inde onu kullananin niteligi 6nemlidir. Kimi-
lerinin elinde statiikoyu yikmak iginde kullanildiklan kimi iilkelerde g6zlenmis-
tir. Herhaliikarda gergekten LAIK’lik demokrasinin 6nemli 6zelliklerinden biri-
dir. Yadsinamaz. Ama onu ¢igneyerek, dini somiiriiniin bir araci olarak kulla-
nan Emperyalizm’e kars1 ¢ikmadan LAIK’ligi savunmanin hicbir 6zelligi yok-
tur. Demokrasinin, azgelismis iilkelerde, dolayisiyle Tiirkiye’de de 6n kosulu anti-
emperyalistliktir. Laiklige sarilarak emperyalizme karsi koyulamaz. Tam tersi
emperyalizme karsi miicadele edilerek LAIK’lik hayata gegirilebilir:

Gelelim asil 6nemli konuya. SHP’nin eski Baskam Tiirkiye’deki sag parti-
lerden yakimyor ve Bati’"da SAG DEMOKRATLAR olmasina ragmen Tiirkiye’-
de sagin bir tiirlii DEMOKRAT olamadigim vurguluyor. ‘‘Sag’’1 demokrasiye
¢aginyor. diinya’nin higbir yerinde, en gelismis bat: iilkelerinde bile sag higbir
raman DEMOKRAT olamamistir. Ama, solun 1789’lardan beri oluk gibi akitti-
81 kan ile kardig) harglarla insaa ettigi ve sarsilmaz temellere kondurdugu De-
mokratik Kurumlarin varhg sagi Demokrasinin kurallarina uymak zorunda bi-
rakmustir. iste Bati’daki demokrasinin 6zelligi budur. Onun i¢in batida iktidar-
larin degismesiyle DEMOKRATIK haklarin ortadan kalkmasi veya degisiklige
ugramasi s6z konusu olmuyor. Onun i¢in batidaki sag demokratik olma zerun-
da kahyor.

Eger iilkemizde de Demokrasi batidakine benzer bir seyir izleseydi, belki,
bugiin bu tiirlii demokrasi tartismalar1 dahi olmayacakti.

Tiirkiye’de Demokrasi Miicadelesi gelistikge, koklestikge sagda Demokra-
si’ye uyma zorunda kalacaktir. Yoksa saga ‘‘gel seninle demokrasi konusunda
uzlasalim’’ demekle demokrasi olmaz. Bunun anlami kuzuyu kurda emanet et-
mekten bagka birsey degildir.

Ulkemizde, demokrasi, halkin saga kars: verecegi miicadele ile kurulacak-
tir. Bunun da anlami emekgilerin yaratilan ekonomik degerlerden daha ¢ok pay
almalan; dolayisiyle emperyalizme karsi miicadele vermeleri, bunun igin 6rgiit-
lenmeleri ve hak ve 6zgiirliiklerini korumalarn ve gelistirmeleri demektir.

Ve, Demokrasiye goniil verenler ki bunlarin arasinda SHP’liler de vardir,
Tirkiye kosullarinda Demokrasi’nin ne olup ne olmadigini, ve nasil kurulacagi-
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m verecekleri demokrasi miicadelesiyle gosterecekler, ayrica bunu kimilerine
Ogreteceklerdir.

Velhasil, ortaya dyle bir ¢orba ¢ikiyor ki, asuresi sermaye ve onun uluslara-
rasi organizasyonunca hazirlanan bu ¢orbay: igen igene. Kazan bosaldik¢a dol-
duruluyor. ‘“Gel bu ¢orbadan kasikla’’ diye ¢agr1 yapihyor. Baska bir ¢orba pi-
sirtilmiyor. Gergi pisirende yok ya...

iste, DEMOKRASI’nin bu kadar sulandirildig1 ve ayaga diisiiriilldiigi bir
ortamda Demokrasi tartisihyor ve alternatifler aramyor.

Bu arayis1 sermaye adina y6nlendiren, sinirh arayis alanim ‘‘dikenli tel’’ le
ceviren ve herhangi bir gedik vermemek igin hertiirlii ekonomik ve hukuki dii-
zenlemeye girmekten kaginmayan mevcut iktidar, goniil rahathg iginde ¢‘benim
alternatifim yoktur”” diyebiliyor. '

Sosyalist Parti maketi ¢ikariladursun, Demokrasi nutuklan atiladursun, de-
mokrasi’yi kurtarmak igin igverenlere garanti veriledursun... Kisacasi, ‘“‘oglum
bina yazar, domer dolasir yine bina yazar’’ mantif: iginde alternatif arayislar
siiredursun, genis halk yiginlarinin bu alternatifsizlik nedeniyle 6dedikleri fatu-
ra yekunlan biiylik rakamlara ulas:yor. Bu gidisle, 6deyecekleri de diisiiniiliirse
bu ‘‘insanlar’’1n tizerindeki rehin yiikselen fatura bedelleri nedeni ile ya hig kalk-
mayacak, ya da ‘‘“fiili icra’’ya doniisecek.

DEMOKRASI NASIL PISECEK YA DA
ALTERNATIF NEDIR?

{ktidar Demokrasi’ye inanmiyor. Onun i¢in Demokrasi, ikinci bogaz kép-
riisi demektir. Onun igin Demokrasi bes yi1ldizh otel demektir. Yurda giren 450
milyonluk Mercedes’ler demektir. Onun i¢in Demokrasi batik sirketleri kurtar-
mak demektir.

Ya muhalefet. ‘‘Biz iktidara gelirsek...”’ diye iktidar hesapiarindan é6teye
birsey yapmayan muhalefet. Diyelim ki iyi seyler diisiiniiyorlar. iktidara gelmez-
lerse ne olacak. Halk ne yapacak? Aci ve yoksulluk ¢eken insanlar kaderlerini
bunlarin iktidara gelmelerine mi baglayacaklar.

Amerikan Filmindeki Pancho Villa rolii .iistlenilemez

Yillar-6nce, 6grencilik yillarinda ‘“Viva Villa’’ diye bir Amerikan filmi izle-
mistik. Filmde, Meksika devrimine biiyiik katkisi olan koylii lideri Villa’nin ha-
yatindan kesitler ve ne kadar dogru oldugu bilinmeyen miicadele-i veriliyordu.
diktatdr Huerta’nun askerleri gerillalara yardim eden bir koye girerler. Villa he-
men kdyiin yamacindadir. Diktatoriin askerlerini engelleyebilecek durumdadir.
Ama engellemez; ister ki, asker kdye zarar versin, sonra kendisi koye girsin ve
koyliileri kurtarsin ki kiymeti bilinsin, koyliilerde kendisine baglansinlar. Nite-
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kim, Huerta’nun zorba askerleri bir¢ok koylityii 6ldiirdiikten sonra Villa kdye
girer...

Ulkemizde yasayan basit-sade insanlann birtakim sikintilar1 vardir. Sagkin-
dirlar. Yasadiklar gegmisin sokunu dahi iizerlerinden atamamuslardir. Bilip, bil-
memeleri hi¢ 6nemli degil, tamaminin hayatta kalmasinin, yasamasinin tek ko-
sulu Demokrasi’dir. Demokrasi’den yana goriinemeyecek kadar gézii korkmus-
larda olabilir iglerinde. Higbirisini horlamadan, akillar:1 baslarina gelsin diye yok
olmalarina g6z yummadan bu insanlarin kaderini onlarla birlikte degistirmek her
demokratin iistlenmesi gereken bir gérevdir.

Demokrasi ve dzgiirliikklerin kalicih$ i¢c dinamiklere baghdir.

Su andaki hali ile, Tiirkiye’deki demokratik hak ve 6zgiirliiklerin yeterince
kullanilip kullanilmadigina dair gelen tepkiler daha ¢ok dis dinamiklerden kay-
naklanmaktadir. Uluslararas1 Af Orgiitii, Avrupa Parlementosu gibi kuruluslar,
ne yazik ki demokratik bir hukuk devleti olan bir iilkede, batili"anlamiyla de-
mokrasi iizerine dersler vermektedirler. Iskenceye karsi gikmaktadirlar. Insan hak-
lan1 evrensel beyannamesinden s6z etmektedirler. AET ye iiyelik icin demokrasi-
yi 6n kosul olarak ileri sirmektedirler.

Demokrasi konusunda dis dinamiklerin i¢ dinamikierin iizerinde olmasi de-
mokrasinin heniiz kurumlasmadiginin bir gstergesidir. Buna paralel olarak, ik-
tidar da ozgiirliikleri bireysel diizeyde ele almaktadir. Ozgiirliiklerin toplumsal
diizeye indirgenmemesi igin her tiirlii yasa degisikligine gitmekten kaginmamak-
tadir. Demokrasiyi bireysel 6zgiirliikler seviyesinde ele alarak batiya ‘‘bizde de
demokrasi var’’ savini islemeyi yeg tutmaktadir. Bundandir ki kimi sakincalila-
ra dahi yurt disina ¢ikmast i¢in pasaport vermekten kaginmamaktadir. Onun igin,
ozgiirliikklerin toplumsal bir muhteva ile diizene kars1 kullanilmamasi halinde,
higbir sorun yoktur. Kimileri, ilerici bir hamle ile demokrasiyi bu dar haliyle sa-
vunarak iktidarin savim giiglendirmektedirler. I¢ dinamikler neden bu kadar ba-
sarisiz? I¢ dinamikleri bu denli gerilerde tutmak nasil miimkiin oluyor?

Sendikalar, meslek kuruluslari, kooperatifler, dernekler gibi kuruluslann de-
mokratik kitle 6rgiitii olma 6zellikleri yok edilerek i¢ dinamiklerin 6nemli Slgii-
de engellendigi gézlenmektedir.

Bu tiir kuruluslardan, iktidarin kontrolu altinda bulunanlarin basina getiri-
lenlér aymi Allah’la kul arasina giren papaza benzerler. Gorevleri, iktidar adina
kitleleri kontrol altinda tutmakdir. lktidarin istemlerini sanki kitlelerin istemle-
riymis gibi formiile ederek, kitlelere kabul ettirmek de bunlarin gérevleri arasin-
dadir. Boylelikle sendika baskanlar is¢ilerden koparilmakta, kooperatif baskan-
lar1 kodyliilerden soyutlandirilmaktadir. Bunlar, gizli birer iktidar muhafiz ola-
rak toplumsal muhalefeti engelleyen’ birer uzlastirmaci rolii oynamaktadirlar.

Yapilacak is papazin ortadan kaldirilmasidir. Is¢inin temsilcisi isgi olmali,
koyliiniin temsilcisi de koylii. Ve bunlar kendi kitlelerinin sorunlarini her halu-
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karda savunniahdirlar. Bu savunmalarin gergeklesmesi igin de kitlelerin mutla-
ka kendi 6z 6rgiitlerine sahip ¢ikmalan gerekir. ¢ dinamiklerin baska tiirlii ge-
lismesine olanak yoktur. Ancak orgiitlenme sorunu dolayisi ile demokrasinin in-
sas1 salt demokratik Kkitle orgiitlerinin varliklari ile agiklanamaz. Demokratik kitle
Orgiitleri, emekgi siniflarin ve katmanlarinin seslerini, sorunlarim kamu oyuna
yansitan kuruluslardir. bu islevlerini yerine getirirlerken iiyelerinin toplu menfa-
atlerini korumaya calisirlar. Fakat, bu 6rgiitleri olusturan insanlarin sorunlari
fabrika ile, tarla ile, atolye ile, igyeri ile simirh degildir.

Demokrasinin dolayisiyle orgiitlenmenin yolu dogru bir siyasi onderlikten gecer

Gelismis bati iilkelerinde s6miirii art1 degerle olgiiliir. Hareket noktasi fab-
rika tiretimidir. Geri kalmis bagiml iilkelerde ise emperyalist somiirii gegerlidir.
Bunun anlami, uluslararas: tekel mallarinin ve hizmetlerinin dolasimindan do-
gan tekel karindan ortaya ¢ikan sémiirii demektir. Bu somiirii kentlerden en iic-
ra koylere kadar gegerlidir. Bu hali ile, bu iilkelerde soémiiriiye ve yabancilagsma-
ya kars1 orgiitlenme sadece is¢i simifim degil; emperyalizm ile celiskisi olan tiim
katmanlar kap}ar. Ayrica, bu tiir Orgiitlenmelerde yalmzca gelirden pay alma
basarinin gostergesi olarak gésterilemez. Basarinin gostergesi ekonomik demok-
ratik kazanimlarin yani sira bu siirecin halkin yararina artan bir bigimde devam-
hihgidir. Yani politik orgiitlenme demokraside esastir. O halde demokrasiyi tek
basina demokratik kitle orgiitleri ile agiklamak biiyiik bir eksikliktir. insanlar
yalnizca fabrikalarda ve tarlalarda yasamazlar. Bu ekonomik ugraslarinin disin-
da, bunlarin, evleri vardir. Coluk ¢ocuklar1 vardir. Komsular ile iliski kurarlar.
Bakkaldan alis veris yaparlar. Okurlar. Miizik dinlerler. Televizyon izlerler. Film
seyrederler. Doslar1 vardir, diismanlar1 vardir.Kimi zaman kimi saldirilara karsi
dahi kendilerini savunmak zorunda kaldiklar1 da olur. Onun i¢in onlar sadece
ekmek parasi kazanirken degil, tiim sosyal yasantilar ile birlikte kavramak esastir.

Ev, mahalle, kdy ve hatta sehir i¢i dayanismalardan mahalli idarelere kadar
tiim iliskiler demokrasi merceginden ge¢melidir. Bu mercek, geliskilerin sun’i ya-
sandif yerlede degil, gergeklestigi yerlerde bulunmalidir. Aym seyler fabrikada-
ki is¢i, tarladaki koyli, iiniversitedeki 6grenci.. igin de gegerlidir.

Tiim bu karmasik iliskilerin yerli yerine oturmasi ve basariya ulasmasi i¢in
dogru bir siyasi dnderlik sarttir. Bu 6nderlikten yoksun her hareket dagilmaya
ve yok olmaya mahkumdur. Ezilen insan1 hem sosyal yasantisinda hem de eko-
nomik yasantisinda birlikte algilamak ve sesini demokratik kitle 6rgiitleri ile du-
yurmak dogru bir siyasi 6nderligin siizgecinden ge¢mesi halinde kalic1 bir sonug
dogurabilir. Ayrica, dogaldir ki, tabam1 olmayan bir -siyasi Onderlikten
sozedilemez.

Dogru siyasi onderlik ‘‘siyasi otorite’’ olmak zorundadir.

Demokrasi bir siyasi tercih sorunudur. Bu siyasi tercihin siyasi bir otorite
olabilmesi, baska bir deyisle kalicilasabilmesi, toplumun en alt kesiminin en ka-
rarh unsurlarinin demokrasi miicadelesini iistlenmelerine baghdir. Bu gorevi ‘‘mii-
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savirler’’e biraktiklan siirece demokrasi igin s6ylenen ve yapilanlat fantaziden
ileri gitmeyen birer ¢ikis olarak kalacaktir.

Siyasi otorite, en yalin haliyle, bir siyasi akimin, *‘6z’’ olarak halktan kay-
naklanmasidir. Hig bir siyasi akim, siyasi otorite olma 6zelligini tasimadig1 mid-
detge dogru bir siyasi 6nderlik vasfina sahip olamaz. Siyasi otorite grup orgiit-
lenmesi demek degildir. Ne dernektir, ne de dergi.

Dogru bir siyasi 6nderligi siyasi otorite haline getirecek olan halktir. Halki
da yonlendirecek olan dogru siyasi dnderliktir. Her ikisi de, bu haliyle, birbirini
tamamlarlar.

Miisavirler, bir siyasi programin olusturulmasinda mutlaka yarar saglarlar,
ona yardimci olurlar. Onun i¢in arastirma yaparlar, proje gizerler, 6neride bulu-
nurlar... Ama, politika olusturamazlar. Politika, siyasi onderlik ve siyasi otori-
tenin birlikte belirleyecegi siyaset adamlarinca yiiriitiiliir. Somut demokratik prog-
ramin yiriitiilmesindeki bitinlestirici 6zellik burada yatmaktadir. Sosyal demok-
rasi dahil, Tiirkiye Solu’nda bugiine kadar bu biitiinlesme saglanamadig igindir
ki irili ufakl partiler, kitle orgiitleri ve kirka yakin siyasi dergi ‘‘miisavir kadro™-
lariyle Tiirkiye siyaset hayatim1 oyalamaktadir.

Alternatif gelistirmenin birinci ¢arti kararhhktir.

Bir fikra vardir. Her dénemde uyarlandig biri olmustur. En ¢okta, ikinci
baharimi yasadig: yillarda rahmetli ismet Pasa bu fikraya konu edilmistir. Fikra
kisaca soyledir.

‘“Tarihte bir ‘“‘miitereddiit Hasan Pasa’ varmis. Bir konak yaptirmak ister-
mis, istermis ama, kararsizhgindan bir tiirlii yap: bitirilemezmis. Ulkenin tiim
mimarlari illallah demisler. Gel zaman, git zaman biri ¢ikagelmis, konagin yapi-
mina talip olmus, pasayi oyalamis, insaat bitmeden konagi gostermemis. Konakta
uzun bir koridorda tek bir tuvalet géren Pasa, neden iki tuvalet yaptirmadigim
mimara sorunca, mimar, ‘‘Pasam, iki tane yaptirsaydim, eger saga mi gideyim,
yoksa sola m1 gideyim der altimza yapardimiz’’ demis.

Mevcut iktidar kararhdir. Uyguladigi ekonomik modele ne denirse densin,
ister “’Serbest Piyasa Ekonomisi’’ densin, ister ‘‘Liberal Kapitalist Sistem’den-
sin, uygulayicilarinin istlendikleri misyon bellidir. Bu misyonun iki ana islevi
vardir.

Birincisi Kapitalist sistemi ekonomik anlamda devam ettirmek yani artik-
degerin yogunlasarak uluslararasi tekellere gitmesini saglamak,

fkincisi ve daha 6nemlisi, sistemin politik olarak (toplumsal formasyon ola-
rak) yeniden turetilmesini gergeklestirmek.

Boylelikle kapitalist sistemin bekasi saglanacak. Baska bir deyisle, somiirii
mekanizmasinin siyasi 6rgiitlenmesini gelistirmek ve pekistirmek ‘‘Serbest Piya-
sa Ekonomisi’’ cilerinin isi ve gorevi olacak.
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Kapitalist Dinya’da, iilke kosullarina gore, sermayenin siyasi bekas1 kimi
zaman baskici rejimlerle, kimi zaman 1limh rejimlerle saglanmistir. Somiiriidde
mutlaka agik bir baski unsurunun olmasina gerek yoktur. Sistemin siyasi bekasi
ncyi gerektiriyorsa o yola basvurulur. Bunun en giizel 6rnegi son zamanlarda
Filipinlerde yasandi. Halkin kesin nefretini kazanmg bir baskici yonetim ile ka-
pitalist sistemin bekasi tehlikeye diisiince, bu baskici yonetim yerine kapitalist
sisteme baghhgindan kusku duyulmayan bir baskasi yonetime geldi ya da getiril-
di. Kisacasi arabanin patlak lastigi stepne ile degistirildi. Baska iilkelerde, baska
durumlarda s6z konusu olabilir. Ilimh bir yonetim yerine baskici yonetimler de
is basina gelebilir, getirtilebilir. Her iki sekliyle de degistirilen yalmzca lastiktir.

Stepneden alternatif olmaz. Ya da mevcut sistemin iktisadi ve.siyasi orgiit-
lenmesini degistiremeyen diizgnlemelere alternatif denilemez.

Alternatif yaratmadﬁ kararhhk stepne olmamaktan gecer.

Yillar 6nce, bir koy kahvesinde oturmus ¢ay i¢iyorduk. Yam basimizda otu-
ran koyle toplulugu yiiksek sesle konusuyordu. I¢letinden biri bir digerine “‘ulan
Ahmet, sen ¢ok' kotii bir adamsin, yaramaz bir adamsin, niye mi diye sorma,
herkes seni seviyor. Seni sevmeyen hi¢gkimseyi gormedim. Yanasma Riistem’in-
den, faizci Kadir’ine, Halil Ibrahim agasindan ¢oban Memed’ine kadar herkes
seni seviyor. Bu nasil olur?’’ dedigini duymustuk. Gergekten Ahmed’in bunu nasil
basardigim bilmiyorum ama séylenenlerde ¢ikar iliskilerinde birbirine ters dii-
senlerin birbirleri ile uzlasmalarinin zorlugunu kavrayabiliyorum. Fabrikatorle
iscisini, yanasma ile toprak sahibini, usta ile ¢iragini nasil uzlastiracagiz. Miim-
kiin mii? TUSIAD" ziyaret eden muhalefet liderleri bunun bir yolunu bulmus-
lar midir? Hi¢ merak etmeyin. Bulamazlar. Ciinkii, yarim yamalak dengeler da-
hi Demokratik hak ve 6zgiirliiklerin, elde edilmesi ve korunmasi yolu ile sagla-
nabiliyor. Bu da, karsitlar arasinda, devamh bir miicadelenin varhgina baghdir.
Bu miicadele sekteye ugradiginda ezilen daha da eziliyor.

DEMOKRASI miicadelesinin olmadig yerlerde alternatif yaratilamaz.

Batili gelismis iilkelerle, geri kalmis, iktisadi biiyiime siirecine gegememis,
iktisadi kalkinma ¢emberi iginde bocalayan iilkelerdeki demokrasi arayislari farkh
farkhdir. Sermayenin uluslararasi olma niteligi, gelismis iilkelerde refaha, az ge-
lismis tilkelerde de yoksulluga yol acar. Gelismis ulkelerde, demokrasi kapsa-
minda, is¢i sinifi iilkenin dis sémiirii ile elde ettigi degerden pay alma kavgasi
verir. Bu haliyle bu iilkelerde anti-emperyalist bir tavrin olmasinin higbir kosulu
yoktur. Oysa, az gelismis iilkelerde, demokrasinin birinci islevi dis somiiriiye karsi
durmasidir. Bu haliyle az gelismis iilke demokrasisinin birinci ve temel 6zelligi
anti-emperyalist olmasinda yatar.

Bu haliyle Tiirkiye’de de Alternatif yaratma ¢alismasi anti-emperyalist bir
ozellik tasimasim gerektirir. Sanayi devrimini yasams gelismis iilkelerde demok-
ratik kazamimlar kalic1 olmus; kalkinma siirecinde bocalayanlarda ise bu tiir ka-
lic1 6zellikler olmadig gibi, sistemin uluslararasi boyutu ve ¢ikari igin, daha 6n-
celeri verilmis olan hak ve ozgiirliiklerin de gerektiginde geri alindigi ¢ogu kez
yasanmistir. Bu baglamda, batih anlamda demokrasinin 6zelliklerini az gelismis
iilkelerde bulmak olanaksizdir.
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Alternatif kalkinma yollar ile alternatif biiyiime yollan birbirinden ¢ok farkh
ozelliklere sahiptirler.

Tiirkiye’nin geleneksel yapisinda yer yer ¢atlamalar oluyor. Tekellerce iire-
tilmis tilketim mallar en hiicra koylere kadar gidiyor. Kasabalara kadar uzanan
“acenia ve satis magazalarn var. Yollar agihyor. Biiyiik projelerle, ugsuz bucaksiz
topraklar kapitalist tarim isletmelerine agiliyor. Tarim ilaglari, hibrit tohum, giib-
re, alet," ekipman birbir kirsal alana yerlesmis bile. Uluslararasi motifli Kapita-
list kurumlagmalar birbir boy gosteriyor. Tiitiinde bag fiyat kalkti, dis kokenli
kuruluslar mantar biter gibi bitiverecekler, Tekel Idaresi yerine. Sira, sonra, di-
gerlerine de gelecek... Tarim Satis Kooperatiflerine, Toprak Mahsulleri Ofisleri-
ne... Bir zamanlar kirsal kesimi denetlemek i¢in kullandiklan bu araglarin yeri-
ne, simdi, dogrudan kendi 6rgiitlerini kuruyorlar. Bir bir, pespese kuruluvere-
cek dis patentli kapitalist kurumlar Anadolu bozkirinda, yaylaginda, ovasinda...
Tabii ki gelisme saglansin, iilke kalkinsin. Hem de daha hizli. Ama tek bir sart-
la.Tekellerle degil Demokratik Halk Hareketi’nin belirleyecegi kurumlarla. Aksi
halinde saglanacak kalkinma yoksul halka birsey kazandirmayacak, yalnizca te-
kellerin kasalarim biraz daha dolduracaktir. Bu gidise engel olunmadikga, iilke
‘“‘insan’’1, kendi iilkesinde “éurbet”te yasar gibi yasayacaktir. Engel yolu De-
mokratik Miicadele’dir.

Bu haliyle Alternatif kitlelerin Demokratik oérgiitlenmesinin bir gostergesidir.

Alternatif konusunda, gozlenebildigi kadanyla iki yanhs egilim var. Bunlardan
biri, Kapitalist Kalkinma Programlarinin rasyonellestirilmelerinin alternatif di-
ve yutturulmasi; digeri de, sosyalizme gegis sartlarina kavusmus tilkeler igin ge-
¢erli Sosyalist Kalkinma Planlari’nin Kapitalist Diinya’ya bagh ‘‘Azgelismis iil-
keler’’de alternatif diye sunulmasi. Sosyalizmin bir hayat tarz1 oldugu ayn bir
sorundur. Geri kalmis iilkelerde Demokratik Miicadele siirecinde yer yer gergek-
lestirilebilecek bu hayat tarzinin devami ve korunmasi bir ‘‘mesru miidafaa’’ 6r-
giitlenmesi olarak kavranmalidir.

() halde alternatif, demokrasi miicadelesinde, emekg¢i halkin baski ve somiiriiye
karsi orgiitli karsi koyusunun ekonomik, demokratik ve siyasi programlarnnin
somutlastinlmig bir biitiiniidiir.

Oniimiizdeki giinler, bu dogrultuda yapilacak somut program ¢alismalarina
sahne olacaktir. Artik, aym amag ve ilkelerde birlesen, ayni hayat tarzin1 be-
nimseyen en genis anlamiyla Demokratlarin bir araya gelmeleri, Teori cam-
bazliklarina son verip somut bir Demokratik programin iskeletini olusturmalar
zamani gelmis, gegmektedir bile. .

Somut program bu “‘insanlar’’in kendi pisirecekleri ¢orba olacaktir. Yeter
ki, suyu alin teri olan o ¢orbayi pisirenler onu halka igirebilecek mahareti ve 6z-
veriyi gosterebilsinler. Hi¢ korkmasinlar, halk eninde sonunda kendinden olam
biitiin muhabbeti ile bagrina basacaktir. Ve o ¢orbayi igtikge, onu kaybetmemek
icin elinden geleni yapacaktir. Onu go6zii gibi koruyacaktir.
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Ulkenin tiim namuslu, diiriist, onurlu ve miitevazi insanlar1 bu ¢orba igin
alin teri akitiyor. Ve siz, zorda kolayi, korkuda korkmazi, aghkta toklugu ve
karanlikta aydinhg ‘‘yasayanlar’’... Yirmibes yillik dmiirlerine koskoca bir asirlik
hayat1 sagdiran nice isimsiz, sansiz, sohretsiz ve de sitemsiz, dilnyanin dért bir
bucaginda, bu ugurda toprak olmus insan size bakiyor.

DEMOKRASI i¢in s6z sirasi sizin.
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Tiirkiye: 1970-1987
ekonomik ve sosyal yonli inceleme

Arslan Baser Kafaoglu

1970 y1l1 10 Agustos’unda ¢ikan gazetelerde koskoca bir manget vardi: DE-
VALUASYON. Evet, tiirkiye’ nin ilk kez 1946 da duydugu, 1958’de anilarin ta-
zelendigi o “lkorkutucu sey gine basa gelmisti. Tiirk parasinin dis degeri yiizde
66 oraninda dusurulmus idi. Artik bir dolar 9 degil 15 liraydi. Gazeteler ayrica
diger zam haberleri de veriyordu. $dyle (*)

Malin Cinsi - | Eski Fiyat Yeni Fiyat Artis Orani
Toz Seker 325 kurus 360 kurus % 10.7
Benzin 113 kurus 140 kurus % 24

Gaz 84.6 kurus 120 kurus % 42
Motorin 93.9 kurus 128 kurus % 37

10 Agustosu izleyen giinlerde kok kémiirii fiyatina yiizde 28,diger kdmiir
fiyatlarina yiizde 20-30 zam yapildi. Bunlan sehir i¢i vapur, PTT ticretleriyle,
havagazi, elektrik iicretlerine, kagit ve diger KIT iiriinleri (Demir-gelik basta) fi-
yatlarina yapilan zamlar izledi. >

Tiirkiye’nin 1946 devaliiasyonu - ki bu devaliiasyonla ilgili ekonomik 6n-
lemier biitiiniine ‘7 Eyliil kararlar’’ adi verilirdi. Ulkeye fazla bir yarar sagla-
mamisti. Ancak savas yillarinda halkin g¢ektigi biiyiik sikintilar bahasina
biriktirilen altin ve ddviz rezervleri sayesinde ekonomimize olumsuz etkileri gi-
derilme olanag: bulunmustu. Bana gére 4 Agustos 1958 giinii yapilan, Rahmetli
Memduh Aytiir’iin yiiriittiigii ikinci devaliiasyon, basanh sayilabilirdi. Arcak
yapilan 4 devaliiasyonun en basarnlis1 olan bu operasyonu bile Menderes hiikii-
metine puan kazandirmamis, aksine onun talihsiz sonunu hizlandirmigti.

Bu iki devaliiasyon ve ona ek kararlarla biriken olurmsuzluklan onun sa-
yanlar, bu 6nlemlere bir basan sans1 Sngérmiiyorlarci. Omegin Prof. Sadun Aren,
mam{l iiriinler digsatiminin artmasi igin bdyle bir nlemin, ancak kath kur (yani
kermal grubu i¢in ayn bir ddviz Slgiisii) ile birlikte goriilebilecegini belirtip, ope-
rasyonun zamansizhifini ve bagar1 sansim sdyle anlatiyordu:

(*) Su kuruslu fiyatlara bakin. Gegcmis zaman olurki hayali cihan deger.
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‘‘Ancak devalilasyonun basanih olmas: i¢in her seyden ¢nce fiyat istikrari-
nin saglanmasi lazimdir... saglanamaz ise devaliiasyonun tesirleri silinmis olur.”’

‘‘Bu bakimdan su siralar devaliiasyon yapmamiz uygun gorillmemektedir.
Ciinki, bilindigi gibi, personel kanunu tatbikatinin dolayisiyle memleket eko-
nomisi 6nemli bir enflasyonist borg¢lu altina girmis bulunmaktadir.”’

““Oysa bizzat devalitasyon da enflasyon yaratan bir tedbirdir. Onun igin
....Personel kanunu ile ilgiyi enflasyonist dalgay: gogiisleyip stabilize etmeden
devalliasyona tesebbils etmek basiretli bir hareket gibi goriinmektedir.’’

Sadun Aren diger taraftan is¢i dovizleri ve ihracatin 1970 yilinin ilk alt1 ayinda
iyi gittigine isaret ediyor -ki is¢i dovizlerinde hakh ihracatta yanhs bir gézlemdi-
ve burada bir dbnem tam saptanmadan ddviz gelirlerinin artirllmas1 maksadiyla
devaltiasyonu pek yerinde bulmuyordu.

Eski Planlama Teskilatindan arkadasimiz ve o zamanlar ORTA DOGU iini-
versitesi Rektor Vekili Attila Sbnmez, Sadun Aren ile ayni endiseleri paylasiyor,
ihracatin artmasi igin devalitasyonun % 100’e varmasinin gerektigini isaret ediyor.

Cumbhuriyet Gazetesinde 11 Agustos -yani devalilasyondan bir giin sonra-
ben devalitasyonu s6yle degerlendirmistim. )

Devalliasyon gibi parasal 6nlemlerle ekonominin kurtarilmasi sans: yoktur.
Tirk ekonomisinin ancak ‘‘tam bir dis ticaret planlamasi ve yatinmlarda koor-
dinasyon saglanmasi disinda’’ kurtulus sans1 yoktur. Dis ticaretin tikandif1 za-
manlarda devaliiasyon gerekir. Devalilasyon ig fiyatlarin dig fiyatlara ulagsmamasi
nedeniyle ihracat tikaminca onu agar. {thalat1 da daha pahalilastirip, dig alim hac-
mini diistir@r. Ne var ki bu varsayimlarin tutmasi igin i¢ fiyatlarin yiikselmemesi
gerekir. Yaz sOyle suriyor:

‘‘Ancak daha baglangicta devaliiasyon karar ile birlikte fiyatlarin yiiksel-
mesi alin yazisi gibi gériiniiyor.Ciinkii, hitkkiimet piyasada mal ve hizmet alimi
icin dolasan ‘‘alim giicii’’nii artiracak tedbirler aldi1 gibi, alim giiglerini geliri
dusik, harcama oram yiiksek (teknik deyimi ile “‘tiikketim fonksiyonu yiiksek) *’
ziimrelere yaymaktadir... Enflasyonist karakterdeki bu ¢nlemler sdyle sirala-
myordu:

a) Ithalat1 zorlastirmak icin Merkez Bankasi’na hapsolunan paralar yani {t-
halat Teminatlar1 - Buradan piyasaya 1 milyar liralik bir alim giicii ¢ikacaktir.

b) Tarim triinlerine ok cOmert bir fiyat destegi saglanmas: yiiziinden orta-
ya ¢ikan ek alim glicil, fiyatlann yukarn g¢ekecektir.

c) Kasim ayinda yiirQrliige girecek personel kanunu da, biiyiik bir kitlenin
alim giiciinii artiracaktir.

Kimin kirh olacag da yazida sdyle 6zetleniyor:

1970 devalilasyonu gelecegini cok muhtemel gérdiigiimiiz fiyat artislariyla
emekgilerin yillar yih olduklan avantaj silip siiptirecek kadar olmasa da epeyce
azaltacak sonuglar doguracaktir (*). Tasinmaz mal (gayrimenkil ve gemiler),

(*) Tdrk emekgisimin yasaminda en olumiu agilimu getiren olay kuskusuz 1961 anayasas: temeline
dayanan 274 ve 275 sayili Sendikalar ve Toplu S6zlesme ve Grev Yasalaridir. Bu yasalarin kabuliin-
den sonra Tdrk is¢i simfimin dcretleri sadece T.L. sayisi kadar (yani nominal) degil, satinalma giicii
olarak da (reel) artmigtir. 1970 devaldasyonu bunu dnleyememistir. ‘‘Epeyce azaltacak’’, *‘silip siiti-
recek kadar olmasa da’’ seklindeki tamilanimiz (teshislerimiz) dogru cikmustir. Herde gorecegiz, 12
Eylul ile gelen Evren ve arkadaglarinin yonetimi, 12 Mart’1 aratmg ve Tiirk isci sinifinin biltiin kaza-
mmlanimi 1963°4n gerisine itmistir.
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stok mali, makine ve tagiti olanlar giiniin karhlaridir. Maashlar - personel yasa-
siyla gelecek- zamlarim almak i¢in kasim ayim beklerlerken, toplumun bu katla-
1 zamlarim pesin pesin almislardir.... {thalat teminatlarim1 derhal birakmama,
bir kademeye tabi tutma, tarimsal fiyatlar1 daha saglam kaynaklardan finanse
etmi gibi yollar1 deneyecek (hiikimet) belki de adaletsizligi ¢6ziimleme garelerini
elinde tutmaktadir. Bu yapilmadig takdirde, memurlar subaylar, toplu sdzles-
melerini imzalamis isgiler biiyiik Olgiide zarar goreceklerdir. Taban fiyatlarina
zam alan koyliilere gelince; bunlarin ek 6deme (harcama) giiglerinin ekonomi
icindeki dolagima kendilerinden baslamasi dolayisiyle kazangh olduklar soyle-
nebilir. Ama onlar da gelecek sene degeri diisecek para dolayisiyle bu kazangla-
rin1 geri vereceklerdir.- Hele iiriinleri yok bahasina ellerinden ¢ikan bugday ve
tiitiin ireticilerinin ve bekleyemeyip iiriiniinii bu fiyatlar ilan edilmeden tefeciye
ya da araciya kaptiran iiziim, incir, findik, pancar, aygicegi v.b. iireticilerinin
acaba kabahatleri neydi?,.

Bu yazimizdaki dngoriillenden basta yer alani, yani para operasyonlarinin
bunalimlar ¢6zmeyecegi-yargis1 gergeklesti. Emekgilerin gelirinin satinalma gii-
ciiniin degismeyecegi de gercek ¢ikt1. Yalmz dis 6demeler dengesinde ortaya yep-
yeni bir etken clkr}nstlz Is¢i dovizleri. Bu etken sayesinde tarihimizde ilk kez ““‘dis
satim + is¢i dovizleri’’ bir kag¢ yil dig satimimizi 6nemli bir Slgiide geger oldu.
Ama bizim kestirdigimiz gibi dis satim -Attila Sénmez’in de sdyledigi gibi- dyle
ahim gahim bir artis gbstermedi. Aksine ithalat-dis alim - sahlandi. $6yle (Mil-
yon dolar olarak)

Yil Dis ahm  Yilhk artis %, Dis Satim  Yilhk Artis %
1969 801.2 — © 536.8 —

1970 947.6 11.8 . 588.5 9.7

1971 1.170.8 24.9 - 676.6 15.8

1972 1.563.— 33.— 835.— 23.7

1973 2.080.2 33.— 1.317.8 70.—

Gergi 1973 yilinda dis satim artisi, disalim artisim epeyce geride birakmisti
ama bu herhalde ii¢ y1l dnce yapilan devaliiasyona baglanamazdi. 1973’teki bu
artisin diinya dis ticareti ile ilgili baska nedenleri vardi. O yil biitiin diinyada dig
ticaret hadleri bizim gibi ham madde ve tarim iiriinii satan iilkeler lehine gelis-
misti. Ama 1970 devalilasyonunun hem dis 6édemeler ve hem de fiyat endeksle-
rindeki kaderini isci dovizleri belirlemisti. Bunlar tahminin iistiinde artmsti. Isci
dovizleri dis 6demeler dengesini olumlu yonde etkileyip paramizin hi¢ olmazsa
dolara gére kambiyo degerinin diismesini ¢nledi. Ama aym is¢i ddvizleri, mal
degil titketim talebi yarattifindan para/mal oram1 demek olan fiyatlar genel dii-
zeyini 1960’larda hig goriilmeyen bir oranda artirmisti. 1970’den baslayip bu yil-
larin fiyat endekslerini s6yle bir tabloya dékme olanag vardir:
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1970’den Sonra Hizlanan Fiyat Artiglan
(Yiizde Olarak)

Yil ToptanEsya  Ankara Gesinme  1TO Ucretliler

1970 6.4 9.9 8.3
1971  15.8 17.2 17.4
1972 17.7 15.9 19.—°
1973 20.6 20.9 16.—

Bugiinkii sayisal verilere gére, bu hayat pahalilif1 artiglar1 pek az goriilebi-
lir. Ancak savas yillarindan 1970’e kadar iistiiste ii¢ yil yiizde 15’lik enflasyon
oraninin asildi1 goriilmemisti. Ornegin 1966-1969 déneminde Istanbul Ticaret
Odas iicretliler geginme endeksi soyleydi:

1966 yiizde 4,3
1967 yiizde 6.1
1968 yiizde 4.1
1969 yiizde 5.0

Aym yillarda kronik ve basa ¢ikilmaz bir dig ticaret agif da yoktu. Dis akimla
dis satim arasindaki agig1 is¢i dovizleri ile bir 6lglide kapatiyorduk. 1967°de di-
salim ile (dis satim + ig¢i dovizleri toplami) arasindaki fark 69 milyon dolara
kadar inmisti. Sonra fark 1968’de 161 milyon dolara gikmssa da 1969’da tekrar
128 milyon dolara inmisti. 1978 yilinda birinci baskisi ¢ikan Enflasyon adh kita-
bimda biitiin bunlan saptayip séyle yazmistim:

“Goriildigi gibi ekonomi drnegin bir 1977-79 bunahmma benzer, keskin
banalima girmemisti... O halde neden devaliiasyona gidilmis, dis borglann ve
enflasyonun artmasi géze ainmist1?.”’

Bu enflasyonun yapihis nedenlerini de soyle agiklamistik:

““Ancak (ashnda) gorillen bu durum aldaticiydi. Onemli olan ithalat degil
ithalat talebiydi. Transferler bekletilip ithalat teminatlan artinlarak (yani) itha-
lat baski altinda tutularak bir kararsiz denge durumu yaratilmisti. Ama buna
gerek i¢ gerekse dis egemen gevrelerden uzun siire nza gdsterilmesi beklenemez-
di. Gergekten de disardaki alacaklhlar; ithalat teminatlannin artirilmasi, mal be-
dellerinin (6denmesinin) gecikmelerini uluslararasi kuruluslara (en Onemlisi
IMF’ye) bildirip 6nlem alinmasim isterken, igerdeki egemen gevreler de onlan
destekliyordu. Bu baskilar karsisinda saglamlastirma (stabilizasyon) ve devali-
asyon yoluna gidilmisti.”’

Zaten o zaman MHP’nin baginda bulunan Alpaslan Tirkes bile dahil her-
kes, hakh olarak, bu devaliiasyonu baski karsisinda yapilan bir gerileme, ulusal
ve bagimsiz ekonomi yonetimden 6diin verme seklinde yorumladilar. Yoksa ob-
jektif olarak bir devalilasyon zorunlulugu yoktu. Bu i¢ kosullar agisindan oldu-
gu kadar dis kosullar agisindan da dogruydu. Ciinkii diinyada endstrilesen tlkeler
de fiyatlann -ihrag¢ edilen mamil irtin fiyatlannn- artisina karsihk, azgeligm's
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iilkelerden ahinan hammadde fiyatlan yiikseliyordu. Gergi az gelismis iilkelerin
durumu 1955’ten 1969’a kadar ¢ok bozulmustu. Amerikan ekonomisti Hoffman’-
1n hesaplarina gére 1965’e kadarki on yilda yatirnm mallar i¢in 440 milyar dolar
6demisler ve her yil bu nedenle dis ticaretlerinde 7 milyar dolardan bu siire igin-
de 70 milyar dolar agik vermislerdir. Bunlar o zaman ¢ok biiyiik ve feldket do-
guracak agiklar gibi goriiniiyordu. Ama 1975’ten sonra olanlar, ashnda bu 6lgiide
ki agiklarin kasden boyle gosterildigini ortaya koydu. Az gelismis iilkeler bu 20
milyar dolarhik agig1 1975—80 déneminde on yil degil iki yilda ve 1980 yilindan
sonra da her yilda vermeye basladilar.

Tiirkiye’de de 5-600 milyon dolarlik takilmis borglar (bunlara teknik terim-
le ““arriyere’’ diyorlardi) ile gdziimiiz korkutuldu Ustiimiize gelindi. Simdi geri-
ye bakilinca sadece 100-200 milyon dolarlk agikla -is¢i dovizleri hesab: katilinca
acik bu kadard. Yiizde 66.6 oraninda ki devaliiasyon ve hele o zamanlar diistii-
gimiiz dehset ¢ok komik geliyor insana...

3 -II-

1970 devaliidsyonu yapildiktan sonra Demirel Hiikiimeti bir yan resmi ku-
rul eline birakt1 ekonominin yonetimini. Bu kurulda Devlet Plinlama Miistesan
Turgut Ozal’n fikirleri egemen oluyordu. Ayrica Merkez Bankast Bagkam Na-
im Tald, Hazine Genel Miidiirii ve Iktisadi Isbirligi Teskilat1 (MIIT) genel sekre-
teri Kemal Cantiirk, Gelirler Genel Miidiirii Adnan Bager Kafaoglu, Planlama
Tesvik Tedbirleri Dairesi Baskam Yilmaz Ergenekon ile yardimcisi Muammer
Dalmac, fiyat hareketlerini gézden gegiriyordu. Bagbakan Demirel yerli yersiz
zamlarla adi zaten iyiye ¢ikmamis ‘‘devalilasyon’’u daha da antipatik kilacak
zamlardan siddetle kagimyordu. KIT’lere zam yapmamalan igin bir genelge gon-
derdigi gibi, gerek 6zel kuruluslarin ve gerekse KIT’lerin zamlar konusundaki
onerilerini gozden gecirmek icin bir ‘‘Fiat komitesi’’ kurmustu. Gelirler Genel
Miidiirii Adnan Baser Kafaoglu’nun baskanligindaki bu komite zam 6nerilerini
inceliyor ve karara baghyordu. KIT zamlan ayrica Bakanlar Kurulu kararlarina
baglamyordu. '

“‘Fiyat Komitesi’’ diyecegimiz bu komitenin ¢alismalar1 bir hayli etkili ol-
du. Ornegin cam, ki, lastik, boya gibi iriinlerin fiyatlarina zam yapmak iste-
yenlerin, kolonyaci ve itriyatgilarin zam istekleri ya reddolundu ya da zamlar
budandi. Tarimsal iiriinler konusunda taban fiyatlar artinlmisti. Ancak bu fi-
yatlardaki artis ya yeterli degildi ya da kazang, tiitiin gibi baz iiriinlerde, tiretici
mal elinden ¢ikardigi i¢in sadece tiiccara yaramisti. Demirel Hiikiimeti segimle-
rin ¢ok ilerdeki yilda -1973’te- yapilacag: hesabiyle ve tanmsal fiyatlann genel
fiyat diizeyini yiikseltmemesi igin iiriin taban fiyatlarina zam verirken gine de
kiskang davranmamugti.

Aslinda Demirel finansmanda bir denge pesindeydi. Artan ddvizlerin giim-
riik vergileri (giimriik ve giimriiklerde alinan istihsal vergisi) farklari 2,5 milyar
liray1 buluyordu. Bu sayede ve geri getirilen vergilerle biit¢e ve kamu kuruluglan
(KIT) finansman agiklar kapatilabilecekti. Ayrica tanim iiriinlerinin digsatimin-
da dolar kuru 15 lira degil 12 liradan hesaplanacakti. O yillardaki dis satimimi-
zin biiyiik bir kismi tarimsal iiriinlerden olustufundan oradaki - 3 liralik - farklar
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bir kambiyo eslestirme fonunda biriktirilecek ve bu yolla.da biitce ve diger kamu
harcamalar i¢in 6nemli bir fon olusturulacakti. Gergekten de bu fonlarin def-
lasyonist bir etkisi oldugu sdylenebilir.

Aslinda, devaliiasyon yapilirken dis alimi kisitlayan 6nlemler kaldirilmast.
Bunlarin en dnemlisi ‘‘ithalat teminatlariydi..”” Bir mal ithal olunurken, ithalat-
¢1, (ya da sanayici) o malin bedelinin bir kismim ayrica Tiirk Lirasi olarak ban-
kaya depo etmek zorundaydi. Her mal grubu igin ithalat teminat oranlan ayn
ayn belirlenmisti. Ornegin yatinnmlarda ithalat teminati mal bedelinin % 1’inde
kajirken, tasit sanayiinde ithal olunacak pargalarda bu oran % 250 yi yani imal
bedelinin iki buguk katin1 buluyordu. Bu teminatlar kaldirilinca, ortaya ¢ikacak
enflasyonist baskiy1 6nlemek gerekiyordu. Yukaridaki deflasyonist 6nlemler bu-
nun i¢in alinmisti. Bununla yetinmeyen DEMIREL vergi yasalarim yiiriirliige kov-
du. Once vergilere yiizde yiiz zam yapmak igin Hiikiimete verilen yetkiyi
kullanacak, akaryakit vergilerini iki kata ¢ikarmis ve Finansman kanunu deni-
len bir vergi yasalar1 uygulamasiyla Tasit alimi, gayrimenkul deger artis1, {slet-
me ve Spor Toto vergilerini yiiriirliige koymustu. Bir yandan giimriik ve kambiyo
eslestirme fonu ve bir yandan da bu vergi artislariyla, ithalat teminatlarinin deb-
loke edilmesi (sahiplerine geri verilmesi) daliyisiyle meydana ¢ikacak ek talebin
notralize edilebilecegi diisiiniililyordu.

Demirel Hiikiimeti enflasyondan gekinerek bir kisim mallara yapilacak zam-
lan geriye birakmust1. Bakilacak, eger devlet ve KIT satis gelirleri dengelenemez-
se, zamlar hazir ve imzalanmig kararnameler, Resmi Gazete’de yayinlanarak
yiiriirliige konulacakti. Aslinda 1970 devaliiasyonu fiyat istikrar1 konusunda ol-
dukga saglam Snlemler almist1. Bu yiizden de dogrusu 1970 yilinda -devaliiasyon
yili- fiyat artiglari, % 66 devaliiasyona karsin oldukga diisiik kaldi. Hig bir en-
dekste yiizde 10’u bulmadu. '

* Libere-Serbest hile - gelmis ithalat1 finanse etme ve ayrica eski bor¢lan 8deme
yolunda da 6nemli adimlar atildi. Bunu Demirel Abdi Ipekgi ile yaptig1 goriis-
mede s6yle anlatiyordu:

296 milyon dolar bekleyen transferi silebilmek, yeniden ¢ikabilecek talep-
leri kargilayabilmek i¢in ve bir miktar rezervlerimizi artirabilmek igin, 1970 y1-
linda 321 milyon dolar ek krediye ihtiyacimiz oldugu (hesaplandi). Bu 321 milyon
dolan aldik.

Ipek¢i: Nereden aldik?

Demirel: Para fonu, yardim tesekkiilleri, konsorsiyom v.s. den 321 milyon
ek yardima 125 milyon dolar da isci dovizi ilavesiyle...”’

Gergekten bu borg artiglan ve isci dovizi ek yiikselisleri saglanmis ve ¢ok
tuhaftir, siyasal kargasanin arttig1 1970 yili sonu ve 1971 yilinin ilk aylan ekono-
mide istikrar saglanmist1. Ancak 1971°de baska siyasal ve ekonomik olaylar dev-
reye girdi.

12 Mart 1971 giinii Genel Kurmay Baskam (Memduh Tagmag) ile ii¢ kuvvet
komutam (Faruk Giirler, Muhsin Batur ve Celal Eyiceoglu) bir muhtira vererek
hiikiimeti ¢ekilmeye mecbur ettiler. Kurulan Nihat Erim Hiikiimeti’nde ekono-
mide iddiali olan kimseler yer almisti. Bagbakan Yardimcisi Atilla Karaosma-
noglu, Sanayi ve Ticaret Bakam Ayhan Cilingiroglu, Dis Ekonomik lliskiler
Bakam Ozer Derbil, Milli Egitim Bakam Sinasi Orel I. Besyillik Plan’in hazr-
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lanmasinda rol ve gorev almislardi. Ekonomik politikada reformlarla iilkenin
kalkindirilacagina candan inamiyorlardi. Kendilerinden ¢ok sey bekleniyordu.

Ancak, eski ekolden iki maliyeci (Maliye Bakani1 Sait Naci Ergin ve Milli
Savunma Bakani Ferit Melen), bu kisilerin ekonomik goriislerine kars1 kusku-
luydular. Devaliia~vondan sonra gerek goriiliirse yiiriirliige konulacak zam ka-
rarnamelerinden yukarnda s6z etmistim. Erim kabinesi iste bu zam kararnamelerini
alip Resmi Gazete’de yeni imzalarla yayinladilar ve yiiriirliige koydular. Bu ¢ok
biiyiik hata idi. Icraatlarina halki ferahlatacak reform ve yatirimlarla degil zam-
larla baglamislardi. Boylece, reform ve hamleler i¢in gereksinim duyacaklar halk
destegini yitirmis oldular. Ustelik reformcu ve hamleci kanat (liderleri Atilla Ka-
raosmanoglu) bu zamlar: hararetle savundular. Kabinenin sag kanadi tarafin-
dan kamuoyu niinde harcandilar. Omiirleri de bu nedenle kisa oldu. Enflasyonda
1971’den baslayip hizlanmaya basladi. Devaliiasyon yapilirken hesaba gelmeyen
bir etken ¢alijmaya baslamisti. Isci dovizleri.

Bu ddvizler sayesinde ekonomi dis para i¢in zorlanmaktan kurtuluyordu.
1969°da 148 mjilyon dolar olan isci dovizleri 1970’ten baslayip gdyle artiyordu:

|

Artig
V(| Milyon dolar % 1969 =100
1969 148 — 100
1970 273 84 184
1971 471 73 251
1972 740 57 500
1973 1143 56 772

Doénem iginde artig 672

1973 ve 1972 ddviz olarak ig¢ilerin génderdikleri para 1969 dis satiminin si-
rayla 2 ve 1,5 katiydi. Buna, alinmasi 1970 devaliiasyonu sirasinda kararlastiril-
mis ve iptal edilmemis krediler eklenince bir ddviz bollugu ¢ikt1 ortaya. Zamanin
‘“‘dis ekonomik iligkiler bakan1’’ bu bolluga ve buna karsilik devletin i¢ para bul-
ma sikintisina deginerek, ‘‘maaslan dovizle 6desek daha kolay’’ demisti bana
bir goriismemizde.

Ne var ki, hem bu dévizler israf olundu ve hem de is¢i dovizlerinin karsihig

_cikartilan Tiirk paralar1 ekonomide enflasyonun artmasi sonucunu verdi. Ve be-
yin kabinesi ve ne de eski ekole mensup bakan ve bagbakanlar (Naim Tald, Ferit
Melen ve Sait Naci Ergin) bu hizla artan doviz girdilerinin iilkeye zarar yerine
zarar getirmesini saglayamadilar.

1970 ve 1973 arasindaki dénem iilkeye giren 2,5 milyar is¢i ddvizi ve artan
dis borglarla iilkeye giren 800 milyon dolarki, toplam 3.3 milyar dolarin l!eba
edilmesiyle gecti. Sunu belirtelim ki, is¢i ddvizleri artigi -ki 1970 devaliiasyonu-
nun kaderini belirlemistir- sadece devalitasyon nedeniyle artmis degildir. Artisin
diger nedeni Bati Alman Markinin dolara gére deger kazanmasidir. Devaliias-
yon yapildiinda bir dolar 3.66 Marka esitken, 1973’te bir dolann degeri 2.30
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Mark’a kadar diistii. Boylece gelen Mark’ta her bir artis, dolar olarak ddemeler
dengesine daha yiiksek bir deger gostergesiyle dolar olarak yansidi. Ornegin bir
Alman isgisi 1970’te 3.660 Mark géndermigse bu bizim dis ddemeler dengesine
1000 dolar olarak yansirken, 1973’te 1590 dolar olarak yansiyordu..

1970 devaliiasyonunun dordiincii yilh olan 1973’te durum *‘eski hamam, es-
ki tas’’ konumundaydi. Dis ticaret ve dzellikle is¢i dovizlerinde elde olunan bir
miktar diizelmeye karsilik, ekonomik ve sosyal yapi ilerde Tirkiye’nin zor basa
cikacaga benzeyen degisiklikler olmustu. Once ekonomik yapidan baglayip bun-
lar1 inceleyelim.

III

a) Herseyden 6nce hizlanan enflasyon, ancak enflasyon sayesinde kér edip,
ayakta kalabilen bir sanayi yapis1 yaratmisti. Bu ddnemde Tirk sanayicisinin
enflasyonla ortak yasam halindeki sanayiinin kurulusu ve ahgskanhga girisi. Bir
sanayi ancak enflasyonla yasayabiliyorsa, o iilkede gizliden gizliye fiyatlarin du-
rulmasina karsi ¢alisan giigler dogup kdklenmis demektir.

b) Devaliiasyon ithalati kismak maksadina da y6nelik olmalhdir. Oysa biz-
de 1958 devaliiasyonu diginda biitiin para ayarlamalarinda ithalat daha artmig
ve iilke sanayi ve tarimimin disa bagimhiigi hizlanmistir. Ne var ki, bu disalim,
Ithalat - artis1, 1980°li yillarda goriildiigiinden daha hawirh yerlere makine ve tre-
tim araglari akimi sonucunu dogurmustur. Endistriyel atihm, 6zellikle bu do-
nem ve bundan sonraki 4 yillik dsnemde hizlanmistir. Tarimda da daha bilimsel
yontemlerle her mevsimde turfanda meyve ve sebze bulunmasini saglayan seracihk
yayginlagsmis ve giibre kullanominda ciddi atiimlar kaydolunmustu.

c- 1k olarak Tiirk bankerleri ve isadamlan gozlerini dis finansmana ge -
virmislerdi.Bunun sonucu olarak bankacilik ve bankacihgin dis ekonomik ilig-
kilerle ugrasan hacimlerinin toplumsal ve ekonomik yasam iizerindeki agirhf
artmugtir. Gelismenin iki sonucu olmustur, firma bazinda. Birinci olarak eski-
den dis islemler musevilerin tekelinde sayilirken, bu kez &zellikle dis illkelerdeki
-Ozellikle Bati Almanya’daki- ig¢ilerin déviz kazammlar: tizerinde yepyeni isim-
ler dis ticaret islemlerine baslamislardir. Yepyeni isimler yaninda bazi tinlti Ttrk
firmalar ya da eskiden Tiirk ekonomik yasaminda eskiden yer almig iinli isim-
lerin Cenevre, Basel ve Miinich’te firmalar kurmaya, subeler agmaya baglams-
lardir. Eski Diimeks’in, ITITL.nin, Valeks A.S. nin yoneticileri, ekonomik ve
sosyal yasamimizda ismi ¢ok biiyiitiilen Selefyan ve Eskenazi bunlara birer énemli
ornektir. Ikinci olarak da bu disa agihima ve dis kaynaktan yararlanmay: basara-
mayan bazi kuruluslar, 1930’lardan beri iilkenin en saygin isimleri arasinda ge-
len Dilberzadeler, Cikvesliler, Kara’lar gibi kuruluglar hattd 1950’li yillarda
kurulmus Vinileks’ler, Aker’ler, Maltaogullar inise gegmigslerdir. Bunlara karsi-
lik dis isleri 6nemli bir ¢aliyma akimi haline getiren, Transtiirk (Fuat Siiren), Cu-
kurova gibi gruplar iilke ekonomisinde agirhklanm artirmislardir.

Ulkenin en 6nde gelen sermaye grubu Kog otomotiv alanindaki hemen he-
men - OYAK bir yana birakilirsa- egemen tekeli tutumuyla atihm yapmigsa da,
en zayif yamindan, sentetik liflerden biiyiik bir atihm yapan Sabanci grubunun
atagina yanit verememistir. 1973’te degilse bile 1975’ten sonra artik Kog¢ Grubu-
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nun Sabanci grubunun 6niinde ve birinci bityilk grup oldugu tartigmah hale gel-
mistir.

Sosyal ve siyasal alana gelince finansman yasasi ve vergi reformu ile baglati-
lan reform ¢abalaninin agtif1 sosyal adaletgi yol ve hareket iki olumsuz gelismey-
le kapatilmugti. Bunlardan birisi, 1963’ten beri genisleyen ve Tiirk iscisine bilyiik
yararlar saglayan sendikacihik ¢aligmalarinin, 1961 Anayasasinin liiks iriinleri
gibi goriiliip baltalanmasiydi. ls¢i sendikalarinin toplu sdzlesme yetkileri ve cos-
kulan kirdmis, memur sendikalar ise Anayasa degisikligi ile yasaklanmist1. Bir
taraftan emekgi Orgiitlerin ¢abalarinin baltalanmasi ve 6te yandan hizlanan enf-
lasyonun etkisiyle gelir dagihimi bozulmus, 1967°den sonra hizlanan is¢i kaza-
numlan da kaybedilmjsti. Devlet Memurlan Yasasi da dag yerine fare dogurmustu.
On yillardan beri devlet memurlarinin umudunu olusturan yasa, memurlann du-
rumuna bir iyilesme getirmis olmaktan ¢ok uzaktaydi.

Tiirkiye 1973 Genel segimlerine bu sanayi ve tarim yapisi ve sosyal adalet
ile gelir dagihm alanlarinda bu 6nemli gerilemeyle girmisti. Bu durumda CHP
daha sola kayma zorunda kalmig ve yeni elde ettigi bu konumda toplumun umut-
larina yanit verir hale gelmisti. 11k kez sol sloganlara agirhk yeren bir parti, ge-
nel segimlerde sag partileri esash bir oy farki ile ge¢cmis, bir kag ay sonra yapilan
yerel sccimletlde daha, ileri bir kuruma gelerek, genel se¢im bagansinin bir rast-
lant1 olmadigim kanitlamigti.

A/

1973 sonunda ve 1974 basinda Tiirkiye, aksi talihini yenmis bir gérinis igi-
ne girmis semasim veriyordu. 1974 yihinda CHP’nin, dinsel-tutucu ama sanayi
agisindan radikal Milli Selamet Partisi ile kurdugu koalisyon hiikiimetinin elin-
de Tiirkiye’nin o zamanki dig allminin toplamina esit bir d6viz ve altin birikimi
vard. Is¢i ddvizleri giiriil giiriil geliyordu. Iste bu rahat gériiniis zamanin Ecevit-
Erbakan Hiikiimetinin pekal zamlariyle gelen yeni politikasi karsisinda gafil av-
lanmasi sorununu verdi. Hem bu politika ve hem de gelen ig¢i ddvizlerinin enf-
lasyonu hizlandirmasina kayitsiz kalinda.

fsci dovizleri, doviz olarak geliyor ama Tiirk parasina gevrilince igerde mal
ve hizmet talebini artiriyordu. Aslinda tiretim sirasinda dogan satinalma giicii
artig1 iirkiitiicii olamaz. Gelen her paranin karsihig mal vardir. Ama is¢i dovi-
zinde durum béyle mi? Para geliyordu ama bu paranin karsgihif iiretim yurd di-
sinda yapilmigtir. Bozdurulan déviz karsihifa piyasaya striilen her para mal/para
dengesini para lehine bozup, enflasyonu artinyordu. Yapilan uyanlara karsin
bir 6nlem alinmiyor, biraz sonra anlatacagimiz ham petrol fiyat artiglarinin fi-
yat yiikselislerini pompalayisina ulusal pazarda bir etken daha ekleniyordu.

Bir yandan endiistriyel alanda montaj niteliginde de olsa sanayiler kurulur
ve kurulu kapasiteler genisletilirken, 6te yandan is¢i dévizlerinin bu anlattifimiz
Tiirk Lirasi kargiliklar i¢ pazan bir anlamda genigletiyordu. Yapilacak sey ‘net
sermaye girisi’’ demek olan bu elverisli durumu iyi kullanmakti. Toprak refor-
mu, devlet harcamalann ve vergi politikasim gerek kirsal ve gerekse kentsel alanda
daha adaletli bigime sokacak saglik, egitim yatirnmlari, hizh kalkinma pldnlany-
la gerice kalmis bolgelerdeki fakirligin belinin kirilmas: yollarina gidilecegi yer-

69



de halkimiz Bogaz kopriisii gibi géze hos gelen yatinmlarla oyalandi, kalkinmaya
harcanacak ddvizler baska yararli harcama yerleri bulunamayinca siittozu, tere-
yag1 almak ve buna ddviz harcamak gibi giiliing derecede yanlhs yollara gidildi.
Bir yandan KEBAN baraji yapihyordu, ama o baraja yakin dev tesisler kurula-
cagina Dogu ve Orta Anadoluda kullamlamiyan elektrik enerjisi potal enerji nakil
hatlariyla Bati Anadolu ve Istanbul’a tasinma yolu segiliyordu. Hem de yol bo-
yunca meydana gelecek enerji kayiplann hi¢ hesaba katilmadan.

Bogazici kopriisiine burada yeniden deginelim. Ulkenin o kadar derdi var-
ken, ddviz birikimi ve i¢ kaynak birikiminin Bogazi¢i K6priisiine kaydiriimasin
elestirenlerdenim. Simdi bu gérkemli yapit karsisinda susan bazi eski solculara
karsin ve onlardan farkh olarak, ben gine Bogaz képriisiine harcanan kaynakla-
rin KEBAN kurulmusken Elazig, Diyarbakir ¢evresinde agir sanayi yatinnmlar
yerine, ya da bu yapilamiyor idiyse enerji tasima hatlarinin esash bigimde enerji
tasima kayiplarimin -ki bugiin hala iigte birdir. Yani her ui¢ kilovat enerjinin biri
tasinirken yollarda kaybedilmektedir- azaltilmasinda iilkeye, Bogaz Kopriisiin-
den ¢ok daha biiyiik yararlar saglanacag kamsindayim. Bu kamy: koruyorum.
Bu iki yatinmdan herbiri, tek basina yarim diizine koprii insa edebilecek olanag:
hemde 3 yilda iilkeye saglayabilirdi.

Ulkenin kirk yilda bir biriken olanaklar: bdylece ¢ar gur edilirken, Emper-
yalizm ve daha kisaca Birlesik Amerika, az gelismis iilkelerin zevkince ya da or-
ta boydaki iilkelerine kader aglarim 6riiyordu.

\/

1970’lere kadar Bretton Woods andlagmasiyle Uluslararasi Para Fonu (IMF)
ve Diinya Bankasinca yiiriitillen savas sonu para diizeni, hep Amerika Birlesik
Devletlerinin ¢ikarlarina uygun ¢alismisti. Para Fonu andlagsmasi (1944 Bretton
Woods)-dolar ve sterlin ile altim dis 6demelerde aym diizeyde tutuyordu. Yani
her iilkenin paras: ‘‘kagit para’’ dolar ve sterlin ise ‘‘altin para’’ gibi islem gorii-
yordu. Ingiltere’nin kendi istemiyle bu kanundan 1949’da gekilmesiyle, Ameri-
ka bir ¢gesit Diinya Merkez Bankasi tekelini almis oluyordu. Merkez Bankasinin
avantaj nedir? Belli: Sifir maliyetle para bulabilir ve onu piyasaya siirebilir. Ame-
rika’da bu olanagi kullandi. Sifir maliyetle, ya da sadece para basma maliyetiyle
diinya pazarlarina yayildi. Ornegin 1960 ile 1970 yillar1 arasinda Amerika’nin
dis yatinmlan 50 milyar dolardan fazla artarak 78 milyar dolar1 buldu. Bu yati-
nmlardan Amerikan is adamlari, her yil 20 milyar dolar tekrar kar olarak, o
iilkelerden ¢ekmeye basladilar.

Bu ayncalk nedeniyle durumlanm bir tiirlii diizeltemeyen gelismis sanayi
iilkeleri 1968’den baglayip, Brettin Woods andlagmasinin bagka bir hiikmiinii is-
letmeye bagladilar. Bu hiikiim Amerika’nmin getirilen her dolan, dolar sahibi is-
terse altina ¢evirme zorunlulugu idi. Endiistri iilkeleri bu hiikkme dayanarak
dovizlerini ahp, Amerikan Hiikiimetinden altina c¢evrilmesini istediler. Bu du-
rum karsisinda Amerika, altin stoklan eriyince, dolann altinla ¢evrilme zorun-
lulugunu tek tarafl olarak bozdu. Bu para Fonu andlagmasinin geligmis iilkeler
acisindan sona ermesi demekti.
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Ancak dolarin.altina ¢evrilmesi borcunu Amerika inkar edince, bu kez do-
larin basina kiyamet koptu. Dolarin dis borsalarda diisiigii bagladi. 1973 yih son-
larina dogru Amerikan dolan acinacak durumdaydi. Iste o zaman, Amerikan
is cevreleri seytanca bir bulusa girdiler. Bunu iinlii Fronay Gazetesi ‘‘Le Monde
Diplomalique’’ de sdyle anlatiyor.

‘““‘Daha 1972 Aralik ayinda ‘Revue Francaise de Science Politique’’ de Lib-
yah bir 6nemli kisinin imzasiyla yayinlanan bir yazida, Beyaz Saray’in petrol fi-
yatlarinin artirilmasina cesaret verecegi varsayimi hatirlatihyordu. Amerika’da
uzmanlasmis basinda diger enerji kaynaklarinin kullamilisim karh kilabilmek i¢in
petrol fiyatlarim artirmanin dogru olup olmadig tartisthyordu. Dahasonra 1973
Nisan’inda ‘‘Foreign Affairs’’ dergisi, pratik sonug olarak, fiyat zamlarina yesil
151k yakan uzun bir yaz1 yayiphyordu. Bu yazinin altindaki imza ¢ok énemliydi.
James Akins, yani Disigteri Bakanhiginin enerji problemlerini ¢6ziimlemekle go-
revli kildigx kisi. Sonbaharda akins... Suudi Arabistan’a elgi olarak atandi.”’

“‘Petrol silahim Israil’e yoneltiimis oldugu ve Ekim savasimin (Israil-Arap
savasi -C.N.y l?u formiile derhal bir patlayic gii¢ sagladiinin 6nemini anlayan
pek azdir. OPEC’in elinde gériilen silah aslinda Washington’un elindeydi; yo-
neltilenhhedef dk. birinciderecede Israil degil, Birlesik Amerika’nin dis ekonomik
iliskilerde rakipleriydi. Foreign Affairs ..... su satirlar yer almisti:

““1971°den beri -yani dolar diisiisii basladifindan sonra- Birlesik Amerika,
Ortadogu’daki petrol iireticilerine fiyatlan yiiksek tutmakta cesaret vermistir
Guenne ) Amerikan Hiikiimeti .... yiiksek petrol fiyatlannin ... Avrupa iilkeleri ve
Japonya karsisinda kendi lehine sonuglar verecegini hesaphyordu.

‘“‘Ashinda 1973’te Beyaz Saray’a sunulan bir rapora goére, ‘Uluslararasi Eko-
nomik Danigsma Konseyi’’ne gore, petrol fiyatlarimn. yiikselisiyle akacak petrol
dolarlarinin Amerikan Endiistri ve bankalarim yegleyecegi kaydolunmustu. Ve
bu da Biitge Biirosunu (I) gore (1973 Agustos’unda) ‘‘Birlesik Amerika’nin ulu-
sal gikarlarina hizmet edecekti. 1975 Subatinda bile, Saint-Moritz’de (2), Henry
Kissinger, Iran Sah’ina fiyatlar yiiksek tutmaktaki isteklerini anlayisla karsila-
diklarim1 anlatiyordu...”’(3)

Amerika Birlesik Devletleri ve Batili endiistri tilkeleri ile Japonya, ham pet-
rol fiyatlari, onu izleyen ve petrol zammim bakare ederek yapilan sanayi iiriinle-
rindeki fiyat artisiyla bocalayan az gelismis iilkelerin 6niine iyilik melegi gibi
ciktilar. ““Camim siz iiziilmeyin. Paramz yok diye de korkmayin! Biz borg para
veririz ve siz istediginizi alirsimz. Ne beis var, sonra ¢dersiniz’’ Fiyatlar pahal
dendiginde kendilerini ‘‘Biliyorsunuz petrol pahali; ne yapalim enerji pahalaninca
her seyin fiyati, maliyeti de yiikseliyor’’ diyorlardi. Oysa Uluslararasi Ticaret ve
Tarife andlasmasi1 (GATT) tarafindan ¢ikartilan bir yayinda sunlar yazihyda:

¢“....endiistri iilkelerindeki-durgunluk dncelikle onlarin dis alimlarim etkile-
di. D1s ahmlar (ithalatlar) lH. Diinya Savasindan bu yana ilk kez diistii. (Deger
olarak pek az ama hacim olarak yiizde 8)....(bu diisiis) petrol satan iilkelerden
% 10... (oldu).. Yani 1975’te mallarina zam yapan gelismis endiistri iilkeleri, o
yil enerjiyi az kullanmanin yolunu bulmuslar, OPEC iilkelerinden alislarim azalt-
mislardi. Bu durumda mal fiyatlarin1 artirmalarim petrol fiyatlar1 artisina bag-
lamalar yalandi.

Ashinda endiistrilesmis iilkeler gesjtli kaziklamalarla (bu hig de agir bir s6z
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degil), azgelismis ilkeleri atesin agzina atmislardi. Bu iilkelerin 1971-73 done-
minde toplam dis ticaret agiklari, 9.9 milyar dolar iken, bu toplam yildan yila
yiikseldi: 1974’te li¢ kat artarak 29.3, 1975°te 37.5 ve 1976’da da 40 milyar dola-
ra yiikseldi. Oysa gelismis iilkeler yakinip aglastiklar1 OPEC zammindan sonra
hemen toparlandilar. Sadece 1974 yilinda o da sadece 5,7 milyar dolar agik ver-
diler dis ticaretlerinde.

1975te agik degil 21.2 milyar fazla elde ettiler. 1976’da bu fazla 17 Milyar
dolara inse de gine siirdii. Dis Ticaretleri yoluyla sagladiklan yarara petrolden
toplanan dolarn -ki bunlara petro dolar deniyordu- iilkeleri bankalarinda top-
lanmasi yararim eklediler. Yukarnidaki ticaret fazlalarina ek olarak 1974’te 57
milyar ve 1975’te de 15 milyar dolar1 Bat iilkelerinin bankalarina ya da menkul
degerlerine (hisse senedine tahvilatina) yatirmiglardi.

Simdi yukarida alint1 yaptifimiz GATT yayinindan bir alint1 daha yapalim:

‘“Toplam diinya iiretimi (hizmet ve insaat sektorleri disinda) 1974 yilinda
sadece yiizde 3 artarken, 1975’te yiizde 2 azaldi. 1930’dan beri ilk kez meydana
gelen bu azahsin nedeni endiistriyel iilkeler iiretiminin yiizde 6 oraninda diigme-
sidir. Yoksa gelisme yolundaki iilkelerde ve Dogu Ticaret Blok’unda iiretim ar-
tis1 siirmiis ve sirasiyla yiizde 2 (gelisme yolundaki iilkelerde) ve yiizde 5 (Dogu
Ticaret Blokunda) oranlarinda gergeklesmistir. Ama bu hizlarda 6nceki yillar-
dan daha diisiktiir.”’

“‘tmalat Sanayi iiretimi 1972’nin ikinci yarisiyla 1973’te yiizde 9 arttiktan
sonra, 1974 iin ilk yarisindan 1975’in ilk yarisina kadar yiizde 12 kadar diigsmiis-
tiir. 1975’in ikinci yarisinda baglayan iyilesme, 1976’nin ilk yarisinda da siirmiis
ve bir dnceki ayn1 dbneme gore yiizde 9’u bulmustur. 1970 ile 1975 arasinda imalat
endiistrisi yilda ancak yiizde 1.7 oraninda gelismistir. Bu gelisme hiz1 1950 ve
1960’larda yiizde 6 idi’’ (4)

Bu metinden sunlar ¢ikiyor:

1) Bati ekonomilerindeki durgunlagsma petrol bunalimindan ¢ok dnceleri bas-
Iamigtir. (kOkii 1970 hatta 1968 yihna kadar gider).

2) Bu durgunlasma ancak 1-1.5 yil siirmiis, ancak petrol bunalimi bahane
edilerek yiiriirliige sokulan, (asir1 borglandirma, dis ticareti artirma- dolayisiyle
gelisme yolundaki iilkeleri daha ¢ok sdmiirme) politika ile 1976’nin ortasinda
bu ekonomiler 1970 baslarindaki durgunluklarindan kurtulmuslardir.

Bu nokta ¢ok dnemlidir. Bati ekonomilerini bir sihirli degnek dokunmusca-
sina dinamizm getiren 6ge, OPEC zamlar1 mucizesini yakindan iyi gérmek gere-
kir. 1974 ve 1975 yillarinda Batih Bankalara 80 milyar dolar akitan OPEC’in
ham petrol fiyat1 zamlar1 ayn1 zamanda gelismis sanayi tilkelerinin ‘‘onu bahane
ederek’’ mallarinin fiyatlarina zam ustiine zam koydular.

Oysa aslinda petrol iiriinlerindeki fiyat artigimi OPEC iilkelerinin karari do-
gurmadi. Bati iilkeleri firsat bilip petrolden alinan vergileri artirdilar. (Tirk Hii-
kiimeti de aymisin1 yapt1) Ornegin ham petrole getirilen zam 100 ise, bunun petrol
iiriinlerine yansitihst Amerika’da 175, Isvicre’de 160, Bati Almanya’da 155 ol-
du. Yani petrol zammim bu iilkelerin yoneticileri vergileri de artirip fiyatlara yan-
sittilar. dogaldirki bu zamlarla bir daha yiiksek genel fiyat diizeyi ortaya cikti.
Herkes sadece OPEC zammiyle fiyatlar yiikseldi sand. ’

Yiiksek fiyat diizeyleri aym oranda para-satinalma diizeyi yaratilamazsa -
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daha diisiik ciro, yani durgunluk hatta gerileme getirir. Batililar hem enflasyon-
dan ve hem de durgunluktan zarar gérmediler. Bunun igin iki sey gerekti: 1) Dig
ticaretin para olarak degerini artirmak (mal hacmi olarak artiramazlardi. Ciin-
kii yeterli mal yoktur) 2) Artan dis ticaretin siirebilmesi icin az gelismis iilkelere
bol bor¢ para vermek.

* Bunu yapinca 1974’te 400 milyar dolar olan diinya dis ticaret hacmi 800 mil-
yar dolara ama bu iilkelerin borglan da 4 kat artarak 160 milyar dolara ¢ikti.
Tiirkiye Batinin bu yagmasina ¢anak tuttu. Sadece devlet kesimini degil, 6zel
kesiminde disariya ve baz riskleri Hazine’ye yiikleyerek borglanmasi 6zendiril-
di. Bu riskin basinda ‘‘kur garantisi’’ geliyordu. Tiirk parasi ¢zellikle Bat1 Al-
man Marki ve Isvigre-Frangina goére deger yitiriyordu. Ornegin 1976 basinda 1
milyon Alman Marki borglapan tiiccar, alty ay icinde Mark’in Tiirk lirasiyle de-
geri 3.80 liradan 4.25 liraya ¢iktifindan, Tiirk parasi olarak 3.8 milyon lira borg-
landig1 halde, alt1 ay sonra 4.25 milyon lira ve faizleri ¢dilyordu. Demirel
Hiikiimeti, dis bor¢lanmay frenleyen (bugiinde ¢zel kesimde bu nedenle dis borg-
lanmadan ¢ekiniliyor) bu 6geyi ortadan kaldirdi. ‘‘Sen bir milyon Mark m1 borg-
landin. Mark’in degeri artsa da sen borcunu Alman Mark’imn bor¢landigin
tarihteki fiyat izerinden 6de. Arada Alman Mark1 yiikselirse, oradaki fark (yu-
kandaki ¢rnekte (4,25-3.80=)0,425 milyon (veya 425.000) liray: ben 6derim’’
dedi. Demirel’in Birinci Cephe Hiikiimeti. D1s borg istegi, 6niindeki set kaldiri-
lan bir baraj gibi ortahg sele verdi. 1973’ten 1978 sonuna kadarki kaynak israf1
DCM (Ddvize Cevrilebilir Mevduat) denen bu mekanizma ile (1) daha da hizlan-
di. Bu dénem iginde, hem askeri hiikiimetler dSneminde biriken altin ve ddviz
rezervi 2 milyar dolardan 600 milyon dolara diistii, hem dis borglar 9 milyar do-
lar artti. Yani net hazine durumunda 11 milyar dolar gibi bir harcama yapildi.
Orada gelen 7.5 milyar dolarlik is¢i dévizi de harcandi.

A4

1973—1978 déneminin Tiirk toplumunda, onun yasaminda $nemli bir yeri
vardir. 11 Milyar dig borg artigi, 7,5 milyar is¢i dovizi akisi, ilke yasaminda bi-
yiik bir bolluk yaratti. 1974, 1975've 1976 nin gelisme hizlan hep ytizde 7,5 ile
yiizde 8,4 arasinda gezdi. Ama bu acayip bir kalkinmaydi. Enflasyona dayal.
Gelistikge enflasyon hiz1 diismiiyor, artiyordu, ya da yerinde duruyordu. Ulke
ekonomisi, dis borglarin kisa vadelilerinin artiga dolayisiyle, ““bisiklet’’ gibiydi.
Yani yiiriimezse devrilen bir ara¢ olmustu. DCM yoluyla gelen kisa siireli borg
biraz yavagslasa iilkede sarsint1 baghyordu. 5 yilda kisa vadeli dig borg yitkii 278
milyar dolardan 6 milyar dolara ¢ikip, 25 kat artmisti. Fiyat artiglar1 Toptan Eg-
ya’da 1974’te % 29.9’a kadar firlamigken, 1975’te yiizde 10.1’e kadar diismiis
ancak 1976’da tekrar yiikselmeye baslamugti: 1976’da yiizde 15.1, 1977°de yiizde
24.1’e. Bu yiikselmeler bugiin icin pek simirh goriilebilir. Ama hastahin-
diisiirilemez enflasyonun- o yillarda basladiim1 da gosterir. Dig ticaret agiklan
da gitgide azmaktaydi. 1970 devaliiasyonu yapildiginda 801 milyon dolar olan
dis ahm 7 kat artarak 1977’de 5.8 milyar dolan bulurken, 1977°de ihracat 1969’un
ii¢ kat1 dolayinda artmis ve 1.7 milyar dolarda kalmugsti. Bbylece 10 Agustos de-
valiiasyonundan 6nce 270 milyon dojarolan dis ticaret agig1 7 1l sonra on bes
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kat artip 4 milyar dolarin istiine ¢ikmisti.”

Ozellikle DCM uygulamasinin basladigi 1975°ten sonra hem enflasyon ve
hem de paramizin dis degerinde ki diigiis sahlanmist1. Ornegin 17 Nisan’da dege-
ri 14,28 lira olan dolar Mayis 1977°de 17,85 liraya ¢ikmisti. Garip bir kalkinma
modeli ortaya cikmisti. Kalkindik¢a batiyorduk. 1977°de dikkati ¢eken bir nok-
ta daha vardi. Aslinda olay 1976’da baslamist; Isci dovizleri 1974 te, yani als
6demelerde bityiik sikisitkhifin basladig yilda 1.452 milyon dolar gibi en viiksek
noktasina ¢ikmigken, 1975’ten itibaren biraz ama 1976 ve 1977 de esash miktar-
da azalmisti. Bunun nedeni sudur: Batih iilkeler iyi giden 1975 yilindan sonra,
artik dis iilkelere ‘‘kolay bor¢ verme’’ niyet ve siyasetlerine son vermislerdir. O
zaman iilkeye gelen borg paray artirmak igin bazi biiyiik araci gruplar lsci do-
vizlerini toplayip, bunu kredi (DCM) seklinde yurda sokmuglardir.

1973—78 ddneminin sosyal ve ekonomik etkilerini buradan baslayip anlat-
mak isteriz. Bu yillardan 6nce dis para, doviz, dis ticaret kavram ve oyunlar:
sadece musevilerle, ticarette entellektiiel bir azinlik ¢evresinde dénerdi. Buradan
sonra, Anadolulu insanlar, siradan firmalar da ise el koydular. Sivas’tan Diyar-
bakir’dan, Giresun’dan gelmis 6yle aileler bu isin icine girdi ve kisa siirede 6yle
bir servet yapti ki burada anlatilsa okuyucu inanmaz.

Tiirk parasinin  dis degerini belirleyen merkezlerde buna paralel olarak
Ziirih ve Cenevre’den Miinih, Frankfurt ve Hamburg, Berlin gibi Alman kentle-
rine kaydi. Tirkiye ile Avrupa’daki ig¢i toplulugu bir daha kaynasmis hale gel-
di. Eskiden zenginlik kaynaklan digiiniiliirken, devlet, bir dis sermaye holding
disiiniilirdi. Buradan sonra Almanya’daki,-Avrupa’daki-is¢ilerin paralarim kul-
lanma konusu giindeme ve zihinlere girdi.

1973—1977 d6neminin en palazlanan firmalari, isci dévizleri ve DCM me-
kanizmasini1 en ¢ok kullanan ii¢ en bilyiikk oldu: Kog, Sabanci ve Karamehmet
aileleri. Karamehmet ailesi, iki bilyliiin hemen arkasinda 3. durumunu tescil et-
tirdi. Yapi1-Kredi Bankasi, Pamukbank ve Uluslararas: Ticaret Bankasi gibi ii¢
banka ile &zellikle mali piyasada agirlik tasidig: gibi, sanayi isletmeleri de giic-
lendi. Isi giicit ddviz ticareti olan firmalar ise bu gelismeden olumsuz etkilendi.
Bunlann baginda gelen Transtiirk grubunun defteri o giinlerden diiriilmeye bas-
lanmigti. Grup bunu gizlemek i¢in, uzmanhk alam disinda seriivenlere girdikce
daha da batiyordu.

Diger bir grup 1930-40 ve 50’lerin sanayi firmalar da artik konuya giren
bir diger grubu olusturuyordu. Uluslararasi sermaye hareketlerine giremiyen bu
firmalar 1975 ile 1983 arasinda sermaye ve ticaret diinyasina gézlerini yumdular.

Is ve ticaret diinyas: disinda, 1973—1978 dénemi isci Orgiitlerinin de giic-
lendigi ddnemdir. 12 Mart ddneminin sikiydnetim borglularindan kurtulan DISK
sinif sendikaciifinin 6nderliginde hizla gelisiyordu. Disk 1977°deki giiciinii
1978’de ve daha sonra ki yillarda daha da artiracaktir. Bu yillarda toplu sdzles-
melerle isgilerin reel iicretlerinin de arttif1 yillardir. Is¢inin yasam diizeyi yiikse-
lirken, memur ve kdéyliiniin (¢itf¢inin) yasaminda bir degisiklik olmamugtir.

Ancak 1973-1978 déneminin en 6énemli sosyal olay: genglik hareketlerinin
ideoloji ve katihm olarak gelismesidir. 1973’ten sonra, 12 Mart’in bastirma ey-
lemlerinden en az zarar goéren ilerlemeci hareket bir baskin seklinde genglik ve
sendikalar icindeki biitiin mevzileri eline gegirmek istedi. Buna iki kanattan, bir
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daha ¢ok uzakdogu -Marksist modelleri savundugu ileri siiriilen -anti-Sovyet-
Aydinhk grubu ile, anti-Sovyet olmayan ancak daha bagimsiz ve gine radikal
sol goriisteki yruplar.

Bu gruplar 1977°de heniiz yeserme déneminde olsalar da, ¢zellikle 1 Mayis
1977 yilindan sonra giiglenmeye basladilar.Bizce 1 Mayis 1977 yakin tarihimizin
do6niim noktalarindan biridir. Anlatimimiza oradan baslayip, daha ileriki yillan
inceleyecegiz.

-’

(1) Amerika’da Biit¢e Biirosu. Mati 'ye Bakanligina degil dogrudan Cumhurbaskanina baghdir. Ulu-
sal Ekonomiyi bu biiro yonetir.

(2) Saint-M oritz-lf\'zicre Alplerinde kayak yapilan bir dag kasabasidir. Liiks ve iinlilerin sale’leriyle
nam salnugtir. lran_ 'Sahlmn Salesi de orada hald durur.

(3) Le Monde Diplamatique-Ocak 1975 sayisi - Claude Julien’in bagyazisi.
]

(4) International Trat.ie, 1975-76- Cenevre 1976- GAT! Yayinlari.






bir yanhs tartisma
Ciineyt Akman

Bu yazida Tirkiye’de sivil toplumcularca agilan ‘‘ jakobenizm’’ tar-
tismalar: konu-edilmekte. Bu tartismalar daha sonra yeni sol-geleneksel sol
tirdl bir kutuplasma icinde ‘‘geleneksel sol’’u temsil ettigini ileri siren kigi
ve cevrele[be aleviendirildi.

Bu yazi, sozkonusu tartisma sirasinda taraflarca ortaya atilan yaniis
tezlerin devrimci-demokrat kesimlerde de belli bir etki yarattigimin goézlem-
lenmesi sonﬁdcu yazilmigtir.

Yazida jakobenizm tartismasinda kullamilan yontemin elestirilmesi ya-

« minda yeni sol-gelenteksel sol sahte ayriminin gegersizligi vurgulanmiyor.Tiirki-
ye’de sekillenisiyle sivil toplumculuk yeni bir sag revizyonizmi simgelerken
“‘geleneksel sol’’dan kastedilen aslinda bildigimiz 70 yilik revizyonizm’-
den ibarettir. Karsit gozitken bu kutuplarin temelde temsil ettikleri birlik
onlarin jakobenizm tammlarimin birliginde kendini gosteriyor. Bu ilging-
tir, ¢iinkii yazimn bu ilk boliimiinde agiklandigi gibi boyle bir “‘jakobenizm’’
hi¢c varolmamstir.

Kendine marksist diyenlerin ¢cizmesi gereken ayrim ¢izgisi yeni sol ile
geleneksel sol arasinda degil, devrimci marksist tavir ile eski, yeni her tiir
revizyonizm arasindadir.

Bu yanlis kutuplagsmamn tartismacilari, aslinda ortili bir bigcimde,
marksist 6nci-kitle iliskisini; devlet, devrim, demokrasi kuramlarim; Ekim
Devrimini, 27 May:s’1 ve 12 Mart dénemindeki devrimci hareketi; bu bag-
lamda da yakin gelecekte yapilmasi gerekenleri tartismaktadiriar.

Yaznmn, dizinin bu kitabinda yayimlanan ilk bélitmiinde buraya ka-
dar séylenen tdm bu tezler ifade edilmekle birlikte, esas olarak tarihte ja-
kobenlerin gergek niteligi aciklia kavusturulmaktadir. Béylece, artik bu
tarihsel ornegin gelisiglizel kullamlamayacag umulmaktadir.

Ikinci boldmde, jakobenizmin Ekim Devrimi ve 71 devrimcileri ile as-
linda s6ylendigi sekliyle ilgisinin olmadigi aciZa ¢cikarilacak. Burjuva re-
formist hareketler ve bu arada 27 May:s tartisilacak.

Birka¢ senedir Tlrkiye’de bir tartisma siirtip gidiyor: Jakobenizm. Jako-
benler diye nitelenen siyasi kadro Fransizihtilalinde burjuvazinin en radikal ka-
nadim temsil etmis bir gurup. Aradan hemen hemen 200 yilikbir zaman gegtigi
halde, bugiinin Tirkiye’sinde bu konunun 8nemli bir tartisma haline gelmesi tu-
haflik ya da bir gesit entellektiiel ztippelik olarak algilanabilir. Fakat ¢yle gdrii-
nityor ki sorun bu kadar basit ve zararsiz degil.
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Tartisma, Tiirkiye’de Once gesitli yayin organlannda sivil toplumcu sol li-
beral denilmeye baglanan kesimce ortaya atildi. Sivil toplumculuk pek ¢ok zi-
hinde o eski cekicilifini kaybetmesine ragmen Jakobinizm tartigmasi bitmedi,
tersine yeni yeni kigi/guruplar tartismay:1 daha da giiriiltiilii bir hale getirdi.

Bugiiniin Tiirkiyesinde gergekten konusulmasi gereken 6nemli meseleler vas.
Aslinda jakobenizm tartismasinda da bu meselelerden bazilan tartisihyor. An-
cak yiizeysel bir analoji vasitasiyla.. Tartigilan gercekte devrimci Onci ile simf
arasindaki iligkiler; objektif kosullarla simfin ve dnciiniin subjektif olgunlugu
ve bu iki kosulun birbiriyle ilgisi sorunu;devlet ve demokrasi sorunu; bu baglam
da proleterya diktatorliigii konusu. Ama “bitiin bunlar dogrudan dogruya degil -
1789’da baslayan Biiyiik Fransiz Devrimi ile kurulan analojiler yardimiyla ya-
piliyor.

Yine bu benzetme metodu vasitasiyla Tirk burjuva devriminin liderleriyle
ve o0 gelenegi temsil ettigini ileri siirenlerle Jakobenler arasinda paralellikler ku-
ruluyor. Jakobenler olumianir ya da olumsuzlamrken aslinda Tiirk burjuva dev-
rimcileri bu dolayimla onlarin gelenegini savundugu diisiinitlen 6rnegin CHP,
27 Mayisgilar v.s. gibi siyasi yapilar savunuluyor ya da reddediliyor.

Bu baglamda Jakobenizm tartismasi1 Sosyal Demokrat hareket icindeki ge-
sitli egilimleri etkilemek, ve/veya onlara kendini miittefik olarak kabul ettirebil-
mek amacina hizmet etti. O yiizden de bu tartismay: acan ve hemen katilanin
bu konuda en hevesli-biriDSP’yi irsada y6nelen, ikincisi siirekli ittifak kuracak
milli burjuva arayan- sivil toplumcular ile Sacak g¢evresi olmasi tesadiifi degil-
dir. Son zamanlarda 80 6ncesi TiP’te yaptifh hizip kavgalanyla tamnan bir sos-
yalist de bu tartismay: alevlendirme ¢abasindadir.

Ashnda Jakobenizm tartigmasi bir 12 Eyliil sonrasi sendromudur. Bu tar-
tisma igin gerekli nitelik taraflarda 12 Eylil 6ncesinde de bulunmasina ragmen
bu tiir bir tartisma 12 Eyliil 6ntesinde bu sekliyle yasanamazdi. Yasanamazds;
ciinkii bu tartismanin baslangic1 “‘yeni bir seyler bulmahyim’’ telasginda yatar.
Devrimci giigler bu kadar agir bir darbe yemeselerdi devrimci ya da demokratla-
rin bir kismi ‘‘nerde hata yaptik?’’ sorusunu beyinlerini ¢atlatircasina kendileri-
ne sormaz, ve birilerinin ‘‘siire¢ daha bagindan hataliyds; tiim bir tarih yorumu
hataliydr’’ v.s. ile baslayan ‘‘yeni bir paradigma arayis’” bu kadar ilgi cekmez-
di. Ve yine bu goriislere karsi, devrimci gliglerin susturuldugu bir ortamda sag
revizyonistler* tarihlerinde belki ilk defa ‘“‘ortodoks marksizmi savunur’’ radi-
kal bir iislup kullanabilen bir pozisyona geldiler. Yine de tiim yapabildikleri *‘iste
devrimci goriis buydu ve dogruydu’’ diye devrimci marksizmin berbat bir kari-
katiiriinii savunabilmek oldu.

Bunlar o kadar uzun zamandir, her tiirden simif igbirlik¢iligini, parlamente-
rizmi, kuyrukgulugu, onlarin dilinde devrimci 6zden vazgegme anlamina gelen

««gercekeiligi’” dnermislerdi ki; simdi birileri tiim bunlan - belki de heniiz yeni
olduklarindan- kendilerinden daha aleni, daha beceriksiz yapinca, sag revizyo-
nistler birden ‘‘devrimin aslanlan’’ kesildiler. 11k defa ellerine radikal gériinme
firsat1 gecmisti ve onu en asin sekilde kullandilar. )

(*) Sag revizyonizm ile sol Jakobenizm terimlerini birbirlerinin yerine kullanacagiz. Sebep, yalmz-

ca yazida bahsettigimiz jakoben mubhiplerinin, Sagak Cevresi gibi sicilli revizyonistler olmas: degil,
teorik olarak marksizmin jakobenist bir karikatiiriinii iretmenin bir sag sapmaya denk diismesidir.

78



Boylece Eyliil sonrasinin garip tartiysma ortamu basladi. Bir yanda acik agik
‘‘dinden d6nen”’ Eyliilciiler, 8te yandan bu rafizileri yakmaya génillii eng i zis-
yon papazlan roliinde anti-eyliilciler. Ama ‘‘Isa’min dediklerini’’ ilk unutanlar.
engizisyoncular olmustur. Eskiden beri savunmadiklan ama savunur gdriindiik-
leri seylere agik¢a karsi gikildifinda bu yehi meslektasianna en Sldmciil saldin-
lar1 onlar yapt. )

Bir tiirlii bitmeyen yiizeysel ve yanhs bir analoji iistiine kurulmus bu tartig-
may bitirmenin tek ve kesin yolu devrimci giiglerin 6rgiitlii bir bigcimde siirece
yeniden damgalanm basmalaridir. Daha simdiden simf miicadelesindeki hare-
ketlenme sol liberalizini hizla eski moda diisiinceler gardrobuna sokuyor. Yiikse-
len simif miicadelesinde’ devrimcilerin etkinlik kazanmas1  onlara giiya kars
¢ikan sahte radikalleri de devrimci miicadelenin kenanna itecek. Belki ancak o
zaman bu giinkii tartigmanin aktorleri, gegmisteki mesguliyetlerine, sosyal de-
mokratlar ya da ad: var kendi yok milli burjuvalarla ittifak yapabilmek i¢in, ya-
sal partiye kaV}rsmak icin ¢abalamaya, kurulmus bir partide hizipgilige, kiltir
dergiieri ¢ikarip Tiirkiye igin 2-3 senede demode olacak ‘‘orijinal’’ tartismalar
Uretmeye dOnebi‘lirler.

' SAGDAN ESEN RUZGARLAR:
SiViL. TOPLUMCULUK ve SOL JAKOBENLIK

Bu tiir vanbs tartismalann ortadan kaldinlmasinin kesin ¢aresi devrimci giig-
lerin orgiitienmesi ve siirece agirhdin1 koymasidir dedik. Fakat devrimci glile-
rin siirece agirhgim koymasi, inkarcilik ve revizyonizm ile siddetli bir teorik
miicadeleye girmekle miimkiin olacak bir seydir.

Biz bu yazida jakobenizm denilen olguyu tarihi sureg i¢cinde aldif: farkh an-
lamlarn ile birlikte inceleyecegiz. Jakobenlerin marksizm i¢in ne anlama geldigi-
ni gostermeye ¢ahsacagiz. Yer ver uzun ve sikici olabilecek bu ¢abadan ne
bekliyoryz. Once mistik benzetmeler yerine gergegi koyarak, istiinde bu kadar
firtina koparilan olgunun ne oldugunu géstermeyi. Boylece muglak kavramlarla
yapilan analojiler yoluyla siyasi ger¢eklerin somut tahlilleri yerine imalann gegi-
rilmesinin énlenmesi miimkiin olacaktir. Aynca hem Ekim Devrimi hem Tiirki-
ye’deki siyasal cephelesmeler iistiine bu kadar ¢ok sey sdylenmis, bu kavram ve
bu kavramin dogdugu tarihsel ortam olan 1789 Fransiz Devrimi hakkinda Jako-
benizm tartismalan sirasinda dvle seyler séylendi ki, bizde ¢ogu tartismacinin bu
konuda bilgisiz oldugu kanis1 uyandi. Bu tartismacilar illede birtakim tarihsel
btenzetmelerle teori iiretmek istiyorlarsa hi¢ degilse bunu gergek tarihe dayana-
rak yapsinlar dliyoruz! '

12 Eyliil sonrasinda sol liberaller ile sol jakobenler arasinda stiriip giden bu
yanls tartisma yalnizca o gevrelerle simirh kalmadi. Once sivil toplumcular son-
ra sol jakobenler tek tek kisiierin 6tesinde kimi devrimci-demiokrat ¢evrelerde
de etkin olniug goriniyor. Yakin gegmiste 1917 ekim devrimini devrimden ¢ok
‘‘jakobenist bir hiikumet darbesine’’ benzetenleri goérdiik. Bugtin bu egilim Tiirk-
iye’de herhangi bir ¢evreae ciddi bir iz birakmiga beanzemiyor. Sol liberalizmin
gerileyisine paralel bir gerileme gosterdi. Simdi revacta olan bu gelismenin sol
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jakobenlerce beslenen ve devrimci-demokrat kesimde belli bir yanki bulan tep-
kisi. Bu tepki de goriilecegi gibi sol liberal etki kadar, hatta daha da zararh,¢iin-
kii kullandig: terminoloji sol liberallerinki gibi yadirgatic1 degil; klasik marksist
terminolojinin aynisi. Bdyle bir etkinin nerelere vardigim Yeni Céziim dergisin-
de gdrmek miimkiin ‘‘Yeni sol anlayislar agik¢a sylese de, sbylemese de, hatta
aksini iddia etse de sosyalizme karsi ¢ikmaktadir. (..) Biirokratizm, jakobenizm,
tek seslilik, biirokratik kollektivizm,demokrasicilik, parti-devlet v.b. suglamalanmn
sonunda vardig1 yer burasidir. Tek jilkede sosyalizmi mimkiin, gerekli (hatta
zorunlu)bu yamyla da diinya sosyalizmi agisindan olumlu gérmek,ciddiyetin, sa-
mimiyetin, gercek¢iligin, sosyalizme baglihifin kriteri olarak kabul edilmelidir.!
Daha bir hayli yakin zamana kadar Yeni C6ziim’iin yakin oldugu goéristekiler
de devrimcilik ve sosyalizmin kriterini daha dogrusu kriterlerini baska seylerde
ararlardi. Burjuva sinif1 ve devletine kars1 uzlasmaz sif tavrini siirdiirmek ve
buna uygun devrimci politikalar iiretmekti kriter... Revizyonizm ve reformizm
ile miicadele etmekti... O zamanlar sicilli revizyonistler disinda tiim devrimciler-
ce kabul edilen kriterler bdyle seylerdi... Simdi de yolunu sagirmamig devrimci-
lerin kriteri elbette budur. Ama Y.C6ziim’e gore tek kriter bugiinkii Sovyetler
Birligi yoneticilerine kars1 higbir temel elestiri getirmemektir. Onlarn biirokrat-
hikla, suglarsaniz, Sovyetlerde sosyalist demokrasinin islemedigini, eksik ve/ve-
ya yanls isfedigini stylerseniz, parti-devlet iliskilerini ya da bu ikisinin kendi
iclerindeki iliskileri elestirirseniz, jakobenizm ile suglarsaniz - jakobenizm ile 6ver-
seniz 0 baska- sosyalizme bagh degilsiniz demektir, boylece sosyalizme bagli-
ligin kriteri SSCB ye ya da Cin’e baglh oluyor. Bildik bir hastaliin niiksetmesi bu.
Devrimci sosyalizmin. eski kriterlerinin yerini simdi ‘‘varolan sosyalizme’’ kayit-
siz sartsiz baghlik almis. Goriildiigi gibi sag tezler devrimci demokrat kesimi ne
kadar etkilemis. Bir baska drnek Mayis dergisinde. Y. Kilgiik’le yapilan répor-
tajda ortaya gikiyor. Bu réportajda **THKP-C bizim jakoben geleneklerimizde .
bir canlanmadir ciimlesi réportajin icinde higbir agiklama getirilmemis tek ciimle
olarak kalmasina, iistelik konu biitinine  oturmamasina ragmen baghga ¢i-
karihyor. Bugiine kadar 1971 devrimcileri hakkinda 6zelde THKP-C hakkin-
da ¢ok sey sdylendi. Onlarnn jakoben geleneginde bir canlanma yarattiklar:
kimsenin aklina gelmemisti. Bu tezin ne kadar yanhs oldugu ancak bu tartisma-
ya yogun olarak katilan sivil toplumcular, Sacgakgilar ve Kiigiikgiilerin jakobe-
nizm kavrami incelendigi zaman gorilebilir. Bu ii¢ kesimin jakobenizm kavrami
dedik. Ciinkii bu ii¢ tarafin jakobenizmin ne oldugu ya da daha dogrusu nelerin
jakobenizm oldugu konusunda goriisleri birka¢ ayrint1 disinda aym . Ayni
varsayimlardan yola ¢ikip sonra aynhyorlar. Bir mantik ya da yontem ayrihi
da yok.2 Aynhk ahlaki normlarda. Birinin iyi kabul edip olumladlglnl Obiirii
kotiliyor; o kadar. Yoksa Jakobenlerin Fransada neyi ifade ettigi, Ekim devri-
minin jakoben bir tutumun sonucu Bolseviklerin de modern jakobenler oldugu
konusunda Tiirk burjuva devrimi liderlerinin Jakobenligi konusunda olu-
sur anlagiyorlar.* Biz bu tartismanin bigim ve yontemine oldugu kadar, tartis-
mada taraflarca kabul edilmis 6nvarsayimlara ve tarih yorumuna da itiraz ede-

(*) Sivil toplumcularla Sagak arasinda Jakobenlerin kitle destegi konusunda, Sagak’la Y.Kiigiik ara-
sinda Tiirk burjuva devrimcilerinin Jakoben gelenegi konusunda goriis ayriigi var. Ama hemen
ardindan yiiriitilen mantik bu aynlklan etkisiz kihyor.
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cegiz. Temel tezimiz ise bu tarih yorumunun marksist devlet teorisinde, éncii
parti teorisinde yapilan tahri fatlarda kendini en iyi sergileyen bir revizyonizme
isaret ettigidir.

Sivil toplumcularin neden ‘‘jakobenizm’’i bas diigman gordiigiinii 11. tez
kitap dizisinde Can Ilgin sdyle agikhyor:

‘‘Jakobenizm sivil topluma hayranhg bir siyasal felsefe haline getirenlerin,
tarihte bulduklan bas diisman simgesiydi. Simgesiydi diyorum, ¢iinkii amag sa- -
dece Fransiz devriminin yeniden degerlendirilmesi degildi: Sivil toplumcular Ja-
kobenizm’e saldirirken, aym1 zamanda, hatta esas olarak, bu tarihsel hareketin
mirasim devraldigim diisiindiikleri her tiirlii cagdas siyasal harekete de kars: ¢ik-
mis oluyorlardi. Bunlar arasinda (Tirkiye tarihi agisindan ¢ok 6nemli baz siya-
sal hareketlerin yamsira) Ekim devrimine dnderlik etmis olan 6zgiil marksist
gelenekte vardi. Bu 6nderligin Jakobenizm ile sinif temeli, amaglar ve yéntem-
leri bakimindan belirleyici ayrimlara sahip oldugunu goéstermeye ¢alismanin yeri
burasi degil. 'Ama sivil toplumcu teorinin tarihinin bu alandaki sorunlar1 Jakobe-
nizm ile E"Ici,rn devriminin 6nderligi arasinda kurdugu bagintinin yanhshgiyla
sinirh  degil; bir o kadar dnemlisi de, Fransiz devriminin 6zgiin Jakobenizm’i
konusunda ileri siiciilenlerin gergekle pek iliskili-olmamasi.’’3

C. Ilgin’in buraya kadar sdylediklerine katilmamak elde degil. Su farklaki
onun sivil toplumcular i¢in sdyledikleri, hemen hemen aynen tartismanin diger
kanadi (sag revizyonistler) iginde gegerlidir. Bu ortakhik sag revizyonistlerce de
kendi aralarinda yapilan bir tartismada bakin nasil kabul ediliyor: *‘Sivil top-
lumcu sézciilerin jakobenizmi diigman ilan ederlerken, ona yiikledikleri anlam,
Sagak¢ilardan ¢ok daha fazla dogru igeriyor. Sivil toplumcular, jakobenizmi ya-
pilmamasi gereken bir iradeci-6rgiitlii miidahalenin tasiyicilari, tarihi bigimlen-
dirmeye c¢alisan zorbalar olarak tamyorlar.”” 4 Sivil toplumcu jakobenizm
kavramina itiraz,sadece ona zorba denilmesinde ve jakobenizmin yaptiklarinin
yapilmamasi gerektigi tezine itiraz seklinde giindeme geliyor. Dedigimiz gibi, kav-
ramda anlasiyorlar da bu kavramin iyi mi kétii mii oldugunda anlasamiyorlar.
Biz bu tiir bir jakobenizm kavraminin Fransiz Ihtilali’nin orijinal jakobenizmi
ile ilgisi olmadigina inamyoruz, bu diis iiriinii jakobenizmin yahut Fransiz devri-
minin orijinal jakobenizminin ekim devrimcilerinin anlayisi ile es tutulamayaca-
gim1 iddia ediyoruz ... Aym sekilde Tiirk burjuva devrimcileri (ittihatglar,
"kemalistler) ve 1971 proleter devrimcileri ile bu biri diigsel Obiirii gergek iki jako-
benizmin bir ilgisi olmadifini sdyliilyoruz. Son olarak tiim bu tartismalarda kul-
lanmilan analojik mantiga itiraz ediyoruz.

' Insanlar yeni bir olguyla karsilastiklarinda zihinleri onu belli bir kategoriye
sokma ihtiyaci hisseder ve ¢agnsim yoluyla eski, tamdig1, benzerlik atfettigi ol-
gularla birlikte guruplar. Bu insan mantiginin en ilkel faaliyetidir. Bilim adam-
lar1 ve siyasetgiler de kuralin disinda degillerdir. Yeni bir olgu ile tamigtiklarinda
eski tarihten ¢agrisim yoluyla benzetmeler bularak, bu yeni olguyla ilk zihinsel
kontag: kurarlar. Anlama siirecinin ilk adimi bdyle atilir. Analojilerin anlatma
siirecinde de bir yeri vardir; karmagik ya da soyut bir konuyu yahut bu konunun
pif noktasini1 okuyucu dinleyicinin géziinde muglakta olsa canlandirmak ama-
ciyla onun tamigik oldugu Orneklerle paralellik kurulur. Bu da agiklama siireci-
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nin betimleyici bir ilk adimidir.* Tarihsel materyalizmi kabul edenler igin
analojilerin yeri ancak bu kadar olabilir. Analojik mantik, diyalektik yéntemin
somut tarihe uygulanmasinin yerini alamaz. Bugiin siiriip giden jakobenizm tar-
tismasinda ise taraflar tam da bunu yapiyorlar. Hemen higbir somut tahlile ge-
rek duyulmadan, tarih-dis1 benzetmelerle yetiniliyor ve bunlardan gesitli sonug-
lar ¢cikarihyor. Bir kere tarihin, sinif miicadelesinin, simifsal 6ziin kayitlanndan
kurtulunca artik kelebek gibi, bir ddbnemden bir dbneme ugusmak miimkiin ola-
biliyor. Boylece Fransiz Devrimini 1917 Devrimine benzetmek, Robespiyer’i Le-
nin’e ya da bazen Stalin’e benzetmek miimkiin oluyor. Aym sekilde ve iistelik
¢ogu kez aym1 anda Robespiyer Talat Paga’ya, ya da Enver Paga’ya ya da Mus-
tafa Kemal Paga’ya, ya da Ismet Paga’ya yahut 27 Mayiscilara, hatta 1971 dev-
rimcilerine benzetilebiliyor. Diger bir ydntem daha ciddi gériiniime sahip. Bir
kez Robespiyer Lenin’e ya da Stalin’e, ya da M.K.Atatiirk’e benzetildikten ve
istenilen sonuglar daha bu agamada dne siiriildiikten sonra tarihsel malzeme ora-
sindan burasindan ¢ekistirilip, uzatilip, kirpilip bu bastan kabul edilmis sonug-
lan gilya temellendiriyor.

LENIN ve JAKOBENLER

Marksistler ve dzellikle kendisi bdyle bir suglamaya hedef olan Lenin,sik
sik jakobenizmi tartisma konusu yaptilar. Ama higbir zaman bu analojileri so-
mut tahlil yerine ikame etmek i¢in degil; higcbir zaman Jakobenizmi Marksizme
bir miras olarak algilayip bunu red ya da kabul etmek igin degil... Lenin Jako-
ben olarak suglandiinda, ‘‘Evet, biz proleteryanin Jakobenleriyiz’’ demisti. Bu-
nu, bir yandan kendisini tam bizim sivil toplumcularin mantifiyla jakobenlikle
suclayanlarla ¢arpic1 bigimde alay etmek i¢in ama daha ¢ok kendisine yoneltilen
suglamay: vesile bilerek kendi ‘‘kesintisiz devrim’’ perspektifini agiklamak igin
yapmist1. Gergekten de, ‘‘biz proleter jakobenleriz’’ demek ayn1 zamanda mark-
sizm igin temel olan, simif farkhihgin1 6ne ¢ikarmak, temelde farklihgi vurgula-
mak demekti. Ayrica biz, jakobenlerin burjuva devrimi i¢in yaptiklarim kendi
devrimimiz i¢in yapacagiz demekti. Jakobenler burjuva devrimini gidebilecegi
son noktaya kadar gétiirmiis, devrim ancak burjuva devrimi simirlarim1 da agma-
ya baslayinca onu dizginlemeyi diisiinmiislerdi. Aym sey proleterya i¢in diisii-
niildiigiinde su demektir: Biz su an giindemde olan (1917 de Rusya’da) burjuva
devrimini tipki jakobenler gibi sonuna kadar gétiirecegiz. Ama proleter devrim-
cisi oldugumuz i¢in orada kalmayacagiz. Onu proleter devrine doniistiirecegiz
ve bu devrimi de son hedefine kadar gétiirecegiz. Jakobenler nasil Fransiz ihti-
lalinde burjuvazinin en devrimci temsilcileri ise Bolsevikler de Rusya’da prole-
teryanin en devrimci temsilcileriydiler. Bolseviklerin, jakobenlerden dzde (simf
yapisi itibariyla) farkh olduklan gibi tam da bu nedenle bigimce de (eylem ve

* Bazen tarihte belli kisilerin belli ddnemlerde ve belli politik konumlarda gériiniiste ok benzer
seyler sOyledikleri ve yaptiklan gorilir. Ancak bu benzerlik agiklayici bir motif olarak kullanila-
maz. Bizzat benzerligin kendisi somutun incelenmesiyle agiklanmaya muhtagtir. Benzerligin gergek
mahiyeti de ancak bu yolla ortaya ¢ikar.
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orgiit bigimleriyle) farkh olacaklar tabiydi ve somutta gosterilebilecegi gibi ger-
cekten farkhiydilar. Ama sol jakobenler aym: kanida degil. Onlara gore jakoben-
ler “‘tutkulaniyla sosyalizm miicadelesi verenlere pek yakisan (!) bir bigim ve 6z
yaratip devrettiler’’s

BiR POLITIK MASAL
Jakobenler Hain Kurt mu, Yakisikh Prens mi?

Sivil toplumculuk jakobenizmi komplocu yéntemlere alisik, dikta yanlisi,
anti-demokratik, kitle baglar1 zayif ve buna ragmen kitleyi kendince iyi buldugu
““ileri’’ bir program dogrultusunda zorla siirilkklemeye ¢ahsan, ‘‘halka ragmen
halk iginci’’ bir siyasi gelenek olarak goriip devrimci marksizmin bu ‘‘mirasimin’’
toptan reddedilmesini savuauyor. Sol jakobenler tiim bunlan kabul edip dev-
rimci gelenegin bu mirasinin savunulmasini ilericiligin, sosyalizmin kistas sa-
yiyorlar. Bu kesime gore komploculuk denilen sey devrimcilerin kullanmak
zorunda oldugu’bir yéntemdir; jakoben diktatorliigii ise proleter diktatorliigii-
niin bir Srnegidir.* Kitle baglarimin zayifig1 Snemli degildir.**

Aymni sekilde h'alkg ragmen halk i¢in anlayis: dnemlidir hatta dogrudur, giinkii
6nemli olan. ‘‘bu baglarn (kitle baglari. C.A.) varhgindan ziyade, nesnelligi de-
gistirmeye ugrasan bir siyasi 6znenin miidahelesinin, gerektiginde her simfsal kiit-
leyi karsisina alabilecegidir. (a.b.¢.) 8

Sivil toplumcular ile sol jakobenler jakobenizmi tamimlamakta anlasiyor-
lar. Anlasamadiklari bunun iyimi kétii mii oldugu. Yine anlastiklar bir nokta
bunun devrimci marksizme miras kalmis ve onun tarafindan kabul edilmis bir
gelenek oldugu. Sivil toplumcular igin ilericilik devrimcilik kistas1 Marksizmde
mevcut oldugu sdylenen jakoben gelenegin toptan inkar edilmesi iken, sol jako-
benlerigin ‘‘bugiin jakobenizme sahip ¢ikmamn bir ilericilik kistasi sayildig: bir
¢agda yasamyor. Jakobenizme her reddiye, gericilik tiirlerinin hanesine yaz-
hyor.”’9

Bize gore sol liberal-sivil toplumcularca yahut sol jakoben gevrelerce kav-
ramlastirilan tiirden bir jakobenizmin Fransiz thtilalinin gercek jakobenleriyle
higbir ilgisi yoktur. Bu jakobenizmin aym sekilde Lenin’in teorisiyle de ilgisi yok-
tur. Bu benzetmelere ve bu benzetmelerin kurulus ydntemine karsiy1z. Bunlan
daha ¢nce belirttik. Biz Robespierre’de simgelenen jakobenizmi bir miras ola-
rak gérmiiyoruz. Bize gore devrimci Marksizmin tarihteki miras1 bagkadir. Ya-
zimiz iginde bu konudaki diisiincelerimizi agiklayacagiz. Ama daha 6nemlisi biz
bu tartismada One siiriilen tezlerle marksizmin proleter devlet, devrim, dikta-

* Yalgin Kiigiik, ‘‘Paris Komini degil, ijakoben diktatoryasi, Proleterya Diktatoryasina model ol-
du.”” 6diyor; Marx ve Engels Fransa’da I¢ Savasta tersini sdylilyorlar. Yamlmislardir; Y.Kigiik’ten

iyi bilecek degiller ya!.

** Gelenek yazan A.Giritli Trogkiyi sdyle methediyor. ‘‘Cogunluk devrimi’’ esprisini pratik olarak,
siyasi giictin nicelikle degil, drgutld nitelikle 8lguldiigtt anlaminda terketti.’’7 Marksizm ¢ogunluk
devrimi anlayisini terketmedi bu bir, Sovyet devrimi is¢i koylii ittifakina dayaniyordu, yani niifusun
czici gogunluguna... Proleter devrimcileri igin siyasal giig, karbonariler, narodik drgiitler, ya da blankist
orgutler gibi yalmzca orgiitlii nitelikle dl¢iilmez bu iki.
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torliik, oncii parti - kitle diyalektigi konusundaki en temel tezlerinin tahrif edil-
digini iddia ediyoruz. 12 Eylil dncesi degil acik¢a yazilmaya ima edilmeye bile
cesaret edilemeyen, simdilerde bile ancak tarihsel bir tartigma perdesi altinda siir-
durulebilen bu tahrifat silsilesi 8yle gérinityor ki bitmeyecek; engellenmezse hizla
yayilacak. Ciinkii marksizmin en temel tezleri Gistinde yiriiyen bu tartisma, bu
tezlerdeki tavir alisin tamda devrimci tavin oportunizinden ayiran kistaslan olus-
turmasi nedeniyle siirecek. 12 Eyliil sonrasinda gesitli nedenlerle simf miicadele-
sinin bir dbnem durgunlagmasi ve sosyalist diisiince dstiinde burjuva/kiciik
burjuva ideolojilerinin giderek etkilerini artirmasina paralel olarak bu tartisma
siirecek genisleyecek. Sivil toplumculuk sosyalist diisiince iistiinde burjuva libe-
ral diigiincenin etkisiyle, jakoben tavir ise kiigitk burjuva devrimciliginin etkisi-
nin giiclenmesiyle ortaya ¢ikt1 ve gelisti. Sosyalist diigiince tarihinde defalarca
yokedilen fakat her bunalim déneminde yeniden hortlayan bu etkiler her alanda
oldugu gibi ideolojik alanda da verilecek simf miicadelesiyle bir kere daha yoke-
dilebilecektir.

TARIHIN MISTIKLESTIRILMESINE KARSI...

Bastan beri tartigtifimiz hersey bir tarihi 6érnege dayamyor. Tarihin yanhs
kullanihgim onaylamasak bile neyin dogru oldugunu da géstermek icin tek yol
yine o tarihi somuta bir yolculuk yapmaktan geger. Fransiz Devriminin yasandi--
g1 o tarihi ddnem her devrimci i¢in son derece ilgingtir Modern sinif miicadelesi
bigimlerinin politik doktrinlerin belli bashlannin hemen hepsini Fransiz Devri-
minde gérmek mimkiindir. Asil ortaya ¢ikislan daha sonra olacak tiim geliski-
ler; demokrasinin degisik yorumlan, ig¢i simfi miicadelelerinin degisik bigimleri,
stmiirge halklan isyanlan, emperyalist savaglarin ilk ¢érnekleri, radikal feminist
hareketleri bu kisacik tarih diliminde* gériilmemis bir yogunlukta birbiri ardin-
dan, birbiriyle i¢ige tarih sahnesine gikarlar. Bdylece ‘‘Bilyiik Fransiz Devrimi’’
sosyalistler i¢in tam anlamiyla bir laboratuvar yerine geger. Eger baskalarinin
bu laboratuvarda yaptiklar1 deneylerin yanhs sonuglar cikardigam iddia ediyorsak,
kendimiz de burada birtakim deneyler yapmaliy1z. Marks bu tarihsel ddnem igin
soyle diyor. ‘‘Onsekizinci ytizy\ldakiler gibi burjuva devrimleri, basaridan baga-
nya atlarlar. Dramatik etkilerde birbirlerini gegerler. Insanlar ve esyalar, par-
layan elmaslar gibidirler. Ve her giniin ruhu insam1 kendinden gegirecek
gibidir.”’ 10 Yapmamuz gereken, bu panltinin géziitmizii kamastirmasim1 dnlemek-
tir. Tarihin Fransiz Devrimi sahis ve olaylan dstiine orttigid géz aha sah ¢ekip
onlarn oldugu gibi gergek sinifsal dzleri ile gérmeliyiz. O ddnemin efsanevi olay-
larimin kahramanlanm kigitk gérmek degildir bu... Ama bir kez bile sali kaldar-

* Fransiz Devrimi 1789’da bagladi. 1793 yih iginde tepe noktasina eristi. 1794’de disiis basladi. 27
Temmuz 1794’te (Fransiz Devriminin yeni takvimi ile 9 Thermidor yil II) kesin bir gerileme igine
girdi. Bu noktada ve hemen ardindan Babeuf komplosunun basansizhfa ugramasiyla emekgi sif-
lan igin devrim bitti. Burjuvazi kendi devrimini 9 Kasim 1799 (18 Brumaire yil VIII)da Napeleon’a
teslim etti. Napeleon devrimin simgesi haline gelmis cumhuriyeti ilga etti. Fransiz Devriminin t0-
muyle sontist 1814’e, Napeleon’un Avrupa lttifaki tarafindan yenilmesine kadar gider. Ancak bun-
dan sonra kralc1 restorasyon ddnemi baglayabilmigtir.
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madan o donemin hayaletlerinin bugiiniin kafalanm kangtirmasini, bugiiniin
gerceklerini mistiklestirmesinin 6niine gegilemez. ‘‘Ondokuzuncu ytizyzalin (20.
yy. olarak ta okunabilir. C.A.) toplumsal devrimi, siirini gegmisten degil ancak
gelecekten ¢gikarabilir. Gegmis hakkindaki batil inanglardan kendilerini kurtar-
madan kendi iglerine baglayamazlar.’’ !!

BIiR DEVRIM BOYLE DOGDU

Fransiz Devriminin, Istibdadin simgesi sayilan Bastille zindaninn silahl halk
tarafindan disirildigi 14 Temmuz 1789 gtinii basladiga kabul edilir. Halbuki
devrim, bir hayli derinden, daha 6nce baglarmigt:. Bir burjuva devrimi olan Fransiz
Devriminde kralin otoritesin€ ilk baskaldir1 donemin egemen sinif1 ve eski feo-
dallerin torunlarn olan soylulardan geldi. Cok daha 6nceden mutlak kirallik sis-
temi hayli giiriikk bir hal almigt1. Mutlak monarsi iyiden iyiye gelismis, son derece
merkezi, son derece giiclii gdzitken ceberrut bir devlet tipi ortaya ¢ikarmusti. Dev-
letin tepesinde kral vardi. Teoride kral hitkmetme hakkim tanndan almsti ve
ancak ona hesap verirdi. Ama pratikte ‘‘tanrimin diizenine’’ -ge¢ ddnem feodal
diizen oluyordu bu- uygun davranmakla yiktimlilydii. Devlet ti¢ sumf (ordre) iize-
rinde yilkseliyordu: Rahipler (kilise diizenini temsilen), aristokratlar( feodal du-
zeni temsilen), ve Tiers Etats, yani iigiincii simf, yani halk. Buradaki halk
kelimesine burjuvazide dahildir, burjuvazi tim halk kesimlerine dnderlik eder
goriiniimdedir. Eski feodal diizeni ifade eden bu simf aynmi aslinda o dénemde
bir hayli degismisti. Aristokratlar artik eski feodaller gibi yérenin glivenligini sag-
lamak v.s. tiiril bir islev gérmiiyorlardi. Cogu zaten kendi malikanelerinde bile
yasamiyordu; buralann ydnetimini birtakim kahyalara birakmiglardi. Simdi soy-
luluk ikiye ayrilmigti: Kilig¢ aristokrasisi, giysi aristokrasisi. Giysi aristokratlan
para karsihg iinvan satin alarak sonradan soylulasmis zengin burjuvalardi. Bur-
juvazinin bir kismu bdylece merkezi devletin kurulusu ve gelisimi sirasinda yapti-
#1 para yardimlanmn kargihfim almig ve dizenle biltdiilesmisti. Kralhfin, mutlak
monarsinin tilm biirokrasisi bu kili¢ ve giysi asillerinin elindeydi. Burjuvazinin
bilyiikk ¢ogunlugu parasi olmakla birlikte devlet i¢inde yiikselemiyordu. Ordu da
buna dahildi ve soylu olmayan birinin orduda yitkselmek gibi bir umudu ola-
mazdi. Burjuvazi merkezi kiralifn feodallere kars1 savasinda desteklemis onun
kurulmasini, saglamlagmasim saglamsti. Klasik feodalizmin sadece “‘esitler ara-
sinda birinci’’ olan kral ancak burjuvazi sayesinde ‘‘devlet benim’’ diyebilen ‘gti-
nes kral’”” XIV Louis’ye gelebilmisti. Buna karsihk merkezi kralhk burjuvazinin
ancak asgari bazi ihtiyaglarim giderebilmisti. En basta ticaret 8zgtirligini kisit-
layan yerel giimriikler kalkmisti ama bu kalkis kesin olmaktan uzakti. Ve baz
yar Ozerk eyaletlerde stirtiyordu. ‘“Milkiyet hakki’’mn givenilirlifi az ¢ok sag-
lanmgti. Milkiyetin ve kigisel dzgiirlitiklerin gtivenligi gergi tek tek aristokratla-
ra kars1 korunmustu ama kralin merkezi devletine kars1 hayli korunmasizdi. *

* Evvelce oldukga 8zerk ve burjuvazinin kontrolunda olan gehir /beledi.ye meclisleri (komQnler) mer-
kezi devletin giiclenmesiyle yetkisiz birakilmgt.
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Ustelik otoritelerinin ellerinden alinmasina yardimci oldugu aristokratlar, kurul-
masini sagladigi bu mutlakiyetgi devletin iskeletini olusturmustu. Yani burjuva-
zi bir anlamda kendi elleriyle kurdugu devletin disinda kalmis, bunun tiim nimetini
diismam aristokratlara sunmak zorunda kalmist1. Ustelik hizla biiyilyen bu mer-
kezi, mutlakiyetgi kirallik debdebeli biirokrasisiyle son derece pahahya geliyor-
du. Merkezi devletin tiim maliyetini koyliilerle beraber -onlar kadar olmasada-
burjuvazi ¢ekiyordu;. ¢iinkii asiller ve kilise vergiden muaftilar. Devlet sadece bii-
rokrasinin olagan masraflarindan dolay: mali sikint1 ¢gekmiyordu. Kral, kral ai-
lesi cevresindeki aristokratlar ve bir biitiin olarak Versailles saray1 korkung ve
liizumsuz bir liikksiin masraflarini yigiyordu devletin iistiine... Biitiin bunlarin iis-
tiine devlet kralda somutlanan muhtesem gériiniisiine karsin gergekte oldukga
zayift1. Aristokrasiden olusan biirokrasi, gegmis 6zerkliginin son kirintilarin sa-
vunmak i¢in her tiirlii 1slahat1 reddederek kralla didisiyordu. Koklii soylulardan
atanmis ancak hepsi de yetkisiz, Paris’te kralin dizi dibinde oturan valiler, aris-
tokratlagsmis yiiksek burjuvalardan atanmis son derece yetkili ‘‘kral vekilleri’’ne
dis biliyordu. Kralligin para, para diye iistlerine vardi: aristokratlar ile kilise
artik kaginilmaz gibi gozitkken masraf1 birbirinin listiine atmaya ¢alisiyorlardi.
Aristokratlara dayanan bir merkezi devlet yaratmak bir merkez etrafinda birles-
mis milleti yaratmaya yetmemisti. Feodaller eski haklarinin bir kismini koruyor-
lardi; onlara dayanan devlet higbir zaman bunlarin iistiine yeterince cesur
gidememisti. Bu yiizden Fransa yo¢resel imtiyazlar ve muafliklarla doluydu. Ka-
nunlar bir bdlge i¢in baska, bir baska bdlge icin yine baskaydi. Bunun sonucu
yerel etnik ve ekonomik farkliliklar ¢ok fazlaydi. Devlet bu giinkii anlamiyla bir
ulusa dayanmiyordu ve ashnda ¢ok giigsiizdii. Oyleki devletin idari taksimat,
hatta sinirlan bile tami tamina belli degildi. Devlet maddi temelde bdylesine giig-
siizlestik¢e mutlak kralligin ideolojik giicii de zayifliyordu. Artik ‘‘tanrinin ira-
desini temsil eden’’ kralin ‘‘agzindan ¢ikan kanundur’’ tezleri pek ilgi gekmiyordu.
1787°de kralin bir toplantida kanunsuz davrandigini iddia eden Orleans diikiine
-ki kendisi de kralliga oynuyordu- XVI. Louis, ‘‘Ben bdyle istedigime gore ka-
nuna uygundur’’12 dediginde hi¢ ikna edici olamadi ve tartigma biiyiidii. Aris-
tokratlardan kurulu Paris Parlamentosu biitiin Fransa’daki parlamentolarin en
giglisitydii. * Kralin maliye bakam Necker’in yeni bir devlet borcu tasarisini en-
gellemekte direndi. Biraz vakit kazanmak biraz da bu sekilde tasariy: engelleye-
bilecegini diisiindiigii i¢in boyle bir kararin ancak Etats Généraux, meclisinin
toplanmasiyla alinabilecegini idda etti. Etats Généraux’lar feodal meclislerdi. Bu-
rada her feodal sinif bir oya sahipti, béylece bu meclislerde kilisenin bir aristok-
rasinin bir ve titm halkin yine bir oyu vardi. Parlamento nasilsa ikiye bir galip
gelecegini dilgitniiyordu. Krallik bu feodal meclisleri bile 1614 yilindan beri top-
lamay1 reddetmisti, bu sefer blofii gordii. Ustelik evvelce her ziimrenin esit say1-
da temsilcisi bulunan Etats Généraiix’larda halkin (Tiers Etat) temsilci sayisini
iki misline ¢ikardi. Daha da ileri gitti se¢imi olduk¢a genis tutarak hemen titm
koyliilerin de segcime katilmasimi sagladi. Asagi yukar: 5 milyon kisi segime katil-

* Parlamentolar bugiin bizim anladigimiz parlamento degildir. Bunlar bir cins yargi orgamydi. Aris-
tokratlardan kuruluydu. Paris Parlamentosu kralin emirlerini kitidge kaydederdi. Emir ancak bun-
dan sonra kanuni sayilirdi. Paris Parlamentosu ¢ogu kez bir aristokrat direnme merkezi olarak, bu
islevi yerine getirmeyi reddetmistir.
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d1. 13 Necker bdylece parlamentonun bléfiinii gormekle kalmayip iistiine pey de
sirmiistii. Necker koyliilerin aristokratlann etkisi altinda kalarak oy verecekle-
rini sanmigt1. Damigtig1 kimi soylular bu fikri dyle benimsediler ki onu segimi da--
ha da genis tutmasi yolunda tegvik ettiler. 14 Ne var ki sonug tam tersi oldu. !$

Koyliiler temsilci olarak genellikle kendi piskoposlarina diisman yoksul, iemok-
rat koy papazlarim segtiler.*

MECLISLER TOPLANIYOR

Etats Généraux’lar toplandi. Bunlarin 175 sene sonrasinda tekrar toplana-
bilmesinde egemen sinif ve katmanlarin kendi aralannda girdigi kavganin roli
biiyiiktiir. Burada daha sonra ¢ok kez dogrulanacak bir politik ders goriiyoruz.
Devrimci bir siirecin baglarhasinda egemen siniflarin kendi iglerinde giristikleri
miicadele ve bu miicadelenin politik istikrar1 adeta zorla yikmasi temel bir rol
oynar. Merkezi kiralhk maddi, sinifsal ve ideolojik olarak zayiflamigti. 1778’den
sonra iktisadi konjonktiir de daralmaktaydi. Onyillardir Fransa’da devrim ko-
nusuluyordu yine de beklenen sey bir tiirlii gelmiyordu. Devrimin safaginda
1784’te sbyle sdylenebilmisti. ‘‘Vah, vah! Artik bitti, cok asagiladik, ahlak ¢ok
zayifladi. Ihtilal asla kopmayacak! Asla!’’16

Krallik biinyesel olarak zayifti. Giderekte zayifliyordu. Ama kralliin sihri
siriiyordu. Krallik bir zamanlar gergek bir maddi giicii olan krallarin kullandig:
simgelere, torenlere, satafata daha ¢ok bagvuruyordu. Ciinkii bunlar onun elin-
de birer silaht1. Gergek bir silah degil, ancak bilyi gibi gdzbagciliga dayanan bir
silah. Maddi giigsiizliik ile temeli olmayan ideolojik motiflerin halk iistinde do-
gurdugu gii¢ arasinda goriiniigte bir ‘‘denge” olusuyordu. Ve her
tiirlit maddi sart mevcutken siiregiden bu durgunluk ilericilerin moralini yukar-
daki alintinin gdsterdigi gibi hayli bozabiliyordu. Bu sahte dengenin bir anda
ortadan kalkmasi icin 6nce egemen simiflarin kiigiik ¢ikarlan igin birbiriyle di-
dismesi ve bu didismeye tam bir ikiyiizliiliikle haix: da kangtirmalan gerekti. Yu-
karda da gosterdigimiz gibi simarik aristokratlar, kor parlamentolar, oportunist
maliye bakanlari, yabanci kralige ve iradesiz kral elbirligiyle Etats Généraux’yu
toplantiya cagarmakla tamda bunu yapti. Meclisin toplanmasi ardindan gelen d6-
nemde burjuvazinin kendisine verilen figiiranhk rolilyle yetinmeyecegi anlagil-
di. Ama genel olarak burjuvazinin temsilcileri daha ¢ok bir uzlagma ariyorlardi.
Rejimin durumu 8yleydi ki bu uzlasmaya yanasacag yerde tek silahi olan ideo-
lojik simgeleri gereginden fazla kullanarak saldirdi. Burjuvazinin temsilcilerini
azarladi, yagmur altinda bekletti. Silah zoruyla meclisten attirdi. Ancak bu si-
recte burjuvazi hayli iirkekte olsa kendi iktidar organlarim1 kurmustu ve eski te-
ba konumuna raz1 olamazdi. Burjuvazi ciddi bir yenilginin esigindeyken halk
Bastille zindanim ele gegirdi. Kralligin otorite simgesi ele gegirilmisti. Bu kralli-

* Fransiz devriminden ¢ok 6nce o donemde Incil’den kaynaklandif: iddia edilen biyuk bir tanmsal
komunizm fikri bu k8y papazlan tarafindan yayildi. Bkz. Max Beer. Sosyalizmin ve Sosyal Mtica-
delelerin Tarihi'nde Jean Meslier drnegi, sayfa 385; Bkz. A.Mathiez, Fransiz Ihtilali, c. 2, s. 69,
Mosan Papaz Piyer Doliviye, s. 71. Epineuil Papaz Petitjean, s. 71, Fauchet Papaz Nikola de Bonvil.
Marx’in komtnizmin Babeuf’tan 6nceki ilk temsilcisi olarak gosterdigi Unlt Jacques Roux’da bir
papazd.
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gin iistiindeki gézahci pelerini ¢ekti onun kocamis, kadit viicudunu gézler 6nii-
ne serdi. Burjuva meclis halkin ¢ikardig: karsiliklardan da iirktii. ‘‘Kargasahga’’
care bulmaya kalksa kralin temsil ettigi yiiriitmeye eski giiciinii yeniden verece-
gi, gbzyumsa ‘‘halkin kralhgimin’’ ortaya ¢ikmasindan korkuyordu. ‘“1ki siktan
hangisini tercih etse 6rfi ve keyfi hareket, ya kéhne krallik lehine yahut ayak
takiminin kralh lehine ‘tekrar tesis edilmis olacaktr’’ 17 Burjuva meclis karar-
sizliklar i¢inde bocaladi. Meclisteki en radikal unsurlar ¢areyi burjuva otoritesi-
nin kral aleyhine hizla giiglendirilmesinde goérdiiler!8 . Meclis uzun tartismalara
ragmen buna da karar veremedi. Halktan da, kraldan da korkuyorlard. kisiyle
de uzlagmak ikisinin de dizginlerini ele gegirmek istiyordu. Cesareti az, ihtirasi
sonsuzdu.

Sonunda diigiimii kdyliiler ¢tzdii. Bastille olayim taklit ettiler. ‘“Sehirlerde-
ki genel silahlanmaya kdylerde uydular. Bastille’in zapt1 onlar1 kendi hapishane-
lerine taarruza tegvik etti. Ne kadar 1zdirap gektikleri bilinince, yalniz bir seye
sasmak gerekir ki o da bu ise bu kadar ge¢ baslamis olmalandir.”’ 19 Boylece
krallikla halk arasindaki sahte dengeye son darbeyi koyliiler vardu. Bundan son-
ra Fransiz Devrimi yatagindan tasmigs bir irmak gibi Oniine ¢ikam siiriikleyerek
hizla akti. Hedefinin sonuna kadar gitti. Koyliiler feodalizmi fiilen yiktilar. Bur-
juvaziye bunu hukuken onaylamak kaliyordu. Bunu yapti; yaparken koyliileri
dolandirmaktan da geri kalmadi. Devrimci siireg dyle hizh ilerledi ki daha diin
asir1 solcu* sayilan devrimciler birbiri ardindan ihimh sonra kars: devrimci oldu-
lar. Devrim kendisine ayak uyduramayanlan tasfiye etti ayak uyduranlan yiiceltti.

Boylece iktidara asin sol sayilan Jirondenler geldi. Biiyiik ve orta ticaret bur-
juvazisinin temsilcileri olan Jirondenler gdériiniiste, kagak aristokratlar destek-
leyen Avusturya despotizmine ama gercekte bas rakipleri Ingiltere’ye karsi
yayilmaci bir savag agtilar.20 Bu macera fiyaskoyla sonuglandi ve diisman ordu-
lan Paris iistiine yiirityebilecek basanlar kazand:lar. Igerde aristokrasi yanlhlan
ve bizzat kral, dilsmanla isbirligi yapiyordu. Bu durumda devrimi daha ileriye
gotiirmek, icerde simdi aym1 zamanda vatan haini olan kargs1 devrimcileri siddetli
darbelerle ezmek, vatam korumak i¢in yoksul halka taviz vermek pahasina bir
kitlesel seferberlik orgiitlemek zorunlu hale gelmisti. Vatan savunmasi ve dev-
rim aym anlama gelmisti. Jirondenler kendi baglattiklan gelismelerin iiriinii olan
bu durum karsisinda tereddiit ettiler ve iktidardan diistiiler. Jakobenler iktidara
geldi, ‘‘Jakoben diktatoryasr’’ kuruldu ve jakobenizmi bir terim olarak gelecek
kusaklara miras birakacak olaylar zinciri bagladi.

SANS CULOTTE’LAR ve JAKOBENLER

Jirondenler 31 Mayis 1793’te Jakoben kontrollii bir halk ayaklanmasi ile
devrildiler. Ama onlann devrilmesine giden yol 10 Agustos 1792’de ‘‘devrimci
komiin’’iin (belediye meclisi) kurulusuyla sonuglanan bir bagka halk ayaklan-
masiyla agildi. Bu ayaklanma (komiin) sube meclislerine tiim yurttaglarin kabul
edilmesi ve segme/segilme i¢in miilk sahibi olma kistasinin kaldirilmasin saglada.

’

* ““Sol”’ ve ‘“‘sag’’ Fransiz Devriminde ortaya ¢ikan terimlerdir.
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31 Mayis’tan sonra Orgiitlenen )akoben diktatoryasi ve bu donemde yapi-
lanlar ¢ofu yorumcuya gore jakobenizin kavraminin igeriini meydana getirdi.
Bizce bu kismen dofrudur. Tamamen dofru olmas icin Termidor sonras: - yani
jakobenlerin gerici glglerce devrilmesinden sonra olanlan ve bunun is¢i sifi-
mn ilk micadeleleriyle olan ilgisini kurmak gerekir.

Jakobendiktatoryas: ddnemini simgeleyen bir kisi aranacak olursa bulmak
cok kolaydir. Hi¢ siiphe yok ki sdzkonusu kisi ancak Maximillian Robespierre
olabilir. Bir hukukcu olan ve soylu bir aileden gelen Robespierre devriminin bas-
lannda pek g0ze batmadi. Fakat sonralan segme ve segilme hakkini belli bir ver-
gi verenlere tamiyan yasaya ve burjuvazinin bu tir anti-demokratik tasanlarnina
kars1 uzlasmaz tavnylainlendi. 11k yasama meclisi ardindan yeni bit anayasa
hazirlanmas1 amacyla kurucu meclis (Convantion) segildi. Dogrudan dog-
ruya pek fazla bir yetkisi olmamakla beraber fiili etkisi son derece biytikti. Bu-
nun baslica sebepleri Robespierre’in hem halkin gitvendigi birkag politikacidan
biri olmasi, hem de Montagnard (Dagh)* burjuvazinin savundugu politikalan
en tutarh ve en uzlasmaz bir bicimde savunmasiydi. Danton kadar olmasa da
yetenekljbir hatlptl Diger 18. yy. devrimcilerinin pek ¢ofunun tersine para pula
deger vermeyen $ert bir Romah ahlakina sahip, satin alinamaz diye taninan bir
adamdi. Sert ve soguk bir mizaci1 vardi. Buna ragmen giyinis, hil ve tarz1 bir
halk adamindan daha ¢ok aristokrati andmrdn 21

Yine bu donemi karaktenzz eden bir kurum ararsak bu sefer iki tane birden
bulmak gerekir. Komiin (Paris Komiinil) ve Jakoben Klipleri Komnn, belediye
meclisiydi. Etats Genereux segimlerinde iki dereceli segimle mebuslan segen seg-
menler daha sonra dagilmadilar. Once daimi bir komite haline geldiler sonra da
belediye meclisi olarak teskilatlandilar. 10 Agustos ayaklanmasi siradan halkin
komiine egemen olmasini, kominiin devrimcilesmesini sagladi. Devrimin ilk asa-
masinda burjuvazinin meclisle birlikte iktidar orgam olan komiin, arcindan yoksul
halkin Convantiona karsi muhalefetinin merkezi oldu.

Jakoben kltipleri aslinda biraz da komiin gibi devrimin kaderini takip etti.
Onceleri Breton Kliibit adiyla amhyordu. Aidat: gok yitkksek bitytik burjuva aris-
tokratik kltplerin yaninda daha miltevazi bir klipti. Uyelerinin ¢ogu milletve-
kiliydi. Onde gelen Kkisileri Triumvira denilen Duport, Barnave ve Lameth
Kardeglerdi. Bunlar dnceleri meclisin sol kanadimi temsil ederken daha sonra kral
tarafindan satin ainmglardir. Danton ve Camille Desmoulins’de klibe devam
ederken daha sonra Cordeliers Klibiinil kuranlar arasina katildilar. Devrim iler-
ledikge jakoben kliipleri, Fransamin her tarafinda agildi. Aidat1 az oldugundan
orta ve kiiglik burjuvazi ve sans culottes (baldin1 giplaklar diye gevrilebilecek,
yoksul halk, ig¢iler) bu kuliiplere rahatca girebildiler. Boylece bu klitpler halkin
politika Gretme merkezi oldu.

* Mecliste Ust siralarda oturdugu icin dagh denen radikal milletvekilleri. Bunlar devrimin kamulas-
tirdigh topraklan satin alan burjuvazi ile radikal kt¢tik burjuvaziyi temsil ediyorlardi.
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Jirondenler diisiince, kliipten atildilar. Daha sonra halk devrimcileri, heber-
tistler, ‘‘enrage’’ler (kudurganlar) tasfiye edilince Termidor 6ncesinde jakoben
kuliiplerinde hemen sadece Robespierre yanhlan kaldi. Boylece belli bagh iig se-
bepten jakoben kelimesi Robespierre taraftarlarim1 ve onlarin politikasini ifade
eder hale geldi. Bu ii¢ sebep sunlardir: Sag kanadin sik sik jakobenleri ‘‘anar-
sist’’likle sucglayarak, halk devrimcileri ile ayn1 kaba koymasi, Robespierre yan-
hlarinin genel olarak kuliipte giiglii -olmalan, Sans Culotte’larin temsilcileri
hebertistlerin idamindan ve tasfiyesinden sonra kliipte Robespiyercilerin tek gii¢
olarak kalmasa. ’

Convantion meclisinde sol kanat milletvekillerine Montagnard deniliyordu.
Liderleri Robespierredi Bunlar daha ¢ok orta ve kiigiik burjuvaziden olusuyordu.

Feodallerin el konmus topraklarin1 ucuza kapatan burjuvalan temsil ettigi
ve bizzat milletvekillerinin bir¢ogu bu isle mesgul oldugundan bu politik ¢evre
kars1 devrimin zafer kazanmasindan son derece korkuyordu. Ciinku bu takdir-
de topraklar ellerinden alinacakti. Burjuvazinin bu kesimi bu amagla devrimin
ilerlemesi icin yoksul halk ve Paris proleteryasi ile ittifaka girmeyi géze alabildi.
Yine bu toprak satis1 yiiziinden jironden burjuvazinin bir kism toprak satin al-
diktan sonra Montagnard oldu. Meclisin cogu ashnda ne Montagnard ne Jiron-
dendi. Cogunluk ortada tavir ahyordu.

Daha sonraki gelismeleri anlayabilmek icin Meclisin yapisimi iyi anlamak
gerekiyor. Mecliste jironden, montagnard, v.s. dedigimizde bugiinkii partileri dii-
sinmemek gerekiyor. Ortada bir parti v.s. olmayinca kesin bir gurup karan al-
mak miimkiin' olmuyor, hatta buna yo6nelik guruplasmalar ‘‘milli irade’’ye
miidahale olarak gériliip tasvip edilmiyordu. Halkin meclise kadar girip, tribiin-
lerden, begendigi kararlan alkislayip, begenmedigini yuhalamasi, hatta bu 6ner-
geyi vereni tehdit etmesi kendiliginden yerlesmisti. Komiin ve kliiplerde politik
olarak bilinglenen halk bunu giderek tam bir silah olarak kullamyordu. Bdylece
Paris yoksullarimin alinan kararlarda biiyiik etkisi oluyordu. Mebuslar ¢okta ¢r-
giitlit olmadiklarindan bu kalabaligin manevi - bazen de maddi - baskisina daya-
namiyorlardi. Bu durum burjuva demokrasisinin ihlali ama bagka bir
demokrasinin, bask: hatta dikta bigimini almis tezahiiritydii. Halkin terérii hal-
kin 6zgiirliigiinii getiriyordu.

Montagnardlar ve Robespierre iste kendiliginden gelisen bu durumu politik
bir ybnteme doniistiirdiiler. Jakoben kliipleri ve komiindeki temsilcilerini kulla-
narak halk muhalefetini denetlemeye ve onu kendi amaglan i¢in kullanmaya ¢a-
hstilar.

Boylece baslangigta Paris halkinin kendiliginden teror ve diktas: bir anlam-
da Paris proletaryasimin diktatoryasi olarak algilanabilir. Yalniz bu diktatoryay:
higbir zaman kendisi i¢in kullanamadi.

O donem Fransa’sinda Paris ¢ok 6zel bir role sahipti. Niifusun en yogun
oldugu sehirdi. Sanayinin ve ticaretin Lyon’la birlikte en gelismis oldugu yerdi.
Cekirdek halinde de olsa bir proletarya hemen hemen yalmz burada vardi. Ayrn-
ca mutlakiyet¢i devletin merkezi olarak Fransa’min kaderini belirlemeye Fran-
sa’da kaderini Paris’in belirlemesine ahsmist1. thtilal sonrasinda meclis buradaydi
olaylar burada gelisiyor, o giinkii sartlarda bu olaylar tasrada agir eksik duyu-
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lup tavir alinan kadar Paris halki ¢oktan tavir koymus oluyordu... Paris devn-
min ¢ekim merkezi olmustu. Devkim Fransa ortalamasina gére degil tarafsiz, ya
da insiyatifsiz simf ve katmanlann varhfinda, kars1 devrim merkezleri ile Paris’-
in gekismesine bagh olarak uzun bir dénem Paris’ce belirlendi. Bunun gelecekte
halk devrimcileri a¢isindan etkisi bilyiik oldu. Gelecekte cumhuriyet¢i bicimler
altinda proleter 6z 1871’e dek hep Paris’te patlak verdi. Ve bu 6z Marksizm i¢inde
bir 8ge olarak yararlanilan Fransiz sosyalizmini olusturdu.

JAKOBEN DIKTASI

Soyledigimiz gibi Robespierre Jakobenlerin sitngesi oldu. Montagnardlann
da dyle... 1793 ortalarinda jakoben diktasi - daha dogrusu ‘‘komiteler diktas1’’*
kurulur kurulmaz iki temel sorunla karsilagti. Halktan ve devrimin ilerleyisin-
den onlarin deyimiyle ‘“‘anarsi’’den korktugu icin karsi devrimcilerin kucagina
kacan bilyitk burjuvazi ve jirondenler; bunlann yaratug devrimin gerilemesi so-
runu ile Sans Culotte’larin ve onlann iginde ciplak kollularm(brasnun- yeni yeni
olusan proleterya) devrimi bir burjuva devrimi olmaktan cnkarmaya yonelmis

‘asir’” istekjeri. Montangardlar ve Robespierre J.J. Rousseau’nun ideal yde-
mokrasi, ideal cumhuriyet fikirlerini ciddiye aliyordu. Onlara gdre Jironden bur-
juvazi kendilerininde kabul ettigi, halk egemenligi fikrine ihanet ediyordu.
Proletarya ise gercekte ideal bir burjuva diizeni anlamina gelen bu ‘‘halk ege-
menligi’’ni ¢ok ‘‘sapkin’’ bir bigcimde yorumluyordu. Robespierre ideal bir bur-
juva devleti yaratmaya ¢alisiyordu. Bunun igin genis bir cephe, siki bir merkezi-
lik, ve bu yolla eski diizenin tamamen yokedilmesi gerekiyordu. Jirondenler ide-
al bir burjuva egemenligi olan ‘‘halk egemenligi’’ni burjuvazinin fazla dolaysiz
bir diktasi olarak algihyor yoksul halkin isteklerine kulak tikiyorlardi. Bdyle olun-
¢a feodalizme, kars1 devrime karsi genis bir cephe kurmak imkansiz oluyordu.
Jirondenler vatan savas nedeniyle tehlikeye diistiigiinde bu geliskiyi yeterince ¢a-
buk ¢6zemedikleri igin iktidardan diistiiler. Yoksul halkin Sans Culotte’lar ve
ciplak kollulann temsilcileri ‘‘halk egemenligi’’ni lafzi olarak yorumluyor; dev-
rim iistiinde Paris proleteryasimn baski giictinii gergek bir proletarya diktasi olarak
Orgiitlemek egilimleri tagiyorlardi. Robespierre’e gore her iki tavirda Rousseau’-
nun kavraminda var olan ideal uyumu bozarak kars: devrime hizmet ediyordu.
O biitiin bunlan kendi énderliginde uzlastirmak istiyor ve bunun igin gegici ola-
rak nitelese de her araca bagvurmaktan ¢ekinmiyordu. 1793’ten 1795’e kadar sag,
Robespierre ve nihayet ¢iplak kollulann temsilcisi sol arasindaki t¢lti gekisme
son derece belirleyicidir. ‘‘Vatan tehlikede’’, kars1 devrim kapida oldugu siirece
burjuvazinin dnemli bir bdliimii Robespierre’i bagrina basti, yoksul halkta onun
pesinden gitti. Robespierre halki kullanmak yoluyla, devrimci siddet yoluyla fe-
odalizme Sliimciil darbeler indirmeyi ve savagin talihini déndiirmeyi basardigin-

* Cunk0 Jakoben kultiplerinin hicbir yirttme ve yasama giictt yoktu. lktidar Kamu Selameti Komi-
tesi ve Kamu Guvenlik Komitesi denen iki komitenin elindeydi. Yirtme asin derecede merkeziles-
mis ve hemen hersey bu iki komiteye baglanmisti. Komiteler Convantion’un teorideki otoritesini
kullanmasim1 engelleyen pratikte tim otoriteyi ellerinde topluyorlardi.
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da kendi baganisinin kurbani oldu. Robespierre burjuva miilkiyetine ve siyasal
egemenligine kiiciikte olsa birtakim sinirlamalar getirmisti ve tehlike gegtigine
gore bunlara ne gerek vardi? Robespierre halkla ¢ok fazla igli dish olmustu bur-
juvazi i¢in diizenin artik yerine oturtulmas gerektigi bir dbnemde bu bakimdan
giivenilmez biriydi. Ayrica burjuvazi Robespierre’e ¢ok fazla sey borgluydu.Ro-
bespierre yakin gegmiste ¢ok fazla yetki kullanmigti. Heran diktatdr olabilecek
tek adamdi,velhasil cansikiciydi. Ustelik Robespierre yoksullann liderlerini idam
ettirerek halk tehlikesini de enaza indirmisti. Oyleyse onun denge ve uzlasma po-
litikasina ne gerek vardi1? Hele halkin tistiinde tam da bu nedenle pek etkisi kal-
mamussa... Gergekten de Robespierre kaybetti ¢iinkii cokbasanh oldu. Tam, ideal
cumhuriyeti kurdugunu diisiindiigi anda devrildi.

DEVRIMIN MESELELERI USTUNE UC TAVIR

Robespierre ve Jakobenlerin yaptiklan belli bagh bes bashk altinda topla-
nabilir. 1. Devrimci bir terdr ile kargi-devrimin ezilmesi 2- Mutlakiyetin diistisi
ile dagilmaya yiiz tutan merkezi devleti yeniden ve mutlakiyetin hi¢bir zaman
yapamadi bir bigimde gelistirerek diriltmek 3- Fransizlar: vatan tehlikede sian
altinda bir millet olarak toparlamak 4- Ideal bir camhuriyet ve demokrasi kav-
ram gelistirerek cumhuriyetgi gelenegin temellerini atmak. 5. Ekonomide kont-
rolct bir sistem getirmek. llging olan bunlarin hemen higbiri Montagnardlann
ilk kez buldugu ya da savundugu seyler degildi. Montagnardlarin ve Robespier-
re’in konumunu anlamak i¢in bunlara tek tek ve kisaca gz atmak gerekir.

Teror

Jakobenlerin gerek ge¢miste gerek giiniimiizde hedef olduklari1 en 6nemli
suglama terérii bir ydntem olarak agir1 kullandiklaridir . Ashnda terdr Fransiz
Devriminde onlar tarafindan baglatilmadi. Terdr, saygin, ‘‘iyi vatandas’’lar, zen-
gin burjuvalar tarafindan baglatildi. Jakoben iktidarindan ¢ok ¢nce denetim hi-
12 biiyiik burjuva temsilcilerinin elindeyken bile ‘‘Adalete hi¢ kimse inanmiyordu,
ancak halkin adaletine inanihyordu’’22 ve ‘‘siddet hareketleri burjuvalann, avu-
katlarin, sanatkarlarin ve edebiyatgilarin hakim bulunduklarn Palais-Royal’den
bashyordu’’ 23 Burjuvazi kendisini dolandiran bir maliyecinin mahkemesiz asil-
masini tegvik etti ‘‘Gréve halka yabana istii basi temiz’’, bazilan ¢ok iyi giyin-
mis adamlarla doluydu(...) Temiz pak giyinmis bir adam: ‘‘Siz elalemle alay
ediyorsunuz, dedi. Otuz seneden beri hakkinda hiikiim verilmis bir insan1 muha-
keme etmek i¢in zamana ihtiya¢ var midir? (....) Nihayet Foulon asildi, boynu
vuruldu, kellesi Paris’te dolastirildi. ¢ Robespiyerre tarafindan terdre karsi ¢ik-
t1i§1 icin giyotine yollanan Danton ve Desmoulins o yillarda ‘‘6lim emretmek’’le
de tammiyorlardi. 2 Cok 1hmh politikacilar bile terdr vaz ediyorlardi. 26

" Terdr’iin devrime ihanet edenlere ve bu arada burjuvaziye kars1 da yaygin
olarak uygulanmasin ilk isteyenler de Robespierre ve cevresi degildi; Enrageler
(Kudurganlar) ve Hebertistler gibi yoksul halkin temsilcileriydi; sol kanatti. He-
bert, Marat’min adim kullanarak, yaygin bir terér 6nerdi. 27 Aym seyi Proleter-
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ya'nin sozciileri ‘‘kudurganlar’’ daha siddetle yapti. J. Roux ‘‘meslekleri icab1
krallarin usag, para muhtekiri ve kithga sebeb olan biitiin bankacilarn tevkifini
istedi. Leclerc kendisini kana susamishkla suglayanlara kars1 yaptiga konusmada
soyle dedi: ‘‘Pekala Fransizlar, benim biitiin ruhumu anlayin; size haber veriyo-
rum o6yle bir vaziyete sokulacaksimz ki ya dilsmanimizin yahut kendi 6liimiiniiz
arasinda muahayyer kalacaksiniz. Size madde olarak séylityorum, yalmz asille-
rin ordu basinda birakilmasi, 150.000 askerimizin 6liimiinesebep olmustur.’’ 28

Fakat sansculotte’larin istedikleri terdr ile devrimci, Montagnard burjuva-
zinin istedigi terdr arasinda bigim ve 8zde farkhliklar vardi. Devrimci burjuvazi
ve Robespierre, terdrii kendi kontroliindeki Kamu Selamet Komitesi aracihifiyla
yukandan ySnetmek ve uygulamak istiyordu. Bu bi¢im farkhhmin disinda te-
réri hem Jironden burjuvaziyi- uzlasmaya zorlamak, hem devrimi yerlestirmek
ve hem de halkin liderlerine terér uygulayarak sansculotteleri denetim altina al-
mak amaciyla kullamyordu. Sansculotte’larin ve onlarin 6nciileri olan Kudur-
ganlar ve hebertistler ise -0zellikle de kudurganlar- merkezi iktidara degil komunler
ve yerel kontitelerde orgiitlii stlahh sansculottelara dayanan, sadece karsi dev-
rimcilere ve devrime ihanet eden zenginlere karsi terér uygulamak istiyorlardi. 29

]

Fransiz dévriminde Bilyiik Terér diye amlan terdr dalgasi Jakoben diktasi-
nin son giinlerinde sol liderler ve ardindan Danton’un Robespierre tarafindan
giyotine génderilmesinden sonra 10 Haziran 1794’te basladi. Robespierre belli
bash siyasi rakiplerini tasfiye ettikten sonra bile kor bir terdre ihtiyag duydu.
Terdr uygulamasinin baglamasindan Biiyiik Terdr’e dek sadece 1251 kisi idam
edilmisken Biiyiik Terdér ddneminde asag: yukarn bir tek ay iginde 1376 kisi idam
edildi ve bunlarin ¢ogu siradan halktan kisiler oldu. 30

Robespiyerciler disinda hem biilyiik burjuvazinin hem de proleteryanin te-
rér konusunda tutumlan agik¢a sinifsaldi. Burjuvazi terdrii kendi simif hakimi-
yetini kurmak i¢in, hem aristokrasiye hem proletaryaya karsi kullamyordu. Pro-
leterya ise terdrii hem aristokrasiye hem burjuvaziye karsi kullanmak istiyordu.
Bazen iggiidiisel bazen oldukga bilingli amaci devrimi daha ileri ve farkh bir du-
ruma doniistiirmekti. Robespiy erciler ise terdrii her sinifa karsi kullandilar. Go-
riiniiste teror onlarin elinde simiflar uistii idi. Ama gergekte terdriin bu kullanim
kugtk burjuva dilsiincesinin egemenligine isaret ediyordu. Burjuvazi feodalizm-
Te miicadele ederken simf olgusunun istiinii drten, halkin birligini ifade eden
ideolojiler iiretmisti. Ama bunlar1 ve bunlarin igerdigi simiflar istiinliik iddiala-
nm ancak bir kiigiik burjuva kafasi ciddiye alabilirdi. Ciinkii bizzat sinif miica-
delesinin erittigi bir simf olan kiigiikk burjuvazi kurtulusu, simiflarin ahengine,
siniflar iistii bir otoriteye inanmakta ve herkeside -gerekirse zorla- inandirmakta
bulur.3!Gergeklikte bu siniflar aras1 dengenin,uzlasmanin kurulmasi ve kendisi-
nin bu dengede hakem rolii oynamas1 anlamina gelir. Genellikle ulusal buna-
Im dénemlerinde bazen bunu basarsada bunalim biter bitmez bu zoraki uzlagma
dagilir uzlasmay: zorla siirdiirmek ¢ok kana malolabilir.

Robespiyerciler tam da ideal cumhuriyeti kurmak iizereyken temsil ettikleri
cephenin dagilmasiyla giigsiizlesince 32 zayiflif\ terérle kapamaya galistilar. Va-
tanin tehlikede olmadig: bir asamada Robespiyer’cilerden bagka kimsenin isine
yaramayan bu ter6r herkesin nefretini iizerine ¢ekti ve Robespierre’in diisiisiin-
de bir hayli etken oldu. 33
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" Deviet-Demokrasi - Diktatorliik

Bu ii¢ kavram istiindeki fikir aynhklan hem Fransiz Devriminin yolunu be-
lirledi hem de bu tartismalardan tiireyen doktrinler gelecekte sosyalist diisiinceyi
derinden etkiledi. O dénemde bu ii¢ kavram iistiinde jironden burjuvazinin, mon-
tagnard burjuvazinin ve sans culotte’lar ile halk devrimcilerinin farkh farkh go-
riigleri mevcuttu.

1k kurucu mecliste ‘‘demokrasi fikri asla ¢ogunluga sahip olmadi. O, so-
nuna kadar bir burjuva meclisi oldu ve Fransa’y: bir burjuva planina gore kur-
du.” 34 10 Agustos halk ayaklanmasindan sonra segilen Convantion® meclisi
(konvensiyon) segme ve segilme igin vergi yilkkimliisit olmak sartinin gerekmedi-
gi daha demokratik bir ortamda olustu. Yine de érnegin, oylamanin acik oyla
yapilmas: tiirii nedenlerle burjuvazi secimlerde oldukga etkin oldu. Hemen hig-
bir is¢i ya da yoksul koylii segilemedi.

10 Agustos ayaklanmasi devrimci komiiniin fiilen ¢ok kuvvetlenmesine ve
daha sonra meclisin yetkilerine siirekli miidahale etmesine yol agmist1. Jironden
lar temsili demokrasi kurumlarinin bir dereceye kadar demokratiklestirilmesir;
de Montagnardlarla ve Robespierre ile anlagiyorlardi. Fakat Robespierre’in, etkili
oldugu komiinii meclisin iistiinde bir bask: araci olarak kullanmasina karsiydilar.
i Robespiyerciler de temsili demokrasiye iyice demokratik bir hale gelmesi
kosuluyla kars: degildiler. Komiinii ve Sans Culotte’lar1 kullanmalan, diktatdr-
ce onlemleri sadece olagantiistii kogullar i¢in diisiindiikleri gegici bir tedbirdi. As-
linda Marat bunu degisik bir bicimde ¢ok 6nce ve agik¢a ifade etmisti. Eski
Roma’da devlet tehlikeye girdiginde gegici olarak bir diktator segilmesi sistemi-
nin Fransa’da da uygulanmasini istemisti. 35 Marat bunu meclisin karg1 devrim-
cilere kararh bir sekilde karsi koyamayisina karsi gegici bir tedbir olarak
diisiinmiistii. Robespierre ayn1 nedenle dnce halkin kendiliginden muhalefetini,
bu amagla kulland: sonra bunu kontrolii altina alarak iki komitenin -gegici- dik-
tatorliigi haline getirdi. En sonunda komiteler arasinda ve kendi iglerinde anlag-
mazlhik cikinca Robespierre’in Marat’nin teklif ettigi tiirden bir diktatorliige hevesli
oldugu seklinde hep 6ne siiriilmiisiddia iyice ciddilesti ve Robespierre kendi arka-
daslar tarafindan devrildi. Yiireginin taa derinlerinde olabildigince demokratik
bir burjuva devleti diisleyen Robespierre bir diktator olarak devrildi.**

* Ashinda toplam i ¢ meclis vardir. Ik meclis Etats Generaux meclisindeki Tiers Etats temsilcile-
rinden olusmustur. Bu temsilciler kendi kendilerine kurucu meclis tnvamini verdi , Insan Haklan
Beyannamesini ve 1791 Anayasasini yaptive kendi kendini dagitti. Sonra 1 Ekim 1791°’de Yasama
Meclisi segildi. 10 Agustos 1792 halk ayaklanmasi mevcut dengeleri ve 1751 Anayasasindan aktif
vatandas - pasif vatandas aynmim anlamsiz kildigindan yeni bir anayasa yapacak yeni bir meclis
segilmek tizere Yasama Meclisi dagitildi. daha demokratik bir segimle konvansiyon meclisi kuruldu.

** Fransiz Devrimi disindikleriyle yaptiklan taban tabana zit olan devrimcilerin ¢agidir. Jironden
Brissot 36 ilkel bir komilnizmi vazetmisti, pratikte Robespierre’den daha sagda yer ald, serbest pi-
yasay: savundu. Lafayette devrimin ilk cumhuriyetcilerinden -belkide ilki- idi. O kosullarda bilyik
burjuvalarin temsilcisi olarak krali savunmak zorunda kaldi.37 Robespierre Rousseaucu bir demok-
ratik temsil sistemini savunuyordu. Once halkin sonra kendisinin etkisi altindaki komitelerin sonra-
da -fiilen- kendisinin diktatorligind savunmak zorunda kaldi..
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Devlet hakkinda da Jirondenler ile Montagnardlar arasinda farklar vardi.
Jirondenler goriiniige gére federal bir devlet arzularken Robespierreciler tersine
bir hayli merkezilesmis giiglii bir devlet istiyorlardi. Ama bu ayrim mutlak ol-
maktan uzakti. Burjuvazi daha yasama giiciinii fiilen heniiz ele gegirip, yiiriit-
meyi ele gegiremedigi kurucu meclis ddneminde; biraz ihtilal 6ncesindeki merke-
zi kralhiga kars1 yaptif kendi propagandasinin etkisinde kalarak; ama daha ¢ok
kralin en giiglii merkez olarak yiiriitme giiciinii kendisine kars1 kullanacagindan
korkarak devlet yapisim merkeziyetgilikten hayli uzaklastirdi. Buradan kaynak-
lanan federalist egilim aslinda hem jirondenlerde hem de jakoben devrimcilerde
vardi. 38 Jirondenler bu egilime daha ¢ok sahip ¢iktilar, giinkii merkezilesme de-
mek Paris’in etkisinint iyice artmasi demekti. Halbuki Paris’le baslar1 yeterince
dertteydi. Parisli sans culotte’larin etkisinin artmasindan 6yle korkuyorlard: ki
bu onlarda Paris korkuSunun bir tiir delilige kadar siiriiklemisti. Paris’i,toptan
ortadan kaldirmakla bile tehdit edebiliyorlardi. Bir jironden ‘¢Ulusal temsile za-
rar gelecek olursa, tiim Fransa adina ilan ediyorum ki Paris diye birsey kalma-
yacaktir. Cok gegmeden insanlar Seine nehrinin yamaglarinda Paris’in bir
zamanlar varoldugunu gOsteren bir belirti aramak zorunda kalacaklar’’ dedi.39
Bir bagka Girondin ise Paris’in niifusunun diigiiriilmesini ¢neriyordu.40 Aslhn-
da yapmak istedikleri zayif olduklarn yerin etkisini azaltip iktidara gelmekti, ik-
tidardandiisiincede, federalist egilim bunlarda iyice kuvvetlendi. 4!

Jakobenler ise devrimci burjuvaziyi temsil ediyorlardi; politikalar kars: dev-
rimi ezmek igin halkin devrimci siddetini kullanmakti. Bunun i¢in de gereken
giiclii bir merkezi devletti. Bu devlet bir taraftan kars1 devrimcileri ezecek bir
taraftan kendiligindenci ‘‘asin devrimci’’ siddeti denetleyecek, gerekirse yoke-
decekti. Oyle de oldu. Boylece Montagnard burjuvazi durum Oncesi anti-
merkeziyet¢i 6n yargilan birakip kralc1 devlet mekanizmasim yeniden canlandir-
ma yoluna gitti.42

Sans culotte’lann, halk devrimcilerinin devlet, demokrasi, diktatérliik an-
layislan1 bagkaydi. Onlarnn istedigi devrimci bir federalizmdi ;43 az ya da ¢ok
demokratik bir temsili demokrasi degil; dogrudan demokrasiydi. 44 Halk dev-
rimcileri dogrudan yerel komitelere, komiin subelerine ve yerel devrimci milise
dayanan, feodaller ve burjuvaziye yonelik bir dikta istemislerdi. Simdi yeni ku-
rulan merkezi devletin biirokratlarinca ydnetilen4s hem saga hem sola saldiran
bir dikta vard: ortada.

Merkezi devletin yeniden kurulusu aslinda Danton’un tegvikiyle ve gelece-
gin Termidorcusu Barere’in teklifiyle oldu. 46 Robespiyer de teklifi memnuni-
yetle benimsedi. Giiglii burjuva devletinin kurulusunu baslatan 4 Aralk yasas,
amacimn halk devrimcilerinin faaliyetini de - federalizm yanhsi olmakla sucla-
yip bastirmay1 amagliyordu: ‘“Ister halk temsilcileri, ister halk dernekleri tara-
findan her ne isim altinda 6rgiitlendirilmis olursa olsun tiim kongreler ve merkezi
toplantilar hiikkiimetin eylem birligini yikic1 ve egilim itibariyle federalist olduk-
lan igin bu ydsayla feshedilmis ve kesinlikle yasaklanmuglardir.4” Termidor son-
ras1 Robespierre’nin yaptig1 bir¢ok sey yikilirken tek korunan hatta giiglendirilen
onun kurdugu bu gilglii burjuva devleti mekanizmasi oldu. Bu yasanin hemen
ardindan halk devrimcilerinin bastirilmas: yoluna gidildi. '
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Ashnda bastirma stireci 4 Araliktan 8nce baglamigti. Once dogrudan demok-
rasinin kaleleri kom(n subelerinin daimi oturum halinde bulunmalarinin yasak-
lanmasi ve haftada iki giin toplanma hakki verilmesi ilk 6nemli adim olmusgtu. 48
Robespierre karan protesto eden halk devrimcisi Jean Varlet’ye su demogojik
cevabi veriyordu: ’

‘‘Subeler siirekli toplant1 halindeyken halkin kendi ¢ikarlarim tartisgamadigi
dogru degilmi? Ashinda zaman ayirip bu toplantilara gidebilen kimlerdi? Zen-
ginler, entrikacilar, kralc ‘‘koketler’’ zenaatkarlar ve diriist, ¢caliskan halk bii-
tiiln zamanim toplantilarda harcayamaz’’ 4 Halk devrimcileri buna da g¢are
buldular; subelere tekabiil eden halk dernekleri agip oralarda toplandilar. Robe-
spierre bunlar da kapatti. 4 Aralik kararindan sonra devrimci terdriin organlan
olan yerel devrimci milisleri Kamu Selamet Komitesi’ne baglayip kontrol altina
aldi. Ardindan kudurganlar ve hebertistlerin yok edilmesi geldi. Bunlar diismanla
isbirligi yaptiklan v.s. tiirii giiliing suglarla diizmece mahkemelerde mahkum edil-
diler.Bdylece sansculotte’lar iledevrimci burjuvazi ve Robespierre’in arasi agilda. 50

‘““Milli savunmanin gerekleri ve iktidar hakkindaki kendi jakoben goriisii,
devrimci hiikiimeti gittikge halk Orgiitlerinin pasif itaatini saglamas: demokrasi-
nin halk¢1 uygulamalarini gitgide burjuva Slgiilerine uydurmaya siiriiklemigti (...)
Paris subelerinin ve halk derneklerinin faaliyeti savas ¢cabalarina saptirilip, genel
siyaset meselelerinden uzaklagtinldi. Temel orgiitler simdi hiikiimetin emrinde
bulunan devrimci sube komiteleri tarafindan yavas yavas avug i¢cine alindi. Bu
da birgok olaylara tiirlii anlagsmazliklara yol agti1.’’s! ve ‘‘Hiikiimet komiteleri
halk hareketinin ¢atisini par¢aladi. Ama kendine 6zgii emelleri ve kendi demok-
rasi uygulamasi olup, o giine kadar &zerk olan bir hareketi, jakoben kadrolari
ig¢ine zorla sokmakla, komiteler, halk devrimcilerini kendilerine diisman etti. BSy-
lelikle halk devrimcileri ile jakoben burjuvazi arasinda ortadan kaldirilmas1 miim-
kiin olmayan bir zitlik kendini g6stermis oldu.’’%?

Hebertistlerin idami sans culottes’larin ¢ogunun Robespierre’den destegini
¢ekmesini getirdi. Devrimin geri gitmesi daha o giin basladi. Robespierre tipki
daha 6nce kudurganlan yok ettikten sonra oldugu gibi sans culotte ’larin deste-
ginin devam edecegini umuyordu. Ama o zaman Robespierre kudurganlan ken-
dilerini onlara rakip goren hebertistlerin destegi ile yok etmis; ayrica onlarin
iktisadi politikalarim sulandirarak da olsa uygulamist1. Simdi ise sans culotte’la-
rn tek temsilcisi hebertistlerdi ve halk yanhs: iktisadi politikadan da geri adim
atihyordu. Paris’in yoksullar1 Robespierre’i yalniz birakti. Bunun hemen arka-
sindan Convantion’da Robespierre ve Kamu Selamet Komitesi’ne kars1 muhale-
fet siddetlendi. Robespierre ve Komite’nin giicii Convantion ile sansculotte ’lar
arasinda aracihik yapmaktan kaynaklamyordu. Yoksullar lidersiz ve giigsiiz ka-
linca Convantion i¢in tehdit olmaktan ¢ikinca, meclis Kamu Selamet Komitesi-
nin zorlamalarina tahammiil etmekten kurtuldu. ‘‘Komite sans culotte’larla
bozusunca konvansiyonu azat etmis oldu. Kendi yokolusunu tamamlamak i¢in
geriye artik sadece kendi iginde boliinmesi kaliyordu.’’ 53
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Iktisadi Miidahelecilik

Devrimin gerilemesi hebertistlerin diisiisii ile baslad1 dedik. Bunun en ba-
riz Ornegi, Paris yoksullanmn zorla uygulamaya koydurduklar, fiyatlara narh
koyma politikasinin daha Hebert’in idam edildigi giinii 8gle sonrasinda gevsetil-
mesiydi.s4

Gergekten de sans culotte’lar miidaheleci ekonomik 6nlemleri adeta zorla
aldilar. Montagnardlar narha uzun siire muhalefet ettiler.55 ‘‘Liberal iktisat yan-
lis1 olan Kamu Selamet Komitesi en basta da Robespierre, milli biiyiik bir savasi
desteklemek icin narh koymaktan ve elkoymaktan vazgegcemediklerinden 6tiiri,
ancak giidiimlii iktisat1 kabul etmislerdi. Oysa halk devrimcileri, en ¢ok fiyat re
jimini kabul ettirirken, kendi gegimleri icin daha fazla seyler dUsﬁnmuslerdl
Yiyecek maddelerinin kit ve agiri pahalihifi; yoksullarin temsilcileri kudurgan-
lan dzellikle komiinist papaz J.Roux’y1 cebri tedbirler ve yiyecek maddelerinin
azami fiyatlarim belirleyecek narhlar talep etmeye y6nelttiginde Montagnardlar
mimkiin oldugunca ayak siiriidiiler; bu konuyla ilgili bir yasa kabul edildiyse
de yiiriirliige konulmasn savsaklandi. Nihayet bir ayaklanma sonucu yasa yiiriir-
lige konuldu./ Robespierre sonradan alelacele karar vermeye zorlandiklarim ve
azami fiyat rejiminin devrime, dilsmanlan tarafindan hazirianmis bir tuzak ol-
dugunu iddia etti. 57

Halkin baskis1 kirilinca serbest piyasa sistemine doniigiin-ig¢i iicretleri ha-
ri¢; grevler yasak, is¢i Orgiitlenmeleri yasakti, iicretlere narh gayet sik1 uygulan-
maya devam etti -baslamasim1 beklemek gerekirdi; dyle oldu. Bunun sonucu
kithgin ve enflasyonun hizlanmast'oldu. Ama hiikiimet bunda hala cekingen dav-
ramyordu. - Giidiimlii iktisadin tiimdenkaldirilmasi ve bunun sonucu kithgn ve
enflasyonun korkung derece[ere cikisi, Termidor’dan sonra oldu.

Cumhuriyetgcilik

Devrim baslangicinda hemen hi¢ kimse Cumbhuriyet¢i degildi. Genellikle ana-
yasal bir monarsi isteniyordu. O dénem cumhuriyetgiligi savunanlar arasinda Ro-
bespierre yoktu. En 6nde gelen cumhuriyetgiler Danton’un arkadasi Camille
Desmoulins ile sonradan jirondenlerin sefi olarak Brissot idi.’® Daha sonralari
Rousseau’nun ‘‘halk egemenligi’’ne dayah ideal cumhuriyet kavraminm en atesli
savunan Robespierre oldu. 1792’de ‘‘Cumhuriyetin ruhu vatan sevgisi ve tiim
ozel ¢ikarlarn genel ¢ikar iginde eriten (vatan sevgisine) kendini adamaktir.”’ di-
yordu. 59 Cumhuriyetci duygu ve gelenegin yerlesmesini sagladi. Bu sayede iler-
de is¢i simfi devrimcilerinin “‘sosyal bir cumhuriyet’’ gercek bir cumhuriyet gianyla
ortaya ¢ikmalar1 miimkiin oldu.

Millet

Robespierre milliyetgilik ve yurtseverlik geleneginin yerlesmesini de sagladi.
Burjuvazinin milli egemenlik kavrami ve aktif-pasif vatandagslarin bulundugu bir
cumhuriyet anlayisi ona hitap etmiyordu. O, Rouessau’nun halk egemenligi kav-
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ramina siki sikiya baghydi. Ancakdemokratik bir cumhuriyette ‘‘6zel ¢ikarlar
genel ¢ikarin iginde eriyebilirdi’’. Ozel gikarlar genel ¢ikar iginde eritecek ise va-
tan duygusu ve milliyetgilikti. Burjuvazi ve is¢ilerin vatanseverligi acik bir simf
kaygisi tagiyordu.Robespierre igin ise simf kaygisi bir cins 6zel ¢cikardi ve vatan-
severlik iginde kaybolmalydi. Béyle bir sey fiilen kendini simiflariistii gdren ti-
pik bir kiigiik burjuva kafasin simgeliyordu. Kiigiik burjuva diisiincesi ne kadar
radikal goriinse de sonugta uzlagsmacidir. Nitekim Robespierre millet ve vatan
adina 6nce sans culotte’larla soara burjuvaziyle uzlagti. 60

ROBESPIERRE’IN DUSUSU

Robespierre hi¢ kuskusuz bagarlarinin kurbam oldu! Komiteler ve Robe-
spierre giittiikleri politikalarla hem sag1 hem solu kiistiirmiisler béylece bu gu-
ruplarin temsil ettikleri sosyal siniflar1 kendilerinden uzaklastirmiglardi.
Convention artik sansculotte’larin tehditinden kendini Robespierre sayesinde bii-
yiik 6lgiide kurtarmisti. Bu ise Robespierre diktatorliigiiniin temelini zedeledi.
Ciinkii Robespierre yagama iistiindeki giiciinii sans culotte’larin silahlarina da-
yanan bir hitabet sanatiyla saghyordu. Organize partilerin olmadig1 bir mecliste
tek tek milletvekilleri Robespierre tarafindan ‘‘ikna’’ ediliyoriardi ¢iinkii ikna
olmay: kendi sagliklar1 agisindan hayli yararh buluyorlardi. Ama hebertistler tas-
fiye olunca durum tam tersine dondii. Robespierre son dénemde hayli yakinlari-
nm ve kendi isbirlikgilerini de giyotine yollamigti. Bdylece simdi en yakinlan
komitedeki arkadaslar1 ve Montagnard’lar ona karsi ¢ikiyorlard; ¢iinki kendi-
lerini giivenlikte hissetmiyorlardi. Robespierre rakiplerini tasfiye ettikge istese de
istemese de diktatorliige tek aday konumuna geliyordu. Arkadaglar1 bunun 6niin-
de tek engel olarak kendilerini goriiyorlardi. Boylece Termidor 6ncesinde Robes
pierre kendini eski arkadaslarina karsi savunmak i¢in o zamana kadar
devrimcilerin ‘‘bataklik kurbagalarn’’ dedikleri ihmh burjuva milletvekilleriyle
uzlasmaya ¢alist1. ¢!

Komitelerin toplumsal giiciiniin ger¢ekte azalmas: onlarin terdrii artirmasi
ile kendini gostermisti. Simdi savasta hasarilar kazanilmaya baslanip vatan artik
tehlikede olmayinca bu gesit yontemler herkeste nefret uyandiriyordu. Ciinkii
bu terdriin tek nedeninin artik vatana ihanet edenleri ya da karsi-devrimcileri
sindirmek olmadig), sakin bir ortamda iyice ortaya ¢ikiyordu. Burjuvazi yaban-
a1 rakipleri ile yerli aristokratlar tarafindan ezilmekten Robespierre tarafindan
kurtarilmis yine onun sayesinde Paris proletaryasinin tehdidinden de kurtulmustu.
Robespierre’e ¢ok sey borg¢luydu. Robespierre de bunu biliyor ve ona gére dav-
ramyordu. Velhasil burjuvazi igin cansikiciydi. Savagi kazanmak onun bu biiyiik
basarilarindan biriydi ve bu onun sonunu hazirladi. Burjuvazi artik kendisinin
gereginden fazla erdemli temsilcisinin sik1 diizenine tahammiil etmek zorunda
degildi. Marx’in 1890 yillar1 Fransas: igin soyledigi 1795 Fransasi i¢inde gegerli-
dir. ¢(...) Burjuvazi ilkelerini terkettikleri i¢in degilde artik ise yaramayan ilke-
lere baglandiklan igin temsilcilerini azarladi.’’62 Gergekten de Robespierre
burjuvazinin ortaya atti1 ideallerden vazgegtigi i¢in degil burjuvazinin artik sa-
hiplemﬂekte tereddiit ettigi bu idealleri gergeklestirmeye ¢alistig1 i¢in dustii.,.
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Robespierre’in devrilme bigimi gelecekteki olaylar agisindan 6nemlidir. Ter-
midorcular tarafindan 9 Thermidor’ (27 Temmuz2) da Robespierre Convantion’-
da tutuklandi. Paris Komiiniindeki Robespierre taraftarlar1 ve Robespierreciler
Hanriot’un komuta ettigi Paris Ulusal Muhafiz Teskilati’nin baz birlikleri bir
ayaklanma baslattilar. Robespierre ayaklanmaya karsi ¢ikt1. Ya da en azindan
Oyle goziiktii. Kendisini kurtarmaya gelenler tarafindan tutuklu bulundugu yer-
den ¢ikanimasina karsi ¢ikti. Ust iiste gonderilen ikna heyetlerinden sonra niha-
yet hapisten ¢ikmaya razi oldu.* Hanriot birara iktidan ele gegirebilecek duruma
geldiyse de Convantion’a’i¢giidiisel saygisi kararli davranmasini engelledi; firsat
kagti. J.Roux ve Hebert’in idamlarindan ve maximum iicret uygulan:asindan Ro-
bespierre’e kizgin olan'Sans Culotte’lar genellikle tarafsiz kaldilar. Robespierre-
ciler yeni bir 10 Agustos ya da 31 Mayis ayaklanmasi yaratmak istemislerdi.

“Ikindi vakti Hanriot atina binerek sokaklara ¢ikt1; kalabaliklar1 harekete ge-
¢irmeye ¢alisiyor,ve syle bagiriyordu: ‘‘Halk yitip gitti; ¢iinkii koruyucusu, Ro-
bespierre (igeri) alind1!’’ Saint Honore sokaginda 20 kadar isciye rastladi. Adamlar
sakin sakin yolu onarmakla mesguldiiler. Onlara derhal isi birakmalarini, silaha
sarilmalarini _séyl,:di; “‘ctinkii koruyuculari, halkin babasi tehlikede!”’ idi. Kal-
dinim isgileri bir iki dakika kadar durarak bu sisinen adama baktilar ve c¢ektigi
nutku dinlediler. Sonra tekrar ise koyuldular.’’63 Béylece yeni bir 31 Mayis de-
nemesi fiyaskoyla sonuglandi. Robespiyerciler karargahlarinda basildilar. Ro-
bespierre kendini 6ldiirmek istediyse de ancak ¢enesini pargalayabildi. Ertesi giin
Robespierre,Saint Just,Couthon ve 19 Robespiyerci mahkemesiz giyotinle idam-
edildi. (10 Termidor - 28 Temmuz 1794). Sonraki giin ise 71 Robespierreci daha
ayni sekilde idam edildi.

M. Beer Robespierre’in diisiisiinii soyle anlatiyor: ‘‘Her yandan sikistirilan
Robespierre, yilmaz ve en goziipek ihtilalcileri giyotine gondermekte hem kendi-
sinin hem de ihtilalin mezarini bizzat kazmis oldu. Ugursuz is bittikten sonra
da 1794 temmuzunda devrildi ve basi kesildi. Kiigiik burjuva diktatoryasi yerini
karsi ihtilale bilingli bir bigimde yol agan, Parisli ihtilalcileri giigsiiz birakan Di-
rektuvar diktatoryasinabirakt1’’64 . Aym1 dénemi iinlii tarih¢i Michelet s6yle an-
latiyor:

‘““Vatam sevdigine, hiirriyeti geciktirmekle birlikte onu yine tahayyiil ettigi-
ne siiphe yok. Miitemadiyen meshur ‘‘Sylla ile Eucrate arasindaki konusma’’y1
okurdu. O da Sylla gibi, diktatorligii belki kendiliginden birakacakt:.

Robespierre’i sadece bir nizam ve hiikiimet adam olarak géren krallar, onun-
la gdriismek bile istiyorlar, onu takdir ediyorlardi; 6liimiine acidilar. Rusya, Ro-
bespierre’in biiyiik tarihcisi Karamsin, arkasindan agladi.

* Robespiyerre’in bdylesine kararsiz kalisimin iki agiklamas olabilir. Son ddnemde hemen tamamen
convantion ile uzlasmaya, parlamenter miicadeleye hasretmisti kendini, bunda basarisiz olunca ba-
sarisiz olacagim kestirmis oldugu bir ayaklanmaya karisip kendini asi duruma dilgiirmek istememis
olabilir. Eger ayaklanma basarih olsayd: kendisi bu kez convention’un anlagmaya zorlayarak gorii-
niigte yasal bir yoldan iktidara yeniden gelecekti. Bunu yapabilmesi i¢inde isyana dogrudan karis-
maktan kaginmahydi. Bir diger ihtimal ise Robespierre’in ayaklanma sirasinda kendi taraftarlarim
da etkilemis olan burjuva yasalligini kendinde somutlamis Convantion’a duydugu saygidir. Gergek-
ten de onun ideallerine gore Convantion’un iradesini yikmak milli iradeyi yikmak olurdu. Muhte-
melen bu iki faktérde Robespierre’in davramsinda rol oynadi.
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Cinki Robespierre, ‘‘Anarsiyi giyotinleyerek’’ yeni bir gdriinis atmusti. t1k
sosyalistleri, Jacques Roux vesaireyi bdyle isimlendiriyordu. Paris’in ta gtbeginde,
karanhk ve kuytu isci sokaklarinda (Saint-Martin, des Arcis sokaklar) sosya-
lizm ihtilalin altinda bir ihtilal kaynasiyordu. Robespierre telaglandi, vurdu ve
mahvoldu. Surasi muhakkaktir ki, 9 Thermidor’da, Convention’un askerlerin-
den ¢ok evvel bu subeler Greve meydanina yiiriidiller ve Robespierre’in topgula-
rim ayarttilar. O andan itibaren Robespierre mahvolmustu.’’6s

Robespierre, Jakobenler ve Fransiz {htilali’nin kisa hikayesi iste boyledir.
Bu kisa tarih parcas: iistilne sonradan belkide bagka hicbir dénem igin’olmadif
kadar yorumlar yapildi. Siyasi tavirlar bu donemden rnekler verilerek elestiril-
di, ovilldii. Bu sadece Tirkiye’de degil butin diinyada bdyle oldu. Ancak yine
biitiin diinyada bu dénemi, jakobenleri savunmak yermenin bigcimlerinin gérmez-
den gelinemeyecek siyasi nedenleri/sonuglan oldu. Onemli olan simdi tipki biz-
de oldugu gibi bu dénemin kendisi degil ondan ¢ikariimaya calisan gincel politik
sonuglardir.

JAKOBENLER KOMPLOCU MU?

Jakobenizm ve onun simgesi Robespierre’in ‘‘komplocu’’ olduklan iddia
edildi. Evet Robespierre komplolar yapti. Bunu evvelki sayfalarda beraberce gor-
ditkk ama o Fransiz Devrimindeki ne tek komplocuydu, ne de hatta énde gelen-
lerden biri. Aristokratlar, monarsistler, Orleanscilar*;, Jirondenler ve belki
hepsinden ¢ok Danton komplo ve entrikada Robespierre’e gore hayli becerik-
liydiler.

Robespierre’in onlardan farki komplolarimi kars1 devrimcilerle degil yoksul
halkla birlikte kurmasiyd:. O, bu politikanin ustasiydi; bir kez tersini denedi;

devrildi.
Robespierre ve Jakobinler igin kitlelerden kopuktu denildi. Jakobenler bir

cepheyi ve bir politikay: temsilediyorlardi; Jakoben kuliipleri de bu cephe ve po-
litikanin viicut buldugu aygitlardi; Fransa’nin her yerinde mantar gibi tiiremis-
lerdi. Halk devrimi yiikseidikce, halk inisiyatifi arttik¢a kitlelerden kopanlar
devrildi. Robespiyerciler en son devrilenler oldu. Halkin devrilmesindeniiemen
sonra devrildiler. Sans Culotte’lann yoksul kéyltlerin dogrudan temsilciieri ha-
rig¢ tutulursa, Robespierreciler tiim burjuva hizipleri iginde kitle bagi en kuvvetli
olanlardi.

‘‘Halka ragmen halk i¢ginci olduklan ¢ne sirildil. Bize gére bu anlayis uzun
bir siire - hatta ¢ziinde higbir zaman siirdiirilemez. Ancak bdyle bile olsa biitiin
diger burjuva hizipleri ‘‘halka ragmen, halka karsiyken bu politikay: savunmak
Robespierre i¢in neden olumsuz bir puan olsun? Hem gérdiik ki Robespierre’in
halk i¢in yaptiklan halka ragmen degil, daha ¢ok burjuvalara ragmen hatta ken-
disi ve arkadaglarina ragmen bizzat Paris’li yoksul halkin baskisiyla yapilmigtir.

* Orleans Dukq l"hilip d’Orleans’: kral yapmak isteyenler. Bu kisi i¢in megrutiyeti savunza ihtilaici-
lere yar‘a‘nmak icin Egalite (Esitlik) soyadimi aldi. 1830°da Orleans hanedam Finans burjuvazisinin
temsilcisi olarak gergeklesti ve 1848 devrimiyle yikilds.
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Robespierre ve Jakobenler igin anti-demokratik denildi. lyi ama, burjuva-
zinin son derece demokrat géziiktiigii bu tek devrimde bile higbir burjuva hizibi
demokrat degildi ki... Burjuva demokratik devrimleri hi¢cbir zaman demokrasiyi
dogrudan kurmazlar. Onlar demokrasinin kuruimasi icin gerekli olan seyi, ona
engel olan eski kurumlarin yikilisini saglarlar. O yiizden bu devrimlerde yasalli-
&in aktiiel anlamini en ¢ok ihlal eden demokratik yontemleri encok cigneyenler
bir anlamda bu yikilis1 en kesin bir yerle bir edise doniistiirmek isteyenlerdi. Ge-
lecegin demokrasisi ancak bu sekilde daha tam yerlesebilir.Celisik bicimde en
demokrat burjuva devrimcileri o giinkii ‘‘demokratik’’ gelenegi en pervasizca ¢ig-
neyenlerdi.”’* :

JAKOBEN{ZMi KiM SAVUNUR?

Bugiinlerde iddia edildigi gibi Robespierre’i savunanlar genellikle devrimci-
ler hatta devrimci marksistler degildir. Fransiz reformcu sosyalistleri, en basta
da Fransiz sosyal demokrasisinin babasi Louis Blanc, yazdig1 Fransiz Devrimi
tarihini adeta Robespierre’1 savunmaya adamistir. Bu bir dlgiide Jaures igin de
gecerlidir. Bunlar Robespierre’de hem Fransiz milliyetgiligi ve cumhuriyetgiligi-
nin temellerini, hem de kendi savunmakta olduklar reformist programi andiran
ilkel bir sosyal demokrasi uygulamasi gérmiislerdi. Desteklerinin nedeni budur.
Bu yiizden ona sosyalist gelenegin bir parcas: gibi goriirler.

Soboul, Jakoben diktatoryasinin ekonomik uygulamalarim agikga, sosyal
demokrasi baghg altinda inceliyor. 66 Jakobenlerin siyasal anlamda temsil ettik-
leri sey halkla bir ittifakti. Fakat bu Robespierre’in temsil ettigi kiigiik burjuva
diisiincesinin dnderlik ettigi bir ittifaktir. Sosyal demokrasi tam da bunu temsil
eder. Sosyal demokrasi bir is¢i simifi hareketi degildir?*Ta dogusundan itibaren,
kiigiik burjuvazinin is¢i simfiyla yaptigi bir ittif akin iriiniidiir. Yalniz iiriiniin
sosyal demokrasi olmasi i¢in &nderligin kiigiik burjuva diisiincesinde olmasi
sarttir.

Marx, 18. Brumaire, de su iinlii pasaj ile 1848 ile ilk Fransiz Devrimini ki-
yaslar. ‘‘Hegel, bir yerde diinya tarihinin ¢némli kisilerinin ve olaylarinin iki kez
yer aldifim sOyler. Ama sunu eklemeyi unutmustur: 11k kez trajedi, ikinci kez
se fars olarak Danton’un yerine Caussidére, Robespierre’in yerine Louis Blanc,
1793-95 Montagne’1 yerine 1848-51 Montagne’l, amca’nin yerine yegen. Ve on-

* Buradan demokratik gelenegi her ¢igneyen devrimcinin en demokrat kisi olacag ¢ikmaz; yani dner-
menin tersi dogru degildir.

“. Burada sogyal demokratlann tabaninin ezici ¢ogunlukla isgi olusu ya da kigtk burjuva olusu ikin-
cil pgemdedlr. Onemli olan ta dogugtan sosyal demokrasi isci simfimn ktgk burjuva distncesinin
ethsmd_e ve kicuk burjuva etkisini tagiyan kadrolara onderlik dazeyinde yer vermesidir. Sosyal de-
!'npkx_umm baslangicta bir “‘isci sinif1 partisi’® oldugu savi bize yetersiz gelmektedir. Bdyle bir savin
iyi l:!llr?z:;yunusu Bkz. 11. Tez kitap dizisi kitap 4 iginde, Sungur Savran, CHP Sosyal Demokrat
miy .
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sekizinci Brumaire’in ikinci baskisini olusturan kosullarda da aym karikatiir ken-
dini gosterir!’’68 1793’e benzerlik bizzat Marx tarafindan siirdiiriiliir. 9 Ve ar-
dindan sosyal demokrasinin 1848 de Fransa’da dogusunu agiklar* ‘‘Burjuva
koalisyonuna bir muhalefet olarak kiigiik burjuvazi ile isgiler, sosyal demokrat
parti diye adlandirilan kendi koalisyonlarin1 kurmuslardi. Kiigiik burjuvazi Ha-
ziran giinlerinde koétii davrandigim gérmiistii. Maddi ¢ikarlar tehlikedeydi ve karsi
devrim bu ¢ikarlan giivence altina aldig1 sanilan demokratik garantileri tehdit
ediyordu. B uyiizden iscilere daha ¢ok yaklastilar. (...) Ortak bir program yapil-
di, ortak secim listeleri hazirland: ve ortak adaylar 6ne siiriildii. Proleteryanin
sosyal istekleri ihtilalci noktasim kaybetti ve demokratik bir yon kazandi. Kii-
¢iik burjuvazinin demokratik istekleri ise saf politik bigimlerinden uzaklasti1 ve
sosyalist yonleri ortaya ¢ikti. Boylece sosyal demokrasi kuruldu. Bazi is¢i sinif1
artigindan ve sosyalist guruplarin birkag iiyesinden bu birlesmenin sonucu olan
yeni Montagne eski Montagne’in aym unsurlarin, hem de daha fazlasini iger-
mekteydi. Ancak tarihi gelisiminde temsil ettigi sinifla birlikte degismisti. Sosyal
demokrasinin 6zelligi su sekilde 6zetlenebilir: demokratik cumhuriyetgi kuruluslar,
kapital ile emegin iki uglari arasindaki ¢atismay! yumusatmak, onlar1 ezmek igin
degil de aralarinda bir uyum saglamak igin bir arag¢ olarak gereklidir. Bu amaca
varmak i¢in onerilenélciiler nedenli gesitli olursa olsun, ihtilalci kavramlarla ne
denli diizeltilirse diizeltilsin igerigi aym kalacaktir. Bu igerik toplumun demok-
ratik araglarla diizeltilmesidir. Ancak bu diizeltme kiigiik burjuvazinin koydugu
sinirlar iginde olacaktir.’’ 70

SORUNUN OzZU VE TURKIYE

Boylece jakobenizm konusunda kopan firtinanin 6zii anlasilmaya baslani-
yor. Jakobenizm y6ntemleriyle devrimci siddeti ¢agristirirken, programiyla ilim-
il kiigitk burjuva demokratik reformizmini, ve bunun bir bigimi olan sosyal
demokrasiyi ¢cagnistinyor. Kavga burdan kopuyor. Fransiz reformistlerinin bir
boliigii Robespierre’e sahip ¢ikti. Ciinkii kendi karsilarinda bulduklar1 hasimlar
Rdbespierre’in karsisinda olanlarin dogrudan takipgisiydi. Robespierre’in milli-
yetgiligi ve cumhurjyetgilik yorumu onlara gekici geldi. Bdyle sorunlari1 olma-
yan baska sosyal demokratlar 6rnegin Almanlar onu karaladilar, ¢iinkii uzlasma
pesindeydiler ve Robespierre onlar igin burjuvaziyi iirkiiten bir imge idi; yon-
temlerinin yarattigi korku programim géstermeyecek kadar gézleri kor etmisti.

Tiirkiye’deki jakobenizm konusundaki karsitliklar da benzer bir konumdan
kaynaklanir. Sol liberaller jakobenlere baktiklarinda onun devrimci siddetini go-
riiyorlar. Bu onlara yakin gegmisi ammsatiyor. Yakin ge¢misin zii itibaryla can-
lanmas: bir ¢ogunun riiyasi olan sosyal demokrasinin bir boliimiiyle -drnegin DSP
ile- ittifak diisiincesine engel olusturuyor. Diger kesim sol jakobenler ise ja-
kobenizmi savunuyorlar;¢iinkii Tiirk burjuvadevrimcilerini-ittihat Terakki, Ke-

* Bu dogus sonra Almanya’da goriiniiste oldukga farkh sartlar altinda dogdu ancak bizim sosyal
demokrasi ile ilgili goriglerimiz uzun yillar ortodoks Madrxismin kalesi sayllan Alman Sosyal De-
mokrasisi i¢inde gecerlidir. Burada kiigiik burjuva etki Marx’in elestirdigi Gotha Programinda ag¢ik-
¢a gordliir.
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a
malistler v.s.,- onun benzeri sayiyorlar. Kendini Tiirk burjuva devrimcilerinin

dolaysiz mirascis1 sayan kesimlerle -drnegin 27 mayiscilar ya da SHP- ittifak diis-
lerini anti-jakoben propaganda bozuyor. Her iki kesimde bu ittifaklar suya dii-
siince kuyrukguluk faaliyetlerini siirdiirmek igin ‘‘Sosyalisi parti’’ kuruculugunda,
bulusabiliyorlar. Onlarin ¢ogu icin sosyalist parti sosyal demokrasi karsisinda
pazarhk paylarimi artiracak bir kurum. Sosyal demokrasinin disinda sol sosyal
demokrat bir hizip pesindeler daha ¢ok..

Sol liberaller de sol jakobenler ~de jakobenizm ile aym 6ze sahipler. O
yiizden de -derya iginde olup deryay! anlayamayan baliklar gibi- bir tiirli anla-
yamuyorlar. Diissel bir jakobenizm yaratip bunu savunuyor bunu yeriyorlar.

Burada Tiirk burjuva devrimi ile ilgili birkag sey soylemek gerekir. T.Z. Tu-
naya Ittihat Terakki’yi ‘‘Jakoben tutumlu’’ bir gurup 7' olarak niteler yine Tu-
naya Jon Tirkleri “/(Osmanli) Imparatorlugun jakobenleri’’ diye adlandirir. 72
Tevfik Cavdar’a gore ise.“‘Talat Bey ve arkadaglari iyi niyetle ‘jokeben egilimle-
re sahiptirler. Ama kosullar onlar bir baska noktaya gétiirmiistiir. *13 Bijzce,
jakobenizm asagidan gelen bir halk devriminin sonucudur. Tiirk burjuva devri-
mi tepeden bir devrim oldugu igin i¢inde yeralan kimi kisilerin niyetleri ne olursa
olsun jakoben bir egilim dogmamustir. Esasen diisiinsel olarak ta Robespierre’in
goriisleri gorebildigimizce Tiirk burjuva devrimcilerinde pek yanki bulmamustir.
Fransiz Pozitivist diisiiniirleri ¢ok daha etkili olmustur. Bu diigiiniirler Fransa’-
da daha o zaman bile hayli tutucu bir rol oynuyorlardi.

Yine de esas sorun bu degildir. Ciinkii jakobenizm konusunun her safhasi
gibi bu da yanlis bir tartismaya konu olmaktadir. Bu tartismada konu ittihatgi
ya da kemalist gelenegi sahiplenip, sahiplenmemek ve onun dolaysiz mirasgilari-
ni1 destekleyip desteklememektir. Kimisi bunu jakobenizmle suglayip ‘‘reddi mi-
ras davasi agmakta’’ ve CHP’yi ¢agdas sosyal demokrasiden ayiranin jakoben
gelenegi oldugunu belirtip, destegini onun jakobenizmi terketmesine baghyor;
bunun igin de kendisini Tiirk burjuva reformistlerini irsatla yiikiimle buluyor.
Bir digeri ‘‘kemalistler jakobendi, jakobenler-desteklenmeli’’ deyip ¢ikiyor. Bir
bagkas: ‘‘kemalistler’’ ittihatcilar jakoben sayllmaz ama gelenegimizdeki miica-
deleci unsurlardir; sahiplenmeli, desteklenmeli’’ diyor. Bu tartisma, bu tuhaf-
likta siiriiyor.

Sosyalistlerin kiigiik burjuva/burjuva devrimciligini desteklemek icin onlarda
Jjakobenlik ya da ne idiigii belirsiz bir miicadelecilik aramas1 gerekmez. B&yle
bir destek icin burjuva devrimcilerin sosyalistlere kendi bagimsiz érgiitlenme hak-
k1n1 tammalari ve saglamalari gerekir. Tiirkiye’de ne burjuva devrimcileri ne on-
larin dogrudan mirasgilar, bu hakki tammadilar, hatta bizzat engellediler. Bu
durumda karsilikl1 destegin, eger varsa, kendiliginden ve hayli konjonktitrel ol-
masi kaginilmazdi éyle de oldu. Bunun disinda bizce burjuva devrimcilerinin mi-
ras¢is1 sosyalistler degildi. Nitekim Marx’in Kutsal Aile’de belirttigi gibi sosyalistler
Jakobenlerin de miras¢isi degildir. Onlar Robespierre’in 6ldiirdiigii Jacques Ro-
ux ve Leclerc’in, kudurganlarin mirasgisidirlar. ¥ Ama bu sosyalistlerin kendi &r-
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giitlenmeleri icin burjuva radikallerinin getirdikleri imkanlar tepmeleri i¢in neden
degildir. 27 Mayis ve 1961 Anayasasi bu baglamda tartisiilmalidir. Tiirkiye Marx
izmi bu konuda ne giinah ¢ikarmak ne de sahiplenmek zorunda ve konumundadir.
-Bu burjuvazinin problemidir. Ama 27 Mayis’in ve 1961 Anayasasinmn isgi
simfimn orgiitlenmesine yarayan bazi yénleri varsa bunlarin geri alinmasinamarx
istlerin kargi ¢ikmasi dogaldir.

Orgiitlenme &zgiirliigii diin oldugu gibi bugiin de temel dlgiittiir. Ciinkii bu
jakobenizm tartigmacilarinda olmayan bir perspektife kesintisiz devrim anlay:-
sina isaret eder. Kesintisiz devrimin geregi proleteryanin devrimci temsilcilerinin
devrim cephesi iginde 6nderligidir. Bu 6nderligin sart1 ise orgiitlenmedir. Eger
burjuva reformizmi bu 6zgiirliigii taméimaktan ¢ekiniyor ve ge¢miste jakobenle-
rin halk 6nciisiinden bekledigi gibi pasif bir itaat ve destek bekliyorsa bunu ver-
mek Oliimciil bir hatadir; sol liberal ve sag revizyonistlerin isledigi hata tam
da budur. Bu takdirde isci sinifi bu 6zgiirliigii kendisi fethedecektir.

JAKOBENLER ve PROLETER DEVRIMCILER

Jakobenizm tartismasinin ikinci yoni ise onun Ekim Devrimini yapanlar ve
Ekim devrimcileri yani bolsevikler ile Tiirkiye’deki bazi devrimcilerin 6zdesles-
mesi ile ilgiliydi.

Yazimizin ikinci béliimiiniin konusu bu olacaktir. Bu tartismada sol libe-
raller jakobenlerle bolsevikleri ve bolseviklerle Tiirkiyeli devrimcileri bir
tutarak toptan elestirirkeh sag revizyonistler yine aym esitligi kuruyor; fakat dev-
rimci sosyalist gelenegi savunacagina bu esitlikten devrimcilik diye gergekten kii-
¢lik burjuva jakobenizmini savunmak igin faydalamyorlar.

ikinci kismin tezleri s6yle: Termidor’dan sonra jakobenler ile halk devrim-
cileri bir ittifaka gittiler. Halk devrimcilerinin ¢nderligindeki ittifak’in sonucu
‘‘Babeuf Komplosu’’ oldu. Bu ittifak kurulurken halk devrimcileri jakoben tez-
lere jakobenlerde sola yaklasmislardi. Ancak onderlik halk devrimcilerinin eline
gecti. Ik sosyalist orgiitteki jakoben etki sonralan giiglenerek siirdii. Jakobe-
nizmden etkilenmis proleter devrimciligine iyi bir 6rnek Blankizmdir. Ancak pra-
tikte 1871 Paris Komiinii ve teoride Marxin Fransada I¢ Savas’inda yaptij
proleterya devleti tahlilleri ile bir tiir kopus yasandi. Jakoben etki asildi. O za-
mana dek is¢i stmfimin devrimci hareketinin ana yonii bir kez daha belki de bir-
¢ok kez daha yapilmaldir. Ikinci béliimde bu tezleri somut tarihsel siireg i¢inde
ispatlamaya ¢alisacagiz.

Yine ikinci bdliimde yeni-sémiirge burjuva devrimlerinin doniisiimii konu-
suna egilecegiz. Bu konu da jakobenizm tartismalarinda ciddi yanhshklara he-
def oldu. Boylece 6rnegin demokratik halk devrimini, kesintisiz devrim
perspektifiyle savunan 1971 devrimcilerinin miicadelesinin hizh yiikselisi ‘‘jako-
ben geleneginde bir canlanma’’ olarak nitelenebildi. Bizce bdyle niteleme kav-
ram kargasasi yaratir.

Cogu yan sdmilrge ve yeni somiirge iilke burjuva devrimi hedefine bagh kalan
radikal burjuva devrimcileri; burjuvazinin énemli bdlimiiniin toprak agalar,

104



emperyalistler ve kompradorlarla uzlagsmasi sonucu desteksiz kaldilar. Uzayan
ve keskinlesen muhalefet siirecinde kiigiik burjuvazi, yoksul koyliiliikk ve prole-
teryaya giderek daha ¢ok yaklasip iktidar: ele gegirebilmek i¢in onlarin bir kisim
taleplerine sahip ¢iktilar. Boylece sdmiirgelerde birtakim kiigiik burjuva énder-
likli, halka dayanan kurtulus hareketleri gelisti. Jakoben geleneginde gercek bir
canlanma o zaman dogdu. Fakat hemen ardindan iki gelisme geldi. Bu kiigiik
burjuva hareketler iktidara gelirse halka ihanet edip burjuvazi ve emperyalizm
ile anlast1. Iktidara gelemedigi durumlarda hareket hizla radikallesti ve devrimci
cephenin onderligi proleter devrimcilerin eline gecti. 12 Mart déoneminin bagim-
siz devrimci hareketinin simgeledigi bu asamadir ve jakoben gelenegin canlan-
masim degil proleter devrimci gelenek adina yikilmasim ifade eder.

Turkiye’de jakobenizme Sykiinen bir gelenegin canlanmasi iktidardan diisen Ke-
malistlerin bir kesiminin radikallesip yoksul halka ve genglife yanasmas ve 6zel-
likle gencligi kisa bir siire kontrol edebilme siirecine denk diiser. 1971°de proleter
devrimci burjuva hareketinin genglik iistiindeki kisa siireli denetimi tamda sag
revizyonistlerin,.teslimiyetci politikasimin sonucuydu. 1971 ile ilk defa proleter
ideolojisi bagimsiz simf tavrim ve halkin dogrudan iktidar miicadelelerini orta-
ya koyabildi.

1. Boliimiin Sonu
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1980 Sonrasinda Tiirkiye’de Sosyal Haklar ve
Sendikacihk Hareketi

, Faruk Pekin

12 Eyhil 1980’in Uizerinden yaklagik 7 vl gegti. Bu siire isciler agisindan *‘ka-
zanilmis haklarin vitirildigi’’ bir ddnem oldu. Kazanilmig haklarin neden yitiril-
diginin ve nahil yeniden kazamlacaginin anahtan gegmiste. Bu baglamda en 6nemli
konu DISK hareketinin ciddi bigimde elestiri masasina yatinnlmas.

Ancak DISK Davas heniiz siirityor. Siirmekte olan dava konusundaki ya-
yin yasafh da, DISK’in elestirel tarihi elbette gelecekte yazilacak. Dava siirditk-
¢e, ki 3-4 y1l daha siirecege benziyor, DISK hareketinin tim taraflan igine alan
derinlemesine elestirisi miimkiin degil. _

Turkiye sendikacihik hareketi Tiirkiye toplumunun tarihsel, ekonomik, po-
litik tiitm kosullanim yansitiyor. Bu yazida 1980 sonrasina 1gik tutmasi agisindan
1980 6ncesinin sendikal hareketine kalin gizgilerle yaklasimda bulunulacak ve
1980 sonrasinin kogullan sergilenecek.

A. 1980 ONCESI DONEM
1. 1947 ONCES1

Osmanl imparatorlugunda ilk is¢i hareketlerinin 19. ytizyll ortalarinda bas-
lamasina, yogun 1908 grevlerine, ilk is¢1 drgiitlenmelerine ragmen, Tatil-i esgal.
Takrir-i -‘Stik@in yasalari, 1936 tarihh Is Kanunu ve 1946 sorusturmalari dikkate
alinarak Turkiye’de sendikacihifin esas olarak 1947’de basladig zergek anlam-
da da 1963 ten sonra gelistigi sdylenebuir. (1)

Kapitalistlesme stirecine geg giren bir illke olan Tirkiye’nin sesyo-ckonomik
evrimi Bat1 Avrupa’min klasik temel stirecini izlemedi.

Osmanh toplumu 19. yiizyilda dis dinamiklerin yogun eikis: alti.s girdi. Ozel-
likle 1838 yilinda Ingiltere ile imzalanan ve diger tilkelcr}2 yapilan benzerleri bir-
birini izleyen ticaret antlagmalan ile dig ticaret cmperyalist asgamaya gegmekte
olan tilkelerin deneiimine girmeye bagladi. Daha sonra dig borglanma ve dolay-
s1z sermaye gelisi hizlands. Osmanli imparatorlugu’nu disa bagim! duruma geti-
ren, yalmzca geri bir tanmsal iretime clanak tamiyan bu siiregte gelisme
kaydedemeyen Osmanh kilclk el sanatlan da ¢okti.
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Bu siireci, Bati1 Avrupa’daki gibi bir sanayi devrimi izlemedi. Usta-kalfa-
cirak Orgiitlenmesine dayanan loncalarda, ahi 6rgiitlerinde bir araya gelmis bu-
lunan zanaatkérlar Bat1 Avrupa’da oldugu gibi hizla sanayi is¢ileri olamadilar.

IDisa bagimhilik ve sanayilesememe ortaminda 19. yiizyilin ortalarinda ge-
rek devlet isletmelerinde, gerekse ¢cogu yabancilara ait 6zel isyerlerinde ¢alisan
iscilerin sayis1 zamanla artmaya bagladi.

Genel olarak Turkiye’de ilk isci hareketlerinin 1840’larda goriildiigii, ilk gre-
vin 1872’de yapildi1 kabul edilir. Osmanh Imparatorlugu’nda Istanbul, Sela-
nik, Izmir gibi sanayinin gelismekte oldugu kentlerde 1872-76 yillan arasinda
grevler yapildi, gesitli is¢i olaylar1 goriildii.

1908’de I1. Mesrutiyet ddnemi basladi. *‘Istibdat’’1n sona erdirilmesinin ge-
tirdigi ve ‘‘hiirriyet, miisavat, adalet ve uhuvvet’’ (6zgiirliik, esitlik, adalet ve
kardeslik) sloganlar ile kutlanan gérece 6zgiirliikk ortaminda ig¢i sorunlan hizla
giindeme geldi. 1908 yilinin agustos ve eyliil aylarinda Osmanl Imparatorlugu’-
nun belli merkezlerinde ¢ok sayida grev yapildi. ‘‘Abdiilhamit istibdat1’’na kars
iktidara geldigini belirten hiikiimet ve ‘‘hiirriyet kahramanlar1’’ bu grevleri bas-
tirmakta gecikmediler.

Mesrutiyetin ilanindan 2,5 ay sonra ‘‘hiirriyet¢i’’ yonetim, hiikiimete tani-
nan kanun kuvvetinde kararname ¢ikarma yetkisi geregince 1908’de ilan ettigi
Tatil-i Esgal Cemiyetleri Hakkinda Kanun-1 Muvakkat ile ¢ogu yabanci sirketle-
rin elinde bulunan kamu hizmetlerinde sendikalasmay: yasakladi, grev yapmay:
iyice kisitladi.

Sendika 6zgiirlugii ve grev hakk iizerine Mecliste yapilan ve kamuoyunda
siirdiirillen tartismalardan sonra 27 Temmuz 1325 (1909) tarihinde Tatil-i Esgal
Kanunu ¢ikarildi. 11 maddelik Kanun o dénemde is¢ilerin en yogun olarak ¢als-
t1g1 kamu hizmetlerinde her tiirlii sendikalagsmay: yasakliyor, daha 6nce kurul-
mus olan sendikalar1 kapatiyor, kamu hizmetlerinde grev yapmay biiyiik 6lgiide
sinirhyordu. Kanun greve ancak uzlasma safhasindan sonra ve taraflar arasinda
anlasma olmazsa sinirh bir ‘‘serbesti’’ taniyor, uzlasmayi zorunlu duruma geti-
riyordu. Tatil-i Esgal Kanunu 1937 yilina kadar 28 yil fiilen yiiriirliikte kaldi.

Sendika ve grev hakki konusunda devletin ilk ¢ikarttif1 yasanin ‘‘gerekge-
si’’ni olugturan 1908 grevleri 1963 sonrasina kadar bir daha goriilmeyen yaygin-
hiktaydi. Bunlar Tiirkiye’de miicadeleci bir gelenegin tohumlarim att1. Yine de
bu grevleri fazla abartmamak gerekir. Bu grevler biitiiniiyle ekonomik nitelikli
idi. Birikmis ticretlerin 6denmesi ya da artirilmasa, is giivencesi basta gelen ta-
leplerdi. Grevlerin siyasi bir yonii yoktu. Hiikiimete kars1 yapilmadig agiklama-
larda sik sik belirtiliyordu. Bunlar yiiriitiilmeleri, uygulanmalar ag¢isindan
orgiitsiiz, gegici birlesmelcr etrafinda gergeklestirilen kendiligindenci eylemlerdi.

Bu yasal ¢ergeve sendikal miicadeleyi derneklere kaydird: ve Tiirkiye’de sen-
dikal haklarin derneklerle savunulmasi ve uzun yillar siirece sendika-dernek (ce-
miyet) benzesmesini getirdi. Ayn bir orgiit olarak sendikalar tanimlayan bir
yasanin var olmamasi nedeniyle is¢ilerin ekonomik haklari, derneklerle savunul-
maya ¢ahisildi.

1871’de kurulan ve Tiirkiye’de ilk is¢i kurulusu oldugu belirtilen Ameleper-
ver Cemiyeti bir sendika degil, iscilere yonelik bir yardim dernegi niteligine sa-
hipti. 19. yiizyihn sonunda Tiirkiye’deki tek énemli is¢i o6rgiitii 1894’de kurulan
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Osmanh Amele Cemiyeti’ydi. Ancak bu Orgiit bir yil kadar ¢alisma yapabildi
ve yoneticilerinin tutuklanmasi tizerine dagildi.

1T, Mesrutiyet’in getirdigi nisbi siyasi 6zgiirlik ortaminda Osmanh Terakki
Cemiyeti, Miirettibin-i Osmani Cemiyeti (DISK kurucusu Basin-ls Sendikasinin
onciilit), Dersaadet Tramvay Iscileri Cemiyeti, Tiitiin Reji Isciler Cemiyeti gibi
isci Orgiitleri kuruldu. Selanik’te Sosyalist Is¢i Federasyonu olusturuldu.

1918 yilindan sonra is¢ilerden yana olduklarim belirten siyasi partilerin prog-
ramlarinda sendika hakki, grev hakki gibi konulara yer verilmekle birlikte, sen-
dika Ozgiirligii ve sosyal haklar o donemde uluslararasi diizeyde ulasilan
boyutlariyla savunulamadi.

Tiiccarlann 6rgiitii Milli Tiirk Ticaret Birligi tarafindan yonlendirilen Istan-
bul Umum Amele Birligi’ni elestirenlerce 1924’de kurulan Amele Teali Cemiyeti
donemin en 6nemli is¢i kurulusu oldu. Ancak bu kurulusun 1927’deki kisa siire-
li kapatilmasindan sonra 1928’de tam olarak kapatilmasi ile is¢i kuruluslan tii-
miiyle bastirildi.

Cumbhuriyét’in ilanindan sonra kabul edilen 1924 Anayasasinda klasik hak
ve Ozgiirliiklere daha genis bigimde yer verildi. Anayasanin 70. maddesinde “‘ki-
si dokunulmazhgl, vicdan, diisiinme, s6¢z, yayim, yolculuk, bagit, ¢calisma, miil-
kedinme, malim1 ve hakkini kullanma, toplanma, dernek kurma, ortaklik kurma
haklar ve hiirriyetleri Tiirklerin tabii haklarindandir’’ deniliyordu. Ancak 1924
Anayasasi ekonomik- ve sosyal haklara yer vermiyordu. (2)

Bu arada Seyh Sait Ayaklanmas: iizerine 1925’de gikarilan Takrir-i Siikfin
Kanunu iktidara, muhalif siyasi kuruluslari, bu arada da is¢i derneklerini, sen-
dikalar1 kapatma yetkisi verdi. Bu kanuna dayanilarak ¢ok sayida meslek kuru-
lusu kapatildi.

1926 yihndan s Yasasinin yiiriirliige girdigi 1937 yilina kadar ¢ahisma iliski-
lerine genel olarak Medeni Kanun ile Borglar Kanunu hiikiimleri uygulandi.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, izlenen ‘‘halk¢ilik’’ politikasina uygun olarak
iscilerin baz1 haklarim savunmasi hosgorii ile karsilandi. Ancak Tiirkiy%’yi tek
parti olarak yéneten Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) is¢i sorununa yaklasi-
mu paternalist (pedersahi babaci) bir temele dayanmaktaydi. CHP’nin bu yakla-
sim1 gercekte I1. Mesrutiyetten bu yana Turkiye’de egemen olan yaklasimdi:
toplumsal siniflan ve sinif ¢ikarlarimin varhgim kabullenmeme ve sinif miicade-
lesini 6nleme ¢abasi. Bu ideoloji genel olarak sdyle dile getiriliyordu: Bat1 top-
lumlarinda siniflar ve simf miicadelesi olabilir. Biz onlardan farkhyiz. Bizde
siniflar olmayacaktir.

Bu nedenle siirekli olarak is¢i istekleri yogunlasmadan, iscilerin taleplerini
siyasi iktidarin amaglan dogrultusunda denetim altina alacak, ‘‘6nlemler’’ geti-
riliyordu. Rejimi bazi diisiincelere karsi korumak igin baz1 sosyal haklar tani-
myordu.

Bu yaklagim gergevesinde yillarca egemen ideoloji vlarak sendika, toplu pa-
zarhk ve grev hakkinin siniflagmanin sonucu degil, nedem oldugu savunuldu.

Cumbhuriyet sonrasinda 1924-1936 yiilan arasinda 5 ayn Is Yasasi taslag
hazirlanmisti. (3) 1932 taslags disinda 6zde birbirii.den pek farklh olmayan bu
yasa taslaklan gesitli nedemlerle yasalasamamgsti. Sonunda 15.6.1937 tarihinde
yiiriirlige girmek iizere 3008 sayih 8.6.1936 tarihli 15 Kanunu kabul edildi.
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Tirkiye’nin 1932 yihinda Milletler Cemiyeti, dolayisiyle uluslararasi Cahs-
ma Orgﬂtu (ILO) ityesi olmasina, ILO ilke ve standartlarina uymayi taahhiit et-
mesine ve ILO sdzlesmelerinin Is Kanunu taslaklannin hazirlanmasi sirasinda
gdzden gegirilmis olmasina ragmen 1936 Is Kanunu sendika 6zgiirliigi ve sosyal
haklar agisindan 6nemli yasaklar igeriyordu.

Iscilere iliskin baz1 koruyucu diizenlemeler getiren yasa, varolan otoriter pa-
ternalizme uygun olarak sermaye-emek uyusmazhklarim zorunlu uzlastirma ve
hakem sistemine baghiyor, ¢calisma bansinin grev ve lokavt gibi ¢catismaci yollar-
la kurulmasim1 yasakhyordu.

1936 Is Kanunu devletgilik politikasimin bir uzantisiydi. Bu yasa ile iktisadi
devlet isletmeleri isciler agisindan denetime alinacak, varolan sémiirii, kogsullar
kurallara baglanacak ve iscilerin bilinglenmesi dnlenecekti.

1936 Is Kanunu ile isgiler lehine baz1 koruyucu diizenlemeler getiren siyasi
iktidar bir siire sonra Cemiyetler Kanununda degisiklik yaparak ‘‘aile, cemaat,
1rk, cins ve sinif esasina veya adina’’ dernek kurulmasini yasakladi. Medeni Ka-
nundaki derneklere iliskin maddeleri de iyice darlastiran bu degisiklik ile iscile-
rin mesleki 6rgiit ku..nas1 tam anlamiyla denetim altina alinmak isteniyordu.

Giidiimlii is¢i dernekleri kurdurma denemesi de basarih olmayinca 1938’de
Tiirk Ceza Kanununun bazi maddelerinde degisiklik yapildi.

1936 Is Kanunu ile isci-isveren iliskilerinde fiilen siiren monolog ve tarafli
dayatmacilik yasallagtirildi. Ve bu yasa tam 30 yil yiiriirlikkte kalda.

1936 s Kanunu, hem isgilerin yillardir siiren miicadelesinin bir iiriiniydii,
hem de is¢i hareketinin zayifhifinin bir gostergesiydi. (4)

I1. Diinya Savasi fasizme kars: ‘‘demokrasi cephesi’’nin zaferi ile bitti. Ar-
tik tartisma konusu fasizmin bir daha hortlamasina izin vermeyecek kosullar:
yaratmakti. Giindemde insan haklari, ¢zgiirliikkler ve demokrasi sorunlar: vardi.
Yeni yapilan anayasalarda kisi haklarive|siyasal haklaﬂsaﬁlamlgﬂvencelere bag-
lanirken, ekonomik ve sosyal haklara da yer veriliyordu. Birlesmis Milletler ku-
ruluyordu. Tiirkiye kurulan yeni diinyada yerini alacakt. Tiirkiye’nin de tek
partili otoriter rejimi terk etmesi gerekiyordu. Bu, yalniz dis kosullarin dayat-
mas1 degil, ayn1 zamanda savas sirasinda iyice gelisen toplumsal katmanlarin,
gelismekte olan kapitalist sinifin da talebiydi. Tek partili otoriter rejime ve CHP’ye
muhalefet gittikge yayginlagiyordu. I¢ ve diy kosullar Tiirkiye’de demokratikles-
meyi zorunlu duruma getirmisti.

iste béyle bir ortamda ¢ok partili rejime gegildi. Is¢i oylanim dikkate alan
siyasetgiler is¢ilerden, is¢i sorunlarindan s6z etmeye bagladilar.

1945°de Calisma Bakanh ve Is ve 15¢i Bulma Kurumu kuruldu. Cesitli sos-
yal gitvenlik diizenlemeleri getirildi. 1945°de kurulan Iggi Sigortalan Kurumu 1946
basinda ¢alismaya basladi.

Nihayet 10.6.1946’da Cemiyetler Kanununun 9. maddesindeki “‘sinif esasi-
na veya adina dayanan’’ dernek kurma yasag: kaldinildi. *‘Sinif esasina dayal’’
dernek kurma |yasaginin| kaldinlmas, is¢i sendikalan kurma hakkinin tamnma-
s1 olarak anlasildigindan, kisa zamanda ¢ok sayida is¢i sen-ikas: kuruldu. Yilla-
rn bastinlms birikimi hizla drgiitlenince, u gelisimin getirdigi endige ile yeni
Orgiitler 6 ay sonra kapatildi. 1946 degisikliginden 1947 tarihli sendikalar Kanu-
nunun ¢gikanldig tarihe kadar gegen dénemde yiize yakin sendika kurulmustu. (5)
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2.1947-1963 DONEMI1

20 Su{bat .1947°de 5018 sayih ““Isci ve Isverenler Sendikasi ve Sendika Bir-
likleri Hakkinda Kanun’’ adi ile Tiirkiye’de ilk sendikalar yasas1 ¢ikanldi.

1947 Sendikalar Kanununun 5. maddesi ile sendikalara genel bir siyaset ya-
sag getiriliyordu. Bu genel siyaset yasag, bir yandan Demokles’in Kilic1 gibi sen-
dikalar iizerinde yillarca varhgm duyuran bir baski araciiglevini yerine getirirken,
ote yandan Tiirkiye sendikacihiginin 1947 sonrasinda bir numaral sorunu olan
“‘partileriistii sendikacilik’’ anlayisimin temellerini de atacakti.

Yasanin 5. maddes;j ile sendikalarin tiiziiklerini ve ¢alisma programlanm 6z-
giircii olusturmalarina kangsilarak sendikalarin ‘‘milliyetgilife aykin hareket
edemeyecekleri’’ bigiminge ¢€sitli yorumlara agik olabilecek bir hiikiim getiri-
liyordu.

Yasamn 11. maddesine gore sendlkalar, Cemiyeétler Kanununun 28, 29, 30
ve 31. maddelcrme gore her zaman denetlenebilecekti.

Yasanin ge¢ici maddesi ise o giine kadar kurulmus is¢i ve isveren dernekle-
rinj 3-ay icinde sendika haline getmyordu Ozellikle biiyiik derneklerin bulundu-
gu devlet lsletmélermde ‘‘tepeden inme’’ Orgiitlenme ile sendikalar olusturuldu.

Calisma ve harcamalarda ‘‘amag¢ disihk’’ kavramim getiren yasa, sendika
aidatlarim1 Cemiyetl¢r Kanununun sinirh hiikiimlerine biraktigindan sendikalar
mali agidan zor durumda kaldilar. Mali zayiflik ise sendikalann siyasi iktidarla-
ra, siyasi partilere mali bagimhhgim getirecekti.

1947 Sendikalar yasasi iscilerin miicadelesinin dogrudan bir iirtni degildi.
Bu yasa bir yandan ‘‘demokratik diinya’’nin bir iiyesi olmak zorunlulugunun,
diger yandan nicel olarak a®irhigim1 duyuran isgilerin, gelisen is¢i hareketinin de-
netim altina alinmak ihtiyacimin dogal bir sonucuydu.

Sendikalara lscllerm bir miicadele araci olarak degil, sosyal kontrol arac;larl
olarak bakiliyordu. (6) Siyasi iktidar Cemiyetler Kanunundaki degisiklige gore
kurulan sendikalan vakit gegirmeden kendi goriisiine uygun bir diizene sokmak
istiyordu. (7)

1947 tarihli Sendikalar Kanunu {s Kanunundaki grev yasagimi kaldirmiyor,
ILO ilkelerine uygun bir toplu sézlesme diizeni olusturmuyordu. Bulyasa ile bir-
likte Tiirkiye’de ‘‘grevsiz sendikacilik’’ dénemi bagladi.

Tiirkiye’de sendikacilifin yasal, kitlesel ve Tiirkiye ¢capinda yaygin olma ko-
sullarini getiten ilk yasa olan ve bir anlamda is¢i sinifinin miicadelesinin ulastif
boyutu da yansitan 1947 Sendikalar Kanunu, bigimsel yaklasimi ve. ‘‘siyaset
yasagl (kuskusuz ig¢i simifinin hareketine yasak) ile Tiirkiye’de bir sendikacihk
anlayisgimin temelini atti: 1947 Sendikacihk Anlayisi.-

1947 Sendikalar Kanunu getirdigi ‘‘siyaset yasag:’’ ile daha sonra sermaye
cevrelerinin siirekli 6zlemini duydugu bir yasa oldu. 1982 Anayasasinn ilgili mad-
delerinde ve 1983 yasalarinda 1947 Sendikalar Kanunu 6rnek ahindi.

Yasadaki siyaset yasagina ragmen 1947 sonrasinda dénemin partileri CHP
ve DP sendikalarda yuvalanmak ve kendi sendikal kuruluslarini olugturmak i lcm
yogun ¢aba harcadilar.

14 Mayis 1950’de yapilan segimleri DP Kazandi. Se¢im 6ncesinde ve ilk hii-

113



kiimet programinda ‘‘grev hakki’’na yer veren DP iktidan daha sonra bu hak-
kin tamnmasina kars1 ¢ikt1. Grev hakkim ve sendika 6zgiirliigiinii savunmak artik
CHP’nin goreviydi. _

1950 secimleri, NATO iiyeligi ve Kore Savas ile Tiirkiye yeni bir siyasi ya-
pilanmanin igine girmisti. Amerikan yasam tarzina uygun bir sendikacilik anla-
yis1 Tiirkiye’de denenmeye ¢ahsildi. Bu sendikal anlayis temelde 1947 Sendikalar
Kanununun vazettigi ‘‘partileriistii’* uzlagmaci bir sendikacilik anlayis: idi. (8)

1952’de Tiirkiye Isci Sendikalan Konfederasyonu TURK-IS kuruldu. TURK-
1S’in kurulusundaki Amerikan etkilerini bir ‘‘komplo teorisi’’nin 1s1ginda fazla
abartmamak gerek. Gergekte TURK-1S’in kurulusu ¢ok degisik etkenlere bagl.
Kendilerini daha ¢ok memur gibi géren, partizanhga dayah atamalar ortaminda
kendilerini tehlikeye atmak istemeyen ve 6zel sektdrdeki iscilere oranla ¢alisma
kosullar1 daha iyi olan kamu kesimi ig¢ilerinin ¢ogunlukta oldugu, yalmzca par-
tizan atamalar nedeniyle devletle iyi gegsinmek zorunda olan sendikacilarin bu-
lundugu bir TURK-1S *‘her devrin &rgiitii’’ olmak ve resmi ideolojiyi savunmak
durumundaydi.

Amerikan sendikacilik hareketi, istihbarati, gesitli yardim kuruluslar1 dén-
ya ¢apindaki politikalarina uygun olarak Tiirkiye’deki sendikal hareketi ydnlen-
dirme c¢abalarindan geri kalmadi. Amerikalilarin bu alanda en yogun ugras
verdikleri konu ‘‘sendikal egitim’’ oldu. Sendikal egitim goriintiisii altinda TORK-
1S’e bityiik paralar akitildi. Sonradan DISK’i kuracak ya da DISK iiyesi olacak
sendikalarda ¢n plana ¢ikan sendikacilar dahil, ¢ok sayida sendikaci ABD’ye egi-
time gonderildi.

Ne var ki, TURK-IS tarihinin hi¢ bir dSneminde ne ABD’deki destekgisi
AFL-CIO kadar “‘siyasi’’ olabildi, ne de onun diizeyinde bir “meslek sendikaci-
hg’’m siirdiirebildi.

Cahsma iliskilerini sermayenin egemenligine terkeden otoriter sistem 27 Mayis
1960’1n getirdigi 1961 anayasasina kadar siirdii.

27 Mayis 1960 6ziinde demokratik olmayan bir hareketti. Darbenin hemen
ardindan ‘‘korporatif’’ diizenlemeleri savunanlar da ¢ikti. Ancak igteki siyasi
giicler dengesi, uluslararas: kosullar ve sanayilesmenin ulastifi boyut daha ileri
bir sosyal diizenlemeyi gerektiriyordu. 1950-60 arasinda olusan demokratik ka-
muoyunun da baskisiyla 1961 Anayasasinda temel hak ve 6zgiirliikklerin Snemli
bir kesimi tanind1.

1961 Anayasasinin 2. maddesinde devlet ‘‘sosyal hukuk devleti’’ olarak ta-
nimlandi. Anayasanin Genel Gerekgesinde ve maddelerinin gerekgesinde sosyal
adalet ve sosyal devlet terimleri agikhga kavusturuldu.

1961 Anayasas: kisi haklarinin yanisira ilk kez ekonomik ve sosyal haklara
yer verdi. 46. madde ile tiim ‘‘calisanlar’’ i¢in sendika 6zgiirliigii ilkesi giivence-
ye baglandi. 47. madde ile ‘‘iggilere’’ toplu pazarhk ve grev hakki tanindi.

Bir Degerlendirme

Sosyal haklarin émekgilerin dise dis miicadelesi ile soke soke kazamldigina
ya da bu haklarin emekgilere ‘‘ihsan’’ olarak tepeden inme verildigine iliskin de-
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gerlendirmeler “‘kestirmeci’’ yaklasimlar. Emekgiler yaklagik 200 yillik bir za-
man dilimi iginde sosyal haklan i¢in miicadele verirlerken, egemen sinif ve
tabakalar da degisik tarihsel ddnemlerde, degisik ortamlarda, degisik haklar ka-
bullenmeyi ¢ikarlarina aykiri bulmadilar. Kabullendikleri baz1 haklar1 daha son-
ra degisik kosullarda sinirlamak i¢in yogun miicadele vermekten de geri
durmadilar. Bu agidan sosyal haklar hem miicadele, hem de uzlagma iiriinii. (9)

Sosyal haklarin taninmas: siirecinde rekabet esitligi ve iiretim siirecindeki
gelismeler gibi ekonomik ve sosyal nedenler; emekgi kitlelerin miicadelesi, yone-
tenlerin siyasi nedenlerle sosyal haklara riza géstermesi ve uluslararas: etkenler
gibi siyasi nedenler; sosyal adalet, barig talepleri gibi kiiltiirel, insancil nedenler
bashca etkenlerdi.

Sendikacihik hareketi demokratlklesme miicadelesi ile, demokrasi miicade-
le ile ig ige gelisiyor. Ornegin Ingiltere’de, Fransa’da uzun ve kanh miicadeleler
ile gergeklestirilen demokrasi miicadelesine sendikalarin katkis: biiyiik. Sosyal
haklarin yaratllinasmm baghica itici giicii olan isgilerin bu haklarin savunulma-
sinda ve gellstmlmesmde katkilan da degisik oluyor.

Turklye’de sendikacilik hareketinin demokrasi miicadelesinde tarihsel ola-
rak dnemli yeri oldugunu sdylemek ise zorlama olacak. Ozel durumlara iliskin
gozlemler bu kamyi degistirecek gibi degil. Nitekim bu olgunun sonuglarin isgi
simif1 6zellikle 1980 s6nrasinda aci bir bigimde yasadi.

Tiirkiye sendikacilik hareketinin 1876 ve 1908 mesrutiyetgi hareketlerinde
6nemli bir yeri yok. 1923’de ise bir sinif hareketi olarak ¢nemli katkilarda bulu-
nabilmis degil. Sendikacilik hareketi daha sonra 27 Mayis ve 12 Mart’ta oldugu
gibi askeri miidahaleleri onaYlayic1 tavirlar iginde.

Tiirkiye’de bu nedenle ‘‘demokratiklesme’’ siireci is¢i simfinin sendikacilik
hareketi agisindan geligkileri de iginde tasiyor. II. Mesrutiyet’teki ‘‘hiirriyetgi’’
cikis ilk yasaklan isci simfina uyguladi (Tatil-i Esgal). 1923 sonrasindaki
‘‘halkgilik’’ hareketi ise is¢i sinif1 bilincini kdreltmeye yonelikti ve buna uygun
yaptinnmlari uygulad: (Takrir-i Sitkkiin Kanunu, simif esasina gére cemiyet kurma
yasagi, TCK’nin 141. ve 142. maddeleri...). ‘‘Cok partili demokrasi’’ye gegiste
de ilk yasak yine ig¢i sinifina uyguland: (1947 Sendikalar Kanunundaki siyaset
yasagi).

Tiirkiye’nin kapitalistlesme siirecine ge¢ girmesi Tiirkiye sendikacilik hare-
ketinin belirleyici etkeni. Nicel ve nitel olarak zayif olan bir is¢i simfinin gelisti-
rebnlece.gl sendikacilik hareketi daha 6tede de olamazda.

Tiirkiye ig¢i simif1 I1. Diinya Savasi’ndan sonra bir yandan gegmisin sendi-
kalanindan, derneklerinden, ig¢i yardim sandiklarindan gelen birikimi sahiple-
nirken, 6te yandan Bati’da ulasilan sendikal kazamimlardan, deneylerden
yararlandi. Bu da is¢i simfinin uluslararasi miicadelesinin uluslararas: bir hare-
ket olmasinin en dogal sonucuydu. Degisik nedenlerle onlara taninmak zorunda
kalinan haklar, diger iilkelerdeki simf kardeslerinin miicadele ile elde ettigi
haklardi.

Tiirkiye is¢i simf1 boylece nicel ve nitel giicii ile orantih olmayan bigimde
Bati1’daki sendikal haklara ulasti. (10) Bu nedenle de bu haklarin korunmasinda
daha yogun bir miicadele vermek ve e}bette daha fazla baskiy1 gogiislemek zo-
runda kaldi.
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Yine de 1970’li yillardaki gelismesi ile Tiirkiye sendikacilik hareketi genelde
demokrasinin korunmasinda tek giivence olmasa bil, kendisi dislanmaksizin, de-
mokratik haklarda geriye d6niislerin gergeklestirilemeyecegi bir gii¢ haline gel-
di. Bu nedenle 24 Ocak +12 Eyliil harcketinin bas hedefi oldu.

3.1963-1980 DONEM1

" 1961 Anayasasinca belirtilen haklarnn uzantisinda 24 Temmuz 1963’de 274
sayih Sendikalar Kanunu ile 275 sayil» Toplu Is S6zlesmesi, Grev ve Lokavt Ka-
nunu yirirlige kondu.

1961 Anayasasinda tiim ¢alisanlara tamnan sendika &zgiirliigii, ilgili yasa-
larda yalmzca isgilere tanindi. Kamu ¢alisanlarina toplu sézlesmeli, grevli sendi-
ka hakki taninmiyordu. Boylece 6zellikle 1971 Anayasa degisikliginden sonra
siirekli gilndemde kalan is¢i memur tartismasinin temelleri atildi.

Bir diger eksiklik sendika se¢me 6zgiirliigiiniin belli esaslara (6rnegin refe-
randum) baglanmamis olmasiydi. 274 sayih yasa ayrica sendikalan hdla Dernekler
Kanununa bagimhliktan kurtarmamist.

Tiirkiye 1963 yilina kadar 87 sayii ILO Sézlesmesini kabul etmemis olmasi-
na ragmen sendika 6zgiirliigiine iliskin bu S6zlesmede yer alan ilkelere genel ola-
rak 274 sayili yasada yer verilmisti. En dnemlisi 274 sayih yasanin 16. maddesinde
sendikalarin yalnizca siyasi partiler ile organik bag kurmas: yasaklanmig, kural
olarak sendikalarin bir baski grubu olarak siyasi etkinlikte bulunabilecegi kabul
edilmisti.

Anayasanin 46. maddesi geregince 1965 yilinda 624 sayih ‘‘Devlet Personeli
Sendikalar Kanunu’’ ¢ikarildi. Toplu s6zlesmesiz ve grevsiz kamu ¢aliganlan sen-
dikaciigi ancak 1971’e¢ kadar siirdii. ‘“Sosyal uyanma ekonomik gelismeyi
asmistir’’ sozlerinin ilerj siiriildiigi 1971°de Anayasada yapilan bir degisiklik ile
“‘calisanlar’’ sdzciigii yerine “‘isciler’’ s6zciigii getirildi ve tim kamu ¢ahsanlan
sendikalan ILO ilkelerine aykir1 bigimde kapatildi.

Ote yandan 1961 Anayasasindaki grev hakki 275 sayil yasada oldukga s1-
nirlandi. Yasa ‘‘tekrarlanan’’, ‘‘d6ner’’ grevler gibi Tiirkiye’de uygulanmayan
ancak sendikalara ¢nemli mali yiik getirmeyen, diisitkk maliyetli kisa siireli grev
tiirleri yerine, tiim is¢ilerin topluca greve ¢ikarildig: ‘‘klasik grev’’ tiiriinii esas
kabul ediyor ve bunun i¢in de ¢ok zaman gerektiren bir prosediir getiriyordu.
(11) Genel grev yasagim dolayh olarak siirdiirilyordu.

1960’1l yillarda kapitalist gelisme, miilksiizlesme, kente gt¢, teknolojik de-
gisiklikler ¢ercevesinde, ‘‘sosyalizm miicadelesi’’nden sz edilen bir baglamda,
kdyle baglantisi kesilmeye baslayan, titkketim kahplaninda degismeler olan, ko-
nut, kira, beslenme, saghk sorunlar yogunlasan, egitim diizeyi nisbi olarak yiik-
selen niteligi zamanla degisen ancak sOmiirii oram da siirekli artan iggiler agisindan
yeni bir sendikal anlayigin gerekliligi kacinilmazdi. Degisen ekonomik, toplum-
sal ve siyasi kosullar yeni bir sendikacilik anlayisim1 gerektiriyordu.

1961 Anayasasinin sagladig1 nisbi demokratik ortam ve 274 ve 275 sayih ya-
salar Tirkiye’de yeni bir sendikacilik anlayisinin dogmasinin da yasal kosullari-
m yaratmisti.
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Iste boylesi bir ortamda 1967-80 arasinda Tiirkiye’de iki ayn sendikal anla-
yis Orgiitlii olarak varoldu: TURK-1S’in savundugu 1947 sendikacilik anlayisi ve
DISK’in demokratik simf ve kitle sendikacihg anlaysi.

1961°de bazi TURK-I$’li sendikacilar Tiirkiye Is¢i Partisi’ni (T{P) kurdu.
lik giinlerindeki bazi sorunlara ragmen gegirdigi asamalar ile TIP Tirki-
ye’de Onemli bir siyasi olgu olacakti. TIP olayim Cahsanlar Partisi girisimi ile
engelleyemeyen TURK-1$’li yoneticiler TIP’li sendikacilara cephe almakta ge-
cikmediler. TIP’li sendikacilarin dislanmas1 amaciyla TURK-1S’in 1964 Genel
Kurulunda “partileriistii politikacilik’ TURK-1$’in temel ilkelerinden biri ola-
rak kabul edildi.

T1IP’in beklenmedik gelisiminin isgilerden gérdiigii destegin TIP’i kuran sen-
dikacilarin sendikaciik anlayisim da etkilememesi miimkiin degildi.

Sendikal yaklasimlarindaki farklihga siyasi yaklasim farklih da eklenince
TIP’li sendikacilar ile TURK-1$’in uzlasmaci yoneticilerinin miicadelesi uzlas-
maz bir noktaya dogru gelisti. Sonradan DISK’i kuracak olanlarin dislanmas:
kaginilmazd. -

TURK-1%'in desteklemedigi Pasabahge grevini destekleyen Kristal-1s, Petrol-
Is, Maden-1s, Lasuk Is, Basin-1s sendikalan gegici olarak TURK-1Sten ihrag edil-
‘diler. Uzun arayislardan sonra Maden-1s, Lastik-s, ve Basin-1s, Gida-1s ile Zon-
guldak Maden-lg’i de aralarina alarak 13 Subat 1967°de DISK’i kurdular.

Yogun saldinlara ragmen DISK kisa zamanda gelisti. Gelisme yalmzca
TURK-I$’ten kopan iscilerle degil, sendikasiz isilerin DISK ’te 6rgiitlendirilme-
si ile gergeklesti. Baslangigta Istanbul-Kocaeli hattinda ve dzel sektdrde goriilen
gelisme, 1973 sonrasinda TURK-1S iginde ‘‘sosyal demokrat sendikacilik hare-
keti’’ni temsil eden sendikal kuruluslarin DISK’e gegcmesi ile kamu sektoriinii
deigine alarak Tiirkiye ¢capinda yayginlasti. Ozellikle Genel-{s Sendikasinin, banka
iscilerinin ve tarim isgilerinin DISK’te 6rgiitlenmesiyle DISK Tiirkiye’nin her bir
kosesinde Orgiitlii duruma gelmisti. Kurulusta 30 bin olan iiye sayis1 1980’e ge-
lindiginde 500 bine yiikselmisti. 12 Eyliil 1980°3= L.5K gelisen, TURK-1S ise ¢6-
zillmekte olan yapiy: temsil ediyordu.

1963-80 arasindaki en dnemli is¢i hareketi 15-16 Haziran Direnisi oldu. Di-
renisin nedeni AP iktidarinca 6zelde DISK’i kapatmak, genelde sendika 6zgiir-
liginii kasitlamak amaciyla getirilen 1317 sayih yasa taslag: idi. TORK-1S'li
sendikacilar tarafindan da desteklenen bu yasa taslagi ger¢ekte uzun vadede
TURK-1$’in de aleyhindeydi. 15-16 Haziran 1970 giinlerinde Istanbul ve Kocae-
li’nde iglerinde yalmz DISK iiyesi degil, TOURK-1$’li iiyelerin de bulundugu yiiz-
bin dolayinda is¢i yiiriiyiis yapt1 ve yasa taslagim proiesto etti. 15-16 Haziran
Direnisi iizerine bazi1 DISK yoneticileri ile DISK iiyeleri tutuklandilar. Haklarin-
da agilan dava 15 yil sonra 1985’de beraatle sonuglandi.

274 sayih Kanunun bazi maddelerini degistirilmesini éngdren 29.7.1970 ta-
rihli 1317 sayili yasanin 1961 Anayasasina aykir hiikiimleri Anayasa Mahkeme-
si’'nin 8-9 Subat 1972 tarihli karar ile iptal edildi.

Sendika dzgiirliigiiniin kisitlanmasi agisindan son derece dnemli bir girisim
olan 1317 sayih Kanunun ilk bigiminde yer alan hiikiimler 1980 sonrasinda sen-
dika 6zgiirliigii kisitlanirker énemli drnekler olusturdu.
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B. 1980 SONRASI
1.24 OCAK ONLEMLERI

Tiirkiye’de sendikal haklarin yasal olarak tanindig1 1963 yilindan sonra faiz-
rant-kar gelirleri siirekli azalirken, iicret ve maa$ gelirleri artt1. Bu ters oranti
1977 yihinda zirveye ulasti. Tiirkiye’de 1977-80 Oykiisiiniin ayrintilan sergilen-
meden sosyal miicadelelerin tarihinin yazilmasi miimkiin degil.

Sermaye kesmi yillardir siirdiirmekte oldugu anti-sendikal ideolojik miica-
delesini dzellikle 1977 sonrasinda daha da siddetlendirdi. Basta Tiirkiye Isveren-
ler Sendikas1 Konfederasyonu (TISK), Metal Endiistrisi Sanayicileri Sendikasi
(MESS) ve Tekstil Isverenler Sendikasi olmak iizere sermaye kuruluslan yapilan
her grevin ‘‘ideolojik’’, sendikalarin her eyleminin “‘siyasi’’ oldugunu yogunla-
san bir tekrarlamayla siirdiirdii.

Tiirkiye Odalar Birligi, Tiirkiye Isveren Sendikalari Konfederasyonu, tiirk-
iye Ziraat Odalan Birligi, Tiirkiye Esnaf ve Sanatkarlar Konfederasyonu ve Tiirk
Sanayici ve Isadamlan Dernegi (TUSIAD) 20 Ocak 1977’ de Hiir Tegebbiis Kon-
seyi ad1 altinda iscilere kars1 bir CEPHE kurdular. 1982 Anayasasina aykir ol-
masina ragmen varhgm bugiin de siirdiiren bu kurulus her firsatta demokratik
isci haklanna saldirida bulundu. )

Tirkiye 1980 y1lina yogun bir ekonomik bunalim ile girdi. Bunalim gergek-
te sistemin bir pargasiydi ve ekonomik bunalim toplumsal, siyasal, ideolojik dii-
zeylerde de yansiyordu.

Kapitalizm yillar 8nce Keynes modeli ile bunalimini1 asmaya ¢alismist1. An-
cak Keynes modeli sendikalara hosgorii ile bakiyordu. Yeni ortaya atilan Fried-
man, modelinde ise sendikalara yer yoktu. Ekonomik bunalimin sorumlusu is¢i
ucretleri ve sendikalar idi. _

Tiirkiye’nin disa bagimh yapisinin énemli anahtarlanndan biri olan Ulusla-
rarasi Para Fonu (IMF) Tiirkiye’ye bunalimdan ¢ikis yolu olarak Friedman mo-
delini Oneriyor, is¢i licretlerinin diigiiriilmesini istiyordu. Bu ise yeni bir sendikal
yapilanmay gerektiriyordu.

Sanayi iiriinlerinin ihracatim tesvik edecek, enflasyonu durduracak, ucuz
isgiicii ile yabanc1 sermayeye ¢ekici gelecek, sendikal haklan ve is¢i iicretlerini
denetim altina alacak bir yapilanma s6z konusu idi. _

Bu ekonomik politika ancak 1961 Anayasasindaki temel hak ve 6zgiirliikle-
rin en Snemlilerinin ve ‘‘sosyal adalet’’kavraminin bir kenara atilmasi ile miim-
kiindii. Ote yandan iilke igindeki teror olaylan siirerken, kitlelerin demokratik
mubhalefeti yayginlagiyordu. Ayrica demokratik muhalefetin bastirnimasa, isgile-
rin sosyalist bilin¢lenmesinin ve drgiitlenmesinin 6niine gegilmesi gerekiyordu.

1979 segimleri ile iktidara gelen AP azinlk iktidarinin Programinda yapila-
caklar ana hatlanyla ortaya kondu. Ardindan 24 Ocak Ekonomik Onlemler Pa-
keti agiklandi.

24 Ocak modelinin bir miman sendikalara kars1 militan tavriyla iinlenen es-
ki MESS Bagkam, dénemin Basbakanlik Miistesan Turgut Ozal idi.

Enflasyonun ¢6ziimiinde ana hedef olarak is¢i iicretleri, dolayisiyla da iggi
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sendikalar se¢ilmisti. Bu nedenle miicadeleci sendikalarin ortadan kaldirilmasi
ya da islevsiz hale getirilmesi gerekiyordu. 24 Ocak istikrar ¢énlemlerinin bagari-
ya ulagmasinin en énemli dnkosulu is¢i haklarinin ve iicretlerinin denetim altina
alinmasiydi. AP azinlk iktidar1 bu amaca y&nelik Onlemlen zaman gegirmeden
almaya basladi.

Iktidar 5.3.1980 tarihinde yayinladig: bir genelge ile toplu s6zlesme ilkeleri-
ni Tiirkiye ¢apinda belirlemek amaciyla ‘Toplu Stzlesme Koordinasyon Kurulu’’
adh bir ogranmin olusturuldugunu bildirdi.

Mart ay1 sonunda kamuoyunda ‘‘Esel Mobil Tasaris1’’ adiyla bilinen yasa
taslag) giindeme geldi. Bu taslak iicret artiglarimin 1.1.1981 tarihinden itibaren
S5 yil siireyle Yiiksek Uzlastlrma Kurulu tarafindan fiyat ve ulusal gelir artislar
dikkate alinarak saptanmasml ongoriiyordu. Onerilen gergekte iicretlerin don-
durulmas idi.

Toplu S6zlesme K‘oordmasyon Kurulu o giine kadar verilmis haklar: sinir-
lama ¢abasi icinde bazi esaslar saptadi ve saptanan bu esaslar 13.6.1980 tarihin-
de Turgut Ozal imzasiyla TISK de dahil olmak iizere gesitli kuruluglara génderildi.
TISK orgiitiine gonderdigi “Teskilatlanma, Dayamisma ve Toplu S6zlesme Pren-
sip, Tavsiye ve Hedefleri’’ bashkl *‘gizli’’ damgasin tasiyan talimati ile ilkeleri-
ni resmilestirdi. Varilacak yer belliydi.

Ancak varolan siyasi kosullar, iktidarin siyasi baglantilari, iilkenin iginde
bulundugu ekonomik ve toplumsal kosullar1 24 Ocak Kararlannin ger¢ek anlamda
uygulanmasina olanak vermedi. Toplu sézlesme gorissmeleri tikandi. Metal, tekstil
ve cam igkollar1 basta olmak iizere bir¢ok iskolunda grevler yayginlagti. Modeli
uygulayacak bagka giicler gerekiyordu.

12 Eyliil kagimlmazdi. Ve 12 Eyliil geldi. Milli Giivenlik Konseyi’nin 14 Ey-
lil 1980tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan $ numarah Kararinda ve 16
numarah Bildirisinde ‘iilkemizin ekonomik durumunu diizenlemek ve daha iyi-
ye gotiirmek maksadiyle yiriirliige konulan ekonomik program ile yapilan an-
lasmalarin ve protokollerin uygulanmasina devam edilecckiir’” denildi. Ve 24 Ocak
modelinin mimarlarindan, 12 Eyliil ile ydnetimden uzaklagtirilan iktidarin miis-
tesari, 12 Eyliil 1980 sonrasinda Bagbakan Yardimcisi olarak atandi. Bdylece 24
Ocak + 12 Eyliil eyleminin biitiinliigii saglandi.

Bu yapilanmanin gerektirdigi yeni sendikal diizen sermayenin en militan or-
giitii olan TISK’in yillardir kamuoyuna duyurdugu, ¢alisma raporlarinda sergi-
ledigi ilkeler dogrultusunda gergeklestirildi.

24 Ocak Kararlan daha az 6zgiirliikk gerektiriyordu. Temel haklar, sendika
ozgirliigii ve sosyal haklar kisitlanacakti. Kisitlandilar.

Gergek iicretlerin diisiiriillmesi gerekiyordu. Diisiiriildiiler.

Kazanmilmis dnemli ekonomik ve demokratik haklarin geriye alinmasi gere-
kiyordu. Geri alindilar.

Once yasaklama, fiilen dondurma, sonra da yasal diizenlemeler ile 24 Ocak
Kararlarimin gerektirdigi sosyal siyaset, yasal ¢ergeveye kavusturuldu. DISK tii-
rii bir sendikacihigin bir daha olusmamasi igin her tiirlii énlem alinmaya ¢ahisildi.

Yine de enflasyon, igsizlik sorunlar ¢6zelemedi. Kapasite ve verimlilik arti-
rilamadi. Dis 6demeler dengesi saglanamadi.
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Ancak kesintisiz, grevsiz, is yavaglatmasiz 12 Eyliil dbnemi bir seyi agiklik-
la kanmitladi: bunalimin sorumlusu is¢i sendikalar1 ve grevler degildir.

2. 12 EYLUL ONLEMLERI

12 Eylill miidahalesi ile birlikte 24 Ocak kararlanmin gerektirdigi cesur adim-
lar pes pese uygulamaya sokuldu. Milli Giivenlik Konseyi’nin 12 Eyliil 1980 ta-
rihli, 7 numarah bildirisi ile ‘‘kamu diizeni ve genel asayis geregi olarak DISK,
MISK ve bunlara bagh sendikalarin faaliyetleri durduruldu.”’ Bu kuruluslarin
yoneticileri ‘“Tirk Silahh Kuvvetlerinin giivencesi altina alindi.”’ (Resmi Gaze-
te, 12.9.1980)

Daha sonra MGK’nin 8 numarah karan ile DISK, MISK ve HAK-1S (bu
konfederasyon biraz gecikme ile hatirlanacak 18 Eyliil 1980’de faaliyetler men
edilmisti.) konfederasyonlan ve bagh sendikalarin tasinir ve tasinmaz tiim var-
liklan denetim altina alindi. (Resmi Gazete, 15.9.1980)

Bdylece 12 Eyliil harekat1 daha ilk andan itibaren vurus hedefini ve ilkeleri-
ni agik¢a ortaya koymus oluyordu.

Yillanin giivenilir, denenmis devlet sendlkal kurulusu,uzlagsmaci sendikacih-
gin temsilcisi TURK-1S agik birakiliyor, resmi ideolojinin yeni kosullardaki sdy-
lemine yardimci olma gorevine ¢agnhyordu. TURK-IS kendinden bekleneni geregi
gibi yerine getirecekti.

Uluslararas: Hiir 1s¢i Sendikalar1 Konf ederasyonu ICFTU gibi Bat1 diinya-
sinda Orgiitlii bulunan bir kurulusun ityesi TURK-1S’i agik birakilmakla yoneti-
min gergekte is¢i sendikalarina karsi olmadig izlenimi verilmek, hem DISK, hem
de MISK faaliyetten men edilirken ¢‘biz, gérdiigiiniiz gibi hem saga, hem de sola
karsiy1z’’ denilmek isteniyordu.

Ancak bu tabloda igeriye yonelik hesaplar tutarken, disa yonelik hesaplar
tutmadi. ICFTU’nun o dénemdeki Genel Sekreteri Otto Kersten bir giin sonra
13 Eyliill 1980’de yayinladix bildirisinde nedeni ne olursa olsun, nerede olursa
olsun, ICFTU’nun her tiirlii askeri yénetime karsi oldugunu agikhiyordu.

Bu arada Tiirk-Is iiyesi Petrol-Is 18 Ekim 1980-9 Ocak 1981 tarihleri arasin-
da faaliyetler men edildi. Yol-is Federasyonunun Ankara, {zmir, Diyarbakair, Is-
tanbul subelerinin gegici siirelerle calismalar1 durduruldu. Ancak bu sendikalar
TURK-IS yoneticilerinin araya girmesiyle yeniden agild.

Milli Giivenlik Konseyi 14 Eyliil 1980 tarihli Resmi Gazete’de yaynlanan
3 numarah Karan ve 15 numarah Bildirisi ile tiim grev ve lokavtlan sona erdirdi,
baz1 kosullar diginda is¢i ¢ikarma yasag: getirdi ve iicret ve yan édemelere %
70 oraninda ve avans mahiyetinde ek ddeme yapilmasina karar verdi.

MGK’nin 11 Kasim 1980 tarihinde kabul ettigi 2316 sayih ‘‘Faaliyetleri Dur-
durulan Sendika, Federasyon ve Konfederasyonlara Kayyim Tayini Hakkinda
Kanun’’ ile faaliyetleri durdurulan sendikalar genellikle sikiydnetim komutanla-
1 tarafindan segilen ¢ogu emekli asker kisilerin yénetimine birakildi.

MGK ardindan 27 Araitk 1980 tarihinde kabul ettigi 2364 sayih ‘‘Siiresi So-
na Eren Toplu Is S6zlesmelerinin Sosyal Zorunluluk Hallerinde Yeniden Yiirir-
lige Konulmasi Hakkinda Kanun’’ ile Tiirkiye’deki tiim sendika iiyelerini
kapsayan Yiiksek Hakem Kurulu uygulamasim getirdi.
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MGK bu arada 19.2.1981 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan karan ile
HAK—1$ Konfederasyonunun bloke edilen mal varhif ve evraklarim serbest bi-
rakti. 12 Eylil sonrasinda gozaltifa alinan ve sayilan onu gegmeyen MISK yo-
neticisi daha 6nce salinmusti. 12 Eyliil 1980 gecesi DISK Genel Baskam basta
olmak izere gbzaltina alinan, daha sonra Sikiydnetim Komutanhfinin ¢agnsina
uyarak yetkililere kuyruklar olusturarak teslim olan DISK y6neticilerinin bir kism
27 Aralik 1980 tarihinde tutuklandi. Ocak 1981 sonunda tutuklu DISK’li sayisi
200 dolayindaydi.

Operasyon tamamlanmist:. Esas hedef olan DISK o giinler igin saf dis1 edil-
migti. Sira tek tek yillar boyu kazanilmis haklann ortadan kaldirilmasina gelmisti.

Bu gorevi de TURK-1S destekli Yiiksek Hakem Kurulu yerine getirdi. Ocak
1984’¢ kadar streleri sona eren sozlesmeler, taraf sendikalarin adina ancak on-
lann iradesi disgtnda YHK tarafindan yiiritrlige kondu. 1963-80 arasinda kaza-
nilan, yasa ve yonetmeliklere de gegirtilen, toplu is sdzlesmelerinde yer alan,
mahkeme kararlarina konu olan tim kazammlar teker teker budandi.

24 Ocak Kararlan geregi denetim alinmasi gerekli hafta tatilleri, ikramiye,
kidem tazrainati gibi konulara yukaridan miidahaleler gergeklestirildi. 19 Nisan
1981 Tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan ‘‘4.7.1956 tarihli 6772 Sayih Kanuna
Bir Ek Madde Eklenmesi ve lIgcilere Toplu Sozlesmelerle Verilecek 1kramiyeler
Hakkinda Kanun’’ 19 Nisan 1981 Tarihli 2448 sayili yasa ile en fazla dort ikra-
miye sinirlamas: getirildi.

Calisma siireleri gesitli bicimlerde kisitlanmak istenirken 19 Mart 1981 ta-
rihli Resmi Gazetede yaynlanan 2429 sayih ‘‘Ulusal Bayram ve Genel Tatiller
Hakkinda Kanun’’ ile icretli tatillerde 5,5 giinlilkk bir kisitlama yapildi. 1 Ma-
yis’1in Is¢i Bayrami olarak kutlanmasinin engellenmesi amaciyla 1 Mayls Bayra-
m1 da kaldinldi.

23 Ekim 1980 tarihli 2319 ve 2320 sayili yasalarla, igverenlerin yillardir sika-
yet ettiklleri kidem tazminati sorunu da ¢6zildd. Bir yil icin 6denecek kidem taz-
minati asgari iicretin 30 giinlitk tutanmn, 7,5 kati ile sinirlandinldi.

3. 1982 ANAYASASI VE 1983 YASALARI

12 Eyliil sonrasinda sendika 6zgtirligi ve sosyal haklar 1982 Anayasasi ve
7.5.1983 tarihinde yurirliige giren 2821 sayih Sendikalar Kanunu ile 2822 sayili
Toplu Is S6zlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu ile yeniden diizenlendi.

12 Eylul sonrasinda ekonomik ve siyasi istikrarsizhgin temel nedeni olarak
kabul edilen 1961 Anayasasi tamamen dcglstlrllerck devlet yapisi yeni bastan se-
killendirildi.

12 Eylill sonrasindaki sendikal diizenlemelerde ise 1947 Sendikalar Kanunu
ile 1970 tarihli 1317 sayih yasanin Anayasa Mahkemesince iptal edilen maddele-
ri temel alind1.

Yeni Onlemler ile bir baski grubu olarak sendikalar ILO ilkelerine aykin bi-
cimde ekonomik, demokratik ve siyasal karar alma siireglerinin digina itildi. Si-
mif ve kitle sendikaciifim yani DISK tiri bir sendikacihig dnleyecegi diistiniilen
Onlemler getirildi.
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1982 Anayasasinin ‘‘Gerekge’’ sinin sonradan degistirilmeyen 51. ve 56. mad-
delerine iliskin boliimde su goriislere yer verilmektedir:

““Devlet, isci isveren iligkilerinin seyirci degil, dengeleyicisidir, devlet ¢ahg-
ma barisim koruyacak tedbirleri alacaktir... Anayasa Devletin ¢alisma barigini
saglayacak ve iretimi artiracak baska tedbirler de dngdrmiistiir...

‘‘Lokavtin anayasal hak olarak taninmasi bir denge fikrinin sonucudur. Lo-
kavtin yasaklanmasi yolunda belirlenen dilisiincelerin uygulanmas: halinde, isve-
renlerin elinden tek miicadele ve mukabele aracimin alinmasi sonucu dogardi.”

Burada da goriildiigi gibi 1961 Anayasasinin temelini olugturan ve Gerek-
cesi’'nde “‘Iktisaden zayif olan Kkisileri, bilhassa isleri bakimindan baskalarina ti-
bi olan ig¢i ve miistahdemleri, her tiirl@ dar gelirlileri ve yoksul kimseleri himaye’’
olarak tamimlanan sosyal devlet yaklasimi1 1982 Anayasasinda terkedilmekte, ye-
rine esitsizler arasindaki DENGE amag¢lanmaktadir.

Son sendikal diizenlemelerde sendika ¢zgiirligil ve sosyal haklar olduk¢a
simrhdir. Sosyal haklann giivencesi durumundaki tiglit hak zinciri, sendika, toplu
pazarhik ve grev haklar agisindan son sendikal diizenlemelere bakildifinda su
saptamalar yapilabilir:

® Yeni diizenlemeler haklar diizenleyici, gitvence altina alic1 degil, sinirlayi-
c1, yasaklayic: niteliklidir. Sosyal haklarin 6ziine dokunulmakta, amacina uy-
gun kullamlamaz duruma getirilmektedir.

® Yeni diizenlemeler bireysel ve dzellikle kollektif sendika ézgurligini si-
nirlamaktadir.

® Yeni diizenlemelerde sendika 6zgirligi kapsam olarak olduk¢a simirhdir.
Sendika Ozgirliigi tim ‘‘calisanlar’’a degil, yalnizca ‘iggilere’” tamnmakta, bdy-
lece kamu ¢aliganlar ILO ilkelerine aykir: bir bigimde sosyal haklardan mah-
rum edilmektedir.

e ‘“‘Calisma iligkilerinde ekonomik hak ve menfaatlerin korunmasi ve gelig-
tirilmesi icin’’ kayd ile sendikalarin ¢aliyma alam 1961 Anayasasina gore iyice
daraltilmakta, yalnizca ‘‘caligma iliskileri’’ne indirgenmekte bu iligkileri dogru-
dan ya da dolayh olarak etkileyen alanlar, iliskiler sendikal ¢alisma disinda tu-
tulmakta, sendikalarin c¢agdas toplumlardaki baski grubu islevleri yok
sayillmaktadir.

¢ Sendikalara getirilen siyaset yasaginda 1947’ye geri donilmistiir.

® 274 sayih Yasanin 1. maddesinde ‘iscilerin migsterek iktisadi, sosyal ve
kiiltiirel yararlar1’’ denilmisken, son yasal diizenlemelerde ‘‘kilttrel’’ sézctgii
bilingli olarak kullanilmamakta, bdylece sendikalann egitim gorevlerine iligkin
alan iyice daraltilmakta, sendikal egitim gergekte igverenlerin gorevi olan ‘‘mes-
leki egitim’’e indirgenmek istenmektedir. Sendikal egitim agisindan son sendikal
diizenleme 1947 sendikalar Kanununun 4. maddesi G fikrasindan geridedir.

¢ Sendika kurma ve sendikalara ilye olma kosullarimin zorlastirilmasi (sen-
dika kurulusunda bazi belgelerin istenmesi, gazete ilanlan, iiye olmayi zorlasti-
ran noter onay, ilyelik fislerinden birinin 15 giin iginde isverene génderilmesi
zorunlulugu...); isyeri sendikasi ve federasyon kurma yasag; sendika kuruculu-
gu i¢in getirilen aym iskolunda bir yildir ¢ahsiyor olma; grev sugu dahil gesitli
suclardan mahkum olmama kosulu, is¢ilerin ¢zgiirce sendika kurma ve diledik-
leri sendikalara serbestge llye olma hakkina iliskin sendika ¢zgtrliginiin temel
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ilkesine, ILO kararlanna, Insan Haklan Evrensel Bildirisine, Avrupa Konseyi
ilkelerine ve Bati1 Avrupa sendikacilik anlayisina aykindir.

® Sendika ve konfederasyon tiiziikklerinde zorunlu kogullar aranmasi; sendi-
kalara genel siyaset yasa@ getirilmesi; diger meslek kuruluglanyla ortak hareket
etme yasajinin konmasi; gelir kaynaklanmn kisitlanmasi ve gelirlerin milli ban-
kalarayatinlma zorunlulugu; toplanti ve gdsteri ylrilyislerinin, giderlerin ve cesitli
calismalann ‘‘amaca uygunlugu’’ gibi subjektif bir kosula baglanmasi; sendikal
egitimin mesleki efitime indirgenmesi; sendikalann kooperatif ¢alismalarinn ki-
sitlanmasi, ‘‘sendikalann tam bagimsizhik icinde anatiizilk ve ydnetmeliklerini
olusturma, programlanni belirleme ve calismalanm diizenleme hakki’’na iligkin
sendika 6zglrliginin temel ilkesine, ILO kararlanna, Insan Haklan Evrensel
Bildirisine, Avrupa Konseyi flkelerine, ve Bati Avrupa sendikacilik- anlayigina
aykindir. '

¢ Sendika ve konfederasyon ydneticilerinin segiminde belli sire fiili cahg-
ma, bazi suclardan mahkum olmama, siyasi parti organlarinda gérev almama,
dort ddnemden:sonra en az bir ddnem segilmeme gibi kosullarin getirilmesi, ge-
nel kurullann gdrev ve yetkilerine kangilmasi, segimlerin hakim denetiminde ya-
pilmas1 ‘‘sendikalarin tam bir bafimsizhik icinde temsilcilerini se¢me ve
yonetimlerini diizenleme hakki’’na iliskin sendika 6zgirliginiin temel ilkesine,
ILO kararlanna, Ins_an Haklan Evrensel Bildirisine, Avrupa Konseyi flkelerine
ve Bat1 Avrupa sendikacilik anlayisina aykindir.

o Sendikalann ve konfederasyonlann uluslararasi tiyeliklerinin idarenin izi-
nine bagh kilinmas, “‘igcilerin ve sendikalann uluslararasi drgitlere zgiirce iye
olmasina”’ iliskin sendika 6zglirligiiniin temel ilkesine, ILO kararlanna aykindir.

® Sendikalann siyasi iktidarca yalniz mali degil, idari agidan da denetlen-
mesi, yani sendikalann idare kargisinda bagamsizh#h ilkesinin ¢inenmesi; sendi-
kalann idarenin keyfi uygulamalarina kargsi yeterince korunmamasi; kapatilma
halinde mallannin hazineye devri ‘‘kamu makamlanmn sendikalann 6zgiirce ¢a-
hsmasini kisitlayacak ya da bu hakkin yasal bicimde kullamlmasim engelleyecek
her tiirlit miidahaleden kaginacagina’’ iliskin sendika 6zgurliginin temel ilkesi-
ne, ILO kararlanna aykidir.

® Son sendikal diizenlemelerde sendikalara oldugu gibi tiyelerine de giive-
nilmemekte, sendika lyelerine demokratik bir islev, tanmnmamaktadir. Sonugta
sendikalar gercek sahipleri igcilerin denetimi yerine siyasi iktidarlarnn denetimi-
ne terkedilmektedir. ILO’nun sendikalann bagimsizhfina iliskin kararlannda be-
hirtildigi gibi siyasi iktidarlann sendikalan idari anlamda denetleyebildigi yerlerde
sendikalar siyasi iktidarlarin araglan haline gelirler. Sendikacilikta temel giiven-
ce liyelerin demokratik kontroludir.

® Son diizenlemelerde getirilen bicimiyle toplu pazarlik 6zerklifi sinirlan-
maktadir. Toplu pazarlik hakki, taraflar arasindaki gii¢c dengesine gore serbest-
¢e kullanilabilecek bir hak olmaktan ¢ikanlmgtir. Bu durumuyla toplu pazarhk
diizeni ulasilmak istendigi sik sik belirtilen ‘‘sosyal bangi’’ saglamayacaktir. Is-
verenler “‘iktisaden gii¢gsiiz’’ olam1 ezmeye devam edeceklerdir.

¢ Son sendikal dizenlemelerde TISK’in sendika toplu pazarlik ve grev hak-
lanna iligkin 10 yildir stirekli yineledigi istemlerinin biri disinda tamarm yasalag-
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magtir.

® Yeni diizenlemeye gore yetkili sendika olabilmek i¢in iskolunda % 10’luk
barajiagma kosulu ve yetkinin isyerlerindeki isciler tarafindan degil de siyasi ik-
tidarca belirlenmesi ve yetkiye idarenin izin vermesi ILO ilkelerine aykindir.

® Yeni sendikal diizenlemelerde grev hakki, 1963’iin sinirh diizenlemesine

oranla ¢ok daha kisitlanmis durumdadir. Yeni diizenlemede grev yasaklan ve
kisitlamalar: da genisletildiginden Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhifinin son
istatistikleri g6z Oniine ahnirsa Tiirkiye’de sigortaliig¢ilerin yaklasik iigte biri grev
hakkini kullanabilecek durumdadir. Yasada isgilerin isteklerini isverene en etkin
ve en kisa siirede kabul ettirecek grev tiirleri yerine, maliyeti yiiksek, uzun siireli
grev tiirleri zorunlu duruma getirilmistir.

® Grev uygulamasi 6niindeki zorluklar; greve goriismeler basladiktan yak-

lasik en az 4 ay sonra gidilebilmesi; grevlerin iyi niyet kurallari, toplum zarar,
milli servet gibi yorumlamaya acik belirsiz olgiilere baglanmasi; grevleri bastan
basarisizhfa mahkum edecek prosediir; grevde gegen siireler igin isverenlere iic-
ret 6deme yasag getirilmesi; ‘‘kasith ve kusurlu’’ gibi subjektif yorumlara agik

- hitkkiimlerle grevlerin maddi zararlarinin sendikalara ddetilmesi; grev gdzciileri,
afisler, greve katilmayacak is¢iler konusunda kisitlamalar; siyasi iktidarca grev
uygulamasin1 ortadan kaldirabilecek grev erteleme yetkisi ve 1963-80 arasinda
gergekte pek uygulanmayan hak grevinin yasaklanmasi grev hakkinin ¢ziine do-
kunan, grev hakkim fiilen uygulanamaz duruma getiren, grev hakkin islevsiz
kilan yaptirimlardir. ;

® Grev hakkini fiilen uygulanamayacak duruma getiren kisitlamalarin ve zo-

runlu tahkim islevi ile donatilan YHK’nun varhginda toplu pazarhk hakki da
ozgiirce ve etkin olarak kullamlamaz. Toplu pazarlik hakkinin etkin ve &zgiir
olarak kullanilmadigi ortamlarda ise demokrasiden s6z edilemez.

® Ote yandan olaganiistii hal, sikkiydnetim, siyasi partiler, DGM, dernekler,

toplant: ve gosteri yiiriiyiisleri yasalari, valilere taminan yetkilerle iscilerin sendi-
kal ¢calismalarina ayrica simrlamalar getirilmektedir.

® Yeni sendikal diizende 1963-1980 arasindaki 17 yilda is¢iler agisindan ka-

zanimlar yok sayilmaktadir.

12 Eyliil sonrasinda gergeklestirilen sendikal diizenlemeler ile getirilen sen-
dikacilik anlayis1 degisik goriintiideki 1947 sendikacilik anlayisidir. Béylece “‘par-
tileriistii sendikacilik’’ anlayisi yasalastirildi, TURK-1S’in sendikacihik anlayisi
tahkim edildi. _

ANAP iktidarimin ILO’ya s6z vermesine ragmen sendikal yasalarda ¢nemli
degisiklikler yapilmadi. Yapilan baz1 degisiklikler, ¢zellikle de 3.6.1986 tarihli
ve 2822 sayih yasanin 8 maddesini degistiren 3299 sayili yasanin getirdikleri 6zde
onemli degil. '

Aksine ANAP iktidan gesitli uygulamalan ile sendikal ¢alismay: daha da
sinirlandird1. Ornegin Igisleri Bakanhgi’nca 2822 sayih yasanin 50. maddesi uya-
rinca 4.9.1986 tarihinde yayinlanan ‘‘Grev ve Lokavtlarda Miilkiye Amirlerince®
Alinacak Tedbirlere Dair Tiiziik’’ zaten kisith olan grev hakkini tam anlamiyla
uygulanmaz duruma getirdi.

Basbakanlik Ekonomik Isler Yiiksek Koordinasyon Kurulu’nun 26.4.1985
tarihli kamu kesiminde s6zlesmeli personel uygulamas: da iktidarin anti-sendikal
tavrinin bir baska 6rnegi.
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4. DISK DAVASI

12 Eylill sonrasinda Tiirkiye Devrimci Isci Sendikalari Konfederasyonu
DISK’in ve baz: sendikalarin yargilanmas: da 1980 sonrasindaki sendika 6zgiir-
liigi ve sosyal haklarin ¢énemli bir yoniinii olusturuyor.

12 Eyliil 1980 sonrasinda 2000 dolayinda DISK ve iiye sendika y®neticisi,
temsilcisi ve ilyesi 6nce giivence, sonra gdzaltina alindi. Cok sayida DISK iiyesi
sakincal bulunarak ¢zel izinlerle isten ¢ikarildi. Gdzalt1 siiresinin 90 giine ¢ika-
nldif bir ortamda sendikacilarin 6nemli bir kismi 100 giin dolayinda gozaltinda
tutuldu, savcilik sorgulamalan yapilmadan tutuklandi.

25.6.1981 tarihinde 52 DISK yoneticisi hakkinda idam talebi ile dava agildi-
# kamuoyuna duyuruldu. Ancak bu kisilere iddianame 30.11.1981 tarihinde teblig
edildi. Savas hali hiikkiimlerinin uygulanmasi karan alindifx dava 24.12.1981 ta-
rihinde bagladi ve tam S yil sonra 23.12.1986 tarihinde gesitli cezalarla birinci
asamasini ta.&lamradl.

52 kisinin idam talebi ile baglayan dava sonradan iiye sendikalarin davalari-
min DISK ana dawas ile birlestirilmesiyle genisletildi. Sanik sayis1 1477’ye yiik-
seltildi. Davadaki iddianamelerin toplam sayfa sayis1 yaklagik 3000, davada
gozden gegirilen belge sayis: ise yaklagik 25.000. Yaklagik 500 klasorii kapsayan
davanin savunma Oncesi siireci 257 celse olarak 4 yil 2 ay siirdii. Dava sirasinda’
4 sanik ve 7 avukat durusmalardan atildi, 1 avukat bu dava nedeniyle tutuklandi.

Yalmizca DISK genel Baskam Abdullah Bastiirk’iin sorgulamas: Rekorlar
Kitabina gipeeek bir bicimde 109 giin, 21 celse siirdii. DISK Genel Baskaninin
mahkemede okudugu savunma ise 510 sayfa. Davaya bakan Istanbul Sikiydne-
tim Komutanh$ 2 No’lu Askeéri Mahkemesi verdigi karar ile 261 sendikaci ve
3 uzmam cezalandirdi, 23 kisi hakkinda tefrik, 16 kisi hakkinda diisme, 1 kisi
hakkinda red, DISK ve 28 (biri eski iiye) ilye sendika hakkinda kapatma karan
verdi. .

DISK yéneticileri hakkinda ayrica 3 ayn dava daha agildi. Bunlardan “‘go-
revi kotilye kullanma’’ gibi.énemli bir suglama ile agilan davada 24 DISK yone-
ticisi Bakirkdy 2. Aslive Mahkemesi karan ile aklandilar, beraat ettiler.

DISK hakkinda verilen kararin gerekgeli hiikkmii 15.5.1987 tarihine kadar
yazilmis degildi. Ancak DISK yoneticileri kararn temyiz ettiler. Gerekgeli hiik-
miin yazilmasi bittikten sonra dava Ankara’da Askeri Yargitay’da ele alinacak.
Bu nedenle DISK yazinin hazirlandigh sirada kesin olarak kapatilmis degildi. Avu-
katlann-goruslerine gore dava daha en az 3-4 yil siirme olasihf gosteriyor.

12 Eyliil 1980 sonrasinda ayrica DISK disinda ¢ok sayida sendikal kurulus
sikiydnetim mahkemelerince yargilandi. ’
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DISK davasinda yargilanan kisilere 5 y1l 6 ay 20 giin ile 15 yil 8 ay arasinda
hapis cezasi verildi. 264 kisi hakkinda verilen cezalarin toplam siiresi. 2053 yil
5 ay 20 giin. Kisisel cezalarin sendikalara gére dokiimii ise sOyle:

DISK

GENEL-IS

TEK GES—I$
DEVRIMCI TOPRAK-I$
DEV MADEN-SEN
SINE-SEN

BANKSEN
LIMTER-1S
DEVRIMCI SAGLIK-1$
MADEN-1$
KERAMIK-1S
ASTER-1S
PETKIM-IS

BAYSEN

TEKSTIL

OLEYIS
HURCAM-IS
GIDA-IS

YENI HABER-1$
ASIS

SOSYAL-IS

TIS

FINDIK-1$
TUMKA-I$

BASIN-1S
NAKLIYAT-1S
ILERICI DERI-1S
LASTIK—IS
YERALTI MADEN-1$
" GENEL TOPLAM

NEWWHELELALULUAAANARNDL WA

Cezalandinlanlann
Sayis1
54
21
12
12
12 .
9
12
8
8
12
10
2

264

Toplam Ceza

433 y1l 5 ay 10 giin
123 y1l 4 ay

100 yil

95 yil 8 ay

93 yil 4 ay

80 yul

80 yil

71 yil 1 ay 10 giin
93 y1l 4 ay

71 vl 1 ay 10 giin
70 yil

69 yil 9 ay 20 giin
62 yil 2 ay 20 giin
58 yil 10 ay 20 giin
58 yil 10 ay 20 giin
57 yil 9 ay 10 giin
56 yil 8 ay

53 yil 4 ay

50 yil

46 yil 8 ay

45 yil 11 ay 10 giin
41 yil 1 ay 10 giin
35 yil 6 ay 20 giin
35 yil 6 ay 20 giin
32 y1l 2 ay 20 giin
26 yil 9 ay

26 yil 9 ay

25 yil 6 ay 20 giin
16 yil 2 ay 20 giin
2053 y1l § ay 20 giin

5. SIKIYONETIM MAHKEMELERINDE DisSK DISINDA YARGILANAN

SENDIKALAR

istanbul ‘sikiyidnetim mahkemelerinde DISK’in disinda cezalandinlan tek sen-
dika bagimsiz BANK-1S, TCK’min 141. ve 142. maddelerine muhalefet sugu ile
agilan BANK-IS Davasinda 22 sendikaci yargilandi, 4 ydnetici 10 yil 8 ay, 13
yonetici 6 yil 8 ay, bir yonetici de 15 yil agir hapis cezasi ile cezalandirildi. Karar
Askeri Yargitay tarafindan onanarak kesinlesti.
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Istanbul Sikiydnetim Mahkemelerinde saptayabildigimiz kadaryla ayrica 11
bagimsiz ve bir TURK-IS iiyesi sendika 395 sendika’ yoneticisi hakkinda DISK
fddianamelerindeki benzeri suglamalarla dava agildi. Bu davalarin iddianemele-
rinde genel olarak DISK tarafindan 6nerilen Tek Tip Demokratik Tiiziik Tasla-
g’nmin sendika anatiiziiii olarak kabul edilmesi, bu taslaktaki *‘ig¢i simif1 bilimine
dayal genel egitimi yayginlastirma’’ hedefinin tiiziikk maddesi yapilmasi, sendi-
kanin illegal cemiyet haline doniistiiriilmesi, komiinizm propagandas: yapilmasi
su¢lamalariyla, ydneticilerin TCK nin 141. ve 142. maddelerine gore cezalandi-
nimas istendi. .

Bu sendikalardan 11°’i Istanbul da beraat etti. Askeri Yargltay “‘isci simifi
bilimine dayah genel egitimi yayginlastirma’’nin bir sendikayi illegal hale getire-
meyecegi gergefinden hareketle bu sendikalar hakkindaki beraat kararlarim onadi.

" Bu sendikalardan [L BANK-IS hakkinda mahalli mahkemece verilen mah-
kumiyet kararinin bozularak beraat karar verilmesini istedi. Mahalli mahkeme-
nin bu karara uymas ile IL BANK-I§ Sendikasi hakkindaki beraat karan da
kesinlesti. .

istanbul spkiyonetim mahkemelerinde yargilanip beraat eden sendikalar ve
‘yargilanan serdikaci sayis1 §oyle:

PAKSAT-1$ 43
TUM MADEN-IS 15
TOB-GIS 15
TUM METAL 25
Tom\gs-ls 23
CAGDAS TEKSTIL-IS 7
KIMSAN-1IS 9
DEVRIMCI KIMYA-I$ 32
TEKSIS 19
IL BANK-1S 20
TURKIYE YAZARLAR SENDIKASI 28
ISTANBUL YOL-1$ 159
TOPLAM 395

Bu sendikalardan Istanbul Yol-15, TURK-IS iiyesi Yol-ls Sendikasinin ls.
tanbul Subesi olarak ¢alismalarim siirdiirilyor. Tiim Has-1s ise yiizde 10’luk ba-
raji asarak igkolunda yetkili sendlka durumunda.

TURK-IS tyesi sendikalafdan Ankara Yol-Is Sendikas: ise Ankara Stkiyd-
netim Komutanhg 3 No’lu Askeri Mahkemesinde yargilandi.

Mahkeme, sendika tiziigiiniin 4. maddesindeki

‘‘kaynagimi emegin yiice degerinden, giiciinii ig¢i sinmfindan alan Ankara Yol-
Is Sendikasi, demokratik is¢i hareketini Anayasa’da 6ngoriilen koklii doniigitrm-
lerin gergeklesmesini saglayacak devrimci bir dze kavusturmayl

“Isci simf1 bilimine dayah genel egitimi yayginlagtirmayi...

‘‘Bu amacim gelistirmek igin uluslararasi is¢i simif1 ile uyumlu ¢ahsmalar yap-
may1 hedefleyen savassiz, sdmiiriisiiz ve baskisiz bir diinya kurmay ilke sayar.”’
sozleri nedeniyle 20.5.1981 tarihinde Sendikay: kapatti. Yargitay 4. Dairesinin
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karar iptal ederek gorevsizlik karar vermesi iizerine konu Ankara 2. Is Mahke-
mesine gitti. Ancak sivil mahkeme de kapatma kararn verdi. Bu karar Yargitay
9. Hukuk Dairesi tarafindan bozuldu.

Ote yandan Ankara Sikiyénetim Komutanhg 1 no’lu Askeri Mahkemesi Mil-
liyetgi Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu’nun 9 yoneticisi hakkinda sendika para-
sindan MHP ve iilkiicii kuruluglara maddi yardim yapma suglamasiyla dava agti.
Dava beraatle sonuglandi.

MISK yéneticilerinden bazilan 12-Eyliil’den sonra gozaltina alinmis, hakla-
nnda herhangi bir dava agilmadan 20 Ocak 1981 tarihinde salinmisti.

6. DISK VE UYE SENDIKALARIN MAL VARLIKLARI

DISK .Davasina iliskin bir diger 6nemli konu séndikalarin mal varlklan.
23.12.1986 tarihinde mahalli mahkemede verilen kararda DISK’in ve 28 sendi-
kanin kapatildig: belirtildi, ancak kapatilan sendikalarin hila yasadis1 bigimde
kayyimlarca yonetilen mal varliklarinin ne olacag agiklanmadi.

7 Mayis 1983’de kabul edilen 2821 sayih Sendikalar Kanununa gére mahke-
mece kapatilan sendikalarin mallan hazineye devrediliyor. Ancak bu yasanin
DISK’e uygulanmas: genel hukuk ilkelerine gére miimkiin degil. Ayrica DISK
Davasinda su¢lamalara dayanak yapilan yasa 2821 sayih degil, 274 sayih yasa.
24.7.1963 tarihli 274 sayih Sendikalar Kanununun 30. maddesine gore kapatma
halinde fesih hiikiimleri uygulanmaktadir. Yasanin 29.7.1970 tarihli 1317 sayih
kanunla degistirilen ‘‘fesih halinde mallarin devrine’’ iliskin 18. maddesine gére
kapatilan bir sendikal kurulusun mallan, ‘‘Tiirkiye ¢capinda faaliyet gésteren bir
sendika ise; iiyesi bulundugu konfederasyona, konfederasyon ise diger bir
konfederasyona, higbir tesekkiile bagh olmayan bir sendika ise, aym iskolunda
kurulu en ¢ok iiyeye sahip sendikaya veya federasyona, bu tip bir sendika ve fe-
derasyon yoksa en ¢ok iiyeye sahip konfederasyona devredilir.”’

DISK Davasinda nihai olarak olumsuz karar verilirse DISK ve iiyesi sendi-
kalar aym1 anda kapatilacagi i¢in ilging yorumlar yapilacaktir. Ancak yorumlar
ne olursa olsun DISK ve iiye sendikalarin mal varhiklarinin hazineye devri huku-
ken olasi degildir. Taginir ve tasinmaz mallar ancak TURK-1S ve TUORK-IS iiye-
si sendikalara kalabilir.

Yasadis1 bir bicimde sedikalarin mal varhiklarina el konulmasi ya da ILO
ilkeleri disindaki bir ¢6ziimiin gergeklestirilmesi durumunda DISK iiyesi sendi-
kalarin bagh olduklan uluslararasi kuruluslarin ileride uluslararas: diizeyde hu-
kuk sorunlan ¢ikaracaklarn da agiktir.

Bugiine kadar yalmzca DISK iiyesi Genel-Is Sendikasinin Ankara, Canka-
ya’da insa edilmekte olan Genel Merkez Binasi1 kamulastirildi, baz1 otomobiller
satildi. DISK’in ve DISK iiyesi sendikalarin diger mallan ya ¢ok diisiik fiyatlarla
bagkalarina kiralanmis ya da giiriimeye terkedilmis durumda.

Uluslararasi Hiir 1s¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (ICFTU), Diinya s Kon-
federasyonu (DIK) ve Diinya Sendikalar Fedéra;yonu’nun (DSF) ve bazi iskolu
diizeyindeki uluslararas: sendikal kuruluslarin Uluslararas1 Calisma Orgiitii ILO’-
nun Statiisii geregi Tirkiye’yi sikayet etmeleri tizerine ILO Yonetim Kurulu Sen-
dika Ozgiirliigii Komitesi (SOK) Tiirkiye’deki sendikal durum iizerine raporlar
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hazirlarken &zel olarak sendikalarin mal varliklan iizerinde de durdu.

ILO SOK’iin 11-15 Kasim tarihli 242 sayih Raporunun 33. paragrafinda TC
Hiikiimetinin 1985 y1l iginde vermis oldugu raporlara gore sendikalarin mal var-
liklarimin degerlerinde diisme goriildiigii belirtildi ve TC Hiikiimetinden yetkili
merciler kanahyla bilgi istendigi aciklandi. (12)

TC Hijkiimetinin 17.10.1986 tarihinde ILO SOK’e génderdigi ve muhteme-
len is mahkemeleri kanaliyla kayyimlardan elde edilen verileri igeren bir liste SOK’-
iin Kasim 1986 tarihli 247 sayth Raporunun ekinde yayinlandi. SOK’iin DISK’in
ve bazi1 DISK iiyelerinin mal varliklarina iliskin Raporun ekinde yayinlanan ve-
riler s6yle (13): , '

-, NAKIT PARA (TL)
Kurulug 4 1980 1981 1986 Diger Varhkiar
DISK ! 721.479 38.782.222 655.192.887 4‘0 otomobil 2116 parca
MADEN-1$ i 288.815.032 4.952.246.571 69 milyon TL degerinde 2.092 parca, 402
| milyon TL tasinmaz mal, 118 milyon TL
degerinde 19 otomobil
LASTIK-IS 111.633.857 1.105.320.595 121 milyon lirahik varhk
GIDA-1 144.079.577 501.502.110 107 milyon lirahk varhk
BASIN-I§ 1.075.924 3.874.712 53.267.931 2 milyon lirahk varhk
HURCAM-IS 67745.845 11.062.160 62.227.613 1 otomobil, 617 bin liralik varhk
TEKSTIL - . 60.082.472 1.369.744.004 21 milyon lirahk varhk
TUMKA-IS 186.740 356.095 25.202.466 45 parga ve 2.6 milyon lirahk varlk
ASIS 1.187.897 27.021.117 680 bin lirahk varhk
ILERICI DERI-I$ 20.609 1.612.023 13.515.522 113 bin lirahik varhk
BANKSEN 221.864.125 2.144.396.308 86 milyon liralik varhk
NAKLIYAT-I$ 5.347.088 83.845.864 2 otomobil, 337 bin lirahk varhk

DEVRIMCI! SAGLIK-1§  280.849 3.023.995 18.768.119 1 milyon lirahk varhk

ASTER 1§ : . 2.145.905 13.344.910 337 bin lirahk varhk
LIMTER-I$ 33.126 522.940 10.255.598 50 lirahik varhk
KERAMIK-1S 2.228.602 256.000 1.2 milyon lirahk varhk
SINE-SEN 4.616 4.616 86.000 200 bin lirahk varhk
DEVRIMCI YAPI-I$ 890.303 5.380.831 51 bin lirahk varhk

Ancak ILO’ya aktarilan bu bilgiler gergekleri yansitmamakta. ILO’ya veri-
len dékiimde Ozellikle genel merkezleri Ankara’da bulunan sendikalar hakkinda,
bilgiler yer almamakta. Milliyet Gazetesinde ¢ikan bir haberde ise hiikiimetin
DISK’in ve iiye sendikalarin mal varhiklarimn degerini bilingli-olarak diisiik gos-
terdigi iddia edildi (14).

DISK yéneticilerine gore bugiin rayi¢ bedellerle DISK ve iiye sendikalarin
mal varh@ 250 milyar TL dolayinda. ‘‘Ozel miilkiyetin kutsalligi’’m dilden dii-
sirmeyenlerin isgilerin ¢zel miilkiyeti s6z konusu olunca takindiklan tavir ol-
dukgea ilging oluyor.

Mal varhg konusunda gegerli olan ILO ilkesi ise soyle: ¢“...kapatilan bir sen-
dikanin mallan gegici olarak yeddi emine verilmeli ve sonugta iiyeleri arasinda
dagitilmah ya da bu sendikanin yerine kurulan sendikaya devredilmelidir...’ ye-
rine kurulan sendika’ (halef) deyimi ile anlatilmak istenen, gercekte kapatilan
sendikalarin mallarina {el koyan’ sendikalar degildir, kapatilan sendikalarin go-
nilllii kurulug amaglarim aym ruhla izlemeyi hedefleyen sendikalardir.”” (...)
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7. ULUSLARARASI SENDIKAL ILISKILER

TURK-1S 1961 yilinda Uluslararas1 Hiir Is¢i Sendikalari Konfederasyonu
ICFTU’nun iiyesi oldu. TURK-IS iiyesi sendikalarin ¢ogu da zamanla ICFTU
ile yakin iliski iginde ¢alisan uluslararasi iskolu federasyonlarina iiye oldular. DISK
ise ne ICFTU’ya, ne de Diinya Sendikalar Federasyonu DSF’ye iiyelik igin bas-
vurdu. DISK 1980 6ncesinde tiim uluslararasi sendikal merkezler ile ¢ok yonlii
iliski iinde olmakla birlikte ICFTU’yu oldukga sert elestiriyordu. Baz1 DISK
iiyesi sendikalar bagimsiz iskolu federasyonlarina, ICFTU paralelindeki iskolu
federasyonlarina iiye olmusken, bazilar1 da DSF ile yakin iligki iginde ¢ahsan is-
kolu federasyonlarina iiye olmuslardi.

12 Eyliil 1980 sonrasinda ICFTU askeri bir yonetime bakan verdigi gerek-
cesiyle TURK-1S’in iiyeligini belli bir siire ile askiya aldi. ICFTU ile yakin iliski
icinde ¢alisan Uluslararasi Metal Federasyonu IMF, TURK METAL Sendikasi-
m iyelikten atti.

Bunlara karsiik ICFTU ‘‘hapisteki ya da zor durumdaki sendikacilar ile han-
gi kosulda olursa olsun, siyasi ya da sendikal goriislerine bakilmaksizin
dayamisma’’ ilkesinden hareketle DISK’i ve DISK’li sendikacilan diinya ¢apinda
savundu.

Hapisteki DISK yéneticileri 12 Eyliil sonrasinda DSF’den ya da DSF ile ya-
kin iligki iginde ¢ahsan iskolu federasyonlarindan somut bir dayanisma gérmez-
ken, ICFTU, Diinya ls Konfederasyonu DiK, DISK’in iiyelik i¢cin daha 1974°de
basvurdugu Avrupa Sendikalar Konfederasyonu ASK, Genel-Is Sendikasi’mn iiye
oldugu Uluslararast Kamu lIsgileri Federasyonu PSI ve Oleyis Sendikasinin iiye
oldugu IUF, DISK ve DISK’li sendikacilar somut bir bigimde destekledi, daya-
mgma gosterdi.

Bu kuruluslar DISK’li sendikacilarin serbest birakilmas: ve DISK’in ¢alis-
masina yeniden izin verilmesi igin diinya ¢apinda kampanyalara giristiler, ABD
ve Bat1 Avrupa hiikiimetleri nezdinde bask1 yaptilar, konuyu her vesile ile Avru-
pa Konseyi’nin, Avrupa Parlamentosu’nun ve Avrupa Toplulugu’nun degisik ku-
ruluslarinin giindemine getirdiler, bu konuda ¢esitli yayinlar gergeklestirdiler.

ASK, ICFTU ve DIK’in olusturdugu fonlardan hapisteki sendikacilara sii-
rekli maddi yardim yapildi.

Bu arada DSF, ICFTU, DIK, IUF ve Norveg Is¢i Sendikalari Konfederas-

“yonu ILO Statiisiine uygun sikayetlerle DISK konusunun siirekli olarak ILO giin-
deminde kalmasimi1 sagladilar.

ASK ve ICFTU yoneticileri belli araliklarla Tiirkiye’ye gelerek mahkemele-
ri izlediler, DISK ile dayanmisma iginde olduklarim tiim diinyaya gésterdiler. Bir
keresinde akrabalik iligkisi disinda 12 Eyliill d6neminde ikinci grup olarak (ilkini
ILO heyeti gergeklestirmisti) DISK yoneticilerini Metris Askeri Ceza ve Tutuke-
vinde ziyaret ettiler, karsilikl1 goriistiiler.

12 Eylil 1980 sonrasinda uluslararas iliskiler acisindan en dnemli gelisme
1985 ocaginda gergeklesti. ASK, ihtilalcilik su¢lamasiyla yargilandig bir sirada
DISK’in iiyelik basvurusunu onaylayarak DISK’i iiyelige kabul etti. Boylece DISK
21 Bat1 Avrupa iilkesinden 44 milyon is¢iyi temsil eden ASK’in ityesi oldu. DISK’-
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in iiyelik karar1 ASK’in Mayis 1985’deki Genel Kurulda oybirligiyle kabul edil-
di, DISK Genel Baskam1 Abdullah Bastiirk ASK Yénetim Kurulu iiyeligine segildi.

TURK-1S 1986 sonunda yaptig1 Genel Kurulunda ASK iyeligi icin karar al-
di. ASK o6niimiizdeki giinlerde bu basvuruyu ele alacak. Ancak 12 Eyliil sonra-
sinda faaliyetten men edilen DISK’in ASK iiyeligi karsisinda su anda serbestge
faaliyet gosteren TURK-1S’in ASK iiyeligi 6nemli sorunlar da beraberinde ge-
tirecek.

Uluslararas: iligkilerde bir diger 6nemli gelisme 1987 subatinda gergeklesti.
23 Aralik 1986’da mahalli mahkeme karariyla kapatilan DISK’in Genel Baskani
Abdullah Bastiirk 13 Subat 1987°de DISK’in 20. Kurulus Yildéniimiinii Istan-
bul’da bir resepsiyonla kutladi. Bu kutlamaya basta ICFTU, DIK ve ASK genel
sekreterleri olmak iizere Bati Avrupa’nin taninmis 40 dolayinda sendikacisi da
katldi. )

Ayni sendikacilar 14 Subat 1987 giinit SHP tarafindan diizenlenen ‘‘Demok-
raside Is¢i Sendikalarimin Haklan ve slevleri’’ konulu birseminere katilarak Tiirk-
iye’deki demokrasi, sendika 8zgiirliigii ve sosyal haklar konusunda goriislerini
dile getirdiler.| -

SHP’nin seminerine son anda TURK-IS Genel Bagkan da katilmak zorun-
da kaldi. Seminere katilan Bat1 Avrupal sendikacilar Tiirkiye’de demokratik hak
ve Ozgiirliikler, sendika 6zgiirliigii ve sosyal haklar ger¢ek anlamda taninmadan
Tiirkiye’nin Avrupa Toplulugu’na tam iiyeliginingerceklesemeyecegini, boylesi
bir gelismeye karsi ¢ikacaklarim ifade ediyorlardi.

Her iki toplanti da Tiirkiye’de boylesine 6nemli sayida ve diizeyde Bat1 Av-
rupal sendikaciy1 biraraya getiren ilk toplantilard.

12 Eyliil 1980 sonrasinda DSF Tiirkiye’de 6nemli mevziler yitirirken,
ICFTU ve ASK yerinde miidahaleler ile biiyiik ¢apta sayginlik kazandilar. So-
mut dayanisma soyut stzlere istiin gelecekti. Tiirkiye sendikacilik hareketinin
yakin gelecekte almasi gereken yer Bati Avrupa sendikal hareketi olarak belirlendi.

8. 12 EYLUL SONRASINDA TURK-1$’IN TAVRI

12 Eyliil sonrasinda uzlasmaci sendikaciligin temsilcisi olarak TURK-1S’in
faaliyet géstermesine izin verildi. 27 Mayis ve 12 Mart askeri harekatlarim des-
tekleyen TURK-IS 12 Eyliilii de destekledi. Bu destegini 12 Eyliil sonrasinda ku-
rulan hiikiimete bakan vererek somutladi. DISK’li sendikacilar hapiste iken,
TURK-1$’li bir sendikac1 bakanlik yapiyordu. Bu tavir uluslararasi ¢apta tepki
gordii ve ICFTU TURK-1S’in iiyeligini askiya aldi.

Bat iilkelerindeki siyasi goriigleri farkh olsa bile zor durumda olan sendi-
kacilar ile her kosulda dayanisma iginde olunmas ilkesinin tersine TURK-1S 12
Eyliil sonrasinda DISK’i suglamay: bir gosteri haline getirdi.

12 EYliil sonrasindaki tiim olumsuz kararlarin alina TURK-1S Genel Sek-
reter1 imza att1. Yiikksek Hakem Kurulu’ndaki iki TURK-1S temsilcisi kazanilan
haklarn birer birer yokedilmesine seyirci kaldi. TURK-IS yoneticileri kisisel ¢1-
karlarina dokunulmadif siirece yeni sendikal diizenlemeleri kolaylastirdilar. S6z-
de “‘giinii kurtarma’’ politikas1 ile 12 Eylil’iin getirdigi tilm nimetlerden
yararlandilar.

1982 Anayasasina ‘‘evet’’ oyu verilmesini isteyen tek ‘‘demokratik’’ kuru-
lus TURK-IS oldu.

TURK-1$’in 12 Eyliil sonrasindaki tavri gegmisine uygundu.
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9. SAYILARLA SENDIKAL KURULUSLAR

2822 sayih Toplu Is S6zlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu geregince Calisma
ve Sosyal Giivenlik Bakanh Ocak ve Temmuz aylarinda olmak iizere yilda iki
kez iskollan istatistigi yayinliyor.

Bu istatistikler gercegi yansitrmyor. Ornegin 17.7.1986 tarihli Resmi Gaze-
tede yayinlanan istatistife gore Tiirkiye’deki sendikal igci sayis1 1.953.892°dir.
Oysa son iki yilda toplu s6#lesme hakkindan yararlanan is¢i sayisi 1 milyon 200
bin dolayindadir. Yani yaklagik 700 bin is¢inin iiyeligi naylon iyelik.

Ornegin sakiydnetim ddnemindeki kayyimlarin ydnetiminde iken toplam iiye
sayis1 20 bini asmayan MISK’in iiye sendikalarinin eski iiyelerine dayanilarak
verilen listelerin yarg: tarafindan kabul edilmesi sonucu MISK iiyesi 6 sendika
yetkili gériinityor. Oysa MISK iiyesi sendikalarin toplu sdzlesme yaptig1 6nemli
bir igyeri bilinmiyor.

Tiirkiye’de sendikali is¢i sayisinin % 63 dolayinda olmasi ise gelismis iilke-
lerdeki sendikal isci sayisina oranla oldukga sasirtici.

Yine de Bakanhigin istatistikleri su anda karsilastirmah yaklasimlar icin tek
resmi kaynak durumunda.

17 Temmuz tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan iskoffatr istatistigine gore
sendikalara iligkin sayilar soyle:

Genel igci sayis1: 3.075.343
Toplam sendikah is¢i: 1.953.892
Sendikah is¢i orani: % 63.53
Toplam sendika sayisi: 83

Konfederasyonlara gore isi;i sayisli:

TURK-I§ 1.437.875
(28 tskolunda 32 sendika)

HAK-1S$ 149.875
(28 iskolundan 6 sendika)

MisK 142.014
(28 iskolunda 7 sendika)

HAK-1$’in 6 sendikasmm, iiye sayilar ve igkolundaki is¢i yiizdeleri sbyle:

HAK TARIM-1$ 5.545 -
0Z AGAC-IS 5.906 10.75
OZ GIDA-IS 33.157 12.72
OZ IPLIK-IS 35.934 10.87
OZ DEMIR-1$ 44,545 11.20
HIZMET-1$ 24.071 17.24
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MISK’IN 7 sendikasinin iiye sayilan ve iskolundaki isgi yiizdeleri soyle:

TURK GIDA 34.699 13.31
TORK MENSUCAT-IS 35.135 10.63
TURK DERI-SEN 4.108 10.14
TURK AGAC-IS 5.906 10.44
TURK CIMSER-1$ 10.801 10.22
TURK CELIK-SEN 41.669 10.47
TURK OLEY-SEN 9.696 9.55

Aym istatistiklere gore yetki alan dnemli bagimsiz sendikalarin ilye sayillan ve
isci yiizdeleri de sOyle:

LASPETKIM-IS 11.122 10.23
BANK-SIS ~ 11.997 17.39
BANK SI-SEN 8.840 10.64
CELIK-1§ 48.571 12.21
OTOMOBIL-1S 54.371 13.67
TOUM HAS-IS, 3.391 11.76
TURSAN-IS ‘ 10.634 10.48

12 Eyliil, 6ncesinde DISK’in 500 bin, TURK-1$’in 800 bin dolayinda iiyesi
vardi. 17 Eyliil 1980 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanan bir listeye gore 12 Eyliil
oncesinde Tiirkiye’de 737 sendika vardi. Sendika sayis1 1986’da 83.

DISK iiyelerinin biiyiik ¢ogunlugu zorunlu olarak TURK-1$ tyesi sendika-
lara orgiitlenirken, bazilan HAK-1$’te, dnemli bir diger kesimi de OTOMOBIL-
IS, LASPETKIM-1S, BANKS, TUM HAS-IS, TURSAN-1S gibi su anda yetkili
sendikalarda orgiitlendiler.

1980 6ncesinde 15-20 bin iiye sayisina sahip olan HAK-1S ve MISK’in ger-

cekleri tam yansitmayan istatistiklere gore 100 binin (izerinde iiyeye sahip go-
riinmeleri 12 Eylul’un getirdigi bir baska sonug. Uzerinde diisiiniilmesi gerekli
bir olgu.

Bakanlifin ILO ilkelerine aykin olarak yetkili sendikay: belirlemesi 6énemli
sorunlar yaratiyor. Kimi sendikalar haksiz yetki alirken, kimi sendikalar, 6zel-
likle bagimsiz olanlar % 10’luk baraj gectikleri halde yetki alamiyorlar. Bakan-
lik istatistiklerinin ger¢ekdisihfi her gecen giin biraz daha asikarlasiyor ve mah-
keme konusu oluyor.

10. SENDIKAL EYLEMLER

12 Eyliil sonrasinda baski ve haksiz uygulamalar ile, hapisliklerle, davalarla
sindirilen ig¢i simf1 6nemli bir tepki gosteremedi, 1946’da, 1971°de oldugu gibi.

Yeni yasalarin ilk uygulamalan ile birlikte sendikal harekette yavas yavas
kipirdanmalar basladi. TURK-IS yoneticileri biraz da TURK-IS biinyesine ka-
tilmak zorunda birakilan DISK iiyelerinin baskisiyla 1984 yihndan sonra bir dizi
eylem karari almak zorunda kaldi.

TURK-IS 3 Haziran 1984’de Istanbul’da Agik Hava Tiyatrosunda bir top-
lant1 yapti. “‘DISK’e Ozgiirliik’’ sloganlarimin atildigi bu toplantida TURK-1$
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yOneticileri zorlukla konusabildi. 21 Aralik 1985’de Ankara’da ‘‘Parlamentoya
Cagn Toplantis1”’ yapildi. 8 Subat 1986’da Balikesir’de Protesto Yiirilyiisi, 22
Subat 1986’da Izmir’de ‘‘Ekmek, Bans, Ozgiirliikk Mitingi’’, 22 Haziran 1986’da
da Eskigehir Mitingi gergeklestirildi.

TURK-1$’in Manisa, Samsun, Zonguldak ve Gaziantep’te toplant1 ve gds-
teri yiirilyiisii igin yaptig1 bagvurular valiliklerce reddedildi.

TURK-1S yoneticilerinin 23 Mart 1987°de goniilsiizce ve kapah kapilar ar-
dindaki pazarhklar ile daha énceden hazirlandig1 agik¢a anlagilan bir senaryoya
uygun olarak giristikleri Meclise Dilekge Yiiriiyiisii’nii gergeklestiremediler. Bir-
ka¢ metre yiirityiisten sonra dagildilar ve 6nceden hazirlanmis bir kinama bildi-
risi yaymladilar.

TURK-1$’in 26 Nisan 1987°de Samsun’da yapilan miting canh gegmedi. Fa-
kat 10 Mayis 1987°de 1zmit’te gergeklestirilen Grevleri Destekleme Mitingi nisbi
olarak oldukg¢a basarih idi.

1984 sonrasinda isgiler gesitli isyerlerinde yemek boykotu, bazi sosyal ¢de-
meleri reddetme protestosu, aglik grevi gibi eylemler ile sendika ¢zgiirliigiine yo-
nelik yasadisi tavir alislan protesto ettiler.

TURK-1S’in toplantilarinda bazi TURK-1S yoneticileri siirekli olarak ‘‘ge-
nel grev’’ ¢agnisi yaptilar. DISK’in ‘‘genel grev hakkr’’ istemindebulundug igin
‘“‘komiinizme giden yolu agmak’’ suglamasiyla yargilandigi bir ortamda TURK-
IS yoneticilerinin genel grev ¢agnisi hig¢ de inandiric1 degildi. Nitekim genel grev-
den yana olan sendikacilar son derece kétii kosullar igeren toplu is stzlesmesi
taslaklarim “‘en basanh sozlesme’’ propagandasi ile imzalayiverdiler.

1984 sonrasinda sendikal iscilerin sendikal hareketteki en 6nemli sorunlan
grev hakkim1 yasama gegirmek oldu.

Sermaye sinif1 ve baz teslimiyetci ve uzlasmac: TURK-1$'li sendikacilar ‘‘bu
yasalarla grev yapilmaz’’ goriisiinii yayginlastirmak isterken, miicadelede karar-
h iggiler ise ‘‘bu yasalarla da grev yapilabilir’’i kanitlamak igin fedakarca da-
yandilar.

12 Eyliil sonrasimin ilk grevi 2 Ekim 1984°de bagladi. ki tersanede girisilen
greve 21 isci katilirken, 32 is¢i iiretimi siirdiirityordu. Bu ilk grevin ac1 tablosu
bazi gercekleri de sergiliyordu.

{lk denemelerin basansizhi, yasaklar, kisitlamalar, ek simirlamalar, grev hak-
kinin yasama gegirilmesini 6nleyemedi. Gebze’de, Haldun Seramik’te Kristal-is
ityesi 39 isci, Stiper Dizel’de 11 Otomobil-Is iiyesi bir yih askin siireli grev yaptilar.

15 Mayis 1985’de 9700 Petrol-Is, 560 Kristal-Is, 178 HAK-1S ve 11 Otomobil-
Is iiyesi grevlerini sirdiiriiyordu.

Bagimsiz Laspetkim-1is Uyesi yaklasik 1500 is¢inin Derby ve Dora Plastik’-
teki, bagimsiz Otomobil-1s’in iiyesi 2600 iscinin NETAS’ta siirdiirdiikleri grev-
ler, yeni derslerle birlikte, yeni agihmlar getirdi.
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1980 sonrasi grevlerine iliskin su gézlemleri yapmakta yarar var: Tiirkiye’-
de 12 Eyliil 1980 sonrasinda koriiklenen grev diismanhg hala etkilidir. Son grevler
kamuoyunda yeterince destek géremedi. Sendikalararasi yeterli dayanisma sag-
lanamadi. Yeni kosullara uygun yeni ytntemler iiretilemedi. Gerekli uluslarara-
st destekler saglanamadi. Ancak tiim bu olumsuzluklara ragmen grev hakkinin
sinirh bile olsa kullanilabilecegi, grevin bu kosullarda bile hak elde etmede etkili
olabilecegi kanitlandi.

11. SENDIKAL BIRLIK

Bugiin Tiirkiye’de sendikal hareketin en dnemli sorunlarindan biri sendikal
birlik. Sendikacilikta sendikal birlik esas. Sendikal birligin saglanamadig yer-
lerde sonucun ne oldugu aci deneylerle yasandi.

Ote yandan Tiirkiye’de bazi sol gevrelerde sendikal birligin mutlaka TORK-
1S’te gerceklesmesi icin miicadele edilmesi gerektigi sdylenmekte. Hatta bu nok-
tadan hareketle DISK hareketinifi yanhs bir ¢ikis oldugu belirtilmekte.

Bazilan #**DISK biraz deneyimsizlik, biraz da aceleci kararlar sonucu kurul-
du”, “DISK’i, TURK-IS’ten ayrilan ya da kendisini ihrag ettiren sendikacilar
kurdu” derken, bazilan da ‘‘DISK’e sonradan gidenler TURK-IS yoneticileri-
nin oyunlarina geldi’’ gibisine ‘‘komplo teorileri’’ne bagvurmakta. Kimileri bu-
giin DISK yoneticilerinin susup bir kdsede oturmalarim istemekte.

Bir tlkedeki sendikacilik hareketindeki gelismelerin kaynag: isci kitlelerin-
deki degismelerdir. DISK’te kurucularin, bir Kemal Turkler’in, bir Riza Kuas’-
1n, DISK’e sonradan gelenlerin katkisi bityitk. Ama DISK’in kurulusu ve gelisimi
bir avug sendikacinin degil, somut ekonomik, toplumsal ve siyasal kosullarda
yeni arayis iginde olan iggi kitlelerinin yeni bir sendikacilik anlayisina ydnelmele-
rinin nesnel bir trint. DISK, tiim ilericilerin, demokratlarin, sosyalistlerin, bir
toplumsal muhalefetin ortak iiriinii.

DISK, devlet sendikacihgina kars, ilk ve ciddi alternatif. Resmi ideoloji ile
sendikal baglamda ilk kapsamh hesaplagma cat..:. DISK her yoniyle bir olgu.

. Isverenlerden, siyasi iktidarlardan, devietten bagimsiz olma. Tabanin s6z
ve karar sahibi olmasi. Sendikal miicadeleyi, demokrasi miicadelesi ile i¢ ige stir-
diirme. Isgilerin bir simif olarak siyasal miticadele hakkim savunma. Kitleleri canh
olarak kavrama ve onlara simf olarak bir kimlik kazandirma. Sendikal birligi
“‘jlkelerde birlik, tabanda birlik”’ ilkesiyle savunma. Iste bunlar DISK’i DISK
yapan ilkeler. -~

Unutulmamahdir ki, DISK savunulmadan DISK ilkeleri savunulamaz. DIS
ile DISK ilkeleri bir biitiindiir.

Sendikacilikta ‘‘tek yol’’ yoktur. Sendikacilik bir simif ve kitle hareketidir.
Degisik kosullarda, degisik orgiitlenme bigimleri yaratabilen bir harekettir. in-
giltere’de TUC, Federal Almanya’da DGB iscileri ayni ¢at1 altinda toplamus ola-
bilir. Tiirkiye’de aym modele ulasilacak diye bir kural olamaz. Somut kosullar
somut Orgiitlenmeler yaratir. Sendikal teklik mutlaklagtirilamaz. Bazan sendi-
kal cogulculuk sinifsal gikarlarin somutlanmasi agisindan daha etkili olabilir.

Bugiin Bat1 Avrupa’da Ingiltere, Irlanda, Danimarka, Hollanda ve Federal
Almanya’da giiglii bir sendikal birlik var. Hollanda’daki birlik son 10 yil iginde

135



NVV ile NKV’nin FNV ¢atis1 altinda birlesmesi ile saglanabildi. Yine de Hollan-
da’da 1 milyon iiyeli FNV’nin (Hollanda Sendikal Hareket Federasyonu) digin-
da 300 bin ilyeli CNV (Huristiyan Is¢i Sendikalar Federasyonu) ile 114 bin iiyeli
MHP (Orta ve Yiiksek Dereceli Devlet Calisanlani Konfederasyonu) var.

ftalya’daki ii¢ sendikal merkez CGIL (ltalyan Genel {5 Konfederasyonu, 4.5
milyon tiyeli), CISL (Italyan I5¢i Sendikalan Konfederasyonu, 2.8 milyon tyeli)
ve UIL (ltalyan Isci Birligi, 1.4 milyon dlyeli) arasinda 19720den sonra goguicu-
lugu birlige doniistirme yolundaki birlik arayislan heniiz somut bir sonuca ulas-
ms degil.

Fransa, Belgika, Lilksemburg ve Yunanistan’da ise sendikal ¢ogulculuk ha-
13 siirmekte.

Sendikal birlik subjektif niyetlerle ger¢eklesmez. Tepeden inmeci ytntemle-
rin, sendikal cuntacihigin, karakol iligkilerinin sendikal hareketi bir yere gotiir-
medigi Tiirkiye pratigi ile yasand.

Bugiin baz sol dergilerde hala tasarlanmusg, uzlasmaci, kuru giiriiltiicii, nebze
gorre serbet verici, 12 Eyliil sonrasinda olumlu bir tek is yapmamis sendikacilarin
resimlerine, sézde demeglerine yer verilmekte, elestiri ve destek yerine, bu kisile-
rin Yvgiisii yapilmakta. Oysa sinifsal konumu belli sendikacilara bazi s6zleri sdy-
letmekle bir yere varilmaz. Kullanma ¢abasi her zaman kullanilmayi da igerebilir.

Bugiin ‘“‘mutlaka TORK-1S birlik’’ diyenleri yarin ayn drgiitlenmelerin sz-
cilleri olarak gdriirsek sasmamak gerekir.

YOnetenler de Tiirkiye’de sendikal birlik istiyorlar. Yeni sendikal diizenle-
melerin mantifx bu. Amag sendikal birligin TOURK-1Ste saglanmasi. HAK-IS ve
MISK TURK-1$’in akordunu bozan baz: seslerinin diizeltilmesi yolundaki step-
neler. Su s6zler Tiirkiye Kimya, Petrol, Lastik ve Plastik Sanayi Isverenleri Sen-
dikasi KIPLAS’in Baskam Refik Baydur’un Istanbul Universitesi tktisat Fakultesi
50. Y1l Semineri’ndeki konugmasindan: ““Tirkiye’de sendikacihk endistri iligki-
leri icinde TURK-1S’in patronajinda ve onun mihmandarhgnda baslamgtir. Aym
dirist kanaat, bugiinTORK-1S’i yonetenlerde de mevcuttur. Tiirkiye’de sendi-
kacih memleketi arkadan vurmak icin kullananlar cikmgtir ve gereken cevabi
da almislardir. Bugiin yasayan isci milessesesini korumak, ayakta tutmak, dev-
letin de, isverenin de, is¢inin de gorevidir.”’

Sosyalist hareketi birakalim, sosyal demokrat hareketin birliginin saglana-
madig bir ortamda bugiinden yarina sendikal birligin saglanacagim sanmak ha-
yalcilik olur.

Sendikal siyasi Orgiit degil, ekonomik ¢ikar kuruluslanidir. Ancak siyaset-
ten bagimsiz degildirler, olamazlar. Tirkiye sendikal hareketi her siyasi gruba
bir sendika olumsuzlugunu yasadi. Ancak bunun alternatifi TURK-1S ilkelerine
teslimiyet degil.

TURK-IS resmi ideolojinin orgitii. TURK-IS demokratik muhalefet tara-
findan kazamldiginda, demokratik muhalefetin ilkeli davranmas: durumunda yeni
TURK-1$’ler olusturulacaktir.

Onemli olan alternatif simf ve kitle sendikal hareketi yaratmaktir. Bunun
da yolu bugiinden yarinlan hazirlayacak ‘‘sendikal demokrasi’’yi yagama gegir-

- mektir.
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Giindemin temel maddesi ‘‘sendikal demokrasi’’dir. Yasadaki yarg: giiven-

celerine gerek kalmadan tabanin sdz ve karar sahibi olmasinin gergeklestirilme-
sidir. bilingliis¢ilerin sinif ve kitle sendikaciliin1 savuna savuna en alt kademeden
en iist kademeye kadar ydnetime gelmelerinin yolunun agilmasidir. Her diizeyde
kararlarin olusumuna tiim iggilerin katiliminin saglanmasidir.

Aym zamanda bir kitle hareketi olan sendikacilikta mutlak formuller yok-

tur. Esas olan kitlelerdeki somut taleplerin ‘‘sendikal demokrasi’’ ile ete kemige
biiriinmesinin saglanabilmesidir.

DISK ilkeleri yeterli bir baslangigtir.
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GizZLi PISMANLIK DIiLEKCELERI

A.R. Sanali

‘“....eylemlerin acidan bagka halkimiza birsey getirmedigini, zaten varolan
acilara daha da acilar kattigini, menfi anlamda toplumda geliskiyi kuvvetlendir-
digini esefle gbrdiim, serdim, anladim. Bundan dolay: 6rgiitiin bu isi yiriitemi-
yecegini ...... silahla halka sadece ac1 verdigini ve bir sonu¢ vermedigini anlamg
bulunmaktayim. Bu kanaat samimidir... Samimiyetle ifade edebilirimki pisma-
nim ve bu pismanlik, yilginhk ve gérecegim cezanin eseri degildir....”’

Yukardaki satirlar, bir siyasi ‘‘dnderin’’ egemen gii¢lere sundugu pismanhk
dilekgesinden alinmistir. Gerekgesi ne olursa olsun, bu insan ‘‘pisman’’ oldugu-
nu, niye ‘‘pi$man’’ oldugunu, agik agik anlatmis ve altina imzasim1 atmistir.

Egemen giiclerin imzaya agtif1 bu ‘‘acgik pismanlik’’ kampanyasina, mah-
kemelerde yargilanan onbinlerce insanin ¢ok kiigiik bir bélimi katilmistir. An-
cak “‘pismanlik’’- olgusu yalnizca bundan ibaret degildir. Bu ‘‘acik pismanhk’’
dilekgeleri yaninda, gizli, dolayh pismanhk duyurulanyla da karsilasmaktayiz..
kimileri yazilan, romanlan ile, kimileri filmleri ile, kimileri de ‘‘kimlik bunalim:’’
teorileri ve arayiglan ile bu pismanlar kervanina katilmiglardir: M. Eroglu, Lati-
fe Tekin, Sinan Cetin, Ahmet Altan gibi.

Ozellikle 12 Mart sonras1 dénemde beliren bir edebiyat tiirii, anlayis), asa-
gilayici uslubuyla 12 Eyliil sonrasinda iyice pompalandi. Yasanan toplumsal olay-
lar, miicadeleler, ‘‘distan’’ bir g6zle ‘‘diizen’’in bakisiyla romanlara, filmlere konu
edildi. Bu bir avug ‘‘yazar’’, verilen onurlu miicadeleler karsisinda ezilen, komp-
lekse kapilan, kin duyan, ne onlar1 reddedebilen ne de onlara katilmaya giicii
- bilinci yeten insanlarin s¢zciligiinii yapmaktadirlar.

Egemen giigler, kendi tekellerindeki basin organlarinda, devrimcilere karsi
en cirkin iftira kampanyalarim yiriitiirken bu bir avug yazar da pek farkh olma-
yan bir diizlemde onlarin yaninda yer alarak biling alt:1 tepkilerini kurmus, igleri-
ni dokmiiglerdir. i

Diizen agisindan devrimcilerin, miicadele veren tiim onurlu insanlarin yal-
mzca hukuki agiddan mahkum edilmeleri yetmez. Bilyiik bir altiist olus dSnemin-
de iilkeyi bir bastan bir basa etkileyen, yiiceltilen hareketlerin, insanlarin, kamu
vicdaninda da mahkiim edilmesi gerekmektedir. Bu nedenle kendilerini savun-
ma olanagina sahip olmayan, eli kolu bagh bu insanlara en asagilayici suglama-
lar ydneltilir. Ne yazikki bu bir ‘‘avu¢’’ yazarin iiriinleri de bu gergeveyi asamaz.

Bir dbnemi yansitmak, toplumun bir kesitini verebilmek icin, angaje bir ta-
vir iginde olmak hig de sart degildir. Ornegin krallik yanhs1 H.Balzac, Fransiz
toplumunu romanlarinda olaganiistii bir bagariyla vermis; G.Flaubert Bir Deli-
kanh’mn Romam’nda 1848 devrimine katilan gengligi 8liimsiizlestirmigtir. Hi-
ristiyanh§a gdnillden bagh Tolstoy’un Dirilig’i, tutucu gdriisleri savunan Joseph
Conrad’un Razumov'un OyXkiisii, devrim dncesi Rusyasindan ¢arpici kesitler verir.
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Conrad’in Razumov’undaki devrimci tiplemeler o kadar baganhyd ki, kitap dev-
rimden sonra Rusya’da satis rekorlan kirar, hatta yazar batimin kitaba pek ilgi
gostermemesine hayli sagar. Verdigimiz bu birkag¢ drnek bile, 12 Mart ve 12 Ey-
lill edebiyatinin ne kadar s1g, klise tiplere dayah ve kolayca oldugunu, bu lriin-
lerin salt edebiyat sinir alir icinde dahi ne kadar yetersiz, basansiz ve yanhs
oldugunu gdstermektedir. bu iirilnlere propaganda daha dogrusu karsi-
propaganda edebiyat1 simflamasi iginde yer verebiliriz.

Gerek 12 Mart - 12 Eyliil edebiyatina, gerekse itiraf¢ilarin bagvurularina,
diizenin bakisi egemendir. Bu bakigsa gore, devrimciler, bir takim sorunlan ol-
dugu icin miicadeleyi segmis, hasta marazi tiplerdir. Yaganan olaylarin higbir si-
nifsal, toplumsal, ideolojik temeli yoktur.

Ashnda bu bakis, Amerika’daki resmi psikiyatri kurumunun radikal, dev-
rimci, sol hareketlere katilanlarin kisiliklerine iliskin getirdigi yorumun bir yan-
simasidir. A.B.D. de bu “‘suglu’’ kigiler ‘‘hasta’’ kabul edilmekte, ‘‘bagkaldin’’
marazi bir olay olarak nitelenmektedir, Bu nedenle tutuklular, ‘‘kisilik ¢6ziicii’’
bir baskilanma altina alinmaktadirlar. Taki boyun egip ‘‘muti’’ bir kigiligi be-
nimsemelerine kadar. A.B.D.'de tutuklular iistiinde psikolojik deneyler yapil-
makta, kisilik ¢6ziilmesinde ilging beyin yikama yontemlerine bagvurulmaktadir.
Her alanda oldugu gibi bu konuda da Amerika akil hocamiz olacakti elbet. Bir
siire dnce Tiirkiye’de de cezaevlerinde bir takim psikolojik arastirmalar yapil-
mis, bilimsel tebligler ileri siiriilmiistii: ‘‘Teroristlerin ne kadar marazi, geri ze-
kah v.b. olduklan’’ kantlanmaya ¢ahisitlmigti. Bugiin itiraf¢ilann yazdiklanm
okudugumuzda, bu insanlarin kendilerini ve arkadaglarnim nitelerken kullandik-
lar terminolojinin psikiyatri uzmanlannin gériislerinin bir tekran oldugunu gé-
riiriiz. Bu ise insanin aklina ister istemez, biitiin bunlann, 6zel harp tekniklerinde
yer alan ‘‘beyin yikama’’ deneylerinin baganh birer érnekleri olup olmadiklan
sorusunu getiriyor.

Amerikan Sinemaz, Vietnam da Amerikan emperyalizmine kars1 dégiigsen
halk, insanhk dis1 yaratiklar olarak gosterir. Ama bu hicbir zaman Vietnamhla-
rnn Amerikahlara kars: kazandigx destansi zaferi kiigiiltmemiz, Amerikan emper-
yalizminin aklanmasim1 saglamamugtir.

Son nefesine kadar Allende’nin yaninda dogiisen MIR iiyelerinin sorunlu
mu, marazi mi oldugu higbir Sihli yazan, ilgilendirmemis, ama kaybolan insan-
lar, kaginlan gazeteciler bircok hitaba, filme konu olmustur. Tarihsel donemle-
ri, catismalan bir biitiin olarak ele alan yazarlar, kendi insanlanmn yasadiga aci-
y1 beyinlerinde, yiireklerinde duymus, eserleriyle onlann yaninda yer almiglardar.

Ispanya’da mesru Cumhuriyet’e karsi fagistlerin baglattif i¢ savastan ya da
Yunan I¢ Savagindan da trajik drnekler vermek mimkiln. Ama tarihi catismala-
r1 niteleyen bu tiir trajik olaylar midir?

Tirkiye icin de aym seyleri sdyleyebiliriz. Yasanan olaylan siyasal-simfsal
boyutlarindan arindirarak, sadece, anlamsiz bir sekilde catisan taraflann yarat-
tifa bir olgu olarak sunmak, ya da direnen insanlan, salt siddet digkiini olarak
tamimlamak, 12 Eyliil’iin gerekgelerini kabul etmek demektir. Yillardir dlkemiz-
de yasanan bunca ac1 olay: kavramaktan uzak bir avug ‘‘yazar’’ iskencede onca
insan oliirken, hapisanelerde onca insan yok olurken, kafalannda yarattiklan
tiplerle, olaylan karikatiirlestirmekten, asagnlamaktan ¢ekinmemiglerdir. Bu tavn
ise, ne yazarlk onuruyla,lhe de diriistlikle bagdasturmak mimkin degil. Ashin-
da bu kadar dolambagh yollara sapmalanna hi¢ gerek yok. Bu diizene gizli gizli
pismanlk dilekgeleri vereceklerine, bu isi agik¢a yapsinlar. Adlanm koysunlar.
Tipk:r ‘‘itirafgilar’ gibi.
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““Gizli Pismanlik’’ kervanina katilan bir diger grup da, ‘‘kimlik bunalimr’-
na girenler diyebiliriz. Hareketlerinin temelini, dilnya konjonktiiriindeki’ yapi-
lanmalara, ya da iilke igindeki kisa dénemli koksiiz geliskilere dayatanlar igin,
yenilgi ddnemlerinin arkasindan kimlik bunalimina. girmek kag¢inilmaz. Ancak,

‘‘gecmis’’in degerlendirilmesi de bir¢ok insam1 6nce hareketini redde, daha son-
ra da kimlik bunalimina itmistir.

Kaderci bir yaklasimla, ‘‘sol on yilda bir hep bdyle yenilecek mi?’’ sorusu-
nu sormakla yola ¢ikan bu grup, iilkede gelisen toplumsal miicadeleleri ¢éziim-
lemede yetersiz kalinca, sugu goriislerinin yetersizliginde bulup yeni bir kimlik
arayisi icine girmeyi se¢mislerdir.

Ote yandan toplumsal dalganin kabarma dénemlerinde, belli bir iglev istle-
nen kimileri de, yenilgi donemlerinde ‘‘marjinal’’ bir konuma itilmeye taham-
miil edemezler. Yeni donemde de onlara uygun roller olmahdir. Bu tesbit, bu
insanlari, yeni dSnemin kosullarina uyacak yeni kimlikler aramaya yoneltir.

Oysa emekgi halk kesimlerinin ve gii¢lerinin muhalefetini 6rgiitlemeyi ken-
dine temel alanlar icin ‘‘kimlik bunalimi’’ higbir zaman s6z konusu olamaz.

Kim]ik tartigmalarim ‘itirafgiik’ dalgasinin izlemesi bu olayin ne kadar
bityiik tahribatlara yol agtiginin en bityiik gostergesidir. 1971 ve 1980 sonrasin-
da yenilgi psikolojisine giren bir ¢ok Kkisi, itiraf¢iliga saparken, ideolojik olarak
kendilerini hakh ¢ikarmak igin ‘‘kimlik’’ tartismalarim malzeme olarak kullan-
muglardir.

Evet, bir yenilgi yasanmustir. Tek tek yasanilan her miicadele, nihai zafere
kadar bir dizi yenilgilerden gegmek zorundadir. Kazanmak icin yenilgileri de va-
samak gerek. Ancak her yenilginin hangi nedenlerle meydana geldigini de sorgu-
lamak kosuluyla.

80 yilinda gergeklestirilmek istenen neydi? Bu olay, 1961 Anayasasindan son-
ra baslatilan demokratiklesme-halkin érgiitlenmesi siirecine, 1971°den sonra in-
dirilen ikinci bir darbedir. Tekelci burjuvazinin, 1961 Anayasasi gercevesinde
kendi programini sonuna kadar uygulamasi olanaksizdi. Ekonomik yapi da, po-
litik yap1 da kokten degistirilmeliydi. 1972’de bu degisikliklerin bir kismi yapil-
misti, ama halkin muhalefetinin susturulmasi, ekonomik yapinin istikran
saglanamamsti.

Ekonomik istikrar saglamak, 24 Ocak kararlarin1 giilndeme getirir. Kitlele-
rin sesini solugunu kesip, bu programi basanya ulastirmak da 1980 sonbahari-
n1... Tekelci burjuvazinin kendi s6zciilerinin de belirttigi gibi, 12 Eyliil olmasavdi.
24 Ocak kararlan basariya ulastirilamazdi. 61 Anayasasi, onun tanidig1 biitiin
hak ve 6zgiirliikler ortadan kaldirilarak, tekelci burjuvazinin 6nii temizlenmisti.
Tekelci burjuvazinin kendi programimi gergeklestirmek igin yiiriittiigii bu politi-
kalara kars1, halkin muhalefetini yeterince drgiitleyemedigi icin, 1980’de kaybe-
den devrimci giigler olmus, kazanan ise tekelci burjuvazi...

Devrimci giiglerin kaybetmeleri, ‘‘kimlik’’lerindeki yanlhslardan degil, o
“kimlik’’in gerektirdigi miicadeleyi verecek giigleri yeterince olugturamadigi, or-
giitleyemedigi i¢indir. O nedenle ‘‘kimlik’’lerimizden ‘‘pismanlik’’ duyup, onla-
n reddetmemize hi¢ gerek yok. Su¢ ‘‘kimlik’’ de degil, geregini yerine
getirememekte...
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