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ONSOZ

Merdan Yanardag «Kadro» Dergisi’ni incelerken (Ocak
1932 - Ocak 1935) ¢ok Snemli iki sonuca varmaktadir:

1 — Kadro Hareketi'nde hakli olarak Sosyalizm ile
Kapitalizm arasinda bir ligiincli yol bulma gayretkesliginin
nivelerini bulmaktadir. Buna bir zamanin modasi «Kapita-
list olmayan kalkinma yolu» da diyebiliriz.

2 — «Kadro» Hareketi ile «Yon» Hareketi arasinda
bir baglanti kurmoktadir. Gergekten de «Kadro»cular o gi-
niin Ismet pasa hikiimetinin devlekilik egilimine teorik
bir dayanak olusturmak gayreti icindeydiler. Yani ilerici
bir iktidara dayali, sinifsal dayanad olmayan, yukaridan
asadiya uygulanacak reformlar ongdriyorlardi. Yon'cliler
ise, bambaska bir donem ve konjonktiirde, askeri, ilerici,
radikal bir darbeye dayali, yoni sinifsal dayanadi olmayan,
yukaridan asadiya uygulanacok reformlar dngoriyorlardi,
ancak arada bir Tiirk kopitalizmi filizlendiginden, onun be-
lini idari reformlarla kirmak utopik glindemi ile hareket
ediyorlard). (YON Aralik 1961 Haziran 1967, DEVRIM
Ekim 1969 - Nisan 1971). «Kadro» macerasi, sahibi Yakup
Kadri beyin Zoraki Blylk Elciligi ile son buldugu halde,
«Yon - Devrim» macerasi 12 Mart 1971 Sikiyonetim Mah-
kemeleri ile noktalaniyordu.

Bu Ozetlemeyi yaptiktan sonra iki nokta lizerinde dur-
mak gerekiyor, birincisi Sosyalizm ile Kapitalizm arasinda
bir Uglincli yol olup olmayisi, ikincisi ise azgelismis, hatta
somiirge veya yarisdmiirge olan Ulkeler igin kalkinma mo-
delinin ne olabilecedi konularidir.

Marx ve Engels Sosyalizmi gelismis Kapitalizmin dogal,
zorunlu sonucu olarak saptiyor, ona erismenin araci ola-
rok da proletarya sinifinin savagimini ongériiyorlardi. Bu-
nunla birlikte, tarihsel gelisme faktoriine ve onun diyalek-
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tigine buylik bir nem vererek Marx sunlar da sSylemigtir:
«Nasil ki, 1886 savasi Prusyo ve Fransa arasindaki
savagl kaginilmaz kildiysa, simdiki savas da, Almanya ile
Rusya. arasindaki bir savasa yol agmaktadir; bunu Prus-
yal esekler gdrmiryorlar... Ote yandan bdyle bir 2 Nu-
marali savas Rusya’daki kaginilmaz sosyal ihtilalin ebesi
olacaktir.» (1 Eyliil 1870, Sorge’ye mektubundan).

Yine de Marx ve Engels 1848 devrimlerinin diyalekti-
ginden esinlenerek Sosyalist devrimin en gelismis birkag
Kapitalist {lkede, bir ekonomik - sosyal kriz konjonktiiriin-
de, ayni zamanda olusacadl kenisinda idiler,

Lenin‘e gelince, Kapitalizmin finans - kapitali ddne-
minde, esitsiz gelisme kanununu da hesaba katarak, Ka-
pitalist devletler zincirinin en zayif halkasinda, Rusya‘da
kopma olabilecedini, Sosyalist devrimin olanaginin dogo-
bilecegini saptamistir. Yine de, son ana kadar, bu devri-
min ileri Kapitalist llkelere, éncelikle Almanya’ya sigraya-
cagina inanyordu. Gergekten de, dig askeri gugler tarafin-
dan ezilen Macar Sovyet Devrimi, Sosyal-Demokrat sagd
kanat liderlerinin militarist sadla gixgbirligi sonucunda ezi-
len Alman lggi devrimi vb. bu varsayimi dogrulamighir.

Oysa lkinci Diinya Savasi‘ndan sonra Balkan Deviet-
leri, Cin, K. Kore, Kiibg, Viyetnam gibi azgelismis (ilkeler-
de Marksist 6gretiden esinlenen Sosyalist Devrimler yapil-
di§r halde, gelismis Kapitalist memleketlerde —Cekoslovak-
ya haric— ve 1968 dgrenci hareketleri bir tarafa birakilirs
sa, Devrimci ahlimlar onlenebilmistir. Bunda, once savas-
tan sonra Amerika’daki niikleer silahin tekeli, Amerikan
askerlerinin Avrupa’daki varligi ve sonradan derin sosyal
gatkentilara yol acabilecek onemli bir dinya fazla Uretim
devri krizinin, ekonomik yollarla ertelenebilmesi ve krizin
az gelismis tlkelere ihraci; bu arada silah Uretimi ile, kig-
kirtilan yoresel savaslar birer supap teskil etmislerdir. Ay-

6 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



rica teknolojik devrim ve Sovyetler Birligi‘'ni yeniden yapi-
lanmaya gdtiiren etkenlerin de bu konudaki etkileri unu-
tulmamalidir.

Azgelismislie gelelim, azgelismislik kavrami bliyitk
bir yelpaze olusturmaktadir. Ornegin 1917°de bir bakma
azgeligmis bir tiltke olan Rusya’nin bazi bdlgelerinde, disa
bagimh da olsa kapitalist isletmeler ve en Snemlisi gelis-
mis, savagim gelenedi olan bir isci sinifi ve onun Partisi
bulunuyordu. 1950 Cin‘i icin de ayni seyi soyleyebiliriz. 1980
Tiirkiye’'si de carpik ve bagimlh da olsa Kapitalizmin esi-
gdine erisebilmistir. Yelpazenin 8biir ucunda, Afrika’nin bir-
cok lilkesinde, bozi Asya memleketlerinde, Giiney Ameri-
ka'do bircok litkede degisik kadamelerde azgelismisligin
her kadamesi vardir. Bazilarinda okuma yazma, teknik "ve
aydin kadro yok denecek kadar azdir. Ve bu lilkeler ile
topraklarindaki servetler Diinya Emperyalist glicleri tara-
findan amansizca sémiiriilmektedir. Sekilsel dzgiirlik ve
hatta ornedin Petrol zenginligi; halklar igin, onlarnn tek-
nolojik ve kiiltiirel gelismesi icin fazla birsey ifade etme-
mektedir. En iyi niyetli bir ySnetim, bu yonetim sirdiru-
lebilse bile en azindan Ug¢ nesillik bir istikrar sartiyla bazi
sonuglara erismek olanadini verir buglinkii diinyamizda.
Bu nedenledir ki, «Kadro» tarzindaki formdiiller hem cazip,
hem de aldaticidir.

1920 yillarindaki Tiirkiye’'miz belki yokolma esigine
varmigt, ancak hi¢ de bir orta Afrika Ulkesi degildi, bii-
yik bir imparatorluk gelenedi vardi, az da olsa celiklesmis
bir aydih asker - sivil kadrosu vardi. Ancak hemen sunu
soyleyelim, ekonomik gelisme diizeyi bakimindan Tiirkiye
hi¢ de icagici bir durumda degildi.

Istiklal savasimiz déneminde, bliyiik ¢oduniugu sahil-
lerde 20.000 kadar sanayi iscisi bulunmaoktaydi, isci kapso-
minin genigletilmesi ile bu say sliphesiz artinlabilir. Ancak
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aslinda durum doha da karanlikh. D.LE.nin yoyinladigi
«Tirkiye’de Toplumsal ve Ekonomik Geligmenin 50 Yili» ki-
tabindan 1915’e degin bir cetvele gbéz atmak bunun igin
yeterlidir:

Milliyet Sermaye % Emek %
Tiirk 15 15
Rum 50 60
Ermeni 20 15
Yahudi 5 10
Yabanct 10 —
Toplam 100 100

Ve unutmayalim ki, 1915 yilinda birbuguk milyon Rum,
birbuguk milyon Ermeni. vatandas olduguna gére oniig mil-
yon kadar miisliman yurttag biiyiikk bir gcogunluk olustur-
makta idi. Durum o kadar vohim idi ki, Kurtulug Savasi’'nda
Eskishir Imalah Harbiye atdlyesindeki igcilerin cogu hala
Ermeni ve Rum idi.

«Kadro» Dergisi’nin ydnetici kadrosuna gelelim, bun-
lar Bot kiiltiirine erismis, Listelik Birinci Dinya Savasi
konjonktiirlinde Sovyet ve Alman devrimlerini yasamis,
hatta ¢codu Marksizmi bir dereceye kadar 6ziimsemis, ba-
zis1 TKP Ust diizey yoneticilik deneyiminden gegmis seckin
kisilerdi.

Bunlarin ¢odu «komiinist» olduklar sirada siiphe yok
ki, mesakkat!i da olsa, kisa sayilacaok bir vadede basar
Umitleri beslemiglerdi, barutlari tiikenince de saf degistir-
mislerdi (TKP Sekreteri Vedat Nedim'’in ihbari ile a¢ilan
1627 davast).

Turkiye’'de Tiirk miisliiman kapitalistlerinin ve de isgi-
lerinin yok denecek kadar oz olmalan faokiSri ve de gizli-
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lik sartlarinda micadelenin zorluk ve tehlikesi sliphe yok
ki bu tutumlarini etkilemistir.

1928 - 1932 diinya ekonomik krizinin etkisi ile Ismet
Pasa hiikimeti Devletcilik yoluna yonelmigti, iste bu eski
«kominist»ler bu konjonktir i¢inde Kemalist Devrim’in
sozculiglinii edecek «Kadro» Dergisi‘ni yayinladilar, hatta
Onuncu yilda Mustafa Kemal Pasa onlar dvecek, Bagbakan
Ismet Pasa da dergide yozi yazacakti. Ancak Anadolu
Devrimi’'nin sinifsal yoni adir basinca, zenginlesen CHP’li-
ler bu kadarini bile hog gormediler, dergi kapanmak zo-
runda kaldi. Devletgilik, asil gdrevi olan Tiurk kapitalistle-
rini palazlandirmak dogal egilimini cesitli yalpalamalar ile
stirdiirdit. Uglincli yol'un bir hayal oldudu tarihimizle ka-
ritlandi.

«YSn» Hareketi ise gok daha olumsuz bir ortamda yer
almaoktadir. Artik bir Tiirk Kapitalizmi vardir, isci sinifi ise
31 Aralik 1961’de gdrkeml!i Sarachanebasi Mitingini diizen-
lemis, 15/16 Haziran 1970 lsci direnisi ile Sendikalar Kanu-
nundaki degisikligi iptal ettirebilmigti, Ustelik TIP «Yons
Hareketi ile ayni doneme rastlamaktadir. Tirkiye 1968 yi-
linda artik bir tarim Ulkesi sayilomaz, milli safi hasilada ilk
kez sanayi ve insaat sektorleri tarim sektdriinli asmighir:
1968 fiyatlar ile ve milyon Tirk Lirasi olarak tarrm 31.700
iken sanayi 24.677 + ingaat 7.455 = 32.123 milyon Tiirk
Lirastna ulagmistir ve bu Ustlinlik gitgide artacaktir. Bu du-
rumda Uglincl yol tam bir hayaldir. Artik «Kadro» Hareke-
ti'nde oldugu gibi devletgilik golgesinde filizlenmek iste-
yen, kapitalizme ydnelik bir ziimre degil, yabanc: serma-
ye ile igbirlidi halinde bir Holding Kapitalizmi mevcuttur
«Yon» Hareketi Tirkiye’sinde. Avcioglu, «Devrim» Dergisi’
nin son glinlerinde bana demisti ki: «Yurdumuz agir bir
kriz icinde. Siz (TIP) isci sinifini Srglitleyip editmek yolu-
nu sectiniz. Buna karst degilim; ancak bu uzun vadeli bir
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girisimdir, vaktimiz yok, siiratle bir gohgmaya gidiyoruz.
Biz zinde kuvvetleri de yonimiza alarok gergek anlamiyla
Atatiirkcli, devrimci bir Tirkiye kurulabilecegine inaniyo-
ruz. Sosyalizme bu yoldan varabilecegimizi saptiyoruz, glic
dengesi buna elverisli.» Donem ¢ok degisik, ancak Mer-
dan Yanardad'in belirttigi gibi iki harekette de, «Kadro»da
da, «Yon-Devrim»de de ayni yukaridan asadi devrim
fikri agir basmaktadir, is¢i simifi savasiming karsi ayni
inangsizlik ‘hakimdir.

Onsszit bitirirken «Kadro» Hareketi'ne varan yolda Dr.
Sefik Hiisnii'yli ihbar edip yakalatan, parti yazigmalarini
polise teslim eden Vedat Nedim Tor'e, Dr. $efik Husnli'nlin
agzindan yanitini verelim:

«lktidardan yararlanarak bir kisim kiigiik ve orta ser-
mayenin sahipleri cliretli islerle buylik glice sahip olur,
artik ekonomide baski istemezler. Zorunlu olarak yabanci
sermaye ile isbirligi ederler. Hiikiimete baskida bulunur-
lar... Halk Firkasi bu inig tizerindedir... Bu kiigitk burjuva
partisine mensup etkili Uyelerin sermayeleri arthg oranda
devrimciligi azalacaktir.» 1 Ocak Ocok 1925 (Aydinhk der-

gisi).
Rasih Nuri lleri
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GlIRls
I

Son yillarda yakin tarihimiz, arastirmacilarin ve
Tiirkiye iizerinde ciddi olarak diisiinmeye caligan in-
sanlarimizin yogun bir gekilde ilgisini cekmektedir. Ya-
kin gecmiste iilkemizi, insanimizi, tarihi ve kiiltiirel
dokumuzu yeterince tanimadan, diisiince iiretilmeye
caligildig: ve receteler yazildig diisiiniiliirse, bu durum
sevindirici bir gelismedir.

Giinlimiizi saghkli bir sekilde kavrayabilmek ve
gelecege yonelik tespitlerimizi saglam temellere oturta-
bilmek icin, yakin gecmisimizi iyi bilmek zorundayiz.
Gelecegi kazanmak ve kalic1 iiriinler vermek onemli
olciide tarih karsisinda alinacak bu tavra baghdir. Ge-
nelde tarih biliminin, 6zelde de slyasal tarihin toplum-
larin yasaminda oynadigi olumlu rol bu olsa gerektir.

Elinizdeki bu kitap, biitiin eksikliklerine ragmen
Tiirk Devrimi’nin sinifsal yapisini, cumhuriyetin ilk
yllarindaki model arayiglarini ve agirhikh olarak ya-
kin tarihimizde ve diisiince yagamimizda etkili olmusg
bir akimi; Kadro Hareketi’'ni, tarihsel boyutu icinde in-
celemeye calisacaktir. Kuskusuz boyle bir galisma ¢ok
daha iyi ve kapsaml olabilirdi. Kitabimi1 hazirlama sii-
recindeki tek kaygim, bilimsel objektiflik olmugtur.

Tiirk Devrimi, diinyada emperyalizme kars) veri-
len bagimsizhk miicadelelerinin ilki olma Ozelliginin
yan sira, gerek devrime onderlik eden giiclerin sinif-
sal bilegimi, gerekse devrim sonrasi olusan siyasal ya-
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p1 ve izlenen ekonomi politikalar itibariyle, devrimler
tarihinde 6zgiin ve tartigmali bir yere sahiptir. Tiirk
Devrimi'nin yapis1 ve karakterine yonelik tartigmalar
giiniimiizde de sonug¢lanmamustir. Bu konuda birbirin-
den cok farkl tezler ortaya atilmistir. Tiirk devrimi’ni,
ulusal bir burjuva devrimi olarak degerlendiren kimi
aragtirmacilar oldugu gibi, bazi tarihciler de diinyada
benzeri olmayan ve belli bir sinifa dayanmayan, adeta
<boglukta» bulunan «askeri - sivil aydin ziimrenins &n-
derlik ettigi bir devrim olarak gérmektedirler. Cumhu-
riyet’in ilk yillarindaki resmi gériis de ikinci tez yo-
niindedir. tktidar Tiirk toplumunu <«imtiyazsiz, simf-
s1z kaynasmis bir kitle» olarak gormektedir. Tiirk Dev-
rimi'nin yapisina yonelik tartismalar, yalmzca Ulusal
Kurtulus Savasi’'na o©nderlik eden giliglerin sinifsal
bilesiminin degerlendirilmesiyle sinirli kalmamaktadir.
Zaferden sonra olusturulan siyasal yap: ve izlenen eko-
nomik politikalar da devrime onderlik eden kadrolarin
sinifsal yapisiyla yakindan iligkili oldugu icin, bu tar-
tigmalarnn ana konularindan bir digerini olugturmak-
tadir,

Cumhuriyet’in ilk yillarindaki model arayglari,
Kurtulus Savagi yillarina kadar uzanir. Nasil bir siya-
sal rejim ongoriilmektedir, kalkinma nasil saglanacak
ve iktisadi politika ne olacaktir? tste biitiin bu soru-
larin yamtlar1 savag yillarinda ve Cumhuriyet’in ilk
déneminde siyasal kadrolarin ve aydinlarin kafalarini
mesgul etmigtir. Tiirk toplumunun arayis: esasinda hig
bitmemistir. Bu arayisin giiniimiizde de devam ediyor
olusu, siyasal yapimizdaki oturmamiglik ve gilindemi-
mizdeki demokrasi sorunu bunun kamtidur.

Kurtulug Savas: yillarinda anti-emperyalist giicler
arasinda nisbi demokratik bir iliski s6z konusudur. He-
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men her diisgiince ve toplumisal katman BMM’'nde tem-
sil edilmektedir. Meclisteki «Halk Zi{imresi» birinci ve
ikinei gruplar ¢ok partili bir rejimin goriintiisiinii ver-
mektedir. Zaferden sonra ¢ok partili demokratik rejim
denemeleri devam etmis, ancak bagarii olamamigtir.
Bu siyasal model arayisl, ekonomik model arayisiyla
birlikte gelismistir. 1923 tzmir tktisat Kongresi'nde li-
beral bir ekonomik politika ve Kalkinma modeli benim-
senmig, ancak bu politika 1930’lu yillarda yerini dev-
let¢ilige birakmistir.

Elbette bu arayis, onder kadrolarin i¢cinde yaga-
diklar1 maddi kosullardan kopuk ve konjonktiirel ge-
lismelerin disginma degildir. Tam tersine her siibjektif
yonelis gibi, objektif kosullarla siki bir iliski icindedir.

Iste Tiirk Devrimi'ne getirdigi yorumla ve cumhu-
riyetin ilk yillarindaki model arayigina onerdigi alter-
natifle, siyasal tarihimizde dikkatleri {izerine ceken en
6nemli olusumlardan biri KADRO Hareketi'dir: Tiirk
Devrimi’ni aciklamaya ¢alisan ve onun ideolojisini olus-
turmak icin yola ¢ikan Kadro Dergisi, kitabimizin esas
konusunu olusturmaktadir. Bu calismada, Tiirk Devri-
mi’'nin yapisin1 ve Cumhuriyet’in ilk yillarindaki eko-
nomik siyasal yap1 ve politikalar1 kisaca degerlendir-
dikten sonra, agirhkli olarak Kadro Hareketi'ni ince-
lemeye calisacagiz.

1932 - 1935 yillar1 arasinda yayimlanan ve toplam
36 say1 ¢ikan Kadro Dergileri’nde ortaya konan diigiin-
celer, siyasal yasamimizda Kadro Hareketi diye adlan-
dirilan bir akimi olusturur, Kadro Hareketi, diisiince
tarihimizde cok tartigilan ve yakin gecmigimizde etkili

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 13



olmug, ancak buna kargin az bilinen bir olusumdur. Bir
avu¢ aydin tarafindan yayimlanan ve kendisine Tiirk
Devrimi’'nin 6zgiin ideolojisini olugturma misyonunu
yiikleyen Kadro Dergisi ve bu dergide savunulan gb-
riigler bircok yoruma tabi tutulmustur. Ne var ki, bu
yorumlarda hi¢ bir zaman ortak sonuglara varilama-
mgtir.

Dergiyi cikaranlar, Sevket Siireyya Aydemir, Ve-
dat Nedim Tor, Ismail Hiisrev T6kin, Burhan Asaf Bel-
ge, Yakup Kadri Karaosmanoglu ve Sevki Yazman'dir.
Derginin bas yazar1 olan Sevket Siireyya Aydemir ve
‘Vedat Nedim Tor «1927 Tevkifatisna kadar Tiirkiye
Komiinist Partisi iiyesidirler. Hatta 1925 -1927 yillar
arasinda partinin genel sekreteri Sefik Hiisnii’'niin yurt
disinda bulunmas) nedeniyle, V. Nedim Tor bu gorevi
(genel sekreterlik gorevini) yiiriitmiigtiir. Ismail Hiis-
rev Tokin ise Kurtulug Savas: yillarinda Ankara’da ku-
rulan ve kendisini Marksist olarak tamimlayan Tiirki-
ye Halk istirakiyun Firkas: iiyesidir. Tokin THIF adi-
na delege olarak III. Enternasyonal’in 4. kongresine
katilmistir. Aynm1 kongrede istanbul’daki Sefik Hiisnii
grubunun temsilcisi olarak V. Nedim T6r de bulun-
maktadir. Burhan Asaf Belge ise istanbul’da sosyalist-
ler tarafindan c¢ikarilan Aydinlhik Dergisi’nde yazmakta
ve bu grup icinde bulunmaktadir. Sevki Yazman da
yine marksist bir gecmige sahiptir. Bu kadro iginde
yalmzca Yakup Kadri Karaosmanoglu gecmisinde
Marksist bir hareket iginde bulunmamstir. Y. Kadri,
Atatiirk’iin yakin cevresi icinde bulunanlardan biri ve
onun dostudur. Goriildiigii gibi Kadro Dergisi'ni ¢ika-
ranlardan besi gegcmislerinde dogrudan dogruya Tiirki-
ye sosyalist hareketiyle iligki halindedir. Ancak bu in-
sanlar daha sonra (1927 yihindan sonra) cesitli neden-
lerle sosyalist hareketle baglarima kesmistir. Bu grup
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ficinde en az taninan isim $evki Yazman’dir. Bu neden-
le cogu aragtirmaci, Sevki Yazman’i Kadro'nun temel
cekirdegi iginde saymaz. Oysa derginin teorisyeni ko-
numundaki $. Slireyya Aydemir, Sevki Yazman’in der-
giyl cikaran kadro iginde bulundugunu belirtir.

Kadro Hareketi’'ni, dergiyi c¢ikaranlarin biiyiik kis-
minin daha énce TKP iiyesi olmasinin da etkisiyle sos-
yalist - materyalist bir akim olarak olarak degerlendi-
renler oldugu gibi, daha sonra problemli bir gekilde par-
tiden koptuklan icin dének ve hain olarak goérenler de
vardir. Baz siyasal tarihgiler ise, Kadrocu’lar1 daha ¢ok
fasizmden etkilenmisg bir akim olarak degerlendiriyor.
Biitiin bu tespitlerin yani sira Kadrocu’lar1 6zgiin bir
gelismeci ideoloji ve «th¢ Diinyac1» diigiincelerin haber-
cisi olarak gorenlerin sayis1 da az degildir. Caligmami-
zin akig! iginde bu degerlendirmelerin tiimiinii ele ala-
cagiz. Ancak burada kisaca sunu belirtelim: Kadrocu’
luk, ulusal kurtulugculuk temeline oturan bir «ligiincii
yol» arayisinin ideolojisidir. Kendisini «diinyanin mer-
kezi olarak goéren aydinlarins tarihsel ve toplumsal
olaylara bakisinin tipik bir 6érnegidir.

Yukarida da kisaca degindigimiz gibi, birbirinden
oldukca farkh yorumlara ugrayan Kadro Hareketi, kus-
kusuz siyasal tarihimizin en ilgin¢ olaylarindan biri-
dir. Oyle ki, son yillarda Avrupali arastirmacilarin da
dikkatini gekmeye baslamig ve Kadro Hareketi’'ni de-
gerlendiren makaleler baz1 Avrupa dergilerinde yayim-
lanmistir.

Kadro, yayimlandig1 dénemde tek parti rejimine
yakin durmustur. Elestirl ve muhalefet tutumundan
cok, iktidar etkilemeye ve giderek yoénlendirmeye ca-
Lhgmigtir. Tiirk Devriminin énder kadrosunun gelistir-
digi resmi ideolojiyle gelismemeye 6zen gosteren dergi,
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yaptif1 calismalarla bu devrimi yorumlama ve ona teo-
rik bir temel olusturma amacin giitmiistiir. Kadrocu’
lar rejimin tek siyasal partisi olan CHP iizerinde za-
man zaman gergekten de etkili olmustur. $. Siireyya
Aydemir, diisiincelerinin bir kisminin CHP programina
gecirildigini, 6nemli bir bagar1 olarak ozellikle belirtir:
Ancak burada kimin kimden etkilendifi pek acgik de-
gildir, Kadrocu’lar, tezlerinin temeline devletgiligi oturt-
mug, ancak bu devletgilik anlayis), yine ayn1 dénemde
iktidar tarafindan izlenen devletgilik politikasindan
cok farkli olmustur, Dergi, liberal kapitalizmin ve sos-
yalist sistemin disinda Tiirkiye'ye 6zgii yeni bir yolun
arayis1 igindedir. Kadro’da aciklanan goriigler iste bu
yeni yolun ideolojisidir. Bu yolun adi ise «devletgilik»
olarak konmustur.

Kadrocu diisiince sonraki yillarda da siyasal ha-
yatimiz iizerindeki etkilerini siirdiirecektir. 1960’y yl-
larda yayimlanan ve basimi Dogan Avcloglu’nun cekti-
gi YON Dergisi ve bu dergi cevresinde olugan Yon Ha-
reketi, bir anlamda Kadro’nun devam gibidir. Yon Ha-
reketi, farkli kosullarda ortaya c¢ikmasina ragmen
onemli §lciide Kadrocu tezlere dayanmistir. Zaten S.
Siireyya Aydemir de Yon cevresinde bulunan énemli
isimlerden biridir. Yon Hareketi’'nin 6zgiin bir¢cok ya-
nina ragmen bu ozelligi de dikkati cekmektedir. Ancak
Yon'lin yayimlanmaya basladig yillarda durum olduk-
ca farklhidir. Artik yeni kazanilmig ve korunmasi gere-
ken bir bagimsizhifin yerine, yitirilmis ve yeniden ka-
zanllmasi gereken bir bagimsizlik s6z konusudur. «Yon-
ciislere gére «Kadrocurlar tek partili rejimde Kema-
list iktidar: etkilemeye, cnlarla biitiinlesip ytnlendir-
meye caligirken, Yon Hareketi ise cok partili dénemde
siyasi iktidara ve sisteme karsi miicadele zeminine otur-
musgtur. Kendilerini yer yer devrimei ve sosyalist ola-
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rak tanimlamaktan da kacinmayan Yoncii'ler «Tam
Bagimsizlik» siariyla «ikinei bir ulusal bagimsizlik» sa-
va§l onermislerdir. Elbette burada soz konusu edilen
sosyalistlikle, Marksist sosyalizmin uzaktan yakindan
bir ilgisi yoktur. Bu ¢izgi daha ¢ok Ugiincii Diinya t1-
kelerinde ortaya cikan ulusal kurtuluscu ve popiilist
ideolojileri hatirlatmaktadir. Tipik bir «halka ragmen,
halk i¢in» ¢izgisidir. Yoncii’ler de ekonomik ve siyasal
model olarak devletciligi 6nermekte ve bir kalkinmaci
ideoloji olusturmaya calismaktadir. Savunulan devlet-
¢ilik, Gzel miilkiyeti biitiiniiyle dislamayan karma - eko-
nomi modelidir. Esas olan bagimsizliktir. Kisacasi bu
anlayis Marksizmden de etkilenen, ezilen ulus milli-
yetgiliginin bir ifadesidir. Her iki harekette de (Kadro
ve Yon), tepedeninmeci, seckinci ve yiginlar1 dislayan,
tttihate1 gelenefin etkileri kendisini ag¢ik bir sekilde
hissettirmistir.

v

Kadro Dergisi Atatiirk ve tnonii’den izin alinarak,
1932 yilinin Ocak ayindan itibaren yayimlanmaya
basladi. Kadro, iktidar tarafindan biitiin muhalif ya-
yin organlarinin susturuldugu bir dénemde ortaya cik-
t1. Stzkonusu dénemde ya siyasi iktidarin ya da siyasi
iktidarla biitiinlesmis belli cevrelerin stzciiliigiinii ya-
pan gazete ve dergilere izin veriliyordu. Béyle bir dé-
nemde cikan Kadro Dergisi «Tarihi Maddeciligi» ve
«Tezatlar Mantigisnm (diyalektigi) savundugunu soéyle-
mistir. Buna bir de heniiz Marksist literatiirden kur-
tulamayan dilleri de (yaz: dilleri) eklenince genel ola-
rak yayimlandign déonemde de sol bir yayin organi sa-
yilmigtir. Oysa bu yeni dergi yukarida da belirttigimiz
gibi, baz1 elestirilerin diginda hicbir zaman resmi go-
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riiglere karsi ¢ikmadi. Yalmzca onlan daha sistemli
hale getirmeye caligtl. Kendi deyimiyle «inkilabin ideo-
lojisini» olugturma cabasindaydi. Sosyolojik tezlerini
sanif gercegini yadsiyan resmi ideoloji {izerine kuru-
yorlardi. Ancak Kadro Dergisi «o ¢ok kiiciimsedikleri
sinif miicadelesine» benzer bir i¢ hesaplasma sonucu
kapatildi. Derginin imtiyaz sahibi ¥. Kadri Karaos-
manoglu <zoraki diplomat» olarak Tiran’a biiyiikelgi
olarak atandi. Bu atama, esasinda Y. Kadri’yi incitme-
meye caligan bir silirgiindii. Kadro’'nun diger yazarlar
da ayni gekilde devlet katlarinda onemli gorevler ist-
lendiler. Béylece Kadro 1934 yilinin sonunda gercek-
legtirilen gik bir operasyonla tarihe karigmis oldu. Der-
giyl cikaranlar sonraki yillarda sanki higbir gey olma-
mis gibi, olayin iizerine gitmediler. Herhalde tarihte
boylesine biiyiik iddialarla yola cikan ve yine sahipleri
tarafindan bdylesine kolay bir sekilde terk edilen mis-
yonlarin sayis1 oldukca azdir.

Kadrocu diisiince su veya bu sekilde etkilerini gii-
niimiizde de siirdiiriiyor. Gegtigimiz yillarde baglayan
ve hild devam eden tartismalarda «piyasa ekonomisi»
ve liberalizm tezlerinin karsisinda Sol Kemalist diyebi-
lecegimiz bir kesim alternatif olarak cdevletcilik» vb.
gibi klasik Kadrocu tezleri savunmaktadir. 1970°li yil-
larda kendisini sosyal demokrat olarak tanimlayan
CHP ve daha sonra ortaya cikan diger sol partilerin
programlarindaki ortak payda yine devletgiliktir. Ul-
kemizde uzun zamandir yayimlanmakta olan ciddi bir
glinliik gazetenin politik egilimi de bu ydndedir. Bu
bakimdan tezimde tartigacafimiz konular yalnizca
gecmisimizi degil, bu giiniimiizii ve gelecegimizi de il-
gilendirmektedir. Bu durum ¢alismamizin énemini da-
ha da arttirmaktadir.
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BIRINCI BOLUM

ULUSAL KURTULUS SAVASI, SAVASA ONDERLIK EDEN
GUCLERIN SINIFSAL BILESIMI VE ZAFER SONRASI
MODEL ARAYISLARI
(Ekonomik - Siyasal Yapi)
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BIRINCI KESIM

ULUSAL KURTULUS SAVASI VE ONDER KADROLARIN
SINIFSAL BILESIMI UZERINE

1 — ULUSAL KURTULUS SAVASI

Ulusal Kurtulus Savagl, emperyalist saldiriya kar-
1 yiiriitiilen silahli bir direnis ve bagimsizlik hareke-
tiydi. Savas, bir yandan emperyalist saldir1 ve talana
kars yiiriitiilirken, bir yandan da kapitalizmin ve ulus-
lasma miicadelesinin Yniinde gerici bir engel olmaya
baglamig feodal Osmanli Devleti'ne karg: yiiriitiiliiyor-
du. Bu nedenle, Ulusal Kurtulug Savag1 yalnizca bir
bagimsizlik hareketi degil, ayn1 zamanda bir i¢ hesap-
lasma savasidir da. Gerici i¢ ayaklanmalara (Angavur,
Yozgat vb.) ve Hilafet Ordusu’na kars: yiiriitillen sa-
vag, bunun en agik ifadesidir. Bu nedenle ulusal Kurtu-
lug Savas: salt bir bagimsizlik savasi olarak degerlen-
dirilemez. Ulusal miicadele, daha kapsamli bir deyimle,
genis capl bir ayaklanma ve bir ihtilaldir. Ciinkii, sa~
vag sonrasinda yalnmizca emperyalist ordular yenilgiye
ugratilmamig, feodal Osmanli Devleti de «ilga» edil-
mistir. Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanh
Devletinin yikintilar1 iizerinde, yepyeni kurumlariyla
ulusal bir devlet olarak yiikselmistir. Kisacas1 Ulusal
Miicadele, dis ve i¢ savaglarin icice gectigi birlesik bir
siirectir.

Ulusal Kurtulug Savasl, Anadolu esrafinin ve mil-
li ticaret burjuvazisinin esas olarak destegi ve katili-
miyla siirdiiriilmiistiir. Bunun yaninda esrafin emper-
yalistlerle igbirliginin 6rnekleri de az degildir. Emper-
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yalist iggal bolgelerindeki ve liman kentlerindeki komp-
rador sermaye cevreleri bu igbirliginin esas unsurunu
olusturuyorlardi. (1) Anadolu’nun i¢ kesimlerinde yer
alan ve onemli dlciide emperyalizmle iligkiler diginda
olusmus, ulusal yani agir basan ticaret burjuvazisi ve
esrafin yani sira batida Rum tagkinliklarina maruz ka-
lan esraf da onemli dlgiide ulusal miicadeleye katilmis-
tir. Ulusal Kurtulus Savasi’na katilan giiclerin iginde,
emperyalist talan ve iggale kars1 ¢ikan din adamlari da
onemli bir agirlik olusturmaktadir. Belirtmeye gerek
yok ki, bagimsizhk savasini yiiriiten ve sonuca ulagti-
ran asil maddi unsur, yoksul Anadolu halkidir. Bir ulu-
sal miicadelenin dogal unsurlarini olusturan bu giicler,
Erzurum ve Sivas Kongreleri ile BMM’nde temsil edil-
migtir. Tiirk Ulusal Kurtulus Savagi, tarihte bir meclis
tarafindan yonetilen tek bagimsizlik savagi olma dzel-
ligini de tasimaktadir.

Osmanli tmparatorlugu’nun ¢okiigiinde uluslarara-
s1 sermayenin ve onlarla isbirligi yapan yerli ortaklari-
nin (ki bunlar genellikle «gayri miislim» aznliklar-
dir) oynadiklarn rol daha sonra énder kadronun ekono-
mik bagimsizlik, ulusal kalkinma ve milli kapitalizmi
gelistirme gibi goriislerinin gekillenmesinde etken oldu.

Boylece, «ulusal miicadelenin asker kokenli lider-
lerinin yabanc! ve yerli sermayeye karsy tavirlarini be-
lirleyen ana unsurlar; Ulusal Kurtulus Savasi’nin nite-
liginden ve bu miicadelenin dayandig: sinif ittifaklariy-
la bu ittifaklara zafer sonrasi yeni katilimlardan do-
guyordu.» (2)

(1) Dogan Avcioglu, Tirkiye'nin Diizeni, Tekin Yyn. Ist. 1984,
s. 286 - 800

(2) Korkut Boratav, Tiirkiye'de Devletcilik, Savag Yyn., An-
kara 1982, s. 9
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1923 yilinda kurulan yeni Cumhuriyet Devleti’nin
yonetimini Ulusal Kurtulug Savasi’ni zafere ulagtiran
lider kadrolar iistlenmigtir. Dogal olarak savas:i yiirii-
ten kadrolar, yeni devletin de omurgasini olusturmus-
lardir. Devlet mekanizmasimin kilit noktalarina hakim
olan bu yeni kadrolar, esas olarak asker ve biirokrat
kokenli kisilerden olusuyordu. Klasik bir deyimle ta-
mmlarsak, bunlar; kiiciik burjuva asker-sivil aydin
kadrolardir. Kapitalizmin gelismedigi veya heniiz ciliz
oldugu, dolayisiyla modern simiflarin net bir sekilde
olugmadig) bir iilkede verilen Ulusal Kurtulug Savas:’
mizda, belli tarihsel kogullarin da etkisiyle asker ve si-
vil biirockrat kadrolar ¢nemli bir misyon iistlenmigler-
dir, Ad1 gecen kosullar bu kadrolar1 tarih sahnesinin
oniline ¢ikarmistir. Ulusal ‘Bagimsizlik Hareketi’nin bu
ozelligi, daha sonra bagimsizlik savagi verecek diger so-
miirge ve yarl somiirge iilkelerde de goriilecektir. An-
cak bu ozgiin durum, Tiirkiye tarihinin degerlendiril-
mesinde ciddi tartigmalara ve goriis ayriliklarina ne-
den olmaktadir. Bu konuda Korkut Boratav sunlari
soyliiyor:

«Tarihin belli anlarinda, ozellikle biiyiik doniisiim
ve ¢okiintii donemlerinde siyasi iktidarlarin sinif nite-
likleri belirsiz olabilir, herhangi bir simfa dayanmayan
‘tarafsiz’ ve ‘salt rasyonal’ bir goriiniig tasiyabilir. BOy-
le anlar i¢cin biirokrasiyi, aydinlar ‘hakim siif’ sayan
gorisler yayginlik kazanir. Baz1 bakimlardan 1923’le-
rin Tiirkiye’si boyle bir goriiniis icindeydi.» (3)

Boratav, bu degerlendirmesini yaparken lider kad-
ro ile Anadolu esrafi arasindaki ittifaka dikkati ¢eke-
rek, iktidarin bu gériiniimiiniin «baz1 bakimlardan ta-

(8) Korkut Boratav, Tiirkiye'de Devlet¢ilik, Savag Yyn., An-
kara 1982, s. 12
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rafsiz ve rasyonal» bir nitelik tasidigim belirtmektedir.
«Baz1 bakimlardan» ihtiyadim koyarak ileri siirdiigu
bu goériislerini, Kuvayi Milliye Kadrolar ile 1stanbul ve
Izmir gibi ekonomi merkezlerinin hakim -¢evrelerinin
heniiz yiiz yilize gelmemesine baglamaktadir. Boratav'a
gore «Smif niteligi bakimindan siyasi iktidarin nispi
bir bosluk i¢inde olmasi bu yiizdendir.» (4)

Boratav'in yukariya aldigimiz yaklasimi bugiin de
bircok arastirmac: ve diigiince adama tarafindan payla-
siimaktadir. Ancak bu goriisler oldukc¢a tartismalidir.
Ciinkii Kurtulug Savasi’na onderlik eden giliglerin sinif-
sal yapisinin ¢oziimlenmesi, daha sonraki yillara yo-
nelik tahlilleri de etkilemektedir,

Boratav da bunun farkindadir. tktidarin nispi ta-
rafsiz goriiniisiinii siyasi kadrolarin ve yoneticilerin ay-
dinlardan, subaylardan, hukukcu vb. kisilerden olugma-
s1 ile agiklanamayacagini belirten Boratav, «Dogrudan
dogruya tiiccar, fabrikator ve bankerler tarafindan yo-
netilen ka¢ burjuva devleti vardir?» sorusunu sormak-
tadir (5) Gergekten de bir iilkenin hakim siniflar: ile
yonetici kadrolar arasindaki iligki, ilk bakista goriile-
meyecek kadar karmasiktir. Bu karmasik iligkiler «ince
baglantilarla» saglanir. Boratav’a gore 1923’ler Tiirki-
ye’sindeki «iktidar boslugu» yonetimin asker - sivil ay-
dinlarda olmasindan degil, bu kadrolarin «yeni olma-
sindan» kaynaklanmaktadir. (6) Ancak burada iize-
rinde durulmasi gereken en énemli olgu; heniiz hakim
smiflarla iligkiler sistemini kuramamig olan bu «yeni
kadrolarin» s6z konusu iligkileri daha sonra kurmama-

(4) K. Boratav, a.ge., s. 12
(5) K. Boratav, a.g.e, s. 12
(6) K. Boratav, a.g.e., s. 12

24 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



lar1 icin bir neden olmamasidir. Nitekim tarihsel geli-
sim de bu yonde olmustur.

Ulusal Kurtulus Hareketi’'ne onderlik sorunu ve
Tirk toplumunun yapisina yonelik tartismalar, savas
yillarina -kadar uzanmaktadir. Onder kadrolar 1920°1i
yillarda kendilerini ve toplumu tanmimlama geregini
duymuslardir. Rus tmparatoriugu’nda gerceklesen, 1917
Ekim Sosyalist Devrimi’yle birlikte diinya ¢apinda bii-
yiik bir prestij ve sempati kazanan Marksizm’le arala-
rindaki ayrim cizgisini ¢ekmeye calisan lider kadro ve
onlarin cercevesini ¢izdigi resmi ideoloji, Tiirkiye'de
siiflarin varligini reddetmistir. Bu goriis, 1930’lu yil-
larda, ¢calismamizin asil konusunu olusturan Kadrocu’
lar tarafindan daha sistemli hale getirilerek tezlerinin
temeline oturtulmustur. Bu bakimdan aragtirmamizin
akigt icinde bu sorunu degerlendirmek biiyiik 6nem ta-
simaktadir.

2 — TURK DEVRIMININ YAPISI VE BAZI TARTISMALAR

Bircok arastirmaci ve tarih¢i, Kurtulus Savas: ve
bu savasa Onderlik eden giiclerin sinifsal yapis) ile
1930’1u yillarda uygulanan devletgilik politikasi arasin-
da dogrudan bir iliski kurmaya calismistir. Boyle bir
iligki kurmak bizce de yanhs degildir. :Ancak, kurulan
bu iligkiden hareketle cikarilan sonuclar1 tartigsmak
gereklidir. Kald1 ki, Cumhuriyet tarihini degerlendirir-
ken biitiin donemleri salt bu iliski temelinde agiklamak
oldukca eksik ve dolayisiyla yanhs bir tutumdur. Yan-
lisligin kaynagi, Tiirk Devrimi’ni konjonktiirel degisim-
lerden, toplumlarin gelisim yasalarindan ve tarihi bag-
larindan kopuk bir sekilde degerlendirmeye kalkismak-
tan gelmektedir. Bu nedenle uzun bir siire genel kabul
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goren kimi degerlendirmeler, giiniimiizde detayl1 bir
tartigma jhtiyac:1 gostermektedir.

Oncelikle siyasal iktidarlarin yapisiyla izledikleri
elonomik politikalar arasindaki iligkiyi kavramamiz ge-
rekiyor. Her ekonomik politika degisikliginin siyasal ik-
tidarda meydana gelen bir degisiklikten kaynaklanma-
dig1 bilinmelidir. Aym iktidarlar, ilk bakigta birbirle-
riyle celisen ve farkli ekonomik politikalar uygulayabil-
dikleri gibi, degisik iktidarlar benzer ekonomik politika-
lar da izleyebilmektedir. Bu somut durum bilimsel bir
aciklamay1 gerektirmektedir. Birbirinin pegisira farkl
ekonomik politikalar izleyebilen iktidarlarin sinifsal ya-
pllarimin degismedigini de gézoniine alirsak eger, ortada
bu degigimi belirleyen ortak bir etken bulunuyor de-
mektir. Bu ortak etken sermaye birikiminin saglanma-
sudir, Ozellikle siyasal bagimsizhiginl kazanarak kendi
ulusal devletlerini yeni kurmus iilkelerin burjuva ikti-
darlan i¢in temel problem, sermaye birikiminin saglan-
mas1 olarak ortaya cikmaktadir. 1ste, kapitalistlesme
siirecindeki bu tip iilkeler, degisen konjonktiire ve ulu-
sal kogullara bagh olarak sermaye birikimini gercekles-
tirmek amaciyla farkli ekonomik politikalar uygulaya-
bilmektedirler. Kisaca azgeligmig iilkelerin burjuva ik-
tidarlarinin izledigi degisik ekonomik politikalarin tii-
mi, sermaye birikimini saglamanin farkli araglarin-
dan bagka bir sey degildir.

Burjuva siyasal devrimlerini gergeklestirmekte ol-
dukca gec kalan bu tip iilkelerde, sermaye birikimini
saglamak amaciyla baslangigta liberal politikalar izlen-
meye calisilsa da, genel bir uygulama olarak devletgi-
Lk politikasi ortak bir 6zellik seklinde one glkmaktadir.
Sermaye birikimini saglamak amaciyla, nesnel kogulla-
rn zorunlu bir sonucu olarak devletin iglevinin 6n pla-
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na c¢ikhif iilkelerin ilk 6rnegini de diinyada Tiirkiye
vermigtir.

Sorunu, «Gelisme Stratejileri ve Gelisme tdeoloji-
leri» adll kitabinda kapsaml bir incelemeye tabi tutan
Haldun Giilalp, bu konuda oldukga o6zlii bir degerlen-
dirme yapmaktadir:

«Genel bir tanimlama ile devletin islevi ve konu-
munun, icteki smif yapisi ile diinya sistemine katihm
bicimi tarafindan belirlenen sermaye birikim siirecinin
gereklerini yerine getirmek oldugu ileri siiriilebilirs. (7)

Yazar, yukarida yaptig1 genellemeyi iki goézleme
dayandirmaktadir. Birincisi, siyasal iktidarlarin farkl
kimlikte de olsalar sermaye birikim siirecinin gerekle-
rine bagh olarak ayni stratejiyi izleyebildiklerine isaret
etmektedir. tkincisi, belli bir siyasal iktidarin (yine ser-
maye birikim siirecinin gereklerine gore) farkli stra-
tejilerin uygulayicis1 olabileceklerini belirtmektedir.
Aciktir ki burada stz konusu edilen, siyasal ve toplum-
sal orgiitlenis bicimi kapitalist olan bir devlettir.

«Devletin bu niteligi, yine oncelikle bir donemden
digerine gecis doneminde belirginlesmektedir. Dénemler
arasinda siyasal iktidarin kimli§inde ya da siyasal re-
jimde bir farklilik olsa da devletin sermaye birikimine
iliskin konumunda bir siireklilik..» (8) oldugu tespiti
bu yaklasimin temelini olugturmaktadir. Nitekim ya-
zar, ileride degerlendirecegimiz 1923 Tiirkiye tktisat
Kongresi ile girilen ve 1930’lara kadar devam eden «li-
beral» yoldan kalkinma denemesini ve 1930 sonras iz-
lenen devletgilik politikasini, yukarida degerlendirdi-

(7) Haldun Giilalp, Geligme Stratejileri ve Gelisme Ideolojileri,
Yurt Yay. Ankara, 1988, s. 73
(8) H. Giilalp, a.g.e., s. 78
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gimiz ¢ergeve iginde aciklamaktadir. H. Giilalp, Tiirkiye
brnegini degerlendirirken ekonomik, sosyal ve siyasal
yapilarinda bliyitkk benzerlik gordiigii lilkeler arasinda
yaptig1 karsilastirma ve tahlillerden yola ¢ikmaktadir.
Gergekten de birbirinden farkli tarihsel gelisim ¢izgi-
leri izleyen Asya, Afrika ve Latin :Amerika iilkeleri ile
Tiirkiye arasindaki benzerlik ancak, benzer nesnel ko-
sullarin aym yap1 ve politikalar ortaya ¢ikaracag. ger-
cegi kavranarak aciklanabilir.

Bizce idealist bir yaklagimla, cumhuriyetin ilk yil-
larinda uygulanan «liberal» ve devletci kalkinma poli-
tikalarini, devrime onderlik eden giiclerin simiflar iistii
konumlarindan kaynaklanan siibjektif tercihleriyle
aciklamaya calisan goriisler, kendi i¢lerinde bircok ce-
ligkiyi ve yanlis1 tasimaktadir. Giilalp’in de iizerinde
durdugu gibi en 6nemli celigki sudur: 1923 - 30 yillar
arasinda izlenen cliberals (evet bu tirnak icinde bir
liberalizmdir) yoldan kalkinma denemeleri de, 1930'lu
yillarda uygulanan devletcilik politikas) da ayni siyasi
kadro tarafindan yiiriitiilmiistiir. Her iki politikay1 da
izleyen siyasal iktidarin simifsal bilesiminde bu siire
icinde hicbir degisiklik olmamistir. O halde s6z konusu
iki farkl politikanin izlenmis oldugu gerc¢egi nasil acik-
lanacaktir? Kogullar m1 degismistir, yoksa énder kad-
ronun siibjektif tercihleri mi? Olaya idealist bir yon-
temle yaklasildiginda bu degisim, yonetici kadronun
siibjektif tercihlerinde meydana gelen degisime bagla-
nacaktir. Nitekim Sevket Siireyya Aydemir, Dogan Av-
clofglu, tsmail Cem ve Emre Kongar gibi bircok yazar
ve aragtirmaci olay1 bu sekilde agiklamaktadir. Kugku-
suz siibjektif etmenler tarihsel akig belirlemese de et-
Kileyicidir. Ancak, siibjektif etmene bdylesine belirleyi-
ci bir fonksiyon yiiklemek bilimsel bir tutum: degil, ol-
sa olsa idealist bir yontemdir.

28
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Cumhuriyetin ilk yillarinda izlenen, gerek libera-
lizm gerekse devletcgilik politikalari, sanayi burjuvazi-
sinin heniiz ¢ok ciliz oldugu donemin Tiirkiye’sinde bu
sinifi gelistirmek icin, mevcut konjonktiiriin ve nesnel
kosullarin zorunlu bir sonucu olarak uygulanan politi-
kalardir. Ozellikle ilk uygulama bagarisiz olunca yéne-
tici kadro tarafindan uygulanmaya baslanan devletci-
lik politikasini1 boyle anlamak gereklidir.

Yonetici kadroya bdylesine bir hareket serbestisi
taniyan goriisler bu kadronun siniflardan bagimsiz ve
onlarin iizerinde bulundugunu savunan yaklasimlarin
ayrilmaz bir parcasidir. Yonetici elite taninan boyle bir
sinifsal statii, bu degerlendirmeyi yapanlar: ister iste-
mez, «asker ve sivil aydin ziimrenin» siniflar iistii ikti-
darn goriisiine gotiirecektir. Nitekim, Tiirk Devrimi ve
sonras: tartisiirken bircok aragtirmaci ve tarihcinin
vardig! bu ortak sonug, tarihimizde ilk defa en sistemli
ve kusursuz bi¢imiyle Kadrocu'lar tarafindan ortaya
atilmigtir. Kadro’yu degerlendirecegimiz ileriki béliim-
lerde bu konuyu detayl bir sekilde inceleyecegiz. An-
cak burada ismail Cem ve Emre Kongar (9) gibi ya-
zarlar1 tek tek inceleyerek konuyu oldugundan fazla
uzatmak yerine Dogan Aveioglu’'nu ornek olarak alip
genel bir degerlendirme yapmaya calisacagiz.

Bu alanda etkili olmug diisiince adamlarimn ba-
sinda Dogan Avcioglu gelmektedir. Avcioglu ve Yon Ha-
reketi bircok 6zgiin yanina karsin, daha once de belirt-
tigimiz gibi Kadrocu'lardan énemli olgiide etkilenmig-
tir. Ancak Kadro ve Yon Hareketi arasinda bu konuda
oOnemli bir farklihik da vardir. Kadrocu’lar, ileride go-

(9) Dogan Avcioglu, Milli Kurtulug Tarihi, 3. kitap, Tekin Yay.,
istanbul, 1983, s. 986
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recegimiz gibi bir akim olarak ortaya ¢iktiklar1 dénem-
de siniflarin varlifini biitiiniiyle reddederken, Yoncii’
ler daha degisik bir yaklagimla yalniz 6nder kadronun
«siniflar fistii» bir konuma sahip oldugunu ileri siir-
mektedirler. Aveiloglu, Kurtulus Savasr’'nin éncii giigle-
rini degerlendirirken sunlar1 séylemektedir: «Kurtulus
Savagr'ni diizenlemeye caligan Atatiirk ve arkadaslari,
millete ‘Ittihatg1 gavuru’ diye tanmitilmak istenen bir
avug kiiciik burjuva kokenli asker - sivil milliyet¢i ay-
dinlardir». (10) Avcioglu'na gore, bat1 tipi okullarda
egitim goren ve goriiniligte toplumsal bir temele dayan-
mayan bu ‘bir avug’ aydin,» (...) «Diinya Savagi yenil-
gisinin utancimi duymakta ve vatanin kurtulusu icin
bir ¢ikar yol aramaktadir.» (11)

1ste Avcioglu’'na gore, bir toplumsal temele dayan-
mayan bu «bir avu¢ aydin», Kurtulug Savasi’'na Ana-
dolu esrafiyla ittifak yaparak onderlik edecektir. Av-
cloglu esraf kavramini genis kullanir. O’'na goére esraf
derken, «toprak agalari, derebeyler, agiret reisleri, tiic-
car ve din adamlari» (12) gibi Anadolu’nun gelenek-
sel egemen smiflarinin tiimiinii anlamak gereklidir.
Avcioglu'na gére bu ittifak Kurtulug Savasr’ni bagka
birgok kurtulus savasindan ayirmaktadir. Diger bir-
cok iilkede kurtulus savaglari, somiirgecilerle birlikte
feodal siniflar1 ve onlarin diizenlerini tasfiye etmekle
sonuclanmistir. Fakat Tiirkiye’de tarihsel sartlarin so-
nucu bu siniflar kurtulus savasinin temel dayanakla-
rindan birini olusturmus ve savag, esraf ve esrafin nii-
fuzu altindaki bezgin kOyliilere dayanilarak gergek-

(10) D. Avcioglu, Tiirkiye'nin Diizeni, s. 301
(11) D. Avcioglu, a.g.e., s. 286
(12) D. Avcioglu, a.g.e., s. 314
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legtirilmigtir. (13) Avcioglu bu durumu goyle ifade et-
mektedir: «iste Tiirk Milli Kurtulus Savasgi’'min 6zelli-
gini bu esraf - milliyetci subay ve aydin igbirligi tegkil
etmektedir.» (14) Bu degerlendirmeye gore milliyetgi
asker ve sivil aydinlar bu ittifakin ilerici kanadini olus-
tururken, esraf ise tutucu kanadi temsil etmistir.

Kurtulus Savag’’'mi1 orgiitleyip onderlik eden ve
cumhuriyeti kuran bu «ilerici asker - sivil» kadrolar,
Avcioglu'na gore daha sonra izlenen ekonomik politi-
kalara da damgasin vuracakti. 1930’lu yillarda uygu-
lanan devletgilik politikasiyla Tiirk Devrimi’ne onder-
lik eden kadrolarin toplumsal konumu arasinda dolay-
s1z bir bag kuran Avcioglu’'nun, degerlendirmelerinde:
gouze carpan en o6nemli eksikliklerden biri de uluslar-
arast plandaki gelismelerin dikkate alinmamasidir.
Bu yaklasim Avcioflu'nu kac¢inilmaz olarak su eksik
(dolayis1 ile yanlig) sonuca gotiirmektedir: «Diinya
buhraninin yarattig1 yeni durum mevecut olmasaydi da-
hi, Tiirkiye i¢ sartlarin zorlamasiyla kendiliginden
devletcilige gitmekteydi» (15). Aveioglu, «i¢ sartlarin
zorlamasi» gibi nesnel kosullar1 ifade etmeye yonelik
kir yaklasim icinde bulunmasina karsin, devletgilik po-
litikasini, esas olarak, ekonomik bagimsizlik dzlemi i¢in-
deki milliyet¢ci kadrolarin» yoneldi§i dogal bir sonug¢
olarak gordiigiinden, siibjektif bir yontemle tarihi acik-
lamaya c¢alismaktadir. (16)

(13) D. Avcioglu, a.g.e, s. 814

(14) D. Avcioglu, a.g.e., s. 44b

(16) D. Avcioglu, a.g.e., s. 868

(16) Bkz. ismail Cem, Tiirkiye'de Geri Biraktirilmiligin Tarihi,
Cem Yay., Ist. 1970
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Ancak, devletgilik politikasi 6nder kadronun «eko-
nomik bagimsizhik Ozlemirne baglaninca, askeri - bii-
rokratik iktidarin daha once neden «liberal» bir eko-
nomik politika izledigi aymi mantik icinde tutarh bir
sekilde aciklanamayacaktir. Sinifsal olanak bir ara ta-
baka olan kiiciik burjuvazinin bir kesimini olusturan
agker ve sivil biirokrasinin kendi adina toplumsal bir
programm sahip olmasi sosyolojik olarak miimkiin de-
gildir. Toplumun Jdari ve diger iistyap: kurumlarinda
gorev alan bu kesim, ancak temsilcisi oldugu hakim
sinif ya da simiflarin programlarini uygulayabilir ve-
ya bu programlarin olusumuna katkida bulunabilir.
Ancak bazi o6zgiin tarihsel donemlerde etkinligi ve ik-
tidardaki pay:1 artabilir. Devletcilik politikasim bu li-
der kadronun siibjektif tercihlerine ve diinya goriisle-
rine baglayan tarihgi ve arastirmacilar, bu kesimi far-
kina varmadan toplumsal bir simif yerine koymakta-
dirlar. Bu ise bilindigi gibi son derece idealist bir tu-
tum oldugundan bilimsel bir yaklasim degildir.

Birgok yazarin, cumhuriyeti kuran ydnetici kad-
ronun amacinin, bagimsiz bir ekonomik gelisme ve si-
nayilesmeyi saglamak oldugu konusunda goriis birli-
&i icinde bulundugunu belirten Haldun Giilalp, devlet-
¢ilik politikasina gecilene kadar yasanan dénemde bu
amaca ulagilamamig olunmasim iktidardakilerin baga-
risizigina baglamanin yanlis oldugunu belirtmektedir.
Giilalp, bu dénemin soyut bir sekilde bagarisiz olarak
degerlendirilmesi yerine, baslangicta var sayilan kal-
kinma amacinn ne dlciide gecerli oldugunun sorgulan-
mas) gerektigini diigiinmektedir. Dénemin egemen si-
niflar acisindan degerlendirildiginde bagarih oldugu-
nu da one siiren Haldun Giilalp, sdyle demektedir:
«(...) Fakat baslangictaki amacin yoéneticilerden kay-
naklandif diisiinfildiigi icin, basarisizhfin nedenleri-
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nin de yine yoneticilerden kaynaklandig: diisiiniilmek-
tedir (17). Bu degerlendirme bizce de dogrudur.

Her seyi yonetici kadronun niyetlerine baglama
egilimindeki birgok arastirmaci, esas sorunun sermaye
birikimini saglamak oldugu gercegini gorememektedir.
Oysa yonetici kadrolar basindan itibaren, «soyut bir
kalkinma amacisndan c¢ok yerli burjuva smmifin1 giic-
lendirerek kapitalizmi gelistirmeye c¢alismislardir. Bu
temel amaca ulagmak icin de farkli déonemlerde degi-
sik politikalar izlenmistir. S6z konusu politika degisik-
likleri sirasinda, yonetici kadrolarin ve egemen sini-
fin baz1 kanatlar1 arasinda meydana gelen miicadele ve
tartismalar ise higbir bir zaman sistemin temelini et-
kileyecek yonde gelismemistir. Ciinkii sistemin ken-
disi her tiirlii catismanin istiinde tutulmustur. Esas
sorun rasyonal bir kalkinma politikasinin olusturulma-
sidir. Tartismalarin 6ziinii de bu arayisa verilen farkh
yanitlar olusturmustur.

1930’1u yillarda uygulanan devletcilik politikas: y6-
netici kadronun «bagimsiz ekonomik gelisme 6zlemi»-
nin dogal bir sonucu olarak goriilmiigtiir. Asker - sivil
aydin kadronun biirokratik iktidar1 ile devletgilik po-
litikas1 arasinda bu dolaysiz bagin kacinilmaz bir baska
sonucu da, 1920'li yillarda izlenen «liberal» politikanin
bu kadronun bir «yanilgisindans kaynaklandig: yolun-
daki degerlendirmedir. Politika degisikliklerini ekono-
mik, siyasal ve konjonktiirel gelismelerin disinda ve so-
yut bir temelde ele alan bu tiir yaklasim sahipleri, li-
der kadronun on yillik birikimle liberal yoldan kalkin-
manin imkansiz oldugunu anladig: ve bilgi eksigini gi-
derdigi icin devletgilik politikasina yoneldiklerini sa-

(17) H. Giilalp, a.g.e., s. 90
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vunmak gibi bilimsellikten uzak bir tutum i¢ine giri-
yorlar. Burada da karsimiza idealist yontem gikiyor.

Kurtulug Savasr'na onderlik eden ve savag sonra-
s1 iktidan ellerinde bulunduran kadronun <siniflar iis-
ti» bir gilic olarak tanmmlanmasi, Tiirkiye’'nin bugti-
niinii ayn1 mantikla agiklarken ilging bir duruma yol
acmaktadir. Soyle ki; ayn1 yontem izlendiginde bugiin-
kii Tirkiye, ancak yakin gecmiste gerceklestigi varsa-
yilan bir kopus ya da geriye doniis olgusuyla birlikte
aciklanabilir. Ciinkii, asker ve sivil aydinlarin ekono-
mik bagimsizlik 6zlemi icindeki siniflar iistii bir ikti-
darin bulundugu varsayildifindan bugiin emperyaliz-
me yar1 bagiml ve ¢arpik kapitalist bir iilke olan Tiir-
kiye gercgegi, bu iktidar bir yerlerde kesintiye ugrama-
mis olsaydi agiklanamazdi. Nitekim, 1950 secimlerin-
den sonra Demokrat Parti'nin iktidara gelisini, 1940*
larda baslayan karsidevrim siirecinin sonuc¢lanmasi ola-
rak gorenlerin sayms: hic de az degildir. Sol Kemalist-
ler'in ve onlardan etkilenen kimi sosyalist gruplarin bu
yondeki goriisleri bilinmektedir. Ornegin, basim1 Mihri
Belli ve arkadaslarinin cektigi ve Tiirk Solunda MDD
(Milli Demokratik Devrim) Hareketi olarak bilinen aki-
min 1960’1 yillarin ikinci yarisindan sonra yayginlik
kazanan goriisleri bu yondedir.

Ulusal Kurtulus Savas1 ge¢ kalmig bir burjuva dev-
rimidir. Kaynagini Osmanh Devleti’'ndeki batililagma
ve Mesrutiyet hareketlerinden alan ve bir anlamda bu
hareketlerin devam sayilabilecek Kurtulus Savagi, ulu-
sal bir devrimdir. Ummet toplumundan ulusa, feodal
devletten burjuva cumhuriyetine ge¢is hareketidir.
Tiirk Devrimi’'nde ve bu devrimin agamalar: sayilabile-
cek reformlarda gozden kagirilmamas) gereken asil ol-
gu, hareketin burjuva karakteridir. Ciinkii, icinde simif
olarak burjuvaziyi tagimayan hicbir uluslasma hare-
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keti diigiiniilemez. Bu nedenle Kurtulus Savasi’'n1 yal-
nizca bir bagimsizlik hareketi olarak degerlendirmenin
yanli§ olacag1 kanisindayiz. Herhalde bu nedenle olsa
gerek baz tarihgiler Kurtulug Savasi’'na «Anadolu th-
tilali» demeyi daha dogru bulmugtur. Daha kapsayicl
bir tanimlama oldugu i¢in bu ve benzeri bir kavrami
kullanmak bizce de dogrudur. Siyasal tarih¢i Dog. Dr.
Cetin Yetkin, «Ulusal Kurtulug Savasi’muzin ulus¢u ni-
teligi, her seyin iistliindeki kesin yerini almistir» (18)
derken saniriz bu gercekligi ifade etmigtir.

Ummet toplumundan ulusal topluma, feodal re-
jimden cumhuriyete geciste yasanan bu koklii degisimi
saglayan, kugku yok ki 1924’lerde sonuglanan siyasal
devrimdir. Siyasal hedeflerine ulagan bu burjuva dev-
rimiyle, her koklii devrimde oldugu gibi eski rejim ve
onun devlet aygit1 «ilga» edilmisg, yani radikal bir ey-
lemle pargalanarak yerine yeni bir devlet 6rgiitlenmig-
tir. Burjuvazi bu devrimle gerceklestirdigi siyasal ege-
menligini (iktidarim) bir daha hi¢ yitirmemistir. An-
cak, Tiirk Devrimi tarihsel olarak ge¢ kalmg bir bur-
juva devrimidir. Ve burjuva devrimlerinin 20. yiizy-
la Ozgii kosullar ve smirlar icinde gerceklestigi bir
dénemde yasanmigtir. Bu nedenle ililkemizdeki burju-
va devrimi daha ilk yillarda siyasal olarak tamamlan-
masina kargin baz1 ekonomik ve sosyal hedeflerine
devrimei tarzda ve kisa bir siire i¢cinde ulagamamis, uz-
lasmaya dayali, uzun ve sancili bir evrim siireci izle-
mistir. Burjuva devrimler ¢aginin tarihsel olarak ka-
pandig1 (bu hicbir sekilde gerceklesmeyecegi ve siya-
sal cagin1 doldurdugu anlamina gelmez) bir ddnemde
heniiz ¢ok ciliz olan burjuva sinifinin onderlik ettigi

(18) Cetin Yetkin, Tiirkiye’nin Siyasal Yapis:, 1iTtA, SBF Yay,,
s. 39-40
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Tiirk Devrimi, savastigy giiclerle bir siire sonra uzlasg-
maya baglamigtir.. Osmanli saltanatiyla savasan ihti-
lalciler, giigsiizliikleri nedeniyle diger yandan Osmanh
merkezi jktidarinin kenarinda kalmis Anadolu’nun ge-
leneksel egemen siniflariyla isbirligi yapmiglardir. Kur-
tulus Savasi’'na destek veren Anadolu esrafi ve feodal
giicler daha sonra kurulan Cumhuriyet Devleti'nde
onemli bir afirhik tasidiklan icin istenmesine karsin
toprak devrimi bir tiirlii gerceklestirilememigtir. O
nedenle Tiirkiye'de kapitalizm Fransa'da oldugu gibi
devrimci tarzda degil, evrimei bir geligim seyri izle-
migtir. Yani, k6klii degisimler yerine, feodal simiflarla
uzlasmaya dayali yavas yavag gerceklesen dbniigiimler
yoluyla Tiirkiye’de kapitalizm geliserek (kirsal kesim-
de) hakim iiretim bigimi olmustur. Buna literatiirde,
«kapitalizmin Prusya tipi gelisimi» denmektedir. Bi-
lindigi gibi ge¢c kalan Alman Burjuva Demokratik Dev-
rimi'nden sonra da bdyle bir siire¢ yasanmis ve bu ne-
denle benzer biitiin olaylar aym kavramla tanmimlan-
mistir. Alman devrimi ge¢ kaldighr ve bu siire icinde
alt yapida gelisen kapitalizm giiclii bir igci simfi ya-
rattif1 icin, burjuvazi kendi baslattifi devrimin isci
smifi tarafindan sonuna kadar goétiiriilebileceginden
korkarak savastig1 feodallerle uzlagmig ve bir anlam-
da kendi devrimine ihanet etmistir. Almanya’da bu uz-
lagmaya giiclii bir ig¢i simifimin varligi yol acarken, iil-
kemizde ise burjuvazinin giieslizliigli neden olmustur.
Tiirkiye'de bu uzlagma daha savagin basinda gergek-
legtigi icin Alman Devrimi’'nde oldugu gibi burjuvazi-
nin sonradan icine girdigi bir ihanet de sézkonusu de-
gildir. Geng ve zayif Tiirk burjuvazisi ile yerel feodal-
ler arasinda gengeklegen ittifakin en 6nemli nedenlerin-
den birl de acik isgal olgusudur. Bu durum gec kalmig
blitlin burjuva devrimlerinin ortak ozelligidir,
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Taner Timur, Kurtulus Savasi’na énderlik eden
kadrolarin sinifsal yapisim ve hareketin karakterini
net bir sekilde sdyle degerlendiriyor:

«Gerek igbirlikei Osmanl Hiikiimeti, gerekse dev-
rimci Ankara Hiikiimeti, bir bakima benzer simfsal ya-
piya sahiptirler. Her iki hiikiimet de hakim olduklari
bolgelerde egemen siniflarin temsileisidir. Su farkla ki,
Istanbul Hiikiimeti Anadolu’yu da sémiirge durumun-
da bulunduran ve emperyalizmle igbirli#i halinde gay-
ri milli bir ticaret burjuvazisinin ¢ikarlarini yansitir-
ken, Ankara Hiikiimeti Anadolu’'nun milli bir karakter
tasiyan smiflarinin temsileisidir.» (19)

Bu degerlendirme saniriz bu konuda icine diigiilen
kargasaya aciklik getirmektedir. Kurtulus Savagi’nda
dne ¢ikan asker ve sivil aydinlar, heniiz burjuvazinin
¢ok cihz oldugu bir donemde bir anlamda onun adina
fiili énciiliik misyonunu iistlenmistir. Kisacas: bu kad-
rolar burjuvazinin siyasal temsilcileridir. Tiirk Devri-
mi’nin kendine 6zgii tarihsel ve toplumsal kogullar: al-
tinda 6ne ¢ikan bu toplumsal kesit, adeta, bir sinif ro-
li oynamigtir. Bir ara katman veya toplumsal bir ka-
tegori olarak degerlendirilebilecek bu kiiciikk burjuva
asker - sivil aydin kadrolar, giiclii bir devlet gelenegi-
nin bulundugu Tiirkiye gibi Asya iilkelerinde kuskusuz
onemli bir agirliga sahipti. Tarihte de baz iilkelerde,
catisan veya giicleri dengede olan iki sinifin arasindan
siyrilarak iktidara gelen ve adeta bir sinif rolii oyna-
yan kii¢iik burjuva yénetimlere rastlanmaktadir. Ya da
bizim gibi {ilkelerde oldugu gibi, tarihin oniine koydu-
gu gorevleri tek basina gerceklestiremeyecek kadar za-

(19) Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrast, Dogan Yay., An-
kara, 1971, s. 34
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yif olan burjuva siniflarin yerine, bu gorevi asker ve
sivil aydinlar iistlenmistir. Ayrica, bir simfin siyasal
temsilcileri ile o sinifin kendisi bir ve aym1 sey degildir.
Arada goreli bir bagimsizligin bulundugu unutulma-
malidir. Kurtulug Savag’nda burjuva 8nderligi kanit-
lamak icin isadam ve tiiccarlardan olugan bir lider
kadro aramak herhalde ¢ok sacma olurdu. §iinkii boy-
le bir durum, ¢ok az devrimde ve burjuva iktidarinda
gosterilebilir. ‘Burjuvazi ciliz da olsa devrime kendi ka-
rakterini vermis ve sinifsal onderligini gerceklegtirmis-
tir. Kald:1 ki, asker -sivil aydinlar bat1 tipi okullarda
egitim gérmiis pozitivist bir burjuva kiiltiiriiyle yetis-
mig insanlardir,

«Devrimler en giiglii aktorlerin denetleyemeyecegi
bir siirectir; yliriiyen bir devrimin nerede sonuglana-
caffl hicbir zaman kestirilemez, Usandiric1 bir yekne-
sakligin tiim dinamizmi kemirdigi normal zamanlar-
dan farkl olarak, devrim anlar1 goreli olarak zayif bir
sinifin bile, iktidar: ele gecirmelerine yol acgabilir.» (20)

Saniriz Tiirk Devrimi’nde de yagananlar pek fark-
hh degildir.

Burada yeri gelmigken; iilkemizde ¢ok sozii edilen
ve genel kabul gordiigii icin hig sorgulanmadan rastge-
le kullanmilan, «Tiirkiye’de burjuva devriminin tamam-
lanmadigl» yolundaki tarih belirlemesi lizerinde biraz
durmak gerekiyor. Bu belirleme gercekten de ¢ok dnem-
lidir. Ciinkii, sosyalist hareket i¢indeki bircok aki-
min savundugu demokratik devrim tezi, onemli Ol¢ii-
de bu belirleme iizerine oturtulmustur. Milli Demok-
ratik Devrim (MDD) ve aym anlama gelen Ulusal De-

(20) Sungur Savran, Tiirkiye’de Burjuva Devrimi Sorunu, IIL.
Tez, I. Kitap, Ist. 1985, s. 184
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mokratik Devrim stratejisini ya da tiirevlerini savu-
nan akimlar, bu espriden yola ¢ikmaktadirlar.

Bu goriise gore Ozetle; emperyalizm caginda burju-
vazi devrimei niteligini yitirdigi igin, bizim gibi iilke-
lerde demokratik devrimlerini tamamlayamayacaktir.
Somiirge ve yar1 somiirge iilkelerde bu cagda girisilen
demokratik devrimlere Onderlik eden burjuvazi, zayif-
g1 ye diger maddi kosullar nedeniyle, bir siire sonra
savastign giiclerle (feodalizm ve emperyalizm) uzlasa-
caktir. Boylece, feodal toprak miilkiyeti parcalanama-
yacak ve burjuva demokrasisi gerceklestirilemeyecek-
tir. Kazanilan siyasal bagimsizlik ise bir siire sonra
ekonomik bagimlihga doniigsecektir. Bu nedenle, igci si-
nif1 ve sosyalistler bu tip iilkelerde oncelikle burjuvazi-
nin yarnim biraktig1 ve terk ettigi gorevleri «zorunlu
olarak yasanmasi gerekli» tarihsel asamay: gergek-
lestirmek amaciyla iistlenerek, yarim kalan devrimi
tamamlamalidir. Bu sekilde sosyalizmin nesnel 6n ko-
sullarimin olgunlasmasi saglanacak ve ikinci bir devri-
me gerek kalmadan kesintisiz bir akisgla sosyalizme ge-
cilecektir. Devrim-ilk bagta sinifsal degil, ulusal ve de-
mokratiktir. tgbirlikei burjuvazi ile emperyalizm ve feo-
dalizme kars1 yapilacak demokratik devrimlerde, milli
burjuvazi de bir ittifak giiciidiir.

Yukarida MDD stratejisini bir yaniyla kisaca ozet-
ledikten sonra, hemen sunu belirtelim ki, burjuva dev-
rimlerinin diinyada tek bir tipi yoktur. Yasandig iil-
kelerin kogullarina gore ¢ok farkli gekillerde gergekle-
gebilir. Devrimler siyasal olaylardir. Bir devrimin ta-
mamlanip tamamlanmadigini belirleyen asil dlcii, eko-
nomik alt yapida gergeklestirilen radikal doniisiimler
degil, siyasal iktidarin ele gegirilme siirecinin sonuc-
lanip sonuglanmadigidir. Yani eski devletin yikilarak,
yerine yeni bir devletin drgiitlenip orgiitlenmedigidir.
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Degilse, bir devrimin karakteri ve tamamlanip tamam-
lanmadigin alt yapida gergeklestirilenlere (ya da ger-
ceklestirilemeyenlere) bakarak tayin etmek tipik bir
ekonomizmdir. Geri bir tarim iilkesinde gerceklesen
Sovyet Devrimi’nden sonra sosyalistler, feodalizmin tas-
fiyesi ve milliyetler sorununun c¢oziilmesi gibi bir¢ok
burjuva demokratik gorevi yerine getirmigtir. Hatta
NEP (Yeni Ekonomi Politika) doneminde, kirlarda sos-
yalizmin on kosullarini olusturmak ic¢in devlet kontro-
Hinde nispi bir kapitalizmin gelismesine izin verilmis-
tir. Ancak, niifusun yiizde 15’inin gehirlerde yasadigi
bu iilkede gergeklesen devrimi kimse demokratik dev-
rim olarak yorumlamamigtir. Ciinkii, iktidar igci sini-
fin1 temsil eden sosyalistler tarafindan elegegirilmig ve
eski devlet «ilga» edilerek, yerine, devrimi yapan sini-
fin karakterine uygun olarak yeni bir devlet orgiitlen-
migtir. Zaten bir devrimin karakterini belirleyen te-
mel Oge, siyasal iktidardan hangi simif ya da simiflarin
tasfiye edildigi ile siyasi iktidarin hangi sinif ya da
siniflar tarafindan ele gegirildigidir. Bir devrim, eko-
nomik ve sosyal hedeflerine ¢ok kisa bir siire icinde ula-
sabilecegi gibi, cok uzun ve sancili bir yolun sonunda
da ulagabilir. Ancak bu durum, devrimin siyasal ola-
rak tamamlanmasinin dniinde bir engel olusturmaz.
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IKINCI KESIM

1923-1930 YILLARI ARASINDA MODEL ARAYISLARI,
IS GRUPLARI VE SIYASAL PARTILER

1 —1923 TORKIYE IKTISAT KONGRESI VE I$ BANKASI'NIN
KURULUSU : (OZEL SEKTORUN ORGUTLENISI)

1923 yilinda «milli miicadele» zaferle sonuglanmis,
feodal Osmanli Devleti «ilga» edilerek gen¢ Tiirkiye
Cumhuriyeti kurulmustu. Artik temel sorun geri bi-
raktirilmighk zincirini parcalamak ve sanayilesmeyi
saglamaktl, Ama nasil? Kalkinma belli bir sermaye bi-
rikimini zorunlu kildigindan, temel sorun bu birikimin
nasil saglanacagl noktasinda diigilimleniyordu. Anado-
lu halk:i bitkindi. Makedonya’dan Kafkaslar’a, Kuzey
Afrika’dan Yemen collerine kadar uzanan savagin kan
ve atesi icinde yorgun diismiistii. Balkan Savagi ve he-
men arkasindan gelen I. Diinya ve Kurtulus Savasi za-
ten lut olan kaynaklan tiikketmisti. Ulke harap bir du-
rumdaydi.

Zaferin kazanilmasiyla birlikte kalkinmanin nasil
gerceklestirilecegi Tiirkiye’nin giindeminde birinei si-
raya yiikselmisti. Tartigmalar genellikle bu alanda yo-
gunlagiyordu. 1ste «nasil kalkinilacak» sorusuna bir
anlamda yanit verebilmek igin, toplumun degigik ke-
simlerinden gelen delegelerle 17 Subat 1923 giinii 1z-
mir’de bir iktisat kongresi toplaniyordu. Atatiirk’iin ko-
nusmasiyla acilan kongre, ¢calismalarin1 ¢ Marta kadar
stirdiirecekti. Bu kongre cumhuriyet tarihinde dnemli
bir yer tutar. Ciinkl, kongrede olusan genel ¢izgi, baz
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istisnalar disinda, 1931 yilina kadar cumhuriyetin eko-
nomik politikasina hakim olacaktir.

tzmir'de toplanan «Tiirkiye tktisat Kongresi»nden
once, Istanbul’'un Tiirk tiiccarlari 1922 yilinda Milli
Tiirk Ticaret Birligi'ni kurarlar. Birli§in amaci bati
sermayesiyle Tiirkiye arasinda araciik yapmak, komis-
yonculuk yapan «gayri miislim» ticaret burjuvazisini
zaman icinde tasfiye ederek, onlarin yerine gegmektir.
Avrupa ve Amerika’nin biiyiik ticari kuruluslariyla dog-
rudan iliskiye gecmeyi hedefleyen birlik, gergeklestiri-
lecek isbirliginin Tiirk tiiccarlariyla yapilmasini sag-
lamay1 amaclamaktadir. (21)

Bu tutum, emperyalist saldiriya karsi silahli bir
direnisi gerceklestiren Anadolu halkinin tavriyla 1stan-
bul tiicecarinin tavr1 arasindaki farki cok acgik sekilde
ortaya koymaktadir.

Bu ddnemde 1stanbul Ticaret Odasr’min biinyesi-
nin millilestirilmesi yoniinde bir ¢aba sézkonusudur. Bu
cabalar1 Ankara da desteklemis, hatta fiilen yiiriit-
miigtiir. Bu tip olusumlarin temel hedefi ticari hayati
elinde tutan «gayri miislimler»in etkinligini kirarak,
onlarin yerine Tiirk tiiccarlarim gecirmektir. Burada
formel bir tutum soz konusudur. tligkinin (millilegtir-
menin) ozii degil, bicimi diigiiniilmektedir.

fstanbullu tiiccarlarin olugturdugu bu birlik, geli-
sebilmek icin siyasi iktidarin destegine ihtiya¢c duyu-
yordu. «Barig Diinyasi» Dergisi’nin 54. sayisinda birli-
&in amacglarini1 agik bir sekilde yazan Ahmet Hamdi
Basar, serbest rekabet kosullarinda ticaretin biitiiniiy-
le millilestirilemeyecegi i¢in, birligin devlet giiciine da-
yanan bir miidahalecilikten yana oldugunu belirtmek-

(21) K. Boratav, age., s. 13
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tedir. (22) Bu birlik goriislerini yaymak ve siyasal ik-
tidar iizerinde daha etkili olabilmek amaciyla Ocak
1923 yilinda «Ticaret-i Hariciye Kongresi» adinda bir
kongre toplamaya karar veriyor. Ancak ayni giinlerde
hiikiimet de Izmir'de cok daha genis kapsamli bir kong-
renin toplanmasina calisiyordu. tktisat Vekili (bakani)
Mahmut Esat Bozkurt, birlige bir telgraf gondererek,
birligin kendi diizenleyecegi kongreyi erteleyip, Subat
ay1 icinde tzmir’de toplanacak tktisat Kongresine ka-
tilmalarini istiyordu. (23) Bunun iizerine birlik kendi
kongresini iptal ederek tzmir Kongresine katilmaya
karar verir.

1922 yibnin son giinlerinde tktisat Vekaleti biitiin
illere bir genelge gondererek ilzmir'de toplanacak bir
iktisat kongresi icin hazirliklara baglanmasim istedi.
Kongreye her kazadan 8 delegenin katilmasi 6ngorii-
liyordu. Delegeler mesleki temsil ya da sinif esasina go-
re segilecekti. Kongre sirasinda ¢iftel, sanayici, tiiccar
ve amele olmak {izere dort grup halinde calisma yapildi.

Delegelerin se¢ilmesinde s6zii edilen siif temsili,
esasimda hicbir sekilde gerceklesmemistir. Biiyiik top-
rak sahipleri ve ticaret burjuvazisi 6rgiitlii ve etkin bir
sekilde kongreye katilirken, iktidarin gabalariyla yiik-
sek biirokratlarin 6nemli bir kesimi de cegitli tabaka-
lar1 temsilen delege olabilmistir. Hatta bunlarin bir
kismi kongreye amele (isgi) temsilcisi olarak katilmig-
tir. Kisacas: delegelerin onemli bir kesimi danigikli bir
secimle kongreye katiliyordu. istanbullu amele dele-
gelerin secilmesinde 6nemli rol oynayan ¢«tstanbul Ame-

(22) K. Borata_x_v, a.ge. s. 13
(23) Giindiiz Okgiin, Tirkiye lktisat Kongresi, A.U. SBF Yyn.
Ank. 1971, s. 86
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le Birligi» ise Milli Tiirk Ticaret Birligi'nin paravan ve
kukla orgiitiidiir. Ahmet Hamdi Bagar bu durumu agik-
ca belirtmektedir. (24) Ornefin romanci Aka Giindiiz,
Kiitahya amele delegesi olarak kongreye katilmis ve
amele grubu baskanligiyla kongre bagkan yardimciligi-
na getirilmisti. Kongre bagkanhifina ise Manisa sanayi
delegesi olan Kazim Karabekir segildi. K. Karabekir bi-
zim gibi {iilkelerde cokca goriilen; politik olarak mu-
hafazakar, ekonomik olarak liberal goriigler tagiyan
bir yapiya sahipti,

Kongre caligmalar: esas olarak ¢iftci, ticaret, sa-
nayici ve amele gruplarinin kendi goriislerini iktisadi
oneriler bigiminde formiile etmeleri ve her gruba ait
onerilerin biitiin gruplarca madde madde oylanmasi bi-
¢iminde oldu. Herhangi bir grupga onerilen maddeler-
den biri reddedilse bile oneriyi getiren gruba ait «tkti-
sadi esaslar» belgesinde karsi oylar belirtilerek korun-
du.

Kongre cesitli gruplarin ayrintili «tktisadi esasla-
risnin disinda, Milli Tiirk Ticaret Birligi’nin yabanci
sermaye ile ilgili olan goriiglerini benimsemistir. Bu
kararlarda, yabanci sermayenin iilkeye giris kosullarn
belirtildikten sonra, yabanci sermayeyi ortakliga yo-
neltecek tedbirler getirilmektedir., Bunun yaninda,
amele delegelerinin i kazasina ugrayan iscilerin za-
rarinin igveren ve miiessese tarafindan kargilanmasi
oOnerisi ise diger gruplarin oylanyla reddediliyordu.
Kongre sonunda, «Misak-1 tktisadi» adl1 genel nitelikli
bir metni kabul ederek bitmigtir. (25)

(24) K. Boratav, a.g.e., s. 16
(26) G. Okctin, a.g.e., s. 380 -437
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tzmir'de toplanan Tiirkiye 1ktisat Kongresi'nde
esas olarak liberal bir kalkinma yolu benimsenmistir.
Dévlet ozel sektorii destekleyerek gelismesini saglaya-
cak, altyap: tesislerini kuracak ve ozel sektoriin giicii-
niin yetmedigi alanlarda yatirimlar yapacaktir. Olabil-
digi 6lciide piyasa ekonomisi politikas1 benimsenmistir.
Kisacas: kongre, toprak sahiplerinin ve o6zellikle 1stan-
bul tiiccarinin basini gektigi ticaret burjuvazisinin et-
kinligi altinda gecmistir. Cumhuriyet Tiirkiyesi'nin
1931 yilina kadar izleyecegi ekonomik politikasi bu
kongrede c¢izilmigtir diyebiliriz. Bu bakimdan Ifzmir
Kongresi'nin tarihimizde énemli bir yeri vardir.

Bu dénemde ekonomik hayatta yasanan diger bir
6nemli olay da, ts Bankasi’min kurulusudur. s Banka-
s1 26 Temmuz 1924 yilinda Atatiirk’iin verdigi 250.000
TL. édenmig sermayeyle kuruldu. Bankanin genel mii-
diirliigiine tmar Vekilligi’nden istifa eden Celal Bayar,
yonetim kurulu bagkanligina ise Siirt Milletvekili Mah-
mut Soydan getirildi.

Kurulduktan kisa bir siire sonra, i Bankasi, yerli
ve yabanci sermaye ile siyasi iktidar arasindaki biitiin-
lesme siireci lizerinde ¢ok dnemli bir rol oynadi. ts Ban-
kasi ile cesitli iligkileri olan siyasi kadrolar sermaye
cevreleriyle devlet arasinda adeta bir kGprii gorevi gor-
diiler. Politikaci, isadami ve tiiccardan olusan bu cev-
reye «Is Bankasi Grubu» ad:i verildi. Ayni zamanda
Fransizca’da g¢ikarci anlamina gelen «affairist» sozcii-
giinden esinlenilerek «aferistler» de denen s Bankasi
Grubu, ekonomik ve siyasal yagsamda da giderek etkili
olacak ve ozel sektoriin sozeiiliigilinii iistlenecektir.

Daha ileride de gorecegimiz gibi, dzel sektoriin soz-
ciiliigiinii iistlenen ts Bankasi Grubu, «devletcilik» tar-
tigmalarinda Kadrocu’lara kars: yiirlitiilen kampanya-
nin da basini c¢ekecektir. 1§ Bankasi, devletin «milli
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burjuvazi» yaratma araci olarak goriilmiis, bankanin
iginde donemin siyasal kadrolar1 yer almistir. Eski Ku-
vayi Milliye 6nderleri, siyasi niifuzlarini da degerlen-
direrek banka aracihgiyla is hayatina atilmiglardir. ts
Bankas), donemin siyasal kadrolariyla ticaret burjuva-
zisi arasinda kaynasmanin saglandif1 bir platform ol-
mugtur. Devlet, banka aracihiiyla ekonomik ve ticari
yasam diizenlemeye calismistir.

1923 - 30 doneminde devlet isletmeciligi miimkiin
olan en alt diizeyde tutuldugu halde, 6zel sektdr gesitli
tegvik tedbirleriyle desteklenmigtir. «Tesvik-i Sanayi Ka-
nunu» .(1927) ozel yerli sanayiciye ¢ok genis himaye,
tegvik ve 6zel imkénlar saghyordu. Bunun yaninda ye-
ni rejimin yabanci sermayeyle de iligkileri kopuk de-
gildir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi iktidar yabanci
sermayeyle iligkilerin biitiiniiyle koparimasimni iste-
memisg, yalnizca bicimsel bir degisiklik éngoriilmiistiir.
Yani, o zamana kadar yabanci sermayeyle iligkileri olan
«gayTi miislim burjuvazinin» yerine, Tiirk «miiteseb-
bislerisnin gecmesi esas alinmugtir. Kisacasi bu iligki-
ler azinhklar yerine, bizzat siirdiiriilmek istenmistir.
Yoénetimin as1} duyarh oldugu alan siyasi bagimsizlik-
tir. Kapitiilasyonlar déneminde oldugu gibi siyasi ba-
gimsizlig1 siirlayacak dis ekonomik iligkilerden de sii-
rekli kacimilmistir

Yeni rejimin liderleri, yabanc1 sermayenin siyasi
bagimsizigimizi golgelemedigi siirece, ekonomik geli-
simimize katkida bulunacagina inaniyorlardi. Yerli ser-
mayecilerin bu cerceve icinde yabanci sermaye ile or-
taklik ve igbirligine girmesi dogal karsilanmigti. Bu s1-
rada, bircok siyasi kadroda aktif igbirligi yanhs: ola-
rak fiilen yabanci sermaye ile ortakliklara giriyordu.
Giderek, slyasi iktidarla ig cevreleri arasinda karmasik,
girift ve cok yonlii iligkiler kuruluyordu.
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2 — CUMHURIYET SONRASI KURULAN ILK SIYAS| PARTILER,

2-A — Cumhuriyet Halk Firkas: (Partisi)

Tiirkiye’nin siyasal yasamindaki en 6nemli olusum-
lardan biri de hi¢ kugkusuz Cumhuriyet Halk Partisi’
dir. Emperyalizme ve Osmanl saltanatina kars yiirii-
tiillen savasa onderlik eden lider kadronun 6nemli bir
kesimi bu partinin ¢atis1 altinda toplanmigtir. CHP za-
fer dncesi ihtilalci kadrolarin, zafer sonrasinda olustur-
duklan siyasal orgiitlenmedir. Bu partinin énemi yal-
n1z bununla da smnirh degildir; CHP 1950’ye kadar tek
basina iilkeyi yénetmis, bir anlamda Tiirkiye'nin eko-
nomik, sosyal ve siyasal yasaminin sekillendirilmesinde
temel bir rol oynamigtir.

Cumhuriyet Halk Firkas), 9 Eyliil 1923 tarihinde
resmen kurulmustur. Partinin kurucusu ve ilk genel
bagkam Mustafa Kemal, bagkan yardimcisy ise Ismet
Inénii’diir. CHP, o donemde TBMM icinde olusmus ce-
sitli gruplardan <Birinei Grup»a; M. Kemal’in kurdu-
gu <«Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Grubu»na
mensup milletvekilleri ve kadrolar tarafindan kurul-
mustur.

O dénemde TBMM’nde olusmus cesitli gruplar var-
dir. Bu gruplar en kaba bigimiyle iice ayrilmaktadir.
Mustafa Kemal'i destekleyen, Cumhuriyetci ve devrim-
lerden yana olan gruba «Birinci Grup», hilafet ve sal-
tanat yanhsi olan, Cumhuriyeti icine sindirememis mu-
hafazakar kesime ise «tkineci Grup» denmistir. Meclis-
te bu iki grubun disinda daha bagka kiimelesmeler de
vardir. Bunlardan en &nemlisi, bolsevizmden etkilen-
mis olan milletvekillerinin olusturdugu «Halk Ziimresis
grubudur.
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Cumhuriyetin ilanindan sonra, oncii siyasi kadro,
diger egemen giiclerle, CHP'de orgiitlenerek toplumu
yonetmistir. Parti aracihgiyla Tiirk Devrimi'ne onder-
lik eden kadrolarla, egemen cevreler arasinda orgiitsel
ve siyasal birlik saglanmistir. Bu nedenle daha bagin-
dan itibaren partinin yapisi ve izledigi politikalar ile
genis halk Kkitlelerinin cikarlari celismeye baslamugtir.
Buna €k olarak, batiyla hizla gelisen iligkiler ve genel-
likle disa bagimli ticaret burjuvazisi ve tiiketime d6-
niik bir yasam bicimi de CHP'nin etkilendigi kaynaklar
olmakta gecikmemistir. Bilinen reformlar:1 gercekles-
tirmesine ragmen CHP, gerek dayandig1 toplumsal te-
mel gerekse de 1930’lardan sonra benimsedigi «parti
devleti» ideolojisi nedeniyle Tiirkiye'nin toplumsal ve
siyasal yasaminda bircok olumsuz gelismenin kosul-
larim yaratmistir. Giderek halktan kopan CHP, bir sec-
kinler partisi halini almagtir.

CHP’nin yapisi ve izledigi politika, yasanan dénem-
lere gore siirekli degisken olmustur. 1950 yiina kadar
iilkeyi tek basina yoneten parti; 1923 - 1930 arasinda
<liberals bir ekonomik politika izlerken, 1930’lardan
sonra «devletcilik» politikasini uygulamistir. Daha son-
raki donemlerde de bu degiskenligi acik bir sekilde gor-
mek miimkiindiir. 1930’lu yillardan sonra SSCB'deki
parti - devlet orgiitlenmesinden ‘'ve fasist ttalya’dan et-
kilenerek «parti devleti» modelini gelistiren CHP «Mil-
li Sefs ideolojisini savunmustur. CHP Genel Sekreteri
ve partinin teorisyeni olan Recep Peker’in gelistirdigi
bu model, genis halk yiginlarinin partiden uzaklagma-
sina neden olmustur. 1950 - 60 doneminde muhalefet-
teyken demokrasi savunuculugunu yapan CHP, 1960,
sonrasinda kendisini «ortanin solunda» bir parti ola-
rak tanimlamigtir. 1970’den sonra da bilindigi gibi ken-
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disini sosyal - demokrat ilan etmigtir. (26)

CHP’nin kurulus yilarinda ayr1 bir metin halinde
programi yoktur. Program yerine <Halk Firkas) Ni-
zamnamesi» adli tiiziik bu fonksiyonu gérmektedir. Bu
tiiziik icinde «program ilkeleri» yer almigtir. ilk CHP
tiizliglinde program maddeleri niteliginde olan «Umu-
mi Esaslar» adl boliimde sunlar, yazihdir:

«Madde 1 — Halk Firkasi, Cemiyetler Kanunu mu-
cibince kurulmusg siyasi bir cemiyettir. Gayesi, milli
hakimiyetin halk tarafindan ve halk i¢cin uygulanma-
sina.rehberlik etmek ve Tiirkiye'yi uygar bir devlet ha-
line yiikseltmek, Tiirkiye’de biitiin kuvvetlerin iistiin-
de kanun koruyuculugunu hakim kilmaya c¢aligmaktir.

Madde 2 — Halk Firkas) nazarinda halk mefhumu,
herhangi bir simifa miinhasir degildir. Higbir imtiyaz
iddiasinda bulunmayan ve kanun nazarinda mutlak bir
esitligi kabul eden biitiin fertler halktandir. Halkgilar
hi¢hbir ailenin, hicbir sinifin, hicbir cemaatin, hichir
ferdin imtiyazlarini kabul etmeyen ve kanunlardan ya-
rarlanmadaki mutlak hiirriyet ve istiklali taniyan fert-
lerdir.

Madde 3 — Halk Firkasi’na giren her fert, firkanin
nizamnamesiyle programina uyacagina imza verecek-
tir. Ancak, nizamname ile program ictihadina muhalif
maddeler varsa, firkanin kongrelerinde mutlak bir ser-
besti ve hiirriyetle goriislerini aciklayarak o maddeleri
degigtirip kaldirmaya ¢alisabilecektir.» (27)

(26) 1973'de yapilan Kurultaydan sonra yénetime gelen Biilent
Ecevit ve ekibi, CHP’nin programim ve yapisinm1 énemli
Slciide degistirerek, genig halk yiginlarina ulagmay: ba-
sarmagtir.

(27) Hikmet Bila, CHP Tarihi 1919 - 1979; Ankara, 1979, s. 64
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CHP'nin tiiziigii, 1927 yilinda yapilan ikinci kurul-
tayinda bazi degisikliklere ugramstir. Programa (daha
dogrusu tiiziige) laiklik Cumhuriyeteilik, Halkcilik ve
Milliyeteilik ilkeleri gegirilmistir. Tiizlikteki «umumi
esaslar» kéliimiinde partinin genel bagkaninin CHP’nin
kurucusu Mustafa Kemal oldugu belirtilmekte ve umu-
mi esaslarin degistirilemeyecegi ifade edilmektedir. (28)
Burada dikkati c¢eken yenilik, <«halkeilik» ilkesidir.
Halk¢illk kavramiyla formiile edilen anlayis sonucu
CHP, bir sinifin degil, biitiin ulusun partisi olarak su-
nulacaktir. Mustafa Kemal, bu diislincesini goyle ifa-
de etmektedir:

«... Bagka memleketlerde firkalar, mutlaka iktisa-
di maksatlar lizerinde kurulmaktadir. Ciinkii, 0 mem-
leketlerde muhtelif siniflar vardir. Bir simfin menfaa-
tini korumak igin kurulan siyasi bir firkaya karsilik,
diger bir smifin menfaatini koruma maksadiyla bir
firka kurulur. Giiya bizim memleketimizde de ayr ay-
r1 smniflar varmis gibi kurulan firkalar yiiziinden
sahit oldufumuz neticeler malumdur. Halbuki Halk
Firkas: dedigimiz zaman, bunun icine bir kisim degil,
biitiin millet dahildir.» (29)

M. Kemal, sdylevinin devaminda halkin sinifsal
ozelliklerini degerlendirerek Tiirkiye’de iilkenin genis-
ligiyle kiyaslandifinda «ciftci ve ¢cobanlarin» karsisin-
da biiyiik arazi sahiplerinin ciddi bir gii¢ olmadigin,
lilkkede isci sifinin yok denecek kadar az oldugunu
ve toplumun genis koylii yiginlarindan olustugunu be-
lirterek; «Ka¢ milyonerimiz var, hi¢c. Bundan dolayi, bi-
raz parasi olanlara diigman degiliz. Aksine, memleketi-

(28) Hikmet Bila, a.g.e., s. 81-82
(29) Atatiirk'iin Séylev ve Demegleri, Tiirk inkilabi Yyn., C. 1t

Ankara 1952, s. 97
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mizde bir¢cok milyoner, hatta milyarderlerin yetismesi-
ne calisacagiz» (30) demektedir. Mustafa Kemal’in bu
sozleri CHP’nin uzun yillar uygulayacagi ekonomik po-
litikanin o6ziinii olusturacaktir. Burada dikkati geken
sey, lilkede siniflarin olmadigl savunulurken, sinifla-
rin olusmamasi gibi bir tutumdan séz edilmemektedir.

Halkcilik kavrami Kemalistler tarafindan ¢ok ge-
nis kullanilmaktadir. Adeta Osmanli Hanedani ve «is-
birlik¢i hainlers disindaki biitiin toplum katlar: «Halk»
kavrami i¢ine alinmaktadir,

iste CHP, (yoneticilerine gdre) «menfaatleri caki-
san ve ahenkli bir sekilde bir araya gelen toplumsal
giicleriny, yani biitiin halkin partisidir.

1950’ye kadar iktidarda kalan CHP, karsit savlara
ragmen, bir siire sonra toplumda ekonomik olarak giic-
lii olan smniflarin ve bir avug seckinin partisi olmustur.
Genis halk yi§inlariyla parti arasindaki kopukluk ade-
ta bir ucuruma doniismiistiir. CHP, iktidar1 siiresince
yonetici elitin siyasal érgiitii olmustur. Bu nedenle CHP
disinda kurulan her parti halk yiginlar tarafindan cos-
kuyla karsilanmistir. Halk siyasal bilinciyle olmasa bi-
le, tepkileriyle hareket ederek 1950 yilinda CHP'yi ikti-
dardan indirecektir.

2-B — Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi :
(Kurulusu, Gelisimi ve Kapanisi)

Daha dnce de belirttigimiz gibi, gerek 1. TBMM’'nde
gerekse 2. TBMM’nde g¢esitli gruplar olusmustu. Bu
gruplardan «2. Grup» Cumhuriyete ve Devrimlere tavir
alan ve hilafeti savunan milletvekillerinden olusuyor-

(30) A.g.e, s. 98, Bkz. H. Bila, a.g.e., s. 57-58
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du. 1 Nisan 1923 tarihinde TBMM kendi varlifina son
vererek secimlere gitmisti. Bu segcimlerde meclise, daha
scnra CHP’ye doniigecek olan «Birinci Grup»a yakin ki-
siler girmisti. Bu durum kisa zamanda Kurtulus Sa-
vagI'nin bazi onderleri tarafindan tepkiyle karsilan-
makta gecikmedi. Mustafa Kemal ve ismet Indnii'ye
kirgin olan bu kadrolar, yeni devlette kendilerine ge-
reken 6nemin ve yerin verilmedigini one siiriiyorlardi.
Ayrica TBMM’ne secilen bazi eski ittihateilar da 2. Grup
icinde yer almislardi.

Bu muhalif kadrolar (milletvekilleri, askerler ve
aydinlar) yukarida anlatilan kosullarin da elverisli or-
tamu yaratmas: sonucu 17 Kasim 1924’te Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi'ni kurdular. Partinin Genel Bas-
kani1 Kdzim Karabekir Pasa, ikinci baskani ve teorisye-
ni ise Rauf Orbay’dir; Dr. A. Adnan Adivar, Ali Fuat Pa-
sa, Refet Pasa, Riistii Pasa vb. CHP'den istifa ederek
TCF'na girmiglerdir. Bu dénemde tstanbul basini da
Ankara Hiikiimeti’'ne kars1 yogun bir muhalefet kam-
panyas: yiiriitmektedir.

tkinci Grubun BMM’de ortaya cikis: oldukca eskiye
dayanir. Bu grubu olusturan kadrolar Erzurum ve Si-
vas Kongreleri'nde Amerikan mandaciligini savunmus-
lar, bu nedenle M. Kemal ve cevresiyle aralarinda yo-
gun tartismalar ¢ikmistir. Bu tartismalarda Rauf Bey
(Orbay) Amerikan mandacihigini bizzat savunmus-
tur. (31) TCF'n1 olugturan kadrolarin bircogu Kurtulus
Savas1 sirasinda da onemli gdrevler iistlenmislerdir:
Rauf Bey, bakanlik, basbakanlik ve meclis baskanligl
yapmis, Refet Pasa milli savunma bakanlhifi, Kara Va-
sif Bey ise ¢<Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Ce-

(31) M. Kemal Atatiirk, Nutuk, C. I, s. 114
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miyeti» merkez yénetim kurulu iiyeliginde bulunmus-
tur. Partinin diger onderleri de yine 6énemli askeri ve
siyasi mevkilerde bulunmuslardir. Ancak bu kadrolar,
Kurtulus Savasi'nin olanca siddetiyle siirdiigii donem-
lerde savasa son verilmesini isteyerek, «siyasal ¢6ziim
aramasinl» istemiglerdir. (32)

Rauf Bey ve tkinci Grup iiyeleri Cumhuriyet'in ila-
nina da kars! ¢itkmiglar ve bu konuda istanbul basinina
demegler vererek acik tavir almiglardir. Bu grup, Cum-
huriyet’in bir oldu-bittiye getirilerek ilan.edildigini, bu-
nun bicimsel bir degisiklik oldugunu ve bu yolla halkin
dertlerine c¢oziim bulunamayacagin ileri siirmektedir.
Kézim Karabekir Pasa ve Ali Fuat Pasa, Cumhuriyet’in
ilaninin Meclis’te tartisiimadigini, kulislerde hazirlan-
digin1 ve kendilerine haber verilmedigini sdylemektedir-
ler. Rauf Bey dafa dnce de 1 Kasim 1922 giinlii yasa
ile, Hilafet’le Saltanatin ayrilmasi ve saltanatin kaldi-
rilmas) iizerine, Mustafa Kemal'le goriiserek, Ali Fuat
Pasa ve Refet Pasa’nin da hazir bulundugu bu goriis-
mede, «saltanata duygusal ag¢idan bagli» oldugunu be-
lirtip «iilkenin birligi i¢cin gerekli» oldugunu soyledigi
saltanatin kaldirilmasina karsi ¢ikmistir. (33) Ali Fu-
at Pasa ve Refet Paga da kendisini desteklemistir.

iste, Ulusal Kurtulug Savasi’'nin, Rauf Bey, Kazim
Karabekir Pasa, Ali Fuat Pasa ve Refet Paga gibi 6nde
gelen isimleri, «milli miicadele»nin ilk giinlerinden iti-
baren yuriittiikleri muhalefeti daha sonra Terakkiper-
ver Cumhuriyet Firkasi'm1 kurarak siirdiireceklerdir.
Gercekten de Mustafa Kemal ve gevresi ile Rauf Bey ve
arkadaslar1 arasinda derin bir ugurum acilmistir.

(32) Dog¢. Dr. Cetin Yetkin, a.g.e., s. 82
(33) Nutuk, C. II, s. 683 -684
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TCF programinda; <«Umumi hiirriyetlere siddetli
taraftar» oldugunu ve ulusal egemenligi esas aldigim
belirtmistir. Parti yoneticileri, Cumhuriyet ve demok-
rasi kavramlar1 arasinda bag kurarak, demokrasinin
cok partili bir rejim oldugunu ve TCF’'min bu nedenle
kuruldugunu 6zellikle belirtmiglerdir. Parti, «Sahsi hiir-
riyeti her sahada mukaddes» kilacagini programina
yerlestirerek; «Her hiikiim ve-karari, selahiyetli heyet-
lerin cogunluk reyine istinat ettirecegiz» demektedir.
Programinda «Yabanci sermayeye muhtaciz» diyen
TCF, ayrica «efkidr ve itikad1 diniyeye saygili...» oldu-
gunu ozellikle ilan etmistir. (34) TCF bu programiyla
hem yabanci sermayeden yana oldugunu, hem de dine
kars1 olmadigini aciklayarak hangi sinif ve gevrelere da-
yandigini da ifade ediyordu.

TCF, meclis ¢alismalar1 sirasinda siddetli bir mu-
halefet siirdiirmiistiir. Bu muhalefetin siddet dozu oy-
lesine artmistir ki, 1925 yil1 biitce goriismeleri sirasin-
da silahli catisma ¢ikmis ve Ardahan milletvekili Halit
Paga tabancayla vurularak oldiiriilmiistiir. (Catigsma,
Halit Pasa, Ali Cetinkaya, Ali Kili¢, Ali Saip, Avni Bey,
Hiiseyin Bey ve Rauf Bey arasinda meclis koridorlarin-
da ¢cxkmistir.)

Meclisteki siyasal miicadelenin bu diizeye geldigi
giinlerde doguda Seyh Said isyam ¢ikmigtir. Bu isyani
bastiramayan ve yumusak davrandig ileri siiriilen Fet-
hi Bey, bagbakanhktan alinarak, yerine yeniden tsmet
indnii getirilmistir. Ismet Pasa hiikiimeti bu isyam zor
kullanarak bastirmis, ancak bu isyan: bahane ederek
cikarilan «Takrir-i Siikiin Kanunu» yoluyla iktidar, tiim

(34) Dog. Dr. Cetin Yetkin, Tiirkiye'nin Siyasal Yapis: - II,
s. 89-90
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muhalefeti baski altina alarak susturmustur. TCF’nin
son ¢abalar1 bu kanunu engellemeye calismak olmusgtur.

Fethi Bey, bagbakanlifi sirasinda ve heniiz «Tak-
rir-i Sitkiin Kanunu» ¢ikmadan énce, TCF yoneticile-
rini cagirarak partiyi kapatmalarini istemistir. Fakat
parti yoneticileri bu istegi reddetmistir. «Takrir-i Sii-
kin Kanunu» ¢iktiktan sonra ise, TCF Bakanlar Ku-
rulu karariyla 5 Haziran 1925 tarihinde kapatilmigtir.
Partinin kapatilmasina gerekce olarak, TCF'nin prog-
raminda yer alan, yerinden yonetim ve dinsel 6zgiirliik
ilkelerinin, Seyh Said isyaninin baslamasinda isyanci-
lar1 cesaretlendirmis oldugu ve gerici akimlarin bu par-
ti icinde yerlesmis bulundugu gosterilmistir.

Takrir-i Siikin Kanunu iki maddeden olusmakta-
dir: «<Madde 1 — 1rtica ve isyana, memleketin igtimaiy-
le huzur ve siikuneti ve emniyet asayisini ihlale bais
bilumum tegkilat ve tahrikat ve tesebbiisat ve nesri-
yati, hiikiimet, Reisicumhur’un tastiki ile resen veya
idareten mene mezundur. 1s bu ef’al erbabini hiikiimet
istiklal mahkemelerine sevk edebilir.

Madde 2 — 1s bu kanun nesri tarihinden itibaren
iki sene miiddetle meridir.» (35)

TCF kapatildiktan bir yil sonra Mustafa Kemal'e
izmir’de yapilmasi planlanan bir suikast aciga c¢ikaril-
migtir. Bu olaydan sonra aralarinda Kédzim Karabekir
Pasa’nin da bulundugu bircok TCF yoOneticisi tutukla-
narak yargilanmis, bir kisim parti yoneticisi de (Dr.
Adnan Adivar vb.) yurt disina kacmustir. tstiklal Mah-
kemesinde yapilan yargilama sonunda 13 kisi idama
mahkum edilmig, Kdzim Karabekir Paga ise beraat et-
migtir.

(35) C. Yetkin, a.g.e., s. 94



Mustafa Kemal, TCF'im1 ve yéneticilerini ¢ok agir
bir dille elestirerek, «Efendiler, vakayi ve hadisat dani
izhar ve ispat etti ki, Terakkiperver Cumhuriyet Firka-
sI'nin programi en hain dimaglarin mahsuliidiir...» (36)
demigtir,

Yeni Tiirkiye’'nin dnderleri tarafindan olusturulan
Cumhuriyet Doneminin iki partisinden CHP, batici-
yenilik¢i bir partiyken, TCF ise geleneke¢i (Islamci)
muhafazakir kanadin temsilcisi olmustur, TCF’'nin sa-
vundugu goriisler Tiirk siyasal yasaminda etkili olmus
(belli degisikliklere ugrasa da) bu goriislerin 6nemli
bir kismi, daha sonra kurulan Serbest Cumhuriyet Fir-
kasi ve Demokrat Parti tarafindan savunulmustur.

(36) Nutuk. C. I, s. 114-120
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OCONCO KESIM

DEVLETCILIK ‘FELSEFESININ GELISIMI, DUNYA EKONOMIK
BUNALIMI VE S.C.F. DENEMESI
(YENIDEN MODEL ARAYISLARI)

1 — LIBERAL POLITIKALARIN BASARISIZLIGI VE
DEVLETCILIK DUSUNCESININ GELISIMI

Aslinda «devletgiliks fikri Cumhuriyet Tiirkiye’
sinde yeni degildi. 1930’lara gelindiginde, 1923 tzmir
tktisat Kongresinden sonra izlenen «liberal» politika-
nin basarisizligl her alanda agikca goriiliiyordu. Kitle-
lerde giderek yayginlagan hosnutsuzluk artik iktidarin
en iist noktalarina kadar ulagsiyordu. Atatiirk, Hasan
Riza Soyak’a o donemdeki duygularini soyle ifade edi-
yor: «Bunaliyorum cocuk, biiyiik bir 1zdirap icinde bu-
naliyorum. Goériiyorsun ya, her gittigimiz yerde miite-
madiyen (siirekli olarak) dert, sikdyet dinliyoruz. Her
taraf derin bir yokluk, maddi manevi perisanlhk i¢in-
de...» (37) Bu durum, 1923’ten sonra izlenen ekonomik
politikanin agik bir sekilde iflas1 anlamina geliyordu.
Artik, sorunlari ¢ézmek i¢in yeni bir ¢ikis bulunmal,
yeni bir politika geligtirilmeliydi. ¢ ekonomik - siyasal
gelismelerin ve diinya ekonomik bunaliminin etkisiyle,
yonetici kadrolar ciddi bir arayisin icine girmisti.

Esasinda lzmir tktisat Kongresi'nde alinan ve ge-
nel clarak «liberal» oldugu kabul edilen kararlar, bildi-

(87) H. Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, Yapr Kredi Bank.
Yyn., 1st. 1973, C. II, s. 406
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gimiz klasik liberalizmden oldukg¢a uzaktir. Sorun, daha
once de belirttigimiz gibi sermaye birikiminin saglan-
masidir. Model arayigi Cumhuryet’in ilk yillarina ka-
dar uzanr. Geligtirilen biitiin tezler simiflarin yadsin-
mas! temeline oturtulurken, bu anlayisla celisen «milli
burjuvazi» yaratma politikalar1 da ayni1 donemde uy-
gulaniyordu. Gelistirilen ideolojik cizgiyle, izlenen eko-
nomik politika arasinda baglangicta goriilen bu celis-
ki, daha sonralar1 en azindan diisiinsel planda gideril-
meye c¢alisilacakti.

Lider kadroya gore iilkede siniflar yoktu. Tiirk ulu-
su «imtiyazsiz, sinifsiz kaynasmis bir kitlesydi. Atatiirk
Izmir tktisat Kongresi'ni acarken yaptigi konugmada
bu konu iizerinde ozellikle durmustur. (38) Bu anlayis
daha sonra rejimin ana ideolojik dayanag olacaktir.
Ziya Gokalp'in derin ideolojik izlerini tasiyan bu go-
riig, bir bakima «korporatif rejim» modelini hatirlat-
maktadir.

Sonucta, yeni rejimin liderleri Tiirkiye’nin kendine
0zgii bir ekonomik sisteme sahip olacagi kanisina ulagi-
yorlardi. tktisat Vekili; Mahmut Esat Bozkurt, 1923 yi-
Iinda bu goriisiinii §6yle acikhiyordu: «Yeni Tiirkiye
tktisadiyat1 mevcut iktisat sistem ve siyasetlerinin hic-
birinin ayn1 olamaz... Ne ‘birakiniz gecsinler, birakiniz
yapsinlar’ mektebinden, ne de sosyalist, komiinist eta-
tist veya himaye mektebinden degiliz. (Buna) Yeni Tiir-
kiye tktisat Mektebi diyorum... fktisadi tesebbiis, kis-
men devlet ve kismen tesebbiis-i sahsi tarafindan de-
ruhte edilmelidir.» (39) Bu konusmadan da anlagila-
cag1 gibi, tzmir tktisat Kongresi'’nden 1932'lere kadar
uygulanan ekonomik model, devlet isletmeciligini hig-

(38) Konusma Igin Bkz. Giindiiz Okciin, a.g.e., 8. 256 - 256
(39) G. Okgiin, a.g.e., s. 60-562
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bir zaman biitiiniiyle dislamamgt1, Kapitalistlegme i¢in
gerekli olan alt yapinin yetersizligi ve sermaye kithijf,
devleti ister istemez bir igletmeci olarak devreye (piya-
saya) sokuyordu.

1929 kapitalist diinya bunaliminin etkileri Tiirki-
ye’de hissedilmeye baslayinca, zaten zorla ayakta tutu-
lan ekonominin 6zel sektoriin eline birakilmas) imkan-
sizlasmaya bagladi. Genellikle dis diinyayla, hammad-
de ve tarimsal iiriin ihraciyla mamul madde ithaline
dayanan ekonomik iligkiler sonucu Tiirkiye, bunalimi
ciddi bir sekilde yasamaya basladl. Yeni bir yol bulun-
maliydi. Bu yol, hem ekonomik bunalimin tahribatini
Onlemeli, hem de sermaye birikimini gergeklestirmeliy-
di. Bu yolun «devletcilik» olacagi onder kadrolarin ka-
fasinda giderek sekillenmeye baslamisti. Fakat bu na-
s11 bir «devletcilik» olacakt1? Atatiirk, 1930'da Afet
Inan’a goériislerini dikta ederken (40) bu sorunun ya-
mtin1 sdéyle veriyordu: «Bizim takibini muvafik gor-
diiglimiiz devletcilik prensibi, biitiin istihsal (iiretim)
ve tevzi vasitalarini fertlerden alarak, milleti biisbiitiin
bagka esaslar dahilinde tanzim etmek siyasisi giiden ve
hususi, ferdi iktisadi tesebbiis ve faaliyetlere meydan
birakmayan sosyalizm prensibine dayanan kolektivist,
komiinizm gibi bir sistem degildir.

Bizim takip ettigimiz devletcilik, ferdi mesai ve
ve faaliyeti esas tutmakla beraber, miimkiin oldugu ka-
dar milleti refaha, memleketi mamuriyete erigtirmek

(40) Afet inan, bu olay:1 gbyle anlatir: «Bu kitaplar benim is-
mimle olmasina ragmen, Atatiirk'iin fikirleri ve telkinle-
rinden miilhem bulundugu ve iislubun tamamiyla kendi-
sine ait oldugunu, tarihi hakikatlar1 belirtmek bakimin-
dan bana diigen bir vazife telakki ediyorums Prof. Dr. Afet
inan, Atatiirk'in Vatandaglik, Halkeilik Diigiincesi, An.
kara 1964, s. 69
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i¢in, milletin umumi ve yiiksek menfaatlarinin icab et-
tirdigi islerde bilhassa iktisadi sahada devleti fiilen ala-
kadar etmektedir.» (41) Atatiirk, verdigi bu yanitla do-
nemin cdevletgilik» anlayisinl da zetliyordu.

Bu dbénemde, giderek resmi goriis haline gelen dev-
letgilik ilke ve politikasi, ilk defa tsmet tnéni tarafin-
dan demiryolunun Sivas’a ulasmasi nedeniyle, 30 Tem-
muz 1930 yiinda verdigi soylevde aciklanmugt:. tnéni
bu sdylevinde, Serbest Cumhuriyet Firkasi’'na 'karsi
«devleteilik» sloganini ortaya atarak; <liberalizm naza-
riyatl... bu memleketin giic anlayacag: birseydir. Biz
iktisadiyatta hakikaten mutedil devlet¢iyiz. Bizi bu is-
tikamete sevkeden, bu memleketin ihtiyac1 ve bu mil-
letin fikri temayiiliidiir.» (42) demigtir. Atatiirk’iin
Ocak 1931’de izmir’de yaptig1 bir konusmadan sonra
ise, CHP'nin Mayis ayinda toplanan ii¢lincii biiyiik
kongresinde «devletcilik» ilkesi parti programina gegi-
riliyordu. Atatiirk konusmasinda «Firkamzin takip et-
tigi program... iktisadi nokta-i nazardan devletgi-
dir.» (43) demisti.

2—1929 DUNYA EKONOMIK BUNALIMI VE
DEVLETGILIK ILKESININ YERLESMESI

1929 yilinda bat:1 kapitalizmi biiyiik bir ekonomik
bunalima diigtii. Ekonomik bunalim kisa zamanda bi-
tiin kapitalist diinyaya yayildi. Bunalim diinya capin-
daki bir arz-talep dengesizliginden dogmustu. Uluslar-

(41) Afet inan, Medeni Bilgiler, s. 61

(42) lsmet Pasa’nin Siyasi ve I¢timai Nutuklari, Ankara 1952,
s. 314 - 316

(43) Bilsay Kurug, iktisat Politikalar: Resmi Belgeler, Anka-
ra 1964, s. 14
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aras) kapitalizmin iiretimini karsilayacak bir talep ye-
tersizligi s6z konusuydu. Bunalim sonucunda biiyiik
fiyat diisiisleri, iflaslar ve kitlesel igsizlik ortaya cikti.
Piyasay! biiylik bir panik kaplamisti, dev sirketler ¢o-
kiiyor, toplumun saglam sanilan degerleri sarsiliyordu.

Ekonomik ve sosyal yapida yasanan bu biiyiik bu-
nalim, siyasal yapida da etkilerini gostermekte gecik-
meyecekti. Bat1 sistemine karsi genel bir giivensizlik
olusmaya baslamisti. Artik, diisiinsel planda liberalizme
saldiriliyor, demokrasi agagilamiyor ve bunun yerine
disiplinli, otoriter bir rejim arayis1 giderek gelisiyordu.
Bat1 ve Avrupa iilkelerinin bir¢ogunda, totaliter rejim-
leri amaclayan 1rkel- fagist hareketler gelismeye bas-
lamug, Italya, Almanya, Ispanya ve baz1 Dogu Avrupa
lilkelerinde zafer kazanmisti. Sanayii ve burjuva dev-
rimini yapmakta ge¢ kaldiklar i¢in, diinya pazarlarin-
dan «yeterli» (!) payr alamayan bu iilkeler, daha sonra
diinyay1 kasip kavuracak bir savasin atesini yakacak-
lardl. Bir «yeniden paylasim» istiyorlardi. Diinya bir
savasa dogru biitiin hiziyla ilerliyondu.

Diinya Kkapitalist pazar icinde yer alan Tiirkiye
icin, bu bunalimin etkilerinden ka¢cinmak imkansizdi.
Nitekim, Tiirkiye’nin 1930’dan sonra ekonomik ve si-
yasal hayatinda meydana gelen degisimler, diinya eko-
nomik bunalimiyla yakindan ilgilidir. Kapitalist diinya
bunaliminin Tiirkiye’deki etkilerini incelemek bu d6-
nemde iilkemizdeki «devletcilik» uygulamasini incele-
meyi gerektirir. Ciinkii, daha once de iizerinde durdu-
gumuz gibi; «devletcilik» uygulamalar: aslinda karma-
sik ve ¢cok yonliidiir. Ekonomik yasami oldugu kadar,
siyasi rejimi ve ideolojik gelismeleri de ilgilendirir.

Diinya ekonomik bunalimy, iilke i¢i ekonomik - sos-
yal sorunlarla birlesince, devlet igletmeciligi ve devlet
miidahalesi yoluyla kapitalistlesme, kisacasi devletgi-
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lik 1930’lardan sonra uygulanmaya baslandi. Resmi bir
politika olmadan once, yonetici kadrolar ve bazi ay-
dinlar tarafindan ideolojik teorik temeli olusturulma-
ya ¢alisilan «devletgilik», daha ¢ok bir «<karma ekono-
mik» sistemj ifade ediyordu.

Devletgilik, oldukca tartismali bir kavramdir. Dev-
letcilik kavraminin bilimsel olmadig1 yoniinde ciddi go-
riigler vardir. Devletciligin bir «li¢iincii yol» olmadigi-
n1 savunan birgok aragtirmaci, onu bir «iktisat siyase-
ti» olarak tamimlhyorlar. Yani, kapitalizmin ¢ercevesi
iginde izlenebilecek bir «iktisat siyasetis. Bu aragtirma-
cllardan Korkut Boratav gsoyle demektedir: «Devlet sis-
temi veya bir karma ekonomi diizeni; veya farkli bir
ifade ile ekonominin baz1 kesimlerinde yaygin devlet
igletmeciliginin varhgindan ve sadece bu olgudan ha-
reketle sistem olarak bir iiciincii yolun varlhig iddias:
bilimsel bir dayankatan yoksundur. (44)

Sosyalist olmayan bir sistem de devlet isletmecili-
gi, kapitalist miilkiyet ve boliisiim iligkilerinden farkl
bir iligkiler sistemi icerir. Bu iligkilerde igciler tarafin-
don yaratilan degerler dolaysiz olarak kapitaliste ulag-
maz. Siyasi iktidara hakim olan siniflarin bu degerle-
re el koymalarn dolayh yollardan ve 6zel ekonomik me-
kanizmalarla olur. Bu nedenle kapitalist toplumlarda
ortaya c¢ikan yaygin devlet isletmeciligini «devlet ka-
pitalizmi» olarak tanimlamak daha dogrudur. Tiirkiye
gibi, yeni bagimsizhigini saglamis iilkelerdeki devletci-
lik uygulamasi, genellikle «milli burjuva» sinifi yarat-
mak ve bu yolla kapitalizmi gelistirmek amacina ydne-
lik olmugtur.

(44) Korkut Boratav, Tiirkiye'de Devlet¢ilik, Savag Yyn. 2. Bas-
ki, 1982, s. 2
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Bu anlamda devletgilik, cumhuriyet Tiirkiye'sinde
kapitalist sermaye birikiminin 6zel bir yolu olarak or-.
taya ¢ikmistir. Bu 6zel yol, 1920°li yillarin «liberal» po-
litikalarina bir tepki olarak gelistigi gibi, esas itibariy-
le 1930°lu yillarin ulusal ve uluslararasi kogullarinin
zorunlu bir sonucu olmustur denilebilir. «Devletgilik.
oyle ozel bir yoldur ki; Tiirkiye’de kapitalizmin gelis-
mesine, Tiirk burjuvazisinin sermaye birikiminin sag-
lanmasina ve sistemin bicimlenmesine damgasini vur-
mustur.» (45)

3 —SIYASAL MODEL ARAYI§! VE SERBEST CUMHURIYET
FIRKASI (SCF) OLAYI

Onder kadrolardaki ekonomik model arayist, 1930*
larda bir siyasal model arayigini da beraberinde getiri-
yordu. O giine kadar iilkeyi tek bagina yb6netmis olan,
CHF'nin karsisinda muhalif bir partinin olusturulma-
s1, bir anlamda bu arayisin erken dogmus bir sonucu-
dur.

Olusturulan bu muhalif partinin adi, Serbest Cum-
huriyet Firkasi’dir. Boylece iktidar: elinde bulunduran
giicler, cok partili demckratik bir rejim denemesine gi-
riyordu. 1932’lerden sonra Tiirkiye’nin ekonomik ve si-
yasal yasaminda meydana gelen degisiklikleri anlaya-
bilmek i¢in SCF olay lizerinde durmak gereklidir. Ciin-
kii SCF kapatildiktan sonra, tekrar bir siyasal model
arayisina girilmis, bu deneyin basarisizhigindan hare-
ketle «parti-devletis anlayis1 gelistirilerek, rejim ye-
niden sekillendirilmistir. Bu yillarda CHF’'nmin «devlet-
cilik» ve «halkcihik» ilkeleri de yeniden yorumlanarak

(46) K. Boratav, a.ge., s. 8
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geligtirilen modele uygun hale getirilmigtir. Zaten, ca-
hsmamizin agirhk noktasini olusturan Kadro Hareke-
ti de tezlerini bu yilarda geligtirerek ortaya ¢ikmugtir.
Kadro Hareketi s6z konusu model arayisina kendince
bir alternatif énermeye ¢calismistir.

«Biri bir siyasal parti (SCF), ikincisi ise ideolojik
bir dergi (Kadro) gercevesinde gelisen bu hareketler,
iktisadi ¢okiintii yillar1 icinde rejime yeni bir c¢ikis yo-
lu gostermek istemislerdir.» (46)

Serbest Cumhuriyet Firkas1 8 AZustos 1930 tari-
hinde Atatiirk’iin istegtiyle en yakin arkadag tarafin-
dan kurulmustur. Partinin kurucusu ve genel bagkani
Ali Fethi Okyar’dir. Fethi Bey, yeni cumhuriyette bas-
bakanlk da yapan, Atatiirk’iin glivendigi bir isimdir.
Atatiirk’iin bu partiyi, gerek ¢ok partili demokratik bir
modeli denemek ve gerekse iilkenin genel siyasal ha-
vasini anlamak i¢cin kurdurdugu sdylenebilir,

Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillarinda iilke-
nin ekonomik yapisy, filkel bir tarim ve hemen hemen
hi¢ yok denecek bir endiistriden olusuyordu. Halk uzun
siiren savaglar boyunca, yorgun, bitkin ve yoksul diis-
miigtii. Ulkede belli bir endiistrinin ve dolayisiyla bir
isci sinifinin bulunmadi1 (var olan iggi kesimi de diis-
man iggali altinda kalmigtir) kosullarda verilen kur-
tulus savasina, ister istemez asker -sivil aydinlar, es-
raf ve din adamlar1 onderlik etmigti. Zaten o d6nemde,
gercek anlamda ulusal biling bu dncii kadroda gelig-
mis bulunuyordu. iste bu oncii kadro, zaferden sonra
iilkenin y6netici sinifi haline gelmigti. Genig halk kit-
leleri bir edilgenlige itilmis, sivil ve asker kesimin yd-
netimi kacinilmaz olarak halka yabancilagarak bir

(46) Taner Timur, a.g.e., s. 206
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«seckinler yonetimine» doniigmiigtii. 1ste SCF bu ko-
sullar altinda kurulmustu.

«Tiirkiye’'nin zor giinlerinde Gazi Mustafa Kemal’
in istegi ve yardimi ile kurulan SCF’nin..., ekonomik
sorunlanl diinya ekonomik bunalimi karsisinda daha
da agirlasmis bir iilkede ve bunalimin etkilerini azalt-
mak icin devletce onlemler alinmak istendigi bir si-
rada, ayrica diinyada klasik demokrasilerin gozden
diismeye basladigln bir donemde kurulmus oldugunu
ozetle séyleyebiliriz.» (47)

Yukarida anlattifimiz kosullar ve tarihsel gelisim
i¢inde kurulan SCF’nin fonksiyonu ne olacakt1? Yone-
tici kadrolar, ni¢in boyle bir partinin kurulmasin iste-
miglerdi? Taner Timur bu sorular1 siyle yanithiyor:
¢... 1929 buhrani patlak verdigi zaman Tiirkiye’nin si-
yasi rejimi oniinde iki yol vardi: Ya burjuva demokra-
ik hak ve ozgirliiklerin iadesi ile rejimi yumusatmak
ya da biisbiitiin sertlestirmek. Goriiniige gore Serbest
Firka Birinci yolun denemesidir.» (48) Bilindigi gibi bu
yol basarsiz olunca, daha sonra ikinei yol denenecek-
Hr.

1930 yilinin Temmuz ayma kadar Tiirkiye’nin Pa-
ris Biiylikelcisi olan Fethi Bey izinini kullanmak i¢in
yurda dondiigiinde Yalova’da bulunan Mustafa Ke-
mal'i ziyarete gider. Fethi Bey, bu ziyaret sirasinda
M. Kemal’e iilkenin i¢inde bulundugu kotii kogullar:
anlatarak hikiirete yonelik elestirilerini dile getirmis-
tir. Fethi Bey bu elestirilerin de yurt disinda bulunma-
sinin da etkisiyle, Tiirkiye’nin disaridan ¢ok kotii goriin-

(47) Do¢. Dr. Cetin Yetkin, SCF Olayi, Karacan Yyn., ist. 1982,
s. 28
(48) T. Timur, a.g.e., s. 207
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digiinii, dis bor¢lar odenmezse kredilerin kesilecegini,
hiikiimetin giiciiniin istiinde yatirimlar yaptigr igin
vergi oranlarinin yiikseldigini, bunun da halkta yok-
sulluk ve perisanlhiga yol actigini soyler. (49) Kendisi-
ni misafir eden M. Kemal, bunun iizerine Fethi Bey’e
bir «muhalif firka» kurmasim soyler. Daha sonra 1s-
tanbul’da misafir olarak bulunduklari bir evde birlikte
yedikleri yemek sirasinda da M. Kemal bu partinin adi-
nin «Serbest Cumhuriyet Firkasi» olmasim ister. (50)
Daha sonra kendi c¢evresinde giivendigi bagka kisileri
de partinin kurulus calismalarinda gorevlendiren M.
Kemal, partinin milletvekillerinin secimine de bizzat
katilmistir. (51) M. Kemal’in, Fethi Bey'in de goriisle-
rini alarak yaptig1 bu secimde, dikkati ceken en énem-
1i sey: Kuruculuga secilenlerin genellikle liberal goriis-
Ieriyle tanminan kisiler olusudur. M. Kemal «devletcir»
CHP karsisinda, «liberals SCF’m1 kurdurmustur.

Genellikle kurulusu bir danigikh doviis olarak de-
gerlendirilen SCF, kurulduktan kisa bir siire sonra
CHP’nin toplumsal dayanagl olan biirokratik kadroyu
hedef alarak, biitiin muhalefet giiclerini harekete ge-
cirmistir.

SCF’nin kurulug nedenleri, Tiirk siyasal ve diigiin-
ce yasaminda c¢ok tartisiilmigtir. Konuyu «Serbest Cum-
huriyet Firkas1 Olayl» adli kitabinda kapsaml1 bir se-
kilde inceleyen, Do¢. Dr. Cetin Yetkin, saydigy diger

(49) C. Yetkin, a.g.e., s. 80

(60) C. Yetkin, a.g.e., s. 81

(61) Partinin kurulusuna katilan diger onemli isimler sunlar-
dir: Nuri Conker, Ahmet Agaoglu, Senih Bey, Nakiyeddin
Bey, Tahsin Ozer, Haydar Bey, ibrahim Bey, Galip Bey,
Refik Ismail Bey, Siireyya ilmen ve Mehmet Emin Yur-
dakul'dur.



nedenlerin yaminda, SCF’nin kurulusu icin; «Gazi Mus-
tafa Kemal’in Tiirkiye'yi tam anlami ile ve ozlemledigi
bicimde bir halk devleti yapmak icin, bir én kosul ola-
rak cok partili siyasal yasami gerceklegtirmek iizere
SCF'n1 kurdurmus oldugunu soylemek, tarihsel ve si-
yasal gerceklere biitiiniiyle uygun olacaks (52) diyor.
Buna karsin Taner Timur ise, (daha dnce degerlendir-
digimiz) ulusal ve uluslararasi kosullarnin disinda SCF’
nin <toplumdaki muhalefeti aciga clkarmak ve denet-
lemeks igin kuruldugunu sdylemektedir. (53)

Serbest Cumhuriyet Firkasi, CHP'nin devletgilik
politikasini uygulamaya basladifi dénemde kurulmusg-
tur. Partinin adinin «serbest» olmasi bu bakimdan il-
ginctir. Parti, CHP’den ayr1 bir kalkinma yolu savun-
maktadir. Bu liberal bir kalkinma yoludur. SCF, iktida-
rin yoksul smiflara kars1 yiiriittiigii vergi ve tekeller
politikasim kiyasiya elestirmistir. Biirokrasiye karsi
da giddetli bir miicadele yiiriiten parti, memur maas-
larinin yiikseltilmesine kars1 cikmistir. SCF, progra-
mina koydugu maddelerle, adil bir vergi sistemini, kéy-
liiye ucuz krediyi, 6zel tesebbiisii ve yabanci sermaye-
nin tegvikini savunmus, tefecilikle savasacagmni ilan
etmistir. (54) Onbir maddelik program, Fethi Bey ta-
rafindan hazirlanmis, Ahmet Agaoglu, Nuri Conker,
Dr. Resat Galip ve Tahsin Bey’lerce gozden gegirildik-
ten sonra M. Kemal’e sunulmustur. M. Kemal de prog-
ramin Oeziiyle oynamadan baz: degisiklikler yapmigtir.

Somut goziimler 6nermeyen bu kisa program, tica-
ret burjuvazisine, kapitalizme doniik biiyiik toprak sa-
hiplerine ve bunlarin pesinden siiriikledigi yoksul si-

(62) C. Yetkin «SCF Olay1...», s. 84
(68) T. Timur, «Tiirk Devrimi...», s, 208
(64) C. Yetkin, a.g.e, s. 92-99
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niflara seslenmeye caligmigtir. Taner Timur’un da be-
Urdtigi gibi, «... Serbest Firka, elestirilerini halktan ko-
Ppuk bir biirokrasi ve devlet kapitalizmi iizerinde topla-
yarak, aslinda cikarlari birbiriyle ¢eligik olan siniflari
pesinden siiriiklemeyi bilmistir.» (55) Bu durum SCF’
nin iktidar cevrelerinde hem sagci hem de solcu ola-
rak suclanmasina neden olmustur.

SCF, gikarlar1 yabanci sermayeyle en g¢ok uyusan
siniflarin destekledigi bir partidir. Ancak dayandig: si-
niflarin Tiirkiye’de kapitalizmi tek baslarina gelistire-
cek giicleri yoktur. 1gcilerin ve yoksul kdyliilerin bu
partiyi desteklemelerinin nedeni ise, SCF'nin onlarin
gikarlarini savunmasindan degil; genis yiginlarin tek
parti yonetiminin ekonomik ve siyasal baskisina karst
gosterdigi tepkinin SCF’'na kanalize olmasidir. Bu tep-
kiyl SCF tek alternatif oldugu icin devsirmistir. Aym
seyi 1950’de DP yapacaktir.

SCF, Tiirkiye’de gercekten ¢ok genis bir ilgi gor-
miigtiir. Yonetici elit, halktan oylesine kopuktur ki, kit-
lelerin halid bilyiik bir cogkuyla CHP’yi destekledigini
sanmaktadir. Bu kopuklugun ve SCF'nin halktan gor-
diigii ilginin en iyi 6rnegi Fethi Bey’in 3 Eyliil 1930 y1-
linda ¢iktig1 yurt gezisi ve 4 Eyliilde Izmir’de meydana
gelen olaylardir.

Fethi Bey ve arkadaglar1 gemiyle Izmir’e gelirken
kente yaklastiklarinda kiyida biiyiik bir kalabalik go-
riirler. 50 bin kisiyi bulan (o giinkii niifusa gore g¢ok
biiyiik bir say1) kalabaligin, 6nceleri kendilerini pro-
testo etmek i¢in mi, yoksa karsilamak i¢in mi toplandi-
g1 anlayamazlar. Ciinkii kendileri de iktidar partisi-
ne karsi giktiklar: icin halkin tepki gosterecegini san-
maktadirlar. Oysa onlari bekleyen halk kendilerini des-

(66) T. Timur, a.g.e.,, s. 209
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teklemek icin toplanmig ve «yasasin Gazi, yasasin Fet-
hi Bey» diye bagirmaktadir. M. Kemal bile halkin Fethi
Bey ve arkadaglarina tepki gosterecegini diisiindiigii
icin tzmir Valisi'ne can giivenliklerinin saglanmasi i¢in
telgraf gekmistir. (56)

Fethi Bey’in lzmir'de yapmak istedifi miting bag-
ta vali olmak iizere yerel yoneticiler ve CHP tarafin-
dan engellenmeye caligilmistir. Bu arada halk, asker
ve polisle gatismig, bir ogrenci 6lmiig, cok sayrda gos-
terici de yaralanmugtir. (57) Fethi Bey, mitingi ancak
Atatiirk’iin duruma miidahale etmesi iizerine yapabil-
migtir. Yoksulluk i¢cinde kivranan halk Fethi Bey’l ade-
ta bir kurtaric1 gibi karsilamisti. fzmir olaylar: iktidar
cevrelerini lirkiitmiis ve daha sonra bu durum SCF’nin
kapatilmasinda dnemli bir etken olmugtur.

Bu olaydan sonra, sorunlar g¢oziilmiiyor, tersine tu-
tuklamalar ve protestolar iilke ¢apinda yayginlagiyor-
du. Toplumun biitiin muhalif giicleri SCF etrafinda
toplanmaya baglamigti. SCF, Genel Bagkan Fethi Bey’
in bile tahmin edemedigi bir cogkuyla kargilanmigtir.
Bu durum, yoneticileri olduk¢a tedirgin etmistir. Bu-
nun iizerine parti yine M. Kemal’in istegiyle 17 Kasim
1930 yiinda kapatilmistir. Kurulusundan 3,5 ay sonra

(66) Bkz. C. Yetkin, a.ge., s. 168 -178

(67) Gé8steriler sirasinda jandarma ve polisin halka ateg acmasi
sonucu 6len dgrencinin babasi, cocugun cesedini Fethi Bey’
in kaldi#r otele getirerek &niine atmig ve c¢igte sana hiir-
.riyet yolunda bir kurban. Bagkalarim1 da veririz. Kurtar
bizis demigti. Bu olay, o donemde halkin icinde bulun-
dugu sosyal psikolojik durumu en iyi anlatan ornektir.
(Ahmet Agaoglu, Serbest Firka Hatiralar:t, Nebioglu Yyn.,
ist. s. 172, ayrica Bkz. Fethi Okyar, U)¢ Devirde Bir Adam
(Hatiralar) yayma hazirlayan Cemal Kuntay, Terciiman
Yyn., 1st. 1980, s. 377
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yoneticileri tarafindan fesh edilen SCF, siyasal tarihi-
mizin en kisa émiirlii partilerinden biri olmustur.

CHP’nin devlet kapitalizmine karg: &zel kapitaliz-
mi savunan SCF, esasinda tipik bir sagc1 partidir. Bii-
tiin sorun ayni sinifsal ittifaklar icipde biirokrasinin
yerinin tayin edilmesinden kaynaklanmaktadir. Yoksa
CHP solcu bir parti degildir. Ancak o donemde bu fark
dnemlidir. Giiniimiizde bile bu tip tartigmalarin devam
ettigi diisiiniiliirse bu farkin onemi daha iyi anlagilir.
SCF gerek kuruldugu ortam, gerekse kurulus amaci
Tiirkiye’'nin siyasal - sosyal kogullarina ters diistiigii icin
kapatilmistir. Diinyada demokrasinin gozden diistiigii,
korumaci politikalarin itibarinin arttigi bir dénemde
girisilen bu deneme basarisizlikla sonug¢lanmistir, SCF
gerici ve kars1 devrimei olmakla suclanmistir.

Cetin Yetkin, SCF’'nin kapatilma nedenlerini de-
gerlendirirken soyle diyor: «... 1zmir olaylarini sorus-
turmakla Gazi Mustafa Kemal tarafindan gorevlendiri-
len Kdzim (Ozalp) Pasa’nin, ‘Fethi Bey’in Izmir’e geli-
siyle halk firkasi erimistir. Ve Fethi Bey seyahatine 1z-
mir’den Balikesir'e dogru devam ederken her gectigi
yerde Halk Firkasi’n1 sondiire sondiire gecmisti.’ Sozle-
ri gergekte SCF'nin neden kapatilmis oldugunu agikca
belgelemekitedir.» (58) Bu tespit bizce de dogrudur.

BIiRINCi BOLUMUN SONUCU

SCF'nin kapatilmasi ile birlikte Tiirkiye’'nin top-
lumsal ve siyasal yasaminda bir donem kapanmistir.
1923 yilindan 1930’lara kadar devam eden liberal eko-

(58) C. Yetkin, ¢SCF Olay:...», s. 239
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nomi politika dénemi ve bu politikanin devam sayila-
bilecek olan gok partili demokrasi denemeleri de bit-
migtir. Liberalizm doneminin kapamsiyla birlikte eko-
nomik ve siyasal planda yeniden model arayislarina gi-
ren yonetici kadrolar, daha sonra bir «iktisat politika-
s1» ve bir sistem olarak «devlet¢ilik» tezini gelistirmis-
lerdir. Toplumsal ve siyasal yapinin ¢ok partili demok-
ratik diizen icin heniiz elverigli olmadigini, devrimlerin
heniiz yerlesmemis oldugunu ve bundan dolay1 ¢ok par-
tili diizenin devrimei ¢abalar1 bosa cikarabilecegini,
kisacas1 halkin demokrasiye hazir olmadigini diigiinen
bu yoneticiler, daha sonra siyasal yapida «parti-dev-
leti» modelini gelistireceklerdir. «Milli Sef» teorisiyle
de desteklenen bu anlayis giderek tek parti diktatorlii-
gline doniisecek, parti ve devlet adeta icice gececektir.

ist SCF’'nin kapatilmasindan sonra, 1932 yilinda
yayimmlanmaya baslanan KADRO DERGISI, savundu-
gu goriislerle yeni bir model, bir «ii¢iincii yol» 6nerme-
ye calismistir. Devletgiligi savunan Kadro, demokrasi-
ye karsi cikmakta ve tek partili otoriter bir rejimi sa-
vunmaktadir. Adeta iktidardaki CHP’nin ilkelerini acik-
layan ve ona teorik hir temel yaratmaya caligan Kadro,
onceleri basta Ismet Inonii olmak iizere baz yoneticiler
tarafindan desteklenmigtir. Bundan sonraki boliimler-
de, Tiurk siyasal ve diislince hayatinda 6zgiin bir yeri
olan ve model arayis1 sirasinda onerdigi alternatif an-
layisla uluslararasi bir éneme sahip Kadro Hareketi’'ni
inceleyecegiz.

1
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KADROCU'LARIN KIMLIKLERI VE
GECIRDIKLERI ORGUTSEL - DOSUNSEL EVRIM
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GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki, nasil kal-
kinilacak sorusuna kendince bir yanit veren ve gelis-
tirdigi ideolojiyle bir «<model» ve bir «ii¢iincii yol» éne-
ren akimlardan biri de hi¢ kuskusuz Kadro Hareketi’
dir. Kadrocu’lar, alternatif arayislari icinde gelistir-
dikleri 6zgiin ¢izgiyle 6ne gikmakta ve hald tazeligini
koruyarak giliniimiizde bile tartisilabilmektedir. Bu ne-
denle Kadrocu'luk Tiirk siyasal yasaminda yalmzca
gecmise ait bir olay olarak kalmamakta, ayni zamanda
glincel politik tartismalarin énemli konularindan biri-
ni de olusturmaktadir. Gelistirdikleri tezler acik¢a kay-
nak belirtilmese de bugiin de belli bir kesim tarafindan
su ya da bu olglide savunulmaktadir.

Kadro Dergisi, daha dnce denenen liberal politika-
larin basarisiziginin acik¢a ortaya ¢iktigl bir donemde
ve yonetici kadrolarin yeni bir «kalkinma modeli» olus-
turma c¢abalari sirasinda yayin hayatina girmistir. Kad-
rocu’larin, onerdikleri «devletgilik modelisnin siyasi ik-
tidarin tercihleriyle (ilk dénem) cakigmasi yonetici-
lerden belli bir destek gormelerini saglamistir. Ancak
bu destek gecici olmus yonetici kadrolar daha sonra
dergiye karsi tavir almstir. Biz bu béliimde, Kadro
ideclojisini ele almadan 6nce, bu hareketi olusturan in-
sanlarin «kimliklerini» inceleyecegiz.

Evet, kimdir bu Kadrocu'lar? Diisiinceleri hangi
tarihsel kosullar icinde sekillenmis ve nasil bir evrim
gecirmistir? Gelistirdikleri tezlerin ideolojik kdkleri ne-
relere kadar uzanmaktadir?... iste, bu sorulara yamt
vermeden ve hareketin mimarlarinin tarihsel konumu-
nu tespit etmeden Kadro Hareketi’ni anlamak mim-
kiin degildir. Bu bollimde fazla ayrintiya girmeden bu
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sorularin yamtlarin1 aragtiracagiz. Ayrica bu baglam-
da Kadrocu’larin biiyiikk bélimiiniin gecmiste icinde
yer aldiklarn Tiirkiye Komiinist Partisi'ni de kisaca in-
celeyecegiz. TKP’nin degerlendirilmesi konunun anla-
silmas1 bakimindan énem tagimaktadir.
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BIRINCI KESIM

TURANDAN MARKSIZME, MARKSIZMDEN KEMALIZME

1 — KADROCU'LARIN KIMLIKLERI YA DA KIMLIGINI
ARAYAN BIR AVUC AYDININ YASAM CIZGILERi

Kadro Hareketi’ni olusturan Sevket Siireyya Ayde-
mir, Vedat Nedim Tor, Burhan Asaf Belge, tsmail Hiis-
rev Tokin ve Yakup K. Karaosmanoglu; ayni kusagin
Insanlaridir. Dogum tarihleri 19. ylizyilin sonu ve 20.
ylizyiin hemen basina rasthiyor. (59) Ayni ekip i¢inde
yer alan Sevki Yazman’in ise, yaptigimiz aragtirmalar
sonucu dogum tarihini kesin olarak saptayamamamiza
ragmen, aym yillarda dogdugunu soyleyebiliriz. (60)
Bu insanlar birbirlerinden ayr1 bolgelerde de yasasalar
ilk genclik yillarinda aym siyasal, sosyal ve konjonktii-
rel kosullar1 paylasiyorlar. Muhtesem bir imparatorlu-
gun can cekigtigi yillarin biitiin acilarimi yasiyor ve 20.
yiizyihn sekillendigi o muazzam alt iist oluslara tanik-
lik ediyorlar. Bu ekibi olusturan insanlarin diinya go-
riisleri de o karmasik, zengin ve yogun bir hareketin
yasandifn yillarda sekilleniyor. Yagsamdaki hareket ve

(69) S. S. Aydemir, (1897 -1976), V. N. Tér (1897-1985), i H.
T8kin (1902-...), B. A. Belge (1899 -1967), Y. K. Karaos-
manoglu (1899 - 1974).

(60) Sevki Yazman hakkinda yazilmig ve hayat: hakkinda bil-
gi veren tek bir kaynaga bile rastlayamadim. Adinin geg-
tigi ansiklopedilerde de dogum ve &liim tarihleri verilme-
mig. Bu nedenle aym yillarda yagamig oldugu gergegin-
den hareket edecegim.
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degisim, ister istemez bu insanlarin diisiince yapilarin-
da da siirekli bir degisimi ve hareketi beraberinde geti-
riyor.

Sevket Siireyya Aydemir, Edirne’de dogmustur
(1897). Bir gocmen ailesinin ¢ocugudur. Babas1 padi-
saha bagli ve saygilidir. Subay olan iki agabeyi ise Sul-
tan Abdiilhamit karsit1 ve mesrutiyet yanhsidir. Aga-
beyleri 31 Mart gerici ayaklanmasini (1908) bastiran
«Hareket Ordususna goniillii olarak katilirlar. Ancak
subay olan bu iki agabeyden biiyiigii Balkan Savagl’
nda, kiiciigii ise Kafkas cephesinde pespese «sehit dii-
serler.» «Geng¢ Sevket Siireyya'nin diinyaya bakis iste
bu Balkan uluslarinin ayaklanmalari, gete savaslan,
hiirriyetin ilani (1908) yenilgiler ve isgaller altinda
(Edirne’nin isgali) sekilleniyor. O dénemde Balkanlar
adeta kaynamaktadir. imparatorluk éniine gecilmez bir
coziiliisii yasamakta ve «masal» bitmektedir. Her yerde
bir saskinlik yaganmaktadir. Balkan savagi ve onun ar-
dindan gelen yenilginin sonucu tam bir ookiintlidiir.
«Mesnetsiz bir hayals sona eriyor, «bir ruh, bir zihni-
yet» paramparca oluyordu. istanbul ve saray ise care-
sizdir. Sevket Siireyya bu kosullar altinda once askeri
okula, sonra da ogretmen okuluna devam eder. Ama o,
yasadigl herseyden etkilenmekte ve daha ¢ocukken aga-,
beyinin getirdigi silahla iizerinde «ya hiirriyet ya éliims
yazan kalpag1 giyerek resim cektirmektedir. (61) Bu
yenilgi ve cokiintliye hazir olmayan ve «ad1 belirsiz ha-
yal daglari ardindan dogacak» (62) bambagka sabahla-
r1 bekleyen Genc Sevket Siireyya, ilk politik tahlilleri-
ni de bu donemde yapmaya baslar.

(61) Bkz. S. S. Aydemir, Suyu Arayan Adem, Remzi Yyn, 7.
bask, Ist. 1979, s. 47
(62) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 63
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Sevket Silireyya o yillarda hem Mesrutiyet’in ilani-
n1 gormiis, hem de imparatorlugun hizla pargalanarak
smirlarinin kiigiiliisiinii yasamistir. Artik «Osmanlel-
hik» ve «Ummetgilik» ideolojisi yikilmakta, onun yerini
ise yeni gelisen uluslagma bilincinin bir sonucu olarak
Tiirkciiliik ve Turan Ulkiileri almaktadir. O giinlerde
Imparatorluk icinde yer alan diger «Milliyetler» (bur-
juva devrimler caginin son déonemine rastlasa da) teker
teker bas kaldirip Osmanli’dan kopmaya baslamislar--
dir. Imparatorlugun asil kurucu unsuru olan ve yiiz-
yillardir en acimasiz bask: ve somiiriiye ugrayan Tiirk-
ler ise, en son uluslagma bilincine varan topluluk ol-
mustur. Bu kozmopolit imparatorlugun aydinlari, ¢ok-
mekte olan bir devletin yikintilar1 arasinda kimlikleri-
ni aramaya cikmiglardir. S. Siireyya soyle diyor:

«...baz kiiltiir hareketleri bagladl. Birseyler ara-
yan ve birgeylere muhtac olan gen¢ ruhlar icin bu ha-
reketler biiyiik bir deger tasiyordu... Gerg¢i biz evvelce
de Tirk’'tiik, fakat kendimize Tiirk diyemezdik. Tiirk
s0zii... bir kavimin digerleri iistiinde tahakkiimiinii ha-
tirlatir ve giicendirir diye diisiiniiliiyordu... Halbuki bu
Imparatorlukta yasayan diger irklarin, diger milliyet-
lerin hepsi kendilerini, kendi milletlerinin adlariyla ta-
nir ve dyle anarlardi... Biz Tiirkler, irkimizi da bilmez
ya(da) inkir ederdik. Kendimize sadece «Osmanli» der
gecerdik. Umumi kanaate gore Tiirk; kaba, gorgiisiiz
ve kabiliyetsiz bir varlikti.» (63)

iste geng S. Siireyya, o yilarda «Tiirk Yurdu» der-
gisinde okudugu Ahmet Hikmet Miiftitoglu’'nun bir dy-
kiisiinden de etkilenerek bu yaygin ideolojiye bas kal-

(63) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 56
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diniyor. (64) Yepyeni bir heyecanla ylizyillarin agagi-
lanmishigina karsi ¢ikiliyordu. Bu kimlik' arayisi onlari
yiizyillar oncesine kendi koklerine yoneltmisti. Bu yo-
nelis, ezilmekte olan insanlarm bir ulus olma bilincini
kazanarak, bu kimlige ait kiiltiirel sembolleri arastirip
benimseyebilme becerisini edinmelerine yol acacakt.
Igte Tiirkgiiliik ve Turan iilkiisii boyle bir gelisimin so-
nucuydu. S. Siireyya «... yeni goriise gore asil olan mil-
letti. Vatan, bu milletin yasadig1 her yerdi... Bu vata-
nin bir de adi vardi: Turan... Bu ses bagka ve beklen-
meyen bir sesti, Balkan yenilgisinden sonra, memleke-
tin az ¢ok okumus genc neslinin goriig, anlayig ufkun-
da bir uyarici sabah riizgar1 gibi esti... Bizim kusagi-
miz buna muhtacti. Clinkii bu ses bize maglubiyetin
haysiyet kirici ruh sefaletini unutturan, bizi asagilik
duygulardan kurtaran... ve kafalara iimit, hayal en-
ginlikleri veren bir seydi. Bu magluplarin derlendigi...
mizraklarinl naralarla havaya kaldirdiklar1 bir yeni
Ergenekon’du. Hatta bu Ergenekon, sadece bir heye-
can ve iimit kaynag: olarak kalip, ortada bir Bozkurt,
bir Bortiicene olmasa da...» (65) diyordu, nasil Turancl
oldugunu ve olus kosullarim anlatirken.

Bvet, bir simir kentinde dogan S. Siireyya, impara-
torlugun parcalanip dagilmasim etinde kemiginde ya-
samis, Tiirkciiliikk’le tanismig, inanmis ve bunun ig¢in
de Kafkas Cephesi’ne goniillii olarak gitmistir (1915).
Zaten kendisinden once de kiigiik agabeyi Kafkas Cep-
hesi'ne gitmis ve orada kaybolmustur. $. Siireyya da
goniillli yazildiginda heniiz 18 yasindadir. O da agabe-
yinin vuruldugu ya da kayboldugu yerde; Sarikamig’

(64) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 56
(65) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 57
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ta, iki ates arasinda kalarak yaralanir, ki ay ¢ok gii¢
sartlar altinda tedavi goriir. Bu arada Birinci Diinya
Savagl biitiin siddetiyle kan ve ates icinde devam et-
mektedir. Kafkas Cephesi’ne goniillii gidi§, Sevket Sii-
reyya'nin o yillarda kendisini derinden etkileyen Tu-
ran lilkiisiinii gergeklestirme gibi bir hayalin pesinde
kosmasinin sonucu da olsa, bircok seyi somut olarak
yasayip dgrenmesini saglamist. S. Siireyya, Kafkasya’
da birgok olay: yasadiktan sonra Moskova’ya gider. (66)

V. Nedim Tér, itstanbul’'da dogmustur. (1897) Ga-
latasaray Lisesi’nden mezun olduktan sonra Almanya'
ya iktisat 6grenmeye gitmis, orada iktisat doktoru ol-
mustur. V. Nedim de Sevket Siireyya gibi parcalanan
ve dagilan bir imparatorlugun bozgun yillarinda biyii-
miis ve bu imparatorlugun baskentinde liseli bir 6gren-
ci olarak birgok olaya tanikhik etmisgtir. Ancak Vedat
Nedim, yazdig1 anilarinda siyasal goriislerinin gekillen-
digi ortamin Berlin’deki yasantis1 ve gozlemleri oldu-
gunu belirtir. Aktif politik yasama Berlin’deki 6gren-
cilik yillarinda girmistir. Zaten hazirladifi doktora
tezinin konusu da; Osmanli Devleti’nin emperyalizmin
somiirii ve denetimine giris siireci ve nedenleridir.

Vedat Nedim, Almanya’da gegirdigi yillar1 soyle
anlatiyor: «Erzurum ve Sivas Kongreleri’nden gecerek
Ankara’ya kadar uzanan ulusal sahlamusin yankilari
Berlin Tiirk Kuliibiinde kader birligi yapan genclerin
iradesini bir celik banyosu gibi giiclendiriyordu. Bii-

(66) 8. Siireyya Kafkasya’da bulundugu sirada (Batum’da)
Marksistlerle tanismig ve Komiinist Partisi’ne liye olmus-
tur. S. Siireyya’nin Marksizmi kavrayisi ezilen ulus mil-
liyetciligiyle i¢ ice gelisir. Kendisi bu seriiveni bir oto-
biyografi kitab:i olan «Suyu Arayan Adamsda anlatir.
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tiin bir diigman diinyaya karsi, yokluklar ve diigman-
liklar icinde savagan Anadolu’nun masal kahramanla-
r1 gibi ulusal liderine, Mustafa Kemal'e dostluk elini
uzatan tek iilke SSCB olmustu. Bu davranig Berlin’de-
ki yliksekogrenim gengcligini adeta biiyiiledi: Nurullah
BEsat Siimer, M. Nermi, Miimtaz Fazl1 Taylan, Vehbi
Saridal, Nizamettin Ali Sav, Sadik Ali ve daha simdi
adlarinl hatirlamadigim birka¢ arkadag ‘Tiirkiye 1sci
ve Ciftci Sosyalist Firkas’ni kurduk. ‘Kurtulug’ adli bir
dergi de yayimlamaya basladik. Berlin Tiirk Kuliibiin-
de heyecanli toplantilar yapiliyor, konferanslar verili-
yor, cetin tartigmalar oluyordu...» (67) Bu anlatimdan
Vedat Nedim'in Avrupa’da Marksizmle tanmstigini, an-
cak bu diinya goriisiinii benimserken, bir tiir ulusculuk
bilinciyle biitiinlestirdigi sonucunu ¢ikarabiliriz. Zaten
kendisi Marksizme duydugu sempatinin, SSCB’nin Tiir-
kiye'ye yardim etmesine baglamaktadir. Bu nedensel-
lik iligkisi dogru degildir. Cinkii, «<Kurtulug» dergisi-
nin yayin tarihi Mustafa Kemal’in Samsun’a c¢ikigin-
dan da dnceye rastlamaktadir. (68)

Ismail Hiisrev TOkin de 1stanbul dogumludur.
(1902) Dedesi ve babaannesi Kafkasya'’dan Istanbul’a
gelerek yerlesmis ve padisahin sarayinda ¢alismaya bag-
lamislardir. Babasi «Askeri Miihendishanesde egitim
goérmiis ve 6grenciligi sirasinda Bulgaristan’dan istan-
bul’a konuk gelen bir ailenin kizi olan annesiyle evien-
mistir. Ismail Hiisrev, ¢ocuklugunda dini bir egitim gor-

(87) V. Nedim Tér, Yillar Boyle Gegti, Milliyet Yyn., Ist. 1976,
s. 8

(68) Kurtulug Dergisi’nin Berlin'deki yayin tarihi 1 Mayis 1919"
dur. V. Nedim Té¢r'iin amlarinda buna benzer yanlig ya
da carpitmalar oldukca fazladir. (Bkz. M. Tuncay, a.ge.,
s. 294 - 295)
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miig, ancak daha sonra Alman Lisesi’'ne devam etmis-
tir. Alman Lisesi’'ni bitirdikten sonra Ankara'ya giden
ismail Hiisrev, o sirada Sovyet Biiyiikelciligi’nin agtigl
bir burs i¢in bagvurur. Bu basvurusu kabul edilen is-
mail Hiisrev Moskova'ya gider. Amaci tip egitimi yap-
maktir. Ancak o sirada heniiz tip fakiiltesi agilmadigi
icin gegici olarak iktisat bdliimiine devam eder. (69)
tste bu sirada Moskova’da bulunan $. Siireyya, Vala
Nureddin ve Nazim Hikmet ile tamisarak onlarla arka-
das olur. tsmail Hiisrev de Marksizmi Moskova’da be-
nimser. Universite egitimi sirasinda S. Siireyya ile bir-
likte Marksist teoriyi, heniiz heyecanin1 kaybetmemis
Sovyet Devrimi’nin yiikselig yillar1 iginde 6grenir. Da-
ha sonra Ankara’ya dénen ilsmail Hiisrev, Ulusal Kur-
tulus Savagi’'nin merkezinde kurulmug olan, Marksist
Tiirkiye Halk Istirakiyun Firkasi’'na katilir. Bu parti
Kurtulus Savasi’'n1 desteklemekte ve aktif olarak katil-
maktadir. (THIF'nin kurulus tarihi, 7 Aralhk 1920°dir).
Ankara’ya dondiikten kisa bir siire sonra 5 Kasim - 6
Aralik 1922 tarihleri arasinda Moskova'da toplanan
III. Enternasyonal'in 4. Kongresi’ne THIF adina dele-
ge olarak katilir. (70)

Ayn1 kongrede Vedat Nedim de delege olarak bu-
lunmaktadir. Vedat Nedim bu kongreye 1stanbul’da ku-
rulan ve Berlin’de olusturulan Tiirkiye 1sci ve Ciftgi
Scsyalist Firkasi’nin devami niteligindeki partiyi tem-
silen katilmaktadir. Vedat Nedim bu kongreye, bizzat
partinin ve istanbul’da cikarilan Aydinhk Dergisi'nin

(69) Bkz. H. M. Kapyal, «Ismail Hiisrev Tékin ile bir konug-
mas, Kadro Hareketine Yaklasimlar ve Kadronun Yéntem
Anlayigi, 1.U. Iktisat Fakiiltesi, Yayinlanmamis mastir te-
zi, s. 9-10-11

(70) Bkz. Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akwmlar, Bilgi Yyn, 3.
Basim, Ankara, 1978, s. 276 Dipnot: 2h7
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onderi konumundaki Sefik Hiisnii’'niin istegi iizerine
Berlin’den giderek katilmistir. «Aydinlik Grubu» diye
de taninan bu ¢evrenin ii¢c delegesinden biridir. (71)

Yakup Kadri Karaosmanoglu, 17. ylizyihin sonlarin-
dan baslayarak Saruhan vilayeti denilen Aydin ve Ma-
nisa bdlgesinde hiikiim siirmiis Karaosmanoglu siilale-
sindendir. Misir’da ibrahim Pasa konagina yerlesen ve
orada tkbal Hanmim’la evlenen Kadri Bey'in ogludur.
27 Mart 1889’da Kahire'de dogar. tbrahim Pasa’nin 6li-
mii iizerine ailesiyle birlikte Manisa’ya gelir. 11k 6gre-
nimini buradaki Fevziye Mekteb-i 1ptidaisi'nde yaparak
daha sonra Izmir tdadisi'ne devam eder. Ancak babasi
ollince 6grenimini tamamlayamaz ve aile yeniden Mi-
sir'a doner. Y. Kadri, Misir’da iskenderiye’de bulunan
Freres’ler Fransiz okuluna gider. Burada bir yil okur.
Bu okulda Fransiz edebiyatini yakindan tanima imka-
n1 bulur. Zaten edebiyata ilgisi de odgrencilik yillarin-
da baglamis ve tiim bat1 edebiyatini tanima olanag:
bulmustu. Bir ara idadiyi bitirmek icin izmir’e doner-
se de daha sonra gittigi Misir’da (1906) Jon Tirkler ile
tanisir. Bunun iizerine tzmir'e tekrar dénmekten vaz-
gecer ve Fransiz okuluna devam ederek buradan mezun
olur. Orta Ggretimini boylece tamamlayan Y. Kadri
ailesiyle birlikte 1908’de tstanbul’a donerek buraya yer-
lesir. Yiiksek 6grenimini yapmak icin Mekteb-i Hukuk’a
giren Y. Kadri, bu okulun 3. sinifindan ayrilir. Bu si-
rada edebiyatla ilgisini oldukca arttirmis ve oyunlar
yazmaya baslamistir. Once, arkadasi Sahabettin Sii-
leyman aracilif: ile «Fecr-i Ati» edebiyat topluluguna
katilan Y. Kadri ayn1 zamanda «Servet-i Fiinun» der-
gisinde yazmaya baslamstir. Yazar bu sirada bireycl
bir sanat anlayisini savunmaktadir.

(71) M. Tuncay, a.g.e., s. 274-275 ayn1 dipnot.
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istanbul’da tiiberkiiloza yakalanan Y. Kadri, te-
davi i¢in gittigi Isvicre’de ii¢c buguk yil kalir. Bu sirada
Yahya Kemal'in etkisinde kalarak Latin kaynaklarina
dayal bir sanat anlayisini savunmaya baglar. Bir yan-
dan da dogu mistisizmiyle ilgilenmektedir. «Nur Baba»
romaninl bu etkiler altinda yazan Y. Kadri, bir ara
«Bektasi Tekkesi»ne yaklasir. Yurda dondiigiinde ise,
bir siire Uskiidar ldadisi’nde felsefe ve edebiyat ogret-
menligi yapacaktir. 1921’de Ankara’nin c¢agrisi iizerine
Anadolu’ya gecen Y. Kadri, Kiitahya, Simav, Gediz, Es-
kisehir ve Sakarya ybrelerinde gorev yapar. Bir aydin
olarak, Kurtulus Savagi’nda iizerine diisen gorevleri ye-
rine getirmeye calisir. Y. Kadri 1923’de Burhan Asaf
Belge’nin kiz kardesi Leman Hanmim’la evlenmistir. (72)

Goriildiigii gibi cumhuriyet doneminin bu iinlii ya-
zarinin Marksist bir egitim gelenegi ve gecmisi yoktur.
Kendisi sanat ve edebiyatla ugrasmakta, (6nceleri) ey-
lemci bir ruhu gerektiren politik miicadeleden uzak
kalmaktadir. Ancak icinde bulundugu tarihsel kogullar
ve Kurtulus Savasl, onun bu tavrinm degistirir. Yasadik-
larindan edindigi izlenimler onun bireysel sanat anla-
yisini da degistirerek toplumcu bir yonelise girmesine
neden olur. Atatiirk’iin yakin cevresine giren ve onun-
la dost olan Y. Kadri, daha sonra §. Siireyya, V. Nedim
ve 1. Hiisrev'le tamisacak ve birlikte ¢ikardiklar: Kadro
Dergisi’'nin sahipligini iistlenecektir.

Burhan Asaf Belge, Sam’da dogmustur. (1899) Mu-
tasarrif Asaf Bey'in ogludur. 1lk ve orta 6grenimini ge-
sitli illerde tamamlayan B. Asaf Belge, daha sonra Al-

(72) Y. K. Karaosmanoglu’nun yagam oJykiisii i¢in Bkz. Poli-
tikada 46 Yil, s. 11-12-13 ve yazarin diger kitaplarindaki
<«Hayati» baghkl girig yazilari. 86z konusu kitaplar seri
halde Iletigim Yyn. tarafindan Istanbul’da 1983-84 willa-
r1 arasinda yayimlanmastir.
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manya’ya giderek mimarlk egitimi gérmiistiir. Pek bir
belge olmamakla birlikte Almanya’daki ogrencilik yil-
larinda Marksist diinya gérisiinii benimsedigi sanil-
maktadir., Mimarhik egitimini tamamlayan Burhan
Asaf, daha sonra gazetecilife baslamistir. Yurda don-
diikten sonra Istanbul’da Aydinhk grubuna katilir,
Sefik Hiisnii cevresinde olusan bu, grup, III. Enternas-
yonal'in Tirkiye’de tanidigi Marksist orgilitlenmeler-
den biridir.

Esasinda Burhan Asaf’in genclik yillarina iligkin
pek genis bir bilgi yoktur. Tiirkiye’deki Marksist grup-
larin birlesmesiyle kurulan Tiirkiye Komiinist Partisi’
ne de katilan B. Asaf, daha sonra bu, parti i¢cinde tani-
dig1 S. Siireyya, V.Nedim ve 1. Hiisrev'le birlikte TKP’
den ayrilarak (1927) Kadro Dergisi’'ni ¢ikaran ekip
icinde yer alacaktir. Bu grubu kiz kardesinin kocasi
olan Y. Kadri'yle tanmigtiran da biiyiik bir olasihikla B.
Asaf'tir.

Kadro Dergisi'nde siirekli yazmamakla birlikte,
birgok arastirmaci1 tarafindan bu derginin kadrosu
icinde sayilan Sevki Yazman, hakkinda en az bilgiye
sahip oldugumuz biridir. «Cumhuriyet Donemi Tiirkiye
Ansiklopedisisnde Sevki Yazman'’dan Kadro Dergisi'ni
cikaran eski Marksistlerden biri olarak sz edilir. (73)
Ancak bu ansiklopedi ve diger kaynaklarda basinda da
belirttigimiz gibi dofum ve 6liim tarihleri hakkinda bir
kayit yoktur. Kadro Dergisi’'nin onciisii ve teorisyeni
$. Siireyya da kendisini s6z konusu dergiyi ¢ikaran ge-
kirdek kadro icinde sayar. tleride yeniden deginecegi-
miz gibi Sevki Yazman, biiyiik bir olasilikla gecmisinde
TKP iiyesidir.

(73) Bkz. Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, lletigtm
Yyn., ist. 1984-85 «K» ve <Y» boliimii.
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IKINCI KESIM

TKP VE KADROCU’LARIN BU PARTI ICINDE IZLEDIKLERI
YOL (GELISKILERI VE KOPUS NEDENLERI)

1 — KADROCU'LARIN MARKSISTLIGI

Kadro Hareketi’'nin cekirdegini olugturan, $. 8. Ay-
mir, V. N. Tér, t. H. Tokin ve B. A. Belge'nin Kadro Der-
gisi'ni gikarmadan once TKP iiyesi olduklarini gecti-
gimiz boliimlerde belirtmistik, Bu ekibin Tiirkiye Ko-
miinist Partisi'ndeki konumu, izledikleri yol ve kopug-
lar1 oldukca dnemlidir. Bu nedenle, TKP’nin degerlen-
dirilmesi konumuz icinde énem tagimaktadir. Ciinkii,
Kadrocu’'larin diisiinsel ve orgiitsel gelisimlerini izle-
yip, Kadro Hareketi’'ni anlayabilmek, ayni1 zamanda
TKP’nin ilk yillarinin bilinmesinden gecmektedir. Unut-
mayahm ki, Y. K. Karaosmanoglu disindaki biitiin Kad-
rocu’lar bu parti icinde yer almuglar, yer almakla da
kalmamig, onemli gorevler iistlenmislerdir. O halde
Kadrocu’larin bir zamanlar siradan iiyesi olmadiklari
bu partiye biraz daha yakindan bakalim.

1-A — Kurtulug Savasi Yillaninda Tiirkiye'de
Sol Gruplar ve TKP’'nin Kurulusu

Tirkiye Komiinist Partisi, isgal ve Kurtulug Sava-
§1 yillarinda Tiirkiye ve yurt disinda olusmug cesitli
Marksist cevrelerin birlesmesiyle kurulmug bir partidir.
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Partinin kurulug tarihi 10 Eyliil 1920'dir. (74) Baz kay-
naklar ise kurulus tarihini 3 Eyliil 1920 olarak vermek-
tedir. Ancak, kesin giin iizerinde goriis birligi olmasa
da, TKP’nin 1920 yilinin Eyliil ay1 icinde Birinci Kong-
resi'ni (Kurulus Kongresi) toplayarak kuruldugu ke-
sindir.

TKP’i olusturan Marksist gruplardan soz ederken
akla ilk gelen isimlerden biri «Aydinlik» Dergisi ve cev-
residir. Aydinlik Dergisi’nden 6nce bu gevrenin olusu-
muna Onciiliik etmis «Kurtulus» Dergisi vardir. Kur-
tulug Dergisi 1 Mayis 1919°da Almanya’nin Berlin ken-
tinde yayinlanmistir. Almanya’da Ogrenim, iscilik ve
staj yapmak gibi nedenlerle bulunan Tiirkler tara-
findan c¢ikarilan dergi, yurt disinda bir sayr yayim-
lanmis, daha sonra Istanbul’a tasinmistir. Sovyet Dev-
rimi'nden etkilenen ve Anadolu’daki kurtulus mi-
cadelesini goniilden destekleyen <«Kurtulus» g¢evresi
ayn1 zamanda orgiitlenerek «Tiirkiye 1sci ve Ciftci Parti-
si»ni kurmustur. iste Kurtulus Dergisi bu partinin ya-
yin organidir. Berlin’de ¢ikarilan bu, dergide Vedat Ne-
dim’in de iki yazis1 vardir. V. Nedim, ayni zamanda
TICP'nin de kurucularindandir. (75)

Berlin’de bulunan Kurtulus grubu iiyelerinin bi-
yiik kismu Mayis 1919’da Tiirkiye’ye doniince derginin
yalyin1 durdurulmus ve ¢alismalarin merkezi Istanbul’a
kaymistir. (76) Berlin’den gelen grup hemen istanbul’
da da caligmalarina baslamstar. (V. Nedim Berlin’de
kalmistir.) Almanya’da olusturduklar1 partiyi tstanbul’
da yeniden kuran ve basina «sosyalist» sozciigiinii ek-

(74) Dimitir Sigmanov, Tiirkiye Igci ve Sosyalist Hareketi, Bel-
ge Yyn,, Ist. 1978, s. 99

(76) M. Tuncay, a.g.e., s. 293-296

(76) M. Tungay, a.g.e., s. 2908 Dipnot: 8



leyen grup, bu partiyi yasallagtirmak icin caligmaya
baslamistir. Bunun igin istanbul HiikGimeti’'ne bagvu-
ran gruba 22 Eyliil 1919 giinii izin verilince parti ya-
sallasmugtir. Boylece Tiirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist
Firkasi resmen kurulmustur. Bu sirada partiye Fransa’
da egitim gormiis olan Dr. Sefik Hiisnii katilmistir. Bu
katilim dnemlidir. Clinkii Sefik Hiisnii, daha sonra ¢ne
cikarak bu gevrenin lideri olacaktir. Parti bir siire son-
ra Kurtulus Dergisi'ni de aylik olarak itstanbul’da ye-
niden cikarmaya baslamastir. (77)

Bu parti biit{in cabalarina ragmen istanbul’da ba-
saril1 olamamistir. Bunun iizerine bir kanat (genellikle
Berlin’den gelenler) Anadolu’ya gecip Kurtulug Sava-
§'na katilma karar1 almigtir. Geride kalanlar, isci sini-
finin yogun olarak bulundugu baskenti terketmenin
yanlig oldugunu sdyleyerek ayrilmayi dogru bulmamig-
lardir. 16 Mart 1920’de Ingilizler'in Istanbul’'u iggali
tizerine Kurtulug Dergisi 5. sayisindan sonra yasaklan-
magtir. 1sgalden sonra miicadeleye devam eden geride
kalan parti iiyeleri, partiyi yasal olarak yasattiklari
gibi, yeralt1 faaliyetlerini de artirmislardir. Bu kadro-
lar III. Enternasyonel’in 3. Kongresinden d&nce <Ay-
dinhik» dergisini de yayimlamay: bagarmiglardir (Ha-
ziran 1921). (78) Komiintern’in 4. Kongresine Aydin-
hik grubu da cagirilmig ve TICSF ti¢ kisiyle temsil edil-
migtir, Delegeler icinde Vedat Nedim de vardir. V. Ne-
dim, Sefik Hiisnii'niin istegiyle Berlin'den Moskova’ya
giderek kongreye katilmugtir,

Istanbul’daki Aydinhk cevresi disinda, Anadolu’
da da Marksist cevreler olusmaya baglamig ve bu cevre-
ler bir siire sonra érgiitlenmiglerdir. Ulusal Kurtulus

(77) M. Tungay, a.g.e., s. 298
(78) M. Tungay, a.g.e., 5. 308



Bavasi’na da katilan bu gruplar, daha sonra kurula-
cak olan TKP’nin énemli giic kaynaklarindan biri ola-
caktir,

Kurtulus Savas1 yillarinda Anadolu’da ve hareke-
tin merkezi olan Ankara’da sirasiyla iki sol grup olu-
-§ur. Bunlardan biri «Yesil Ordu», digeri ise «Tiirkiye
Halk 1stirakiyun Firkasisdir. Yesil Ordu, emperyalist
isgal giinlerinde Mayis 1920 tarihinde kurulmustur. Ye-
sil Ordu adi, Scvyet Devrimi’'nden etkilenerek Islam iil-
kelerindeki «Kizil Ordu» anlaminda kullanilmaktadir.
Yesil Ordu hakkinda Bulgaristan'li tarih¢i Dimitir Sis-
manov sdyle demektedir: «Biiyiik Ekim Sosyalist Dev-
rimi'nin etkisiyle kurulan Yesil Ordu, komiinizm ideo-
lojisine yakin bir ideoloji benimsemis askeri - siyasi bir
orgiittii. Faaliyetinin ilk doneminde yoneticisi ve ta-
raftarlarinin arasinda, komiinist egilimli bircok kim-
se vardi. Hatta birgcok komiinist Yesil Ordu’da gorev
almistry (79)

Yesil Ordu, emperyalist isgale kars1 savagmak ama-
ciyla bir tiir halk ordusu olugturmak i¢in kurulmustu.
Daha cok iggale kars: savasan defisik cetelerin birles-
mesi sonucu olugturulan bu ordu, gerilla birliklerine
dayanmiyordu. Kurucular1 arasinda bir¢ok aydin, dev-
rimei ve Mustafa Kemal'in yakin gevresinden Kisiler
vardl. Bu dénemde bircok milletvekili ve Kemalist ey-
lemci de Yesil Ordu’nun anti-emperyalist anti-kapita-
list gorliglerinden etkilenmig ve bu orduyu destekle-
mislerdir. Yesil Onduyu destekleyen milletvekillerinden
bir kism1 Marksizmden etkilenerek mecliste «Halk Gru-
burnu olusturmuslardir. Bu dénemde Yesil Ordu, Es-
kigehir’de «Yeni Diinya» adhl bir de gazete ¢ikarmak-

(79) D. Sismanov, a.g.e, s. 73
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tadir. Gazeteyi Arif Orugc yonetmektedir. Yegil Ordu,
resmen bildirim yapilmadig: i¢in hukuken gizli bir 6r-
guttiir. Bu oyle bir gizlilik ki M. Kemal, bizzat Yegil
Ordu’nun kurulusunu onaylami§ ve yakin arkadasglari-
n1 da bu orgiitte gorevlendirmistir. Yesil Ordu bir tiir
«1slam Bolsevikligi» ideolojisini savunmaktadir. (80)
Yesil Ordu’nun kuruculari: Hakki Behi¢, Nazin Bey,
Dr. Adnan Adivar, Eyiip Sabri, Yunus Nadi, Hiisrev
Sami ve Celal (Bayar)’dir. Yegil Ordu’nun genel sek-
reteri bircok kaynakta (bu arada Atatiirk’iin Nutuk’
unda da) Hakki Behi¢ olarak verilmistir. M. Tuncay
ise eski Harput Valisi ve milletvekili Nazim Bey oldu-
gunu belirtir. Nazim Bey bir ara M. Kemal’in kars: ¢ik-
masina ragmen mecliste tc¢isleri Bakanlifi’’na segilmis,
ancak Cerkes Ethem'’in ricasi iizerine bu gorevden ce-
kilmistir. (81) Cerkes Ethem’den, M. Kemal arabulucu
olmasin istemistir.

Daha sonralar1 Cerkes Ethem’in de Yesgil Ordu’ya
girmesiyle bu orgiit denetimden cikmaya baslar. Cerkes
Ethem’in askeri gliciiyle Yesil Ordu’nun siyasal giicii-
niin birlestirilmesi M. Kemal ve cevresini rahatsiz eder.
Bunun iizerine Yesil Ordu 1920 yilinin sonbaharinda
kapatilir. M. Kemal bu sirada gerek muhalefeti denet-
lemek, gerekse de SSCB’yle iligkilerin bozulmasini 6n-
iemek icin yakin cevresine «resmi» Tiirkiye Komiinist
Firkasi’'n1 kurdurur. Hakk: Bahi¢c bu partiye girerek
genel sekreter olur. Nazim Bey ve arkadaglar ise Mark-
sist Tiirkiye Halk istirakiyun Firkasi’na girerler. Resmi
TKF sol cevrelerde «sahte parti» olarak degerlendirilir.

Bu donemde (1920’lerde) Anadolu’da oOlusan en

(80) Cemal Sener, Cerkes Ethem Olay:, Okan Yyn. Ist. 1984,

3. Bask, s. 47-49
(81) Dogan Avcioglu, Milli Kurtulug Tarihi, Tekin Yyn. Ist.

1981, Cilt: 2, s. 566
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onemli Marksist orgiitlenme, Tiirkiye igtirakiyun (ko-
miinist) Firkasi’dir. Merkezi Ankara’da olan bu parti,
M. Kemal'in «resmi» TKF'n1 kurdurmasi iizerine Ku-
rulmug ve farki belirtmek i¢cin «Komiinist» soziiniin
Arapcas) olan «lIstirakiyun» kullamlmig ve Oniine de
«Halk» sbzciigii eklenmigtir. THIF’'n1 olugturanlarin
6énemli bir kesimi, Yesil Ordu kapatildiktan sonra bu
partiyi kurmuslardir.

TH1IF'm kuranlarin basinda Affan Hikmet ve Salih
Hacloglu gelir. Affan Hikmet'in Anadolu’daki daginik
cetelerin orgiitlenmesinde biiyiik rolii olmusgtur. Affan
Hikmet’in Yesil Ordu icindeki prestiji de gok yiiksektir.
Onun i¢in Yesil Ordu miifrezeleriyle, diger yurtsever
kuvvetler ve Kemalistler arasinda «devrimei bir cephe»
kurmak igin biiyiik caba sarfeden Affan Hikmet, Salih
Hacioglu ve diger onderlerle birlikte Ankara, Eskigehir,
Yozgat, Kirsehir, Adana ve Kastamonu gibi kentlerde
birgok grup ve orgiit kurmuslardi. (82) tstanbul ve Ana-
dolu’da olugsan bu Marksist gruplar kendi aralarinda
birlik kurmaya caligirlarsa da, 1stanbul’un iggali nede-
niyle bunu gerceklestiremezler. Sonucta yalnizca Ana-
dolu’daki oOrgiitlerin birlestirilmesiyle THIF kurulur
(Temmuz 1920).

THIF, 14 Temmuz 1920’de yaymnladig1 bildiride
III. Enternasyonal’e katildigini ve Tiirkiye’de sosyaliz-
mi kurmak icin savasacagim ilan eder. (83) Tark Za-
fer Tunaya’ya gbre bu partinin kurulusu Aralk 1920’
dir. Tunaya, THiF'nin bu tarihte yasallik kazandigini
belirtmektedir. (84) Kurulusundan sonra Anadolu’nun

(82) Bkz. D. Sigmanov, a.g.e, s. 92

(83) D. Sigmanov, a.g.e., s. 93-94

(84) Bkz. T. Z. Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, ist. 1952,
s. 531-533
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gesitli bolgelerinde gizli faaliyet gdsteren bircok orgiit,
bu partiye katilmistir. Cesitli kaynaklar bu orgiitlerin
sayisimi 12 olarak veriyor.

Daha once de soziinii ettigimiz gibi bu sirada An-
kara’ya gelen ismail Hiisrev (Tokin) de Tiirkiye Halk
istirakiyun Firkasi'na katiir. Partide kisa zamanda
yiikselen tsmail Hiisrev, ¢ok dnemli bir sorumluluk olan
III. Enternasyonal’in 4. Kongresine partiyi temsilen
delege olarak katilmistir. Kurulustan sonra yaymnladigi
bildiride amagclarini aciklayan THIF, iscileri, koyliileri,
askerleri ve tiim halki, emperyalist iggale, Yunan Kral-
g1 ordularina ve istanbul’daki Padisaha karsi silahli
miicadeleye cagirmistir. Parti «<Emek» adl1 haftalik bir
gazete de yayimlamaktadir.

Istanbul ve Anadolu’daki bu orgiitlenmelerin ya-
ninda, yurt disindaki Tiirkiyeli Marksistler de kendi
aralarinda orgiitlenmislerdir. Yurt disindaki «Tiirk Ko-
miinist Teskilati» Birinci Diinya Savas! sirasinda Car-
ik Rusya’sina esir diigsen askerler ve Ekim Devrimi’nde
Bolseviklere katilarak birlikte savasan Mustafa Suphi
ve arkadaslarimin cabalariyla kurulmustur. Genellikle
geng ve dinamik iiyelerden olusan bu érgiit, yurt disin-
daki Tiirk ve Miisliimanlar arasinda yogun bir faaliyet
gostererek oldukca gelismistir. Mustafa Suphi, Ekim
Devrimi’'nde biiyiik yararlihklar gostererek 6nemli bir
prestij kazanmigtir. Bu nedenle III. Enternasyonal’in
Miisliiman halklar icin yapilan yaymlarmnin yonetimi-
ne getirilmistir.

Yurtdisi «Tiirk Komiinistleri Teskilati», Mustafa
Suphi’'nin ¢abalariyla 18 Temmuz 1918’de Moskova’da
toplanan bir kongreyle kurulmusgtur. Bu orgiitiin mer-
kezi daha sonra Bakii'ye tasinmis ve «Yeni Diinya» ad-
1 bir gazete ¢ikarilmaya baslanmistir. (85)

(85) Bkz. D. Sigsmanov, a.g.e., s. 97
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Mustafa Suphi 1883 Giresun dogumludur. Orta 6g-
renimini Erzurum’da tamamladiktan sonra, istanbul’
da Hukuk Fakiiltesi’'ni bitirmigtir. Daha sonra Fran-
sa'ya giderek Paris Sorbon tUniversitesi’nde 2 yil siirey-
le sosyoloji 6grenimi gormiistiir. Marksizmle Fransa’da
tanisan M. Suphi 1910 yilinda istanbul’a ddndiikten
sonra Osmanli Sosyalist Firkasi’'na girmistir. Bir yazi-
sindan dolayn mahkim olan (1913) M. Suphi, 1914 yi-
linda Sinop Kalesi'nden (cezaevi) bir kayikla Rusya'ya
kacmay1 basarmistir. Suphi, Rusya’da bulundugu yil-
larda Bolseviklere katilmig ve aktif gorevler iistlen-
mistir.

1920’lerde iilkede ve yurtdisinda daginik halde bu-
lunan Marksist orgiitleri birlestirmek icin ¢abalara gi-
rigilir. Bu birlik artik zorunluluk haline gelmistir ve
ancak bir kongreyle saglanabilecektir. Mustafa Suphi
bdyle bir kongreyi toplamak icin harekete gecer. Kong-
re’nin ilk 6nce Anadolu’da toplanmasina karar verilir.
Ankara’da resmen kurulu bulunan Tiirkiye Halk 1stira-
kiyun Firkas: izin i¢in hiikiimete bagvurur. Ancak izin
verilmeyince bu sefer yurtdisinda yapma karari veri-
lir. Yer olarak Sovyetler Birligi’'nin Azerbeycan Sosya-
list Cumhuriyeti baskenti Bakii secilir. Bu sirada Ba-
kii’de iinlii «Birinci Dogu Halklar1 Kurultay1» toplanti
halindedir. Dcgu Halklar1 Kurultayl, Miisliiman dogu
halklarinin emperyalizme ve somiirgecilige kars1 kur-
tulug miicadelesinin scrunlarimi tartismak, orgiitlemek
ve y6nlendirmek amaciyla toplanmistir. Hedef doguda
ulusal kurtulus hareketlerini gelistirip giitlendirmektir.
Bu kurultaya Tiirk Marksistleri ve Ankara Hiikiimetj’
nin temsilcileri de katilmistir. Kurultay’da Enver Pasa
gibi disaridaki ittihatgl liderler de hazir bulunmustur.
Bu sirada Kafkasya’'da bulunan Sevket Siireyya da Ku-
rultay’l dinleyici olarak izlemisgtir.
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1. Dogu Halklar1 Kurultay: ¢calismalarint tamamla-
diktan sonra, 10 Eyliil 1920’de Bakii K1zl Ordu Mer-
kezi'nin salonlarinda Tiirkiye Komiinist Partisi'nin ilk
kongresi (kurulus kongresi) toplanmistir. Ankara’daki
THIF ve istanbul’daki TICSF (Aydinhk Grubu) biiylik
bir gizlilik icinde Bakii’ye delegelerini gondermisler ve
yurtdisindaki Tiirk Komiinistleri Tegkilat1 delegeleri-
nin de katihimiyla kongre calismalarina baglamigtir.
Kongre, oy hakkina sahip 75 delegeyle toplanmistir.
Konuklarla birlikte kongrede hazir bulunan 121 Kkisi
vardir, Kongrede bulunan delegelerin 51'i Istanbul ve
Anadolu’dan 24’'ii ise yurtdisindan katilmigtir. (86)
Anadolu’da siiren savas nedeniyle birgok bolge delege-
leri kongreye ulagamamistir,

tste bu kongrede, Tiirkiye Komiinist Partisi kurul-
mustur. Partinin genel sekreterligine Mustafa Suphi
getirilmistir, Kongrede partinin «Marksizme, Leniniz-
me ve Proletarya Enternasyonalizmine bagh oldugu»
ilan edilmistir. Parti, Anadolu’da yiiriitillen Ulusal
Kurtulus Savasi’m1 hararetle desteklemis ve zaten yurt-
i¢i orgiitlerin aktif olarak yer aldig1 bu savasa katil-
mak icin parti merkezini Anadolu’ya tasima karan al-
migtir.

Kongreden sonra Mustafa Suphi, Mustafa Kemal’
le ¢esitli gekillerde yazismistir. M. Kemal kendisini An-
kara'ya davet edince, yakin eylem arkadaslariyla yola
¢itkmistir. TKP 1. Kongresi, Ulusal Kurtulus Savasi'ni
«Yurda gercek bagimsizlik, halka gercek ozgiirliik sag-
layacak; anti-emperyalist, anti-kapitalist ve anti-feo-
dal» savasa doniistiiriilmesi goriisiindeydi. (87) Ancak

(86) D. Sigmanov, a.g.e., s. 98
(87) D. Sigmanov, a.g.e., s. 103 -104
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partinin Kurtulug Savasi'na katilirken <ulusal burju-
vazi»nin pesine takilma tehlikesine karsi uyamk olun-
masl istenmigti.

Yakin arkadaslariyla Ankara’ya gitmek i¢in Erzu-
rum’a gelen M. Suphi, burada Kazim Karabekir Paga
tarafindan can giivenlikleri olmadif1 gerekcesiyle yola
clkarlmamig ve Trabzon’a g6nderilmistir. Trabzon’da
bir deniz motoru ve kayiga bindirilen M. Suphi ve ar-
kadaglarl, arkalarindan gelen baska bir teknedeki sal-
dirganlar tarafindan 28 - 29 Ocak 1921 tarihinde 6ldii-
rillmiigtiir. Bu cinayetin Tiirkiye ve diinyada biiyitk
yankilari olmus, Ankara Hiik{imeti «cinayet» suclama-
larini reddederek olay: «basg: bozuklarin bir isi olarak»
yorumlamigtir. Olenlerin bir ¢cogu merkez komitesi iiye-
sidirler. Bu saldirida toplam 15 TKP iiyesinin hepsi 6l-
dirtilmiistir.

Ancak bu saldir1 partiyi biiyiik 6lciide sarsmakla
birlikte yok edememistir. Parti Tiirkiye’nin bircok bol-
gesinde faaliyetlerini siirdiirerek toparlanmistir. Par-
ti genel seketerligini onceleri fiilen Salih Hacioglu, da-
ha sonra ise Dr. S. Hiisnii iistlenmistir.

1ste, Bakii kongresinden sonra kurulan TKP saye-
sinde, istanbul orgiitiindeki V. Nedim ve B. Asaf, Anka-
ra orgiitiinden 1. Hiisrev ve yurtdisindayken Tiirkiyeli
Marksistlerle iligki kurmus olan S. Siireyya arasinda
organik bir iligki olugmustur. Boylece cok farkl yerler-
den yola ¢ikan bu, dort arkadasin hayat cizgileri bir
kavgakta kesismistir. Parti lider kadrosunun oldiiriil-
mesi nedeniyle bu isimlerin partideki etkinlifi daha
sonralar: artmistir.



1-B — Kadrocu’larin TKP'den Kopusu
a — M. Suphi’'nin Oliimiinden Sonra TKP

Bu cinayet iizerine yapilan tartismalar giiniimiiz-
de bile sonuclanmamistir. Ancak ortaya konan kanit-
lar ve donemin kosullar1 dikkate alindiginda; boyle bir
yok etme eyleminin basit bir cinayet olmadigl. sonucu-
nu vermektedir. Olay1 «bas! bozuk takiminin» kendili-
ginden bir eylemi olarak yorumlamak cok giictiir. Ni-
tekim §. Siireyya Aydemir, Milliyet Gazetesi’'nde yaz-
dig1 bir yazida, kiiciik Talat Bey'in 16 Mayis 1921 ta-
rihinde Enver Paga’ya yazdigli mektuba dayanarak,
Mustafa Suphi ve arkadaslarnin gldiiriilme eyleminin
diizenleyicilerini; «Ké&zim Karabekir, Erzurum Valisi
Hamit Bey ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti {iyeleri» (88)
olarak agiklamaktadir. M. Suphi ve arkadaslarin gldii-
ren grubu yoneten Yahya Kahya, Osmanl Gizli Servisi
ve Ozel Savas Orgiitii «Tegkilat-1 Mahsusas»nin Trabzon
yoneticisidir. Y. Kahya’'nin emrinde milis kuvvetleri
bulunmaktadir. Yahya Kihya’'nin oglu Osman Kah-
ya da, M. Tungay’a gonderdigi 15.12.1967 tarihli mek-
tupta babasi «Yahya Kédhya Bey’in o zamanki faktorle-
re gére vatani vazifesini» yaptigini soyliiyor ve «asil
katilin bugiin tapilan biri oldugunu zaman gosterecek-
tir» (89) diyordu.

M. Suphi ve arkadaglarinin ¢6ldiiriildiigii donem
Anadeclu’daki sol akimlarin siki bir bask: altina alindi-
g1 yillardir. Daha once Yesil Ordu Cemiyeti kapatilmig
ve iiyeleri bagka orgiitlere dagilmigtir. Eski Harput Va-

(88) Bkz. Milliyet Gazetesi, 21 Temmuz 1971 tarihli sayisi, Mek-
tubu Enver Pasa’ya gonderen Kiiciik Talat Bey, I. Diinya
Savagi’'ndan sonra Enver Paga’yla SSCB’ye kacan eski bir
ittihatoidur.

(89) Bkz. M. Tuncay, a.g.e., s. 240-241
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lisi ve Tokat milletvekili Nazim Bey ve arkadaglan giz-
li TKP ve onun yasal bi¢cimi olan THIF'na katilirken,
Hakki Behi¢c ve cevresi ise resmi TKP'ye girmiglerdi.
1921 yilinda sol iizerinde artan baskinin iki nedeni
vardir: Birincisi i¢ faktordiir. Cerkes Ethem Ankara'ya
bagkaldirmistir. Diizenli orduya karsi ¢ilkmakta ve
kontrolii altinda tuttugu bolgelerde zengin tiiccar ve
esrafin mallarina el koymakta, zorla vergi toplamakta-
dir. Kendisini «Ulusal Kuvvetler Bagkomutani» ilan
eden Cerkes Ethem, liderlik formasyonundan yoksun-
lugu ve politik yetersizlikleri nedeniyle ihanete dogru
gelisen ¢ikmaz bir yola girmektedir. Bu yillarda Ethem
Bey ve 20 bin kisiye yaklasan «<Kuvay-i Seyyare» birlik-
leri Ankara iizerinde ciddi bir tehdit olusturmaktadir.
Oyle ki BMM’de Cerkes Ethem iizerine ordu gonderil-
mesi konusu oylanirken karar iki oy farkla alinabil-
mistir. tkincisi ise bir dig faktdrdiir. Londra Konferan-
s1 toplanacaktir. Bu konferansa tstanbul Hiikiimeti'nin
yan: sira Ankara'dan da temsilci ¢gagrilmistar. Bu kon-
ferans Ankara i¢in onemlidir. Ciinkii, uluslararasi bir
platformda ilk defa temsil edilecekler ve hakli davala-
rin1 diinyaya anlatarak, Tiirkiye’yi BMM Hiikiimetle-
rinin temsil ettigini kabul ettirmeye c¢alisacaklardir.
Ancak Kuvay-i Milliye giiclerine ve Ankara Hiikiimeti’
ne kars1 «bolgeviklik» suclamalar: had safhaya varmis-
tir. iste Ankara Hiikiimeti bu imaj1 ortadan kaldirma-
ya caligmistir.

Bu iki faktériin bir araya gelmesi sonucu Anado-
lu'daki sol hareketler bastirilmistir. Ankara'da yayla-
nan «Yeni Diinya» Gazetesi Cerkes Ethem’i destekledi-
gi icin kapatilmis, sahibi ve basyazar1 Arif Orug¢ tutuk-
lanmistir. THiF’nin onderlerinden Salih Hacioglu ve
arkadaslar1 da (iclerinde Nazim Bey de vardir) tutuk-
lanarak partinin yayin organi olan «<Emek» Gazetesi de
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kapanmgtir. THIF ise fiilen islemez hale gelmis ve par-
tiye baghh milletvekilleri tarafindan faaliyetleri durdu-
rulmustur. Ankara Istiklal Mahkemesi’'nde yapilan yar-
gillamalar sonucunda (9 Mayis 1921) Nazim Bey’in de
dokunulmazligl kaldirilarak 15 yil kiire§e mahk{im
edilmistir. (90)

Ankara Hiikiimeti ulusal ve Ozellikle uluslararasi
gelismelerden 6nemli Glgiide etkilendiginden, mahkGm
edilen solcular, Sakarya Savas’’ndan hemen once ¢ika-
rilan bir kanunla serbest birakilmislardir. Ciinkii bu
sira Tiirk - Sovyet iligkilerinin en iyi oldugu dénemdir.
Sovyetler Birligi, Ankara’da biiyiikelgilik acmis ve Tiirk
Hiikiimeti’'ne biiylik silah ve para yardum yapmakta-
dir. Bunun iizerine serbest birakilan sosyalistler «Ye-
ni Hayat» adinda bir dergi ¢ikarmaya ve THiF’'n1 yeni-
den canlandirmaya baslamiglardir. Yeni Hayat’in sahi-
bi ve miidiirii Tokat Milletvekili Nazim Bey’dir. (91)

TKP ikinci kongresi 15 AZustos 1922 yilinda An-
kara’da yapilir. Kongreye hiikiimet izin vermedigi i¢in,
gizli olarak Ankara baglarinda toplanmigtir. tzin igin
yasal olan THIF bagvurmustur. Bu kongre aslinda TH1F’
nin ilk kongresidir. (92) Kongreden sonra parti faali-
yetlerini gelistirerek orgiitlenmesini giiclendirmeye ca-
lisir. Bu sirada Ulusal Kurtulug Savasi sonuclanmig ve
emperyalist saldirganlar iilke topraklarindan kovulmus-
tur. Artik Lozan Konferansi hazirliklar1 yapilmakta-
dir. Fiilen kazanilan zaferin ve yeni hiikiimetin tiim
diinya tarafindan da kabul edilip taninmasi ¢ok 6nem-
lidir. Ancak daha énce de yapildigh gibi Ankara Hiikii-
meti lizerinden bazi kugkularin kaldirilmas) gereklidir.
O nedenle, Rauf Bey baskanhifindaki hiikiimet THiF’'m

(90) Bkz. M. Tuncay, a.g.e, s. 242-248
(91) M. Tuncay, a.g.e., s. 264-265
(92) D. Sigmanov, a.g.e., s. 114 ve devami



yasaklayarak bir¢ok iiyesini tutuklar. Bunun iizerine
TKP biitliniiyle yer altina gekilir. Artik yasa dig1 faali-
yet dnemi baslamis ve parti bir daha hi¢bir zaman ya-
sal statii kazanmamsgtir.

iste bu donemde (1923 sonu) Sevket Siireyya bir
gemi ile Sovyetler Birligi'nden Istanbul’a doner. Turan
idealiyle Kafkas Cephesi'ne giden $. Siireyya, gesitli
savaglara katildiktan sonra geng bir subayken Azerbey-
can’da kalmigtir. Savastan sonra burada bir siire 6gret-
menlik yapar. Cesitli ideolojilerin yeserdigi bu renga-
renk bahcede kimligini arayan §. Siireyya, Bakii’de
toplanan TKP 1. Kongresi'ne de dinleyici olarak katil-
mustir. Yikilan «Turan Ulkiisii»niin boglugunu doldur-
maya ¢alismaktadir. Bir siire sonra Batum’da Sovyet-
ler Birligi Komiinist Partisi’nin yerel orgiitiine iiye olur.
Daha sonra orada karsilastign Nazim Hikmet ve Vala
Nureddin’le Moskova'ya giden $. Siireyya orada iini-
versiteye devam eder. (93) Sevket Siireyya bir sosyalist
ihtilali biitiin sonuclariyla gérmiis ve yasamistir. iste,
boyle bir seriivenden sonra yurda dénen $. Siireyya he-
men TKP ile iliski kurmus ve Sefik Hiisnii’niin yasal
olarak cikardigi Aydinlhik Dergisi'nde yazmaya basla-
mustir. (1924)

Daha once de belirttigimiz gibi, yasa dis1 ¢ahsan
TKP’nin 1stanbul orgiitiinde Vedat Nedim ve Burhan
Asaf da bulunmaktadir. V. Nedim, 1. Hiisrev (T6kin)’in
yalanlamasina karsin onun da TKP’nin istanbul o6r-
giitiinde caligtigini ileri siirmektedir. Bu arada $. Sii-
reyya’dan kisa bir siire sonra Nizim Hikmet de yurda
donerek partiye katilir.

(93) S. Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adem, Remzi Kitabevi,
ist. 1979, 7. Baski, s. 226-242
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Bu dénemde hiikiimetin sol {izerindeki baskilari
devam etmektedir. Diger yandan da partide goriig ay-
riliklar: ortaya cikmaya baslamigtir. Lenin &lmiistiir
(1924). Yonetime gelen Stalin, kendi partisinde ve bir
«diinya partisi» olarak tanimlanan III. Enternasyonal’
de siki bir disiplin uygulamaktadir. TKP de iiye bir
parti olarak bu disipline ve Enternasyonal’in aldig: ka-
rarlara uymak zorundadir.

Ayrica bu donemde, TKP’nin oniine koydugu as-
gari program hedefleri, Kemalist onderlik ve iktidar
tarafindan kismen gercgeklestirilmistir. Yani; siyasi ba-
gumsizhk kazanilms ve Osmanl Devleti tasfiye edile-
rek Cumhuriyet kurulmustur. Artik gecmiste anti-em-
peryalist savas temelinde yiiriitiilen eylem cizgisi de-
gistirilmeli ve miicadele sinif temeline oturtulmalidir.
Ancak iilkede endiistri, dolayisiyla is¢i sinifi ¢ok ciliz-
dir. Dogal olarak bu durum parti saflarinda bir dura-
ganhga yol acmistir. Anti-emperyalist ve anti-feodal
bir devrim 6neren TKP, bu programini gerceklestirece-
gi kosullar: sabirla beklemek, zahmetli ve uzun bir cals-
maya girmek durumundadir.

b — Partide Goriis Ayriliklari ve Kopus

1925’lere gelindiginde TKP’de goriis ayriliklar: iyi-
ce su yiiziine ¢tkmaya baglamistir. Partinin sol kanadi
hemen, «proletarya diktatorliigii» icin savagilmasini is-
terken, sag kanat da milliyetgi bir tavirla, Komiintern
kararlarina direnmekte ve Ankara’daki Kemalist ikti-
darin desteklenmesini 6nermektedir: iste bu ikinci gru-
bun basim $. Siireyya ¢ekmektedir. Sismanov o yillar-
daki parti i¢i sorunlar1 degerlendirirken sunlar1 sdy-
liiyor:
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«Sagcl oportiinistler ise, Komiinist Partisi’ni, Ke-
malist burjuvazinin pesine takmig ve partinin kapila-
rin1 burjuva unsurlara agmiglardir... Basta, Kemalist-
lerin parti icindeki uzantisi $. Siireyya olmak iizere
bu grup, Kemalist milliyetcilik ideolojisini partide ege-
men kilmaya caligmislardir»: (94) §. Siireyya Ayde-
mir, otcbiyografisini yazdig1 «Suyu Arayan Adam» ki-
tabinda bu tespiti dogrulamaktadir. Aydemir, sdyle de-
mektedir: «Bdyle bir harekete (Kurtulus Savagrna)
rehberlik rolii ise, Milli Kurtulug Hareketlerini diinya
ihtilalinin bir peyki sayan komiinist partisine degil,
inkilapel, disiplinli, teskilatct ve milliyetci bir cumhu-
riyet partisine diiser. (Bunu) istanbul’da ve daha tev-
kif ve mahkim edilmeden 6nce az ¢ok gormiig ve yaz-
migtim.» (95)

Partideki kimi «milliyetci ve uzlagsmac) egilimler»
nedeniyle Komiintern (III. Enternasyonal) TKP ve Ay-
dinlik cevresini elestirmigtir. Bu dénemde TKP, kapi-
talizmin teknolojik temelinin gelisip, sosyalizmin nes-
nel 6n kosullarinin olusmas: i¢in «Burjuva iktidarim»
desteklemektedir. Zaten Komiintern tarafindan yapi-
lan elegtiri de bu politikaya yéneliktir. Gelecekteki em-
peryalist - kapitalist tehditleri goremedigi ileri siiri-
len TKP ve Aydinhk dergisi, «milli kapitalizmi tegvik
etmek»le suclaniyordu. Bu yillar ayn1 zamanda Enter-
nasyonal tarafindan «Diinya Devrimi» sloganinin bir
yana birakildig1l ve «tek lilkede sosyalizm» anlayisi te-
melinde «sosyalist Anavatanin savunulmasi» anlayigi-
nin 6ne ¢iktig1 bir ddnemdir. Diinya devriminin bile-
senleri olarak goriilen ulusal kurtulus hareketleri, diin-

(94) D. Sigmanov, a.g.e., s. 121
(95) S. Siireyya Akdemir, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitabevi,
1st. 1979, 7. Baski, s. 403
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ya komiinist hareketinin ve sinif miicadelelerinin «ye-
dek giicli» ve «sosyalist anavatanin savunulmasi» da
miittefik olarak goriilmektedir. iste, $. Siireyya’min par-
ti ici tartigmalarda kars: ciktigi goriis ve elestiriler bun-
lardir. O yillarda bu nedenle S. Siireyya ve arkadaslarn,
parti icinde «sosyal - milliyet¢i» bir ¢izgiyi savunmakla
suclanmaktadir.

Bu sirada doguda Seyh Sait isyani ¢itkmistir, (Su-
bat 1925) isyan genisleyerek dogu illerini sarmigtir, 1s-
yam bastirmakta yumusak davrandig: one siiriilen Fet-
hi Bey, bagbakanliktan alinarak, yerine Iismet Paga ge-
tirilmistir. Yeni hiikiimet isyan1 zor kullanarak bastir-
mak kararindadir. Nitekim Oyle de yapmistir. Ancak
hiikiimet bu sirada ¢ikarilan «Takrir-i Siikun» Kanu-
nunun verdigi yetkileri kullanarak; ayni zamanda bii-
tiin muhalefeti bastirma yoluna gitmistir. Bu durumu
onceden sezen Sefik Hiisnii ve baz1 TKP yoéneticileri
yurtdisina kagmistir. iste, §. Hiisnii’niin yurtdisina ¢i-
kisindan sonra parti genel sekreterligini Vedat Nedim
(T6r) vekileten bu sirada iistlenmistir.

1925 yil1 icinde TKP’nin yasal olarak ¢rkardigi «Ay-
dinlik» ve «Orak - Ceki¢g» Gazeteleri kapatilmistir, TKP,
Seyh Sait isyanina siddetle kars1 ciktig1 halde, bu is-
yan gerekice gosterilerek partinin biitiin ileri gelenleri
tutuklanarak Ankara’daki fstiklal Mahkemesi'ne gon-
derilmistir. Tutuklananlar icinde Sevket Siireyya da
vardir. Goriilen dava sonucunda saniklar 7 ile 15 yil
arasinda hapisle cezalandirilmigtir. §. Siireyya 10 yila
mahkim olanlar arasindadir. (96)

Afyon Cezaevi’ne gtnderilen S. Siireyya «Suyu Ara-
yan Adam» kitabinda cezaevinde gecen giinlerinin ken-
disi i¢cin ¢ok dnemli oldugunu belirterek sdyle demek-

(96) M. Tuncay, a.g.e., s. 366
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tedir: «Moskova’dan Istanbul’a dénen otomat artik o6l-
miistii. Anadolu realitesi, bu dort kale duvari icinde
olsa bile beni sanyor, yoguruyordu.» (97) Bir anlamda
Kadro Dergisi’'nin ideolojik hattim1 olusturacak goriis-
lerinin burada sekillendigini s6yleyan S. Siireyya,
<Aragtirmalarin ve diigiiniislerin beni, cezaevi duvarla-
r1 arasinda daha iyi degerlendirebildigim cesitli sart-
larin ve gergeklerin aydinhg: altinda komiinist bir ni-
zamdan ve bu nizami getirecek (elbette ki bizim insan-
larimiz ‘tarafindan getirilmeyecek) komiinist usiiller-
den devletci bir iktisat goriisiine gotiirmistii, bir ihti-
lal baghlifindan ayirmisti. Ama bu o kadar kolay ol-
madi. Nice tereddiitler, nice i¢ burkulmalar: yasadim.
Evet Tiirkiye’de bagka bir devlet kurulmaliydi, Belki yi-
ne halka ragmen, ama halk icin bir devlet» (98) de-
mektedir.

Evet, «tereddiitlii» de olsa, «nice i¢g burkulmalari»
da yasasa . Siireyya kendi deyimiyle, «Anadolu Ihti-
lali'nin bu insanlar ilizerindeki etkilerini gormiis» (99)
bu durum onun sonraki yasaminda ¢ok etkili olmusg-
tur. Gergi 18 ay siiren bir cezaevi yasami ve burada go-
riilenler soz konusu degisim i¢in yeterince ikna edici
olmayacaktir. Kuskusuz bu degisimin o6ncesi vardir.
Ancak suras kesindir ki, artik yollar ayrilmaya basla-
mistir.

1925 Mayis tutuklamalarindan 18 ay sonra 1926
yilinin 29 Ekim Cumhuriyet Bayraminda, bir yasa de-
gigikligi sonucu biitiln mahkamilar serbest birakilmus-
tir. Tahliye olan S. Siireyya yeniden partisiyle iliski kur-
mugtur. Kendisinin belirttigine gore, kafas: heniiz net

(97) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 400
(98) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 401
(99) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 400
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degildir. Ona gore panti ulusal kimligini yitirmekte,
Komiintern’in «otoma$ bir pargasi» olmaktadir. O, bu-
na karsi ciktigun sdylemektedir. Uyesi oldugu parti
merkez komitesi’nde ve yaz1 yazdi§1 parti yayin organ-
larinda goriiglerini anlattigini ve parti i¢inde de savun-
dugunu belirtmektedir.

iste bu tartigmalar aynlhiklar: iyice derinlestirmis-
tir. S. Siireyya bu siireci soyle anlatiyor: «istanbul’da
gecirdigim aylar, birtakim miicadele ve tasfiye aylar
oldu. Eski hareket ve fikir arkadaslarimla aramzdaki
miisterek baglarin nasil ¢6ziildiigiinii ve yollarimizin
hergiin nasil biraz daha ayrildigim goriyordum. Ara-
da birseyler olmustu. Gecen zaman bizi hem miisterek
fikirlerimizden hem de birbirimizden ayirmig, uzaklas-
tirmigti.» (100) $. Siireyya 1926 yih sonuna dogru eski
partisi ve arkadaslariyla higbir ilgisinin kalmadigim
ve ayrildigini stylerken, D. Sismanov ise onlarin par-
tiden tasfiye edildiklerini ileri siirmektedir.

Artik yeni bir arayis baslamigtir. Ancak <Suyu
Arayan Adam»in_seriiveni yeniden ikinci bir tutukla-
mayla (1927 yilinda) kesintiye ugrar. Ancak durum bu
sefer biraz degigiktir. Sevket Siireyya hi¢c beklemedigi
bu tutuklama olaymi ve TKP’yle arasindaki son ilig-
kiyi soyle anlatmaktadir: «Fakat ikinci tevkif, tanidi-
g1m ve tammmadigim bircok eski yoldasla bizi, gene mah-
keme 6niinde ve aym saniklar sirasinda, ama bu defa
goriisleri ve yollar1 birbirinden ayrilmms insanlar ola-
rak birlestindi. Moskova’daki Komiintern ise, tutum,
davranig ve telkinleri ile artik biitiin mantigini1 ve reh-
berlik vasfin1 yitirmisti. Ona karstydik. Bu sefer ag
ceza saveisinin ileri siirdiigi madde ile benim i¢in mah-

(100) §. Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 407
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kemeden istedigi ceza idamdi.» (101) Mahkeme 4 ay
siirer. Durusma sirasinda $. Siireyya yalmzca suglama-
lan reddeder ve bagka birsey soylemez. <Kimiseyi ele
veremezdim» (102) demektedir. Herseyi «kadere» bira-
karak sonucu bekler. Durusma sonunda beraat ederek
tahliye olur. Mahkim olan eski arkadaslariyla vedala-
sir. Bu buruk bir vedalasmadir, Artik yollar gercekiten
ayrimig, aradaki biitiin kopriiler yikilmigtir.

Ayn1 mahkemede yargilanan ve TKP Genel Sek-
reterligi’'ni vekaleten siirdiiren Vedat Nedim ise, aym
tavr1 gistermemis, eski arkadasglarini yapti§1 ihbar ve
itinaflarla yakalatarak biitiin parti belgelerini polise
teslim etmigtir. Sanik sayimmn 40 oldugu bu dava
onemli dlgiide bu itiraflar iizerine kurulmustur. (103)
Vedat Nedim, eski arkadaglariyla bagini, diigiince fark-
il sonucu dogal bicimde degil, orgiitiinii ve kader
birligi ettigi insanlan yikarak koparma yolunu sec-
migtir. Bu olaya, siyasal goriislerin Gtesinde ahlaki bir
sorun olarak bakan cegitli cevreler ve Tiirk solu V. Ne-
dim Tor’d hi¢cbir zaman affetmemistir.

Vedat Nedim Tér, yillar sonra o giinleri, TKP'den
kopus siirecini ve nedenlerini anlatirken, Berlin'den 1s-
tanbul’a dondiikten sonra Komiinist Partisi’'ni yasat-
maya calistiklarini belirterek séyle devam etmektedir:
«Her komiinist partisi gibi biz de Moskova’daki Komiin-
tern’e baghydik. Ve zaman zaman bu merkezden bizce
uygulanmasi dogru ve miimkiin olmayan direktifler ali-
yonduk. Ben, S. Siireyya Aydemir, tsmail Hiisrev Tokin
ve Burhan Asaf Belge bunlara karsi direniyorduk. Fa-

(101) S. Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 408

(102) §. Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 408

(103) Bkz. Julide Ergiider, 1927 Komiinist Tevkifat:, Birikim
Yyn,, Ist. 1978, s. 22-24
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kat parti disiplin kurallarina gore, Moskova’nin karar-
larina kayitsiz sartsiz uymak gerekliligini bize hatirla-
tan Sefik Hiisnii karsisinda partiden ¢ekilmekten bas-
ka bir yol bulamadik. Ve bu kararimizi bir toplantida
acikca belirttik». (104) Daha sonra bir ihbar tizerine
tutuklandiklarini belirten V. Nedim, mahkemede yargi-
lanirken bassavcl Kenan Bey’e bildigi herseyi biitiin
agikligryla anlattigini, bu nedenle kendisine «muhbir»
denildigini soylemektedir. V. Nedim goyle devam edi-
yor: «Dogruluguna inanmadifim birtakim gosteri ha-
reketlerine korii koriine siiriiklenmektense, partiden
ayrilmay: tercih etmigtim. Biiyiik bir kirllma sonucu
igimde yine bir boslugun acgildigini duydum: Ideolojik
mihrabim yikilmisti.» (105)

Vedat Nedim, bu «ifsaatlari» sonucu kisa zamanda
tahliye edilir. S. Siireyya ve V. Nedim’in partiden ko-
pusu ile birlikte onlari, . Hiisrev ve B. Asaf da izler.
Biiyiik bir olasrikla Sevki Yazman da aym dénemide
TKP’den kopmugstur. (106)

¢ — Partiden Kopusa Yénelik lki Degerlendirme

Kadro’yu olugturan insanlarin TKP’den kopusu
farkh degerlendirmelere neden olmustur. Bunlan iki
grupta toplayabiliriz: Birincisi, Kadrocu’lar1 «donek»

(104) V. Nedim Tér, Yillar Boyle Gegti, Milliyet Yyn., Ist. 1976,
s. 14

(106) V. Nedim Téor, a.g.e., s. 14-15

(106) M. Tuncay, «Tiirkiye’de Sol Hareketler» kitabinda yayim-
ladig1 cezaevinde g¢ekilmig toplu resimdeki Sevki, biiyilik
bir olasilikla Sevki Yazman'dir. Sevki’nin yaninda §. Sii-
reyya vardir. (Bkz. M. Tuncay, a.g.e, s. 371)
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ve <hain» olanak degerlendirenler. Bunlar genellikle es-
ki partili arkadaglan ve sol gevrelerdir. tkincisi ise, on-
larmn «donek» ya da <hain» olmadigini, asil degisenin
TKP oldugunu soyleyenlerdir. kinei goriisii savunan-
lar Kadrocu’larin parti icinde de «milliyetci» diistince-
leri savunduklarini éne siirmektedir.

Kadrocu'lar1 «<mensevik» olarak degerlendiren ve
<hain» olmakla suclayanlarin baginda, o dénemde yurt
disinda bulunan TKP onderi Sefik Hiisnii gelmektedir.
S. Hiisnii, 1932 yilinda (Kadro’nun yayina basladig:
yil) Avusturya’dan S. Siireyya Aydemir’e gonderdigi
mektupta; Kadro Dergisi'nde aciklanan goriisleri eles-
tirerek agir hakaretlerde bulunmaktadir. (107) Tiirki-
ye lizerine aragtirmalariyla taminan Bulgar tarihc¢i D.
Sismanov'un degerlendirmesi de onemlidir. Ciinkii bu
degerlendirme Diinya Sosyalist Hareketi’'nin olaya ba-
kist hakkinda ipuglar: vermektedir. Sismanov da S. Hiis-
nii gibi Kadrocu’lar1 <hainslikle suglayarak soyle de-
mektedir: «S. S. Aydemir ve V. N. T6r gibi sagc1 opor-
tiinistler daha sonra burjuvazinin ve polisin hizmetine
girmisler ve parti icinde onlar adina yaptiklar: hizmet-
lere karsiik yiiksek mevkilere getirilerek miikafatlan-
dirilmislardir.» (108)

Bugiin de sol c¢evreler iginde, bu yondeki elestiriler
yaygin kabul gérmektedir. Birtakim akademisyenlerin

(107) Bu mektubu Tiirkiye’de ilk kez Yalcin Kiiciikk yayimla-
migtir. Y. Kiigiik, flhan Tekeli ve Selim ilkin’den aldigi-
n1 belirttigi mektubun bazi yerlerinin (&zellikle hakaret
edilen kisimlarinin) bizzat §. Siireyya tarafindan kara-
landigini, ancak okunabildigini soylemektedir. Bkz. Dog.
Dr. Yalcin Kiiciik, Tiirkiye Uzerine Tezler: 1978, 1. Kitap,
Tekin Yyn., 3. Basim, Ist. 1980, s. 206.207

(108) D. Sismanov, a.g.e., s. 121
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de goriisleri bu yondedir. Nitekim Yal¢in Kiiciik, sbzii-
nii ettigimiz kitabinda, Kadrocu’larn isci ve emekgile-
ri burjuvazinin pesine takma iglevine soyunduklarini
ileri siirerek, bu ekibi «mengevik» olarak nitelendir-
mektedir. (109)

Kadrocu’larin TKP’den kopusunu oldukc¢a farkh
ve ilging bir sekilde degerlendirenlerin basinda ise Me-
te Tuncay gelmektedir. M. Tungay 1976 yilinda «Milli-
yet Sanat Dergisi»nde yayinlanan bir yazisinda, &te-
den beri sol cevrelerde popiiler olan «doniig» iddialari-
nin dogru olmadigini 6ne siirmektedir. M. Tuncay sdz
konusu yazisinda sunlar1 sdylemektedir:

«Tiirkiye’de sol akimilarin tarihi ilizerine kitabimi
yazarken, Sevket Siireyya Bey’in 1932 - 1934’te yaratiti-
gL Kadro Hareketi’'nde, 1925 6ncesi ¢izgisinden sapma-
digmni gozlemlemistim. Gergekten, Kadrocu’lar hakkin-
da dillerde dolasan ‘doniis’ dogru degildir. Asil goriis
degigtiren parti olmustur... Cumhuriyetin ilk yillarin-
da TKP, Komiintern’in en ¢ok ulusal biling gosteren
seksiyonudur. Bunun igiinah1 ya da sevab: da genis 6l-
ciide Sevket Siireyya Bey’indir...» (110)

M. Tungay, partinin 1925 dncesi ve sonrasinda sa-
vundugu goriiglerden pasajlar aktararak ve karsilagtir-
ma yaparak bu sonuca varmakitadir. M. Tun¢ay’in bu
goriisii bu yonde yapilan ilk degerlendirme olarak da
onem tasimaktadir. Ancak surasi da unutulmamahdir
ki; S. Siireyya, «otomathkstan kurtuldufunu soyler-
ken ya da V. Nedim, «ideolojik mihrabmm yikilmigti»
derken, bizzat kendileri eski goriislerini terk ettiklerini
belirtmektedirler.

(109) Bkz. Y. Kiigiik, «Tiirkiye Uzerine Tezlers, s. 148
(110) M. Tungay, Milliyet Sanat Dergisi, 4 Nisan 1976 tarihli sayx
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2 —KADRO DERGISI'NIN YAYIN HAYATINA GIRISI

tsmail Hiisrev Tokin, Kadro’'nun yayin hayatina
basladigy giinleri soyle anlatryor: «Aslinda Kadro'yu biz
Sevket ile ikimiz diigiindiik ilk defa. Biz karar verdik.
Ondan sonra Sevket, Y. Kadri ve Burhan Belge ile ko-
nustu. Yakup Kadri de uygun gordii. Gitti, Atatiirk ve
Inénii’den izin aldi. Kadro’nun asil kurucusu, bu fikri
ortaya atan Sevket'le ben oldum. Kadro’ya ben sonra-
dan katilmis degilim. Evvela biz Sevket’le katildik. Tiirk
Ocagi’'nda verdigi konferans var. Konferansi yine iki-
miz beraber diigiindiik. O hazirladi, bana ckudu ve mii-
nakasasini yaptik. O miinakagadan sonra kalkti orada
okudu.» (111)

Seviket Siireyya’nin 5 Ocak 1931 yiinda Ankara’
da Tiirk Ocagr’'nda verdigi konferans oldukgca biiyiik
yankilar yaratir. Degisik yorumlar yapilir. Bu konfe-
ransta 8. Siireyya'nin acikladigl goriigler, daha sonra
yaymnlanacak Kadro Dergisi'nin ideolojik omurgasini
olusturmustur. Bu goriisler konferanstan sonra hare-
ketli bir sekilde tartisilmaya baglanir. Bunun iizerine
konferans metni cogaltilarak dagitilir. Daha sonra bu
metin baz1 ekleme ve diizenlemeler yapilarak «inkilap
ve Kadro» adi ile kitap olarak yayinlanir.

Ocak 1932 tarihinde Atatiirk ve Inonii’den izin ah-
narak cikarilan Kadro Dergisi, yayinin1 1934’iin sonu-
na kadar (3 yil) siirdiiriir. Kadro Dergisi yayinlandig1
donemde Cumhuriyet yonetimi de devletcilik politika-
sin1 yasama gegirmeye caligmaktadir. Kadro da cikig

(111) Bkz. H. Melda Kapyali, Kadro Hareketi'ne Yaklagimlar ve
Kadro'nun Yontem Anlayp, 1.U. Iktisat Fak. Ist. 1983,
. Hiisrev T8kin’le Konugma» konugan fbrahim Cilga, s. 14
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bildirisinde sosyo-ekonomik bir sistem olarak devletgi-
lik modelini 6nerdigi icin, iktidar bu yayim yararh gor-
miis ve ¢ikisini engellememigtir. Yonetim, igerigi teorik
olarak belirlenmemis devletgilik ilkesinin tartigilmasi-
n1 o dfnemde yararh gormektedir. Nitekim ii¢ yil bo-
yunca Kadro’ya taninan «miisamaha» devam etmigtir.
Bdyle bir hoggorii olmasayd1 derginin yayinlanabilme-
si ¢ok giictii.

Ancak o donemde Kadro’ya karst her zaman kug-
kuyla bakilmigtir. Dergiyi ¢ikaranlarn biiyiik boliimii-
niin, daha 6nce TKP iiyesi olmas) bunun baghca nede-
nidir. Bu anlamda Kadro’nun onerdifi «devletgilik»
miodelini komiinistlik olarak degerlendiren ¢cok olmus-
tur. Kadrocu’larin énerdigi «devleteilik mlodel»inin, ade-
ta «kapitalist olmayan yol»u Oneriyor gibi goriinmesi
ozellikle i cevrelerini ve .onlarla i¢ ice gecen baz yo-
netici kadrolar: oldukca tedirgin etmistir. Onerilen dev-
letgilik ekonomi-politikasi, kolektivizm olarak yorum-
lanmugtir. Devlet destegiyle is yapmaya alismig yeni
yetme burjuvazi ve bir kisim yonetici kadro giderek bu
hareketin (Kadrmo) kendi cikarlarim tehdit ettigini dii-
siinerek Kadro’ya kars1 bir kampanya agcmiglardi. (112)

(112) S6z konusu edilen ig cevreleri: Iktidarin devlet eliyle
«milli burjuva yaratma politikas1 sonucu geligen, tacir-
likten gelme tiiccarlar (ticaret burjuvazisi), ticarete ati-
lan eski asker-biirokratlar istanbul ve lzmir gibi eski
ticaret merkezlerindeki tiiccar ve sanayiciler (lstanbul’
da olanlar Milli Tiirk Ticaret Birligi'nde &rgiitlenmigler-
dir) ve liberal felsefeyi savunan biirokrat-aydinlarla po-
litikacilar kastedilmektedir. Bu arada, devletle 6zel sek-
tér arasinda bir kdoprii iglevi goren ve adeta 8$zel sektd-
riin sdzeiiliigiinii iistlenen, I3 Bankasi’'m1 &zellikle belirt-
mek gerekir.
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Bu kampanyanin sonucunda ve degisen kosullar
nedeniyle giicler dengesinin Kadrocu’lar aleyhine bo-
zulmasi scnucu dergi, ¢ikisindan ii¢ y1l sonra kapatil-
nustir. (1934 sonu) Kapatilma siirecini ve nedenlerini,
bundan sonrakl béliimde daha genis olarak degerlen-
direcegiz.

Dergi yayin hayatindan cekildikten sonra, yazar-
lamn sanki biiyiik bir sevk ve iddiayla yola ¢ikanlar ken-
dileri degilmis gibi susmuglar ve daha sonra bu yonde
hicbir cabaya girismemiglerdir. «Inkilabin ideolojisini
yaratma» cabas) adeta yasanmis ve bitmis bir macera
gibi hatiralara terk edilmis, ancak zaman zaman derin
i¢ cekisleriyle animsanarak «yazik oldu» tavrindan Gte-
ye gidilememistir. Bu ¢aba «halk i¢in, halka ragmen»
tavrinin trajik bir ifadesi gibidir. «Bogluktaki» bir avug
aydinin kafalarinda kurdugu diinya ile yasamin ger-
cekleri ¢atismis, bunun sonucunda, iistlenilen o biiyiik
misyon adeta unutulmustur.

Kadro kapandiktan sonra derginin kuruculan iist
diizey kamu gorevlerine getirildi. Kurucular icginde
eylemini belli sinirlar iginde siirdiiren yalnizea $. Sii-
reyya Aydemir oldu. Aydemir, 1960’'l1 yillarda gelisen
ve bir anlamda Kadrocu akimin devami sayilabilecek
Y6n Hareketi icinde yer aldl. Yon Bildirisi'ni imzala-
yan aydmlar icinde de bulunan Aydemir, Yon Dergisi’
nin de siirekli yazarlan i¢inde yer alarak zaman zaman
bagyazilar yazdi. Ancak, Yon Hareketi’'nin onde gelen-
lerinden biri olmasina karsm hicbir zaman belirleyici
olamadi. Bu dergide de kendi sosyal - milliyet¢i goriig-
lerini savunan Aydemir, difer Yon onderlerine gore
ikinci planda bir isim olarak kaldi. $. Siireyya Ayde-
mir, yakin tarihimize yonelik arastirmalan ile —ki
bunlar daha ¢ok biyografi tiiriindedir— verimli bir ya-
zar olarak yasadi.
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Vedat Nedim Tér, Matbuat Umum Miidiirliigii ve
Ankara Radyosu Miidiirligii (bugiiniin TRT Genel Mii-
diirliigii diizeyinde bir ‘gorev) gibi oldukca énemli go-
revlerde bulundu. Daha sonra cesitli bankalarin kiiltir
ve sanat danigmanhgim yapti. Hatira kitab1 ve derle-
me sayilabilecek bir iki calismasi disinda hig bir eseri
yayimlanmadi. Yazdif1 hatira kitabinda da baz ta-
rihi igergekleri carprtmaya ve gizlemeye calisti.

tsmail Hiisrev Tokin, 1950 yilina kadar bazi kamu
gorevlerinde bulundu. DP’nin iktidariyla bu gorevle-
rinden ayrilan T6kin, CHPye girerek bu partinin pro-
paganda islerini yonetti. Daha sonra bu gbrevinden de
ayrilan 1. H. Tékin, uzun yillar istanbul Ticaret Oda-
s’'nda caligtl. Kendisi yillar sonra Kadro’yu degerlen-
dirirken soyle diyecekti: «tsmail Hiisrev Tokin, o, ‘sinif-
51z bir toplum olusturma isteginin bir iitopya (hayal)
oldugunu kabul etmektedir». (113)

Kadro kapandiktan sonra en zikzakl yasam cizgi-
si izleyen Burhan Asaf Belge’dir. Kadro’dan sonra yap-
t1g1 islere ve tistlendigi gérevlere baktifimizda, eski ide-
olojik cizgisinden olduke¢a uzaklagtiimi sGyleyebiliriz.
8. A. Belge, bir siire «<Hakimiyet-i Milllye» Gazetesi'nde
yazilar yazarak Atatiirkciiliige devam eder. Bu iginin
ardindan Basin Yayin Genel Miidiirliigii'nde caligma-
ya baslar. 1950'li yillara gelindiginde ise, eski «devletci
ve tek partici» B. Asaf Belge, keskin bir doniig yaparak
«liberaly ve ¢«demokrats kesilir. Daha sonra Demokrat
Parti’nin yayin organi clan «Zafer» Gazetesi'nde bas-
yazarlik yapar. 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinden

(113) I. H. T8kin, baz1 konularda V. Nedim Tér'iin yanlg sey-
ler yazdigim ileri siirmektedir. Ayrica V. N. Tér, gecmi-
gindeki bazi olaylar: gizledigi imajin1 yaratmaktadir. (Bkz.
H. M. Kapyal, a.ge., s. 14)
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scnra Adnan Menderes ve arkadaslariyla birlikte Yas-
siada’da yargilanarak mahkim olur. Mahkimiyetten
scnra yurtdisina giden Belge, Alman Radyosu’'nda Tiir-
kiye uzmani olarak calisir. (114)

Y. Kadri Karaosmanoglu, dergi kapandiktan son-
ra bir anlamda siirgiine ‘gonderilir. Tiran'a Biiyiikelgi
olarak atanan Y. Kadri, bu «zoraki diplomathk» gore-
vini bircok bagkentte slirdiiriir, ‘daha sonra kendisini
sanata ve edebiyata adar. Zaten edebiyattan gelen Y.
Kadri, bu alanda birgok iiriin verir. Yazdig1 amlarinda
gecmisi degerlendirirken, kendilerinin Atatiirk’iin elin-
de piyon oldugunu belirtir.

IKINCI BOLUMUN SONUCU

Kadrocu'larin yasam oykiileriyle ilk dénem Turki-
ye Scsyalist Hareketi’'nin tarihi i¢ ice gegmigtir. Kadro
Hareketi’'nin mimarn olan Sevket Siireyya Aydemir uzun
siire TKP’nin ideolojik sorunlarla gorevli merkez ko-
mitesi iiyeligi. gbrevini siirdiirmiis ve bu gorevi sirasin-
da TKP'nin izledigi politik ¢izginin belirleyicilerinden
biri olmustur. Diger yandan TKP Genel Sekreterligi
gorevini iki yi1l siirdiiren Vedat Nedim Tor, tsmail Hiis-
rev Tokin’le birlikte III. Enternasyonal kongrelerinde
Tiirkiye’yi temsil etmistir. Ancak Kadrocu’larin Tiirk
Solu'nun hafizasinda biraktigi iz ¢ok farklidir. Siyasal
diistince tarihimizde onemli ve 6zgiin bir yere sahip olan
Kadrocu’lar, ayni zamanda donekligin, uzlasmanin ve
jihanetin de énciileri olarak hatirlanmaktadir.

(114) Bkz. Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, lleti-
sim Yyn., Ist. 1984, «B» harfi
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1930°lu yillarda rejim eski Manrksistleri cémert bir
sekilde 6diillendirmekten kacinmamistir. Kadrocu'lar,
eski Marksistleri rejimin yeni kadrolarn haline getirme
cabalarinda dnemli bir basar1 elde edemese bile, Kema-
lizm'i Tiirk solu'na hediye etmekle aslinda oldukca ba-
sarilh bir sonuc almistir. Oyle ki; Tiirk Solu'nun Ke-
malizm’in etkisinden arinmasi icin hayli uzun bir za-
manin gecmesi gerekmistir,

Kadrocu'lar ile, 1930°’lu yillarin ortalarina kadar
Sovyetler Birligi’nde ¢ok etkili olan Sultan Galiyev Ha-
reketi arasindaki iligkiyi ayrintili bir gekilde iigiincii bo-
liimde inceleyecegiz. Esasinda ikinci boliimde de ince-
lenebilecek olan bu konunun, Kadro Hareketi'nin ide-
olojik cizgisinin degerlendirilmesinden sonra ve onun-
la birlikte tartisilmasinin s6z konusu iligkinin daha iyi
kKavranmasimi sgglayacagl inancindayim. Ancak bu ko-
nuyu bazi boyutlariyla kisaca ele almakta yarar var.

Sultan Galiyev, Ekim Devrimi sirasinda Rus Impa-
ratorlugu sinirlar: icinde yasayan Miisliman halklara
onderlik eden bir Tatar Tiirkii’diir. Devrimden sonra
iist diizeyde sorumluluklar iistlenen Galiyev, ilk Sovyet
Hiikiimeti’nde bakan yardimeilify gérevine kadar yiik-
selmigtir. Stalin’in yardimeiligim1 yapan Galiyev, bu
gérevinin yam sira bircok hiikiimet organinda da 6nem-
li sorumluluklar iistlenmis ve bir ara Moskova'daki
Dogu Halklar1 Universitesi'nde égretim iiyeligi yap-
mistir. Ayn1 dénemde Sevket Siireyya da Moskova'da
liniversite 6grencisidir. Bilindigi gibi tsmail Hiisrev de
kazandig1 bir bursla Moskova’ya gitmis ve orada eko-
nomj 6grenimi gdérmiistiir.

1923 yilinda milliyetci egilimleri nedeniyle Sovyet
Komiinist Partisi’'nden ihrac¢ edilen Sultan Galiyev’in
ozel sekreterligini ise TKP’nin kurucu Genel Sekreteri
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Mustafa Suphi yiiriitmiigtiir. Galiyev partiden tasfiye
edildigi donemde, kendisine bagli dogulu komiinist par-
tilerinin olusturacagl «Somiirgeler Enternasyonali»
kurmak amaciyla iran ve Tiirkiye’ye adamlarinm1 gon-
dermekle suclanmistir. Sultan Galiyev gercekten de
Tiirkiye'deki sosyalist hareketle ok yakindan ilgilen-
mistir.

Tiirkiye’deki Yesil Ordu Cemiyeti ve Cerkes Ethem
kuvvetleri ile Sultangaliyevistler arasindaki iliski ger-
cekten aragtirilmaya degecek ilging bir konudur. Ciin-
kii, Yesil Ordu Cemiyeti ve Cerkes Ethem’in Bolsevizmi
yorumlayis tarzlari ile Galiyevizm arasindaki benzer-
lik sagirticidir. Bilindigi gibi Cerkez Ethem, Arif Orug’
un yonetiminde Eskigsehir'de «Yeni Diinya» adli bir
dergi ¢ikarmigtir. Sultan Galiyev de Miisliiman halkla-
ra yonelik propaganda yapilmas: amaciyla daha once
ayn1 isimde bir igazetenin c¢ikarilmas: i¢cin Mustafa
Suphi’yi gorevlendirmistir. Suphi «Yeni Diinya»y1 uzun
bir siire Kirim'da ¢ikarmig ve baz sayilarini da Ana-
dolu’ya géndermistir. Dénemin Ankara’daki Sovyet Bii-
yiikelcisi gonderdigi bir raporda Arif Orug’un ¢ikardigl
Yeni Diinya Dergisi’'nin ideolojik ¢izgisini «Marksizmle
Islamiyetin ilgin¢ bir karisimi» diye tanimlamisgtir.

Ulusal kurtulus miicadeleleri sirasinda, ezilen ulus
milliyetgiligi ile Marksist hareket bir siire birlikte yii-
riimesine karsin daha sonra kaginilmaz bir sekilde ay-
risir. Sovyetler Birligi'nde milliyetei efilimin temsilci-
leri iktidar miicadelesinin ardindan tasfiye edilirken,
Tiirkiye’de partiyi tasfiye etmeye ¢alisan Vedat Nedim
ve arkadaglar: ise milliyetci jktidarla uzlagmstir. Kad-
rocu’lar iilkemisde sik¢a rastlanan «devlet solculugu»
nun ilk drneklerini vermistir.
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UCUNCU BOLUM

KADRO IDEOLOVJISI
(USTLENDIGI MISYON, YONTEMI, DUNYA GORUSU,
DIGER AKIMLARLA {LISKILERI VE
UCUNCU YOL ARAYISININ SONU)






GlRI§

11k iki boliimde, Tiirkiye’nin 1932 yilina kadar ya-
sad1g1 ekonlcmik, sosyal ve siyasal olaylar: genel olarak
degerlendirerek, Kadro Hareketi’'nin yeserdigi bahgenin
topragini ve bu topragin bilesimini tanitmaya (tanima-
va) calistik. Cumhuriyetin kurulusundan once basg-
layan ekonomik - siyasal model arayislar1 icinde Kad-
rocu diislincenin hangi kogullarin iiriinii oldugunu ve
nasil bir gelisim: seyri izlediklerini tartistik. Bu boliim-
de ise Kadro 1deolojisi’'ni dzetlemeye calisarak, bu ha-
reketin ¢cagimzin belli bash diigiince akimlar i¢cinde ne-
reye oturdugunu belirlemeye ve bu akimlarla olan ilis-
kilerini vermeye calisacagiz. Ayn1 seyleri tekrar etme
konumuna diigmemek icin daha once degerlendirdigi-
miz konulara bir daha donmeyecegiz.

Daha dnceki boliimlerde de ifade ettigimiz gibi, ¢a-
gimizin biitlin geri kalmig iilkelerinde gelisen siyasal
diisiince hareketleri iki sorunun yanitini aramistir: Bi-
rincisi, geri biraktirilmighk zincirinin kirilarak, gelis-
menin nasil saglanacagidir. tkincisi ise, bu gelismenin
ulusal ¢zelliklerle nasil uyum icinde gergeklestirilecegi-
dir. iste, Ocak 1932 tarihinde yayinlanmaya baslayan
Kadro Dergileri’nde de gelistirilen ideolojiyle bu soru-
lara yanit verilmeye calisilmistir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye’deki iktidarlar
da bu sorularin yamtin1 aramistir. Once «liberals yol-
dan kalkinma cabalarina giriserek, daha sonra da «dev-
letciliks ve «halkeilik» diisiincesini gelistirip yerlestir-
meye c¢alisarak kendilerince sorunu g¢éziimlemeye kal-
kismiglardir. Ne dlclide basarili ya da basarisiz oldukla-
rini, geride biraktigimiz 60 yii agkin bir siire ve yasga-
dijimiz Tiirkiye gercegi yeterince gosterdigi icin bu
konuya ayricag girip yorum yapmayacagiz. tste, Kadro
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«liberal» kalkinma yolunun terkedildigi ve bu yolu sa-
vunan SCF’nmin kapatildigt bir dénemde yaymnlanmaya
baglamistir. Yonetici kadrolar <liberalizmin» ¢oziimsiiz-
ligiinii yagayarak gormiis, ancak bu ideolojinin karsi-
sinda bir segenek olusturma sorunuyla yiiz yiize kal-
mislardir. Heniiz sistemli hale getirilmemis «devletgilik»
ve «halke¢ilik» anlayisinin gelistirilmeye caligildigi bu
dénemde, Kadro bu kuramsal boglugu doldurmaya so-
yunmustur.
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BIRINCI KESIM

KADRO’NUN USTLENDIG| MISYON VE
YONTEM ANLAYISI

1 — KADRO DERGISI'NIN CIKi§ BILDIRISI ( GEREKCESI)

Kadro Dergisi'nde savunulan goériisler genel ¢izgi-
leriyle 5 Ocak 1931 tarihinde Sevket Siireyya Aydemir’
in Tiirk Ocagi’'nda verdifi konferansta agiklanmis bu-
lunuyordu. Konferansin konusu «inkilabin ldeolojisi»
dir. Daha sonra Kadro Dergileri'nde geligtirilecek go-
riigleri iceren bu konusma, 1932 tarihinde baz1 ufak te-
fek degisikliklerle «inkilap ve Kadros adiyla kitap ola-
rak yayinlanacaktir.

Selim 1lkin ve lthan Tekeli, Kadrocular’in tek par-
ti yonetimi igcinde <organizasyonal elit iglevi gérmek»
istediklerini belirterek, geligtirdikleri ideolojinin bu ne-
denle basindan belli sinirlamalar1 da beraberinde ge-
tirdigini soylemektedir. S. 1lkin ve 1. Tekeli Kadrocu-
lar'in iglevini yorumlarken soyle diyorlar: «Gelistirile-
cek ideolojik ¢ergeve, var olan rejimin genel deger yar-
gilarim ve o zamana kadar yaptiklarini benimseyecek-
tir. Bir anlamda gelistirilecek ideolojik cencevenin, bir
kesim ogeleri bellidir. Yeni ideoloji hem bu var olan
Ogelere rasyonel bir cerceve olusturacak, hem de onu
belli bir yonde asarak geligtirmeye caligacaktir.» (115)
Bu degerlendirme bizce de dogrudur.

(115) 1. Tekeli, S. llkin, Bir Aydin Hareketi: Kadro, Toplum ve
Bilim Dergisi, fst. 1984, say1: 24
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Kadro Dergisi’nin ilk sayis1 daha 6nce de belirtti-
gimiz gibi Ocak 1932’de ¢ikmistir. Dergi neden yayin-
landifin ilk sayisinda agiklamistir. Tiirkiye'nin bir dev-
rim i¢inde oldugu belirtilen «<Kadro» imzal bu yazida,
devrimin kendisine ilke ve onu savunacaklara «guurs
olabilecek biitiin teorik ve diisiinsel unsurlara sahip ol-
dugu ileri siiriilmektedir. Fakat Kadrocular’a gore, bu
teorik ve diisiinsel unsurlar devrime ideoloji olabilecek
bir diisiince sistemi icinde olusturulmus ve kurallasti-
rilmig degildir. Bu degerlendirmeyi yapan dergi, yazi-
nin devaminda neden yayinlandiklarini ve misyonumu
da sOyle anlatmaktadir:

«... Gerek milli mahiyeti, gerek beynelmilel siimul
ve tesirleri itibar ile tarihin en manali hareketlerinden
biri olan inkilabimizin, zatinde miindemi¢ (kendine 62-
gii) bu ileri fikir ve prensip unsurlarini, simdi inkila-
bin seyri i¢cinde ve onun icaplarina uygun bir gekilde
izah isi, bugiinkii Tiirk inkilap miinevverli§ine (dev-
rimei aydinlara) diigen vazifelerin en acil ve sereflisi-
dir. inkilabimizin her biri ayr1 ayr1 kiymettar ve orji-
nal olan bu fikir ve nazariye unsurlan birer birer izah
edildikce, bu esaslar inkilap nesli i¢in kriteryumlar ola-
cak, yeni ve standartlasmig inkilapc: tip bdyle doga-
caktir... tnkilabin kendine has CtHANI TELAKKt TAR-
ZI boyle viicut bulacaktir... KADRO BUNUN 1CIN CI-
KIYOR.» (116)

Iste, Kadro yazarlar hdyle bir ideolojiyi isleyip ge-
listirmek amacinda olduklarim belirterek, kamuoyuna
cikis gerekcelerini sunuyorlardi. Amaclar: kisaca «inki-
labin ideolojisini» olugturmakti. Gelistirmeye c¢aligtik-
lar hareketin tarihsel misyonu buydu.

(116) Kadro, Say1: 1, 2. Kanun 1932, AITIA Yyn., Tipki Basim
Ank. 1978
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Kadrocular’a goére yasadiklar1 ¢agda, biitiin Avru-
pa doktrinlesme c¢abalar icindedir. Sovyetler Birligi’'nde
Marksist bir yonetim vardir. italya’da fagizm, Alman-
ya’da Nazizm ve diger Avrupa iilkelerinde de sosyal de-
mokrat partiler iktidardadir. Kadrocular’a gére, bun-
larin hepsinin temelinde «doktrincilik érgiileri» yati-
yordu. Ancak tarihte, yalnizca Tiirk devriminde boyle
gabalar hakim degerler haline gelmedi. Tirk devrimi
adeta ideolojisizdi. Teorik temelleri olugturulmamst.
Zaten boyle bir gorevi devrim liderlerinden beklemek
de olmazdl. S. S. Aydemir 1966 y1linda Kadro’nun olus-
tugu kosullar1 ve amaclarin1 «Tek Adam» kitabinda
sOyle anlatmaktadir:

«... Hiillasa dyle goriiniiyor ki, biz, Tiirkiye’de bir
inkilap gercegi ile karg1 karsiyayiz ama bir inkilap na-
zariyesi (teorisi) ve felsefesi ile kars), kargiya degiliz...
Madem ki bir inkilap vardir, o halde bu inkilabin bir
de izah1 olmalidir... Nitekim bir aydin kadro, hem de
M. Kemal’in hayatinda ve onun gozleri 6niinde, gene
de Tiirk inkilabinin ideolojisini kendi ac¢isindan derle-
mek, aydilatmak ve terkip etmek c¢abasina girmigtir.
Bu hareket Kadro Hareketi'dir.» (117)

Kadrccular'in hareket noktasi Tiirk Ulusal Kurtu-
lus Savas ile, biitiin az gelismis iilkelerin kurtulus sa-
vaglarinin bilimsel olarak aciklanmasidir. Tiirkiye bir
devrim yasamaktadir. Ancak bu devrimin teorisi yapil-
mamig, tarih i¢cinde onu doguran objektif kogullar aras-
tirnlmamis ve orjinal ilkeleri ortaya cikanlmamgtir.
Kisacas1 devrimin érgiisiiniin bilimsel bir a¢idan der-

(117) S. Siireyya Aydemir, Tek Adam, Remzi Kitabevi Yyn.,
1st. 1966, 2. Baski, 3. cilt, s. 469-460
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lenmesi ve sentezlegtirilmesi gerekirken, bu gorev yeri-
ne getirilmemistir. Devrimin yasayabilmesi i¢in bu ha-
reketin nesnel yasalarinin bilinmesi ve ideolojisinin
olusturulmas) gerekmektedir. Aksi halde diigiince esas-
lan ilkelegtirilmeyen ve ideolojik bir diigiince sistemi-
ne baglanmayan devrimler nitelik degigtirip soysuzla-
sabilir. (118)

Boyle bir sonucun sorumlusu ise Kadrocular’a go-
re «inkilap¢lr ve kahramanis degildir. Bu gorev o top-
lumun fikir yapicisi olan aydinlarindir. (119) Kadro’
yu cikaran bir avug aydin iste bu misyonu iistlenmis--
tir. Onlar bu gérevi aydin sorumlulugunun dogal bir
sonucu olarak kabul etmektedirler.

2 — KADRO’NUN YONTEM ANLAYISI

Kadrocular tarihi aciklamada tek bilimsel yonte-
'min, tarihsel materyalizm oldugunu kabul etmelerine
ragmen, Marksizmin ulusal kurtulus savaglarin1 agik-
lamada yetersiz oldugunu ileri siirmektedirler. Kadro-
cular, Marksizmin ekonomik ve siyasal tezlerini, onun
felsefi temelinden kopararak ele almakta ve bu yolla
hem Marksizmi reddetme hem de tarihi materyalizmi
savunma imkéni bulmaktadirlar. $. Siireyya Aydemir,
Tiirk Ulusal Kurtulus hareketini, batida 18. yiizy1l son-
larinda baglayp 19. yiizyll boyunca gelisen sanayi dev-
riminin, diinya 6l¢iisiinde yarattig1 sdmiirgecilik done-
mine bir reaksiyon eylemj olarak tanimlayarak sdyle
demektedir:

(118) S. S. Aydemir, Inkilap ve Kadro, Bilgi Yyn., Ank. 1968,
2. Baski, s. 89
(119) 8. S. Aydemir, age., s. 89
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«Bu inkilaba (sanayi devrimine) ayak uydurama-
yan Tiirkiye (gibi iilkelerde sanayinin ¢okiisii kapitali-
zasyon kayitlarinin pekistirilmesi, borglandirma yolla-
r1 ile iktisadi kontroller ve nihayet siyasi istiklalin ka-
yit altina alimgi neticelerini verdi. Bu teknik geligme-
nin izahinda tarihi materyalizm; saniyoruz ki tarihin
en dogru anlayis tarz olacaktir...» (120)

Yukaridaki alintidan da anlagilacag: gibi; tarihsel
gelismeyi ve toplumsal olusumlar: agiklamada tek bi-
limsel yontem olarak tarihi materyalizmi kabul etmek-
tedirler. Kadrocular, felsefe tarihinin en eski tartlgma-
s1 olan, «diigiince mi (ruh) énce gelir, yoksa madde mi
belirleyicidir?» sorusuna da «madde» yanmitini vererek
soyle diyorlar: «iptida da (6nce) viicut vard. iptida da
madde vardl. Kelam, fikir ve flil onun mahsuliidir...
Deskartes’in ‘diisiiniiyorum, demek ki varim...’ sdzii-
nii ‘varim demek ki diisiiniiyorum’ hakikatine c¢evir-
melidir.» (121) Anlasilacag1 gibi Kadrocular yalnizca
tarih ve toplumu anlamak ic¢in, bir yéntem olarak ta-
rihi materyalizmi benimsemekle kalmiyorlar, biitiin bir
yasama bakigta da maddeyi 6ne koyarak, materyahst
felsefeyi kabul ettiklerini ortaya koyuyorlardi.

Ancak materyalist felsefeyle biitiinlesen Marksizmi
Tiirkiye kosullarinda reddeden Kadrocular, tarihi ma-
teryalizmi bir ybéntem olarak benimsediklerini ‘ilan
eder.ken, Marksizmi ise soyle yorumluyorlardi:

.. Marksizm Avrupa’daki sartlar icinde gelisen
cem1yet gekillerinin, bu gelisme tarzi bahse konu olun-
ca, hig sliphesiz red ve cerhi zor bir fikir sistemi ola-

(120) § S. Aydemir, Inkilap ve Kadro, Bilgi Yyn, Ank. 1968,
2, Baski, s. 87

(121) Bkz. Kadro, Say1: 3, Mart 1932, AiTIA Yyn., Tipki Basim
Ank. 1978, <Kadro» imzah bagyaz.
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rak belirmektedir. Fakat biitiin sonuglarini, sémiirge
ve yar1 somiirgelerle, Metropoller arasindaki Milli Kur-
tulus Miicadelelerini layik olduklari dnlemleri ile he-
saba katmayarak, daha ziyade yogun bir sinif kavgasi
lizerinde yliriiten Marksizmin, gimdi Avrupa’dakinden
daha farkl bir gelisme akimi izleyecek gibi gbriinen bu
Milli Kurtulug Hareketlerinin gelismesi bahse konu
olunca, birtakim aydinlatma zorluklariyla karsilasaca-
g1 asikardir.» (122)

Yukarida goriildiigii gibi Kadrocular, Marksizmi
ancak Avrupa’ya 6zgii bir ideoloji olarak gdrmektedir~
ler. Buna karsin Avrupa sartlarinda «red ve cerhi miim-
kiin olmayan» Marksizmin, ulusal kurtulug savaslarini
aciklamakba yetersiz kaldigini ileri siiren Kadrocular,
tarihi materyalizmi Marksist teoriden bagimsiz bir yon-
tem olarak ele almaktadirlar. Tarihi materyalizm yon-
temi, sanayi devrimini yapmis ve sinif miicadelelerinin.
oldugu Bat1 Avrupa’ya uygulandigl zaman Marksizme
varilacak, ayn1 ydntem ulusal kurtulus hareketlerinin
gelistigi iilkelere uygulandif1 zaman ise, kendilerinin
(Kadro'nun) teorisini yaptig1 «Ulusal Kurtulusguluk»
ve «devlet¢iliks anlayisina (Kemalizme) varilacaktir.
Kendilerinin geligtirmeye calistiklar1 ideolojik ¢izgiyle,
Marksizm arasindaki (yukarida isaret ettigimiz) farki
izah etmeye cahsirken, S. S. Aydemir sdyle yazmakta-
drr:

«Gergi bilimsel sosyalizm, sinif miicadelelerinin ge-
listigi yerlerde ve devrede, bu miicadelenin tarihi ma-
teryalizm agisindan degerlendirilmesidir. Fakat tarihi
materyalizm, yalmz sinif miicadelelerinin mekanizma-
s incelemeye yarayan bir metot degildir. Tarihi ma-

(122) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 42
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teryalizm metodu sayesinde, bir toplum halinde yasa-
yan, yani bir teknik temel iizerinde tabiatla savagan
biitiin insan yifinlarinin, tarihin hangi devrinde olur-
sa olsun yasant: ve gelismelerine ait kanunlar1 miita-
laa edehbiliriz.» (123)

Kadrocular’a giére Marksizm, biitiin diinya igin
gecerli olabilecek bir ideoloji degildir. Bu nedenle ta-
rihi maddeciligi Marksizmin «¢tekelinden» kurtarmaya
¢alisan Kadrocular, diinyadaki belirleyici ¢eliskiyi, sa-
nayilesmis iilkelerle sanaylden yoksun iilkeler arasin-
daki ekonomik bagimllik celigkisi olarak degerlendiri-
yorlar. Onlara gore insanlif1 asil kurtulusa gotiirecek
gey; dlinya iizerinde kurulmus olan is bdliimiiniin degis-
mesidir. Yoksa, yalnizca Bati Avrupa lilkelerindeki
sinif geligkilerinin ¢6zlimii, diinyanin ¢ok biiylik bir ke-
simi i¢in higbir sorunu c¢ézmeyecektir. tnsanligin or-
tak mal1 olan «teknikle teknife sahip olus bicimi» ara-
sindaki cgeligki ¢oziilmedikce Bat:1 Avrupa insani da ger-
cek mutlulugu yasayamayacakiir. Kadrocular’a gore
insanhigin ortak mali olan teknik, bir avu¢ sanayiles-
mig iilkenin elindedir. Bu iilkeler de, sanayilesmek icin
gerekli olan sermaye birikimini diger iilkeleri somiir-
gelestirerek saglamistir. 1ste bu adaletsizlik ‘\giderilme-
lidir. Bu adaletsizlik de «cagdas emperyalist nizamda,
sanayilesmis iilkelerle, sanayiden yoksun iilkeler ara-
sindaki diinya ol¢iisiindeki celiskinin» (124) ¢oziimiiy-
le olacaktir. Bu c¢eliskinin c¢oziimiine dnderlik edecek
ideoloji de, tarihi materyalizm yéntemi uygulanarak,
«milli kurtulus hareketlerinin objektif prensiplerin-.
den...» (125) gelistirilecek ideolojidir.

Kadrocular’a gbre Marksizm yalmzca :kapltahst-

(123) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 47
(124) S. S. Aydemir, a.ge., s. 48
(126) S. S. Aydemir, a.ge., s. 48
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lesmis (sanayilegmis) Bat1 Avrupa igin gegerliyken ulu-
sal kurtuluscu ideoloji diinyanin biiyiik bir kesimi i¢in
gecerli yeni bir diinya gbriisiidiir. Kadrocular Marksiz-
mi Avrupa’ya hapsetmektedirler. Kadro Hareketi, tari-
hi maddecilige sahip ¢ikarken kivrak ve ince bir iislup-
la yeni ve orijinal bir ideolojik ¢izgi gelistirme c¢abasi-
na girismektedir. Ancak gelistirdikleri anlayis «tek bi-
limsel yontem» dedikleri tarihi maddecilikle ¢elismek-
tedir. Ciinkii, Kadrocular’a go6re Tiirkiye’de cesitli kat-
manlar olmakla beraber batidakine benzer siniflar ve
sinif celigkileri yoktur. Simiflarin olusmasin1 énlemek
ve kaynasmis bir kitle (ulus) olarak kalkinmak miim-
kiindiir. Zaten bu nedenle Marksizm Tiirkiye gibi iilke-
ler icin gecerli bir ideoloji degildir. Ciinkii Marksizm si1-
mf miicadelesi temeline dayanmaktadir. Ancak Kad-
rocular’in en biiylik yamlgisy, ya da ileride deginecegi-
miz gibi, bilerek yaptiklari yanls; sinif miicadelelerini
yalnizea kapitalizme 6zgii bir olgu olarak gormeleridir.
Oysa tarihi maddecilik, tarih boyunca biitiin toplum-
larin geligim yasasinin sunif miicadelesi oldugu tezine
dayanmaktadir.

Tiirkiye’de siniflarin varlifini ve smnif miicadele-
lerini reddeden ve Tiirk Devriminin sinifsal bir devrim
olmadigini savunan Kadrocular, donemin resmi ideolo-
jisiyle de celismemekte ve Tiirk toplumunu «imtiyazsiz
sinifsiz kaynasmis bir kitle» olarak deégerlendiren li-
der kadronun bu tezinin, teorik temelini olusturmaya
calismaktadir. Bu konuda Vedat Nedim T6r soyle yaz-
maktadir:

«Tiirk inkilabi, bir smnif inkilabn degil, sinifsiz ve
tezatsiz millet olus inkilabidir... Tiirk devleti Avrupa
ve Amerika devletlerinin tersine, ne bir finans oligarsi-
sinin, ne bir sanayi sermayesinin, ne bir biiyiik toprak
miilkiyetinin, ne de bir isci ziimresinin menfaatleri
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dcin igleyen hir icra makinasi olmaktan uzaktir.» (126)

Sanayilesme ve kalkinmanin, simf farkhihklarini
getirebilecegini bilen Kadrocular, Tiirk ulusunun «cile-
ri menfaatlerinins, ekonomik gelisme sirasinda sinif
kavgalarinin dogmasin1 énlemeyi gerektirdigini belirt-
mektedirler. Bunun yolunun da, ileride gérecegimiz gi-
bi «devleteiliks oldugu sbylenecektir.

Tarihsel maddecilikle birlikte, «tezatlar mantigi-
n1» da (diyalektik) savunduklarini sdyleyen Kadrocu-
lar, yukarida V. Nedim Tor’iin ozetledigi temel tezle-
riyle, bu felsefeyi hicbir zaman uyumlu bir sekilde or-
taya koyamamiglardir. Zaten soziinii ettigimiz uyumu
saglamalari da miimkiin degildir. Ciinkii ustaca ve
hatta ilk bakigta kusursuz goriinen bir manevrayla,
Marksizmle diyalektik yontemi ve bu yéntemin toplum-
sal yagama uygulanmasiyla elde edilen tarihi madde-
ciligi birbirinden ayirmalarina ragmen; diyalektik yon-
tem ve tarihi maddecilik, Marksizmin temelidir. Diya-
lektik ydntemle toplumlarin tahlili, zorunlu olarak si-
nif cgeligkilerini ve simif kavgalarini ortaya koyar. Oysa
yukarrda da belirttigimiz gibi Kadrocular, hem tarihi
maddeciligi ve «tezatlar mantigini» benimsiyorlar, hem
de Tiirkiye icin siniflarin varhfm reddediyorlar. O
halde nasil oluyor da Kadrocular, tarihi maddecilik
yontemini kullandiklar1 halde bu sonuca ulasiyorlar?
Bu soruya hicbir zaman net bir yanit verememislerdir.
Oyle ki diyalektigi ve tarihi maddeciligi sinif miicade-
lesinin reddi icin bile (Tiirkiye ve benzeri iilkeler igin)
kullanmislardir.

fgte Kadrocular, tarihi materyalist yontemi ve te-
zatlar mantigini egyanin igsel yapisini ¢ozmek i¢in de-
gil de, digsal yapisini ve iligkilerini ¢dziimlemek icin

(126) V. Nedim Tér, Kadro, Say1: 11, AITtA Yyn., Tipk: Ba-
sim, Ankara, 1978

Tiirk Siyasal Yagaminda Kadro Hareketi 129/9



kullandiklarindan (ki carpitma bu noktadadir) red-
dettikleri i¢ sumif celigkilerinin yerine, uluslararas1 ge-
ligkileri koymaktadirlar. Marksizamin sif celigkisinin
bir tiirevi olarak gibrdiigii, emperyalizmle geri birakti-
rilmig iilkeler arasindaki cgeligklyi, Kadrocular temel
celigki olarak ele aliyorlar. Bolylece hem diyalektik ma-
teryalizmin iinlii <«celisme» yasasini inkir etmemis olu-
yorlar, hem de bu felsefeyi ve yontemi Marksizmin «te-
kelinden» kurtarmaya calisiyorlar. Oysa diyalektik ge-
lisme yasasina gore; her fenomenin geligsimini ve de-
gisimini saglayan asil geliski, seylerin i¢ geligkisi ve
dinamigidir. Gergekten ustaca yapilan bu mantik oyu-
nu, ancak Marksizmi iyi bilen insanlarin harcidir.

Kadrocular’a gore insanlari gercek kurtulusa go-
tiirecek adaleti bir diinya, ancak emperyalizmle sg-
miirge uluslar arasindaki bu evrensel celigkinin ¢ozii-
miiyle kurulabilecektir. Bu tez ¢ok sonralan diinyanin
degigik iilkelerinde gelistirilecek, «Ugiincii Diinya» ide-
olojilerin 6nciisii olmustur. '

Burada son olarak isaret etmemiz gereken bir nok-
ta da sudur: Kadrocular, materyalist felsefe ve yonte-
mi savunurken ayni zamanda, bat tipi okullarda vye-
tismis ve genel olarak ifade edersek pozitivist bir diin-
ya 'goriisiine sahip olan yeni Tiirkiye’nin lider kadro-
suyla aralarinda dogabilecek celiskileri de énlemisler-
dir. Ciinkii, laiklik ilkesine siki sikiya bagli olan ve
pozitif bilimleri temel alan lider kadroyla, idealizme
ve onun tiirevleri olan dinsel gericilik teckratizm vb.’ne
kars: olan Kadrocular, «asgari miigtereklerde» bulus-
mustur. (127)

(127) Pozitivizm, kabaca pozitif bilimleri esas alan ve doga ya-
salariyla, toplumsal yasami ve tarihsel geligimi agikla-

maya caligan diinya goriigiidiir.
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iKINCI KESIM

KADRO IDEOLOJISI VE DIGER AKIMLARLA ILISKILERY

1 — KADRO'NUN GELISTIRMEYE GALISTIGI «UCUNCO YOL»
IDEOLOJISININ (ULUSAL KURTULUSGU CIZGISININ)
DAYANDIGI KURAMSAL TEMEL

1-A. Ulusal Kurtuluscu Bir Ideoloji Olarak
Kadroculuk ve Marksizm

Kadrocular’a gore toplumsal-tarihsel gelismenin
temelinde, liretim giicleri ile iiretim 4ligkileri arasinda-
ki ¢eligki yatmaktadir. Bilindigi gibi bu yaklagim Mark-
sist bir anlayistir. Ancak Kadrocular, bu Marksist tezi
oldugu gibi almamis, onu yorumlayarak ulusal kurtu-
lus hareketlerini tahlil edebilmek i¢in kullanmiglardir.
Boylece diinyadaki temel celiskinin emekle sermaye ara-
sindaki celiski degil, emperyalist iilkelerle somiirge ve
yan somiirge iilkeler arasindaki celiski oldugunu gos-
termeye calismislardir.

Sevket Siireyya Aydemir, «inkilap ve Kadro» adh
kitabinda toplumlarin tarihsel gelisimini anlatirken,
maddeci bir yontem izleyerek; ilkel komiinal diizenden
sonra sirasryla, koleci, feodsal ve kapitalist toplumlarin
ortaya ciktigini ve kendi ekonomik, sosyal ve siyasal
diizenlerini +olusturduklarmm yazmaktadir. Darwin’in
evrim teorisinden yola ¢ikarak toplumlarin gelisim ya-
salarm agiklamaya ¢alisan S. Siireyya, bu gelisimi sag-
layan temel neden olarak «teknigi» gosterir. (128)

(128) Bkz. . Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 37-40
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Kadrocular’a gore, ulusal kurtulus hareketleri
mevecut teknik ile bu teknife sahip olug bicimi arasin-
daki celigkiden dogmaktadir. Modern ‘teknigin ulus-
lararasi alanda esitsiz bir sekilde dagilmis olmasi, bu
teknige sahip olan gelismis iilkelerin, diger iilkeleri (ge-
ri biraktirilmis 1iilkeleri) sémiirmesine yol acmaktadir.
iste, ulusal kurtulus hareketleri bu esitsiz dagilima
bag kaldiridir.

Kadro Hareketi'nin ‘teorisyeni olan §. Siireyya Ay-
demir bu goriislerini goyle anlatmaktadir:

«Birinci gelisme, teknigin ileri ve yogunlasmis eol-
dugu iilkelerin birbirlerine karsi olan iki sinifi arasin-
dadir. Ikinci celigme, teknigin yogunlasms ve sanayi-
nin ilerlemis oldugu iilkelerle (metropollerle) eski sa-
nayiini kaybeden, fakat onu yeniden ve bugiinkii sart-
lara gore kurmak davasini giiden sdmiirge ve yari so-
miirgeler (yahut ziraatci memleketler) arasindadir...»
(129).

Her iki ¢eligkinin ¢6zlimiiniin de toplum bakimin-
dan amacinin, teknik ve toplum yapisi arasindaki uy-
gunsuzlugun, sosyal yapilara ve tarihi zorunluluklara
gore ¢oziimlemek oldugunu belirten $. Siireyya Ayde-
mir, yalnizeca smif ¢eliskilerinin ¢oziimlenmesinin tek
basina (biitiin diinya, i¢in) bir anlam ifade etmedigini
soylemektedir. Aydemir’e gore, smif celiskilerinin ¢ozii-
miiyle birlikte Bati Avrupa icin sorun bitse bile, ulusal
kurtulug hareketleri ve az geligmis iilkeler bakimindan
bitmeyecektir. Ciinkii, diinya yiiziinde sanayinin bir-
talkam iilkelerde yogunlasmasi ve diinyanin diger iil-
kelerinin sanayiden yoksunlugu devam ettigi siirece,
«diinyanin yeniden diizenlenmesi» imkan1 yoktur. (139)

(129) S. Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 46
(180) S. Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 47
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Kadrocular’a gore c¢oziimlenmesi gereken asil celigki
emperyalizmle somiirgeler ve yar1 sémiirge iilkeler ara-
sindaki bu ikinei ¢eligkidir. Yoksa, yalnizca sinif celis-
kilerinin ¢bzlimii icin ‘yiiriitiilen bir miicadeleyle asil
amaca ulagilamayacaktir.

Goriildiigii gibi toplumsal gelismelerin degerlen-
dirilmesinde diyalektik materyalist bir yontem kulla-
nilmaktadir. Yani tarihsel gelismenin celigkiler tara-
findan belirlendigi kabul edilmektedir. Ancak bu ¢e-
ligkiler Marksizmde oldugu gibi simif celigkileri degil-
dir. Celigki, «teknigin yogunlagmis ve sanayinin ilerle-
mis» oldugu iilkelerle, somiirge ve yar1 somiirgeler ara-
sindadir. Bu celigki ¢dziilmedigi slirece «cihanin yeni-
den diizenlenmesi» imkansizdir.

Sinif miicadelesi temeline dayanan Marksist ide-
oloji, Kadrocular’a gore biitiiniiyle yanhs degildir. An-
cak Marksizm, teknigin ve sanayinin geliskin oldugu
bat1 iilkeleri icin gecerlidir. Kadrocular’a gore, Marx’in
en biiyiikk yanhs: batidaki sinif miicadelelerinin kapita-
lizmin gelismesiyle birlikte biitiin diinyaya yayilacag:
dogrultusundaki gorisidiir.

Kadrocular’a gore, sermaye birikimi (Avruya iil-
kelerinin) is¢i sinifinin somiiriilmesinden ¢ok, bagka
iilkkelerin somiiriilmesine dayanmaktadir. Dolayisiyla
temel olarak somiigecilige dayanan kapitalizmin gelis-
mesi, sinif miicadelelerinin degil, somiirgeciligin evren-
sellesmesine yol agmistir, Artik sémiirgeei iilkelerle, so-
miiriilen iilkeler arasindaki ¢eliski tarihsel gelisgimin di-
namigidir. Diilnyanin gelecegi bu geligkinin ¢dziimiine
baghdir.

Kadrocular’a gisre, bu celiskinin ¢éziimii batily il-
kelerdeki simif miicadelelerinden beklenemez. Bu iilke-
lerdeki simif miicadelelerinin de gelecegi, ulusal kurtu-
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lug hareketlerine baglidir. Ciinkii, batili lilkeler ser-
maye birikimlerini, arti-deger somiiriisiiniin yani sira,
biiyiik Gl¢iide somiirge ve yar1 somiirgelerin talani so-
nucu saglamaktadirlar. Sémiirge ve yar1 sdmiirge ta-
lan1 sonucu, gelismis emperyalist iilkelerdeki sinif ge-
ligkileri de yumusamakta ve giderek uzlagmaya doniis-
mektedir. Geri biraktirilmis iilkelerin (somiirge ve ya-
r1 sémiirgelerin) kurtulug miicadelesi, batili1 kapitalist
lilkelerdeki sinif miicadelesinin de gelismesine neden
olacaktir. Ulusal kurtulus miicadeleleri yalnizca geri
biraktirilmis iilkeleri kurtuluga gétiirmekle kalmaya-
cak ayn1 zamanda metropollerdeki sinif celigkilerini
siddetlendirerek, bu celigkilerin ¢oziimiinde de onemli
bir rol oynayacaktir. Yani Marksistlerin ileri siirdiigi
gibi, ulusal kurtulus miicadeleleri sinif miicadelelerinin
yedek giicii degil, tersine sinif mdicadelelerinin gelece-
gi ulusal kurtulug hareketlerine baghdir.

Kadrocular, tek basina batili iilkelerde meydana
gelecek bir degisikligin, insanhiin kurtulusu icin bir
anlam ifade etmeyecegini ve ¢cok énemli olmadigin: be-
linterek; «... bu degisiklik bir ih'tilalci ve radikal sosya-
lizm bile olsa bizi kurtaramaz.» (131) demekitedirler.
Onlara gore kapitalizmin gelismesi diinyay:1 iki kampa
ayirmistir. Bir yanda ileri teknige sahip iilkeler, diger
yanda ise bu teknikten yoksun somiirge iilkeler vardir.
Ulusal kurtulus miicadeleleri bu geliskinin ortaya ci-
kardif1 hareketlerdir. iste kapitalizmin gelismesi bu
celigkiyi evrensellestirmistir. Kisacas1 ¢agimizin temel
celiskisi az gelismig sdmiirge ve yar1 sémiirge iilkelerle,
ileri kapitalist iilkeler arasindadir.

(131) §. Siireyya Aydemir, «Inkilap ve Kadro...», s. 49
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1-B — Kadro, Ugiincii Diinya Teorileri ve Yeni Yol

Dikkat edilecegi gibi, 1930’Iu yillarn Tiirkiye ve
diinya kosullar1 icinde Kadrocular, yeni ve 8zgiin de-
nebilecek bir diigiince (ideoloji) gelistirmeye ¢alismak-
tadir. Giiniimiizde de hili savunulan ve belli olgiilerde
yandas bulan, «Uciincii Diinya» «esitsiz gelisim» ve
«merkez ‘cevre» teorileri aslinda Kadrocular’in elli yil-
dan uzun bir siiredir savunduklar goriiglerden pek
farkh degildir. Mao Zedung ve diger Cin dnderlerinin
gelistirdigi «U¢ Diinya Teorisi»nin habercisi gibidir
Kadro Hareketi. Mao da diyalektik felsefeyi ¢agimiza
gore yeniden yorumlayarak, Marksist «temel celigki»
kavramina bir de '«bag celigki» kavramini ekleyerek,
temel ¢eligkinin ¢oziimiiniin bag geliskinin ¢oziimiine
bagl oldugunu ileri siirmektedir. Marksist «temel ce-
liski» kavramiyla emekle sermaye arasindaki evrensel
celiski anlatilirken, Mao’nun geligtirdigi bas ¢eliski kav-
ramiyla, emperyalist {ilkelerle somiirge ve yar1 somiir-
ge iilkeler arasindaki celiski anlatilmaktadir. (132)

Mao Zedung ve diger Cin Onderleri, giliniimiizdeki
«tali celigkileriny c¢ziimiiniin bas celiskinin c¢oziimiine
bagh oldugunu Yne siirerek, «ii¢ diinya teorisi»ni bu
temele oturtmaktadir. Bu teoriye gore; «... bugiin diin-
ya aslinda hem birbirleriyle iligkileri olan, hem de ge-
ligen ii¢ kisum veya diinyadan meydana gelmektedir.
Amerika Birlegik Devletleri ve Sovyetler Birligi birinci
diinyay1 meydana getiriyor. Asya, Afrika, Latin Ameri-
ka ve diger bolgelerin gelismekte olan ‘ilkeleri ise ii¢iin-
cii dilnyay1 meydana getiriyor. Bu ikisinin arasinda

(132) Bkz. Mao Zedung, Teori ve Pratik, Sol Yyn., Ankara 1975,
s. 48-60
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kalan gelismis iilkeler ise ikinci diinyayir meydana ge-
tiriyor...» (133)

Bu teoriye gére diinyanin yeniden kurulmas; icin
coziilmesi gereken c¢eliski, yukarida anlatilan birinci
diinya ile ugilincii diilnya arasindaki celigkidir. tkinci
diinyay: olusturan iilkeler ise ya tarafsizlagtirilmali ya
da gecici olarak ittifak yapiimalidir. Bas celiski ¢oziil-
diikten sonra sira, ikinci diinya ile iigiincii diinya ara-
sinda olan ¢eligkiye gelecektir. Bugiinkii Cin énderlerin-
den Teng Hsiao Ping, yeryiiziindeki temel celigkinin
emek ile sermaye arasinda oldugu goriisiine karsi c1-
karak asil belirleyici gelismenin «siiper devletlers ile
iiclincii diinya arasinda oldugunu ileri silirmekte-
dir, (134) Goriildiigii gibi biraz farkli bir dil kullanil-
sa da Kadrocular da yillarca once benzer teoriler gelis-
tirmeye calismglardir.

Diger yandan Avrupa’da 1960’h yillarda geligen,
«yeni sol» akiminin onciilerinden Herbert Marcuse’de
sanayilesmis iilkelerin is¢i siniflarnnin, diinya sémuirii-
siinden pay aldig), tiikketim aliskanhg kazanarak dii-
zenle biitiinlestigi ve <«mass mediaslar (kitle iletisim
araclarl; TV, basin, vs.) araciligiyla kiiltiirel denetim
altina alindig1 icin, devrimei niteligini kaybettigini éne
siirerek; cagmmzdaki asil celiskinin sanayilesmis iilke-
lerle sanayilesmemis iilkeler arasinda oldugunu soyle-
mektedir. ‘Sovyetler Birligi ile Amerika Birlegik Devlet-
leri arasinda aslinda bir fark olmadigini, ikisinin de sa-
nayi toplumu olmasindan kaynaklanan ortak yanlari-

(183) Teng Hisao Ping, BM’de 10.4.1976 tarihli konusma, Bkz.
Sapmalar, Revizyonizm Gogizm - Maoculuk Trockizm,
Giincel Yyn., 4. Bask, Ist. 1977, s. 183 (Kitabi hazirlayan
ve geviren: INFO Tiirk Ajansi)

(134) Bkz. «Sapmalar...», s. 134
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nin daha cok oldugunu soyleyen Marcuse, her iki sis-
teme de giiclii bir sekilde kars1 ¢ikilmasiny ister.

1968 Ogrenci ayaklanmalarinin teorisyeni ve ku-
ramsal Onciisii olarak biiyiik {in yapan felsefe profeso-
ri, toplumu ve diizeni degistirecek asil devrimei giicii,
heniiz iiretim - tiiketim iliskisinin yarattig1 devreye gir-
meyen ogrenci gengcligin, aydinlarin ve marjinal insan-
larin (igsizlerin, gécmenlerin, serserilerin ve zencilerin)
olugturdugunu savunmaktadir. (135) Gorildiigii gibi
genel bir tanimlamayla sol sayilabilecek Marcuse ile
Marx’in yollar1 bu noktada ayrilmaktadir. Marcuse,
Marx'in is¢i sinifina yiikledigi tarihsel misyonu ondan
almaya kalkmaktadir, Biraz farkhi bir gekilde olsa bi-
le 1930’lu yillarda Kadrocu'lar da ayni seyi yapmaya
caligmistir,

Goriildiigu gibi, diinyanin sanayilesmemis ve sa-
nayilegmis iilkeler olarak ikiye ayrildig1 ve bu celigki-
nin sinif geligkilerinden daha biiyiik bir énem tagi-
digini ileri siiren Kadrocular, kendileri farkinda olma-
sa, da daha sonra gelisen bazi akimlarin onciiliigiinii
yapmiglardir. Elbette kimse bu akimlarin ve gelistir-
dikleri teorilerin biitiiniiyle birbirine benzemesini bek-
lememelidirler.

Kadrocu diisiincenin temelinde, sanayilesmis ka-
pitalist iilkelerdeki sinif miicadelelerini ikinci plana at-
mak ya da Onemsememek, somiirge ve yar1 somiirge
iilkelerde ise simiflarin ve sinif miicadelelerinin varligi-
n biitiiniiyle yok saymak anlayisi vardir. Kadrocular
igin geligmis kapitalist iilkelerdeki sinif miicadeleleri-
nin pek bir 6nemi yoktur. Onlar icin 6nemli olan, ulu-

(186) Bkz. Doc. Dr. Murat Sarica, Siyasi Diigiince Tarihi, 100
Soruda Dizisi, Gergek Yyn., 3. Baski, ist. 1980, s, 178-176
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sal kurtulug miicadelelerinin, sinif miicadelelerinden
bagimsiz olugudur. Kadrocular, teorik calismalarinin
6nemli bir kismini bu goriiglerini kanitlamaya ayirmis-
lardir. Ulusal kurtulug hareketlerinin sinif miicadele-
lerindén bagimsiz oldugunu kanitlayabilmek icin, kes-
tirmeci bir tutumla somiinge ve yar1 somiirge iilkeler-
de smiflarin olmadigini 6ne siirmiiglerdir.

Kadrocularin yukariya aldigimiz goriisleri bilim-
sel olmaktan uzaktir. Adeta bilingli olarak yapilmig bir
carpitma ve bir mantik hatas1 s§z konusudur. Kapita-
list toplumlardaki siniflar ile genel anlamdaki siniflar
birbirine karistirilmaktadir. Sémiirge ve yar: somiirge
iilkelerde kapitalizm gelismedigi i¢cin buralarda burju-
vazi ve isci smifi gibi modern siniflarin olugmadigini
one siiren Kadrocular, buradan hareketle genel olarak
biitiin toplumsal siniflar1 gérmezden geliyorlar, Bir an
somiirge ve yar1 somiirge iilkelerde kapitalist iiretim
iligkileri gelismedigi i¢cin, modern siniflarin olusmadi-
gin1 kabul etsek bile, bu iilkelerde biitiiniiyle siniflarin
olmadifini 6éne siirmek, savunduklar: tarihsel maddeci-
ligin ve «tezatlar mantiginin» oziine ters diiger. Top-
lumsal siiflar ve sinif miicadeleleri yalnizca kapitalist
toplumlarda ortaya c¢rkmamistir. Kapitalizm oOncesi
toplumlarda da siniflar vardir. Eger somiirge ve yari
somiirge iilkelerde, modern kapitalist smiflar yoksa,
en azindan fecdal siniflar olmak durumundadir.

Emperyalizme karsi yiiriitiilen ulusal kurtulus sa-
vaglar1 sirasinda, i¢ sinifsal ieligkiler Gnemli Ol¢iide
ikinei plana diiser. Ulusal kurtulug miicadeleleri, ulus-
larin topyekiin olarak yiiriittiikleri bagimsizlik savasla-
ridir. Ancak bunun bdyle olmasi, siniflarin varhg ger-
cegini degigtirmez. Birinci boliimde gordiigiimiiz gibi
kurtulus savagi bile eski siniflarla miicadele i¢cinde ge-
ligmigtir.
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Sonuc olarak: Kadrocular'in smifsizhk teorileri,
dénemin resmi ideolojisiyle paralellik kurmak-icin ge-
listirdikleri bir goriis oldugu izlenimini vermektedir.

1-C. Kadro ve Aydmnlar

Somiirge ve yar1 somiirge lilkelerde siniflarin bu-
lunmadigin1 kanitlamaya calisirken, celigkiye diismek-
ten kaginmayan Kadrocular, kendilerinin ve genel ola-
rak aydinlarin toplumdaki yerini ve fonksiyonunu ise
sOyle aciklamaktadirlar:

«Bu itibarla yeni Tiirk cemiyetinde entelektiiel
ziimre, teknik kuvvetleri elinde tutan bir sinifin em-
rinde ve o sinifin menfaatine ¢alisan bir emirber sinif
degil, bilakis biitiin diinya teknigini elinde bulunduran,
cemiyetin ileri menfaatleri hesabina galisan tegkilatgi-
lar ve teknisyenler kadrosudur.» (136)

Aicikca goriilen bu seckinei tavir, onlarin devrim
anlayiglarinda daha bagka bir anlatim bulmaktadir:
«inkilap, halkin hayrina olanlari, halka ragmen, fakat
halk icin halka getirme igidir...» (137) Bu goriig tipik
bir «tepeden inmeci» devrim anlayisidir. Kendisini
«dinyanin merkezi olarak goéren aydinlarin», toplum-
sal ve siyasal olaylara bakis acisidir.

Kadrocular, aydinlar1 (dolayisiyla kendilerini) top-
lumsal gelisimin ¢nciileri olarak girmektedirler. «In-
kilabin ideolojisi»nin de devrimin liderleri tarafindan
degil, aydinlar1 tarafindan gelistirilmesi gerektigini
belirten Kadrocular, biitiin politikalarini, siyasal ikti-
dar1 yonlendiren elit kadro olmak 1iizerine kuruyorlar.

(186) §. Siireyya Aydemir, «inkilap ve Kadro...», s. 65-66.
(137) S. Siireyya Aydemir, a.g.e., s. 84-86
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2 — KADROCULAR'IN EKONOMIK GORUSLERI

Kadrocularn ekonomik goriigleri, yukarida o¢zet-
ledigimiz ve ileride de degerlendirecegimiz diger goriis-
leriyle bir biitiinliikk tasimaktadir. §. S. Aydemir, eko-
nomik goriiglerini formiile ederken sdyle yaziyor:

«Zaten eski feodal kalintilar: bir tarafa itersek, ba-
tili anlamda siniflar dogurmamis olan yan feodal, sa-
nayiden yoksun sémiirge ve yar1 sémiirgelerde bugiin
batili anlamda sinif kavgalarn yoktur., Bu sebeple bu
{ilkelerdeki sanayinin, ulagtirmanin, biiyilk kredi ci-
hazlarinin devlet kontrolii altinda, milletin giiciiyle ve
planli bir sekilde geligtirilmesi, yarinin diinyasina im-
tiyazsiz, sinifsiz bir milletin misallerini verecektir.» (138)

Evet, yukaridaki alintidan da anlagilacag: gibi Kad-
rocular, sanayinin, ulagtirmamn ve biiyiik mali kuru-
luslarn, devletin elinde olacag: planh bir ekonomiden
yanadirlar. Bu ekonomik sistemin adi «devletgilik»tir.
tleride siniflarin olugmasi ancak bu politika ile engel-
lenebilir. Modern teknigi elinde tutan gelismis iilkeler-
le s6miirge ve yar1 somiirgeler arasindaki ¢eliskinin ¢o-
ziimiiyle yeni bir «diinya nizami» kurulacaktir. Ancak
bu celigkinin ¢oziilmesi demek, teknigin yeniden dagi-
tim1 demek degildir. 1zlenecek yol, bagimsizligini kaza-
nan iilkelerin kendi iiretici gli¢lerini gelistirmektir. Za-
ten somiirgeciligin kalkmasiyla bu kendiliginden ola-
caktir. Amag, gelismis sanayi. lilkelerinin sahip olduk-
lar1 teknigin kisa zamanda yaratilmasidir. Ancak bu-
nu yaparken simif celigkilerine yol a¢ilmamaldir.

Sorun ekonomik kalkinmanin gergeklestirilmesidir.
Kalkinmay: saglayacak olan da devlettir. Kapitalizmin

(1388) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 56
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ozel isletmecilige ve kisisel girisimeili§e dayanan iire-
timin «anarsik yapisi» yerine, <planh bir devletciliks
onerilmektedir. Goriildiigii gibi Kadrocular’in savundu-
gu ekonomik ve politik goriigler, klasik, «kapitalist ol-
mayan yol» tezine ¢ok benzemektedir. Ancak Kadrocu-
lar’in hedefledikleri diizen, sosyalizm degildir. Cilinkii
Kadro Hareketi hicbir zaman Marksist bir yaplya sa-
hip olmadi.

Kadrocular’in savundugu ekonomik modelde (dev-
letcilik medelinde) plan ¢ok énemli bir yer tutar. Plan
ve devleteilik bir biitiiniin iki parcas1 gibidir. Bu konu-
da V. Nedim TOr sunlari yaziyor:

«Devletin, bir millet iktisadiyat1 yaratmak cehdini,
bir millet isi haline sokmadik. Biitiin diinya anarsik
iktisattan planh iktisata dogru yiiriiyor. Belli bash sa-
nayi subelerinde gordiigiimiiz trostler, karteller, kon-
sernler, sonra konjonktiir tetkikat miiesseseleri, koope-
ratiflesme tesebbiisleri vs. hep bu hareketin neticeleri-
dir. Biz, boyle bir planli faaliyete her milletten daha
ziyade muhtaciz. Ciinkii iktisadi biinyemizi degistiriyo-
ruz. Suursuz iktisat siyasetinden, suurlu iktisat siyase-
tine geciyoruz.

Suurun en canli nisanesi ise program ve plan-
dir.» (139)

Kadrocular sémiirge ekonomisinden ulusal ekono-
miye igecisi Tiirk Devrimi’nin 6niindeki en énemli g6-
onciiligiinii yapan Tiirkiye, ekonomik kurtulusun da
onciiliigiinii yaparak devrimin karakterine uygun bir
ekonomik rejim yaratmalidir. Yeni ve orijinal olan Tiirk

(189) V. Nedim Tér, Kadro, AITIA Yyn., Tipki Basim, C. 1, s. 1,
Ankara 1978, s. 11
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Devrimi’nin ekonomik siyaseti de «yeni» ve «orijinal»
olmaldir. Ciinkii, klasik yollar istenilen kalkinma ve
sanayilesme hedefine gotiiremezler. Tiirkiye'yi biitiin
diinya izlemektedir. Diinyanin ezilen uluslari, kapita-
lizm ve sosyalizm disinda aradiklarn kurtulus yolunu
(liciincii yol'u) Tiirkiye’nin agmasini beklemektedir.

«Miistemleke (somiirge) iktisadiyatindan, millet
iktisadiyatina gecisin ilk oOrnegini» de (140) Tiirkiye
vermelidir.

V. Nedim Tor, Tiirkiye’nin «klasik yollar» disinda
geligtirecegi ekonomi siyasetini ve bu siyasetin dayana-
cag giicii goyle ifade ediyor:

«Bu yeni yolu acacak tek kuvvet tamyoruz: Devlet.

Tiirkiye'nin iktisadi tahlilinin mimari, gerek Tir-
kiye, gerek cihan iktisadiyatinin her gecen giin degisen
sartlarin1 adim adim kollayan bir «tKTISAT DEVLET1»
olacaktir.

Fert, bu muazzam inkilap isinde «malzemedir.»
(141) Liberalizme siddetle karsi ¢ikan Kadrocular, her
alanda oldugu gibi ekonomik yasamda da devletin et-
ken ve hidkim olmasi gerektigini savunmaktadirlar. An-
cak bu yolla, Tiirkiye’de siniflarin dogmasi engellene-
rek yeniden somiirgelesmesinin 6niine gecilecektir.

3 — DEVLET, DEMOKRASI, FA$IZM VE KADRO

Kadrocular, Fransiz Devrimi’nden sonra kurulan
devletin bir burjuva devleti, Sovyet Devrimi’'nden sonra
olusturulan devletin ise bir proletarya diktatorliigii ol-

(140) V. Nedim Tér, Kadro, C. 1, S. 2, 5. 9
(141) V. Nedim Tor, Kadro, C. 1, S. 2, 5. 9
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dugunu belirterek her iki devlet bigimine de karg ¢i-
kiyorlar. Ciinkii Fransiz Devrimi siniflan gelistirerek
burjuva diktatérliigiinii kurmusg, siniflar1 ortadan kal-
dimak isteyen Sovyet Devrimi de proletarya diktatorlii-
gliyle sonuclanmistir. V. Nedim ToOr, Tiirk Devleti’nin
yapisinin ne olacag sorusuna yantt verirken soyle de-
mektedir:

«Her inkilap yeni bir devlet tipi yaratma ve kurma
savasidir... Cihanda miistemlekeci (sdmiirgeci) ve miis-
temleke milletler tezadinin tasfiyesi tarihini Tiirk in-
kilab1 agmistir... O halde inkilap Tiirkiye'sinin devleti,
ne Fransiz inkilabinin dogurdugu burjuva devleti, ne
de komiinist inkilabin dogurdugu bir proletarya dev-
leti olabilir...» (142)

Kadrocular yeni tip ulusal devletin toplumsal ya-
samin hér alanini denetlemesini ve yonlendirmesini is-
temektedirler. Onerdikleri devlet ve toplum modeli, yu-
karidan asagiya dogru gelisen otoriter, tek parcali (mo-
nolitik) ve disipline edilmis bir sistemdir. Boyle bir dev-
let anlayisinin dogal sonucu olarak, demiokrasiye karst
cikarak onu bir burjuva rejimi olarak nitelendiriyorlar.
Kadrocular devrim ve demokrasi arasindaki iligkiyi soy-
le kuruyorlardi:

«Bu noktada ise hemen sunu agiklamaliyiz ki, ye-
ni bir hareket olan ve diinyada bize benzer iilkeler icin-
de yeni degerler getiren inkilabimiz elbette ki, ne 19.
yiizy1l anlaminda klasik demokrasinin, ne de bunun
reaksiyonu olan totaliter akimlarin cevresine yerlese-
mez... Bu sebeple bugiinkii sekli ile demokrasi, ana il-
keleri ve miiesseseleri ile batida artik verebilecegini
vermigtir. Bat: disindaki memleketlerde ise artik bir-

‘(142) V. Nedim Tér, Kadro, C. 2, S. 15, s. 13
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sey vaad etmemektedir. Hayatin yeni akislar1 karsi-
sinda hayatiyetini ve akicihgini kaybetmistir... Bilhas-
sa sosyal disipline muhta¢c memleketler icin artik tat-
min edici ve ilerletici bir nizam olarak pek ¢ok yersiz-
likleri ileri siiriilebilir.» (143)

Goriildiigii gibi Kadrocular demokrasiyi reddet-
mektedirler. Onlar otoriter ve disiplinli rejimden ya-
nadirlar. Devlet, gerektiginde devrim ilkelerini yerles-
tirebilmek icin zora da bagvurabilmelidir. Bu kosullar-
da zor kullanimi tarih éniinde mesrudur. Kadrocular'in
bu goriisleri, onlarin sosyalizmden ¢ok, fasizmden -et-
kilendikleri diigiincesine yol agmaktadir., Bu konuda
Dog. Dr. Cetin Yetkin sunlari sdylemektedir:

«Ayrica su dnemle belirtilmelidir ki, Kadrocular,
sosyalizmden c¢ok, fasizmden etkilenmis bulunmakta-
dirlar. Toplumsal siniflara iligkin goriisleri bunun en
acik kanitidir. Bu nedenle siyasal rejim agisindan 6z-
giirlikkcli bir diizene, demokrasiye karsidirlar, Her ne
kadar egilimleri devrimcilik adina ise de sinifsal ger-
cekleri yadsiyarak boyle bir devlet dnermek, belli bir
sinif egemenliginden baska bir gelisme ¢izgisinde so-
nuclanacak degildir. Onlarin, 1932-1935 Tiirkiye’sin-
deki tek kusurlari, yalnizca, iktidarda olan smifin eko-
nomik siyasasinin bazi kotiiye kullanilan yonleri iize-
rinde durmus olmalaridir. Unutmamak gerekir ki, Mus-
solini ve Hitler de her firsatta liberalizmj elestirmigler-
di.» (144)

Demokrasiyi «kapitalizmin bir kilifi» olarak deger-
lendiren Kadrccular, ttalya, Almanya ve Sovyetler Bir-
ligi gibi tek partili, otoriter ve devletin etkin oldugu iil-

(143) S. Siireyya Aydemir, e/nkilap ve Kadro...», s. 165-168
(144) Roc. Dr. Cetin Yetkin, Tiirkiye’de Tek Parti Yonetimi,
1980 - 1945, Altin Kitaplar Yyn., Ist. 1983, s. 125
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kelerden etkilenmiglerdir. Bu iilkelerin ortak ozelligi,
sik1 bir devlet Orglitlenmesine ve tek partili rejime sa-
hip olmalaridir. Yoksa ikisi fasist, digeri ise sosyalist
bir devlet oldugu icin bu bicimsel ve yiizeysel benzerli-
gin disinda bagkaca ortak yanlar1 yoktur. iste Kadro-
cular, formel bir mantiktan yola ¢ikarak (dze degil bi-
cime deger wvererek) bu iilkelerin kalkinmasinin bigim-
sel yapilarina bagh oldugunu sanmaktadirlar. Yoksa
Kadrocular sosyalizmi reddettikleri gibi, bircok yazi-
larinde fasizmi de elegtirerek reddetmiglerdir. Taklit et-
mek istedikleri yalnizca bicimsel goriiniimleridir.

Kadrocular bu konuda soyle yazmaktadir:

«Bizde ¢ok defa aydinlar, devlet otoritesinin giic-
lendirilmesi ve ona iktisadi bir kuruculuk vazifesi ver-
mek goriisii ile, fagist devleti birbirine karistirirlar. Hal-
buki fasizm, somiirgeci bir memilekette, sémiirgecilik
ihtiraslarinin hazmedilemeyecek kadar sahlandirilma-
sindan bagka bir sey degildir. Fasizm bir devlet istib-
dad: seklinde bir sinif ve ziimre istibdadidir. Fagizm,
mesela 1talya’da oldugu gibi bir emperyalizmdir.» (145)

Ancak $. Siireyya’nin yukariya aldigimiz goriisleri-
nin yani sira, Kadro Dergisi’'nde 1talya ve Almanya’yl
oven yazilar da yaymlanmsgtir. isin ilging tarafi; Sov-
yetler Birligi de ayni yazilar icinde oviillmiistiir,

Kadro’nun 14. sayisinda yayinlanan basyazida soy-
le denilmektedir:

«Fagist ftalya, bugday harbinin zafer rakamlarini
kara gomleklilerin genc yiginlarina birer bayrak gibi,
birer ihtilal kokardas: gibi tagitti.

Sovyet Rusya, birinci beg yillik planin solugu din-
meden ikinci bes yillik planin hamle hesabina gegti.

(145) S. Siireyya Aydemir, <nkilap ve Kadros, s. 250
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Yeni Almanya, iktidara gectigi giin, radyolarinin
agzinl diinyaya gevirdi ve sesin degigtigini haykir-
di.» (146)

Yakup Kadri Karaosmanoglu da, «Ankara - Mosko-
va - Roma» adli gezi izlenimlerini anlattifl ve Kadro
Dergisi'nde yayinlanan yazilarinda da bu mantik i¢in-
de hareket etmektedir. Yani esas olan; merkeziyetci,
otoriter, planlamanin agir bastigi ve devletin belirleyi-
ci oldugu bir ekonomik - siyasal diizendir. Y. K. Kara-
osmahoglu sunlar1 soyliiyor:

«Rusya; bu suretle bize konstriiktif, yani, yapici
ve kurucu bir inkilap tipi gostermis oluyor... Denile-
bilir ki, Fasizm, sanki eski ttalya’nin iskeleti iistiinde
yeni bir italya, yeni gen¢ ve canli bir italya kurmus-
tur... Bger Tiirkiye .bu yapicilik isinde diger iki mem-
leket inkilabinin gosterdigi akil durdurucu neticelere
varamamis ise bunda iki sebebin neticelerini aramak
lazimdir. Bunlardan biri, sistemsizlik (yani plansizlik);
obiirii de memleketin umumi verim kabiliyetindeki hal-
sizligidir...» (147)

Kadrocular'in bat1 demokrasilerini elegtirerek, on-
lar1 «aldatma ve yalanin maskelenmesine dayanan» bir
sistem olarak nitelemeleri, buna kargilik, toplumu sevk
ve idare edecek «tek parti» ve «tek gef»in gerekliligini
One siiriiyor oluslari, fasizmden etkilendikleri yolunda-
ki degerlendirmeleri giiclendirmistir. Bu dogruluktaki
goriislerini «milli rehberlik formu» kavramiyla formii-
le eden Kadrocular, demokrasilerde yalan ve aldatma-
ca kurumlastif1 i¢in, sakat iktidarlarin olugtugunu ve
yasananin aslinda kargasadan bagka birgey olmadigini

(146) Kadro, C. 2, S. 14, «......... » Kadro imzali bagyazi, s. 8
(147) Y. K. Karaosmanoglu, Kadro, C. 1, s, 12, «......... » S 38 ve
devami
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bne siirmiiglerdir. S. S. Aydemir, demiokratik iilkeleri,
«... illetin ileri menfaatlarin biitiinii ile temsil eden
tek sef, tek ve inkilapel bir kadro...» (148) bulunmadi-
& icin elestirmektedir.

Burhan Asaf Belge ise Kadro’'nun fagizm ve de-
mokrasi kargisindaki tutumunu italyan yazar Dr. Et-
tora Rossi'nin Roma’da yayinlanan «Politika ve Edebi-
yat» gazetesinde yazdig1 bir makale ile polemige gire-
rek acgiklhiyor. Dr. Rossi, sbz konusu yazisinda Tiirk
Devrimi’ni degerlendirerek; bu devrimin hedefinin ba-
tilllasmak oldugunu ve batili rejimlerden biri olan fa-
sizni almaya (taklit etmeye) caligtigim ileri siirmek-
tedir. B. Asaf Belge, bu degerlendirmeye siddetle karst
cikarak, sbyle demektedir:

«Nitekim, bir zamanlar... baz1 Fransiz muharrir-
leri, Ankara inkilapcilarinin Fransiz inkilabinin gecik-
mis bir adaptasyonunu yaptiklarim ileri siirmiiglerdi.
Bazlar1 da bugiin Ankara’nin Moskova mektebinin dii-
mensuyunu takip etmekte oldugunu iddia etmektedir-
ler. Tiirk inkilabina bir mana ve istikamet atfeylemek
isteyenlerin gimdiye kadar ittifak edememis olmalari,
Ankara’'nin ancak kendine has kaideleri, prensipleri ve
kendince tespit edilmis bir hareketi temsil etmekte ol-
dugunu géstermez mi?» (149)

Burhan Asaf’a gore Tiirk Devrimi’yle italyan fa-
sizmi arasindaki en temel farkhlik sudur: Fagizm si-
nif celigkilerini ¢éziimleyememis, yalnizca onlar1 teh-
likesiz bir sekilde» dengeye getirmis ya da bastirmistir.
Oysa Tiirk Devrimi, smifsiz bir ulusun icinde gelis-
migtir. tleride smiflarin olusumu da engellenecektir.

(148) S. S. Aydemir, «Inkilap ve Kadros, s. 261
(149) B. A. Belge, Fagizm ve Tiirk Milli Kurtulug Hareketi,
C. 1, 5, 8, s. 37-38
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Ayrica i¢ ekonomisinde devletigi olan talyan fagizmi
aym zamanda .sbmiirgeci bir politika izlemektedir.
Tiirk devrimi ise sOmiirgecilife bagkaldiridir. (150)
Burhan Asaf Belge demokrasi icin de sunlar1 sdylemis-
tir:

«1 — Demokrasi haddizatinda ve kendi manas i¢in-
de mevcut olan birsey degildir.

2 —Demokrasi, kapitalizmin siyasi ve idari kili-
findan ibarettir...» (151)

Kadrocular’in, «Milli Rehberlik Formu» gibi kav-
ramlarla, savunduklar1 devlet anlayisinin ideoldjisini
yapma ¢abalari, daha once de belirttigimiz gibi fasist
egilimler olarak goriilmiistiir. Savunduklar1 devlet an-
layis1 aslinda, dénemin Cumhuriyet devletini agiklama
cabasindan bagka birsey degildir. Ancak sunu kesinlik-
le ifade edelim ki, Kadro Hareketi, hichir zaman de-
mokrat bir akim olmamistir. Demokrasi onlara gore,
smifll toplumlarda, egemen cevrelerin topluma kars:
bir hilesidir. Ancak 6zel kapitalizm yerine, bir anlamda
devlet kapitalizmini savunan ve bu yolla devleti (ileri-
de dogabilecek) burjuvazinin araci olmaktan koruya-
caklarini sanan Kadrocular’a fasist demek de miimkiin
degildir.

4 — SOLIDARIZM (DAYANISMACILIK),

ZIYA GOKALP VE KADRO

Ziya Gokalp, yakin tarihimizin 6nemli ideologla-
rindan biridir. Gdkalp, bir eylem adami olmaktan cok,

(161) B. A. Belge, Rejimler Nicin ve Nasil Defigiyor, Kadro,
C.1,s.8, ..s.87-38
(150) B. A. Belge, a.g.e, s. 38-39
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bir diigiince adam1 olmugtur. Tiirkgiiliigiin teorisini ya-
pan Gokalp lizerinde Fransiz sosyolog Durkheim’in
acik etkileri goriliir. Ziya Gokalp’e gore Tiirkciiliigiin
en onemli ilkesi halka gitmek ve halkla biitiinlesmek-
tir. Halki aydinlatacak ve ondan aldiklarima sentezle-
yerek yeniden iiretecek olan <«miinevverler»dir (aydin-
lardir). Ziya Gokalp’te <hars» (kiiltiir) ve ¢«medeniyet»
(uygarlik) kavramlar1 6nemli bir yer tutar. Aydinlar
halka batinin teknik ve uygarhgmi gotiirecek, ancak
halkin sahip oldugu kiiltiirel degerleri de isleyerek ge-
listirecektir. Bbylece Tiirkiye’nin kendine 06zgii sosyal
dokusu olusacaktir. (152)

Gokalp lizerinde, Durkheim’in «dayanismaci» sos-
yolojisinin ¢ok biiyiik etkisi oldugu icin, kitaplarinda
.daha ¢ok toplumsal is béliimii ve siniflar {izerinde dur-
mustur. Ziya Gokalp de Durkheim gibi, siniflarin var-
hgm ve sinif catismalarim énemsemeyerek, belirleyi-
ci olanin, toplumsal is boliimii nedeniyle olugan top-
lumisal dayanisma oldugunu ileri siirmiistiir. Toplum-
daki degisik katmanlar ve mestek topluluklari, is bo-
limii nedeniyle olugmustur. Bu isbdliimiiniin siirmesi
icin toplumda <dayanisma» gereklidir. Ziya Gokalp’e
gore bu dayanisma ancak toplumsal iilkiiniin (idealin,
ruh birliginin) olusmas ile saglanabilir. Gokalp’e gore
solidarizm (dayanigmacilik), siyasi tabakalar gibi, top-
lumrsal siniflar1 da ortadan kaldiracaktir.

Ziya Gokalp, smiflarin ancak «iktisadi devletgiliks
yoluyla ortadan kaldirilabilecegini one siirerek, devle-
tin halk iradesinin s6ziine kulak vererek ekonomik ha-
yat1 diizenledigi gibi, toplumsal yasami da bir orkest-

(152) Bkz. Dogan Ergun, Sosyoloji El Kitabt 100 Soruda Dizisi,
Gercek Yyn., Ist. s, 71-80 (Durkheim Sosyolojisi I¢cin)
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ra sefi gibi uyum i¢inde yonetmesi gerektigini savunur.
Ekonomik goriiglerinde devleteiligi savunan Gdkalp’in,
bu goriisleriyle halkciik anlayisi ayrilmaz bir biitiin
olusturur. Siniflar1 reddeden Gokalp, halk: bir biitiin
olarak gordiigii i¢in, onun halkcilik anlayisi esasinda
bir ulusguluktur. Gékalp siniflar1 yok etmek ve kal-
kinmak igin, devlet¢iligi ve ulusgulugu (halkeihigl)
Oonermistir. (153)

Goriildiigii gibi Ziya Goékalp'in, solidarist (daya-
nismaci) toplum anlayis1 ve buna baglh olarak gelistir-
digi «iktisadi devletgilik» goriisiiyle, Kadrocular'in geg-
tigimiz sayfalarda ozetledigimiz goriisleri arasinda bel-
li dl¢lide bir yakinlik vandir. Ozellikle simiflarin reddi,
toplumsal dayanisma ve devletcilik tezleri, Kadrocu tez-
lerle 6nemli bir benzerlik gostermektedir.

S. Siireyya Aydemir, Ziya Gokalp ve diisiinceleri
icin sunlar1 sbylemektedir:

«Ziya Gokalp, Tiirk tarihinde bir devrin ideolojisi-
ni en giizel temsil eden adamdir. Bugiinkii neslin goriis
ufku normal inkigaf etmis her miinevverinin tahtel-
suurunda, Ziya Gokalp’ten muhakkak bir eser var-
dir.» (154)

«Ziya Gokalp’in, igtimai telakki tarzlarim bu se-
kilde ikiye ayirarak, Durkheim’i biitiin idealist telakki-
lerin istikamet verici miimessili gibi tarihi materyaliz-
maya karsi koymiasinin muvakaa uygun oldugunu zan-
netmiyorum. Fakat Tiirkiye’nin gerek diinkii, gerek
bugiinkii miinevver nesli icinde Durkheim {istiinde en

(163) Ziya Gokalp’in bu gériigleri icin su kitaplara bakilabilir:
Tiirklegmek, Islamlagmak, Muasirlagmak, Inkilap Yyn.,
Ist. 1974, Yeni Tiirkiye'nin Hedefleri, Baha Matbaasi, fst.
1974 ve Tiirkeiiliigiin Esaslar:

(1564) 8. S. Aydemir, Kadro, C. 1, s. 2, s. 33
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ziyade derinlesmis bir miitetebbi olan Ziya Gokalp’e
kargt Durkheim’i tenkit aklimdan gegmez.» (155)

Goriildigii gibi Ziya Gokalp’e bijyiik deger veren
S. Siireyya, esas olarak Durkheim’in dayanigmac: fel-
sefesinin tarihi materyalizmin kargisina ¢ikariimasini
kabul etmemektedir. Onun karsi ¢iktif1 idealizmdir. $.
Siireyya, 'Gokalp’in Marx iizerine yaptig1 degerlendir-
meyi de eksik, yetersiz ve dar bularak elestirirken, ayni
zamanda onun <millets kavramina da «giiniin kosulla-
rina uymadigl» icin karsy cikmigtir. Ancak bu elegtiri-
lere ragmen Kadrocu tezlerle, Gokalp'in solidarizmi
arasinda var olan benzerlikler ve etkilenme de dikkati
cekmektedir.

(165) S. S. Aydemir, a.g.e., s. 86
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OCUNCOU KESIM

KADRO DERGISI'NIN KAPANISI VE
UCUNCU DUNYA SOSYALIZMI

1 — KADRO DERGISI’'NIN KAPANISI

Kadro dergisi, 1935 yihnin Ocak ayinda bir arada
yayinlanan 35-36. sayilarindan sonra kapandi. 1kti-
dardan izin ve onay alarak ¢ikan Kadro, bu izin kaldi-
rilinca kapanmak zorunda kaldi.

Kadro, 8. Siireyya’nmin de belirttigi gibi, iktidar par-
tisi olan CHP'nin ilkelerini agiklamaya ve Tiirk Devri-
mi’'ni teorik bir temele oturtmaya ¢aligmaktan bagka
birgsey yapmadi. Ne var ki, savunduklary bazi goériigler,
ozellikle devletcilik anlayislari, bazi dzel sektor gevrele-
rini ve siyasi kadrolar: iirkiitmiistiir. Ciinkii, Kadrocu-
lar devletcilik goriiglerini yer yer kolektif ekonomiye
yaklasacak kadar ileri gotlirmiistiir. Bunun dizerine
6zel sektdriin sozeliliigiinii tistlenen bazi yazar ve kisi-
ler Kadrocular’a cesitli elestiriler yoneltmislerdir. Bun-
larin icinde Ahmet Agaoglu'nun Cumhuriyet Gazete-
si'nde yaymnlanan yazilar1 dikkat cekicidir. Bu yazilar
daha sonra «Devlet ve Fert» adiyla bir kitap haline ge-
tirilmistir. Bunun diginda Peyami Safa ve Hiiseyin Ca-
hit Yalgin «Fikir Hareketleri» Derngisi'nde yayinladik-
lar1 yazilariyla Kadrocular’y elestirmislerdir. (156)

'(156) Bkz. Basinda Kadro Dergisi ve Kadro Hareketi ile lgili
Baz1 Gériigler..., C. 1, s. 20-40
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Kadrocular'in savundugu gériislerden dogal olarak
en ¢ok rahatsiz olan, 6zel sektor ile iktidar ve devlet
arasinda bir koprii gorevi goren 1s Bankasi Grubu ol-
du. 15 Bankas «tdare Meclisi Reisi» ve Siirt Milletvekili
Mahmut Bey (Soydan), Ismet In6nii’niin Kadro Dergi-
si'nin 22. sayisinda yayinlanan <Firkamizin Devletgi-
lik Vasfi» baghkli yazis1 iizerine Milliyet Gazetesi’'nde
yayinladig: yazmsinda (5 Tesrinisani 1933) Kadro'da sa-
vunulan devletgilik anlayisinin ve diger goriiglerinin
komiinistlik oldugunu ileri siirerek, 1smet Paga’nin
Kadro Dergisi’nde yayinlanan bu yazisiyla bu tip go-
riiglere kars: ciktigini belirtmektedir. Mahmut Soydan,
CHP programinda yer alan devletgiligin Marksist bir
devletgilik olmadigini belirterek, Kadrocular'in bu il-
keleri carpitmaya kalkigtiklarini ileri siirmektedir.
Kendi devletcilik anlayisim1 da 6zetleyen Mahmut Soy-
dan, fsmet Pasa’nin da yazisinda belirttigi ve <«ozel
sektdriin yapamadifin1 yapma, altyap: tesislerini olug-
turma» seklinde ifade edebilecek goriislerini siraliyor.

Kadro, cok ilgingtir ki aym1 zamanda ilkelerini agik-
lamaya ve savunmaya cahstigi CHP yoneticilerinin de
elestirilerine ugramugtir. Bu elestiriler genellikle cok
sert olmustur. Kadro’ya yonelik bu tavrin basim CHP
icinde partinin teorisyeni ve genel sekreteri Recep Pe-
ker c¢ekmistir. Recep Peker, Tiirk siyasal yasaminda
¢ok etkili olmus bir isimdir. Bagbakanlik da yapan R.
Peker, Tiirkiye’de «parti devleti» anlayisin1 gelistiren
ve uygulayan biri olmustur. R. Peker, Kadrocular’in
yaptiklarin1 adeta bir ukalahk olarak gormektedir.
Kendilerinin yapmas: gereken seyi, yani «inkilabin
ideolojisini olusturma» gorevini onlar iistlenmeye kal-
kismaktadir. R. Peker’e ve CHP Merkez Yonetim Ku-
rulu'na gore, Kadro’'nun savundugu goriisler onemli
dlciide yabanci ideolojilerden kaynaklanmaktadir. Be-
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lirtmeye gerek yok ki, soziinii ettikleri bu yabanci
ideoloji Marksizmdir. Daha sonra kurulan tek parti
diktatorliigiiniin mimar1 olan Recep peker’in elegtiri-
leri klasik liberal temelde olmamustir. O, daha cok ola-
yin siyasal boyutuyla ilgilenmigtir,

Y. Kadri Karaosmanoglu, nasil «Zoraki Diplomat»
oldugunu anlattig1 kitabinda, CHP ydnetiminden gelen
elestirileri goyle siraliyor:

«... bes on giin evvel istanbul’da rastgeldigim Vasif
Cimnar bana: (Gegen giin saraydaydim. Sofrada senin
aleyhine epeyce siddetli bir yaylim atesine sahit oldum)
demis ve ilave etmisti, (Giiya sen ¢ikardifin Kadro
mecmuasinda iktisadi siyasetimizi baltalayan ve hatta
parti umumi katibinin (Genel Sekreter R. Peker) iddi-
asina gore rejimin temellerini sarsan (!) nesriyatta bu-
lunuyormussun. Bu bdyle giderseymis Ticaret Vekili
tuttugu yolda emniyetle ilerleyemezmis. Ote yandan
CHP de hiziplesmek tehlikesine maruz kalirmis. Sofra
kalabalkti. Biri durdu &biirii sbyledi. Yalniz tsmet Pa-
sa, ve Siikrii Kaya soze karigmiyorlar énlerine bakiyor-
lard1) » (157)

1ste bu elegtirilerin giderek artmasi ve genislemesi
sonucu Kadro Dergisi kapatildi. Derginin sahibi Ya-
kup Kadri Karaosmanoglu Tiran’a Biiyiikeki olarak,
diger elemanlar1 da cesitli géreviere atandi. Atatiirk
ve Ismet tndnii'den izin alinarak ¢ikan dergi yine on-
lar tarafindan, bu ekibin itibar1 korunarak kapatiimis-
t1. Dergi hakkinda resmi bir kapatma karamn yoktur.
Yalmzca Y. K. Karaosmanoglu'nu Tiran’a biiyiikelci
olarak atamak suretiyle kendisine y6netimin tavr his-

(157) Y. K. Karaosmanoglu, Zoraki Diplomat, 8. Baski, lletigim
Yyn. 1st. 1984, s. 21.22
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settirilmistir. Dergide, Y. K. Karaosmanoglu’nun yurt
digina gonderiligini son saywsinda gerekce gostererek,
«yaymina ara verdigini» okuyucularina duyurmustur.
Kadro’'nun kapatilisi Atatiirk ve Indnii’'niin de iginde
oldugu iist diizeyde dar bir ekip icinde kararlagtirl-
mistir. Y. K. Karaosmanoglu’'nun Tiran’a biiyiikelgi
plarak atanisi esasinda bir siirgiindiir. Nitekim kendi-
si de ayn1 kaniudadir. Biiytikel¢ci olarak atandigini biz-
zat Atatiirk’in kendisinden duyduktan sonra, lsmet
Inoni Y. K. Karaosmanoglu’na soyle demigtir: «Seni
miiteessir goriiyorum. Gonliinii ferah tut. Politika ha-
yatinda piskin olmak gerekir. Ve sakin Gazi'nin emrine
karsi geleyim deme.» (158) Bu sozler herseyi, hi¢bir yo-
ruma gerek birakmayacak acikhikla ortaya koyguyor.

S. Siireyya Aydemir, Kadro Dergisi’nin kapanigiy-
la ilgili olarak, yillar sonra (1970) yaptig1 degerlen-
dirmede sunlar1 soyliiyor: «Istanbul’daki levantenlerle
ve akaliyet (azinlik) muhitleriyle, ithalatg1 gevreleri ile
daha dogrusu isadami diyebilecegimiz o giiniin insan-
lari ile garip bir igbirligi icinde olan 13 Bankasi cevresi
saldiriya, gecmis ve Kadro Dergisi’nin kapatilmasini
saglamiglardir.» (159) Saniriz bu degerlendirme, hare-
ketin icinde ve basinda bulunan biri tarafindan yapil-
di1g1 icin onem tasimaktadir.

Kadrocular, Taner Timur’un giizel bir ifadeyle
ozetledigi gibi, «Sorunlar: idealist diizeyde ve sinif kav-
gasinin disinda ele aldiklar icin pek kii¢limsedikleri si-
nif kavgas: sonucunda tasfiye olmuslardir.» (160) An-
cak burada s6z konusu olan sinif miicadelesi, kargit si-

(158) Y. K. Karaosmanoglu, a.g.e., s. 81

(169) §. Siireyya Aydemir, Kadro Hareketi, Milliyet Gazetesi,
19.11.1970 tarihli sayisi

(160) Taner Timur, Tiirk Devrimi ve... s. 219

1566



niflar arasinda ortaya cikan bir kavga degil, ayn1 sini-
fin cesitli kanatlar1 arasinda meydana gelen celigkiler
olsa gerektir. Yoksa Kadrocular, iktidar kargsit1 bir tu-
tum almamiglardir. O nedenle sbzii edilen «simif mii-
cadelesi»nin klasik sinif miicadelesiyle bir ilgisi yoktur.

2 — KADRO VE UGUNCU DUNYA SOSYALIZMI

Kadroculuk ayni zamanda bir «gelisme ideolojisi»
dir. Bir sinifin énderliginde geligtirilecek sanayilesme
ya.da kalkinma anlayislarini reddeden Kadrocular,
topyekiin kalkinmanin (ulus olarak gelismenin) yolla-
rim dnermeye ¢alismislardir. Onlar i¢cin temel sorun az-
gelismiglik kiskacindan kurtulmaktir. Samimi bir kal-
kinma ve kisilik olusturma cabasi icindedirler. Bu kur-
tulusun yolu da, daha 6nce de sbyledigimiz gibi teknik-
le teknige sahip olus bicimi arasindaki c¢eliskinin ¢6-
ziimiinden ge¢mektedir. Kadrocular'a gore ulus ola-
rak gelisme (sanayilegsme) ve siniflarin olusumunu 6n-
lemenin caresi, ekonomik ve toplumsal planda uygula-
nacak bir devletgilik ve bu temele oturacak otoriter
(tek partili) bir siyasal rejinmdir.

Bugiin Arap Sosyalizmi dedigimiz ve Baas partile-
rinin savundugu ya da iktidarda olduklar iilkelerde
(Suriye, Irak) uygulamaya c¢alistiklan modelin kay-
naklarini Kadro’da gérmek miimkiindiir. Bu tlkeler,
genellikle tek partiyle yonetilen ya da hakim parti sis-
temlerinin bulundugu ve ekonomik yasamda kamu
sektoriiniin biiyiik agirhik tasidifi devletlerdir. Bu 'iil-
kelerde devletgilik, ekonomik ve toplumsal bir sistem
olarak uygulanmaya caligilir. Nitekim bugiin Suriye
ve Irak’in yaninda Cezayir, Tunus ve baz1 Asya, Afri-
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ka tilkelerinde de bu model uygulanmaya ¢aligiiyor. Bu
iilkelerdeki resmi ideoloji ise, Marksist sosyalizmle ezi-
len ulus milliyetgiliginin ya da yerel ideolojinin boca
edilmesi sonucu olugturulmug eklektik bir «iigiincii
yol» ¢izgisidir. Genellikle kendilerini «sosyalist» olarak
tamimlarlar. Zaten, Kadro ideolojisi de pek farkh de-
gildir. Kadroculuk’ta da eklektizm hakimdir.

Bu iilkelerde, boyle siyasi akimlarin gelismesi te-
sadiifi degildir. Benzer ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve si-
yasal kosullarda ve dar bir asker -aydin kadro énder-
liginde iktidarlarin ele gecirildigi ya da bagimsizhigin
kazanildi§1 bu iilkeler, kapitalizm ve Marksist sosya-
lizm disinda bir secenek arayisina girerek, geligtirdikle-
ri tezlerini diinyaya «iiciincii yol» olarak sunmuglardir.

iste bugiin, bircok Arap ve Afrika iilkesinde yaygin
olan —ki bunlar emperyalizme ve sémiirgecilife kargi
ylriitiilen bagimsizlik savaglar1 sonucu kurulmus dev-
letlerdir—. Sosyalizm teorilerinin ve gelistirilmeye ‘¢a-
Iigilan «ligiincii diinya» vb. ideolojilerinin diinyada ilk
kez 1930’lu yillarda Kadrocular tarafindan savunuldu-
gunu soyleyebiliriz.

ttalyan tarih¢i ve arastirmaci, Ciacome E. Carret-
to 28.2.1976 tarihinde S. Siireyya Aydemir'e génderdigi
mektupta sunlarn soyliiyor:

«Kadro’nun ideolojisinin anlasilmasi, sadece TWr-
kiye’nin politikasinin degil, aym1 zamanda biitiin diin-
ya politikasinin baz1 akimlarini daha iyi anlayabilmek
icin liitfedeceginiz bir cevap isimin basarisi i¢in bii-
yiik yardim olacaktir.» (161)

(181) V. Nedim Tér, Kemalizmin Drami, Cagdas Yyn., Ist. 1988,
s. 18
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italya’da yakin dogu iilkeleriyle ilgilenen «Insti-
tute Per L'orient> adli enstitiiniin ¢alismalarina yar-
dimcl olmasi igin §. Siireyya Aydemir’e génderilen mek-
tup kendisi 6ldiigii igin V. Nedim Tor tarafindan yanit-
lanmugtir. Tor, yazdif1 yanrtta duygusal bir iislupla bi-
linen goriisleri tekrar etmigtir. Ancak TOr, artik umut-
suzdur. Yanitinda sunlar1 sdylemektedir,

«... 1gte Kadro’nun ‘planly’ devleteiligi bilimsel yon-
temlerle uygulansayd:, bugilin Tiirkiye biitiin tg¢tincii
diinya memleketlerinin kabesi olabilirdi.» (162)

Evet, Tiirkiye li¢iincii diinya iilkelerinin kéabesi
olamamistl. Yasamin gercegi onu hi¢ de istemedigi bir
yere getirmisti. Utopya ile gengek catismig ve sonugta
her zaman oldugu gibi gercek kazanmigti.

(162) V. Nedim Téor, a.g.e., s. 20
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DORDUNCO KESIM

KADROCU'LUGUN TARIHSEL KAYNAGI OLARAK
SULTANGALIYEVIZM

1 — NEDEN SULTAN GALIYEV?

Bu kisimda Kadro Hareketi’nin tarihsel ve diigiin-
sel kaynagini arastirmaya galisacagiz. Elinizdeki calig-
may1 hazirlarken, 1917 Ekim Sosyalist Devrimi sirasin-
da Rusya’daki Miisliiman halklara onderlik eden ve
devrimden sonra tist diizeyde sorumluluklar {istlenen
Sultan Galiyev’'in (1880 -1940) siyasal goriigleri ile
Kadrocularin savundugu tezler arasinda biiyiik bir
benzerlik oldugunu tespit ettik. Ashnda ayri bir ¢alis-
ma konusu olabilecek bu kisimda, bu benzerligi ya da.
etkilenmeyi baz1 tarihi verilerle de destekleyerek tarti-
sacagz. Milliyetei efilimleri nedeniyle Sovyetler Bir-
ligi'nde tasfiye edilen (1923) Sultan Galiyev’in siyasal
goriislerinin Kadrocular’a kaynakhk ettigi seklindeki
savimiz tartismaya aciktir. Ancak bu kissmda da gore-
cegimiz gibi, teorik goriisleri arasindaki benzerlik ve-
tarihi baglantilar da acikca ortadadir.

2 — SULTAN GALIYEV KIMDIR?

Sultan Galiyev, giiniimiiz Tiirkiye'sinde ¢ok az ta-.
ninan, ancak, gerek dogu toplumlarimn tarihinde oy-
nadif1 6nemli rol nedeniyle, gerekse Sovyet Devrimi”
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ndeki yeri itibariyla iyi bilinmesi gereken bir kisiliktir.
Bir diisiince ve eylem adamu olan Sultan Galiyev, 1917
Ekim Sosyalist Devrimi sirasinda, Rus imparatorlugu
simnirlar icindeki Miisliman toplumlarin lideridir. Dev-
rimin merkezi Rusya'dan doguya dogru yayilmasinda
onemli bir islevi yerine getiren Galiyev bir Tatar Tiir-
ki’dir. Gelistirdigi goriisleri ve Marksizmi yorumlayisg
tarziyla Sovyetler Birligi'ndeki devrimei hareket icinde
onemli tartismalara neden olan Galiyev, kendi adiyla
anilan ve dogulu toplumnilar iizerinde ¢ok etkili olan bir
akimin da onderligini yapmigtir.

Devrim sonrasinda sosyalist hiyerarsinin en iist
basamaklarinda gorev yapan ilk Miisliiman kokenli
Marksist olan Sultan Galiyev, Sovyet Hiikiimeti’'nde
Uluslar Halk Komiserligi (bakanlifl) yardimciligina
kadar yiikselmigtir. Bilindigi gibi ilk Sovyet Hiikiime-
ti'nde, Uluslar Halk Komiseri (bakami) J. Stalin’dir.
Sorumluluk alanlari ve yetkileri ¢ok genis olan bu ba-
kanhgin, Stalin disindaki diger Yiiriitme Komitesi iiye-
leri sunlardir: Brojdo, Ryskulov, Sultan Galiyev, Pav-
lovig ve Kilinger. Bolsevik Partisi'nin seckin ve saygin
bir iiyesi olan Galiyev, ayrica, Uluslar Konseyi'nde Ki-
rim temsileiligini yiiriitliyordu. Stalin’in bagkanhigim
yaptig1 Yabanci Uluslar Komitesi’nin ikinci baskanhigi-
m da yapan Galiyev, bir yandan da, onceleri Mosko-
va Universitesi biinyesinde bir seksiyon olarak olustu-
rulan Dogu Halklar1 Universitesi’'nde ogretim iiyeligi
yapiyordu (22 Nisan 1921). NARKOMAK (Uluslar Halk
‘Komiserligi) 'nin «Zizn Nacuonal nostej» isimli gazete-
sinin ve ayn1 bakanhgin yaymmladigi diger dergilerin
yazarhigini da siirdiiren Galiyev, «Sovyet Rusya Savas
Halk Komiserligi - Miisliiman Askeri Kurul Bagkanl-
$1» gorevini de {istlenmigtir. Kisacas1 devrimin doguya
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yo6nelik biitiin projelerinde Sultan Galiyev’in ismi var-
dir.(163)

Sultan Galiyev, 1880 yilinda, bugiinkii Ozerk Bag-
kiristan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti sinirlarn iginde
bulunan Krimsakaly (Sterlimatak Kantonu) kdyiinde
bir Tatar 6gretmen ailesinin cocugu olarak diinyaya
geldi. Ik 6gretimini kdyiinde tamamlayan Galiyev, da-
ha sonra Kazan Tatar Yiiksek Ogretmen Okulu’'nu bi-
tirdi. O dénemde bu okul geng ilerici Tatarlarin yuva-
siydl. Sultan Galiyev, Marksizmle ilk defa burada ta-
nist1 ve scsyalist fikirleri benimseyerek devrimeci mii-
cadele icindeki yerini aldi. 1900’de Ufa (bir Tataristan
kenti) Belediyesi Kitaplifina memur olan Galiyev, Rus-
cay1 cok iyi konusuyor ve Tatar diline Rus yazarlarimn
Oykiilerini ve romanlarini ¢eviriyordu.

1905 devrimine fiilen katilmayan Sultan Galiyev,
bir ara reformcu ve burjuva devrimei hareketlere yak-
lagt1. Burjuva milliyet¢i hareketlerle kurdugu bu iliski,
daha sonraki hayatini derinden etkiledi. 1905 devrimi-
nin yenilgicinden senra gazetecilik yapan Galiyev, Ta-
tarca ve Rusca yaymmlanan cesitli gazetelerde makale-
ler ve oykiiler yazdl Sultan Galiyev ilk dénem gazete-
cilik yasaminin sonunda, «Mir islamas (islam Diinya-
s1) adli bir dogu bilimleri dergisinin yazar: oldu. (164)

Birinci Diinya Sawas! sirasinda Kafkas 6tesi’ne go¢
eden Sultan Galiyev, Rakii Tatar okulunda Ggretmen-
lik yapti. Burada milliyetci hareketlere aktif bir sekil-
de katilarak, milliyetcilerin gazetelerinde takma isim-

(168) Burada «Miisliiman séziinii (kavramim) dinsel anlamda
degil, etnik k&ékeni ifade edebilmek i¢in kullamyoruz.

(164) Bkz. Alexandre Bennigsen — Chantal Quelquejay, Sultan
Galiyev ve Sovyet Miislimanlari, Hiir Yyn. ist. 1981,
s. 75-80
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lerle yazilar yazdi. Galiyev ayni zamanda cesitli sosya-
list dergi ve gazetelere de yazi yazmaya devam edi-
yordu.

«Sultan Galiyev’in subat devrimine kadar siire-
gelen siyasi durumunu saptamak zordur. Anlasildifina
gore, ayni zamanda hem asir1 bir milliyetci hem inan-
mis bir Marksistti. Ancak Rus sosyal demokratlariyla
diizenli iligkileri yoktu.» (165)

Subat Devrimi Sultan Galiyev’i Bakii’de yakalar.
Devrimden sonra Miisliiman Kongresi Yiiriitme Komi-
tesi Sekreterligi’ni yonetmek i¢in Moskova'ya cagrilir.
Bu c¢agriya kadar Miisliman toplumlari sarsan hare-
ketler icinde 6nemli bir rol almayan Galiyev, Moskova’
dan déndiikten sonra Kazan’a giderek orada Miisliman
Sosyalist Komitesi’'ne girer. Galiyev, «orgiitcii ve ko-
nusmacl olarak yiiksek yetenekleriyle ¢ok kisa bir za-
man icinde Komite'nin baslica yoneticilerinden biri du-
rumunay Yyiikselir. Ekim Devrimi sirasinda Komiinist
Partisi’'ne (Bolgevik) iiye olan Galiyev, bu tarihten son-
ra devrimin Miisliiman toplumlar ig¢inde yayilmasinda
¢ok onemli bir rol oynar. Emperyalist iilkeler tarafin-
dan desteklenen car yanlisi Beyaz Ordu ile Bolsevikler
arasinda baslayan i¢ savasta biliyiik yararhiliklar gos-
terir. Beyaz Ordu’nun Tataristan, Kafkasya, Volga boy-
lari, Tiirkistan ve Ozbekistan’da yenilgiye ugratilma-
sinda arkadaglaryla birlikte biiylik bir rol oynar. 1¢
savag sirasinda Galiyev’in yakin arkadas: ve ilk Mark-
sist Miisliiman liderlerden Molla-Nur Vahitov Beyaz-
lar’a esir diiser ve kursuna dizilerek gldiiriiliir. (1919)

Yiiksek ve saygin bir komiinist yonetici olan Gali-
yev, parti ve diger Sovyet drgiitlerinde, yonetimin do-

(165) Bkz. a.ge., s. 79
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gulu uluslara ydnelik politikalarini ciddi bir gekilde
elestirmeye baglar. 11k baglarda «yeni bir doktrin getir-
me iddiasinda» olmayan Sultan Galiyev, Rus Bolgevik
yoneticilerin goriiglerine koklii bir gekilde kars1 ¢ikmi-
yor, yalmzca, «taktik ve stratejik planda baz1 Leninci
tezlere> birtakim diizenlemeler getiriyordu. (166) Ga-
liyev tartismay ilic ana konuda yogunlastiriyordu.

«<1. Heniiz digman siniflara ayriimamis olan kapi-
talizm éncesi Miisliiman toplumuna sosyalizmi getir-
mek.

2. Sosyalist diinya icinde 1slam’in yeri.

3. Komiintern’in stratejisi i¢inde somiirge diinya-
smin yeri.» (167)

Sultan Galiyev ve arkadaslarl, sosyalist kuruculu-
gun heniiz is¢i sinifinin olusmadifl ve modern sinif ca-
tigmalarinin yasanmadigi dogulu Miisliiman toplum-
larda sanayilegmis Merkezi Rusya’dan daha farkli bir
yol izlemesi gerektigini savunuyorlardi. Doguyu ve 1,5
milyar dogulu insan1 «6nemsemeyerek gozlerini batiya
gevirdigini» iddia ettikleri III. Enternasyonal (Komiin-
tern) yonetimini elestiriyorlardi. Sultan Galiyev ve ar-
kadaglarinin goriigleri yer yer bagimsiz devlet diigiin-
cesine yaklagiyordu.

«Sultan Galiyev ve arkadaslari, programini tartis-
masiz kabul ettikleri Komiinist Partiye girerken, geri
kalmis halklarin kalkinmalan icin tek yolun yerel ve
yabanc1 kapitalizmi ezmek olduguna inaniyorlar-
di» (168)

(166) Bkz. a.g.e., s. 80
(167) Bkz. a.ge., s. 80
(168) Bkz. a.g.e., s. 80
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Galiyev ve arkadaslari, Ekim Devrimi'ni burjuvazi
ve toprak agalarindan olusan yerli somiiriicii siniflara
kars1 sogyal bir devrim, gerici Miisliiman din adamlari-
na kars ilerici bir hareket ve yabanci somiiriiciilere
karsi da bir ulusal devrim olduguna inamyorlardi. Do-
gudaki ilk devrimei adimin «ulusal devrim» asamasi
oldugunu diisiinen Galiyev, «sosyal devrim saatinin he-
niiz gelmedigini» savunuyordu. Doguda girisilecek bir
sosyal devrimin, bu toplumlarin biiyiik tepkisiyle karsi-
lasacagim ve tehlikeli sonuglara yol agabilecegini one
siiriiyordu. Galiyev, sosyalizmin doguda kiiciik burju-
vaziye ve aydinlara dayanarak gelisebilecegini savunu-
yor, onun bu diisiincelerini Stalin de destekliyordu.
Stalin, proleter olmayan ilerici siniflarla ittifak yap:i-
labilecegini savunuyor ancak bu ittifakin gecici olabi-
lecegini sOyliiyordu. Stalin de Galiyev gibi dogulu top-
lumlarda, <genel ve hizli bir devrim .ic¢in vaktin heniiz
erken oldugunu diisiiniiyordu». (169) Fakat Stalin, hic-
bir zaman yerli burjuva kadrolara glivenmiyor ve bun-
larin her zaman <ayrilik¢l milliyetcilifes sapabilecegi-
ni belirtiyordu. «Stalin’e gore sosyalizmi milliyetcilerle
yaymaya calismak bir ham hayalden oteye gecemez-
di». (170) Gériigleri arasindaki ayriliklarin heniiz be-
lirginlesmedigi yillarda Uluslar Halk Komiseri Stalin,
yardimcis1 Galiyev'i «uzun siire desteklemekten geri
durmadi». (171) Komiintern yoneticilerinden ve diger
parti liderlerinden gelen elestiriler karsisinda onu ko-
rudu.

Ancak, Sultan Galiyev, Stalin ve diger devrim li-
derlerinin goriig ayriliklann giderek belirginlesiyordu.

(169) Bkz. a.g.e., s. 102
(170) a.g.e., s. 102
(171) a.ge., s. 102
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Galiyev, Marksizme yeni bir yorum getirerek onu dogu
toplumlarina uyarlamaya yoneliyor ve ilerde «Sultan-
galiyevizm» adiyla anilacak diisiincelerinin temellerini
olusturuyordu. Arkadaglariyla birlikte Rus devrim li-
derlerinin doguya yonelik politikalarin1 hatalh ve yan-
lis buluyor, hosnutsuzlugunu agikca ifade ediyordu.
1917 - 1923 yillar: arasinda, Sultan Galiyev ve arkadag-
lar1 partide énemli bir gii¢c olmus ve oOzellikle Miislii-
man toplumlarin parti orgiitleri iizerinde belirgin bir
egemenlik kurmuglardi. Ornegin Kazan’da ve Tataris-
tan'in diger bodlgelerinde iktidar1 ellerinde tutuyorlar-
d1. Galiyev Tataristan Sovyet Cumhuriyeti Yiiriitme
Kurulu tiyesi olarak merkezi hiikiimette bu iilkeyi de
temsil ediyordu. Marksizmin yerel ideoclojiyle birlegti-
rilmeye calisilmasinin bir iriini olarak da degerlen-
dirilebilecek Sultangaliyevizm, belki de bu 6zelligi ne-
deniyle dogu halklar1 arasinda biiyiilk bir hizla ya-
yiliyorqu. Sultan Galiyev inanmig ve devrime bagh
bir komiinistti. Ama giderek milliyet¢i bir sapma ici-
me giriyor ve ayrilik¢l bir politika izlemeye baghyor-
du. Hakh bircok elestirisi ve gelistirdigi ¢6ziim One-
rileri de, diger partili yoneticilerle yasanan saflasma
wve miicadele ortaminda istenen sonuglara ulasami-
yordu. «Tataristan Sultangaliyevcileri hem gercek ko-
miinistlerdi, hem de eski radikal ‘Cedid’ (172) ide-
alistlerinin mirascilariydilar.» (173)

Sultan Galiyev Uluslar Halk Komiserligi'ne sun-
dugu bir raporunda, yerel Rus yoneticilerin, «Tiimiiyle
somiirgeci bir yapiya sahip olduklarim ileri siiriiyor ve

(172) Cedid (yenilik) hareketi, 1800’1ii yillarin son ceyreginde
Tataristan’da gelisen gen¢ burjuvazinin geligtirdigi ileri-
ci radikal hareket.

(178) age., s. 124
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onlan Tatarlara karsi Ruslastirma politikas: izlemekle
sucluyordu». (174)

Bu gelismelerden sonra 1923’de Stalin, Sultan Ga-
liyev’in milliyetci bir sapma icinde oldugunu ve rejime
muhalefet ettigini soyleyerek sucluyordu. Buna karsi
Galiyev de,yerel komiinist otoriteleri, «Biiyilkk Rusya
Sovenizmiryle suclayarak, doguda izlenen politikalarin
¢cok sert ve kaba oldugunu belirtiyor, giderek ayrilike¢l
bir ¢izgiye yaklasiyordu.

Bunun iizerine partide Galiyev’e kargi biiyiik bir
kampanya baslatilir. ve o giine kadar komiinist hiye-
rarginin en iist noktalarinda goérev yapan Galiyev agir
bir dille suglanir. Yasadisi karsi-devrimei orgiit Xu-
rarak, Sovyet devrimini yikmaya ¢alismak ve bir «Ttiirk-
birlikei Burjuva Devleti» kurmak istemekle suglanir.
Galiyev’in arkadaglar1 ise kendisini savunarak ortada
bir hata olmakla birlikte bunun «basit bir milliyetci
sapmas oldugunu, bunun da eski somiingeci ¢evrenin
politikas’’'na kars1 <normal bir tepki» olusturdugunu
soylerler. (175) Stalin de, partiye sundugu raporunda
Galiyevi «karsi devrimci» ve «Rus proleteryasinin diis-
mani» ilan ediyordu.

Sultan Galiyev biitiin bunlardan sonra 1923'te par-
tiden ihrag edilerek tutuklaniyor. Tutuklama Komiinist
Partisi’'nin M. K. Dordiincii Konferansi sirasinda agik-
lamiyordu. Bu aciklama partide ve iilkede ok etkisi
yapar. Parti M. K., eski arkadaglarinin onunla ilgisini
koparmalarini istedi. Partinin bu tutumu tepki yaratti.
Kisa bir siire tutuklu kalan Galiyev, «suglarini itiraf

(174) a.ge., s. 134 .
(176) S. Galiyev cIttihat ve Terakki» adli gizli bir 8rgiit kur-
makla suclanir.
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ettigi» ve «devrime yaptig1 hizmetleri» nedeniyle ser-
best birakildi. Ancak bir daha partiye donemedi. thrag
kararini Tataristan Komiinist Partisi de onaylayarak
benzer bir karar aldi. Bolsevik Partisi'nin Tataristan
Bolge Komitesi sekreteri Razumov, Sultan Galiyev'i
soyle degerlendiriyor:

«1917°den 1923’e kadar Sultangaliyevizm Komiinist
Parti’nin icinde bir grup olusturmus ve kendi duru-
munu saglama baglamanin yollarini aramistir. Bu go-
riis 1923'ten sonra karsi devrimci bir orgiite doniigmis,
K. P. iktidarinin ve Sovyetler'in devrilmelerini amag-
layan ve burjuva kapitalizmini kurmaya calisan bir
yola girmistir.» (1786)

1923 - 28 yillar1 arasinda biiyiik bir ideolojik ve or-
glitsel caligma icine giren Galiyev, bu siire i¢cinde bazi
devlet yayinevlerinde (Moskova’'da) calisti. Bu arada
Galiyev’in baslattifn muhalefet hareketi yandaglari
tarafindan parti icinde silirdiriilmiistiir. Galiyev ve
arkadaslar1 Komiintern'den ayrilarak bir «Somiirgeler
Enternasyonali» kurulmas: gerektigini savunmusglardir.
1926 - 27 yillarinda Galiyev ile partiden birlikte jhrag
edilen arkadaslarindan bazilari yeniden partiye doner
ve gorev alirlar. Bu arada, yonetimin baz hatalarinin
dogu cumhuriyetlerinde siddetli bir milliyetci tepkiye
yol acmasi ve Tatar Komiinist Partisi yonetici ve iiye-
lerinin Sultangaliyevist bir cizgi izleyerek, (partideki
sag ve sol egilimlerin) Rus yoneticilere karsi tek cephe-
de birlesmeleri lizerine, Galiyev 1928 yilinda yeniden
tutuklanir. 1929 yilinda S. Galiyev yargilanarak 10 yil
zorunlu calisma cezasina garptirilir. Cezasini Beyaz De-
niz kiyisindaki bir kampta tamamlayan Galiyev 1939’
da saliverilir. Ancak dogu cumhuriyetlerinin merkezle-

(176) a.g.e., s. 136
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rinde oturmasi yasaklanir. Kuybisev’e yerlesen Gali-
yev’'in izine 1940’tan sonra bir daha rastlanmaz. (177)

60 yasindaki eski liderin dogal bir 6liimle hayattan
ayrildig1 saniliyor. Ciinkii 1940’1 yillarda artik Sultan-
galiyevizm yenilgiye ugratilarak tasfiye edilmis, unu-
tulmus ve etkisini kaybetmistir. Boyle birinin herhangi
bir politik cinayete kurban gitmesinin hicbir anlami
olmayacaktir.

TKP’nin kurucusu ve ilk Genel Sekreteri olan Mus-
tafa Suphi, Sultan Galiyev'in 6zel sekreterlifini yap-
mastir. Siyasi miilteci olarak bulundugu Rusya’da Ekim
Devrimi'ne katilan ve i¢ savas sirasinda biiyiik yararlh-
liklar gosteren M. Suphi, gerek devrim, gerekse i¢ savas
sirasinda Galiyev’in yaninda c¢alismis, gorevi geregi bii-
tiin goriigmelere tamk olmus, yazismalar elinden ge¢-
mistir. Galiyev de M. Suphi’yi biyografisini ve eylem
hayatin1 yazacak kadar tanimaktadir. (178)

3 — SULTANGALIYEVIZM VE KADRO

Sultan Galiyev, Marksizm - Leninizmi somiirge il-
keler cergevesinde yeniden yorumlamaya c¢alisan bir
diisiince ve eylem adamidir. Galiyev, Ekim Devrimi’'ni
Agya iilkelerine dogru yaymaya ve Marksizmle kii¢iik
ppurjuva milliyetciligini yeni bir potada eriterek uzlas-
tirmaya calismistir. Sultangaliyevizm kisaca, Marksiz-
min milliyetici yorumu diye tanimlanabilir.

Ekim Devrimi’'nde, Rus devrimcileri ve is¢i simifi
belirleyici bir rol oynamasina karsin, Tatar ve diger

(177) Bkz. a.g.e., s. 1561
(178) S. Galiyev, Ant Dergisi, 1969 «M. Suphi ve Yapiti» bag-
hkh yaz.
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Miisliman toplumlarin burjuva aydinlari, sosyalist re-
jimi sempatiyle karsilamigtir. Bu aydinlar gecmiste,
Rus Imparatorlugu’na karsi bagimsizlik miicadelesi
veren Cedid (yenilik) hareketi icinde yetismistir. Cedid
hareketi, bu toplumlarda yeni gelisen ilerici geng¢ bur-
juvazinin, carliga kars1 ylirittiigii miicadeleye onder-
lik eden reformcu milliyet¢i bir akimdir. Cedid hare-
keti icinde yetisen milliyet¢ci aydinlardan bazilari, dev-
rimden sonra Komiinist Partiye iiye olarak, yerli isci
siifinin heniiz gelismedigi Miisliiman Asya iilkelerin-
de Oonemli roller oynadilar.

«Denilebilir ki baslangicta eski burjuva érgiitlerin
sosyal yapisiyla, ilk yerli komiinist gruplar1 arasinda
fazla bir fark yoktu.» (179)

Sultangaliyevist hareketi ayrintili bir sekilde aras-
tiran Sovyet Komiinisti ve yazar1 Rubinstein, dénemi
degerlendirirken soyle diyor:

«Tatar iilkesinde Komiinist Parti’nin sag kanadi
kiiciik burjuva aydinlar1 tarafindan olusturuluyordu.
Eski milliyetgi hareketlerin militanlar1 olan bu kisi-
ler, partiye iiye olurken komiinizmi milliyetcilikle ba-
ristirmak istiyorlardi. Bunlar, daha sonra Komiinist
Parti’nin yeniden egiterek icinde eritecegi devrim «Yol-
daglar»iydilar. (Rubinstein’a gore sadece «Sultangali-
yevcilers eritilememisti) Sol fraksiyona gelince, bu bo-
liim(de) yine kiigiik kentsoylu sinifindan ¢ikmis radi-
kal Ggelere dayaniyordu.» (180)

Bunlarin diginda, Asya lilkeleri Komiinist orgiit-
lerinde, her tiirlii milliyetci davraniglara kars1 ¢ikan
enternasyonalci komiinistler de vardi. Ancak bunlarin
sayilar1 ilk basta ¢ok azdi. Tataristan’da eski Miislii-

(179) Bkz. A. Benniysen C. Quelquejay, a.g.e, s. T
(180) Bkz. a.ge., s. s. Tb
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man Sosyalist Komite’nin iiyeleri olan «Milli Komii-
nistlers 6nemli bir gii¢ olusturuyordu. Bunlarin lider-
ligini Vahitov 6ldiikten sonra Sultan Galiyev iistlen-
misti. Burada, Marksizmle milliyet¢ilii uzlastirmaya
calisan Sultangaliyevizmle, 1930’larda Tiirkiye’de ayni
seyi yapmaya ¢alisan Kadrocular arasindaki, simf ya-
pis1 ve tutum benzerligi acikca kendini gostermektedir.
Benzer kosullar altindaki kiigiik burjuvazinin, iki si-
nif arasindaki kararsiz tutumu ayni1 sonuca yol agiyor:
uzlagtirmal...

«Bu kisiler ictenlikli Marksistler olarak Komiinist
Parti’nin programini kabul diyorlar ve Rusya'da sos-
yalizmin kurulmasini milliyetci hareketler i¢in bir umut
15181 sayiyorlardi.» (181)

Asyatik Uretim Tarz1 (182) ve bu tarzin getirdigi
sosyal yagam (gécebelik, 6zel miilkiyetin sinirhhigi, me-
ralarin, ctlaklarin ortak kulanimi, modern sinif fark-
lilasmasinin net bir gekilde ortaya ¢ikmayisi vb.) -bu
toplumlary sosyalizme yakinlastiran diger bir faktor-
diir. <Komiinizme inanmig bir milliyet¢i liders olan
Kazak halkinin geleneksel yasam bi¢cimi zaten Komii-
kastederek bu durumu soyle ifade ediyor:

«Kazak halki komiinizmi hicbir gii¢lige ugrama-
dan kolaylikla kabul edecektir. Hatta komiinizmi bii-
tiin 6teki halklardan c¢ok dnce benimseyecektir. Ciinkii
Kazak halkinin geleneksel yasam bicimi zaten Komii-
nizme ¢ok yakindir.» (183)

(181) a.g.e., s. 75-76 .

(182) Burada, ¢Asyatik Uretim Tarzi» kavramini feodalizmin
Asya’daki 6zgiil bir bicimi anlaminda kullaniyoruz. Yeni
bir {iretim bicimi seklindeki ATUT gériigiine katilmiyo-
ruz.

{183) Bkz. a.g.e, s. 17
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Sultangaliyevciler, Tataristan ve oteki Asya ililke-
lerinde kapitalist smiflann olusmadigi, isci smifinin
bir toplumsal ve siyasal gii¢ olarak tarih sahnesine cik-
madigi seklindeki goriislerini teorilerinin merkezine
yerlestiriyorlar. Onlara gore, bu ekonomik ve sosyal
farklihlk nedeniyle Asya iilkeleri, sosyalizme ge¢mek
icin sanayilesmis Merkezi Rusya’dan daha farkli bir
yol izlemelidir,

Tatar Cumhuriyeti’'nin Sultangaliyevci Tarim Ko-
miseri (Bakani) Velidov bu durumu sdyle anlatiyordu:
«Gosist budalalar bizim tarimsal ve feodal Tataristani-
miza komiinizmi getirmek istiyorlar. Bu komiinizmin
giizel bir taklidi olur.» (184)

Ortalama bir Rus ya da Alman kiyliisiiniin bir Ta-
tar Kulak’indan (185) daha zengin oldugunu ileri sii-
ren Sultangaliyevciler, 1923’'te Kazan’da toplanan Bol-
sevik Partisi'nin Tatar Orgiitii Konferansi’nda sunlari
soyliiyorlardi:

«Baz1 yoldaglar Tatar proleteryasinin varhgindan
giivenle s6z agiyorlar. Bu yanligtir, bizde boyle bir sey
yok». (Bikcantaev’in konusmasi)

«Tatar igcileri gercek proleter degildir: Bunlar da-
ha ¢ok sanatkir veya yari sanatkar kisiledir.» (Fashud-
dinov’'un konusmasi)

«Kalifiye olmayan ve koyliilerden farkedilmeyen-
lerin disinda hemen hemen hi¢ Tatar iscimiz yoktur.
Bizi proleteryaya dayanmaya davet ediyorlar, iic mil-
yon yetismis kalifiye iscimiz olsaydi bunu yapabilir-
dik, ama bu rakamlardan cok uzagiz...» (186)

(184) Bkz. Aktaran: a.g.e., s. 81
(185) Kulak: Rus Imparatorlugu’ndaki feodal toprak sahipleri.
(186) Bkz. Aktaran: a.g.e., s. 81
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Sultangaliyevciler, bu, goriislerden yola cikarak su
sonuglara variyorlar:

«Ne igei sinifi ne de yerli koyliiler, yeni rejime yo-
netici kadro saglama iddiasinda bulunamazlar. Dola-
yisiyla Tatarlar tehdit altindadirlar. Ya siyasal yone-
timin kilit noktalarim gercek bir proleter sinifa sahip
tek ulus olarak Ruslara birakacaklar ya da aym kilit
noktalarinin az gelismis ve yebeneksiz yerli iscilerle
dolduruldugunu gorerek, bunlarin Ruslarin elinde basit
kuklalar haline geldiklerine tamk olacaklardir, Her
jki durumda da Ekim Devrimi anlamin yitirecek, yerli
komiinistlerin baghica amaci1 olan «Ulusal Kurtulug»
kavramindan uzaklasacak ve geriye sadece «Sosyal
Devrim» kalacaktir.» (187)

Sultan Galiyev, batili proleteryaya kars: da giiven
duymamaktadir. Galiyev, bu durumu. 1918’de sdyle an-
latiyordu:

«Ornegin en gelismis olanim ingiliz proleter sini-
fim ele alalim. ingiltere’de devrim zafer kazanacak ol-
sa, bu proleterya somiirgeleri ezmeye devam edecek ve
bugiinkii burjuva hiikiimetinin politikasini izleyecek-
tir. Ciinkii sémiirgeciligi siirdiirmeye niyetlidir. Dogu
emekrilerinin ezilmelerini dnlemek istiyorsak Miislii-
man yiginlan yerli 6zerk bir komiinist hareket icinde
birlegtirmeliyiz.» (188)

Sultan Galiyev biraz daha ileri giderek somiirge-
lesmig halklarin diigmanlarinin sadece emperyalist iil-
kelerin burjuva smiflar1 olmadifini, diigmanin, tim
sanayilesmis {ilkeler bldugunu savunmaya baglyor.
Diinyadaki belirleyici celigkinin «sanayilesmis iilkeler
ile az geligmis ililkeler» arasindaki geligki oldugunu dii-

(187) Bkz. a.g.e., s. 81-82
(188) S. Galiyev, Aktaran: a.g.e., s. 82
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slinen Galiyev, sdmiingelerin kendi «S6miirgeler Enter-
nasyonali»ni kurmadan kalkinma hedeflerine ulasa-
mayacagini1 sdyliiyor. (189)

Bu «Sdmiirgeler Enternasyonali, sanayi toplumla-
Tinin temsilcilerini bir araya getiren III. Enternasyo-
nal’den» de bagimsiz olmaliydi.

Diinyanin geri kalmig ve sanayilesmig iilkeler ola-
rak ikiye ayrildigini ve bunun belirleyici esas celigki-
yi olusturdugunu sayunan Kadrocu’lar ile Sultangali-
yevizm arasindaki benzerlik gercekten de carpicidir.
Sultan Galiyev, Kadrocu’lar gibi sinif celigkilerinin ye-
rine uluslararas: c¢eligkileri koymaktadir. Marksizm, si-
nif celiskilerinin bir uzantis1 olarak gordiigii emperya-
list iilkelerle somiirgeler arasindaki celiskiyi belirleyi-
ci celiski olarak géren Kadrocu’lar ve Sultan Galiyev,
batida gerceklesecek sinifsal devrimlerin insanligi kur-
tulusa gotiiremeyecegini diisiinmektedirler.

Soémiirge ve yar1 somiirge iilkelerde, modern sinif-
larin varligini reddeden Kadrocu'lar, batinin kurtulu-
sunun da bu iilkelerdeki ulusal devrimlere bagl oldu-
gunu sdylerken, Sultangaliyevist akimin Asya iilkeleri
icin savundugu tezlerle tam bir uyum icinde bulunu-
yor. Sosyalist devrimi reddederek, Marksizmi sanayiles-
mis batili toplumlarin ideolojisi olarak goren ve bu ide-
olojinin ulusal kurtulus devrimlerini aciklamakta ye-
tersiz kaldifin1 one siiren Kadrocu'lar, siyasal cizgi-
lerinin «yeni bir diinya gériisii» oldugunu One siirii-
yorlar. Bati Avrupa’da meydana gelecek sinifsal dev-
rimlerin insanlifin kurtulusunu saglaydmayacagini da
belirten Kadrocu’lar (aslinda) Marksizmin ¢agimizda
artik gecersiz oldugunu séylerken, Sultangaliyevistler
ise goriislerini, Marksizmin yeni bir yorumu olarak
sunuyorlar.

(189) Bkz. ag.e., s. 82
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Batih anlamda siniflar1 dogurmamis olan yarl
feodal, sanayiden yoksun stmiirge ve yar1 sdmiirgeler-
de simif kavgalarinin olmadifini savunan $. Siirey-
ya (190) bir anlamda Sultangaliyevizmi, farklh kosul-
larda yeniden iiretmig gibidir.

Sultan Galiyev, Sosyalist Devrimin anlam: konusun-
da komiinist yoneticilerin ¢oguyla anlasamiyordu. Ona
gore sosyalizmin Rusya’da kazandig1 zafer, geri kalmis
iilkelerin sanayi toplumlarindan alacag <«intikamin»
bir baslangici olarak ele alinmaliydi.

Sultangaliyevist Hareketin énderlerinden biri olan’
Enbaes goyle diyor: «Suna inandik ki diinya dlgiisiin-
de sOmiirgeler devrimi kaginilmaz bir olaydir. Bu dev-
rim batida Sosyalist devrimin baslangici olacaktir.»
1(191)

Sultangaliyevciler, Komiintern’in stratejisinin sa-
dece batiya (Avrupa) yonelmis olmasini elegtiriyorlar
ve Avrupa’da basarisizia mahkum gordiikleri sosya-
list devrimin, doguda yerli devrimeilerle baglant1 kur-
madan sonuca ulagamayacagin belirtiyorlar.

Galiyev bir yazisinda sunlar:1 soyliiyor:

<Alslinda Rus yoneticiler, batiy1 sadece batiy1 dii-
sliniiyorlar. Taktik acidan devrim kotii yonetilmekte-
dir. Onemli goriinen.. (Almanya’da «Spartakizm» Ma-
caristan devrimi) aslinda ikinci derecede kalir. Dogu
1,5 milyar insamyla belki tiimden unutulmustur...

Biitiin bunlar sonunda ¢ok basit olan su gercegi
anlamamiza yol acmustir. Sosyalist devrim dogunun
katkis1 olmadan asla basariya ulasamaz. Hindistan, Af-
ganistan ve lran’dan yoksun kalan ve &teki stmiirge-

(190) §. Siireyya, Inkilap ve... 3. 56
(191) Bkz. a.g.e., s. 86
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lerden kovulan Avrupa emperyalizmi ¢cokecek ve dogal
bir dliimle yok olup gidecektir.» (192)

Sevket Siireyya ise benzer bir yaklasimla (bir adim
daha atarak) sunlan séyliiyor:

<Halbuki komiinist cephe, bu hareketleri (ulusal
kurtulug hareketleri) Sosyalizmin diinya hakimiyeti
yolundaki miicaclelesinin birer peyki ve yardimcis: say-
maktadir. Bu dogru degildir... Klomiintern milli kurtu-
lug hareketlerinin hakiki manasini anlamakta acizdi
ve daima aciz kaldi.» (193)

Sultan Galiyev ve yandaglar1 Marksizm zemininde.
kalmaya ve bu diinya goriisiine yeni (milliyetci) bir
yorum getirmeye galisirken, Kadrocu’lar ise Marksizm
kaynakh bir akim olmalarina karsin onu inkar eden
bir cizgi olarak sekilleniyorlar. Sultan Galiyev milli-
yetei egilimleri nedeniyle Komiinist Parti’den ihrag¢
edildikten sonra, Marksizmden hayli uzaklagarak kii-
¢iik burjuva milliyetci bir ¢izgi izliyor.

Burada dikkati ceken onemli olgulardan biri de,
hem Sultangaliyevci’lerin hem de Kadrocu'larmn, III.
Enternasyonal’in ulusal kurtulus hareketlerine ve do-
gu sorununa iligkin politikalarina yonelttikleri elesti-
rilerdir. Bu elestirilerin en belirgin yam, olgularin si-
nifsal degil ulusal bir bakis agisiyla ele alinip degerlen-
dirilisidir. Her iki hareket de hemen hemen es zaman-
lidrr. Kiiciik burjuva aydinlarinin iki sinif arasinda ka-
lan ikircikli, kaypak ve kararsiz tutumunu yansitir.

Genellikle, Ulusal hareketleriyle sosyalist hareket-
lerin icice gelistigi sbmiirge ve yar1 somiinge iikkeler-
deki devrimei akimlar icinde, zamanla kag¢inilmaz ay-
rigmalar yaganir. Heniiz figei smifinin, sosyal ve siyasal

(192) a.ge., 9. 87
(193) S. S. Aydemir, Suyu Arayen Adam, s, 447-448
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bir gii¢ olarak tarih sahnesine cikmadig: ya da ¢ok ci-
hiz oldugu bu tip iilkelerde, ulusal ve sinifsal talepler
icice gecer. Bu durum, devrimei hareketlerin kadro bi-
lesimlerinde ve programlarinda da agik¢a goriiliir. Mii-
cadelenin belli bir asamasinda iki kanat birbirinden
kopma noktasina gelerek ayrisir. TKP’den Kadrocu'la-
rin, Bolsevik Partisi’nden ise Sultangaliyevci’lerin ko-
pusu boyle anlasilmalidir.

III. Enternasyonaltin ve Marksist onderlerin ulu-
sal kurtulus hareketlerini kavrayamadigini ve sorunun
coziimiinde yetersiz kaldigini diigiinen bu akimlar, diin-
yadaki belirleyici celigkinin emperyalist iilkelerle geri
biraktirilmig iilkeler arasinda yasanan celigki oldugunu
savunarak sinif miicadelesini ve bu miicadelenin tarih-
sel anlamini reddediyorlar. iste tam da bu nokta, mil-
liyetciligin yerlestigi ideolojik zemini olusturuyor. Yii-
zeysel ve mekanik bir yaklasimla, emperyalist iilkele-
rin igci stmflarina karsi milliyetici ve diismanca bir ta-
vir aliniyor. Onlara gore insanhifi kurtulusa gotiire-
cek ve ranayilesmis iilkelerle geri kalmis iilkeler ara-
sindaki ¢eliskiyi cozecek silah ya sOmiirgeler Enter-
nasyyonalidir (S. Galiyev) ya da Ulusal Kurtulug Ha-
reketleridir (Kadrocu’lar).

Sultan Galiyev, Bolsevik Parti’den ayr1 ve bagim-
i51z bir «Miisliiman Komiinist Partisi» kurmay: tasar-
layarak ayrilik¢i tutumunu netlestirir. Ona gore Sov-
yet liderleri tarihsel olarak «Biiyiik Rus Sovenizmi»ni
devralmiglardir. 1lk baslarda iyi giden devrim, rota-
sindan sapmis ve verilen sbzler tutulmamigtir. Ulusal
sorunlarla ilgili olarak diizenlenmis bir kongrede bir
baska Miisliiman Komiinist Gabidullin sunlar1 s6ylii-
yor:
«1918'de Sultan Galiyev'e rastladigim zaman bizi
hemen soven ve emperyalist buldufu Rus Komiinist
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Orgiitleri'nden ayrilarak kendimize 6zgii ‘bagimsiz Do-
&u Komiinist Partisi’'ni kurmaya davet etti.» (194)

Daha dnce «Bund» ve baz1 uluslarin Mensevikleri
tarafindan savunulan ve uluslara gére Komiinist Parti
kurulmas) fikri Bolsevik liderler tarafindan reddedil-
mesine kargin, Sultan Galiyev ve Molla Nur Vahitov
devrimin ilk yillarinda bir Miisliman Komiinist Parti-
si kurmay1 bagariyorlar.

Sultangaliyevizm gercekten de Sovyetler Birli-
gi'ndeki dogulu halklar iizerinde ¢ok etkili oluyor.
Bolgevikler bu akimin taraftarlarini tasfiye edebilmek
icin biiyiik bir kampanya agmak zorunda kaliyorlar.
Oyle ki, Sultan Galiyev partiden ihrag¢ edilip tutuklan-
diktan sonra bile Tataristan Komsomolu (Komiinist
Gengler Birligi) kendisini onur bagskanligina segebi-
liyor.

1924’'te <«Devrime yapti1 hizmetlers nedenijyle 8
aylk tutuklulugundan sonra serbest birakilan Gali-
yev, rejime kargi sert bir muhalefet siirdiirerek milli-
vetci cizgisini iyice belirginlestiriyor. 1k tutuklulufu
mrasinda hatalarin: kabul ederek ozelestiri yapan Ga-
liyev, Komiinist Partisi mcdeline gore dgiitlenmis yay-
gin bir gizli orgiit olusturuyor. Muhalefet yillarinda
hem burjuva milliyetcileriyle hem de Trogkistler’le is-
birligi yapiyor.

Tataristan Komiinist Partisi Bolge Komitesi Biiro-
sunun Sultan Galiyev hakkinda Ekim 1929’da aldig
kararin bir yerinde soyle deniyor:

«Burjuva cephesinin bir kademesi olan Sultanga-
liyevizm, direnisci ve karsi devrimei giiclerle birlesmisg,
vaktiyle ezilms halklarla devrimci proletaryanin (Rus)

(194) Bkz. A. B - C. Q., Sultan Galiyev ve... 5. 91

Tiirk Siyasal Yasaminda Kadro Hareketi 177/12



kardegce birligini bozmaya ydnelik ¢aligmalara gir-
migtir.» (195)

Bolgevik Parti Merkez Denetleme Kurulu da ben-
zer bir sonuca vararak aldigi kararda, Galiyev ve ar-
kadaglarinin «Sovyetler’e ve Partiye kars bir hareke-
te katildiklarin1 ve Sultan Galiyev’in bagkanhginda
Sovyetler Birligi K. P.’sine ve Komiintern programina
agikea kargl ¢ikan bir orgiit kurmus» olduklarim belir-
terek, bu hareketi «milliyetci burjuva» bir pograma
sahip olmakla sugluyor. (196)

Bolgevik Partisi’'nin 1923 yilinda Sultan Galiyev
hakkinda aldig1 kararda gercekten ilging bdliimler bu-
lunuyor. Bu béliimler, izlenen uluslar politikasinin ba-
21 yanhslhklarl barindirdig: ve ilk baglarda muhalif bir
tutum alan Galiyev'in yer yer hakhil’k pay1 tasidigim
gdsteriyor. Bu kararin 6. maddesinde gbyle deniyor:

«Konferans bolgelerde ve cumhuriyetlerde baz: ye-
rel emekciler arasinda goriilen milliyetci sapmalarin
bolgedeki Rus yoldaslarin neden olduklan bir dizi yan-
lishga bagh olarak ortaya cikan Biliyiik - Rusya sove-
mizminin tepkisi oldugu goriisiine varmugtir... Sultan
Galiyev’in eyleminin hi¢ degilse baglangigta bGyle bir
milliyetci sapmanin talihisiz ifadesi oldugu diisiiniile-
bilir.» (197)

Marksistlerin iktidarda olmadig: bir ililkede giiclii
olandan yana (Kemalistler’den) bir tutum alan ve ik-
tidarla igbirlizi yapan Kadrocwlar da bilindigi gibi
«milliyetci ve hain» olarak suclanmigtir (TKP tarafin-
dan). Ancak onlarin sonlar1 S. Galiyev ve arkadaslari
gibi hazin olmamis, tam tersine devlet iist kademele-

(195) Bkz. Aktaran, a.g.e., s. 211
(196) Bkz. a.g.e, s. 210
(197) Bkz. a.g.e., s. 208
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rinde gérev alarak iktidarin nimetlerinden bol bol ya-
rarlanmiglardir,

Benzer ekonomik ve sosyal kogullar, benzer siya-
sal akimlan, farkh siyasal yapilar ise degisik sonlari
ortaya cikarmistir.

Sultan Galiyev, Dogu Halklar1 Komiinist Orgiitle-
ri 1kinci Konferansi'na (1919) sundugu raporda soyle
diyor:

«Dogu’da Komiinist Partisi'nin devrimeci ¢alismasi
iki yolda .gelismelidir. Birinci yol partinin devrimeci
programinda belirtilen ve Dogu tilkelerinde komiinist
partiler (III. Enternasyonal’in gubeleri) kurmasmi or-
giitleyen yoldur. ikinci yol Deogu’nun siyasi, tarihsel,
toplumsal ve ekonomik durumunun o&ngordiigii ve
partiyi bir siire icin burjuvazi tarafindan yonetilen
anti - emperyalist ulusal haeketlerle isbirligine gotiiren
yoldur.

Ancak bu ulusal hareketler, uluslararasi proleter-
yanin devrimci iradesine ters diismemelidir.» (198)

Iste Sultangaliyevizm, bu ikinci yolun abartili ve
u¢ bir yorumunun ideolojisidir.

4 — SULTAN GALIYEV VE SEVKET SUREYYA

Yukarida yer yer Kadrocu tezlerle karsilastirarak
Sultangaliyevizm’i ézetleyip degerlendirmeye ¢alistik.
Kadrocu’luk bize gore Sultangaliyevizm’in bir devami
gibidir. Bu ¢izgi biraz daha ileri gdtiiriildiiglinde kag1-
nilmaz olarak varilacak adres Kadro’dur. Bu géris bir-
lig¢inin (veya benzerliginin) yam sira Sevket Siireyya’
nin Scvyetler Birligi’nde bulundugu sirada. Sultanga-
liyevizm’le tanistigl kanaatindeyiz.

(198) Bkz. a.g.e., s. 175
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Bilindigi gibi Sevket Siireyya 1921 - 1924 (199) y1l-
lar1 arasinda Moskova Universitesi'nde egitim gorerek
buradan mezun olmugtur. Muhtemelen &nceleri bu
liniversitenin biinyesinde olusturulan Dogu Halklan
Universitesi Ogrencisidir (200). Ciinkii sinif arkadasla-
r1 genellikle dogu tilkelerinden gelen genclerden olus-
maktadir. (201) Aydemir, otobiyografik kitab1 «Suyu
Arayan Adam»da bunu agikca belirtmese de, anlatimi-
nin biitlinliigiinden bu sonucu ¢ikarmak yanlg degil-
dir. Ayn1 yillarda Sultan Galiyev de bu tiniversite’de 6g-
retim {iyeligi (profestliik) yapmaktadir. Yani 8. Gali-
yev ile S. Siireyya ayn1 yillarda hoca ve 6grenci olarak
ayn1 iiniversitede bulunmustur. (202)

Universitede bir parti komitesinin bagkanligini ya-
pan S. Siireyya: parti iiyesi ve giivenilir bir isimdir. Da-
ha Once, Mustafa Suphi’nin diizenledigi TKP’nin ku-
rulus kongresine ve Dogu Halklar1 Kurultayr’na katil-
mistir. Moskova, Galiyev’in etkisindeki birgok Tatar ve
diger dogulu halklarin gazetelerinin yaymlandig: bir
merkezdir. Bu yaymnlardan bir kismu Tiirkge’dir. 8. Sii-
reyya’nin bunlar1 izlememis olmasi diistiniilemez, Yu-
karida 8. Siireyya’'nin giivenilir bir kisi oldugunu sdy-
ledik. Ciinkii kendisi cok az kisiye verilen ozel da-
vetiyelerle Komiintern Yiiriitme Komitesi’nin Kremlin
Sarayr’’nda yaptig1 toplantilara «miisahit> (gozlemeci)
olarak katilabilmektedir.(203) Bu toplantilardan bi-
rinde Trogki, Zinovyef, Kamanef ve Radek gibi liderle-

(199) Bkz. a.g.e., S. S. Aydemir, Suyu Arayan Adam, s. 254
(Resim alt1)

(200) Kitaplarinda agiklik yok.

(201) Bkz. a.g.e., s. 236

(202) Okul Yillar: icin bkz. a.g.e., s. 246-267

(208) Bkz. a.g.e., s. 217-228
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ri dinleme firsat: bulabiliyor. Stalin’in bir fabrika ye-
mekhanesinde yaptifn konugmayr dinlemeye gidecek
ve Stalin ile Trogki arasindaki ayrihigin isaretlerini go-
rebilecek kadar Moskiova’daki politik gelismelerle ilgi-
lidir. Gozlemcei olarak cagrildifi Komiintern Yiiriitme
Komitesi toplantisinda <Dogu isorunu ve sdmiirgeler
sorunus goriisiilmektedir. Kendisi de saniriz dogulu bir
Marksist olarak ilgili goriilmiis ve cagrilmustir. Aym
sekilde Enver Paga’nin Tiirkistan’da giristigi silahli mii-
cadelede yenilerek Buhara yakinlarinda vurulmasindan
sonra, harekédti yoéneten Kizilordu Generali Levan-
devski'nin yine az sayida iilst diizey yoneticilere ve ordu
komutanlarina konuyla ilgili olarak bilgi aktarmak ve
olay: tartigmak i¢in verdigi konferansa davet edilmek-
tedir. (204)

Goriildigi gibi Sevket Siireyya Moskova’'da askeri
ve siyasi gelismeleri iist diizeyde izleyebilmektedir. Bu
nedenle parti icindeki Sultangaliyevist akimdan ve bu
akimla parti yonetimi arasindaki miicadeleden haber-
siz olamaz. S. Galiyev 1923 yili sonunda partiden ihrac
edilerek @iz altina alinip 1924te 8 ay siireyle yeniden
tutuklanirken S. Siireyya iiniversite son siniftadir. Ken-
di iiniversitesinde hoca olan Galiyev hakkinda basinda
birgok yaz1 gikmakta, karsy kampanya yuriitiilmekte
ve toplanan konferans ve kongrelede konu ele alin-
maktadir.

Dogu ile ilgili en dar toplantilara bile ¢agrilabilen
S. Siireyya, bizce (kendisi hicbir yazismda sz etmese
de) Galiyev’i tammakta ve onun goriiglerinden haber-
dar bulunmaktadir. §. Siireyya 1925’te Tiirkiye'ye (1s-
tanbul’a) dénmiigtiir.

(204) Bkz. §. S. Aydemir, a.g.e., s. 261-262
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Bolsevik Partisi’'nin Ulusal Bolge Sorumlulariyla
9-12 Haziran 1923'te diizenledigi 4. Konferansta Gali-
yev i¢in alinan kararin ii¢iincii maddesinde sdyle de-
niyor: «S. Galiyev orgiitii Sovyetler Birligi’nin sinir-
larinin dtesine dogru genisletmeye calismig bazr dogu
llkelerindeki yandaslanyla iliskiler kurmay1 denemis
(Iran, Tiirkiye) ve bunlar1 Sovyet iktidarinin uluslar
politikasina karsi bir platform cevresinde bir araya
getirmeyi amag¢ edinmistir.» (205)

tster istemez insanin aklina séyle bir soru gelilyor:
Acaba Kimdir S. Galiyev'in Tiirkiye’deki «yandaslari»?

Bu kismi bitirirken konumuzdan ayrilmak paha-
sina da olsa bir parantez agarak bir iddiay: tartigsmak
istiyorum.

Kemal Tahir, Mustafa Suphi'nin ve S. Galiyev’'in
Stalin tarafindan o6ldiirildiiglinii one siirmektedir.
Ona gore farkli bir sosyalist yol izlemek isteyen Gali-
yev, ayrilik¢l tutumu nedeniyle Sovyet liderleri ig¢in
bilyitk bir tehlike olusturmaktadir. Mustafa Suphi ise
cnun ozel sekreteridir (bugiinkii anlamiyla 6zel kalem
miidiirii). Dolayisiyla biitiin yazismalar1 bilmekte, bii-
tiin goriismelere tanik olmaktadir. Galiyev'i ortadan
kaldirmaya karar veren Stalin, dnce onun sekreterini,
sonra da (1929’da) kendisini 6ldiirtmiistiir. (206) Sta-
lin Ankara hiikiimetiyle veya K. Karabekir ve baz: it-
tihatcilarla anlagmisg ve bu cinayeti 6rgiitlemistir. Oy-
le ki kendisiyle birlikte olan Rus asilli karis: ise dldii-
rilmemis ve Batum’a gonderilmistir.

(205) Bkz. A. B. C. Q., Sultan Geliyev ve... 5. 208
(206) Bkz. Broy Ayhk Siir Dergisi, say1: 16 icinde; Nurer
Ugurlu, M. Suphi ve Yoldaglar:
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Bu iddiay1 destekleyen bir baskas1 da, cinayete ka-
tilanlarin teker teker ortadan kaldirilmasini adeta iki
yonetim arasindaki gizli bir anlasmaya dayandigim
bne siirdiiii cinayete kanit olarak sunuyor. Cinayetin
sorumlusu Yahya Kaptan, Sivas tstiklal Mahkeme-
si'nde yargilanir ve beraat eder. Bu arada csikigtir:-
lirsam her seyi sdylerims der. Yahya Kaptan daha son-
ra Topal Osman tarafindan, o da kir bagkas: tarafindan
vurulur. Boylece davanin ve cinayetin biitiin saniklari
ortadan kaldirilmis olur ve dava kapanir. (207) Olayin
bu yan gercekten ilginetir.

Yukaridaki sav bilimsel ve tarihi dayanaklardan
yokisundur. Herseyden énce Galiyev 1924 ya da 1929’da
degil 1940 yilinda ve biiyiik bir olasihkla (kesin 6liim
kayd1 yok) eceliyle 6lmiigtiir. Olmeden 6nce biitiin et~
kinligfini yitirmis ve yaglanmigtir. Savin diger bir man-
tik dis1 yami ise S. Galiyev'in ‘kendisi heniiz Uluslar
Halk Komiserliginde Stalin’in yardimeis: (6 bakan yar-
dimcisindan biri) ve saygin bir iist diizey komiinist y6-
neticiyken neden M. Suphi’nin dldiiriilmesi yoluna
(Stalin tarafindan) gidilsin. Nig¢in asll belirleyici olan
(Galiyev) dururken kendisinden 20 yil dnce sekreteri
oldiiriilsiin, Kald1 ki 1917°den 1927'ye kadar Stalin he-
niiz Bolgevik Partisi’'nin M. K. liyesi ve bakan olmasi-
na kargin giliclii ‘ve tek belirleyici ydneticisi degildir.

Ayrica Stalin difer Bolgevikler tarafindan S. Gali-
yev'i korumakla suglanmigtir. Bu suglamalara karsl
Stalin 1923'te gu cevabi vermistir:

«Bu arkadaglar beni elestirerek Sultan Galiyev’i
cok fazla korudugumu iddia ettiler. Evet dogrudur...
Ben onu son kerteye kadar savundum. Sanmistim ve

(207) R. N. lleri, Atatiirk ve Komiinizm, Anadolu Yyn, Ist.
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hild saniyorum ki gérevim bunu gerektiriyordu....Ama
ben onu belli bir sinira kadar savundum ve bu smr
S. Galiyev tarafindan agildiginda kendisine yiiz \gevir-
dim.»

«Sultan Galiyev’i destekledigim partinin cikarla-
rn diigiinerek korudugum ve milliyetcilikten vazge-
verek iyi bir Marksist olacagini umut ettigim icin 1919
baslarinda beni sugladilar. Yine belirtiyorum, onu pir
siire ‘icin desteklemeyi goOrevlerimn arasinda sayiyo-
rum...» (208)

Goriildigii gibi Stalin korudugu insanin sekreteri-
ni dldiirmekle suglaniyor. Ayrica her iki yazar Galiyev’
in oliim tarihini yanlg ‘veriyor. Ortada bir «giinah ke-
¢isi» bulma mantigindan ve her olumsuzlugu Stalin’e
yiikleme aliskanlifindan baska bir izah yolu kalmi-
yor.

N. Ugurlu Trotsky’nin tanikligina bagvurarak Ga-
liyev’in Stalin tarafindan oldiirildiigiinii kanitlamaya
caligiyor. Ortada biiyiik ve bilingli yapilmis bir ¢carpit-
ma, var. N. Ugurlu séyle diyor:

«Bir zaman sonra Trocki, ‘Stalin’ isimli kitabinda
S. Galiyev’in Stalin tarafindan tutuklanip 6ldiiriildii-
gilinii yazar: ‘Ne yazik ki Zinoviev ve ben buna g9z
yumduk.’> (209)

Yazar kitabr okumamstir, orjinal kaynaga dayan-
mamakta «Sultan Galiyev ve Sovyet Miisliimanlari»
adli kitabin dipnotu kaynak¢a olarak gostermekte-
dir. Trotsky’nin gerek orjinal kitabinda (210) gerek-
se de sz konusu kitabin dipnotunda oldiiriilmeden s6z

(208) Stalin «Eserler» Cilt V, Moskova, 1962, s. 301-302, Aktaran
A. B. - C. Q., S. Galiyev ve... s. 201

(209) N. Ugurlu, ag.e., s. 46

(210) Trotsky, «Stalins, Paris, Grasset 1948, s. 5§77 (Fransizca)
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etmemektedir. Trotsky’nin boyle bir cinayete tanik ol-
mas1 madden miimkiin degildir. Ciinkii Galiyev’in 61-
diigli 1940 yilinda Trotsky yurt disinda isiingiindedir.
Ancak yazar kitabin (S. Galiyev ve Sov...) arka kapa-
gna yanlis olarak yazilan 1929 yilini 6liim tarihi ola-
rak almaktadir.

Trotsky sbz konusu kitabinda sunlari sdyliiyor:

«1923'te Halk Komiserleri Tatar Konseyi eski Bas-
kani Sultan Galiyev’in tutuklanmasim1 animsiyor mu-
sunuz? Bu olay Stalin’in emriyle ilk kez partinin say-
gideger bir liyesinin tutuklanisiyd:, ne yazik ki Zino-
viyev ve ben buna géz yumduk.» (211) Gériildiigii gibi
Trotisky 6liimden ve cinayetten degil tutuklamadan isoz
etmektedir. Zaten tutuklanan Galiyev de kisa bir sii-
re sonra «Devrime yaptig1 hizmetler» nedeniyle serbest
birakilmgtir.

Bu iddiaya bir yanit vermek gerekiyordu. Sanirim
konuya yeterli agiklig1 getirdik. Hayli biiyliyen paran-
tezi artik kapatiyorum.

(211) Bkz. Sultan Galiyev ve... s. 260, 2. Bliimiin 97. dipnotu.
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BESINCI KESIM

YENI KADROCU BIR AKIM OLARAK YON HAREKETI

1— 1960’LAR TURKIYE'SI VE YON DERGISI'NIN
YAYIN HAYATINA GIRIsl

1-A — DP lktidar ve 27 Mayis

Burada 1940’1l yillarin ve Demokrat Parti'nin (DP)
iktidar ddneminin genis bir degerlendirmesini yap-
mayacagiz. Bu dénemi, konumuzla olan baglantilari
icinde, kisaca ve genel cizgileriyle ele alacagiz.

1930’dan 1940 yilina kadar belirgin bir sekilde uy-
gulanan devletcilik politikasi, tkinci Diinya Savag bo-
yunca da devam etmigtir. Bu dénem i¢inde, yeterli ol-
masa bile, 6nemli diizeyde sermaye birikimi saglana-
bilmigtir. tkinci Savas sonrasinda, o giine kadar devle-
tin himayesinde gelisen burjuvazi, artik iktidar: asker
ve sivil biirokratlarla paylasmak yerine, onu tek bagi-
na istemeye baslamistir. Bu dénemde devletgilik politi-
kasi, belli dl¢giiler icinde gevgetilmekle birlikte ana ¢iz-
gileriyle siirdiiriilmiistiir.

tkinci Diinya Savas’nin sonuna dogru, o giine ka-
dar agirlikll olarak i¢ kaynaklara dayanilarak gergek-
lestirilmeye galisilan sermaye birikimini olugturma yo-
lu tikanmaya baslamastir. Zaten kit olan ic kaynakla-
r1n tiikenme noktasina gelmesi iizerine, devletgilik po-
litikast ve kapali ekonomi modell tartiilmaya bagla-
mugtir. 1¢ kaynaklara dayanarak yeterli sermaye biri-
kiminin ve kapitalist gelismenin saglanmas: giiglesin-

186



ce, gozler dis ekonomik iligkilere ve yabanci sermayeye
cevrilmistir. Bu gelismelerden sonra, devletin ekono-
mik yasamdaki yerinin yeniden tayin edilmesi ihtiya-
c1 ortaya c¢ikinca, hakim simiflar ittifaln iginde biirok-
rasinin de yerinin yeniden belirlenmesi gerekmigtir. Bu-
nun sonucunda, burjuvazi, biiyiik toprak sahipleri ve
biirokrasi arasindaki ittifak bozulmus ve biirokrasi di-
sindaki iki kesimin siyasal temsilcisi olan DP (Demok-
rat Parti) degmustur.

DP, halk kitlelerinde tek parti diktatorliigiine kar-
s1 olusan tepkiyi iyi degerlendirmig ve yasal tek alter-
natif olmanmin sagladig1 avantaji da kullanarak 1950 se-
cimlerinde iktidara gelmistir. Demokrat Parti iktidan
sirasinda, devletin ekonomideki egemenlik alanlari si-
nirlanmaya c¢alisilmissa da, heniiz yeterince giiclenme-
mis olan burjuvazinin altindan kalkamayacag1 biitiin
ekonomik girisimleri devlet iistlenmeye devam etmistir.
Yani DP, bir yandan dig kaynaklara dayanarak kapita-
list gelismeyi daha {ist bir noktaya sicratmaya caligir-
ken, diger yandan da devletgilik politikasini devam et-
tirmistir.

Demokrat Parti’nin iktidar yi1llarinda (1950 - 1960),
asker ve sivil biirokratlar énemli 6lgiide ayricaliklarini
yitirmis ve bir siyasal gii¢ clarak iktidari paylasma ko-
numlar: sona ermistir. Asker ve sivil biirokrasi ile bur-
juvazi arasindaki bu ¢atisma, daha sonra 27 Mays aske-
ri miidahalesinin en énemli nedenlerinden birini olus-
turacaktir. Sanayi burjuvazisinin bir kesiminin deste-
gini de alan asker ve sivil biirokrasi, 27 Mays 1960 as-
keri miidahalesiyle son kez siyasal iktidardaki eski ye-
rini yeniden ele gecirmeye calismigtir. Ancak, ekonomik
ve toplumsal geligsimin yasalari uzun vadede belirleyici
olacak ve-asker - sivil biirokrasisinin bu girisimi sonug-
suz kalacaktir. Giderek biiyiik kesiminin kisiligini kay-
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betmeye bagladigr asker ve sivil biirokratlar, tarihteki
gergek yerlerini alacaklardir.

Ancak, asker ve sivil aydinlar, 27 Mayis 1960 mii-
dahalesinden sonra kendi toplumsal gilivencelerini, giic-
ler ayriligy ilkesine dayall, yliriitmenin etkinliginin si-
nirlandigl nispi demokratik bir anayasada gorecekler
ve bunun sonucunda, gecmisle karsilastirilamayacak
bir dzgilirliik ortaminin olusmasina yol agacaklardir.
Zaten 27 Mayis'1 biiyiik bir coskuyla karsilayan kiiciik
burjuvazi, yeni rejimin en biiyiik toplumsal destegini
olusturmugtur. Ancak bu cogku, yapilmasi hedeflenen
koklii' reformlarin bir cogunun gerceklestirilemeyisi ve
ilk secimlerde DP’nin devami niteligindeki bir parti-
nin (AP) Onemli bir cofunlukla meclise girmesi {izeri-
ne biiyiik bir hayal kirikklifina doéniigmiistiir. Bu duru-
mun yarattig1 tepki, Albay Talat Aydemir onderligin-
deki askerlerin 27 Mayis'tan sonra iki kez darbe girisi-
minde bulunmalarina yol acmistir. Talat Aydemir ve
diger ihtilalciler, 27 Mayis’in hedefinden saparak ama-
cina ulagsamadigini 6ne stirmiisler ve «devrimi yeniden
rayma oturtma» saviyla eyleme gecmislerdir. tlk darbe
girigimi 22 Subat 1962'de, ikincisi ise 21 Mayis 1963 ta-
rihinde gerceklegmistir. Her iki darbe girisimi de bas-
tirilmis ve onderleri (Talat Aydemir ve Fethi Giircan)
idam edilmistir,

Bu hayal kinkligy ve ¢oziimsiizliik, asker ve sivil
biirokratlarla aydinlarin énemli bir kesiminin, radikal
bir siyasal ¢izgiye dogru savrulmalarina yol agmagtir.
Yon Dergisi iste bu ortamin tiriiniidiir ve giderek sola
acik bir tutum benimseyen bu kesimlerin siyasal sozcii-
sii olmaya soyunmustur. Radikal sol bir yayin ¢izgisi iz-
zalayanlarin sosyal bilesiminde bile gormek miimkiin-
diir.
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Yon Dergileri’nde savunulan gorligler énemli glgii-
de Kadro'da geligtirilen ¢izginin devam niteliginde-
dir. (212) Yon Hareketi baz1 farkhliklar tasisa bile, esas
olarak Kadrocu tezlere dayanmig ve bu ¢izglyi gelistir-
migtir. Buna kargin Yon, Kadro gibi bir grup entelek-
tiielin sinirh bir yayin orgam olarak kalmamis ve dii-
giincelerini yasama gecirmeye calisgarak daha tutarl:
bir tavir sergilemigtir, Siyasal olarak devrimei - demok-
ratik bir akim olarak tanimlanabilecek olan Yon Hare-
keti, tarihimizde ciddi bir sekilde iktidara oynayan ilk
sol hareket olmak gibi bir ozellige de sahiptir. Yéntemi-
nin dogrulugu veya yanlighf bir yana, tutarllifin bu-
radan gelmektedir. Yon, Marksist bir hareket olmama-
sina karsin Kadro gibi anti - komiinist bir ¢izgi de iz-
lememistir. Daha dogrusu 6ne c¢ikan &zellifi anti - ko-
miinizm olmamigtir. Yon, sosyalizmin, bir deyim ve
kavram olarak yayginlasmasinda énemli bir rol oyna-
mis ve siyasal yagammizda, bu kavramin megrulagma-
sinda temel bir islevi yerine getirmistir.

1-B. Yon Dergisi'nin Cilugt ve Hareketin Olusumv

Yon Dergisi, haftalik bir gazete olarak Dogan Av-
cioglu’'nun (1926 - 1983) yonetiminde 20 Aralik 1961 ta-
rihinde yayimlanmaya baslamistir. Yon, 5 Haziran 1963
tarihinde Ankara Sikiyénetim Komutanlig: tarafindan,
21 Mayis 1963 tarihindeki Talat Aydemir’in askeri darbe
girisimine «fikri kaynaklik» ettigi gerekcesiyle 15 ay

(212) Y6n Dergileri hakkinda daha genig bilgi icin, bu dergile-
rin ayrintili bir incelemesi olan ¢Kalkinmada Bir Strateji
Arayig), Yon Hareketi» isimli kitaba bagvurulabilir. (Hik-
met Ozdemir, Bilgi Yyn., Ankara, 1986)

e )
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siireyle kapatilmigtir. Sikiyonetimin kaldirilmasiyla bir-
likte 25 Eyliil 1964 tarihinde yeniden yayimlanmaya
baslanan Yon, yonetidileri tarafindan kapatidig: 1967
tarihine kadar arahksiz olarak bu yayimim siirdiirmiis-
tiir. Merkezi Ankara’da olan dergi toplam 222 say1 ¢ik-
mustir,

YOn Dergisi'nin imtiyaz sahibi, yazigleri miidiirii
ve bagyazari Dogan Avcioglu’dur. Derginin diger kuru-
culari, Miimtaz Soysal, Cemal Regit Eyiiboglu ve Dogan
Avcioglu'nun agabeyi Hamdi Avcioglu'dur. Resmi ku-
rucu olmamakla birlikte 1lhan Selguk ve flhamij Soysal
da derginin kurucu ekibi i¢indedir. Daha sonra bu ekip
icine Sevket Siireyya Aydemir, Sadun Aren ve Niyazi
Berkes gibi isimler de katilmigtir. Yon, yayimlandig: dé-
nemde genis bir ilgl uyandirmis ve dergide donemin he-
men hemen biitiin sol diisiinceli aydin ve sanatgilan,
ic politikadan dis politikaya, ekonomiden sosyolojiye,
kiiltiir hayatindan sanata kadar her konuda yazi yaz-
mislardir. Yon'iin bas yazilarmi genellikle Dogan Avci-
oglu yazmasgtir. Ancak, Avcioglu disinda tlhan Selguk,
Miimtaz ‘Soysal, tlhami Soysal, Sadun Aren ve 8. Sii-
reyya Aydemir de zaman zaman bag yaz1 yazmistir. Ya-
yimlanan yazilar i¢inde, imzasiz ve Yon imzal olanlar
ile bag yazilar ve kurucularin yazilarinin dergiyi bagla-
yic1 nitelikte oldugu belirtilmistir (213)

Burada, Kadro Hareketi’nin mimar: ve teorisyeni
olan 8. Siireyya Aydemir’in Yon’de, bu dergiyi baglayici
nitelikte olan bas yazilarin yazarlar icinde bulundugu-
na dikkati cekmek istiyorum. Aydemir, ayrica, Yén
Dergisi'nde en ¢ck yazisi1 yayymlanan yazarlar iginde de
yer almaktadir. Yon Hareketi icinde, belirleyici olmasa

(213) Bkz. Yon, say1 78, «Yon'’den Yéncii'lere» baslikli yaz,
25.9.1964
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da onemli bir yeri oldugu anlagilan $. Siireyya Ayde-
mir, 1962 yiinin aralik ayinda Avcioglu ve arkadaglart
tarafindan kurulan Sosyalist Kiiltiir Dernegi'nin de
kurucu iiyeleri icinde yeralmigtir. Bu dernek, hareketin
orgiitsel merkezi islevini gormiis ve Tiirkiye'ye ozgii
sosyalist bir yolun bulunmas: dogrultusunda bilimsel
arastirmalar yapmay1 temel amaci olarak belirlemistir.

Yon Hareketi’nin tantigmasiz onderi ve teorisyeni
Dogan Avcioglu’dur. Avcwoglu digindaki diger Yon 6n-
derleri ise, 1lhan Sel¢cuk, tlhami Soysal ve Miimtaz Soy-
sal’dir. S. S. Aydemir, bu ekip iginde onemli, ancak,
ikinci planda bir isimdir. Miimtaz Soysal ve Sadun Aren
ise daha sonra bu ekipten kopmustur. Aren TIP’e gir-
mis ve {ist diizeyde sorumluluklar iistlenmistir.

Yon, baslangicta heniiz bir hareket degildir, en
yaygin sol cevreleri kucaklamaya ¢alisan genis bir plat-
formdur. Tek 6lcii, mevcut «statiikoya karsi cikmak» ve:
«ilerici» olmaktir. Ancak, Yon’de savunulan fikirler bir
siire sonra kacimlmaz olarak baz ayrismalarl da bera-
berinde getirmistir. Saflasma ilk baglarda Tiirkiye 1sci
Partisi (T1P) ile Yon arasinda gelismistir. Bu siirecte
Yoncii’lerin, T1P icinde muhalif bir grup olan MDD’ci-
lere daha yakin davrandigl ve bu muhalefet hareketi-
nin onderlerine dergi sayfalarim actiga goriilmekte-
dir. (214) Gerg¢i Yon’de degisik sol siyasal anlayislara
sahip bircok kisi yaz1 yazmistir (6rnegin Behice Boran
vd.) ancak, bu isimler siirekli yazarlar arasinda degil-
dir. Bu durum, Yén cizgisinin iyice netlesmeye basladi-
g1 1965 yilinin sonuna kadar boyle devam etmistir. Bu
tarihe kadar Y&n, genel bir sol platform gotriiniimiin-

(214) Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. R. Nuri ileri,.
Mihri Belli Olay:, Anadolu Yyn., Ist. 1976.
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dedir. 1965 sonrasi ise Yon'iin sol bir siyash dergi olma-
nin yaninda, bir siyasi hareket olarak da sekillenmeye
bagladigr yillardir.

2—YON'UN SiYASAL CizGlsl
2-A. Yon Bildirisi

'Yon, onceden hazirlanan ve genis bir aydin cevre-
nin imzaladifa bir bildiriyle yayin hayatina baslamig-
t1r, Bildiriyi imzalayanlarin sayisi sonradan katilanlar-
la birlikte bin kisiyi agsmistir. Bildiriyi imzalayanlarin
arasinda, milletvekilleri, senatirler, Kurucu Meclis
Uyeleri, yargic ve savcilar, subaylar, ist diizey kamu
gorevlileri, gazeteciler, iiniversite 6gretim iiyeleri, 6g-
renciler, ogretmenler ve emekli askerler de bulunuyor-
du. Yon’iin bdyle bir bildiriyle yayin hayatina atihg,
YoOn onderlerinin hazirhkli, ciddi ve yaptiklan isin oéne-
mini kavramig olduklarini gosterdigi gibi, kamuoyunda
da agirligim1 daha ilk basta duyurmasina ve énemsen-
mesine yol acmistir. Nitekim sag cevreler, Yén Bildi-
risi’ne ve dergiye biiylik tepki gostermisler, yazarlarini
her zaman oldugu gibi sosyalist iilkelerden para almak
vb. ile suglamiglardir.

Yon Bildirisi’'nde agiklanan goriisler, daha sonra
Yon Dergileri'nde islenerek geligtirilmig ve c¢oziim yol-
lar1 dnerilmeye ¢alisilmigtir. Yon Dergileri’'nde gelisti-
rilen bu siyasal ¢izgi, sonraki yillarda Dogan Avcloglu
tarafindan yazilan ve titiz bir caligma ornegi olan iki
ciltlik, «Tiirkiye’nin Diizeni / Diin, Bugiin Yarin» adlt
kitapta derli toplu bir sekilde ifade edilmistir. Aslinda
bu kitap gerekeeli bir ekonomik - siyasal program gibi-
dir. Bu kitapla adeta, mevcut diizene karsi miicade-
le eden kadrolara hemen her sey verilmek istenmis ve
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teorik bir «rehber kitap»in sunulmasi diisiiniilmiistiir.
Her gey bu iki ciltlik kitaba sigdirilmaya ¢alisiimis ve
birgok eksigine kargin bu amag onemli olglide (Yon
cizgisi baz alimirsa eger) gerceklestirilmistir de. Biz
de bu kisimda Yion’ii degerlendirirken zaman zaman bu
kitaba bagvuracagiz.

Yon Bildirisi'nde, agirlikli olarak dénemin Tirki-
ye’sinin sorunlar1 ortaya konulmus ve bunlar tartig-
maya acilmigtir. Kendilerini milliyetci - devrimei ve
sosyalist olarak tanimlayan Yoncii’ler, sosyalizmi bir
kalkinma modeli olarak gormektedir. Kadrocu'lar gibi
Yoncii’ler icin de esas sorun, kalkinmak ve az gelismig-
lik kiskacindan kurtulmaktir. Kalkinmanin liberal ka-
pitalist yoldan saglanmasinin miimkiin olmadigina
inandiklar: ve bu yolu dogru bulmadiklar i¢in ekono-
mik ve siyasal devleteiligi savunmuslardir. Yén’iin sos-
yalizm dedigi iste budur. Yon Bildirisi’'nin 3. maddesin-
de sdyle stylenmektedir:..

«Kalkinma felsefemizin hareket noktalar: olarak,
biitiin imkanlarimizi harelkete gecirmeyi, yatirimlari
hizla arttirmayi, iktisadi hayat: tiimiiyle planlamay,
kitleleri sosyal adalete kavugturmayi, istismari kaldir-
may1 ve demokrasiyi kiitlelere mal etmeyi zaruri sayi-
yoruz. Varmak istedigimiz bu amaglara YENt BiR DEV-
LETCILIK ANLAYISIYLA (abg.) erigebilecegimize
inanmyoruz.

(...) Iktisat ilminin ve tarihin 1$181nda, inaniyoruz
ki, 6zel tesebbiise dayanan kalkinma yanligtir, 1stirap-
hdir, israflidir ve sosyal adaletle bagdasmasi az gelis-
mig bir iilkede imkinsizdir. Boyle bir kalkinma, siyasi’
giicli genis olgiide iktisadi giice tabi kilmas1 yoniinden
demokratik de degildir.» (215)

(215) Bkz. Yon, sayr1 1, 20.12.1961
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Bildirinin diger boliimlerinde, «yeni devlebgilik»
den, ekonomik ve siyasi hayata yapilacak «suurlu dev-
let miidahalesi»nin anlagilmas) gerektigi belirtiliyor ve
bu miidahalenin zorunlu bir araci olarak da, «planla-
manin zaruri» oldugu savunuluyor. Bildirlinin son pa-
ragrafl, Yon'iin érgiitlenmede hangi gliclere yonelece-
ginin ve stratejik hedefinin ne oldugunun ipuglarini
bulmak miimkiin. Bu paragraf siyle: «Bugiin iginde
bulundugumuz buhranlardan kurtulmanin birinci sar-
tin1, Tirk toplumunun cesitli kesimlerinde gérev al-
mus olanlarin ve millet kaderine hakim olabilecek mev-
kilere gelmis bulunanlarin, diiglincelerini agikca ortaya
koyarak, bir temel kalkinma felsefesi etrafinda birleg-
melerinde goriiyoruz.»

Yukaridaki alintidan da anlasilacag gibi, Kadro,
jktidan etkileyip yonlendirmeye calisarak hedeflerine
ulagmaya ¢alisirken, Yon de aynm1 mantifin bir sonucu
olarak, ¢millet kaderine hakim olabilecek mevkilere
gelmis bulunanlara» yonelmektedir. Yukaridaki alnti-
da, Yoncii’lerin, énerdikleri devrim modelinin temel
giigleri olarak gorditkleri ve «zinde giicler» ya da <ara
tabakalar» olarak ifade ettikleri toplum kesimlerinin
kastedildigi acgikca belli olmaktadir.

2-B. Yén'iin Devletgilik ve Sosyolizm Anlayis

Yon Dergileri’'nde teorik olarak geligtirilen ekono-
mik, sosyal ve siyasal modele, «yeni devletgilik» ya da
«Tirk Sosyalizmi» denmistir. Yén’iin savundugu yeni
devletcilik anlayisi, 6nemli Gl¢iide Kadro’'nun devletgi-
lik anlayigina benzemektedir. Ancak, Yoncii'ler §. Sii-
reyya Aydemir'in baz1 ¢abalarina karsin Kadro gibi be-
lirgin bir anti- komiinist ¢izgiye diigmemigler ve ken-
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dilerini «sosyalist» olarak tanimlayarak, teorisini yap-
tiklar, bir tiir «sosyalizme gecisi», stratejik hedef ola-
rak savunmuglardir. Savunulan anlayig, sinirlan tam
olarak c¢izilmemis bir sosyalizm modelidir, Ayn1 an-
lama gelnek iizere «Yeni Devletgiliks kavramini da
kullanmislardir, figin ilging yani, Yén Dergisi’nde <os-
yalizm kavramini ilk defa S. Siireyya Aydemir kullan-
migtir. Aydemir, sosyalizm sdzciiliniin bagina «Tiirks
sozcligiinii ekleyerek, sosyalizmi milliyet¢i bir tarzda
yorumlama tutumunu acikca ifade etmistir. Bu kavram
daha sonra Yon icinde cokca kullanilmig ve yay'gmhk
kazanmistir. Zaten Yon’de geligtirilen sosyalizm anla-
yi§1, Marksizmden etkilenen az gelismis lilke aydinlari-
nin, Marksizmle milliyetcilii eklektik bir gekilde bir
lestirme cabalarinin iiriinii olan ve t¢lincii Diinya iil-
kelerinde cokca goriilen yendi tiir bir sosyalizmdir.

Bir kalkinma modeli olarak ele alinan devletgilik,
Yon’e gore fasist ve komiinist sistemlerden oldukga
farklidir. Ancak, bu yola (devletgilige) bagvurulmazsa
kacinllmaz olarak bu sonuca (komiinizme ya da fasiz-
me) gidilecegi de bircok yazida acik¢a belirtilmigtir.
Yon’e gore Yeni Devletcilik, giiniin kogullarinda Tiirki-
we icin en uygun kalkinma yolu olarak goriilmektedir.
Boylece kalkinma sosyal adalet ve demokrasi ilkelerine
bagh kalinarak gergeklestirilehilecektir.

Dogan Avcioglu, Atatiirk donemi ve sonrasinda
uygulanan devleteilik politikasini elestirerek soyle di-
yor: «(...) Fakat devletcilik, kapitalizme alternatif tes-
kil eden hir sistem olarak hicbir zaman diigiiniilmemis-
tir. Ve uygulamada, devletcilik, kapitalizmi engelleyen
degil, gelistiren bir politika olmustur.» (216) Aveioflu,
6z kenusu dénemde, devletgilifi, «bir ekonomik sistem

(218) D. Avcioglu, Tiirkiye'nin Diizeni, s. 448
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degisikligi biciminde anlayan ve savunanlarin» yalniz-
ca Kadrocu’lar oldugunu belirterek goyle devam ediyor:
«Kadrocular'a gore devletcilik, milli kurtulus savag:
veren lilkelere Ozgii, sinif tezatlarim tasfiye edici, fa-
kat sosyalizm ve kapitalizmden ayr bir iiciincii yoldur.
Bu sistemde genis devlet sektorii bulunacak ve devlet,
milli iktisadiyatin kumanda manivelalarim elinde tu-
tacaktir. Ozel sektor, ancak teknik ve sermaye yeterli-
ligine sahip oldugu takdirde ve plan disiplinine uymak
sartiyla, bu sistemde yer alacaktir. Kalkinma, bii-
tiin ekonomiyi kapsayan bir plan ger¢evesinde yiirii-
tiilecektir. O zaman icin degerli bircok goriisler ortaya
atan Kadrocu’larin zaafi, devleti simiflarin iistiinde
kudretli bir otorite olarak diisiiniir goriinmeleridir.
Halbuki sinif tezatlarinin heniiz ¢ok fazla gelismedigi
1930 yllarinda dahi, biiyiik toprak sahipleri ile ittifak
halindeki kapitalist smnif, yine de kiiciimsenmeyecek
bir giictii. Adina ister liberalizm, ister devletcilik de-
nilsin, (devletin) ekonomi politikasim kendi ¢ikarlari
dogrultusunda etkileyebilmekteydi.» (217)

Yukarida da goriildiigii gibi, Avcioglu, Kadro’yu
oldukca dogru bir yaklasimla degerlendirmektedir, Yén
Hareketi'nin ‘mimar:1 Avcioglu, Kadro’yu incelemis,
onun dogru buldugu tezlerini benimserken hatalarini
da elestirmisgtir, Bu elestiriler bir yamyla Ydncii'lerin
Kadrocu’lardan farkinr da ortaya koymaktadir. Siyasi
iktidar1 etkilemeye ve yénlendirmeye ¢alisan Kadrocu’
lardan farklh olarak, Yoncii'ler, «Milli Kurtulus Devri-
mi» yoluyla siyasi iktidar: ele gecirmeyi hedeflemigler
ve bunun siniflar arasinda bir miicadele sonucu gercek-
legebilecegini gormiislerdir. Yon, orgiitlii ve eylemei tu-
tumuyla da Kadro’dan ayrilmaktadir. Aveloglu da Kad-

(217) age., s. 450
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ro'yu, «(...) az sayida aydina hitap eden bir entelektii-
el hareket» (218) olarak degerlendirmistir. Ancak
bu durum, Yon'iin Kadrocu’larin temel goriislerinden
etkilendikleri gergegini degistirmemektedir. Kapitalist
yoldan kalkinmayr miimkiin jgérmeyen Yon, kapitalist
olmayan bir yol 6nermeye caligsarak, bir ticiincii yol ara-
yisinin ideolojisini yapmistir. Kadrocu'larin devletci-
lik dedigi bu yolun adi da, Yeni Devletgilik ya da Tiirk
Sosyalizmi’dir. ]

Yon'iin sosyalizm anlayisi, Arap ililkelerindeki Baas
Hareketi'ni hatirlatmaktadir. Bazy Latin Amenika, iil-
kelerinde oldugu gibi, Suriye, Irak, Misir ve Cezayir gi-
bi titkelerde (belki Misir bu iilkelerin disinda tutulabi-
lir) iktidar: elinde tutan Baas Partileri veya benzeri or-
giitler kendilerini sosyalist olarak tamimlamiglar ve
devletci bir ekonomik politika izlemiglerdir. Eski Kad-
rocu §. Siireyya Aydemir, bu gercegi Yon’deki bir yazi-
sinda sdyle ifade ediyor:

«(...) ¥kinci Diinya Savasi’'ndan sonra bagimsizlik-
larina kavusan iilkelerde  memleketci sosyalizm egi-
limleri ve ‘tatbikati, milliyetci aydinlarin islere hakim
olmalari nispetinde gelismekte ve buna karsilik, komii-
nist egilimler halk arasinda zayiflamaktadir. Bunun
Misir’da, Irak*a, Cezayir'de, Kiiba’da ve diger Afrika
memleketlerinde misallerini goriiyoruz. Tiirkiye'de ise
sosyal problem milli ekonomide kilit noktalarin devlet
elinde tutulmas) ve ‘faydanin’ imtiyazli simiflar1 yetis-
tirmek icin degil, halk yararina dagilisinin diizenlen-
mesi suretiyle ¢6ziilebilir... Tiirk Sosyalizmi’'nin savu-
nacagl bu hedefler ise, komiinist metodlar ve hedefler
degildir.» (219)

(218) D. Avcxoélu, a.g.e., s. 4560
(219) Yoén, say1 59, 30 Ocak 1963
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Goriildigi gibi Yoncti'ler, uluslararasi siyasal akim-
lar icinde nereye oturduklarinin farkindadir. Kadro’
dan devralinarak geligtirilen bu g¢izgi, Tiirkiye toprak-
larinda cldukca koklii bir gelenege sahiptir.

Yon'iin sosyalizm anlayis) ile «tam bagimsizhik» il-
kesi arasinda siki bir iligki vardi. Tiirkiye’nin yeniden
emperyalizme bagimli hale getirildigini savunan Yon-
cii’ler, «tkinci Milli Kurtulus Savasi» yoluyla bagimsiz-
ligin, tekrar kazanilmasini, 6énlerine ilk stratejik hedef
olarak koymuslardir. Avcioglu bu konuda sunlar1 soy-
lemektedir:

«Tiirk halkinin refah ve saadeti icin miicadele eden
Sosyalizmin milliyet¢i anlayist, milli bagimsizlik konu-
Sosyalizmin milliyetgi anlayisi, milli bagimsizhik konu-
sunda, da goriilmektedir. Scsyalist, Amerikan boyundu-
ruguna da Rus boyunduruguna da karsidir. Ekonomik
bagimsizlikla tamamlanmadikca yirminci yiizyilda si-
yasi bagimsizligin fazla bir mana tasimadigina inanir.»
(220)

Dogan Avcoglu, Tiirkiye’de sosyalizmin temel me-
selesinin anti-emperyalist ve anti- feodal miicadele ol-
dugunu diisiinmektedir. (221) Avcioglu’na gore sosya-
lizme gecis, «(...) kapitalist olmayan halkci ve devletgi
bir politikanin ka¢imilmaz sonucudur». Bu nedenle sos-
yalistler ilk agamada anti-emperyalist miicadelenin 6ne-
mini kavrayarak biitiin 6teki amaclarini bu miicadele-
ye tabi kilmaldirlar. (222) «Milli Kurtulug Devrimleri-
nin» nitelik olarak burjuva demokratik devrimlerinden
farklr oldugunu belirten Avcioglu, baslangicta sadece

(220) Y6n, ¢Sosyalizm Anlayigtmizy» adhh yazi, say1: 36, 22 Agus-
tos 1962

(221) Yon, say1: 39, 12 Eylil 1962

(222) Bkz. D. Avcioglu, Yon, sayr: 182, 23 Eyliil 1966
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siyasi bagimsizliga yonelen anti-emperyalist bir devri-
min, daha sonra «mantig1 icab1 genel olarak kapitaliz-
me karsy bir devrim haline» gelecegini savunmakta-
dir. (223) Bdyle bir devrimin, «milli liderleri ve burju-
vazinin devrimei unsurlarini» sosyalist olmadiklar: hal-
de, anti-kapitalist bir tutum almaya ve kemprodor bur-
juvazi ile feodaliteyi tasfiyeye ve sosyalist ¢dziim yolla-
rina yaklasmaya zorlayacagini belirten Avcioglu, boy-
lece Marksist - Leninistlerin yontemlerinden daha fark-
1 yollardan, az gelismis bir iilkede sosyalizme gecme
imkénlarinin ortaya cikacagini savunmaktadir. (224)
Dikkat edilecegi gibi Avcioglu genel olarak sosya-
lizme gecisten stz etmektedir. Bu sosyalizmin, Marksist
scsyalist mcdelden ne dlclide farkh olacag: pek agik de-
gildir. Ancak sosyalizme gecis yolunun farkli oldugu
net bir sekilde belirtilmistir. Zaten Avcioglu icin asil
énemli olan sanayilesmek ve kalkinmaktir. Avcioglu
sosyalist iilkeleri siyle degerlendirmektedir: <«Bagvur-
duklar1 metotlar icin ne diisiiniirsek diisiinelim, az ge-
lismis iilkeler icinde simdiye kadar kalkinma cabasin-
da Komiinist iilkelerin basar1 sagladigim batili uzman-
lar (bile) ileri siirmektedirler. Bu iilkeler hayli kisa bir
siire icinde modernlesmisler ve geri bir tarim toplumu
olmaktan ¢ikip sanayi toplumu haline gelmisler ya da
gelme yoluna girmiglerdir. Nefretler ve sempatiler Gte-
sinde, bu, inkér edilemeyecek bir clgudur.» (225)
Ancak Avcioglu, scsyalist iilkelerde uygulanan yon-
temin totoliter bir rejime yol a¢tiinm1 diisinmektedir.
Sistemin kendisinden ziyade ydntemlerine karsiymig

(223) Yon, sayi: 111, 14 Agustos 1966
(224) a.gy.
(226) D. Avcioglu, Tiirkiye’'nin Diizeni, s. 1011-1012
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gibi bir hava olusmaktadir. Asil amacin insanin gelig-
mesi oldugunu belirten Avewoglu, bunu unutarak, «in-
safsiz metotlara» yonelmenin kabul edilemeyecegini ve
bu tutumun zorunlu bir yol olmadigini yazmaktadir.

2-C. Yon'iin Devrim ve Demokrasi Anlayig

Yoneii’ler mevcut gartlar altinda Sosyalizmi iilke-
nin en dnemli meselesi olarak gormemektedirler. Onlar
icin sosyalizm bugiiniin degil gelecegin meselesidir.
Yéncii'lere gore Tiirkiye’nin en o6nemli sorunu, sosyal
adalet icinde hizli bir sekilde kalkinmanin saglanmasi-
dir. Kalkinma yollarini ii¢ grupta toplayan Avcio3lu,
«milli devrimei kalkinma yolu» da dedigi devletgi kal-
kinma yolunun izlenmesiyle sosyalizme varilabilecegini
savunmaktadir. (226) Bu nedenle Yon’e gore, igzi sini-
finin onderliginde bir sosyalist devrim stratejisini sa-
vunmiak dogru degildir. Biitiin yurtseverleri i¢cinde top-
layacak bir «Milli Kurtulug Cephesi» onderliginde yii-
riitiilecek «Milli Kurtulug Devrimi», giiniin keguHlarin-
da izlenecek en dogru yoldur. (227) Bu devrime, Yon-
cii’lerin ara tabakalar ve zinde gii¢ler dedigi ve sinifsal
olarak kiigiik burjuvazinin bir kanadin1 olugturan, ay-
dinlar, yurtsever subay ve askerler, iiniversiteliler ve
gehir orta tabakalar: ile isciler, koyliiler ve cikarlari
emperyalizmle celisen milli burjuvazi katilacaktir. An-
cak, Avcioflu ve arkadaglarinin, devrimin esas giicii
olarak gordiigii kesim, igciler ve koyliillerden ¢ok «ara
tabakalar»dir.

(226) D. Avcioglu, Tiirkiye'nin Diizeni, s. 1011
(227) D. Avcioglu, Yon, sayr: 39, 12 Eyliil 1962
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Avcioglu, ¢ara tabakalar»in, hakim siniflarin nis-
peten zayif oldugu toplumlarda, icinden ¢iktiklar si-
niflardan bagimsizlagabileceklerini dne siirerek, bu giic-
lerin politik hayatta sonucu tayin edici unsurlar oldugu-
nu savunmaktadir. Avcioglu’na gore bu kesim toplumun
ilerici giiclerini olusturmaktadir. Avcioglu sunlari soylii-
yor: «Toplum hayatindaki 6nemli rolleri dolayisiyla,
ONCU BiR ROL OYNAMAYA (a.b.c.), kendilerini zel
cikarlarin iistiine ¢ikmaya zorlayan, tarihi bir misyona
sahip ¢ikma egilimindedirler.» (228) Ara tabakalarin ci-
karlarinin modernlesme ve hizli kalkinmadan yana ol-
dugunu belirten Avcioglu, burjuva kalkinma g¢abasinin
basarsizlik gosterdigi ve halktan gelen sosyal baskinin
arttig1 kosullarda bu gli¢lerin kapitalist olmayan bir kal-
kinma yoluna yoneldiklerini savunmaktadir. Yén'iin
devrim stratejisi tipik bir «kapitalist olmayan yol» ¢izgi-
sidir. Hatirlanacag1 gibi, 1930’lu yillarda Kadocu’lar da
benzer bir anlayis1 savunmugslar ve Yon'iin «ara tabaka-
lar» dedigi giiclerin iktidarda oldugunu diisiindiikleri
bu dénemde, iktidar1 etkileme ve yonlendirme politika-
s1 izlemisler, bagka bir deyisle «inkilabin ideolojisini»
olugturmaya calismislardir. Kadro ve Yon'de, aydinlar:
ve kiiciik burjuvazinin diger kesimlerini degerlendirme
bakimindan goriilen benzerlik cok aciktir.

Marksist kapitalist olmayan yol anlayisina burada
kisaca deginmekte yarar var. Heniiz kapitalizmin gelis-
medigi iilkelerde, sosyalizme gegilebilmesij icin kapita-
list asamanip yasanmasinin tarihi bir zorunluluk ol-
madifl diigiiniilmiigtiir. Modern smiflarin heniiz olus-
madi1 bu tip iilkelerde kapitalizm, tarihsel bir asama

(228) Yon, sayr: 185, 14 Ekim 1966
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olarak atlanabilir ya da ¢ok simirh odlgiiler icinde ya-
sanarak 'kisa siirede agilabilir. Ancak bunun gergekle-
sebilmesi belli kosullara baglidir. Diinyanin baz iilke-
lerinde sosyalizmin kuruldugu bir ddnemde, sosyalist-
ler tarafindan iktidarin ele gegirildigi bu tip yerlerde,
toplum her seyden 6nce yeni bir bilincle egitilmelidir.
Sovyet iktidarlari bu iilkelere yogun bir sekilde ekono-
mik, askeri vb. yardimlar1 yapmalidir. Sanayilesme da-
ha basindan itibaren kamu sektorii tarafindan olustu-
rulmal: ve kolektif esaslara bagh olarak orgiitlenmeli-
dir. tsci sinifinin heniiz olugmadig ya da ¢ok zayif ol-
dugu boyle iilkelerde aydinlarin, gencligin, toplumun
diger diramik giiclerinin ve koyliiliigiin '6nemi artar ve
bu giicler tarihin yapiminda belirleyici bir rol iistlenir-
ler. (229)

Ancak, «kapitalist olmayan yol» stratejisinin, kapi-
talizmin onemli Olgiide gelistigi 1960’lar Tiirkiye’sinde
savunulmasi ekonomik ve tarihi gergeklere uymamak-
tadir. Kaldi ki, Lenin ve diger Marksistler bu yolu hig-
bir zaman mutlaklastirmamislar ve ancak bir olasilik
olarak lizerinde durarak, belli kogullarin bir araya gel-
mesi halinde gerceklesebilir oldugunu belirtmislerdir.
Gerek Kadro'nun gerekse Yon'iin (ozellikle Yon’iin) be-
lirsiz bir¢ok yanina karsin, «kapitalist olmayan yol»
stratejisine ¢ok yakin bir cizgi izledikleri aciktir.

Yonciiler, Milli Kurtulus Cephesi énderliginde ger-
ceklestirilecek Milli Kurtulug Devrimi’'nden sonra, mil-
li demckratik bir yonetimin kurulacagini belinterek, bu

(229) Lenin’in, <kapitalist olmayan yol» anlayigi hakkinda daha
genis bilgi icin bkz. Lenin, Ulusal Sorun ve Ulusal Kur-
tulug Savaglar:, Sol Yyn., Ankara, 1979
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rejime, «milli demokrasi» adini1 vermiglerdir. ¥én’iin
milli demokrasi konusundaki goriigleri, bircok bakim-
dan Kadro'nun «inkilape¢i tek partis rejimine benze-
mektedir. Avcioglu, devrimci bir iktidarin en genis de-
mokrasiden yana oldugunu belirterek, demokrasi an-
layiglarini su gekilde anlatmustir:

«(...) Ne var ki, demokrasi, Bat1 politik kurumlari-
nin aktarilmasindan ibaret degildir, Bat1 demiokrasi
kurumlarimin alinmasi, fakat bu kurumilar cercevesin-
de tutucular koalisyonunun egemenliginin eskisi gibi
stirdiiriilmesi miimkiindiir. Mesela su soru hakl olarak
sorulabilir: Atatiirk’iin devrimlere ve toprak reformu
yapmaya yonelmis otoriter tek parti rejimi mi daha de-
mokratiktir, yoksa toprak reformu yapmayir reddeden
giicleri devaml iktidara igetiren bugiinkii liberal rejim
mi? Atatiirk rejimi daha otoriterdir, fakat daha de-
mckratiktir. Demirel rejimi liberaldir ama daha az de-
mokratiktir. ‘Sandiktan’ ¢ikmig liberal goriinislii, fa-
kat anti-demokratik sermaye diktatorliigii olabilecegi
gibi, hayatini alin teriyle kazanan kitle ¢ogunluguna
dayanan tek partili ve otoriter ‘gériiniiglii bir demok-
rasi de olabilir. Bigim degil 6z esastir.» (230)

Yukaridaki pasaj, Yoncii'lerin demokrasi Ve siyasal
rejim kenusundaki goriislerinl gok net bir sekilde ifade
ederken, bir yandan da Kadrccu’larla olan benzerligini
ortaya sermektedir. Diinyada siniflariistii ve soyut bir
demokirasi yoktur. Eger demokrasi, gilinlimiizde oldugu
gibi salt «burjuva demokrasisi» olarak anlasihiyorsa,
Kadrocu’lara ve Yoncii'lere «demokrats bir hareket
demek miimkiin degildir. Ancak, gerek siyasal litera-
tiirde kavram olarak, gerek tarihte, gerekse yasadigi-

(230) Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni, s. 1184-118b
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miz diinyada tek demokrasi geklinin burjuva demok-
rasisi olmadif1 unutulmamalidir. O nedenle burjuva
demokrasisine 0zgii kurumsal - siyasi yap:1 tek basina
demokrasinin 6l¢iitii olamaz.

Bizim gibi iilkelerde halkin sosyal ve kiiltiirel ola-
rak geri olusu nedeniyle kandirilmaya agik oldugunu
diigiinen Yoncii'ler, bu tip iilkelerde secimlerin tutucu
iktidarlan igbagina getirdigini savunuyorlar. Yén’e go-
re tek partili «milli demokrasi» rejimi, burjuva demok-
rasisinden de sosyalist demokrasiden de farkll bir siya-
sal diizendir. Milli demokraside, emekgiler iktidar: milli
burjuvazi ile paylasacaklar, ancak, gii¢ iligkileri emek-
gilerin yararina diizenlenecektir. Diktatdrliik ve despo-
tizm metotlarin1 reddedecegini soyledikleri milli de-
mokrasisinin, toplumun biitiin anti-emperyalist ve anti -
feodal giiglerini temsil eden «karma bir rejim» olacagi
savunulmaktadir. Bu rejimde, parlamento dis1 Kiitle-
ler biitiin demokratik haklardan yararlanarak orgiit-
lenecek ve giiclii bir baski grubu olusturacaktir. Boyle-
ce bu kesimler yonetime katilarak koklii doniisiimler
yapilmasina katkida bulunacaktir. Milli demokraside
sosyalistlerin iki gorevi vardir; bunlardan biri milli,
digeri de sinifsal gorevlerdir. Ekonomik ve siyasal ba-
gumsizlig1 gerceklesgtirip gerici ve feodal yapiy1 tasfiye
edecek olan sosyalistler ilk gorevlerini yerine getire-
ceklerdir. Kapitalizmi ve kapitalist gelisme yolunun sa-
kincalarimi ortaya koymak ve teshir etmek yoluyla, is-
cilerin ve koyliilerin toplumdaki roliinii giiclendirecek
olan sogtyalistler, tekellerin pgiiciinii kirarak da ikinci
gorevlerini yerine getirecektir. (231)

(231) Bkz. D. Avciofflu, Yén, say1: 111, 14 Mayis 1966.
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3 — YON MDD ILISKISi VE TURK SOLUNDA
BIRAKTIKLARI IZ : KEMALIZM

Yeni Kadrocu bir akim olan Yon Hareketi ile Tir-
kiye solunda MDD (Milli Demokratik Devrim) Hareke-
ti olarak bilinen siyasal akim arasindaki ideolojik ya-
kinhk dikkati cekecek kadar agiktir. Basini Mihri Belli
ve arkadaslarinin cektigi MDD Hareketi, 1970 dncesi
Tiirk Solunda son derece etkili olmus bir siyasal akim-
dir. MDD Hareketi 1970 sonrasi siyasal giiciinii énemli
olciide yitirse bile, kendisinden kaynaklanan bir¢ok sol
harekette ideolojik olarak yasamaya devam etmistir. O
nedenle bu akimin ideolojik etkinligini giiniimiize ka;-
dar (hizin1 ve giiclinii hayli (yitirmig olsa, bile) devam
ettirdigini 6ne siirebiliriz. MDD stratejisi, ayni1 anlama
gelen farkl sozciiklerle de olsa (UDD vb. gibi) oziinde
birgck cevre tarafindan savunulmusgtur. Bu bakimdan
tarihsel bir akis dcinde Kadro, Yon ve MDD iligkisini
kisa da olsa degerlendirmek onem tasimaktadir.

1lk boliimde de kisaca degindigimiz gibi MDD’cile-
re gore Tiirkiye, emperyalist sisteme bagimli, yar1 s6-
miirge ve yar:1 feodal bir iilkedir. Milli kapitalizmi ge-
listirme cabalar: kasarisizlikla sonuclanmis ve 1940'lar-
da baslayan karsi devrim siireci DP iktidariyla birlikte
tamamlanmigtir. Tiirkiye’de kapitalizm heniiz hakim
liretim bicimi degildir, dolayisiyla geliskin bir sanayi
proleteryas: heniiz olusmamustir. O nedenle sosyalist-
lerin Wniindeki devrimei gorev, salt is¢i sinifina daya-
nan bir scsyalist devrim degil, emperyalizme ve feoda-
lizme karsi yidiriitiilecek demokratik devrimdir. Mihri
Belli ve arkadaslarimin savundugu Milli Demokratik
Devrim stratejisi ile Yoncii’lerin savundugu Milli Kur-
tulug Devrimi, 6z olarak birbirinden pek farkli degil-
dir.
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Milli Demokratik Devrim, milli yanin1 emperyaliz-
me kars1 verilecek bagimsizlik miicadelesinden, demok-
ratik yanini ise feodalizmin tasfiyesinden alacaktir.
Devrim anti-kapitalist karakterde olmayacak, yalnizca
(emperyalizmin ve fecdalizmin yanisira) emperyalizm-
le isbirligi yapan komprodor burjuvaziyi tasfiye ede-
cektir. Milli Demokratik Devrim agamasindan sonra
ikinci bir devrime gerek kalmadan kesintisiz bir ge-
kilde sosyalizme gecilecektir. Mihri Belli, E. Tiifekci
imzasiyla Yon dergisi'nde yazdifi1 bir yazida sunlan
soyliiyor: (232)

Buna kisaca Demokratik Devrim diyoruz. Ciinkii
milli bagimsizlifin gerceklesgtirilmesi ve feodalizmin or-
tadan kaldirilmasi, demokratik devrimin iki ana gore-
vidir. Demokratik devrim gelisme halindeki Tiirk top-
lumunun dniinde zorunlu bir asamadir. Ama yalnizca
bir asamadir, Bizi sosyalist Tiirkiye’ye gotiiren gegilme-
si zorunlu bir asama.» (233)

Milli Demokratik Devrim, burjuvazinin devrimci
niteligini yitirdigi cagimizda onun yarim biraktig1 go-
revleri yerine getirecektir. Burjuva devrimler caginin
kapandif1 bir donemde gerceklesen Kurtulus Savasi,
tamamlanamamis bir burjuva demokratik devrimidir.
Emperyalizm ¢aginda burjuvazi tarafindan tamamlan-
mas! da zaten miimkiin degildir. Sosyalizme ge¢cmek
icin zorunlu bir asama olan demokratik devrimi, bu
nedenle igci s1nifi ve diger emekgiler tamamlayacaklar-

(232) Mihri Belli’'nin E. Tiifek¢i imzasini kullandig1 yazisi Yén’
iin 175. sayisinda (Agustos 1966) yayimlanmistir. Belli bu
yazisin1 daha sonra yayimlanan «Yazilar, 1965 -70, Sol
Yyn., Ankara, 1970» kitabina almigtir. Bu konu i¢in ay-
rica bkz. Rasih Nuri tleri, age., s. 41

(233) Mihri Belli, a.g.y.
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dir. Mihri Belli bunu séyle ifade ediyor: «Demiokratik
devrimi, burjuva demokratik devrimi ile eg anlamli kul-
landik. Burjuva sifati, bu devrimin gecmiste Batida
burjuvazinin hegomonyas1 altinda gerceklesmis olma-
sindan gelmedir.» (234)

Milli Demokratik Devrim, ig¢i sinifinin siyasal 6n-
cliliigiinde, diger emek¢i katmanlarin katilimiyla ger-
ceklestirilecektir. Cikarlar1 emperyalizmle gelisen milli
burjuvazi ve asker sivil-aydin ziimre de devrimde isci
sinifinin miittefikleri olacaktir. Bu devrimin temel gii-
ciinii koyliiliik olugturacak ve asil miicadele alanlari da
kirlar olacaktir.

MDDr'ciler de Yon Hareketi gibi «asker - sivil aydin
ziilmresye devrim hareketinde 6nemli bir yer vermekte-
dir. MDD’cilere gére «bu ziimrenin durumu ¢zel olarak
ele alinmali» ve «kilit noktalar: elinde tutans bu kesim
komprodor burjuvaziyle uzlagsamayacagi i¢in devrim
miicadelesine kazanilmalidir. (235) Goriildiigii gibi,
MDD’nin de devlete, biirokrasiye ve devrime bakis1 Yon
Hareketi’'nin temel tezleriyle biiyiik bir benzerlik icin-
dedir.

Cin ve Vietnam devrim modellerinden de esinleni-
lerek ‘gelistirilen MDD stratejisi, esas olarak Yon c¢izgi-
sinden etkilenmistir. MDD’nin Yén’den tek farki, bu
stratejinin Marksizm adina savunulmasidir. MDD’cile-
re gore, bu strateji Marksizmin Tiirkiye kosullarina go-
re yorumlanmasinin kaginilmaz bir sonucudur. (236)

(234) M. Bellj, a.g.y.

(235) Bkz. M. Belli, a.g.y.

(236) Bu konuda daha genis bilgi i¢cin bakiniz, Mihri Belli, Ya-
zilar, Sol Yyn.,, Ank. 1970 ve Muzaffer Erdost, «Tiirkiye
Sosyalizmi» ve Sosyalizm, Sol Yyn., Ank. 1969
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Yukarida Yén Hareketi’'nin ideolojik ¢izgisini ki-
saca degerlendirerek, Kadrocu'lar ile baglarini ve ben-
zerliklerini gostermeye caligtik. Arkasindan da MDD
cizgisini ana hatlariyla degerlendirerek Yoén Hareke-
tiyle olan ideolojik yakinligini saptamaya caligtik.
Acikea gorildigii gibi, baz: kiigiik farklhiliklara, kargin,
Yon ve MDD’nin siyasal - kuramsal ¢izgisi hemen he-
men ayni. Kemalizmin sol yorumuna dayanan ve dev-
rimei - demokratik bir akim olan Yon Hareketi’nin MDD
iizerinde koylesine etkili olmasi, uzun siire Tiirkiye Sos-
yalist Hareketi’'nin Kemalizm’in etkisi altinda kalmia-
sina yol agmustir. Kemalizm’i sol bir akim olarak de-
gerlendiren Yén, MDD ve digerleri, Tiirkiye'nin ekono-
mik, sosyal ve siyasal yapisinin tahlillerinde de énemli
Olgiidde anlasmaktadir. Sol Kemalist tezleri Yon'den
devralan MDD, bu goriisleri sosyalist harekete tasimis-
tar.

Mihri Belli, Vahap Erdogdu ve Muzaffer Erdost gi-
bi dnde gelen MDD'ciler belli araliklarla Yén Dergile-
ri'nde yaz1 yazmistir. Ancak bu isimler Yon ekibi veya
cevresi igcinde degildir. Benzerliklerinin yamsira fark-
lhliklar1 da vardir. Nitekim MDD’ciler kendilerini, ya-
yimladiklar1 Aydinhk Sosyalist Dergi ve Tiirk Solu
Dergileri'nde ifade etmislerdir.

Kadro’yla baslayan Yoén’le devam eden bu siyasal
cizgi, daha sonra MDD aracilifiyla sosyalist harekete
kadar ulagmigtir. Genig bir kavram olarak kullanildigi
takdirde «Tiirkiye Solusnun belli dlgiiler iginde halen
bu tezlerin izini tagidig) one siiriilebilir.
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4 — YON CUMHURIYET TARIHINDE IKTIDARA OYNAYAN
ILK SOL HAREKETTIR

Gegtigimiz sayfalarda Yon'iin, ozellikle 1965'ten
sonra, ¢statiikoya kars1 olan» biitiin ilerici aydinlarin
yayin organi olmasinin dtesinde, giderek radikal sol bir
siyasi hareket olarak da sekillenmeye basladiginmi be-
lirtmigtik. Daha bagka faktorlerin de etkisiyle bu sl-
recin belli bir asamasinda (1967 yilinda) Yoén Dergisi
yoneticileri tarafindan kapatilir.

Yon’iin kapatihisindan sonra Dogan Avcioglu ve ya-
kin arkadaslar1 tarafindan 21 Ekim 1969 tarihinde haf«
talikk Devrim Gazetesi yayumlanmaya baslar. iste, Dev-
rim Gazetesi, Yon’de geligtirilen goriisler temelinde olu-
san siyasal hareketin yayin onganidir. Devrim Gazete-
si’'nde, Yon Hareketi’'nin siyasal programi gelistirilmig
ve dogrudan iktidara yonelik bir miicadele yolu segil-
mistir. Devrim Gazetesi’nin kadrosu Yoén'e gore ¢ok
dardir. Ancak bunun bdyle olmas1 da son derece dogal-
dir. Ciinkii, bir siyasal hareketin yaymn organinda ya-
zarlar arasinda belli bir uyum ve birliktelik sarttir. Bu
zorunluluk kag¢inilmaz bir darhg, da beraberinde geti-
recektir. Devrim Gazetesi, 27 Nisan 1971 tarihinde son
sayisin1 yayimlamis ve bir daha ¢ikmamigtir. Bu tarih
12 Mart askeri miidahalesinin hemen sonrasina rast-
lamaktadir, tktidar kavgasina giren Yoncii'ler, bu kav-
gada kaybeden taraf olmuslar ve siyasal yasamdan tas-
fiye edilmislerdir.

Yon Hareketi, siyasal tarihimiz icinde iktidar: cid-
di bir sekilde diisiinen wve bu dogrultuda eyleme gegen
ilk sol hareket olma Ozelligini tasimaktadir. Izlenen
yontemin hatal ve yanlis olusu bir yana, bunun onu-
runu halen Yoncii’'ler ve D. Avcioglu tasimaktadir. Dev-
rim Gazetesi, Avcioglu ve arkadaslarmin agikca ikti-
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dar kavgasina yoneldikleri bir dénemin yayin organi-
dir. Gazete bunun teorisini ve politik programini olug-
turmaya caligmistir,

Yo6n Dergisi ve Devrim QGazeteleri'nde savunulan
goriisler, olduk¢a genig bir aydin, asker, biirokrat ve
genclik kesimini etkilemigtir, Iclerinde 27 Mhayisgl
emekli subaylarin ve halen orduda gérev yapan ve ¢O-
gunlugunu gen¢ subaylarin olusturdugu askerlerin de
bulundugu (yiiksek riitbeli birgok subay da bulunmak-
taydi1) bu ekip, tarihe, «<9 Mart sol darbe girisimi» ola--
rak gegcen eyleme kalkismig, ancak yenilmistir. Daha
dogrusu, ihanetler, kararsizliklar ve acemilikler sonu-
cu bir girisim daha baslamadan bitmistir. Bu girigim,
12 Mart 1971 karsi darbesiyle sonuglanmis ve darbeci-
ler ik 6nce ordudaki radikal sol unsurlarin tasfiyesine
yonelmistir. 9 Mart girisiminin basarwsizhifa ugrama-.
sindan sonra Yon Hareketi’nin biitiin onderleri tutuk-
lanmig ve ordudan toplam 3200 subay ihrag¢ edilmigtir.
1¢lerinde birgok subayin ve emekli askerin de bulundu-
gu tutuklular agir baski ve igkence gormiigtiir. Kamu-
oyunda <«Madanoglu Cuntasi Davasi» ve «Bomba Da-
vasi» olarak bilinen yargilamalardan sonra bir c¢ogu
uzun siire hapis yatan Yoncii'ler ve 9 Martcr'lar genel-
likle beraat etmislerdir. Dogan Avcioglu, Cemal Ma-
danoglu, tlhan Selcuk, tlhami Soysal ve Talat Turhan
gibi isimlerin yangilandigi bu davalarda saniklar, ey-
lem sucglamalarini reddetmisler, ancak, siyasal diigiin-
celerini savunmuslardir. (237)

(287) Bu konuda daha ayrmntili bilgi igcin bkz. Celil Giirkan,
12 Mart'a Beg Kala, Tekin Yyn., lstanbul, 1986. Ayrica
bkz. Talat Turhan, Bombe Davas: Savunma I-II, stan-
bul, 1986; Muhsin Batur, Anilar Gériigler, Milliyet Yyn.,
istanbul, 1986 vd.
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Biitiin bu olaylar zengin derslerle doludur. Yaga-
nanlar, tepeden inmeei ve cuntaci yontemlerin, nasil
sonu mechul maceralarla sonuglanabilecegini gdster-
digi gibi, sitmf hareketinden kopuklugun ve «ara fta-
bakalara» duyulan giivenin cok pahaliya mal olabile-
cegini de biitiin acikhigiyla ortaya sermistir. 12 Mart’
tan sonra ordudan gelebilecegi diigiiniilen biitiin «ile-
rici miidahale» beklentileri kesin olarak yikilmistir.

Sonug¢ olarak sunu soyleyebiliriz; Yon, entelektiiel
bir akim olarak kalmams, diigiincelerini yasama ge-
cirme tutarlilifina sahip bir hareket olmugtur. Dev-
rimei demokratik bir akim olan Yon Hareketi'nin, bel-
ki de Kadrocu’lardan en Onemli farklihigini onun bu
tutumu olugturmusgtur,

UGUNCO BOLUMUN SONUCU

Dr. Omiir Sezgin'in de belirttigi gibi, Kadrocu'lar
kapitalizmin bir kurtulus olmadifim biliyorlardi. An-
cak, Tiirkiye kosullarinda sosyalizmin de olanaksizli-
gmna inanyorlardi. Bu nedenle Mustafa Kemal’e «sos-
yalizm ve kapitalizm disinda bir yol onermek istemis-
ler» ve bu yolun teorisini yapmiglardir. Kadirocu'lara
gore Tiirkiye’de pir sey yapilacaksa, bu, Mustafa Ke-
mal’in onderligindeki aydin kadro tarafindan yapila-
bilecektir. Kemalizm’i kuramsal bir temele kavustur-
maya calisan Kadro ekibi, Atatiirk’ii degismez «mil-
li rehber» olarak gormektedir. Tarihsel materyalizmi
ve «tezatlar mantigini» yontem olarak benimsedigini
ilan eden Kadrocw’larin bu anlayisi, onlarin jgergekte
idealist bir tarih goriisiine sahip oldugunu gostermek-
tedir.

Kadro Dergileri'nin tipki basimimi hazirlayan
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AITIA kadrosundan Dr. Omiir Sezgin birinci cilt’e yaz-
dig1 «Kadro Hareketi» baghkh tanmitma yazsinda goyle
demektedir:

«Tarihsel maddecilie gore toplumlarin geligmesi-
ni ekonomik altyapinin belirledigini bilen bu aydin
kadro, o ddnemin kogullarinda siniflardan bagimsiz gi-
bi gordiikleri devlet eliyle, sinifsiz ve sanayilesmis bir
Tiirkiye kurulabilecegini sanmistir. Kadro Hareketi
bir anlamda, tarihsel gelisimin yasalarini bilmekle bir-
likte kendilerini diinyanin merkezi gérmekten kurta-
ramayan aydinlarin ideolojisidir...» (238) .

Bazl farkll yanlar1 olmakla birlikte, «tUg¢iincii Diin-
Yya Sosyalizmi» diye tanimlanabilecek uluslararas: aki-
min onciisii olan Kadro Hareketi'nin, tarihsel kayna-
gin1 aragtirirken karsimiza 1917 Sovyet Devrimi’'nin
oOnderlerinden Sultan ‘Galiyev c¢ikmaktadir, Sanirim
Kadro cizgisiyle Sultangaliyevist Hareket arasinda ilk
defa bu calismada tarihsel ve ideolojik bir bag kurul-
maktadir. Gergcekten de Sultan Galiyev’in Marksizme
getirdigi yeni yorum, son bdliimde de incelendigi gibi
Kadro Hareketi’'nin baslica ideolojik kaynagim olus-
turmaktadir. Sevket Siireyya ile Sultan Galiyev ara-
sinda dogulu jki sosyalist olmanin dtesinde bulundu-
gunu one siirdiigiimiiz iligki, bizce aksi kanitlanama-
dig1 siirece dogrudur. Ayrica, tarihi verilerle destekle-
digimiz bu sav bizim tartigtifimiz esas sorun {izerinde
dogrudan bir etkiye sahip de degildir. Qiinkii, sicak ve
pratik bir iliski olmasa bile yaptifimiz degerlendirme
hicbir sekilde degigmeyecektir, esas olan ldeolojik ve
siyasal paralelliktir. Aynm1 zaman ve mekan icinde bu-
lunmayan, ancak ideolojik olarak birbirinin devam ya

,(288) Dr. Omiir Sezgin, Kadro Hareketi, c. 1, s. 20
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da tamamlayicis: sayilabilecek bir¢ok akim érnek ola-
rak gosterilebilir

Stefanos Yerasimos, Kadro'yu soyle degerlendiri-
yor:

«(...) Milliyetci biirokrasi ile egemen siniflar ara-
sindaki ittifak kadar, lilkede hizla boy veren sosyal
tabakalagsmayr da gérmezden gelen bu teori, devletin
imtiyazlh bir azinbgin yararina agikga girismeye ha-
zirlandig1 somiiriiyii kolaylagtirmak amaciyla ‘herke-
sin mutlulugu i¢in calisgan sinmiflar iistii devlet cihaz’
ideolojisini gliclendirmeyi dener. Zaten Osmanli Im-
paratolufu’'ndan kalan ‘kadim devlet’ gelenegi, milli-
yetci biirokrasinin siyasal itibariyla da birleserek boy-
le bir ideolojiyi kabul etmeye hazir durumdadir.» (239)

Kemalizm’in teorisyenleri, «kapitalizmin ve sos-
yalizmin disinda bir kalkinma yolu» arayisimin onder-
ligini yapmiglar, ancak yine teorisini olusturmaya ca-
listiklar1 devrimin liderleri tarafindan siyasal hayat-
tan tasfiye edilmislerdir.. Kadro Hareketi Gylesine kok-
sliz ve «icazetli» bir yapiya sahiptir ki, dergi kapandik-
tan sonra hi¢c kimse davaya sahip ¢ikmamigtir, Adeta
bir macera yasanmis ve bitmistir.

20 Arahik 1961 tarihinde genis bir aydin ¢evrenin
imezaladi: bildiriyle siyasal yagamdaki yerini alan Y6n
Hareketi, Kadro ideolojisinin 30 yil sonra ortaya ¢ikan
uzantis1 gibidir. «Tirkiye’nin tek kurtulus yolu sos-
yalizmdir» diyen Yoncii'ler, sol Kemalist bir ¢izgi izle-
migler ve dnemli 6l¢iide Kadrocu tezlere dayanan bir
siyasal hareket olarak sekillenmiglerdir. Ancak, Tiirk
siyasal yasaminda daha etkili olan Yon Hareketi, yal-

(239) Stefanos Yerasimos, Azgeligmiglik Siirecinde Tiirkiye,
Gézlem Yyn. ist. 1976, s. 12980
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nizca entelektiiel bir faaliyetle kendisini sinirlamamg
ve eylemei bir ¢izgi izlemigtir.

Gegmis ancak bugiiniin 1:1§inda anlagilabilir, Ta-
rihei, olaylan giiniimiizle ve gelecekle olan baglantila-
n iginde ele alip degerlendimek durumundadir. Arag-
tirmaci ve tarihgilerin, olaylara bakis acisi, izledikleri
yontem ve sahip olduklar:i birikim, yaptiklar: caliyma-
lar iizerinde ¢ok dnemli bir etkiye sahiptir. Arastirma-
cillarin ortaya koyduklar1 ¢aligma kigiliklerinden ba-
gimsiz bir gekilde ele alinamaz. Yazdiklar1 kitaplar
dénemli olciide kendilerini de yansitacaktir.

E. H. Carr sunlan soyliiyor:

«Gecmis, bizim i¢in bugliniin 15151nda anlagilabi-
lir ve bugilinii ancak ge¢misin 151F1nda anlayabiliriz.
tnsanin gecmis toplumu anlamasin ve bugiinkii top-
luma daha ¢cok egemen olmasini saglamak tarihin cif-
te islevidir.» (240)

—BITTi —

(240) E. H. Carr, Tarih Nedir, Birikim Yyn., 1980, Istanbul, s. 74
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Siyasal dusince tarihimizde 6zgun bir yeri olan Kadrocu’luk kal-
kinmaci zemine oturan, bir “tctnct yol” arayisi ideolojisidir. Mark-
sizmin yogunlasmis milliyet¢i bir yorumunun ifadesi olan
Kadrocu’luk, 1960l yillarda dinyada yayginlik kazanan “ac¢tncu
dinya sosyalizmi” gibi akimlarin da dnctisi olmustur.

1932-35 yillar1 arasinda yayinlanan Kadro Dergileri’nde gelisti-
rilen gorusler, sonraki yillarda Yon Hareketi’ne kaynaklik etmistir.
Sevket Siureyya’nin da icinde yer aldigi Y6n Hareketi, bu yaniyla
“Yeni Kadrocu” bir akim olarak da tanimlanabilir.

1920’li yillarda TKP’de dnemli sorumluluklar yiklenen Sevket
Sureyya ve arkadaslari, ulusal kurtulusgulugun ideolojisini yapmak
ve Turk Devrimi’ne kuramsal bir.temel hazirlamak istemislerdir. Ke-
malist iktidara kapitalizm ve sosyalizm disinda bir “ G¢tnct yol”
onermeye c¢alisan Kadro Hareketi, 1960’h yillarda gelisen “yeni sol”
un H.Marcuse gibi teorisyenlerinin savundugu bir cok tezin, ya da
Mao’nun gelistirdigi, 1980 6ncesi Turkiye solunda da hararetli tar-
tismalara neden olmus “Uc¢ dinya teorisi” gibi goruslerin de ha-
bercisi olmustur.

Sovyet Devrimi sirasinda Rusya’da yasayan Musliman halkla-
ra 6nderlik eden Sultan Galiyev ile, Kadro Hareketi arasinda bugi-
ne kadar hi¢ incelenmemis ilging bir parelellik vardir. Turkiye
Sosyalist hareketiyle yakin iliskileri olan Sultan Galiyev’in 6zel sek-
reterligini TKP’nin kurucu lideri Mustafa Suphi yapmistir. Stalin’in
Milliyetler Bakani oldugu sirada O ’nun yardimciligini yapan Galiyev,
daha sonra milliyetci egilimleri nedeniyle partiden ihrag¢ edilmistir.
Sultangaliyevizm ile Kadrocu’luk arasinda biyuk bir ideolojik ya-
kinlik bulunmaktadir.

Yoncu’lugun bir tirevi olan MDD Hareketi, Kadrocu’lardan mi-
ras kalan Kemalizm’i sosyalist harekete tasimistir. Bugtin Turk So-
lu'nda yer alan bir ¢cok akim halen Kadrocu’lugun izlerini
tasimaktadir. Bu nedenle Kadro’yu tartismak, ayni zamanda onun
guncel uzantilarini ve sonuclarini da tartismak olacaktir. iste eliniz-
deki kitap, boyle bir boslugu doldurmak ve sosyalist hareketin ta-
rihine farkli bir acidan yaklasmak amacini tasimaktadir.
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