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EDITORDEN

Ankara Okulu Yayinlar1 “Oryantalist-Klasikleri” proje-
si list baghigs kapsaminda yayimlanan serinin dérdiincii
kitabi olarak, Uriel Heyd'in, “Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi
Uzerine -Makaleler-" adiyla terciime edilen derleme eseri,
Osmanl hukuk tarihi ve Modern Tiirkiye konusunda birbi-
riyle mutabik 11 makalede ilging bilgiler sunuyor.

Kitabin tarihgiler agisindan; ceza hukuku, fetva mii-
essesesi, modernlesme ¢abalari, miihimme defterleri ve
Modern Tiirkiye gibi 6nemli konularda aktardigi 6nemli
bilgiler, saglam delillendirmeler igeriyor. Bu anlamda Hu-
kuk tarihgileri agisindan da kayda deger bir ¢alisma olarak
karsimizdadir.

Bir anlamda Osmanli’'nin yikilis ve Tiirkiye’nin kurulus
seriivenini anlatan Uriel Heyd'’in eseriyle sizleri bas basa
birakiyoruz...

Hayirlara vesile olmasi dilegiyle...

Mehmet Azimli?
Corum-2019

1 Hitit Uni. ilahiyat Fak.






ONSOz

Uriel Heyd (1913-1968) Almanya’da dogup, geng ya-
sinda Filistin’e go¢ ederek, Israil devletinin kurulmasina
bilimsel ve diplomatik agidan hizmet etmis olan ¢agdas
Yahudi aydinlarindan biridir.

Heyd, kisa siiren hayati1 boyunca, kendisini Osmanli ve
Tiirk tarihi, Osmanli hukuk kurumlari, Osmanh ceza huku-
ku ve tatbikati, Osmanl diplomasisi, Osmanlilar dénemi
Filistin ve Yahudilerin tarihi, Osmanh imparatorlugu ve
¢agdas Tiirkiye’'nin Batililagsma ve modernlesme siireci,
Tiirk dil reformu, modern Tiirkiye’nin dini ve kiiltiirel so-
runlar gibi ¢ok gesitli konular1 6grenmeye ve bu konular
hakkinda degerlendirmeler yapmaya adamistir.

Elinizdeki bu kitapta, Heyd'in 6zellikle Tirk hukuk ve
kiiltiir tarihiyle ilgili ¢esitli makale, teblig ve konferans
metinleri bir araya getirilerek Tiirk okuyucusunun nazar-1
dikkatine sunulmustur.

Aslinda bize bu kitabi hazirlama fikrini, Batili aydinla-
rin islam diisiincesiyle ilgili temel yaklasimlarinin ortaya
konulmasi gerektigi anlayisi ilham etmistir. Baz1 arkadas-
larla islam Diisiincesinde Yeni Arayislar Perspektifi cerge-
vesinde yaptigimiz gesitli tartismalarda, Batili oryantalist-
lerin Islam ve islam diisiincesinin temel sorunlar1 hakkin-
daki yaklagimlarinin éncelikle tespit edilmesi, daha sonra
da tespit edilen bu veriler degerlendirilerek isabetli olan-
lardan yararlanilmasi, isabetsiz olanlarin ise elestirilmesi
gerektigi seklinde bir sonuca vardik.

Boyle bir ¢alismada hangi Batili aydin ve oryantalistler
incelenmelidir? Bunun igin, 6zellikle temel islam bilimle-
ri alaninda 6zgiin degerlendirme ve elestirilerde bulunan
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ve goriislerinin son versiyonlarina ulasabilmek i¢in de ha-
yatta olmayan ilim adamlarinin tespit edilmesinin yararh
olacag sonucuna varildi. S6z konusu arkadaslar, bir ha-
zirlik ¢alismasi olarak, bu niteliklere sahip oryantalist ve
islamologlarin isimlerinin —-kronolojik agidan en sondan
baslamak lizere- tespit edilmesi gorevini ise bana verdiler.
Bdyle bir listeyi olusturabilmek i¢in yaptigim ¢aligmalar
sirasinda pek ¢ok Batili ilim adaminin ismini tespit ettim
ve onlarin isim listesini, s6z konusu ¢alismanin editorligi-
nii yapacak olan arkadaslara teslim ettim.

Bu isimler igerisinde yer alan kisilerden biri de Osmanh
ve Tiirk hukuk ve kiiltiir tarihi konusunda derin arastirma
ve analizlere sahip olan Uriel Heyd idi ve ad1 gegen ortak
c¢alismanin editorliigiinii yapan arkadaslar; Heyd’in hayati,
eserleri ve 6zellikle de Osmanli hukuk tarihiyle ilgili go-
riislerinin tespiti ve onun 6nemli bir makalesinin terciime
edilmesini benden istediler.

iste bu ortak g¢alismaya katki cercevesinde, Heyd ve
eserleri hakkinda yaptigim arastirmalar sirasinda, onun
ozellikle Osmanlh hukuk tarihi ve modern Tiirkiye’'nin dini
ve kiiltirel sorunlanyla ilgili Tiirkgeye terciime edilmis
veya heniiz terciime edilmemis ¢esitli makalelerinin bir
araya getirilmesinin, hukuk ve kiiltiir tarihimiz agisindan
yararl olacag) kanaatine vardim.

Bunun iizerine yurt iginden ve disindan, Heyd’in ¢esitli
eser ve makalelerini temin ederek bunlar arasinda konu
biitiinliigiine sahip olanlar bir araya getirdim ve bu seg-
kiye Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine Makaleler adim
verdim. Dolayisiyla elinizdeki bu eserin ortaya ¢ikmasina
vesile olan arkadaglara, 6zellikle Prof. Dr. ilyas Celebi ve
Prof. Dr. Ahmet Yiicel beylere tesekkiir ederim.

Uriel Heyd'in burada yayimlanan makalelerinde, onun
Osmanl hukuk anlayisi ve tatbikati ile ¢agdas Tirkiye’'nin
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dini ve kiiltirel sorunlar1 hakkinda, olumlu veya olumsuz
karsilayabilecegimiz pek ¢ok goriis ve analizleri bulunmak-
tadir. Biz bu goriislerin ne leh ne de aleyhinde herhangi bir
degerlendirmede bulunmuyoruz. Ciinki béyle bir yargida
bulunmak, elinizdeki ¢alismanin amaglarini agsan ve husu-
si bir ¢alismay1 gerektiren bir istir. Hatta Heyd’in katilma-
digimiz her bir gorisiiniin elestirisi i¢in belki de ayr1 ayn
doktora ¢apinda ciddi ¢aligmalarin yapilmasi gerekecektir.
Bizim simdilik burada yaptigimiz sey, Heyd'in goriislerini
Tirk okuyucusuna derli toplu bir sekilde sunmaktir. Bu sa-
yede, onun gorislerine katilmayanlar, s6z konusu deger-
lendirmelerin yanlighgini ispatlama imkanina kavusmus
olacaktir. Heyd'in goriisleri hakkinda herhangi bir yargida
bulunmamakla beraber, su hususa isaret etmeden de gege-
meyecegiz: Osmanlh imparatorlugu ile modern Tiirkiye'nin
dini, siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanlarda yasadigi gesitli ger-
ginlikler ve degisim siiregleri konusunda Heyd’in elinizde-
ki ¢alismalarinl1 okuyan her bir Tiirk, ad1 ge¢en konular
hakkindaki genel durusu ister muhalif ister muvafik, ister
lehte ister aleyhte olsun, bu makalelerde kendi diisiince-
lerinin tarihsel temellerini hatta kisacasi bizzat kendisini
bulacak ve nerelerde isabet edip nerelerde hata yaptiginmi
anlayacaktir. Bu durum ise, siiphesiz Tirk hukuk ve kiil-
tir tarihinin hem dogru anlagilip yorumlanmasina hem de
zenginlesmesine katkida bulunacaktir.

Elinizdeki eserde, Uriel Heyd'in makalelerine ge¢me-
den Once, onun hayati, eserleri ve Tiirk hukuk ve kiltir
tarihi lizerine diisiinceleri hakkinda genel bir giris yazma-
ya c¢alistik. Bu giristen sonra, birinci olarak Heyd'in gesit-
li miitercimler tarafindan Tiirk¢eye terciime edilmis olan
makalelerini bir araya getirdik. S6z konusu makalelerin
miitercimleri olan sayin Prof. Dr. Selahaddin Eroglu, Prof.
Dr. Fethi Gedikli ve Dog. Dr. Sami Erdem beylere ayr1 ayri
siikranlarimi sunarim. Ayrica, Heyd'in bir makalesini bu
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eser icin terciime eden sayin Dr. Kamil Yasaroglu ile bir
tebligini yayinlarindan nakletmis oldugumuz Tiirk Tarih
Kurumu’na da tegekkiirii bir borg bilirim.

ikinci olarak, Heyd’in Tiirk hukuk ve kiiltiir tarihiyle
ilgili heniiz Tiirkgeye terciime edilmemis olan bazi maka-
lelerini de biz terciime ettik. Bu makalelerin temini konu-
sunda yardima olan Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastir-
malar1 Merkezi (ISAM) dékiimantasyon sefi sayin M. Birol
Ulker Bey’e, Heyd'in yurt icinde bulamadigimiz baz ¢alis-
malarini bize génderen, Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki
Harvard Universitesi'nde doktora yapan geng ve gelecek
vaad eden ilim adamlarimizdan sevgili kardesim Cemil
Aydin’a, bu makalelerin terciimesi sirasinda bazi istisare-
lerde bulundugum Gazi Universitesi Corum ilahiyat Fakiil-
tesi'ndeki gesitli 6gretim iiyesi arkadaslarima ve o6zellikle
de Prof. Dr. Ahmet Cahit Haksever'e, kitapta bulunan bir
haritanin giziminde yardimlarin1 esirgemeyen Hitit Uni-
versitesi Ingilizce Ogr. Gorevlisi sayin Mehmet Aydinkal ve
elinizdeki eserin yayimlanmasi konusunda en kiigiik bir
tereddiit gostermeyen Ankara Okulu Yayinlar: sahibi sayin
Liitfi Sever Bey’e en derin saygi ve siikranlarimi sunarim.
Son olarak, diger ¢alismalarimda oldugu gibi, bu ¢alismam
sirasinda da engin yardim ve tesviklerini gérdiigiim esim F.
Hatice Hanimefendi'ye tesekkiir ederim.

Bu miitevazi ¢alismamiz Tirk hukuk ve kiltiir tarihi-
nin anlasilmasina kii¢iik bir katki yapmis olursa kendimizi
bahtiyar sayariz.

Prof. Dr. Ferhat KOCA
2019



GiRis
URIEL HEYD’IN HAYATI VE TURK HUKUK VE KULTUR
TARIHI UZERINE GORUSLERI

I. URIEL HEYD’iN HAYATI VE ESERLERI
A. Hayati

Uriel Heyd (daha 6nceden Heydt), 26 Temmuz 1913 tari-
hinde Almanya’'nin Kéln sehrinde Yahudi bir ailenin ¢ocugu
olarak diinyaya gelmistir. Babasinin 6liimi lizerine, annesi-
nin tegvikleriyle, ailesine ait bir fabrikada ¢alismay planla-
yan Heyd; Kéln, Miinih, Heidelberg ve Berlin iiniversitelerin-
de bes y1l hukuk ve ekonomi tahsili yapmistir.

Daha ilk genglik ¢aginda Yakin-Dogu arastirmalarina ilgi
duymaya baslayan Heyd, ortadgretim déneminde iken ibra-
niceyi 6grenmis ve Filistin’e go¢ etmeye karar vermistir. Bu
durum, Uriel Heyd'in geng bir Yahudi olarak, kuvvetli bir dini
ve milli duyguya sahip oldugunu gostermektedir. Heyd, ay-
rica uiniversitedeki 6grencilik yillarinda, Arapga 6grenmeye
baslamistir. Tiirk ve iran aragtirmalar1 konusunda onu uya-
ran ve tesvik eden ilk kisi ise, kendisi de bir oryantalist olan
amcasi Dr. Kurt Levy’'dir.

Heyd, 1934 yilinda Kudiis’e gégmiis ve orada ibrani Uni-
versitesi’'nin Dogu Arastirmalar1 Enstitiisii’'nde, Almanya’da
iken basladig1 sarkiyat tahsiline devam etmistir. Bu tniver-
sitede kendilerinden ders aldig: kisiler arasinda G. Weil, L.
A. Mayer ve S. D. Goitein gibi meshur hocalar bulunmaktadir.
Arastirmalarim1 Kudiis’teki Ibrani Universitesi, Beyrut'taki
Amerikan Universitesi ve Marseilles’nin Ticaret Odasi arsiv-
lerinde yapmistir.

*  Bugiris, Ferhat Koca tarafindan yazilmistir.
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Heyd, Filistin'in topografyasiyla ilgili ¢esitli calismalardan
sonra, hocalar1 Prof. Weil ve Mayer’in tesvikleriyle, 1939-
1940 6grenim yilinda Tiirkiye'ye gelmis ve istanbul Univer-
sitesi'nde Tiirk tarihi ve edebiyati hakkinda arastirmalarda
bulunmustur. istanbul’daki ikameti sirasinda, bir imamin
evinde kalarak, ondan Tiirk¢e dersleri almigtir.

Mayis 1940 tarihinde Filistin’e geri donerken, Suriye’nin
Halep kentinde Alman casusu oldugu iddiasiyla tutuklanan
Heyd, sug¢suzlugunu ispat ettikten sonra Filistin’e donmiis ve
burada Kudiis Radyosunun Tiirk haberleri yayinlariyla ilgili
biiltenlerinin 6nce terciimanligina, daha sonra da editorlagii-
ne atanmigtir.

Heyd, 1943 yilinda Kudiis'de Jewish Agency’nin Ortado-
gu siyasi subesine girmis, 1946 yilinda ise ayni kurumun
Londra subesine atanmigstir. Londra’daki bu gérevi sirasinda,
daha 6nceden basladig: Ziya Gokalp ile ilgili galismasini ta-
mamlamistir. Londra Universitesi'nin The School of Oriental
and African Studies (SOAS) béliimiinde, Eski ve Orta Farsga,
Eski Tiirkge ve Urduca dilleri iizerinde arastirmalar yapmis,
SOAS'1n teklifi lizerine, burada 6grencilere, “XIX. Yizyilda
Osmanl imparatorlugu” adiyla bir ders vermistir. 1948 yi-
linda israil Devleti'nin kurulmasi iizerine diplomatik gérev
alan Heyd, 6nce Washington biiyiikelgiliginde birinci sekre-
terlik, daha sonra da Ankara biiyiikelgiliginde miistesarlik
yapmigtir.

1951 yilinda diplomatik goérevini birakarak, Kudiis ibrani
Universitesi'nde ders vermeye baslayan Heyd, 1959 yilinda
Islam tarihi profesorii olmustur. 1956-63 yillarinda Kudiis
ibrani Universitesi’nin Asya ve Afrika Aragtirmalar1 Enstitii-
si’'niin midiirliigiinii yapan Heyd, 6liimiinden kisa bir siire
once de ayni universitenin Miisliman Halklar ve Ortadogu
Tarihi Boliimii’'niin bagkanlhigina getirilmistir.
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Heyd, hocaligi sirasinda iiniversitedeki islam, Dogu ve Af-
rika aragtirmalarinin gelismesine 6nemli katkilarda buluna-
rak, pek ¢ok yerli ve yabanci ilim adaminin dikkatlerini bu-
raya ¢ekmis, yetistirdigi bircok 6grenci ise diinyanin gegitli
liniversitelerinde 6gretim tiyesi olmustur. Ortadogu, Asya ve
Afrika arastirmalar: yapan israil Miistesrikler Cemiyeti'nin
de aktif bir tiyesi olan Heyd, ayrica Hamizrah Hehadash, Asian
and African Studies ve Oriental Notes and Studies adl1 dergile-
rin editorleri arasinda yer almistir.

Heyd, 13 Mayis 1968 tarihinde, mesleginde ¢ok verimli
bir ¢agda ve heniiz 55 yasinda iken, Kudiis’te kalp krizinden
6lmiigtiir.!

B. Eserleri

Uriel Heyd'in ingilizce, ibranice ve Tiirkge gibi gesitli dil-
lerde yazilmis pek ¢ok kitap, makale ve ansiklopedi maddesi
bulunmaktadir. $imdi burada, onun biitiin eserleri, yayim ta-
rihlerine gore, sirayla verilecektir.

Bu liste, Asian and African Studies dergisinin, cilt V (Jeru-
salem 1969), s. 203-7 arasinda bulunan “The works of Profes-
sor Uriel Heyd” adli makale ile Aharon Layish’in “Uriel Heyd’s
Contribution to the study of the legal, religious, cultural, and
political history of the Ottoman Empire and Modern Turkey”?
adli makalesinde verilen eserlerden meydana getirilmistir.

1 Uriel Heyd'in hayati ve eserleri hk.bk. Halil inalcik, “Prof. Dr. Uriel
Heyd", TTK Belleten, XXXI11/129 (Ankara 1969), s. 115-16; “The works
of Professor Uriel Heyd", Asian and African Studies, V (Jerusalem 1969),
s. 203-7; Aharon Layish, “Uriel Heyd"s Contribution to the study of the
legal, religious, cultural, and political history of the Ottoman Empire
and Modern Turkey”, British Society for Middle Eastern Studies Bulletin,
IX/1 (Oxford 1982), s. 35-54; N. Itzkowitz, “Heyd, Uriel”, Encyclopaedia
Judaica, Jarusalem 1972-78, VIII, 448; Jacob M. Landau, “Heyd, Uriel”,
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), istanbul 1998, XVII, 285-86.

2 Aharon Layish, “Uriel Heyd”s Contribution to the study of the legal,
religious, cultural, and political history of the Ottoman Empire and
Modern Turkey”, s. 35-54.



1. Kitaplan

1. Ddhir al-‘Umar, the Ruler of Galilee in the 18th Century
(Jerusalem: Rubin Mass, 1942), (ibranice). Uriel Heyd'in ilk
eseri olan bu kitapta, XVIII. Asirda Sayda’daki Osmanl y6ne-
timine isyan ederek, Kuzey Filistin'in Celile bolgesinde 6zerk
bir yonetim kuran, bedevi emiri Zahir el-Omer ve onun mii-
cadelesi anlatilmaktadir.

2. Foundations of Turkish Nationalism: The Life and Tea-
chings of Ziya Gékalp (London, Luzac & Harvill Press, 1950)
(Ingilizce). Heyd, doktora tezini temel alarak hazirladig bu
eserde, modern Tirk milliyetgiliginin merkezi sahsiyetlerin-
den ve teorisyenlerinden biri olan Ziya Gékalp ve onun islam
ve laiklik konularindaki gériislerini incelemektedir. Heyd'in
bu kitabi, Kadir Giinay tarafindan Tiirk Ulusgulugunun Temel-
leri (istanbul 1979) ve Cemil Meri¢ tarafindan da Tiirk Milli-
yetciliginin Temelleri (istanbul 1980) adiyla iki ayn terciime-
ye konu olmustur.

3. Mahmud Makal, Ha-Kéfar sellanu (Bizim Kéy = Our
Village), Tiirk¢eden ibraniceye terciime (Tel Aviv; Hakibutz
Hameuchad Publishing House, 1951). (ibranice). Bu eser ile
Heyd, Tirkiye’deki kéy ve kirsal hayatini, israil ve diinya-
nin diger bolgelerinde Ibranice okuyan insanlara tanitmayi
amaglamistir.

4. The Modern Middle East as a Subject of Research and
Academic Teaching, (An Inaugural Lecture Delivered at the
Hebrew University), (Jerusalem, 1953), 18 s. (ibranice). Mo-
dern Ortadogu konusunda arastirma yapmanin sartlar1 ve
zorluklarinin anlatildig: bir agilis dersinin metnidir.

5. Language Reform in Modern Turkey, (Oriental Notes and
Studies, 5), (Jerusalem: The Israel Oriental Society, 1954, 116
s.) (Ingilizce). Tiirk dil reformu tarihi ve bu konudaki tartis-
malar1 igeren bir eserdir.
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6. Ottoman Documents on Palestine 1552-1615: A Study of
the Firman According to the Miihimme Defteri (Oxford: The
Clarendon Press, 1960) (ingilizce). Heyd, 1552-1615 tarihleri
arasinda Filistin’le ilgili Osmanl belgelerini degerlendirdigi bu
eserini, Tiirkiye’de Bagbakanlik Arsivi ve diger bazi kiitiiphane
ve arastirma kurumlarinda bulunan belgelere dayanarak ha-
zirlamigtir. Kitapta Filistin’in tarihi ile donemin sosyal, ekono-
mik, dini, kiiltiirel, askeri sartlar1 ve Osmanl diplomasisi, Mii-
himme Defterleri'ndeki belgeler i1s181nda incelenmistir.

7. Studies in Islamic History and Civilization (editor), (Sc-
ripto Hierosolymitana IX), (Jerusalem: Magnes Press, Heb-
rew University, Jerusalem, 1961) (ingilizce). islam tarihi ve
medeniyeti hakkinda dokuz ayr1 yazarin makalelerinden
meydana gelen bir derlemedir. Bu eser igerisinde, Heyd'in en
6nemli makalelerinden biri olan, “The Ottoman ‘Ulema and
Westernization in the Time of Selim IIl and Mahmud II” adli
makalesi bulunmaktadir (s. 63-96). Bu makale Sami Erdem
tarafindan, “III. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde Batililas-
ma ve Osmanli Ulemas: I-IV” adiyla Tirkgeye terciime edil-
mistir (bk. Dergah, VI1/80, [stanbul 1996, s. 18-20; VIiI/81,
15-16; VII/82,17-19; VII/83, istanbul 1997, s. 17-19).

8. Revival of Islam in Modern Turkey, 28 Mart 1968 tari-
hinde the Eliahu Elath Chair of History of the Muslim Peop-
les (Turkish and Persian Studies) adh kiirsiiniin a¢ilisinda
verilen bir konferans metnidir (Jerusalem: Magnes Press,
Hebrew University, 1968), 27 s. (ingilizce). Bu konferans
metninin terciimesi elinizdeki eserde bulunmaktadir. Heyd
bu konferansinda, kendi g6zlemlerine dayanarak, Tiirkiye’de
Menderes Hiikiimetiyle baslayan dini uyanisi ve bu uyanisin
gelecegini degerlendirmistir.

9. Studies in Old Ottoman Criminal Law (ed. V. L. Ménage)
(Oxford: The Clarendon Press, 1973) (ingilizce). Heyd bu
eserinde, Osmanl devletinin 6zellikle Fatih Sultan Mehmed,
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II. Bayezid, Kanuni Sultan Siilleyman dénemlerinde ve XVII.
yizyilin ikinci ¢geyreginde tatbik edilen ceza kanunlarini in-
celemis, ayrica genel olarak Osmanli hukuk sistemi, mahke-
meler, davalar ve kanunnameler hakkinda da genel bilgiler
vermistir. Bu kitap, miiellifin 6liimiinden sonra, V. L. Ménage
tarafindan yayimlanmigtir.

2. Makaleleri

1. “Islam in Modern Turkey”, Journal of the Royal Central
Asian Society, 34 (July-October 1947), s. 299-308 (ingilizce).
Bu makale tarafimizdan terciime edilmis olup, terciime metni
elinizdeki kitapta bulunmaktadir.

2. “Ziya Gokalp, the Ideologist of Turkish Nationalism”, Ha-
mizrah Hehadash (Jerusalem), 2 (1950/51), No. 2, s. 108-17
(Ibranice).

3. “The Jews of Palestine at the End of the Seventeenth
Century, according to Turkish Registers of the Poll-Tax", Ye-
rushalayim, 4 (1951/52), s. 173-84 (ibranice).

4. “The Jewish Communities of Istanbul in the Sevente-
enth Century”, Oriens (Leiden), 6 (1953), No. 2, s. 299-314
(ingilizce). Bu makalenin terciimesi elinizdeki kitapta bulun-
maktadir.

5. “Language Reform in Modern Turkey”, Middle Eastern
Affairs, 4, (1953), No. 12, s. 402-9 (ingilizce). Bu makalenin
terciimesi elinizdeki kitapta bulunmaktadir.

6. “Turkish Documents on the Jews of Safed in the Seven-
teenth Century”, Yerushalayim, 1954 /55, s. 128-35 (ibranice).

7. “Observations on the Religious-Cultural Situation in
Iran”, Hamizrah Hehadash (Jerusalein), 6 (1954/55), No. 1, s.
7-15 (ibranice).

8. “Common Problems of the Revival of the Turkish and
Hebrew Languages” Leshonenu La’am, 6 (1955), No. 6, s.
9-15; No. 8-9, s. 14-19 (ibranice).
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9. “A Turkish Description of the Coast of Palestine in the
Early Sixteenth Century”, Israel Exploration Journal (Jerusa-
lem), 6 (1956), No. 4, s. 201-16, Plates 29-30 (ingilizce).

10. “A Turkish Document on Shabetay Tzvi”, Tarbitz, 25
(1956), No.3, s. 337-9 (ibranice).

11. “The Miihimme Defteri (Register of Decrees): a Major
Source for the Study of Ottoman Administration”, Aktendes
24 Internationalen Orientalisten-Kongresses, Miinchen, 1957
(Wiesbaden, 1959), s. 389-91 (ingilizce). Bu tebligin tercii-
mesi elinizdeki kitapta bulunmaktadir.

12. “Cultural Problems in Contemporary Turkey”, Hemizrah
Hehadash (Jerusalem), c. 10 (1960), No. 1-2, s. 7-15 (ibranice).

13. “Cultural Problems of Modern Turkey”, New Outlook
(Tel-Aviv), 3 (1960), No. 8, s. 13-23 (ingilizce).

14. “Ritual Murder Accusations in Fifteenth-and Sixte-
enth-century Turkey”, Sefunoth, 5 (1960/61), s. 137-49 (ib-
ranice).

15. “Oriental Studies at the Hebrew University”, Hamizrah
Hehadash (Jerusalem), 11 (1961), No. 1-2, s. 1-6 (ibranice).

16. “The Gulf of Agaba Crisis in the Year 1906" Elath (Israel
Exploration Society, Jerusalem), 1962/63, s. 194-206 (ibranice).

17. “An Unknown Turkish Treatise by a Jewish Physician
under Siileyman the Magnificent”, Eretz-Israel, Israel Explo-
ration Society (Jerusalem), 7 (1963) (L. A. Mayer Memorial
Volume), s. 48-53 (ingilizce).

18. “Moses Hamon, Chief Jewish Physician to Sultan Suley-
man the Magnificent”, Oriens (Leiden), 16 (1963), s. 152-70
(ingilizce).

19. Turkish Documents on the Rebuilding of Tiberias in

the Sixteenth Century”, Sefunoth, 10 (1965/66), s. 195-210
(Ibranice).
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20. “Kanln and Shari’a in Old Ottoman Criminal Justice”,
Proceedings of the Israel Academy of Science and Humanities
(Jerusalem), 3 (1967), No. 1, s. 1-18 (ingilizce). Ad1 gecen ma-
kalenin ibranicesi icin bk. Ayni eser, 3 (1968), No. 2, s. 14-26.
Bu makale, Seldhaddin Eroglu tarafindan “Eski Osmanlh Hu-
kukunda Kanun ve Seriat” adiyla Tiirkgeye terciime edilmigstir
(bk. Ankara Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, XV1I, 633-
52).

21. “Osmanh tarihi igin ibranice kaynaklar” (Hebrew
Sources for Ottoman History), VI Tiirk Tarih Kongresi, (Tirk
Tarih Kurumu Yayinlarindan IX seri, no. 6) (Ankara, 1967), s.
295-303 (Tiirkge). Heyd'’in Tiirkge olarak sundugu bu tebli-
gin metni elinizdeki kitapta bulunmaktadir.

22. “Jerusalem under the Mamluks and the Turks”, Jeru-
salem Through the Ages (Twenty-Fifth Annual Meeting of the
Israel Exploration Society) (Jerusalem, 1968), s. 193-202 (ib-
ranice).

23. “Historical Consciousness of the Turks - A Modern
Muslim People’s Search for its Identity”, Awareness of the Past
in the Consciousness of the Nations and of the Jewish People
(Lectures Delivered at the Thirteenth Convention of the His-
torical Society of Israel, December 1967), (Jerusalem, 1969),
s. 110-23 (ibranice).

24. “Some Aspects of the Ottoman fetva”, Bulletin of the
School of Orieatal and African Studies, 32/1 (1969), s. 35-56.
Bu makale, Fethi Gedikli tarafindan, “Osmanli’da Fetva Miies-
sesesinin Bazi Tezahiirleri” adiyla Tiirkgeye ¢evrilmistir (Hu-
kuk Arastirmalari, 1X/1-3, [stanbul 1995, s. 287-3 17).

25. “The Later Ottoman Empire in Rumelia and Anatolia”,
The Cambridge History of Islam (ed. P. M. Holt), Cambridge:
Cambridge University Press, 1970, s. 354-73 (ingilizce).
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26. “The Ottoman Fetva”, Proceedings of the Twenty-Se-
venth International Congress of Orientalists, Ann Arbor, Michi-

gan,
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1967 (Wiesbaden, 1971), s. 217-18 (ingilizce).
. Ansiklopedi Maddeleri

. The Encyclopaedia of Islam, New Edition

. Bab-i Humayan (I, 836-7).

. “Buyuruldu” (I, 1357).

. “Djza”, II. -Ottoman Penal Law (II, 318-19).
. “Djurm” (II, 604).

. “Farman”, II.- Ottoman Empire (II, 804-5).
. “Hamon” (111, 147).

. “Ilmiyye” (E. Kuran ile birlikte), (IlI, 1152-4).

. The Hebrew Encyclopaedia:
. “Ankara” (IV, 662).

.Bayazid I, Il (VI], 511-13).

. Bagi (VII, 515).

. “Bayar, Celal” (VIII, 512).
.“Gazi” (X, 188).

. Jami (X, 201).
7.

Dahir al-Umar (XI, 765).

. Armaganlar

1. In Memoriam Uriel Heyd (Jerusalem: Magnes Press,
Hebrew University, 1969), s. 5-12. A. Eban, G. Baer, D. Farhive

R. Z.

Verblowsky'nin Uriel Heyd hakkinda yaptiklar1 konus-

malari ve verdikleri demegleri ihtiva etmektedir.

2

. G. Baer (ed.), The Ulama’ in Modern History. Studies in

Memory of Professor Uriel Heyd in Asian and African Studies
(Jerusalem), 7 (Ozel say1) (1971), s. 1-12.
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II. TURK HUKUK VE KULTUR TARIHi UZERINE
GORUSLERIi

Uriel Heyd, yukarida verilen eserlerinin isimlerinden
de anlagilacagi uzere, pek ¢ok konuyla ilgilenmistir. Bunlar
arasinda Osmanh ve Tiirk tarihi, Osmanl hukuk kurumlan,
kanun ve seriat, Osmanh ceza hukuku ve tatbikati, Osmanl
diplomasisi, Osmanlilar dénemi Filistin ve Yahudilerin tari-
hi, islam diinyasinin ve 6zellikle Osmanh imparatorlugu ve
modern Tiirkiye’'nin Batilllasma ve modernizasyon siireci
ve uleminin bu siirece iligkin tavir ve yaklagimlar, Tiirk dil
reformu ve bu reforma karsi gosterilen tepkiler... gibi, hakla-
rinda degerlendirme yapabilmek i¢in ayrintili, genis ve uzun
c¢alismalari gerektiren bir¢ok konular bulunmaktadir.

Biz bu konulardan é6zellikle, Heyd’in Osmanllarda kanun,
seriat ve fetva kavramlari, ceza hukuku sistem ve tatbikati,
Osmanli ulemasinin modernlesme hareketlerine karsi tavri,
fikirleriyle Osmanllarin son dénemi ile Cumhuriyet’in ilk
donemine 6nemli etkilerde bulunmus olan Ziya Goékalp’in
diisiince diinyasi ve modern Tiirkiye’de islam’in seriiveniyle
ilgili goriislerini 6zetlemeye ¢alisacagiz.

a. Kanun, Seriat ve Fetva

Heyd’'in Osmanli hukuk sistemi hakkindaki arastirma-
larinda ulastig: fikirlerin genel gergevesi, onun “Kandn and
Shari’a in Old Ottoman Criminal Justice” adl1 makalesinde ¢i-
zilmektedir.

Her ne kadar Heyd'in en 6nemli eseri, hayatinin son on yi-
lin1 verdigi ve basilmasi ancak 6liimiinden sonra gergeklesen
Studies in Old Ottoman Criminal Law adl kitabi ise de Heyd'in
bu eserindeki anafikirleri ile temel bazi tespitleri, bu kitaptan
once yayimladig1 “Kanan and Shari’a in Old Ottoman Crimi-
nal Justice” adli makalesinde yer almistir.3 Bu sebeple, s6z ko-

3 “Kanin and Shari’a in Old Ottoman Criminal Justice” adli makale igeri-
sinde incelenen konular, Studies in Old Ottoman Criminal Law adh ese-
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nusu makale, Studies in Old Ottoman Criminal Law adl eserin
bir 6zeti ya da ilk miisveddesi olarak degerlendirilebilir.

Uriel Heyd, “Kaniin and Shari’a in Old Ottoman Criminal
Justice” adli makalesinde, Ser’i Ceza Hukukunun, islam iilke-
lerinde ¢ok fazla tatbiki 6neme sahip olmadigini ileri siirerek
bunun sebeplerini; seriatin maddi hukukunun oldukga yeter-
siz bulunmasi, belirlenmis cezalarin sinirh birtakim suglar
icin vazedilmis olmasi ve pek ¢ok su¢tan bahsedilmemis ol-
mas1 seklinde sayar. Ayrica o, ser’i hukukta delil ve ispat ku-
rallarinin da son derece sinirli oldugunu, bu sebeple de bir-
¢ok sucun yeterince cezalandirilmadigini ileri siirer.

Heyd, genel olarak islam tarihinde, kadilarin énleyemedigi,
baz1 resmi gorevlilerin isledikleri zulmii kontrol etmek, ada-
letten kaganlarin eylemlerini diizeltmek ve haksizlik yapanlara
engel olmak i¢in Halifeler tarafindan Mezalim Mahkemelerinin
kuruldugunu, bu mahkemelerin hiikiimdar, vezir, vali veya sa-
ray erkanindan bir kisinin baskanliginda isleyen laik miies-
seseler oldugunu ve onlarin, dini hukuka gére hiikkiim verilen
normal hukuk mahkemelerinden farkh olduklarini ifade eder.*

Bu fevkalade yargi organlarinin, seriatin kati ceza hukuku
ve cezai dava usiilii kaidelerinden uzakta olup, genelde 6rfi
hukuk, kamu yarar1 (maslahatii’l-amme) ve o6zellikle idari
ve siyasi maslahatin geregine gore hiikiim verdiklerine ileri
siiren Heyd, XIX. yiizyilda baslayan Batililagsma hareketinden
once, Anadolu disinda bulunan Kuzey Afrika, Giiney Arabis-

rin fihristinin kisa bir agiklamasi niteligindedir. Ayrica, Studies negre-
dilirken, editor V. L. Ménage, ad1 gegen eserin giris boliimiine, “Kantn
and Shari’a”nin gesitli kisimlariniaynen almistir. (bk. Studies in Old Ot-
toman Criminal Law, s. 1-3) Ayni sekilde, Studies’in sonug¢ kismindaki,
Osmanli ceza hukukuna dair Batili gdzlemcilerin olumlu degerlendir-
meleri ile Uriel Heyd’in bu hukuk sisteminin negatif yonlerine isaret
eden satirlarinin kargilagtirilmasi igin bk. Uriel Heyd, “Eski Osmanh
Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat” (trc. Selahaddin Eroglu), Ankara
Universitesi I1ahiyat Fakiiltesi Der gisi, XXV1, s. 650; a.mlf., Studies in Old
Ottoman Criminal Law, s. 313.

4  Uriel Heyd, “Eski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, s. 633.
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tan, Endonezya ve islam diinyasinin herhangi bir yerinde,
Osmanli kanunlar1 gibi kanunniameler seklinde resmen yu-
riirliige konan, ser’t hukuk yaninda 6rfi bir hukuk bulunma-
digina isaret eder.®

Osmanl Ceza Hukuku’nun kaynagi meselesinin heniiz bii-
tiiniyle aydinliga kavusturulamadigini iddia eden Heyd, Bi-
zans hukuku ile XIV. ytizy1l ortalarinda Sirp Krali1 Stephan Du-
san’in Kdnunnamesinin baz1 Osmanli mali ve feodal kanunla-
rina aksettirilmis olabilecegini, ancak, ¢esitli sebeplerle, para
cezalari disinda, bu iktibaslarin Osmanli ceza hukukuna hati-
r1 sayilir 6lgiide tesir etmedigini belirtir. Buna karsilik Heyd,
Osmanl ceza kanunu kaynaklarinin, énceki Tirk gelenekle-
rine kadar gitmesini, yazili laik hukukun genel kavramlarinin
ise, Mogol imparatorlugu hukuku ile onu takip eden Giiney
iran, Irak ve Dogu Anadolu’daki iilkelerin hukukuna uzanma-
sin1 daha ¢ok ihtimal dahilinde gorir.®

Osmanl Hiikiimetinin, ehl-i 6rf adi verilen icra organlari-
nin, tabii hukuk ve hakkaniyetine hi¢bir zaman fazla giiven-
mis gériinmediklerine isaret eden Heyd, bu sebeple de kadi-
larin mahkemelerinde laik hukuk kurallarini tatbik etmeleri-
nin istendigini ileri siirer.”

Osmanl sultanlarinmin, ¢ok kere, 6zellikle hakkinda geg-
mis devir fukahasinin ihtilaf ettigi konularda, kadilarin hangi
dini hukuku tatbik etmeleri gerektigine karar verecek kadar,
yasama alanina miidahelede ileri gittiklerini belirten Uriel
Heyd, bu agidan, Ebiissuiid Efendi gibi en kudretli bir sey-
hiilislamin bile, kendi hukuki goériislerinin mahkemelerde
tatbik edilmesini istediginde, bunlari sultana takdim ederek,
ondan kadilarina ve ilgili devlet erkanina uygun emirler ¢i-
karmasini talep etmek zorunda kaldigini séyler ve bu duru-
mu da seyhiilislamlarin otoritesinin, bazen zannedildiginden
5 Uriel Heyd, agm., s. 634.

6 Uriel Heyd, agm., s. 639.
7  Uriel Heyd, agm., s. 640.
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daha da sinirlhh oldugu, hatta genel kanaatin aksine, kanun-
larin yirirliige girmesi i¢in seyhiilislamin tasvibine ihtiyag
duyulmadig), esasen kanunlarin tek hukuki dayanaginin da
saray fermanlarinda ifade edilen sultanin iradesi oldugu ko-
nularindaki goriislerine delil olarak gosterir ve sonug olarak
Osmanlilar’da kanun ya da kinunnamelerin 6nceden tasvip-
leri alinmak tizere seyhiilislama takdim edildikleri hususun-
da herhangi bir delil bulunmadigini ileri siirer. $Su kadar var
ki, baz1 kanunlarin ¢ikarilisini1 miiteakip ve hatta birgok du-
rumlarda, uzun bir miiddet sonra, seyhiilislam veya diger bir
miifti bunlarin mesruiyetini bir fetva ile teyid ediyordu.’

Bu arada, kanun ile seriat arasindaki farkliliklara isaret
eden Heyd, Miisliimanlara gore seriatin, hem bu diinyada hem
de obiir diinyada kemal ve saadete eristirecegini; kanunun ise
daha sinirh bir amaca sahip oldugunu, bunun neticesi olarak
da seriattan daha asag) bir mevki isgal ettigini sdyler. Kanun,
insandan kaynaklanan bir hukuktur ve boyle hukuklar sade-
ce, devletin diizenini ve onun maslahatini teminat altina al-
mak, zulmii ve ¢ekismeyi ondan uzaklastirmak gayesine ma-
tuftur. Nazari olarak kanun, dinf hukuku feshetmek veya onun
yerine gegmek i¢in degil, yalniz onu tevsi etmek ve onun bir
tamamlayicisi olarak farz edilmistir. Kanun, sekil ve karakter
bakimindan da dini hukuktan farkhdir. Seriat, Arapga fikih ki-
taplarinda ifade edilmis olup, herhangi bir mesele hakkinda,
hukukun ne emrettigini kolayca anlamasina imkan vermez.
Buna karsi kanun, Tiirk¢e yazilmis, basit, agik ve siipheye yer
birakmayacak sekilde ifade edilmistir. Fikih kitaplari, hukuku
ilk planda Kur’an ve ilk islam toplumunun siinnetlerinden ¢i-
karan ve kendi devirlerindeki hiikiimetle ¢ok az veya hig irti-
bat1 olmayan biiyiik fakihlerin gériislerini igerirken; kanunun
hiikiimleri, Osmanli imparatorlugu dahilindeki giinliik haya-
tin problemleriyle ilgilenen saray fermanlarindan kaynakla-

8 Uriel Heyd, agm., s. 641.
9  Uriel Heyd, agm,, s. 642.
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nir. Seriat, dini ve ahlaki idealleri vurgulayip ferdin maslahati-
n1 diisiindiigii durumlarda; kanun, tesiri tercih eder ve devle-
tin maslahatim dikkate alir. Seriat, ilahi vahye dayandigindan
degismez kabul edilmekte; kanun ise, gerektiginde degisebi-
len, degismesi gereken muvakkat kanunlardan ibarettir. iki-
sinde ortak olan nokta ise maddi hukuk ile dava usiilii, medeni
hukuk ile de ceza hukuku arasini ayirmadaki eksiklikleridir.
Heyd’e gore, bu eksikligin sonucu olarak, Osmanh imparator-
lugu’nda ayr ceza mahkemeleri olusamamigtir.°

Uriel Heyd’e gére, Osmanlilarda kanun ve seriat iliskisi
konusunda en ¢ok hata yapilan nokta, kanunun ilk bakista,
seriata nazaran daha miisfik ve daha yumusak goriilmesidir.
Halbuki bu, biiytiik bir yanilgidir. Osmanli ceza kanunnamele-
rinin, IslAm hukukunda emredilen recm ve el kesme gibi bazi
hudud cezalarinin tatbikini sinirlandirma temayiili igerisin-
de bulunmasinin, bu yanilgiya sebep olduguna isaret eden
Heyd, gergekte ise Osmanli kanun ve kanunnimelerinin sa-
niklar1 cezaya ¢arptirmaya daha meyyal oldugunu, bu kanun-
larda, hadler disindaki pek ¢ok sug i¢in ve degisik durumlar-
da, seriatta belirlenmis cezalardan daha $iddefli cezalar ve-
rildigini sdyler. Ona gére, Osmanl kanunlarinin sug ve cezaya
karsi takindiga asli tavir, dini hukukun tavrindan ¢ok farkhdir.
Suglarin dar bir ¢ergevede tanimlanmasi, kisa siireli zama-
nasimlari, kesin ispat halleri, su¢lunun ikrah altinda hareket
etmis olabilecegi ve aktif pismanhginin dikkate alinmasi, sa-
hitlikten riicu’ hakkinin kabulii ve benzeri bir¢ok durumlar-
da, seriat, zor karar verme temayiilii igerisindedir. Halbuki
kanun, tam bunun aksi bir tutum sergiler. Maznun hakkinda
hiikme varip, onu cezalandirmak igin her seyi yapar. Hatta,
onceki devirlerdeki mezalim ve surta mahkemelerinde oldu-
gu gibi kanun, seriatin kabul etmedigi veya yetersiz gérdiga
delilleri bile kabul eder.!!

10 Uriel Heyd, agm., s. 642-43.
11 Uriel Heyd, agm,, s. 644.
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Para cezalari, fukahi tarafindan zilimane bid’atler olarak
goriilmesine ragmen, kanunda en yaygin ceza sekillerinden
biri haline geldigini s6yleyen Uriel Heyd, Osmanli kanunna-
melerinde agir suglar disindaki su¢larin hemen tiimii igin
para cezalarinin standart ceza haline getirilisinin ana sebep-
lerinden birinin mali (iktisadi) oldugunu ileri siirer. Ciinkii Os-
manl idarecileri, bulunduklar1 bélge siakinlerinin 6dedikleri
vergilerden elde edilen gelirlerden kiilliyetli miktarda maas
verme arzusunda bulunuyorlardi. Para cezalari ise birgok a¢i-
dan vergilere benzemekte ve onlar gibi, muayyen yillik 6deme
suretiyle iltizam sistemi altinda kiraya verilmekteydi.!?

Osmanlilar’da para cezasi gibi pek ¢ok kanun hiikmiinde,
dini hukuktan agik¢a sapma bulundugunu ve buna ragmen,
Osmanli ulemasinin onlar1 genel olarak kabul ettigini belir-
ten Heyd, miiftiler ve onlarin reisi olan seyhiilislamin dabhi,
kanunun tatbik edilmesinde, hiikiimetle tesrik-i mesai yap-
may1 istedigine dikkat ¢eker. Hatta birgok durumda, seriat
dis1 cezalara hukuki bir statii kazandirilmasi i¢in kendilerine
soru soruldugunda, onlarin laik yetkililerin arzularina muva-
fakat ettiklerini séyler. Heyd, ulemanin bu tutumunun ancak,
imanin miidafileri ve kafirlere karsi savasan muzaffer muha-
ripler olan Sultanlarin gii¢ ve prestiji ile agiklanabilecegini
ifade eder.!?

Uriel Heyd, Osmanli ceza sisteminin bel kemigi olan para
cezalarinin, XVII. ytlizyilin ikinci yarisinda kaldirildigini soy-
ler. Ozellikle Sultan II. Mustafa, Sadrazamina, bundan béyle
sadece Allah ve Resiili tarafindan emredilen cezalarin veri-
lecegini, biitiin emirlerin sadece ser’i hukuka dayali olacagini
ve “kanun” tabirinin artik “seriat” ile yanyana zikredilmeye-
cegini bildirmistir. Her ne kadar bu yasak tam olarak tatbik
edilmemisse de XVII. yiizyildan itibaren fermanlar ve diger
kararlarda “kanun”a atiflar azalmis ve XVIII. yiizyila kadar

12 Uriel Heyd, agm., s. 643.
13 Uriel Heyd, agm.,, s. 646.
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“kanun”un ceza hiikiimleri tamamen unutulmus goéziikmek-
tedir. Kanunun bu diisiisiiniin bir¢ok sebebinin bulundugu-
nu belirten Heyd, bu sebeplerin en 6nemlisi olarak ise, Os-
manlilarin duraklama ve gerileme devirlerinde siyasi gii¢ ve
niifuzu artan kadi ve miiftilerin, artik islam hukukuna aykiri
diisen laik kanunlara karsi gizli muhalefetlerini agik¢a ifade
etme cesaretini gostermelerini belirtir.!*

Heyd, Osmanlilarda ancak 1839 Giilhane Hatt-1 Serifi'nin
¢ikarilmasiyla Sultanlarin her vatandasin hayatini, miilkiye-
tini ve serefini resmen tanidiklarini, 1851 ve 6zellikle 1958
tarihli ceza kanunnamelerinin ise, biiyilik dl¢iide Batili ceza
hukuku kavramlarini yansittigini soyler. Ne var ki, biitiin bu
kanunniameler, hatta Tanzimat devrinin biitiin modern yasa-
ma faaliyetleri bile, esas olarak, uzun zamandir siiregelen laik
Devlet Kanunu ¢ikarma geleneginin bir devamidir ve “kanun”
ad1 verilen bu hukuk sistemi, Osmanl sultanlarinin biiyiik
basarilarindan birini tegkil eder.!s

Uriel Heyd, “Some Aspects of the Ottoman fetva” adli1 ma-
kalesinde ise, Osmanlilarda fetva kavrami ve kurumuyla ilgili
¢esitli konular1 incelemektedir. Bu konular arasinda; fetvala-
rin kaynaklar olan fetva mecmualary, fetvanin formu, fetva-
larin seyhiilislamlikta hazirlanis siireci ve fetva biirokrasisi,
fetvalarin igerikleri ve hukuki degerleri yer almaktadir. Ay-
rica Heyd, bu konulari incelerken XV. ytizyil ve daha sonraki
asirlarda verilen baz fetvalarin fotokopilerini de verir.

Heyd, genel ilke olarak fetvanin tuhaf ve muglak konularda
degil de sadece gergekten yasanan ve meydana gelen meseleler
hakkinda verilmesi gerektigini, bununla birlikte, Osmanh sey-
hiilislamlarinin nazari konular hakkinda da bazen tereddiitlii
olmalarina ragmen fetva verdiklerini séyler. Bu goriisiine delil
olarak da Hizir'in bedensel olarak hayatta olup olmadig1 veya

14 Uriel Heyd, agm.,, s. 648-49.
15 Uriel Heyd, agm., s. 651-52.
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insan i¢in az ya da ¢ok malin/miilkiin daha hayirh olup olma-
yacagi konularinda verilen bazi fetvalar1 6rnek géstermistir.'6
Ayrica, ¢ok sayrdaki Osmanl fetvasinin, cevaplari agik ve her-
hangi bir siipheden uzak basit hukuki sorunlara temas ettigini
belirten Heyd, bu durumun sasirtici olmadigini, zira islam’da
fetvanin sadece karmasik davalarda hukuku agiklama ve uy-
gulama araci olarak hizmet etmedigini, aym zamanda kendi
kendilerine bir hukuk kitabina bakacak konumda olmayan
halk i¢in de kullanildigin1 anlati. Muhtemelen bu sebeple, is-
tanbul’da bir¢ok kimse, ihtilaflarim1 mahkeme disinda bir miif-
tiinin fetvasina gore halletmeyi tercih etmigtir.?’

Osmanlilar'da dini inanglar ve uygulamalar ile 6zel huku-
kun ¢esitli meseleleri hakkindaki sorular yaninda, kamu huku-
kuna ait birgok meselenin de miiftiilere arz edildigini séyleyen
Heyd, bu tiir konulara érnek olarak savas ve baris, idari ted-
birler ve 1slahatlar, vergi, ceza hukukunun ¢esitli hiikiim ve uy-
gulamalar, sultanin tahttan indirilmesi gibi hususlar: sayar.!®
Devlet isleri hakkindaki fetvalarin genellikle sultan, vezir veya
bagka bir yliksek seviyeli hiikiimet gorevlisi tarafindan istendi-
gine isaret eden Heyd, s6z konusu fetvalarin sayisinin merkezi
hiikiimetin eylemlerinin hukukilesmesi ihtiyacim gitgide daha
¢ok hissettigi XVII. ve o6zellikle XVIIIL. ytuzyillda arttigim ileri
siirmiistiir. Fetvalarin sayisindaki bu artisa paralel olarak, s6z
konusu dénemde ulemanin basi olan seyhiilislamin Osmanl
devlet biirokrasisindeki 6nem ve etkisi de artmistir.*®

Osmanl seyhiilislam ve miiftiilerinin sadece ser’t hukuka
dayanan fetvalar vermekle kalmayip, bircok Osmanl fetva
mecmualarinin sonunda ayr bir béliimiin sekiiler devlet hu-
kuku olan kdnun veya padisah fermanlarinca diizenlenen zirai
ve feodal konularin bulundugunu, bu tiir konular igerisinde
16 Uriel Heyd, “Osmanli’da Fetva Miiessesesinin Baz1 Tezahiirleri” (trc.

Fethi Gedikli), Hukuk Arastirmalari, 1X/1-3 (istanbul 1995), s. 310.

17 Heyd, agm, s. 311.

18 Heyd, agm,, s. 311.
19 Heyd, agm., s.311-12.
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vergi, belirli cezai isler ve muhidkeme usiliiyle ilgili sorunlar
oldugunu anlatan Heyd, bu tiir sayisiz davada, seyhiilislamin
once, sorulan konu hakkindaki kanuni diizenlemenin ne ol-
dugunu “kanun miiftiisii” ad1 verilen ve kanunlardan sorumlu
olan “Nisanci1”dan sordugunu ve kanuna gore hiikiim verdigi-
ni ileri stirmiistiir. Hatta, seyhiilislam kendisine sorulan fetva
konusunda bizzat sultana miiracaat ederek, ad1 gecen mesele-
ye dair kararim1 (kanun) talep dahi edebilir. Bu ¢ergevede sey-
hiilislam, 6zellikle gegmis hukukg¢ularin ihtilaf ettikleri konu-
larda (ihtilafi’l-fukaha) sultanin hangi goriisiin tercih edilip
uygulanmasi gerektigi konusundaki emrini isterdi.2’

Resmi Osmanl miiftiilerinin devlete egemen olan Hanefi
mezhebinin baskin veya en sahih goriisiine uygun olarak fet-
va verdiklerini, bunun istisnasi olarak, genel kabul gérmeyen
bir Hanefl goriisiiniin veya diger ii¢ Stinni mezhepten birinin
goriisiiniin, zamanin maslahatina (kamu yarari) uygun olma-
s1 halinde, en yiiksek fetva yetkililerinin ve sultanin onay ile
tercih edilebildigini belirten Uriel Heyd, Hanefi mezhebine
mensup olmayan unsurlarin bulundugu beldelerde ise, 6teki
mezheplerin gayr-i resmi miiftiilerine, sinirl1 bazi alanlarda,
kendi gelenek ve mezheplerine gore fetva vermeleri i¢in, dev-
letin izin verdigini s6yler.?!

Son olarak, Osmanli devletinde fetvanin hukuki degeri ko-
nusuna yer veren Heyd, kadinin hiikkmiiniin aksine, fetvanin
baglayici bir hiikkiim olmadigini, bu sebeple de bazen kadila-
rin miiftiiniin fetvasini reddettiklerini anlatir. Ne var ki, bu
durum, fetvanin ihmal edilmesi anlamina da gelmemelidir.
Zira, bir¢ok seyhiilislamin fetvasina gore, fetvalara itibar et-
memek bir Miislimanin ta’zir cezasiyla cezalandirilmasin
gerektirecek bir sugtur ve hatta kisiyi, “inanmayan (kafir)”
konumuna dahi diisiirebilir ve fetvalara uygun hareket etme-
yen ve boyle bir yaklagimi alisgkanlik haline getiren kadi da

20 Heyd, agm,, s. 312.
21 Heyd, agm., s. 313.
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gorevinden uzaklastirilmayi hak etmis olur. Biitiin bu hukuki
fonksiyonlar1 sebebiyle, Heyd’e gore, Osmanl fetvasi, 6zellik-
le son asirlarda, islam’in dint hukukunun inkisaf ve berrak-
lagmasinda biiyiik bir rol oynamigtir.22

b. Osmanh Ceza Hukuku

Uriel Heyd, “Kaniin and Shari’a in Old Ottoman Criminal
Justice” adl yukarida 6zetlenen 6nemli makalesinden son-
ra, Osmanh hukuk sistemi ve 6zellikle ceza hukukuyla ilgili
arastirmalarina devam etmis ve genis kaynaklara, Osmanl
ferman, sicil ve arsiv malzemeleri gibi, bir yabanci tarafindan
okunmasi ve anlasilmasi oldukga gii¢ olan pek ¢ok tarihi bel-
geye dayanan Studies in Old Ottoman Criminal Law adl kita-
bin1 kaleme almistir.

Editorligiini V. L. Ménage’'nin yaptig1 ve Tiirkgeye Eski
Osmanli Ceza Hukuku Hakkinda Arastirmalar adiyla terciime
edilebilecek bu eser, miiellifin 6liimiinden sonra, Oxford Uni-
versity Press tarafindan (Oxford 1973) nesredilmistir.

Eserin 6ns6ziinde Hebrew Universitesi Bagskam A. Har-
man, Uriel Heyd hakkinda sunlari séyler:

Uriel Heyd verimli ve dikkatli ilim adaminin, kendini 6grencile-
rine vakfetmis 6gretmenin ve olgun diplomatin nadir bir biles-
kesi idi. O, Israil diplomasi servisinde istedigi kadar yiikselebi-
lirdi, fakat ilim diinyasi, onu iniversite hayatina geri ¢eken bir
miknatis oldu.

Onun gibi varhig gerekli ve yeri doldurulmaz bir adamin bulun-
masi ¢ok nadirdir.

Universitenin hayatinda, ve genis uluslararasi ilim gevrelerinde,
Heyd'in insani meziyetleri uzun siire unutulmayacaktir.

Uriel Heyd ile 1958 yilinda istanbul’da birlikte bulunan
eserin editorii V. L. Ménage, bu kitabin yazilis hikayesini an-
22 Heyd, agm,, s. 313-14. Heyd'in fetva islemleriyle ilgili baz1 gérislerinin

degerlendirilmesi i¢in bk. Ferhat Koca, “Osmanlilarda Mesihat Dairesi

Iginde Miistakil Bir Birim Olarak Fetvahane”, ILAM Arastirma Der gisi,
11/1 (istanbul 1997), s. 146-48.
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latirken, Heyd'in [stanbul’daki ara§t1rmalar1n1n tall bir ura-
nii olan “Some aspects of the Ottoman fetva” (BSOAS, XXXI1/1
(1969), 35-56) adhh makalesinin, Heyd’in 6liimiinden sonra
nesredilmesi lizerine, ad1 gegcen makalenin Studies’den bek-
lenen kusatic ilim ve ihtisarin bir indeksi niteliginde goriil-
diigini soyler.?® V. L. Ménage Bayan Heyd, Prof. Baer ve Prof.
Ayalon’un teklifleriyle eserin editorliigiinii listlenmistir.

Kitabin kendisine verilen miisveddelerinin ¢esitli tashih
safhalarinda bulundugunu séyleyen V. L. Ménage, bu eserle
ilgili olarak, Heyd'in genis planinin -Heyd'’in bir raporuna da-
yanarak- soyle oldugunu séyler: Osmanl ceza hukuku ve XV.
- XVIL yiizyillarda Osmanh imparatorlugundaki ceza hukuku
yOnetimini arastirmak icin sistemli ilk girisimi yapmak igin,
eserin ilk kisminda, XIX. Asirdaki Batililagsma reformlarindan
once bir Miisliiman devletin ceza hukukunun belli bash tek
sekiiler kanunu olan Osmanli Ceza Kanununun gelisiminden
bahsedilecektir. Osmanli Ceza Kanununun Tiirk¢e metninin
pek ¢ok yazmaya dayali ilmi bir baskisi, daha sonra da serhe-
dilmis ingilizce bir terciimesi yapilacaktir. Bundan sonra ise
Osmanl Ceza Kanununun kaynagi, islam’in ser’t hukukuyla
iliskisi, ¢cokiisiiniin sebepleri ve ceza prosediirii gibi ad1 gegen
Osmanl ceza hukukunun temel birtakim sorunlari incelene-
cektir. Onun uygulama alani, baslica mahkeme kayitlar1 ve
ferman kopyalarinin defterleri olmak tiizere, gesitli kaynak-
lardan arastirilacaktir. Bu plana gore, eserin sonunda, ceza
adaletinin dagitilmasinda sultan, valiler ve kadilar tarafindan
temsil edilen geleneksel bir islAim Devleti'nde sekiiler bir hu-
kukun statiisii ve Osmanl adalet telakkisi konusunda bazi
sonuglara ulagilacaktir.?

Bu genis plandan gergeklestirilen Birinci Boliim (Studies,
s. 5-147), editore teslim edildigi zaman ilerlemis bir redak-

23 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law (ed. V. L. Ménage),
Oxford: The Clarendon Press, 1973, s. XI (edit6riin 6nsozii).
24 UrielHeyd, age., s. XI-XII (editorin 6nsozi).
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siyon safhasinda bulunmakta idi ve bu sebeple s6z konusu
bolimde, editériin miidahalesi asgari diizeyde olmustur. Bu
boliimiin biitiin metni ve numaralarla belirtilmis olan dipnot-
lar, bizzat Heyd tarafindan yazilmigtir ve bu béliimde editér
tarafindan ilave edilen ¢ok az sayidaki dipnotlar yildiz isare-
tiyle isaretlenmis ve kdseli parantez igerisine alinmistir.

Uriel Heyd bu esere herhangi bir genel giris yazmadigi igin,
editor V. L. Ménage, Heyd'in Studies’de ele alip isledigi konu-
larin birgogunun 6zeti niteliginde olan, ‘Kdntin and Sharia in
0ld Ottoman Criminal Justice (Eski Osmanh Ceza Hukukunda
Kanun ve Seriat)’ (The Israel Academy of Sciences and Huma-
nities, Proceedings, vol. 1], no. I, Jerusalem, 1967) adl1 maka-
lesinin ilk paragraflarini Studies’e giris olarak almis (s. 1-3)
ve eserin birinci béliimiinde, sadece bazi kiigiik diizeltmeler
ve Osmanli Ceza Kanununun pratikteki uygulamasi hakkinda,
onun metninin sonuna bir “sonug¢” kismi olabilecek, muhte-
melen heniiz bitmemis bazi sayfalar1 nakletmistir (Studies, s.
148-57). Editor, bu béliimde, Heyd'’in nihati fikirlerini temsil
etmeyebilecek paragraflara dipnotlarda isaret etmis ve yine
‘[kursun kalem notu]’ veya ‘[ince uzun kagit]’ kelimeleriyle
takdim edilmis pasajlar1 ve Heyd'in heniiz daktilo sayfalar
tizerinde yapmamis oldugu yorumlari dipnotlar olarak (uy-
gun noktalar olduguna karar verdigi yerde) nakletmistir.

Eserin ikinci bélimii (s. 165-313) olarak verilen malzeme-
yi baskiya hazirlamak i¢in editériin daha hassas bir ¢alisma
yapmasi gerekmigstir. Editore, bu boliimle ilgili, bazi sayfalari
dolu, bazis ise sadece bir veya iki ciimle igeren, sayfa numa-
rasi1 verilmemis, yaklasik 400 yaprakl li¢ miisvedde dosyasi
teslim edilmigtir. Bu miisveddelerin her sayfasi, tabii olarak
cesitli diizeltme ve tashihleri ihtiva etmekte, hatta birgok not
kursun kalemle yazili bulunuyordu ve bu miisveddelerin pek
¢ogu sadece bir telmih veya bir soru isareti iceriyordu. Editor,
bu sayfalari yeniden diizenlemistir. Boylece onlar; kdntin tes-
riinin hukuki karakteri ve onun seriatla iliskisi, ceza hukuku
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yonetiminin otoriteleri, prosediir ve ceza olmak tizere dort
ana baslik altinda incelenmistir. Bu béliimde, tekrarlar kagi-
nilmaz oldugu i¢in, editér kaynaklara bir¢ok miiricaat kitabi
da ilave etmigtir.2

Bu dort bashiktaki pek ¢ok sayfa, birinci b6limden daha az
gelistirildigi icin, editér onlar1 nesre hazirlarken, birinci bo-
lime yapilandan daha ¢ok miidahalede bulunmak zorunda
kalmistir. Bu gergevede, uslupla ilgili birtakim degisiklikler
yapmis, bazi bosluklar doldurmus ve bazi teksirleri bertaraf
etmistir. Heyd'in agik¢a bir paragraf genisletmeye veya daha
ileri malzemeler eklemeye niyet ettigi noktalarda, editor pa-
ragrafi dort nokta ile sona erdirmistir (6rnek olarak bk. Stu-
dies, s. 170). Bu béliimde okuyucu, konunun baglamina gore,
“Bu konu daha ileri gelistirilmis olmali” veya “Burada tartig-
ma konusunda bir vecih veya ciiz’i bir bosluk bulunmaktadir.”
biciminde degerlendirmelidir. Birinci boliimde oldugu gibi,
bu boéliimde de numaralanmisg biitiin dipnotlar Heyd'in; yildiz
isaretleri ise editériindiir. Bu béliimde ¢ogunlukla notlar, bir
kaynaga “bk.” veya “fakat bk.”tan daha azdir; bu durumlarda,
editér mimkiin oldukga, ilgili ¢alismalara bakmis ve kapsama
uygun olmasi igin karar verdigi bu tiir girigimleri ‘[genisletil-
mis kursun kalem not(lar1)]’ olarak kendi kelimeleriyle yaz-
mistir. Bu sebeple, okuyucunun, bu “agiklamalar”in, Heyd’in
onlara verdigi 6nem veya yorumu tasimayabilecegini akilda
tutmahdir.

Bu dort kisim aslinda, XV. Asrin sonlarindan XVIII. asra ka-
dar gecen donemde, genellikle bizzat kinunnamelere, diger
arsiv malzemelerine ve Avrupali gézlemciler tarafindan ya-
pilan agiklamalara dayanan Osmanli ceza adaleti idaresinin
tam bir tasviri niteligindedir.

Kisaltmalar Listesi, Elyazma Kaynaklar Planlari, Trans-
kripsiyon Hakkinda Not, Uyum Listesi (Konkordans) (Studies,

25 Uriel Heyd, age., s. XII-XIII (editorin 6nsozi).
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s. 158-63), indeksler ve Liigatge’yi editor V. L. Ménage hazir-
lamistir.

Studies in Old Ottoman Criminal Law adl eserin giris kis-
m1, yukarida belirtildigi gibi, miiellifin ‘Kdniin and Sharia in
0Old Ottoman Criminal Justice (Eski Osmanli Ceza Hukukunda
Kanun ve Seriat)’ adli makalesinden alinan bir béliimiinden
meydana gelmektedir.

Eserin birinci béliimiinde (s. 7-166) Osmanli Ceza Kanunu
konusu incelenmistir. Burada sirasiyla;

I. Osmanh Ceza Kanununun Geligimi: 1. Sultan Mehmed II'nin

Ceza ve Mali Kanununun Yapihlisi ve Tarihi, 2. Kefalonya ve Ka-

radag Hiristiyanlan i¢in Kdnunndmelerde Ceza Kanunlar, 3.

Siydsetn dme, 4. Sultan Bayezid II'nin Ceza Kanunu, 5. Muhtesem

Sultan Siilleyman’in Ceza Kanunu, Ek: Kdnunndme Yazmalarinin

Listesi

II. Eyalet Kinunnamelerinde Ceza Hukuku

I1I. Dulkadir Ceza Hukukuk: 1. Dulkadir Ceza Kanunu, 2. Para

Cezalanyla ilgili iki Dulkadir Listesi

IV. Osmanlh Ceza Kanunu: 1. Metin, 2. Terciime

V. Dulkadir Kanunlarinin Terciimesi

VI. Tatbikatta Osmanh Ceza Kanunu: 1. Ceza Kanununun Daha
Sonraki Tashihleri, 2. Uygulanan Kanun, 3. ilga edilmis Kanun

Muellif, eserin birinci boliimiinde Osmanli ceza hukukunun,
cesitli donemlerin etkisini tasiyan bazi unsurlar icermekle be-
raber, XIX. Asirdaki Batililagma reformlarindan énceki devirler
icerisinde, Miisliiman bir devletin sahip oldugu, en genis seki-
ler ceza kanunlar1 oldugu sonucuna varmigtir.?¢ Hatta yazara
gore, Tanzimat doneminde yapilan genis yasama faaliyetleri
de uzun zamanlardan beri devlet tarafindan konan bu sekiiler
ceza kanunlari geleneginin bir devamu niteligindedir.?’

26 Uriel Heyd, age., s. XI (editérin 6nsozii).

27 Aharon Layish, “Uriel Heyd”s contribution to the study of the legal, re-
ligious, cultural, and political history of the Ottoman Empire and Mo-
dern Turkey”, s. 39.
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ikinci béliimde ise (s. 167-258), Osmanlh imparatorlugunda
Ceza Adaletinin Yonetimi anlatilmistir. Bu béliimde sirasiyla;

I. Hukuk: 1. Kanun Terimi, 2. Orf Terimi, 3. Kdnunndmelerin Hu-
kuki Karakteri, 4. Cezii Diizenlemeler, 5. Kanun ve Seriat Catis-
masi, 6. Miiftilerin Tutumu, 7. Siydseten Ceza, 8. Saf bi’l-fesdd, 9.
Siyaset-i ser’iiyye Doktrini, 10. Hakku’s-saltana Telakkisi.

II. Mahkemeler: 1. Giris, 2. ‘Sekiiler’ Otoriteler, 3. Kadilar, 4. Ka-
dilar ve Kéniin, 5. Kad1 ve Vali Arasinda ihtilaf, 6. Hususi Mah-
kemeler ve Ayricaliklar, 7. Veziridzzam’in Divdnlari, 8. Sultan, 9.
Teftis, 10. Ihtisdb: Pazarlarin ve Kamu Ahlakinin Denetlenmesi

I1I. Yargilama: 1. Tutuklama, 2. Kefilet, 3. Sinirlama, 4. Kadinin
Yetkisi, 5. Davaci ve Davali, 6. Davaya Bakma Usulii, 7. Tertip ve
Tazminat, 8. Yeminlerin Tezkiyesi ve ‘Samigin Sugsuzlugunun
Kabul Edilmest’, 9. iskence, 10. Hiikiim, 11. Temyiz.

IV. Ceza: 1. Giris, 2. Siydset: Ana Ceza ve Sert Bedeni Ceza: a.
Terim, b. Oliim Cezas1 Verilen Suglar, c. Ana Cezanin Metotlari,
d. Sert Bedeni Ceza, e. Siydset Cezasinin Icrasinin Prosediiri, f.
Ozel Durumlar, g. Bedel-i Siydset, 3. Tazir: ‘Sopa’, 4. Para Cezalart:
a. Terimler, b. Parayla Cezalandirilabilen Suglar, c. Onlarin Mali
Karakteri, d. Para Cezalar ve Serfat, e. Para Cezalarimin Tipleri
ve Dereceleri, f. Gayrimiislimler ve Diger Ozel Durumlar, g. Para
Cezalarim1 Toplayanlar, h. Para Cezalarinin Toplanmasi, i. Gayri
Mesru ve Asir1 Para Cezalar, 5. Teshir: Genel Utanca Sergileme,
6. Hapsetme, 7. Siirgiin, 8. Kayiklarda Kiirek Cezasi, 9. Tazminat
Odeme, 10. Diyet: Kan Bedeli.

Uriel Heyd eserin ikinci béliimiinde, Osmanlilarin kanun-
lar ile seriat arasindaki uzlastirma faaliyetlerinden hareketle,
bu tecriibenin 6zellikle bugiinkii Miisliiman devletlerin sekii-
lerlesmesi ¢alismalarina iki 6nemli katkida bulundugu sonu-
cuna varmistir. Bunlardan birincisi, kanun koyucu olarak Os-
manl sultanlari, ulemanin da aktif yardimlariyla, seriat disi
bir alanda, kanun koymanin ideolojik temel ve tekniklerini
olusturmuslardir. ikincisi ise, mahkemelerin birlestirilmesi
ve seriat mahkemelerinde zamanla laik hukukun uygulanir
hale gelmis olmasidir.28

28 Aharon Layish,agm.,s. 39.
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Eserde kisa bir sonug boliimiinden sonra, ekler gelmekte-
dir. Bu kisimda, . Kaynaklar Hakkinda Bir Not, 2. Mogol Hin-
distan’da Ceza Hukuku hakkinda bilgi verilmekte, daha sonra
da isimler, konu ve terimler indeksi ile lligat¢e yer almaktadir.

Uriel Heyd, bu eserin sonu¢ kisminda (dipnotlariyla birlik-
te)?° ise sunlar1 s6ylemektedir:

“Bazi1 islam hukukgularinin gériisiine gore,?° tazir ve hudid
cezalarinin iKisi de cezien ‘islah ve sakindirmayu’ (te’dib istis-
ldh ve zecr) amaglamislardir. Her nasil olursa olsun, Osmanl
kdniinlar1 ve hiikiimleri, bu amaglar arasinda kesin bir ayirim
yapar. Onlara gore, bir su¢lunun celdeler, para cezalari, hapis,
veya kiirek mahkumiyeti cezasi ile cezalandirilmasinin ama-
c1, onu ‘islah etmek’tir (1sldh veya isldh-1 nefs).3! Ote yandan,
olim cezasi ve viicudu kesmeye yonelik bedeni ceza (bir elin
kesilmesi gibi), ‘llkenin diizeni ugruna’ (nizdm-1 memleket
i¢tin), bir ‘caydirici 6rnek ve baskalarini uyary’ (sdyirlere mii-
cib-i ibret veya bdis-i pend Ui nasthat), ‘halkin giivenligini sag-
lamak ve lilkeyi temizlemek’ (te’min-i ibdd ve tathir-i bildd)
veya benzeri amaglara hizmet i¢in verilmislerdir.3? Herhangi
bir cezanin diger iki amacina gelince, ceza vermek kisas igin
muharrik (itici giig¢, motiv) oldu; 6zel bir ferdin hakkini ve
cezasini ¢cekerek 6demek ise, keffdret gibi sert dini cezalarin
amaci oldu.

Tirk¢e meshur bir s6ze gore, seri’atin kestigi parmak aci-
maz, ‘seriat tarafindan kesilen bir parmak aci hissetmez’, yani
salt cezaya kizilmaz. Bu duygu Osmanl yetkilileri tarafindan
seriatla uyum igerisinde verilen ceza ile sinirlandirilmis ol-
mamalidir. On dokuzuncu asrin birinci yarisinin Avrupali

29 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, s. 312-13.

30 Mesela, Maverdi, 399; ibnii'l-Ferr3, 263.

31 Mihimme Defteri, c. 6, no. 88; Bagbakanlk Arsivi, Cevdet Katalogu,
Adliye 5576, vr. 2a, 5a, 6a, vs.; Kalebend Defteri, tiir. yer.

32 Barkan, 70, § 44; MS. Eb, vr. 52b (ferman); Miihimme Defteri, c. 62, no.
228; c. 67, no. 80; Sunbiilzade, vr. 14b. [bk. Yukary, s. 196.]
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gozlemcileri®® Osmanlilar arasinda gesitli cezalarin haysiyet
kiric1 olarak kabul edilmedigini ve cezaen su¢lunun bilerek
kanunlara karsi gelmekten daha ziyade merhamete konu ol-
dugunu ileri siirerler. Bir cinayetin cezasinin 6denmesinden
sonra, higbir zaman sug¢lunun veya onun ailesinin serefine
yapismis kalan ahlaki kusur yoktur; hatta soylendigine gore,
cezien idam edilmis birinin oglu, babasindan dolay1 mahcu-
biyet duymaz. Gergekten Hiristiyan mezarliklarindaki bazi
mezar taslari, orada gémiilii sahsin kaderini, asilarak idam
edilmis veya basi kesilmis bir adamin tasa kazinmis figiirii ile
gostermistir. Bu davranis sugsuz olani sugludan ayirmaksi-
zin, halkin Allah’in iradesine teslimiyeti, takdir-1 ilahi hakkin-
daki kaderci irian(;larl ve eski karanlik bir ¢agin rastgele kék
salan despotizmine itaatlari ile agiklanmistir. Sayet bu yorum
dogru ise, galiba o, olduk¢a erken dénemler igin gegerli olur.

On altinci, on yedinci ve on sekizinci ytizyillarda Avrupa-
I gozlemciler Osmanl ceza adaleti idaresinin hiz, etkisi ve
hatta adil olusu ile etkilenmisler idi. Onlarin goriisiine gore,
Osmanli ceza adaleti idaresi lehte bir sekilde, Avrupa’daki
uzun-samimi bir sekilde konusturulan ve ¢ok pahali olan da-
valar ve mahkemelerle kiyaslanmigstir. Onlar Osmanli mahke-
melerinde bir olayin genellikle tek bir celsede gériilmesini
saskinlikla not etmislerdir; orada gereksiz yere prosediirii
uzatan avukatlar yok ve temyizler nispeten nadirdir. Siirat
ve yeterli polis metotlar: ve biitiin kdoy veya mahalle halkinin
orada islenmis herhangi bir cinayet hakkindaki kolektif so-
rumluluguyla birlikte, siklikla verilen siddetli ceza, Avrupal
gozlemcilerin goziinde, sasilacak derecede cinayet oraninin
ozellikle sehirlerde diisiik olmasinin ana sebepleridir.3*

33 Ubicini(1850), 1, 47-8, 120; White (1844),1,104-5; D. Urquhart (1831-
2), Turkey and Its Resources, London, 1833, s. 39, not.

34 Bk. Maurand (1544), 250-1; Chesneau (1547-55), 47-8; Schweigger
(1578-81), 176; Deshayes (1621), 219-20, 246-7; Du Loir (1639-41),
79-80; Thévenot (1655-7), 124-7; Poullet (1658), I, 347; La Motraye
(1698-1710), I, 258; Montagu (1716-18), Letters 38 ve 42 (s. 373,
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Ne olursa olsun, Osmanli ceza adaletinin olumsuz ydnleri,
gozden kagirilmamistir.3® Onda hayata, kol-bacaga, mal-miil-
ke ve ferdi seref ve haysiyete ciiz'i bir deger verilmistir. Ceza
siklikla acele, keyfi ve haddinden fazla zilimane olmustur.
Siiphe delil olarak sik¢a ihmal edilmistir. On sekizinci ytlizy:-
lin Batili bir seyyahinin dogru bir sekilde gézlemledigi gibi,3¢
Osmanli adaleti ‘kagan bir sugluyu birakmaktansa iki masum
insani kesmeye karar verir; bir sugsuzun idami i¢in, onlar dii-
stiniirler, sugsuzun yakalanmasi, gergekten suglu olan i¢in de
bir 6rnek teskil eder.’3”

c. Reformlara Karsi Ulemanin Tavri

Uriel Heyd, “IIl. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde Bati-
lilagsma ve Osmanl Ulemas1” adli makalesinde, ondokuzuncu
yizyilin gerg¢ek “Dogu Sorunu”nun, Osmanh toplum ve devle-
tinin Batili ¢cizgide modernlestirilmesi girisimlerinin basarisi
veya basarisizligr olduguna isaret ederek, bu moderlesme gi-
risimlerinin sonucunun, biiyiik oranda ulemanin tavrina bag-
1 oldugunu belirtir.

Osmanli Sultanlarinin ilk modernlesme g¢alismalarinin,
birgok yiiksek dereceli ulemanin aktif katilimiyla gercekles-
tigini ifade eden Heyd, ulemanin yalnizca Sultanlar ve onlarin

408); Porter (1746-62), II, 53-5; Liideke (1771), I, 307; Dallaway
(1797), 80; ve digerleri. [Kursun kalem notu:] Mogol-Hindistan adalet
sistemi hakkinda, Avrupali bir on yedinci yiizy1l gézlemcisi tarafindan
yapilan benzer bir degerlendirme i¢in bk. Bernier, Muhammad Akbar
tarafindan nakledilmis, The Administration of Justice by the Muylsals,
Lahore, 1948, s. 65-6.

35 Genellikle Tiirk karsit1 gézlemciler tarafindan ileri siriilmiis olan ten-
kitgi goriisgler i¢in 6rnek olarak bk. Rycaut (1661- ), Kitap I, b6élim.
I; Febvre (1670), Thédtre, 69-87; Du Mont (1691), 280; de Saumery
(1719),11, 108.

36 Blount (1634), 12.

37 [*genisletilmis kursun kalem notu:] Hatta, imparatorlugun Altin
Cag'inda, Osmanl sisteminin tabiatinda birtakim zaaflar bulunmakta
idi: Hiikmii temyiz etmek pratik olarak imkansiz idi; halkin pek ¢ok si-
nifi kaddinin yargilama yetkisi altinda degildi, ve ona muhalefet edebili-
yorlards; ve, belki de en 6nemlisi, vali ve kad1 arasinda agik bir otorite
ayirimi yok idi.
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danigmanlarinca girisilen yenilikleri desteklemekle yetinme-
diklerini, bazi dlimlerin Avrupat ¢gizgideki reformlarin hazir-
lanmasi, teklif edilmesi ve benimsenmesi siirecinde bizzat
yer aldiklarini anlatir ve bu faaliyetlere katilan dlimlere 6rnek
olarak Tatarcik Abdullah, Molla Kegecizide Mehmed izzet ve
Mehmed Es’ad Efendi gibi yenilikgi bilginlerin adlarini sayar.
Ulemanin ondokuzuncu yiizyilda destekledikleri yeniliklere
ornek olarak ise fes giyme, niifus sayimi, veba hastaligina
karsi ¢esitli karantina tedbirlerinin alinmasi, insan viicudu-
na ait bazi resimlerin bulundugu tibbi yayinlarin yapilmasi
gibi konulari verir. III. Selim ve Il. Mahmud’un Batilillagmaci
reformlarini destekleyen ulemanin tavrinin tabii olarak bii-
tiin bilginlerin tipik tavri olmadigina isaret eden Uriel Heyd,
alt tabakadaki bir¢ok ulemanin ise, Avrupai yeniliklere karsi
miifrit dismanliklarim siirdirdiklerini ileri stirer.38

Osmanli yonetim ve toplumunun Batililasmasiyla ilgili re-
formlarin ¢oguna karsi1 olan muhalefetin ana odaklarindan
birini, medrese 6grencilerinin (talebe-i ulim ya da softalar)
olusturdugunu iddia eden Heyd’e gére, Osmanli imparatorlu-
gunun tarihi boyunca softalar gayr-i memnunlugun ve fitne-
ciligin liretim zemini olmuslardir. Bunun sebebi ise, ileri ge-
len ulema yonetimde yiiksek mevkileri isgal ederken, softala-
rin ve diisiik dereceli uleminin diismanligl tabif olarak idari
otoriteye yonelmistir. Ayrica, medreselerdeki dini 6gretim
geleneksel konularla sinirlandirildigl igin, softalar Avrupai
reformlara kars1 ¢ikmaktaydi. Dolayisiyla onlar, s6z konusu
reformlar1 hem kendi dini inanglar1 hem de iktisadi gelecek-
leri i¢in tehlikeli gormekteydiler.3®

38 Uriel Heyd'in modernlesmeye karsi Osmanh uleméasinin tavriyla ilgi-
li buraya kadar verilen gorisleri i¢in bk. Uriel Heyd, “IIl. Selim ve II.
Mahmud Dénemlerinde Batihllagma ve Osmanh Ulemasi I” (trc. Sami
Erdem), Dergah, V11/80, istanbul 1996, s. 18-20.

39 Uriel Heyd, “III. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde Batihlagsma ve Os-
manh Ulemas 1I” (trc. Sami Erdem), Dergah, VI11/81, istanbul 1996, s.
15-16.
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Heyd, geriye dogru bakinca yiiksek ulemanin Osmanh
imparatorlugunun sekiiler Avrupai diisiince ve kurumlara
acilmasi politikasina verdigi destegin aslinda kendi grupla-
rinin ¢ikarlari agisindan bir intihar politikasi olduguna isaret
ederek, o zaman s6z konusu ulemanin III. Selim ve II. Mah-
mud’un reformlarina nigin destek verdigi sorusunu yoneltir.

Heyd, bu sorunun birinci cevabi olarak, ulemanin gittik-
¢e gli¢ kaybetmesini, Sultanlardan ve 6zellikle de II. Mah-
mud’dan korkmalarini verir. Ona gére, ulema arasindaki bir-
lik zamanla zayiflamis, onlarin ahlaki yapilar1 bozulmus ve
bu sebeplerle de XVIII. ylizyilin sonlarina dogru, ulema bii-
yiik bir prestij kaybina ugramistir.

Ulemanin reform politikasin1 desteklemesinin bir diger
sebebi de ulemanin Yenigerilere ve onlara uyan kisilere kar-
s1 nefretleriydi. Clinkii mollalar ve 6zellikle ileri gelen ulema
aileleri kamu hukukunun ve diizenin sadik bekgileri idi. Dola-
yisiyla, bakkallar, balik¢ilar, hamallar gibi kisilerden meydana
gelen diizensiz gruplarin Yenigeriler énciiliigiinde organize
olarak, her tiirlii devrimci harekete girisebilme ihtimalleri,
yiiksek ulemanin devlet yaninda yer almasimi gerekli kilmak-
taydl. Heyd’e gore, ulemanin devletin reformcu girisimlerini
desteklemelerinin bu negatif gerekgeleri yaninda, bazi pozitif
gerekgeleri de bulunmaktaydi.

Bu pozitif gerekcelerden en 6nemlisi, ulamanin sarayla
icli-digh olmasidir. Zira ulemanin pek ¢ogu padisahlarina ilk
genglik yillarindan beri sahsi arkadaslik baglariyla bagh idi-
ler. Ayrica onlar, Meclis-i $tira gibi, Osmanli devletinin yiiksek
istisari organlarinda temsil edilmekteydi ve dolayisiyla aktif
siyasi isleri anlama ihtiyac1 duyuyorlardi. istanbul’daki déne-
min Avusturya elgisinin ifadesiyle, “Gergek anlamda Osman-
Il imparatorlugunu onlar yénetiyordu.” Ulemadan bazilari,
cesitli istisari organlarda aktif gorev alirken, bazilar1 da elgi
veya diplomat olarak gorevlendiriliyordu. Bir Osmanl kadisi-
nin otoritesi, yalnizca adaletin dagitilmasi ile sinirli olmayip,
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ayni zamanda, yetkili oldugu boélgenin sivil yonetiminin basi,
idi. Bu gergevede o, vergilendirme, insan ve toprak sayimi, ge-
sitli emtia ve esyanin tedarik ve fiatlarinin belirlenmesi yet-
kilerine de sahip bulunuyordu.*®

Ulemanin reformlar1 desteklemesinin bir diger sebebi,
hikmet-i hiikiimet anlayisidir. Heyd'e gore, ulema, herhan-
gi bir maslahatin gergeklesecegi umulan yerlerde, dini hu-
kukun, Devletin ahvaliyle telif edilmesi gerektigi anlayisina
ulasmis idi. Ciinkii onlar, sultanlar ve kendileri basta olmak
lizere, toplumu meydana getiren biitiin unsurlarin, “ayni ge-
mide” birlikte yasadiklarinin bilincindeydiler. Bu gergevede
alimler, Devlet maslahati bulunan konularda, Bib-1 Ali’nin
bizatihi kendisini muktedir bir hakim olarak degerlendir-
mekteydiler.

Heyd’e gére, Osmanli ulemasini, reformlarin gergeklesti-
rilmesi sirasinda devletin yaninda olmaya sevkeden bir bagka
etken ise, bizzat devletin Islami karakteridir. Zira, ona gore,
ozellikle III. Selim ve II. Mahmud donemlerinde ulem4, her-
hangi bir sekiilerlesme tehlikesinin farkinda degildi.

Netice olarak Heyd’e gére, ulemanin III. Selim ve II. Mah-
mud’un Batilllagmaci reformlarina verdigi destek, onlarin y6-
netici sinifla biitiinlesmis olmalar1 ve giiglii islami karakterini
hild muhafaza eden Osmanl imparatorlugu yénetimindeki
aktif katilimlar 1s181nda anlasilabilir. Ancak, biitiin bunlara
ragmen, s6z konusu donemde, ulemanin, bizzat kendileri ta-
rafindan desteklenen Batililagsmaci reformlarin, sonugta Os-
manl devlet ve toplumunun islami karakterini yok edecegini
kavramakta yeteri kadar uzakgoriislii olamamalari ise sagila-
cak bir durumdur.*

40 Uriel Heyd, “III. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde B?mlllasma ve Os-

manli Ulemas1 111" (trc. Sami Erdem), Dergah, V11/82, Istanbul 1996, s.
41 :JZi:lgl:leyd, “III. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde Batilillagma ve Os-

manli Ulemas1 IV” (trc. Sami Erdem), Dergah, V11/83, Istanbul 1997, s.
17-19.
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d. Tiirk Milliyetgiligi

Uriel Heyd'in, Foundations of Turkish Nationalism: The Life
and Teachings of Ziya Gékalp adl1 eseri, son yiizyilin en 6nem-
li Tirk dusiiniirlerinden biri olan Ziya Gokalp’in biyografisi
ve gorislerine dair degerli bir kaynaktir.

Eserin birinci bolimiinde Ziya Gokalp’in hayat1 anlatilmis,
ikinci boliimiinde “Goékalp’den Kalanlar” adiyla diisiiniiriin
goriisleri incelenmis, liglincii béliimiinde ise “Deger Hikmii”
baslig) altinda Gékalp’in gorisleri degerlendirilmistir.

Heyd, eserinin 6ns6ziinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kuru-
lusu 6ncesindeki “Geng Tiirk”lerin oynadigi roliin ve onlarin
ideolojik yonlerinin heniiz yeterince incelenmedigine belir-
terek, oysa modern milli hareketin Tiirk tarihinin bu kasirgah
on yilinda (1908-18) dogdugunu ileri siirer.*?

Heyd, bu eserinde, Gokalp’in eski Tiirkler ve eski Tiirk
medeniyeti hakkinda tarihi aragtirmalarina sadece devrinin
meselelerine temel tegkil ettikleri 6l¢lide temas etmis, nazari
sosyoloji ile ilgili ¢esitli makalelerini de orijinal bulmamasi
sebebiyle dikkate almamis, sadece onun sosyolojik nazariye-
lerini agiklamaya yarayan bazi temel kavramlari agiklamistir.
Gokalp’in 6zellikle islam dini karsisindaki tavr ve bu dinin
Tiirk hayatindaki yeri ile ilgili diisiincelerini ise, gerek mo-
dern Tiirkiye'deki dini gelismeye etkisi, gerekse islam diin-
yasindaki genel laiklesme cereyanini anlamak bakimindan
genis bir sekilde ele almigtir.*3

Gokalp’in ilim adamhig1 ve sosyologlugu konusunda, Hil-
mi Ziya Ulken’in onun hakkinda séyledigi, “Avrupal: elbisesi
giymis bir miiftiiniin kéhne zihniyeti” s6ziini hatirlatir ve
ilave eder: “ilm-i halindeki kesin hiikiimler, islamiyet’e degil,
Durkheim sosyolojisine dayanan bir miifti.”+*

42 Uriel Heyd, Ziya Gokalp: Tiirk Milliyetgiliginin Temelleri (trc. Cemil Me-
ri¢), Istanbul 1980, I. Baski, Sebil Yayinevi, s. 9.

43 Uriel Heyd, age., s. 10-11.

44 Uriel Heyd, age., s. 114.
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Gokalp’in islamiyet ve islam tarihi hakkinda yaptig1 yo-
rumlari, “dikkate sdyan” bulan Heyd, bu konuyla ilgili olarak
soyle der: “Ne yazik ki, Tiirkiye’deki siyasi gelismeler yiiziin-
den, Tiirk aydinlar1 onun ¢alismalarini devam ettirememis-
lerdir. Evet... fikhin 1slah1 hakkindaki diistincelerilaik bir dev-
let olan bugiinkii Tiirkiye i¢in olsa olsa nazari bir deger tasir.
Bununla beraber, islam diinyasinin éteki bolgeleri igcin ameli
bakimdan da ehemmiyetli olabilirler. Ama 6rfii, seriat kanu-
nunun esas unsuru telakki eden temel nazariyesi hi¢bir Arap
modernisti tarafindan benimsenmemigtir.”*

Bu arada Heyd, Gokalp’in goériislerinin yer yer Hindis-
tan’daki Seyyid Ahmed Han ve sakirtlerinin 1slahatg¢1 digiin-
celerine benzedigine dikkat g¢ekerek sunlar1 séyler: “(Go-
kalp), Naslara korii kériine baglanmanin mahzurlarinm sayar
doker; seriat fiilen kaldirilmalidir; diisiince ve inang hiirri-
yetinin cogkun bir miidafiidir; Gokalp, hayatin her alaninda
eski degerler yeni bastan ele alinmali, sultanlarin otokratik
rejimine, ulemanin gerici etkisine savas agar; kadinlar, mille-
tin biinyesinde yer almaly, ictimai ve iktisadi hayata karigsma-
hdir.”*¢ Uriel Heyd, bu gériisleri sebebiyle Gokalp’i Protestan
vaizlere benzeterek, “Yazar, biitiin bu diisiinceleriyle Avru-
pa’da kapitalist donemin baslarindaki Protestan vaizlerini
hatirlatmiyor mu?” sorusunu sorar.*’

Gokalp’in Tirkgiiligii ile Alman milliyetgiligi arasinda,
sosyal ve siyasi agidan bir benzerlik kurmaya ¢alisan Heyd,
Turkgiliigiin Germen nasyonalizmine benzedigini, ancak on-
dan farkl olarak, sadece siyasi bir program halinde kalmak
istemedigini ve Tiirk¢uliigiin bir hayat felsefesi olmak iddia-
sinda bulundugunu ileri siirer.*8

45 Uriel Heyd, age., s. 116.
46 Uriel Heyd, age., s. 123-24.
47 Uriel Heyd, age., s. 124.
48 Uriel Heyd, age., s. 122-23.
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Uriel Heyd, Gokalp'’in sahici bir liberal olarak devrimden
yana degil, tekdmiile inanan birisi oldugunu, asag: siniflarin
kaderi lizerinde fazla kafa yormadigini, Tiirk koyliisiiniin,
Turk is¢isinin acilarina karsi sicak bir alaka gostermedigini,
bu sebeple de bir Mehmed Akif, bir Mehmed Emin (Yurdakul)
gibi s6z konusu meselelerde hassas olmadigini, Gokalp'in ti-
pik bir burjuva islahatg¢is1 oldugunu, feodal ve aristokratik
siniflarin ortadan kaldirilmasinm ve iilkeyi milli bir burjuvazi-
nin yonetmesi gerektigini savundugunu anlatir.*®

Heyd, Ziya Gokalp hakkinda son olarak su degerlendir-
melerde bulunur: “Gokalp’in eserleri, Atatiirk rejimiyle Jén
Turklerin ideolojisi arasinda zaruri bir halkadir. 1919-24
arasindaki yazilarinda 1908-9 devriminin prensiplerinden
(mesriti hiikiimdarlik, Osmanlicilik, islam’da reform, kapita-
lizm, liberal demokrasi, tekamiilciiliik) yavas yavas uzaklas-
mis; altioka dayanan Kemalizmin yolunu agmistir. Atatiirk’iin
asiri gorislerini biitiiniiyle paylasmasa da modern Tirk dev-
letinin nazari temellerini atan odur diyebiliriz.”5°

e. Modern Tiirkiye’de islAm’in Seriiveni

Uriel Heyd, “Islam in Modern Turkey” adh makalesinde,
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulusundan makalenin yazildi-
g1 1947 yilina kadar gegen siire igerisinde, islam’in modern
Tiirkiye’deki seriivenini, kayip ve kazanimlarini anlatmistir.

Konuyu “reform, devrim, sonu¢ ve reaksiyon” seklinde
dort ana baslik altinda inceleyen Heyd, Atatiirk’iin din ala-
nindaki devriminin, diger alanlardaki devrimleri gibi olmak-
la beraber, bu devrimin, birkag¢ nesil 6nce baslamis olan bir
gelismenin son evresi niteliginde olduguna isaret etmistir.
Osmanli modernlesmesini IIl. Selim zamanindan baslatan
Heyd, bu dénem yazarlarinin, islam-Tiirk kiiltiiriiniin ebedi
degerine inandiklarini, ancak ¢agdas medeniyetin gelisme-

49 Uriel Heyd, age., s. 124.
50 Uriel Heyd, age., s. 126-27.
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sinden habersiz zamaninin Miisliiman din adamlarina acima-
sizca saldirdiklarini séyler.

Yaklasik olarak bir¢ok Avrupali ulusun Aydinlanma déne-
mine rastlayan Tirk modernlesmesinin ilk devresine, Avru-
pa’daki pozitivist ve materyalist hareketlerde oldugu gibi, i¢
gelismeler kadar, dis tesirlerin de etki ettigini belirten Heyd,
XIX. yiizyilin sonlarina dogru, Batili diisiince dalgalarinin, bi-
tiin geleneksel degerleri yiktigini ve bu durumun, heniiz bu-
giin dahi ¢6ziilemeyen bir kiltiirel krizin baslamasina sebep
oldugunu, meydana gelen Dogu ve Bati medeniyetleri arasin-
daki ¢gatismanin, Tiirkiye ile sinirli kalmayip, sebep ve sonug-
lan itibariyle, bastanbasa biitiin Ortadogu’da benzer etkiye
sahip oldugunu ifade eder.

1908-09’da Geng Tiirk ihtilalinin sonucu olarak, II. Abdiil-
hamid’in tahttan indirildigini ve Bati gizgileri dogrultusunda
radikal reformlarla Osmanl imparatorlugunu korumay: iimit
eden liberal gruplarin iktidara geldigini s6yleyen Heyd, Re-
formcu hareketin, Osmanlicilik slogani altinda, din ve irk ay1-
rim1 yapmaksizin biitiin vatandaglarin esit haklarini garanti
ederek, cok uluslu Osmanh imparatorlugunu korumaya ¢alis-
tigin1 belirtir.

Heyd, Osmanliciligin basarisizhiga ugramasiyla, reformcu
egilimin yerini, modern Turkiye’de kuvvetli bir faktor haline
gelen yiikselen milliyet¢i hareketin aldigin1 ve bu hareketin
liderinin, bu asrin en 6nemli Tiirk diisiiniiria Ziya Goékalp ol-
dugunu, Gékalp’in islim’i en miikemmel bir din olarak ka-
bul ettigini, ancak islam’in gelisim siirecinde yabanci baz
elementlerle kirletildigine inandigim anlatir. Dikkatlerini
modern bir ulus devleti kurmaya veren Gokalp ve arkadas-
lar1 dini yalnizca, milli kiiltiir ve milliyet¢ilik temel unsuruyla
uyum i¢erisinde bulunmasi gereken, Tiirk hayatinin manevi
kuvvetlerinden biri olarak kabul etmislerdir. Heyd'e goére,
onlarin amaci, dini Devlet’ten ayirmak ve dinin, sadece ferdi
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ve onun vicdanini ilgilendiren bir konu olarak kabul edildigi,
laik bir Devlet kurmak idi.

1914 yilinda Cihat ilaninin basarisiz olmasi, takip eden
yildaki Arap isyani ve biitiin Arap topraklarinin Osmanh im-
paratorlugundan ayrilmas, Tiirkiye’de islam’a karsi yeni bir
tavir alinmasina sebep oldugunu belirten Heyd, I. Diinya Sa-
vasindan sonra, modern Tirkiye’nin kurucusu olan Mustafa
Kemal’in en fazla Gokalp’in milliyetgilik programini uygula-
digini, din konusunda ise daha ileri giderek, dinin sadece po-
litik hayattan ayrilmasiyla yetinmeyip, islam’in halkin sosyal
ve siyasi hayatindan tamamiyla ¢ikarilmasina ve hatta saf
dini davranislarin dahi kat1 Devlet kontrolii altina alinmasina
karar verdigini ileri siirer.

Rejim saglam bir hile gelince, Atatiirk’iin miimkiin oldu-
gu kadar hizh bir sekilde, kendi Dogu-islam iilkesini laik bir
Batili Devlete ¢evirme amaciyla, radikal reformlara giristigini
anlatan Heyd, bu reformlara su 6rnekleri verir: Hilafet ve dini
mahkemeler kaldirildi, Batil hukuk kodlar1 islam1 ser’i huku-
kun yerini almak iizere kabul edildi. Mesthat ve Evkaf Nezare-
ti kapatildy, ve onlarin fonksiyonlar1 daha kiigiik Hiikiimet da-
irelerine devredildiler. Biitiin sifi tarikatlar1 yasaklandi, Hi-
ristiyan takvimi alind1 ve Pazar giinii resmi haftalik tatil ilan
edildi. Kadinlara pek ¢ok alanda erkeklerle esit haklar verildi.
Arap alfabesi yerine Latin alfabesi benimsendi ve biitiin okul-
larda Arapga ve Farsga dilleri gibi, dinf egitim de yasakland.
Din adamlarinin kendi ibadet yerleri disinda dini kisvelerini
giymeleri yasaklandi. islAm hukukuna aykir olarak pek ¢ok
yere heykeller dikildi ve Kur’an ve namaza ¢agri (ezan) bun-
dan béyle Arapga yerine Tiirk¢e okunmak zorunda idi.

Atatiirk’iin ciddi herhangi bir muhalefetle karsilagsmadan
ve sivil bir savasa yol agmadan, laiklesme programini tatbik
etmesindeki basarilarinin sebeplerini arastiran Heyd, bu se-
bepleri soyle siralar: Birincisi, rasyonalizm ve laiklesme sii-
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reci, en azindan iki nesil 6nceden baslamis ve birgok entelek-
tiieli geleneksel dinden sogutmustu. ikincisi, dis laik etkilere
kars1 korumasiz olan Anadolu kéyliileri, Sultan olsun Baskan
olsun, herhangi bir y6neticinin emrine itaat etmeye aligkin-
dilar. Ugiinciisii, islam kiltiiri Tiirklere kendi dillerinde ¢ok
degerli, klasik bir literatiir mirasi birakmamigsti. Dérdiinciisii
ise, her siniftan yuz binlerce Tiirk’ii kendi alanlarina celbe-
den Sifi hareketler, Siinni islam’in pozisyonunu giiriiten pek
¢ok nesle sahip bulunmaktaydi.

Bugiin Tiirkiye’de islam’in resmi bir din olarak konumu-
nu kaybettigini ve giigli kurumlarinin kapatildigini, Atatiirk
devriminin dini, egitim gibi, bir Devlet fonksiyonu haline ge-
tirdigini soyleyen Uriel Heyd, Cumhuriyet doneminde dog-
mus ve yetismis yeni neslin dine karsi ¢ogunlukla ilgisiz oldu-
gunu ve bu gergegin hi¢ de siirpriz bulunmadigini ifade eder.
Ciinki ilk ve ikinci 6gretimde, din egitimi ve hatta Kur’an
okuma dahi yasaklanmigtir. Ayrica Heyd’in tespitlerine gore,
dine olan ilginin azhigini, dini konularda ¢ok az sayida kitabin
basilmis olmasi da agikga gostermektedir.

1938 yilinin sonunda, ismet Inénii’'niin Cumhurbagska-
n1 olmasindan itibaren, Ankara Hiikiimetinin Islam’a kar-
s1 biraz daha olumlu bir yaklasim igerisine girdigine isaret
eden Heyd, bu ¢ergevede ordudaki imamlarin durumlarinin
iyilestirildigini, Tarihi veya mimari degere sahip bir miktar
caminin yeniden tamir edildigini, Tiirk milletinin Miisliiman
gecmisine daha biiyiik bir minnettarligin1 géstermek igin, Os-
manli Sultani II. Mehmed’in (Fatih) bir heykelinin dikilmesi-
ne karar verildigini soyler.

Tiirkiye’de dinin son dénemlerdeki yeniden canlanisinda,
dis faktérler yaninda i¢ faktorlerin de etkin oldugunu belir-
ten Heyd, maddi ve manevi alanlarda yasanan hizl batih-
lasmanin, Tiirkiye’de derin bir sosyal ve ahlaki krize sebep
oldugunu ve bugiin diinyanin pek ¢ok iilkesinde oldugu gibi
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Tiirkiye’de de milliyetgiligin, kars1 karsiya bulunulan biitiin
i¢c problemleri yalniz basina ¢6zme giiciine sahip bulunmadi-
gina isaret eder. Bu gelismeler ¢ergevesinde ise Heyd, Tiirki-
ye’de daha biiyiik bir demokratik hiirriyet déneminin basla-
masiyla, islam’in, bu eski iktidar merkezinde, kaybettigi bazi
mevzileri yeniden elde edebilecegi ongoriisiinde bulunur.5!

Ote yandan, Uriel Heyd, 6liimiinden kisa bir siire énce, 28
Mart 1968’de ibrani (Hebrew) Universitesi’'ndeki The Eliahu
Elath Chair of History of The Miislim Peoples (Tiirkish and
Persian Studies) kiirsiisiiniin ag¢ilisi miinasebetiyle verdigi,
“Revival of islam in Modern Turkey” adh konferansta temel
olarak yukaridaki gorislerini tekrar etmistir. Elinizdeki ki-
tapta terciimesini bulacagimiz bu konferansta Heyd, islam’in
modern Tirkiye’deki canlanis ve seriiveniyle ilgili olarak su
degerlendirmelerde bulunur:

Islam’a kars1 tavirlarinda, Tiirklerin her zaman celiskili
egilimler sergilediklerini ileri siiren Heyd, Osmanli Devleti-
nin tarihteki son biiyiik islaim imparatorlugu oldugunu, onun
hiikiimdarinin da Siinni Miisliimanlarca tiim gergek mii’'min-
lerin halifesi olarak kabul edildigini ve Seriat'in, kutsal islam
hukukunun bu derece kesin tesis edildigi ve dinadamlariolan
ulemaya hiikiimette ve kamu yénetiminde boylesine etkili bir
yer veren, 6nemli baska bir islam devletinin bulunmadigim
belirtir Buna ragmen, modern reformlarin baglamasindan
¢ok once, Osmanli sultan1 bagka herhangi bir Miisliiman hii-
kiimdarin yapmadigini yaparak, Seriat’la agik¢a gelisen sekii-
ler devlet yasasi (kanun) gelistirmistir.

Tiirklerin, kendi Islami kurumlarini, ¢ogunlugu teskil
eden gayr Miislim vatandaglarinin ihtiyaglarina gére ayar-
ladigini, Osmanlinin ¢ékiis doneminde ise, Hiristiyan miitte-
fiklerin gittikge artan baskilarina cevap verebilmek i¢in bazi

51 Uriel Heyd, “Islam in Modern Turkey”, Journal of the Royal Central Asi-
an Society, vol. XXXIV /3-4, July-October, 1947, s. 299-308.
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genislemelerin goézlendigini anlatan Heyd, Modern Tiirki-
ye’'nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin Osmanlilarin son
doéneminde, 6zellikle Geng Tiirkler tarafindan 6nerilen gesitli
degisim tekliflerinden daha ileri gittigini s6yler. Bu devrimler
cercevesinde, Mustafa Kemal din ile devleti tamamen ayirma-
y1 amaglayan meghur reformlarini uygulamaya koymus; sal-
tanaty, halifeligi ve Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti'ni lagvettikten
sonra, seriat mahkemeleri ve dini okullar1 kapatmig, islam
hukuku yerine, Batili hukuk normlarini koymus, tarikatlari
yasaklamig, Pazar giiniinii resmi tatil ilan etmis, Arap alfabe-
si yerine Latin alfabesini kabul etmistir. 1928’de islam, Tur-
kiye Cumhuriyeti'nin resmi dini olma konumunu kaybetmis
ve Anayasa’da 1937 yilinda yapilan bir degisiklikle Tiirkiye
Cumbhuriyeti laik “sekiiler” olarak tanimlanmistir.

Mustafa Kemal'in, akilli bir politikayla reformlarimi belli
bir zaman diliminde tek tek yiiriirliige koymasinin, halkin
sekiiler reformlar1 benimsemesini veya en azindan karsi ¢ik-
mamasini kolaylastirdigini belirten Heyd, Atatiirk’iin 1938
yilinda 6liimiinden sonra, 6zellikle II. Diinya Savasinin Tiirki-
ye’'nin politik biinyesinde biiyiik degisikliklere yol agtigini ve
bunun sonucu olarak da ¢ok partili sisteme geg¢ildigini anlatir.
Cok partili sistemde, gogunlugu teskil eden muhafazakar halk
kitlelerinin reyini almak amaciyla baz partilerin laiklik ilke-
sinin daha az sert uygulanmasini veya hatta agik¢a islam’in
lehinde bir tavir alinmasini istedigini ve bu ¢ergevede sinirh
ve se¢meli din egitiminin ilkokullara yeniden konuldugunu,
dini gorevleri 6gretmek i¢in kurslar diizenlendigini, Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi’nin agildigim soéyler.

Demokrat Parti’'nin 1950 genel segcimlerinde zafer kazan-
masiyla asin sekiilarizmden geriye ¢ekilme konusunda yeni
bir safthanin agildiginiileri siiren Heyd, Adnan Menderes bas-
kanliginda kurulan yeni hiikiimetin ilk icraatlarindan birinin,
ezanin yeniden Arap¢a okunmasina izin verilmesi oldugunu
ifade eder.
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Uriel Heyd'e gore, takip eden yillarda Tiirk Hiikiimeti mu-
hafazakar kamuoyuna daha bagka tavizler vermeye devam
etmis ve Demokrat Parti'nin on yillik iktidar1 doneminde
sayisiz yeni cami insa edilmis ve eskileri de kismen goéniilli
6zel katkilarla tamir edilmistir. Kur’an okuma ve dini vaazlar
devlet yayn kuruluslarinin programina girmis, dinf egitimin
kapsami ilkokullardan ortaokullara kadar genisletilmis ve
hatta yeni dini okullar (imam-Hatip Okulu) agilmasina izin
verilmistir.

Yine Heyd’e gore, 1960’da Menderes hiikiimetini deviren
askeri darbe Kemalist, laik ¢evreler tarafindan desteklen-
mistir. Onlarin dinin konumuna iligkin goriisleri, 1961 tarihli
yeni Anayasa’da ifadesini bulmustur. Heyd, Anayasa'y1 yapan-
larin, yeniden canlanan dini hissiyata kars, Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nin laik karakterini korumanin gerekli oldugu kanaa-
tini tagidiklarini belirtmis ve bu diisiinceleri geregi de 1961
anayasasina laikligi pekistiren ¢esitli maddeler koyduklarini
soylemistir. Heyd, laikligin anayasal metinlerde bu kadar yer
almasina ragmen, Tiirkiye’'de laik “sekiiler” teriminin manasi
hakkinda hild hararetli tartismalarin yapildigina isaret et-
migtir.

Osmanh imparatorlugu’nda devletin biiyiik oranda dine
tabi iken, Tirkiye Cumhuriyeti’'nde dinin devlete tabi oldu-
gunu belirten Heyd, Miisliiman din adamlarinin laik cumhu-
riyetteki konumunun ciddi ve ¢etin sorunlar yarattiginm ile-
ri siirmiistir. 1950’li yillardan sonra agilmaya devam eden
imam-Hatip Okullarinin, Tiirk halkinin genis kesimlerince
sadece mesleki egitim kurumlari olarak degil, ayni zamanda
laik ortaokul ve liselere bir alternatif olarak hararetli bir se-
kilde karsilandigini ve bu okullarin sayisi ile 6grenci mevcut-
larimin hizla arttigini ve bu okullarin amag ve egilimleri hak-
kinda modernistlerle muhafazakarlar arasindaki tartismala-
rin hila devam ettigini belirten Heyd, s6z konusu okullarin
Turkiye’deki dini ve kiiltiirel gelismenin gelecegi agisindan
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¢ok 6nemli oldugunu ve bu okullarin, egitimleri ve diinya go-
riisleri itibariyle, Batih olmaktan ziyade islami olan yeni bir
dindar nesil yetistirdiklerini anlatir. Heyd, bu okullardan me-
zun olan nesillerin toplumda ne derece etkili olacaklarinin
ve toplumun modernlestirilmesi ve Batililagtirilmasina karsi
naslil bir tavir takinacaklarinin, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ge-
lecegi agisindan ¢ok 6nemli olduguna isaret eder. Uriel Heyd,
bu konferansinin sonunda, islam’in modern Tiirkiye’deki ge-
lisiminin; birincisi, islam’in, kutsal hukuku (seriat) olmadan
da var olup olamayacag; ikincisi ise Hiristiyan olmayan bir
milletin tarihi kimlik ve kiiltiirel geleneklerinden vazge¢me-
den modern Bati uygarligi ile tamamen biitiinlesip biitiin-
lesemeyecegi konusunda anlamh bir cevap teskil edecegini
s6yler.5?

Uriel Heyd'in yukaridaki goris ve degerlendirmeleri ige-
risinde tartisilabilir birgok unsur bulunmakla beraber; onun,
eserlerinde kullandig1 genis kaynaklar ve orijinal belgeler va-
sitasiyla, islam hukukunun emir ve yasaklari ile Osmanh uy-
gulamasini ve Modern Tiirkiye gercgegini anlayip kavramaya
calistigl yadsinamaz bir gergektir.

52 Bu gériisler igin bk. Uriel Heyd, Revival of islém in Modern Tiirkey (The
Magnes Press, The Hebrew University, Jerusalem 1968, s; 7-27.



1. ESKi OSMANLI CEZA HUKUKUNDA
KANUN VE SERIAT'

Selahaddin Eroglu™

Bilindigi gibi Ser’t Ceza Hukuku, islam ilkelerinde tatbi-
ki ehemmiyeti pek haiz olmamistir. Seriatin maddi hukuku
oldukga yetersizdir: Tayin edilmis cezalar sadece mahdut
suglar i¢in vaz’edilmis olup, birgogu da hig¢ bahis konusu edil-
memistir. Bundan baska delil ve ispat kaideleri son derece
mahdut oldugundan birgok suglar yeterince cezalandirila-
mamaktadir.!

Boylece ceza hukuku, [slam’in ilk asirlarindan itibaren
biiyiik 6lgiide kadilarin kaza saldhiyetinin disinda kalmig-
tir. Biiyiik, kiigiik suglarin ekseriyeti sahibu’s-surta, veliyyii’l
cerd’im diye adlandirilan emniyet yetkililerince incelenmis ve
cezalandirilmistir. Ote yandan muhtesib, ya da gars1 ve pazar
kontrol memurlar, ticaret anlasmazhklar: ve islam ahlakina
aykir suglarla mesgul olmuslardir.

Kadilarin 6nleyemedigi resmi goérevlilerin zulmiinii kont-
rol etmek, adaletten imtina edenlerin fiillerini diizeltmek ve
haksizlik isleyen kimselere mani olmak i¢in Halifeler, Sikayet
Mahkemeleri tesis ettirmislerdir. Mezdlim divani diye bilinen

*  Bu makale, Uriel Heyd'in Proceedings of The Israel Academy of Sciences
and Humanities, (Jerusalem), 3 (1967), No. 1, s. 1-18’de yayimlanan
“Kanin and Shari’a in Old Ottoman Criminal Justice” adli makalesinin
terciimesidir. Bu terciime ise, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, c. XXVI (Ankara 1983), 633-652 sayfalar1 arasinda yayimlan-
migtir.

**  Prof. Dr. Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi.

1 Bu makalede zikredilen ya da bunun igin faydalanilan kaynaklarin ta-
mami, yazarin yakinda Ingilizce basilacak olan Studies in Old Ottoman
Criminal Law adli eserinde goriilebilir (Ad1 gegen eser, Oxford 1973'de
yaylmlanmlstlr. Ceviren).
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bu mahkeme, ibn Hald{in’un tarifinde goruldagi tzere, “hii-
kimdarin otorite giici ile kadilarin kaza salihiyetini birles-
tirmektedir.”? Mezdlim mahkemeleri, hiikimdar, vezir, vali
ve saray erkanindan bir kimsenin baskanhginda isleyen laik
miuesseseler idi. Cok kere kadilar da bulunmasina ragmen bu
mahkemeler kadilarin, adaleti dini hukuka gore icra ettikleri
normal hukuk mahkemelerinden farkl idi.

Biitiin bu fevkalade kaza organlari, seriat’'in kati ceza hu-
kuku veya cezai dava usiili kaidelerinden ari olup, genelde
orfl hukuk, kamu yarar1 (maslahatii’l-dmme) ve 6zellikle idari
ve siyasi maslahatin geregine gore yiiriitiliyordu.

Gergegi ortaya ¢ikarma ¢abasindan olarak, bu mahkeme-
lerde tehdit ve hatta cebir sik sik tatbik edilmistir. Verilen
ceza her ne kadar tesirini gésterebilmis olsa da bunun indi ve
haddinden fazla agir olarak takdir edildigi ihtimali ortadadir.

Osmanlilar, bu adalet organlarimi kadilarin ser’t mahke-
meleri yaninda muhafaza etmislerdir. XVI. yilizyilin birinci
yarisinda Osmanli Misir'inda David Ben Zimra adl bir Yahudi
hahami verdigi bir cevapta séyle diyor: “... Onlarin (Osmanl-
lar) biri ser’, digeri 6rfi olmak tizere iki ¢gesit hukuk sistemi
vardir. Ser’f hukuk, dini hukuka gore karar veren bas kadi'ya
tevdi edilmistir ve vali onun kararlarini infaz ile yikiimliidiir.
Ote yandan, bir gesit muvakkat kanunnamelere dayanan 6rff
hukuk, o bélge valisinin sorumlulugundadir.”3

Osmanl sultanlar idari ve adli iki ayr1 kaza organlari ile
orfl ve dini iki farkli hukuk sistemleri arasindaki ikiligi or-
tadan kaldirmak i¢in 6nceleri kismen basarili sayilan biiyiik
gayret gosterdiler. Bu ¢abalar ayni anda gesitli yonlerde sarf
edilmistir. ilk olarak, kadilarin disinda kalan hdkimlerin sahsi
arzularina binaen verdikleri cezalari tahdit etmek i¢in sultan-

2 Ibn Hald@in, Mukaddime, Beyrut 1900, s. 222.

3 R.David b. Zimr3, She’eléth u Teshtvéth, Venice 5309 (1748 /9), 1.v.53
a,No. 296 (Bu pasaja, I. Goldziher, Die Zahiriten, Leipzig 1884. s. 205, n.
4) de deginmistir.
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lar, bu hikimlerin tatbik etmek zorunda olduklar1 kanunlari
koymaya ¢alistilar. Bu niyetle sultanlar islam’da o zamana ka-
dar gorilmemis bir sey yapmis oldular. Laik hukuku ve ustili
hakkinda kanun adi verilen genis ve teferruath kaideleri me-
riyet mevkiine koydular ve bunlarin kanunndme adi altinda
toplanmasi i¢in ferman g¢ikardilar.

XIX. yiizy1lda baglayan Batililagsma hareketinden 6nce Ana-
dolu disinda higbir islam iilkesinde benzeri tesri faaliyeti bi-
linmemektedir. Seriattan farkl olan 6rfe dayali ceza hukuku,
Kuzey Afrika, Giiney Arabistan, Endonezya ve islam diinya-
sinin bir¢ok yerlerinde mevcudiyetini siirdiirmiistiir Ancak,
hi¢cbir yerde bunlar Osmanh kanunlar1 gibi kanunndmeler
halinde resmen mer’iyyet mevkiine konmamistir Mizake-
resi yapilacak olan Dulkadir Kanunnameleri’'ne ilaveten, bu
paralelde zikredebilecegim yegidne Kdnunname, daha sonra-
ki bir devirde Hindistan'in Miisliiman hiikiimdari Avrangzib*
tarafindan 1672 yilinda yayimlanan daha mahdut gergeveli
bir ¢esit ceza kanunudur. Muhakkak ki bu bir tesadiif degildir.
XVI. yiizyi1ldan XVIII. ytizyila kadar ikinci yegane biiytik Stinni
Miisliiman gii¢ olan Mogol imparatorlugu, Osmanlilar gibi ge-
nis bir gayrimiislim tebaasi olan ve Tiirk-Mogol geleneklerine
dayali miiesseseleriyle merkeziyetgi teskilati1 diizenli askeri
bir devlettir.

Ceza hukuku sahasinda kanunlarin ¢ikarilmasina gosteri-
len resmi Osmanh gerekgesi iki vechelidir ve bu, kanunlarin
cifte karakterini yansitir. Bir taraftan; simdiye kadar yayim-
lanmis bulunan 1525 Misir Kanunnamesi’nin® uzun mukad-
dimesi, zamanla suglarin kat kat arttigini, artik anlagmazlik-
larin ve kan davalarinin ser’i hukuk uygulayicilar tarafindan
(kadilar) verilecek kararlarla neticeye baglanamayacagini,

4  Bak., Ali Muhammed Han, Mir’dt-1 Ahmedi, 1, Baroda 1928, s. 277-283
(Farsg¢a metin); J. Sarkar, Moghal Administration, Calcutta 1935, s. 125-
132 (ingilizce terciimesi).

5 Ayasofya Kitiiphanesi, istanbul, 4871, v. 118a vd.



56 Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine

bu nedenle, agir cezalar uygulamalar1 hakkinda kendilerine
yetki verilenlerin (kadilarin disinda kalan hdkimler) kiliglari-
nin ucuna ihtiya¢ duyuldugunu belirtmektedir. Buna binien,
Osmanl sultanlarinin eski devirlerden beri serfata muvafik
kanunlar koyduklari ve sug isleyen bir kimsenin bunlara gore
cezalandirilmasi gerektigi hususlar1 yine mukaddimede bah-
sedilmektedir.

Ote yandan, ceza hukukunu havi diger bazi1 kanunndmeler,
bu kanunlarin mahalli memurlar ve Timar-Zeamet sahipleri-
nin zulmii hakkinda halkin sikiyetlerine cevap olarak vaz’e-
dildigini teyit etmektedir Bir yazmanin® hasiyesindeki bir
not, kanunlarin hedefini, halk: idarecilerin zulmiinden kurtar-
mak seklinde tavsif ederek 6zetlemektedir. Bu ifade, mezdlim
mahkemeleri fikrinin devamhligini da gostermektedir.

Bu hedefe varmak igin kanunndmelerin muhteviyatinin
halka bildirilmesi hakkinda fermanlar g¢ikarildi. Bazen bu
i’lam, bunlarin meydanlarda yiiksek sesle okunmasiyla olur-
du. Sultanin her tebaasi boyle bir kanunnamenin resmi bir
suretini bir hiikiimet dairesinden ya da bir mahkemeden tak-
dir edilen resmi fiyatin1 6demek suretiyle temin etme hakki-
na sahipti.

Simdiye kadar giin 15181na ¢ikmis en eski Osmanh kanun-
ndmesi, Viyana’da bulunan essiz bir yazmadan 1921 yilinda
Fr. Kraelitz-Grelfenhorst'un Almanca terciimesiyle yayim-
lanan metindir.” (Bu 6nemli belgenin hi¢bir Tiirk argivinde
yahut kiitiiphanesinde muhafaza edilmemis olmasi hayret
vericidir). Bir¢ok ceza kanunlarim ihtiva eden bu kanunnd-
menin ilk béliimlerinin Fatih Sultan Mehmed zamaninda XV.
yuzyilin ikinci yarisinda te’lif edildiginden siiphe etmek igin
bir sebep yoktur, hatta bunun bazi hiikiimleri daha da eski

6  Universite Kiitiiphanesi, Istanbul, T 1807.v. 1b.
7  Mitteilungen zur Osmanischen Geschichte, 1, Vienna 1921, s. 13-48.
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olabilir. Ancak, Kraelitz ve digerlerinin, gayrimiislim tebaa
ile ilgili son boliimii de ayn1 devrin mahsulii saymalarinin
yanlighgl ispat edilmistir Bu, muhtemelen 1488 yilinda Fa-
tih Sultan Mehmed’in oglu Sultan II. Bayezid'in padisahligi
zamaninda yayimlanan ayr1 bir kanunndmedir. Bunun en ¢ok
dikkati ¢eken ceza kanunu, bundan bdyle esas kabul edilen
ilk bakista sasirtic1 olan; gayrimiislimlerin benzeri suglarda
Miisliimanlara ytiklenen para cezalarinin yarsini 6deyecekle-
ri hakkinda olanidir.

Buna gore, 1479-1500 yillar1 arasinda Osmanl isgalinde
olan Cephalonia adasi gibi Hiristiyan vildyetlerde ve bundan
kisa bir miiddet sonra da Montenegro’da 6zel ceza kanunna-
meleri icra edilmigtir.

Asag) yukari bu vakitte, gelismede bir merhaleye daha ula-
silmis gibidir. Asil ceza kanunnamesi, ilave bir boélimle tevsi’
edilmistir. Daha 6nceki kanunnamelerde tayin edilen cezalar
hemen hemen para cezalari ve ta’zir yani (Osmanh tatbika-
tinda) dayak ile ilgili iken; ildve kanunlar siydset’i yani idam
yahut siddetli dayak cezasim yiiklemekte ve bunlar, ceza usu-
liinii bir dereceye kadar diizenlemektedir. Esasinda bunlar,
siydsetndme ad1 verilen miistakil kanunnameler tesekkiil et-
tirmis gérinimii vermektedir. Bu sifatla siydsetndme, nisdn-1
sultdni denilen bir ferman seklinde valilere ve diger genis
timar ve zeametlere gonderilirdi. Siydsetndme’nin icrasinda
tesrik-i mesaiye ¢agrilmalarina ragmen kadilara bu nisanlar-
dan gonderilmezdi.

Sultan Mehmed'in kanunndmesinin ceza kanununa siyd-
setndmenin ilave edilisinin neticesi, meshur Kdnunndme-i
Al-i Osman’in birinci béliimiinii teskil eden Ceza Kanunname-
si ortaya ¢ikmistir. Bu zina, adam 6ldiirme, yaralama, sarap
icme, hirsizlik, kadin (yahut ¢ocuk) kagirma, yangin ¢ikarma
ve diger bir¢ok suglarla ilgilidir ve yukarida belirtildigi gibi,
ceza usili hakkinda kaideleri de ihtiva eder. Bunun metni,
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1913/4 willarinda Tarih-i Osmdni Enciimeni Mecmuasi’'nda
Kanuni Sultan Siileyman’in Kanunndmesi olarak yayimlanmis
ve o zamandan beri bunun, Kanuni devrinde te’lif edildigi fik-
ri yaygin olarak kabul edilmistir.

Ne var ki, bu isnat yanhstir. Tiirkiye ve Avrupa Kiitiipha-
nelerinde birgok niishasi bulunan bu kanunndmenin Kanuni
Sultan Sileyman’in dedesi II. Bayezid'in padisahligi zamanin-
da ihdas edildigi hususunda pek siiphe edilemez.

Metnin, 1501 yilinda yani Bayezid’in padisahlig1 devrinde
yazilmis bir yazmasi Tirkiye’de 6zel bir kiitiiphanede mev-
cuttur ve resmi bir niishasi, Yavuz Sultan Selim’in 1516°‘da
verilen bir emri ile tahrir defterlerinde muhafaza edilmistir.

Ancak bu demek degildir ki, Ceza Hukuku alaninda Sultan
Siileyman, Kanunf lakabin1 hak etmis olmasin. Esasen, onun
padisahligl zamaninda yeni bir ceza kanunndmesi ortaya ¢ik-
mistir. Bunun simdiye kadar bulunan en eski niishas1 Cambri-
dge Universitesi Kiitiiphanesindeki® yazma olup 1545 tarihi-
ni tagimaktadir. Bu Kanunname, muhtemelen, Asafndme’nin
yazari Liitfi Paga’nin vezir-i a’zamligl zamaninda, 1539-1541,
meshur Nisanci Celidlzidde Mustafa Celebi tarafindan te'lif
edilmis olabilir. Yakinda yayimlamay1 iimit ettigim bu Kanun-
name, Fatih Sultan Mehmed ve II. Bayezid’inkilerden olduk¢a
genistir. Bir hayli ilaveler, eski kanunun sadece teferruatina
inilmesinden ibaret degildir. Bilakis, livata, yalan yere seha-
det, kalpazanlik gibi daha 6nceki kanunnamelerin kapsamina
girmeyen sahalarla, agir1 kar (yani, % 10-15’den fazla), cuma
namazinl kilmamak, Ramazan orucunu tutmamak ve ahlika
mugayir davraniglar gibi muhtesib tarafindan cezalandirilan
suglarla ilgili hiikiimler getirmektedir.

Bundan baska bu kanunndme, farkh bigcimde tertip edil-
mistir. Sopa veya para cezasi ile cezalanan suglar ile idam
veya siddetli dayak arasindaki ayrilik kaldirilmisg ve kanunlar

8 Dd.11,20,v.103a-109a.
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suglara gore daha sistematik olarak diizenlenmistir. Diger bir
farklilik, kullanilan dil ile ilgilidir. Yeni kanunndme, eskilerin
kullandig1 Tiirkge terimler yerine, Arapga karsiliklarini kul-
lanmaktadir. Mesel3; bay yerine ganiy (zengin), and yerine
yemin ve katavas yerine cariye.

Tanzimat devrinden o6nce te'lif edilen en son Osmanli ceza
kanunnamesi XVII. ylizyilda seriat mahkemesinde bir katibin
hazirladigidir® Yiize yakin kanun ile bu kanunnime, mevcut
kanunnamelerin en siimiilliisii olmasina ragmen, yeknesak-
lik ve muhtasar olus yéniinden eksik olup, daha da 6nemlisi;
onceki devir kanunndmelerinin resmi karakterinden de mah-
rumdur.

Simdiye kadar miizakeresi yapilan kanunnamelerden bas-
ka; ¢arsi ve pazar suglari, kanun-i ihtisdb, askeri teskilat ve
madenler hakkindaki kanunlarila bir takim eyalet kanunnd-
meleri gibi diger baz1 Osmanh kanunlarinda ceza nizamna-
meleri gérilmektedir.

XVI. yizyilin baslarinda fethedilen bir¢ok Miisliiman vila-
yetlerde Osmanlilar, 6nceleri genellikle mali konularla (ver-
giler, gecis resmi, giimriik resmi vs.) ilgilendigi gibi, ceza ka-
nunlarini da ihtiva eden mahalli laik hukuku te’yid etmislerdir.
Bununla, mahalli tatbikat1 kokiinden sokiip atmamak ve daha
miihim olarak da yeni vilayetlerin iktisadi hayat nizamim boz-
mama gayesi giidiilmustiir. Ancak, kisa bu gec¢is devresinden
sonra Osmanli sultanlari, 6nceki idarecilerin koyduklar1 mali
kanunlarin bazilarint muhafaza ederken, cezii konularda Os-
manh Kanunu’nun tatbik edilmesi hiikmiinii koymuslardir. Bu
degisiklige sebep olarak, daha 6nceki idareciler (rulers) tara-
findan icat edilen birgok gayr-i kanuni ve ezici bid’atlarin orta-
dan kaldirilmasi geregini ve asir1 para cezalar ile diger cinai
suglara verilen cezalar dahil olmak iizere, haklar teyit edici

9 Belediye Kiitiiphanesi, istanbul, M. Cevdet, K 223,v.4 a - 12 a (ve diger
yazmalar).
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miikellefiyetleri azaltarak o yerdeki ahalinin kétii durumunu
tahammiil edilebilir seviyeye getirilmesini gostermislerdir.
Osmanl iggalinin ilk devresinde muhafaza edilen géze ¢arpan
6nemli mahalli hukuklar, 0 zamana kadar Memlik vilayetle-
rindeki Sultan Kayitbay’'in, eski Akkoyunlu topraklarindaki
Uzun Hasan’'in kanunlan ile bilhassa Dulkadir hanedaninin
Ceza Kanunnimesi ve para cezasl listeleridir. Bu Tiirkmen ka-
bilesi, son kuvvetli ilhan hitkiimdar1 Ebd Sa’id’in 1335 yilinda
olimiinden sonra Giineydogu Anadolu’nun biiyiik bir bélimi
uzerinde tedricen hikimiyet tesis etti. Misir Memliik Sultanhg)
ve Osmanli, Akkoyunlu ve nihayet Safevi devletleri arasinda bir
tampon tegkil eden bu beyligin topraklari, Yavuz Sultan Selim
tarafindan 1516 y1linda fethedildi ve birkag¢ sene sonra resmen
Osmanl imparatorluguna ilhak edildi.

iki terciimesi Osmanh Tahrir defterlerine konulan Dul-
kadir Ceza Kanunniamesi, O. L. Barkan!® tarafindan yayim-
lanmistir Bu, Anadolu’da Osmanh Tiirklerinden olmayan ve
simdiye kadar kalan yegane Tiirk Ceza Hukuku kaynagidir.
Bir¢ok yonlerden bu ilk (devirlerdeki) Osmanli Kanunnime-
lerine benzemektedir, fakat genel olarak daha agir cezalar
yiklemekte ve bazi hususlarda sasilacak 6lgiide yiiksek se-
viyede hukuk diisiincesini aksettirmektedir. Ne yazik ki, tarih
konmamis ve ne zaman te'lif edildigini gésterir dahili agik bir
delil de yoktur. Siiphesiz bir terciimesinin 1479-1515 yilla-
rinda hitkmeden Dulkadir Beyi Alau’d-Devle Kanunndmesi
olarak adlandirilmasi, Kanunnamenin yahut baz béliimleri-
nin daha eski devre ait olabilecegi ihtimalini disarida birak-
mamaktadir. Binaenaleyh, bunun Osmanli Ceza Kanununa
tesir edip etmedigi veya Osmanli kanunlarinin tesirinde kalip
kalmadigi yahut da ikisinin de aym kaynaktan ¢ikip ¢ikmadi-
g1 hakkinda kesin bir neticeye varmak giigtiir.

10 Omer Liitfi Barkan, XV ve XVI. asirlarda Osmanh Imparatorlugunda Zi-
rai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari, 1: Kanunlar, istanbul 1945, s.
119-129.
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Osmanl Ceza Hukuku’'nun kaynagi meselesi heniiz biitii-
niiyle halledilememistir. Bizans hukuku ile XIV. yiizyil ortala-
rinda Sirp Krali Stephan Dusan’in Kanunnimesi bazi Osmanh
mali ve feodal kanunlarinda aksettirilmis olabilir. Ancak, ¢e-
sitli sebeplerle para cezalar1 sahasi (Serbo-Croat udava) di-
sinda bunlarin Osmanli ceza hukukuna hatiri sayilir dl¢iide
tesir ettigi muhtemel gériinmemektedir.

Ceza kanunu kaynaklarinin daha 6nceki Tiirk gelenekle-
rine uzanmas, yazih laik hukukun genel mefhumlarinin ise,
Mogol imparatorlugu hukuku ile onu takip eden Giiney iran,
Irak ve Dogu Anadolu’daki iilkelerin hukukuna uzanmasi
daha muhtemel goriinmektedir. Osmanhlarin daha 6nce Uzun
Hasan tarafindan hiikmedilmis vilayetler i¢in ¢ikardigi kanun-
namelerin bazilarina “Yasa” denmesi miithim bir ipucu olabi-
lir, zira bu tabir, Cengiz Han’in meshur kanunnamelerinin adi
olup; Meml{k tarihgilerine gére, Mogol imparatorlugu sinirla-
r1 6tesinde Miisliman ilkelerde dahi biyiik itibar gérmiistiir.

Farsga yazilmis ve XIV. ylizyil inga’siyla istinsah edilmig!?
bir ilhan fermanina gére, suglularin ber vech-i seriat ve yasa
(seriat ve yasalar uyarinca) cezalandirilacaklar1 ifade edil-
mektedir. Bu kaide, Osmanl hiikiimlerinde ser’ ve kanuna
gore seklinde hayatiyetini siirdiirmiistiir. Bagdad Mercaniye
Medresesi'ndeki 758/1337 tarihli bir kitabede “divan li fas-
Ii’'l-kaddyad es-ser’iyye ve’l-yergiiciyye” (Dini ve laik hukuka
gore hikiim icra eden divan) (Yergiici, seriat Mahkemeleri
disindaki bir Mogol hakimine delalet etmektedir) seklinde
gosterildigi gibi, dini ve laik olmak tizere iki ayr1 mahkemeyi
divanlarda te’lif eden Osmanh sistemi, Mogol modellerini de
ihtiva etmektedir.

Temel mefhumu ile Osmanl Ceza Kanunu, Dogu modelle-
rine de dayanir géorinmektedir. Yunanca kavicv’dan miistak

11 Muhammed b. Hindusah, Dastiir al-Katib ff Ta'yin al-Mardtib, Siilleyma-
niye Kiitiiphanesi, Istanbul, Fatih 3763, v.376 a.
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olan kanun tabiri, Abbasiler devrinden beri hem Arapga, hem
Farsgada vergi takdir etme, vergi kaydi veya vergi kanunu
manalarinda kullanilmistir. Birgok ilhani belgelerinde sarih
olarak belirtildigi lizere bu kanunlarin gayesi, kéyliiler ve se-
hir halkinin, kanunlarda vaz’edilen miikellefiyetlerin (mdl-i
mukannan) uzerinde vergi 6dememelerini temin etmekti.
Gordiigimiz gibi, ayn1 gaye, Osmanl sultanlarini kendi ka-
nunndmelerini ¢ikarmalari i¢in harekete gegirmistir.

Zalim idarecileri kontrol altinda tutmak olan kanun’un
ana gayesi, onlara sadece muayyen bazi kanunnameleri tat-
bik etmelerini emretmekle gergeklesmis olamazdi. Osmanl
Hiikiimeti, ehl-i 6rf ad1 verilen icra organlarinin tabii hukuk
ve hakkaniyetine higbir zaman fazla giivenmis gériinmemek-
tedir. Binaenaleyh, onlari zapt u rapt altinda tutarak muraka-
be etmeyi zaruri telakki etti ve bu sadece mahalli kadilar ta-
rafindan yapilabilirdi. Bunun neticesi olarak, valiler ve emri
altindakilerle (Subasilar, voyvodalar, asesbasilar ve digerleri)
timar-zeamet sahiplerinin, hi¢bir vatandasi kadi tarafindan
usuliince yargilanip mahkum edilmeden 6nce cezalandira-
mayacaklar1 esas1 konmustur. Kady, askeri veya polis yetki-
lilerinin isledigi ciddi adaletsizligi, kendisi vaktinde mani
olamadigi takdirde, merkezi hiikiimete bildirmeye yetkili ol-
makla kalmayip, bu hususta kesin emre muhataptir. Osmanh
miuesseselerinin bozulmasina kadar bu sistem, dnceki bazi
idarecilerin zulmiine basarili bir sekilde mani olmustur. Ka-
dilar bu vazifeyi, sanig1 mahkemelerinde yargilayarak icra et-
mistir; sanig1 su¢lu bulduklarinda, onu cezalandirmalari i¢in
hiikiimet idarecilerine yetki veren bir belge (hiiccet-i ser’iyye)
¢ikarmislardir.

Ancak, ceza davalarinin birgogunun kadi 6niine getirilme-
si kaidesi Ser’t ceza hukuku’nun miinhasiran tatbik edildigi
manasina gelmemektedir. Osmanl sultanlari, sadece dini hu-
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kuk tatbik edildiginde kazanilmasi imkéansiz gériilen miies-
sir ceza adaletini temin etmek i¢in, daha 6nceki Miisliman
halife ve hiikiimdarlardan daha az arzulu degillerdi. Binae-
naleyh onlar, ikinci baslica Osmanh Tiirkleri yeniligi- olarak,
laik hukuk kaidelerinin de kadi’'larin mahkemelerinde tatbik
edilmesine karar vermislerdir.

Bu sebeple, Kanuni Sultan Siileyman, Kanunndme-i Al-i Os-
man’n istinsah edilerek ciltli birer niishasinin her vilayetteki
seriat mahkemelerine konmasi i¢in talimat vermistir. Biliha-
re, Kanuni'nin padisahligi zamaninda yeni ceza kanunname-
si te'lif edildigi zaman, kadilarin ondan bir niisha istedikleri
bilinmektedir. Bundan bagka, XVI. ytizyilda ¢ikarilan pek ¢ok
sayida ferman, kadilarin adaleti, seriat ve kanun uyarinca icra
etmelerini talep etmistir. Bu yolla, Osmanl hiikiimeti, igcinde
cesitli mahkemelerin aym hukuku tatbik ettigi daha birlikgi
ceza hukuku idaresini temin etmigtir.

Ayni gayeden hareketle Osmanl sultanlari, ¢ok kere 6zel-
likle hakkinda ge¢mis devir fukahasinin ihtilaf ettigi husus-
larda, kadilarin hangi dini hukuku tatbik etmeleri gerektigi-
ne karar verecek kadar ileri gitmislerdir. Bu, sik sik boylesi
miinakasa mevzuu olan hukuk meselelerini Sultana takdim
edip muayyen goriisler beyan ettikten sonra, sultanin kara-
rin1 soran kaziaskerler ve seyhii’l-isldmlarin tesriki mesaisiyle
yapilirdi. Bu tiir meselelerin bir koleksiyonu XVI. yiizyildaki
biiyiik seyhii’l-isldm Ebiissutid Efendi’'nin meshur Ma’ruzadth-
dir. Mesel3; onun istegiyle, Kanuni Sultan Siileyman, miirur-i
zaman kanunu hiikkmii altinda mirf arazi ile ilgili olarak ara-
dan on yi1l gegtikten sonra davalara bakilmayacagina ve on
bes y1l sonra diger hi¢gbir dava yahut muhakeme olmayacagi-
na karar vermistir. Maddi hukukun meseleleri de bu yolla ele
alinmistir. Buna soyle bir misal verilebilir: Eger bir misafir bir
kimsenin evinde oldiriiliir ve kitil de bilinmezse, diyet; Ebi
Hanife’ye gére ev sahibi tarafindan m1 6denmeli yoksa Ebi
Yusuf’un i¢ctihadina gore evde fiilen ikdmet eden tarafindan
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m1 6denmelidir? O evde fiilen oturan kimsenin dikkat ve te-
yakkuz halini artiracagi goriisiinden hareketle, Ebu’s-Su’ud,
ikinci goériisii benimsemistir. Onun bu teklifi Sultan tarafin-
dan kabul edilmis ve kadilara, buna gore hareket etmelerini
emreden fermanlar géndermistir.

Burada hatirda tutulmasi gereken nokta; seyhii’l-isldm’in
en yiiksek dinf otorite ve Osmanl Imparatorlugundaki biitiin
ulemanin basi olmasina ragmen, adaleti nasil icra edecekleri-
ne dair kadilara baglayici direktifler vermemis olmasidir.

Ebiissulid Efendi gibi en kudretli seyhii’l-isldm bile kendi
hukuki goriislerinin mahkemelerde tatbik edilmesini istedi-
ginde, bunlan sultana takdim ederek, ondan kadilarina ve
ilgili devlet erkdnina uygun emirler ¢ikarmasini talep etmek
zorunda idi. Bagka bir cihetle, seyhii’l-isldm’in otoritesi, bazen
zannedildiginden daha da sinirh idi.

Genel kanaatin aksine, kanunlarin gegerliligi icin sey-
hii’l-isldm’in tasvibine ihtiya¢ duyulmamistir. Esasen, kanun-
larin tek hukuki dayanag, saray fermanlarinda ifade edilen
sultanin iradesidir. Kanunlar veya kanunndmelerin 6nceden
tasvibi alinmak tizere seyhii’l-isldm’a takdim edildigi hak-
kinda higbir delil yoktur. Yalniz baz1 kanunlarin ¢ikarilisini
miitedkip ve bir¢ok durumlarda uzun bir miiddet sonra, sey-
hii’l-isldm veya diger bir miifti bunlarin mesruiyetini bir fetva
- ile teyid ederdi.

Osmanl seyhii’l-isldmlar1 ve muftilerinin fetvalarinin bir-
¢ogunda dini hukukun degil de kanunun tanzim ettigi mese-
lelerle ilgilendikleri her zaman layikiyla anlagilmamistir.

Pek az olmayan boéylesi durumlarda onlar, 6nce miifti-i ka-
nun diye anilan Divan-1 Hiimayun’un kanundan sorumlu tiyesi
nisanci’ya miiracaat ederek ondan arz edilen mesele hakkinda
kanunun ne gibi hiikiimler getirdigini sorarlardi. Verdikleri fet-
valarda kanun veya diger devlet hukukunu, bir ferman, defter-i
hdkdni, yabana bir tilke ile yapilan ahdndme veya benzerlerin-
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de vaz’'olundugu sekilde zikrederlerdi. Bu agik¢a gostermekte-
dir ki; XVI. yiizyila kadar kanun, seriatin itibar olunur fukahasi
tarafindan bile, hukukun kabul edilmis bir kaynagi olarak te-
lakki edilmigti. Binaenaleyh, Tanzimat’'in hukuk sahasinda-
ki reformlarindan ¢ok 6nce mesrii’ (seriata uygun) tabirinin
resmi Osmanl isti'malinde kelimenin daha genis mefhumu ile;
kanuni (legal) manasina kullanildig temayiilii belirmistir. Yani,
“(kanunfi) Seriat ve Sultan'in kanunlarina gore”.

IV

Ancak bu, kanunun geriatla ayni itibara sahip oldugu ma-
nasina gelmez. Miisliimanlarin goriisiine goére seriat, kendine
tabi olanlarin hem bu diinyada, hem de 6biir diinyada kemale
ve saadete eristirmektedir.

Kanun ise daha mahdut bir gayeye sahiptir ve bunun neti-
cesi olarak asag1 bir mevki isgal etmektedir. O, insandan kay-
naklanan bir hukuktur ve béyle hukuklar Maimonides’in!?
dedigi gibi, sadece “devletin diizenini ve onun maslahatini te-
minat altina almak, zulmii ve ¢ekismeyi ondan uzaklastirmak
gayesine matuftur”

Nazari olarak kanun, dini hukuku feshetmek veya onun ye-
rine kaim olmak i¢in degil, yalniz onu tevsi’ etmek ve onun bir
miitemmimi olarak farz edilmistir. Ebiissuid Efendi’'nin bir
fetvasina gore,'3 “nd-megrii olan nesneye emr-i sultdnf olmaz.”
Ne var ki, hakikatte Ceza Hukukunun daha miiessir bir sekil-
de icrasi gayesiyle boyle ¢ok sayida hiikiimler ¢ikarilmigtir

Kanun, sekil ve karakter bakimindan dini hukuktan esas
olarak farkhidir. Seriat, Arapga eserlerde ifade edilmis olup,
herhangi bir mesele hakkinda hukukun ne emrettigini kolayca
anlamasina imkan vermemektedir. Ote yandan kanun, Tiirkge

12 Le guide des egares, ed. S. Munk, II, Paris 1861, v. 86 a (Terciime, s.
311).

13 Paul Horster, Zur Amcendung des Islamischen Rechts im 16, Jahrhun-
dert, Stuttgart 1935, s. 53.
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yazilmis ve basit, agik ve siipheye mahal birakmayacak sekilde
ifade edilmigstir. Serfatta goériilenin aksine kanun, higbir tefsire
ihtiyag géstermedi ve 6gretim miiesseselerinde lizerinde aras-
tirmalar yapilmada. Fikih eserleri, hukuku ilk planda Kur'an ve
ilk islam cemiyetinin siinnetlerinden gikaran ve kendi devir-
lerindeki hiikiimetle ¢ok az yahut hig irtibati olmayan biiyiik
fakihlerin gorislerini ihtiva etmektedir. Kanunun hiikiimleri
ise, tam aksine, Osmanlh imparatorlugu dahilindeki giinliik
hayatin meseleleriyle ilgilenen saray fermanlarindan kaynak-
lanmaktadir. Onlar, Sultan’in veya ekseriyetle askeri egitim
goérmiis ve biiyiik 6l¢giide idari ve siyasi tecriibeye sahip hiikii-
met reislerinin kararlar lizene bina edilmistir. Binaenaleyh,
seriat’in yaklasim tarzinin sekli ve nazari oldugu hallerde; ka-
nun, pratik ve ameli temayil gostermektedir. Seriatin, dini ve
ahlaki idealleri vurguladigy ve ferdin maslahatini diisindagii
hallerde; kanun, tesiri tercih etmekte ve devletin menfaati ile
alakal olmaktadir. Nihayet, Seriat, ilahi vahye dayandigindan,
degismez kabul edilmekte; kaniin ise, liizum goriildigiinde
degisebilen, degismesi gereken muvakkat kanunlardan iba-
rettir. [kisinde de miisterek olan husus; maddi hukuk ile dava
usilii ve medeni hukuk ile ceza hukuku arasindaki tefrik nok-
sanligidir. Bunun neticesi olarak, Osmanh imparatorlugu’'nda
ayr1 ceza mahkemeleri olmamistir.

Kanun ve seriat arasindaki ceza hukuku sahasindaki ihti-
laf, hemen hemen diger biitiin hukuk alanlarindakine nispetle
¢ok olmustur. Bunun bir takim sebepleri olabilir. Genel olarak
kanun, seriatta ya ¢ok sathi ya da hi¢ ele alilnmamis hiikiimet,
mahkeme, ordu ve feodal miiesseseler gibi sadece amme hu-
kukuna ait hususlarla aldkadardir. Seriatta ceza hukuku nis-
peten daha énemli yer isgal etmektedir. Bundan baska, islami
kanun gelenegine gore, Osmanli ceza kanunu, ceza hukukunu
sadece modern manasiyla ele almakla kalmaz, ayn1 zamanda
dini hukuka has olan medeni hukukun birgok meselelerini
ve mala zarar vermekle ilgili konulari ihtiva eder. Ceza Usiala
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hakkindaki kanun hiikiimleri, seritte daha da ag¢ik ihtilaf arz
etmektedir.

Osmanl kanununun birgok hallerde ya siddetli seriat ce-
zalarin hafiflettigine yahut zina cezasi olarak recm veya bazi
hallerde hirsizlik cezasi olarak el kesme yerine para cezalari
gibi daha hafif olanlara tebdil ettigine sik sik isaret edilmis-
tir. Boylece kanun, ilk bakista nispeten daha miisfik ve serfa-
ta nazaran daha yumusak gériinebilir Hi¢bir seyin bundan
daha hatali olamayacagini belirtmek isterim. Osmanl ceza
kanunndmelerinin, emredilen hudad cezalarinin bazilarinin
tatbikini tahdit etme temayiilii gésteren islami kanun tat-
bikatinin gelismesini yansittigi dogrudur. Ancak kanunlar,
cezalara garptirmaya daha meyyal olup, diger bir¢ok sug¢lar
icin ve miiteaddit durumlarda, bunlar seriattan daha siddetli
olarak infaz etmektedir.

Kanunun sug ve cezaya karsi takindigi asli tavir, dint huku-
kunkinden ¢ok farklidir. Ortak kanaat odur Ki, seriat, suglarin
dar bir ¢ercgevede tarif edilmesi, kisa siireli zaman asimlari,
kesin ispat halleri, sugu isleyenin ikrah altinda hareket etmis
olabilecegi ve aktif pismanliginin nazar-1 dikkate alinmasi,
sahadetten sonra riic hakkinin kabulii ve bir¢ok durumlar-
da, bir mahkumiyete mani olan gahitlerin diiriist davrandik-
larina itimat edilmesi sebepleriyle zor karar verme temayiilii
gostermektedir.

Kanun bunun aksi tutumu gosterir. Genel olarak, maznun
hakkinda hiikme varip, onu cezalandirmak i¢in her seyi ya-
par. Onceki devirlerdeki mezdlim ve surta mahkemelerinde
oldugu gibi kanun, seriatin kabul etmedigi veya yetersiz gor-
diigii delilleri kabul etmektedir.

Ozellikle, kaide olarak seriatin miisaade etmedigi, sanik-
lara iskence metodu, sik sik sarih olarak emredilmis ve sug-
luluk alametleri (aldyim) —olduk¢a miiphem bir terim- olmak
kaydiyla, iskence altinda sugun ikrari yeterli delil sayilmigtir.
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Fer'i delail kabul edilir, ve 6zellikle eger sanik, sabikall bir
gecmise sahip olup komsgulari da onun bu koéti sohreti hak-
kinda sahadette bulunursa, bu, karar igin kafi olabilir. Bazi
durumlarda bir kimse bir eve sug isleme niyetiyle girmek gibi
sadece bir tesebbiiste bulunsa, sugu gergekten islemis gibi
cezalandirilacak ve buna yardim eden ya da tegvik eden kim-
se de asl1l suglu gibi telakki edilecektir.

Cezalarin siddetine gelince; bir mahpusu kagiran, bir kole-
yi efendisinden kagmaya tesvik eden veya bir diikkana zorla
giren kimse idam edilecektir. Ayni ceza, 6nceden tasarlanmis,
kundakgilik i¢in de verilecektir. Sultan fermanlarinin veya
kadilarin belgelerinin sahtesini yapmay1 ddet edinmis kim-
selerin bir eli kesilecektir. Hirsizlik gibi bazi suglarin tekrari,
idam cezasini1 mucip olacaktir.

Bundan bagka, kanun, dini hukukta bilinmeyen cezalar
yiiklemektedir. Bir kiz yahut oglan ¢ocugunu kagirma sugu
icin hadim etme, bazi sahtekarlik ¢esitleri ve pezevenklik i¢in
alnin daglanmasi ve 6zellikle para cezalari1 misal olarak gos-
terilebilir.

Para cezalar, fukaha tarafindan zdlimdne bid’atler olarak
gorilmesine ragmen, kanunda en yaygin ceza sekillerinden
biri haline gelmistir. Bu cezalara ciirm, cerime veya eski Os-
manlicada kinlik denmektedir. Kinlik tabiri, kanlik seklinde
yanlis okunusuyla yaygin hile gelmis ve kan bedeli olarak an-
lasilmistir. Para cezalar1 Osmanhlarin bulusu degildi. Maddi
cezalar, su veya bu sekilde, Osmanlilar daha devlet kurmadan
énce Islam diinyasinda kadilarin disinda kalan hakimler ta-
rafindan uygulaniyordu. Dulkadir kanunnamelerinde de para
cezalari biiyiik rol oynamaktadir. Osmanl Kanunniamelerin-
de Memlik para cezalarinin bazi kalintilarina rastlanabilme-
si, Memlik vilayetlerinin bir zamanlar nasil oldugunu goste-
rir. Ancak, Osmanli kanunlarinin yiikledigi para cezalarinin
iki 0zelligine daha 6nceleri rastlanmamistir. Birincisi, ceza-
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lar, sugu isleyenin mall durumuna gére (zengin, orta halli,
fakir) sik sik siniflandiriliyordu. Bazen kullanilan a’le’l-evsat,
ednad vs. tabirleri, seriata gore gayrimiislimlere konulan ciz-
ye (niifus vergisi)nin tasnifini hatirlatmaktadir. ikincisi, Os-
manl ceza kanunlarinin birgok hiikiimlerinde para cezalary,
her durum i¢in, adedi kad1 tarafindan tayin edilen sopa gibi
ta’zir cezasina baglanmigtir. Kanun, su¢lunun genellikle ayak
topuguna vurulacak her darbe i¢in sadece kag¢ akge 6demesi
gerektigini vaz’ etmektedir. Falaka cezasini tasvir eden bazi
XVIIL yilizyll minyatiirleri, bir resmi gorevliyi darbeleri bu
gaye ile sayiyor gibi géstermektedir. Para cezalarinin tasnifi
ve miktarlarinin kadr'nin ta’zir cezasina uygun olarak tayin
edilisi, kanun’un, seriatin hiikiimlerinin bir ¢esit miitemmimi
olma temayiiliine ilave misaller tegkil etmektedir.

Agir suglar disindakilerin hemen hepsi i¢in para cezala-
rinin standart ceza haline getirilisinin ana sebeplerinden
birisi mali idi. Osmanl hiikiimeti valiler, subasilar, timar-ze-
amet sahipleri ve digerlerine kendi uhdelerine verilen para
cezalari ile bulunduklari bélge sakinlerinin 6dedikleri ver-
gilerden elde edilen gelirden kiilliyetli miktarda maas ver-
me arzusunda idi. Bir¢ok bakimdan para cezalari, vergilere
¢ok benzemekte ve onlar gibi, muayyen yilik 6deme su-
retiyle iltizam sistemi altinda kiraya verilmekteydi. Kanun
cezalar1 arasinda ilk siray1 para cezalarinin almasy, ilk ba-
kista, Fatih Sultan Mehmed devrinden beri kanunnamelerin
cezalara miiteallik kisminin genellikle feodal hukuk ve vergi
tahsili ile ilgili olmasi sasirtici gergegini biiyiik bir ihtimalle
aciklamaktadir.

\"

Para cezasi gibi bir¢ok kanun hiikiimlerinin dini hukuktan
acikca sapmasina ragmen, Osmanl ulemasi bunlari genel ola-
rak kabul etmis veya ikrar mahiyetinde sukiitla karsilamistir.
Bu tutum, miihim 6l¢iide, imanin miidafileri ve kifirlere karsi
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savasan muzaffer muharipler olan Sultanlarin gii¢ ve prestiji
ile agiklanabilir. Buna ilave edilecek 6nemli bir sebep de Os-
manli padisahlarinin, ulemanin prestijini yiikseltme ve onlari
(6zellikle en yiiksek sinifi yani kadilari), devletin idarl meka-
nizmasina dahil etme ¢abalarinda gériilmektedir. Ulemanin
ileri gelenleri, 6nceki devirlerdeki mezalim mahkemelerinin
roliinii devralan yiiksek mahkemelerde miihim mevkilere ge-
tirilmigtir.

Bunlardan biri, Sadrazam ve hepsi Hanefl mezhebinden
olan baskentin dort bas kadisi tarafindan adaletin icra edildi-
gi Carsamba Divani’dir. Bunun gibi, en yiiksek diizeyde siyaset
tespit ve yapma orgam olan divan-1 hiimayiin’da, imparator-
lugun bas kadilari olan iki kaziasker, karara tesir edici yetkiye
sahiptiler ve boylece bunlar, ceza hukukunu ilgilendirenler
de dahil olmak tizere, hiikiimetin siyasi ve idari telakkilerine
asina olmus ve ¢ok kere bunlarla uyum saglayacak tavir takin-
mislardir. Daha alt seviyede, vildyet kadilari, adli gérevlerine
ilave olarak miilki idarede genis yetkilere haiz kilinmisgtir.

Fukahd ve umerad arasindaki an’anevi uguruma birgok yon-
lerden kopriiler kurulmus ve kadilar, hiikkiimet emirleriyle
onun laik kanunlarini sadakatle icra etmislerdir. Miiftiler ve
onlarin reisi seyhii’l-isldm dahi yukarida zikredildigi gibi, ka-
nun’un tatbik edilmesinde, hiikiimetle tesrik-i mesai yapmay1
genellikle istiyorlardi. Birgok durumlarda, seriat dis1 cezala-
ra hukuki statii kazandirilmasi hakkinda kendilerine sorul-
dugunda, laik yetkililerin arzularina muvafakat etmislerdir.
Mesela, istanbul Topkap: Saray: arsivlerinde baz seyhii’l-is-
lamlar tarafindan Sultan veya Sadrazam’in miiracaatina ce-
vaben verildigi intibain1 veren orijinal fetvalar koleksiyonu
saklanmaktadir.!*

Bu fetvalarda Sultan, veliyyii’l-emr ve sebeb-i nizim-1 dlem
olarak, seriata gore daha hafif cezalara maruz kalacak sug-

14 Topkapi Saray1 Arsivi, istanbul, E 12079.
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lulan gerektiginde idam cezasina g¢arptirma yetkisini ver-
mektedir. Mesela, Sultan, devlet hazinesine girmek isterken
yakalanan, fakat aslinda bir sey ¢almamis olan kimseyi idam
salahiyetine sahiptir.

Diger bir fetva, sarayda islenen bir adam 6ldiirme fiilinde
Sultan’in; seriat’in emrettigi sekilde maktiiliin varisinin mey-
dana ¢ikarak dava agmas ve diledigi takdirde diyet karsil-
ginda katili idam ettirme hakkindan vazge¢mesini beklemek-
sizin kitilin idamina emir vermesine miisaade etmektedir.
Diger bir¢ok fetvalar, dini hukuka gore cezasi idam olmayan
suglularin bu gibi fiilleri islemeyi adet haline getirdikleri
(ddet-i miistemirre) ispat edildiginde, bunlarin sd’f bi’l-fesad
(yeryiiziinde fesat gikaran) veya Kur’an’da tarif edilen (Mai-
de, 33) bozgunculuk yapan kimseler, kategorisi altinda telak-
ki edilecegi icin idam edilebileceklerini belirtmektedir. Bu
durumdaki cezalarin siyaseten, nizim-1 memleket igiin, siyd-
neten li’l-ibdd (halki korumak igin) veya ibreten li’s-sd’irin
(baskalarina ibret olucu bir misal olarak) verildigi telakki
edilmektedir.

Kanun ve Sultan’in iradesine teslimiyette Osmanl ulema-
s1, amme hukuku iizerinde s6z sahibi ibn Teymiyye ve diger
biiyiik Ortagag ulemasinin ele aldig: siydsetii’s-ser’iyye adli
eski Islam nazariyesinde bazi mazur sebepler bulmus olabi-
lirler. XVI. yiizyillda yasamis bir alim olan Bursali Dede Efen-
di'nin bu konuda Arapg¢a olarak yazdigi ve Tirkiye kiitiipha-
nelerinde ¢ok sayida yazma niishasi bulunan ve siydsetndme
ad1 altinda birkag¢ defa Tiirkgeye terciime edilen eserde, bu
gerekcgeye isaret edilmistir.

Bu nazariyeye gore, Miisliman hiikiimdar teorik olarak
seriat1 yegane muteber hukuk olarak tanir ve onun fiilleri
dini hukuk umdelerine asir1 derecede aykiri olmazsa, amme
nizamini ve emniyeti idame ettirmek i¢in cezail meselelerde
kendisine genis yetkiler verilir. Sultan’in kanunlar ve diger
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emirleri, muslimanlar kendilerinden olan ulii’l-emr’e itiat
etmelidirler seklindeki Kur’an hiikmiiniin tatbiki ile usilen
mesri kilinabilir

0Oz olarak, Sultan’in kanunlarinin bir¢ogu, kadilara ta’zir
cezasl verme yetkisini nasil tatbik edecekleri hakkinda veri-
len talimat olarak yorumlanabilir. Ceza usiili ile ilgili olarak,
kanun’da bahsedilen bir¢ok durumlarda davanin devlet gorev-
lilerince yiriitiilmesi, suglularin Allah adina dava edildikleri
hisbe mahkemesinin bir tekamiilii olarak telakki edilebilir.

Ne var ki, ulemanin ¢ogu, seriat disi meselelere ¢ok az
itibar etmisler ve Hitkiimetin memurlari da kanunun temel
mefhumlarini arastiran ve onun geriat’la miinasebetini orta-
ya koyucu bir hukuk teorisi ile hemen hig ilgilenmemislerdir.
Bu, teessiif edilecek bir husustur, zira bu mefhumlarin bir kis-
mi, hukuk fikrinin gelismesine tesir edebilirdi. Buna bir misal
verilebilir:

Hirsizlik, seriat nazarinda hem hakk-1 ddemi, kul hakki
(binaenaleyh ¢alinan mal iade edilmelidir), hem de hakkul-
lah’tir (bunun igin de hirsizin eli kesilebilir). Adam 6ldiirme
ve yaralama ise, genel olarak sadece kul hakkinin ihlili sek-
linde kabul edilmekte olup, seriat, 6ldiirilen kimsenin vari-
sine veya yaralanan kisinin kendisine kisas veya diyet isteme
hakkini vermektedir. Mamafih kanun bu husiista daha da ileri
giderek, diyet lizerine anlagma saglansa bile yetkili makamla-
ra 6ddemesi i¢in sugluyu, para cezasina ¢arptirmaktadir. Béy-
lece, Kanun’un, netice itibariyle adam o6ldiirme ve yaralama
fiilinde, hirsizlik fiilinde oldugu gibi, amme hukuku cihetini,
diger bir ifadeyle, bu su¢larin Allah’a karsi islenmis olmasa
bile, o halde -modern deyisle- cemiyete veya Devlet'e karsi
islenmis suglar oldugunu tesis etmis oldugu sdylenebilir. Kul
hakki ve Allah hakki gibi geleneksel hukuk mefhumlarina bir
Ugilinciisii olarak Maverdi'de goriillen hakk-1 saltanat tabiri
kullanilabilir.
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Osmanlilarin yiikselme devrinde ceza kanunu bir kenara
itilmistir. En eskisi Fatih Sultan Mehmed’in saltanati yillarina
ait olan (Bursa’da) ser’i hukuk mahkemelerinin resmf sicil-
leri, XV. ve XVI. yiizyillarda kadilarin kanun hiikiimlerini fii-
len tatbik ettiklerini ispat etmektedir. Hatta onlar, verdikleri
cezalara mesnet olarak Kanunndmelerden pasajlar zikretmis-
lerdir. icra kuvvetini haiz memurlar, mahpuslari kadi huzu-
runa ¢ikariyor ve ancak onun tarafindan mahkum edildikten
sonra ve verilen karara gore onlari cezalandiriyorlardi. Ancak
XVI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kanun, 6zellikle onun
cezai hiikiimleri, hem ehl-i 6rf hem de kadilar tarafindan na-
zar-1 itibara alinmamaya baslandi.

Birgok ceza kanunnamelerinde (6zellikle Leningrad’da
muhafaza edilen ikisi)'® XVI. yizyilin sonu ve XVII. yluzyilda
yazilan hésiyeler, bazi1 kanun hiikiimlerinin yanhs olduguna
ve seriata aykiri olmasi hasebiyle yuriirliikten kaldirildigina
isaret etmektedir. Tashihlerin birgogu nisanci tarafindan ya-
pilmigtir.

Bir¢ok Osmanl vilayetinde, kanun’un ceza sisteminin bel
kemigi olan para cezalari, XVII. ylizyilin ikinci yarisinda kal-
dirilmistir. Mesela: Yeni fethedilen Girit ve Midilli adalarina
yiiklenen riisiim-i divdniyye veya orfiyye gibi para cezalarini
da muhtevi olan seriat dis1 vergiler artik toplanmayacaktir.

Biitiin imparatorluk diizeyinde benzeri bir siyaset, mesele-
lerde bir nizdm-1 cedid (yeni diizen) getiren enerjik Sadrazam
Kopriilii Fazil Mustafa Pasa tarafindan tatbik mevkiine kondu.
Onun 1691 yilinda vefatindan birkag sene sonra Sultan II. Mus-
tafa, Sadrazamina verdigi emirde, bundan boyle sadece Allah
ve Resilii tarafindan emredilen cezalarin verilecegini, biitiin
emirlerin sadece dini hukuka dayali olacagini ve kanun tabi-
rinin artik seriat’la yan yana zikredilmeyecegini bildirmistir.16

15 Institut Naradov Azii, Leningrad, MSS Ave B 1882.
16 Osman Nuri, Mecelle-i Umiir-i Belediye, 1, istanbul 1922, s. 508, n. 37.



74 Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine

Bu yasak, tatbik edilmemekle beraber, XVII. yiizyildan
itibaren fermanlarin ve diger kararlarin, o zamana kadar
seriat’la birlikte bir¢ok Sultan emirlerinin hukuki dayanag
olarak zikredilen Kanun’a, giderek daha az atifta bulunmasi
sayan-1 dikkattir. XVIII. yiizy1la kadar Kanun’un ceza hiikiim-
leri tamamen unutulmus gibi gériinmektedir.

Kanun’un bu disiisiiniin sebepleri pek ¢oktur. Osmanh
duraklama ve gerileme devirlerinde siyasi gii¢ ve niifuzu ar-
tan kad1 ve miiftiler, artik islam hukukuna aykin diisen laik
kanunlara karsi gizli muhalefeti agik¢a ifade etme cesaretini
gosterdiler.

Askeri yetkililer de, 6zellikle haddinden fazla para cezala-
riyla ilgili hareket serbestligini kisitlayan kanun maddelerini
bertaraf etmek istiyorlardi. Para cezalarindan merkez hazine
hi¢bir gelir saglamazken, bunlar, gorevlilerin ve timar-zea-
met sahiplerinin yillik gelirlerinin 6nemli bir kaynagini teskil
ediyordu. Bu sebeple Osmanli Hiikiimeti, kanunlar vasitasiyla
para cezalarinin toplanmasin1 mutedil dlgiiler dahilinde tu-
tup, halkin fakir diigmesine ve dagilmasina mani olmaya ¢a-
list1. Ozellikle, her tahta oturustan sonra Sultanlar tarafindan
¢ikarilan bir¢ok addletndme, zalim memurlarin siki kontrol
altinda tutulacagini vadetmistir. Ancak, bu tiir va'dlerin sik
sik tekrar edilisi, adaletndmelerin ne kadar az tesir gésterdi-
gini ortaya koymaktadir.

Eyalet miilki amirleri ve timar-zeamet sahiplerinin, Ka-
nun’un tahditlerinden kagamak yoluyla kurtulma temayiilii,
bazi mazur sebeplere dayanmigtir. Osmanlh miiesseselerinin
kati muhafazakarhg) sebebiyle, akge olarak tespit edilen ce-
zalarin miktari, bu para biriminin devamli devaliie edilme-
sine ragmen birkag yiizy1l degismemistir. inanilmasi gii¢ bir
gercek, 1716/7 kanunnamesi, XV. yilizyildaki Fatih Sultan
Mehmed kanunniamesi’'nin koydugu para cezalarinin aynisini
emretmektedir. Halbuki akge, bu arada asli degerinin % 15’i
altina diismiustii.
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Ancak, kanunun inhirafi seriatin ceza hukuku sahasindaki
iddiasindan neticelenmemistir. Ayn1 zamanda, merkez Hiikii-
met’in kontroliiniin zayiflayis1 ve kadilarin da gittikge bozu-
lusunun baslica neticesi, icra organlarinin yenilenen zulmii
olmustur. Halkin tehdit edilisi ceza hukukunun tekrar ana ga-
yesi olmus ve higbir ceza, bu gayeye ulasmada yardimci olu-
yorsa, asir1 keyfi veya insafsiz degildi. O devrin batili seyahat
kitaplarinda bu hususta yeterli delil bulunmaktadir.

Osmanlilarin ilk zamanlarinda birgok batih gézlemciler,
Avrupa’daki uzun ve masrafli dava ve mahkemelerine nispet-
le Osmanli hukuk icrasinin ehliyeti ve hatta hakkaniyeti hu-
susunda iyi intibalara sahiptiler. Onlara gore, siiratle ve ¢ok
zaman siddetli bir sekilde verilen cezalarin yaninda kifayetli
polis tedbirleri ve herhangi bir sugun islendigi koy veya ma-
halle sikinlerinin gosterdigi ortak mesuliyet hissi, suglarin,
ozellikle sehirlerde sasilacak dlgiide az olmasinin baslica se-
bepleridir.

Diger taraftan onlar, 6zellikle ¢ok zaman acele, mesuli-
yetsiz ve c¢etin bir sekilde verilen cezalar ve siipheyi, mah-
kumiyet igin yeterli sebep olarak kabul etme temayiilii gibi,
Osmanli ceza hukukunun menfil yonlerini de gérmezlikten
gelmemislerdir. Keskin zekali bir XVII. yiizy1l seyyahinin'’
miisahedesine gore Osmanl adaleti, bir sugluyu kagirmak-
tansa, iki masumu kesmeyi yeglemektedir; ¢iinki, sugsuzun
idam edilmesi, gergekten suglu olan i¢in de bir 6érnek tegkil
eder.

Bagskentteki ylice mahkemelerde ve Hiikiimetin ceza me-
selelerindeki miidahalelerinde bile hukuk, diger dini, hukuki
veya ahlaki miitilaalar tizerindeki hikmeti viicut prensibi-
nin topyekiin istiinliigii seklindeki Osmanli amme hukuku-
nun kok salmis bir temayiili ile gittikge tehlikeye atilmistir.

17 Henry Blount, A Voyage into the Levant, London 1669, s. 17.
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Bu tutumun en goéze ¢arpan misali, belki de kiirek mahkiimu
olarak gonderilen kimselerle ilgili sayisi1z vakalardir. Osmanl
donanmasinin biiyiimesi ve sik sik harp zamanlarinda yeni
gemi yapma ve bunlarin miirettebatini kargsilama ihtiyaci, ¢ok
genis bir kiirek¢i miirettebatinin bulundurulmasini gerektir-
mistir. Goniilli olarak kafi sayida insan seferber edilemedigi
ve harp esirleriyle diger kolelerin tedarik kaynag: tiikendi-
gi vakit, suglular ve suglu oldugu iddia edilenler, bu gerekli
insan giicliniin 6nemli bir kaynag: haline geldi. Kiirek mah-
kumiyeti, seriat ve kanun’da olmadig1 halde, XVI. yilizyildan
itibaren ¢ok yaygin bir ceza tiirii oldu.

Miihimme Defteri’'ne niishalar1 ¢ikarilan ¢ok sayida fer-
manlardan ve 6zellikle, yine istanbul Devlet Arsivinde mu-
hafaza edilen bazi resmi kayitlardan bunu 6grenmek miim-
kiindiir. Kanuni Sultan Siileyman’in son birkag yil1 igcinde telif
edilen bu kayitlarin en eskisi,'® ¢ok ¢esitli suglar i¢in kiirege
mahkum edilenlerin listesini vermektedir.

Bu liste, katil gibi, seriatin 6lim cezasi verdigi veya hir-
sizlik gibi el kesmeyi takdir ettigi suglar1 ihtiva etmektedir.
Subat/Mart 1572’de, yani Osmanl filosunun Lepanto deniz
savasinda imha edilmesinden takriben dort ay sonra ¢ikari-
lan gergekten enteresan bir ferman,!® yeni muhéaripler sevk
etmek icin kélelere duyulan acil ihtiya¢ dogrultusunda, sug-
lularin idam veya siddetli dayak cezasi ¢ekme yerine, kiirek
mahkumu olarak goénderilmeleri gerektigini agik¢a emret-
mektedir.

Diger taraftan, dini hukukun hi¢bir cezaya ¢arptirmaya
gerek gormedigi kimseleri, kiirek mahkumu olarak ceza-
landirmak, gelenek olmaya basladi. Herhangi bir eyalette
kanunsuzluk yaygin hale geldigi zaman (ve bu Osmanllarin
gerileme devrinde gittikge artt1), Hiikiimet oraya bir kadi-

18 Basbakanlik Arsivi, Istanbul, ibniilemin Katalogu, Adliye, no. 3 ve 4;
Kamil Kepeci Katalogu, no. 677.
19 Bagbakanlik Arsivi, istanbul, Miihimme De fteri, c. X, no. 203.
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y1 miifettis olarak ve bir sancak beyi veya mahkeme dzdsini
miibasir olarak gonderir ve bunlar, fizik olarak uygun olmak
sartiyla, sdbika kaydi bulunan biitiin muhtemel suglular in-
celeyip tevkif ederek, gegmiste isledikleri kotii hareketleri ih-
tiva eden resmi bir dosya ile istanbul’daki deniz tophanesine
veya kiirek mahkumu olarak ¢alistirilmalari i¢gin diger liman-
lara gonderirlerdi.

Bu tiir seri cezalandirma, sadece seriat hiikiimlerini degil,
kanun prensiplerini de ihlal etmistir. Osmanli Hiikiimeti, ceza
hukukunu, Devletin ihtiyaglarina hizmet edici olarak telakki
etmisti. Ancak, 1839 Giilhane Hatt-1 Serifi'nin ¢ikarilmasiy-
la, Sultanlar, her vatandasin hayatini, miilkiyetini ve serefini
resmen tanimis oldular. Dikkat ¢eken husis, bu hatt-1 serif’in
ruhu dogrultusunda ilk yiiriirlige konulan kanunun 1840
ceza kanunu olusudur. Bu kanunun en goéze ¢arpici noktasi,
cemiyetin sadece suglulara kars1 daha miiessir bir sekilde
korunmasi olmayip, halkin zilim idarecilere karsi daha siki
koruma altina alinmasinm1 hedef almasidir. Boylece bu kanun,
Osmanl Sultanrnin ‘her zulme ugrayanin kendisine sigindi-
g1, Tanri’'nin yerytiziindeki goélgesi’ (ya'vi ileyhi kiillii mazliim)
seklindeki geleneksel imajini1 devam ettirmek i¢in miicadele
etmistir. Sadece bunu takip eden 1851 ve bilhassa 1858 ceza
kanunnameleri, biiyik olgiide batili ceza hukuku mefhum-
larini yansitmistir. Ancak, bu kanunnameler, hatta Tanzimat
devrinin biitiin modern kanun tesrii dahi, esas olarak, uzun
zamandir siiregelen ldik Devlet Kanunu ¢ikarma geleneginin
bir devamidir. Kanun adi verilen bu hukuk sistemi, Osmanh
Sultanlarinin biiyiik basarilarindan birisini tegkil etmektedir.






2. OSMANLI'DA FETVA MUESSESESININ
BAZI TEZAHURLERTI" (111 LEVHA ILE BIRLIKTE)"

Fethi Gedikli™

Bugiine kadar Osmanh fetvasi hakkinda kapsaml bir in-

celeme yapilmamistir! Matbu ve elyazmasi halindeki pek

ok

Bu makale, Uriel Heyd'in Bulletin of the School of Oriental and African
Studies (BSOAS) 32 (1969), 36-56. sayafalar1 arasinda yayinlanmis olan
“Some Aspects of the Ottoman Fetva” adli makalesinin terciimesidir
[Cevirenin notu=C.n.]. Ad1 gegen terciime ise, Hukuk Arastirmalari,
IX/1-3, istanbul 1995, s. 287-317’da nesredilmistir. Bu terciimenin
elinizdeki eserde yayimlanmasina miisaade eden sayin Dog. Dr. Fethi
Gedikli Bey’e siikranlarimi sunarim (Ferhat Koca).

Bana miilkiyetlerinde bulunan fetva asillarin ve fetva sicillerini ince-
leme ve fotografin1 alma miisaadesini veren agagidaki kurumlara igten
tesekkiirlerimi ifade etmek benim igin zevkli bir gérevdir: istanbul’da-
ki Belediye [simdi Taksim Atatiirk Kitaphgi, ¢.n.], Siileymaniye ve Uni-
versite Kiitiiphaneleri; istanbul’daki Miiftiiliik ve Topkap1 Saray1 Ar-
sivleri; Ankara’da Diyanet isleri Baskanhg Arsivi; ve Dubrovnik Devlet
Arsivi. Ayrica bana fetvahane hakkinda degerli bilgiler verme nezake-
tini gosteren Ankara’daki Tiirk Yargitayinin eski yargic1 Ali Himmet
Berki'ye de tesekkiir etmek isterim.

BSOAS’nin yayin kurulu, Profesér Heyd'in zamansiz vefatindan duyu-
lan derin tiziintiyu paylasir. Kurul, bu makaleye ilgisinden otiiri Dr. V.
L Menage’ye miitesekkirdir.

Prof. Dr., istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi.

Osmanli fetvasinin muayyen bazi tezahiirlerinin ele alinig tarzi i¢in M.
D’Ohsson, Tableau général de I'Empire Ottoman, 1, Paris, 1790, 260-7,
284; J. von Hammer, Des osmanischen Reichs Staatsverfassung und Sta-
atsverwaltung, Viyana, 1815, n, 376-8, 390-1; A. H. Lybyer, The gover-
nment of the Ottoman Empire in the time of Suleiman the Magnificent,
Cambridge, Mass., 1913 (yeni bas1 New York, 1966), 207-15[Tiirkgesi:
Kanuni Sultan Siilleyman devrinde OSMANLI iIMPARATORLUGU’NUN
YONETIMI, gev. Seckin Cilizoglu, Siire¢ Yayincilik, Kasim 1987, (istan-
bul), ¢.n.]; ‘llmiye Sdlndmesi, istanbul, 1334/1914-16; L. Fekete, Ein-
fiihrung in die osmaniisch-tiirkische Diplomatik der tiirkischen Botmas-
sigkeit in Ungarn, Budapeste, 1926, s. Ixim-lxvy; Y.Z.Yo6rikan, ‘Bir Fetva
miinasebetiyle’, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1952,
137-50; M. Tayyip (")ki;,’Bir tenkidin tenkidi; aym yerde, 1953, 219-50;
H. A.R. Gibb ve H. Bowen, Islamic society and the West,cilt.1, n nci lev-
ha, OUP, 1957, 6zellikle s. 85 vd., 133 vd.; I. H. Uzungarsili, Osmanli dev-
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muazzam Osmanl fetva mecmualarinin ¢ok azi, ilmi sekilde
basilmis veya bati dillerine terciime edilmigstir.2 Hatta fetva-
larda yansitildigi gibi, Osmanh Iimparatorlugundaki islam
Hukukunun tatbikati1 hakkinda sistemli bir arastirma heniiz
yeni yeni baglamistir3 Bu makale, Osmanli miifti’sinin [bun-
dan sonra, yerlesik ‘miiftii’ yazimini kullanacagiz. C.n.] belirli
hukuk sorunlari iizerindeki kararlarini gézden gegirmeyecek
fakat Osmanl fetvasinin bazi genel tezahiirlerini, bigimini,
kompozisyonunu ve verilme usuliinii, temas ettigi konulari,
tatbik ettigi hukuku ve ilgili mevzulari tartisacaktir.

a. Kaynaklar

Bu meselelerin bazilarinin sorgulanmasi igin fetvalarin
asillary, tabii ki, en mithim mehazlardir. Bu giine kadar hig ele
alinmayan, fetva bi¢imi incelemeleri, esas olarak, 230 civa-
rindaki 6zgiin fetvanin tipkibasimini sunan, 1915-16 tarihli
‘fimiye SaIndmesi’ne dayandirilmistir. Bunlarin hepsi, yalnz-
ca Osmanl seyhiilislamlarinin fetvalaridir; igine hig bir tasra
miiftisiiniin fetvasi dahil edilmemistir ve hatta o tarihte bir
¢ok seyhiilislamin fetvasi da bulunabilmis degildir. Ustelik
bir eski-yazibilimci i¢in bu tiir tipkibasimlar, asillarinin élgi-
siini, arkalarini, kivrimlarin1 ve muayyen baska ayrintilarini
gostermemeleri sebebiyle tatmin edici degildir.

Sidlname’de yayinlanan vesikalarin biiyik bir kismi,
Siileymaniye Camiinin arkasinda yerlesik bulunan seyhii-

letinin IImiye tegskilati, Ankara, 1965, 6zellikle s. 196 vd.; EI (ilk basi),
‘shaikh al-Islam’ mad. (J. H. Kramers); (ikinci basi), ‘Fatw3, II. Ottoman
Empire’ mad. (J. R. Walsh); /A4, ‘Fetva’ mad.ne (Ebii'l'ula Mardin) baki-
mz [Makale metnine bu dipnotu rakaminm biz isledik. C.n.].

2 Mesela P. Horster, Zur Anwendung des Islamischen Rechts im 16. Jahr-
hundert, Stutgart, 1935; F. Selle, Prozessrecht des 16. Jahrhunderts im
Osmanischen Reich, Wiesbaden, 1962.

3 Bu sahada yeni bir aragtirma M. Grignaschi’nin ‘La valeur du témo-
ignage des sujets non-musulmans (dhimmi) dans I'Empire Ottoman’,
Recuelsde la Société Jean Bodin pour I’'Histoire Comparative des Insti-
tutions (Briiksel), xvin, 1963, 211-323'dir.
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lislamin fetva makaminda muhafaza edilmistir.* Mustafa
Kemal’in sekiiler 1slahat1 esnasinda bir kiz okuluna doéniis-
tirilen binasi, 1927 yilinda yandiginda, goriiniise gore bii-
tin fetvalar kaybolmustur® Bununla birlikte, ¢cok benzer
bir derleme, istanbul’daki Belediye Kiitiiphanesinde [simdi
Taksim’deki Atatiirk Kitapligi. C.n.] (Muallim Cevdet Yazma-
lar1 K 576) bulunmustur. Bu toplama, tarih sirasina gore,
Osmanl seyhiilislamlarinin ekseriyetinin 6zgiin fetvalarini
ihtiva etmektedir. Bu vesikalarin kimisi,® fetva ornekleri Sal-
niame’de’ hi¢ yer almayan seyhiilislamlar tarafindan verilen
fetvalardir. Bu toplamayi ikmal etmek i¢in bu tip fetvalarin
fotograflar, O. Ergin tarafindan yayinlanmistir.® Belediye
Kiitiiphanesi derlemesindeki diger fetvalar, Silname’de ye-
niden-iiretilmis aym seyhiilislamlarin fetvalarinkinden, ya-
yinlanan fetvalarin miihiirlerinin yerinde imza tagimalariy-
la farklilik gosterirler.®

Istanbul’daki Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Fetdvd-y! yapis-
tirma (Fatih,Yazmalar 2419) diye adlandirilan 967 6zgiin
fetvadan olusan baska bir 6nemli mecmuaya sahiptir.’® Bu
mecmua, 1703’te idam edilen Seyhiilislam es-Seyyid Feyzul-
lah’in oglu es-Seyyid Ahmed’e aitti ve bir zamanlar Yunanhla-
rin eline ge¢misti; sonunda Sultan Mahmud tarafindan Fatih
Kiitiiphanesine vakfedilmistir. igindeki fetvalarin iigte ikisin-
den ¢ogu, Seyhiilislam Mehmed Efendi (1659-62) tarafindan
verilen fetvalardir.

4 Fetva makaminin, 1826’da dagitilmasindan sonra Yenigeri Agalarinin
ikametgahina (Aga Kapusu) yerlesimi igin bk. Ta’rfh-i Lutfi, 1, istanbul,
1290, 161-2.

5 Bk.iH Konyal,, Ankara abidelerinden: Karacabey mamuresi, istanbul,
1943, 110; Uzungarsih, /imiye Tegskilati, 209, dn. 2.

6 Nu: 44, 48-50, 62, 68, 69, 77, 87, 92.

7 Nu:44,47-9, 61, 67, 68, 76, 86, 91.

8 Osman Ergin, Muallim M. Cevdet’in hayati, eserleri ve kiitiiphanesi, Is-
tanbul, 1937, 716-19.

9  Yazmalar K 576, nu: 55, 79, 81 (krs. ‘llmiye Sdlndmesi, nu: 54, 78, 80).

10 Eski numara: Fatih K 2516.
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Fetva asillarinin ¢ok biiytik bir béliimii, Siileymaniye Kii-
tiiphanesi (Sehit Ali Pasa Yazmalar1 2865-8)nde yer alan
diger dort ciltte toplanmistir 1713-16 tarihleri arasinda
sadrazam olan Ali Pasa’'nin vakfi olan ilk cilt; pek ¢ok fet-
vay1 oldugu kadar, ulema tarafindan verilen veya ulemaya
hitap eden veyahut ulemay ilgilendiren belgeleri de ihtiva
etmektedir. ikinci cilt de birincisine benzer bir toplamadir;
oysa li¢linci ve dordiincu cilt, fetva mecmualaridir. Bu son
iki ciltten biri, 1000°den fazla ve o6teki, fihrist'ine gore 750
dolayinda fetvayi, yani en meshur Osmanl seyhiilislami
(1545-74) olan Ebiissuiid Efendi [bundan sonra Ebiissuid.
C.n.] tarafindan verilen fetvalarin li¢te birinden biraz fazla-
sin1 kapsamaktadir.

Istanbul Universitesi Kiitiiphanesinde (Tiirk¢e Yazma-
lar 2088 ve 2112)*! bulunan iki mecmii’a-y1 fetdva hacimce
mahduttur. icindeki fetvalarin ekseriyeti Ebiissufid’a ait olan
birinci toplamadaki fetvalar, hemen hemen miinhasiran va-
kif meselelerine hasredilmistir. Konularina gore tertiplenen
ikincisi ise, kimileri tasra miiftiilerince verilmis, esasen 18.
yluzyila ait fetvalari icermektedir.

Simdiye degin zikredilen mecmualardaki neredeyse biitiin
fetvalar, zahirlar1 incelenemez bos sayfalara tutusturulmus-
tur. Ustelik, vesikalarin ekseriyetinin kenarlari (‘margin’) var-
dir ve hatta bir ¢gogunun metinlerinin bazi kisimlari kesiktir.

Daha iyi surette muhafaza edilenler ise, [stanbul Universi-
tesi Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalar 4401 numarada (eski nu-
mara: 1106) kayith degisik dénemlere ait'? 200 civarindaki
ozgiin fetvadir. Bir albiime yapistirilmamis, tersine modern
bir bloknot seklinde baglanmis ve ekseriyeti de kesilmemis
gozikiiyorlar. II. Abdiilhamid’in tugra’sinin gekili oldugu ih-

11 Her ikisi de 6zgiin bigimleriyle Halis Efendi Kiitiiphanesindedir.

12 Bu fetvalarin bir ¢ogu, ayni kimse (mesela istanbul’da muayyen bir
Kadizade Mehmed Celebi) tarafindan on yedinci asirdaki muhtelif (bu
hadisede en az sekiz) seyhiilislamlardan talep edilmistir.
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tisaml cildi, bu mecmuanin sultanin 6zel kiitiiphanesi i¢in
hazirlanmis oldugunu gosteriyor.

Osmanl seyhiilislamlarina ve tasra miiftiilerine ait 6teki
fetvalarin asillari, istanbul’daki Topkap: Sarayr Arsivil® ve
Dubrovnik (Raguza) Devlet Arsivi gibi,!* Tirkiye’deki ve di-
ger ililkelerdeki muhtelif arsivlerde ve kiitiiphanelerde bulun-
maktadir.

Zikredilen biitiin vesikalar 6zgiindiir. Daha 6nce fetvaha-
nede korunanlar bile ham miisvedde veya suret olamaz, ¢iin-
kii hemen hemen istisnasiz hepsi da’vet (asagiya bk.) bashk-
lidir ve seyhiilislamin (veya bagka bir miiftiiniin) kendi elya-
zisiyla cevabini ve imzasini haizdirler. Kuvvetle muhtemeldir
ki, 6zgiin fetvalardan bu ¢gesit mecmualar yapisin esas sebebi,
tarihi bir ilgi sebebiyle degil fakat uygulamaya doniik bir dii-
suniis, adin1 koyarsak, daha sonra gelecek fetvalara itimada
layik onciiller saglamak igindir. Bunlarin modern arastirma-
lar i¢in biiyiik 6nemi ise, mukayeseli olarak, bir fetvanin haki-
kiligini ve onu veren miiftiiniin hiiviyetini belirlemeyi miim-
kiin kilmasidir.

b. Bigim

Osmanl seyhiilislam fetvalarinin bigimi,’® on besinci asir-
dan yirminci asra degin, diger pek ¢ok Tiirk¢e vesikada oldu-
gu gibi, sasirtici bir surette az degismistir. Onun daha 6nceki

islam devletlerindeki fetva geleneginden esasen hangi dere-
cede etkilenmis oldugu heniiz kararlastirllamaz, ¢iinkii ¢ok

13 E10751,12076,12078, 12079 vs. Bir kaginin fotografi, A. Mumcu, Os-
manl devletinde siyaseten katl, Ankara, 1963’de verilmistir: ves: 3, 4,
15, 18, 20, 22.

14 Acta Turcarum, C 10-11. Bu toplama, (Mostar ve Yayge’'deki) kenar
miiftiilerinin (tagra miiftiisi)) oldugu gibi, Ebiissulid ve 6biir seyhiilis-
lamlarin da bir ¢ok fetvasim kapsar.

15 Arapgada oldugu gibi, Osmanh kullanisinda da fetva terimi, kendisine
yoneltilen bir soruya karsi miiftiiniin, sadece cevab1 demek degildir;
biitiin belgeye, veya nadiren sadece soruya gondermede bulunur (bk.
I. Goldziher, ZDMG, LIIl, 1899, 650-2; ‘Atd’l, Zeyl-i Sakdyik, istanbul,
1268, 187).
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az sayida Osmanli-oncesi fetvasi giiniimiize kadar ulasabil-
mistir. Bugiine degin yayinlanan ilk devirlere ait ¢ok az say1-
daki fetva fotograf1,!® daha evvelki Arapga fetva metinlerinin
niishalarn gibi,!” Osmanl vesikalarindan hatir1 sayilir 6lgiide
farkliliklar gosterir.

Osmanli seyhiilislamlarinin giiniimiize kadar gelen 6zgiin
fetvalari, dikdortgen seklinde, uzunca, genellikle olduk¢a ka-
lin kagitlara yazilmistir. Hususi sahislarca istenen fetvalarin
en yaygin 6l¢iisii, geniglikce 9-10.5 cm ve uzunlukg¢a 19-22.5
cm’dir.'® Bununla beraber, kimisi daha genis (12-16 cm) veya
daha kisadir (15-17 cm) veya daha uzun (25-31 cm ve daha
da uzun); kimileri de hacimce daha kiigliktiir, fakat kesik ola-
bilirler. Pek ¢ok fetvada, sag kenarda 1.5-3 cm kadar bosluk
vardir. Metnin altinda biiyik bir saha genellikle bos birakilir-
ken ekseriya da’'vet, kagidin iist ucuna yakin yerlestirilmistir.
Fetva metni, istisnaen siislii bir gergeve ile ¢evrelenmis ve
kiigiiciik cigceklerle bezenmistir.® Bu ¢esit siislemeler daha
sonra ilave edilmis gibi go6ziikiiyorlar; belki de fetvay: alan-
ca yapilmislardir. Fetvalar, genellikle genisligine birbirinden
2-4 cm civarinda olan biikliimlerle biikiilmiis ve gonderilmek
tizere zarflara konulmuslardir. Bunlarin 11 cm genisliginde
ve 4 cm derinligindeki bazilar1 Dubrovnik arsivlerinde ko-
runmustur.

Bir ¢ok fetvanin arkasinda, ters ¢evrildigi zaman ¢ogun-
lukla kagidin sol iist kosesinde kisa kayitlar bulunur. Bu kayit-
lar umumiyetle soru soranin [miistefti, sorucu, fetva isteyen,
vs. C.n.] ismini veya ikametgahini (genellikle mahalle veya

16 Ornegin, ispanya’dan on besinci yiizyila ait iki fetva, L. S. de Lucena Pa-
rades tarafindan Miscelanca de Estudios Arabes y Hebraicos (Granada),
V, 1956, 5-17.

17 Mesela, bk. S. Guyard tarafindan JA’da (vie Sér., xvi, Agus.-Eyl, 1871,
162-78) yayinlanan ibn Teymiyye fetvasi.

18 Benzer olgiiler, Tableau général, 1, Paris, 1790, 262°de D’Ohsson tara-
findan verilmistir: Dorde dokuz ‘parmak’ (ing).

19 Bk. ‘llmiye Sdlndmesi, 523 (on sekizinci asir ortasi fetvasi).
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kasaba adin1) veya her ikisini birden belirtir. Kimi zaman, so-
ranin meslegi de ma’cunci, muhdsebeci, yenigeri, kadi, vs. gibi,
gosterilmistir. Bu kayitlar, bazi sorucularin, gayrimiislim veya
hatta Hiristiyan ecnebiler; bazilarinin da kadinlar oldugunu
gosteriyor. Birgok hallerde, seyhiilislamdan, istanbul disinda,
mesela, Edirne, Kayseri, Halep vs.de yasayan insanlar tara-
findan da fetva istenmigtir. Bir ka¢ fetvanin arka yiiziinde,?
sorucunun ismine ilaveten baska bir isim daha, belki de fet-
vahanedeki gorevlinin ismi bulunmaktadir. Hi¢ bir fetva met-
ninde tarih yoktur fakat kimi fetvalarin arkasinda haftanin
veya ayin giinii (yine de yilin degil) zikredilmistir.2!

c. Da’vet

Osmanl fetvalarinin ekseriyetinde metnin basina Arapg¢a
bir dua ciimlesi yazilir. Bu s6zde da’vet siradan karakterlerle
yazilabilir; mamafih, ¢cogunlukla asir1 él¢iide sitilize edilmis-
tir. Kimi durumlarda,?? padisahin tugrasini veya yiiksek riit-
beli bir gorevlinin penge’sini hatirlatan birbiri iistiine istiflen-
mis harfleri bir kalip tegkil eder.

Bircok Arap fetvasi besmele veya hamdele ile baslarken,
Osmanl fetvasindaki da’vet umumiyetle Tanri’’y1 6ven ve/
veya miiftiiniin geri’atin yorumlanmasinda ilahi kilavuzluk
dilegini ifade eden iki (veya ii¢ veyahut dort) uyakh satiri
ihtiva eder. Kelimelendirme g¢aglar boyunca degismistir.?3
Baslangi¢ta Osmanh seyhiilislamlari, farkh da'vetleri tercih
etmislerdi fakat Ebiissuiid asr1 olan on altinc1 asrin sonun-
da ve on yedinci asirda bunlar, oldukg¢a ortak bir hal aldilar:

20 Bk.istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, Tiirk¢e Yazmalar, nu: 4401, 102,
158, vs.

21 Mesela, ayni yerde, nu: 143, 146, 152, 158, vs.

22 Bk. Mesel4, I nci levha; ‘limiye Sdlndmesi, 324, 338, 452, vs.

23 Osmanl seyhiilislamlarinin gesitli da’vetlerinin tam olmayan bir dizel-
gesi (20 civarinda), Fekete tarafindan, Einfiihrung, s. Ixiv Ixv'de veril-
migtir: Onun okuyusunda tashihe muhta¢ kimi noktalar vardir (me-
sel3, ikinci ibaredeki su’al yerine es-su’al, iigiinclideki muhibb yerine
mucib diye okuyunuz); terciimede de bir kaghata goriilmektedir.
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Allahiimme ya veliye’'l-‘isme ve’t-tevfik, nes’eluke’l-hiddye ila
sevd’i’t-tarik, ‘Yanllmazligin ve basarinin menbai olan Alla-
him, senden dogru yolun kilavuzlugunu diliyoru(m)z'?* On
sekizinci asrin ikinci yarisindan itibaren su kisa minhu’t-tev-
fik*® ‘basar1 O’'ndan (Allah’dan)’ ibaresi, Osmanh seyhiilis-
lamlarinin?® mutat da’veti?’ halini almigtir. Bazi istisnalar di-
sinda,?® seyhiilislamlarin, fetvalarinda genellikle aym da'vet
metnini kullandiklary, sadece seklinin degistiginin goraldiigi
kayda sayandir. Da'vetler yalnizca seyhiilislam fetvalarinda
degil fakat birinci vesikada goriildiigii lizere, sozde kenar
miiftileri denen Osmanlh imparatorlugundaki tagra miiftiile-
rince verilen fetvalarin da basinda yer alirlar. Gergekten de
kimi tagra miiftiileri, bazi seyhiilislamlar gibi, aym da’vetleri
kullanmiglardir.?®

Da'vet, fetvay1 gegerli kilmazdi; gegerlilik islevi, miiftiiniin
imzasiyla gergeklesirdi. Ustelik, yukarida zikredildigi tizere,
aynida’vet, degisik miiftiilerin fetvalarinda yer alir. Bu sebeb-
le, da’vetin, seyhiilislamin bir ¢esit penge’si oldugu goruasi,3°
yanlistir ve Kraelitz3! ve Fekete3? tarafindan hakh olarak red-
dedilmistir.

24 Bk. ‘[lmiye Sdlndmesi, 378 vd., 394 vd, 413 vd., 443 vd, 455, 457, 459-
60, 470,476-7, vs.

25 Walsh'un (EI, ikinci basi, ‘Fatwa’ mad.) belirttigi gibi, el-tevfik minhu
degil. Dogru kelime dizimi, belirli girafik 6zelliklerinden ve ve min-
hu’l-hidaye ve't-tevfik (‘Ilmiye Salndmesi, 502, 505) gibi benzer da'vet-
lerden istidlal edilebilir.

26 Bir istisna i¢in bk. Uzungarsil, ‘limiye teskilati, xv1 na levha, solda. [in-
gilizce metindeki 28 sayili dipnota tekabiil etmektedir. C.n.]

27 ‘llmiye Sdlndmesi, 556-641 ve daha evvelki bir ¢ok érnek. [ingilizce
metindeki 27 sayil dipnota tekabiil etmektedir. C.n.]

28 Mesela,’Ilimiye Sdlndmesi, 423-6, 428-31; ayn yerde, 505 ve Mumcu,
Siyaseten katl, ves: 15; ’I'Im[ye Sdlndmesi,500 ve Mumcu, ves. 22.

29 Mesela, hasbi AllGh veya huve’l-hddi [ve-] ‘aleyhi i'timddf ibaresi, hem
seyhiilislam (‘/Imiye Salndmesi, 462, 464-5) ve hem de tasra miiftiileri-
nin fetvalarinda (Konyal, Karacabey mamuresi, 60, 79) yer almaktadir.

30 F. Babinger, ‘Die grossherrliche Tughra’, Jahrbuch der Asiatischen Kunst,
n, 1925, 196.

31 Mittcilungen zur Osmanischen Geschichte, n, Hannover, 1926, 267-8.

32 Einfiihrung, s. Ixwv, siit. 1, dn. 2.
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Bazi fetvalarda,®® 6teki Osmanli resmi belgelerindeki gi-
bi,3* da'vetin lizerinde bagka bir dua olan huve ‘O’ (‘Allah’)
lafz1 bulunur.

e. Mes’ele

Mamafih, bilinen en eski Osmanl fetvalarinin bir¢ogunun
tepesinde, da'vet yerine, Tanr1 duasi veya O’'nun rehberliginin
niyaz1 degil, mes’elenin ilk kismi olan baska bir Arapga ibare
vardir. Bir ¢ok durumda, e‘immetii’d-din ve ‘ulema’ ehlii’l-yakin
ridvdanu’llahi te’dla ‘aleyhim ecma’in®> veya humdtu’d-dini’l-
kavim ve huddtu’l-sirdti’l-mustakim min erbdbi’l-fetvda ve es-
habi’t-takva yessar Allahu lehum tarfke’l-hudd’ 3¢ ‘Dinin ulu 6g-
retmenleri..” (veya ‘Gergek dinin koruyuculari..) érneklerini,
Tiirkgce bu mes’ele beydninda ne buyurirlar ki ‘bu mes’ele hak-
kinda ne buyururlar ki? ifadesi takip eder. Bu tarz baslangicin
on besinci asirda verilen bir fetvada yer alan daha kisa bir ver-
siyonu,3” bagta herhangi bir ibare olmaksizin ‘e’imme-i din isbu
mes’ele beydninda ne buyurirlar ki kelimeleriyle baglar.

Gorunise gore, Seyhiilislam Kemalpasazade zamanindan
(1525/6-34) sonra, fetvalarin lzerine da'vet yerlestirmek
mutat bir hal alinca, mes’elenin metni su sitandart ibare ile
baslamistir: Bu mes’ele beydninda (veya husiisunda) e’imme-i
hanefiyyeden cevdb ne vech iledir (veya buyurilur) ki.

Osmanh seyhiilislami veya tasra miiftiilerince verilen bir
¢ok Arapga fetvada muvazi metin, md kavlii’s-sddeti’l-'ulemd’i
(el-e’imme)’l-hanefiyye nidvanu’llahi te’dld ‘aleyhim ecmd’in fi
veya benzeridir3® ki, -Hanefi imamlarina gondermede bulun-

33 Mesel], Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Paga Yazmalari, 2867, v.
6b, 7b (Ebiissuid fetvalar).

34 Bk. F. Kraelitz, Osmanische Urkunden in Tirkischer Sprache, Viyana,
1921, 12, 14-17.

35 Bk. ‘[lmiye Salnamesi, 341.

36 Aym yerde, 345,347; Uzungarsil, [Imiye tegkilati, 11 ncilevha, sagda.

37 TopkapiSarayi Arsivi, E 12076 (Uzungarsil, age., I nci levha).

38 ‘llmiye Salnamesi, 363; Konyali, 109. Arapga fetva niishalarindaki iba-
reye de bk. (Selle, 36, nu: 38; 61, nu: 3; Horster, 55, 1. 10; 59, 1. 12).
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maktan baska- kimi Osmanli-6ncesi fetvalarda® yer alan (¢ok
daha incelmis) ibarelere benzerdir. Obiir Arap¢a Osmanh fet-
valari, md kavlukum (cevdbukum) radiye Allah te’dld ‘ankum
ve nefe’ el-miislimin bi-’uliimikim (ve-nefe’ena Alldh bi-bereket
‘uliimikim) fTile baslar, bazi hallerde, Tiirkce bu mes’ele... ifade-
si bunlara éngelir.*® Osmanli imparatorlugunun son bir kag on-
yilinda verilen Arapga fetvalarin suretleri, ma kaviu seyhu’l-I's-
lam ddme bdbuhu merci’en li'l-endm f7 kelimeleriyle baslardi.*!

Ik Osmanh fetvalarinda,*? baslangig ibaresi, mes’elenin ilk
satirinin tamamlayici bir pargasi iken, daha sonra metnin asi-
r1 Olgiide sitilize edilmis ve ekseriyetle okunmaz baslig: halini
almistir*® Birgok fetvada,** belgenin izleyen kisimlari degil
fakat da'vet ve baslangi¢ ibaresi, yaziya piiskiirtiilmiis altin
tozunun (rig) izlerini tasir. Bu, tipki ferman 1sdar etmede, be-
lirli hallerde, tepesinde padisahin tugrasi bulunan bos kagit-
larin kullanilmasi gibi, seyhiilislam makamindaki yazicilarin
‘agik’ fetva hazirladiklarini gosterir, gézikiyor.*s

Baslangig ibaresini, s6z konusu nokta hakkinda dogrudan
bir sorunun sorulmasiyla biten mes’elenin sunulmasi takip
eder. Daha sonra, beydn buyurilub ‘inde ‘lldh te’dla (el-meli-
ki’l-gafiir) miisdb ve me’ciir olalar (olasiz ya da olina) gibi, ya-
hut bunun daha kisa bir versiyonu gibi, baska bir sabit ibare
gelir. ‘Bu agiklansin ve Melik ve ¢ok bagislayici olan Allah’tan
karsiligini géresiniz’. Kimi seyhiilislam fetvalarinda bu ibare,

39 ibn Teymiyye'nin JA, vie Sér., xvin, Agus.-Eyl,, 1871, 162’deki fetvasinin
suretine bk.

40 Bayezit Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin Yazmalar1 3216, v. 73a; ‘limiye Sdl-
ndmesi, 382 (Ebiissuid ‘un bu fetvasindaki ayr el yazisiyla yazilan iki
ibare, asagida tartigilan ‘agik’ fetvanin kullanihisinin baska bir goster-
gesi olabilir) Bagka bir ibare i¢in bk. ayni yerde, 374.

41 Ceride-i ‘llmiye, nu: 4,1332/1914, 169; nu: 5, 1332/1914, 201-4; vs.

42 Mesela, ‘limiye Sdlnamesi, 341, 348 iistte, 350.

43 Mesela, ayn1 yerde, 484, 535, 546 vs.

44 Sileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa Yazmalar 2865, s. 1, 35, 86
(Kemalpagsazade), 12, 43 (Ebiissuiid), 13 (Seyh[i] ‘Abdiilkadir).

45 Bk. Uriel Heyd, Ottoman documents on Palestine, 1552-1615, Oxford,
1960, 18.
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ya da onun ikinci kismi yoktur.*6 Ozellikle, sultana (veya yiik-
sek mertebeli gérevliye) verilen ve tamamiyle seyhiilislam
tarafindan yazilan (asagiya bk.) bir ¢ok fetvada, Allah’tan kar-
silik dilegi kismi, dyle goriiniiyor ki, ihmal edilmigtir.*”

Osmanl seyhiilislamlarinin veya 6biir miiftiilerin Arapga
fetvalarinda, bu ibare, aftiind me’ciirin asdbekum Alldh te’dla
el-cenne bi-mennihi veya aftiind me’cirin bi'r-rahmeti’l-va-
si’a fT hdazihi’l-bab ve-’bsutii lend el-cevdb veya basitge aftiind
(veya beyyinit) me’ciirin, seklindedir.*® Baska bir ibare, netlu-
bu’l-cevdb cezdkum Alldh ‘annd ve ‘ani’l-miislimin hayran, yol-
ludur.*® Goldziher’in gosterdigi lizere,*° miiftii i¢in Allah’tan
karsihgini dileme, ilk islami c¢aglara degin geriye gider ve
Orta Cagdaki Musevi responza’siyla kosutluklar: vardir.

Genel hukuk noktasindan fetvaya bir karar karakterini
vermek igin, mes’ele daima miimkiin oldugu kadar soyut bir
tarzda formiillestirilmis ve giincel davalara atifta bulunan
biitiin gereksiz ayrintilar atilmistir. Bilhassa, ilgili kisilerin
gercek isimleri yerine, erkekler icin Zeyd, ‘Amr, Bekr, Besir,
(veya Bisr), Halid, Velid, Sa’id, Miibarek, vs. gibi adlar; kadin-
lar icin Hind, Zeyneb, Hadice, Ayise, Umm Kiilsum, Rabi’a,
Sa’ide, Meryem vs. gibi hayali adlar kullanilmistir. Aym ad-
lar umumiyetle gayrimiislim uyruklara ve hattd Hiristiyan
ve Musevi yabancilara da verilmistir; fakat kimi fetvalarda
Hiristiyanlar i¢in (Nikola, Yani, Mihal, Yanko, Hiristo; Marya,
Matruka, Marula? ve Yahudiler igin (ilya) 6zel isimleri kulla-
nilmistir®? istisnai olarak, fetvanin belirli kisilere (vezirler ve

46 Mesela,’Ilmiye Salndmesi, 368, 384, 516 vd., 544-5, 585, vs.

47 Mumcu, ves: 3, 14, 15, 20, 22.

48 ‘llmiye Sdlnamesi, 363 altta; Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa
Yazmalari 2865, s. 101; Konyali, 109. Ayrica bk. Selle, 36, nu:38; Hors-
ter, 55, 1. 12; 59, 1. 16.

49 ‘Ilmiye Salnamesi, 382 (Ebiissuid).

50 ZDMG, LVIII, 1899, 645-52.

51 Sileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih Yazmalar1 2419, nu: 103, 183, 220,
280, 292; ‘Ilmiye Sdlnamesi, 335 iistte, 439 altta; Grignaschi (yukarida
s. 35, dn. 4 bk.), 280.
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oteki yiiksek ritbeliler gibi) gergek adlariyla atifta bulundu-
gu hallerde, bunlar dogrudan dogruya davayla aldkal kimse-
ler degillerdir.52

f. Cevab

Miiftiiniin yaniti, genellikle satir boyunca uzanan el-cevdb
kelimesiyle baslar. Fetvalarin ekseriyetinde, onu, ¢ogunlukla
satirin sonunda ve bir miktar tistte miiftiiniin yanilabilirligini
ima eden [ve-] Alldh [subhdnehu ve-te’dld] a’lem [ve ahkem)]
‘[ve] en iyisini [Siibhan olan Yiice] Allah bilir [ve eniyi hiikiim
verendir]’ ibareleri, takip eder. Daha az yaygin olan ibareler,
[ve-] Alldh a’lem bi’s-savdb ‘[ve] dogrusunu en iyi Allah bilir’,>3
veya el-’ilm ‘indehu ‘ilim, (Allah) katindadir’>* seklindedir. el-
Cevdb bashgini, ve-bi’lldh [te’dld] et-tevfik ‘ve basar1 [Yiice]
Allah'in [bagis1] iledir’, ibaresi izlerken; kimi fetvalarda,*®
miiftiiniin cevabinin sonunda ve- Alldh [te’dld] a’lem s6zcik-
leri yer alir. Diger bazilarinda, her iki ibare, cevabi 6nceler>®
veya [ve]’l-Alldhu [te’dld] a’lem ibaresi onu hem 6nceler, hem
de takip eder.’ Bir kag fetvada ise®® bu tiir ibareler hig¢ yer
almaz. el-cevdb kelimesine degin ve o da dahil (veya ona mii-
masil bir ibare) fetva, umumiyetle katip tarafindan kaleme
alinir.>® Mamafih, cevabin kendisi, hemen hemen daima biz-
zat miifti tarafindan yazilir. Mes’elesinin de seyhiilislamin el

52 Bk.mesel3, ‘llmiye Sdlndmesi, 378.

53 Ornegin, ayni yerde, Memluk déneminin Arapga bir fetvasinda cevabin
basinda Allahu’l-hddi li’s-savab ibaresiyle krs. (Ibrani Universitesi Kii-
tiipphanesi, Kudiis, Yazmalar AP. AR.8 158.v. 11b).

54 ‘IImiye Sdlndmesi, 335, 428 altta, 438 ustte, 439, vs.

55 Ayniyerde, 362-3, vs.

56 Ayn yerde, 369-70.

57 Mumcuy, ves: 18; Konyali, 109 (Arapga fetva).

58 Ornegin, Kemalpasazade’'nin kimi fetvalarinda (‘/Imiye Sdlndmesi, 348-
50).

59 Erken donem bir ¢ok Osmanl fetvasinda el-cevdb [ve]’l- Alldhu a’lem
sozciikleri, miftiiniin kendisince yazilmistir: Bk. Topkap: Saray: Argi-
vi, E 12076 (Uzungarsih, /Imiye teskilati, 1nci levha) ve E 12078 (Yusuf
b. Hizr b. Celdleddin’in fetvalari, 6rnegin, Sinin Paga ve ‘Aldeddin ‘Ali
el-Arabi).
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yazisiyla kaleme alindig: fetvalar istisnaidir; ve sultan veya
yiksek riitbeli gorevlinin sualine yanit olarak verilen ‘resmi’
fetvalardir.®

Seyhiilislamlarin cevaplarinin ‘daima ¢ok kisa’¢! oldugu
hiikkmii, ¢ok yaygindir! Oysa muhafaza edilen 6zgiin fetvalar-
da, bilhassa sultam veya yonetimi ilgilendiren®? ama sadece
bunlara miinhasir kalmayan mevzularda®? olduk¢a ¢ok sayi-
da uzunca kaleme alinmig cevap vardir. Seyhiilislamlarin, na-
diren kararlarinin gerekgesini gosterdikleri fakat fetvalarinin
ekseriyetle muhtelif tarzlarda sartli, sinirh veya kisith oldu-
gu gercektir. Bununla beraber, on yedinci ytizyildan itibaren,
yanit1 gitgide olur(lar) veya olmaz(lar) gibi tek bir kelimeye
inhisar ettirmek gelenek halini almistir.

g. Tamamlayici Sorular

Hatir1 sayilir sayidaki fetvada, miftiiniin yanitinin altinda,
ikinci bir butiinleyici mes’ele ve miiftiiniin ona yanit1 vardir.5*
Hatta 'aym kagitta iki, ii¢ veya daha fazla tamamlayici sorular
olabilir.®> Bu mes’eleler, bagka bir da’vet bashigi ile baglama-
mustir; bu mes’ele Beydninda ... ibaresi yerine, bu stiretde veya
siiret-i mezbiirede kelimeleriyle agilirlar.¢¢ Genelde, ilk fetva-
nin neticesine iliskin sorular veya onun belli bir yéniinii ber-
raklastirma talepleri vardir. Bazi hallerde, ilave bir olgu yahut

60 Ornegin, Mumcu, ves: 3, 14, 15, 20, 22. Mes’elesi de bizzat miiftiiniin
elyazisi ile yazilmig bulunan bir tagra miiftiisiiniin fetvasi igin bk. Top-
kapi Saray: Arsivi, E 4724, nu: 4.

61 Walsh, EI, ikinci basi, ‘Fatwi’ mad.

62 Ornegin, Mumcu, ves: 18; Topkap: Saray1 Miizesi, Arsiv kilavuzu, 1, Is-
tanbul, 1940, ves: 22.

63 Ornegin,Iimiye Sdlndmesi, 370, 379, 394, vs. Ayrica Selle, 17, 30,50, vs.

64 Omegin, II nci levha; ’l'Imiye Sdlndmesi, 380, 381, 433-6,459-60, 462, 476,
546-7, 576-7, 581, 585 (son anilan dort belgede nasirin basih ilavesi, di-
Jer, ihmal edilebilir), 601-2; Uzungarsil, /lmiye teskilati, xv1 na1 levha.

65 Ornegin, ‘Iimiye Sdlndmesi, 419-20, 640; istanbul Universitesi Kiitiip-
hanesi, Tirkg¢e Yazmalar 4401, nu: 76.

66 Veya istisnaen ve merkim ... (ve... -i merkiim), ‘ve [eger] yukarida zik-
redilen..” (Stileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa Yazmalar1 2867, v.
11b: Ebiussuiid fetvasi).
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bir faraziye ile degismis bir duruma géndermede bulunurlar
(‘Eger aksi takdirde.? ‘Fakat eger..'?). Tamamlayic1 mes’ele,
ayn zamanda miiftiiye ikinci tercihi olarak, sorun hakkinda
baska bir goriisii ifade etme firsatini verebilir. Mesel3, suglu
darp cezasi ve hapse miistehaktir, fetvasini verdikten sonra,
tamamlayici soruya cevabinda miiftii, muayyen ahvalde onun
idam edilebilecegini de ilave edebilir.¢’

Tamamlayici soru, ilkini yazan katip tarafindan yazilir.¢®
Kimi fetvalar tizerinde, miiftiinin birinci soru altindaki im-
zaslyla ikinci sorunun baslangici arasinda, liizumsuz sekilde
genis bir bos saha birakilmistir.®® Kimilerinde ise,’® miiftiiniin
ilk soruya cevabi, ¢ok dar bir alana sikistirilmistir. Boyle fet-
valar, tamamlayic1 sorunun, miiftiiniin daha ilk soruyu ya-
nitlamadan evvel yazildigin1 kanitlar. Tamamlayici sorunun,
miiftiniin ilk soruya karsiliktaki kararina dayandig1 gercegi
karsisinda bu, sasirticidir. Bunun tek ac¢iklamasi, mes’eleleri
bicimlendiren goérevlinin (asagiya bk.) miiftiiniin fetvasinin
icerigini 6nceden bildigidir. Gergekten, 6zgiin soruyu siklikla
ikiye (yahut daha goguna) ayiran da bu gorevlidir. Az sayidaki
fetvada; herhangi bir tamamlayici soru yéneltilmeden miiftii,
daha ziyade a¢iklik saglamak iizere bir tiir ¢ikmay), gene ek-
siksiz imzasiyle, cevaba ilistirmigtir.”

h. imza

Cevaba ilistirilmis olan miiftiiniin imzas), ketebehu veya
harrarahu ‘bunu yazdi..; bazen babasinin ve biiyiikbabasinin
isimleri, aile ad1 veya unvani (6rnegin Hz. Peygamber’in soyun-
dan gelmeyi gosteren seyh veya es-seyyid gibi) eklenmis kendi
ismiyle; ya ismi 6nceleyen ya da izleyen [el-’abdu]’l-fakir veya

67 Topkapi Saray Kiitiiphanesi, Yazmalar Hazine 1650, v. 9b-10a.

68 Bir istisna i¢in bk. Siileymaniye Katiphanesi, Yazmalar Fatih 2419, nu:
62.

69 Ornegin, Topkap: Saray: Arsivi, E 12078, nu: 5.

70 Ornegin, istanbul Univesitesi Kiitiiphanesi, Tiirk¢e Yazmalar 2088, v.
4a ve 81a.

71 Grnegin, Arsiv Kilavuzu, n, ves. 22.
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el-hdkir ‘yoksul’ veya ‘hakir [Allah’in kulu]’ veya ed’af u’l-’ibad
‘[Allah’in] kullarinin en zayift, vs. sifati; ve onun kendi ismin-
den sonra zikredilen hem miiftiiye, hem de babasina (ve bii-
yiikbabasina) atifta bulunan ‘ufiye ‘anhu (veya gufire lehu) ‘Af
ola) veya ‘ufiye ‘anhuma (‘anhum), ibarelerinden olusur.”?

Seyhiilislamlar imzalarina mertebe ve makamlarini ilave

«

etmezken,”® kenar miiftileri el-miifti bi-... .. miiftiisit’, veya el-
me’mur bi’l-iftd@’ bi-... “..de fetva vermeye memur’, yahut da
el-miiderris bi-medreset ... ... medresesinde miiderris’, vs. sek-
linde’* kendi mertebe ve makamlarim gosterirlerdi.

On sekizinci yiizyllda ve on dokuzuncu yiizyil basinda, bir
¢ok seyhiilislam fetvalarim1 imzalama yerine, miihiirlemistir.”
Uzungarsill,’® o durumda bile, cevap metninin seyhiilislamin
kendi eliyle yazilmasi gerektigini ve yazildigim vurguluyor.””
Mamafih, Walsh,”® ‘fiziki durumu yazmayi imkansiz kilmadik-
¢a, mihriin (seyhiilislam tarafindan) kullanilmasinin yasak-
landigr’ gorisiindedir. Bu goriis, cevabinin, ayni seyhiilislamca
imzalanan fetva cevaplarininkinden farkh bir elyazisi ile yazili
goriindiagu kimi miihiirli fetvalar ile desteklenmektedir.”®

72 Kisa dua, Kemalpasazade’nin ve Abdiilkadir Celebi’ninkilerde oldugu
gibi (‘llmiye Sdlndmesi, 347-54, 365-6), bilinen en eski 6zgiin Osmanh
fetvalari olan II. Murad devrinin $eyhiilislam1 Mehmed [Semseddin]
el-Fenari'nin fetvalarinin imzalarinda da ihmal edilmistir (istanbul
Universitesi Kiitiiphanesi, Tiirkce Yazmalar 2088, v. 79a-80b, 81b; ‘II-
miye Sdlndmesi, 323-6).

73 Fakat bir ilk dénem seyhiilislamin imzasina bk. ‘Ali el-‘Arabi el-miifti’,
(‘Ilmiye Sdlndmesi, 340).

74 Bir miiderris i¢in miiftinin islevlerini yariitmek oldukg¢a yaygindi.

75 Bk. ‘llmiye Salndmesi, 504, 540, 543, 544-5, 549, 556-7, 558-9, 562,
564; Topkap: Saray1 Arsivi, E 12076 (muhtemelen 1812’de verilen
Omer Hulusi’'nin fetvasi).

76 Ilmiye teskilati, 204.

77 Bu tarz bir kag fetvanin mukayesesi icin bk. (‘limiye Sdlndmesi, 544-
5, 548-9, 556-7), bununla birlikte, bdyle olup olmadig1 hakkinda bazi
stipheler uyamyor.

78 El, ikinci bas), ‘Fatwa’ mad.

79 Mesela, ‘limiye Sdlndmesi, 504 (Ergin, 717 altta); ‘IlImiye Salndmesi,
543 (Ergin, 719 ustte sagda) (cevap ve imzay), mes’eleyi yazan kisinin
yazdig yerde).
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D’Ohsson®® ve onu takip ederek Hammer®! tagra miiftile-
rinin, seyhiilislamlarin aksine, verdikleri fetvalara kendi mii-
hiirlerini basmalarinin zorunlu oldugunu iddia ederler. Bu-
nunla beraber, bu miiftilerce verilen bir ¢ok 6zgiin fetvada,
mihir yoktur.??

i. Sonra Gelen Dogrulama

Seyhiilislamin karari, bir veya daha ziyade ardih tarafin-
dan daha sonra verilen ayn fetvayla desteklenebilir. Bu tiir
hadiseler ¢ok nadir olmus goziikiiyor; bu yazarca incelenen
bir kag¢ bin 6zgiin fetva arasinda bu ¢esit sadece dort fetva
bulunabildi. Birisi, II nci levhada yeniden tiretilen 6zgiin fet-
vadir.®® Burada Ebiissuiid, kendisine sunulan esas ve tamam-
layici soruya cevap vermistir. Bu cevaplarin altinda, bu fetva-
lar ser’-i serife muvdfik midir diye soran bagka bir sual vardir.
Muvdfikdir cevabi, seyhiilislam olarak (1574-7) Ebiissutid’'un
halefi olan Hamid Efendi tarafindan yazilip imzalanmigtir.8*
Diger misaller, Hoca Sa’deddin (1598-9) tarafindan verilen ii¢
ozgun fetvada gorillmektedir.®® Buraya kabiltuhu fe-kabbeltu-
hu ‘ayni fikirdeyim; ona hiirmetim vardir (harfi harfine ‘ka-
bul ettim ve 6ptiim’), diyen bir derkenar diisiilmustiir. Bu, ilk
kez 1601-3’de seyhiilislam olarak hizmet eden oglu Mehmed
Sa’deddin tarafindan imzalanmistir. Saga dogru bagska bir ka-
biltuhu veya cevdbi kezdlik ‘cevabim bunun gibidir’ yahut da
o0zgin fetvayl destekleyen baska bir kayit, 1603-4 ve 1606
yillarinda seyhiilislamlik yapan [Ebu’l-Meyamin] Mustafa ta-
rafindan ilave edilmigtir.8¢

80 Tableau général, 1, 284.

81 Staatsverfassung, n, 391.

82 Ornegin, 1 nci levha; Konyali, 60, 79, 109.

83 Siileymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pagsa Yazmalar1 2867, v. 11a.

84 Krs. ‘Ilmiye Sdlndmesi, 386-92.

85 istanbul Universitesi Kiitiiphanesi,Tiirkce Yazmalar 2088, v. 7b, 57a,
79a.

86 Diger miiftiiler tarafindan bir fetvaya riza beyam i¢in ayrica bk. C.
Snouck Hurgronje, Verspreide Geschriften, 11, Bonn ve Layipzig, 1922,
429.
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Ebiissuiid ve Sa’deddin gibi pek ziyade temayiiz etmis sey-
hiilislamlarin fetvalarinin haleflerince teyit edilme geregi ve
hattd bu fetvalarin birinin seri’ata uygunlugunun sorgulan-
masi olduk¢a hayret vericidir. Bunun sebebi, giiniin seyhii-
lislami tarafindan verilirse, fetvanin daha biyiik bir tatbiki
kiymete sahip olabilecegi ihtimali midir?

j. Kaynaklar

Osmanl seyhiilislamlari, sultanin veya bir yiiksek gérev-
linin sorusuna cevap teskil eden kamu hukuku hakkindaki
bazi fetvalar ayrik tutulursa,®” fetvalarinda umumiyetle her
hangi bir hukuki yetke (otorite) zikretmemislerdir.?® Fetvala-
rinda Kur’an’dan iktibaslar yapmalari da ¢ok seyrektir.8° Bazi
fetva metinleri teliflerinde, 6zel hukuk vak’alarinda da yetkin
fikih eserlerine yollama yapildig1 veya onlardan alintilarda
bulunuldugu, dogrudur fakat bunlar, muhtemelen 6gretici
ereklerle ve bilhassa gelecek miiftiilerin kullanimi i¢in daha
sonra yapilmis ilavelerdir.®°

Seyhiilislamlarin aksine, tasra miiftiileri, fetvalarina ge-
nellikle yetkili kitap veya yazardan delil getirirlerdi. Haki-
katen, resmen boyle yapmaya emredildikleri, IIl. Murad’in,
kuzey-bat1 Anadolu’da bir kasaba olan Balikesri (Balikesir)
ser’'iat mahkemesi siciline kaydedilen bir fermanindan an-
lagiliyor.°* Ferman, 1002 Zi'l-Ka’desi basinda (1594 Temmu-
zu) bu kasabanin kadisina ve orada miiftiiliik ve miiderrislik

87 Ornegin, Uzungarsili, /Imiye teskilati, xv1 nci levha, solda; Topkap: Sa-
ray1 Arsivi E 12076 (‘Omer HulGsf Efendi Rusya ile sulh yapma hakkin-
da). ingilizce metindeki 89 sayih dipnotuna karsihktir: G.n.].

88 Ayrica bk. Hezarfenn Hiiseyin, Telhisi’l-beydn fi kavdnin-i Al-i ‘Osmdn,
Ulusal Kitaplik, Paris, Eski Tiirk el yazmalari 40, v. 138a [ingilizce me-
tindeki 88 sayili dipnotuna kargihiktir. C.n.].

89 Ornegin, Ilmiye Sdlndmesi, 340 iistte (Sdre: xvn, yet: 8'den iktibasen).

90 Krs. Horster, 20. Selle, (18, nu: 14; 19 nu: 16; 26, nu: 16; vs.) bu soy bir
¢ok referansi, yanhghkla ayri fetvalar seklinde miitalda eder.

91 Topkap Saray: Arsivi, Balikesir Sicilli, c.n1, v. 71a. [Topkap1 Sarayr’'ndaki
anilan bu sicil ve oradaki diger biitiin siciller Milli Kiitiiphaneye (Anka-
ra) nakledilmislerdir. C.n.].
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yapan dlime génderilmistir. Bu fermana gore, yerel miiftiiler,
fetvalarinda delillerini (nakl yazmak)®? zikrederlerdi. Boylece
halk, fetvalarin kabul gérmiis fikih kitaplariyla uygunluguna
itimat eder ve vak’alarinda karar i¢in baska bir mercie bas-
vurma ihtiyacinda olmazdi. Mamafih, halihazirdaki miiftii,
herhangi bir hukuki yetkeye yollamada bulunmaksizin, yal-
nizca ‘olur’ veya ‘olmaz’ seklinde cevaplarla fetvalar veriyor.
Sonug olarak, kadilar bu miiftiiniin fetvalarin1 kabul etmede
tereddiit ederler ve bu, kasaba ve komsu kasaba Miisliiman-
lar1 arasinda biiytiik sikintiya sebebiyet verir. Sultan, miiftiiye
evvelki usule donmesini ve fetvalarinda delil zikretmesini
emrediyor.

Tasra miiftiilerinin fetvalarindaki, (Arap¢a) fikih yapitlar:
ve fetva segmelerinden alintilar veya onlara yapilan atiflar,
umumiyetle miiftiiniin imzasinin altina kaydedilmistir.> I nci
levha, bir miiderris tarafindan verilen ve otorite olarak, Bur-
haneddin Mahmud tarafindan telif edilen [el]-Muhit[u’l-Bur-
hdni] ve Fetdvd-y1 Kddihdn'in zikredildigi boyle bir fetvayi®*
gosteriyor.

‘IImiye Sdlndmesinde yeniden yayinlanan iki fetva (s. 337-
8) sanki zikredilen bu kurallara istisnadirlar. Bu iki fetvada,
tasra miiftiileri, gelenege uygun olarak fetvalarinin kanit-
larin1 zikreder ama imzalarinda konumlarini belirtmezler.
Gergekten bunlar, siradan bir miiftiiniin fetvalar1 degildirler,
Sdlndme’de yanlhslhikla belirtildigi ve Seyhiilislam Abdiilke-
rim’e (6. 901/1495-6) atfedildigi gibi, seyhiilislam fetvalar
da degildirler (ona ait gergek bir fetva Belediye Kiitiiphanesi,
M. Cevdet Yazmalari K 576, nu: 5’de bulunur). Hakikaten, bu
fetvalar, Istanbul’da ikamet eden ve 951/1544-5'de olen pek

92 Aym fermanda kullanilan es anlamh ifadeler, nakl-i ser’i (veya nakl-i
kitabf veya menkiil ‘anhi) yazmak*tir.

93 Konyal, 60, 79; istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, Tl'irk(,‘e Yazmalar
2112 ve Dubrovnik Arsivi, Acta Turcarum, C 10 (bir ¢ok 6rnek).

94 Bu belge, Silleymaniye Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa Yazmalar1 2867, v.
84a’da bulunmusgtur.
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miibarek mutasavvif, Seyh Abdiilkerim el-Kadiri tarafindan
verilmistir.®® Kadiri, derin hukuki bilgisi sebebiyle Kanuni
Sultan Siileyman (Muhtesem) tarafindan, seyhiilislam gibi,
insanlara fetva vermek tizere yetkilendirilmistir. Onun biricik
degilse bile, bu istisnai konumu, fetvalarinin da miistesna bi-
¢imini izah eder.*®

k. Dil

Osmanl seyhiilislamlarinin fetvalarinin ekseriyeti Tiirk-
¢e yazilmistir fakat hatir1 sayilir sayida hem mes’elesi, hem
de cevabi Arapga®” kaleme alinan fetvalar da vardir; tabiatiy-
le Osmanl imparatorlugunun Arap vilayetlerindeki bir ¢cok
miiftinin fetvalarindaki durum gibi.®® Kimi seyhiilislamlar
Fars dilinde de fetva vermislerdir. Bazi belirli fetvalarda ise,
mes’ele nazmedilmis, seyhiilislam da cevabini, sorucu gibi
ayn1 vezni ve kafiyeyi kullanarak vermistir.*®

l. Kompozisyon ve Fetva Verme

Oyle gériiniiyor ki, Kanuni Sultan Siileyman’in saltanatina
kadar, Osmanlh seyhiilislamlar1 fetvalarini, genellikle Cuma
namazlarindan sonra camide, taslaklarimm da kendileri ha-
zirlayip verirlerdi.!®® On altinci asrin ilk ¢eyreginin iinlii sey-
hiilislami Ali el-Cemali penceresinden asagiya i¢cine herkesin
sorusunu atabilecegi kiiciik bir sepet sarkitmigti. Miiftii efen-
dinin, sicimi hareket ettirerek sepetcigi ¢ektigi, ayni1 kagida
yanitini yazip sepetle birlikte asagiya indirdigi soylenir. Ona,
bu kendine has ddeti sebebiyle Zenbilli lakabi verilmistir.1°!

95 Bk. Sicill-i ‘Osmdéni, m, 351.

96 Mecdi, Terciime-i Sakdyik-1 Nu’mdniye, Istanbul, 1269, 517.

97 Mesel3, ‘[lmiye Sdlndmesi, 363 alt, 382. Ayrica Horster, 55, 1. 10-15; 59,
1. 12-18; Selle, 61, nu: 3; 66-7, nu: 1; vs.'deki Arapga fetva suretlerine
bk.

98 Ornegin, Konyal, 109.

99 Ornegin, ‘Ata'f, 187 (Ebiissuiid’a ait manzum halde Farsga bir fetva
metni); Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi, Tiirkce Yazmalar 4401, nu:
123; Yenigehirli Abdullah, Behgetu’l-Fetdvd, istanbul, 1266, 155-6.

100 D’Ohhsson, 11, 266; Hammer, Staatsverfassung, n, 377.

101 Mecdi, 305; D’Ohsson, 11, 266-7.
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Bu saf ve sevimli usfll, on altinci asirda seyhiilislam, impa-
ratorluktaki tiim ulema toplulugunun basi haline geldiginde
ve ona sunulan soru adedi asir1 derecede arttiginda degismek
zorunda kalmisti. On yedinci asirda yetisen bir Osmanh ta-
rihgisine gore,'°? seyhiilislam, haftada iki kez 300-400 fetva
verirdi. 1011/1602-3'te!%3 yazdig) bir mektupta Hoca Sa’ded-
din’in oglu Seyhiilislam Mehmed, pek ¢ok giin 200’e yakin fet-
va verme zorunda olusundan sikayet etmisti. Hatta bu rakam
bile, Ebiissuiid tarafindan tek giinde verildigi rivayet edilen
rekor fetva sayisiyla mukayese edildiginde diisiik kalmakta-
dir. Ciinkii talebesi Asik Celebi’'nin bizatihi seyhiilislamdan
duyduguna gore,°* Ebiissuid, bir giin, sabah ve ikindi na-
mazlar1 arasinda 1412 ve baska bir giin 1413 fetva yazmis
oldugunu séylemistir. Onun hal terciimesi yazari, bu basariyi
olaganiistii bir muvaffakiyet ve ilahi yardim olmaksizin ta-
hakkuk etmeyecek bir mucize olarak miitalia ediyor.

Daha akli bir izah, kirtasiyecilige gondermede bulunur,
¢inkii Kanuni Sultan Siileyman devrinde, seyhiilislam ma-
kami icinde fetva verme i¢in, fetva emini yénetiminde, s6z-
de fetva kalemi veya fetvdhdne denen genis ve etkili bir bi-
rim teskil edilmisti. Ozel bagvuruculara!®® rutin fetva verme
yontemi simdi asagidaki hali almigt1:1°¢ Mes’ele miistefti ta-
rafindan daha sonra pusla odasi diye taninan yerdeki taslak-

102 Hezarfenn, Paris Yazmalar, v. 137b.

103 Kiitahya valisine (Anadolu’da bir vilayet) hitap eden mektubun asl,
Siileymaniye Kiitliphanesi, Sehit Ali Pasa Yazmalar1 2865, sf. 93-4'de
muhafaza ediliyor.

104 ‘Ata’'f, 185-6; Hezarfenn, Paris, Yazmalar, v. 138a.

105 Resmi fetva talepleri i¢in agagiya bk.

106 Hezarfenn, Paris,Yazmalar, v. 137b. Biraz hatal olsa da, miinasip pasaj,
Uzungarsil'nin [Imiye teskilati, 196, dn.2’de yayinlanmistir. Baslangici
(Venedik Aziz Marko Kiitiphanesi’deki Hezarfen yazmasina goére, Sark
Yazmalari 91, v. 76a): Kdniin-i fetva - Miisteftiler mesd’il miisevvidlere
yazdirub miibeyyizler ... diye okunmalidir. Daha sonraki donemler igin
bk. A. H. Berki, Islam Seriatinde Kaza ... Tarihi ve Iftd Miiessesesi, Anka-
ra, 1962, 83-4.
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¢illardan birine (miisevvid veya miisveddeci) arzediliyordu.'®’
Miisveddeci, fetva emini tarafindan daha sonra incelenip ve
eger gerekliyse diizeltilecek olan mes’elenin uygun bir bigim-
de (asagiya bk.) kabaca taslagini yapardu. III ncii levhada bu
¢esit bir pusula goriiliiyor. Bu pusula, mes’ele sahibinin adi
ve memleketi (Karahisarli Abdullah) gibi mes’ele ve tamam-
layicl1 mes’elenin kaba bir taslagini da kapsar. Fetva emininin
onayindan sonra, miibeyyiz, seyhiilislama sunulacak uygun
bir niisha'®® yapardi. Yine miibeyyiz, fetvay: yazip imzalardi,
bunun iizerine fetva, mukabeleci'® tarafindan diizenlene-
rek,!'® onu mes’ele sahibine dagitan miivezzi’ye intikal ettiri-
lirdi. Yukarida isaret edildigi lizere, sorucunun adi fetvalarda,
genellikle hatta arkasinda bile, zikredilmediginden, miivezzi
boyle hallerde, ancak, bu sebeple siirecin sonuglanmasina de-
gin saklanmasi gerekli olan pusula araciligiyla onun kimligini
tespit edebilirdi.!'! Mes’ele sahipleri, ayrica fetvahaneye mii-
racaat edip sifahi fetva da!!? talep edebilirlerdi. Osmanh im-
paratorlugunun sonuna dogru, orada, 6zel bir gorevli, cevdb-1
sifahi me’miiru olarak hizmet vermigti.1!3

Seyhiilislamlarin yazili fetvalarinin hepsi, ayn kagit par-
¢alarina yazilmamigslardir. Ayrica, fetvahane, yazili yapilan
fetva taleplerinin (istid’a) yanina (derkendr) kendi cevabini
yazardi.'’* Bu ylizyilin baslangicinda bu tiir fetvalarin ancak

107 Fetvahanenin bu birimi i¢in bk. M. Z. Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri
ve Terimleri SézIiigii, istanbul, 1946-56, n, 782.

108 Walsh, (EJ, ikinci basi, ‘Fatw3’ mad.) bunun yerine, miimeyyiz'in tasla-
g1 ‘takdimin uygunlugu bakimindan’ inceledigini, s6yler. Bu, miibeyyiz
yerine: ‘Mumeiz veya mes’elenin suretini ¢ikaran ya da iyi bir bigimde
kaleme alan’ diye yazan muhtemelen Rycault’nun (asagida, s. 52’deki
dn. 146’ya bk.) sebebiyet verdigi bir yamlgidir.

109 Yani kabaca gergevesi ¢izilmis uygun bir niisha?

110 Yirminci yiizyilin basinda, fetva odasi gorevlileri cedvelinde hi¢ bir
mukabeleci yer almamistir (‘Ilmiye Salnémesi, 140-2)

111 Seyhiilislamlarin verdigi fetvalarin kaydi hakkinda asagiya bk.

112 Sultanin emri iizerine bizatihi seyhiilislamin gifahi bir fetvasi i¢in bk.
Hammer, GOR, v, 363.

113 ‘Ilmiye Sdlndmesi, 141; Pakalin, 11, 782; Berki, 84.

114 Berki, 84.
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o6nemli hallerde bizzat seyhiilislamlar tarafindan imzalandig:
soéylenir. Bu fetvalar umumiyetle fetva emini (ve re’isii’l-mii-
sevvidin)nin imza ve miihriinii tasirdi.!*®

m. Fetva Emini

Seyhiilislam fetvalarini hazirlamanin esas sorumluluguy,
tedricen fetva eminlerince deruhte edilmistir. Altinbas’in bu
gorevliler lizerinde yaptig1 bir incelemeye gore,'!¢ ilk fetva
emini on altinci ytizyil basinda seyhiilislam Ali el-Cemali’nin
hizmetinde bulunan Mehmed Muhyeddin idi. Altinbas’in
muhtemelen tamam olmayan dizelgesi, birinci diinya harbine
gelinceye dek 69 fetva eminini igeriyor. Siyasetle daha az ilgili
olmalari hasebiyle, fetva eminleri, ortalama olarak, amirleri
olan seyhiilislamlardan daha uzun miiddetler hizmet etmis-
lerdir. Fetva eminleri, meshur fikih kitaplarinin yazarlari ve
fetva mecmualarinin musannifleri arasindan temayiiz eden
egitimli fakihler idiler. ‘Ulema mertebelenmesi igindeki yik-
sek konumlarinin géstergeleri olarak, on yedinci asirda me-
sela, Istanbul kadilar1!?’ olarak tayin edilebilmeleri ve daha
sonraki zamanlarda Anadolu kadiaskerinin!!® sahsi riitbesini
elinde tutmalari isaret edilebilir. On sekizinci asirda ise, Meh-
med ‘Atd’ullah, Yenisehirli Abdullah ve Vassaf Abdullah gibi
bazi fetva eminleri nihayetinde seyhiilislam olmuslardi.

Altinbas tarafindan zikredilen bazi ilk fetva eminlerinin
elkablarn, -seyhiilislam kaymakami (veya vekili)- fetva emin-
lerinin, seyhiilislamlar istanbul’dan aynldiginda ya da hasta-
landiklarinda onlarin vekilleri olarak gérev yaptiklarini gos-
teriyor. Mamafih, esas islevleri, -on sekizinci yiizyil sonunda

115 A. Heidborn, Manuel de droit public et administratif de I'Empire Otto-
man, 1, Viyana ve Layipzig, 1908, 269.

116 Mehmed Vamik Siikrii Altinbas, Fetva Eminleri, kendi dergisinde bu
calismay1 yayinlamaya baslayan Diyanet Isleri Bagkanhiginda el yaz-
mas! halinde, Ankara, DIB Der gisi, n, 10, 1963.

117 Na’im3, Ta’rih, istanbul, 1147, 11, 424.

118 ‘llmiye Salndmesi, 140.
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ve on dokuzuncu yiizyillda 20 civarinda,''® yirminci ytizyil
basin-da 30’u agkin- tiimi medrese icazetnamesine!?° sahip,
saylilar1 gitgide artan miisevvid gorevlileriyle seyhiilislamin
fetva odasr’'m (asagiya bk.), idare etmekti. Seyhiilislamlar
hiikiimet isleriyle gitgide daha fazla mesgul hale geldiginde,
fetva eminlerinin mesuliyeti de bununla miitenasip bigimde
artmistir. On sekizinci ytizy1ldaki Avrupali bir gozlemcinin,!?!
kendi zamaninda, miiftiinin, yani seyhiilislamin, fetvalarinin
hazirlanmasini, tamamiyla, ‘meseleyi kendi tarzinda belirtip
ve miiftiiyli onu nasil yazip imzalayacagl konusunda yon-
lendiren’, fetva eminine biraktigin1 séylemesi dogru gori-
nilyor.'?2 Mamafih, fetva emininin, seyhiilislami hangi yolda
‘yvonlendirdigi’ agik¢a belirtilmemistir. Diizgiin bir soru niis-
hasiyla birlikte ona yazil bir cevap taslag: da sunmus muydu?
Veya cevabi sifahen mi 6nermisti? i. H. Konyal’'nin, maalesef
kaynak belirtmeden!?? zikrettigi ¢ok basit bir yéntem var. O,
fetvahanede biri ‘olur’, digeri ‘olmaz torbasi’ diye adlandin-
lan iki atlas torba oldugunu sdéyler: Seyhiilislam, huzurunda
yesil torbaya yerlestirilmis olan biitiin fetvalara olur, kirmizi
torbadaki biitiin fetvalara da olmaz yazard.

Konyali'nin tespiti, 1900-14 senelerinde Osmanl fetva-
hanesinde miisveddeci ve miimeyyiz olarak gérev yapan Ali
Himmet Berki tarafindan bu satirlarin yazarina sozlii olarak
teyit edilmigtir. Ona gore, basmiisveddecinin veya migkiil
veya ehemmiyetli meselelerde, fetva emininin nezaretinde
bir miisveddeci tarafindan formiillestirilen sorular, bu tir
torbalarda seyhiilislama cevap ve imza i¢in arz edilirdi. Eger

119 D’Ohsson, 11, 260; Diistur, v, 76,1 (13 Muharrem 1292/19 Subat 1875
tarihli Fetvdhdne Nizdmndmesi).

120 ‘Iimiye Sdlndmesi, 140-2. Kadilar ekseriyetle kendi siniflarindan atan-
mislardi (6rnegin Ceride-i ‘IImiye, nu:6, 1332/1914 sonu, 427).

121 [Sir James Porter], Observations on the religion ... of the Turks, Londra,
1771, 144.

122 On dokuzuncu yiizyilin basi i¢in ayrica bk. Hammer, Staatsverfassung,
n, 377. Benzer sekilde, belirli vilayetlerdeki miiftiiler, bu goérevi emi-
nii’l-futydlarina havale etmislerdi (Gibb ve Bowen, 1, 11 nci levha, 137).

123 Konyaly, 109.
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o, teklif edilen fetva ile aym goriiste degilse, yeniden dusii-
niilmesi i¢in belgeyi fetva odasina iade ederdi. Berki, 1910
Ocaginda seyhiilislam tayin edildikten sonra Hiiseyin Hiisnii
Efendi’'nin geleneksel uygulamaya devam edilmemesi ve bii-
tiin sorularin bir torbaya atilmasi buyrugunu verdigini ekli-
yor. Bununla beraber, bir kag hafta sonra, seyhiilislam bizatihi
olumlu veya olumsuz bir cevap verip vermemeyi kararlastir-
may1 asiri Olgiide yorucu bulmus ve eski diizeni ihya etmisti.

Béylece, pek ¢ok olayda seyhiilislamin yanitini, soruyu bile
okumaksizin yazip vermis oldugu goriililyor.'?* Bu durum, yu-
karida zikredildigi lizere, ilk mes’eleye bir cevap verilmeden
evvel, tamamlayici sorularin nasil yazildigini ve her giin ¢ok
sayidaki fetvanin nasil verildigini izah eder. D’'Ohsson’a go-
re,'?s nadir meseleler hakkinda fetvanin verilmesi i¢in bazen
iki veya li¢ giine ihtiya¢ duyulurken; 6lenin terekesinin taksi-
mi gibi, biitiin adi olaylar hakkindaki fetvalar, genellikle hazir
(prets)di. Berki,'?¢ sonralar, biitiin bir fetva verme siirecinin
en fazla bir haftay: aldigini belirtiyor.

n. Ebiissuiid’un Talimati

Seyhiilislam fetvasina olan asir1 taleple basa ¢ikabilmek
icin, mes’eleyi, cevabinin miimkiin oldugu kadar kisa bir bi-
¢imde, tercihen tek bir kelimede (olur veya olmaz) verilebile-
cek tarzda formiillestirme gerekli olmustur. Bu ancak vak’ay1
acgik¢a tanimlanmis bir hukuk noktasina teksif etmekle ba-
sarilabilir. O kullanish olmazsa, yukarida miinakasa edildigi
gibi, bir veya daha ¢ok tamamlayici soru eklenmeliydi.

Boéylece, mes’elenin formiillestirilmesi fetvanin hazirlan-
masinda nihai bir safha halini almisti. Miisveddecilerin ve
onlarin basi olan fetva emininin fetva verme siirecinde artan

124 Oysa, kuramsal olarak, bir miiftiiniin mes’eleyi bir kag kere dikkatlice
okuyacag: ve kendisine tamamen asikar hale geldikten sonra yanitla-
yacagi umulmustur (Fetdvd-y1 Alemgiriye, Kahire, 1323, 1, 379).

125 Tableau général, 1, 267.

126 age. (yukarida, s. 47, dn. 107), 84.
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6nemlerinin bagka bir sebebi de budur. Mes’elelerin nasil
vaz edilecegini fetva odasindaki yazicilara 6gretmek lizere
Seyhiilislam Ebiissuiid Efendi, bugiine kadar yayinlanmamis
olan, kisa bir risale kaleme almistir.'?’ Bu risalede tarih kaydi
yoktur; fakat ayr ayn istanbul, Bursa ve Sam kadilar olarak
Sah Celebi,‘zs Seyhi Celebi'?® ve Ma'lulogli’'na?® atifta bulun-
masi1 hasebiyle, bu risale, Ebiissutid’'un seyhiilislam olarak
yirmi bes y1l hizmette bulundugu devrede, Receb 976 ve Re-
ceb 977, yani 1569, arasinda telif edilmis olmahdir.

Ebiissuiid talimatlarinin ilk béliimiinde Arapga, Farsga ve
-0 dénemde, kayda sayandir ki- Tiirkge kokenli ¢ok sayida
kelimenin telaffuzunu diizene sokuyor. Bilhassa, td’-i tevile
ve td’-i merbiite (veya son hd)nin kullanilisimi tartisiyor, sik
tekrarlanan zdl yerine zeyn yazim hatalarina karsi ikazda bu-
lunuyor ve Tiirk¢ede kullanilan Arapga ve Farsga kelimelerin
hangi yaygin bozulmalarinin reddedilecek!3! ve hangilerinin
kabul edilebilecek (daha sonraki sozde galatdt-1 meshiire)'3?
oldugunu bahis konusu ediyor. Ayrica, (dogru olan) havdle
(bir gelirin bir gérevliye) ‘nakli’ veya ‘aktarilmas1’*3® yerine
sdlydne, ba’de’l-isbdt ‘hukuki kanitin ortaya konulmasindan
sonra’ yerine ba’de’s-subiit, vs. gibi kimi muayyen terimlerin
kullanilmasini tasvip etmez.

127 Birgok varyantlariyla beraber bu niishalar, Topkap: Saray Kiitiipha-
nesi, Yazmalar, Hazine 1181, v. 95b-97a, ve Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Esat Efendi Yazmalari, 1017, v. 95b-96b ve Haci Besir Aga Yazmalar:
656, v.235a-b (evvelce v. 246a-b), -en iyi niisha sonuncusudur-, bulu-
nur. Daha muhtasar bir niisha igin bk. Istanbul Universitesi Kiitiipha-
nesi, Arap¢a Yazmalar 1496, v. 142b.

128 Sah Mehmed b. Hurrem, Ebiissutid’'un oglunun damad idi (bk. ‘Ata’,
137).

129 Abdiilkadir Seyhi, Ebiissutid’un talebesidir ve daha sonra seyhiilislam
olmustur (ayniyerde, 327).

130 Daha sonra seyhiilislam olan Ma’liilzade Mehmed, Ebuussuud’un da-
madi idi (‘/Imiye Sdlndmesi, 399-400).

131 Girdr[a) igin hardr ‘kil torba’ gibi.

132 Destgah icin dezgdh (yeni bigimi tezgah) ‘tezgah’ gibi.

133 Krs. S. J. Shaw, Ottoman Egypt in the age of the French Revolution,
Cambridge, Mass., 1964, 176.
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Bundan sonra, hukuken yanls, yanligsa gétiiriicii veya fet-
vada verilecek cevabin esasina yardimci olmayan belli bazi
soru ibarelerine karsi ¢ikar. Mesel3, talebe kddir olur mi?, ...
taleb ediib almaga kdadir olur mi? sorusuyla degistirilmelidir,
ciinkii talep hakki sinirsiz ve kisitsizdir. Keniseye vakf ‘kilise-
ye vakf’ yerine (ki hukuk disidir), katip, kenisenin fukardsi-
na vakf diye yazmaldir. Ehl-i ‘orf dahl etmege kddir olur mi?
yerine Seyhiilislam, (sarahaten ve cevabin ag¢ik beklentisiy-
le) ehl-i ‘orf iftird ediib zulmen mdlint almaga kdadir olur mi?
yazmay teklif eder. Diger yandan, eger fiil seri’at tarafindan
yasaklanmis degilse, mes’ele ne Idzim olur? seklinde degil,
acikg¢a seyhiilislamin cevabina olumsuz bir zemin hazirlaya-
cak nesne ldzim olur mi? seklinde olmalhidir.

Diger talimatlar, mesel3, verili bir vak’ada kadi’ya, hdkim’e
(hiikiimetin bas makamlarini isgal eden yetkili sivil memur-
lardan biri), veya bir beg’e (y6netici) hangi cezanin miina-
sip oldugu gibi seyhiilislami, sikintiya sokucu veya mahcup
edici sorulardan koruma gayesinde goriiniiyor. Muhtemelen
Osmanl sekiiler hukukunun (kdntin) bu cezalar, seri’atca,'3*
ya uygun goriilmemis (para cezasi) ya da agik¢a yasaklanmig
(iskence) oldugundan, o (bir goérevli) para cezasi (cerime)
toplamaya kadir olur mu? veya iskence (‘6rf) yapmaya kadir
olur mu? gibi suallerden de kaginilmahdir.

Dahasi, Ebiissuiid, katiplerine, ahliksiz kimseye, sakalsiz
gence, vergi toplayicisina (‘dmil) veya ehl-i ‘6rfe tevecciih
ifade eden yani lehlerine sayilacak bir sey yazmamalarini
kuvvetle tembihlemistir.!3%> Ayrica hepsi de onun yakini veya
talebesi olan yukarida adlar1 gegen Istanbul, Bursa ve Sam

134 Krs. U. Heyd, ‘Kdniin and shari’a in old Ottoman criminal justice’, Pro-
ceedings of the Israel Academy of Sciences and Humanities, m, 1, 1967,
11-12. [Tiirkgesi,”Eski Osmanh Hukukunda Kanun ve Seriat”, gev. S.
Eroglu, AUIFD, c. xxvi, s. 633-652, C.n.]

135 Son zikredilen bu iki gorevli sinifi, Osmanl ulemasinca sik sik zulm
edici ve hukuk dis1 eylemleri dolayisiyla, itham edilmislerdir (krs. Sel-
le, 33, nu:5; 34, nu: 10).
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kadilarinin hiikiimlerini iptal edecek (déndiirebilecek) veya
(bu miinasebetle) sohretlerini lekeleyebilecek her hangi bir
fetva' hazirlamaya karsi da uyarildilar. Bu talimatlar, seyhii-
lislamlarin gergekte, hayali isimleri altinda saklanmis (6zel)
sorucularin kim oldugunu ve suallerinin hangi fiili vak’aya
gondermede bulundugunu bilmediklerini gésteriyor.

Cok muhtemeldir ki, daha sonraki tarihlerde seyhiilislam-
lar, ne 6zel bir sorucuyu kabul ettiler, ne de, yazil sekilde arz
edilmis olsa bile, onun 6zgiin sorusunu okudular. Neticeten,
onlar, fetvahanedeki memurlar: tarafindan formiillestirildi-
gi gibi, mes’elenin fiili vak’aya uygun olup olmadigin1 veya
ehemmiyetli hakikatleri saklayip saklamadigini1 veyahut ort-
bas edip etmedigini inceleyecek bir konumda -bunu yapacak
vakitleri olsa bile- degildiler. Vak’anin sunumunun dogrulu-
gu mes’elesinin, kararlarim anladisa gére'3¢ vermeleri gere-
ken biitiin miiftiilerin'¥’ karsilastig1 bir sorun oldugu dogru-
dur fakat bu sorun, 6zellikle ¢ok sayida fetva veren Osmanh
seyhiilislamlar i¢in ciddi idi. Ayirici nitelikte olarak, biyiik
islam 1slahatgis1 Seyyid Muhammed ‘Abduh, 1889’da, Misir
biyik miiftiisi oldugu zaman, seleflerinin yapmis oldugu
gibi, bir ceza mahkemesince verilen 6liim cezasini teyit eden
hazir-kalip fetvalar1 imzalamay1 reddetmisti. Evvela bizatihi
vak’anin gergeklerini ve mahkemenin tutanaklarim incele-
mede 1srar etmigti.!38

0. Kayit

Osmanl imparatorlugunun son déneminde fetva eminin-
ce yonetilen fetvahane i'ldmadt odasi ve fetva odasi (hey’et-i
iftd’iye de denir) diye iki kisma ayrilmisti. Sa’ban 1332 /Tem-
muz 1914 Nizdmndmesi'ne gore,'3 fetva odasi da iki bolim-

136 Krs. Snouck Hurgronje (yukarida, s. 44, dn. 87’ye bk.), 1, 428.

137 Heidborn (yukarida, s. 47, dn. 116’ya bk.), 1, 268, dn. 201.

138 Muhammed Regid Riza, Td'rihii’l-ustdz ... Muhammed Abduh, 1, Kahire,
1350/1931, 646.

139 Ceride-i ‘ilmiye, nu: 4, Sevval 1332/1914, 155-7.
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den olusmustu. Te’lif<i mesd’il su’besi olan ilki, sistematik ve
siimulli fetva numuneleri mecmualarinin telifine memurdu.
Taharri-yi mesd’il su’besi adindaki ikinci béliimiin memurla-
r1 ise, arz edilen mes’elelere uygulanabilir 6rnekleri segerek
seyhiilislamca verilecek yanitlar1 hazirlar ve nihayet verilen
fetvalari, dayanmis oldugu mehazlariyla birlikte 6zel defter-
lere kaydederlerdi.

Fetvalarin verilmesine iligkin yukarida verilen izahatta,
kayit hakkinda hi¢ bir sey séylenmemistir. Mamafih, on ye-
dinci asirda Osmanl seyhiilislamlar tarafinddn verilen fet-
valarin sicillerinin (defdtir) fetvahanede muhafaza edildigi
bilinmektedir.!*° Ankara’daki Diyanet isleri Bagkanhg kiitiip-
hanesinde de son déneme ait iki fetva defteri saklanmistir.
Biri (Yazmalar 3627), 1917-18’deki, yani biitiin Osmanh miif-
tiilerinin 1916 Eyliiliinde boyle bir sicill-i iftd'*' tutmasi em-
redildikten sonra, Ankara miiftiisiince verilen fetvalarin su-
retlerini ihtiva ediyor. Oteki ise (Yazmalar 855), Birinci Diin-
ya Savasi’'ndan sonra Ser’iyye ve Evkaf Vekaletince, 1924’ten
itibaren de, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Diyanet isleri Reisligin-
ce [simdi, Bagkanlik, C.n.] verilen fetvalarin 6zetlerini igerir.
Seyhiilislamlarin makami olan eski Mesihat'in simdi istanbul
Miiftiligindeki arsivleri tanzim edilip kullanima ag¢ildiginda,
evvelki donemlerdeki fetva kayitlar1 hakkinda belki daha ¢ok
sey kesf edilebilecektir.

Osmanl seyhiilislamlarinin fetvalan ile ilgili ehemmiyet-
li bir yenilik, makamlarinin ilgasindan bir kag¢ y1l 6nce geti-
rilmisti. Fetvalardan, sadece sorucularin degil, genis kamu-
oyunun da yararlanabilmesi goriisi ile yeni verilen fetvalar,
1332/1914’te yayimlanmaya baslayan Megihat'in aylik resmi
siireli yayini olan Ceride-yi ‘[Imiye’de yayinlanmigtir.

140 Fetvd emini (daha sonra seyhiilislam) Esiri Mehmed Efendi'nin Seyhii-
lislam Zekeriyazade Yahya'nin fetvalarindan olusturdugu mecmuaya
yazdig) 6ns6ze bk. (Grignaschi, yukarida, age,, s. 35, dn. 4, 284).

141 Ceride-i ‘[imiye, nu: 26, 1334 /1916, 656.
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p. Ucretler

Miisliiman gelenegine gore, miiftiilerin fetvalarini licretsiz
vermeleri distiniilmiistii.'*? Hizmetlerinin karsiligl, mes’ele
sonundaki degismez ibarede de belirtildigi gibi, Allah tarafin-
dan onlara ihsan edilecek idi. Mamafih, ulemanin bir kism,
miiftiilere, hi¢ degilse fetvalarini yazil surette verdiklerinde,
belli bir tGicreti kabul etmeye miisaade edildigi goriisiinde idi-
ler_l43

Yiiksek maas alan Osmanl seyhiilislamlari, kesinlikle boy-
le bir licrete muhtag¢ degildiler. Gergekten, seyhiilislamlarin
genis bir fetva makami kurmadiklar ilk devirlerde, sorucula-
rin aldiklari fetva i¢in her hangi bir licret 6demedikleri anla-
sihiyor.’** Bununla birlikte, on yedinci ylizyilda, her fetva i¢in
yedi veya sekiz ak¢a’lik (takriben 5 ingiliz penny) bir iicret
alinmis ve fetva emini ve/veya miisveddeci, miibeyyiz, vs.
gibi memurlari arasinda boliisiilmistiir.*> On sekizinci asrin
ortasina degin, bu goérevliler,!*¢ her fetva i¢in yalnzca ¢ para
almislardi. Perisan durumdaki gelirlerini arttirmak iizere,
1180veya 1181/1767-8de, Seyhiilislam Veliytiddin, Bolu ka-
zasindan fetvahaneye arpalik olarak irat tayin edip beste biri-
nin fetva eminine ve geri kalaninin maiyetindekilere!4” tahsis
edilmesini, emretmisti.

142 Krs. ibn Kayymm el-Cevziye, I'ldmu’l-muvakki’in, Delhi, 1314, 1, 262;
el-Fetdvdu’'l-’alemgiriye, Kahire, 1323, m, 380.

143 Bk. el-Fetdvdu’l-Bezzadziye, el-Fetdvdu'l-’alemgiriye kenarinda, v, Bulak,
1310, 49.

144 Mecdji, 305.

145 Hezarfenn, Yazmalar, Paris, v. 137b-138a (miisveddeciye iki, miibeyyi-
ze bes akga); Uzungarsil, /lmiye teskilati, 197 (yayinlanmamis bir ka-
nunnameye gore, fetva eminine iki, miisveddeci, miibeyyiz, mukabele-
ci, kitib ve miivezziye bes akg¢a); P. Rycault, The history of the present
state of the Ottoman Empire, dordiincii basi, 1 nci kitap, v nci béliim,
Londra, 1675, 197 (miisveddeciye bes, miibeyyize iki (yukarida s. 47,
dn. 109’a bk.) ve seyhiilislamin miihriiniin bekg¢isine bir akg¢a).

146 Cesmizade, (gelen dipnotuna bk.) onlardan miisevvidin diye s6z eder
fakat vazifelerini tahrir, tesvid, tebyiz ve tevzi’ seklinde tarif eder.

147 B.Kiitiikoglu, (yay.), Cesmizdde Ta’rihi, istanbul, 1959, 67-8; Sem’daniza-
de, Muri’i’'t-tevdrih, Beyazit, Yazmalar 5144, v. 456b.
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Seyhiilislam fetvalari i¢in resmi iicret, Osmanlh imparator-
lugunun sonuna degin diisiik tutulmustu. Bu, bagvurucularin
¢ok sayida olusunu izah eden bir olgudur. On sekizinci ylizyi-
Iin sonunda ve on dokuzuncu yiizyilin basinda tlicret, bes para
yani iki peni civarinda (veya 6 Fransiz sols’u) 18 veya yedi para
idi.}*® Osmanh parasindaki degersizlesmenin bir sonucu ola-
rak, so6z konusu licret, on dokuzuncu asrin ortasinda 20 pa-
raya (veya 12 Fransiz santimine [‘bir santim, firankin yiizde
biridir’.¢.n.]),!5° veya bagka bir Avrupali kaynaga gore,'>! fetva
emininin masraflarini tesviye etmeye yardim eden iki veya ii¢
kurusa yiikselmistir Mamafih, sorucularin iicrete ilaveten,
miinasip bir fetva alma diisiincesiyle fetva verene ekseriyetle
riisvet verdigi soylenmigtir.152

On sekizinci asrin sonunda, Osmanl imparatorlugunda
iki yiz on adet!*? oldugu séylenen tagra miiftiileri, verdikleri
fetvalar karsiliginda umumiyetle bir licret talep etmislerdir,
fakat bunun istida sahibinin servetine orantili oldugu hiik-
mii,5* daha fazla kanita muhtagtir. Evliya Celebi, on yedinci
yuzyilda bir tagra miiftiisiiniin tek fetva iicretinin on akga's®
oldugunu zikreder. Miiteakip yilizyllda Halep miiftiisiiniin
fetva bagsina bir Ingiliz silininden biraz daha fazla bir iicret
aldig1 séylenir.!5¢ On dokuzuncu asir Kudiisiinde miiftii, mu-
ayyen bir licret almaz, onun yerine hediye kabul ederdi.'>’
Ayni asrin ilk ¢ceyreginde, adaletin idaresinde geleneksel Os-
manl1 miiftiilerinden ¢ok daha biyiik bir rol oynayan Kahi-

148 D’Ohsson, 1, 267; T. Thornton, The present state of Turkey, Londra,
1809,1, 194.

149 Hammer, Staatsverfassung, n, 377.

150 A. Ubicini, Lettres surla Turquie, 1, Paris, 1853, 83 (Osmanh miiftiileri-
ne genel olarak atifta bulunuyor).

151 C. White, Three years in Constantinople, Londra, 1846, n, 166.

152 Porter, (yukarida s. 48, dn. 122’ye bk.), 144.

153 D’Ohsson, 11, 284; Hammer, Staatsverfassung, 11, 390’da yinelenmistir.

154 Gibb ve Bowen, 1, 1 nci levha, 137.

155 Seydhdtndme, m, 429 (Edirne); 1v, 175 (Van).

156 A. Russell, The natural history o fAleppo, Londra, 1794,1, 321.

157 J. Finn, Stirring times, Londra, 1878,1,176.
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re’nin bagmiiftiisii (Hanef?), fetva iicreti olarak, ‘nadiren on
kurustan daha az, ¢ogunlukla yiiz veya iki yiz kurus’ talep
etmistir.’>® (O devirde bes kurus, bir siline esitti.)'>® O zaman,
Misir'in meshur bagmiiftiisiiniin bile verdigi fetvalar karsili-
ginda asla her hangi bir licret almadigi rivayet edilir, fakat o,
‘diiristligiin nadir érnegi’ olarak miitalaa edilmistir.16°

I. Muhteviyat ve Hukuki Temel

ilke olarak, fetva, tuhaf ve muglak konular!®! hususunda
degil, sadece gergekten ortaya ¢ikan meseleler hususunda
verilmelidir. Bununla birlikte, Osmanh seyhiilislamlarinin
nazari meseleler hakkinda bazen tereddiitle olmalarina rag-
men'®? fetva verdikleri bilinmektedir. Meshur masals1 sah-
siyet Hizir'in bedensel olarak hayatta olup olmadig1'é® ya da
insan i¢in ¢ok mu az mi1 miilkiin daha hayirli oldugunat¢* dair
ilahiyatsal ve ahlaki sorular hakkinda da fetvalar verilmistir.

Cok sayidaki Osmanh fetvasi, cevaplari agik ve herhangi
bir siipheden uzak pek basit hukuki sorulara temas ediyor.
Yukarida zikredilen risalesinde Ebiissutid, memurlarina ‘giin
1s1g8indan daha aydin herhangi bir seyi ve [cevabi] ¢ok asikar
olan [herhangi bir] mes’eleyi’ yazmama talimat1 vemisti. Sey-
hiilislamlar tekrar be tekrar, zaman asimi kanunu, bir vakif
binasinin miilk olarak satisinin gegerliligi, insanin 6len baba-
sinin karisinin mahrem (yani evlenme i¢in yasaklanmis akra-
balik derecesinde) olup olmadigy, kad tarafindan bakilan bir

158 E. W. Lane, The modern Egyptians, krs.1v (Herkesin Kitaphgi, Londra ve
New York, 1936, 117-18).

159 Aym yerde, 116, dn. 3.

160 Ayni yerde, 121. Ayrica A. von Kremer, Aepypten, Layipzig, 1863,11, 73
bk.

161 Krs. el-Fetdvdu’l-’alemgiriye, Kahire, 1323, m, 379 (ve-1d yecibe’l-iftd’
fi-md lem yekd’); Taskopriiliizade, Mevzit‘atu’l-'ulitm, istanbul, 1313, 1,
90.

162 Ornegin, Katib Celebi, Mizanii’l-hakk fi ihtiydri’l-ehakk, istanbul, 1280,
11-12,136-7.

163 Bayezit Kitiphanesi, Veliytiddin Yazmalar1 3216, v. 73a-b.

164 Diyanet isleri Bagkanhg Kiitiiphanesi Yazmalar 3553, v. 332a.
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davanin yeniden dinlenip dinlenmeyecegi,'¢> vs. gibi bu ¢esit
siradan sorular hakkinda fetvalar vermislerdir.

Her haliikarda, bu sasirtic1 degildir. Bir kere, [slam’da fet-
va, sadece karmasik davalarda hukuku agiklama ve uygulama
araci olarak hizmet gérmemistir; o aynm1 zamanda kendi ken-
dilerine bir hukuk kitabina bakacak konumda olmayan halk
icin onu basitge izah etmek i¢in de kullanilmistir.¢¢ Bundan
otirt, bir fetvanin takdimi, ¢ok siradan bir mes’eleye temas
etse bile, bircok davada adet hiikmiindeydi. Nihayet, istan-
bul’daki Avrupali bir gézlemci tarafindan fark edildigi gibi,'¢’
bir¢cok kimse, ihtilaflarini mahkeme disinda bir miiftiiniin
(¢ok daha ucuz) fetvasi mucibince halletmeyi tercih etmistir.
Seyhiilislamlar bile hukukun en basit mes’eleleri hakkinda
fetva vermeyi yakisiksiz diye miitalaa etmemislerdir.!¢8 istan-
bul miiftileri olarak orada bayagi bir miiftiiniin islevini ifa et-
mislerdir. Yukarida tartisilan fetvalarin tasra miiftiilerininki-
lerle bigimsel benzerligi (bu miiftiilerin imzada lakablarini ve
mehazlarini zikretmesi disinda) gosteriyor ki, fetva vermeye
kalirsa, seyhiilislam sadece bir esitler arasinda birinci’dir.

Dini inanglar ve uygulamalar hakkinda ve 6zel hukukun
muhtelif mevzular1 hakkinda sorulara ilaveten, kamu huku-
kunun bir¢ok mes’eleleri de miiftiilere arz edilmistir. Savas
ve baris, idari tedbirler ve 1slahatlar, vergi, ceza hukukunun
belirli goriiniimleri, bilhassa asilerin cezas1 ve gorevlilerin
idami, Sultanin tahttan indirilmesi vs. ile ilgili fetvalar bunla-
ra misal olarak zikredilebilir.2¢° Bunlarin ekseriyeti, seyhiilis-

165 ‘Illmiye Sdlndmesi, 451, 531, 519; istanbul Universitesi Kiitiiphanesi,
Tiirkge Yazmalar, 4401, nu: 44.

166 Bk. T. W. Juynboll, Handbuch des islamischen Gesetzes, Leyden ve Layip-
zig, 1910, 55.

167 White, 11, 166.

168 Ote yandan, Misir'in birgok biiyiik miiftiisiiniin 6zel sahislara fetva
vermeyi reddetmis oldugu soylenir (Resid Riza, Td’rfhu’l-ustdz, m, Ka-
hire, 1324, 279).

169 Bk. Topkap: Saray: Arsivi, E 12079. Bu ¢esit isimsiz fetva niishalan,
belki de bizzat sultan i¢in istinsah edilmis, giizel bir surette yazilmis el
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lamlar tarafindan genellikle 6nde gelen diger ‘ulemd’ya dani-
sildiktan sonra verilmistir,!’° ama tasra miiftiileri de vergiler
ve ceza adaleti sorunlari lizerinde fetvalar vermislerdir.?’!
Devlet isleri hakkindaki fetvalar, umumiyetle sultan, vezir ya
da bagka bir yiiksek hiikiimet veya saray gorevlisi tarafindan
istenmistir. Bu tir fetvalarin sayisinin, merkezi hiikkiimetin,
eylemlerinin hukukilesmesi ihtiyacini, gitgide daha ziyade
hissettigi on yedinci ve bilhassa on sekizinci ylizyilda arttig),
ileri stiriilmiistiir.!’? Bununla miitenasip olarak, ulemi cema-
atinin ve onun basi olan seyhiilislamin da Osmanl zevalinin
bu ¢agi sirasinda devlet igcindeki ehemmiyetinin arttigy, ilave
edilebilir.

Miiftii nazari olarak islamin dinf hukukunun yorumlayicisi
olmasina ragmen, Osmanl seyhiilislamlar: ve tasra miiftiile-
ri, denildigi gibi,'”® sadece seri'at hukukuna dayanan fetvalar
vermis degildiler. Pek ¢ok Osmanl fetva derlemelerinin!’* so-
nunda ayri bir fasil, sekiiler devlet hukuku (kaniin) veya padi-
sah fermanlarinca diizenlenen zirai ve ‘feodal’ konulari isler.
Osmanl miiftiilerinin ser’i-olmayan hukuka uygun olarak fet-
va verdigi oteki konular vergi, belirli cezai isler ve muhakeme
usuli idi. Bu gesit sayisiz davada, seyhiilislam 6nce, sorulan
husus hakkinda diizenlemenin ne oldugunu, manidar bir su-
rette ‘kanun miiftiisii’ diye tesmiye edilen, kanundan mesul

yazmalarinda muhafaza ediliyor (6rnegin, Topkap: Saray: Kiitiiphane-
si, Hazine Yazmalar 1650 ve Bagdat 107).

170 D’Ohsson, 11, 266; Hammer, Staatsverfassung, 1, 377.

171 Ornegin, O. L. Barkan, Osmanli imparatorlugunda Zirai Ekonominin
Hukukive Mali Esaslari, 1 Kanunlar, istanbul, 1943, s. 209, §. 14; Topka-
p1 Saray1 Arsivi, E 12079, nu: 3.

172 D’Ohsson, 11, 261; Uzungarsil, ilmiye teskilati, 198, dn.1.

173 Ornegin Fekete, Ein fiihrung, s. 1x, siit. 2.

174 Ornegin Kemalpasazide, Fetdvd, Belediye Kiitiiphanesi, M. Cevdet Yaz-
malar1 0 44 son; Ali Efendi, Fet'évd, Aya Sofya Kiitiiphanesi, Yazmalar
1572, v. 493b-496b; Yenisehirli Abdullah, Behcetii’l-fetdva, istanbul,
1266, 640-3. Ayrica Kaniinndme-i Uskiibf isimli zirai mevzular hakkin-
daki fetva mecmuasina bk. (Atif Efendi Kiitiiphanesi, istanbul, Yazma-
lar 1163, v. 12b vd.).
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gorevliden yani nisdncidan sorup sonra ona uygun olarak ka-
rar vermistir.!’® Bagka olaylarda, seyhiilislam sultanin kendi-
sine de miiracaat edebilir ve kararini talep edebilirdi. Bilhas-
sa, gegmis hukukcular arasindaki anlagmazlikli mes’elelerde
(inhtildfu’l-fukahd) sultandan hangi goriisin takip edilmesi
gerektigini emretmesini isterdi. Sultanin fermanlarina daya-
nan en unlii fetva toplamasi, Seyhiilislam Ebiissutid’'un sd6zde
Ma’rizatdir'’¢ ki o, 6teki Osmanh miiftillerinden dahaziyade
ser’i-olmayan meseleler hakkinda ¢ok sayida fetva vermekle
taninmisti.}”” Osmanh zamanlarinin sonuna dogru, seyhiilis-
lamlarin fetva odasinin te’lif-i mesa’il su’besi, devaml surette
vakif miilkiyeti ve miri araziyi ilgilendiren fetva 6rneklerini,
sultanin yeni fermanlarinal’® gére tadil etme zorundaydi. Ka-
nuna'’? ve fermanlara atiflara ek olarak, defter-i hakaniler8®
ve hatta yabanci hiikiimetlerle olan ‘ahdndme’ler ‘kapitiilas-
yonlar’'®! miiftiinin fetvasinin temeli olarak Osmanh fetvala-
rinda zikredilmigtir.!82

Resmi Osmanl miiftiileri, imparatorluktaki egemen mez-
hep olan Hanefi mezhebinin hakim ya da en sahih goriisi-
ne uygun olarak fetva verirlerdi. Bunun istisnalari, yukarida
bahsedilen Nizamnamede agikg¢a belirlenmistir.!83 Anilan
Nizamnamenin 6. faslina gore, genel kabul gérmeyen bir Ha-

175 Milli Tetebbu’lar Mecmii’as, 1, 516; Bayezit Kiitliiphanesi, Bayezit Yaz-
malar1 4789, v. 18b, 214, vs.

176 Horster, age. (yukarida s. 35, dn. 3) bu ¢alismanin degerlendirilmesi
icin benim yayinlanacak olan Studies in old Ottoman criminal law’a [ya-
zarin bu eseri, ayn1 adla, 6limiinden sonra yayinlandi: 1973, Oxford,
C.n.] bk.

177 ‘Ata’l, 185; Hezarfenn, Paris Yazmalar, v. 138a.

178 Ceride-i ‘IImiye, nu: 4, Sevval 1332/1914, s. 156, §. 4’ki $a’ban 1332/
Temmuz 1914 tarihli nizdmndmeye bk.

179 Mahalli orf gibi, en azindan kuramsal olarak seri’ata aykir1i olmamak
sartiyla (Tagkopriiliizade, Mevzi'dt, 1, 91).

180 Bk. Pir Mehmed, Zahirii’l-kuddt, Siilleymaniye Katiiphanesi, Esat Efendi
Yazmalar1 852, v. 3b.

181 Ornegin, Dubrovnik Arsivi, Acta Turcaram, C 10, nu: 19 ve 44.

182 Krs. Heyd, ‘Kdniin and sharf’a, (yukarida, s. 50, dn. 135), 8-9, 12-14.

183 Ceride-i ‘[imiye, nu: 4, Sevval 1332/1914, 156.
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nefi goriisi, hatta 6teki i¢ Sinni mezhepten (Safii, Maliki ve
Hanbeli) birinin bir gériisii, zamanin maslahat1 (kamu yara-
1) icin en uygun diye miitalaa edilirse, en yiiksek fetva yet-
kelerinin ve sultanin onay: ile fetvalarin temeli olarak hizmet
gorebilirdi.

Hatir1 sayilir gayri-Hanefl niifuslu Osmanh kasabalarin-
da (yani 6zellikle Arap vilayetleri) 6teki mezheplerin gayri
resmi miiftiillerine, mahdut konularda, kendi geleneklerine
uygun fetva vermeleri i¢in'®* miisaade edilmisti. Genel kural,
her miiftiiniin fetvalarini, mes’ele sahibi baska bir mezhebe
mensup olsa bile, kendi mezhebinin gériislerine dayandirma-
s1 gerektigi idi.'8>

Kadmin hiikkmiiniin aksine, fetva yerine getirilmesi gerek-
li bir hiikkiim (mulzim bi’l-hukm) degildir; o, tatbikatta soru
sahibine, her zaman takip etmedigi, sadece yetkili bir huku-
ki tavsiye (muhbir ‘ani’l-hukm) temin eder. Bazen kadilar da
miiftiinin fetvasim1 kabul etmeyi reddetmislerdir.!® Olabi-
lecegi lizere, bir davada iki tarafin davalarini ayr ayri, ayni
miiftilye arz ederek her ikisinin de ondan uygun bir fetva elde
etmeleri, sasirtici degildir.'®” Bundan dolay: Fekete, fetvalara
-muvakkaten bile- ‘Gesetzeskraft’ [kanun giiciinde, C.n.] olma
niteligini hamlettiginde ¢ok ileri gidiyor.'®® Mamafih, kuram-
sal olarak, fetvalar, bilhassa seyhiilislaminkiler, ihmal edil-
memelidir. Birgok seyhiilislamin fetvalarina gore,'®° fetvalara
itibar etmemek bir miisliimani ta’zir cezasina maruz birakir

184 D’Ohsson, 11, 284; Hammer, Staatsverfassung, n, 391.

185 Bk. Mehmed Fikhi el-‘Ayntabi, Risdle fT edebi’l-miifti, Dil ve Tarih Cograf-
ya Fakiiltesi Kiitiiphanesi, Ankara, ismail Saib Yazmalar1 757, v. 12a-b.

186 Bk. mesel3, Selle, 63, nu: 10 (mes’eledeki yer alan olan kelimesini ola-
na? diye okuyunuz).

187 Bk. Ubicini, (yukarida, s. 53, dn. 151),1, 83.

188 Einfiihrung, s. 1xm, sit. 2.

189 Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, istanbul, Yazmalar 1967, v. 21b ve 25a
(Kemalpasazade'nin fetvalar1); istanbul Universitesi Kiitiiphanesi,
Tiirk¢e Yazmalar 2112, v. 44b (Seyh Mehmed'’in fetvasi). Ayrica Selle,
17,nu: 2; 63, nu: 10.
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ve hattad onu inanmayan (kdfir) konumuna diigiiriir ve onlara
uygun olarak hareket etmeyen kadi da gérevinden uzaklasti-
rilmaya miistahak olur.

Fetvalarin kilgisal etkililigi her ne olursa olsun, Walsh’un
temayiiz etmis seyhiilislamlarin kararlarinin hukuki emsaller
olarak deger tagimadigr degerlendirmesi,'*° onlarin sadece
‘case-law’ meydana getirmedigi anlaminda dogrudur. Bunun-
la beraber, en azindan sonraki devirlerde, Osmanl miiftiile-
rinin ve hatta seyhiilislamlarinin genellikle uluseleflerini ka-
rarlarina yarak fetva verdikleri hiikmii ¢ok az siipheyi davet
edebilir.®! Osmanl fetvasi, béylece son bir kag asir iginde is-
lam dini hukukunun inkisafi ve berraklagsmasinda biiyiik bir
rol oynamistir.

190 EI, ikinci bas), ‘Fatwd’ mad.
191 Krs. D’'Ohsson, 1, 261; Ceride-i ‘lmiye, nu: 4, Sevval 1332/1914, s. 155-
6,8. 3.
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3. I11. SELiM VE I1. MAHMUD DONEMLERINDE
BATILILASMA VE OSMANLI ULEMASI®

Sami Erdem’

“Devlet-i Aliyyem, Muhammedi bir devlettir”
(Sultan II. Mahmud, Sadrazam Salih Pasa’ya, Nisan 1821).

“Tiirk Imparatorlugu apagik bigimde ¢éziilmeye dogru gidiyor
ve ancak, Hiristiyanlik medeniyetine bir yakinlagsma onu bir
miiddet i¢in daha bir arada tutabilme sansini verebilir”

(Istanbul’daki ingiliz Elgisi Stratford Canning, Lord
Palmerston’a, 7 Mart 1832).

I
a. Ulemanin Tavri

On dokuzuncu yizyilin gergek “Dogu Sorunu”, Osman-

1 toplum ve devletinin batili ¢izgide modernlestirilmesi gi-

risimlerinin basaris1 veya basarisizligiyds; genellikle boy-

le ortaya konan mesele gergekte, biiyiik 6l¢iide bu siirecin

uluslararasi politikadaki bir yansimasiydi. Modernlesme gi-

risimlerinin neticesi biiyiik oranda, dini kurumlara, adli me-

kanizmaya ve Imparatorlugun egitim islerine hakim olan ve

buna ilaveten kamu idaresi, diplomasi ve siyasetteki 6nemli

mevKkilerin ¢ogunu elinde bulunduran niifuz sahibi bilgi-

li miisliimanlar ordusunun yani ulemanin tavrina bagh ol-

*

*k

Bu yazi, Uriel Heyd’in editorligini yaptig1 Studies in Islamic History
and Civilization (Scripto Hierosolymitana 1X), (Jerusalem: Magnes
Press, Hebrew University, Jerusalem, 1961) adh eserin 63-96 sayfa-
lar1 arasinda yayimlanan, “The Ottoman Ulema and Westernization in
the Time of Selim IIIl and Mahmud II” adli makalesinin terciimesidir.
Bu terciime, Dergah, VI11/80, istanbul 1996, s. 18-20; VIil/81, 15-16;
VII/82,17-19; VII/83, istanbul 1997, s. 17-19'da yayimlanmigtir. Dip-
notlarda kisaltma, yil/sayfa gésterme vb. konularda miiellifin iislubu
aynen muhafaza edilmistir (¢ev.). Bu terciimenin elinizdeki eserde ya-
yimlanmasina miisaade eden sayin Sami Erdem’e siikranlarimi suna-
rim (Ferhat Koca).

Dog. Dr. Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi.



120 Tiirk Hukuk v e Kiiltiir Tarihi Uzerine

mustur. Onlarin tavirlarim1 ve bu tavirlari alma nedenlerini
incelemek yalnizca, Osmanl tarihinin bu hususi dénemi i¢in
onemli degildir. Bilakis bunun, genel anlamda Miisliiman dini
onderlerin modernlesme ve batililagma ile ilgili tavirlarinin
anlasilmasinda da bazi yardimlar olabilir.!

Batililagsmanin Desteklenmesi

Osmanl Sultanlarinin ilk modernlesme reformlar: yiik-
sek dereceli ulemanin pek ¢ogunun aktif istirakiyle gergek-
lestirilmisti. Ornegin matbaa, zamanin seyhiilislaminin bu
Avrupai icadin muayyen hudutlar i¢inde kullanilmasina izin
veren bir fetva vermesinden ve birgok 6nde gelen ulemanin
bu yeni sanat hakkinda miisbet kanaatlerini 1zhar etmesin-
den sonra 1727’de benimsenmisti.? Yaklasik 50 yil sonra bir
seyhiilislam, Baron de Tott'un siiratgi denilen yeni topgu bir-
liklerini techiz ettigi siingiilere cevaz verdi.? imparatorlukta
sistemli reformlari baslatmis olan Sultan III. Selim, kazasker-
ler yaninda birkag seyhiilislam tarafindan da desteklenmisti:
Velizade Mehmed Emin ve Tatarcik Abdullah. Seyhiilislamlar
Mehmed Tahir (1825-28), Abdiilvehhab (1821-22- 1828-
33) ve Mustafa Asim (1818-19, 1823-25, 1833-46), mollalar
Mehmed Es’ad, Mustafa Behget ve diger birgoklari, Yenige-
riligin kaldirilmasinda, Bektasi tarikatinin lagvedilmesinde

1 Burada New York, Rockefeller Vakfi'na diger pek ¢ok husus yaninda,
bana bu ¢alisma i¢in malzeme toplama imkani veren desteklerinden
étiiri sitkranlarimi arzetmek istiyorum. Aym sekilde Viyana’daki Os-
terreichisches Staatsarchiv, Abt. Haus-, Hof- und Staatsarchiv’in mii-
diiriine, bana Sultan III. Selim ve II. Mahmud’un hikiimranhk dénem-
lerinde istanbul'daki Avusturya elgilerinin raporlarini inceleme izni
verdigi icin en samimi tesekkiirlerimi sunarim.

Bu belgeler su sekilde gosterilecektir: Avusturya Elgisinin Raporu, [ta-
rih] 11 Ekim 1830 (VI/51, no. 321 A), bu kisaltmanin anlami sudur:
Tiirkei, Reihe VI, Karton 51, Dokument No. 321 A.

2 Soz konusu fetvanin metni ve ulemanin takriz’i basilan ilk eser olan
Vankulu’nun liigatinin mukaddimesinde yer almistir. Aym sekilde bk.
Fr. Babinger, Stambuler Buchwesen im 18. Jahrhundert, Leipzig, 1919,
s. 9-10.

3  Baron de Tott, Mémoires sur les Turcs et les Tartares, Amsterdam, 1785,
111, 123-24.
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ve devlet ve ordunun modernlestirilmesinde kendisinin [III.
Selim’in -¢gev.) halefi olan Sultan II. Mahmud ile samimiyetle
isbirligi yapmislardir.

Onde gelen ulema yalnizca, Sultanlar ve onlarin Osmanh
ve Avrupali danismanlarinca girisilen yenilikleri destekleyip
onaylamakla kalmadilar. Onlarin bir kismi, Avrupat ¢izgideki
reformlarin planlanmasinda, teklif edilmesinde ve benim-
senmesinde 6nemli bir rol de iistlendiler. Tatarcik Abdullah,
Sultan Selim’e arz ettigi bir reform projesinde (layiha) biyiik
bir tehaliikle, batil1 askerlik bilim ve metodunun alinmasini,
Avrupa teknik eserlerinin Tiirkgeye sistematik terciimesini
ve yabanci uzman ve egitimcilerin istihdam edilmesini iste-
mistir.*

Hatta daha yeni ve devlet adami agzi tasiyan fikirler bir ne-
sil sonra Molla Kegecizide Mehmet izzet tarafindan, 1826’da
Yenigeriligin kaldirilmasindan sonra yazilmis az bilinen bir
muhtirada ortaya konmustur.5 O, ulema da dahil olmak tizere
devlet memurlarina sabit maas 6denmesini ve kamu idare-
sinin diger pek ¢ok yoniiniin yeniden organizesini teklif et-
misti. Teklifleri arasinda belki de en dikkate deger olanlar
ekonomi ile ilgili olanlaridir. O, imparatorlugun (Miisliiman)
niifusu arasinda ticaret ve endiistriye daha biiyiik bir alaka-
nin uyandirilmasi ihtiyaci lizerinde durmus ve hassaten Os-
manh toplumunun iist tabakasinin, kar pesinde kosmaya kar-
s1 geleneksel istignalarini terk etmelerini istemigtir. Devlet,
sermaye temin etmek ve kendilerini Avrupa’da cari oldugu
tizere ilk li¢ y1l boyunca vergiden muaf tutmak suretiyle yeni
tesebbiisleri insicaml olarak desteklemelidir. ithalat kesin
olarak 6nlenmeli ve simdiye kadar ithal edilen emtia, bilhas-
sa Istanbul disginda emegin ucuz oldugu yerlerde kurulacak
4  Tarih-i Osmani Enciimeni Mecmuasi (TOEM), VI, no. 41 (1332), s. 257
5 ‘l;i enterasan sahsin hayati ve gorisleri hakkinda bk. TOEM, VI, no. 41,

s. 285-97; Tarih Vesikalari, 1, no. 3 (1941), s. 162-66 ve Islam Ansiklop.,
“izzet Molla” md.
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olan fabrikalarda iiretilmelidir. Bundan baska, ist tabakala-
rin (kendisinin mensubu bulundugu ulemay da igine alan)
hayat standardinin diigiirilmesi ve kazanghh olmayan liiks
konaklarin ingasinin tahdit edilmesi lazimdir.® Tanzimat d6-
neminin baslangicindan on yi1ldan daha fazla bir zaman 6nce
bu tiir fikirlerin yiiksek dereceli bir molla tarafindan ortaya
konulmas dikkat ¢ekicidir. Bu, o donemde, gelismekte olan
siyasal ve ekonomik dii§iinceye ulemanin 6nemli katkisini
gozler oniine seren bir 6rnektir.

On dokuzuncu yiizyilin ilk déneminde Osmanl impara-
torlugu’ndaki okumus miisliimanlarin biiyiik ¢ogunlugu hala
ulema sinifina mensup bulunuyordu. Bu yiizden reformcular,
yeni diisiincelerin yayginlastirilmas i¢in genis 6lg¢iide, ule-
manin, eserlerinde verdigi destege dayandilar ve ulemanin
pek ¢ogu da bu tiirden hatir1 sayilir bir destek verdi. Sultan
Mahmud’un ilk reformlari, yukarida zikredilen mollalardan
birisi olan Mehmed Es’ad tarafindan, kendisinin 1241 (1825-
26) tarihli imparatorluk vekayinamelerinde ve Yenigeriligin
kaldirilmasinin meshur hikayesi olan Uss-i Zafer adl eserinde
hararetle savunulmustur. O, bu yaklasimla resmi tarih yazan
tek dlim degildi. II. Mahmud déneminin biiyiik vak’aniivisleri
-Mehmed Es’ad’dan 6nce $anizade Ataullah, ayni sekilde bir
sonraki nesilde Ahmed Cevdet ve Ahmed Liitfi- de ulemadan
idiler ve eserlerinde batil1 yeniliklerin yararlari ve mesrulugu
samimi bir bigimde vurgulanmigtir.

Halk seviyesinde benzer bir gorev ekseriya, baskentin ka-
dis1 tarafindan, kahvehanelerde ve diger yerlerde yeni askeri
kurumlara karsi yapilan elestirilerle miicadele etmesi iste-
nen, istanbul’un gesitli semtlerindeki imamlar tarafindan ye-
rine getiriliyordu.” 1243 (1827/8)’te yeni Osmanli ordusun-

6 Bu muhtiranin bir el yazma niishasi Tirk Tarih Kurumu kiitiiphane-
sinde mevcuttur, Ankara (Y 556). Bumuhtiraigin ayrica bk. ibniil Emin
Mahmut Kemal, Son Asir Tiirk Sairleri, IV, istanbul, 1937, s. 739-40.

7 Mehmed Es’ad, Uss-i Zafer, Istanbul, 1293, s. 65.
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da fes kullanilmaya baslandiginda bazi1 miimtaz dersiamlar
yalnizca bu yeniligi Meclis-i ${ird’da tecviz etmekle kalmamuisg,
halka mesrulugunu agiklamak i¢in onu baslarina da takmis-
lard1.® 1831’de, ilk Tiirk gazetesi olan, resmi Takvim-i Vekdyi
cikincaya kadar, imamlar ve hocalar hiikiimet propagandasi-
nin ana vasitalari idiler. Yaklasik bir yiizyil kadar evvel ule-
ma (ve bir tekke seyhi) musahhih, yardimci ve daha sonralar
da ibrahim Miiteferrika’nin, reaksiyonerler arasinda biiyiik
memnuniyetsizliklere sebep olmus olan yeni kurulan mat-
baasinda yonetici olarak gorevlendirilmislerdi. Muhtemelen
ayni diigiinceyle Sultan Mahmud da Molla Mehmed Es’ad’1
sozii edilen gazetenin editori ve baska bir alimi de musahhihi
yapmistir.’ Benzer bicimde, 1830-31’de Osmanh imparator-
lugu’nun ilk modern genel niifus sayimi yapildiginda halkin
stiphelerini izale etmek i¢in ulema (mesela Sofya’da Mehmed
Es’ad), bolgesel ekiplerin gogunun bagkanligina getirilmisti.!°

Ayni molla tarafindan ifa edilen bir bagka hizmet de Sul-
tan Mahmud’un vebaya karsi aldig1 devrimsel tedbirlerle il-
gilidir. Kadere olan yaygin iman, zaman zaman Osmanh im-
paratorlugu niifusu arasinda tahribata yol agan bu musibete
kars1 herhangi bir 6n tedbir alinmasini engellemisti. Ornegin
1812’de istanbul ve civarinda tahminen yetmis binden fazla
insan bu hastaliktan 6lmiistii.!! Tabiatiyla veba ile miicade-
lenin en etkili yolu onun iilke disindan gelmesini 6nlemekti.
Mehmed Ali ayn1 ytlizyilin ilk yillarinda Misir'da karantina uy-
gulamisty, istanbul’da ise Sultan Mahmud’un bu érnegi takip

8 Bk. Sadriazam tarafindan Sultan II. Mahmud’a arzedilen takrir, yay. i.
H. Uzungarsil, Tiirk Tarih Kurumu Belleten, XVIII (1954), s. 229.

9 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdnf (SO), 11, 83; Ahmet Refik, Hicri On Ikin-
ci Asirda Istanbul Hayati, Istanbul, 1930, s. 168; Ahmed Lutfi, Tarih, 111,
157; Ahmed Rasim, Osmanl Tarihi, IV, Istanbul, 1328-30, s. 1855, dip-
not.

10 Lutfi, III, 142; Avusturya Elgisinin Raporu, 11 Ekim 1830 (VI/51, no.
321 A).

11 Ay elginin raporlari, 10 Eylil ve 10 Ekim 1812 (VI/4 A, no. 22 ve 24).
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etme istegine ulemanin karsi ¢iktig: rivayet edilir.'?2 1870’ler-
de Tiirkiye’'de birkag yil kalmis olan Prusyali geng¢ zabit Hel-
muth von Moltke Subat 1837‘deki bir mektubunda sunu yaz-
misti: “Ulema mevcut oldugu siirece, veba da var olacaktir”.!3
Mamafih kisa zaman sonra onun yanildig: ortaya ¢ikacakti.
1838’de Sultan biitiin muhalefeti bertaraf etti ve Avusturya-
I uzmanlarin yardimiyla istanbul yakinlarinda bir karantina
istasyonu kurmayi kararlastirdi. Bunu tasvip eden bir fetva
alind1 ve resmi gazete olan Takvim-i Vekayi’de yayinlanan bir
makale yaygin 6nyarginin aleyhinde bir dizi dini ve mantiki
deliller ortaya koydu.* Projeyi gergeklestirmekle gorevlen-
dirilen li¢ memur arasinda iki alim bulunuyordu: Mehmed
Es’ad ve hekimbagi1 Abdiilhak.!> Onlarin Hiikiimetle yaptiklari
isbirligi, halk ve alt derecedeki ulema arasinda mevcut olan
muhalefeti telafi etmede siiphesiz yardimci olmustur. Takdi-
re sayan bu kararlarin yillarca kagit tizerinde kalmis olmasi
gergegil® ulema 6nderlerinin bu hassas meseledeki liberal
tavrinin 6nemini azaltmasa gerektir.

Her ne kadar, veba derecesinde vahim olmasa bile kolera
da bu dénemde Osmanhlar arasinda biiyiik bir zayiata sebep
olmustur. Sultan Mahmud’un emriyle, yakin dostu ve hekim-
basis1 Kazasker Mustafa Behcet, bir Avusturya el kitabindan
istifadeyle kolera belasi lizerine Tiirkge bir risale yazdi. Has-
taligin tarihgesini verdikten sonra miiellif hastaligin belirti-
lerini tanimlamis ve ihtiyati tedbirlerle tedavi sekilleri konu-
sunda tavsiyede bulunmustur.!’ Bu risaleden Matbaa-i Ami-

12 Aymn elginin raporu, 7 Aralk 1836 (VI/65, no. 207); Ahmed Cevdet,
Tarih, X (1309), s. 95.

13 Helmuth von Moltke, Briefe liber Zustande und Begebenheiten in der
Tiirkei, 6. bsk., Berlin, 1893, s. 122.

14 Lutfi, V, 125; Avusturya Elgisinin Raporu, 21 Mart 1838 (VI/67, no.
275).

15 Lutfi, 111, 142; V, 152.

16 L.-P.-B. D'Aubignosc, La Turquie nouvelle, Paris, 1839, I, 232-35.

17 Burisalenin bir Amerikal [Dr. J. E. De Kay] tarafindan ingilizce yapil-
mis genis bir 6zeti i¢in bk Sketches of Turkey in 1831 and 1832, New
York, 1883, s. 518-520.
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re’de binlerce niisha basilmis ve Agustos 1831’de istanbul ve
tasrada sivil halkla askerlere bedava dagitilmistir.!®

Yine Mustafa Behcet, tip ¢alismalarinin ilk gelisiminde
aktif bir yere sahiptir. Onun ligiinci hekimbasilik donemin-
de ve biiyiik dlgiide kendi insiyatifiyle 1827’de yeni aske-
ri tip mektebi olan tiphdne ya da tibbiye kurulmustur.!® Bu
yeni kurum, kadavralarin tesrihine karsi ¢ikan giiglii bir
geleneksel 6n yargiyla basa ¢ikmak zorundaydi. Tip okulu-
nun agilmasindan bir kag yi1l 6nce Sultan Mahmud bir hatt-1
hiimayunla, daha 6nce adi1 gegen $aniziade Mehmed Ataul-
lah Molla tarafindan yazilmis olan Mir‘dtu’l-ebddn fi tesrih-i
a’zd-i’l-insdn bashkli bir anatomi eserinin tabini emretmisti.
1820’de basilan ve Avrupa’da biiyiik ilgi uyandiran bu kitap
aynl zamanda metni resimle agiklamaya yonelik ¢ok sayida
graviir ihtiva ediyordu.?’ insan viicuduna ait resimlerin ya-
yinlanmasi da Osmanli-islam gelenegine aykiri idi. Hakika-
ten dikkate deger bir husustur ki, boyle iki gii¢lii dinf pesin
hiikmii gérmezden gelen ve ¢agdas tipla ilgili bu 6ncii eseri
telif eden bu zat ulema saflarinin yiiksek dereceli bir men-
subu idi.

Ulema, igbirligini tip mektebindeki egitim reformlariyla
sinirlamamisti. 1838-39’da riisdiye (orta mektepler)'nin ku-
rulusunun ilk adimlar1 atilmis ve Anadolu kazaskeri nisani
sahibi imamzade Mehmed Es’ad (Mekteb-i) Madrif-i Adliye
Nazir1 unvaniyla bunlarin idaresine atanmigti.?! Sultan Mah-

18 Lutfi, III, 167; V, 126; R. Walsh, A Residence at Constantinople, London,
1836, II, 305; Avusturya Elgisinin Raporu, 10 Ekim 1831 (VIII/3, no.
337).

19 Ayn elginin raporu, 10 Mayis 1827 (VI/27, no. 171); Tanzimat, 1, istan-
bul, 1940, s. 937; Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, |, istanbul, 1939,
s. 282 vd.

20 T-X. Bianchi, Notice sur le premier ouvrage d’anatomie et de médeci-
ne, imprimé en turc, Paris, 1821; $anizide Mehmed Ataullah, Térfh, 11,
336-37; Cevdet, X, 213; Fr. Babinger, Geschichtsschreiber der Osmanen,
Leipzig, 1927, s. 346-47; Tanzimat, 1, 935-36.

21 Lutfi, V, 137; Tarih Vesikalari, 1, no. 3 (1941), s. 212 vd.; SO, 1, 341; Ra-
sim, IV, 1769, dipnot.



126 Tiirk Hukuk v e Kiiltiir Tarihi Uzerine

mud’un vefatindan birkag yil sonra yukarida bahsi gegen alim
ve miiverrih Sahhiflar Seyhizide Mehmed Es’ad Kariyerini
ilk Osmanh Egitim Bakani olarak noktalamigtir.22

III. Selim ve II. Mahmud’un batililagsmaci reformlarina
olan destek ya da muvafakatlarinda ulema 6nderligi bazi
tarikatlarla gii¢ birligi etmistir. Geleneksel olarak pek ¢ok
yiiksek dereceli ulema giiglii sufi temayiillere sahipti. 18.
ve erken dénem 19. yiizyil seyhiilislamlarinin bir ¢ogunun
Naksibendi ya da Mevlevi tarikatina bagh oldugu,® diger-
lerinin de dervis tekkeleri insa ettikleri ya da bunlari des-
tekledikleri bilinen bir husustur.?2* Mevleviler Sultan III.
Selim’in 6zel himayesinden ve béylece onun zamaninda
yiiksek sosyete [avantajindan -gev.] istifade etmislerdir.
Onlar siyasal olarak en giiglii tarikat haline gelmis ve béy-
lece reaksiyoner Yenigeri birlikleriyle yakin iliski icindeki
popiiler Bektasileri geride birakmiglardir.?’ II. Mahmud za-
maninda Mevleviler reformlar1 desteklemeye devam ettiler.
Onun zamaninda tarikatin bazi miintesipleri yonetimde ve
Sarayda ¢ok etkili mevkilere geldi. En 6nemlilerinden olan
Mehmed Said Halet yillar boyunca Sultan’in bas sirdas: ve
imparatorlugun akibetinin gergek hakemi idi.2¢ Mahmud’un
son yillarinda kendisinin en gézde saraylilarindan ve arka-
daslarindan birisi bir Mevlevi miridi olan Abdi Bey idi.?”
Bir digeri, Ahmed Sadik Ziver Efendi 1838’de kurulan yeni
meclis-i vdld-y1 ahkdm-1 adliye’nin alt1 iiyesinden birisi ola-
rak atanmist1.2® 1830’larin sonlarinda istanbul’da dolasan

22 SO,1, 339.

23 Mesela, Pasmakgizade Ali, Damadzade Ahmed, Gelebizade ismail Asim
ve Hamidizade Mustafa (bu zatlarin biyografileri igin bk. I. H. Uzungar-
sili, Osmanli Tarihi, 1V, cuz 2, Ankara, 1959).

24 Mesela, Feyzullahzade Mustafa, Samanizade Omer Hulusi, a.0., aynm
yer.

25 Cevdet, V (1278),s.273; VI (1286), s. 166.

26 BKk.Islam Ansiklop., “Halet Efendi” md.

27 Lutfi, V, 25.

28 Lutfi,V,107; SO, 11, 437-38.
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giglii sayialara gore Sultan igisleriyle ilgili olarak Mevlevi
kanallariyla surekli gizli bilgi topluyordu.?® Moldavya prensi
Ghika’nin iddiasina gére ayn1 zamanda II. Mahmud’un sahsi
arkadasi olan, Galata (Pera)’daki iinlii Mevlevi tekkesi seyhi
Sultan’a, ulemanin reformlara olan muhalefetinin kirilma-
sinda en fazla yardimi yapmistir.*°

Reformlara Muhalefet

III. Selim ve II. Mahmud’un batililasmaci reformlarini des-
tekleyen mollalarin tavri, tabii ki biitiin ulema g¢evrelerinin
tipik tavn degildir. 1807 devriminin bir sonucu olarak ule-
ma onderligindeki reaksiyoner unsurlar zaman zaman bu re-
formlarin gii¢ yoluyla durdurulmasinda basarili olmuslardir.
Asi Yenigeriler, ‘Devrimin ruhu olan’ Seyhiilislam Mehmed
Ataullah, hocas1 Mehmed Miinib, istanbul Kadis1 Muradzade
Mehmed Murad ve nizam-1 cedid reformlarini bidat ve kafir-
lerin kinanacak bir taklidi olarak kinadiklari bir hiiccet-i ser’i-
ye imzalamis olan diger pek ¢ok mollanin aktif olarak yardim
ve kilavuzlugundan yararlanmislardir.3! Mamafih, miiteakip
yilda Sultan Mahmud’un ciilisundan sonra3? muhafazakar
ulema, hiikiimetin reform politikasini kabul ya da red konu-
sunda yalnizca pasif bir tavir ortaya koyacak bicimde, artan
olgilide sirf savunmaci bir tavira zorlanmistir.

Lakin ilk bakista daha az 6nemli goriilebilecek bir mese-
lede ulema 6nderligi basarili bicimde Mahmud’un arzularina

29 D'Aubignosc, I, 201-6.

30 Charles Rolland, La Turquie contemporaine, Paris, 1854, s. 223.

31 Avusturya Elgisinin Raporlari, 31 Mayisve 18 Temmuz 1807 (VI/1, no.
17 ve 21); ‘Ata (Tayyar-ziade Ahmed Ataullah), Tdrih, 111, 82-83; Ahmed
Asim, Tarih, 11, 46-49 (hiiccet’in metni); fakat ayrica bk. Asim’in Seyhii-
lislam" savunmasi (I, 337).

32 1808’de Bayrakdar aleyhindeki ayaklanmada yiiksek ulema, onun reji-
mine siddetle karsi olmakla birlikte, kendilerini agiga vurmadilar ama
soylendigine gore halki imamlara ve dervislere kargi tahrik etme isini
terkettiler. (Krs. MacFarlane, Constantinople in 1828, London, 1829, I,
94; Jucherau de St. -Denys, Histoire de I'empire ottoman, Paris, 1844, 11,
211 vd.).
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muhalefet etmistir. 1828’de Sultan’in, biitiin hiikiimet gérev-
lileri ve askerler i¢in zorunlu hale getirilen ve bizzat hiikiim-
darin da giydigi yeni serpus olan kirmizi fesi ulemanin da giy-
melerini istedigi sOylenir. Ancak, Yenigeriligin kaldirilmasinda
Sultan’la isbirligi yapmis ve miiteakip biitiin reformlari mesru
gormiis olan Seyhiilislam Mehmed Tahir bu yenilige boyun
egmeyi kesinlikle reddetmistir.3®* Mahmud onu azletmis, ama
o siralarda Rusya ile patlak veren savas, ulema ile girisilecek
herhangi bir ciddi siirtiismeyi ¢ok miinasebetsiz hale getir-
misti. Bu sebeple proje bir kenara birakildi** ve ulema, kendi-
lerini halkin diger kesimlerinden tefrik eden beyaz sariklarini
yuz yil sonraki Atatirk reformlarina kadar muhafaza etti.

1829’da savasin sona ermesinden sonra Mahmud, reform-
larina kaldig) yerden daha biiyiik bir gayretle ve daha genis
¢apta devam edebilecegini hissetti. Bir diger Avrupa adetini
devreye sokmasi, ulema ile yeni bir ¢atismay1 dogurdu an-
cak bu defa Sultan, onlarin kanaatlerini tamamen kulak ardi
etti. Kendisinden 6nce Selim’in yaptig1 gibi Mahmud da, sey-
hiilislamin dini gelenegin bu tiirlii bir ihlaline karsi ¢ikacagi
diisiiniilmesine ragmen gesitli zamanlarda kendi portresini
yaptirmistir:3® 1832’de Sultan, sasaali portresini, seyhiilisla-
ma bir taltif olarak gonderecek kadar ileri gitmig3® ve yiik-
sek dereceli devlet gorevlilerine ve yabanci hiikiimdarlara
bu tiir hediyelerin verilmesi adet haline gelmistir.3” Mamafih,
1836’da hiikiimdarin portresi birgok kisla ve hiikiimet dai-
relerinde térenle teshir edildiginde 6zellikle ulema iginden
olmak ilizere pek ¢ok kimsenin hosnutsuzluk gosterdigi riva-

33 Mac Farlane, II, 44-46.

34 A.Slade, Records of Travelsin Turkey...in the years 1829, 1830 and 1831,
II, London, 1833, s. 207-8. Mac Farlane (1I, 346-47)’deki, 1829’da ule-
manin da fes takmis oldugu yolundaki bilgi yanhgtir (bk. Lutfi, II, 148,
195, 269-73); Mac Farlane Tiirkiye’yi Ekim 1828’de terketmis bulunu-
yordu.

35 Walsh, II, 299.

36 Lutfi, IV, 65.

37 Lutfi, V,98.
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yet edilir.3® Portrenin teshirinden evvel biiyik bir askeri geg¢it
resmi yapilmis ve buna, miizik, top atislar1 ve ates oyunlari
eslik etmisti. Ancak isarete deger bir husus vardir ki o da,
[portrenin -gev.] tebcili i¢in yapilan dini merasimlerin ulema
tarafindan degil de tarikat seyhleri tarafindan gergeklesti-
rilmis olmasidir®® Oyle gériiniiyor ki, ulemanin karsi ¢ikisi,
portrenin teshirinin, onun halk tarafindan tapinilacak bir sey
olmasi intibaini verebilecegi yolundaki korkularindan kay-
naklanmaktadir.*

Her ne kadar ulema kitlesinin basi, genel olarak Sultan
Mahmud’u desteklemis ya da en azindan onun iradesine bo-
yun egmisse de, alt tabakalardaki bir¢ok ulema Avrupai ye-
niliklere karsi miifrit diismanhg) siirdiirmiislerdir. Maalesef,
batilllagma karsitlarinin goriislerini tam manasiyla incele-
mek miimkiin degildir, zira onlarin ¢ok azi, goriislerini yazil
olarak agiklama cesaretini gostermistir. Hatta bunu yapmis
olsalardi bile, onlarin eserlerinin basimi ya da ¢ogaltilmasina
miisaade edilmesi hemen hemen miimkiin degildi. Reform-
lara muhalefet konusunda Avrupali kaynaklarda bazi bilgiler
mevcuttur ancak bunlarin ¢ogu, 6zellikle de incelenen déne-
me ait sayisiz seyahat kitaplari, itimada sayan degildir ve bii-
yiik bir ihtiyatla kullanilmalidir.

Mamafih, Tiirk vekayinameleri bile Edirne Barigi’ni takip
eden yogun reform yillarina ait olarak, reaksiyoner ulemanin
yer aldig1 baz1 karigikliklar1 kaydeder. Ornegin 1829’'da baz
hocalar, camilerdeki Ramazan vaazlarinda yeni kurumlari
elestirdikleri i¢in siirgiin edilmislerdir.*’ Bunlardan Bosnali
bir miiderris, yeni Avrupa kiyafetine agik¢a muhalefet etmis

38 Avusturya Elgisinin Raporu, 10 Agustos 1836 (VI/65, no. 190 C); H.
Southgate, Narrative of a Tour through Armenia..and Mesopotamia,
New York, 1840, I, 79-81; J. M. Jouannin et J. van Gaver, Turquie, Paris,
1840, s. 428.

39 Lutfi, V, 50-52.

40 Lutfi'nin miadafaasiigin bk. age., 51.

41 Lutfi, I, 144.
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ve onu benimseyenleri zindik olarak ilan etmisti. Kendisinin
daha sonra, Aydin bélgesinde, Allah tarafindan fukarayi hi-
maye etmek lizere gonderilmis oldugunu iddia eden ve Yeni-
ceri bakiyyeleriyle diger kanun disi1 kimseleri kendi saflarina
¢ekmis olan tehlikeli bir isyanciya katildig1 konusunda delil
bulunmaktadir.*? Kisa bir miiddet sonra Kastamonu’nun gii-
neydogusunda yer alan Tosya’da miifti ve diger bir alim, pek
cogunun 1826’da istanbul’dan siiriilen Yenigeriler oldugu ri-
vayet edilen yerel isyancilar1 desteklemistir.*3

Osmanli Yénetimi ve toplumunun Bati ¢izgisindeki re-
formlarinin goguna karsi olan muhalefetin ana odaklarindan
birisi medrese 6grencileri, diger bir deyisle talebe-i uliim ya
da softalardir. Bunlarin sayilar1 ¢ok genisti. 1784’e ait tefer-
ruath listelere gére** istanbul’da yaklasik 1500 softa bulunu-
yorduKki buna, talebelere karin tokluguna, kalacak yer ve 6zel
licret karsiigl hizmet eden ¢émezleri dahil degildir. Ayrica
medreselerin disinda ikamet eden pek ¢ok giindiizlii 6gren-
ci de mevcuttu. iddiaya gére 1826’da Yenigerilerin ortadan
kaldirilmasinda ti¢ binden fazla softa yer almistir.*> 1830’lar
ve 40’larda baskentteki toplam 6grencilerin bes bin civarin-
da oldugu tahmin edilmekteydi.*¢ Softalar zaman zaman ¢ok
zor sartlarda hayatlarini siirdiirmekle birlikte egitimlerini
uzun yillar boyu devam ettiriyorlardi. Bunlarin ¢ogu yar ag¢
durumdaydi, -Batili gozlemcilere gére*’- giinde yalnizca bir
6gilin bedava yemek aliyorlardi. Dikkate deger bir kesimi de-
likanhliktan ¢ikmis olmasina ragmen umumiyetle evli degil-
lerdi. Pek ¢ogu, kale alinacak bir makam elde edebilmek i¢in
¢ok uzun zaman beklemek zorundaydi.

42 Lutfi, II, 169.

43 Lutfi, III, 146; 1V, 56.

44 Toderini, De la littérature des Turcs, Paris, 1789, 1I, 6-25; ]J. Dallaway,
Constantinople, London, 1797, s. 63-64.

45 Uss-i Zafer, 187-88; Lutfi, I, 147.

46 Sketches of Turkey, 257; krs, White, Three Years in Constantinople, Lon-
don, 1845, 11, 217.

47 Toderini, II, 25; White, 11, 217.
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Osmanl imparotolugu’nun tarihi boyunca softalar gayr-i
memnunlugun ve fitneciligin liretim zemini olagelmigtir.*®
18. ve erken 19. yiizyilda onlarin hosnutsuzluklari, ulema li-
derligindeki skandal boyuttaki bozulmanin bir sonucu olarak
nesv-i nema buldu. Fakir softalarin (ve asag1 derecedeki ule-
manin), daha sonra isaret edilecegi lizere, az sayidaki aris-
tokratik ailelere mensup olan zengin tistlerine gipta ile bak-
tiklar1 rahathikla diisiiniilebilir. Ozellikle icerledikleri suisti-
mal, camia i¢gindeki yiiksek mevkilerin bu klanlara mensup
ve ¢ogukere cahil ya da layik olmayan iiyelere tahsis edilmesi
yoniindeki artan egilimdi.*® Madiin (asag1 kademedeki) du-
rumdaki ve 6zellikle tasra kokenli bir softa, miiderris olmak
icin 10 ya da 20 y1l egitim goriip bir¢gok ¢etin imtihani agsmak
zorundayken, bazen segkin bir aileye mensup yiiksek sevi-
yeli bir mollanin oglu bu mevkiye 6 yasinda getiriliyordu.5°
Benzeri ayrimciliklar miiteakip terfilerde de agikardi. Daha
yliksek mevkilere geleneksel kidem esasina gore yiikselmek
yerine bu imtiyazli grubun iliyeleri zaman zaman “siray as-
mislardir” (tafra).5! Ulema heyetinin ileri gelenleri yénetimde
yiiksek mevkileri isgal ederken, softalarin ve diisiik dereceli
ulemanin diismanlig tabii olarak biitiin otoriteye y6nelmis-
tir. Ulema saflarindaki bu sinif miicadelesinin, -ki bu hentiz
tam olarak ilizerinde arastirma yapilmamis olan bir miicade-
ledir- unsurlar III. Selim ve II. Mahmud dénemlerinde oldu-
gu gibi, askeri felaketler, biiyiik siyasi ve sosyal degisimler ve
kokli reform girisimleri esnasinda ciddi bir probleme sebe-
biyet verebilecek durumdaydi.

Mahmud'un hakimiyetinin ilk dénemi boyunca softalar
miiteaddit defalar agik¢a Yonetimin ve bu ¢ercevede olmak

48 17. yiizyilda Anadoludaki fenaliklan i¢in 6rnek olarak bk. . Ulugay,
XVII. Asirda Saruhanda Egkiyalik, istanbul, 1944, s. 23-30.

49 Asim, |, 297, 334-36; Cevdet, I (1271),s.118.

50 Dirrizide Mehmed At3’ullah’in durumunda oldugu gibi (bk. Rif’at
Efendi, Devhatu’l-Megsdyih, (istanbul, tagbaski), s. 108.

51 Cevdet, IV (1275), s. 163; Slade, I, 229.
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tizere yliksek ulemanin otoritesine meydan okudular. Bunun
meshur bir 6rnegi 1817 /8 kisindaki mum vak’asidir. Bir bak-
kalin her bir miisteriye birden fazla mum satmay1 reddet-
mesinden neset eden bir anlasmazlik, Yenigerilerle 6teden
beri silahlara sahip olma imtiyazini elinde bulunduran Fatih
Mehmet’in meshur medresesinin talebeleri arasinda ciddi
bir uyusmazliga sebebiyet vermistir. Softalar protesto yap-
tilar ve Seyhiilislam’in gérevden alinmasina sebep oldular.5?
Birkag yi1l sonra 1821’de, yiizlerce softa Seyhiilislam’in kona-
ginin 6niinde gosteri yaparak, hiikiimet aleyhtari konusmala-
rindan 6tiri sirgiine mahkum edilmis bulunan bir miider-
rislerinin serbest birakilmasini istediler. Sadrazam bu kizgin
ve tehlikeli kalabalig1 bizzat kendisi yumusatmaya mecbur
kalmigt.53 _

Bundan baska, medresedeki egitim kati bigimde islami
ogretinin geleneksel konulariyla sinirlandirildigy igin softa-
lar Avrupai reformlara siddetli muhalefette bulunmuslardir.
Herhalde bunlary, yalnizca dini inanglarina degil ayn1 zaman-
da iktisadi geleceklerine de bir tehlike olarak telakki etmis-
lerdir. Bu sebeple, onlarin fanatikliginin ve dar gortslaliigi-
niin zaman zaman ulema énderlerinden daha 6teye ge¢mesi
sasirticl degildir. Ornegin, Nisan 1801’de takunya ve taslarla
silahlanmis softalar Osmanl yénetiminin 6zel izniyle Siiley-
maniye Camii’'ni ziyaret etmekte olan Rus el¢isine ve iglerin-
de diger diplomatlarin ve birka¢ bayanin da yer aldigi1 grubu-
na saldirmis ve kovmuslardi. Derin sikintiya diisen Bab-1 Ali
bir¢ok softanin idamina, diger bircogunun da sopalanmasina
ve siirgiin edilmesine karar verdi.* 1833 baharinda Fransa

52 Sanizade, II, 358-61; Avusturya Elgisinin Raporu, 26 Ocak 1818 (1V/8,
no. 2).

53 Aym elginin raporu, 24 Arahk 1821 (VI/12.no. 116 Ave I).

54 Ayn elginin raporu, 25 Nisan 1801 (II/125, no. 18); F. C. H. L. Pouqu-
eville, Voyage en Morée, a Constantinople, etc., Paris, 1805, 11, 185-86;
J. -E. Beauvoisins, Notice sur la cour du Grand-Seigneur, Paris, 1809, s.
84-86.
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destekli Mehmet Ali Paga, Osmanli Devleti’nin varligini tehdit
edip Hiikiimet de yardim i¢in Ruslara miiracaat ettiginde ya-
bana diismani fanatik softalarin istanbul’dan siiriilmesi igin
miieyyidelere bagvurulmustu.5>

Nasil ki ulema dénderliginin gelismeci tavn softalarin ve
diisiik dereceli ulemanin Mahmud’un reformlarina olan mu-
halefetini etkilememisse, ayni1 sekilde Mevlevilerin ve diger
tarikatlarin Sultan’la yaptiklan isbirligi biitiin dervislerce
paylasilmiyordu. Hassaten, yaygin tarikatlarin bir¢ok mensu-
bu ve intisab1 olmayan seyyah dervisler reform politikasina
siddetle kars1 ¢ikmislardir. 1829°da Siileymaniye Camii’'nde
Cuma namazi esnasinda cezbe halindeki bir dervis, devletin
diger dini sahsiyetleriyle birlikte cemaat arasinda bulunan
Seyhiilislam’a, bidatleri benimseme konusunda Sultani et-
kiledigi gerekgesiyle acikga beddua ve hakaret etti.>¢ Hatta
daha kotiisii, 1837’de yeni yapilmis olan Galata koépriisii tize-
rinde Sultan Mahmud’u durdurup ona “gavur sultan” diyerek
kendisini islam dinini yikmakla suglayan Seyh Sagh diye ta-
ninan bir bagka fanatik dervisin tagkinlig idi. Halkin bir aziz
gibi telakki ettigi bu dervis yakalanarak idam edilmis ve kisa
siirede halk arasinda bir sehit efsanesi yayilmigt1.>”

Reform Ideolojisi

Eserlerinde ve Divan toplantilarindaki konusmalarinda re-
formlarin kabuliinii dile getiren yiiksek seviyeli ulema tavirla-
rin1 ya dini hukuk ve erken dénem islam tarihinden alinma ya
da akil ve sagduyuya dayanan delillerle savunmuslardir.>®

Kafirlere karsi cihadin miiminlerin 6nde gelen vazifelerin-
den birisi oldugunu savunuyorlardi.. Binaenaleyh, islam or-

55 Avusturya Elgisinin Raporu, 7 Nisan 1833 (VI/57, no. 6 G).

56 Lutfi, II, 94.

57 Jouannin-Gaver, 429.

58 Digerleri icin bk. Uss-i Zafer, 6zellikle 21 Sevval 1241 (29 Mayis 1826)
tarihli hiiccet-i ser’iye, s. 36-40, Tatarcik Abdullah ve Kegecizade iz-
zet'in layihalar (bk. yukarida 4 ve 6 nolu dipnotlar).
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dusunun her tiirlii vasitayla giiglendirilmesi 6nemli bir dini
vecibe idi. islam’in son kalesi olan Osmanlh Devleti'nin iistiin
durumdaki Hiristiyan kuvvetleri karsisinda yenilgi ardindan
yenilgiye ugradigi giinlerde bu, en miibrem ihtiyag haline gel-
misti. Iimparatorlugun ve dolayisiyla islam’in mevcudiyeti, ar-
tik, Avrupai askeri teknikler benimsenmeksizin korunamazdi.

Kafir dismandan bilgi almak bir bid’at sayilmazdi, aksine
bu, diismanla kendi silahlariyla doviismek anlaminda mesru
bir ‘mukabele bi’l-misl’ uygulamasi olurdu. Bu hareket tarzi
Kur’an’da “Onlara (diismanlara) karsi giiciiniiz yettigi kadar
kuvvet hazirlayin.” (VIII/60) ifadesinde oldugu tizere gesitli
ayetlerle tasvip gérmiisti. “.. ve miisrikler nasil sizinle top-
yekiin (kaffeten) savasiyorlarsa siz de onlara karsi topyekiin
savasin” (IX/36) ifadesi geleneksel olarak, Miisliimanlara
dort haram ay da dahil olmak iizere “biitiin” aylarda savas
yapma izninin taninmasi olarak anlasilmistir.>® Mamafih,
Mahmud’un reformlarim1 savunanlar bunu, kendilerine diis-
manlarinin kullandig biitiin silah ve taktikleri kullanma izni
olarak yorumlamislar ve hatta kdffeten ifadesini ‘miittehit ve
kesif bir yapida’ savasmak anlaminda tefsir etmislerdir.¢° Bu
son yorum hususiyetle, resmi olarak diizenlenen yeni Avru-
pai talimin, talim-i ser’i’nin®! ve III. Selim ve II. Mahmud ta-
rafindan uygulamaya konan Bati tarzi savas diizeninin mesg-
rulastirilmasini hedeflemisti. Bunlar i¢in daha a¢ik se¢ik bir
temel su ayette (LXI/4) kesfedilmisti: “Allah, kendi yolunda
kenetlenmis bir duvar gibi saf baglayarak savasanlari sever”.%?

Daha ileri deliller islam tarihindeki ge¢cmis uygulamala-
ra dayandirilmisti. ibn Haldun’un, ilk Miisliimanlarin miisrik
Arap adeti olan vur kag (el-kerr ve’l-ferr) seklindeki sahsi mii-
cadeleyi terk ederek saflar (sufiif) halinde savasan Bizansl ve

59 Bu ayet icin 6rnek olarak bk., Tefsiru’l-Celdleyn.
60 Uss-i Zafer, 42.

61 Age, 114.

62 Age, 37, 44.
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iranh diismanlarinin daha gelismis askeri tekniklerini aldikla-
rin1 ortaya koymus oldugunu soéyliiyorlardi.6® Benzer bigimde,
Ahmed Cevdet, Hz. Peygamber’in, Zerdiisti iranlilardan, o za-
mana kadar Arabistan’da bilinmeyen bir teknigi, bagkenti Me-
dine’nin etrafina hendek kazma isini 6grenmekten ¢ekinmedi-
gini ilave etmigti.®* Baskalar: da,s® ilk Miislimanlarin, kafirler-
ce icat edilmis olan barutun kullanimini benimsediklerini ileri
siirmiiglerdir. Oyle anlagihiyor ki bununla, diigman iizerine fir-
latilan Yunan atesi ya da benzeri yakici malzemeye®® hatta belki
de Osmanlilarin yiizyillar sonra alip benimsedikleri baruta atif
yapmaktadirlar. Daha da ileri gidilerek islam Peygamberinin
miimin olmayanlardan askeri malzeme 6diing alma konusun-
da bir sinir koymadig1 séylenmistir. Bedir gazvesinden sonra
O, miisrik Mekkelilerden pek ¢ok esiri Medine’deki Miisliiman
¢ocuklara okuma yazma 6gretmede istihdam etmistir.%”

Kafirlerden bilgi almak Miisliimanlar arasinda bir asagi-
lik duygusunun meydana gelmesine sebebiyet vermemeliydi.
Sunu akillarindan ¢ikarmamaliydilar ki Hiristiyan Avrupa’nin
askeri alandaki gelismesi, Osmanl silahlarinin ve Miisliiman
kahramanliginin ytizyillar boyu siiren iistiinliigiinden kor-
kan Bati'nin tepkisinden baska bir sey degildi.®® Aym sekil-
de, hiikiimet gorevlilerine belirlenmis maaslarin 6denmesi
gibi, Osmanlilarin benimsemeleri gereken batili ekonomik
prensipler, Avrupalilarin “bizim (islami) dini hukukumuzdan
aldiklar1” fikirlerdi.®® Batili reformlarin ulema arasindaki ide-
ologlar1,”® muhaliflerinin, Miisliimanlarin Avrupa’y: taklitleri-

63 Age., 49; krs. Ibn Haldun, Mukaddime, Beyrut, 1900, s. 271-73.

64 Cevdet,II (1271), s. 256.

65 Uss-i Zafer, 37-38.

66 Bk. Encyclop. of Islam, N. E., ‘Barad’ md., I, VI; Yine krs. Toderini, II, 2,
bolim 3, paragraf XII.

67 Mehmed Es’ad, Tarih, Osterr. Nationalbibl., Vienna, H. 0. 210 (Fliigel,
no. 1141), varak 202 a-b.

68 Tatarcik’in Layihasi (TOEM, VIL. 260 ve devam); Uss-i Zafer, 55.

69 Es’ad, Tarih, 200 a.

70 Ornegin, $anizade, I, 101.
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nin kendi kimliklerini tamamen kaybetmelerine sebep olaca-
g1 anlamini ihtiva eden “Kim bir kavme benzemek isterse o
onlardandir” seklindeki delillerini hararetle reddetmislerdir.

Reformcularin karsilasmak durumunda olduklari, daha
ziyade pratikten kaynaklanan ve goriiniiste yaygin olan bir
itiraz da, batili metotlarin Miisliiman diinyada cari olanla-
ra zit olmasi dolayisiyla bunlarin benimsenmesinin yikici
bir basarisizliga gotiireceginin mukadder oldugu iddiasiyd.
Bu iddiay1 ¢iiriitmek icin Kegecizide’® kendi goriisiine gore
Tirkiye’den daha kétii durumda bulunan ve ayni sekilde bir
Miisliiman iilke olan Misir 6rnegini aktarir. Ancak ‘bizim Pa-
disahimizin immi bir veziri (Misir valisi Mehmet Ali Pasa’ya
atifla), vasat zekaya sahip bir adam eski Misir’t yeni bir iil-
keye dontistiirmiistiir.’? Netice itibariyle der, Kegecizade, pek
ala bilinmektedir ki ‘bizim (Tiirk) ulemamiz her bakimdan
el-Ezher ulemasindan iistiindiir ve bizim yiiksek hiikiimet
gorevlilerimiz ve memurlarimiz onun (Mehmet Ali'nin) Di-
van Efendisi’'nden daha akilhdir’

Kecgecizade, Mehdi gelinceye kadar hig¢bir seyin yapilama-
yacagin iddia eden kaderci Miisliimanlar: sert bir bigimde
kinar. ‘insanin cehdi daglan yerinden oynatir’ mealindeki
Arap deyisini iktibas ederek eski Osmanlh Imparatorlugu’nun
yeniden diizene konulabilecegine inanmayanlarin kétiimser-
ligine karsi ¢ikar. Onlarin dikkatini, ‘ilahi destekten mahrum
olmalarina ragmen’ ¢ok ciddi bozgunlardan sonra devletleri-
ni yeniden kurmada ve tazelemede akli tedbirlerle (teddbir-i
akliye) basarili olmus olan kafir Avusturyalilara, Prusyalilara
ve Fransizlara g¢eker.”® Sirgiin edilmesinden ve vefatindan
¢ok kisa bir siire 6nce yazilmis olan son muhtirasinda’ bu

71 Kendisine ait muhtirada (Tiirk Tarih Kurumu Kitiiphanesi, Ankara, Y
556, varak 4 b.).

72 Kegecizade eski dlem ‘in zidd1 i¢in genellikle Amerika’nin vasfi olarak
kullanilan yeni diinya terimini kullanir (age., 4 a).

73 Age,43a,5a.

74 At 111, 261.
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molla, Osmanlilar1 yalnizca her zaman mevcut olmayan ilahi
yardima dayanmaya degil, aksine devletlerini reforme etmek
icin gerekli yol ve vasitalari olusturmaya ¢agirmistir.

Modernlesmeyi savunan biitiin ulemanin son delili, biitiin
Miisliimanlarin, ilahi hukuka aykir1 olmadiga siirece Sultan’in
emirlerine uyma konusundaki dini sorumlulugu idi. ‘Ey iman
edenler! Allah’a itaat edin. Peygambere ve sizden olan emir
sahiplerine de itaat edin.’ (IV/59) mealindeki Kur’an ayeti bii-
tiin reformcularin polemik cephanesinde hazir bir ifadeydi.

Ulema tarafindan reformlar tervic i¢in ortaya konan delil-
lerin ¢ogu, kendi tavirlarinin hakiki gerekgelerini gizleyen bi-
rer ideolojik ‘listyapr’dan bagka bir sey degildi. Geriye dogru
bakinca, yiiksek ulemanin Osmanlh imparatorlugu’nun sekiiler
Avrupal diisiince ve kurumlara a¢ilmasi politikasina verdigi
destek, kendi gruplarinin ¢ikari agisindan bir intihar politikasi
olarak goriinmektedir. Su halde ulema liderligi neden III. Selim
ve II. Mahmud ile isbirligi etti ve -¢ok gii¢glii popiiler muhale-
fetin dislerinde- reformlarini gergeklestirmede onlara yardim
etti? Onlarin tavrinin gerekgeleri -ki bu makalenin ikinci bo-
liimiiniin konusunu tegkil etmektedir- Osmanh Imparatorlu-
gu’'nda ulemanin konumu, devletin karakteri ve bu zaman dili-
minde sultanlarin politikasi incelenmeksizin anlagilamaz.

Il
b. Reformlara Ulema Desteginin Gerekgeleri
Gii¢ Kayb

Yiiksek dereceli ulemanin tavrinin saiklerinden birisi Sul-
tan’dan ve oOzellikle de II. Mahmud’dan olan korkulariydi. Bu
gugcli idareci derebeylerini ve a’'yani merhametsizce safdisi
etmigti. Kurdugu mutlak ve otokratik monarsiyi, Sultan’in
giiciinii kontrol etmede sik sik ulemanin igbirlikgileri ya da
masalar1 durumuna gegen Yenigerileri ortadan kaldirmak
suretiyle taglandirdi. Cesitli vesilelerle Mahmud, ulema da
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dahil olmak tizere biitiin tebaasinin kendi iradesine boyun
egmesini istedigini ortaya koymus ve kendi arzularina mu-
tabik olmayan seyhiilislamlar1 ve diger mollalar siirgiin et-
mis ve cezalandirmistir. Bu yolla yalnizca, reformlarina olan
muhalefetlerini susturmakla kalmamis ayni1 zamanda kendi
politikasini uygulama konusunda kendisine yardimci olmala-
rin1 saglama bagarisini da gostermistir. Yukarida aktarilan or-
nekler, Sultan’in yeniliklerine halk destegini saglama ve dini
yaptirim temin etme maksadiyla, ulemanin halk tizerindeki
ruhani niifuzunu nasil kullandiginm1 géstermektedir.

II. Mahmud’un ulemay1 kontrol altina almadaki basarisi, bu
sinifin 6zellikle askeri siniflarin gerilemesinden sonra olmak
lizere nesiller boyu ellerinde tuttugu biiyiik gii¢ agisindan ba-
kildiginda fevkalade biiyiiktiir. 18. yiizyilin ortalarinda istan-
bul’daki bir ingiliz elgisi,”® ulemanin siyasi niifuzu karsisinda
derinden etkilenmistir. Onun gériigiine gore, sadece bunlarin
memnuniyetsizligi bile Sultan’in tahtini sallamak i¢in yeterliy-
di. Fransiz meslektasi da 1786’da sunu aktariyordu: “Burada,
Fransa’da oldugu gibi tek basina kral, efendi degildir. Ulema-
y1, hukuk adamlarini ve mevcut ve sabik bakanlari ikna etmek
gerekir.”’¢ Birkag y1l 6ncesinde Prusya elgisi, raporlarindan bi-
rinde ‘ulemanin, kendilerinin ana unsurlar olusturacaklari ve
Sultanin yalnizca goriintiiden ibaret olacagi bir tiir aristokratik
bir yénetim kurma hiilyasinda olduklariny’ iddia ediyordu.””

Mamafih, 18. yuzyilin sonlarina dogru ulemanin giici
tedrici olarak azalmigtir. Bunun temel sebeplerinden birisi
aralarinda birligin bulunmayisi idi. Yukarida isaret edildigi
lizere yalnizca onde gelen ulema aileleri ve yiiksek dereceli
mollalar riitbe ve derece bakimindan derin bir ugurumla ay-

75 Sir James Porter, Observations sur la religion...des Turcs, Londres, 1769,
I,113.

76 Choiseul-Gouffier to Vergennes, aktaran: L. Pingaud, Choiseul- Gouf-
fier, la France en Orient sous Louis XVI, Paris, 1887, s. 82.

77 ]. W. Zinkeisen, Geschichte des osmanischen Reiches, VI, Gotha, 1859,
s. 19, dipnot 2.
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rilmis olmayip bizatihi ulema liderliginin i¢inde daha yiiksek
mevKiler i¢in girisilen miicadele, siire giden entrikalara se-
bebiyet vermistir. Bunlar, 18. yiizyilda, iltimasgilik ve akraba
kayiricilig: sebebiyle ve buna bagh olarak az sayidaki ust dii-
zey makamlar i¢in artan aday sayisi sebebiyle fevkalade ge-
nis sayida miiderris ve mollanin géreve atanmasinda oldugu
tizere tahripkar bir durum almistir.’® Su halde zaman zaman,
bir mollanin, bir rakibe karsi terfi elde etme bedeli olarak,
Sultan’in isteklerine boyun egmeye razi olmasi ve hatta Bati
kokenli yeniliklere mutabakat etmesi sasirtici oomamahdir.

Bundan bagka, saflarindaki artan bozulma sebebiyle 6nce-
ki nesiller doneminde ulemanin prestiji 6nemli dlgiide azal-
d1.”? Mevkiler yiiksek ulemanin hizmetgileri ya da takipgileri
gibi ehil olmayan sahislara verildi, hatta satildi. Bazi durum-
larda kendi isimlerini dahi okuyup yazamayan kisiler kadi
olarak atanmiglardir.®® Kadilarin riisvet almasi darbi1 mesel
haline geldi. Onde gelen bir alimin® sikayet ettigi gibi, eski
donemlerde insanlar idareci ya da onun adamlarinin baski-
sindan sikayet i¢in kadiya giderken simdi durum tam tersine
donmiistii. Ulemanin, yéonetimi, ilahi hukuku ihlal etmekten
alikoymasi yerine Sultan, seriati ihlal etmemeleri i¢in kadila-
r1 uyaran sayisiz ferman gikarmak durumundaydi.8?

Ulema grubunun ahlaki yapisi alarm verecek 6l¢iide zayif-
lamigti. Hiiklimranhginin ilk yilindaki askeri ve mali krizler
esnasinda Sultan III. Selim biitiin reayanin altin ve giimiis es-
yalarim1 darphaneye getirmelerini emrettigi zaman pek ¢ok
zengin ulema, bu tiir kapkacagin kullanilmasi dini hukukg¢a
da yasaklanmis olmasina ragmen, bu yonde davranmayi red-

78 Bk. Tatarcik’in Layiha’s1 (TOEM, VII, 273); G. A. Olivier, Voyage dans
I'Empire othoman, 1, Paris,y1l 9, s. 155-56.

79 Cevdet,V, 175 vedevami; VIII (1288), s. 412 v.d.

80 TOEM, VI, 274.

81 Kegecizide izzet (bk. Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, Y 556, varak 22
a).

82 Lutfi, V, 94.



140 Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine

detmistir. Bazilar, Sultan’in emriyle ilgili elestirilerini agikla-
ma cesaretinde bile bulunmustu.®® Asim’a gére®* I11. Selim’in
hiikimranhiginin ilk siralarinda bir alim ve 6grencisi Rus
kafirlerine karsi olan savasa katilmak i¢in cosku ile gonilli
yazilmislardir. Ancak bu tiir olaylar 19. yiizyilin ilk dénemle-
rinde nadir hale gelmistir. 1821’de toplanan Biiyiik Divan’da
dramatik bigcimde seyhiilislam, eline bir tiifek alip basina da
bir sal dolayarak Yunanl asilere karsi savasa gidecegini ilan
etmistir.®® S6ylemeye hacet yok ki, kendisi hi¢gbir vakit rahat
konagini terk etmemistir. Ulema grubunun ahlaki diisisii,
umum halkin onlara olan geleneksel saygi ve giiveninin bir
olgiide kaybolmasina ve buna bagl olarak da Sultan’in baski-
sina direnme giiciiniin zayiflamasina sebep olmustur.

Yenigeri ve Bektagi Diismanlig

Yiiksek dereceli ulemanin reform politikasini destekleme-
sinin daha ileri bir gerekgesi onlarin Yenigeriler ve bunlarin
tabilerine olan nefretiydi. Evet, 1703, 1730 ve 1807-1808
devrimlerinde pek ¢ok ileri gelen ulema isyanci Yenigeri-
lerle bir gaye ugruna bir araya gelmislerdi, ancak boyle kisa
omirli bir isbirligi, okumasi yazmasi olmayan ¢alisan kesi-
me mensup olan Yenigerilerle, Osmanli toplumundaki yegane
aristokrasiyi meydana getiren yiiksek ulema arasinda mev-
cut olan temel ¢gekism eve diismanlig: 6rtbas edemezdi.

I. Mahmud zamanina kadar mollalar Devlet igindeki en
imtiyazh sinif durumundaydllaf. Azledilip siirgiine goénderi-
lebilirlerdi ama diger hiikiimet gorevlilerinin aksine hemen
hemen hi¢ idama maruz birakilmamislardir. Biiyiik servetle-
ri vergiye tabi degildi, torunlarina 6zgiirce birakilabiliyordu.
Buna karsilik diger yiiksek riitbeli gorevlilerinkiler -1826’ya

83 Cevdet, IV,371-72; E. Z. Karal, Selim I11."iin Hatt-1 Hiima yunlari, Ankara,
1942, s 34-36.

84 Asim,]|, 16.

85 Sanizade, IV, 201.
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kadar®é- sahiplerinin vefatindan 6nce olmasa bile vefat son-
rasinda Sultan tarafindan miisadere ediliyordu. Pek tabii ki
mollalar ve i¢lerinden 6zellikle ileri gelen aileler kamu hu-
kuku ve diizeninin sadik destekgileri idiler ve ‘bakkallar, san-
dalcilar, balikgilar, hamallar, kahvehane sahipleri ve benzeri
kimselerden miitesekkil’ ayaktakiminin Yenigeriler éncili-
glindeki her tiirlii devrimci faaliyetlerinden korkuyorlardi.?”

Oyle goriiniiyor ki ulema, 1703’te bagkaldiran Yenigeriler-
ce oldiiriliip cesedi agagilayici1 bicimde Edirne sokaklarinda
siiriiklenen ve sonunda da nehre atilan iinlii Seyhiilislam Fey-
zullah'in trajik akibetini hi¢ bir zaman hatirdan ¢ikarmamais-
tir.88 Aci tecriibeyle biliyorlardi ki Hiikiimete karsi isyan eden-
ler genellikle, hiddetlerini zengin ve niifuzlu ulema tizerinde
izhar etmeye yoneliyordu. I. Abdiilhamid devrinde Halep’teki
eski bir mollanin durumu 6rnek olarak alinabilir: [bu mol-
la] payitahta déniisiinde bir grup asinin saldirisina ugramais,
kiymetli esyalari ¢galinmis, elbiseleri soyulmus ve isyancilarin
kindar istihfaf ve kahkahalari esliginde falakaya ¢ekilmisti.®®
II. Mahmud’un reformlarini destekleyen ulema yazarlari, Ye-
nigerilerin, dini hukuku ihlal eden ve hatta isyanlari esnasin-
da Kur’an niishalarini pargalayan kotii Miisliimanlar oldukla-
rin1 gostermek igin her tirli gayreti géstermislerdir.*®

Bu kabil ithamlarin daha agirlari, Yenigerilerle ¢ok fazla
yakinlig1 olan Bektasi tarikatina karsi yoneltilmistir. Yiiksek
dereceli ulema en fazla hasmane tavr, igerisinde egitimsiz
insanlarin en yiiksek mevkilere yiikselebildigi bu entelektii-

86 Comte Andréossy, Constantinople et le Bosphore, Paris, 1828, s. 69; Lut-
fi, I, 144-45.

87 Celebi Efendi [K6se Kethiida Mustafa Resid] tarafindan 1804’te Ni-
zam-1Cedid’i agiklamak ve savunmak lizere yazilip yayinlanan muhti-
ranin terciimesi, William Wilkinson, An Account of the Principalities of
Wallachia and Moldavia, London, 1820 iginde s. 220-21.

88 Uss-i Zafer, 158.

89 Paris Bibl. Nationale’de bulunan bir mecmua’daki bir dilek¢enin kop-
yasl i¢in bk. Suppl. turc, no. 1027, varak 219 a-b.

90 Uss-i Zafer, 113, 159.
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el olmayan - hatta anti entelektiiel olan- ve ayaktakimindan
miitesekkil tarikata karsi almigtir. Ramazan ayinda bile sarap
igmek, cuma namazlarini ihmal etmek ve $if adeti lizere ilk li¢
halifeyi kabul etmemek vb. islerle itham ederek Bektasiligin
gayri Siinni davranislarini siddetle elestirmislerdir. Bektasi-
ler ise, miirailik ve diger pek ¢ok kotii meziyet isnat ettikle-
ri debdebeli ulemaya hiciv ve istihfafla karsilik vermislerdir.
Bu tehlikeli rakipleriyle olan miicadelede ulema belirgin bir
zafer elde etmistir. Temmuz 1826’da -en azindan liderlerinin
¢ogunlugu-, tekkelerinin pek ¢ogunu yikmak ve mevcut gelir-
lerini hazineye aktarmak lizere miisadere yoluyla bu tarika-
tin kaldirilmasinda Sultan’a destek vermislerdir.®*

Sarayla iligkiler

Buraya kadar sayillan menfi gerekgeler, yiksek dereceli
ulemanin III. Selim ve II. Mahmut ile isbirliginin yegane ve
hatta ana saikleri degildir. Bu ulemanin pek ¢ogu padisahlari-
na ilk gengliklerinden beri sahsi arkadaslik baglariyla baghy-
dilar. Ug 6rnek bunun i¢in agiklayici olabilir:

Selim déoneminde ili¢ kez Rumeli Kazaskerligi makamina
gelen ve Nizam-1 Cedid’i hararetle savunan Velizide Mehmed
Emin, Sultana karsi hususi bir duygusal iligki igcinde bulunu-
yordu. Daha 6nceki Seyhiilislam olan babasi Veliyyiiddin’in
Sultan IIl. Mustafa’ya Mihrisah isminde, Selim’in anasi olacak
olan giizel bir Giircii cariye takdim ettigi s6ylenir. [Bu kadin]
Oglunun tahta gegmesinden sonra Valide Sultan olarak Sultan
tizerinde ve kethiidasi Yusuf Aga kanaliyla da Devlet islerinde
¢ok giiclii bir etki elde etmigstir. Eski efendisine muhabbetli his-
lerini korudugu ve kendisinin oldugu kadar,; oglu olan Sultan’in
da Velizade'ye nezaket gosterdigi rivayet edilir.®2 Onun 1805'te
6liimii.*3 Selim ve reform ziimresine agir bir darbe olmustu.

91 Age., 199-211; Es’ad, Tarih, 183a-184a; Lutfi, I, 149-51.
92 Beauvoisins, 11-13.
93 Cevdet, VIII, 58.
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Dikkate deger baska bir 6rnek, genellikle Cerkez Halil diye
bilinen Halil Efendi’dir. Cerkezistan’da dogmus olup babasi
bilinmeyen bu sahis, annesinin, Sultan IIl. Mustafa’'nin kizi
Hibetullah Sultan’in siitninesi olarak hizmet verdigi Impara-
torluk haremine kole olarak getirilmisti. Sarayda Halil, geng
Prens Selim’in sahsi hizmetgisi oldu. O da, 1789’da tahta ge-
¢ince arkadasini1 kazangh bir gérev olan hazine kethiidaligi-
na getirdi. Yaklasik 30 yil sonra Halil, Saraydaki hizmetinden
ayrild1 ve sayesinde yiiksek ulema sinifina katilacagi Galata
Mollahig1 [kadilig1 -cev] makamim elde etti. ilk genglik yilla-
rindan itibaren dini ilimleri tahsil ettigi soylenmisse de, mol-
laliktan tamamen uzak birisinin bu sekilde atanmasi meslek-
tas1 ulema tarafindan ¢ok sasirtici bir yenilik olarak goriil-
miistiir. Mamafih, Sultanin gézdesi olan bir arkadasina karsi
¢ikma ciiretini gostermemislerdir. 1808’de II. Mahmud’un
tahta ¢ikmasindan sonra Halil, kendisini saraydaki hizmeti
zamanindan tanimasi muhtemel olan geng¢ Sultan lizerinde
biiyiik sahsi niifuz elde etmistir. Meclis-i Stra tliyesi olmus ve
yabanci elgilerle olan goriismelerde temsilci olarak gorev al-
mis, iki defa Rumeli Kazaskerligine getirilmis ve 1819°da ule-
ma saflarindaki en yiiksek mevkie ulagsmistir.®4

Bir Cerkez kélenin seyhiilislamliga kadar olan bu sira disi
yiikselisi, biiyiik ulema ailelerince, kendi camialarinin gelenek-
lerine tecaviizkar bir tahkir olarak gorilmiistiir.®> Ama Mah-
mud, agsagl tabakadan bir katip olan Halet Efendi’yi devletin si-
yasi islerindeki belirleyici bir mevkie ¢ikarmasi ve berberbasi-
sin1 sarayda benzer bir mevkie getirmesinde oldugu gibi, kendi
sahsi g6zdesini onlarin iistiine dayatmaktan ¢ekinmemistir.

Bu tipteki liglincii alim, reformlarin basarisinda daha da
6nemli bir yeri olan Yasincizade Abdiilvehhab’dir. Cocukken

94 ‘Ata, Il, 184-85; Devha, 125-26; Avusturya El¢isinin Raporlari, 10 Mart
1812 ve 10 Eylil 1819 (VI/4 A, no. 5; VI/8, no. 33 A ve C) (Detayh bi-
yografi).

95 Age, 33 C.
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o da Saraya alinmis ve geng Selim’in refiki olmustur. Sarayda-
ki taninmig bir alimden ders aldiktan sonra miiderrislik pa-
yesi almis, hiyerarside ylikselmis ve sonunda iki kez seyhiilis-
lam olmustur. Ikinci seferinde, batili reformlarin en belirgin
oldugu 1828-33 yillar1 arasindaki dénemde gorev yapmistir.
Kendisine ¢ok ilgi gosteren II. Mahmud’u siirekli olarak des-
teklemistir. 1834’te Abdiilvehhab 6ldiigiinde sultan, Fatih Ca-
mii'ndeki cenaze namazina bizzat istirak etmistir. Bu sadik
mollanin Hiilasatii’l-burhdn fi itd’ati’s-sultan (Sultana itaat
konusundaki delilin 6zii) adh bir risale telif etmis olmasi da
manidardir.®®

Zikredilen tli¢ yiiksek dereceli alim, gruplarinin sarayla
giiclii baglarini siirdiiren yegane mensuplari degildiler. Yiik-
sek dereceli ulema ve saray arasindaki yakin baglantilar bii-
tiin zamanlarda mevcut oldu ve bunlar kendilerinin sultan-
larla olan igbirliklerinin diger bir gerek¢esini olusturuyordu.
Uzun zamandir yerlesik teamiile gére Saraydaki dért 6nemli
vazife -hekimbasgilik,*” miineccimbagilik ve tabii ki iki hususi
imamhk (hiinkar imami ya da imam-1 sultani)- her zaman en
yiiksek ulema sinifi tarafindan deruhte ediliyordu. Saraydaki
vazifelerinden 6nce ve sonra ulema hiyerarsisindeki en yiik-
sek mevkileri isgal eden bu yiiksek riitbeli memurlar, saray
mensuplarinin baslariyla ve ¢ogu durumlarda bizzat Sultanin
kendisiyle yakin baglantilarini devam ettirmislerdir.°® Bunun
en bariz 6rnegi, Viyana’daki miistesna ¢alismalari daha son-
ra dile getirilecek olan Hekimbagi Mesud’dur. Il. Mahmud’un
o derece itimadin1 kazanmisti1 ki, 1812’de Sultan, Roman-
ya prensliklerinden birisinin yeni voyvodasina, uluslarara-
s1 manzara ile ilgili gizli raporlarini Avusturya diplomatik
kuryesiyle Mesud Efendi’ye gondermesi talimatim vermisti.
Sultanin, sayesinde kendi Hiikiimetinin faaliyetlerini idare
96 Ata,ll, 186-89.

97 Ulema saflarina mensup olmayan ve 1836/7’de gorev yapanhekimba-

s1 Ahmed Necib, bir istisna idi. (Lutfi, V, 70; SO, 1, 296).
98 Bk.Cevdet, X, 214.
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edebilmek i¢in yeterli bilgiyi elde edebilmeyi hedefledigi bu
baglantiy1 Osmanh kabinesinin bakanlari bilmiyordu.®®

Selim ve Mahmud zamanlarinda pek ¢ok yiiksek ulema ve
Mevlevi seyhi bir kisim saray gorevlileriyle bir araya gelerek
musiki ve edebiyatla ilgilenen bir entelektiieller halkasi olus-
turmustu. Sik sik sarayda toplaniyorlar ve hatta Sultan’in hu-
zuruna kabul edildikleri bile oluyordu.1°®

18. ve erken 19. yiizyil boyunca ulema ile askeri ve yiiksek
idari mevkileri isgal eden Seyfiye arasindaki ihtilaf daha az
sert hale geldi. Pek ¢ok pasanin, 6liimlerinden sonra mallari-
n1 miisadereden korumak ve mirasg¢ilarina aktarmaya imkan
bulmak i¢in bir ya da daha fazla ¢ocugunu ulema saflarina
katmis oldugu séylenir.!! 1774-75 ve 1785’te seyhiilislam
olan ibrahim, bir pasa olan Sadrazam ivaz Mehmed’in oglu
oldugu i¢in Bey Efendi unvanini tagimistir.’°? Benzer sekilde,
III. Selim zamanindaki ulemanin 6nde gelenlerinden birisi
olan ibrahim ismet Bey Efendinin hem babasi hem de dedesi
vezir derecesinde pasa idiler.'®® 1791’de Zistovi baris konfe-
ransinda kendisiyle Osmanh murahhas elgisi olarak bir araya
gelen bir Avusturyali diplomat onu magrur ve séhretli soyuy-
la ¢ok gurur duyan birisi olarak tanimlamaktadir.?* II. Mah-
mud doneminde Sadrazam Halil Hamit Pasa’nin oglu olan
Mehmet Arif Bey Efendi miiteaddit defalar Rumeli Kazaskeri
olmustur.1°> Daha bunun gibi pek ¢ok ornek ilave edilebilir.

Onde gelen ulemanin pek gogunun, devletin en yiiksek se-
kiiler memuriyetlerinde ¢alismis ya da ¢alismakta olan yakin

99 Avusturya elgisinin gizli (sifreli) raporu, 25 Kasim 1812 (VI/5, no. 29).
Mesud’un biyografisi i¢in bk. $anizade, III, 135-38.

100 ‘At3, 111, 193-4.

101 Cevdet, V, 179; Olivier, I, 155-56.

102 Devha, 105-6; SO, 1, 143-44.

103 SO, 111, 472. ismet’in oglu olan Arif Hikmet, Abdiilmecit zamaninda
meshur bir seyhiilislamdi.

104 Avusturya El¢isinin Raporu, 26 Agustos 1791 (11/97, no. 1).

105 SO, 111, 272.
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akrabalarinin bulunmasi gergegi onlarin manzarasini etkile-
yebilecek bir seydi. Bu onlari, zamanlarinin siyasi ve askeri
énderleriyle sahsi baglantilar kurmaya itmis ve imparatorlu-
gun ana problemleri konusunda net bir kavrayis kazanmala-
rina yardimci olmustur.

Yonetimde Ulema

Madem ki kendi heyetleri hiikiimette ve Osmanli Devle-
ti'nin yiiksek istisari organlarinda giiglii bigimde temsil edi-
liyordu, o halde yiiksek ulema aktif siyasi isleri anlama ihti-
yacindaydi. Eskiden oldugu iizere iki kazasker Imparatorluk
Divaninin belli bash liyeleriydi. Bir bagka iiye olan nisanci da
bazi zamanlarda ulema sinifindan oluyordu.

Onemli siyasi meseleleri goriismek iizere toplanan Mec-
lis-i Shra ekseriya seyhiilislamin konaginda toplaniyordu. Ge-
nellikle davet edilenler arasinda, seyhiilistam!%® disinda go-
revdeki ve sibik kazaskerler, istanbul kadis, Ayasofya seyh-
leri ve diger selitin camilerin imamlar1 gibi diger pek ¢ok
ulema, nakibu’l-esraf (Muhammed (s.a.v)’in soyundan gelen-
lerin bas1), hekimbas), Saray hocalari, dersidmlar ve digerleri
bulunuyordu.'®” Bu ulema ekseriya, kendilerini meclis iginde
ayr bir grup olarak goriiyorlar, s6zciileri kendi goriislerini
agiklamadan evvel aralarinda miizakerede bulunuyorlardi.1°®

Ulema heyetinin liderlerinin [Meclis-i $ird'ya -¢ev.] dahil
edilmesi ayrica, 6nemli ve halkin hosuna gitmeyecek kararla-
rin sorumlulugunu paylagsmalarini saglamak ve miiteakiben
hiikiimetin politikasini agik ya da gizli bigimde elestirmele-
rinin éniine gegmek igin zaruri miilahaza ediliyordu.®® Ote
yandan, Meclis i¢timalarinda ulema ekseriya kendilerini ya

106 1826’da bu kuralin kaldirilmasina kadar (bk. asagida 170 nolu dipnot
ve Lutfi, I, 91, 291; II, 86) daha 6nce bu gérevde bulunanlar siyasi ha-
yattan menediliyorlard: (bk. Rasim, IV, 1820).

107 Ornegin bk. Uss-i Zafer, 15-16.

108 Cevdet, 11, 203, 206.

109 Cevdet, IV, 163.
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da camialarini hassas meselelerde geri adim atamaz bir du-
ruma getirmemeye ¢aligiyordu.!®

Ayrica ulema, III. Selim ve II. Mahmud tarafindan kendi
reform programlarini gergeklestirmek tlizere kurulmus olan
yeni meclislerde de aktif rol almigtir. Bunlarin ilki, Selim tara-
findan Nizam-1 Cedid’in icrasi i¢in kurulan ve bir siire 6nem
bakimindan Divan’in yerini alan yiiksek riitbeli gorevliler
meclisi idi. Onde gelen iig iiyesinden birisi ¢ok iyi taninan bir
alim olan Tatarcik Abdullah idi. O ve iki meslektasi - darpha-
ne emini Yusuf Aga ve ¢avusbasi ve sonradan da reisii’l-kiit-
tab olan Mehmed Rasid- biitiin 6nemli meseleleri gizlice mii-
zakere eder ve karar verirlerdi, istanbul’daki Avusturya el-
¢isinin ifadesiyle ‘ger¢ek anlamda Osmanli imparatorlugu’nu
onlar yonetiyordu.!!!

II. Mahmud'un saltanatinin sonlarina dogru toplanan dai-
mi meclislerde ulema oldukga sinirh 6lgiide temsil ediliyordu
ki bu da onlarin azalmakta olan siyasi gii¢lerinin bir isaretiy-
di. 1837’de agilan yeni askeri sira (dar-1 saray-1 askeri) si-
vil biirokrat ve askerlerden tesekkiil etmisti. Ulema iginden
sadece bir tyesi, $lira miiftisi, o da, Stird’'nin nizamnamesine
gore iki fonksiyonu -$iirdda ortaya ¢ikabilecek dini hukuka
dair meselelerin tetkiki ve halli ve belli vakitlerde tyelere
namazlarinda imamlik- icra etmek iizere bulunuyordu.!!?
1838’de kurulan Meclis-i Valay-1 Ahkam-1 Adliye’de alt1 kisi
icinde bir ve Dar-1 Stray-1 Biab-1 Ali'de de yedi liye arasinda
(baslangigta) bir alim bulunuyordu.!!3 Yeni Nafia Meclisine de
bir miiderris liye olarak atanmigti.!1*

Inceledigimiz dénem boyunca ulema, imparatorlugun dis
politikasi lizerinde dikkate deger bir etki icra etmistir. Bu yal-

110 Ornegin, Aralik 1783 teki, Rusya’ya savas acilip agilmamasi konusun-
daki miizakereler i¢in bk. (Cevdet, II, 196 v.d.).

111 Avusturya Elgisinin Raporu, (25 Eylil 1792 (11/100, no. 32).

112 Ata, 111, 121-22, 295-96.

113 Lutfi, V, 107.

114 Age., 140.
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nizca onlarin g¢esitli $ira meclislerinde bulunmalarina bagh
bir sey olmayip, ileri gelen pek ¢ok ulemanin 6nemli diplo-
matik gorevlerde bulunmasindan kaynaklaniyordu. 1810-
11’de II. Mahmud hem Osmanl imparatorlugu’nu hem de
iran1 tehdit etmekte olan Rusya karsisinda umumi bir Miis-
liiman cephe olusturmak istedigi zaman, yiiksek dereceli bir
alim olan gelecegin seyhiilislami Yasincizade Abdiilvehhab’
Iran’a elgi olarak géndermisti.'’> Aym mevki, 25 yil sonra o
zaman Istanbul kadisi olan meshur tarih¢i Mehmed Es’ad’a
tevdi edilmisti.!1¢

Goriiniige bakilirsa ulema Hiristiyan memleketlerde geci-
ci ya da -18. yiizy1lin sonlarindan sonra- yerlesik diplomatik
temsilci olarak goérev yapmak istemiyordu. Mamafih, Avru-
pali Guiglerle yapilan miitareke ve baris gériismelerinde Os-
manli murahhaslar1 arasinda tebariiz ediyorlardi. Zamanin
Ayasofya vaizi olan ve yukarida zikrettigimiz iran elgisinin
babasi Yasincizade Osman, 1772’de Foksani’de Ruslarla ya-
pilan akim baris gériismelerinde Osmanh ikinci murahhasi
olarak gorevlendirilmisti.!'” Yine yukarida deginilmis olan
Molla ibrahim ismet Bey Efendi, 1791-92’de Yas’ta Rusya ile
ve Zistovi’de Avusturya ile yapilan baris konferansinda Sul-
tan’in murahhaslarindan birisiydi. Il. Mahmud déneminde,
Ruslarla Biikres'te (1812), Akkerman’da (1826) ve Edirne’de
(1829) pazarhiga oturan temsilcilerden birisi her defasinda
bir molla idi.!!®

Baskentte, yabanci diplomatlarla yiiriitiilen resmi goriis-
me ve pazarliklarda ulema 6ncii bir role sahipti. Bu tiir top-
lantilara katilmalari, bu kesimin yiiksek dereceli bir iiyesinin

115 Sanizide, I, 399-402. Elginin bir resmi, Tarih Vesikalari, 1, no. 5 (1942),
s. 370’in arkasinda yayinlanmistir.

116 Lutfi, V,12.

117 J. von Hammer, Geschichte des Osmanischen Reiches, 2. bsk., 1V, 630 v.d.;
SO, 111, 432.

118 Sanizade, II, 96; Cevdet, X, 10-11; Lutfi, I, 119; II, 103; SO, 1, 156; III,
349.
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‘toplanti1 komiseri’ (miikalemeye memur, meclis-i miikaleme
memuru) olarak atanmasiyla kurumsallagtirilmisti.!*® istan-
bul’dan Avusturya elgileri tarafindan génderilen raporlarda
bu gorevliler ‘président des (aux) coférences’ olarak ifade
edilmistir.

18. ytizyilin sonlarinda bu goérevi iistlenenler arasinda,
gelecegin seyhiilislamlar1 Miiftizide Ahmed, Mehmed Kamil
ve Hamidizide Mustafa bulunuyordu?® Yiizyilin [18. yy. -cev.]
bitiminde yukarida ad1 gecen Molla ibrahim ismet bu gére-
ve geldi ve Fransizlarin Misir’1 isgalinden sonra ingiltere ve
Rusya ile yiiriitillen miizakerelerde dikkate deger bir diplo-
matik yetenek sergiledi.’?! Yabanci diplomatlarla olan goris-
meleri kontrol edebilmek i¢in Sultanlar ekseriya, bu goreve
itimat ettikleri ulemay: tayin ettiler. Nitekim, 6rnegin Sultan
Selim’in reformlarinin hararetli bir destekgisi olan Tatarcik
Abdullah bu tiir gériigmelerde uzunca bir zaman yer almigtir.
II. Mahmud déneminin baslarinda kendisinin sirdas1 Kazas-
ker Halil Efendi yillarca bu gérevi ylritmiistir.

Avusturya arsivlerindeki raporlara gore ulemadan olan bu
temsilcilerin bir kismi sessiz seyirci olarak kalmis, ancak di-
gerleri, goriismelerde aktif bir rol almis ve bazi1 zamanlarda
meslektaslari olan reisii’l-kiittabdan daha uzlagsmaz bir tavir
takinmiglardir.'??2 Bu tiir goris farklihigi Osmanh temsilcileri
arasinda her zaman i¢in mevcut olmamis olabilir. Bu [goris
ayrilig1 -¢ev.] Reis Efendi’ye, yabanci diplomatlara, Osmanl
kamuoyunun baskisini ya da hiikiimetinin ulemanin dini en-
dise ve itirazlarin1 gérmezden gelecek 6l¢iide taviz vermeye
istekli olmadigini gostermek i¢in imkan vermistir.123

119 Sanizade, IV, 23; Cevdet, 1V, 164.

120 Devha, 114;S0,1, 271; 1V, 67-68.

121 Asim, I, 62, 295-96; Karal, 58-59.

122 Avusturya Elgisinin Raporlar, 10 Eylil 1819, 10 Ocak 1792 ve 25 Ka-
sim 1827 (VI/8, no. 33 C; 11/98, no. 2, PS. 2; VI/28, no. 199 B).

123 Tipik bir 6rnek olarak 1776’nin baslarinda Rus temsilcisiyle yapilan
gorismeler i¢in bk. (Zinkeisen, VI, 19.).
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Ulemanin disisleri tizerindeki biiyiik etkisi Mahmud’un
reform donemi boyunca devam etmistir. Yukarida zikredi-
len miitemayiz bir alim olan meclis-i miikaleme memuru
Mehmed Arif’'in 1829°da Hiikiimetin en 6nemli iiyelerinden
birisi oldugu sdylenir. O zamanki Avusturya elgisi, Sultan
etkilemek icin Mehmed Arif’e (ve diger bir yiiksek dereceli
alim olan miineccimbasiya) yakinlastigin1 bildirmektedir.12*
1830larin basinda aym1 mevki, miikerreren hekimbasilik ve
Rumeli Kazaskerligi yapan Mustafa Behcet tarafindan deruh-
te edilmistir ki o da Divan’da biiyiik etki sahibi olmustur.

Boylesine sorumlu diplomatik gorevleri yerine getirebil-
mek i¢in ulema hiyerarsisinin list mertebedeki iyeleri dik-
katlice se¢ilmeliydi. Sultan Selim’e sundugu layihada Tatar-
cik Abdullah, ytliksek dereceli ulemayla ilgili olarak sunlari
soyliiyordu:?® “Tagradan gelmis olan birtakim kisiler, ne ka-
dar fazla tahsil gérmiis ve tekmil-i niisah eylemis olurlarsa
olsunlar gorgiisiiz ve kiltiirsiizdiirler (bi terbiye) ki bunlar
hiikiimet geleneklerinden habersiz ve yerlesik sosyal mu-
aseret ve mahremiyet teamiillerine aldirmaz Kkisilerdir. Bir
kere bu tiirli sahislar yiiksek ulema mevkilerine terfi etti-
rildigi vakit bazen yakisiksiz bicimde davranmaktadirlar.”
Bu sorumlu mevkiler, tarih¢i Siilleyman izzi'nin ifadesiy-
le!2¢ tam olarak ancak ‘diinya isleriyle ilgili bilgiye sahip ve
umir-1 hdriciyeye asina’ kimseler tarafindan doldurulabi-
lir. Boyle ulema, 6zellikle 18. yiizyilin sonlarindan itibaren
camianin gerilemesinden sonra pek fazla degildi,'?” ancak
Tatarcik Abdullah, ibrahim ismet ve diger pek g¢oklar gibi
ulema Osmanl dis politikas1 tizerindeki ilgisini kesinkes
terk etmisti. II. Mahmud déneminin sonlarina dogrudur ki,
ulemanin yerini diplomat olarak, 18. ytizyilda ve 19. yuzyi-
Iin baslarinda, sayi, egitim ve siyasi niifuz bakimindan artig
124 Avusturya Elgisinin Raporu, 25 Mayis 1829 (VI/37, no. 265 A).

125 TOEM, V11, 271.

126 Siileyman izzi, Tarih, istanbul, 1199, varak 143 b.
127 Cevdet, XI, 197.
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gosteren yiliksek seviyeli sivil memurlar olan hacegan-1 di-
van almigtir.'?® Bunlar uluslararasi iligkiler konusunda daha
iyi egitim almis ve daha uzun tecriibeye sahip ve 6zellikle
de, 1830larda ‘6nceki zamanlarda oldugu gibi bir serzenis
olmaktan ¢ikan ve Tiirkiye’de bir ayricalik haline gelen’'?®
yabanci dil bilen kimselerdi.

En yiiksek hiikiimet sdralarindaki ve diplomatik hizmet-
teki konumlarina ilave olarak ulema, kapasiteleri 6l¢lisiinde
kadi olarak 6nemli hiikiimet gorevlerinin ¢ogunu ifa etmis-
lerdir. Iyi bilindigi iizere, bir Osmanl kadisinin otoritesi yal-
nizca adaletin tevzii ile simirli degildi. Ayn1 zamanda o, kendi
kazasinin sivil y6netiminin basi idi ve vergilendirme, insan ve
toprak sayimy, gesitli emtia ve esyanin tedarik ve fiyati konu-
lariyla da ugragsmak durumundayda.

Hikmet-i Hiikiimet

Bu gergekler 1s1ginda Osmanli ulemasinin ve 6zellikle de
yiiksek dereceli olanlarinin, yalmzca islam’in degil kendi ka-
derlerinin de Imparatorlugun viicud ve istikrarina bagh bu-
lunduguna fazlasiyla kani olmalar1 hi¢ de sasirtic1 degildir.
Onlar biliyorlardi ki, Sultanlar kendilerinden ve diger yiiksek
riitbeli gorevlilerden destek isterken “ciimlemiz bir sefine
icinde”yiz demekte hakliydilar.’*® Su halde onlarin zihninde
hikmet-i hiikiimet asli bir ehemmiyet tasiyordu. 18. yiizyi-
lin yiiksek dereceli bir aliminin, bir maslahati temin edecegi
umulan yerlerde dini hukukun Devletin ahvaliyle telif edil-
mesi gerektigini ifade ettigi rivayet edilir.!3! Zira onun kana-
atine gore seriat, islam inancinin yayilmasina yardim edecek
bir anlayis1 6ngérmiistii, yoluna engeller koymay degil.

128 Cevdet, IV, 163.

129 Sketches of Turkey, 141.

130 Saltanatinin sonlarina dogru Abdiilhamid I (Cevdet, IV, 164) ve erken
donemli bir hatta Selim (E. Z. Karal, Selim III’iin Hatt-1 Hiimayunlari,
Nizam-1 Cedit, Ankara, 1946, s. 150) [bu ifadeyi kullanmiglardir -cev.].

131 [J. A] Guer, Moeurs et usages des Turcs, Paris, 1746-47,11, 131.
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Osmanh imparatorlugu eski giiciinii kaybedip Biiyiik Giig-
lerin iradesine boyun egme zorunda kaldikga, siyasi islerde rol
alan ulema, ekseriya, dini hukukun gerekleriyle Devletin ihti-
yaglar1 arasinda zor bir se¢imle karsi karsiya kalmislardir. Or-
negin, 1791 tarihli Osmanli-Avusturya Zistovi baris anlagmasi-
nin ¢esitli maddelerinin hayata gegirilmesi, seriati ihlal etmek-
sizin ¢ok zordu. Anlagmaya gore, Tiirklerce ele gecirilip esir ali-
nan Avusturyal vatandaslar iade edilecekti; ancak Avusturyal
elgiyle pazarhg yiiriiten kazasker, bu miiddet zarfinda islam’
benimsemis olanlarin -ger¢i ¢ogu durumlarda icbar altinda ya
da ¢ocuk olarak- serbest birakilmasina dini zeminde siddetle
kars1 ¢ikmist1.132 Bu tiirden diger problemler arasinda, bir Av-
rupa tlilkesinin konsiilliik hizmetine girmis Miisliiman olmayan
kimselerin statiisii; Tiirkiye’de ikamet eden Frenklerin gocuk-
lar1 ve Osmanh Hiristiyan karilarin statiisii; Osmanh impara-
torlugu’na geri donmeden 6nce Avusturya topraklarinda bir
miiddet yasamis olup oranin tabii vatandasi olmus olanlarin
statiisii gibi hususlar bulunuyordu. Sultan’in idaresinin biitiin
bu insanlarin kendi uyrugu olarak telakki edilmesi yéniindeki
talepleri, anlasma yiikiimliiliikleriyle ve Avrupal Giiglerin iti-
razlariyla uyusmuyordu.33

Benzer bir problem, Osmanlh imparatorlugu’nda ikamet
eden yabancilarin zimmi (gayrimiislim Osmanl tebaa) sayil-
maksizin gayri menkul sahibi olabilme hakkiyla ilgili olarak
ortaya c¢cikmigti. Hiikiimetin ulemadan olan iiyeleri bunun
dini hukuka aykiri oldugunu ancak, bu bakimdan yabancilara
belirli haklar taniyan statiikoya muvafakat edilmesi gerekti-
gini belirtmislerdir.!3* Ancak ortada daha da ciddi problemler

132 Avusturya Elgisinin Raporlari, 26 Kasim 1791 ve 10 Ocak 1792 (11/97,
no. 9, PS. 2; 10, PS. 1 ve l1/98, no. 2, PS. 1). Turklerin esirliginde baslica
Ulahlar olmak uizere binlerce Avusturya vatandasi bulunuyordu.

133 Ayni elginin raporlari, 24 Arahk 1791 ve 25 Subat 1792 (11/97, no. 12,
P.S. 4;11/98, no. 6,P.S. 2).

134 Age. Kutsal hukukun yabanci ikametgilerle ilgili olarak ihlali yeni de-
gildir. Thlaller Avrupah yéneticilere taninan kapitiilasyonlar sonucu
yuzyillardir mevcut olmustur.
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vardi. Hiristiyan Giiglerle ittifaklar, her ne kadar bazi ulemaya
gore bir Kur’ani emre aykir ise de, mecburi hale gelmistir ve
seyhiilislam ve en yiiksek riitbedeki mollalar tarafindan te-
cviz edilmistir.!3® Seriat, Miisliman beldelerin herhangi bir
pargasini kafirlere teslim etmeyi yasakladigindan, Miisliiman
niifusa sahip bir bolge olan Kirim’da Rus idaresinin taninma-
s1 ulemay1 biiyuk sikintilara sokmustur.'*¢ Benzer bigimde,
1830°da Osmanli Yonetimi artik Biiyiik Giliglerin baskisina
karsi koyamaz hale gelince seyhiilislam, bagimsiz bir Yunan
Devleti’'nin taninmasina muvafakatini ifade ettigi bir fetva3’
1sdar (vermek) etmek zorunda kalmisti.

Boylece, yiiksek ulema siyasal gereklilige bas egmeye ra-
z1ydi, hatta dini hukukla uyusmadig yerlerde bile. Onlar, ‘za-
ruretler mahzurlari mubah kilar’ seklindeki kadim diisturu
iktibas etmisler ve seriata gore kisinin belirli durumlarda
ehven-i serreyni tercih etmek durumunda oldugunu iddia et-
mislerdir.!3® Bu mesele, II. Mahmud’un 6liimiinden birkag yil
sonra kirllma noktasina ulagsmisti. 1843’te, dini hukukg¢a 6n-
gorildigii tizere bir miirtedin idam edilmesi dost devletlerin
elgilerinin 6zellikle giiglii Ingiliz elgisi Startford Canning’in
kuvvetli protestolarina sebep oldu. ilk énce Sadrazam geri
adim atmayi reddetti ve ingiliz Elgiligi Miitercimine bunun
‘dini hukuka itaat i¢in gerekli oldugu, aksi takdirde ulemanin
bize kars1 isyan edebilecegini” s6yledi.’*®* Mamafih yillarca
Sultan Mahmud idaresinde hizmet etmis olan Seyhiilislam
Mustafa Asim, Divan liyelerinin bazilarindan daha liberal bir
tavir almistir. Kendisinin bakanlara, dini hukuku beyan et-
mekten baska yapabilecegi bir sey olmadigindan bu tiir olay-
lar1 kendisine getirmemelerini tavsiye ettigi rivayet edilir. La-

135 E. Z. Karal, Osmanli Tarihi, V, Ankara, 1947, s. 20; aym miiellif, Hatt-1
Hiimay., 1942, s. 59-60.

136 ()rnegin bk. Cevdet, I1, 196-207.

137 Metni igin bk. Lutfi, II, 14.

138 Ornegin, Cevdet, II, 203.

139 Mr. Pisani'nin 24 Agustos 1843 tarihli raporu.
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kin, der, Devlet maslahati bulunan durumlarda Bab-1 Ali’nin
bizatihi kendisi muktedir bir hakim olarak degerlendirilebi-
lir.1*° Ulema 6nderliginin bu tavri, Abdiilmecid idaresinin son
doneminde klasik ifadesini bulmustur. Meclis-i Has’ta kendi-
sinden, yapilmasi planlanan bir yenilik i¢in fetva istenildigin-
de liberal Seyhiilislam Mehmed Arif’in bakana séyle dedigi
nakledilir: ‘Efendim, her konuda bizim goériisiimiizii sorma-
yiniz. Bize sorulmazsa sizin yaptiginiza miidahale etmeyiz’.!*!

Softa ve diisiik dereceli pek ¢ok ulemanin da iglerinde yer
aldig: fanatik Miisliiman halk kitlelerinin aksine, ulema safla-
rinin yiiksek siniflarinin iiyeleri, inceledigimiz donemde, Av-
rupal Giiglerle iyi iliskilere olan ihtiyaci kavramislardi. Yine
onlarin genel olarak, ister turist ister mukim olsun Hiristiyan
yabancilara karsi vasat Miislimanlardan daha dostane bir
tutum takinmis olduklar1 goriilmektedir. 17. yiizyilin ortala-
rina kadar Fransiz diplomat ve seyyah d’Arvieux, kendisiyle
zaman zaman birlikte aksam yemegi yedigi ve yore halki ge-
kildikten sonra din de dahil olmak tizere ¢esitli konularda 6z-
girce tartistigl malumath Sayda kadisiyla sahsi bir arkadashk
kurmustu.'*? 18. yiizyilda seyyahlar kendi Tiirk¢e 6gretmen-
lerinden arkadaslar edinmislerdi. Bir defasinda istanbullu
bir molla [talebesi olan -¢ev] yabanciy1 kendi evine davet
etmigti.!*3 18. yilizyilin Ggiincii ¢eyregi boyunca uzun yillar
Istanbul’da yasamis olar Baron de Tott, seyhiilislamlar aile-

140 St.Lane-Poole, The Life of the RH. Stratford Canning, London, 1888, II, 91.

141 Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, istanbul, 1339, s. 303.
(Bu ifadenin daha iyi anlasilmasi i¢in Tarih Musahabeleri’'ndeki ilgili
kismi aktarmak yararh olabilir: “..Bakanlar kurulunda gorusiilen bir
konu i¢in bazen bakanlardan birisinin ‘bir kere de seriat bakimindan
geregi icin Bab-1 Fetvadan sorulsun’ demesi lizerine rahmetli Arif
Efendi ‘efendim herseyi bize sormayiniz, sormadan yaptigimz seyle-
re karigiyor muyuz, bizim bir 6l¢limiz vardir, sorulan seyleri o olgiiye
vururuz, uyarsa ne al3, ya uymazsa..’ diye akillica kargsilik vermis....”, sa-
delestiren Enver Koray, Kiiltiir ve Turizm Bakanlg: Yayinlari, Ankara,
1985, s. 244 -gev.).

142 Chevalier d’Arvieux, Mémoires, Paris, 1735, 1, 444.

143 ]. Otter, Voyage en Turquie et en Perse, Paris, 1748, 1, 23.
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si olan meshur Damatzade ailesinden zengin Molla Murad’la
icli dish olmustu. Molla, zaman zaman de Tott’'un béliigiinde
saatler gecirir ve birgok stirahi iyi maraschino (likor) ile can-
lanir, kendisiyle [de Tott’la -¢ev.] ¢esitli konularda samimi bi-
¢imde konusurdu.'**

Eyaletlerde yabanci turistler de benzeri tecriibelere sa-
hiptiler. II. Mahmud zamaninda Anadolu’da seyahat eden bir
Fransiz'in aktardigina gore,'*> hem Amasya’da ve hem de Os-
mancik’ta beldenin kadisi kendisini evine, insanlarin siiphe-
sini gekmemek icin, gizlice gelmek lizere davet etmistir. Biri
istanbul’dan digeri de izmir’den gelmis bulunan bu iki alimin
ikisi de kendisine, aralarinda yasamak zorunda olduklari ca-
hil ve kiiltiirsiiz insanlardan aci ac1 dert yanarak okumus bir
misafirle birkag saat gegcirmekten dolay1 ne kadar mutlu ol-
duklarini ifade etmislerdir.

III. Selim zamaninda Avrupa ve Avrupa kiiltiiriine karsi ar-
tan ilgi ve bunlarla olan yakin iligkiler ulema sinifini1 dahi et-
kilemistir. 1801’de Hekimbas1 Numan Efendi’'nin oglu es-Sey-
yid Mustafa Mesud ansizin istanbul'u terk ederek tip tahsil
etmek lizere Viyana'ya gitmistir. Olay, Osmanli bagkentinde
bir sansasyona sebep olmustu. S6ylendigine gére ilk defa mii-
temayiz bir ailenin alim ve emir (seyyid=Hz. Peygamber’in
soyundan) olan bir iiyesi bilad-1 kiifre ilim tahsili i¢in gitmis-
ti. Istanbul’daki Avusturya elgisinin tanimiyla'*é ¢ok ahlakl,
zahidane yasayish ve ¢ok ¢aliskan olan bu gen¢ Efendi’nin,
Turkge kaynaklarda!4’” zamanin ilim tahsili yerine Viyana’da
tiyatrolarda ve balolarda gecirdigi zikredilir. Her haliikarda,
yukarida isaret edilmis oldugu lizere II. Mahmud dénemin-
de hekimbasi olarak babasinin makamini devralan bu alimin
tahsili bir istisna olarak kalmigtir.

144 Baron de Tott, I, 12, 34 v.d.; krs. SO, 1V, 358-59.
145 V. Fontanier, Voyages en Orient, Paris, 1829, s. 219, 263-68.
146 Avusturya Elgisinin Raporu, 10 Temmuz 1801 (11/125, no. 24, P. S. 7).

147 Cevdet, X, 214. Sanizade (II, 344-45) daha da ileri giderek y1pratici de-
dikoculukla iliskilendirmektedir.
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Devletin Islami Karakteri

Batililagmaci reformlar ve Avrupa ve Avrupalilarla kuru-
lan baglantilara ragmen III. Selim ve II. Mahmud dénemlerin-
de ulema, goriiniise bakilirsa, herhangi ciddi bir sekiilerles-
me tehlikesinin farkinda degildi. Gergekten de, Mahmud’'un
saltanatinin son geyregine kadar ve bazi yénlerden daha da
uzun siire Osmanh imparatorlugu, islami fikirlerin niifuzun-
da olan ve gercekte sadece Miisliiman halkina dayanan, islam
hukuku tizerinde temellenen bir Miisliman Devlet olarak
kaldi. Hatta, 19. yiizyilin ikinci ve lgiincii on yillarinda Av-
rupa devletleriyle yapilan feci savaslar, Osmanhlarin, islam’in
son siperine Hiristiyan diinyanin kararlastirilmis bir saldiri-
siyla karsi karsiya olduklari hissini artirmigtir.

1798’de Misir’ isgal eden Fransizlar, 1810 ve sonrasinda
Tirk ordularini yenen Ruslar ve daha sonra 1821'de ayakla-
nan Yunanhlar, bunlarin hepsi, maksadi islam’1 yikmak olan
din diismanlan (a’day-1 din) olarak goriilmiistiar.!*® Agustos
1821'de Rus elgiligine gonderilen resmi bir Osmanli notunda
kullanilan ifade hayli aydinlaticidir: “Bu Muhammedi Devlet
ve Ahmedi (yani Miisliiman) millet ... 1200 y1l 6nce viicuda
gelmis ... ve mutlak higlikten boyle giiglii bir biinye tezahiir et-
migstir”.1*° Hatta yurt igine hitap etmesi hedeflenmeyen buna
benzer bir belgede Sultan Mahmud’un imparatorlugu, Osman
tarafindan kurulan ve II. Mehmed, I. Selim ve I. Siileyman ta-
rafindan biiyiitiillen devletin varisi olarak goriilmemistir; bu-
nun yerine Osmanlilar, 622’de [slam’in kurucusu tarafindan
tesis edilen minicik Medine Arap devletinin varisleri olarak
kendileriyle iftihar ediyorlardi.

O zamanin Avrupali devlet adamlarinin zaman zaman
barbar Miisliiman Tiirklere karsi, Hiristiyan dayanigsmasinin
gerekliligine atiflar1 ve Ortodoks papazlarin Yunan ayaklan-
148 Ornegin bk. Karal, Osmanl: Tarihi, V, 39-40; Sanizade, I, 365; Lutfi, II, 123.

149 So6zi edilen Tiirkge metin Avusturya Elgisinin Raporuna eklenmis du-
rumdadir, 5 Agustos 1821 (VI/12. no. 100 A).
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masina onculik etmedeki 6nemli roli, her siniftan Osman-
linin dini savaglar yaptiklar1 kanaatini pekistirmis olmaldir.
Ozellikle ingiliz, Fransiz ve Rus filolarimin 1827’de Navari-
no’daki miisterek taarruzlari onlara bir kez daha “kiifriin tek
bir (diisman -miiellif) millet oldugu” seklindeki kadim islami
deyisi dogrular gériinmiistii.’*® Manidardir ki, imparatorlu-
gun modernlestirilmesi yoniindeki kesin adim olan 1826’da
Yenigeriligin kaldirilmasindan sonra bile, II. Mahmud, kendi
kurdugu yeni Avrupa tarzi ordusunu ‘Asakir-i Mansire-i Mu-
hammediye’ seklinde adlandirmistir.

Kafirlere kars siirekli cihada boylesine giigli bigimde ah-
deden bir devlette ulema hakh olarak, kendilerini en 6nemli
vebasi¢eken sinif olarak hissetmistir. 1825-26’da Seybani’'nin
es-Siyeru’l-Kebir'inin muasir bir molla olan Mehmed Miinib
tarafindan yapilan bir terciimesi Sultan Mahmud’un emriyle
bastirilmis ve ‘miiminleri misriklere karsi savasa tesvik ve
Miisliimanlarin 6nderine itaate sevk i¢in’ dagitilmisti.!5! Rus-
ya'ya karsi yeni bir savasin arefesinde 1827-28’de ulema, hal-
ki cihada davet i¢in Arnavutluk, Lazistan ve diger eyaletlere
gonderilmigti.!s?

Mamafih Ruslarin bu savastaki ezici muzafferiyetleri, Edir-
ne’yi isgal edip istanbul’u tehdit etmeleri derin bir degisiklige
sebep olmustur. 1829 Edirne Barisiyla birlikte Osmanli’nin
Avrupa ile olan iliskilerinde tamamen yeni bir dénem bas-
lamigtir. Simdi Tiirk liderler anlamislardi ki, en azindan bir
biiytik Hiristiyan Giigle ¢ok yakin iligkiler muhafaza edilme-
digi takdirde imparatorluk kaybolacaktir.!5® Kasim 1828'de

150 G. Rosen, Geschichte der Tiirkei, 1, Leipzig, 1866, s. 58. Bu deyim bir
ahidnamede kullanilmis bulunuyordu, 934 (1527/8) (Bibl. Nationale,
Paris, Ancien fonds turc, no. 81, varak 99 b).

151 Uss-i Zafer, 157-58; Es’ad, Tarih, 46a-47a.

152 Lutfi, I, 102, 260.

153 Napolyon’un Misir’1 isgali esnasinda Rusya ve ingiltere ile Fransa kar-
sisindaki ittifaka girmek zorunda kaldiklarinda Osmanlilar, benzer bir
miugskil durumu daha 6nceden de tatmis durumdaydilar.



158 Tiirk Hukuk ve Kiilttir Tarihi Uzerine

Reis Efendi Pertev bir konusmada, Osmanli -Rus uyusmazli-
gin1 halletmek iizere siirpriz bir genel Avrupa kongresi topla-
mak fikrini agiklamigtir. istanbul’daki Avusturya elgileri onu,
Osmanli imparatorlugu’nun, Avrupa siyasi sistemine kabul
edilme ve onun bir pargasi olarak garanti altina alinma istegi
olarak anlamiglardir.'4

Bu sartlar altinda bir biitiin olarak Hiristiyan diinyaya
kars1 beslenen geleneksel diismanhgin siirdiiriilmesi artik
miimkiin degildi. Zamanin eskitemedigi, kiiffara kars: cihat
slogani, artik, yabanci savas zamanlarinda insanlari cezbet-
menin ana ya da en azindan yegane unsuru olmaktan ¢ikmig-
t1. Yine bundan béyle bir mii’'minin Kur’an’in “Ey iman eden-
ler! Mii’minleri birakip da kafirleri dost edinmeyin” (IV/144)
seklindeki diisturuna ya da hadisteki benzer ifadelere kulak
vermesi istenemezdi.'’®* Bu degisiklik, birkag y1l sonra 1832-
33’te ve tekrar 1839-40’ta devletleri, Miisliiman bir diisman,
Misirlh Mehmed Ali tarafindan tehdit altinda kalip yalnizca
-o6nce Ruslar, sonra da ingilizler ve onlarin miittefikleri olmak
uzere- kiiffarin miidahalesiyle kurtulduklarinda, Osmanlla-
rin suuruna zalimce yerlesti.

Bu gelismeye paralel ve onunla baglantili olarak Osmanh
yonetiminin, gayrimiislim vatandaslarina yonelik tavn ytizyi-
lIin (18.yy. -¢ev.) 20’li yillarinin sonlarinda degismeye basladi.
Gorinen o ki II. Mahmud, Miisliiman toplumla reaya arasin-
daki geleneksel boslugun gerek siyasi ve gerekse ekonomik
miilahazalarla kapatilmasi gerektigine kani hale gelmigstir.
Genis kapsamli anti-Hiristiyan diizenlemelerin en son or-
negi, 1828’de [stanbul’daki Ermeni Katolik Cemaatinin tard
edilmesiydi. Takip eden yilda Rus savasinin bitiminden sonra
Sultan gayrimiislim tebaasina karsi olan liberal ve hayirhah
tavrini ispat i¢in ¢ok gayret sarf etmistir. Mamafih, II. Mah-
mud’un hali hayatinda bu politika, imparatorluktaki Miislii-

154 Avusturya El¢isinin Raporu, 10 Kasim 1828 (VI/34, no. 241 B).
155 Asim, I, 238-39.
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man vatandaglarin ve Islam’in faikiyetini baltalamak suretiy-
le ulemay1 korkutacak raddelere varmamigtir.

Bundan fazla olarak, modernlesme reformlarinin bazisi,
devletin Islami kurumlarim giiglendirmistir bile. Bunun bir
ornegi, Yenigeriligin ilgasindan kisa bir siire sonra ¢ikarilan
ve yoneticilerin, muktedir bir kadinin usuliine uygun hiitkmii
bulunmaksizin 6liim cezasina ¢arptirilmasini yasaklayan fer-
mandir.'%¢ Benzer sekilde, icra ve yargi giiglerini ayirmak dii-
siincesiyle 1838’de Sadaret Mahkemesi ilga edilerek gorevle-
ri, en yiiksek dereceli ulemaya devredilmisti.'>’

Bununla birlikte pek ¢ok ulema, 6zellikle diisiik dereceli
olanlar, gosterilmis oldugu tizere, reformlara siddetle mu-
halefet etmislerdir. Bu ulemay:1 yatistirmak maksadiyla III.
Selim ve II. Mahmud, bunlar1 ve halki, kendilerinin dine olan
-en azindan zahiren- bagliliklar1 konusunda ikna etmek i¢gin
ellerinden gelen biitiin gayreti gostermislerdi. Her iki idareci
de, baskentte ve vilayetlerde bulunan énemli miktarda cami,
tiirbe, tekke ve diger dini yapilar1 onarmis ve yeniden insa
etmislerdir.’® Mahmud tarafindan istanbul’'da iki yeni cami
yaptirilmigtir: 1813-14'te Hidayet ve 1826’da Nusret.>® Bu
sultanlar cuma namazlarina istirak etme sorumluluklarini ti-
tizlikle gézetmisler ve zaman zaman tarikat tekkelerini, 6zel-
likle Mevlevi ve Naksilerinkini ziyaret etmislerdir.'° Sultanlar
tarafindan tekrar tekrar, biitiin Mislimanlarin vakit namaz-
larini camilerde, isyerleri ya da ev ve konaklarinda cemaat-
le kilmalarini emreden kesin buyruklar ¢ikarilmistir.!é! Yeni
ordunun askerlerine dini hizmet ve derslerin saglanmasina

156 Ata, IlI, 138; MacFarlane, 11, 138.

157 Jouannin-Gaver, 434; Avusturya El¢isinin Raporu 4 Nisan 1838 (V1/67,
no. 277 B).

158 Cevdet, V, 108, 273; Ata, 111, 139-43; Lutfi, IV, 72, 160, 166; V, 10-11; VI,
36.

159 Sanizade, II, 212; Ata, 111, 141; Es’ad, Tarih, 84 a-b.

160 Avusturya Elgisinin Raporu, 2 Aralik 1834 (VI/61, no. 98); Lutfi, V, 21.

161 Lutfi, V, 65-66; Southgate, I, 168-69.
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ozel itina gosterilmistir. Selim’in Nizam-1 Cedid kitalarinin
her birimine 6zel imamlar tahsis edilmistir.'¥2 Mahmud'un
modernize ordusunun Kanunnamesinin ilk paragrafina goé-
re,'%® her alayin imamlari, askere bos vakitlerinde islam’in
sartlarini (surut-1 salat, ilmi hal vb.) 6gretecekler ve onlarin
dini vazifelerine riayet edip etmediklerini kontrol edecekler-
di. Sultan ayrica, gesitli hiikiimet birimlerine imam ve dini 6g-
retmenler atanmasi yoniinde emirler vermistir.1*

Mahmud, saygi ve destegini yalnizca dine degil, aym za-
manda onun temsilcileri olan ulemaya da gosterdi. 1831’de
oglu ve veliahd1 Abdiilmecid’in dini tahsile baslamasi dola-
yisiyla diizenlenen merasime, gegmiste alisilagelenden ¢ok
daha fazla sayida ulemay: davet etmisti.’®> 1251 Ramazan’in-
da (Ocak 1836), Sultan’in huzuruyla 6nde gelen ulema ara-
sinda Kur’an ayetlerinin miizakeresi seklinde yapilan sudiir
dersi, uzun zamandir terkedilmisken, yeniden yapilmaya
baslanmigtir.1¢¢ Sik¢a vesilelerle Sultan, ulemaya, softalara ve
sadik dervislere hediyeler ihsan ediyordu.'®” Muhtemeldir ki
Mahmud, ge¢miste alt dereceden ulemanin hosnutsuzlugu-
nun ve endisesinin sebeplerinden birisinin onlarin fakirlikle-
ri oldugunu biliyordu.'¢® O, imamlarin ve vakif kurumlarinda
¢alisanlarin maaslarinin artirilmasini emretmistir. Aym sekil-
de, 6limiinden kisa bir siire 6nce, halka Tiirk¢e hitabeden ve
ekseriya vaazlarinda belirli mevzulari isleyen hatiplerin aksi-
ne siyasi olarak 6nemli olan vaizlerin maaslarini artirmigti.'6°
Yenigeriligin 1826’da lagvedilmesinde ulema o6nderliginin
destegine karsilik olarak Sultan, Yenigeri Agasi’nin konagini

162 Asim, I, 39.

163 Kanunnamey-i Asakir-i Mansiire-i Muhammediye, istanbul, 1244.

164 Es’ad, Tarih, 49 b-50 a, 56 a.

165 Lutfi, III, 163.

166 Lutfi, V, 38-39.

167 ()rnegin, Lutfi, II, 144-45; 111, 170; Moniteur Ottoman, istanbul, no. 90,
9 Sevval 1250 (7 Subat 1835).

168 1807’deki durum igin bk. Asim, I, 332-33.

169 Lutfi, IV, 166; V, 4, 65; VI, 29.
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seyhiilislamlarin ikametine tahsis etti ve bir seyhiilislamin,
azledildikten sonra aktif olarak ¢alisan devlet goérevlileriyle
her tiirli baglantisini kesmesini 6ngoéren kadim kural yiirir-
liikten kaldirdi.}”®

II. Mahmud’un, Misirda Mehmed Ali 6rnegini takip ede-
rek, biyiik 6l¢iide ulema tarafindan idare edilen ve menfaati
kendilerine tevcih edilmis olan devasa vakif emlakini eline
gecirmeyi tasarladigl sdylenir. Mamafih o, bunlarin iktisadi
cikarlarina boyle agik¢a zarar vermeye ve bazi 6nemli dini ve
hayri kurumlarin vakif geliri lizerinde bir tiir Devlet denetimi
kurmayla yetinmeye kalkismadi.'’! Bununla birlikte, bu degi-
simler diger bir takim ekonomik faktorlerle birlikte!’? netice-
de ulemanin fakirlesmesine gétiirmistiir. [Bin sekiz yiiz -¢cev.]
otuzlarin sonu ve kirklarda Avrupal seyyahlar pek ¢ok med-
resenin inhitat etmekte oldugunu, hocalarimin biyiik darhk-
lar icinde yasadigini ve 6grencilerinin siddetli aghk ¢ektigini
iddia ediyorlardi.”® 1847’de bir gozlemci, muhtemelen bi-
raz miibalagayla, “cami iratlarindan biiyiik gelirler elde eden
yiiksek ulema sinifinin neredeyse tamaminin fakirlige batmis
durumda” oldugunu ifade ediyordu.'’* Mamafih bu ciddi koti-
lesme, Abdiilmecid idaresinde asikar hale gelmistir. Mahmud
doneminin sonuna kadar ulema genellikle, ekonomik ve sosyal
imtiyazlarinin ¢ogunu muhafaza etmede basarili olmustur. II.
Mahmud idaresinde gorev yapan sqQn seyhiilislam Mekkizade
Mustafa Asim’'in, 1846’da 6ldiigiinde geriye 20 milyon kurus
degerinde mal biraktig: rivayet edilmektedir.!”5

170 Uss-i Zafer, 116, 125-26; Lutfi, I, 144, 148. 1826'da Yenigeri ayaklan-
masi patlak verdiginde pek ¢ok sabik seyhiilislam sadik giiglerin ka-
rargahlarina ¢cagirilmisti. (Es’ad, Tarih, 147 a-b).

171 Avusturya Elgisinin Raporu, 25 Haziran 1827 (VI/27, no. 178 D); A.
Ubicini, Lettres sur la Turquie, 1, Paris, 1851, s. 190; Ata, 111, 138.

172 Ubicini, I, 211-12.

173 Southgate, II, 166-67 (1838’de Bagdat’la ilgili olarak); Krs. MacFarla-
ne, Turkey and Its Destiny, London, 1850, I, 396-97; [I, 52-56, 535.

174 MacFarlane, I, 106.

175 Abdurrahman Seref, 301.
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III
c. Sonug

Ulema liderlerinin III. Selim ve II. Mahmud’un batililagmaci
reformlarina olan destegi, onlarin yonetici sinifla olan biitiin-
lesmeleri ve giiclii islami karakterini hala muhafaza eden Os-
manl imparatorlugu yénetimindeki aktif katihimlar 1s181nda
anlagilabilir bir seydir. [Ulema -¢ev.] Reaksiyoner Yenigeriler
ve Bektasilere olan diismanliklarinda kendilerini reformcu
Sultanlarla tabii miittefik olarak bulmuslardir. II. Mahmud’dan
korkmuslar ve saflarindaki dahili zayiflamanin, onun politi-
kalarina kars agik bir direnisi artik mimkin kilmadigini fark
etmislerdir. Her iki sultanin, Siinniliklerini ispat i¢in sarf ettik-
leri siirekli gayretleri ve ulemanin génliini almalari, ulemanin
yeniliklere karsi ¢ikmalarini zorlastirmis ve vicdanlarini kesip
atmalarina yardim etmistir. Son olarak, IIl. Selim ve II. Mahmud
idaresindeki biiyiik degisiklikler yeni bir ideoloji adina yapil-
mis degildi; onlar, yeni bir degerler biitiiniine dayanmiyor ya
da [boyle yeni bir degerler biitiinii onlara -¢gev] eslik etmiyor-
du. Aksine biitiin 6nemli reformlar, -gosterildigi iizere- islam
tarafindan emredilmis ya da onun tasvibinden ge¢mis olarak
sunuluyordu. Her sey din ve devlet i¢in yapilmisti.

Ekseriya gozlenen odur ki, ulema ¢esgitli zaman dilimle-
rinde ve farkli memleketlerde, pratikte [slami kurumlarin
korunmasi i¢in miicadele etmekten ¢ok, islam’in ideallerini
ve teorik degerlerini muhafaza etmekle ugrasiyordu. Oteden
beri sekiiler yoneticilerin iradesine boyun egmeye ve Miis-
liman toplum tarafindan ilahi hukukun ihlaline miisamaha
gostermeye alisiktilar. Onlara gére énemli olan, islam’in ila-
hi doktrinleriydi, realite ise her halukarda muvakkat, fani ve
ahlaki olarak kétiiydii. Snouck Hurgronje’in ifade ettigi tlize-
re'’¢ “kanunun tamamina yakin bir kismina aldirig etmemek-

176 Selected Works of C. Snouck Hurgronje, ed. G. H. Bosquet ve ]. Schacht,
Leiden, 1957, s. 248.
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le veya onu ihlal etmekle miinkir olunmayacagina bilakis, bu
ilkelerin bir tanesinin bile ebedi ve ezeli degerinden siiphe-
lenmekle, onlari islah ya da reforme etmekle miinkir oluna-
cagina” inaniyorlardu. III. Selim ve II. Mahmud bu sonuncuyu
[reforme etmeyi -¢ev.] yapmadiktan sonra, daha ileri higbir
seyin yapillamayacagina dair zihinlerinde olan seyi tebariiz
ettirmekten uzak durmuslardir. Hukuki reformlar ancak Ab-
diilmecid devrinde baslamis, dini reformlarin agik¢a tartigil-
masl ise ¢ok daha ge¢ olmustur.

Lakin Selim ve Mahmud zamanlarinda 6nde gelen ule-
manin, kendilerince desteklenen batililasmaci reformlarin
sonugta Osmanl devlet ve toplumunun islami karakterini
yok edecegini kavramakta yeteri kadar uzak gorisli olma-
malar1 sasilacak bir durumdur. Bu feraset yoksunlugu siip-
hesiz onlarin, kendi dinlerinin ezeli giiciine ve iistiinliigiine
olan sinirsiz itimatlarina ve ayni zamanda Bati’daki tarihi
gelismelerle ilgili bilgi ve anlayislarinin simirhiligina bag-
liydi. Aralarindan, ¢agdas Avrupa’da dinin ve din adamlari
sinifinin giiciiniin azalmasindan haberdar olanlar bile, mo-
dernlesmenin islam beldelerinde de benzer bir sonuca go-
tiirebilecegi yoniindeki mantiki sonucu ¢ikarmakta basari-
s1z olmuslardir.

Ulemay1 yonetimin esash bir unsuru yapmak suretiyle
Osmanlilar, umera (siyasi-idari gergeklik) ve fukaha (dini
hukuki teori) arasindaki geleneksel boslugu kapatmada bii-
yiik élgiide basarili oldular. Bununla birlikte, béylece Avru-
pati tiirden Kilise ile Devlet arasindaki bir ¢atismanin oniine
gecerken, hem ulema saflarinda hem de ileri gelen ulemanin
zihinlerinde derin bir ¢atlaga yol agtilar. Ulemanin, impara-
torlugun yoénetici sinifiyla biitiinlestirilmesi Osmanh dev-
letinin biitiinligi i¢in yararli olmus olabilir ama bu durum
din i¢cin en azindan onun resmi formunda ¢ok ciddi sonuglar
hasil etmis, yiiksek ulemanin esas ilgilerini siyaset ve idare-
ye vakfetmelerine ve diger faktorlerle birlikte, islam’in, Bat1
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medeniyetiyle kesin karsilasma doneminde 6zgiir ruhani ge-
lisimine engel olmugtur.”

*  S. Erdem tarafindan terciime edilen U. Heyd’in bu makalesi Dergah

dergisinde (80-83. sayilar, Ekim 1996-Ocak 1997) yayimlandiktan
yaklasik bir y1l sonra, aym makale Erbay Aydin tarafindan ikinci defa
terciime edilmistir (bk. Islam Diinyasi ve Batililasma, Yonelis Yayinla-
r1, istanbul 1997). S6z konusu terciimede, yukarida okumus oldugu-
nuz S. Erdem tarafindan yapilan terciimeye miisbet veya menfi her-
hangi bir atif yapilmadig: halde, onun biiyiik 6l¢iide ad1 gegen tercii-
meden yararlanilarak yapildigina dair gii¢lii isaretler bulunmaktadir.
ilgi duyan okuyucularimiza, s6z konusu iki terciimeyi karsilagtirarak
okumalarini tavsiye ederiz (Sami Erdem).



4. RUMELI VE ANADOLU’DA
SON DONEM OSMANLI HAKIMIYETI®

Kamil Yagaroglu™

a. Yalmzhk
Osmanlinin “Muhtesem Yalmizlig1” Sona Eriyor

Karlof¢a Antlasmasi (1110/1699) Osmanh tarihinde bir
déniim noktasi niteligindedir. Ug yiizyildan fazla bir siire Hi-
ristiyan diinyasin1 korkutan Osmanl imparatorlugu’nun sa-
vasgl1 bir gii¢ olma 6zelligi sona erdi. O andan itibaren Osman-
I imparatorlugu Hiristiyan Avrupa’nin ezici giicii karsisinda
¢ogunlukla geri ¢ekilme savaslar1 yapti. Sinirlar1 kademeli
olarak daralmakla birlikte iki yiizy1l daha ayakta kalmaya de-
vam etti. Bu ol¢iideki sasirtici kararlihigin sebepleri sunlardi:
Biyiik gugler arasindaki rekabet, Balkan halklar1 arasindaki
karsilikli diismanlik ve onlarin Avrupa hakimiyeti korkula-
r1, imparatorlugun modernlesmesi son fakat en 6nemlisi ise
Miisliiman askerlerin 6zellikle Tiirklerin askeri nitelikleri ve
dini degerleri.

XVIIL. yiizyilin ilk on yi1lindan itibaren Osmanlilar’in Avru-
pal1 bag diismanlar1 Venedik Cumhuriyeti ve Habsburg impa-
ratorlugu olmustu. Hizli bir ¢ékiiste olan Venedik Cumhuri-

*  Bu yaz, Uriel Heyd'in, The Cambridge History of Islam (ed. P.M. Holt-
Ann K: S. Lambton-Bernard Lewis, Cambridge University Press 1970)
adh eserin, c. I, s. 354-373’de yayimlanan “The Later Ottoman Empire
in Rumelia and Anatolia” isimli makalesinin terciimesidir. Bu makaleyi
elinizdeki eser i¢in terciime eden sayin Dr. Kadmil Yasaroglu’'na siikran-
larimi sunarim. Ayrica, burada su hususu da belirtmeden gegemeyece-
gim: S6z konusu bu makaleyi sayin Yasaroglu terciime ettikten sonra,
onun daha 6nceden bagska bir miitercim tarafindan terciime edildigini
tespit ettik. Bu terciime ve elinizdeki makaleyle karsilastirilmasi igin
bk. Isldm Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti (gev. Hulusi Yavuz), Hikmet Yayin-
lar, istanbul 1988, I, 361-379 (Ferhat Koca).

**  Dr, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi.
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yeti artik dogu Akdeniz’deki deniz giicii Gstinligiinii devam
ettiremiyordu. Yunan Ortodoks niifusun Katolik idaresinden
nefret ettigi Mora’da halk tarafindan sevilmeyen otuz yillik
yonetimden sonra Venedikliler Osmanl giigleri tarafindan
bozguna ugratild1 ve Karlof¢ca Antlagmasi ile elde ettikleri en
biiyik kazanglar1 olan yarimadaya Pasarofga Antlagsmasiyla
(1130/1718) donmek zorunda kaldilar.

Habsburg ordulari Prens Eugene’nin muhtesem liderligin-
de kesin zaferler kazanmak i¢in savasa Venediklilerin yanin-
da savasa girdiler. Pasarof¢ca Antlagsmasinda Venedik toprak
kaybindan kurtulamazken Avusturyalilar padisahi Temes-
var’in Banat'im, Kiigiik Eflak’1 ve Osmanlilarin daru’l-cihad’t
durumundaki Belgrad ile kuzey Sirbistan’in bazi béliimlerini
birakmaya zorlayarak kendileri i¢in 6nemli kazanglar elde
ettiler. Yirmi y1l sonra Tiirkler daha basarili sekilde savas-
tilar ve Belgrad Antlagsmasinda (1152/1739) bu bélgelerin
¢ogunu geri aldilar. Lehteki baris sartlarinin 6nemli bolimii
Fransa’'nin diplomatik destegi neticesinde saglandi ve bu des-
tegin 6diili olarak 1740 yilinda kapitiilasyonlar verildi. XVIII.
yuzyllda Avusturya’'yva Bukovina’dan baska (1189/1775)
daha 6nemli bir bolge birakilmadi. Zistova barisi ile birlikte
(1205/1791) Habsburg imparatorlugu ile 250 yildan fazla
siiren diismanliklar sona ermeye basladi.

XVIIIL. ytzyilin ortalarinda, Tirklere karsi savasan Avru-
pa’nin lideri roliindeki Habsburg’larin ilk amaglar: olan Rus-
ya'nin arka kapisi ve Osmanl bassehri istanbul’un siperi du-
rumundaki Karadeniz’in egemenligi, Carlar tarafindan ele ge-
¢irildi. 1107 /1696 y1linda Biiyiik Petro Azak’da ayak basacak
saglam bir yer elde etti. Fakat 1123/1711 yi1linda ordusunun
Prut’da yok edilmesini 6nlemek i¢in geri vermeye mecbur bi-
rakildi. Galip olan ancak 1148-52/1735-9 savasinda Avustur-
yali miittefikleri tarafindan terk edilen Ruslar Belgrad Antlas-
masiyla az miktarda kazang elde ettiler. Ardindan gelen uzun
baris siirecinde Rus giiciiniin biiyiimesinin farkinda olmayan
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Tiirkler kendi giiglerini saglamlastirmak i¢in ¢ok az ¢caba gos-
terdiler. Béylece 1182 /1768 yilinda yeni bir savas patlak ver-
diginde Rus ordusu onlar1 agir yenilgilere ugratabildi. Baltik
denizinden Akdeniz’e dogru yola gikan ve gogunlukla ingiliz
subaylarin yonettigi bir Rus donanmasi1 Osmanli donanmasi-
n1 tahrip etti ve Mora’daki Rumlari harekete gegirdi.

Osmanli-Rus iligkilerinde bir déniim noktasi durumun-
da olan felaket niteligindeki Kiigiik Kaynarca Antlagsmasi
(1188/1774) Bab-1 Ali’ye Kirim Tatarlarinin siyasi bagimsiz-
liklarini kabul ettirdi. Onlar sadece dini konularda Osmanh
halifesine bagh kaldilar. Bu durum ayn1 zamanda padisahin
imparatorluk sinirlar1 disinda bulunan Miisliimanlar iizerin-
de haklar1 bulundugu iddiasinin uluslararasi nitelikte ilk kez
taninmasi anlamina geliyordu. Rusya o zamana kadar bir Os-
manl1 g6lii durumunda olan Karadeniz'in kuzey kiyillarindaki
bazi bélgeleri ald1 ve Canakkale ve istanbul bogazlar iizerin-
den Tiirk sularinda ticari deniz tagimaciliginin engellenme-
den yapilmasini sagladi. Hiristiyanlik ve kiliseler konusunda
Bab-1Ali daha sonra Carlarin padisahin Yunan asilh Ortodoks
tebaasi lzerinde himaye iddialarin1 dayandirdiklar: belirli
sorumluluklari iizerine aldi. Rusya’nin Karadeniz bolgesinde-
kiglicii 1197/1783 yilinda padisahin hiikiimdarlik alanindan
¢ikan ilk Miisliman topragi olan Kirim’1 1197 /1783’de ilhak
etmesi ve sinirlarini Dinyester’e kadar batiya dogru genislet-
mesiyle daha da artt1 (Yas baris Antlasmas1 1206/1792).

Ruslarin Kafkasya iglerine ve daha ileriye dogru ilerleme-
sini engellemek ve ayn1 zamanda askeri tistiinliik ve zayif bir
diismandan yeni topraklar elde etmek diisiincesiyle Osman-
hlar 1134/1722 yilinda Safevi yonetiminin ¢okiisti ile birlikte
iran’da hakim olan karigikliktan yararlandilar. Resmi fetvalar-
la Sii iranlilar ortadan kaldirilmalar: gereken dinden ¢ikmis
kisiler olarak ilan edildi ve Siinni Afgan saldirganlar da iran
tahtini gasp ettiklerinde Osmanli hilafetine karsi gelen asiler
olarakitham edildiler. Tiirkler Rusya ile yapilan paylasma an-



168 Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine

lasmasina (1136/1724) uygun olarak Giircistan1 ve iran’in
kuzey batisindaki genis topraklar: aldilar. Fakat Nadir Sah’in
galip geldigi karsi hiicumlarin sonucu olarak 1159/1746 y1-
linda IV. Murat déneminde belirlenmis olan eski sinir1 yeni-
den kabul etmek zorunda kaldilar.

XVIII. yuzyilin sonlarina gelindiginde Osmanllar artik
kendilerini biiyiik bir giice karsi tek baslarina savunma duru-
munda bile olmadiklar: seklindeki ac1 gergekle karsilastilar.
Kendilerini Avrupa diplomasisinin karmasik isleyisi ile daha
uyumlu sekilde biitiinlestirmeyi ve 6zellikle Hiristiyan giic-
lerle ittifak karsisindaki islami endiselerinin iistesinden gel-
meyi denemenin gerekli oldugu sonucuna vardilar. Bu amaca
yonelik ilk kararsiz adimlar XVIII. yiizy1lda atilmisti. Karlof¢a,
Pasarofc¢a ve Belgrad baris konferanslarinda Osmanlilar dost
batili giiglerin temsilcilerinin arabuluculuklarimi kabul etti-
ler. Tam aksine 1745 yilinda Bab-1 Ali savasan Hiristiyan dev-
letlerarasinda arabuluculuk yapmak i¢in goriilmemis, basa-
risiz ¢abalariyla Avrupali diplomatlar1 sasirtti. Biiyliyen Rus
tehlikesi Osmanh yénetimini Rusya’nin Isveg (1740.1789)
ve Prusya (1790) gibi diger diismanlariyla ittifaklar yapma-
ya zorladi. Fakat Napolyon’'un Osmanl hakimiyetindeki Mi-
sir ve Filistin’e yonelik akinlar1 (1213-14-1798-9) Fransa ile
geleneksel dostlugu gegici olarak kesti, Rusya ve ingiltere ile
askeri igbirligi ve ittifaklara yoneltti. Osmanhlar 1832-33 ve
1839-40 yillarinda Miisliiman bir diisman yani Misirh Meh-
med Ali Pasa tarafindan tehdit edildiklerinde yabanc giiglere
olan bagimhliklarini daha siddetli bir sekilde hissettiler ve
sadece Kkafir miittefikleri olan Ruslar, ingilizler ve digerleri
tarafindan korundular.

b. Parcalanma
Osmanh imparatorlugu’nun Pargalanmasi

XIX. yiizyilda Rus agirhg Osmanh dis iligkilerinde baslica
faktor olarak kendisini hissettirdi. Carlarin politikalar1 zayif
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ve merkezi otoritesini kaybetmis Osmanli imparatorlugunu
Rus korumasi altina almak arzusu ile Osmanlh topraklarini
ilhak etmek ya da Balkan yarimadasinda bagimsiz Hiristi-
yan devletler yaratmak suretiyle Osmanh imparatorlugunu
bolme istegi arasinda kararsizlik gésteriyordu. Asil ama-
cin Karadeniz ve bogazlarin egemenligi oldugu asla gézden
uzak tutulmuyordu. Rusya’'nmin Balkanlara dogru yayilmasi
Avusturyalilarin korkularini artirirken bogazlar tizerindeki
plan1 Akdeniz’deki hakimiyetlerini siirdiirmek, Dogu yolunu
ele gecirmek ve Avrupa’daki gii¢ dengesini korumak isteyen
Fransa ve ingiltere’'nin muhalefeti ile karsilagti. Dahasi her
iki iilkenin de Osmanl imparatorlugu’nda korunmasi gere-
ken 6nemli iktisadi kazanglar1 vardi. XIX. yiizyillda Ingiltere
Osmanl Devleti’'nin dis ticaretinde zirveye oturdu. 1825-52
yillarinda Tiirkiye'ye yonelik ingiliz ihracat: sekiz kat artt1 ve
bu siirenin sonuna gelindiginde ihracati hemen hemen Tiir-
kiye’den yaptig: ithalatin dort kati biiyikliigiindeydi. XVIII.
ylizyilda gelisen bir Dogu Akdeniz ticareti kuran Fransa Os-
manl ticaretinde 6nemli derecede pay sahibi olmaya de-
vam etti. Ingiltere ve Fransa tarafindan Osmanl hiikiimetine
onemli miktarlarda 6diing verilen meblaglar ya da impara-
torluktaki yatirnmlar Osmanli Devleti’'nin korunmasinda bu
iki iilkenin kazanglarini artirdi. Son olarak Rusya’nin impara-
torluk sinirlari igcindeki dindaslarinin himayesine karsilik bir
denge unsuru olarak Fransa Katolikler tizerindeki geleneksel
koruyuculugunu siirdiirdii ve ingiltere de diger gayrimiislim
topluluklar olan Protestanlar Yahudiler ve Diirzileri savun-
may! ustlendi.

Osmanh Imparatorlugu’nun istikrar1 Avrupa’da hakimi-
yeti altinda bulunan bodlgelerin asir1 derecede Tiirk olmayan
hatta gayrimiislim niifusa sahip olma gergegi ile daha da
tehdit edildi. Balkan halklarinin ¢ogu sadece Hiristiyan din-
lerini ve kiiltiirel kimliklerini muhafaza etmekle kalmadilar
ayn1 zamanda i¢ islerinde genis 6l¢iide 6zerk idiler. Hukuki
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olarak kabul edilmis olan milletler iginde diizenlenmis olan
Hiristiyan tebaa ikinci sinif vatandas sayildiklar1 Miisliiman
Osmanl devleti ile kendilerini hi¢bir zaman 6zdeslestirme-
diler. Fransiz Devrimi ile ortaya ¢ikan 6zgiirliik ve milliyetgi-
lik fikirleri Batililagsma g¢abalarina Tiirklerden ¢ok daha 6nce
baslayan bu halklar arasinda verimli bir zemin buldu ve bu
halklar milli bagimsizliklari i¢in miicadele etme y6éniinde Hi-
ristiyan gii¢ler tarafindan cesaretlendirildi.

II. Mahmud déneminde (1808-39) Osmanli hiikiimeti cid-
di boyutlardaki bu dahili tehlikenin farkina vardi. Fakat asa-
gi1da ele alinacak olan sebeplerden dolay1 Hiristiyanlar: sadik
tebaa durumuna gevirmek ve Balkan milletlerinin pes pese
ayrilmalarini 6nlemek i¢in yapilan diizenlemeler konusunda
¢ok ge¢ kalinmist1 ya da isteksiz davranildi.

Rusya bu durumu lehine kullandi ve XIX. ytlizyilin ilk Ggte
birlik doneminde amaglarina ulasmak i¢cin 6nemli ilerleme-
ler kaydetti. Besarabya'nin ilhakindan sonra (1812) komsu
Bogdan ve Eflak’in i¢ islerine miidahalesini artirdi ve Edirne
Antlasmasiyla (1829) bu prensliklerin kendi idaresi altin-
da 6zerkliklerini sagladi. 1830 yilinda teyit edilen ayni ant-
lasmada benzer bir statii Bab-1 Ali tarafindan 1804 yilinda
Balkanlarda ilk milli ayaklanmay: baslatan ve genis dl¢iide
Ruslarin destegini alan Sirplara verildi. 1829 yilinda Car Ka-
radeniz’in dogu kiyillarindaki ya da yakinlarindaki 6nemli
noktalarla birlikte Tuna agzindaki yerleri aldi1 ve onun unvani
Giircistan tarafindan kabul edildi.

Avrupa’da Osmanli yonetimine karsi daha agir bir tehdit
1821 yilindaki Yunan isyani idi. Yunanlilar Osmanl ticaretin-
de ve deniz tasimacihiginda 6nemli bir rol oynadilar ve aym
zamanda Balkanlarda hakim dini ve kiiltiirel faktor idiler.
Istanbul Rum Ortodoks Patrikligi sultanin Hiristiyan tebaa-
s1 iizerinde en énemli dayanagi olmustur. istanbul’'un Fener
semtinin Rum aristokrasisi Bab-1 Ali’'nin ve Bahriye nazirh-
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ginin terciimanliklari, Bogdan ve Eflak voyvodaliklar1 gibi
yiiksek devlet mevkilerini ellerinde bulundurdular. II. Mah-
mud Yunan donanmasinin iistiinliigiine ragmen isyana sert
tepki gosterdi ve ingiltere, Fransa ve Rusya Navarin savasina
(1827) girmeselerdi Mehmed Ali'nin modern askerlerinin
yardimiyla basariyla bastirabilecekti. 1830 yilinda sultan on-
larin isteklerine boyun egmek ve Osmanlinin itibarina agir
bir darbe olan Yunanistan’in bagimsizligini isteksizce tani-
mak zorunda kald1.

Rusya’nin istanbul’daki etkisi 1833 yilinda sultanin istegi
uzerine bir Rus donanmasinin bogaza girmesi ve taht1 Meh-
med Ali'ye kars1 korumak i¢in askerlerini indirmesiyle doruk
noktasina ulasti. Hiinkar Iskelesi Antlasmas’’'nin (Temmuz
1833) gizli bir maddesiyle IIl. Mahmud Canakkale’yi biitiin di-
ger giliglerin savas gemilerine kapali tutmaya ayn1 zamanda
- ya da bazi otoritelerin yorumladig: sekliyle- Rus savas ge-
milerine bogazdan hatta Akdenize inmek i¢in Canakkale’den
gecmelerine miisaade etmeye s6z verdi. Bu tiir izinler 1799
ve 1805 yillarindaki Osmanli-Rus ittifaklarinda daha sinirh
bir sekilde verilmisti.! Ruslarin ilerlemesi ile korkuya kapi-
lan Palmerston ilk kez geng Pitt tarafindan savunulan aktif
olarak Osmanli imparatorlugu’nun desteklenmesi suretiyle
Rusya’nin durdurulmasi politikasini uygulamaya karar verdi.
1839 yilinda Mehmed Ali'nin imparatorlugun varhgina kar-
s1 yeniden ortaya ¢ikan tehdidi bir bagka uluslararasi krize
neden oldu. ingiltere hem rakibi Fransa’min Misirdaki ha-
miligini sinirlandirmakta hem de Rusya’nin 1833 yilindaki
kazanglarini iptal etmekte basarili oldu. Londra Toplantisi
(1841) Osmanh devleti baris halinde oldugu siirece bogaz-
larin biitiin yabanci savas gemilerine kapali olmasi gerektigi
seklindeki eski kurali yeniden tesis etti.

1 Bu antlagmalarin ilgili maddeleri ile ilgili yorumlar Gzerindeki tartig-
malar i¢in bk. ]J.C. Hurewitz, “Russia and the Turkish Straits: A Revalu-

ation of the Origins of the Problem”, World Politics XIV /4 (July 1962),
s.605-32.
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Rusya’nin, goriiniirde Filistin’deki kutsal mekanlarin ko-
runmasi hakkinda Fransa ile arasindaki anlagsmazhigin se-
bep oldugu Kirim Savasindaki yenilgisinin bir sonucu olarak
Car’'in hirsi kontrol altina alindi. Paris Antlasmas1 (1856)
sinirh sayida hafif Osmanl ve Rus gemilerinin disinda Kara-
deniz’i tarafsizlastirdi. Hi¢bir savas gemisine bu sulara gir-
me izni verilmedi. Bu sinirlama Fransa-Almanya savasinda
Rusya tarafindan gegersiz hale getirildi ve 1871 yilinda res-
men yuriirliikten kaldirildi. Rusya Tuna agizlarini ve giiney
Besarabya’y: teslim etti ve Bogdan ve Eflak lizerindeki Rus
himayesinin yerine gii¢lerin ortak garantisi tesis edildi. Os-
manlilar agisindan daha da 6nemlisi antlasmada yer alan ve
giiclerin resmen Osmanh imparatorlugu’nu Avrupa ittifakina
kabul ettikleri ve onun bagimsizligini ve toprak biitiinligiini
garanti altina aldiklar1 madde idi. Sultanin asagida zikredi-
len Hatt-1 Hiimayun’'daki Hiristiyan tebaanin sartlarin giig-
lendirmek konusundaki taahhiidii karsiliginda gii¢ler onlarin
lehlerine miidahale hakkindan vazgegtiler. Béylece impara-
torluga gayrimiislimlere Miisliimanlarla egit haklar verilmesi
sartiyla taze bir kiralik hayat saglandi.

Ancak bu amaca yonelik ¢ok fazla ilerleme kaydedilmedi
ve Hiristiyanlik karsiti tecaviizler 1858 yilinda Cidde’de 1860
yilinda Liibnan ve $am’da gii¢ler lizerinde askeri miidahale-
lere neden oldu. Balkanlarda Osmanh y6énetimi zayifliyordu.
Bogdan ve Eflak 6zerk Romanya prensligi adi altinda birlesti
(1861) ve Tiirkler Sirbistan’daki kalelerini bosaltmak zorun-
da kaldilar (1867). Fransa’'nin 1871 yilinda yenilmesinden
ve Fransa yanlis1 sadrazam Ali Pasa’nin aym y1l 6liimiinden
sonra Osmanl hiikiimeti siirekli olarak Panslavizm amagla-
rim1 gergeklestirmek i¢cin ugrasan Rus elgisi Kont Ignatev’in
etkisi altina girdi. 1875 yilinda Hersek’te ciddi bir isyan ¢ikti.
Bu isyan1 1876 yilinda Bulgaristan’da ¢ikan isyan ve Sirbistan
ve Karadag tarafindan imparatorluga karsi ilan edilen savas
izledi. Bulgaristan’daki siddetli Tiirk kars: tedbirleri ingilte-
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re’'de bir 6fke firtinasi1 dogurdu. Rus ordulari Osmanh sinirla-
rini gectiler ve Osman Pasa’nin Plevne’deki muhtesem savun-
masina ragmen Sofya’y1ve Edirne’yi ele gecirerek istanbul’'un
kenar mahallelerine kadar ulastilar. Mart 1878’de Ayastafa-
nos’da (bugiinki Yesilkdy) imzalanan antlagsma Tiirkiye’'nin
Avrupa’da kalan son kalintilarini tamamen pargaladi.

Bu agsamada Disraeli Rusya ile savas riskine ragmen Bal-
kanlar ve bogazlardaki kontroliinii ve Dogu Anadolu yoluyla
Mezapotamya'ya dogru ilerlemesini 6nlemek icin miidahale
etti. Berlin Kongresi’'nde (Haziran-Temmuz 1878) imzalanan
antlasma Rusya'y1 zafer meyvelerinin bir béliimiinden mah-
rum birakti ve ayni zamanda Osmanh imparatorlugu’nun ¢é6-
zlilmesini hizlandirdi. Batum, Ardahan ve Kars Car’a verildi.
Sirbistan, Karadag ve Romanya tam bagimsizliklarini kazan-
dilar. Yunanistan bir takim vaatlerle ertelendi. Sadece 1881’de
Teselya ve Epir’in bir béliimiinii ilhak etti. Bulgaristan 6zerk
bir prenslik haline geldi. Daha 6nce 1870’de Bulgar kilisesine
Istanbul’da bagimsiz milli bir piskoposluk kurma izni veril-
misti. Fakat Ayastafanos Antlasmasi geregince kendisine bi-
rakilan bélgelerin Ege girisi dahil yaklasik iigte ikisini kay-
betti. Gliiney béliimii olan dogu Rumeli sultana iade edildi ve
1885 yilinda Bulgaristan’la birlestirildi. Osmanlilarin reform-
larini gergeklestirebilme ve devletlerini savunma giiciinden
umidini kesen ve Tiirkiye'nin bor¢larini 6deyememesinden
mali bakimdan zarar géren Batili gii¢gler imparatorlugun bii-
tiinliigiinii destekleme politikalarindan vazgegtiler. ingiltere
Rus saldirilarina karsi sultanin Asya’da hakimiyeti altinda
bulundurdugu bélgeleri savunmaya katilma taahhtidiine kar-
silik olarak Kibris adasini isgal etme ve yonetme hakkini elde
etti. Bunu 1881 yilinda Fransizlarin Tunus’u 1882 yilinda da
ingilizlerin Misir’1 isgalleri izledi. Balkanlarda Rus yayilmaci-
ligin1 ve giiney Slavlarinin birlesmesini durdurma amaciyla
Bosna Hersek Avusturya y6netimine birakildi. Sirbistan ve
Karadag arasinda bulunan Yeni Pazar sancagi Avusturya as-
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keri isgali altinda kald1. Berlin Antlagsmasi Osmanhlara yiizy:-
lin basinda Avrupa’da yonettikleri bolgelerin yaklasik olarak
yarisini birakti.

Berlin Kongresi sirasinda ve sonrasinda pargalanan Os-
manl imparatorlugunun herhangi bir béliimiinii ele gegir-
memis olan tek biiyiik Avrupah giic Alman imparatorlugu
idi. Kongrede “diriist komisyoncu” roliinii oynayan Bismarck
Almanya i¢in Dogu meselesinin tek bir Pomeranian askerinin
kemiklerinden daha degerli olmadigi gériisiindeydi ve Avus-
turya’nin Doguya dogru yayilma (Drang nach Osten) politika-
s tegvik etti. Fakat II. William benzer iktisadi ve stratejik
sebeplerden dolay: istanbul’un ve Asya’daki Osmanlh Devle-
ti'nin gelecegine biiyiik ilgi gosterdi. Alman askeri uzmanlari,
tiiccarlar ve bankerleri Tiirkiye'ye akin etti. Almanya’nin Os-
manli ticaretindeki pay1 gittikge arttl.. Deutsche Bank grubu-
na istanbul ve merkezi Avrupa’y: iran Kérfezi ile birlestirecek
olan Bagdad demiryolunu insa etme imtiyaz verildi.

Alman Baronu Von der Goltz tarafindan yeniden organize
edilen Osmanh ordusunun Yunanlilara karsi 1897’deki kolay
zaferine ragmen sultanin balkanlardaki y6netimi son derece
tehlikeli hale geldi. 1908 y1lindaki Geng Tiirkler Devrimi’'nden
kisa siire sonra Bulgaristan bagimsizligini ilan etti. Avusturya
resmen Bosna Hersek'i ilhak etti ve Girit Yunanistan ile bir-
lestigini agikladl. Son darbe o zaman kadar birbirine diisman
olan Balkan milletlerinin birlik tegkil edip savas ilan ettikleri
zaman geldi ve birkag¢ hafta iginde Tiirkleri tamamen bozgu-
na ugrattilar (1912). Sonug olarak 6zerk bir Arnavutluk ku-
ruldu. Karadag, Sirbistan ve Romanya topraklarini genislet-
tiler. Yunanistan Epir’in biiyiik bélimiinii Girit'i ve bazi Ege
adalari ald1. “Inanglar ve irklar karisim1” olan Makedonya
Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan arasinda paylastirildi.
Ayrica Bulgaristan Trakya'nin énemli bir béliimiini almigtu.
Fakat 1913 yilindaki ikinci Balkan Savasi sirasinda basari-
I1 bir Tark hiicumundan sonra Edirne dahil dogu Trakya’y:
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sultana geri vermek zorunda kaldi. Osmanlilar on bir milka-
reden daha az alam elinde bulundurdu. Bu alan Berlin Ant-
lagsmasi geregince kendisine birakilan Avrupa topraklarinin
onda biri bile degildi.

Birinci Diinya Savasi'nin patlak vermesi Osmanli Devle-
ti'ni Trablusgarp ve Bingazi'nin kaybedilmesiyle sonugla-
nan Italya savas1 (1911-12) ve iki balkan savasi ile yorgun
diismis halde buldu. Rusya’ya karsi geleneksel diismanlik,
Almanya’nin istiin etkisi, kaybedilmis bazi topraklarin geri
alinmasi, Pan-islamizm ve Pan-Turanizm riiyalan geng Tiirk
liderlerini Almanya ile gizli bir ittifak yapma ile sonuglanan
vahim bir karar almaya ve Ekim 1914’de onun yaninda sava-
sa girmeye sevKk etti. Ingiliz hiikiimetinin Ingiltere’de Tiirkler
icin insa edilen iki savas gemisini istemesi ve Osmanl do-
nanmasina katilan Alman kruvazoérleri Goben ve Breslau’'nun
Agustos 1914’de ulagsmasi kamuoyunun etkilenmesine yar-
dim etti.

Alman uzmanlari ve savas techizati ile 6nemli 6l¢iide des-
teklenen Osmanl ordular1 cesaretlerini son kez ispatladilar.
Istanbul’a saldirmak ve Rusya’ya giden Karadeniz yolunu ag-
mak i¢in 1915 yilinda Canakkale yarimadasinda karaya ¢ikan
ingiliz ve itilaf giicleri kismen daha sonra Atatiirk olarak bili-
nen Mustafa Kemal Bey’in cesaretlendirici liderligi sebebiyle
geri puskiirtiildii. Mezopotamya ve Filistin’deki ingiliz ilerle-
mesi de 1917 yilina kadar durduruldu. Bolsevik ihtilalinden
sonra Car Imparatorlugunun dagilmasi Tiirklere kuzey dogu
Anadolu’yu yeniden alma ve Kafkasya dtesine ve iran’a dogru
ilerleme imkani verdi. Fakat 6nemli cephelerde Almanya ve
Avusturya-Macaristan’in yenilmesi, bereketli hilalin batisinin
itilaf giicleri tarafindan zapt edilmesi ve Bulgaristan’in diisii-
sii sultan1 30 Ekim 1918’de Mondros’ta imzalanacak olan bir
ateskes istemeye mecbur birakti. En sonunda Osmanh Devle-
ti yenildi.



176 Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine

Oldiiriicii darbe imparatorlugun son iki asirdir bas diis-
mani olan ve iki kez (1829 ve 1878'de) Ayasofya lizerine hag
dikme ve Tiirklerin yerine gegerek bogazlarin koruyucusu
olma seklindeki tarihi arzusuna ulasmak iizere olan Rusya ta-
rafindan vurulmadi. Rusya 1915 yilinda ingiltere ve Fransa’y
Tiirkiye'nin yenilmesinden sonra istanbul’'u ve bogazlan il-
hak etmeye gizlice ikna etmeyi bagarmisti. Tarihin bir cilvesi
olarak imparatorluk Osmanlilari nesiller boyu destekleyen ve
yeni Tiirk milletinin ortaya ¢ikisina yol agacak sosyal ve kiil-
tirel degisiklikler i¢in ana ilham kaynagi olarak hizmet eden
batili giigler tarafindan isgal edildi ve daha sonra paylasildi.

c. Batihlagsma
Batihhllasmanin Baslamasi

XVIIL yiizy1lda Osmanli imparatorlugu’nun iki hakim sini-
fi biiytlik degisikliklere ugradi. Cogu sultanin kullar1 olan Hi-
ristiyan anne babalardan dogmus, devsirme sistemi geregin-
ce askere alinmig ve 6nemli 6l¢iide saray okullarinda egitim
goérmiis olan kilig adamlar1 devletin en yiiksek sekiiler gorev-
leri Gizerinde bulunan tekellerini kaybettiler. Aym zamanda
onlarin aksine varliklarini ¢ocuklarina birakabilen ulema bir
tir aristokrasi haline geldi. Politik olarak gii¢lii olduklari hal-
de ahlaki bakimdan gittikge bozuldular. S6zgelimi $eyhiilis-
lam Feyzullah Efendi’nin sinirsiz ihtirasi ve utanmaz akraba
ayirimciligy Sultan II. Mustafa’yr tahttan indiren 1115/1703
yilindaki askeri isyanin ana nedenlerinden biriydi. Artik ule-
ma islam toplumundaki tek egitimli simif olmaktan ¢ikti. Hem
kilig adamlari hem de din adamlar yiikselen biirokrat sinifin
rekabeti ile karsi karsiya gelmeye basladilar.

Bu kalem adamlarinin ¢ogu sivil hizmetlerde bulunan hiir
Miisliimanlarin ¢ocuklariydi. Onlar genellikle medrese egiti-
minden ge¢memekle birlikte gengliklerinden itibaren hiikii-
met dairelerinde egitildiler. Onlar arasinda en yetenekli olan-
lar basit memurluklardan hiikiimetteki yiiksek makamlara
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(sadrazamliga) kadar yiikselmeye basladi. Reisi’l-kiittab ya
da reis efendi dis islerinde artan bir sorumluluk aldi. impara-
torlugun dost gii¢lere karsi artan bagimhhg ile birlikte Avru-
pa siyasetinin basit bilgisine sahip Osmanli diplomatlarinin
o6nemi artti. Bu nedenle XVIII. yiizy1lda pek ¢ok reis efendinin
ve diger yiiksek biirokratlarin sadrazamlik makami elde et-
mesi sasirticl degildir.

Bu yeni segkin sinifin iiyeleri ge¢miste siklikla sadrazam-
lik yapan bagnaz ve savas¢i kilig adamlarindan 6nemli dlgiide
farkl idiler. Onlarin ¢ogu kural olarak askeri islerde olduk¢a
yetersiz olmalarina ragmen yiiksek egitim almist1 ve kiiltiirli
insanlardi. Savas alanlarinda orduyu yénetmek i¢in komutan
olarak ¢agrildiklarinda bazilari yiiz kizartici sekilde basarisiz
oldu. Bu kalem adamlarinin ulema ile pek ¢ok ortak yonleri
vardi fakat ¢ogu batih goriislerden etkilenmeye egilimli idiler
ve XIX. ylizy1ldaki Osmanl reformlarinda énemli rol oynadi-
lar.

Bu yeni sinifin ortaya ¢ikisi istanbul’da kiiltiirel bir uyani-
sa sebep oldu. IlI. Ahmed déneminde (1115-43/1703-30) ve
6zellikle damadi Damad ibrahim Pasa’nin sadrazamligi sira-
sinda (1130-43/1718-30) liiks koskler insa edildi ve Versay
taklidi bahgeler diizenlendi. Alim Nedim’in baslarinda bu-
lundugu yetenekli saray sairleri eglenceli bir hayat1 ve diin-
ya zevklerini évdiiler ve Osmanh rokoko tarzi moda haline
geldi. ilk Tiirk (ve Miisliiman) matbaasi yalmzca dini olmayan
kitaplarin basimi i¢in 1717 yilinda bir Macar dénmesi olan
Ibrahim Miiteferrika tarafindan kuruldu. Yahudi Ermeni ve
Yunan kitaplar1 daha énce Istanbul’da uzun yillardan beri
basilmaktaydi. ibrahim Pasa tarafindan kurulan ve ulema ile
alim biirokratlardan olusan bir komite ¢esitli Arapc¢a, Farsga
ve Yunanca bilimsel eserlerin Tiirkgeye ¢cevrilmesi faaliyetini
baglatti. III. Ahmed ve halefi I. Mahmud (1143-68/1730-54)
baskentte birka¢ 6nemli kiitiiphane kurdu.
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Lale yetistirilmesine olan ragbet sebebiyle Lale Devri ola-
rak bilinen bu siireg kisa siirdii. Askeri reform projelerinden
telaslanan yenigeriler sarayin liiksiine, yeni Avrupai tarzlara
ve Iran’daki askeri fetihlerin kaybedilmesine kizgin olan di-
ger muhafazakar unsurlarla birlikte gii¢lerini birlestirdiler.
Yiiksek vergiler ve hizla artan fiyatlar altinda inleyen halki
kiskirttilar ve 1143/1730 yilinda sultani ve hiikiimetini de-
virdiler.

Bu isyan batililagma siirecini yavaslatt1 fakat Avrupa me-
deniyeti ¢esitli sekillerde yerlesmeye devam etti. Pek ¢ok
yabanci diplomat, tacir, uzman ve gezgin Tiirk aydinlarina
ve memurlarina daha kolay ulasabildi. Yunan ve Ermeni iist
sinifi Avrupa ile iligkilerini giiglendirdi ve Bat1 bagkentlerin-
deki ilk Osmanl elgileri raporlarinda Avrupa hayatini ve ku-
rumlarini tasvir ettiler. Osmanh imparatorlugu ile Hiristiyan
Avrupa arasindaki “demir perde” kalkmaya basladi.

XVIIIL. yiizy1l sirasinda ordunun yenilenmesine yonelik te-
sebbiisler, geleneksel ¢izgideki feodal sistem, mali ve genel
idarenin imparatorlugun siirekli diislisiinii durduramayaca-
g1 acikca ortaya ¢iktl. O sirada zaten orduyu batili modellere
gore yeniden sekillendirmeye yonelik ilk gecici diizenlemeler
gergeklestirilmisti. Comte de Bonneval ve Baron de Tott gibi
Avrupali uzmanlarin yardimiyla topgu sinifi, agir silahlar ve
miihendis gruplar1 yeniden diizenlendi. (Siingi gibi) yeni si-
lahlar ve yeni askeri teknikler benimsendi ve modern erler
toplandi. Bu reformlar 1182-8/1768-74 yillarindaki Rus sa-
vasinda ortaya ¢ikan felaketi bertaraf etmekte basarisiz oldu.

Ruslar ve Avrupalilar tarafindan 1201-6/1787-92 yilla-
rinda ugratilan bir diger bozgundan sonra III. Selim (1203-
22/1787-1807) o6zellikle askeri alanda bir dizi kapsamli re-
form baslatmaya karar verdi. Batili tarzda egitilmis ve dona-
tilmis modern ordu birliklerinin (Nizam-1 Cedid) olusturul-
masi bunlar arasindaydi. Eskiden kurulmus gesitli miifrezeler
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ve savas endiistrisi de yeniden diizenlendi. Yeni kurulanyada
yeniden diizenlenen askeri ve donanma miihendis okullari
batiya doniik subay sinifi yetistirmeye basladi. Biytiik gii¢ler-
le iligkiler bat1 ve orta Avrupa’nin 6nemli baskentlerinde ilk
daimi Osmanl elgiliklerinin kurulmasiyla giiglendirildi.

Fakat yeni orduya asker alinmasi 1807 yilinda Selim’in
saltanatina ve reformlarina son veren yenigerilerin ve ule-
manin ayaklanmasina neden oldu. Bir sonraki yil bagarili bir
darbeye liderlik eden Bayraktar Mustafa Pasa II. Mahmud’u
tahta ¢ikardi ve askeri alandaki yenilikleri yeniden baslatma-
y1denedi. Birkag ay sonra yeni bir yenigeri isyaninda 6ldi. Bu
ilk batililagsma tesebbiislerinin dramatik bir sekilde basarisiz
olmasi bu tiir reformlarin geleneksel Osmanl kurumlari ya-
pisl icinde uygulanamayacagini ispat etmis oldu.

d. Tanzimat

Osmanl siyasi yapisindaki reformlar gii¢lii ve gururlu bir
padisah olan ve hakli olarak Biiyiik Petro ile mukayese edilen
II. Mahmud (1808-39) tarafindan kararh bir sekilde baslatil-
di. Bu reformlarin baslica amaci gilirtimekte olan kurumlar:
modernlestirme (batililagtirma) yolu ile imparatorlugu kur-
tarmakti. Bu amacin farkinda olan yegane gii¢ sultan ve onun
birkag ilerlemeci ¢alisma arkadaslar1 oldugu i¢in her seyden
once sultanin mutlak ve merkeziyet¢i hakimiyetinin kurul-
masi zorunlu goriildii. Sonug olarak Mahmud bir kismi iyi ve
sevilen idareler kurmus olan Rumeli’deki ve hemen hemen
bagimsiz derebeyiler durumunda olan babadan ogla gegen
Anadolu ayanlarinin giiciinii kirdi. Ayn1 dénemde Vidinli Pas-
vanoglu Yanyal Ali Pasa ve diger valilerin isyanlar1 bastirildi.
Sadece Avrupai reformlar1 daha kapsamli ve daha sert bir se-
kilde daha 6nce baslatmis olan Misir valisi Mehmed Ali Pasa
fiili bagimsizlik elde etme konusunda basaril oldu.

1826 yilinda Mahmud Yunan savasinda Mehmed Ali Pa-
sa’nin askerleri ile karsilastirildiginda yetersizliklerini goste-
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ren Osmanli ordusunun tepkisel ve kanun tanimaz 6zii duru-
mundaki yenigeriligi kaldirdi. Onlarin miittefiki olan Bektasi
dervisleri zor durumda birakild1 ve pek ¢ok Bektasi tekkesi
yiktirildi. Son olarak artik yenigerilerin destegine giivenme-
yen ulema ya kazanild1 ya da tehdit edildi ve kademeli olarak
yonetimdeki gorevlerinden yarg ve egitimdeki tistiin mevki-
lerinden vakif denetimlerinden mahrum birakildi. Su husus
belirtilmelidir ki pek ¢ok meshur ulema ¢esitli nedenlerden
dolay1 hiikiimete batililagsma reformlarinda bile destek ver-
di. Onlar ulema liderleri ile halk iizerindeki tepkisel etkile-
rini siirdiiren daha fanatik ulema yani alt seviyedeki softalar
ya da medrese 6grencileri ve dervisler arasindaki geleneksel
ucurumu derinlestirdiler

Bu engellere ragmen II. Mahmud pek ¢ok 6nemli yenilik
baslattl. Halefleri Abdiilmecid (1839-61) ve Abdiilaziz’'in
(1861-76) emri altinda bulunan birkag ilerlemeci ve yetenek-
li devlet adami Mustafa Resit Pasa (6. 1858) ve onun 6grenci-
leri, Ali ve Fuad Pasalar tarafindan bu yenilikler siirdiiriildii
ve onemli dl¢iide genisletildi. Bu tesebbiislerde 1slahatgilar
aktif olarak (yillarca giiglii Stratford Canning tarafindan is-
tanbul’da temsil edilen) ingiltere ve kismen 1867-70 yillarin-
da Fransa tarafindan desteklendi.

Guglerin Osmanl hiikiimeti Gizerinde ¢ok 1srarci bir se-
kilde tesvik ettikleri degisiklikler imparatorlugun Hiristiyan
tebaasi ile ilgiliydi. Aslinda Tanzimat olarak adlandirilan re-
formlarin baslangi¢ noktasi olarak kabul edilen Abdiilme-
cid’in 1839 tarihli Hatt-1 Serif’i din ayrimi yapmaksizin biitiin
Osmanli tebaasi lizerinde belirli temel haklar garanti ediyor-
du. Bu ilke Avrupa’da Hatt-1 Hiimayun olarak bilinen ve daha
ileri giderek gayrimiislimlere, sivil ve askeri okullara giris
yaninda adli sistem, vergi, kamu isleri ve askeri hizmetlerde
dini 6zgiirlik ve esitlik s6zii veren 1856 tarihli Islahat Fer-
mani tarafindan yeniden teyid edildi.
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Bu sozler giiglerin taleplerine uyarak yerine getirildi ve
Osmanl hiikiimeti artik bagiml hale geldi. Onlar Miisliman
kamuoyunda gelisen liberal egilimi yansitmiyordu. islam’in
dstiinliigii ile ilgili dini kabul ve inanmayanlar tizerindeki
Miisliiman hakimiyeti ile ilgili asirlardir siiregelen gelenek
kendisini kolayca degisime ugratamayacagina dair bir tavir
ortaya c¢ikardi Islam’in énciisii olan Osmanl imparatorlu-
gu’'nun gayrimiislimlere tam esitligin verildigi sekiiler bir
devlet haline doéniisiimii diisiiniilemezdi. Tanzimat liderleri
devrim niteliginde bu tiir bir eylem y6nii diisiinmiis olsalar-
d1 bile bunu Miisliiman niifusun 6nemli ¢ogunlugunun pasif
direnci ya da sert muhalefetine karsi uygulayamazlardi. Hi-
ristiyan gii¢lerin askeri zaferleri dindaslarinin lehine miida-
haleleri ve XIX. ylizyilda Balkan halklarinin kanl isyanlari
Miislimanlar arasindaki Hiristiyan karsiti hisleri koritikledi.

Bundan bagka gayrimiislim topluluklar da genellikle bu
politikalar konusunda hiikiimetle isbirligi yapma konusun-
da isteksizdi. Onlar kendi statiilerinin gelistirilmesini arzu
etmekteydiler fakat biitiin haklara sahip vatandaslar tizerin-
deki zorunlu yiikiimliiliikkleri kabullenme konusunda hazirhk
degillerdi. Bunun bir 6rnegi gayrimiislimlerin askerlik hiz-
metlerine kabul edilmesiydi. Bu durum sadece kafirlerin ya-
ninda savagma ve gayrimiislim subaylarin emirlerine boyun
egme diisiincesinden nefret eden Miisliimanlarin muhalefeti
ile karsilagsmakla kalmadi. Aym1 zamanda Hiristiyanlar da as-
kerlik goérevinden ve diger Hiristiyanlara karsi silah kullan-
maktan muaf tutulma avantajlarindan vazge¢me konusunda
isteksizdiler. Genel Osmanli sadakat ve vatanseverligi duygu-
sundan mahrum olduklari i¢in iktisat ve egitim alanlarinda-
ki hizli ilerlemelerinin anahtar1 olarak kabul ettikleri kendi
6zel menfaatleri konusunda daha kiskangtilar. Dahas1 1856
fermani agik¢a milletlerin idaresinde din‘dl$l unsurlarin giig-
lendirilmesini gerektirdigi icin gayrimiislim topluluklarin ge-
leneksel liderleri olan ruhban sinifi kendilerine verilmis olan
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haklarin kaybolmasindan korkuyorlardi. Hiristiyanlar Os-
manl1 hitkkiimetinin samimiyetinden siiphe ettiler ve 6zellikle
Rusya basta olmak tizere dis yardimla daha fazla 6zerklige ve
son olarak bagimsizliga ulasacaklarini umuyorlardi.

Sonug olarak gayrimiislimler i¢in esit haklar vadinin etkisi
sinirli oldu. Hiristiyanlar ve Yahudiler yeni idare meclisleri-
ne ve mahkemelere katilmakla birlikte onlarin etkisi sinirh
kaldi. Az sayida gayrimiislim yiiksek makamlara atandi. Cizye
kaldirildi fakat onun yerini pratik amaglar sebebiyle askerlik
muafiyet vergisi aldi. idare ve yarg: 6zellikle istanbul disinda
gayrimiislimlere karsi ayrimcilik yapmaya devam etti. Hak-
kin1 vererek belirtmek gerekir ki Miisliiman Kkitleler de ¢ok
sikint1 ¢ektiler. Politik ve sosyal olarak gayrimiislimler tam
esitlige ulagsmadilar. Modern milliyet¢ilik doneminde giigler
tarafindan desteklenen daha ileri Hiristiyan halklarinin bir
Osmanl milleti igcinde biitiinlesmesi imkansiz bir uygulama
oldugunu gosterdi.

Diger pek ¢ok alanda Tanzimat daha iyi sonuglara ulast.
Bakanliklar kuruldu ve Avrupai tarzda bir kabine teskil edil-
di: Yiiriitme, yarg: ve yasama kademeli olarak ayrildi. Refor-
mcular birkag¢ degisiklikten sonra 1868 yilinda yeni kanunlar
hazirlamakla sorumlu olan Devlet Surasi ve Ahkam-1 Adliy-
ye'ye boliinen bir Ayan Meclisi kurdular. Eyalet yonetimleri
de Fransiz modelleri takip edilerek tamamen yeniden sekil-
lendirildi. Valilerin yonetimi askeri mali ve adli islerde segil-
mis bagimsiz liyelerden tesekkiil eden yeni idari meclislerin
yaninda daha bagimsiz eyalet yetkilileri tarafindan frenlendi.
Bu siirecin doruk noktasi 1876 anayasasinin ilan edilmesiydi.

Eski Osmanl gelenegine uygun olarak sultan kanunu yii-
rirliige koydu. Reformcular bolgesellik ilkesi tizerine bina
edilmis olan modern ceza, ticaret, arazi, vatandashk ve diger
-bati tipi kanunlar yiiriirliige koydular. Fakat aile ve miras hu-
kuku dini olarak kaldi ve Ahmed Cevdet Pasa liderligindeki
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bir komisyon tarafindan hazirlanan yeni borglar ve medeni
yargilama usulii hukuku (Mecelle) seri hukukun modern bir
kodifikasyonu idi. Yeni kanunlari uygulamak i¢in karma tica-
ret ve ceza mahkemeleri ve diger din dis1 mahkemeler kurul-
du. Biitiin resmi gorevliler i¢in belirli maaslar baglandiysa da
riisvetgilik Osmanli kamu hayatinda ortadan kaldirilamaz bir
kotiliik olarak kaldi.

Geleneksel okullarin yaninda ilk ve orta dereceli yeni laik
kurumlar agildi. Orta dereceli kurumlar arasinda ana egi-
tim dili Fransizca olan meshur Galatasaray Lisesi de vardi
(1868). ilk olarak sadece ordu i¢in agilan yeni tip fakiiltesi
(1827), askeri akademinin yaninda (1834) meslek okullari,
6gretmen yetistirme kolejleri, sivil memurlar i¢in okullar ve
1870 yilinda kisa siire a¢ik kalan tiniversite (dariilfiinun) ba-
tili kurumlardan ilham almisti. Von Moltke gibi Prusyalilar ve
diger batili danigmanlar ve egitimciler modern diizenli ve ye-
dek bir ordu ve modern bir donanmanin kurulmasina yardim
etti. Mehmed Ali 6rnegini takip ederek ¢ok sayida askeri 68-
renciler ve sonug olarak sivil memurlar Avrupa’ya génderildi.

1831 yilinda ilk Tiirk resmi gazetesi (Takvim-i Vekdyi’) ya-
yinlandi ve bunu daha sonra bagimsiz gazeteler izledi. Tercii-
meler, oyunlar ve romanlarin iginde bulundugu modern bir
edebiyat gelismeye basladi. Fransiz modellerden etkilenen
bu edebiyatin dili olduk¢a sadeydi. Ust sinifin tarzlar1 ve mo-
dalar1 Dolmabahge 6rneginde goriildiigii gibi mimarinin yani
sira gittikge Avrupai olmaya basladi.

iktisadi alandaki kalkinma sasirtici derecede azdi. Gele-
neksel olarak Tiirkler ticareti digerlerine birakmislardi. ida-
re, hukuk ve diplomasi alanlarinda egitim almis olan Tanzi-
mat liderleri simirh bir iktisadi isler anlayisina sahipti. ilkel
ziraat metotlar: insan giicii kithgl, sermaye yetersizligi, agir
vergiler ve yetersiz iletisim zirai kalkinmay: engelledi. Uzun
siireiltizami sona erdirmek ve genis vakif mallarini laiklegtir-
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mek i¢in belirli higbir metot uygulanmadi. Eski feodal siste-
min kalintilar: kaldirildi fakat yeni kanunlar geregince devlet
arazilerindeki pek ¢ok miiltezim toprak agasi oldu ve sonug
olarak giftgilerin durumu 6nemli 6lgiide kotiilesti. Potansiyel
olarak zengin maden kaynaklari 6nemli 6l¢tlide isletilmez hal-
de kaldi. Bazi yeni yollar ve daha sonraki agsamada ilk demir
yollar1 disinda birkag kamu hizmeti yapildi.

Pek ¢ok geleneksel meslek ve onlarin birlikleri ucuz ve
modern Avrupa uriinlerinin girisiyle ortadan kalkti. Yeni en-
diistriler kurma tegebbiisleri teknik bilgi, sermaye ve girisim-
ci gerektirdigi icin 6nemli 6l¢iide basarisiz oldu. iran-Rusya
ve Siiveys kanalindan gegen dogu bati ticaret yollarinin ge-
lismesi 6nemli transit ticaretinin bir béliminu Tirkiye'den
uzaklastirdi. Bununla birlikte ticaret ve deniz tasimaciligl
onemli olgiide gelisti fakat biiyiik ¢apta gayrimiislim tebaa
ve yabancilarin elinde kaldi. Yabancilar dahili ticarette de ba-
gimsiz haklara sahip oldular ve 1867’de emlak sahibi olma
hakkini elde ettiler. Onlar bdylece Osmanli vatandaslariyla
yasal esitlikten yararlandilar ve uzun siire koruyucu siyaset
yolunu tikayan kapitiilasyonlar geregince hukuki ve iktisadi
imtiyazlarina devam ettiler. Tanzimat déneminin son bolii-
miine kadar yabanci mallar ilizerindeki giimriikler yerli ihrag
iriinlerine uygulanan vergilerden daha diistiktii. Tiirk mal-
larinin Avrupa’da 6demek zorunda olduklar ithal vergileri-
nin neredeyse dértte biri idi Osmanh Imparatorlugu béylece
bati iilkelerine ucuz hammadde saglayan ve onlara endiistri-
yel triinleri i¢in genis pazar sunan bir tiir Avrupa sémiirgesi
oldu. Avrupa kapitali yagdi ve oldukga karl1 imtiyazlari elinde
bulundurdu.

Modas1 ge¢mis bozuk vergi sisteminin ve zengin Avrupa
vilayetlerinin kaybolmasi sonucunda devlet gelirleri tama-
men yetersiz hale geldi. Ayn1 zamanda giderler biiyiik bii-
rokrasi, genis ordu ve donanma, liikks saray harcamalan se-
bebiyle 6nemli 6lgiide artti. Daimi hazine agiklar1 ve ticaret
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dengesinin aleyhte artis géstermesi mali krizlere yol a¢t1. Bu
krizler madeni paranin degerini diisiirmek ve kagit para bas-
mak seklindeki koétii para politikasi ile siddetlendi. 1854’den
itibaren Osmanl hiikiimeti gittik¢e yikima gotiiren sartlarla
ozellikle ingiliz ve Fransiz kaynaklarindan borglands; faiz ve
anaparay1 6deyebilmek i¢in gelirlerinin 6nemli bir kismini
rehin olarak birakmak zorunda kaldi. Bu siire¢ 1875 yilinda
devletin iflasi, batili finans kontroliine teslim olmak, 1881 y1-
linda Osmanl devlet borglar: idaresinin (diiytnu umiamiye)
kurulmasiyla sonuglandi.

Tanzimat déneminin reformlar1 imparatorlugun pargalan-
masinl 6nleyemedi ve belli bashh dahili sorunlar1 ¢6zemedi.
Liderler giiglere ekonomik ve mali bakimdan bagh olmanin
siyasi bagimsizlig1 tehdit konusunda savas cephesinde mag-
lup olmaktan daha 6nemsiz olmadiginin farkina varamadilar
ya da geg fark ettiler. Onlarin reformlar1 halktan kaynaklan-
madi ve kamuoyu tarafindan desteklenmedi. Reformlar ya-
banci reformlarin boéylesine acele aktarilmasina tamamen
hazirliksiz olan topluma yukardan kabul ettirildi. Modern
laik kanunlarin ve kurumlarin geleneksel olanlarinin yanin-
da kabul edilmesi tehlikeli bir dualizm yaratti ve kiigiik batil
elitle 1868’de ancak yiizde ikisinden .daha az1 okuma yazma
bilen Miisliiman niifusun muhafazakar ¢ogunlugu arasindaki
ciddi gerilimleri daimi hale getirdi.? Fakat butin eksiklikleri-
ne ve yetersizliklerine ragmen Tanzimat modern Tiirk devleti
ve toplumunun temellerini attu.

e. Mutlakiyet
Mutlakiyete Karg1 Miicadele

Tanzimat'in belki de en 6nemli sonucu sivil memurlar,
ordu subaylari, yazarlar ve ¢ok sayida ulema ve ¢ok az isada-
mindan olusan iliml ilerlemeci Miisliiman orta sinif aydin-
larin ortaya ¢ikmasidir. 1865’de bu sinifin bazi iiyeleri daha

2  Tanzimat I, istanbul 1940, s. 841.
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sonra Yeni (ya da Geng) Osmanli Cemiyeti olarak bilinen ilk
kez basin ve edebiyati kamuoyunu sekillendirmek ve hiikii-
meti elestirmek i¢in kullandiklari siyasi bir hareket kurdular.
Liderleri Ziya Pasa, Namik Kemal, Ali Siiavi, Misir hidivi is-
mail’in kardesi Mustafa Fazil Paga gibi bazi1 6nemli yazarlar
ve gazetecilerdi. Cogu modern laik okullardan mezun ve az
¢ok Avrupa kiiltiiri ve fikirlerine asina olan bu Kisiler bir tiir
Miisliiman Osmanh milliyetciligi gelistirdiler ve pek ¢ogu ay-
ricalikh ailelerin dar halkasina ait olan kidemli biirokratlarin
ve 6nde gelen ulemanin giiglii oligarsisine karsi hiicuma geg-
tiler. Sultanin mutlak ve keyfi yénetiminin sinirlandirilmasini
istediler. Saray erkani ve bakanlar giicglere, gelisigiizel Avru-
palilasmaya ve asir1 laiklige bagh olmakla sugladilar. Tanzi-
mat'in baslica slogam “adalet”, “hiirriyet” ve “vatan sevgisi”
idi. Biitiin topluluklarin esitligini ilan ederken Miisliimanla-
rin 6zellikle Tiirklerin istiinliigiinii korumay: arzuluyorlar-
di. Batih maddi medeniyetin benimsenmesini bir dereceye
kadar Avrupa liberal goriisleri ve kurumlarini savunduklari
halde onlar1 kendi fikirleri agisindan bilimsel ilerlemeye ve
demokratik hiikiimete engel olmayan ideal islam ve Osmanlh
gelenegindeki en iyi kurumlarla uzlastirmay: denediler.

Geng¢ Osmanl aydinlar1 hemen hemen siirekli olarak sert
sahsi tartismalar ve ideolojik g¢atismalara giristiler. Cogu
politik zekadan yoksundu ve birkag¢i da her firsat ¢iktiginda
nefret edilen kurum ile birlesme isteginin gésterdigi gibi ka-
rakter azminden mahrumdu. Bir siire istanbul’dan kagmak
ve propagandalarina yurt disindan devam etmek zorunda
kaldilar. Olaylarla dolu 1876 yilinda Tuna ve Bagdad vilayet-
lerinin ilerici valisi olarak linlenen ve 1872’de kisa bir siire
sadrazamlik yapan Mithat Pasa geng¢ Tirklerin umutlarini

. gergeklestirdi. Daha muhafazakar unsurlarla isbirligi yapa-
rak Sultan Abdiilaziz’i tahttan indirmeyi basardi ve birka¢ ay
sonra onun psikolojik bakimdan rahatsiz olan halefi V. Mu-
rat’1 (1876) II. Abdiilhamit (1876-1909) lehine tahttan in-
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dirdi. Yeni sultan (sadrazam olarak yeniden atadigi) Mithat
Pasa'ya verdigi sozleri yerine getirdi ve 23 Aralik 1876’da
iki meclisli parlamenter sistemi kuran ilk Osmanli anayasasi
olan Kanun-1Esasi'yi ilan etti. 1839 ve 1856 yillarinda oldugu
gibi daha liberal rejime yonelik bu yeni adim Osmanl hikii-
metinin acilen Avrupa’daki kamuoyu tlizerinde olumlu etki
birakmak ve dis miidahaleyi engellemek istedigi sirada atildi.

Dini ve milli azinliklarin genis sekilde temsil edildigi yeni
Meclis-i Mebusan oldukga sinirli haklarini en iyi sekilde kul-
lanmaya ¢alisti. Fakat Mithat Pasa’yr 1877 Subat'inin basla-
rinda azledip siirgiine génderen otoriter sultan bir yil sonra

‘meclisi kapatti ve kanuni esasiyi askiya aldi. Yildiz sarayinda
gozlerden uzak dikkatlice planlanmis istihbarat teskilatinin,
genis Ol¢iide yaygin telgraf aginin, agir sansiiriin yardimi ve
Miisliiman tebaasinin dini duygularini zekice kullanarak im-
paratorlugu otuz yil idare etti. Ozellikle o déneme kadar “sa-
dik toplum*“ olarak bilinen Ermeniler arasindaki dahili karga-
sa sert bir sekilde bastirildi. Hem imparatorluk icinde hem de
disinda Pan-islamizm fikrinin giiclii bir sekilde propagandasi
yapildi. Bunun maddi sonuglarindan biri diinyanin her yerin-
den Miislimanlarin katkilariyla finanse edilen dini ve strate-
jik 6neme sahip Hicaz demiryolunun insasi idi. Hukuk, egitim
ve askeri alanlarda ¢ok sayida reformlar gergeklestirildi ve
ozellikle Almanya ve diger batil lilkelerin yardimiyla maddi
ilerlemeler yapild: .

Bu “mutlakiyet donemi”’nde eski Geng Osmanli Cemiye-
ti’nin yerini italyan Carbonari modeline benzer yeni bir dev-
rimci teskilat aldi. 1889’da istanbul’daki askeri okullarin 6g-
rencileri tarafindan kurulan bu tegkilat daha sonra Osmanh
ittihat ve Terakki Cemiyeti adimi aldi. Uyeleri genel olarak
Geng Tiirkler olarak bilindi. Tasavvuf seyhleri, Rusya’dan ka-
¢an Tirk gogmenlerin yaninda Kiirtler, Arnavutlar, Araplar ve
digerleri gibi ¢ok sayida Tiirk olmayan pek ¢ok alt orta sinif
unsurlari ¢gekti. 1896 yilinda erken bir darbe plani ortaya ¢ik-
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tiginda pek ¢ok suikastgi tutuklandi ve siirgiin edildi. Bazilari
Fransa, isvigre ve Misir'daki geng Tiirkler gruplarina katild.
Bazi liderleri kagti geri kalanlar ise farkl diisiince akimlarina
ayrildilar. Prens Sabahattin’in taraftarlar liberal adem-i mer-
keziyetciligi savundular. Goériiniiste daha fazla Tiirk milliyet-
¢isi olan ¢ogunluk ise pozitivist Ahmed Riza Bey tarafindan
yonlendirildi. Onlarin gesitli milli azinliklarin devrimci tegki-
latlanyla 6zellikle Ermenilerle iliskileri kusu uyandiriyordu.
Bu entelektiiel hareket liderligi XX. ylizyllda hemen hemen
biitiin islam iilkelerinde énemli bir siyasi rol oynayacak sah-
nedeki tek etkin sosyal gii¢ olan milliyetgi, batililasmaci ve
laik memur subay sinifi tarafindan iistlenilinceye kadar etki-
siz kald1.

Geng Tirklerin merkezleri sonunda Mason localarinin 6r-
tiila yikic faaliyet gosterdikleri yer olan galkantili Makedon-
ya’'nin bagkenti kozmopolit sehir Selanik’te kuruldu. Temmuz
1908’de birkag¢ hafta sonra Kral VII. Edward ile Car II. Niko-
la’nin Makedonya’'da yeni yabanci miidahalesine yol agacagi
beklenen Reval bulugsmasindan sonra bu eyalette gérevlen-
dirilen iigiincii kolordunun hosnutsuz subaylari aniden ayak-
landilar. Neredeyse hi¢ kan dokmeden Sultan Abdiilhamid’i
anayasay1 yeniden yiriirliige koymaya ve meclisi yeniden
agmaya zorladilar. 1909’da sonugsuz kalan tepkisel ayaklan-
madan sonra sultani tahttan indirdiler ve gostermelik bir ki-
silik olarak kardesi V. Mehmed Resat’1 oturttular (1909-18).
Liberal ve demokratik idealistler olarak 6zellikle ingiltere’de
alkislanan Geng Tiirkler ilk olarak Osmanlicilik yani toplum-
lararasi esitlik ve isbirligi fikrini savundular ya da 6yle goriin-
diiler. Bu ideal kisa siire sonra terk edildi ve imparatorlugu
Tirklerin neredeyse niifusun yarisini olusturdugu hakim se-
kilde Miisliiman bir Asya devleti haline indirgeyen 1912-13
yillarindaki Balkan savaglarindan sonra anlamini tamamen
kaybetti. Miisliiman Arnavutlar bagimsizliklarin ilan ettikle-
rinde, (1912) 1914’deki kutsal savas ilan1 Islam diinyasinda
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beklenen etkiyi géstermeyince ve son olarak Mekke Serifi
Hiiseyin halife sultana karsi ayaklaninca (1916) rakip islam-
cillik ve Pan islamcilik ideolojileri de terk edildi. Bu durum
en bastan beri Geng Tirklerin ana ideali olan gegici olarak
yayllmaci Pan-Turanizm gsekliyle Tirk milliyetgiliginin son
zaferine neden oldu. Entelektiiel bakimdan dinamik olan bu
yillarda Tirk milliyetgiligi ya da “Tiirkizm” teorik olarak onu
batililasma ve sert bigimde reform edilmis islam ile uzlagtir-
may1 deneyen Ziya Gokalp tarafindan savunuldu.

Hemen hemen Geng Tiirkler dénemi boyunca devam eden
savaglar onlar i¢in bagimsiz politik hayati bastirma bahanesi
oldu. Parlamenter hiikiimet alay konusu haline geldi ve 1913
yilindaki bir darbeden sonra Geng Tiirkler kisa siire sonra
Enver, Talat ve Cemal Pasa ligliisiiniin askeri diktatoérlagiine
donen tek parti yonetimini kurdular. Onlarin sert Tiirkles-
tirme politikalar1 Tiirk olmayan milliyetler arasindaki artan
hosnutsuzlugu ¢ogaltti. Birinci Diinya Savasi sirasinda Geng
Tirkler diismanla isbirligi yapmakla sugladiklar1 Ermenile-
re siirgiin ve katliamla Suriye Araplarina ise baski ile karsilik
verdiler.

Savasin bitmesinden sonra Geng Tiirk hiikiimeti kapitii-
lasyonlar tek yanh olarak kaldirdi. Tiirk ticari ve endiistri
burjuvazisini gelistirmek icin g¢esitli iktisadi diizenlemeler
yapildi1 fakat savas yillarinda devlet¢i ekonomiye dogru egi-
lim artti.. Tanzimat bir dereceye kadar devleti dinden ayirmig
ve boylece yargi ve egitim alanlarinda iki sistem meydana
getirmisken Geng Tirkler bir adim daha ileri gittiler ve dini
okullar ve ser’i mahkemeler gibi islami kurumlari laik devle-
tin kontroliine vermek suretiyle sistemleri birlestirmeye te-
sebbiis ettiler. Sonug olarak XIX. yilizyilda kabinenin bir iiyesi
olan seyhiilislamin makami giiciiniin ¢ogunu kaybetti. Cogu
savasta ¢alismis olan Miisliiman kadinin sosyal durumu 1917
tarihli Aile Hukuku Kararnamesi ile iyilestirildi ve kizlara
daha genis egitimi imkanlar1 saglandi.
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Geng Tiirkler genellikle baskic1 bir hitkiimet kurmak ve
Osmanl imparatorlugu’nu nihai gékiise gotiirmekle elesti-
rildiler. Fakat siiphesiz ki onlarin yénetimi Mustafa Kemal’in
milliyet¢i Tiirk cumhuriyetine, onun otoriter ve devletgi reji-
mine, radikal laiklik ve batililagma politikasina zemin hazir-
lamistir.



5. OSMANLI TARiHi iCIN IBRANICE KAYNAKLAR'

Osmanl imparatorlugu’nun tarihi igin dikkate deger bilgi-
ler muhtelif ibranice eserlerde bulunursa da, simdiye kadar
bu kaynaklardan sistematik surette istifade edilmemistir.

Uzun bir ananeye malik olan ibrani tarihgiligi ortagagda
inkitaya ugramis, fakat XVI. asrin basinda birdenbire parlak
bir surette canlanmistir. Bu uyanis bilhassa Italya’da, Girit
adasinda ve Tiirkiye’de oturan Yahudiler arasinda vuku bul-
mustur. Bu keyfiyetin baslica iki sebebi vardir, zannederiz.
Asirlarca Yahudi milletinin en miihim merkezi ve islam ha-
kimiyeti altinda muhtesem bir ibrani-Arap kiiltiiriine sahne
olan Ispanya, 1492 yilinda tamamiyla Hiristiyanlar tarafin-
dan fetholunmus ve Hiristiyanligi kabul etmeyen Yahudiler
katil veya nefyedilmislerdir. ispanya’dan ve birkag sene sonra
da Portekiz'den siiriilen Yahudilerin ¢ogu, italya’ya ve Os-
manl imparatorlugu’na gégmiislerdir. iberya yarimadasinda
bu eski ve biiyiik Yahudi merkezinin boyle feci bir surette y1-
kilmasi, birgok Yahudi aydinlarinin ruhunu sarsarak goniille-
rinde derin bir manevi buhran yaratmigtir.! Milli tarihlerinin
mahiyetini ve manasini idrak etmeye ¢abalayan bu Yahudiler,
kendi mukadderatinin bagh oldugu biiyiik devletlerin tarihi-
ni ve miinasebetlerini anlamak ve dindaslarina anlatmak is-
temislerdir. O zamanlarda Akdeniz bolgesi olaganiistii tarihi

* Bu yazi, 20-26 Ekim 1961 tarihleri arasinda Ankara’da diizenlenen VI.
Tirk Tarih Kongresine Uriel Heyd tarafindan sunulan teblig metnidir.
Bu metin, VI. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 20-26 Ekim 1961, (Ankara
1967, Tirk Tarih Kurumu Basimevi), s. 295-303 arasinda yayimlan-
mistir. Ad1 gegen eserde, metnin ashnin ingilizce veya baska bir dilde
olup olmadig1 hususunda bir bilgi verilmediginden, Heyd'in bu tebligi
Tiirkge olarak sundugu kanaatine varilmistir (Ferhat Koca).

1  Yé6sef hak-Kohén, Divré hay-Yamim, I, v. 36 b.
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gelismelere sahne oldu. Batidaki en son Miisliiman devleti
hag¢ 6niinde boyun egmek zorunda kaldigi vakit, dogu ve mer-
kezi Akdeniz'de yiikselen Miisliiman Osmanli imparatorlugu,
Hiristiyan dlemine karsi miitemadiyen galip durumdaydi. Bu
muazzam miicadeleyi Yahudiler, biiyiik bir heyecan ve hayati
bir aldka ile takip etmislerdir.

ibrani tarihgiliginin o devirde canlanmasinin diger bir
sebebi de siiphe yok ki, R6nesans devrinin tesiri idi. Orta-
¢ag Avrupa’sinin dini taassubunun azalmasi, Amerika'nin ve
Hindistan deniz yolunun kesfi, klasik Yunan ve Roma edebi-
yatinin meydana ¢ikarilmasi neticesinde yeni bir siyaset ve
tarih zihniyeti viicuda gelmistir ki, bu italya’da ve Venedik
miistemlekelerindeki miinevver Yahudi ziimresi lizerine de
hissedilir derecede tesir etmistir. Boylelikle, ufuklar:1 genis-
letilmis, baska milletlerin tarihlerine kars: aldka uyandiril-
mis ve muasir siyaset ve harp olaylari kendileri i¢in de kayda
deger mevzular olmustur. Fakat tarihin paradoks bir cilvesi
neticesi olarak italya’da ve diger bazi Hiristiyan memleketle-
rinde ruhani bakimdan geto’dan ¢ikmaga baslayan Yahudiler,
orada dini miisamahaya, hukuki emniyete ve iktisadi hiirri-
yete hi¢ kavugsmamigslardir. Bu miisamahay, emniyeti ve hiir-
riyeti o devirde yalmz Osmanh imparatorlugunda bulmus-
lardir. Bu sebepten XVI. asir ibrani tarihgilerinden ¢ogunun
Tirk devleti ve hiikiimdarlarindan hayranlik, minnettarlk ve
hatta sevgi ile bahsetmelerine hayret etmemelidir. Tiirklerin
Hiristiyan milletlerine galip gelmelerini, kendilerini ezen Hi-
ristiyanlar’a karsi ilahi bir ceza telakki etmislerdir. 1453’te is-
tanbul’un fethi ile Peygamber Yirmiyahu (Jeremi)’nin soézle-
rinin yerine getirilmis oldugunu yazanlar bile vardir.2 Birgok
Avrupa Yahudisi Tiirkiye’ye iltica ettikten ve Filistin ile Misir
da bu imparatorluga ilhak edildikten sonra, yaygin vaziyette
bulunan Yahudi milletinin gittik¢e toplanacagini ve béylece
Mesih'’ih yakinda gelecegini timit etmislerdir.

2 Aymeser ], v.31 (32) a-b.
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Bu anlayisa gore Osmanl tarihi yazan Yahudilerin ¢ogu,
imparatorlugun disinda Hiristiyan memleketlerinde otu-
ranlar idi. Eliyahu Kapsali, 1490 senelerinde, Venediklilerin
hitkmii altinda bulunan Girit adasinda dogmustur. italya’nin
Padova sehrinde meghur bir Yahudi “medrese”sinde tahsil
gordiikten sonra vatanina dénmiis ve haham tayin edilmis-
tir. Venedik Cumbhuriyeti tarihinden baska bir Osmanl tarihi
yazarak 1523 senesinde bitirmistir. Her iki eserin simdiye ka-
dar yalmiz bazi pargalar1 nesredilmistir.2 Osmanh imparator-
lugu tarihinin mevcut dort yazmasina dayanarak bir édition
critique nesrini simdi Kudiis Universitesi’nde hazirhyoruz.

Goériiniise gore Tiirkge bilmeyen Kapsali, ibraniceden bas-
ka italyanca ve Rumcaya vakifti. Binaenaleyh batida yazilan
tarihi eserlerden istifade etmis olmasi miimkiindiir. Fakat en
miihim kaynaklar sifahi idi. Babasi istanbul’da tahsil gérmiis
ve Fatih Sultan Mehmed tarafindan hahambagsiliga tayin edi-
len amcas1 Mose Kapsali'yi tanimistir. Bizim tarihgi II. Meh-
med ve Il. Bayezid devirleri hakkinda babasindan maltimat
aldigina siiphemiz yoktur. Bundan baska Eliyahu Kapsali Gi-
rit'te resmi bir vazife gordiigiinden, oradaki Venedik gevrele-
ri ile siki bir temasta bulunmustur. Eserinden 6grendigimize
gore miihim bir ticaret merkezi olan Girit adasindan gegen
Avrupal ve Tiirk tacirleriyle de goriiserek kitabi i¢cin malze-
me toplamus, Italya, Tiirkiye, Filistin ve Misir’daki hahamlarla
da daimi temasta bulunarak orada olup-bitenlerden haber-
dar olmustur. 1516-17 senelerindeki harpte Sultan Selim’e
refakat eden ishak el-Hekim adli bir Yahudi’den de Kélemen
devletinin fethine dair bilgiler elde etmistir.

Kapsali tenkit¢i ve objektif bir tarih¢i degildir. Hakikat ile
masal arasindaki farki her zaman gérmiiyor ve gérmek iste-
miyor. Safligi, kuvvetli dinf imam ve ahlaki kanaatleri buna
mani idi. Fikra ve latife seven bu haham, kendisinin séyledi-

3 M Lattes, Likkiutim $6nim, Padova, 5629 (1868/9); Mayer A. Halevy,
Studia et Acta Orientalia, 1, Biikkres 1958, s. 189-98.
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gi gibi, Osmanh tarihini okuyucularina zevk vermek ve haz
duyurmak i¢in yazmistir. Hakikaten bu eser, bir vak’aniivisin
kuru kronolojisi degil, lislibu zarif, lisan1 zengin, hatta tanta-
nal olan bir hikdyecinin edebi eseridir.

Bu sebepten, verdigi maliGmattan hangisinin tarihi olup,
hangisinin menkibe veya efsane oldugunu kestirmek ko-
lay degildir. Fakat hakiki olmayan hikayeleri bile XVI. asrin
basinda Yahudilerle baskalar1 arasinda Osmanli devlet ve
sultanlar hakkinda ne gibi fikirler ve hiikiimler mevcut ol-
dugunu gostermesi bakimindan enteresandir. Fatih Sultan
Mehmed’in bir taraftan gaddarhgini, diger taraftan da adalet
ve miisamahasini gosteren birkag fikra nakleder.* Diger bir
hikayeye gore, Fatih kendi miistakbel fetihlerine dair Yahudi-
lerin Kitab-1 Mukaddes’lerinde ve bilhassa Daniel kitabinda
mevcut kehanetleri bir hahamdan 6grenmek istemistir. Ya-
hudileri yeni fetholunmus istanbul’a davet ve orada iyi sart-
lar altinda iskian eden Sultan Mehmed’i biiyiik bir hiirmetle
zikretmisse de,® Kapsali'nin en ¢ok sevdigi Padisah Yavuz
Sultan Selim’dir. Anlattigina goére, Yavuz Selim, babasi Baye-
zid zamaninda kapatilmis sinagoglarin yeniden ag¢ilmasina
izin vermistir. islam’1 kabul etmeye mecbur olmus Yahudilere
eski dinlerine dénmek miisaadesini veren sultan, kimsenin
zorla Miisliiman olmasina Hazret-i Muhammed’in razi olma-
digin1 sdylemis. Bir giin Sultan Selim istanbul sokaklarindan
gecerken, Ispanya’dan yeni gelmis bir Yahudi, evinin pence-
resinden Padisahin lizerine giil suyu dokmiis. Suikast oldugu-
nu zanneden muhafizlar eve girip Yahudiyi derhal katletmek
istemislerse de, Sultan, “Yabancidir, bizim kanunlar1 bilmez”
diyerek kendisini affetmis.¢

Kapsali’'nin ¢agdasi, diger bir ibrani tarihgisi, bir ispanyol
miilteci ailesine mensup hekim Y4sef hak-Kohén’dir. 1496’da

4 Kapsali, D’'be Eliyahu, fasil.
5 Ayn eser, 31. fasil.
6 Ayn eser, 96-97. fasillar.
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Avignon’da dogmus, bes yasinda italya’ya gelmis ve biitiin ha-
yatini Cenova ve Cenova'ya tabi yerlerde gecirmistir. “Fransa
Krallari ve Tiirk Al-i Osman Hiikiimdarlarinin Tarihi”? adl ki-
tabinin ilk iki kismui 1554’de italya’da basilmis, iigiincii kis-
ml ise tam 400 sene sonra, 1953’te Kudiis’'te nesredilmistir.
Osmanh Impratorlugu’nun tarihini baslangicindan kendi
zamanina kadar anlatan hak-Kohén, hakiki bir vak’aniivistir.
Takdire deger bir hususiyeti, yazarin hayale kapilmaksizin
elde edebildigi maliimatin kaydinda gésterdigi titizliktir. Ese-
rinde, Kanuni Sultan Siileyman zamaninda Akdeniz muhare-
beleriyle bilhassa Cenevizli Andrea Dorya’'nin gosterdigi faa-
liyetler ve Tiirk gemilerinin italya sahillerine karsi yaptiklar:
akinlar hakkinda bol bol bilgi veriyor.? “Emek hab-Baha” (Ag-
lama Deresi) isminde diger bir eseri ve buna anonim bir ya-
zar tarafindan eklenilen bir ilavesi Yahudi tarihine hasredil-
mis olmakla beraber, Osmanl tarihine dair muhtelif malimat
ihtiva etmektedir. Mesel3, 1570 senesinde Osmanl - Venedik
harbi patlayinca, Miisliiman olsun, Yahudi olsun $ark memle-
ketlerinden gelen butiin tacirler Venedik’te tevkif edilmistir,
diyor.® Kibris adasinin fethini miiteakip, Tiirk - Venedik sulh
miizakerelerinde 6nemli bir rol oynayan ve 1574 senesinde
Osmanli Sultani namina Venedige resmi bir ziyarette bulu-
nan $'lomo Askenazi ismindeki Yahudi hekiminin faaliyetle-
ri bu arada zikredilir.!® Ayn1 zamanda, Giacomo Soranzo adl
bir Venedik el¢isinin istanbul’dan Venedige dénerken, Tiir-
kiye'ye iltica etmis ispanya Yahudilerinin top ve diger harp
sanayiinde Osmanli devletine yaptiklar1 biiyiikk hizmetleri
Venedik hiikiimetine anlattigini bu kaynaktan 6greniyoruz.!!

XVI. asirda sarayda vazife géren baska meshur bir Yahu-
di hekiminin siyasi hayatta oynadigi rol hakkinda hak-Kohén

7  Divré hay-Ydmim I’Malhe Sarfdt u-Vét Ottoman hat-Tugdr.
8 Aymn eserll], s. 50-51, 60, 63-66, 68-69.

9 Ed. Lettedis, Viyana, 1852, s. 142.

10 Aynieser,s. 134-35,147,150-51.

11 Aym eser, s. 147-49.
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tarihi ve diger ibranice kaynaklardan bir ¢ok maliimat alina-
bilir Kanuni Sultan Siileyman’in hususi hekimlerinden Mose
Hamon, bu kaynaklara gore Hiarrem Sultan ve Riistem Paga
ile isgbirliginde bulunarak hem Sadrazam Makbul ibrahim
Pasa ve hem de $ehzade Mustafa’'ya karsi cephe almigtir.!?
1622-24 seneleri vekayiini, yani Gen¢ Osman’a kars1 yapi-
lan isyani, Sultan Mustafa’nin ikinci saltanatini ve IV. Murad
devrinin baslangicini anlatan mufassal bir ibranice tarih, Ox-
ford’da Bodleian kiitiiphdnesinde muhafaza edilmektedir.!3
Miiellifi malum olmayan ve maalesef nitamam olan bu eser
heniiz nesredilmemistir.

Osmanl imparatorlugu’nun muhtelif vilayetlerinde vuku
bulan ve oradaki Yahudi cemaati ile ilgili olan hadiselere dair
miiteaddit ibranice eserler yazilmistir. Ornek olarak ii¢ eser
zikretmekle iktifa edecegiz. Bunlardan birisi, 1524 senesinde
Misir'da isyan eden ve Kahire’deki Yahudileri biiyiik tehlike-
ye maruz birakan Hain Ahmed Pasa vak’asini anlatir.** XVIII.
asirda simali Filistin'"de hemen hemen gayr miistakil bir
surette hiikiim siiren Zahir el-Omer ismindeki bedevi seyhi,
1741-42 yillarinda Sam valisi Siileyman el-Azim ile ciddi bir
muharebede bulunmustur. Bu muharebe ve bilhassa Paga’'nin
Taberiye muhasarasi hakkinda en mufassal bilgiler, o devirde
yazilan bir ibranice risalede bulunmaktadir.’’ Nihayet Yésef
Sambari isminde bir Misirhh Yahudi tarafindan XVII. asirda
yazilmis ve simdiye kadar nesredilmemis Ibranice bir eser,
Osmanlilarin hitkkmii altinda bulunan Misir'dan bahsetmek-
tedir.!®

12 U. Heyd, “Alilé6t Dam b’-Turkiya”, S’fiindt, V, Kudiis, 5721 (1960/1), s.
146-47 ve “Moses Hamon, Chief Jewish Physician to Sultan Silleyman
the Magnificient”, Oriens, 16 (1963), s. 152-70.

13 Poc.31.

14 Mgillat Misrayyim. ibranice metin ve Ingilizce terciimesi: G. Margoli-
outh, Jewish Quarterly Review, VIII (1896), s. 274-88.

15 Ya'akov Bérav, Zimrat hd-Ares, Mantova, 5505 (1744/5).

16 Divré Yésef. Hiilasas: Sippur D'vdrim, istanbul, 1728.



Osmanl Tarihi i¢in ibranice Kaynaklar 197

Mezkir kaynaklardan baska, ibrani harfleriyle Tiirkge ya-
z1lmis veya istinsah edilmis tarihi kaynaklar1 da burada kay-
detmek miinasip goriilmektedir. Bodleian kiitiiphdnesinde
Osman Gazi’den II. Murad’a kadar Osmanh tarihini anlatan
bir yazma vardir ki, bundan 30 sene evvel Babinger tarafin-
dan hakkinda maliimat verilmis,'” fakat bugiine kadar nesre-
dilmemistir Madame Mélikoff’un dedigi gibi,!® bu gibi trans-
kripsiyon metinlerinin eski Osmanh telaffuzunun tetkiki i¢in
de enteresan taraflari olabilir. 1567 yilinda Selanikli haham,
filozof ve astronom Mose ben Barih Almosnino, o zamanki
Istanbul hayatim tasvir eden miihim bir eser yazmistir. is-
panyol lisani ile fakat ibrani harfleriyle yazdign “Extremos y
grandezas de Constantinopla” adl1 bu kitap, malim oldugu
gibi, Latin harflerine ¢evrilerek 1638'de Madrit’te basilmigtir.

Osmanl tarihi i¢in ikinci miihim bir kaynak gurubunu da
Yahudi “fetva” mecmualan teskil eder. islam’da oldugu gibi,
Yahudilikte de herkes, herhangi bir hukuki meselede dini bir
otoriteye miiracaat ederek salahiyetli bir cevap talep edebilir.
Yalniz su farkla ki, islam’da bu vazifeyi ifa eden miifti umu-
miyetle mahkemede hiikiim veren kadidan ayr bir sahsiyet
oldugu halde, Yahudilerde haham her iki gorevi lizerine ala-
bilir. Hahamlar, miiftiler gibi, cevap verdikleri zaman biyiik
seleflerinin aym mesele tizerindeki fikirlerine ¢ok ehem-
miyet verirlerdi. Bu sebepten, meshur hahamlarin ibranice
“s’él6t u-t’'savét”, yani “sual-cevaplar” denilen responza veya
fetvalan toplanip kalin ciltler halinde nesredilmistir. XVI.
asirdan itibaren Osmanh imparatorlugu’nda yetisen biiyiik
hahamlarin bu tipten birka¢ miihim eseri viicuda gelmis ve
bazisi da o zaman Tiirkiye’de basilmistir. Zikri gegen sual-ce-
vaplar umumiyetle ibranice yazilmis, fakat epeyce ispanyol-

17 F. Babinger, “Eine altosmanische anonyme Chronik in hebraischer Um-
schrift”, Archiv Orientdlnf, Prag, IV (1932), s. 108-11.
18 I Mélikoff-Sayar, Le Destan d’Umur Pecha, Paris, 1954, s. 36.



198 Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine

ca ve Tiirkc¢e terimler de kullanilmistir. Bu kaynaklar yalniz
Tiirkiye’deki Yahudi cemaatlerinin vaziyetleri i¢in degil, ayni
zamanda umumi Osmanh tarihi hakkinda da bol bol ve dik-
kate deger maliimat ihtiva etmektedir Bu malzemeden, XVI.
ve XVII. asirlardaki Rumeli vilayetlerine ait se¢ilmis pargalar,
gecenlerde Sofya’da Ibranice metni, Bulgarca terciimesi ve
pek Kisa Fransizca 6zetleriyle iki cilt halinde nesredilmistir.!®

Sual-cevaplardaki maliimatin en zengin ve en miihim kis-
mi1 siiphe yok ki iktisadi sahaya aittir. Bu kaynaklar, Yahudile-
rin ticaret ve bahusus ithalat ve ihracat islerinde isgal ettikle-
ri 6&nemli mevkii aksettirmektedir. italya’da Venedik, Ankona,
Ferrara gibi sehirlerle, istanbul, Selanik ve Misir arasinda
biiyiik 6l¢iide miibddele edilen emtianin nevileri, kiymetleri,
nakliye yollar1 ve giimriik tarifelerine dair pek ¢ok maliimat
bulunabilir. Tirkiye’deki Yahudi tacirlerinin XVI. asirda hem
Misir ve Filistin’de, hem de Italya, Felemenk, Avusturya ve Al-
manya’da kendileriyle siki igbirliginde bulunan akraba, ortak
ve acentalar1 vardil. Yapilan mukaveleler ve verilen polige-
lerin metni, sual-cevaplarda ¢ok defa kaydedilmistir. Akde-
niz’de seyreden ticaret gemilerinin bir¢ogu diisman ve kor-
sanlar tarafindan zaptedildiginden, kaybolan esya hakkinda
davalar a¢ilmis ve tazminat tespit edilmis, italya ile Tiirkiye
arasinda deniz nakliyati i¢in enteresan bir sigorta usulii de
kullanilmigtir:°

II. Selim zamanindan sonra Osmanli parasinin kiymeti ve
resmi rayicindeki degismeler bu kaynaklarda sik sik zikredil-
mektedir. Asil keyfiyet maliim olmakla beraber, bu degisme-

19 Aser Hananel et Eli Eskenazi, Fontes hebraici ad res oeconomicas socia-
lesque terrarum Balcanicarum pertinentes, 1 (saec. XVI), I (saec. XVII),
Sofya, 1958, 1960. Bu malzemeden istifade eden diger eserler: Morris
S. Goodblatt, Jewish Life in Turkey in XVIth Century as Reflected in the
Legal Writings of Samuel de Medina, New York, 1952; I.-S. Emmanuel,
Histoire des Israélites de Salonique, Paris, 1936; 1.-S. Emmanuel, Histoi-
re de l'industrie des tissus des Israélites de Salonique, Paris, 1935.

20 Fontes,I,no.132,vs.
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lerin ticaret ve kredi muamelatinda ne gibi ciddi giigliiklere
sebebiyet verdigi bunlardan pek acik bir sekilde anlasiliyor.

Birgok vesikalarda XVI. asirda Yahudilerin ve bilhassa Is-
panya ve Portekiz’den iltica etmis olanlarin sanayide goster-
dikleri biiyiik faaliyetler anlatilmaktadir. Selanik’te mensucat
atolyelerinin imalati, teknik tafsilati da dahil olmak tizere,?!
¢ok defa kaydediliyor. O asrin ortalarina dogru, Selanik’teki
Yahudi kumasg¢ilariyla Osmanli askerleri i¢in kumas satin
alan hiikiimet memuru arasindaki muamelat hakkinda bir
hahamin cevabinda dikkate deger maliimat verilmistir.22 Keza
saphaneler ve ibranice metinde “kerhine” denilen maden
cikarma atélyelerine dair epey malimat vardir.2? italya’dan
Istanbul’a muhaceret ederek Osmanl payitahtinda ibranice
kitap basan bir aileye mensuplardan -haham Y’hésu’a Son-
sino’dan asagidaki sual sorulmustur: “Bugiine kadar Edir-
ne’de ne Yahudiler ne de Miisliimanlar elinde bir cam firim
(atdlyesi) vardir. Simdi Rivén (islam fetvalarinda Zeyd'in
yerini tutan isim) gonliiniin tesvikiyle faaliyete gegerek ken-
di avlusunda bir cam firini insa etmis; (burada) kalan isgiler
Miisliimandir. Hoca(miz) bize 6gretsin ki (fetvalarda “beyan
buyurula” minasina geliyor) acaba Cumartesi (ki Yahudilerin
istirahat giiniidiir) islemeye cevaz var midir? Zira; is¢iler (o
giinde) calismazlarsa, ... firin sogur ve pazar giiniinde de isle-
temezler..” ve saire.?*

XVI. ve XVII. Asirlarda sinai maddelerle diger emtia ve
evlerle arsalarin fiatlarina ve hem de maaslara dair bu kay-
naklarda ¢ok genis maltimat bulunmaktadir. Mesela, 1578
- 79 senesinde yapilan bir mukiveleye gore, bir Yahudi 6g-
retmene senelik maas olarak 4,000 akg¢e, “makamina uygun
guzel bir mesken”, her hafta on tane ekmek, senede ii¢ hedi-

21 Aymneser, |, no. 3.

22 Goodblatt, s. 48-49.

23 Fontes, I, no. 134; 11, no. 21.
24 Ayn eser |, no. 210.



200 Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine

ye, Pirim bayraminda para armagam ve ilaveten de sadaka
verilecektir?® O zamanki Tiirkiye’de hayat seviyesi hakkina
aydinlatici malmata gelince, sual-cevaplara gore 40-60,000
akceye malik olan adam zengin, 5-10,000 akgeye giicli yeten
orta halli, mali1 5,000 ak¢eden az olan kimse ise fakir addedi-
lirdi.2¢ Bu rakamlarin eski Osmanli kanunnamelerinde veril-
mis olanlarla karsilastirilmasi faydal olacaktir. 1,000 akgeye
bile malik olmayan adam, biitiin cemaat vergilerinden muaf
tutulurdu.?’” Aym vesikalara gore, bir diikkkdnin senelik kirasi
200-600 akge, bir evin senelik kirasi ise 500 ile 1,000 akge
arasinda idi.?8

Baska maliimit Osmanl devletindeki gayrimiislimlerin
vergileri, hukuki vaziyeti ve devlet makamlar ile miinasebet-
lerine aittir. Mesela 1568’de tespit edilen ve Yahudiler tara-
findan “mas b’gadim”, yani “elbise vergisi” denilen bir vergi
olarak, Selanik’teki Yahudi kumas tacirleri ordu i¢in hiikiime-
te her sene 1200 parga kumas vermek zorunda idiler.?° Bir
Miisliiman kadi 6niinde ser’t usullere gore yapilan Yahudi va-
kiflarinin tesisiyle idaresini mufassalen tasvir eden vesikalar
vardir3® Muhtelif hukuki meselelerde hahamlar, Talmud’un
esaslh bir kaidesi olan (Aramicede) “Dina d’malhiata dind”,
yani “devletin kanunu kanundur” usuliine dayanarak Osman-
11 devleti kanunlarini Yahudi cemaati i¢cin de muteber saymis-
lardir.3! XVI. asirda, meshur Selanik hahami $'muaél de Medi-
na’dan sorulan bir sualde séyle denilmektedir: “Biz, onlarin
(vani Tirklerin) hiikmii alinda bulundugumuzdan dolay:
devletin her kanununu kabul etmeliyiz.”3?

25 Ayn eser, |, no. 206.

26 Goodblatt, s. 59.

27 Aymesers. 80.

28 Aym eser, s. 59.

29 Aynieser,s. 76.

30 Fontes, 1, no.180;11,n0.9,171.

31 Fontes,1,n0.67;11,n0.60,91, 161; Goodblatt,s.122.
32 Fontes, 1,no.11; Goodblatt,s. 214, n. 2.
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Son olarak, bir ka¢ sual-cevapta, umumi Osmanl siyasi ta-
rihiyle alakali bilgiler de buluyoruz. Mesel3, II. Sultan Selim’in
nedimlerinden Don Yé6sef Nasi gibi ileri gelen Yahudi sahsi-
yetlerinden bahsediliyor.3® Ayrica Fatih Sultan Mehmed’in
1452 senesinde, Yakub Pasa oldugu farzedilen hususi Yahudi
hekimine verdigi muafnidme de burada muhafaza edilmekte-
dir.3* Bu vesikanin metni, ingilizce terciimesi ile beraber Ber-
nard Lewis tarafindan nesredilmistir.3%

Sozlerimize nihayet verirken zikri gecen Yahudi tarih
eserlerinin yakinda nesredilecegini ve sual-cevaplardaki
zengin malzemenin kisa bir zaman zarfinda bir kag kisinin
isbirligi ile toplanarak ilmi bir surette de degerlendirilecegini
umit ederiz.

33 Fontes, 1, no. 11.

34 Ayn eser, |, no. 1.

35 “The Privilege Granted by Mehmed Il to His Physician”, BSOAS, 1952, s.
550-63.






6. MUHIMME DEFTERI: OSMANLI iDARESINI
ARASTIRMA KONUSUNDA TEMEL BiR KAYNAK"

Ferhat Koca

Osmanl Imparatorlugu’nun kurumlarinin yap: ve fonk-
siyonlarn sik sik tasvir edilmis olmasina ragmen, onlar hak-
kindaki bilgimiz hild bolik porgiiktiir. Konuyla ilgili bir¢ok
standart ¢alismanin daha ziyade teorik olmasi, hukuk teorisi
ve idari tatbikati1 genis bir sekilde birbirinden farkl olan Os-
manl imparatorluguyla ilgili arastirmalardaki ciddi bir ek-
sikliktir. Osmanli Devleti’'nin karmasik tegkilat yapisi, ancak
onun gergek ve giinbegiin ¢alisan mekanizmasini aksettiren
dodkiimanlarin yardimiyla uygun bir bigcimde arastirilabilir.

Bu tiir belgelerin en degerli koleksiyonlarindan biri Mii-
himme Defteri’dir (The Register of Important Affairs). O,
yabanci hiikiimdarlara goénderilen Padisah mektuplarinin
(ndme-i humayin) ve imparatorlugun cesitli bélgelerinde
bulunan gorevlilere génderilen fermanlarin miisvedde ve
kopyalarin ihtiva eder. istanbul’da bulunan Bagsvekdlet Arsi-
vi bu kiitiik defterlerinden 961 (1554)’den XIX. Asrin ikinci
yarisina kadar gegen siireyi kaplayan 262 cilde sahip bulun-
maktadir; fakat serilerde pek ¢ok bosluk vardir. Hatta bu si-
ciller hakkindaki bazi genel bilgiler son giinlerde G. Elezovi,
B. Lewis, M. Sertoglu ve bagkalari tarafindan nesredilmis olsa
da pek ¢ok temel problem heniiz incelenmemistir.

Bu bilginler tarafindan tanitilmis olan sicillerden aym
olarak, Defter’in ilave baz ciltleri Devlet Arsivleri’nin diger
kisimlarinda ve baska yerlerde bulunmaktadir. istanbul’da-

*  Bu yaz, Uriel Heyd'in Aktendes 24 Internationalen Orientalisten-Kong-
resses, Miinchen, 1957 (Wiesbaden, 1959), s. 389-91’de yayimlanmig
olan “The Mithimme Defteri (Register of Decrees): a Major Source for
the Study of Ottoman Administration”, adli tebliginin terciimesidir.
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ki Topkap: Saray: Kiitiiphanesi (Kogus K., no. 888), 959/60
(1552) tarihli fermanlari igeren genis bir cilde sahiptir. Onun
arsivlerinde korundugu soéylenen bir baskas ise, birka¢ yil
daha eski olmalidir. Miihimme Defteri’'nin pek ¢ok cildi, ev-
rak ve arsiv naziri olarak gorev yapan Veziridzamlarin, onlari
cepheye gotiirmesi sebebiyle, savaslar sirasinda kaybolmus
olmalidir. Siikiir ki, bunlardan diisman ellerine diisen birkagi
muhafaza edilmise benzemektedir; mesela 1085/6 (1675)
yilina ait bir cilt Viyana’da Hofbibliothek’de bulunmustur
(Fliigel I, no. 334). Diger ciltler, baz1 yiiksek memurlarin
o6liim veya azillerinden sonra Bab-1 Al’ye dénmemeleri sebe-
biyle kaybolmus olabilir. Mesela, Képriiliizade Abdullah Pasa
iran cephesinde bagkomutan oldugu zamanki 1734/5 yilimi
kaplayan bir cildini, istanbul’daki Képriilii Kiitiiphanesi'nde
(Hac1 Ahmed kismi, no. 364) buldum.

Miihimme Defteri’'nin 6nemi iki kattir. Birincisi, bu siciller
pek ¢ok tarihi olay ve Osmanl Hiikiimeti’'nin yabana iilke-
lerle iligkileri hakkinda ve bunlarin 6tesinde, biitiin Tiirk se-
hirlerinin demografik, sosyal, ekonomik, politik, askeri, dini,
ve kiiltiirel sartlar1 hakkinda en degerli, en orijinal bilgileri
muhafaza etmektedir. Onun 6nemi 6zellikle eski mahkeme
sicilleri, Ser't mahkeme kayitlar1 ve mahalli yoneticilere gon-
derilmis olan fermanlarin kopyalariyla birlikte kaybedildigi
bolgeler igin biiytiktiir.

Miihimme Defteri'nde kaydedilmis olan hiikiimler, cevap
verdikleri rapor veya dilekgelerin tam bir 6zetini ihtiva eder.
Ne var ki, bu ¢ok ilging ve ayrintili bilgi hazinesi, Ahmed Re-
fik'in Istanbul'la ilgili hiikiimlere dair koleksiyonlar1 ve Ma-
kedonya hakkindaki belgeleri ihtiva eden D. Shopowa tarafin-
dan yazilan kiigiik bir kitap harig, herhangi bir Osmanh sehir
veya boélgesinin arastirilmasi konusunda heniiz sistematik
bir sekilde kullanilmamistir. Yakinda, XVI. ve XVII. Asrin bas-
larinda, Filistin'le ilgili genis bir hiikiimler kiilliyatin1 yayim-
lamay1 limit ediyorum.
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Defter, ayrica, genel anlamda Osmanl idaresini aragtirma
konusunda da biiyiik bir éneme sahiptir Ondan merkez ve
tasra idari kurumlari, otoritenin genisligi ve memurlarin giicii
ve askerfi subaylar, onlarin inisiyatiflerinin 6l¢isti, beceriklilik,
sadakat vs. konular hakkinda pek ¢ok sey dgrenilebilir. Bu mal-
zemenin incelenmesi sayesinde, adalet teskilatinin y6netilme-
sinde kadi ve yonetici (bey) arasindaki iligki gibi, birtakim zor
problemler hakkinda, en azindan kismi bir ¢6ziim bulunabilir

Dahasi, Miihimme Defteri'nde muhafaza edilen ferman-
lar, Sultan’in kanunlar1 yapma imtiyaz sebebiyle, basit idari
emirlerin genellikle sahip oldugundan ¢ok daha genis bir an-
lama sahiptir. Onlar, Osmanh sekiiler hukuku ve onun kodlar1
olan Kdnunndmeler'in arastirilmasi i¢in de vazgecgilmez bir
kaynak teskil ederler. Nihayet, Defter ferman ve diger emir-
lerin temize ¢ekilme, yazilma ve gonderilme tarzi hakkinda
oldugu kadar, resmi Tiirk belgelerinin yapisi ve ciimle kuru-
lusunun (hatt-1 siyakat) arastirilmasi konusunda da ¢ok bii-
yuk degere sahiptir.

Miihimme Defteri'nin sistematik ve bilimsel olarak ince-
lenmesi, bir takim problemleri ortaya ¢ikarir. En a¢ik olan
problem ise, elbette, ¢ogu zaman divdni kirmas: formunda
yazilan metinleri okuma giigliigiidiir. Her ciltte bulunan hi-
kiimler, ekseriyeti ¢ok dikkatsizce yazan, harekelerin gogu-
nu, birgogunu veya hatta tamamini ihmal eden, ¢ok sayidaki
farkh katipler tarafindan kopya edilmistir.

Daha ciddi bir probleme ise, hiikiimlerde kullanilan sayisiz
teknik terimler ve heniiz yerlesmis manalar sebep olmustur.
Diger yandan, Miihimme Defteri cografi, etnik, idari ve askeri
pek ¢ok Tiirkge terimi, agirlik ve 6l¢i birimlerini vb. anlamak
icin yapilan aragtirmalara ¢ok fazla yardim edebilecek hemen
hemen yegane bir kaynaktir.

Imparatorlugun muayyen bir bélgesinin tarihi ile veya
genel olarak Osmanl idaresiyle ilgilenenler i¢in kullanilabi-
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lecek Defter’'in muhtevasini ortaya ¢ikarmadaki 6énemli bir
zorluk, deftere kaydedilmis ¢ok biiyiik sayidaki hiikiimlerden
kaynaklanmaktadir. Onlar, basit kronolojik sira ile kaydedil-
mis olarak belki de toplam yiiz elli veya hatta iki yiiz bin ci-
varindadir. Sayet bu ¢ok genis malzemeden tam olarak yarar-
lanilmak isteniyorsa, agik¢a bir grup ilim adam tarafindan
ortaya konulacak bir isgbirligi gerekmektedir. Boyle planl bir
isbirligi, se¢ilmis hiikiimlerin muhtelif ilim adamlarinca ayn
ayr1 basilmasindan ¢ok daha yararl olacaktir.



7. ON YEDINCI YUZYILDA
ISTANBUL'DAKIi YAHUDI TOPLULUKLARI'

Ferhat Koca

Osmanli Imparatorlugu’'ndaki gayrimiislimlerin tarihi
hakkindaki 6nemli bir kaynak, ¢esitli sehir ve eyaletler i¢in
diizensiz araliklarla tanzim edilmis olan Cizye Tahrir Defter-
leri’dir. Bugiine kadar giin 1s1g81na ¢ikmis olan defterlerden
bazilarl, cizye 6deyenlerin say1 ve isimlerine ilave olarak, on-
larin yerlesim yerleri, onlar tarafindan toplu veya ferdi olarak
6denmis olan vergilerin miktari, ve hatta onlarin meslekleri
hakkinda ilging bilgiler ihtiva eder.

Istanbul’daki Devlet Arsivi (Bagbakanlik Arsivi)® on yedin-
ci asirda Osmanli’nin merkezinde bulunan Yahudi niifusuyla
ilgili birkag deftere sahip bulunmaktadir. Bu belgeler sunlar-
dir:

No. 2060, Saban 1011’de (Ocak 1603) yazilmis,
No. 286, Cemaziyelevvel 1032’de (Mart 1623) yazilmis,

No. 4646, tahminen 1048 veya 1049'da (1638-40) ya-
zilmis. Bu defterin tarihi bulunmamaktadir. Fakat, onun so-
nunda, biri Yahudi cizye miikelleflerinin kaydindan sorumlu
olan miibasirin ve digeri ise Kahire eski kadis1 olan, Kasim
adindaki sorumlu kadinin olmak tizere, iki miihiir bulunmak-

* Bu yazi, Uriel Heyd'in Oriens (Leiden), 6 (1953), No. 2, s. 299-314'de
yayimlanmis olan “The Jewish Communities of Istanbul in the Seven-
teenth Century” adli makalesinin terciimesidir.

1 Bu vesileyle, Bagbakanlik Umum Arsiv Miidirligi’'ne bu ve diger bel-
gelerin incelenmesi ve kopyalarinin alinmasi konusunda gosterdikleri
nazik miisaade dolayisiyla samimi tesekkiiriimii ifade etmek isterim.
Yine, okunmasi zor olan bazi kelime ve pasajlarin ¢6ziimlenmesinde
bana cémert yardimlarda bulunan, arsivlerin bilimsel memurlari, sa-
ymn Midhat Sertoglu ve sayin Muhtar Dagli'ya da bu vesileyle tesekkiir-
lerimi sunarim.
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tadir. Bir Kasim Efendi’'nin 1048-49 (1638-40) tarihlerinde
Istanbul’a kadi olarak tayin edildigi bilindiginden (Mehmed
Siireyya3, Sicill-i Osmdni, 1V, 49), defter bu yillarda tanzim edil-
mis olabilir.

No.4036,1100 (1688/9) yilinda yazilmig, 1101 (1689/90)
tarihli ekleriyle birlikte.

No. 3661, 1103 (1691/2) yih igin.
a. istanbul’daki Yahudi Cemaatleri

Sicil defterlerinden dort tanesi istanbul’daki Yahudi ce-
maatlerinin listelerini ihtiva eder. Tam listeler 286 ve 4036.
defterlerde verilmistir; 2060 ve 4646 numaral defterler ise
tam degildir.

Hemen hemen birbirine benzer cemaatlerin isimlerini
iceren ilk iki belgede, istanbul Yahudileri iki gruba ayrilmis-
tir. Birinci gruptaki cemaatlere (no. 4036’da) stirgiin ad: ve-
rilmis, yani (Istanbul’a) zorla génderilenler, ikinci gruptaki
cemaatler ise kendi gelen olarak, yani bizzat kendi arzusu ile
gelenler seklinde nitelenmigtir.

Birinci grup asagidaki cemaatlerden meydana gelmistir
(no. 286’n1n sirasina gore diizenlenmistir):

Istanbul-i Biiziirg:* Biiyiik istanbul
Istanbul-i Kiigiik: Kigiik Istanbul

(Izdin), Izdin:® Bugiin Yunanistan'da, Euboea (Negropont
veya Agriboz) adasinin kuzey-bat1 ziddinda, Lamia (Zituni)
adiyla anilan yer.

2 Makale metninde, bu cografiisimler, Osmanlca (Eski Tiirkge) harflerle
yazilmig ise de biz onlar1 bugiinkii alfabe harfleri ile yazmay: tercih
ettik (Ferhat Koca).

3 4036 numaral defterde farkh yaziliglar parantez igerisinde verilmig-
tir. Bu tiir defterlerde birgok kelime harekelenmemis/noktalanmamig-
tir. Burada konulmamis noktalar, kelimelerin en ¢ok muhtemel olan
manalarina gore konulmustur. Bazi kelimelerin, ve 6zellikle de isimle-
rin okunuslarindaki hatalar, hemen hemen kaginilmazdir; onlar ancak
benzer belgelerin yardimiyla diizeltilebilir.
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Agriboz (igriboz), Euboea (Negropont) adasi veya onun
merkezi (Chalcis).

Dimetoka (Dimotika), bugiin Yunanistanin Tiirk sinirina
yakin Dhidhimotikhon sehri.

Selanik-i Biiziirg: Bliyuk Selanik, Salonika.

Selanik-i Kiiciik: Kiigiik Selanik. No. 4036 sunlariilave eder:
“Eliah’in soyundan gelenler dahil, Fukarasi ad1 verilmigtir).

Tire, Bat1 Anadolu’da izmir’in gliney-batisinda.

Siroz (Serres), bugiin Yunanistan’'da, Selanik’in kuzey-ba-
tisinda, Serrai. :

Sinop, Anadolu’'nun Karadeniz kiyisinda.

Borlu, muhtemelen Anadolu’da Isparta’nin kuzey-batisin-
daki Uluborlu.

(Burasi, Bati Anadolu’da Manisa’'nin kuzey-batisindaki
Borlu’dan daha uygun goéziikmektedir. On dérdiincii ytlizyilda
Uluborlu ve komsu Keg¢iborlu, asagida ad1 gegen Antalya’y1 da
ellerinde tutan Hamidogullarr’'nin hakimiyet bélgeleri idi. Bu
doénemde, Uluborlu boélgesinden birgok iiriin Antalya'ya (bk.
fslam Ansiklopedisi, Hamid-ogullari), ihrag edildigi icin, bu
iki bolgede de Yahudi cemaatlerinin bulunmasi siirpriz de-
gildir. Ayrica Evliya Celebi, Seyahatndme, 1, 114’de, Mehmed
II (Fatih) tarafindan Istanbul’a yerlestirilen niifus arasinda
Uluborlu’'nun yakinindaki, Hamidogullar’’nin merkezi olan
Egridir'den de insanlarin bulundugunu anlatir.)

Kurugcesme, Bogaz'in Avrupa yakasinda, istanbul’'un bir

banliydsii.

Antalya (Antalia), Anadolu’'nun Akdeniz kiyisinda. Yahu-
diler burada Orta Cagin sonuna dogru yasamislardir. Bk. W.
Heyd, Histoire du commerce du Levant au moyen-dge, 1, Leip-
zig, 1923, s. 548.

Nikeboli: Nigbolu, bugiin Bulgaristan’daki Nikopol.
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Samatya (Psamathia), istanbul’'un giiney-bati kesiminde
bir semt.

Yanbolu, bugiin Tiirkiye’'nin kuzey sinirinda, Bulgaris-
tan’daki Yambol.

Edrine (Edirne), Adrianople. 4036 nolu defter, “Edirne Ka-
raitleri” diye yazar.

Karaferye, bugiin Selanik’in batisindaki Verroia.

Ohri, bugiin Yugoslav Mekadonya’sindaki Okhrid.

Kesriye, bugiin Yunanistan'in kuzey sinirina yakin Kastoria.
Istib, bugiin Yugoslav Makedonya’sindaki Stip.

4646 nolu defter bu gruba ili¢ cemaat daha ilave eder: Bru-
sa (Bursa); gliiney-bati Anadolu’da Aydin yakinindaki Cine
(bu isim 4036 nolu defterde Hane seklinde yazilmistir, zira
onda ikinci grup cemaaler bulunmaktadir), ve tam ¢6ziileme-
yen bir isim ki, Manastir (Makedonya’'da) olarak okunabilir.

ikinci grup cemaatler (no. 4036 kendi gelen) asagidakiler-
den meydana gelmistir:

Portugal (Portekiz).
Katalan, Catalan, Catalonia.

Hamadn, Hamon. (Tiirk¢e kelime Han’a benzemektedir, an-
cak bunun hemen hemen yer adi olarak anlami yoktur. 1059
(1649) tarihlibir Tirk belgesinde bu ismi okuyan Danon, onu
“Hanan” seklinde okur ve onu tam olarak tanimlayamadigini
belirtir: Jewish Quarterly Review, N. S., XVII, 242, 258). Bu top-
luluk, Granada’dan gelen Hamon ailesi tarafindan kurulmus-
tur. Saray hekimi olarak babasi Joseph'in yerini alan Moses
Hamon, Siileyman I'in saltanati doneminde temayiiz etmistir
(Henri Gross, La famille juive des Hamon, Revue des Etudes
Juives, LVI, 1-26).

4036 numaral defter su bilgileri ilave eder: “Maior diye
de isimlendirilmistir”. Bu isimdeki topluluklar Selanik (Da-



On Yedinci Yiizyilda istanbul’daki Yahudi Topluluklar: 211

non, R. E. J. XL, 212; S. Rozanes, History of the Jews in Turkey,
ibranice, I, sadece bu cilt, Tel-Aviv nesrinde, s. 61), Edirne
(Cizye defteri No. 4021 Tiirk Devlet Arsivleri; Rozanes, His-
tory, 1, 143), ve Bursa’da (Rozanes, s. 62, 166) da mevcuttur.
Bu ismin koékeniyle ilgili goriasler farklhidir (Rozanes, s. 135;
Danon, R. E. J, XL, 212). Yahudi kaynaklarinda verilen bilgi-
lerden (A. Galanté, Hist. des Juifs d’Istanbul, 1, [stanbul, 1941,
s. 165; Cecil Roth, The House of Nasi, Doiia Gracia, Philadelp-
hia, 1947, s. 164-5; ve asagida tartisilmis olan ibranice liste)
Hamon’un Maior adiyla nitelenmesi siipheli goziikmektedir.

Iskandzf el-Amdn; Almanya’da Ashkenazim.

Gerids: Gérush, ibranice “kovulmus”, yani bir yerden ko-
vulmus kimseler anlamina gelir. ibranice bir kaynaga gore
(Responsa of H. Samuel de Medina, Yéreh De’dh, No. 97), belki
de Gérush Sépharad’dan bir kisaltmadir (Ispanya’dan kovul-
mus).

Cicilydn-1 Biiziirg: Biyiik Sicilya.
Cicilydn-1 Kiigiik: Kugiik Sicilya.

Salom Aragon. 2060 numaral defterde soyle yazar: “Ara-
gon, Salom adiyla da amlmistir” (ibranice “baris” anlaminda).

Cordova.
Kalavirye: Calabria.

Seniora: “Sefiora” tarafindan kurulmus grup (Dofia veya
Ibranice kaynaklarda, Gébhereth) Gracia Nasi, Naxos Diik’ii
Don Joseph Nasi’'nin miimtaz halasi ve kaynvalidesi. Bu gru-
bun tiyelerinin pek ¢ogu Gérush toplulugundan gelmistir (id.;
Roth, The House, s. 125-6).

Cdne der Baldt: Balat’ta Cana (?), Galanté tarafindan tespit
edilmistir (Hist, des Juifs, s. 168), Castoria yakininda Epirus’da
Tziana (?) adinda bir kasaba (ancak, Epirus’da degil). Galanté
ve Danon’un ikisi de Balat semtinde Tchana adi verilen eski
bir sinagogdan bahsederler. Danon, bu isim ile Selanik’te-
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ki Kiana sinagogu arasinda bir iligki kurar (J.Q.R.,, N. S., XVI],
258; R. E. J., XL, 214). 1022 (1613) yilina ait bir Tiirk defteri,
Selanik’teki Kane semtinin Calabrian Gérish cemaatine bagh
oldugunu belirtir (bk. B. Lewis, Notes and Documents from the
Turkish Archives, Jerusalem, 1952, s. 26).

Messina.

Zeyrek. 2060 numarah defterde: (istanbul’'un) “Zeyrek
semti” (bk. asagiya).

4036 numaral defter sunlari ilave der:

Budun, Macaristan’in baskenti. 2060 numarali defterde:
“Buda’dan gelen Macarlar”.

2060 numaral defter, biri Aragon ve digeri Alman cema-
atlerine “bagl” olan (nereden ayrilmig?) iki kiigiik cemaat
daha zikreder. Alman toplumundan ayrilma konusu, Yahudi
kaynaklari tarafindan da bilinmektedir (bk. the Responsa of
R. Joshua Soncin, Séfer Nahaldh Lihéshu‘a, Constantinople,
5491 (1730/1), No. 40). Bu defter sade bir sekilde Sicilyal bir
topluluga Cigilyan ve bir digerine Cigilyan-1 Atik (Eski Sicilya)
adini verir. Nihayet o, Etibbe-i Hamon (Hamon tabipleri) gru-
bunuy, yani yukarida ad1 gegen Saray Hekimleri’'nin soyundan
gelenleri ihtiva eder. Deftere vergi oranlar1 kaydedilmeyen
kisiler igcerisinde listesi tam olarak verilenler sadece onlar ol-
dugundan, onlar cizye vergisini 6demekten muaf tutulmusa
benzemektedir (Hamon ailesinin vergi bagisiklig: hk. bk. Ro-
zanes, History of the Jews in Turkey, 11, 286-8).

Cesitli defterlerde listesi verilen cemaatlerin sayis1 hemen
hemen kirk tane olup, bu say1 on altinc1 asirdaki Avrupali sey-
yahlar tarafindan verilen rakamlarla asag1 yukar1 aynidir. Bu
sebeple, Hans Dernschwam (Roth, The House of Nasi, s. 95’den
iktibasla), istanbul’da 42 veya daha fazla sinagog (topluluk,
bagimsiz kilise) tespit etmistir,. Halbuki, Stephan Gerlach
(bk. H. Graetz, Geschrichte der Juden, 1X, Leipzig, 1891, s. 30,
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n. 1), istanbul’da biiyiik yangindan énce (anlasilan on altinci
asirda, Galanté, Histoire des Juifs d’Istanbul, 11, 1942, s. 136-7)
44 sinagogun mevcut oldugunu, fakat 1574 yilinda ise geride
40’dan daha az sinagog kaldigini belirtmistir.

Bizim defterlerde kaydedilen Yahudi cemaatlerinin isim-
leri, bir Yahudi kaynag tarafindan da genel olarak dogrulan-
mastit. Mish nath Rabbi Eliezer lizerine yapilan ve tam yiiz y1l
once (5613-1852/3) Selanik’te basilan zeyl niteligindeki the
Responsa of R. Eliezer de Toledo, s. 185 b’de benzer bir liste
verilmistir. Uzerinde tarih bulunmayan bu liste, Abraham Ga-
lanté tarafindan Les synagogues d’Istanbul, Haménora, Istan-
bul, juillet-aoit 1937; Histoire des Juifs d Anatolie, 11, Istanbul,
1939, s. 335-6; Histoire des Juifs d’Istanbul, 1, 163-8 igerisinde
nesredilmistir. Onun terciime ve agiklayici notlari bir seri ha-
tayl igerir ve geride ¢d6ziimlenmemis bazi temel sorular bira-
kir.

Yahudi kaynagi da gesitli cemaatleri (Kéhilléth, Tirk sicil-
lerinde cemdat) iki grupta toplar: “Béné Sépharad (Sephar-
dim) cemaatlari, Sultanin defterinde (defter-i hikanri) kendi
gelen adiyla kaydedilmistir” (Tiirk¢enin Yahudi telaffuzuna
uygun sekliyle bu kelime ibranicede “yelen” seklinde kopya
edilmistir) ve “Béné Romania (Romalilar) cemaati, Sultan si-
cilinde siirgiinliiler adiyla kaydedilmistir”. Galanté yanhs bir
sekilde, kendi gelen ve siirgiinli’'niin, her grubun ilk cemaa-
tinin isimleri oldugunu zannetmistir. Danon da, J.Q.R.,, N. S.,
XVII, 253’de Tiirk belgelerinde buldugu bu terimleri yanhs
anlamigtir. O, siirgiinii Gérush ile nitelemis ve bos yere kendi
gelen sinagogu aramistir. Bu terimler hakkinda bizim yoru-
mumuz ise, onlarin manasini oldukg¢a agik bir sekilde veren
4036 numarali deftere dayanmaktadir. Ayrint1 i¢cin agagiya
bakiniz.

Ibranice listedeki siirgiin grubunda bulunan isimlerin bir-
¢ogu, iki ana Tiirk defterindekilerle ayni kimligi tasimakta-
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dirlar. Poli Yashan (Eski “Sehir”) ve Poli Hadash (Yeni “Sehir”),
belki de Tiirk belgelerinde Biiyiik istanbul ve Kiigiik istanbul
seklinde gegen isimlerin baska bir adidir. Yine bu belgeler,
simdiye kadar anlagilamayan Pakaras veya Fakaras (Fukara(-
s1) Selanik’ten gelen Yahudi cemaatlerinden biri) ve Samagia
(goriiniise bakilirsa, Samatya’nin yanlis yazilmis hali) seklin-
deki ibranice isimleri de agiklar.

Galanté’nin goériisiine goére, Edirne cemaati ve Béné Mikra
(Karaitler) ayr gruplardir. Ne var ki, Tiirk defterlerinden biri,
ibranice listede de birbirini izleyen bu iki ismin kimligini dog-
ru bir sekilde tespit eder. Mehmed Il Yahudileri Edirne’den
istanbul’a naklettigi zaman, Edirne’de énemli bir Karaite
toplulugunun bulundugu bilinmektedir (M. Franco, Essai sur
Ihistoire des Israélites de I'Empire Ottoman, Paris, 1897, s.
33). Bu Edirne Yahudileri bugiinkii Emin6énii semtinin yakini-
na yerlestirilmislerdir (bk. Tahsin Oz, Zwei Stiftungsurkunden
des Sultans Mehmed II Fatih, Istanbuler Mitteilungen, Heft 4,
Istanbul 1935, s. 25-8). Bu, diger kaynaklardan da 6grendigi-
mize gore (asagidaki Yahudi mahallelerinin listesindeki Bab-1
Cuhiid’a bakimiz), Osmanh istanbul’'undaki baglica ilk Karaite
semtidir. Son olarak, bu kimlik tespiti, “Edirne Karaite cema-
ati” (Danon, J. Q. R, N. S,, XVII, 245, 252, 275) veya sadece
“Edirne cemaati”’nden (ayni eser, s. 172) bahseden bir¢ok Ka-
raite belgeleri tarafindan da kanitlanmigtir.

Sadece Tiirk defterlerinde adindan bahsedilip, ibranice
listede bulunmayan ii¢ cemaat ise Kurugesme, izdin ve Borlu
cemaatleridir. Bunlardan birincisi, siiphesiz igerisinde kari-
stk kokenli bazi Romali Yahudilerin de bulundugu, genis bir
Yahudi niifusunu cezb eden istanbul’un bir banliyésiidiir. iz-
din’e gelince, ¢cesitli Yahudi kaynaklari, mesela, the Responsa
of R. Eliah Mizrahi, No. 15 ve No. 57, istanbul’da Zeitun adin-
da 6nemli bir cemaatten bahsederler. Rozanes, History 1, 122,
onun (giiney-dogu) Anadolu’da Zeitun’dan gelen Yahudiler
tarafindan kuruldugunu diisiinmiistir. Bu goriis, onun iye-
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lerinin Valachia’daki bir kasabadan geldigine inanan Galanté
(Histoire 1, 169) tarafindan reddedilmistir. Ne var ki, bizim
defter, bu Zeitun’un, Danon’un daha 6nceden isaret ettigi gibi
(J.Q.R., N. S, XV, 320; XVII, 258), Thermopylae’nin birka¢ mil
kuzeyinde ve cizye defterlerinde izdin’den hemen sonra ge-
len Agriboz (Euboea) adasinin kuzey-bati burnunda bulunan
Tiirk izdin (Lamia Zituni) (bk. Piri Re'is, Kitdb-1 Bahriye, 1935
istanbul baskisy, s. 125-6, 128) olduguna dair bir delildir. Ya-
hudiler on yedinci asrin sonunda bile hala bu yere Zeitun adi-
n1 vermislerdir (Rozanes, History IV, 277-8, 282).

Borlu, Tiirk defterlerindeki tek siirgiin cemaatidir, ancak
benzer ibranice listede bulunmamaktadir. Ote yandan, ibra-
nice liste, Tirk belgelerinde bulunmayan Plateia veya Palatia
adinda bir isim igermektedir. Galanté bu yeri, eski Milet’in y1-
kintilari tizerine kurulmus bir kasaba olarak tespit eder. Orta
Caglarda Palatia adi verilen bu kasaba, on dérdiincii ytizyl-
da bu bolgeyi yonetmis olan Mentese Beyligi'nin ana ticaret
merkezlerinden biri idi. Bugiin o, Balat adinda kiigiik bir kéy-
diir (W. Heyd, Histoire du commerce du Levant, 1, 544-6; fslam
Ansiklopedisi, Balat). Evliya Celebi, Seyahatndme 1, 114’de,
Balat’taki insanlarin, Mehmed 1I tarafindan istanbul’da bu
ismi tasiyan mahalleye yerlestirildiklerini anlatir.

Kendi gelen cemaatlerinin listesi, Tiirkge ve ibranice liste-
lerde hemen hemen tamamiyla tespit edilmistir. Sadece ibra-
nice liste bir Sicilyal1 cemaattan bahseder (digeri, ge¢ bir ta-
rihte ayrilmig olabilir). ibranice kaynaktaki Maior ve Hamon
arasini ayirim, yukarida belirtildigi gibi, dogru olabilir. Ote
yandan, Tirkge defterler, ibranice listedeki Névéh Shalém’un
(Baris evi, beytii’s-selam), Galanté’nin zannettigi gibi, ayn bir
grup olmay1p, fakat Aragon cemaatinin diger bir adi oldugu-
nu ispat eder.
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b. Temel Ug Yahudi Toplulugu

Isminden de anlasilacag: gibi, birinci grup (stirgiin), en
azindan baglangigta, istanbul’a gé¢ etmeye zorlanmis olan
Yahudiler tarafindan olusturulan biitiin cemaatleri igine al-
mistir. Yeni baskentinin niifusunu artirma konusunda g¢ok
istekli olan Mehmed II, Miisliiman, Yahudi ve Hiristiyan grup-
lar1 Istanbul’'a géndermeleri igin tasradaki yéneticilerine
emirler ¢ikarmistir. Evliyd Celebi’'nin bu niifus transferiyle
ilgili rakamlar (Seyahatndme, 1, 114-5. Evliya Celebi’'nin bu
konuda verdigi bilgi, diger pek ¢oklar1i¢in s6z konusu oldugu
gibi, biiyiik bir dikkatle kullanilmadir) siirgiin cemaatlerinin
listesiyle karsilastirildiginda, yeni gelen Yahudilerin, Yahudi
olmayan unsurlarin da nakledildikleri, baslica su bolgelerden
getirildiklerini ortaya koyar: Bulgaristan (Nigbolu, Yanbolu),
Trakya (Edirne, Dimetoka), Makedonya (Selanik, Siroz, Ka-
raferye, Kesriye, Ohri, istip), Merkezi Yunanistan (Agriboz,
izdin), ve on dérdiincii asir Anadolu Beyliklerinden Osman-
hilar (Bursa), Menteseogullar1 (Cine (?), Balat), Aydinogullar
(Tire), Hamidogullar: (Antalya, Borlu -hemen hemen Ulubor-
lu ile ayn1) ve Isfendiyarogullar1 (Sinop). Bu liste, on dérdiin-
ci yiizyilda Balkanlar ve Anadolu’daki Yahudi iskaninin tari-
hi konusunda 6nemlidir.

Kendi gelen grubu, Osmanl sinirlar1 disindaki iilkelerden,
yani bashca iber Yarimadas: (Gérush, Catalan, Aragon, Cordo-
va, Hamon, Maior, Seniora, Portekiz), giiney italya (Calabria,
Biiytik ve Kiigiik Sicilya, Messina), Almanya (Alaman) ve Maca-
ristan (Budun) gibi tilkelerden kovulduklar i¢in gelen Yahudi-
ler tarafindan kurulmus cemaatlerden meydana gelmistir.

Istanbul cemaatlerinin bu iki gruba ayrilmasi birgok so-
ruyu ortaya ¢ikarir. Siirgiin grubu, buraya nakledilmemis iki
eski Istanbul (Poli) cemaatini i¢ine alir. Onlar burada, diger
Romal1 (Bizansl) cemaatleriyle siki iligkileri dolayisiyla liste-
ye alinmis olabilirler.
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Buda cemaatinin, “kendi arzusuyla gelen” ikinci gruba da-
hil olmasi ise, genel kanaate gore ilgingtir (mesela, Rozanes I,
122; Galanté, I, 165). Cinkii bu cemaat, Siileyman I'in Maca-
ristan’in merkezini fethettikten sonra, istanbul’a génderdigi
Macaristan Yahudileri tarafindan kurulmustur (bk. Tdrih-i Pe-
gevi, I, 99). Bununla birlikte, s6z konusu cemaatin daha eski ve
ilk kurucularinin kendi gelen grup -Tiirkiye’ye kendi arzusuyla
gelen mubhacirler- olmasi imkansiz degildir. On dérdiincii asrin
ikinci yarisinda ise, bir miktar Macaristan Yahudi’sinin, birkag
yil sonra bir Osmanl eyaleti haline gelen Bulgaristan’a hicret
ettikleri bilinmektedir (Rozanes, I, 115, 145, 220). Onlarin to-
runlarindan bazilar1 1453’ten sonra istanbul’a gé¢miis olabilir.
Digerleri ise, on besinci ylizyillda Rabbi Isaac Sarfati tarafindan
Almanya, Avusturya ve Macar Yahudilerine génderilen ve on-
lar1 Osmanli Padisahlarinin huzurlu bolgelerine gelmeleri ve
buralarda yerlesmeleri hususunda tegvik eden 1srarh ricala-
ra cevap olarak dogrudan Macaristan’dan ayrilmis olabilirler
(Graetz, Gesch, d. ., VIII, 214).

Sayet Buda cemaati, sadece 1526 yi1linda veya ondan sonra
kurulmussa, onun ikinci gruba dahil olmasy, siirgiin ve kendi
gelen cemaatleri seklindeki Tiirkge ayirimin, tarihi sebepler
tizerine degil, fakat Romali toplum ile diger biitiin cemaat-
ler arasinda daha sonradan meydana gelen Yahudi ayirimi
tizerine kurulmus oldugu varsayimiyla agiklanabilir. Onlarin
Sephardim -gerc¢ek kendi gelen- icerisinde tedricen erimeleri
(asimilasyonu) sebebiyle, biitiin daha sonra gelenler sonug
olarak bu toplum igerisinde yer almigtir.

Bu durum ¢ok uzun bir gelismenin sonucu olmustur. As-
linda, istanbul’daki gesitli Yahudi cemaatleri, Osmanh impa-
ratorlugunun diger bolgelerindekiler gibi, kendi hususiyet ve
bagimsizliklarin1 korumak i¢in ¢ok kuvvetli bir azim géster-
mislerdir. Her biri, birinden digerine sadece dil, giyim-kusam
ve kiiltirel arka plan bakimindan degil, fakat ayn1 zamanda
kendi geleneksel ayinler, dini toreler ve orflere itibar etme,
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ve hatta kendi asil memleketlerinden getirdikleri geleneksel
kanunlar ve hukuki tatbikati 6nemseme bakimlarindan da
birbirinden farkh olan belirli bir iilke, eyalet ve hatta kasa-
badan gelen bir Yahudi grubu tarafindan kurulmustur. Her
cemaat kendi hahamina, okul ve kursuna, zengin kuruluslara
ve bir¢ok durumda da iiyelerinin katkilariyla desteklenmis
olan dini mahkemeye (rabbinical tribunal) sahip bulunuyor-
du. Bundan bagka, Yahudi cemaatlerinden her biri, liyelerini
sicile kaydettirmek, vergi tarh etmek, toplamak ve vergilerini
Osmanl yetkililerine 6demekten sorumlu olan mali bir birim
kurmustur.

Bu sebeple, genel kanaate gore, herhangi bir Yahudi’'nin
kendi cemaatinden baska bir cemaate ge¢mesi genellikle
yasak idi. Bununla birlikte, s6z konusu bu yasak, bir¢ok ce-
maatin dagilmasin1 6nleyememistir. Sahsi anlagmazliklar ve
diger sebepler dolayisiyla, 6zellikle de vergilendirmeyle ilgili
olarak, bir grubun digerinden ayrilip kendi cemaatini kur-
masiyla ilgili birgok 6rnek bulunmaktadir. Bu durum ise, si-
cil defterlerimizde ayni isimde iki cemaatin bulunmasi halini
genis oOlglide agiklar.

On altia1 yiizyll boyunca Selanik’te de yaygin olan (bk. L -
S. Emmanuel, Histoire des Israélites de Salonique, Paris, 1936,
s. 145 vd.) bu kiigiik gruplara ayrilma siirecine, ileride daha
merkezcil egilimler karsi cikmistir. i¢ ve dis gesitli etkenler is-
birligi ve biitiinlesmenin daha biiyik bir 6l¢iisiinii beraberin-
de getirmistir. Sephardic (ispanyol-Portekiz) cemaatleri top-
lumda tedrici olarak iistiin bir konum elde etmistir. Onlarin
daha yiiksek olan kiiltiirel standardi, Marranos’dan yapilan
siirekli gogler sebebiyle gittikge artan sayisal kuvvetlel:i ve
6nemli ekonomik pozisyonlari, diger bir¢ok cemaati tedrici
bir sekilde eritmeleri ve i¢ine gekmelerine sebep olmustur.

Sephardim’in ayinleri, 6rfleri, hukuki gelenekleri ve hat-
ta lisanim ilk benimseyenler, bazi italyan gruplar1 olmugtur
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(Rozanes, I, 226). Kiigiik Askenazic cemaati bile kendisini git-
tikge tistiin topluluga dayandirmistir (ayni eser, istanbul igin,
111, 28; Selanik igin, I1, 114 ve 111, 185). Defterlerimiz (no. 2060
ve 286), bu cemaatlerin on yedinci yiizyilin baslangicindaki
nisbi ekonomik giiciinii yansitmaktadir. Gériish ve Hamon
tarafindan yo6netilen Romali olmayan, Sephardic cemaatler,
yiiksek vergi (a'la ve evsat) 6deyen liyelerin en genis ytizdesi-
ne sahip idi. Italyan kékenli Yahudiler daha diisiik oranlarda
vergi tarh edilenlerin ortalamasini tegkil ederken, Askenazim
onlardan ¢ok daha diisiik oranda vergi 6demislerdir. 1623
yilinda Askenazim arasinda vergi (cizye) verenlerin sadece
%8'i a'la ve evsat kategorileri icerisine girerken, Gérush ce-
maati igerisinde, mesela, benzer rakam %57 olmustur.

Sephardic tustunliigiine kars sert ve siirekli direngler, sa-
dece iki Rumca konusan topluluktan gelmistir: Ulkedeki en
eski Yahudi toplumu olmaktan dolay1 gurur duyan Romali-
lar ile inang ve gelenekleri sebebiyle biitiin diger cemaatler-
den farkh olan Karaitler. On yedinci ytizyilin ikinci yarisinda,
Fransiz seyyah Michel Febvre (Thédtre de la Turgie, Paris
1682, 1. Lévi tarafindan R. E. J., XX, 97’de iktibas edilmistir)
Tiirkiye’de hala iki ¢esit Yahudi’'nin varhgindan -yerli ve ya-
banci, yani ispanyol ve Portekiz Yahudileri ki, bunlar farkh
sapkalari sebebiyle kolayca taninirlar- bahsetmektedir.

On altinci asrin sonuna dogru birgok cemaat, li¢ ana toplu-
lugu -Romalilar, Sephardim ve Karaitler- meydana getirmis-
tir. 5337’de (1572/3) biitiin istanbul Yahudilerini temsilen,
Romali toplumu ile Sephardic toplumu liderleri -daha sonra
kendilerine katilan Karaitler harig- tarafindan evler kiralama
konusunda yapilan dinsel bir mukavele imzalanmigtir (muka-
velenin metni i¢in bk. Rozanes, III, 339-46). Bu dénemde,
bazi Romalilarin ve diger Sephardic toplumunun, istanbul’da
cemaatler arasi refah ve akademik kurumlari bulunmaktadir
(ayni eser, 111, 30, 157).
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Cizye defterleri sadece siirgiin (Romalilar) ve kendi gelen
(Sephardim) olmak tizere baslica iki temel topluluk tanir. Fa-
kat, diger Tiirk belgelerinde ise, onlarin li¢ gruba ayrildiklar:
dile getirilmistir. 994 (1586) tarihli istanbul Kadisi’'na gén-
derilen bir hiikiim (sultan ferman), biitiin istanbul Yahudile-
ri* adina Siirgiin, kendi gelen ve Edirne (anlasildig: kadariyla
Karaite) topluluklarinin delegeleri tarafindan yapilmis olan
onemli bir vergi tarhi hakkinda yetkililerin ifadelerinden
bahseder (Ahmed Refik, Onuncu asr-1 hicride Istanbul haya-
t1, Istanbul, 1333, no. 20, s. 80-1). Bundan iki ay daha erken
tarihli olan benzer bir belge (hiikiim) ise, Agriboz temsilcile-
rinden® ve siirgiin tiifesine bagh Edirne cemaatlerinden ve,
kendi gelen toplumunun bir kismini olusturan Sicilya® tem-
silcileri ve Portekiz cemaatlerinden meydana getirilmis bir
Istanbul Yahudileri delegasyonundan séz etmektedir.’ Bir-
kag¢ yil daha erken, 990 (1582) yilinda, istanbul Yahudileri
evkdf yetkililerinden, Karaitler de dahil olmak tizere, biitiin
cemaatler icin yeni bir mezarlik olarak kullanilmak iizere,
Haskdy’de bir toprak pargasinin kendilerine tahsis edilmesi
ricasinda bulunmuslardir. Gériismeler siirgiin, kendi gelen,
ve Karaite topluluklarinin temsilcileri tarafindan yapilmigtir
(Danon tarafindan (terciimesi) yayimlanmis belge, J. Q. R., N.
S., XVII, 255-6).

4  Bu, yukarida belirtilen daha erken tarihli hiikkme gore, kimlikleriyle
ilgili bir sekilde, istanbul’daki Yahudi niifusunun tamami tarafindan
6denmis olan cizye miktarindan ortaya ¢ikarilabilir.

5 Metin, onun siirgiin toplumuna ait Edirne Yahudilerinden mi oldugu
yoksa miistakil bir cemaat mi tegkil ettigi konusunda agiklik getirmez.
Ayrica bk. Danon, /. Q. R, N. S, XV, 337.

6 Galanté (Documents officiels turcs concernant les Juifs de Turquie, Stam-
boul, 1931, s. 100), bu kelimeyi Seville diye terciime etmistir. Ne var ki,
bu isim Istanbul cemaatleriyle ilgili herhangi bir listemizde zikredil-
memigstir. Basilmis Tiirkge metindeki (Silye) kelimesi, biitiin listelerde
bulunan, ve hatta 4021 numarah defterde de harekelenen (Sisilye=Si-
cilya) kelimesinin yanlhs yazilmis sekli olarak géziikmektedir.

7 Refik, no. 19, s. 79-80. Bu yorum, kendi gelen ve Sicilya kelimelerinin
hatien yer degistirdigine dair varsayim ilizerine kurulmustur. Bu tas-
hih olmaksizin, terminoloji hemen hemen anlagilabilir degildir.
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c. istanbul’daki Yahudi Mahalleleri

1103 (1691/2) yilina ait 3661 numaral defter, Yahudile-
rin yasadiklar1 mahallelere gére, istanbul Yahudilerinin liste-
sini ¢ikarir. Bes binden fazla cizye 6deyen Yahudi asagidaki
sekilde kaydedilmistir:

‘Qarevy fusd  R1  icim 12. Haskiv (ve) X
1. Tekfur Saray: (ve) - 81
2. Sultan Hamami 72
3. Balat (ve) 1,547
4. Fener 55
5. Bab-1 Cedid (ve)} 55
6. Aya }
7. Cubbe (Cebe) Ali (ve)} 354
8. Tiifenkhane (ve) }
9. Kapan-1 Dakik }
10. Bab-1 Ayazma (ve) 49
11. Balik Pazari 97
12. Haskoy (ve) 515
13. Piri Pasa 77

14. Galata (ve) 1,033
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15. Tophane 96
16. Findikh (ve) 40
17. Besiktas 102
18. Ortakoy 637
19. Kurugesme 128
20. Kuzguncuk 111
21. Uskiidar 101

Acgiklama 1. Numaralar ayrica lizerinde semtlerin isaret
edildigi haritaya da istinat eder. Buradaki “ve”, defterlerde-
ki “ma’a” kelimesi, bir baglk altinda iki (veya ili¢) mahalleyi
birlestirir.

Aciklama 2. Tekfur Sarayr yakininda. istanbul’un plami
icin bk. E. Mamboury, Byzance-Constantinople-istanbul, Guide
Touristique, istanbul, 1934, 86. sayfadan sonra.

Aciklama 3. Bu Yahudi mahallesinin en azindan bir kismi
Balat Kapisi’'nin disinda idi (Eremya Celebi Kémiirciiyan, Is-
tanbul Tarihi, XVII. Asirda Istanbul, istanbul 1952, s. 20). Bu
ve Altin Boynuz (Hali¢) kiyisinda bulunan birgok mahallede
ve Saray duvari yakininda, Yahudiler zaten on besinci yiizyi-
lin ikinci yarisinda yasamislardir (bk. Tahsin Oz, Zwei Stiftun-
gsurk,s. 25 vd.).

Agiklama 4. Yahudiler burada Altin Boynuz’un kiy1 boyun-
da Rumlar’la karisik olarak yasamislardir.

Aciklama 5. Tiirklerin istanbul’u fethinden sonra, Aya Ka-
pr'nin batisinda a¢ilmisg olan bu kapi, ayrica Yeni Aya Kapisi
veya Yeni Cibali Kapis1 adiyla da anilmistir (Mehmed Ziya,
Istanbul ve Bogazici, 1, istanbul, 1336, s. 342; Kémiirciiyan'a
atiflarla, s. 175).

Agiklama 6. Aya Kapisi (Aykapi), Aziz (Aya) Theodosia
kilisesi (Giil Camii) yakininda bulunmasi sebebiyle, bu isim
verilmigtir.



On Yedinci Yiizyilda istanbul’daki Yahudi Topluluklar: 223

Acgiklama 7. Defterde Cebe Ali seklinde harekesiz yazil-
mig, fakat bir on besinci ytlizy1l belgesinde Ciibbe (Cebbe) Ali
seklinde sedde ile harekelenmistir (Tahsin Oz, s. 27); bugiin
Cibali.

Ag¢iklama 8. Bu ad1 tagiyan kapinin arka kisminda yer al-
maktadir; yaklasik Cibali iskelesi ve Unkapani arasinda yari
yolda (M. Ziya, I, 337; Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, ],
Istanbul, 1939, s. 43).

Agiklama 9. Unkapanr’'nin (un ambari) edebi sekli, bugiin
Gazi (Atatiirk) Képriisi’'niin yakininda.

Acgiklama 10. Unkapani Kapisi ve Odun Kapisi arasi.

Acgiklama 11. Eminénii’'niin batisi, bugiinki Galata Képrii-
sii’'niin yakininda.

Aciklama 12. Bizans déneminden beri Yahudi mahallesi
(A. Galanté, Histoire des Juifs d’Istanbul, 1, 52). Bu mahallenin
bir tasviri i¢in bk. Evliya Celebi, a.g.e., I, 413-4.

Agiklama 13. Haskdy’lin kuzeyi.

Ac¢iklama 14. Yahudiler Burada Bizans yonetiminden beri
yasamislardir (Galanté, I, 57). Evliya Celebi (I, 431-2) bu ma-
hallede iki sinagog tespit etmistir.

Aciklama 15. Evliya Celebi tarafindan zikredilen (I, 332)

Cifit Hamamr'nin (Yahudi Hamami) bu mahallede olmasi
muhtemeldir.

Aciklama 16. Ne Evliya Celebi ne de Komiirciiyan bu ma-
hallede Yahudilerden bahseder.

Aciklama 17. Evliya Celebi tuhaf bir sekilde bu Yahudi ma-
hallesini bilmezden gelir.

Aciklama 18. Yahudiler burada oturanlarin ¢ogunlugunu
teskil etmekteydi (Komiirciiyan, s. 45). Ermeni cografyaci
Inciciyan’a gére, Yahudiler on altina asirda burada ilk defa,
Avrupa’dan getirilmis enginarlar yetistirmislerdir (Kémiir-
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ciiyan’a atiflar, s. 270). Bu mahalleye yakin bir yerde, Don
Joseph Nasi’'nin meghur Belveder(e) konagi bulunmakta idi
(C. Roth, The House of Nasi, The Duke of Naxos, Philadelphia,
1948, s. 11).

Aciklama 19. Burada on altinci asrin sonunda meghur bir
ibrani matbaas1 mevcut idi (Roth, s. 219).

Agiklama 20. inciciyan’a gére, o, Yahudi mezarhgi yaninda,
mezarligin hususi kutsalligindan etkilenmisti, ¢linkii mezar-
ligin zemini, Bogaz’in Asya tarafiyla birlesik idi, yani deniz ile
Mukaddes Topraklar’dan ayrilmamisti (Kémiirciiyan’a atif-
lar, s. 292). Benzer bir sekilde, Uskiidar yakinindaki biiyiik
Miisliiman mezarliginin da mukaddes sehirler olan Mekke ve
Medine ile birlikte, ayn1 kara pargasinda bulunmasi sebebiy-
le, 6zellikle kutsal oldugu sdylenmistir (Mamboury, Guide, s.
191).

Acgiklama 21. Burada, Semsi Pasa camiinin yakininda, sahi-
le bitisik ve bugiinkii Uskiidar iskelesinin giiney-batisinda bir
Yahudi mahallesi var idi (Kémiirciiyan, s. 54).

Daha erken bir tarihte, muhtemelen 1048 veya 1049’da
(1638-40) yazilmis olan 4646 numaral defter, kendi gelen ve
birkag diger cemaate ilave olarak, Istanbul’da az sayida Ya-
hudi mahallesi zikretmektedir. Bu liste, yukarida belirtilen
mahallelerden ayn olarak, baska birka¢g mahalle daha ihtiva
etmektedir:

22. Zeyrek

23. Kigiik Pazar
24. Balkapani

25. Alaca Hamam
26. Sultan Hamami
27. Bab-1 Cuhad
28. Meydancik
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29. Hoca Pasa (ve)
30. Nobethane
31. Mahalle-i Frenk

Aciklama 22. Unkapani Kapisi’'nin yarim milden daha az
gliney-batisinda.

Acgiklama 23. Unkapani Kapisi ve Siileymaniye Camii ara-
sinda, Bib-1 Ayazma mahallesinin yakininda (no. 10).

Aciklama 24. Son zamanlarda yangindan harap olan bu
isimdeki eski Han, Misir Carsisi’nin batisina yakin bir mesa-
fededir.

Agiklama 25. Misir Carsisi’nin az bir giineyi.

Aciklama 26. Bu defterde listesi verilmis olan diger mahal-
lelerden, bu mevkinin no. 2’de belirtilen yer ile ayni olmadig
gozikmektedir; fakat bu isim, Alaca Hamam yakinindaki bir
yere isaret eder.

Aciklama 27. Veya Cifit Kapis1 (Yahudi Kapisi), Yeni Cami
(Yeni Valide camii) yakininda, Eminénii ve Sirkeci arasinda-
dir. Bu ismin koékeni i¢in bk. Evliya Celebi, I, 102, 114 ve M.
Ziy4, I, 325. Bu kap1 bazi kimseler tarafindan Bizans’in Neo-
rion Kapisi ve Tiirkge Bahge Kapisi seklinde tespit edilmistir;
bugiinkii Dordiincii Vakif Han yakinindadir (Mamboury, s.
352-3; Kémiirciiyan’a atiflar, s. 164), diger baz kisiler ise (Ali
Saim Ulgen, Fatih Devrinde Istanbul, Ankara 1939, s. 12; ayn-
ca bk. Enc. of Islam, Constantinople) onun, biraz daha 6tedeki
Porta Hebraica oldugunu soylerler.

Burasi, ilk dénem Osmanl istanbul’'unda bulunan baslhica
Yahudi mahallelerinden biridir. Mehmed II tarafindan istan-
bul’a getirilen bazi Selanik Yahudilerinin buraya yerlestirildik-
leri sdylenmistir (Evliya Celebi, I, 114). On altinci asrin son yil-
larinda Yeni Cami’nin ingasi basladigi zaman, buranin Yahudi
niifusu azalmistir. 1660 yilindaki biiyiik yangindan sonra, bu
mahallede yagayan Karaite Yahudileri Haskody’e go¢ etmek zo-
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runda kalmislardir (Danon, J. Q. R, N. S. XVII, 277-82; M. Ziy;3,
I, 377; Kémiirciiyan, s. 16, 164). Fakat on yedinci asrin ikinci
yarisinda, Kémiirciiyan (s. 16) bu mahallede hala yiiz (?) civa-
rinda Yahudi kasap ve manav diikkamn tespit etmistir.

Aciklama 28. Bugiinkii Merkez Postahane’ye ve Mahkeme-
ler’e bitisik.

Aciklama 29. Bu isimdeki caminin yakininda, bugtinkii An-
kara (Bab-1 Ali) Caddesi’nin biraz dogusunda.

Acgiklama 30. Hoca Pasa camiinin birka¢ adim kuzey-dogu-
sunda, Ankara Caddesi ve Saray duvari arasinda.

Aciklama 31. Bu isim, Avrupalilarin kendi hususi mahalle-
lerine sahip olduklari Galata’nin bir kismina verilebilir (Evliya
Celebi, I, 115, 431). Bununla birlikte, onun, Kémiirciiyan’in (s.
41) baz1 Yahudilere rastladig1 Galata’nin kuzeyindeki Beyoglu
(Pera) olmasi daha ¢ok ihtimal dahilindedir.

flave olarak, 1623 tarihli 286 numaral ve 1688/9 tarihli
4036 numarali defterler asagidaki mahallede bulunan Yahu-
dileri de zikrederler:

32. Samatya

Agiklama 30. Genis oranda Rum ve Ermeni niifusuna sahip
bir mahalle (K6miirciiyan, s. 3).

Bu belirtilenlere olduk¢a yakin, hi¢bir defterde listesi
verilmemis, fakat cagdas kaynaklarda, Yahudi sakinleri bu-
lundugu séylenen birka¢ baska mahalle daha vardir. Kémiir-
ciyan (s. 21, 39, 52), Balat'in kuzey-batisinda olan Ayvan-
saray’da (haritamiz lizerinde no. 1a) ve -Tophane’den uzak
olmayan- Galata surlarinda bir kap1 olan Egri Kapisi’'nin (no.
15a) yakininda Yahudiler tespit etmistir. Yine o, Bogaz'in
Asya tarafindaki kiyisinda olan Cengelkdy’de (no. 20a) az bir
saylda Yahudi bulundugunu séyler. Evliya Celebi, I, 452'de
Ortakdy’ilin kuzeyinde bulunan Arnavutkdy’de (no. 19a) bazi
Yahudilerin yasadigini ilave eder.
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Istanbul Yahudilerini 6zellikle sehrin mahallelerine gore
gruplandiran tek defter olan 3661 numaral defterin, kendi-
sinden daha eski olan defterde zikredilen 22-32 nolu mahal-
leleri atlamis olmas ise dikkate deger bir noktadir. Bunun
sebebi, Zeyrek ve Kii¢iik Pazar gibi s6z konusu mahallelerden
bir kisminin, 3661 numarali defterde listesi verilmis olan di-
ger mahallelere ¢ok yakin olmasidir ve boylece onlar1 miista-
kil bir bicimde zikretmeye gerek kalmamigstir. Fakat bu goriis,
Istanbul’un giiney-bat1 boliimiinde bulunan Samatya’ya (no.
32) ve kuzey-doguda takriben siirekli olarak bir yerlesim
bolgesi teskil etmis olan 24-30 numarali mahallelere hemen
hemen tatbik edilemez. Nitekim, bu iki defterin tarihleri ara-
sindaki donem siiresince (1638/40-1691/2), Yahudi sakin-
lerin sehrin baska boélgelerine veya varoslarina gitmek tlizere
bu mahalleleri terk ettikleri goriinmektedir.

Ustelik, sadece daha eski defterde zikredilen biitiin mahal-
leler (no. 22-31) kiyidan biraz uzak bulunurken, 1691/2 ta-
rihli defterde listesi verilen biitiin mahalleler (no. 1-21) Halig
veya Bogaz'in sahillerine yakin veya bizzat sahillerdedir. Bu-
nun sebebi, on yedinci yiizyilin ikinci yarisinda Kémiirciiyan
tarafindan (s. 21) tespit edilen durumdur ki, bu konuda o
acik¢a sunu sdyler: “Yahudiler hi¢bir yerde denizden uzakta
yerlesmezler, fakat her zaman sahillerde yasarlar” Yine o, Sa-
matya’da yasayan herhangi bir Yahudi’den bahsetmez.

Bu hareketlerin sebebi, on yedinci yuzyildaki pek ¢ok eski
Yahudi mahallelerini harap eden biiyiik yanginlardi. 1633 yih
Agustos ayinda Cibali Kapisi yakininda ¢ikan bir yangin bu-
radan Ayakapisi, Unkapani ve Fener’e yayildi (J. De Hammer,
Histoire de 'Empire Ottoman, 1X, 20). Yine daha biyiik bir fe-
laket de 1660 yilindaki yangin olmustur. O, Ayazma Kapir’dan
Unkapani, Mahmud Pasa, Tahtakale ve Hoca Pasa gibi ma-
halleleri i¢gine alarak ve hipodrom (atmeydani) semtine ula-
sarak, diger mahallelere yayildi. Hatta Samatya bile kismen
harap oldu (Hammer, IX, 103-4).
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Bu yanginlarin (ve ayn1 dénemde ortaya ¢ikan bir¢ok veba
salginlarinin) sonucu olarak pek ¢ok Yahudi'nin yeni semtlere
go¢ etmesi, Yahudi toplumunun dahili yapisinda derin degi-
sikliklere yol agmistir. Aynmi1 kokenden gelen kisiler tarafindan
kurulmus ve siklikla kendi sinagoglar1 ¢gevresindeki ayni ma-
hallede toplanmis olan bagimsiz cemaatler tizerine kurulu eski
diizen -imparatorlugun pek ¢ok bélgesindeki Yahudi yerlesi-
minin alisilmis sekli (Selanik i¢in bk. Danon, R. E. J, XL, 212; Fi-
listin’deki Safed i¢in bk. Lewis, s. 7)- simdi tamamiyla yikilmis-
tir. Pek ¢ok Yahudi yeni ikametgahlarinin yanindaki baska ce-
maatlere katilmak zorunda kalmistir, hatta bu cemaatler kendi
benimsediklerinden farkh bir cemaat olsa bile. Bu donemin
Yahudi kaynaklari, mesela, R. David Falkon, Séfer Béné David,
Constantinople, 1737/8, Hilkhéth Ishuth, s. 21a, cemaatlerin,
ozellikle de Romali ve Sephardim’lerin birbirine karismasinin
sonucu olarak ortaya ¢ikan hukuki ve ekonomik bir¢ok prob-
lemden sikayet eder. Daha 6nceden zikredilen genel gelisme
ile birlikte, bu degisimlerin, diger cemaatlerin mahallelerin-
den daha genis bir boyutta mahalleleri felakete ugramis gézi-
ken Romal1 toplumunun talihsizligini ortaya koydugu farzedil-
migstir. Yanginlari izleyen yeni diizenlemeler siiresince, pek ¢ok
Romalinin Sephardic cemaatlere katildig1 gériinmektedir.

Romali toplumunun gerilemesi defterlerimiz tarafindan
da teyit edilmistir. Defterlerde kayith cizye 6deyenlerin sayisi
-daha ileri belgelerle dogrulanmadan- bize istanbul’daki Ya-
hudilerin tam sayisini tespit imkan1 vermese de onlarla bazi
izafi sonuglara varilabilir. 1688/9 tarihine ait 4036 numara-
i defterde verilen rakamlar 1623 tarihine ait 286 numarah
defterde verilenlerle karsilastirildig1 zaman, bu altmis bes yil
boyunca Romali toplumuna mensup cizye 6deyenlerin sayisi-
nin ayni kaldigi, fakat diger cemaatlerin (6zellikle de Sephar-
dim) ise hemen hemen iki katina ¢iktig1 goriiniir.

Bu dénemde Romalilar, egemenliklerine uzun siire kar-
s1 giktiklar1 Sephardim’e kesin olarak yenilmislerdir. istan-
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bul’daki Romalilar (Bizanslilar), kendi atalarindan kalan dil-
lerini terk edecek ve Sephardim tarafindan kullanilan ispan-
yolcay1 benimseyecek boyutta, Sephardim arasinda erimisler
(asimile olmuslar)dir. Aym durum, imparatorlugun pek ¢ok
diger bolgeleri icin de gegerlidir Mesela, Makedonya’daki
Kesriye’de (Kastoria), Romalilarin asimilasyonu on yedinci
yilizyilin ortalarinda tamamlanmistir (Michael Molho, Histo-
ire des Israélites de Castoria, Thessalonika, 1938, s. 25-6).






8. MODERN TURKIYE’DE iSLAM*

Ferhat Koca

a. Reform

Atatirk’in din alanindaki devrimi, diger alanlardaki dev-
rimleri gibi oldu. Ancak bu devrim, birkag nesil 6nce baslamis
olan bir gelismenin son evresi niteligindedir. Genellikle mo-
dernlesmenin, III. George’'in ¢agdasi olan ve meshur Yenigeri-
ler yerine modern bir ordu kurmaya ¢aligan, Sultan III. Selim
zamaninda bagladig1 kabul edilir. Bununla birlikte, Batili fi-
kirlerin etkisi, 1839’da baslayan ve Tanzimat adiyla bilinen
siyasi reformlar dénemine kadar kuvvetli bir sekilde hissedil-
memisti. Bu neslin manevi liderleri, islam’in geleneksel tar-
zinda yetismis olmalarina ragmen, sadece siyasal 6zgiirliik ve
vatanseverlik fikirlerinde degil, ayni zamanda rasyonalizm ve
terakkiye iman konularinda da yetistikleri Batiya ve 6zellikle
de Fransa'ya yoneldiler. Endise ve utang duygusuyla karisik
bir sekilde, iilkelerinin geri kalisina baktilar ve ulasilmasi
uzak politik ve siyasi reformlar gergeklestirmek ve kitlelerin
egitim seviyesini yiikseltmek istediler.

Namik Kemal ve bu dénemin diger yazarlari, islam-Tiirk
kiiltiiriiniin ebed? degerlerine inandilar. Fakat onlar, fslamn
asirlar boyu gelismis olmasindan dolay: tenkit ettiler ve Mu-
hammed’in orijinal akidesine geri dondiiler. Pek ¢oklar ta-
rafindan modern zamanlarin en biiyilik Tiirk sairlerinden
biri olarak kabul edilen Abdiilhak Hamid ilk ve klasik islam’1
romantik bir bakis ag¢isiyla tasvir etti. Meshur siirlerinde o,
Cehennem ve Kiyamet Giiniiyle ilgili tirpertici hikayelerle hal-
ki korkutan, ¢agdas medeniyetin gelismesinden habersiz ve

*  Uriel Heyd'in bu yazisi, Journal of the Royal Central Asian Society, c.
XXXIV/3-4, July-Oct., 1947, 299-308 sayfalar1 arasinda yayimlanmis
olan “Islam in Modern Turkey” adli makalesinin terciimesidir.
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Bat1 bilimini tahsil edenleri kinayan, zamaninin Miisliiman
din adamlarina acimasizca hiicum etti. Sair, yanip tutusan bir
tesvikle vatandaslarini, giizelliginden zevk almak ve gelisme-
si i¢cin calismak lizere, dikkatlerini bu diinyaya gevirmeye ¢a-
girda.

Yaklasik olarak birgok Avrupali ulusun Aydinlanma dé-
nemine rastlayan Tiirk modernlesmesinin ilk devresi, gegcen
yluzyillin yetmislerinin nihayetinde son buldu. Bu degisim,
Avrupa’daki pozitivist ve materyalist hareketlerin gelisme-
sinde oldugu gibi, i¢ gelismeler kadar, dis etkilerin de sonucu
idi. Sultan II. Abdiilhamid’in gerici ve zorba rejimi, Osmanh
Imparatorlugu’ndaki biitiin siyast ve fikri 6zgiirliikleri baski
altina aldi. Ayrica, 6nceki dénemde Tiirk kiiltiiriinii canlandi-
ran Batili diisiince dalgalary, biitiin geleneksel degerleri yika-
rak, basibos sel baskinlar1 yapmaya basladi. Bu durum, heniiz
bugiine kadar ¢6ziilememis olan bir kiiltiirel krizin baslama-
sina sebep oldu. Béylece, Tiirk toplumunu feodal bir yapidan
kapitalist bir yapiya ge¢irmekte uyum igerisinde bulunan,
Dogu ve Bati medeniyetleri arasinda, bir ¢gatisma meydana
geldi. Bu ¢atisma, tabii olarak Tiirkiye ile sinirh kalmayip, bi-
lakis sebepler ve sonuglar itibariyle, bastan basa biitiin Orta-
dogu’da benzer etkiye sahip oldu. Dogunun kiiltiirel mirasi
bastan basa biitiin alanlarda gitgide 6nemini kaybetti.

Servet-i Fiiniin dergisi etrafinda bir araya gelen bu done-
min manevi liderleri (ki, edebi ekolleri bu derginin ismini
almigtir), Bati medeniyetinin parlakhg ile biiyiilenmislerdi.
Hatta Batili gézlerle kendi halkina bakarak, Bat1i Avrupa’nin
kendi iilkesi (veya daha agikgasi, kendi sehri, bu hareketten
itibaren, daha éncekinde oldugu gibi, Istanbul’'un sinirlari-
nin 6tesine hemen hemen gegmemisti) i¢in bilinen kiigiim-
semesini kabullenmeyi neredeyse otomatik olarak kafalarina
koymuslardi. Bu yiizden, Tevfik Fikret ve arkadaslarinin, is-
1am’1 kendi milli ¢okiislerinin temel sebeplerinden biri olarak
degerlendirerek, ona karsi oldukga yiiksek elestirel bir tavir
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benimsemis olmalarina sagsmamak gerekir. Bu kétiimserlik,
abartilmis entelektiiellik ve asrin sonunun Paris’inin kopya
edilmis taklidi atmosferi igerisinde, Tiirk aydin sinifi, biitiin
kiiltiirel ve ahlaki geleneklerini kaybetme ve Hiiseyin Rah-
mi’'nin ¢agdas romanlarinda oldukga ustaca tasvir ettigi, tipik
Levanten olma tehlikesi icinde bulunuyordu.

Tuark aydinlar1 kozmopolit hayallere dalarken, Abdiilha-
mid devrilmeye yiiz tutan rejimini islam Birligi politikasi
ile giiclendirmeye ¢alistl. Bu hareketin kurucusu olan $eyh
Cemaleddin el-Afgani, Bab-1 Al de biiyiik saygiyla karsiland.
Her nasil olursa olsun, bu islam Birligi egilimi temel politika
icerisinde yer almakta idi, ve Tiirk sosyolog Ahmet Emin! ta-
rafindan isaret edildigi, hatta gergekte de oldugu gibi, o, Batili
kafalarda yaratilmig bir efsane idi. Her haliikkirda bu hareket,
Abdiilhamid’in yonetimi sirasinda laiklesme siirecini gecik-
tirmesi disinda, Tirkiye’nin kiiltiirel gelismesi lizerinde az
miktarda bir etkiye sahip oldu.

1908-09 Geng Tiirk ihtilalinin bir sonucu olarak, baskici
Sultan tahttan indirildi, ve Bati gizgileri dogrultusunda radikal
reformlarla Osmanh imparatorlugunu korumayi iimit eden
bu liberal gruplar iktidara geldi. Onlar, dine kars tavirlan Is-
lam1 reform hareketi igerisinde degerlendirilebilen Tiirk orta
sinifinin isyanin temsil ettiler. Hind islam igerisindeki Emir
Ali’nin ekoliiyle karsilastirilabilen bu hareketin liberal kanadi,
I. Dlinya Savas1’nin bir kismi sirasinda Sadrazam olarak hizmet
etmis olan Prens Mehmet Said Halim (Pasa) tarafindan yon-
lendiriliyordu. Onun 1918 yilinda basilmis olan “islamlagmak”
adh makalesi, o zaman ¢ok ilgi ¢ekti ve reformcu hareketin bir
nevi programi olarak kabul edildi. Diger taraftan, bu hareketin
daha muhafazakar kanadi, grubun organi Sebiliirresad’in bas
editorii olan, meshur sair Mehmet Akif tarafindan yonlendirili-
yordu. Tirk reformcular Misir’daki benzer hareketle, 6zellikle

1 Ahmet Emin, Turkey in the World War, 1930, s. 180.
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el-Mendr gevresiyle siki baglantilara sahipti. Bizzat Mehmet
Akif, Misirhi biiyiik reformcu Seyh Muhammed Abduh’un bazi
yazilarin Tiirkgeye terciime etti.

Misirll modernistler gibi, Tiirk reformcular da gergek is-
lam’in ¢agdaslagma yolunda engel olmadig: goriisiinde idiler.
Buna karsin, dinin en yiiksek formu olmasi ve akil ile miikem-
mel bir sekilde uzlasmasi sebebiyle islam, biitiin alanlarda
Turk hayatinin temel unsuru olarak hizmet edebilir ve etme-
lidir. Fakat, islam’in 6gretisi yeniden yorumlanmak ve mo-
dern hayatin gereklerine uyarlanmak zorundadir. Bu amagla,
maslahat prensibinden (kamu yarari) daha ¢ok yararlanilma-
l1ve, hatta daha énemlisi, ictihat kapisi (islam hukukunun 6z-
glr yorumu) genis bir sekilde yeniden agilmalidir. Bu fikirler,
Misir modernizminden haberdar olan herkes tarafindan ¢ok
iyi bilinmektedir.

Tipky, bu diinyada aktif ve pratik ¢calismanin ahlaki 6nem
ve degerine vurgu yapan, Batidaki Protestan ve Kalvinist Re-
form Hareketi gibi, Mehmet Akif de aym sekilde, siirlerinde
Tiirk islamr'nin temelini olusturan kadercilige, tembellige
ve sehvete hiicum etti ve ¢alismaya, itidiale ve kahramanliga
cagirdi. Bu fikirler ile meshur Hintli Miisliiman reformcu ik-
bal’in 6gretisi arasinda ¢arpici bir benzerlik bulunmaktadir.
Bu Hiristiyan ve islami reform hareketlerinin her birinin bas-
langicinin, kendi iilkelerinde kapitalist bir diizenin baslangi-
cina rastlamasi tesadiifi degildir.

Reformcu hareket, Geng Tiirk veya ittihat ve Terakki hare-
keti igerisinde liberal egilimin bir pargasi oldu; Osmanlicilik
slogani altinda, din ve irk ayirimi yapmaksizin biitiin vatandas-
larin esit haklarim garanti ederek, ¢ok uluslu Osmanh impa-
ratorlugunu korumaya ¢alisti. Her nasil olursa olsun, Osman-
licilhgin basarisizliga ugramasiyla, reformcu egilimin yerini,
modern Tirkiye’de kuvvetli bir faktor haline gelen, yiikselen
milliyetci hareket ald1. isbu hareketin lideri, bu asrin en énem-
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li Tark diistiniirii olan Ziya Goékalp idi. Reformcular gibi, G6-
kalp de islam’1 en miikemmel bir din olarak kabul etti, ancak
Islam’in, gelisim siireci igerisinde yabanci unsurlarla kirletil-
digine inandi. Dini sorunlar konusunda milliyet¢i hareketin
yayin organi olan [sldm Mecmuasi’nda, Gokalp ve arkadasla-
r1, islam’in temellerinin ve 6rfiin yani zaman ve mekana bagh
unsurlarin, neler oldugunu ve bunlarin birbiriyle uyumlu bir
sekilde degismeye elverisli olduklarini tespit etmeye ¢alistilar.
Bu davranis su sonuca varmak i¢in sadece kisa bir adim oldu:
islam’in yani Seriatya da dinf hukukun ana unsurunu meydana
getiren biitiin sosyal, hukuki ve siyasi kurallari, modern Miis-
limanin hayatini diizenlemek i¢in tatmin edici bir kanun mec-
muasli hazirlamak tizere durdurulmustur.

Bu noktada milliyetgiler liberal reformcularla dahi birlik
icerisine girdiler. Dikkatlerini modern bir ulus devleti kurma-
ya veren Gokalp ve arkadaslar: dini yalnizca, milli kiiltiir ve
milliyetgilik temel unsuruyla uyum igerisinde bulunmasi gere-
ken, Tiirk hayatinin manevi kuvvetlerinden biri olarak kabul
ettiler. Onlarin amaci, dini Devlet’ten ayirmak ve dinin, sade-
ce ferdi ve onun vicdanin ilgilendiren bir konu olarak kabul
edildigi, laik bir Devlet kurmak idi. 1917’de Goékalp “Ittihat ve
Terakki” Partisi kongresine, igerisinde, gii¢li seyhiilislamlik
kurumu Mesihat ile Ser’iye ve Evkaf Nezareti'nin zimnen ilga-
s istedigi bir tezkere sundu. Geng Tiirk Hiikiimeti gergekten,
Osmanli Devleti'nin laiklestirilmesine dogru birkag tereddiitlii
adim atti. Ancak, yeni bir Aile Hukukunu da igeren bu yenilik-
ler, 1918’deki Tiirk yenilgisinden sonra yiriirliikten kaldirild.
Geng Tirkler, Osmanli Devleti'nin yapisinda temel degisimler
yapmak konusundaki genel bir isteksizlikten ayr olarak, Em-
peryal diisiincelerle herhangi bir laik reform yapmaktan da
alikonuldular. islam diinyasinin bagi olarak Halife’nin prestiji
ve Imparatorlugun ii¢ ana ulusu (Tiirkler, Araplar ve Kiirtler)
arasindaki duygusal bag olarak islam’in énemi, diisiinmeden
1skartaya ¢ikarilamaz siyasi degerlerdi.
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b. Devrim

1914 yilindaki Kutsal Savas anlamindaki Cihat ilaninin
basarisizligl, takip eden yildaki Arap isyani, ve biitiin Arap
topraklarinin Osmanh imparatorlugundan ayrilmasi, ne
sekilde olursa olsun, Tiirkiye’de Islam’a kars: yeni bir tavir
alinmasinin yolunu ag¢ti. I. Diinya Savasindan sonra modern
Tiirkiye’nin kurucusu olan Mustafa Kemal, din harig, en fazla
Gokalp’in milliyetgilik programini uyguladi. Din konusunda
ise 0, daha da ileri gitti. Atatiirk, dinin sadece politik hayattan
ayrilmasi ile yetinmedi. O, Islam’in halkin sosyal ve siyasi ha-
yatindan tamamiyla ¢ikarilmasina ve hatta saf dini davranig-
larin dahi kat1 Devlet kontrolii altina alinmasina karar verdi.

Ne var ki, baslangi¢cta, Mustafa Kemal asir1 dini muhale-
fetin kendi hareketini desteklememesinden endiseli idi. Yu-
nanlilara karsi verilen Bagimsizlik Savasi siiresince bizzat o,
Allah ve Peygambere dua ediyordu ve bu donemde Mehmet
Akif tarafindan yazilan milli mars, istiklal Marsi, hala kuvvetli
bir dini renge sahipti.

Bununla birlikte, onun rejimi saglam (stabil) bir hile ge-
lince, Atatiirk miimkiin oldugu kadar hizl bir sekilde, kendi
Dogu-islam iilkesini laik bir Batili Devlete cevirme amaciyla,
radikal reform yoluna ¢ikti. Hilafet ve dini mahkemeler kal-
dirildi, Batihi hukuk kodlari, islami ser’t hukukun veya onun
tizerine kurulmus olan medeni hukukun yerini almak iizere,
kabul edildi. Mesihat ve Evkaf Nezareti kapatildl, ve onlarin
fonksiyonlar1 daha kiigilik Hiikiimet dairelerine devredildiler.
Biitiin safi tarikatlar: yasaklandi, Hiristiyan takvimi alindi ve
Pazar giinii resmi haftalik tatil ilan edildi. Kadinlara pek ¢ok
alanda erkeklerle esit haklar verildi. Arap alfabesi yerine La-
tin alfabesi benimsendi ve biitiin okullarda Arapga ve Farsga
dilleri gibi, din egitimi de yasaklandi. Her mezhebe mensup
din adamlari, kendi ibadet yerlerinin disinda dini kisvelerini
giymekten men edildiler, islam hukukuna aykin olarak pek
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¢ok yere heykeller dikildi ve Kur’an ve namaza ¢agr1 (ezan)
bundan bdyle Arapga yerine Tiirk¢e okunmak zorunda kaldi.

Bu politika, bir degisiklik sirasinda anayasadaresmiifade-
sini buldu. Nisan 1928'de, ismet Pasa’min (bugiinkii Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nin Bagkam ismet Inénii) liderliginde, Parla-
mentonun 121 iiyesi tarafindan teklif edilen, Tiirk Devleti'nin
resmi dininin islam olduguna dair esasini iptal eden bir yasa
kabul edildi. Ve 1937’de Anayasanin 2. maddesi, yeni Tirk
Devleti’'nin karakterini “cumhuriyetgi, milliyet¢i, demokratik,
devletgi, laik ve devrimci” seklinde tanimlayan bir ciimleyle
genisletildi.

Tirk Parlamentosu Tiirkiye'yi laik bir Devlete doniistiir-
me sorununu tartigirken, islam’1 yeni ulusal Devlet gatisi ige-
risinde reform etmek lizere bir girisim, ve bildigim kadariyla
son ciddi girisim, yapild1. istanbul Universitesi [lahiyat Fakiil-
tesi, Islam’in Tiirkiye’de reform edilmesi igin bilimsel temel-
leri arastirmak tizere bir komite kurdu. Bu komitenin baskani
Ziya Gokalp’in 6grencisi, meshur Tiirkolog, bugiin kendisine
Fuat Kopriilii adini veren, Képriiliizade Fuat idi, ki o, son si-
ralarda Tiirkiye’deki yeni muhalefet partisinin liderlerinden
biri olarak kamuoyunun 6niine ¢gikmaktadir. Komite, aragstir-
malarinin sonucu olarak, Egitim Bakanligina sunulan bir ra-
por hazirladi ve bu rapor Haziran 1928’de basinda yayimlan-
di. Rapor, Kemalist devrimin, bilimsel diisiince ve milliyet¢ilik
olmak tizere, iki temel ilizerine kurulduguna isaret etti. Din,
diger biitiin sosyal kurumlar gibi, giinliik hayatin ihtiya¢lari-
n1 karsilamak ve degisim yolunu izlemek zorundadir. islam’in
reformu, her nasil olursa olsun, sayet mistik ve akil disi ¢iz-
giler ilizerine kurulursa, gergeklestirilmesi imkansizdir. Bu
reformun, bilimsel bir sekilde gerceklestirilmesi zorunludur.

Komite tarafindan yapilan pratik 6neriler olduk¢a sinirh
bir derecedeydi, ve temel olarak, ibadet ve vaazlarin Tiirkge
yapilmasi, dini hizmetlerde miizik aletlerinin kullanilmasina
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izin verilmesi (bunlarin ikisi de geleneksel islam’in uygula-
masina aykiridir), ve vaazlarin genel standardinin yiikseltil-
mesi gibi, kamuya ag¢ik ibadetlerin iyilestirilmesiyle ilgili idi.
Ne var ki, Ankara Hiikiimeti, bu miitevaz teklifleri bile kabul
etmedi. Komite fesih edildi, ve 1933 yilinda istanbul Univer-
sitesi yeniden organize edildigi zaman, ilahiyat Fakiiltesi ka-
patildi ve onun yerine bir islam Tetkikleri Enstitiisii kuruldu.

Atatiirk’in ciddi herhangi bir muhalefetle karsilasmadan
veya Bati Anadolu’daki mahalli karnisikliklar diizeyindeki
rahatsizliklar, ve dini reformlara muhalefetten daha ziyade,
sosyal ve siyasal faktorler dolayisiyla, genis bir alana yayilmig
olan Kiirt isyani sebebiyle, sivil bir savasa yol agmadan, laik-
lesme programini tatbik etmesindeki bagarilarinin sebepleri-
ni aragtirmak ilgi ¢ekicidir.

Atatiirk devriminin yalnizca, Tiirklerin higbir zaman din-
dar bir halk olmamalar sebebiyle gerceklestigi iddiasi sik¢a
dile getirilmigstir. Onlar, iddia edildigine gore, sadece “Pey-
gamberin Kilic1” olarak hizmet ettiler, yani bu, onlara gore, is-
1am esas olarak, genis bir imparatorluk kazanmak anlamina
gelir, demektir. Bu goriis, benzeri her genellestirme gibi, her-
hangi bir ciddi arastirmaya dayanmaz. Bir irk olarak Tiirkle-
rin, metafizikle ve genel olarak da din ile hususi bir sekilde
ilgilenmediklerini farz edelim. Bu, Anadolu halkinin genis bir
kesiminin Tiirk asilli olmadiklari, fakat yeni dine giren kisi-
lerin torunlarini olusturduklari, ve miihtedilerin yeni dinle-
rine karsi sik sik, bu din igerisinde doganlardan daha biiyiik
sadikat gosterdiklerini asla gozden uzak tutmak anlamina
gelmez. Anadolu’da en kuvvetli niifuza sahip olan sifi hare-
ketlerin bulunmasi, Tiirklerin sadece aksiyon adamlari olma-
diklarinin baska bir delilidir. islam’in atilmasinda Atatiirk’iin
basarilarinin diger sebepleri mutlaka arastirilmalidir, ve bu
konuda asagidaki faktorler daha uygun gibi goziikkmektedir:

Birincisi, rasyonalizm ve laiklesme siireci, yukarida da
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gordiigiimiiz gibi, en azindan iki nesil 6nceden baglamist1 ve
bir¢ok entelektiieli geleneksel dinden sogutmugtu. ikincisi,
dis laik etkilere karsi korumasiz olan Anadolu koyliileri, ken-
di baski ve fakirliklerinin uzun tarihine borglu olarak, Sultan
olsun Baskan olsun, herhangi bir yoneticinin emrine itaat et-
meye aligkindilar. Ve 6zellikle onlar, 1918 ateskesinden sonra,
Halife-Sultan, Tiirkiye'nin diismanlariyla isbirligine girerken,
kendilerini yabanci egemenliginden kurtaran Gazi'ye itaat et-
tiler. Uciinciisii, islam kiiltiirii Tiirklere kendi dillerinde ¢ok
degerli, klasik bir literatiir mirasi1 birakmazken, Kur’an ve Is-
lam’in diger kutsal kitaplari, baska halklarin milli miraslari-
na aitti ve yabanci dillerde yazilmislar idi. Dérdiinciisii, (ve
oyle goziikiiyor ki, bu yeterli derecede farkina varilmamis bir
faktordiir) her siniftan yiiz binlerce Tirk’ii kendi alanlarina
celbeden Sifi hareketler, Siinnf islAm’in pozisyonunu ¢iiriiten
bir¢ok nesle sahip bulunmaktaydi. Reformcu hareketin bas-
lamasindan uzunca bir siire 6nce, bu sifi tarikatlar, taraftar-
larindan resmi Islam’in merasim ve sosyal yiikiimliiliiklerini
degil, kendi i¢ diinyalarini murikabe eden terbiye ve ortak
vecd ile elde edilmis olan Allah sevgi ve bilgisini, dinin temel
unsuru olarak goéz 6niinde tutmalarini istemislerdi. Tiirki-
ye’deki tasavvufi tarikatlarin en yaygin ve sayisal bakimdan
en giigliisii olan Bektagt tarikati, bilhassa Siinni islam ve onun
temsilcilerini asagillamakta meshur idi. Yaklasik elli y1l 6nce
Istanbul’da yazilmis olan Bektast siirlerinden alinmis asagi-
daki satirlar, bu tavri 6rneklerle agiklayabilir:

Abdestlerin, oru¢ ve namazlarin

Ey zahit, seni Cennet’e gotiirmeyecek

Zemzem suyunu birak, sarap ig...

Sofuluk ve ikiytizliiliik Tanrr'ya ulagtirmaz?

2 ] K. Birge, The Bektashi Order of Derwishes, London, 1937, s. 90-1.
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C. Sonug

Bugiin Tiirkiye’de Islam’in pozisyonu nedir? Tiirkiye'de
uzun yillar yasayan ve Tiirk okullarinda yaptig:1 ¢alismasi sa-
yesinde buradaki sartlar1 ayrintisiyla bilen, Amerikali sosyo-
log D. E. Webster 1939 yilinda bu soruya séyle cevap verdi:
“Bu, hakkinda tartisanlari kadar, cevaplari da ¢ok olan, ¢ift
yonli bir sorudur. Bu konuda pek ¢ok goriis var; ancak, bii-
yiik bir objektif bilgi eksikligi ile birlikte.”

islam resmi din olarak pozisyonunu kaybetti ve onun giig-
It kurumlari kapatildi. Atatiirk devrimi, Gokalp’in son déne-
minde hayal ettigi, 6zerk Miisliiman “Kilisesi”ni yaratmadi,
fakat dini, egitim gibi, bir Devlet fonksiyonu haline getirdi.
Bir nesil 6nce, ulemanin reisi ve en yiiksek miiftii olan seyhii-
lislam, Devletin kanunlarinin islami Ser’t Hukuka uygun olup
olmadiginiinceleyen, Kabinenin 6nemli bir tiyesi idi. Modern
Tiirkiye’de onun halefi ise, din hizmetlerini denetleme, din
gorevlilerini tayin etme vb. konularla otoritesi sinirlandiril-
mis olan, Hiikiimetin Diyanet Isleri B6liimiiniin Bagkani idi.

Bununla birlikte, Tirkiye’'nin yoneticileri, din karsit1 sal-
dirgan bir yonelisin 6rnegi olan Sovyetler’in pesinden de git-
mediler. islam’in Devletin dini oldugunu belirten maddenin
iptal edilmesi hakkindaki yasa tasarisinda acik¢a yer almistir
ki, “Din ve Devletin arasini ayirmailkesi, Hiikkiimetin dinsiz bir
davranisi destekledigi anlamina gelmez. Onun amaci, dinin,
Devlet adamlarinin elinde bir alet haline gelmesini 6nlemek-
tir” Ayni goriis, bizzat Atatiirk tarafindan da Ekim 1927'de,
otuz yedi saatlik konugmasindan meydana gelen, Bagimsizlik
Savagli ve ulusal devrimin tarihinin anlatildigl, meshur Nutuk
adh eserinde de belirtilmistir.*

Son savas sirasinda Hindistan’i ziyaret eden Tiirk Basin
delegasyonundan bir liye Madras’daki bir Miisliman lidere

3 D.E Webster, The Turkey of Ataturk, 1939, s. 278.
4 Ingilizce baskisy, s. 684.
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soyle dedi: “Bizim ililkemizde, her yerde oldugu gibi, ibadet
eden insanlar da ibadet etmeyenler de var; Ramazan orucu-
nu tutan da var, tutmayan da var. Fakat Hiikiimet, miinhasiran
Allah ile kul arasindaki iligkilerle ilgili bir mesele olarak de-
gerlendirilen bu gibi konularda, daha uzun siire miidahaleler
yapamaz.”

Gergekten, Devlet gorevlileri de dahil, Tiirkiye’de herkese,
umumi dini merasimleri gerceklestirmeleri i¢in izin verilmis-
tir, hatta Atatiirk zamaninda, Miisliiman hayatinin geleneksel
yollarina ¢ok biiyiik engel koymak, giizel bir diizenleme ola-
rak kabul edilmemistir. Miizeye ¢evrilen Ayasofya’dan baska,
Hiikiimet tarafindan kapatilmis cami yoktur. Ne var ki, onlar-
dan pek ¢ogu terk edilmis ve kamuoyu veya yetkililer tara-
findan gosterilen aktif bir ilgiden mahrum olarak ¢iiriiyorlar.
Ramazan geceleri ve diger dini bayramlar siiresince minare-
ler, istanbul’u ziyaret eden herkesi biiyiileyen bir gériiniim-
de, 1siklandirilmiglardir. Yeni ulusal festivaller, Bagimsizlik
Savasi ve Cumhuriyetin kurulusu sirasindaki 6nemli olayla-
rin hatiralarn, yetkililer tarafindan daha biiyiik bir ihtisamla
kutlanmasi yaninda, Mekke’ye hacca gidisin bayrami olan
Kurban Bayrami ve Ramazan orucunun sonunu belirleyen
Seker Bayrami giinleri hala resmf tatil olarak kabul edilmis-
tir. Mutlu bayramlarda camilere giden ve Ramazan siiresince
orug tutan Kisilerin sayis1 hila hatir1 sayilir derecededir. Ba-
sinda sik sik, 6lmis kisilerin aileleri tarafindan, sevilen bir
formda Muhammed'in dogumunu tasvir eden bir on dérdiin-
cii asir geleneksel Tiirk siiri olan, Mevliid-ii Serif okuma tore-
ninde bulunmak tizere yapilan davetler kadar, olduk¢a tuhaf
fotograflarla birlikte, uzman siinnetg¢i reklamlar1 da bulunur.
Tiirk halkinin alkolle ilgili dini yasak karsisindaki kayitsizli-
g1, Ankara Hiikiimeti’'nin laik politikasinin eseri olmamalidir.
Tiirk milli i¢kisi rakinin tiiketimi Kemalist devrimden de 6nce
hatin1 sayilir derecedeydi. Diger yandan, Tiirklerin Mekke'ye
yillik ziyaret anlamina gelen hacca az gitmeleri, Hiikiimetin,
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bu en iist derecedeki islam-Birligi toplantisina, kendi yurttas-
larinin katilimini tegvik etmemesi sebebiyledir. Aym sebeple,
Tiirkiye’deki herhangi bir dini kurum ile yurt disindaki islami
heyetler arasinda da hi¢bir baglanti bulunmamaktadir.

Atatirk’iin laik reformlarindan g¢ogunlukla etkilenmis
olan sinif, siiphesiz ki, Imamlar, Miiftiiler ve viizler vb. gibi,
biiyiik bir ekonomik sikintiya diigiiriilmiis olan din adamla-
1 idi. Birgok miiezzinin, olduk¢a miitevazi olan gegimlerini
siirdiirebilmek i¢in farkli minarelerden ezan okumak ama-
ayla, camiden camiye kostuklar1 séylenmektedir. Digerleri
ise kiitiiphaneci, kii¢iik devlet memurlugu vs. olarak gérev
yapiyorlar. Yirmi bes yil 6nce, binlerce miistakbel ulemanin
yetistigi dini medreselerin kapanmasindan sonra, dini bir
meslek edinmek isteyen az sayidaki geng¢ Tiirk, simdi 6zel
olarak tahsil yapmak zorundadir. Pek tabii olarak, Atatiirk’iin
reformlarina en sert muhalefeti de bu sinif gosterdi. Mesela,
sair Mehmet AKkif, basa giyilen geleneksel sarigin yasaklan-
masindan sonra, Tirkiye'yi terk ederek Misir'a gitti. $imdi-
lerde, her nasil olursa olsun, yeni rejimin bu muhaliflerinin
pek ¢ogu 6lmiis ve bugiiniin din gorevlilerinin ¢ogu, mahkum
olmamak veya muhtemelen, daha ¢ok da gérevlerini muhafa-
za etmek i¢in yeni rejim ile uzlagsmiglardir.

Cumbhuriyet idaresi altinda dogmus ve egitim almis yeni
nesil dine kars1 ¢ogunlukla ilgisizdir. Bu gergek hi¢ de siirp-
riz degildir. ilk ve ikinci ogretimde, Devlet ve 6zel ikisinde de,
din egitimi ve hatta Kur’an okuma dahi yasaklanmistir. Veli-
ler, -bu gergektir- ¢ocuklarina dini egitim vermeye izinlidir,
ancak ¢ok az anne-baba buna ilgi duymakta ve bunu yapmak
icin yeterli beceriye sahip bulunmaktadir. Ayrica, din ve is-
lam’in gelenekleri hakkinda daha ¢ok sey 6grenmek isteyen
geng bir Tiirk tarafindan karsilasilabilecek pek ¢ok pratik
giigliikkler bulunmaktadir. islam’in klasik dilleri olan Arapga
ve Farsga, Tirk okullarinin miifredat programlarindan ¢ika-
rilmiglardir. Ve Tiirk edebiyatinin bu yiizyilin basina kadar
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olan dili, Arap¢a ve Farsga kelimeler ve bugiin ikinci kademe
bir Tiirk okulundan mezun olan bir kisinin dahi so6zliige bak-
madan hemen hemen anlayamayacagl deyimlerle dolu idi.
Biitiin bu edebiyat, artik Tiirk okullarinda okunmayan Arap
alfabesiyle basilmisti, halbuki modern yani Latin harflerle ye-
niden basilan islami ¢alismalarin sayis1 gergekten ¢ok azdir.
Kur’an modern Tiirkgeye terciime edilmistir, ancak bu form
icerisinde o, Kur’an'in husi telkin eden acayipligini ve klasik
glzelligini kaybetti. Ayrica, bu terciimeler -birkag¢ tane mev-
cuttur- Tiirk edebiyatini, incil’in otorite kabul edilen Ingilizce
terciimesinin isgal ettigi konumla karsilastirilabilir bir pozis-
yona ulastirmaktan uzaktirlar.

Modern Tiirkiye’de dine olan ilginin azligini, dini konular-
da basilmis kitaplarin sayisinin ¢ok kiigiik olmasi da agik¢a
gostermektedir. Resmi bir bibliyografyaya goére, 1939 yilinda
basilmis olan binden fazla kitap igerisinde din hakkinda sa-
dece on iki kitap bulunmaktadir ve onlardan dérdii namaz
hocasi ve hutbe mecmualari, dordii soru-cevaph din kitabi,
dért kitap da islAm ahlaki ve merasimleri hakkindadir. Ba-
sinda da dini sorunlar hemen hemen hi¢ tartisiimamaktadir.
Geng Tiirk yoénetimi altindaki on yillik siire igerisinde, Tiirk
entelektiielleri arasindaki temel tartisma konularindan biri
olan islami reforma uzun siireden beri herhangi bir ilgi gos-
terilmemektedir. Umulur ki, Tiirk islami, devletten ayrilmasi
ve kendi kaynaklarina inmek zorunda kalmasindan sonra,
simdiye dek gercgeklestirilemeyen manevi bir gii¢ olarak, ye-
niden canlansin.

d. Reaksiyon

Ne var ki, “Geng bir Miisliiman... belki de hayatinda Kur’an’
hi¢ okumayan ve $er’t Hukuktan bildigi seyleri de sevmeyen
biri, hala atesli bir sekilde, kendisinin bir Misliiman oldugu-
nun suurundadir” Son giinlerde, bir yazar tarafindan Hindis-
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tan’daki modern islam iizerine yapilan bu gézlem,® aym sekil-
de Tiirkiye'ye de tatbik edilebilir. Miisliiman bir Tiirk -belki
dinsiz bile olabilir- yanlishkla dahi Hiristiyan veya Yahudi
sayllmaya sert bir sekilde kizar ve hatta yabanc biri tarafin-
dan islam’in elestirilmesini duymak bile istemez. Bu siirpriz
¢eliskinin sebebi, yiiz yillarca Miisliiman olma ile hor goériilen
“Gavur”lara kars1 hiikmeden yo6netici sinifla birlikte olmanin,
6zdes hale gelmesidir. Hatta son aylarda bazi ayirimlar iptal
edilmis olmasina ragmen, bugiin Tiirkiye’deki gayrimiislim
azinliklar, uygulamada Miisliimanlarla tam esit olma hakkin-
dan yararlanamazlar. Siradan bir Tirk (Katolik bir Fransiz
veya Protestan bir ingiliz’in yapabildigi gibi) bizzat kendisi-
ni iki sosyal gruba, yani Tiirk milleti ve islam toplumuna ait
olarak kabul etmez. Onun igin, islam-Tiirk toplumu tek bir
bagimsiz varhiktir. Hatta dinsiz bir Tiirk, [slam’in kendi milli
karakterinin bir pargasi oldugunu kabul eder veya en azin-
dan oyle hisseder.

Bu otomatik Islam bilinci, dis diinya konusunda, biitiin
misyoner faaliyetlerine kamuoyunun sert muhalefetini izah
eder. Y. M. C. A.° Kurumlan ve Tiirkiye’deki pek ¢ok yaban-
c1 okul dini egitim ve merasimlerini birakmak zorunda kal-
miglardir. Ve zaman zaman meydana geldigi gibi, Yabanci
Okullarinda okuyan Miisliiman o6grenciler Hiristiyanlig) ka-
bul ettiklerinde, Tiirk Basini sert protestoda bulunmaktadir.
Bu tavrin en tipik 6rnegi, yar: resmi gazete olan Ulus’taki
boyle bir vesile lizerine birkag¢ y1l 6nce yayimlanmis olan bir
makaledir. “Herkes istedigini diisiiniir ve istedigine inanir”
diyen yazara gore, “Fakat bu, aydin goériiniimiimiize tama-
miyla yabanci olan bir kiiltiiriin icimizde tiireyebilecegi go-
rusiini kabul ettigimiz anlamina gelmez. Din sadece ferdi bir
mesele degil, ayn1 zamanda o, kesinlikle sosyal ve kiiltiirel bir
5 W.C. Smith, Modern Islam in India, London, 1946, s. 8.

6 Y. M. C. A. Kelimeleri, Young Man Christian Association (Geng¢ Hiris-

tiyan Erkekler Birligi) adh kurulusun isminin kisaltmasidir (Ferhat
Koca).
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sorundur.”” Tarkler, dinini degistiren Kkisinin Tirk toplumuna
sirtinl donebilecegi ve Tiirk milli duygusunu kaybedebilecegi
endisesinden hareketle, din degistirmekten korkuyor goézii-
kiiyor. Ki bu durum, -kismen, belki de biling altina yerlesmis
bir sekilde- onlarin din ile milliyet arasinda hala nasil bir bag
kurduklarini kanitlamaktadir.

Laiklesme siireci sehirlerde olduk¢a hizli giderken, kirsal
alanda ve 6zellikle Dogu Anadolu’nun uzak illerinde Islam
hala derin bir sekilde kok salmistir. Birkag y1l 6nce, 1943 yih
yazinda, yirmi yedi kisi, bir siif tarikata mensup olmak isna-
diyla 6nce Ankara mahkemesine getirildiler. Seyhleri en son
Avrupa modasindan giyinmis geng bir sehirli oldugu halde,
saniklarin ¢ogunlugu kéylii ve zanaatkar idi. Sahitlerden biri,
bir giin seyhinin ata bindigini, iki kisinin dizginlerini tuttugu-
nu ve digerlerinin de onun arkasindan kostugunu gordiigiinii
anlatti. Dinleyicilerden biri, bu serefin Peygambere bile veril-
medigini séyleyince, bir kadin, “Onun adini pis agzina alma;
Allah bizi Kiyamet giiniinde onun sancag altinda toplayacak”
diye cevap verdi. Bu durum, tasavvufi tarikatlar1 yasaklayan
1925 tarihli kanuna ragmen, tarikatlarin Anadolu’da hala
varligin1 devam ettirdiginin tipik bir 6rnegidir.

Kat1 islam duygusu sadece egitimsiz koyliilerle sinirh de-
gildir. Savas sirasinda istanbul’da gériilmeye baslayan din
adamlar1 ve dlimlerden meydana gelen bir komite tarafindan
yaymmlanan Isldm-Tiirk Ansiklopedisi’nce gosterildigi gibi, bu
durum baz sehirli siniflarda da mevcuttur.? Onun 6nsoziin-
de, Islam, diinya tarihinde bir déniim noktasi olarak tasvir
edilmis ve Avrupa medeniyetinin pek ¢ok temel degerini
Islam’dan &6diing aldigina isaret edilmistir. Kemalist Tiirki-
ye’'nin kurucularinin fikirlerine karsi goze ¢arpan (bir) gelis-
ki de Tirklerin islam’i, kendi milli ruh ve karakterlerine tam
anlamiyla uygun diistiigii icin kabul ettiklerini belirtmesidir.

7  Ulus, Ankara, 10 Subat 1936.
8  Islam-Tiirk Ansiklopedisi, c. 1, istanbul 1360 (1941).
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Bu ansiklopedinin editorleri, Avrupa’da yayimlanmis olan
Encyclopedia of Islam’i, “Onun, Hiristiyanlik propagandasina
zemin hazirlamak i¢in higbir gayreti esirgemeyen meshur Hi-
ristiyan misyonerler ve oryantalistler tarafindan yazildigini1”
ileri surerek, sert bir sekilde elestirirler.

Burada, béyle bir ansiklopedinin Atatiirk zamaninda ba-
silmis olamayacagina dair kiigiik bir siiphe olabilir. 1938 y1-
linin sonunda, ismet inénii Cumhurbaskan segildigi zaman,
birgok insan dine karsi resmi tutumda bir degisim (olacagini)
iimit etti. inénii, 1hmh ve olduk¢a muhafazakar gériisleriyle
biliniyordu. Ve gergekten, onun iktidara gelmesinden itiba-
ren, Ankara Hiikiimeti’nin Islim’a karsi biraz daha olumlu bir
yaklasimi fark edilmektedir. Ordudaki imamlarin durumlari
iyilestirildi. Tarihi veya mimari degere sahip bir miktar cami
yeniden tamir edildi. Tirk milletinin Miisliman ge¢misine
daha biiyiik bir minnettarhigin1 géstermek i¢cin, Osmanl Sul-
tani II. Mehmed’in (Fatih) bir heykelinin dikilmesine karar
verildi ve benzeri uygulamalar yapildi.

Bu yeni egilim son aylarda dikkate deger bir gelisme gos-
terdi. Gegen Aralik ayinda Tuark Parlamentosunda Egitim
bakanhiginin biitgesi lizerindeki bir tartisma sirasinda, bazi
uiyeler komiinist propagandanin tesirlerine cevap vermek
icin dinf egitimin Tirk okullarina yeniden konulmasi gerek-
tigi goriisinii dile getirdi. Bu teklifleri bizzat cevaplayan Bas-
bakan Recep Peker, islam’in pratiginin, biitiin diger dinlerin
oldugu gibi, Tiirkiye’de tamamiyla serbest oldugunu ve biitiin
bu ibadetlerin Devlet tarafindan korundugunu ifade etti. O,
dinin, sadece Tanr1 ve insanin vicdani arasindaki iligkiyle ala-
kali olduguna ve dinin bu diinyanin islerine etki etmesini is-
teyen Kkisilerin sosyal hayati zehirlediklerine isaret etti. Turk
halki ge¢gmiste, asiri bir sekilde din adamlarinin siyasi niifuza
sahip olmasin1 savunmaktan (klerikalizm) ve onlarin, dinin
komiinizme mukabele olarak kullanilmasina karsi olduklari-
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na dair, dinf dnyargidan ¢ok ac1 ¢ekmistir.® Bununla birlikte,
dini egitim fikri degerlendirilmistir. Bu yilin Ocak ayinda, Mo-
dern Tirkiye’de iktidar partisi olan Cumhuriyet Halk Partisi
Meclisi din egitiminin, zorunlu olmamasi, resmi okul miifre-
dat programmin disinda olmasi, Latin harfleriyle 6gretilmesi
ve Hiikiimetin kontroli altinda bulunmasi sartiyla, yeniden
baslatilmasinin uygun olacagi kararim verdi.!°

Tiirkiye’de dinin son dénemlerdeki yeniden canlanisi iize-
rine yorum yapan bazi yabanci gézlemciler, bu olgunun se-
bebinin, Tiirkiye’'nin bagimsizligina karsi yapilan dis tehdit-
ler hakkindaki endiseyle ilgili, genel duygu oldugunu tespit
ediyor. ilave bir faktér ise, resmi tavrin ilgilendigi kadanyla,
Atatiirk’iin Ortadogu’daki Miisliiman iilkelerle iligkilerde ta-
kip ettigi sogukluk politikasini ortadan kaldirmak olabilir. Bir
Arap devlet adami tarafindan yapilan, “Tiirkiye, Dogu mede-
niyetinin en saglam siitunlarindan biridir’!! seklindeki son
acgiklamaya Tiirklerin ¢ogunlugunun katihip katilmadig1 ¢ok
siipheli iken, en azindan Tiirkiye’nin dis politikasinda islam
karsiti egilimin gecici olarak bir kenara konulmasi, Ankara’da
uygun ve yerinde (bir karar) olarak telakki edilmise benziyor.

Bununla beraber, s6z konusu bu yeni egilim i¢in dahili bir
sebep bulunmaktadir ki, isbu sebep, yeni uluslararasi konu-
ma karsi yapilan yukaridaki tepkilerden belki de daha 6nem-
lidir. Maddi ve manevi alanlarda yasanan hizli batililasma,
Tiirkiye’de derin bir sosyal ve ahlaki krize sebep oldu. Bugiin
diinyanin pek ¢ok iilkesinde oldugu gibi, milliyet¢ilik, Tirki-
ye’'nin su anda karsi karsiya bulundugu biitiin i¢ problemleri
yalniz basina ¢dézme giiciine sahip géziikmiiyor. (Ayrica) su
da onemlidir ki, son siralarda Tiirk basininda, 6zel ve kamu-
sal hayatta ahlaki degerlerin yeniden insa edilmesi i¢in dini

9  Ulus, Ankara, 25 Aralik 1946.

10 Ulus, Ankara, 28 Ocak 1947.

11 Suudi Arabistanh Seyh Yusuf Yasin ile Kahire’de yapilmis bir milakat
(bk. Cumhuriyet, 24 Mart 1947).
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egitimin 6nemini vurgulayan bir¢ok makale yayimlanmakta-
dir. Oyle géziikiiyor ki, Tiirkiye’de daha biiyiik bir demokratik
hiirriyet déneminin baslamasiyla, islam, bu kendisinin eski
iktidar merkezinde, kaybettigi baz1 mevzileri tekrar ele ge-
¢irmeye ¢alisabilir.



9. MODERN TURKIYE’DE iISLAM’IN YENIiDEN CANLANISI’

Ferhat Koca

I
Son yillarda 6zellikle israil disindaki Yahudiler iginde, Ya-

hudilerle Hiristiyanlar arasinda bir diyalog ortami olustur-

*

Bu yaz, Uriel Heyd'in 28 Mart 1968’de Kudiis ibrani (Hebrew) Univer-
sitesi’'ndeki The Eliahu Elath Chair of History of The Miislim Peoples
(Turkish and Persian Studies) kiirsiisiiniin a¢ilis1 miinasebetiyle ver-
digi, “Revival of Islam in Modern Turkey” adli konferansin, Revival of
Isldm in Modern Turkey (The Magnes Press, The Hebrew University,
Jerusalem 1968) adiyla basilmis olan metninin (6ns6z harig) tercii-
mesidir. Ad1 gegen eser, Tiirkiye’de Islam ve Laiklik (Derleme), istanbul
1995 (insan Yayinlari) adh kitabin, s. 165-183. sayfalar1 arasinda, “Mo-
dern Tiirkiye’de islam’in Yeniden Dirilisi” adiyla terciime edilmistir. Bu
tercimenin lizerinde, terciime eden Kisinin ismi belirtilmemistir. S6z
konusu terciimeyi elinizdeki eserde yayimlamak i¢in izin almak ama-
ayla, Tiirkiye'de Islém ve Laiklik adh derlemeyi yapan sayin Prof. Dr.
Davut Dursun’a miiracaat ettim. Sayin Davut Dursun, ad1 gegen maka-
lenin miiterciminin kendisi olmadigini, insan Yayinlari’'nin kendisine
terciime edilmis bir diizine makale vererek, onlardan bir derleme yap-
masini istedigini, kendisinin de ad1 gegen makalelerden konu bakimin-
dan bir biitiinliik teskil edenleri Tiirkiye'de Isldm ve Laiklik ismi altinda
bir araya getirdigini ve bu esere kendisinin sadece bir giris yazdigim
(s. 7-10), ad1 gegen makaleleri terciime eden kimselerin isimlerinin
ise, s6z konusu yaymevi tarafindan unutulmasi veya karigtirilmasi
sebebiyle kendisine bildirilmedigini, dolayisiyla Heyd'in bu eserinin
kim tarafindan terciime edildigini bilmedigini s6yledi. Bunun iizerine,
biz de s6z konusu eserin kimin tarafindan ¢evrildigi belli olmayan bir
terciimesini vermek yerine, onu bizzat kendimiz yeniden terciime ede-
rek okuyucularimiza sunmaya karar verdik. Bu metin, Uriel Heyd'’in
daha énceden terciimesini sundugumuz “Modern Tiirkiye’de islam”
adh bilimsel makalesinin bir konferans formatinda anlatilmasindan
ve 6zetlenmesinden ibarettir. Bu arada, s6z konusu konferans metnine
ait bizim terciimemizle, yukarida adi1 gegen miitercimi belli olmayan
tercimenin bazi ciimlelerinin birbiriyle ortiistiigi goriilecektir. Ciin-
ki, bazi ciimlelerin Tiirk¢e anlamlari ¢ok agik, kesin, sinirh ve hatta
Tiirkgede bagka tirlii tercime edilemeyecek kadar diger segeneklere
kapali olabilmektedir. Bir eserin iki farkl tercimesi arasinda herhan-
gi bir benzerligin bulunmamasi kaygusuyla, s6z konusu eserin, bizzat
miuellifinin kasdetmedigi anlamlara ¢ekilerek terciime edilmesi ise,
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mak igin ¢ok gayret harcanmistir. Yahudilik ile islam arasin-
daki -ge¢miste, simdi ve gelecekte- iliski konusunda, simdiye
kadar benzer bir ¢aba gorilmemistir. Bunun sebeplerini kes-
fetmek zor degildir. Anlaml bir Yahudi-Miisliiman diyalogu,
ancak her iki dinin mensuplar bir arada yasadiklar1 zaman,
yani Miisliiman iilkelerde veya israil’'de miimkiin olabilirdi.
Ne var ki, islam iilkelerindeki nispeten az sayidaki Yahudi-
ler boyle bir tartismaya katilmaya pek muktedir veya istekli
degildi; ¢linkii bu, ancak siyasi bir giiven ve fikri bir 6zgurlak
atmosferinde yapilabilirdi. Israil’deki engeller ise baskadir:
Yahudi toplumundaki kayitsizlik, Arap toplumundaki diis-
manlik ve her ikisindeki cehalet. Dahasi, Yahudiler arasinda
Miisliimanlara karsi bir Yahudi misyonu ve Yahudilere yo-
nelik de bir Miisliiman misyonu bulunmadigi i¢in, modern
zamanlarda Hiristiyan teologlarin karsilastiklari meydan
okumayla, -yani bagka inanglarla olan iligkilerini incelemey-
le- yiiz ylize gelmemistir.

Ne var ki, bir Yahudi-Miisliiman diyalogu Yahudilik ile Hi-
ristiyanlik diyalogundan daha verimli olabilirdi. Bu diyalog,
sadece agir tarihsel itham ve karsi ithamlardan -bir taraftan
karar, diger taraftan asirlar boyu siiren yargilama- kendini ko-
rumaz. Ayni zamanda o, son derece genis bir ortak zemine de
dayanabilirdi. Modern Yahudi ve Hiristiyan'in genelde aym dili
konustuklar1 ve benzer seyler diisiindiikleri gergektir; fakat
Yahudilerle Miisliimanlar daha fazla genis benzer bir mirasi ve
hatta ondan nes’et eden giiniimiiz sorunlarini tartigabilirler.

Yahudilik ile Miisliimanlik arasindaki temel yakinlik ve
benzerlikler malumdur: Onlarin siki Tektanricilik, her seyi

eser ve miiellifine oldugu kadar, okuyucusuna karg: da biiyiik bir say-
gisizhik demektir. Ne var ki, bu durum, s6z konusu terciimelerin birbi-
rinin aynisi oldugu anlamina da gelmez. Zira, bir metnin muhtelif ter-
cumeleri arasindaki asil farkliliklar, onlarin genel usluplarinda, gesitli
incelik, ayrint1 ve spekiilasyonlarinda gizlidir. Heyd’in ad1 gegen konfe-
rans metninin farkh iki terciimesi de bu ag¢ilardan birbirinden ayrive
miistakil terciimelerdir (Ferhat Koca).
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kusatan hukukun merkezi rolii ve onun arastirilmasi, kilise-
ye benzer bir kurumun ve ruhbanhigin bulunmayisi, pek ¢ok
kurallar ve ritiiel saflik, yeme-igme konusundaki belli bash
yasalar, siinnet ve resim ile plastik sanatlarin yasaklanmasi
gibi pek cok gelenek ve ameller. Bahur Yesivah ve Softa, Tal-
mid Hakam ve dlim, Hassidic Zaddik ve Pir tipleri arasindaki
insani benzerlikler gibi, Yahudilik ile Hiristiyanlik arasinda
benzerlikler nerede bulunacakt1?

Islam’in ilk gelismesi sirasinda Yahudilerin ona yaptikla-
r1 6nemli katkinin karsihigi, Araplarin Ortagag ibrani dili ve
edebiyatina, Yahudi diisiince ve felsefesine yaptiklariyla c6-
mertge geri 6denmistir ki, Yahudilerin Avrupa’da 6zgiirligii-
nii elde etmesinden 6nce, buna benzer Hiristiyani bir katki
vaki olmamstir.

Geleneksel islam ile Yahudilik, Batinin modern sekiiler
medeniyetinin etkisiyle aym1 zamanda sarsilmislardir. On
sekizinci ylizyilin ilk yarisinda, s6z gelisi matbaa ve askeri
teknikler gibi Avrupa’nin icatlarini kabul eden ilk Miisliiman
millet Osmanl Tirkleridir; bunlar1 ise on dokuzuncu yizyil-
da Bati tarzinda yapilan Osmanl idari ve hukuki reformlari
siireci izlemistir Ayn1 zamanda, Fransiz Devriminin ideal-
leri -vatanseverlik ve milliyetgilik, sekiilerizm ve demokra-
si- egitimli Turk ziimresine gittik¢e niifuz etti. Napolyon'un
1798’de Misir’ iggali ve Misir'in enerjik yo6neticisi Mehmet
Ali Paga’nin izleyen reformlari, Arap¢a konusan iilkelere git-
tikge artan sayida Batili uzmanlar ve fikirler getirmistir. Bu
nedenle, Hiristiyan Avrupa ve Yakin ve Orta Dogu arasinda-
ki hemen tiim barisgil iliskileri engellemis olan demir perde
yavas yavas yiikselmeye basladi. Ardindan gelen islam top-
lumunun Batililastirilmasi ve modernlestirilmesi, ciddi top-
lumsal gerginliklere ve manevi bunalimlara yol agarak, onun
geleneksel kurumlari ve medeniyetini tedricen zayiflatmis ve
asindirmistir.
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Bati medeniyetinin Avrupali Yahudiler tizerindeki benzer
etkisi elbette daha guglii idi ve modern anlayislar, degerler
ve yasam tarzlarinin daha ¢ok ve daha hizli benimsenmesine
neden oldu. israil’de Batililagsma siirecinde Yahudilerin Miis-
liimanlar iizerindeki bu iistiinliigiiniin neticesi, bugiine kadar
gelen iligkilerine agirhikla dayanan baslica farkliliklardan biri
olmustur. Ne var ki, paradoksal bir bigimde, modern Siyo-
nizm ve bir Yahudi devletinin kurulmasi -ki, bunlar Musli-
manlarla Yahudiler arasindaki siyasi gerginlik kaynaklaridir-
Miisliiman halklarin kars: karsiya kaldig1 sorunlardan bazi-
lariyla Yahudiligi yiiz yiize birakmistir. Ama yine de modern
[slam’in sorunlariyla olan bu Yahudi benzerligine bugiine
kadar ¢ok az Batili ve ¢ok nadir Miisliiman bilgin dikkat ¢ek-
mistir. Araplar tarafindan modern israil lizerine yazilmis olan
sayisiz kitap, risale ve makale, ne yazik ki yalnizca onun var-
higinin siyasi yénlerine deginmektedir. Tiirkiye, iran ve diger
Miisliiman iilkelerde, bildigim kadariyla, israil'le ilgili heniiz
higbir ciddi ¢alisma yapilmamistir. Fakat modern islam iize-
rine yazilmis genis Bati literatiiriinde israil’deki Yahudilikle
yapilan karsilastirmalar pek yoktur. Bir¢ok Avrupali ve Ame-
rikali islamolog, Ortadogu’nun en azindan kiiltiirel olarak bir
par¢asi saymadiklar1 modern israil'in dini gelismesine hala
¢ok az ilgi gostermekte ve bu konuda ¢ok sinirh bilgiye sahip
bulunmaktadir.

Israil'deki oryantalistler, 6zellikle de nispeten uzun geg-
misi olan geleneksel islam arastirmalarina sahip Kudiis’teki
ibrani Universitesi’'ndekiler, bu sebeple ileride belki bir giin
bir Yahudi-Miisliiman diyaloguna doniisebilecek bir ¢alisma-
ya katkida bulunmaya davet edilmektedir. Béyle bir katkinin
6nemi komsularimizin din ve medeniyetini daha iyi anlamak
ve onlara sayg1 gostermekle sinirli degildir. O aym zamanda
kendi tarih ve kiiltiiriimiiziin arastirilmasi ve yorumlanma-
sina ilave bir boyut saglayacaktir. Ustelik, modern Yahudi ve
Miisliimanlar arasindaki biiyiik farkhiliklara ragmen, mevcut
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sorunlarimizin aslinda pek ¢ogumuzun diisiinmeye meyilli
oldugu kadar kendimize 6zgii olmadigini da gosterecektir.

Modern diinyada islam’1 arastiranlar icin Tiirkiye son de-
rece ilging bir vakadir. islam’a karsi olan tavirlarinda, Tiirkler
her zaman esas itibariyle geligkili egilimler sergilemislerdir.
Osmanl Devleti tarihteki son biiyiik islam imparatorlugu idi;
onun hiikiimdari Siinni Miisliimanlarca tiim gergek mi’min-
lerin halifesi olarak kabul edilmisti. Seriat’in, kutsal islam hu-
kukunun bu derece kesin tesis edildigi ve din adamlari olan
ulemaya hiikiimette ve kamu yénetiminde béylesine etkili bir
yer veren, énemli baska bir islam devleti yoktu. Ote yandan,
modern reformlarin baslamasindan ¢ok 6nce, Osmanl sulta-
n1 baska herhangi bir Miisliiman hiikiimdarin yapmadigini
yaparak, Seriat’la agik¢a gelisen sekiiler devlet yasasi, kanun
gelistirmis ve bir araya toplamistir. Dahas, giigli Stinni ku-
rumlarin yaninda, Osmanl Tiirkiye’sinde bir de fevkalade
glgcly, iyi organizeli ve halk destegine sahip dervis tarikatlari
var olmustur; onlarin ¢ogu dini hukukun ve onun otoriteleri-
nin hiikmiine agik¢a meydan okumustur.

Alt1 asir boyunca Osmanlilar esas giiglerini Hiristiyanlar’a
karsi kutsal savasa, cihada hasretmislerdir. Fakat, baska hig-
bir Miisliiman devlet Hiristiyan Avrupa’nin béylesine biiyiik
bir pargasina hakim olamamis ve Bati’nin biitiin biiyiik giig-
leriyle yakin diplomatik iliski kuramamistir. Siiphe yok ki
Tiirkler, kendi Islam1 kurumlarini, ¢ogunlugu teskil eden gay-
rimiislim vatandaslarinin ihtiyaglarina uydurmus ve Osman-
linin ¢6kiis doneminde ise, Hiristiyan miittefiklerinin gittikce
biiytliyen baskilarina bir dereceye kadar uydurmak igin bazi
genislemelere sahip olmustur.

On sekizinci yuzyilin sonlarindan itibaren Osmanl sul-
tanlar1 Batili reformlar yapmaya giristiklerinde 6nde gelen
ulemanin ekserisi degisik sebeplerden dolay1 onlar1 destek-
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lemistir; halbuki daha asag) derecedeki din adamlari onlarin
kanunlarina genelde kat1 bir sekilde ve sik sik siddet kullana-
rak karsi ¢ikmistir. Modernlesme ve sekiilerlesme leh ve aley-
hindeki miicadele o zamandan beridir Tiirk devlet ve toplu-
munda siiregelmektedir. Son asrin ikinci yarisinda yeni bir
ilerlemeci aydinlar sinifi, Yahudi tarihindeki Haskalah’a bazi
yonlerden benzeyen bir hareket baslattilar. Sultan II. Abdil-
hamid bu hareketi bastirmistir -genellikle diisiinildiigiiniin
aksine bazi agilardan daha az tepkici olan bu padisah giiglii
bir islam siyaseti izlemistir. 1908/1909’daki Geng Tiirklerin
devrimi onun despot idaresine nihayet verdikten sonra, Tiirk
milliyetgiligi gittikge sekiiler bir mahiyet kazanarak egemen
bir ideoloji halini aldi. Onun 6nde gelen teorisyeni Ziya Go6-
kalp Tiirkgiiliigiin, modern Bat1 uygarhiginin ve islam’in -ke-
sin olarak reform edilmis haliyle- degerlerinden bir sentez
meydana getirmistir.

Modern Tiirkiye’'nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk
daha da ileri gitmistir. Osmanh imparatorlugu’nun tamamen
¢okusii, Arap Miisliiman eyaletlerin kaybedilmesi, Sultan-Ha-
lifenin ve en yiiksek ulemanin ulusal kurtulus hareketine fiili
diismanlhig), yeni Tiirk segkinleri arasinda sekiiler egilimlerin
hizla gelismesine sebep olmugtur. Mustafa Kemal béylece din
ile devleti tamamen birbirinden ayirt etmeyi amaglayan mes-
hur reformlarim uygulamaya koymustur. Saltanati, halifeligi
ve Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti'ni lagvettikten sonra o, seriat
mahkemelerini ve dini okullar1 kapatmig, islim hukukunun
kalan kisimlar:1 yerine, Batili hukuk normlarim1 koymus ve
dervis tarikatlarini dagitmistir. Pazar resmi tatil ilan edilmis,
okullarda Islam’in klasik dilleri olan Arapga ve Fars¢a yasak-
landig1 gibi, dini egitim de yasaklanmis ve Arap alfabesi ye-
rine Latin alfabesi kabul edilmistir. Kadinlara erkeklerle esit
haklar verilmis, ¢carsaf ve diger geleneksel kiyafetlerini ¢gikar-
malar i¢in onlara siddetli baski1 yapilmistir. 1928’de islam,
Tirkiye Cumhuriyeti’'nin resmi dini olma konumunu kaybet-
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mis ve Anayasa’da 1937 yilinda yapilan bir degisiklikle Tiirki-
ye Cumbhuriyeti laik “sekiiler” olarak tanimlanmistir.

Atatiirk, birgok gézlemcinin beklediginin aksine, ¢ok fazla
direngle karsilasmadan bu biiyiik reformlari tatbik mevkiine
koyabilmistir. Bunun sebebi, bazen ileri siirildigi gibi, Tiirk
halkinin dinine baghliginin azalmasi degildir. Atatiirk’iin,
muhafazakar muhaliflerine karsi kazandigi nispeten kolay
zaferin sebepleri bagkadir. Onun “devrim”i gergekte var idi,
fakat o, 6nceki ylizyilda yiiksek tabakanin genis kesimlerinde
sekiiler bir diinya goriisii yaratmis olan uzun modernlesme
ve Batililagma siirecinin mantiksal ve nihai sonucudur. Mus-
tafa Kemal ve onunla birlikte olanlarin, Kurtulus Savasi’'nda
Yunanlilar’a karsi kazandig1 parlak zaferler ve ondan sonra
1923 yilinda yapilan Lozan Baris Konferansi, onlara essiz
itibar kazandirirken, Osmanh imparatorlugu’nun gerileme-
si ve nihayet ¢6kmesi, geleneksel islami kurumlar1 tamamen
gozden diisirmiistiir. Bagka herhangi biiyiik bir Miisliiman
halktan daha disiplinli asker bir millet olan Tirkler emirlere
uymaya alisiktilar ve eskiden sultanlarin emirlerine itaat et-
tikleri gibi, simdi de devlet bagkanlarina sadakatle itaat edi-
yorlardi. Mustafa Kemal’in, akilli bir politikayla reformlarini
belli bir zaman diliminde tek tek yiiriirliige koymasi sebebiy-
le, halkin sekiiler reformlar1 benimsemesi veya en azindan
kars1 ¢ikmamasi kolay olmustur. Ote yandan, degisimlere
karsi bag gosteren fiili direnmeler, Mustafa Kemal'in otoriter
rejimi tarafindan kontrol altina alinmis ve 1925 Kiirt isyani
gibibazi durumlar ise sert karsi tedbirlerle bastirilmistir.

Atatiirk 1938 yilinda 6ldiigiinde bir¢ok insan, onun sadece
Tiirkiye'yi modern sekiiler bir devlete doniistiirmekte basa-
rih olmadigin, fakat ayni1 zamanda islam’in Tiirk toplumsal
ve kiiltiirel hayatinda yasamsal bir gii¢ olmasina son verdigi-
ni diisiinmiistiir. Ne var ki, bu yarginin erken verilmis oldugu
-eger tamamen yanhis degilse tabii- kisa siire sonra anlagilmis-
tir. II. Diinya Savasi’'ndan sonra i¢ ve dis etkenler Tiirkiye’nin
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politik biinyesinde biiyiik degisikliklere yol agti. O zamana
kadar tek basina iilkeyi yoneten Atatiirk’iin Cumhuriyet Halk
Partisi'ne (CHP) kars1 miicadele etmek i¢in yeni partilere izin
verilmistir. Kendi ideolojisi geregi ve kihir bir ekseriyette
olan muhafazakar halk kitlelerinin reyini almak umuduyla,
bu partilerden bazilari, laiklik ilkesinin daha az sert uygulan-
masini veya hatta agik¢a islam’in lehinde bir tavir alinmasim
istemistir. Muhalefetin baskisiyla iktidardaki parti 1940’larin
sonlarinda bazi ayricaliklar vermek zorunda kalmistir. Bu ger-
cevede laik 6gretmenler tarafindan verilen simirh ve se¢meli
din egitimi ilkokullara yeniden konmus, dini gorevleri 6gret-
mek igin kurslar diizenlenmis ve Ankara Universitesi'nde bir
I1ahiyat Fakiiltesi agilmistir (Bir tesadiif olarak, bu fakiiltenin
ii¢ liyesi ibranice, Kitab-1 Mukaddes ve Yahudi tarihi ¢alismak
iizere ibrani Universitesi’ne génderilmistir).

Demokrat Parti’nin 1950 genel segcimlerinde zafer kazan-
masiyla, asin sekiilerizmden geriye ¢ekilme konusunda yeni
bir safha agilmigtir Adnan Menderes baskanliginda kurulan
yeni hiikiimetin ilk icraatlarindan birinde, minarelerden na-
maza ¢agri anlamina gelen ezanin yeniden Arap¢a okunma-
sina izin verilmis olmasi manidardir. Bagbakan, Atatiirk’iin
dayattig, ezanin Tiirkge formunu siirdiirmenin vicdan 6zgiir-
liigiine ters olabilecegini agiklamigtir.

Ayni miilakatta Menderes, reformlardan genel bir sekilde
kabul gormemis olanlarin yeniden tizerinde diisiiniilebilece-
gini ima ederek, “millete mal olmus inkildplar1” korumay te-
mel bir politika olarak benimsedigini séylemistir. Menderes,
demokrasi ve vicdan 6zgiirliigii adina, hiikiimetinin bir tiir ta-
rafsiz hakem olabilecegini ve “hi¢bir sartta ne dindarin veya
ne de dine kars ilgisiz kalan kisinin birbirine baski yapmasi-
na izin vermeyecegini” beyan etmistir. Bu, yeni demokratik
rejim altinda da segmen Kitlesinin biiyiik gogunlugunu teskil
eden dindar Tirk kéylisiiniin, biiyiik oranda laik goriiniise
sahip olan tahsilli yiiksek tabaka iizerinde etkili olmasina
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izin verilmedigi anlamina gelmektedir. Tiirkiye, -diger biyiik
bir Islam iilkesi olan Pakistan gibi- “giidiimlii bir demokrasi”
(guided democracy) olarak kalacakti.

Takip eden yillarda Tiirk Hiikiimeti muhafazakar kamu-
oyuna daha bagka tavizler vermistir. Demokrat Parti’'nin on
yillik iktidar1 doneminde sayisiz yeni cami insa edilmis ve
eskileri de kismen goniillii 6zel katkilarla tamir edilmigtir.
Kur’an okumalar1 ve dini vaazlar devlet yayin kuruluslari-
nin programina girmis ve ilk defa olarak Mekke’ye hacca gi-
denlere biiyiik maddi ve bagska tiir destekler verilmistir. Dini
egitimin kapsam ilkokulda genisletilmis ve ortaokullara da
konulmustur (Bu yildan itibaren liselerde de din egitimine
baslanmistir). En 6nemlisi Menderes, ileride tlizerinde tarti-
silacak olan, genis bir sayida ikinci kademe yeni dini okullar
(Imam-Hatip Okulu) agilmasina izin vermistir.

1960’da Menderes rejimini deviren askeri darbe Kema-
list, laik gevreler tarafindan desteklenmistir. Onlarin dinin
konumuna iligkin goériisleri, uzun ve hararetli tartismalar-
dan sonra, 1961 tarihli yeni Anayasa’da ifadesini bulmustur.
Anayasa’yl yapanlar, yeniden canlanan dini hissiyata karsi,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laik karakterini korumanin zorunlu
oldugunu agik¢a diistinmiustiir. Anayasa, yalnizca devletin yu-
karida belirtilen “laik” niteligini muhafaza etmemis (Madde
2), fakat, bir taraftan din 6zgiirliigiinii teminat altina alirken,
dinin veya dini duygularin siyaset ve kisisel amaglar igin istis-
mar edilmesini de siddetle yasaklamistir (Madde 19). Dahasi,
Atatiirk zamaninda yiiriirlige konulan birtakim laik reform
yasalarinin yeni Anayasa’ya aykir1 bir bigimde yorumlana-
mayacagl resmen kabul edilmistir (Madde 153). 1960°’tan bu
yana iktidara gelen partiler -ilk énce Ismet inénii’'niin Cum-
huriyet Halk Partisi, sonra da Menderes rejiminin manevi mi-
rasgisi olan Silleyman Demirel’in Adalet Partisi- genel olarak
Atatiirk’iin laik devletinin ¢ergevesi icinde kalarak din 6zgiir-
liglni arttirma politikasi giitmiislerdir.
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Diger yandan, laik “sekiiler” teriminin anlami Tiirkiye’de
hararetli bir sekilde tartisilmistir. Onun resmi yorumuna
gore “laiklik”, hi¢bir sekilde dine veya onu yasayan kisilere
karsi herhangi bir haksizlik yapma formu igermez. Kati laik
goriislerine ragmen Atatiirk hi¢cbir zaman Sovyet tipi bir din
karsit1 propagandaya girmemistir; onun zamaninda otorite-
ler, 6zellikle askeriyede, kamu hizmetlerinde ve aydinlar ara-
sinda geleneksel dinin asir1 niimayisine hos bakilmamasina
ragmen, Atatiirk’iin amaci islam’i tamamen yok etmek degil,
fakat onun devletle olan iliskisini kesmek, onu kisisel inang
ve ibadet konulariyla sinirlandirmakti.

Sayet boyle ise, -Kemalizmin sag ve sol kanat tenkitgileri
tarafindan séylendigi gibi- o zaman modern Tiirkiye’deki Is-
lami kurumlarin tipki Hiristiyan ve Yahudi azinligin oldugu
gibi Devletten bagimsiz olmasi gerekmez mi? Atatiirk ve ha-
lefleri bugiine kadar bunu yapmaya cesaret edememislerdir.
Onlar, islami kurumlara verilen tam bir 6zerkligin onlar: ge-
rici unsurlarin kontroliine sokacagini diisiinmiislerdir. Bu se-
beple Bagsbakanliga bagh olarak Diyanet isleri Reisligi -bugiin
Baskanligi- kurulmustur. Bagbakan, din gérevlilerinin egitimi
ve atamasi, ibadet, camilerde verilen siyasi bakimdan 6nemli
olan vaazlar vb. gibi konularda nihati yetki sahibidir. Baskan-
ligin, devletin genel idaresine dahil edilmesi, o kadar 6nem-
senmistir ki, bu durum agik¢a 1961 Anayasasina bile girmis-
tir (Madde 154). Modern Tiirkiye’de israil’deki Bashahamhk
(Chief Rabbinate) ile mukayese edilebilecek, devletten ayri
dini bir otorite mevcut degildir.

Baska bir ifadeyle, Osmanl imparatorlugu’nda devlet bii-
yik oranda dine tabi iken, Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde din dev-
lete tabidir ve'din adamlar1 da diisiik dereceli kamu gérev-
lileridir. Bu durum -Tirkiye’deki birgok kisinin disiincesine
gore- gerceklaiklik olarak isimlendirilemez.
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Ancak, hatirlamak gerekir ki, bu diizenleme en azindan
resmi olarak cumhuriyetin devrimci bir yeniligi degildir; zira
o Tiirk tarihine kok salmisti. Osmanl imparatorlugu’nda is-
lami kurumlarin ¢ogu devlet idaresinin bir pargasi ve onun
paraleli iken, kabul edilmis olan Yahudi ve Hiristiyan halk
veya milletler genis bir 6zerklige sahip olmuslardir. En yiik-
sek din adamlari sinifin1 tegkil eden kadilar hukuki gérevleri-
nin yaninda, pek ¢ok genel idari gorev ifa ediyordu ve Osman-
1 kabinesinin (divan) siirekli ve en saygin iiyeleri arasinda iki
yiksek kadi, kazaskerler, ve on dokuzuncu yiizyilldan itibaren
ise imparatorlugun bagmiiftiisii ve biitiin ulemanin basi olan
seyhiilislam bulunmaktaydi. Burada, degisen sey dini kurum-
larla, sekiiler kurumlarin biitiinlesmesi degil, onlarin itibarh
gorevlilerinin siyasi niifuzunun oélgiisadir.

Miisliman din adamlarinin laik cumhuriyetteki konumu
ciddi ve getin sorunlar yaratmistir. Yeni camilerin sayisinda-
ki biiyiik artisin ve II. Diinya Savasi’ndan sonra din egitimi-
nin hizla genislemesinin bir neticesi olarak, had safhada din
gorevlisi ve din hocalar1 agig1 ortaya ¢ikmis ve bu agik hala
devam etmektedir Hemen hemen bir kusak boyunca ihmal
edilen din adamlari egitiminin neticesinde, bu boslugun cahil
yobazlar tarafindan doldurulmasi seklinde vahim bir tehlike
mevcuttur. Bu sebeple, 50°li yillarin baslarinda, gelecekteki
imam ve vaizleri yetistirmek i¢in, hususi orta ve lise kismi
bulunan imam-Hatip Okullari, Milli Egitim Bakanhg1 (Maarif
Vekaleti) tarafindan bir¢ok sehirde kurulmustur. Bakanhgin
bu iste, vatandaslardan 6zel gruplarin mali destegine basvur-
masi anlamhidir. Bir¢ok yénden israil’deki Yeshivoth Tikhoni-
yoth okullarina benzeyen bu okullarda Arapga, Fars¢a, Kur’an
ve Tefsir, Hadis, Fikih, Kelam ve Felsefe gibi “din1” konular
(limmudey qodesh) miifredatin yilizde kirkinin iizerinde bir
miktardadir. Bu yeni okullar, Tiirk halkinin genis kesimlerin-
ce sadece mesleki egitim kurumlari olarak degil, ayn1 zaman-
da laik ortaokul ve liselere bir alternatif olarak hararetli bir
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sekilde karsilanmis ve bu okullarin sayisi, onlara kaydolan
o6grencilerin sayisi gibi, ¢ok hizli bir sekilde artmigtir. Bu 6g-
rencilerin arzulanan sekilde yetisip yetismeyecegini yani bir
yanda iyi bir Misliiman, diger yanda dini hiikiimlere ve Tir-
kiye Cumhuriyeti’'nin laik prensiplerine bagh aydin modern
insanlar olup olmayacaklarini séylememiz heniiz ¢ok erken-
dir. Bu okullarin amag ve egilimleri hakkinda modernistler ile
muhafazakarlar arasinda devam eden tartigsmalar hakkinda
pek cok delil vardir. Muhafazakarlara gére, Ankara ilahiyat Fa-
kiiltesi bu okullardan mezun olanlar i¢in bir yiiksek 6gretim
kurumu olarak geleneksel ve dini vazifesini yeterli bir sekilde
yapamamaktadir. Bu sebeple, onlar i¢in istanbul ve Konya'da
son zamanlarda Yiiksek islam Enstitiileri kurulmustur.

Bu okullarin ve enstitiilerin Tirkiye’deki dini ve kiiltiirel
gelismenin gelecegi i¢cin 6nemi biiytiktir. Onlar, egitimleri ve
diinya gériisleri Batih olmaktan ziyade islami olan yeni bir
dindar nesil yetistiriyor. Ornegin, bir haftada Arapga ve Far-
s¢anin 6gretilmesine ayrilan zamanla karsilastirildiginda, bir
Avrupa diline ayrilan zamanin son derece ciiz'i oldugu dikka-
te degerdir. Ogrencilerin kahir ekseriyeti kirsal kesim gocu-
gu olmakla beraber, onlarin ¢ogu mezuniyetten sonra biiytik
sehirlerde ve kiiciik kasabalarda is bulabilmektedir. Bu okul-
lardan mezun olanlarin ilkégretim okullarinda genel konular
tizerine dersler vermelerine izin verilmesi i¢in siirekli talep-
ler bulunmaktadir.

Bu kurumlara ilave olarak, Atatiirk zamaninda uygun go-
rillmeyen 6zel din egitiminin, ¢cogu kez otoritelerin yardimla-
r1ve hatta tegvikiyle yi1ldan yila arttig1 goziikmektedir. Kasaba
ve kdylerde mahalli imamlar, kiz ve erkek ¢ocuklara islam’in
temel akidelerini, Arap yazisini ve Kur’an'in Arapga gelenek-
sel okunusunu 6gretirler; bildigime goére, ¢ogu kez imamlar
onlara tek bir ayetin Tiirkge terciimesini belletmeksizin bu
egitimi yaparlar.
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Bu dini okullarda ve kurslarda okuyan 6grencilerdeki cid-
diyet, coskulu samimiyet ve arzu ¢ok iyi bilinmektedir. $ah-
sen ben birkag y1l énce Istanbul’un uzak semtlerinden birin-
de bulunan metruk bir camiyi ziyaret ettigimi hatirliyorum.
Burada yoksul Anadolu genglerinden meydana gelen kiigiik
bir grubun bir Ortagag Arap¢a gramer kitabin1 okumak tizere
bir araya geldiklerini gérdiim. Onlarin, olduk¢a kuru ve yavan
gramer kurallarini, sanki kutsal bir metinmis gibi ezberleme-
ye ¢alismalari sirasinda gosterdikleri istiyak olduke¢a etkiliydi.

Bu dini okul ve 6zel kurslardan mezun olanlar gelecekte
Tiirkiye’de yeni bir din adami sinifi olusturacaklardir. Onlarin
ne derece giiglii ve etkili olacagi ve toplumun modernlesti-
rilmesi ve Batililastirilmasina karsi nasil bir tavir takinacagy,
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin gelecegi agisindan ¢ok 6nemli soru-
lardir.

IV

Islam modern zamanlarda Bati uygarhginin etkisine ce-
sitli sekillerde tepki gostermistir —tayini miimkin bir direng
onererek veya hatta karsi saldiriya gegerek, Bat1 modeli li-
beral bir din olmak amaciyla kendini reform ederek veyahut
sekiiler milliyetgilikle bir ¢esit ittifak kurarak. Biitiin bu egi-
limlerin modern Tiirkiye’de goériilmesi miimkiindir.

Osmanli imparatorlugu’nun sonuna dogru islamcilik ve-
yahut Pan-islaimizm olarak bilinen ilk tepki yani direng, Ata-
turk tarafindan bastirilmistir. Ne var ki, son yirmi yilda onun
sekiiler reformlarina karsi olan 6rgiitlii muhalefet samataci
hale gelmistir. Milliyetgi Parti ve diger dini partiler, islam’a
daha ¢ok sayg) gosterilmesini ve daha bagimsiz dini kurum-
lar talep ediyorlar.

Gegmigste llkeyi idare eden kesimlere (establishment)
kars1 uzun geleneksel diismanliklarini siirdiiren bazi1 popii-
ler dervis hareketleri gittikce u¢ noktaya kaymiglardir. Or-
negin, Kuzey Afrika kokenli Ticaniye tarikatinin mensuplari,
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Atatiirk’iin laik inkildplarina karsi nefretlerini, onun birgok
biistiinii sistemli bir sekilde pargalayarak a¢iga vurmuslardir.

En yaygin ve en asir1 dini propaganda 1950’lerden beri
“Ustad” olarak anilan Bediiizzaman Said-i Nurst adindaki bir
Kirt seyhinin baghlar1 olan Nurcular tarafindan yapilmistir.
Heniiz hakkiyla incelenmemis olan birgok kitap ve risalesin-
de Nursi, Kur’an ve Seriat’a dayanan ve bir ulema kurulu ta-
rafindan idare edilen gergek bir islam devletinin yeniden ku-
rulmasini teklif etmistir. Boylece, ¢ok-eslilik yeniden serbest
birakilmis olacak, dini okullar yeniden a¢ilmis olacak ve tiim
Batili yenilikler ortadan kaldirilmis olacakti. Onun 1960°da
o6lmesinden sonra bu hareket -ki birgok yénlerden Misir’daki
Ihvan-i Miislimin ve iran’daki Fedaiyan-i islam hareketlerine
benzer- bir dereceye kadar hiz kaybetmise benzemektedir.
Hem kéylerde hem de sehirlerde yasayan Tiirk halkinin hizh
ekonomik, sosyal ve kiltirel kalkinmasi kadar, biitiin Tiirk
hiikiimetlerinin onlara karsi aldiklar1 sert énlemler, bu tiir
dini reaksiyonlarin daha ¢ok basar1 sansi elde etmesini ol-
dukg¢a imkansiz kilmisa benzemektedir.

Her ne kadar bu hareketler, Anadolu’'nun okuma-yazma
bilmeyen kéyliileri arasinda hala bir dereceye kadar destek
bulsa da yiiksek sinif -siyasi iligkisi ne olursa olsun- biiyiik
oranda saatin geriye ¢evrilmesine ve Kemalist devrimin bii-
yiik basarilarinin ilga edilmesine karsidir. Gegen yiizyilin
ikinci yarisindan beri Hindistan ile Misir gibi diger islam
tilkelerinde oldugu gibi Tirkiye’de de bu tabakanin ileri ge-
lenleri, islam’in modern liberalizm ruhu icgerisinde reform
edilmesi konusunda gesitli tekliflerde bulunmuslardir. Onlar
gergek, asli islam’in diisiince ézgiirliigiine, sosyal ve politik
gelismeye karsi olmadigini ispata gayret etmislerdir. Aksine
onlar, tipik bir romantik ve 6ziir dileyici bir tarzda, modern
uygarhgin temel bir¢ok unsurunun -akilcilik, hosgori, de-
mokrasi, parlamento idaresi gibi- bozulmamis islam’da da
bulunabilecegini iddia etmisgtir.
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Gokalp ve Geng Tiirkler zamanindaki takipgileri, islam’in
temel esaslari ile 6rf yani zaman, mekan ve toplumun gelis-
mesine uygun olarak degisen unsurlar arasinda bir ayirim
yapmaya ¢alismiglardir. Burada geriye, Seriat’in ana kismini
teskil eden Islam’in hukuki ve toplumsal hiikiimlerinin, mo-
dern bir Miisliimanin hayatini diizenlemek i¢in tatmin edici
bir kanun olmaktan uzak olduguna varmak i¢in sadece kisa
bir adim kalmisti.

Yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ¢evresinde, islam’1 reform
etmek i¢in ilging bir girisim, kirk yil 6nce, Gokalp’in 6gren-
cilerinden biri ve segkin bir ilim adami ve daha sonra da di-
sisleri bakani olan Képriiliizide baskanhginda, istanbul’da
ilahiyat Fakiiltesi'nce olusturulmus bir komisyon tarafindan
yapilmistir. 1928 yilinda yayimlanan bu komisyonun karar-
lar, Yahudilikte reform 6ngoren egilimlerle ¢arpici bir ben-
zerlik gosterir. Bu komisyonun kararlarinda denilmektedir
ki, din diger herhangi bir sosyal kurum gibi, kendini toplu-
mun degisim ve gelisimine uydurmalidir. Modern din refor-
mu, dinin mistik ve irrasyonel (gayr: akli) unsurlarina degil,
bilimsel o6lgiilere dayanmis olmalidir. Ondan sonra, bir seri
pratik éneriler yapilmistir: ibadethaneler daha temiz ve daha
diizenli tutulmaly; dini ibadetler miizikle egitilmis miiezzin
ve imamlarin istihdamindan ve miizik aletlerinin konulma-
sindan esinlenerek daha giizel yapilmalidir; ibadet dili olarak
kutsal dil (Arapga) yerine milli dil (Tiirkge) kullanilmal ve
camilerde verilen vaazlar daha derin ve felsefl bir islam anla-
yisin1 yansitmalidir. Komisyonun fikirleri halkta bir velveleye
sebep oldugu i¢in Hiikiimet raporu rafa kaldirmak ve komis-
yonu dagitmak zorunda kalmistir. O zamandan beri bu tiir bir
tesebbiis daha olmamigtir.

Bununla birlikte, modern islaAm konusunda 6énde gelen
otoritelerden biri olan W. C. Smith, Atatiirk tarafindan ger-
ceklestirilen din ve devlet ayrilig1 ve baska sebeplerden do-
lay1, modern Tiirklerin islam reformunda yol gésterici bir rol
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oynayabileceklerine inanma egilimindedir. Ne var ki, bugiin
bu timidi dogrulamak i¢in ¢ok az kanit bulunmaktadir. Son
yillarda islam ve onun ge¢mis ve gelecegi hakkinda yayim-
lanmis kitap ve brogiirler genellikle kalitesizdir, onlarin pek
¢ogu cahil halk kitlelerine hitap etmektedir. Din probleminin
ginlik parti ¢ekismeleriyle ¢cok yakindan ilgili olmasi gerge-
gi, tartismalarin ¢ogu zaman siddetli derecede politik karak-
terli oldugunu géstermektedir. Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi’'nin 6gretim liyelerinin ¢ogu simdiye kadar bu pole-
miklere girmeyi reddetmisler ve geleneksel din adamlari da
modern diinyada Islaim’in problemlerini 6zgiirce tartismaya
kiigiik bir meyil gostermistir.

Fakat bugiin bir¢ok egitimli Tiurk’iin bir gesit liberal, za-
manimiza uygun ve onun ahlaki degerlerinin merkezde ol-
dugu, modernlesmis bir islAm yaratmak iizere el yordamiyla
da olsa ¢alistiginin gesitli isaretleri bulunmaktadir. Bu goriis
genelde iigiincii bir ideoloji ile birlesir ki, bu ideolojinin Is-
rail’deki Ortodoks olmayan Yahudilerin bakis agilarina ilging
bir benzerligi bulunmaktadir. Bu goriise gore, her ne kadar
Islam’in geleneksel bigimi artik yetkili ve baglayici degilse de
o, bir deger olarak ulusal Turk mirasinin tarihsel ve kiiltiirel
bir pargasidir.

Kemalizm, Tirk tarihinin Misliiman, 6zellikle Osmanh
kesitinin 6nemini kiigiiltmeye ¢alismistir. Bir yonden modern
Israilli Kena‘anim gibi Atatiirk ve takipgileri ulusal tarihleri-
nin devamhligini inkar etmis ve simdiki hallerini ge¢misin
daha uzak bir donemine baglamaya ¢alismistir. Bu dénem,
Turklerin X. asirda Miisliiman olmalarindan ve Anadolu’yu
XI. asirda fethetmelerinden 6nceki eski zamanlardir. 1931
yilinda Atatiirk tarafindan kurulmus olan Tiirk Tarih Kuru-
mu, islamiyet 6ncesi Tiirklere ve Tiirk 6ncesi Anadolu’ya 6zel
onem vermekle itham edilmistir. Tiirk milletinin tarihi kékle-
rini arastirmada artik Arap ve Iranlilarin yerini simdi Tiirk-
lerin atalari olarak kabul edilen Stimerler ve Hititler almistir.
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Atatiirk’iin 6liimiinden sonra bu fikirlerden daha hayalpe-
rest goriinenlere tepki gosterilmistir. Atatiirk’iin islAm éncesi
Tiirklerin buyuklagiyle ilgili tarihi gériisi 1limh bir bigimde
korunurken, Osmanli dénemine karsi tutum giderek daha
¢ok olumlu olmus ve islam ile Tiirk tarihi arasindaki giiglii
baglar yeniden vurgulanmistir. Tiirk kékenli biiyiik Miislii-
man filozof, bilim adami ve sairler milli gururla anilmaktadir,
hatta onlar Arapg¢a veya Farsg¢a ile yazmis olsalar ve kendi-
lerini Tirk halkinin mensuplari olarak kabul etmeseler bile.
Tarihi olarak daha dogru olan gériis sudur ki, Osmanlilar is-
lam iilkesini oldukg¢a genisletmis ve onlarin imparatorlugun-
da Islam’in dini kurumlan, bilimsel faaliyet, tasavvuf ve sanat
biiyiik gelisme gostermistir.

Pek ¢ok tahsilli Tiirk tarafindan benimsenen islam’in bu
liberal ve ulusal yorumu, Milli Egitim Bakanhg: tarafindan
uygun goriilen simdiki okul kitaplarinin agiklamasindan an-
lasildig1 kadariyla, bugiin aynm1 zamanda resmi yorumdur da.
Benim bir yiiksek lisans 6grencim tarafindan yakin zamanda
yapilan bir aragtirmaya goére, bu kitaplarda islam, bilim ve
modern uygarlhkla tam bir sekilde uyusan akilci bir din -tek
din degilse de- olarak gosterilmistir. islAm mistizmi anlamin-
daki tasavvuf, Tiirk islamr’'nda oldukga etkili ve yaratici bir
glic olmasina ragmen hemen hemen tamamiyla gérmezden
gelinmistir. Islam’in emirlerinden ahlaki olanlara 6nem ve-
rilmis, digerleri ise akilla agiklanmis veya tevil edilmistir. En
cok dikkat ¢cekiciolanise, islamve Tiirklerin ulusal tarihi ara-
sindaki siki iligkilere yapilan vurgudur.

\"

Tiirk toplumunda bugiin gergekten dini durum nedir? Bu
soruya yaklasik otuz y1l 6nce modern Tiirkiye lizerine dene-
yimli bir gézlemcinin kullandig1 su ciimlelerle cevap verme
egilimindeyim: “Pek ¢ok goriis mevcut, fakat biiyiik bir objek-
tif bilgi eksikligi bulunmakta.” Durum kesinlikle ¢ok karma-
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sik ve degiskendir; sdylenecek her s6z asir1 basitlestirme ve
genellestirme veya en son gelismelere asir1 6nem verme ris-
kini tasimaktadir. Su dogrudur ki, modern Tiirkiye’de islam
hakkinda birgok biiyiik ¢alisma bulunmaktadir. Fakat Tiirkler
tarafindan yazilan eserlerin ¢ogu taraf tutmaya meyilli iken,
Batili olanlar ise tam gergekleri elde etme konusunda giigliik
¢ekmektedir. Kamuoyu tizerinde Tirkler tarafindan yapilan
sosyolojik arastirmalar ve bilimsel incelemeler heniiz ¢ok
gelismis degildir; gayr1 miislim yabancilar i¢in ise, arastirma
sahasi, konunun nazik tabiatindan dolay, kolay degildir.

Bununla beraber, genel olarak kabul edilmis bir gergektir
ki, son yirmi yil veya su kadar siire igerisinde, Tirk toplu-
munda miithis bir dinf yeniden dirilis duygusu ve ilgi kendini
gostermistir. S6zgelimi giderek daha ¢ok artan bir sayida halk
-ne yazik ki siniflara ve yas gruplarina goére yapilmis herhangi
bir analiz mevcut degildir- camilere gitmekte, Ramazan ayin-
da orug tutmakta ve Mekke'ye yillik hac ziyaretine gitmek-
tedir. Konya’daki Celaleddin Rumi ve Kirgehir yakinlarinda-
ki Hac1 Bektas gibi biiyiik islaim mutasavviflarinin tiirbeleri,
geleneksel sema, miizik ve ilahi gésterilerini izlemeye gelen
binlerce kisiyi cezb ederler. Daha 6nce séyledigimiz gibi, dini
okullara giden veya 6zel Islam ve Arap dili egitimi alan gocuk-
larin sayisi hizla artmaktadir. Yine pek ¢ok kadin baga 6rtiilen
geleneksel orti, ¢arsaf giymekte ve hatta bazilar yiizlerini
peceyle tamamen kapatma cesaretini géstermektedir. Arapga
yazilmis dini vecizeler bir kez daha diikkanlara, taksilere ve
baska yerlere asilmaktadir. Dini kitap, risale ve siireli yayin-
larin sayisi gittikge artmakta ve pek ¢ok gazete hemen her
giin islam kahramanlar: ve velilerinin sevilen hikayelerini
yayimlamaktadir. Son zamanlarda pek ¢ok minareye konu-
lan hoparlérlerde giinde bes kez okunan ezan sehirlerdeki
trafik seslerini bastirmaktadir. 40’ yillarin sonlarina kadar
tamamiyla yasak olan veya en azindan hos goériilmeyen bu ve
benzeri diger bir¢ok olgu, cumhuriyetgi Tiirkiye’nin tam bir
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Islam iilkesi gériiniimiinii yeniden kazanmasina ¢ok katkida
bulunmaktadir.

Biitiin bunlar yeni bir dini uyanis olarak adlandirilabilir
mi? Birkag y1l 6ncesine kadar benim de dahil oldugum pek
¢ok yabanci gézlemci, bu gelismenin uzun bir siire hiir olarak
ifade edilemeyen duygularin ifadesinden bagka bir sey olma-
digim1 ve sekiilerlesme siirecinin yavas, fakat karsi konula-
maz bir bicimde yiriidigini diisiinme egilimindeydi. Bugiin
ise ben bu gorisiin hala kabul edilebilirliginden siipheliyim.
Tirk toplumunun modernlesmesinin gelisme gosterdigi ve
sol kanat egilimlerin -6zellikle geng¢ aydinlar arasinda daha
acik bir sekilde gelistigi bir gercgektir. Fakat Tiirk tarihinde
sik sik goriildiigi gibi, karsi bir akinti gii¢ kazanmaktadir.
Biitiin Miisliiman iilkelerin en laiki olan Tiirkiye’de islam’in
bu ayakta kalis1 ve -eger yorumum dogru ise- yeniden dirili-
si, Islam’in modern diinyadaki gelecegi agisindan son derece
6nemlidir.

Bunu ag¢iklamak i¢in birtakim sebepler ileri siiriilebilir; ne
var ki, herhangi bir gerek¢e bulmadan bunlari séylemek me-
seleyi tam agiklamaz. Atatiirk’iin laik reformlari kasabada ve
ozellikle kirsal kesimde yasayan dindar halk kitlelerine ¢ok
derin bir sekilde niifuz edememistir. Onlarin siyasi bilingle-
ri ve etkileri, ¢cok partili rejime gegilmesinden beri ve kdy ve
ozellikle de dinf muhafazakarhgin geleneksel merkezleri olan
kasabalarin ekonomik gelismelerinin bir neticesi olarak, sii-
rekli artmaktadir.

Aynm zamanda Avrupa ve Amerika’da savas sonrasinda
meydana gelen bazi egilimler, 6rnegin sekiiler pozitivizmin
gerileyisi ve komiinizmin yayilisi, Bati ile Sovyet bloklari ara-
sindaki sinirda bulunan Tiirkiye’de muhakkak ki yansimasini
bulacakti

Ustelik Atatiirk’iin kiiltiirel yéneliminin iki ana siitunu
olan Tirk milliyetgiligi ve Bat1 uygarligi, pek ¢ok tahsilli Tiirk
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icin bile, islam’in saf dis1 birakilmasiyla olusan manevi boslu-
gu doldurma kudretine sahip olmamistir. islam éncesi Tiirk
uygarhiginin kalintilary; ulusal gurur, kiltiirel ilham ve tarih-
sel devamlilik duygusuna temel bir kaynak olamayacak kadar
¢ok az veya -Anadolu’da ortaya ¢ikarilan muhtesem Hitit ka-
lintilarinda oldugu gibi- ¢ok uzaktir.

Bati medeniyetine gelince; modern Tiirkiye Bati1 diinyasiy-
la -siyasi, askerd, iktisadi ve hatta kiiltiirel olarak- tam butin-
lesme gabasinda diger herhangi bir islam iilkesinden daha
ileri gitmistir. Ne var ki, son yillarda kolay ve kesin bir sekilde
teshis edilemese de bu gabalara karsi bir tepkinin olustugu
goriilebilir. Stiphesiz bu egilim, birtakim uluslararasi gelisme-
lerle -Asya ve Afrika’da bagimsizligini yeni kazanan tilkelerin
ortaya ¢ikmasi, Soguk Savas’in bitisi, Kibris sorunu ve diger-
leri- baglantilidir. Fakat ben, Tiirkiye'nin Batr'yla olan iligkile-
rindeki bugiinkii bunalimin derinlestigine inaniyorum.

Son 150 yili agskin modernlesme siireci boyunca Tiirkler
cesitli sebeplerle duraklamis ve tam bir Avrupali ulus olma
yolunda sarf ettigi hararetli gayretler heniiz istenilen gelis-
meyi saglamadigini kesfetme konusunda sadece gegici bir
denge ¢izmistir. Bugiin de onlar belki bu noktalarin bir baska
yerindedirler. Kaydettigi biyiik gelismeye ragmen Tirkiye,
ekonomik olarak hili genis bir bigimde Batinin yardimina
bagiml, gelismekte olan lilkelerden biridir. Bu sebeple de
on dokuzuncu yiizyll Osmanl reformcularinin takdirkar bir
sekilde milel-i miitemeddine dedigi modern Bat1 uygarligi-
nin milletleri igerisine heniiz tam olarak kabul edilmedigi ve
onunla esit seviyede olmadigi diisiinebilir. Ortaya ¢ikan hayal
kirikhig1 duygusu, pek ¢ok aydini Tirk toplumunu modern-
lestirmek yani Batillastirmak i¢in biiyiik ¢abalar gosterme-
ye sevk etmektedir. Bununla beraber, 6tekilerin ise, farklh bir
yolla tepki gostermeye yani daha ¢ok ige ¢ekilme ve kendi
dini ve kiiltiirel geleneklerine ve biiyiik milli gegmisine done-
rek, ozgiivenlerini arttirma egiliminde olduklar1 goziikiyor.



Modern Tiirkiye’de islam’in Yeniden Canlanisi 269

Heniiz izafi giicii tam kestirilemeyen bu ikinci egilim bizzat
Islam’in tabiat1 tarafindan kolaylastirilmaktadir. Yahudilik gibi,
Islam da miintesiplerinin toplumsal rabitasin1 daima giiglii bir
sekilde vurgulamigtir. Laik bir Miisliman Tiirk i¢gin bile dini
toplumuna baglihgin biiyiik bir sosyal ve siyasal 6nemi vardir.
Tiirkiye Cumhuriyeti yasalar1 Yahudi ve Hiristiyan vatandasla-
r1 da tam bir esitlik icerisinde kabul etse de Tirklerin ¢oguna
gore, ancak bir Miisliiman gergek bir Tiirk olabilir. Asirlarca,
Miisliiman olmak demenin, yonetici sinifa dahil olmak demek
oldugu kolayca unutulmamaktadir. Pek ¢ok Arap tilkesinin ak-
sine, Tirkiye’de bugiin oldukga biiyiik bir Hiristiyan ve Yahudi
azinlik bulunmamasi ve bunlarin Tiirk ulusal hareketinde he-
men hemen hi¢bir yer tutmamasi, Tiirk’ii Miisliiman ile 6zdes-
lestirme egilimini olduk¢a giliglendirmektedir. Birgok tahsilli
Tirk bir kimsenin agnostik (bilinemezci) veya ateist (tanrita-
nimaz) olmasina kizmaz, fakat -tipki Israil’deki Yahudiler ara-
sinda gorildiiga gibi- onun Hiristiyan olmasi genellikle onun
ulusal toplumdan dislanma sebebi olarak goriilebilir. Gergek-
te, Tirk Anayasasinda vicdan ve din 6zglrligi kesin teminat
altina alinmigsa da (Madde 19) modern Tiirkiye’de Hiristiyan
misyoner faaliyetlerinin sinirlandirihisi israil’den geri degildir.

Benzer bir tutarsizlik da dis iligkiler alaninda mevcuttur.
Atatiirk ve takipgileri, islam birligi politikalarindan vazgeg-
misler ve genellikle dine dayanan uluslar arasi gruplasmala-
ra katilmayi reddetmislerdir. Fakat, bugiine kadar diger bir
Miisliiman millet -Tiirkiye ile samimi bir iligkisi olmasa bile-
Tirk basininda hep “kardes millet” olarak isimlendirilmistir.
Ote yandan, Tiirkiye ve Hiristiyan bir iilke arasinda meydana.
gelen herhangi bir gerginlik, hala islam’in Hiristiyan diinya-
siyla giristigi asirlar boyu siiren kavganin, -6zellikle eger bu
rakip giice Bagpiskopos Makerios gibi bir din adami bagkanlhk
ediyorsa- hatirasini Tiirk kamuoyunun zihninde canlandirir.

Tiim bu psikolojik fenomenlerin, daha akilc1 ve gergekei
miildhazalar tarafindan etkisizlestirilebilecek 6nemsiz duy-
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gular oldugu soylenebilir. Fakat ben, onlarin varligini gor-
mezden gelmenin veya onlara 6nem vermemenin yanhs ol-
dugunu zannediyorum.

Neticede, islam’in modern Tiirkiye’deki gelisimi, Yahudi-
ler ve Israilliler olarak bizi 6zellikle ilgilendiren su iki soru-
yu akla getirmektedir. Birincisi sudur: islam, kutsal hukuku
(seriat) olmadan var olabilir mi? Tirkiye Cumhuriyeti'nde
seriat, hemen tiimden ilga edilmistir. Buna ragmen Tiirkler,
sadece Miisliiman olduklarin1 séylememekte, fakatson yillar-
da bircogunda gergekten islami bilincin gelistigi ve dinf amel-
lere baghihgin arttig1 gézlemlenmektedir. Bu, islam’in sadece
dini bir inang, duygu ve ibadet sistemi olarak var olabilecegi
ve hatta yeniden canlanabilecegi anlamina gelir mi?

Bu soruyla yakindan ilgili olan ikinci soru da sudur: Hi-
ristiyan olmayan bir millet tarihi kimligi ve temel kiiltiirel
geleneklerinden vazge¢gmeden modern Bati uygarhgi ile ta-
mamen biitiinlesebilir mi?

Tiirkiye tecriibesi buna anlaml bir cevap verebilir.



10. MODERN TURKIYE’NIN KULTUREL PROBLEMLERI*

Ferhat Koca

Eski zamanlarda igerisinde milletin yetistigi, cografik
merkezini kurdugu, yaratilan biricik ve hususi kiltiiriiniin
yasadigl yurt pargasi olan “Anavatan”, her tiirli milliyetgi ha-
reketlerde ve modern kiiltiirde 6nemli bir rol oynar.

Tiirkiye 4.000 yildan daha fazla geriye giden bir tarih ve
kiltiire sahip bir ilkedir. Fakat, bu tilkenin sakinleri ve y6ne-
ticileri olan Tiirkler, bu iinlii ge¢misin sadece kiigiik bir par-
¢asini paylastilar. Hititler ve Firigyalilar, Lidyalilar ve Farslar,
Grekler, Romalilar ve Bizanslilar, milattan sonra XI. ylizyilda
goriilen ilk Tiirk akinindan 6nce, Anadolu’yu yonettiler ve
onu goérkemli kiiltiirel hazinelerle zenginlestirdiler. Ulkenin
Turklesmesi ise, Dogu’daki Ermeni azinligi ve Bati’'daki Rum
azinliginin ortadan kaybolmasi sebebiyle, ancak simdiki asir-
da tamamlandi; hila dogu Anadolu’da genis bir Kiirt toplulu-
gu bulunmaktadir.

Ote yandan, Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlar igerisinde yasa-
yan Tirklerin sayis1 -yaklasik 27 milyon- Tiirkiye’nin sinirla-
r1 disinda, Balkan iilkelerinde, Irak, iran, Afganistan, Sovyet-
ler Birligi ve Cin’in Bat1 bolgelerinde yasayan Tiirklerden ¢ok
daha azdir. Biitiin bu iilkeler, dilleri Tirkiye’deki Tiirkgeye
benzeyen, Tiirk kékenli yurttaslara sahiptir.

Politik bir ifadeyle, modern Tiirkiye’'nin kuruculari, ¢ag-
das Tiirkiye’yi yarattiklar1 zaman, seleflerinin Pan-Tirkist ve
Turanci biitiin isteklerinden vazgegtiler ve milliyetgiliklerini

* Bu yaz, Uriel Heyd'in New Outlook, c. 3, No. 8 (Tel-Aviv, 1960), s. 13-
23’de yayimlanan “Cultural Problems of Modern Turkey” adli maka-
lesinin terciimesidir. Ad1 gegcen makale ise, Hemizrah Hehadash, c. 10,
No. 1-2 (Jerusalem, 1960), s. 7-15’de yayimlanan ibranice ashindan
ingilizceye terciime edilmistir.
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Anadolu lizerine kurma niyetinde olduklarini ilan ettiler. An-
cak, II. Diinya Savasi’'nda Almanlar’in Sovyetler Birligi'ni isga-
li sirasinda, Tiirkiye’de Pan-Tiirkist hareket yeniden canlan-
ma igaretleri gosterdi. Kirim Yarimadasi gibi Tiirk niifusuna
sahip bolgelerin Naziler tarafindan isgal edilmesi, Alman or-
dusunun Azerbaycan ve diger Tiirk merkezlerine ilerlemesi,
Ankara’nin liderligi altinda genis bir Tiirk federasyonu veya
konfederasyonu kurulmasina iligkin bazi timitleri uyandirdi.
Nazilerin yenilmesi lizerine, bu hareket ¢oktii; kuliipleri ve ga-
zeteleri kapatildy, ve liderlerinin bir¢ogu yargilandi. Bununla
birlikte, kiiltiirel olarak, Tirkler ayni irktan gelen ve aym dili
konusan Tiirkiye ve diger taraftan Sovyet, Irak ve iran sinir-
larindaki hemcinsleri olan Tiirklerle hala siki baglara sahip-
tirler. Bir siire 6nce, Ankara’daki Tiirk Dil Kurumu’nun Genel
Sekreteri, Azerbaycan’da yetisen biiyiik Tirk sairi ve ayni za-
manda Tiirkiye’de de biiyik bir milli sair olarak kabul edilen
Fuzil?’nin 6liimiiniin 400. Yildénimii torenlerine katildi. Bu
torenler, Tirk diinyasinin biitiin bolgelerinden resmi temsil-
cilerin katihmiyla Bakii’de yapildi. Dil Kurumu Sekreteri ta-
rafindan Tiirk basinina yapilan agiklamaya goére, o sicak bir
sekilde karsilandi ve toplantida Sovyetler Birligi'nde yasayan
Tirk yazar ve ilim adamlanyla kiiltiirel isbirligi imkanlar:
tartisildi.

Cagdas Tiirkiye, Tiirklerin orijinal anavatani degildir, ve
Tiirk diinyasinin sadece kiigiik bir pargasini, Bati ucundaki
bir ¢esit fiskirmay: tegkil eder. Bu gercgek Tiirk milliyetgiligi
icin bir problem ortaya ¢ikarir, fakat Tiirkiye’deki kiiltirel ge-
lismeleri 6nemli 6l¢ciide engellemez. Daha ciddi olan ise, bag-
ka bir problemdir: Siirekli bir milli kiiltiiriin bulunmamasa.

Batr'da genel olarak, Tiirklerin (burada sadece Bati’'nin
kendisiyle tanismis oldugu Tirkler yani Osmanl Tiirkleri
bahis konusudur) genis bir imparatorluk kuran bir iyi asker
milleti olduklari, fakat biiyiik kiiltiirel mevkie sahip milletler
arasinda sayilmadiklari zannedilmektedir. Bu diisiince tama-
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miyla yanhistir. Tirklerin biyiik siyasi maharet ve idari kabi-
liyeti olmasaydi, yiikselme déneminde Avusturya sinirlarin-
dan Yemen'e, Atlas Daglar’’ndan Hazar Denizi’'ne kadar genis-
lemis olan Osmanlh imparatorlugu alt1 yiiz y1l yasayamazdh.
Osmanlilar, yiiksek dereceli memurlarin ve din goérevlilerinin
yetistirilmesinde 6nemli ve orijinal basarilar kaydettiler, ve
islam hukukunun gelismesine ciddi katkilarda bulundular.
Istanbul yiizyillar boyu biitiin Dogu’nun belli bash kiiltiirel
merkezlerinden biri idi. Anadolu’daki Selguklu medrese ve
hanlarini veya istanbul’daki Osmanlh cami ve saraylarini zi-
yaret eden, Tiirk seramik, hali, aga¢ ve metal oymacilig, el-
bise ve nakis islemeleri miizelerini gezen, islam diinyasinin
en zengin kiitiiphaneleri arasinda yer alan istanbul kiitiipha-
nelerinde ¢alisan, tasavvuf musikisini dinleyen, veya Anadolu
folklorunu goren herhangi bir kimse, Tiirklerin 6nemli her-
hangi bir kiiltiir yaratmadiklar1 goériisiine katilmayacaktir. E.
J. W. Gibb tarafindan yazilan Osmanl siirinin tarihiyle ilgili
alti ciltlik eser, ve Osmanli imparatorlugu’nda meydana geti-
rilen biiyiik tarihi literatiir, Tiirklerin oldukg¢a canli bir edebi-
yat yarattiklar gergeginin yeterli kanitidir.

Bununla birlikte, pek ¢ok alanda onlarin kiiltiirel basa-
rilarinin, Arap ve Farslar'in basarilarindan daha az orijinal
oldugu gergektir. Osmanlh Tiirkleri’'nin kiiltiirii, islAm dini-
nin ve Osmanllar’in klasik dilleri olan Arapg¢a ve Farsgayla
yazilmis olan edebiyat iizerine kurulu bir Islam kiiltiiriidiir.
Gogebe Tiirkler, Muhammed'’in dinini kabul ettikleri zaman,
kendi orijinal geleneklerinin pek ¢ogunu terk ettiler ve daimi
ikametlerini Islam topraklarn iizerinde kurdular. Kendilerini
Bizans imparatorlugu’nun mirasgilar olarak kabul eden Os-
manlilar, disman Fars krallig: tarafindan aralar1 béliinmiis
olan Orta Asya’daki Tiirklerle biitiin baglarini hemen hemen
kestiler. Béylece, Osmanli imparatorlugu’nda aydinlar, bir
yliksek simf kiiltiirii yaratti, ancak bu kiiltiir, ulusal agidan
Turk degildi.
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a. Bir Milli Kiiltiir Arayis1

XVIIL. yilizyildan itibaren bu entelektiiel tabaka Bati ile
gittikge artan bir iliski icerisine girdi ve Avrupali gii¢glerin
gittikce cogalan etkisi, geleneksel kiiltiiri temellerinden
sarstl. Fakat yeni kiiltirel degerler eski degerlerden daha
milli degildi. Siirdeki Fars¢anin etkisinin yerini Fransizca-
nin etkisi aldi; islam hukukunun yerini de Avrupal hukuk
kitaplar:1 ald;; ve Osmanl toplumunun daha yiiksek taba-
kalar1 her alanda kendi kendilerini Bati’'nin ydnelislerine
adapte ettiler.

Dolayisiyla, bu kiiltiirel Batililagma siireci, Osmanl Tirk-
leri'nin kars1 karsiya olduklar1 -sehir ve 6zellikle sehirli ay-
dinlarla kéy arasindaki ¢eliskinin meydana getirdigi temel
kiiltiirel problemi ¢6zmedi. Osmanh imparatorlugu hemen
hemen birbirinden farkl iki kiiltiirii devam ettirdi: Yiiksek s1-
nifin ve kitlelerin (halkin) kiiltiiri. Bu geligki, kiiltiirel hayatin
biitiin cephelerinde kendisini gésterdi.

Dinf alanda, Siinni Miisliiman muhafazakarlhiginin bekgisi
olan ulema, kendilerini sufi tarikatlara dayayan ve milyonlar-
ca miintesipleri bagrina basan, daha ziyade ahlak kurallarin-
dan muaf olduklarini savunan ve genis 6lgiide Sii olan, mistik
hareketlerle ¢atismaya girdi. Edebiyat alaninda, Osmanlilar
doneminde gelismis olan klasik divan edebiyati, insan1 hay-
rette birakan bir siis ve ses uyumu igerisinde, gigeklerle be-
zenmis sekildeki ideal bir diinyay: tasvir ederken iran siirini
taklit etti. Hemen hemen tamamiyla Arap¢a ve Farsg¢a olan
onun dili kitleler tarafindan anlagilmiyordu. Bununla birlikte,
halk tirkileri, milli kahramanlarla ilgili hikayeler, tasavvuf
musikisi ve popiiler oyunlar dahil olmak tizere, bagimsiz bir
sekilde zengin bir halk edebiyati da gelisti. Bu edebiyatin ko-
nulan genellikle gercek hayattan alinmaktaydi, ve kullanilan
dil basit, direkt ve sade, hatta bazen ilkel ve kaba, ve fakat her
zaman klasik edebiyattan daha ¢ok Tiirkge idi.
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Miizik ve diger alanlarda da kendisini gésteren bu ¢eligki-
lere, Tiirkge kukla gosterilerinde sanatsal bir anlatim veril-
mistir. Bu gosteriler, iki temel karakter arasindaki celiski et-
rafinda yogunlasir: Oldukg¢a ise yaramaz bir figiir ve eglence
konusu olan, akilli kimse roliinde Hacivat ve halkin sevdigi
kimse roliinde Karagéz; o, eskilerin agir ifadelerle dolu dilini
anlayamaz, ancak Hacivat’ alt edebilir; onun dogal canlilik ve
kurnazlhigina tegekkiirler.

Boéylece modern Tiirkiye’'nin sakinleri, Osmanh impara-
torlugu’nun yoéneticilerinden sadece ciddi siyasi, ekonomik
ve sosyal problemler degil, ayn1 zamanda getin kiiltiirel prob-
lemler de miras aldilar. Atatiirk ve arkadaslari, “Avrupa’nin
hasta adami1”nm1 sikigtiran bitiin hastaliklar igin sekiiler bir
milliyet¢ilik icerisinde deva arastirdilar. Onlar, Ziya Gokalp
ve Geng Tirkler doneminin diger diisiiniirleri tarafindan ile-
ri suriilen fikirleri takip ederek, yeni cumhuriyetin kiltiirel
hayatinin orijinal Tiirk unsurlari iizerine kurulmasi gerektigi
konusunda israr ettiler. Onlarin goriislerine goére, bu unsurlar
iki yolla bulunabilir: islam éncesi Tiirk kiiltiirel mirasina geri
donmekle ve Anadolu kéylisiiniin folklorunu gelistirmekle.
1930’larin baginda Atatiirk bu iki amaci gergeklestirmeye y6-
nelik gii¢lii bir program baslatt.

Birinci basamak, 1931’de temel amaglarindan birisi Tiirk-
lerin Islam’a girmeden 6nceki tarih ve kiiltiiriinii aragtirmak
olan, Tiirk Tarih Cemiyeti’nin (bugiinki Tiirk Tarih Kurumu)
kurulmasi olmustur. Dahasi, eski ¢aglarda biiyiik kiiltiirel ba-
sarilar elde etmis olan ¢esitli halklar -Siimerler, ve hatta mo-
dern Anadolu yurtseverligi nokta-i nazarindan daha 6énemli
olan Hititler- Tiirk halkinin atalar1 arasinda sayildu. iki biiyiik
milli bankanin isimleri —-Stimer (Siimerliler) Bank ve Eti (Hi-
tit) Bank- bu yaklasimi ortaya koymaktadir. Bunun yan bir
iriini de Hitler'in Almanya’sini terk etmeye zorlanan birgok
oryantalistin Ankara Universitesi’nde bir siginak bulmus ol-
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masidir. S6z konusu oryantalistler, Atatiirk’iin davetiyle, bu-
rada kendi alanlariyla ilgili 6zel béliimler kurdular.

Tiirklerin uzak ge¢mislerine dair bu ani ilgi, eski ¢aglarda
yasamis olan ¢esitli halklarin tarihinin Tirklerle ilgili oldu-
guna dair iddia gibi, tlilkedeki okul kitaplarina yansitildi ve
halk Kkitleleri tarafindan genis bir sekilde kabul edildi. Yeni
yonelis, tamamiyla degismis olan modern Tiirklerin tarihsel
bilinglerinde genis etkilere sahip oldu. Osmanllar i¢in “milli”
tarih XIV. ylizy1lin baslarinda, Osmanli hdnedaninin kurulma-
siyla baslar; onlar nihayetinde bunu kendilerinden énce ge-
len Miisliiman halklarin tarihine dahil etmek istiyorlardi. Ne
var ki, geng Tiirk bugiin kendisinin, diinyanin dért késesini
fethetmek lizere ¢iktigi firtinali bir yolculukta, anayurdundan
-bugiinkii Mogolistan- diinyaya dagilmis olan eski bir ulusun
bir ferdi oldugunu disinir. Tirk Hikimeti Hitit sanatinin
muhtesem bir miizesini Ankara’da yapti, ve bugiin Anado-
lu'nun gesitli bolgelerinde Tiirk arkeologlarinin gézetimin-
de birgok énemli kazilar yapilmaktadir. Arkeoloji, israil’de
oldugu gibi, heniiz Tiirkiye’de de ¢ok popiiler bir ilim haline
gelmemistir, ancak burada oldugu gibi, orada da ge¢misin
kaybolan milli san ve serefini kazi yoluyla ortaya ¢ikararak,
tilkesiyle milli baglarini canlandirma konusunda gittikge ar-
tan bir istek bulunmaktadir.

Tiirkiye'yi 6nemli bir turist merkezi haline getirme arzu-
su, ge¢misin kalintilarim1 koruma gayretini cesaretlendiren
maddi bir dirti ilave etmistir. Hiikiimet dikkatini sadece
Tirk tarihiyle ilgili eski eserlere yoneltmemektedir. Hemen
hemen 500 yil cami olarak kullanilan harika Bizans kilisesi
Ayasofya, Atatiirk tarafindan miizeye g¢evrildi. Son yillarda
Tiirkiye’nin g¢esitli bolgelerinde sahane Bizans mozaikleri
kazilarla ortaya g¢ikarilmaktadir. Bu yeni ve, bir Miisliman
nokta-i nazarindan, Hiristiyan kalintilarina karsi devrimci
bir yaklasimin en ¢arpic1 érnegi ise, Hiristiyan geleneginin
Bakire Meryem’in evi olduguna inandig1 Bati Anadolu’daki
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Efes’te bulunan binanin yeniden inga edilmesidir. Bu kutsal
sehre yapilan Hiristiyan hac ziyaretleri simdi Tiirk yetkililer
tarafindan aktif bir sekilde desteklenmektedir. Siiphe yok ki,
biitiin donemlere ait arkeolojik kalintilara karsi bu olumlu
yaklasim, zaman i¢inde Tirk halkinin derece ve siciline etki
edecek, onun kiiltiirel ufuklarini genisletecek ve onun milli ve
dini hosgorisiinii kuvvetlendirecektir.

Tiirk folkloru ve Anadolu’ya ait halk kiltiirii hakkinda
ilgi uyandirmak i¢in milli liderler tarafindan harcanan g¢aba,
Tiirklerin islam éncesi ve Tiirkiye’'nin eski tarihi konusunda-
ki bu yeni ilgiden daha az 6nemli degildir. Burada da tama-
miyla bir geriye doniis s6z konusudur. XIX. yuzyilin sonuna
kadar Osmanl aydinlari, “Tiirk” sifatini, herhangi bir kimseye
cahil ve gorgiisiiz bir budala seklinde hitap etmekle esdeger
bir hakaret olarak kabul ettiler. ilk reformcular gayretlerini,
geri kalmis kirsal niifusu kentsel medeniyetin seviyesine ge-
tirme konusunda yogunlastirdilar. Bununla beraber, Atatiirk
koylilerin modern Tiirkiye’nin efendileri olduklarini ilan etti,
ve bilim adamlarina, yazarlara ve sanatgilara Tiirk ulusunun
ruhunu, yabanci etkilerle kirletilmemis olan saf milli kiltiiri
arastirmak icin Anadolu kdoylerine gitmelerini emretti. Ata-
tirk’an bu romantik cazibesi, zengin Tiirk folkloru hakkinda
ilk ciddi bilimsel arastirmalar yapilmasini ve Anadolu’daki
koy hayatini tasvir eden 6nemli sayida kitaplarin yazilmasi-
n1 saglady; Tirkiye disinda bu tiiriin en meshur olan kitabi,
Mahmud Makal’'in Bizim Kédy adli eseridir.

b. Tiirk Dilinin Yeniden Canlamisi

Dil sorunu Tiirk kiltiiriindeki yeni egilimler icin miikem-
mel bir mihenk tasidir. XIV. yiizyi1ldan beri Tiirklerin yazih dili
olan Osmanh Tiirkgesi, pek ¢ok Arapga ve Farsga kelimeye
sahip bulunmaktaydi. ingilizcedeki Latin ve Fransizca keli-
melerden farkh olarak, bu yabanci kelimeler Tiirkge igerisin-
de kendi orijinal form, gramatik yapi ve hatta bazi s6z dizim
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ozelliklerini dahi korudular. Bu edebi dil, sadece Arapga ve
Fars¢a bilen bazi kisiler tarafindan iyice bilinen katisik (me-
lez) bir dil idi, ve bu sebeple de yalnizca kiigiik bir aydinlar
tabakasi tarafindan anlasildi.

Daha sade ve daha milli bir edebi dil yaratilmasina dogru
ilk adimlar Geng Tiirkler tarafindan atilmistir. Ancak Atatiirk
daha da ileri gitti. 1928 yilinda o, Miisliiman halklarin kiil-
tirel birligini sembolize eden Arapga yazi karakterini Latin
alfabesiyle degistirdi. Dort y1l sonra, 1932’de, Tiirk lider Tiirk
dilinin gelecegi konusunda etkili bir konferans toplad. istan-
bul’da Sultanlarin Sarayr’'nda yapilan toplantida, konferans
Osmanh Tﬁfkgesinin yerini almak lizere, yeni bir milli dil ya-
ratilmasina karar verdi. Bazi sebeplerle kurulmus olan Tiirk
Dil Akademisi, yabanci kelimelerin yerini alabilecek olan
unutulmus Tirkge kelimeleri sistematik bir sekilde topla-
makla goérevlendirildi. Bu tarihten itibaren arastirmacilar ve
o6gretmenlerden olusan ¢alisma gruplari, eski Tiirk¢e metin-
leri incelemeye ve edebi dilde kullanilmayan Tiirkge kelime-
lerin listelerini diizenlemeye ¢alist1.

Hatta daha duygusal ve geleneklere aykir1 bir husus ise di-
ger yondeki faaliyet idi. Konferansin kapanmasindan hemen
sonra, Turk Hiikiimeti tlilkedeki siradan insanlar arasinda
kullanilan, fakat edebiyatta yer almayan biitiin Tiirk¢e keli-
melerin toplanmasi igin tiim ilkedeki devlet gorevlilerinin
yardimini diizenleyen bir emir yayimladi. Her vilayette bir
dil komitesi kuruldu: Bu komiteye genellikle bolgenin Valisi,
belediye baskanlari, askeri komutanlar, Egitim ve Saglik Ba-
kanliklar: yoneticileri ve okul miidiirleri dahil idi, ve onun go6-
revi kelimelerin toplanmasina nezaret etmekti. Bizzat ¢alis-
ma ise okul 6gretmenleri tarafindan yiiriitiildii; 6gretmenler
ihtiyaglara uygun diisen biitiin kelimeleri kartlara islediler.
Bu kartlar mahalli koordinatérlere gonderildi, burada kisa
bir incelemeye tabi tutuldu ve daha sonra da Ankara’daki
Tirk Dil Kurumu’na génderildi. Calisma projesinin ilk yilin-
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da, 100.000’den fazla kart toplandi. Bu faaliyetler biiyiik bir
sevkle yiiritildi, ancak her zaman ayn derecede bilimsel
bilgiyle degil.

Bu proje tarafindan ulasilan sonuglar esas alinarak, Aka-
demi ikinci adim1 atti: O, yabanci terimleri dilden ¢ikardi
ve onlarin yerine Tiirkc¢e kelimeleri koydu. Biitiin yénetim
birimleri bu gorevde birbiriyle isbirligi yapti. Yiizlerce yeni
terim, okul ve uiiniversite ders kitaplarina ve devlet memurla-
rinin kullanimina sokuldu. 1945 yilinda bu faaliyetler, igeri-
sindeki Arapga ve Farsga kelimeler en aza indirilen Tiirk ana-
yasasinin yeni bir uyarlanmasinin (gevirisi) yayimlanmasiyla
zirveye ulasti.

Ne var ki, 1940’larda, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra, bu
dili sadelestirme reformuna karsi olan direng siddetini ar-
tirdl. Aydinlarin birgogu, daha yiliksek makamdan gelen tali-
matlara gore ve Hiikiimet baskisinin kullanilmasiyla yeni bir
dil yaratmanin imkansiz oldugunu iddia etti. Diger bazilar,
Tiirk halki tarafindan yiiz yillarca kullanilmis olan Arapga ve
Farsg¢a kelimelerin dilden ¢ikarilmasindan pisman oldu, ve
bunu ge¢misin manevi mirasiyla ilgiyi kesen zararl ve asir1
bir (davranis) olarak gérdii. Oteki bazi gevreler ise, 6zellikle
iiniversitelerdekiler, biitiin bu hareketin ltizumsuz oldugunu
diisiindiiler. Onlar, reformcularin, mesela bilimsel terminolo-
ji alaninda, uluslar arasi kabul edilmis terimler yerine yeni
Tiirkge terimler yaratmak istemelerinin -Tiirk profesorleri-
nin goriisiine gore- Tiirk bilim adamlar1 ve aydinlarini, Bati
dillerindeki bilimsel literatiire, genel olarak da Avrupa ve
Amerika Birlesik Devletleri’ndeki kiiltiirel hayata daha kapal
hale getirdigini ileri stirdiiler.

Bu tenkit, kusursuz bir sekilde, ¢cagdas Tiirkiye’nin kilti-
rel gelismesinde yeni bir devreyi aksettirmektedir. Atatiirk
ve Inénii donemlerinde, ve onlarin devriminin neticesi ola-
rak 6nemli bir siireye kadar, bir Tiirk-Miisliiman orta sinifi
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(burjuvazisi) yaratild1 (Eski zamanlarda serbest mesleklerin
ve sanat, ticaret ve endiustri alanlarindaki kilit mevkilerin en
¢ogu yabancilar ve gayrimiislim azinlik gruplarinin mensup-
lar1 tarafindan isgal edilmistir). Bu burjuvazi devletin yone-
timinde, sonra 6zel birokrasi alaninda ve memur sinifinda
kendi payin istemeye basladi. Yeni orta sinifin yiikselisi,
1950 segimlerinde Demokrat Parti’nin zaferini dogurdugu
gibi, lilkenin kiiltiirel hayatinda da ifadesini buldu. Bu sinifin
mensuplari, devlet tarafindan kanunsuz miidahale yapilmak-
s1zin, daha genis 6zgiirliik ve kiiltiirel hayatin gelismesini sa-
vundu.

¢. Islam’in Rolii

Bu olaylar Tiirkiye’'nin kiiltiirel hayatinda yeni bir déne-
min baglangicini haber verdi. Gegmiste, XVIII. ylizyilda Batihi-
lasma siirecinin baslamasindan itibaren, Tiirkiye’deki bitin
onemli degisimler tepeden asagiya dogru yoéneltilmistir. De-
gisimlerin pek ¢ogu, Bati’daki orta ve ¢alisan siniflarin mii-
cadelesinde oldugu gibi, dahili bir miicadele ve yeni sinifla-
rin yiikselislerinin sonucu olarak meydana gelmemistir. Bu
degisimler devrimci ve ileri goriislii reformcular tarafindan
Tirkhalkina empoze edildiler, tahsilli subay ve memurlardan
meydana gelen kiiciik bir grup tarafindan da desteklendiler.
Atatiirk ve inénii, Sultan III. Selim ve Sultan II. Mahmud gibi,
sosyal sartlar olgunlasmadan ve tilke onlara hazir hale gel-
meden once, reformlarina giristiler. Sadece 1908-9 yilindaki
Geng Tiirkler ihtilali ile bundan on y1l sonraki Osmanh impa-
ratorlugu’nun nihaf ¢ékiisii arasinda gegen kisa bir donemde,
temel sosyal ve kiiltiirel problemler konusunda gergek ruhi
heyecan, ideolojik miicadele ve hiir bir tartisma mevcut idi.
Tanzimat giinlerinde ve yine Atatiirk ve inénii déneminde,
ilerici Tiirk aydinlari yeni yollar agmadilar, fakat genel bir ku-
ral olarak sadece yo6neticilerin gériislerinin propagandasin
yaptilar ve onlarin icrasina yardim ettiler.
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II. Diinya Savasi’ndan sonra baslayan liberallesme ve de-
mokratiklesme siireci, devletin aydinlari kendi himaye ve de-
netiminden 6zgiirlestirdigi gibi, kiiltiirel hayat alaninda da bu
umudu uyandirdi. Son birkag yildir Tiirk basininda, milli kiil-
tiiriin ve 6zellikle de dinin statiisii sorunu etrafinda yogunla-
san bir tartigsma gittikge siddetini artiran bir sekilde yasan-
maktadir. Hatta Atatiirk’iin éliimiinden sonra, asir1 milliyetgi
gruplar, modern Kkiiltiiriin, islAm éncesi Tiirk geleneklerinin
yeniden canlandirilmasi ve halk sanati hazinelerinin gelisti-
rilmesi temeline dayanamayacagi goriisiinde olduklarini s6y-
lemeye basladilar.

Bu yonelisler hakkinda yapilan sun’i ve faydasiz girisimler
arttik¢a, Osmanli gegmisine kars1 6nceden mevcut olan olum-
suz tutumun da gittikge artmasi hali, yavas yavas takdir ve
iftihar duygularindan birine doniismektedir. Sadece Osman-
I1 dénemine tahsis edilmis olan popiiler bir tarih mecmuasi
dikkate deger bigimde genis bir tiraji basardi ve Tiirk¢e gaze-
telerin pek ¢ogu Osmanli imparatorlugu’nun tarihinden alin-
muis ¢esitli konular hakkinda sik sik hikaye ve makaleler nes-
retmektedirler. Dolayisiyla, bizzat milliyetgiligin doldurama-
dig1 sekiiler devrim tarafindan yaratilan kiiltiirel boslugun,
geleneksel degerlerin ve 6zellikle de islam dininin yeniden
canlanmasi sonucunu dogurabilecegi beklenmektedir.

Gergekten, son zamanlarda yazilan yazilarin ¢ogu, Tiirki-
ye’de genellikle adina “dini uyanis” denilen sey hakkindadir.
Yabanci gozlemciler, geleneklere olan yiiksek katilima ve se-
kiiller devrime karsi bir tepkiye isaret etmek icin ciddi ihti-
mam gostermektedirler. Gergek sudur ki, son yillarda pek ¢ok
cami insa edilmekte, ibadet edenlerin sayis1 dikkat ¢ekici bir
sekilde artmakta ve daha ¢ok Tiirk Mekke’ye yillik hac ziyare-
tine gitmektedir. Gittik¢e sehirli kadinlar yeniden biitiin be-
denlerini ve hatta yiizlerinin bir kismini da 6rten geleneksel
siyah elbise ¢arsafi giyiyor. Anadolu sehirlerindeki bazi yeni
sinemalar erkek ve kadinlar i¢gin ayrn boliimler tahsis ediyor.
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Dini konulardaki pek ¢ok popiiler kitap ve dergi kitap stand-
larinda teshir edilmekte ve diikkan sahipleri ve taksiler, Ata-
tiirk ve inénii déneminde ardiye disinda yasaklanan, Arapga
dini yazilan (levhalar1) asmaktadirlar.

Ote yandan, insanlarda her zaman mevcut olan dini duy-
gularin, onlar tarafindan daha 6zgiir bir sekilde ifadesine oto-
ritelerce izin verilmesi, daha liberal bir tutumun sonug¢larina
isaret etmekle beraber, siiphe yok ki, genel anlamda bu olgu,
dine karsi daha olumlu bir yaklasimi ima etmez.

1950 yilinda iktidara gelisinden sonra Demokrat Parti
Ataturk’iin dini konulardaki kati1 sekiiler yasaklarini yavas
yavas yumusattl. Demokratlar’in dostlari, bunu onlarin libe-
ral goriiniislerinin bir ifadesi olarak kabul ettiler; muhalifleri
ise, onlarin amacinin Tirk se¢meninin %80’ini teskil eden
koyliilerin sempati ve desteklerini kazanmak oldugunu id-
dia ettiler. Demokratlar, seleflerinin radyodan Kur’an’'in veya
minarelerden Arap¢a ezanin okunmasinin yasaklanmasi gibi
cesitli sekiiler kanunlarini iptal ettiler. Hatta daha da 6nemli-
si, onlarin, inénii déneminde kiigiik bir élgiide eski haline dé-
nen, okullardaki dini egitimi genisletmis olmalar1 gergegidir.

Bununla birlikte, bana gére, biitiin bu faaliyetler sekiiler
devrimin basarilarinin ciddi bir sekilde sakatlanmasi olarak
degerlendirilmemelidir. Arapga yaziy1 ve seriati (islam’in dini
hukuku) geri getirmek isteyen asir1 gerici gruplar tarafindan
ileri siirilen talepleri ciddi bir goériis olarak kabul eden her-
hangi bir Demokrat lider bulunmamaktadir. Fakat seleflerin-
den farkli olarak, Demokrat liderler dini alandaki durumu
kabul ettiler veya, baska bir ifadeyle, kirsal niifusun biiyik
¢ogunlugu ile sehirli orta ve galisan siniflarin bir kisminin
dini geleneklerle hila siki baglara sahip oldugu gergegini ka-
bul ettiler. Yine su gercek de devam etmektedir ki, Demokrat
Hiikiimet'in faaliyetlerinin bulundugu hi¢bir yerde islam’
Tiirkiye’de daha 6nceden sahip oldugu istiin mevkiine geri
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getirmeyi tasarlayan bir politikanin herhangi bir alameti yok-
tur.

Tiirkiye’nin hizli sosyal gelismesi karsisinda, dinin statiisii
Hiikiimet iradesiyle kararlastirilamaz ve gergekten halk kitle-
lerinin ataletine biiyiik bir itibar gosterilip gésterilmeyecegi
hususu siiphelidir. Yeni Tiirk kiiltiriiniin tabiat1 Tirkiye’deki
ve yurt disindaki aydinlar, Giniversite ve yiliksekokul mezun-
lar1 tarafindan belirlenemeyecektir. Bugiin bu gevrelerin pek
¢ogu dine kars ilgisizlik ve dini konulara karsi hayret verici
bir cehaletle tavsif edilmektedir. Tiirk gengligi, bugiin biitiin
diinyadaki geng niifus gibi, gittikge artan bir sekilde teknik
ve dogal bilimlere cezb edilmis ve son yillarda Tiirk tiniversi-
telerindeki beseri bilimler fakiiltelerinde kayith 6grencilerin
sayisli ciddi endiseye sebep olacak sekilde, en asag1 bir nok-
taya diismiistiir.

Din egitimi, din gorevlilerini yetistirmek amaciyla son yil-
larda agilmis olan fmam-Hatip Okullar’inda merkezilesmis-
tir. Ne var ki, 6grencilerine yogun dini dersler (Arapga, Far-
s¢a, Kur’an ve tefsiri, hadis, fikih, vb.) yaninda ikinci kademe
genel egitimi veren bu kurumlara ragmen, heniiz nihai yol
bulunmamigtir. Hiikiimet, bu okullarin mezunlarinin islami
bir egitim yaninda, ayni zamanda Tiirk milli suuru ve modern
diisiinceler kazanmalarini istemektedir. Bununla birlikte, bu
kurumlari destekleyen sahislar gibi, birgok 6grencinin velisi
de dine kars1 modern yaklagima mubhaliftirler ve ad1 gegen
okullarin mezunlarinin eski emsalleri gibi din goérevlileri ol-
malarini istemektedirler. Diger pek ¢ok 6rnekte oldugu gibi,
bu konuda da Tiirkiye’deki ilerici devlet adami, bugiinkii tipik
bir¢cok Asya ve Afrika lilkesinde oldugu gibi, gii¢ bir problem-
le (dilemma) karsi karsiya bulunmaktadir: O, gogunlugun ka-
rariyla kabul edilen demokratik prensibe sadakat ile milletini
terakki ettirmek i¢in bizzat nefret etse dahi ihtiya¢ duyulan
zaruri seyler arasinda bir se¢im yapmaya zorlanmigtir.
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Devlet okul sisteminin gatisi disindaki dini egitim de 6zel-
likle alt gelir gruplari arasinda son yillarda alanini genislet-
mektedir. Burada da geleneksel zihniyet genel olarak yaygin
bulunmaktadir. Gegen sonbaharda istanbul’'un uzak banliys-
lerinden birinde kii¢iik bir mescidi ziyaret ettim. Camiye var-
digimda, imam mahallenin erkek ve kiz ¢ocuklarina Kur’an
ogretiyordu. O, en iyi 6grencisini iftiharla bana takdim etti,
ve istegim lizerine, 6grenci Arap¢a Kur’an’dan bir surenin bir
pargasini geleneksel okunusuyla, akici bir sekilde ve biiyik
bir sevkle okudu. Fakat ben ondan okudugu béliimiin bir
kismini Tiirkgeye terciime etmesini istedigim zaman, imam
hemen atilarak sunlar1 soyledi: “Bunu onlara 6gretmedim.”
Bana oyle goziiktii ki, kutsal Kitab’in kelime kelime bugiinkii
Tirkgeye terciime edilmesi bizzat imamdan istenmis olsaydj,
o da ne yapacagini bilemeyip sasirir kalirdi.

Bu durum Kkarsisinda, aydin gevrelerde islam’in esasen
sosyal-milli birlestirici bir gii¢ olmasi yaninda, duygusal ve
hissi bir baghlik konusu olarak kalmasi da siirpriz degildir.

Bugiine kadar Tiirkiye’de dini reform konusunda fark
edilebilir ciddi herhangi bir gelisme olmamistir. Birgok on
yillardan beri Tiirk diisiiniirlerinin, islam hukukunun ve is-
lam’la ilgili dogu medeniyetinin degerlerinin biiyiik bir kis-
mu ilga edildigi zaman, islam’in bir ahlaki inanglar ve dav-
ranisglar ¢cergevesine sokulmasini istedikleri gergektir. Fakat
bu istekler agik bir programa ve yaygin genel destege sahip
bir hareketin kurulmasi sonucunu dogurmadi. Hatta camide
Tiirk¢e-milli bir dille ibadet etme ve camiye daha modern bir
tabiat kazandirma konusunda Atatiirk zamaninda yapilan si-
nirh girisimler bile meyve vermedi. Bir dini reform hareke-
tinin bulunmamasinin sebepleri ne olursa olsun (biitiin so-
runa karsi aydinlarin ilgisizligi, ger¢ek durusa sahip dini bir
reformcunun bulunmamasi veya bizzat Islam’in tabiat1), Tirk
aydin1 -diger pek ¢ok Islam iilkesindeki aydinlarla ortak bir
sekilde- sadece iki segenekten birini se¢gme gergegiyle karsi
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karsiyadir: Gergek (Ortodoks) islam’1 kabul etmek, veya tii-
miiyle dini reddetmek.

d. Bat1 Kiiltiiriiniin Oziimsenmesi

Sayet milliyet¢ilik ve din yeni Turkiye’nin kiiltiirel haya-
t1 i¢in esas temeli olusturamazsa, modern Tirk vatandasi-
nin ruh diinyasini ne dolduracaktir? Stiphe yok ki, bugiin en
onemli faktér Bati kiiltiiridiir. Bu hususta Tiirkiye bugiin iki
sebepten dolay1 eskiden oldugundan daha iyi konumdadir:
Birinci olarak, Hiristiyan diinyasi Tiirkiye’nin gergek varhgi-
n1 tehdit eden siyasi bir diisman degildir; Tirklerin manevi
yonelisi siyasi yonelisleriyle 6zdes hale gelebilir (yani Hiristi-
yanlasabilirler - miitercim). ikinci olarak, Atatiirk devriminin
basarisindanve yeni cumhuriyetin kurulmasindan sonra, her
alanda milli degerlere vurgu yapma ihtiyaci fark edilebilir
bir 6lgiide azaldi. Artik, Tirkiye'nin bagimsiz varhgim ispat
etmek ve bagimsizlik miicadelesinde biitiin milleti birlestir-
mek ve onlara ilham vermek i¢in sadece milli bir kiiltiir o ka-
dar da elzem degildir.

Diger bir ¢ok Miisliiman milletten farkh olarak, Tiirkler,
veya en azindan yonetim gevreleri ve aydinlarin genis bir kis-
m1, Bati ile tam bir isgbirligi ve Bat1 diinyasiyla tam bir uyum
(entegrasyon) istemektedir. Tirkiye’'nin Avrupa kitasinda
olan toprak pargasi iilkenin toplam alaninin yalnizca kiigiik
bir kismini tegkil etmesine ragmen, bugiinkii Tiirk aydini
kendisini bir Avrupali olarak diisiiniir ve sevkle Bati kiiltii-
ri icerisindeki esitler arasinda bir esit olarak kabul edilmeyi
arzu eder.

Bunun sadece gegici politik etkenlerin ve prestij diisiin-
celerinin sonucu oldugunu diisiinmek hatalidir. Tiirkiye'nin
Batililagma yolu, genellikle degerlerinin altinda paha bi¢ilmis
olan bir takim tarihi faktorler tarafindan kolaylastirilmistir.
Hatta tarihi ve kiiltiirel agidan ifade etmek gerekirse, Osmanl
Imparatorlugu’nun kékleri Batr’da kék saldi, bu imparatorluk
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gercekten 600 y1l boyunca Avrupal bir gii¢ oldu, ve Osman-
lilar Avrupa’daki vilayetlerine biiyiik 6nem verdiler. Dahasi,
Osmanl imparatorlugu’nun bastan basa biitiin tarihi boyun-
ca Balkan halklarinin mensuplari, Sultan’in tebaasi, impara-
torlugun askeri ve sivil hiyerarsisinde bas rolleri isgal etti-
ler. Gliniimiizde bile, Tirkiye’nin yol gésterici devlet ve bilim
adamlarinin biiyiik bir kismi Balkan tlkeleri kokenlidir.

Ayni zamanda, Tiirkiye gibi Miisliiman bir iilkenin Batr'ya
ait kiltiirel kampa girmesi, asir1 derecede ciddi problemle-
ri ortaya ¢ikarir. Tiirklerin bu konudaki basar: ve basarisiz-
liklari, Asyal ve Afrikali diger halklar, 6zellikle de Batililas-
maya dogru ilerlemede Tiirkiye’nin arkasindan yavas yavas
gelen iilkeler i¢in bir 6rnek veya bir tesvik olacaktir. Tiirk
egitmenler, mesela, -Israil’de bizim de bildigimiz gibi- Batil
kiiltiiriin temel unsurlarimin Tirk gengligine nasil nakledil-
mesi gerektigi problemiyle pengelesiyorlar. Bu kiltiir iki un-
sur uzerine kurulmustur ki, Tirkler s6z konusu unsurlarin
ikisinin de ¢ok kii¢iik bir parg¢asina sahiptir: Hiristiyanlik ve
Yunan - Roma mirasi. Hiristiyanligi anlama ve degerlendirme
girisiminde, Tiirk aydini belirli duygusal engellerle karsilasir.
Klasik Batih kiiltiire gelince, bu konuda Tiirk aydininin bilgisi
¢ok sinirhdir. Osmanhlar’in klasik dilleri olan Arapga ve Fars-
¢anin -ki onlar ilga edilmislerdir- egitiminden sonra bile, La-
tince ve Yunanca ikinci kademe okullarinda 6gretilmemistir
ve tahsilli Tirk genci Bati kiiltiiriine anahtar olarak, modern
bir Avrupa dilini 6grenme konusunda razi edilmek zorunda-
dir. Nitekim bugiin Tiirk genci, Batili veya Dogulu hi¢bir klasik
dil ve edebiyat okumadan okuldan mezun olur.

Bugiin Tirkiye, biitiin gerilim ve kusurlariyla birlikte, bir
gecis donemi igerisinde bulunmaktadir. Birgok aydin, 6zellik-
le daha yash nesil, ruhi olarak ikiye boliinmiistiir. Entelektiiel
bir ifadeyle, onlar tam bir Batililagma taraftaridir, ancak Miis-
lliman gegmislerine dair hatiralar1 ve bu gegmise karsi duy-
gusal 6zlemleri (nostalji) onlarin pek ¢ogunun aklindan hala
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¢ikmamistir. Onlarin geleneksel edebiyata karsi yaklagimlari
simgeseldir. Asir1 modernist bir yazar olan Nurullah Atag, bir-
kag¢ yil 6nce soyle yazdi: “Divan siiri ¢agdas problemlere bir
cevap vermez ve XX. ylizyillda yasayan bir adamin karakterini
sekillendirme yeteneginden yoksundur; fakat ayni zamanda,
o kalbi 1s1tir ve derin duygular uyandirir”

Tiirkiye’nin lider ve aydinlari simdi asil dikkatlerini kiil-
tiirel problemler degil, fakat lilkelerinin ekonomik gelismesi
iizerine yogunlastiriyor. Oyle géziikiiyor ki, gelecek birkag yil
icerisinde Tiirk toplumunda teknisyenler ve ekonomistler,
yazarlar ve din adamlarindan daha 6énemli roller oynayacak-
lardir. Bu uzmanlarin ortaya ¢ikmasi, Miisliiman orta sinifinin
(burjuvazi) desteklenmesi, Anadolu kéyliisiiniin artan refahi
ve endiistriyel alanda ¢alisan bir sinifin yaratilmasi, kiiltiirel
hayat lizerinde 6nemli etkiye sahip olacak sosyal degisim-
lerin habercileridir. Bu degisimler, bugiin biitiin Orta Dogu
halklarinin kars1 karsiya olduklar1 su ayni temel kiltiirel
problem hakkinda yeni bir Tiirk ¢6ziimiiniin dogmasina se-
bep olabilir: Her biri ayr1 ayr1 olan milli ve dini gelenekler ile
modern Bat1 medeniyeti arasinda bir senteze nasil ulagilir?






11. MODERN TURKIYE’DE DiL REFORMU"*

Ferhat Koca

Dil reformu -kendisiyle siki iligki igerisinde olan din prob-
leminden ayr1 olarak- modern Tiirkiye’de en genis bir se-
kilde tartigilan kiiltiirel sorundur. Bunlarin ikisi de kiiltiirel
yonelisin temel problemleridir. islAm medeniyetinin ortagag
diinyasinda yasayan Osmanl Tiirkleri’'nin herhangi bir dil
problemi olmamistir. Bu sorun, Avrupa medeniyetinin etkisi
altinda, dinf gelenegin gelecegi hakkindaki problemle birlikte
ortaya ¢ikmistir.

Osmanh Tiirkgesi karisik bir dil idi. O, tabii dil toplulu-
gu icerisinde, Yunan sinirlarindan Cin’in Bat1 vilayetlerine
kadar, diinyanin ¢ok biiyiik bir bélgesinde konusulan genis
Tirk dilleri ve lehgeleri ailesine mensup bulunmaktadir.
Tiirkler islam’1 kabul ettikleri ve Miisliiman bélgelere gég et-
tikleri zaman, din ve ilim dilini Arapgadan, siir dilini ve, bazi
ilk Tirk yerlesim bolgelerinde ise yonetim dilini Fars¢adan
olmak iizere, genis bir miktarda kelime 6diing aldilar. Onlar
yalnizca, simdiye kadar Tiirk kabilelerinde bilinmeyen bir ta-
kim manalar ve diisiinceler i¢in kelime almadilar, fakat -daha
onceden Farsg¢anin Arapg¢a kelimelerle istila edildigi gibi-
Tiirkler bir¢ok yaygin kelime de dahil olmak tizere, kendi ori-
jinal kelimelerinin 6nemli bir kismini, daha kibar ve daha asil
kabul edilen Arapg¢a ve Farsga kelimeyle degistirdiler. XVI.
yiizyilda Osmanllar en yiiksek dénemine ulastigi ve istanbul
bati Islam diinyasinin merkezi haline geldigi zaman, igerisin-
de Tiirkg¢e olmayan kelimelerin karsi konulamaz bir bigcimde
hakim oldugu, edebi bir Osmanh dili billurlagmigti.

* Bu yazi, Uriel Heyd'in Middle Eastern Affairs, c. 4, No. 12 (1953), s. 402-
9’da yayimlanan “Language Reform in Modern Turkey” adl1 makalesi-
nin tercumesidir.
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Bu dil, ortagag Latincesinin rahip sinifindan olmayan Av-
rupalilar i¢in anlasilir olmadigi gibi, Tiirk kéyliisii ve okuma-
mis sehirlisi i¢in anlagilir degildi. Ote yandan, halkin anadili
ve popiiler edebiyat dili, ok daha temiz bir Tiirk¢e halinde
muhafaza edilmis, ancak tahsilli kisiler tarafindan kaba bir
dil (jargon) olarak kiigiimsenmistir.

a. Reformun ilk Safhasi

Gegen ytlizyllin ilk yarisinda Tiirk aydinlar1 Bati'ya dén-
meye ve en biiyiik gayretlerini lilkenin modernlestirilmesi-
ne harcamaya basladig1 zaman, iki misli bir dil problemiyle
karsilagtilar. Osmanl Tiirkgesi ne modern disiinceleri ifade
etmeye muktedir ne de popiiler egitimin bir araci olmaya el-
verisli idi. Dil ayni zaman iginde zenginlestirilebilmeli ve ba-
sitlestirilebilmelidir.

Bu konuda Tiirkler, Avrupal kiiltiirel etkiye maruz kalmis
olan diger Dogulu milletlerle aym durumdadir. Gergekten,
XIX. Asrin yarisinda gergeklesen Tanzimat doneminin basin-
dan 1908 yilindaki Geng Tiirk ihtilaline kadar gegen Tiirk dil
reformunun ilk safhasi siiresinde, Osmanh Tiirkgesi, diger
Dogulu diller tarafindan modern zamanlarda izlenmis olan
cizgilere benzer dogrultuda gelisti. O daha az siislii hale gel-
di ve anlasilirhk kazand. Birgok yeni kelime ve teknik terim
batili dillerden 6diing alind1 veya islam’in klasik dilleri olan
Arapcgave Farsc¢adan icat edildi. Gazetelerde ve tiyatroda kul-
lanilan edebi Tiirkge, orta sinif sehir halkinin konusma diline
daha ¢ok yaklasti.

Bu yiizyilin basinda Tiirk milliyetgiliginin ortaya ¢ikmasiy-
la birlikte, problem daha da karmasik hale geldi. Tiirk yazar-
lar simdi iki cephede birden savagmaya basladilar: Avrupal
kelimelerin artan akinlarina karsi, ve gegmiste 6diing alinan
sayis1z Arapga ve Farsga kelimelere karsi. Bu miicadele, Arap-
¢a, modern ibranice, ve hatta genis oranda Arapga kelimeye
sahip Fars¢ada oldugu gibi, diger Yakin ve Orta Dogulu dil-
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lerin gelismesine benzemez. Ad1 gegen dilleri konusan halk-
lar, kendi milli yeteneklerinin bir ifadesi olarak aziz tutulan
ve modern milli ronesanslar1 da dahil olmak tizere biitiin
donemlerinde edebi dillerinin temeli ve modeli olarak mu-
hafaza edilen biiyiik bir klasik edebiyata sahiptirler. Tiirkler
béyle bir edebiyata sahip degil, ve onlarin milli hareket lider-
leri, Tiirk tarihinin islami dénemini yabanci kiiltiirlerin ve ya-
banci dillerin hakimiyeti altinda gegen bir devir olarak kabul
ettiler. Tiirk milli hayatinin kaynaklarina geri donme konu-
sundaki olduk¢a romantik egilimleri sirasinda, onlar islam
oncesi tarihe ve halklarinin geleneklerine ¢ok biiyiik 6nem
atfettiler. Dil sahasindaki bu davranig, Osmanl dilinin Arap-
¢a ve Farsga kelimelerden arindirilmasi konusunda artan bir
istek haline geldi.

Bu hareketin onciileri, -s6zliikk¢li Semseddin Sami Bey
gibi- gegen ylizyillin ikinci yaris1 gibi oldukg¢a erken bir do6-
nemde ortaya ¢iktl. Bununla birlikte, dil reformu konusunda
acik bir programi formiile etmek ve diisiincelerini eyleme ¢e-
virmek amaciyla, ilk olarak, bir grup gen¢ yazar 1911 yilin-
da Selanik’te ¢ikan Geng Kalemler dergisi etrafinda toplandi.
Bu grubun yol gésterici iiyeleri olan kisa hikaye yazar1 Omer
Seyfettin ve sosyolog Ziya Gokalp, Osmanl Tiirk¢esi'nde ge-
nis bir sekilde kullanilan Arapga-Fars¢a gramer kurallarina
ve giizel Tiirkgeden karsilig1 bulundugu halde gereksiz yere
Arapga ve Farsgadan 6diing alinmis olan kelimelere kars sa-
vas agtilar. Muhafazakar yazarlar tarafindan gosterilen aci ve-
rici sert muhalefete ragmen, “yeni dil” iddiasin1 siirdiirmeye
devam etti ve L. Diinya Savas1i’'nin sonuna dogru, onun zaferi
kesinlesti. Osmanl Tiirk¢esi'nin gramer ve kelime yapisinda-
ki bu derin degisiklikler, Tiirk siirinin yapisindaki es zamanh
bir degisimle desteklenmistir. Tiirk¢e kelimelerin yalnizca
gugcliikle uygun diisebildigi geleneksel Arapga-Farsga nicelik-
sel siir vezni (aruz), eski ve popiiler Tiirk siirinin hece vezniy-
le degistirildi.
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b. Atatiirk’iin “Dil Devrimi”

Tanzimat ve Geng Tiirk rejimleri déneminde baslatilan
bir¢ok degisimler gibi, dil reformu hareketi de Mustafa Kemal
tarafindan biiyiik bir sekilde hizlandirilmis ve ona daha ¢ok
radikal bir istikamet verilmistir. Dil yavas bir tekamiil siireci-
ne sahip oldugu icin, Mustafa Kemal, eski “Osmanlica”ya karsi
cikarken, yeni “Tiirk¢e” yaratilmasini tasarlamadi; o kisa bir
siire igerisinde sert kanunlarla amacinin basariya ulagmasi
icin calist1.

Atatirk’in devrimci kanunlar1 Kasim 1928'de Arapga
harfler yerine Latin harflerinin getirilmesiyle kurumlasti. Al-
fabenin degistirilmesi konusundaki uzun tartismalar kamu-
oyunun genel olarak dil reformuyla alakal probleme ilgisini
cekti. Grafikle gosterilen Latince yazi, Osmanlicada kullanilan
harflerden farkhidir. Cok titiz bir fonetik heceleme ilkesi lize-
rine kurulu bulunan yeni alfabe, tam anlamiyla Tirkgelesme-
mis olan Arapg¢a ve Farsc¢a kelimeleri agik bir sekilde yabanci
kelimeler haline getirdi. Latince kalip igerisinde, onlarin eti-
molojisi, yapisi ve kokenleri, 6zellikle 1929’dan itibaren artik
okullarda Arapga ve Farsga 6gretilmeyen daha geng nesil igin
anlasilmaz hale geldi.

Latincenin kabulii, 1925-1928 arasinda yapilan sekiiler
reformlarin bir pargasidir; gelecek adim ise, Tiirk tarihi hak-
kindaki yeni yaklasimla siki bir sekilde ilgili idi. 1931 yi1linda
Mustafa Kemal, temel amaci, eski donemine 6zel dikkat at-
federek Tiirklerin milli tarihi hakkinda ilgi ve aragtirmalar
gelistirmek olan Tirk Tarih Arastirmalari Cemiyeti'ni kur-
du. Birinci Tarih Kongresi’'nin kapanigini izleyen giinde (12
Temmuz 1932), Gazi daha sonra Tirk Dil Kurumu adin1 alan
Tiirk Dil Cemiyeti’'ni kurmak i¢in bazi1 kimseleri ¢agirdi. Bu
kurumun kanunlarina gére, Cemiyet’in amaci, “Tiirk dilinin
gercek giizellik ve zenginligini ortaya koymak ve onu diinya
dilleri arasinda layik oldugu yiiksek dereceye ¢ikartmak” idi.
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Kanunlarin daha sonraki versiyonlarinda ise, dilin yabanci
kelimelerden arindirilmasi konusu, onun amaglari arasinda
acik bir sekilde belirtilmistir.

Eyliil 1932’de birinci Dil Kongresi istanbul’da eski Sultan
saray1 olan Dolmabahg¢e’de toplandi. Etkili ortam, Mustafa
Kemal’in gelisi, ve miizakerelere gosterilen genis ilgi, Kong-
re’yi milli bir olay haline getirdi. Kabul edilen kararlarin bi-
rinde, dilde bulunan yabanci kelimelerin gergek Tiirkge keli-
melerle degistirilmesi i¢in sistematik ¢alismalar yapilmasi is-
tendi. Ne var ki, bu ¢alismalar, 6ncelikle, edebi dilde bulunan
sinirh sayidaki gergek Tiirkge kelimelerin sayisi artirilmadan
yapilamazdi. Kasim 1932’de Hiikiimet halkin konusma dilin-
de gegen, fakat Tiirk edebiyatinin standart sozliiklerinde yer
almayan Tiirkg¢e kelimeleri toplamak amaciyla genis kapsam-
Ii bir kampanya agmak i¢in biitiin iilkedeki idari organlar
harekete geciren bir kararname yayimladi. Her vilayette, en
yiiksek mahalli memurlar bagkanliginda kurulan komiteler,
genel olarak okul 6gretmenleri tarafindan tamamlanan bu
isi organize etti ve denetledi. Toplanan biitiin kelimeler Dil
Kurumu’na génderildi. Aym zamanda, unutulan Tiirkge keli-
me ve terimler i¢in biiyiik bir miktardaki eski Tiirkce eserler
sistemli bir sekilde tarandi. Yillar sonra gesitli ciltler halin-
de kismen basilan bu kelimeler, 1933-1935 yillarinda, Ku-
rum’un Cep Sézligii'nin hazirlanmasi sirasinda bir kaynak
olarak hizmet etti. Bu sézliikte bulunan gergek Tiirkge keli-
meler, yedi binden fazla yabanci kokenli (¢ogu Arapga veya
Farsga) kelimenin yerine geger.

Bununla birlikte, S6zliik basildigl zaman (Sonbahar 1935),
dilin arilastirilmasi konusunda, daha 6nceden de mevcutolan,
yiiksek meddiicezir (tartisma) yasandi. Bu durum, Arapga ve
Farsgadan alinmis olan binlerce ortak kelimenin, sadece ¢e-
sitli Tiirklehgelerinde bulunan veya az ya da ¢ok taninan bazi
koklerden elde edilen bir takim bilinmeyen Tiirkce kelimeler-
le degistirilmesi konusunda, halkin isteksiz oldugunu agik¢a
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gostermis oldu. Yeni ilimlilik politikasi, o giinlerde gelistirilen
bir dil nazariyesi niteligindeki Giines Dil Teorisi tarafindan
da dogrulanmaktadir. Onun savunuculari, Tiirk irkinin yurdu
olarak Orta Asya’nin, beser uygarhginin besigi oldugunu, do-
layisiyla Tirkg¢enin de insanligin anadili oldugunu ileri siirdii.
Osmanh dilinde kullanilan bir¢ok Arapg¢a, Farsga ve Avrupa
kokenli kelime gergekte Tiirkge kokenlidir, ve bu sebeple de
onlarin dilden g¢ikarilmasi gerekli degildir. Béylece, Tiirkge
kelimelerin yabanci kokenli kelimeler yerine gegirilmesi ko-
nusundaki heveskar tutum sakinlesti. Takip eden yillarda Dil
Kurumu esas olarak dikkatini okullar i¢in teknik ve bilimsel
terimlerin Tiirkgelestirilmesi konusuna ¢evirdi; 1939’da bes
bin civarinda Tiirkge terim, resmi olarak egitim dili ve okuma
kitaplari igerisine sokuldu.

Kasim 1938’de Atatiirk’iin 6lmesi, “dil devrimi”’nin 6nemi-
ni daha da azaltmis gézikiiyor. Fakat, 1941’de, dil reformuna
daima biiyiik bir sahsi ilgi gésteren, onun halefi Ismet inénii,
yeni bir sadelestirme hamlesi bagslatti. Bu hamle, Atatiirk’iin
sekiiler reformlarim1 kuvvetlendirmek igin ¢ikarilan daha
sert kanunlarin kabul edilmesi zamanina rastladi: Geleneksel
baslhiklarin (takke), Arapg¢a yazinin, ve Arap¢a ezanin yasak-
lanmasi. Gergek Tiirkge ile ifade edilen yeni bilimsel terimle-
rin listelerinin basilmasini, bir¢ok Arapga ve Farsga kelimeyi
dilden ihra¢ eden ve 6nemli bir sayida kelime tireten yeni bir
Tiirkge sozliik takip etti. Bu safhanin en 6nemli ¢abasi, Tiirk
Anayasasi'nin 1945 yilinda daha sade bir Tirkgeye “cevril-
mesi” oldu.

C. Sadelestirmeye Tepki

Yillardan beri, Dil Kurumu’nun ¢alismasi gittikge artan
bir sayida tenkitle karsilasmaktadir. Bu muhalefetin sebep-
leri tirla tiirliidir. Pek ¢ok insanin, ¢ocukluk ¢agindan beri
kullandig: dili degistirmeye karsi dogal bir durgunlugu var-
dir. Gazetecilerin ¢ogu okuyucularinin bilmedigi yeni kelime-
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leri kullanmay1 sevmez. Yazar ve sairlere gore, yeni liretilen
Tiirkge kelimelerin, yabanci asilli eski kelimelerin mana ba-
kimindan sahip olduklar1 ¢agrisim ve ince niianslara ihtiyaci
vardir; genellikle onlar zorla gergeklestirilen herhangi bir dil
reformuna yan bakmiglardir, ¢iinkii onlar, kendi galismala-
rinin daha eski Osmanlica literatiiriin kaderini paylasabile-
ceginden korkmuslardir, zira o literatiir, gelecek nesiller i¢in
anlasilmaz hale gelmistir. Bir¢ok ilim adami, 6zellikle de be-
seri bilimlerle ilgili ¢esitli branglardakiler, genel olarak heniiz
kesin ve a¢ik bir anlami kabul edilmeyen birtakim yeni terim-
ler hakkinda kiigiik bir ilgi gosterdi.

Dil reformunun yayginlastirilmasina karsi gosterilen di-
renglerin diger sebepleri ise ideolojiktir. Muhafazakar ¢evre-
ler, Arapga ve Farsga kelime ve deyimlerin toptan ¢ikarilma-
sinin, gegmisin dini ve geleneksel kiltiiriiyle tam bir sekilde
ilginin kesilmesine sebep olabileceginden korktular. Sosyal
hayatin biitiin alanlarinda Devlet miidahalesine karsi ¢ikan
inanmis liberaller ise, Dil Kurumu'nun yetkililerle isbirligi
icerisinde yeni dili halka, ve 6zellikle de okul ¢ocuklarina zor-
la kabul ettirmeye ¢alistigindan yakindilar.

Dil Kurumu dilbilim noktai nazarindan da sert bir sekilde
tenkit edildi. Bazi kisilér, planlanmis bir dil reformunu pren-
sipte uygun gérmedi; onlar bir dilin tekamiille ve tabii kanun-
larina uygun olarak gelisebilecegine inandi. Diger bazilari
ise, tasfiye hareketinin dili fakirlestirdigini ve onun ahenk ve
zarafetini yiktigini ileri siirdii. Dil Kurumu tarafindan teklif
edilen yeni kelimelere karsi yapilan bir hayli elestiri, onlarin
¢irkin, yanlig, veya anlagilmasi zor oldugu gerekgesiyle yapil-
mistir. Eski kelimelerin yeniden canlandirilmasina ve Tiirkiye
disindaki Tiirk¢e konugulan dillerden 6diing alma uygulama-
sina da 6zellikle itiraz edilmisgtir.

Atatiirk’iin rejimi siiresinde ve inénii’niin baskanhginin
ilk yillan1 sirasinda, bu tiir tenkitler agik bir sekilde seslen-
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dirilemezdi. Bununla beraber, II. Diinya Savasi’'ndan sonra,
Tirk sosyal hayatinin artan demokratiklesmesiyle birlikte,
basinin genis bir boliimii (6zellikle istanbul’da), Ogretmenler
Birligi, ve diger organizasyonlar zorla yapilan dil reformuna
karsi muhalefetlerini hiir bir sekilde ifade etti. istanbul Uni-
versitesi bilimsel terminoloji sorunu hakkinda Dil Kurumu'’y-
la ¢atist, ¢linkii onun profesoérlerinin pek ¢ogu yeni iiretilen
Tirkge terimlere karsi uluslar arasi terimleri tercih etti.

Dilin arilastirilmasina karsi olan bu egilim, Mayis 1950°de
yapilan genel segimlerdeki Demokrat Parti'nin zaferinden
sonra resmi destek gérdii. Dil Kurumu yar1 resmi statiisiinii
kaybetti ve Meclis Kurum’un biitgesine yapilan yillik yardi-
m1 kesme karari verdi. Halka agik beyanatlarda, yeni Egitim
Bakani abartili bir sadelestirmeden rahatsizlik duydugunu
ifade etti ve okuma kitaplarindan yeni tretilen uygunsuz ke-
limeleri ¢ikarmaya s6z verdi. Dil reformuna karsi bu resmi ta-
vir, 1945 Anayasa’sinin Tiirkgelestirilmis versiyonunun iptal
edilmesi sirasinda en dikkat gekici ifadesini buldu. ilk 6nce,
Anayasa’nin Tiirkiye’'nin “yagsayan dili” ile yeniden yazilmasi-
na niyet edildi, ancak Bagsbakan’in Meclis iiyelerine agikladigi
gibi,! bu durum dil problemleri hakkinda uzun bir tartismay:
yeniden agabilirdi. Bu sebeple Meclis gegcen 24 Aralikta, kar-
s1 konulamaz bir ¢ogunluk oyuyla, anayasanin 1924 tarihli
versiyonunun (1945’den 6nce yapilmis olan degisiklikler de
dahil) dilde herhangi bir degisim yapilmaksizin tekrar kabul
edilmesine karar verdi.

Ayni sekilde, dil reformu hakkindaki resmi politika, daha
erken déonemlerde oldugu gibi, din hususunda yapilan degi-
simlere paralel degisiklikler gecirdi. Demokrat Parti hiikii-
meti, iktidara gelisinden hemen sonra, Arapga ezan yasagi-
n1 kaldirdi ve Ankara Radyosu’'nda Kur’an okunmasina izin
verdi. Bu politikanin sebeplerini agiklayan Bagbakan Adnan

1 Cumbhuriyet (istanbul), 17 Arahk 1952.
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Menderes, hiikiimetinin “milletin kabul ettigi devrimci degi-
siklikleri muhafaza edecegini” ifade etti.? Bu beyanat, daha
onceki rejimin genel bir sekilde kabul edilmemis olan kanun-
larinin yeniden degerlendirilmesi konusunda, yeni hiikiime-
tin niyetinin bir kanit1 olarak yorumlanabilir. Bu kanunlar
arasina, en azindan kismen de olsa, ge¢mis yirmi yilda yapi-
lan dil reformlar1 da dahil gibi goriiniiyor.

Daha iliml1 bir yéntem lehine olan son giinlerdeki degisim,
Tiirkiye’de dil reformunun sonu olarak degerlendirilmeme-
lidir. Kiiltiirel yeniden yonelisin modern Tiirkge i¢in yaratti-
g1 zor problemler heniiz ¢6ziilmedi. Bu problemler, Anadolu
koyliisiiniin gittikce artan okur yazar sayisinin ve ekonomik
gelismesinin sonucu olarak ortaya ¢ikan ¢agdas sosyal degi-
simler tarafindan vurgulandi ve daha fazla zorlastirildi.

Dil reformunun 6nceki safhasi, yetkililerin bu alandaki du-
rusunun etkili oldugunu, ancak higbir surette kesin bir faktér
olmadigini gosterdi. Konu genel tislupla ilgili oldugu kadar,
bu hususta, en nihayetinde baslica egitim, basin ve radyo, ve
modern edebiyat vasitasiyla sekillenmis olan yeni aydinlarin
zihniyet ve temayiiliiyle karar verilecektir.

Arapga ve Farsga tekrar ortaégretim okullar1 miifredat
programina sokulmadigi miiddetge (ve su anda béyle bir se-
yin tasarlandigina dair kiigiik bir ihtimal géziikiiyor), dil ge-
lismesinin saati geriye dogru ¢evrilemez. Nitekim, reformcu-
larin dili arilastirma politikasina sert bir sekilde karsi ¢ikan
kisiler dahi, eski “Osmanlica” diline geri déniisii savunma-
maktadir. Onlar Arapga ve Farsgadan 6diing alinan eski keli-
melerin elde tutulmasini arzu ediyorlar, ancak yeni kavram-
larin Tiirkge veya Avrupali kelime ve terimlerle ifade edilme-
si gerektigine de taraftardirlar. Bat1 dillerindeki Grek-Latince
terminolojiden farkl olarak, en ¢ok Arapgadan alinmis olan
Osmanlica bilimsel terminoloji, herhangi bir resmi miidahale

2 5 Haziran 1950 tarihli Tirk basini.
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olmaksizin bile tedricen azalmaya mahkum edilmis gibi gé-
riiniiyor. Bu siire¢ elbette genel olarak derin bir sekilde dile
etki edecektir.

Bugiin gazetelerin ve radyonun kullandigi kelimeler eski
ve yeni dil arasinda gidip gelmektedir. Cogunlugu, bilinen
Tirkge koklerden elde edilmis olan biiyiik bir sayidaki yeni
kelime kabul edilmis géziilkmektedir. Aralarinda istanbul’da
yayimlanan giinliik Cumhuriyet ve Yeni Istanbul gazetelerinin
editorlerinin de bulundugu bir¢ok meshur gazeteci, sistema-
tik bir sekilde Arapga ve Farsga kelimeleri, onlarin dengi olan
Tiirkge kelimelerle degistirmektedir. Bir¢cok gazetede eski ve
yeni kelimelerin ikisi de rastgele bir sekilde kullanilmaktadir.
Tiirk dilinin zenginlesmesi hatirina tiimit edilir ki, bu tiir an-
lamdas kelimeler, ileride farkli manalari gelistirecek, boylece
yazarlar anlamin farkl niianslarini ifade edebilme imkanina
kavusacaklardir.

Yeni Tirk edebi dili ne yetkililerin emriyle ne de Dil Kuru-
mu’'nun kararlariyla degil, fakat Tiirkiye’nin yazar ve sairleri-
nin ¢alismasiyla kurulmus olacaktir. Onun karakteri hakkin-
da bugiin sezilen sey; daha basit, daha ar1 ve genis olarak hal-
kin konusma dili tizerine kurulmus olan daha anlaml bir dile
dogru genel bir temayiilden ¢ok fazla bir sey degildir. Teknik
ve bilimsel terimler hakkinda yeni bir sisteme olan ihtiyag-
la birlikte, bu temayiil, biiyiik bir ihtimalle, 6zellikle “yerle-
sik kelimeler” olmak tlizere, bir¢ok Arapga-Farsc¢a kelimenin
dahaileri derecede Tiirkgeden gikarilmasi sonucunu dogura-
caktir. Onlarin karsiliklarinin ne miktarda klasik ve modern
Bati dillerinden 6diing alinacag), veya gercgek Tiirk¢e kokler-
den iiretilecegi ise tahmin edilemez. Modern Tiirk¢enin gelis-
mesi (gelisme siireci), tizerlerindeki ihtilaf ve ittifaklarin ¢ag-
das Tiirkiye’'nin kiiltiirel yiuziinii sekillendirdigi ¢esitli etki ve
egilimlerin ¢ok ilging bir yansimasidir.
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Uriel HEYD

Tiirk Bukuk ve Riitir Torihi a}erine

Cumhuriyet idaresi altinda dogmus ve egitim alms yeni ne-
sil dine kars1 cogunlukla ilgisizdir. Bu gercek hig de siirp-
riz degildir. ik ve ikinci 6gretimde, Devlet ve 6zel ikisinde de,
din egitimi ve hatta Kur'an okuma dahi yasaklanmstir. Veliler,
-bu gercektir- cocuklarina dini egitim vermeye izinlidir, ancak
¢ok az anne-baba buna ilgi duymakta ve bunu yapmak i¢in
yeterli beceriye sahip bulunmaktadir. Ayrica, din ve islam'm
gelenekleri hakkinda daha ¢ok sey 6grenmek isteyen geng bir
Turk tarafindan karsilasilabilecek pek ¢ok pratik gugcliikler bu-
lunmaktadir. islam’in Klasik dilleri olan Arapca ve Farsca, Turk
okullarnmm miifredat programlarmdan clkarllmlslardlr. Ve
Tiirk edebiyatimn bu yizyihn basma kadar olan dili, Arapca ve
Farsca kelimeler ve bugiin ikinci kademe bir Turk okulundan
mezun olan bir kisinin dahi s6zliige bakmadan hemen hemen
anlayamayacag deyimlerle dolu idi. Buitiin bu edebiyat, artik
Tiirk okullarmda okunmayan Arap alfabesiyle basilmisti, hal-
buki modern yani Latin harflerle yeniden basilan islami gahs-
malari sayis1 gercekten ¢ok azdir. Kur’an modern Tiirkgeye
terciime edilmistir, ancak bu form icerisinde o, Kur’an'm hust
telkin eden acdyipligini ve klasik glizelligini kaybetti.
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