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Prof. Dr. KEMAL H. KARPAT

Dobruca'nin Babadag kasabasinda dogdu. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden
mezun oldukran sonra akademik ¢aligmalarina New York ve Washington iiniversitelerinde
siyasal ve sosyal bilimler iizerine devam etti. Birlesmis Milletler Toplumsal Aragtrmalar
Boliimii’ndeki gorevinin ardindan sirastyla Montana Devlet Universitesi, New
York Universitesi, Princeton Universitesi, Robert Kolej, Bilkent Universitesi,
ODTU lktisadi ve Idari Bilimler Fakiltesi, AU Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Harvard
Universitesi, Johns Hopkins Universitesi, Columbia Universitesi ve Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales gibi egitim kurumlarinda égretim iiyeligi ve yoneticilik
faaliyetlerinde bulundu. Tiirk Aragnirmalan Derneg; ile Tiirk Arasturmalar Kurumu'nun
bagkanliklarini yapui. Orta Asya Caligmalan Dernegi’nin kurucu bagkanligindan
sonra Wisconsin Universitesi Orta Asya Galismalan Programy’nin béliim baskanlig:
gdrevinde bulundu (1989-1995). 'Intematianal Journal of Turkish Studies, Central
Asian Survey ve Journgl of Mustre Minority Affairs dergilerinin yayin kurullarinda
yer aldi. Halen Tiirk Tarih Kurumu onur iiyesi olan Karpat, bilimse! galigmalan
nedeniyle, Romanya Bagimsizlik Madalyasi ve Biikres Universitesi Dimitri Cantemir
Madalyasi'yla édiillendirildi. Kendisine Romanya Ovidius Universitesi ve Rusya
Cuvas Milli Universitesi tarafindan onur doktoralan verildi. Rusya Kazan Bilimler
Akademisi Onursal Uyeligi, Wisconsin Universitesi Hilldale Odiilii ve Tiirk Bilimler
Akademisi Odiilii’ne sahip olan Karpat 20 iilkede yayimlanmis 100’ askin makaleye
ve gok sayida kitaba imza atri. Halen Wisconsin Universitesi Tarih Béliimii'nde
ogretim iyeligi gorevini siirdiiren Karpat, TBMM Onur Odiilii sahibidir.

Eserlerinden bazilari: Turkeys Politics: The Transition to a Multi-Parti System (Princeton
University Press, 1959), Political Modernization in Japan and Turkey (Princcton
University Press, 1964), Political and Social Thought in the Contemporary Middle
East (Preager, 1968, 1971), Gecekondu Uzerine (ODTU 1973), Social Change and
Politics in Turkey (Brill Leiden 1973), Osmanls ve Diinya (2000), Turkeys Foreign
Policy in Transition (Leiden, 1975), Ottoman Population 1830-1914 Demographic and
Social Characteristics (University of Wisconsin Press, 1985), The Turks of Bulgaria:
The Social-Political History of a Minority (1990), Ottoman Past and Todays Turkey
(Leiden 2000), Osmanls ve Diinya (2000), The Politicization of Islam: Reconstruction
and Identity, State Faith and Community in the Late Ottoman State (Oxford University
Press, 2001), Ortadoguda Osmanly Mirass ve Ulusculuk, (Imge Kitabevi Yayinlari,
2002), Osmanls Modernlesmesi / Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus, (Imge Kitabevi
Yayinlari, 2002), Tiirkiye ve Orta Asya (Imge Kitabevi Yayinlari, 2003), Osmanli'dan
Giiniimiize Elitler ve Din (Timas Yayinlari, 2009), Osmanls dan Giiniimiize Kimlik ve
Ideoloji (Timas Yayinlari, 2009), Osmanlidan Giiniimiize Edebiyat ve Toplum (Timas
Yayinlari, 2009), Osmanlidan Giinsimiize Asker ve Siyaset (Timas Yayinlan, 2010),
Osmanlt Niifusu (1830-1914) Demografik ve Sosyal Ozellikleri (Timas Yaynlari,
2010), Osmanlydan Giinsimiize Ortadoguda Millet, Milliyet, Milliyetcilik (Timag
Yayinlari, 2011), Tirk Siyasi Tarihi (Timas Yayinlar, 2011), Balkanlarda Osmanls
Mirass ve Milliyetgilik (Timag Yayinlan, 2012).
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1994 YILINDAN BAKILDIGINDA
AVRUPA’DA OSMANLI YONETIMIi*

1991'de SSCB’nin dagilmasinmi Kafkasya ve Orta Asyada sekiz
bagimsiz devletin kurulmasi takip etti. Bunlarin altisinda Miisliimanlar
ve Tiirkler niifusun ¢ogunlugunu olusturuyordu. Hepsinin Osmanh
Devleti’yle on dordiincii yiizyilda baglayan ve on dokuzuncu yiizyila
kadar devam eden baglan vardi. Bugiin Balkanlarin yeniden bir
uluslararasi ¢atigma alani olarak ortaya ¢ikmasi Bat’'min Tiirkiye'ye
olan ilgisini yeniden alevlendirmis durumda... Balkanlar 1878-1913
doneminin sonrasina kadar esas olarak Osmanh topragiyd ve Tiirkiye
agisindan stratejik, ekonomik ve kiiltiirel 6nemini hep siirdiirdii.
Tarih 6ngériilmeyen ve beklenmedik sekilde Tiirklerin kiiltiirel,
dinsel ve siyasal mirasim yeniden canlandirdi ve Avrupa’nin gagdas
siyasetiyle i¢ ice gecirdi. Kafkasya ve Orta Asya, sadece kendi ayakta
kalma miicadeleleri icabinca degil; aym zamanda Asya, Avrupa ve
ABD arasinda yeni olusmakta olan gii¢ dengesinin hayati bir unsuru
olarak da hizla kiiresel ekonomik ve siyasal sistemin ve Bat’’'nin bir
pargasi haline geliyor. Eski SSCB’nin yeni Miisliman cumhuriyet-
lerinin ogu, biiyiik ol¢iide Tiirkiye’nin baskistyla Latin alfabesini
kabul etmeye karar verdiler. Boylelikle, Tiirkiye Tiirkleriyle Asyadaki
dindaglan arasindaki yetmis yildir kesintiye ugramus olan bin yilhik
iligki bambagka bir baglamda yeniden bagladi.

* Ik yayinlandig yer igin bkz. “The Ottoman Rule in Europe From the
Perspective of 1994", Turkey Between East and West, der. V. Mastny &R.

C. Nation, Boulder: Westview Press, 1996.
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KEMAL H. KARPAT

Tiirkiye'yi bir istikrar vahasi olarak goren Bati, ondan yeni bagim-
sizhigini kazanan devletler i¢inbir demokrasi, laiklik ve hiir tegebbiis
modeli vazifesi gormesini bekledi. Tiirkiye’'nin bir model olarak
diisiiniilmesinin sebebi, Orta Asyalilar agisindan tagidig1 ve gegmiste
yok saymak istedigi gok eskilere dayanan tarihsel, etnik ve dinsel
onemin yani sira laik ve demokratik bir rejime ve nispeten gelismis
bir piyasa ekonomisine sahip olmasiydi. Karadeniz Ekonomik Isbirligi
Orgiitii Tirkiye'nin bir rol modeli olarak sahip oldugu ¢ekicilige
daha da agirlik katti.

Tiirk hiikiimeti bizzat iistlendigi veya birilerinin kendisine verdigi
bu rolleri, iizerinde pek fazla diisiinmeden tereddiitsiiz kabul etti.
Kendisinden beklenen rolle gegmiste Asya’yla veya Miislimanlarla
iligkilerinin zayif olusu arasindaki geliskiyi 6nemsemedi. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, neredeyse daha en bagindan itibaren, Orta Asya ve
Azeri halklarinin tarihlerine, kiiltiirlerine ve dillerine karigmada,
hatta en ufak bir ilgibile gostermedi. Birgok Tiirk bolgeye yogun ilgi
gosterse de; devlet, yaylmacilikla, Pantiirkizm’le ve Panislamizm’le
suglanmamak igin, yetmis y1l boyunca sadece Orta Asyadaki degil,
Balkanlardaki Tiirk ve Miisliimanlara da uzak kald.!

Tiirkiye'yi bir rol model olarak gekici kilan 6zelliklerin hepsi
Batidan alinmigti. Bagka bir deyisle, Bat1 Tiirkiye’yi bu edinilmis Bat1
degerlerini ve yasam tarzlarim eski Sovyetler Birligi cografyasinda
yeni ortaya gikan Miisliiman devletler grubuna aktaracak bir istasyon
olarak kullanmay1 umuyordu. Orta Asyadaki bu Miisliiman devletler
Baltik iilkeleri gibi Hiristiyan olsaydi veya Bat1 daha iyi model tegkil
edecek bagka bir Miisliiman iilke bulsayds, biiyiik ihtimalle Tiirkiye
aninda gozden gikarilirdi. Ayrica Avrupa sanki Tiirklerin yetmis
yillik araliksiz modernlesme ve Batililagma gabalarini yok saymaya

1 Tirk hitkiimeti Bulgar Tiirklerini savunmaya, yiikselen i¢ baskilar sebebiyle
ve ancak Bat1 da Bulgaristan'in yaptiklarindan rahatsiz oldugunu ve durum-
dan faydalanarak komiinist rejimin insan haklan ihlallerine kargi baski
yapacagin belli ettikten sonra, oldukgsa geg bir tarihte, 1985’te baglamstir.
Bulgar Tiirkleri hakkinda bkz. Kemal H. Karpat, ed. The Turks of Bulgaria
(Istanbul, Isis, 1990).

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
10



TURK DI§ POLITiKASI TARIHI

ve Tiirkiye'yi koktendinciligin, Islimciligin veya gercek diinyadan
ziyade hayal diinyasinda yagayan diger s6zde Bati1 kargit: hareketlerin
agina diigmek iizere olan bir Miisliiman iilke olarak kabul etmeye
hazir gibiydi.

Soguk Savag sonras1 donemde Tiirkiye tizerinde yogunlasan dig
politika planlarinin arkasindaki temel fikir islim etrafinda gekil-
lendi. Tiirkiye'nin Miisliman olmasi ve Asya ve Kafkasya'daki Tiirk
kokenli halklarla ortak bir etnik kimligi paylasmasi sebebiyle Orta
Asyada bir rol oynamasi beklendi ve nitekim Tiirkiye de bu 6zellik-
leri sayesinde bunu bagarabildi. Bati, Tiirkiye’yi demokrasi, laiklik
ve kapitalizm gibi Batih degerleri Asya'da dindaslarina aktarabilecek
ol¢tide Batililagmug bir iilke olarak gérmeye razi olsa bile, Miisliiman
olduklar i¢in Avrupa kiiltiir ve medeniyetinin gergek ortaklari olarak
gormeye razi1 degildi. Avrupa, ortalama olarak ¢ogu Tiirk'iin yaga-
minda kilit bir rol oynayan Isldm’in, Hiristiyan muadillerinden daha
liberal nitelikte, kendine 6zgii bir Tiirk kiiltiir ve davramg karakteris-
tigi meydana getirdigini hi¢bir zaman anlayamadi. Nitekim bugiin
Tiirkiye ancak Asyali, Miisliman-Tiirk mirasin1 koruyarak bélgede
bir rol oynayabilir.

Orta Asya iilkelerinin Isldmi kimliklerine ve etnik Tiirk kokenle-
rine biiyilk 6nem verdikleri anlagiimaktadir. Kazakistan Komiinist
Partisi’nin ilk genel sekreteri Dinmukhamed Kunaev bunu 6zellikle
vurgulamgtir.? Ozbek Devlet Bagkani Islim Kerimov ve yardimcilari
Ozbekistan Tiirkiye'ye yaklagtiranun tarih, din ve kiiltiir oldugunu
ve Tiirkiye'yi bu yakinlik sebebiyle bir model olarak gérmeye raz:

2 1992 yih Aralik ayinin baglarinda merhum Kunaev’le (Agustos 1993’te
vefat etti) evindeki goriismemiz sirasinda ona kendisini 6ncelikle Kazak
mu, Miisliman mu, yoksa komiinist mi olarak gordiigiinii sordum. “Hepsi
birden” diye cevap verdi, ama Allah’a inandigini da ekledi. Sonra Miisliiman
kayafetleri giymis olan dedesinin resmini gururla bana gosterdi. Resim hac
doniisii gekilmisti. Kunaev aile baglarini ve kendi sahsi gegmisini gormezden
gelemeyecegini de belirtti ve biitiin bunlarin kendisini Tiirkiye’ye yakin
hissetmesine yol agtigin ifade etti. Genel sekreterlik gérevinden Mihail
Gorbagovun emriyle alinmadigin, kendisinin istifa ettigini iddia etti.
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KEMAL H. KARPAT

olduklarini agikga ifade etmistir. Ayrica Ozbekistan “Sovyet done-
minde halkin tutum ve davraniglarinda, kiiltiiriinde ve adetlerinde
meydana gelen biiyiik degisimin etkilerini de g6z ard1 etmeksizin
bin yillik kendine 6zgii devlet yapisin1 yeniden yapilandirmaya”
niyetli goriinmektedir. Kirgizistan lideri Askar Akaev, anayasaya
ahlaki degerlerin kaynaginin Islam olduguna dair bir ibare konul-
masini teklif etmis ve tipki Kerimov gibi o da umreye gitmistir. Bu
arada, merhum Turgut Ozal diginda higbir Tiirk padigah veya devlet
bagkaninin gorevi bagindayken Mekke’ye gitmedigini belirtmeliyiz.

Tiirkiye, Azerbaycan ve Orta Asya arasindaki tarihsel ve Islami ilig-
kiler ve Orta Asyanin degisim ve modernlesme yoniindeki kararlilig,
Tirkiye Tiirkleriyle yeni bagimsizhgin1 kazanan devletler arasinda
saglam bir igbirligi yapisimin temellerini atmaktadir (Azerbaycanda
Ebulfez Elgibey’in devrilmesi Tiirkiye'nin bolgedeki konumuna agir
bir darbe vursa da, Orta Asya ve Kafkasyada gelecekte kurulacak
iligkilerin temellerini ortadan kaldirmamigtir). Kisacasi Tiirkiye ne
Islamdan ve Tiirkliikten ne de Bati tarzi modernlesmeden vazgegebilir.
Modernlesme idealine baglhilik modern Tiirkiye'nin yagaminda her
zaman belirleyici oldu ve hil4 da olmaya devam etmektedir. Atatiirk
tarafindan siirekli olarak vurgulanan bu ideal, 1924 Anayasas’na
da cumhuriyetin alt1 ilkesinden biri olan “inkilapg¢ilik (devrimci-
lik)” ad1yla girmistir. Bugiin, Batikaynakli modernlesme ve ilerleme
fikirleri toplumun kiiltiiriiniin ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir
ve nasil ki Tiirkiye'yi Islimdan vazgegirmek miimkiin degilse bu
fikirlerden vazgegirmek de miimkiin degildir.

Turkiye'nin Orta Asya ve Kafkasyada oynayacag rolle ilgili tartig-
ma, Tirkiye'nin Avrupa Birligine (o zamanlar Avrupa Toplulugu’na)
tam iiye olarak kabul edilip edilmeyecegiyle ilgili tartigmayla ok
yakindan ilgiliydi. Tiirkiye'nin iyelik bagvurusu yillarca askiya alin-
d1 ve daha sonra iilkenin diigiik ekonomik gelisme diizeyi, yiiksek
enflasyonu, diigiik vergi gelirleri, yiikksek devlet harcamalari, devlet

3 Kerimov ve Akaev'in bu konudaki agiklamalari iin bkz. Foreign Broadcasting
Information Service (Central Eurasia), 27 Aralik 1991 ve 11 Mart 1993.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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sektoriiniin gok bilyiik olugu ve insan haklar ihlalleri gibi konu-
lar gerekge gosterilerek esastan reddedildi. Ne var ki Avrupa’nin
Tiirkiye'yi kabul etmemesinin esas sebebi ekonomi degildi. Ian O.
Lesser'in soyledigi gibi: “Avrupalilar igin temel mesele sudur: Avrupa
elli yedi milyonluk bir Miisliiman iilkeyi goniil rahathgiyla kabul
edebilir mi, edemez mi, dahasi etmeli midir, etmemeli midir? Ayrica
bu konunun, Bat1 Avrupada, bilhassa Magrip ve Tiirkiyeden gelen
Miisliiman gogmenlere kars: hoggoriisiizliigiin ve yabanci dilyman-
liginin tirmandig bir donemde giindeme gelmesi de manidardir™

Nitekim Avrupa, Vatikan'in istii 6rtiilii onayiyla Dogu Avrupa
iilkelerine sicak duygularla kollarini agarken, elli yillik dostlugu
hige sayarak Tiirkiye'yi Avrupa Toplulugu i¢inde gergek bir ortak
olarak gormeye razi olmamigtir. Dolayisiyla, Bat1 kendi gikarlan
gerektirdiginde Tiirkiye'nin potansiyelini ve kendine has 6zelliklerini
on plana ¢ikarmakta; buna kargilik Tiirkiye, kendi milli ¢ikarlar
s6z konusu oldugunda bile, talimatlara uygun hareket etmedigin-
de hemen onu elestirmeye ve cezalandirmaya baslamaktadir. Bati,
daha 6nce Hiristiyan azinliklarin “haklarini” kullanarak Osmanl
[mparatorlugu’nu pargalamasina benzer bir sekilde, bugiin de
Tiirklere diz ¢oktiirmek icin Kiirt sorununu kullanmaktadir. Ote
yandan, Tiirk dis politikas: da entelektiiel zayiflig1 yiiziinden hata
yapmaktadir. Tiirkiyenin liderleri, devlet gemisini, hem Avrupa’ya
hem de Ortadogu’ya ait olduklarini iddia ederek her ikisine de uzak
kalacak sekilde idare etmislerdir. Dolayisiyla Tiirkler sonunda diinya-
nin dinsel, kiiltiirel ve etnik haritasinda kendi konumlarini tanimla-
yamaz, daha dogrusu tanimlamak istemez hale gelmislerdir. Bugiin
Tiirkiye, Bat1 medeniyetine yonelmis bir Miisliman tilkedir ve yeni
“ihtida etmis” olmanin verdigi heyecanla Miisliimanlar arasinda yeni
inancini (laiklik, demokrasi, etnik milliyetgilik) yaymaya hazirdir.
Lakin kiiltiirel ve tarihsel konumunun belirsiz olmasi sebebiyle bu
rolii yerine getirememektedir.

4 Graham Fuller ve Ian O. Lesser (Paul B. Henze ve J. F. Brown ile birlikte),
Turkey’s New Geopolitics (Boulder: Westview, 1993), s. 105.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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BiR IMAJIN OLUSUMU

Cesitli etnik ve lengiiistik gruplara mensup Tiirkler, hep birlikte,
tigiincii ylizyilda (belki daha da 6nce) sanki goriinmez bir miknatisin
¢ekim kuvvetine kapilmiggasina Batr'ya, Avrupa’ya dogru hareket
etmeye basladilar. Hunlar, Pegenekler, Kumanlar (Kipgaklar), Uzlar
ve son olarak iigiincii yiizyilda Tatarlar (Mogollar) Karadeniz’in
kuzeyindeki yolu takip ederek batiya geldiler. Bunlarin birgogu vaftiz
olarak Ortodoks Hiristiyanligi benimsediler (Kumanlarin ana govdesi
Katolik oldu) ve hizla asimile oldular. Oyle ki Orta ve Giineydogu
Avrupa’nin yerel halklarinda bunlarin tek bir izi bile kalmadi. On
tiglincii yiizyilldaki Altin Ordu fetihlerinden sonra veya daha 6nce
Miisliiman olanlar (6rnegin Bulgarlar 880 yilinda islam’ kabul ettiler)
Orta Asyada kaldilar veya Urallarin dogusuna gekildiler. Bati igin din,
daha en bagindan itibaren “onlar” (Tiirkler) ile “biz”i (Hiristiyanlar)
ayiran temel olgittii.

Tiirklerin giiney kolu daha sekizinci yiizyillda gogebe asiretler
olarak Anadolu’ya varmaya bagladi. Islim’ kabul etmemis veya temel
kimlikleri haline getirecek kadar igsellestirmemis olanlar Hiristiyanhg:
kabul etti ve bunlarin bazilari, 6rnegin Karamanllar, Tiirkge konus-
may siirdiirmekle birlikte Rum olarak goriildiiler. 1926da bu insanlar
Yunanistandaki (Girit'in) Tiirklerle miibadele edildiler ki bunlarin
bir kism1 aslinda Miislimanhig: kabul etmig Rumlardi. Dolayistyla
goruldigi iizere milliyeti belirleyen dindi. Tiirklerin bityiik ¢ogun-
lugu 950 yihi civarinda kitlesel olarak Miisliimanhg kabul etmele-
rinden sonra onuncu ve on birinci yiizyillda Anadolu’ya yerlestiler.
Selguklu sultam Alparslan’in 1071'de Malazgirt Savasi’'nda Bizans
Imparatoru’nu yenilgiye ugratip Kudiise dogru ilerlemesinden sonra
(ki bunlar dini heyecandan ziyade siyasal ve ekonomik hesaplara
dayanan adimlardi) olumsuz bir Islam imaji, son derece kuvvetli bir
sekilde yeniden giindeme geldi.

Sekizinci yiizyllda Damaskoslu ($am) Ioannes, Hazreti
Muhammed’in Hiristiyanliga diiyman sahte bir peygamber oldugunu
ve onun takipgilerinin ahlaksiz, sapkin ve yozlasmis bir yolu takip
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ettigini belirtmisti. Dolayisiyla Tuirkler zaten halihazirda mevcut olan
olumsuz bir Miisliiman imajinin bir pargasi haline geldiler. Bu imaj
ileri tarihlerde zaman zaman yeniden diriltildi, pekistirildi ve sartlar1
dikkate almaksizin her seferinde yeni argiimanlarla ortaya siiriildi.*
Anadoludaki Hagh ilerleyisini Tiirklerin durdurmus olmasi ve daha
sonra Zengi, Nureddin (ki Selahattin Eyyiuibi ona tabiydi) ve Kutuz
gibi sultanlarin Haghlar1 Suriye ve Misirdan gikartmasi gibi olgular
da hig siiphe yok ki Tiirkleri Avrupalilara sevdirecek seyler degildi.

Osmanli Devleti’ni kuran Tiirklerin batiya go¢ etme sebebi
Hiristiyanlarla karg1 kargiya gelmek degil, Mogollarin baskisindan
kagmakti. 1354’te Tiirkler Orhan Gazi'nin Bizansl kayinpederinin
Konstantinopol tahtina ¢ikmasina yardim etmek amaciyla Balkanlara
gegtiler. Zamanla ilk Osmanl sultanlar: ve onlarin silah arkadaglan
(ki bunlarinbazilar, 6rnegin Mihalogullari, Rumdu) gazi adin aldi-
lar ve batidaki topraklara yonelik fetih savaglarin1 megrulagtirmak
amaciyla gazavat ideolojisini benimsediler.® Ne var ki, Tiirklerin
Balkanlarda fethettikleri yerler Dogu Roma Imparatorlugu’nun top-
raklariyd1. Buras1 ayni zarnanda dordiincii Hagh seferleri sayesinde
Ortagagdaki devletlerini yeniden kurmug olan Bulgar, Sirp ve diger
gruplann gekisme sahasiydi. Hagh seferleri yarimadayi perigan etmis;

5 Brandon H Beck’in su ifadesi kadim ge¢migte olugturulmus imajlarin ne
kadar kalic1 bir etkiye sahip oldugunu garpici bir sekilde gostermektedir:
“Bugiin Turkiye’yi ziyaret eden biri... sahsen dostga ve sicak bir sekilde
kargilanacaktir... Yine de daha 6nce yazilip gizilenlerle ilgili aklinda olugan
bazi1 seyler olmaksizin Sirkeci Garr'ndan veya Yesilkoydeki havaalanindan
adimin1 atmasi pek de kolay degildir” From the Rising of the Sun-English
Images of the Ottoman Empire to 1715 (New York: Peter Lang Publishing,
1987), s. IX-X.

6 Paul Wittek, The Rise of the Ottoman Empire (L.ondra: Royal Asiatic Society,
1938); FuatKopriilii, Les Origines de 'Empire Ottoman (Paris: E. De Boccard,
1935). Képriili'niin ¢aligmasinin Tirkge ve Ingilizce versiyonlar: da var-
dir; W. L. Langer ve R. P. Blake, “The Rise of the Ottoman Turks and its
Historical Background’, American Historical Review XXXVII (Nisan 1932):
468-505. Tiirklerin zamanla Bizansa nasil sizdiklarini gosteren bir ¢alisma
i¢in bkz. R. S. Atabinen, “Les Turcs 4 Constantinople du V au XV Siécle”,
Revue D’Historie Diplomatique (Ekim-Aralik 1953): 338-364.
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Konstantinopol'ii isgal eden Haglhlar, altmis y1l boyunca Rumlari
Katolik yapmaya ¢alisip durmuglardi. Dolayisiyla Tiirk fethi sadece
Balkanlar1 Bat1 hakimiyetinden kurtarmakla ve bugiin Yunanistan’
olusturan topraklarda feodal diizene son vermekle kalmadi, Ortodoks
Hiristiyanligin varligini da giivence altina aldi. Béylece Tiirkler
istemeden Ortodoks Hiristiyanlikla Roma arasindaki miicadeleye
bulagmis oldular ve bir siire sonra da bu hiziplesmeyi siirekli hale
getirmekle suglandilar.

Ortodoks Hiristiyanlarin besledigi iyi duygular, Tiirklere Bat1
Hiristiyanligina kars1 miittefikler kazandirdi ve yarimadadaki Tiirk
egemenliginin giiclenmesine yardim etti. Nigbolu (1396) ve Varna
(1444) gibi Bat: tarafindan diizenlenen gesitli Hagh saldirilarinin
basarisizlikla sonuglanmasi, Tiirklerin savag becerileri kadar yerli
Hiristiyan niifusun Batr'ya karg: besledigi husumetten de kaynak-
laniyordu. Bilhassa birgok Rum “Papa’nin kiilahindansa Padigah’in
sarigin1” yegledigini agikga ifade ediyordu. Bazi Rum Ortodoks pis-
koposlari, 6rnegin Antakyali Anthimos, on sekizinci yiizyilda bile
Tiirk padisahinin Ortodoks Hiristiyanlar1 korusun ve gozetsin diye
Tann tarafindan gonderilmis bir armagan oldugunu yazabiliyordu.

Ortodoks Kilisesi, Roma'yla birlesmeyi ve Roma’ya tabi olmay1
savunan birlik yanlilariyla, birlesmeye kars: ¢ikan ve Tiirklerden yana
olan “milliyetgiler” arasinda ikiye béliindii. Bizans1 yonetenlerin
1439da toplanan hayati 6neme sahip Floransa Konsili'nde Roma’yla
birlesmeyi kabul etmesi béliinmeyi daha da derinlestirdi. Bu durum
yeni Osmanl padisahi IT. Mehmet'i (1451-1481) olas1 bir Bat1 igga-
linden 6nce davranip Konstantinopol’ii fethetmeye (1453) yoneltti.
Boylelikle Tiirkler, aslinda hig boyle bir amaglar1 olmamasina kargin,
Doguve Bat kiliseleri arasindaki 500 yillik getin miicadeleye miida-
hil olmus ve iki kilisenin birlesmesine mani olmuglardi. En azindan
goriiniis buydu. Giiniimiizde Yunanistan'in Tiirkiye'nin Avrupa’yla
biitiinlesmesini engellemek igin sarf ettigi ¢abalar, bu agidan bakil-
diginda, bolge tarihinin son derece ironik bir sekilde geri doniisii

olarak goriilebilir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
16



TURK DI§ POLITiKASI TARiH|

Italya’ya kagan Yunan élimleri araciligryla dért bir yana yayi-
lan ve tarafli bir gozle aktarilan bu olaylar Hiristiyanlhigin diiymani
Tiirk imajim1 daha da pekistirdi. Yunan alimleri sonunda Moskova
Sarayr’na ulastilar ve Cardan lkinci Roma’y: “kurtarma” sézii aldilar.
I1I. Ivan zaten o sirada Zoe Paleologus ile evlenmis ve Moskova'nin
Ugiincii Roma oldugu iddiasin1 benimsemisti (Bugiin, Istanbuldaki
Rum Patrigi, yeniden Hiristiyanlagmig bir Rusya'min Tiirklere kars
Ortodokslarin savunucusu olarak iistlendigi geleneksel rolii yeniden
tizerine alacag ve boylelikle yeniden dirilttigi emperyalist Rus mil-
liyetgiligini de maskeleyebilecegi iimidiyle, Rusyada kendine ortak
aramaktadir).

Yiizyillardan beri Balkanlarda ayricalikli bir ticari konuma sahip
olan Venediklilerin yerine zorla yerel Osmanl tiiccar ve toprak sahip-
lerinin gegirilmesi, durumu daha da sikintih hale getirdi. Venedik,
Roma Kilisesi'nin miittefiki haline geldi ve Haghlari finanse etmeye
baslad1. Bu gehir devleti on sekizinci yiizyihn ortalarina kadar Balkan
ve Akdeniz siyasetinde faal bir oyuncu olarak etkisini siirdiirdii
ve Akdeniz’in belli bagh limanlarindaki konsoloslar: (bailos) saye-
sinde Avrupanin Osmanl meseleleri hakkindaki temel istihbarat
kaynag oldu. Tirkler de ltalyada kendi temsilcilerini bulundurma
hakkina sahiplerdi. Katolikler kendi topraklarinda Miisliiman ve
Tiirk gormeye o kadar kargiydilar ki, Tiirkler Ancona gibi belli bagh
Italyan limanlarindaki ticari ¢ikarlarim1 savunmak iin, buralara gogu
Balkan kokenli olan Hiristiyan elgiler gondermek zorunda kaldilar.
On sekizinci yiizyilda, nihayet Habsburglar Miisliimanlarin Viyana'da
¢aligmalarina izin verdiler. Osmanl Devleti’nin Viyanadaki doksan
civarinda ticari temsilcisinin yirmi kadar1 Miisliimandi. Bunlarin
arasinda Tiirkler de vard.

Yiiz elli yildan biraz uzun bir siire iginde, yani Osmanin 1286da
(veya adina para bastig1 1299da) kiigiik Osmanh Beyligini kur-

masindan II. Mehmet’'in Konstantinopol’'ii fethetmesine kadar,
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Rumeli'nin neredeyse tamamu Tiirklerin eline gegti.” Fetihten sonra
Konstantinopol'iin Dogu Roma Imparatorlugu topraklarinin idari
bagkenti olarak konumu yeniden tasdik edildi ve gehir “Istanbul” adin1
aldi (Istanbul ismi aslinda “gok sayida Miisliiman'in sehri” anlaminda-
ki “Islambol” sdzciigiine degil, Rumca “sehre” anlamina gelen “Is-t-an
polis” ifadesine dayanmaktadir). Slavlar ona “Cargrad” dediler, zira
Konstantinopol'ii elinde tutan, Balkanlarin ve Anadolu’nun hakimi
olarak goriilityordu. Bu fetih, Hiristiyan diinyasinda biiyiik bir 6fkeye
yol agsa da, onu Yunanlarin Roma karsit1 dini hizipgiligi sebebiyle
verilen ilahi bir ceza olarak gorenler de vard. Tiirkler, Balkanlarda
yasayan Hiristiyanlar1 Miisliiman yapmaya ¢aligmadilar (Bosnaklar,
Bulgar Bogomilleri ve biiyiik 6l¢ide Arnavutlar kendi istekleriyle
Miisliiman oldular); aksine yarimadanin kangik niifuslu yapisini
dikkate alan ve bunu 1878 kadar oldugu gibi koruyan ¢ogulcu bir
kiiltiirel ve dini sistem kurdular. 1878den sonra ise Balkanlarda yeni
kurulan devletler, belki de Bulgar Devlet Bagkan1 Todor Jivkov'un
edinstvo (birlik) kavramuyla en iyi sekilde tamimladigy, en kalabalik
etnik grubun digerleri karsisindaki tistiinliigiine dayanan bir siyaseti
benimsediler ki Jivkov érneginde bunun anlamu etnik Bulgarlarin
diger biitiin etnik gruplara istiin sayllmasiydi.

Gergekten de Osmanli Imparatorlugu ¢ok dengeli bir sosyo-eko-
nomik ve siyasal yapi ile gogulcu bir kiiltiirel-dini korporatist temel
insa etti ve II. Mehmet zamaninda (1451-81) bunu yasalastirdi. Sekli
olarak dini fetvalar tarafindan tasdik edilmekle birlikte 6ziinde laik
diizenlemelerden bagka bir sey olmayan kanunnameler araciligiyla
gerceklestirilen bu yasalagma faaliyeti, imparatorlugun ¢okiisiine
kadar varhgin siirdiiren Osmanli anayasal diizeninin temelini olus-
turdu.® Besbelli ki Yunan koékenli Romen tarihgi Nicolae Iorga'nin
bir zamanlar ileri siirdiigii gibi bir Byzance aprés Byzance (Bizans

7 Elizabeth A. Zachariadou, Romania and the Turks (c. 1300-¢.1500), (Londra
Variorum Reprints, 1985).

8 Bkz. Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar (Ankara, TTK,
1954) ve N. Itzkowitz ve C. Imber, gev. The Ottoman Empire: The Classical
Age 1300-1600 (New York: Praeger, 1973), s. 66-75.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
18



TURK DI§ POLITIKASI TARIHI

sonrasi Bizans) degil, 6zel olarak Balkanlarin ve Anadolu’nun gok
kavimli, ¢ok dinli yapisina uygun olarak olusturulmus yeni bir Tiirk-
Miisliiman diizeni s6z konusuydu. On dokuzuncu yiizyil reformlar1 I1.
Mehmet’in anayasal diizeninin yeniden gézden gegirilmesinden bagka
bir sey degildi’ (On dokuzuncu yiizyilda Fuad Paga’nin Liibnanda
kurdugu benzer nitelikteki ¢ok dinli diizen 1975 kadar devam etti.)

Dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu, II. Mehmet déneminde
Dogu Akdenizde hakim bolgesel gii haline geldi. II. Mehmet ve
halefi II. Beyazit (1481-1512) Karadeniz'i bir nevi Osmanlh mare
nostrum’u haline getirerek imparatorlugun kuzey cenahini kuvvetlen-
dirdiler. Bu askeriadimlar atilirken, Dogu Akdenizde Venediklilerle
Cenevizlilerin yerini Fransa ve Ingiltere’nin ticari egemenligi alds,
tiiccar ve zanaatkarlardan olusan devletin hizmetinde giiglii bir
Osmanl orta sinifi meydana geldi.

Bu birinci dénemde Osmanli imparatorlugu ile Bat1 Avrupa ara-
sindaki karsilagmalar (6nemini kaybeden italyan sehir devletleri
bir yana birakilirsa) miinferit ve tesadiifi nitelikteydi. Ispanya ve
Portekizden kovulan ve ilk olarak II. Mehmet tarafindan Osmanl
topraklarina davet edilen Yahudiler, Avrupa’yla ilgili mitkemmel
bir bilgi kaynagi olmalarinin yani sira, tiiccar, zanaatkar ve serbest
meslek sahiplerinden olugan vasifli bir insan havuzu sagladilar. II.
Mehmet, Papa’ya yazdig: bir mektupta kayzer, han ve sultan unvan-
larin1 kullanarak Papa’nin siyaseten Osmanli giiciine tabi olmasini
talep etti. Buna karsihik Papa ise Tiirklerle uzlagsmanin birinci sart1
olarak padisahin Hiristiyanlig1 kabul etmesi gerektigini vurguladi.
Gentile Bellini tarafindan kurulan resim okulunu saymazsak, Papa
ile II. Mehmet arasindaki mektuplasmadan kalic1 bir sonug ¢ikmadi.
Yirminci yiizyilda Islam’in vahye dayanan bir din oldugunu kabul

9 II. Mehmet hakkinda en kapsamli degerlendirme, biitiin kusurlarina karsin,
haléa Babingere aittir. Bkz. Franz Babinger, Mehmed the Conqueror and His
Time (Princeton: Princeton University Press, 1953). Kitabin genisletilmis
ftalyanca, Fransizca ve Ingilizce gevirileri de vardir.
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edene dek (bu da fark edilmeyen ve sonradan unutulan bir adimdi)
Papalik Islim’in ve Tiirklerin amansiz diismani olmaya devam etti.

OSMANLI DEVLETI'NIN ORTA ASYA VE
AVRUPA'YLA ILiSKIiLERI

1526da Macaristan’in fethedilmesi, 1529da Viyananin ilk kez
kugatilmasi ve Macaristanin Osmanl topraklarina katilarak 1541'de
padisahin tayin ettigi bir beylerbeyi tarafindan yonetilen bir pasalik
haline gelmesi, Osmanli Imparatorlugu'nu Habsburglarla dogrudan
¢atigma icine soktu ve onu bir anda Avrupa siyasetinin faal bir oyun-
cusu haline getirdi. Macaristan yiizyilar boyunca Orta Avrupa’nin
dogusunda Katolikligin baglica merkezi olmus ve Balkanlarda aktif
bir sekilde gii¢ ve niifuz miicadelesine girigmisti. Habsburglar her
zamanki yontemlerine bagvurarak Macar hanedaniyla evlilik bag:
kurmak suretiyle Macaristan'da hak iddia ettiler. Sonunda, Kral
Louis'nin 1526 daki Mohag Meydan Savagi'nda 6lmesinin ardin-
dan, Habsburg hanedani1 mensubu olan kayinbiraderi Ferdinand
(V. Sarlken’in kardesi) Bohemyali soylulara riigvet vererek kendini
kral segtirtmeyi basardi. Yanos Zapolya onderligindeki milliyetgi
Macar soylulari ona karsi ¢ikti. Akabinde Zapolya Tiirk tarafina gegse
de, bu durum Tiirklerin imajin1 diizeltmeye yetmedi. Dolayisiyla,
Avrupanin en kuvvetli iki hitkkiimdari olan Kanuni Sultan Silleyman
(1520-66) ile 1519'da Kutsal Roma Imparatorlugu’nun bagina gecen
V. Sarlken kendilerini kiyasiya bir rekabetin i¢inde buldular. Her ne
kadar Hiristiyanlikla Miisliimanlik arasinda bir savas gibi goziikse
de aslinda bu, bir gii¢ miicadelesinden bagka bir sey degildi. 1918de
her iki imparatorlugun yikilmasina kadar devam eden Osmanli-
Habsburg rekabeti Avrupa tarihi agisindan son derece biiyiik bir
6nem tagiyordu.

Sultan Siileyman Orta Avrupa'ya ilerledigi sirada iran’in meydan
okuyusuyla kargilagti. iran’in Sii hiikiimdarlari, 1514’te agir bir yenilgi
almis olmalarina kargin yeniden toparlanmigslar, Tiirklere meydan
okumaya devam ediyorlardi (1925% kadar biitiin iran hiikiimdarlan
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Tiirk kokenli olsa da din kavmiyetten daha baskin ¢ikt1). Tiirkler 1516-
1517'de Suriye ve Misir’s fethedip Kutsal Topraklar'in denetimini ele
gegirerek Siinni islam’in bag destekgisi ve savunucusu olarak konum-
larim pekistirdiler. Aslinda bu, on birinci yiizyilda Selguklularin lideri
Tugrul Bey’in 1055’te Bagdat’taki halifeyi Biiveyhogullar'nin elinden
kurtarip Miisliiman iimmetinin en yiiksek yoneticisi olarak yeniden
tahtina oturtmasiyla baglayan bir roldii. Giivenilir kaynaklara gore
Sultan Selim, Suriye ve Misir’1 fethettikten sonra, muhtemelen 1517
yili civarinda bir tarihte Halife Miitevekkil’i istanbul’a davet etmis
ve halife unvanini padisah olarak kendi iizerine almigt1." Boylece
Osmanl padisahy resmen Miisliiman iimmetinin bagi haline gelmisti.
Ancak Peygamber’in ailesinden, yani Kureys soyundan gelmedikleri
i¢in hi¢bir zaman tam anlamiyla halife olduklarini iddia etmediler.
Osmanl padigahlarinin resmi unvani, “hilafetin siginag1” anlamina
gelen hilafet penahi idi (Osmanl padigahlarinin, on dokuzuncu
yuizyiln ikinci yarisina, bilhassa da Abdiilhamit ddneminde hilafetin
Bat1 tehdidine kars: giiglii bir dayanak haline gelmesine kadar halife
unvanini nadiren kullanmalarinin sebebi belki de budur). Halife,
Mekke ve Medine'yi diizgiin sartlar altinda tutmak ve Miislimanhgin
Kutsal Topraklarr'na hac veya umre ziyareti gergeklestirmek isteyen
biitiin Miislimanlarin buraya serbestce ulagmalarini temin etmekle
yukimliydi.

On altinai yiizyilin baglarinda $iiligin Iranda bir devlet dini ola-
rak ortaya ¢ikmasi Osmanlilarla Orta Asya Tiirkleri arasindaki eski
etnik iligkilere yeni bir siyasal boyut kazandirdi. Osmanl Tiirklerinin
benimsedikleri ilk Miislimanlik, mistik popiiler tarikatlarin hikim
pozisyonundan dolays, dili esasen Tiirkge (Balkanlarda Slavca) veya
Farsga (Buhara ve Semerkant’in bazi yerlerinde) olan bir “u¢ dini”
niteligindeydi. Esasen Ahmet Yesevi (6. 1166) ve takipgileri tarafindan

10 Halifeligin bu sekilde resmen Osmanli hanedanina gegip ge¢medigi uzun
miiddet tartigtlmigtir. Osmanli hiikiimeti 1880’lerde halifeligin Osmanlr’'ya
gegisiyle ilgili belgenin mevcut olduguna ve her yl istanbul halki tarafindan
goriildiigiine dair resmi bir agiklama yapmugtir.
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gelistirilen bu mistik popiiler Miisliimanlik, her ne kadar Tiirkler
Islam’in temel esaslarina bagli kaldilarsa da, saman ritiiellerini de
icinde barindiran yerli kiiltiiriin Islam’in i¢inde 6ziimsenmesiyle olus-
mustu. Gog eden Tiirk agiretleri tarafindan Anadolu’ya getirilen ve
Haci Bektas Veli, Sar1 Saltak ve Yunus Emre gibi sahsiyetler tarafindan
yayilan din, bahsedilen bu Tiirklegmis, serbest ve hiimanist Islamd..
Sari Saltuk'un Balkanlarda Islimiyet'i yayarken yaptigi kahramanlikla-
r1 anlatan ve Fatih Sultan Mehmet'in oglu Cem Sultan’in emriyle kitap
haline getirilen Saltukname, Sar1 Saltuk’u Yesevi'nin takipgisi olarak
sunmaktaydi. Yine Yesevi'yle baglantili olan Bahaeddin Naksibendi
(1318-1389) bu Orta Asya Islam’ina, Yesevi'nin aralarinda en ¢ok
faaliyet gosterdigi gogebelerden ziyade sehirli kesime daha uygun
gelen sistematik ve geleneksel bir yorum kazandirdi.

On dérdiincii yuzyildan itibaren yiizlerce, hatta binlerce
Naksibendi seyhi Anadolu ve Balkanlarda vaazlar verip tekke ve
zaviyeler kurdu. Bunun sonucunda birgok Tiirk, dini ilimlerin yam
sira Orta Asyanin ¢ok ileri gittigi doga bilimlerini 6grenmek igin
Buhara ve Semerkant’taki meghur okullara gittiler. Miisliimanlarin
giniimiizde “Araplara” ve “Farslara” isnat edilen felsefe, matematik
ve tip alanindaki kegifleri; Ibn Sina, Farabi ve Biruni gibi hocalarin
tedrisatindan gegmis Orta Asyahlara aitti. Osmanl rasathanesini
kuran Ali Kus¢u Timurlenk’in torunu Ulug Bey’in dostu ve mes-
lektagtydi. Ulug Bey gokbilimci olmasinin yani sira Semerkant’in
da hiikiimdariydi. Caligmalarini yiiriitmiis oldugu yerde kurulan
miizede, kullandig: teleskop ve yaptigi matematik ¢aligmalar gorii-
lebilmektedir.

Sii Iran’in $ah Ismail (6. 1525) liderliginde yiikselise gegmesi,
Muhammed $eyban liderliginde ilk Ozbek devletini kuran Seybanileri
Osmanh destegi aramaya itti (§eyban ismi Cengiz Han'in en biiyiik
oglu Cuci'nin soyundan gelen $ibandan gelir ve Orta Asyada belli
bir siyasal emperyal devamlihgin gostergesidir). 1405’te Timur'un
oliimiiniin ardindan Timur imparatorlugu’nun yikilmasiyla Kazaklar
ve Ozbekler proto etnik-milli gruplar olarak ortaya giktilar. Timur
Orta Asya'nin etnik Tiirk karakterini 6n plana gikarmig ve Orta

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
22



TURK DI$ POLITiKASI TARIHI

Asyanin Tiirki elitlerinin lingua franca’s1 olan ve zamanla Fars¢anin
yerini alarak gesitli sekillerde yirminci ytizyila kadar varhigini siirdii-
ren Cagataycanin temellerini atmigti. Boylelikle on besinci yiizyilda
dil ve kiiltiir diizeyinde baglayan Tiirk-iran cephelesmesi on altinci
yiizyilda dini bir boyut kazandi. Orta Asyanin biiyiik bir kismini idare
eden Ozbek hiikiimdarlar, bilhassa I1. Abdullah (1561'den sonra de
facto hitkiimdar) ve onun amcasi olan Pir Muhammed durmadan
saldirdiklar: Iran’a karsi Osmanli destegi aradilar.

Osmanl padigahlar Iran hiikiimdarlar iizerindeki baskilari-
mi artirmak igin Ozbeklerden yogun olarak faydalandilar ve 1557-
59'da bilhassa Ozbek hiikiimdarlarin 1srar1 sonucunda, 1556'da
Rusya tarafindan ele gegirilmis olan Astrahan yolunu agarak Orta
Asyali hacilarin Mekke’ye gitmelerini miimkiin kilmak amacry-
la bir Rusya seferi diizenlediler. Ozbekler ve Osmanlilar arasinda
kargilikh elgiler gonderme gelenegi yiizyillarca siirdii. 1914’te bile
Buhara ve Hive, 1860’larin ortalarindan sonra Rus korumasi altina
girmek zorunda kalmig olmalarina kargin, Istanbulda diplomatik
temsilci bulundurmaya devam ediyorlardi. Bu gorevi genellikle
Istanbuldaki Ozbekler Tekkesi'nin seyhi yerine getirmekteydi. Orta
Asyalilarin bu diplomatik gelenegi cumhuriyet ilkeleri dogrultusunda
“Tiirklesmelerinden” sonra bile devam etti. Son Ozbekler seyhinin
bir akrabas1 1930°'da Tiirk-Amerikan iligkilerinin kurulmasindan
sonra Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Washingtondaki Birinci Bityiikel¢iligi
gorevine atand.. Tiirk bityiikelgisinin ogullarindan biri olan Ahmet
Ertegiin, ABDde yasayan 6nde gelen Tiirk Amerikahlardan biridir.

Osmanl Tiirkleriyle Orta Asya arasindaki iligkiler kabaca 1100
yilindan 1917-18% kadar siirekli, yogun ve ¢ok yonliiydii. Oyle ki on
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyillarda bazi Orta Asya hiikiimdarlar
kendi yonetimlerini megrulastirmak i¢in Osmanh padigsahindan
tahta ¢tkmalarin1 onaylamalanni istediler. Kaggarli (su an Cindeki
Sincan 6zerk bolgesi sinirlariiginde) Yakup Bey (6. 1877) gibi bazilan
Osmanl parasi basmay1 ve Cuma hutbesinde bir iist merci olarak
Osmanh padigahinin adin1 anmay: bile kabul ettiler. Bugiin, Tiirkiye

Tiirkleriyle Orta Asya arasindaki tarihsel iliskiler yeniden canlandik-
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¢a, efsanevi geleneksel sahsiyetler de millilestiriliyor. Ahmet Yesevi
bir Kazak milli kahramani haline gelmis durumda, Ozbekler de
Naksibendi’yi benimsediler. Ciinkii bu biiyiik bilgelerin tiirbeleri
Kazaklarin ve Ozbeklerin milli sinirlan iginde bulunuyordu. Yesevi
Tiirkistanda Timur tarafindan inga edilmis olan muhtegem bir tiir-
bede yatiyor (tiirbe Tiirkiye’nin destegiyle Tiirk mimarlar tarafin-
dan onarildi), Naksibendi ise Ozbekistandaki Buhara yakinlarinda
bulunan kendi kdyiinde. Tiirkistanda (Yesevinin adini aldig Yeside)
Kazakistan devletinin himayesinde biitiin Tiirkler i¢in bir Yesevi
Universitesi kuruldu.

Tiirkler ve Avrupalilar arasindaki cephelesmenin ardinda yatan
kiiltiirel-dini temellerde fevkalade degismeler meydana geldi. 1515-
1541 6ncesinde cephelesme Balkan sinirlarinin ¢ok da uzaginda
degildi. Ne var ki kavga Orta Avrupa ve Bat1 Akdenize tagininca; I1.
Pius, X. Leo ve V. Pius gibi papalar tarafindan uzun zamandir ifade
edilmekte olan goriis yeniden itibar kazandi. Buna gore Tiirkler
Macaristan’ fethederse, Almanlarin ve Italyanlarin ¢ok gegmeden
onlara boyun egecegine ve Hiristiyan inancinin yok olacagina inani-
liyordu. Sonugta Papalik, Bat1 Avrupa ve Ispanya'da zaten tartiymali
olan hakimiyetlerini megrulagtirmak igin Tiirklere kars: giristikleri
miicadeleyi Hiristiyanligin Islam kargisindaki 6liim-kalim savag
olarak sunan Habsburglarla saglam bir ittifak i¢ine girdi. Osmanhlarla
Habsburglar arasindaki askeri miicadele, Avrupadaki kitapgilar
dolduran binlerce Tiirk diiyman kitap, kitapgik, oyun ve resmin de
gosterdigi gibi, dini ve kiiltiirel boyutlar kazand:."

11 Bu literatiir sayisiz incelemeye konu olmugtur. Bu konuda belki de en iyi ve
benzersiz kaynak Normal Daniel’in kitabidir. Bkz. Islam, Europe and Empire
(Edinburgh: The University Press, 1966). Ayrica bkz. C. D. Rouillard, The
Turk in French History: Thought and Literature, 1520-1660 (Paris: Boivin,
1940); C. Chew, The Crescent and the Rose (New York: Oxford University
Press, 1937); J. W. Bohnstedt, “The Infidel Scourge of God: The Turkish
Menace as Seen by the Pamphleteers of the Reformation Era”, Transactions
of the American Philosophical Society LVIII, no. 9 (1958).
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Avrupanin iki dev hitkiimdan V. $arlken ile Sultan Siileyman
arasinda bilyiik bir miicadele yasanirken reform hareketleri bas-
lamus, yiikselise gecen Fransa ve Ingiltere ile Tiirkler arasinda yeni
ticari-askeri iliskiler kurulmugtu. Zamanla bu yeni durum Osmanli-
Habsburg miicadelesini golgede birakti. Batih yazarlar Tiirklerin
yeni bir Avrupanin olusumuna katkilarini, tamamen kendi ¢ikar-
lariyla ilgili oldugu gerekgesiyle gormezden gelmislerdir. Her ne
kadar Osmanh padisahlarinin askeri, ekonomik ve siyasal olarak
Fransa'y1 desteklemelerinin Habsburglar1 dengeleme arzusundan
kaynaklandig1 dogru olsa da, siireg i¢inde Osmanlilar ulus devletin
yeni Avrupanin temel siyasal orgiitlenme sekli haline gelmesine de
yardim etmis oldular. Sonugta kendileri de aym orgiitlenme seklini
benimsediler.

Fransiz-Tiirk yakinlagmasi, kraliginin ilk doneminde Tiirklere
kars1 bir Hagh savag: orgiitlemesine kargin, 1525’te Paviadaki
savagi kaybedip V. Sarlken tarafindan hapsedildikten sonra elgisi
Frangipani’yi yardimigin Sultan Silleyman’a génderen Fransiz Krali
I. Fransuva doneminde basladi. Zamanla Tiirk kadirgalan Fransadaki
Rhone Irmagrnda goriinmeye baglarken, Anadolu ve Balkanlardan
gelen Miisliiman askerler Fransa'min kimligini ve bagimsizligini koru-
mak i¢in Habsburglarla savagtilar. 1536da Fransizlara Istanbulda ilk
yerlesik elgiligi kurma izni verildi ve kendilerine kapitiilasyon olarak
bilinen kapsamli ticari ayricaliklarin yani sira Hiristiyanlarin kutsal
topraklarinda da 6zel haklar tanindi. Béylelikle Fransa, Ortadoguda
tutunacak saglam bir zemin buldu ve bu konumunu 1943-46da Suriye
ve Liibnan’ nihai olarak terk edene dek de korudu.!? Fransizlar siirekli
olarak Tiirklerin giivenini kétiiye kullansalar da, Tirkler diiyman-
larinin higbirine kin ve intikam duygulari beslemeyi bagaramadi-
lar. Nitekim yirminci yiizyilin baginda milliyetgi yazar Celal Nuri,
Tiirklerin milli nefret duygusuna higbir sekilde sahip olmadiklarin,

12 Tirk-Avrupa iligkileri hakkinda en iyi kaynak muhtemelen sudur: Dorothy
M. Vaughan, Europe and the Turk-A Pattern of Alliances, 1350-1700
(Liverpool: Liverpool University Press, 1954).
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buna kargilik Balkan Hiristiyanlarimin milliyetgi uyaniglarinin dinsel
nefrete dayandigim ileri siirecekti (Bagka bir yazar bagislayicilik ve
gegmisteki haksizliklar1 unutmak gibi asil hasletlerin Avrupalilarin
goziinde Tiirklerin imajini diizeltmeye yetmedigini soyleyerek Celal
Nuri'ye cevap vermistir).

1538de I. Fransuva Aigues-Mortesde V. Sarlken ile baris yapti
ve Tiirklere kars1 Hagh savagina katilmaya s6z verdi. Bununla bir-
likte Tiirklerin Habsburglar ve Papalik {izerinde olugturdugu baski,
Protestanlara biraz nefes alma firsat1 ve belli bir hareket 6zgiirligi
sagliyor, bu da miicadelelerine destek oluyordu. Ayn1 durum Martin
Luther’i Papalik’in politikalarin1 sorgulamaya sevk etti. Papanin
Tiirklere karg1 Hagh savagini desteklemek igin para toplama ¢abalari,
bilhassa Johann Tetzel'in cennette toprak vaadiyle endiiljans denilen af
belgelerini satiga gikartmasi, Luther’i Tiirklere kars: yiiriitiilen savas
“Tanrr’nin hitkmiine kargi din dig1 bir direnis” olarak suglayan meshur
tezlerini yayinlamaya iten belli bagh etkenler arasindaydi.” Tipki
Erasmus gibi Luther de Tiirkleri, Avrupa’ya giinahlarim hatirlatsin
diye Tanr’'min gonderdigi bir uyarici olarak goriiyordu.

PRI

Esasen Fransa ve Ingiltere’nin temsil ettigi “yeni” Avrupa ile
Habsburglarin ve Papalikin temsil ettigi “eski” Avrupa arasindaki
iligkilerde Tiirklerin oynadig: rol ve Osmanh topraklarinin zengin-
ligi Turklerin toplumsal hayatlar1 ve inanglar1 hakkinda belli bir
merak uyandirdi. Kralige L. Elizabeth ve Sultan Siileyman inanglarin
tartigtilar. Protestanlik Islam’a benzetildi." Protestanlar Tiirklerin
din anlayisinin kendilerininkine benzedigini diisinmekle birlikte,
“tamamlanmamug” ve “tam anlamiyla vahyedilmemis” bir din olarak
gordiikleri Islimiyet'te hala israr ediyor oluglarina sagiryorlardu. L.

13 A.g.e.,s. 106-7.

14 Bkz. L. B. Baumer, “England, the Turk and the Common Corps of
Christendom”, American Historical Review (Ekim 1944): 26-48; S. A. Fischer
Galati, “The Turkish Impact on the German Reformation, 1520-1555"
Doktora tezi, Harvard University, 1949; K. M. Setton, “Kutheranism and the
Turkish Peril”, Balkan Studies 111 (1962): 133-66 ve “Leo X and the Turks”,
Proceedings of the American Philosophical Society CXIII (1969): 367-424.
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Elizabeth ile Sultan Siileyman arasindaki bu goriismeler, 1578de
William Harborne’un Istanbul’a gonderilmesine (Harborne daha
sonra Istanbul'da Ingiliz El¢iligi gérevine getirildi), Ingilizlere Fransiz
ve Venediklilere taninan ayricaliklara benzer ticari ayricaliklar tanin-
masina ve 1581de Levant Sirketi'nin kurulmasina yol agt.'”* Osmanlh
padisahi, Habsburglara kargi koymalarin saglamak igin Ingilizlere
ekonomik yardimda bulundu ve Papalik kargisinda Protestanlig
gii¢lendirerek Tiirk- Avrupa iligkilerinde yeni bir donem baslatti.

Kraligenin Levant Sirketi'ne ticaret yapma yetkisi veren mektubu,
Ingilterenin “Osmanli topraklarindaki ticaret ve mal trafigine” verdigi
onemi belirtmesinin yam sira burada “hem Hiristiyanlarin baris ve
huzuru i¢in dostane faaliyetlerde bulunma... hem de Ingiliz mallari
i¢in iyi ve karl bir mahreg elde etme umut ve beklentisini”'® ifade
etmekteydi. Ayrica Ingilizler, iki giiclii iilkenin birbirini zayiflatacag
ve boylelikle hakiki kilise 6gretisi olan Anglikanizm’in ikisini de
ezecek giice erigebilecegi iimidiyle, Tiirkleri Ispanya’yla savastir-
maya da ¢aligtilar.”” On altinc1 ve on yedinci yiizyillarda Osmanhlar
Protestanlara ciddi bir destek verdi. Kalvinistlere Macaristan ve
Transilvanyada serbestge yerlesme hakk: tanindi.* Bu, Tiirklere karsi,
bolgesel kiliselerde bile hala devam eden iyi niyet duygularinin dog-
masina yol agti.

Ingiltere, Fransa, Avusturya ve VenediK'in ilgisi Osmanli toprakla-
rinda ticaretle sinirli kalmadi, zamanla Tiirkiye’ye yonelik akademik
bir ilgi de kendini gosterdi. Daha 6nceki goriislerinden vazgegerek
Tiirklerin ve Katoliklerin Hiristiyanligin bas diigmanlari ve Deccal’in
ete kemige biirlinmiis hali olduklarim ilan eden Luther’in biitiin

15 S. A. Skilliter, William Harborne and the Trade with Turkey 1578-1583: A
Documentary Study of the First Anglo-Ottoman Relations (Oxford: Oxford
University Press, 1977).

16 From the Rising of the Sun, s. 31.

17 A.ge.,s. 32.

18 Halil fnalcik, “The Turkish Impact on the Development of Modern Europe’,
Kemal Karpat (der.) The Ottoman State and Its Place in World History
(Leiden, E. . Brill, 1974) i¢inde, s. 53.
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uyarilarina kargin, Almanlar Tiirkler konusunda son derece biiyiik
bir merak i¢indeydiler. Cesitli Osmanli kroniklerini terciime etti-
ler ve Tiirkler hakkinda malzeme ve bilgi toplamasi igin Salmon
Schweiggle’i Tiibingenden Viyanaya, oradan da 1575'te Istanbul’a
yolladilar. Richard Knolles ve Ogier Ghiselin Busbecq’in eserleri
Tiirkler hakkindaki ilk ciddi metinler arasindaydi.” Belli onyargilara
sahip olan bu yazarlarin higbiri Tiirklerden hoglanmiyordu. Yine
de Tiirklerin meziyet ve zaaflarini tasvir ederken nesnel ve rasyonel
davrandilar ve Avrupali hemsehrilerine Tiirkleri yenilgiye ugratma
ugruna verdikleri miicadeledeki kusurlarin diizeltecek gesitli yollar
onerdiler.”?

Avrupalilarin Tiirkler ve iilkeleri hakkindaki siirekli ve artan
merakinin aksine, Tiirkler muhtemelen Akdenizdeki gemicilerden
satin alinmig olan Piri Reis’in 1513 tarihli Amerika haritasi gibi ¢ok
sozii edilen birkag istisna disinda, Avrupa’y: ve Avrupa toplumunu
tanimak i¢in neredeyse hicbir sey yapmadilar. Fernand Braudel’in
I1. Phillip donemi hakkindaki klasik eserinde? anlattig iizere, bu
donemde Akdeniz, Avrupalilarla Tiirkler arasinda yogun bir ticari ve
beseri etkilesim mekéni haline gelmisti. Bu etkilesim, her ne kadar
1571'deki Inebaht: Savag tiiriinden deniz savaslari sebebiyle zaman
zaman bozulsa da, yogun ticari ve kisisel iliskiler bigiminde sonraki

19 Richard Knolles, The General Historie of the Turks (kisaltilmig baslik)
(Londra: A Jslip, 1603). Elizabet doneminde (muhtemelen 1580 civarinda)
yazilmi§ olmasina kargin ¢ok daha sonra (1603) yayimland: ve hizla yeni
baskular yapti. Besinci baskisi 1638'de Londrada yayimland: (Son olarak
1973’te New York’ta AMS Press tarafindan basildi.) Knolles'in kitabi sonraki
yillarin temel bilgi kaynaklar haline gelecek olan diger yazarlara temel
olusturdu. Ornegin, Izmirde konsolosluk gérevinde bulunan Paul Rycaut
Knolles’in tarihini 1687’ye kadar getirdi. Ayrica bkz. O. Ghiselin Busbecq,
The Turkish Letters of Ogier Ghiselin de Busbecq (Oxford: Oxford University
Press, 1968).

20 Bilgi i¢in bkz. Vaughan, Europe and the Turk ve Daniel, Islam, Europe and
Empire.

21 Fernand Braudel, The Mediterranean and the Mediterranean World in the
Age of Philip II, 2 cilt (New York: Harper and Row, 1973).
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yiizyillarda da devam etti. Buna kargilik, yurtdigindaki ilk daimi Tiirk
El¢iligi, on yedinci yiizyildaki baz1 kisa siireli diplomatik misyonlar1
saymazsak, ancak 1793’te Londrada kuruldu.?

On altina1 yiizyilda, Knolles tarafindan iirkek bir hayranlik ve
kayda deger bir korkuyla tasvir edildigi gibi gururlu ve kendilerin-
den emin Tiirkler diinyanin geri kalanini rakip olarak gérmiiyorlar
ve zaman iginde tiim sinirlar1 ortadan kaldirarak biitiin diinyaya
hakim olacaklarina kesin goziiyle bakiyorlardi. On besinci yiizy:-
lin sonunda baglayan Avrupadaki olumsuz Tiirk imaji, on yedinci
yiizyihn sonuna gelindiginde bile, yogun ticari iligkilere karsin pek
degismemisti. Tiirkler giiglii olmay siirdiirdiikge, gerek sistemlerinin
istiinligiine duyduklan inang, gerekse Osmanl sarayinin Avrupa’yl
¢ok da ilgilenilmeye layik gérmeyen gururu devam etti.

1606da Avusturya’yla imzalanan Zitvatorok Antlagmasi
Osmanlilarin Avrupa'daki ilerleyisinin sonunu gosteriyordu. Yiizyil
boyunca Tiirklerin Kafkaslarda, Akdenizde (Girit) ve Polonyada baska
fetihleri de oldu. Ancak bunlarin higbiri 6nemli sonuglar dogurma-
d1. 1606 yiinda imzalanan Zitvatorok Antlagmasr’ndan 1774’teki
Kiigiik Kaynarca Antlagmasi’'na kadar Avrupa ile Osmanlilar arasinda
bir denge vardi. 1683’te Osmanhlarin Viyanada aldig agir yenilgi,
psikolojik etkisine ragmen, Osmanl askeri giiciinii iddia edildigi
kadar zayiflatmadi. Nitekim 1739'daki Belgrad Antlagmasi, uzun
sirmese de, Balkan topraklarinin ¢ogunda Osmanl hikimiyetini
yeniden tesis etti.

Osmanlilarin en biiyiik zaaf1, askeri alandan ziyade sosyal yap1
ve siyasal diizenleri hususundaydi. Imparatorluk, devlet¢i ekonomik
sistemin ve onu idare etmek igin gereken otokratik yonetim bigiminin

22 Viyanaile Istanbul arasinda sik sik elgiler gidip geliyordu. Ornegin 1615t
Viyana'y: ziyaret eden bir Tiirk, 1606 tarihli Zitvatorok Antlagmasi’nin
gozden gegirilmesini kabul etti ve Cizvitlerin Osmanh Imparatorlugu top-
raklarinda kiliseler inga etmesine izin verdi. Ertesi y1l Istanbula gelen Cizvit
elgisinin garmiha gerilmis Isa’y1 gésteren bayraklar tasimas: halkin biiyiik
tepkisine sebep oldu.
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devaml genislemesi pahasina siirdiiriilebiliyordu. Bireysel 6zgiirlii-
giin siirlan her gegen giin biraz daha daralhiyordu. Sivil ya da yan
sivil kurumlar (6rnegin loncalar) devlet tarafindan ¢okertildi ve bir
nebzesahsi, manevi 6zgiirlitk sadece tarikatlarda yasad1. Dolayisiyla,
devlet her ne kadar birgok dini kurumu biirokrasi ve manipiilasyon
yoluyla denetim altinda tutsa da, popiiler dini kurumlar 6zgiirligiin
siginag haline geldi.

Rusya’yla yasanan ¢atigma Osmanlilarin zayifhgini su yiiziine
¢ikard: ve Tiirklerin Avrupa’yla iligkilerinde yeni bir donemin bag-
langic1 oldu. Ayrica on sekizinci yiizyilda Avrupa'yla ticari iliskiler
yogunlasty, bilhassa tarimsal iiriinlere ve diger Osmanli mallarina olan
talep artti. Miisliman olsun Hiristiyan olsun, Osmanhlarla Avrupa
arasindaki etkilesimin yogunlugu Osmanl padigahi III. Ahmet’i
(1703-30) ve itinayla sectigi sadrazami Nevsehirli Ibrahim Paga’y:
bir tiir devlet kapitalizmi uygulamaya sevk etti. Ne var ki, kendi
tiriiniin ilk 6rnegi olan 1730'daki sehir ayaklanmasi bu girisimi daha
en bagindan sona erdirdi. Yine de Miisliiman ve Hiristiyan sahislar
Avrupallarla ticariiligkileri gelistirmeye devam ettiler. Ticarilesmis
bir tarima yonelik girisimler yogunlasti. Cesit gesit Avrupa malla-
rinin yani sira, giizel sanatlar, mimari ve bilim alaninda Avrupa
kaynakh belli etkiler, bilhassa Akdeniz kiyilar1 boyunca, Osmanh
Imparatorlugu’na girmeye baslad1. Bu kiiltiirel etkileri binalarin
ve hatta camilerin planlarinda gérmek miimkiindiir. Istanbuldaki
Nuruosmaniye Camii ve ayanlar tarafindan Anadolu, Balkanlar,
Suriye ve Misir'da inga edilen saraylar bu etkinin drnekleridir.

OSMANLILARLA AVRUPALILAR ARASINDAKI
FARKLAR

1774’te imzalanan Kiigiik Kaynarca Antlagmasi, Rusya’nin tam
anlamiyla bir diinya giicii olarak dogusuna ve Osmanh askeri giicii-
niin hizla gerileyisine isaret ediyordu. Gerek bu antlasma, gerekse Yas
(1792) ve Biikres (1812) antlagmalar1 sonucunda Kuzey Karadeniz
kiyilarindaki Osmanl topraklari, Kirim ve Miisliiman niifusu da
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i¢cinde olmak iizere Rusyanin eline gegti. Karadenizdeki Osmanl
ticaret tekeli kirildi. Car, Osmanli Devleti sinirlar igindeki Ortodoks
Hiristiyan tebaay1 temsil etme hakk: elde etti, buna karsihk Rusya
Miisliimanlarinin dini 6nder olarak halifeyi kabul etmelerine izin
verildi. Yeni elde edilen bu haklar her iki hiikiimdara, kendi etki
alanlar igindeki topluluklar arasinda milliyetgi duygular tegvik etme
imkani sagladi. Rusya, Osmanli topraklarina diizenledigi saldirilar1
Ortodoks Hiristiyanlar1 kurtarmak igin atilan adimlar olarak megru-
lagtird1 ve Osmanli Devleti’ne kars: direnis hareketlerini kigkirtmak
i¢in dinden faydalandi, béylece dini Balkan Slavlarinin milliyetgi
hareketlerinin temeli haline getirdi. Ortodoks Hiristiyanlik bir siyasal
ideolojiye doniigmiis, Rusya da bir anda Ortodokslugun savunucusu
ve Osmanl otoritesine kars1 acil bir tehdit haline gelmisti.

Rusya’nin bir biiyiik gii¢ olarak ortaya ¢ikisi Tiirk-Avrupa iligki-
lerini derinden etkiledi ve ingiltere ile Fransa'y1 (ve daha az 6l¢iide
Habsburg Imparatorlugu’nu) Padisah ile Car arasinda birer araci
haline getirdi. Bu sirada Misir, Fransa ile Ingiltere arasindaki rekabe-
tin odag haline geldi ve boylelikle Ortadoguda Osmanh Devleti’nin
giicii ve itibar1 daha da azaldi. 1798'de Napolyon’un Misir isgal
etmesi, Tiirkleri o zamana dek Ruslar1 dengelemek igin benimse-
dikleri Fransa'yla dostluk politikasini terk etmeye ve Ingiltere ile de
facto bir ittifak igine girmeye sevk etti. Napolyon ordulari Misirdan
¢tkarilsa da Misir 6zerklik kazandi. 1805’te merkeze karsi isyan eden
Mehmet Ali, Misir'in genel valisi olarak kabul edildi ve zamanla
Fransa'nin destegini elde etti. Ingiltere 1839-41 déneminde bir kez
daha Osmanllar adina duruma miidahale ederek Ruslar1 Bogazlardan
¢ikard1 ve Mehmet Ali’nin ordular tarafindan isgal edilmis olan
Suriye, Hicaz ve Arabistan’in geri kalaninda Osmanl1 hakimiyetini
yeniden tesis etti. Bu hizmetin kargihiginda ingiltere, 1838de Serbest
Ticaret Antlagmasi kanaliyla Osmanl Devleti'nin ileride 1860-61'de
de vermeye devam edecegi birgok ekonomik ayricaliktan ilkini elde
etti. Ayrica Osmanli’'nin devletgi ekonomik ve ticari sisteminin libe-
rallestirilmesi s6ziinii aldi. Nihayet 1840-43’te Palmerston, Osmanl
Devleti'nin toprak biitiinliigiinii korumaya soz verdi.
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Bu, Tiirkler agisindan genis kapsaml sonuglar1 olan son
derece 6nemli bir dis politika karariydi. Bir yandan Osmanl
Imparatorlugu’nun bekasini giivence altina alirken, bir yandan
da Ingiliz Imparatorlugunun varhgim siirdiirmesine yariyor ve
Ingiltere’ye Osmanlilarin yagami iizerinde olaganiistii bir niifuz
sagliyordu. 1839da Ingiliz yardimi karsihginda baglayan Osmanl
reform hareketi Tiirklerin kiiltiirel ve toplumsal hayatinda kokli
degisikliklere yol agt1.

Dolayisiyla Tiirklerin Avrupa’yla arasindaki yeni iligkilerin para-
metreleri daha on dokuzuncu yiizyilda olustu. Rusya ilerlemek-
te olan saldirgan bir devletti ve hedefi Akdenizdi. Akdeniz hizla
Ingiliz endiistrisi tarafindan iiretilen iiriinler igin en iyi pazar haline
gelmekte, bir yandan da Fransa ve Rusya’nin da giptayla baktig
Hindistan'la stratejik bir baglant1 kurmaktaydi. 1840-42de Osmanl
Imparatorlugu’nun bekasini ve biitiinliigiinii saglamak ve onunla
dostlugu siirdiirmek, Ingilizler agisindan ¢ikarlarini korumanin
en iyi yolu gibi gériinmekteydi. Bu dénemde Tiirkler ve ingilizler
Osmanlrnin geleneksel yonetim sekillerinin, kurumlarinin ve sosyo-
ekonomik yapisinin Rus tehdidine cevap vermek igin yeterli olmadig:
noktasinda zimni bir mutabakata vardilar. Ne var ki reformlarin
ciddi bir meydan okumayla kargilagmasi kag¢inilmazdi. Miisliman
diinyasinda higbir iilke daha 6nce bir sanayi devrimi yagamamis
veyahut Bat1 Avrupada oldugu gibi devletle halk arasinda ulus-devlet
temelinde yeni bir siyasi iligki kurmamigti. Ayrica, klasik Osmanlh
Devleti’nin omurgasini meydana getiren biirokrasi, toplumsal iligki-
lere yonelik pragmatik ve rasyonel bir tutum gelistirmisti ve kiiltiirel
agidan neye mal olursa olsun kendini idame ettirmeye ve konumunu
ve statiisiinii giivence altina almaya kararh gériiniiyordu.

Padigah, devleti degisimin araci olarak gériiyordu, ancak bizzat
devletin, 6zellikle de devletle birey arasindaki iliskilerin degisime ihti-
yacivardi. Osmanh yonetici eliti bu degisim ihtiyacin1 daha 1780’lerde
fark etmisti. Fransizca bilen ve Fransiz kraliyla mektuplagan III.
Selim (1789-1807), idareyi merkezilestirme ve Fransiz subaylarin
emrinde modern bir ordu kurma girisimlerinden de anlagildig gibi,
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Fransa’y1 model almaya yatkind1. Ne var ki Fransa'nin Misir’1 iggal
etmesi ve Napolyon'un yenilgiye ugramasiyla birlikte Tiirk-Fransiz
iligkilerinde bir soguma yagandi ve ingiltere gerek destekleyici gerek
elestirel konumuyla Osmanh reform hareketi iizerinde en etkili devlet
haline geldi. Nitekim Ingiltere’nin Osmanl reformlarinin bagarist
ve samimiyeti konusundaki olumsuz hitkmii, ¢ogu zaman sadece
isin goriinen kismina bakan diger Avrupa devletleri tarafindan da
benimsenecekti ve bu husus Tiirklere yonelik tutum ve politikala-
r1 sekillendirmek agisindan son derece 6nemliydi. Cok gegmeden
“Hiristiyanhigin diigmami Tiirk” imaj1 yeniden diriltildi ve bu imaj
Tiirklerin Avrupa medeniyetini anlamak ve igine sindirmek konusun-
da isteksiz ve yeteneksiz oldugu yoniindeki yeni bir goriisle biitiinlesti.
Avrupa, Osmanh Imparatorlugu’'nu “Avrupa’nin hasta adami” olarak
niteleyen Rus Car1 1. Nikola'y1 (1825-55) bagrina bast1.? Cok gegme-
den bu niteleme Avrupa basini tarafindan cansiperane benimsendi.
Neredeyse her agidan yanhs oldugu meydana ¢giksa da, bu goriig hila
etkisini siirdiirmeye devam etmektedir.

Belli bagh Avrupa devletlerinin her biri Tiirklerden belli reformlara
giriserek kendilerininkine ¢ok benzeyen bir yonetim sekli ve toplum
yaratmalarini beklediler. Prens Clemens Metternich ise Osmanlilara
(ister Ingiliz ister Fransiz olsun) Avrupa modelini benimsemek yerine
kendi geleneklerine sikica sarilmalarini tavsiye etti ve boylelikle belki
imparatorlugun ¢ok kavimli yapisin1 koruyabileceklerini soyledi.
Sonunda, her ne kadar Osmanl Devleti igin birgok agidan uygun
modeller olmasalar da, Ingiliz ve Fransiz modelleri benimsendi. Her
seyden once her iki iilke de bir ulus-devletti. Buna karsilik Osmanl
Imparatorlugu padisaha bagli sayisiz etnik-dini topluluktan meydana
gelmis korporatist bir yapiyd. Belli bagh etnik-dinsel gruplarin her
birinin yapisi ve kimligi potansiyel olarak onu bir millet haline getir-
meye izin veriyorsa da, kendine ait ayn bir kimlige sahip olan hi¢bir
Osmanli milleti yoktu. Ayrica modelalinan iki devlet, benimsedikleri

23 Bkz. Stanford ve Ezel Shaw, History of the Ottoman Empire and Modern
Turkey, 2 cilt (Cambridge: Cambridge University Press, 1977), cilt 2, s. 134.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
33



KEMAL H. KARPAT

temel siyaset felsefesi acisindan da Osmanli’ya tamamen zitti. Ingiltere
ulus-devleti sivil milliyetgiligi benimsemis 6zgiir fertlerden meydana
gelen bir olusum olarak gériiyor ve her bir ferde (6zellikle Ingiliz ise
ve Anglikanizm’le pekistirilmis olan diizgiin bir sosyal ¢evreye aitse)
sayg1 gosterilmeye layik haysiyet sahibi bir insan olarak bakiyordu.
Fransada ise birey kilise ve devletin ¢ifte hapishanesinden kendi
iradesiyle olusturdugu bir ulus miti sayesinde ve otoriteyi kraldan
devlete devretmek suretiyle kurtulmugstu.* Jean Jacques Rousseau
oOzgiir iradeye sahip bir millet tablosu ¢iziyor ve milliiradeyi bireyin
goniilli olarak boyun egdigi kolektif bir giig olarak resmediyordu
(Atatiirk kendisini okumustu ve bir konugmasinda aydinlar1 Rousseau
okumaya ve Fransiz filozofun “milli irade” kavramini nigin icat etti-
gini anlamaya ¢agiriyordu). Fransizlar biitiinliik (kolektivite) fikrine
bagh kaldilar, etnik milliyetgi bir tutum sergilediler ve otoriter egi-
limlerinin yani sira keskin bir rasyonellestirme ve bigimsel mantiga
egilim gosterdiler.

Aralarindaki biitiin farklara kargin, Ingiliz ve Fransiz ulus-dev-
letleri siyasal sistemlerinin merkezine bireyi yerlestirmek agisindan
ortak bir temele sahipti. Buna kargihk geleneksel Osmanl sisteminde
durum bunun tam tersiydi. Birey kendi cemaatinin sinirlari iginde
sinirsiz fiziksel, etnik ve dinsel 6zgiirliikten yararlanmaktaydi. Ne
var ki, padisahin otoritesi iizerinde Islamdan kaynaklanan kimi
sinirlamalar olsa da, birey siyasal sistem kargisinda bir 6zerklige,
ozgiirliige veya herhangi bir hakka sahip degildi. Geleneksel Osmanh
cemaatinde siradan bir insamin geleneklerine, adetlerine ve sosyal
mevkiine derin bir saygi gosterilirdi. Keza siradan insan Ingilizlere
benzer gekilde pragmatik ve pratik bir gériise sahipti. Ote yandan
yonetici elitler toplumsal biitiinliigiin ve inancin devlet denetimin-
de korunup kollanmasi amacina derinden baghydilar ve bu agidan
Fransizlara benziyorlardi. Toplum, dine hizmet ettikleri ve onu koru-

24 Avrupada bes gesit ulus ve ulusquluk hakkinda ilging bir irdeleme igin bkz.
Liah Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity (Cambridge, Mass.:
Harvard University Press, 1992).
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yup kolladiklari siirece elitlere boyun egiyor ve saygi gosteriyorlard.
Meshur din ii devlet formiilii bunun en veciz ifadesiydi.

Osmanli modernlesmesini gergeklestirenler, devleti geleneksel
megsruiyetinden yoksun birakmakla birlikte, uygulamada bir tiir
vulgar materyalizme doniigen alelacele benimsenmis bir modernles-
me fikri adina bir mutlak otorite uyguladilar. Tiirk “modernistleri”
Avrupanin kendilerinden hoglanmamaya devam etmesinin esas
sebebinin, Paris’te dikilmis goz alic1 kiyafetlerine ve Avrupa dillerini
aksansiz konugmalarina kargin tahtindan ettikleri geleneksel selef-
leriyle aym1 despot uygulamalara devam etmeleri oldugunu anlami-
yorlardi. Tipki eskiden padigahlarin kendilerini cemaatin mutlak
temsilcisi olarak gérmesi gibi, onlar da kendilerini ulusun mutlak
temsilcileri olarak goriiyorlardi. Dolayisiyla 6zgiir bireylerden olus-
mus bir ulusun temsilcileri ve sdzciileri olarak hareket etmektense, tek
tip insanlardan olugan monolitik bir toplumsal biitiiniin efendileri gibi
davranmaya devam ettiler. Cogu biirokrat olan bu modernlestiriciler,
inanci ne olursa olsun, gergekten 6zgiir bir bireyin muhalefetinin,
otoriter bir devlet adina uygulanan bir otoriteye korii koriine itaat
etmekten daha kiymetli oldugunu anlayamadular.

Biitiin Miisliman diinyasinda embriyo halinde var olan dev-
let-toplum ikiligi, reformlar sebebiyle Osmanh Imparatorlugu’'nda
biiyiik bir yarilmanin ortaya ¢ikmasina yol agti. Reformlar genis
Miisliiman kitleler tarafindan inanci tahrip eden, dolayisiyla da devleti
kendi vazifesine ihanet ederek Islim’in koruyuculugu geleneginden
vazge¢meye gotiiren adimlar olarak goriildii. Osmanh Devleti, bir
megrulagtirma mekanizmasi niteligindeki (on altinci yiizyilda olus-
turulan ve biirokrasiye dahil edilen bir makam olan) Seyhiilislam
uizerindeki denetimi sayesinde, nispeten elestiriyle kargilagsmaksizin,
diinyevi ¢ikarlarini savunmay her zaman bagarmigti. Ne var ki, Islami
dirili hareketleri bireysellik duygusunu giiglendirerek, altin ¢aginda
Islamiyet'in entelektiiel omurgasini olugturan ve devletin iistiinliigiine
meydan okudugu anlagilan i¢tihat ruhu iginde, bireyin sorgulama
ozgiirliigiinii tegvik etti. Isin ilging yani, Avrupa ile Islam, siyaseten
birbirinin diiymam gibi goziikse de Osmanh diisiincesine girmek-
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te olan Avrupa kaynakh bireycilik fikri, Islami dirilis diigiincesine
ciddi bir felsefi destek sagladi. Ornegin 1839da ilan edilen Tanzimat
Fermany, bireye hitap ederek, inancindan bagimsiz olarak ona can
ve mal giivenligi ve esitlik saglayan, dolayisiyla da padisahin mutlak
otoritesini siirlayan bir belgeydi ve bariz bir sekilde Ingiltere’nin
damgasim tagiyordu.

Tanzimat Fermani, Londradaki biiyiikelgilik gorevinden yeni
donmiis olan Mustafa Resit Paga tarafindan Padisah Abdiilmecid’in
onayiyla hazirlandi ve ilan edildi. Regit, Osmanl Devleti’nin kapsamli
reformlara girigmeksizin ve giiglii bir Avrupa devletinin, tercihen
Ingiltere’nin destegi olmaksizin ayakta kalamayacag fikrindeydi.
Mustafa Resit Paga yeni tahta ¢ikmig olan on sekiz yagindaki Sultan
Abdiilmecid’i (1839-61) hariciyedeki Batic1 bir grup tarafindan da
paylasilan goriislerinin hikmeti konusunda ikna etmis gibi gorii-
niiyordu. 1825-58 déneminde cesitli kereler Ingiliz elgisi olarak
Istanbul'da bulunan ve Osmanl toplumu hakkinda fevkalade bilgi
sahibi olan Stratford Canning (Stratford de Redcliffe) Resit’i destek-
ledi ve zamanla padisahin dostlugunu kazanarak iizerinde bityiik
bir etkiye sahip oldu (Padisah onu “biiyiikel¢i” diye ¢agiriyor ve
istedigi zaman saraya gelmesine izin veriyordu). Osmanl Devleti'ni
Rusya’ya kars1 giiglendirme kaygisiyla, Babiali’yi bireyi ve bireysel
ozgiirligli degisimin temeli haline getirerek reformlara girismeye
ikna eden Canning oldu. Canning padisahin tebaasi arasinda din farki
gozetmeksizin “esitlik” saglanmasi yoniinde somut teklifler sundu.*
Padisah esitlik meselesini ulemadan olusan bir yiiksek heyete danigt.
Heyettekiler Osmanl imparatorlugu’nun éziinii olugturan inanglar
arasindakiayrilik ve cemaatlerin kiiltiirel-dinsel 6zerkliklerini orta-
dan kaldiracag gerekgesiyle esitlik ilkesinin kabul edilmesine karg1
ciktilar. Iyi bir Protestan olan Canning, Osmanli Devleti’'nin atalet

25 Reform hareketi hakkinda son derece genis bir literatiir vardir. Herkes
tarafindan gayet iyi bilinmekte olan bu literatiir genellikle kendini tekrar
etmektedir. Bir 6lgiide yeni bir yaklagim igin bkz. Cyril E. Black ve L. Carl
Brown (der.) Modernization in the Middle East: The Ottoman Empire and
its Afro-Asian Successors (Princeton: Darwin Press, 1992).
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icinde olmasinin, “geri ve (hatta sahte) bir din” olan Islam’in toplumsal
hayatta ve devlet idaresinde ilerlemeye engel olmasindan kaynaklan-
digs goriisiinii savunuyordu. Bu durumu diizeltmek igin dnerdigi gare,
devleti Islam’in boyundurugundan kurtarmakt.. Canning Osmanh
devlet adamlariyla kendi evinde yaptig1 goriiymelerde bu goriigiin
tizerinde ozellikle duruyordu.? Ulemanin onerilerini reddetmesi
Canning'i gerilemenin temel sebebinin Isldim olduguna iyice ikna
etmisti. 1853-56daki Kirim Savagi sayesinde, Canning’in goriisleri
zamanla istiinliik kazand.

Kirim Savagi 6ncesinde Orta Avrupada 1848 Devrimleri yaganmug,
Avusturya ve Rus kuvvetlerinden kagan Léjos Kossuth liderligindeki
Macar ve Polonyali devrimciler Osmanl topraklarina siginmigti.
Ingiltere’nin destegini alan Sultan Abdiilmecid, savas tehditlerine
karsin, devrimcileri Avusturya’ya teslim etmeyi kabul etmedi. Sultan
Abdiilmecid’in bu tutumu Tiirklerin ve padisahin Avrupa basininda
genel olarak zgiirliik ve medeniyetin savunucusu olarak resmedil-
mesine yol agti. Tiirklerin bu yeni, olumlu imaji o siralar Ingiltere ve
Fransa’nin diigmani olan giiglere cesaretle meydan okumalarindan
kaynaklaniyordu. Ne var ki aym “cesaret” baska kosullarda “inatgi-
lik” olarak degerlendirilmisti. Nitekim bu iyi izlenim ¢ok gegmeden
silinip gidecekti. Ancak bundan 6nce Avrupa ve Tiirkler, tarihlerinde
ilk kez, Rusya’ya kars1 bir ittifak igine girdiler.

Misliiman Tiirkleri, Katolik Fransiz ve Sardunyalilari ve Protestan
Ingilizleri bir araya getiren Kirim ittifaki Ortodoks Hiristiyan Rusya’y1

26 Canning’in yanhs bir tarih bilgisine sahip oldugu agiktir. Baglangigta Osmanh
Devleti “sinir-ug Islimi”na mensup 6zgiir bireylerden meydana gelmis bir
olusumdu. “Ug Islam1” dedigimiz sey aslinda ézgiir bireylerin olugtur-
dugu sivil kurumlardan bagka bir gey olmayan tarikatlarin halk diniydi.
Halk tarafindan tutulan bu tarikatlar, Osmanh Imparatorlugu yasadik¢a bu
ozelliklerini korudular ve gerek Osmanh doneminde gerek Cumhuriyet’in
ilanindan sonra, devlete kars1 olduklar: gerekgesiyle, sik sik baski ve zulme
ugradilar veya kapatildilar. Dini kontrolii altina alip ondan faydalanmaya
¢alisan hep devlet oldu ki giiniimiiz Tiirkiyesi'nde de bu durum devam
etmektedir.
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agir bir yenilgiye ugratti. Diinyanin dort bir yanindaki, 6zellikle de
Hindistan ve Ortadogudaki Miisliimanlar (ki Osmanli ordusunda bir-
cok goniillii Arap birligi vardi) Ingilterenin liderlik ettigi Avrupa’nin
gergekten de Islam’in dostu olduguna ikna oldular. Bunun sonucunda
Avrupa'ya kargi giivensiilik ciddi derecede azaldi. Bir damla olarak
baglayan Osmanl iizerindeki Avrupa etkisi 1856dan sonra saganaga
doniigtii. islim kadar Ruslardan da hoglanmayan Canning 1852de
Ingiltere’ye dénmiigtii. Ne var ki, Mengikov Heyeti'nin sebep oldu-
gu tedirginlikten dolay1 (A. S. Mensikov, Car’in biitiin Ortodoks
Hiristiyanlarin koruyucusu oldugunu resmen bir kez daha teyit
ettirmek igin Istanbul’a génderilen bir Rus prensiydi) Nisan 1853’te
yeniden Istanbul’a déndii ve Rus taleplerini boga ¢ikarmada ve sava-
s1 baglatmada 6nemli bir rol oynadi. Miittefiklerin savag1 kazan-
mastyla birlikte Rusya, gegici olarak Karadenizden ve Romanya
prensliklerinden ¢ekilmek zorunda kaldi. Tiirklerin bu yenilgideki
pay1 (ki bu yenilginin hatiras1 hala Ruslarin gururunu incitmeye
devam etmektedir) hi¢ unutulmad: ve asla affedilmedi. Keza Ruslar,
Ortodoks Hiristiyan Rusyaya kars1 “din diiymani™ Tiirklerle ittifak
kuran Hiristiyan Avrupanin (ister Katolik ister Protestan olsunlar)
bu “garip” tutumunu da asla unutmadilar. Hatta bu durum birgok
dindar Ingiliz’i bile rahatsiz etti.

Osmanl Devleti 1856da Paris Antlagmas’n1 imzalamig ve ayn
yil 6nemli bir reform belgesi olarak éviilen Islahat Fermanr’'ni ilan
etmisti. Ferman, Paris Antlagmasi’nin ayrilmaz bir pargasi olarak
dogrudan Ingiltere, Fransa ve kismen Avusturya tarafindan hazirlan-
mug ve padisah kendi iradesi disinda hazirlanan bu belgeyi herhangi
bir diizeltme sans1 dahi olmaksizin kabul etmek zorunda kalmigt1.?
Avrupadaki fiziksel varligina ragmen bes yiiz y1l boyunca siyasal ve
dinsel anlamda siirekli diglanan Osmanlh Imparatorlugu, bu belgeyi
kabul etmesinin kargihiginda, nihayet Avrupa’nin “medeni” milletleri

27 Bu antlagmanin hiikiimleri Roderic Davison’un kitabinda uzun uzadiya
degerlendirilmektedir. Bkz. Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876
(Princeton: Princeton University Press, 1962).
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arasina kabul edildi, uluslararasi hukuka tabi hale geldi ve buna bagh
olarak da kendisinden Avrupa standartlarina ulagmas: beklendi.
Tiirklerin Avrupa medeniyetine uyum saglayip saglayamayacag ilk
olarak Islahat Fermanu ile sinand1 ki birkag genel hiikiim diginda
bu ferman neredeyse tamamen Osmanli imparatorlugu’nda yaga-
yan Hiristiyanlarin statiisiiyle ilgiliydi. Ferman, Rusya’nin Osmanh
Devleti’'nin igiglerine miidahale etmekte kullandig: bir bahaneyi
elinden almay1 amaghyor ve uygulamada imparatorluktaki Ortodoks
Hiristiyanlara gergekten ayricalikhi bir konum saglayarak Avrupali
giileri onlarin koruyucusu haline getiriyordu. Bu ise Rusya’nin yiiz-
yildan beri can attig1 bir pozisyondu. ingiltere daha 1843’te Osmanl
Imparatorlugu’nda konsolosluklar agmaya baglamisti, simdiyse
Hiristiyanlarla meskiin Osmanli topraklarinda iki diizine kadar kon-
soloslugun yani sira Ermenilerle meskan bolgelerde Ingiliz subaylarin
¢alistig1 en az beg biirosu vardi. Bu konsolosluklar zamanla Osmanl
Devleti’nin idari kuruluglariyla bir arada varligin siirdiiren, hatta
kimi zaman onlar golgede birakan bir tiir paralel hitkiimet haline
geldiler. Ferman ayrica korporatist bir temel tizerine kurulmus olan
ve Batr'nin bireyci siyasal orgiitlenmesine ters diisen bir sistemde
Miisliimanlar arasinda esitlik saglamaya ¢aligmaktaydh.

Burada ulema tarafindan reddedilmis olan biitiin hitkiimler vard.
Islahat Fermanr'nin toptan kabul edilmesi, padisah ve akil hocala-
rina kargi sert bir muhalefetin dogmasina yol agti. Muhalefet onlar:
Avrupanin soziinii dinlemekle ve “devletin esasina halel getirmekle”
su¢ladi. Hem dindar muhafazakér kesimden hem de ilerici fikirlere
sahip olan aydinlardan gelen bu itirazlar, 1859'da padisaha kars: ilk
orgiitli muhalefeti temsil eden gizli bir devrimci 6rgiitlenmenin
dogmasina yol agt1.

Islahat Fermani, 1838deki ekonomik liberallesmeden sonra bagla-
yan ve en iyi ifadesini 1858 Arazi Kanunnamesi’nde bulan muazzam
sosyo-ekonomik gelismeye hiz kazandird: (Elbette ki bunda bagka
faktorler de etkili oldu). Arazi Kanunnamesi, Osmanh ekonomik
sisteminin kapitalist ekonomiye ge¢isini hizlandirmada gok 6nemli bir
rol oynad, ayrica toplumda Hiristiyanlarla Miislimanlar arasindaki
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boliinmeyi de keskinlestirdi. Kanunnameyle toprak miilkiyetinin kar-
man ¢orman vaziyetini bir diizene sokarak tarimsal iiretimi artirmak
amaglanyordu. Anadolu ve Rumelideki ekilebilir topraklarin ¢ogu
devlete aitti ve yiizyillarca askeri teskilatin ve tasra biirokrasisinin
ekonomik temelini saglafnak i¢in kullanilmigti. Her seyin otesinde,
bu topraklar devlete toplum iizerinde sosyal ve siyasal bir denetim
kurmakigin gereken giicii saghyordu. 1774’ten sonra siirekli gelisen
bir pazar ekonomisinde tarimin ticarilesmesi egilimi, devlete ait
topraklarin yavas yavas 6zel kisiler tarafindan ele gegirilmesine yol
agt1. Gergi merkezi otoritenin zayiflamasinin aniden bir tarimsal
oOzel sektoriin dogusuna yol a¢tig1 on sekizinci ylizyilhin sonlarinda
feodalizmin eli kulagindayds, ama yine de bu egilim hakiki bir feodal
toprak sisteminin dogmasina yol agmadi. 1840’tan sonra toprak iize-
rindeki eski denetimini yeniden tesis edemeyen devlet, sayet zilyetlik
haklarinin megru bir otoriteden kaynaklandigim kanitlayabiliyorlarsa,
topragi fiilen ellerinde bulunduranlarin toprak iizerindeki miilkiyet
haklarini kabul etmeye bagladi. Sadece ¢ok ¢iiriik kanitlar reddedildi
ve boyle durumlarda toprak devlet miilkiyetine gegirildi. 1858 Arazi
Kanunnamesi 6zel miilkiyetin kapsamini genisletmekte ve toprak
iliskilerini diizenlemede 6nemli bir rol oynad: ve dolayh olarak da
tarimsal bir orta sinifin gelisimini hizlandirda.

Ticari tarim sektoriiniin iiretim cephesine, toprak miilkiyeti de
dahil olmak iizere, Miisliimanlar hikimdi. Buna karsilik ithalat-ihra-
cat faaliyetlerini de i¢ine alan ve muazzam kazanglar elde etme firsat-
lar1 sunan pazarlama cephesiyse Hiristiyanlarin elindeydi. Hizla bir
ticaret burjuvazisi olustu ve gerek Avrupa mallarinin dagitilmasinda
gerekse Fransiz ve Ingiliz etkisinin artinlmasinda, 6rnegin Avrupa
tarz1 kilik kiyafetin ve bog zaman etkinliklerinin yayginlagtiriima-
sinda, son derece etkili oldu.?® 1856 Islahat Fermani, Miisliimanlarla

28 Meshur Osmanl tarihgisi Ahmet Cevdet Pasa, Avrupa hakkindaki bu
zihniyet degisimini miikemmel bir sekilde tasvir eder. Hatta Avrupa'dan
gelen her seye karsi duyulan bu olagandis sevgiyi anlatmak igin kendi
hayatindan bir 6rnek de verir ve kalburiistii Osmanh ailelerinin iigayakh yer
sofralarinmi birakip Fransiz tarzi yemek masalarini tercih edislerini anlatir.
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Hiristiyanlar arasindaki sosyo-ekonomik farklilagmay1 keskinlestirdi.
Bu farklilagma, 1860’larda reformlarin uygulanacag pilot bolge ola-
rak segilen Tuna eyaletinde doruk noktasina ulagti. Osmanh Devleti
en yetenekli idarecisi olan Mithat Paga’y1 Tuna'ya vali olarak atad:.
Yapilan biiyiik yatirnmlar buranin gehresini degistirdi ve niifusun
yarisindan azini olusturmalarinakargin Osmanl hiikiimetinin taraf-
sizhigim1 gostermek igin 6ncelik verdigi Bulgarlarin giiglii bir grup
olarak 6n plana gikmalarina yol agti.

Boylesi sartlarin dogasinda bulunan ve daha 1800’lerdeki
isyanlarda bile kendini gosteren sosyal gerilimler ¢ok gegmeden
etno-dinsel ve siyasal bir boyut kazandi. Bunlar hakiki “milliyet¢i”
ayaklanmalardan ziyade, bir anda siyasal ve ulusal boyutlar kaza-
nan sosyal nitelikli ayaklanmalardi. Milliyetgilik ¢ok kavimli ve
ok dinli Osmanh Imparatorlugu’'nun nefret ettigi bir kelime hali-
ne geldi. 1821'deki Yunan Ayaklanmasi 1453’te baslayan ve fiili bir
Tiirk-Yunan ittifaki olarak adlandirabilecegimiz duruma son verdi.
Osmanli Imparatorlugu’nda etnik milliyetgiligin (ve onun éncesin-
de Fenerlilerin 1760-1821 arasindaki Neo-Bizantinist hareketinin)
dogusuyla birlikte Osmanh imparatorlugu’nda yasayan Hiristiyanlar,
Avrupa’y1 Hiristiyan oldugu igin “kendilerine ait” gorebilecekleri bir
medeniyet olarak kabul etmeye basladilar. Kendi Hiristiyanhklarinin
orada ¢ogu zaman hor goériilen bir Hiristiyanlik oldugu akillarina
gelince Avrupa medeniyetinin evrensel, sekiiler ve hiimanist boyut-
larina bagvurdular. 1804’teki Sirp Isyan’'nin Osmanlilar iizerinde
pek bir felsefi etkisi olmasa da, 1821'deki Yunan Isyan: ingiltere
tarafindan desteklendi. Bu, geleneksel sistemin temelini olugturan
eski dinsel kimligin artik biitiin sonuglariyla beraber yerini bir milli
kimlige biraktigin gosteren bir uyarniydi.

Miisliiman halkin Islahat Fermanr’na ve Ingiltere’ye kars: tepkisi
1858den hemen sonra bagladi ve Hiristiyan burjuvazinin biyiiklitk
ve zenginlik agisindan gelismesi ve bu kokenden gelen egitimli geng

Oyle ki Cevdet Paga karisinin 1srarlarina dayanamayarak borg para bulmug
ve bu masalardan almugtir. Tezakir 1-12 (Cavid Baysun), Ankara 1986.
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kusagin etnik milliyetgi hareketlerin bagina gegmesiyle birlikte git-
gide daha siddetli hale geldi. Hiristiyanlar daha bagka haklar talep
ettikge Miislimanlarin fermana itirazlari1 daha da artti. Avusturya ve
Rusya'nin aktif destegi sonucunda vaziyet iyice fena bir hal ald1 ve
once 1875te Bosna ve Hersek'te (ki bu isyanin hakh sosyal gerekgeleri
vardi), bir sonraki yil ise Bulgaristan'da isyanlar yagandi. Ozellikle
liderleri Rusya'da yetigmis olan Bulgar Isyani, en bagindan itibaren
Islam ve Tiirk kargit1 bir 6zellik kazandi. Bu dénemde Balkanlarda
“Miisliiman” ve “Tiirk” sozciikleri es anlamli hale gelmisti ki bugiin
de durum degismemistir. Bulgar Isyan’’nin baginda Hiristiyanlarin
Batak’taki 300 Tiirk koyliisiinii katletmesi siddetli bir tepkiye yol agt1
ve bolgedeki gayri nizami Osmanl birlikleri 2100 masum Bulgar’in
olimiine sebep oldu. Batak bir anda herkes tarafindan bilinir hale
geldi. Misyonerler tarafindan (6rnegin E. Schuyler) sayisiz ziyaret
gergeklestirilen Batak, Tiirklerin Bati medeniyetiyle ve onun deger
ve standartlariyla uyusamayacaginin kamti olarak gosterilmeye bag-
land1.® Avrupalilarin Tiirkler kargisindaki hizla artan hognutsuzlu-
gu, Mahmut Nedim Pasa hiikiimetinin Rus el¢isi Nikolai Pavlovig
Ignatiev’in tavsiyesiyle Osmanl tahvillerini elinde tutan Avrupali
(cogu Ingiliz) alacaklilara denecek faizlerde yiizde elli indirim
yapildigini agiklamasindan sonra daha da pekisti. Avrupadaki 6fke
dalgasinin dorugu William Ewart Gladstone’un “Bulgar Dehgeti ve
Dogu Sorunu” baghigini tagtyan ve Tiirkleri 60 bin Bulgar’in 6liimiine
sebep olmakla suglayan meshur brogiiriiydii. S6ylendigine gore bu
brosiir birkag giin iginde 50 bin adet satmigtu.

Biitiin bunlar Balkan Hiristiyanlarinin 6zerklik taleplerine
bir megruluk havasi sagladi. Lord Salisbury, Bagbakan Benjamin
Disraeli’ye §oyle yaziyordu:

“Palmerston’un geleneksel politikasinin artik sonuna gelindigi
agiktir. Istesek de isyan halindeki bolgeleri Osmanli Devleti’nin

29 William Langer, European Alliances and Alignments, 1871-1890, 2. Baski
(New York: Random, 1950) ve D. Harris, A Diplomatic History of the Balkan
Crisis of 1875-1878 (Stanford: Stanford University Press, 1968),
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keyfiidaresine terk etmeye giiclimiiz yok... Bu firsattan yararla-
narak Tiirk imparatorlugu’'ndaki Hiristiyanlarin iyi idare edilme-
si iin belli glivenceler koparmaliyiz. 1856da hiikiimet vaatlerle
tatmin olmugtu... Artik vaatlerden daha fazlasim istemeliyiz*

Aralik 1876da toplanan Istanbul Konferansi, Balkan krizine bir
¢6ziim bulmayi, daha dogrusu Hiristiyanlara 6zerklik saglamay:
amaglhiyordu.* Basta Mithat Paga olmak iizere Osmanl milliyetgileri
bu konferansi, Osmanl Devleti’ni pargalamaya yo6nelik bir girisimin
ifadesi ve yapildig1 yerin ve isminin de gosterdigi gibi Hiristiyanlarin
Tiirkler kargisindaki zaferinin bir simgesi olarak goriiyorlardi. Buna
bir kargilik olmak iizere Osmanl milliyetgileri, gayrimiislimlere iilke
idaresinde temsil imkam saglayan ve boylece 6zerkligi gereksiz kila-
cak olan 1876 Anayasas’m hazirladilar. Anayasa ve 1877 ve 1878de
toplanan iki parlamento, yeni orta sinifa iktidara dogrudan ulagma
ve biirokrasiyi (ve dolayh olarak padisahi) elestirme imkani sagladi
ve halki siyaseten seferber etti. Bu, Miisliman diinyasinmin tarihinde
demokratiklesme ve siyasal Batihlagma yoniindeki belki de ilk ve
en 6nemli adimd:. Yine de konferansin katilimcilar1 ve Bat1 basini
anayasay1 konferansi rayindan gikarmak ve Avrupa’y: aldatmak igin
yapilmis bir hile olarak degerlendirdiler.

Konferans amaglarina ulagamadan dagilsa da, Osmanh hiikiime-
tini Hiristiyanlara kole gibi davranmakla ve onlar1 ebediyen baski
altinda tutmaya kararh olmakla suglayarak damgaladi ve tam anla-
muyla tecrit etti. Ingiltere, Osmanl hiikiimetinin son derece tehlikeli
olan konumunu fark ederek son anda konferans kararlarinda Osmanh
lehine baz1 diizeltmeler tavsiye etse de, Osmanl hiikiimetindeki
milliyetgiler Ruslar1 daha 6nce yenilgiye ugrattiklari ve Car bir daha
savas agarsa onlar1 yeniden maglup edecek askeri kapasiteye sahip

30 Alint1 igin bkz. L. S. Stavrianos, The Balkans Since 1453 (New York: Holt,
Rinehart ve Winston, 1958), s. 404.

31 R. Shannon, Gladstone and the Bulgarian Agitation, 1876 (Londra: Nelson,
1963) ve David Harris, Britain and the Bulgarian Horrors of 1876 (Chicago:
University of Chicago Press, 1939).
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olduklan diigiincesiyle taviz vermeyi reddettiler. Rusya, Osmanh
hiikiimetinin tam anlamuyla tecrit olmasindan faydalanarak hemen
saldirtya gecti ve Tiirk birliklerini yenilgiye ugratti. Ingiltere “taraf-
sizhgim” ilan etti, hatta Osmanlilara silah satmay: bile reddetti. Ne
var ki, muhtemelen ingiliz'hﬁkﬁmetinin zeminini hazirlamig oldugu
Rus zaferinin olumsuz sonuglariyla yiiz yiize gelen Londra, duruma
yeniden miidahale ederek Rusya’y1 Ayestefanos Antlagmasi'mi tekrar
gozden gecirmeye mecbur etti ki bu antlagma Rusya’y1 Bulgaristan
lizerindeki muazzam etkisi sayesinde Balkanlarin en etkili giicii
haline getiriyordu. Osmanl heyetinin miizakerelere katilmasina
izin verilmeksizin akdedilen Berlin Antlasmasi (1878), Makedonya
ve Trakya’y1 Osmanhlara birakmakla birlikte Sirbistan, Romanya ve
Karadaga bagimsizlik, Bulgaristana ise 6zerklik verdi. Bosna-Hersek
ise Avusturya tarafindan isgal edildi.* Nereden bakilirsa bakilsin,
Osmanhlarin Balkanlardaki varligina son verildi ve imparatorluk
ikinci derecede bir Ortadogu devleti seviyesine disiiriildii. Ingiliz
konsolosluk kayitlarina gore, savag sirasinda Balkanlarda, gogu Tiirk
olmak iizere 300.000 Miisliiman katledildi, bir milyon Miisliiman
memleketinden kopmak ve go¢ etmek zorunda kaldi. Hem Osmanl
Imparatorlugu’'nun pargalanmasinda hem de Ruslar tarafindan tama-
men yikilmasinin engellenmesinde énemli bir rol oynayan Ingiltere,
bunun karsihiginda padisahi Rus saldirilarina kargi korumay: da
taahhiit ederek Kibris’1 ald1.

Ingilizlerin 1860’lardan itibaren Tiirkiye'ye kars1 olumsuz bir
tutum gelistirmelerinin ardinda, ille de birbiriyle baglantili olmasi
gerekmeyen birtakim i¢ ve dis olaylar vardi. Almanya’nin yiikselisi ve
1870’te Fransa'y1 yenilgiye ugratmasi, Ingiltere’yi, Otto von Bismarck’
ve kuvvetli ordusunu dengelemek igin Rusya'ya yakinlagmaya mecbur
birakti. Ayrica bu yenilgi Fransa'nin liderlik ettigi Rus kargit1 koalis-
yonu ve Osmanli mparatorlugu’nun stratejik konumunu zayflatti.
1870’te Rusya Paris Antlagmasi’ni agik¢a ihlal ederek Karadeniz’i

32 W.N. Medllicott, The Congress of Berlin and After (Londra: Methuen & Co.
1938).
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silahlandiracagini ilan etti. Ingiltere uluslararasi hukuku ihlal eden
buna benzer adimlara, drnegin Berlin Antlagmasi’nin Osmanli hak-
larim giivence altina alan maddelerine kargin Bulgaristan’in 1885te
Dogu Rumeli’yi isgal etmesine, hig sesini ¢itkarmad.

Ulke igindeyse Ingiltere’nin Osmanlh Devleti'yle iligkileri siyasal
gekismelerin konusu haline geldi. Genel oy, basinin artan etkisi ve
buna benzer diger gelismeler siradan Ingilizlere siyasette yeni bir agir-
lik kazandirdu. Siyasetgiler oy hesabiyla halka sirin gériinmek zorunda
kaldilar. Liberal Parti lideri Gladstone, Bulgar sivillerin 6ldiiriilmesiyle
ilgili ahlaki bir kaygidan ziyade bu meselenin kendisine Muhafazakar
Parti lideri ve bagbakan Disraeli’'nin Hiristiyanlarin davasina bag-
lihgim sorgulamak agisindan mitkemmel bir firsat saglamasindan
dolayi, 1876 yilinda meshur Tiirk kargit1 brogiiriinii kaleme ald.
Nitekim Gladstone, ihtida etmis bir Yahudi olan Disraeli’yi Balkan
Hiristiyanlarinin kaderi konusunda sessiz kalmakla ve Tiirklere
sempati duymakla suglayacakti. 1880de yapilan Ingiliz parlamento
secimlerinde tartigmalar esasen Osmanli Imparatorlugu’na yonelik
Ingiliz dis politikas: iizerinde yogunlasti ve Gladstone Islam ve Tiirk
kargit1 bir propagandayla se¢imi zorlanmadan kazand1.*

Boylece Gladstone bagbakan oldu ve Osmanli Devleti'nin toprak
biitiinliigliniin korunmas: gerektigine inanan ve Tiirklerin modern-
lesme ve ilerleme yoniindeki ¢abalar1 hakkinda son derece olumlu
goriiglere sahip olan Istanbuldaki Ingiliz el¢isi Henry Layard’ derhal
geri ¢agirdi. Padisahin Ulkini’yi (Dulcigno) Karadag’a birakmasim
saglamak i¢in Ingiliz donanmasini kullanabilecek kadar kaba bir insan
olan yeni el¢i George Goschen, Londra’nin kati emirleri dogrultu-

33 Slavofil R. W. Seton-Watson bile, herkesge bilinen Tiirk kargit1 goriislerine
ragmen sunlar yazabiliyordu: “Bulgar mezalimi hi¢ olmamasi gereken bir
noktaya geldive iki biiyiik parti arasinda siddetli bir tartigmaya doniistii. ..
dis politika meseleleri kendi 6nemlerinden ziyade parti 6nyargilarina gore
Kralice Anne zamanindan beri tarihimizde goriilmemis bir hirsla ve pesin
hiikiimlerle degerlendirilmeye basladi” Alint1igin bkz. Disraeli, Gladstone
and the Eastern Question: A Study in Diplomacy and Party Politics (Londra:
Cass, 1962), s. 57.
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sunda harekete gegti ve Berlin Antlagmasi'nin 61. maddesini derhal
yiiriirliige soktu. Bu madde Osmanli hiikiimetini ingiltere’nin dene-
timinde Dogu Anadoluda reformlar yapmakla yiikiimlii kiliyordu.

Yeni padisah Abdiilhamit (1876-1909) Gladstone’'un amacinin
Dogu Anadoluda bagimsiz bir Ermenistan kurmak olduguna ina-
niyordu ve Ingilizlerin bu amaca ulasmasini engellemek igin elinden
geleni yapti. Béylece 1839'da hayirli bir vesileyle baglayan Tiirk-Ingiliz
iligkileri 1880'de kotii bir sekilde sona erdi. Ingiltere Palmerstone’un
Osmanli Devleti’nin toprak biitiinliigiinii koruma doktrininin yeri-
ne yeni bir doktrin benimsedi. Buna gére Tiirk Imparatorlugu'nun
parcalanmas artik kaginilmazdi ve Ingiltere vaziyete hakim olup
pargalanma sirasinda en iyi lokmalar1 kapmaya galismaliyd. Disisleri
Bakanligi Rusya’nin Trabzon’u ve hizla gelisen Samsun Limanr’'ni ele
gecirmesini kabul etmeye hazirdi. Zira Car bu durumda Kirim'da
ve Odesa’nin 6nemli bir liman haline geldigi Karadeniz kiyilarinda
yaptig gibi Ingiltere’yle ticareti artiracakti. Abdiilhamit Ingiliz poli-
tikasindaki degisimi hemen fark etti ve Londra’y1 Palmerstone’un
politikasina donmeye zorlamak igin ¢aba sarf etti. Zira Osmanh
Imparatorlugu’nun bekasinin Ingiltere’ye bagh oldugunu gayet iyi
biliyordu. Ayrica, uzun vadede Ingiliz imparatorlugu’nun, en azindan
onun Ortadogudaki bilesenlerinin devaminin, Osmanli Devleti’nin
devamiyla baglantih oldugunu diisiiniiyordu. Abdiilhamit, ingiltere
tizerinde baski kurarak onu Palmerstone’un politikasina dondiirmeye
caligsa da, bu politika Ingiltere’yi kendisinden daha da uzaklagtirmak-
tan bagka bir sonug vermedi. Kendi emperyalist ideolojisine kapilan
Ingiltere kendine 6zgii yapisal 6zellikleri sebebiyle imparatorluklarin
varliklarini siirdiirmelerinin birbirlerine bagh oldugunu unuttu.
Fransa'yla birlikte Osmanl imparatorlugu’nu pargalayan ve Arap eya-
letlerini ele gegiren Ingiltere, yirmi yil sonra Misirh Cemal Abdiilnasir
ve Urdiinlii Hagimi hanedam tarafindan Ortadogudan rezilce gikarl-
di. Halbuki 1916da Hagimi hanedaninin reisi Serif Hiiseyin'i Tiirklere
karg: etkin bir gekilde kullanan yine ayni Ingiltere’ydi.

Ingiltere’nin Osmanlilara yénelik dis politikasindaki degigim,
Osmanl Imparatorlugu igindeki entelektiiel doniisiimii ok dikkate
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almadan gergeklesti. Isin ilging taraf}, baglangigta bu déniigiimiin ivme
kazanmasina yardim eden ve ona yn veren Ingiltere’ydi. Gergekten
de 1839dan 1878% kadar siiren Tanzimat doneminde Tiirk toplumu
¢ok yonliiveileriye bakan kapsamli bir degisim siirecine girmisti ve
artik gegmise donmek miimkiin degildi. Avrupa tarzi bir biirokratik
merkezilesme ve buna bagh olarak ortak vatandaslk temelindeki
politikalardan olugan “Osmanlicilik”, Hiristiyanlar1 imparatorluk
semsiyesi altinda tutmayi bagaramasa da, eski cemaat sisteminin ve
bu sistemin besledigi dinsel kimliklerin temelini yikmay1 basardi.
Osmanlicilik bireyler arasinda sosyal, etnik ve kiiltiirel kimlikleri hak-
kinda bir biling ve belli bir homojenlik yaratti. Yeni bir siyasal kiiltii-
riin olusmasini saglayan Osmanlicilik, Miisliimanlari Isldm semsiyesi
altinda bir tiir proto-ulus haline getirmekteydi. Gayrimiislimlerin
artik 6zerk dinsel cemaatlerin mensuplar: olarak goériilmektense,
haklan ve 6zgiirliikleri kutsal bir megruiyet iddiasinda olan bir devlet
tarafindan degil, diinyevi bir hiikiimet tarafindan belirlenen azinhk
gruplarina mensup bireyler olarak goriildiigii bir Osmanlhi-Miisliiman
ulusuydu bu. Avrupa Tiirkleri, se¢ilmis hiikiimetlere dayanan Avrupa
kaynakl sekiiler regeteler lehine, sinirsiz kiiltiirel ve dinsel 6zgiirliik-
leri giivence altina almak ve bunlarla bas etmek iizere kendi Islami
referans gercevelerini terk etmeye zorlamusti.

SULTAN ABDULHAMIT VE BiR KENDINI
SAVUNMA IDEOLOJiSi OLARAK ISLAMCILIK

I1. Abdiilhamit doneminin (1878-1909) i¢ ve dis politikalari, Tiirk
toplumu ve bir biitiin olarak Miisliiman diinyas iizerinde kalic1 bir
iz birakti. Her seyden 6nce sunu belirtmek gerekir ki, Abdiilhamit’in
politikalarinin neredeyse tamaminin ardinda, Avrupa’min impara-
torlugubélme planlarina iligkin algisi ve bu planlar1 bosa ¢ikartarak
devletin bekasini saglama yoniindeki amansiz miicadelesi vard.
Abdiilhamit biiyiik bir i¢ kargasa ortaminda tahta gikti. Abdiilaziz’i
tahttan indiren Mithat Pasa ve arkadaslari, 1878de Abdiilhamit’i
Megrutiyet’i ilan etmeye mecbur etseler de, gok gegmeden Abdiilhamit
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Mithat Paga’y1 gérevinden azlederek siirgiine gonderdi ve anayasa ve
parlamentoyu askiya aldi. Devletin biitiin otoritesini kiigiik bir ekibin
-ellerinde topladi ve bu ekibi kullanarak iilkeyi saraydan idare etti.
Abdiilhamit sayisiz Tiirk ve Avrupali muhalifi tarafindan miistebit
bir diktatér, bir “kizil sultan” ve gerici bir yobaz olarak damgalandi.
Abdiilhamit’in modernlesmedeki muazzam basarilarina isaret eden
Stanford Shaw gibi bazi Batili bilim adamlarinin gériislerine karsin,
bu imaj giiniimiize kadar devam etti. Bununla birlikte, Abdiilhamit
bugiin Tiirkiyede ve Tiirkiye digindaki sayilan gittikge artan Islamcilar
tarafindan biiyiik bir Miisliiman lider olarak goriilmektedir.

Abdiilhamit fevkalade keskin bir zekdya, muazzam bir ¢aliyma
kapasitesine ve Allah vergisi bir siyasi i¢giidilye sahipti. Ayrica siip-
heci, ketum ve diijymanlaryla iliskilerinde acimasizdi. Samimi bir
dindar ve ibadetlerini yerine getiren bir Miisliiman'di ve Islimiyet’in
bilim, teknoloji ve ilerlemeyle uyumlu bir din olduguna inaniyordu.
Ne var ki gahsi islerinde Hiristiyanlarla ¢aliymayi tercih ediyordu.
Ornegin sahsi doktoru ve bankeri Rum'du. Zeka ve azimleri sebe-
biyle Yahudilere hayranlik duyuyordu (6rnegin Arminius Vambéry
dostuydu), ancak siyonizme karsiydu.

Devlet politikalar1 esasen Miislimanlara yonelikti. Zira
Abdiilhamit’in hatiralarinda da izah ettigi gibi, yeni kogullar altin-
da, yani bireye dayanan bir devlette, hiikiimet halkin ¢ogunlugunun
kiiltiirel egilimlerine uymak durumundaydi. Nasil ki Fransiz hiikii-
meti Katolik kiiltiiriine uygun davranmak durumundaysa, niifusu-
nun ¢ogunlugu Miisliimanlardan olugan Osmanli Devleti de Islam’a
dayanmak zorundaydi.* Tipk: Jon Tiirkler ve Atatiirk gibi baghca
mubhaliflerinin, modern bir toplum yaratmanin ve halkin 6zgiirles-
mesini tegvik etmenin ancak otoriter yontemlerle miimkiin oldugu
seklinde hatali bir goriise kapilarak otoriter bir ydnetim kurmalar
gibi, bu miistebit hiikiimdar da bireyi temel alan toplum anlayisla-
rinin gelismesine yol agt1.

34 Bu goriisler Abdiilhamit’in Hatirat'imin gesitli versiyonlarinda bulunabilir.
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Hiikiimdarhiginin ilk yillarinda imparatorluk 1877-78 Savagrnda
agir bir yenilgi aldi. Aslinda Abdiilhamit bu savastan kaginmaya
¢aligmug, ancak Mithat Paga’nin agir basmasi sonucu Osmanli Devleti
savasa girmisti. Agir bir dis bor¢ devralan Abdiilhamit, 1882de
Avrupal alacaklilarin borglarini geri almak igin kurduklar Dityun-u
Umumiye'nin otoritesini kabul etmek zorunda kald1.* Bu arada,
imparatorlugun niifusu, Balkan vilayetlerinin kaybedilmesinden
sonra, ezici bir ¢gogunlukla Miislimanlardan olusur hale gelmisti.
Bu Miisliiman niifusun benimsedigi ortak Islim inanc1 ve Osmanh
kiiltiirii uzun bir donemden beri etnik ve dilsel farklar:1 golgede
birakmaktaydi. Ancak Berlin Antlagmasi’nda sekillenen ulus-devlet
fikri oldukga keyfi bir gekilde heterojen Balkan toplumlarina uygu-
lanmigt: ve Osmanli Imparatorlugu’'nda yagayan Miisliimanlarin,
ozellikle de Araplarin, etnik-dilsel kimligi bir siyasal orgiitlenme
ilkesi haline getirmeleri durumunda Osmanh Devleti'nin par¢alan-
masi ka¢inilmazdi.

Kald ki, padisah da Hindistan bagta olmak iizere iilke digindaki
Miisliimanlar arasinda, Osmanh Imparatorlugu’'ndaki din kardesleriy-
le yogun bir dayanigma duygusunun gelistiginin gayet iyi fakindayd.
Nitekim milyonlarca Miisliiman’in 1877-78 Savagr'nda yurtlarindan
¢ikarilmalar ve katledilmeleri Hindistan Miisliimanlarini o kadar

35 Biiyiiktarih¢i Ahmet Cevdet Paga paranin Avrupalilarin hayatinda bu kadar
bityiik bir rol oynamasi kargisinda 6fkesini gizleyemiyordu. Abdiilhamite
sundugu layihada “Ingilizlerin gergek dininin para” oldugunu yaziyordu.
Avrup2nin materyalist bir medeniyet olarak Osmanlilarin géziindeki bu
olumsuz imaji1 bagka tarihsel hatiralarla da pekistirildi. Rumlar, 1439da
ortak Hiristiyan inanci temelinde birlik saglamak amaciyla Floransa'ya giden
Bizans hiikiimdar1 Andronikos’un eski borglar: sebebiyle bazi tiiccarlar
tarafindan hapsedildigini hatirladilar. Tiirkler ise parlak bir sair olan Fatih
Sultan Mehmet'in oglu Cem Sultan’in sigindig1 Rodos $ovalyeleri tarafindan
Roma’ya gonderildigini, burada uzun bir dénem esir hayat: yagadiktan sonra
Fransizlar tarafindan kagirihip kendisinden faydalanilmasin diye zehir-
lendigini ammsadilar. Cem Sultan’in Romada kaldig1 uzun siire boyunca
kardegi II. Beyazit (1481-1512) kagip kendisine karg1 bir isyan baglatmasin
diye Cem Sultan elinde tutanlara yilik 100.000 duka yollamigti.
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¢ok ofkelendirdi ki, katliamin durdurulmas: i¢in Kralige Victoria’ya
bile bagvurdular ve Balkanlarda Tiirklerin ¢abalarini desteklemek
i¢in para, seyyar hastane, hatta goniillii insanlar dahi gonderdiler.
1850’lerde bile islam diinyasinin periferisinde yeralan Kaggarhi Yakup
Bey veya Sumatra ve Hint Okyanusu'ndaki Komor Adasr’nda hiikiim
siiren Age sultanlan gibi Miisliman hiikiimdarlar, Osmanl padisa-
hindan halifeleri olarak kendilerini Avrupa iggaline karsi korumasim
talep ediyor, karsihiginda siyasal baghliklarin1 sunmay: ve Osmanl
Imparatorlugu’yla birlik kurmay vaat ediyorlardu.

Ayni yabanc iggal tehdidi ve kiiltiirel kimligini yitirme korkusu,
on dokuzuncu yiizy1l boyunca Hindistandan (Seyid Ahmet Barelvi)
Kafkasya (Seyh $amil) ve Afrika'ya (Muhammed el-Sunusi) kadar en
az yirmi dort militan Miisliiman uyamg hareketinin dogmasina yol
agt1. Bu uyanig¢1 hareketler aym1 zamanda Miisliiman kitlelerin, bir
yandan Kurana ve Peygamber’in siinnetine bagh kalmayi siirdiiriir-
ken, bir yandan da kendi toplumlarinin sosyo-ekonomik yapisinda
meydana gelen biiyiik degisimlerle basa gikmak igin giristikleri ara-
yislar: temsil ediyordu. Ingilizler bu hareketlerin potansiyel tehlikesini
fark etmiglerdi. 1825-1835’te ve daha sonraki yillarda, Hindistan'da
Barelvi'nin takipgileriyle savagtilar ve 1857'deki Sepoy Isyani sirasinda
Hindistan'in denetimini gegici olarak kaybettiler. Bunun iizerine
Sultan Abdiilmecit'ten halife olarak isyancilara Ingiltere’ye yonelik
saldirilarim durdurmalarini 6giitlemesini istediler. Sultan mecburen
denileni yapti, ancak Miisliiman liderler onu dinlemediler.

Sultan Abdiilhamit’in 1878'den sonra baslayan islima politikast
bu gergevede tahlil edilmelidir. Onun temel amaci, niifusun yaklagik
yiizde 80’ini olusturan Miisliiman uyruklan arasinda birlik ve daya-
nigmay1 saglayarak Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii
ve bagimsizligin1 korumakti. Dolayisiyla [slam’ sadece bir din olarak
degil, aym zamanda biitiin Miisliimanlar tarafindan paylasilan bir
sosyal inanglar sistemi, bir yasam tarz1 ve bir aile 6rgiitlenmesi olarak
one gikard. Islam’1 sadece bir inang olarak degil, bir siyasal birlik ide-
olojisi olarak savundu ve destekledi. Onun temel fikri, iman ugruna

samimiyetle kendini adamakti. Bu ayn1 zamanda yeni Miisliiman
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orta siniflarin ideolojik sozciisii olan Naksibendilerin onderligin-
deki uyanig¢1 halk hareketlerinin de temel fikriydi. Abdiilhamit,
bu fikri {slimi adet ve ibadetlere harfiyen uyarak vurguladi. Bir¢ok
akul hocas: gibi kendisi de gerek iilke i¢inde gerekse iilke disindaki
Miislimanlarin gitgide hilafete yoneltilen yabanci isgale kars: direnisi
orgiitleyebilecek ve Miisliiman yagam tarzim koruyabilecek en temel
Isldmi kurum olarak bakmaya bagladiklarini kesinlikle fark etmisti.

Mesele din ozgiirliigiiyle ilgili degildi. Nitekim Hindistanda
Ingilizler ve daha diisiik bir seviyede olmakla beraber Afrikada
Fransizlar fslam’ bir inang olarak kabul etmis ve Miisliimanlarin
ibadetlerini siirdiirmelerine izin vermislerdi. Kalkiita Miisliimanlar
Ingiliz idaresi altindaki Hindistan’ dar’iil-Islam ilan etmekteydi ve
genel olarak Miislimanlar ibadetleri engellenmedigi siirece Ingiliz
otoritesini kabul edebiliyorlardi. Ne var ki Miisliimanlarin gogu,
sadece kendi iilkelerinde ibadet veinang 6zgiirliigiine sahip olmakla
yetinmiyorlardi. Biitiinsel bir Miisliiman yagam tarzim destekleyen
vakif ve imaret gibi ge¢misteki ekonomik ve sosyal kurumlar, her
ne kadar kiiresel kapitalist sistemler tarafindan ortadan kaldirilmig
olsa da, Miisliimanlar yine de bu tip bir yasam tarzi olusturmak
istiyorlardi.

Sultan Abdiilhamit hilafeti merkezilesmis ve evrenselles-
mis bir Islami kurum haline getirdi, kendisi de biitiin diinyada-
ki Miisliimanlarin dini haklarinin sézciisii haline geldi. Boylece
Tiirkler bir kez daha Siinni Islam’in bayraktar ve koruyucusu roliinii
iistlendiler. Ancak bu kez 1051de oldugu gibi hilafeti bagkalarina
birakmak veya 1517-1520 sonrasinda oldugu gibi ona belirsiz bir
statii vermek yerine bu kurumu yeniden canlandirdilar ve biitiin
Miisliiman iimmetini temsil etme roliinii yerine getirecek sekilde
siyasallagtirdilar. Tiirkler on dokuzuncu yiizyila kadar bolgesel bir
Miisliiman giig olarak goriilityorlard (digerleri Hindistan Mogollar
ve Iran idi). Bu tarihten sonraysa evrensel bir Miisliiman devlet hali-
ne geldiler. Abdiilhamit hilafeti etkili ve evrensel bir Islimi kurum
haline getirdi. Ulke i¢inde birligi saglamak, Miislimanlar arasinda
etnik milliyetgiligin dogusunu engellemek ve Tiirklerin uluslararas
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konumunu saglamlagtirmak igin hilafetten yararlandi. Abdiilhamit
bilhassa Avrupa kaynakl bir etnisite tanimina dayanan bir Kiirt
milliyet¢iliginin dogmasi ihtimalinden ¢ok gekiniyordu.

Abdiilhamit’in Islamcilig1 Avrupa tarafindan “Panislamizm” ola-
rak damgalandi ve diinyadaki biitiin Miisliimanlar tek viicut halinde
birlestirerek Batr'ya kargicihatilan eden bir hareket olarak tanimlandu.
Halbuki Abdiilhamit, Avrupa’ya karg: bir cihat baglatmayi aklina
bile getirmeyecek kadar zeki ve tecriibeli bir hiikiimdard.. Boyle bir
savagin basar1 kazanma ihtimalinin olmamasi bir yana, boyle bir
hamleyle kendisini uluslararasi sahnede tecrit edecegini ve Osmanl
Devleti'ni Rusya’ya kars1 Avrupa'nin sagladigi korumadan mahrum
birakacagini gayet iyi biliyordu. Dolayisiyla, Abdiilhamit’in neden
biitiin Islimi eylem ¢agrilarin1 gormezden geldigini ve resmen bir
Miisliiman Birligi (fttihad-1 Isldm) olugturmayi veya propaganda ve
yikici faaliyetler igin Osmanli diplomatik 6rgiitlenmesini kullanmay:
reddettigini anlamak kolaydir. Buna ragmen, Abdiilhamit iilke digin-
daki Miislimanlar hakkinda bilgi toplamak, onlarin inanglarini yasa-
ma 6zgiirliigii konusundaki sahsi kaygilarini iletmek ve ilgili Avrupa
hitkiimetlerine onlarin yasadig: sorunlar hakkinda sikayet¢i olmak
i¢in bu diplomatik temsilciliklerden faydalandi. Abdiilhamit bunlan
yaparken, halife olarak hareket ettigini agik¢a belirtse de, diinyadaki
Miisliimanlarin siyasi lideri degil, sadece s6zciisii oldugunu net bir
sekilde ifade etti. Zaten bu tip bir temsilin Miisliimanlar nezdinde ona
siyasal agidan da itibar kazandiracagini gayet iyi biliyordu. Gladstone,
biitiin Avrupa liderlerinin birkag yil iginde son nefesini verecegini
umduklar bir imparatorlugu yoneten Abdiilhamit’in sahsinda sert
kayaya garpmust1.

Abdiilhamit’in diinya Miislimanlar arasinda hilafetin goriiniirlii-
giinii ve etkisini artirma yoniindeki ¢abalarinin esas amaci, bir cihat
¢agris1 yapmak zorunda kalmasi durumunda, bunun Avrupahlar
i¢in Ingiltere, Fransa ve Rusya'nin ele gegirmis olduklar1 Miisliiman
topraklarinda ¢ok ciddi bir tehdit olusturabilecegini gostermekti.
Abdiilhamit Islam diinyasinda bir isyan baslatmaktan ziyade, cihat
tehdidini kullanarak Avrupa iilkeleri iizerinde bir baski kurmaya
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ve boylelikle daha fazla Osmanli topragina goz dikmelerini veya
imparatorlugun igislerine karigmalarini engellemeye ¢aligtyordu.
Cihat tehdidinin gergek bir cihattan gok daha etkili oldugunun far-
kinda olan Abdiilhamit bir psikolojik savasa giristi. Abdiilhamit’in
bu sozde Panislamist politikasi, biiytik 6l¢iide Fransa’nin Tunus’u
(1881), ingiltere'ninse Misir’1 iggaline (1882) kars: bir reaksiyon
olarak ortaya ¢ikt1.

Sultan Abdiilhamit, Ingiltere ve Fransa'nin Dogu Sorunu’nu kesin
bir ¢6ziime ulagtirmak i¢in Osmanl topraklarin1 kendi aralarinda
paylasmaya hazir olduklarina inaniyordu. Nitekim Birinci Diinya
Savagr'nda gergekten de boyle oldu. Bununla beraber, Abdiilhamit
aynizamanda Ingiltere’yle Osmanl Imparatorlugu arasinda, Osmanl
Imparatorlugu'nun hemen dagilmasini Ingilizler agisindan arzu edilir
kilmayacak 6lgiide ortak gikar bulundugu fikrindeydi. Dolayisiyla
bir yandan imparatorlugu gii¢lendirmeye gahsirken, bir yandan da
zaman kazanma ¢abas: icindeydi. Hatta Ingiltere’yi, giiglii bir hilafe-
tin Ingiliz gikarlarina hizmet edebilecegine ikna etmeye bile ¢aligti.
Nitekim 1878'de Hindistan genel valisi ve Istanbuldaki Ingiliz elgisi,
Abdiilhamit’i, Afganistandaki Emir Ser Ali Han1 Ingiliz korumasini
kabul etmeye ikna etmek iizere yiiksek diizeyde bir el¢i gondermeye
ikna ettiler (kim bilir, belki de Abdiilhamit onlar1 ikna etti). Ne var ki
emir Osmanli elgisi Ahmet Hulusi Efendi’ye bag diigmaninin Ruslar
degil, ingilizler oldugunu séyleyince bu girisim bagarisizlikla sonug-
land1. Yine de padisah, Ingilizleri Palmerston dénemi politikalarina
donmeye ikna etmek i¢in ugragsmaya devam etti. 1889da Gladstone
iimitlerini tamamen suya diigiirenekadar Abdiilhamit Ingilizleri ikna
etme (imidini korudu. Bu tarihten sonra da hilafet yetkilerini Batili
dostlarini 6diillendirmek i¢in kullanmakta hig tereddiit etmedi. Bu
kez Ingiltere’nin yerini, genel olarak dine ve 6zelde Islim’a kars1 daha
anlayish bir tutuma sahip oldugunu diisiindiigii Amerikalilar ald.

Gladstone ve Fransizlar baslangigta padisahin cihat tehditlerini
ciddiye aldilar ve ona, hilafete ve Islam’a karg1 yirminci yiizyila kadar
devam eden kin dolu bir karg: saldir1 baslattilar. Ingilizler ilk olarak
Abdiilhamit’in hilafet iddiasinin megruiyetini tartisma konusu haline
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getirerek bir Arap hilafeti tesis etmeyi denediler (Sonunda bunu
bagardilar ve Mekke Serifi Hiiseyin'i 1924’te kisa bir siire i¢in halifelik
koltuguna oturttular). Ayrica halifenin Afrika ve Rusya Miislimanlar
arasindaki niifuzunu zayiflatmaya da ¢aligtilar. Fransizlar hilafetin
Kuzey Afrika Miislimanlar iizerindeki egemenliklerini tehdit ede-
cegi konusunda siiphelenmeye daha Abdiilhamit devrinden 6nce
baglarmglardi. Abdiilhamit tahta ¢itkmadan once, heniiz 1872de,
Fransizlar Istanbul’'u 1871deki Cezayir Isyanr'na yardim etmekle
suglamiglardi. Halbuki aym tarihte bir din degistirme kampanyasina
girigsen, Cezayir Bagpiskoposu’ndan bagkas: degildi. 1881'de istanbul’u
Giiney Tunus'’taki asiretleri Trablusgarp’a go¢ ederek Fransizlara kargi
bir gerilla savag1 yiiriitmeye tesvik etmekle sugladilar ve kismen hak-
liydilar. ingilizler 1881°de Misir'da patlak veren Albay Urabi isyan’mi
ve aym yil Sudanda gergeklesen Mehdi Ayaklanmast’ni istanbul’'un
isi olarak gorseler de Sultan Abdiilhamit aslinda her iki militandan
da hoglanmiyordu. Abdiilhamit, [slim davasina baghiliklarindan ve
inanglarindan bagimsiz olarak her tiir devrimci harekete kars1 biiyiik
bir nefret besliyordu.

Yine de Avrupalilara kars1 Miisliman diinyasinda gergeklesen her
tir isyandan Abdiilhamit sorumlu tutuluyordu. Miisliiman uyruklar:
arasinda milliyetci hareketlerin istanbul'un kigkirtmastyla dogdugu
konusunda ciddi siipheleri olan Rusya, padisahin Avrupa’ya ve Bat1
medeniyetine kokten diigman oldugu imajin1 pekistirmek igin elin-
den geleni yapti. Sonugta Avrupa basini Tiirklerin gegmiste Batr'yla
yaptig1 ittifaklar1 unuttu ve Bat'min ve Bati medeniyetinin ezeli ve
ebedi diigmanlar: olarak gosterdigi halifeye, islim’a ve Tiirklere saldur-
maya baglad1. Eski korkung Tiirk imaji yeniden canlandirild ve yeni
olumsuz 6zellikler eklenerek pekistirildi. 1853’te Tiirklerle yapilan
ittifaktan pismanlhk duyan birkag Ingiliz, Tirklerin Avrupadan tama-
men atilmasi fikrini savunmaya basladilar. Aym fikir Birinci Diinya
Savagi sirasinda David Lloyd George tarafindan alenen ifade edildi.

1890°a gelindiginde, birgok Fransiz ve Ingiliz (Lord Curzon da
icinde olmak iizere) Abdiilhamit’in Panislamizmi’ni gergek bir tehdit-
ten ziyade siyasal agidan bir bostan korkulugu olarak goriir oldular.
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Hatta bunlarin bir kism1 Abdiilhamit’i ve hilafeti, Miisliiman kitleler
arasinda yeni ortaya ¢ikan militan, sémiirgecilik karsit1 ve milliyetgi
Miisliiman hareketlere karg: faydah bir iglev gorebilecek bir dalgakiran
olarak gormeye basladilar. Amerikan elgisi Abdiilhamit’i Mekke'ye
giden hacilar araciligyla Filipinlilerdeki devrimcilere haber gonde-
rerek, Amerikalilarin Islima degil, ispanyollara karg: savagtigini ve
bu yiizden onlarin da Amerikalilara karg1 savagmamas: gerektigini
soylemeye ikna etti. Daha sonra Amerikal: bir general padigsahin
Filipinler meselesine miidahalesinin 20.000 Amerikan askerinin cani-
n1 kurtardigini séyleyecekti. On yildan beri Filipinlerdeki Zamboanga
Eyaleti’nin valisi olan Yarbay John P. Finley soyle yaziyordu:

“Ispanya'yla savag bagladiginda Amerikan hiikiimeti Filipinlerde
Miisliimanlarin varhgindan haberdar degildi. Bu olgu kesfedilip
Tiirkiyedeki biiyiikelgimiz Oscar S. Straus’a bildirildiginde,
kendisi 6niimiizde bir cihat ihtimalinin s6z konusu oldugu
hemen gordii... Sonunda Sultan Abdiilhamit’le goriismeyi
bagardi ve Miisliimanlarin halifesi olarak ondan Filipinlerdeki
Miisliimanlar adina harekete gegmesini rica etti... Mekke’ye gon-
derilen bir telgraf sayesinde gok say1da Filipinli Miisliiman’in her
sene hacca geldigiortaya gikmakla kalmadj, ayrica tam da o sira-
da Mekkede Filipinlerdeki Suludan gelen Morolarin bulundugu
Ogrenildi... Padigah, halife sifatiyla Filipin Miislimanlarina bir
mesaj gondererek, Amerikan idaresi altinda dinlerine miida-
hale edilmedigisiirece, onlar1 Amerikahlara karsi1 herhangi bir
husumet igine girmekten men etti.

Bagskan McKinley bunun iizerine Bay Straus’a basardig: isten
dolay sahsi bir tesekkiir mektubu gonderdi ve onun sayesin-
de bolgedeki en az yirmi bin Amerikan askeri birliginin kur-
tuldugunu soyledi. Okuyucu bir an durup bunun kurtarilan
Amerikalilar ve parasal olarak kurtarilan milyonlar agisindan ne
ifade ettigini diigiindiigiinde, muhtemel bir cihad1 engelleyen bu
diplomatik adimin ne kadar degerli oldugunu takdir edecektir.”*

36 Oscar S. Straus, Under Four Administrations, From Celeveland to Taft (Boston:
Houhton Mifflin, 1922), s. 46.
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Ne var ki, halifenin militan unsurlar iizerinde otoritesini kurmasi
i¢in artik vakit ¢ok gegti. 1900 yilina gelindiginde Abdiilhamit’in dini
yaniagir basan Islimciliginin yerini yeni bir sekiiler Islami milliyetgi-
lik aldi. Miisliimanlar1 yabanciegemenliginden kurtarmayi amaglayan
bu militan milliyetgilikte din yine 6nemli bir rol oynamakla birlikte
artik kiiltiirel kimligin kaynaklarindan sadece biri haline gelmisti.
Bu militan milliyetgiligin amagladigi 6zgiirliik ilk olarak Tiirkiyede
1919-1922de gergeklesti. Bunu 1943-62 doneminde Ortadogu’nun
geri kalaninda ve Kuzey Afrikadaki milliyetgi hareketlerin zaferi
takip etti. Rusya Miisliimanlar1 1920de bagimsizliklarini elde etmeyi
basaramaduilar. Zira onlarin modernist liderleri, bilhassa Kazakistan,
Ozbekistan ve Azerbaycanda, kendilerine ekonomik ilerleme, demok-
rasi ve bagimsizlik getirecegi imidiyle Bolsevik devrime destek ver-
diler ve bu limitlerin hepsi bosa ¢ikti. Halbuki bunlar tam da bugiin
Tiirkiye'nin onlara sunmayi isteyecegi seylerdi.

Sultan Abdiilhamit baslangigta Almanya’nin Ortadogu’ya agilma
girisimlerine soguk bakiyordu. Ne var ki, 1889da bir anda gorii-
siinii degistirerek Alman kayzerini resmi bir ziyaret igin Istanbul’a
davet etti. Bu ani fikir degisikliginin sebebini, Gladstone’un Ingiliz
Parlamentosu’nda Girit'te kargilagilan sikintilardan bahsederken,
Tirklerin tipki 1876da tarif etmis oldugu gibi, Hiristiyanlarin,
Avrupanin ve Avrupa medeniyetinin “gaddar” ve “kana susamig”
diiymanlar1 olmaya devam ettigini kamtlamaya galismasinda arayabi-
liriz. Aslinda Gladstone’un bu konugmay1 yapmasinin sebebi ingiliz
hiikiimetini yeniden ele gegirmekti. Zira Gladstone 1885’te Sudanda
patlak veren Mehdi Ayaklanmasi’'nda Ingiliz ordusunun yenilgiye
ugramasi ve Hartumdaki Ingiliz generali Gordon’un éldiiriilmesi
sebebiyle gozden diiymesi sonucunda istifa etmisti.

Gladstone’un parlamentodaki konugmasini okuyan ve ona gere-
ginden fazla 5nem verme hatasina diigen padisah, kisa bir siire sonra
kayzeri iilkesine davet etti. Kayzer ¢agriy1 hemen kabul etti ve nere-
deyse zatiirreden 6lmesine yol agacak olan sert hava kosullarina
kargin, Kasim 1889da alelacele Istanbul'a geldi. Ok yaydan ¢ikmuist..
Tiirkler artik Almanya’ya yaklagiyordu. Yine de Abdiilhamit hiikiim-
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darhginin son yillarina dek taraf siz bir dis politikay siirdiirdii. Sultan
esasen Avrupal gii¢lerin ¢atigma ve hirslarindan kaynaklanan bir
savagin patlak vermesini bekliyor ve Osmanli Imparatorlugu’'nun
boyle bir savasa dahil olmasinin iilkeye fayda getirmeyecegini diisii-
niiyordu. Abdiilhamit’in dis politikasi pasifist, tarafsiz ve bir dereceye
kadar izolasyonistti. Oyle ki fran’la iligki kurmayi da reddetti. Bir
yandan Fransa ve Ingiltere’yle dostane iliskileri siirdiiriirken, bir
yandan da hafif¢e Almanya’ya yaklast1 ve Rusya’yla bir uzlagma sag-
lamay1 bagardi. Rusya da iginde olmak iizere, biitiin biiyiik giiglerle
dostane iliskileri siirdiirmeyi basardi. Bunu yaparken hi¢birinin
yoriingesine de girmedi. Aslinda 1939'da Fransa ve Ingiltere’yle ittifak
kurana kadar Tiirkiye Cumhuriyeti'nin izledigi politika da buydu.
Abdiilhamit, kisa vadeli siyasal gikarlar1 ugruna kiiltiiriinden, tari-
hinden ve sahsiyetinden vazgegen bir topluma Avrupa’nin da saygi
duymayacagim biliyordu.

Basarinin 6lgiitiinii Abdiilhamit’in hedeflerine ulagip ulagsmadig
agisindan degerlendirdigimizde, kendisinin i¢ ve dis politikalari-
nin basarili oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii bu politikalar Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii saglamayi ve iilke icindeki
birligi pekistirmeyi bagardi. Abdiilhamit’in iktidarimin sinirh oldugu
1876-1878 dénemini digarida tutarsak, Osmanli imparatorlugu bu
donemde hig toprak kaybetmedi. Abdiilhamit iilkeyi kalkindirmak
agisindan da 6nemli bagarilar kaydetti. Avrupa’nin maddi ve bilimsel
basarilarini miimkiin oldugunca benimsedi, ama basta demokrasi
olmak iizere siyasal fikirlerini benimsemedi. Tanzimat doneminin
belli bagh reformlarindan higbirini yiiriirliikkten kaldirmadig gibi
higbir modern kuruma da dokunmadu. Bilim ve teknolojinin benim-
senmesi gerektigini agik¢a savundu ve egitim reformunu hizlandirdi.
Demiryollar1 bagta olmak iizere ulagimin iyilestirilmesi yoniinde bir
programun gelistirilmesini tegvik etti, maliyenin yeniden diizenlen-
mesini destekledi ve dis borcu dengeledi (yillik gelirin yiizde 34’ti dig
borglarin anapara ve faiz 6demelerine gidiyordu). Bir dizi mesleki
okulun kurulmasi ve okuma yazma oraninin yiizde 5 civarindan
yiizde 15 ila18 arasina yiikseltilmesi de onun isiydi. Tiirklerin ente-
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lektiiel modernlesmesinde 6nemli bir rol oynayan modern Tiirk ede-
biyat1 da Abdiilhamit doneminde hizla gelisti. Keza Batida yazilmug
her alana dair ¢ok sayida kitap onun devrinde Tiirkgeye terciime
edildi.’” Basin modernlesti ve “kanun sinirlar1 iginde” 6zgiirce gelis-
me gosterdi. Yani gazete ve dergiler siyasal tartiymalara (hiirriyet,
megrutiyet, parlamento vb.) bulagmadiklan siirece istedikleri seyi
yayimlamakta 6zgiirdiiler.

Bir bakima Abdiilhamit’in piyasa ekonomisine ve yabanc yati-
rimlara verdigi destek sayesinde genis bir tarim kesimiyle kiigiik bir
tiiccar-imalat¢1 kanattan olugan bir Miisliiman orta sinifin dogusu da
onun déneminde gergeklesti. Tagradaki modern okullarin gogunu
bizzat bu sinif inga etti ve daha sonra hiikiimetten 6gretmen gon-
dermesini istedi. Osmanli imparatorlugu'nda yasayan Miisliiman
milletlerden olugan biiyiikge bir Osmanl eliti bu simif icinden dogdu
ve bu kisiler Tiirklerin modernlesmesinde 6nemli bir rol oynad.
Dinsel-Islimi goriiniimlerine kargin, Abdiilhamit’in okullari, kafa
yapisi ve diinyaya bakis1 gitgide Avrupahlara benzemeye baglayan yeni
bir rasyonel, pragmatik ve bireyci elit yaratti. Atatiirk, Ismet Inonii
ve Cumhuriyet’in diger liderleri hep bu modern okullarda yetisti.
Abdiilhamit donemindeki belki de en 6nemli gelisme, Tanzimat dev-
rinde baglayan ve 1920’lerden sonra nihayet bugiin bildigimiz Tiirk
ulusunu olusturan ulus ingasi siirecinin doruk noktasina ulagmastydi.

Millet goniillii bir iradenin sonucuydu. Yonetici elit eski Miisliiman
cemaatini yeni bir goriinii iginde yeniden yapilandirmak ve Tiirklere
ait yeni bir milli kimlikle donatmak igin kiiltiir, dil ve tarih gibi eli-
nin altindaki gesitli unsurlardan faydalandi. Bu siire¢ Tanzimat ile
beraber bagladi, Abdiilhamit doneminde ideolojik ifadesine kavugstu
ve Atatiirk doneminde sonugland: (Atatiirk, Tiirk kimligine etnik

37 1820-76 déneminde Osmanlh Imparatorlugu’nda 3185 kitap yayimlandi.
Bunlarin 1356’s1 edebiyat, 902’si doga bilimleri, 741’i din, 186’s1 ise hiikiimet
ileriyle ilgili alanlara dair kitaplardi. Abdiilhamit’in 33 yillik hiikkiimdarhg
doneminde (1876-1909) toplam 9124 kitap yayimlandi. Bunlarin 2950’si
edebiyat, 3891’i pozitif bilimler, 1307’si din ve 976’s1 devletle ilgili kitaplardi.
Bkz. Orhan Kologlu, Abdiilhamid Gergegi (Istanbul, 1990), s. 406.
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bir unsur eklemekle birlikte onun dini igerigini ortadan kaldirmay:
bagaramadi). Osmanl Devleti'nin toprak biitiinliigiinii siirdiirme-
ye ¢alisan Sultan Abdiilhamit Islim’a yepyeni bir rol verdi ve onu
Osmanl [slim milletini yaratacak bir siyasal ideoloji haline getirmeye
caligt1. Toplumsal doniigiimiin yol agtig1 grup ¢atigmalari, geleneksel
devlet-toplumikiligive devletin ve hakim siyasal elitin dilinin Tiirkge
olusu, dini birlik kisvesi altinda, etnik ve dilsel farklilagmaya ve Tiirk
ve Araplara ait iki ayr1 makro siyasal-sosyal sistemin dogmasina yol
agt1. Yine de Abdiilhamit doneminin en 6nemli entelektiiel gelismesi,
hem Abdiilhamit’in Islami siyaseti sayesinde hem de ona ragmen
gergeklesen, Tiirklerin Miisliiman ve Tiirk olarak tarihsel kimliklerini
yitirmeden Avrupa medeniyetiyle ortaklik kurma girisimleriydi.

Tanzimat reformculari, yaptiklari reformlarin ve Avrupa Milletler
Toplulugu’nun bir ityesi olarak Avrupa’yla kurduklan yakn iliskinin,
onlar, Tiirk Miisliiman toplumuna yabanci kékenli hukuk kurallarin,
sosyal orgiitlenme bigimlerini, ahlak kurallarini ve sanat ve edebiyat
tirlerini tanitmak zorunda biraktigini fark etmislerdi. Bu yenilikler,
Miisliiman muhafazakarlarin iddia ettigi gibi Tiirklerin temel Islami
kimligini bozmamakla beraber onu senkretik bir yeni kimlik haline
gelmeye zorluyordu. Ne var ki, bu senkretik kimlik i¢indeki Batil1 ve
Miisliiman bilegenler farkl dini temellere dayanan unsurlar olarak
sunuldugu siirece bu yeni kimligin kitleler veya egitimli elit tara-
findan benimsenmesi miimkiin degildi. islam’, Islami kiiltiirii veya
Tiirklerin koklii tarihsel kimligini reddetmeyen yeni bir modernlesme
cergevesinin acilen insa edilmesi sartti.

Mesele ilk olarak Abdiilhamit doneminde Samipagsazade Sezai
gibi aydinlar tarafindan ele alindi. Asilzade tabakasindan olan
Samipagazade Sezai, Abdiilhamit’in giivenini kazanmak i¢in gere-
ken biitiin sosyal ve siyasal niteliklere sahipti. Sezai ve daha birgok
aydin medeniyet ve kiiltiiriin farkli seyler oldugunu ileri siiriiyor-
lardi. Buna gére medeniyet esasen bir toplumun maddi eserlerinden
olusmaktaydi. Butoplumun kendine 6zgii, manevi, ahlaki ve estetik
ozelliklerini tanimlayan kiiltiir ise kaynagim her seyden 6nce dinden
almaktaydi. Aslina bakilirsa Sezai, Miislimanlarin diinya ¢apinda
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bir birlik olusturmalar ve boylece kiiltiirlerinin yagamasini giivence
altina almalar1 durumunda, Avrupa medeniyetini benimseme ve
insanhigin kiiresel bir medeniyete dogru yiiriiyiisiine katilma konu-
sunda higbir tereddiit yasamayacaklarin ileri siiriiyordu.

Kiiltiir-medeniyet iligkisi Ziya Gokalp tarafindan kapsamh bir
sekilde ele alindi ve modern Tiirk’iin tanimlanmasinda en 6nemli
noktalardan biri haline geldi. Gokalpa gére modern Tiirk kimligi
ii¢ ayak iizerine oturuyordu: islam (Osmanl Islimi), kavmiyet ve
modernlik. Amaglanan modernlik Avrupa kaynakli olmasina kargin
Gokalp bunu agikga ifade etmiyor, bunun yerine “muasir medeniyet”
terimini kullaniyordu. Bugiin tutucu Baticilar disinda Tiirklerin
biiytik gogunlugu tarafindan benimsenen bu ii¢ boyutlu modern-
lesme goriisiy, ilk kez Azerbaycanl bir yenilik¢i olan Hiiseyinzade
Ali tarafindan giindeme getirilmisti. Gokalp’in kimlik tanimi Tiirk
milliyetgiliginin temelini olugturdu ve Tiirkiye'nin modernlesmesinde
hem olumlu hem olumsuz anlamda son derece 6nemli bir rol oynadu.
Tiirkler bu goriis sayesinde bir yandan Avrupa medeniyetinin 6ziinii
benimserken, bir yandan da tarihsel kimlik ve inanglarini koruya-
bilirlerdi. Ne var ki Tiirk inkilapgilar1 Gokalp’in goriislerini takip
etmektense etnik milliyetciligi ve laikligi benimsediler.

Avrupa, Miisliiman Tiirklerin kendi kimliklerini tanimlama bigim-
lerinde, Abdiilhamit déneminde gergeklesen ve Tiirkleri Avrupaya
daha da yaklastiran esash degisiklikleri fark etmediler veya kabul
etmek istemediler. Bunun yerine padigahi “gerici ve yobaz” oldugu
yoniinde suglamaya devam ettiler. Nitekim bu beklenmedik bir sey
de degildi. Zira demokrasi ve bireysel hak ve ézgiirliikler, o siralarda,
Avrupanin pratik inanci ve diger toplumlan yargiladig1 neredeyse
tek o6lgiit haline gelmekteydi. Tiirkler bir arada yagamak igin bir
modus vivendi pesindeydiler, Avrupalilar ise kiiltiirel agidan onlardan
Hiristiyanhga degilse bile en azindan demokrasiye tam bir teslimi-
yet gostermelerini bekliyorlardi. Abdiilhamit hakkinda son hiikmii
1880’lerde elitler arasinda dogan Jon Tiirk muhalefeti verdi. Jon
Tiirkler Abdiilhamit’in ¢ok yonlii bagarilarini dikkate almaksizin onu
sadece tek bir subjektif 6lgiite, 6zgiirlitk ve demokrasi konusunda-
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ki karnesine bakarak yargiladilar. 1876’da kabul edilen Mesrutiyet
idaresi, anayasa ve parlamento (ki Avrupa bunlar1 gormemezlikten
gelmigsti) Jon Tiirk muhalefetinin temel direklerini olusturdu ve bu
kurumlarin 1908de yeniden yiiriirliige konmasi1 Abdiilhamit done-
minin bitisine isaret ediyordu.

JON TURKLER VE AVRUPA

Tiirklerin Avrupa’yla yiizlerce yillik iligkisinin bir sentezini temsil
eden Jon Tiirkler, Avrupa’yla iligkileri kendi gelenek ve kimligine
sahip tarihi Osmanl Devleti'nin temsilcileri olarak degil, Batr'nin
siyasal degerlerini paylasan ve her ne pahasina olursa olsun Bati
tarafindan kabul edilmek isteyen geng reformcular olarak gelistirmek
istediler. Ne var ki, kisa bir zaman iginde, bu isteklerinin gergekles-
mesinin miimkiin olmadigini géreceklerdi. ise Abdiilhamit’in islamci
politikasini ve sahsi istibdat yonetiminin amaglar1 ugruna halifeligi
kullanmasin elestirerek bagladilar. Din kargit1 bir sekiilarist 6greti
benimsediler ve imparatorlugu Tiirklestirmeye giristiler. Bu poli-
tikanin dogrudan sonucu Abdiilhamit’in Miisliiman etnik gruplar
arasindatesis ettigi modus vivendi'yi ve uluslararasi statiikoyu bozmak
oldu. Avusturya, Bosna-Hersek’i ilhak etti, Bulgaristan bagimsizligim
ilan etti, 1911-19124de italyanlar Libya'y: isgal ettiler ve sonunda
Osmanl topraklarinda kendi devletini kuran ilk Miisliiman toplu-
luk olan Arnavutluk da bagimsizligin ilan etti. 1912-1913 Balkan
Savaglarr’'ndan sonra Tiirkler, niifusun yarisindan fazlasinin Tiirk ve
Miisliiman oldugu Trakya ve Makedonyadan bile atildilar.

Jon Tiirkler, Osmanl Imparatorlugu'nu Avrupal giiclerden biri
olarak goriiyor, bu yiizden bos bir hayale kapilarak Avrupa’nin ona
Avrupal bir gii¢ olarak muamele edecegini, dolayisiyla da milli ege-
menlik ve insan haklarina iligkin temel Batih prensiplerden faydalan-
masina izin verecegini diigiiniiyorlardi. Kendilerini hep Avrupa giig
dengesinin bir pargasi olarak gordiiler ve buna gore hareket ettiler.
Herkesin bildigi bir sey olan Ingiltere ve Fransa’nin Ortadogu’yu isgal
etmeye kararh oluslarini kabul eden Jon Tiirkler bunu 6nleyebilmek
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i¢in Almanya’yla tam bir ittifak kurmaya ¢aligtilar. Ayrica Osmanh
Devleti'nin Balkanlarda kaybettigi topraklan yeniden kazanmasini
saglamak i¢in yayllmaci amaglar da giittiiler. Etnik Turkleri harekete
gegirmek igin Islim’dan daha etkili bir ideoloji bulma umuduyla,
gitgide etnik milliyetgilikten beslenen bir politika takip eden ittihat
ve Terakki hiikiimeti, Rusya’y1 hedef alan bir yayilmaci Panturanizm
sekline biiriinen bir Tiirkgii siyaset benimsedi. Halbuki Abdiilhamit,
Rusya Miisliimanlanyla iligkileri ve Rusya Miisliimanlarinin moder-
nist-milliyet¢i egilimlerini tesvik etmekle birlikte Panturanizm’i
reddetmis ve boylece Car'in en biiyiik korkusunu dindirmisti.

Osmanli Imparatorlugu’nun Almanya’nin safinda Birinci Diinya
Savagrna katilma karari, kabine iiyelerinin ve halkin ezici gogunlu-
gunun arzusu hilafina Enver Pasa ve bir avu¢ komutan tarafindan
alindi. Alman Kayzeri, Osmanh topraklarina yaptig1 ikinci ziyaret
sirasinda Miislimanlarin koruyucusu oldugunu agiklamisti. Jon
Tiirkler de Almanlarin tegvikiyle, Almanya’nin zaferini garanti altina
almak amaciyla, Halife V. Mehmet'in diinya Miisliimanlarin Ingiltere,
Fransa ve Rusya’ya karg1 ayaklanmaya ¢agiran bir cihat ¢agrisinda
bulunmasim sagladilar. Savas, bazi Arap kabileleri tarafindan destek-
lenen Ingiltere’nin Filistinde Osmanli ordusunu yenilgiye ugratma-
sindan sonra, Osmanli Devleti’nin tamamen ¢okiisiiyle sonuglandu.
Tarihte Osmanli Imparatorlugu gibi biiyiik siyasal olusumlarin bir
avug deneyimsiz gayretkes tarafindan bu sekilde batirilmasinin pek
az 6rnegi bulunmaktadur.

Jon Tiirkler Osmanh Imparatorlugu’'nun zengin tarihsel deneyimi-
ni ve giiciiniin gergek kaynagim goz ardi ettiler ve kendilerinin 1908de
iktidara gelmelerini saglayan demokrasiyi bir yana biraktiklar igin
imparatorlugun par¢alanmasim hizlandirdilar. Orduyu Avrupa’nin
yayilmaci amaglarindan dogan bir savasa soktular. Almanya bir
Hiristiyan gii¢ oldugundan, bir Hiristiyan giicii bagka bir Hiristiyan
giice karsi desteklemek igin cihada bagvurulmasinin, halifeye leke
siirmekten bagka bir anlam1 yoktu. Mekke Emiri Serif Hiiseyin’i
giivenilir bir halife olarak hilafet koltuguna oturtmayi bagaramayan
Ingilizler, bu basarisiz deneyimden sonra, Miisliiman diinyasinin
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hilafeti {slam'in hizmetinde olan bir Osmanlh-Tiirk kurumu ola-
rak gordiigiinii anladi ve bu yoniiyle hilafetin Hindistandaki ingiliz
egemenligine siirekli bir tehdit olusturacagi sonucuna vardilar. Bu
sirada Jon Tiirkler tarih sahnesinden ¢ekildiler ve 1924’te Atatiirk
hilafeti kaldird.

TURKIYE'NIN GELECEGI

Tiirkler once giiglii, hatta iistiin bir diiyman, sonra bir miittefik ve
en son Rus tehdidini savusturmak igin Avrupa’ya siginan bagiml bir
gii¢ olarak, peyderpey Avrupa’nin yoriingesine girdiler. Siireg i¢cinde
bagimsizhiklarim ve milli varliklarini korumak igin Avrupa mede-
niyetine “ihtida” ettiler ve kendilerine modern tipte bir ulus-devlet
kurdular. Tiirklerin ideolojik-kiiltiirel doniigiimii tarihte benzeri
olmayan bir 6rnek degildir. Nitekim birgok etnik grup ve devlet, bazen
miimkiinse bir bagka isim altinda, varlik ve kimliklerini korumak i¢in,
yeni bir din veya medeniyet benimsemistir. Ornegin Bulgaristan ve
Bosna'da yasayan Bogomiller, hem Katolik hem Ortodoks kiliseleri
tarafindan tehdit edilen etnik varliklarini ve toplumsal diizenlerini
korumak igin Tiirklerden Islam’ almiglardir. Keza Tiirkler de altinci
yuzyildan onuncu yiizyila kadar grup kimliklerini yeni bir siyasal yap
iginde siirdiirebilmek ugruna Samanizmden Budizm' ve islim’a kadar
birgok kez din degistirmislerdir. On sekizinci yiizyilin ortalarindan
itibaren zamanla Bat1 medeniyetini benimsemeleriyse Ruslara kars
koyma ve bagimsiz kalma ¢abalarindan kaynaklanmaktadr.

On dokuzuncu yiizyilda Batr’yla siyasal igbirligi ve ulus-devlet
anlayiginin benimsenmesi etnisiteyi (ve inanc1) giiglii bir yeni kimli-
gin temeli haline getirdi. Tiirkler boylece etnisiteyi siyasal orgiitlen-
menin temeli olarak kabul ettiler ve mevcut milli kimliklerini Batr'yla
isbirligi izerinden kazandilar. Ulkeyi yéneten elitler islim’in halkin
yasaminda oynadigi rolii anlayamadilar ve bu yiizden ciddi hatalara
diistiiler. Yine de Miisliiman toplumlar iginde Tiirkler, modernles-
meyi Avrupa kisvesi altinda agik¢a kabul ederek devlet politikas:
haline getirmeleri agisindan tek 6rnektir. islam ile Bat1 arasindaki
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uzun karsilagma boyunca Avrupa medeniyetini modernlesme ¢aba-
larinda ve siyasal kimligini tammlamada rehber olarak kabul eden
ilk Miisliiman toplum Tiirklerdir. Acaba Tiirklerin bu karar Islam’a
ihanet anlamina m1 geliyordu, yoksa Miisliiman ve Tiirk kimligini
gi¢lendirmek igin akillica bir degisim hamlesi miydi? Sahsen ben
ikincisinin dogru olduguna inanryorum.

Baty, kendi ¢ikarlarina uygun oldugunu hissettigi her durumda,
Avrupa’ya kabul edilmelerinin 6niindeki bir engel olarak Tiirklerin
Miisliiman olusunu hatirlatmigtir. Hatta Avrupadaki bazi giigler
modernlesmenin Tiirkleri Hiristiyan yapmak igin uygun bir arag
olabilecegini bile iimit etmiglerdir. 1856 Paris Antlasmasi’ndan sonra
Osmanli Imparatorlugu’na dolugan her mezhepten Hiristiyan misyo-
neri, reformlan Tiirklerin Hiristiyanhiga gegisinin baslangici olarak
gormiislerdir. Abdiilhamit’in islama politikasi, bu agidan kismen,
misyonerlerin din degistirme faaliyetlerine kars: bir tepkiyi ifade
etmektedir. Atatiirk’iin reformlarimi Tiirkiy€'yi Islam'dan arindirma
siirecinin yeniden kaldig1 yerden devam etmesi olarak goren misyo-
nerlerin umutlar Cumhuriyet doneminde yeniden canlanmgtir. Son
elli yilda Islam’in ve Tiirklerin yagadig tecriibe bunun tam tersini
gosterse de, Bat1 ve bazi Tiirkler sessiz sedasiz bu iimide bel bagla-
may1 siirdiirmiiglerdir.

Bugiin Tiirkiyede Islam her zaman oldugundan daha giicliidiir.
Ama buna ragmen en az militan 6zelliklere sahip Islam versiyonudur,
¢iinkii bireysellesmigtir. Tiirkiye'de dinin giiglii olmasinin bir bagka
sebebi, dindarhigin veya diger alternatiflerin demokratik bir anayasa
tarafindan korunan sahici bir kisisel tercih meselesi haline gelmis
olmasidir. Tiirklerin Islam’la iligkisi kimlik ve sahsiyetlerinin kurucu
ve ayrilmaz bir pargasi olmasindan étiiriidiir ve aym zamanda Islam
onlarin tarihteki yerini belirleyen temel bir giictiir. Islim’in diginda
kalan Tirklerin ¢ogu yok olmus ve Gagavuz ve Cuvag gibi varliklarim
siirdiirenler ise diinya tarihi ve medeniyet iginde marjinal bir konum-
da kalmuglardur. Tiirkler Islam olmadan Tiirkliiklerini siirdiiremezler.
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Ancak demokratik, bireyci ve ekonomik bir zihniyete sahip
Miisliiman Tirkler olarak kaldiklar: siirece yeni dogan diinyada
onemli bir rol oynayabilirler. Tiirkler tarihte oynadiklari rol ve Islam
dinine samimi baghliklariyla Miisliiman diinyasinda son derece
itibarh bir konuma sahiptirler. Siradan bir Tiirk, inancim ve etnik
kimligini korumaya kararh bir tavir sergilemektedir. Ancak nasil bir
inangtir bu? Belki de Bernard Lewis Tiirklerin olusum halindeki yeni
inancinin bir tiir Islim Protestanhig oldugunu soylerken hakliyd:.*

Tiirkiye Azerbaycan'da ve bundan dolayr Orta Asya'da biiyiik bir
basarisizlik yasasa da, gelecekte 6nemli bir rol oynama potansiyelini
stirdiriiyor. Ciinkii bolgedeki gelisme ¢izgisi, Bat1 kargit1 militan
egilimlerden ziyade etnisite, dil ve demokratiklesmis Islim’a dayanan
bir milliyetgilik istikametinde... Sayet Tiirkiye, Orta Asya'da bir rol
oynamak ve Avrupa Toplulugu tarafindan reddedilmesini telafi etmek
istiyorsa, resmi bir Islam ittifaki kurmaksizin, Iran ve Irak bagta olmak
iizere Islam iilkeleriyle iligkilerini iyilestirmelidir. Ne var ki, simdiye
dek Tiirkiye, Avrupal miittefiklerini ve igerideki Islimcilik karsiti
biirokratlari memnun etmek igin potansiyel Miisliiman miittefiklerine
yakinlagmaktan kaginmugtir.

Tiirkiye'nin uluslararasi konumunu giiglendirmek ve demokra-
tik ve ilerici bir gii olarak roliinii oynamak igin en geligmis Islam
tilkesi olarak sahip oldugu iinden faydalanmasinin tam vaktidir.
Biitiin bunlar, uzun vadede, Islam diinyasinin Batr’y1 kabul etmesini
kolaylastiracak ve Rusya'nin demokratiklesmesine yardim edecektir.
Bugiine dek Bat1 Miisliimanlar: ve bilhassa Tiirkleri kendinden uzak-
lagtirmak i¢in yapilabilecek her seyi yapmugtir. Baty, Tiirkiye'nin canla
basla yardim etmeye gahistig1 kusatma altindaki Bosna ve Azerbaycan
Miisliimanlarina, davalarinda hakli olmalarina kargin, en ufak bir
yardimda dahi bulunmamigstir. Giiglii bir Tiirkiye'nin ve somiirgeci-
lige kars1 Miislimanlarin militan tavrinin gelismesinin uzun vadeli
¢ikarlarini tehdit etmesinden korkan Bati, 1856dan kisa bir siire

38 Bkz. Bernard Lewis, Islam and the West (Oxford: Oxford University Press,
1993).
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sonra Tiirkiye'yi yiiziistii birakmugtir. Soguk Savag'in sona ermesinden
sonra bugiin yaganan durum tam da 1856 sonrasina benzemektedir.

Rusya, Tiirklerin Avrupayla dnce siyasi, sonra entelektiiel bir
ittifak aramak zorunda kalmasinda tayin edici bir rol oynadi. 1865-
73’te Orta Asya’y: fethettikten sonra, Osmanli Imparatorlugu’nun
akibetiyle yakindan ilgilenir oldu ve gitgide halifenin niifuzuna daha
agik hale gelen kalabalik bir Miisliiman niifuzla ugragsmak zorunda
kald1. Kazan ve Kirim bagta olmak iizere Rusya Miisliimanlari ara-
sinda milliyetgiligin yiikselisi bu korkuyu daha da artirdi. 1890’larda
Rusya kokenli birgok Miisliiman égrenci Istanbul’a gelmeye basladi.
Biitiin bunlar Rusya'nin ve daha sonra da Sovyetler Birligi'nin, tipki
Car’in daha 6nce Ortodoks Hiristiyanlar kullanarak Balkanlardaki
Osmanl egemenligini zayiflatmas: gibi, Tiirklerin de Rusyadaki
Miisliimanlar1 kullanarak milliyetgi isyanlar ¢ikarmasindan olaga-
niistii derecede korkmasina yol agt. Bugiin aymi korku bu kez Islimi
bir kisve altinda yeniden canlanmaktadir. Su an itibariyle Tiirk iini-
versitelerinde yaklagik 9 bin Orta Asyal 6grenci egitim gormektedir
ve bunlarin 6grenim masraflan Tiirkiye tarafindan kargilanmaktadr.

Giinimiizde Rusya, Tiirkiye'nin Orta Asya ve ozellikle
Azerbaycan’daki faaliyetlerini, Pantiirkizm’in, hatta yayilmac bir
politikanin ortiilii bir gekli olarak gormeye baglamigtir. On dokuzuncu
yiizyilda Osmanli imparatorlugu’nu zayiflatmak amaciyla Ortodoks
Hiristiyanliga dayanan Panslavizm siyasetini baglatmigti. Ne yazik
ki Rusya halé diinyanin din temelinde béliindiigiinii diisiinmekte ve
Ortodoks Hiristiyanlig1 komiinizmin yikilmasinin yol agtig1 manevi
boslugu doldurabilecek ve Ruslar arasinda milli birlik ve beraberligi
giiglendirebilecek bir gii¢ olarak gormektedir. Rus Ortodoks Kilisesi
sessiz sedasiz Balkanlardaki Ortodoks Hiristiyanlar: desteklemek-
tedir. Bunlar arasinda, Rusya'y: gitgide Tiirkiye'ye kars: birlesik bir
Ortodoks Hiristiyan cephesi olusturabilecek tek gii¢ olarak goren
Yunanistan da vardir. Boris Yeltsin'in 1993’teki Yunanistan ziyareti, en
azindan kismen, Rusya'nin Tiirkiye'ye karsi boyle bir cephe olusturma
ve Tiirkiye'nin Orta Asya'daki roliinii zayiflatma, hatta onu uluslararasi
bir aktor olarak etkisiz hale getirme ¢abalarinin bir ifadesi olarak
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goriilebilir. Biitiin bunlar Rusya’nin diger iilkelerin bagimsizliklari-
na saygi duyan istikrarh bir demokrasi haline gelmeye niyetli olup
olmadig1 konusunda ciddi siipheler dogurmaktadir. Azerbaycandaki
Tiirk yanlis1 rejimin Rusya tarafindan planh bir sekilde yikilmasi,
sadece Rusya’nin Kafkasyadaki niifuzunu yeniden tesis etmek igin
degil, Bagimsiz Devletler Toplulugu'ndaki Miislimanlara Tiirkiye'nin
bir demokrasi ve serbest tesebbiis modeli olamayacagim gostermek
icindir. Beklenecegi iizere Avrupa, Tiirkiye'nin itibarim kurtarmak
i¢in hemen hemen higbir sey yapmamugtir. En nihayetinde Tiirkiye'nin
Asyada oynayacag rolii, Avrupadan ziyade Tiirkiye'nin kendisi ve
Amerikanin Asya ve Avrupayla iligkileri yeniden diizenlerken benim-
seyecegi nihai tutum belirleyecektir.

Tiirkiye'nin Asya'da ve yakin komsular: arasinda gelecekte sahip
olacagi konum Amerika'min diinya politikalar tarafindan belirlenece-
gine gore, Tiirkiye’nin Amerikan ve Avrupa politikalarina karg: konu-
mu nasil tanimlanmalidir? Bu politikalar isbirlik¢i olarak baglayabilir,
ancak bir zithga doniigmesi kaginilmazdir. Sayet Tiirkiye 6zgiirlige ve
ilerlemeye bagly, gelismekte olan, ilerici demokrasi imajini siirdiiriip
Miisliman diinyasindaki niifuzunu artirmayi bagarirsa, Asyada hem
Amerika hem Avrupa’yla birlikte bir rol oynayabilir.

Her haliikarda, demokrasi Tiirk sisteminin kalic1 bir 6zelligi olarak
kalmak zorundadir. Demokrasinin dogusu ve bundan kaynaklanan
bireysel hak ve hiirriyetlerin tesis edilmesi, Bat’'nin bireyci felsefesinin
Osmanli Devleti'nin kolektivist cemaat felsefesi iizerindeki kesin zafe-
rine isaret etmektedir. Dolayisiyla Batr'nin ol¢iitlerinden biri yoluna
girmis durumdadir. Ancak, paradoksal olarak, Islim modernistler
tarafindan terk edilemezdi ve nitekim edilmedi de. Islam, sadece
toplumun inanci olmakla kalmayip siradan Tiirk vatandaglarinin
vazgecilmez manevi beslenme kaynag haline geldigi icin, artik her
zaman oldugundan daha 6nemli hale geldi. Bireysellesen bir top-
lumda, ahlaktan siyasete kadar her sey bireysellesmek zorundaydu.
Avrupa, Tiirklerin ister Hiristiyanliga ihtida yoluyla ister Avrupadan
koparak tamamen teslim olmasi igin ne kadar 1srar ederse etsin, birgok
Tiirk eliti, tuhaf ve getrefilli bir sekilde Avrupa’nin bireyci kiiltiiriinii
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(Ingiliz versiyonundan ziyade Fransiz versiyonunu) benimsemeyi
bagardi.

Avrupa Bat1 dis1 dilnyanin demokratiklesmesine gok aldirig
etmedi. Gergekten de Ingiltere ve Fransanin, demokrasiyi Bat’nin
kendi tarih, kiiltiir ve inancindan kaynaklanan tamamen Batr'ya
ozgu bir sey olarak gordiikleri anlagiimaktadir. II. Diinya Savagrndan
sonra ABD demokrasiye, zorunlu olarak dinden kaynaklanmaksizin
dinle bir arada varhgin siirdiiren bir deger olarak evrensel bir kap-
sam kazandirdi. Sinif temelli Ingiliz demokrasi anlayiginin aksine,
Amerikanin demokrasi anlayis1 en bagindan itibaren esitlikgi ve
bireyciydi. Tiirkiye, Sovyetler Birligi'ne kars: olusturulmakta olan
Avrupa demokrasiler koalisyonuna kabul edilebilmek igin, 1946-
47de bu Amerikan tipi demokrasiyi benimsedi.

Tiirkiye’nin biitiin maddi, manevi ve ruhani yonleriyle modern-
lesmesi, ancak temel bireyci felsefesiyle birlikte tam demokrasiyi
benimsemesiyle miimkiindiir. Giiniimiizde bireyin se¢me ve yone-
time katilma hakki olarak tanimlanan demokrasi Tiirkiye'de Tiirk
kiiltiiriiniin bir par¢asidir. Demokrasi Tiirklerin Islam’la iligkilerini
yeniden tanimlamalarina imkan saglamigtir. Tiirk toplumunu canlan-
dirmug, onu devletgiligin biirokratik-militarist felsefesinden kismen
kurtarmug ve Tiirklerin gergek kimliklerini aramalarina ve yeniden
tanimlamalarina izin vermistir. Bugiin Tiirkler her zamankinden
daha fazla Avrupa’nin pargasidirlar. Ciinkii kendi tarihsel kimliklerini
Avrupa baglaminda yeniden tanimlayarak Avrupa’nin hakiki bireyci
ruhunu benimsemeye baslamiglardir. Bati, mevcut Yahudi dininin
kat1 yaklagimlarin1 dikkate almaksizin modernlestikleri ve Avrupa
demokrasisini benimsedikleri i¢in Yahudileri kabullenmistir. Sayet
Tiirkler de aynisini yaparlarsa, Bati tarafindan kabul edilmemeleri
i¢in higbir sebep yoktur.



OSMANLI DEVLETI’NIN ORTODOKS
HIRISTIYAN KIiLiSESi HAKKINDAKI
GORUS VE POLITIKALARI*

Istanbul’'un Fatih Sultan Mehmet (1451-1481) tarafindan fet-
hedilmesi Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasindaki iligkilerde bir
doniim noktas: olmakla birlikte, bizzat Osmanli Devleti’'nin siyasal
ve kiiltiirel felsefesi agisindan da tayin edici bir 6neme sahiptir.!
Baz1 bilim adamlar: bu olay hakkinda son derece subjektif goriis-
ler benimsemigtir. Helenistler Bizans’in yikilisini, genel olarak
Hiristiyanlarin Miisliimanlar tarafindan dogrudan kolelestirilmesi
degilse bile boyundurukaltina alinmas olarak degerlendirmislerdir.
Dolayisiyla “Tiirk” ve “Miisliiman” sozciikleri onlarin zihinlerinde
es anlamli hale gelmigtir. Tiirkofiller ise Roma Imparatorlugu’nun
son kalintilarinin ortadan kalkigini, Tiirklerin diinya hakimiyetine ve
Miislimanlar arasinda tartisilmaz bir iistiinliik elde etmeye yonelik
ilerleyislerinin kaginilmaz bir sonucu olarak gérmiislerdir. Gergekten
de Tiirkler Araplarin yapamadiklarini yapmus ve onlarin bu topraklar-
da biraktiklar1 Hazreti Peygamber’in ashabindan Eyiip'iin Tiirbesi'nin

*

Ik yayinlandig1 yer igin bkz. “Ottoman Views and Policies Towards the
Orthodox Christian Church”, Greek Orthodox Theological Review (Brookline,
Massachusetts), 31:2 (1986).

1 Fatih Sultan Mehmet hakkinda bkz. Babinger, Mehmed der Eroberer und
seine Zeit (Miinih, 1953). ingilizcesiigin W. Hickman'in gevirisine miiracaat
edilebilir.
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bulundugu ve bugiin hala onun ismini tagiyan Istanbul’'un en bityiik
semtlerinden biri olan Eyiip’ii Islim topraklarina katmiglardur.

Gergekteyse bu subjektif goriilerin ikisi de dogru degildir, hatta
Miisliiman idaresi altinda Ortodoks Hiristiyanlarin kaderini belir-
lemek iizere padisah ile Ortodoks patrigi arasinda varilan anlasma
sonucundaolusan gergek durumun bu goériislerle uzaktan yakindan
alakasi yoktur. Padisah ile Gennadios’'un kargilagmasi ¢ok meshur
olsa da, bu bulusmanin dogurdugu son derece 6nemli sonuglar biitiin
boyutlariyla anlasgilmamig veya yanlis anlagilmigtir. Dogrusunu soy-
lemek gerekirse, 1821den sonra Tiirklerle Yunanlar arasindaki siyasi
iligkilerin sorunlu hale gelmesi ve 6zellikle de 1856dan sonra Osmanlh
topraklarini etkisi altina alan agir1 milliyetgi diigiince, yazarlarin ve
bilim adamlarinin Osmanl Devleti ile Ortodoks Hiristiyanlik ve
Ortodoks patrik arasindaki iligkilerin tarihi hakkindaki entelektiiel
vizyonunu bulandirmg, bu konuda dengeli bir goriis olugturmalarim
onlemistir.

Osmanli idaresi altindaki Ortodoks Hiristiyanlarin tarihi biiyiik
dlgiide Istanbul'daki Ortodoks Patrikhanesi’nin tarihidir. Dolayistyla,
1453’ten sonra Patrikhane’nin Osmanh diinyasindaki hukuki, siyasi
ve sosyal konumunun ve devletle iligkilerinin tarihinin dogru bir
sekilde degerlendirilmesi, Ortodoks Hiristiyanlarin gergek duru-
muna 1§k tutacak ve bilhassa Osmanl Hiristiyanlig igindeki Yunan
unsurunun roliinii aydinlatacaktir. Bu yiizden, I1. Mehmet ile George
Scholarios’un veya daha iyi bilinen kilise ismiyle Gennadios’un bulus-
masive aralarinda vardiklari anlagmanin gergek igerigi, Osmanlilarin
Ortodoks Hiristiyanliga kars: tutum ve politikalarin1 degerlendir-
mek agisindan 6zel bir 6neme sahiptir. On altinc1 yiizyillda Antakya,
Iskenderiye ve Kudiis Ortodoks Patrikhameleri’nin de Osmanl idaresi
altina girdigini ve bu kadim kiliselerin patriklerinin Istanbuldaki
patrikle esit statiide olduklarim belirtmek gerekir. Ne var ki, zamanla
Istanbul Patrikhanesi, sadece payitahtta yer aldig1 ve saraya yakin
oldugu i¢in degil, aym zamanda Osmanl padigahlariyla ortak hare-
ket ettigi icin de digerleri kargisinda iistiinliik kazanmugtir. Istanbul
Patrikhanesi’'nin yeni rolii ve bu sayede kazandig iistiinliik, padigahla
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yaptig1 anlasmanin dogrudan sonucudur. Burada vurgulanmas: gere-
ken nokta, Osmanlilarin Suriye ve Misir’1 topraklarina katmasinin
ayni zamanda Istanbuldaki patrikhanenin otoritesinin Asya’ya dogru
genislemesine ve Dogu ve Avrupadaki Ortodoks Hiristiyanlarin tek
bir siyasal birim halinde birlesmesine yol agmis olmasidir. Dolayisiyla,
yedinci yiizyillda Araplar tarafindan ortadan kaldirilan birlik on
altinc1 yiizyilda Tiirkler tarafindan yeniden tesis edilmigtir. Osmanh
egemenligi doneminde Ortodoks Hiristiyanlarin birliginin yeniden
tesis ediligini, ileride daha detayl olarak ele alacagim.

Miislimanlarla Ortodoks Hiristiyanlar arasindaki iligkilerin ger-
¢ek dogasini 1453’te Il. Mehmet ile Gennadios arasindaki antlagma
belirledigi igin simdi bunun iizerinde durmak istiyorum. Bu konuda
bilinenlerkisacagoyledir: 29 Mayis 1453’te Konstantinopol'iin diigme-
sinden kisa bir siire sonra II. Mehmet, usuliine uygun sekilde olustu-
rulmug bir heyetin yaptig1 se¢imi takiben Gennadios'u patrik olarak
kabul etti. Zira Bati Kilisesi'yle birlesmekten yana olan Patrik Gregory
Mammas 1451de kagtig1 iin patriklik makami bogstu. Dolayisiyla,
her ne kadar padisahin onayi sart olsa da, patrigin Padigah tarafindan
tayin edilmeyip Sinod tarafindan segimle i bagina geldigi agiktir.
Steven Runciman, Gennadios'un 6nce esir edilip kole olarak satildig1-
n1, ancak bir ay sonra Edirne'de bulunup padisahin 6niine getirildigini
ve onun tarafindan ikna edilerek Patrik yapildigini iddia etmekte-
dir.2 Runciman bu bilgiyi George Sphrantzes’in Chronicon’'undan
ve Kritovoulos'un Fatih Sultan Mehmet tarihinden almistir. Ote
yandan Hayrullah Efendi, Kitab-i Samim adli eserinde olayi farkli bir
sekilde anlatmaktadir. Hayrullah Efendi’ye gore padisah, Gennadiosa
imparatorlugun ahirindan giimiis eyerli giizel bir at hediye etmis ve
patrik ile beraberindeki yiiksek riitbeli papazlar1 ayakta kargilamugtir.
Padigahin birini ayakta karsilamasinin son derece nadir rastlanan
bir saygi ifadesi oldugunu belirtmek gerekir. Gennadios’la goriis-
melerinden sonra II. Mehmet bir otorite sembolii olarak kendisine
sahsen bir asa hediye etmis, boylelikle Bizans imparatorunun iktidar

2 Bkz. The Great Church in Captivity (Cambridge, 1968), s. 169.
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sembolii patrigin eline ge¢mistir. Hayrullah Efendi’ye gore padisah,
Gennadios’a “Yeni yasalar kadar eski patrigin yetki ve yasalarin1 da
mutlak bir emniyet ve hiirriyet iginde ytiriiteceksin. Hatta ihtiyacin
oldugunda dogrudan bana bagvurarak yardimim da isteyebilirsin.”
demistir.’ Diger Tirk kaynaklan padisahin Gennadios’a sadece Bizans
donemindeki Ortodoks patriklerinin ayricalik ve 6zgiirliiklerini
tamimakla kalmayip, gegmiste higbir patrigin faydalanmadig gok
daha kapsaml yetkiler verdigini belirtmektedir.* Bizzat Sphrantzes,
padisahve Gennadios'un Yunan milleti i¢in birlikte bir anayasa hazir-
ladiklarini, ancak Konstantinopoldeki Hiristiyan kiliselerin birligini
taniyan padisah fermaninin bir yanginda yok olmasindan dolay:
bilim adamlarinin artik bu belgeye ulasmasinin miimkiin olmadigin
belirtmistir. Padisahin kendisinin onuruna verdigi muhtesem bir ziya-
fetten sonra patrik, ziyafette hazir bulunan biitiin Osmanl vezirleri
vedevlet erkdm tarafindan Kutsal Havariler Kilisesi'ndeki makamina
ugurlanmistir. Bu arada, Kutsal Havariler Kilisesi'nin Ayasofyadan
sonra Konstantinopoldeki en itibarh kilise oldugunu ve dogrudan
padisahin emirleriyle yagmalanmaktan korundugunu belirtmekte
fayda vardir. Fetih sonrasinda, Samatya gibi hi¢ direnmeden teslim
olan bazi semtlerin yani sira birgok kiliseye de hi¢ dokunulmamugtir.
Miisliiman yagma ve yikimn hakkindaki abartih olduklar: kesin olan
hikayeler bir yana birakilip fetih zamanindan kalan Osmanl tahrirleri
dikkatli bir gekilde incelendiginde, Konstantinopolde yasayan 6nemli
sayida Ortodoks Hiristiyan'in barig i¢cinde Miisliiman idaresi altina
girdigi ve gerek servetlerini gerekse dini kurumlarin1 koruduklar
anlagilmaktadir. Fetih sirasinda Konstantinopol niifusunun sadece 60
bin civarinda oldugunu unutmamaliyiz. Yiizyil sonra Istanbul niifusu
yarim milyona ulasacaktir ki bunun en az tigte biri Hiristiyandir.

3 Hayrullah Efendi, Kitab-i Samim, s. 84. Runciman olay1 benzer bir sekil-
de anlatmakta ve padisahin Gennadios’a soyle sdyledigini yazmaktadir:
“Patriklik gorevinde yolun agik olsun. Aramizdaki dostluktan ve senden
onceki patriklerin biitiin ayricaliklarina aynen sahip olacagindan siiphen
olmasin.” (Great Church, s. 155).

4 Bkz. Yeni Osmanl Tarihi, cilt 2, s. 127.
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Aslinda II. Mehmet'in sehri savas yoluyla ele gegirmekten ziyade
barige1 yollardan teslim almayi, boylece yagmalanmaktan korumay
tercih edecegi gok agiktir. Zira geriata gore askerlerin fethettikleri
sehirde ii¢ giin yagma yapma haklar:1 vardir. Nitekim, fetihten kisa
bir siire sonra, devlet erkanindan bazi kisilerin de iginde bulundugu
birkag Miisliiman, padigsahin Ortodoks Hiristiyanlara haddinden fazla
comert ve yumusak bir sekilde muamele ettiginden yakinmglardur.
Padisah, Kuran'daki fethedilen sehirlerin halklarinin korunmasiyla
ilgili getirilen ilkelere aykir1 oldugu gerekgesiyle bu itirazlar1 dinle-
memigtir. Sehirdeki Miisliimanlar daha sonra arazi ve ingaat alan
tahsisi agisindan Hiristiyanlarin gérdiigii ayricalikli muamelelerden
de ayni sekilde sikayet edeceklerdir.

Her ne olursa olsun, en iyi kosullarda gergeklegse dahi fetih fet-
hedilenler agisindan ¢ok sarsic1 bir tecriibedir ve hig siiphe yok ki
Konstantinopoldeki Hiristiyanlar da bu soku yagamalari agisindan bir
istisna tegkil etmemektedir. Dukas’in Historia Turko-Byzantina’sindan
birkag sayfa okumak bile bu insanlarin yagadig: kederi hissetmek
i¢in yeterlidir. Dukas’a gore I1. Mehmet “daha dogmadan 6nce kuzu
postuna biiriinmiis bir kurttu... ve dostluk maskesi takan bir yilana
déniigmiistii” Kendisi bunun yani sira Mehmete “seytanin miiridi” de
demektedir> Halbuki Konstantinopol'iin Tiirkler tarafindan fethini,
s6z gelimi, Valencianin Ispanyollar tarafindan fethiyle kargilagtirdig-
mizda ne kadar muazzam bir fark gériiyoruz. ispanyollar Valencia’ya
girer girmez Miisliiman kiiltiiriinii ve dinini yok etmisler ve hayatta
kalan Miisliimanlar: yeni Ispanyol aristokrasisini olugturan Ispanyol
komutanlarina tahsis edilen topraklarda serf haline getirmislerdir.¢
Giiniimiizde Valenciada tek bir Miisliiman amiti, hatta Miislimanlara

ait bir harabe bile olmamasina kargilik, Istanbul Bizans anitlariyla
doludur.

5 Ingilizcesi igin bkz. The Decline and Fall of Byzantium to the Ottoman Turks,
cev. Harry ]. Magoulias, (Detroit, 1975), s. 191.

6 Bkz. Robert Burns, Jr., Islam Under the Crusade, Colonial Survival in
Thirteenth-Century Valencia (Princeton, 1973).
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Miisliiman idaresi altinda Ortodoks Kilisesinin durumunun
nispeten iyi oldugu, Dérdiincii Hagh Seferi’'nin kayitlar1 incelen-
diginde daha agik bir gekilde ortaya gikmaktadir. Dordiincii Hagh
Seferinde Hagh ordulari, baslangigta Hiristiyan iilkelerine saldir-
mak agik bir gekilde yasaklanmig olmasina ragmen, papanin dua-
siyla Konstantinopol'ii isgal etmislerdi. Haghlar, sehre girdikten
sonra Ortodokslugun buradaki biitiin sembollerini feci bir sekil-
de agagilamislardi. Nitekim Niketas Choniates, on iigiincii yiizyil
Konstantinopolii'nde “Deccal’in habercileri” olan Hagh askerlerinin
vahgetiyle, Kudiis'te “Kutsal Kabir Kilisesi'ne saygi gosteren ve fet-
hedilen topraklardaki Hiristiyanlarin mallarina veya sahsiyetlerine
dokunmayan” Sarakenlerin (Araplar) tutumunu kargilagtirmigtir.’”
Keza, Bizans geleneklerine saygi duyarak Gennadios’u Ortodoks
Hiristiyanlarin patrigi olarak kabul eden II. Mehmet’in aksine,
Venedikliler ilk Latin Patrigi olarak Thomas Morosini’yi tayin etmis-
ler ve bu Roma tarafindan onaylanmistir. Konstantinopol'ii isgal
eden Latinler, Yunanlar: patrikhanelerinden yoksun birakmalar:
yetmiyormus gibi, papanin bazi temel inang ve ibadet konularinda
Ortodoks Hiristiyanlarin ve Yunan ruhban sinifinin itiraz ettigi
bazi goriislerini Konstantinopoldeki Ortodoks Hiristiyanlara dayat-
masina izin vermiglerdir. Roma’nin iradesini dayatmak Latinlerin
temel prensibi olmustur. Bu dogrultuda, 1213’te papanin elgisi olarak
Konstantinopole gelen Ispanyol Kardinal Pelagius, Ortodoks kilise-
lerini kapatmis ve Ortodoks din adamlarini hapse atmigtir. Her ne
kadar Ortodoks Kilisesi'ne saygiyla muamele eden bazi Latinler varsa
da bityiik gogunluk onlar: kiigitk gérmiis ve agagilamugtir.

Latinlerin Ortodoks Kilisesi'ne kargit muamelesi, Ortodoks
Hiristiyanlarin daha sonra Miisliiman Tiirklerle iligkisini derin bir
sekilde etkilemesinden dolay, son derece 6nemlidir. VII. Mikhael
Palaiologos 1261°de Konstantinopol’ii geri almay1 basardiginda, gerek
resmi Ortodoks Kilisesi gerekse sehirdeki Hiristiyan halk Batidan

7 The Cambridge Medieval History, Vol. 4, The Byzantine Empire, Boliim I
(Cambridge, 1966), s. 280-86.
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ve bilhassa Konstantinopol’iin isgalini destekleyen ve Bizans top-
raklarinin béliinerek gesitli Latin lordlarina fief olarak dagitiimasin
onaylayan Roma Kilisesinden tamamen uzaklagmigti. Gergek¢i olmak
gerekirse, Bizans Imparatorlugu’na fiilen son veren, Tiirklerden ziyade
Latin iggalidir. Kimi zaman Prenses Irenee, kimi zaman Grandiik
Notaras’a atfedilen “Kardinal sapkas: yerine Tiirk sarig1 gérmeyi tercih
ederim” sozii, Haglilarin Ortodoks Hiristiyanlara yonelik baskilarinin
yol agtig1 duygular1 yansitmaktadr.

Bu arada, sosyal faktoriin, diger faktorlerden bagimsiz olarak,
Ortodoks Hiristiyan koyliilerin Miisliiman Tiirklere sempati duyma-
ya baglamalar1 agisindan bagh basina 6nem tagidigini eklemeliyim.
Gergekten de Tiirklerin Balkanlar1 nispeten kolay bir sekilde fethet-
meleri ve gok sayida Ortodoks Hiristiyan’ nispeten bagarili bir sekilde
idare etmeleri, sadece Hiristiyan kalan ve dinlerini yagamaya devam
eden Hiristiyanlara sagladiklar1 mutlak 6zgiirliikten degil, yiiriir-
liikteki Bati tarzibaskici feodalizmi ve Bizans tarafindan uygulanan
pronoia sistemini ortadan kaldirmalarindan da kaynaklaniyordu.
Miisliimanlarin getirdigi timar sistemi koyliilerin lehine bir sistemdi.
Zira onlara kiraciolarak isledikleri toprak ve elde ettikleri iriin iize-
rinde gesitli somut haklar taniyor ve resmi mahkemelerde gordiikleri
haksizliklara karg1 koruma talep etme ve zararlarini tazmin etme
imkani saghyordu. Koyliiler artik tizerlerinde mutlak yetkiye sahip
olan bir toprak sahibiyle degil, belli yasalarla sinirlanmig olan devlet
ve memurlariyla muhatapti. Balkanlarda Osmanl fetihlerini ve ida-
resini kolaylagtiran sosyo-ekonomik faktérler merhum O. L. Barkan
tarafindan detayh olarak incelenmigtir ve burada ayrica ele alinmayi
gerektirmeyecek kadariyi bilinmektedir.® Koyliiler Miisliman idaresi
altinda giindelik ekmek ve inanglarim giivence altina almiglardi ve
sonunda idarecilerine kargi tutumlarini belirleyen esas etkenlerin de
bunlar oldugu ortaya gikt1.

8 Bkz. “Feodal Diizen ve Osmanh Timan” ve diger makaleler, Omer Liitfii
Barkan, Tiirkiyede Toprak Meseleleri (Istanbul, 1980), s. 725-904.
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Dolayisiyla, Ortodoks Hiristiyanlarin kilisenin Latin koluna,
yani Avrupanin on igiincii yiizyilda askeri iggal ve baski yoluyla
hakimiyet kurma mirasina kars1 besledigi gesitli diizeylerdeki husu-
met, on besinci yiizyilda I1. Mehmet ile Gennadios arasindaki anlas-
manin zeminini hazirlayan temel etkenlerden biriydi. Osmanlilarin
Ortodoks Kilisesi'ne iliskin goriis ve politikalariyla ilgili analizime
devam etmeden dnce, Osmanlilarin sehri almaya karar vermelerine
yol agan olaylar1 degerlendirmek istiyorum. On besinci yiizyilin
t¢iinci on yi1linda padisahlar zaten Konstantinopol’iin etrafin-
daki topraklarin efendisiydiler. Dolayisiyla, Balkanlar tizerindeki
hakimiyetlerini ne dlgiide etkileyecegi hala tartismal oldugu igin,
sehrin ele gegirilmesi, Osmanhlarin stratejik ¢ikarlar1 agisindan hayati
oneme sahip degildi. Bizans zaten Osmanl Devleti'ne harag 6deyen
bagimh bir devlet haline gelmisti. Bu yiizden Fatih Sultan Mehmet'in
babasi II. Murat, Bizans imparatoruyla Bizans bagkentinin ve bir-
kag sehrin toprak biitiinliigiinii kabul eden antlagmalar yapmay:
goze alabilecek durumdaydi. Murat'in Bizans’la iyi iliskileri siirdiir-
me politikasin1 Candarh ailesine mensup vezirler destekliyorlardu.
Dukas’in “gavur ortag1” dedigi Candarh Halil, sehrin fethedilmesine
sonuna kadar karsi gikti. Hatta nihai kusatmadan birkag giin 6nce
yapilan son toplantida bile goriislerinden vazge¢gmedi.® Mehmet
basindan beri stratejik ve askeri sebeplerden dolay: sehri almak-
tan yanaydi. Bizans imparatoru Istanbul'daki tahtinda oturdukga ve
Cenevizlilerle Venedikliler Akdeniz’in denetimini ellerinde tuttukga,
Osmanh Devleti’'nin arkadan veya cepheden baglatilacak bir saldiriya
maruz kalma tehlikesinden kurtulamayacagin diisiinityordu. Nitekim
1439da Floransa Konsili'nin sona ermesinden hemen sonra baglatilan
Hagh Seferi’nde olan tam da buydu.

Floransa Konsili, Konstantinopol ile Roma arasinda birligi tesis
etme amaciyla toplandi. Konsilde, Ortodoks Hiristiyanlarin papanin
stiinliigiinii kabul etmesi ve buna ek olarak Tiirkleri Avrupadan

9 Bkz. Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar (Ankara,
1954),s. 11-13.
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atmak igin yeni bir Hagh seferinin baglatilmasi konusunda mutaba-
kata varildi. Bu anlagma, Roma’ya boyun egmek suretiyle Osmanlilara
karg1 Batr'nin destegini almay1 ve aym zamanda Bizans tahtini garan-
tilemeyi amaglayan III. Ioannes Palailogos’un arzusu dogrultusunda
yapildi. Osmanlilar hakli olarak bunu Balkanlardaki konumlarina
karg1 bir tehdit olarak yorumladilar ve birlik antlagmasini Sultan II.
Murat'in daha 6nce yaptigi Konstantinopol'ii fetihten muaf tutma
antlagmasin yiriirliikkten kaldirdig1 sonucuna vardilar. Gergekten
de Floransa Antlagmasi’min ilk sonucu Macar Ianos Hiinyadi liderli-
ginde bir Hagli ordusunun kurulmas: oldu. Hiinyadi ilk 6nce 1443’te
Tirklere karg1 bir dizi zafer kazansa da, 1444 Varna ve 1448 Kosova
savaglar1 sonucunda maglup oldu. Ama Osmanlilar: epey ugrastirdi.
Bugiin Kuzey Bulgaristan ve Sirbistan meydana getiren alandaki
ilerleyisi sirasinda Hiinyadi, Latinlerin Ortodoks inancina karg1 bes-
ledigi giivensizlik ve nefretin hi¢ azalmadigin gosterdi. Ortodoks
Hiristiyanlar1 inanglarindan vazgegirmek igin o kadar gaddar ve
acimasiz yontemler kullandi ki, Miisliiman ordular Hiinyadi’'nin ele
gegirdigi topraklar: geri aldiginda Ortodoks Hiristiyan ahali tara-
findan kurtarici olarak selamlandilar.

Dolayisiyla, II. Murat'in sehri kendi bagina birakma politikasina
devam edilmesi gerektigini savunan oldukga giiglii seslere karsin,
Floransa Konsili'ndeki “birlik” karar1 Osmanlilar1 Bizans'in basken-
tini fethederek bu hasim giicii artik kesin olarak ortadan kaldirmaya
sevk etti. Aslinda, 29 Mayis 1453’teki nihai saldir1 basarisiz olsaydi,
Veziriazam Candarl’nin siirekli talep ettigi gibi, kusatma kaldirila-
cakt. Ne varki saldir1 bagarili oldu ve Konstantinopol diistii. Zaganos
Paga, §ahabeddin Pasa ve Turhan Bey’in de iginde oldugu savas yanhsi
ekip son derece giiglendi ve devlet i¢inde daha etkili hale geldi. Buna
kargihik eskivezir Candarh 6nce hapsedildi, ardindan da idam edildi.
CGandarl’'nin idami devleti yonetenler arasinda ciddi bir ahlakikrize
sebebiyet verdi.' Bununla beraber, Konstantinopol’iin fethinden
sonra, Candarh tarafindan savunulan Bizans’la dostluk ve uzlagsma

10 A.ge.,s. 135.
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politikasim bizzat II. Mehmet kabul etti. Mehmet, Papalik ve Batr'nin
Katolik giicleri hakkinda kendisinin besledigi ¢ekince ve giivensiz-
ligin, birgok Ortodoks din adaminin yam sira Ortodoks tebaanin
ezici bir gogunlugu tarafindan da paylagildigini fark etti. Georgios
Gennadios Scholarios, Floransada birlik antlagmasini imzalayan din
adamlarindan birisi olmasina kargin, birgok meslektas: gibi, daha
sonra bu kararindan pisman olmus ve Roma’ya sirtin1 donmiigtii.
Artik Roma’yla birlesmenin, Miislimanlarin yonelttigi siyasi ve askeri
tehdide kiyasla, Ortodokslarin ve bir biitiin olarak Yunanlarin kiiltiir
ve kimligi agisindan daha biiyiik tehlike teskil ettigini diigiiniiyordu.
Dolayisiyla, Miisliiman Tiirkler ve birlik kargit1 Ortodoks Hiristiyan
Yunanlar, ok farkli sebeplerle de olsa, kendilerini Papalika ve Latin
devletlerine kars: siyasal bir ittifak iginde buldular. Osmanllarin
Latin kargit: politikasi Reformdan sonra da devam etti. Kanuni Sultan
Siileyman ve takipgileri Fransadaki Huguenotlar da dahil olmak
tizere Protestanlar aktif bir sekilde desteklediler. Kalvinistler Giiney
Macaristanda ve daha sonra Osmanli idaresi altinda Protestan dava-
sina duyulan bu sempati sayesinde giilii bir dayanak noktasi elde
ettiler. Keza Ingilizlere ve Hollandalilara verilen ticari ayricaliklarin
bir sebebi de buydu.

Bilim adamlar tarafindan gayet iyi bilinen bu olgular: tekrar
hatirlatmamin sebebi, Sultan II. Mehmet ile Gennadios arasindaki
antlagmanin psikolojik ve sosyolojik kokenlerini agiklamada hayati
oneme sahip oldugunu diigiindiigiim bir olgunun tarihsel arka pla-
nin1 gostermek istememdir. §imdi bu olgudan bahsetmek istiyorum.
Dogu Roma Imparatorlugu’nun Hiristiyan kiliseleri, Dogu Akdeniz
bolgesine 6zgii tarihsel ve kiiltiirel 6zellikler sayesinde, inanc1 ve
kavmiyeti, kendi takipgilerinin kimliginin temeli haline gelen bir
karigim iginde harmanlamay bagarmstir. Ozel 6gretileri, ritielleri
ve kiyafetleriyle Hiristiyan Ortodoks dini, onun kendine 6zgii dini-
etnik karakterini yaratmis olan halkin, yani Yunanlarin saglam bir
damgasinmi tagimakla birlikte ulusal agidan onunla 6zdes degildir.
Ne var ki, Roma’nin iistiinliigiiniinkabulii, Yunanlarin sézciligiini
iistlendigi Ortodoks Hiristiyanlar denilen topluluga, gesitli yabanci
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sembollerin, adetlerin ve ibadet sekillerinin dayatiimasi anlamina da
geliyordu. Batida bir insan 6nce Alman, Katalan veya Fransiz, sonra
Katolik olurken; doguda bir Yunan, Bulgar veya Sirp 6nce evrensel
bir cemaatin mensubu olarak Ortodoks Hiristiyan, sonra bir etnik
grubun mensubu olabiliyordu. Oncelikle evrensel Islim iimmetine,
dahasonra bir agirete veya etnik-dilsel gruba dahil olan Miisliimanlar
i¢cin de aym1 durum séz konusuydu. Bizans imparatorlugu'nun Helenik
doneminde vurgu kesin olarak inancin “Yunanlikla” 6zdeslesmesine
dogru kaymis olsa da, bu 6zdeslesme on dokuzuncu yiizyila kadar
etnik veya irksal bir milliyetgilik diizeyine varmadi. Miisliimanlar
agisindansa milli kimlik ancak yirminci yiizyildabaskin hale gelme-
ye basladi. II. Mehmet, o sirada birlik karsit1 giilerin baginda olan
Gennadios’u Ortodoks Patrigi olarak kabul ettiginde, ayn1 zamanda,
Ortodoks Hiristiyanlara, Yunanlarin milli Gistiinliigii yoniinde her-
hangi bir ¢agrisimda bulunmaksizin, Ortodoksluk ve “Helenizm’in”
ayrilmaz ve evrensel bir biitiin olugturdugu Yunan Ortodoks gelenegi
gergevesinde kimliklerini siirdiirmeleri konusunda mutlak bir 6zgiir-
liik tanida. Bu, birgok agidan Miisliiman gelenegine benziyordu. Zira,
bazi ¢agdas Arap milliyetgileri bizi tersine inandirmaya ¢algsalar da,
Miisliimanlar da Arapga ibadet edip dinlerini Arapga 6greniyorlar,
ancak Arapgay: belli bir iistiin grubun degil, Islim’in evrensel dili
olarak goriiyorlardi. Dolayisiyla Gennadios ile II. Mehmet arasin-
daki antlagmanin temel, birgok agidan, Roma’yla kurulacak birligin
temelinden ok daha esash ve saglamdi.

Padigaha gelirsek, II. Mehmet genis bir imparatorluk ufkuna sahip-
ti. Hangi dinden olursa olsun tebaasina karsi esit muamele etmesi ve
sayg1 gostermesi gerektigine inaniyordu. Dolayisiyla genis bir hoggorii
uygulamak durumundaydi. Zira kendisini sadece Miislimanlarin
sultani olarak degil, Romalilarin kayzeri, hatta bir cihan hitkiimdan
olarak goriiyordu. Ona gore Konstantinopol'ii fethetmis olmasi, ona
Roma da dahil olmak iizere herkesi kendine baglama hakki veriyordu.
Ciinkii Konstantinopole hilkmeden diinyaya da hitkmederdi (Bu
goriislerin bazilar1 kaynagini1 Georgios Trapezountes’in yazdikla-
rindan almaktadir). Mehmet’in din hakkindaki liberal gorisleri,
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Grekge ve Latince bilmesi ve gerek Hiristiyanhk gerekse Bat1 hakkinda
daha ¢ok sey bilmeye yonelik ilgisi, papa ile mektuplagmalarina yol
act1. Papa onu Katoliklige davet etti. Buna karsilik Bizansh filozof
Georgios Amiroutzes Ortodoks Hiristiyanligin ve Islim’in tek bir din
i¢cinde harmanlanabilecegini ileri siirdii ve padisaha iki din arasindaki
ortak noktalarini gosteren bir galigma sundu.!! Dolayisiyla padisahin
Hiristiyan-Miisliiman diyalogunu ¢ok ileri boyutlara tagimis oldugu
anlagilmaktadir. Yine de padisah bir Misliimand, iistelik ¢ok dindar
biriydi. Ortodokslara yonelik tutumu aslinda biiyiik 6l¢iide Islam’in
temel ilkeleriyle uyumluydu. Kur’an Hiristiyan ve Yahudileri “ehl-i
kitap” olarak adlandiriyor ve onlara “korunmus insanlar” anlamindaki
“zimmi” statiisiinii tamiyordu. Dolayistyla Ortodoks Hiristiyanlarin
haklarini taniyan ve giivence altina alan II. Mehmet, aslinda temel
ve mutlak bir serri hiikiim haline gelmis olan bir ilahi emri yerine
getiriyordu. Ayrica Kudiis ve diger fethedilen sehirlerde yasayan
Hiristiyanlarin cizye ad1 verilen bir kelle vergisi karsihginda can,
mal ve inanglarini korumalarina izin veren Halife Omer’in saygide-
ger mirasi siirdiiriiyordu® (Osmanl Imparatorlugu’nda yasayan
gayrimiislimler aym vergiyi harag ismiyle 6dediler).

II. Mehmet Ortodoks Kilisesine tamdig1 6zgiirliik ve yetkiler
agisindan seleflerinin ¢ok daha oGtesine gegti. Konstantinopol’'iin
fethine ve Gennadios ile II. Mehmet arasindaki antlagmaya kadar
Osmanl padisahlar, fethedilen bolgelerde yasayan Hiristiyanlara
Islami ilkeler gergevesinde koruma ve 6zgiirlikk sunmakla birlikte
imparatorluk i¢inde higbir siyasi rol vermiyorlardi. II. Mehmet ise
Ortodoks Hiristiyanlarin statiisiinii kurumlagtirds, 6zgiirliiklerini
genisletti ve yeni bir dini temsil ilkesi getirerek dinsel ve kiiltiirel
konularda onlara neredeyse tam bir 6zerklik verdi. Gennadios ile
yapilan antlasma ve bu antlagmanin uygulamaya ge¢mesini sagla-

11 Runciman, Great Church, s. 183.

12 C. E. Bosworth, “The Concept of ‘Dhimmi’ in Early Islam”, Christians and
Jews in the Ottoman Empire, eds. B. Braude and B. Lewis (New York, 1982),
1,s.37-54.
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yan sonraki kanunnameler® Ortodoks Hiristiyanlarin tek bir millet
olarak kabul edileceklerini hitkme bagladi.!* Bu milletin milliyeti
dogrudan onun inancindan kaynaklaniyordu ve bu inang milletin
mensuplarinin sahip olduklar1 kimligin temel kaynag haline geldi.
Hiristiyan Ortodoks kimligi, devlet tarafindan, Yunanlarin, Sirplarin,
Bulgarlarin veya Valaklarin irktan, dilden veya kavmiyetten kaynakla-
nan digerbiitiin kimlik ve bagliliklarindan istiin sayildi. Bu milletin
bagi olan patrik (Tiirk kaynaklarinda millet bag1 olarak anilmaktadir)
Yunan oldugu ve yapilan antlasmada Yunanlarin Ortodoks milleti
i¢indeki biitiin milli gruplar temsil edecegi agik¢a belirtildigi halde,
kendi cemaati iginde Helenizm'i degil, Hiristiyan Ortodokslugu savu-
nacakti. Ortodoks Hiristiyan kimliginin en iyi ifadesi bizzat patrik
tarafindan tarif edilmekteydi. Kendisine milliyeti sorulan Georgios
Sckolarios Gennadios, irk olarak Helen olmasina kargin kendine
Helen diyemeyecegini, Bizans’ta dogmus olmasina karsin kendini
bir Bizansh olarak da tanimlayamayacagini sdylemis ve bunlarin
yerine bir Hiristiyan, yani bir Ortodoks oldugu cevabin vermisti.'s
Ayni soru Sultan II. Mehmete sorulmus olsaydi, muhtemelen o da
hanedan mensubu olmasi sebebiyle Osmanls, dil ve soy bakimindan
da Tiirk olmasina kargin, kendisini 6ncelikle bir Miisliiman, sonra
bir sultan, sonrakayzer ve nihayet birgok dinli, gok kavimli impara-
torlugun hiikiimdan olarak gérdiigii cevabin verirdi.

Ortodoks patrigi, Ortodoks milletinin fiili yoneticisi ve basi ola-
rak Osmanl devlet orgiitlenmesinde yiiksek bir mevkiye sahipti.
Halbuki aym patrik Bizans doneminde, kilisenin ve iilkenin baginda
olan imparatora (basileus) tabiydi. Ayrica Konstantinopol patrigi

13 Kanunnameler seriata uygun hale getirilmis padisah fermanlaridir ve yasa
giciine sahiptir. II. Mehmet'in kanunnameleri gejsitli ¢aligmalara konu
olmustur. Bilhassa H. inalcik ve N. Beldiceanu’nun ¢ahsmalari 6nemlidir.
Ayrica bkz. Steven Runciman, The Fall of Constantinople, 1453 (Cambridge,
1965).

14 Bkz.Richard Clogg, “The Greek Millet in the Ottoman Empire”, Christians
and Jews, 1,s. 185-208.

15 Runciman, Great Church, s. 379.
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uzun zamandan beri Piskopos Herakleia’ya da (Trakya) tabiydi.
Ancak, yeéni sistem yiiriirliige girdikten sonra aralarindaki iligki bir
miiddetdaha devam ettikten sonra, Istanbul patrigi dini hiyerarside
en ist konuma kesin olarak yerlesti ve bir daha hig¢bir dini makama
baghlig kalmadi. Osmanl idaresi altinda patrik, Bizans doneminde
hi¢ olmadig: kadar bityiik bir itibar ve otorite kazandi. Bizans pat-
rikhanesinin Osmanl idaresi altinda sadece tarihsel ve kurumsal
devamliligini saglamakla kalmayip (nitekim patrikhane Osmanlh
doneminde ayakta kalan tek Bizans kurumuydu) fiilen imparator-
lugun yonetici kurumlan arasina katilacak kadar genis bir yetki ve
otorite elde ettigini sdylemek miimkiindiir. Devlet hiyerargisinde
patrikhaneye resmen yiiksek bir konum saglandi ve patrikhane nor-
malde sadece egemen giiglerin yararlandig: 6zel ayricaliklardan fay-
daland1. Daha 6nce de bahsedildigi gibi patrik, Sultan I1. Mehmet’le
dogrudan goriisme ve devlet ve kiliseyi temsil eden gift bagh kartal
simgesini tagima hakki elde etti. Tiirk tarihgileri patrigin millet bag
unvanini almasindan sonra (Kutsal Havariler Kilisesi'nin tadilatta
olmasindan dolay: Balat'taki bir saraya taginmig olan) patrikhaneyi
adeta bir hitkiimdar saray: haline getirdigini belirtmektedir. Osmanh
Devleti'nin elgileri de dahil olmak iizere, buraya gelecek ziyaretgiler,
IL. Mehmet’in yaverleri kanaliyla alinmak zorunda olan bir izinle
patrikhaneye kabul ediliyordu. Patrigin temsilcileri ve yardimcilar:
da Osmanlrnin devlet kurumlariyla muhatap olurken adeta biiyii-
kel¢i muamelesi goriiyorlardi.' On dokuzuncu yiizyilda ise patrik
dogrudan Adalet Nezareti ile muhatap olur hale geldi.

1454’ten sonra Ortodoks Patrikhanesi, Bizans doneminde dini
olmayan kurumlar tarafindan goriilen evlilik, bosanma, miras, evlat-
lik alma iglemlerinin tescili gibi birtakim idari ve icrai isleri iizerine
ald1. Ceza davalari ve mali davalar ile Miisliman ve Hiristiyanlar
ortak olarak ilgilendiren davalar kadi mahkemelerine birakildi. Kilise
mallari vakif mallariyla ayni muameleyi gérdii. Idari 6zerklikten ve

16 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, “Patrik”
ve “Patrikhane”, s. 762.
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vergi muafiyetinden faydalandi, miisadereden muaf tutuldu. Bir
Ortodoks Hiristiyan herhangi bir kiliseye veya manastira istedigi
sekilde bagista bulunabilir ve bu bagis herhangi bir dini veya egitimsel
amagla serbestge kullanilabilirdi. Ornegin fetihten sonra padisahin
haremine alinan ancak bekaretini koruyan imparator VIIL Ioannes’in
kardesi Demetrios’un (ki 1439da abisiyle birlikte Floransa Konsili'ne
gitmisti) kiz1 Helena biitiin mallarimi patrikhaneye bagislamigt1.””
Istanbul patrigi, tipki Kudiis ve Antakya patrikleri gibi, cok genis
topraklara sahipti. Bunlar arasinda Eflak ve Bogdandaki genis ara-
ziler de vardi ve buradan gelen gelirler kilisenin egitimle ilgili gesitli
faaliyet ve idari hizmetlerine harcamyordu.

Birgok Yunan ve Balkan milliyetgilik tarihgisi ve Katolik veya
Protestanlara sempati duyan birgok Batili bilim adam: Ortodoks
Patrikhanesi’ni Tiirk hiikiimdarinin uysal bir aleti ve Yunan olma-
yan tebaanin baski altinda tutulmasinda ortagi olarak resmetmistir.
Bu iddialar tamamen asilsizdir. Ortodoks patriginin gorevi kat1 bir
sekilde tanimlanmigti ve tamamen millet isleriyle ilgiliydi. Dolayisiyla
patrik Osmanh biirokratik aygitinin bir pargas: degildi. Hatta gayri-
miislimlerden vergi olarak alinan cizye bile (nadiren Osmanli Devleti
patrikten kendisine bir iyilik yaparak Hiristiyanlar iizerindeki manevi
niifuzunu kullanip vergilerin toplanmasina yardim etmesini talep etse
de) kilise tarafindan degil, kdyiin ve mahallenin bag1 olan gorbaci,
kocabag1 gibi gorevliler tarafindan toplanirdi.

Bunlarin yani sira patriklerin, gitya Osmanli devlet gérevlilerine
verilen “riigvetlerle” sik sik degistirildigine dair ok tartigilan bir mese-
le de vardir. Bu da gok abartilmig bir konudur. Her seyden dnce sunun
altin1 gizmek gerekir ki, patriklerin segimi ve gérevden alinmalari on
iki yiiksek riitbeli papazdan olusan (Havarilerin sayisina esit) idari bir
organolan Sinod tarafindan gergeklestiriliyordu. Sinod'un su veya bu
sekilde disaridan etkilenmesi elbette ki miimkiindii, ancak bu organin
keyfi karar alma ihtimalini en aza indirgemek igin tasarlanmis belli
usullerin varhig1 da goz ardi edilmemelidir. Yiiksek mevki sahibi iki

17 Dukas, Decline and Fall, s. 181, no. 202.
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kisi arasinda hediyelesme veya hiikiimdara sunulan armaganlar “riis-
vet” degil, otoriteye iligkin ritiiellerdi. Ornegin piskes yeni bir goreve
tayin edilen biri tarafindan sadakatinin, hiirmetinin ve baghliginin
bir niganesi olarak padisaha sunulurdu.” Bu tip hediyeler Islam litera-
tiiriinde el-alamet-i miilkiyye olarak bilinirdi. Nitekim bu “riigvetler”
padisahin (hazine-i hassa) veya vezirin 6zel gelirleri arasina degil,
devlet gelirleri arasina kaydedilirdi. Patrige gelince, 6zel olarak biitiin
patriklerin gelirlerini denetlemek amaciyla veziriazama bagh ¢alisan
bir hoca bagkanhginda ¢alisan Kalem-i Mukataa-i Peskopos adinda bir
daire kurulmustu. 1837den sonra ytiksek riitbeli papazlarin atamalan
ve diger dini isler Defter-i Cemaat-i Gayrimiislimine kaydedilmeye
baglandi. Zira ileride iizerinde duracagimiz iizere, on dokuzuncu
yiizyilda eski diizenleme ciddi degisikliklere ugradi.

Ortodoks Kilisesi’nin otoritesi, Bizans Imparatorlugu’nun
en sagaal devirlerinde oldugu gibi, neredeyse Balkanlardaki ve
Ortadogudaki biitiin Ortodoks Hiristiyanlar i¢ine alacak kadar
genisledi. Balkanlardaki ve Bucak bolgesindeki Rutenler, Vlaklar,
Yunanlar, Bulgarlar, Sirplar ve Arnavutlar Osmanl Devleti'nin siyasal
egemenligi altina girdi ve boylece Roma’nin bu bolgelerde otoritesini
genisletme cabalari etkisiz hale getirildi. Sadece Rus Kilisesi, Istanbul
Patrikhanesi’nin dogrudan emri altinda degildi ki o da Istanbul’'un
manevi liderligini kabul ediyordu. On ikinci ve on iigiincii yiizyillarda
Balkanlarda Bizans Kilisesi'nin niifuzunun son derece zayifladigim
ifade etmeliyiz. Ornegin, 1196 da tahta gikan Sirp Krali Stefan Nemanja
ve 1197de tahta gikan Bulgar Car1 Kaloyan, Konstantinopol’iin degil;
Roma’nin onayini almiglardi. 1453’ten sonra ise patrik, Tiirkler saye-
sinde Balkanlarin hemen hemen tamaminda Ortodoks egemenligi
yeniden tesis etmisti (Hirvatistan ve Dalmagya gibi Osmanl ege-
menliginin disinda kalan yerler ise biiyiik 6l¢iide Katolik kalmaya
devam etmistir). Ayrica Kudiis, Antakya ve iskenderiye Patrikhaneleri
artik Osmanl ¢atis1 altindaydi ve bu durum yiizyillardan beri ilk

18 Halil Inalcik, “Ottoman Archival Materials on Millets”, Christians and Jews,
Vol 1, s. 437-41.
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kez kilisenin giiciinii saglamlagtirmasina katki sagladi. Osmanl
topraklarinda yasayan Ortodoks Hiristiyanlarin diinyadaki diger
biitiin Ortodoks cemaatlerle (6rnegin Polonya, Litvanya ve Rusya'daki
Ortodokslarla) iliskiye gegmesi serbestti (Bununla birlikte, on yedinci
yiizyilin baglarinda Ortodoks Kilisesi, Istanbul patriginin biitiin
¢abalarina kargin, Polonya ve Litvanyadaki Ortodokslarin ¢ogunu
Roma’ya kaptirdi. Ciinkii burada Balkanlarda oldugu gibi ona destek
saglayacak siyasal ve askeri alanda bir Osmanl giicii s6z konusu degil-
di). Kyrillos Loukaris (1572-1638) Lvovida Ortodoks Hiristiyanlar
arasinda faaliyet yiiriittii, ancak “Tiirk casusu” olarak tutuklanmaktan
kurtulmak igin iilkeden kagmak zorunda kaldi. Arkadaglari ise aym
yerde yakalanarak idam edildiler.

Kilise ile Osmanh Devleti’nin siyasal ¢ikarlarinin yam sira din,
Tanri ve ebediyet konularindaki temel kavrayiglarinin da birgok a¢:-
dan akigtign muhakkaktir. Ornegin paganlik, Ortodoksluk ve islam
agisindan esit derecede diglanan bir inangtir. Dolayisiyla, Mistrada
paganhgin yeniden dirilmesi {izerine Gennadios amansiz bir miica-
deleye girigmis ve paganhg1 yok etmek i¢in Osmanli otoritelerinden
destek almigtir. Zaten islim ve Ortodoks Hiristiyanlik gerek toplum
bigiminin gerekse diinya ve insanin kaderi hakkindaki temel diinya
goriusiiniin ortak oldugu aym Akdeniz muhitinde dogmus ve etki-
lesim igine girmigti (Nitekim Martin Luther Ortodoks Kilisesi'nin
doktrin agisindan Katolik Kilisesi'ne kiyasla erken donem Hiristiyan
inancina gok daha yakin oldugunu disiiniiyordu ve Amiroutzes bu
gorisii kamtlamak igin bir risale bile kaleme almigt1). Roma Kilisesi,
kendisini islimdan ve Dogu Hiristiyanligindan ayiran farkl tarihsel,
sosyal ve siyasal kogullar altinda tekdmiil etmigti. Nitekim 1453’ten
sonra bile Istanbuldaki Ortodoks Kilisesi, Bati Kilisesi'nin giig ve oto-
ritesini zayiflatmak igin giristigi entrikalara karg1 kendisini savunmaya
devam etmigti. Kyrillos Loukaris’in yagadiklar1 Roma Kilisesi'nin
Ortodokslara karg1 tutumuna ¢ok iyi bir 6rnek olugturmaktadur.
Loukaris’in Polonyadaki Ortodoks Hiristiyanlar ziyareti sirasinda
tutuklanip idam edilmekten son anda kagarak kurtuldugundan az
once bahsetmigtik. 1596 da Bat1 Kilisesi, Loukaris’in ve Osmanli-
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Hiristiyan heyetinin Brest-Litowsk'taki ikinci birlik toplantisina katil-
masin1 kabul etmeyerek, dogudaki din kardeslerine kars: besledigi
husumetin daha ileri bir 6rnegini sergiledi. Sonunda Loukaris 6nce
Iskenderiye, sonra Konstantinopol patrigi oldu. Acik fikirli bir bilgin-
di. Girit'te dogmus, Venedik’te egitim gérmiistii. 1627'de matbaanin
Istanbul’a girisinde rolii oldu. Bu matbaada Yunanca teolojik eserler
basild1. Ne var ki Cizvitler onun Kalvinistlere sempati duydugundan
siipheleniyorlardi. Bu yiizden, matbaada Islamiyet’in belli inang
esaslarinin Hiristiyanlar tarafindan kabul edilmesinin miimkiin
olmadiginiileri siiren bir risale basilmasi iizerine Cizvitler bu risaleyi
sadrazama gotiirdiiler ve onu devlet karsit1 faaliyetlere girismekle
sugladilar. Sadrazam goriig almak igin risaleyi $eyhiilislam’a gotiirdi.
Seyhiilislam, Islimiyete aykir1 olsa bile Hiristiyanlarin kendi gériisle-
rini ifade etmeye haklar1 oldugunu soyledi. Boylelikle Loukaris aklan-
du. Cizvitlerin Islam ve Osmanli igin doktiigii timsah gézyaglarinin
ardinda neler yattigini gayet iyi fark eden devlet, Osmanl toprak-
larinda Cizvitlerin faaliyetini yasakladi. Ne var ki Cizvitlerin yerini
alan Kapusinler, 1629da Cenevre'de Latince yayinlanan Confessio
fidei adli kitabinda giiya Protestanhiga sicak bakan ifadeler bulun-
masindan faydalanarak, sonunda Loukaris’in kendi milleti igindeki
konumunu zayiflatmay: basardilar. Halbuki Confessio fidei sadece
Ortodoks Kilisesi'ni gagin gelismelerine uyduracak bir degisimi
savunmaktaydi.” Loukaris dort kez patrik tahtina oturdu ve onu
tahttan indirme gabalari istanbul'daki Katolik ve Protestan elgileri
arasinda siirekli bir miicadeleye doniistii. Bunun sonucunda pigke-
sin pahas1 durmadan artt1 (Bu dénemde Rusya’nin siyasal-ideolojik
tipteki Hiristiyan Ortodokslugun son kalesi haline gelmekte olusunu
ve yayllmac1 amaglarim gergeklestirmek i¢in bundan faydalanmaya
baglamasinmi da 6nemle kaydetmek gerekir).

Bu makalenin amaci, Osmanh déneminde Ortodoks Kilisesi'nin
ayrintih bir tarihini vermek degildir. Bununla birlikte, bu donemde
kilisenin ayakta kaldig1 ve Ortodoks Bizans kiiltiiriiniin istikrarh bir

19 Bkz. G. A. Hadjiantoniou, Protestant Patriarch (Richmond, 1961).
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sekilde gelistigi muhakkaktir (Osmanli egemenligi, Balkanlardaki
Ortodoks Hiristiyanlar iizerinde dylesine bir etkide bulunmugtur
ki, Romanyal biiyiik tarih¢i Nicolae Iorga, buradan aldig: ilham-
la Byzance apres Byzance adl eserini kaleme almistir). Buradan,
Ortodoks Hiristiyan Kilisesi'nin kaderinin bizzat imparatorlugun
kaderiyle yakindan iligkili oldugu sonucunu ¢ikarmak gerekir.
Kilisenin giici, otoritesi ve niifuzu Osmanl giiciiniin ve zenginligi-
nin en parlak donemlerinde zirveye ulagmig; bunakargihk, Avrupal
giiclerin disaridan reformcu aydinlarla, hirsh biirokratlarinsa igeriden
hiicumlaryla klasik Osmanh kurum ve otoritesinin zay:flatiimasiyla
birlikte inige gegmistir.

On sekizinci yiizyilda Fenerlilerin yiikselisi, Osmanl Devleti'nin
ve patrikhanenin dayandig: diizenin siyasal ve toplumsal temellerini
sarsan bir ekonomik doniisiimiin baglamasiyla birlikte gerceklesti.
Fenerlilerin teskil ettigi sosyal gruplar, Osmanhlarin Avrupa’yla artan
ekonomik ve ticari iligkilerinin ve kendi topraklar i¢inde yogunlasan
ticari faaliyetin bir sonucu olarak 6n plana giktilar ve gii¢ kazandi-
lar. Klasik Osmanli sosyo-politik sistemi yapisal bir doniisimden
geciyordu ve bu da yeni kosullara uyum saglamay1 gerektiriyor-
du. On sekizinci yiizyilin sonlarina dogru Ortodoks Kilisesi’nin ve
Ortodoks egitim sisteminin hiyerarsisinde 6nemli mevkilere gelen
geng Fener biirokrasisi Batr’yr model alarak buna uygun degisiklik-
ler talep etmeye basladi. Ayrica gerek onlar gerekse Batida egitim
gormiis diger pek ¢ok Ortodoks Hiristiyan dilleri ve milli tarihleri
tizerinden kendi koklerini kegfettiler ve mevcut geleneksel egitim
sisteminin ve dini kurumlarin tepeden tirnaga gézden gegirilmesini
talep ettiler. Bazilari, ideoloji olarak hizla milliyetgiligi ve laikligi
benimseyen ve evrensel bir inangtan ziyade dile bagli’bir yerlilik ve
yerellik anlayisina dayanan yeni bir siyasi kimlik yaratmakta olan
bir toplumun sadece kilise tarafindan yonetilmesi anlayisim sorgu-
lamaya ve devrimcilesmeye bagladilar. Fenerliler kilise yonetimine
iceriden sizarak ve Osmanh hiikiimeti i¢inde niifuz kazanarak yeni
bir Bizans yaratma niyetini tagiyorlardi. Ayrica Balkanlardaki Slav
ve Vlaklan da Helenlestirmeye ¢ahsiyorlard. Fenerliler, hem tica-
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retten hem de 1711 veya 1716'dan 1821°e kadar Osmanl Devleti'nin
atadi gorevliler olarak idare ettikleri Eflak ve Bogdandan topladik-
lar1 vergilerden elde ettikleri muazzam serveti bu yolda sarf ettiler.
Kilisenin yiiksek riitbelj papazlar arasinda bile degisim talep eden
bazi sesler nadiren duyulabiliyordu. Kilise yonetimini sert bir sekilde
elestiren iki kesis tarafindan kaleme alinan Yeni Cografya buna bir
ornek olusturmaktayd: (Bir o kadarenteresan olan, agagi yukariayni
donemde, on sekizinci yiizyilda Katip Celebi adinda bir Miisliiman
alimin Miislimanlar arasinda aydinlanmanin habercisi olarak kabul
edilen Cihanniima adinda bir diinya cografyasi kaleme almasiyd).

Padisah sadece yeni aydinlarin degil, ulemanin ve biirokrasinin
daha ilerici unsurlarinin, 6zellikle de Batr’yla temas halinde olan ve
Fransizca ve diger dillerdeki eserleri okuyabilen hariciye mensupla-
rinin degisim talepleriyle de kargi kargiyayd. Patrik ve padisah kendi
alanlarinda esasen aym zeminde dillendirilen elestirilere muhatap
oldular. Zira her ikisi de artik hor goriilmeye baglanan gelenegin ve
eski zihniyetin devam ettirilmesinin sembolleri olarak goriiliiyor-
lardi. Ayrica patrik, Fenerlilerin gitgide milliyetgilesmeleri ve kilise
icinde daha kararh bir liderlik miicadelesine girismeleri sonucunda,
Osmanli Devleti nezdindeki konumunun, itibarinin ve giiciiniin
azalmasindan da muzdaripti. Kudiis patrigi II. Anthimos’a atfedilen
Pederler Ogretisi, tam da bu kogullar altinda 1798'de yayimland:.
Ayni y1l Roma Kilisesi’nin en saglam kalesi olan Fransa Misir’1 iggal
etmis ve Dogu'nun kapilarin1 Avrupa’nin sekiiler fikirlerine ve siyasal
emperyalizmine agmakla kalmayip, Katolikligin Ortadogu’ya ve bir
biitiin olarak Osmanli Imparatorlugu’na sizmasina olanak sagla-
mist. Modern Yunan milliyetgiliginin babas1 Adamantios Koraes
tarafindan “Bir Yunan tarafindan yazilmasi yazik” diye elestirilen bu
kitap (Pederler Ogretisi), Fransiz Devrimi’ni elegtiriyor ve padigahi
Allah tarafindan Ortodoks Hiristiyanlar: ve kiliseyi korumak igin
gonderilmis bir nimet olarak tarif ediyordu.*

20 Ayrintdar ve bibliyografya igin bkz. Kemal H. Karpat, The Social Foundations
of Nationalism in the Ottoman State: From Social Estates to Classes, from
Millets to Nations (Princeton, 1973).
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Ortodoks Kilisesi, Miisliiman din kurumlar1 ve Osmanl Devleti
icindeki muhafazakarlar, yenilige ve degisime karsi olduklar1 ve bu
yiizden kendihalkininrefahintumursamadiklari gerekgesiyle siirekli
saldiriya ugramaktaydilar. Yine de sunu sdylemeden gegemeyecegim
ki, Ortodoks Kilisesi'nin ve Miisliiman kurumlarin “reformlar” kar-
sisinda benzer tutumlara sahip olmalari degisimin kendisine kargi
olmalarindan ziyade bu degisimin kendi toplumlarinin dini yapisin
zayiflatmasindan ve tarihsel miras ve kimliklerini yok etmesinden
duyduklan derin korkudan kaynaklaniyordu. Nitekim daha sonra
yasananlarin da gosterdigi gibi, bu korku temelsiz de degildi.

Geleneksel Osmanli sistemini bir tiir sinifli toplum haline getiren
koklii yapisal degisim, Avrupa kapitalizminin on sekizinci yiizyilldan
baslayarak yavagyavagama istikrarh bir sekilde Osmanh toplumuna
niifuz etmesinin kaginilmaz sonucuydu. Rusya’nin biiyiik bir gii¢
haline gelmesi ve 1774 Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’ndan baslayarak
adim adim Osmanh topraklarinda yayilmas: sonucunda, Osmanl
Devleti'nde yiizyilin ortalarindan 6nce baglayan ekonomik ve siyasal
islahat girisimleri akamete ugradi. Rus ordularinin ilerleyisi kargisin-
da iyice bunalan ve 1792-1829 dénemi boyunca sik sik tamamen yok
olma tehlikesini yagayan Osmanlh Devleti, kapsamh ekonomik ve siya-
sal tavizler kargiiginda Batr'nin destegini almaya galist1. Verilen taviz-
ler, bir yandan Batr'nin iilke iginde niifuzunu daha da kapsamli hale
getirirken, bir yandan da Batililagma siirecini daha da hizlandirmigti.
Bati kiiltiiriiniin hizla yayilmasi ilk olarak Hiristiyanlari, daha sonra
Miisliiman aydinlan etkiledi. Gayrimiislimler Bat: kapitalizminin ilk
ajanlar haline geldiler ve bu 6zellikleri sayesinde kapsamli ekonomik
odiiller ve siyasal destekler elde ettiler. Bunun karsihiginda tarihsel,
geleneksel, dinsel Hiristiyan kimliklerinden vazgegerek yerine milli
uyanis, zamanla etnik milliyetgilik ve hatta irk¢ilik bayragini tagiyan
bir sekiiler siyasal kimlik benimsediler. Avrupa kaynakh topraga
dayal ulus-devlet anlayislari onlar aracihgiyla Osmanh topraklarina
girdi. Yeni siyasal 6rgiitlenme anlayisinin ideolojik ifadesi dil, etnisite,
irk, tarih ve yerel veya bolgesel baglantilara dayanan milliyetgilik-
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ti. Din manevi karakterini kaybederek milliyetin ve milliyetgiligin
sekiilerlesmis bir unsuruna doniistii ve evrensel bir kardesligi ifade
etmektense milli kimligin kiiltiirel bir boyutundan ibaret hale geldi.

Bagka bir makalede, manevi temellerden yoksun, irk, dil ve tarihe
dayanan Avrupa kaynakh milli devlet ve iilkesellik ilkelerinin Islam’in
evrenselligiyle gelistigi gibi Ortodoks Hiristiyanhigin evrenselligiyle
de bagdagmadigini uzun uzadiya anlatmigtim. Ne var ki, kilisenin
sekiiler millet anlayigin1 kabul etmesiyle birlikte, her ne kadar din
gercek oziinii kaybetse de, inang ve milli kimlik arasinda uzlagma
saglanacaktir.! Bir diger makaledeyse, sekiiler milliyetgilik her ne
kadar bagimsizlik arayisinin ilk safhasinda Balkanlardaki Hiristiyan
devletleri destekliyormus gibi goriinse de, uzun vadede Osmanl
Devleti’ni zayiflatan milliyet¢i rekabetin Ortodoks Hiristiyanlarin
birligini de yok edecegini ve onlar arasinda sonu gelmez kavga-
lara sebep olacagini vurgulamistim.?? Gergekten de 1878 Berlin
Kongresi'nden sonra gatigmalarin hdkim oldugu Balkan devletleri
tarihi, gayri milli Ortodoks Kilisesinin Osmanh sinirlarinda yasa-
yan Ortodoks Miisliimanlar iizerinde kesin bir hakimiyete sahip
oldugu, on besinci yiizyilldan on sekizinci yiizyila kadar siiren Pax
Ottomanica’yla tam bir karsithk halindedir.

1821 Yunan Devrimi'nin Ortodoks Kilisesi ile Osmanl: hiikiimeti
arasindaki iligkiler tizerinde gok olumsuz etkileri oldu. Devrimin
ilham kaynagini olusturan etnik milliyetgilik ve sekiilerizm héla
patrik tarafindan kabul edilebilir olmadigindan, kilisenin Yunan
Devrimi'nde neredeyse hig parmagi yoktu. Nitekim Konstantinopol
patrigi, milli bir kilisenin kuruldugu bagimsiz Yunanistan hiikiimetini
ancak 1849da Osmanl hiikiimetinin baskisiyla kabul etti. Baglattig1
sozde “modern reformlarla” Osmanh Devleti’nin sosyo-kiiltiirel

21 Kemal H. Karpat, “Millets and Nationality. The Roots of the Incongruity of
Nation and State in the Post Ottoman Era”, Christians and Jews, s. 141-70.

22 Kemal H. Karpat, “The Social and Political Foundations of Nationalism in
South East Europe after 1878: A Reinterpretation”, Die Berlinger Congress
Von 1878 (Wiesbaden, 1982), s. 385-410.
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temellerini zayiflatan ve dagilmasini hizlandiran II. Mahmut (1808-
1839), Yunan Isyanrnin hangi dinamiklerinden kaynaklandigini
anlamadig gibi, patrigin sekiilerizm ve milliyetgilik kargit: tutumu-
nun da farkinda degildi. Bu sebeple isyandan patrigi sorumlu tuttu
ve onu astird1. Ayrica, patrigin cezalandirilmasinin Islima aykiri
oldugunu sdyleyen Seyhiilislim da asild1. Padisah, masum patrik
V. Gregorius'u bu isyandan sorumlu tutarak, kiliseyle Helenizm’i ve
Yunanlar: 6zdeslestirmis oldu ve boylelikle istemeden de olsa diger
Ortodoks Hiristiyan gruplarin patrikhanenin bir Yunan kurumu
oldugu iddialarina gii¢ verirken, kendi ulusal kiliselerini kurma
yolundaki taleplerinin de iyice artmasina yol agt1. II. Mahmut bariz
bir sekilde Osmanli Devleti'nin yonetim geleneklerini terk etmisti ve
sonraki hiikiimetler aym yoldan giderek gelenegi daha da zayiflattilar.
1821 Yunan Devrimi, hig siiphesiz Rumlarin Osmanl biirokrasi-
sindeki uistiinliigiine son verdi ve patrigi bir ikilemle karg: karsiya
birakti. Patrigin meselesi, artik Yunan Kilisesi olarak amilmaya bas-
layan Ortodoks Kilisesinin basinda kalmay siirdiiriirken Yunan
hiikiimetiyle nasil bir iliski kurmasi gerektigiyle ilgiliydi. Ger¢ekten
de 1870’te Sirp ve Bulgar milli kiliselerinin kurulmasindan sonra,
patrigin otoritesi sadece Osmanli Rumlarini ve disaridaki birkag
cemaati kapsar hale geldi. Osmanlilarin 1821 Yunan Devrimi’ne
duydugu ofke yatisinca, Ortodoks Kilisesi ve Osmanli hitkiimeti hizla
yeniden yakinlagty, zira ikisinin de birbirlerine ihtiyaci vardi. Ne var
ki, iligkilerin saglam ve kalic1 bir sekilde tamir edilebilmesi igin artik
ok gegti. Avrupa kaynakh reform anlayisinin agik¢a kabul edilmesi,
her iki kurumun ama 6zellikle Osmanli Devleti'nin, tarihsel temel-
lerini zayiflatmigti. Nitekim iilke ¢apinda evrensel bir Osmanhhk
olusturma yoniindeki gesitli gabalarin ardindan, Osmanlh Devleti
de sonunda milliyetgiligin cazibesine yenik diigecekti.

1856 Islahat Fermanr’'nda uygulamaya konan sézde reformlardan
sonra, Ortodoks Kilisesi Osmanli hiikiimeti karsisinda Ortodoks
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Hiristiyanlar iizerindeki niifuzunu daha da kaybetti.* Ingiliz, Fransiz
ve Avusturya hiikiimetleri tarafindan hazirlanan Islahat Fermani
Osmanl1 hitkiimetine dayatilmigt1. Fermanin neredeyse tamam
Osmanh Imparatorlugu’'nda yasayan Hiristiyanlarin durumunailig-
kindi. ilk bakista ferman, gergekten de Huristiyanlarin “esitligini” ve
hitkiimetten egit muamele gérmesini garanti altina aliyor gibiydi. Ne
var ki, daha yakindan incelendiginde fermanin esas amacinin bir
Hiristiyan tiiccar sinifinin dogmast igin gereken kosullar1 yaratmak
ve Hiristiyan cemaatleri bu simfin temsilcilerine teslim etmek oldugu
goriiliyordu. Ferman, cemaatlerin tiiccar, zanaatkar ve aydin sini-
fina mensup ruhban olmayan 6nderlerini giiglendirmek amaciyla,
on besinci yiizyillda II. Mehmet tarafindan klasik anayasal diizenin
kurulmasindan bu yana Osmanl sosyo-politik sisteminin omurgasim
olusturan geleneksel millet sisteminin yeniden yapilandirilmasini
amaglamaktayd. Ingiltere, Fransa ve Avusturya gibi devletler kana-
liyla bu reformlar yerlestirmeye ¢alisan Protestanlar ve ozellikle
Katolikler, Ortodoks Hiristiyanlarin sadece Osmanl egemenligin-
den degil, kendi kiliselerinin yetki alanindan da ¢ikmalarinda etkili
oldular. Nitekim 1856dan sonra Protestanliga ve Katoliklige gegis
son derece hizland.

Aslinda, Avrupa kaynakl1 millet reformunun baslica hedefi
Ortodoks Kilisesi'ydi. Zira bu reformlar sadece kilisenin yetkile-
rinin kilise 6rgiitlenmesi digindaki kisilere devredilmesini 6ngor-
mekle kalmiyor, her milli din igin yeni milletlerin kurulmasim da
tesvik ediyordu. On dokuzuncu yiizyilin ortalarina kadar millet
bityiik bir ana dini cemaat anlamini tagiyorken, 1839 ve bilhassa
1856 Fermanr'ndan sonra, kiigiik bir etnik-dini ve milli topluluk
anlamina gelmeye baslad1. Yiizyilin sonuna gelindiginde, baglangigta
i olan millet say1s1 6nce dokuza, sonra on bire gikt1. Millet sayisin-
daki bu artis, genellikle bir grubun ana milletten ayrilmasi yoluyla
gergeklesti. Osmanli hiikiimetinin gayrimiislim milletler arasindaki

23 Roderic Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876 (Princeton,
1963).
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reforma karigmak istemedigini, ancak Fransiz ve Ingiliz hiikiimet-
lerinin biiyiik baskis1 sonucunda buna miidahil oldugunu 6zellik-
le belirtmek isterim.* Sonunda, 1862-1867 déneminde, Osmanh
hiikiimeti Ortodoks, Ermeni ve Yahudi milletlerini Avrupalilar ve
kendi orta simiflan tarafindan istenen reformlar hayata gegirmeye
zorladi. Ruhban simifindan olmayanlara Sinod segimlerinde oy kul-
lanma, Sinod mensubu olma ve nihayet patrigi se¢me yetkisi veren
bu reform goriiniiste demokratik olmasina kargin, ashnda kilisenin
hem sekiilerlesmesine hem de gesitli 6zel gikarlara tabi hale gelme-
sine yol agt1. Ayrica patrikhanenin 6zel konumunu zedeleyerek onu
siradan bir kurum olarak dogrudan Osmanh hiikiimetine tabi hale
getirdi. Bunlar reformun kaginilmaz sonuglarydu.

Gayrimiislim topluluklar istedikleri gibi 6rgiitlenmekte 6zgiir
hale gelince, Miisliimanlar da kendi toplumlarini evrensel bir temele
sahip seriata gore degil de Batr’'min ulusal ve iilkesel devletlerinden
o6diing alinmigilkelere gore yonetme hakki elde ettiler. Nitekim bunun
sonucunda Osmanh Devleti veya ondan geriye kalanlar 6nce bir
Miisliiman devletine, ardindan da 1923’te bir Tiirk ulusal devletine
doniistii. Avrupa kaynakh reformlar gok daha merkezilesmis bir dev-
lete yol agt1 ve bunun sonucunda da eski sistemdeki gesitli Miisliman
ve Hiristiyan kurumlarinin alamet-i farikasi olan 6zerklik ortadan
kalkti. Ornegin devlet Islam hukukunun en temel ilkelerinden birini
alenen ihlal ederek vakiflara ait miilkleri idare etmeyetkisinizamanla
tizerine ald1.

Bu noktada, Ortodoks Kilisesi'nin déniigiimiiyle ilgili kendi ana-
lizimi dile getirmek yerine, patrik tarafindan Avrupa iilkelerinin
elgilerine gonderilen notalardan gesitli pasajlar aktararak, Ortodoks
patriginin reformlar hakkindaki goriislerini ve Ortodoks Kilisesi'nin
etnisite, milliyetgilik ve milli diller kargisindaki tutumunu bizzat
patrigin agzindan ortaya koyacagim. Bahsettigim notalar Fransiz
Dasisleri Bakanhig Arsivinde bulunmaktadir.

24 Age.
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Ik notada patrik, 1856 Islahat Fermanr’'nin uygulanmasindan,
ozellikle de bu fermanin gerektirdigi sekilde yeni bir kilise meclisi-
nin (Sinod) Ortodoks cemaati tarafindan segilmesini saglamak igin
Osmanli hiikiimetinin mevcut kilise meclisini dagitmasindan sikéayet
etmektedir.?® Patrigin bu sikdyetini, 1856 Islahat Fermani’nin yazil-
masinda rol oynayan ve fermanin uygulamaya gegirilmesi konusunda
Osmanl hiikiimetine baski yapmakta olan Katolik Fransiz elgisine
iletmesi ilgingtir. Patrigin notasinin bir bolimii su sekildedir:

“Sinod 1764 y1lindan bu yana Patriklik makamu tarafindan daimi
nitelikte teskil edilen bir organdi ve patrigin izni olmadan, kilise
6nceden haberdar edilmeden ve padisahin fermani olmadan
Sinod mensuplarinin kendi piskoposluklarina geri génderilmesi
miimkiin degildi. $imdiyse bu Sinod, Fuat Paga’nin sert bir
uislupla kaleme aldig1 bir mektup araciligiyla, patrigin herhangi
bir davranigindan kaynaklanmaksizin, kiliseyi hi¢ uyarmadan
ve daha da koétiisii yeni bir Sinod’un olugturulmasim 6ngéren
yeni bir yasa ¢ikartmadan gorevden alinmug, hatta dagitilmig
durumda”

Sikayetlerine devam eden patrik, sahsi rekabetlere girisen ve
“olup bitenlerin ardindaki seyleri tetkik etmeyen” birgok kisinin
Sinod’un bagina gelenlere sevinebilecegini, halbuki “biitiin Ortodoks
cemaatinin kilisenin dokunulmazligina kars: girisilen bu eylemin ne
kadar 6nemli oldugunun farkina vardigini... kilisenin ayricaliklari-
nin ihlal edilmesinin sadece Sinod’un dagitilmasindan degil, bunun
patrikhanenin onay:1 alinmadan yapilmasindan kaynaklandigini”
soylemektedir. Yine patrige gore bazilarinin bu ise sevinmesinin
sebebi eskileri milli hirs ve ¢ikarlar1 6niinde engel gérmeleridir.
Halbuki durum bdyle degildir:

“Dinin yiice efendisi milletler, irklar ve diller arasinda higbir
ayrim yapmaz. Kilise toplumun kalbinde yagayan manevi bir
varliktir. Kilisenin gok 6zel bir niifuzu ve etkisi vardir, dolayisiyla

25 Fransiz Disisleri Bakanhg Arsivleri (bundan sonra FDBA), Section Memoires
et Documents, Vol.117, 7-10 numarah belgeler, s. 14-103.
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goriiniiteki temsiliyeti ve idari varhg1 agisindan kilisenin sadece
tek bir vatan ve ulusu vardir: Yunanhk. Ancak bunu soyledigi-
mizde, bu fikirlerin Dogu Rum Kilisesi i¢indeki bir diglayicihik
politikasinin temeli oldugu ve aym dini paylagan ve Yunanhk
disinda bir etnik kokenden gelen diger irklara dayatilan bir
politikay: ifade ettigi diigiiniilmemelidir. Bu boyle degildir.
Yunan Kilisesi her zaman egemenligi altindaki milletlerin etnik
kokenine ve diline saygi duymugtur. Dokuzuncu yiizylldan bas-
layarak giiniimiize kadar kilise, Bulgarlara, Sirplara, Vlaklara ve
genel olarak sorumlulugu altindaki biitiin Slav kokenli irklara
sunu sdylemistir: ‘Sizin kendinize ait bir diliniz, kendinize ait
papazlarimz ve kiliseleriniz vardir’ Asya halklar1 arasinda bile
kilise bu hakka sayg1 duymus, herkesin Hiristiyanlarin Tanris'na
kendi anadilinde ibadet etmesine izin vermistir. Yunan Kilisesi
sadece tek bir hakki kendisine ayirmigtir. O da tercihlerinde
Yunan olmanin hi¢bir 6nem arz edemeyecegi ve etmedigi giive-
nilir piskoposlarin ¢ok yukaridan denetim hakkidir”

En sonunda, bir biitiin olarak reformlardan bahseden patrik,
Avrupah giigleri soyle sorgulamaktadr:

“Mantikh ve sagduyulu reformlara hi¢ kimse karg1 degildir...
Ancak siz Konstantinopolde zayiflams bir kilise ve arada sirada
toplant: yapan bir Sinod mu istiyorsunuz? Giigliilere her seyin
diizenini bir anda degistirebilecek bir meclisi (Sinod) istedikleri
sekilde toplama hakki m1 vermek istiyorsunuz? Onlar patrigin
milli karakterini ortadan kaldirmak mu istiyorlar? Peki ya siz,
onu biitiin aynicahklarindan yoksun birakarak, bir milletin lideri
seviyesinden sadece Konstantinopol piskoposu seviyesine mi
diisiirmek istiyorsunuz? Avrupa bu olaylarin ne kadar 6nemli
oldugunun farkina varmali ve yardimimiza kosarak Hiristiyan
Doguda gegmis yiizyillardan bize miras kalan en kutsal seyi
bozulmadan muhafaza etmekigin mevcut durumu korumahdir?”

Ortodoks Kilisesi'nin evrenselligine agikga meydan okuyan bir
milli Bulgar Kilisesi'nin (Bulgar Ekzarhlig1) kurulmasi, patrigin
milliyet hakkindaki goriiglerinin ne kadar 6nemli oldugunu ortaya
¢ikardi. Patrik VI. Anthimos, Vidin Metropoliti Ekzarh Anthimos’u
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aforoz etti ve huzuruna kabul etmedi. Istanbul patrigine gére Bulgar
Isyami olarak adlandirdig milli bir ekzarhligin kurulmasi milliyet
ilkesinden kaynaklaniyordu. Patrik sekiiler milliyet fikrini “kilise
yasasina ve dine karsi, Hiristiyanhigin merhamet ilkesini tahrip eden”
bir sey olarak tammliyordu:

“Zira bu fikir milli kiliselerin dogmasina yol agt1. Bu ise biitiin
irk ve kabile ayrimlarim kaldirmak ve biitiin insanlara tek bir
ana kilise, tek bir vatan, yani Kutsal Kudiis armagan etmek
isteyen Isa Mesih’in 6gretisine aykir bir sistemdi’*

Bulgar ekzarhiyla ilgili bir bagka mektubunda patrik, “irka dayanan
milliyet ilkesinin Incile aykir1 ve zehirli bir ilkeden dogdugunu” dile
getirmekte ve soyle demekteydi:

“Bu lanetli ilkenin Efendimiz Isa Mesih’in 6gretisiyle apagik bir
sekilde geligtigini, yani kutsal Incil'in dayandig: temel ilkeleri
yok ettigini ve bu yiizden de Hiristiyan dininin en temel ilkele-
rine saldirmakta oldugunu anlamayan tek bir inan¢h Hiristiyan
dahi yoktur”

Bu sirada Bulgar ekzarh ise padigaha hitaben su konugmay: yap-
maktaydu:

“Bugiin, sefkat-i pederéneleriyle bir ferman yayinlayarak bu
dini teskilatin yeniden tesis edilmesine karar veren gevketli
sultamimizin yiiksek adalet ve hakkaniyeti sayesinde, Bulgar
milleti sefkatli golgeniz altinda yagama timidiyle doludur...
Boylesine biiyiik bir ig i¢in milletimin gitkranini ifade etmeye
kelimeler kifayet etmez, lakin Bulgar halki bugiine dek oldugu
gibi bundan sonra da aziz ve sevketli sultanimiza daima sadakat
gosterecektir”?®

Yine de, bu agiklamadan sadece alt1 y1l sonra, 1878de Rus ordu-
sunun idaresi altindaki Bulgarlar, kendi bagimsiz ve milli Bulgar

26 FDBA, Correspondence Politique 392 (Mayis-Agustos 1872), s. 27.
27 A.g.e,2 Temmuz 1872 tarihli belgeye ek, s. 185.
28 A.ge,s. 38.
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devletlerini kurmak amaciyla, yiiz binlerce Miisliiman’ katlettiler ve
bir milyon Miisliiman, Yunan ve Yahudi'yi yerlerinden ettiler. Hangi
agidan bakilirsa bakilsin, boylelikle dinin yerine irk¢1 ve bagnaz bir
milliyetgilik gegmis oldu.

Sonunda milliyetgilik II. Mehmet ile Patrik Gennadios'un on
besinci yiizyilda yarattiklar1 eski manevi diinya diizenini altiist etti.
Osmanl Imparatorlugu zamanla kiigiiliip en sonunda dagilinca
(1918-1923), Konstantinopol patriginin de 6nceki halinden eser
kalmadi. Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasindaki kargiikh saygi ve
hosgorii, yerini milli hakimiyet igin verilen kanl bir savasa biraktu.
Bugiin hala milliyetgiligin bu kanl safhasindayiz. Umit edelim ki,
Miisliimanlar ve Hiristiyanlar olarak hep birlikte, dinimizin 6ziini
ortadan kaldiran bu yikic1 ve barbar milliyetgi diirtiilerin iistesin-
den gelip manevi bir insan ve toplum anlayisina geri donebilelim
ve boylelikle atalarimizin yiiz elli y:l kadar 6nce yasadig gibi huzur
i¢inde yagayabilelim.






OSMANLI IMPARATORLUGU’NUN
BiRINCI DUNYA SAVASI’NA GIiRiSi*

GIRIS

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savagr'na girisi, ali-
silmadik kosullarda gergeklestiginden, 6teden beri tartigmal1 bir
konu olmugtur. Buna karsilik, konuyla ilgili olgular gayet iyi bilin-
mesine karsin, hayati 6neme sahip ayrintilar ihmal edilmis veya
adamakilli incelenmemigtir. Bunlardan birincisi bir avug Ittihat ve
Terakki lideriyle Almanya arasinda 2 Agustos 1914’te imzalanan gizli
antlagmadir. Enver Paga’min 22 Temmuzda yaptigs ittifak onerisinin
Istanbuldaki Alman biiyiikel¢isi (Hans von Wangenheim) tarafindan
geri ¢evrilmesinden tam iki giin sonra kayzer, “Almanya’nin ¢ikar-
lan1” geregi bityiikel¢inin kararini hitkiimsiiz kilmig' ve Tiirkiye'yle
ittifak Onerisini kabul etmisti. 28 Temmuzda Tiirk hitkiimeti ittifak
teklifini resmi olarak Almanya’ya sundu. Bu sirada Alman liderler

*

Ik yayinlandigs yer icin bkz. “The Entry of the Ottoman Empire into World
War T', Belleten, Cilt: IXVIII, Aralik 2004, say: 253.

1 Ulrich Trumpener, Germany and the Ottoman Empire, 1914-1918 (New
York, 1989), s. 15. Bu konu hakkinda ayrica bkz. Harry N. Howard, The
Partition of Turkey: A Diplomatic History, 1913-1923 (Norman, OK, 1931);
Keith Wilson, ed., Decision for War, 1914 (New York, 1995); Marian Kent,
ed., The Great Powers and the End of the Ottoman Empire (Hempstead, 1984)
ve A. Haluk Ulman, Birinci Diinya Savagina Giden Yol (Ankara, 1972).
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Tiirkiye’'nin Rusya’ya kars:1 harekete gegmeye istekli ve muktedir
oldugundan siiphe etmekteydi.

Ikincisi; bu ittifak antlagmas1 Harbiye Nazir1 Enver Paga, Dahiliye
Nazin1 Talat Paga, Bahriye Naziri Cemal Paga, Sadrazam ve Hariciye
Nazir1 Sait Halim Paga ve Meclis-i Mebusan Reisi Halil Mentes tara-
findan miizakere edildi ve imzalandi. Hiikiimetin geri kalani ve par-
lamento durumdan haberdar edilmedi. Antlagmay imzalayanlardan
Cemal Pasa bile son anda fikir degistirmisti, Sait Halim Paga da savas
taraftan ekibi desteklemek konusunda agirdan almisti. Enver Pasa
disinda imzalayanlarin higbiri Alman yanhs: degildi; tersine birgok
Osmanl politikacis1 ve aydini, modernlesme ve Batihlagmanin iki
geleneksel modeli olarak goriilen ve Rusya’ya karsi Osmanlilar1 des-
tekledikleri varsayilan Fransa ve Bityiik Britanya'yla birlikte hareket
etmekten yanaydilar.

Ugiinciisii; 29 Ekim 1914’te Rusya'nin Sivastopol ve Odesa liman-
lar1 19 bin tonluk Alman savas kruvazoérii Goben ve 5 bin tonluk
hafif kruvazor Breslav tarafindan bombardimana tutuldu. Gemiler,
baslarinda Amiral Wilgelm Souchon kalmakla birlikte, satin alinmig
ve isimleri sirasiyla Yavuz ve Midilli olarak degistirilmigti. Osmanh
parlamentosunun ve hiikiimetinin izni olmadan gergeklestirilen
bombardimanin amaci, “Osmanl’nin Karadenizdeki istiinliigiini”
giivence altina almakti. Ancak bu “listiinliigi” temin edecek diger
tedbirler ihmal edilmigti. Birkag Rus gemisi batirildi, ama Rus deniz
giicii oldugu gibi kaldi. Aslinda Rus limanlarina yapilan bombar-
diman, besbelli ki, Osmanl Devleti'ni savaga sokmak ve boylece
Almanya’nin ve Avusturya-Macaristan giiglerinin Marn ve Galigyada
ciddi yenilgiler yagamaya basladig1 Bat1 ve Dogu cephelerinde itilaf
devletlerinin baskisini hafifletmek amaciyla planlanmugti.

Dérdiinciisii; Rusya'ya saldirarak Osmanh Devleti'ni savaga sokma
karar, birgok Alman askeri ve diplomatik temsilcisinin, baglangigta
savaga girmek isteyip sonradan baris¢1 olan Enver Pasa iizerindeki
baskilarinin sonucuydu. Savasa girme karar1 Erkan-1 Harbiyede
Enver Paga’yla yakin mesai iginde olan ¢ok sayida iist diizey subayin
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muhalefetine ragmen alinmigt1. Daha sonra da gosterilecegi gibi bu
subaylar, savaga daha geg bir tarihte, muhtemelen Tiirkiyenin askeri
hazirliklarin1 tamamlamasindan ve savasin sonuglarinin 6ngoriile-
bilir hale gelmesinden sonra, 1915 baharinda girilmesini savunan
Tiirk milliyetgileriydi. Osmanli vatanseveri olan bu iist diizey subay-
lar iilkelerinin milli gikarlarin1 Almanlara duyduklar sempatinin
izerinde tutuyorlardi. 1914’ten 1918% kadar biiyiik savagin yiikii-
nii sirtlandiktan sonra Milli Kurtulug Savagi’'nda (1919-1922) ve
Cumbhuriyet’in kurulusunda da (1923) etkin roller iistlendiler. Bu
subaylarin Osmanli-Alman iligkilerinde oynadiklar roliin analiz
edilmesi, Babiali’nin savasa girisinin perde arkasindaki miicadeleyi
aydinlatma hususunda yeni ipuglari sunacaktir.

Tirk ve Tirk olmayan bilim adamlarinin Osmanlh
Imparatorlugu’'nun Birinci Diinya Savagr’na girisiyle ilgili sunduklar
agiklamalar, mensup olduklar1 milliyete ve olgular hakkinda sahip
olduklar1 bilgilere gére gesitlilik gostermektedir. ittihat ve Terakki kar-
sit1 ve geleneksel zihniyete sahip Tiirkler, Osmanli Imparatorlugu’nu
kazanamayacag) bir savagsa siiriikledikleri ve boylece onun pargalan-
masina sebep olduklar gerekgesiyle ittihat ve Terakki’yi ve bilhassa
onun ii¢ lideri Enver, Talat ve Cemal’i su¢glamaktadirlar.? Bu konuda
bagka bir Tiirk goriisii ise Jon Tiirkler’i kandirarak ittifak antlagma-
sin1 imzalatan ve neredeyse kaginilmaz bir savag nedeni olan Rus

2 1908den hemen sonra Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Reisi (Genelkurmay
Bagkani), daha sonra Harbiye Nazin1 ve nihayet 1918'de Sadrazam olan
Ahmet lzzet Pasa, Ittihat ve Terakki karsit: fikirleri temsil etmektedir.
Kendisine modern askeri strateji ve taktikleri 6greten Von der Goltz’a gok
yakindi. Devlete hizmetleriyle 6ne ikmig eski bir feodal Arnavut ailesinden
gelen 1zzet, sultana sadik bir mutlakiyet¢i olmasina kargin aym: zamanda
modern bir gelenekgiydi. fzzet, anilarinda Enver’i orduya disiplin ve yenilik
getirmesinden dolay: 6ver, ancakonun Almanya'yla ittifak kararin1 Avrupa’ya
teslimiyet olarak, savag ise “gok biiyiik bir hata, millete kars: bir ihanet ve
sug” olarak degerlendirir. Ahmet lzzet Paga, Feryadim (Istanbul, 1982), vol.
1, s. 186. Ahmet {zzet Paga'nin anilar1 1924’te yazildi ve bir kism1 1928de
yaywnlands; kitabin bagka bir kismiysa 1927de Almanca yayinland.
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limanlarinin bombalanmasi igini tezgahlayanin Almanya oldugu
seklindedir.?

Konu hakkindaki en kapsamli kitab1 yazmis olan Ulrich
Trumpener, Almanyanin kendi gikarlar1 ugruna Osmanlr'y: savasa
siiriikledigi suglamasini reddetmektedir. Aksine Trumpener'e gére bu
konudaki sorumluluk Osmanl y6neticilerinin hikmet-i hiikiimetinde
(raison detat) ve onlarin Almanya'nin giiciinii ve savagin gidisati-
n1 yanhs degerlendirmesindedir. Hig siiphe yok ki Trumpener’in
argiimanlar gegerlidir, ama yine de Osmanh Devleti'nin nasil ve
nigin Ingiltere ve Fransa'yla asirlik dostlugundan vazgecip bir anda
kamuoyunun arzusu hilafina savasa girmeye karar verdigini agik-
layamamaktadr.

Jon Tiirkler’in 1908de iktidar: ele gegirmelerinden once, II.
Abdiilhamit donemi Osmanl dis politikas: biitiin biiyiik giiglere
dostluk (tarafsizlik) iizerine kuruluydu. ingiltere ve Fransa sirasiyla
1881 ve 1882de Misir ve Tunus’u isgal ettikten sonra bile, Osmanh
Imparatorlugu’nun Rusya’ya karg iki geleneksel destekgisiyle dostane
iligkiler siirdiiriilmeye ¢aligilmigt1.* Ocak 1913’te iktidara tamamen
el koyana kadar, her ne kadar ingiltere, Fransa, Rusya ve italya’nin
emperyalist amaglarindan gitgide daha fazla siiphe duysalar da, J6n
Tiirkler’in dig politikasi da Avrupa’ya yonelikti.

Ote yandan biiyiik giiler gerek Almanya’yla yakin iliskileri,
gerekse Osmanli Imparatorlugu’nu paylagma planlarini tehlikeye

3 Tiirk Tarih Kurumu bagkanhigim yapmig olan Enver Ziya Karal, Alman-
Osmanl ittifakimn ve Osmanl Devletinin Almanya'nin yaninda savaga
girmesinin nedenleri arasinda Almanya’nin emperyalist hirslarini, irksal
ustiinlitk diigiincesini, milliyetgiligi, biiyiik giigler arasi rekabeti ve Osmanl
Devleti’'nin i¢ problemlerini saymaktadir. “kinci Megrutiyetve Birinci Diinya
Savagi (1908-1918)", Osmanls Tarihi, cilt 9, (Ankara, 1996), s. 345-55.

4 Trumpener, Germany and the Ottoman Empire, s. 20, ayrica bkz. “Turkey’s
entry into Eorld War I: An Assesment of Responsibilities”, Journal of Modern
History 63 (Aralik 1991), s. 369-380.

5 Abdiilhamit’in dig politikasi i¢in bkz. FA.K. Yasemee, Ottoman Diplomacy:
Abdiilhamid II and the Great Powers, 1878-1888 (istanbul, 1996).
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atan kararli modernlesme politikalari, bagimsizlik anlayislar: ve
siyasal eylemcilikleri nedeniyle Jon Tiirklere her gegen giin daha da
diismanlik gostermekteydi® Tersine, Almanya ise, kendi emperyalist
amaglar1 ne olursa olsun, Osmanlh topraklar iizerinde bir iddiasi
olmayan ve Tiirklere hem sayg: gosterip hem de askeri ve politik
ortaklik 6neren tek Avrupal giigtii. Atatiirk’iin fikirlerini tekrarlaya-
rak Osmanli Devleti’nin Birinci Diinya Savagr’na girisini “kaginilmaz
ve vatanseverce bir karar™ olarak goren kiigiik ama etkili bir azinhiga
ragmen, bugiin Tirklerin ¢ogu Jon Tiirk liderlerini “kudretli bir
imparatorlugu savasa siiriikleyip perisan eden” tecriibesiz ve giice
susamug bir maceracilar ekibi olarak gérmektedir.

Aslina bakilirsa, Osmanlr’'nin Birinci Diinya Savagr'na girisi dig
politika kaygilarinin kisa vadeli bir @iriinii olarak degil de, paradok-
sal bir sekilde, Osmanl elitlerinin asirlik modernlesme, ekonomik
bagimsizlik ve Avrupa milletler topluluguna kabul edilme arayigi-
nin bir sonucu olarak degerlendirilse daha iyi anlagilabilirdi. Sonug
olarak bu karar, Osmanh siyasal elitini devletin klasik sosyo-politik
diizeninin savunuculariiken bu diizeni elestiren ve degistiren kisiler
haline getiren karmagik bir kiiltiirel-siyasal siiregten kaynaklanmak-
taydi. Bu doniigiim siireci iginde bu elitin mensuplar1 kendilerini
milletin sézciisii, yani 6nceki farkli millet anlayiglarindan bagimsiz

6 Alan Palmer hakli olarak Osmanllarin 1839da Osmanl kurumlarina
“yabanci diplomatlarin kavrayamayacak kadar 6n yargih olduklar bir can-
lilik” kazandiran Tanzimat'la birlikte daha dinamik bir doneme girdiklerini
saptamaktadir. The Decline and Fall of the Ottoman Empire (New York, 1993),
s. 112. Tiirkgesi igin bkz. Bir Cokiisiin Yeni Tarihi Osmanl Imparatorlugu’'nun
Son 300 Yih, gev. Belkis Corak¢1 Digbudak, Istanbul, 2008.

7 Tevfik Gavdar, Talat Pasa, Bir Orgiit Ustasinin Yasam Oykiisii (Ankara, 1995)
adli galismasinda Atatiirk’iin bu konudaki goriislerine yer vermektedir (s.
325-26): “Turkiye savaga girmek zorundaydi ve hiikiimetin savasa girme
karar1 dogruydu... Zamanlama ve savagin idare edilis tarz: elestirilebilir,
ancak savaga girme karar elestirilemez.” Talat Paga hakkinda iyi bir biyografi
yazmugs olan Cavdar; Enver, Talat ve Cemalden olusan trionun Osmanh
Devleti’ni keyfi olarak savasa siiriikledigi iddiasina karg1 gtkmaktadir.
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olarak sekiilerlesmis bir siyasal toplulugun temsilcisi olarak yeniden
tamimladilar.

Baslangicta Ingiliz ve Fransizlar, Osmanh Devleti’'nin kapitalizme
ve merkezi devlet anlaywina yonelmesine yardim etmis olsalar da,
modernlesme siireci Rusya, Fransa ve Ingiltere’nin paylasma plan-
larina karst Osmanli Devleti’ni giiglendirmeye baslayinca Tiirklerin
aleyhine dondiiler. Buna karsin modernist Osmanl aydinlarinin
6nemli bir boliimii halen gagdas Avrupa medeniyetinin zamanla bir
pargasi olmay temel hedefleri haline getirmekteydiler.

Birgok Jon Tiirk, Itilaf ve Ittifak devletlerini Avrupalilagmanin
araglar olarak goriiyordu ve ancak 1914 yazi gibi geg bir tarihte,
Ingiltere, Fransa ve Rusya Osmanli Devleti'nin ittifak tekliflerini ve
toprak biitiinliigiinii garanti etmeyi reddettikten sonra, Almanyanin
safina ge¢mislerdi. Almanya son ve kaginilmaz tercihti, ama yine de
Avrupali, modern ve gelismis bir iilkeydi.

Jon Tiirkler'in Osmanh Devleti'ni Birinci Diinya Savag’'na sokma
kararim1 almalarinin ikinci sebebi, kavmiyetin (etnisitenin) siyasal
kimlik ve milli devletin temel belirleyicisi olarak ortaya ¢ikmig olma-
s1ydi. Klasik Osmanh Devleti'nde temel sosyal birim dinsel cemaatti.
Milliyetgilik 6ncelik siralamasin tersine gevirip anayurt olarak hakiki
veya muhayyel bir toprak tasarlayana dek kavmiyet siyasal olma-
yan bir dini cemaatin gélgesinde kalmaktaydi. Oncelikle Ortodoks
Hiristiyan gruplar arasinda dogan milliyetgilik, 1878de bunlarin
¢oguna bagimsizliklarini kazandirdi. Miisliimanlar ise dinsel baglarla
bir arada duran tek bir grup olusturduklar fikrine sarilmaya bir siire
daha devam ettiler. 1910da Arnavut, 1911-13’te Arap ayaklanmalar
patlak verince Jon Tiirkler Osmanli’'nin resmi Islima politikasindan
zimnen vazgegtiler ve o vakte dek ihmal edilmis olmasina kargin en
kalabalik etnik grup olan Tiirklere yéneldiler. Iste bundan sonra Jén
Tiirkler gergekten Jon Tiirk haline geldiler ve devlet aygitin1 agik¢a
siyasal bilince sahip bir Tiirk milleti yaratma isinde kullanmaya bas-
ladilar. Savas, birgok bakimdan, giiniimiize dek siiren, Anadolu’nun
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¢ok kavimli Miisliiman toplumunu ve Rumeliden artakalanlar bir
Tiirk milleti haline doniistiirme siirecine katkida bulundu.

Osmanl Devleti’nin savasa girmesinin iigiincii i¢ sebebi Jon
Tirkler’i 1908de iktidara getiren gorece liberal siyasal ideolojiden
kaynaklamiyordu. $6yle ki; 6zgiirliik gesitli bastirilmig talep, 6zlem ve
sikayetleri agiga gikarmig ve boylece belli bagh etnik ve sosyal gruplar
arasindaki birligin temelini zayiflatmigt1. Bunun sonucunda Joén Tiirk
liderleri savagin vatanseverlik duygularini canlandiracagini, yeniden
belli olgiide bir birlik saglayacagim ve kendi giiglii yonetimlerini
mesrulagtiracagim iimit etmekteydi. “Milletin temel ihtiyaglarinin
bilincinde sorumluluk sahibi bir siyasal sistem” kurmay1 amaglayan
“Jon Tiirk demokrasisi”, birgok 6zgiirliigii yok sayan ve kendi halkg1
ruhu ve liberal 6zlemleriyle gelisen bir elitist sistemdi.

Son olarak ekonomik tam bagimsizlik, Osmanli Devleti'nin Birinci
Diinya Savasr'na girmesini tesvik eden bir diger temel hedefti. Avrupa
giiglerine kapsaml ekonomik ayricalik ve dokunulmazliklar saglayan
kapitiilasyonlarin ve anlagmalarin kaldirilmas1 modernlesmenin
mutlak temellerinden biri olarak gériilmekteydi.

Kisaca 6zetledigimiz bu dort kaygi, Osmanh Devleti'nin savasa
girmesine neden olarak, devletin kaderini belirledi ve Tiirkiye’nin
milli bir devlet olarak dogusuna yol agt1. Dolayisiyla daha kapsamli
bir tarihsel, siyasal ve kiiltiirel analiz gerektirmektedir.

AVRUPA'YA GUVEN VE ONDAN UZAKLASMA
SURECININ ARKA PLANI

1830’larda Misir'in Osmanl ordularini yenilgiye ugratmas: tize-
rine Ingiltere, Fransa, Rusya ve Avusturya, “Dogu Sorunu”nu, yani
Osmanl Devleti’nin nasil yikilip topraklarinin nasil paylagilacagim
tartigmaya bagladilar. Osmanli Devleti, on altinc yiizyilda Paris ve
Londra ile iligkilerinin baslangicinda iki giice de Osmanli toprakla-
rinda ticaret yapma hakki vermisti (Bu haklar Tiirkgede ahidname,
Avrupada kapitiilasyon adiyla bilinir). Ne var ki 1798de Napolyon
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Muisir’1 iggal etti ve bu durum Misir'in sosyal diizenini bozan ve
Osmanl ordusunda bir subay olan Mehmet Ali’'nin 1805’te Misir
Hidivi olmasina imkan saglayan Fransa’ya karg Ingiltere ve Osmanli
Devleti arasinda fiili bir askeri ittifak kurulmasina yol agti. Mehmet
Ali Istanbul'daki sultanin siizerenligini kabul etmekle birlikte Fransiz
yardimiyla modern bir ordu kurdu. Daha sonra Misir ekonomisini
pamuk iiretimine dayanan ve devlet tarafindan isletilen yari-kapi-
talist bir sistem haline getirerek ordusunu finanse etti. Bu ekonomi
sayesinde Misir bir siire sonra Ingiliz tekstil endiistrisine hammadde
saglamaya basladi.

1831 ve 1833 yillar1 arasinda Mehmet Ali, siizereninin aleyhine
dondii ve Osmanl ordularini defalarca yenilgiye ugrattiktan sonra
Suriye’yi ve Giiney Anadolu’yu ele gegirdi. Osmanl ordular daha
1768 ve 1812 gibi erken tarihlerde de Rus ve Avusturyalilara kars1
ciddi yenilgiler yasamislardi, ancak bu yenilgiler Mehmet Ali’nin
zaferleri gibi Osmanh Devleti’'nin temel dokusunu tehdit eder nitelikte
degildi. Mehmet Ali'nin birlikleri oglu Ibrahim Paganin becerikli
komutasi altinda Kutsal Topraklar ele gegirdikten sonra Istanbul’a
yiriimeye niyetlendi. Miisliiman vassallarindan birinin tehdidi
altindaki Sultan II. Mahmud, Rus ¢arindan yardim istedi ve Rusya
Istanbul’a 15 bin kisiden olusan askeri birlikler yolladu.

Baslangic1 1774% gitmekle birlikte Dogu Sorunu, 1833 Hiinkar
Iskelesi Antlagmasi ile birlikte tayin edici bir istikamet kazand.®
Velhasl Ingiltere, Ruslarin ilerleyisini Dogu Akdenizdeki genis-
leyen ticaretine déniik bir tehdit olarak algiladi ve bu tehdide
Palmerstone Doktrini olarak bilinen bir cevap verdi (Lord Henry,
John Temple Palmerstone 1831-41 ve 1846-51de Disisleri Bakanhg;,
1855-58 ve 1859-65’te Bagbakanlik yapt1). Doktrine gére Osmanl
Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiiniin korunmas: Britanya
Imparatorlugu’nun giivenligini (ve hatta daha uzun yagamasini)

8 M.S. Anderson, The Eastern Question, 1774-1923: A Study In International
Relation (Londra, 1966) Tiirkgesi igin bkz. Dogu Sorunu 1774-1923

Uluslararas: Higkiler Uzerine Bir Inceleme, Yapi Kredi Yayinlar:.
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giivence altina aliyordu. Ayrica ingiltere, Osmanlilarin sistemlerinde
reform yapmalari, ancak hi¢bir zaman Ingiltere’ye meydan okumala-
rina izin verecek kadar giiglii olmamalar: gerektigine inanmaktaydu.

Ingiliz birlikleri Liibnan’a ayak bastiktan sonra Ruslar Bogazlar
bogsalttilar ve Mehmet Ali’nin birlikleri de 1841 Londra Antlagmasi
sonrasinda Misir’a gekildi. Bu sirada yeni sultan Abdiilmecid, 1839da
Osmanl reform hareketinin baglangici olarak kabul edilen Tanzimat
Fermanr'm ilan etti. Osmanl reform hareketi 1800’lerde III. Selim
doneminde baglamist1’ Ancak Tanzimat Fermani devlet kurumla-
rim Avrupanin merkeziyetgi devlet modeline gore yeniden organize
etmeye doniik ilk ciddi girisimdi. Osmanl’nin eski Londra biiyiikelgisi
Resit Pasa (6.1858) reformlarin ardindaki itici giig haline geldi ve
tipk: sultanin kendisi gibi bir Ingiliz dostu oldu.

1839-1844 yillar1 arasinda Osmanl hiikiimeti, 1838 Baltalimani
Antlagmasr’yla verilen kapsamh ekonomik, ticari ve mali ayricaliklar
sonucunda saglanan Ingiliz destegi sayesinde Suriye ve Arabistan’da
kontrolii yeniden ele gegirdi. Bu ticari anlagma bir bakima Osmanli’'nin
ekonomik ve hukuki sistemini kapitalizmin gereklerine uydurmak
i¢in tasarlanmig goniillii bir girisimdi. Zaten bu siireg bir siiredir
Osmanl’nin kiiltiirel ve sosyal yapisim1 doniigiime ugratmakta ve
yonetenlerle yonetilenler arasindaki iliskileri etkilemekteydi.

Kirim Savagi ve 1856 Paris Barig Antlasmasi, Osmanl Devleti'nin
Ingiltere ve Fransa'yla iligkilerinde ve Osmanl ig politikasinda bir
doniim noktasi oldu. Kirimda Ruslara kars: savagan Avrupa koalisyo-
nu iginde Osmanlilar da oldugu igin, Ortodoks Hiristiyan Rus kuv-
vetlerine karsi Osmanli-Miisliiman askerleri tarihte ilk kez Katolik ve

9 Tanzimat donemi hakkinda zengin bir literatiir vardir. Bu alandaki klasik
¢aliyma Ed Engelhardt’a aittir: La Turquie et le Tanzimat, ou, Historie des
reformes dans ' Empire Ottoman depuis 1826 jusqua’s nos jours, 2 cilt (Paris,
1882-1884). Diger ¢aliymalar i¢in bkz. Tanzimat, 1940. Tanzimat'in yiiziincii
yihyla ilgili 6zel bir ¢galiyma; Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, cilt: 5 (1789-
1856), (Ankara, 1947); Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey
(Londra ve New York, 1961) ve Stanford Shaw ve Ezel Shaw, History of the
Ottoman Empire and Modern Turkey (Cambridge, 1977), cilt 2, s. 445-53.
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Protestan Fransiz ve Ingiliz birlikleriyle omuz omuza savagt.. Osmanh
Miisliimanlar1 Hiristiyan Avrupa medeniyetine kars: ¢ekincelerini
bir kenaraatti, buna kargilik ingilizler de Hindistan'daki Miisliiman
uyruklarina, gururla, Ingiltere’nin Miisliimanlarin bag1 olan halifeye
Rusya'ya karg1 yardim ettigini soylediler. Ozetle, milli gikarlar dinsel
baghliklarin 6niine ge¢misti.

1856 Paris Barig Antlasmasi, Osmanlr’y1 uluslararasithukuka tabi
bir iilke olarak kabul etmisti. Bagka bir deyisle bu antlagma Osmanh
hiikiimetine diplomatik iliski kurarken ve kargilikli anlagmalar akde-
derken Avrupali bir referans gergevesi iginde hareket etme imkam
saglamaktayd1.”® En 6nemlisi de bu antlagmanin Ruslar1 Eflak ve
Bogdandan ¢ikmaya ve savas gemilerini Karadenizde tutup donanma
tislerini burada inga etmeye zorlamasiydi.

Osmanli Devleti “medeni” iilkeler toplulugu arasina katilma kar-
sthginda Islahat Fermani’ni kabul etti. Biitiiniiyle Ingiliz, Fransiz ve
Avusturyahlar tarafindan hazirlanan ferman, esas olarak Osmanh
Imparatorlugu igindeki Hiristiyanlarin statiisiiyle ilgiliydi." Osmanl
Devleti 6teden beri bireyi sadece bir dini cemaatin mensubu olarak
kabul etmekteydi. Bu dini cemaat bireyin haklarini temsil ediyor ve
devletle birey arasinda bir araa rolii iistleniyordu. Yeni ferman ise
dinsel cemaatleri aradan gikartiyor ve Hiristiyanlara bireysel olarak
devlete bagvurup birer birey olarak “haklarim” talep etme imkamn
taniyordu. Aksine Miisliimanlar ise, her ne kadar hukuk ve egitim
sistemlerinde yasanan sekiilerlesme onlara hitap eden yasalarin da
ortaya ¢tkmasini saglamis olsa da, eski cemaat orgiitlenmelerini
siirdiirmeye devam ediyordu.

10 Biitiin bu konulan su galiymamda ele ahnmugtir: The Politization of Islam:
Reconstructing Identity, State, Faith and Community in the Late Ottoman
State (Oxford, New York, 2001).

11 Bkz. Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876
(Princeton, 1963). Tiirkgesi igin bkz. Osmanli Imparatorlugu'nda Reform
1856-1876, Agora Kitaphg.
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Fermani imzalayan Batili giigler Hiristiyanlarin haklarinin szciisii
ve garantorii olarak ortaya ¢iktilar. Savasta yenilgiye ugrayan Rusya
bile 1774’teki Kiigiik Kaynarca Antlagmasr’nda elde ettigi “Ortodoks
Hiristiyanlar adina temsilde bulunma” hakkini yeniden elde etti.
Galipler agisindan Paris Barig Antlagmasi ve dolayl olarak 1856
Islahat Fermani, ekonomik ve hukuki ayricaliklarin hizla artmasinin
yolunu agt1. Bunu imparatorluk iginde zengin bir Hiristiyan orta
sinifin hizla bityiimesi takip etti. Cok gegmeden Osmanlh Devleti
iletisim alt yapisini1ve ordusunu modernize etmek igin ihtiyaci olan-

lar1 Batrdan yogun bir sekilde 6diing almaya baglada.

1855’ten 6nce Osmanli ihracat: ithalatindan daha yiiksekti ve
devletin dig borcu yoktu. Yiizyilin sonuna gelindiginde devlet sirtinda
muazzam bir borg yiikii tagiyan bir ithalatg1 iilke haline gelmisti. Sirf
borg faizleri 6demesi bile biitgenin yiizde 34’iinii buluyordu.? Yine
de Osmanh Devleti'nin ekonomik bagimliligini tamamen Batr'nin
aggozliliigiine baglamak dogru olmaz. Ciinkii Osmanli silah fabri-
kalar1 Avrupa teknolojisiyle bas edecek durumda degildi ve devlet
disaridan satin alinacak silahlar i¢in Avrupa iilkelerinden yiiksek
faizle biiyiikk miktarlarda borglanmak zorunda kaliyordu. Ayrica
filizlenen orta simiflarin Avrupa seyahatleri ve yeni gosterisci titke-
tim aligkanliklar1 Avrupa'yla ticareti arttirmisti. Boylece 1870’lere
gelindiginde qesitli sebeplerle eski kapitiilasyonlar Avrupah giigler
tarafindan ekonomik, hukuki ve siyasal ayricaliklarin1 artirmak ve
Osmanli Devleti’ne baskida bulunmak i¢in kullamilan bask: araglan
haline gelmis durumdaydu.

Yine bu sirada yeni Yunan ve Ermeni orta siniflar1 Avrupa elgi-
liklerinden ve konsolosluklarindan koruma aramaya basladilar.
Bunlarin ¢ogu Osmanli olarak dogmus olmalarina kargin elgilikler
tarafindan Ingiliz ve Fransiz vatandas: yapiliyor, bu durum Miisliiman

12 Donald C. Blaisdell, European Financial Control in the Ottoman Empire
(New York, 1966).
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ve Hiristiyanlar arasindaki gerilimleri daha da alevlendiriyordu.'
Daha 6nce, halkin sosyal tabakalara ve dini cemaat orgiitlenmelerine
(millet sistemi) ayrilmis olmas: devletin farkli dinlere inanan tebaasi
arasinda dengeyi ve barig1 saglamasina imkan veriyordu. Artik pazara
doniik yeni orta siniflarin ortaya ¢ikigi, bu siirecin agagidan yukar
sosyal hareketlilikle beslenmesi ve devlet kurumlarinin laiklesmesi,
once Hiristiyanlar daha sonra Miisliimanlar arasindaki eski hakim
dini kimlikleri laik, etnik temelli kimliklere doniistiirdii.

Ortodoks Hiristiyanlarinin yiikselen bilinci, Car’in ajanlari tara-
findan yayilan Panslavist ideoloji ve Hiristiyanlarin kendi kendilerine
Batr'nin milliyetgi edebiyatin1 okumalari (veya daha ziyade yanhs oku-
malar1) sayesinde, olduk¢a hizh bir sekilde etnik bir boyut kazand..
Geng Osmanlilar adiyla bilinen 1860’larin modernist aydinlar iste
bu gelismelere Miislimanlarin gostermis oldugu reaksiyonu temsil
ediyordu. Bunlar, paradoksal bir sekilde, devleti hem geleneksel
sosyo-politik sistemi ve kiiltiirii tahrif etmekle hem de megrutiyeti
ve Avrupa tipi bir yonetim anlayisin1 benimsememekle sugluyorlardi.
Bir yandan hakiki bir Osmanli olarak kalmak, bir yandan “modern
(asri)” olmak ideolojik bir slogan haline geldi. Gen¢ Osmanllarin
talepleri otokratik Sultan Abdiilaziz’in zorla tahttan indirilmesine,
1876da bir anayasa yiiriirliige konmasina ve Mebusan Meclisi’nin top-
lanmasina yol agt1.'* Boylece bir anda daha 6nce emsali gorillmemis
halkin y6netime katilmas: diiiincesi anayasal olarak kabul edilmis
oldu. Mesrutiyet'in Hiristiyanlar1 yasa yapma siirecine dahil ederek
hakiki Osmanllar haline getirecegi ve boylece milliyetgi taleplerinden
vazgegirecegi imit ediliyordu.'

13 Yiizyiin sonunda zengin Rumlar ¢ogu zaman Karadenizdeki Giresun
Limanr'ndan Fransa'ya gidiyor ve kendi 6zel giinlerinde giymek iizere kiyafet
satin ahyorlardi.

14 Bu az aragtinllmig konu hakkinda en iyi kaynak Robert Devreux’ya aittir:
The First Ottoman Constitutional Period (Baltimore, 1963).

15 Kemal H. Karpat, An Inquiry into the Foundations of Nationalism in the
Ottoman State (Princeton, 1973).
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Aym zamanda, aydinlar da hiirriyetin modern veya ¢agdas mede-
niyetin temel bir kogulu olduguna inanmaya basladilar. Bir Osmanh
sairi (Namik Kemal) soyle demekteydi:

Ne efsunkar imigsin ah ey diddr-1 hiirriyet
Esir-i agkin olduk gergi kurtulduk esdretten

Bu agidan mutlakiyetle ve onun temsilcisi sultanla miicadele
etmek igin tasarlanmug bir ideoloji olan hiirriyet, Osmanh Miisliiman
aydinlarinin ¢agdas medeniyet anlayisinin bir pargasi haline geldi.
Onlara gore bu 6yle siiriikleyici bir ideolojik giigtii ki inang farkla-
rin1 agacak, iilke iginde birligi saglayacak ve ¢ok kavimli ¢ok dinli
Osmanl Devleti'ni bir arada tutacakt:.

Bu sirada, Dogu Avrupa ve Anadoluda genigleme imkani bul-
mayan Rusya, ilgisini bagka yone kaydird:1 ve 1865-1873 arasinda
Orta Asya devletlerini ele gegirdi. Rusyanin Hindistan’a dogru iler-
lemesiyle birlikte Osmanl1 Devleti Ingiltere’nin géziinde yeniden
onem kazandi. Osmanl sultanlar1 1518 civarinda Halife-i Resulallah
unvanini almislardi. Ancak burada ele alinamayacak kadar karmagik
sebeplerden étiiri, Ingiltere halifeligin siyasal potansiyeline dikkatleri
¢ekene dek bu unvam pek kullanmamiglardu.'

Hindistan Miisliimanlarinin Mogol sultanlari ve diger Miisliiman
yoneticileri devirerek Hindistana egemen olan Londra’ya 6fke duy-
duklarini ve onlarin giiciinii kiskandiklarini gayet yi bilen Ingiltere,
kendisinin “Islim’in diigman1” olmadigini géstermek igin elinden gele-
niyapt1. Bu amagla 1790’larda ayaklanan Misor Devleti'nin Miisliiman
hiikiimdari Sultan Tipu'ya Istanbul'daki halifenin ingiltere’nin dostu
ve miittefiki oldugunu iddia etmisti. Daha sonra, 1857'de, ayn1 man-

16 1774teki Kiigiik Kaynarca Antlagmasi, Rusya Miisliimanlarimin Cuma hutbe-
sinde halife olarak Osmanl sultaninin ismini anmalarina izin vermekteydi.
Bazi bilim adamlar: bu tarihi, halifeligin siyasal bir giice doniistimiiniin
baslangici olarak kaydederler. Bkz. Gilles Veinstein, La Question du Caliphat
(Paris, 1994). Benim bu konudaki kapsamh aragtirmalarim gostermektedir
ki halifeligin gergekten siyasallagmasi 1860’larda uluslararas: kosullara bagh
olarak baglamistir.
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tikla Sultan Abdiilinecit’i ayaklanan sepoylara (ingiliz ordusu i¢indeki
Hintli askerler) silah birakma gagrisi yapmaya ikna etti. 1860’larda
Ruslar, Orta Asya'da ilerlerken; Osmanl biirokratlan: Ingilizlerin
Orta Asya Miisliimanlarini halifenin liderliginde bir gesit federasyon
icinde bir araya getirme girisimlerini benimsemis durumdaydi. Ne
var ki Cevdet Pasa tarafindan tarif edilen plan higbir zaman ger-
ceklestirilmedi. Ciinkii Ingilizler konfederasyonu kendi baglarina
kurmak istiyorlardi ve zamanla birbirinden gok farkli olan Miisliiman
kavimlerin bir araya getirilmesinin gok zor oldugu anlagilmigti.”

Ingiltere'nin Osmanli Devleti'ne yénelik siyaseti 1870’lerde car-
pic1 bir sekilde degisti. Almanya’nin birligini saglamasi, Fransa'nin
yenilgisi ve Almanya’nin bir diinya giicii olarak ortaya ¢ikmasi Paris
Antlagmasr’yla kurulan giigler dengesini Osmanl aleyhine gevirdi.
Fransizdostu Osmanli sadrazamu Ali Paga (6.1871) sayesinde Fransa,
Rusya’ya kars1 Osmanlh Devleti'nin bas destekgisiydi. Ne var ki simdi
Fransa’nin gerileyisi Rusya'nin Karadenizdeki askeri varligim yasak-
layan Paris Antlagmasi hiikiimlerini bir kenaraiterek Dogu Avrupa'da
yeniden niifuz kazanmasina imkan saglamigt1.

Rusya bilhassa Balkan meselelerine miidahil oldu. 1875-76 yil-
larindaki Sirp ve Bulgar ayaklanmalar1 kismen Osmanlr’nin Balkan
Hiristiyanlar1 arasindaki milliyetgiligin giiciinii anlayamamasindan
oldugu kadar Rusya ve Avusturya-Macaristan’in gevirdigi dolaplardan
da kaynaklanmaktaydi. Bu ayaklanmalar milli ¢atiymalar1 milletle-
rarasi bir mesele haline getirdi, Osmanli-Ingiliz iligkilerini bozdu
ve Ingiliz kamuoyunu Tiirklerin aleyhine déndiirdii.' Esas olarak

17 Bagvekalet Arsivi, Yildiz Tasnifi, Kissm No: 14, Karton No: 38, Evrak No:
553/618, tahmini 13 Subat 1894. Not II. Abdiilhamite hitaben kaleme alin-
migtir. Osmanli Imparatorlugu ve Ingiltere arasindaki iligkiler i¢in bkz.
Allan Cunningham, Anglo-Ottoman Encounters in the Age of Revolution,
ed. Edward Ingram (Londra, 1993).

18 William L. Langer, European Alliances and Alignments, 1871-1890 (New
York, 1950); Mihailo D. Stojanovic, The Great Powers and the Balkans,
1875-1878 (Cambridge, 1939); A. Emin Yalman, Turkey in the World War
(New Haven, 1930).
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Balkan iilkelerine 6zerklik saglamak amaciyla diizenlenen istanbul
Konferansr'nda (Aralik 1876) Osmanli Devleti'nin alinan tavsiye
kararlarina uymay: kabul etmemesi Ingiltere, Fransa, Avusturya-
Macaristan ve Avrupa kamuoyunu daha da soguttu.

1877 baharina gelindiginde Osmanlilarin yagadig1 tecrit neredeyse
doruguna ulagsmisti. 1870’ten beri pesinde kostugu hedefe ulasan
Rusya, savag baglatmak iizere ortada bir sebep yokken Osmanlilara
saldirdi. Bu saldir1 zamanla Balkan Savaslarr’na ve nihayetinde
Osmanl Devleti’nin Birinci Diinya Savagr'na girmesine sebep oldu.
Hakikaten Osmanlilar, 1877 Savag’ni, Rusya’ya Osmanl Devleti'nin
varligina son verme firsatini veren savag olarak géormekteydiler. Aym
sekilde Jon Tiirk liderlerinin hatiralar1 da Rusya’nin Birinci Diinya
Savagr'nin patlak verisini Tiirkler ve Avusturyallarla arasindaki hesabi
kapatmak igin bir firsat olarak sevingle kargiladiklarin1 gostermek-
tedir.

Osmanli-Ingiliz iligkilerinin ¢ogu zaman gézden kagan bir ayrin-
tis1, kamuoyunu mobilize etme olanagina sahip popiiler bir basinin
ortaya ¢itkmasiydi. Osmanli Devleti'nde kitleye doniik ilk gazete
olan Basiret (yayin hayatina 1869da baglad1) 1870’te Fransa'ya kars
Almanya’y: desteklemis ve Sansolye Otto von Bismarck tarafindan
para ve modern baski tesisleriyle 6diillendirilmisti. Daha sonra
Miisliimanlar: Ruslara karg: halifenin topraklarini ve islam’1 savun-
maya ¢agirarak Osmanlilarin zihninde “Tiirklerin ve Islam’in bag
diisman1” olan bir Rusya imajinin koklesmesine yol agti. Halbuki
Rusyadaki Miisliimanlar belli dlgiide 6zgiirlige sahipti. Basiret
Ingiliz yanhsiyds, ancak Miisliimanlara hitap etmesi yine de Balkan
Hiristiyanlarinin davasini destekleyerek 1853’teki Kirim Savag’'nda
Ingiltere’nin Osmanl Devleti'yle ittifak yapmasina kargi ¢ikmig olan
Ingiliz liberallerini rahatsiz etmekteydi.

Ingilterede meshur “liberal” lider William Gladstone, basini kul-
lanarak, Yahudilikten Hiristiyanliga donmiis olan Muhafazakar Parti
Lideri Bagbakan Benjamin Disraeli’yi Tiirk yanhs: duygulara sahip
bir politikaci olarak resmetti ve Hiristiyan 6zgiirliigiinden ve yeniden
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yapilanmasindan nefret eden biri olmakla sugladi. O, eski Tiirkiye’yi
destekliyor ve hayati iyilestirmeler engellenebilirse onun ¢6kecegini
diigiiniiyordu. Bu durumda Ingiltere herhangi bir maliyete katlan-
madan veya bir belayla kargilagmadan payini alabilirdi.” Gladstone,
1876 Ayaklanmasi’ni bastirirken Tiirkleri 60 bin Bulgar’1 6ldiirmekle
sugladigi meshur bir brogiiriinde Ingiliz liberal geleneginin ortak
inancini ifade ederek onlara giivenilmemesi, koruma saglanmamasi
ve esit davranilmamas gerektigini, glinkii Tiirklerin Avrupa mede-
niyetinin degerlerini paylasamayacagini séylemekteydi.?°

1877-78 Rus-Tiirk Savagr'nin arifesinde Ingiltere’nin bagindaki-
ler Osmanlh Devleti'nin Balkan Hiristiyanlarina 6zerklik vermeyi
reddetmesinin ¢okmekte olan bir imparatorlugu korumaya doniik
inatg1 ve gergekgi olmayan bir istekten kaynaklandigini diiginmek-
teydi. Arminius Wambery gibi malumat sahibi bilim adamlarinin
da aralarinda oldugu birgok Avrupalinin Tiirklerin samimi olarak
modernlesme ¢abasi iginde olduguna inanmasina kargin, Ingilizler
imparatorlugu dagilmis olarak gorme arzusu iginde olduklarindan
her tiir ilerlemeye gozlerini kapadilar. Halbuki Osmanhlar anayasal
bir sistemi kabul etmisler, vatandaglarina ii¢ diizeyde resmi egitim
saglamaya baglamislar, Avrupahlarin yatirimlarini tegvik etmisler ve
nispeten 6zgir bir basin yaratmiglardi.

Bazi Osmanlilar ingiltere’nin, Osmanllarin kendi milliyet-
¢i uyaniglarini bastiracag ve Babiali’yi Ingiliz destegi kargiiginda
Londra’nin Osmanh Devleti iizerindeki egemenligini kabul etmeye
zorlayacag icin, 1877-78 Osmanli-Rus Savag’'m sevingle karsila-

19 John Morley, The Life of William Ewart Gladstone (New York, 1903), 3 cilt,
2. cilt, s. 549. Ayrica bkz. Bernard Lewis, “The Pro-Islamic Jews”, Judaism
17 (1968), s. 391-404. Burada yazilanlarin gogu Sir Roy Jenkins’in Gladstone
(New York, 1997) isimli kitab: tarafindan desteklenmektedir. Jenkins,
Gladstone’un “hatta belki de bilingaltinda beyaz Anglosaksonlarin diger
irklara iistiin olduguna dair bir duygu barindirdigina” isaret etmektedir (s.
500).

20 W. E. Gladstone, Bulgarian Horrors and the Question of the East (Londra,
1876); David Harris, Britain and the Bulgarian Horrors of 1876 (Chicago).
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digini diisiiniiyordu. Ingiltere savagta tarafsiz kaldigi ve Osmanh
“dostlarina” silah satmay reddettigi igin baskan eyaletleri Sirbistan,
Karadag ve Romanya bagimsizliklarini kazandi, Bulgarlar da Bulgar
olmayan Miisliiman niifusun tgte ikisini 6ldiirerek veya siirgiine
gondererek kapsamli bir 6zerklik elde etti. 1878 Berlin Antlagmas:,
Ingilizlerin baskilar1 sayesinde Makedonya, Trakya, Arnavutluk ve
Kosovadaki Osmanli egemenligini yeniden tesis etti. Ne var ki sultan,
giiya Osmanl Devleti'nin gikarlarini Rus isteklerine karg1 savunmasi
kargiiginda Kibris' Ingiltere’ye terk etmek zorunda birakild.

Istanbul Biiyiikelgiligi’'nde ingiliz Digisleri Bakanhigr'nda kalan
az sayidaki Tiirk dostundan biri olan Henry Layard’in goreve geti-
rilmesine kargin Ingiliz-Osmanli iligkileri kétiilesmeye devam etti.
Osmanlilarin bagimliligini giivence altina alan Ingiltere, halifeden
yararlanarak kendi dis politika hedeflerini desteklemek seklindeki
eski taktigini canlandirdi. 1877-78de Layard ve Hindistan Genel Valisi
Lytton yeni sultan-halife II. Abdiilhamit’i Afganistan hiikiimdar
Ser Ali'yi Rusyaya karst bir “Miisliiman cephe” kurmaya ve siireg
icinde burada Ingiliz egemenligini kabul etmeye ikna etmek iizere
Afganistana bir heyet gondermeye raz etti. Heyet basarili olmadi,
ne var ki Hindistan Miislimanlarina halifeye yonelik sevgi ve sada-
katlerini ifade etme firsati sagladi ve bu durum Ingilizleri halifeligin
kendi aleyhlerine donebilecegi konusunda uyarmus oldu.22

Ingilterede esas olarak Ingiliz dig politikasi ve bilhassa Osmanlilarla
iligkiler konusunda birbiriyle ¢atisan iki partiden Gladstone’un Liberal
Partisi 1880 segimlerinde Disraeli'nin Muhafazakar Partisi'ni yenil-
giye ugratti. “Biiyiik [htiyar”in (Gladstone’un) bagbakan olmasiyla
birlikte Ingilizlerin Osmanl politikas: teorik parcalama planlarindan
fiili uygulama safhasina gegti. 1881de Ingiltere, Fransa’nin Tunus’u

21 Justine McCarthy, Death and Exile: The Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims,
1821-1922 (Princeton, 1995).

22 Ram L. Shukla, Britain, India and The Turkish Empire, 1853-1882 (New
Delhi, 1973); Azmi Ozcan, Pan-Islamism: Indian Muslims, the Ottomans
and Britain, 1877-1924, (New York, 1997).
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isgalini desteklemese bile tegvik etti. Kendisi de 1882de Misir’1 iggal
etti. Ingiltere ayrica Osmanl halifesinin yerine kendi politikalariyla
daha uyumlu bir halife gegirmek umuduyla Korfez'deki Arap seyh-
lerini ve Mekke emirlerini desteklemeye bagladi.

1. ABDULHAMID DONEMI VE OSMANLI
DEVLETI'Ni AYAKTA TUTMA MUCADELESI

1877-78 Savas1 Osmanh Devleti'ni par¢alanmanin egigine getir-
migsti. Nispeten zengin Balkan eyaletleri kaybedildi; ekonomi agir bir
dis borcun ve Rusya’ya 6denecek savag tazminati yiikiiniin altina girdi;
ordu giigsiiz diistii ve hala imparatorluga dahil olan Arap eyaletleri
huzursuzlandi. Ayrica Ingiliz konsolosluklarinin Anadolu ve Balkan
sehrinden gonderdigi ¢ok sayida rapora gore, savagta verilen kayiplar
Osmanh Tiirklerine az gelismisligin ve lilkenin maruz kaldig talihsiz-
liklerin kendi liderlerinin kusurlarindan kaynaklandigini gstermisti.
Itaatkar ve uysal Miisliiman halk, besbelli ki hayatlarini iyilestirmek
ve devletin ayakta kalmasini saglamak i¢in yeni siyasal yollar izlemeye
hazir hale gelmisti.* Ayrica Tiirklerin ¢ogu igin kurtulusun kendi

23 Bir konsolosluk raporu soyle demektedir: “Birkag yil 6ncesine kadar
Muhammediler biitiin siyasal karisiklhiklardan bihaber yasar ve bunlarin
sonuglarina kayitsiz kalirlardi... Ancak egitimin gelisme gostermesi, bir
yerli basinin ortaya gikmasi, Bati medeniyetinin iilkeye girisi ve haber-
lesme imkanlarinin siirekli geniglemesi zamanla Osmanhlar arasinda bir
sorgulama ruhunun uyanmasina yol agt1....Tiirkler Hiristiyan kavimlerin
aksine yabanci gazeteler araciligiyla goriislerini yayma araglarindan yoksun
olduklarindan Avrupa kamuoyunun bunlarin ¢ogundan habersiz...Halk
genel olarak Ingiltere ve Fransa'ya dinin ve devletin mevcudiyetinin diigman
olarak bakiyor” Foreign Office (FO), Londra, 424, vol. 126, s. 18. Daha dnce,
konsolos Herbert Chermside, Londra’ya yazdigi raporda “kamuoyunun gogu
zaman aliplmadik tipteki brosiirlere de sizan kararl ifadesinin” kendisini
nasil sagirttigindan bahsediyor ve séyle diyordu: “Istanbul hiikiimetine ve
genel olarak pasalara kars1 giiglii bir 6fke var. Hakikaten, cesur ve sadik bir
orduya sahip gorkemli bir iilke olmasina kargin Osmanl’nin halen ¢aresiz
bir cehalet, sefalet ve daginiklik iginde bulunmasi halkin milletin kafasina
dank etmis gibi goriinityor.” FO 242, vol. 71, s. 85-86.
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giiciine dayanma, ilerleme ve birlikten gegtigi agikti. Giinkii Ingiliz
destegine duyulan giiven tiikenmigti. iste Jon Tiirkler’in degisim ve
modernlik arayiginin ideolojik temelleri bunlard.

Sultan Abdiilhamit de benzer bir sekilde imparatorlugun ayakta
kalmasinin iilke igindeki birligin, hizlh maddi ilerlemenin, biitiin
tilkelerle baris iginde yagamanin ne pahasina olursa olsun basaril-
masina ve Avrupa devletlerinin Osmanlrnin igislerine miidahale
etmesinin engellenmesine bagl olduguna inanmaktayd:. Yine de
Rusya ve Fransiz emelleri 6niinde engel olusturabilecek diinyada-
ki en giiglii devlet olarak Ingiltere’yi gériiyor, bu yiizden de onlar1
Miisliimanlarin idare edilmesinde ve Rusya'ya karsi durulmasinda
kargilikh destek 6ngoren Palmerston’un politikalarina donmeye ikna
etmek istiyordu. Hem Bat1 medeniyetinin hayrani (etnik milliyetgilik
ve bireycilik hari¢) hem de kararh bir mutlakiyet savunucusu olan
sultan, 1878de anayasay1 ve parlamentoyu askiya aldi. Daha sonra
dis iligkiler bagta olmak iizere devlet islerinin dogrudan kontroliinii
ustlendi ve imparatorluk topraklarinda demiryollar, karayollar: ve
okullardan olusan modern bir altyap: olugturma gahymalarina bagladu.

Abdiilhamit’in Tiirkiye'nin modernlesmesine en biiyiik katkis:
egitim sistemini olaganiistii derecede genisletmesiydi. Dini egitim
veren mevcut sibyan okullar: (ilkokullar) 1903’te din adamlar: yerine
modern muallim mekteplerinde yetigmis 6gretmenlerin ders verdigi
Avrupa tipi okullara donistiirildi. 1870’lerde kabaca 200 bin olan
ogrenci sayis1 1903’te yaklagik 850 bine ulasti. Siyasal agidan egitim-
deki en anlaml geligme orta ve yiiksek egitim diizeyinde gergeklesti.
1876da ortadgretim seviyesindeki riisdiyelerin sayis1 yaklagik 420
ve mevcudu 20 bin 6grenciydi; 1908% gelindiginde bu okullarin
say1s1 619a mevcudu 40 bin 6grenciye yiikseldi. Ayrica riigdiyeler-
le igbirligi iginde yiiksekogrenim sunan idadiyelerin sayis1 da 109
idi.* 1892den sonra Islam hakkinda baz: dersler de dahil edilmekle

24 Osmanh Devleti'nde egitimle ilgili galiymalar heniiz baglangig seviyesinde-
dir. Bkz. Benjamin C. Fortuna, Imperial Classroom: Islam, the State and the
Education in the Late Ottoman Empire (New York, 2002); Mehmet Alkan,
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birlikte, miifredat esas olarak sekiiler konulardan olusuyordu. Bu
modern okullar Avrupa tarzi diisiincelere ve 6zlemlere sahip yeni
bir aydin grubu yetistirdi.

Bu ¢aligma agisindan en 6nemli egitim reformu hukuk, ziraat,
miilkiye, ticaret ve tip alaninda bir dizi mesleki okulun (ayrica 34
muallim mektebinin) kurulmasiydi. Bu reformun sadece tek bir etki-
sinden s6z etmek gerekirse, geleneksel dini egitim veren medreselerde
yetismis kadilarin yerine sekiiler hukuk okullarindan mezun olan
hakimlerin getirilerek adalet sisteminin sekiilerlestirilmesini 6rnek
gosterebiliriz.”* Askeri egitimin seviyesi de yiikseltildi. 1903’te sayilan
25’i bulan askeri riisdiyelerin tizerine bir savag akademisi niteligin-
deki harbiye yerlestirildi. Yine de biitiin bu modernist politikalarina
kargin Abdiilhamit Batida esas olarak Islamc1 veya “Panislamist”
olarak taninmaktadur.

Gergekte Abdiilhamit’in Islamcilig caresizlikten dogmug bir poli-
tikaydi. Sultan sadece devletin toprak biitiinliigiinii korumak igin
Osmanl Miisliimanlarinin ortak kiiltiiriine bagvurmustu. Ozel olarak
da Araplarin ayrilmasin 6nlemeye ve Ingiltere ve Fransa'nin Osmanl
topraklarini paylasma planlarina kars1 disaridaki Miislimanlarin
manevi destegini saglamaya ¢aligiyordu.

Abdiilhamit Islim'in serefini korumanin ve biitiin Miisliimanlarin
dini haklarina sahip ¢tkmanin dini yikiimliiliigii oldugunu 6n plana
¢ikartiyordu. Dahasi bunu bir halife oldugunu vurgulayarak yapi-
yordu. Abdiilhamit, sadece Miisliimanlarin Kutsal Topraklar: olan
Mekke ve Medine'nin koruyucusu konumundaki seleflerinden farkh
olarak, evrensel Islim iimmetinin bag1 olan bir halife oldugunun

Olciilebilen Verilerle Tanzimat Sonrast Osmanli Modernlesmesi, Istanbul
Universitesi doktora tezi, 1996.

25 Hem Shaw hemde Bernard Lewis Abdiilhamit’in modernist politikalarindan
bahsetmis, ancak bu goriigler ihmal edilmistir. Su an Tiirk bilim adamlan
arasinda Abdiilhamit’in modernist roliinii yeniden degerlendirme yoniinde
yeni bir ¢aba s6z konusudur. Abdiilhamit doneminin anlatimi ve hakkinda
yazilanlar igin bkz. Karpat, Politization of Islam (Oxford 2001). Tiirkgesi i¢in
bkz. Isldm’m Siyasallagmas, Istanbul 2002.
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altim ¢izdi. Boylece, bir imitsizlik ve kotiimserlik atmosferi iginde
Islam’in erdemlerini 6n plana ¢ikararak radikallerin dini bir kilik
altinda siyasal doktrinlerini yaymalarinin 6niine gegti.

Abdiilhamit 6zel olarak Ingilizlere hitap ederek halife olarak
Cihad gagnisi yapabilecegini ve boylece Ingiliz, Fransiz ve Rus efen-
dilerinin Osmanl topraklarina saldirmas: durumunda Miisliimanlar
ayaklanmaya tegvik edebilecegini ima etti. Gergekteyse higbir zaman
cihat gagris1 yapmadi ve muhtemelen cihat ilan etmeye veya bir
Miisliiman Birligi kurmaya da niyetlenmedi.?® Ciinkii tehdidin ger-
ek bir ¢agridan daha etkili oldugunu fark etmisti. Bunun yerine
Miisliman diinyasinin dért bir yanindaki islami liderlerin, 6nde
gelen kisilerin, yazar ve gazetecilerin manevi destegini saglamak ve
bir halife olarak diinya Miisliimanlar: izerindeki niifuzu konusunda
Ingilizlerin korkularini artirmak igin 6zel heyetler génderip durdu.

1882’ve gelindiginde Ingiltere, Hindistan'da yasanacak bir
Miisliiman ayaklanmasi ihtimalini neredeyse patolojik bir korku
haline getirmeye baglamigt1. Dolayisiyla Abdiilhamit buradaki muha-
liflere siginma saglayarak ve Hindistanda gok sayida takipgisi oldugu
izlenimini yaratarak buray: hilafet ¢cagrilarinin temel hedefi haline
getirdi. Bunlar giigsiizliikten kaynaklanan iimitsiz ¢abalar olmasina
kargin Ingilizlerde halifenin Islamdan faydalanarak Ingiliz sémiirgeci
yonetimine meydan okuyabilecegi korkusunu siddetlendirmekte
bagarili oldu. Ingiliz Maregali Horatio Herbert Kitchener, hayatinin
sonuna dek hilafeti ve 6nde gelen Miisliiman dini liderlerini kontrol
altinda tutanin Miisliiman kitlelere de egemen olacagina ve Almanya
gibi belli bagh Avrupali giiglerden birinin kendi ¢ikarlari igin hilafeti
manipiile edebilecegine inand1.?” Benzer bir gekilde John Buchan’in

26 Dwight E. Lee’nin ufuk agic1 makalesinde Panislamizm’in kendini savun-
ma amaciyla ortaya qiktigi ileri siiriilmektedir. Bkz. “The Origins of Pan-
Islamism”, American Historical Review 47 (Ocak, 1942). Eski Panislimizm
imajin1 benimseyen yakin tarihli bir ¢aliyma igin bkz. Jacob M. Landau,
The Politics of Pan-Islam: Ideology and Organization (Oxford, 1990).

27 David Fromkin, A Peace to End All Peace (New York, 1989). Bu, Ingiliz ve
Fransizlarin Ortadogu ve Birinci Diinya Savag politikalan ve Islam anla-
yislan hakkinda mitkemmel bir kaynaktir.
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Greenmantle isimli romani da (1916) Almanya’nin Ingiltere’yi mah-
vetmek i¢in Miisliiman bir peygamberi kullanmasini anlatiyordu
(Islam hakkinda bu tip saptirilmig ve manipiilatif gériigler 11 Eyliil
2001 sonrasinda Islaim inancini Bat1 kargit: olarak degerlendiren
algilamalara benzemektedir).

Ingiltere ve Fransa 1880'den 1885 kadar Osmanl halifesinin
niifuzunu ortadan kaldirmak igin 6fkeli bir kampanyaya giristi-
ler.®® Osmanli hanedaninin veya Tiirklerin halife unvanini kulla-
namayacaklarini ve bu hakkin Araplara ait oldugunu ileri siirerek
bilhassa Mekke emirini ve peygamber soyundan geldigini iddia
eden Hasimileri desteklediler. Nihayet 1916da Urdiin ve Irak’taki
Hagimi hiikiimdarlarin atasi olan $erif Hiiseyin'i Osmanllara karg:
ayaklanmaya ikna ettiler.

Diger yandan Kayzer II. Wilhelm’in Osmanli topraklarim ziya-
ret edip kendisini “Miisliimanlarin dostu” ilan etmesinin ardindan
cihad, Almanlarin ve J6n Tiirkler'in Birinci Diinya Savagi planlarinda
onemli bir yer isgal etti. Otuz yilim1 Miisliiman iilkelerde gegirmis
ve Panislamizm konusunda yogun olarak yazmis olan Max von
Oppenheim, Tiirkiye'nin Hindistanda ayaklanmalar ¢ikarmakta
ve Ingiliz ordu ve donanmasinin biiyiik kismini baglamakta kul-

lanilabilecegi konusunda Almanya’nin Tiirkiye bityiikelgisiyle aym
fikirdeydi.”

JON TURKLER: MODERNIST-MILLIYETCI
OSMANLILAR

Jon Tiirkler veya ittihatgilar, Abdiilhamit tarafindan kurulan mes-
leki okullarin en 6nemli iiriiniiydiiler. Sultanin mutlak yonetimine
kars1 tepkiyi ve iilkenin azgelismisligine son verme umudunu ifade
etmelerine kargin, yine de kendisinin ¢ok kavimli, ¢ok dinli imparator-

28 Bkz. Tufan Buzpinar, “Abdiilhamid II, Islam and the Arabs: The Cases of
Syria and the Hijas 1878-1882", Manchester Universitesi doktora tezi, 1991.
29 Landau, The Politics of Pan-Islam, gesitli yerlerde.
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lugu bir arada tutmak i¢in kullanmig oldugu Osmanlicilik-Islameilik
politikasin1 benimsediler. Bagka bir deyisle, hem modernlesmeyi
saglamak hem de modern ¢agin milliyetgilik, bireycilik ve sekiiler-
lik gibi unsurlariyla rekabet edemeyecek modasi gegmis emperyal
fikirlerle imparatorlugu bir arada tutmak istiyorlardi. Ulkelerine
ve diinyaya iliskin bilgileri pratik deneyimden ziyade ¢ogu Avrupa
kokenli olan ders kitaplarindan ve gesitli edebiyat eserlerinden geli-
yordu. Okullarda Namik Kemal'in eserleri gibi “yasaklanan”, ancak
serbestce dagitilmaya devam eden siyasal literatiiriin, Bat1 kaynakli
siyasal galigmalarin ve aydinlar1 besleyen hiirriyet ve medeniyet gibi
fikirlerin yuceltildigi brogiirlerin okunmas, Jon Tiirkler'i modernist
ve milliyet¢i misyonlarina hazirladi. Jén Tiirkler Abdiilhamit’i kendi
otoritesini ve mutlak yonetimini giiglendirmek igin halifeligi kul-
lanmakla sugladiklarindan, elestirileri sultandan anayasay: yeniden
yiriirlige koyup meclisi yeniden agmay: talep etmelerine yol agtu.

Askeri Tibbiye 6grencileri tarafindan 1889da kurulan ilk gizli
siyasal orgiitlenmenin ardindan harekete ge¢melerinde etkili olan
fikir siyasal 6zgiirliikk ve megrutiyetgilik idi. Orgiit sultanin gizli
polis teskilati tarafindan kesfedilince birgok iiyesi yurtdisina kagt:
ve 1895te Paris’te Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni kurdu. Bunun iilke
icindeki kolu olan Osmanlh Hiirriyet Cemiyeti 1906da Selanik’te
kuruldu. Kurucular arasinda o sirada postane memuru olan Talat, bazi
aydinlar ve bilhassa Makedonya'ya goz diken Bulgar, Yunan ve Sirp
milliyetgilerinin uzun zamandir propagandasina maruz kalan subay-
lar vard1. Dolayistyla 1908 Devrimi'ni gergeklestiren Jon Tiirkler’in,
Balkan milliyetciligine karg: bir tepkiyi temsil ettikleri kadar onun
tiriini olduklarini da iddia etmek hig abartili olmaz. Devrim, sulta-
nin emirlerine itaatsizlik gostererek basladi ve nihayet sultan1 1876
Anayasasr'ni yeniden yiiriirliige koymaya ve 24 Temmuz 1908de
meclisi toplamaya zorlad1.®

30 Feroz Ahmad, The Young Turks (Oxford, 1969). Tiirkgesi icin bkz. Ittihat
ve Terakki, Kaynak Yayiwnlari.
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Jon Tirkler Abdiilhamit’in dig politikasini meydana geti-
ren Almanya, Ingiltere, Fransa ve Rusya’yla dengeli iliskilerini ve
Osmanlicilik ideolojisini, yani Osmanlr'nin toprak biitiinliigiini
koruma politikasin1 miras ald1. 1908'den 6nce Osmanlicilik inang ve
kavim farklarindan baglrh31z olarak biitiin Osmanlilar i¢in ortak bir
kimlik yaratilmasin1 6ngérmiistii. Devrimden sonra ise bu vurgu,
biitiin niifusu bir Osmanli ve dini Islim olan millet i¢inde asimile
etmeye kaydi Bagska bir deyisle Jon Tiirkler, Tiirk milliyetgiligine
yonelmeden 6nce Osmanli milliyetgileriydiler. Abdiilhamit ise Islami
Osmanl vatanseverligini savunmug ama etnik milliyetgilige resmen
karg1 gikmigts. Iste bu tarihsel baglam igcinde Osmanli-Alman iligkileri
yeni bir boyut kazand.

Osmanl’'nin Almanya'yla iligkileri, Berlin’in Ingiltere ve Rusya’ya
kars1 potansiyel bir dengeleyici unsur ve gelecek vaat eden bir askeri
yardim kaynag olarak goriindiigii 1878den sonra hizla gelisti. Sonraki
otuz yil boyunca Alman askeri yardim ve egitimi hem Berlin’in
Osmanl ordusunu kendi askeri felsefesi uyarinca profesyonelles-
tirmesine hem de Tiirklerin kapasitesini 6l¢mesine imkan sagladi.

1883’ten 1895%€ kadar Alman askeri misyonunun baginda bulu-
nan Comlar von der Goltz Osmanl subaylarini egitti ve onlar igin
ders kitaplari yazdi. Goltz, Tiirkiye’nin kurtulusunun eski Tiirklerin
temel 6zelliklerini ve ruhunu muhafaza etmis olan kéyliilerle modern
bilimleri 6grenmis askeri elit arasinda kurulacak birlik aracihigiyla
saglanacagina inamyordu.” Goltz, Tiirk subaylarinin ¢ok yiiksek bir

31 Comlar Freiherr von der Goltz, “Stirke und Schwiche des Tiirkischen
Reiches”, Deutsche Rundschau 93 (1897), s. 95-113. Uzun yillar Tiirkiyede
yasayan ve 1916da orada 6len Goltz titiz bir incelemeyi hak etmektedir. F. A.
K. Yasamee, “Comlar Freiherr von der Goltz and the Rebirth of the Ottoman
Empire”, Diplomacy and Statecraft (Temmuz, 1997). Turkiye tizerindeki ilk
Alman etkileri hakkinda mitkemmel bir degerlendirmedir. Jon Tirkler ve
felsefi anlayiglan igin bkz. M. Naim Turfan, The Rise of the Young Turks:
Politics, the Military and Ottoman Collapse (New York, 2000); Erik J. Ziircher,
The Unionist Factor, The Role of the Committee of Union and Progress in the
Turkish National Movement, 1905-1926 (Leiden, 1984).
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itibara kavugmasini sagladi ve gogu sadik dostunu Ittihat ve Terakki
hiikiimetinde bakan veya yiiksek devlet gorevlisi yapti. Bunlar ara-
sinda Ahmet Izzet, Mahmut Muhtar ve Ali Riza pagalarin yam sira
kendi biyografisini yazan Pertev Demirhan da vardi.

Goltz, Osmanl imparatorlugu’nun yeniden dirilmesi igin umut-
larini anayasaya veya pek hoslanmadigi Abdiilhamit’in mutlak y6ne-
timine degil; kendisini ilerlemeye ve halkina adamig giiglii bir lide-
re baglamaktaydi. Teknolojiden ziyade inisiyatif, cesaret, disiplin,
korkusuzluk ve kendini feda etmeye (bu 6zelliklerin hepsi Tiirk
askerinde vardi) dayanan savagin diriltici giiciine inaniyordu. Ayrica
1890dan sonra diinya ekonomik rekabetinin Ingiltere ve Almanya’yr
i¢ine alacak bir diinya savagina yol agacagina ve Tiirkiye'nin diinya
siyasetinde 6nemli bir faktor haline gelecegine inanmaya baglamigti.

Ne var ki Almanlar, subaylar disinda ne Osmanl aydinlar1 ne
de ordunun biitiinii arasinda popiilerdi. Onlarin biiyiik gogunlugu
Fransizlar tercih ediyor ve Ingilizleri adil ve insan haklarina saygih
bir ulus olarak goriiyordu. Ornegin bir subay ¢ocugu olan Omer
Seyfeddin “Fon Sadrigtayn” hikayesinde “Almanlara has seyleri”
taklit eden Tiirkleri milli gururdan ve hakiki bir kiiltiirden yoksun
karakterler olarak ¢iziyordu. Her ne kadar alt siniflar Almanlarin
disiplin ve enerjilerinden hoslansalar da, Osmanl liderleri 1914
yazinda neredeyse zorla Batidan uzaklagtirilmamus olsalard iilkenin
Itilaf devletleri iginde yer alacag sdylenebilirdi.

Jon Tiirkler 1913%e kadar Abdiilhamit’in baslattig1 “tarafsizhik”
politikasin siirdiirdii. Avrupa giiglerinin silahh bir ¢atiymaya dogru
gittigine kesinlikle inanan sultan Almanya'yla yakin iligkilerine karsin
Osmanlilarin askeri olarak taraflardan herhangi birine taahhiitte
bulunmasini istemiyordu.’? Jon Tiirkler baslangigta devletin yone-

32 Sultan hatiralarinda babasinin modernist politikalarini epey etkilemis olan
Fransadan yiiz gevirdigi igin iizgiin oldugunu, ama Fransa'nin Tunus'u isgali-
nin Miisliiman diinyasini Fransa'nin aleyhine gevirdigini yazar. Abdiilhamid
I, Siyasi Hatiratim (Istanbul, 1974). Abdiilhamit’in J6n Tiirklere yardim
etmeyi teklif ettigi ama baglangigta bu teklifin geri gevrildigi iyi bilinmek-
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timini dogrudan ellerine almadiklarindan sultanin eski adamlarina
dayanmaktaydilar. Sadrazam Sait ve Kamil Pasalar imparatorlugun
Londra ve Paris’le geleneksel iyi iligskilerini devam ettiriyor, ikincisi-
nin St. Petersburg’la dostlugunun ilerledigini ve nihayet Osmanli’y1
pargalama konusunda mutabakata vardiklarim goz ard1 ediyordu.
Ne var ki Jon Tiirkler, 1909'da Abdiilhamit’in popiilaritesinin onun
yeniden itibar kazanmasina yol agabilecegi endisesiyle yerine Sultan
Resat’1 (V. Mehmet) getirdiler. Yeni sultan Jon Tiirkler’in uysal bir
aleti oldu.

1912-13 dénemi J6n Tiirkler’in tarihinde ve Osmanl Devleti’nin
Birinci Diinya Savagr'na girisinde bir doniim noktasi oldu. 1912 ara
secimlerinden sonra Ittihatcilar iktidar iizerindeki denetimlerini
kaybettiler, ancak Ocak 1913’te bir darbe yaparak iktidar yeniden
ve bu kez tamamen ellerine aldilar. Bu y1l ayrica Ittihatgilarin milli-
yetgilige dogru bir ideolojik doniigiim yagadiklar: yildi. Osmanhlar
Balkanlarda yenildikten ve Arnavutluk’u kaybettikten sonra etnik
Tiirkleri devletin temelini olugturan ve ayakta kalmasini saglayacak
olan gekirdek grup olarak gérmeye bagladilar. imparatorlugu bir Tiirk
tiniter devletine doniistiirerek ayakta tutmak istiyorlardi.

Tiirk Yurdu ve Tiirk Ocaklar: gibi kiiltiirel Tiirklige bagh milli-
yetgi kuruluslar birer ideolojik tartigma platformu ve gelecege doniik
politikalarin ilham kaynag haline geldi. Bu arada, baslangigta gesitli
geleneksel, Islamci, milliyetgi ve azinlik mensubu gruplardan gelmekte
olan parti liderligi zamanla alt1 yedi Osmanh-Tiirk milliyetgisinin
hakimiyetindeki bir avug liderden olusur hale geldi. O zamana dek
hiikiimetler iistii gizli bir kurulug olarak faaliyet gosteren Ittihat ve
Terakki, 1913’te dort bagi mamur bir siyasal parti haline gelmeye karar
verdi ve zaten bir dizi resmi olmayan subesinin bulundugu iilkenin

tedir. Sonunda Talat Paga, 1917 ve 1918de sultanin 6giidiinii almak istedi
ama artik ok ge¢ oldugu cevabin aldi. Konu, Cemal Kutay'in su eserinde
aynintih olarak ele alinmaktadir: Ug Devirde Bir Adam (stanbul, 1980). Bu,
Atatiirk’iin yakin dostu ve bagbakani olan ve ayni1 zamanda Abdiilhamit’in
Jon Tiirk liderleri arasinda giivendigi tek kisi olan Fethi Okyar’in biyogra-
fisidir.
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gesitli yerlerinde parti orgiitleri kurdu. Ayrica sultanin imparator-
luk biirokrasisinin yerine kendi sadik ityelerini getirerek bir milli
modernlegme ve Tiirklestirme politikasina baglad.

Ne yazik ki, Avusturya’nin 1908de Bosna Hersek'i ilhak etmesi,
hem 1878den beri Balkanlarda var olan gii¢ dengesini hem de Sultan
Abdiilhamit’in Balkan devletlerini uzak tutmaya doniik politikasini
baltaladi. Daha 1900de kendisine Trablus ve Bingazi vaat edilen
Italya, 1911'de bu eyaletleri isgal etti ve topraklarina katti, ayrica
Arnavutlara ve Karadag’a silah géndererek Osmanl subaylarinin
Libya'daki direnis kuvvetlerine yardim etmesini engelledi.**

Arnavutluk 1912’de tam olarak ayaklandi. Osmanl hiikiimeti
onlarin ézerklik taleplerinin gogunu ve Iskodra, Kosova, Manastir
ve Yanya eyaletlerinin birlesmesini kabul etti. Italya'nin Trablusgarb’
almasi ve Arnavutlarin 6zerklik ve bagimsizlik taleplerinin tirma-
niga gegmesi Bulgarlar cesaretlendirdi. Bulgarlar 13 Mart 1912'de
Sirbistan’la, 29 Mayis 1912de Yunanistan'la ve 24 Eyliilde Karadag’la
birlesti.

Birinci Balkan Savagi, Osmanlr’nin Balkan koalisyonunun talep-
lerini reddetmesinin ve Yunanistan’in Girit'i ilhak ettigini duyurma-
sinin ardindan 16 Ekim 1912'de basladi. Devletin baris¢1 niyetlerini
gostermek igin kismen terhis edilmis olan Osmanl ordusu biitiin
cephelerde yenilgiye ugradi. Bunun sonucunda Miisliimanlara kars
girisilen “etnik temizlik” (yarim milyona yakin Miisliiman 6ldiiriildi,
bir milyondan fazlasi go¢ etmek zorunda kaldi) Osmanl Devleti'nde
olaganiistii bir tepki dogurdu. Gitgide sayilar1 artan milliyetgiler
kararh bir tutum alinmasini talep ettiler® ve Arnavutluk Ayaklanmasi
sirasinda meydana gelen krizden yararlanarak iktidar: yeniden ele
gegiren tutucular sugladilar.

Arnavut isyanlar1 eski Osmanli-Islam dayanigmasi anlayigina
ve Sultan Abdiilhamit’in “Din kardeslerimiz olan Arnavutlar bize

33 Shaw ve Shaw, History of the Ottoman Empire, s. 282-90.
34 Resat Halil, Balkan Harbi, 1912-13 (Ankara, 1970).
35 McCarthy, Death and Exile.
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subay ve devlet gorevlisi saglayan miithis askerlerdir” seklinde ifade
ettigi goriise biiyiik darbe vurdu.?* Daha 6nce Osmanli Devleti
Arnavutluk’u feodal aileler araciligiyla yonetmisti. Bunlar hem
Istanbul'a hem de kendi gelenek, kiiltiir ve iilkelerine sadiktilar.””
Aym sekilde Arnavut aydinlari Jon Tiirk hareketinde 6nemli bir rol
oynamuglardi, ancak 1908den sonra gitgide Ittihat ve Terakki’nin
merkeziyetgi politikalarina ve ortak bir dil aracihigiyla birlesmis bir
Osmanl milleti fikrine kars1 gikmaya bagladilar. Sonunda Arnavut
mubhalefeti Avlonyali bir feodal aileye mensup olan ve Osmanh
Devleti’nde yiiksek gorevler iistlenmis ismail Kemal'de temsilcisini
buldu. Alt1 Arnavut isyaninin sonuncusu Osmanh meclisindeki {ttihat
ve Terakki iktidarini devirmek isteyen Hiirriyet ve Itilaf Partisi’nin
destegiyle 2 Mart 1912de bagladi. Hem Hiirriyet ve Itilaf’in muha-
lefeti hem de Halaskaran-1 Zabitan’in baskisiyla kars: kargiya kalan
hitkiimet 16 Temmuzda istifa etti.

20 Temmuz'da Abdiilhamit donemi sadrazamlarindan Sait
Paga'nin yerine Ingiliz dostu olarak bilinen Ahmet Muhtar Pasa
(1839-1918) gegti. Partileriistii veya “Biiyitk Kabine” olarak adlandi-
rilan yeni hiikiimet, Arnavut Isyan’m ittihat ve Terakki'nin baskisina
kars1 bir tepki olarak degerlendirdigi i¢in Arnavut taleplerini kabul
etti, meclisi dagitt: ve Ittihat ve Terakki yonetimine, hatta belki de
cemiyetin kendisine son vermek i¢in yeniden segime gitmeye karar
verdi. Gazi Ahmet Pagsa diiriist ve saygideger bir askerdi, ancak biiyiik
devletlerin Balkanlardaki bir savasi engelleyecegine ve Osmanlr'nin
toprak biitiinliigiinii muhafaza edecegine saf bir sekilde inanmigt1.
Savag Ekimde baglad1 ve Kasim 1912'de daha 6nce de bahsedildigi
tizere Osmanl birlikleri biitiin cephelerde yenilgiye ugradi. 1913

36 Karal, Osmanl Tarihi, cilt 5, s. 240.

37 On dokuzuncu yiizyilda Arnavutluk'u ziyaret eden Osmanl tarihgisi Ahmet
Cevdet Paga, Katolik ve Miisliman Arnavutlarin birbirleriyle evlendiklerini,
Katoliklerin ikinci, iigiincii ve dordiincii evliliklerini resmilegtirmek igin
imamlara bagvurduklarim ve Katolik ve Miislimanlarin yan yana savagip
birbirlerinin savagsta gehit diisen askerlerinin mezarlarin ziyaret ettiklerini
anlatir. Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir (Ankara, 1953-1967), 4 cilt, s. 283-6.
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yili Mayis ayinda toplanan Londra Konferansrnda Osmanh Devleti
Karadenizdeki Midye ile Ege’deki Enez’i birlestiren hattin batisinda
yer alan topraklardaki biitiin iddialarindan vazgegti. Yeni gizilen
hat Istanbul’'un 100 mil batisindaydi ve Osmanli Devleti’nin ikinci
baskenti olan Edirne’yi Bulgarlarin elinde birakiyordu.

Osmanlr’nin Birinci Balkan Savagr’'ndaki yenilgisi ordunun egi-
tim ve malzeme eksikligi, siyasal beceriksizlik ve kotii yonetimden
kaynaklamyordu. Gazi Ahmet Muhtar Paga'nin Balkan Savaglar’'mi
onlemeyi bagaramamasi ayn1 zamanda eski diizenin ve Ingiltere ve
Fransa'ya giivenme akilsizliginin iflasini simgeliyordu. Biitiin bunlar
ittihat ve Terakki'nin yeni bir modernlesme politikasiyla birlikte
iktidara geri doniigiine zemin hazirladi. 23 Ocak 1913'te ittihat ve
Terakki, Gazi Ahmet Muhtar Paga’nin yerine gegen ve Edirne’yi
Bulgaristan'a birakmaya hazir olan agir1 Ingiliz yanlisi Kamil Paga’y
devirdi. Yeni sadrazam Mahmut Sevket Paga “ismi disinda her geyiy-
le bir Prusyali” idi ve kabinesi esas olarak Ittihatcilardan meydana
geliyordu. 15 Ocak’ta Mahmut Sevket Paganin suikasta ugramasi®
Ittihatgilara diigmanlarini temizleme ve iktidardaki giiglerini sag-
lamlagtirma firsat1 sagladi. O sirada Hariciye Vekili olan Sait Halim
Pasa sadrazam, Talat Pasa Dabhiliye vekili, Cemal Pasa ise istanbul
muhafizi oldu.

ikinci Balkan Savagi 29 Haziran 1913'te Sirbistan ve Makedonya'ya
ani bir Bulgar saldirisiyla basladi ve Bulgaristan’in yenilgisiyle sona
ererek Ittihatilarin igine yaradi. Savag Bulgaristan1 acil bir askeri

38 Suikast, suikastgilarin tutuklanmasi ve cezalandirilmalar su kaynakta ayrin-
til olarak anlatilmaktadir: Djemal Pasha, Memories of a Turkish statesman,
1913-19 (Londra, 1922; New York, 1973). Ingilizce versiyonunda olmayan
¢ok sayida kigisel saldiriy: igeren Tiirkge versiyonu igin bkz. Cemal Pasa,
Hatiralar (1stanbul, 1959). Tutuklanan, yargilanan ve idam edilen komp-
locular arasinda, sarayin ve Fransizlarin miidahalesine kargin, hanedanla
akrabalik iligkisi olan Tunuslu Hayreddin Pasa’nin oglu Damad Salih Paga
davardi. Bu durum lttihat ve Terakki’nin kendi bagimsizigini ve saray ve
iilke tizerindeki giiciinii savunma konusunda ne kadar iddiah oldugunu
gostermektedir.

127



KEMAL H. KARPAT

tehdit olmaktan gikard, yeni bir Osmanli kargit1 Balkan koalisyonu-
nu imkansiz hale getirdi ve Ittihatci liderler Talat ve Enver pagalarin
Edirne’yi ve Midye-Enez hattinin 6tesindeki topraklarn geri alma-
larin1 miimkiin kildi. Edirne’nin geri alinmasi Enver’i efsanevi bir
kahraman haline getirdi.”

ikinci Balkan Savagr'nin beklenmedik sonuglar1 da oldu. Ingilizler
Ittihatgilarin kendi tavsiyelerine kulak asmadan Edirne'yi ele gegirme-
sini imparatorlugu yeniden inga etme arzularinin bir gostergesi olarak
gordii.* Bu esnada Fransa Rusyaya yakinhg1 nedeniyle Osmanlidan
uzaklagt.. Italya On [ki Ada’y1iggal etti. Istanbul 1914 yilinin bagina
kadar Yunanlar tarafindan iggal edilmesin diye bunlari geri almakta
1srarc1 olmadilar.

J6n Tiirkler hem Rusya'nin Ingiltere’yle yakinlagmasindan hem de
Ingiltere’nin Italya’y1 kendi tarafina gekme ¢abalarindan gekiniyordu.
1914 gelindiginde 1907 tarihli Ingiliz-Rus mutabakat: Londra’y1
1893-94 Fransiz-Rus askeri ittifakinin (Uglii Antlasma) igine soktu
ve bu durum ittihatgilarin miittefiklerin Osmanh Imparatorlugu’'nu
parcalamaya kararh oldugu yoniindeki siiphelerini daha da artirdi.
1913’te Rusya'nin askeri modernizasyonunu 1916da tamamlama
karar1 almasi da Ittihatgilar iizerinde aym etkiyi yaratmigti. Ayrica
Balkan Savagi Sirbistan1 giiglendirdi ve Balkanlardaki barigin garan-
torii olan Avusturya-Macaristan’ zayiflatti. Sirbistan da, Rusya gibi,
Kosova, Bosna-Hersek ve Trakyadaki Miislimanlarin Tiirkiye'ye
sadik kaldiklarindan ve Tiirkiye modernlesmeye devam eder ve Bati

39 Edirne’nin geri alinmasi iilkenin dalkavukg¢a yazilarla ve din adamlar ve
miineccimlerin (iglerinden biri her daim Enver’in gevresindeydi) Enver’in
imparatorlugu yeniden canlandirarak bir asirdir kars1 kargiya kaldig asag-
lamalarin intikamini alacag yoniindeki kehanetleriyle dolup tasmasina yol
agti. Enver’in bazi ani ve beklenmedik hareketleri yapay olarak sigirilmis bu
beklentilerden kaynaklanmaktaydi. Bunlar Enver’in Birinci Diinya Savagina
girme arzusunda da rol oynadi.

40 Cemal Paga, (Hatiralar, s. 48.) ingiltere’nin Edirne’nin geri alinmasina kars
¢ikmasiyla “maskesini diigiiriip gergek yiiziinii ortaya ¢ikardigim” iddia
eder. Gergekteyse Enver’in bu eylemi Londra mutabakatiyla gelisiyordu.
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kampi iginde kalmaya devam ederse bagslarina bela olabileceklerinden
¢ekiniyordu.

Bu arada Rusya Ermenilerin Dogu Anadoludaki 6zerklik talep-
lerini destekleyerek Osmanli Imparatorlugu igindeki Hiristiyanlarin
koruyucusu roliinii yeniden iistlendi. Ermenilerin bolge niifusu-
nun sadece beste birini olugturmalarina ve Ortodoks Hiristiyan
olmamalarina kargin, 1913’te Osmanli hitkiimeti Moskova'nin daha
once Ingiltere tarafindan iistlenilen Ermenilerin koruyucusu roliinii
tizerine almasini goniilsiizce kabul etti.*

Diger yandan Yunanistan da Balkan Savagr'mi sona erdiren ant-
lagmay1 imzalamay1 kabul etmedi ve Bat1 Anadolu’daki Rumlarin
Osmanl karsit1 faaliyetlerini destekledi. Balkanlardan go¢ eden
Miisliimanlarla Aydin Rumlari arasinda gatigmalar bagladi. Bu,
fttihatq1 Tiirk hiikiimetinin Hiristiyanlara yonelik bir katliami olarak
gosterildi. Ingiliz, Fransiz ve Alman elgilerinin onayiyla kurulan bir
komisyon esas saldirganin Rumlar olduguna karar verince Eleutherios
Venizelos ve Talat Paga 1914’te Aydin'in kiy1 bolgelerindeki Rumlarla
Makedonya'daki Tiirkleri degis tokus etmek konusunda anlagmaya
vardilar. Ne var ki tam miibadele ancak 1919-1922 arasinda Bat1
Anadolu’yu iggal eden Yunan ordusu 1922de Mustafa Kemal’in mil-
liyetgi kuvvetleri tarafindan yenilgiye ugratildiktan sonra 1926'da
gergeklesti.

41 Ermeni sorunu ve bu sorunun Ruslar tarafindan kendi gikarlar1 ugruna
kullanilmas: Jon Tiirkler’in zihnine bir karalt1 gibi ¢oktii ve Rus birlikleri
Dogu Anadoluda ilerlemeye baglayinca binlerce Ermeni’yi tehcir etmelerine
neden oldu. Neredeyse biitiin Tiirk liderlerinin Birinci Diinya Savagr'yla
ilgili hatiralarimin bityiik kismi Ermeni sorununa ayrilmigtir. M. Kasim,
Talat Pagamin Amilar: (Istanbul, 1986), s. 57-140; Djemal Pahsa, Memoirs of
a Turkish Statesman, s. 241-302; Mahmut Muhtar, Maziye Bir Bakis (1925,
yeniden baski, Istanbul, 1941). Muhtar, Osmanl’'nin Berlin biiyiikelgisi
olmasina kargin 1914'teki Osmanli-Alman gizli antlagmasindan haberdar
edilmemigti.
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BALKAN SAVASI'NIN SONRASI

Ittihat ve Terakki hiikiimeti Balkan yenilgisinin ardindan Alman
destegiyle ordusunu giiglendirmeye karar verdi. Almanya zaten otuz
yildir Tiirk ordusuna damgmanlhk yapmaktaydi. Bir Alman askeri
misyonu davet etme fikri Enverden ziyade Mahmut Sevket Paga’ya
aitti. Onun éliimiinden sonra bu fikir Harbiye Nazir1 Ahmet {zzet
Paga tarafindan savunuldu. Bunun sonucunda General Otto Liman
von Sanders Alman askeri misyonunun bagi olarak Istanbul’a geldi.*
Enver 3 Ocak 1914’te Harbiye Nazir1 oldu ve eski kusak subaylarin
itiraz ve elestirilerine kargin Erkdn-1 Harbiye-i Umumiye Reisligi
(Genelkurmay Bagkani) mevkiine yiikseldi. Her ne kadar Rusya,
Fransa ve Ingiltere elcileri Sanders’in atamasini bir Osmanli-Alman
ittifakinin ilk adim olarak degerlendirmis olsalar da, 6yle goriinii-
yor ki bu kararin esas amaci anahtar 6neme sahip Birinci Ordu'nun
egitiminin saglanmasiydi. Almanya, ancak Tiirkler Trakya'daki askeri
pozisyonlarim saglamlastirdiktan sonra misyonu géndermeye razi
oldular ve misyondaki yetmis Alman subayindan sadece bir avug
kadar1 Harbiye Nezareti'nde 6nemli gorevler elde etti. Dolayisiyla
Ingilizlerin iddia ettigi gibi Alman askeri misyonunun Tiirk ordusu-
nun denetimini ele gegirdigi ileri siiriilemez.* Bunun yaninda orduda
reform yapma ihtiyac1 Cemal Paga’nin amiral yapilmasi kararini
tetikledi. Cemal Paga, ironik bir gekilde Ingiltere’nin Tiirkiye’ye gon-
derdigi donanma misyonunun bagindaki Sir Arthur H. Limpus'un
tavsiyelerine gore hareket etti.*

42 Otto Liman von Sanders, Five Years in Turkey (Annapolis, 1927); Cemal
Pasa, Hatiralar, s. 68-70.

43 Jehuda L. Wallach, Anatomie einer Militaerhilfe: Die preussich-deutsche
Militarmissionen in der Tiirkei, 1835-1919 (Dusseldorf, 1976). Osmanh
Imparatorlugu iizerinde Alman niifuzu konusunda bkz. {1ber Ortayl, tkinci
Abdiilhamid Doneminde Osmanl Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu (Ankara,
1981).

44 Cemal Pagsa eski rejimi disiplin eksikliginden muzdarip olan donanmay:
ihmal etmekle suglamaktadir. Yiiksek maagh subaylar iistlerine diizenli
olarak rapor vermiyorlard (bir keresinde Cemal’in karargaha yapacag:
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Bu esnada Tiirkiye Ingiliz silah tedarikgisi Armstrong-Vickers ile
miizakerelere baglamigti. Bu durum Osmanli ordusundaki moder-
nizasyonun siyasal kaygilardan ziyade nitelik, fiyat ve finansman
kaygilar1 temelinde ele alindigin1 gosteriyordu. Kayzer’in 1889'da
Osmanh topraklarina yaptig ziyaretin ardindan Alman silah sirketleri
Krupp ve Mauser ile gemi yapimcis1 Schichau, Osmanl ordusuna
silah ve torpido bot saglamada neredeyse bir tekel saglami§ durum-
daydilar. Akabinde Almanya Osmanlr'ya 1.6 milyon mark borg verdi
(Bu miktarin yiizde otuzu faiz ve masraf olarak alikonuldu).* Ne
var ki on y1l iginde silah tedariki dengesi Ingiltere ve Fransa’ya dogru
kaymaya baslad.

1908de iktidara gelen Ittihat ve Terakki, Yunan donanmasina kargi
koymak iizere bir plan gelistirerek alt1 savag gemisi, on iki destroyer,
bir o kadar torpido bot ve yarim diizine denizalt1 inga edilmesine
karar verdi.* Bu taleplerin ¢ogu, 1913’te yogun Alman mubhalefeti-
ne kargin, aym zamanda Osmanh tersane ve cephanelikleri igin de
kontratlar yapilms olan ingiliz Armstrong-Vickers ve John Brown
silah sirketlerine iletildi. Ayrica Fransiz tersanelerine de otuz kadar
hiicumbot, dag topu ve benzeri savas gereci i¢in 100 milyon frankin
uizerinde bir siparis verildi. Almanlar orduya mithimmat tedarikinde
ve Bogazlardakiler dahil olmak iizere istihkamlarin denetiminde
yeniden duruma egemen olsalar da Fransiz ve Ingilizleri Osmanh
silah pazarindan uzak tutmayi bagaramiyorlardi. Yine de ingilizler,
Sanders’in askeri misyonunu, Almanlarin Tiirkiye’'nin denetimini ele
gegirdiklerine dair inandiric1 bir kanit olarak gérmeye devam etti.

onceden kararlagtinlmig bir ziyaretin yagmur nedeniyle iptal edilecegini
varsaymislard) ve degisime karsiydilar (Cemal Pasa, Hatiralar, s. 82).

45 Nejat Giilen, Diinden Bugiine Bahriyemiz (Istanbul, 1988) ve Conway’s All
the World's Fighting Ships, 1906-1921 (Londra, 1985), 1. ve 2. ciltler, s. 380-
95, 390-4; Cemal Pasa, Hatiralar, s. 90-5.

46 Savas tehdidinin tirmandigi Temmuz 1914’te bile Osmanh liderleri
Fransadaki Creusot silah sirketine yeni siparisler vermek iizere bir heyet
gondermisti. Ashinda Fransiz ve ingiliz silahlarinin gogu savas nedeniyle
gonderilemiyordu.
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Londra uzun zamandir kendisini Dogu Akdenizde Osmanlr'yla
savaga hazirlamigti. Lord Kitchener 1910da Istanbul’a yaptig1 bir
ziyaret sirasinda Ingiltere’nin Osmanlr’yla isinin kalmadigini anla-
mugt1. Bir yil sonra Misirda konsolosluk yaparken Liibnan, Filistin ve
Sina Golirnde genis kapsaml bir kegif operasyonu diizenledi. Bunlar
Imparatorluk Savunma Komitesi'nin tavsiyesiyle yapilmigti, ancak
Filistin Aragtirma Vakfr'nin bir kesif hareketi olarak kamufle edildi.”

Jon Tiirkler ise halen iilkenin geleneksel Avrupa giigleri arasinda
denge saglama politikasini siirdiirmeye caligiyordu. Ornegin 1912de
jandarma teskilatinin yeniden organize edilmesi iinin bagina Fransiz
General Bauman’1 getirebiliyor, hatta Temmuz 1914 gibi geg bir tarihte
bagka bir Fransiz'1 maliyede genel miifettis yapabiliyordu.

Nihayet 1914 baharinda Jon Tiirk hiikiimeti miittefikler hakkinda
ne kadar iyi niyet tagtyor olsa da politikalarinin Ingiliz ve Fransizlari
Osmanlidan sogutmus oldugunu fark etmeye bagladilar. Bu ¢ekisme
konulari arasinda Ittihat ve Terakki'nin iktidar: tamamen ele gegirip
otoriter bir yénetim kurmasi, Kamil Paga gibi ingiliz yanhs: devlet
adamlarinin devrilmesi ve genis bir Alman askeri misyonunun varhig
yaninda Londra’nin tavsiyelerine kulak asilmadan Edirne’nin geri
alinmasi da vardi.

BIRINCi DUNYA SAVASI'NA GIiRI$ KARARI

Hiikiimetin tecrit edilmislik duygusu, 6yle goriiniiyor ki, Rusya’nin
dogudaki askeri hareketleri yiiziinden katlanarak biiyiimekteydi.
Rusya daha 1911de Tebriz’i isgal etmis, Dogu Anadoludaki Ermeni
milliyetgilerini ve Kiirt gruplan kigkirtmaya baglamig ve Tiirk-
fran sinirin1 yeniden belirlemek igin yapilan miizakerelere miida-
hil olmugtu. Car II. Nikola, May1s 1914’te Kral V. George’a Uglii

47 Juka Nevakibi, “Lord Kitchener and the Partition of the Ottoman Empire,
1915-16", Studies in International History, K. Bourne ve D. C. Watt (ed.),
(Londra, 1967), s. 316-18.

48 Ali thsan Sabis, Harb Hatiralarim, Cilt 1 (1943, yeniden basim, Istanbul
1990); Cilt 2 (1951, yeniden basim, Istanbul 1992). Asker bir aileden gelen
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Antlagma’y1 bir askeri ittifaka doniistiirmeyi 6nerdi. Aym bahar,
epeydir Osmanli’'nin Erzurum bolgesinde bir demiryolu inga ede-
rek savunma kapasitesini yiikseltme planlarina kargi ¢gikmakta olan
Rusya Bogazlar Sorunu’nu yeniden giindeme getirdi. Jon Tiirkler
i¢in bitiin bunlar Rusya’nin bilfiil kendisine karg1 savag hazirhg
yaptigini gosteriyordu.*

Baslangigta Jon Tiirk liderligi miittefiklerle bir ittifak aradi veya
en azindan onlardan belli béléesel glvenceler almaya ¢alist1. Car,
Kirimdaki yazhk Livadia Sarayrna geldiginde, bizzat Talat Paga'nin
bagkanlk ettigi bir heyet ona geleneksel iyi dileklerini sundu. Car’la
sahsen konugma firsat1 bulamayan Talat Paga konuyu Digisleri Bakani
S.D. Sazanov’a agti, ama bir yamit alamadi. Maliye Bakam Cavid Bey
ise Winston Churchille bagvurdugunda, ondan, herhangi bir ittifak

General Sabis (1882-1957), Enver Paga'min yakin gevresindendi. Kurmay
subay olarak Balkan Savaslar’'na katildi ve Birinci Diinya Savagi’'nda gejit-
li ordulara komuta etti. Amlarin1 1940’larin baginda yayinlad: ve ayrica
“Sovyetlere karg1 ortak bir duvar olugturmak” i¢in miittefiklerin Almanya’yla
uzlagmasi gerektigini savunan gesitli makaleler yazdi. Yazilarinda tanminmig
Sovyet yanhs: Tiirklere ve bazi devlet adamlarina saldirds, bu ikincilere
hakaretten dolay1 hapse atildi. Son derece aydinlatic bilgiler igeren anila-
rindan, muhtemelen siyasal goriislerinden dolay: pek az faydalanilmigtir.
Sabis, Sanders’i vasat bir komutan olarak goriiyordu. Buna kargilik Almanlar
da Sabis’in Enver’i Berlin'in Osmanli’y: savasa siiriiklemeye ¢alistigi konu-
sunda uyarmasinin ardindan bir “entrikac1” olarak tammlamaya bagsladilar.
Ali Ihsan Sabis de diger bircok Tiirk subay: gibi Tiirkiye'nin savaga 1915
baharindan 6nce girmemesi gerektigini savunuyordu.

49 Talat Paga anilarinda Rusya’nin planinin Bulgarlan ve (bagimsizhigini
kazanmasina yardim ettikten sonra) Ermenileri kullanarak Tiirkiye'yi
kusatmak, Tiirkiye’nin Kafkas Miisliimanlariyla baglantisim1 kesmek ve
sonra da Istanbul'u iggal etmek oldugunu iddia eder. 1914’te {stanbuldaki
Rus biiyiikelgisi, Dogu Anadoludaki alt1 vilayetin birlestirilerek tek bir
genel vali tarafindan yonetilmesi yoniinde bir plan teklif ettiginde Talat
Pasa da Tirkistanda reform yapilmasin talep etmistir. Talat Pasanin
Amilar: (Istanbul, 1986), s. 29-31. ingiltere’nin Rusya kargi ¢ikt1 diye Dogu
Anadolu’ya miifettis yollamay: reddetmesi, Osmanhlarin ingiltere ile Rusya
arasinda Osmanh Devleti’ni bolme konusunda bir damigikh doviis oldugu
yoniindeki korkularini artirmistir.
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veya giivencenin Ingiltere’nin “tarafsizhk” politikasina zarar verecegi
ve Italya’y1 Antant’in igine gekme ¢abalarina balta vuracag cevabim
aldi. Aym sekilde Lord Kitchener da Osmanli’'nin Londradaki elgisi
.Ahmed Tevfik Paga’ya Itilaf devletlerinin Tiirkiye'yi savasta kendi
saflarinda gormek istemediklerini soyledi.*

Osmanlr'nin Fransiz destegini arkasina alma ¢abalar1 da bagari-
s1z oldu. Fransa'nin sadik dostu ve Fransiz-Tiirk Dostluk Cemiyeti
kurucusu Cemal Pasa hiikiimet tarafindan Fransa’ya davet edildi.
Digisleri Bakani Rene Vivani, Birinci Diinya Savasi’'nin patlak ver-
mesini kolaylagtirmada 6nemli bir rol oynayan bir St. Petersburg
ziyaretinde Bagkan Raymon Poincare’ye eslik ediyordu. Bu yiizden
Cemal Paga Siyasi Isler Miidiirii’yle gériismek durumunda kald.
Ona, “Tiirkleri miittefikler arasina almalarini ve Rus tehdidine karg1
korumalarinr”, bu durumda “ittifak devletlerinin bir demir ¢em-
ber igine alinip kugatilmig olacagim” soyledi.* Fransa kendisine
Tiirkiye'yle ittifakin miittefiklerin onayina bagh oldugu cevabini
verdi, ki bu onayin alinmasi pek siipheliydi. Cemal Paga, bu cevab,
Paris’in “Tiirkiye i¢in Rusya’nin demir pengelerinden kurtulma sansi
olmadiginainandig1 ve Fransanin higbir kosulda Tiirkiye’ye yardim

v +3)

etmeyecegi” seklinde yorumlada.2

Cemal Pasa 18 Temmuz 1914’te yakasinda Legion d’honeur nisa-
miyla Paris’ten ayrildi. Ama iginde Fransiz dostluguna y6nelik derin
bir hayal kiriklig1 vardi ve bu kez Almanya ve Kayzere kars anti-
patisini unutma konusunda istekliydi. Talat, Cemale Almanya’yla
ittifaki kabul edip etmeyecegini sordugunda, “Tiirkiye’yi mevcut
tecrit vaziyetinden kurtaracak her tiir ittifaka razi olurum” diye cevap
verdi.» Hiikiimet liderleri Saraybosnada Arsidiik Francis Ferdinand’in
oldiiriilmesinin ardindan Misir'da miittefik temsilcileri arasinda

50 Gavdar, Hatiralar, s. 315.
51 Cemal Pasa, s. 113-4.

52 Ibid,, s. 106.

53 Ibid., s. 108.
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gergeklesen giiya gizli konugmalardan ¢oktan haberdar olmugtu.*
Misirda Tiirkiye'nin kuzeydogusunun, Bogazlar'in ve Istanbul’un
Rusya'ya verilmesi; geri kalan Ortadogu topraklarinin gogunun da
Biiyiik Britanya ve Fransa arasinda paylastirilmasi kararlagtiriimagti.
Bu diizenlemeler, daha sonra, 6nceden yapilmig bir paylagim antlag-
masinin varhg dogrulanmasa da, 1916'da Sykes-Picot Antlagmasr’yla
resmilegtirildi.

Osmanl hiikiimetinin tecrit olma ve paylagilma korkusu arsi-
diikiin 6ldiiriilmesiyle Uglii ittifak ve Uglii itilaf arasindaki sava-
sin eli kulaginda hale gelmesi sonucu daha da ivedilik kazand1.*
Osmanl yéneticileri ve genelkurmay, Ingiltere’nin Rusya’ya yardim
etmek i¢in Bogazlar'dan gegen deniz yolunu kullanmak isteyece-
gini, bu yiizden de ikmal yolunun giivenligini saglamak amaciyla
Osmanl'nin konumunu diigiinmeksizin Bogazlar1 isgal edecegini
ongériiyordu (Ingilizlerin 1915’te Bogazlar’ isgal etme girisimi bu
ongorilyii dogruladi). Buna ilaveten Istanbul Sirbistan’la bir ittifak
antlagmas1 imzalamis olan Atinalilarin yaninda Bulgar destegini de
alarak Trakya'ya bir saldir1 diizenleme ihtimalinden g¢ekiniyordu.

18 Temmuzda Talat, Enver ve Halil (Mebusan Meclisi Bagkani)
sadrazam ve hariciye vekili Sait Halim Paga’yla gizlice bulugup ittifak
devletleriyle isbirligi secenegini degerlendirmeye basladilar. Grup
son dakikada artik her tiir ittifaka razi olmaya hazir hale gelmis
Cemale yaklasmaya karar verse de; ne hiikiimet, ne Parlamento, ne

54 Cemal Kutay, Sehit Sadrazam Talat Pagamin Gurbet Hatiralar1 (Istanbul,
1983), vol. 2, s. 869-74. Kutay'in galiymalarinin bilimsel degeri sorgulanir
nitelikte olsa da Talat Paga'nin anilarina eglik eden bu yorum ve agiklamalar
bir diger kesfedilmemis Tiirk kaynagidir. Paylagim antlagmalari hakkinda bir
Tiirk goriisii igin bkz. Yusuf Hikmet Bayur, “Diinya Savagi Sirasinda Osmanh
Devleti'nin Paylagilmas1 Hakkinda Yapilan Anlagmalar”, Cumhuriyetin 50.
Yildoniimii Semineri (Ankara, 1975), s. 31-47.

55 Ittihatc1 liderler Saraybosnadaki suikast haberinden o kadar endiseye kapil-
dilar ki Talat ve arkadaglar: geceyi Babialide telgraf baginda yeni haberleri
bekleyerek gegirdiler.
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de biiyiik ihtimalle sultan bu girisimden haberdar edildi.* Kisacasi
Temmuz’un ortasinda Almanya yeni bir diizen vaat eden bir giig
olarak belirmisti, buna kargilik ingiltere ve Fransa ise agagilanma ve
sémiiritye maruz kalinan ge¢misi ve gitgide yakinlagan bir Osmanh
topraklarinin paylagilmasi tehdidini temsil ediyordu.

Enver 22 Temmuzda Alman biiyiikel¢isine bagvurdu, ancak birgok
Alman subay Tiirkiye'yi askeri ve ekonomik bir yiik olarak gordigi
i¢in reddedildi. Buna kargin II. Wilhelm Wangenheim’'in kararim
hiikiimsiiz kilarak Tirkiye'yle ittifaki onayladi. Bundan sonra is
Jon Tiirk liderlerinin savaga Almanya safinda katilma kararina ig
destek saglamasina ve antlagma taslagini hazirlamasina kalmigt.
Antlagsmanin imzaya sunulmasinin arifesinde durumdan haberdar
edilen Maliye Bakanmi Cavid Bey istifa etti, ama gayriresmi olarak
hizmete devam etti. Bu arada Londra 1 Agustos’ta Ingilterede yapi-
mu siiren Tiirk savas gemilerine el koydu ve bdylece Ittihat¢ilarin
Londradan duyduklan siipheleri ve Tiirkiye'nin giivenligini saglamak
i¢in acil bir ittifak ihtiyacim pekistirdi.

ittifak antlasmasinin ana hiikiimlerini tegkil eden 1. ve 2. madde,
sayet Berlin, Avusturya-Sirbistan ¢atigmasindan dolay1 Rusya'yla savag
durumuna gelirse Osmanlilarin Almanya safinda savasa miidahale
etmesini gerektiriyordu. Aym sekilde Almanya'y1da Tiirkiye'nin top-
rak biitiinliigiinii korumak i¢in yardimda bulunmakla ve Sander’in
askeri misyonunu Istanbul’'un emrinde birakmakla yiikiimlii kili-
yordu. Antlagma, taraflardan herhangi biri vazgegmedigi siirece 31
Aralik 1918% kadar yiiriirliikkte kalacakt.’

Antlagmanin imzalanmasindan ii¢ giin sonra Enver Pasa,
Istanbuldaki Rus askeri atagesine eger Ruslar Tiirkiye'nin Kafkaslardaki
endigelerini yatigtirirsa Istanbul’un bu cephedeki kuvvetlerini geri

56 Bukonular su kaynakta derinlemesine tariglmaktadir: Bayur ve Y. T. Kurat,
“How Turkey Drifted into World War I, Studies in International History,
Bourne and Watt, s. 297-9.

57 Die deutschen Dokumente zum Kriegsausbruch, no.285; Trumpener, Germany
and the Ottoman Empire iginde, s. 16.
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¢ekecegini soyledi. Ayrica Tiirkiye’nin kendi ¢ikarlarindan bagka
higbir seyle bagh olmadigini ilave etti. Ne var ki Rus elgisiyle yapilan
goriismeler bir meyve vermedi.

Buna karsihk Wangenheim, Alman savas gemileri Goben ve
Breslav’in kendilerini takip eden Ingiliz ve Fransiz gemilerine kargi
Bogazlarda bir siginak aramalarinin ardindan, 6 Agustos tarihli
bir mektupta ittifak antlagmasinin hitkiimlerini genisletti. Simdi
Almanya Osmanlrya kapitiilasyonlar1 kaldirmada yardim etmeyi
vaat ediyor, diigman iggali altindaki Tiirk topraklar1 bosaltiimadan bir
bari§ antlagmasi imzalamamayx kabul ediyor, Tiirkiye'nin Romanya
ve Bulgaristan’la anlagma saglamasina ve ikincisinden adil bir savas
ganimetleri pay1 almasina yardim etmeyi taahhiit ediyordu. Bunun
yani sira Almanya, eger Istanbul Yunanistan’la savasa girer ve onu
yenerse Ege Adalar’nin Tiirkiye'ye geri verilmesini destekleyecek
ve dogu sinirlarinda kiigiik bir diizeltme yoluyla Tiirkiye’nin Rusya
Miisliimanlariyla bolgesel temas saglamasina yardim edecekti. Ayrica
Tiirkiye’ye belli bir savag tazminat1 da verilecekti.** Tiirkiye'nin savag-
taki hissesini artiran Wangenheim'in mektubu sahinleri cesaretlendir-
di. Yine de ittifak antlagmasinin varhg hitkiimetin yaridan fazlasin-
dan, g¢ok ge¢meden tatil edilecek olan meclisten ve hatta Berlindeki
Osmanl elgisinden (Mahmut Muhtar) gizli tutulmaya devam etti.

Tiirk hitkiimeti Almanya’yla ittifak antlagmas1 yapmasina ve sava-
sin coktan baglamig olmasina karsin, bir gekilde savagin diginda kal-
may1 basarabilecegine inaniyordu. Enver ve diger birgok lider savagin
alt1 hafta veya en ¢ok alt1 ayda sona erecegine inaniyorlardi. Bu yiizden
Tiirkiye tarafsizhigini ilan etti ve bazi Alman subaylan Tiirkiye’nin
ittifak kararimi yeniden gozden gegirebileceginden endise ettiler. Ne
var ki Goben ve Breslav gemilerinin Bogazlar'a gelisi Almanya'nin
eline, Alman misyonuyla savas gemileri de dahil olmak iizere biitiin
Osmanl kuvvetlerinin bag olan Harbiye Nazir1 Enver’in de rizasiyla
oynanacak tayin edici bir koz verdi.

58 Trumpener, Germany and the Ottoman Empire, s. 28.
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Goben ve Breslav baglangigta Fransizlara kars1 i gorerek Afrikanin
kuzey kiyilarindaki Bone ve Philippevillei bombardimana tébi tut-
mus, ama Fransizlarla oldugu kadar Ingilizlerle de savagmaktan
kaginarak doguya dogru kagmigt1. Tiirk yetkililer ilk 6nce iki Alman
savag gemisinin Bogazlar;a girigine karg: ¢ikti, ama neredeyse aym
giin 6 Agustos’ta Osmanli sadrazami bunun ittifak antlagmasina
aykir1 oldugunu fark etti ve Berlin’i hitkkiimetin Goben ve Breslav’in
girisine onay verdigi, ama Tirkiye'nin taraf siz konumunu siirdiirdiigii
yoniinde bilgilendirdi. Gemiler Canakkale Bogazr'na girdikten sonra
Osmanh hiikiimeti tarafsizlik goriintiisiinii korumak igin ikisini 80
milyon marka “satin” ald1.* Halbuki, Berlin ve Wangenheim’in sag-
lam destegini arkasinda bulunduran Amiral Souchon, komutaninin
Kayzer oldugunu, gonderlerinde Tiirk bayraklar1 dalgalaniyor olsada
Goben ve Breslav’in Alman gemileri oldugunu ve Tiirklerden emir
almayacagini agiklamisti. Yani Yusuf Hikmet Bayur’un soyledigi
gibi “Osmanhlarin satin aldig1 iki kruvazor sadece kayzerden emir
alacak ve Osmanli bayrag altinda canlar ne isterse yapacaklardi”®

Ingiltere, Goben ve Breslav olayini Tiirkiye'nin savasa Ittifak dev-
letlerinin safinda gireceginin kesin bir isareti olarak gordii. Amerikan
bityiikelgisi Henry Morgenthau anilarinda Tiirkiye'nin Almanya’nin
yardim talep etmesi durumunda savasa girmesinin kagimlmaz oldu-
gunu soyleyerek bu goriigiin altin1 daha net bir sekilde ¢izmekteydi.®!
Bu esnada, Amiral Limpus’un kendi talebi iizerine, muhtemelen kendi

59 Bayur, Tiirk Inkilab: Tarihi, 1914-1918 Genel Savag1 (Ankara, 1982-83), vol. 3.

60 Ibid., s. 86.

61 Ambassador Morgenthau's Story (New York, 1918), s. 18 vd.;Harry N. Howard,
The Partition of Turkey: A Diplomatic History, 1913-1923 (Norman, OK,
1931), 5. 40-1. Ayrica Cemal Pasa Almanya'nin 3 Agustos 1914’te Rusya’ya
savas ilan etmesinin Osmanl’'nin savaga girigini kaginilmaz hale getirdigini
diisiiniiyordu. Morgenthau’ya gore Enver Alman davasina sadik biriydi.
General Sabis, Enver’i bir Alman taraftariolarak degil, “Almanya’ya inanan
ve giivenen bir Tiirk vatanseveri” olarak tamimlar. Sabis, Harb Hatiralarim,
Cilt. 2, s. 55. Halil Bey anilarinda sadrazamin baglangigta Almanya'yla bir
savunma ittifakiimzalama fikrinde oldugunu ve Wangenheim'in sadrazamla
goriismelere daha 15 Temmuz 1914'te katildigim iddia etmektedir. Halil
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hiikiimetinin de tavsiyesiyle donanma danigmani olarak ytiriittiigi
gorevlerden ayrilmasi saglandi. Alman gemilerini batiracag1 uyarisin-
da bulunan Ingiltere, gercekten de Bogazlar'in gikiina savag gemile-
rini yerlestirdi ve savagin sonuna kadar fiilen Bogazlar’1 kapali tuttu.

tki Alman savag gemisinin Tiirk sularinda bulunuyor olusu,
Tirkiye’nin daha ordusu savagmaya hazir hale gelmeden savasa siiriik-
leneceginden endise eden ok sayida Tiirk subayini alarma gegirdi.
Enver’in yakin gevresinde bulunan bir grup iist diizey kurmay subay
Enver’in Alman teknolojisine ve savasin kisa siirecegine dair inanci-
nin, onu, muhtemelen Wangenheim’in ittifak antlagmasim genisleten
mektubunda vaat edilen 6diillerin beklentisiyle, Tiirkiye'yi savasa
itmeye sevk edeceginden endige etmekteydiler.®* Ali Thsan Sabis,
Haf1z Hakki ve Kazim Karabekir gibi isimlerin iginde bulundugu kilit
gorevler istlenen kisiler arasindaki en genis grup, Osmanh Devleti'nin
kosullara gore davranmasi ve ancak 1915 baharinda savasa girmesi
gerektigini ileri sirmekteydi.*® $eyhiilislam ile Maarif ve Adliye
vekilleri de bu gruba mensup olmalarina kargin savag desteklemi-
yorlard1. Savasa tiimiiyle karg1 gtkan tigiincii bir grup ise aydinlarin
ve niifusun gogunlugunun en genis kismin1 meydana getiriyordu.

Mentese, Osmanls Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentese'nin Amlari (istanbul,
1986), s. 187.

62 O sirada Genelkurmay Istihbarat $ubesi'nin baginda bulunan Kazim
Karabekir, anilarinda savag yanlisi1 ekibin Osmanl Devleti'ni 16 Agustos
gibi erken bir tarihte savaga sokmaktan yana oldugunu yazmaktadir. Savas
taraftar1 ekip Alman zaferinin yakin olduguna inanmaktayd: ve Almanlar
tarafindan Balkanlar ve Kafkaslardaki topraklari yeniden ele gegirme fir-
satin1 kagirmamalan gerektigi konusunda uyarilmiglardi. Romanya ve
Bulgaristanin Tiirk kargit1 bir koalisyona katilma ihtimali digiiniilerek
higbir toplantida bu yénde bir karar alinmamigti. Sonunda Almanlar Enver’in
savaga girmek konusunda tek bagina karar veremeyecegini ve diger Tirk
subaylarini da kendi saflarina kazanmalan gerektigini fark ettiler. Kazim
Karabekir, Birinci Cihan Harbine Nasil Girdik (1stanbul 1995), vol. 2, s.
265-98.

63 Sabis, Harb Hatiralarim, vol. 2, s. 59-60.
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Genelkurmay ikinci Bagkani Fritz Bronsart von Schellendorf ve
Askeri Misyon Bagkan1 Liman von Sanders gibi bazi Alman subaylar
baslangigta savasa girme kararinin Tiirklere birakilmas: gerektigi-
ni ve Tiirkiye’nin 1915’ten 6nce savasa girmemesinin iyi olacagini
diisiinmekteydi. Donanma atagesi Amiral Souchon ve Biiyiikelgi
von Wangenheim’in da iginde bulundugu diger bir grup ise Alman
karargahiyla aym fikirdeydi ve Misir ve Irak’ta Ingilizler iizerinde
ivedilikle baski kurulmas gerektigini savunmaktaydilar.

Alman hiicumunun 9 Eyliil 1914’te Marne ¢arpismasinda durdu-
rulmasi ve Avusturya-Macaristan kuvvetlerinin Dogu Cephesi'nde
gerilemesi ¢abuk bir Alman zaferine yonelik beklentileri altiist etti.
Bu gelismeler sonucunda Ruslarin Orta Avrupa’ya dogru ilerleye-
cegine dair korkular da artti. Almanya’min Tannenberg ve Masurian
Golir'nde Car ordularim biiyiik bir bozguna ugratmasi bile bu korkuyu
dindirmedi. Ruslarin Habsburg ordusuna karg1 kazandig ilk zaferle
birlikte Italya’nin itilaf devletlerine katilmaihtimalinin ortaya ¢ikmasi
sonucu Almanlarin Kafkaslarda Rusya’yi, Misirda da Ingiltere’yi baski
altinda tutma ihtiyaci daha artti. Bu baglamda Alman savag gemileri
Tiirkiye'nin savasa girmesini saglayacak birer arag vazifesi gordii.

Souchon, Tiirk denizcilerinin “deniz tutmasina aligmalarina”
yardimci olmak igin gemilerini kiigiik Marmara Denizi’'nin digina
cikartip Karadenize sokmak yéniinde israrci oldu. General Ali thsan
Sabis ve mesai arkadaglarinin siiphelerine kargin Enver’in bu talebi
kabul etmesi Souchon’un Eyliil'iin ilk yarisinda filonun bir kismini
Karadenize gotiirmesini miimkiin kildi. Souchon daha sonra biitiin
Osmanli filosunu Karadenize gotiirmek istedi ve bu kez hiikiimetin
reddetmesine kargin Enver ayn giin iginde gidip gelmesi sartiyla bu
talebi kabul etti. Dahas1 daha sonra Edirne ve Bandirmada bir teftis
turuna gikti ve Ali [hsan Sabis’i de yanina aldi. Filonun denize agilmig
oldugunu goren Sadrazam Cemale haber verdi ve o da Souchan’a
Istanbul’a d6nmesini emretti. Ne var ki Souchon, Enver diginda
kimsenin emirlerini kabul etmeyecegi cevabim verdi.
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Sabis’in daha sonra amimsadigina gére Souchon hakkindaki siiphe-
ler o derece artmugt: ki Sander, Biiyiikel¢i Wangenheima Karadenizde
¢ikacak bir olayin Tiirkiyedeki savag kargit1 ekibi giiglendirecegini
soylemisti.# Ancak Ingiltere’nin Iraka kars: yiiriittiigii hazirliklar
Almanlan daha gok endiselendiriyordu. 5 Ekimde Tiirk genelkurmay:
donanma komutanhigina gemileri yeniden Karadenize ¢ikarma izni
verdi. Bu kez savag tatbikat1 yapilacak, ancak filo Bogazlardan ¢ok
uzaga agilmayacakti. 11 Ekim'de Wangenheim savag partisine (Talat,
Enver, Halil, Cemal) Almanya'nin Turkiye'ye yaklagik 1 milyar marklik
kredi saglayacagim ve “Tiirklerin savasa girmesinin 6niinde higbir
engel olmadigin1” soyledi.*

Sadece Osmanli hiikiimetindeki sahinler savaga bahardan 6nce
girilmesini savunmaktaydi. Ne var ki 8 Ekim 1914’te Osmanl hiikii-
meti Ekim’in baginda hi¢ hoslanmadig: kapitiilasyonlar: kaldiracagim
agiklayinca sahinlerin eli kuvvetlendi. Her ne kadar Almanya 1917’ye
kadar karar1 tanimamus olsa da, bu karara y6nelik muazzam kamuoyu
destegi savas partisini giiglendirdi ve kararin giivence altina alinmasi
ihtiyacin1 6n plana gikardi. Kapitiilasyonlar: kaldirmanin Tiirkiye'nin
diinya savagina girmesinde bu kadar 6nemli bir rol oynamasinin
nedeni, saglanan bu ayricaliklar yiiziinden Tiirkiye’nin Avrupa’nin
bir yar1-sémiirgesi haline gelmis olmasiydi. Oyle ki kapitiilasyonlar
modernlesme oniindeki temel engel olarak goriiliiyordu. 1919-1922
Bagimsizlik Savag’'ni kazandiktan sonra bile Ingiltere ve Fransa’nin
kapitiilasyonlar: geri getirme gabalarini protesto ettigi i¢in barig
antlagmasini imzalamadi (Barig Konferansi ancak Batili iilkeler kapi-
tillasyonlarin kaldirilmasini kabul ettikten sonra yeniden toplanabildi
ve modern Tiirkiyenin kurulusunu uluslararasi alanda tescil eden
Lozan Antlagmasi ancak 1923’te imzalanda).

64 Ibid., s. 63; Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 316-7.

65 Sabis, Harb Hatiralarim, s. 68. 1,9 milyarlk kredi altin olarak 6dendi.
Kredinin ilk kism1 16 Ekimde, geri kalam 21 Ekim'de geldi. Trumpener,
Germany and the Ottoman Empire, s. 376.
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Almanlarin Osmanlilar savaga sokmaya doniik baskilar: 20 Ekim
1914’te daha da artti. Sanders, besbelli ki Almanyadan aldig: emre
dayanarak, Envere, sayet Tiirkiye savaga girmezse Goben ve Breslav’
kullanilmaz hale getirecegini, emrindeki askeri misyonla birlikte
Almanya’ya geri donecegini ve Almanya’nin Rusya'y1 Avusturya-
Macaristan’ yenip Istanbul'u isgal etmede serbest birakacagini sdyledi.
Istihbarat subesinin baginda olan Kazim Karabekir, Tiirkiye'nin savaga
girisi konusundaki ihtiyath tutumuna kargihk Sanders’in masaya
yumrugunu vurup $oyle bagirdigini anlatir:

“Ruslar birliklerini Avusturyalilara kars: seferber ederken ve
Ingilizler Avrupada toparlanirken biz burada ne yapiyoruz
boyle? Biz sadece seyirciyiz. Savaga girmek istemiyorsanmiz bizi
neden burada tutuyorsunuz? Hiikiimetiniz s6ziinii tutmuyor
ve bizi aldatiyor. Eger savasa girmek istemiyorsanz bize agik¢a
soyleyin ki biz de kendi vatanimiz1 savunmaya gidebilelim.”%

Karabekire gore Almanlar Enver’in hala miitereddid oldugundan
endise ediyorlar ve onun savaga erken girmeye kars1 olan yakin ¢ev-
resini notralize etmek istiyorlardi.” Bu noktada Karabekir, Enver'in,
denizde Osmanlr’y1 savaga sokacak bir hadise yaratmak iizere, Alman
Genelkurmay Bagkani Bronsart von Schellendorf tarafindan Osmanh
karargahinda hazirlanan bir gizli antlagmay1 imzaladigini iddia eder.
Karabekire gore “Enver’in yakin dostu ve mesai arkadas1 Erkéan-1

66 Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 332.

67 Sabise gore Enver hem Hafiz Hakkr’'dan hem de Osmanh Genelkurmay
Bagkani Bronsart'tan Tiirk ve Rus Karadeniz filolar1 arasinda bir savag
baglarsa alinacak askeri tedbirler hakkinda kendisine rapor vermelerini
istemistir. Bunun iizerine Bronsart von Schellendorf, Souchon komutasin-
daki Tiirk filosunun Rus donanmasina saldirarak Karadenizde “lstiinligi”
ele gegirmesini, sultanin da Ruslarin savas ilan etmesinin ardindan cihat
¢agnisinda bulunmasiny, Tiirk kuvvetlerinin Kafkaslarda Ruslarla ¢arpigma-
siny, Sekizinci Ordu’nun Siiveyse yiiriimesini ve Sirbistan ve Romanyada
tedbirler alinmasini teklif etmistir. Sabis, Harb Hatiralarim, Cilt 2, s. 76-78.
Muhtiranin metni i¢in bkz. Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 374-5.
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Harbiye-i Umumiye Reisi Hafiz Hakki Pasa’y1* bile haberdar etme-
den Osmanlr'y: savasa sokmaya karar vermesi agir bir ahlaki ve
adli sugtur® Oyle gériiniiyor ki gerek Karabekir gerekse Ali [hsan
Sabis, Enver’in, 24 Eylilde resmen Osmanl donanmasinin bagina
getirmis oldugu Amiral Souchon’u, 25 Ekimde kendisinin uygun
gordiigii bir zamanda Rusya’yla ¢arpigmak konusunda yetkili kildi-
gina inanmaktadir.”

Sanders ile Enver arasindaki ihtilaf, Varsova Cephesi’'nde Almanlar
agur bir yenilgiye ugratan Rus hiicumuyla ayni zamana denk geldi. 20
Ekimden sonra Enver ya yakin arkadaglariyla temas kurmaktan kagin-
d1 ya da onlan tarafsizlagirmaya ¢aligti. Karabekir Bandirmadaki
teftis heyetine alindi, Hafiz Hakki ise Berline gonderildi.

Birkag giin sonra istihbarat servisleri tarafindan uyarilan Rus ve
Fransizlar, Talat Paga’yl, Almanlarin Osmanlilar1 savaga sokmak igin
denizde bir hadise ¢tkarmaya hazirlandig1 konusunda bilgilendirdi.
Talat ise buna karsilik boyle bir olayin Enver’in onay: olmaksizin
gerceklesemeyecegini ve onun da savaga hemen girilmesine karg1
olan dostlar1 Hafiz Hakki ve Karabekire ihanet etmeyecegini soy-
ledi. Anilarinda yazdigina gére Talat, itilaf devletleri Tiirkiye'nin
tamamen Almanyanin kontroliinde olduguna inandig icin, ittifak
antlagmasina Tiirkiye’nin bir siire savagin diginda kalmasina imkan
veren bir hiikiim koymay1 6nermisti. Hiikiimet Talat'in teklifini kabul
etti ve Halil Mentes ile Hafiz Hakkr'y1 ii¢ giinliikk bayram tatilinin

68 Genelkurmay’'da kilit mevkilerden birinde bulunan Hafiz Hakki, Enver’in
savasa erken girme planlarina kars1 ¢tkmigti. Mitkemmel bir komutandi,
ancak ayn1 zamanda ¢ok hirshydi. Bazilar baskomutan olarak Enver’in yerini
almak istediginden siipheleniyordu. Almanya déniisiinde Enver onu hizla
terfi ettirip Kafkas Cephesi’'nin bagina gegirerek nétralize etti. Hafi1z Hakka
Kafkas Cephesi'ndeyken Ocak 1915te Tifiis’ten 6ldii. Ardinda yalmzca
Balkan Savaglarr’yla ilgili bir hatirat birakt.

69 Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 353. Sunu unutmamak gerekir ki
Karabekir anilarim1 Cumhuriyet devrinde yazdigindan biiyiik ihtimalle
Envere karg1 suglamalarini abartmgtir. Savasa erken girilmesine karsiolan
gruba mensup Sabis, Karabekir'i desteklemektedir.

70 Sabis, Harb Hatiralarim, s. 40.
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ardindan (3 Kasim civar) Berline gondermeye karar verdi. Ne var
ki tam bayram arifesinde Souchon Rus filosuna saldirdi. Talat bu
konuda §6yle yazacakt::

“Bu durumdan haberimiz yoktu. Biz de herkes gibi Enver’in
haberdar edildigini saniyorduk””'

Istihbarat Sube Miidiirii Karabekir, bombardimandan ancak ofi-
sine dondiikten sonra, 30 Ekimde haberdar oldu. Sanders onu mutlu
bir haykirisla kargiladi ve aynen soyle dedi: “Gott sei dank (Tanrr'ya
sukiir) nihayet savastayiz. Ruslar Bogaz'in yakinlarina geldi ve donan-
mamiza saldirdi. Biz de cevap verdik, bir torpido botlarin1 batirdik
ve digerlerini geri ¢ekilmeye mecbur ettik. Sonra da Rus limanlarim
bombardiman ettik.””? Ayni giin gelismeler kamuoyuna duyuruldu.”

Saldiridan 6nceden haberdar edilmemis olan Sadrazam Sait Halim
Paga istifa etmemeye ikna edildi. Sait Halim Paga Rusya'ya zarar
tazminati 6denmesini teklif etti, ama ¢oktan elgisini geri ¢agirmig
olan St. Petersburg, 6nce biitiin Alman askeri heyetinin ve filosunun
Tiirkiyeden ayrilmasi konusunda diretti, sonra da 3 Kasimda resmen
savas ilan etti.

Gergi istifa eden Cavid Bey bagta olmak iizere hiikiimet iiyeleri
savasa karsiydi, ama Talat'in anlattigina gore devlet gorevlileri ve
birgok meclis liyesi Osmanl’nin savaga girmesinden memnundu.
Halkin geneli gibi onlar da gabuk bir Alman zaferinin Tiirkiye’ye

71 Talat Pasamin Hatiralars, s. 40.

72 Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 360.

73 Enver ve Cemal pasalar, Osmanl filosuna saldirdig1 varsayilan Rus gemi-
lerinden birinin Kirim sahilleri yakinlarinda batirilmis olmasina kargin,
ilk olarak Rus gemilerinin Osmanl filosuna saldirdigs seklindeki resmi
goriigii savundular. Rusya’nin Goben ve Breslav tarafsizlagtirmak istedigi
bilinmektedir. Ayrica Osmanli filosu tarafindan esir anan Rus denizcilerinin
cevaplarindan anlagildigina gore Rusyabiiyiik ihtimalle Bogazlarin girisini
mayinlamak niyetindeydi. Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 365-7.
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tam bir 6zgiirliik ve giivenlik saglayacagina inaniyorlardi” Ne var
ki savagin sonucu tersine 6liim ve yikim oldu.

Son olarak cihat kavraminin da Almanya ve Ingiltere’nin savag
planlarinda 6nemli bir rol oynadigim ifade etmek gerekir. Sultan II.
Abdiilhamit Ingiltere’yi Osmanlr’y1 ele gecirmeye veya par¢alamaya
kalkigirsa Hindistandaki Miisliimanlar1 cihada gagirmakla tehdit
etmisti. Gergi Lord Curzon’un da aralarinda oldugu bir grup Ingiliz
lider cihadin etkili bir arag olduguna inanmamiglardi, ama Lord
Kitchener ve digerleri Hindistan'da kargasa yaratip imparatorluk
ordusundaki Miisliiman birliklerin sadakatini zayiflatabilecegini
diisinmekteydiler. Almanlar ise, kendi agilarindan, cihadin Ruslarin
Orta Asyada ve Ingilizlerin Ortadogudaki savag ¢abalarina sekte
vuracagl konusunda biiyiik iimitler besliyorlardi. Bilhassa Alman
yitksek komuta kademesi Pantiirkist ve Panturanist ¢agrilarla des-
teklenecek bir cihadin Rus Miisliimanlarini1 Car’a karg1 ayaklanmaya
sevk edecegine ve Jon Tiirk milliyetgilerinin savag ¢abalarini destek-
leyecek bir ideolojik katalizér rolii oynayacagina inanmaktaydi.”
Oyle gériiniiyor ki, Jén Tiirk liderligi Tiirkiye'nin degerini artira-
cag beklentisiyle Panturanizm konusunda Almanlarin timitlerini,
Ingilizlerin korkularim kériiklemekteydi.

Ashinda 1908 Ihtilali’nin ardindan Abdiilhamit’in devrilmesi ve
tahta yeni sultan-halife olarak ittihat ve Terakki liderlerinin sz dinler
bir aleti haline gelmis olan Regat'in getirilmesi halifeligi dini kimli-
ginden ve Miisliimanlar iizerindeki niifuzundan yoksun birakmugti.
Cihat ilan etmeye yetkili bigimsel aygitin yerinde kaldig1 dogruydu,
giinkii yeni sultan Resat (V. Mehmet) hakiki bir halife olarak tahta
oturtulmugtu ve biitiin Miislimanlardan dinsel bir saygi gormeye

74 Talat Pasanin Hatiralars, s. 42.

75 Bir tir Anadolu Tirk milliyetgiligini savunan Karabekir, Balkan
Savaslar’'ndaki yenilginin Miisliiman birligini ve Panturanizm’i canlandir-
digin1 ve ikincisinin Almanlar ve Macarlar tarafindan desteklendigini iddia
eder. Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 74-8. Ashinda mesele ¢ok daha
karmagikt: ve dine dayanan Miisliman birligi fikriyle kavmiyete dayanan
Pantiirkizm birbiriyle uyumlu degildi.
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devam etmekteydi. Ancak miilkii yonetme yetkisini tamamen elinde
bulunduran hiikiimran bir sultan niteliginde olmadigindan hali-
fenin niifuzu sinirhyd1’® Bunun yam sira bagka sorunlar da vardi.
Gergi halife daha 6nce Kirim Savagi sirasinda Miislimanlari Ruslara
karg1 Batili miittefiklere yardim etmeye ikna etmisti, ama yine de
bir Hiristiyan giice kars: diger Hiristiyanlarin safinda savagmak igin
yapilan bir cihat ¢agris1 Misliimanlar agisindan rahatsiz ediciydi.
Ne olursa olsun, General Bronsart von Schellendorf sultandan savag
ilaninin hemen ardindan cihat ¢agrisinda bulunmasini istemeye
karar verdi. Usuliine uygun olarak sultan-halife adina Seyhiilislam
tarafindan kaleme alinan cihat ¢agris1” Suriyedeki Cemal Paga’ya ve
gayriresmi Islim hiyerarsisinde en 6nemli ikinci pozisyonu elinde
bulunduran Mekke Emiri $erif Hiiseyine gonderildi.

Cihat ¢agrisinda halife 6fkeli bir iislupla Rusya’y1 Osmanlilarin
ti¢ yizyll boyunca toprak kaybetmesine sebep olmakla ve savas, hile
ve entrikayla Osmanlilarin milli gii¢ ve biiyiikliiklerini artiracak
diizelme ve yenilenme ¢abalarin1 mahvetmekle suglamaktaydi.”
Aym sekilde Rusya, Ingiltere ve Fransa her tiir araca bagvurarak
Miislimanlari halifeye kars: kiskirtmakla ve saltanatin haklarim inkar
etmekle suglanmaktaydi. Cihat ilaninin 6nemli bir kismi hakiki bir
dinsel ¢agridan ziyade Osmanl askerlerini kendi vatanlar1 ugruna
savagmaya agiran vatansever bir 6giit niteligindeydi. Bu ilan, islaim
hukuku agisindan Rusya, ingiltere ve Fransa'ya karg1 savagi mesru
kilan bes fetva icermekteydi.”

Mekke Emiri Serif Hiiseyin Istanbul'un baskilarina kargin cihat
agnrisina uymadu. Ingilizler de Hindistanda bulunan ve Aga Han'in da
aralarinda oldugu birtakim Miisliiman liderler araciigyla halifenin

76 Yeni sultanin bagmabeyn katibi olan Halid Ziya Usakligil sultanin faaliyet-
lerini diizenli olarak Ittihatgilara rapor etmistir. Bkz. Halid Ziya Usakligil,
Saray ve Otesi: Son Hatiralar (Istanbul, 1940-41) 3 Cilt.

77 Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi, s. 320.

78 Ibid., s. 215-6.

79 Cihat gagrisi ve fetvalarin metni igin bkz. Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt
2,s.384-400ve J. L. Lewis, “The Ottoman Proclamation of Jihad in 1914",
Islamic Quarterly 19, Ocak-Haziran 1975, s. 157-63.
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cihat ¢agrisinin gegerliligini sorgulayan karsi fetvalar yayinladi.® Jon
Tiirk liderlerini Almanlardan para almakla ve halifeyi talimatlarina
uymaya zorlamakla suglayan yogun bir Ingiliz propagandasi yapildu.

Cihat agrisinin Ingiliz ordusundaki Miisliiman askerler iizerinde-
ki etkisi zayifti. Buna kargilik 1920'de Ingilizler sultan1 Anadolu'nun
bityiik bir kisminin paylagilmasin1 6ngoren Sevr Antlagmasr’ni imza-
lamaya zorladiginda, Hindistan ve diger yerlerdeki Miisliimanlarin
ezici gogunlugu bu kez hakiki bir milliyet¢i miicadele verdiklerine
inandiklar1 Mustafa Kemal liderligindeki Tiirk milliyetgilerini des-
teklediler.

Bayur’un goriiglerine dayanan Karabekir Osmanl liderlerinin
tutumunu alaya bir ifadeyle §oyle 6zetler: “Osmanliileri gelenlerinin
cihada inanc1 Almanlarinkinden ¢ok daha zayift1”® Gergekten de
Wangenheim, Liman von Sanders ve Alman Genelkurmay Bagkam
General Erik von Falkenhayn halifenin ¢agris1 bagarisiz olana kadar
onun etkisi konusunda igten ige kugkucu olmaya devam etti.*? Cihat
cagrisi Ingiliz ve Italyanlarin Libya'daki radikal islimci Sanusilerden
korkmasina sebep olsa da,* sonugta Birinci Diinya Savasi boyunca
diinyevi siyasal amaglar ugruna kullanilmasi ve 1920den 1922’ye
kadar Mustafa Kemal’in kuvvetlerine kars1 tutum almasi halifeli-
gin manevi temellerini epey zayiflatt1 ve 1924'te tamamen ortadan
kalkmasina yol agti.

80 Genellikle yaslan biiyiik olan ve Ingiliz ve Fransiz desteginden faydalanan
dinsel yapinin bir pargasi halindeki Miisliman liderlerin gogu cihat ¢ag-
nisinin hakiki bir megru temeli olmadigini iddia ettiler. Onlara gére Islim
bir inang olarak tehditaltinda degildi; diinya savag: dinsel nitelikte bir savag
degildi; sultan kendi istegi hilafina savaga katilmaya mecbur birakidmigti ve
Almanya savagi kazanirsa Osmanli Devleti onun bir eyaleti olacakti. Ayrica
Tiirkiye'nin savaga Islim’in gelecekteki bagimsizligs igin degil, kendi siyasal
amaglan igin katildigini, bu yiizden de Isldm’in temsilcisi olarak iistlendigi
rolii kaybettigini ifade ettiler. Bayur, Tiirk Inkilap Tarihi, s. 32-40, 214.

81 Karabekir, Birinci Cihan..., Cilt 2, s. 320.

82 Almanlarin cihat kargisindaki tutumu igin bkz. Trumpener, Germany and
the Ottoman Empire, s. 117-20.

83 Savas yillarinda Arap-Tiirk iliskileri igin bkz. Hasan Kayali, Arabs and Young
Turks (Berkeley, 1997).
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SONUCLAR

Osmanh Devleti’nin Birinci Diinya Savagrna girisi modernist
kusagin ilerleme, bagimsizlik ve kapitiilasyonlarin yiikiinden kur-
tulma arayigindan kaynaklanmyordu. ingiltere bagtan Osmanl lider-
lerini ilk reformlar1 yapmaya ikna etmis ve Rus yayilmaciligina kars:
Osmanl Devleti’'nin toprak biitiinliigiinii korumasina yardim etmis,
ancak daha sonra sultan: terk etmigti. 1875ten sonra Ingiltere bir
yandan Osmanl Devleti’nin birligini zayiflatmaya ve modernlesme
¢abalarim engellemeye galisirken, bir yandan da onun iyiliksever
koruyucusu roliinii oynamaya devam etti.

Ingilizlerin Ortadogu politikasiyla ilgili ufuk agic1 gahiymasinda
Elie Kedourie Salisbury’nin 1878de disisleri bakani olmasindan 6nce
bile Osmanh Imparatorlugu’nu yikmak ve paylasmaktan yana oldugu-
nu gostermektedir. Salisbury daha 1878de Osmanl imparatorlugu’nu
Ingiliz himayesinde bir devlet haline getirmek iin aligmalara bagla-
mugsty, ancak Avrupalilar arasindaki siyasal anlagmazhklar ve Osmanh
Devletinin Alman teknik yardimi sayesinde yeni bir ekonomik ve
askeri giice erigmesi sebebiyle bu gabasi sonugsuz kaldi. Yiizyahin
geri kalaninda da bu planinda israr etti. Ornegin 1898de Rusya’ya
Osmanh Devleti’'ni birlikte paylagmay: teklif etti. Buna gore biitiin
Karadeniz kiyilar1 ve Bagdata kadar olan bolge Ruslara birakilacak,
giiney Ingilizlerin elinde kalacak, Arap topraklari bagimsiz iilkelere
degil, kolonilere déniistiiriilecekti. Bircok Ingiliz, Fransiz ve Rus
devlet adam gibi o da Ortadogu’yu geri kalmug bir bolge, reformla-
r1 da Avrupa medeniyetinin bu bolge iizerindeki ince cilasi olarak
goriiyordu™® Osmanlr’nin selametine yonelik samimi bir ilgi duyan
tek iilke Almanya'yd1. Baz1 Alman subaylar: Tiirklerin ilerleme ve Bati
medeniyetinin bir pargas: haline gelme yetenegine sayg1 duymaktaydu.

Jon Tiirkler icindeki baz1 unsurlar, bilhassa ordudakiler, sonunda
Ingiltere’ye kargi derin bir diigmanhk, Almanya’ya ise sicakkanl bir
hayranlik beslemeye bagsladi. Buna karsilik eski kusak Osmanhlar

84 Elie Kedourie, England and the Middle East, (Londra, 1956), s. 20-4.
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ve bir¢ok aydin Avrupa medeniyetinin kaynaklar olarak Fransa ve
Ingiltere’ye bagh kalmaya devam ettiler. 23 Ocak 1913 Darbesi ve
15 Haziran 1913’te Sevket Paganmin oldiiriilmesi, Jon Tiirkler’in bu
Ingiliz ve Fransiz yanlis1 devlet adamlarini yerlerinden etmesine ve
onlardan bosalan koltuklara modernist ve milli nitelikteki fikirlere
samimiyetle baglanmus kisileri oturtmasina imkan hazirlad1.

Jon Tiirkler tarafindan 1913-14’te 6nii agilan degisim siireci, hig
kusku yok ki, savag kararlarini ve savag sonrasi gelismeleri sekillen-
dirdi. Bu ylizden Osmanlh Devleti'nin savasa girisi sadece uluslararasi
kosullarin bir sonucundan ziyade daha genis bir doniisiimiin bir
pargasi olarak goriilmelidir. Tiirkiye Avrupa’nin bir pargasi olmak
icin Avrupa’yla savagmaya hazirdi.

Osmanh Devleti'nin Almanyayla ittifak yaparken giittigii amag
oncelikle Rusyadan gelen apagik tehdide karg: toprak biitiinliigiini
ve bagimsizligim korumakt1. 1914 baharinda Osmanli hiikiimeti, Rus
tehlikesinin yan sira kendisini Avrupadaki sézde dostlarindan da
tecrit olmug halde ve Yunanistan’la Sirbistan’in artan tehdidiyle karst
kargtya buldu. Gerek Fransa, Ingiltere ve hatta Rusya'ya ittifak giri-
simleri® gerekse toprak biitiinliigiiniin garanti edilmesi talepleri ilgili
devletler tarafindan reddedildi. Biitiin bunlarin sonucunda devletin
tecrit edilmisligine bir son vermek igin 2 Agustos’ta Almanya'yla bir
gizli antlagma imzalandi. Balkanlardaki kaybedilmisg topraklar geri
almak ve Arnavutluk’la bir baglant1 kurmak, Osmanl igin ne kadar
onemli olursa olsun, Italya, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan'in

85 Enver Paga, Istanbuldaki Rus askeri atagesine, Rusya Tiirkiye'nin
Kafkaslardaki endigelerini yatistirirsa Tiirk birliklerini gekecegini s6yledi.
Rus elgisi DeGiers, Moskova'dan Tiirkiye’ye toprak garantisi vermesini
istedi, buna kargihk Fransizlar ise Paris’teki Rus elgisine “Tiirkiye’nin igini
bitirmek iizere onu diigmanlarimiz arasina katmak bizim lehimize olur”
dedi. Isvolsky'den Sazanov’a, alintinin yapildigi kitap igin bkz. Howard, The
Partition of Turkey, s. 98. Oyle gériiniiyor ki hem Fransa hem de Ingiltere
“Turkiye'yi kolayhkla maglup edeceklerinden o kadar emindiler ki uzlasmaya
doniik ciddi adimlar atmay: liizumsuz buluyorlard:™ Ibid., s. 102.
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gatisan ¢ikarlan disiiniildiigiinde artik nispeten daha az oncelige
sahipti.

Osmanl liderleri ittifaki bliyiik bir diplomatik zafer olarak gordii-
ler. Ciinkii Cemal Paga’nin da s6yledigi gibi bagka hi¢bir Avrupa iilkesi
Tiirkiye gibi bir iilkenin yiikiinii omuzlarina almazdi. Bu asamada
Tiirk liderlerinin g¢ogu Tiirkiye'nin bir sekilde muzaffer Almanyayla
ittifak yapmig olmanin semeresini aktif bir garpigmaya girmeden
alacagini varsaydilar. Enver bile ¢ok ge¢ olmadan Agustos’ta savasa
girmeyi disiiniiyordu.

Daha ¢ok sayida insan durumun farkindaymug gibi goriinse de,
ittifak antlagmas ittihat ve Terakki'nin kiigiik bir ¢ekirdeginin iirii-
nitydii (Enver, Talat ve Cemal pasalar ve Halil Mentes). D1s iliskilerin
yuritilmesi isini kiigiik bir bilgili insanlar grubuna emanet etmek
ve daha sonra kararlarimi kabul ettirmek i¢in meclisi ikna etmek
cumhuriyet doneminde de devam eden eski bir Osmanl gelenegiydi.
Ancak bu kez Osmanlr’'nin savasa girmesine kars1 meclisin ve genel
kamuoyunun ahigilmadik giiglii muhalefeti bu ekibin sayisin1 epey
sinirladi. Ayrica ittifak antlagmasinin onay agamas: da Ittihatcilara
gerektiginde donmek igin bir agik kap1 birakmig oluyordu.

Tiirkiye, Goben ve Breslav’in Canakkale Bogazi'na girmesiyle
savaga daha da yaklasti. Ancak gemilerin Osmanlr’ya siginmasinin
Almanya tarafindan planlandigi* ve Goben ve Breslav’in Ingilizlerin
ambargo uygulayarak teslim etmedigi gemilere “karsilik” olarak
goruldiikleri yoniinde inandirici kanitlar bulunmaktadir. Yine de
Alman gemilerinin Tiirk Bogazlarr’'na siginmas: Tirkiye'nin ittifak
antlagmasin genisletmesine ve muhtemel bir Alman zaferi sonrasinda
hissesini artirmasina imkan sagladi. Yine bu olay Itilaf devletlerini
Almanya’min gemileri savas kigkirtmak ve/veya Rus donanmasina
saldirmak i¢in kullanabilecegi konusunda endiselendirdi.

Tiirk halkinin, meclisin ve hiikiimetin ezici gogunlugu baslan-
giGta savasa karsiydi (ancak daha sonra birgogu dayanigma ve birlik

86 Ulrich Trumpener, “The Escape of the Goeben and Breslau: A Reassessment”,
Canadian Journal of History 6 (Mart, 1971), s. 171-87.
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ugruna tutumlarini degistirdi). Ordu i¢inde yasiT Sutraytarve-itihat
ve Terakki kargitlar1 her kosulda savasa karsiydilar. Kilit komuta

mevkilerinde bulunan geng subaylar hazirliksiz durumdaki ordunun
silah ve lojistik orgiitlenme agisindan eksikleri oldugunu biliyor ve
ittifak antlagmasimin Tiirkiye'yi 1915 baharindan 6nce savasa girmeye
mecbur birakmadigini diisiiniiyorlardi. Enver’in Genel Karargah'taki
yakin mesai arkadaslarimin hepsi (Haf1z Hakk1, Kazim Karabekir ve
Ali Thsan Sabis) Osmanli Devleti’nin savaga erken girmesine kargy-
dilar. Besbelli ki Enver de Eyliil'iin sonlarina kadar ayni fikirdeydi.

Almanlarin Tiirkiye'nin savaga girmesi yoniindeki baskilar Ittifak
devletleri ordularimin Marne ve Galigyada aldiklar: ciddi yenilgile-
rin ardindan basladi. Goriinen o ki parasal vaatlerle (krediler) ve
uygun anlagma kosullariyla desteklenen Alman teklifi Biiyiikelgi von
Wangenheim, baslangigta Tiirk subaylarimin baharda savasa girme
tercihini onaylamig olan Liman von Sanders ve Osmanli ordularinin
Alman Genelkurmay Bagkan General Bronsart von Schellendorf
tarafindan iletildi. Karabekire gore onlara Berlin tarafindan Rus
birliklerini Avusturya-Macaristan Cephesi'nden ¢ekme gorevi veril-
misti. Almanya tarafindan daha 6nceden planlanan Siiveys'teki kanal
harekat: ve cihad ilan1 Ingiliz kuvvetlerini Ortadogu’ya baglayacakt.

Genellikle savas yanlis1 bir sahin oldugu disiiniilen Enver, dyle
goriniiyor ki, eyliiliin sonlarina dogru bir fikir degisikligi yasadu.
Osmanl yiiksek komuta kademesindekilerin savasa erken girilme-
sine karg1 gikmalar: sebebiyle bahara kadar beklemek isteyen Enver
yaklagik olarak 20 Ekimde yogun Alman baskisina boyun egdi ve
Bronsart von Schellendorf’un muhtirasim bir hareket plani ola-
rak kabul etti. Sonunda Amiral Souchon Enver’den Rus filosuna ve
limanlarina saldirmak iizere yazili bir emir ald1. Savag karar1 sadece
Enver’in ve Almanlarin bildigi bir sird1. Eger tanikliklarina giiveni-
lecek olursa Enver’in en yakininda bulunan Dahiliye Nazir1 Talat,
Sadrazam Halil, Hafiz Hakk: ve Karabekir Ruslara kars: girisilen
saldiridan 3 Kasim 1914te gergeklestirildikten yalnizca birkag saat
sonra haberdar oldular.
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Kisacasi Ingiltere, Fransa ve Rusyanin somiirgeci planlari ve
Tiirklerin modernlesmeye doniik kararh yonelisine karsi tutumlar:
digiiniildiigiinde, 6yle goriiniiyor ki, Tiirkiye'nin diinya savagina
girisi tam bir ¢aresizligin {iriniiydii. Osmanl’nin savasa girisi, aym
zamanda savagin Osmanli Devleti'ni tam bagimsizhiga ve ekonomik
ozgiirliige kavusturacag ve Avrupa milletler topluluguna kabul edil-
mesini saglayacag iimidiyle verilmis bir karard1.*”

Birgok Ingiliz ve Alman devlet adamive subayina gére Tiirkiye'nin
savagsa girisi savagin iki y1l uzamasina sebep oldu ve Bolsevik devri-
min olusup patlak vermesine imkan sagladi. Osmanli'nin savagma-
ya karar vermesi, ilk kez Car 1. Nikola tarafindan ortaya atilan ve

87 Tiirklerin bagimsizhga atesli baghlklar: ve iilke ve ordu iizerindeki engel
tamimaz hakimiyetleri, savag sirasinda Almanlarin direktiflerini uygulamak
yerine kendi otoritelerini genisletmeye doniik sayisiz gabalarindan ve eski
anlagmalar kendi lehlerine diizeltmelerinden bellidir. Gergi savagta miit-
tefikler arasinda agiz dalagi normal bir geydir, ancak Tiirklerin Almanlarla
ve Avusturyahlarla atiymalari her iki tarafinda derin giivensizlik duygulan
i¢inde bulundugunu gostermektedir. Tiirkler Almanya’y1 hem kiistah hem de
kendi gikarlari ugruna her an Osmanlh ¢ikarlarini satihga gikartmaya hazir
bir iilkeolarak gormekteydi. Almanlar ise Tiirklerin can gekisen imparator-
luklarimi yagatmak igin Almanya’y: kullanan geri kalmig ve kiistah sovenistler
oldugunu diisiiniiyordu. Almanlar zaman zaman Tiirklerin efendisi gibi
davranmiyor, bu da Alman ve Tiirk subaylariarasindaki siirtiiymeleri daha da
alevlendiriyordu. Enver ancak Almanlar yetkilerini sinirlamayi kabul ettikten
sonra Sanders’i gérevden almamaya razi oldu. Biiyiikel¢i von Wangenheim'in
25 Ekim 1915'te aniden 6limii Osmanh Imparatorlugu’nun gergek sahi-
binin kim oldugu tartigmasim bir siire igin yatigtirdi. Yeni biiyiikelgi Paul
von Woldd-Metternich, geri kalmus bir iilke olarak gordiigii Tiirkiyede Jon
Tirkler’in gergeklestirdigi reformlar1 anlayamadig) igin bagindan itibaren
Tirkleri sevmedi. On ay kadar sonra, Ekim 1916'da yerine Richard von
Huhlmann gegti. Besbelliki savag sirasinda Almanya’nin biiytikelgi degistir-
mesi temel bir anlayi§ farklihginin ifadesiydi. Almanlarla Tiirkler arasinda
say1siz siirtiigme yaganmus ve iki iilke arasindaki iligkileri yatigirmak igin
birgok parlamenter heyet kurulmugtur. Bkz. Frank G. Weber, Eagles on
the Crescent: Germany, Austria and the Diplomacy of the Turkish Alliance,
1914-18 (Ithaca, 1970), s. 190-2 ve Trumpener, Germany and the Ottoman
Empire, s. 94-265. '
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Avrupa tarafindan da benimsenen “Avrupa’nin hasta adami” imajini
da paramparga etti. Ciinkii “Avrupa’nin hasta adami” bu karan alarak
6lmeyi reddetmigti.®

Birinci Diinya Savagi, Osmanli Imparatorlugu’'nun kesin yenilgisi
ve dagilmasiyla sonuglanmis olsa da, ironik bir sekilde bu durum
Tiirkleri devrini kapamig bir imparatorluk diizenini siirdiirme
yiikiinden kurtardi ve gergek modernlesme, bagimsizlik ve vatan-
daglik iimitlerinin ger¢eklesmesinin yolunu agt1. Tiirkiye'nin 1952de
NATO'ya girisi ve 1999da Avrupa Birligi aday iiyeliginin kabul edilisi,
on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda baglayan ve 1914-1918 ile
1919-19224de tayin edici agamalardan gegcen modernlesme ve mil-
letlesme siirecinin sonuglariydi. Dolayistyla Birinci Diinya Savag
yenilgisi kilik degistirmis bir zaferdi.

EK

Savag partisinin liderlerini teshis etmeye doniik gabalar 6nce-
likle Enver Pasa, daha sonra Talat ve Cemal pasalar, sonra Meclis-i
Mebusan Reisi Halim (Mentes) ve daha sonra hariciye vekili olacak
olan sadrazam Sait Halim Paga iizerinde yogunlagmistir. Dolayisiyla
bu insanlarin yetisme sartlarinin ve devlette iistlendikleri rollerin
daha yakindan incelenmesi, Osmanli Devleti'nin savasa nasil girdigini
ve bu kisilerin bunda nasil bir rolii oldugunu daha iyi aydinlatacaktir
(Tiirkgede bu Ittihat- Terakki liderlerinin her biri hakkinda kapsamli
biyografiler mevcuttur).

Istanbulda Makedonyadan gelmis kiigiik bir devlet memuru-
nun oglu olarak diinyaya geldi. 1902'de Harbiye'yi bitirdikten sonra
Makedonyadaki Ugiincii Ordu’ya atand1. 1906da Osmanl Hiirriyet
Cemiyeti'ne girdi ve 1908 Ihtilali’nde liderlerden biri olarak énemli

88 1915-16'da Ingilizdonanmasinin ve seferi birliklerinin biiyiik bir yenilgiye
ugradigr Gelibolu Savag neredeyse tamamen Mustafa Kemal'in komutas:
altindaki Tiirk birlikleri tarafindan kazanmilmigtir. Ayni birlikler daha sonra
Yunan isgal kuvvetlerini de agir bir yenilgiye ugratt..
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bir rol oynadi. 1909-1911 yillar1 arasinda iki y1l boyunca Osmanh
askeri atagesi olarak Berlinde bulundu. 1911de Libya'ya giderek
direnis kuvvetlerinin bagsinda savasti. Atak yapisi, gengligi, Libya
Savagr'ndaki kahramanhklan ve milliyetgiligi daha 1913 Darbesi'ne
kalkismadan ve Edirn€’yi diiymandan geri almadan énce bile ona
kamuoyunda hatin1 sayilir 6lgiide bir popiilerlik kazandirmigti. 3
Ocak 1914’te Harbiye Naziri, bes giin sonra da Genelkurmay Bagkam
olan Enver kilit mevkilere Makedonyada birlikte ¢alistig1 geng mes-
lektaglarini yerlestirerek Orduyu yeniledi. 5 Mart 1914'te 1911den
beri nigsanh oldugu padisahin yegeni Naciye Sultan’la evlendi. Bu
evlilik ismine romantik bir imparatorluk 15181 ekledi. Son derece
maceraci ve duygusal bir kisilige sahip olan Enver kendisini ilahi
irade tarafindan askeri zafer ve milli azamet icin yaratilmis biri ola-
rak goriiyordu. Onun komutasi altindaki Osmanh ordusu 1915te
Sarikamig’ta Ruslara saldirirken agir kayiplar verdi, buna karsin
Enver giiciinii ve iiniinii korumay siirdiirdii. Ne var ki Osmanl’'nin
19184de savag kaybetmesi lizerine Berline kagt1. Buradan Moskova'ya
ve son olarak Orta Asya'ya gitti. Burada mahalli gerillalarin baginda
savagirken 1922de Bolsevikler tarafindan 6ldiiriildi.

Kisilik, diisiince ve organizasyon yetenegi agisindan birbirleri-
ne taban tabana zit olan Enver ve Mustafa Kemal (Atatiirk) aym
zamandan birbirlerinden hoglanmiyorlardi. Mustafa Kemal ordunun
siyasete miidahalesine kars1 ¢itkmug, bu yiizden de Canakkaledeki
parlak basarilarina kargin Enver tarafindan karanhkta birakilmis-
t1. Biitiin bunlara kargin, Tiirkiyede, Talat Pasa digindaki ittihatg1
liderlerin neredeyse hepsi unutulmus olsa da Enver hala Islamcilar
ve milliyetciler arasinda epey popiilerdir.

Mehmet Talat, Ittihatcilarin i¢ politikasinin gergek mimariyds. Bir
kiigiik esraf gocugu olarak Edirne yakinlarindaki bir koyde dogan
Talat mahalle mektebinde basit bir egitim aldi, daha 1890da fttihat-
Terakki ityesi oldu ve emektar bir hiirriyet savagcisi olarak iin kazan-
d1. Edirnedeki Yahudi okulunda égretmenlik yapti. 1908 ihtilali'ni
gergeklestiren Osmanlh Hiirriyet Cemiyeti'nin kurucularindandi.
Aym zamanda bir Hiir Mason Locasr'nin da bagindayda.
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Talat Meclis-i Mebusanda Edirne mebusuydu. 1913-17 yillan
arasinda Dahiliye vekilligi yapt1 ve 1917'de sadrazam oldu. 1918'de
Osmanl yenilgiyi kabul edince Berline kag¢t1 ve 1921°de bir Ermeni
tarafindan 6ldiiriildii. Talat diiriist bir adam,* sadik bir modernist
ve milliyet¢i oldugu kadar ¢ok zeki bir siyasi liderdi. Gergi Enver’in
golgesinde kalmug gibi gériinmekteydi, ama tam bir eylem adam
olarak gizli i§ yapmaktan hoglanir ve kartlarim1 dikkatli oynardi. Ne
kadar celigkili goriiniirse goriinsiin, hem Bektasi olup hem de laik
zihniyetli ve samimi bir miimin oldugu s6ylenirdi.

Ahmed Cemal Pasa bir orta sinif ailesinde dogdu. 1895’te
Harbiye'yi bitirdikten sonra Selanik’teki Ugiincii Ordu’ya atand.
Orada Osmanh Hiirriyet Cemiyeti’'ne ve daha sonra Ittihat-Terakki’ye
katildi. 1908de Merkez Komitesi'ne girdi ve birkag 6nemli vilayette
valilik yaptiktan sonra Nafia Vekili oldu. 1913’te Bahriye vekilligine,
daha sonra da Misir’a yonelik basarisiz bir taarruz gergeklestiren
Dérdiincii Ordu Komutanhgr'na getirildi. Cemal disiplinli, diiriist
ve iyi niyetli biriydi. Baglangigta Osmanli Devleti'nin diinya savagina
girmesine kars1 ¢itkmusti. Cemal’in koti sohreti, gorevi sirasinda
Osmanlr'ya kars1 komplo kurmakla sugladig birgok Arap lideri ve
aydimim astig1 Suriyedeki kat1 yonetiminden kaynaklamr. Cemal
1918de yurtdigina kagti ve Tiflis'te Ermeniler tarafindan 6ldiiriildi.

Sonuna kadar Enver’in sadik takipgisi ve dostu olarak kalan Halil
Mentes (aym zamanda Mentese) Bat1 Anadoluda Milash bir ayan
ailesinden geliyordu. izmirde yetisti, Istanbul'da ve Paris’te hukuk
okudu. Memlekete dondiikten sonra giftgilikle ugrast.. 1908de mebus
segildi. Mebusan Meclisi reisligi gorevini yiiriiten Halil gerek gizli
anlagmanin miizakere edilmesinde gerekse anlagsmaya muhalefet
etmesi muhtemel olan meclisin tatil edilmesinde kilit rol oynad:.
1915’te Sait Halim Paga'nin Enver'in saldirgan savag planlarina kars:

89 Talat Selanik’teki Hukuk Mektebi'nin eski miidiirii ve nemli bir Ittihatq
olan Mehmet Cemal Azmi'yi tehcir edilen Ermenilerin paralarina el koydugu
i¢in Trabzon Valiligi'nden almakta tereddiit etmemistir. Cavdar’in kitabi
Talat'in ayrintih bir biyografisidir.
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¢iktig1 i¢in uzaklagtirilmasinin ardindan Hariciye Vekili oldu. 1917de
Adalet vekilligine getirildi. Milliyetgi bir devlet adami olan Halil
Mentes, Almanlarin Anadolu demiryolunun tamamlanan kisim-
larinin bedeli derhal 6denmedik¢e Anadolu’nun savunulmasi igin
Tiirkiye'ye kredi saglamayi reddetmesi iizerine onlara meydan oku-
makta ve kotii muamele etmekte tereddiit etmedi. Hatta Almanlarin
demiryolu ingasindaki tekellerinin ortadan kaldirilmasini ve 1856,
1871 ve 1878 tarihli anlagmalarin Tiirkiye'nin egemenlik haklarim
ihlal ettigi gerekgesiyle iptal edilmesini savundu.

Mehmet Sait Halim Pasa veya Prens Halim modern Misir'in kuru-
cusu Mehmet Ali’'nin torunuydu. lyi egitim gérmiis, medeni ve zengin
biri olan Sait Halim Paga 6nemli bir modernist ve liberal aydindi.
Onun Buhranlarimiz isimli kitab1 Osmanl elitlerinin tutumlarini ve
yanhglarini incelemek igin hala iyi bir kaynaktir.” Sait Halim Pasa
Miisliimanlarin Birligi fikrine inaniyordu. Halim 1888de Sura-y1
Devlete atandi, ancak Abdiilhamit’in mutlak yonetimine kars: ¢ikt1
ve Parise kagti. Burada Jon Tiirklere mali destek verdi. 1908den
sonra iilkeye déndii ve Ittihat ve Terakki'ye genel sekreter, hariciye
vekili ve 1913-17 arasinda sadrazam olarak hizmet verdi. Halim Bat1
yanlsi ve savag kargit1 olmakla birlikte kolaylikla manipiile edilerek
Almanya’yla yapilan gizli anlasmay imzalamaya ikna edildi. 1919'da
tutuklanip daha sonra serbest birakilan Sait Halim Pasa 1921de
Romaya gitti ve bir Ermeni tarafindan o6ldiirildi.

Bahsedilmeye deger daha birgok Ittihat¢1 vardir. Ornegin gret-
men ve maliyeci Cavid Bey Selanik kokenli bir donmeydi (on yedinci
yuzyilda Sabetay Sevi 6nderliginde Miislimanliga gecen Yahudiler).

90 Kitabin son baskis1 1993 y1linda Iz Yayincilik tarafindan yapilmugtir. Ayrica
bkz. M. Hanefi Bostan, Bir Isldmc: Diigsiiniir: Said Halim Paga (Istanbul,
1922). McGill Universitesi'nde hakkinda bir doktora tezi yapilmugtir. Bkz.
Ahmet Seyhun, “Said Halim Pasha: An Ottoman Statesman and an Islamist
Thinker (1865-1921)". Tiirklerle iliskilerde bulunan Alman personelin
tarihiigin bkz. Ulrich Trumpener, “Germany and the End of the Ottoman
Empire’, The Great Powers and the End of the Ottoman Empire, (Londra,
1984), s. 111-40 iginde.
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Bati taraftar ve Tiirkiye'nin savaga girmesine muhalif biri olan Cavid
Bey savagsa giri§ kararim protesto etmek igin hiikiimetten istifa etti,
ama perde arkasindan ¢aliymaya devam etti. Paris’te egitim gormiis
bir doktor olan Nazim Bey de perde arkasinda, bilhassa Selanik’teki
devrimci Osmanh Hiirriyet Cemiyeti’ni Paris'teki Ittihat ve Terakki
cemiyetiyle birlesmeye ikna etmede etkili olmus biriydi. Cavid ve
Nazim Beyler 1926da Mustafa Kemale yonelik bagarisizlikla sonug-
lanan bir suikastin planlayicilari olmakla suglanarak idam edildiler.

Ittihatc1 liderlerin biyografileri tek bir sosyal sinif, etnik kéken,
servet kategorisi veya benzer bir gruptan gelmediklerini gostermekte-
dir. Aralarinda en miitevaz kokene sahip olan liderleri Talat Paga en
az egitim gormiis olanlariydi, ama ayni zamanda en erdemlileriydi.
Oldiigiinde ardinda neredeyse higbir servet birakmadi.

Ittihatcilar elitist felsefeleriyle Osmanhci milli kimligi birlegtirdiler.
Bu onlar1 Tanzimat kusagindan ve daha sonra da Cumbhuriyetgi-
Kemalist kusaktan ayiran bir 6zellikti. Yine de onlarla Kemalistler
arasinda yiiksek derecede bir devamlilik vardir.” ittihati liderler
sadece bilime, teknolojiye ve modernlesmeye degil, kendilerine sulta-
na kars1 halk destegi saglayan ve modernist reformlar1 mesrulagtiran
bir hayli kendine 6zgii bir tiir popiilizme de baghydilar. Her ne kadar
¢ogu temelde saltanat kargiti ve kismen pozitivist olsalar da gerek
saltanatin gerekse Islam’in kitleler nezdindeki itibarinin farkindaydi-
lar ve uygun ana kadar gergek duygu ve niyetlerini gizlediler. Hepsi
Miisliiman Ittihatgilar: birbirine baglayan temel bag Islim'di. Ancak
Islam’ bir inang olarak degil, Osmanli gegmisine demir atmig sekiiler
bir kiiltiir olarak gormekteydiler.

91 Tiirk elitlerinin kokenleri, rolleri ve amaglari konusunda bkz. Kemal H.
Karpat, “Siyasal Katihim ve Elitlerin Bilesimindeki Degismeler (2000 Yilina
Kadar)”, Osmanlidan Giiniimiize Elitler ve Din, Cev: Giines Ayas, Timas
Yayinlar1 2009 iginde. Orijinal makalenin yayinlandig1 yer igin bkz. Erik-Jan
Ziircher, “Turkey in the Twentieth-century”, (Berlin, Paris: Klaus Schwarz
in Kommission, 2008) Philologiae Turcicae Fundamenta; t 4.
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Ittihatg liderler Osmanh milliyetgileri olarak tam bagimsizhgy,
toprak biitlinliigiinii ve devletin hareket serbestisini saglamaya karar-
liydilar. Almanya'yla ittifak yapip savasa girmelerinin ardindaki temel
dis politika hedefleri bunlardi. Ne var ki iki temel geligkileri vardu.
Birincisi; bir yandan Makedon, Ermeni, Arap ve benzeri uluslarin
milliyetgi iddialarina kars1 miicadele ediyorlar, bir yandan da kendi
harmanladiklari Tiirk-sldm-Osmanh milliyetgiligini destekliyorlard..
Ikincisi; yine bir yandan Avrupa'nin siyasal hegemonyasina karsi
savagirken, bir yandan da kendi imparatorluklarim giiglendirmenin
araci olarak Avrupa’nin bilim ve ilerlemesine goz dikiyorlardi. Bu
geliskiler nihayet savasla ¢6ziildi.
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TURK DIS POLITIKASI:
BAZI TANITICI BILGILER*

1923 yihinda Cumbhuriyet’in kurulusu itibariyle Tiirk dis politikas
iki ana eksen etrafinda déndii: 1) Ulkenin bagimsizhiginin korunmasi
ve Sovyetlerin ideolojik ve bolgesel yayilmasi kargisinda giivenligin
saglanmasi. 2) Ulkenin modernist, laik, ulusal rejiminin korunmasu.
Tiirkiye'yi yonetenlerin son derecebiiyiik bir 6nem atfettikleri bu dis
politika standart pratik ve stratejik kaygilarin yam sira Tiirkiye'ye
ozgii tarihsel faktorler temelinde sekillendi.

Ulkeyi yonetenler her ne kadar Tiirkiye’nin Osmanli imparatorlugu
ve tarihiyle higbir ilgisi olmayan “yeni” bir iilke oldugunu iddia
etseler de, gergekte Tiirkiye Cumbhuriyeti kiiltiirel, stratejik, tarihsel
ve dinsel anlamda biitiin olumlu ve olumsuz yonleriyle Osmanl
Imparatorlugu’nun varisidir. Tiirkiye Cumhuriyeti'ne Osmanl
Imparatorlugu’ndan miras kalan bu ézellikler iilke yoneticilerinin
guniimiiz Turkiyesi'ni i¢ine sokmak istedikleri kaliba kiyasla tilkenin
kiiltiiriine, politikalarina ve halkina ok daha fazla sinmistir. Ne var
ki bugiin Tiirk dig politikasini, birgogu Bati ile eski SSCB arasindaki

*

Ilk yayinlandig yer igin bkz. “Turkish Foreign Policy: Some Introductory
Remarks’, International Journal of Turkish Studies, 6: 1-2. Madison, 1992-4.
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Soguk Savagin aniden sona ermesinden kaynaklanan yeni faktorler
sekillendirmektedir.

1947den bu yana Soguk Savag'in varh@ Tiirkiye'nin dis iligki-
lerinde belirleyici bir faktor oldu. Soguk Savas, sadece Tiirkiye’nin
NATO’ya katilmasina yol agmakla kalmad, Tiirkiye'nin kiiltiirii ve
siyasal rejiminin daha belirgin sekilde Batr'ya yonelmesini sagladi.
Gergekten de, Tiirkiye II. Diinya Savag'ndan sonra Batr'ya daha fazla
yaklastik¢a, Miisliiman komsularindan da bir o kadar uzaklagt: (Irak,
Iran ve Pakistan’la birlikte iginde yer aldigi CENTO gibi NATO iiyeli-
ginin gerektirdigi daha yakin temaslar hari¢). Bu arada iilke biiytik bir
modernlesme/Batililagma siirecinden gegti ve SSCB kargisinda daha
giivenli hale geldi. Bu gelismelerin Tiirk di§ politikasinin tamamlayici
hedefleri olan Sovyetlere kars: giivenligin saglanmasina ve kiiltiir,
ekonomi ve siyasal sistemin modernizasyonuna hizmet etmesi ig
baris1 ve tilkedeki uyumu saglamakla kalmad, tutarli ve istikrarh bir
dis politika meydana getirdi. Oyle ki bu dis politika, nadiren meyda-
na gelen siyasal kargasalar (1960, 1971, 1980), Tiirkiye’yi NATOdan
gikartip Sovyet yoriingesine sokmaya ¢alisgan Marksistlerin gabalar
(1970’lerin sonu) ve muhafazakarlarin Araplarla daha yakin dostluk
iliskileri kurulmasina yonelik tek tiik beliren talepleri diginda, pek
bir seyden etkilenmeksizin bugiine kadar geldi. 1991'de Sovyetler
Birligi'nin bir anda ¢okiisii, Tiirk dis politikasinin temel ilkesi olan
Batr'yla baglayici iligkiler tesis etme ilkesine ciddi bir darbe vurdu
ve sadece eski Sovyetlerle degil, Bat1 ve Ortadogu’yla iliskileri de
derinden etkiledi.

Son doért yildir Tiirkiye Osmanl mirasiyla yiizlesmek, etnik ve
milli yakinliklar1 dikkate almak, stratejik konumunu yeniden diigiin-
mek ve gelecekte NATO korumasindan yoksun kalma ihtimalini
hesaba katmak zorunda kaldi. Tiirkiye'nin reddettigi gegmisinin
kalintilar1 bir anda Tiirkiye’nin biitiin komgularla olan iliskilerini
sekillendiren giigler haline geldi. Sovyetlerin ¢6kiigii Tiirkiye’nin
stratejik ve askeri agidan Bati igin tagidig1 6nemi azaltmakla kalmadi,
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Avrupalilarin uzun zamandir bastirdiklar atadan kalma Tiirk diig-
mani 6n yargilarinin yeniden patlak vermesine sebep oldu. Avrupa,
ozellikle de Fransa, Kiirt sorununu Tiirkiye’yi kontrol altinda tutmak
ve dnemli bir bolgesel rol oynamasini saglamak adina atabilecegi her
adimin 6niine gegmek igin bir silah olarak benimsemekte gecikme-
di. Nitekim Fransa ve Ingiltere tarih boyunca gii¢lii bir Tiirkiye'nin
(veya Osmanh Imparatorlugu'nun) Ortadogu, Balkanlar, Kafkasya ve
Orta Asyadaki gikarlar agisindan tehlikeli oldugunu digiinmistiir
(Ornegin Barbara Bush, Beyaz Saraydaki yillariyla ilgili anilarinda,
Danielle Mitterand’in bir ABD ziyareti sirasinda, muhtemelen First
Lady’nin kocas! iizerinde etkili olacag beklentisiyle, ABD'nin Kiirtlere
karst daha dostane bir tutum benimsemesini saglamak igin higbir
firsat1 kagirmadigini, hatta makam arabalariyla bir yerden bir yere
giderken bile hep bu konudan bahsettigini anlatmaktadr).

Yine de Soguk Savag'n bitisi sadece Tiirkiye’yi yerlesik dis poli-
tikasini terk etmeye mecbur birakip resmi gevrelerde belli kaygilara
yol agmakla kalmadi. Ayn1 zamanda, her ne kadar onu tarihsel diig-
manliklarla dolu bir mayin tarlasina gekip eski dostluk ve ittifaklar
ortadan kaldirsa da, niifuzunu Kafkasya, Balkanlar ve Orta Asya’ya
dogru genisletmek igin kiiltiirel ve tarihsel zenginliklerini kullanmak
konusunda ona benzersiz firsatlar sagladi. Tiirkiye, Ermeni-Azeri
ve Filistin-Israil catiymalariyla simdiden diiyman kamplara béliin-
miis olan ve Yugoslavyanin pargalanmasiyla bityiik bir kargasa igine
stiriiklenen, diinyanin bu en istikrarsiz bolgesindeki dig iligkiler
oyununun potansiyel olarak temel oyuncusu haline geldi. Ozellikle
sonuncusu Tiirk dig politikasim gekillendirenlerin kargilagtigi sorun-
lar1 daha da katmerli hale getirdi. Zira Balkanlardaki kriz Tiirkiye'nin
Bosna, Arnavutluk ve Sirbistan’in gesitli bolgelerindeki (6rnegin
Kosovadaki) Miisliimanlarla kiiltiirel ve tarihsel baglarina iligkin
hatiralan canlandird: ve zaten gergin olan Tiirk-Yunan ilikilerini
daha da gerginlestirdi.
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Bu genel girisin ardindan, Tiirk di§ politikasinin esasen 1991 son-
rasinda, dort 6nemli bolge temelinde (yaniBati, Balkanlar, Kafkasya
ve Orta Asya) nasil gelistigini ana hatlariyla ele almak niyetindeyim.

AVRUPA VE ABD

Tiirkiye NATO iiyesi olmaya devam etmektedir, ne var ki Avrupa
Birligi'ne (eski Avrupa toplulugu) iiyelik bagvurusu, on yil 6nce
neredeyse kesin goziikkmesine kargin, reddedilmistir. Komitede onay-
lanan Tiirkiye'nin Avrupa Giimriik Birligi'ne iiyelik teklifi meclis
tarafindan da oybirligiyle kabul edilmistir. S6zde liberal Avrupa
basiminin 6nemli bir kismu Tiirkiyedeki “Kiirt sorunu”na genis yer
vermekte, lakin s6z konusu “sorun”un esas olarak Suriye ve Irak’tan
yonetilen Marksist PKK’nin kanl terdrist saldirilarindan ve hiikii-
metin bu saldirilara karg iilkeyi savunmasindan kaynaklandigim
gormezden gelmektedir. PKK’ya kars: yiiriitiilen savas, ne yazik ki,
Tirkiye'yi Tiirkiye Kiirtleriyle ilgili diger sorunlara iliskin eksiksiz
ve nesnel bir inceleme yiiriitmekten alikoymaktadir ve Tiirk vatan-
daglarinin her gegen giin daha da biiyiik bir boliimii, Avrupalilarin
Kiirtlerin “ulusal haklar1” iin yiiriittiikleri kampanyanin Ingiltere
ve Fransanin on dokuzuncu yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nun
Hiristiyan tebaasinin “haklan” igin yaptiklar1 baskinin modern bir
versiyonundan bagka bir sey olmadiginmi diisiinmektedir. On doku-
zuncu yiizyilda bu baskilar sonucunda Avrupa’nin korumas: altin-
daki Hiristiyanlar sonunda Tiirklerden daha 6zgiir ve zengin hale
gelmiglerdi. Yine de Ingiltere ve Fransa Imparatorluk sinirlari iginde
Hiristiyanlara karg1 miinferit hasmane davraniglar1 yogun olarak giin-
deme getirmeye ve bunlan Tiirklerin azinhiklara uyguladig: baskiy:
kanitlayan, dolayisiyla da Imparatorluk’un topraklarin ve giiciinii
pargalayan ayrihk¢ iddialari megrulastiran olaylar olarak gostermeye
devam ettiler. Hiristiyan “haklarinin” bu Avrupah savunucular1 daha
sonra Osmanli Imparatorlugu’nu “Avrupa’nin hasta adami” olarak
damgaladilar ve gesitli gruplar arasinda paylagtirmaya giristiler. Bu
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agidan, giiniimiizde Batr'nin “insan haklar1” konusunda Tiirkiye
izerinde gitgide artan baskis, ters teperek giiglii bir milliyetgi tepki
yaratmaktadir. Cumhurbagkani Silleyman Demirel bile, o sirada
Fransiz Disisleri Bakani olan Alain Juppeile bir goriigmesi sirasinda,
Avrupa’nin, Osmanli Imparatorlugu’'ndan arda kalan son topraklar:
pargalayarak bir dizi milli bolgeye ayirmay: planlayan 1920 tarihli
Sevr Antlagmasi’ni diriltmenin pesinde oldugunu ifade etmistir.

Tiirklerin ¢ogu, Avrupanin “Kiirt sorunu”nu giindeme getirme ve
6n plana gikartma gayretinin igerik agisindan on dokuzuncu yiizyilda
Osmanl Hiristiyanlarim koruma ¢abalarindan farkl oldugunu kabul
etmekle birlikte, 6ziinde ikisinin de biiyiik 6l¢iide aym: oldugunu
diiginmektedir. Avrupa'min amaci, aleyhteki biitiin somut delillere
ragmen, Tiirkleri Batr'nin temel demokratik ve hiimanist degerle-
rinden yoksun bir millet olarak gostermektir. Avrupa Birligi'nin
Tiirkiye'yi iiyelige kabul etmemesi, daha da beteri, Avrupada yagayan
2,5 milyon civarindaki Tiirk ig¢iyi (ve diger Miislimanlar1) simir
dis1 etme ihtimali ancak bu gekilde megrulagtirilabilir. Dolayisiyla
kendileri de Miisliiman olan Kiirtler Batr’nin siyaset alanindaki yeni
sevgilileri olarak, farkinda olmadan, Tiirk ve Miisliiman kargit: kam-
panyanin aleti haline gelmislerdir.

Bu Tiirk ve Miisliiman kargit1 kampanyanin hiz kesmeden devam
etmesi durumunda, bunun Tiirkiye tizerindeki etkisi nedir veya ne
olur? Tiirk hiikiimetindeki elitlerin ve i§ adamlarinin iilkenin AB’ye
kabul edilmesini ve Avrupa’nin bir pargasi haline gelmesini gergek-
ten arzuladigina siiphe yoktur. Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
politikasi1 son yetmis yildir bu hedefi gergeklestirmeye yoneliktir.
Tiirkiye’nin siyasal rejimi, kiiltiirii, ekonomisi ve toplumu, halka
kararh bir gekilde Tiirk ve Miisliiman olarak kalmaya devam ettigi
halde, bu hedefi akilda tutarak Avrupalilasmistir (Bu meseleyi bu
kitapta da yer alan “1994 Yilindan Bakildiginda Avrupada Osmanl
Yonetimi” baglikli makalemde ele aldim).
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Bununla birlikte, her ne kadar baz1 Avrupali aydinlar ve bugii-
ne dek ABD bunu engellemeye ¢aligsa da, Avrupanin bu tutumu
gercekten de Tiirkiye'yi Batidan sogutmayi bagarabilir. Avrupa’nin
glinimiizdeki Tirk kargit1 kampanyasinin bir sonucu olarak Batidan
olas bir kopusun Tiirkiyede bityiik bir Bat1 kargiti ve anti-laik tepkiye
sebep olacag1 neredeyse kesin gibidir. Bu da biiyiik ihtimalle otoriter,
laik bir askeri rejimin kurulmasina yol agacaktir. Boyle bir durum-
da askeri rejimin, zaten simdiden olugmakta olan bir Miisliman-
solcu koalisyonu tarafindan ¢ok gegmeden devrilmesi muhtemel
goriinmektedir. Tiirkiye'yi ticaret ve petrol boru hatti gelirlerinde
milyarlarca dolarlik zarara ugratan ve Tiirklerle Iraklilar arasindaki
geleneksel dostlugu bozan Irak Savagi zaten Batr'ya karg1 halk arasin-
da biiyiik bir 6fke dogurmus durumdadir. Her ne kadar Tiirkiyede
Islim’in sézciisii olan Refah Partisi koktendinci amaglara sahip olmasa
da, biitiin bunlar islama koktendinciligi daha da beslemektedir.
Tiirkiye Batrdan koparsa rejimi devirebilecek giigte bir Miisliiman
koktendincilik akiminin dogmasi ve (nasil anlagilirsa anlagilsin)
“Islami modernizm” adina yetmis yillik Batihlasma politikasinin
terk edilmesi isten bile degildir.

ABD-Tiirkiye iligkileriyse, biiyiik 6l¢lide, Avrasya ve Dogu
Akdenizde gelecekte yasanan gelismeler konusunda agikga tarif
edilmis ilke ve hedeflerin olmayisindan kaynaklanan belirsizlik-
lerden dolay: su an igin beklemededir. Yine de gurasi oldukg¢a agik
goriinmektedir ki, ABD bir sekilde kendini Avrupa ¢ikarlarindan
ve Onyargilarindan ayirirsa, kendi milli gikarlar1 onu Tirkiye’ye
dost¢a davranmaya ve niifuzunu kullanarak Tiirkiye'nin Avrupa'dan
tamamen kopmasini engellemeye zorlayacaktir. ABD Tiirkiye'nin
modernlesmesini desteklemek, NATO’ya kabul edilmesini saglamak
ve onu Avrupa’nin liizumsuz diigmanliklari, baskilar ve ayrimciligina
kars1 korumak agisindan 6nemli rol oynamug bir giigtiir. Bu politika
gerek Ortadogu'da ve Kafkasya'da gerekse bizzat Tiirkiye'de Amerikan
¢ikarlarina hizmet etmistir ve Amerikan tutumunun degismesi-
ni gerektirecek higbir mantikl gerekge yoktur. Nitekim Sovyetler
Birligi'nin yikilmasindan sonra Tiirk dig politikasinda Amerikanin
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rolii daha gii¢lenmis ve yeni boyutlar kazanmustir. Rusyanin gerek
Kafkasya'ya ve belli 6lgiide Orta Asya’ya yonelik politikas: gerekse
Rusya'da demokratiklesme siirecinin seyri besbelli ki Tiirk-Amerikan
iligkilerinin gidisatim da etkileyecektir.

BALKANLAR

Her seyden 6nce okuyucu Osmanli Devleti'nin on dérdiincii
yuzyilda esasen Balkan topraklarinda kuruldugunu ve Ortadogu’ya
yonelene kadar aslen bir Balkan giicii olup yirminci yiizyila kadar
da hep dyle kaldigim hatirlamahdir. Balkanlardaki Osmanh-Tiirk
mirasi sadece biitiin Balkan iilkelerine dengesiz bir sekilde dagilmig
olan 11 milyonluk Miisliiman niifusla degil; Bulgaristan, Arnavutluk,
eski Yugoslavya ve Kuzey Yunanistan basta olmak iizere biitiin bél-
gede goriilen Osmanl toplum ve cemaat orgiitlenmeleri ve kimlik
oriintiileriyle de temsil edilir. Balkanlarin Tiirkligli yarirmadada
veya bizzat Tiirkiyede uzun zamandan beri arzu edilen bir tartiyma
konusu olmaktan gikmustir. Zira her iki taraf da bugiine kadar kendi
saf milli kiiltiir ve kimligini gelistirmekle ilgilenmis ve kendi etnik-
milli gelisimleri 6niinde bir engel olarak gordiikleri ortak imparator-
luk ge¢misinden herhangi bir sekilde bahsetmekten kaginmglardr.
Osmanh yonetiminden en ¢ok fayda gormiis olan Bosna-Hersek
Miisliimanlar bile, son olaylar yiiziinden ge¢misi hatirlamak ve
Tiirk destegi aramak durumunda kalmalarina kadar, kendilerini
Tiirklerden ayn gormiiglerdir. Ne var ki, Yugoslavya'nin dagilmas:
ve Sirplarin Bosnali masum ¢ocuk, kadin ve erkeklere yonelik katli-
amlari, gliniimiizde, bolgedeki mevcut di iligkileri tepetaklak etmis
ve eski hatiralan ve tarihsel iligkileri yeniden canlandirmigtir.

Balkanlardaki demografik-etnik durum goyledir: Bolgede yak-
lagtk 35 milyon kisi yagamaktadir. Bu niifus yaklagik olarak 9 mil-
yon Sirp, 8 milyon Yunan, 6 milyon Bulgar, 1,5 milyon Makedon, 5
milyon Arnavut, 4 milyon Hirvat ve diger etnik dinsel gruplardan
olugmaktadr. Tiirkiye 60 milyonluk niifusu ve hem Anadolu’yu hem
de Balkan yarimadasini igine alan cografi konumuyla Balkanlardaki
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biitiin komgulan kargisinda bariz bir askeri, hatta ekonomik iistiinliige
sahiptir. Baglangigta Balkanlardaki olaylara karigmak istemese de,
Yugoslavyanin dagilmasindan sonra Balkan siyasetine ve dis iligki-
lerine miidahil olmak zorunda kalmigtir. 1991den 6nce bolgedeki
siyaset, ekonomi ve toplumla neredeyse hig ilgilenilmemistir. Bu,
ok kiigiik bir 6zel kurulus disinda Balkanlarla ilgili galiyma yiiriiten
higbir yer olmamasindan da bellidir. (Nitekim Yakindogu ve Balkan
Aragtirmalar Vakfi adindaki bu kurulug 1990'da istanbulda toplanan
bir konferansa sunulan tebligleri iceren Balkanlar kitab1 disinda bir
sey yayimlamamugtir.)

Balkanlarda geleneksel olarak istikrar saglayic1 bir rol oynayan
Tirk-Yunan iligkileri, Tiirkiye'nin Makedonya ve Arnavutluk’u tani-
masi ve bu iilkelere diplomatik, siyasal ve ekonomik destek verme-
si, Kibris anlagmazhgini kériiklemesi ve Ege Hava Sahasr’ni kul-
lanmasi sebebiyle gerilmis durumdadir. Buna kargilik, Tiirkiye'nin
Makedonyaya verdigi destek daha 6nce gok gergin olan Bulgaristan’la
diplomatik ve askeri iligkilerinde bir iyilesmeye yol agmigtir. Oyle
ki Bulgaristan'in 1984-1989 déneminde ¢ogunlugu Tiirk olan ve
iilke niifusunun dortte birinden fazlasini tegkil eden (yiizde 27)
Miisliimanlar1 vatandaghktan gikarmig olmasi bile neredeyse unutul-
mus gibidir. Ayrica, Tiirkiye'nin hem ekonomik hem de askeri (esas
olarak egitim destegi seklinde) destek verdigi Arnavutluk’la iligkileri
tam bir ittifak iligkisine varacak kadar geligmistir. Yunanistan’ zayif
Arnavutluka kargi harekete gegmekten alikoyan en 6nemli caydirici
sebep de muhtemelen budur.

Bosna-Herseke gelince; Tiirkiye bu iilkenin bagimsizligin1 hemen
tanimig ve kugatma altindaki hiikiimetine Birlesmis Milletlerde ve
Avrupadaki gesitli platformlarda her sekilde destek vermistir. Tiirkiye
dogrudan askeri miidahaleden kagimip BM'nin barigg1 ¢abalarina
destek vermekle yetinse de, Bosna'ya her tiir askeri, ekonomik ve
tibbi yardimda bulunmugstur. Tiirk hitkiimeti Hirvat hitkiimetini
Bosna'ya karg1 daha igbirliginden yana bir politika izlemeye 6zen-
dirmis ve (paranoyaklik sinirlarinda gezinen bir Tiirkofobi igindeki
Hirvatistan liderinin ters cevaplarina karsin) onu Hirvatistan-Bosna
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federasyonunun kuvvetlendirilmesine tegvik etmek i¢in elinden
geleni yapmustir. Ayrica Tiirkiye, ne kadar zor olursa olsun, bu tiir bir
iligkinin Sirp-Yunan ekseninin giiglenmesini engelleyecegi timidiyle,
Sirbistan’la da bir sekilde istikrarh iligkiler kurmay: bagarmgtir.

Tiirkiye'nin Balkanlardaki hedefi barigin saglanmasi ve herkesin
birbirinin egemenligine, toprak biitiinliigiine ve dini, milli ve etnik
haklarina sayg: gosterdigi ve biitiin devletlerin birbirini tanidig1 bir
siyasal iklimin tesis edilmesidir. Tiirkiye mevcut durumun savunu-
cusu olarak elbette ki Miislimanlarin tarafindaymus gibi goriinebilir.
Ancak Balkanlarda herhangi bir toprak talebi bulunmadigindan ve
bolgedeki higbir iilkeyle herhangi bir sekilde giiglii askeri iligkilere
sahip olmadigindan belli bir esneklik imkénina ve hareket 6zgiir-
ligiine sahiptir. Tabii bu diplomatik agidan boyledir. Yoksa Biiyiik
Giiglerin bolgeye miidahalesi Tiirkiye'nin Balkanlardaki roliinii gol-
gede birakmug ve asgari seviyeye indirmistir. Yine de, Balkanlardaki
gatiymanin herhangi bir gekilde tirmanmasi, Tiirkiye’yi de bu kargasa
i¢ine gekebilir.

KAFKASYA

Tipki Balkanlar gibi Kafkasya da Tiirkiye igin hem bir firsat hem de
potansiyel bir tehlike haline gelmistir. Rus sinirlarinin 1991'de Kuzey
Kafkasya'ya ¢ekilmesinden duyulan memnuniyet yerini Ruslarin
yeniden niifuz kazanma, Giircistan ve Azerbaycanda askeri iisler
kurma ve gegmiste oldugu gibi Kafkasyadaki emellerine ulagmak i¢in
Ermenileri kullanma ¢abalarindan dolay: giderek artan bir kaygiya
birakmugtir. Tiirkiye'nin Giircistan’la iligkileri nispeten iyi ve istikra-
hidir. Zira Tiirkiye Acar yayilmaciligina destek olmamig (Miisliiman
Acarlar Giircistan-Tiirkiye sinirinin her iki yaninda yagamaktadir)
ve bir kismiu fiilen gidip soydaglariyla birlikte savagan genis bir Abhaz
niifusa sahip olmasina karsin Abhaz-Giircii savaginda tarafsiz kal-
mustir. Giircistan ekonomisi Tiirklerle Giirciiler arasindaki kiigiik
olgekli ticaretten (yaklagik bir milyon insan Giircistan'dan Tiirkiye'ye
girmektedir) fayda saglamaktadir. Asagida ele alinan diger Kafkas
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bolgelerindeyse esas endise Rusyadir ve onun muhtemel baskilarina
gogiis germek en yakici sorundur.

Azerbaycan ve Ermenistan Tiirkiye’nin dis iligkilerinde birbirine
ayrilmaz bir gekilde baglanmugtir. Tiirkiye Tiirkleriyle Azerbaycanhlar
arasindaki baglar benzersiz ve yakin oldugu gibi, modernlesme ve
milli-etnik kimligin olusumunu sekillendirmis olan etkiler de her iki
tilke de aymdir. Azeriler dil, orf ve adet, kiltir, hatta fiziksel gorii-
nii§ olarak (6zellikle Tirkiye'nin dogusunda yasayanlarla) Tiirklere
ok yakindir. Oyle ki Tiirkiye’nin dogusunda yasayan Tiirkler esa-
sen Azerbaycan’in (veya tam tersi) bir uzantisi olarak goriilebilir.
Tiirk etnik kimligi ve modernlesme (veya “Avrupalilagma”) hak-
kinda ilk somut fikirler Azerbaycan’in 6nde gelen aydinlarindan Ali
Hiiseyinzade tarafindan dile getirilmigtir. Ayrica Ali Hiiseyinzade
daha sonra Tiirk milliyetgiliginin ve modernizminin ideologu olarak
taninacak olan Ziya Gokalp'in da akil hocasidir. Tiirkiye Azerbaycan’in
baglamigtir. Kargilikli ziyaretler yapilmig, personel gonderilmis ve
Atatiirk hayran bir milliyet¢i olan Ebulfez El¢ibey ve onun liderli-
gindeki Halk Cephesi Pan-Rus mubhaliflerine kars: Tiirkiye tarafindan
desteklenmigtir.

Tiirkiye, Ermenistan’1 da hemen tanimi§ olmasina kargin, Tiirk-
Ermeni iligkilerini birgogu her iki taraf agisindan da kalic1 olumsuz
imajlar yaratmg olan gesitli tarihsel kosullar sekillendirmistir. Tirk
hiikiimetinin Ermenistan’la Azerbaycan arasindaki toprak anlas-
mazliklarinda Azerbaycandan yana giiglii bir sekilde tavir almasi
yoniinde muazzam bir halk baskisi olugmus, bu yiizden Ermenistan’in
taninmasini kargiikli diplomatik misyonlarin gonderilmesi takip
etmemigstir. Boylelikle Tiirkiye'nin Ermenistan ve Azerbaycan arasinda
hakem rolii oynama iimidi de suya diismiistiir.

Tiirkiye'nin Karabag Savasi’nda Ruslarin destegi sayesinde askeri
bagar1 kazanan Ermeni giiglerini durdurmayi bagaramamasi iizerine,
kisa bir donem igin, Tiirk-Azerbaycan iliskileri gerginlesmis, Tirkiye
Azerbaycan'daki niifuz ve itibarin1 kaybetmis ve bunun sonucunda
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Elgibey devrilmigtir. Tiirkiye Ermenistan’1 karadan ve denizden dig
diinyaya baglayan irtibat yollarin1 kapamig, ancak bu Ermenileri
Azerbaycan topraklarinin beste birini isgal edip Azerbaycan niifu-
sunun sekizde birini olugturan 1 milyon insani yerinden yurdundan
etmekten alikoymamugtir. Ustelik Tiirkiye Azeri-Ermeni ¢atigmasina
¢6ziim olugturmak iizere kurulmus olan birgok inceleme ve arabu-
luculuk komitesinden de diglanmistir. Gergi eninde sonunda iran
da etkisiz hale getirilmistir, ama bu gatiymanin temel oyuncularinin
Iran ve Rusya oldugu ortaya ¢ikmigtir. 1994’iin ikinci yarisindan
baslayarak Tiirk-Azeri iligkileri bir kez daha diizelmeye baglamigtir.
Elgibey’in yerine gegen Haydar Aliyev Rus birliklerinin iilkesinde
konuglanmasim reddetmis, ayrica Azerbaycanin petrol kaynaklarin-
danyararlanmakigin kurulan uluslararasi bir petrol konsorsiyumu-
nun gikaracag petrolden Tiirkiye'ye de kiigiik bir pay ayirma vaadinde
bulunmugstur (Her ne olursa olsun, Tiirkiye’yle Azerbaycan arasindaki
iligkiler her iki taraf agisindan da uzun siire boglanamayacak kadar
ozeldir.). Yakin zamanda, Amerikan Kongresi hava sahasin1 Ermeni
hava ulagimina agmasi igin Tiirkiye'ye baski yapmustir. Aslinda Tiirkiye
Ermenilerin iggal ettikleri Azeri topraklarindan gekilmeleri sartiyla
bunu yapmaya da hazirdir.

Hig siiphe yok ki Rusya hala Kafkaslardaki egemen giigtiir ve
tistiinligiinii siirdiirmek ve Tiirk niifuzunun yayilmasin1 engellemek
i¢in bolgede biiyiik askerigiigler konumlandirabilmeyi istemektedir.
Nitekim Rusya'nin Cegenya’ya saldirmasinin en 6nemli sebebi, her iki
hedefin gergeklesmesi agisindan da 6nemli olan Azerbaycan’a serbest-
ge erisimi gilivence altina alma istegiydi. Tiirkiye'nin Osmanhlardan
devraldig Kafkasya mirasi biiyiik 6lgiide iyi niyet igerir; Azerilerle
iligkiler, yukarida gosterildigi gibi, 6zeldir ve dahasi Tiirkiyede yasa-
yan birgok Cegen, Dagistanh ve diger Kafkas Miisliimam Sovyetler
Birligi'nin yikilmasindan sonra soydaglariyla yeniden temas kurmusg
ve bu yiizden hem Ruslar1 hem Iranhlar: tedirgin etmiglerdir. Ne var ki
Bati, Rusya’y1 bolgede “arabulucu” olarak gérmekten vazgegerse, uzun
vadede, Rusya'nin Azerbaycan ve Giircistan'da iistiinliigiinii siirdiir-
mek igin ihtiyag duydugu destegi saglamasi miimkiin degildir. Sayet
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Bat1 Rusya'nin bolgede askeri hegemonyasini yeniden kurmasina izin
vermeye karar vermezse, Rusya'daki yeni yonetimin (Cegenyadaki
askeri fiyaskonun ardindan) Kafkas Cumhuriyeti’nin bagimsizli-
gin1 tamimaya ve Tiirkiye'yi bir rakip olarak degil, bir ortak olarak
gormeye hazir oldugu yoniinde gostergeler vardir (Kafkaslardaki
durum hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Marie Broxup (haz.),
North Caucasus Barrier: The Russian Advance Toward the Muslim
World, Londra, 1992).

ORTA ASYA

Bolgede yasayanlarla ortak kiiltiirel, dilsel ve dinsel baglarina
ragmen, 1989dan o6nce Tiirkiye'nin Orta Asya cumhuriyetleriyle
higbir iligkisi yoktu. Ne var ki Kazakistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan,
Ozbekistan ve daha az élgiide Tacikistan gibi yeni cumhuriyetlerle
iligkiler 1991'den sonra son derece hizh gelisti. Tiirk hiikiimeti, bu
devletlerin bagimsizligini tamyan ilk hitkiimet degilse bile, ilk tani-
yanlar arasindaydi. Perestroyska'min son ikiyiliboyunca bu cumhu-
riyetlerde yasayanlarla Tiirkiye arasinda kargilikh ziyaretler ve hatta
kiigiik “bavul” ticareti seklinde gelisen gayriresmi, 6zel iliskiler son
derece biiyiik bir ivme kazanmugti. Tiirkiye resmi tanimanin hemen
ardindan Orta Asya bagkentlerinde diplomatik misyonlar kurdu.
Ankarada her birinin elgilikleri igin binalar tahsis edildi. Ayrica
Tiirkiye, uluslararasi arenaya hizla girmelerinin Rusya’nin yeniden
ele gegirme ¢abalarina karg1 bu devletlerin yeni kazanilmig bagim-
sizhiklarinm giiglendirecegi beklentisiyle, yeni devletlerin Birlesmis
Milletlere ve gesitli Avrupal kuruluglara iiye olmalar igin gereken
formaliteleri baglatti.

Orta Asya Cumbhuriyetleri’nin ve Tiirkiye'nin idarecileri hemen
karsilikh ziyaretlere basladilar ve diplomatik personelin egitimin-
den ekonomik yatirima kadar uzanan ¢esitli konularda antlagmalar
imzaladilar. Aslinda Tiirkiye'nin Orta Asya meselelerine en yogun
bir sekilde miidahil olmasi, Bagkan George Bush’un $ubat 1992deki
konugmasindan sonra gergeklesti. Zira bu konusmada Bush ABD’nin,
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Orta Asya cumhuriyetlerinin kalkinmasina yardim etmek ve (resmi
olarak sozii edilmese de) Iran kaynakh kéktendinciligi kogeye sikigtir-
mak igin, bu hedefler baglaminda kiiltiirel ve ekonomik olarak (biraz
da Amerikan yardimiyla) en iyi konumlamug iilke olan Tiirkiye'yi
destekledigini agiklamaktaydi. Bu agamada modernist, laik, eko-
nomik olarak nispeten zengin ve Batr'yla uyumlu bir serbest piyasa
demokrasisi olarak Tiirkiye Orta Asya Cumhuriyetleri igin ideal
bir kalkinma modeli olarak gériilityordu. Rusya bile, bir siire igin,
yine Iran kaynakh kéktendinciligin bolgede giiglenmesini engel-
lemek umuduyla, Tiirkiye'nin Orta Asyadaki onceligini kabul etti.
Afganistandaki Miisliman miicahitler kargisinda agir bir yenilgiye
ugramis olan Rusya, Islam’la ilgili her seyden abartil bir korku duy-
maktaydi.

Ne var ki, Tiirkiye'ye baglanan biiyiik umutlar 1992de sonmeye
baglad1. Zaten kit olan kaynaklarindan bir milyar dolardan fazla
harcamasina karsin, Tiirkiye Orta Asya ekonomilerinin hizla biiyii-
yen ihtiyaglarin1 kargilamay: veya yerli endiistrilerle idari aygitin
modernlesmesine yardim edecek kalifiye personeli derhal temin
etmeyi bagaramadi. Bu arada, gesitli akimlardan milliyetgiler, bir
zafer sarhoglugu i¢inde, Tiirkiye'nin, en bagarih modernlesme dene-
yimini yagamig Tiirk-Miisliiman iilke olmasi agisindan, Orta Asyada
“agabey” olarak goriilmesi gerektigi goriisiinii benimsediler. Ancak
bu goriis eski Sovyet Tiirkleri tarafindan alenen reddedildi. Tim
bunlar olup biterken, Orta Asya Cumhuriyetleri'nin muazzam petrol,
dogalgaz, komiir ve gesitli maden kaynaklarina ve tarim iiriinlerine
sahip oldugunu fark eden Batili i gevreleri bolgeye yogun olarak
yatirim yapmaya bagladilar. Tiirkiye sayisiz orta ve kiigiik olgek-
li yatirima girigmis olmasina kargin, ekonomik olarak bir kenara
itildi. Bagimsiz Devletler Toplulugu'nun (BDT) kurulmasi, Orta
Asya devletlerinin ¢ogunun bu orgiite katilmasi ve Rusya'yla askeri
paktlar olugturmasj, biitiin bu devletlerin, Tiirkiye’yle yakin kiiltiirel
ve dini baglarina kargin, kendi milli ¢ikarlar1 ve giivenlik ihtiyag-
larinin yoénlendirdigi politikalar takip edecegini gostermektedir.
Dolayisiyla bugiin Tiirkiye Orta Asya'yla iliskilerini bir blok olarak
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yiriitmektense her bir iilkeyle kendi goriis ve ¢ikarlar gergevesinde
iliski kurmaktadir. Bu iligkiler nitelik ve yogunluk bakimindan iilke-
den iilkeye degismektedir. Ornegin, su an igin Tiirkiye'nin en yakin
dostu Tiirkmenistandir. Bu iilkeyi Kazakistan ve Kirgizistan takip
etmektedir. Buna kargilik Ozbekistan, biiyiik dlgiide Ozbek lideri
Islam Kerimov’'un muhalif Ozbek liderlerine siginma saglamasindan
dolay: Tiirkiye’ye gosterdigi tepki nedeniyle, Tiirkiye'yle iligkilerini
asgariye indirmis durumdadir. Yine de, son zamanlarda (1995’te)
Ozbek-Tiirk iligkileri iyilesmektedir.

Her haliikarda, 1991-1993 donemindeki yogun iligkilerde 6nemli
bir azalma gergeklesmis olmasina karsin, ticaretten kiiltiire, basin
yayindan 6grenci degisimine (su an 8000 Orta Asyah 6grenci
Tiirkiyede 6grenim gérmektedir) ve ortak ekonomik girigimlere
kadar biitiin faaliyet alanlarinda Orta Asya'yla iliski iginde olan tek
tilke muhtemelen Tiirkiyedir. Biitiin bu faaliyetler Rusya'min giiphele-
rini artirmig ve bu suglamasini destekleyecek higbir somut kanit ileri
sirememis olmasina karsin, Tiirkiye'yi Pantiirkist hedefler pesinde
olmakla suglamasina yol agmigtir. Bu arada Tiirkiye bolgesel eko-
nomik orgiitlerin kurulmasina 6n ayak olmus, 6rnegin Karadeniz
havzasinda liderligi eline almak amaciyla Karadenize kiyisi olan
tilkelerin yani sira Azerbaycan ve Yunanistan da igine alan Karadeniz
Ekonomik Igbirligi Tegkilat’'ni kurmugtur. iran ve Pakistan’la daha
onceden imzalanmus olan ekonomik igbirligi antlagmas, (her ne kadar
teklif edilen ortak projelerin gogu heniiz uygulamaya gegmemis olsa
bile) Orta Asya devletlerini de igine alacak sekilde genisletilmistir.’

Tiirkiye'nin Rusya'yla siyasal iliskileri su an i¢in sadece sorun-
suz durumdadir. Buna kargilik her iki tarafin da iligkileri geligtir-
meyi ciddi olarak diisiindiigiine dair emareler vardir. Rusya zaten

1 Tirkiye'nin Orta Asya'yla iliskileri hakkinda daha kapsamh bilgi i¢in bkz.
Karpat, “The Sociopolitical Environment Conditioning the Foreign Policy of
Central Asian States”, Adeed Dawisha and Karen Dawisha, ed., The Making
of Foreign Policy in Russia and the New States of Eurasia, International Politics
of Eurasia Series, vol. 4 iginde, [New York 1995]: 177-214).
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Tirkiye'nin en biiyiik ticaret ortaklarindan biridir. Her ne kadar
diger istatistikler iki iilke arasindaki ticaretin degerini y1lda 2 milyar
dolar olarak gosterse de, giivenilir kaynaklarin tahminlerine gore
Rusya'dan gelen kiigiik tiiccarlar Tiirk mallar1 igin yilda 8 milyar
dolarin iizerinde para harcamaktadir. Ayrica, gok sayida Tiirk ingaat
sirketi Rusya Federasyonu’nun dort bir yaninda ingaat s6zlesmeleri
yapmustir (1995 yi1linda Rusyada ¢alisan sirketler arasinda en biiyiik
igleri Tiirk ingaat firmast ENKA'nin kaptig1 soylenmektedir). Bunun y
an1 sira, gitgide artan sayida Rus tatillerini Tiirkiye'de gegirmektedir.
Rusya’yla Tiirkiye arasinda, yogun ekonomik iliskilere tekabiil eden
siyasi baglar kurulup kurulmayacag heniiz net degildir. Ne var ki
Rusya ekonomik olarak giiglenip merkezi hiikiimetin ve ordunun
otoritesini yeniden tesis ettikge, Tiirkiye’yi Kafkasya ve Orta Asyada
bir ortak olarak gormeye daha az meyletmesi kagimlmazdir. Nitekim
Rusya ekonomik olarak zengin ve demokratik bir Tiirkiye'yi kendi
¢ikarlarina yonelik bir tehdit olarak gérdiigii i¢in, simdiden bu tavra
yaklagmus gibi goriinmektedir.

Sonug olarak Tiirk di politikasinin 1950-1991 arasinda istik-
rarli ve nispeten 6ngoriilebilir bir yol izledikten sonra SSCB’nin
yikilmasiyla yeni bir safhaya girdigi soylenebilir. Bu yeni safhada
Tiirklerin bir etnik kiiltiirel grup olarak tarihsel ve kiiltiirel miraslar
yeniden canlanmig ve Tiirk dig politikasinin gidisat: lizerinde etki
etme potansiyeline sahip bir etken olarak yeni bir canlilik ve anlam
kazanmustir. Tiirk devletinin 1923’ten 1991° kadar, resmi olarak diger
Tiirki topluluklarla tarihsel, kiiltiirel, dini ve etnik baglarini inkar
ettigini belirtmek gerekir. Orta Asya ve Kafkasyada bagimsiz Tiirk
devletlerinin ve Bosna gibi Tiirkiye’yle tarihselbaga sahip devletlerin
dogusu biitiin bu tabloyu degistirmistir.

Tiirkiye Tiirkleri (burada on dokuzuncu yiizyilin sonunda olug-
maya baglayan siyasal ulustan s6z ediyorum) bugiin bir yol ayrimin-
dadir. Yurtdigindaki soydaslariyla ilgili olarak eski mutlak tarafsiz-
lik ve kayitsizhik politikasini siirdiirebilecekleri gibi, Orta Asya ve
Kafkasyadaki ekonomik ve siyasal ¢ikarlarini en iist diizeye ¢ikar-
manin yollarini da arayabilirler. Tarihsel, kiiltiirel ve siyasal giiglerin
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Tiirkiye'yi kabugundan ¢ikarmig olduguna siiphe yoktur, ancak su
an itibariyle Tiirkiye “yakin ¢evresindeki” firsatlardan sonuna kadar
faydalanma imkanlarindan yoksundur. Dolayisiyla Karadeniz bélgesi,
Kafkasya ve Orta Asyada niifuzunu yavas yavas saglamlastirirken,
bir yandan da, elden geldigince Batr'yla baglarim giiglendirmeye
veya en azindan statiikoyu korumaya mecburdur. Batr’yla baglantisi
kopmus bir Tiirkiye, dis diinyaya kendi iradesini kabul ettirebilecek
ekonomik ve askeri giice ulasmadikga (ki yakin vadede bu konuma
ulagmas1 miimkiin gériinmemektedir), kendi bolgesinde pek fazla
etkili olamaz.

Tiirkiyeyi yonetenler, akillica bir kararla, Pantiirkizm’i ve
Panturanizm’i kesin bir sekilde reddetmis olsalar da; Tiirkiye ile
Giineydogu Avrupa ve Avrasyada yeni kurulan devletler arasinda
(Hirvatistan ve Slovenya harig) ortak ¢ikar, kiiltiir, inang, dil ve tarih
baglar1 s6z konusudur. Bu yiizden, Tiirkiye'nin stratejik konumunun
farkina varilmasi, halk destegini artirmaya can atan birgok siyaset-
¢iyi tehlikeli kararlar almaya yo6nlendirebilir. Bugiin Tiirkiye'nin
en biiyiik zaaf), ileri goriislii, meselelere derinlemesine niifuz eden
ve iyi yetismis liderlerden yoksun olmasidir. Yozlagtirici karakter-
deki siyasal kayirma sistemi ve iktidarin en tepede yogunlagsmasi
(bir avug istisna diginda) Tiirkiye'nin ¢ok ihtiya¢ duydugu biiyiik
liderlerin dogusunu engellemistir. Bu liderlik zaafi, bir bakima da,
son otuz beg yildir Tiirkiye'yi ¢ogunlukla zit ideolojiler benimsemis
partilerden olusan koalisyon hiikiimetlerinin yénetmesinden kay-
naklanmaktadir. Her ne kadar Tiirkiye'nin dig politikas: genellikle en
bityiik iki partinin ortak destegini alsa da, ideolojik béliinmeler bu
iki partili yapiy: gitgide daha ok tehdit etmektedir. Bu hig de {imit
verici olmayan kosullara ragmen, ¢ok siikiir ki, Digisleri Bakanhg:
oOyle ya da boyle siyasal partilerden ve ¢atisan ideolojilerden bagim-
s1z bir di§ politika izleyebilmektedir. Esasen muhafazakar bir bakig
agisina sahip olmasina ve degisim konusunda isteksiz davranmasina
kargin, Disisleri Bakanhg: yiiksek bir mesleki standarda sahiptir ve
siradan siyasetgilerin aksine diinya gergeklerini anlayabilmekte ve
milli ¢ikarlara hizmet eden tedbirler alabilmektedir.
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Pek ¢ok konuda oldugu gibi Ortadogu aragtirmacilari, Tiirk-Arap
iligkileri konusunu bir yana birakip yazarin se¢imine, dnyargilarina
ya da bilimsel ilgi dalgalarina gére diger konularla ilgilenmislerdir.
Tiirk-Arap iliskileri konusu, Ortadogu ve Islim tarihini ve Abbasi
Halifeligi'nin baglangicindan itibaren topluma getirdiklerini anlama-
da bagat 6neme sahip olmasina ragmen bu sorun iizerinde yalnizca
birkag kitap bulunmaktadur.

Konuya gesitli agilardan yaklagilabilir. Arap-Tiirk iligkileri, tarihsel
olarak Islim tarihi kapsaminda her iki grubun Miisliiman toplumun
gelismesine katkilarivurgulanarak incelenebilir. Bu agidan yakin geg-
migteki aragtirmalara hakim olan birkag farkh goriis bulunmaktadir.
Goriiglerden biri, Araplarin kendilerini baglica kiiltiirel ve dinsel
konulara adamig olduklarini, buna karsin Tiirklerin Araplara ve islim
diinyasina askeri ve yonetsel yetenekler sagladiklarin1 savunmaktadir.
Bu, tarihsel agidan ve olgusal olarak yanls, dislayic bir Islam tarihi
gorisidiir, ¢inkii Farabi, Katip Celebi (Hac1 Kalfa) ve digerlerinden
itibaren etnik Tiirkler Islim’in entelektiiel gelisimine biiyiik katkida
bulunmugslardir. Ancak bugiin, farkli etnik kokene sahip digerleri ve
Miisliiman toplumunun entelektiiel yasantisin1 zenginlegtirmis bulu-
nan ve sonradan Islam’a gegenlerin birgogu gibi Farabi de yalnizca
Arapga yazmig oldugu igin Arap olarak kabul edilmektedir. Agiktir
ki bu yazarlar, Arap olarak degil, fakat Miisliman olarak yazmis-

*  “Arab-Turkish Relations”, 2 Ekim 1974 tarihinde Toronto Universitesi’nde
(Kanada) sunulan bildiri, ss. 16-26 (Ceviri: Recep Boztemur).
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lardir. Farabi gibi yazarlar, gliniimiizde dilleri nedeniyle Araplarla
ve Arapgilikla tammlanmaktadirlar. Bu, islim diinyasina yayilmg
ve onu pargalamis olan giiniimiiziin etnik ve dilsel milliyetgiliginin
sonucu olmaktan bagka bir sey degildir.

Araplarin, en azindan Ortadogudaki Osmanl yénetimi sirasin-
da askeri ve idari islere karigmamig olduklar goriisii de yanhgtir.
Liibnan'da (Fahreddimman), Suriyede ve 6zellikle Kuzey Afrikada
bulunan ¢ok sayida yonetici ailenin Arap kokenli oldugunu belirt-
mek yeterlidir. Vahhabiler ve Misir Hidivi Mehmet Ali Paga ordulan
hakkinda da ayni sey soylenebilir.

Diger taraftan, sonralari fran'da Safevi hanedanin temelleri haline
gelen, Tiirkmen agiretleri tarafindan on besinci ve on altinci yiizyil-
larda gelistirilen $iilikte oldugu gibi Sufilik de bityiik 6lgiide bir Tiirk
olusumuydu. Orta Asya, Afganistan ve Hindistan Miislimanlarinin
biiyiik gogunlugu arasinda Sufilik, 6nemli 6lgiide Ahmed Yesevi'nin
etkisi altindaydi ve belirtmeye bile gerek yok ki, Yesevi Orta Asyah
bir Trk'ti.

Son olarak, Osmanh Tiirklerinin yiiksek bir Islimi hukuk sistemi
gelistirerek ve bunu sistematik olarak diizenlenmis ve merkezilesmis
bir yargilama sistemi araciligtyla Miisliiman Ortadogu’nun her yanin-
da uygulayarak gercekten evrensel bir Islami toplum kavramina pratik
bir anlam kazandirdiklar temel gergegi de gozardi edilmemelidir.

Baz1 Hint Miisliimanlar arasinda baglayan ve merhum Hamilton
Gibb de dahil olmak iizere bir¢ok bilim adami tarafindan kabul
goren bir bagka goriis daha vardir. Bu goriige gore, kuzey halklarinin
-yani Tiirklerle franlilarin- [slam cemaatine katilig, islam'da diisiin-
ce ozgiirliigiinii zayiflatan ve sonunda ortadan kaldiran ve i¢tihat
kapilarinin kapanmasiyla sonuglanan bir otoritaryanizm gelenegi
getirmigstir. Yakindan bakildiginda bu goriigiin temelsizligi ortaya
gikar; giinkii Islam’in en 6nemli entelektiiel gelismelerinden bazilary,
Araplarin siyasal yasgamin derinliklerinde kaybolmalarindan ¢ok
sonra Selguklu ve Osmanl sultanlari, Hint Mogollar1 ya da Orta
Asyali Tiirk-Mogollar gibi Arap olmayan yéneticiler zamaninda
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ortaya gikmugtir. Son olarak, Abbasi Halifeligi'nin kurulusundan sonra
tim etnik ve dilsel farklhiliklarin yerini alan evrensel bir Miisliiman
toplulugu kavraminin etnik farklilik diigiincesinin ve Araplara verilen
tstiinliigiin yerine gectigi temel gercegi de gozardi edilmemelidir.

Tiirk-Arap iligkilerine toplumsal tarih agisindan yaklagilabilir ve
Tiirk gruplarinin, dil agisindan Araplagmig olsalar dahi, Halifeler
zamaninda Emirler ya da Memliklar doneminde Sultanlar veya
¢agdas Misirda genel valiler ve Hidivler olarak hakim bir toplumsal
siif olarak ya da 1950’lere dek gagdas Irak ve Suriyede hakim bir
iist simf olarak kendi kimliklerini koruduklar: gergegi vurgulana-
bilir. Bu yaklagim da yanhs olurdu, ¢iinkii Anadolu ve Balkanlarda
tist siniflar Tiirklerle Tiirk olmayanlarin bir karigimi halindeyken,
on altinc1 ve yirminci yiizyillar arasinda Osmanh yonetimi boyunca
Arap eyaletlerindeki iist siniflar yalnizca Tiirklerdenibaret olmanin
¢ok uzagindaydi. Osmanl ydnetici simfinin, en azindan on besginci
yiizyildan on yedinci yiizyila dek Tiirk kokenli kisilerden olugmadi-
gin1 fakat ¢ogunlukla Slavlar, Arnavutlar, Bulgarlar ve digerleri gibi
devsirmelerden olustugunu iddia eden ¢ok dolambagh bir kuram
bile bulunmaktadir.

Konuma giizel sanatlar agisindan yaklasabilir ve 6rnegin Arap
sanati Islim sanatindan ayrilamazken Tiirk sanatinin, ézellikle de
halk sanatinin, onu bilhassa resimde Bati sanatina benzer duruma
getiren 6zgiin etnik ve dogal 6zelliklerinin bir¢ogunu korudugunu
vurgulayabilirim. Dolayisiyla Anadoluda ok gesitli popiiler resim-
ler bulunmaktadir. Fakat resim ve insan ¢izimleri, Ahmet Musanin
Kuran manzaralarinda ya da Mehmet Siyahkalem'in on besinci ve on
altinc1 yiizyillardaki insan ve hayvan gizimlerinde agik¢a goriildigi
gibi tist siniflara mensup Miisliiman Tiirkler arasinda bile bulunabi-
lir. On yedinci ve on sekizinci yiizyillarda Hiinerndme (Sultanlarin
Hayatlar1) ya da Surndme (Senlik Kitabi) Tiirk resminin diger 6rnek-
leri olarak gosterilebilir. David Talbot Rice, kitabinin Tiirk sanat1 hak-
kindaki boliimiini, “temel 6zelligi Tiirk olan bu sanat[in]... sonunda
Tiirklerin goriintii sanatlarindaki beceriksizlikleri diisiincesini yok
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etmeye hizmet eden... yagam ve eylem dolu, giiglii, erkekge bir sanat”
oldugunu séyleyerek bitirmekteydi.

Arap-Tiirk iligkileri iizerine yapilan ¢aliymalarla ilgili pek gok
bagka yaklagimdan da bahsedebilirim. Ancak bunu yapmak, muh-
temelen bir¢ok Arap’in somiirgecilik ortiisii altina saklanmig olsa
da Fransiz ve Ingilizler tarafindan gelisme ve uygarlik getirilene dek
Tiirklerin aziz Arap topraklarinda gelismeyi onledikleri goriisiini
degistirmeksizin bu galiymay: yaklagimlar ve yéntembilim {izeri-
ne bir tartiymayla doldurmak olurdu. On dokuzuncu ve yirminci
yiizyillarda Ortadogu’nun bagina gelen tiim dertlerin nedeninin
Araplarin nankoérliigii ve ihaneti oldugu konusunda bazi Tiirklerin
diisiincelerini degistirebilecegimden de kugkuluyum. Pek ¢ok Tiirk,
kendileri Avusturyalilarin, Ruslarin ve Islim’in diger diismanlari-
nin saldirilarin1 durdurmak igin savagir ve dliirlerken, Araplarin
ise Miisliimanlarin ortak bir amaci igin cihat yaparken yagamlarin
yitiren Tiirklere karg1 Fransiz ve Ingilizlerle entrikalar evirdiklerine
inanmaktadir.

Hig kugku yok ki, gegmisteki Arap-Tiirk iligkileri hakkinda soyle-
nenlerin ve soyleneceklerin pek ¢ogu ¢agdas milliyetgilik ideolojisini,
yani belirli amaglar akilda tutularak ileri siiriilen goriisleri ya da
giiniimiizde birgok siyasal yazilarimizda oldugu gibi belli egilimleri
yansittig1 siirece dogru olamayacaktir.

Benim goriisiim, Arap-Tiirk iligkilerinin yalnizca etnik ve kiiltiirel-
dinsel iligkiler olarak ele alinmamasi gerektigidir. Bu iligkiler, yeni
toplumsal ve siyasal birimlerin kurulusunu ve etnik, dinsel ve dilsel
kimlik gibi temel kavramlari belirleyen tiim etkenleri géz 6niine alan
daha genis bir gergevede incelenmelidir.

Daha ozel olarak, diinyanin her yaninda goriildiigi tzere
Ortadogudaki diger biitiin etnik ve toplumsal iligkilerde oldugu
gibi Arap-Tiirk iligkilerinin de ilk olarak bireyler ve bu bireylerin
gruplan igin yeni toplumsal konumlar, kimlikler ve ilgiler yaratan
toplumsal (yapisal) degisiklikler gergevesinde incelendiginde daha
iyi degerlendirilebileceklerini ve anlagilabileceklerini soyleyebilirim.
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Ikinci olarak bu tiir aligmalar, ¢agdas milli devletler ve bunlarin
iclerinde gelisen 6zel siiregler gibi yeni sosyo-politik birimlerin geli-
simini hesaba katmalidir. Ugiincii olarak, bireyin deger sisteminde,
kimlik duygusunda, baghliklarinda, ahliki ve fiziksel amaglarinda
ve gruplar ile bireylerin gereksinim ve beklentilerinde ortaya ¢ikan
gelismeler ve degisiklikler yukarida anlatilanlarin 15181nda goz 6niine
alinmalidir. Varsayilan 6zgiirliik ve giivenceleriyle modern gagi-
miz, beraberinde kisinin giiven ve refahiile toplumsal gelismesinin,
genellikle, yiiriirliikteki siyasal felsefeye, yasam tarzina ve sézde
“modernist” degerlere uyum saglamasina bagimli olmasi nedeniyle
ongoriilemeyen simirlamalar getirirken; sistem, bunun kisinin serbest
irade ve tercihine dayal olarak yapildig1 konusunda aldig1 vaziyeti
ustaca korumaktadir.

Simdi dogrudan kendi konuma girip ve keyfi bir bigimde, Kirim
Savagr’'min ardindan sonuglandirilan 1856 Paris Barig Konferans'ndan
sonraki Arap-Tiirk iliskilerine deginecegim. Degerlendirmelerim
milliyetgiligin ytikselisi etrafinda olacak, ¢iinkii milliyetgilik, on
dokuzuncu, 6zellikle de yirminci yiizyilda Arap-Tiirk iligkilerine
yon veren asil konuydu. 1856 yili, Arap-Tiirk iliskileri igin oldugu
kadar Ortadogu tarihinde de bir doniim noktasiydi. Bu tarihten
baslayarak Osmanl hiikiimeti ilk kez Avrupa ile bir ittifaki kabul
etmisti ve bunun ardindan giderek artan sekilde Avrupa’nin siyasal,
ekonomik, kiiltiirel etki ve vesayeti altina girecekti. Zaman gectikge
Osmanh Devleti, kendisini ikinci sinif bir siyasal gii¢ kategorisine
indirgedi, boylece uyruklar1 ve Miisliiman uluslar arasinda devletin
gli¢ ve prestijini korumak igin gerekli olan moral giigten kendini
yoksun kildi. Dahasi Paris Antlasmasi ve ardindan gelen Islahat
Fermam, dinlerin esitligine ilisgkin maddelerine ragmen gayrimiis-
limlere 6nemli ekonomik 6zgiirliikler tammaktaydi. Avrupalilara
tamnan kapitiilasyonlarla desteklenen bu 6zgiirliikler gayrimiislimler
arasinda ticari bir orta simifin gelisimini hizlandird: ve milliyetgilik
mesalesini tagiyan bir aydinlar grubunun yiikselisini kolaylagtirda.

Bunu kanitlamak igin ¢ok uzaklara gitmeme gerek yok. On
dokuzuncu yiizyihn ikinci yarisinda Arap milliyetgiliginin sézde
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onciileri gayrimiislim bir Arap azinliga mensup bulunuyorlardi.
Ortadogu pazarlarina akin eden pek ok Avrupa mallarinda oldugu
gibi ilk milliyetgi diigiincelerin de ne Miislimanlarin 6zellikleri ne de
yasam tarzlaryla bir ilgisi vardi. Fakat gok gegmeden yerli topluluklar
tarafindan kabul goriir bir hale gelen ucuz ve pratik birgok Avrupa
mamill maddesi gibi, sonunda milliyetgilik diigiinceleri de Tiirkler ve
Miisliman Araplar tarafindan memnuniyetle kabul edilip benimsendi
ve birbirlerine karg1 ayrimcilik amaciyla kullanildi. Ancak ticareti ve
Avrupanin pahali mamil maddelerine karsi yerel tarimsal mallarin
degisimini harekete gegiren Avrupa'ya artan bagimlilik, 6zellikle
Suriye, Irak ve Tiirkiye'de zamanla Miislimanlarin hakimiyetine
giren tarimsal sektore sahip yeni bir orta simifin gelismesine yol agt1.

1856 Paris Antlagmasr’nin bir diger etkisi, Miisliimanlar arasinda
degisim fikrinin ya da modernizm veya medeniyetin kendi toplum-
larinin temel bir amaci olarak kabul edilmesiydi. Kuskusuz medeni-
yet, biiyiik 6lgiide bu 6rnekte bireyler i¢in maddi refah ya da devlet
giicinii artirma olasihigina sahip 6nlemler anlamina gelmekteydi.
Paris Antlagmasr’nin son bir sonucu da yayinlanan gazete sayisinin da
gosterdigi gibi toplumdailetisimin yogunlasmasiydi. On dokuzuncu
yiizyilin sonunda Osmanl Imparatorlugu’'nda, 120 kadar Tiirkge,
115 kadar1 Arapga ve gerisi bagka dillerde yayinlanan 280 gazete ve
dergi bulunmaktaydi.

1856 Paris Antlagmasi’n izleyen biitiin bu degisiklikler, Arap ve
Arap olmayan yerlesik gruplari ve bunlarin ¢ikarlarini tehdit etmek-
teydi. Dolayisiyla Mekke muhafizi Serif Abdiilmuttalip, 1850°de,
Mekke'nin énde gelen tiiccarlarina Tiirklerin Islim’in dénekleri haline
geldiklerini ve Araplarin kendi hiikiimetlerini kurma zamaninin
geldigini yazdiginda gergekten de Osmanhlara kargi bir Arap ayak-
lanmasin diigiinmityordu. Mekke $erifi yalmzca Sultan’in koleligi
kaldirmasinda cisimlenen ve kendi kolelerini yitirmesine neden
olan tehdide karg:1 tepkiliydi. Abdiilmuttalip i¢in Tiirklerle Araplar
arasindaki etnik ve dilsel farkliliklar: ele almanin ve bu farkliliklar
sadece kendi toplumsal konumunu korumada degil, aynt zamanda
kendinden sonra gelenlerin yaklagik altmus y1l sonra yapacaklan
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gibi dilediginde Arap milliyetgisi olarak yeni bir konum iistlenmede
kullanmasinin ne denli kolay oldugu da diisiiniilmeden edilemez.

Kuskusuz 6fkelerini 6nce hainler olarak Tiirk yoneticilere yonel-
ten, fakat sonra Suriyedeki ve Irak’in batisindaki Arap kentlerini hara-
beye geviren, sonunda Mehmet Ali Paga’nin Misir ordusu tarafindan
yenilgiye ugratilan Vahhabiler de unutulamaz. Aslinda Araplarla
Tirkler arasindaki yiizyillardir bilinen etnik ve dinsel farkliliklar,
on dokuzuncu yiizyilin ikinci yaris1 boyunca siyasal farklilikla-
r1 dile getirmek igin kullanilmaya bagland: ve sonunda, yirminci
yiizyilda, atiyma halindeki siyasal baglilik ve kimliklerin temeli
durumuna geldi. Milliyetgilik, ilk olarak, yalmzca Avrupa yasam
ve diigiince tarzin1 degil, aym1 zamanda Miisliman Araplar biiytik
ol¢iide ihmal edilirken kendilerinin toplumsal ve egitsel standart-
larin1 diizelten Avrupa ekonomik ve siyasal destegini de kabul eden
Hiristiyan Araplar arasinda gelisti. 1856dan sonra, beklenildigi gibi,
Hiristiyan Araplar arasinda Osmanl yoneticilerine kars1 artan bir
dismanlk gozlenmektedir. Aslinda Hiristiyan Araplarin egitimli
seckinleri, Osmanl yoneticilerini ve memurlarin farkh bir etnik
gruba ait yonetici bir sinif olarak degil, fakat Araplari baski altinda
tutan yabanc bir giiciin temsilcileri olarak gérmeye bagladilar. Daha
sonra 1876da ilk Osmanli parlamentosunun kurulmasinin ve mahalli
temsil diigiincesini kabul etmesinin ardindan Araplar, ilk kez Arap
olarak kendi vilayetleri adina konustular. Fakat burada bile Miisliiman
ve Hiristiyan Araplarin dile getirdikleri diigiinceler farkliydi. Sultan
sorgulayan ve elestirenler Hiristiyan Arap milletvekilleriydi. Parise
giden, Sultana ve genel olarak Tiirklere karsith@: bir yagam kariyeri
haline getiren bu mebuslardan biri Halil Ganemdi.

1876dan sonra Ortadoguda geligen s6zde Arap milliyetgi basini,
bityiik 6l¢iide bolgede kurulmug bulunan Bati okullarinda egitilmig
Huristiyan Araplarin elindeydi. EI-Muktataf gazetesi (1876), sonradan
Beyrut Amerikan Universitesi haline gelecek olan Suriye Protestan
Koleji'nde 6gretmenlik yapan iki Liibnanh Hiristiyan, Nimer Faris
ve Serraf tarafindan yayinlanmaktaydi. Sonradan bu 6gretmenler,
Misirda Lord Cromer’e tam destek verdiler ve sonunda sémiirgecile-
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rin destekgileri olarak Misir milliyet¢isi Mustafa Kamil’'in saldirilarina
maruz kaldilar. El-Hilal'in kurucusu Corci Zeydan (1861-1914),
El-Cinan’in yayincis1 Butros Bostani (1819-1883) ve Fariz el-Sidyak
Maruni olarak dogmugslardi ve Ortodoks Hiristiyandilar ($idyak,
Protestanhg: kabul eden kardesi Maruni Patrigi tarafindan 6liimle
cezalandirildiktan sonra Miisliiman oldu).

Araplarin Tiirklerden farkh olduklarini dile getiren Arap milli-
yetgilerinin ilk yazilarini inceleyenler George Antonious ve bagka
birgok Arap milliyetgisinin ciddiyetle ilan ettikleri gibi, biitiin Arap
toplumu adina konugtuklarini diigiinme egilimine kapilirlar. Aslinda
ilk Arap milliyetgileri, Liibnan ve Suriye'de hakim gayrimiislim kiigitk
bir ticari grubun sozciileriydiler.

Gergek ise on dokuzuncu yiizyihn ikinci yaris1 boyunca Miisliiman
Araplarla Tiirkler arasindaki iligkilerin tarihin biitiin donemlerinden
daha yakin bir hale gelmis olmasiydi. Bu donem, Arapga dil kural-
larinin oldukga genis bir bicimde Tiirkge s6zdizimine uygulandigy,
Tiirkgenin yogun bir bigimde Arapgadan etkilendigi bir donem oldu.
Yine bu dénemde, gok sayida Arapga el yazmast kitap yeniden basi-
lip Tiirkgeye gevrilirken, Arap¢a 6grenmek Osmanl segkinleri igin
toplumsal bir zorunluluk haline geldi. Arap basininin istanbulda
okunmasi gibi Tiirkge gazeteler de Arap kentlerinde okunuyordu.
1880’lerde, hatta bu tarihten 6nce Arap ve Tiirk aydinlar: arasindaki
iletigim, karsit bir gelismeyi savunan Liibnan Huristiyan Arap basinina
ragmen oldukga etkileyiciydi. On dokuzuncu yiizyil aydinlarinin
tarihi hakkindaki kendi incelemelerim, bende, bu yiizyilin ikinci
yarisinin bir Arap-Tiirk anlagmazligi donemi olmak yerine, aslinda
kargilikli bir arayis ve anlayis dénemi oldugu konusunda kuvvetli
bir etki yaratmaktadir. II. Abdiilhamit tarafindan temel bir devlet
politikas: olarak benimsenen Panislam hareketi ve Sultan’in Islam’
Arapgilikla tanimlamaya yonelik giiglii girigimi, Tiirk-Arap isbirli-
gine ve dinsel birlesmeye dayal bir Miisliman devletler toplulugu
yaratmak i¢in nihai ¢abalardi.
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Son olarak, Namik Kemal gibi bazilarinin biraz da mantiga aykin
bir bigimde Tiirk milliyetgiliginin atalar olarak diisiiniildiigii Yeni
Osmanlilardan da bahsetmek gereklidir. Pek ¢ok bagka Arap aydini
gibi Yeni Osmanlilar da, o donemde etnik milliyetgilik {izerinde
kafayormak yerine dahatemel ve acil olan Miisliman toplulugunun
biitlinliigiiniin korunmasi sorunlariyla mesgullerdi.

$imdi, on dokuzuncu yiizyilda Tiirk ve Arap aydinlarin ilgilen-
diren 6nemli sorunlara bakmak gerekmektedir. Sanirim en 6nemli
ilk sorun, toplumun degisime ayak uydurmasi ve gagdaglasma olarak
diisiiniilen yeni yagam tarzlarinin benimsenmesi sorunuydu. Ikinci
onemli konu, Avrupanin tecaviiziine karg1 muhalefet ve direnis ile
Maiisliiman kiiltiirel biitiinliigiiniin korunmasiydi. Bu sorunlar bir-
birleriyle yakindan ilgili olmalarina ragmen her birini ayn ayn ele
alacagim.

On dokuzuncu yiizyilhn ikinci yarisinda Ortadogu Miisliiman
toplumu ¢ok 6nemli yapisal degisimler igine girdi. Piyasa ekono-
misinin ve Avrupa ile artan ticaretin etkisiyle tarimsal bir orta simf
gelisti. Ust tarimsal gruplar, ulema aileleri ve Tiirkler 6rneginde,
bir de ¢agdas biirokrasi hiyerarsisi arasindan bir aydinlar grubu
yiikseldi. Karmagik toplumsal ve ekonomik iligkilerle gelen birgok
teknik hizmeti yerine getirme yetenegine sahip diizenli, sistema-
tik, iglevsel ve etkin bir hitkiimet arzusu artmaktaydi. Miisliimanlar
ve gayrimiislimler, Osmanl hiikiimetine eski yontemleri terk edip
Avrupa hiikiimetlerinin uygulamalarin1 benimsemesi, yani hizmetleri
yalnizca yiiriitmek yerine topluma vermesi konusunda baski yapmak
i¢in birlegmisti.

Kesin bir bigcimde degismis toplumsal bir sistemden kaynaklanan
ekonomik, toplumsal ve siyasal farkliliklarin i¢ uyumu ve geleneksel
siyasal degerleri zayiflatti1 ve Araplarla Tiirkleri, tiimii gegmiste farkh
bir kapsamda kullamlmus olan éimmet, vatan, devlet, millet gibi temel
kavramlara yeni anlamlar yiiklemeye zorladig agikti. Ana sorun,
Miisliiman cemaatin biitiinligiinii koruyabilecek, fakat aym zaman-
da kendisini yenilemesine ve degisen kosullara uyum saglamasina
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izin verecek sosyo-politik orgiitlenme igin yeni bir ilke bulmakt:.
El-Tahtavi’'nin (ve Hiiseyin el-Mazrafi'nin) reformcu goriislerini
ifade ettiklerinde Arap ya da Misir milliyetgiliginden ziyade aslinda
reformculuk agisindan digiindiiklerine inaniyorum. Esasen gergek
sorun ve Turklerle Araplar arasindaki gergekten anlaml uyugmazlik,
degisimi ve cagdaglasmay gergeklestirmek igin izlenecek yollarla ilgili
olarak ortaya ¢ikti. Bu konuyu daha sonra ele alacagim.

On dokuzuncu ylizyilda Miisliiman Araplarla Tiirkler arasinda
birlik saglayan ikinci konunun Avrupa emperyalizmine ve emper-
yalizmin gerektirdigi her seye karsi muhalefet oldugunu daha evvel
belirtmistim. Aslinda bu donemde Miisliman milliyetgiligi yiikse-
ligteydi. Ozellikle Tunus’'un 1881'de Fransizlar, Misir'in da 1882'de
Ingilizler tarafindan isgalinden sonra bu milliyetiligin asil amaci,
Miisliiman topraklarinin bagimsizlik ve biitiinligiiniin giivence
altina alinmasiydi. Araplar, Tiirkleri ve diger Miisliiman gruplar
neredeyse kendi etnik kokenlerine ilgisiz kalacak kadar bir araya
getiren olgu ortak tehlike duygusuydu. Ortak dinsel ve kiiltiirel Islami
miraslarina yonelik tehlike, tim Miisliimanlari yeni bir birlik ilkesi
arayigina yoneltti. Hint Miisliimanlari arasindaki Halife hareketi ve I1.
Abdiilhamit’in Panislamciligy, bagarisiz olmalarina ragmen bu ortak
tehlikeye karg1 verilen yamtlardi. Boylece Cemaleddin Afgani ve 6zel-
likle Abdullah el-Nedim (1844-1890) ve Arap milliyetciliginin atalar1
olarak kabul edilen diger pek ¢ok kimse, en basta ve her seyden 6nce
Miisliiman milliyetgiler olarak diigiiniilmelidirler. Bunun igin, Afgani
ve Nedim'in Sultan IL. Abdiilhamittarafindan saglanan yardim ya da
aylikla yagamig olduklar istanbulda éldiiklerini belirtmek yeterlidir.
Sultan’in Tirk kargit1 olan ve kendi devletinin biitiinliigiine karg
¢alisan herhangi bir Arap milliyetgisini destekleyecegini diigiinmek
anlamsiz olacaktir.

Araplarla Tiirkler arasindaki en ciddi boliinmenin modernlesmeyi
gergeklestirme ve hiikiimetin toplumdaki rolityle ilgili farkh goriisler
nedeniyle ortaya giktigini belirtmistim. 1860’lar gibi erken bir tarihte
devleti, ordu ve biirokrasi gibi devleti temsil eden kurumlar1 koruma
fikri, Tiirk kokenli Miisliimanlarin disiincelerinde, 6zellikle de kimi
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aydinlar arasinda 6nem kazand:. Araplar ile birgok Tiirk bu goriisii
paylagmakla birlikte ashinda toplumsal yapiy: ve onun kiiltiiriini
korumakla ilgili gériiniiyorlardi.

Devleti yenileme diisiincesi, Jon Tiirkler’in ortaya ¢tkmasindan ve
pozitivizmi kendilerinin temel felsefi 6gretileri olarak benimseme-
lerinden sonra ikinci bir boyut kazandi. Le Compte’un bir 6grencisi
olan Riza Bey’in Megveret gazetesi tarafindan temsil edilen pozitivist-
lerin zaferinin, Islimalara ve toplumsal reformculara kargi ac1 bir
miicadeleden sonra gelmis oldugunun vurgulanmasi gerekmektedir.
Megveret, 1895’ten itibaren Paris’te yayinlanmaktaydu.

Pozitivizmin en énemli etkilerinden biri, toplumsal ve siyasal
olgular i¢in nedensel agiklamalar1 somut olarak kavranabilir etkenler
icinde aramak ve dini, bilime karg: olarak gérmek oldu. Tiirklige
iligkin her gey ile birlikte irk ve etnik kokenin yurt diginda yagayan
Jon Tiirkler arasinda birincil onem kazanmasi bu kapsam igindedir.
Ayni zamanda bunun tersi de dogruydu, yani din, cemaat ve dahili
birlik ve uyumun diger soyut etkenleri de ikinci siraya itildi.

Iktidar, J6n Tiirkler icin maddi ve maddi olmayan giiglerin bir bile-
simi degil, fakat iktisadi zenginlik, askeri gii¢ vb. gibi somut etkenlerin
bir sonucuydu. Boylece Jon Tiirkler 1908de iktidar ele gegirdiklerinde
Osmanl Devleti'ni milli bir Tiirk devleti haline doniistiirmeye ¢al1-
sirlarken goriisleri devlet politikas: haline geldi. Ancak Jon Tiirkler’in
iktidar ele aldiktan bir ya da iki y1l sonra laik, milliyetgi politikalarin
gugcli bir bicimde degistirdiklerini de hemen eklemeliyim. Eski pozi-
tivist ve masonlarin birgogu, 6zellikle savastan ve 1911de Libyada
baslangigta Tiirk subaylar tarafindan y6netilen uzun direnisten sonra
hiikiimetteki konumlanni ve etkilerini yitirdiklerinde Jon Tiirkler,
Araplar ve diger Miisliimanlarla bir uzlagma arayigina girdiler. Bu
direnis, Avrupa emperyalizmine karg1 Miisliiman direnisi diigiincesini
yeniden alevlendirdi. Bu, simdiye dek gordiigii ilgiden daha fazlasim
hak eden 6nemli bir olaydi. Ancak dalga tersine gevrilemedi. Laik
milliyetcilik Tiirk aydininin zihninde derin kokler salmigti. Ancak
ayni zamanda kimi Miisliman Arap aydinlari, 6zellikle de orduda
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Tiirk meslektaslarinin devlet felsefesini edinmis olan subaylar, ayn
Arap devletleri agisindan diisiinmeye baglamiglardi.

Fakat bu diigiince yavag gelisti ve biiyiik zorluklarla gergeklesti,
ciinkii pek ok Arap kendilerine goreli bir giivenlik saglayan Osmanli
milletler toplulugundan ¢ekilmekte isteksiz davramyorlardi. Bunun
sonucu olarak, 1913’te Paris’te bir toplantiya katilan elli kiisur 6grenci
tarafindan imzalanan bildiriye atfedilen 6nem ve etki konusunda
olduk¢a kugkuluyum. Bu zararsiz toplant: ve sonunda yayinlanan
aym sekilde zararsiz bildiri, tuhaf bir bicimde Arap milliyetgiliginin
gelisimini ve bunun Osmanl kargit1 itkisini kamgilayan 6nemli etken-
lerden biri olarak diigiiniilmektedir. Dahasj, 1srarla iddia edebilirim ki,
Filistinde Ingilizlere karg1 savagan Osmanli ordularina karg1 yapilmug
1916 Arap Ayaklanmasi ¢ok isteksizce baglamug ve Ingilizler tarafin-
dan orgiitlenmis ve desteklenmis olmasina ragmen etkili olmaktan
ok uzak kalmugt1. Ustelik 1916 Ayaklanmasy, biiyiik 6l¢iide ganimete
diiskiinliikleri milli isteklerini kat katagan Bedevi asiretleri tarafindan
yapildi. Ancak Vali Cemal Pasa tarafindan Beyrut'un Arap aydinla-
rina karg1 uygulanan kat1 dnlemlerin, ilk olarak sertlikleri nedeniyle,
ikinci olarak da Cemal Paga tarafindan hain olduklari gerekgesiyle
asilan bazi aydinlarin aslinda Osmanl kargit1 olmamalar1 nedeniyle
derin duygusal degisiklikler yarattig1 kanisindayim.

Ancak 1916 y1linda Tiirk ordusuna kars1 yapilan saldiri, 6zellikle
de yarali askerlerin 6ldiiriilmesi, Tiirk subaylar agisindan affedilemez
bir sug olugturuyordu. Ordu mensuplari, kendilerini, ingilizlere karg:
Araplar da dahil olmak iizere biitiin Miisliimanlarin koruyucusu
olarak goriiyorlar ve ayaklanmayi bir ihanet, Filistin Cephesi’'ndeki
Osmanli-Tiirk direnisini zayiflatan ve sonunda Tiirkiye’nin giineyi-
nin Fransizlar tarafindan iggaline yol agan bir arkadan hangerleme
olarak diisiiniiyorlards. Ustelik Tiirk ordu geleneginde yarali bir asker
kutsaldir —yaraly, soylu bir amag ugruna diinyasal ac1 ¢eken bir gazi-
dir- ve ona kars1 yapilacak herhangi bir sey affedilemez bir sugtur.

Bununla beraber, Tiirkiyedeki 1919-1922 Kurtulus Savas: ve
savagin nihai bagarisi, Arap diinyasinda begeni ve hayranlkla kar-
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siland1. Tiirklerin 1920-1922 yillan arasinda Yunanlara ve Batr'ya
kars1 kazandig zafer, emperyalizme karg1 bir Miisliiman yengisi
olarak diisiiniilmekteydi. Ashinda Tiirk Kurtulug Savag, Batr'ya kars
bagaril ilk Miisliiman kurtulus miicadelesiydi. Ancak Tiirk Kurtulug
Savag’min baglangigta yarattig ve bir Arap- Tiirk yakinlagmasina yol
agabilecek olumlu ortam iki geligmeyle dagildi: Ortadoguda etnik
milliyetgilik ideolojisine dayah ¢agdas milli devletlerin kurulmasi ve
Tiirkiyede laikligin benimsenmesi.

Ashnda 1920den sonra hem gagdaslasma hem de bagimsizlik ag1-
sindan Tiirklerin ve Araplarin siyasal amaglari, yalmzca milli devletler
cergevesinde elde edilebilir goriiniiyordu. Bu gelisme, Miisliiman
iimmet, Osmanhcilik, Panislamcilik gibi evrenselci ideallerin tiim
baglantilarim zayiflatmugti. Tiirkiyede tiim gabalar, Tiirk toplumunun
saflik ve 6zgiinliigiini, Tiirk kiiltiiriinii ve toplumunu vurgulamaya
yonelmigti. Islami baglantilarin ve Araplarla iligkilerin, halk katinda
ozellikle Siinniler arasinda giiglii yerini korumasina ragmen, 6zellikle
okullarda Araplarla gegmiste olusturulan birlik kasith bir sekilde
goz ardi1 edilmekteydi. Dis politikada Tiirkiye, kendisinin stratejik
¢ikarlar agisindan 6nemli bir Arap iilkesi olan Irak da dahil olmak
tizere 1937'de kurulan Sadabad Paktr'yla da belirtildigi izere Arap
dostluguna olan ilgisini gostermekteydi.

Arap iilkeleri de Fransa ve Ingiltere’ye karg1 zamanla saldirgan bir
milliyetgiligi benimsediler. Bu yeni Arap milliyetgiligi, i¢sel olarak
kendi ideolojisini gelistirmeli, amaglarin1 tammlamali ve tarihsel
basarisizliklarini, yani ekonomik azgeligmisligini ve ulusal bagim-
sizhigin yoklugunu agiklamaliydi. Bu gergevede Tiirkler kolay bir
giinahkegisi halini alirlarken, gegmigteki Arap talihsizliklerinin sugu
Tiirkler iizerine yikildi. Bu Tiirk kargit: tarih anlayigi, mandaci giigler
tarafindan bilingli bir sekilde gelistirildi ve daha sonra Ortadogu’da
Fransizlar ve Ingilizler tarafindan gelistirilen gagdas okullarda oku-
tulmus olan geng Araplar tarafindan benimsendi.

Yiizyillar boyu siirmiis olan Arap-Tiirk iliskilerinde en 6nemli
kopmanin nedeni, Tiirkiyede laikligin benimsenmesi ve Tiirk dili ve

189



KEMAL H. KARPAT

kiiltiiriinden Arap etkilerinin temizlenmesi oldu. Tiirklerin gegmiste
belirli Avrupa adet ve kurumlarini uyarlama gabalari, muhafazakar
Araplar tarafindan Islam’in reddi olasihgini doguracag kugkusuyla
kargiland1. $imdi de Avrupa tiirii bir laikligin benimsenmesi, dini
okullarin ve 1923-1935 yillar1arasinda $eriat Mahkemeleri’nin kapa-
tilmasi ile Arap kugkulan gergeklesecek gibi goriiniiyordu. Tiirkler
dinden dénmiisg, Islam’ terk etmis gibi yaftalarla suglandilar. Bu
suglamalarin hararetini anlamak igin 1930’larda yayinlanmis olan
Rasid Riza’nin El-Mennarrmin birkag sayisin1 okumak yeterlidir.

Tiirk laikligine kargs1 Arap tepkisinin nedenlerini ve kapsamini
anlamak i¢in bu noktada kimi agiklamalar yapmak gerekmektedir. flk
olarak, Arap milliyetiliginin Islim’, Aziz el-Duri, Michael Eflak ve
diger birgok Arap milliyetgiligi temsilcilerinin yeni yazilarinda agik¢a
goriildagi gibi, Arap dehasinin yarattifi bir kiiltiir olarak gérme
noktasina dogru kendi evrimi s6z konusuydu. Arap milliyetgileri,
en azindan laik bir egilime sahip olanlar, bunu yaparken herhalde
farkinda olmadan Islam’ milli bir din roliine indirgerler. Boylece
evrenselligini yok sayarlarken Islam’i bir tiir yaratilmug kiiltiir olarak
gorenler onun ildhiligini de reddederler.

Tiirklere karst bu asir1 olumsuz tutumun aslinda dinsel
muhafazakarlar arasinda varoldugunu hemen eklemeliyim. Bununla
birlikte, geng kugak Araplar Tiirkiye'nin reformcu girisimlerine bityiik
bir takdir duygusuyla yaklagmaktadir ve Atatiirk, Cemal Abdiilnésir
tarafindan pek ok kez vurgulandig: gibi gelecegin Arap onderleri
i¢in bir kahraman ve bir 6rnek haline gelmistir.

Laikligin kabulii ve Tiirklerin giiya islam’i reddedileri hakkindaki
Arap suglamalarina yamit tarih tarafindan verilmistir. Bir¢ok Arap
tilkesi, Tiirkiye tarafindan 1920’lerde ve 1930’larda gergeklestirilen
reformcu girisimlerin pek ¢ogunu - genellikle farkli agiklamalar
ve mesrulagtirma temelleri ile yapilmasina ragmen- benimserler-
ken; Tirkiye, sadakatle Miisliiman fakat ¢agdas kalmigtir. Atatiirk

190



TURK DI§ POLITIKASI TARIHI

tarafindan uygulanan laik reformlar, Tiirkiyede Islam’ biitiin batil
inanglardan ve ilerlemeye kargi etkilerden arindirirken onu, Islam’in
altin ¢aglarinda oldugu gibi ¢agdas akila1 bir ruhla doldurmugtur.
Aslinda Atatiirk, Islam’1 Tiirkiyede gerici etkilerden arindiran ve boy-
lece gergek inancin ruhunu yeniden canlandiran biitiin Miisliiman
reformcularinin en biiytigiydi.

Tiirkler ve Araplar arasindaki derin gatlak, 1938-39 yillarinda
Hatay’in Tiirkiye'ye katilmas ile daha da agild1 ve bityiidii. Fransa ile
1921de yapilan anlagmada ve 1923 Lozan Antlagmasi’'nda Tiirkiye
eski Osmanl topraklariyla ilgili tiim haklarindan feragat etmis, fakat
¢ok sayida Tiirk'iin yagamakta oldugu Hatay ve Musul bolgesiyle
ilgili olarak ézel gekinceler koymustu. Tiirkiye, Ingiltere’nin biiyiik
baskisiyla 1925’te Musul’la ilgili haklarindan vazgegti, fakat kismen
Fransizlarla Ingilizlerin kendi aralarindaki anlagmaya katilma vesi-
lesi olarak kazanilmig olan Hatay’la ilgili haklarindan vazge¢medi.
Giiniimiizde Hatay, Arap-Tiirk iligkilerinin daha da iyilesmesinin
oniinde biiyiik bir engel olarak durmaktadir. Suriye, Hatay’in ilha-
kini tamimadu ve Tiirkiye'nin Hatay1 geri vermeye de hig niyeti yok.
Bugiin Hatay niifusunun yiizde 85’i Tirktir.

Arap-Tiirk iligkileri, Tiirkiye'nin Arap ulusal bagimsizlik hare-
ketlerini olumlu gordiigii Ikinci Diinya Savag: sirasinda géreli ola-
Tiirkiye tarafindan taninmasindan sonra bozuldu. Tanima, kuskusuz
Tiirkiye'nin Bati ile yakin iligkilerinin kaginilmaz sonucuydu. Her
haliikrda, Israil'in taninmasi, Tiirkiye'nin Islim’a ve Araplara sirtim
dondiigii konusundaki Arap inancim giiglendirdi.*

Hligkiler, 1952'de Tiirkiye’nin NATO’ya katiimasindan ve Cemal
Abdiilnasir'in Arap bagimsizhk, milliyetgilik ve kalkinma hareketinin
onderi olarak ortaya gtkmasindan sonra daha da kétiilesti. Sonunda
Tiirkiye ve Misir, kendilerini Ortadogu’nun dogu bélgesinde liderlik
miicadelesi i¢inde buldular.
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Bat’'min sozciisii gibi hareket eden Tiirkiye, baslangigta, 1955
yilinda Bagdat Paktrnin kurulmasi ve Irak’in buna katilmas ile bir
zafer kazandi. Ancak 1958de Abdiilkerim Kasim Ayaklanmasi ve
ertesi yil Irak'in Bagdat Paktr'ndan gekilmesiyle Tiirkiye'nin Araplar
iizerindeki etkisi, imaj ve itibarinda da oldugu gibi ¢ok diisiik bir
diizeye indi. Tiirkiye'nin Arap dostlari, artik Urdiin’iin Kral Hiiseyin'’i
ile Arabistan’in Suudilerini kapstyordu.

Arap-Tiirk iliskileri, Kibris sorununda Batr'nin destek vermeme-
siyle hayal kirikligina ugrayan Tiirkiye'nin NATO’ya ve bunun sonucu
olarak Israile kars1 soguk davrandigi 1964 yilindan sonra gelismeye
bagladi. 1967'den sonra Tiirkiye, Araplar tarafindan israrla arzulan-
dign gibi Israil’le iligkilerini kesmeden iggal altindaki topraklardan
Israil'in gekilmesini isteyen Arap gériiglerini destekledi.

Giiniimiizde Tiirklerin Araplarla iligkileri ok degiskendir.
Tiirkiye'nin Kuzey Afrika iilkeleri, 6zellikle de Libya ile iliskileri
miikemmeldir. iligkiler Irak, Urdiin ve Suudi Arabistan’la iyi, geri
kalanlarla orta diizeyden soguk asamalara kadar gitmektedir.

Agiktirki, giiniimiizde Tiirk-Arap iligkileri kiiltiirel, dinsel baglar
tarafindan degil, fakat dinsel saflik 6nderlerini bile dinsiz komii-
nistlerle ayni ittifak i¢ine koyabilen ulusal gikar tarafindan yone-
tilmektedir.

Fakat son bir s6z eklememe izin veriniz. Bir yuzyil yavas yavas
gelisen ayrilma ve uzaklagsmadan sonra, hem Araplarda hem de
Tiirklerde birbirlerini yeni bir gozle gormeye, gegmisin yanhglarin
yeniden gozden gegirmeye ve muhtemelen gegmiste oldugu gibi her
ikisi igin de yararh sonuglar verecek yeni bir igbirligi ve dostluk halini
baglatmaya yonelik ¢ekingen girisimler sezinliyorum. Tiirkiye, Irak,
Suriye ve Urdiin arasinda yapilacak ve Iran’la Pakistan’a uzanacak
bir ittifak giivenligi arttiracak ve tiim Ortadogu ile Hint Okyanusu
kiyilarina barig getirecektir.
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TURKIYE'NIN ARAP DUNYASI VE
ISRAIL ILE ILiSKILERI*

Gegtigimiz birkag yil siiresince Tiirk ve Arap devlet adamlarinin
birbirlerinin iilkelerini ziyaretlerinin sonunda yayinlanan resmi bil-
diriler, degismez bir bigimde “kardegge duygulara ve kendilerini bir-
lestiren gok 6nemli kiiltiirel ve tarihsel baglara” atifta bulunmaktadur.
Aslinda yakin zamanlarda ortaya ¢ikan bir dizi ig ve dis geligmeler,
Araplarda ve Tiirklerde, ok da uzak olmayan bir gegmiste her iki taraf
agqisindan kendi modernlesmeci kurtuluglarim engellemekle suglanan
ortak bir kiiltiirel mirasin anilarini su yiiziine ¢ikarmugtir. Her ne
olursa olsun, Tiirk-Arap iligkilerini, bu iligkileri belirlemis ve gelecekte
de belirleyecek olan tarihsel gegmise bagvurmaksizin incelemek tam
anlamiyla olanaksiz olurdu. Tiirk-Arap iligkilerini her iki diinya sava-
sindan sonra belirleyen en 6nemli etken, Tiirkiye'nin Batr’yla siyasal
uyumu ve/veya Batr'min siyasal, kiiltiirel ve toplumsal diigiincelerini
benimsemesi oldu. Aslinda tarih boyunca, bélgedeki bir ya da birkag
tilkenin Batihi bir giigle uyumu ya da diisiincelerinin benimsenmesi,
Tiirk- Arap iligkileri izerinde boliicii bir etki yaratti. Boylece Misirh
Mehmet Ali ve onun Fransiz yanhs politikasi, on dokuzuncu yiizyilin
baglarinda Misir'in Osmanh Devleti'nden fiilen ayrilmasina yol agan
ve Ingilizler ile Fransizlarin bolgeye girislerini ve sonunda hakimiyet
kurmalarini saglayan tek 6nemli nedendi. Osmanl hiikiimetinin

*

“Turkish and Arab-Israeli Relations”, Turkey’s Foreign Policy in Transition,
1950-1974, der. Kemal H. Karpat, Leiden: E. J. Brill, 1975, ss. 108-134
(Geviri: Recep Boztemur).
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1853 Kirim Savagi ve 1856 Paris Antlagmasr’'ndan sonra Batr'yla
yakinlagmasini, {slami anlayisi temsil eden ulema iginde hiikiimete
karg ilk tepkiyi iireten bir Osmanl Avrupalhlagmasi siyaseti izledi.
Ulemanin tepkisi, Yeni Osmanl hareketi olarak bilinen aydinlar
arasinda gok karmagik bir sosyo-kiiltiirel ve siyasal gelisme -modern
oncesi bir ideolojik bir dalga- ile yan yana gitti. Kismen bu olay-
larin ve 1878'de Balkan topraklarinin, yani biiyiik bir Hiristiyan
niifusa sahip bolgelerin yitirilmesinin bir sonucu olarak Sultan II.
Abdiilhamit (1876-1909), emperyalizm ve Bati kargit1 anlamlar da
tagtyan Panislamar bir siyaseti benimsedi. Bunun sonucu olarak,
on dokuzuncu yiizyilin son geyreginde Araplar, 6zellikle de genel
olarak Arap kiiltiirii, Osmanh tarihi boyunca esi goriilmemis bir
prestij kazand1 ve dolayh olarak Tiirk milliyetgiliginin ortaya ¢iki-
sinda 6nemli bir itici gii¢ haline geldi. On dokuzuncu yiizyila kadar,
kabaca Yavuz Sultan Selim (1512-1520) tarafindan Suriye ve Misir'in
fethedildigi 1517den, 1805 ve 1860°a dek, yani Mehmet Ali’nin saraya
karst meydan okumasinin tehdit edici bir hale gelmesine ve Fransiz
baskisiyla Cebel-i Liibnan’in kismi 6zerklik kazanmasina degin,
Osmanl hitkiimeti agisindan Arap sorunu siyasal bir 6neme sahip
degildi. Onemli bir hale geldigi zaman bile sorun, Araplardan ¢ok
Hiristiyanlarin korunmasuyla ilgili bir konu olarak goriildii. Daha
once, yani on altinc1 yiizyildan on sekizinci yiizyilin sonlarina kadar
asil gerilim bolgeleri Kafkaslarda, Orta ve Giiney Avrupadaydi. Bunun
sonucu olarak Osmanh giicii bu bolgelerde yogunlagtirildi, Ruslar
ile Avusturyalilarin Ortadogu’ya dogru ilerlemeleri durduruldu ve
Osmanl hiikiimeti, 1798de Napolyon'un Misir’1 iggali diginda, en
azindan yabanci miidahalesi agisindan Arap topraklarinda goreli barig
ve siikuneti giivence altina aldi. Gerilim bolgelerinin yakin gevresinde
yasamayan pek ¢ok diger Miisliiman gruplar gibi Araplarin da, askere
almanin yayginlastirildigi on dokuzuncu yiizyiln ikinci yarisina dek
Osmanl ordusuna herhangi bir asker katkilan olmadi. Ustelik Bagdat,
Basra ve Yemen gibi stratejik 6neme sahip bolgeler hari¢ olmak iizere,
Arap topraklan biiyiik oranda bir 6z-yonetim ve Osmanl yetkilileri
agisindan miidahale edilememe haklarindan yararlamyorlardi. Dahasi
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Osmanh Devleti'nde din, kiiltiir ve yarg: kurumlan bityiik dlgiide
Arap kokenli kisiler tarafindan doldurulmustu.

On dokuzuncu yiizyilda biitiin faaliyet alanlarinda meydana gelen
degisimler ve Fransa'nin, 6zellikle de Ingiltere’nin Osmanlr’nin giig
kayb1 nedeniyle ortaya ¢ikmis olan boslugu doldurma girisimle-
ri, 6ngoriilemeyen bir dizi siyasal ve kiiltiirel etki yaratti. Ingiltere
1882'de Misir’,, 1830dan beri zaten Cezayirde bulunan Fransa 1881de
Tunus’u iggal etti. Boylece II. Abdiilhamit doneminde ortaya gikan
Panislamcilik, her seyin 6tesinde hem Rusya hem de Batr’nin siyasal,
kiiltiirel ve askeri baskisina kargi bir 6z-savunma hareketi olarak
belirdi. islamcilik, Miisliiman halklar iizerinde dinsel ve kiiltiirel
agidan biglestirici bir etkide bulunurken aym zamanda yiikselen
milliyetgilik bu halklar: siyasal olarak bolityordu. Aslinda felsefi ve
siyasal akimlar, bu halklar gériiniite bir araya getiren kiiltiiriin
kendisinin ildhi temellerini zayiflatirken, kiiltiirel bir sistem olarak
Islam onlar birlestirmekteydi.

Panislamciligin érgiitsel ve kurumsal boyutlar: Istanbulda for-
miile edilirken emperyalizm kargit1 6gretisinin kokleri ise genellikle
Maisirda, Afgani’nin ve hatta Mustafa Kamil'in islami devrimci 6gre-
tilerindeydi. Tiirklerin y6netim ve orgiitlenmedeki uzmanliklari ve
ozellikle gergekgi iktidar anlayislariyla onu kullaniglari, yiizyillar
boyunca oldugu gibi, uzun soluklu etkilere sahip giiglii bir siyasal
hareket yaratmak igin yaratici, gérev agigi-dinsel bir dogruluk ruhuyla
harmanlanmugti.

Tiirk-Arap iligkileri, ayn1 zamanda, Avrupadan esinlenen, Birinci
Diinya Savagr'ndan itibaren Tiirk ve Arap diisiincesine hikim olan
laiklik ve milliyetciligin ortaya ¢ikmasiyla, sonunda da Panislamcihigin
dagilmasiyla belirlendi. Tiirk ve Arap iliskilerindeki biiyiik atlak,
iktidardaki ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin agik bir sekilde ifade
edilen ¢ok-uluslu Osmanli toplumunu biirokratiklestirme amaciyla
milliyetgi-laik bir siyaseti benimsemesi, bu toplumu merkezilesmis
milli bir Tiirk devletine doniistiirmesi ve bunu megrulastirmak igin
laikligi kullanmasinin ardindan 1908-1911 yillarinda meydana geldi.
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Bu politika, yerel yoneticilerin fiili 6zerkliklerine ve Arap kiiltiirel ve
dinsel mirasina karg: ¢ikiyordu, ¢iinkii Araplar igin kiiltiirii, devleti,
dili, cemaati ve siyaseti birbirinden ayirmada basa gikilamaz bir zor-
luk yaratiyordu. Tiim bu etkenlerin birlesimi hognutsuzluga neden
oldu ve Filistin Cephesi’nde binlerce yardima muhtag ve yarah Tiirk
askerinin Bedevi asiretleri tarafindan milli duygulardan gok ganimet
arzusu nedeniyle katledildigi 1916 Arap Ayaklanmasi’n getirdi. Biitiin
bunlar, sonunda bélgede bagimsiz Arap devletlerinin kurulmasiyla
sonuglandu. Filistindeki Osmanli Cephesi'nin ¢okiisiini, gok gegme-
den Ingiliz birliklerinin bélgeye lerleyisleri ve Tiirkiye'nin giineyinin
Fransizlar tarafindan iggali izledi. 1922'den sonra Tiirkiye'nin yone-
timindeki yiiksek diizeyli segkinler, biiyiik 6l¢iide, Tiirkiye’yi yok
olmanin esigine getiren ve dogudaki Arap topraklarinda Fransiz ve
Ingiliz manda yénetimleriyle sonuglanan rastlantisal bir dizi gelismeyi
baglatan 1916 Ayaklanmast i¢in Araplar affetmeyen ve ayaklanmay:
hi¢ unutmayan subaylar tarafindan olusturuldu. Milliyetgilik, izleyen
yillarda da bolgede miicadele ve ac1 tohumlar1 ekmeye devam etti.
Cumbhuriyetgi Tiirk 6nderleri tarafindan ulusal ve laik bir ¢agdas-
lagma politikasi adina girigilen $eriat mahkemelerinin kapatilmasi,
Arap alfabesi yerine Latin alfabesinin konulmasi, Tiirkgenin Arapga
sozciiklerden temizlenmesi, 1924'te halifeligin kaldirilmasi Araplarda
onemli bir giivensizlige neden oldu. Pek ¢ok Arap biitiin bu 6nlem-
leri, agik bir gekilde Tiirkiye'nin Islam’1 terk etme ya da en azindan
Islam’la olan baglarini zayiflatma ve yalnizca di goriiniig agisindan
degil, ayn1 zamanda tinsel olarak da Avrupa’ya katilma ¢abalari sand1.
Tiirkler de kendi gagdaglagmaci kurtuluglarinin en 6nemli engelleri
olarak Islam’i ve Arap kiiltiirel etkilerini suglamaktan gekinmediler.

Diger taraftan, Tirkiye'nin 1919-1922 déneminde giristigi
Kurtulug Savag'min bagarilmasi ve goreli olarak gagdas bir devletin
kurulmasi, Miisliiman diinyasinda, 6zellikle de geng kusaklar arasinda
6nemli hayranlik nedeni oldu. Mustafa Kemal (Atatiirk), sonrala-
n agik bir bigimde Misirda Cemal Abdiilnasir, hatta Banglades’te
Mucibiir Rahman tarafindan da kabul edildigi gibi aydinlanmaci
onderligin simgesi haline geldi.
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Bunun haricinde, Birinci Diinya Savasrndan itibaren Arap-Tiirk
iligkileri gesitli toprak sorunlariyla da bozuldu. ilk olarak Tiirkiye,
Suriye ve Irak arasindaki sinirlar, Ingiltere ve Fransa tarafindan
biiyiik olgiide Tiirkiye'nin zararina, ok keyfi bir bigimde ¢izildi.
Sonug olarak, yaklagik 300.000 Arap Tiirkiyede birakild: ve Tiirkge
konugan yaklagik olarak bir milyon kisi Suriye'de ve ozellikle Irak’ta
kald1. Sinirin her iki yakasinda yasayan bu niifusun ¢ogunlugunun
orgiitlenme ve goriiniigitibariyle agiret yapisina ve goreli olarak sinirh
bir milli bilince sahip olmasi gergegi 1923-1970 yillar1arasinda etnik
¢atiymalarin ortaya gikmasiniengelledi. Birinci Diinya Savagrndan bu
yana Suriye ve Irak, Tiirkge konugan gruplarin bazilarini asimilasyona
tabi tutarken, Tiirkiye de aynisini, fakat daha kiigiik bir 6lgekte, kendi
sinirlar igindeki Arap niifusa uyguladi. Ustelik sinirlarin gelisigiizel
¢izilmesi, sinirin her iki tarafinda bulunan kdy ve kasabalarin hemen
hemen bilingli bir bigimde diger iilkede birakilan iktisadi ve cografi
merkezlerle olan baglantilarini kesti. Ayrica Suriye ve Irak tarimiigin
ana su kaynaklariarasinda bulunan bolgenin 6nemli iki nehri Firat ve
Dicle’nin kaynaklar Tiirkiyede bulunmaktadir. Bu irmaklar siirekli
olarak anlagmazliklarin ¢ikig noktasidirlar. Tiirkiye, artan elektrik
giicii gereksiniminikargilamak amaciyla Firat iizerinde tiiriiniin en
biiyiiklerinden biri olan Keban Baraji’'n1 kurmugtur. Bagh bagina bu
proje, Suriye ve Irak'ta, Tiirkiye'nin kendi su kaynaklar iizerinde
bir tiir denetim olusturdugu korkusuyla gerilime neden olmaktadir.
Son olarak, Suriye ve Suriye’den 6teki iilkelere bityiikbas hayvan ve
haghag, Tiirkiye’ye ise mamiil madde kagakgilig1 i¢in sonsuz olanaklar
saglayan 835 mil uzunlugundaki Suriye-Tiirkiye sinir1, sinirin diger
tarafinda gerilla egitimi almak tizere Tiirk radikallerinin Suriye ve
Urdiin’le Tiirkiye arasinda goreli olarak engellenemeyen dolagimla-
riyla da goriildiigii iizere yasal olmayan gegisler igin firsatlar yarat-
maktadir. Bu sinin Suriyeden yapilan ihlallere kars1 kapatmanin
zorlugu, Ikinci Diinya Savagrndan sonra Suriyede 6zellikle radikal
rejimlerin kurulmasindan sonra 6nemli bir tehlike nedeni olmugtur.

Suriye ve Irakla biitiin bu toprak sorunlari, Tiirkiye'nin giineyin-
de, durumlar1 1923 Lozan Antlagmasr’yla tamamen ¢oziilememis
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iki bolge olan Musul ve Hatay sorunlariyla daha da biiyiidii. Musul
vilayeti, Kerkiik ve Siileymaniye kazalarinda bulunan biyiik Tirk
gruplarinin varligina ragmen ve bolge petroliiniin Tiirkiye i¢in sahip
oldugu yasamsal neme karsin, 1925'te biiyiik ingiliz baskisiyla Irak’a
birakildi. Diger taraftan niifusu 6nemsiz bir Tiirk ¢ogunluga sahip
olan Hatay, biiyiik 6lgiide mandater gii¢ olan Fransanin rizasiyla
1939da Tiirkiye'ye katildi. Suriye, Hatay’in Tiirkiye ile birlesmesini
tanimadi vekonu bu iki devlet arasindaki iligkilerde belal: bir sorun
olarak durmaktadir.

iki diinya savag1 arasindaki dénemde gergek Arap-Tiirk iliskile-
rinden bir sekilde s6z etmek oldukga giictiir, ¢iinkii Arap iilkeleri bu
donemde hemen hemen hi¢ bagimsizhiga sahip degillerdi. Tiirkiye,
Iran, Irak ve Afganistan arasinda sinirh sonuglara sahip bir saldirmaz-
lik antlagmast olarak 8 Temmuz 1937 tarihinde imzalanan Sadabad
Pakt1 bile, ¢gogunlukla Kuzey kusaginda Sovyet sinir1 boyunca yer
alan Arap olmayan devletlerle ilgiliydi. Sonug olarak, uluslararasi
Arap-Tiirk iligkilerinin esasen Ikinci Diinya Savagrndan sonra gelis-
tigini ve onceki donemin bu gelismelerin tarihsel ge¢misi oldugunu
soylemek dogru olabilir.

Israil'in ortaya cikmasinin ve Israil-Tiirk iligkilerinin, Tiirk-Arap
iligkileriyle yakin ilgisi bulunmaktadir. Bu nedenle, Osmanh tarihi
gergevesinde Yahudi sorunuyla kisaca ilgilenmek yararh olabilir.
Musevilerin, Ermeni ve Ortodoks Hiristiyanlarla birlikte Osmanl
Devleti’nde tigiincii millet olarak 6zel bir taninmadan yararlandiklar:
ok iyi bilinen bir gergektir. 1860’larda milletlerin yeniden diizen-
lenmesinden sonra bile korunmus olan resmen taninmig bu stati,
Musevilere kiiltiirlerini yakin zamanlara kadar kendi 6zgiin ortamla-
rinda koruma olanag sagladi — bazi topluluklar en azindan bin yillik
sirekli bir varliga sahip bulunuyorlardi. “Kitap Ehli” olmalari ve her
zaman Osmanlr'nin goziinde yiiksek bir yere sahip olan gelenek ve
dine bagliliklar1 nedeniyle Museviler, inang sahipleri olarak istisnai
bir korumadan yararlaniyorlardi. Musevilerin 1492'de Ispanyadan
ve degisik tarihlerde Avrupadan siiriilmelerinden sonra Osmanl
sultanlan tarafindan kendilerine saglanan siginak ve Musevilere
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bahgedilen ticaret hakki daha fazla tartiymay: hakl kilacak kadar
iyi bilinmektedir. Bundan bagka, Tevrat’ asil kitap olarak kabul
eden, fakat hahamlarin yetkesini reddeden Tiirkge konugan Kirimh
Karaitler, Osmanli sarayinda kimi etkilere sahip giivenilir uyruklar
olarak kabul goriirken; bazi Dogu Avrupa Musevilerinin soylarinin
geldigi Hazarlar, Tiirk kokene sahip bulunuyorlardi. Diger taraftan
Tiirk dénmeleri, Islam’ kabul etmis olan Sabetay Sevi'yi (1626-76)
izleyen Yahudilerdir ve Tiirk¢e konugsmaktadirlar. Ayrica pek ¢ok
Avrupali yazar Tiirkleri, “barbarlar” ve Hiristiyan topraklarini iggal
etmis miitecavizler olarak asagilamakta birbirleriyle yarigirlarken,
her ikisi de Musevi olan Vambery ve Leon Cahun, Tiirklerin Orta
Asya'daki bagarilarin1 vurgulayan on dokuzuncu yiizyilin ilk Batili
aydinlan arasindaydilar. Selanik Yahudileri, agik bir gekilde Jon
Tiirkler’in ideolojik olusumunda ve onlarin gergeklestirdikleri 1908
Devrimi'nde bir 6l¢iide rolii bulunan Selanik Mason locasinda 6nemli
bir gorev iistlenmigtir. 1930’1ar gibi geg bir tarihte, Nazi zulmiiniin
bir¢ok Yahudi'yi Almanya'dan siirmesinin ardindan Tiirkiye birgok
Yahudi miilteciyi kabul etmig ve kiigiik bir kasabada kendisini Tiirk
irkgisi olarak niteleyen biri tarafindan baglatilan Yahudi kargit1 kam-
panyayi sert 6nlemlerle durdurmugtur. Béylece, 6nemle belirtilmeli-
dir ki, Tiirklerle Museviler arasinda tarihsel agidan dostane iligkiler
varolmus, cemaatler ve devletler olarak hi¢ kargi karsiya kalmamuglar
ve Siyonizm doneminde bile siddetli ¢atijmalardan kaginmiglardir.

Ancak Osmanh Devleti'nin Siyonizme ve bir milli Yahudi devle-
tinin kurulmasi da dahil olmak iizere Siyonizm’in gerektirdigi higbir
seye sempatisi olmadi. Osmanli Devleti, 1880'den sonra Filistinde
Yahudilerin kitlesel degilse de bireysel yerlesimlerine olanak tamdu.
Siyonizm bir tiir milliyetgilikti ve Osmanl hitkiimeti, milliyetgiligin
diger biitiin tiir ve bigimlerine karg1 giktig1 gibi kararh bir sekilde
Siyonizme de karsiydi. Dolayisiyla Siyonistler, Osmanh Devletine
karg1 olduk¢a olumsuz bir tutum takindilar.

1923-45 doneminde Tiirkiye’nin genel olarak Ortadogu’ya, 6zel
olarak da Filistin konusuna yonelik siyaseti goreli olarak tarafsizdi.
Aslinda bu siyaset, 1966dan sonra ortaya ¢ikan kimi degisikliklere
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ragmen, 1948den itibaren Tiirkiye'nin Arap-Israil catigmasina yénelik
temel siyaseti olarak kald. Tiirkiye, baslangigta Filistin'in paylagil-
masina kargiydi. Fakat [srail'in kurulmasindan sonra Tiirkiye, 1949
yilinda Israil'i taniyan ve 1952'de elgi degisimini yapan ilk Miisliiman
millet oldu. 1949'dan 1963 dek Tiirkiye, Israil'i goreli olarak azge-
lismis bir bolgede hizh gagdaslasma ve gelismeyi bagarms bir iilke
olarak gordii. Dolayistyla israil'in egitsel ve sinai kurumlari ve insan-
larinin dinamizmi, Tiirk basininda heves ve hayranhk konusu haline
geldi. Ayrica Israil'in varligs, Hatay’in geri verilmesi iizerinde 1srarla
duran biitiin Arap iilkeleri tarafindan desteklenen Suriye’yi sinir-
landirmak igin gerekli bir yontem olarak diisiniilmekteydi. Tiim
bunlarin, Sovyetler Birligi ve Ortadogu’ya karg, Tiirkiyenin kendisini
tamamen Bat'nin ve Amerika Birlesik Devletleri'nin dig politikasty-
la birlikte tanimlamasinin yan iiriinleri oldugunun vurgulanmasi
gerekmektedir. Sonug olarak Tiirkiye'nin Araplarla iliskileri, genel
olarak Batr’ya, 6zel olarak da Birlesik Devletlere verdigi taahhiitlere
bagiml kald:. Dolayisiyla beklendigi gibi hem Arap uluslarina hem de
Israile yonelik Tiirk siyaseti, yalnizca 1964-69 déneminde Tiirkiye'nin
Bati ittifaki icindeki konumunun ve Birlesik Devletler’le iligskilerinin
bozulmaya baglamasindan sonra degismeye baglad.

Sovyetler'in 1946 daki toprak isteklerive bu isteklere kars: Birlesik
Devletler ile Ingiltere’nin Tiirkiye'ye verdigi destek, 1946-1964 yillari
arasinda Tiirk dig politikasini belirleyen en temel etkenler oldu. Bunun
sonucunda Tiirkiye, Ortadogu siyasetini diger tiim diisiincelerin
oniinde gelen asil amaci Sovyetler Birligi ve komiinizme karg1 bir
savunma sistemi yaratmak olan Bati yanlsi politikasinin bir uzantis
olarak goriiyordu. Ayrica bu Bat1 yanlhsi dig politika, Tiirklerin kendi-
lerini kiiltiirel ve ideolojik agidan Batr'yla tammlama israrlarina yeni
bir itici gii¢ kazandirdi ki bu da Tiirkiye’nin di§ politika taahhiitlerini
arttirdi. Ikinci Diinya Savagr'nda miittefiklerin zaferinin, Amerika
Birlesik Devletleri'nin diinya olaylarina miidahalesinin ve somiirge-
cilige karsi ¢ikan gelisen bir iilke olarak eskiden beri lekelenmemis
imajinin Tiirkiye'nin kendisini Amerika ve Amerika'nin Ortadogu
politikasi ile tamimlama arzusuna katkida bulundugu gergegi de goz
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masina miidahalesini memnuniyetle kargilamisti, ¢inku Ingtitére
bolgeyi Sovyetlere karsi korumak igin askeri agidan yetersiz goriinii-
yorduve Ortadogudaki birgok iilke gibi Tiirkiye de Ingiltere’nin hala
somiirgeci amaglar besledigi korkusunu tagiyordu. Politikalarini1 Bat1
ile uyumlu hale getirmesine ragmen Tiirkiye'nin kesinlikle somiirge-
cilige kars1 oldugunun da vurgulanmasi gerekmektedir. Dolayisiyla
1940’larin sonlarinda Tiirk dis politikasinin Ortadogudaki dogrudan
amaglar1 ve bunlarla ilintili konular, Tiirkiye'nin genel Bat1 yanhs:
siyasetine bagimliyd.. Bunlar, ilk olarak milli giivenligi, ikinci olarak
ekonomikyardimi gergeklestirmek ve tigiincii olarak bolgede etkisini
arttirmak olarak 6zetlenebilir. Ancak Tiirkiye, Ortadogudaki dig
politika amaglarini, Arap komgularinin siyasal amaglarini ve gelisme
gizgilerini anlamaksizin belirlemistir. Aslinda Tiirkiye'nin Arap tilke-
leriyle iliskilerini, bolgenin sorunlariyla Araplardan ziyade Fransa
yadaingilterearacibgiylailgilendigi 1923-45 déneminde uyguladig
politikanin az ya da gok bir devamu olarak gordigiinii belirtmek
dogru olabilir. Tiirkiye, giiglii bir bigimde Arap bagimsizhg: taraftar
olmasina ragmen, yine de yanls bir bigimde Araplarin {kinci Diinya
Savagrndan sonra Sovyet yayllmaciligina kars1 Bat1 yanhs: bir politika
izleyeceklerini ve bir gekilde Ingiltere ve Fransa’y1 kendi dis politika
vasileri olarak kabul edeceklerini varsaymigtu.

Tiirkiye’nin Sovyet istekleriyle mesgul oldugu ve Araplar arasin-
daki bagimsizlik miicadelelerinin birkag kent merkezinde yerel bir
nitelik gosterdigi 1946-50 doneminde Tiirk-Arap iligkileri, Tiirkiye'nin
Israil'i tanimasi nedeniyle olugan duygusal rahatsizhiga ragmen, azya
da ¢ok normal bir dogrultu izledi. Ancak Ortadogu'da Ingiltere’nin
denetimi altinda bulunan ve agikga Sovyetlerin bolgeye sizmalarini
onlemeyi (fakat ayn:1 zamanda bolgede milliyetgi ve sosyalist ideo-
lojilerin yayllmasim kontrol altinda bulundurmayi) amaglayan ve
Tiirkiye'nin 6nderlik roliinii iistlenecegi bir savunma orgiitlenmesi
olusturma diigiincesi, Arap-Tirk iligkileri tizerinde 6nemli bir olum-
suz etkiyaratt1. Onerilen savunma érgiitlenmesinin kapsam ve doga-
sin1 tartigmak amaciyla Arap Birligi Genel Sekreteri Azam Paga 1951
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baglarinda Tiirkiye'yi ziyaret etti ve agik bir sekilde bu 6rgiitlenmeye
karg: 6giitlerde bulundu. Tirkiye'nin Arap kuskularina kargi yamts,
zamanin Dasisleri Bakam Fuat Kopriilii tarafindan agikga dile getirildi.
Kopriilii éyle dedi: “Inaniyoruz ki, Ortadogu savunmasi, Avrupanin
ekonomik ve stratejik savunimasi i¢in mutlak bir sekilde gereklidir. Bu
nedenle Tiirkiye Atlantik Paktr’'na katildiktan sonra etkin bir sekilde
Ortadogudaki gorevini yerine getirecektir ve gerekli ortak 6nlemleri
iistlenmek amaciyla ilgili taraflarla goriismelere baglamaya hazir
olacaktir” Bununla birlikte muhalefetteki Cumhuriyet Halk Partisi,
hiikiimeti Ingilizler adina askeri yiikiimliiliikler iistlenmemesi igin
uyardi. Bu sirada Musir, Tiirkiye'ye de uyarilar yollayan Ingiltere
kargit1 bir dizi gosteri iginde boguluyordu. Miisliiman Kardesler’in
El-Dawa gazetesi, Tiirkiye'yi “ikinci bir Israil” olarak adlandiriyor ve
yok edilmesini istiyordu. Sonunda Misir, merkezi Kibris'ta yer alacak
olan bir Ortadogu Komutas: onerisine Amerika, Ingiltere, Fransa ve
Tiirkiye ile esit temellerde katilmay: reddetti ve Tiirkiye'yi suglamay
stirdiirdi. Tiirkiye'de de birgok kisi, 6zellikle Atatiirk’iin tarafsizlik
politikasina sadik ¢agdaslar, karsihiginda Tiirkiye Ortadogu'daki
¢ikarlariyla uyusmayan yiikiimliiliikler altina giriyorsa NATO’ya
iiyelige kargi giktilar. Sonunda Tiirkiye, muhtemelen bélgedeki Ingiliz
¢ikarlarim savunmak amaciyla yapilacak bir Ortadogu antlagmasi
i¢in Tiirk destegi acik bir sekilde tamamen giivence altina alindiktan
sonra Ingiltere’nin itirazlarini geri gekmesinin ardindan 1952'de
NATO’ya kabul edildi.

Arka plandaki biitiin bu gelismelerin ilk nemli somut sonu-
cu, 1955 yilinda Bagdat Paktr’'nin kurulmasiydi. Yakin dis iligkiler
tarihinde Bagdat Pakti kadar gereksiz, etkisiz ve katilan taraflara
zararh bir bagka ittifak daha yoktur. Antlagma, gergekte bolgedeki
Bat1 gikarlarinda ok biiyiik bir hasara yol agmig, Arap iilkelerinin
Sovyetler Birligi'yle uyumunu hizlandirmis, radikal ideolojilerin
gelisimini harekete gegirmis ve Tiirkiye'nin imajim Batih giiglerin
uysal bir araci haline gevirmigtir.

Yukarida anlatildig1 gibi Bagdat Pakti, Ortadogu Savunma
Orgiitlenmesi’nin yaratilmasi da dahil olmak iizere Bat’'nin bélge
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giivenligine olan ilgisinden kaynaklanmaktaydu. Ilk plan, 6rgiitlenme-
nin Misir etrafinda merkezilesmesini 6ngérmekteydi. Ancak kendini
biitiiniiyle iilkedeki Ingiliz yénetiminin sona erdirilmesine adarmg ve
siddet kullanmay: bile goze alarak bunu gergeklestirmeye ¢abalayan
Misir antlagmaya katilmay: reddetti. Yeni bir plan gerekliydi. Bu
sirada, Sovyetler Birligi'ne kars1 Kuzey kusaginin giivenligini saglama
diisiincesiyle mesgul olan John F. Dulles, Batida NATO, Doguda
SEATO ile baglantili olarak Ortadogu’da bir savunma 6rgiitiine duyu-
lan gereksinimi, bolgede ortaya ¢ikmakta olan devletler tarafindan
ulusal bagimsizliklarina gosterilen derin kaygiyla uzlagtirmaya ¢ahgti.
Bu nedenle Mayis 1953’te bolgeye yaptig: ziyaret sirasinda Dulles,
bolgedeki uluslara dayal bolgesel bir antlagma diigiincesini tartigta.
Tiirkiye, bir NATO iiyesi olarak bu projenin kilit tagi konumundayda.
Bu sirada Karagide bulunan Bagkan Yardimcisi Nixon, Pakistan’in,
kendisini Hindistana karg1 korumak igin yardim istegini tartigmak-
tayd1 ve sonunda 1954 yilinda bir Amerikan-Pakistan anlagmasi
imzalandi. Aym y1l Tiirkiye ve Pakistan, teknolojik alanda bilgi degi-
simini gergeklestirmek, silah ve cephane imalatinda ve saldir1 duru-
munda birbirlerine yardim etmek amaciyla 1951'de imzalanmig olan
onceki Dostluk Antlagmasi’'na dayah bir anlagmayi sonuglandirdilar.
Anlagma, buna katilmay: dileyen diger uluslara iiyelik yolunu agik
tuttu. Aym zamanda, dénemin giiglii adami General Nuri El-Said
tarafindan yonetilen Irak, Amerika Birlesik Devletleri’yle 1954’te bir
askeri yardim anlagmasiimzaladi. Sonradan, 24 Subat 1954 tarihinde
Irak, Tiirkiye-Pakistan antlagmasina benzeyen ve antlagmay: bolge
giivenligi ile ilgili Ortadogulu olmayan diger iilkelere, yani Birlesik
Krallik ve ABD'ye agik tutan bir madde igeren antlagma imzalad.
Ozii itibariyle bu, Bagdat Paktr’ydu.

Antlagmaya katilmakta her iilkenin diger iilkelerin amaglarindan
onemli bir sekilde farkh kendi 6zel amac1 bulunmaktayd. Tiirkiye,
Ingiltere ve NATO'’ya karg1 yiikiimliiliiklerini yerine getirmek
ve giineydogu tarafin1 giivence altina almak istiyordu. Pakistan,
Hindistan’a karsi savunmasini pekistirmek ve silah ve ekonomik
yardim almak arzusundaydi. Nuri El-Said, Tiirkiye aracihgiyla NATO
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ile yapilacak isbirliginin Arap diinyasinda Irak’a 6nderlik konumunu
kazandiracagini, Kiirt kargasasina karg1 Tiirk destegini giivenceye
alacagimi ve Israile karg1 pazarlik konumunu giiglendirecegini diigii-
niiyordu. Nuri El-Said, Arap-Israil gatigmasiyla Siiveys sorununun
yakun bir gelecekte ¢oziilecegine ve biitiin Arap milletlerinin Irak'in
onderligini izleyerek Batr'nin yaninda yer alacagina inanmig gorii-
niiyordu. Bu arada Tiirkiye ve Irak arasinda imzalanan antlagma,
taraflarin Birlesmis Milletler’in Filistin’in paylagilmasi planini kabul
edip buna uyacaklarina iligkin bir madde igermekteydi. Bu, Arap
kamuoyunu yatigirmak igin diizenlenmis Israil kargiti bir hareketti.

Bagdat Paktr’'nin imzalanmasinin, Tiirk Bagbakani Adnan
Menderes’in Suriye ve Liibnan'a antlagmaya katilma daveti yaptigi
Sam ve Beyrut duraklarindan sonra Bagdata yaptig ziyaretlerden
once gergeklestiginin de belirtilmesi gerekmektedir. Tepki kotiiydii.
Menderes, Beyrut'ta sokak gosterileriyle, Suriye Parlamentosu’'nda da
elestiriyle kargilandy, giinkii geng kugak Araplar ile uzun siireli yabanc
baskisindan sonra ortaya ¢ikmakta olan bazi devrimci rejimler Bati
tarafindan desteklenen biitiin antlagmalara derin bir kugkuyla baki-
yorlardi. Misirda, diplomatik bir tuzak oldugu duygusuna kapilan
Nasir, Tiirklerin konuyu tartiyma davetini zaten bir y1l 6nceden geri
gevirmis ve yalmzca Arap iilkelerine degil aym zamanda Tiirkiye’ye
bir saldir1 durumunda Ingiltere’ye Siiveys Kanal’m iggal etme olanag
saglayan 19 Ekim 1954 tarihli Ingiliz-Misir Antlagmasi’ndaki bir
maddeye siddetle karg1 koymustu.

Ingiltere, 4 Nisan 1955'te Bagdat Paktrna katildi ve Irak’la yapilan
eski 1930 Antlagmasr’nin yerini alan ve saldir1 durumunda Irak’a
askeri yardimi olanakl kilacak yeni bir anlagma imzaladi. Pakistan,
1954’te Tiirkiye ile gok benzer bir antlagmay: imzalami§ olmasina
ragmen, 23 Eyliil 1955’te pakta resmen katildi ve Iran 3 Kasim 1955
tarihinde anlagmaya iiye oldu. Boylece, aslinda Amerika Birlesik
Devletleri girisimiyle baglatilmis olan bir savunma 6rgiitlenmesi,
antlagmanin kendi iginde ve bir biitiin olarak Ortadoguda Ingiltere’ye
tam anlamuyla giiglii bir komuta konumu kazandirarak yiiriirlige
girdi. Muhtemelen Amerika antlagmanin sonucundan memnun
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degildi ve 1956'da ¢ikan ilk firsatta Birlesik Kralligi Ortadogudan
sokiip atmaktan gekinmedi.

Bagdat Pakti, Arap diinyasinda 6nemli ve uzun soluklu gatigmalar
yaratti. Araplar, kendilerini boliinme ve Bat1 yanhsi giiglerin sizma
tehdidi altinda hissettiler ve koruyucu 6nlemler olugturmaya ¢ahs-
tilar. Sonunda Urdiin ve Liibnan’in kargi ¢ikmasi nedeniyle bolgesel
bir savunma antlagmas: igin Suriye, Misir ve Suudi Arabistan’in
karg1 projelerinde oldugu gibi Misir tarafindan Irak’1 Arap Savunma
Antlagmas’'ndan diglama girigimi de terk edildi.

Bu sirada, 1955 yilindaki Bandung Konferans’'nda Misir, Ugiincii
Diinya'nin 6nderi olarak 6vgii alirken, Tiirkiye giiglii bir sekilde
NATOyu savunmast ve baglantisizlik, tarafsizlik, sosyalizm ve komii-
nizme karg1 azarlayici saldirilari nedeniyle diglandi.

Bagdat Pakti, Suriye’nin Tiirkiye'ye kars1 genellikle irrasyonel
yaklagimin ve kavgaci tutumunu daha da arttirdi ve Suriye’yi, 20
Ekim 1955°te Misir’la birlesik bir komuta i¢in askeri bir anlagma
imzalamaya zorlayan 6nemli bir etken oldu. Bu sirada Bagdat Pakt:
iiyeleri, antlagmaya katilmasi i¢in Urdiine baski uygulamaya bagla-
dilar. Tiirk Cumhurbagkani Celal Bayar Urdiin’ii ziyaret etti ve Israil
saldirist durumunda Tiirkiye'nin destegi s6ziinii veren gosterisli bir
jestte bulundu. Tiirkiye'nin Arap komgulariyla iligkilerini belirlemek
icin kullanabilecegi nemli bir politika olarak Israile destek vermenin
ya da ona muhalefet etmenin ortaya ¢ikmaya bagladigi agikti. Ancak
Urdiine yapilan baski geri tepti. Kral Hiiseyin, Arap Lejyonu’nun
Ingiliz komutani Glubb Paga’y1 gérevinden ald1 ve milliyetsi Arap
hareketi tarafina gegti. Israil de Bagdat Pakt'ndan hoglanmamugti.
Anlagma, Israil'i diglamanin yaninda, kimi Irak yazigmalar tara-
findan da agikga belirtildigi gibi Israile kargi imalar icermekteydi.
Sonunda Tiirkiye Tel Avivdeki elgisini geri ¢agirirken, faaliyetlerinin
yalnizca Bagdat Paktr'm giiglendirme niyeti taspidig ve Tiirkiye-Israil
iligkilerini bozmayacag konusunda Israillilere gizli giivence verdi.
Bu, diy iligkilerin yiiriitilmesinde her zamanki olagan Tiirk ustalig
ve dogruluguna hi¢ de uygun olmayan en kétii tiirden bir diplo-
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masiydi. Belki de donemin Tiirk dig politika yetkilileri, bu ilkelerin
Ortadogu’ya uygulanmayacagini diigiinmiiglerdi.

Antlagma, Misirhilarin saldir1 korkularini arttirdi ve Misir’s, 1955’te
Sovyetler Birligi'nden silah ve yardim arayigina iten nedenlerden biri
oldu. Bsylece Misir'in Sovyetler Birligi ile daha yakun ilikilere yonel-
mesi, Amerika Birlesik Devletleri’ne Bagdat Paktrna destek vermekten
bagka secenek birakmadi. Bunun sonucunda Birlesik Devletler, 1966
yih bahar aylarinda antlagmanin ekonomiyle ve devrim kargithgiyla
ilgili kurullarina katild1.

Fransiz, Ingiliz ve Israillilerin 1956da Misir’a saldirisi iizerine
Bagdat Pakt iiyeleri Ingiltere’yi davet etmeden toplandilar ve Tiirk
Disisleri Bakanr'nin soruna yol agmakla sugladigi Nésir’a hig sempati
duymadigin: gizliden gizliye belirtmesine ragmen, Ingiltere’yi eles-
tirip bu eylemi yeniden gozden gegirmesini istediler. Her haliikkarda
Ingiltere, sonunda kismen Ortadogulu miittefiklerinin elegtirilerini
dikkate alarak Misir'dan gekildigini agiklad, bu da aksi halde tama-
men diplomatik bir bozgunla sona erebilecek bir seriivenden biraz-
cik olsun iyi niyeti kurtarmanin uygun bir yolu oldu. 1956 Siiveys
Savag, Ingiltere’yi Ortadogu’nun hemen hemen tamamindan ¢ikard:
ve Ingiltere’nin nihayet Ortadogu'dan gekilmesiyle Tiirkiye'nin igte
biraz rahatlamasina kargin bélgeyi baska karigikhiklara kargi savun-
masiz birakti. Ingiltere’nin, Misir Valisi Mehmet Ali'nin baskisini
durdurmak ve sonra da Rusya’ya kargi savunmayi saglamak amaciyla
1830’larda Ortadoguda bir yer edinmesine yardim edenin Tiirkiye'nin
onceli Osmanh Devleti olmas: yeterince geligkili goriinse de dogrudur.
$imdi ise Birlesik Devletlere yalmzca Sovyet etkisinin ve komiiniz-
min biitiiniiyle bolgeye yayllmasini 6nlemek degil, ayn1 zamanda
Nasircihgin da Liibnan ve Urdiine yayilmasini engellemek iin énemli
bir sorumluluk diigmekteydi. Sonug, 5 Ocak 1957'de ilan edilen ve 9
Mart 1957de Amerikan Kongresi tarafindan kabul edilen Eisenhower
doktrini oldu. Doktrin, 20 Ocak 1957 tarihinde Bagdat Pakt: iiyeleri
tarafindan itaatkar bir sekilde onaylanirken, Ingiltere, Ortadogudaki
geleneksel himaye bolgesine Amerika’nin zorla giriginin bir bigimi
olarak gordiigii doktrine kargi soguk durdu. Bundan boyle, ne kadar
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etkisiz olursa olsun Bagdat Pakti, Amerika Birlesik Devletleri'nin
Ortadoguda kendi politikalarim uygulamasinin bir araci haline geldi.
Gergekten, ¢ok gegmeden Ortadogu iliskileri 6zel yardimcisi James
P. Richards, tiimii gesitli yollarla Nasircihkta somutlagiyor goriinen
devrim (y1kim), sosyalizm ve komiinizme kargi ortak bir cephe kurma
umuduyla Suriye, Misir ve Urdiin haricindeki biitiin iilkelerde yiik-
sek diizeyde goriismeler yapmak amaciyla bolgeye geldi. Bu sirada
Kral Hiiseyin'i 6ldiirmek amaciyla tasarlanan bir girisim, Urdiin’i,
Suriye’ye kagan ve orada Urdiink karg1 bir kampanya ile meggul olan
solculara ve Nasir yanlilarina karg1 yoneltti. Son olarak, komiinist
olarak bilinen Albay Bizri'nin Suriye ordusunun bagina getirilmesi,
Irak Kral Faysal ile Urdiin Krali Hiiseyin'i Ankara’ya acil ziyaretlerde
bulunmaya ve muhtemelen Suriyeden kaynaklandig diisiiniilen olasi
solcu darbelere kars1 miicadele amaciyla alinacak 6nlemlerle ilgili
goriismeler yapmaya zorladi. Cok gegmeden Amerika temsilcisi Loy
W. Henderson goriigmelere katild.

Suriye'nin fiili i¢ politika durumunun, Tiirk liderleri tarafindan
olusturulan goriiniimden oldukga farkli olmasina ragmen, Tiirklerin
goziinde $am’da iktidarda bulunan Baas Partisi komiinist bir cephe
olarak goriiniirken, Suriye de simdi bolgede varolan rejimleri yik-
may1 amaglayan silahli bir devrim merkezi haline gelmisti. Tiirk
birliklerinden bazilar1 sinira y1gild1 ve bunu birkag kez Suriye'ye
karadan ve havadan giris ve birkag 6nemsiz ¢atigma izledi. $imdi
Sovyetler Birligi, Suriye’nin tek savunucusu durumunda goriiniiyordu.
Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye tehditkar notalar yollad, askeri hareket-
lere giristi ve heniiz baglangi¢ halindeki Tiirk-Sovyet yumusamasini
geciktirdi. Sonunda SSCB, konuyu Suriye’nin giivenligine yonelmis
Tiirk tehdidi olarak Birlesmis Milletlere getirerek halletti. Bu sirada
Suudi Arabistan, Suriye’yle Urdiin arasinda bagaril bir arabuluculuk
gorevi gordii. Urdiin, baglangicta Tiirkiye-Suriye gerilimini harekete
gegirmede kendisinin ok 6nemli bir rol oynamasina ragmen, hizh
bir sekilde Suriye’ye yapilacak bir saldiriy: biitiin Arap milletlerine
yapilms bir saldiri olarak diigiinecegini ilan etti. Tiirkiye, her zaman
oldugu gibi, 6ngoriillemeyen Arap siyasetinin biitiin yiikiinii tagidi
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ve Liibnan Cumhurbagkanr’na Suriye’ye yonelik barig¢i niyetlerini
bildirerek ve daha evvel kararlagtirildig tizere Suudi Arabistan’
Tiirkiye ile Suriye arasinda arabulucu faaliyetiyle gorme umuduyla bu
iilkeye bir heyet gondererek hizla geri adim atmaya zorlandi. Ancak
Tiirkiye'yi bir saldirgan olarak kinamaya egilimli Sovyetler Birligi ve
Maisir tarafindan tahrik edilen Suriye, konuyu Birlesmis Milletler
Genel Kurulu'nun giindeminde tuttu. Ayn1 zamanda Suriye, Hatay
tizerinde hak iddia etmek ve Ortadogu’ya barigin yalnizca biitiin
Arap topraklarinin kendi uygun sahiplerine iade edilmesinden sonra
gelecegini belirtmek amaciyla biiyiik kentlerinde kitle gosterileri
diizenledi. Gosteriler agikga Tiirkiye'yi ve iligkilerini gelistirmekte
oldugu Israil'i amaglamaktaydi.

Tiirk baskisi, Komiinist Parti'nin Suriyedeki etkisini iktidardaki
Baas Partisi aleyhine arttirmasina yardimci oldu. Gergek bir sol darbe
tehdidi altinda bulunan Baas, sonunda ¢areyi Misir’la birlesmede
buldu ve boylece 1958 yilinda Birlegik Arap Cumhuriyeti (BAC)
dogdu. Tiirkiye, bunun Suriyede Sovyet etkisini simirlandiracag ve
komiinist bir darbeyi engelleyecegi umuduyla birligi hemen tani-
d1 (Kisa bir siire 6nce Nasir, Kahire'de 26 Aralik 1957den 1 Ocak
1958 tarihine dek toplanan, ilk kez Sovyetler Birligi'nden gelen
Miisliimanlarin katildig1 ve daimi kurulda bir yer sahibi olduklar
Afrika-Asya dayanigma konferansini diizenlemisgti. Miisliiman mil-
letler arasindaki etkilerini bir sekilde arttirmak istemelerine ragmen
Tiirkiye ve 6zellikle Pakistan bu konferansa katilmadilar. Nasr, biitiin
amaglar agisindan Miisliimanlarin 6nderi olarak belirdi).

14 Temmuz 1958 tarihinde, Irak’ta Kral II. Faysal ile General
Nuri El-Said’i diigiiriip sonra da 6ldiiren Albay Abdiilkerim Kasim
Devrimi, Bagdat Pakti’'m karmaga iginde birakti. Kismen Tiirkiyedeki
NATO askeri tesislerini kullanan Amerikan deniz piyadeleri, muhte-
melen Nasircilar ya da solcular tarafindan yapilabilecek bir darbeyi
onlemek amaciyla 15 Temmuz 1958de Liibnan’a gikarlarken Tiirkiye,
Irak sinirina bir kez daha asker yigdi. Ingiliz birlikleri birkag giin
sonra Urdiinde aynisim yaptilar. Bu kez Istanbulda toplanan ¢ogun-
lukla muhafazakar iilkelerin Miisliman devlet bagkanlari, Bagkan
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Eisenhowere gonderdikleri mesajda gergeklestirdigi bu eylem igin
siikranlarim sunarlarken, geng Arap kusaklari, kendi yaghlan tara-
findan sergilenen bu itaatkar tutum kargisinda hiddetlerinden ¢ilgina
donmiislerdi. Kugaklar arasindaki ugurum derinlegsmekteydi. Ancak
tiim bu savas tehditleri, Nasir taraftarlarinin Liibnanda hitkiimete el
koyma girisimlerini sinirlandirabilmis olsa da Kasim’ Irak iktida-
rindan diigiirmekte ve iilkeyi Bagdat Pakti i¢inde tutmakta bagarisiz
oldu. Sonunda 24 Mart 1959da Irak antlagmay: terk edecegini agik-
lady, antlagsmanin merkezi de zaten Ankara’ya taginmigti. Antlagma,
21 Agustos 1959da Merkezi Antlagma Orgiitii (CENTO) olarak
yeniden adlandirild: ve bu tarihten sonra Kuzey kusak iilkelerinin
sorunlariyla ugrasti. Bu sirada Tiirkiye'nin Ortadogu politikasi ve
Tiirkiye'deki askeri iislerin Amerikan birlikleri tarafindan 1958de
Liibnan’a asker ¢ikarmak amaciyla kullanilmasy, iilkenin siyasal par-
tileri arasinda ilk 6nemli dis politika anlagmazhigina neden oldu.
Mubhalefet, agik bir gekilde Irak Devrimi’ne olan sempatisini ifade
etti, giinkii devrim Nuri El-Said’in dikta yonetimini devirmisti ve
mubhalefet, El-Said’in kaderinin Bagbakan Menderes igin bir uyar
islevi gorecegini ve bunun Menderes’i daha fazla bir totaliter siyaset
izlemekten sakinmaya zorlayacagini iimit ediyordu.

Irak’in Bagdat Pakt'ndan ¢ekilmesi ve Tiirkge konugan kimi
Iraklilarin 1959da katledilmeleri, tiim beklentilerin aksine iki iilke-
yi ¢ok uzun bir siire igin birbirinden ayirmadi. Kiirt sorunu, Dicle
ve Firat sularinin paylagilmasi, dogalgaz nakli, sonunda Irak-Tiirk
iligkilerinin gelismesine neden olan gii¢ sorunlardi. Ancak Tiirkiye
agisindan 27 Mayis 1960 Ihtilali'nin ardindan tiim Arap iilkeleriyle
iliskileri normallestirmek igin yapilan ¢ekingen bir girigim, Suriye’nin
Hatay"1 ilhak i¢in baslattig1 bir propaganda kampanyasiyla hizla
engellendi. Suriye’nin faaliyetleri, Kahirede toplanan Milli Birlik
tarafindan ve Ankaradaki Arap elgilerinin ortak bildirisiyle destek-
lendi. Sonunda Tiirkiye’nin yeni Cumhurbagkan1 General Cemal
Giirsel, 29 Temmuz 1960 tarihinde iskenderun'da, Suriye’nin Hatay’la
birlesmek igin yapacag herhangi bir girisimin savasa yol agacagim
etkili bir sekilde vurgulayarak agikladi.
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Bagdat Paktr'min dagilmasi, Tiirkiye'nin Arap komgulan arasinda
NATO qikarlarina uygun aktif bir Ortadogu politikas: gelistirme gaba-
larina son noktay1 koydu. Bu politika hazin bir basarisizlik olmustu,
¢iinkii ne Tiirkiye, ne de Tiirkiye'nin Batil1 yol gostericileri Asya ve
Afrikada meydana gelen biiyiik toplumsal ve siyasal doniigiimiin ger-
¢ek dogasini anlamiglardi. $imdi geriye doniip bakildiginda, Bagdat
Paktrnin Ortadoguda milliyetgilik ve sosyalizm ile radikal rejimlerin
yiikseliginin hizlanmasina yardimci oldugu goriilmektedir. Ayni
zamanda antlagma, Nésir'in Arap diinyasinin onderi olarak ortaya
¢ikisini hizlandirdy, Birlesik Krallik’in Ortadogudan gekilmesine yol
agt1 ve Sovyetlerin bolgeye girmesine zemin hazirladi.

Tiirkiye ile Batihlarin Arap dis politikasinin yoniinii belirleme
¢abalarina son vermeleri bolgede gerilimi biraz azaltt1 ve Araplar
arasindaki rekabetin siddetle giin yiiziine gitkmasina olanak saglad.
Asil olarak 1960’lardan sonra ortaya ¢ikan bu yeni kogullar, Tiirkiye'ye
Ortadogu politikasim daha gergekgi bir bicimde yeniden bigimlen-
dirme olanag) verdi. Nasir-Kasim gekismesi, Tiirkiyenin de ilgi alam
icindeki bir konu olan Kiirt sorununa yeni bir anlam kazandirda.
Nésir, Kasim'in giiciinii g6kertmek amaciyla Irak Kiirtlerine bagvurdu.
Kasim da Molla Mustafa Barzani’nin Irak’a doniigiine izin verdi ve
tilkedeki huzursuzlugu yatigtirmak ve ¢ogunlukla da Suriyedeki Kiirt
azinlik arasinda bagimsizlik hareketlerini canlandirmak amaciyla
Kiirtlere bazi haklar tanidi. Bunun iizerine Tiirkiye, direniglerini
saglamlagtiran ve yeni istekler one siiren Irak’taki Kiirt isyancilara
baz silahlarin kagirilmasina g6z yumdu ve sonunda Irak hiikiimetini,
Barzani'ye kargi misilleme eylemlerine girismeye zorlad. Irak hava
giicti, Kiirt isyancilar tarafindan siginak olarak kullanilan baz: Tiirk
koylerini bombalad. Irak iki ugagin yitirdi, elgiler geri ¢agirildi ve
sonunda 1964 yilinda Tiirkiye ile Irak gekismelerini hale yola koydular
ve sonradan Irak, evleri hava saldirilan sirasinda yakilmig olan Tiirk
kdylerine sembolik bir tazminat 6demeyi kabul etti. Bu sirada Tiirkiye,
Maisir’la yaptig birlige son vermesinin ardindan 1961'de Suriye’yi
tamdi. Nasir, hemen Misir-Tiirk diplomatik iliskilerini kopararak
buna kargilik verdi. iliskiler, ancak 1965’te tamamen eski haline
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dondii. Ayn1 zamanda Misir 6nderligindeki milliyetgi ve sosyalist
Arap iilkeleri tarafindan tutucu kralliklar olarak karsi ¢ikilan Urdiin
ve Suudi Arabistan, dis politika yonelimlerinde temel bir degisiklik
olmamasina kargin Tiirkiye'nin yol gostericiligi ile destegini aramaya
bagladilar. Tiirk-Israil iligkilerinin, gegmiste oldugundan bir 6liide
daha az aktif olmasina ragmen Tiirk-Arap iligkilerinin gelismesi
oniindeki en 6nemliengel olarak belirmesi 1959-64 yillar1 arasindaki
bu gegis doneminde ortaya ¢ikt1.

Daha 6nce anlatildign gibi Tiirkiye’nin Israil’le iligkileri, her seyden
evvel Tiirkiye'nin Bati ittifakina karg olan yiikiimliiliikklerinden ve
bunun ardindan tam anlamiyla ig diizene bagh stratejik ve ekonomik
kaygilardan kaynaklanmaktaydi. Aslinda ticari iligkiler agisindan
Tiirkiye, genellikle yalnizca Israil ve Suriye’yle kendi lehinde bir
dengeye sahip bulunuyordu. 1963-66 doneminde, Tiirkiye'nin top-
lam dis ticareti iginde Ortadogu ticareti ithalatta yiizde 7-8 kadar,
ihracatta ise yiizde 8di. Ancak yiizde rakamlar aldaticiyds, giinkii
briit toplamda Tiirkiye'nin Ortadogudan yaptigy ithalat, ihracatim
agmaktayd. Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Irak’tan ¢ogunlukla petrol
ithal etmekteydi. Gergekte de Tiirkiye'nin ithalatinin yiizde 86 kadar
petrol iiriinleriydi. Diger taraftan Israil'le yapilan ticaret, ¢ok gesitli
tiriinleri kapsamaktaydi ve daha 6nce belirtildigi gibi Tiirkiye'nin de
lehineydi. Bundan bagka Tiirk- Arap ekonomik iligkilerinin geligimi,
tagima tesisleri, ticaret anlagmalar: ve temsilci yoklugu ile Israil’le
yapilan ticaretin daha iyi bir drgiitlenme ve iiriin gesitliliginden
yararlanirken Tiirk ve Arap ekonomilerinin ayni tiir mallan iiretiyor
olmasi nedeniyle hassas bir durumdaydu.

Ozetle, Tiirkiye'nin Israil’le iligkilerinin, Tiirkiye-Bat iligkile-
rinde bir degisme gergeklesmeksizin ve Arap iilkelerinin daha iyi
ekonomik ve ticari firsat teklifleri olmaksizin degisemeyecegi kesin
goriiniiyordu.

Aslinda 1964’ten sonra Tiirk-Arap ve Tiirk-israil iligkileri, ilk
olarak Kibris sorunu nedeniyle Tiirkiye’nin Bat ile iliskilerinin
bozulmasi ve ikinci olarak Arap iilkelerinde geligen ticari firsatlar
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tarafindan belirlenmistir. Arap iilkeleriyle ticari iligkilerin gelismesi,
Tiirkiye’nin sinai iiriinlerinin ¢esitlenmesi ve Arap iilkelerinde yeni
pazarlar bulan gida maddelerinin paketlenmesi ve pazarlanmasindaki
ilerlemelerle eszamanh olarak memnuniyetle kargilanan bir gelismey-
di. Arap iilkeleriyle yiiriitiilen Tiirk ekonomik iligkileri Tiirkiye'nin
Bat ticaretiyle kargilagtirildiginda 6nemsiz olmasina ragmen, 1967
Arap-{srail Savag’'nin sonrasinda daha da gelisti. Ancak bu agamada,
bir Israillinin bu ¢aligmanin yazarina “1967 savaginda biz Israilliler
doviistiik ve ekonomik meyveleri Tiirkler topluyorlar” seklinde ifade
ettigi rekabete ragmen, Arap iilkelerinde pazar arayislarinin Tiirkiye
ve Israil arasinda bir anlagmazlik nedeni olacagina inanmak zorlama
bir yargidir.

Kibris sorunu ve Batr'min Tiirkiye'yi desteklemedeki bagarisizhigy,
biitiin Tiirklerde biiyiik ve gok-yénlii bir tepki yaratti. Binlerce Kibrish
Tiirk miiltecinin Rumlardan kurtulmak amaciyla tehlikesiz bolgelere
dogru toplu halde gidislerinin goriintiisi, sayisiz yakihip yikilmig
Tiirk evleri resimleri, Tiirk koyliilerine ait topraklara iyi silahlanmig
ve talimli Rumlar tarafindan el konmasi yeni bir anlayisi canlandirdi
ve [Tiirkiyede] Filistin miiltecilerine kars1 bityiik bir sempati dogur-
du. Diger taraftan Israil, Kibris konusunda Tiirkiye’yi desteklemedi,
bundan dolay: da resmi gevrelerde biraz da sagkinhiga yol agty, iinkii
Tiirkiye'nin Araplarla arasindaki sorunlarin ¢ogu, Israil’i tanimasi
ve Israil’le kurdugu iliskiler nedeniyle ortaya ¢ikmigti. Ancak 1963-
64 yillarinda heniiz baglangi¢ halindeki bu Arap yanhsi duygu elle
tutulur herhangi bir sonug vermedi, giinkii Arap iilkeleri Bagpiskopos
Makarios’un tarafim tutmuglar ve Nasir da Kibrish Rumlara, Tiirklere
karg1 kullanilan silahlar1 gondermisti. Birlesmis Milletlerde 1965
yilinda yapilan tartigmalarda hemen hemen higbir destek saglana-
mamasiyla da katlanan bu durum, iigiincii diinya iilkeleri arasinda
onderlik konumunu gergeklestirmek agisindan stratejik, tarihsel
ve kiiltiirel etkenlerin kendi lehinde olmasina ragmen, Tiirkiye'yi
hi¢ de nazik olmayan bir bigimde Ortadogu’ya ve genel olarak yeni
uluslara yonelik politikasinin kendisini diinyanin geri kalanindan
yalitmis oldugunu anlamaya zorladi. Dolayisiyla tahmin edilecegi
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gibi Tiirklerin ilk hareketi yalitilmighgim sona erdirmek oldu. Cok
ge¢meden bu, Tiirkiye'nin Kibris'taki durumunu agiklamak amaciyla
tigiincii diinya uluslarina, 6zellikle de Ortadogu iilkelerine iyi niyet
ziyaretleri bi¢ciminde gergeklesti. 1971de bir siire Devlet Bakanhg da
yapmug, ordunun giivendigi bir kisi olan Senator Sadi Kogag bagkanli-
gindaki bir heyet, Irak, Kuveyt, Urdiin, Suriye ve Liibnan’a ziyaretlerde
bulundu. Tiirkiye, 21 Nisan 1964 tarihinde Koy Isleri Bakanr’m Israil'i
ziyaret amaciyla géndererek dostane niyetleri hakkinda Israile verdigi
giivenceyi yenilerken, 10 Nisan 1964 tarihinde Cakartada toplanan
tkinci Afrika- Asya Konferansr’'na ¢oktan katilmig bulunuyordu. Kisa
bir siire sonra, 17 Haziran 1964’te Tiirkiye Malaya ile diplomatik
iligkiler kurdu. 1964 yili sonunda Liibnanhlar bir dostluk gosterisi
olarak bir resmi ziyaretin iadesini gergeklestirdiler. Ugiincii diinya
tilkeleriyle yakinlagma ve Miisliiman milletler tarafindan yapilan
davetler sonug verici oldu. 27 Aralik 1964 ile 2 Ocak 1965 tarihleri
arasinda Somalide toplanan Diinya Islim Kongresi, Kibris'ta Tiirklerle
Rumlarin esit haklarina dayanan bir federasyonu arzulayan bir karan
onaylad. Tiirkiye, ertesi y1l Kibris konusunda, Mekkede toplanan 36’s1
Birlesmis Milletlerde iiye devletler olarak temsil edilen 60 heyetin
katildig1 kongrede yeni bir destek buldu.

Bu sirada, Disisleri Bakam Feridun Cemal Erkin’in 1964 sonla-
rinda Moskova'y1 ziyaret etmesinin ardindan Tiirk-Sovyet iligkileri
biiyiik gelisme igine girdi. Ancak Tiirk-Arap iligkilerinin yalmzca
Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile iliskilerindeki samimiyetin sonucunda
gelistigini diigiinmek yanhs olurdu. $imdi Tiirkiye, artik gegmiste
oldugu gibibiiyiik giiglerin politikalarini gelistirmek amaciyla degil,
fakat yalmzca kendi giivenligini ve milli ¢ikarlarim1 korumak amaciyla
uluslararasi alanda dostluk ve destek arayigindaydi. Bunlar megru
amaglardi ve sonugta anlayis ve destekle kargiland1. Disigleri Bakani
1 Subat 1965’te, “Arap diinyasiyla ortak ¢ikarlar konularindaki Tiirk
politikasinin yanlhg anlagildigini ve gergekle uyusmayan goriislere yer
verildigini” agiklad1 ve Araplara yonelik Tiirk politikasini geligtirme
ve diizeltme sozii verdi.
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Tunus Cumhurbagkam Habib Burgiba’min 25 Mart 1965 tarihin-
de yapti1 ziyaret Tiirk kamuoyu iizerinde 6nemli etki yaratti. Bir
ol¢iide olumlu tarihsel gegmis nedeniyle Tiirkiye'nin Kuzey Afrika
tilkeleriyle iligkileri, iilkede biiyiik bir halk tepkisine yol agan Tiirk
hiikiimetinin Cezayir devrimine karg1 baglangigtaki olumsuz davra-
nigina ragmen genellikle mitkemmeldi. Ziyareti sirasinda Burgiba,
ihml kisilige sahip bir Kuzey Afrikali olarak, Tiirkiye'nin Bat’'min
yakin ge¢misteki somiirge ve imparatorluk yonetimine kars: hala
tepki duyan Araplar arasindaki diisiince bigimine anlayis gostermesi
tizerinde 1srarla durdu. Burgiba, Kibrish Tiirkler igin adalet isteminde
bulundu ve Tiirkiye'nin “modernlesme” reformlarindan bazilarim
Tiirk kiiltiir ve tarihinin reddi olarak elestirirken Kibris Tiirklerini
Filistinli miiltecilerle karsilagtirdi. Diger taraftan, yeni Disisleri bakan
Hasan Esat Isik, Tunuslu gazetecilere, Tiirkiye'nin Israil’le iliskilerinin
tamamen normal oldugu ve Araplarin zararina olabilecek bir yénde
gelismeyecegi konusunda giivence verdi. Bu sirada, 9 Haziran 1965'te,
Cezayir Cumhurbagkanm1 Ahmed Bin Bella'nin 6zel bir temsilcisi, o y1l
tilkelerinde toplanacak olan Afrika-Asya konferansina Tiirkiye'nin
de katilimiyla ilgili 6zel bir mesajla Ankara’ya geldi. Konferans, Bin
Bellanin gorevinden alinmasi nedeniyle yapilamadi. Ancak daha
sonra Genel Sekreter ve 1972'de Disisleri Bakani olacak olan Tiirk
heyeti bagkani1 Haluk Bayiilken Cezayire gidebildi. Cezayirlilerden
kardes halk olarak soz etti, Cezayir kurtulug miicadelesinden “yarim
yiizyll 6nce Kemal Atatiirk 6nderliginde bizim de savagtigimiz miica-
dele” olarak 6vgiiyle bahsetti ve Kibris konusunda destek istedi.

Ancak kisa bir siire 6nce kabadayihga dayanan geleneksel hitabet-
leriyle Tiirkiye'nin Kibris’1 iggal etmesi durumunda Tiirkiye'ye kargi
harekete gececeklerine ant igmis bulunan Suriyeliler, iligkilerin gelis-
mesi igin Arap kosullarini kisaca belirttiler. Suriye Disisleri Bakany,
bunu, “Tutumumuz, Tiirkiye'nin Israil’le iligkilerine baghdir” diye
belirtti. Fakat ¢ok gegmeden, 1965 yili i¢inde Firat sularimin payla-
silmas1 hakkindaki Tiirk-Suriye goriigmelerianlagmaya varilamadan
sona erdi. Bununla birlikte, 16 Haziran 1965’te Suudi Arabistan’in,
10 Agustos 1965te Birlesik Arap Cumhuriyeti'nin (Misir) ve 9 Subat
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1966da Somali’nin diplomatik temsilciliklerini elgilik diizeyine yiik-
seltmelerinin ardindan diger Arap iilkeleriyle iligkiler gelisti.

Bu esnada Tiirkiyedeki 1965 segimleri, Silleyman Demirel bas-
kanhgindaki Adalet Partisi hiikiimetini iktidara tasidi. Cok sayida
gozlemci, Demirel’in goreli Arap yanhsi politikasini, Araplara dinsel
sempatisioldugu varsayilan kirsal muhafazakar segmenlerini hognut
kilmak amaciyla iistlendigini vurgulamislardir. Bu, Tiirk dis politika-
sindaki karar verme siireci hakkinda gergek bir anlayis yoklugundan
kaynaklanan 6znel bir yargidur. Ilk olarak, Tiirk dig politikasi, temel
olarak Disisleri Bakanhgr'nda gorevli bir grup meslek memuru tara-
findan olusturulmakta ve Meclis’'te ¢ok az bir tartigmayla oldugu
gibi kabul edilmektedir. ikinci olarak, Tiirklerin Araplarla yakinlag-
masi, 1964-67 yillar1 arasinda yahitilmighg: sona erdirmek ve Kibris
politikasi igin iigiincii diinya iilkelerinden destek bulmak amaciyla
yiiriitiilen basiretli bir adimdi. Ugiincii olarak, yurt icinde Demirel
hiikiimeti, baglantisizlar safinda olmak yerine, ¢ikarlarim1 NATO
ile birlikte tanimlamig olmakla ve Amerika Birlesik Devletleri'nin
yakin giivenine mazhar olmakla suglanmaktaydi. Dérdiincii ve son
olarak, eliskiligoriinse de, Demirel'in Araplara yonelik politikasini
belirlemede etkin oldugu varsayilan ayn1 muhafazakir koyli kitle-
lerinin Sovyetler Birligi ve komiinizme kars: atesli muhalefetlerine
ragmen, Tiirk-Sovyet iligkileri Demirel hiikkiimeti zamaninda gelisti.
Aslinda Adalet Partisi hiikiimeti, donemin parti bagkani Sadettin
Bilgi¢ tarafindan 18 Ekim 1964 tarihinde Erzurumda ifade edildigi
gibi, sadece daha bagimsiz genel bir dis politika arzusuna az ya da
¢ok uygun davraniyordu (Demirel, Aralik 1964’te parti bagkanl-
ginda Bilgi¢’in yerini ald1). Bilgig, Tiirkiye’nin Bati ittifakina sadik
kalmakla birlikte Ortadogu ve Afrika-Asya blokunun Miisliman
tilkeleriyle dostluk iliskileri kurarak ulusal ve bagimsiz bir di poli-
tika izlemesi gerektigini belirtti ve Kibris'ta daha etkin bir politika
isteginde bulundu. Ancak Arap iilkeleriyle ilgili olarak bu umut verici
gelismelere ragmen Tiirkiye ile Suriye arasindaki iligkiler, Suriye’nin
Tiirk yurttaglarinin sahip oldugu miilklere el konulmasina yol agan
birtoprak reformu nedeniyle 1966da bozuldu. Tiirkiye, buna Suriyeli
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vatandaglarinin topraklarina el koyarak tepki verdi ve sinir1 kapatt.
Fakat Suriye-Tiirkiye miicadelesinden etkilenmeyen Irak liderleri
Tiirkiye'yi ziyaret ederek iliskilerin gelismesinden memnuniyetle
daha siki iligkiler kurulmasin istediler.

Aymi yil, Suudi Arabistan krah Faysal, Tiirkiye tarafindan red-
dedilen bir Islami antlasma 6nerisinde bulundu. Oneri, biitiin
Miisliimanlarn ortak bir diisiince etrafinda birlegtirecek, Islam’ saglam
temellere oturtacak, Miisliimanlan dinsizlige ve komiinizme karg
harekete gegirecek, kiiltiirel birlik yaratacak ve Miisliman Ortak
Pazar’'m kuracakti. Tiirk hiikiimeti, 6zellikle de muhalefet, Islami
bir antlagmanin kabuliiniin Ortadogu ¢atiymasindaki tarafsiziigin ve
laikligin terk edilmesine yol agabilecegini vurguladi. Muhalefetteki
Cumbhuriyet Halk Partisi'nin énderi Ismet Inénii, anlam bir sekilde,
“Hiristiyan devletler de bir Hiristiyan antlagmasi imzalarlarsa ne
olur?” diye sordu (Diger taraftan vurgulanmas: gerekir ki, dinsel
temellere dayali bir Israil kimligi diigiincesi ve daha sonra israil'in
fiili durumla agik ¢eligki iginde, Misliman milletleri ortak dinsel
baglar nedeniyle kendisine kargi birlesmis olarak gésterme gabalar,
Tiirk kamuoyunu fsraile karg:1 ¢evirmekte rol oynamistir, ¢iinkii
Tiirkiyede, en azindan karar verme siirecinde etkili gruplar iginde
temel tutum aslen laiktir).

Tiirk-Irak diyalogu, Tiirkiye ile bir kiiltiir anlagmasin1 sonuglan-
dirmak amaciyla 7 Subat 1966da gelen Irak Devlet Bakan1 Adnan
Pagacr’'nin ziyaretiyle devam etti. Bunun sonucunda, Arap ve Tiirk
dilleri kargilikh bir bigimde bilim dilleri olarak taninds, Irak’ta yeni
bir Tiirk kiiltiir merkezi acildi ve Bagdat Universitesi'nde Tiirk dili ve
edebiyati kiirsiisii yeniden kuruldu. Fakat Bagbakan Demirel, iilkenin
Islam yanhs bir siyasete dogru gittigi spekiilasyonlarini engellemek
amaciyla Tiirkiye’nin yalnizca siyasal bir nitelige sahip olmayan Islaim
konferanslarina katilacagini ve bu nedenle Suudi Arabistan tarafin-
dan énerilen Islimi antlagmalara katilmayacagim belirtmeyi gerekli
buldu. Ayrica 1966da Birlesik Arap Cumbhuriyeti'yle iliskiler, Misir
elgisinin Ankara radyosunda Arap-Tiirk iliskilerini 6viicii nitelikte
konugacak derecede ve Nasir’la goriigen Tiirk Digigleri Bakanhg
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Genel Sekreteri'nin Tiirkiye'nin Ortadoguda halihazirdaki politi-
kasinin “etrafimizdaki giivenilir bir grup, mallarimiz igin pazarlar
ve uluslararasi toplantilarda bizi anlayabilecek dostlarla” sonuglana-
cagim belirtecek dlgiide yumusadi. Aslinda alt1 milyon dolarlik bir
kredi anlagmas, Tiirkiye’ye, Birlesik Arap Cumhuriyetinden pamuk,
¢imento ve fosfat satin alma ve bu tiilkeye bakur, tiitiin, yiin ve biiyik-
bag hayvan satma olanag sagladi. Tiirkiye'nin, zaten Irak ve Urdiin’le,
ayni zamanda da Israil’le ticaret anlagmalari bulunuyordu. Tiirkiye ve
Arap iilkeleri arasinda gidis gelisler artti. Ornegin 1965 yillinda 29.804
Tiirk, Arap iilkelerine yolculuk yaparken (bunlarin 21.393’ii Mekke'ye
hacca gitmislerdi), ¢ogu kara yoluyla Avrupa’ya gegmek iizere 62.723
Arap Tiirkiye'ye geldi. Irak Bagbakam1 Abdurrahman el-Bazzaz ve
Suudi Arabistan krali Faysal Tiirkiye’ye resmi ziyarette bulunurlar-
ken Cumhurbagkani Sunay 1966 sonlarinda Tunus'u ziyaret etti ve
Tiirkiye, Cezayir ile eli degisimini gergeklestirdi. Ziyaretler, Araplar
agisindan Tiirklerin Kibris'taki durumu igin giiglii destek ve agik bir
sekilde Enosis’in reddini getirdi. Bundan bagka, ticaret ve turizm
anlagmalari ve Filistinli miilteciler lehine agiklama bollugu da yaratt,
fakat Tiirkiye’yi, Arap-lsrail gatigmasindaki temel tarafsizlik politi-
kasindan hala déndiirememisti. Aslinda dengeyi tam olarak kurmak
amaciyla, Israil'in bag hahami Shak Nisim, Istanbuldaki hahambas
tarafindan bu kente davet edildi ve Nisim, 1966da “Tiirkiyedeki
Musevi cemaatin tarihinin iilkede varolan dinsel hoggorii ve 6zgiir-
ligiin en iyi kanit” oldugunu agikga belirtti.

Yiiksek diizeyde karsilikli yapilan Tiirk-Arap ziyaretleri 1967de
de devam etti. Arap iilkelerinin yetkilileri, 6zellikle Irak 6nderi
Abdurrahman Arif, hem NATO hem de Israil’le ilgili olarak Tiirkiye'ye
tavizler vermesi konusunda baski uyguladilar. 15 Ocak 1967de
Digisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil, bir haftalik bir ziyaret
i¢in Kahire'ye gitti ve Nasir’la goriistii. Ziyaret, olagan resmi bildiri
yapilmaksizin sona erdi, fakat Bakan, Tiirkiye'ye doniisiinde, Tiirk-
Arap iliskilerinin biitiin yonlerinin gézden gegirildigini ve “Birlesik
Arap Cumbhuriyeti ile Tiirkiye arasindaki iliskilerin genisletilmesi ve
saglamlagtirilmasi i¢in tam uyusma halinde anlasmaya varildigim”
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agikladi. Boylece, 6nemli bazi konular hakkindaki agik uyusmaz-
liklara ragmen, Arap-Tiirk iligkilerini gelistirme yollar arayis1 igin
anlagmaya ulagilmisti. Bu anlagmay: izleyen olaylar, durumun aslinda
boyle oldugunu da gosterdi. Sonunda Tiirkiye, Ortadogu iilkeleriyle,
yani Arap milletleriyle ilgili herhangi bir ¢atiymada Tiirkiyedeki
askeri tesislerin NATO giigleri tarafindan kullamlmasina izin ver-
meyecegini agikladi. Kahirede, hiikkiimetin gazetesi El-Ehram, hemen
bu bildiriyi Tiirkiye'nin Israil ¢atigmasinda Araplarla aym safta olma
karari olarak adlandird:.

Bu bildiriyi izleyen olaylarin Arap-Israil gatigmasina yénelik olarak
Tirk tarafsizhik politikasinda 6nemli bir degisiklik belirtmemelerine
ragmen,yine de Araplarlehine bir degisim gostermekteydi. 23 Mayis
1967de BAC, Suriye ve Irak bitytikelgileri Digisleri Bakanhgi'mi ziyaret
ettiler ve Tiirk hiikiimetinin bolgede kaynamakta olan ¢atigmada
Araplarin konumunu desteklemesini istediler. Bu istegi Ankaradaki
Arap diplomatlarinin benzer bir gagrisi izlerken, Irak Cumhurbagkan
Arif, Cumhurbagkani Sunay’ Arap miicadelesini desteklemeye zor-
ladi. Ancak Tiirk hiikiimeti, Arap iilkelerinin arzuladig acil adimlar
atmay1 bagaramadi. Bu sirada, Istanbuldaki Arap konsoloslari, Sovyet
yanlis1 ve sola doniik bir tutum izleyen ve Tiirkiye'nin Batr'ya olan
bagimhlig: ile Batr'yla ittifakini zayiflatmak amaciyla diizenlenen
biitiin tasarilara destek veren en etkili Tiirk gazetelerinden biri olan
Cumbhuriyefe bir ziyarette bulundular. Konsoloslar Arap politikalarini
savundular ve Tiirklerin, Akabe Korfezi'nin denetimiyle ilgili Arap
iddialarim desteklemesini istediler. Tiirkiye istegi reddetti, ¢linkii
deniz seferlerinin serbestligi taraftariydi. Son olarak, 29 Mayis 1967de
Turk hiikiimeti, Arap iilkelerini hognut etmeyi bagaramayan barig ve
giivenlik taraftar1 genellemelerle dolu bir bildiri aracihgiyla konu-
munu kamuya agikladi. Ancak Haziran'da Arap-Israil husumetleri
basladiginda Tiirk kamuoyu Araplarin tarafini tuttu ve daha 6nce
yapildig: gibi bu gatiymada da hiikiimetin kat: bir tarafsizhig koru-
masi gerektigi konusunda Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1srarlarina
ragmen, hiikiimet yavag yavas Arap yanhsi bir tutumu benimseyerek
kat: tarafsizligin1 bir yana birakti. Birgogu tesadiif en Cumhuriyet Halk
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Partisi'ni destekleyen bir 6grenci grubu, solcu onderleri izleyerek,
hiikiimetin Araplar agik¢a desteklemesi istemiyle giiglii bir bigimde
Israile karg1 ortaya ¢ikti. Radikal Tiirk solu, Israil'i somiirgeci bir
tilke olarak goriiyordu ve Araplari emperyalizmin kurbanlar olarak
destekliyordu.

1967 Arap-lsrail Savagi, sadece kamuoyu baskisi nedeniyle degil,
ayn1 zamanda Sovyetlerin Rus-Tiirk iligkilerini Ortadogu’nun genel
siyasal goriiniimiiniin bir pargasi olarak gérme ¢abalar1 nedeniyle
Tiirkiye’'nin ¢atigmaya kargi tutumunu netlestirdi. Aslinda Sosyalist
blok, Tiirklerin Araplar lehindeki hareketlerini kendi tutumunun
onaylanmasi olarak goriiyordu. Gergekten de 1967den sonra Tiirk-
Sovyet bildirileri, Ortadogu’ya yapilan, genellikle Arap goriisleri-
ni destekleyen bir dizi atif icermekteydi. Tiirkiye, Israil tarafindan
yapilan herhangi bir toprak ilhakina giddetle kars: ¢ikt1 ve ABD ile
Irak arasindaki iligkilerin 1967'de bozulmasinin ardindan Irak’ta
Amerikan ¢ikarlarini temsil etmeyi reddetti. Gergekten Tiirkiye,
Birlesmis Milletlerde Sovyetler Birliginin 6nergesi lehinde oy kul-
lanarak agikga Israil birliklerinin gekilmesini ve verilen zarar icin
tazminat 6denmesini istedi. Ancak ayn1 6nergenin Israil’i saldir-
gan olarak kinayan birinci paragrafinin oylanmasinda gekimser
kaldi. Daha sonra, Tiirkiye Pakistan ile birlikte Israil'in Kudiis’ii
ilhak etme kararini reddeden 6nergeyi kaleme ald. Tiirkiye, yurt
i¢inde bityiik tartiyma ve gekincelerin ardindan, 1969da Kudiis’teki
El-Aksa Camii’nin yakilmasin tartigan ve kinama karari alan Islam
Zirve Konferansrna da katildi. Bununlabirlikte Tiirkiye, Rabat Zirve
Konferansr'nda biitiin katihmalarin Israil’le diplomatik iligkilerini
kesmesini isteyen karara muhalefet ettive Hindistan'in bu konferansa
katilmasinin reddedilmesinde Pakistan’la birlikte hareket etti. Tiirkiye
ile Birlesik Arap Cumhuriyeti arasindaki iligkiler, her iki iilke tara-
findan farkliliklar: uzlagtirmak amaciyla yapilan girisimlere ragmen
baglica bu olay yiiziinden sogudu. Tiirkiye’nin Ortadogu’daki yogun
diplomatik faaliyetleri, muhalefetteki Cumhuriyet Halk Partisi’ni,
devletin Arap-Israil catiymasina karg: temel politikas olan tarafsiz-

219



KEMAL H. KARPAT

lig1 ve iilkenin laik konumundan sapmig olmasi sebebiyle hiikiimeti
elestirmeye yoneltti.

Aym zamanda Tiirkiyenin Ortadogu politikasi, radikal sol hare-
ketlerin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin kendilerini Filistin gerilla orgiitle-
riylebirlikte tanimlamasiyla farkh bir boyut da gelistirdi. Radikal Tiirk
solu, Filistin gerilla 6rgiutlerini kapitalizm ve emperyalizme, 6zellikle
de Amerika Birlegik Devletleri ve dolayistyla onun himayesi altindaki
Israile kargi yapilan diinya ¢apindaki miicadelenin bir pargasi olarak
goriiyordu. Devrimci Genglik Federasyonu’nun kimi iiyeleri, fiilen
Suriye ve Urdiindeki El-Fetih kamplarinda askeri egitim almiglar
ve bu iilkelerde gerilla savagina katilmiglardi. 1971 yilinda israil'in
Istanbul bagkonsolosunu kagirip éldiirenler bu 6rgiitiin iiyeleriydiler.
Cogunlugu égrenci olan birkag yiiz kadar Tirk'iin Suriye ve Urdiinde
egitildigi tahmin edilmektedir. Hiikiimetin, daha sonraki olaylarin da
gosterdigi gibi gerilla egitiminin nihai olarak Tiirkiye'nin giivenligini
ve siyasal rejimini yitkmay1 amagladigini hayli gecikmis bir bigimde
anlamasiyla bu islerden donen birkag geng tutuklandi. Sonug ola-
rak Tiirkiye, Amerikan Disisleri Bakan1 Rogers tarafindan 6nerilen
ategkesi yapici bir adim, gerekli bir sogutma donemi olarak gordii
ve Urdiin’iin ordu giigleriyle gerilla érgiitleri arasindaki ¢atigmalar
sirasinda akilli bir bigimde tarafsiz kaldi. Bu tarafsizlik, en basta
gerillalar1 desteklemekte olan Suriye’ye kargi iyi niyet gosterisi olarak
amaglanmigti. Bununla beraber, Arap-israil gatiymasina kargi tarafsiz
bir tutumu korumaarzusu devam ederken, 1970 sonunda Tiirk-Arap
iligkileri bir yeniden degerlendirme donemine girdi. Biiyiik 6l¢iide
bu gelisme, Amerika Birlesik Devletleri'yle iligkilerin gelismesi, Tiirk-
Sovyet yakinlagmasinda meydana gelen belirgin bir durgunluk ve
iilke iginde militan radikal solun rejime karg takindig1 hayati tehdit
sonucunda ortaya gikt1. Islim konferanslarinda sunulan kimi konular
hakkindaki Tiirk tutumu, zaten Tiirkiye'nin, kendisinin radikal bir
konumla tamimlanmasina karg1 giktigimi géstermigti. Ornegin Tiirkiye
1970 yilinda boyle bir konferansa katildy, fakat Miisliman milletler
i¢in kalic1 bir sekreterlik kurulmasi diigiincesine muhalefet etti. Daha
sonra ise Israil’le biitiin iliskilerin kesilmesi 6nerisine de kars: gikt.
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Ozetle belirtmek gerekirse, 1950’lerin baslarinda Tiirk-Arap iligki-
leri, Tiirkiye'nin biitiiniiyle Batr’nin, 6zellikle Ingiltere’nin, sonrasinda
da Amerika Birlesik Devletleri’nin politikalariyla tanimlanmasindan
ters bir bigimde etkilendi. 1964-70 doneminde bu iligkiler, Tiirkiye'nin
NATO'ya kars1 asil yiikiimliiliiklerini ve gesitli Avrupa kuruluglarinda-
ki iyeligini etkilemeksizin normallesti. Tiirkiye'nin Israil’le iligkileri,
kismen daralmug bir dlgekte de olsa korundu. Diger taraftan, Arap
iilkeleriyle kurulan daha iyi iligkiler, Tiirkiye'nin Ugiincii Diinya
icerisindeki konumunu gelistirmede ve bunun sonucunda biiyiik
6lgiide Yunanlarin Kibris konusunda bu gevrelerden aldig: destegi
engellemekte yardimci oldu. Ayrica Araplarla gelisen iligkiler turist
akimuni ve ticaret hacmini Tiirkiye lehine arttirdi. Ozellikle Araplarla
ticareti gelistirme amaciyla olusturulmus bir Tiirk Ticaret Odas:,
1970 yihinda Tiirkiye'nin Arap iilkelerine ihracatinin dnceki yildan
yiizde 38 daha fazla arttigini belirtmigtir.

Ancak 6nemle belirtilmelidir ki, Tiirk siyasi yetkilileri, Arap-israil
¢atigmasini artan bir dikkatle izlemektedirler. Yetkililer, gatiymanin
miimkiin olan her yolla dogrudan dogruya Tiirkiye'nin giivenligini
ve barig1 etkiledigini, boylece tarafsiz bir konumu korumayi artan bir
sekilde giiglestirdigini diigiinmektedirler. Tiirkiye, Israil'in 1967'de
isgal edilen Arap topraklarindan tamamen gekilmesinin yalnizca
gercek baris i¢in bir 6n hazirlik olugturmakla kalmayip, aym zamanda
Sovyet girisini ve bolgedeki aydinlarin radikallesmelerini etkin bir
bigimde durduracagim bilmektedir. Tiirkiye, Arap-Israil atiymasinin
kendisi yerine ¢atigmanin etkilerine daha ¢ok 6nem atfetmektedir.
Ayrica Tiirkiye, aktif bir faaliyet bi¢ciminin Tiirkiyenin NATO’ya karg1
yukiimliiliikleriyle ve lilkenin uzun dénemli ¢ikarlariyla uyusmasi
durumunda, kendi giivenliginin ve Araplarla iyi iligkilerin korunma-
sinin Tiirkiye agisindan Ortadoguda aktif bir siyaset gerektirdigini
diisinmektedir. Ordu tarafindan 1971 yil1 Mart ayinda iktidara geti-
rilen Nihat Erim hiikiimeti, i¢ huzursuzlukla meggul oldu ve aksine
yapilan agiklamalara ragmen Tiirk-Arap iligkilerini hitkiimetin dig
politikasinda ikinci siraya indirdi. Tiirk-Arap iliskilerinin daha da
gelistirilmesine gosterilen bu tepki, dis politika yiikiimliiliiklerinin
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bolgedeki ideolojik hareketlere karigmay: gerektirdigi konusundaki
derin endiseden kaynaklanmgtir. Fakat Tiirkiye'nin Ortadogudaki
durumunu saglamlagtirmaya ve bolgedeki ¢ok yonlii ¢ikarlarim
korumaya yonelik bir politikanin bolge iligkilerine daha aktif bir
katilimi gerektirdigi agiktir. Gergekten de Tiirkiye’nin Ortadogu
¢ikarlar ve bolgeyle ilgilenmesi, 1971deki kisa bir duraklamadan
sonra 1972 ve 1973 yillarinda yeniden eski durumuna geldi. Onemli
bir olay, Tiirk Disigleri Bakam Haluk Bayiilken’in, Tiirkiye’nin ilig-
kilerinin olduk¢a soguk kaldig: Suriye’ye Aralik 1972de bir ziyaret-
te bulunmasi ve bunu Suriyeli bakanin 1973 yilindaki ziyaretinin
izlemesiydi. Bes giin siiren bu ziyaret, [Suriyedeki] Tiirk yurttagla-
ra ait miilklere el konulmasindan kaynaklanan konularn tartigmak
ve ¢6ziime kavusturmak amaciyla yapildi. 1972 ve 1973 yillarinda
Irak’la iligkiler, 6zellikle Tiirkiye'nin Irak’taki Kiirt isyancilara veri-
len CENTO yardimlarim 6nemli 6lgiide azaltmasindan ve ashinda
kaldirmasindan sonra hizla artan bir oranda gelismeye devam etti.
27 Agustos 1973 tarihinde Irak Disisleri Bakan1 Murtaza El-Hadisi,
Kerkiik’ten Tiirkiye'de Dortyol'a uzanacak 350 milyon dolarlik bir
petrol boru hatt1 ve Irak petrol alanlarindan Tiirk sanayi merkezlerine
uzanacak bir dogalgaz hatti kuracak bir antlagma imzaladi. 1973 yihh
Ekim ayindaki Arap-Israil Savagr'ndan sonra Tiirk-Arap iliskileri
daha da gelisti. Tiirkiye, askeri tesislerinin Amerikan malzemelerinin
Israile taginmasi igin kullanilmasina izin vermedi. Ayni zamanda,
Ruslarin da Suriye ve Irak’a yardim gotiirmek igin Tiirk hava sahasim
ve karayollarini kullanmalarina miisaade etmedi. Diger bir deyisle,
Tiirkiye'nin Ortadogu politikasi, Araplara 6nemli bir destek sergile-
mesine kargin hala tarafsizhigim korumaktaydi. 1974 yih Ocak ayinda
Ecevit hiikiimetinin iktidara gelisinin ardindan, bir yandan biiyiik
olgiide genel solcu toplumsal felsefesi nedeniyle koalisyon hiikiime-
tinin biiylik ortag olan Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan, diger
yandan dinsel muhafazakarhg ve Arap yanhs: diisiinceleri nedeniyle
koalisyonun kiigiik ortag Milli Selamet Partisi tarafindan iligkilerin
gelismesine yeni bir ilgi gosterildi. Ancak Bagbakan Yardimcisi ve
Milli Selamet Partisi Bagkani1 Necmettin Erbakan’in 1974 yili Mayis
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ayinda biiyiik bir borg ve daha diisiik bir petrol fiyat: almak ama-
cryla Suudi Arabistana yaptig1 resmi bir ziyaret herhangi bir sonug
vermedi. By, Tiirk dinci muhafazakarlarimin anlamakta ya da kabul
etmekte zorlandiklar: bir ders olarak siyasetin, ekonomik ¢ikarlarin
ve dinsel sempatinin birbirine karigmadigim géstermekteydi. Boylece
sonug olarak, Tiirkiye'nin asil dig politika ayarlamalarinda kesin
bir degisikligin s6z konusu olmadigs, Tiirk-Arap iliskilerinin, genis
siyasal yiikiimliiliiklerden ziyade ticaret ve diger teknik konularla
ilgili ikili anlagmalar bigiminde gelisecegi soylenebilir. Diger taraftan,
eger Tiirkiye kendi ulusal bagimsizliginin siyasal geleneklerine sadik
kalarak Ortadogu politikasinda bir rol oynayacak ve bolgedeki ve
genel olarak Ugiincii Diinyadaki gikarlarini harekete gegirecekse,
Arap devletlerine karsi1 daha dostga bir siyaseti benimsemek zorunda
oldugu apagik ortadadir. Olaylarin ve tarihin mantig, Tiirkiye'nin
kaprisli denizagir1 miittefiklere dayanmak yerine kendi yakin bél-
gesinde dostlar ve giivenlik aramasini 6nermektedir.






KIBRIS UZERINDE SAVAS:
ENOSIS TRAJEDISi*

15 Temmuz 1974’te Yunanistan anakarasindan subaylarin komu-
tas1 altinda giiglii bir Kibris Rum Ulusal Muhafiz Ordusu birligi,
Cumhurbagkani Bagpiskopos Makarios'un Lefkoge'deki sarayina
saldirdi ve saray1 neredeyse biitiiniiyle tahrip etti. Ilk haberlere gére
Makarios oldiiriilmiigtii, fakat aslinda Bagpiskopos arka kapidan
kagmay1 bagararak énce Baf’a siginmug, oradan da Ingiltere’ye git-
misti. Cok gegmeden EOKA-B'nin lideri Nikos Sampson, agik bir
sekilde, Yunanistan’la birlegme anlamina gelen Enosis’i ilan etmek
amaciyla Kibris cumhurbagkam yapildi. Bu eylem, bagariya ulagmasi
durumunda Kibnsin bagimsizligina son verebilir ve Kibris Tiirk
toplumunun muhtemelen yok olmasina neden olabilirdi. Kibris
Rumlarinin komplosundan beg giin sonra Tiirkiye, 1960 Garantérliik
Antlagmasr’na dayanarak birliklerini Kibrisa gikardi ve adanmin kuzey
bolgesinin bir béliimiinii ele gegirdi. Sona ermek bilmeyen Kibris
trajedisine yeni ve kesin, belki de son bir eylem daha eklenmisti.

Kibris'taki karmagik durum, hem Rumlari hem de Tiirkleri tani-
yan, diisiince bigimlerini ve ¢atiymadaki yagsamsal gikarlarin bilen
tarafsiz bir gozlemci i¢in dogal goriinebilir. Esas itibariyle Kibris,
Yunanistan ve Tiirkiye'nin Dogu Akdenizdeki dis politikalarinin
bir uzantisidir. Aym zamanda Kibris, bu iki iilke arasinda 1919-22

*  “War on Cyprus: The Tragedy of Enosis”, Turkey’s Foreign Policy in
Transition, 1950-1974, der. Kemal H. Karpat, Leiden: E. J. Brill, ss. 108-

205 (Ceviri: Recep Boztemur).
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Tirk-Yunan Savagi ve 1923 Lozan Antlagmasi sonunda kurulan giigler
dengesinin de ayrilmaz bir 6gesidir. Ada, Akdeniz ve Ege Denizi'ni
bir Helen i¢ denizine (mare nostrum) doniistiirmek egiliminde olan
saldirgan fakat zayif bir Yunanistan ile rakibinin kurnazca dost-
luk ve miicadele durumu sergileme yeteneginin farkinda olan fakat
ayni zamanda kosullar izin verdiginde hizla eyleme girisen sessiz
ama tetikte bir Tiirkiye arasindaki iki ytizyilik tarihsel-kiiltiirel bir
¢atiymada yeni ve 6nemli bir etken olarak karsimiza gikmaktadr.
Aslinda Kibris'in ilhaki, Yunanistan’a, Tiirkiye'nin giineydogusunun
onemli ihracat gikig kapilar1 olan Mersin ve Iskenderun limanlari da
dahil olmak iizere Tiirkiye'nin giiney sahillerini denetim altina alma
olanag saglayabilirdi. Ayrica bu, adanin giivenli bir bigimde ilhaki
tamamlandiginda ézellikle Kibris'taki iki Ingiliz iissiiniin tamamen
elde edilmesinin ardindan Yunanistan'a bir biitiin olarak Ortadogu
siyasetinde de 6nemli bir rol oynama olanag saglayabilirdi. Diger
taraftan Biiyiik Britanya, Ortadogu siyasetinde ve yalmizca iki yiiz mil
giineydeki Siiveys Kanalr'nin kaderinde bir 6lgiide rol oynayabilmek
amaciyla bir zamanlar bolgedeki sinirsiz hakimiyetinin son kaleleri
olan iki Kibris iissiinii elinde tutmak istemektedir. Ingiltere Kibris
oldugu gibi, kendine bagiml bir bigimde tutmak arzusundadur, giinkii
bu durum iislerin giivenligini garanti altina almaktadir. Tiirkiye, ne
pahasina olursa olsun Kibris'in Yunanistan'a ilhakini 6nlemek niye-
tindedir, ¢linkii boyle bir ilhak Tirkiye’nin denizden gevrilmesini
tamamlayacak ve Yunanistan'in yeni toprak iddialarina yol agabile-
cektir. Yunan iddialarinin ve planlarinin kapsam vedogasi, 1974 yih
Mart ayinda patlayan ve neredeyse Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
savasa neden olan petrol krizinde agik¢a ortaya ¢ikt1. Yunanlar Ege
Denizi'nde goriiniirde petrole ulagtilar. Bunun sonucunda Yunanistan,
-Yunan adalarniyla gevrili olan- biitiin Ege Denizi'nin Yunan kara-
sularinin bir pargasi olarak diisiiniilmesi gerektigi iddiasinda
bulundu. Bu nedenle, Tiirkiye'nin Ege Denizi’yle kesintisiz sinirlara
sahip olmasina ve Tiirkiye topraklarinin s1g sularinin Yunan adala-
rinin gok Gtesine uzanmasina ragmen Yunanistan, Tiirkiye'nin deniz
yatagim tarama hakkinin bulunmadigin iddia etti. Tiirkiye, hak
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iddiasinda bulunmak ve Yunan iddialarina kargi ¢itkmak amaciyla
bir sondaj gemisini savas gemileri korumasinda harekete ge¢irdi
ve tartigmali bolgede baz1 ¢aligmalar yiiriittii. Petrol konusu ¢6zii-
me ulagmadi, fakat Haziran 1974’te Caracas’ta toplanan Birlesmis
Milletler Deniz Hukuku Konferansr’'nda tartigilmak iizere ertelendi.
Caracas goriigmelerinden somut bir sonug ¢tkmad: ve konu, savag
s6z konusu olmadig1 miiddetge Kibris sorunuyla birlikte ¢6ziime
kavusturulabilir.

Boylece nihai ¢6ziimlemede, Kibris’ta hem Yunanistanin hem de
Tiirkiye'nin yagamsal 6neme sahip ¢ikarlar1 bulunmaktadir ve her iki
tilke de ada iizerindeki etkilerinden vazge¢mek niyetinde degiller-
dir. fki toplum, yani Kibris Rum ve Tiirk toplumlari, Yunanistan ve
Tiirkiye’ye, Kibris'ta kendi dis politika amaglarin gelistirmek igin koz
olarak hizmet etmektedir. Ancak her iki devletin kendileriyle ilgili
toplumlarin rolii ve Kibris'in gelecegiyle ilgili Tiirk ve Yunan goriis-
leri arasinda biiyiik bir farklilik bulunmaktadir. Varolan durumun
korunmasi, yani ilhak tehlikesinden tamamen uzak bagimsiz bir
Kibris'in varhig biitiiniiyle Tiirkiye’nin ¢ikarlarina hizmet etmekte-
dir, ¢ilinkii bu durum Tiirkiye'nin giiney kiyisim1 olasi bir abluka ve
saldiridan uzak tutarken, aym statiiko Yunanistan'in etki ve giiciinii
Dogu Akdenize dogru genisletmesini engellemektedir. Kibris Tiirk
toplumu, bir gekilde Tiirkiye'ye adada giivenli bir bolge saglamaktadir.
Diger taraftan Yunanistan'in da Kibris milli kimliginin ortaya ¢ikigim
onlemede ve Kibris'in kendisininkinden farkli bir dis politika izleme-
sine olanak saglamada temel bir gikar1 bulunmaktadir. Dolayisiyla
Kibris Rum toplumu, siirekli olarak faal tutulmakta ve izlenen politika
onlan Tiirkiye’yle savagin esigine getirse de Yunanistan tarafindan
Atina'nin ¢ikarlarina ya da goriiglerine uygun bir politika izlemeye
zorlanmaktadir. Daha sonra belirtilecegi gibi, Temmuz 1974'te Yunan
cuntasinin Kibrish Rumlarin iligkilerine se¢ilmig hitkiimet bagkanini
gorevden uzaklagtiracak kadar ileri giden dogrudan miidahalesinin
nedeni, kesinlikle Bagpiskopos Makarios'un kendisini bir sekilde
Atina'nin vesayetinden kurtarma ve Kibris igin baglantisiz bir dig
politika tasarilari olugturma girisimleriydi.
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Yunanistan'in Kibris’1 ilhak etme ve boylece Tiirkiye'yi biiyiik bir
kargihk vermeye tegvik etme karari, agik¢a 1924 yilinda Venizelos
ve Atatiirk tarafindan kurulmus olan Tiirk-Yunan dostlugunu sona
erdirmeyi goze almaya ve kadim fakat feldket nedeni olan Megalo
Idea, yani biiytik Yunanistan hayaline geri donmeye iliskin 6nceden
alinmig bir karara dayaniyordu. 1924’te baglayan dostluk, 1822-29
yillarinda Yunan ulusal devletinin kurulmasinin ardindan baglayan
ve 1919-22 yillan arasinda Anadolu’yu iggal eden Yunan ordularinin
feci bir yenilgiye katlanip arkalarinda 6liim ve yrakim birakarak gekil-
melerine kadar siiren Yunan-Tiirk ¢atigmasina son vermigti. Fakat
duygusallik yerine akilci kararlardan gelen bu dostluk ve igbirliginin
Tiirkiyeden ¢ok Yunanistan’a yarari oldu, giinkii ona giivenlik ve bir
dizi ekonomik yarar sagladi.

Tiirk-Yunan dostlugunu tehlikeye atma karari, 1967'de y6ne-
timdeki Yunan cuntasi tarafindan her iki iilkenin de NATO iiyesi
oldugu gergegi goz ardi edilerek alinmisa benzemektedir. Bu sirada
Yunanistan, Tiirkiye tarafindan verilen bir iiltimatomla goériiniiste bir
Tiirk isgalini engellemek iizere, fakat aslinda Kibris Tiirk toplumuna
ve Tiirklerin 6zerkliklerine son vermek amaciyla yasal olmayan bir
bigimde Kibris'a getirilmis birliklerini adadan ¢ekmeye zorland.
Cuntanin gururu kirildi ve geri adim atmaya mecbur kald,, giinkii
Tiirkiye ile askeri agidan tiim kartlarim1 oynamaya hazirlikh degildi.
Yunan askeri yonetimi 1967de biiyiik bir moral yenilgiye katlan-
mak zorunda kalmasina ragmen, Kibris’1 ilhak etme ve béylece sivil
yonetimin gergeklestiremedigini bagarma ve bunun sonucunda da
kendisi igin ezici bir halk destegi ile yonetsel iktidar i¢in yagam boyu
bir yetkiyi saglama alma planlarini terk etmedi. 1967'den itibaren
cunta yonetimi, Tirkiye'nin Kibris'a miidahalesinin kesin bir bigimde
engellenecegi ve Kibrish Tiirklerin yerel direniginin birkag saat iginde
sona erdirilecegi bir durumu yaratmak igin kurnazca gahsti. Bu ana
kadar Yunanistandaki hiikiimet ve Makarios biitiiniiyle ayn fikirdey-
di, iinkii her ikisi de kendilerini siki bir bicimde nihai olarak Enosis’i
gergeklestirmeye adamiglardi. Ancak, Kibrish Tiirklerle Rumlar ara-
sinda ve Yunanistanda meydana gelen olaylar, hem Makarios hem de
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Yunanistan anakarasindan onu yonlendirenlerin tasarladiklarindan
oldukga farkli bir yol izledi.

Kibrs Tiirk toplumu {izerine 1963-64 ve 1967 yillarinda anayasaya
tamamen aykin olarak yapilan Rum saldirilan yaklagik 20-30.000
Tiirk’i koylerinden siirdii ve Lefkoge, Baf, Larnaka, Magosa ve
Lefkose’nin kuzeyindeki birkag kdye siginmaya zorladi. Béylece
Tiirk toplumu, adanin kuzey bolgesinde 6nemli bir toprak iizerinde
denetim kurabilecegi birkag bolgede yogunlagmaya mecbur kilinda.
Lefkose’nin kuzeyinde deniz kiyisindan dort kilometre igeriye uza-
nan bolge Kibrish Tiirklerin elindeydi. Girne, St. Hilarion Kalesi'nin
Magosa'nin eski béliimii olan Serdarh bolgesi ve kentin kuzeyin-
de kalan Kirpasa Yarimadasr’'ndaki bolgeleri biitiiniiyle denetimi
ellerinde tutan Tiirklerin hakimiyetindeydi. Giineyde de Kibrish
Tiirklerin kontroliinde bulunan birkag bélge vardi. Boylece Kibris
Tiirk toplumu, yiizlerce yerlesim geklinde artik adanin her yanina
dagilmis bulunmuyordu, fakat kuzeyde biiyiik bir bolgede, kent
merkezlerinin etrafindaki diger alti-yedi bityiikbolgede ve gok sayida
koyde gelismisti. Kibrish Rumlar, Kibrish Tiirklerin bu kendiliginden
gruplagmalariny, ilk olarak Tiirk toplumunun etrafinda ekonomik
ve askeri bir abluka uygulayarak, ikinci olarak da 6nemli tavizler
koparmak i¢in toplumlararasi goriigmeleri kullanirken aym zamanda
bu goriigmeleri sonu gelmez bigimde uzatip Kibrish Tiirklerin diren-
cini kirmaya ugragarak 6nlemeye ¢ahgiyorlardi. Ayrica Kibris Rum
yonetimi, rakiplerinden kurtulabilmek i¢in akla gelebilecek her yolu
kullaniyordu. Rum yénetimi, Kibris Tiirklerini, topraklarim piyasa
fiyatinin on katina kadar fiyatlarla satin alarak ve gidecekleri yerin
ucak biletlerini 6deyerek istedikleri herhangi bir iilkeye gogmeye
tesvik ediyorlardi. Kibris Tiirkleri ise biitiin bu baskilara i¢ 6rgiit-
lenmelerini saglamlagtirarak ve direnis kararhhklarim giiglendirerek
yamt verdiler.

Aslinda 1972'nin ortalarina dogru Kibris Tiirk toplumu, bagim-
s1z bir varlik olarak iligkilerini yiiriitmek igin gerekli -bir bakanlar
kuruluy, posta hizmetleri, askeri ve paramiliter orgiitleriyle, bir radyo
istasyonu gibi- biitiin yonetsel kurumlarini olugturmugtu. Ayrica
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1968-69dan sonra, Kibrish Tiirkler arasinda, Tiirkiyeden sermaye
akimi ve Kibris Tiirk koyliilerine topraklarimi oldukga genis bir sekil-
de ekme olanag saglayan tarimsal mallara olan dig talep nedeniyle
sinirh 6lgiide bir ekonomik kalkinma da s6z konusuydu.

Kibrish Rumlar, biitiin bu olan bitene, ilk olarak Tiirkleri durdur-
mak i¢in herhangi bir araca sahip olmadiklarindan, ikinci olarak da
ekonomik agidan bu gelismeden nihaikazang sahiplerinin kendileri
olmalarindan dolay: izin verdiler. Boylece Tiirkiyeden Kibris Tiirk
toplumuna verilen yardim, biiyiik 6l¢iide biyiik kérlarla satig yapan
Rum girisimcilerden alinan gida iiriinleri ve diger mallara harcan-
maktaydi. Kibrish Tiirklerin iirettigi tarimsal mallar, yurt diginda
Rum aracilar tarafindan pazarlanmaktaydi. Rum girisimciler, 6zellikle
liman bolgelerinde, genellikle (sendikalarda 6rgiitlii bulunan) Rum
igcilerin aldig ticretin yarisin1 6deyerek ve gogunlukla sosyal giivenlik
sandigina is¢i paylarim 6demeksizin binlerce Tiirk ig¢i ¢aligtirmak-
tayda. agirtic1 goriinebilir, Garantorliik Anlagmasi’na gore Kibris'ta
konuglanmig Tiirk alayinin yiyeceginin bir boliimii bile Rum kesimin-
den satin alinmaktaydi. Kibrish Tiirkler, somiiriilmelerine, ya cemaat
sorunlar1 nedeniyle ya da i§ yoklugu yiiziinden siirekli olarak Rum
kesimindeki iglerini yitirme tehdidi altinda olmalarina ve ikinci simf
vatandas statiisiine indirilmelerine ragmen bu duruma sadece daha iyi
alternatiflerin olmamasi nedeniyle katlaniyorlardi. Kibris Rum hiikii-
meti tarafindan goge tegvik amaciyla yapilan siirekli ugraglara kargin
¢ok az Kibris Tiirkii evini terk etmeyi tercih etti. Kibrish Tiirklerin
atalarina ait topraklara giiglii baghliklar, ikametlerinde korkusuzca
tutunma kararhlklan ve 6zellikle Tirkiye’nin manevi destegi Kibrish
Tiirklerin gogiinii engelledi. Aslinda Kibrish Tiirklerin maneviyati
ve Rum baskilarina boyun egmeme kararhhklar ¢ok yiiksekti. Bu
nedenle Kibrish Rumlar, kendilerine Kibrish Tiirkler tarafindan
istemeyerek saglanan ekonomik firsatlardan yararlanmaya devam
ederlerken, askeri agidan kendilerini, kogullar izin verdigi anda Tiirk
toplumunu ortadan kaldirmaya hazirladilar. Ornegin 1972 baglarinda
Kibrish Rumlar, Ulusal Muhafiz Ordusu i¢in Ceklerden 2,5 milyon
dolar degerinde silah satin aldilar, bunun yaninda Yunanistan ve
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Arap iilkelerinden getirilen diger silahlardan sz etmeye bile gerek
yok. Diisiince, bir saldir1 baslatip birkag saat iginde Kibris Tiirklerinin
direnisini kirmak ve sonra da Tiirkiye anakarasindan muhtemel bir
isgali karsilamakti. Kibrish Tiirklerin direnislerinin hizla kirilmasi,
Yunanistan'in askeri hazirhiklarinda 6nemli bir 6geydi. Kibris Ulusal
Muhafiz Ordusu’nun komutasindaki Yunan subaylar, hesaplari-
ny, Tiirkiye'nin bilyiik insan ve malzeme kaybina maruz kalmamak
i¢in adada bulunan Kibrish Tiirklerin destegini biraz olsun giivence
altina almaksizin birliklerini adaya ¢ikarmaktan caydirilabilecegi
tizerine yapiyorlardi. Bityiik 6lgiide Yunan ordusunun Tiirklerin
ve Kibrish Tiirk birimlerinin askeri gizilgiiciinii kiigiimsemeleri
nedeniyle bu hesaplarin yalnmizca kismen dogru oldugu ortaya gikti.
Ne olursa olsun, kesin nihai bir sonug beklentisiyle ve Bagpiskopos
Makarios’'un tam onayiyla, 1960 Antlagmasi’'na biitiiniiyle aykar bir
bi¢imde ¢ok sayida subay vebirlik (5.000 kadar), ya komutan olarak ya
da Anayasa'ya aykir1 olarak kurulmus ve yaklagik 22.000 kisiden olu-
san Ulusal Muhafiz Ordusu’nun 6zel birimleri olarak Yunanistandan
Kibris'a getirildi. Polis Taktik Yedek Kuvvetleri de Yunan ordusunun
subaylarinin denetimi altindaydi. Kibris Tiirk Giici'niin ya da kendi
deyimleriyle Miicahitlerin sayis1 yaklagik 8.000 asker kadardi ve gesitli
yerlerde konuglanmisti. Yalmzca hafif silahlarla donatilmig olan bu
ordu temel olarak bir savunma giicii olugtururken, tanklar da dahil
olmak iizere goreli olarak agir silahlarla silahlanmig bulunan Kibrs
Rum kuvvetleri ise mitkemmel saldir1 ve savunma yeteneklerine sahip
bulunuyordu. Fakat Kibris'ta hakim Rum askeri, ekonomik ve siyasal
tstiinliigi, Kibris Rum toplumu iginde meydana gelen degismeler
ve 6zellikle Cumhurbagkan1 Makarios’la Yunanistandaki darbeciler
arasinda bozulan iliskiler dolayisiyla ortadan kalkmaktaydi.

Yunanistandaki 1967 askeri darbesi ve 6zellikle Yunanistan'in
Kibrish Rumlara elverisli bir koruma saglamadaki basanisizligs ile
1967deki Tiirk iiltimatomuna bir yanit olarak birliklerini gekmesi,
Bagpiskopos Makarios'un askeri darbecilere duydugu giiveni zamanla
sarst1. Bundan bagka, Bagpiskopos Makarios ile Rum ordusunda
istihbarat b6liimiiniin baginda bulunan ve sonunda 1973 Kasimr’'nda
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Bagbakan Papadopoulos’u gorevden uzaklagtiran kisi olan General
Ioannides iyianlagamiyorlardi. 1963 gibi erken bir tarihte, loannides
Kibris'ta bulunan Yunan alayinin komutaniyken aralarinda kimi
anlagmazliklar ortaya ¢ikmigti. Dahasi bazi gozlemciler, Yunanistanda
1967de ordunun iktidara gelisinin, Makarios'un yagam boyu bas-
lica amag edindigi Kibris'in “anavatana” ilhakini gergeklestirerek
Yunanistan’in i¢ politikasinda 6nemli bir rol oynama tutkusunu
onledigini iddia etmektedirler. Her ne olursa olsun, 1968den, 6zellikle
de 1971-72den sonra Bagpiskopos ile hi¢bir Kibrish Tiirk’iin iginde
yeralmadigi hiikiimeti, Kibris'in baglantisiz statiisiinii vurgulamaya
ve ligiincii diinya iilkeleriyle 6nceleri oldugundan daha yakin iligkiler
i¢ine girmeye bagladilar. Baglantisizhga dogru bu yeniden y6nelim,
Yunanistanda y6netimde bulunan sagc1 diktatorliigii rahatsiz eden
solcu bir politikanin izlenmesini gerektiriyordu. Makarios tarafin-
dan tasarlanan dig politika, Kibrisa baglantisiz uluslar arasinda ve
Birlesmis Milletler'de iyi bir konum sagladi ve Kibris'in Sovyetler
Birligi ile olan iligkilerini diizeltti. Biitiin bunlarin sonucunda Kibris
Rum yo6netimi, gesitli uluslararasi orgiitlerden borg alma, uluslara-
ras ticaretini genisletme, turizm tesislerine yatirimlar yapma ve bir
miktar sanayi getirme olanagina sahip oldu. Boylece Kibris biitge-
si, iretim ve ticaretle degil ama Tiirk hiikiimeti tarafindan Kibris
Tiirklerine 6denen yardimlar da dahil olmak iizere gesitli borg ve
goriinmeyen gelirlerle dengelenir bir hale geldi. Ornegin 1973 igin
harcama biitgesi, 36 milyon Kibris sterlininden (bir Kibrissterliniaz
ya da ¢ok bir Ingiliz sterlinine esittir) 43,6 Kibris sterlinine yiikseldi.
Bu harcamanin ¢ok biiyiik bir boliimii, yaklagik yiizde 90 oraninda
bir kismi, yalmizca Kibrish Rumlarin yararina harcandi. Yine 1973
yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu, Kibrisli Rumlarin ekonomik
durumlarini daha da saglamlagtirmak amaciyla, 1977’ye kadar giim-
riik tarifelerini Kibris'tan gelen sinai mallar igin yiizde 40, tarimsal
tiriinler igin yilizde 70 oraninda azaltmay: kararlastirdi (Burada,
Birlesmis Milletler Barig Giicii tarafindan yillk olarak harcanan
yaklagik 20 milyon dolarin tiimiiniin Rum kesiminde oldugunun
eklenmesi de gerekmektedir). 1970 sonrasinda Kibris ekonomisinin
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hizla biiyiimeye bagladig1 ve bundan yararlananlarin hemen tamamen
Kibrish Rumlar ile bunlarin Yunanistan ve Avrupa'daki ortaklar:
oldugu hakkinda hig¢ kugku yoktur. Bu kosullardan faydalanan Kibris
Rum iist sinifi 6lgek ve refah agisindan bityiirken, 6zellikle askeri
cuntanin Rum ticari faaliyetleri {izerinde kismen denetim kurma-
sindan ve ulusal-toplumsal bir kalkinma politikasi baglatmasindan
sonra Yunanistan’la birlesmeye olan ilgisini kaybetmis goriiniiyordu.
Yunanistan’la gergeklestirilecek bir birlik, Kibris Rum iist sinifinin
ticaret ve faaliyet 6zgiirliigiinii en azindan simdilik engelleyebilir-
di. isci liderleri, 6zellikle Kibris komiinist partisi AKEL tarafindan
denetim altinda tutulan sendikalardakiler, konu hakkinda iiyeler
arasindaki belirsiz goriislere ragmen baglangigtan beri Yunanistan’la
birlesmeye kars1 gikiyorlardi. Boylece Yunanistandaki cunta ile bozu-
lan iligkiler, bagimsiz bir iilke olarak taninmig olmaktan kaynaklanan
bilyiik yararlar ve prestij, iist sinif ticaret gruplariyla ig¢i nderlerinin
bagimsizlik lehine yaptiklari ustaca baskilar, Bagpiskopos Makariosu
Yunanistan’a karg1 daha bagimsiz bir politika planlamaya zorlad:.
1972 y1l1 Subat ay1 gibi erken bir tarihte, 6zellikle, Atinanin goriis-
lerini yansitan Kutsal Kilise Meclisi’'nin Bagpiskopos Makarios'un
cumhurbagkanhig konumunun kilise yasasini ihlal ettigi gerekgesiyle
Makarios'un bu gorevden istifa etmesini istemesinin ardindan Atina
ile olan gatigma tehlikeli bir noktaya geldi. 21 $ubat 1972'de New York
Times, Yunan cuntasinin Makarios'u gérevden almaya karar verdigini
fakat Birlesik Devletler tarafindan bunu yapmaktan caydirildigim
bildirmekteydi. Cok gegmeden Atina, hiikiimete “kargilikh giivene”
sahip kisilerin alinmas1 durumunda Makarios'un uzaklagtirilmasi
i¢in bask1 yapmama konusunda tatmin olabilecegi goriisiinii ifade
etti. Sonunda yeni bir KibrisRum hiikiimeti kuruldu. Ancak bunun
tizerinden heniiz ok zaman ge¢meden General Grivas ve terorist
EOKA orgiitiiniin, genellikle i¢inde yer alan trajikomik 6gelerle siddet
eylemlerine baglamasi Atina ile Bagpiskopos Makarios arasindaki
catigmay1 daha da karmagiklagtirdi. Ornegin 1972 Martr’'nda Grivas
ve Atina ile damigikli doviis halinde faaliyet gosteren Bafly, Kitili ve
Girneli ii¢ papaz, daha sonra yalnizca Makarios tarafindan olugtu-
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rulabilecek bir Kilise Meclisi tarafindan gorevinden azlinin onayla-
nacag bir eylem olarak Makarios’u dinsel gorevlerinden azlettiler.
Grivas'in destekgileri, Ulusal Muhafiz Ordusu techizat deposundan
cephane ¢aldilar ve yalnizca 6ldiiriilen kendi adamlarinin intikami-
n1 almak igin George Photieu ve Adonis Pissouris gibi ok sayida
Makarios taraftarini 6ldiirdiiler, polis karakollar: ile kentleri bom-
baladilar; 6rnegin 7 Nisan 1973’te 3 kentte 33 bomba patladi. EOKA
ve Makarios taraftarlan tarafindan tutuklamalar, adam kagirmalar,
gosteri ve kargi-gosteriler, Kibris ve 6zellikle Tiirk toplumunu bir
gerilim ve giivensizlik ortami iginde birakarak 1972 yili1 bahar aylan
boyunca devam etti. Bagpiskopos Makarios, Enosis’i gerceklestirmek
i¢in fiili olarak Atina'nin yonergelerini uygulayan Grivas’la yagadig
bunalim sirasinda, Glafkos Klerides ve Rauf Denktag tarafindan
ylriitiilen toplumlararasi gériiymelerde kimi uzlagsma sinyalleri ser-
giledi. Fakat Grivas’in dogal nedenlerle 6liimii {izerine i¢ bunalim
gegici olarak bittiginde Bagpiskopos, Kibris Tiirk toplumunu gz ardi
eden eski tutumuna déndii. Ornegin Rauf Denktag'in 28 Subat 1973
tarihinde Kibris cumhurbagkanhg yardimciligina resmen getirilme-
sine ragmen Kibris Rum yonetimi, Denktaga Romada bir toplantiya
katilmas! i¢in pasaport vermeyi reddetti.

George Papadopoulos’un gorevinden alinmasinin ve Yunanistanda
General Gizikis ile loannides’in giiglenmesinin ardindan, 1973
Kasimr'nda Gizikis ile loannides agik bir sekilde Makariosa kargt
daha etkin bir eylem karar aldilar. Her ikisi de, rastlanti sonucu
Kibris'ta Yunan askerleriyle birlikte hizmet etmislerdi. Bu sirada
Bagpiskopos Makarios, muhtemelen Sovyetleri Tiirk tehdidine ve
Yunan cuntasinakargi bir denge unsuru olarak kullanmak ve kendi
faaliyet serbestisini biiyiik bir olasilikla Ingilizlerin, agik¢a Amerika
Birlesik Devletleri'nin aleyhine arttirmak amaciyla Sovyetler Birligi
ile yakin baglantilar kurmaya ilgi gostermeye basladi. Gergekte bu,
Kibrisli Rumlar ile Yunanistan arasindaki iliskilerde bir doniim nok-
tast oldu, ¢iinkii Bagpiskopos Makarios’un ulagmaya ¢aligtig1 bagim-
s1zlik, Yunanistan’1 Kibris iizerinde sahip oldugu etkiden yoksun
birakabilir ve Dogu Akdenizdeki gii¢ emellerine 6liimciil bir darbe
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vurabilirdi. Diger taraftan Tiirkiye, Kibrish Rumlarin Sovyetlerle
yakinlagmasi ve Bagpiskopos Makarios’un nihai amaglar konusun-
da endiseli olmakla birlikte, tiim bu geligmeleri, Kibris'ta statiikkoyu
saglamlagtirma ve Kibris Tiirk toplumunun konumunu giiglendirme
olasihig1 i¢inde degerlendiriyordu. Bagpiskopos Makarios'un bagim-
s1z politikas1 Yunanistanin Kibris'la iligkilerinde kagimilmaz olarak
temel bir degisiklige yol agabilirdi. Bu nedenle Yunanistan, 6zellikle
yurt iginde artan bir muhalefet ve yurt diginda elestiriyle kars: kar-
siya kalan cunta yoneticileri adadaki etkilerini yitirmeleriyle ayakta
kalamayacaklarindan, bu duruma siddetle karsi gikmak zorunday-
di. Bunun tersine, askeri cunta Kibris'in Yunanistan’la birlesmesini
saglayabilirse, bu prestij ve popiilerligini arttirabilir ve kendilerine
en azindan birkag y1l daha yonetsel giicii saglayabilirdi. Yunan cun-
tastyla Makarios arasindaki son ¢atigma, Bagpiskoposun Atinanin
yonlendirmelerini uygulamay: reddetmesi ve muhtemelen kendisini
Enosis igin askeri cunta tarafindan tasarlandig bi¢imiyle bir takvime
adamasiyla hizlandi. 18 Eyliil 1974 tarihinde Le Monde muhabirinin
bir roportajinda Makarios, Enosis’i gereklestirmeden 6nce Kibrish
Tiirklerin direnigini ortadan kaldirmayi 6neren General loannides ile
gizli bir goriisme yaptigim agiklad1. Bagpiskopos, kendi ifadesine gore,
bu 6neriyi reddetmisti. Yunan cuntasinin Makarios’a kargi rahatsizig
agikti. Fakat Yunan hiikiimeti, Tiirkiye'nin miidahale etmeyeceginden
emin olmadan 6nce eyleme ge¢gmeye hazir degildi. Anayasal diizeni
korumak ve Kibrish Tiirklerin giivenligini saglamak igin anlagma-
dan kaynaklanan haklarina dayanarak Tiirkiye'nin miidahale etme
olasiligy, Enosis igin baglica caydirici bir etken olmug ve olmaya
devam etmekteydi. Yunan cuntasi, Tirklerin miidahale olasithgin
degerlendirdi ve agik bir sekilde, miidahale etmeme olasiiginin
miidahale ihtimalinden daha fazla oldugu sonucuna vardi. Geride
kalan on yillik siirede Tiirkiye, fiili olarak uygulamaya koymadan
miidahale tehdidini artik bir blof olarak algilanacak denli gok kul-
lanmigti. Ayrica Amerika Birlegik Devletleri’nin Tiirk miidahalesine
yonelik can alic1 tutumu olumsuz goériinmekteydi. Tiirkiye, 1964 ve
1967 yillarinda olmak iizere iki kez miidahaleye karar verdiginde
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Birlesik Devletler, siddetle Tiirkiye’ye karsi ctkmig ve bu durum Tiirk-
Amerikan iligkilerinde ciddi bozulmalara neden olmustu. Birlesik
Devletler’in Tiirk miidahalesine kars1 gikigi, bityiik bir olasilikla,
boyle bir miidahalenin Yunanistan ve Tiirkiye arasinda bir savasa yol
acabilecegi ve NATO'nun Akdenizdeki durumunu zayiflatabilecegi
konusunda gergek bir endiseden kaynaklaniyordu. Fakat Birlesik
Devletler'in miidahaleye kars: tutumu Yunanistan lehine isliyordu,
¢iinkii Yunanistan'in Enosis planlarini 6nleyen caydirici tek olasilig
ortadan kaldiriyordu. Her durumda Yunanistan cuntasi, Birlesik
Devletler’in Tiirkiye’'nin birliklerini adaya ¢ikarmasina izin vermeye-
cegi sonucuna ulagmig goriiniiyorlardi. Amerikan Deniz Kuvvetlerine
yeni tesisler kurma hakkinin taninmasinin, Yunanistan'da bulunan
yedi kadar iissiin Amerikan personeli tarafindan kullanilmasinin ve
Atinadaki Amerikan elgisinin ategli Yunan yanlsi tutumunun, Yunan
cuntasinin Birlesik Devletler’in Tirrk miidahalesine karg1 gitkmaya
devam edecegine ve gerekirse Tiirklerin Kibris'a asker ¢ikarmalarini
onlemek igin giig bile kullanacagina olan inancini destekleyen etken-
lerin bazilar oldugu varsayilabilir. Varsayima dayali bu sorular her
seyden ¢ok goriiniiste kendilerinin olmasini istediklerine gore yamt-
land1 ve cunta Enosis planlarimi gergeklestirmek igin harekete gegti.

Cumhurbagkan1 Makarios ile Yunan cuntasi arasindaki kargilikli
mektuplagmalari Kibris'ta 15 Temmuz 1974’iin acikli olaylarn izledi.
Cumbhurbagkani, Yunan cuntasindan Ulusal Muhafiz Ordusu’na
komuta etmekte olan Yunan subaylarini Kibris'tan ¢ekmesini istedi.
Bundan bagka Makarios, cuntaya, kendisinin Kibris'in segilmig cum-
hurbagkan oldugunu ve Atina hiikiimetinin atanmig bir memuru
olmadigini agik bir bigimde anlatti. Bu, ok uzun bir zamandan beri
Atina’nin uysal bir temsilcisi olarak diigiiniilen birinden beklenme-
yen ve olagan dis1 bir davranigti. Kargilikli bu mektuplagmadan kisa
bir siire sonra Bagpiskopos Makarios, Yunanistandaki askeri cunta
tarafindan tasarlanan kendisini dldiirme ve cumhurbaskanhgini
kendi adamlarindan birine verme planinin varhigini halka agiklada.
Atina’nin yonergelerini uygulayan terorist EOKA-B orgiitii, 6zellikle
gi¢lii oldugu giineyde birkag polis karakolunu bombalayarak ve
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atese vererek Bagpiskopos Makarios’un taraftarlarina karg1 suikast
kampanyasini goktandir yeniden canlandirmigti. Béylece darbe ari-
fesinde Kibris Rum toplumu ikiye boliindii: Bir yanda Bagpiskopos
Makarios tarafindan yonetilen birgok hiikiimet yanhsi grupla sol
orgiitleri iceren gogunluk ve diger yanda EOKA-B’nin kontrolii altin-
daki sagcilardan olusan azinhk. EOKA-B, ilk komutanlar1 General
Grivas’in 6limiiniin ardindan, suikast timinin baginda bulunan ve
sogukkanli bir bigimde birgok Ingiliz’i ve erkek, kadin, ¢ocuk deme-
den pek ¢ok Tiirk’ii kendi elleriyle 61diiren Nikos Sampson tarafin-
dan yonetiliyordu. Tiirkiye ve Kibris Tiirkleri, Kibris Rum gruplari
arasinda tirmanan ¢atiymay endigeyle, fakat yersiz bir tehlike uyarisi
gerektirmeyecek bi¢imde izliyorlardi, ¢iinkii Rumlar arasinda bu
tiir i¢ miicadele siradan bir hale gelmisti. Bu nedenle, 15 Temmuz
1974’te bagkanlik sarayimin bombalanmasi ve Makarios'un Yunan
subaylarin komutasi altindaki Kibris Ulusal Muhafiz Ordusu tarafin-
dan 6ldiiriildiigiiniin agiklanmasi, Tiirkiye'yi ve Kibrish Tiirkleri tam
anlamuyla sagirttr. O giin Tiirk Bagbakaninin programi, Giineybati
Anadolu’da hashag iireticilerine bir dizi konugma yapmak iizere
planlanmigti. Darbe, Afyonkarahisarda dinleyicilerine bir konugma
yaparken kendisine bildirildi ve bagbakan ziyaretini kisa keserek
aceleyle Ankara'ya dondii. Kibris'ta ilk darbenin yapilmasinin ve
Bagpiskopos Makarios'un 6liim haberinin yanlhs olarak verilmesinin
ardindan EOKA-B ile igbirligi halindeki Ulusal Muhafiz Ordusu,
ordu, polis ve hitkiimetten Makarios taraftarlarini temizlemeye bas-
lad. Kimi haberlere gore, iki ild dort bin arasinda Makarios taraftari
boylece temizlendi. Bununla birlikte, Kibris Tiirk toplumu heniiz
zarar gérmemisti. Cok gegmeden, darbe giiniiniin 6gleden sonra-
sinda Nikos Sampson Kibris camhurbagkani olarak ilan edildi. Daha
sonra Sampson, gegici olarak getirilen bir cumhurbagkanindan bile
beklenen bir sorumlulugu biitiinilyle bir yana birakarak cuntanin,
listede kendinden 6nce gelen diger dort kisinin bulunamamasin-
dan otiirii kendisini atadigin belirtti. Sampson’un toplumlararasi
goriigmeleri yeniden baglatma ve Tiirklerin haklarim giivence alti-
na alma soziine ragmen Kibns Tiirklerinin endiseleri artti, ¢iinkii
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Sampson’un gegmiste yaptiklari, yakinda Enosis’in ilan edilecegine
ve Tiirk toplumunun bask altinda tutulacagina ya da silah zoruyla
ortadan kaldirlacagina dair kesin bir belirtiydi. Bu sirada Tiirkiye,
bir oldubittiyi kabul etmeyecegini ve Kibris'in bagimsizligin koru-
mak amacaiyla yiiriirliikteki uluslararas: anlagmalar1 uygulayaca-
gim bildirdi. Amerika Birlesik Devletleri ise hem Tiirkiye'yi hem
de Yunanistan1 Kibrisin bagimsizligini tehlikeye atmamalari igin
uyarirken, soylentilere gore Tiirkiye'nin haghas ekimi iizerindeki
yasag1 kaldirma kararini protesto amaciyla Washingtona gagrilan
Amerika’nin Ankara biiyiikelgisi William B. Macomber aceleyle
Ankara'daki gorevine dondii. Diger taraftan Yunanistan, sogukkanh
bir bigimde Kibris'taki olaylar1 bir “i¢ iligki” olarak tanimlad: ve
Tiirkiye'yi karigmamasi ya da miidahale etmemesi igin uyardi. Bu
sirada Birlesik Devletler, Kibris'in durumunu bir oldu-bitti olarak
kabul etmeye hazir gériiniiyordu ve esasen gabalarini, Yunanistan ile
Tiirkiye arasinda silahli bir ¢atigmay1 6nleme iizerine yogunlagtirdi.
Birlesik Devletler, agik¢a, Sovyetlerin Kibris iligkilerine karigmasini
o6nlemek, Yunan hiikiimetinin iyi niyetini korumak ve béylece Girit'te
ve Yunanistan anakarasinda bulunan Amerikan iislerinin giivenligini
saglamak amaciyla Dogu Akdenizde siikkuneti korumak istiyordu.
Garantorliik Antlagmasi’ni imzalayan bir diger devlet olan Ingiltere,
once darbeye siddetle tepki gosterdi ve bazi eylemlerde bulunmaya
kararl goriindij, fakat gok gegmeden Yunan subaylarinin Kibris'tan
¢ekilmelerini ve statiikonun yeniden kurulmasim istemekle tatmin
olmug gibiydi. Ingiltere, Makarios lehinde, onu hila Kibris'in megru
cumhurbagkani olarak taniyan oldukga giiglii bir bildiri yayinladi.
Bu sirada Nixon yonetimi, Makarios'tan ¢ok Sampson’u destekler
goriiniiyordu. Siirekli olarak Tiirk baskisi altinda bulunan Ingiltere,
Bagbakan Biilent Ecevit'i, goriiniige gore Kibris'ta ortak bir harekat
yapmak i¢in goriiymelerde bulunmak iizere Londra’ya davet etmeyi
uygun buldu. Cok gegmeden Amerikan Disisleri Miistesar1 Joseph
Sisco’nun da katildi goriigmelerin, Kibrisa olasi bir Tiirk miidaha-
lesini engellemek ve gerilimi azaltmak amaciyla diizenlenmis top-
lantilar oldugu agiga gikti. Diger taraftan Sovyetler Birligi, NATO’yu,
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Birlesmis Milletler’in Kibris'a miidahalesini engellemekle sugluyordu
ve Tiirkiye'nin antlasmadan dogan haklarin kullanmak ve Kibris’ta
darbe 6ncesi anayasal durumu yeniden kurmak amaciyla miidahale
etmek istemesi durumunda Tiirkiye'yi desteklemeye hazir goriiniiyor-
du. Hem Bati hem de Ugiincii Diinya kamuoylar: da siddetle Nikos
Sampson, Yunanistan ve askeri cunta aleyhine dondii. Yunanistan
kendini yapayalmz bulmustu.

Amerika Birlesik Devletleri, simdi kendisini yalnizca Yunan
askeri cuntasinin bir destekgisi olarak degil aym1 zamanda muh-
temelen Kibris draminda en biiyiik yenilgi sahibi olarak hig de
parlak olmayan bir durumda buldu. Makarios’un bir dig miidahale
olmaksizin yeniden cumhurbagkanligina getirilmesinin olanaksizhig
agikti. Birlesmis Milletlere miidahale yetkisinin verilmesi, Birlesik
Devletler’in yillardir bityiitk miicadelelerle sakindig bir durum olarak
Sovyetler Birligi'ne Kibris iligkilerine karigma imkani saglayabilirdi.
Ayrica antlagmadan dogan haklar1 nedeniyle Tiirkiye’nin miida-
halesinin engellenmesi, Tiirkleri Amerika Birlesik Devletleri'ne ve
NATOYya karg1 bir duruma getirebilirdi ve Ortadogudaki Amerikan
¢ikarlar Yunan gikarlarini katkat agmaktaydi. Bogazlar'in denetimi
Tiirkiye'nin elindeydi ve Tiirkiye, Suriye ve Irak’la oldugu gibi SSCB
ile de ortak sinirlara sahipti. Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi'ne dogru
yapacag kiigiik bir hareket, Akdenizdeki giigler dengesini kesin bir
bigimde degistirebilir ve Suriye ve Irak’in kuzey simirlarindaki baskiy1
ortadan kaldirarak ve bu iilkelere Sovyetler Birligi ile dogrudan kara
iletigimi saglayarak Araplarin Israile karsi durumlarini bityiik 6lgiide
gelistirebilirdi. Amerika Birlesik Devletleri'nin, hala bir Yunan-Tiirk
savagini 6nlemeye niyetli olmakla birlikte, Kibris bunalimi kargisinda
tarafsiz bir tutum benimsemeye baglamasi tam bu noktada ve tiim
bu hesaplamalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti. Aym1 zamanda
Londra'da gériigmeler devam etti, fakat Ingiltere’nin ¢ogunlukla
sadece Kibris ¢atigmasini sinirlandirmakla ve Kibris'ta kendi konu-
munu korumakla ilgilendigi agik sekilde belli oldu. Diger taraftan
Yunanistan, Kibris bunaliminin en kétii boliimiinii atlatmig olmaktan
emin bir gekilde kendi takvimine gore adadan subaylarim kademeli
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olarak geri gagirmak diginda bagka bir seyi kabul etmiyordu. Bunun
sonucunda biitiin diinya Tiirkiye'nin kaybettigi bir diger uluslararasi
olup-bittiye raz1 olmug goriiniirken Tiirk Bagbakani 19 Temmuz
1974’te Ankara’ya dondii. Aslinda bu, firtinadan 6nceki sessizlikti.
19 Temmuz gecesi, Ankara, Washington, Londra ve Atina arasinda
yogun goriigmelerle gegti. Hepsi Tiirkiye'nin Kibris'a asker ¢ikarmaya
karar vermis oldugunu biliyorlardi. Yunan cuntasinin yakin arkadas-
larindan ve destekgilerinden biri olan Birlesmis Milletler Atina elgisi
Henry]. Tasca, Disisleri Bakan1 Henry Kissingerdan Tiirk gikarmasim
engellemek iizere 6. Filo'yu kullanmasini istedi. Kissinger'in bunu
reddettigi bildirildi, ¢iinkii boyle bir hareket Tiirk-Amerikan iligki-
lerini tamamen bozabilir ve Amerika Birlesik Devletleri'nin Kibris'ta
Sampson grubunu destekler goriinmesine yol agabilirdi. Kimileri de
Birlesik Devletler’in, biiyiik 6l¢iide kamuoyunun baskisiyla Yunan
subaylardan rahatsiz bir hale geldigini ve Tiirkiye’'nin Kibris'taki
eylemini, cuntanin gézden diiymesine ve sonunda iktidardan uzak-
lagtirilmasina yol agabilecek bir hareket olarak gordiigiinii iddia
etmiglerdir. Ayrica Tiirkiye, maliyeti ne olursa olsun antlagmadan
dogan haklarina dayanan planlarini izlemeye kararhydi.

20 Temmuz 1974 sabahinin ilk saatlerinde Tiirk Deniz Kuvvetleri
Girne kiyilarina gikarken, parasiitgii birlikleri Girne’nin on alt1 mil
kadar giineyinde yer alan Lefkose’nin kuzeyindeki diizlige indiler;
amag, Lefkose’ye dogru ilerleyen Deniz Kuvvetleri'yle baglant: sag-
lamakt1. Tiirkiye, Garantorliik Antlagmasi’nin kendisine Kibris'in
bagimsizliginy, toprak biitiinliigiinii ve giivenligini saglama ve Kibris
Tiirk toplumunu koruma yetkisi veren 412. maddesine gore eylemi-
nin megru oldugunu iddia etti. Tiirk ¢itkarmasinin ardindan, birkag
saat iginde Kibris Ulusal Muhafiz Ordusu, Kibris Tiirk koylerine ve
Rum tarafindakalan Tiirk bolgelerine saldird1 ve Lefkose ve Magosa
etrafindaki 6nemli bir bolge ile birkag kéy disinda bu bolgeleri isgal
etti. Bu sirada Tiirk birlikleri, beklemedikleri agir ates ve kat1 direnisi
kirdiktan sonra Girne’yi ve etrafindaki bolgeyi ele gegirip iglere dogru
ilerlemeye hazirlandilar. Yunanistan ise Tiirkiye'ye saldirma ve birlik-
lerini Kibris'tan ¢ekmeye zorlama amaciyla genel seferberlik ilan etti.
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Ashinda Yunanistan boyle bir harekete hazir degildi. Yunan kuvvetleri,
kendilerini Kibris’tan ayiran yaklagik 4.600 millik uzaklik nedeniyle
tehlike altindayken, Kibris'a kendi iislerinden yaklagik 60-150 millik
gorils yakinhiginda bulunan Tiirk kuvvetleri ada etrafindaki deniz
ve hava sahasinin tiimiinii denetimleri altina almig bulunuyorlar-
di. Sonunda Birlegmis Milletler Giivenlik Konseyi ateskes istedi ve
Yunanistan ile Kibrish Rumlar buna hemen uyarlarken, Tiirkiye iki
giin sonra, 23 Temmuzda ategkese uydu. Cikarma sirasinda ve hemen
ardindan Sovyetler Birligi giiglii bir bigimde Tiirkiyeyi destekledi ve
Tiirkiye isterse agik¢a yardim saglama séziinii bile verdi. Kibris'ta Tiirk
silahli kuvvetleri, Ulusal Muhafiz Ordusu ile ona komuta eden Yunan
subaylar ve Kibnis Tiirk ve Rum toplumlarini igine alan ¢atigmalar
devam etti. Magosa ve Lefkose etrafindaki bazi hedefler Tiirk hava
kuvvetleri tarafindan bombalandi. Sonunda, Kibris'taki Birlegmis
Milletler Bang Giicii askerlerinin sayis1 2800den 5000%¢ gikarild: ve
ateskes uygulamaya kondu. Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye miita-
reke goriismelerini 25 Temmuz 1974 tarihinde Cenevrede yapmaya
karar verdiler.

Bu sirada, Yunanistan ve Kibris'ta etkili sonuglar doguracak 6nem-
li siyasal degisiklikler meydana geldi. Yunan cuntasinin bag, kendi
kendine Paris’te bir siirgiin hayati yagamaya karar vermis olan eski
bagbakan Konstantin, Karamanlis’i Yunanistana donmeye ve iilkenin
kars: kargtya kaldig1 agir bunahimla bag edebilecek milli bir hiikiimet
kurmaya ¢agirdi. Ashinda bu, askeri hiikiimetin sonu ve Yunanistan’in
sivil hitkiimete doniigiiyle bireysel 6zgiirliiklerin yeniden tesisinin
baglangici oldu. Béylece Kibris'taki Tiirk harekatinin dogurdugu
Yunanistan'in demokratiklegme siireci, Karamanlis'in kesin zaferiyle
sonuglandi; Karamanlis, 17 Kasim 1974 tarihinde yapilan ulusal
segimlerde oylarin yiizde 54’tinii aldi. Kibris’ta da Sampson istifa
etti ve yerine Kibris Rum toplumunun lideri Glafkos Klerides gegti.

Cenevre goriismelerinde giiglii konumundan hareketle Tiirkiye, 26
Temmuz tarihi itibariyle yiiriirliikte olan teritoryal hat boyunca, yani
ilk ategkesten sonra Tiirk birlikleri tarafindan ele gegirilen topraklar
da igeren topraklarda ategkes uygulamay: ve aym zamanda Kibris'in
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statiisityle ilgili tiim temel sorunlari ¢6zmeyi 6nerdi. Tiirkiye, Kibris
Tiirk toplumunun artik kendi bagina ayn bir varlik oldugu iddiasinda
bulundu. Bu nedenle Kibris'ta, biri Tiirk digeri Rum olarak iki 6zerk
toplumsal birime dayal yeni bir anayasal diizen kurmay: 6nerdi.
Kibrish Tiirkler adanin kuzey boliimiine, Rumlar da giiney boliimiine
sahip olacaklar, fakat tek bir federal hiikiimet ¢atis1 altinda birlege-
ceklerdi. Tiirkiye, kendisinin Kibris'in paylagilmasina ya da Kibris
Tiirk kesiminin ilhakina yo6nelik higbir niyet tasimamasi nedeniyle
bu diizenlemenin Kibrisin biitiinliik ve bagimsizhgini giivence altina
alacagim agikladi. Yunanistan ve Kibrish Rumlar, cografi olarak iki
farkli birime dayali bir federasyon diisiincesini sonunda Kibris'in
paylagilmasina yol agacag: gerekgesiyle kabul etmediler. Sonunda
Cenevre miitareke goriismeleri 30 Temmuzda, kapsaml goriigme-
lerin 8 Agustos'ta yapilmas: diigiincesiyle sona erdi. izleyen giinler,
Tiirk birlikleriyle Ulusal Muhafiz birimleri arasindaki ateskes hattini
belirlemekle gegti. Ancak Rumlar, Magosada Rum bolgesiyle gevrili
Tiirk yerlesimlerini bombalayip yaklagik 6.000 Tiirk'iin etrafim sara-
rak onlan Limasol'da bir stadyuma toplarken, Tiirk kuvvetlerinin de
kismen bu saldirilara kargilik olarak yeni topraklari ele gegirmesiyle
Kuzey Kibris'ta savag zaman zaman devam etti. Aym zamanda Rumlar
tarafindan yapilan mezalim haberleri Tiirk gazetelerini dolduruyor
ve gerilimi daha da arttiriyordu.

Cenevrede, Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere ile her iki Kibris
toplumunun temsilcileri arasinda yapilan goriiymeler Agustosta
basladi. Yunanistan adaya dagilmus gesitli Tiirk topluluklarina bir
olgiide 6zerklik tanimay1 kabul edip cografi federasyonu reddeder-
ken, Tiirkiye iki 6zerk birime dayali yeni bir diizenleme konusunda
1srar etti. Diger bir deyimle, Yunanistan ge¢migte siirekli olarak red-
detmis oldugu bir ¢6ziim olarak kanton sistemine dayali bir fede-
rasyonu kabul etmeye istekliydi. Tiirkiye, Cenevrede ¢abuk karar
alinmas: igin baski yaparken Yunanistan ve Kibrish Rumlar zaman
kazanmaya ¢aligtyorlardi. Amerika Birlesik Devletleri, Tiirklerin
daha ¢ok ozerklik istegini destekleyen bir raporu one siirdii, fakat
zor kullanmaya karg: ¢ikt1. Klerides’in federasyon plani hakkinda

242



TURK DI§ POLITIKASI TARIHI

bakanlarina danigmak amaciyla Kibrisa gitmek igin 36 saatlik bir
siire istegi, Tiirkler tarafindan zaman kazanmak i¢in kullanilan bir
aragoldugu gerekgesiyle reddedildi. Bunun sonucunda 14 Agustos’ta
Kibris'ta savas yeniden baslad1. Artik duruma biitiiniiyle hakim olan
Tiirk birlikleri, hizla Ulusal Muhafiz Ordusu direnisini kird: ve ilk
olarak Doguda Magosa’yi, sonrasinda da Batida Omorfo ve Lefke’yi
ele gegirdiler. Yaklagik 2.500 kisilik bir niifusa sahip olan bu son kent
tamamen Kibrish Tiirklerin yasadig: bir yerdi, fakat Kibris Ulusal
Muhafiz Ordusu tarafindan Temmuz'da isgal edilmisti. Bu yeni
¢atismanin net sonucu adanin ikiye béliinmesi oldu. Adanin kuzey
tarafim denetim altina alan Tiirk kuvvetleri daha giineye ilerlemek
i¢in hazir bekliyorlardi. Tiirklerin kontrolii altinda bulunan bolge
adanin tiimiiniin yaklagik yiizde 35’ini olusturuyordu. Savas sirasinda
yaklagik 120.000 kadar Rum ile 45.000 kadar Tiirk yerlerinden oldu.
Bazilan ingiliz iislerine sigind1 ya da giineyde gesitli yerlerde kamp-
lara yerlestirildi. Boylece yeni bir sorun, miilteci sorunu, sona ermek
bilmeyen Kibris trajedisini pekistirdi. Diger taraftan Yunanistan,
Tiirkiye ile bir savaga hazir olmadigini agik¢a ilan ederek birliklerini
NATOdan gekti. Birlesik Devletler'in Yunanistandaki iislerini koru-
madaki gikarlariagisindan bu hareket, Tiirkiye'yi birliklerini Kibris'tan
¢ekmeye zorlamalar i¢in Amerikalilar iizerine baski uygulamak
amaciyla planlanmig goriinityordu. Baski, Yunanistan'daki Rumlar
ile Birlesik Devletlerde bulunan gesitli Rum topluluklarinin, Rum
Ortodoks Kilisesi’'nin ve Rum aydinlarinin ortak zorlamasi sonucu
Birlesik Devletlere karsi gosteriler diizenlemeleriyle kendini daha da
hissettirdi. Digigleri Bakani Kissinger, Kibris'taki Tiirk harekatina goz
yummakla sugland, ¢iinkii Amerikanin Akdenizde ve Ortadogudaki
¢ikarlan ile politikalarimin biitiinii i¢in Tiirkiye’nin Yunanistandan
daha 6nemli olduguna karar vermisti. Agik¢a Yunanistan taraftar-
lary, Birlesik Devletler'in kendi ¢ikarlarini feda edip askeri giiciinii
Yunanistan'in Tirkiye'ye karsi emellerini gelistirmekte kullanacagina
saf¢a inanmiglardi. Amerika Birlesik Devletleri'nin Tirkiye'yi Kibrisa
miidahale etmemeye ikna etmeye ¢alistig1 fakat bunu bagaramadig
gercegi dogrudur. Birlesik Devletler Tiirkiye'ye karg1 gii¢ kullanmay:
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diisiinmemisti, asgari bir gergekgilik duygusuna sahip hig kimse de
bunu ondan bekleyemezdi.

Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye’ye kargi tutumu hizh bir degisim
gecirdi. Baglangigta Sovyetler, Tiirkiye'nin Kibris harekatin1 destek-
ledi, ¢iinkii harekat Enosis’i kesinlikle onlityor ve boylece Kibris'in
geg¢miste oldugu gibi Sovyetler Birligi ile iligkilerini siirdiirebilecek
bagimsiz bir devlet olarak statiisiinii koruyordu. Ancak Sovyetler
Birligi, Tiirklerin iki 6zerk birimden olusan bir federasyon istemine
ve askeri ilerlemelerini adanin iglerine dogru genisletmelerine kars:
olumsuz tepki verdi. Sonunda Sovyetler Birligi, konuyu ¢6ziime
kavusturmak amaciyla ilgili biitiin taraflarin ve Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi iiyelerinin katilacag: bir uluslararasi konferans
onerdi. Yunanistan oneriyi gekincelerle kabul ederken Birlesik
Devletler ve Tiirkiye reddetti, ¢iinkii konferans Sovyetler Birligi'ni
Kibris ¢atigmasina dahil edebilir ve sorunu daha karmagik ve iginden
¢ikilmaz bir hale getirebilirdi.

Kibris bunaliminin nihai ¢6ziimii bagka gelismelerle de karmagik
bir hale geldi. Cesitli Rum yanlsi gruplar ile Rum kokenli temsilcile-
rin ve diger Bizans entrikalarinin baskisi alinda bulunan Amerikan
Kongresi, Bagkan Ford’un ve Disisleri Bakan Kissinger'in muha-
lefetine ragmen Kibris sorununun barig¢1 bir ¢6ziimiine yonelik
olarak 6nemli gelismelerin gergeklestiriimemesi durumunda 10
Aralik 1974’ten sonra Tiirkiye’ye askeri yardimin kesilmesine karar
verdi. Yakin ge¢misin diplomatik tarihinde esi olmayan bu hareket,
Tirkiye’yi birliklerini Kibris’tan ¢ekmeye zorlamay1 amaghyordu.
Aslinda 6nemli bir miittefikin, yani Tiirkiye'nin giivenliginin kiigiik
ve baglantisiz iilkelere dahil bir grubun, yani Kibris Rum toplumu
lehine feda edildigi bir durumun anlagilmasi oldukga giigtiir. Her ne
olursa olsun, bu hareket agikg¢a Tiirkleri sindirmek yerine, ashinda
Kibris'ta elde edilen topraklarda tutunma ve tam 6zerklik saglama
ve eger gerekirse Kibrish Tiirkler i¢in bagimsiz, ayr1 bir devlet kurma
kararliliklarini giiglendirdi. Ayrica Kibris konusunda diger Tiirk
siyasal liderlerine oranla 1limli bir goriigii benimseyen Bagbakan
Biilent Ecevit, esas olarak koalisyon ortag: Milli Selimet Partisi’yle
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catigmasi nedeniyle gorevinden istifa etti. Bunun sonucu olarak,
Dagsigleri Bakani Kissinger’in Kibris konusunu goriismek iizere 1974
yili Kasim ayinda Ankara’ya yapacag ziyaret sorumluluga sahip bir
kargitin olmamasi nedeniyle iptal edildi. Bu sirada Birlegmis Milletler
Genel Kurulu, Kasim 1974te, Tiirkiye tarafindan da kabul edilen
ve biitiin taraflarin Kibris'in egemenligine, bagimsizlik ve toprak
biitiinligiine sayg1 gostermesini, tiim yabanc silahli kuvvetlerin
¢ekilmesini ve miiltecilerin evlerine geri donmelerine izin vermesini
isteyen bir karar ald. Karar, ayrica Kibris Tiirk ve Rum toplumlarinin
liderleri olan Rauf Denktas ve Glafkos Klerides arasinda siirmekte
olan goriismeleri de 6vmekteydi. Gergekten de her iki lider bir dizi
goriismelerde bulundular ve tutsaklarin degisimi ve bunun gibi ¢ok
sayida insancil konuda anlagmaya vardilar.

Tiirkiye ve Yunanistan'in, 1974 yih Ekim ay1boyunca New York’ta
BM Genel Kurulu toplantisi sirasinda Digisleri Bakanlar arasin-
da yapilan gizli goriiymelerde tam anlagmaya vardiklar1 konusun-
daki soylentilere ragmen Kibris'ta asil ¢atiyma ¢oziimsiiz kalmig
goriinmektedir. 1974 y1linin bu son giinlerinde Kibrisin durumu
ve gatigmayla ilgili taraflarin konumu, yilbaginda varolan durumdan
kesinlikle farkhidir. Tiirkiye ve Kibrish Tiirklerin konumunda 6nem-
li degisiklikler meydana geldi. Kibris'in kuzey béliimii, artik Tiirk
silahl1 kuvvetlerinin ve Kibrish Tiirklerin etkin denetimi altindadr.
Bu bolgedeki niifusun ¢ok biiyiik bir gogunlugu Tiirk'tiir. Giineyde
yer alan yaklagik 20.000 kisilik Rum Ulusal Muhafiz birlikleri ile
kargilagtirildiginda simdi bu kesimde 35.000 kadar iyi silahlanmug
Tiirk birlikleri bulunmaktadir. Kibrisli Rumlarin ¢ok biiyiik bir askeri
ustiinliige sahip olduklar1 gegmis durumun tersine, artik Kibrish
Rumlarla Tiirkler arasinda askeri bir denge olusmustur. Yunanistan,
disaridan yaptig1 biiyiik yardim ve savag alaninda verdigi fiili destek
disinda, birliklerini Kibris’a kolaylikla gikaramamakta ve askeri bir
zafer kazanmasi olasilig1 da daha az gériinmektedir. Uzun bir siireden
beri halka Tiirklerin uzlagmaya ya da asker gekmeye yanagmamala-
rina olasi bir Yunan yanitiolarak agiklanan gerilla savagi, gok basit
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bir nedenle bagar sansina sahip degildi, ¢linkii Kibris'ta bagarili bir
gerilla savagi igin fiziksel ve siyasal kogullar bulunmamaktayd.

Rastlant1 sonucu her ikisi de, 1959-60 yillarinda bagimsiz bir
Kibris'in yaratilmasiyla sonuglanan ilk Yunan-Tiirk anlagmasinin
mimarlari olan Bagbakan Karamanlis ile Digigleri Bakani Dimitri
Bissios, Kibris sorununun Yunanistan’in yarar igin uzun soluklu
vahim sonuglarini gorebilecek demokratik diisiinceli ve akilci lider-
lerdi. Keridi deneyimlerine dayanarak Tiirkiye’nin Kibris'ta toprak
konusu da dahil olmak iizere birgok konuda uzlagmak istedigini
bilmektedirler, fakat Kibris'ta Temmuz 1974’ten 6nceki duruma
donmeyi kabul etmeyeceklerdir. Diger taraftan Kibrishh Rumlarin
ve Tiirklerin bagina gelen biitiin talihsizliklerde en agir sorumluluk
yiikiinii tagiyan Bagpiskopos Makarios, kendisinin miittefiki olan
gorevden ayrilmig askeri cuntadan aldig1 moral darbeyi atlattiktan
sonra Kibris'ta iktidan yeniden ele gegirmek i¢in hazirlanmaktadr.
Ara donemin cumhurbagkam Glafkos Klerides, Rauf Denktag’la yap-
tig1 ikili goriigmelerdeki bagarisina ve gatigmayi bariggi bir bigimde
¢oziime kavusturma konusunda ilgili uluslararas: karsilikli hukuk
ve teamiillerin taninmasi agisindan gordiigii genis kabule ragmen,
Makarios’a cumhurbagkani olarak yeniden faaliyet olanag: saglamak
amaciyla istifaya zorlanacaktir. Atinadaki goriismelerin bitiminde
Kibrisia gidisinden 6nce Makarios, Kibrish Tiirklere bolgesel 6zerklik
“Onermeye” hazir oldugunu, fakat Kibris'in iki kesime boliinmesini
ya da Tiirkiye ve Kibrish Tiirklerin istedigi bigimde bir niifus miiba-
delesini kabul etmeyecegini agikladi. Bu sirada, Kibris Tiirklerinin
pek ¢ogu kuzeydeki Tiirk kesimine tagind1 ve oraya yerlesti. Rum
kesiminde yalmzca 8.000 kadar Tiirk kaldi. Fiili bir paylasgim mey-
dana geldi. Tiim bunlar, biitiin Kibrishlar, Tiirkiye ile Yunanistan ve
diger ilgili taraflar igin ek sikintilarin belirtileri olabilir. Fakat artik
biitiin kartlar1 elinde tutan Tiirkiye, Bagpiskoposla bir bagka sonugsuz
goriisme dongiisiine girmeyebilir ve aslinda Kibris sorunu hakkinda
tek tarafl bir ¢6ziim uygulama yolunu tercih edebilir. Kibris’ta kabul
edilemez bir uzlagmaya karar verecek herhangi bir Tiirk hiikiimetin
diigmesi yalmizca birkag giin alacaktir. Tiirkiye, agir bir baski altinda
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tutulmasi durumunda kesin bir harekete bagvuracak ve Ortadogudaki
hayati konumu ile askeri giiciinii en yiiksek diizeyde bir koz olarak
kullanacaktir. Tiirkiye'nin NATO ile iligkilerini yeniden gézden gegir-
meye karar vermesi durumunda, bu Batr'ya karg: bir bask: olarak
kullanilmayacak, fakat Tiirkiye'nin dig politika dengelerinde temel
bir degisiklige yol agacaktir. Ancak karmagik Kibris diigiimiinde,
agik¢a Yunanistan'in ve 6zellikle Tiirk kargit ve Islam kargiti 6nyar-
gilariyla korlesmis Bagpiskopos Makarios’un algilamakta giiglitk
gektikleri bir nokta vardir. Tiirkiye, kendini genel anlamiyla ve 6zel
olarak Kibris'in bagimsizhginin korunmasina adamigtir. Bu, Kibris
Rum toplumuna, hala, yalnizca yagamlarinin siirekliligini, giivenlik
ve barisi saglamakla kalmayan, aym zamanda da Kibns Tiirk toplu-
munun ozerkligi giivence altinda oldugu siirece, sayisal iistiinliigi
nedeniyle Kibris Rum kesimine agik bir sekilde 6nemli siyasal iglevler
taahhiidiinde bulunan bir konumdur. Belirtmeye bile gerek yoktur ki,
bu konum, bir biitiin olarak Kibris'in bagimsizlik ve toprak biitiin-
ligiinii ve gergek bir Kibris kimlik ve millet olma duygusu igin ¢aba
gosterme firsatlarini da giivence altina almaktadir. Ayn1 zamanda ne
Yunanistan, ne de Bagpiskopos Makarios kesin bir bigimde Enosis’i
reddetmemiglerdir. Hala maliyetini ve gekilen acilar1 gz 6niine
almaksizin bir gekilde ve bir yerlerde Enosis’i gergeklestirecekleri ve
dogal olarak Kibris'in bagimsizligina son verecekleri hayaline sikica
sarilmig bulunmaktadirlar. Bu kesigme noktasinda Kibris'in ve Kibris
halkinin gelecegiyle ilgili nihai karar ve sorumluluk Yunanistan'a
diismektedir. Yunanistan'in yeni demokratik hiikkiimetinin beklentileri
kargilayacak ve Kibris konusunda saldirgan milliyetgi arzulara degil
fakat somut siyasal etkenlere dayah akilci bir karara ulagacak kadar
uzun 6miirli olup olamayacagini yalnizca zaman gosterecektir.
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Tarih, Tiirkiye’yi diinyanin en stratejik ve oldum olasi en ¢ok goz
dikilen cografyasina yerlestirerek ona son derece comert davran-
mu§ ve bunun sonucunda da Tiirkiye’nin diinya siyasetindeki rold,
niifusunun veya ekonomik giiciiniin saglayabileceginden ¢ok daha
biiyiik olmustur. Ne var ki ayni tarih onu Sovyetler Birligi'nin yam
basina yerlestirerek ve kuzeydeki bu dev giice kars1 koyabilmesine
yetecek kaynaklardan ve giigten yoksun birakarak da Tiirkiye’ye son
derece zalim davranmustir. Tarihin cilvesi bununla kalmaz. Carlik
Rusyasi gibi Sovyetler Birligi de, gemilerini Marmara ve Canakkale
bogazlarindan Tiirk silahlarinin namlular: altinda gegirmeyi ve
Sovyet topraklarinin en kalabalik ve gelismis kesimlerinden birini
i¢ine alan Karadeniz kiyilarinin Tiirkiye’'nin destegini alabilecek
bir diiyman giiciin saldirilarina agik olmasina izin vermeyi ister
istemez kabul etmek zorunda kalmig, ancak bu duruma son derece
ofkelenmekten de kendini alamamigtir. 24 Eyliil 1946da Tiirk hiikii-
metine verilen ve Bogazlarda iis talebinde bulunan Sovyet notasi
bu durumu agik bir sekilde belgelemektedir. Sovyet tarafi notada
soyle demistir: “Sovyetler Birligi'nin Karadeniz kiyilarinin 2100 km
uzunlugunda oldugunu ve iilkenin en énemli bélgelerine agildigi-
n1 unutmak haksizlik olur. Sovyetler Birligi'nin kendi giivenligini
Tiirk Bogazlarr'nin savunmasina dogrudan katilarak giivence altina

* Ik yayinlandi yer igin bkz. “Turkish-Soviet Relations”, Kemal H. Karpat
ve digerleri, Turkish Foreign Policy in Transition, 1950-1974, Leiden: E. J.
Brill, 1975 iginde, s. 73-107.
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alma zorunlulugunun kaynagi onun yasamsal gikarlaridir” Nitekim
Ruslarin 1853 Kirim Savagi’'ndaki yenilgisinden sonra imzalanan
1856 Paris Antlagmasi ve Ayestefanos Antlagmasi’m yiiriirliikten
kaldirarak Ruslar1 1877 Osmanli-Rus Savagr’'nda kazandig bazi top-
raklardan mahrum birakan 1878 Berlin Antlagmasi, bityiik olgiide
Osmanlilarin ve Avrupali giiglerin Bogazlarda ve Karadenizdeki
ortak denetimlerinin sonucuydu.

Baz1 deneyimsiz gozlemcilerin niikleer silahlanmayla birlikte
Tiirk Bogazlar’'nin stratejik 6neminin azaldig yoniindeki iddialar
olgularla desteklenmemektedir. Bogazlar Sovyet deniz giiciiniin
hizli bityiimesi sonucunda daha da 6nem kazanmi§ durumdadir.
Harry N. Howard’in belirttigi gibi, Bogazlardan gegen Sovyet ticari
gemilerinin tonaji 1955-1969 arasinda 1,2 milyon tondan 26.365.346
tona yiikselmistir ki bu rakam toplam Sovyet tonajinin yiizde 43’inii
olusturmaktadir. 1969da Bogazlardan toplam 17.159 gemi veya
61.545.535 ton mal ge¢mistir ki bu da 1935’te dlgiilen 12.322.012
tonun bes katindan fazladir. Sovyetler Birligi'nin Karadenizdeki
filosu deniz nakliyatinin yiizde 31’ini ve toplam tonajinin yiizde
50’sini olugturmaktadir. 1980 yilinda gelismekte olan iilkelerden
Sovyetler Birligi'ne ve Sovyetler Birligi'nden gelismekte olan iilke-
lere taginacak olan mallarin toplam degerinin tahmini olarak 11
milyar dolara ulagmasi beklenmektedir. Bunun 6nemli bir kismi1
Bogazlardan gegecektir. Nitekim Bogazlardan gegen Sovyet savag
gemilerinin sayis1 1964-1969 yillar1 arasinda 90dan 284 ¢ikmustir.
Dogrusunu sdylemek gerekirse, son yillarda Sovyet donanma birlik-
lerinin Akdenize girmesiyle birlikte Tiirk Bogazlar’'nmin 6nemi daha
da artmig durumdadir.

Dogu ile Bat1 arasinda bir silahli gatiyjma durumunda Sovyet
gemilerinin Karadenizde rahatlikla kistirilabilecegi agiktir. Her ne
kadar niikleer silahlar diger biitiin konvansiyonel silahlarin yerini
almug gibi goziikilyorsa da, gerek Bogazlar'in ve Cebelitarik'in NATO
kontroliinde olmas: gerekse Siiveys Kanal’'nin son derece saldiri-
ya agik olugu, Sovyetler Birligi iizerinde giiglii bir sinirlayici etki
olusturarak onun Afrika ve Ortadogu iilkeleri tizerindeki etkisini
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kirmakta énemli bir rol ' g siirdiirecektit Moskoya ?Essiz
sakin ama israrh bir gekilde, Sovye ' iz glici
olmasi sebebiyleayni zamanda bir Akdeniz giicii hali
Karadenizdeki varhgimn siyasi ve askeri sonuglarinin oldugunuiileri
siirmektedir. Bu tiir goriisler, diinyakamuoyunu Tiirk Bogazlar’'nin
agilmig olduguna inandirmak ve zaman i¢inde Bogazlar'in fiilen
Sovyet etki alaninin bir pargasi haline geldigi iddialarina zemin
olusturmak amaciyla dile getirilmektedir. Bogazlar'in statiisiiniin
héla 1936 tarihli Montreux Bogazlar S6zlesmesi’yle korundugunun
altin1 gizmek gerekir. Bununla birlikte, Sovyetler Birligi'nin Montreux
Sozlesmesi'nin yolunu agmug olan 1925 tarihli Tiirk-Sovyet Dostluk
Antlagmasi’nin gegersiz oldugunu ilan etmesi ve 1946da Bogazlar
yeni bir statiiye kavusturma girisiminin de basarisiz olusu, Montreux
Sozlesmesi'nin artik gegerliligini yitirmis oldugu ve uygun bir anda
Bogazlarda Sovyetler’in lehine yeni bir gegis rejimi olugturmanin
gerekliligi yoniindeki iddialar1 desteklemek igin kullanilabilecek
argiimanlardur.

. Ivey, -

Turkiye'nin stratejik konumu Sovyetler Birligi'nin savunma, deniz-
cilik ve diinya niifuzu gibi alanlardaki yagamsal ¢ikarlarin1 ylesine
derinden etkilemektedir ki, bu durum Sovyetler Birligi'ni Tiirkiye'yi
ne pahasina olursa olsun giigsiizlestirmek ve egemenligi altina almak,
kendi tarafina kazanmak veya hig degilse tarafsizlagtirmak igin her
yolu denemeye mecbur birakmaktadir. Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye
uzerindeki emellerini gergeklestirmek i¢in giristigi ¢abalar, devletlerin
normal iligkiler i¢inde kullandiklar yollar1 kat be kat agmaktadir.
Nitekim bir siiper gii¢ olan Sovyetler Birligi'nin nispeten kiigiik ve
giigsiiz bir iilke olan Tiirkiye'ye boylesine biiyiik bir 6nem vermesi,
Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'nin denetimini veya hi¢ degilse “dost-
lugunu” kazanma ¢abalarinin ardinda stratejik sebeplerin yani sira
bagka etkenlerin de bulundugu yoniinde siipheler dogurmaktadir.
Meselenin daha yakindan incelenmesi suretiyle bu tip etkenlerin
varligini agiga gikarmak miimkiindiir.

Stratejik, tarihsel, kiiltiirel ve psikolojik-ideolojik faktorlerin son
derece kendine6zgii bir kanigimu Tiirkiye'ye Sovyet dis politika hedef-
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lerinde oncelikli bir yer kazandirmaktadir. Her seyden 6nce, Sovyetler
Birligi'nin Tiirkiye’nin Miisliiman diinyadaki 6zel konumunu dogru
bir gekilde degerlendirdigi goriilmektedir. Tiirkiye yiizyillar boyunca
Batr'nin saldirilarina karg1 Miisliimanlarin bagimsizliginin, kiiltiiri-
niin ve toprak biitiinliigiiniin savunucusu ve Hilafet makami olarak
Miisliiman diinyada merkezi bir konuma sahip olmustur. Tiirkiye
yirminci yiizyillda gergek bir modernlesmeyi hayata gegirmede ve
Batr'yla dostane iligkiler tesis ederek kendisine nispi bir refah ve barig
saglamada en istiin bagar1 kaydeden Miisliiman iilkedir. Belki bir
parga kerhen de olsa, Tiirkiye'nin gegmiste ve modern zamanlarda
kazandig1 basariy1 kabul etmeyecek pek az Miisliiman vardir. Ve
kosullar izin verirse bu iilkeler hepsine hitap edecek ortak bir plan
gergevesinde Tiirkiye'nin pesinden gidebilirler. Nitekim Sovyetlerin
Asyada bir anti-emperyalist devrim baslatma fikriyle 1920de Bakiide
Dogu Halklar1 Kurultayr’m toplarken esasen Tiirk solcularindan fay-
dalanmasi rastlant1 degildir. SSCB'yle yakun ilikiler ve daha da iyisi,
Tirkiye’nin tamamen Sovyet dis politikasina angaje olmasi Ortadogu
ve Afrikadaki Miisliman halklarin kazanilmasinda esash bir etki
yaratacaktir. Tiirkiye bu manevi kiiltiirel giiglerin gegmiste Osmanh
Devleti'yle Carlik Rusyas: arasindaki iligkileri sekillendirdigi gibi
Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi'yle mevcut iliskilerini de etkilediginin aci
bir gekilde farkindadir. Rus Imparatorlugu’nun gesitli savaslar sonu-
cunda Kirim, Giiney Ukrayna, Kafkasya ve bir siireligine Balkanlara
dogru yayilarak Osmanl Devleti'ni en iyi topraklarindan mahrum
biraktig: ve siirekli yenilgiler sonucunda giigleri tamamen tiikenen
Osmanlilarin bityiik giiglerin uluslararasi entrika ve kaprislerinin
insafina kaldig1 herkesge bilinen bir seydir. Ortodoks Hiristiyanlar
koruma fikri ve daha sonra Panslavizm Carlik Rusyasr’nin yayilmaci
amaglarina mitkemmel derecede hizmet eden ideolojik araglardi.
Sovyetlerin eylemlerine rengini veren misyon duygusu ve her tiir ig ve
dis problemde kendini hakli gérme tutumu, Osmanl Devleti’ni yok
etme ve Gargrad (Garlarin sehri) dedikleri Istanbuldaki Ayasofya’min
tepesine hag dikme miicadelesinde Carlik Rusyasi tarafindan gelis-
tirilmis olan Mesih¢i ruhun bir devamudir. Gergekten de, Ruslarin
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siyasal kimligi ve milliyet duygusu dini temeller iizerine kurulmus ve
milliyetgilik ¢aginda Panslavizm aracihigiyla yeni bir gii¢ kazanmgtir.

Tiirk-Sovyet iligkilerinin tarihsel arka planina deginmemizin
sebebi, tatsiz bir gegmisin anilarin1 canlandirmak veya Tiirkiye’nin
Sovyetler Birliginden duydugu korkunun onu varligim giivence altina
almak igin her tiir fedakarhg: yapmaya hazir hale getirecek kadar
derin oldugunu iddia eden kaliplagmig Batil goriisleri desteklemek
degildir. Burada 6n plana ¢ikartmaya galigtigimiz sey, Sovyetlerin
Tiirklerle iligkilerinde yakin zamanlarda oldukga yikici gekilde dev-
reye soktuklan kiiltiirel ve ideolojik silahlardan faydalanirken 6zel
bir tarihsel bilgi birikimine dayandiklar gergegidir. Aym sebeple,
Tiirkiye de Sovyetler Birligi tarafindan kendisine kars: gelistirilen
politika ve yontemleri son derece iyi kavramig ve Sovyetler Birligi'nin
giigliivezayif yanlarini derinden idrak etmis, ancak elindeki araglarin
yetersizligi sebebiyle bundan yeterince faydalanamamgtir. Iste bu
anlayis sayesindedir ki Tiirkler, pek gdze carpmayan yontemlerle,
genellikle Ruslarin baskilarina boyun egiyormus gibi goriiniirken
aslinda kendi ¢ikarlarini koruyarak Sovyetlerin ihtiraslarini tam da
bu onlari etkisiz hale getirmek i¢in kullanmiglardir. Bityiik bir giigle
kiigiik bir devlet arasindaki tehlikeli ama kagimilmaz oyundur bu. Bu
oyunun iginde Tiirkiye, kiiltiirel ve ideolojik etkenlerin kullaniimasi
bagtaolmak iizere, Sovyetlerin silahlarini kendi savunmasina y6nelik
olarak nasil kullanacagini 6grenmistir.

Son on y1l i¢inde Tiirkiyede, Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasindaki
devamh tarihsel rekabete iligkin yukarida sunulan klasik goriise ters
diisen iki diigiince akimi ortaya ¢ikmigtir. Bunlardan birincisi, Tiirk
modernlesmesinin ve ulusal benlik agisindan Tiirk siyasal gelisme-
sinin Sovyetlerle yakinlasma ve dostluk donemlerinde daha hizl
oldugunu ileri siirmektedir. Bu diisiince akimi ayrica Sovyetlerin
kendi teknolojik becerilerini ve endiistriyel olanaklarini Tiirkiye gibi
daha az geligmis iilkelerle paylasmaktan ¢ekinmedigini, buna kargilik
Batr'nin tigiincii diinyayla dostlugunun daha ziyade ekonomik gikara
ve kiiltiirel iistiinliikk saglama arzusuna dayandigini savunmaktadr.
Digeriyse Sovyetlerle dostlugun ve devam eden diyalogun Tiirkiye'nin
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diinya siyasetindeki pazarlik giiciinii artiracagini ve Ruslarin iilke-
lerini sanayilestirip bir diinya giicii haline getirmekte kullandiklar
yontem ve ilkeleri daha iyi kavramasini miimkiin kilacagini ileri
sirmektedir. Gergekten de, Sovyetlerin hizl teknolojik, kiiltiirel ve
bilimsel ilerlemeyi saglama konusundaki bagarisi, Tiirkiyedeki bazi
gruplarda Ruslara yonelik bir hayranlik dogurmus, bu hayranlk da
kimi zaman kendini Sovyetler Birligi'ne yonelik bir siyasal sempati
bigiminde ifade etmigtir. Ileride goriilecegi gibi, bu diisiince akim-
larinin Tirkiye'nin dig politikasi tizerinde son derece onemli etkileri
olmugtur.

Pek bahsi gegmemekle birlikte Tiirk-Sovyet iligkilerinin seyrini
dolayli olarak ama derinden etkileyen bir bagka kiiltiirel-etnik faktor
de Sovyetler Birligi'nde Tiirki gruplarn varhgidir. Gayet iyi bilindigi
gibi, Tirklerin ana yurdu olan Orta Asya ve Kafkasya'nin belli kisim-
larinda dilleri, kiiltiirleri ve dinleri Tiirkiye’yle ortak olan kirk milyon
kadar insan yagamaktadir. Geleneksel olarak kiiltiirel ve dini kaygi-
larla motive olmug milliyetgi bir Tiirk bir Azeri'yi, Kirgiz’i, Ozbek’i,
Kazak’, Tiirkmen'i, Tatar’1 veya Cegen’i Tiirk olarak goriir. Sovyetlerse
bu gruplarla Tiirkler arasinda kiiltiirel ve dilsel benzerlikleri kabul
etmekle birlikte her birini farkl bir millet olarak goriir. Bu yiizden
kimi yazarlar bu gruplara Tiirki derken kimi de onlar1 Dogu Tiirkleri
olarak adlandirir. Biz bu makalede ikinci ifadeyi tercih edecegiz.

Yirminci yiizyilin baginda iktidardaki Ittihat ve Terakki Cemiyeti
biitiin Tiirkleri “Turan” denen tek bir iillkede birlestirme fikrini ifade
eden Panturanizm’i 1908-1918 donemi dis politikasinin temel bir
unsuru haline getirince, bu problem siddetli tartiymalara sebep olan
bir konu haline geldi. Rusya’nin milliyetgi bir Carlik rejiminden
sosyalist bir rejime gegisi, ilging bir sekilde, Tiirkiye'nin ¢ok uluslu
bir dinsel devletten milliyetgi laik bir devlete gegisiyle ayn1 zamana
denk diistii. Sunu altim gizerek belirtmek gerekir ki, Kafkaslarda
yasayanlar disinda Dogu Tiirkleri hi¢bir zaman hanedanla ilgili
kaygilar nedeniyle milli kimlikleri 6n plana gikartmayan Osmanli
padisahlarinin hakimiyeti altinda yagamad. ittihatgilarin Turan
hayali Osmanli Devleti'nin 1918deki yenilgisiyle resmen sona erse
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de, bu goriiiin yansimalari, 1919-1921'de bagimsiz bir Azerbaycan
devletinin kurulmas: ve ittihat ve Terakki'nin ii¢ liderinden biri olan
Enver Paga'nin Orta Asyada Basmaci Ayaklanmasi’n1 yonetirken
hayatin1 kaybetmesi gibi olaylarda devam etti.

Resmen 1923’te kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Panturanizm’i ve
Pantiirkizm’i defalarca reddettigini agikladi. Yine de bu konu, Tiirk-
Sovyet iligkilerinde gesitli bigimlerde giindeme gelmeye devam etti.
1930’larin baginda Ankaradaki Rus elgisi Tiirk Ocaklarr’nin Pantiirkist
gorisleri yaydigindan sikayet etmekteydi. Sonunda bunlarin yerine
Halkevleri kuruldu. Tiirk Ocaklar’’nin programinda belirgin bir
ilke olan kiiltiirel birlik veya hars ilkesi Halkevleri'nin programin-
da dikkat gekici bir gekilde digland1. 1941 ve 1944 yillar1 arasinda
Tiirkiyede artik “Pantiirkizm adini almig olan Panturanizm’in Alman
etkisi altinda yeniden canlanigina tanik olunduysa da, bu hareket
mevcut orgiitlenmelerin dagitilmas: ve liderlerinin tutuklanmasiy-
la kontrol altina alindi. Giiniimiizde Panturanizm’in savunuculan
artik Tiirklerin tek bir iilke altinda birlesmesini savunmak yerine
hedeflerini sinirlayarak Asya ve Afrikadaki Ugiincii Diinya iilkelerine
benzer bir sekilde Dogu Tiirkleri i¢in de bagimsizlik talep etmekle
yetinmektedirler.

Bazi bilim adamlar: Sovyet rejimindeki ekonomik ve kiiltiirel
gelismelerin Dogu Tiirkleri arasinda milli biling ve dayanigmay:
canlandirdigim ve son derece tuhaf bir sekilde genellikle Marksist
ekol iginde yetismis aydinlar arasinda Tiirkiye Tiirkleriyle kiiltiirel
yakinlik duygusunu artirdigini ileri siirmektedir. Yine bu kisilere
gore Sovyetler Birligi, bagimsiz, ekonomik olarak giiglii, modern bir
Tiirkiye’'nin Sovyet Tiirkleri arasinda da milliyet¢i duygulan canlan-
diracagindan gitgide daha gok ¢ekinmektedir. Bu gériisleri destekle-
yen bazi gostergeler mevcuttur. Sovyetler Birligi'ndeki Tiirk kokenli
topluluklar, kendilerine firsat verildiginde, tercihen Tiirkiye'ye go¢
edip yerlesmekte ve hizla asimile olmaktadirlar. Cogunun Tiirkiye'deki
kiiltiirel orgiitlenmeleri vardir ve bunlar Sovyet kargit1 propagan-
da yiiriitmektedir. Bu goriiglerin dogru olup olmadigini ve resmi
Sovyet makamlarinin kendi halk: arasinda milliyetgi hareketlerin
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dogmasindan ne kadar kaygilandigimi degerlendirmek giigtiir. Yine
de, konu hakkindakizengin literatiir, Sovyetler Birligi Tiirklerinden
bahsedilirken resmi goriisten en ufak bir sapmanin bile Sovyet
makamlarini tedirgin etmesi ve Tiirkiyedeki bir¢ok solcunun “Orta
Asya Tiirklerini” Tiirkiye’yle iliskilendirmeye yonelik her tiir gabayx
affedilmez bir sug olarak gormesi, Sovyetlerin siddetli ¢atigmala-
ra gebe olan bu konudan gergekten de kaygi duydugu yoniindeki
sipheleri giiglendirmektedir. Bununla birlikte, Tirk dis politika-
sim gekillendirenler Dogu Tiirkleriyle ilgili herhangi bir sorundan
faydalanmay siirekli olarak reddetmigsler, hatta boyle bir sorunun
varhgini bile kabul etmemislerdir. Bu kisiler Tiirkiye'nin esas olarak
sadece Sovyet hiikiimetiyle iligkilerini en diizgiin sekilde yiiriitmekle
ilgili olduklarini, bunun diginda herhangi bir seyle, hele hele milliyet
sorunlartyla higbir sekilde ilgilenmediklerini iizerine basarak ifade
etmektedirler. Isin dogrusu ne olursa olsun, bu iddialar Tiirk-Sovyet
iligkilerinin arka planin1 daha da karmagik hale getirmekte ve ona
yeni boyutlar kazandirmaktadr.

Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye’ye yonelik hedefleri ve bu hedeflere
ulagmak i¢in kullandig yontemler biiyiik dlgiide yukarida sirala-
nan etkenler tarafindan belirlenmektedir. Gergekten de Sovyetler
Birligi'nin iilkesel giivenligi, Ortadogu ve Akdeniz havzasindaki uzun
vadeli gikarlar1 ve Dogu Tiirklerini disaridan en kiigiik bir miidahaleye
bile mahal vermeden asimile etme ihtiyaci, Sovyet dis politikasinin
genel gercevesi iginde Tiirkiye'ye biiyiik bir 6ncelik kazandirmaktadr.
Normal veya dostane iligkiler ka1 giivence saglayamamaktadur.
Sovyetlerin ¢ikarlar: kesin ¢oziimleri gerektirecek kadar esashdir.
Dolayisiyla, iilkenin ilhak edilmesi, Sovyet taraftar: bir rejim ve
hiikiimet kurulmas: veya Tiirkiye'nin Sovyet hikimiyetindeki bir
bolgesel pakta katilmasinin saglanmasi ve son olarak Tiirkiye'nin
tarafsizlagtirilmasi, ncelik sirasina gore, Sovyetler Birligi agisindan
en tatmin edici ¢6ziimler olarak goriilmektedir.

Sovyetler Birligi'nin, bir yandan Tiirkiye'nin siyasal rejimine ve
uluslararasi taahhiitlerine saygi duydugunu alenen ilan ederken, bir
yandan da, birincisi harig olmak iizere, bu hedeflerin hepsine ulagma-
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ya galismasi 6nemle kaydedilmesi gereken bir husustur. Sovyetlerin
1921-1936 yillar1 arasinda, giigsiiz olduklar1 donemde izledikleri stra-
teji Tiirkiye’yle dostane iligkiler kurmakti. Ne var ki, “Lenin-Atatiirk
dostluk donemi” olarak bilinen bu dénemde bile, temel Sovyet stra-
tejisi Tirkiye’yi tecrit etmek tizerine kuruluydu ki ileride goriilecegi
tizere Tirkiye'nin 1939da Almanya'ya karg1 savunma amaciyla Fransa
ve Ingiltere’yle ittifak yapmasina Sovyetler Birligi’nin gésterdigi tepki
bunu bariz bir sekilde gostermektedir. 1944-1946 yillar1 arasinda
Tirkiye, miittefiklerin Almanya’ya kars: savaga girme konusunda
Tiirkiye'nin isi agirdan almasindan hognut olmamasi sebebiyle kisa
bir dénem i¢in diinyadan tecrit oldu. Sovyetler Birligi bu firsattan
faydalanarak kuzeyde toprak iddiasinda bulundu ve Bogazlardan
iis talep etti. Bunun iizerine Tiirkiye topraklarini ve bagimsizhigin
savunmanin tek yolu olarak Batr’yla tam bir ittifak kurdu. Kisacasi,
Tirkiye'nin Sovyetler Birligi'ne yonelik politikasinin neredeyse tama-
men savunma amaglari tarafindan yonlendirildigi sdylenebilir.

Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye iizerindeki hedeflerini ger¢eklestir-
mek i¢in kullandig1 yontemler arasinda, zaman zaman savurdugu kimi
tehditlere ve sinir bolgesinde gergeklestirdigi askeri hareketliliklere
karsin, su anakadar herhangi bir askeri miidahale s6z konusu degildir.
Yine de Sovyetler Birligi Balkanlardaki en giivenilir miittefiki olan
Bulgaristan’la dogrudan kara sinir1 olusturmak igin siirekli bir gaba
i¢indedir. Tiirkiye’yle simir komsusu olan ve Romanya'daki Dobruca’y
ele gegirmek isteyen Bulgaristan, Sovyetler Birligi'ni Bulgar sinirina
30-60 mil mesafede bulunan Bogazlar'in ve Ege Denizi’nin vurug
mesafesine sokmay1 iimit etmektedir.

Sovyetler Birligi, 1946-1950de Tiirkiyeden taviz koparmay: baga-
ramayinca taktiklerini degistirmek zorunda kalmistir. Sovyetlerin
yeni politikas1 1953’te dostane ve daha iyi iligkiler talep eden giigli
bir kampanyayla baglad1 ve ancak 1964 ’te tayin edici bir safhaya
girdi. Sovyetler Birligi bir yandan Tiirkiyedeki imajin1 diizeltmek
i¢in Kibris sorununu bagariyla kullands, bir yandan da Tiirkiyedeki
niifuzunu artirmak i¢in ekonomik ve ideolojik araglardan faydalan-
d1. Sovyetler Birligi'nin nispeten elverisli kosullarda verdigi sanayi
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kredileri ve teknik yardim ve iiniversitelerdeki baz: solcu unsurlar-
dan, sendikalardan ve basin organlarindan aldi: destek, Sovyetler
Birligi'nin Tiirkiye’yle anlagmaya varma yoniindeki ¢abalarina yar-
dimcr oldu. Gariptir ki, Sovyetler Birligi son donemde Dogu ve Bat1
Tiirklerini birbirlerinden ayr1 gérme politikasin tersine gevirmis
durumdadir. Sovyet yetkilileri Sovyet doneminde Dogu Tirklerinin
kaydettigi ilerlemeyi tanitmak amaciyla 6zenle segilmis kisilerin
kargilikh ziyaretlerini tesvik etmektedir. Aydinlar arasinda belli bir
etki yaratmay1 bagaran bu politikanin amaci, milliyetin, ayn kiiltiirel
kimliklerin, sosyalizmin ve Sovyet vatandaghginin birbirlerini digla-
yan seyler olmayip kargilhikli uyum iginde olduklarim kanitlamakt.
Caliymamizin kapsamini agtig) i¢in burada yapamasak da, Sovyet-
Tiirk iligkilerinin bu boyutunu kapsaml bir gekilde ele alabilseydik,
ilging gelismeler agiga ¢ikabilirdi.

Tiirk-Sovyet iliskileri resmen 1919da, yeni kosullar altinda baglad:.
Her iki iilke de o sirada kendi teokratik ve mutlak monarsilerini yeni
yikmigt1 veya yrikmak iizereydi ve bunlarin yerine kendi modern
rejimlerini kurmakla megsguldii. Batrnin diiymanhgim iizerine geken
ve askeri miidahaleye maruz kalan Sovyetler Birligi ve Tiirkiye’nin her
ikisi de uzun bir siire boyunca diplomatik taninma elde edememis,
Milletler Cemiyeti'nden diglanmigt1. Sovyetler daha 1917-1919da,
Car’la Batih miittefikleri arasinda imzalanan ve istanbul'un Rusya’ya
birakilmasini 6ngoren gizli anlagmalar ifsa etmis ve sehrin Tiirklerin
elinde kalmas gerektigini agik¢a belirtmisti. Bu, Mustafa Kemal
(Atatiirk) ile Lenin arasinda yakin iligkiler kurulmasina yol agti.
Bunun sonucunda 16 Mart 1921'de yayilmaciliga kars iki tilke ara-
sinda dayanigma saglamak amaciyla Tiirk-Sovyet Dostluk Antlagmasi
imzalandi. Bunu da, Tiirkiye'nin Ingiltere tarafindan Musul iizerindeki
haklarindan vazge¢gmeye zorlanmasindan ve Sovyetlerin Locarno
Antlasmasr’nin disinda birakilmasinin ardindan imzalanan 17 Aralhik
1925 tarihli Tiirk-Sovyet Saldirmazlik ve Tarafsizhik Antlagmasi takip
etti. Tiirkiye'nin Fransa'ya ve Ingilteré’ye yakinlagryormus gibi goriin-
mesi ve [talya’yla bir tarafsizhk pakt: imzalamasi iizerine, 12 Arahk
1928de ikinci antlagmanin gegerliligi yeniden teyit edildi. Bu iki
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anlagma (6zellikle birincisi) sayesinde iki devlet de ciddi faydalar elde
etti. Turkiye dogu sinirlarim giivence altina alip Ankara'da Padisaha
meydan okuyarak kurulan Millet Meclisi’nin yerini saglamlastirirken,
Sovyetler de Giineydeki sinirlarim giivence altina ald1 ve bolgedeki
bagimsiz devletleri sindirerek egemenligini Kafkasya ve Orta Asya
iclerine kadar genisletti.

1921 Antlagmasi’nda, Bogazlar’la ilgili diizenlemelerin yalmzca
Karadenize kiyisi olan devletlerin katilacag bir konferansta karara
baglanacagini 6ngoren bir madde vardi. Ayni antlagmanin 8. maddesi,
Tiirkiye ve Sovyetler Birligi hiikiimetlerinin birbirlerini devirme-
ye yonelik faaliyetlere girismekten kaginacag: yoniinde 6nemli bir
taahhiit icermekteydi. Pratikte bu, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi'nde
Pantiirkizm’i veya Tiirk milliyet¢iligini, Sovyetler Birligi’nin de
Tiirkiyede komiinizmi desteklemeyecegi anlamina geliyordu. Ne var
ki, daha 1921de, Londra Konferansr’'na katilmak iizere Moskovadan
yeni donmiis olan Disisleri Bakani Bekir Sami, bazi Sovyet lider-
lerinin mutlakiyetgci egilimlerinden duydugu derin endigeleri dile
getirmis ve sonunda Atatiirk Tiirkiye'de komiinistlerin faaliyetlerini
sinirlamak zorunda kalmigt1. Sovyetler Birligi, Ingilterenin direktifi
uyarinca, Turkiye, Bat1 ve Yunanistan arasinda barigi saglayan Lozan
Antlagmasr'nin (1922-1923) sadece Bogazlar’la ilgili oturumlarina
katildi. Sovyetler Birligi, Bogazlar silahsizlandiran ve biitiin iilkelerin
savas gemilerine agan Lozandaki Bogazlar Sozlesmesi'ni imzaladi,
fakat onaylamad:. Netice itibariyle, Sovyetler Birligi Tirkiye'nin
Bogazlar silahlandirma yéniindeki ¢abalarinin siki destekgisi haline
geldi ve nihayet 20 Temmuz 1936 da Monreux Bogazlar S6zlesmesi
imzaland1. Bu donem boyunca Tiirk dis politikasini sekillendirenler,
bir dosttan gok miittefik olarak, Sovyetler Birligi'ne en iist diizeyde
giiven duygusu agilamak ve boylelikle Bogazlar'in mevcut statiisiinde
bir degisiklik arayigina girmesine zemin hazirlayacak herhangi bir
bahane vermemek igin ellerinden geleni yaptilar. 1923-1937 yillar1
arasinda disisleri bakanhg: yapan Tevfik Riistii Aras'in belirttigi gibi,
Tiirkiye neredeyse Sovyetler Birligi'ne danigmadan tek bir adim bile
atmiyordu ve boylelikle “iki tarafin da birbirlerinin ¢ikarlarim ilgi-
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lendiren konularda adim atmadan dnce karg: tarafa mutlaka danigtig
uygulamal1 bir ittifak” ortaya qikmugti. Ne var ki, Sovyet yazarlan
1921-1939 yillar arasindaki dostluk donemini iki tarafin karsihkh
¢tkarlarindan ziyade Sovyetler Birligi'nin iyi niyeti ve comertligiyle
agiklamayi tercih etmislerdir. Nitekim 1946dan sonra Sovyet tarih-
gileri, Tiirklerin Bati tarafina gegmesindeki “sadakatsizlik ve kotii
niyet”i abartmak amaciyla Sovyetler Birligi'nin 1919 yilinda, kendisi
sikintil1 bir donem yagamasina karsin, Atatiirk’iin yardim gagrisina
kulak vererek onun kendi iilkesini kurtarma ve modernlestirme
miicadelesine her sekilde destek verdigini iddia etmistir. Bu yazar-
larda Biiyiik Giig zihniyeti o kadar derinlere islemistir ki, Tiirkiye'nin
Sovyetler Birligi'nden gelen her tiir dostluk isaretine, sanki Allah'in
bir litfuymuggasina, topyekin ve kosulsuz bir boyun egmeyle cevap
vermesi gerektigine inanmaktadirlar.

Tiirk-Sovyet iligkileri 1939'da bozulmaya basladi. Sovyetler Birligi
rejiminin hayatta kalmasin1 ve askeri giiciiniin kapsamin1 giiven-
ce altina alir almaz, Tiirkiye'yi uluslararas: iliskilerinde bir piyon
gibi kullanmaya koyuldu. Sovyetler Birligi, daha 1939da, uysal bir
sekilde tavsiyesine uyacagini umarak, Tiirkiye'’yi Alman baskisina
boyun egmeyip miittefiklere destek vermeye tesvik etti. Tiirkiye,
19 Ekim 1939da Fransa ve Ingiltere’yle bir antlagma imzaladi. Bu
esnada Sovyetler Birligi, 23 Agustos 1939'da Almanya’yla bir saldir-
mazlik antlagmasi imzalamigt1 bile. Nitekim bu durum Tiirkiye'nin
biitiiniiyle yoniinii sagirmasina neden oldu. Yerlesmis karsilikl bilgi
verme temayiilii uyarinca, Tiirk Dagsisleri Bakam Siikrii Saracoglu
Ruslar Tiirkiye’nin Batili miittefiklerle yaptig1 antlagma konusunda
bilgilendirmek igin Moskova’ya gitti. Ne var ki Sovyetler Birligi,
Bogazlarda ortak savunmaya ihtiya¢ duyuldugunu, Sovyetlerin
Besarabya'yi, Bulgaristan'in Dobruca’y: ilhak etmesi durumunda
Tiirkiye'nin tarafsiz kalmasi gerektigini, Sovyetler Birliginin Tiirkiye
ile Almanya arasinda patlak verecek silahli bir gatigmaya miidahil
olmayacagini ve 6zellikle Bogazlardan Karadenize kiyis1 olmayan
savag gemilerinin gegisinin sinirlanmas gerektigini ifade etti. Daha
da kotiisii, Sovyet Disigleri Bakan1 Molotov Tiirkiye'yi “savas halin-
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deki emperyalist devletler” olarak tanimladig: Fransa ve Ingiltere
ile Karsilikh Yardim Antlagmasi imzaladig: igin payladi ve “Alman-
Sovyet iligkilerini bozmak” ve “Sovyetler Birligi'ni Alman kargit1 bir
planin igine siiriikklemekle” su¢ladi. Daha sonra Molotov, Tiirkiye’yi
Batili miittefiklerine karg: yiikiimliiliiklerinden kurtarip “gerekli
askeri ve diplomatik adimlar araciligiyla” Alman-Sovyet-italyan
tarafina gekmek konusunda Almanya ve Italya’yla anlasti. Sovyetler
Birligi ayrica 1940’ta Von Ribbentrop’tan Hint Okyanusu yolunda
ve Tiirk Bogazlar: iizerinde bir niifuz alani elde etme konusunda
giivence de aldi. Boylelikle Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye politikasi
kokten degismis oldu.

Tiirkiye, iste tam da bu kogullarda, kendisinin tarafsiz olmasin-
da fayda goren Batih miittefiklerinin tamamen bilgisi dahilinde,
18 Haziran 1941de Hitler’in Sovyetler Birligi'ne saldirmasindan
sadece birkag giin 6nce Almanya'yla bir saldirmazlik pakt: imzaladi.
Almanlarin Panturanist duygular yeniden canlandirma gabalarina
ve onlarin safinda savasan Sovyet Tiirklerinden olugmug birgok bir-
ligin varhgina ragmen, Tiirkiye savas yillar1 boyunca tarafsiz kaldi.
Bu esnada, silahlanma agisindan iyi durumda olmayan Tiirkiye'nin
savaga girdigi takdirde Almanya tarafindan isgal edilecegini ve bityitk
ihtimalle kendisi tarafindan “kurtarilmay1” bekleyecegini gayet iyi
bilen Sovyetler, 1943’te miittefiklere Tiirkiye’yi savaga sokmalari igin
baski1 uyguladi. Buna kargilik, Alman yenilgisinin artik kesin goriin-
diigii 1944e gelindiginde aym Sovyetler, muhtemelen Tiirkiye'yi tecrit
etmek ve savag sonrasinda diinyanin yeniden orgiitlenmesinde rol
oynamasini engellemek amaciyla, Tiirkiye'nin savaga girmesine kars
¢tkacakti. Nitekim Sovyetler Birligi, 19 Mart 1945’te yakinda siiresi
dolacak olan 1925 tarihli Dostluk Antlagmasi’n1 yenilemeyecegini
bildirdi. Birkag ay sonra da Molotov, Moskova'daki Tiirk elgisini
Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda yeni bir antlagma imzalanma-
sinin, Tiirk-Sovyet sinirinda yeni diizenlemeler yapilmasina, yani
kuzeydeki belli topraklarin Sovyetlere birakilmasina, ortak savun-
ma amaciyla Bogazlar'da Sovyetlere iis verilmesine ve Montreux
Sozlesmesi’nin yeniden gézden gegirilmesine bagh oldugunu res-
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men bildirdi. Sovyetler Birligi, daha 1945’te Postdamda, Bogazlar
Sorunu’nun Tiirkiye ile kendisiarasinda ¢oziilmesi gereken bir sorun
oldugu konusunda miittefiklerin ortak onayini almaya galigmigtu.
Biiyiik Britanya buna karsi ¢ikarken ABD bu talebi kabul etti. Tecrit
olan ve Sovyetlerin insafina kalan Tiirkler ABD’nin tutumunu degis-
tirmeye ¢abaladilar. Sonunda ABD daha 6nce savundugu goriise
donerek Bogazlardan gegisin uluslararasi bir mesele oldugunu kabul
etti ve boylelikle Tiirkiye'nin tutumunu desteklemis oldu.

Sonunda Sovyetler Birligi, Ingiltere ve ABD’nin Sovyet talep-
lerine muhalefeti iyice belirginlesip boylelikle Tiirkiye gegici ama
tehlikeli yalmzhgindan kurtulduktan epey sonra, 7 Agustos 1946da,
Bogazlarda iis talep eden resmi bir nota verdi. Sovyet notasi Bagkan
Truman’in ve iist diizey Amerikan yetkililerinin, kabul edilmesi
durumunda Yunanistan’ zayiflatarak Akdeniz'deki gii¢ dengesini
degistirecek olan Sovyet taleplerini reddetme konusunda Tiirkiye’yi
desteklemesine yol agti. 24 Eyliil 1946 tarihli ikinci bir Sovyet notasi
Turkiye'nin Sovyetler tarafindan onerilen Bogazlar’in ortak savunma-
sinin kendi egemenligini ihlal ettigini diisiinerek Sovyetler Birligine
iftira atmaya ciiret etmesinden duyulan kizginhig ifade ediyordu.
Bugiinden geriye doniip bakildiginda, Sovyetlerin biitiin bu nota-
larinin, sadece zamanlama agisindan uygun olmamakla kalmayip
ayni zamanda diinya kamuoyunun genel egilimi diizgiin bir gekilde
degerlendirildiginde olduk¢a mantiksiz da oldugu goriilmektedir.

Tirkiyenin 1947 de Truman Doktrini araciligiyla Batr'ya yonelme-
si, 1952'de NATO iiyesi olmasi ve 1955’te Bagdat Pakti’'na katilmasina
bagh olarak, 1946 sonrasinda Tiirk-Sovyet iliskileri bozuldu. Bu
donemde Tiirkiyenin Batr'ya ve onun siyasal sistemine baghiliginin
belki de en anlamli gostergesi, serbest segimlere dayanan bir parla-
menter demokrasiyi ve biiyiik 6l¢iide serbest tegsebbiise dayanan bir
ekonomik kalkinma planini1 benimsemesiydi. Tiirkiye'nin Batiyla
iligkilerini saglamlagtirmaya yo6nelik her hamlesini sert ve gogu
zaman tehditkar Sovyet notalar: takip etti ki bu da Tiirkiye’yi Batilh
miittefiklerine daha ¢ok yaklagtirmaktan baska bir sonug vermedi.
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1950de iktidara gelen Demokrat Parti hiikiimeti, Batr’yla tamamen
ozdeslesmenin Tiirkiye'ye askeri ve siyasi giivenlik saglayacagini,
tilkenin ekonomik kalkinmasi igin ihtiya¢ duydugu sermaye kay-
naklarim sunacagini ve biitiin bunlarin sonucunda da kendisine bir
se¢im zaferi getirecegini fark etti. Bagbakan Menderes, esas olarak,
biiyilyen kitlesel is ve daha iyi yasam standard: taleplerinin zorla-
mastyla, Batr’y1 model alan bir ekonomik modernlesme politikasi
baslatti. Ekonomik kalkinma zamanla Tiirk i¢ politikasinin temel
dinamiklerinden biri haline geldi. Biitiin bunlar da parlamenter sis-
temi giiglendirdi. Dolayisiyla, Sovyetler Birligi, belki de hig farkinda
olmadan, Tiirkiye'nin Batilllagmasina yardim etti.

Menderes hiikiimetinin baglangigtaki politikasi, aktif bir sekilde
savundugu siddetli, neredeyse akildig1 diyebilecegimiz bir Sovyet
kargit1 ve anti-komiinist tutuma dayaniyordu. Bu dogrultuda Tiirk
hiikiimeti Dogu ile Bat1 iligkilerinde bir yumugsama saglamaya y6nelik
olarak baglatilan ¢abalari, Sovyetler Birligi'nin diinyay: kandirmak i¢in
bagvurdugu hilelerden birisi olarak mahkiam etti. Tam da bu kogullar
altinda, Menderes hiikiimeti 30 Mayis 1953de Sovyetler Birligi'nin
beklenmedik bir notasiyla kargilagti. Stalin’in Mart 1953’teki oli-
miinden hemen hemen ii¢ ay sonra verilen notada Sovyet hiikiimeti,
iyiiligkileri korumak ve barig ve giivenligi giiglendirmek igin, 1945-
1946da Sovyetlerin toprak taleplerine aracilik eden Ermenistan ve
Giircistan cumhuriyetlerinin “Tiirkiye Gizerindeki toprak iddialarin-
dan vazgegmeyi miimkiin gordiigiinii” Tiirk hiikiimetine bildiriyordu.
Notada ayrica Bogazlar'in giivenliginin SSCB ve Tiirkiye agisindan
kabul edilebilir kosullarda giivence altina alinabilecegi ve SSCB’nin
Tiirkiye topraklan tizerinde herhangi bir hak iddias1 olmadig: da
ifade ediliyordu. Temel bir sorunda Sovyetlerin anive kesin bir tavir
degisikligini ifade eden bu nota, hem Krugscev'in Sovyetlerin Tiirkiye
politikasinin Stalin’in dengesizliginden kaynaklandig: seklindeki
goriisiine hem de Tiirkiye'nin tagidigi muazzam 6nemin Sovyetleri
en beklenmedik adimlar ve fedakarliklar: kabul etmeye zorlayacag:
goriigiine inandiricihk kazandirda.
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Sovyetlerin 1953’te baslayan siirekli barig girisimleri 1960’a kadar
gozle goriiliir bir sonuca ulagmaksizin araliksiz devam etti. 1957 ve
1958deki Suriye ve Irak krizlerinde oldugu gibi, Sovyetler Birligi
zaman zaman savas tehdidine bagvurmaktan ve Tiirk sinirinda-
ki askeri birliklerinin sayisin1 artirmaktan gekinmese de, tutumu
1946dakine kiyasla belirgin bir sekilde daha yumusaktu. Siireg igin-
de, SSCB Tiirk-Sovyet iligkilerindeki iyilesmenin ille de Tiirkiye'nin
NATO ve CENTOdan gekilmesine bagh olmadigini agik¢a belli etti.
Ruslar ayrica Tiirkiye’ye ekonomik yardim yapmayn, ticari iligkileri
artirmayl, Ozel girisimcilere destek olmay1 ve hatta ileride ¢tkmasi
muhtemel fikir ayriliklarini tartigmak tizere iist diizey bir konferans
diizenlenmesini teklif ettiler. Tirkiye’nin ve Sovyetler Birligi'nin
birbirleriyle anlagmasina “ligiincii bir taraf1n engel oldugunu iddia
ederek ABD’yi sugladilar. Tiirkiye Sovyetlerin barig notalarini bas-
langigta kendisini Bati ittifakindan koparmak igin denenen yeni
taktikler olarak gordii ve ona gore degerlendirdi. Bu tutum, Sovyetler
Birligi'nin Tiirk topraklar izerindeki hak iddialarindan vazgegmesi
tizerine Tiirkiye’nin minnettarhigin1 géstermedigi diigiinen Ruslar
arasinda kizginhk yaratti. Tiirk-Sovyet iligkileri konusunda uzman
olan P. Moiscev ve 1. Rosaliev 1958de soyle yaziyorlardr:

“Konuya son derece yabanci bir okuyucu bile bu belgeyi [yani
hak iddialarindan vazgegen 1953 tarihli notayi] okudugunda
Sovyet dig politikasimin ne kadar cémert ve bagislayici oldugunu
gorecektir. Halbuki Sovyet hiikiimetinin bu comert tavrina kar-
sin, Tirkiyede Sovyetler Birligi'yle dostluk iliskileri kurulmasina
kars1 olan belli ¢evreler uydurma Sovyet tehdidi masalini canl
tutmaya devam etmektedirler”

Tiirkiye'nin SSCB’ye yakinlagmasi bir bakima zordu. Ciinkii
1958de NATO 1957de Sovyetler Birligi'nin Sputnik’i firlatarak balis-
tik alanindaki elde ettigi taktik iistiinliigii dengelemek amaciyla
Tiirkiye'ye orta menzilli niikleer fiizeler yerlestirmisti. Tiirkiye'nin
1959da Balkanlarda ve Adriyatik’te niikleer silahlardan arindirimig
bir bolge olusturmaya yénelik Sovyet planini reddetmesi, Sovyetler
Birligi’ni ayn1 y1l barig ataklarim yeniden baslatmaktan ahkoyma-
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d1. Ustelik bu kez Sovyet ¢abalar1 sonugsuz kalmayacakti. Aralik
1959da Tiirk Saghk Bakani Liitfi Kirdar Sovyetler Birligi'ni ziyaret
etti ve doniiste iki iilke arasindaki iligkilerin geliseceginden timitli
oldugunu dile getirdi. 9 Ocak 1960’ta Disisleri Bakam Fatin Riistii
Zorlu diinyadaki askeri dengenin Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye gibi
bir NATO iilkesine saldirmasini neredeyse imkansiz hale getirdigini
ve Ruslarin Tirkiye'nin uluslararasi taahhiitlerine saygil olduklarim
agikladi. Boylelikle Tiirk-Sovyet iligkilerinde belli bir diizelme miim-
kiin hale geldi. Nihayet 11 Nisan 1960’ta Tiirk hiikiimeti Bagbakan
Menderes’le Kruggev’in kargilikli olarak birbirlerini ziyaret edecek-
lerini resmen duyurdu. Plan gayet iyi kurulmugtu. Oyle ki, Adana
yakinlarindaki Incirlik hava iissiinden havalanan Amerikan U-2
casus ugaklarimin Sovyetler tarafindan digiiriilmesi bile Tiirk-Rus
diyalogunu bozamadi.

Sovyetler Birligi Menderes’in ziyaretine biiyiik 6nem verdi. 1960’ta
Tiirkiye’nin Paris biiyiikelgisi olan Cemal Feridun Erkin, anilarin1 da
iceren Bogazlar’in tarihiyle ilgili kitabinda, 1960’ta Fransa'y ziyaret
eden Kruscev’in Tiirk-Sovyet iligkilerini iyilestirme arzusunda oldu-
gunu defalarca tekrar ettigini ve kendisinden Tiirkiye’ye doniigiinde
iki tilke arasindaki iligkilerin iyilesmesine yardim etmesini istedigini
anlatir. Menderes’in Sovyetlerin davetini kabul etmesinin ardinda
ekonomik yardim ihtiyacinin yan sira Dogu-Bat1 arasindaki yumu-
sama da vardi, ne var ki Menderes planin gergeklestiremedi. 27
Mayis 1960’ta bir askeri darbeyle devrildi ve boylelikle Tiirk-Sovyet
iligkileri dort yl siirecek bir duraklama donemine girdi.

Askeri rejim baslangigta Tiirk dis politikasini yeniden gozden
gecirmek niyetindeydi. Ancak devrik Menderese biiyiitk sempati
beslediginden kuskulandig: Batr'nin diismanhigin iizerine gekmek-
ten korktugu igin, buna Sovyetlerle iligkileri yeniden diizenlemekle
baglamak istemiyordu. Cok ge¢gmeden ordu i¢ meselelere boguldu.
Eski Moskova bityiikelgisi olan ve muhafazakir sol karsit1 goriigleriyle
bilinen yeni digisleri bakani Selim Sarper ise Sovyetlerle iliskileri
gelistirmekte pek bir fayda gormedi. Buna kargilik bazi subaylarin
gercek bir tarafsiz dis politikadan yana oldugunu sezen Sovyetler
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Birligi oyle bir nota gonderdi: “Tiirkiye tarafsiz kalmig olsayd, kug-
kusuz iilkelerimiz arasinda bazi yakin iligkiler kurulmus olurdu...
Boylelikle Tiirkiye askeri hazirliklar igin harcadig: ¢ok biiyiik mik-
tardaki paray: iilkenin ekonomik kalkinmas: ve halkinin refahi igin
kullanirdi.” Dig politikadaki farkliliklar: kabul etmeye hazir olan
Sovyetler Birligi ortak noktalardan baglamay dneriyordu. Ne var
ki Devlet Bagkan1 Cemal Giirsel buna Tiirkiye'nin Bat1 yanhs: dig
politikasinin devam ettigini vurgulayarak cevap verdi ve Ruslarin
toplant: tekliflerini cevapsiz birakti. Bir siire sonra, 1962de, Sovyet
Biiyiikelgisi, 1923-1937 yillar1 arasinda, yani Tiirk-Sovyet iliskilerinin
ilk doneminin biiyiik boliimiinde bagbakanlik koltugunda oturmus
olan mevcut Bagbakan Ismet Inonii'yii ziyaret etti ve ona Moskova’y1
ziyaret etmesi i¢in yapilacak bir daveti kabul edip etmeyecegini sordu.
Sovyet Biiyiikelgisi, ayrica Tiirkiye’nin NATO'yla iliskilerinde bazi
degisikliklere gitmesi kosuluyla Tiirkiye’nin ekonomik kalkinmasi-
na yonelik 500 milyon dolarlik bir Sovyet kredisi vaat etmekteydi.
Tiirkiye'nin bu teklife cevabi Amerika'nin taleplerine uygun olarak
Kiiba'ya yiik tagiyan Sovyet gemilerine ambargo uygulamak ve Batr'yla
dayanigmasini yeniden teyit etmek seklinde oldu.

Ne var ki, tam da bu esnada Digisleri Bakanlhigi'nin goriisii
Sovyetlerle yakinlagma dogrultusunda degismeye baslarken, halk da,
sosyalist fikirlerin etkisiyle, ekonomik kalkinmanin yavas ilerlemesi
karsisinda sabirsizlanmaya ve Tiirkiye'nin dis politikasi hakkinda
kuskular beslemeye baglamisti. Keza Tiirkiye'nin Araplarla ve genel
olarak Ugiincii Diinya iilkeleriyle iligkilerinin kétii olugu diinyadan
tecrit olma duygusunu artirirken, Tiirk mallar1 dis pazarlarda her
gecen giin daha az miisteri bulabiliyordu.

Tiirk-Sovyet iligkilerinde yeni donem, iste tam da bu kogullar
altinda, Senato Bagkani Hayri Urgiiplii'niin bir dizi resmi ziyaretiyle
baslad:. Urgiiplii ve milletvekillerinden olugan bir heyet 29 Mayis-14
Haziran 1963 tarihleri arasinda Moskova'y ziyaret ettiler ve muh-
tesem izlenimlerle geri dondiiler. Ziyaret sirasinda Sovyetler Birligi
Tirkiye’ye dostluk, ekonomik yardim ve sanayi projeleri igin elverisli
kosullarda finansal kredi teklif etti. Bunun kargiiginda iyi niyetten

266



TURK DI§ POLITIKASI TARIHI

bagka bir sey beklemiyordu. Buna kargilik, biiyiik ihtimalle kendi
istediklerini, ileriki bir tarihte, faiziyle birlikte Tiirkiyeden almay
planhyordu.

Tiirkiye'nin Balkan iilkeleriyle iligkilerini de aym baglam iginde
kisaca degerlendirmeden Tiirk-Sovyet iligkilerini ele almak hata
olur. Balkan yarimadas: yiizyillar boyunca Osmanh Devleti’nin bir
pargasi olarak kalmig ve ekonomik ve stratejik olarak imparator-
lugun Asyadaki topraklarim1 tamamlamigtir. Giiney Balkanlarin
ve Kiigitk Asya'nin savunmasi birbirinden ayrilamaz. Balkanlarin
sadece nispeten kiigiik ama zengin topraklarini, yani Bulgaristan
ve Yunanistan sinirindaki Dogu Trakya’y: elinde tutan Tiirkiye’nin
1923-1939 doneminde boélge siyasetinde oncii bir rol oynayabilme-
sinin temelinde bu vardir. Tiirkiye bu dénemde, ilk olarak iginde
yogun Tiirk niifusu barindiran iilkelerde bile Osmanl’nin toprak
iddialarindan vazgegerek, ikinci olarak da Yunanistan’la birlikte bir
bolgesel ittifak sistemi olugturarak, Balkanlardaki neredeyse biitiin
devletlerle dostane iligkiler kurmay1 bagardi. Onceki yillarda ger-
geklesen bir dizi toplantinin ardindan resmen 1934 yilinda kurulan
Balkan Antanti bolgedeki biitiin anti-revizyonist devletleri, yani
Yunanistan, Romanya, Tiirkiye ve Yugoslavyay1 bir araya getirdi ve
Bulgaristan'in yayilmaci emellerine basariyla karg1 koydu. Sonunda
kendisini hakl olarak tehdit altinda ve giivenlikten yoksun goren
Bulgaristan italya ve Almanya’yla yakin iligkiler kurdu ve Balkan
Antantr'min etkisini yitirmesinden hemen sonra 1941-1944 yillar1 ara-
sinda Yugoslavya, Yunanistan ve Romanya’nin aleyhine Makedonya
ve Giiney Dobruca’yi ele gegirerek Biiyiik Bulgaristan hayalini ger-
geklestirdi. Savagin sonunda Bulgaristan Dobruca harig ele gegirdigi
biitiin topraklan eski sahiplerine iade etmek zorunda kalds, yalniz
eski yayilmaci hayallerinden de vazgegmedi. Dolayisiyla, 1923-1940
doneminde Balkan politikasina temel olugturan belli bagh toprak
meseleleri Ikinci Diinya Savag'ndan sonra da agag1 yukari aym kaldu.
Komgularinin topraklar iizerinde hig¢bir iddiasi olmayan Tiirkiye,
kosullar izin verirse, bolgeden yeniden 6ncii bir rol oynayabilirdi.
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1945 sonrasinda Romanya ve Bulgaristan iizerindeki Sovyet etkisi,
Tiirkiye'nin bolgedeki siyasal potansiyelini her yonden kisitlayacak
ol¢iide belirleyiciydi. Aslinda, bolgede Tiirkiye’nin konumunu geri-
leten sey, Romanya ve Bulgaristan’in dis politikalarinin tamamen
Sovyetler Birligi'nin ve iiyesi olduklar1 Varsova Paktrnin dis politi-
kasinin bir uzantis1 olmasiydi. Bilhassa Ruslara bityiik bir muhabbet
besleyen Bulgaristan Tiirkiye konusunda kendini tamamen Sovyet
politikasiyla 6zdeslestirdi. Niifusunun yiizde on besini olugturan
ve hizla biiyliyen 6nemli bir Tiirk azinlig1 biinyesinde barindiran
Bulgaristan uzun vadede Tiirkiye’ye kars1 giivenligi saglamak igin
Sovyetlerden alabildigi kadar destek almaya galisti. Anlagildigi kada-
riyla Stalin’in tavsiyesiyle, Tiirkiye'nin kalkinmaya daha yeni baglayan
ekonomisine zarar vermek igin Tiirk kokenli 150.000 Bulgar vatan-
dagini sinir dig etti.

Tiirkiye ve Yunanistan bolgedeki nispeten zayif konumlari-
n1 Yugoslav-Sovyet ¢atigmasindan faydalanarak asmaya ¢alistilar.
Sovyetler Birligi'nin tehdidi altinda olan Yugoslavya 28 Nisan 1953’te
Yunanistan ve Tiirkiye ile bir pakt olugturmay: kabul etti. Bu pakt,
9 Agustos 1954’te bir askeri savunma ittifaki niteligindeki Balkan
Savunma Pakt: adiyla onayland. Ne var ki, bundan kisa bir siire sonra,
Yugoslavyanin Sovyetler Birligi'yle iliskilerinin diizelmesi ve Bagkan
Tito'nun baglantisizlar blokunun liderlerinden biri olarak ortaya
¢tkmas ilizerine, Yugoslavya'nin pakta ilgisi kalmadi. Anlagilan o ki,
Ugiincii Diinya iilkelerinden saglanmasi muhtemel manevi destek,
Yugoslavya'nin goziinde Tiirkiye ve Yunanistan’la ittifakin sundu-
gu avantajlardan daha degerliydi. Her haliikarda, Balkan Savunma
Paktr’nin kisa bir zaman iginde ¢okiigii Sovyetler Birligi'nin bolgedeki
ezici etkisini kanitlamig oldu.

1960’larin baginda, Tiirk-Sovyet iliskilerinde yasanacak bir iyi-
lesmenin kaginilmaz olarak Tiirkiye'nin Bulgaristan ve Romanyaile
iligkilerini de iyilestirecegi ve Bulgaristan, Yugoslavya ve Arnavutluk
ile arasindaki bitmek bilmeyen bolgesel ve ulusal gatiymalarda
Tirkiye'nin destegini saglama aldiktan sonra goziinii Kibris’a diken
Yunanistan da dolayh olarak frenleyecegi kesin gibiydi. Ustelik
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Tiirkiye, 1963-64 yillarina gelindiginde, Romanya’nin 6zellikle
Sovyetlerle Bulgarlar arasinda imzalanan ve biiyiik dlgiide kendi
aleyhine olan Tuna kiyisinda bir bolgesel ekonomik birim yaratma
planinin agig1 gikmasinin ardindan bagimsiz bir dig politika izlemek
niyetinde oldugunun farkindaydi. Aslinda, ilk olarak Eyliil 1957 de,
ikinci olarak da 1959'da Romanya Bagbakani Chicu Stoica tarafindan
onerilen ve Tiirkiye ve Yunanistan tarafindan bir Sovyet plam olarak
goriiliip hemen kesin olarak reddedilen bir Balkan Pakt1 kurulmas:
onerisi, belki de Romanya'min daha bagimsiz bir dig politika yiiriitmek
i¢in bir yol bulmak iizere attig1 zekice bir adimd.

Tiirk-Sovyet iligkilerinde asil hareketlenme, o dénemde gore-
ve yeni getirilmis Tiirk Biyiikelgisi Hasan Isikin 26 Ekim 1964’te
Sovyetlere giiven mektubunu sunmasindan sadece birkag giin sonra
30 Ekim-6 Kasim tarihleri arasinda gergeklesen Tiirk Disigleri Bakam
Feridun Cemal Erkin’in Moskova ziyaretiyle baglad. O sirada, Tiirk-
Sovyet iliskilerinin diizeltilmesi igin ¢ok ¢aba harcayan Krugcev daha
yeni devrilmisti (15 Ekim 1964), buna ragmen Krug¢ev'in gorevi
birakmig olmasi Erkin'in ziyaretine engel olugturmad.

Bu noktada, Sovyetlerle iligkileri gelistirmenin kaginilmaz oldugu-
nu ilk kabul eden ve Bagbakan Inénii’yii bu yonde gereken adimlarin
atilmasina ikna eden kisinin, kendini tam Batillasmaya adamus olan
ve Sovyetlere karg1 derin bir giivensizlik besleyen tipik bir Ttiirk digis-
leri gorevlisi olan Erkin olmasi gergekten ilgingtir. Erkin, daha sonra
yayinlarinda anilarinda, Sovyetlerle yakinlagmanin, NATO ittifaki
sayesinde Sovyet tehdidinin azalmasindan, Cin'in yiikselisinden,
Sovyetler Birligi'nin kendi i¢ pazarinda ekonomik sorunlar yagama-
sindan ve Dogu Avrupadaki Sovyet miittefiklerinin 6zerklik taleple-
rinin artmasindan kaynaklandigini ileri siirmektedir. Gergekteyse, bu
hamlenin ardinda iki iilkeyi de etkileyen baska faktérler yer almak-
tadir. Sovyetler Birligi’nin bu donemde Bat1 Almanya ile Tiirkiye
arasindaki artan dostluk ve ekonomik ve askeri igbirliginden son
derece kaygi duydugu anlagilmaktadir. O siralar zaten Almanya’nin
atti1 her adimdan siiphelenen ve Tiirklerin gegmisteki Panturanist
kaskirtmalari gayet iyi bilinen Almanlara kars: tuhaf diiskiinliigiiniin
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gayet iyi farkinda olan Ruslar, “Tiirkiye’nin Almanlagtirilmasi”na
sert bir gekilde karg1 ¢ikmiglardi. Ornegin 1964 yihi Ocak ayinin
baglarinda, NATO ¢ergevesinde Tiirkiye’ye muhtemel bir Alman
askeri yardiminin s6z konusu olup olmadigin1 incelemek igin bir
askeri heyetin Tiirkiyeyi ziyaret edecegi duyurulmustu. Gergekten
de, 2 Mayis 1964'te Alman Savunma Bakani Von Hassel Tiirkiye'ye
uzun vadeli bir yardim programinin ilk taksiti olarak 50 milyon mark
saglayan bir anlagma imzaladi. Almanya ayrica Kibris sorununda
da Tiirkiye lehine olacak bir tutumu benimsedi. Ustelik Almanya
sayllar1 durmadan artmaya devam eden ve 1971’in baginda 386.000,
1974’te bir milyona ulagacak olan Tiirk ig¢ilerini de kendi iilkesinde
istihdam etmekteydi.

Biitiin bunlar olup biterken, Sovyetlerin bélgesel silahsizlan-
ma ¢agrisina ve Karadeniz’i bir barig denizine déniistiirmek igin
ileri siirdiigii yiice fikirlere kulak asan olmadi. Ote yandan, 1963'te
ABD’nin, besbelli ki Sovyetlerin Kiiba'daki fiizelerini sokmelerine
bir cevap olarak, Tiirkiyedeki Jiipiter fizelerini sokmesi, Tiirkiye'de
tilkenin giivenliginin tehlikeye atildig ve biiyiik giiglerin kendisini
ilgilendiren hayati konularda ona hi¢ daniymaksizin kararlar aldig
yoniindeki duygular keskinlestirdi.

1964’iin ortalarinda Tiirk dig politikasinin en biiyiik nceligi haline
gelen Kibris meselesi Tiirkiye'nin Sovyetlerle yakinlagmasini hizlan-
dird1. Kibris anlagmazliginin en talihsiz tarafi, yalmz Tiirkiye'nin
ulusal ¢ikarlariyla NATO’ya karg: yiikiimliiliikleri arasinda degil
ABD'nin Yunanistan ve Dogu Akdenizdeki gikarlari arasinda da bir
¢atiyma dogurmus olmasiydi. Tiirkiye, esasen ABD’nin muhalefeti
sebebiyle, mevcut antlasmalarin kendisine verdigi hakka dayana-
rak Kibris'a miidahale edip adada yasayan Kibris Tiirklerinin can
ve mallarin1 koruyamiyordu. Kibris Tiirklerini korumak, aslinda,
Tiirkiye'nin Kibris'taki uzun vadeli stratejik gikarlariyla es anlamh
hale gelmis durumdaydi. Antlagmalardan kaynaklanan haklarim
kullanamayan Tiirkiye askeri agidan higbir harekete girisemezken,
Kibrish Tiirklerin anayasal haklarini tek tarafli olarak yiiriirlitkten
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kaldirmig olan Yunanistan ve Kibris Rum hiikiimeti istedigi gibi
hareket etmekte serbestti.

Sovyetler Birligi baslangigta Tiirkiye'nin Kibris politikasina az
¢ok mubhalif bir tutum benimsedi. Tiirkiye Sovyetler Birligi'nin bu
tutumuna Disisleri Bakam Erkin’in 18 Mart 1964’te ger¢eklesmesi
planlanan Moskova ziyaretini erteleyerek yanit verdi. Gergekten de
Sovyetler Birligi ilk basta, adada ayn Tiirk ve Rum topluluklarinin
varligini agikga kabul etmeksizin, Kibris’in biitiiniinii kapsayan tek
bir iiniter yonetimin varligim kabul etmisti. Ancak Tiirkiye'nin uzun
zamandan beri beklenen bu ziyareti ertelemeye karar verdigini duyur-
mas1 gerekli sonuglar1 dogurmakta gecikmedi. 8 Agustos 1964’te
Tiirk ugaklarinin adadaki Rum mevzilerini bombalamas iizerine,
Sovyetler Birligi gegmiste oldugu gibi savas tehdidinde bulunmak
yerine yumugsak bir telgraf ¢ekerek Tiirkiyeden savag tehlikesini
artirmakta olan saldirilarin1 durdurmasinirica etti. Yine 15 Agustos
1964’te Lefkosadaki Sovyet Biiyiikelgisi Devlet Bagkan1 Yardimcis
ve Kibris Tiirk toplumunun lideri olan Fazil KiigiiK'ii ziyaret etti. Bu,
adada ¢ekismenin bagladig1 Aralik 1963’ten bu yana Sovyetlerin ilk
ziyaretiydi ve Kibris'ta Sovyet tutumunun degismis oldugunu agik¢a
gostermekteydi. Besbelli ki, Sovyet dig politikasim sekillendiren pratik
kafali kadro, Kibris'in sunacag kiigiik 6diiller ugruna Tiirkiye’yle
dostga iligkilerin vaat ettigi bityiik kazanimlar feda etmeyi goze
alamamiglardi. Bu arada, Amerikan Bagkani Johnson’un Inénii'ye
yazdig1 asagilayict mektup, aydinlar tarafindan 6grenilir 6grenil-
mez, Bat1 karsiti duygular: alevlendirdi. Boylelikle, Tiirk Dagsisleri
Bakani Moskova seyahatine, Bat1 agisindan oldukga elverigsiz olan
bu kogullar altinda bagladi.

Erkin’in ziyaretinin sonunda yayinlanan ortak bildiri Tiirkiye ile
SSCB arasinda birbirlerinin toprak biitiinliigiine, bagimsizligina ve
sosyal sistemlerinin farkliigina saygiya dayanan iyi komsuluk ilis-
kilerinin gii¢lendirilmesi dilegi ifade edilmekte ve ticari iligkilerin
artirilmasi geregi vurgulanmaktayd. Tiirkiye tarimsal iiriin ihrag
edecek ve ingaat malzemesi, sondaj makineleri ve yatirim mallar
ithal edecekti. Kibris anlagmazhigi konusunda Sovyetler Birligi “iki
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toplumun yasal haklarin1 korunmasi temelinde baris iginde bir arada
yagamasini ve Kibris'in bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigiiniin korun-
masini miimkiin kilan” barig¢1 bir ¢6ziimii destekledi. Tiirkiye de bu
destege karsilik olarak verdigi bir taviz olarak gordiigi bir kiltiirel
antlagma imzalads. Baslangigta 6grenci degisimini de ieren ve daha
genis kapsaml olan bu kiiltiirel antlasma, son asgamada daraltild1 ve
her yil yenilenen bir protokol haline getirildi. Kiiltiirel antlagmaya
verilen 6nem suradan belliydi ki, 12 Kasim 1964’te, yani Disisleri
Bakam Moskovadan dondiikten sadece birkag giin sonra gerekli
planlar1 hazirlamak i¢in bakanliklar arasi bir komite olusturuldu. Bu
arada, Pravda'da Erkin'in kiiltiirel antlagmanin 6nemini vurgulamak
i¢in 6zel bir gaba sergiledigi bir réportaji yayinland. Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisi’nde hararetli bir sekilde tartigilan bu kiiltiirel antlag-
manin iki taraf agisindan da bu kadar 6nem tagimasinin sebepleri,
Tiirk-Sovyet iligkilerine temel olugturan daha derindeki sosyo-kiiltii-
rel etkenlerde aranabilir. Bu agamada, kiiltiirel antlagmanin ve bunu
takip eden dostane iliskilerin, sadece Tiirkiye’de Sovyet imajinin
diizelmesine ciddi bir katki sunmakla kalmayip ayni zamanda derin
bir kimlik bunalimi iginde olan Tiirk aydinlarinin ileride 6nemli
sonuglar doguracak olan yeni bir ideolojik ve kiiltiirel gelime saf-
hasina gegisini de hizlandirdigini rahatlikla sdyleyebiliriz.
Tirk-Sovyet yakinlagmasi gok gegmeden etkisini gosterdi. Disigleri
Bakam Erkin 30 Ekim 1964’te daha yeni Moskova'ya hareket etmisti ki
Tirkiye'nin dis politikadaki becerisini takdir etmekte geciken Yunan
hiikiimeti kendi dar goriisliiligiinii zimnen kabul ederek sonunda
Kibris meselesinin ¢oziimii igin Tiirkiye'yle iki taraflh goriigmelere
baslamayi kabul etti. Bu, Kibris meselesi hakkindaki Tiirk-Sovyet
Antlagmasr’'m baltalamaya yonelik tuhaf ve bagarisiz bir hamleydi.

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda baglayan yumusama diger
faaliyet alanlarinda da bir dizi antlagmanin imzalanmasina yol agti,
var olan antlagmalarin kapsamini genisletti. 11 Ekim 1961de imzala-
nan demiryolu antlagmasi ile 1962de imzalanan ve 1963’te onaylanan
telefon, radyo ve telgraf antlagmalarini yenileri izledi. Ornegin 1961
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ve 1964 yillarinda, 8 Ekim 1935’te imzalanan ilk belgeyle uyumlu
ticaret ve 6deme antlagmalar1 imzalandu.

Erkin’in Moskovadan doniigiinden birkag ay sonra, Sovyet lideri
Nikolay Podgorny, 1963’te Tiirk parlamenterlerin ziyaretine kargilik
olarak, 1965 yih Ocak ayinin ilk giinlerinde Ankara’y: ziyaret etti.
Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’ne iki iilke arasindaki iligkilerin her iki
tarafin da yararina olacak sekilde gelistigini anlatt: ve 6zellikle par-
lamenterler arasinda kargilikli ziyaretlerin siklagmasini iimit ettigini
belirtti. Nitekim turizm, tipki ping-pong gibi diplomatik iligkileri
(bu kez Tiirk-Sovyet iliskilerini) gelistirmekte muhtesem bir arag
oldugunu bir kez daha kanitladi. Anlagilan o ki, Sovyetler Birligi,
tipkidiger iilkelerdeki meslektaglar1 gibi Tiirk parlamenterlerinin de
dis geziler, hele ki uzun olanlar1 konusunda, biiyiik bir zaafa sahip
olduklarini kesfetmisti (Mart 19711de, Tiirkiye rejimini her yoniiyle
tehdit eden biiyiik bir bunalimin i¢indeyken, parlamenterlerden
olusan biiyiik bir grup kaygisizca bir ay siirecek bir Gliney Amerika
gezisine gikacakti.)

Biitiin bunlar olup biterken, 13 Ocak 1965’te Amerikan Disisleri
Bakanligy, Tiirkiye'nin aylarca 6nce katilacagim bildirmesine ragmen
Cok Tarafli Giice (MLF) katilmay1 reddettigini agiklad:. Sovyet Lideri
Podgorny Tiirkiye’nin bu hareketi Moskova Radyosu’nda agik¢a dvdii
ve “Tiirkiye-SSCB sinirinin bir dostluk bagi, Karadeniz'in de ticari
faaliyetlerin bir araci haline gelecegini” timit ettigini bildirdi.

Her ne kadar somut adimlardan ziyade héla s6zlere dayamyor
olsa da, Tiirkiye ile SSCB arasinda filizlenen yeni iliskiler, 6zellikle
Ismet Inéni’niin bagkanhgindaki koalisyon hiikiimetinin meclise
sundugu biitge tasarisinin giivenoyu alamamas: iizerine bozulma
belirtileri géstermeye baglad1. Inénii hitkiimetini deviren parti, yeni
segilen Siileyman Demirel’in idaresindeki Adalet Partisi’ydi. Bununla
birlikte, dokuz ay iktidarda kalacak olan yeni koalisyon hiikiimeti
SSCB’yle yumusama politikasini siirdiirmeye kararh goriiniiyor-
du. Yeni bagbakan 1963’te Moskova'y: ziyaret eden ilk parlamenter
heyetin baginda bulunmus olan Senato Bagkani Suat Hayri Urgiiplii
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idi. Urgiiplii, Moskovadaki Tiirk Biiyiikelgisi Hasan Isik’1 Digigleri
Bakanlig1 gorevine getirdi. Cek silahlarinin Kibris'a nakledildigine
iligkin raporlarin sebep oldugu kisa bir sikintil1 dénemin ardindan
Tiirkiye ve SSCB arasindaki kargilikh ziyaretler yeniden bagladi. 17
Mayis 1965’te Sovyet Disisleri Bakam Andrei Gromyko'nun ziyaretini
7 Agustos 1965’te Bagbakan Urgiiplii'niin ziyareti takip etti. Keza
Leningrad ve Moskova Belediye Bagkanlar: Vasil Isaev ile Vladimir
Fedorovig Istanbul ve Ankara'daki meslektaglariyla birbirlerini ziya-
ret ettiler. Biitiin bunlar olup biterken, Bagbakan Aleksey Kosigin
seckin bir gazeteci olan Inénii’niin damadi Metin Tokerc Sovyetler
Birligi’'nin 1925'tekine benzer bir Dostluk ve Saldirmazlik Antlagmasi
(1925’te imzalanan antlagma 1945’te Sovyetler Birligi tarafindan
yiiriirlikten kaldirilmigti) imzalamak isteginde oldugunu bildirdi.
Bu ziyaretlerin sonunda 1964'te mutabakata varilan konularin yam
sira genel silahsizlanma ve sémiirge yonetimine son verilmesi gibi
konulari da tekrar tekrar vurgulayan bildiriler yayinlandu.

14 Ekim 1965 genel segimlerinde Adalet Partisi net bir gogunluk
elde ederek se¢imi kazandi ve Silleyman Demirel bagbakan oldu. Her
ne kadar Sovyet teknisyenlerinden ve yatirirmindan faydalanilmasiyla
ilgili bir antlagma hakkindaki goriisleri, teknik agidan ifade edilmis
olmakla birlikte, Tiirk-Sovyet iliskilerinin geligme hiz1 hakkinda
belli kaygilar1 oldugunu gosterse de, bu konudaki bir demecinden
de anlagildig iizere, Demirel’in Tiirkiye'nin ¢ikarlarina saygili her
devletle iligkileri gelistirmekten yana oldugu bilinmekteydi. Demirel
Disisleri Bakanhigi'na eski bir vali olan thsan Sabri Caglayangil’i
getirdi. Caglayangil dis iliskilerinin idaresini bityiik bir olgunluk ve
ustalikladigsisleri tegkilatindaki uzmanlara birakti. Her zaman oldugu
gibi, Tiirk dis politikasinda yine ¢iplak gergekgilik ve pragmatizm
egemen oldu.

Yeni hiikiimetin kurulmasindan bir siire sonra, Sovyetler
Birligi'nin Ankara Biiyiikelgisi Nikita Ryjov’'un Caglayangil’le Kibris
anlasmazliginda Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
arabuluculuk yapmasi ihtimalini konugtugu 6grenildi. Asag: yukar
aym sirada, Pennsylvania Senatorii Hugh Scott, kulaga ne kadar
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garip gelse de, Disisleri Bakanhigr'na bir mektup yazarak, Tiirkiye'nin
Istanbuldaki Rum Ortodoks kilisesine egitim alaninda getirdigi
iddia edilen kisitlamalar1 sordu. Halbuki Kibris'ta Tiirkler Rumlar
tarafindan sebepsiz yere 6ldiiriiliirken aymi senator bariz bir sessizlik
icindeydi. Dogal olarak Tiirkler, Kibris konusundaki anlagmazhigin
da gosterdigi gibi, Amerikalilarin bagkalar1 hakkindaki duygu ve
diigiincelerinin héla nesnel ilkelerden ziyade dinsel yakinhiga gore
sekillendigini diigiindiiler.

Sonug olarak Demirel hiikiimeti, tipki kendinden 6ncekiler gibi,
Sovyetlerle iliskilerin Tiirkiyenin NATO ve CENTO’ya kars1 yiikiim-
liliiklerini yerine getirmesine mani olmadigini ve Bati ittifakina
baglihigin Tiirkiye agisindan diger biitiin konulardan daha 6ncelikli
oldugunu agikladi. Zaten Sovyetler Birligi de Tiirkiye'nin Bat1 itti-
fakina mensup olmasinin kendisiyle ileri diizeyde iliskiler kurmak
yoniinden herhangi bir engel teskil etmedigini agikga kabul etmisti.

1964-1965 yillar1 boyunca Tiirkiye'nin Sovyetlerle kargihikli ziya-
retlerine paralel olarak baglayan Bulgaristan ve Romanyayla iligkileri
hizla gelisti. Daha Mart 1964’te Bulgaristan Komiinist Partisi lideri
Todor Jivkov iilkesinin Bulgaristan Tiirklerini sinir dis1 etmek gibi bir
niyetinin olmadigini ve ileride de olmayacagini agiklamigt1. Ne var
ki, birkag y1l sonra, aym Jivkov biitiin Tiirk okullarim kapatmaktan,
Tiirkge yayinlar1 yasaklamaktan ve sonuglar1 belirsiz bir asimilasyon
politikasina girismekten geri durmadi. Yaklagik bir y1l sonra, Ticaret
Bakani Ivan Budinof, son yirmi bir yildir Tiirkiye'yi ilk ziyaret eden
Bulgar bakani olarak, ticari iligkileri gelistirmek ve iliskileri diizeltmek
amaciyla Tiirkiyeyi ziyaret etti. Zaten 1964 sonunda Tiirk heyetleri
ticaretin ve turizmin gelistirilmesi amaciyla Biikres ve Sofya’y: ziyaret
etmisti. 1965e gelindiginde Bulgar ve Romanlarin doviz elde etme
planlariiginde turizm 6nemli bir kalem olarak 6ne ¢tkmaya baglada.
Bulgaristan ve Romanya Bat1 Avrupalilara Karadeniz sahillerinde gok
ucuza (hava ulagimi da dahil 150 dolar) yaz tatili imkani sunuyor-
lards. Bu tatilleri cazip kilan seylerden biri de gogu zaman bunlara
giiniibirlik bir Istanbul gezisinin de dahil edilmesiydi.
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20-27 Aralik 1966da SSCB Bagbakani A. Kosigin bir Sovyet hiikii-
met bagkaninin Tiirkiye'ye gergeklestirdigi ilk ziyaret gergevesinde
Ankara’ya geldi. Goriigmelerin ardindan taraflar Tiirk ve Sovyet
hiikiimetlerinin “Lenin-Atatiirk donemi gelenekleri uyarinca ara-
larindaki dostluk ve iyi komsuluk iligkilerini gelistirme ve karsilikh
giiveni artirma” kararhgim vurgulayan geleneksel bir ortak bildiri
yayimladilar. Sovyetler artik Kibris'ta Tiirkiye’yi destekliyordu ve bu
durum bir am bir anim tutmayan Rumlarin Lefkogsada ofkeli gos-
teriler diizenlemelerine sebep oluyordu. Rumlarin Tiirkiye’ye kars
SSCB kartin1 oynama plani geri tepmisti. Birkag ay 6nce, 7 Temmuz
1966da Tiirkiye'nin, 1950den beri Kore'de bulunan ve Tiirkiye'nin
1952de NATO'ya girisine psikolojik olarak zemin hazirlamak a¢-
sindan o zamanlar ¢ok 6nemli rol oynamis olan birliklerini nihai
olarak Koreden gekmis olmasi gayet manidardu.

Tiirkiye, SSCB ve Balkan iilkeleri arasindaki iligkiler gelismeye
devam etti. Daha Kosigin'in Tiirkiye ziyareti sirasinda, Bulgaristan,
Yugoslavya ve Tiirkiyeden galiyma halindeki turizm uzmanlar
Belgrad, Sofya, Istanbul ve Ankaradan gecerek Suriye sinirindaki
Antakyada sona erecek olan Trans-Balkan otoyolunun tanitiminin
nasil yapilacagini goriigmek iizere Sofyada toplantilara baglamiglar-
d1. Otoyolun biiyiik bir kismu Tiirkiyeden gegtigi igin belki de onu
Trans-Anadolu otoyolu olarak adlandirmak daha dogru olurdu.
Bu arada Yunanistan'in bu projede devre dis1 birakildigina dikkat
edilmelidir. 1966da Tiirkiye Romanya Bagbakam1 Gheorghe Maurer
ve Bulgaristan Disisleri Bakan1 Ivan Bageve de ev sahipligi yapti.
Maurer iilkesinin Moskovadan bagimsiz yeni dis politika gizgisine
Tiirkiyeden iistii kapali bir onay almaya ¢alisgirken, Bagev’le yapilan
goriismelerde de 6nemli konular ele alindi. Bu toplantilarda giindeme
gelen sinirlarin diizenlenmesi, konsolosluklar, balikgilik, ulagim ve
haberlesmenin gelistirilmesi (ki Yunanistan’1 devre dis1 birakacak bir
demiryolunun ingas1 da buna dahildi) ve gog gibi konularin 6nemli
bir kismi, Mart 1968de Bulgar Bagbakani Todor Jivkov'un Tiirkiye
ziyaretinin ardindan sonuca baglandi. 1960’larin basinda 6nemsiz
diizeyde olan Tiirkiye ile Sovyetler ve onlarin miittefiki olan Balkan
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tilkeleri arasindaki ekonomik ve ticari iliskiler hizla gelisti. 1965%¢
gelindiginde Sovyetlerle ticaret 20 milyon dolara, yani bir 6nceki
yilin iki katina ulasti. 1964’te Tiirkiye’nin Dogu Bloku iilkeleriyle
ikili antlagmalara dayanan ticaret hacminin ithalat kaleminde toplam
65 milyon dolara ulagmaktayd1. Ayrica Sovyetler Birligi, daha 6nce
karara baglanms olan yedi sanayi projesine ek olarak, Tiirkiye'de
her biri yilhik 300 bin ton kapasiteye sahip on ¢imento fabrikas: ve
bir elektrik santrali kurmayi ve elektronik donanim saglamayi teklif
ediyordu. Bunlarin disindaki en 6nemli projeler arasinda yeni bir cam
fabrikas1 kurup Cayirovadaki mevcut fabrikayi bityiitmeye ve yillik
bir milyon ton kapasiteli bir gelik fabrikasi ile 3 milyon ton kapasiteli
bir petrol rafinerisi kurmaya y6nelik antlagmalar vardi. Benzer sekilde
Tiirkiye Dogu Avrupa'daki biitiin iilkelerle sivil havacilik antlagmalar
imzalad1 ve bu iilkelere ait ugaklar Ortadogu ve Afrika’ya ugarken
Tiirkiye'de inip yakat ikmali yapmaya bagladilar.

Tiirk-Sovyet iliskilerinin ilk safhasi Bagbakan Siileyman Demirel’in
19-29 Eyliil 1967de Orta Asya ve Kafkasya ziyaretlerini de kapsayan
Sovyetler Birligi ziyaretiyle sona erdi. Dogrusunu séylemek gerekirse,
Adalet Partisi hiikiimeti, ilk beklentilerin aksine, Sovyetler Birligi’yle
iligkileri kendinden 6nceki hitkiimetlerden daha hizl ve derinle-
mesine gelistirdi. Demirel'in ziyareti sonrasinda yayimlanan ortak
bildiride soyle deniyordu: “Sovyetler Birligi ve Tiirkiye arasindaki
iligkilerde temel ¢ikarlarin ¢atigmasina yol agacak higbir problem s6z
konusu degildir. Aksine, iki iilkenin de gikarina olacak sekilde... genis
ve iimit verici bir faaliyet alani agilmig durumdadir” IKi taraf Israil’in
1967de ele gegirdigi Arap topraklarinin geri verilmesini giiglii bir
sekilde desteklemekte, Orta ve Yakin Dogu’yu bir baris ve giivenlik
bolgesi olarak gérme arzularim ifade etmekte ve Tiirkiye ile SSCB
arasinda iki tarafh temaslarin ve goriis aligveriginin devamim iste-
mekteydiler. Zaten bu ziyaret 6ncesinde, Mayis 1967 de Tiirkiye, bariz
bir gekilde 1958de Liibnanda konuglandirilmig Amerikan birliklerini
kastederek, kendi topraklarinin Arap iilkelerine yonelik herhangi bir
saldir1 igin kullanilmasina izin vermeyecegini agiklamugti. Ne var ki,
Tiirk-Sovyet iligkilerinde beklenen gelisme gergeklesmedi. Kibris'taki
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Rum mevzilerinin Tiirk hava kuvvetleri tarafindan bombalanmasi
Sovyetlerin sert protestolarina sebep olurken, Cekoslovakyadaki
ozgurliik hareketinin silah zoruyla bastirilmasi ve Brejnev’in herhangi
bir iilkede sosyalist rejimi desteklemek i¢in Sovyetlerin miidaha-
le etmeye hakki oldugu 6gretisi Tiirkiye'nin aklini bagina getirdi.
Gergekten de, Cekoslovakya meselesi birgok taraf sizhik yanlisini siki
bir NATO savunucusuna doniistiirmekle kalmadi, Tiirk solunda ve
bilhassa Marksist Tiirkiye Isci Partisi'nde de vahim béliinmelere sebep
oldu. Oyle ki, TIP’in 1971'deki ¢ékiisiinii, Sovyetlerin Cekoslovakya
isgalini destekleyen baz: iiyeleriyle desteklemeyen genis bir kesim
arasindaki sert ¢atigmalara baglamak miimkiindiir.

Tiirk-Sovyet iliskilerinin ikinci safhasi yine iist diizeyde gergekle-
sen aligilmg ziyaretlerle bagladi. Tiirk Disisleri Bakanr’nin 1968'deki
ziyaretini 1969da Cumhurbagkani1 Cevdet Sunay’in ziyareti takip
etti. Bu kez, ge¢miste kendisine ¢ok kur yapmis olan Sovyetlerin
aksine, iki iilke arasinda yeniden bir diyalog baslatmaya istekli olan
Tirkiye'ydi. Zira aydinlarin ve basinin bir kismi1 SSCB’yle daha yakin
iligkiler kurulmasi yoniinde gitgide daha ¢ok baski olugturuyorlard:
ve daha da 6nemlisi hiikiimet Sovyetlerle iligkileri gelistirerek uzun
donemli antlagmalari giivence altina almak ve bir dizi sanayi projesini
finanse etmek niyetindeydi. Sunay’in ziyareti sonunda yayimlanan
ortak bildiride SSCB ve Tiirkiye'nin birbirlerinin bagimsizligina,
egemenligine, toprak biitiinliigiine saygi gosterme ve birbirlerinin
igislerine kariymama taahhiitleri tekrarlaniyor, komsuluk iligkilerinin
gelismesinden ve ticari ve ekonomik baglarin artmasindan duyulan
memnuniyet ifade ediliyordu. Ayrica konsolosluklarla ilgili yeni
bir antlagma yapilmasina ve Sovyet sivil tagitlarinin giineye Arap
tilkelerine, Tiirk tagitlarinin da kuzeye bilhassa Finlandiya'ya seyahat
etmesine imkan saglayan bir kara ulagimi antlagmas1 imzalanmasina
karar verildi. Iki taraf da Avrupa Giivenligi Konferans i¢in yapilan
hazirliklar: takdir ettiklerini bildirdi ve ilgili biitiin taraflar1 bu kon-
feransa katilmaya gagirdi. Bu konuda, her ne kadar pratikte pek bir
6nemi olmasa da, Tiirkiye Batii miittefiklerinden gok Sovyetlerin
goriisiinii destekliyor gibiydi.

278



TURK DIS POLITiKASI TARIHI

Sunay’in ziyaretinin etkisi, 10 Ekim 1969da imzalanmus bir temel
antlasmanin bir par¢asi olarak Iskenderunda inga edilmekte olan gelik
fabrikasinin finansmani igin verilen 113,7 milyon dolarhk bir krediyle
¢ok ge¢gmeden kendini gosterdi. Keza 25 Mart 1967'de Arapgay'da
baraj yapmak iizere imzalanmig bir antlasma da neredeyse tamam-
lanmak iizereydi. Bu sirada, 1969da 74,8 milyon dolara ulagmis olan
Tiirk-Sovyet ticaretinin 1970de 84 milyona, yani 1965’teki rakamin
dort katindan fazlasina ulagtig1 hesap edilmekteydi.

Bir Sovyet yolcu ugaginin Tiirkiye’ye kagirilmasi ve hostesinin
iki Litvanyah tarafindan vurulmasini kiigiik bir Sovyet ugaginin iki
geng tarafindan kagirilmas: takip etti. Tirkiye'nin ugaklar kagiranlan
iade etmeyi reddetmesi Tiirk-Sovyet iliskilerinde herhangi bir bozul-
maya sebep olmadi. Sonunda iki Litvanyah bir Tiirk mahkemesinde
cinayetten yargilandilar ve bir kampta yagamaktan sikilan iki geng
kendi kendilerine SSCB’ye dondiiler. Asag: yukariayni siralarda, bir
Tiirk ve iki Amerikan subayini tagiyan bir Amerikan Hava Kuvvetleri
ugag1 yanhghkla Sovyet hava sahasini ihlal etti ve Ermenistan’a inmek
zorunda birakildi. Bu son olayin da Tiirk-Sovyet iliskilerinde gozle
goriliir bir etkisi olmad. Tiirkiyede esas kaygiya yol agan, iki iilke
arasindaki diplomatik iligkilerin boyutlarin1 agan kayg verici iki
6nemli gelismeydi. Bunlarin birincisi Akdenizde Sovyet donanma-
sinin varligy, ikincisiyse Tiirkiyede sosyalist fikirlerin gitgide artan
ideolojik etkisiydi.

Sovyetlerin Akdenizdeki donanma giiciiniin biiyiimesi ve kabul
edilenin aksine Akdeniz’in Karadeniz’in bir uzantis1 oldugunu
iddia etmesi Bogazlar'in statiisiinii dogrudan ilgilendiriyordu. $u
an itibariyle Sovyetlerin Tiirk Bogazlarr'yla ilgili bir sonraki stratejik
adiminin ne olacagini kestirmek kolay degildir. SSCB, Bogazlar'in
Akdenize iligkin olarak Biiyiik Giigler arasinda saglanacak muhte-
mel bir mutabakatin sonuglarina tabi olmasi fikrini ileri siirebilir.
Veya daha 6nce bahsedildigi gibi, siirekli kullanim ve uluslararasi
hukuktan kaynaklanan teamiil ve zaman agimi haklar1 uyarinca,
Bogazlar'in Karadeniz ve Akdeniz’in ayrilmaz bir pargasi haline
geldigini, dolayisiyla da Tiirkiye’nin yetki alaninin diginda oldugunu
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ileri siirmesi de miimkiindiir. Sovyetlerin simdiye dek Montreux
Bogazlar Sozlesmesi’ni reddetmemekle birlikte, mevcutanlagmanin
gozden gegirilmesi veya yenilenmesiyle ilgili herhangi bir 6neride
de bulunmamis oldugunun altini1 gizmek gerekir. SSCB’nin gerek
Tirkiye'yle iligkileri en iist noktada gelistirip onu kendine bagimh
kilarak gerekse Bat1 savunma sisteminden tamamen koparip tecrit
ederek, kendisi agisindan elverisli bir antlagmay giivence altina almak
i¢in uygun am kolladig1 gayet agiktir. Bu arada, Sovyetler Birligi
NATO gemilerinin Tiirk limanlarina girisini protesto etmekte ve bu
tip gemilerin 6zel bir statiiye sahip oldugunu diisiindiigii Karadenize
gegislerini ¢ok yakindan izlemektedir.

Tirk-Sovyet iligkilerinden kaynaklanan ve her farkh sekillerde her
iki iilkeyi de etkileyen ikinci gelismeler dizisi kiiltiirel ve ideolojik
nitelikteydi. Tiirkiye agisindan bakildiginda, Sovyetlerle iliskilerin
yogunlagmas: yeni Tiirk aydinlari arasinda modernlegme, milliyet-
¢ilik ve ekonomik kalkinma gibi kavramlarin anlaminda 6nemli
degismelerin yasandig bir doneme denk gelmisti. Ekonomik kal-
kinma, egitim olanaklarinin biiyiik 6l¢iide genislemesi ve 1946dan
itibaren nispeten 6zgiir demokratik bir siyasal yagamin olugmasi
gibi faktorler, sosyal kokenleri, felsefi ve siyasi goriisleri ve benim-
sedikleri hedefler agisindan 6ncekilerden 6nemli 6lgiide ayrilan
kalabalik bir aydin sinifi yaratti. Onemli bir kismi1 Anadolu'nun
koy ve kasabalardan gelmis olan bu aydin sinifi, gok yakin zamana
kadar bir gelenek ve azgeligmislik denizinin ortasindaki modern-
lesme ve konfor adalar olan Istanbul, Ankara ve Izmir gibi bityiik
sehirlerde egitim gordii. Gerek kdyle kent arasindaki sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik kargitliklar, gerekse statii degisimi ve partiler arasi kan
davasi nedeniyle agmaza siiritklenmis bir parlamentonun sergiledigi
istenmeyen manzaralar, aydinlarin mevcut sistemden ciddi sekilde
sogumasina sebep oldu. Demokratik egilimlere ve sosyal, halk¢i ve
esitlik¢i hedeflere sahip olan bu aydinlar hizh ekonomik kalkinmayi
biitiin sorunlarin ¢6ziimii olarak gormekle kalmadilar, modernlesme-
nin de 6zii saydilar. Bu yiizden de hemen hemen biitiin dikkatlerini
hizli ekonomik kalkinmay: gergeklestirmek igin gereken araglara
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yonelttiler. Tirk aydinlarinin 6nemli bir kesiminin sola yonelmesi,
yukaridaki bilgilerden de gikarilabilecegi gibi, baglangigta milli kal-
kinmay: saglama amacina dayamyordu. Aydinlarin ekonomik geri
kalmighgin sebeplerini ve bunu diizeltmenin yollarini bulma arayis1
Tiirk-Sovyet iligkilerinin diizelmesiyle ayn1 doneme denk geldi, bu
da kaginilmaz olarak sosyalist goriisler iizerindeki kisitlamalarin
hafifletilmesine yol agt1. Tiirkiye'de ideolojik 6zgiirliiklerin genis-
lemesinde ozgiirlik¢ii 1961 Anayasas’'nin da 6nemli bir rolii oldu.
Iste tam da bu noktada, 1966-1967 yillarinda, ekonomik kalkinma
hakkindaki ciddi tartigmalar bir avug profesor ve gazeteci tarafindan
ustalikla siyasal ve ideolojik tartigmalara déniistiiriildii ki bunlarin
da dis politikada kesin sonuglar1 vardi. Ornegin Tirkiye'nin sézde
ekonomik kalkinmasinin, bir avug kisiyi zenginlestirip geri kalanlan
yoksul birakan, milli kaynaklar ¢argur eden ve modernlesmeyi gecik-
tiren Batili bir modeli takip ettigi vurgulanyordu. SSCB ve Balkan
iilkelerinin uyguladig1 sosyalist model, bu iilkeleri ziyaret eden bazi
solcu yazar ve gazeteciler tarafindan Tirkiye'nin kalkinmak igin
ihtiya¢ duydugu model olarak tarif edilmekteydi. Sonugta kalkinma
ve modernlesme iizerindeki tartigmalarin sonucu, beklenildigi gibi,
Tirkiye’nin diin ve bugiin yasadig biitiin sorunlarin sugunu, esas
giinah kegisi olarak Batr’nin iizerine atmak oldu. 1970 gelindiginde,
sag fikirli olanlar diginda basinda Ruslara veya Sovyetler Birligine
veya 1946daki Bogazlar meselesine yonelik neredeyse higbir elestiriye
yer verilmemesi ilgingtir. Tiirk-Sovyet iligkilerinin ilk donemi hak-
kinda Ankaradaki Sovyet Bityiikelgisi I. Aralov tarafindan 1922-23’te
yazilan ancak SSCBde 1960’ta yayinlanip Tiirkgeye 1967’ye terciime
edilen bir kitap, Rauf Orbay ve Refet Pagsa gibi Atatiirk’iin yakin
¢aliyma arkadaslarina igadamlan ve toprak agalarindan olugan bir
“burjuva komprador” grubu destekledikleri gerekgesiyle adamakilh
saldirmaktaydi. Nitekim 1970 gelindiginde Atatiirke kars1 daha da
sinsi bir kampanya baglatildi. Atatiirk baz:1 solcu gruplar tarafindan
modernlesmeyi Batilh modeli takip ederek baglatmakla suglandi.
Saldirilarin amaci Atatiirk’ii gozden diigiirmek ve modern Tiirkiye'yi
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yaratan lider olarak inkilaplarina ve hatirasina baglilik temelinde
olusmus olan milli birligi ortadan kaldirmakti.

En sert saldinlar Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiini ve milli ege-
menligini ihlal etmekle suglanan NATO ve ABD'ye yéneltilir oldu.
Kalkinmaya iligkin tartigmalar dig politikaya iligkin hale gelmis-
ti. Kalkinma ve dig politikaya iligkin solcularin giindeme getirdigi
fikirlerin ¢ogu ilimlilar, hatta genel kamuoyu tarafindan paylagilir
olmustu. Kibris meselesi bu fikirlere yeni ve kiiltiirel agidan daha
da 6nyargih bir boyut ekledi. Daha 6nce belirttigimiz gibi, Tiirk
aydinlarinin kalkinma ve modernlesme meseleleriyle bu kadar ilgi-
lenmeleri, bir ulusal bagar1 elde etme arzusundan kaynaklaniyordu.
Modern Tiirkiin kisiliginde derin bir psikolojik kargilik bulan Kibris
anlagmazlhig, biitiin meseleleri yeni bir milliyetgilik bigimi altinda
birlestirmek ve bu milliyetgiligin 6fkesini Batr'ya yoneltmek agisindan
bir katalizor islevi gordii. Bagka bir deyisle, baz1 Tiirkler NATO’nun
ve ABD'nin Kibris anlagmazhiginda Tiirkiye'yi desteklemeyi reddet-
melerini, Hiristiyan Rumlar lehine sergiledikleri bariz bir ayrimcilik
olarak degerlendirdiler. Batr’ya kizgin birinin soyledigi gibi, Tiirkler
Batr'nin Bagpiskopos Makarios'un “bir elinde hag bir elinde Incil’le
Rumlar tarafindan katledilmis Tiirklerin cesetlerine basarak yiirii-
mesine” nasil katlanabildigini anlayamiyordu. Ustelik biitiin bunlarin
Tirkiye'nin neredeyse yiizyilin bagindan beri Batr'ya yardim etmek ve
onunla biitiinlesmek igin yaptig1 bunca seyin ardindan yaganmasi da
cabasiyd. Tiirkler Batililagmay zihinlerin bulugmasi, kargilikh olarak
evrensel degerlerin ve diisiince bigimlerinin kabul edilmesi olarak
gormiislerdi. Simdi biisbiitiin aldatildiklarini hissediyorlard:. Birgok
Tiirk Bat'nin Rumlari tercih etmesinin tek sebebinin Hiristiyanhk
oldugunu diisiinityordu. Tiirkiye biiyiik ihtimalle hakli olan taraf olsa
da, Bat1 sirf Miisliman olduklar igin Tiirklere tam destek olmaya
ve boylelikle dolayli olarak Tiirkiye’yi ve halkin1 kabul etmeye hazir
degildi. Kabul etse bile Tiirklere azgelismis bir iilkenin ikinci simf
vatandaglar olarak davranacakti.

Kibris meselesi, Batr'min tutumu ve kalkinma ikilemi bitmek bilme-
yen kimlik krizini derinlestirdi ve yeni kugaklari sorunun ¢6ziimiinii
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sosyalizmde ve Ugiincii Diinyanin davasiyla 6zdeslesmede aramaya
mecbur birakt1. Boylece sola yakinlagma siireci, azgelismis tilkelerin
savunucu olarak goriinen ve her seyden 6nemlisi Dostoyevski'nin
hemen hemen bir asir 6nce Batr'nin Ruslan kabul etmemesine kizip
Rusya’ya gosterdigi yolu takip ederek gururla Asyal oldugunu ilan
etmekten ¢ekinmeyen Sovyetler Birligi'ne bagka bir gozle bakilmasim
beraberinde getirdi. Birgok Tiirk aydinina gore solcu ve sosyalist
olmak Ugiincii Diinya'yla ve dolayli olarak SSCB’yle 6zdeslesmenin
bir yoluydu. Zira SSCB kisa bir zaman iginde geri kalmighktan kur-
tulmus Batr'ya kars1 6liimciil bir tehdit haline gelmisti. Aslinda bu
derin bir duygusal arinma adimiydi. Birgok aydin artik kendisini
Asyal olarak adlandirmakla gurur duyuyor ve Ugiincii Diinya'nin
emperyalizme, somiirgecilige ve geri kalmighga kars: giristigi savasa
katihyordu. Konu hakkindaki diizinelerce kitap terciime ediliyor ve
her biri ¢iktig1 giin tiikkeniyordu. 1967°nin sonlarina gelindiginde,
universiteler, oncelikle “mesleki eksikliklerden”, yani gengleri mevcut
ihtiyaglara gore yetistiremediklerinden dolay: saldirilarin hedefi hali-
ne geldi. Asag1 yukan bir yil sonra, baski ve denetime maruz kalan
universiteler, 6zellikle en modern olanlary, solcularin kaleleri haline
geldi. “NATO’ya Hayir” pankartlar ve Tiirk limanlarin ziyaret eden
Amerikan denizcilerine yonelik saldirilar siradan olaylar haline geldi.
Ote yandan, Sovyet sanatgilary, sarkicilar1 ve bale dansgilar1 genel-
likle aydinlar arasinda gok popiiler hale gelirken, siradan insanlar
Hollywood filmlerini gosteren sinemalarin 6niinde uzun kuyruk-
lar olusturmaya devam ettiler. Sovyet sanat eserleri bir hayli takdir
edilir oldu. Bir keresinde Sovyet hayram aydinlardan biri bana Ivan
Susanin isimli Rus operasini satin almak iin bir servet harcadigindan
soz etmisti. Halbuki Glinka tarafindan “Car i¢in Bir Omiir” olarak
adlandirilan bu opera Ruslarin savas meydanlarinda Polonyalilara
kars1 kazandig) zaferleri yiiceltmekteydi. Tiirk solcularinin Sovyetler
Birligi'nde yasayan Dogu Tiirklerine gosterdikleri ilgi durumun ne
kadar biiyiik bir paradoks igerdigini gostermekteydi.

Moskovadan donen Tiirk gazeteciler, modern “Batilllagmig”
Tiirkiye Tiirklerinin neredeyse unuttugu on altinc yiizyilda yagsa-
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mu§ mistik Azeri sairi Fuzuli’nin siirlerini cogkuyla okuyan giizel
ve meghur bir Ozbekistanh sanatgidan bahsediyorlardi. istanbul ve
Ankaradaki kalabaliklar, iilkesinin yerel giizelliklerini seslendiren
Azerbaycanh Hanlarova’y1 kendinden ge¢mis bir halde dinlerken,
Tiirkiye Tiirklerinin gogu kendi kiiltiirii disindaki herhangi bir iilkeye
ve kiiltiire hayran olmaya her an hazirdi. Azerbaycanda kaydedilmis
seyler sadece iilke genelinde satilmakla kalmiyor, devlet radyosun-
da da yayimlaniyordu. Bu, Sovyetler Birligi'nde yasayan Tiirklerin
kaydettigi ilerlemeyikabul etmenin bir yolu oldugu kadar, buradaki
insanlara kars1 hissedilen ve gogu zaman karsiliksiz olmayan yakinlig
ifade etmenin de bir yoluydu. Ornegin Sovyetler Birligi'nde yasayan
Tiirkler taninmig sosyalist hiciv yazar1 Aziz Nesin iilkeyi ziyaret
ettiginde ona edebi bir ilginin ok 6tesinde bir ilgi gosterdiler. Keza
Bagbakan Siileyman Demirel, Bakii ve Tagkent ziyaretleri sirasinda,
o kadar biiyiik kalabaliklar tarafindan ve dylesine teklifsizce “kar-
des” nidalariyla karsiland ki Sovyetler Birligi en azindan bir yerde
ziyareti kisa kesmek zorunda kald1. Tiirk solcular1 da bu durumdan
memnun degildi. Aziz Nesin, bir Bulgaristan seyahatinin ardindan,
buradaki Tiirklere kars1 yiiriitiilen asimilasyonu yazili olarak protes-
to etti. Sovyet yetkililerinin ve sanatgilarinin Tiirkiye ziyaretleriyle
Tiirkiyeden Sovyetler Birligi'ne diizenlenen benzer ziyaretlerin yan
etkileri uzun uzadiya degerlendirilebilir. Her haliikarda esas 6nemli
olan sudurki, 1970’lere gelindiginde Sovyetler Birligi'nin Tiirkiye'nin
ezeli diiymani oldugu seklindeki kaliplagmig imaj biiyiik 6lgiide yikal-
mis ve Sovyetler Birligi'ne yeni bir ilgi ve merakla bakilmaya bag-
lanmugtir. Ornegin Tiirk digigleri bakaninin Moskova'y: ziyaret ettigi
1964 tarihinde Tiirkiyede Ruslar ve Sovyetler Birligi haklanda on
iki kitap yayimlanmig durumdaydi. Bunlarin altis1 kizil tehlikeyle,
dordii Urallarin ve Tiirkistan’in Ruslar tarafindan isgali ve Tiirklerin
gordigii koti muameleyle ilgiliydi. 1965’te bu tiir kitaplarin sayisi on
dorde yiikseldi, ancak bu kez bunlarin sadece ikisi Sovyet karsitiyd,
digerleri Sovyetler Birligi'ni tasvir ediyor ve Tiirk halkina tanitmaya
¢ahgtyordu. Sonraki yillarda da bu egilim devam etti.
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Tirkiyede sol faaliyetler iizerindeki Sovyet etkisinin ne kadar
oldugunu tespit etmek zordur. Her seyden 6nce sunun altin1 ¢izmek
gerekir ki, birgok Tiirk, kendi eksikliklerinden dolay1 bagkalarim
suglamak seklindeki ¢ok eskiye dayanan yerlesik aligkanhg siirdii-
rerek, iilkede ne zaman bir kargasa ¢iksa sugu Moskovanin iizerine
atma egilimindedir. Birgok radikal 6grenci hareketinin dis kaynaklar
tarafindan finanse edildigi ve ABD’nin Tiirkiyedeki ¢ikarlariyla ilgili
birtakim “gizli” belgelerin de ayni kaynaklar tarafindan basina sizdi-
rildig1 soylentileri uzun zamandir etrafta dolagmaktadir. Dahasi, Bat1
kargit1 duygularin agilanmasi i¢in meclisteki bazi milletvekillerinin
de ustalikla kullanildig: ve polis ve giivenlik teskilatinin iist kade-
melerine Sovyetyanlhlarinin ve solcu ajanlarin sizdig1 soylentileri de
s6z konusudur (1971de Nihat Erim hiikiimetinin iktidara gelmesinin
ardindan alinan siki tedbirler sirasinda, iki tist diizey emniyet gérev-
lisi agir1 solcularla banka soygunundan elde edilen paralan paylas-
mak iizere gizli bir anlagma yaptiklar1 gerekgesiyle tutuklanmugtir).
Ayrica, 1950’lerin bagindan beri Sovyetler ve miittefiklerinin Tiirk
aydinlarini kendi saflarina kazanmak igin 6zel bir ¢aba sarf ettikleri
ve bagta Fransa ve Almanya olmak iizere yurtdigindaki birgok Tiirk
ogrenci orgiitlenmesine sizdiklar: da bilinmektedir. Bununla birlikte,
ogrenciler arasinda Maoculugun artan etkisi SSCB'yi kaygilandirmug
olmahdir. Cinliler Tiirkiyede milli egilimli sol hareketlerin dogusu-
nun ve Sovyetler Birligi'ne kars1 yaygin olarak beslenen siiphenin
devam etmesinin kendi lehlerine oldugunu gordiikge Tiirkiyedeki
Cin niifuzunun artmasi kaginilmazdir. Cin’in giineybatida SSCB’ye
ustiinliik saglamasina yardim edecek muhtemel bir dost veya miittefik
olarak Tirkiye’yle gok yakindan ilgilendigi goriigiinii destekleyen
birgok gosterge vardir. Tiirkiyede 1960 ihtilalinin hemen ardindan,
Cin basinm1 bu olay: Tiirk tarihinde gergek bir devrimci ve halkg
doénemin baglangici olarak selamlamig ve devrimci giiglere destek
sunmugtu. 1965’te Cu en Lay sol egilimli Aksam gazetesi muhabirine
Cin ve Tirkiye arasinda diplomatik iligkiler kurmak igin higbir engel
bulunmadigim ve bunun bilimsel ve ekonomik alandaki temaslarla
baslatilabilecegini sdyledi ve sunlari ekledi: “Hem Cin hem de Tiirkiye
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Asya iilkesidir ve iki iilke arasinda gok eski ve derin tarihsel ve kiiltii-
rel baglar s6z konusudur” Bir y1l sonra, 30 Kasim 1966da, Cin Halk
Cumburiyeti’'nden Tiirkiye'ye resmi olmayan temaslar gergevesinde
bir ticaret heyeti geldi. Iki iilke arasindaki iligkiler 1971’ kadar ¢ok
diisiik bir diizeyde devam etti ve nihayet Agustos 1971de Tiirkiye
Kita Cini'ni resmen tanid1. Hangi pratik sebeple olursa olsun, Tiirk-
Cin iligkilerinin Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi'yle iliskileri tizerinde
ciddi bir etkisi olmasi kaginilmazdir. Her ne kadar Dogu Tiirkleri
kendilerine belli 6zgiirliikler vermis olan Ruslara kiyasla Cinden daha
ok ¢ekiniyor olsalar da, Cin Orta Asyada Sovyetler Birligi'ne karsi
verdigi miicadelede Orta Asyada yasayan bu Tiirklere dayanmaktadir.

Ozetlersek, Tiirk-Sovyet iligkilerini 1960’tan beri sekillendiren
sey, diger biitiin faktorlerden 6nce, Dogu ile Bat1 arasindaki ger-
ginligin yatigmasi ve Sovyetler Birligi'nin Tiirkiyedeki askeri iis ve
toprak taleplerinden vazge¢mesidir. Arap bloku da dahil olmak
iizere Ugiincii Diinya iilkelerinden ve Balkanlardaki komgularindan
tecrit olmasi, Kibris anlagmazhig ve 1964-65 yillarinda BM Genel
Kurulu'ndaki oylama sonuglariyla bu durumun iyice dramatik hale
gelmesi, Tiirkiye'yi Sovyetler Birligi’yle yakinlasmanin yollarini ara-
maya mecbur birakmugtir. Sovyetler Birligi'nin iligkileri iyilestirmekle
kalmayip Tiirkiye lizerindeki niifuzunu da artirmasin1 miimkiin kilan
temel etkenler Kibris anlagmazhig, Tiirkiyedeki kiiltiirel-ideolojik
gelismeler ve Tiirkiye'nin ekonomik-ticari ihtiyaglaridir. Sovyetler
Birligi'nin bu ii¢ alana da niifuz etmeyi Tiirkiyedeki i kosullari nesnel
bir sekilde degerlendirip anlamasi sayesinde bagardigim 6zellikle
vurgulamak gerekir.

Ne var ki, Sovyetler Birligi'nin su an itibariyle temel hedeflerine
tamamen ulagmakta bagarisiz oldugu goriilmektedir. Sovyetler Birligi
Tiirkiye'yi tarafsizlagtirmay: veya Sovyet niifuz alani igine sokmay1
bagaramamugtir. Tiirkiye hala NATO, CENTO ve Ortak Pazar ile diger
Bat1 Avrupa kuruluslan gibi Batih 6rgiitlenmelerin igindedir. §imdiye
dek Sovyetlerle bir tarafsizlik, dostluk veya saldirmazlik antlagmasi
imzalamig degildir. Aksine, 1971'de Demirel hiikiimetinin otoritesini
derinden sarsan ve Tiirkiye'nin i¢ rejiminde ve dig politikasinda temel
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bir degisimin yakin gériilnmesine yol agan radikal sol dalga, 21 Mart
1971deki askeri miidahaleyle ve ardindan Nihat Erim bagkanhiginda
kurulan yeni hitkiimetle kontrol altina alinmustir. Tiirkiye ile sosyalist
blok arasinda hizla genigleyerek toplam dis ticaret hacminin yiizde on
dordiine ulasan ticaret, 1971de yeni hiikiimetin bu iilkelerle yapilan
ikili anlagmalar yeniden gozden gegirmeye karar vererek “bu iilke-
lerden yiiksek fiyatlarla mal satin almaya son vermesinin” ardindan
ciddi bir darbe yemistir. Ote yandan, Sovyetler Birligi’yle yakinlagma
Tirkiye’nin Kibris’taki konumunu giiglendirmis ve dis politikada
tecrit edilmiglikten kurtulmasina ve gerek Balkanlardaki komgulariyla
gerek genel olarak Ugiincii Diinya iilkeleriyle iligkilerini gelistirmesine
imkan saglamigtir. Sovyet ekonomik yardimi Tiirkiye'nin kalkin-
masina ve sanayilesmesine katkida bulunurken artan ticari iliskiler
de Tirkiyede iiretilen baz: tarimsal iiriinlere pazar temin etmigtir.
Tiirk-Sovyet iliskilerinde 1971'den sonra goézlenen nispi durgunluk,
Tiirkiyedeki komiinist faaliyetlerin gogunun, yurtdiginda kurulan ve
Tirkiye Komiinist Partisi ve onun Dogu Almanyadan yayin yapan
Bizim Radyo gibi gesitli propaganda organlari aracihigiyla SSCBden
yonetildigi yoniindeki kaygilardan kaynaklanmugtir. Yine de bu gorii-
stin ancak kismen dogru oldugunu soyleyebiliriz. Zira Tiirkiyedeki
solcu gruplarin 6nemli bir kismi, 6zellikle de militan olanlari, Cine
ve Mao'nun Ogretilerine sempati duymaktadir ve Sovyetler Birligi'yle
pek bir ilgileri yoktur. Dolayisiyla, binlerce solcunun tutuklanmp
hapse atildig1 1972de sol hareketlere kars1 izlenen sert politikalara
kargin, Tiirk-Sovyet iliskileri, bilhassa Nikolay Podgorny’nin 11 Nisan
19724de bir haftalik bir ziyaret igin Tiirkiye'ye gelmesinin ve her iki
tilkenin de kendi topraklarini birbirlerine karsi muhtemel saldiri-
lar ve yikici faaliyetler i¢in kullandirtmayacagim taahhiit ettigi bir
bildiriye imza atmasinin ardindan, eski diizeyini korumaya devam
etmigtir. 1973’iin sonuna gelindiginde, Cek Disisleri Bakan’'nin 14
Mart 1973’teki alt1 giinliik ziyaretinin ve Tiirk Disisleri Bakam Haluk
Bayiilken’in Bulgaristan ziyaretinin gosterdigi gibi, Tiirkiye'nin Dogu
Avrupa iilkeleriyle ekonomik ve bilhassa ticari iligkilerini gelistirme
politikasim siirdiirdiigii goriilmektedir.

287



KEMAL H. KARPAT

Ekim 1973’te CHP’nin kazandig segim zaferi ve ardindan Biilent
Ecevit’in bagbakanliginda bir koalisyon hiikiimetinin kurulmasi
Tiirk-Sovyet iliskilerinin gelecegi agisindan iyiye isaretti, en azindan
biiyiik 6l¢iide bu partinin ilimh sol izgisi sebebiyle 6yle goriiniiyordu.
Gergekten de yeni hiikiimet sosyalist blokla diyalogu gelistirmeye
caligt1 ve bilhassa Cin’le iligkileri gelistirmeye 6zel bir 6nem verdi.
Ayrica Dogu Almanya'y: resmen tanimayi da diigiindii. Yine de, baz
beklentilerin aksine, Ecevit hitkiimeti, 6zellikle bazi kiigiik sorunlarin
¢oziime kavusturulmasinin ardindan ABD’yle daha da yakin iliskiler
kurmaya giristi. Aslinda, Tiirk-Amerikan iligkilerinin, Dogu ile Bat1
arasindaki yumugama havasina uygun olarak, Tiirkiye ile sosyalist
blok arasindaki iligkilere paralel olarak gelistigi sdylenebilir. Ne var
ki Temmuz ve Agustos 1974’te Kibris'ta yasanan kriz sebebiyle Tiirk-
Sovyet iliskilerinde aniden ciddi bir gerginlik yasganmaya baglad.

Ozellikle Bagpiskopos Makarios’un Atinadaki cuntayi ve Kibris'a
yonelik bir Tiirk miidahalesi tehdidini dengelemek igin Sovyetleri
desteklemeye baglamasinin ardindan, Sovyetlerin Kibris'la iligkileri
giiglendi. 15 Temmuz 1974’te cuntanin Makarios’u devirmesi ve
bes giin sonra Tiirkiye’nin Kibris'a gikarma yapmasi, Sovyetlerin
niifuz alanim Kibris’a kadar genigletme timitlerine bir anda son verdi.
Bunun iizerine, Sovyetler Makarios rejimini kurtarma, Kibris'in
bagimsizhgini koruma ve burada kendisi igin bir kdpriibagi elde etme
beklentisiyle Tiirkiye'nin Kibris'a yonelik miidahalesine giiglii bir
sekilde destek verdi. Ne var ki, Tiirkiye Cumhurbagkan’’min Sovyetler
Birligi’nin Kibris'la ilgili tavsiyelerini kesinlikle reddetmesinin, onlara
Tiirkiye’nin Kibris'ta herhangi bir biiyiik devletin gii¢ oyununun bir
pargasi olmay1p sadece kendi gikarlarini savundugunu hatirlatmasi-
nin ve Tiirk kuvvetlerinin Kibris'ta daha da ilerlemesinin ardindan,
Sovyetlerin tutumu biraz degisti. Her ne kadar Tiirk-Sovyet iligki-
leri resmen samimi bir goriiniim vermeye devam etse de, Tiirkiye
Komiinist Partisi gizli orgiitleri ve yayin orgam Bizim Radyo aracili-
giyla Tiirkiye'yi bir savas kigkirticis1 ve NATO ugag1 olmakla sugladi.
Sovyetler Birligi Tiirkiye'nin cografi temelde olusturulacak bir fede-
rasyon Onerisini kesin olarak reddetti ve bir yandan krizin ¢6ziilmesi
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i¢in uluslararasi bir konferans toplanmasinda israr ederken bir yandan
da Temmuz olaylarindan 6nceki duruma doniilmesini, yani Tiirk
birliklerinin gekilip Bagpiskopos Makarios’un yeniden Kibris devlet
bagkan olmasini talep etti. Gergi Sovyetler Birligi Turkiye'yle iyi ilig-
kileri korumak i¢in gaba sarf etti. Ornegin 30 milyon dolarlik ek bir
ticaret antlagmasi imzalandi, 1974’te Tiirk parlamenterlerden olusan
bir heyet Moskova'yi ziyaret etti ve birtakim sinai tesisler ve yeni bir
gelik fabrikasinin kurulmasina yénelik kredi verilmesi konusunda
goriismeler yapildi. Ancak Tiirk birliklerinin Kibris'tan ¢ekilmesi
konusundaki 1srarini da siirdiirdii. Bugiin, Tiirk-Sovyet iligkileri bir
yol ayrimindadir. Kibris anlagmazhg), ekonomik kalkinma ihtiyaci
ve kiiltiirel-ideolojik kriz gibi Sovyetler Birligi'nin Tiirkiyede niifuz
kazanmasini saglayan etkenler varhigini siirdiirmektedir. Tiirkiye'nin
biitiin bu problemleri tek bagina ¢6zebilme imkan: sinirhdir. Buna
kargilik, Bat1 ve Sovyetler Birligi, bu problemlerin her birini etkileme
ve Tiirk dig politikasinin gelecekteki seyrini belirleme konusunda
kayda deger imkanlara sahiptir. Sonug olarak, Tiirkiye'nin dis poli-
tikasi iilkenin siyasal rejimini ve ideolojisini belirlemede temel bir
etken olacaktir.






ESKI SOVYET CUMHURIYETLERINI
DUNYA SISTEMIYLE
BUTUNLESTIRMEDE TURKIYE VE
IRAN’IN ROLU*

Sovyetler Birligi’'nin dagilmasi, Orta Asya ve Kafkasya'daki yeni
bagimsizhigin kazanan iilkeleri, dagilmanin sonucunda diinya ulus-
lararasi ve ekonomik sistemi geregince ortaya gikanbolgesel bloklarla
birden biitiinlegtiren iki tamamlayic siirece yol agt1. Eski Sovyetler
Birligi’nin giiney kanadinda yer alan ve tarihsel, kiiltiirel ve etnik ag1-
lardan Orta Asya'yla iliskili olan Tiirkiye ve Iran, bir anda bu yeniden
entegrasyon siirecinin igine siiriikklendiler ve 6nceden belirlenmis
bir plana dayanarak degil de uluslararas: giiglerle yeni devletlerin
bagimsizliklarim ve devlet niteliklerini pekistirecek destek arayiglari
arasindaki diyalektik ¢ergevesinde gesitli roller iistlendiler.

Tiirkiye ve Iran’in yeni devletlere yonelik politikalarini bir dereceye
kadar kendi milli gikarlar: ve bolgeyle olan tarihsel ve etno-Kkiiltiirel
baglari, ama daha ziyade ii¢ cografi-kiiltiirel ve ekonomik blok kar-
sisindaki konumu ve bunlarla arasindaki gesitli baglar ve ideolojik
iligkiler sekillendirdi. Birinci ve baskin uluslararasi blok ABD ve Bat1
Avrupa'nin liderligindeki Bat1 Blokudur. Kulaga ne kadar garip gelse

* llk yayinlandig yer igin bkz. “The Role of Turkey and Iran in Incorporating
the Former Soviet Republics into the World System”, Karen Dawisha (ed.),
The International Dimension of Post-Communist Transitions in Russia and
the New States of Eurasia, Armonk, NY: ME. Sharpe, 1997.
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de, Rusyanin, Orta Asya ve Kafkas devletlerinin belli dis politika
iligkilerini kendi ¢ikarlarina gore yonlendirdiklerini diigiindiigii
zamanlarda, bu bloka katilmasi miimkiindiir. Ikinci blok Tiirkiye ve
Iran’in énderlik ettigi ve Pakistan, Afganistan ve ¢ogu zaman kendi
bagimsiz politikasini izlese de Hindistan tarafindan desteklenen
bolgesel bir bloktur. Ugiinciiblok Islami olarak adlandirilabilir. Zira
ikinci bloktaki iilkelerin yam sira Suudi Arabistan, Korfez devletleri
ve daha az 6l¢iide olmak iizere Malezya ve Endonezya bu bloka
dahildir. Bu tigiincii blok, nispeten biiyiitk olmasina kargin, resmi
bir yapidan veya kapsamh bir etkide bulunma giiciinden yoksundur.
Yine de, bir yandan Tiirkiye ve Iran’a bélgede kendi amaglarini hayata
gegirmek i¢in Miisliiman iilkelerin destegini saglamada faydah bir
kanal agmakta, bir yandan da diger Miisliiman devletlerin kendi
giivenlikleri ve ikarlar igin (6rnegin Iran'in Suudi Arabistan’a karg1)
Orta Asya ve Kafkasya devletlerinin destegini aramalarina imkan
saglamaktadir. Her ne kadar Malezya ve Endonezya nispeten basarih
ekonomik modeller ve gogulcu, pragmatik modern Islim toplumlan
olarak Orta Asya iilkelerinin gitgide daha ¢ok ilgisini gekmekteyse
de, bu galismada bu iki iilkeyi ele almayacagz. Esas olarak Tiirkiye
ve Iran’in bazi eski Sovyet cumhuriyetleriyle iligkilerine ve Sovyetler
Birligi'nin giineyindeki eski Sovyet cumhuriyetlerini diinyaya agma
konusunda oynadiklari role odaklanacagiz. Burada s6z konusu olan
Orta Asya (Tacikistan harig), Kafkasya ve Karadeniz cumhuriyetle-
ridir. Rusya'nin Orta Asya ve Kafkaslardaki politikalar1 son derece
onemli olmakla birlikte, bu makalede sadece Iran ve Tiirkiye’yle
baglantili olarak ele alinacaktir. Bununla birlikte bu devletlerin bir
yandan Rusya’yla bir yandan da sirasiyla Tiirkiye ve Iran’la iligkile-
rinin, her birinin birbirlerine ve Orta Asya ve Kafkasya’ya yo6nelik
konumlarinin degismesine paralel olarak, 1991den sonra ivme ve
gesitlilik kazandigini vurgulamamz gerekir. 1991den 6nce Tiirkiye
ve Iran, hem komiinizmden hem de Sovyetlerin bolgesel yayilma-
sindan ¢ekindikleri i¢in Bat’'min yardimini aradiklarindan SSCB’yle
sinirh 6lgiide ikili iligki igine girdiler. Tiirkiye 1952de NATO’ya kati-
lip onun politikalarina sadakatle bagh kalirken, Iran da, Ayetullah
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Humeyni'nin liderlik ettigi 1979'daki devrim bu tip orgiitlenmeleri
anlamsiz kilana kadar, Tiirkiye ve Pakistan’la birlikte CENTO’nun
bir pargasi oldu. 1980den sonra Iran’in siyasi ve ideolojik yénden
kaginilmaz olarak ABD'den uzaklagmasi ve rehine krizi franhlari
SSCB'yle belli 6lgiide yakinlagmaya yéneltirken, Tiirkiye Iran’in
Islami saldirganhgina karg: bir Miisliiman panzehir olarak yeni bir
ilgi ve destek gormenin tadimi ¢ikardi. Afganistandaki savagin sona
ermesi Iran-Sovyet/Rus yakinlagmasinin éniindeki 6nemli bir engeli
ortadan kaldirdi. 1991°de Sovyetler Birligi'nin dagilmas: bu siireci
hizlandird: ve yeniden sekillendirdi. Bu arada, Tiirkiye NATO’nun
azalan roliiniin Bati ittifaki igindeki varligini riskli hale getirdigini
ac1 bir gekilde fark ettikten bir siire sonra yeni bloklara boliinmiis ve
Rusya Federasyonu’yla Miisliman koktendinci hareketlerin belirsiz
gelecegine tabi olan bir bolgede istikrarh bir Bati miittefiki olarak
yeni bir 6nem kazand.

Her ne kadar ortak inang, dil, kiiltiir ve tarih Tiirkiye ve Iran’in
yeni komsu devletlerle iligkilerini kolaylasgtiran unsurlar gibi goriinse
de, bu galismada kullanilan “Islam”, “Miisliiman” veya “Islami” gibi
terimlerin iilkelerin dis politikasin1 degil sadece bireylerin kiiltiir
ve inancini ifade ettigini daha en bastan belirtmeliyiz. Gergekten de
Tiirkiye ve Iran tarih boyunca Orta Asya ve Kafkasya ile (Tiirkiye s6z
konusuoldugunda buna Ukrayna’yr da dahil etmek gerekir) benzersiz
ve yakin baglara sahip olmus ve bolgeyle iliskilerini yenilemek, hatta
bolgenin ekonomik ve siyasal yagamuini etkilemek igin biiyiik 6l¢iide
buralara dayanmuglardir. Bu tarihsel ilikilerin kendine 6zgii dogasi
ve gelecege yonelik isteklerle uyumu, aslinda, Tiirkiye ve Iran’in yeni
cagdas devletlerle iligkilerinin bagarisini bir dereceye kadar kolay-
lagtirmakla birlikte tamamen belirlememigtir. Bu iligkilerin nihai
sonucunu belirleyen sey, yeni diinya algisi, bir milli devletin pargas:
olarak her grubun bu diinya i¢indeki konumu ve buradan dogan
“milli gikar” duygusu olmustur. Bunlar Bati igin eskimis gergekler
olsa da, bir dizi etnik-iilkesel devlete béliinmek zorunda kalan Islam
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diinyasi i¢in yenidir.! Iran yiizlerce yil boyunca Orta Asya ve Dogu
Kafkasya'nin belli kisimlarina egemen oldu, ne var ki 16. yiizyildan
sonra bir siyasal yayilma ideolojisi olarak $iiligi benimsemesi, niifu-
sunun 6nemli bir kismin1 §ii yapmay: bagardigi Azerbaycan gibi
yerlerde bile Miisliimanlarin ana gévdesini kendisinden uzaklagtirds.
Siilik Iran1 Orta Asya Hanliklarinin siyasi diigmani haline getirdi.
Safeviler yeni kurulan Ozbek devletini bozguna ugrattiktan hemen
sonra Osmanh padigahi Yavuz Sultan Selim de (1512-20) Caldiran
Savagr'nda onlar1 bozguna ugratti. Caldiran zaferi Ozbek devletinin
yeniden canlanmasinin yani sira Osmanhlarla Ozbekler arasinda
uzun siireli bir ittifakin da kurulmasina yol agt1.

Siyaset ve din Orta Asya’y1 Irandan uzaklagtirmakla kalmadj,
ortak dil ve kiiltiir baglarina yeni bir siyasal agirhk ekleyerek onu
Osmanhlara daha da yakinlagtirdi. Bunlar, bolgede su an yasanan
iligkileri aragtiran kisilerin g6z ardi1 edemeyecekleri son derece 6nemli
tarihsel gerceklerdir. Sonunda Acem iilkesi, Acem azinhigin gesit-
li Tiirk, Arap ve Kiirt kokenli gruplar iizerindeki egemenliginin
ve kendi $iilik anlayigin1 ve Farsgayi kullanarak azinliklar: asimile
etmesinin iizerini 6rtmek amaciyla Iran’a doniistii. Kisacasi, fran
kavramu esasen ¢ok etnikli Pers Imparatorlugu’nu bir Farisi milli-
devlete doniistiirmek i¢in tasarlanmig modernist bir plandi. Benzer
sekilde Jon Tiirkler de ¢ok etnikli Osmanl Devleti'ni Tiirklestirmek
i¢in Osmanlcilik-Islamciliktan faydalandilar. Ayrica, tarihte iran bir
varig yeri degil, Orta Asya ve Kafkas Miislimanlarinin Ipek Yolu'nu
birbirine baglayan Akdeniz, Marmara ve Karadeniz kiyilarina ulas-
mak i¢in kullandiklar bir transit tilkeydi.

Orta Asya Tiirklerinin bilyiik bir kisminin onuncu yiizyilda
Miisliman olmasi, hac yiikiimliliigiin yerine getirilmesi ve haci-
larin bu kutsal yolculuk igin ihtiyag duyduklar altyap: sisteminin

1 Buson derece 5nemli mesele, agagida belirtilen bazi kaynaklar disinda, pek
ilgi gormemigtir. Bkz. James P. Piscatori, Islam in a World of Nation-States
(Cambridge: Cambridge University Press, 1986); Adeed Dawisha, ed. Islam
in Foreign Policy (Cambridge: Cambridge University Press, 1983).
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etkisi sebebiyle batidaki Islam topraklarinin cazibe ve etkisini daha
da artirdi. Orta Asya, Volga bolgesi ve Sibirya arasindaki iletigim
artarken, hac yolu iizerindeki konaklama yerlerinin sayisi da artt1.
Bu yerler sadece hacilar igin bir barinak islevi gormekle kalmadi,
inancin yayillmasini saglayan birer ileri karakol haline geldi. Bunun
sonucunda hacilar irandan degil Osmanh topraklarindan gegerek
kutsal topraklara gitmeyi tercih ettiler. Siireg i¢inde Istanbul adeta
yari-kutsal bir yer haline geldi, dyle ki Orta Asyalilar Istanbul'da
mola verilmeden yapilan bir hac ziyaretini eksik addetmeye basla-
dilar. Istanbul 1517'de hilafet merkezi haline geldi ve Siinni Islam’in
sozciisii olan padigah-halifenin 1552-1783 doneminden sonra Rusya
Miisliimanlari igin bir seyler yapabilecek tek Miisliiman hiikiimdar
olarak gériinmesi, padisah-halifenin Iran hiikiimdarlarinin ¢ogu kez
yapmay denedigi gibi Car'in yerine gegmek isteyebilecegi korkusuna
yol agmaksizin istanbul’'un niifuzunu artirdi. Osmanh padigahlar1
hi¢bir zaman Orta Asya’y1 ve Dogu Kafkasya’y1 dogrudan yonetme-
diler, bunun yerine higbir ¢ikar1 olmaksizin Orta Asyalilarin dini
ozgiirliiklerini savunan bir giig olarak goriindiiler. Ayrica bir Islami
kiiltiir ve egitim merkeziolan ve 1850’lerden sonra gitgide reformun,
dirilisin ve dini-milli uyanigin kaynag olarak goériilmeye baglayan
Istanbul Rusya, Kafkasya ve Orta Asya'dan gelen yiizlerce modernist
(cedidci) aydini cezbetti. Bunlar arasinda modernlik hakkinda bir
diyalog niteligindeki gig1ir agic1 eserini (Miinazara) takriben 1911de
Istanbul'da kaleme alan meshur Buharal sair ve yenilik¢i Abdurrauf
Fitrat da vard.

SSCB'nin yikilmas: Tiirkiye ve Iran’ 1917dekinden oldukga farkh
durumlarda yakalad1. 1917de Bolsevik rejim egemenligi altindaki
Miislimanlarin diinyanin geri kalaniyla irtibatin1 tamamen kesmisti.
Tiirkiye, tistlendigi yiikiimliliiklerle sahsinda Dogu ve Bat: Tiirkleri
arasindaki temel bag1 olugturan inanci temsil eden saltanat1 (1922)
ve halifeligi (1924) kaldirmugti. Tiirkiye ulusal ¢ikarlar veesas olarak
etnik dilsel koklerden gelen siyasal bir kimlik tarafindan y6nlendi-
rilen ilkesel bir milli devlet haline gelmisti. Yazil bir kural olmasa
da Tiirkiyede Islam zamanla milli kiiltiiriin, kigisel etik ve ahlakin
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kaynaklarindan biri haline gelecekti. Bu arada, Pehlevi hanedam
doneminde yaganan yogun bir Farslagtirma kampanyasinin ardindan
fran’daki sah rejimi 1979'daki devrimle yikildi. Devrimin liderleri
kendilerini biitiin miiminlerin Islim’in temel ilkelerine dénmesini
savunan devrimci Miislimanlar olarak tarif ediyorlardi. Her ne kadar
goriiniiste 6n plana gikarilmasa da, Siilik Iran’in yeni Miisliiman enter-
nasyonalizminin ardindaki esas itici giigtii. Sonug olarak, Tiirkiye
ve Iran, farkli ideolojik ve felsefi yollar: takip etmekle birlikte, eski
SSCB’nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikacak olan yeni devletler
gibi birer cumhuriyet olmuslarda.

Ote yandan, Orta Asya ve Kafkasya Miislimanlan Tiirkiye
Tiirklerine daha yakin gériiniiyorlardi. Ortak dil, tarih ve kiiltiir
baglarina sahip olmalarinin yan sira, sinirlari ne kadar keyfi ve
bagimsiz milli devlet deneyimleri ne kadar sinirh olursa olsun,
Tiirkiye Tiirkleri gibi iilkesel etnik-dilsel devletlerin vatandagiydilar
ve elitleri Tirkiyedekine benzer sekilde sekiiler pragmatik bir bakig
agisina sahipti. Fars¢a konugan Siinni Tacikler bile, liderlerinin siirekli
olarak gosterdigi gibi, Iran'dan ziyade Orta Asya’nin geri kalanina
yakindirlar. Kisacasi, Orta Asyalilarin ve Kafkasyalilarin Tiirkiye
ve Iran ile iligkileri tarihsel kiiltiirel baglar sayesinde kolaylagirken,
1917-1991 dénemindeki siyasal ve etnik-dilsel doniigiimler tarafindan
da kosulland: ve biiyiik dlgiide belirlendi. Cogu Sovyet giinlerinin
hatirasin1 korusa da, biitiin taraflar farkh sekillerde degismisti.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, Orta Asya ve Kafkasya ile Tiirkiye
ve Iran arasindaki yetmis yillik kopukluga bir son verdi ve bir anda
eski baglar canlandirmig gibi goriindii. Ne var ki ger¢ek goriindiigii
gibi degildi. 1989 yilinda Kazakistandaki Otrar sehri yakinlarindaki
Aslan Baba (Ahmed Yesevi'nin miirsidi) Tiirbesi’'ni ziyaret ettigimde,
camide ibadet eden yashlarin digaridan gelenleri “cetpis cilin bitti”
(“yetmis yillik bekleyis bitti”) diye kargiladiklarina sahit oldugumda
¢ok sagirmigtim. Keza hem gen¢ Kazaklarin hem de ziyaretgilerin
bu duygu patlamas: kargisinda aym gekilde afalladiklarini gérdiim.
Ashinda defalarca gahit oldugum bu yeniden bulugmalara hakim olan
hava, uzun zaman dnce yitirilmis kardesleri yeniden bulmanin sevin-
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cinden ziyade milliyetine ve inancina bakmaksizin Orta Asyalilarin
siyasal baski ve ekonomik geri kalmighigin yarattig: tahribatin yara-
larim1 miimkiin oldugunca gabuk sarmalarina yardim edebilecek bir
dost ve miittefik arayisiydi. Sovyet ¢izgisini yansitmaya ahigkin olan
yazarlarca sik sik dile getirilen Orta Asyalilarin komiinist yonetimin
yikilmasindan iiziintii duyduklan goriisii, belki baglardaki istisnai
durumlar harig, dogru gériinmiiyordu. En azindan benim bu konu-
daki gozlemim bu sekilde oldu.> Ayrica Orta Asyalilar (Rusya’nin
miidahalelerini hakli gikarmak igin gosterdigi bahanelerden biri-
ni bosa ¢ikartarak) hemen birbirlerinin kargisina dikilmediler ve
Ruslarin yardimi olmaksizin kendi kendilerini yonetebileceklerini
ve endiistrilerini igletmeyi 6grenebileceklerini gosterdiler. SSCB’nin
dagilmasinin ve cumhuriyetlerin bir anda bagimsizligini kazanma-
sinin baglangigta son derece biiyiik bir sagkinlik yarattigi dogruydu.
Ciinki Sovyetler ve Ruslar resmi olmayan konugmalarda genellikle
“kara egekler” dedikleri yerlilere bolgedeki varliklarinin kahic1 oldu-
gunu ve Ruslarin talimatlari olmaksizin kendi kendilerini yonetmeye
muktedir olmadiklarini 6gretmislerdi. Ne var ki, 1993’ten sonra, yeni
devletler Rusyanin ekonomik olarak eski SSCB'yi yeniden canlandi-
ramayacak kadar giigsiiz oldugunu ve bir pargas1 olmak istedigi uygar
tilkelerden olugan Avrupa toplulugunun muhtemel bir tepkisinden
siyaseten agir1 derecede ¢ekindigini fark ettikge, bu yapay anlayislar
hizla ortadan kalkti. Yeni devletlerin uluslararasi ve bolgeler aras: ilis-
kileri yogunlagt: ve kiigiikk ama 6nemli degisiklikler gegirdi. Ornegin
Orta Asyadevletleri eski “Kazakistan ve Orta Asya” formiiliinii terk
ederek kisaca “Orta Asya” formiiliinii benimsediler ve boylelikle
Kazakistan’1 bu kiiltiirel-siyasal blokun bir pargasi haline getirdiler.
Bu adim Kazakistan'in bélgenin lideri olma gsansin1 daha da artirir-
ken, Ozbekistan tarafindan kendi bélgesel liderligini desteklemek
i¢in ortaya atilan eski “Tiirkistan” (Giiney Orta Asya) kavraminin da
bir kenara atilmasina yol agti. Ozbekistan'in bolgesel bir lider olarak

2 Sovyet yonetimine duyulan nostaljik 6zlemin tarif edildigi bir makale i¢in
bkz. Martha B. Olcott, “Central Asia'a Post-Empire Politics”, Orbis 36, no.
2 (Spring 1992): s. 253 vd.
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nispeten golgede kalmasi aym1 zamanda Cin’i bir kalkinma modeli
olarak gordiigii i¢in ekonomik reformlar1 geg kabul etmesinden ve
Devlet Bagkani Islim Kerimov'un baskic1 yénetiminden kaynakla-
myordu. Buna karsihk, Kazakistan'in 1993’te Niikleer Silahsizlanma
Antlagmas’'ni (NPT) imzalamasi ve 1994’te Ust’-Kamenogorskideki
600 kilo uranyumu ABD’ye satmasi ve hepsini hemen teslim etmesi
(uranyum 6nce ugakla Delawaredeki Dover hava iissiine gonderildi,
oradan da Tennessee, Oak Ridgee nakledildi), ABD’yi Orta Asyanin
liderligi i¢cin Nursultan Nazarbayev’i desteklemeye itti. Nazarbayev’in
son derece becerikli ve uzak goriislii bir lider giktig1 ve Rusya’nin
korku ve ihtiraslarini ustaca idare ettigi kesindir. Ne var ki Batr'nin
ve Ozellikle de Amerikanin Kafkasya ve Orta Asya’ya yonelik ilgisinin
derin ve kalic1 olduguna dair higbir acik gosterge yoktur. Kazakistan
niikleer silahlar1 barindirdig: ve bir ekonomik cazibe sergiledigi
sirece ABD'de revagtaydi. Ne var ki, Orta Asyada tarihsel, kiiltiirel
ve hatta stratejik agirlik merkezi Ozbekistandir ve son zamanlar-
da Washington-Tagkent arasinda sicak iligkilerin yaganmasinin ve
Kerimov’un ABD ziyaretinin de gosterdigi gibi Ozbekistan er ya da
geg bu konumunun gerektirdigi mevkie gelecektir. $u an igin pek
miimkiin gériinmiiyor olsa da, Cin’in su an varligini hissettirmeyen
Orta AsyaYyla ilgili emelleri canlanir ve Rusya ekonomik ve askeri ag1-
dan Cin’in yayilmasina karg1 koyamayacak kadar zayif kalmaya devam
ederse, bu tablo degisebilir ve Batr'nin Orta Asya'ya ilgisi artabilir.
Batr'min bu bolgedeki politikasini, muhtemelen, Cin’in batiya (veya
Rusya'nin yeniden giineye dogru) yayilmasina kars1 kendi kendini
savunan ve destekleyen bir Orta Asya blokunun istenir olup olma-
masi belirleyecektir. Su an igin Batr'nin bolgeye yonelikilgisi, sadece
bigimsel diizeyde kalsa bile, bolgenin ve yeni kurulan devletlerin
bagimsizhigim pekistirmek agisindan hayati bir 6nem tagimaktadr.
Ne var ki, su ana kadar Batr'nin bolgeye yonelik ilgisi, mali agidan
asgari diizeydedir. Buna tek istisna en ¢ok Amerikan yardimi alan
bes iilke arasina girmis olan Ermenistandir. Amerikan Kongresi en
bi¢imsiz ve adaletsiz bahanelerden birine bagvurarak Azerbaycan’in
yardim almasini engellemistir. Keza Ozbekistan ve Tiirkmenistan
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da hi¢ Amerikan yardimi almamistir. Bu ikinci vak'ada, proje yok-
sunlugu, Ozbeklerin baglangicta bir ekonomik model olarak Cine
yonelmeleri ve Tiirkmenistan'in ekonomik olarak iran’a yakin olusu
gibi etkenlerin yani sira yardim prosediirlerine alisgk olunmamasi
da Bat1 ekonomik yardiminin gelmemesinde belli bir rol oynamugtir.

DUNYAYLA BUTUNLESMENIN ASAMALARI

Eskiden Sovyetler Birligi'nin yeni bagimsizhgin1 kazanan cum-
huriyetlerinin kiiresel diplomatik ve ekonomik iligkiler agina entegre
olmas siirecini iki agamaya ayirmak miimkiindiir. Birinci agama
bagimsizliktan 1993’iin sonu ve 1994’iin bagina kadar siirdii. Ikinci
agsamaysa bundan sonra bagladi. Birinci donemde Bati, 6zellikle de
ABD, SSCB'nin aniden ¢okiisiine hazirliksiz yakalandi. Bolge hak-
kindaki temel bilgilerden bile yoksun olan Bati iilkeleri, Tacikistan
ornegine bakarak, etnik savaslarin ve kargasalarin igine siiriikklen-
me korkusuyla bolge meseleleriyle ilgilenme konusunda biiyiik bir
isteksizlik sergilediler. Tacik savaginda en azindan kismen Ruslarin
parmag oldugu ve Ozbekistan'da Mesketlere (1944’te Orta Asya'ya
siiriilen Giircistandaki Ahiska Tiirkleri) kars1 diizenlenen saldirilarin
bolgede Rus varligina duyulan ihtiyaci diinyaya gostermek amaciyla
KGB tarafindan sahneye konuldugu artik gayet iyi bilinmektedir.
Benzer gekilde Rus ve Sovyet dis politikasini sekillendirenler Islimi
koktenciligi Bati medeniyetinin ve Hiristiyanligin varhgina kastet-
migs bir ocii gibi gosterdiler ve siddete dayali baski politikalarini bu
sekilde megrulagtirdilar? Ornegin 1989'da bile Mihail Gorbagov, bir

3 Garn idarecileriyle Sovyet satraplarin {slim’a karg1 tutumlarinda sagirtica
bir benzerlik vardir. Her ikisi de Islam'in gerici ve yikici bir giig oldugunu
iddia etmis, en temel olgulardan biri olan, Sehabettin Mercani ve Ismail
Gaspirah gibi on dokuzuncu yiizyilin ilk gergek aydin modernistlerinin
Rusya Miislimanlari arasindan giktigini ve bunlarin Osmanli ve Rus islami
modernizmini derinden ve olumlu yoénden etkiledigini tamamen goz ard1
etmislerdir. Rusya'daki koktendinci hareketler, (6rnegin Kafkasyada $eyh
Samil'in miiridizm hareketi) esasinda Gegen Isyan’'min da gésterdigi gibi
halen devam etmekte olan siyasal kurtulug hareketleriydi. Isin ilging tarafi,
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Tagkent ziyareti sirasinda, Islim’ gerici ve baskici bir inang olmak-
la suglamis ve bunu Sovyet basiminin ve yerel kanaat dnderlerinin
saldirilari takip etmisti.

Ilk dénemde, Amerikan Bagkani George Bush’'un 1992de iilkeye
gergeklestirdigi bir ziyaret sirasinda soyledigi sozlerin de agik bir
sekilde gosterdigi gibi, Tiirkiye Iran’in koktenci Islim’ina kargi hem
bir panzehir hem de bir kalkinma modeli olarak goriildi. Tiirkiye
hem Rusya Miislimanlariyla uzun bir ge¢mise sahip olan baglari
oldugundan hem de SSCB'nin ¢okiisiinden sonra daha da belirsiz
hale gelen NATO iiyeligini giiclendirmek istediginden, bu rolii cani-
goniilden benimsedi. Bu arada Amerikan politikalar1 sonucunda nis-
peten tecrit edilmis olan ve hala Irak’la arasindaki savagin yaralarim
sarmaya ¢aligan Iran nispeten pasif kaldi ve nasil bir politika izlemesi
gerektigine karar veremedi. Sinirlarinda, 6zellikle de Kafkasya'da,
bagimsiz etnik milli devletlerin kurulmasy, ileride gorecegimiz gibi,
toprak biitiinliigiine karg1 son derece ciddi bir tehdit olusturdugun-
dan, Iran esasen savunmaci bir tutum benimsedi.

Eski Sovyet devletlerinin diinya siyasal ekonomik sistemiyle
biitiinlesme siirecinin ikinci agamasi, ABD ve Avrupa'nin bilfiil bu
tilkelerin hayatina miidahil oldugu 1994’ten sonra yasandi. Batr'y1
bolgeye miidahale etmeye zorlayan en azindan iki gok 6nemli konu
vardu. ilk olarak, Bat1 eski SSCB biinyesindeki Miisliiman devletlerin
zengin petrol, dogalgaz, komiir, altin ve bilumum maden yataklarina*

meseleye belli bir mesafeden ve tarafsiz bir gézle baktiklarini iddia eden en
seckin Rus bilim adamlarimin bile yerlilerin yasam tarzlarina olan diiskiinliik-
lerini Rus-Sovyet asimilasyon politikalarina kars: bir kiiltiirel nef si miidafaa
olarak degil, Islami inanglarinin geriletici bir sonucu olarak gérmeleridir.
Ornegin bkz. Sergei P. Poliakov, Everyday Islam: Religion and Tradition in
Rural Central Asia (Armonk, NY: M. E. Sharpe, 1991).

4  Petrol rezervlerinin esas olarak eski SSCB biinyesindeki cumhuriyetlerde
(6rnegin Azerbaycan ve Kazakistanda) toplanmas da tarihin garip bir
cilvesidir. Rusya Federasyonu iginde bile iki 6zerk Miisliiman cumhuriyet
olan Tataristan ve Bagkirdistan zengin petrol kaynaklarina sahiptir. Bir
Azeri giiniin birinde bana §6yle demigti: “Avrupa iyi arabalar yapiyor ve
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sahip olduklarin fark eftdasifddolarak.da Rusyanin. yeni.depletle-
rin kalkinma ve refahina pek de katki sunmaksizin sadece bélgede
askerive ekonomik bir varlik gostermekle yetindigini anladi. Tiirkiye
siyasal ve ekonomik girisim 6zgiirliigiiniin keyfini siiren bagimsiz
bir aktorken, bu ikinci agamada, Bati gikarlarinin bir ortag: haline
geldi. Bu sirada, miittefiksiz kalan Iran, éncelikle Azerbaycan’in
Iran'daki Azeri niifus arasinda ayrilik¢1 hareketler yaratmaya yéne-
lik etnik milliyetgi politikasinin 6niine gegmek ve Tiirkiye'nin Orta
Asyadaki kiiltiirel niifuzunu dengeleyecek ekonomik araglardan
faydalanmak amaciyla Rusya’yla iyice yakinlagmay: basardi. Orta
Asya ve Kafkas devletlerinin dogalgaz ve petrol ihrag etme ihtiyag-
lan belirginlestikge, Rus destegi ve kendi ekonomik olanaklari, bu
devletler igin Hint Okyanusu’na dogrudan kara baglantis: saglama
avantajini daha da biiyiittii. Yine de, Iran gegmigte oldugu gibi bir gegis
tilkesi gibi goriinityordu. Buna kargihik Tiirkiye petrol ve dogalgazin
yiiklenip Bat1 diinyasina nakledildigi bir ana kap: olarak belirdi ve
Rusya Bati pazarlarina alternatif bir giivenli gegis yolu saglayabilene
kadar, ki yakin zamanda bunun gergeklesmesi miimkiin gériinmiiyor,
Tiirkiye'nin bu konumunu siirdiirecegi anlagiimaktadir.

Biitiinlesmenin ikinci agamasina da gesitli i¢ gelismeler damgasim
vurdu. Bunlar goyle siralayabiliriz: Bolgesel devletler arasi iligkilerin
yogunlagmasl, etnik ¢atigmalarin olmamasi ve 6zellikle gerek yerlile-
rin gerek Ruslarin yeni kosullara uyum saglamasi. Azinlik statiisiinii
kabul etmeyen veya yerli dili 6grenmek istemeyen kalifiye personel
de dahil olmak iizere birgok Rus’'un go¢ etmesinin de olduk¢a 6nemli
siyasal ve demografik sonuglar1 oldu. Bu gelisme yerlilerin niifus
igindeki oranim artirirken, bir yandan da kendi topraklarinin kalici
efendileri olduklan iddiasini giiglendirdi. Ornegin Nezavisimaia gaze-
ta sadece 1994’te 400.000 kadar insanin Kazakistandan Rusya’ya gog
ettigini bildirdikten sonra bir kez daha Rusya Federasyonu’nun karg1
karsryaoldugu demografik gergegi vurguluyordu: Durum Rusya'daki

biz de onlara bu arabalar galigtiracak petrol veriyoruz. Payimizi aldigimiz
slirece iyi bir anlagma bu.”
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Miisliimanlar agisindan o kadar kétii degil... Dogum oranlari 6liim
oranlarindan son derece yiiksek, niifus yogunluklar gitgide artiyor,
geleneksel yurtlarindaki Miisliimanlarin oram da... Miisliiman aileler
Rus ailelere gore daha biiyiik, daha giiglii ve daha saghkli” Su an
itibariyle etnik Kazaklarin oran yiizde 51 ila 52’ye yiikselmis olmasina
karsin etnik Ruslarin orani yiizde 30 ila 33'e kadar diigmiis durumda.
Kazakistan'daki Ruslar yeni konumlarini kabullenmis gériiniiyorlar.

Rus Stratejik Aragtirmalar Enstitiisii tarafindan yiiritiilen bir
aragtirma Kazakistan gehirlerinde yasayan her on Rus’tan sade-
ce birinin Rusya’y1 kendi vatani olarak hissettigini, buna kargilik
her iki Rus’tan birinin eski Sovyetler Birligi'ni kendi vatan olarak
gordigiini gostermistir. Gergekten de oldukga ilging bir siyasal
nostaljidir bu. Buna karsihk Kazaklarin yiizde 83,4’ti Kazakistan
kendi vatanlar olarak gordiiklerini soylemistir.® Ayn1 aragtirmaya
gore Kazaklarin yiizde 28,2’si bagimsiz devlete 6ncelik vermekte,
yuizde 21,8’i Nazarbayev tarafindan onerilen Avrasya birliginin bir
pargasi olmak istemekte, sadece yiizde 14,7’i Bagimsiz Devletler
Toplulugu’nu (BDT) tercih etmekteydi. Bu arada, etnik Ruslarin yiizde
24,4’ti Kazakistan1 yeniden canlandirilan bir SSCB'nin, yiizde 21,5’i
BDT'nin bir pargasi, yiizde 20,6's1 eski birlik cumhuriyetlerinden biri
ve yiizde 15,1'i de Avrasyanin bir pargasi olarak gérmek istiyordu.
Kazaklarin yiizde 32’siyle Ruslarin yiizde 11°i bagkentin Almatidan
Akmola’ya aktarilmasina olumlu bakiyordu.” Her iki durumda da

5 The Current Digest of the Post-Soviet Press (bundan sonra CD) 47, no. 4
(1995): s. 20-21; CD 47, no. 10 (1995): s. 15. Varonezh bolgesinde yeni
gelenlerin sayisindan o kadar korkuldu ki gogmenlerin sayisina sinir geti-
rilmeye ¢ahisildi. Bazi yayinlarin hila Kazaklar yiizde 42, Ruslan yiizde
37 gostermeye devam ederken, bir yandan da Rus niifusunun 1989-1995
arasinda bes yiiz bin ya da yiizde 9 azalmis oldugunu belirttigini de ifade
etmek gerekir. Monitor (Agik Toplum Enstitiisii) 10 Mart 1996.

6 CD 47-48 (1995): s. 16 vd. Orta Asyahlarin demokrasi, kimlik, etnisite ve
benzer konulardaki tutumlarina iligkin davramgsal bir ¢calisma igin bkz.
Nancy Lubin, Central Asians Take Stock (Washington, DC: U. S. Institute
for Peace, 1995).

7 Age.
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kararsizlar s6z konusuydu. Kazakistanda oldukga ilging ve anlamh
bir etnik uzlagma ¢ercevesinde, Ruslarin ve Kazaklarin sadece kiigiik
bir kesimi Ruslarin bolgesel 6zerklik hakkini tamyordu ve Kazaklarin
sadece yiizde 7,4’ Ruslarin iilkeyi terk etmesini istiyordu. Bagka bir
deyisle, bu aragtirmanin sonuglari, etnik Ruslarin ¢ogunun belirsiz
bir gelecek ve iizerinde kara bulutlar dolagan bir ekonomi ugruna
Rusya’ya go¢ etmek yerine, potansiyel olarak zengin bir Kazakistan
icinde giivence altina alinmig hak ve 6zgiirliiklere sahip bir azinhik
olarak yasayacagim gostermektedir.

DUNYA EKONOMISIYLE BUTUNLESMEDE
TURKIYE VE IRAN'IN ROLU

1991-1993 doneminde Tiirkiye Orta Asya ve Kafkasya devletlerini
uluslararas: diplomatik iligkiler dongiisii igine katmada kilit bir rol
oynarken, fran Islim’a ve bu iilkelerin Fars kiiltiiriiyle gegmis iligkile-
rine bagvurarak onlarin geleneksel kiiltiirlerini ve dinsel kimliklerini
uyandirmaya ¢abaladi. Bir kargilagtirma yapacak olursak, Iran’in
baglangigta giristigi, yakin donemde yayinlanan bir makaleye atifla,
kendisini biitiin Miisliimanlarin “merkezi, arzusu ve Mekke’si” olarak
sunma yéniindeki mesihgi cabalarinin, Tiirklerin ve Suudilerin slam’
yeni devletlerin vatandagslarinin inanci ve kiiltiirii olarak destekleme
gayretleri kadar bagarili olmadig goriildii.* Ne var ki, son ii¢ yildir
Iran, uzun bir sinin paylagtigi Tirkmenistan’la iligkilerini, sadece
bu iilkeyle ekonomik baglarim genisletmek igin degil, Orta Asya’nin
diger devletlerine esasen ideolojik fetihten ziyade kargilik menfaate
dayanan ekonomik iliskiler kurmakla ilgilendigini kamtlamak igin
kullanmaktadir. Yakin zamanda tamamlanan demiryolu baglantisi
fran’1 ekonomik olarak Orta Asya’ya daha da yaklagtirmug ve bélge-

ile Iran arasindaki fiili yumugama Tahran’in bélgedeki pozisyonunu

8 Hanna Yousif Freij, “State Interests versus the Umma: Iranian Policy in
Central Asia”, Middle East Journal 5, no. 1 (Winter, 1996): s. 81.
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giiclendirmekle birlikte, en azindan simdilik, Tiirkiye'nin pozisyo-
nunu zayiflatmamugstir. Bolgede kendi milli ¢ikarlarin1 savunmak
i¢in Islim kartin1 oynayan biitiin bu devletlerin ve bunlara ek olarak
Pakistan’in yaptig1 ¢agrilarin ortak etkisi eski Sovyet Miisliimanlan
arasinda Miisliiman kimligini ve kendi kiiltiirlerine duyduklari say-
giy1 canlandirmak ve onlan diinya iligkilerinin ana hattina sokmak
yoniinde oldu. Daha en bagtan beri Orta Asyalilarin diinyevi bir
tutuma sahip olduklar ve disaridaki dindaslar: sayesinde elde edebile-
cekleri maddi refah ve ilerlemeyle ilgilendikleri agikti. Stinni Tacikler
bile, Farsga konugmalarina ragmen, Iran’in dini propagandasindan
ziyade Tiirkiye'nin devlet ve ekonomik kalkinma modelini tercih
etmis goriiniiyordu.

Orta Asya ve Hazar Denizi'ndeki petrol ve dogalgaz politikas, eski
Sovyet cumhuriyetlerinin diinya ekonomik-politik sistemiyle biitiin-
lesmesi i¢in muhtegsem bir imkan sagladi. Milletler arasi iligkilerin
tammlanmasinda ekonominin ne kadar éncelikli oldugunu ve bir
milletin kendidogal kaynaklarindan bizzat faydalanmasini saglamada
bagimsiz bir iilkesel devlete sahip olmanin degerini gosterdi. Keza
eski Sovyetler Birligi'ndeki Miisliman-Tiirk devletlerinin siyasal ve
ekonomik gelecegini (ve muhtemelen ayakta kalmalarini) giivence
altina almada Tiirkiye ve Iran’in oynayabilecegi hayati roliin anla-
stlmasini saglad: ve gerek Tiirkiye’nin gerek Iran'in kendi baglarina
eskicumhuriyetlerin ekonomik ve siyasal istikametlerini belirleyecek
bir siyasi, askeri ve ekonomik giice sahip olmadiklarin: gozler 6niine
serdi. Tekrar etmek gerekirse, burada hayati olan nokta sudur ki,
eski Sovyetler Birligi'ndeki Miisliiman cumhuriyetlerin neredeyse
hepsinin etrafi karayla gevrilidir. Dolayisiyla diga agilmalar1 énce
Iran, sonra Tiirkiye kanaliyla miimkiindiir. Tiirkiye, Ermeni korido-
ruyla anavatan Azerbaycan'dan kopan Nahcivan harig, bu bolgelerin
hi¢birisine komsu olmamasina karsin Akdeniz ve Karadeniz'de son
derece 6nemli bir konuma sahiptir.

Baz1 goriislerin aksine, Tiirkiye glasnost ve perestroyska donem-
lerinde SSCBdeki Tiirklerle iligki kurmakta goniilsiizdii. Nitekim
o zamanlar bagbakan olan Turgut Ozal, bir New York ziyaretin-
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de, diplomatik olmayan bir sekilde, niifusunun gogunlugu $ii olan
Azerbaycan’la Tiirkiye'nin pek bir yakinhginin olmadigini séylemisti.
(Ozal'in, tarihsel bilgisinin eksikligini gosteren bu sozlerinin sebep
oldugu itirazlardan kurtulmasi kolay olmadi.) Ne var ki, 1991de bir
oldubittiyle yeni devletlerin bagimsizligiilan edilince, Tiirkiye konu-
munu tamamen degistirdi ve yeni devletlerin Birlesmis Milletlere,
Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Konferansi’'na (AGIK), Uluslararas:
Para Fonu’na ve diger uluslararasi kurumlara kabul edilmelerinde
6nemli bir rol oynadi. Yeni devletlerle diplomatik iligki kuran ilk
tilkelerden biri olan Tiirkiye, onlarin da diger iilkelerle diplomatik
iliski kurmalarin kolaylastirdi.® Nakit sikintis1 igindeki yeni dev-
letlerin diplomatik misyonlarina Ankarada bir bina tahsis etti ve
bu iilkelerin diplomatik personelini ve memur kadrosunu egitmek
amaciyla kapsaml bir programi hayata gegirdi.

1991-1993 doneminde Tiirkiye’nin Orta Asya ve Azerbaycan'a
agilmasi hizly, gok yonlii ve derinlemesine oldu. Giinkii hem Bati hem
de (kendi islam kargiti propagandasina kendisi inanir hale gelen)
Rusya Tiirkiye'yi bu iilkeler i¢in tek uygun Islami kalkinma ve laik
devlet modeli olarak gordiiler.* Tiirkiye ve lran’in yeni Miisliiman
devletlerin hayatina katilmasina kargi Batr'nin ve Rusyanin konu-
mu her bir iilkenin katihiminin kapsamini ve sonuglarini belirledi.
Tiirkiye bityiik giiglerin desteginden en ¢ok yararlanan tarafti ve bu
avantajdan sonuna kadar yararlanmaya ¢alist1.

9 Kemal H. Karpat, “The Foreign Policy of the Central Asian States, Turkey
and Iran”, Turkish Foreign Policy: Recent Developments, ed. Kemal H. Karpat
(Madison, WL 1996), s. 101 vd.; Kemal H. Karpat, “The Socio-Political
Environment Policy in Russia and the New States of Eurasia’, ed. Adeed
Dawisha ve Karen Dawisha (Armonk, NY: M.E. Sharpe, 1995).

10 Ian O. Lesser, Turkey’s New Geopolitics: From the Balkans to Western China
(Boulder, CO: Westview Press, 1993); Graham E. Fuller, Central Asia: The
New Geopolitics (Santa Monica, CA: Rand, 1992); Hafeez Malik, ed. Central
Asia: Its Strategic Importance and Future Prospects (New York: St. Martin’s
Press, 1994). Turkiye'nin Orta Asyadaki faaliyetleri konusunda kisa ama
bilgilendirici bir kaynak i¢in bkz. Lowell Bezanis, “Turkey Runs Up the
Flag”, Transition 1, no. 24 (29 Aralk 1995).
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Tiirkiye, 1992'de bagkan segilen Azerbaycandaki Halk Cephesi’nin
Pantiirkist lideri Ebulfez Elgibeye tam destek verdi. Ne var ki, Elgibey
Rus ve Iran kargit1 politikalar izledigi igin (ki bunlar arasinda Iran’in
parcalanacag ve Iran Azerilerinin dzgiirliigiine kavusacag kehaneti
de vardi) devrildi ve yerine'I 993’te Azerbaycan’in eski komiinist lideri
Haydar Aliyev gegti. El¢ibey’in devrilmesi Iran’in értiilii destegiyle
Rusya tarafindan gergeklestirildi ve Tiirkiye'nin Ermenilerin ilerleyisi-
ne engel olamamasindan dolay: zaten azalmakta olan Azerbaycan'daki
niifuzuna agir bir darbe vurdu. Yine de, gerek her iki iilkedeki kamu-
oyu baskisi, gerekse Azerbaycan'in uluslararasi toplulugun bir iyesi
olan bir etnik milli devlet olarak varhg siirdiirmesi igin Tiirkiye’nin
vazgecilmez oldugunu anlamasi sayesinde, kisa zaman iginde iligkiler
eski haline dondii. Nitekim Azerbaycan’in kendi topraklarinda askeri
iis talep eden Rusya’ya direnmesi Tiirk destegi sayesinde miimkiin
olmugtur.

Milli ¢gikarlarla, yeni devletlerin diinya ekonomik sistemiyle
biitiinlesmeleri ve Tiirkiye ile Iran’in bu siiregteki rolleri arasindaki
karmagik iligkinin etrafinda dondiigii ana eksen petrol meselesiydi.
Bu mesele ayrica tiirlii Bizans oyunlarinin oynandig: bir labirent
yaratti ve Rusya’nin milli ¢ikarlar ve gii¢ politikas1 adina mevcut
anlagmalar1 nasil hige saydigin1 ve her firsatta kibrini sergiledigini
de gozler 6niine serdi. SSCB’nin yikilmasindan kisa bir siire sonra,
Moskovadaki Petrol Bakanligi, o zamana kadar sadece Azeri petrolcii-
ler tarafindan taranmakta olan Hazar Denizi sahanlhigin1 bes bolgeye
ayrarak Tirkmenistan, Kazakistan ve Rusya’ya birer bolge tahsis
etti. Azerbaycan’in payina Giinesli, Cerag, Azeri, Neftyani Kammi
ve yeni kegfedilen Kepez diistii. Bunlarin hepsi Bakii’'niin bulundugu
Apseron Yarimadasi sahilinden yirmi-yirmi bel mil uzakliktaydi.
Bir siire konu giindeme gelmedi. Derken 20 Eyliil 1994te British
Petroleum ile Rusyanin Lukoil sirketi (ki sermayesinin ytizde 80’i
devlete aitti) ve Tiirkiye’nin hisse sahibi oldugu Amoco’nun bagini
¢ektigi bir uluslararas1 konsorsiyum Azerbaycan hiikiimetiyle bir
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antlagma imzalad1." Buarada, devlet bagkam Aliyev Londra’ya gitmis,
burada kendisine comert ekonomik yardim ve destek vaat edilmis,
ayrica Ruslarin daha yakin ibirligi ¢agrilarina karsi daha kararh bir
sekilde direnmeye tesvik edilmisti. Rus disisleri bakanlig konsorsi-
yum hakkindaki haberlere ¢ok olumsuz bir tepki gosterdi ve 1921
ve 1940 tarihli Iran-SSCB balik¢ilik ve deniz ulagimi antlagmalarini
hatirlatarak Hazar Denizi'nin bir i¢ deniz oldugunu ve bu denizin
zenginliklerini arama ve kullanma yéniindeki herhangi bir kararin
Hazar Denizi'ne kiyisi olan bes devletin ortak rizas1 olmadan miim-
kiin olmadiginiiddia etti.'? Bir Hazar Denizi 6rgiitii kurulmasi fikri,
ilk kez fran Devlet Baskan1 Hasimi Rafsancani tarafindan 1992'deki
Moskova ziyareti sirasinda ortaya atilmig, fakat Rusya o siralar Hazar
Denizi'ndeki kemiklesmis konumunun kalci oldugundan fazlasiyla
emin oldugu i¢in bu 6neri dikkate alinmamigt. $imdiyse, Batr'nin,
ozellikle de Tiirkiye’nin Hazar Denizi'nde giiglii bir ekonomik dayanak
noktasi inga etmesini engellemesi amaglanan Hazar Ulkeleri Bolgesel
Isbirligi Orgiitii, bizzat Rus Digigleri ve Savunma bakanliklarinin,
KGB'nin ve Iran’in ¢abalariyla kuruldu.

Rus sanayicileri adina konugan ve Lukoile verilen yiizde 10’luk
paydan memnun olan (zira tamamen disarida birakilmaktan endise
ediyorlardi) Bagbakan Viktor Cernomirdin, Rusyanin konsorsiyumla
petrol antlagmasinin uygulamaya gegirilmesine karg1 gitkmaya niyeti
olmadig konusunda Aliyeve giivence verdi. Ne var ki, yabanci istihba-
rat sefi Evgenii Primakov tarafindan desteklenen Rus Disisleri Bakam
Andrey Kozirev aym antlagmay1 yasadigi ilan etti, Rus sanayicilerini
aggozliiliikle ve vatanseverlikten nasibini almamig olmakla sugladi ve
Bagskan Boris Yeltsin'i Rusya’nin Hazar'daki ¢ikarlarini ve “uluslararas:
hukukun hiikiimlerini” korumak igin gizli bir direktif vermeye ikna
etti (Cermomirdin bunu imzalamayi reddetti).”

11 CD 46, no. 39 (1994) ve CD 46, no. 41 (1994).

12 CD 46, no. 39 (1994) ve CD 47, no. 45 (1995).

13 CD 46, n0.27 (1994) ve CD 46, no. 41 (1994). Antlagmaya iligkin bir deger-
lendirme 27 Ekim 1994’te Nezavisimania gazetada yayinlandi ve bunun bir
bolimii CD 46, no. 43'te (1994) yer aldi.
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Bati ancak Rusya'nin Ingiliz hiikiimetine konsorsiyumu elestiren
ve onu ne oldugunu belirtmedigi bazi tedbirler almakla tehdit eden
sert bir nota géndermesinin ardindan Tiirkiye'nin Karadeniz kartim
oynamasina izin verdi. Tiirkiye ¢evreyi korumak ve vatandaglarinin
giivenligini saglamak igin petrol tankerlerinin ve diger gemilerin
Bogazlardan gegisini yeni diizenlemelere tabi kilarak gerekli tedbirleri
almakta oldugunu ilan etti. Montr6 Bogazlar S6zlesmesi, Bogazlar'in
savunmasin Tiirkiye’ye birakmakla birlikte, kullanicilara sinirsiz
gegis 6zgiirligii tanmimaktaydi. Gegis icin istenen tek sart bildirimde
bulunmakti. Ne var ki 1994’te Tiirkiye ge¢isleri denetleme hakkinin
bulundugunu ilan ederek Bogazlardan gegis yapacaklarin bundan
boyle yirmi dort saat 6nceden kendisine bildirimde bulunmalarim
ve gegis sirasinda gemilere bir kilavuz kaptan yerlestirilmesini talep
etti, hatta denizi temizlemek ve ¢evreyi korumak amaciyla bir gegis
ticreti bile istenebilecegini ima etti. Bogazlari kullanan gemi sayisinin
on y1l i¢inde neredeyse iki katina gikarak 1993’te 16 bine ulagtigs,
Istanbul’'un biitiin plajlarinin zift i¢inde oldugu ve carpigma olayla-
riyla sik sik kargilagildigy goz 6niine alindiginda, bu tedbirlerin ne
kadar hakl bir gerekgeye dayandigi agik¢a ortaya gikar. Buna karsilik
Bati, bu konuda Tiirkiye'yi destekleyerek, deniz ticaretinin yarisim
Bogazlar yoluyla gergeklestiren Rusya’y: yeni devletlerin haklarina
saygi duymaya zorlayacak oldukga etkili ama potansiyel olarak bir
o kadar tehlikeli bir arag elde etmis oldu.

1994’te Azerbaycan inisiyatifi basariyla eline alarak Iran ve
Tiirkiye’nin konsorsiyuma razi olmasimi sagladi. Bagkan Aliyev,
Temmuz 1994’te fran’a gergeklestirdigi dort giinliik bir ziyarette, siya-
rilmesini 6ngoren ortak bir deklarasyon imzaladi. Bunu Orduabat’tan
Mincana bir demiryolu hatt1 insa edilmesi ve Hoydan Orduabat’a
bir dogalgaz boru hatti désenmesine yonelik sekiz antlagma takip
etti. fran Azerbaycan’in Ermenistan’la arasindaki Daglik Karabag
meselesinde destek sozii vermekle birlikte, Giiney Azerbaycan’la
ilgili tek bir ey bile konugmay1 kabul etmedi, hatta Aliyev’in Tebriz’i
ziyaret etme talebini bile geri ¢evirdi, ayrica fran’in Ermenistana
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bir dogalgaz boru hatt1 inga etmeyecegi yoniinde higbir giivence
vermedi."* Cok ge¢meden Suudi Arabistan da, Iran’1 Orta Asya ve
Kafkasyada iyice kogeye sikigtirmak, Korfez bolgesindeki niifuzunu
azaltmak, hig degilse elinde bir pazarlik kozu bulundurmak timidiyle,
Azerbaycanda 15 milyar dolar tutarinda yirmi dért program finanse
etmeye s6z vererek tabloya dahil oldu.” Iranlilar ve Azeriler, 1993'te
Rafsancani tarafindan imzalanan ve hi¢ uygulanmayan antlagma bagsta
olmak iizere, aralarindaki antlagmalarin uygulanmasindan sorumlu
bir komisyon kurulmasin kararlastirdilar.

Aliyev Tiirkiye'ye ilk resmi ziyaretini 1994’iin baglarinda gergek-
lestirmigti. Bu ziyarette, bir uzlagma jesti olarak, Rusya'yla iki yiiz-
yillik baglar1 koparmanin gii¢ oldugunu goz 6niinde bulundurarak
Tiirkiye’'nin Azerbaycan’in BDT iiyeligini “dogal ve kagimlmaz” bir
olay olarak kabul etmesi kosuluyla, Tiirklere konsorsiyumda bir
pay alacaklan giivencesini verdi (dogrulanmamis raporlara gére bu
pay yiizde 3 ila 5 arasinda degisiyordu). Bunun karsihiginda Aliyev,
Tiirkiyeden uzun vadeli ihracat i¢in 250 milyon dolar kredinin yam
sira 600 milyon dolar ek kredi vaadi, hibe olarak 100 bin ton tahil
ve gerekirse ileride hibeye doniistiiriilecek olan borg olarak verilmis
gesitli mallar ald1. Ayrica, Azerbaycan ve Tiirkiye, kendi aralarin-
da on alt1 antlagma imzaladilar. Bunlar arasinda yer alan Dostluk
ve GCok Yonlii Igbirliginin Gelistirilmesi Antlagmasi’'nin beginci
maddesi, taraflardan birinin saldiriya ugramasi halinde digerinin
BM Antlagmas hiikiimleri gergevesinde gereken “etkili” tedbirleri
almasini ve digerine yardim etmesini 6ngérmekteydi. Kendi yarat-
tig1 “Azerileri koruyup kollayan abi” imajini siirdiirmek her agidan
Tiirkiye'nin yararinayd.

14 CD 47, no. 45 (1995).

15 CD 46, no. 33 (1994). Islam Ulkeleri Orgiitii'ne bagh {slami Yardim Fonu,
Suudi Arabistan’in baskisiyla, on ii¢ bin Azeri siginmaciya yardim sagladi
ve Bakiide biiyiik bir hastane kurulmas: igin gereken ekonomik destegi
saglamaya ve bin bes yiiz apartman dikmeye s6z verdi.
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“Yuzyiin antlagmas1” olarak adlandirilan Azeri petrol konsorsi-
yumu Batr'y1 Kafkaslara gekmeye ve yeni devletleri diinya siyasetinde
daha da 6nemli bir ilgi merkezi haline getirmeye devam etti. 10 Kasim
1995te Azerbaycan Pennzoil (ABD), Agip (ltalya) ve Lukoil (Rusya)
sirketlerini igine alan ve 80 ila 120 milyon ton petrole sahip oldugu
tahmin edilen Karabagda faaliyet gosterecek olan ikinci bir petrol
konsorsiyumu antlagmasi imzaladi ve boylelikle eski SSCB'nin zen-
ginliklerinin Rusya'ya ait oldugunu iddia eden Rus Dasigleri Bakanlig1
ile Cernomirdin tarafindan desteklenen ve Lukoil’in ikinci konsor-
siyumda yiizde 35’lik bir paya sahip olmasindan ve bolgede arama
hakki elde etmesinden son derece memnun olan akaryakit ve enerji
sefleri arasindaki anlagsmazhig1 daha da koriikledi.'*

Petrol boru hatlarinin cografi konumu, petrol pazarhginin potan-
siyel olarak en 6nemli safhasiyds, ¢iinkii boru hatlarinin denetimini
elde tutmanin sayisiz ekonomik, askeri ve siyasi sonucu vardu. 1lk
konsorsiyum igin ayrilan bolgelerdeki petrol rezervlerinin en az
500 milyon ton oldugu tahmin edilmektedir. Petrol ¢gikarmanin
maliyet etkinligi ytiksek oldugundan, yatirilan her 1 milyar dolar
i¢in elde edilen kazang 10 ila 15 bin dolar civarindadir.'” Dolayisiyla
boru hattinin sahipleri, kendi bélgelerinden gegen petrol i¢in son
derece yiiksek iicretler talep edebilirler. Dagistan ve Cegenistandan
gecip Karadenizdeki Novorossiisk limanina ulagan ve aym zaman-
da Chevron sirketinin Kazakistandaki Tengiz bolgesinden ¢ika-
racag petrolii de tagiyacak olan mevcut boru hattini elinde tutan
Rusya, dogal olarak, biitiin yeni petrol boru hatlarinin ayni rotay1

16 Azeriler Bakiideyken bana petrol rezervlerinin miktarinin birkag milyar
ton oldugunu soylediler. Azerbaycan Petrol Universitesi'nin merhum rek-
torii Tevfik Aliyev ise yukaridaki rakami onaylamamakla birlikte 1srarla
Azerbaycan’'in petrol konusunda gerekli teknik bilgilere sahip oldugunu ve
eski SSCB’nin biitiin petrol endiistrisi igin gerekli teghizat1 Azerbaycan'in
iirettigini belirtti. Her haliikarda petrol meselesi bu makaledekinden gok
daha biiyiik bir ilgi ve incelemeyi hak etmektedir. Daha fazla bilgi igin bkz.
CD 46, nos. 38, 40, 46 ve 47 ve CD 47, nos. 21, 34, muhtelif yerler.

17 Pravda, 10 Ekim 1995.
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izlemesi konusunda israr etti. Ote yandan Azerbaycan ve Tiirkiye
Bakii-Supsa (Giircistan) rotasinin (Tiirkiye’nin Akdeniz sahilinde
yer alan) Ceyhan'a kadar uzatilmasini savundular ve ABD’nin Bakii-
fran-Tiirkiye boru hattinakargigikmasinaragmen 1994’te Siileyman
Demirel ve Haydar Aliyev’in ortak agiklamasiyla Tiirkiye’nin kendi
topraklarindan bir boru hatt1 gegirmeye tartismasiz bir sekilde hakki
oldugunu ilan ettiler.

Uzun siiren anlagmazlik nihayet Ekim 1995te ¢oziime kavustu.
Azerbaycan Uluslararas: Isletme Sirketi (AIOCO) ilk petroliin (giinde
95 bin varil) 1996 sonlarinda akmaya baglayip Rusya ve Giircistan
tizerinden ihrag edilmesine ve hattin zamanla Ceyhan’a kadar uza-
tilmasina karar verdi. Petrol ve boru hatlanyla ilgili anlagmazliklar
Rusya ve Giircistan arasinda fiyat savaglarina yol agti, Cegenistandaki
savag1 etkiledi. Eduard Sevardnanze’ye yonelik suikast girisimiyle bile
bir sekilde ilgili olan bu anlagmazliklar son olarak Bagkan Clinton’in
AliyeV'i telefonla arayarak iilkesinde hem Rus hem Giircii boru hat-
larin1 kabul etmesi tavsiyesinde bulunmasina sebep oldu. Petrol ve
boru hatlar1 anlagmazliklarinin tamamen bir ¢6ziime kavugmasi
pek miimkiin gériinmiiyor. Rus basin1 ABD’yi “ger¢ekte kaybe-
den Rusya olmasina karsin...akillica bir adlandirmayla... uzlagma
adin1 verdikleri bu entrikalarin” ardinda olmakla suglamaktadir.®
Aslinda Rusya, 1992-1993’te Azeri Lezgileri Rusya Federasyonu
icindeki Dagistan'da bulunan “kardesleri” ile birlestirmek ve boyle-
likle Azerbaycan’ istikrarsizlagtirip Elgibey’i zayiflatmak amaciyla
Sadaval adl orgiitii desteklemesinin bedelini 6demektedir. 1994’te
Aliyev Novorossiisk boru hattinin iki yiiz mil boyunca diiyjman Lezgi-
Dagistan bolgesinden gegmesi sebebiyle giivensiz oldugunu iddia
etmis ve sonunda Azerbaycan Gilrcistan ve Tiirkiyeden gegen giiney
rotasini tercih etmistir.

Azerbaycan'da petrol konsorsiyumlari ve boru hatlari iizerindeki
kavga Chevron’un boru hatlarinin 6nemini kavramasina yol agti. Zira
sirket nakliyeyle ilgili meseleleri fazla dikkate almaksizin Tengiz petrol

18 RFE/RL Daily Report, 2 Ocak 1996; Pravda, 10 Ekim 1995.
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sahalarina baliklama dalmigti. Ayrica Mobil de Kazakistan'da petrol
isine girdi. Chevron su an Tengizdeki petrol sahalarindan giinde
20 bin varil petrol ihrag ediyor, ancak sdylendigine gére Hazardan
gecerek Azerbaycan iizerinden Giircistan ve Tiirkiye'ye ulagan bir
boru hatt1 dosemeyi planlamakta. Bu arada, Giircistan yilda 250
milyon dolarhk vergi gelirlerinin birkag kat fazlasim petrol akigindan
saglamay: umdugundan Tiirkiye'yle iliskilerini gelistirmeye ¢alistyor
ki zaten Tiirkiye su an bile ahigveris turizmi sayesinde Giircistan'a
6nemli miktarda doviz saghyor.

Petrol politikas1 Azerbaycan’ diinya siyasetinde 6n plana ¢ikard:
(yakin zamanlarda Barig I¢in Ortaklik’a katild1), Tiirkiye’nin bol-
gedeki hayati konum ve roliinii belirginlestirdi ve Iran Rusya’nin
yaninda saf tutmak zorunda birakti. Kisa vadede, petrol pazarliklar
Azerbaycan’in Ermenistan’ belli 6l¢iide tecrit etmesine imkan verir-
ken, Erivan’in bag destekgileri olan Rusya ve Iran Azerbaycandaki
ekonomik ¢ikarlarim1 korumak i¢in himaye ettikleri (aslinda sevil-
meyen bir piyon konumunda olan) Ermenistan’la aralarina mesafe
koymak zorunda kaldilar. Yine de, uzun vadeli gikarlar1 Ermenistan'da
saglam bir dayanak noktasina sahip olmalarim gerektiriyor, ki Rusya
Minsk grubuna ve Avrupa’nin baris girisimlerine kargin Azerbaycan’a
askeri baski uygulamak i¢in Ermenistan’i kullanabilsin ve iran kendi
Tiirkleri arasinda herhangi bir Azeri ayrihikgisi hareketi bastirmak igin
Ermenistan‘a bagvurabilsin. Buna kargilik, Ermenistan da toprakla-
rindaki (ve Giircistandaki) Rus askeri iislerine Ruslarin Ortadogu’ya
dogru muhtemel bir ilerlemesi igin (ki bu durumda kendisinin de
Dogu Anadolu’yu isgal etmesinin miimkiin hale gelecegini varsa-
y1yor) bir sigrama tahtasi olarak bakiyor." Tiirkiye'yi Ermenistan’in

19 Ermeni diyasporas: Tiirkiye’yi tahrik etmek igin elinden geleni yapiyor.
1994’te Istanbulda diizenlenen bir toplantida, o zamanlar Ermeni disis-
leri bakami olan ve ABD'deki en agir1 yayilmac grubu temsil eden Raffi
Havanisyan Tiirkiye hakkinda inamilmaz derecede hakaret dolu sozler sar-
fetti. Bu ve buna benzer olaylar yiiziinden Ermenistan Devlet Baskam Ter
Petrosyan disigleri bakanim gorevden ald1 ve diyasporanin kavgac hayalleri
yerine bolgenin mevcut siyasal ve ekonomik gergeklerine uygun yeni bir
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diinyanin geri kalaniyla kara baglantisin1 kesmeye (hava baglantisina
sinirh 6lgiide izin verilmektedir) iten sey, Azerbaycandan gelen bas-
kilarin yani sira ABD ve Fransadaki Ermeni diyasporasi tarafindan
beslenen bu siyasal fantezidir.

Petrol pazarliklarindan diglanmak ve Tiirkiye'yle ticaretten mah-
rum kalmak Ermenistan’in ekonomisini perigan etti ve Ermeni hal-
kinin Rusya, Avrupa ve ABD’ye go¢ etmesine yol agarak yavag yavasg
Ermenistan’in Karabagdaki zaferini siyasal ve ekonomik bir yenil-
giye doniistiirdii. Ermenistan, her ne kadar binlerce masum sivili
o6ldiirmesine ve bir milyon Miisliiman’ yerinden yurdundan ederek
Azerbaycan topraklarinin beste birini iggal etmesine ragmen, ancak
Azerbaycan’la anlagmaya vararak iginde bulundugu tecrit durumun-
dan kurtulup diinyadaki konumunu diizeltebilirdi. 1994 yilinda
Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Teskilati’'min (AGIT) Budapestedeki
Disisleri Konseyi toplantisinin ardindan, Azerbaycan ve Ermenistan
temsilcileri Amsterdamida bir arayageldiler. Ermenistan devlet bas-
kani Ter Petrosyan Karabag Ermenilerinin Dayton anlagmalarim
model alarak (Karabag'in statiisii veya Ermenistan’ Karabag’a bag-
layan Azeri Lagin koridoru meselesi hari¢) 6diinlerde bulunmaya
hazir oldugunu agikladi.

Biitiin bunlar olup biterken, kendi milli gikarlarinin gerektir-
digi bir politika olmakla beraber Azerbaycan’i olumsuz etkileyen
Ermenistan’la dostluk politikas, Iran’in her tiir Miisliiman davasi-
nin kayitsiz sartsiz savunucusu oldugu iddiasina biiyiik bir darbe
vurdu. Iran belli bir dénem Ermeni yanls: politikalarini gizlemeyi
bagardi. Ne var ki 1994’te Iran’a ait bir C-130 u¢aginin Ermeniler
tarafindan Azeri ugag sanilarak diigiiriilmesi sadece Iran halkinin

Ermeni dig politikas: gelistirmeye ¢aligti. Petrosyan diyaspora Ermenilerine
gifte vatandaglik vermeyi kabul etmedi ve 1995’te Ermeni yayllmaciiginin
degismez savunucusu Dagnak Partisi’ni kapatti. Bu arada, Ermenistan'in
1993’te 44 milyon dolar olan biitge gelirleri 21,6 milyon dolara diistii, ayhk
nominal iicretler 15,60 dolar seviyesine kadar geriledi. Ayrica iilke petrol
boru hatti gelirlerinden de mahrum kald. Yine de Ermenistan comert
Amerikan yardimlar almaya devam etmektedir.
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Ermenistana kuvvetli bir tepki gostermesine yol agmakla kalmadi,
fran’in Miisliiman diinyasina aksini iddia etmesine ragmen Erivan’a
gizlice askeri destek sagladig1 iddialarini giiglendirdi. Iran sinirinin
kuzeyinde kurulan yeni milli devletlerin etkisiyle iilke igindeki Tiirk
kokenli gruplarin (Azeriler, Tirkmenler vb.) milli bilincinin gelig-
mesi her ne kadar Iran’in bagini agritmaya devam etse de, Haydar
Aliyev Azerbaycan’in Iran sinirlarinin igindeki biitiin topraklar:
“kutsal” gérdiigii konusunda Iran’a giivence verdi. Bunlarin yani sira
Giircistan-Tiirkiye iligkileri de gelismeye devam ediyor. Ocak 1994’te
Giircistan Devlet Bagkani Eduard Sevardnadze ile Tiirkiye simrindaki
ozerk Acaristan Cumhuriyeti devlet bagkan1 Aslan Abasidze Ankara’yr
ziyaret ederek bir dayanmigma ve igbirligi deklarasyonu imzaladilar.
Sevardnadze Tiirkiye'nin Giircistan'da istikrar saglamaya y6nelik
¢abalarindan 6vgiiyle s6z etti ve 50 milyon dolar kredi, elektrik vaadi
ve benzeri yardimlar ald1 (Abasidze Giircistan’la anlasmazhiginin
¢6ziimii konusunda arabuluculuk yapmak iizere Abhazya'ya gitmesi
onerse de, muhtemelen bu arabuluculugun iki Miisliman topluluk
arasinda bir isbirligine doniigsecegi korkusuyla bu 6neri Tiflis tara-
findan reddedildi.)

Kaynaklarin bollugu diger devletleri, kimi zaman Iran ve Tiirkiye
kanaliyla, diinya sistemiyle biitiinlestirmede hayati bir rol oynadu.
Su ana kadar en ¢ok Amerikan yardimi ve yabanci yatirim alan
lilke olan Kazakistan akillica bir diplomatik oyun oynadi. Devlet
bagkan1 Nazarbayev bir yandan askeri, ekonomik ve siyasal alanda
(petrol boru hattinin Rusyadan gegmesini destekleyip Tiirkiye’nin
kargisinda konumlanmay bile goze alarak) Rusya’yn memnun etmeye
¢aligirken, bir yandan da Kazakistan'in hizli ekonomik kalkinmasi ve
millilegmesi igin caligti. Nazarbayev ABD'nin Iran igin savundugu
ekonomik yaptirimlar1 reddederken, ileride ele alacagimiz iizere,
devletler arasi bolgesel orgiitler kurmak igin ugrasti. Nazarbayev
Mobil, Shell, Total Agip, British Gas ve British Petroleum/Statoil'den
olugan uluslararasi bir konsorsiyumla Hazar Denizi'nin kuzeyin-
de petrol aramasi yapilmasiyla ilgili bir antlagma imzaladi. 1994’te
Nazarbayev British Gas ve Agip ile, iilkenin kuzeybatisinda bulunan
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ve en az 650 milyon ton dogalgaz ve 200 milyon ton petrol rezervine
sahip olan Karacaganak bolgesinde baska bir arama-faydalanma
antlagmasi imzalad1. Kazakistan dogalgaz ve petroliin nakliyesini
giivence altina almak igin hala bu iki Batih sirketin Rus Gazprom
sirketiyle antlagmasi konusundaisrar etmektedir. Nazarbayev, bes iiye
lilke arasindaki ticareti diizenleyen Orta Asya Ekonomik Konseyi'ni
tamamlamak iizere, bir 6l¢iide BDT nin sayisiz eksigini kapatmak, bir
o6l¢iide de muhtemelen Rusyanin bu kurulus igindeki hakimiyetini
azaltmak amaciyla, bir Avrasya Birigi kurulmasini 6nerdi. 20 Eyliil
1994’te diizenlenen “Avrasya Mekan:: Biitiinlesme Potansiyelini
Kullanmak” baghkli bir konferansta Nazarbayev biitiinleymenin
ticaret ve ekonomiyle sinirh olmamasi gerektigi konusunda srar etti
(Kazakistan'in savundugu Avrasya Birligi projesinde biitiin devletlerin
toprak biitiinliigiiniin korundugu, buna kargihk Islim Kerimov’un
onerdigi Tiirkistan projesinin 1860’larda Rusya tarafindan yaratila
bolgesel birlige benzedigini belirtmek gerekir).

Ne var ki, Orta Asyada Iran’la gercekten de 6nemli olan ilk antlag-
maylimzalayan iilke Tiirkmenistan oldu. Bagkan Saparmirad Niyazov
(veya daha ¢ok bilinen adiyla Tiirkmenbag1) 1994 yii sonbaharinda
Iran ziyaret ederek Tiirkiye ve Avrupaya Iran kanaliyla dogalgaz
tastyacak dort bin kilometrelik bir boru hatt1 antlagmasi imzalad.®
Boru hattinin tamamlanmasi yillar alacak ve 7 milyar dolara mal
olacak. ABD bu boru hattina karsiysa da, Tiirkiye'nin, gerek mali
sebeplerle gerekse Rusya'ya bagimhligini azaltmak igin projeye destek
verecegi kesin. Zira Rusyadan gelen dogalgaz boru hatlarinin sik sik
Ukrayna tarafindan yagmalanmasi gevre kirliligine yol agan Araplarin
ucuz petrolii yerine dogalgaz tercih eden Ankara ve Istanbulda ciddi
gaz sikintilarina sebep oluyor. Uzun zamandir Iran’la ticari iligkiler
icinde olan ve alt1 yiiz millik bir sinir1 paylasan Tiirkmenistan yakin
zamanlarda Iran’la kara ulagimini gelistirdi. Askabad-Meshed-Tahran
otoyolu 1991'de agildi. Ug yiiz millik Tecen-Serahs-Mesed demir-
yolunun 1996'da tamamlanarak Tiirkmenistan’a Hint Okyanusu’na

20 CD 46, no. 34 (1994); ayrica bkz. CD 47, no. 34, 40.
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agilma imkani kazandiracag bekleniyor. Ozbekistan ve Kazakistan,
bir dizi antlagmanin da gosterdigi gibi, mallarini deniz agin iilkelere
gondermek igin bu ulagim sistemini kullanmayi1 umuyor.? Bu arada,
1992de kurulan Hazar Denizi Tagimacilik Sirketi Hazar’a kiyisi olan
bes iilkeyi birbirine ve Hint Okyanusu’na baghyor.?

fran’in Orta Asya'yla ticareti bugiin her ne kadar oldukga simirh
olsa da, Tiirkmenistan’in d6viz kazanmaya baglamasiyla birlikte hizla
artmasi beklenmektedir. Nitekim, bir él¢iide Iran’in bityiiyen ekono-
mik varligim dengelemek igin Tiirkmenbag: Tiirkmenistan'a Alman
ve Ingiliz isadamlarini davet etmigtir. Enerji Bakam Timothy Egger’in
baginda oldugu yirmi sirketten olugan bir Ingiliz heyeti 1995’in orta-
larinda Agkabad’ ziyaret etmis, Tirkmenistan'a dogalbaz boru hatlan
ve demiryollari inga etmesi igin uygun kosullarda kredi s6zii vermis
ve Iran’in Tiirkmenistan’a tek bir ivi bile cakmadigindan bahsederek
Ingiliz Bagbakani John Major adina “sonsuz dostluk ve kardeslik
duygularini” iletmigstir.” Ingilizlerin gézler 6niine serilmekte olan
“bityiik oyuna” katilmalarinin amacy, besbelli ki Iran’in boru hattinin
ingasinda onderligi ele gegirmesini engellemektir. Bununla birlikte
Ingilizler ayni1 zamanda egitim, bilim ve kiiltiir alaninda bir dizi
antlagma yapmus ve dogalgaz ve petrol kaynaklariniarama yoniinde
de bir igbirligi metni imzalamugtir. Gergek su ki, iran kendi iginde
ciddi ekonomik sorunlarla bogusmasinin yam sira, yeni bagimsiz-
ligim kazanan eski Sovyet cumhuriyetlerinde 6nemli bir ekonomik
ve siyasal rol oynayabilmek i¢in gereken sermaye, orgiitlenme ve
teknik bilgiden de yoksundur.

Giineydeki cumhuriyetlerin ekonomik faaliyetlerine ve bunlarin
ardinda yatan siyasal, sosyal ve kiiltiirel anlamlara bu genel bakigin
da gosterdigi gibi, Orta Asya ve Kafkasya'daki yeni devletler, ABD,
Ingiltere, Almanyave Fransa (gergekten de Fransa, Ozbekistan iize-

21 Freij, “State Interests”, s. 78-79.

22 CD 46, no. 2 (1994); ayrica bkz. CD 46, no. 38, 39 ve 40 (1994).

23 CD 47, no.7 (1995): s. 25. Ayrica bkz. US-Kazakstan Monitor, vol. 1, no. 5
(Ekim-Kasim 1994).
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rinde adeta bir ekonomik-diplomatik tekel kurmugtur) gibi giigli
ortaklar ve kazangh iligkiler kanaliyla dis diinyayla biitiinlesmislerdir.
Ayrica birgok Orta Asya devlet bagkaninin ziyaret ettigi Israil gibi daha
kiigiik ortaklar da s6z konusudur. Bunlardan biri olan Kazakistan
Devlet Bagkani Nazarbayev, Israil ziyaretinde Yaser Arafat’ da ziyaret
ederek dengeyi saglamustir. Bunun yani sira Japonya, Cin ve Hindistan
da Orta Asya petroliinii Pasifike tasimaya ve Kazakistanda rafineriler
inga etmeye yonelik olarak kendi planlarini hazirlamaktadir. Ne var
ki, hala bolgedeki temel siyasal aktor olmaya devam eden Rusya’yla
karsilagtinldiginda daha simirh bir niifuza sahip olduklarindan, bu
Asya iilkelerinin ikinci dereceden roller oynamalar: kaginilmazdur.
Orta Asya devletleri ve Azerbaycan’in diinya kiiltiirel, ekonomik ve
siyasal sistemiyle biitiinlesmeleri Avrupa ve ABD ile sayisiz degisim
programiyla desteklendi ve yayginlastirildi. Sadece Fullbright ve
International Research and Exchange Board programlariyla 1991-
1994 arasinda Batr'ya binden fazla akademisyen ve devlet gorevlisi
gitti. Tiirkiye’yle bu devletler arasindaki degisim programina daha
sonra deginilecektir.

Orta Asya ve Kafkas cumhuriyetlerinin, 6zellikle de giineydeki-
lerin diinyaya agilmasi, Mihail Gorbagov tarafindan Moskova Devlet
Universitesi biinyesinde kurulan Sosyal Bilimler Enstitiisii uzmanlar:
tarafindan tetkik edildi. Bakii petrolii konusundaki pazarhklara ve
Tiirk Bogazlar’nin statiisiindeki de facto degisime deginen bu uzman-
lar, Bat1 iilkelerinin yeni devletlerin “kapilarini Batr’ya, pencerelerini
de Akdenize ardina kadar agmalarim” saglamak igin petrol sirketlerini
kullandiklarin ileri siirdiiler ve bir felaket tellal gibi, buralardaki
Bat1 yatirnmlarini azaltmanin veya durdurmanin tek yolunun siyasal
kargasa oldugunu ifade ettiler.* Uzmanlar Tiirkiye'yi “yeni bolgesel
lider” olarak adlandirdilar ve Rusyanin Akdenize ¢ikigim Tiirkiye
tuttugu i¢in onu dengelemek amaciyla Ermenistan’da askeri iisler

24 CD 46, no. 43 (1994):s. 10-11. The Economist (2 Arahk 1995) fran’in kuzey
sinirinda (Serahs da dahil) birgok serbest ticaret bolgesi olusturmayi plan-
ladigim bildiriyordu.
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kurmak yoluyla giiglii bir dayanak olusturulmasini 6nerdiler.” Son
olarak Orta Asyadan ¢ikan yeni yollarin Rusya iizerindeki etkisini,
Afrika'dan dolasarak Hindistan’a ulagan yollarin kesfedilmesinin
Italyan gehir devletlerini Avrupa siyasetinin periferisine itmesine
benzettiler. Rus siyasal elitlerinin Miisliimanlarla ilgili herhangi
bir sorunun ¢6ziimii s6z konusu oldugunda (bir yandan onlarin
zenginliklerinden faydalanirken) bir yandan da siirekli onlar giig
kullanmaya iten bir bityiik gii¢ psikozu iginde olduklar1 anlagilmak-
tadir. Muhtemelen bu tutum, kendilerini hazir hissettiklerinde, bir
askeri gii¢ gosterisine de doniigebilir.

Tiirkiye ve fran’ her istenildiginde birbirlerine karg1 oynanabi-
lecek kalic1 rakipler olarak gormek dogru degildir. Her iki iilke de,
giclii bir Rusya’nin, Jirinovski’nin konusmalarindan da anlagildig:
gibi, varliklarina yonelik bir tehdit olusturdugunu ve Ermenistan’in
tarih boyunca oldugu gibi simdi de Rusyanin giiney politikasinda
Tiirkiye ve Iran’in aleyhine kullandig1 bir piyon oldugunu gayet iyi
bilmektedir. Bu sebeple, Tiirk ve iran devlet bagkanlar: yiikselen Rus
milliyetgiligine kars, iki iilke arasindaki sorunlar1 ¢6zmek ve Orta
Asya ve Kafkasya politikalarinda eggiidiimii saglamak amaciyla 1993
ve 1994'te bir dizi toplant1 yapmislardir.® 1994’te Haydar Aliyev’in,

25 Bu goriisler Rus Dagsisleri Bakanhg Dis Politika Enstitiisii ve bunun
Tiirkiyedeki muadili tarafindan diizenlenen bir konferansta ifade edildi.
Konferansin baghginin “Rusya ve Tiirkiye: Rakip mi, Ortak m1?” olmasi
manidardi. Halka kapali olan toplant: Mayis 1995’te Ankarada yapildi ve
Rus katilimcilar burada Tiirkiye'yi “Pantiirkist” hedeflere sahip olmakla ve
Rusya’yr mahvetmis olan “ayarticy, iiriimiis” Batr’'ya alet olmakla sugladilar.
Tiirkler de bu suglamalara aynen cevap verdiler. Konferansin Istanbulda
toplanan ikinci kisminda ekonomik konular konuguldu ve toplant: halka
acik tutuldu.

26 1993’iin sonlarinda Ruslar yakin gevrelerine iliskin politikalar: saldirgan-
lagip Rus politikacilar sinirlarim Hint Okyanusu’na ve Akdenize kadar
genisletmekten s6z etmeye baslayinca, Ankara ve Tahran aralarindaki
goris ayriliklarim gidermek amaciyla bir araya geldiler. Her iki iilke de
PKK’'nin iilkelerindeki istikrara yonelik bir tehdit oldugu ve Rusya'nin
fran ve Tiirkiye’yi Karabag sorununda arabuluculuk gérevi iistlenmekten
basariyla alikoydugu konusunda mutabik gibiydi. Her iki iilke de Azeri
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selefi El¢ibey’in yaptig1 gibi alenen Tiirkiye'yi desteklemek yerine
Tiirkiye ve Iran’la iligkileri egit kogullarda gelistirmeyi ve yenileyip
saglamlagtirmay1 bagarmasi bu kogullar altinda gergeklesmistir.

ULUSLARARASI VE BOLGESEL ORGUTLER

Nispeten kiigiik ve etnik anlamda boéliinmiis niifuslari, kara-
larla gevrili cografi konumlari, ekonomik zayifliklar1 ve despotga
hiikiim siiren biirokrasileri, Orta Asya ve Kafkasya'daki devletleri ig
ve dig baskilara maruz birakti. Bunun bir sonucu olarak bu devlet-
ler uluslararasi kuruluglara katilmayi ve bolgesel orgiitler kurmayi,
askeri agidan boy 6l¢iigmeleri miimkiin olmayan Rusya, Cin ve Iran
gibi bilylik komsularindan duruma gore tek tek veya toplu olarak
gelebilecek dis tehditleri dengelemenin veya bunlara kars: bir des-
tek aramanin temel yollarindan biri olarak gordiiler. Kazakistan,
Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan, Azerbaycan ve Tacikistanin
toplam niifusu agag1 yukar1 65 milyon civarindadir ki bu rakam
Tiirkiye ve Iran’in niifuslarina hemen hemen denk, Rusya ve Cin’in
niifuslarinin ise ¢ok ¢ok altindadr.

Orta Asya ve Kafkasyadaki cumhuriyetlerin bagimsiz olmalan
Tiirkiye ve Irana Rusya ve Cine karg bir giivenlik kusag sagladi-
gindan, her ikisi de, aralarindaki biitiin goriis ayriiklarina ragmen,
kuzeydeki kardeslerinin bagimsizligini saglamlagtirmak igin ellerin-
den geleni yapt1. Baglangcta iran, Tiirkiye, Pakistan ve Afganistan’
i¢ine alan Ekonomik Isbirligi Orgiitii (ECO) etkisiz bir konumday-
ken zamanla Orta Asya devletlerini ve Azerbaycan da igine alarak
genisledi.” ECO iiyeligi yeni devletlerin bin yildir ait olduklar: Islimi
Ortadogu diinyasiyla biitiinlesmelerinin 6niinii agt1.?® Bu sembolik

vatandaslar i¢in vize zorunlulugu getirdi, Azerbaycan da buna aym sekilde
kargilik verdi.

27 CD 45, no. 43, 51 (1993).

28 Sinir degisikligi taleplerinin ve SSCB’nin diizensiz bir sekilde dagihisinin
kargasaya yol agacagindan gekinen ve Sovyet Azerbaycanr'yla aym dili ve
etnik kimligi paylagan iran Azerilerinin kuzeydeki soydaslariyla yeniden
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igbirligi Orta Asyalilarin Hacca gitmeleri, dini egitim almalan ve
ogrenci degisimi programlarindan faydalanmalar gibi konularda
kolayliklar sagladi.?? Bununla beraber, ECO’nun iiye iilkeler arasinda
haberlesme ve ulagimi gelistirmeye, giimriik tariflerini diigirmeye ve
bankacjlik hizmetleri tesis etmeye yonelik kapsamli planlari ancak
kismen gergeklesti. Ustelik bolgesel paktlardan ziyade iki tarafli
antlagmalar yoluyla. Bu bolgesel orgiitten en ¢ok faydalanan iilke
konumundaki iran ECO’nun en hararetli savunucusu oldu.

Tiirkiye ve Iran ile yeni devletler arasindaki kargilikl etkilesimin
6nemli bir kismini iyi planlanmig projelerden ziyade kisisel iligkiler
sekillendirdi. Tiirkiye camhurbagkan bolgeyi 19911de ziyaret etti.
Onu 1992de Rafsancani’nin ziyareti takip etti. Ardindan Askabad'da
yapilan bir zirve toplantis1 yeni devletlerin Tiirkiye ve Iran’a yone-
lik politikalarinin ana hatlarini gekillendiren bagka toplantilarin
yolunu agt1. 1992’ye gelindiginde Tiirki devletlerin fran’la yakin
iligkileri siirdiirmekle birlikte Tiirkiye'nin laik, etnik-ulusal, Avrupa
yanlis1 gelisme yolunu takip edecekleri agiklik kazandi. Model ola-
rak Tirkiye'nin segilmesi Tiirki devletler arasindaki isbirligini hiz-
landirarak fiili bir ekonomik ve kiiltiirel Tiirk bloku yaratti. Ancak
etnik-ulusal devlet fikriyle geligen Pantiirkizm agik veya iistii ortiili
bir yonelis s6z konusu olmadi. 1991-1992de Orta Asyadaki yeni
devletler arasinda temel bag olarak etnik ve dilsel etkenlerin 6n
plana gikmasi ve Islam’in kiiltiirel bir unsur olarak bunlara tabi hale
gelisi, fran’a kendi Islami kartin1 oynamaktan ve bilhassa Tacikler
s6z konusu oldugunda Fars dili ve kiiltiiriiniin astiinliiklerinden

birlesmesine yonelik taleplerin toprak biitiinliigiinii tehdit edecegini digii-
nen lran, yedi devletin bagimsizligini, bagimsizliklarini ilan etmelerinden
¢ok sonra, ancak 25 Aralik 1991de resmen tanidi. A. Ehteshani, “New
Frontiers: Iran, the GCC and the CCARs”, From the Gulf to Central Asia,
ed. Anoushiravan Ehteshami (Exeter: Exeter University Press, 1994) i¢inde,
s. 94.

29 Islamikéktendinciligin gesitli akimlan arasindaki ideolojik kavgalar ve Orta
Asya'min bunlara tepkisi hakkinda bkz. Ahmed Rashid, The Resurgence of
Central Asia Islam or Nationalism? (Londra: 1994).
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dem vurup $ii-Siinni ayrimini en aza indirgemekten bagka yapacak
bir sey kalmad. iran, belki de hig istemeden, bolgede kimligin temel
kaynaklar olarak etkin koken ve dilin 6n plana ¢ikmasina yardim
etti. fran’in devrimci koktendinciligi, Suudi Arabistan’in uyanigg
Vahhabiligi ve Pakistan’in bagnaz din anlayis1 gibi Orta Asya’nin
Islam anlayigina yabanci olan akimlarin her biri bir digerini etkisiz
hale geldi (hig degilse etki alanlarin1 son derece sinirlayarak tecrit
etti) ve zaten pek muhtemel goriinmeyen uluslararasi nitelikteki bir
Islama siyasal érgiitlenmenin olusumunu engelledi.

Tiirkiye, Ocak 1992'de Tiirk Igbirligi ve Kalkinma Idaresi'ni (TIKA)
kurdu. Kurulugun amaci “liberallesme ... ve demokratiklesme i¢gin
gereken yasal gergeveyi gelistirme ve ... yeni cumhuriyetlerin dig
diinyaya sadece siyasal ve ekonomik olarak degil, sosyal ve kiiltiirel
olarak da uyum saglayabilmesi icin gereken idari kadrolar sagla-
mak” ve elbette ki Tiirkiye'nin Tiirki devletler nezdindeki konumunu
gi¢lendirmekti.® Bu arada 1,2 milyar dolarhk doner krediye sahip
olan Exim Bank (Ithalat-Thracat Bankasi) dogalgaz ve petrol arama,
ulagtirma ve haberlesmenin yani sira giysi, ayakkabi ve siipermarket
gibi ¢esitli kiigiik titkketime yonelik sektorlerdeki yatirimlar tegvik
etti. Sadece 1992’nin ortalarinda bile 220 sirket kredi aldi. 1995%€
gelindiginde, bir konferansta sunulan rapora gore bu rakam 350’ye
¢ikmugti. 1993’te Kazakistan ve Tiirkiye arasindaki ikili ticaret 1992’ye
gore yiizde 300 artarak 112 milyon dolara ulagti. Aym tarihte Tiirkiye
tarafindan istlenilen projelerin toplam maliyeti 1 milyar dolarin
tizerindeydi. Tiirkiye ayrica diger biitiin cumhuriyetlerle ekonomik
vekiiltiirelantlagmalar imzalad1. Bu dogrultuda 1992'den baslayarak
degisim programu gergevesinde 10 bin kadar 6grenci Tirkiye'nin elli
ti¢ iniversitesinde 6grenim gordii (Derslerinde basarili olamayan
ogrenciler belli bir egitimden gegirildi ve kendilerine bir miktar

30 Umut Ark, “The New Independent States and Turkish Foreign Policy”;
Karpat, Turkish Foreign Policy iginde, s. 38. Eski Tokyo Biiyiikelgisi Arik
1996'n1n sonlarinda ltalya’ya biiyiikelgi olarak atanana kadar kurulugun
baginda bulundu. Ayrica bkz. CD 45, no. 23 (1993).
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sermaye verilerek tercihen Tiirkiyeden finansman saglayacak bir
sirketle baglantili olarak kendi iilkelerinde kiigiik isletmeler agma-
lar1 sagland1). Bu arada Tiirkiye ile Rusya arasindaki ticaret, resmi
rakamlara gore 2 milyar dolara ulagt1. Kayit dis1 ticaret muhtemelen
bu rakamin ii¢ kat: kadardi.

1992-93’ten sonra Orta Asyalilar Nazarbayev’in ortaya attig sek-
liyle bir “imparatorluga doniigiin” gergeklesmeyeceginden daha da
emin olunca, bolgesel orgiitler kurmakla daha gok ilgilenmeye basla-
dilar. Daha dnce bahsettigimiz gibi bir ekonomik birlik olusturdular,
ama Oyle goriiniiyor ki bundan pek sonug alinamadi. Buna kargilik,
1993’te Orta Asya devletleri rubleden ¢ikmak zorunda birakild:
ve boylece her devletin kendi para birimini olugturmasi gerekti.
Aslinda bu parasal krizi eski Sovyet cumhuriyetleriyle iligkilerinde
karli duruma gegmek amaciyla Rusya gikarmig, ama bunun séz konu-
su devletlerin ekonomik ve siyasal bagimsizliklarim giiglendirecegini
ve onlar bolgesel kuruluglar olugturmaya itecegini fark edememisti.

Kazakistan Devlet Bagkan1 Nazarbayev, Ekim 1994’teki resmi
Tiirkiye ziyaretinde Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi’n1 imzalad.
Bunun yamni sira Tiirkiye'yi ve Orta Asyanin Tiirkge konusan devletle-
rini iine alan ve herhangi bir devlete diiymanlik etmeksizin baris igin
¢alisan bir bolgesel orgiit olusturmanin vaktinin geldigini agiklad.
Tiirk kokenli olmaktan kaynaklanan yakinlig: vurgulamak istermis
gibi, Turkiye ziyaretini uzatarak 18-19 Ekim 1994deki Tiirki devlet-
ler zirvesine de katildi. Burada toplanan alt1 devletin (Azerbaycan
dahil) liderleri 1992'de Ankara'da diizenlenen ilk zirveden bu yana
iligkilerin kayda deger 6lgiide gelistigini ve daha da ilerletilmesi gerek-
tigini ifade eden ortak bir bildiri yayinladilar.®* Ortak tarih, kiiltiir
ve dile dayanan baglarini yeniden teyit ederek bélgesel sorunlarin
¢oziimleriyle ilgili goriislerinin uyum iginde oldugunu ve Birlesmis
Milletler Bildirgesi'ne ve diger uluslararasi 6rgiitlerin ilkelerine uygun
hareket edeceklerini bildirdiler. Ayrica Azerbaycanda yaptiklarindan
dolay:1 Ermenistan’ sugladilar ve Birlesmis Milletler’i Kibris ve Bosna

31 Sabah, 20 Ekim 1994; CD 46, no. 42.
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sorunlarina bir an 6nce ¢6ziim bulmaya ¢agirdilar.’? Devlet bagkan-
lar1 yonettikleri iilkeler arasindaki isbirligini bolge igin zenginlik ve
istikrar yaratmanin emin bir yolu olarak tarif ettiler ve sembolik
olarak Ipek Yolu'nun yeniden kurulmasina benzettiler. Moskova bu
tip toplantilarin Pantiirkist duygulari harekete gegirdiginden sikayet
edince Tiirkiye Cumhurbagkan Siileyman Demirel bu su¢lamalarin
temelsiz oldugunu ifade etti. Ancak Moskova tehditlerini hayata
gegirip Azerbaycan’a yaptinm uygulamaya kalkarsa Tiirkiye’nin de
Azerbaycan’in yardimina kogacagim belirtmekten geri durmad.

BDT Zirvesi'nin hemen 6ncesinde Tiirkiye'nin talebiyle toplanan
Tiirkidevletler zirvesinin amaci Rusyaya Tiirkiye'nin bolgede 6zel bir
niifuza sahip oldugunu gostermekti. Tiirki devletler zirvesinin ardin-
dan toplanan BDT Zirvesi'nde Nazarbayev daha 6nce bahsettigimiz
Avrasya Birligi onerisini yineledi. Rusya ise Tiirki devletlerin gitgide
daha ¢ok etnik ve milli temelde ayrigmasinin sakincalarindan yakindi.
Tiirkiye’ye etnik siyasetin tehlikelerini hatirlatmak amaciyla derhal
Kiirtlerin Rusya'daki ve diinyadaki durumuyla ilgili bir konferans
diizenledi (Rusyada yagayan yaklagik yiiz bin Kiirt'iin cogu 1944’te
Orta Asya’ya tehcir edilmigti). Konferans resmi olarak BDTdeki
Kiirt dernekleri, PKK ve Rus Bilimler Akademisi Dogu Calismalar1
Enstitiisii tarafindan diizenlenmekteydi. Ancak gergekte arkasinda
Rus devleti vardi.” Tiirkiye Ruslarin kendisi iizerinde baski saglamak
amaciyla Kiirtleri kullanmasini siddetle protesto etti ve Agustos
1995’te Kirgizistan'in bagkenti Biskek'te diizenlenecek olan Tiirki
devletler zirvesinin hazirhklarina daha da biiyiik bir gevkle giristi.

Rusya ve Ermenistan, biiyiik ihtimalle Tiirki devletler arasinda
yasanan bu gelismelere bir tepki olarak ve Tiirkiye'yi daha fazla ileri
gitmemesi konusunda uyarmak igin, giiya Tiirkiye'nin 1995 kigin-
da Ermeni sinirinda yaptigs askeri tatbikatlara cevap olarak ortak
askeri tatbikatlar diizenlediler. Rus savunma bakani Pavel Gragev
Ermenistan’a bir resmi ziyaret gerceklestirse de, bu 1993’te Marshal

32 CD 46, no.9.
33 CD 47, no. 3 (1994).
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Shaposhnikov’un ziyaretinde oldugu gibi Tiirkiye'yi korkutamadi. O
zamanlar Shaposhnikov’'un Ermenistan’in BDT savunma sisteminin
bir pargasi oldugu yoniindeki uyarilan Tiirkiye'nin Azerbaycan’a
yonelik Ermeni saldirilarina harekete gegmesini engellemigti.*
Aslinda Rusya Tiirkiye'nin Ozbekistan ve Kazakistan bagta olmak
tizere yeni devletlerle kurmus oldugu biitiin bir askeri iligkiler zin-
cirinden rahatsizdi.

Agustos 1994’te Kazak ve Tiirk savunma bakanlari, Nazarbayev'in
Rusya veya diger iilkelerin gikarlariyla gatigmayan veya onlarin igle-
rine miidahale etmeyen bir metin olarak tammladig bir 6n askeri
igbirligi antlagmasi imzaladilar.”* 1995te ise Rusyadan uzak kalmak-
sizin miimkiin oldugunca ¢ok uluslararas: antlagmaya dahil olma
stratejisinin iyice yerlesmesinden sonra, Nazarbayev Rus-Belarus
gimriik birligine katilmayx kabul etti ve Rusya’y1 iilkesinin stratejik
ortag olarak tammlayarak Kazakistan'dan Karadenize uzanan petrol
boru hattinin Rus topraklarindan ge¢mesini destekledi. Nazarbayev,
aym zamanda hiikiimetin 1997'de Kazak milliyetgilerinin tercih
ettigi yeni bagkent Akmola’ya taginacagini duyurdu.** Hem goriiniis
bakimindan hem de 6zii itibariyle Rusya’ya yakinligim siirdiirmesine
karsin, Nazarbayev iilkenin sadece komgulariyla degil, Batr’'yla da
iligkilerini geligtirmeyi bagarmugtir. Oyle ki Kazakistan'in bir ticaret
ve yatirim kaynag olarak Batr'yla iligkileri Tiirkiyeyi katbekat asmak-
tadir. Nitekim Kazakistan Briiksele bir Avrupa Birligi bityiikelgisi
atamig durumdadir. AB’yle ticaret Kazakistan'in toplam dig ticaretinin
yiizde 28,5’'unu olusturmaktadir. Hollanda Rusya'dan sonra Kazak
ihra¢ mallarinin ikinci bityiik ahcisidir.

10 Subat 1995’teki BDT Zirve Toplantis’nin dagilmasindan ve
Rusya Devlet Bagkam Yeltsin'in toplantidan ayrilmasindan sonra

34 Karpat, “The Foreign Policy of the Central Asian States, Turkey and Iran’,
s. 101 vd.

35 CD 46, no. 32 (1994).

36 Daily Report, 16 Ocak 1996. Kazakistandaki Rusga isimlerin neredeyse
(Yermal dahil) hepsi Kazakgaya gevrildi (Yermak Timofeyevig Sibirya fati-
hiydi).
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Kazakistan, Kirgizistan ve Ozbekistan devlet bagkanlar: bir araya
gelerek gergekten anlamh denebilecek ilk bolgesel blokun temellerini
attilar. Ug devlet bagkanindan olugan bir Devletlerarasi: Konsey, bir
Disisleri Bakanlar1 Konseyi ve 10 milyon dolar sermayeli bir Orta
Asya Igbirligi Bankasi kurdular. Ekonomik biitiinlegmenin yollarini
arayan i iilke Tiirkmenistan'daki Tagauz'da bir toplanti daha diizen-
lediler. “Siirekli tarafsizhik” statiisiinii ilan etmis olmasina kargin
Tirkmenistan’in da katildig1 bu toplantida, bu i tilke farkh kalkinma
yollan takip etmek, birbirlerinin toprak biitiinliigii ve egemenligine
saygi gostermek ve Aral Denizindeki Devletlerarasi Konsey'e katilim-
larim pekistirmek konularinda mutabakata vardilar.”” Kisacasi, Orta
Asya devletlerinin bolgesel politikasi, soyle ya da boyle, Nazarbayev’in
8 Arahk 1991'de Minsk'teki Rusya, Ukrayna ve Belarus’un katildig1
toplantidan sonra 6nerdigi modeli takip etmekteydi. Askabadda
toplanan Orta Asya devlet bagkanlari, uzun zamandir bolgeye ege-
men olan Slav blokundan bir anda kopmanin yarattig1 basa ¢ikilmaz
sikintilardan dolay1 BDT’ye katilmayn talep ettiklerinde, Nazarbayev
bolgesel isbirligini saglayacak ve Slav blokunu dengeleyecek bir iilkeler
arasl birlik olugturulmasini 6nermigsti. Orta Asyahlarin bu 6neriden
sonra olusturduklan politikalar, diizenledikleri toplantilar ve kurduk-
lar1 bolgesel orgiitler, hep, Nazarbayev’in Rusya’ya yakinlagiyormus
gibi goriiniirken aslinda onu dengeleme stratejisine uygun olarak
atilmig adimlar gibi goriinmektedir.

Tirkmenistan’in anayasasina aldig: ve Birlesmig Milletler’in
benzeri goriilmemis bir kararla onayladig: “siirekli tarafsizhik
statiisii”niin etkilerini degerlendirmek igin heniiz ¢ok erken. Son ola-
rak Tiirkmenistan Tacikistandaki savasan taraflar: bir araya getirmek
i¢in aktif bir rol iistlendi. Ayrica iilkenin Rus¢a yayinlanan en 6nde
gelen gazetesinin (Turkmenskaia Iskra-Tirkmen kivilcimi) ismini
Nitralny Turkmenistan (Tarafsiz Tirkmenistan) olarak degistirdi
ve temel diistur olarak liderlerinin soyledigi “Ey birlesmis halkam,
beni takip edin” s6ziinii benimsedi. Acaba Tiirkmenistan fran ve rus

37 CD 47, no. 10 (1995).
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onerilerini takip etmenin ekonomik ¢ikarlarin kendine saklamak
amaciyla Orta Asya'nin geri kalanindan ayrilan bir ekonomik ve
siyasal gii¢ haline mi geliyor? Bir tahminde bulunmak igin heniiz
cok erken. 15 Aralik 1995'te Cambulda diizenlenen en son Ozbek-
Kazak-Kirgiz zirvesi hakkindaki bilgiler derinlemesine bir analize
izin vermeyecek kadar az. Yine de, Nazarbayev’in eski SSCB’nin
yeniden yaratilmasinin herkes i¢in bir trajedi olacag1 konusunda
Yeltsin’i uyarmasi, Orta Asya devletlerinin artik kendilerini Rusyanin
sadik uydular olarak degil milletler arasi toplulugun bagimsiz tiyeleri
olarak gordiiklerini gostermektedir.

KARADENIZ HAVZASI ORGUTU

Karadeniz iilkelerinin siyasi iligkileri, gerek Bat1 Avrupa’nin savun-
masi gerekse eski Sovyet cumhuriyetlerinin gelecegi agisindan hayati
6neme sahip olmasina kargin, uluslararasi topluluktan hak ettigi ilgiyi
gormedi. 1989-1991°e kadar Karadeniz kiyilar neredeyse yar1 yariya
Tiirkiye (yaklagik 1200 km.) ile SSCB arasinda béliinmiigtii. 1991den
sonra eski Sovyetlere ait olan kisim Rusya, Ukrayna, Bulgaristan ve
Romanya arasinda béliindii. Tiirkiye Karadenize kiyisi olan devlet-
ler arasinda en 6nemlisi haline geldi ve Bogazlar’s denetimi altinda
tutmasinin kendine sagladig1 avantajli konumu pekistirdi. 1994’te
Montreux Bogazlar Sozlesmesi'nde gergeklesen fiili degisiklikten
daha 6nce s6z edilmisti. Karadeniz’in kuzey kiyilarinin Osmanlidan
Rusya'ya gegisini onaylayan 1774'deki Kiigiik Kaynarca Antlagmasi’na
kadar Karadeniz bir Tiirk goliiydii ve Osmanl: hitkiimeti Kafkasya,
Kirim ve Moldavya kiyilarinda etnik, dini ve siyasi ileri karakollar
ve niifuz merkezleri kurabiliyordu. 1774’ten sonra, her ne kadar
Kafkasya ve Kirnm'daki Tiirk niifuzunun potansiyel kaynaklarindan
¢ogu zamanla tasfiye olmaya veya etkisiz hale gelmeye baglasa da,
niifus hareketleri sahneye bagkalarini gikardi. Ornegin Moldavyadaki
Gagavuzlar bunlardan biriydi.

Gagavuzlar Mogollardan kagarak 1263-65 civarinda Karadeniz'in
bat1 kiyilarina yerlesen Anadolu Selguklu Tirkleridir. Bizans'in
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Doérdiincii Hagh Seferi artiklarini temizleyerek Balkanlar yeni-
den fethettigi sirada (1261-65 civari) bu Selguklu Tiirklerinin ¢ogu
Ortodoks Hiristiyanhig1 benimsedi. Giiniimiizde Gagavuz adiyla
bilinen bu insanlar takriben 1390-92'de Osmanl Imparatorlugu’nun
bir pargasi haline geldiler ve on dokuzuncu yiizyila kadar da 6yle
kaldilar. Tiirkler 1812'deki Biikres Antlagmasi’'nda Besarabya’y:
(Giineydogu Moldavya'nin tarihteki ismi) Ruslara kaptirinca, ant-
lasma hiikiimlerine gore, giineyin esasen Miisliiman olan niifusu
(¢ogunlukla Kumanlarin ve Altinordu Hanliginin Nogay kalintilari)
Kuzey Kafkasya'ya ve agirlikh olarak o siralar Osmanh Devleti’'nin
elinde bulunan ve Tuna’nin giineyinde kalan Dobruca bolgesine
yerlestirildiler.* Buna kargilik Ruslar Gagavuzlari ve Bulgar gogmen-
leri ayrilan Miislimanlarin yerine yerlestirerek, ¢ogu etnik olarak
Tiirk olan Hiristiyan ve Miisliman niifus arasinda gayriresmi bir
miibadele ger¢eklesmesine sebep oldu. Gagavuzlarin konustugu
Tiirk lehgesi Tiirkiye'de konusulan dile en yakin Tiirkgedir. Keza
Gagavuzlarin adetleri ve yasam tarzlar1 da Tiirkiye Tiirklerine ok
benzer. Nitekim Tiirkiye Besarabyada Gagavuzlarin yagadiklari yer-
lere, buralarin Romanya'ya ait oldugu 1918-1944 arasinda okullar
agmugtir. Ne var ki, 1944’ten sonra Tiirkiye Gagavuzlardan tamamen
koptu ve 1981°e kadar bu durum devam etti. Zira Sovyet yonetimi
sirasinda Besarabya’nin giiney kisimlar1 Ukrayna’nin Odesa oblastina
baglanmigti. Bu, Moldavya'nin Karadenize agilmasini engelledi ve
Gagavuz yerinin (Gagavuzlarin kendi memleketlerine verdikleri
tarihsel ad) ikiye bolinmesine sebep oldu. Gagavuzlarin yaklagik
160 bini Moldavyadaki yirmi bes kadar kdy ve kasabada yasamaya
devam ederken, 60 bini Ukrayna'da kalda.

SSCB’nin 1991’de dagilmasi Tiirkiye’'nin Karadeniz Ekonomik
Isbirligi Orgiiti'nii (KEIO) kurma girisimine yeni boyutlar kazan-

38 Gagavuz tarihi hakkinda bkz. Kemal H. Karpat, “The Seljukid Origin of the
Gagauzes”, Etnograficheskoe obozrenie 4 (Temmuz-Agustos 1994): s. 36-43.
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dird1® Tiirkiye 1990da bolgesel niifuzunu artirmak ve boylece Soguk
Savag’in sona ermesinin ardindan NATO iginde 6nemini kaybetme
ihtimaline karg1 tedbir almak igin bu ise girigmisti. Tiirkiye'nin resmi
davetinin ardindan SSCB, Bulgaristan ve Romanya’nin temsilcileri 19
Aralik 1990da Ankaraya geldiler ve temel bir kurucu antlagma iize-
rinde mutabakata vardilar. Bir yil sonra SSCB’nin dagilmasi iizerine
Yunanistan ile Yugoslavya'yla birlikte Azerbaycan, Giircistan, Ukrayna
ve Moldavya da orgiite katildi. Boylelikle KEI Karadeniz'deki yeni
devletlerin diinya ekonomisiyle ve siyasal sistemiyle biitiinlesmelerine
yardim eden bir arag haline geldi* Nihai kurucu antlagma 25 Haziran
1992de devlet bagkanlar tarafindan imzaland:. Orgiitiin temel amag-
lar1 bolgede piyasa ekonomisi ilkelerine dayanan ¢ok tarafli isbirligini
gergeklestirmek ve imzaci devletlerin Helsinki Sozlesmesi, Yeni Bir
Avrupa fgin Paris Sarti, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi
(AGIK) ve benzeri olugumlar dogrultusunda Avrupa Toplulugu’yla
(gliniimiizde Avrupa Birligi) rekabet etmeksizin Avrupa’yla baglarim
saglamlagtirmasini saglamakt1.* Tiirkiye heniiz AB liyesi olmamakla
birlikte Mart 1996da Giimriik Birligi'ne kabul edilmistir. imzaci
devletler orgiitiin dogmakta olan Avrupali olusumlarin bir pargasi
oldugunu; demokrasiyi, hukukun istiinliigiinii ve insan haklarini
savundugunu ve bolgedeki ¢atigmalarin ¢6ziimii igin sadece bariggil
araglara bagvuracagini defalarca vurgulamigtir.©

Her ne kadar Tiirkiye’nin bolgesel gii¢ konumuna yiikselmesinden
¢ekinen Yunanistan ve Rusya gesitli oyalama taktikleriyle Karadeniz
Ekonomik Igbirligi Orgiiti’'niin basarisini sinirlandirsalar da, KEIO
lastirip Gagavuz sorununun ¢6ziime kavusturulmasinda yine de son
derece hayati bir rol oynadi. Ukrayna, Gagavuzlarin statiisiiyle ilgili

39 Oral Sander, “Turkey and the Organization for Black Sea Cooperation™;
Karpat, Turkish Foreign Policy, s. 61 vd.

40 OktayOziiye,“Black Sea Economic Cooperation”, Mediterranean Quarterly
3, no. 3 (1992): s. 50 vd.

41 Age.

42 Sander, “Turkey and the Organization for Black Sea Cooperation’, s. 71.
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problemlerin yami sira eski Osmanl idaresi ve Giiney Moldavya’nin
konumuyla ilgili tarihsel sebeplerden 6tiirii Tiirkiye'yle yakin iliskiler
kurmak konusunda isteksizdi. Ote yandan Moldavya'nin bélgesel
destege ihtiyac1 vardi. Zira Tiraspol bolgesinde yasayan ve General
Aleksandr Lebed komutasindaki On Dérdiincii Rus Ordusu tara-
findan desteklenen etnik Ruslar bagimsizhk ilan etmisti. Moldavya
Rus Ordusu’nun ve eski Sovyetler Birligi'nin bu en bati1 ucunda
kalic1 askeri iisler kurmak isteyen gahinlerin baskilarini dengele-
mek igin Tiirkiye'nin dostluguna bagvurdu. Moldavya belli olgiide
Slavlastirilmig olmakla birlikte, bolgeyi ziyaret eden herkesin bildigi
gibi, kesinlikle bir Slav iilkesi degildir. Nitekim Moldavya niifusunun
yiizde 65’i Rumence konugmaktadir ve Latin kiiltiiriine sahiptir.
Tiirkiye Ukrayna ve Moldavyanin kendi giivenligi agisindan hayati
6nem tasidiginin ve bu iilkelerin bagimsizliklarin1 korumalarinin
Rus Imparatorlugu’'nun yeniden dogusuna kars: en iyi giivence oldu-
gunun farkindadir. Bu yiizden Ukrayna ve Moldavyanin bagimsiz
devletlerini gii¢lendirmek i¢in elinden geleni yapmaktadir. Tiirkiye,
bu iki iilkeyle biitiin diizeylerde diplomatik iliskiler kurmanin yam
sira hiikiimetlerine ekonomik yardim saglamig, Kiev ve Kisinyov'a
ugak seferleri diizenlemis ve kiiltiirel degisim programlarim tegvik
etmigtir.

Gagavuzlarin ayrihke girisimleri Moldavya agisindan ciddi bir
sorun tegkil etti. Rusya ve bir dereceye kadar Ukrayna tarafindan
desteklenen Gagavuz nomenklaturas: (Moldavya-Gagavuzya-Ukrayna
sinirinin hemen giineyindeki Bolgrat’ta bityiik bir Rus kuvveti konus-
landirildi) daha 1989-90da kendi bolgesinde bir camhuriyet ilan
etmisti.** Bunun hemen ardindan Moldavya ordusunun Gagavuz
“cumbhuriyetini” ortadan kaldirma girigimi, Rus birlikleri tarafin-
dan hemen engellendi. Bu durum Gagavuz isyancilar1 Rusya ve
Ukrayna'nin piyonu haline getirdi. Moldavya hiikiimeti bir anda
dogﬁda ve giineybatida her ikisi de Ruslar tarafindan desteklenen

43 Bu son gelismeler hakkinda bkz. Kemal H. Karpat, “Gagavuzlar”, Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul, Diyanet Vakfi: 1996).
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iki ayrilik¢1 hareket (Tiraspoldaki etnik Ruslar ve Gagavuzlar) ara-
sinda sikigip kald1. Tiirkiye Gagavuz liderlerini ve Moldavya yetki-
lilerini aralarindaki gatigmay1 barigqil yollarla ¢6zmeye ikna etmek
i¢in gesitli ikna yontemlerine ve ekonomik tesviklere bagvurarak
son derece 6nemli bir rol oynadu. Tiirk isadamlari ve aydinlarinin
siirekli Gagavuzya'ya gitmesi ve Gagavuzlarin aym sekilde Tiirkiye'ye
gelmesi, 6grenci degisimi programlari ve din farkliligina ragmen
dilin ortak olmas1 Gagavuzya’nin tecrit olmusluk duygusundan ve
Rusya’ya bagimhliktan kurtulmasina yardim etti. Gagavuz-Moldavya
catigmasi 1995te nihayet bir ¢6ziime kavusunca, kendilerine ayril-
mus olan bolgenin yiizde 42’sini olusturan Gagavuzlar, kendilerine
kapsaml bir kiiltiirel ve idari 6zerklik verilmesi ve Moldavya'nin
Romanya'yla birlesmesi durumunda ayrilma hakk: taninmasi kars:-
liginda Moldavya'nin otoritesini kabul etti (Moldavya devlet bagkam
Mircea Snegur’un partisinin Romanya’yla birlesmeyi reddetme karari-
ni1agiklamasi ve bunun ardindan kazandig se¢im zaferi Gagavuzlarin
Romen sovenizmi hakkindaki kaygilarini gidererek bu uzlagmayi son
derece kolaylastird1).# Batidaki diplomatik forumlar Moldavyanin
Avrupa Konseyi'ne katilim bagvurusuna (ki eski Sovyet cumhuriyet-
leri arasinda bagvuran ilk iilke Moldavya'ydi, Temmuz 1995) bir 6n
kosul olarak azinliklara iyi muamele gart1 getirerek ve “bagimsiz ve
birlesik Moldavya'yr” destekleyerek cevap verdi. ABD On Dérdiincii
Rus Ordusu’'nun Moldavya topraklarindan gekilmesinin kendisi igin
6nemli oldugunu agiklads, ancak isyanci Trans-Dinyester Tiraspol
Cumbhuriyeti'nde bagimsizlik statiisiinii yasallastiran bir segim ve
referandum yapildi ve Ordunun gekilmesi konusunda Yeltsin ile
Snegur arasinda yapilan bir antlagmaya karg: gikti. Ocak 1996da
Rus Dumasinin bazi mensuplar: bolgeyi ziyaret ederek ayrilikgilara
olan desteklerini ifade ettiler.* Bu arada Moldavya NATO’ya katil-

44 Bu bilgileri 1992 ve 1994’te Moldavya'ya yaptigim ziyaretlerde topladim.

45 Moldavya Parlamentosu, 1994 y1li Aralik ayinin sonlarinda, milliyetgi par-
tinin Romanya'yla yeniden birlegme taleplerine kars: gikan bagimsiz bir
platformla ulusal segimleri kazanmig olan DevletBagkani Mircea Snegur’un
baskisi sonucunda Romanya'yla birlesmeyi reddetti. Gagavuzlar da mahalli
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mayacagim agiklayarak Ruslarin korkularin1 dindirmeye galigt1.
Kuzey Bukoniva'y1 ve 1918'den 1944%e kadar (1940-41 arasindaki
kisa bir donem hari¢) Romanya'nin bir pargasi oldugu kabul edilen
Giiney Moldavyayi elinde tutan Ukrayna ise o zamandan beri bu
anlagmazhktan uzak durmaktadir. Romanya giiniin birinde bu top-
raklar iizerinde hak iddia edecek olursa, Ukrayna Rusyanin destegine
ihtiyag duyacaktir. Keza Ukrayna Kirimda da etnik Ruslarin ayrilik
talepleriyle kars1 kargiyadur.

Ukrayna'nin diinyaya agilmasi ve diinyanin geri kalaniyla biitiin-
lesmesinde Tiirkiye'nin rolii Avrupa’nin politikalarina baghdir. Zira
Tiirkiye bu tip meseleleri kendi bagina etkileyebilecek ekonomik,
kiiltiirel ve tarihsel kaynaklardan yoksundur. Bat1 Ukrayna’nin bagim-
sizligim saglamlagtirmaya ve ekonomik kalkinmasina destek olmaya
yonelik ¢abalara oldukga geg basladi. Keza Ukrayna da Rusya ile olan
iligkilerini, kendi kimligini ve ekonomik politikalarini tanimlama
konusunda tereddiit gosterdi. Moldavya’nin ve Orta Asya ve Kafkasya
tilkelerinin aksine Ukraynalilar dil, tarih ve din agisindan (g¢ogun-
lukla Katoliklerin yasadig iilkenin bat1 kismu harig) Ruslardan ¢ok
da farkl degildirler. Yine de Devlet Bagkani Leonid Kugma, biitiin
beklentilerin aksine, Moskovadan uzaklagmaya baglayarak tilkesini
kardes milletten iyi bir komsuya ve sonunda sadece bir komsuya
doniistiirdi.*

Ukrayna'nin Rusya'yla ticareti yar1 yariya diistii. 1994 yilinda 56
milyar metrekiip olan dogalgaz ithalat1 1996da 50 milyar metrekiipe
indirilecek. Ayrica Ukrayna Avrupa Konseyine kabul edilmis durum-
da. Aralik 1995’te Kugma Latin Amerika'ya ve ardindan Ingiltere’ye
gitti. Ingiliz bagbakani John Major Ukrayna'nin ingiltere, Avrupa ve
Avrupa Birligi'yle iliskilerinin gelijmesinden memnuniyet duydugu-

bir referandum ve segim diizenlediler ve sonugta aynlik¢: hareketin bagindaki
Stefan Topal ve grubu devrildi. Gagavuzya'nin iig dile (Gagavuzca, Romence
ve Rusga) ve kendi bayrag ve margina sahip olmasi kararlagtirildi. Bkz. CD
47, no. 8, 10 ve 13 (1995).

46 CD 47,no.46 (1995).
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nu belirtti ve tipki Amerikan bagyardimcisi Al Gore gibi Ukrayna'y
ziyaret etmeye s6z verdi. Keza Devlet Bagkan1 Kugma Fransiz Devlet
Bagkani Frangois Mitterrand’in cenazesi sirasinda Fransiz Devlet
Bagkani Chirac, Alman bagbakani1 Helmut Kohl ve daha bir¢ok 6nde
gelen devlet adamiyla 6nemli goriismeler yapt.” Buna ek olarak,
Narodno Ruh (Halk Hareketi) Partisi lideri Vyageslav Cornovil par-
tisinin altinc1 kongresinde, her ne kadar ¢etin ekonomik kosullar
birgok Ukraynalinin bagimsizhiga olan ilgisinin azalmasina yol agsa
da, gergek bir Ukrayna ulusu yaratmak i¢in Ukraynahlagsmanin iler-
letilmesi gerektigini belirtti.Kirim Tatarlar Tiirkiye ile Ukrayna ara-
sinda hem bir baglanti hem de muhtemel bir uyusmazlik kaynagidir.
Kirim 1475ten 1774'e kadar Osmanh topragiyd. Tiirkiyede Kirim
gogmenlerinin soyundan gelenlerin sayisinin iig ila bes milyonu
buldugu tahmin edilmektedir (Bazi tahminler o kadar abartihdir ki
bunlara giivenecek olsak Tiirkiyede hi¢ Tiirk yagamamas: gerekir).
Bu arada, 1944’te Stalin tarafindan siiriildiikleri Orta Asyada yasayan
bir milyon Kirim Miisliimanindan ii¢ yiiz bin kadar memleketlerine
donmiis ve bu durum Ruslarin egemenligi altindaki Kirim meclisi,
Ukrayna hiikiimeti ve Miisliman Kirimhlar arasinda gerilimler dog-
masina yol agmugtir. Memleketlerine geri donenler, yasal statiilerinin
belirsizliginden, ekonomik sartlarinin kétii olusundan, miilklerinin
geri verilmemesinden ve diger Kirimhlarla tam olarak esit olmama-
larindan sikayet etmektedirler. Tirkiyede iyi 6rgiitlenmis durumdaki
Kirim lobisi, Ukrayna yetkililerinin Kirimdaki soydaslarina daha
elverisli sartlar sunmalarini saglamasi igin Tiirk hiikiimetine bityiik
baski yapmaktadir. Buna kargilik, Kirnmdaki Miisliman meclisi
Ukraynalilarla beraber hareket etmeye karar vererek Rus olmayan
niifusun giiciinii yiizde 25’ten yiizde 35%€ qikarmug, ancak en azindan
simdilik Kirimhlar igin belirgin bir ¢ikar elde edilememistir. Bu
ornegin bir kez daha gosterdigi gibi, esas olarak Rusya'nin bir siiper
gii¢ (veya kiiresel gii¢) olarak statiisiinii devam ettirmede hayati
oneme sahip oldugunu diigiindiigii bir alanda ikinci plana diisme

47 FBIS, 28 Aralik 1995 ve 16 Ocak 1996.
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korkusu sebebiyle, Tiirkiye'nin KEIO igindeki konumu, bu érgiitii
gergekten etkili bir bolgesel kurulug haline getirebilecek 6l¢iide kabul
gormiis degildir.

(Basina ve muhalefet partilerine taninan dzgiirliikler, adil segimler
ve insan haklar1 konusundaki karneleri yeni cumhuriyetlerde daha
yapilmas gereken ¢ok sey oldugunu gésterse de, bu durum onlarin
Avrupal kuruluglara katilmalarina engel olmadi. Cok ilging olmasina
karsin, bu konuyu bu makalede ele almadik. Ciinkii demokrasinin
kurallarina uygun sekli sartlara kargin bu devletlerin higbiri [bir 6l¢ii-
de Moldavya harig] bu meseleye 6nem vermis degildir. Demokratik
vaatlerin yerine getirilmemesinin yeni devletlerin Avrupa sistemine
katiimini hizlandirmada veya yavaglatmada herhangi bir etkisi oldu-
gu goriilmektedir. Her zaman oldugu gibi reel politik demokratik
idealizme ustiin gelmigtir.)

SONUCLAR

Tiirkiye ve ondan ¢ok daha az 6liide Iran eski Sovyetler Birligi'nin
yeni devletlerinin diinya siyasal ve ekonomik sistemiyle biitiinles-
mesinin 6niinii agmada 6nemli roller oynadilar. Siireg iginde, her
iki tilke de sahip olduklar etkiyle orantili olarak bolgesel konum
ve gikarlarini iyilestirme firsatina sahip oldu. Yeni cumhuriyetler-
le Tiirkiye ve iran arasindaki dinsel, etnik ve tarihsel baglar iligki
kurulmasini kolaylagtirsa da, bu etkenlerin Tiirkiye ve Iran’in ¢aba-
larinin nihai bagariya ulagmasinda pek az etkisi oldu. Bagar1 diizeyini
esas belirleyen, Batiyla yakinlik veya uzaklikti. Bu yakinhgin dl¢iisii
Tiirkiye orneginde oldugu gibi laiklik, demokrasi ve ekonomik ve
siyasal-kiiltiirel modernlesmeye baglhiligin derecesine oldugu kadar
yeni devletlerin milli etnik kimliklerini ve egemenliklerini savun-
mak konusundaki samimiyete de baghydi. Tiirkiye’'nin temsil ettigi
Batililagmaya yénelik modernlesme modeli, iran’in benimsedigi
gelenekselci-emperyal-islami modele kesin bir iistiinliik sagladi.
Biitiin Tiirkge konugulan cumhuriyetlerin Latin alfabesini tercih
etmesi bu tercihin simgesi oldu. Latin alfabesini kabul edenler ara-
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sinda Gagavuz Cumbhuriyeti ve yiizyilin sonuna kadar alfabe degistir-
mekte tereddiit eden Ozbekistan da vardi. Sonugta, diinyadaki belli
bagh Tiirki gruplarin hepsi Latin alfabesini kullanir hale geldi. Aksi
yondeki gesitli tahminlerin tersine, islim’in sadece milli kimlik ve
kiiltiirle birlestigi ve bunlar1 tamamlayabildigi zaman etkili bir giic
haline geldigi anlagildi. Bagka bir deyisle, Iran ve Suudi Arabistan’in
korktugu bagina geldi ve eski Sovyetler Birligi'nde Islam, en azindan
simdilik, siyasetin bagimsiz bir sabit faktorii olmaktan ¢ikt.

Bat’'nin Miisliiman iilkelere yonelik politikalar: iizerinde son
derece olumsuz bir etkisi olan Islam fobisi, Ruslar tarafindan da
paylasilmaktadir. Hatta Ruslarin bu a¢idan daha da olumsuz bir
noktada olduklar1 s6ylenebilir.*® Ne var ki, gecikmeli de olsa son
zamanlarda, Ruslar eski Sovyetler Birligi'ndeki Islim’1 Ortadogu
Islamr’'nin veya Iran kéktendinciliginin yekpare bir uzantisi olarak
degil 1limh, gogulcu ve bolgeci bir inang sekli olarak gérmeye bas-
ladilar.® Rusya'da Islam hakkindaki birgok konferansta yankilarina
sahit oldugumuz bu basit kesfin, gelecekteki Rus politikalar: iize-
rinde devrimci sonuglar olabilir. Kendi sinirlar1 igindeki Kafkasya,
Tataristan, Bagkirdistan, Sibirya ve benzeri yerlerde en az 20 milyon
Miislimam barindiran ve giineyde birgok Miisliiman devletle gevrili
olan Rusya, artik Miisliimanlarin dostu gibi davranmanin kendisine
zarardan ok fayda getirecegini anladi. Nitekim devlet bagkanligina
talip olan Gennadi Juganov da dahil olmak iizere bir¢ok komiinist
aday 1995’teki se¢cim kampanyas: sirasinda bu yaklagimi savundu.

48 Islamin giiciiyle ilgili baz1 eski kligelerin hala etkisini siirdiirmesi hakkinda
bkz. Raphael Israeli, “Return to Source: The Republics of Central Asia and
the Middle East”, Central Asian Survey 13, no. 1 (1994): s. 19 vd. Ayrica
farkh bir perspektif igin bkz. Lowell Bezanis, “Exploiting the Fear of Militant
Islam”, Transition 1, no. 24 (29 Aralik 1994): s. 6-8.

49 Rusya, biiyiik olgiide etnik milli kimligin tamamlayic1 bir unsuru olarak
savunulan Tirk islimr’'nin siyasal anlamda saf dine gére ¢ok daha etkili
oldugunu biraz gecikmeli de olsa fark etti. Rusya’'min eski Panslavistleri
on dokuzuncu yiizyilda Balkan topraklarinda Ortodoks Hiristiyanhktan
faydalanirken benzer bir duruma 6rnek olusturmuglarda.
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Tiirkiye'nin eski Sovyetler Birligi biinyesindeki Miisliiman- Tiirki
cumbhuriyetlerin diinya sistemiyle biitiinleymesine aracilik edebil-
mesinin sebebi, Batili giiglerin Tiirkiye'yi 1srarla bu rolii oynamaya
tesvik etmeleri ve Rusyanin da onlarin iradesine boyun egmesiydi.
Ruslar Tiirkiye'yi Iran’in koktendinciligine kargi bir alternatif olarak
gordiiler ve zaten Tiirkiye’nin bu roliinii engellemek konusunda bir
seyler yapmak igin de vaktin artik ¢ok ge¢ oldugunu fark ettiler.
Hig siiphe yok ki, Gorbagov’un veya belli dlgiide Yeltsin ve Andrei
Kozirev’in Bat1 diinyasinin bir pargasi olma karari, ayn1 zamanda
Rusya’nin, Tiirkiye'nin Orta Asya ve Kafkasya’y1 Avrupanin ekonomik
pastasina dahil etmesine izin vermeye istekli olugsuyla da yakindan
ilgiliydi. Rusya Bagkanlik Konseyi'nin etkili iiyelerinden biri olan
Andranik Migranian, Gorbagov déneminde ve Yeltsin doneminin
ilk yrllarinda Rusya'nin Batiya verdigi “tek tarafli” tavizlerin Batidan
yardim alma, ABD ve Avrupa ile temel konularda bir amag birligine
varma ve medeni diinyanin bir pargasi olma umudundan kaynak-
landigini ifade ediyordu. Migranian’a gore siireg iginde idari sinirlar
siyasi sinirlara doniistii ve Rusya eski cumhuriyetlerin sorunlarindan
ve gatigmalarindan uzak kalmak iimidiyle kendi i¢ine dondii.

Migranian Digsisleri Bakanhigr'ni ve 6zellikle Disigleri Bakani
Kozirev’i, SSCB’nin ve daha sonra da Rusya’nin askeri giiciinii
Avrupada ve diger yerlerde elle tutulur ekonomik ve siyasal kiy-
metlere doniistiirmesini engellemekle suglamaktayd1.* Goriinen o ki
Migranian Rusyanin eski cumhuriyetler ve Varsova Pakt tiyeleriyle
ilgili politikasinin, eski cumhuriyetlerin diinya ekonomisiyle ve ulus-
lararasi toplumla biitiinlesme siirecini tersine gevirmeyi amaglamasi
gerektigini diigliniiyordu. Bu makale boyunca belirttigimiz gibi, gok
iyi durumdaki ticari iligkileri disinda Rusya ile Tiirkiye arasindaki
iligkiler, eski Sovyet cumhuriyetlerinin karmagik meseleleri sebebiyle
gitgide gerginlesmektedir. Ne kadar geg olursa olsun, Rusya Bati
diinyasinin bir pargas1 olmaya bizzat gabaladig1 donemlerde yagadig1
“kayiplar1” miimkiin oldugunca telafi etmeye kalkigmakta ve bir

50 Nezavisimaia gazeta, 24 Ocak 1994; CD 46, no. 6 (1994).
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zamanlar yiicelttigi sistemden yavas yavas uzaklagirken beraberinde
yeni devletleri de siiriikklemeye ¢aligmaktadir. Nasil ki Tiirkiye yeni
devletleri diinya sistemiyle biitiinlestirmede Batiya yardim ettiyse, bu
kez iran da ayni devletleri diinya sisteminden koparma konusunda
Rusya’ya yardim edebilir. Rusya demokratiklesme programindan
vazgeger ve imparatorlugu yeniden diriltmeye karar verirse, Iran
Rusya'yla iligkilerini yeniden gozden gegirmek ve tarihsel deneyi-
mi dogrultusunda Tiirkiye siyasetini yeniden diizenlemek zorunda
kalabilir. Boylece Iran, Rus ve Tiirk siyasetinin fasit dairesi bir kez
daha kapanabilir.



UCUNCU BOLUM

GUNCEL YAZI VE ROPORTAJLAR






TURKIYE ACISINDAN AVRASYA*

Diyalog Avrasya dergisinin asil amaci Avrasya bolgesine giren
tilkelerin yazarlar, digiiniirleri ve diger fikir erbabi arasinda igbirligi
saglamaktir. Cografi anlamda kita birligi ve biitiinligiine dayanan
Avrasya kavram 6teden beri mevcuttur. Gergekten de Avrasya'y:
Avrupa kitasindan ayiran sinirlar her bakimdan itibaridir. Asya-
Avrupa kuzeydogu sinir1 yani Ural-Altay daglar1 Rusya Federasyonu
icinde kalmaktadir. Giineybat1 sinirin1 olusturan Bogazlar ise Tiirkiye
milli topraklarinin pargasidir. Avrasya’nin bati1 boliimleri yani
Ukrayna, Polonya ve diger baz iilkeler yakin zamana kadar Carlik
Rusyasi’'nin veya Sovyetler Birligi'nin bir par¢as: idiler. Buna kargi-
lik Balkan iilkelerinin hemen hemen tiimii 1878 Berlin Antlagmasi
ve 1911-13 Balkan Savagr'na kadar Osmanl Devleti'nin vilayetleri
arasinda idiler. Bu sebeple Rusya ve Tiirkiye, Avrasya topluluklar:
i¢inde tarih, kiiltiir ve siyasi gegmis bakimindan merkezi bir mevkiye
sahiptir. Rusya’nin Orta Asyada, Tiirkiye'nin Balkanlarda ve her iki
lilkenin de Kafkaslarda derin tarihi kiiltiirel etkileri oldugu asikar
bir gergektir. Biitiin bu tarihi boyutlara ragmen Avrasya kavram
bugiin tiim diinyay: etkileyen kiiresellesme (globallesme) gergeginin
15181 altinda tamamuyla yeni bir mana, deger ve gii¢ kazanmaktadur.
Bugiin i¢in Avrasya kitasini siyasi bir gii¢ olarak diigiinmek hem
hatal1 hem de tehlikelidir. Balkanlar, Orta Asya, Kafkaslar ve Merkezi
Avrupay siyasi bakimdan ele alirsak bu bolgenin yirmiden fazla milli
devlet halinde béliindiigiinii goriiriiz. Bu iilkeleri, Rusya ve Tiirkiye

* Diyalog Avrasya, Say1 1, 2000.

339



KEMAL H. KARPAT

dahil tekrardan bir veya birkag siyasi birlik halinde birlestirmek
imkansizdir. Osmanlh Devleti'ni, Carlik Rusyasi’n1 veya Sovyetler
Birligi'ni tekrar canlandirmak hiilyas i¢inde yasayanlar vardir fakat
bu hiilya tehlikeli bir iitopya olarak kalmaya mahkumdur. Tarihte
siyasi veya dini birlik iizerine kurulmug imparatorluklar: tekrar can-
landirma gabalar hi¢cbir zaman sonu¢ vermemistir. Mukaddes Roma
Imparatorlugu’nu canlandirmak i¢in ii¢ yiizyil caba gostermis Bati
Avrupa krallari, kontlar ve diger asil sinif baglari, nihayet 800 yilinda
Sarlman (Charlemagne) idaresinde buna muvaffak olmuslarsa da bu
birlik gok kisa bir zamanda dagilmugtir. Bat1 Avrupa, din ve kiiltiir
beraberligine ragmen ancak yirminci ylizyil sonunda kismen bir birlik
kurabilmigtir. Bugiin gergeklesme yolunu tutan Avrupa Birligi'ni kisa-
ca gozden gegirirsek Avrasyanin ne gibi temeller iizerine kurulmas:
gerektigini daha iyi anlami§ oluruz. Avrupa Birligi'nin temelinde yatan
ana faktor insan idaresi, yani biitiinlesme kararidir. Avrupa ortak bir
dil konusunu ve bin senelik anlagmazliklar ve savaslarla dolu tarihi
bir yana birakarak yeni esaslar iizerine tarihte esi goriilmemis bir
birlik kurma yolunu aramig ve bulmugtur. Bu birligin yeni temelleri
ileriye doniik tam bir demokrasi kurmak ve ekonomik gelisme sag-
lamaktir. Her ne kadar bu birligin siyasi yonleri varsa da yine agirlik
ekonomiye ve demokratik kiiltiire verilmigtir. $iiphesiz ki Avrupa
Birligi'ne 6nciiliik yapan iilkelerin ana amaglarindan birisi, kendile-
rine Amerika Birlesik Devletleri karsisinda daha saglam stratejik ve
ekonomik bir mevki elde etmektir. Fakat AB bu amaglarina ragmen
ABD ile siyasi, askerive ekonomik alanlarda isbirligi yapmaya devam
etmektedir. Ayn1 zamanda AB ve ABD, Pasifik ve Hint Okyanusu
tilkeleri ile gesitli ekonomik, siyasi ve kiiltiirel baglar olusturarak o
bolgelerde niifuz sahibi olmaya gayret etmektedir. Boylece ABD ile
AB isbirligine dayanan bir rekabet icindedirler. iki gelisik siyaseti bir
arada yiiriitmek globallesmenin bir sonucudur. Avrasya iilkelerinin
Avrupa Birligi, Dogu Asya, Pasifik, Yakin Dogu ve Hint Okyanusu
tilkelerinin arasinda g¢ok énemli bir yerleri oldugu asikardir. Gergi
Tiirkiye 1952'den beri NATO ve birgok uluslararas: Avrupa kurulu-
sunun iyesi olmugtur. Son giinlerde Avrupa Birligi'ne kabul vaadi
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de almigtir. Aym gekilde Orta Avrupa ve Balkan iilkeleri de NATO’ya
ve Avrupa Birligi’ne katilmuglar veya ileride katilacaklardir. Rusya da
uluslararasi birgok kurulugun iiyesidir. Ayrica Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nin beg ana iiyeliginden birine sahiptir. Bilinen
bu gergekleri dile getirmemin nedeni, Avrasya ve Avrupa Birligi'nin
birgok noktada kesistigini ve birbirine kargit olmadigini ve olmaya-
cagini belirtmektir. Tam tersine Avrasya ve Avrupa Birligi arasinda
her bakimdan yakin igbirligi kaginilmaz bir zorunluluktur. Ayrica
Avrasya iilkeleri kendi arasinda mevcut gikar farklarinin ve tarihten
gelen diismanliklarin 6tesinde ve iistiinde yeni birlik ilkeleri aramak
zorundadir. Avrasya’'min kendinden beklenen faydalar gergeklestire-
bilmesi her seyden evvel bir varlik ve kimlik kazanmasina baghdur.
Itiraf edelim ki Avrasya bugiin sekillenmemis, igerigi bilinmeyen
ve herkesin kendi anlayis1 ve gikarina gore kullandig: bir terimdir.
Bagka bir deyisle Avrasyatam manasi ile herkesin kabul edebilecegi
bir kavram haline gelmemistir. Onun igin ilk ele alinacak sorunlardan
birisi Avrasya kavraminin sumuliinii (ihata ve muhtevasini) tayin
etmektir. Esasen bu yazinin ana amaci Avrasya kavramini tayin etme-
ye yardim edecek bazi fikirler 6ne siirmektir. Avrasya kavraminin
neler igerdigini ve amaglarinin ne olmasi gerektigini agagida birkag
nokta etrafinda tayin etmeye gayret edecegim:

I. Avrasya, tarih, kiiltiir ve dil esaslar1 iizerine bina edilmis kiil-
tiirel, tarihsel ve cografi bir bolgedir. Bu derginin ana amaci Avrasya
bolgesine giren iilkelerin yazar ve diiiiniirleri arasinda ekonomik ve
kiiltiirel igbirligi yapmak ve teknolojik ilerleme saglamaktir. Avrasya
kitas1 genellikle eski Osmanli, Carlik Rusyasi ve Sovyetler birligi
topraklarinin tiimiinden olugmakla birlikte Orta Asya, Kafkaslar,
Balkanlar ve Orta Avrupa iilkelerini kapsar.

II. Avrasya kapsaminagiren tiim iilkeler her bakimdan tam manasi
ile siyasi esitlige sahiplerdi. Her ne kadar Tiirkiye ve Rusya tarihte
bugiinkii Avrasya toplulugunu olusturan bazi kiiltiirel temeller hazir-
lamiglarsa da bu husus onlara siyasi liderlik veya herhangi bagka bir
alanda tarihsel iistiinliik hakki vermemektedir.
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III. Kiiltiiriin esasini olugturan tarih, din ve dil ayiric1 unsurlar
degil, tam tersine bélge insanlarini birlestiren araglar haline getiril-
melidir. Bunun igin de tarih; fetih, hakim olma ve hitkkmetme belgesi
olarak ele alinmamalidir. Aksine tarih bélge haklarinin beraber barig
ve kargilikl1 hoggorii iginde nasil yagadiklarini belirten bir arag sek-
line sokulmalidir. Zaten savag siireleri barig ve hoggorii siireleriyle
kargilagtirilmayacak kadar uzun siirmiistiir. Din, siyasi amaglan
gergeklestirmek yani birlik kurmak igin herhangi bir iilke tarafin-
dan arag olarak kullanilmamalidir. Dine, her seyden evvel kiiltiiriin
manevi bir yonii olarak bakilmali ve herhangi bir sekilde devletin i¢
ve dis siyasetine alet edilmemelidir. Panslavizm ve Pan-Ortodoskluk
herhangi bir gekilde canlandirilmamalidir. Diger yandan demokratik
ve diinyevi bir gergeve i¢inde din, yani inang 6zgiirligii Avrasyann
her iilkesinde tam manast ile hakim olmalidir.

Bu konuda Hiristiyanlarin Islimiyet, Miislimanlarin ise
Hiristiyanlik konusunda saglam ve bitaraf bilgilere sahip olmalar
saglanmahdir. Dini anlagmazlhklarin kdkeninde cehalet oldugu unu-
tulmamalidir.Avrasya iilkeleri iilke biitiinliigiine halel gelmeyecek
sekilde kendi dillerini serbestge konugmak ve gelistirmek hakkina
ve din 6zgiirliigiine sahip olmalidirlar. . Bununla beraber Avrasyada
yaygin olarak kullanilan iki dilin varlig 6n plana gikmaktadir. Bu
diller Tiirkge ve Rusgadir. Bu iki dili segmenin ana nedeni pratik
kolayliktir. Ciinkii bu iki dil Avrasya'da yaygin bir sekilde konugul-
maktadir. Bu da bolgeye tarihten gelen bir mirastir.

IV. Avrasya iilkelerinin ana amaa sulh iginde yagayan, ileriye
doniik, demokeratik, sivil uygar ve ekonomik bakimdan miireffeh bir
topluluk haline gelmektir. Bu sekilde Avrasya hem Ortadogu'nun hem
de Giiney ve Dogu Asya’nin gelismesine yardim edecek bir istikrar
ve denge unsuru olabilir. Bugiin, Tiirkiye ekonomik bakimdan olsun,
siyasi teknolojik bakimindan olsun, biiyiik ilerlemeler kaydederek
altmug bes milyonluk niifusa sahip giiglii bir devlet haline gelmistir.
Rusya halen birgok ekonomik ve siyasi giiglikle kargilagmasina rag-
men az zamanda ekonomik bakimdan miireffeh, giiglii ve demokratik
bir devlet olma potansiyeline sahiptir. Her iki iilkenin ortak ideolojisi
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gercek demokrasidir. Ancak Rusya'nin gergek bir demokrasi yagaya-
bilmesi igin kendi yakin ge¢migsini ve gelecegini, bu arada Tiirkiye
hakkindaki eski goriislerini ve Tiirkiye ile olan iligkisini yeni gergekler
agisindan tekrar degerlendirmesi gerekir. Her seyden evvel Rusyanin
soguk savag psikolojisinden siyrilmasi gerek. Benim temas ettigim
birgok Rus bilgini ve bu arada sézde ihtisas sahibi “Tiirkologlar”
Tiirkiye’ye halen Carc1 ve Stalinci gozliiklerle bakarak onu sadece
Amerika’nin emirlerini yerine getiren bir iilke olarak gérmektedirler.

Cumbhuriyet Tiirkiyesi hem diinya iginde hem de kendi bolgesinde
yerini ve degerini gergekgi olarak tayin etmis ve daima gelecegi-
ni ditgiinerek hareket etmigtir ve edecektir de. Bagkan Clinton’in
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'ne hitaben soyledigi gibi “Ne Amerika
ne Avrupa ne de herhangi bir kimse sizin mukadderatimzi tayin etme
hakkina sahiptir. O hakka ancak siz sahipsiniz.” Tiirkiye iki yiz elli
sene Rusya’nin istila korkusu ile yagamigtir. Bu korku halen gogu
Tiirk’iin psikolojisine sinmistir. Buna karsilik birgok Rus halen diin-
yanin en giiglii devleti olmak hiilyasi iginde yagamaktadir. Birgoklar:
ise eski Sovyetler Birligi'ni tekrar canlandirmak hatta gelistirmek
arzusundadirlar. Avrasya’nin yeni diinya gergeklerine uyabilmesi
i¢in her seyden 6nce Rusya ve Tiirkiye'nin birbirine giivenebilme-
leri gerekmektedir. Su da bir gergektir ki Tiirk halkinin Orta Asya,
Balkanlar ve Kafkaslarda yasayan soydaslarina kars: biiyiik bir ilgisi
vardir. Bu ilgi ezelden beri mevcuttur fakat higbir zaman siyasi veya
ekspansiyonist, yani yayllmaci olmamugtir. Hatta ¢ok s6z edilen Geng
Tirkler zamaninda bile Pantiirkizm basit bir Alman propagandasin-
dan oteye gitmemistir. Rus yazarlarin bazilar1 halen Tiirkiye'nin bir
Pantiirkist-Panturanist birligi kurmak istedigini 6ne siirmektedirler
ki bu iddianin herhangi bir dogruluk pay: yoktur.

Tarihte Panslavist birlik Car hiikiimetinin destegine ragmen ger-
¢eklesmemis ve gergeklesmeyecektir. Ayn sekilde Pantiirkist bir
birlik de basit bir {itopya olmaktan ileriye gidememistir. Kald1 ki
Cumhuriyet Tirkiyesi kuruldugu tarihten beri kesinlikle Pantiirkizm’i
reddettigi gibi Osmanh imparatorlugu'nun herhangi bir sekilde tekrar
canlanmasina da karsi gtkmugtir. Cumhuriyet Tiirkiyesi 1923’te bir
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bakima tarih hafizasi olmayan bir iilke olarak kurulmugtur. Tarihle
baglarin1 kesmig, hatta Osmanh geg¢misini de bir yana itmistir. Bu
siyasetin yanli§ veya dogru yonlerini burada tartigmak istemiyorum.
Uzerinde durmak istedigim ana nokta, bugiin Tiirkiye'de yagayan
insanlarin tarihteki askeri azametlerini ve imparatorlugu tekrar
canlandirmak emellerinin olmadig1 hususudur. Diger yandan Tiirk
halkinin biiyiik bir kism1 Orta Asya, Balkanlar ve Kafkas kokenlidir.
Dedeleri veya biiyiik dedeleri oradan gog etmis veya zorla gog etti-
rilmislerdir. Bugiin Tiirkiye'nin her bakimdan Avrasya kokenli bir
niifusa sahip oldugu sdylenebilir.

Bu tarihi gergeklere ragmen Tiirkiye'de yasayan insanlarin ezici
bir gogunlugu Pantiirkizm’i veya Panturanizm’i reddetmektedir. Ben,
sahsen Puskin, Tolstoy, Dostoyevski, Maksim Gorki ve diger birgok
Rus yazarinin eserlerinden istifade ederek kismen Ruslarla meskiin
bir bolgede yetistim. Rus olan her seyle yakin aginahgim vardir. Ayrica
Orta Asya milletlerine, dillerine ve medeniyetlerine kars: biiyiik bir
ilgim ve sevgim vardir. Bu iki kiiltiiri bir arada sahsimda yagatiyor
ve her ikisinden de istifade ederek ruhumu ve zihnimi zenginlegti-
riyorum. Yani tarih ve mukadderat beni Avrasyali yapmigtir. Bunun
i¢in de Avrasya Birligi'nin gerceklesebilecegine inaniyorum.

V. Avrasya topluluguna 6nciiliik edecek kimseler, mensup oldukla-
r1 hitkiimet ve devletlerin temsilcilikleriymis gibi hareket etmemeleri
gerekmektedir. Aksine onlar topluluklarini ve kiiltiirlerini temsil
eden sivil kuruluglarin adina hareket etmelidirler. Kisisel seviyede
toplumun temel basamaklarinda anlayis ve birlik temin etmeye gayret
etmeleri gerekir. Avrasya topluluklarinin tepeden inme emir veren
bir devlet gelenegine sahip olduklar1 géz oniinde tutulursa sivil ve
demokratik davraniglarin 6nemi kendiliginden ortaya gikmaktadir.
Avrasya elitleri devleti temsil eden hiir diigiinceli, demokratik ruhlu
kisilerden olugmalidir.

VL. Teskilat bakimindan bazi 6nerilerim olmakla beraber bunlari
bagka bir zaman kaleme almak istiyorum.
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Yukarida ¢ok genel olarak ileri siirdiigiim goriis ve temennile-
rin ger¢eklesmesini hemen beklemek siiphesiz ki yanligtir. Esasen
ileri sirdiigiim fikirler belirli bir hareket yolu tayin etmekten ziyade
kargilikh goriigler ileri siirmek, yani bir diyaloga zemin hazirlamak
amacin giitmektedir. Ileride imkan olursa burada kaleme aldigim
her fikri birgok yeni diisiinceyle de zenginlestirerek genigletmek ve
tartismak isterim.

Son on yilda Avrasya devlet ve topluluklar: arasinda ekonomik,
kiiltiirel ve sosyal iligkiler alabildigine geniglemis durumdadir. Yiiz
binlerce insan Rus Federasyonu’ndan, Orta Asyadan Tiirkiye'ye gelip
gitmektedir. Buna kargihik Tiirkiyeden binlerce insan Avrasya iilke-
lerini ig sahibi, miitegebbis veya turist olarak ziyaret etmekte, hatta
bazilan oralarda yerlesmektedir. Bugiin Tiirkiye'de Rus dilini 6grenen
veya 6grenmek isteyenlerin sayis1 1990dan evvelki yillara kiyas edile-
meyecek kadar goktur. Ayni sekilde Rusya, Orta Asya ve Kafkaslarda
Tiirkiye Tiirkgesini konugan veya hig olmazsa anlayanlarin sayisi bir
hayli artmigtir. Bagka bir deyisle bizim anladigimiz Avrasya fiiliyatta
gergeklesme yolunu tutmustur. Tirkiye'nin Balkan iilkeleriyle ilig-
kileri hizla gelismis ve Balkanlarda her bakimdan birinci derecede
onemli bir iilke olmustur. Yugoslavya dahil Tiirkiye’nin biitiin Balkan
iilkeleriyle olan iliskileri (Yunanistan geleneksel siyasi gelenek ve
emellerinden vazgegmedigi igin bu goriigiin disindadir) dostluk ve
igbirligi cerceveleri i¢inde gelismektedir. Tiirkiye'nin hi¢bir Balkan,
Kafkas ve Orta Asya iilkesi ile oldugu gibi Rusya ile de herhangi
bir toprak sorunu yoktur. Onun igin de her iilke ile dost iligkiler
kurmak olanagina sahiptir. Rusyanin da aym: durumda oldugunu
saniyorum. Bu kosullar altinda Avrasya’nin gergeklesmemesi igin
bir neden yoktur.






TURKIYE'NIiN UZUN AVRUPA
YOLCULUGU*

Tiirkiye, her ne kadar giigliiklerle dolu Kibris meselesi konusunda
bir uzlagmayla olsa da Avrupa Birligi ile AB miizakerelerine baglama
konusunda anlagmaya vard. Tiirkiye igin bu, Avrupa’nin en 6nemli
birligine katilma yolunda gosterdigi 40 yillik miicadeledeki en son
basaridir.

Peki, iki bin y1l 6ncesine ait kokleri Orta Asya’da olan ve 700
yallik bir Osmanh mirasina sahip olan Tiirkiye Cumhuriyeti Avrupa
rityasim nasil kucakladi?

Elbette dort yiizyil 6nce giig dengesi, zayrfkomgu Avrupa devletleri
topraklarinda avlanan Osmanhlarin lehindeydi.

Osmanlilar giiglii, bityiik ordulara, gergek bir savag¢ilik ruhuna

ve istiin teknolojisinden dolay kars1 konulamaz olan ates giiciine
sahiplerdi.

Ancak on altinc1 yiizyilin sonunda, imparatorlugun bir ucundan
diger ucuna ¢okiis baglamaktaydi. Osmanlr’'nin yildiz1 diigerken,
Avrupa gii¢ kazamyor ve Osman’in evi gittikge giiglenen Avrupa
kuvvetleriyle bag edebilmek igin diplomatik yollara bagvuruyordu.

CGok-1rkl1 ve ¢ok-dinli Osmanh Devleti'nde Yahudilik, Hiristiyanhk
ve Islam bugiiniin Avrupa Birligi’nin gipta edecegi, kargilikli bir kabul
ve saygl atmosferinde bir arada bulunuyorlarda.

*

tlk yayinlandig yer igin bkz. “Turkey’s Long Journey to Europe”, bbc.co.uk,
17 Arahk 2004. Tiirkgesi i¢in bkz. Yeni $afak, 16 Kasim 2005.

347



KEMAL H. KARPAT

BIR KIMLIK GELiSTIRMEK

Osmanlilarin ulusal bir kimligi yoktu. “Vasifsiz kdylii” anlamina
gelen Tiirk terimi agagilayici bir sozciiktii.

Osmanli ismi, Tiirk¢genin resmi dil olmasina kargin, hakim etnik
ya da ulusal gruptan degil, hakim hanedandan kaynaklanmaktadir.

On sekizinci yiizyilda baglayan Avrupa Aydinlanma Cag1 ve
ulus-devlet doktrini, Osmanlr'nin doniigiimii igin gerekli giicii ve
modelleri saglad.

Osmanh topraklarindaki etnik gruplar, irk ve dil diigiincelerinin
bilincine vardilar. Bu durum, 1878den sonra Osmanh hiikiimdarhgin-
dan bagimsiz ulusal devletler ortaya gikmasiyla daha da yogunlagti.

Yirminci yizyilin baginda, modernlesme arzusu ve Tiirk etnik
kimliginin politiklestirilmesi, o zamana kadar kendisini din bagla-
minda tammlayan, ortaya gikmakta olan yeni Tiirk ulusunun 6nceligi
haline geldi.

Ancak 1918den sonra Miisliiman Arap bolgelerin kaybedilmesiyle
Islim’a dayanan bir kimligin yetersiz oldugu anlagildi.

Tirkliige yapilan vurgunun gittikge artmasi, klasik Osmanl ede-
biyatinda var olmayan yeni edebi tiirler tarafindan destekleniyordu.
Bunlar Avrupadan 6diing alinmiglard: ve giiniimiiz Tiirkgesinin
gelistiriimesinde yardimci olmuglardi.

Bu, Asya medeniyetlerinden ve Batida demirli olan gelecek viz-
yonundan beslenen yeni bir Tiirk kimligini giiglendirdi.

MUSLUMAN VE AVRUPALI

Moderniteyi ulusal dinlerine, islim’1 bireysel manevi inang kay-
naklarina doniistiiren tek ulus muhtemelen Tiirklerdir.

Tiirklerin biiyiik ¢ogunlugu, bu egsiz 6zelligi, aym anda iyi
Miisliiman, Tiirk ve Avrupali olma 6zelligini paylagmaktadir.

Kokenlerine kargin, gliniimiiz Tiirkiyesi yeni bir toplumdur.
Birlesik Devletler'i meydana getirene benzeyen bir “eritme potasi-
nin” sonucudur bu.
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1856 ile 1980 arasinda, farkh etnik ve dilsel gruplardan dokuz ile
on milyonarasinda Osmanh Miisliimani, Balkanlar ve Kafkasya'dan
Anadolu’ya yerlesmek iizere gog etti.

Bir miktar aksilige karsin -askeri darbeler, insan haklar1 mese-
leleri- modern Tiirkiye, Osmanli imparatorlugu’nun kiillerinden
“Avro-Islimi” inanca ve Avrupa yandag: bir goriiniige sahip olan

dinamik bir toplum olarak ortaya gikmistur.

Yeni bir Tirk kimligi ile Tirk ulus-devleti olusumlarinin
Miisliiman diinyada degil ama Batida paralellikleri vardur.

Bu siiregler, Islimcilar, milliyetgiler, Tiirkgiiler ve Avrupa yan-
daglan arasindaki felsefi tartigmalar vasitasiyla harekete gegirilmisti.
Bunlar, 1923 sonrasinda yeni Cumhuriyet politikalarina yol gosteren
yeni ideolojik temellere doniismiislerdir.

TURKIYE'NIN “KUTSAL MITLERI”

Modernist atilimlar, yeni bir devlet ve toplum yaratan Mustafa
Kemal Atatiirk yonetimi sirasinda bityiik 6lgiide hizlandirilmigt.

Cumbhuriyet’in ve kurucusunun “yeniligi” Tiirkiye’de “kutsal
mitler’e doniistiiler.

Bununla beraber, yeni alfabenin kabulii dahil Atatiirk’iin nere-
deyse tiim reformlar1 1870’ten beri gesitli bigimlerde tartigiliyordu.

Atatiirk, 6nceki on yillarin ana fikirlerini sentezleyip, kendi kim-
liginden emin, modern, laik ve demokratik bir ulus olusturabilecek
olan sonuglar1 uygulamistir.

Osmanli mirasinin ¢ogunu, tarihsel bilginin degerini reddetti-
ginden degil, kendi irkinin topraklarini geri isteyen, Pantiirkgii ve
Panislamci hareketleri engellemek i¢in dikkate almamugtir.

Hepsinden 6te, kendisi agik bir sekilde ulusun hayatta kalmasi
i¢in gagdas medeniyeti kabul eden bir modernist ve laikti.

Atatiirk bir Tiirk milliyetgisiydi ve diger uluslar gibi kendi kiiltiir
ve kimligine sahip bir ulusun yasayabilecegine inaniyordu.
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O, koyu bir modernistti ve Avrupa’y1 yeni cumhuriyetin ana
amaglar1 olan medeniyet ve modernligin kaynag olarak goriiyordu.

LAIK GURUR

Politik bir sloganin dedigi gibi, Tiirkiye kendisini bigimde mil-
liyetgi ve laik Miisliiman, igerikte Avrupah olarak tanimlamaktadir
ve Avrupa Birligi iiyeligine aday olmasinin sonuglarina bakmaksizin
bu o6zelligini koruyacaktir.

Uyelik Tiirk demokerasisini biiyiik dlgiide giiglendirecek ve diger
uluslarin 6ykiinecegi bir 6rnek olusturacaktir. Tiirkler kendilerini
modernlestirmeyi ve Avrupalilagtirmay1 basarmiglardir ancak is
heniiz bitmemistir.

APB'nin Tiirkiyede demokrasinin istikrar1 ve insan haklar ihlalleri
hususundaki sabikasi konularinda siipheleri vardur.

Ama aym zamanda Tiirkiye’nin dilini, kiiltiiriinii ve tarihsel
baglarini paylastigi Ortadogu’da ve Orta Asya'da etkili oldugunu
bilmektedir.

1915’te, Geng Tiirkler’in lideri Enver Paga, Orta Asya boyunca
doguya yayilan bir Tiirk imparatorlugu tasavvur ediyordu. Ancak
Birinci Diinya Savagr’'ndan sonra, Atatiirk yeni Tiirk ulusuna kalan
topraklan giiglendirmeye odakland..

Ancak Orta Asya yine giindemdedir. Kafkasya ve Orta Asya dev-
letlerinin bagimsizig1 bolgeyi yeniden agmugtir.

Ekonomik olarak, bolge Tiirk iiriinleri igin yeni pazarlar sagla-
maktadir. Ayrica Tiirkiye bolgeye, ekonomik ve politik olarak Bati
ile nasil biitiinlesebilecegi konusunda yardim edebilir.

Bu yiizden, eger Tiirkiye 6zgiirliik veilerlemeye adanms gelisen,
ilerleyen demokrasi imajini siirdiirebilirse, sadece AB’ye katiimayi
bagarmakla kalmaz, diinya islerinde de daha fazla s6z sahibi olur.

Tiirkler uzun bir Avrupa yolculugu yapmglardir, ancak bu yol-
culuk heniiz bitmemistir.
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KENDINE GUVENEN BiR TURKIYE
AB'YI GUCLENDIRIR*

Avrupa bugiin Islam’a siiphe, korku ve hatta kinle bakmaktadir.
Fakat surasi da bir gergektir ki ne Avrupa ne Miisliimanlar birbirin-
den vazgegebilir.

Her ikisi de bir arada yasamaya ve birbirini anlamaya
mahkdimdurlar. Globallegme, yeni bir diinya yagami bunu gerektir-
mektedir. Yapilan yeni aragtirmalar sunu gostermektedir ki, Avrupada
yasayan Miisliimanlarin biiyiik bir boliimii orada yasgamaktan mem-
nundurlar. Neden memnundurlar? Ciinkii bu iilkelerde istikrar var,
ig var, daha yiiksek yasama standard var. Gariptir ve belki size ters
gelecektir: Avrupalilarin ekserisi olmamakla beraber 6nemli bir kismi
da Miislimanlarla beraber yagamaktan memnundurlar. Demek ki
Miisliimanlarla Avrupalilarin bir araya gelememesinin sebebi ¢ogun-
luk degil, asir1 diisiinceye sahip gerek Ortadogulu gerekse Avrupali
bazi kimselerdir.

Siiphesiz ki Avrupada yasayan Miisliimanlarirk, din ve dil itibar1y-
laayrilmakta ve agagilanmaktadir. Avrupa’nin da bundan vazgegmesi
gerekmektedir. Avrupa bundan vazgegmezse gereken birlik ve istikrar
saglanamaz. Ama bunu yalmz Avrupadan beklemek kafi degildir.

*  ilk yaymlandig yer igin bkz. Zaman, 16 Temmuz 2006. Bu yazi Kemal
Karpat’in 15-16 Temmuz tarihleri arasinda gergeklestirilen “Kiiresel
Politikalar ve Ortadogu’nun Gelecegi” konulu 11. Abant Platformu’nda
irticalen yaptig1 konusma metninin kisaltilmig seklidir.
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Miisliimanlarin da Avrupa’ya yeni gozlerle bakmasi gerekmekte-
dir. Amerikada yagamakla beraber bir ayagim da Ortadogudadir.
Asag yukan ¢ogu Arap memleketini gezdim. Her sene Tiirkiye'ye
gelip birkag ay kalip gidiyorum. Dikkatimi ¢eken bir olay sudur: Son
yirmi yilda Amerika'da yeni bir Tiirk toplumu olugmaktadir. Gergi
Amerika'ya ikinci Diinya Savagr'ndan sonra doktorlar, miithendisler
gelmisler. Cemiyetler, birlikler kurmuglar; fakat sayilar1 az oldugu
i¢in ve tam manasiyla Tiirkiye’yi bilmedikleri igin onlar ancak resmi
Tiirkiye’yi temsil etmekle kalmiglardir. Fakat son yirmi yil i¢inde
Amerikada kurulmaya baslayan toplum gergek manada Tiirk toplu-
mudur. Tiirkiye'nin her yerinden gelmis tahsil derecesi en yiiksek belki
lise diplomas: bile olmayan kimseler bu toplumda kendi gelenegine,
dinine sadik kalarak fakat Amerika’nin sartlarina da uyarak kendi
kimligini ve toplumunu kurma imkéani bulmuglardir.

GOKKULTURLU DUNYADA MUSLUMANLAR...

Oyle ki iiniversitelerin aragtirma merkezleri bu konu iizerinde
bityiik galigma yapmuglardir. Bizzat iglerine gidip goren biri olarak
sunu soyleyeyim ki bu Tiirk toplumunun medeni yetisi, Bat1 cemi-
yetine uyma kabiliyeti ve is bilgisi harikuladedir, yirmi y1l iginde is
sahibi olmug yiizlerce isletme var. Aralarinda milyoner olanlar var
ama bunlar geldikleri topraklara, mensup olduklar: dine ve millete
sadik kalmiglardir. Dahasi bu kisiler hem Tiirk hem de Amerikali
olarak bu iki kimligi bir arada yasatabiliyorlar. Avrupada milyonlarca
Arap asilli Miisliiman var, bunlarin arasinda ayn1 bagariya ulagmig
kimseler vardir. Bunlar da Miisliman Arap ve medeni insan olarak
yasamaya kararhdirlar. Avrupa’nin onlar1 bagrina basmasi gerektigi
gibi bizim de onlar1 anlamamiz, desteklememiz gerekmektedir. Eger
biz diinyaya agilacaksak ¢ok kiiltiirlii diinyada yagamay 6grenmeliyiz.
Biiyiik laflar arkasina siginarak yasanan gergekleri gormemezlikten
gelemeyiz. Gergekten yeni bir Ortadogu diisiiniiyorsak Ortadogu’yu
yeni Olgiiler i¢cinde diigiinmemiz gerekmektedir. Peki Ortadogu’nun
ana meseleleri nedir? Disisleri Komitesi'nin Washington'da Arap
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tilkeleriyle daha birkag Miisliiman iilkede yiiriitiilmiis bir anketi var.
Bu ankette halkin ne istedigi sorulmugtur. Misir, Fas esas alinmak
tizere halklarin birinci istegi egitim, ikinci istegi siyasi degisim yani
demokrasi, ligilincii istegi i imkanlari, dordiincii istegi riigvete son
vermek olmus. Asagi yukar Tiirkiyede de vaziyet buna benzer. Bunlar
tizerinde uzun uzadiya durmak miimkiin.

Gergekten Ortadogu’nun sorunu egitimdir. Tiirkiyenin sorunu
daegitimdir ama egitimi okul kurmak, 6gretmen yetistirmek olarak
goriiyorsamz buna hayir demek lazim. Tiirkiye halkinin yiizde sekseni
okur yazar yas gruplarina gére degisiyor. Arap iilkelerinin bazilarinda
da durum ¢ok iyi fakat degismeyen bir sey vardir; okul kitaplarinin
muhtevasi. Ayni ezbercilik, tepeden inme fikirler, aym gegmis asirlar
ozlemi, Islam altin gag1, Asr-1Saadet gibi 6zlemler... Evet bunlar ok
glizel olmakla beraber surasi da bir gercek ki gegmise donemeyiz.
Oncelikle Islam’in altin devrinin nasil kuruldugunu anlamamiz gerek
ama amag, onu okutup da “Biz boyleydik, soyleydik” demek degil, o
altin devri incelediginiz zaman bugiin modern ¢agin pek ¢ok sartla-
rinin o giin oradayerine getirildigini goérityorsunuz. Fikir hiirriyeti,
serbest tartigma, fikirlerinden dolay: kimseyi mahrum etmeme gibi
bir¢ok fikrin bir arada yagadigini1 goriiyoruz. Yani demokrasinin
esasi olan tiim 6nemli tecriibeleri ve altin ¢ag: yaratan nedenlere
bakmiyoruz, biz okulda bunlar1 okutmuyoruz. iste bu ¢agda bilmem
su filozof yetigmis, filan adam yetigmis, igte bir Farabi gibi nice deger
ortaya gikmug gibi.

Evet, bunlar yetigmistir fakat Farabi hangi okuldan yetigmis, onun
diisiincesini olusturan temel unsurlar nelerdir, bunlar aragtirilma-
mugtir. Bugiin hayata doniik pratik giincel meselelerle de iligkisi olan
egitime; insanlarin daha iyi yagamasina, digerlerini esit sartlar halinde
kabul etmesine imkan veren bir egitime ihtiyacimiz var. Yani 6zledi-
gimiz toplumu ilkokulda gergeklestirecek bir hayat tarzi verebilecek
bir egitim... Ustelik bu durum Tiirkiyede de bu boyledir. Tiirkiye'nin
pekg¢ok iiniversitesinde ders verdim. $urasi da gézardi edilmemelidir
ki iiniversitelerimizde daha biyiik gelismeler olmustur, fakat yine de
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halktan kopukluk, hilé ezbercilik, hala kendini dev aynasinda gérmek
berdevamdir. Toplumdan kopmus, toplumun hislerine uymayan
bir egitim sistemi basar1 saglayamaz. Ileriye déniik, igerigi gercek
manada dinamik, modern bir egitim olmadan ne ilerleme ne gergek
manada modernlegme miimkiindiir. Bence onun igin Ortadogu’'nun,
bu arada Tiirkiye'nin yapacag ilk biiyiik ¢aba bu egitimin degismesi,
igeriginin degismesidir. Bunun iizerinde sdylenecek daha birgok sey
var, bunu kisa kesip demokrasiye gegiyorum.

Demokrasi nedir? Bir bakima demokrasi, insanlarin esit, birbirine
hiirmetkar, kendi duygu ve isteklerini yerine getiren hiikiimete sahip
ve hiikiimeti degistirme hakkina sahip bir rejim demektir. Demokrasi
higbir zaman bagka yerden oldugu gibi, kalip gibi almip bir diger
cemiyetin bagina gegirilemez. Eger Tiirkiye'nin 50 yillik demokrasi
tarihini incelerseniz, bu demokrasinin de Batr'nin gartlarini yiizde
yiiz yerine getirerek olusmadigini, tam tersine bu toplumun iginde
birgok gelenege, tecriibelere, yagam sartlarina uyarak gergeklestiril-
digini goriiriiz.

iSLAM, DEMOKRASIYLE UYUSUR MU?

Hiristiyanhkta demokrasiyle bagdasacak pek fazla bir sey yok-
tur. Bat1 cemiyeti de bin y1l karanlk bir donem iginde yagamustir.
Demokrasiyi, Baty, incile dayanarak yaratmamigtir. Laik, yepyeni bir
yasam tarz1 diisiinerek yaratmigtir. Islim cemiyetine ve Ortadogu’ya
gelince, illa demokrasinin bir kokiinii dinde bulmak isterseniz bunu
Islamda kolayca bulabilirsiniz. icmadan tutunuz, megverete, gtiraya
kadar bu ana mefhumlar demokratik mefhumlardur. illa bu mefhum-
lar1 dinde, kiiltiirde arayacaksamiz, bunlari Islimda bulabilirsiniz.
Fakat bu umdeler ve bu prensipler yiizlerce seneden beri Islim’in
biinyesinde yagamasina ragmen, buna dayanarak bir demokrasi
kurulmamugtir. Bunlarla, yani bu prensiplerin, kendiliginden hare-
kete gegerek bir demokrasi kurmasina imkan yoktur. Demokrasi
nihayet insanlarinileriye doniik isteklerinden, vizyonlarindan, insan
anlayisindan, toplumanlayisindan dogan ve bunu kendi kiiltiiriiyle,
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gelenegiyle birlestiren bir diigiinceden, bir histen dogar. Yani benim
soylemek istedigim sudur: Modernite, ileriye doniik bir yagam sart1,
ge¢misi, gelenegi unutmak manasina gelmez. Gergek manada ileri
bir yagam, tarihi ge¢misi, bugiin ve yarinla birlestirebilen bir yagam
bicimidir. Iste, i¢cinden baktigimiz zaman, Ortadogu’nun ileriye déniik
gelismesi, her seyden evvel kendini yoklamasi, 6zliigiing, igin 6ztini
bulmasi ve ileriyi dogru diiriist tanimasi ve bugiin diinyaya hakim
olan degerleri paylasmasiyla miimkiin olacaktir. Tiirkiye bunlarin bir
kismin1 yerine getirdigi i¢in bugiine gelmistir. Ama Tiirkiye bugiine
geldigi i¢in mutlaka bunu Avrupa’nin tanimasi, AB'nin Tiirkiye 6niin-
de diz ¢6kmesi manasina gelmez. “Aman bakin size benzedik, sizin
gibi olduk” deyip de her seyi oradan beklemesi de asla beklenemez.
Bu kadar biiyiik bir gegmisi olan, bu kadar biiyiik bir mazisi, kiilti-
rii, ruhu olan bir toplumun illa ben Avrupa kiiltiiriiniin bir pargasi
olacagim diye gidip de onun 6niinde diz ¢okmesi beklenemez.

Avrupadan vazgeger miyiz? Vazgegemeyiz. Ama Avrupaya esit
sartlarla girmemiz gerek. Ancak esit sartlarla giren, aln1 yukarida,
her zamanki gibi kendine giiveni olan bir Tiirkiye, AB’yi kuvvet-
lendirir. Ben biitiinlesmis bir diinyay, kendi dilini, dinini ve 6ziini
koruyan toplumlardan olusacak yeni bir diinyay1 boyle goriiyorum
ve Ortadoguda boyle bir diinyanin kurulmasi igin Tiirkiye’ ye biiyiik
bir yer ayiriyorum.






ERMENI SORUNUNU ANLAMAK iCIN
DOGRU YONTEM NE?*

Ermeni konusu daha on dokuzuncu yiizyilda Avrupa tarafindan
bir Hiristiyan-Miisliiman sorunu olarak algilanmg ve bugiine kadar
o sekilde gelmistir. 1856 Islahat Fermanr'nin esitlik adina gayri-
miislimlere tanidig birgok hak az bir siire sonra etnik milliyetgilige
doniligmiigtiir.

Carlik Rusyasr’nin, bilhassa Osmanli Devleti’'nde yasayan Slavlar
desteklemek igin ortaya attig1 Panslavizm ise onlarin milliyetgi-
ligini ve aynnmciligim bir kat daha koériiklemistir. Sonugta 1875
ve 1876da Bosnada Sirp Isyan1 ve Bulgar Ayaklanmasi olmugtur.
Ingilterede muhalefetteki liberal parti bagkan1 Gladstone, iktidardaki
mubhafazakar partinin bagkam Benjamin Disraeli’yi (ki Yahudilikten
donmedir) yermek igin Tiirkleri, yani Miisliimanlari, Hiristiyan
Bulgarlara karg: tutmakla suglamugtir. Bulgar kiyimi hakkinda yazdig
kitap yanhs bilgiler, abartmalar ve temelsiz isnatlarla dolu olmasi-
na ragmen, Avrupa tarafindan gergek olarak kabul edilerek yiiz-
yildan beri Tiirklerin aleyhine kullanilmigtir. Her ne kadar Sultan
Abdiilhamit olaylar1 aragtirmig, gergekleri rakamlarla ifade eden
bir rapor yayinlamig ve bazi yabancilar kendisini desteklemigse de,
Avrupa'mn fikrini degistirememigstir. Iste 1878 Berlin Kongresi bu
diizmece yazilari esas alarak sézde Bulgarlar1 korumak igin onlara
ozerklik tanimugtir. Buna kargin, 1877-78de Rus ordusu ve Bulgar

*  Zaman, 21 Mart 2005.
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geteleri tarafindan 6ldirilen 300.000 ve yerinden edilen bir milyon-
dan fazla Tiirk ve Miislimandan s6z etmemistir. Ancak felaketzede-
lerin yurtlarina dénmelerinin uygun olacagin belirtmistir.

Bulgarlann ¢ogunlukta olmadiklan topraklarda Avrupa sayesinde
¢ok kolayca otonomi kazandiklarim géren Ermeni milliyetgileri,
kendi devlet kurma hayallerinin dig baski, yani Avrupamn baski-
s1 ile ger¢eklesecegine inanmiglardir. Bunun yam sira, Gladstone
1880de bagbakan olunca Ermenileri desteklemistir. Iste dis baski
hem Osmanlihem Cumhuriyet doneminde Ermeni milliyetgilerinin
bag silah1 olmustur. Tiirkiye Avrupa Birligi'ne girmek igin her seyi
yapmaya hazir oldugu siirece Ermeni milliyetgileri, Kiirt ayrimcilar
ve Kibris enosisgileri Avrupa baskisini alabildigine istismar edecek-
lerdir. Ermeni milliyetgilerinin degismeyen amaci, 1915’te Ittihat
ve Terakki hiikiimeti tarafindan iglendigi iddia edilen “soykirim™
Cumbhuriyet hiikiimetine kabul ettirmektir. Burada birbirinden ayn
g0z oniinde tutulmasi gereken en azindan iki konu vardir. Birincisi
bu konu ile ilgili olaylarin tiimiinii tespit etmektir. Ikincisi ise belirli
bir rejim ve dénem hiikiimetinin, yani saltanat doneminin iktidar
olan Ittihat ve Terakki hiikiimetinin fiillerinden, bagka bir rejimin
ve donemin hiikiimetinin, yani Cumhuriyet’in sorumlu tutulamaya-
cagidir. Maalesef sorun bu sekilde ele alinmamus, Tiirk hiitkiimeti ve
kamu, Ermeni milliyet¢ilerinin hiicumlarina maruz kaldik¢a ancak
ciliz cevaplar vermekle yetinmislerdir.

ANLAMDAN YORUMA ERMENI SORUNU

Ermeni milliyetgileri “soykirimi” kesin, herhangi bir sekilde taviz
kabul etmeyecek bir gergek olarak kabul ederler. Son yillarda Tiirk
asilh kimselerin konunun uzmam olmadiklar halde Ermeni milliyetgi
tezini desteklemeleri bu milliyetgileri daha da cesaretlendirmigtir.
Avrupa Birligi'nin de bu ise dolayli yoldan da olsa el atmasi, duru-
mu bir kat daha Ermeni milliyetgilerinin lehine gelistirmektedir.
Tiirkiyede bu konu ile ugrasanlar, simdiye kadar inandirici, herkesi
bir dereceye kadar ikna edecek veya kafalarda soru yaratmayacak
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yaklagimlar ve fikirler tiretememiglerdir. Tiirkleri kesin olarak suglu
goren Ermenilerle, olaylar1 dogru diiriist yorumlayamayan Tiirkler,
aslinda birbirinden farksizdir. Ugiincii bir yol aramak zamani gelmis-
tir. Cikar yol her seyden evvel 1914-15 yillar olaylarini, sorumluluk
konusunu bir yana birakarak, dogru diiriist tespit etmektir. Ermeni
milliyetgileri hi¢bir zaman bu yaklagimi kabul etmemiglerdir. Tam
tersine ‘Mavi Kitap’ gibi Birinci Diinya Savag: sirasinda yazilmig
propaganda brogiirlerini, tek yonlii hatiralari, hatta sahte vesikalar
mutlak gergek ifadesi olarak gérmektedirler. Her seyden evvel top-
lumlararasi diyalog kurulmalidir.

Ermeni konularinda halen Tiirkiye'de yasayan ve Ermeni tarihi
mirasinin koruyucusu olan Ermenileri de bu tartiymanin bir pargasi
yapmak gerekir. Tiirkiye'’de yasayan Ermenileri de diyalogun bir
pargasi yapmak tek yonlii diisiinen milliyet¢i diasporanin etkisini
azaltacaktir. Diaspora Ermenilerinin birgogunun, Ermeni diaspo-
rasin1 hakimiyetleri altina alan révangistler gibi diigiinmedikleri
bilinen bir gergektir. Bu kimselerin de goriislerinin ortaya ¢ikmasina
imkan saglamak miimkiindiir. Ikinci olarak diisiinebilecek yol, hem
Ermeni hem Tiirk uzmanlarindan olugan bitaraf bir komite kurarak
bunun galismasini destekleyecek fonlari emirlerine vermektir. (Gergi
boyle bir komite yani Tiirk-Ermeni Uzlagtirma Komisyonu kurul-
mugtur; fakat elde ettigi sonug pek parlak degildir.) Bu komitenin
vazifesi ¢6ziim yollar aramak ve bulmak yerine, olaylan en kiigiik
ayrintilariyla beraber inandiric1 bir gekilde ortaya koymak olmaldir.
Tarih kokenli birgok sorun siyasidir ve sonuglanmas: siyasi karara
baghdir. Ancak tarih ve tarihi belgeler, kisisel goriisler ve duygular
siyasi sorunlarin ¢oziilmesinde yardimci olacaktir.

Ermeni konusunda Tiirkiye'de yapilacak ¢aligmalarin baginda her
seyden evvel Anadoluda yirminci yiizyihn baginda yasayan Ermeni
niifusunun sayisini tespit etmek gelmelidir. Soykirim iddiasinin ana
dayanak noktasi zaten niifustur. Ermeni iddialarina gére Osmanh
Devleti sinirlari iginde yagsayan Ermeni niifusun sayisi 2,5 milyondur.
Iddiaya gore bunun bir milyonu éldiiriilmiig, bir milyondan fazlas:
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tehcir edilmis ve 2-300 bin kadar Istanbulda ve Anadoluda (bazilar
isim, din degistirerek) kalmistir.

Ermenilerin kesin sayisimi tespit edecek malzeme Osmanh 1882,
1904, 1914 ve Rus 1897 niifus sayimlarinda vardir. Ayrica Ingiliz
argivlerinde niifus konusunda ¢ok degerli vesikalar mevcuttur. Bu
vesikalara gore Osmanl Devleti’'nde yasayan 1,4 milyon Ermeni’nin
en azindan bir milyonunun Rusya’ya, bilhassabugiinkii Ermenistan’a
gogtiigii goriliir ki bu olayr Ermeni milliyetgileri de kabul ederler.
Tehcir olayinin dogrulugunu hi¢ kimse inkar edemeyecegi gibi bu
tehcir esnasinda baskinlarin kim tarafindan ve nasil, nigin yapildig:
da asag yukar bilinmektedir. Tecritlerin Ruslarla igbirligini 6nlemek
i¢in yapildigini kesin ikna edici sekilde anlatmak gereklidir, ¢iinkii
bazilarina goére “soykirim” tehcir bahanesiyle yapilmigtir. 1914 yihi
Kasim aymin baginda Almanya’nin yaninda savaga giren ve savagin
alti-yedi hafta icinde bitecegini iimit eden Ittihat ve Terakki hiikii-
metinin savas ilanindan bes ay sonra “soykirim” planini alelacele
hazirlamasi ve yiiriirliige sokmasi kabul edilir goziikmemektedir.
Ittihat ve Terakki hiikiimetinin aldig 6nemli kararlar argivlerde
mevcuttur. Arsivlerimizin herkese, dost-diisman ayrilig1 yapilmadan
agik olmas: gereklidir.

Gegen y1l Wisconsin Universitesinde Ermeni Ogrenci Dernegi’'nin
davetlisi olan bir Alman profesér konugsma yapmustir. Her ne kadar
konugma genelde Ermeni tarafini tutar gibi olmugsa da konugmaci
hem bazi Ermeni hem de Tiirk yazarlarinin subjektif, tek tarafl
tutumlarin yermis ve Ermeni konusunda yeni yaklagimlara ihtiyag
oldugunu vurgulamistir. Bu zata arsivlerimizde ¢aligma izni veril-
memigtir. Halbuki konusmaci gergekleri anlamak, yeni bilgiler elde
etmek igin gaba gostermekte idi.

Ermeni konusunda yapilacak ¢aligmalarin bir bagka boyutu da
“soykirim” tezini destekleyen veya inkar eden kaynaklarin (kitap,
vesika) sthhatini, yani kim tarafindan, neye dayanarak yazildigim
incelemek olmalidir. Bir eser basilip dagitildiktan sonra birgok kimse
tarafindan mutlaka gergek olarak kabul edilir. Mesela, Fransada
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Marcel Leart tarafindan yazilan, Osmanli Ermeni niifusunu iki buguk
milyon olarak gosteren ve higbir temel esasa dayanmamasina rag-
men sik¢a kullanilan, 1913 yilinda Paris’te basilmig, ‘La Question
Armenienne a la Lumiere des Documents’ (Vesikalar Isiginda Ermeni
Meselesi) adli bir kitap vardir. Bu kitabin yazarinin gergek ismi Kirkor
(Grigor) Zohraddir; Arnold Toynbee'ye gore Istanbullu bir Ermenidir.
Kullandig: vesikalar ise hig giiven verici degildir.

Bu arada Kafkaslarda, Kirimda, Balkanlarda daha 1812de baglayan
Tiirk-Miisliiman kiyimlarinin ve zora dayanan goglerin incelenmesine
biiyiik 6nem verilmelidir. Bu incelemeler Ermeni sorununa hemen
¢oziim getirmemekle beraber goglerin uzak nedenleri iizerine 151k
tutabilir. Mesela Erivan on dokuzuncu yiizyilda biiyik bir Tiirk niifu-
sa sahipti. Halen orada yasayan Tiirk yoktur. Rusya 1774’ten sonra
Kuzey Karadeniz sahillerine indikten sonra buralar gelistirmek igin
Osmanl Devleti'nden Rus ve Ermenileri celp etmek igin elinden
geleni yapmustir. Yine 1812den ve 1856dan sonra Rusya, Kirim’
bosaltan Miisliiman halkin yerini alacak Osmanh Gagavuzlarini ve
Bulgarlan Kinm’a ve hatta Kafkaslara yerlestirmistir. Sonra bu gogler
“Tiirklerin zulmiinden” kagig olarak gésterilmistir. Iste bu konular
ok genis bir gergeve iginde ele alinirsa konu ¢ok yonlii olarak daha
iyi anlagilabilir.
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BiR MILYON ERMENI 1917'DE
KUZEYE GOCTU*

Sizce 1915 igin bir tarih komisyonu kurulmas: faydali mi olur, yoksa
bu meseleyi ¢6zmek oncelikle siyasetgilerin isi midir?

Bence ¢ok faydali ve liizumludur. Benim Ermeni meselesine bakis-
ta “dglincii yol” dedigim de budur. Belki sonug alinmasinda birinci
derecede de rol oynayabilir.

Ne bakimdan béyle oldugunu diistiniiyorsunuz?

Bu meselenin tarihini saglam vesikalara gore incelemis bir ada-
mum ben. Ermeni meselesi ne zaman dogdu? 1877-78de Rus ordular
Osmanl topraklari olan bugiinkii Bulgaristana girince orada ekse-
riyeti Bulgar olan bir millet yaratmak istediler. Ciinkii Bulgaristan
o sekilde Rusya’nin Balkanlarda onciisii olacakti. Fakat o tarihte
Bulgaristan’in Hiristiyan niifusu Miislimanlardan fazla degildi. Bir
Bulgar milli devleti kurmak igin 6nce bir Bulgar ekseriyeti yaratmak
lazimdi. Bu amagla Rus ordusu ve Bulgar ¢eteleri 300.000 Miisliiman
Tirk’u 6ldiirdii, bir milyon kadar insam da yerinden itti. Boylece
1878de Balkanlardan Anadolu’ya en biiyiik Miisliiman Tiirk akim
baglad...

*  Milliyet, Devrim Sevimay ile R6portaj, 31 Mays 2009.
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Ermeni meselesini anlatmak igin neden Balkanlardan bagladiniz?

Hemen oraya gelecegim: Boylece 1878 Temmuzu’'nda Berlin
Kongresi topland: ve o kongrede otonom bir Bulgaristan yaratil-
masina karar verildi. Ayrica Sirbistan, Romanya, Karadag istiklalini
kazandi, Bosna-Hersek Avusturya tarafindan isgal edildi, Batum-Kars
ve Ardahan Ruslara birakildi. Artik Osmanl igin yikilig d6nemi
baglamugti.

Iste bu tarihte, Ermeni milliyetgileri de bir millet yaratmanin,
miistakil bir iilke kurmanin bu kadar miimkiin oldugunu gordiiler.
Hemen Berlin Kongresi'ne bir muhtira gonderdiler. Muhtiray: kaleme
alan o0 zamanin Ermeni Kilisesi lideri “Anadoluda iki buguk milyon
Ermeni vardir. Onlar da istiklalini istiyor. Onlara da 6zgiirliik verin,
miistakil Ermenistan kurulsun” dedi.

1878de Osmanlynin Ermeni niifusu iki buguk milyon muydu peki?

Oraya da gelecegim, acele etmeyiniz. Bizde hep oldugu gibi hemen
isin son noktasina gelmek istiyorsunuz, ama her geyin bir akist vardir.
Boylece Berlin Antlagmasi’'nin degistirilen 16. ve 61. maddesinde
Ermenilerin kesif yagadigi Dogu Anadolu bolgesinde reformlar yapil-
masina karar verildi. Bu reformlara nezaret etme sorumlulugunu da
Ingiltere iistlendi. Bu ok miihim, altini gizelim: Ermeni reformunu
izleme isi Ingiltere’nindi.

Her seyin baslangic1 Berlin Kongresi

Neye sebep oldu bu antlasma?

Berlin Muahedesi’'nden evvel Miisliimanlarla ¢ok iyi yagamug
Ermeniler, o giine kadar sadece kiiltiirel, sosyal, ekonomik bir mese-
leyken artik siyasilesmigti. Ozetle 1878 Berlin Antlagmasi her seyin
baslangic1 oldu.

Ingiltere oncelikle bu durum kargsisinda ne yapt1?

Otonomide biitiin mesele niifus iizerine odaklandig; igin ingiltere
hemen Ermeni niifusunu tespit etmeye yoneldi. Ancak bu arada
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Ingilterede de biiyiik bir i¢ degisiklik yasandi. 1880 secimlerinde
bir Yahudi donmesi ve Osmanli dostu olan Benjamin Disraeli gitti,
yerine sozde liberal, ama aslinda koyu bir Protestan ve Ingilterede
Islam’ kiigiik gorenlerin énciisii durumundaki Gladstone geldi.
Gladstone’un ilk isi Osmanlrdaki elgisi Goschen'e talimat vermek
oldu, “Derhal gidiniz, dogu bolgesinde reformlara giriginiz” dedi.

Ancaktabii denildigi kadar kolay degildi. Clinkii Osmanli hiikii-
meti Goschen'in bitaraf olmadigini, Osmanh aleyhine galisacagini
diisiinerek ayak diriyordu. O kadar gerginlikler yasand ki 1881-
82'de Ingiltere Adriyatik sahillerine, yani bugiinkii Arnavutluka
harp gemilerini gonderdi.

Bu arada reformdan kasit ne; otonomi mi?

Osmanlida gayrimiislimler i¢in kiiltiirel ve ekonomik otonomi
oteden beri zaten mevcuttu. Kendi okullarini kuruyorlar, kendi kili-
selerine istedikleri bagkani segebiliyorlar, o kilise o toplumun bag1
oluyor, devlet-hiikiimet ona karigmiyordu, yani zaten otonomi vard.
Simdi istenen ise idari otonomiydi. Cogunlukta olduklar yerlere
Ermeni veya hig olmazsa Ermeni taraftar1 olan bir vali tayin edilecekti.

Patrik baz1 yerlerde iki kez sayim yapmis

Bulgaristanda oldugu gibi?

Tabii, Berlin Muahedesi Bulgaristan otonom yapti, Bulgaristan
da 30 y1l sonra istiklalini ilan etti. Ciinkii otonomi siyasi 6zgiirlige,
ayrihiga giden yolun ilk adimiydi. Bunun bagka bir tarifi de yoktu.
Ingiltere’nin simdi yapmaya galigtigs da buydu.

Peki sonra ne oldu; Goschen bir niifus sayim yapabildi mi?

Timas Yayinlarr'nin yayinladigi Osmanli Niifusu isimli kitabimda
biitiin rakamlar, vesikalar mevcut... Ama alip okuyan kimse yok.
Ciinki biz Tiirkler oturup bir seyi aragtirmaya gitmeyiz, bir ¢irp1-
da genel bir fikir elde edip ona gore fikir yiiriitmeye ¢ok aligkiniz.
Belki biraz sert konugsuyorum, kusuruma bakmay:n liitfen, fakat ben
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biitiin hayatim boyunca gergeklere dayanarak ¢aligmay1 6ngérdiim.
Onun igin de Tiirkiyede tutunamadim, Batr’'ya gidip bu yontemlerim
sayesinde orada bagar1 sagladim.

Simdi reformlar meselesine gelelim. Goschen Dogudaki Ingiliz
konsolosluklarina “Iki buguk milyon iddiasi ne derece dogru, aras-
tirin” talimatini verdi. O dénem Erzurum, Van ve Trabzon'da ¢ok
bilgili Ingiliz konsoloslar1 vardi. Bunlar bir rapor hazirlayip génder-
diler Istanbul’a. Diyorlar ki, “Ermeni niifusu en fazla 1 milyon 400
bin.” Sefir tabii biiyiik siipheye diisiiyor. Arada bir milyondan fazla
fark var. Bu defa Ingiltere bizzat Ermeni patrigine soruyor, “Bu fark
neden?” Ermeni patriginin mektuplar var, orada diyor ki, “Ciinkii
biz Ermeni niifusunu baz: yerlerde iki defa saydik. Mesela Sivas
vilayetinde saydigimiz Ermenileri bir de Erzurum vilayetlerinde say-
digimiz Ermeniler arasina soktuk. Ustelik biz gégebe Miisliimanlar:
da saymadik, yalniz yerlesik halka saydik”

Bir milyon Ermeni’nin go¢ ettigini Ermeniler de
kabul ediyor

Bu yazigma bilinen bir sey midir?

Hayir, kendi aralarinda kaldig igin bilinmiyor.

Siz nereden aldimiz?

Ingiliz arsivlerinde bulunan diplomatik mektuplagmalardan aldim.
Dahasi Ermeni alimleri ekseri ciddi insanlar olduklar i¢in benim bu
yazdiklarima hig itiraz etmediler. Yine ilan edilmeyen, ama benim
buldugum baska belgelere gore Sultan Abdiilhamit de alt1 vilayette
sayim yaptirmis. Onun ulastig1 rakam 1 milyon 200 bin... Hemen
hemen Ingilizleri dogruluyor.

Peki ne oluyor o 1 milyon 400 bin Ermeni’ye?

Bir kismu tehcir sirasinda yolda hiicuma ugradilar. Bu kesin...
Kiirtler ve Tiirkler tarafindan, bazen d e jandarmalarca dldiiriildiiler.
Bir kism1 da gog etti.
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Ne kadarlik bir kismui gog etti denilebilir?

Siirgiiniin yapildig1 1915’te Dogu Anadolu Rus isgali altindaydu.
Ancak 1917'de Rus ordular Bolsevik fhtilali nedeniyle geri gekilme
kararialdi. O tarihte Rus ordusuyla beraber, onlarin giivencesi altinda
yaklagik bir milyon kadar Ermeni geriye gekilerek Dogu Anadoludan
Rus ordulariyla beraber kuzeye gogtii.

Yani 1917 yilinda bir milyon Ermeni yasiyordu, éyle mi?

Yagtyordu tabii... Hatta en can alic1 nokta da bu zaten, bizzat
Ermeni tarihgileri, hatta en milliyetgileri dahi, kabul ediyor bunu.
Ama §6yle; “Niifus iki buguk milyondu, bir milyonu ¢ekilince bir
buguk kalds, bir buguk milyon Ermeni 6ldiiriildii” diyerek...

Bagtan anlattiginiz o iki buguk milyon meselesinin bu yiizden onemli
oldugu soylenebilir.

Tabii, ¢iinkii biitiin mesele bu niifus iizerinde déniiyor. Oysa
elimizde tiim vesikalar toplam Ermeni niifusunun bir buguk milyon
bile olmadigim goésteriyor. Bunun bir milyonu gog ettiyse, 100-200
bini de Anadoluda kalds, Miisliiman olduysa... Istanbul Ermenilerine
de kimse iligmedigine gore...

Tiirk milliyetgisi degilim, ama gercek bu

Bir milyon Ermeni’nin Giiney Rusya’ya gog ettigi ne kadar kesin;

elinizde bunun bir belgesi var m1?

Rus niifusu istatistiklerine bakmak yeterli olacaktir. ik mevcut
Rus niifus istatistikleri Erivan'da 40-50 bin kadar Ermeni oldugunu
gosteriyor. 1927 de yapilan niifus sayiminda ise bu say1 bir milyondan
fazla gikiyor. Bunlarin gogu da Rusya, Romanya veya Bulgaristandan
degil, Anadoludan gelen Ermeniler. Ama simdi size de bunlar yagir-
tic1 geliyor. Bakiyorum yiiziiniize, inanamiyorsunuz, “Vay bu adam
uyduruyor mu, ne yapiyor” der gibisiniz...
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Elbette hayir, ama anlamaya ¢alisiyoruz. Mesela bizzat Talat

Pagsa'min tuttugu iddia edilen notlara gore tehcir dncesi ve son-

rasindaki fark 972 bin 246 imis. Ama bu Ermenilerden kaginin

oldiigii, kaginin gog ettigine dair bir bilgi mevcut degil.

Iste ben onlarin gog eftigini soyliiyorum size ve bunu da Tiirklerin
yazmalarindan degil, bizzat Ermenilerin kayitlarina dayanarak belirti-
yorum. §imdi en basa donersek, siz komisyonla ilgili bir sual sorarak
bagladiniz, ben de size uzun bir cevap verdim. Belki de beklemediginiz
bir cevap aldiniz.

Dogrusu evet, sizin bu goriislerinizi daha once okumanustik. ..

Ben medya iizerinden devam eden bu 1915 tartismalarina hig
girmem. Bu kapsamda ilk kez konuguyorum, ¢iinkii bir tarih komis-
yonunun kurulacak olmasini ¢ok 6nemsiyorum. Ustelik ben bunun
gerekliligini yeni de degil, daha 40 sene evvel sdylemistim.

40 y1l once de mi boyle diisiiniiyordunuz?

Evet, ama beni sakun Tiirk milliyetgisi bir tarihgi olarak da gor-
meyin. Ben tam bir Ermeni dostuyumdur. Ermenileri insan olarak
¢ok takdir ederim. Hakikaten Osmanh Devleti’ne biiyiik katkilar1
olmustur; bilyiik kabiliyetleri olan, kiiltiire yatkin, her yerde iz birak-
mug, isim yapmug bir millettir Ermeniler. Kegke bizim Tiirkler de en az
onlar kadar verimli, yaratici olabilselerdi. Bu konuda hig tereddiitiim

yok, ama sunu da gozden kagirmamak gerekir ki gergekler ayridir
ve bu sekildedir.

Sadece 1915’i degil, 150 yili incelemek gerekiyor

Sizin verdiginiz rakamlara gore 1915’te olen Ermenilerin sayist
100-200 bin kadar galiba, degil mi?

Ama bunun bir tanesi bile fazladir ve ¢ok acidir. Ben 6ldiirmeye
kesinlikle karsg1 biriyim.
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Zaten bu ¢agin insam degil 100-200 bin, Yugoslavyada sekiz bin
Miisliiman’in 6ldiiriilmesine de soykirim diyor. Peki o halde soyk:-
rimun ilk kez tanimlandigr 1948 Cenevre Sozlesmesi geriye doniik
islese 1915 de soykirima girer mi, girmez mi?

Hayrr, giinkii planli bir hareket degildi. Ermeni milliyetgileri boyle
bir planin oldugunu binbir dereden su getirerek ispat etmeye ¢ahstilar,
fakat kullandiklar1 malzemenin uydurma oldugu hep ortaya ¢ikt.
Bu ispat edilmis bir sey degil.

Ya yolda oleceklerini bile bile ggndermek?

Bir kere siirillen Ermeni gruplarinin bir kismi sag salim Suriye
ve Liibnan’a yerlesebildi. Bugiin Liibnan’in, Suriye’nin niifusunun
biiyiik bir kismi Anadoludan tecrit edilen ve sag kalan Ermenilerdir.

Ikincisi, 1878de yiiz binlerce Miisliiman Tiirk Rumeliden sokiiliip
yok edildi. 1912-1913’te Balkan Harbi’nde 400 bin Miisliiman 6ldii-
riildii. Ayn1 miktarda adam goge mecbur edildi. Yine Kafkaslarda bir
buguk milyon insan 6ldiiriildii. Peki bu durumda o devirde biitiin
milletler birbirine soykirim yapiyordu mu diyecegiz? Hayur, onlar
savag ortasinda yaganmig katliamlarda. Bir cografyamin iizerinde sivil
savas gibi bir sey yasaniyordu ve ¢ok aciydi.

Dolayistyla siz 1915e bir yilin olaylar: degil, bir donem olarak
bakilsin diyorsunuz...

Evet, 1915’i tam anlamiyla anlamak istiyorsak o 150 seneyi detayla-
riyla incelemek zorundayiz. Ancak o zaman o devirde nasil bir biiyiik
gog ve 6liim hareketi yasandigim gorebiliriz. Eger bunu biitiiniiyle ele
alirsak o0 zaman bunun insanliga kargi, herkes tarafindan, o donemki
tiim milli devletler tarafindan islenmis bir sug oldugu ortaya ¢ikar.
Buna Miisliman da maruz kalmig, Rum da, Ermeni de... Ciinkii
maalesef milli devletlerin kurulusunda bu gibiacisafhalar vardir ve
bir bakima her yerde olmustur. Elbette bu higbir aciy1 hafifletmez,
amabize o donemi bir nebze de olsa agiklar. Ben bununla da kimseyi
savunmuyorum, benim tek savundugum gergekler...
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Yarim saat dinlemek Avedis’i bile degistirdi

Ermeni meselesiyle ilgili bu goriislerinizi anlattigimzda ABDde ne
tiir tepkiler aliyorsunuz?

Size ¢ok basit bir misal vereyim: Benim Amerikada gok yakin
Ermeni dostlarim vardir. Onlardan biri de 1962 de ben Harvarddayken
tamstigim Avedis Sanjiyandir. Avedis’le dyle dost olmugtuk ki bir giin
kendisine “Ya bak, ben seninle kardes gibi konuguyorum, birbirimize
sicak bakiyoruz, yakiniz, ayn1 topraklardan gelmisiz, ayn kiiltiirde
yasamigiz. Gel toplumlarimiz arasinda da yine bu eski dostlugu
kuralim. Kendi aramizda bir taraf Ermenilerden bir taraf Tiirklerden
olugan bir komisyon olusturup su 1915 olaylarim inceleyelim” dedim.
Bana dostumun cevabi su oldu: “Once soykirimi taniyiniz, ondan
sonra dostuz.”

Tabii komisyonu kuramadik, ama yine dostlugumuz devam etti.
Seneler sonra $ikagoda “Osmanlida Ermeniler” baghkl bir panele
davet edildim. Orada Ermenilerin Osmanl Devleti'ndeki yerin-
den soz ettim. Tiirkiye'de aslen bir Ermeni aleyhtarlig1 olmadig-
n1, bir Rumelili olarak biitiin gocuklugumun istanbuldaki Ermeni
Tiirkgesine giptayla gegtigini, 1915 olaylarinin gerisine de bakmak
gerektigini, pesin hiikiim vermenin ne biiyiik hata oldugunu anlat-
tim. Kimse kars1 ¢ikmadi1 konugmama. Hatta bittikten sonra bir iki
Ermeni ve Amerikali yanima geldi ve bana “Ya bu meselenin bagka
yonleri varmus, seni dinledikten sonra bu meselenin yeni yonlerini
kesfettik” dediler. Bir baktim, onlarin arasinda benim Avedis de var
ve bana aynen §6yle diyor, “Kemal, senin bundan 20-30 sene evvel
teklif ettigin komisyonu kurma zaman geldi galiba”

Ne degismisti Sanjiyan icin sizce?
Beni bu konuyla ilgili yarim saat dinledi. Dinleyince gordii ki
bende 1915% dair korii koriine Tiirk tezini savunma hali yok. O zaman

iste gergekleri aragtirdigim fikri onda uyand: ve buradan hareketle
“Konugsabiliriz” dedi.
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Karpat'in komisyon kriterleri

1- Once Tiirk ve Ermenilerden segici bir komisyon olugturulmali.
BM ve AB gozlemcilerinin de bulunacag bu komisyon asil tarih
komisyonuna kimlerin segilecegine karar vermeli.

2- Tarih komisyonu ilgili her iilkeden ve her akademik alandan
belirlenmis bitaraf iiyelerden olusmali.

3- Galigma siiresine sinir konmamaly, ancak bir buguk yil iginde
bitirilebilir.

4- Komisyon higbir yargiya varmamal. Sadece olaylarin gelisimi
hakkinda gériig birligine ulagmali. {1k anlagilacak konu da rakamlar
olmalu.

5- Bdyle bir komisyonun kurulabilmesi Tiirkiye, ama asil uzun
vadede Ermenistan’in lehine bir bagaridir. Komisyondan sonrasim
siyasetgiler ¢ozebilir.

Osmanlr'yla bagimizi kesmek iyi niyetli bir hata

Cumhurbaskam Giil, ABD Bagkanit Obama’yla yaptigs ortak basin
agiklamasinda “Tiirkiye Cumhuriyeti kurulurken yeni nesilleri
nefret duygusuyla beslememek igin biz o donem kaybettigimiz
Tiirkleri biiyiik olay haline getirmedik” dedi.

Cok dogrudur. Bu olaylar bizim tarih kitaplarimizda, hatiratla-
rimizda hig yer almaz. Tarihle meggul olan bir insan olarak ben bu
olaylarin ne kadar biiyiik oldugunu ancak ve ancak Ingiliz argivlerine
gittikten sonra 6grendim, Tiirkiyede okurken degil.

Neden boyle oldu, yas mi tutmadik?

Ciinkii Cumhuriyet yeni bir baslangi¢ yapmak, eski tarihi bir
yana atmak, eski diigmanliklar1 unutmak, kimseden toprak talebinin
olmadig, tertemiz bir sayfa agarak diinyaya katilmak istedi. Bizzat
Atatiirk’iin sdyledigi bir sey bu, “Biz eski tarihi burada bitiriyoruz,
yeni bir hayat baglatiyoruz” O yiizden de yas tutulmad:.
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Peki sizce bu bir hata miyd:i?

Evet, ¢ok iyi niyetle yapilmasina karsin bence bu sonugta bir
hatayd. Ciinkii sirfbu yiizden bile herkes olaylarin 1915'te bagladigim
sands, kimse bu 150 y1lda neler yagsandigin1 géremedi.

Tabii bunun yalmz iyi niyetten degil, asil 1915’in sugundan kur-
tulmak igin yapildigini soyleyenler de var?

Bu yanhgtir. Eger siz Tiirkiye’yle Osmanli'nin kesismesini ve
Osmanl tarihini yalmz ve yalmz 1915e baglarsamz ok biiyiik hata
yaparsiniz. 500 sene boyunca Osmanli korkusu ve islam tehlikesiyle
yasami§ Avrupa’ya bunu unutturma fikri ¢ok daha kapsamh diisii-
niilmiig bir durumdu, sebep asla 1915 degildi.

Tabii Osmanlr’yla birden tiim bagimizi bigak gibi kesmek sadece
bir 1915’i tek bir agidan gérmeye degil, daha bagka birgok sanciya
sebep oldu.

Neye mesela?

Biz Cumhuriyet'in ilk giinlerinde diinyada ne kadar koétiiliik varsa
hepsini Osmanlilara yiikledik. Kendi tarihimizi 6yle bir kesip attik
ki sonraki biitiin yillar bunun kopuklugunu yasadik. Ciinkii sonugta
rejim degismisti, ama toplum héla aymydu.

AKP sadece baslangig, yeni liderler gelecek

Sizce bu sanc1 hdla siiriiyor mu?

Nihayet halkla hiikiimetin, milletle devletin bir araya geldigi bir
devrin igine girdik. $imdi o donemdeyiz. Osmanlidan bu yana ilk
defa halkimizla idarecimiz birbiriyle kaynagtyor. Devlet ve sosyal
elitizmi ilk kez halk arasindan gelmis yeni liderlere teslim ediyoruz.
Tabii Cumhuriyet kurulmasayds, Atatiirk demokrasinin bu temellerini
atmasaydi bugiin bu noktaya da gelmemiz asla miimkiin degildi.

Peki Tiirkiyenin ideal noktas: bu mudur; sizce goriip gorecegimizin
hepsi bu kadar mi?
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Hayir, bugiinkii AKP bu yeni donemin sadece bir baglangici...
Elbette bizim giderek daha yeni bir lider kadrosuna ihtiyacimiz olu-
sacak. AKP de kalite bakimindan yiikselerek yerini hem diinyay:
hem kendi toplumunu daha iyi anlayan bagka liderlere teslim edecek.

Ne zaman?

Bu degisim sancis1 hemen bitmez; belki 15-20 sene daha siirer.

Peki bu 15-20 sene nasil gececek; daha muhafazakdrlasarak mi?

Kismen muhafazakarlagma, biraz eski kokenlerine donmenin, yani
normallesmenin ilk etaptaki sartidir. Biz bu sanciy1 eninde sonunda
mutlaka yagayacaktik, ama bu da gegecek. Kehanette bulunmak
istemem, ancak ben iyimserim.

Simdi yalmz biraz kafalar karismugtir; AKP’li misiniz, degil misiniz
diye...
Ben 6mriim boyunca kimseden olmamak igin hep tek durdum.

Benim yegane 6zelligim budur. Zaten o yiizden de séylediklerim
higbir tarafin isine gelmez.






AVRUPA'YA ITIMADIM YOK*

Sovyetler dagilinca ABD biiyiik bir hevesle Dogu Avrupa, Kafkaslar
ve Orta Asyaya girdi. Orta Asyadaki Tiirk Cumhuriyetlerinde
askeri iisler edindi. 10 yil gecmeden bu iisleri birer birer kaybetmeye
bagladi. Bu noktadan hareketle ABD’nin Orta Asyada gerileyen
giiciinii nasil degerlendiriyorsunuz?

Amerika hi¢bir zaman Orta Asya’ya tam anlamiyla yerlesmis
degildi. Bununigin ne askeri ne siyasi ne de kiiltiirel araglara sahipti.
Tiirk Cumhuriyetleri 70 sene boyunca her bakimdan Moskovaya
bagimh kaldi. Sovyetler dagilinca ABD, bolgede askeri iislere sahip
oldu, fakat bunlar daha ziyade Afganistan igin bir gegit niteliginde
kald1. Bunlar da kismen Rusya’nin onayi ile olusmustur. ABD buraya
niifuz etti ve sonra niifuzunu kaybetti gibi bir sey sdylenemez, son
tahlilde kati bir niifuz sahibi olmamistir. Ancak bu devletler ¢ok
giiglenebilir, kendi ¢ikarlarim bagimsiz bir sekilde koruyabilirlerse
o zaman bir geyler olabilir.

ABD’nin Orta Asya’da en biiyiik korkusu Cin

Orta Asyada aslinda en biiyiik korku Cindir. Cin, Orta Asyanin
enerji kaynaklarina muhtagtir. Fakat aym zamanda bélge iilkeleri
ile baz1 sinir sorunlar1 da mevcuttur. Bundan dolay1 Orta Asya Tiirk
Devletleri, olasi bir Cin miidahalesinden ¢ekinmektedirler. Eger

*  Turkishny, Baha Erbag ile Roportaj, 23 Mart 2010. Ara baghklar: yeniden
diizenledik. (Edit6riin notu)
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boyle bir durum gergeklesirse onlar1 orada koruyabilecek tek giig
Rusyadir. Onlar hala sirtin1 Rusya’ya dayamg vaziyettedirler. Olasi
bir Cin miidahalesinde ABD higbir sey yapamaz. Onun igin bir siire
ABD’nin Orta Asyada seyirci kalmasi beklenebilir. Ancak ABD,
Tiirkiye vasitasi ile bir seyler yapmaya ¢ahgabilir.

Biiyiik devletler her istedigini yapamaz

Rusyamin Giircistan isgali karsisnda ABD ciddi tepki gostermedi.

Giircistan ve Ukraynanin NATO iiyeliginden en azindan simdilik

vazgecilmis gibi goriiniiyor. Insanister istemez 1920’lerde Rusya ile

Ingiltere arasindaki Biiyiik Oyun’u hatirliyor. Ingiltere, Afganistan,

Iran ve Tiirkiye'yi kendi yaninda tutarak Orta Asya ve Kafkaslari

Rusyaya birakmugst1. Bugiin de boyle bir boliisiime gidildigini diisiin-

mek miimkiin goziikiiyor mu?

Rusya on dokuzuncu yiizyillda Orta Asya’yr ve Kafkaslan kendi
giicii ile iggal etti ve Ingiltere bir sey yapamad. Stratejik ve askeri
bakimdan Ingiltere’nin miidahalesi miimkiin degildi ve Rusyanin bu
isgaline raz1 oldu. Bugiinkii durumda bdlgede ABD’nin yapabilecek
¢ok seyi yok. Yapabilecekleri tek sey, yerli gruplar1 desteklemek ve
onlan kendilerine gekmektir ki Giircistan ve Ukraynada bu boyle
oldu. Rusya, Giircistan ve Ukraynanin NATO'ya girisini bir ol¢ii-
de engellemektedir. Bugiin Giircistandaki iktidar, Bat1 yanls: ve
NATO'ya girme hevesindedir, fakat buna Rusyanin tepkisi gok biiyiik
olacagindan Bat1 gekinmekte, tam destek verememektedir. Ukraynada
simdiki bagkan Rusya taraftar, fakat Batiile de iligkilere kars: degil.
Eski bagkan Yuggenko Ukrayna’yn NATO'ya dahil etmek istedi ve
ABD bunu kabul etmisti, fakat Ukrayna iginden buna tepki dogdu;
direnisle kargilagt: ve segimi kaybetti. Ukrayna'nin yakin zamanda
NATO'ya girmesi beklenemez. “Biiyiik devletler her istedigini yapa-
bilir” diigiincesini bir tarafa birakarak gergekleri gormek, i¢ dengelere
de bakmak gerekir. Bu iilkeler giiglendikge, milli kimliklerini tam
buldukga, kendi halklarinin ve iilkelerinin ¢ikarlarina gore hare-
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ket edeceklerdir. Bu, Orta Asyadaki Tiirk Cumhuriyetleri'nde de,
Kafkaslarda da uzun vadede boyle olacaktir.

Diinyada dengeler gok degisti. Bu dengeleri Soguk Savas fikirle-
riyle ele almak ve o sekilde muhakeme etmek yanhstir. Soguk Savag
doneminde iki gii¢ vardy; Sovyetler, ABD ve ikisi etrafinda toplanan
diger giigler. Bugiin bu sartlar tamamu ile degisti; birgok gii¢ ve farkh
dengeler-cepheler ortaya gikt1. I¢lerinde Cin, Hindistan gibi iilkeler
gittikge giiclenmektedirler. Bu giigler uzun vadede Orta Asya ve
Kafkaslarin geleceginde bir yere kadar etkili olacaklardir. Bilhassa
Miisliimanlarin meskin oldugu yerlerde bir bagimsizhik miicadelesi
var. Simdiye kadar pek ismi anilmayan yerlerde dahi ¢ok biiyiik kar-
gasalar var. Rusya i¢in bunlar biiyiik sorundur. Unutulmamalidir ki
buralar ancak giigle ve kendine yakin yerli kuvvetlerle elde tutmakta
olan Rusya biiyiik bir gii¢ olmaktan ¢ikmistir. Evet, héla giiglidir
ama bu giicii iki noktaya dayaniyor: Birincisi sahip oldugu ener-
ji kaynaklari ve bu enerji maddelerini Avrupa’ya satmasi, ikincisi
sahip oldugu atom silahlaridir. Bunlar bir iilkenin diinya ¢apinda
soz sahibi olmasi i¢in kafi degildir. Diinya ¢apinda s6z sahibi olmak
i¢in bunlarin yaninda kiiltiirde ve finansta etki sahibi olmak gerekir.
Rusya’da bunlar mevcut degil. Ekonomik durumunun da pek parlak
oldugu séylenemez. Olasi bir petrol bunaliminda Rusya’nin ¢ok zarar
gorecegi agikardir.

Rusya artik biiytik bir gii¢ degil

Tiirkiyenin Rusyaya giderek artan ticari ve enerji bagimlilig kar-
sisinda sizce ABD ne diigtiniiyor?

Bu, Tiirkiye'nin kendi siyaseti... Rusyaile ticari, ekonomik iligkile-
rini gelistirdi ve daha da gelistirecektir. Fakat bu, bunun Amerika'ya
sorulmas gerektigi gibi bir durumu dogurmaz. Tiirkiye nihayet kendi
ihtiyag ve ¢ikarlarina gore hareket ediyor ki bu da ABD'yi ¢ok ilgi-
lendirmiyor. Ama Tiirkiye, Rusyaile ciddi siyasi, askeri anlagmalara
girmeye baglarsa, bugiin mensubu oldugu Bat1 Bloku'ndan koparak
miistakil olmak yolunu tutarsa, 0 zaman durum degisir. Ama bugiin-
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kii sartlarda Tiirkiye'nin Rusya ile ticari miinasebetlerini artirmasi
ABD ile iligkilerini bozmaz, tam tersine Tiirkiye ne kadar giiglenir,
Rusyaile iligkilerini daha da gelistirirse, Tiirkiye'nin o derece agirhg:
artacaktir. Bu bir bakima bazi hallerde ABD'nin lehine olur. Soguk
Savagin bitmesi ve NATO’nun eski giiciinii kaybetmesi Tiirkiye'ye
bu imkéni verdi. Unutmayiniz ki bunlar ta Ozal déneminde baslad:.
Ozal, SSCB’nin ¢okmesi ile NATO’nun eski énemini kaybedecegini
ve dolayisiyla Tiirkiye'nin de bu sekilde gerek NATO gerek Bat: iilke-
leri nezdinde 6nem kaybedecegini diisiindii ki gayet de dogrudur;
bunun iizerine hem Rusya ile hem diger bolge tilkeleri ile iligkileri
gelistirmeye giristi. Bu da gayet normal bir yaklasimdir. Tiirkiye’nin
komsularyla iligkilerini Soguk Savag doneminde geregince artirma-
mug§ olmasi bana gore bityiik bir hata idi. Tek tarafl olarak “Aman
biz NATOdayz, Batr'ya baghyiz” gibi bir diisiince ok hatali idi.
Tiirk-Rus iliskilerinin bu gekilde artigina ABD’nin ¢ok 6nem verdi-
gini sanmiyorum.

Gerek azalan niifusu gerekse hantal sanayisi, enerji maddeleri
disinda global pazarda hicbir mamul maddede soz sahibi ve reka-
bet imkani olmayis1 Rusya’yr orta vadede bolgesel biiyiik bir gii¢
statiistinii idame ettirmek noktasinda ciddi sikintiya diisiirmeye-
cek midir? Rusyamin uluslararas: sistem igindeki gelecegini nasil
goriiyorsunuz?

Daha 6nce de sdyledim. Rusya diinya ¢apinda biiyiik bir devlet
olmaktan ¢ikmigtir. Rus liderler, Rusya’nin hala o giigte olduguna
inanmak istiyorlarsa da ve bunun igin ellerinden geleni yapiyorlar-
sa da bu halihazirda mevcut olan durumu degistirmez. Rusya’nin
niifusu gok azald1. Rusya'nin %100 kontrol ettigi petrol, dogalgaz ve
komiir kaynaklarinin biiyiik bir kismi Tiirkmenistan, Kazakistan ve
Azerbaycanda kald1. Bunlar arasinda Rusya'nin akcigeri de denilen
en 6nemli lilke olan Ukrayna da Rusyadan koptu. Rusyanin arazisi
alabildigine bityiik olmasina ragmen, bugiin bunun biiyiik kismi isle-
nemiyor. Bubakimdan da Rusya gii¢ durumdadir. Eskiden Rusyanin
ambarn Ukrayna idi.
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Ideolojik olarak da Rusya’nin muazzam bir kayba ugradigini
diisiinmek lazim. 80 seneye yakin bir ideolojiyi temsil etti ve bunu
biitiin diinyaya yaymak igin ugrasti. Bunu kendi iilkesinde uygula-
dy, fakat bu ideoloji her seyden evvel Rusya’nin kendi iginde ¢oktii
ki bu psikolojik olarak rejimin iflasi manasina geliyordu. Nitekim
rejim iflas etti. Rusya bu durumdan psikolojik olarak biiyiik zarar
gordi; psikolojik giicii de muazzam azaldi. Bu bir siire boyle devam
edecektir. Rusya'min i¢inde de durumdan memnun olmayan birgok
etnik grup var. Bugiin 140 milyon gibi bir niifusa sahiptir ve 70-80
bolgeye ayrilmistir. Dahas1 Kafkaslarda ve diger birgok bolgede istiklal
miicadelesi var.

Bu sartlar altinda Rusya'nin eskisi gibi diinya ¢apinda etkili bir gii¢
olmasim miimkiin gérmiiyorum, ama bununla beraber Rusya’y1 silip
de atmiyorum. O bolgede hélé s6z sahibi olacag siiphesizdir. Bilhassa
atom silahlan ve enerjisi olduk¢a Rusyanin etkisi devam edecektir.
Bu etki bolgeseldir. Bolge iilkelerinin bu gergegi goz 6niinde tutarak
hareket etmeleri lazimdir.

Immanuel Wallerstein ‘Bati1 Avrupa ve Rusya bir araya geliyor’ diye
yazdi. Rusyamin ABD karsisinda Avrupaya yaklasmasint ABD-
Rusya iliskileri agisindan nasil degerlendiriyorsunuz?

Bat1 Avrupa'nin Rusya ile dost olmasi kaginilmaz. Rusya ve Avrupa,
Avrasya'nin birer pargast... Ustelik Avrupa’nin, bilhassa Almanya'nin
gazinin biiyiik bir kismi Rusya'dan geliyor. Avrupa ile Rusya arasinda
ticari, ekonomik iligkilerin gelismesi kaginilmazdir. Ama buradan
hareket ederek Avrupanin Rusya ile birlesip ABD’ye kars1 cephe
alacaklarini diigiinmek abestir.

ABD ile Bat1 Avrupa arasinda bir kiiltiir birligi var. Gerek din baki-
mundan gerek dil, kiiltiir ve degerler bakimindan Bat1 Avrupa ile ABD
arasinda biiyiik benzerlikler var. Rusya ise tam zitt1 bir konumdadir;
demokrasi, insan haklar: hiirriyetler vs... Rusyada bunlar yoktur.

Avrupanin Rusya ile birlesmesi demek, Rusya’nin biitiin Avrupa’ya
hakim olmas1 demektir ki bu katiyen miimkiin degildir. Avrupa’mn
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en gok korktugu iilke bu sebeple Rusya'dir. Ustelik bugiin AB iginde,
Rusya ile isbirligine karg1 olan, gegmiste Rusya’min boyundurugu
altinda yagsamus, psikolojik olarak biiyiik bir Rus korkusu yasayan
lilkeler var. Polonyada Rusya'ya kars: biiyiik bir korku var. Romanya
son 70 yildir ne gektiyse Rusyadan ¢ekmistir. Topraklarinin bir kis-
mini1 40’larin baginda Rusya’ya kaybetti. Ayn1 seyi Macarlar igin
de soyleyebilirim. Dolayisiyla AB iginde Rusya'nin agtk¢a diiymam
olan iilkeler var. Ukrayna’nin batisi tamamen Rusya'ya kargidir; Bati
yanlhsidir. Dolayistyla Bat1 Avrupa ile Rusya’nin ABD’nin kargisina
¢ikmasy; ABD’ye karg1 cephe almasi iitopyadir.

Tiirkiye siradan bir iilke degil

Atatiirk doneminde Sadabat Pakti ve Balkan Antanti ile komgsularla

giiven ortam igerisinde iyi iliskiler tesis edilmigti. Bugiin Tiirk dis

politikasinin “Komgularla Sifir Sorun” stratejisinin Sadabat Pakti

ve Balkan Antanti ile ideolojik bir bagim goriiyor musunuz?

Ideolojik bir bagdan ziyade pratik bir bag gériiyorum. Ciinkii o
devirde Tiirkiye heniiz herhangi bir bloka girmis degildi. O ortam
icinde kendi tarihi, stratejik ve askeri giiciine dayanarak bir giiven
yaratmak istemigti. Bunun igin de eski Osmanh topraklarindan vaz-
gegtigini ilan etti, bunu ilan ettikten sonra da komsularina “Biz sizden
herhangi bir toprak talebinde bulunmuyor; dost olmak istiyoruz” gibi
bir imaj ¢izdi. Bu tavr1 devam ettiremedi, ¢iinkii 1930-35’lerden sonra
Italya ve Almanya yayilmaciligi ortaya gikti. Daha sonra Tiirkiye Bati
blokuna girince de ne Sadabat Paktr'nin ne de Balkan Antantr’nin
pratik bir 6nemi kaldi. Simdi Tiirkiye agisindan NATO’nun ikinci
derecede 6neme diigmesi ile aym durum ortaya gikt1. Tarih bir bakima
kendini tekrar etti.

Tiirkiye siradan bir iilke degil. Derin tarihi, kiiltiirel kokleri olan,
diinya ¢apinda rol oynamis, ge¢misi olan, bityiik bir tarihi mirasi
uzerinde tagiyan biiyiik bir iilkedir. A¢gik¢a sdylenmese de bu tarihi,
kiiltiirel, siyasal etkiler devam etmektedir. Tiirkiye bunlar1 kullanma-
mugtir; daha dogrusu kullanmay: bilememistir. “Biz Batih olacagz,
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medeni olacagiz” diye kendi tarihine, derin tecriibelerine arkasini
donmiistiir. Tirkiye'nin eskiden yaptig: bu idi. Biz yavag yavas ken-
dimize, 6ziimiize donerek gergek gii¢ kaynaklarini kegfetmeye bas-
liyoruz. Unutmayimz ki kiigiik bir elitin halka dayanmadan hiikiim
sirdiigii bir iilkede bu tiir feci hatalar yapilir. Ama Tirkiyede halkin
bir akliselimi vardur; bir yerde hatadan déner. Bu da Tiirkiye'nin sahip
oldugu tarihi tecriibeden, kendine gore bir giivene sahip olmasindan
ve derin gegmisinden kaynaklaniyor. Tiirkiye rastgele bir iilke ve
millet degildir. Bir giicii, giiveni, biiyiik bir gegmisi olan medeniyet
sahibi bir iilkedir.

Tiirkiye bu sartlar alinda Bat1 ekseninden
kayamaz

Son yillarda Bati diinyasinda bir “Tiirkiye” tartismas: yasaniyor.
Bir yandan Tiirkiyenin bélgesel biiyiik bir giic olmaya bagsladi-
§1 konugsulurken, diger yandan da Tiirkiyenin bir eksen kaymas:
yasadig, artik Bati'min eski sadik miittefiki olmadigi konusuluyor.
Genel hatlari ile Tiirk dis politikasinin yonelimleri hakkinda ne
diisiiniiyorsunuz?

Eskiden Tiirkiye, NATO'ya ilk girdigi zamanlarda ve sonrasinda
NATOdan gelen direktiflere gore hareket ediyordu. Cok iyi hatirhyo-
rum, toplantilara katilan yabanc tanidiklarim vardi. “Yahu Tiirkiye
temsilcileri geliyorlar, bir sey soylemiyorlar, susuyorlar; sdylenilen
her seyi kabul ediyorlar” deniyordu. NATO igindeki iilkeler bile
Tiirkiye’nin bu halinden sikéyetgi idi. Bu sekilde Batr’nin direktifleri
ile hareket eden bir Tiirkiye’nin artik s6z sahibi olmasini hayretle
kargiliyorlar. “Nasil oldu da bu boyle oldu; kafa tutmaya bagladilar?”
disiincesi hepsinde var.

Tiirkiye Bat1 ekseninden kaymuyor. Bu sartlar altinda da kayamaz.
Ne yapacak; Rusya ile mi ittifaka gidecek? Yoksa kendi iginde birbirini
yiyen Araplarla mi? Yoksa rejiminin ne olacag belli olmayan Iran
ile mi? Iran ile askeri, siyasi biiyiik bir igbirligine girmek sagmadur.
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Tiirkiye yine Bat1 Bloku i¢inde kalacaktir ama soziine 6nem veri-
len, sayg1 duyulan bir iilke olarak; blok iginde esit bir miittefik olarak
kalacaktir, bir uydu olarak degil. Onun igin eksen kaymasi s6z konusu
olamaz. Goriiniiste dalgalanmalar olabilir ki bu normaldir. Aslinda
Tiirkiye kaymaz, kayamaz. Birgok kurumunu AB’ye gore reform
eden Tiirkiye nasil Batidan uzaklagabilir? Burada geliski var. Kaldi
ki Batr'nin en sadik miittefiki olmak bir bakima Batr’ya emir kulu
olmak demektir.

Obama ile beraber Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir yakinlasma

goriiyor musunuz?

Obama’nin Tiirkiye’ye kars1 6zel bir ilgisi, sevgisi oldugunu diisiin-
milyorum. Obama igin Irak meselesinde, Iran ile olan niikleer krizde,
Islam diinyas: ile iligkilerde, Filistin meselesinde Tiirkiye'nin 6zel
ve 6nemli bir rolii vardir. Iste Tiirkiye’nin bu muhtemel rollerini
oynamas! i¢in Obama Tiirkiye'ye kars1 dost¢a hareket edecektir ki
bu da reelpolitiktir. Devletler ¢ikarlarini1 6n planda tutarak hareket

ederler. Tiirkiye’nin Amerika nezdinde ok 6nemli bir degeri vardir
ve bu 6nem biiytiktir.

Tiirkiye’nin Batida en iyi dostu Amerika

Dugsigleri Bakani Davutoglu: “Tarihte hicbir zaman Tiirkiye ve
ABD'nin menfaatleri bu kadar ortiismemisti” dedi. Bunu nasil
agtkliyorsunuz?

Cok dogrudur. Her seye ragmen Tiirkiye’nin Batida en iyi dostu
Amerikadir. Tirkiye’'nin ABD ile ne tarihi ne cografi ne de etnik bir
sorunu vardir. Avrupada Tiirkiye hakkinda yiizlerce yildir tarih-
ten gelen kotii bir imaj ve diisiince vardir. Bu Amerikada yoktur.
Ortadogu’ya barisin ve demokrasinin gelmesi, enerji kaynaklarimin
kullanilmasi ve Avrupa’ya akiginin temini bakimindan ve daha birgok
sorunlu bélge ve konularda Tiirkiye’nin menfaati ile ABD’nin menfa-
atleri ortiismektedir. Saymn Davutoglu yiizde yiiz haklidir ki senelerdir
aym geyleri ben sdyliyorum. Eninde sonunda Batida Tiirkiye’nin en
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iyi dostu ABDdir. Tiirkiyenin ve ABD’nin uzun vadede ve temelde
menfaatleri Ortiigiiyor. Zaman zaman bunun aleyhine durumlar orta-
yagikabilir. Gegici ihtilaflardan yola ¢ikarak ana ¢er¢eveyi unutmak
yanlgtir. Iste Ermeni Meselesi burada zikredilebilir. Tiirkiyede etkisi
bityiiktiir ama uzun vadede Tiirkiye'yi etkileyemeyecektir. Buradaki
Ermeni, Yahudi, Rum lobileri niifuzlarini kullanarak Tiirkiye aleyhine
bazi kararlar gikartabilirler, fakat bunlar gegici olacaktir. Tiirkiye'nin
en bityiik eksikligi ABD'de biiyiik bir lobi olugturamamig olmasidir;
kendi goriigiinii, siyasetini anlatamayigidir. Benim uzun yillar iginde
sahip oldugum tecriilbem sunu goéstermistir; ellerinde ¢ok biiyiik
imkanlar oldugu halde Tiirkler halkla iligkiler konusunda hemen
hemen hig tecriibe sahibi olamamuiglardir.

Her y1l on binlerce Amerikal Tiirkiye’ye gidiyor ve gelince soyle
diyorlar: “Tiirk halki ne kadar iyi” Hattagegenlerde Tiirkiye’ye gitmis
bir Romeniden bir mail aldim. $6yle diyor: “Yahu Tiirkiye’ye gittim,
bizim bu kitaplarda Tiirkler hakkinda yazanlarin ne kadar yanlhs
oldugunu goérdiim, bize Tiirkler hakkinda hep yalan soylemisler,
halbuki ne kadar beyefendi bir halk..”

Avrupa'ya itimadim yok

Amerikanin Tiirkiye'ye biiyiik 6nem verdigini soylediniz. Kibris
meselesine ABD'’nin yaklasinunda bir degisiklik bekliyor musunuz?
Oniimiizdeki siiregte ABD’nin KKTC'yi tanimas: beklenebilir mi?

Hem ABD hem Avrupa, Rum lobisinin, Rum sermayesinin, Rum
isadamlarinin giicii vesilesiyle Kibris meselesini objektif olarak ele
alamyor. Siz ne yaparsamz yapin Rum hakl ¢ikiyor. Bu sekilde devam
ederse degisen bir sey olmaz. Diger taraftan KKTC’yi tammayan 50
kiisur islam iilkesi var, énemli olan Tiirkiye’nin bunu degistirmesidir.
Eninde sonunda Kibris meselesi Batr'ya baglanacaktir.

Ben agik¢asi Rumlara itimat etmiyorum. Rumlarin derin bir
ihtirasi vardir; Akdenize tamamen hakim olmak ve Tiirkiye'yi zor
duruma diisiirmek. Bati dabu hirsa kayitsiz destek veriyor. Bu tarihten
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gelen hirs ve nahos durum devam ettikge Kibris sorununun halle-
dilebilecegini sanmiyorum. 1963’ten bu yana boylesine 6nemli bir
mevzunun BM gergevesinde halledilememis olmasi hayret edilecek
bir mevzudur ki burada gergekler degil, pesin hiikiimler hakimdir.

Benim Avrupa’ya kargi bir itimadim yok. Avrupadan uzun vadede
Tiirkiye’ye bir fayda gelmez.

Irak’in gelecegiyle ilgili olarak ABD’nin Tiirkiye'nin hassasiyetlerini
dikkate aldigim diisiiniiyor musunuz? Irak’in geleceginin Tiirkiyeye
muhtemel etkileri neler olur?

Irak bash bagina uzun bir konugsma meselesidir. Tarihte oldugu
gibi bugiin de Tiirkiye ile anlagmaya, Tiirkiye’nin menfaatlerini goz
oniinde tutarak hareket etmeye mecburdur. Ciinkii stratejik ola-
rak ve konum bakimindan Irak daima Tiirkiyeden etkilenmistir ve
etkilenecektir. Tiirkiye Irak’'ta bir yere kadar soz sahibi olabilir, bu
miimkiindiir. Eger Tiirkiye, eskiden firsat varken Irak'in meseleleri-
ne daha aktif karigmus olabilse idi, bugiin ¢ok daha etkili s6z sahibi
olabilirdi. Buna ragmen kendisinin eninde sonunda Irak iizerinde
bir etkisi s6z konusudur, siiphesiz etkili olmaya devam da edecektir.
Belki ABD de bunuisteyecektir. Unutmayimz ki Irak petroliiniin bir
kasmi Tiirk limanlarindan diinyaya taginiyor. Yeni petrol boru hat-
lar1 dosenebilir. Irak’ta u an ¢arpisan birgok grup var. Gelecekte bu
gruplardan hangisinin etkili olacag ile beraber Tiirkiye'nin Irak’taki
etkisi ve Irak ile iligkisi ona gore degisebilir.

Tiirkiye Israil'in diismam degil

Tiirkiyenin Israile kars: sertlesen séylemini ve gerilen Tiirk-1srail

iliskilerini nasil degerlendiriyorsunuz?

Tiirkiye'nin srail ile olan iligkileri yan iligkilerdir. Tiirkiye'nin
Israil ile olan iliskilerinin iki cephesi vardir. Birincisi, Tiirkiye'ye
sagladig) gikarlardir. israil'in Tiirkiye ile iligkileri iyi olduk¢a onlarin
Batidaki dostlar1 da Tiirkiye'yi destekleyecektir. ikincisi, Tiirk-Israil
iliskilerinin Arap diinyasinda etkisidir. Oteden beri Araplar, israil
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ile olan iligkileri yiiziinden Tiirkiye’yi alabildigine tenkit etmislerdir.
1949da Israil’i ilk taniyan iilke Tiirkiye olmugtur. O kadar ki Araplar
“Tiirkiye Miislimanhg birakt1” demeye bile getirdiler. Ama sonunda
ne oldu! Enver Sedat Telavive gitti, barigtilar ve Israil’i tanidy, sonra
Urdiin ve digerleri tanidi. Demek ki bu konuda Tiirkiye dogru hareket
etmigtir. Diger taraftan su da bir gergektir ki Tiirkiye kendi bagina
Israil-Arap iligkilerini ya da Filistin meselesini degistiremez, buna ne
yetkisi ne de giicii vardir. Diinyada ve Tiirkiyede Filistinlilere kars:
bityiik sempati vardir, ben dahil. Ama bu, durumu degistirmez. Bir
yerde oraya hakim olan Israil ve ABD tutum degistirmedikge, Tiirkiye
burada biiyiik bir etki saglayamaz; malesef gergek budur. Araplarla
Israil arasinda arabuluculuk yaparak bir yere kadar etki ve fayda sag-
lanabilir. Bunun étesinde durmadan Israil aleyhine ikiglar yapmak,
sozler soylemek... Evet, duygusal olarak islim diinyasinda sempati
uyandurabilir, ama bir sey degistirmektense neticede Tiirkiye aleyhine
olur. ABDde Israil lobisi ve taraftarlarinin durumu gok giigliidiir.
Bunlar Tiirkiye'nin Israil aleyhine déneceginden korktuklari igin
bazen Tiirkiye aleyhine propaganda yapabiliyorlar. Tiirkiye Israil’'in
diigmani degil. O halde Tiirkiye'nin Israil ile iligkilerini gok dengeli,
olgiili, hislerden uzak tutarak ayarlamasi gerekir.

fran ile iliskilere dikkat

Tiirkiye'nin Iran ile olan iyi iliskileri goz oniindedir. lrana BM
araciligi ile sert yaptirimlar uygulatmak uluslararasi toplumun
glindeminde... Tiirkiyenin BM Giivenlik Konseyi gegici iiyeligi
yaptirim asamasinda Tiirk- Amerikan iliskilerini nasil etkiler?
Tiirkiye’nin Iran ile iyi geginmesi, komsuluk miinasebetlerinin
devam etmesi arzu edilir. Zaten Iran ile Tiirkiye arasinda 1639da
yapilan barigtan bu yana sinirlar hemen hemen degismemistir. fran
ile olan iligkilerin ¢ok dikkatli yiriitillmesi gerekir. Ne fazla taviz
verilmeli, ne de uzun vadede baglayici anlagmalara girilmelidir. lran'in
enerji kaynaklan var, Tirkiye'nin de bunlara ihtiyaci var. Bunlar dz.cl
cikarlardir ve bu ¢ikarlar gergevesinde anlagmalar yapilabilir. Iran
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konusunda benim kanim, simdiye kadar yiiriitiilen siyaseti devam
ettirmektir. fran’a karsgt BMGK'de bir yaptinim goriisiildiigii vakit
Tirkiye’nin yapacag tek sey ‘cekimser’ kalmaktir. Bunu ABD iste-
meyebilir. Fakat Tiirkiye i¢in en iyi yolun gekimser kalmak oldugunu
da ABD'ye anlatabiliriz ve ABD bunu anlar.

Tiirkiye bolgedeki niifuzunu artirmah

Tiirkiye'nin jeopolitik hassas konumu tarih boyunca biitiin diinyanin
goziiniin bolge iizerinde olmasim beraberinde getirmistir. Bugiin
Tiirkiye sahip oldugu konumu ile ABD, AB ve Rusya gibi biiyiik
glicler agisindan ne ifade etmektedir?

Konugmamin 6nceki béliimlerinde de temas ettigim iizere, gerek
Rusya gerek ABD gerek AB, Tiirkiye'nin Balkanlarda, Ortadoguda,
Kafkaslarda ne kadar can alic1 bir yeri oldugunu anliyor ve biliyor.
Ama Tiirkiye bunlan simdiye kadar dogru diiriist kullanmamig-
tir. Uzun yillar Tiirkiyedeki iiniversitelerde bir Balkan Enstitiisii
dahi agtiramadik. “Bizim alakamiz yok Balkanlarla; biz ABD ile
Avrupa ile i§ gorityoruz” dediler. Bugiin Balkanlarda 10-11 milyon
Miisliiman vardir. Bunlar Osmanl’'nin bir pargasiydilar ve hala da
olmaya devam ediyorlar. Bizim orada tarihi bir yatirrmimiz var, ama
biz bunlar1 dogru diiriist anlayamadik, anlayamiyoruz da. Tiirkiye'nin
Balkanlari, Kafkaslari, Orta Asya'yr ¢ok iyi tanimasi ve ok yakin
iligkiler kurmas, bu bolgelerde kendini kabul ettirmesi zaruridir. Bu
bolge okullarinda okutulan kitaplarda Tiirkiye aleyhine muazzam bir
propaganda var, bunun silinip atilmasi lazim. Bu kitaplarda Tiirkler
aleyhine olan kinin, haksiz ithamlarin gikartilmasi lazim. Cikarildig:
takdirde halk size yaklagir. Kaldi ki biitiin bu bolgelerde Tiirkiye’ye
meyli olan milyonlarca insan var. Bu hazineleri kullanarak Tiirkiye
bolgedeki niifuzunu artirabilir.
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En biiyiik tehlike Israil'in kendi bagina hareket
etmesi

ABD ve/veya Israil'in Irana kars askeri bir miidahalesini miimkiin
goriiyor musunuz?

Bu sartlar altinda bugiin bunumiimkiin gérmiiyorum. Ciinkii bu
durum zincirleme bir siirii olumsuz sonuglar dogabilir. iran, Korfez
bolgesinde dengeleri altiist edebilir. Petrol nakliyatina engel olabi-
lir. Bu, ABD igin istenilmeyen bir 3. Diinya Savag haline gelebilir.
ABD bundan gekiniyor. Bu sebeple halihazirdaki sartlar altinda bir
miidahale 6ngdrmiiyorum. Fakat Israil gerek ABD'deki Israil lobisi
aracihigi ile gerekse devlet olarak bu konuda ABD’ye biiyiik baskilar
yapiyor ve askeri miidahale istiyor. Bu konuyu bilen birgok uzman
“Askeri miidahale olsa dahi Iran, niikleer tesisleri ve silahlar yiizlerce
metre yeraltinda saklamstir, dolayisiyla bunlar1 yok edemezsiniz.
Burada diinyanin gorecegi zarar gok biiyiik olur” diyor. Fakat Israil
bu hususta israrcu... En biiyiik tehlike, Israil'in kendi bagina hareket
etmesidir. Bilhassa Israildeki hiikiimet ok diretiyor. Israil'e simdiye
kadar ABD engel oldu. Israil de ABD ile “Siz Iran mevzuunda daha
kararli hareket ederseniz ben de Filistin meselesinde daha yumusak
hareket edebilirim” gibi pazarliklara giriyor, fakat ABD’nin Iran
mevzuunu sulh yoluyla ¢6zmek istedigi agiktur.

Son zamanlarda ABD ile Israil arasinda sert riizgdrlar esiyor.
Gerilen ABD-Israil iligkilerini nasil degerlendiriyorsunuz?

Bunlar daima olagelen durumlardir. Arada sirada gerginlikler
oluyor. Bunun koklii bir degisiklige sebep olacagin1 sanmiyorum.
Bunun degismesi igin ABDde ¢ok seyin degismesi lazimdir. Yakin
tarihte bu miimkiin géziikmiiyor. ABD halkinda ve kongrede Israil®
kars1 biiyiik dostluk var. ABD’nin Ortadoguda gok biiyiik gikarlar:
var. Araplar ne yaptiklarini daha iyi bilseler, daha uzun vadeli digin
seler, gii¢lii durus sergileseler ABD’yi etkileyebilirler, ama Araplar
maalesef bunu yapamuyorlar.
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19. ylizyil boyunca ve erken 20. yiizyilda yapilan
tim Osmanl niifus aragtirmalarn tizerine kurulu olan kitap,
Osmanli toplumunun sadece demografik yapisini analiz
eden kuru bir bilimsel eser degil, ayni zamanda
son donem Osmanli‘daki kentlesme oranini,
gelir diizeyini, yeni ekonomik birimleri, zenginlesen
ve giic kaybeden “milletleri”, ulusguluk hareketlerini
anlamayi saglayan essiz bir kaynak.
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Diinya gapinda taninan 6nemli tarihgimiz Kemal Karpat,
bu calismasinda Tirkiye’nin modernlesme siirecinde
kimlik olusumlarinin izlerini tarihte arayarak okura gok
boyutlu bir politika ve tarih okumasi sunuyor. Kitap,
Turkiye'yi gercek demokrasiye gotiirecek bir caba ve
arayis etrafinda donen siyasi, ideolojik ve kiiltiirel olaylari
inceleyerek din, irk, devlet, ulus, modernlesme ve
gelenek gibi pek cok kavrama Osmanli ve
Turkiye baglaminda 151k tutuyor.



Prof. Dr. Kemal H. Karpat'in kalemiyle,
giinimuzde de hala tim sicakligiyla siyasi
giindemi mesgul eden temel konulardan biri
olup kokleri Osmanli imparatorlugu'ndan
Ttirkiye Cumhuriyeti'ne kadar uzanan

Tiirk dis politika tarihi tizerine

muhtesem bir calisma...

Kemal H. Karpat, Tiirk Dis Politikast Tarihi adh bu kitabinda, Tiirkiye'de
halihazirda var olan Tiirk dis politika tarihini, kendine has Uslubuyla
yaptigi dikkat cekici analizler esliginde anlatmay: tercih ediyor ve
konuyu Osmanli imparatorlugunun son déneminden baslatip
guniimiize kadar getirerek, her déneme isik tutan en onemli
olaylarin temellerine iniyor.

Avrupa'da Osmanli yonetim politikalarindan, Osmanli
imparatorlugu'nun Birinci Diinya Savasi'na girisi ve bunun ardindan
cereyan eden hadiselerin giiniimiize ulasan etkilerine, Cumhuriyet'le
beraber Ttirkiye'in Arap diinyasi ve israil'le iliskilerinden Kibris
iizerinden Enosis trajedisine kadar pek ¢ok konu ve Osmanli'nin son
dénemlerinden AKP'nin gerceklestirdigi acilimlar, Arap Bahari, Kibris
ve AB gibi nokta atisi hususlar Kemal Karpat'in genis tarihsel bilgi
birikiminin stizgecinden geciriliyor.

Dahasi glincel yazi ve réportajlar iceren kitabin Gguincii bolimd,
gtindemden hic diismeyen Ermeni meselesi ve bu konuya nasil
yaklasmamiz gerektigi hususu, Ttrkiye'nin AB ile olan iliskileri ve
uzun Avrupa yolculugu ile ilgili Kemal Karpat'tan mutlaka
okunmasi gereken anekdotlar iceriyor.

Kemal H. Karpat



