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SUNUS

Hiseyin Kapudan’in adini arsiv belgelerinde ilk gordigimde ha-
yatimin en az yedi yilini, otuz kisur yil dmur stirmiis bu Osmanli
sahsiyetinin nasil yasadigini dislinerek gegirecegim hi¢ aklima
gelmemisti. Belgeler olmasaydi belki de adlarini hi¢ duymayacagim
iki yizyill 6ncesine ait ylzlerce insan, bu ¢alisma sayesinde benim
icin ete, kemige biliriindi; glinlerce zihnime konuk oldu. Stphesiz
en blylk minnettarligim, her yeni soru ve aranilan cevaplarla beni
adeta Ondokuzuncu Yizyil Bosna’sinin sokaklarinda gezdiren, pa-
zarlarinda, panayirlarinda dolastiran, insanlariyla tanistiran, onlarla
hasbihal ettiren, yasanilanlari giin giin yeniden insa etmemde co6-
mertligini benden esirgemeyen sayisiz belgeyedir.

Binlerce belge ve sayisiz kaynagin arasinda yolumu kaybetmekten
kurtulablldiysem siliphesiz bunda doktora tez danismanim Prof. Dr.
Yusuf Hakan Erdem’in siki takibi ve degerli katkilarinin payi ¢ok bi-
yuktlr; kendisine mutesekkirim. Es danismanim Yrd. Doc. Dr. Yavuz
Selim Karakisla’nin gerek arastirmami zenginlestiren katkilari ge-
rekse slreg icerisinde karsima gikan problemleri ¢ozmemde verdigi
destek, ¢calismanin nihayetlenmesinde bliyik bir paya sahiptir. Prof.
Dr. Aydin Babuna’ya, Prof. Dr. Arzu Oztiirkmen’e ve Doc. Dr. Selguk
Aksin Somel’e degerli elestirilerinden dolayi siikran borgluyum.
Sevgili dostlarim Emine Ak, Ayse Kavak, GllcIn Tunali, Nurdan Sa-
fak, Reyhan Corak, Nazli Piskin, Nuray Giler, Fatma Ginaydin, Lale
Ugan, Betdil Avcl ve Pinar Senisik Basbakanlik Devlet Arsivleri’nin ve
ISAM'In giizel bahgelerinde, yogun calismalar arasinda verdigimiz
cay molalarinda yaptigimiz tartismalar ve sunduklari 6nerilerle ¢alis-
mama biyik katki sagladilar, kendilerine tesekkiirli bir borg bilirim.
Sadece sunduklari belge ve kaynaklarla degil ayni zamanda yarat-
tiklari kiltlr ortamiyla da ilmin yasanilarak 6grenilecegini gosteren
Basbakanlik Devlet Arsivleri, islam Arastirmalari Merkezi ISAM ve
Bogazici Universitesi Kiitiiphanesi ¢alisanlarina géniilden tesekkiir
ederim. Egitimimi sekillendiren Bogazici Universitesi Tarih Bolu-
mi’ndeki hocalarimin Universitede gecirdigim uzun yillar boyunca
kazandirdiklar tarih formasyonu ve elestirel tarih bakis agisi olma-
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saydi, “belge kazialhigr” yapmak ve belki de, adeta bir gecmis za-
man dedektifi gibi uzun yitlanmi sorularin ardina takilarak gecirmek
miimkiin olmayacakti; kendilerine miitesekkirim.
Yayina hazirlik siirecinde kitaby biiyiik bir dikkat ve itina ile okuyup
gerekli diizeltmeleri yapan Ozgiir Oral’a ve yayin asamasinda yar-
dimlarini esirgemeyen tiim Kiire Yayinlarn calisanlarna siikran borg-
luyum.
Doktora tezi olarak baslayip sonrasinda kitaba evrilen bu caltsma
bana ne kadar sabri 6grettiyse siiphesiz esim ibrahim Turhan ve co-
cuklarim Giilru, Yahya ve Katre’ye de, onlardan aldigim zamana karsi
ses clkarmadan ve destekle bekleme erdemini 6gretmistir. Onlarin
Ozverisi, tesviki ve destegi olmasaydi, uzun bir doktora siirecinin he-
men akabinde calismami bir kitaba doniistiirmeye cesaret etmem
milmkiin olamazdi. Kitabi onlara ithaf etmek, bu siirecteki en bilyiik
mutluwlugumdur.
Bu miitevazi calismadaki biitiin hata ve eksiklikler ise siiphesiz sa-
dece yazara aittir; eksiklik ve noksanliklara merhametle yaklasmala-
1 ve keremle dilzeltmeleri, degerli okurlardan tek dilegimdir.

2013, Kemerburgaz

Fatma Sel Turhan
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I Giris

1826’da Yeniceriligin kaldinimasi ve bunun imparatorluktaki
yansimalarina dair Yiiksek Lisans ¢calismalarim sirasinda, eyalet-
lerin ilgaya verdigi tepkiye odzel olarak egilmis ve Osmanl eya-
- letleri arasinda Bosna’'nin buna en biiyiik tepkiyi gosteren eyalet
oldugunu da o sirada fark etmistim; yle ki eyalet sancak ve kaza-
lar1 uzun bir dénem bir halk isyaninin etkisi altinda kalmisti. Ko-
nunun dikkat cekiciligi {izerine argiv belgelerinde yaptigim kisa
bir arastirma, bu isyan déneminin inis ve ¢ikislarla ilging bir seyir
takip ettigini, kisa bir bastirma siirecinden sonra yeniden alevlen-
digini gosteriyordu. Ayrica Yeniceriligin kaldirilmasina gésterilen
tepkiler sadece eyaletin “profesyonel Yenicerileri” ile sinirli kal-
mamis, bu neredeyse toplumun her katmanindan insanmn dahil
oldugu bir eyalet isyanina dontismiistii. Caligmalarimi genislet-
tigimde ise fark ettigim ilk sey, Bosnallarin isyaninin sadece Ye-
nigeri ocaklarimn ilgasiyla simrh olmadigi, genel olarak eyalette,
devletin bu dénemde devreye soktugu tiim merkezilesme ve re-
form politikalarina karst bityiik bir huzursuzlugun yasandigiyd.
Yerel meseleler 1s181nda Bosnalilar icin merkezilesme ve reform
demek, yeni bir ordu, yeni bir toprak diizeni, yeni bir idari sistem,
Bosnal: Miisliimanlar aleyhine gayrimiislimlere taninacak yeni
haklar ve hepsinden 6nemlisi 6ncekinden ¢ok daha miidahil bir
devlet demekii. Biitiin bunlardan duyulan rahatsiziik, Bosnalilari
Osmanl merkezine karsi, devletin bastirmalarina ragmen tekrar
hayat bulan bir isyan siirecine yoneltmisti. Bosnalilarin bu isyan
hali, beni, konuyu daha teferruath ¢caligmaya yoneltti.
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Eski Diizen Adina: Osmanli Bosna’sinda Isyan, 1826-1836

Dolaysiyla bu kitap 1826 ve 1836 yillar1 arasinda Bosnalila-
rin Osmanl’nmin merkezilesme ve reform politikalarina goster-
digi tepkileri analiz etmektedir. Bu noktada belirtmek gerekir ki,
inceledigimiz donemde Bosna, bazilar1 oldukca dar bir bolgeyi
etkisi altina alan ve kiiciik miidahalelerle bastirilan bir¢ok isyana
sahit oldu; ancak bunlardan ikisi, hem biitiin bolgeye yayilma-
si, hem de sadece ¢ok sert yollarla bastinlabilmesi sebebiyle bne
¢gikmaktaydi: Yeniceriligin kaldirilmasi sonrasinda yasanan isyan
ve Hiiseyin Kapudan isyani. Her iki isyanda, isyana liderlik eden
sahsiyetler degismisse de, halkin isyana gosterdigi tevecciih ve is-
yancilarin talepleri noktasinda biiyiik benzerlikler vardy; dahasi,
isyan sebepleri de “imparatorlugun merkezilesme politikalarina
yonelik tepkiler” olarak formiile edebilecegimiz bir devamhiligi
isaret ediyordu. Bu sebepledir ki, bu kitabin yazar, iki isyani bir-
birinden bagimsiz isyanlar olarak incelemek yerine yagananlara
bir dénem olarak bakmay1 ve bir isyan stirecinin iki safhasi olarak
degerlendirmeyi tercih etti.

Bu baglamda ¢alismamiz oncelikle 1826’da Yeniceriligin ilga-
sindan sonra Bosna'da yasananlara odaklanmakta ve akabinde
1831'de Babuali'nin nizdmdt olarak adlandirdigy; toprak siste-
minde ve askeri sistemdeki degisiklikler kadar, kilik-kiyafette ve
Bosna’nin bazi nahiyelerinin statiisiinde hedeflenen degisiklikle-
re halkin verdigi tepkileri incelemektedir. Amag ise sadece halki .
merkezi hiikiimete kars1 isyana sevk eden saikleri tartismak degil;
aym zamanda, bolgede yasanan kargasa ortaminin izini stirmek
ve bunun sosyal, siyasi ve ekonomik hayata yaptig1 etkiyi arastir-
maktir. Cahsmamizin bir diger yonii de, yerel halkin gosterdigi
tepkilerin Sultan da dahil olmak iizere Osmanh yonetici eliti ta-.
rafindan nasil algilandigimi ve buna karsi ne tiir 6nlemler alin-
digin1 géstermektir. Bu yonityle calismamiz, bolgesel, orgiitlii ve
yaygin bir isyanin dinamiklerini incelemekle kalmamakta, ayni
zamanda devletin isyan algisini ve bastirma metotlarim da ana-
lize tabi tutmaktadir. Incelenen on yillik siiregte insanlari isyana
sevk eden sebeplerin birden bire ortaya ¢ikmuis, keskin doniisiim-
lerden ziyade tarihi devamlihiklardan kaynaklandig: diisiincesiy-
le calismamiz Hiiseyin Kapudan isyaninin bastirilmasidan dort
yil sonrasina, 1836’ya kadar uzatilmistir. Gortilm{istiir ki, bolgede

14
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'yaganan sorunlar isyanin bastirilmasiyla son bulmamakta; isyani
bastirma bolgede diizeni insa i¢in sadece ilk agama olmaktadur.
Cogu zaman siire¢ oldukca zahmetli bir sekilde ilerlemekte ve
hatta yeniden bagsa donebilmektedir.

Arastirmarmzin ¢ikis noktas: olan sorulara gelince, bunlar
sOyle siralamak miimkiindiir: Bosnalilar II. Mahmud'un merke-
zilesme ve reform politikalarina nicin bu kadar tepki gosterdiler?
Huzursuzluklarinin temel sebebi neydi? Bu isyan milliyetci bir
ajandaya sahip miydi? Isyan ne sekilde olustu? Isyancilar kimler-
di; sosyal simiflar, isleri, dini inanglan vs. ne idi? Isyancilari hare-
kete ne gecirdi? Isyanda ortak bir biling s6z konusu muydu? isyan
nerelerde etkili oldu? isyancilarin amaclari nelerdi? Isyamn lider-
ligini kim yapti? Osmanl ydnetici elitinin isyana bakis1 nasiidi?
Devlet isyam bastirmak igin hangi yollara bagvurdu? Isyancilar
ne sekilde cezalandinldi? Ve isyanin Bosnalilarin hayatina etki-
leri ne oldu? Bu ana sorular 15181nda “bolgesel-tagrah” bir isyanin
profilini ve Osmanl merkezinin isyan algisini ortaya c¢ikarmayi
hedefleyen galismamiz baslhica iki ana yaklagim iizerinde insa
edilmigstir. Oncelikle isyancilar1 iceriden tamimayi hedefleyen ca-
ligma, bunu yapabilmek icin eyaletin tarihi ge¢misine egilmekte;
Bosna'nin cografyasinin, hallanin, sosyal hayatinm, idaresinin,
askeri diizeninin, toprak sisteminin ve ekonomisinin isyandaki
roliinii irdelemektedir.

Akabinde devletin bir isyan ile miicadele politikalarina odak-
lanan calismamiz merkezin Bosna’'da yerlestirmeye ¢alistigl ida-
renin i¢-dinamiklerini analize tabi tutmaktadir. “Osmanl yone-
tici eliti inceledigimiz dénemde Bosna'nin dahili meselelerine
ne derece miidahil oldu?” ve “karsiasilan sorunlan ¢dziim icin
ne tiir politika ve yontemleri devreye soktu?” sorulari etrafinda
sekillenen bu siirecte arsiv belgeleri bize, devletin bir isyan ile
miicadelede ilk akla gelen ydntem olan isyancilari bastirma di-
sinda farkli bir dizi yéntemi de devreye soktugunu gostermekte-
dir. Krizin doruga ciktii dénemlerde eyalet valisini degistirmek,
bolgeye ozel gorevli yetkililer ve casuslar géndermek veya 6zel-
likle yerel ileri gelenlerin gonliinii kazanmak icin taltif ve hedi-
yelere miiracaat etmek, devletin siklikla uygulamaya koydugu
yontemlerdir. Bu yontem ve politikalar {izerinde yapilacak de-

15
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tayh cahismalar yalnizca devletin dahili catismalarda ¢oziim me-
kanizmalarin ve izledigi yol ve ¢ikarlarin cesitliligini géstermekle
kalmamakta, fakat aym zamanda devletin eyalet idaresinden ne
anladigini, tebaasindan ne bekledigini ve hatta kendisini nasi
algiladigini da ortaya koymaktadir. Ayrica incelenen belgelerin
cesitliligi sayesinde, ¢okca bilinenlerin 6tesine gegmek ve hem
bolge hem de Osmanli merkezi hakkinda yeni soru ve cevaplara
ulasmak miimkiin olmustur.

Tiim bunlann 151¢1nda belirtmek gerekir ki, Bosna’daki isyan-
lar ancak Osmanli baglaminda ve dénemin hem yerel hem de em-
peryal dinamikleri g6z 6niine alinarak anlagilabilir. Bu yaklagim
gostermektedir ki, Bosna’daki bazi uygulamalar imparatorfugun
merkezinden farklilik gésterse bile bu, Osmanl sisteminin sagla-
di1g1 esneklikle ve bolgesel sorun-¢6zme mekanizmalarnnin varli-
giyla yakindan alakahdir; ta ki merkezilesme politikalarn bu gele-
neksel sistemden bilingli bir uzaklagsmay: gerektirinceye kadar...

isyan Uzerine Bir Cesitleme: Adem-i Merkeziyetcilik-
Merkeziyetcilik Catismasi ve Sinir Bolgeleri Meselesi
Mark Weitz'in belirttigi tizere “isyan, askerlik kadar eskiye
dayanwr.” Eski tarihcilerin anlatilari, mesela Tacitus’un kronigi,
ayaklanma ve isyanin Milattan Sonra ilk yiizyilda Roma done-
mine ait kayitlarin bizlere sunmaktadir; isyanin, uzun vazife do-
nemleri veya sayisiz seferler gibi sebepleri ise hi¢ eskimez.! Roma
Imparatorlugu’nda oldugu gibi Osmanli Imparatorlugu’'nda da
ayaklanma ve isyanlar, 600 yildan uzun tarihi siireg icerisinde,
merkezden en uzak eyaletlere kadar neredeyse imparatorlugun
her kosesinde sikhikla rastlanan vakalardir. En meghurlan ise 16.
yizyilin sonu ile 17. ylizyilin basinda imparatorlukta yasanan
toplumsal ve ekonomik bunalimin neden oldugu Celali isyanla-
r1, 1703’te III. Ahmed’i tahta ¢ikaran Edirne Vakas: ve akabinde
1730’da onu tahttan indiren Patrona Halil Isyant’dir.2
sece
1 Mark A. Weitz. “Desertion as Mutiny: Upcountry Georgians in the Army of Tennes-
see.” Rebellion, Repression, Reinvention: Mutiny in Comparative Perspective, ed.
Jane Hathaway. (Westport, Connecticut, Londra: Praeger Publishers, 2001), s. 3.
2 Jane Hathaway. “Introduction.” Mutiny and Rebellion in the Ottoran Empire, ed.
Jane Hathaway. (Madison, Wisconsin: The University of Wisconsin, 2002), s. 1.
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Bu noktada Osmanli Imparatorlugu’'nda isyana sebep olan
sartlar, diger toplumlarda yasananlardan pek de farklilik arz et-
mez; devletlerin isyanlara verdigi cevaplar da benzerdir. Baz
ayaklanma ve isyanlar merkez ve ¢evre arasinda bir diyalog yolu
olarak gorliliip, devlet ile geleneksel yapilar arasinda pazarhk-
larla hal yoluna gidilirken bazilar ise biiylik miicadelelere sebep
olmugfur. Trim’in belirttigi tizere Osmanl Imparatorlugu’nun
erken modern dénemlerinde devletin huvvan (hainler) olarak
adlandirdig: isyancilar ¢ok sert bir sekilde cezalandinlirken Fe-
lemenk Cumhuriyeti de sinir bolgesinde isyan cikaran birliklerin
kararlilikla iizerine yiiriimiistii. Iiginctir ki, diger baz1 drnekler-
de Felemenk yetkililer, Osmanli’'nin egkiya olarak adlandirdig-
na benzer isyancilarla uzlagma yoluna gitmekten ¢ekinmemisti.3
Denilebilir ki, bu dénemlerde devlet diizenini dogrudan hedef
aldigz diisiiniilmeyen ayaklanma ve isyanlar, uzlagi ve pazarlik
~ siirecinin bir pargasi olabilmekteydi.

Ayaklanma ve isyanlarin gidisati kadar onlan koriikleyen
mevzular da birbirine benzemekteydi. Askeri isyanlarm en
o6nemli sebepleri; 6demelerin belirsiz bir tarihe tehiri, kotii bes-
lenme, acimasiz kumandanlar, savaglar sebebiyle uzun siire ev-
den uzak kalma veya yiiksek riitbeli gorevlilerle diisiik riitbeliler
arasindaki cekismeler iken, isyanimn toplumsal bir hal almasina
yol acan biitiin bunlardan ¢cok daha derin etkenler diger top-
lumlar gibi Osmanh’y1 da kusatmisti: Enflasyon, paranin tagsisi,
Yeniceri kadrolarinda azaltmaya gidilmesi, kotii idareciler tara-
findan yaratilan suni darliklar, saray hiziplesmeleri yiiziinden hic
bitmeyen savaglar veya Sultanin hukuku ihlal ettigi ydniindeki
iddialar...* Tilly’nin ifade ettigi {izere sebep ne olursa olsun bu
sosyal hareketler genel olarak bir 18. ylizyil sonu olgusuydu ve
diinyanin farkli bolgelerinden insanlar ige dahil etmisti. Bunla-
11 sosyal hareket olarak adlandirmak son derece anlamliyds; zira
farkli ¢ikar gruplarindan bir¢ok insan ayni amag etrafinda bir

L N N 2

3 David J. B. Trim. “Ideology, Greed, and Social Discontent in_Early Modern Europe:
Mercenaries and Mutinies in the Rebellious Netherlands, 1568-1609.” Rebellion,
Repression, Reinvention: Mutiny in Comparative Perspective, s. 53.

4 Jane Hathaway. “Introduction.” Mutiny and Rebellion in the Ottoman Empire, s. 4.
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araya gelmekteydi.® 19. ylizyil ortalarina kadar bu tiir toplu ha-
reketlerin heniiz iptidai oldugunun ve ¢ogunlukla savunmact ve
tepkisel bir icerige sahip bulundugunun altini ¢izen Tilly’ye gore,
bu dénemde Avrupa’da isyanlar daha ziyade vergilerden, karigik-
hklardan veya seferberlikler ile isgallerden kaynaklanmaktaydi.®
Gortilityor ki Tilly'nin dile getirdigi bu huzursuzluklar dénemin
bir¢cok toplumunda yagsanmis ve tarih¢ilere, Osmanl isyanlari ile
diger toplumlara ait olanlar arasinda bir karsilastirma yapabile-
cek, genis bir alan yaratmugtir. '

Ote yandan Brummett'in belirttigi iizere isyanlar sadece bu
imparatorluga ait olmasa da, “Osmanli isyanlari,” onu digerle-
rinden ayirabilecek kronik bir nitelige sahiptir. Isyanlarm bu ya-
pisiny; bir tasra valisi veya ileri geleninin blgesel bir giic merkezi
haline geldikten sonra, imparatorlugun kanatlan altindan ¢ik-
mak i¢in degil ama kendine merkezi yetkililerin miidahalesinden
uzak bir hareket alani yaratmak icin Sultana kars: isyan olarak
tammlayabiliriz.” Ilerleyen sayfalarda gorecegimiz iizere, calig-
mamiza konu olan Ruscuklu Ali Aga ve Hiiseyin Kapudan gibi
veya ¢agdaglar olan Vidinli Pasvanoglu Osman Pasa, Tepedelenli
Ali Pasa, Kavalali Mehmed Ali Pasa, Iskodrali Mustafa Pasa ve Is-
tolgeli Ali Pasa gibi liderler bu durumun iyi birer misalleridir. Ote
yandan diinyamin farkh bolgeleriyle ilgili bazi son donem c¢ahg-
malari, mesela Meisel'in aragtirmalar: gistermektedir ki, merkezi
yonetimin ¢ikarlar aleyhine kendi inisiyatif alanim genisletmek
lizere bir tagra giicli haline gelme cabalan sadece Osmanli’ya
ozgll degildi. Mesela Arjantin’de 1810 ve 1860 yillan aras: savas
doneminde caudillos olarak adlandirilan yerel askeri diktatorler
bir tagra askeri giicli olusturmada cok etkili olmus ve merkezi hii-
kiimete kars1 kendi bolgesel 6zerkliklerini kurmuglard:.8

5 Charles Tilly. Social Movements, 1768-2004. (Boulder, Londra: Paradigm Publis-
hers, 2004), s. 3.

6 Charles Tilly, Louise Tilly ve Richard Tilly. The Rebellious Century 1830-1930.
(Cambridge, Massachussets, Harvard University Press, 1975), s. 50-55, 250-255.

7 Palmira Brummet. “Classifying Ottoman Mutiny: The Act and Vision of the Rebelli-
on.” Turkish Studies Association Bulletin, 22 (1) (1988), s. 106.

8 Seth Meisel. “The Politics of Seduction: Mutiny and Desertion in Early Nineteenth
Century Cérdoba, Argentina.” Rebellion, Repression, Reinvention: Mutiny in Com-
parative Perspective, s. 133-134. -
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Ancak Hathaway'in belirttigi tizere zikrettigimiz bu Osmanl
liderlerini, diinyanin diger bolgelerindeki ¢cagdaslarindan ayiran
en 6nemli nitelik, onlarin Osmanl Imparatorlugu’nun idaresin-
de sahip olduklan iist mertebe idi. Biitlin bu sahsiyetler hiikiimet
yetkilisiydi ve ¢ogu da saray cevresinde olugan kapi halklarindan
birine dahildi. Bu noktada bir eyalette gii¢ temerkiiz etmek, siki
bir kapi halki insa etmekle yakindan alakahyds; bu sadece diger
eyalet ileri gelenlerinin kap1 halklariyla baga ¢ikmak icin degil,
fakat ayn1 zamanda Sultaninkilerle miicadele edebilmek icin de
gerekliydi.’ Bununla birlikte Osmanl merkezinin isyana verdigi
tepki, yerel idarecinin isyandan ne amagladigina bagh olarak de-
gismekteydi. Eger isyan hareketi sadece baskiyla yeni bir vergiyi
devreye sokima veya koylitye yeni yiikler yiiklemeyi hedeflemisse,
genellikle devlet sert 6nlemlerle bunu dengeleyebilecegini diigii-
niirdii. Ancak yerel ileri gelen bir ordu olusturur ve kendisi igin
toprak “fethine” baglarsa, bu artik devlet icin ciddi bir tehdit de-
mekti. Belirtmek gerekir ki, Hiiseyin Kapudan hareketinin May1s
1832’de bastirlmasindan sonra topraklarin isyancilardan temiz-
lenmesi merkeze, bu topraklarin yeniden “fethi” olarak rapor edil-
misti.!? Hathaway’in belirttigi iizere “devlet, II1. Selim’in Nizam-1
Cedid'inde oldugu gibi koklii bir kurumsal degisime gittiginde,
Pasvanoglu gibi isyanci yerel bir ileri gelen, retorikte bile olsa mii-
samaha gormemekteydi.”!! Ileride gérecegimiz iizere, aragtirma-
miza konu olan isyanci liderler Ruscuklu Ali Aga ve Hiiseyin Kapu-
dan, bu durumun iyi birer 6rnegidir. Oldukca agir ifadeler ve ¢cok
sert retorikle yazilmig bu gahislara yénelik fermanlar, isyanlarmm
devlet nezdinde ne derece ciddiye alhindigini gostermektedir.

Osmanl ayaklanma ve isyanlaryla ilgili arastirmacilarin dik-
katini ¢eken 6nemli sorular mevcuttur. “Ayaklanma ve isyan ne-
dir?” veya “biitiin ayaklanmalar birer askeri isyan midir?” gibi so-
rular, Osmanl baglaminda 6nemli historiyografik tartismalarin
tesvikgisi olmugtur. Bu noktada ‘askeri ayaklanma’ kavraminin
muglakligina vurgu yapan Hathaway’e goére, bu tir baz: ayaklan-
malar biiyiik isyanlarin tetik¢isi olmus veya onlara déniigmiigtiir.
L 4
9 Jane Hathaway. “Introduction.” Mutiny and Rebellion in the Ottoman Empire, s. 5.
10 BOA HAT 437/22081 D, 13 Muharrem 1248/12 Haziran 1832.

11 Jane Hathaway. “Introduction.” Mutiny and Rebellion in the Ottoman Empire, s. 5.
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Ancak askeri ayaklanmalar isyanin en kotii hallerinden biridir;
zira “bunlar toplumun diizen ve giivenligini saglamakla gorevli
askeri kurumlarda patlak vermektedir.”!> Dogrudan olmasa da
bu agiklamalar bize askeri ayaklanmalarin isyanin bir alt baghg
oldugu ve daha spesifik anlamlar icerdigi intibaim1 vermektedir.
Bununla birlikte Osmanh tarihi alaninda bu yénde kesin bir ay-
rima gitmek; askeri, siyasi ve sosyal tarih arasinda sinirlar ¢izme-
nin zorlugu sebebiyle neredeyse imkansizdir.’3

Osmanli baglaminda askeri ayaklanma, isyan ve ihtilal arasin-
da bir ayrima gitmek, Osmanh kaynaklarinin onlan tanimlarken
kullandig muglak ifadeler yiiziinden daha da giiclesmistir. Goriil-
mektedir ki, isyan, eskiyd-eskiydlik, fitne, fesdd gibi bircok Osman-
h Tiirkgesi kelime bu durumu izah icin kullamlmistir. Aksan’in
belirttigi lizere bu kavramlar arasinda bazi niianslar oldugunu
soylemek miimkiindiir; ancak bu kavramlarin bir¢cok yerde birbiri
yerine kullanildig: gériilmektedir. Ote yandan merkezi hiikiimet
icin isyamin, sert bir karsihk gerektiren en agir ayaklanma oldugu-
nu soylemek yanlig olmayacaktir.’ Inceledigimiz isyanda ise bu
isyan: ve isyanciarn tanmmlamak i¢in birgok kavramin devreye so-
kuldugu ve bagy veya huriic-1 alessultan gibi ¢ok sert bir retorigin
kullanildi$y, izleyen sayfalarda yer bulacaktir,

Bu noktada isyan caligmalarina en énemli katkilardan biri-
nin, Osmanh isyanlarmm karmagikligina, dahili ve harici uya-
ranlara yaptigi vurguyla Halil Inalcik’tan geldigini belirtmek ge-
rekir. Tanzimat ve Bulgar Meselesi adh doktora tezinde Inalcik
1849-1850 Vidin Isyanlan’nda Sirp, Rus ve Ingiliz tesirlerinin
alum c¢izer. Inalcik’a gore Bosna’daki beylik-ayanlik usuliine
benzer sekilde Bulgar topraklarinda da, Vidin Isyanlari'nin ana
sebebi olan gospodarlik sistemi vardir. Inalcik, Bosna beyleri-
nin isyanindan sonra merkezi yetkililerin, sert tedbirlerin yeni
isyanlara yol agtigiun ayirdina vardiklarini ve Vidin Isyanlarn’ni

12 Jane Hathaway. “Introduction.” Rebellion, Repression, Reinvention: Mutiny in
Comparative Perspective, s. Xi.

13 Age., s. xii.

14 Virginia H. Aksan. “Manning A Black Sea Garrison in the Eighteenth Century: Oc-
hakov and Concepts of Mutiny and Rebellion in the Ottoman Context.” Mutiny

and Rebellion in the Ottoman Empire, s. 64. -
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siddet yoluyla ¢oziimlemektense idare-i maslahata bagvurduk-
larini belirtmektedir.®

Konumugzla ilgili teori ve tartigmalarin ikinci ayagini adem-i
merkeziyetcilik-merkeziyetcilik ¢atigmasi olusturmaktadir. Ca-
hsmamiza konu olan isyan, Tanzimat olarak adlandirilan reform
siirecinin hemen 6ncesinde meydana gelmisti. Tanzimat'in ha-
zirhig sayillan bu dénemde modern, merkezi bir yénetime dog-
ru gerceklesen bir dizi degigsim, Osmanl Imparatorlugu'nun en
onemli niteliklerinden birini gitgide giicsiiz kalmaktaydr: Gerek
yerel halkin idaresinde gerekse vergilerin tahsilinde yerel ileri ge-
lenlere duyulan asir bagimhlik... Oysa 17. ve 18. yiizyillarda siya-
si giiciin Sultandan siyasi elite ve merkezden tagraya kaymasiyla
birlikte sehir yagaminda gézlenen degisim, sehirlerde yerel ileri
gelenlerin giicliniin artmasiyla neticelenmigti. Quataert’in belirt-
tigi tizere, bu adem-i merkeziyetci gidisat sayesindedir ki bir bol-
gede bir ayan ailesinin gii¢ temerkiiz etmesi, merkezi yonetime
kars1 bir tehdit ve isyan olarak algilanmamaya bagland1. Bu du-
rum artik daha ziyade tagra ayani ile Osmanh merkezi arasindaki
karsilikli ve karmasgik ihtiyaclan temsil etmekteydi. Ayan megru-
lugunu saglamak icin merkez tarafindan taninmaya ihtiyag¢ du-
yuyorken merkez ise vergilerin tahsilinde, ordu insa etmede veya
yerel istek ve ihtiyaclar karsilamada tagra ayanina mecburdu.'6

Ancak bu sdylediklerimizden 16. yiizyilin sonu ile 19. yiizy1-
In bag1 arasindaki dénemde Osmanl Sultanlarmin tasra idare-
sini merkezilestirmek icin herhangi bir tesebbiiste bulunmadig:
sonucu c¢ikarilmamalidir. Barkey’in giindeme getirdigi gibi, 17.
yiizyildan itibaren Osmani mparatoriugu ile Fransa'nin amag-
lar, “periferik bolgelerin takviyesi, giiciin merkezilestirilmesi ve
dahili ve harici muhaliflerin siyasetle sessizlestirilmesi” nokta-
sinda oldukca benzerlik gosteriyordu.'” Faroghi'nin de vurgu-

15 Halil Inalcik. Tanzimat ve Bulgar Meselesi. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
1943), s. 109-111.

16 Donald Quataert. The Ottoman Empire, 1700-1922. (New York: Cambridge Uni-
versity Press, 2000), s. 48.

17 Karen Barkey. “Rebellious Alliances: The State and Peasant Unrest in Early Seven-
teenth-Century France and the Ottoman Empire.” American Sociological Review,
56 (6) (1991), s. 703.
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ladigi tizere, Osmanlr’da bu yonde bazi tesebbiislerde bulunul-
mustu; ancak mesafenin dogal bir sonucu olarak bunun uzak
eyaletlerde etkisi ¢ok az olmustu.'® Bu donemde Avrupah giicler
biirokrasiyi ayn bir ¢at1 altinda toplayip giiglendirirken Osmanh
biirokrasisi ise tersine, aracilarin yayginlagsmasi ve ayan ittifak-
lan gibi birtakim sebepler yiiziinden bazi ahlaki kurallarin agin-
masina sahit olmus veya miistakiliyet gibi bazi 6nemli nitelikle-
rini kaybetmisti. Dahasi, devletin Yenigeriler veya sipahiler gibi
askeri kurumlarinda, hukuk diizeninde ve toprak sisteminde
onemli degisimler yasanmigti. 18. yiizyildan itibaren Yenigeriler
kiigiik ticarete dahil olup neredeyse sadece savas zamanlari ma-
aglan 6denen bir milis glice donusiitken, Osmanl ordusunun
ikinci 6nemli giicti ttmarh sipahilerin ise gelirleri ve buna bagh
olarak sayilari hayli azalmigti. Tumar sisteminin boslugu ise yerel
giiclerle doldurulmustu. Yerel idarecilerin gelirlerindeki diisiis,
maiyetlerindekilerin masraflarimi karsilamay! imkansiz kilinca
bu durum, halkin {izerine biylik yiikler yiikleyen hukuk dis1 ver-
gilerle asiimaya ¢ahgimigts. 19

Biitiin bunlar gostermektedir ki, Osmanli Imparatorlugu’'nda
18. ylizyil sonu ve 19. yiizyll basinda yasanan doniisiimii anlamak
i¢in yerel ileri gelenlerin, ayanin konumlarmi iyi tahlil etmek ge-
rekmektedir. Esasen ayanin konumu meselesi, 1950’lerden beri
onemli bir tarisma mevzusudur. 1953'te konuyu ele alan Traian
Stoianovich'e gore, koyliilerin halindeki bozulmaya eslik eder bir
sekilde ayanin gliclenmesi, Bat1 Avrupa'’ya ihracatin artmastyla
yakindan alakahydi. Zira olusan Bati merkezli dilnya ekonomisi
ayanin elini giiglendirmigti.?? Ancak ayan sistemini miistakil bir

18 Suraiya Faroqhi. Towns and Townsmen of Ottoman Anatolia, Trade, Crafts and
Food Production in an Urban Setting, 1520-1650. (Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1984), s. 301-302.

19 Bruce McGowan. “The Age of the Ayans, 1699-1812.” An Economic and Social
History of the Ottoman Empire, 1300-1914, ed. Halil Inalcik ve Donald Quataert.
(Gambridge: Cambridge University Press, 1994), s. 659-660.

20 Traian Stoianovich. “Land Tenure and Related Sectors of the Balkan Economy,
1600-1800.” The Journal of Economic History, 13 (1953), s. 398-411. Deena Sadat
da ayamin giiciiniin artmasinda, 18. yiizy!l ortalarindan itibaren yayginlagan Av-
rupa merkezli diinya ticaretinin énemi iizerinde durur. Daha ayrmtils bilgi icin
bkz., Deena R. Sadat. “Rumeli Ayanlar: The Eighteenth Century.” The Journal of
Modern History, 44 (3) (1972), s. 347-348.
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degerlendirmeye tabi tutan ilk arastirmaci olan Suéeska'ya gore
bu sistemin dogusuyla, ilk defa 17. ylizyiln sonunda Koprili
Mustafa Pasa tarafindan uygulamaya konulan yiiksek vergilen-
dirme arasinda ciddi bir bag vardir.?! Ozellikle 18. yiizyihn orta-
larindan itibaren idari ve sosyal diizendeki bazi bozulmalar sebe-
biyle devlet isleri artik ayan olarak adlandwrlan, yeni olugan bir
grubun sorumluluguna verilmistir. Daha dnceleri merkezi yetki-
lilerin gerceklestirdikleri, mesela yerel halki eskiyadan korumak
gibi baz: yiikiimliltikleri yapmak karsiiginda bu kisilere 6nemli
hak ve imtiyazlar verilmistir.??> Dolayisiyla ayan sisteminin do-
gusunu, Mutaféeva’'nin belirttigi {izere, Osmanli ordusunun sa-
vunmasindaki eksikliklerle iliskilendirmek yanhs olmayacaktir.
Imparatorlugun hem i¢ hem de dis tehlikelere kargi miicadelede
askeri yetersizligi yerel giiclere miiracaatla agilmaya calisilmus,
bu da ayanin giiglenmesine imkan tanumstir.?3

Timar sistemindeki bozulmanin yerel giiclerin yiikselisine
yaptigt katkinin bir yansimasi da, ayanin bir tiir milis giicii olarak
gorev goren levend birliklerinin yayginlasmasidir. Cezar'i be-
lirttigi iizere, aslinda bu birlikler 16. ve 17. yiizyillardan itibaren
hayata gecirilmisti; ancak tumarli askerlerini ikame etmeye bas-
ladiklari 18. yiizyildan itibaren giicleri hayli artmustir.24 Belirtmek
gerekir ki ayanin giiciinii dogrudan artan diinya ticaretiyle iligki-
lendiren yaklagimlar, 1970’lerden itibaren, 6zellikle Osmanli’da
yasanan i¢ doéniisiime vurgu yapan ¢alismalarla gegerliligini bi-
yiik dlciide yitirmistir. Mesela Vienstein, yerel ileri gelenlerin ar-
tan ihtiyaclar sebebiyle vergi toplama ve hizmet saglamada nasil
devlet aygitinin bir parcasi haline geldiklerini teferruatiyla an-

21 Avdo Suceska. “Vilayetski Ajani (Prilog Izu€avanju Organizacije Tuske Vlasti u
Na$im Zemljama).” GodisSnijak Drustva Istoricara Bosne { Hercegovine, 13 (1962),
s. 188-198. Aynca bke., Avdo Suéeska. “Promjene u Sistemu Izvanrednog Opo-
rezivanju u Turskog u XVII Vijeku i Pojava Nameta Tekalif-i Sdkka.” Prilozi Za
Orijentalnu Filologiju, 10-11 (1960-1961), s. 75-112.

22 Avdo Sudeska. Ajani Prilog Izucavanju Lokalne Viasti u NaSim Zemljama Za Vri-
Jeme Turaka. (Saraybosna: Nau¢no Drustvo sr Bosne i Hercegovine, 1965), s. 197-
200, vd.

23 Vera E. P. Mutaf¢ieva. “L’Institution de I'’Ayanlik pendant les Dernigres Décennies
du XVIIle Siecle.” Etudes Balkaniques, 2-3 (1965), s. 246-247.

24 Mustafa Cezar. Osmanl: Tarihinde Levendler. (Istanbul: Istanbul Giizel Sanatlar
Akademisi Yayinlari, 1965), s. 317-323.
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latmaktadir.?> Oyle anlasihyor ki devletin artan ihtiyaclari, vergi
miikelleflerinin takibini yerel ileri gelenin sorumluluguna veren
bir ortam hazirlamist1.?® Ayanin yiikselen gii¢ haline gelmesi-
nin diger bir sebebi de tasra idarecilerinin otorite suistimallerini
dengelemekti; zira 16. ylizyilin sonundan itibaren tasra valileri
maiyetleri i¢in bir tiir milis glic gérevi goren sekban-sarica veya
levend birlikleri olugturmaya ve bunlarin masrafimi kargllamak
icin kanun dist vergiler toplamaya baglamisti. inalcik’in belirttigi
tizere, merkezi hiikiimet ile tagra idarecileri arasinda yasanan ¢a-
tismalar bu doneme damgasini vurmugtu.?’

Barkey’in belirttigi lizere adem-i merkeziyetciligin olugmasi
ancak, bir devlet gérevlisi veya bir kumandanin belirli bir bélge-
ye yerlesip gelistirdigi iliskiler sayesinde bolgede gii¢ temerkiiz
etmesiyle miimkiindiir. Bu, ayan, yenigeri ve hatta kadi gibi farkl
smftan ileri gelenlerin artik rotasyona ugramadan toplumun bir
pargas: haling geldikleri 18. yiizyihn bir olgusudur.?® Bu nokta-
da Faroghi 1775-1825 arasi yillar1 6zel bir donem olarak ifade et-
mekte, merkezi ydnetimin bu donemde imparatorlugu muhte-
melen sabit bolgelerden olusan bir biitiin olarak gérmekten ¢cok
yerel ileri gelenlerin kontroliindeki topraklar olarak gordiigiinii
belirtmektedir.?® Bir bagka deyisle algi, toprak merkezli degil, ye-
rel giic merkezlidir. 18. yiizyilda ayan1 kurumsallagtirma c¢abas,
merkezilesme yoniinde énemli bir tegebbiistiir ve devlet yerel
halka ulagmak icin tasra ileri gelenleriyle pazarlik ve uzlagilara
girmistir.3°

25 Gilles Veinstein. “Ayan de la Region d'Izmir et le Commerce du Levant (Deuxiéme
Moitié du XVIIL Siecle).” Revue de I'Occident Musulman et de la Mediterranée, 20
(1975), s. 131-146.

26 Halil Inalcik. “Military and Fiscal Transformation in the Ottoman Empire, 1600-
1700.” Archivum Ottomanicum, 6 (1980), s. 283-337.

27 Halil Inalaik. “Centralization and Decentralization in Ottoman Administration.”
Studies in Eighteenth Century Islamic History, ed. Naff ve Owen. (Carbondale: So-
uthern Illionis University Press, 1977), s. 27-28.

28 Karen Barkey. Bandits and Bureaucrats, The Ottoman Route to State Centralizati-
on. (Ithaca ve Londra: Cornell University Press, 1994), s. 229-242.

29 Suraiya Faroghi. “Coping with the Central State, Coping with Local Power: Otto-
man Regions and Notables from the Sixteenth to the Early Nineteenth Century.”
The Ottomans and the Balkans A Discussion of Historiography, ed. Fikret Adanir
ve Suraiya Faroghi. (Leiden, Boston, Kéln: Brill, 2002), s. 366-368.

30 Age., s. 380.
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Ayanin giiciinii katlayan diger bir sebep ise stiphesiz ki, 6zel-
likle 18. yiizyildan itibaren valilerin miitesellimlik gorevi i¢in ye-
rel ayam tercih etmeleri olmustur.3! 17. ve 18. yiizyillarda timar
sisteminin diigiise gecmesiyle birlikte eyaletlerdeki bir¢ok san-
cak, Istanbul'daki yiiksek riitbeli devlet gorevlilerine veya sinir
bolgelerindeki kale kumandanlarina arpalik olarak verilmeye
baslandi. Kendi igleriyle mesgul bu sahsiyetler topraklarin idaresi
icin yerlerine bir vekil, miitesellim atamawy tercih ettiler. Boyle-
likle, arpalik siteminin yaygin bir sekilde uygulamaya sokulmasi,
sancaklara idareci olarak miitesellim tayini ve bu miitesellimle-
rin de bdlge ayanindan segilmesi, ayanin giiciinii pekistiren zin-
cirin halkalar1 oldu. Bu aymi zamanda ayan arasindaki rekabeti de
kaériiklemisti; zira miitesellimlik makami tasrada gii¢ ve zenginlik
elde etmenin anahtari haline gelmisti.3?

Ote yandan ayan sistemini analize tibi tutan Mustafa Akdag’a
gore bu sistem, hukuku kendi ¢ikarlan lehine kullanan ve ‘Os-
manh adaletini’ ‘Osmanli baskisina’ doniistiiren, yerel ayanin
idareciler haline geldigi bir tiir feodal sisteme doniismiistii.
Akdag'in iddialar1 inalcik veya McGowan gibi konunun uzman-
lan tarafindan belli 6l¢tide paylagilmakla birlikte, onlardan fark-
I1 olarak sundugu karanlik resim, devleti adeta yerel otoritelerin
elinde bir oyuncak gibi gostermektedir. Adem-i merkeziyetciligi
‘bozulma’ kurami tizerine oturtan, biitiin gelismeleri tek yonlii
bir yaklagimla ele alan ve bir dénemi hi¢ degisim gézlenmemis
gibi inceleyen bu tiir yaklagimlar tarih yaziciligi acisindan hayli
problemlidir.3® Bu noktada toprak sistemindeki degisimde devle-
tin roliine deginen Halil Berktay'in goruigleri Akdag'in iddialarina
iyi birer cevaptir. Berktay’a gore her ne kadar devlet, yerel ileri ge-
lenleri mutat vergi oranlarimi asip koylii sinifim magdur etmekle
suclasa da, iltizam ve malikane sistemlerini yiiriirliige koyan yine
aym devlettir. Timarlan iltizama ceviren veya vergilendirmeyi
malikane ismiyle bilinen émiir boyu hak haline getiren devletin

31 Yiicel Ozkaya. Osmanli Impararorlugunda Ayanlik. (Ankara: A. U. Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Yaymlar, 1977), s. 16-18, 305-309.

32 Halil Inalcik. “Centralization and Decentralization in Ottoman Administration.”
Studies in Eighteenth Century Islamic History, s. 30-34.

33 Mustafa Akdag. “Osmanh Tarihinde Ayanlik Diizeni Devri 1730-1839.” Tarih Arag-
tirmalar1 Dergisi, VIII-XII (1975), s. 51-61.
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bu uygulamalan, piyasa sartlarina verilen anlik cevaplar degildi;
tersine devletin planladig bilingli bir doniigiimdii. Dolayisiyla,
toprak sistemindeki bu degisimi sadece adem-i merkeziyetcilikle
agtklamak ve devleti edilgen bir duruma sokmak dogru degildir;
zira Berktay'in deyisiyle devlet “gevsek bir devletten” “derin bir
devlete” dogru evrilirken yeni gelir kaynaklarina ihtiya¢ da art-
mustl. Bu siirecte miiltezimi, malikaneciyi, esraf ve ayam tek so-
rumlu olarak gérmek, Freud’cu bir analizle sucu devletin omuz-
lanindan alacak bir giinah kecisi yaratmaktan bagska birsey degil-
di.3* Siiphesiz bunda diinya ekonomik sisteminde yasanan degi-
simin d6nemli bir pay1 vardir. Mehmet Geng’in belirttigi lizere, ile-
tisim imkanlarimn ¢ok sinirli ve mali-biirokratik 6rgiittenmenin
yetersiz oldugu bir diinyada timar sistemi cok basarili olmugtur.
Ne var ki, imparatorlugun sinirlan genigleyip nakit paraya olan
ihtiya¢ artinca verginin dogrudan ve tek tek toplanmasi imkan-
s1z hale gelmis, devlet, miizayede yoluyla belirledigi vergi gelir-
lerinin bir kismini miiltezimden pesin alarak hazineye aktardigy,
diger boliimiinii peyderpey tahsil ettigi iltizam sistemini devreye
sokmustur.3®

Islamoglu ve Keyder de ortak ¢caligmalarinda toprak sistemin-
de yasanan degisimde devletin roliine vurgu yapmakta, 18. ylizyil
basindan itibaren vergi toplamakla yiikiimlii yerel miiltezimlerin
nasi! birer ayana déniistiigiiniin altin1 ¢cizmektedir. Daha &ncele-
ri tiiccar, sarraf olarak ¢ahisan veya tasra ulemasi olan bu sahis-
lar zamanla gercek sahipleri Istanbul tiiccar veya yiiksek devlet
ricali olan iltizamlarin vergi toplayicilart haline gelmis; devletin
resmi yerel gorevlileri iken zenginlik ve siyasi gii¢ sayesinde aya-
na doniismiiglerdir. flgingtir ki devlete sorun ¢ikaran ayanin en
onde gelenleri, yine devlet eliyle tagra gorevlisi olarak atanan-
lardir. Vergi toplama sistemindeki degisiklik sayesinde bu grup,
idareleri altindaki biitiin bolgede iltizami satin almis ve giiglii bir
tageron miiltezim grubu olusturmustur. Boylelikle iltizam siste-

34 Halil Berktay. “Three Empires and the Societies They Governed: Iran, India and
the Ottoman Empire.” New Approaches to State and Peasant in Ottoman History,
ed. Halil Berktay ve Suraiya Faroghi. (Londra: Frank-Cass, 1992}, s. 250-254.

35 Mehmet Geng. Osmanl: Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi. (Istanbul: Otiiken
Yayinlan, 2000), s. 99-104.
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mi sadece ekonomik bir diizen degil fakat aym zamanda siyasi bir
yetki mekanizmasina doniismiistiir.3¢

Konunun dayandig1 teorilerin {iciinciisii olan smir bolgesi
teorisi, sadece, 19. yiizyllda merkezilesme politikalar baslayin-
caya kadar yerel halkin artan giiciinii veya uluslararasi giiclerin
smur bolgeleri boyunca ¢ogalan miidahale ve baskilarim acik-
lamakla kalmaz; fakat ayn1 zamanda Bosna eyaletinin Osmanl
Imparatorlugu icerisinde 6zel bir statiiye sahip oldugu ve “dev-
let icinde devlet” gibi hareket ettigi iddialarna da énemli bir ce-
vap icerir. Belirtmek gerekir ki, Bosna'nin Osmanlh igerisindeki
konumuna dair iki farkli gériis mevcuttur: Bosna’nin Osmanh
Imparatorlugu’nda 6zel bir statiiye sahip oldugu goriisii ile buna
karg1 cikan goriis. Birinci goriise gére Bosna, Osmanl icerisin-
de nevi sahsima miinhasir, sui generis bir eyalettir ve onu diger
eyaletlerden aywran en 6nemli hususiyeti, timar sisteminin farkh
uygulamg bicimleridir.3” Bu teori Ahmed S. Ali¢i¢, Ahmet Cevat
Eren veya Mustafa Imamovi¢ gibi konunun uzmanlarinca itibar
goriirken Colin Heywood, Nenad Moacanin veya Sre¢ko DZaja
gibi uzmanlar ise buna kars1 ¢ikmaktadir.?® Ocakhik timari, ka-
pudanlik sistemi veya yerlikulu yenicerileri gibi timar sisteminin
Bosna’daki farkli uygulamalarina takip eden béliimde yer verece-
giz. Ancak belirtmek gerekir ki, bu sistemler hususiyetle Bosna’da

36 Huri Islamoglu ve Caglar Keyder. “Agenda for Ottoman History.” The Ottoman
Empire and the World Economy, ed. Islamoglu-inan. (Cambridge: Cambridge
University Press, 1987), s. 53-62.

37 Avdo Suceska. “Specifi¢nosti Drzavno-Pravnog PoloZaja Bosne pod Turcima (Ski-
za).” Godi$njak Pravnog Fakulteta u Sarajevu, 9 (1961), s. 269-292, 10 (1962), s.
317-361, 12 (1964), 5. 100-114.

38 Ahmed S. Ali¢i¢. Pokret za Autonomiju Bosne od 1831 do 1832 Godine. (Saraybos-
na: Orijentalni Institut u Sarajevu, 1996), s. 415, vd. Ahmet Cevat Eren. Mahmud
II. Zamaninda Bosna-Hersek. (Istanbul: Nurgok Matbaast, 1965), s. 72, vd. Mus-
tafa Imamovic. Historija BoSnjaka. (Saraybosna: Preporod, 1997), s. 25, vd. Colin
Heywood. “Bosnia Under Ottoman Rule, 1463-1800.” The Muslims of Bosnia-
Hercegovina Their Historic Development from the Middle Ages to the Dissolution
of Yugoslavia, ed. Mark Pinson. (Cambridge, Massachusetts: Harvard University
Press, 1994), s. 40. Nenad Moacanin. “Defterology and Mythology Ottoman Bos-
nia up to the Tanzimdt.” Ottoman Bosnia A History in Peril, s. 189. Srecko DZaja.
“Bosanska Povijesna Stvarnost i njezini Mitoloski Odrazi.” Bosna Franciscana, 17
(2002), s. 153-155.
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uygulanmis olsalar bile3 bu, Bosna’nin imparatorluk icerisinde-
ki 6zel konumundan ziyade Osmanli pragmatizmi ve esnekligiyle
alakalidir.#0 G&bor Agoston’un belirttigi iizere,

Macaristan ve Dogu Anadolu’'nun smir bolgelerinde Osman-
llarn pragmatizmi Sultana, tebaanin huzuru ve ekonominin
devamu olarak ifade edebilecegimiz kaginilmaz gorevlerini ye-
rine getirmeyi saglayacak yeterli bir esneklik alani yaratmagtir.
Eger bu gorevler ancak yerel kurumlarin destegi ve yerel 6rf ile
mimkiinse, o takdirde Osmanl hiikiimeti genellikle bunlari ko-
rumay tercih ediyor ve fethedilen topraklara tamarmen kendi
seklini vermek i¢in bir girisimde bulunmuyordu. Siyasi, askeri ve
ekonomik ihtiya¢lann dogurdugu bu esnek idari yapi, Osmanl
hiikiimetinin her zaman ana topraklarindan farkli davrandif
imparatorlugun sinir bolgelerinde sikhikla goriilmekteydi.4!

Aciktir ki merkezi hiikiimet, Bosna’da ve Anadolu’nun bazi
yerlerinde eski, sahsi miilklere hi¢ dokunmadan onlar1 yerel hal-
kan elinde birakirken Misir, Suriye ve Irak gibi bazi bélgelerde ise,
Karpat'in ifade ettigi iizere, miri-miilk karisimi melez bir siste-
mi devreye sokmugtu.*2 Bu bilgiler 1s1¢1inda, 19. yiizyilda merkezi
yetkililerin otoritelerini, daha énce belki de hi¢ dogrudan yéneti-
me tabi tutulmamis bolgelere kadar uzatma tegebbiisiiniin yerel
halktan biiyiik tepki gormesi sagirtici degildi.*® Bu durum kendi

39 Burada “hususiyetle” kavramztyla bu sistemlerin sadece Bosna’da uygulanmadi-
§, ancak imparatorlugun bagka bélgelerinde siirh uygulamalann varhgina rag-
men, Bosna eyaletinin bu uygulamalarla meghur oldugu belirtilmektedir.

40 Halil Inalcik Osmanh'nin pragmatizmi ve esnekliginin 15. yiizyildaki fetih metot-
larina etkileri iizerinde durur. Daha fazla bilgj igin bkz., Halil Inalcik. “Ottoman
Methods of Conquest.” Studia Islamica, 2 (1954), s. 104-129. Bununla birlikte
Gébor Agoston’unkiler gibi bazi yakin dénem ¢ahgmalan, Osmanh pragmatizmi
ve esnekliginin sadece 15. yiizyilla sinirh olmadigim, 19. yiizyilda merkezilesme
politikalari baglaymcaya kadar bunun imparatorlugun genel bir vasfi oldugunu
ortaya koymaktadir.

41 Gabor Agoston. “A Flexible Empire; Authority and Its Limits on the Ottoman Fron-
tiers.” Ottoman Borderlands Issues, Personalities and Political Changes, s. 27.

42 Kemal H. Karpat. “Comments on Contributions and the Borderlands.” Ottoman
Borderlands Issues, Personalities and Political Changes, s. 9-10.

43 Mesela Urdiin drneginden yola ¢ikarak Fugene Rogan-imparatorlugun son do-
nemlerinde kendisini nasil yeniden inga ettigini gostermeye gahgir. Urdiin 19.
yiizyihn ortalarina kadar Osmanli’'nin Suriye eyaletine bagh bir sinir bolgesidir.
Ancak bu dénemde imparatoriuga disaridan yénelen meydan okumalar Osmanli «
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icindeki bir ikilemi de ortaya koymaktaydr: Yeni reformlarin ha-
yata gecirilmesi sirasinda, devlet 6zellikle sinir bolgelerinde her-
hangi bir saldirtya maruz kalmamak icin hudut kusagini giivence
altina almak zorundaydi. Agiktir ki bu ancak yerel halkla siki bir
isbirligi yapilarak miimkiin olabilirdi. Ne yazik ki, yerel halk re-
formlara karsi ¢ciktigr icin devlet, bir taraftan onlarla da miicadele
etmek zorunda kaliyordu.

Dolayisiyla bu dénemde merkezi yetkililer sadece reform
* programin yliriirliife koymakla miicadele etmediler; aym za-
manda &zellikle sinir bolgelerinde hem igeriden hem de disa-
ridan yonelen tehditlerle ugrasmak zorunda kaldilar. Bu nok-
tada merkezi yonetimin halkin gonliini kazanmak icin reform
programundan bazen tamamen vazgectii veya pazarhldar,
taltifler, hediyeler gibi geleneksel metotlar igin icerisine dahil
ederek kitleleri yanina ¢ekmeye caligtigi belirtilmelidir. Maurus
Reinkowski'nin Tanzimat reformlan sirasinda Osmanh yetkilile-
rinin Kuzey Arnavutluk’un Karadag sinirinda nasil bir kérdiigiim
ile karsilastigimi anlattig1 ¢alismasi, bu durumun iyi bir 6rnegini
sunmaktadir. Bir taraftan sinir bélgesini giivence altina almak,
diger taraftan reformlan yiiriirliige koymak gibi bir ikilemle kar-
st karstya kalan Osmanh idaresi, geleneksel politikalara bagvur-
mus ve pazarhklar, atamalar, biraz askeri baski, biraz kabileleri
birbirine diistirecek oyunlarla tepkilerin istesinden gelmeye ¢a-
hismmistir. Karadag sinurini giivence altina alma endisesi, bolgede
Tanzimat'm bazi sartlarimi esnetmeyi gerektirince, bu sefer de
uygulamaya tabi tutulan Arnavutluk’'un diger bélgelerinde ve
genel olarak imparatorlukta devlete karsi bir yabancilagma ya-
L N W ]
yetkililerini harekete gegirmis ve Suriye'yi Filistin’e ve Arabistan’a baglayan stra-
tejik konumu sebebiyle bu bolge merkezin idareyi genigletme gabalarina sahne
olmustur. Daha fazla bilgi i¢in bkz., Eugene L. Rogan. Frontiers of the State in the
Late Ottoman Empire: Transjordan, 1850-1921. (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2002). Benzer sekilde Isa Blumi'nin Yemen ve Kuzey Arnavutluk 6rne-
ginden yola ¢ikarak yaptig: ¢calisma, 19. yiizyilin sonlanna dogru merkezilesme
hedefi nedeniyle “Osmanh devietinin ashnda karsilayabileceginden ¢ok daha
kapsamh bir biirokrasiye ihtiya¢ duyan diizenlemeleri devreye soktugunu gos-
termgktedir.” Isa Blumi. “Thwarting the Ottoman Empire: Smuggling through

the Empire’s New Frontiers in Yemen and Albania, 1878-1910.” Ottorman Border-
lands Issues, Personalities and Political Changes, s. 273.
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sanmstir.** [lerleyen sayfalarda gorecegimiz iizere inceledigimiz
Bosna drnegi, reformlar uygulamak ile Bosna'nin Sirp ve Kara-
dag sminmi giivence altina almak arasinda sikisip kalan devletin
yasadig ikilemi yansitmas: agisindan hayli zengindir.

Metot ve Kaynaklara Dair

Metodolojik acidan, sinirh bir bélge olarak Bosna'yl, olduk-
¢a smurh bir donem {lizerinden inceleyen calismamiz, Peter
Burke’tin “daha ¢ok yapilarin analiziyle ilgilenmek”# geklin-
de tanimladig “yeni tarih” algisiyla sekillendi. Bu noktada ge-
rek metodolojik acidan gerekse tarih yazicih@ agisindan Carlo
Ginzburg,*® Emmanuel Le Roy Ladurie,*” Natalie Zemon Davis?8
ve George Duby*® gibi tarihgilerin ilham kaynaklarim oldugunu
belirtmek gerekir. Geleneksel tarih yazicihiginin aksine bir(;ok
soru ve kaynagi devreye sokma imkani sunan bu yaklagim saye-
sinde bu dénemde Bosna’da yasananlar, olaylan anlatmaktan zi-
yade karmagikh@ini ortaya koyan ve resmin biitiinii gérmek i¢in
parcalari analize tabi tutan bir bakis acisiyla incelendi.

Bu noktada ¢cahsmamzin sadece devlet-merkezli bir yakla-
simla degil ayni zamanda isyanci-merkezli bir yaklasimla sekil-
lendigini ve Bosna tarihinin erken dénemlerine atifla isyanmn
arka-planinin aragtirddigini belirtmek gerekir. Bu ¢alismanin

L K 4

44 Maurus Reinkowski. “Double Struggle, No Income: Ottoman Borderlands in Nort-
hern Albania.” Ottoman Borderlands Issues, Personalities and Political Changes,
s. 252-253.

45 Peter Burke. “Overture the New History.” New Perspectives on Historical Writing,
ed. Peter Burke. (Oxford&Cambridge: Polity Press, 1995), s. 4.

46 Carlo Ginzburg. The Cheese and the Worms; The Cosmos of a Sixteenth Century
Miller, ¢eviri Anne and John Tedeschi. (Baltimore: Johns Hopkins University
Press, 1992).

47 Emmanuel Le Roy Ladurie. Carnival: A People’s Uprising at Romans 1579-1580,
ceviri Mary Feeney. (Londra: Scholar, 1980), The Beggar and the Proffesor: A Six-
teen-Century Family Saga, ¢eviri Arthur Golhammer. (Chicago: University of Chi-
cago Press, 1997).

48 Natalie Zemon Davis. The Return of Martin Guere. (Cambridge&Mass.: Harvard
University Press, 1983), Women on the Margins: Three Seventeenth-Century Lives.
(Cambridge&Mass.: Harvard University Press, 1997).

49 George Duby. The Legend of Bouvines: War, Religion, and Culture in the Middle
Ages, geviri Catherine Tihanyi. (California: University of California Press, 1990).
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bir amaci da bolge halkinin i¢ diinyasina egilmek ve isyana dahil
" olan kapudan, ayan veya yeniceri gibi sinif ve gruplarin ve sira-
dan halkan aralarindaki iligkiler agini ortaya cikarmaktir.

Kaynaklara gelince; Bagbakanlik Osmanli Arsivleri Hatt-1 Hii-
mayun (BOA HAT) evraki bu ¢calismanin ana kaynagidir. Sultanin
emirlerini, valiler ve bolge idarecileriyle Babiali'nin yazigmala-
rni1, bolgeye 6zel gorevlerle gonderilen tatar ve gorevlilerin ra-
porlarini ve bolge halkinin merkeze yazdiklar arzuhal ve mek-
tuplarn ihtiva eden bu belgeler zengin icerikleriyle, 1826-1836 yil-
lar1 aras1 Bosna’'da yasananlari neredeyse giin giin yeniden inga
etmede temel kaynaklar oldu. Osmanh Arsivieri'ndeki 32 Ciltlik
ve 94.678 belgelik Hatt-1 Hiimayun evrakindan® konuyla ilgili
yaklasik 700 evrak bu ¢alismada kullanildi. Bagbakanhik Osmanh
Arsivleri’nde kullanilan bir diger 6nemli bir kategori ise Muallim
Cevdet Tasnifi dir. 34 ciltlik ve 216.572 belgelik bu tasniften®! ¢ok
sayida belge ana malzeme olarak bu ¢ahgmada yer aldi. Bunlar
disinda, Bagbakanlik Osmani Arsivleri Sadaret Mektiibi Kalemi
Miihimme Odast Evraki (A. MKT. MHM.), Sadaret Mektibi Kale-
mi Nezdret ve Devdir Evrakit (A. MKT. NZD.), Sadaret Mektiibi Ka-
lemi Meclis-i Vala Evraki (A. MKT. MVL.), Saddret Amedi Kalemi
Evraki (A. AMD.), Iradeler Dahiliye, Iradeler Hariciye, Haritalar
Tasnifinden ve Topkap1 Saray1 Arsivi'nden ilgili bazi belgeler de
¢alismaya dahil edildi. Bu belgeler hem Osmanli Bosna’sinin ye-
rel dinamiklerini anlama hem de Osmanli merkezi ile bélge ara-
sindaki iliskileri ve beklentileri ¢c6zme noktasinda dogrudan bilgi
sundular.

Bu devlet belgeleri diginda Saray ve Travnik Ser’iye Sicille-
ri aragtirmanin bel kemigini olusturdu. 1992 Savag1 oncesinde
Bosna Arsivleri ¢ok sayida Osmanli dokiimani igermekteydi; ne
yazik ki savag bircok Arapga, Fars¢a, Osmanh Tiirkgesi, Ibrani-
ce ve Bosnak¢a yazmanin yok olmasina sebep oldu.>? Bereket

o000

50 Bu evraklar hakkinda bilgi icin bkz., Bagshakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, hazila-
yan Hac1 Osman Yildirim, Nazim Yilmaz, Yusuf tThsan Geng. (Istanbul: T.C. Bag-
bakanhk Devlet Arsivieri Genel Mudunligii, 2000), s. 443-444.

51 Age., s. 441. -

52 Stephen Schwartz. “Beyond “Ancient Hatreds”: What Really Happened to Yu-
goslavia.” Policy Review, 97 (1999), s. 41. Osmanh belgelerinin savastan sonra- «

o
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versin ki Gazi Hiisrev Bey Kiitiiphanesi'ndeki énemli belgeler
savastan sag cikmayl basarabildi. Bu ¢alismada Gazi Hiisrev
Bey Kiitiiphanesi'nde korunan sicillerin Istanbul'daki Islam
Arastirmalari Merkezi, ISAM tarafindan kopya edilen Saraybos-
na Sicilleri, defter. 65 (1241-1242/1826-1827), defter. 66 (1242-
1244/1827-1829), defter. 67 (1244-1245/1829-1830), defter.
68 (1245-1246/1830-1831), defter. 69 (1246—1247/1831-1832),
defter. 70 (1247/1832), defter. 71 (1248/1833), defter. 72 (1248-
1249/1833-1834), defter. 73 (1249/1834) ve Travnik Sicilleri def-
ter. 30 (1248-1249/1833-1834)'da bulunan ilgili belgeler detayh
bir analize tabi tutuldu. Yeri gelmigken, Osmanh mahkeme ka-
yitlari olan sicillerin 6zellikle toplumsal huzursuzluk dénemie-
rinde yerel halkin bir kesitini ¢ikarmada 6zel bir 6nem icerdigi
belirtilmelidir. Caligmamz sirasinda sicillerin satir aralarinda
yaptugiumiz detayh gezintiler, bolgesel meseleleri anlama ve yerel
dinamiklere iceriden bakma noktasinda hayli zengin bilgi sundu.

Kitabm I. b6liimii Bosna’'da yasananlarin tarihi arka-planina
egilmekte; cografyasina, insanina ve demografik yapisina, aske-
ri orgiitlenmesine, toprak sistemine ve ekonomisine atifla Os-
manh Bosna’sima odaklanmaktadir. Bir bagka deyigle bu béliim
Bosna’da inceledigimiz isyani hazirlayan sartlarmn tarihi bir ana-
lizini yapmaktadir. Bu noktada insanlari isyana y6nelten keskin
doniim noktalarinin bu dénemi digerlerinden farkhilastirdigini
diisiinmek yerine, kitabin yazar, tarihi devamliliklarin bu isyani
hazirladigma inanmaktadir. II. B6liim ise isyann ilk safhasi ola-
rak niteledigimiz 1826 ve 1831 aras1 yagananlar tahlil etmektedir.
Oncelikle Babiali’nin Bosna’daki merkezilesme tesebbiislerine
odaklanan ¢alismamiz, akabinde Bosna toplumunun isyani nasil
bir bolgesel politika yapim aracina doniistiirdiigiinii ve bolgede,
yerel istekleri merkeze iletme noktasinda nasil bir direnis kiiltii-
riiniin gelistigini gostermektedir. Bu boliimde Bosna’da Yenigeri
ordusunun ilgasina yénelik tepkiler ve bunun biitiin bolgeyi etki-
si altina alma siireci detaylariyla incelenmektedir.

ee e

ki akibetleri hakkinda bkz., Arifa Ramovié¢ ve Markus Koller. “Ottoman Archival
Documents in Sarajevo. A Post-War Survey of the Archives.” Turcica, 33 (2001),
s. 321-332, Andrés Riedlmayer. “The Bosnian Manuscript Ingathering Project.”
Ottoman Bosnia A History in Peril, s. 27-33.
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Girig

III. Boliim, isyanin ikinci safhasi olan 1831-1836 arasina odak-
lanmaktadir. Hiiseyin Kapudan'in kendisini de facto vali ilan et-
mesiyle baslayan bu siire¢, Babiali’nin bolgeye savag agmasiyla
neticelenmistir. Hiiseyin Kapudan hareketi bastirildiktan sonraki
dort yilda yasananlarin izini siiren ¢alisma, aslinda yeni diizenin
inga edilmesinin ne kadar sancili bir siireci igaret ettigini ortaya
koymaktadir. Calismamiz gostermistir ki, bir hareketi bastirmak
ve merkezden yeni bir vali atamak devletin bélgeye getirmek is-
tedigi yeni diizen icin 6nemli adimlarsa da is burada bitmemek-
te, tepkiler devam ettikge devlet bazen en bagsa dénmek zorunda
kalabilmektedir.

Kitabmn IV. boliimii isyan ve isyancilan yakindan tanimaya
yonelik bir girisimdir. Osmanh merkezinin isyani ve isyancilan
nasil gordiigiinii, isyancilari kim olduklarini, amacg ve talepleri-
nin ne oldugunu, devletin isyancilan susturmada ne tiir yollara
bas vurdugunu anlatan bu bdéliim, isyancilara ne tiir cezalarin
verildigine y6nelik bir arastirmayla son bulmaktadir. V. béliim
ise isyana liderlik eden sahsiyetleri tanimayl amaglamaktadir.
Devletin isyan liderlerini nasil adlandirdigina y6nelik bir arastir-
madan sonra isyana liderlik eden Ruscuklu Ali Aga ve Hiiseyin
Kapudan’m biyografik detaylarindan yola cikilarak Balkanlar da
bu dénemde sikc¢a goriilen tasra liderligi masaya yatinlmaktadir.
Hiiseyin Kapudan’in zenginliginin izi siirtilmekte ve kisa bir sii-
rede ona bu kadar zenginlik ve giic getiren sartlar analiz edilmek-
tedir. Isyan liderlerinin akibetlerinin ne oldugu ise bu boliimiin
bir diger tartisma konusudur.
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I Bosna: Cografya ve Toplum

Eyalet
Vildyet-i Bosna bir memleket-i vasi’ ekseri cibal-i rasiyartur;
taglar refi’ ve kilat ment', maddin-i fidda vii zehebi miistemil
bir memlekertiir. Ab 1i havds letdfetinden menba'-1 mahabib
cins-i ins olmugstur ki her geh ki tesbih-i mehdbib olunmalu olsa
miisebbehiin bih ani iderler; “Bosna mahbilbina benzer” dir-
ler. Mesel-i sdyirdiir. Mahbib oglanlar ve mahbiibe cdriyeleri
kdmet-i bdld ve siiret-i zibd ve talat-1 beyzd, meyld, sehld sifatla-

r1ile dlemde giines gibi meshiirlardur.’

Bosna, genis topraklan ve daghk yapisiyla her zaman, ana
vurgunun iilkenin dogal zenginlikleri ve jeo-stratejik konumu
oldugu bu tiir betimlemelerle amildi. Cok daghk yapisiyla Bosna,
sik ormanlarla ve zengin bitki 6rtiisiiyle kapl platolarla cevrili
kuzey-orta Bosna'dan, kurak ve corak bati Hersek’e dogru uzan-
maktadir. Bu yiizdendir ki, bircogu ulasima izin vermeyen nehir-
lerle boliinmiis bu bolge, Braudel’in biiyiik eseri Akdeniz’de s0y-
le tanimlanir: “Hersek’in ¢iplak, tagh yollanindan Bosna'nin agac-
larla kapli yamaclarina kendini vuran bir yolcu, Jean Brunhes’nin
deyimiyle adeta farkli bir diinyada bulur kendini.”? Ozellikle
Bosna'nin bu hususiyeti sebebiyledir ki, Balkanlar ii¢ defa
kat eden, 19. yiizyihn Avusturyal jeologu Ami Boué Bosna'y,
“Ttirkiye’nin Isvicre’si olarak adlandinr.?

Cografi agidan Bosna topraklar1 Osmanl hiikiimet merke-
zinden oldukga uzaktaydi. Bosna eyaletinin 6nemli sehri Saray
Istanbul’a, Habsburg Imparatorlugu’nun bagkenti Viyana’'dan
neredeyse iki kat uzak mesafedeydi. Sirplarin bagsehri Belgrad
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ise Bosna'ya, Istanbul’dan dort kat daha yakindi. Ote yandan
Bosna'nin kuzey smurlari Berlin’e Istanbul’dan daha yakin bir
mesafedeydi. Bélgenin daghk yapisi ise kii¢iik gruplarin bile bii-
yiik ordularla bas etmesine imkan veriyordu.*

Nitekim bu daghk yap: bir yandan bolgeyi kii¢iik birimle-
re ayinp yerelligi gliclendirirken 6te yandan bozguna ugrayan
gruplar icin bir siginma ve barmak veri olma islevi gérdi. An-
lamu, Farsca'dan Tiirkce'ye gecmis “yiiksek ev” veya “dag” ma-
nasindaki iki kelimeden gelen Balkan kavramm da bolgenin bu
ozelligiyle dogrudan alakahydi: Bati’da Pindus ve Dinar Alpleri,
Orta ve Giineydogu’da Rodop Daglan ve Kuzeydogu’'da Karpat
ve Transilvanya Alpleri ile ¢evrili bolge, daglarinin fiziksel ola-
rak engel olusturma ozelligiyle meshurdu.® Bu yiizdendir ki, in-
celedigimiz donemde “Balkanlar’i gece gegmek cok tehlikelidir”
sozii yerel halk tarafindan, bolgeyi gece gecmeye c¢alisan Gir-
men Mutasarrifi'nin ulagma bir uyan olarak dillendiriliyordu.®
Bolgenin bu 6zelligine dair diger bir 6rnek de Hirvatistan’daki
milliyetci illitya Hareketi'nin iki kardes liderinden biri olan Ma-
tija Mazurani¢’in (1817-1881) anilarinda karsimiza ¢ikmaktadir.
1839-1840 yillarinda {llirya Hareketi adina gizli bir politik gérevle
Bosna'ya giden ve Saray’daki yasami ve yolculuguyla ilgili detayh
bilgi veren MaZurani¢’in anilarinda’ bélgenin bu tehlikeli duru-
mu sdyle yer bulmaktaydu:

Bolge saatiyle aksam iizeri sekiz civarinda Izvornik’ten ayril-
dim, fakat daha heniiz sehrin digina cikmigtim ki iki kavas ya-
mma gelip tezkere sordular. Onlara tezkereyi gosterdim; fakat
tezkereyi okuyamayan ve benim Alman oldugumu anlayan ka-
vaslar bir casus olabilecegimden gliphelendiler ve lizerimde ne
tasidigimu aragtirmaya koyuldular. Bulduklar iki harita {izerine
‘Bunlar da nedir?’ ‘Yoksa sen bir casus musun?’ sorgulamala-
i bagladi. Biraz korkmaya bagladim. Cevabimi beklerken bir
yandan da ellerine aldiklari haritalar yirtacakmis gibi yapiyor-
lardi. Akabinde ‘Konusg yoksa simdi bunlan yirtacagiz’ dediler.
‘Liitfen Tiurkler, liitfen yirtmayin’ diye yalvarmaya bagladim:
‘Onlar benim dini metinlerim ve onlarla dua ediyorum.” ‘Aha!
Peki, peki’ dediler ve diizgiince katlayip geri verdiler. Sonra ace-
le etmemi séylediler. Kalacak bir hanin buradan hayli uzakta
oldugunu, yollarin da haydutlarla dolu oldugunu eklediler; ay-
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rica 6niimde gegilmeyi bekleyen koca bir orman da vardi. Hizla
esyalarimu toplayip yola koyuldum; ancak gece olmadan orma-
na varmayi bagaramamigtun. Karanhkta ormam agarak geceyi
gecirmek {izere bir hana ulagstum. Handakiler gece bu kadar gec
gelmeme sasirmislardi. Nereden geldigimi sordular. izvornik
cevabin verince saskinliklari bir hayli artti. Daha Once birak
geceyi, giindiiz bile kimsenin gecemedigi ormani ge¢cmeyi nasil
basardin, diyorlardi. ‘Dogrusu ¢ok sanshymigsin.’

Burada belirtmek gerekir ki, {izerinde ¢alisgim binden faz-
la belge igerisinde “Balkan” kavramma sadece birkag belgede
rastladim.® Bu durum ozellikle, ilk olarak Alman Cografyaci Jo-
hann August Zeune'un 1808’de yayimnladig kitabinda bu bolgeyi
“Balkan Yarimadas:” seklinde telaffuz etmesinden ve akabinde
G. Thomas Keppel'in 1831’de Balkanlar'a Bir Seyahat adiyla
bir kitap yayimlamasindan sonra, Balkan kavraminin ancak 19.
ylzyillin ortalarinda kullamim yayginhigi kazanmasiyla yakin-
dan alakalidir.!® Rastladigim bir belgede Balkanlar'in fiziksel
bir engel olusturma 6zelligi su sekilde vurgulanmaktadir: “Sa-
ray eskiyalarmdan bazi kacaklan yakalamak icin biiyiik caba
harcandig1 halde, bunlar Balkanlar’'da gezip tozduklari i¢in ele
gecirmek miimkiin olmamistir.”!! Bélgenin bu cografi vasfinin
Osmanh’nin bolgeyi fethi sirasinda da bir engel olarak zikredil-
digini goriiyoruz:

Ve Mahmud Pasa Ishak Paga’ya sordu: ‘Simdi ne yapmalryiz?
Bosna kralna nasil bir mukabelede bulunmaliyiz?’ Ishak Pasa
cevap verdi: Onunla 15 yillik bir anlagma yapalim ve hemen
sonra, hi¢ oyalanmadan {izerine yiiriiyelim. Aksi halde bu dag-
ik yapis1 sebebiyle Bosna'yi fethetmemize imkan olmayacak.
Aynica Nemge krali, bolgedeki diger idareciler ve Hirvatlar da
hemen yardima kosacaktir ve bu durumda biz ona kars1 yine bir

sey yapamayacagiz.12.

Bolgeye miidahale etmede daglar kadar engel teskil eden diger
bir cografi unsur da, 6zellikle kagin gecit vermez hale gelen nehir-
lerdi. Mesela rastladigimz bir belgeye gore Sultanin yeni emir-
lerini Bosna’'ya gotiiren tatar, Mat Nehri'ndeki tagkin sebebiyle
yedi giin nehrin karg: tarafinda beklemek zorunda kalmis ve 27
Mayis 1832’de bu zaman kaybim Babiali’ye rapor etmisti.!® Sert
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soguk ve karla gelen siddetli kiglar, Igkodra gibi Bosna’ya yakin
bolgelere olan gidig gelislere bile mani olmaktaydi.!* Bu durum
resmi gorevli veya tiiccar sifatiyla bélge iletisim agimin bir parcasi
haline gelen insanlarin haber ve bilgi alip vermesine de biiyiik
bir engeldi. Cografi engeller disginda, Bosna eyaletinin Osmanli
merkezinden hayli uzakta olusu irtibat1 oldukca zorlagtirtyordu.

Bolgeye gidip gelen tatarlarin merkeze gonderdikleri-pusula-
lardan edindigimiz bilgiye gore Bosna ve Istanbul arasindaki ¢ift
yonlii seyahat yaklagik olarak 20 giin ila 40 giin arasinda degis-
mekteydi ve aradaki zaman farki mevsimsel oldugu kadar, tatarin
gorev ve hizina bagh olarak Bosna’da gegirdigi siireyle de yakin-
dan alakalrydi. Mesela bir belgeye gore Bahali’den haber almak
icin en az 22 giin gerekiyordu.!® Diger bir belgede ise bir tatar,
Bosna'nim Istanbul’dan ¢ok uzak olmasi sebebiyle gidis ve doniis
icin en az kurk giine ihtiyaci oldugunu belirtmisti.’® Ote yandan
hizin aradaki zaman farkinm azaltmak i¢in ¢ok etkin bir yol oldu-
gu goriilmekteydi. Mesela bir bagka tatar Istanbul’dan Bosna'ya
dokuz giinde ulagabildigini merkeze rapor etmisti.!”

Osmanli’'nin kuzeybati sinir bolgesi olarak merkezden hay-
li uzakta olusu, Bosna'nin tarihine de ¢ok énemli etkilerde bu-
lundu. Osmanli ve Habsburg imparatorluklan arasindaki sinir
cok esnekti ve her iki imparatorlugun bolgeyi elinde tutma ve
korumada karsilastigr giicliiklere bagh olarak kolaylhkla degise-
bilmekteydi.'®* Bu degisimin diger bir sebebi, bolgedeki seyrek
iskan niteligini asmak isteyen her iki imparatorlugun, ¢6zlim igin
demografik hareketliligi desteklemesinde yatiyordu.!® Hatta bu
durum, Osmanh imparatorlugu’nda yiiksek diizeyde bir merke-
zilesme siirecinin yasandig1 16. yiizyil icin bile gecerliydi.2® Mese-
la 16. yiizyihin ikinci yarisinda Bosna'min serhat bolgesinde askeri
kumandanlk gorevinde bulunan Mustafa Ali, Sultanin emirleri-
nin Bosna’'nin uzak bolgelerinde uygulamadigindan yakinmak-
taydir.?! Dalmagya kiyilarindan Bosna’ya ve Bosna’dan Habsburg
topraklarina dogru, 6zellikle Hristiyan gruplarm basim cektigi bir
demografik hareketlilik her zaman mevcuttu. Ticaret, savaglar ve
dini propaganda bu insan trafiginin baslica sebepleriydi ve dogal
olarak her iki imparatorlugun da bolgeyi istikrarli bir durumda
tutmay1 bagarmasina engel oldu.??
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Ayrica, Osmanh merkezinden uzakta olusu bir taraftan dev-
letin buraya miidahalesini giiclestirecek bolgesel hususiyetleri
ve yerelligi artiritken diger taraftan Bosna'nin sinir bolgesi olusu
Babaali'yi, politikalarim bu eyalete dogrudan tatbik etmeye zor-
luyordu. Belgeler bu durumu ¢ok iyi bir sekilde yansitmaktadir:
“Islam’in en uzak smir bolgelerinden olan Bosna'nin dért yani
diigmanlarla cevrilidir.”??® “Kem gozlerin hep tizerine ¢evrildigi
Bosna eyaleti Islam topraklarina sinir ve kilit mesabesinde oldu-
$u icin her tiirlii sitkantidan korunmayr ve muhafazasina azami
dikkat gosterilmeyi hak etmektedir.”?* “Bosna diigmana muka-
bele eden smirlar icerisinde en 6nemli sinirlardan biri oldu-
gu icin o bolgede ortaya cikacak isyan ve ihtilale hicbir sekilde
~ saltanat-1 sahanemin rizasi olmayacaktir.”? Diger bir belgede ise
soyle denilmektedir:

Bosna eyaleti fetihten beri devletin nazargahi olmustur ve ha-
len de imparatorlugun son smirt durumundadir. Bu sebeple
Bosnalidan beklenen devletin jhsanina sadakat géstermek ve
verilen nimetlerin kadrini bilmektir. Devletin devamu i¢in ylice
cesaret ve yigitliklerini siirdiirmeleri ve bu yolda canla bagla sa-
vagmalar: onlarin sanindandir.?6

Bu aciklamalar bize, 17. yiizyilin sonundan itibaren toprak
kaybetmeye baslayan bir devletin nasit bir savunma stratejisi-
ne?” yonelmek zorunda kaldigim da gostermektedir. Bu strateji
beraberinde savunma psikolojisinin sekillendirdigi yeni bir sinr
bolgesi algisi getirmistir. Toprag elinde tutmaya odaklanma dev-
leti, sinir bolgelerinde otoritesini artirmaya ve buna bagh olarak
bu bolgelerde yogun merkezilesme baskilarina yoneltmisti. Daha
onceki donemlerde bu simur bolgeleri devletin ileriye dogru genis-
leme sahalari olarak gortiliir ve her yeni fetihle birlikte biraz daha
imparatorluk topraklariyla biitiinlestirildigi diistintiliirken,?® ilk
toprak kayiplartyla birlikte herhangi bir diisman saldinsiyla kay-
bedilebilecek bolgeler olarak algilanmaya baglandi. Dahasi, 6n-
celeri devletin diigman tarafindan ya kusatildig1 veya kafa tutup
ilerlemeyi basardig: smur bolgelerinin bu degisen statiisii, birbi-
rine gecen ve kesigen sinirlart beraberinde getirdi. Akdeniz smnir
bolgelerini mercek altina alan calismasinda Darling, ug bolgesi
(frontier) ile sinir bolgesi (borderland) kavramlari arasidaki far-
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ki soyle vurgular: “Ug bolgelerinde toplum disartya merkezden
bakarken sinir bolgelerinde ise toplum merkeze basini arkaya ce-
virerek, ensesinden bakar; ¢linkii bu algida sinir bolgesi bir top-
lumun bitis ¢izgisi degil, iki toplumun bulugma yeridir.”2®

Bu tanim, 6nceki yiizyillarda Hristiyan ve Islam medeniyetleri
tarafindan bir uc¢ bolgesi olarak kabul edilen Bosna'y: ¢ok iyi tarif
etmektedir. Onceleri bu iki medeniyet arasindaki iligki bir yagam
tarzi haline gelmis savaglarla ve 6zellikle kii¢iik caph miicadele-
lerle sekillenirken zamanla, ozellikle ticaret ve egitimde yasanan
degisikliklerle ve uluslararasi miidahalelerin artmasiyla yeni bir
sinir algis1 olustu. Yeni anlayisa gére Bosna artik iki diinya ara-
sindaki etkilesimin ¢ok daha karmasiklastigi bir yerdir. Karpat'in
deyisiyle inceledigimiz donemde Ingiltere, Fransa, Rusya ve Ital-
ya, ¢esitli stratejik, ekonomik ve ticari sebeplerle sinir bélgelerin-
deki halks, bolgesel otonomi kazanmalar1 yolunda askeri destek
vererek tesvik etmis veya bizzat bu topraklari isgal etmigtir.3? Bu
stirecte, devletin tehdit algis1 da degismis, sadece “dis diisman-
lar” tehdit olmaktan ¢ikip, Osmanlh merkezinin siirlartyla olan
iliskilerini baltalayacak her tiirlii dahili isyan da “devlet diigman-
lig1” olarak algilanmistir,

Hatk

10. yiizyihn ortalarmdan itibaren Bosna’nin cografi bir refe-
rans olarak literattirde yer aldigini gériiyoruz. Bu tarihten son-
ra “Bosnall” kavramm bu boélgede yasanan insanlar tanimlamak
igin kullanilmaya baglanmsg, 12. yiizyilin sonundan itibaren de
Bosna kelimesi miistakil bir devleti ifade eder olmustur.®! Fe-
tihten sonra Osmanlilar boélge halkim1 “Bognaklar”, “Bosnali-
lax”, “Bosnavi”, “taife-i Bognakiyan”, “Bosnak taifesi”, “Bosna
talam1”, “Bognak milleti”, “Bosnali” veya “Bosnak kavmi” ola-
rak tanimlarken3? dillerini de “Bognak¢a” olarak zikretmigtir.3
HadZijahi¢’in ¢ahsmalarn géstermektedir ki Osmanh dénemin-
de, Bosna ve Hersek bolgesinden gelen onemli sahsiyetler genel
olarak Bognak olarak tamimlanirken, ¢oknadir olarak Hersek'ten
gelenler Hersekli olarak zikredilmigtir.34 Osmanl tahrir defterle-
rinde de, farkli sosyal siniflara veya dine ait olduklari, Marko Jo-
van veya Ahmed gseklinde kaydedilen isimleriyle belli olan bélge
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halkinin hepsi kullandiklar Bognak diline atfen Bosnalilar ola-
rak adlandirlmigtir.35

Goriiliiyor ki, Bosna’'nin miistakil bir devlet olarak tesisi d6-
neminde hem Miisliiman Bosnak tarihciler hem de gayrimiis-
lim Yugoslav olanlar bu tanumlamalar tamamen zit argliman-
lan delillendirmek i¢in kullanma yoluna gitmistir. Muhammed
HadZijahi¢ veya Safvetbey Basagi¢ gibi ilk gruba dahil olanlar
Bogsnak, Bosnali veya Bosnavi gibi kavramlarin nasil bir etnik an-
lama sahip oldugunu géstermeye calisirken, Alexandre Popovic
veya Vanco Boskov gibi ikinci grubun onciileri ise bu terimlerin
sadece bolgesel bir mengee atifta bulundugunu iddia etmigtir.
Birinci gruba gore bosancica ad1 verilen, 16. ytizylldan beri kul-
lanimda olan kendine 6zgii bir Bosna alfabesinin varligi, Bosnak
Aljamiado edebiyatimin (Bognak diliyle yazilmis ancak Arap al-
fabesiyle kaleme almmis eserler) mevcudiyeti ve Bosnak sevda-
linka sarkilannnin® Osmanli siirine yapug etki, bu zengin etnik
kokenin en 6nemli kanitlaridir. Ikinci grup ise Osmanh dénemin-
de Bosnalilarm {irettigi yazil eserleri Bognaklarin degil Osmanli
literatiiriiniin bir parcasi olarak goriir.3”

1463’te Osmanli’nin bolgeyi fethi akabinde Bosna, tedrici bir
artisla gerceklesen Islam’a ihtidalar sayesinde, toplumsal yapi1 ve
dini inanista ciddi degisikliklere sahit olmustur. Goriilmektedir ki
uzun Osmanl tarihi boyunca yasanan bu degisiklikler, 1992 yilin-
daki son Bosna-Hersek savasinin da ana konusu olmus, tzellikle
Bosnaklarin etnik kékeni savas déneminin en tarusmali mevzu-
su haline gelmistir. Baz1 milliyetci iddialara gére Bosnak Miislii-
manlar bu topraklara Bosna'nin fethinden sonra gelmistir; dola-
yisiyla bu topraklara ait degil, yabancidirlar.®® Ancak John Fine’'m
Osmanl tahrir defterlerine dayanarak yaptifa calismalar akade-
mik olarak bunun dogru olmadigini, Sirp, Hirvat ve Bognaklarin
Slaveni isimli tek bir Slav toplulugundan geldigini acik¢a ortaya
koymustur.3? Konu ile ilgili bir diger arastirmaci HadZijahi¢’in ¢a-
lismalarn ise Osmanl fethi sonrasi bolgedeki soylu ailelerin, fetih
oncesi donemdeki yerel soylu ailelerle ayn1 kokenden geldigini
gostermektedir. Bu da Osmanl vetkililerinin yerel dinamikleri
degistirmek yerine koruma yoluna gittiklerinin iyi bir gostergesi-
dir.*° Buna ek olarak bir diger uzman Eren ise, Bosna’nin fethin-
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den sonra Bosnak aristokrasisinin hak ve imtiyazlarinin bir degi-
siklige ugramadan aym kaldigimi, bunun da bélgedeki Osmanli
hakimiyetini kolaylastirdigini stylemistir.*!

HadZijahi¢’in tezini bir adim ileri g6tiirerek biitiin toplum icin
aym seylerin gecerli oldugunu séyleyen Hanzi¢’e gore ise bolgede
Osmanli idaresindeki toplumsal yapi fetihten dnceki donemlerle
aymdir. HanZi¢'e gore bolgede Islam’in yayilmastyla birlikte belir-
li oranda bir gb¢ yasanmakla birlikte, bu toplum yapisinda ciddi
bir degisiklige sebep olmamustir. Toplum daha 6nce oldugu gibi
sosyal, hukuki, ekonomik ve dini agidan yine dért gruba ayrilmis-
tir: Feodal beyler ve koytliiler (reaya), kasaba ve koy halki ve genel-
de Ulahlardan miitesekkil ciftciler ve cobanlar. Reaya da marta-
loz, voynuk, derbendgi ve akinci gibi farkli gruplara ayrilmigtir.4?

Tarih yazimi agisindan toplumsal yapidan daha tartigmah
olan diger bir konu ise, Bognaklarin dini kokenleri ve Bosna’da
Islam’'m yayilist meselesidir.# 19. yiizyiln ikinci yarisindan itiba-
ren Bosna’daki Patarin Kilisesi, Ortacag'da Balkanlar'da goriilen
Bogomilizm ile Bat1 ve Giiney Avrupa’daki Katarizm arasinda bir
iliski oldugu iddia edilmistir. Bu iddiaya gére Bosna Kilisesi diia-
list bir inanca sahiptir ve bu da onun Bogomil ve Katarlarla olan
baglantisiyla alakahdir.** Mesela Ivo Andrié 1924’te tamamladig
doktora tezinde bolgedeki Patarin inanigin cografya ve halk tize-
rinde derin etkileri oldugunu savunur.*> Bogomil tartigmalarinin
1949 yilinda Alexandar Solovjev tarafindan yeniden canlandiril-
digim goriiyoruz. Solovjev'e gore bolgede Islam’a gegis goniil-
liiliikle gerceklesti ve bunun temel sebebi Bogomilizm ile {slam
arasindaki benzerliklerdi.*® 12.ve 15. yiizyillar arasinda, Ortacag
Bosna’sinda goriilen ve stecci ad1 verilen mezar taglarinin bicim
ve siislemelerinden yola ¢ikarak Solovjev bunlarin Bosna Kilise-
si ile alakal oldugunu savundu. Bosna Kilisesi'nin de Bogomil
oldugu iddiasinda olan Solovjev, bolgenin Osmanh tarafindan
fethinin Bogomillerce desteklendigini, ¢iinkii Bogomillerin Kato-
lik baskidan ¢ok bunalarak Muslumanlarm tarafina dondiigiinii
iddia etti.*’

Ote yandan 20. yiizyilin ortalarindan beri tarihgilerin stec-
cilerin Bogomiller tarafindan dikilmesi meselesini sorguladik-
lan goérilmektedir. Meseleyi arkeolojik agidan ele alan Maja
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Miletic’e gbére bu mezar taslarindaki siislemelerin Neo-Manik
bir sembolizm igerisinde ele alinmasi oldukg¢a yanhstir. Miletic,
Bosna Kilisesi'nin Hristiyan gelenege sahip bir dini kurum oldu-
gunu savunur.*® Bogomil iddialarina daha kati bir itiraz Marian
Wenzel'den gelmektedir. Wenzel steccilerin Bogomillerin Bosna
ve Hersek bolgesine ulasmasindan kisa bir siire sonra dikildigini
ve Osmanhlarin buraya gelisi ile birlikte son buldugunu belirte-
rek bunlarin bélgenin yerel halkina degil, at¢ilikla ugrasan Ulah-
lara ait oldugunu séyler.*® Benzer gériigleri savunan Milan Loos’a
gore ise Ortacag Bosna Kilisesi diialist bir karaktere sahiptir ve
steccilerin de bu kiliseyle bir ilgisi yoktur.>

Konuya dair en 6nemli katkilar Fine’a aittir. Fine'a gore stecci-
lerde goriilen bazi motifler ile diialist inamslar arasinda baglant:
kurmak son derece yanhgtir. Dahasi, Bosna simirlarinin diginda
da cok sayida stecciye rastlanmaktadir ve anlasilmaktadir ki bu
mezar taglarim mezarlar baslarina dikecek yeterli zenginlige sa-
hip herkes tarafindgn kullanilmigtir.>! Fine bélgenin daghk yapisi
ve zayifiletisim ag1 sebebiyle Bosna’'daki Katolikligin ilkel kaldig:-
n1 soyler. Bu sebeple Bognaklar yaygin Katolik inanciyla baglarini
koparmis ve kendi bagimsiz kiliselerini inga etmigtir. Roma’nin
etkisinden uzak olan bu kilise, tarihte Bosna Kilisesi olarak ta-
ninmigtir. Bogomil inancindan veya Bati’daki Yeni-Manicilikten
farkli olarak Bosna Kilisesi, Kadir-i mutlak bir Tann inancina
sahip olmasiyla diialist goriisii benimseyen Bogomillerden ay-
nlmaktadir. Ayrica teslise, kilise yapilanmasina, hag ve azizlerin
kutsalligina, dini sanata ve Eski Ahit'in en azindan belli b6liimle-
rine de sahip cikmaktadir.

Bu sekilde, Katolik, Ortodoks ve Bosna Kilisesi oilmak iizere {i¢
inang arasinda sikismis olan Bosna'nin, bu inanglar arasindaki
cekismeler sebebiyle giiclii bir dini orgiitlenmeye sahip olama-
masl son derece dogaldir. Bu durum, 6nceleri goglerle ve kiiciik
gruplar halinde ihtidalarla baslayip sonra boélge halkinin ¢ogunu
icine alan Islamlasma siirecini de kolaylagtirmustir. Biiyiik ihti-
malle, bu ihtida dalgalan sirasinda halk biiyiik gruplar halinde
Miislitman olmus, ancak 6zellikle ilk baglarda 6nceki gelenek-
lerini de terk etmeden, nasil yastyorlarsa 6yl€ yasamaya devam
etmistir. Fetihten sonra yasanan bu din degisikliklerinin sadece
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Hristiyanhktan Islam’a dogru olmadig, Ortodoks Kilisesi'nin
de Bosna Kilisesi tebaasmdan ve Katoliklerden onemli sayida
“donme” aldig1 belirtilmelidir. Bu durum 6zellikle, Ortodoks
Kilisesi'nin bir Osmanh kurumu haline gelmesiyle yakindan ala-
kalidir. Bu sebeple Fine, Bosna’daki din degisiminin genis 6lcekli
ve cok yonlii bir olgu oldugu iizerinde durur ve agamali bir sekil-
de, goniilliilitk esasina bagl olarak gelistigi icin, din degistirmeyi
ifade etmek tizere “riza” kavraminin kullanilmasimin daha uygun
oldugunu belirtir.5?

Diger bir akademisyen Nedim Filipovi¢ de din degistirmenin
gok yonliiligii izerinde durur; fakat ona gore bu Islam’in bdlgeyi
fetheden gii¢ tarafindan benimsetilmesiyle yakindan alakahdir.
Katoliklige doniis yoniindeki baskilar ve kotii yasam kosullari,
ozellikle Hristiyan beylerin agir isgiicii yiikiimliilikleri altinda
ezilen fakir kaylii halkini oldukga yildirmistir. Filipovi¢'e gore bu
yiizden, bélge halkinin Islam’a déniisiinii bir tarafta bask, diger
tarafta uzlaginin yarattig1 toplu bir atmosfere bagh olarak agikla-
mak daha dogru olacaktir.>® Konuyla ilgili olarak bir diger aras-
tirmaci Nenad Filipovi¢ ise Islamlagmanin Bosna'nin fetih tarihi
olan 1463’ten de tnce baglacig ve fethin ilk on yihndan sonra
biiyiik ivme kazandig iizerinde durur ve islamlagma siirecinin
sadece koylil halk arasmda yasanmadiginin, her simftan insan:
icine aldiginin altini ¢izer.>*

Islamlagma siirecinin yorumlanmasma ¢nemli katkilarda
bulunan bir diger arastirmaci Handzic'e gore ise Katoliklikten
Islam’a gegisin iki 6nemli sebebi vardir: Osmanh otoritelerinin
yerlesik Katolik halk: stkistirmalan icin Ulahlan stratejik acidan
onemli yerlere konuslandirmalan ve sehirlesmeyi yaygmlastira-
rak Ortacag yerlesim birimlerini onemli Miisliiman kasabalarina
doniistiirmeleri. Bu doniisiim Fransisken misyonerlerin kilise-
leri terk edip bolgeden uzaklagsmalarina ve bu bolgelerin kasaba
yapilanmasi sayesinde islam kiiltiir hayatinin merkezleri haline
gelmesine neden oldu. Nedim Filipovi¢'in Islamlagmada devlet
baslkasinin rolii olduguna dair goriislerine karsi ¢ikan HandZi¢'e
gore Islamlagma goniilliiliik esasina dayali olarak agamali bir ge-
kilde gerceklesmistir.>® Yazar bu donemde Bosna sehirlerinde iki
grup insanin varhginin altim ¢izer: Yerel Hristiyan halk ve yeni
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gelen Miisliimanlar. Birinci grup, fetih sebebiyle savas esiri hali-
ne gelmig ve bircogu bu durumlarini kolaylastirmak igin islam’1
tercih etiis insanlarn icine alirken ikinci grup ise idari ve askeri
gorevler sebebiyle imparatorlugun dogusundan buraya génderil-
mis memurlan kapsamaktayd.>® Bosna’da yeni yerlesim sistemi-
nin olusumunda ve Islam’in yayilisinda derviglerin rolii iizerinde
duran Handzi¢’e gére bolgede vakifiarm kurulmasi ve dervig za-
viyelerinin inga edilmesi de, Islamlagma siirecinin en bagindan
itibaren oldukca yaygind:.57

Bejti¢’in acikca ifade ettigi tizere temelde bu sebeple, Osmanh
donemi Bosna’sinda, evliyaya biiyiik bir sevgi ve sayg: duyulmak-
taydi. Bu sevginin izleri bugiin bile, evliyaya ait oldugu diisiinii-
len ziyarete acik tiirbelerde fark edilmektedir.>® islam’in Hersek
bélgesine yayihg ise Bosna’'min diger bélgelerine benzer bir yol
takip etti; ancak baz1 hususiyetlerle birlikte: Bolge insany, ciftciler
ve hayvan yetigtiriciligiyle ugrasan Ulahlar olmak iizere baghca
iki gruptan olusuyordu. Ciftgilerin yiizde 80’i Islam’i kabul eder-
ken bu oran Ulahlarda ytizde 35’lerdeydi.>?

HandZi€ gibi Osmanh defterlerine dayah ¢aligmalariyla taninan
HadZijahicC ise sehirlesmenin islamlagma tizerindeki etkisini, bu
siireci dort asamaya ayirarak inceler: Islamlasma sehir merkezle-
rinden baslayarak hemen yakinlardaki i¢ blgelere yayilmis; daha
sonra bunu daha erigilebilir kirsal bslgelerin Islamlasmas: takip
etmis ve en sonunda Islamlasma daglik arazilere kadar ulasmistir.
Bu siirecte devsirme sisteminin ve acemi oglanlarmm etkisi iize-
rinde duran HadZijahi¢'e gore bolgeden devsirilen acemi oglanlar
Istanbul’da egitim aldiktan sonra yonetimde $nemli gorevler elde
ediyor, hatta sadrazam olabiliyorlardi. Bu grubun memleketlerin-
deki niifuzlan bélgede Islamlagma siirecini kolaylagtirmigtir.8° 17.
yiizyithin bagina ait Kavdnin-i Yeniceriydn adll anonim eser saye-
sinde 6greniyoruz ki, Fatih Sultan Mehmed fetihten sonra Islam’in
Bosna'da goniillic kabuliinden ¢ok memnun olmug ve ailelerin
talebi lizerine Bognak ¢ocuklarin da devsirme sistemine dahil
edilmesine izin vermigtir.5* Boylelikle, her iig, bes veya daha faz-
la yillarda fethedilen bolgelerdeki sadece gayrimiislim gocuklar
devsirmeye dayanan bu uygulama,5? yaygin olanin aksine Bosnals
Miisliiman ¢ocuklarin da sisteme girisini saglamagtir.
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Ote yandan Osmanh 6ncesi donemde bolgede yasanan anarsi
ve kargasa ortamina vurgu yapan ve buna bagh olarak yerel hal-
kin Islamlagmasi siirecinde ekonomik sebeplerin 6nemini vurgu-
layan Antonina Zhelyazkova'ya gore bolgedeki bu durum 6nce-
likle fetih siirecini kolaylastirmis, akabinde de Bosnalt koyliilerin
[slamlagsmasina yardimci olmustur. Katolik Kilisesi'nin sapkin
olarak adlandirdig1 Bosna Kilisesi mensuplarinin kole olarak sa-
fisina izin vermesi de stiphesiz énemli bir sebeptir. Kendilerini
bu ticaretin magduru olmaktan kurtarmak isteyen Bosnali kéylii-
lerin Osmanlilara ve onlarin dini ideolojilerine yonelmesi sasir-
tict degildir. Zhelyazkova'ya gére bununla birlikte, ne Saray’da-
ki miihtedilerin, ne de yakin bolgelerden gelen Bosnali Miislii-
manlarin sayisi sehirlerde yaganan hizh islamlasmay agikiamak
icin yeterlidir. Bu dénemde Bosna sehirlerinin biiyiik gelismeler
kaydettigini; mimari yonleriyle, iiretim ve ticari faaliyetleriyle,
altyapilariyla ve genel olarak sosyal hayat: diizenleme sekilleriyle
birer Islam merkezi olma ozelligi kazanmaya basladiklarini go-
riiyoruz.53 Dolayisiyla Osmanl’nin bélgedeki kiiltiirel etkileri, Is-
lamlagma siirecinde anahtar dnemdedir.

Bir diger aragtirmaci Alexander Lopasic’e gore ise Osmanli’'nin
bolge halkim [slamlagmaya tegvikinin altinda yatan sebep, Bos-
na’nin 6nemli bir simir eyaleti olmasidir. Bosna, Avusturya askeri
siirina kargi bir Islam savunma hatti ve Miisliiman savascilar
icin bir siginma yeri olmasi hasebiyle, 6nemli bir ‘askeri smir’
olarak gelismistir. Ote yandan Lopasic de, bélgede zorla din de-
gistirme yoluna bagvurulmadig1 ve Islamlagmanin agamali bir se-
kilde gergeklestigi konusuna vurgu yapmaktadir.5*

Islamlagma ile birlikte Bosna’da yaganan demografik degi-
sim de, bélgenin tarih yaziciigt agisindan 6zel 6neme sahip bir
diger konudur. Tahrir defterlerine dayal olarak farkh bdlgele-
ri karsilastiran Kiel’e gore Avrupa’da yiizyildan fazla siiren bir
durgunluk ve diisiis ddneminden sonra 1460/1470’li yillarda
yasanan hizli niifus artisinin izlerini Balkanlar’da ve Bosna’da
da gérmek miimkiindiir. Macar topraklarmin Osmanl’nin eli-
ne gectigi 1526’dan sonra Bosna’da Islamlagma hizli bir ivme
kazanmis ve Misliiman niifusun orani yilizde 46’dan, 1540’lara
gelindiginde yiizde 68'lere yiikselmistir.55 Ote yandan Barkan'in
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calismalarn gostermektedir ki, 16. yiizyiln bagmda sehirlerdeki
niifusun ¢ogu Miisliimanken, bunlan cevreleyen kirsal alan-
larda niifus hala daha ziyade Hristiyanlardan olusmaktadir.56
Konuyla ilgili olarak inalcik’in cahsmalan, fetihten kisa bir siire
sonra, 1469’da Bosna’daki 467 tunar sahibinin 111’inin Hristiyan
oldugunu ortaya koymaktadir.6” Barkan ve Inalcik’a gore fetih-
ten sonra Balkan topraklarinda goriilen Miisliiman niifusunda-
ki arti, devletin stirgiin politikasiyla Anadolu’dan getirdigi halki
yeni fethedilen bu yerlere yerlestirmesiyle yakindan alakahidir.5
Ancak bu goriise kars1 ¢ikan Zhelyazkova'ya gore konar-gécer
veya yari-gocer Tiirk halkinin yeni fethedilen topraklara goci
Anadolu’da oldukga girift bir politik ve sosyal durumun sonucu-
dur ve devlet kontrolii olmaksizin biiyiik lgiide kendiliginden
gelismistir. Ayrica yeni topraklara insan yerlestirme politikast
bélgenin etnik yapisimi biitiiniiyle degistirecek kadar da yaygin
uygulanmamugtir.%?

Bosna'min toplam niifus rakamiarina gelince, calismalar
gostermektedir ki, fetihten sonra Miisliiman niifus diizenli bir
sekilde artarken Hrfstiyan niifus azalma egilimi gOstermisgtir.
Fetihten sonra bolgenin toplum niifusu hakkinda en fazla bilgi
iceren kaynaklar tahrir defterleridir. Ancak bu defterler kigi sayi-
sina gore degil de hane sayisina goére tanzim edildikleri icin, bir
hanenin ortalama kag kisi icerdigi sorusu, konuyla ilgili calisma-
larda 6nemli bir mesele olmustur.” 1489 tahririne gore Bosna’da
3.951’i Miislitman, 26.905’i Hristiyan olmak {izere toplam 30.856
hane vardir. Hane rakamlarindan yola ¢ikilarak yapilan niifus
tahmininde Hristiyanlarn niifusun ylizde 87’sini olugturdugu,
Miisliiman niifusun ise yiizde 13 ile sinirh oldugu sonucu orta-
ya cikmaktadir. 1530 tahririne gelince, toplam 23.717 hanenin
12.943iinlin Hristiyanlara, 10.774'tintin ise Mislimanlara ait
oldugu goriilmektedir. Bu rakamlara dayanarak yaptigimiz bir
niifus tahmininde Hristiyan niifusun yiizde 53liik bir oran ile
hala bir miktar fazla oldugunu séyleyebiliriz. 1604 tahririnde ise
Miisliimanlar 45.941 haneye sahipken, Hristiyanlarin 18.891 ha-
neye sahip oldugu kaydedilmistir. Buna dayali olarak yaptigimiz
bir tahminde artik Miisliiman niifusun yiizde 70’lere ulastigim
sOyleyebiliriz.”! Maalesef tahrir kayitlarinin bu tarihlerden itiba-
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ren terk edilmesi yiiziinden takip eden dénem hakkinda detay-
h bane rakamlarina sahip degiliz. Ancak Evliya Celebi bize, 17.
yiizyll ortalarinda Saraybosna’min 10'u Sirp, Bulgar ve Ulahlara,
2’si de Yahudilere ait olmak iizere 400 mahalleye sahip bir biiyiik
sehir oldugu bilgisini vermektedir. Sehirde kalict Yunanli, Ermeni
ve Fransiz niifus olmadig icin bu gruplarn kendilerine 6zel ma-
halleleri yoktur. Ayrica sehirde 17.000 hane, 1.080 diikkan, 77’si
Cuma namazlarinda kullanilan 177 cami ve mescit,187 okul, 47
tekke, 110’dan fazla cesme, 300 sebilhane, 700 su kuyusu, 176 de-
girmen, 5 hamam, 3 kervansaray, 23 han, 8 bekar hani ve Miljac-
ka nehri tizerinde 7 koprii vardir.”?

Ancak doneme dair diger eserlerle karsilastrildiginda Evliya
Celebi’'nin verdigi rakamlann biraz yiiksek oldugu gériilmekte-
dir. Mesela 17. yiizyila ait Katolik piskopos raporlar1 6nemli nii-
fus bilgileri icermektedir. Bosna piskoposiarl tarafindan hazirla-
nip Roma’ya sunulan bu raporlarda hane yerine kisi sayilarina
yer verilmistir. Bunlardan Masarecci'nin hazirladig rapora gore
1624 yilinda Bosna’da 900.000 Miisliiman, 300.000 de Katolik
vardir; Ortodokslar ise 150.000 civarindadir. (Masarecci’nin ver-
digi rakamlar Hersek bolgesini kapsamamaktadir ve biraz yiiksek
goriinmektedir.) 1ki y1l sonrasi icin Georgiceo, Katolikleri 250.000
olarak zikreder ve Ortodokslarin Katoliklerden daha fazla oldu-
gunu, Miisliimanlarin ise Ortodoks ve Katolik niifusun toplamin-
dan daha az oldugunu belirtir. 1655 yili i¢in ise Marijan Maravi¢
niifusun ¢ogunlugunun Miisliiman oldugunu ve Katolik niifusun
73.000 civarinda oldugunu séyler; Ortodokslar i¢in ise bir rakam
belirtmez. 1809 yilina ait bir Fransiz el¢i raporunda ise Bosna’da
Miisliimanlarin 600.000, Katoliklerin 120.000 ve Ortodokslarin ise
500.000 civarinda oldugu belirtilmektedir.”® Bolge sakinlerinden
Mula Muhammed Mestvica’ya ait 1841 tarihli bir kayitta ise Saray
sehir merkezinin 100 mahalleden ve 3.415 haneden miitegekkil
oldugu ifade edilmektedir.” Ote yandan McCarthy 1870 verileri-
ne dayanarak 1800’lerde Bosna’da Misliiman sayisin 800.000
civarinda olduguna dair bir ¢ikarimda bulunur.”®

Belirtmemiz gerekir ki Osmanli’da modern anlamda ilk nii-
fus sayimi, 1828/1829 ila 1831 ylllan—arasmda gerceklestirilmig;
ancak 1828-1829’da Rusya ile yapilan savas bu saymmn biitiin
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Osmanl topraklarim kapsamasina engel olmugtur.”® Sultanin
emriyle gerceklesen bu sayimin amaci, 6zellikle askere alinacak
erkek niifusu kayit altina almakti. Ancak sayim sonunda Osmanh
Avrupa’s1 i¢in sadece 490.000 Miisliiman erkegin kaydedilebildi-
gini gbriiyoruz; bu rakam ise gercek rakamin yaklasik yansi ka-
dardi. Ne yazik ki 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar, hicbir Osman-
h eyaletine ait, niifus tahminine imkan verecek giivenilir bir veri
elimizde yoktur. Dahasi bir¢ok eyalet i¢in bu tarihi 1877-1878 Os-
manh-Rusya savasina kadar gotiirebiliriz. Bosna icin ise 1870’ten
oncesine ait kesin bir data yoktur.”

Inceledigimiz donemde gergeklesen niifus tahriri ile ilgili, 9
Ocak 1833 tarihli bir belgede, Bosna’da bir niifus tahririnin ya-
pilmasi durumunda Bognaklarin bunu farkli bir sekilde yorumla-
yacag lizerinde durulmaktadir. Biitiin bolgeye cok farkli dediko-
dularin yayilabilecegine isaret edilmekte ve bu yiizden Bosna’da
niifus tahririnin bir miiddet daha ertelenmesinin uygun olacag:
belirtilmektedir.”® Aciktir ki bu dedikodular, devletin gercekte
bu saymmu yaptirmadaki asil maksadinin yeni asker alimlan veya
yeni vergiler oldugu tizerinde dénecekti. Khoury’nin Bosna gibi
Osmanli merkezinden hayli uzakta olan Musul i¢in sdyledikleri
bize yol gosterici olacak niteliktedir: Bilyiik savaglar merkezde-
ki yoneticileri hem cok sayida insana hem de ciddi ekonomik
kaynaga mecbur biraktig igin ordu kurmak ve bunun finansim
saglamak, merkezin bir¢cok farkli yolu devreye sokmasi anlamina
geliyordu.”™

Bosna Orneginde ise bir niifus sayiminin devlet i¢in yeni asker
alimlarina ve yeni vergilendirmelere isaret ettigi acikken, yerel
halk icin bu, kendilerine yeni yiiklerin yiiklenmesi anlamina ge-
liyordu. II. Mahmud'un konu ile ilgili notlarnt da bu diigiinceleri
dogrular niteliktedir:

Niifus tahriri kayitlar bize Memalik-i Mahriisa-i Sahane’de sa-
vagmaya ve asker olmaya namzet ne kadar ¢ok sayida insanin
oldugunu agikca gdstermistir. Gelecekte, su an niifus tahriri
yapilamamus olan Bosna ve imparatoriugun diger yerleri de da-
hil edildiginde, bu rakamin ne kadar ¢ok oldugunu ve ne kadar
biiytik bir giice doniistiiglinii daha net gérecegiz. Ben toplam
rakamin bizim tahminimizden de ¢ok olacag inancimdayim.®
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Ote yandan, konuyla ilgili bir belgenin isaret ettigi iizere, ka-
yitlarin sadece niifus tahriri ile sinirh kalmayip arazi etiitlerini de
icermesi, bu kayitlarin yeni vergi diizenlemeleri gibi ekonomik
maksatlara matuf yonlerinin oldugunu agik¢a gostermektedir.8!

Sosyal Hayat

Bosna’da inceledigimiz isyan doneminde liderligin sehirler
tarafindan iistlenildigini ve kirsal yorelerin kararlarini bu gehir-
lerle olan iligkilerine gére verdiklerini gormek ashinda sasirtici de-
gildir. Sehir merkezli bu isyan olusumunda 6nciiliik ise, eyaletin
en biiyiik sehri olan Saray’a aittir.?? Ote yandan, isyana onciiliik
eden sehir olmakla birlikte Saray’in eyaletin bassehri olmadigini,
tam tersi, dogrudan yonetime karsi ¢ikan Saray halkinin Osmanh
merkezini, bagsehri Saray’dan Travnik’e tasimak zorunda birak-
tugini soylemeliyiz.2*> Saray'in isyandaki bu merkezi konumuna
baglh olarak orada yasayan halk, 6nceki dénemlerden beri hep
fesat cikaranlar olarak suglanmis ve halkin kigkirtmas: neticesin-
de isyanmn siiratle yayildig1 iddia edilmistir.8*

Gormekteyiz ki, Osmanl’'nin ilk ylizyillarindaki dini cesitlilik
ve tolerans ortami, zamanla etnik-dini toplumlar arasinda kalic
ayrimlara doniigmiistiir.%> Daha heterojen ve akigkan kimlikler-
den daha homojen ve duragan kimliklere gecis seklinde yagsanan
bu degisim, Katolik, Ortodoks, Miisliiman ve Yahudiler arasinda
farkli diinya goriiglerinin gelismesine sebep olmugtur. Osmanh
merkezi ise bu eyaletin birgok farkli grupla dolu olmasins, isyanin
ardinda yatan en 6nemli sebeplerden biri olarak gésterir; 6yle ki,
iddiaya gore gruplar fesat i¢in birbirlerini tahrik etmektedirler:
Belgede gectigi sekliyle, farkli bircok grupla (ecnds-1 muhtelife)
dolu olan Bosna, bu sebeple isyan hareketlerinin ortasinda kal-
mus ve Saray’ dan baslayan kigkirtmalarla her grup fesat ¢ikarma-
va baslamistir.3¢ Bu farkhiliklar cesitlendikce, giinliik hayatin ve
sosyal yagsamin merkezleri, isyan hareketine yon vermeye basla-
mustir. Byaletin énde gelenlerinin resmi divanlar (vezir divanla-
ri) ve gayriresmi toplantilar (megveret), kirsal kesimdeki kabile
aglari, sehirlerdeki pazar ve panayirlar, ana yollar ve caddeler,
kahvehaneler, vakif veya cami gibi dini kurumlar bu sayede is-
yanmun karar alma, tartigma ve umuma ilan etme mekanizmasinin
bir parc¢asi haline gelmigtir. Biitiin bunlar aracihig ile bolge halka,
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Osmanh merkezinin resmi toplantilarina kargi, gayriresmi sekil-
de toplumu bir araya getirecek bircok alternatif olusumu kullan-
ma yetenegine de sahip olmaktaydi. '

19. yiizylin baginda Bosna'mun ileri gelenleri ti¢ farkh gruba
ayrilabilecek genis bir kitleyi icine aliyordu: Birinci grup, simsar-
lar, yoresel veya bolgesel ticaretle ugrasanlar veya han, diikkan
sahipleri gibi sehirlerde temerkiiz etmis zenginlerden olusuyor-
du. Zenginlikleri bityiik 6l¢iide kirsal ekonomiye bagh sipahi veya
kapudanlar ise ikinci grubu olugturmaktaydi. Ugciincii grup, hem
sehir ekonomisi hem de kirsal ekonomiden beslenen, gehirdeki
ekonomik aktivitelerin bir parcasi olmakla birlikte, tasrada cift-
likleri olan veya hayvan yetistiriciligi ile ugrasan sahislar kapsa-
maktaydi.?” Bu gruplarin bélgesel sorunlar ¢ozmede oynadiklari
rol, onlarin sahip olduklamn politik giiciin agik bir gostergesiydi.
Gergekte, toplumda sahip olduklar: rol ve prestij sebebiyle ayan
sinifl gerek vergilerin toplanmasi ve dagitilmasi siirecinde gerek-
se bolge icin gerekli malzemenin saglanmasi ve askeri birliklerin
olusturulmasinda en etkili aracilar olmustu. Bu anahtar konum
sayesindedir ki, ayanlik artik tasrada (yari-) resmi bir makam ha-
line gelmisti. Her kazanin halki, kendilerini temsil etmek iizere
kendi ayanim se¢mekteydi.®®

Eyaletin iki dnemli meclisinin tiyeleri olarak, Bosna' nin bu ile-
ri gelenleri bolgenin karar alma mekanizmalarinda ¢ok onemli ve
resmi bir role sahiptiler. Ayan meclisi olarak da bilinen ilk meclis,
valinin liderliginde Travnik’te toplanmaktaydi. Ilk defa, eyaleti
1735-1740 yillar1 arasinda yoneten Hekimoglu Ali Pasa’nmin girisi-
miyle olusturulan bu meclis, vali ve se¢ilmis ayan disinda bolge-
nin kapudanlarini, kidemli memurlariny, yiiksek riitbeli yeniceri-
leri ve sipahileri de igermekteydi.?° Her yil Ramazan Bayrami'nin
ticiincii gilintinde bolge meselelerini konusmak i¢in toplanan
meclis, gerektiginde iiyelerini, valinin 6ndeliginde olaganiistii
toplantilara da gagirabilmekteydi. Mecliste ileri gelenlerin nii-
fuzu o kadar fazlayd: ki bazen merkezi otoritelerin istekleri di-
sinda kararlar da alinabilmekteydi. Mesela 1737°de Osmanli’'nin
Habsburg Imparatorlugu ile savag: sirasinda meclis Babiali'nin '
gekilme kararina karsi ¢ikmis ve her seye ragmen Bognaklarin
Bosna sinirmda Avusturyalilar ile savasmaya devam edecegini
soylemisti.®
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Ote yandan sehir divani veya eski tabirle divin-1 eydlet-i Bos-
naolarak isimlendirilen ikinci meclis, Sadrazamin divan-1 hiima-
yunu 6rnek alinarak diizenlenmis bir tiir yerel meclis gorevine
sahipti. Bolgesel kararlarin alindigi, sonuclarin Babiali'ye rapor
edildigi ve Babali'nin verdigi cevaplarin huzura ilan edildigi bu
mecliste iiyeler, secilmis bolge ileri gelenleri ile vali ve baz1 yiik-
sek riitbeli devlet memurlarmdan olusuyordu.®! Her hafta Pazar
giinii, Travnik'te® toplanan bu mecliste bolge halkinin birgok
istek ve sikayeti Babiali’ye bildirilmekte ve merkezin emir ve ya-
saklan da bolge ileri gelenlerine duyurulmaktaydi. Genel olarak
bu meclis, Babiali’den gelen emirlerin ilk defa okundugu ve ilan
edildigi yerdi. Ardindan, emirler, mahkemelerde ilan edilmek
tizere diger kazalara gonderiliyordu.®* Yerel halkin dilekgelerinin
de bu mecliste birer niishasi aliniyor ve meclis iiyelerinin altinda
imzasi bulunan kararlan ilgili makamlara tevdi ediliyordu.

Birkag ornek Bosna’daki bu divamn igleyisini daha rahat anla-
mamiz1 saglayacakti: Mesela Bosna Divani'na Babiali’den gén-
derilen bir belgede uzun savaslar boyunca bélgenin ¢ok sayida
asker, levazim ve techizat saglamasindan bahsediliyor ve merke-
zin, bunun eyalete ne kadar biiyiik bir yiik yiiklediginin farkinda
oldugu belirtiliyordu. Bu sebeple devlet, bdlge halkinin merkeze
olan borglarimi silmeye karar vermis ve Bosna’min daha énceki
valileri olan Celal Pasa ve Sunullah Pasa déneminden kalan bir
yiik, 45 bin 68,5 gurusluk bor¢lar1 yok hiikmiinde sayilmigti.9
Bosna Divani'na génderilen bagka bir belgede ise merkezi hiikii-
met vurguncular hedef aliyor; darulharbe (Islam hakimiyeti di-
sindaki topraklar) bir koyun dahi satmak yasakken bazilarinin bu
vasagl deldigini ve bu sebeple bilge halkinin yeterli etten mah-
rum kaldigini belirtiyordu. Uyan ¢ok netti: “Bundan sonra darul-
harbe bir koyun dahi satihirsa sorumlular yakalanacak ve ceza-
landinlacaku.” Divan ise bunu vurgunculara ve siirii sahiplerine
duyuracak tek merciiydi.%

Diger bir belge ise Bosna’daki miitesellimlik makamu ile ala-
kaliydi. Oyle anlasiliyor ki Yeniceri ordusunun kaldirilmasindan
sonra Babrali, bélgede yasanan isyanda parmag: oldugu diisiin-
cesiyle miitesellimlik makaminda oturan Cennetizade Mehmed
Emin Bey'in bu makamdan azline karar vermisti; ancak bolge
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halkainin béyle bir uygulamaya nasil tepki verecegi konusunda
siipheler vardi. Bosna Divani'na miiracaat eden Babiali, delege-
lerden bu kararin kabuliinii talep etti ve ancak divan iiyeleri ikna
edildikten sonra Emin Bey'i bu gorevden azledebildi. Ancak an-
lasihyor ki tiyeler bu onay: géniilden vermemigti; ciinkii kisa bir
siire sonra hepsi topluca Babiali’ye miiracaat ederek Emin Bey'in
goreve yeniden iadesini talep ettiler. Sonuc, divandaki bolge ile-
ri gelenlerinin vali ve diger atanmus yiiksek riitbeli iiyelere kars:
niifuzunu ve genel olarak Bosna Divani’'nin giiciinii gostermesi
agisimdan hayli 5nemliydi: Taleplere daha fazla karsi koyamayan
Babiali, Emin Bey’i gbreve yeniden iade etmisti.?®

Ote yandan bélge sorunlarini ¢6zme makaminin sadece eya-
let divaniyla sinirh olmadigini gérmekteyiz. Birkag kisiden olugan
dar ve gayriresmi toplantilardan, her kazanin temsilcilerinin yer
aldig1 daha genis ve resmi meclislere kadar ¢ok cegitli bir megve-
ret (sura) agi, bolgenin haberlesme ve karar verme mekanizma-
sinin 6nemli bir pargast haline gelmisti.%® Dénemin kaynaklar:
gostermektedir ki mésveretler Ozel veya genel, bolgeye ait her
meselenin konusuldugu ve bazen sadece bolge ileri gelenlerini
degil, ayn1 zamanda orta sinif mensubu iiyeleri de icermesiyle,
genis katilimh toplanti yerleri olmustu. Mesela Bosna Valisi Ab-
durrahim Paga’nin bildirdigine gére, goreve geldikten sonra vali
Bosna ileri gelenlerinden, kendi maiyeti i¢in gerekli olan askerin
miinavebe usulili ile gérevlendirilip géreviendirilemeyecegini so-
rar; ¢iinkii siirelkli gérevlendirilme durumunda bu askerler eyalet
icin bilyiik bir maddi yilke sebep olacaktir. Bu 6neri {izerine mec-
listeki ileri gelenler kendi aralarinda Bognakca konusmaya basg-
lar ve vali onlara ne haklanda konugtuklarim sordugunda grup,
huzurdaki kisilerin herkesi icermedigini, bir megveret toplayarak
digerlerinin de fikrinin alinmas1 gerektigini soylerler. Megveret
bir giin sonra Saray mahkemesinde toplanir ve vali dogrudan
bilgi almak icin aralarina bir casus génderir. Casusun bildirdigi-
ne gore, toplanan mesverette {iyeler halki bir isyana sevk edecek
planlar yapmaktadir.19

Isyan hareketinin yayginlasmasinda mahkemeler disinda,°!
kalelerin,'®? kiglalarin,'% pazarlarn,'® camilerin,'% kahveha-
nelerin,'% cargilarinl?” ve konaklarin da,!% giiclii bir iletigim ve
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tartigma agina imkan saglayacak sekilde, megveret yetleri olarak
kullanildigim gérmekteyiz. Ote yandan megverete kauhmlar du-
~rumun ciddiyetine gore degismekteydi. Kiigiik megveretler gizli
bir sekilde gerceklestiriliyorken, biiyiik megveretler, diizenleyen
grubun hazirladigi ve her kazadan bir veya iki kisinin temsilci ola-
rak cagrildign davet mektuplarmn, eyaletin her yerine génderme-
si gibi ciddi orgiitlenmeleri gerektirmekteydi. Goriilmektedir ki,
inceledigimiz isyan déneminde hareketin yoniinii belirleyecek
kararlar, ilki Yenigeriligin kaldirilmasindan sonra Saray’da Eyliil
1826’da, ikincisi ise Hiiseyin Kapudan tarafindan Subat 1831’de
Tuzla’da gerceklestirilen iki biiylik megveretie alinmmsti. Her iki
megveret de genis bir katdima kitlesine sahipti ve kararlar uzun
bir tarigma déneminden sonra alinmmgt.1%?
ligingtir ki, isyanin yaygmnlagmasi sirasinda kirsal kesimdeki
Bosna kabileleri, sehirlerdeki ayan gibi hareketin bir parcast olmus
ve her biri kendi liderleri 6nciiliiglinde ya diger kabilelerle anlagan
va da ¢ikarlan icin miicadele veren bir baski grubu iglevi gormiistii.
Balkan toplumlarindaki siddete basvuru érneklerinde kabile kiil-
tiirtiniin rolii iizerinde duran Dinko Tomasic, Balkan kabilelerinin
“capulcu ceteler veya savasgllar seklinde bir sosyal orgiidlenmeye
gittikleri” tizerinde durur. Oyle ki burada “silah tagima erkeklik ve
kahramanlikla eg anlamli hale gelmis; boylece yagma ve sug, bol-
gede hatir1 sayilir bir sosyal degere doniigmiistiir.”'1°
Kabilelerin bu durumuyla ilgili birka¢ drnek, resmi daha net
gérmemizi saglayacaktir: Mesela 1829 yilina ait bir belgeye gore,
Bosna'nin Kolasin, Diranes ve Lericka nahiyelerindeki Arnavut
kabileler otuz yildan beri merkezden atanan valilerin otoritesi-
ni tanimamaktayds; ayrica Taglica ve Pirebol kazalarindaki bazi
koy ve topraklar1 da zorla ele gecirmislerdi. Bu kabilelerin bol-
gedeki silahli giicleri 4.000-5.000 kisiye ulagmisti. Bu rakamin
biiyiikliigii de kabilelerin ne kadar genis bir alana yayildigini ve
biitiin civarn zapt ettigini gostermektedir. Hem bélge cografya-
simin miidahaleye gecit vermemesi hem de bu insanlarin sert
savagcilar olusu, devletin olaya tavassutunu engellemigtir. Dik-
kat cekicidir ki, isyan doneminde bu kabileler devlet i¢in biiyiik
bir sikint: kaynag olduklan halde, devletin yaklasimi ¢arpisma
degil uzlasma seklindedir: Bu kabilelerin bas1 olan Serkabile
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Hamid Bey miitesellim olarak atanmus, kabilelerin niifuzlulan
arasindan vedi-sekiz kisi kir béliikbasis1 konumuna getirilmis
ve boylelikle onlardan, elinde gecis belgesi (miirur rezkeresi) ol-
mayanlarin bolgede dolasmasina izin verilmeyecegi seklinde bir
garanti abnmistir. Bundan sonra miirur tezkeresi olmadan bél-
gede dolasip yagma yapan kabile iiyelerini cezalandirmak, artik
onlarin gérevidir. !

Bir yandan kabileler arasindaki ittifaklar devletin bu toprak-
lara miidahalesini zorlastiriyorken diger yandan, biriyle, ikisiyle
yapilan anlasmalar da yeni kabilelerle dostluklan getiriyordu.
Mesela, merkezi otoriteler Kolagin kabilesiyle bir anlagmaya var-
diktan sonra, beklenti Kolagin’e yakin olan Kirmantu kabilesinin
de Saray asilerinden ayrilacagi ve devlet tarafina dénecegi seklin-
deydi; clinkii Kolasin’e yakin bir kabile olarak Kirmantular hep
onunla birlikte hareket etmekteydi. Babiali'nin hesabina gore
bu, Kirmantulu 2.000’den fazla silahli kisinin devletle catismay1
birakmasi ve belki de onu destekler duruma gelmesi demekti.12
Bu kabileler arasindaki ittifaklar1 kirmak, hatta devletle ¢atisan
bu kabilelerin arasina nifak sokmak da merkezi otoritelerin bag-
vurdugu diger bir yoldu; bunu bagarmak i¢in gizli gérevlerle bol-
geye memurlar gonderildigi olurdu.'3 Mesela, Gosine Miitesel-
limi Giil Aga, Kolasin kabilelerinden biri olan Mican Kabilesi'nin
Saray asilerine olan destegini kirmakla gorevlendirilmisti. Yeni-
pazarli Osman Paga ve Pirebol ayam da bu iligkiyi yok etmek i¢in
secilmig diger aracilardi.}4

Ote yandan garsilarin, pazarlarn ve panayirlarin da isyanin
yayilmasi ve toplumsallagmasinda 6nemli gérevler gordiigiinii
belirtmistik. Pazar giinleri, Saray'in genel ahg-veris giinitydii''>
ve hem sehir hem de kdylerden birgok insam bir araya getiriyor-
du. Bunun diginda iki-li¢ giinde bir, sehirde mevcut cars: ve pa-
zarlar giin igerisinde belli bir stire kapatiliyor ve insanlar 6zellikle
biiyiik camilerde isyanin gelecegini konugmak icin bir araya ge-
liyordu.!16 Diger yandan panayirlar, sadece bolge insaminin degil
ayni zamanda devletin de isyanin gidisati hakkinda bilgi aldifx
cok dnemli yerler haline gelmigti. Mesela, 6zel bir gorevie Bosna
valisine génderilen Kapi Kethiidast Mehmed Bey isyan sartlari se-
bebiyle Saray’a kadar gidememis ve Prigtine’de uzun bir zaman
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gecirmek zorunda kalmisti. Sans eseri Pristine’de kurulan Uzun-
ca Ova Panayiri’'nda Bosna'dan bazi tiiccar ile karsilasan Meh-
med Bey, onlarla isyan hakkinda bir hayli muhabbet etme firsat1
bulmustu. Sonradan merkeze bildirdigine gore, Bosna’daki isyan
hakkindaki sorulan {izerine tiiccarlar Mehmed Bey’e, Saray ileri
gelenlerinin toplamip Yenigeriligin kaldirilmasini kabul etme yo-
niinde karar verdiklerini, ancak kapudanlarin konumunun de-
gismeyecegine dair bir taahhiit istediklerini sdylemiglerdi.!'”

Kugkusuz, bu haberlesme aginda digerleri kadar, yollar ve gii-
zergahlar da halkanin 6nemli bir zinciri olmustu. Via Egnatia ola-
rak bilinen, Osmanli'nin So! Kol olarak tarif ettigi klasik yol agimin
oldukga yakininda olan, hatta Yenipazar ve Tirebin gibi bazi ka-
zalart bu agin iginde kalan Bosna,!'® bu sebeple tarihte, sadece
ticaret ve ulasim noktasmda degil, aymi zamanda haberlegsmede
de gok ozel bir isleve sahip olmustu. Bu yiizdendir ki, giivenlik
sorunlar: veya kacak asker ve asileri yakalamak gibi sebepler di-
sinda,!!® imparatorlugun bir bélgesinden diger bélgesine miirur
tezkeresi olmadan insanlarn gidis-gelislerini yasaklayacak bir-
¢ok ferman hazirlanmis ve isyan haberlerinin dolasimini engelle-
mek icin eyaletlere gonderilmisti. Bu baglamda emirler, yollarda-
ki herkesin dikkatle teftis edilmesini ve miirur tezkeresine sahip
olmayanlarin geri cevrilmesini bildirir nitelikteydi. Sadece bagh
olduklan kazanin mahkemesine basvurup énemli bir gérev icin
kaza digina gikmasi gerektigini ispatlayan kisiler bu tezkereleri
elde edebiliyordu.'2°

Ancak zaman icinde bu uygulamada rastlamlan baz: suisti-
maller, devletin yeni énlemler almasim gerekli kilmigti. Ferman-
lar, bu tezkereleri 10, 15 ve hatta 50 gurus gibi paralarla satan ka-
dilart siddetle elestiriyor ve bu tiir hareketlerin sert bir bicimde
cezalandirilacagmi soyliiyordu.'?! Stoianovich’in ifadesinden
iktibasla diyebiliriz ki, devletin bu sik1 kontrolleri sebebiyle yol-
lar ve giizergahlar, her tiirlii dolagim kanalim sinirlayan bir tiir
“kargi-giizergaha” doniismiistii.'?? Yollarin bu ‘karsi-giizergah’
islevinin bir neticesidir ki, isyanun en siddetlendigi ve yayginlag-
tig1 donemlerde dag gecitleri ile yol ve gilizergah girisleri, asilerin
giris cikasin engellemek icin devlet giicleri tarafindan barikatlar-
la kapatilmisti. 123
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Isyanin zirveye ulagtifi donemlerde karsi-glizergaha déniisen
bir diger giizergah da, hac yoluydu. 1827’'de, Babiali’'nin emriyle
Saray’in haci adaylarinin sehri terk etmelerine izin verilmemis
ve hac yoluna cikanlar da evlerine geri donmeye zorlanmglard.
Devlet bir taraftan bu durumun biiytik bir eziyet oldugunu kabul
ediyorken diger taraftan bu 6nlem alinmazsa, isyan haberlerinin
Rumeli ve Anadolu’ya yayilacagim ve asilerin amag ve istekleri-
nin digerlerine de bulasacagini iddia ediyordu.14

Aciktir ki, kahvehane ve meyhaneler de, devlet gorevlilerinin
bu mekanlara kolaylikla girip ¢ikmalarina izin vermeyecek ve
konusulanlara niifuz edemeyecek yerel ve hatta sinifsal dogala-
rindan dolayy, asiler i¢in tercih edilen toplanti yerleri olmusgtu.'?
Yenigeriler icin kahvehane ve meyhaneler siradan toplanma yer-
leri olmanin &tesinde ¢ok daha 6zel bir 6neme sahipti ve tarihi
acidan da, fikirlerin tartisildigl, dedikodularin déndiigii yerler
olarak nam salmigti! Her Yeniceri ortasinin, i¢erisinde o ortanin
isaretinin asildigy, kendi kahvehanesine sahip oldugu belirtilirse,
kahvehanelerin rolii daha iyi anlagilacaktir.'?6 Ote yandan, ozel-
likle Bektasiler icin icki, sosyal hayatin 6nemli bir parcasiydi ve
hatta bazi Bektasiler, ruhani durumlarimin kendilerini dini kural-
lardan ve yasaklardan azade ettigini diigtinerek, ickilerini kendi-
leri tiretiyorlardi.?” Yenigeri-Bektasi iliskisinin hangi sartlarda
ve ne diizlemde olustugu meselesi tartigmali bir mesele olmakla
birlikte, giiclit bir karsihkh iliskinin oldugu agiktir. Temelde bu
sebeple, Yeniceri ocaklarmin kaldirlmasimdan sonra ikinci adim,
Bektasiligin yasaklanmasi olmustur.'?8

Bununla birlikte, Bosna’'da Yenicerilik gibi Bektasiligin de giic-
lii bir sosyal tabana sahip oldugunu bize ispat edecek kantta sahip
degiliz. Eric Cornell, Bosna’'da giiclil bir Yeniceri varligina bagh
olarak Bektasi tarikatinin da burada giiglii olmas: gerektigini sa-
vunur; fakat bu tiir bir iliskiyi ortaya koyacak delil de yoktur. Cor-
nell delilin olmayisini, Bektasiligin yasaklanmasindan uzun siire
sonra, 1908’de bu tarikatin Osmanli topraklarinda yeniden faali-
yete gecmeye hak kazandigi halde, Bosna'nin arttk Osmanli top-
raklarina dahil olmamasi sebebiyle bu haktan mahrum olusuna

baglar.'?® Ancak belirtilmelidir ki bu tiir yorumlar, bir yerde giic- .

1ii bir Yeniceri 6rgiitlenmesi mevcutsa, aralarindaki iligskiye bagh
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olarak orada ayni zamanda kuvvetli bir Bektasi gelenegi olmalidir,
seklindeki ¢ikarimlara dayanmaktadir. Bu tiir yorumlar Istanbul
i¢in veya Arnavutluk gibi Bektasi geleneginin giiclii oldugu impa-
ratorlugun bazi boliimleri icin gegerli olsa bile, tiim imparatorluk
topraklarim igerecek sekilde genellestirilmemelidir.

Tarikatler Bosna’ya cok erken bir dénemde gelmis ve hem Is-
lamlasma siirecinde hem de Miisliiman sehirlerin olusumunda
onemli bir rol oynamustir. Saray’daki ilk tekke olan Mevlevi tari-
katine bagh Isakbey Tekkesi Bosna'nin fetih tarihi olan 1463’ten
once inga edilmistir;'* ikinci tekke ise Naksibendi tarikatine bag-
li Iskenderpasa tarafindan 1500 yilinda tesis edilmistir. Akabinde,
baskalar1 bu 6rnekleri izlemis ve tarikat sistemi eyaletin en iicra
koselerine kadar girmistir. Bu tekkeler sadece yerel birligin veya
diyanetin merkezleri degil, ayni zamanda biiyiik bir uluslararas:
iletisim aginin da bir parcasiydilar. Muhtemelen Bosna'da fetih-
ten itibaren giiclii bir Naksibendi tarikatinin varlig1 sebebiyle,
Bektasi tarikati hicbir zaman ¢ok yayginlasamadi. Bosna’da Bek-
tasilere ait oldugu bilinen bazi tekkeler olmakla birlikte, bu tek-
kelere destek yerel halktan degil, daha cok bolgeyi ziyarete gelen
Arnavut ve Tirklerden gelmekteydi.'3!

Bosna gibi yeniceri drgiitlenmesinin sosyal hayatin teskilinde
hakim etmen oldugu yerlerde,!3? yeniceri miidavimleriyle mes-
hur olmus kahvehane ve meyhanelerin Babiali tarafindan, siyasi
meselelerin tartisildid, isyan haberlerinin teati edildigi ve ka-
muoyuna yén verildigi yerler olarak kabul edilip tehlikeli olarak
adlandirilmast gagirtict degildir.!33 Belirtmek gerekir ki Saray’da
sadece yenicerilerin miidavimi oldugu kahvehaneler degil, ayni
zamanda ileri gelenlerin kahvehaneleri de isyan hareketinin top-
lumsallagmasinda &zel bir 6neme sahiptir.’** Bu sebeple, Yeni-
ceriligin kaldinlmasindan sonra, Saray sehrindeki altmistan fazla
kahvehaneden bazlan, asilerin bulusma yerleri oldugu iddiasiyla
yerle bir edilmis; yok edilmeyenler de bakkal, diikkan veya oda-
ya doniistiiridlmiistiir.!3® Kahvehaneleri diikkanlara veya odalara
doniistiirme hususunda 6zenle ve sebatla cahismadi ditsiiniilen
vali giddetle elestirilmis ve herhangi bir gecikme olmaksizin bu
déniiglimii bir an dnce gergeklestirmesi kendisinden istenmis-
tir.1%% Goriilityor ki kahvehanelerin yikilmasi veya bagka iglere
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devredilmesi politikasi, sadece Yeniceriligin kaldirilmasi siire-
ciyle de simurl: degildir. Isyanin ikinci agamasi sirasinda, Haziran
1832'de Zob Hasan'in kahvesi gibi baz1 kahvehanelerin, fesat
merkezleri olduklan iddiasiyla yerle bir edilmesine karar veril-
mistir.137 Iddialardan biri de Saray’da meyhanelerin gece giindiiz
agik oldugu ve Saray halkinin tamamen sarhos bir sekilde, haram
kilnmis bircok seye bulastigi seklindedir.’3® Bosnahlarin hem
“Allah korkusuyla” meghur, hem de igkiye kargt miisamahakar-
hklarryla maruf oldugu, genel olarak zikredilmektedir.'3?

idari Yapi

Bosna 1463’te fethedildikten sonra bir Osmanh sancag hali-
ne getirilmis ve sancakbeyi olarak da Minnetoglu Mehmed Bey
atanmistir.'* [I. Mehmed'in emriyle, Saray sancak merkezi ve
bassehir olarak diizenlenmistir. 1483 yilinda Hersek bolgesi de
fethedilince, Bosna sancagmm bir parcast haline. getirilmistir.
Ancak Bosna'nin tamamunin fethi 1580’lere kadar uzanmaktadur;
soyle ki Yayce ve Banyaluka 1528’de, Pojega ve Dupica 1537'de,
Krupe 1565'te, Nevesil 1570’de ve Bihke 1580’lerde fetholunmus-
tur.’! Bu son fetihten sonra Bosna, idari birimleri Liva-i Bosna,
Klis, Hersek, Izvornik, Pojega, Zacesne/Cernik/Pakrac, Kirka ve
Bihke/Bihag olmak iizere sekiz sancaktan olusan bir beylerbeyi-
- lige donistiiriilmiistiir.'*? 18. yiizyilda idari birimler, eyalet mer-
kezi Bosna-Saray olacak sekilde, Hersek, Izvornik, Kirka/Lika,
Klis, Zacesne/Cernik/Pakrac ve Bihke/Bihact kapsayan yedi
sancaga indirilmistir."** Oyle anlasiliyor ki takip eden yiizyillda
bu say1 ditsmeye devam etmis ve mesela 1829'da sancak sayisi,
Bosna-Saray, Klis, Hersek ve Izvornik olmak iizere dérde diisii-
rilmiistiir, 144

Sicil kayitlarindan ve hatt-1 hiimayunlardan cikardifimiz
bilgiye gore inceledigimiz 1826-1836 yillar1 arasim kapsayan
dénemde, idari birim sayismin siirekli degistigi goriilmektedir.
Mesela 1826’da Mustafa Pasa’ya yazilan ve Saray Sicilleri'ne
kaydedilen atama mektubunda, vali Hersek ve Klis sancaklar
ile Bosna eyalet merkezinden sorumlu olarak gosterilmigtir.!4
Bir sonraki vali Abdurrahim Pasa déneminde de, bu birimlerin
degismeden kaldigini goriiyoruz.4® Ancak Ali Namik Pasa done-
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minde idari birimler énce Izvornik’in ilave edilmesiyle dérde ¢1-
karlms, %7 sonra Izvornik yeniden aynlarak tige indirilmisgtir.!4®
Isyanin bastirilmasina kadar bu idari yapmin degismedigini, an-
cak daha sonra Bosna Valisi Mahmud Hamdi Paga’nin bir uygu-
lamas olarak, Mayis 1832’de Izvornik’in dérdiincii sancak olarak
yeniden eyalete dahil edildigini goriiyoruz.’*® Bununla birlikte
yine kisa bir siire sonra, 1832 yili icerisinde, bu sefer de Hersek
Bosna’dan ayrilmis ve hususi bir mutasarnflik olarak, isyan sira-
sinda Babiali'ye verdigi biiyiik destegin neticesinde, istolgeli Ali
Paga’nin idaresine verilmigtir.!®® Boylelikle Bosna’daki idari bi-
rim sayisi yine tice inmistir. Mahmud Hamdi Paga’dan sonra vali
olan Davud Pasa déneminde bunun devam ettigini, kendisinin
Bosna eyalet merkezi ile izvornik ve Klis olmak iizere ii¢ birimden
sorumlu oldugunu gormekteyiz.'5!

Once sancak daha sonra eyalet olan Bosna'nin merkezinin
de siirekli degistigine sahit olmaktayiz: Sancak merkezi 1550’ye
kadar Saray'ken bundan sonra Travnik'e nakledilmigtir.!>?
1583’te Bosna’'min bir eyalete doniistiiriilmesinden sonra bas-
sehir Banyaluka’ya nakiedilmis ve 1640’a kadar orada kalmistir.
Avrupa’da artik gli¢ dengelerinin degismeye basladig1 ve Osmanh
iizerindeki Habsburg baskilarimn arttigi bu donemde, vezir ida-
re merkezini yeniden Saray’a tasimig ve bu tarihten sonra eyalet
merkezi Travnik ve Saray arasinda gidip gelmistir. 1698’de bas-
sehir Saray’dan, daha kiiciik bir sehir olan Travnik’e tasinmis ve
bir¢ok Yugoslav aragtirmaci bu durumu, Saray’ daki vezir ile yerel
ileri gelenlerin cekismesine baglamustir. Bu nakil, bélgede 1697’ de
gerceklesen ve Saray’1 yakip kiil eden Avusturya saldirilarindan
sonraki doneme denk geldigi i¢in, vezirin yeni bir idare merkezine
duydugu ihtiyacin bu gegisi zorunlu kildigini sdyleyebiliriz.!5 Ote
yandan Osmanh merkez otoriteleri ile yerel halk arasindaki ihti-
laflarin 1720’lere kadar geri gittigini gormekteyiz. Bu tarihten son-
ra Bosna halki Hristiyan kéyliiler gibi, taksir adiyla nitelenen yeni
bir eyalet vergisini ddemeye mecbur birakilmisti. Yeni vergi bii-
yiik bir isyana sebep oldu ve 1747-1758 yillar arasinda sertleserek
devam eden isyan, Saray yenicerilerinin katlimiyla daha da sid-
detlendi.!?* Bu dénemde Bosna’da tam bir anarsi havasi hakimdi;
kapudanlar yenicerilerle, yenigeriler, diger yenicerilerle ¢arpisi-
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yordu. Diger taraftan, koyliiler merkezi otoritenin temsilcilerine
saldirmug, evlerini yakip yikmis ve mallarim da telef etmigti.!%
Muhtemeldir ki, baglangicta eyalet merkezinin nakli Habsburg ile
yasanan catigmalar sebebiyleyse de, zamanla vezir ve yerel halk
arasindaki gerilimler, valiyi Travnik’te kalmaya zorlamisgti.

Bununla birlikte Saray, gerek dini hayat, gerekse ticaret ve
sanat agisindan hep Bosna eyaletinin en 6nemli gehri olmaya
devam etti.'® Onde gelenlerinin yerel esraftan oldugu lonca tes-
kilatlari, yerel halk tizerindeki etkilerini kirmak icin merkezi hii-
kiimet tarafindan 1850’de lagvedilecekleri zamana kadar giiglii
varhigini Saray’da devam ettirdi. Saray sehrinin bu 6ncii konumu
inceledigimiz belgelerde de Babiali tarafindan siklikla dile ge-
tirilmekte, sehrin, eyaleti isyana tegvik eden ana mense oldugu
belirtilmektedir.!5 Saray’in cografi acidan eyaletin ortasinda yer
almast da isyanct gruplari cesaretlendirmekteydi; bu gruplar dev-
letin herhangi bir miidahale i¢in, Saray’in mevkii sebebiyle ise
diger kazalardan baslamak zorunda kalacagn, sira Saray’a mii-
dahaleye gelinceye kadar da olaylarn yatigacagin diistiniiyorlar-
d1.158 Belgelerde Saray’in elli yih askan bir siiredir biitiin bir eyalet
i¢in fesat merkezi oldugu séyleniyor!>? ve bunu sonlandirmanm
yolunun ancak eyalet merkezinin Travnik’ten Saray’a taginma-
sindan gectigi dile getiriliyordu.16

Iddialara gore Saray'in entrikalardaki bu oncii rolii, valilerin
Travnik’te kalmay: tercih etmeleriyle yakindan alakaliydi. Sehir-
deki siyasi kamplasmalarn diger bolgelerde fesat cikaranlari da
cesaretlendirdigi iddiastyla merkez, valiyi biiyiik bir askeri giicle
Saray’a nakletmeye karar vermisti. Merkezi otoritelerin iddialar-
na gore, Bosna'nin biiyiikliigii ve genisligi sebebiyle, onceki do-
nemlerde valiler bu eyaleti biyiik bir idari ve askeri destekle yo-
netiyorlardy; ancak bir miiddetten beri isyanci gruplar kontrolii
ele almig ve Rumeli’de Saray kadar zengin ve ticari baska bir kaza
olmadigi halde, valiler burada uzun siire kalamaz hale gelmisti.16!
“Hatta artik miitesellimlik gelirleri bile toplanamiyor ve gelirler-
deki bu diisiis sebebiyle, Bosna valileri yeterli askeri silah altina
alamiyordu.”!'%? Bahsi gecen belgeye gére simdi ¢oziim, ne bu
vergileri birden almaya kalkip insanlan korkuya sevk etmekten,
ne de onlar1 tamamen Osmanli otoritelerinin omuzlarina yiikle-
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mekten geciyordu. Orta yollu bir ¢6ziim bulunabilirdi. Oneri, 6n-
celikle gegmis iki-ii¢ aylik eyalet masraflarin1 bolge insanindan,
onlar1 bor¢larini 6demeye zorlayarak karsilamayi, ikinci olarak
da, simur bolgesi igin gerekli asker ihtiyacin1 dénemlik askerlerle
temin etmeyi ve bdylece masraflan azaltmayi iceriyordu. Ugiin-
cii olarak, valinin asker ve hizmet masraflari, ona tahsis edilmis
biitceden kargilanacakti. Dérdiincii olarak ise, biitiin bunlar ya-
pildig1 halde hala bir biitge acig1 s6z konusu ise, bu agigin Babiali
tarafindan karsilanmasi istenecekti.'63

Ancak sorunun uzun bir siire ¢oziimlenemeden kaldigini go-
rityoruz: Bahsi gecen Oneriler yapildiktan alt1 yil sonra, 1832’de
bile eyalet merkezinin Travnik’ten Saray’a nakli hala giindem-
deydi. Yine bir kez daha, isyan hareketleri Saray menseli oldugu
icin, naklin, Saray’in bu isyankar durumunu sonlandiracag iddia
ediliyordu. Ayn1 zamanda Saray’'in konum ac¢isindan 6nemine de
dikkat gekiliyor ve soyle deniliyordu: “Dolayisiyla bundan sonra,
Saray, Bosna'nin merkezi olacag icin burada, uygun bir mahal-
de, valilik makamu olarak bir pasa kapisina ve kalede yaklasik bin
askerlik bir kislaya ihtiya¢ duyulmaktadir.”'®* Miihendishane-i
Hiimayun Ikinci Halifesi Halil Efendi’nin, hem sartlari teftis hem
de masrafi hesap igin bolgeye génderilmesine karar verilmisti.
Diger bir karar da, imparatorlugun diger boélgelerinde oldugu
gibi, bununla ilgili masraflarin Bosna kazalarindan talep edilme-

- si seklindeydi.'6®

Ancak bu durum, bu tarihlere kadar Bosna vezirlerinin eyaleti
hep Travnik'ten yonettigi anlamina gelmemektedir. Eyalet mer-
kezini Travnik'ten Saray’a nakletme meselesi her zaman devletin
giindemindeydi; bu konuda zaman zaman girisimlerde bulunul-
dugu ve tatbike gecildigi de goriilmektedir. Mesela eyaleti 1826-
1828 yillar arasinda idare eden Abdurrahim Pasa, vezir konagini
Saray’a nakletmeye muvaffak olmus ve idari donemi boyunca
Saray’da kalabilmisti. Ancak Abdurrahim Pasa gorevden alin-
diktan sonra yerel halk yeni valiyi Travnik’te kalmaya mecbur
birakmis ve bu durum Mahmud Hamdi Pasa'min valiligine kadar
devam etmisti.

Belirtmek gerekir ki, Hiiseyin Kapudan kendisini Bosna valisi
olarakilan ettikten sonra birkac giinii Saray’da gecirmis; akabinde
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Travnik’e gecerek, vali konagin onartip eyaleti yine Travnik'ten
yonetmeye devam etmigtir.1®6 Bu durum biiyiik ihtimalle, mer-
kezden valiliginin onanmasim bekleyen Hiiseyin Kapudan’in,
bu gibi tadilat Babiali’nin glindeminde olsa bile, devleti tedirgin
edecek biiyiik degisiklikler yapmaktan kaginmasiyla alakahdir.
Hiiseyin Kapudan hareketi ortadan kaldirildiktan sonra, Vali
Mahmud Hamdi Pasa Saray’da bir paga kapis: ve bir kisla inga
etmeye muvaffak olmus ve Haziran 1832’de eyalet merkezini
Saray’a tagimigtir. Paga’nin yeni konag: Bosna’daki degisen sart-
lar1 da 6zetler niteliktedir; bolgedeki inanca gore Yeniceri ordu-
lan tamamuyla ortadan kaldinlmadig miiddetge, valiler Saray’da
i¢ giinden fazla kalamazdi. Saray bu yeni konumunu 1836’ya
kadar muhafaza etmis, bu tarihten sonra merkez yine Travnik’e
tagmmstir.'¢” Tanzimat reformlarnna gore Saray eyalet merkezi
olarak kabul edilmistir; ancak 1850'lere kadar Travnik'in de facto
merkez olmaya devam ettigi anlagilmaktadur.'%® Sunu soylemek
yanhs olmayacaktir ki, devletin merkezi Saray’a nakletme husu-
sundaki her bagarisiz girisimi, veziri bu kazaya konagim tagumay:
engelleyen Saray elitinin giicliniin bir gostergesi olmustur.

Idari bir birim olarak Bosna valisinin pasa kapist veya divam,
hem yap1 hem de 6rgiitienme acgisindan Sadrazam divaninin kii-
ciik bir modelidir. idari yap1 da Sadrazamin divan toplantilarini
Ornek almis; kap1 halk: olarak adlandinlan valilik kadrosu, erkek-
ler bolimii olan selamlik, kadinlar boliimii olan harem, hazine
ve kiler olmak iizere dort béliimden olusmustur.'®® Bu boliimle-
rin her birinin baginda yiiksek riitbeli bir gérevli bulunmaktadir;
odabagi olarak adlandirilan bu kisi aynm1 zamanda valinin biit{in
hizmetlilerinin de basiydi. Valinin silahlarindan sorumlu bir si-
lahdar ve onun emri altinda olan bir tiifekcibast, bir cephaneci,
valinin kiyafetlerinden sorumlu bir bascukadar ve ona bagh bir
cukadar, ¢ukadara bagl bir yedek¢ibasi, valinin ¢izmelerinden
sorumlu bir rikabdar, valinin divana girisinde ona ciibbesini
givdiren bir etek¢i, korumadan sorumlu bir kavasbasi, sariktan
sorumlu bir tiilbend gulami veya tiilbend aga, anahtarlardan
sorumiu bir andhtar aga ve onun yarduncisi, softa diizeninden
sorumlu bir peskir aga, abdest sirasinda valiye yardimc: olan bir
ibrikdar veya ibrik gulami, havlulardan sorumlu bir mahrama-
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ctbagst, bir miiezzin, bir berberbagi, bir firnakgi, bir bascavus ve
onun emri altinda ¢avuslar, bir sir katibive bir miihiirdar, valinin
emri alundaki diger gorevlilerdi.'”

Divanin ikinci dnemli b6liimii olan Hazine biriminin baginda
ise haznedaraga veya haznedarbagst bulunmakta; ona haznedar-
lar eslik etmekteydi. Bir terzibast, bir kiirkctibagi, bir giigiimbagi,
bir kuyumcu, bir nakkagve bir kiligct da haznedaragaya baglh ola-
rak is gorityordu. Bir imam, ¢ocuklarin egitiminden sorumlu bir
hocaaga, bir hekimbasi, ilaglardan sorumlu bir macunaga ve si-
lah egitimcisi bir ciindibast da Hazine boliimiiniin iiyeleriydi.!”!

Kiler biriminin basinda ise kilercibasi bulunmakta, ona bir
kiler kethiidasi, ekmekten sorumlu bir peskirbast*, bir ascibast,
bir sarabdar, bix kahvecibagsi, bir tiitiinciibagst, bir sofractbast ve
mutfak sorumlusu bir matbah emini eglik etmekteydi.!”? Ayrica
dogrudan valiye veya makamina bagh bir kapicilar kethiidasz,
bayraklardan sorumlu bir miralem, sancagi tasiyan bir sancakda-
raga, genel sekreterlik gérevi goren bir reis efendive valinin emir-
lerini halka duyuran bir tezkereci de mevcuttu. Vali dogal olarak
Bosna Divani'nin basiydi ve onun yoklugunda vekilligini kahyas1
vapmaktaydi. Defterdar, divan efendi, kads, defter kahyas:, timar
defterdari, defter emini, tezkereci ve ruznameci de secilmis yerel
ileri gelenlerle birlikte divan toplantilarina katilmaktaydi.!”

Bolgesel bir adlandirma olarak, Bosna eyaleti giinliikk kul-
lammmda Cadde Kolu veya Orta Kol, Sava veya Bosavine Kolu,
Hersek Kolu ve Serhad Kolu olmak tizere dort kola ayriimisty; bu
smiflandirma Osmanli merkez otoritelerince ve bolgedeki gorev-
lilerce de kabul gérmiis ve resmi yazismalara girmigti.'”# Bu kol-

lar arasinda, isyan sirasindaki liderligi genel olarak Cadde Kolu
iistlenmigti.1”> Isyam destekleyen kazalarm Cadde Kolu’nun
merkezi Saray etrafinda dizildigini gérmek, bu sebeple sasirtici
degildir.176 Vali Mustafa Paga’min hazine katibi Hasan Efendi’nin
kaydettigine gore eyalet, ii¢ kiiclik kazast Karadag'in ortasinda
yer alan toplam 48 kazadan olusuyordu.'”” Ne yazik ki bahsi ge-
cen Hasan Efendi bu kazalarin tek tek ismini vermemektedir. An-
cak Izvornik Mutasarrifi Ziilfikar Paga kazalari isyan taraftar veya
karsiti olma durumlarna goére bir siniflarrdirmaya tébi tutmus ve
bu listeyi merkeze rapor ederken, her bir kazayi, bagh bulundu-
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gu kola gore de zikretmisti. Ziilfikar Paga Bosna eyaletine bagh
kazalar toplamda 52 olarak bildirmigti.}”® Agagidaki tabloda bu
siniflandirma goriilmektedir.

Tablo 1: Dért Kol Olarak Bosna Kazalan

Cadde Kolu/Orta Kol Hersek Kolu Sava/Bosavine Kolu | Serhad Kolu
Saray Visoko Gradaganige Yayge
Travnik Fonige - Izige Golhisar
Gelebipazar1 Akhisar Maglay Klac
Foga Revmine Tesne Gilamog
Canice ihlevne Derbend Nevesin
Taghica Libogko Tuzla-i Bald Bihke
Pirebol Mostar Tuzla-i Zir Kamengrad
Kolasin Blagay Blene Bakiyye-i Kostaniyyice
Tara Cernige Izvornik Gozarge
Prage Pogite} Srebrenitsa Banyaluka
Istareflak Istolge Visegrad Hesta
Yenipazar Trebin'le birlikte Levebin | Kladine

Belgradak Doboy
Pirezor

Terkith

Anagoéte

Bosna'da Askeri Teskilatlanma ve Arazi Sistemi

Bosna’nin fethinden sonra merkezi otoriteler diger Balkan
eyaletlerinde oldugu gibi, toprak miilkiyetinde hakim yontemin
arazi-i miri oldugu timar sistemini burada da yiiriirliige koydu-
lar. Bu diizenlemede bir yandan &nceki yerel ileri gelenler sistem
disina itilmez ve kabul goriirken, 6te yandan tamamen dokunul-
madan da birakilmamus; miras olarak intikal eden toprak miilki-
yetleri, miilkiyetin tamamen devlete ait oldugu timar ve zeamet
sistemine doniistiiriilmiistii.1”® Ayrica, sadece asiller sinifi degil,
genel olarak halk da bu sistemin bir parcas: haline gelmigti.!80
Ancak zamanla Osmanh timar sisteminde yasanan buhranlar,
bu sistemi genis bir cografyaya uygulamada karsilasilan gicliik-
lerle birlesince, hiikiimet yeni onlemler almak zorunda kald:.
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Bosna’da timar ve zeametlerin miras yoluyla intikal eden arazi-
ler haline doniistiiriilmesi, bu sartlar altinda gerceklesti. Amac-
lardan biri de savaslar sonucunda bu siir bélgesinde zorlagan
hayat sartlarim biraz olsun bélge insani lehine diizeltebilmekti.

Bosna’da yeni bir diizenleme olarak ocaklik timarlary, 17. yiiz-
yilin basimda bu diisiincelerle olusturuldu ve bolgede fimar siste-
mi ortadan kaldinlincaya kadar devam etti.'®! 1644 yilina ait bir
ferman bu durumu ¢ok iyi 6zetlemektedir. Bosna’daki zdimler ve
timar sahipleri Babiali'ye bir mektup yazarak sunlart s6ylemig-
lerdi: ‘

Bosna, Hristiyan diinyasina komsu bir sinr bélgesidir ve Bos-
na hatki imparatorlugun itiban icin kendilerini feda etmekten
cekinmeden uzun yillardir savagmaktadirlar. Mesela kisa bir
siire 6nce, Budin savunmasinda Bosna sipahileri biiyiik bir
cesaret gostermis ve canlann feda etmiglerdir. Bu savasta ¢ok
sayida zeamet ve tumar sahibi hayatini yitirmigtir. I. Ahmed’in,
II. Osman’mn ve IV. Murad’in fermanlarma gore, savasta canini
kaybeden timar sahiplerinin tunarlart kendi ogullarina, kardes-
lerine ve bunlarnn yoklugunda ailelerine verilecekti. Fakat simdi

* bu fermanlara ragmen, bogta kalms bu zeamet ve tumarlar dlen
kisinin ogullanina ve kardeglerine degil, disariddan kimselere
verilmektedir. Talebimiz odur ki, bundan sonra bu zeamet ve
timarlar yabanci bir kisiye degil, 6len kisilerin yakmlarina ve-
rilsin.!8?

Balkan sinir bolgelerinde savas meydanindaki kayiplar olduk-
ca fazlaydi ve seferler daha cok askeri silah altina almay1 gerek-
tiriyordu. Bu durum da devleti boige halki lehine diizenlemeler
yapmaya zorlamaktaydi. Avdo Suceska'nin belirttifine gore, me-
sela 1711-1739 yillan arasinda yagsanan savaglarda 20.000 Bosnak
Miisliiman savas meydanimda 6lmiistii; bu ylizyihin ikinci yarisimn-
daki bir diger bes yilhik savas donemi ise yaklagik 20.000 Bognala
daha canindan etmisti.!®® Bu sebeple, en azindan 18. yiizyildan
itibaren ocaklik timarimin miras yoluyla intikaline yeni diizenle-
meler getirilerek kapsami genisletildi. Artik topragin miras yoluy-
la intikali sadece savasta oliimleri kapsamiyor, dogal 6liimlerde
de toprak aileye kaliyor ve béylece de facto'olarak aile miilkiyeti-
ne geciyordu.'® Bu yeni statiisii sebebiyle, varislerin artmasina
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bagh olarak zaman icerisinde topraklar kiigiik parcalara boliin-
meye baglamists; ancak ocaklik sistemi sayesinde toprak hep aym
ailenin elinde kaliyor, bu da topragin kiiciik parcalara béliiniip
dagilmasindan ziyade, aile gatis1 altinda biiyiik miilklerin olus-
masina sebep oluyordu.!® Yeni sistem, aile tesebbiislerinin dnii-
nii actt ve bélgede ayanin giiclii konumunun sebeplerinden biri
oldu.

Bu degisimlerle birlikte, ocaklik timar1 bolgesel milis kuv-
vetleri olusturma ve onlar finanse etmede 6nemli bir akit olma
ozelligini siirekli korudu; yerel askeri giiclerin yillik masrafini
kargilama ozelligini 18. yiizyll boyunca devam ettirdi. Aymi za-
manda bu sistemi diizenleyenler olarak, Bosna idarecileri baskici
tavirlar yerine, mali araclar devreye sokarak yerel askeri giicle-
ri denetleme goérevini elde etmis oldular. Osmanli devleti de, bu
milis giiclerin finansinin dogrudan kendi tarafindan yapilmasi
sayesinde, bolgesel giicler tizerindeki kontroliinii sorun ¢ikma-
dan saglayabildi. Merkezi hitkiimet tarafindan tahsis edilen ve
askeri gorevlilerce toplanan gelirler Bosnalilari, ¢ikarlar nokta-
sinda Osmanl hiikiimeti ile bir araya getirmekteydi.'®® Bunun-
1a birlikte 19. yiizy1l boyunca biiyiik ciftlikierin yayginlasmasi ve
malikane sisteminin devreye sokulmasi sayesinde yasanan degi-
simler, toprak miilkiyetini, herhangi bir sinirlama veya taahhiit
olmaksizin sahislara tam bir miilkiyet olarak sunmayi beraberin-
de getirdi. Bu tir iltizamda kiraci verginin muaccel ad1 altindaki
sabit boliimiinii malikaneye sahip olurken 6diiyor ve akabinde,
miieccel olarak adlandinlan yilhik kiray1 her yil 6demeye devam
ediyordu.'®”

Zamanla malikane tarzi vergilerin sadece toprakla sinirl kal-
may1p, Bosna’da mesela Kiptilerden alinan cizyelere veya koprii
vergilerine kadar genisletildigini goriiyoruz. Bazen vergi mebla-
gimin biiyilikliigii sebebiyle, malikanenin sahibi birden fazla kisi
olabiliyordu.!®® Malikane tipi vergiler kisiye 6miir boyu verildigi
icin, zamanla hiikiimet bu vergiler iizerindeki kontroliinii kay-
betmeye bagladi. Mali politikalarda yasanan bu degisimler, Bos-
na birliklerinin verimliliklerini ciddi sekilde diisiirmeye basladi
ve Bosna toplumunun menfaatlerinin Osmanl devletinin hedef-
lerinden biitiiniiyle ayrilmasina sebep oldu.18%
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Bosna’da ciftlik ve malikane tipi vergilerin sahibi olan ve ayni
zamanda list diizey idari ve askeri konumlar: da ellerinde bulun-
duran eski Slav kokenli asiller, bolgenin en etkin sinifini olugtu-
ruyordu. Birkag yiiz kisiden olusan bu grubun iiyeleri Bosna bey-

leri olarak adlandinlmaktaydi. Onlarin altinda, ikincil derecede
bir asillige sahip olan, daha kii¢iik topraklara hitkmeden sipahi
veya yenicerilerin oldugu agalar sinifi vardi. Bu grup agalik ve
beylik olmak tizere iki tlp miilkii elinde bulundurmaktayda. Bey—
likte toprak asilin miilkii olarak kabul ediliyorken, agalikta toprak
tizerindeki koyliiler bazi kullanim haklarina sahipti. Kmet olarak
bilinen Sup Ortodoks koyliilerin cogu ortak¢l durumundayken,
Miisliiman kéyliilerin cogu kiiciik arazilerin miilk sahibi idiler.
Bosna’nimn fethinden itibaren 19. yiizyila kadar gecen zaman ice-
risinde, siirece yayilan bir sosyal kutuplasmanin yasandigi go-
riillmektedir: Baslangicta toprag: elinde tutanlar Hristiyan veya
Miisliiman olabiliyorken ve her iki dine mensup kéyliiler bu top-
raklarda ¢alisabiliyorken, 19. yiizyila gelindiginde biitiin biiyiik
toprak sahiplefi sadece Miisliimanlardi ve toprak sahibi olmayan
koyliilerin cogunlugunu olugturan kmetler ise Hristiyandi.190

Bu sartlar altinda, sancakbeyi, alaybeyi, miitesellim, voyvoda,
subasi, kapudan ve diger ayani icine alan, en iist askeri veya sivil
makamlan elinde tutan yerel Bosnal asiller, bolgedeki giiclerini
artirdi ve otoritelerini merkezden ziyade kendileri i¢in kullanan,
devletten bagimsiz hareket eden giiclere doniistii. Bu sebeple,
1826’dan sonra yeni sistemin sadece yenicerilerin konumunu yok
etmeyecegi, ayni zamanda kapudan veya yerlikulu yenigerileri
gibi askeri siufin diger birimlerinde ve ocaklik, ¢iftlik, malikane
gibi toprak sistemlerinde biiyiik degisikliklere sebep olacag dii-
stincesi, farkli siniftan bircok insani bir araya getirdi ve onlari, sa-
hip olduklar halkdar koruma yoniinde ortak miicadeleye yoneltti.

Bosna’daki yerel aristokrasi diginda askeri giicler de oldukca
niifuzlu bir konuma sahipti. Mesela 18. yiizyilda, sipahiler 144 ze-
ametin ve 3.617 timarin sahibi idiler. Bosna sipahileri gibi bolge
yenicerileri de, 6zellikle Karlofca Antlagmasi’'ndan sonra degisen
sartlara bagl olarak, artan bir 6neme sahip oldular. Bu birimler
1711-1718 ve 1736-1739 arasinda Avusturya, Venedik ve Rusya ile
ve 1727’'de Iran ile yapilan savaglarda en 6nemli gii¢ durumuna
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gelmislerdi. Onceden de belirtildigi gibi, bircok Bosnali bu savas-
larda can vermisti; mesela Iran ile savasa 5.200 Bosnali katilmus,
bunlarin sadece 500’ii memleketine geri dénebilmisti.'*!

Ashnda yenigeri askerleri bolgenin fethinden itibaren hep
onemli bir giic olmustu; fakat bolgede yerlikulu yenigerilerinin
olusturulmasi ve zamanla sayilarinin artmasiyla Bosna’daki as-
keri doku, toplumun diger katmanlariyla biitiinlesme yoluna git-
ti. Baglangicta, Bosna'nin fethinden itibaren, 16. ylizyilin sonuna
kadar gecen siirecte, bu yerlikulu askerleri sehirleri korumakla
gorevliydiler ve toplumun diger béltimierinden tecrit edilmis bir
hayat siirtiyorlardi. Ancak zamanla bélgede Habsburg baskilari-
mn artmastyla birlikte, yerlikulu askerlerinin sadece giicleri degil,
aym zamanda sayilar da ciddi bir arti gosterdi. Yerlikulu yenice-
rileri adt altinda, bélge insan1 dénemlik askerler olarak ise alind:
ve sadece seferlere katildiklar zaman iicretleri 6dendi; bunun di-
sindaki zamanlarda donemlik askerlerin, ticari veya zirai faaliyet-
lerin igerisine dahil olarak giinliik hayatlarina devam etmelerine
imkan tanindi.'*? Bolge halk: icin bu tarz géreviendirmenin en
onemli faydasi, siiphesiz, vergiden muaf tutulmalartydi.

Bu stire¢, Osmanhi merkezinde gériilen, yenigerilerin tica-
ret yaparak veya ahm-satum islerine dahil olarak bolge ekono-
misine katildigi, Kafadar'in ‘yenicerilerin ticarilesmesi’'% veya
Uzuncarsili'nin ‘yenigerilerin esnaflagsmast’%* seklinde tarif etti-
gi stirecten oldukca farkliydi; Bosna’da ticari hayatin bir pargasi
olan esnaf, tiiccar veya koyliiler sonradan askeri hayatta da bir yer
edinmisti. Boylece sadece savas zamani ise alinip bu siire boyun-
ca licretleri ddendikten sonra, savas sonrasi giindelik hayatlarina
donen yerlikulu askerleri, yeniceriler arasinda énemli bir gii¢ ha-
line gelmisti. Bir tiir milis gii¢c olusturulmasina imkan veren bu
sistem sayesinde, her iki taraf da 6nemli kazanimlar elde ediyor-
du: Devlet bir taraftan savas olmadigi dénemlerde askere diizenli
iicret ddemekten kurtuluyor ve ihtiya¢ durumunda daha fazla sa-
yida askeri toplamak imkanina sahip oluyorken, bélge halka hem
ticari faaliyetlerini korumaya yardim etmekte, hem de onlara ver-
gi muafiyetleri kazandiracak yeniceri unvanina sahip olmaktaydi.

Bu sebeple yeniceriligin kaldirdmas: siirecinde yerlikulu as-
kerlerinin konumunun ne olacagi énemli bir mesele haline geldi.
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Goriiliiyor ki hem merkezi otoriteler hem de bolge halki, yerli-
kulu askerlerinin profesyonel yenicerilerle ayni olmadigini ispat
etmeye calisiyordu. Babiali baslangicta bu sekilde bir ayrima
giderek, bolge halkinin dnemli bir gogunlugunu icine alan, ha-
yal kinklhigina ugramis yerlikulu askerlerini sakinlestirmeye ve
onlarin profesyonel yenicerilerle birlikte hareket etmelerini 6n-
lemeye ¢alisirken, yerlikullar1 da konumlarmin degismeyecegini
garanti etme amacindaydi. Hersek bolgesinden bir kapudanin
Bosna Valisi Mustafa Paga'ya gonderdigi bir mektup, tiim bu kafa
kangikliklarin ¢ok iyi yansitmaktadir. Kapudan mektupta, emri
altindaki kalede fetihten beri hic yenigeri olmadigim, biitiin as-
kerlerin yerlikulu oldugunu séylemekteydi. Selim Pasa’'nin vali-
ligi doneminde (1822-1825) bazi yerlikullarinin yenicerilik iddia-
sinda bulunduklarini sdyleyen kapudana gore, bu grubu kaleden
kovmasiyla, kalesinde hi¢ yeniceri kalmamisti. Bu mektubun,
valinin biitiin kapudanlara, yenigeri iddialarim terk etmeleri ve
alametlerini kendisine gondermeleri icin yazdig cagriya bir ce-
vap oldugu belirtilmelidir.'%

Ote yandan merkezi otoriteler &zellikle yeniceriligin kaldiril-
ma siirecinin basinda, yerlikullarinin yenicerilerle ayni olmadigi-
n vurgulamis ve yerlikullan, yenicerilere karsi durursa, maaslari-
na dokunulmayacagi ve bolgenin korunmasi i¢in yine gérevlen-
dirilmeye devam edecekleri vaadinde bulunmustu.1% Merkezin
baslangicta yerlikullar ile profesyonel yeniceriler arasinda bu tiir
bir ayristirma politikasina basvurmasi, bu iki grup arasindaki is-
bitligini 6nleyerek uzun vadede basarih oldu.

1829 yilina gelindiginde, Babiali yerlikullarinin kolaylikla bir
diizene sckulamayacagmi ve faydali bir gruba dénistiirileme-
yecegini diisiinmelkle birlikte, yeni diizenlemelerin yerlikullarim
da kapsayacak sekilde genisletilmesinin daha biiyiik kargasaya
sebep olacag) inancindaydi. Bu durum sadece yerlikullarindan
gelecek tepkilerle alakalt degildi; ayni zamanda bu grubun diistik
maaslar1 ve saylarinin coklugu da devleti, onlarla ilgili diizen-
lemeleri ertelemeye mecbur birakmigti. Cok kalabalik bir grup
olarak verlikullar,'®7 dzellikle smur bolgesinde dnemli bir askeri
glic haline gelmisti ve masraflarinin biiyiik kism: da yerel kay-
naklarla karsilandig igin, onlan diizenli-maash askerlerle ikame
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etmek ¢ok maliyetli olacakt1.'% Gergekte yerlikulu sistemi, bolge
timarindan besleniyor ve mustahfiz askerleri veya topgular gibi
alt dallariyla ve baslarindaki kapudanlariyla ¢ok biiyiik bir grubu
icine aliyordu.'®® Devlet, baslangicta biitiin bu dallarin yeniceri-
lerle birlikte kaldiriimasini, onlarin devamlarindan daha tehlikeli
buldugu i¢in Bosna’da ilk asama sadece profesyonel yenicerilerle
sinurh tutuldu.

Yerlikulu askerlerinin basindaki kapudanlar (kila-i hakaniye
kapudanlari) Bosna’da askeri sinif icerisinde ¢ok 6nemli bir yere
sahipti ve Yunanistan'in uzak bélgelerindeki Hristiyan muadil-
lerine benzer bir gorev {istlenmislerdi.?®® Bosna hem Habsburg
Imparatorlugu ile hem de Venedik Dalmagyasi’yla siir bolgesi
oldugu i¢in daha dikkatli bir idareye ihtiya¢ duyulmaktayd:. Ka-
pudanlik sistemi ilk defa 1558'de Gradiska'da bu diigiincelerle
tesis edildj; ilk kapudan da Cafer Bey idi. Krupe'nin fethinden
sonra ikinci kapudanlik burada, 1565 yilinda olusturuldu ve onu
1591’de Gabela’da, 1592’de Bihke (Bihac)'de ve 1596’da Klis'te
olusturulan kapudanlikiar izledi. 17. yiizyillda kapudanliklarin sa-
yist 29’a ulasty; bunlardan ikisi Pojega’da, yedisi Bosna-Saray’da,
dordi Bihke’'de, yedisi Kirka’'da, dérdii Klis'te ve dordi Her-
sek’teydi. Kapudanliklarin sayisindaki artis takip eden donemde
de devam etti ve tabloda teferruatiyla gériilecegi sekilde, II. Mah-
mud déneminde 39’a ulast1.2!

Tablo 2: Kapudanhklar

Bosna Eyaleti Klis Sancaj Hersek Sancag1 Izvornik Sancag1
R S . . . {zvornik

Bihke (Bihac) Prkosi Sedd-i Cedid (Duvno) (Zvornik)
Nevesil (Novi) Petrovag (Petrovac) Libugka (Ljubugka) Tuzla

. Kliicdan Sana’ya Gradacac
Ustrosga (Trzac) (Klju¢'dan Sanaya) Mostar (Gradadac)
Krupe Kupres Pogitel (Pocitelj)
Priyedor (Prijedor) Glamog (Glamoc¢) Istolge (Stolac)

. " . Gagka iizerindeki Kliic

Kamengrad (Stari Maden) | Ihlevne (Hlivno) (Gacko fizerindeki Kliué)
Dubigka (Dubica) Tirebin (Trebinje).
Gradiska (Gradigka) Globugka (Klobuk)
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Bosna Eyaleti Klis Sancag1 Hersek Sancagt izvornik Sancag
Gozarge (Kozarac) Niksik (Niksic)
Banyaluka (Banja Luka) Hutovo

Cisr-i Sana (Tomina) Kolagin (Kolasin)
Gobagka (Kobas) LCisr—i Tara

Yayge (Jajce)

Derbend (Derventa)

Maglay (Maglaj)

Doboy (Doboj)

‘Tesne (TeSanj)

Yenipazar (Novi Bazar)

Kapudanlar miras yoluyla kendilerine intikal eden timarlara
sahipti ve bu dzellilderi sebebiyle bazen Avrupa’nin feodal beyle-
riyle hyaslan}naktaydl.2°2 Ancak aralarinda goz ardi edilmemesi
gereken onemli farklar oldugu belirtilmelidir: Kapudanhk kuru-
mu Osmanh merkezi tarafindan olugturulmustu ve kapudanlar
bolgedeki asil aileler arasindan se¢mek gibi bir temaytil olsa da,
bu her zaman i¢in gegerli degildi. Kapudanlar yaklasik yetmis kale
ve hisarin korunmasindan sorumluydular.?% Zamanla kapudan-
larin sayitanyla birlikte giicleri de artty; bolgelerinin mutlak yone-
ticileri gibi davranmaya bagladilar. Hatta bir kapudanliktan ka¢ip
bir bagka kapudanhga siginan kisiler, yabanc bir {ilkeye siginmis
miilteci muamelesi gormekteydi.?®* Kapudanlar hakkindaki bir
halk siiri, bu gliclerini ¢ok iyi ifade etmektedir:

Ey korkan! Allah'tan korkar misin?

Allah'tan biraz, Sultandan hic,
Ve Vezirden ise doru atimdan korktugum kadar.%

Kapudanlarn bu giiclii konumlan sebebiyledir ki, Hiiseyin
Kapudan hareketi bastirldiktan sonraki ikinci adim biitiin ka-
pudanlara yoneltildi. 1834/1835’te kapudarnliklarin idari gorev-
leri miitesellimliklere devredildi. Bununla beraber genel olarak,
yeni miitesellimler yine eski kapudanlar arasimndan segildi. Ancak
bu atamalarla birlikte, hem biraz otoriteleri térpiillenmis hem de
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gorevlerinin kalitsal yonii son bulmustu.?®® Ote yandan biiyiik
tepkiler sebebiyle, timar sisteminin ortadan kaldiriimasi, 1834’te
baglayan ve 1851’lere kadar devam eden tedrici bir siiregte ger-
ceklestirildi. Imparatorlugun diger yerleri gibi, titmar askerlerinin
topgu neferlerine déniistiiriilmesi emri Bosna'ya da génderilmis-
ti; ancak meselelerin ciddiyeti hassasiyetle ele alinmay1 gerektir-
digi i¢in, en uygun zamana ertelenmigti.?0?

Tanzimat reformlarryla diizenli bir ordunun kurulmasina
baglandifinda, sipahi askerleri eski islevlerini kaybetti. Bu dii-
zenlemelerle birlikte imparatorlugun diger bolgelerinde timar
sistemi resmi olarak sonlandiginda, Bosna’da yine bityiik isyan-
lara sebep oldu ve degisiklik yine uygulanamadi. Zaptiye giigle-
rine baglanan az sayidaki sipahi disinda digerleri, 1851’e kadar
konumlarimi muhafaza ettiler. Ancak, isyanc: gruplan sert bir
sekilde bastiran Omer Paga Latas’in valiligi doneminde, merkezi
otorite bolgedeki giiclinii artirmayi bagarabildi ve boylelikle yeni
toprak sistemi bu boigede de yiiriirliige girdi.2*®

Ote yandan 'imparatorlugun diger bolgelerinin aksine
Bosna'da, timar gelirleri farkl bir bicimde de olsa varhgmi siir-
diirdii. ilk olarak 1840’da Hayreddin Pasa doneminde uygula-
maya sokulan bu yeni bi¢gim, Osmanli'nin bolgedeki varlig son
buluncaya kadar devam etti. Bu yeni sistemde sipahiler timar
gelirlerini toplama halkdam kaybetmekle birlikte, kendileri ve va-
risleri, devlet hazinesi tarafindan yilda iki defa 6denen gelirlere
denk bir meblag1 almaya hak kazanmigt1.2%° Boylelikle, her iki ta-
raf i¢in de uygun bir yol bulunmus oluyordu: Bir taraftan devlet,
timar sahiplerinin toprak iizerindeki hakimiyetini yikarak sipahi
askerlerini yeniden diizenlerken, diger taraftan yerel timar sahip-
leri, zenginliklerinin 6nemli bir sebebi olan timar gelirlerinden
mahrum kalmiyordu.

Ekonomi: Sartlar, Faaliyetler ve Yasaklar

Goriiliyor ki, Bosna eyaletinin en gelismis ve kalabalik sehri
olan Saray, ticari faaliyetlerin de merkeziydi.?'° Imparatorlugun
‘uzun’ 19. yiizyih boyunca?!! sahit olunan, sermaye eksikligi, egi-
tim diistikliigii veya viiksek vergi gibi biit{in aksakliklara ragmen
Saray merkezli ekonomik faaliyetler, Osmanli’nin Habsburg Im-
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paratorlugu, Dalmagya ve Trieste sinir1 boyunca hep dikkate de-
ger oldu. Bu durum bilhassa 18. yiizyilda Osmanli imparatorlugu
ile Avrupa arasinda artan ticaretle yakindan alakaliydi. Karpat'in
belirttigi {izere, Avusturya ve Bati Avrupa ile ticaret 18. ve 19.
ylizyillar boyunca hizla inkisaf etmisti.?!> Bu anlamda Karlofca
Antlagsmasi’nin sadece Osmanli ve Habsburg Imparatorlugu ara-
sindaki sinirlan tesis etrnekle kalmadigi, ayni zamanda iki impa-
ratorluk arasindaki ticareti gelistirmede de bir déniim noktasi
oldugu sdylenmelidir. Bu tarihten sonra simir bolgesi, 6zellikle
hammaddenin ve gida maddelerinin Habsburg Imparatorlugu’na
ihraci noktasinda siirekli artan bir ticarete sahit oldu.?'3 Bu sart-
lar altinda, Saray tiiccarlar: bélgesel panayirlar diginda Leipzig ve
Viyana'nin biiyiik pazarlarina da agilma imkani buldu. Tiiccarlar
daha ziyade sebze-meyve, deri, kiirk gibi zirai ve hayvani {irtinleri
ihrag ediyorken, en 6nemli ithal kalemi tekstil tiriinleriydi.?!4

Bu sebeple, Bosna’'daki esnaf ve tiiccarm sayilanyla birlikte
niifuzlarinm da artmasi sasirtici degildi. Rasid Hajdarevi¢’in ca-
ligmasi bu durumu gok acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Haj-
darevi¢ ¢aligmasinda Saray'in 1726-1823 wyillar arasina ait beg
esnaf defterinin dokiimiinii yapar; defterier sirastyla 1726, 1750,
1777, 1797 ve 1823 yillarina aittir.!> Bu defterlerde kayith esnaf
sayisl, zamanla esnaf sayisindaki artig1 acikca gostermektedir. Ik
defterde kayith esnaf sayis1 525’tir. 1750 yilina ait ikinci defter-
de say1 481’e diismiis; tiglincili defterde ise 866'ya yiikselmigtir.
Dordiincii defterde de onemli bir degigiklik olmadigimi ve az bir
diisiisle saymnin 849 oldugunu gérityoruz. 1823 yilina ait son def-
terde ise onemli bir artis gozlenmis ve say1 1160’a yiikselmigtir.?!6

Inceledigimiz déneme ait arsiv kaynaklar: da bu donemde es-
nafin niifuzunun arttig1 bilgisini desteklemektedir. Bosna Valisi
Ali Namik Pasa esnaf sinifindan sikayetle, Saray ayan ve gorevli-
lerinin giiglerini nasu esnaf sinifina kaptirdigindan ve bu sinifm
eyalet meselelerinde iistiin hale geldiginden bahseder. Pasaya
gore bu esnaflarin énciileri halki isyana tegvik ettiklerinden, mut-
laka bastirilmalar gerekmektedir.?!” Yine bir bagka belgede, vali
Saray esnaf ve tiiccarmi suglamaya devam eder; ona gére on-on
beg seneden beri bu siuflar bélgenin ileri gelenlerine galebe cal-
mis ve olaylara yon veren merciler haline gelmistir. Valiye gore,
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bu esnaf ve tiiccar sinifi, her olayda mahkemede toplanmakta ve
akabinde meseleleri kendi diikkanlarinda veya Pazar meclisle-
rinde tartismaktadir; bu uygulama da onlan bélgenin énde gelen
insanlar haline getirmektedir.?!8 Bagka iki belgeye gére, 6zellikle
esnaf kethiidalarmin niifuzlarn o kadar artmigtir ki, ne isterlerse o
olmaktadir.?19

Acikga goriiliiyor ki ihracat ve ithalata dayal ticaret Saray hal-
ki arasinda baglica gelir kaynagidir.??° Temelde bu sebeple, isyan
déneminin her iki asamasinda, 1826 ve 1831’de, dénemin valile-
ri Abdurrahim Paga ve Ali Namik Paga Osmanh merkezine Saray
tiiccarlarinin Rumeli’ye gecisinin engellenmesini 6nermistir. Va-
lilere gore, bu kisilerin Rumeli’ye gecisi engellenir ve ticaretlerine
yasak getirilirse, isyana olan destekleri kirilabilecektir.??! Tkinci
talepte valinin nigin Saray tiiccarlarina engelleme getirilmesini
istedigini ayrintih bir sekilde agiklamadigl anlasilmaktadir. Bu
talep {izerine Babialj birkac tiiccarin isyana destegini kirmak icin
ticareti engellemenin dogru olmadigini bildirmistir.???> Ancak vali
Babaali’ye detayl bir sekilde esnaf ve tiiccarla isyancilar arasinda
nasil giiclii bir bag oldugunu anlatinca Babiali valiye, ticarete ya-
sak getirilmesiyle ilgili bir ferman géndermistir.??

Oyle anlagiliyor ki iki vali de bu tiir bir yasaklamayla bir tasla
iki kus vurmayi planhyordu. Bu yontemle uzun vadede, bir ta-
raftan yasak sebebiyle islerine halel geimesinden korkan esnaf
ve tliccar isyancilarla olan iliskisini kesecek,?** diger taraftan da
kisa vadede isyan haberlerinin ve dedikodularin bu simiflar ara-
ciligryla imparatorlugun diger bolgelerine yayilmas: onlenmis
olacakt1.??® Ancak umulanin olmadigimi, bu politikanin da ise
yaramadigini goriiyoruz. Ticaretten men edilen tiiccarlar hemen
yeni bir yol buldu ve “kirac1” unvaniyla ige aldiklar1 temsilcilerini
kendileri yerine panayir ve pazarlara gonderdi; bu donemde tiic-
carlarm kiracilarla temsil edildigi Pristine Panayir1 buna giizel bir
ornektir.?*6 Merkezi otoriteler bu yasaklamayla ne ticaretin ne de
temas ve iletisimin oniine gegebilince, yeni bir metot daha devre-
ye girdi ve belli bir siire i¢in ticaret biitiiniiyle yasakland1.2?”

llgingtir ki, inceledigimiz donemde erzak ve hayvan ticaretine
ciddi yasaklamalar getirildigi halde, bu yasaklari kiran bircok uy-
gulamaya da sahit olundu. Birka¢ 6rnek durumu daha iyi agikla-
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yacaktir: 1825’te Bosna'ya génderilen bir fermanda Bosna valisi,
bolge insaninin bir erzak sikintisina diigmemesi i¢in, yeterli mik-
tarda erzakin stoklanmasina ihtimam g6stermesi yoniinde uyari-
hiyordu. Fermanda, baz: tiiccar ve aracimin gok miktarda erzak ve
hayvan satin alarak bunlan darulharbe sattigindan ve bu sebeple
bolge insanimn biiyiik bir sikintiya diistiigiinden bahsediliyordu.
Bunu sonlandirmak icin, fermanda bir kez daha Bosna’dan da-
rulharbe her tiirlii mal satisinin tamamen yasaklandigi belirtili-
yordu.?28 1828’ de??? ve 1830’un sonunda benzer yasaklar yeniden
tekrarlanmaktayds; sonuncu uyarida dil daha da sertlegsmis ve “
tek bir koyunun bile darulharbe satisi resmen menedilmigtir”
gibi siddetli bir uyariya doniismiistii. Cezalar da artik sadece tiic-
carlar ve aracilan kapsamiyor, mal sahipleri de ceza kapsamina
dahil ediliyordu.?°

Inceledigimiz dénemdeki ekonomik meselelerle ilgili diger
bir sikinti, sayilar1 hizla artan esnaf ve tiiccarin ekonomik faali-
yetlerini kontrol etmede yasaniyordu. Saray’in koklil tiiccarlar
da bu artigtan sikayetciydi ve Babiali'ye basvurarak, diger eyalet-
lerden gelen ve eskiden kiirkciilitkle mesgul olan birgok tiiccarin
kendi is alanlarina girdigini, Istanbul’dan veya Rumeli’den getir-
dikleri tirtinleri burada pazarlamaya basladigini belirtiyordu. Bu
faaliyetlerin kendilerini ¢ok biiylik bir sikintiya soktugunu séyle-
yen Saray tiiccarlari, bu kisilere daha stk bir kontrol getirilmesini
talep ediyordu. Merkezi otoriteler cevaben Bosna Divani'na bir
ferman géndermis ve bundan sonra her tiiccar sinifimin sadece
kendisine mahsus riinleri pazarlayabileceginin umuma ilan
edilmesini istemisti. Aym1 zamanda, Saray'a diger bolgelerden
mal getiren tiiccarlar da, bu {irtinleri ancak esnaf kethiidalan
vasitasiyla pazarlayabilecek, perakendecilik yapamayacakti.?3!
Bu, mal tedarikinin kii¢iik esnaf ve tiiccarin elinde oldugu ve bu
gruplarin faaliyetlerinin lonca sistemi vasitasiyla siki bir sekilde
kontrol altina alindif1 yerel ekonomi ve ticaretin en énemli sart-
lanndan biriydi.?3?

‘Osmanli Bosna’sindaki esnaflarin varh@ ve gelisimiyle ilgili
en eski bilgiler 1489’a kadar gitmektedir. Bu dénemde Bosna’da
demirci, kiliggy, sarag, sandalc, terzi, yiincii, firinc, kasap, hel-
vaci gibi yirmi farkh zanaat, resmiyette zaten taninmisti. Dahasi,
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biitiin biiyiik esnaf ve zanaatkarlar kendi lonca orgiitlerine sa-
hipti. Daha kiiciik dlcekliler ise ilgili olduklan bir biiyiik loncanin
parcas! haline getirilmisti; mesela sandalc1 esnafi saraglar lonca-
sinin bir parcasiyd1.?** Aciktir ki bizim érnegimizde, mallar lon-
calarn en yetkili kisileri olan esnaf kethiidalan vasitasiyla pazar-
lamak, bolge ticaretini tamamen lonca sistemi icerisine cekme
¢abasiydy; bu sayede Babiali'nin bolge ticaretini kontrolii daha
kolay olacakti.

Yine bir baska belgede, eski zamanlarda tiiccar sinifinin sade-
ce kendisine mahsus kilinmug iiriinlerin ticaretiyle meggul oldugu
iizerinde durulmaktaydi. Ancak son zamanlarda, yag, bal, peynir
veya ayakkabi gibi lirtinlerin alim-satimini yapan tiiccar sayisin-
da artis olmakla birlikte, bu tiriinler temel ihtiyac malzemeleri
oldugu i¢in halkin hayatim kolaylagtirdigi s6yleniyor ve sayiyt
azaltma yodniinde bir miidahalenin dogru olmayacag: belirtili-
yordu. Ancak bu driinler digindaki diger tiriinlerde ahm-satimm
sadece mevcut tiicear tarafindan yapilmast kararlastirtlmis ve bir
tliccann bir digerinin alanina giren tiriinii satmasi yasaklanmuist.
Bir diger karar da, kiirkgii ve ipekgi gibi ¢ok seyahat eden ve ken-
dilerine mahsus tirtinler disinda baska iirtinleri de pazarlamaya
baglayan tiiccarin mahkemeye ¢agirilarak bir daha bu iglere gir-
memeleri yoniinde uyarilmalar hakkindaydi.23*

Inceledigimiz donemde Bosna’daki ekonomik hayati etki-
leyen diger bir mesele de, tedaviildeki paranin diger paralar ve
altin karsisinda deger yitirmesiydi. Bu durum aracilara, isyan
ortamimdan faydalanarak biiyiik kazanclar elde etme imkan ta-
myordu. Mesela 1827’de vali Babiali'ye génderdigi bir raporda,
bolgede genel bir fiyat artigi iizerinde duruyor ve riyal ve diger ya-
banci paralarin ¢ok yaygin bir sekilde kullamidigimi belirtiyordu.
Valiye gore bu sebeple, paranin degerini fiyat-1 miriye gore belir-
lemek artik sart olmustu. Cevaben, meselenin ciddiyetle ele alin-
masi gerektigi {izerinde duran Babali, bu is i¢in Saraybosna’ya
Darbhane-i Amire’den bir mubayaaci gonderilmesini kararlagtir-
must1.?3 Yine 1826’da Vali Abdurrahim Paga Babiali'ye, Travnik
isyancilarinin bazi mallann fiyatlarina miidahalede bulundukla-
rin bildirmisti. Vali, emri altindaki gérevliler ile kendi ailesinin
ihtiyaci olan erzak i¢in yeterli miktarda nakit 6demesinde bulun-
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dugu halde, kendisine muhalefet eden asilerin siirekli fiyatlar ar-
tirdigini belirtiyordu.236 Oyle anlagiliyor ki, bélgede fiyatlarda go-
riilen artig, Babiali'ye kars: olusan tiiccar-isyanci dayanismasinin
bir sonucuydu. Sehirlerde isyani destekleyen tliccar ve esnafin
biiyiik bir grubu olusturmas: stiphesiz onlara, fiyatlar {izerinde
oynayarak isyana miidahil olma imkani tantyordu.

Bolgede fiyatlardaki artigin sadece valinin satin aldig {iriin-
lere mahsus olmadig1 da aciktir. Genel bir fiyat artigi, her tri-
niin fiyatini az ya da ¢ok etkilemisti ve mesela, bir kiyye (yaklastk
1300 gram) cavdarn fiyat: 18-20 paraya kadar ¢iknugti. Bolgede
enflasyonun giinden giine arttig bilgisi merkeze ulastyordu.???
Ahmed Efendi ile birlikte 6zel bir gorev icin bolgeye gonderilen
Arif Bey, Bosna'da her seyin ¢ok pahalli oldugundan bahsediyor
ve Babiali'den yeni bir 6denek talebinde bulunuyordu.?®® Arif
Bey Bosna’ya gitmeden tnce kendisine 15 bin gurusluk bir 6de-
me yapilmmsty; ancak bolgenin merkezden uzakligi ve fiyatlarin
yiiksekligi sebebiyle, Arif Bey bu paranin kisa bir stirede bittigini
merkeze rapor etmisti. Arif Bey'in bir diger sikayeti de, gorevle-
rinden kaynaklanan harcamalarin bolge insam tarafindan éde-
necegi kendilerine bildirildigi halde, isyan sebebiyle herkesin
kendilerine siipheyle bakar oldugu ve hicbir sey tedarik etmedigi
seklindeydi. Bu sebeple Arif Bey ve Ahmed Efendi her seyi kendi
ceplerinden 6demek zorunda kalmusti. Arif Bey’in kendisi icin 15
bin gurusluk ve Abmed Efendi icin 3 bin gurusluk ilave 6denek
talebi, merkezce hemen kabul edilmis ve II. Mahmud'un &6zel
emriyle, bu para taraflanina ulagunlmist.?®® Oyle anlagihyor ki,
orgiitlit bir tliccar-isyanci spekiilatif hareketi kadar, bolgedeki
siyasi gartlar da genel bir fiyat artigina ve enflasyona sebep ol-
mustu. Ancak Bosna’da bu dénemdeki enflasyon hakkinda daha
fazla sz styleyebilmek icin ¢ok daha kapsaml bir aragtirmanin
gerekliligi acikor.
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Bosna'’da Merkezilesme Politikalar

19. yiizytlin baglangic, Osmanh Imparatorlugu’nda siyasi ve
idari yapimin merkezi bir tarzda yeniden insa edilmesi ve buna
bagh olarak yeni bir biirokrasinin olugturulmasi noktasinda bir-
cok degisime sahit oldu. Bu ¢abalarin en goriiniir sonucu, siiphe-
siz, hayatin her alaninda kendini hissettiren, daha niifuzlu ve mer-
kezilesmig bir devletin varligiydi. Yenigeriler ortadan kaldirilmus,
loncalarin giicii tirpanlanmig ve II. Mahmud'un 1820 ve 1830'lu
yillarda Balkan, Anadolu ve Arap topraklarinda giristigi miicade-
leler neticesinde, yerel ileri gelenlerin niifuzu kirilmigt. Batx tek-
nolojisine gore tasarlanmis biirokrasi ve askeriye, dahili hasimlari
denetleme, giiclerini azaltma veya tamamen ortadan kaldirma
noktasinda can alic1 bir konum iistlenmigti. Terciime Biirosu'nun
olusturulmasi, 1829’da, Batilt tekniklerle uyumlu, kilhik-kiyafet dii-
zenlemelerini de iceren modern bir askeri sisteme gecis ve 1834’te
yeni diplomatik diizene uygun bir Hariciye nin olusturulmasi, bu
yenilesme hareketinin bir parcasiydi.! II. Mahmud'un reforma
yonelik gayretli cabalari géstermekteydi ki, “onun géziinde hangi
inanca sahip olursa olsun biitiin tebaa esitti.”?

II. Mahmud'un reform programu ilk olarak 1826’da Yeniceri
ordusunun lagvedilmesiyle bagladi. Shaw’'mn belirttigi tizere re-
form, ilk defa koklii bir miiessesesin ortadan kaldirilmasi anlami-
na geliyordu ve biitiin muhtemel direnigler susturularak muhale-
fet yok edilmisti. Mahmud’un ikinci hedefi, yiiksek bir merkezi-
lesmenin saglanmasiydi ve Sultan ilk adimi da, merkezi hiikiime-
tin yiikiimliilitklerini daire ve kurumlara béliistiirerek atti.3 19.
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yiizyihn ortasina kadar merkezi hiikiimet, iilkenin ekonomi ve
toplumsal yapisinda etkin bir konuma sahip ayanin tekelini sert
bir sekilde ortadan kaldirmis ve gelirlerin merkezden toplanarak
standartlagtinlmasi noktasinda 6nemli adimlar atmisti. Merkezi-
lesme, geleneksel toprak sisteminin 1831’de terk edilmesiyle yeni
bir boyut kazand.*

Bu siiregte Bosna, merkezi giiclerle yerel ayan ve merkeziles-
me ile yerel otonomi arasindaki catismalarin en onemli savag
alanlarindan biri haline geldi. Daha modern ve merkezilegmis
bir hiikiimet, yerel elitlerin niifuzlarinin daraltiimas: anlamina
geliyordu. Osmanlt Imparatorlugu’nun ana vasiflarindan biri
ise, vergileri toplamada ve halk iizerindeki denetimi saglamada
yerel ileri gelenlerin etkin rolii oldugu i¢in bu durum bir ¢eligki
yaratmaktaydi. Devletin geleneksel sistemden bilingli bir sekilde
uzaklagsmasi, bundan sonra artik neredeyse her biri eski diizenin -
miidafii olacak olan yerel halkin biiyiik karsi koyuglarint bera-
berinde getirdi. Bosna’nin yerel halki ve dzellikle ileri gelenleri
icin merkezilesniis diizenin anlamy, tarih boyunca kazandiklarnn
haklarin sinirlandiriimasiydi. Karpat'a gore, merkezilesme siire-
cine yoneltilen bu ciddi tepki sayesinde Bosna, yeni olusan yerel
milliyetciligin en giizel 6rneklerinden birini sergiledi. “Ancak bu
milliyetcilik etnik nitelikler tizerine insa edilmis bir milliyetgilik
degildi; ciinkii Bosna Miisliimanlarmin etnik kimlikleri kurgu-
lanms bir etnik kokene veya dile degil, tarih, kiiltiir ve topraga
kok salmusti; diger Balkan topluluklarinda oldugu gibi, Miis-
liiman ve gayrimiislim gibi bir ayrim ¢ok daha 6n plandaydi.”®
Acikur ki, 19. ylizyll Avrupa’sinda en yaygin ve dinamik ideoloji
milliyetgilikti;® fakat Bosna érneginde, inceledigimiz isyan, etnik
milliyetci hareketlerin temel 6zelliklerini igermekten hayli uzakti.
Bu hareket daha ziyade, merkezi giiclerin degisen politikalarina
karsi bolgesel bir ¢6ziim arayistydi ve ileride gérecegimiz {izere,
bu bélgesel endiseler, iki farkli etnik grup olmalarina ragmen
Bosnaklar1 ve Arnavutlar: ayn: harekette bir araya getirmisti. Ote
yandan, isyancilarin valilerini kendileri se¢meleri yéniindeki ta-
lepleri, merkezi otorite tarafindan atanan valiye kars1 ¢ikmalar
veya yerel bir lider dnciiliiglinde Osmanh merkezine karsi bir
hareket orgiitlemeleri gibi gostergeler sebebiyle bu dénem, et-
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nik ¢lgiitlerden ziyade yerel 6l¢iitlerin belirleyici oldugu bir 6n-
milliyet¢ilik donemi olarak degerlendirilebilir.

Isyan, merkezilesmenin amaclarina karsi, ozellikle Bosna ileri
gelenlerinin haklarini koruma amaci giitmekteydi. Bosnalilar i¢in
merkezilesme yeni bir ordu, yeni bir toprak sistemi, yeni bir idari
yap}, yerel meselelerde daha miidahil bir deviet ve gayrimiislim-
lerin statiilerinde degisiklikler demekti ki, arttk Osmanh Sultani
icin dinine bakmaksizin biitiin tebaas: {izerinde otoritesini ko-
rumak daha dncelikli bir hal almisti. Yeni ordu ile kapudanlarnn
ve yerlikulu yenicerilerinin konumlarin: kaybetme ihtimali dog-
mustu; 6te yandan anlasdmaktaydi ki, yeni toprak sistemi yerel
ileri gelenlerin gii¢ ve niifuzunu tipanlayacakt. Yeni idari yapi
ile Bosna’nin en dnemli sehri Saray idari merkez haline gelecek,
bu da Saray’in imtiyazli mahiyetini yok edecekti. Bosnalilarin di-
ger bir rahatsizlig1 da Sirplara verilen haklarla alakaliyds; mesela
Bosnalilarin aleyhine olacak sekilde bazi nahiyelerin Sirplara ve-
rilmesi kararlagtinlmisti. Oyle goriilmekteydi ki biitiin bu degi-
siklikler Bosna'nin geleneksel, yar-bagimsiz toplumsal ve idari
diizenini derinden zayiflatacakti.

Bosna’nin isyan Kiiltiirii

18.ve 19. yiizyll boyunca Bosna, Osmanli idaresine karsi muh-
telif boyutta bircok silahh direnige gahit oldu. Avdo Suéeska’nin
da belirttigi tizere 18. ylizyil isyanlari, Miisliiman kdyliilerin sos-
yal sartlarinda yaganan degisimlere duyduklari rahatsizliklari
ifade ederken, 19. ylizyilda bu eylemler, Misliiman ileri gelen-
lerin hareketine, bir bagka deyisle, Osmanli'nin merkeziyet¢i ve
esitlik¢i politikalanna kargi sehir merkezli bir harekete doniistii.”
Hobsbawm'in belirttigi sekliyle, evrensel ve degismeyen bir olgu
olan bu 18. yiizy1l isyanlarini, zuliim ve fakirlige kars1 gosterilen
yerel bir koylii ayaklanmasi gseklinde, bir tiir sosyal eskiyalik ola-
rak tanimlamak miimkiindiir. Bunun yaygin bir harekete doniis-
mesi ise, bir kéylii toplumunun kendini korumak i¢in isyandan
bagka yol kalmadigini anladig zaman gerceklesir.

Bu noktada Viyana Kusatmasi'nin bir doniim noktasi oldugu
sOylenebilir; ¢linkii bu tarihten sonra siddetli Habsburg ve Vene-
dik saldirilar neticesinde Bosnalilar, toplumlarnin niifus ve do-
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gasim degistirecek 6lgtide bir miilteci akinina maruz kalmisti. Ote
yandan, daha 6nce belirtildigi tizere, Karlofca Antlagmasi’'ndan
sonra yasanan toprak kayiplarinin psikolojik sarsmtilars, Osmanh
idaresinde yeniden toparlanma noktasinda saplantili bir amaca
doniistii. Ancak gartlar yeni miilteci akinlariyla daha da kétiilesi-
yor, vergiler artiyordu. Hersek bu sartlar altinda, 1727,1728, 1729
ve 1732’de bir dizi isyana sahit oldu.? Ote yandan, 1714-1718 ve
1736-1739 arasinda Avusturya, Venedik ve Rusya ile savaslar dogal
olarak Bosna hatkinin sirtina ciddi yiikler yiikledi. Takip eden elli
yil boyunca ciddi bir saldir1 olmadig halde bolge, bir yandan yeni
vergilerin getirdigi sikintilarla bogusmak, 6te yandan, Miisliiman
askeri simiflar arasinda, 6zellikle yeniceriler ve kapudanlar arasin-
da yagsanan gekismelerle miicadele etmek zorundaydi. 1740’lar-
da taksit diye isimlendirilen yeni vergilere karsi ¢ikan isyanlar o
kadar zapt edilmez bir noktaya vardi ki, Bosna Valisi Hekimoglu
Ali Pasga eyaleti terk etmek zorunda kald:. Ali Paga altt ay sonra ye-
niden donmeye muvaffak olduysa da, isyanlar o kadar siddetliydi
ki, yine geri donmesi gerekti. 1748’de Mostar’'da baglayan isyan
takip eden dénemde Bosna’nin bagka yerlerine yayilarak bir dizi
vergi isyanina donustii. Isyanlan bastirmak iizere, 1752’de Meh-
med Paga Kukovica yeni vali olarak bslgeye atandu.!? Vali olarak
Mehmed Paga’nin secilmesi, hem bolge halki tarafindan iyi tanin-
mas1 hem de Sultanm kendisine giiven duymasiyla alakalydi.!!
Mehmed Pasa 1756’da eyaleti yatistirmay1 basards; fakat bolge
halkinin idaresinden duydugu rahatsizlik, kisa siire sonra gorev-
den alinmasina sebep oldu. Takip eden yillar, vergi imtiyazlarin
korumak isteyen Mostar’daki Miisliiman yerel ileri gelenlerin bir
dizi isyanina sahitlik etti ve bu isyanlar da ancak valinin biiyiik bir
orduyla bolgeye yiirtimesi neticesinde bastirilabildi.!?

Mustafa Sevki Baseskija’'nin 1746 ila 1804 yillarinda Bosna
eyaletini anlattig) eserinde Bosna Miisliimanlarinin artik Sultana
olan giivenlerini kaybettigi yorumunu yapmaktadir. Bunun so-
nucunca yerel ileri gelenler, bolge halki nazarinda daha itibarh
bir konuma gelmisti; ¢tinkii artik halk yerel ileri gelenleri, mer-
kezi otoritenin idaresine karst teminat mercileri olarak gérmeye
baglamisti. Sultan elestirmekten ¢ekinmeyen BaSeskija'nin soy-
lediklerinden agikca anlasilmaktadir ki, Bosnali Miisliimanlar
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Sultanm artik simirlan savunmada ve Bosna eyaletini korumada-
ki dirayetinden endise duymaktaydilar.!3

Isyanlarin sikhgmma dayanarak bazi Yugoslav tarihgiler
Bosna’y1 18. yiizyil boyunca biitiiniiyle anarsi havasmin hékim
oldugu bir ortamda resmetmis ve Bosna milis giiclerini, konum
ve giiclerini korumaya ¢alisan yerel ileri gelenlerin elinde bir
oyuncak gibi géstermislerdir.**Ancak Hickok'unki gibi yakimn za-
manda yapuan bazi ¢alisimalar, Bosna toplumu ile merkez ara-
sinda diismanca bir iliskiden ¢ok vali ile milis glicler veya merkez
ile cevre arasinda karsihkli bir uzlasmim hakim oldugunu ortaya
koymaktadir.'> Bu durum tabii ki, Bosna’daki yaygin hosnutsuz-
luklar, kargasa ve isyanlara dair iddialann bir amaca y6nelik ve
kasten iiretilmis kurgular oldugu anlamina gelmemektedir. An-
cak bilinmelidir ki, bu huzursuzluklarin aciklamasi, sif ¢atig-
masl, yeni gelisen milliyetcilik, dini ihtilaflar ve hatta Osmanl
gerilemesi gibi tek yonlii iddialarin ¢cok daha dtesindedir. Yaygin
huzursuzluklar, ayéklanmalan ve isyanlari tartismak icin olayla-
rin birbiriyle olan iliskisini iyi analiz etmek ve Bosna toplumunun
icindeki farkh gruplari, bunlarin olusturdugu aglan ve gesitliligi
goz dniinde bulundurmak sarttir.

Bosna’da inceledigimiz donem 6ncesinde gerceklegen isyan-
lara dair ¢ok sayrdaki belgenin birkacina kisa bir bakas bize, hem
olaylarin karmagikligina hem de sebeplerin ¢esitliligine dair ipug-
lar1 verecektir: Mesela 1712’de Bosna valisinin ve sancak muta-
sarrflarinin savasa gitmeleri sebebiyle eyalette biiyiik bir politik
boslugun olugtugu anlasiimaktadir. Bu durumdan yararlanarak,
Karadag, Hersek ve Bosna’da Mihail isimli bir kisi Hiristiyan halk
isyana tegvik etmis ve bagina topladig1 biiyiik bir kalabalikla bazi
kale ve hisarlar iggal etmisti. Grubun ancak bir askeri miidaha-
le ile durdurulabildigi anlagilmaktadir.16 1788’de Belgrad bolge-
sinde bir grup Hiristiyan ayaklanmis ve isyan ¢ikarmak amaciyla
Izvornik kéylerine gecmigti. Kisa bir ¢atigmadan sonra isyan-
c1 grup bastirilmig ve dziirleri kabul edilerek affedilmislerdir.'”
Bir diger belgeye gore, Belgrad’dan siiriilen yeniceriler 1797’de
Befkof¢a’da dagl eskiyalarina katilmus ve kalabalik bir grup olug-
turduktan sonra isyana baglamisti. Zaman gegctikge giicleri katla-
narak arttig1 icin, bastirilmalar ancak biiyiik bir ordunun {izetle-
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rine gonderilmesiyle miimkiin olabilmistir.!® 1820’de yine Bos-
na'daki ve siur bolgesindeki isyan ancak Vali Celal Pasa’'nin sert
onlemleri sayesinde bastirilabilmis ve isyan liderleri ya oldiiriil-
miig ya da hapsedilmistir.!® Celal Paga’nin isyancilari bastirma-
dalkd bagaris1 merkezi otoriteler nezdinde biiyiik takdir gbrmiis ve
hatta II. Mahmud bunu soyle dile getirmistir: “Bognaklar hasin
bir kavim olarak uzun bir zamandir valilerine eyaleti idare izni
vermemekteydi; ancak Celal Pasa burada diizen kurmaya mukte-
dir oldu. Lakin Bognaklar sonra bunu yine ihlal ettiler.”2

Yeni bir vergi, yeni bir sefer icin asker toplama hazirliklari,
vergi muafiyetlerinin kaldmrilmasi veya gayrimiislimlere tanman
yeni haklar gibi her ne sebebe mebni olursa olsun Bosna’daki
isyanlar, bu eyaletin ¢cok daha derin bir yiiziinii ortaya koymak-
tadur: Isyanin bolgesel bir politika olusturma yolu olarak benim-
senmesi ve merkezi yetkililere bolgesel talepleri sunmada bir
direnis kiiltiiriiniin varlig:. Bir bagka deyisle bu, Bosna toplumu-
nun bolgesel olaylara katilimindaki zenginligi yansitmaktadir. Bu
durum bélgede tiiccar, ayan, kapudan veya kabileler gibi giiclii
yerel sinif ve gruplarn varligiyla ve bunlar arasinda hizh bir ileti-
sim agimmn olugmasiyla yakindan alakalidir. Bu gruplar i¢in isyan,
bolgesel bir dayanigma olusturmak iizere bir araya gelmede bir
baglanti noktasi olmustur. Bu durum ozellikle, uluslararasi mii-
dahalelerin ve dahili sorunlarin toplumun unsurlanm birbirine
daha ¢ok yaklagtirdig) ve zorlukdara karg: birlestirdigi, inceledigi-
miz dénem ve cografya icin daha ¢ok gegerlidir. Dolayisiyla Bos-
na’daki isyanlarin sadece, genel olarak imparatorlukta yasanan
stkintilarin boélgenin paymna diisen kismindan kaynaklanmadi-
gy, aym zamanda bir yerel politika iiretim yontemi oldugunu
belirtmek gerekir.

Inceledigimiz 1826-1836 aras1 dénemde Bosna’da irili ufaklt
bircok isyandan s6z etmek miimkiindiir. Bunlardan bazist gok
dar bir alam etkisi altina almig ve kiiciik miidahalelerle bastin-
labilmigsken, tzellikle ikisi; Yeniceriligin kaldirilmasindan sonra
yasanan isyan ve Hiiseyin Kapudan isyan biitiin bélgeye yayil-
mis ve ancak genis miidahalelerle bastirilabilmistir. Her iki is-
vanda isyan liderleri degismekle birlikte, isyanin sebepleri ve is-
yancilann talepleri noktasinda bir siireklilik soz konusudur. Bu
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sebeple, bu iki isyam birbirinden bagimsiz, ayn siirecler olarak
degerlendirmek yerine, bir isyan déneminin iki safhasi olarak
degerlendirmek daha dogru olacaktir. Takip eden sayfalar, bu is-
yan doneminin ilk safhasini incelemekte, Yeniceriligin Bosna’da
kaldirllmasindan sonra yasananlar: ve 1826-1831 arasi donemi
teferruath bir analize tabi tutmaktadar.

Bosna’da Yeniceriligin Kaldirnlmasi

Istanbul’da Yenigeri ordusunun 15 Haziran 1826’da kaldiril-
masindan birkag giin sonra, Yenigeriligin diger eyaletlerde oldu-
gu gibi Bosna’da da kaldirildigini bildiren ferman hazirlanarak
bolgeye gonderildi.?! Bu ddonemde Bosna Valisi, Sam Valiligi yap-
t1g1 sirada, 12 Mayis 1826’da goreve atanan Mustafa Pasa idi.??
Esasen Mustafa Pasa bu goreve, 6nceki Vali Selim Sirr1 Paga do6-
neminde Bosna’da yasanan bir dizi ayaklanma ve isyan netice-
sinde getirilmigt{. iddialara gére Selim Sirn Pasa’mmn niifuzunu
yerel ileri gelenlere kaptirmasi, valilikten azlini hazirlamisti.?®
Oyle anlagihyor ki Mustafa Pasa isyancilan bastirmada acima-
sizligiyla nam salmig bir valiydi®* ve muhtemelen bu géreve de,
bu sohreti sayesinde getirilmigti. Mustafa Pasa Travnik’e ulag-
tiktan sonra ilk icraati, 300 kadar tutukluyu zincire vurabilecek
bir hapishane yaptirmak oldu.?® Vali’nin bolgeye ulastiktan kisa
bir siire sonra Yenipazar Miitesellimi Osman Pasa’nin ocaklik
cizyelerine el koymas1?® ve baz1 belgelere gére onu bu gorevden
azletmesi,?’ bélge insanmnin Mustafa Paga’ya nefret duymasina
sebep olmugtu. Bélge hallka Babiali’ye bagvurarak, yeni valinin,
1II. Selim déneminde kaldirilan ve ondan sonra da hi¢ uygulan-
mayan bir tiir ayakbasti vergisi olan kudumiye vergisini Bosna'ya
gittigi gibi aldigim bildirmigti.?® Mustafa Paga'nin bu tiir keyfi
uygulamalarinin Bognaklan ¢ok {irkiitt{igii ve agir elestirilere se-
bep oldugu, merkeze génderilen sikayetlerden anlagilmaktadir.?
Bu gikayetlerden birinde Bosnalilar s6yle demekteydi: “Mustafa
Pasa 22 yih askin bir zamandir “Hac1” diye bilinirken, acaba bu
unvanin i¢ini Bognaklari soyarak mi1 dolduracak?”%

Yenigeriligin kaldirlmasina dair fermam Bosna'ya gotiirmek
tizere Kapicibagt Mehmed Aga miibasir olarak atanmsti. Bu fer-
manda merkezi otoriteler valiye, yenigeri ordusuna ait biitin
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mallarin toplanarak bolgedeki kalelere konulmasini emrediyor;
yenigerilerin isaretleri olan ¢aprastlarn ise, Istanbul’a ulastirl-
mak lizere, gorevli miibasire teslim edilmesi isteniyordu.3! Selim
Aga adinda bir gérevli de Bosna’daki Yeniceri ordularina ait ha-
zineyi kaydetmekle gorevlendirilmisti.>? Ayrica, sabik Mirahur
Ali Bey biri gizli, digeri acik olmak iizere iki gérevle Bosna’ya yol-
lanmugti. Ali Bey’in gizli gorevi bolgedeki Bektasi tekkelerini sona
erdirmek, aciktan ilan edilen gorevi ise, Bosna’daki hazineye ait
ormanlarn teftis etmekti. Ali Bey gérev igin yola koyulmadan 6nce
kendisine, muhtemel bir tepkiye karsi gizli gérevini herkesten
saklamasi tembih edilmisti. Ancak, daha sonra Bosna’dan mer-
keze gelen raporlarda Bosnalilarin Bektasilige pek tevecciihleri-
nin olmadig belirtilince, Ali Bey’in bu gérevi saklamasina gerek
kalmadi ve Bektasilige dair ferman da bolgede ilan edildi. Bolge-
den merkeze gonderilen mesajlarda Ali Bey'in bu gorevinin ilan
edilmesinin daha hayirli olacag), zira bolge insaninin zaten Bek-
tasilik taraftar1 olmadigl ve aciklama yapilmamast durumunda
konu hakkindaki dedikodularin daha tehlikeli olabilecegi belir-
tiliyordu.3® Oyle anlagiliyor ki, sert uygulamalarryla nam salms
bir valinin goreve getirilisinden, gizli gorevlilerin se¢imine kadar
biitiin adimlar ustahikla hesaplanmisti. Alinan tedbirler ve yapi-
lan atamalar merkezi otoritelerin dogabilecek sikint1 ve tepkile-
rin oldukca farkinda olduklarmi géstermekteydi.

Merkez icin diger bir mesele de, Yeniceri teskilatimn kald-
rilmast konusunda yerel halkin ikna edilmesiydi. Bu noktada
biirokrasiden Esham Mukataacisi Mehmed Arif Bey ve ulema
sintfindan Pirlepeli Ahmed Efendi segilerek, hem insanlar siire¢
boyunca ikna etmek hem de gelismeleri istanbul’a rapor etmek
tizere Bosna'ya gonderildi.3* Baslangicta Ahmed Efendi Rume-
li'deki Bektasi tekkelerinin yikinm isiyle de goreviendirilmigti;
ancak Bosna’daki durumun nazikligi sebebiyle sonradan Ahmed
Efendi’nin bu gorevi iptal edilerek, onun yerine daha énce bolge-
ye gonderilmig Ali Bey'e, konuyla ilgilenmek tizere bir baska kisi-
nin baglanmasi kararlastirldi.3® Arif Bey ve Ahmed Efendi 6nce
Sofya’ya gidip *®oradan Pristine’ye gectiler; ancak isyan sebebiyle
ne Saray’a ne de Travnik’e gidebildiklerinden burada uzun siire
kalmalan gerekti.3” Oyle anlagiliyor ki, Arif Bey’in 6zel gorevlerle
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bolgeye génderilmis olmasi Vali Mustafa Pasa’yr hayli rahatsiz
etmisti; vali, Arif Bey’'in kendisiyle ilgili merkeze olumsuz rapor-
lar gonderme ihtimalinden endise duyuyordu.38 Muhtemeldir ki,
Bosnalilarin kendisi hakkindaki olumsuz diisiincelerine Arif Bey
de katitlir ve bunlar1 merkeze rapor ederse, azli kacimimaz olur-
du. Mustafa Paga bu yéndeki bazi korkularini merkezi otoritelerle
paylasinca, bunlar “kuruntular” olarak adlandirildi.®® Ancak go-
rityoruz ki, kisa bir siire sonra Arif Bey, Mustafa Paga'nin idare-
siyle ilgili agir elestirilerini merkeze bildirmis*® ve muhtemelen
Mustafa Pasa'min gelecegini etkileyecek bir siireci baglatmist.
Bu elestirilerde Arif Bey valinin btitiin giiciinii kaybettigini ve azli
hak ettigini soyliiyor; hatta Mustafa Paga’'nin suglanmamak icin
kendisini suclama yoluna gidecegini de sozlerine ekliyordu.*!
Arif Bey’in 6nerisine gére, bolgedeki bazi 6nemli ileri gelenlerle
yeniden bir iliski kurulur ve yeni bir vali, {i¢ bin kadar silahl bir
orduyla Cadde Kolu'nu takip ederek bolgeye ulasirsa, bélgenin
yasadigi sikintilar da kolaylikla ¢oziilebilirdi.*?

Tepkilerin bolgesel bir harekete doniismesi, eyalette Yenige-
riligin kaldinlmasinin ilanindan kisa bir siire sonra baglamist:.
Daha Eyliil 1826’da, her kazadan bir-iki kigi Saray’a davet edilmis
ve toplantilarda bolge halki nasil bir yol izleyeceklerini konusma-
ya baglamusti bile...#3 Kangiklik haberleri kisa siirede bélgeye ya-
yilmugty; dyle ki, mesela gorev siiresi Agustos 1826’da dolan Belg-
rad Kadisi, Bosnali Cukacizade Mustafa Efendi, Belgrad Muhafiz1
Abdurrahim Paga'ya bagvurarak Bosna’daki kansikliklar sebebiy-
le Belgrad’da kaligini uzatmak istedigini bildirmigti.**

Bahsi gecen, bolgeye fermam ulagtiracak Kapicibast Meh-
med Aga ise dnce Travnik'e gitti ve orada Mustafa Pasa tarafin-
dan kargilandi. Ferman halka ilan edildikten sonra Travnik halki,
kendilerine Saray’dan bir karar ulasincaya kadar herhangi bir
cevap vermeyeceklerini ve Sarayhmin verecegi karara sadik ka-
lacaklarmni bildirdiler. Bu zaman zarfinda Mustafa Pasa da ser-
darlarin askeri kiyafetlerinde birkac degisikligi devreye sokmus
ve bazi yenigeri isaretlerini ortadan kaldirrmgt. Saray’dan cevap
bekleyen Travnik halki ise ilk anda bu degisikliklere herhangi bir
tepki gostermemisti.*> Travnik'te Yenigeriligin Kaldirildigina dair
fermanin ilanindan on giin kadar sonra, Saraylilardan da ayni ka-
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rara uyulmasin isteyen ferman vali tarafindan organize edilen,
icinde valinin oglu Mehmed Aga ve kaymbiraderi Battal Aganin
da oldugu bir grupla Saray’a gonderildi.*®

Ferman Saray’da okunduktan sonra, sehir ahalisi hemen diik-
kanlarim kapatarak bir araya gelip karan protestoya basladi ve
hatta Travnik'ten gelen gruba saldirdi. Grup gece gizlice sehri
terk etmek suretiyle canlarin zor kurtarmugti.*” Mesela isyancilar
tarafindan idam i¢in aranan Kapicibast Mehmed Aga, Sirp bol-
gesine sigmmis ve oradan Yenipazar'a gecerek burada Arif Bey
ve Ahmed Efendi ile karsilagmistr.*8 Fermam Sol Kol’a ve Arnavut
kazalarina ulagtirmakla gorevli bir tatar bu olaylar olduktan sekiz
glin sonra Saray’a gittiginde ve bolgenin kararim sordugunda, is-
yan liderleri fermanin kabul edildigine dair bir cevabi kendisine
vermeyeceklerini soylemis ve fermanin higbir yerde kabul edil-
medigini iddia etmiglerdi. Tatar onlara elindeki- 39 kazanin tas-
dik mektuplarim gosterdiginde ise, higbir sey soylememis ve onu
Travnik’e géndermislerdi.*®

Saray’dan gelen haberler gostermekteydi ki, isyan hazirhikla-
n fermamn gehirde okunmasindan hemen sonra baglamisti ve
Saray ileri gelenleri de isyancilann tarafindaydi. Mustafa Pasa,
hem goriismek hem de miimkiin olursa ikna etmek diisiincesiy-
le Saray ileri gelenlerini Travnik’e ¢agirmis ama grup valinin bu
talebini geri gevirmisti. Mustafa Pasa ileri gelenlerin bu tavrim
isyanclardan korkularina bagliyor ve merkeze de o sekilde rapor
ediyordu;* ancak takip eden dénemde yagananlar gosterecekti
ki, bu hareketin altinda yatan neden “korku” degil, “destekti.”
Travnik ahalisi ise bekleme konumuna devam ediyordu. Sehrin
ileri gelenleri mahkemeye caginlip kararlan soruldugunda, hic
cevap vermemeyi tercih ettiler. On giin sonra, cevab gotiirmekle
gorevli kurye yine ileri gelenleri mahkemeye cagirip kararlarinin
ne oldugunu sordugu sirada, askeri simiftan bazi isyan liderleri
mahkemeye saldirip herkesi digar1 ¢ikartti ve bu arada bolgedeki
topgulara da, kendilerine bir direnis gosterirlerse hepsini tldiire-
cekleri haberini gonderdi.! Esasen isyancilarin topgulara cephe
almasinin altinda yatan sebep, muhtemelen, Yeniceriligin kaldi-
rimasindan dnce, II. Mahmud’un ¢abalariyla bu grubun merkez
tarafina ¢ekilmis olmasiyd: ve bu destek sayesinde, Istanbul’daki
Yenicerilerin bastirilmasi ¢ok daha kolay olmustu.5?
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Bu olaylar iizerine, bélgenin cevabini Istanbul’a ulagtirmakla
gorevli tatar birkac giin daha Mustafa Pasa'nin konaginda kal-
maya devam etti ve artik Istanbul’a donmeye karar verdiginde
Mustafa Pasa’dan konuyla ilgili 6zel pusulalarin talep etti. An-
cak Mustafa Pasa, yolda isyancilar tarafindan bu pusulalarla ya-
kalanirsa, isyancilarin sadece bunlar almakla kalmayip onu ca-
nindan da edecegini belirterek, tatara herhangi bir sey vermeyi
reddetti.?? Oyle anlagihyor ki, bu donemde merkezle saghkli bir
iletisim kurmak kadar insanlarn can giivenligini korumak da,
ozellikle yollarda olanlar igin biiyiik bir sorun haline gelmisti.
Bolgeden Istanbul’'a giden giizergah, isyancilarin kontrolii al-
tindaydi ve Mustafa Pasa merkeze ulagtiracagi haberleri ancak
Belgrad iizerinden, Muhafiz Abdurrahim Pasa vasitasiyla ulasti-
rabiliyordu.> Istanbul’dan bolgeye gonderilen haberciler de go-
gunlukla Bosna'nin i¢ine giremiyor, yakin bolgelerde konaklayip
oradan haber toplamaya calistyordu; ama imkanlarn kisitlilig
sebebiyle bu haberler bazen eksik ya da yanlis olabiliyordu. Me-
sela Uskiib’de konaklamak zorunda kalan tatar Arif Bey burada
Bosna’dan gelen bir yolcuyla karsilasmig ve ondan, Bosnalilarin
baslangicta fermana tepki gostermekle birlikte zamanla bagkal-
dinidan vazgectigini ve olaylarin yatistigini duyarak bunu merke-
ze bildirmisti.> Ancak bu bilgiyi diger belgelerle karsilagtirdigi-
mizda goriiyoruz ki, Bosna'nin yatistigi iddia edilen bu dénemde
eyalet cok sikintih giinler gecirmekteydi ve haberler dogruluktan
uzakt1.56

Bu arada Saray’da ikinci bir bityiik megveret toplamak igin
hazirhiklar devam ediyordu; davet mektuplar: her kazaya gon-
derilmisti. Neredeyse biitiin kazalardan delegelerin katildigi bu
megveret, 2 Ekim 1826’da Saray’da gerceklestirildi.>” Katilimci-
larin karar, yeni orduyu kabul etmemek, talimlere katilmamak
ve Yeniceri iddialarindan vazgegcmemek seklindeydi. Bu kararla-
11 igeren mahzar hazirlanip imzalanarak Travnik'e gonderildi.>®
Travnik'ten gelip mesverete katilan delegeler sehirlerine don-
diiklerinde, Saray'da goriilen tepkilere benzer tepkiler burada
da tekrarland: Isyancilar ¢argiyr kapatip Saréy’da alinan karari
paylasmak {izere sehrin ileri gelenlerini biiyiik camide topladik-
tan sonra, hazirlanan mahzara kadidan imza almak tizere mah-
kemeye yoneldiler. Ancak buna muvaffak olamadilar; zira isyan-
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cilarin geldigi haberini alan kad1 mahkemeden ka¢gmusti. Mustafa
Pasa’nin bildirdigine gore giindiiz 40-50 kisilik silahli bir grup
insanlart ikna etmek icin sehirde kol geziyor, geceleri ise saylarn
100-400’e kadar cikiyordu. Pasa'ya gore asil amag, isyan: Rumeli
ve hatta Istanbul’a yaymaku1.5° Isyancilarin bityiik bir isyan ¢ikar-
mak i¢in Vidin, Edirne, Sofya, Filibe ve Selanik’e ajanlar gonder-
digi haberleri bolgede kulaktan kulaga dolastyordu.®® Isyancilar
ayrica Rumeli’den gelen tiiccarla konugmus ve isyan haberlerini
kendi kazalarma ulastirmalarnni onlardan talep etmisti. Tiiccar
stka bir sekilde uyarilmisti da: “Eger konu hakkinda size bolgeniz-
de soru soruldugunda bir sey yok diye cevap verirseniz, bilin ki
hepinizi 6ldiiriiriiz.”8!

Yaklagik bir ay sonra, 1826'nm Kasim'inda ayaklanmalar titm
bolgeye yayilmaya basladi. Arif Bey'e gore artik kili¢ kullanma-
dan bu isyani durdurmanin imkani yoktu.? Isyancilar, Arif Bey
ve Ahmed Efendi’yi Saray’a ¢agirtyordu; ancak Arif Bey’e gore gi-
derlerse, isyancilar onlari, devletin Yeniceri ordusunu Bosna’da
muhafaza etmeye karar verdigini ilan etmeye zorlayacaklardi.
Siiphesiz yetkili kigiler tarafindan yapilacak béyle bir ilan, bolge
hallana giiven telkin edecekti. Mustafa Paga da Arif Bey ve Ah-
med Efendi’ye mesajlar géndererek, Saray ve Travnik’e gelme-
melerinin daha bayith olacagmi bildirmisti. Ayrica Mustafa Paga
buraya az sayida bir daire halkiyla geldigi icin hazirhksiz yaka-
landigimni soylityordu.5® isyancilar ana yollara ve vezir, kapicibast
gibi 6nemli devlet gbrevlilerinin konaklar énlerine taglar yigmis
ve vezire gbozdag vermek i¢in konagimin harem kapisuu tama-
men taglarla kapatmigti. Kendilerine herhangi bir saldirt olursa
ilk 6nce valiyi ortadan kaldiracaklarini séylityorlardi.®* isyanci-
larm iddialarina goére, halktan her kim mahkemeye giderse veya
mahkeme gorevlilerinden her kim pazara gider, orada biraz uzun
vakit gecirirse yine 6ldiiriilecekti. Valiye de, dairesi halkinin yiye-
cek, odun gibi ihtiyaclarinin teminine izin verilmiyordu.®® Vali,
konaginda tam bir kusatma altindaydi®® ve hatta Cuma namazla-
11 i¢in digan ¢ikmasi bile miimkiin degildi.5” Mustafa Paga bir ara
Yayce Kalesi'ne kacmayi diisiindii, ancak muvaffak olamads;®
ciinkil isyancilar gece-giindiiz konagi 6niinde kol geziyordu.%
Travnik’e gidip dénmeye muvaffak olan tatar Sadik’in merkeze
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bildirdigine goére, vali bu ablukayla birlikte biittin niifuz ve haki-
miyetini kaybetmis; hatta neredeyse “isyancilar oglunu o6ldiirse,
‘cok stikiir’ diyecek hale gelmigti.”?0

Ote yandan isyancilar imece usulii calisarak Saray’in kalesini
tamir etmis ve herhangi bir saldin sirasinda kullanmak tizere ici-
ni erzakla doldurmuglardr.” Bir yandan da atlar satin alip silah-
larimi onariyorlardi.”? Carsi ve pazarlarda iki kisi bir araya gelip
konustugunda siipheli goriilerek, hemen hem isyancilar hem de
devlet gorevlileri tarafindan takip ediliyordu. Bir tatann deyisiyle,
herkes herkese diisman nazarnyla bakmaya baslamisti.” Isyan-
cilardan ayrilmak isteyen biri olursa siddetle cezalandmrihyor,
ote yandan aym kisi, merkezi yetkililerce kahramanlar gibi kabul
goriiyor ve fanititllyordu. Mesela, eski Yenicerilerden Delaloglhu
Salih Aga devletin kararina uyarak yeniceri unvamindan vazgege-
cegini soylediginde, isyancilar onu 6fkeyle tartaklamis ve Saray
Kalesi'ne hapsetmislerdi.” Yine Saray Nakibi Serifzade Mustafa
Nuri isyancilar tarafindan, baslangicta kendi taraflarinda oldu-
gu ve isyana destek verdigi halde, sonra taraf degistirdigi iddia-
styla taglanarak Sldiiriilmiistii.”® Belirtmek gerekir ki, Serifzade
Olimiine kadar devlet yetkilileri tarafindan isyanin énde gelen
liderlerinden biri olarak anildigr halde,’® 6liimiinden sonra bir
sehit olarak abidelestirilmis ve ‘sehadetinin derecesini’ daha da
bityiitmek i¢in farkli hikayeler ‘yaratilmusti.”””

Olaylar gittikce biiyiiyordu ve merkezi yetkililerin bazi yerel
ileri gelenlerin génliinii kazanmaktan baska caresi yoktu: Dev-
let tarafina gekebilmek icin izvornik Kapudanm Mahmud Pasa’ya
mirmiranunvam verilmis ve Izvornik Mustarrifi Ziilfikar Paga'nin
yerine goreve getirilmigti. Isyana destek veren Iskodra Mutasar-
rift Mustafa Pasa’nin gonlii abmmus ve daha onceki isyanlarda
Bosna’dan Tiran, Filibe ve Tatarpazari’'na siiriilen on bes kisi af-
fedilerek memleketlerine donmelerine izin gikmisti.”®

isyamin Bolgedeki Yankilar

Bolge halkindan olan ve dolayisiyla bolgeyi iyi tammasi bek-
lenen Bosna Hazine Katibi Hasan Efendi’'nin aktardiklarina gore,
Bosna'nin 48 kazasindan 20’si merkeze bagliklarim bildirmis,
digerleri ise Saray’la birlikte hareket etme karari almigti.” Oyle
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anlasiliyor ki baglangicta kazalarin kararlarini etkilemede isyan-
clarn merkezi olan Saray ile merkezi otoritelerin idare merke-
zi olan Travnik arasinda ciddi bir ¢ekisme vardi; ancak zamanla
Saray inisiyatifi ele almugsti. Bir yandan Travnik’te vali, Yenice-
rilerin kaldirildigina dair fermanin niishalarimi hazirlatiyor ve
miibasir vasitastyla bunlan her kazaya ulastirtyorken, digér yan-
dan Saray’da isyan liderleri, megverete davet mektuplarini veya
mesveret kararlarinin bildirilerini hazirlatarak bunlan her kazaya
gonderiyordu.®

Ote yandan, ozellikle merkezi yetkililerce siirdiiriilen baskila-
rn gittikce sertlesmesi, kazalar en azindan kagit lizerinde, taraf
degistirmeye zorluyordu. Bu sebeple, bazen birbirine ¢ok yakin
tarihlerde yazilmig tatar raporlérmda, kazalarin isyan tarafta-
11 veya kargiti olmasi noktasinda birbirine zit gériiglerin varhig:
sasirtict degildir. Mesela bir rapora gore, Yenipazar Miitesellimi
Osman Paga Saray megveretlerinde isyancilarn hazirladiklar:
bildirilerin kahvehanelerde okunmasini emretmis ve her zaman,
halkindan goérdiigii destege binaen Saray’la birlikte hareket ede-
cegini sGylemisti. Ayrica, Vezir Mustafa Pasa’dan da gikayet ede-
rek, Saraylilarin onun azlini talep ettiklerini ileri siirmiistii.8! Bu
bilgilerin merkeze ulasmasindan kisa bir siire sonra tatar Mus-
tafa Yenipazar’a gidip Osman Paga’nin kararnni sorunca, Osman
Pasa Sultana olan bagliliklarini bildirmigti.?? Ote yandan Arif Bey
de baglangigta Osman Paga’dan giiclii bir isyan taraftan olarak
bahsederken,3 akabinde Ahmed Efendi ile birlikte Yenipazar'a
yaptiklar seyahatten sonra Paga’y: onlara katilmalan konusunda
ikna ettiklerini bildiriyordu.34

Oyle anlagihyor ki, Arif Bey ve Ahmed Efendi’nin Yenipazar'da
ikametleri sirasinda isyancilarin baskilar1 devam etmekteydi ve
isyanacilar tarafindan gorevlendirilen yeni casuslar, Izvornik ve
Yenipazar’a gelerek halki isyana tegvike galigtyordu. Arif Bey ve
Ahmed Efendi'nin kisisel ¢abalariyla Vigegrad’a kadar olan bol-
ge, bu kaza da dahil olmak {izere, isyancilarin tazyiklerinden ko-
runmugken, sonrasinda Yenicerilerin lideri Ruscuklu Ali Aga 700
adamu ile birlikte 6nce Celebipazar’na, sonra Vigegrad’a gitmis
ve bélgenin destegini yeniden kazanmaya muvaffak olmugtu.8>
Ayn1 dénemde, Taslica, Pirebol, Canice ve Gorajde kazalar Yeni-
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cerilerin destekgisi olarak rapor edilmisti.? Bununla birlikte, bir-
cok kazada halk merkezi idare taraftar: ve kargit1 olmak tizere iki
gruba ayrilmisti ve birbirleriyle catismaktaydi. Mesela Taglica’da
isyan taraftarlan devlet destekcilerine saldirip Abdurrezzak Bey'i
yaralaymca, Abdurrezzak Bey’in karisi silaha sarihp birkagin
vurmus ve “biz asi olmayaca@iz” diye peslerinden bagirmisti. Arif
Bey'in verdigi bilgiye gore, Abdurrezzak Bey'in karisinin bu ¢iki-
s1, kaza halkinin isyanci saflarina katilmasini engellemisti.3” Ne
yazik ki belgelerin sessizligi sebebiyle, devlet yanhlan tarafindan
isyancilara ne tiir bir muamelede bulunuldugunu tam olarak bi-
lememekteyiz; ancak biitiin bu yagananlarin kargilikli catigmalar
tizerine kurulu oldugu diisiiniiliirse, benzer hikayelerin isyanci-
lar tarafinda da tecriibe edildigini sdylemek yanhs olmayacaktir.

Bunlarin yani sira, Derbend ve Banyaluka basta olmak {izere,
Bosavine ve Serhad bélgesinin isyancilar tarafinda amldiklarinm
gormekteyiz.®® Yeniceriligin kaldirilmas: karar kendilerine ulas-
tiktan yaklagik bir ay sonra, Pirebol ayani da ilgay1 kabul eden bir
mahzar hazirlamis ve bunu Istanbul’a gondermisti;®® fakat bu,
olaylarin Pirebol’'da yatistigi anlamina gelmiyordu. Uskiib Mu-
tasarrifi Yasar Pasa'nin da belirttigi gibi, bircok kaza ilgay kabul
ettigine dair mahzarlar: merkeze gtnderdigi halde, herhangi bir
saldirida bu kazalar birlesip birlikte hareket edecekleri icin ka-
rarlan cok da giivenilir degildi.?® Mustafa Pasa'nin Yenipazar'a
gitmekle gorevlendirilen bir tatarinin sdyledikleri bu dénemdeki
karisikliklar gok iyi yansitmaktadir:

Travnik’'ten Yenipazar'a dogru yola koyulmusken, Saray'da
mola verdigimde asiler beni yakaladilar. Uzerimde kagit olup
olmadigini sordular ve ben meydana ¢ikarmayinca beni birak-
mayip Saray menzithanesine kapattilar. Ug giin {i¢ gece bir da-
kika beni bog birakmayip bellerindeki bicaklar géstererek bun-
lar sizin icin hazirhyoruz diye soylestiler. Bu tiir davraniglara
yalniz ben muhatap degildim: Bir arkadasim Pirebol’a gider-
ken benzer muamelelere maruz kald: ve neredeyse dldiiresiye
siddet gordii. Beni serbest biraktiktan sonra Canice’ye gectim,
orada da kotii muameleye maruz kaldim. Simdi Tranvik’teyim;
bir hayalet gibi oturuyorum ve korkudan kemiiklerime kadar tit-

riyorum.®!
111 ‘



F Eski Diizen Adma: Osmanh Bosna’sinda {syan, 1826-1836

Bolgenin Sava/Bosavine Kolu'nda yer alan Srebrenitsa da Sa-
ray isyancilannin tarafindaydi. Bu sebeple, kazanim miitesellimi
Hasan Pagazade Riistem Bey gorevinden alinmus ve bélgenin bir
bagka ileri geleni, Memis Aga, merkezi otoritelere baghligim bil-
dirmesi kargiiginda onun yerine atanmigti. Mustafa Paga’dan
sonra vali olarak atanan Abdurrahim Paga Izvornik’e varmnca,
Srebrenitsa halki Paga’ya miiracaatla pigmaniiklarini bildirmig®
ve Riistem Bey'in goreve iadesini istemiglerdi.?® Riistem Bey de
valiye baghliklarim sunmus ve bunun kargiiginda yeniden eski
gorevine iade edilmisti; ancak vali Saray isyancilaryla yakin ilis-
kide oldugu gerekgesiyle Srebrenitsa naibini gérevden almigt.
Bu yeniden tayin sayesinde Riistem Paga Abdurrahim Pasa’ya
onemli bir askeri destek saglamig ve Saray’a, isyancilara erzak
nakline de son vermisti.%*

Kolasin halkinin da Saray isyancilarma biiyiik bir destek ver-
digi goriilmektedir.® Kolasin’deki isyanci gruplan Taghca gibi
bazi kazalara dagilmig ve hareketlerine adam kazanmak icin ikna
turlarna baglamisti.% Izvornik’te ise ilga emrini getiren miiba-
sir sehre yaklégtlgmda kalenin kapilar kapatildi ve miibasirin
sehre girisine izin verilmedi. Ancak zamanla olaylar yatistt ve Iz-
vornik ileri gelenleri Mutasarnf Ziilfikar Pasa’ya, karara baghlhk-
larini bildiren metni sundular.’” Mutasarrifin bildirdigine gére,
Izvornik'in merkezi yaustigi halde, sancaga bagh Blene, Tuzla,
Gradacac gibi kazalar isyancilarin kontrolii altindaydi.?® Ote yan-
dan belirtmek gerekir ki, mutasarnf bir yandan merkeze baglilik
mektuplan gonderitken, diger yandan isyancilarla yakin iligkisini
devam ettiriyordu. Sonunda bu iliski onun azlini getirmis ve {z-
vornik Kapudani Mahmud Paga onun yerine atanmist1.%® Buna ek
olarak Foca halki da Saray ile yakin iligki icerisindeydi; bu iligkinin
en onemli sebebi de Saray ayaninin Foga’da biiyiik ciftlikleri ol-
masiyd1. Iddialara giore Foca halk isyana karsi olsa bile, Saray is-
yanciarindan korkular sebebiyle, bunu agikga ilan edemezdi.1%
Oyle anlasihiyor ki, Foca ulemasinm isyanciarla yakin baglantisi
vardi ve bu baglantida Miiftii ibrahim Efendi anahtar konumday-
dr. Kazanin Hakimi Hatibzade Mehmed Efendi isyan sebebiyle
gorevinden ayrnhinca, isyancilar bu makama Ibrahim Efendi’'nin
atanmasini talep etmiglerdi.!®! Klis sancagi da Travnik’e mahzar
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sundugu halde, bu sancaga bagh Ihlevne kazasi Saray’a destegini
ilan etmisti. Ote yandan, Istolgeli Ali Aga’min biiyiik cabalar saye-
sinde Hersek'te Yeniceriligin kaldirlmasi biiyiik sorunlar yasan-
madan gerceklesmis ve Liboska, Mostar ve Nevesin gibi Hersek
kazalan da ilgay1 kabul mektuplarini Bosna valisine sunmuglar-
d1.192 Ancak bir miiddet sonra olaylarin alevlenmesiyle birlikte,
kansikliklarin Mostar’a da sicradigini gormekteyiz. 19

Belgrad'da ise Yeniceriligin kaldinlmasindan kisa bir siire
sonra Muhafiz Abdurrahim Pasa’nin girisimiyle yeni ordularin
talimine baglanmig ve hatta talim faaliyetleri Belgrad'mn Bosna’ya
yakin olan, halkinin ¢ogunun Bognak oldugu ve giiclii bir Saray
etkisinin hissedildigi Sokol ve C)zice kazalarina kadar da genisle-
tilmisti. Abdurrahim Pasa Sultana gururla, Belgrad'in kila-i ham-
se (bes kale) olarak bilinen, Sokol ve Ozice ile birlikte Semendi-
re, Cisr-i Mora ve Bogiirdelen kazalarinda da talimin basladigint
bildirmigti.1% Ayrica Avusturya ikinci kumandam talimi izlemek
iizere, yiiksek riitbeli devlet memurlar ve eslerini kapsayan bii-
yiik bir maiyetle Varadin’den Belgrad’a gelmisti. Biitiin bu ha-
berlerin II. Mahmud’u ¢ok sevindirdigi, Sultanin bizzat kaleine
aldig1 6vgii dolu sézlerinden anlagilmaktadir. 10

Avusturya’nin bu biiylik heyeti 12-13 komutani, 100 kadar ka-
pudan ve zabiti, birgok ileri geleni ve gruba eslik eden hanimlan
kapsiyordu. Grup 6nce Avusturya'nin Zemun kazasma gelmis,
buradan sinin gegerek biiyiik bir resmi térenle Osmanh toprak-
larina girmisti. Abdurrahim Paga merkeze gonderdigi raporda,
ikinci kumandanin atesli silah talimini izledikten sonra ¢ok sa-
sirdigini ve kendi askerlerine béyle bir talimi ikmal ettirmenin en
az dort yil alacagim belirttikten sonra, bu kadar kisa bir zamanda
askerlere boyle bir egitimin nasil baganyla verildigini sordugunu
bildirmektedir. “Acaba imparatorlugun diger yerleri igin de béyle
bir basari s6z konusu muydu?” Cevaben Abdurrahim Pasa, talim
Sultanin emri oldugundan, biitiin Miisliimanlarin bunu 6gren-
mek icin canla basla calistigini s6yledigini aktariyordu. Kuman-
danin bu talimin Anadolu ve Rumeli’deki her eyalette baslayip
baglamadig sorusuna ise, Abdurrahim Pasa Erzurum 6rnegiyle
cevap vermis ve insanlann sadece giindiizleri degil, geceleri de
talime devam ettiklerini séylemisti. Paga imparatorluk genelin-
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de talime katilanlarin sayisinin 400 bine ulagtigim soylediginde
Avusturyalilarin ¢ok sasirdigin bildiriyordu.196

Goriiliiyor ki Abdurrahim Pasa, isyan kogullar sebebiyle bal-
geye haber gondermenin ve saglikh bilgi almanin ¢ok zor oldu-
gu bir donemde, 6nemli bir aktér ve araci haline gelmisti. Bu
ozellikle Belgrad’'mn Bosna'ya ¢ok yakin olmasiyla ve Abdurra-
him Pasa’nin bdlgeyi iyi tanimasiyla yakindan alakaliydi. Daha
onemlisi, Paga'nin, alternatif yollar: kullanarak Bosna'ya gidebi-
lecek veya Bosna yerlisi oldugu i¢in isyancilar nazarinda siiphe
uyandirmayacak aracilara sahip olmasiydi.'%” Bu ayricaligin ne
kadar 6nemli oldugu, devletin 6zel gérevlerle bolgeye gonderdi-
gi Arif Bey ve Ahmed Efendi’nin bile Travnik ve Saray yakinina
yaklagamamis oldugu diisiiniildiigiinde daha iyi anlagilmaktadir.

Abdurrahim Pasa’'nin Bosna'ya Gelisi

Arif Bey ve Ahmed Efendi'nin merkeze gonderdigi raporla-
ra gore, Saray ve Travnik halkina bas egdirmenin tek yolu, is-
yam bastirmakti. Oyle anlagiliyor ki Babiali, Arif Bey ve Ahmed
Efendi’nin bu korkutucu haberlerinden sonra Bosna meselesine
ozel bir 6nem atfetmeye baslanisti.® Babali'nin karar, isyan-
cilarin bolge igerisindeki giris ¢ikislarim engellemek igin kazalar
arasmdaki yollarin kesilmesi ve gecitlerin kapatilmasi seklindey-
di. Humbaraci1 Mesud Aga bu isleri diizenlemekle goérevlendirildi
ve baglangicta, siirecin daha kolay isleyebilmesi i¢in, Bosna valisi
olarak atanmas: diistiniildii. Kendisine, daha 6nce bahsettigimiz,
serbest birakilmasi karar verilen 15 kiginin af kagitlar da teslim
edilerek bélgeye gonderilmis; ancak bu kisilerin isyancilara karst
kullamlmak tizere affedildikleri belirtilerek, eger bu kisiler isyani
destekliyorlarsa memleketlerine donmelerine izin verilmemesi
uyarisinda bulunulmustu. Anlagilmaktadir ki Saray’da, aralarin-
daki rekabet sebebiyle zaman zaman birbiriyle ¢atigan, Vratnik
ve Liburic isimli iki firka mevcuttu.!®® Serbest birakilmasi karar-
lagtinlan bu 15 kisi, Vratnik firkasinin 6nde gelenlerindendi ve
muhtemelen, kendi firka mensuplarinin isyana bakisim ve tav-
rint etkileyecek bir niifuza sahiptiler.!'° Dolayisiyla, merkezi oto-
ritelerin bu aflan bir politika olarak kullandigini ve amagclarinin
hem Vratnik firkasinin destegini kazanmak hem de Liburic fir-

114



Isyamin Ilk Safhasi, 1826-1831 Yillan

kasim isyam desteklemede yalmz birakimak oldugunu sdylemek
yanlis olmayacaktir.!!

Takip eden dénemde Babiali’nin, Mesud Aga'min Bosna valisi
olarak atanmas1 meselesini teferruatli bir sekilde tartistig1 gortil-
mektedir. Nihai karar, Mesud Aga’nin daha 6nce hig valilik yapma-
mis olmasi hasebiyle bu gorev icin yeterli deneyime sahip olmadi-
g1 seklindeydi. Babiali'nin kararina gore, Bosna valisinin gerektigi
zaman ¢arpismayl goze alacak, gerektigi zaman da nezaketle olay-
lan yatistiracak, sozii gecen bir karaktere sahip olmas: gerekiyor-
du. Uzun tartismalardan sonra Abdurrahim Pasa’nin bu gorev icin
en uygun kisi olduguna karar verildi.!'? Gorev igin Abdurrahim
Pasa’nin secilmesinde, Paga’nin Belgrad muhafizlig déneminde
sadece Yeniceriligin kaldinlmasi degil, ayn1 zamanda yeni talimin
hayata gecirilmesi konusunda sergiledigi kararhhigm biiyiik payr
oldugu aciktir. Hatta II. Mahmud bu duruma bizzat vurgu yapmis
ve Pasa’min Belgrad muhafizhig1 doneminde “ne kadar deneyimili
ve Ongoriilii bir vezir oldugunu gosterdigini” belirtmistir.!*®

Ote yandan Mustafa Paga’nin Bosna valiliginden azli, Paga'nin
sert idaresine baglanmus ve Yeniceriligin kaldirimasina karsi
olanlarin, bu sert uygulamalar sebebiyle genel olarak halki isya-
na tegvik edecek bir zemin bulduklari iddia edilmistir.'!* Aym za-
manda Mesud Aga'nin da Abdurrahim Pasa’dan bosalan Belgrad
muhafizhgina atanmasi kararlastinlmustir.115 Mesud Aga bu gérev
sebebiyle Belgrad’a gecmis; fakat daha sonra bu gorevin en az
1.500 askerlik biiyiik bir daire gerektirdigini, Abdurrahim Pasa’nin
ise Bosna’ya gecerken emrindeki herkesi gotiirdiigiinii belirterek,
kendisine sadece 40-50 kisinin eslik ettigini bildirmistir. Mesud
Aga, yakim bélgelerden asker tedarikiyle bu sorunu ¢ozmeye kal-
karsa, bu durumda da gruplar halinde bolgeye gelecek askerlerin
Sirp tarafim rahatsiz edebilecegini s6ylemis ve gérevden affim
istemistir. Bu aciklamalar {izerine Babiali, Nigbolu Muhafiz1 Hii-
seyin Pasa’y1 Belgrad muhafizligina ve 6nceki Bosna Valisi Musta-
fa Paga’y1 da Nigbolu muhafizhgina getirmeye karar vermistir.!16
Mesud Aga ise boélgede hayli kisa kalmus, isyan bastirldiktan he-
men sonra Istanbul’a dSnmiistiir.}17

Abdurrahim Paga’nin Bosna'ya vali atanmasi kararinin Aralik
1826’da hazirlanip kendisine gonderildigini gérmekteyiz.}® Is-
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yan kosullar sebebiyle yeni vali Saray ve Travnik’e gecememmis
ve 11 Ocak 1827’de Izvornik’e hareket etmistir.!!® Bu noktada iz-
vornikli Mahmud Pasa’nin devlet tarafina kazandirilmasi 6nemli
bir basari olmustur. {zvormik’in yerel ayanindan olan Mahmud
Paga, heniiz Abdurrahim Pasa bolgeye ulasmadan halkin devlete
destegini kazanmay1 basarmigtir.'?® Abdurrahim Paga izvornik’e
dogru yola ¢ciktiginda Mahmud Pasa haber gondererek Saray is-
yancilarinin Yane, Blene, Tuzla-i Bala ve Srebrenitsa kazalarin-
dan dért yiiz kadar kisiyi toplayip Izvornik’i ayaklandirmak iize-
re bolgeye gonderdigini bildirmistir. Mahmud Pasa’ya gore vali,
bdlgeye gelmeden 6nce bu isyancilari durdurmak igin bir grup
stivariyi bolgeye géndermelidir.'?!

Mahmud Paga’min yazdiklari, Abdurrahim Pasa’mun Izvornik’e
geldikten sonra ¢ikacak muhtemel rahatsizliklardan ne kadar ¢ok
endise ettigini gozler 6niine sermektedir. Ote yandan Abdurra-
him Pasa da, isyancilarin Sirp Bagknezi Milos ile yakin bir ileti-
sim iginde olduklanm iddia etmekte ve Milos'u durdurmak icin
Mahmud Pasa’nin yardimin talep etmektedir. Abdurrahim Pasa
Bogiirdelen’e geldiginde Milos'un kardesi Avram ile karsilagmisg
ve ondan bir isyan baslatmak {izere Saray’dan bes bin kadar kisi-
nin Izvornik, Blene ve Yane bolgesine geldigi bilgisini edinmistir.
Avram’a gore bu kalabalik grup Drin Nehri'nin 6biir yakasinda
silahlar1 ve topcu birlikleriyle onlarn beklemektedir. Bu iddialar
tizerine Pasa iist diizey bir askeri yetkili olan Belgrad Zaimi Sii-
leyman Bey'i ve Bogiirdelenli bir sipahi agasi olan Ibrahim Aga’y1
bolge hallami teskin etmek lizere Srebrenitsa, Lozinge, Blene,
Yane ve Tuzla kazalarina gondermistir.'? Saray’dan gelen bir di-
ger habere gore, sehrin kadisi ve tiiccari bir araya gelip ceplerin-
den karsilamak iizere aylik 30 gurus iicretle 120 kisiyi silah altina
almis ve grubu Abdurrahim Pasa’yn durdurmak iizere {zvornik’e
gondermistir.'?® Birkac yiiz kisilik bir isyanc1 grubunun Izvornik
yalkamina geldigi haberleri {izerine, Abdurrahim Paga hemen do-
kuz yiiz kadar piyade askeri iceren bir béliigii oncii kuvvet olarak
{zvornik’e gndermis ve kendisi de sehre bir an énce varmak icin
harekete gegmistir. Oncii giicler Izvornik’e ulastiktan iki giin son-
1a, 18 Ocak 1827'de Abdurrahim Pasa’nin da sehre ulagtig1 an-
lasilmaktadir.'®* Pasa bir giin sonra Izvornik kalesini muhasara
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altina almi$'?® ve bir megveret toplamak iizere, her kazadan iki
veya ii¢ kisinin katilimini talep ettigi davet mektuplarin hazirla-
tarak ilgililere gondermistir. Pasa'nin bir uyaris1 da vardir; davete
icabet eden kazalar onun teveccithiinii kazanacakken, Pasa di-
gerlerini cezalandirmaktan ¢cekinmeyecektir.'26

Goriiliiyor ki, sartlarin ciddiyeti devieti, askeri miidahalenin
¢ok daha zor oldugu ks déneminde isyani durdurmak icin ha-
rekete gecmeye mecbur birakmigti. Iskodra Mutasarrifi Mustafa
Paga’nin da styledikleri, mevsimsel zorluklar gosterir niteliktey-
di. Mustafa Pasa asker gondermeye hazir oldugunu, ancak kis
sartlan yiiziinden yollarin karlarla kapandigini soylityordu. Paga
eger askerleri her seye ragmen yollara siirerse, sogugun onlan ki-
r1p gegirecegini belirtmekteydi.'?”

Ote yandan merkezi yetkililer Abdurrahim Pasa’ya, isyani ko-
laylikla bastirmak icin Bosna'ya biiyiik bir maiyetle gitmesi ge-
rektigini bildirmislerdi. Abdurrahim Paga da cevaben, i¢ dairesi
disinda 1.300 kadar yerli askerle Izvornik’e geldigini haber veri-
yordu. Ayrica, Muhafiz Hiiseyin Pasa bolgeye ulasincaya kadar
giivenligi saglamak iizere 673 adamim Belgrad’da biraktigini bil-
diriyor ve yakinda onlarn da kendi saflarina katilacagini haber
veriyordu. Ancak Pasa'nin bildirdigine gore ne yazik ki bu kadar
asker de bu gorev icin yeterli degildi; kendisine en az 3.000 asker
ve bu kadar askeri silah altina almak icin de daha ¢ok para gerek-
liydi.1?® Paga’ya gore, bolge halkindan baz ileri gelenler basbug
sifatiyla ise almir ve emirleri altina maash askerler verilirse, bu
takdirde isyancilar ile istihdam edilecek askerler arasina bir ay-
rilik sokmak daha miimkiin olacakti.'?® Vali ayrica insanlart {ir-
kiitmemek icin enderunve birundaki biitiin dairesi halkinin ihti-
yaglarim kendi cebinden karsiladigini, bolge halkindan hicbir sey
talep etmedigini bildiriyordu.130 Oyle anlasiiyor ki vali bu ihti-
yaglan karsilayabilmek icin Milog’tan 100.000 gurus bor¢ almisti
ve bunu merkeze bildirmisti.!3! Paga’nin para talebinin bizzat I1.
Mahmud tarafindan cevaplanmasi ilgi cekicidir. Sultan cevabin-
da talebin yerinde oldugundan bahsediyor ve valiye hemen bin
kese akce gbonderilmesi emrini veriyordu. Pasa’nin Milos’a olan
borcunun ise heniiz merkeze génderilmemis olan 1824-1825 ve
1825-1826 Belgrad gelirlerinden karsilanmasi emrediliyordu.!3?
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isyanin Bastiriimasi

Oyle anlagiliyor ki, bélgenin taleplerini dikkate alarak merkezin
vali degisikligine gitmesi ve yeni gelen valinin halk: iirkiitmeye-
cek bir tavir sergilemesi, bélge halkinin isyana olan temayiillerini
kirmaya baglamigti. Ote yandan, yollarin kapatilmasi ve gecitlerin
kesilmesi bolgede ciddi bir fiyat artigma sebep olmus ve yasanan
sikintilar yerel halkin isyana olan destegini azaltrmsti. Bir tatarm
bildirdigine gore, artik isyancilar bélgede dnceki kadar etkin de-
gildi ve birbirleriyle catigmaya baslamislardi.'33 Bu noktada vali-
nin, merkezi otoriteye boyun egmeye hazir isyancilan Izvornik’e,
kendi saflarina katilmaya gagirmasi, isyanda israrci olanlarm da
Saray’da kalmalarini s6ylemesi, bélge halki tarafindan isyancilara
kars1 bir meydan okuma olarak algilandi.'3 Valinin her kazadan
baghhk mektuplan gagns: tizerine,'% jlganin kabul edildigine
dair mektuplar hazirlanarak birer ikiger Istanbul’a génderilme-
ye baglandi. Mesela Cadde Kolu'ndan yedi kaza; Istereflak, Pire-
bol, Yenipazar, Kolasin, Taghca, Canice, Foca ve Vigegrad birlikte
merkeze itaat mektuplarini sundular.}? Ayrica Serhad Koluw'ndaki
¢ogu kaza ile Bosavine Kolu'ndaki biitiin kazalar da baghliklar-
n1 bildirdiler.!37 Hersek Kolu kazalar ise bir taraftan baghliklarim
sunarken, bir taraftan da bolgelerindeki isyancilari sinirlart disina
stirmekteydiler.}*® Isyancilarin, Saray’a gelmeleri halinde daha
ileri gitmelerine izin vermeyecekleri seklindeki haberlerine rag-
men, Istolceli Ali Aga valiye destek i¢in 100 kadar silahli adamiyla
Saray iizerinden Izvornik’e gitmeyi bagard.!3?

Bununla birlikte, isyamin sorunsuz bir sekilde bastirildigin:
sdylemek de dogru degildir. Ozellikle Taghca, Pirebol ve Vigegrad
gibi isyana verdikleri destekle meshur olan kazalar ancak yerel
bir ileri gelenin onciiltigiinde bir grup silahli adamin gece, gizli-
ce bu bélgelere girmesiyle emniyet altina ahnabilmisti. Bu silahl
grup kazalara dogru yola koyuldugunda, bolgenin ileri gelenle-
rine de haberler gonderilmis ve destekleri istenmisti. Boylelikle,
kazalar hem igeriden hem de disaridan kusatildigl icin isyanci-
lar Saray cevresine dogru kagmaya baglamusti. 40 Ayrica, Rumeli
ve Arnavutluk'tan 6zel se¢ilmis askerlerden olusan bir ordunun
hazirlandig ve Saray’a dogru yola koyuldugu haberleri bilingli
olarak iiretilmis ve bolgeye yayilmigti. Bu haberlere gére Uskiib-
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lii Yasar Paga emyri altindaki 3.000 kadar seckin Arnavut askeriyle
Yenipazar yakinlarina kadar gelmisti. Isyancilarin cesaretlerini
kirmaya yonelik bu haberlerden sonra isyancilar bir de, Hiiseyin
Kapudan’m kendilerinden aynlarak valinin saflarina katildigi ha-
beriyle yikilmigti.}4! Sunu belirtmek gerekir ki, daha sonra gergek-
lesen isyanda en 6nemli figiir haline gelecek Hiiseyin Kapudan,
bu asamada isyancilar safinda yer almakla birlikte, en énemli
sahislarindan biri degildi. Bu durum da Hiiseyin Kapudan’in bu
donemde dahi insanlarmn kararlarim etkileyecek kadar bolgede
meghur ve 6nde gelen bir kisilik oldugunu akla getirmektedir.

Bu noktada Vratnik firkasindan 15 kisinin serbest birakilma-
st kararinin, isyanin sona erdirilmesinde ne kadar belirleyici ol-
dugunu sdylemek gerekir. ilk bakigta bir 6diin gibi goriilen bu
hareket, valinin elinde giiclii bir silaha doniismiistii. Suglan ba-
gislanan bu 15 kigi izvornik’e geldiginde liderleri olan Geng Mus-
tafa Aga vali ilg bir gériismede bulunmus ve onun talimatlariyla
Saray’a dogru yola koyulmustu. Grup yola ¢ikmadan 6nce, Geng
Mustafa Aga kendi firkasina bir mektup géndererek, Liburic fir-
kasina kars1 bir saldin hazirhginda olmalan talimatin: vermisti.
Boylelikle valinin Geng Aga’y yanina ¢ekmis olmasi, ona Saray’in
kalbinde 6nemli bir destek kazandirmusti. Geng Aga ve arkadas-
lan Saray’a ulastiginda, iki firka arasinda daha biylik bir ihtilafin
fitilini ateslemis ve 1.000 kadar stivari ve ¢ok sayida piyade aske-
rinin Saray’a yaklagmakta oldugu haberlerini bolgede yaymst.
Akabinde grup Saray Kalesi'ne girmis ve daha 6nce buraya is-
tiflenmis Yenigerilere ait esyalar, zaten bu haberlerle bir hayli
korkmus olan gehir ahalisinin elinden toplamisti.1*? Ayrica diger
kazalardan 4.000 kadar asker de valinin emriyle Saray’a dogru
yola ¢cikmigti. Belirtmek gerekir ki, vali 4.000 kadar askeri Saray’'a
sevk ettikten sonra, hem bir tedbir olarak hem de daha ¢ok aske-
rin kendilerine katilmasini temin icin hemen yola koyulmayip bir
siire daha Izvornik’te kalmay tercih etmigti. Bu dsnemde Uskiib
Mutasarrifi Yagar Pasa da askerleriyle izvornik’e dogru yola ¢ikimig
ve Serhad bolgesinden 1.000 kadar askerle, valinin Belgrad'da bi-
raktg askerler de Izvornik’teki birlikle bulusmak iizere harekete
gecmisti. Abdurrahim Paga’ya gore bu kadar biiyiik bir ordunun
hazirlanmis olmasi, valinin bolge insaniyla catisacagi anlamina

119



F Eski Diizen Adma: Osmanli Bosna’sinda Isyan, 1826-1836

gelmiyordu; bu hem devletin giiciinii gostermek hem de bolge
hatkini yatistiracak zaferi ilan etmek i¢in gerekliydi.14?

Biitiin bu ilerleyis planlarinin yam sira, diizeni saglamak icin
devletin bagvurdugu diger bir yontem de, sadece yerel ileri gelen-
leri valinin yanina ¢ekmekle kalmayip ayni zamanda bélge halki-
m devletle yakinlastiracag: diisiiniilen taltif ve 6diillerin devreye
sokulmasiydi. Vali Abdurrahim Paga’nin deyisiyle bu politika bir
tiir “yiireklendirme ve harekete gegirme” (tergib ve tesvik) yoluy-
du.'* Uygulamas! ise, valinin terfi ve 6diil defterleri hazirlayip
bunu merkezi yetkililere sunmasi seklinde gerceklesti.'* Terfiler,
daha once Yenigeri olduklar1 halde devlet yaninda yer alan, 6zel-
likle eyaletin yerlikullarini kapsiyordu. Bunlar icerisinden bazisi
tabye agasi, kethiidaveya sancakdar sifatiyla uygun maaslarla ise
alimirken bazilan ise gtinliik 15 ak¢ce maagla askere alinacak yer-
likullan olarak kaydedilmisti. Bu stratejinin bir parcasi olarak ka-
pudanlara da, 6nceki konumlarinda bir degisiklik olmayacagina
dair garanti verilmigti.!*6 Oyle anlagihyor ki bu politikayla devlet
bolge yerlikullarinin, en azindan simdilik, hedefinde olmadig iz-
lenimi veriyordu.

Abdurrahim Paga'min bu politikalart, “li¢ maddeli bir prog-
ram” (ii¢ stkkin i‘'mali) seklinde agiklamasi dikkate degerdir. Bir-
birini takip eden bu plana goére 6éncelikle bolge halkina taltif ve
odiillerle birlikte nasihat ve ikazlarda bulunulacak; ikinci olarak
ozellikle firkasinin ileri gelenleri olan siirgiindeki insanlar o firka-
nin gonliinii kazanmak tizere kullanilacak; {i¢iincii olarak da eger
sartlar gerektiriyorsa, isyancilar biiytik bir orduyla savag alanin-
da bastirilacakti. Vali ayrica, baska bir yol kalmayip catisma ka-
¢imilmaz olursa, dénemin benimsenmis askeri usullerinden biri
olarak yagma ve talanin olacagin altim ciziyor ve bunun igin
merkezi yetkililerden izin istiyordu. Cevaben Babiali'nin konuya
sessiz kalmayi tercih ettigini su sozlerden anlamaktayiz: “Abdur-
rahim Paga diizeni kurma noktasinda dirayetli bir vezirdir; eger
Allah isterse, bu isi basaracaktir.” A¢iktir ki bu ifade dolayli olarak
valinin talebini bir kabul de iceriyordu.'4”

Saray'da ise bu hazithklar kadar yaklagsmakta olan ordu ha-
berleri de, neredeyse kazanm biitiin halkini i¢ine alan sadece is-
yanin pasif destekgilerini degil, aktif destekcilerini ve hatta Salih
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Izzeti, Osman Nuri veya Haci Salih Aga gibi isimleri cokg¢a gecen
isyan liderlerini bile korkutmaya yetmisti. Isyancilara, silahlart
birakmalan yoniindeki cagrilar biitiin Saray halkina duyurul-
mus; halk da Yenigerilere ait alamet ve isaretlerin toplanmasi ve
kalenin cephanesine konulmasi isinde bizzat gérev almigti.!48
Bu gartlar alinda Abdurrahim Pasa 25 Mart 1827'de, artik teslim
olan Saray’a girdi;'4° vali merkeze, sehrin itaat ettigini ve bu sa-
yede “kimsenin burnu kanamadan” boyun egdirildigini bildiri-
yordu.!> Muhtemeldir ki, isyancilar Istanbul’daki Yenicerilerin
bagina nelerin geldigini, nasil sert bir bicimde bastiriidiklarin
duymustu ve daha fazla direnis gosterirlerse siranin kendilerine
gelebileceginin de farkindaydilar. Abdurrahim Pasa Saray'a gir-
dikten birka¢ giin sonra adet oldugu iizere divami topladi ve Ye-
nigeriligin kaldirildigimi ilan etti.’s! Valinin emriyle Yenicerilere
ait kiglalar yerle bir edildi.'>? Abdurrahim Pasa kiglalarn yikimu
sirasinda ilk darbeyi kendisinin vurdugunu gururla merkeze bil-
diriyordu.1%3

Yeni Diizen icin Miicadele

Hareketin bu sekilde bastirilmasindan sonra Abdurrahim
Paga’nin Travnik Kadis1 Hamid Bey’den ilk talebi, isyan liderleri-
ni tarafina gondermesi oldu. Israrc talepleri ve emirleri cevapsiz
kalinca vali, bir béliikbas: liderligindeki 40-50 kisilik silabl bir
grupla isyancilarin elebaglarin yakalanmasi emrini verdi.!5*
Pasa ayrnica naibi gorevden alarak onun yerine, 6zel gorevierle
Bosna'ya gonderilmis olan Pirlepeli Ahmed Efendi'yi getirdi.'>®
Bir sonraki adum ise, her kaza ayaninin kaza mahkemelerine ca-
ginlarak, Yenicerligin kaldirildigina dair fermani imzalamalari-
n igeriyordu.'% Biitlin kapudanlar ve yerli agalar da kendi itaat
mektuplarini hazirlamig ve Babiali'ye géndermisti.!” Abdurra-
him Pasa’ya gtire artik sira Travnik isyancilarini bastirmaya gel-
misti; vali bu is icin Banyalukah Hifz1 Efendi’yi gorevlendirdi ve
emri altina verdigi 5.000 askerle onu Travnik’e gonderdi.!® Trav-
nik diginda Foga, Vigegrad ve Taglica bagta olmak {izere isyana
destek veren biitiin kazalara da ordular gonderildi.!s®

Banyalukali Hifzi Efendi'nin komutasindaki askerler Travnik’e
dogru yola koyuldugunda haberi duyan béige halki, ne yapacak-
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larin1 konusmak tizere Agag Cars: ve Yukan Carsi’'da birkag defa
toplandi. Son mesveretlerinde iki goriis 6ne ¢ikmusti; bir grup
askerlerin sehre girmesine izin verilmesini destekliyorken, di-
ger grup buna kars: cikiyor ve direnmeyi savunuyordu. Sonunda
Banyalukali Hifz1 Efendi ordusuyla sehre girmeyi basards; asker-
ler herhangi bir direnisle karsilasmadan hanlarda, kahvehane-
lerde ve sehrin sarayinda konakladilar. Takip eden giinlerde ise
isyanin onde gelen liderleri yakalanip cezalandiriidilar.°

Abdurrahim Paga Saray sehrinde diizeni sagladiktan sonra
ilk isi, yerel ileri gelenleri davet edip isyanin sebeplerini sorus-
turdugu bir dizi megveret diizenlemek oldu. Bu mesveretlerde
one gikan diisiince, valinin Travnik’te kalmay1 tercih etmesinin
isyan1 hazirlayan ana sebep oldugu seklindeydi. Bolge ayanina
gore, eyaletin en 6nemli sehri Saray’da valinin yoklugu sebebiyle
olugan politik bogluk, isyan ¢ikarmak isteyen insanlara uygun bir
ortam hazirhyordu. Onlara gore bu tahriklerin sona ermesinin
yolu, valinin-artik kendine idare merkezi olarak Saray’i secme-
sinden gececekti.’é! Ote yandan, bolgeye gorevli olarak gonderi-
len Humbaraci Mesud Aga da Istanbul’a doniince benzer seyler-
den bahsetmis; Bosna’da diizeni kurmanin ancak valinin, en az
5.000 kadar askerle bundan boyle Saray’da kalmasryla miimkiin
olabilecegini soylemisti.!®2 Bunun iizerine merkez de biiyiik bir
orduyla valinin artik Saray’da kalmasi emrini verdi'®® ve bu se-
beple Saray’da idare merkezi olacak bir pasa kapismin ingast i¢cin
hazirliklara baslandi.!® Istanbul'daki Bagmimar Mahmud'un -
emriyle, bir mimar halifesibu isle goreviendirildi ve hem mimari
plani hazirlamak hem de masraflan tespit etinek {izere Bosna’ya
gonderildi.!6°

" Ancak gorilityor ki, hem yeni idare merkezinin ingast hem de
yeni asker alimlar icin valinin yerel ayandan, en azindan mas-
rafin bir kismim karsilamalar1 yoniindeki talepleri, bolgede yeni
tartigsmalarin baslamasina neden oldu. Babiali'ye gore giiclii bir
idare merkezinin olusturulmasi, ancak biiylik bir ordunun top-
lanmasiyla miimkiindi; bu ise bolge halk: icin yeni asker alim-
lar1 demekti. Yerel ayan arasinda dolasan dedikodulara gore
Babuali bolgede 12.000 askeri silah altina almay: planliyordu ve
bu ordunun masrafi da yerel vergilerden karsilanacakt:.156 Vali-
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nin merkeze yazdiklarindan, iki zor durumdan birini tercih etme
noktasinda, nasil bir ¢tkinaz icinde kaldigini goriiyoruz; bir taraf-
tan merkezi yetkililerin emirlerini yerine getirmek, diger taraftan
da yerel halkin saygisini kaybetmemek endisesi onu ¢ok bunalt-
mugt1.'” Kritik sartlar sebebiyle vali Bosnalilara, kendilerini teh-
dit alunda hissetmeyecekleri ince bir ayarda davranmay: tercih
ediyordu.'®® Bu minvalde, talim programi baglamisti, ama tama-
men goniilliilitk esasina dayali olarak ve tesviklerle...1%% Asakir-i
Mansitre ordusu icin yeni asker alimlari, sadece Bosnalilarin bu
yeni orduya gosterecekleri tepki sebebiyle degil, ayn1 zamanda
devletin i¢inde bulundugu mali sikintilar yiiziinden yeni ordu-
nun masraflarimin yerel imkanlarla karsilanmasi gerektigi icin
ileri bir zamana ertelenmisti. Valinin merkezi yetkililere bildirdi-
gine gore, Bosnalilar simdiye kadar devlete herhangi bir sey ver-
meye alisik degildi ve bu yénde bir talep, bélgede yeni huzursuz-
luklara sebep olacakt1.170 :

Goriilityor ki valinin éncelikli amaci, bolgede diizeni sagla-
makt1. Bu sebeple kaleler onarildi ve kusatma yiiziinden uzun
bir zamandir yeterli erzaktan mahrum kalan halka erzak temini
yapildi.!”! Kale ve kiglalarin onarilmasinin énemli bir nedeni de,
stiphesiz, Ekim 1827'de Osmanli donanmasinin Navarin'de In-
giliz, Fransiz ve Rus giiglerince batirlmasindan sonra,'”? Rusya
ve Osmanl arasmda patlak veren savasti.!”3 Bununla birlikte,
bolgedeki ihtilaflar da heniiz tamamen son bulmamusti. Valinin
merkeze bildirdigine gore, 6zellikle bolge ileri gelenlerinden Pek-
li Hasan Aga ve Murad Kapudan'in basini ¢ektigi bir grup, gizli-
ce bolge halkini isyana tegvik ediyor ve Avusturya topraklarinda
yagmalama faaliyetlerinde bulunuyordu.!”* Hatta Avusturyal:
yetkililer Babiali'ye bagvurarak durumdan sikayette bulunmus-
lardi.'”> Qyle anlasiliyor ki devletin i¢inde bulundugu sartlar
nedeniyle, merkezi hiikiimet smir bélgelerinde herhangi bir
karigikhk istemiyordu.!”® Oncelikle valiye, bélgede herhangi bir
catigma ve kavgaya izin vermemesi emredildi; ayrica isyan ¢ikar-
maya calsanlarin elebaslan usil-i hdkimdne ile kontrol altina
alinmalrydi. Usiil-i hdkimdneden kasit ise bu kisilerin goriiniis-
te terfi ile ama esasen bir ceza olarak sessizlestirilmesiydi; me-
sela terfian bagka bolgelere gonderilmelerinden bahsediliyordu.
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Merkezi yetkililerin diger bir vurgusu da, devletin i¢inde oldugu
nazik sartlar sebebiyle, Bosna askerinin elde tutulmasmin daha
onemli oldugu seklindeydi; ¢linkii bu asker Rusya iizerine génde-
rilecekti.'”” Ayrica Mora Yarimadasi’'nda yaganan isyan sebebiyle
Bosna askeri tetikte bekletilmeli ve herhangi bir savasa hazirhikh
olmaltyd1.178 Cevaben balge ileri gelenleri merkeze baghhk mek-
tuplanni sunmus ve bu meseleler sebebiyle 2.600 askeri hazirda
beklettiklerini bildirmislerdi.'"®

Rusya, Karadag ladikasimna bir heyet génderip bolgeden aske-
ri destek talep ettiginde, yetkililer daha ciddi tedbirler almalarn
gerektigini anladilar.!80 Esasen 19. yiizyil boyunca biiyiik giigler,
Osmanl idaresinden azade olmak isteyen milliyet¢i gruplara
ciddi bir ekonomik ve politik destek baglatmiglardi.'®! Bu sebeple
Karadag’da ciddi bir Rus niifuzu ihtimaline kars1 Osmanl idare-
si, Bosna’'da biiyiik bir ordunun olugturulmasina karar verdi.'8?
Dogrusu, yiizyillar boyu devam eden Bosna ve Karadag'in sinir
bolgesindeki iki yonlii akinlar bir yasam bicimi haline gelmis;
vagmacibk ve haydutluk, daglarin yari-gécebe insanlanmin ye-
tersiz yasam kosullarini kolaylagtiran bir unsura doniigsmiigtii.'83
Osmanli merkezinin Karadag ve Karadaglilar hakkindaki diigtin-
cesi sOyleydi:

Bu Karadagllar kiiciik bir millet olarak, kendilerini, 6zlerinde
sahip olduklan isyanci karakterle digerlerinden ayurirlar. Dola-
yisiyla cevrelerine bir diismanhk gosterdiklerinde civarlarinda
bulunan ahali mukabeleden ve miidafaadan aciz olmamahdir.
Karadag, Bosna, Iskodra ve Venedik Korfezi ile gevrili olup bol-
geye giris de ¢ok cetin oldugu icin layikiyla zapt edilmesi simdi-
ye kadar miimkiin olmamigtir.184

Karadaglilar, Podgorice ve Isbozi kazalarindaki halkla sii-
rekli catigma halinde olduklan i¢in,'® béyle kansik bir dénem-
de daha ¢ok dikkat edilmeyi gerektiriyordu. Yine bu dénemde
Istanbul’dan Kapicilar Kethiidasi Musa Aga secilerek insanlara,
diigmana karg: birlesmeleri konusunda nasihatte bulunmak ve
halki Rusya'ya kars: savasmak icin asker teminine ikna etmek
tizere Bosna'ya gonderildi.'®® Musa Aga Bosna’ya gittikten son-
ra merkezi yetkililerin emirlerini bolgeye iletti ve eyaletten asker
talep etti.'8” Aga’'nin bildirdigine gore Bosnahlar savag icin 20.000
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asker vermeyi kabul etmis ve taahhiit belgelerini de imzalarmsg-
lard1.'®® Ayrica vali de biitiin yerel ileri gelenleri Saray’a davet
edip konunun ehemmiyetini detaylica anlatmigti. 1%

Yeni Bir Kargasa: Visoko Olay:

Goriiniisteki biitiin bu kabul ve taahhiitlere ragmen, yeni as-
ker alimlari bélgede yeni bir anlagmazhn fitilini atesledi. 21 Ha-
ziran 1828’de Visoko’dan Saray’a gelmekte olan 600 kadar kisilik
bir grup, Saray halkindan insanlarin da katihimiyla biiyiik bir kala-
baliga doniistii ve Vali Abdurrahim Paga’nin sarayina saldirds. %
Bu isyanmin nigin Visoko halkinin girisimiyle bagladig sorusuna
Musa Aga cevap vermekteydi. Aga'nin merkeze bildirdigine gore
esasen bu isyanci grup, yeni asker toplama emriyle Visoko’dan
askere alinan insanlardan olusuyordu; grup Saray’a dogru iler-
lerken bir grup Sarayh ileri gelen tarafindan kargilanmis ve isyana
ikna edilmigti. Musa Aga’ya gdre bu tahrikin esas nedeni, valinin
Saray’da kalmay: tercih etmesinden sehir halkinin duydugu ra-
hatsizlikt1. Bu tercih sebebiyle Saray halkinin hayatlarina kisitla-
malar gelmisti; alisageldikleri gibi yasayamiyorlardi. Musa Aga
grubu sakinlestirmek icin Saray’dan birkag ileri gelen ile birlikte
yanlarina gittiklerini ve ikna icin 6-7 kisiyle konusmak istedikleri-
ni; ancak grubun silahla karsilik verdigini ve kendisiyle bazi ileri
gelenlerin de bu gekilde yaralandifini bildiriyordu. Musa Aga ve
beraberindekiler ancak daglara kagip saklanarak canlarm kurta-
rabilmisti.1% Taghica kadist ve miitesellimine gore ise catigmanin
sebebi kiik-kiyafet meselesiydi.'%? Ne yazik ki kad: ve miitesellim
bu.meseleyle ilgili detayl bilgi vermemektedir; ancak bu yeni as-
ker alimlariyla birlikte, Yeniceriligin kaldirilmasi sirasinda yasa-
nan tartismalarin yeniden giindeme geldigini tahmin etmek zor
degildir; zira yeni Asdkir-i Mansiire ordusuna gosterilen tepkiler-
den biri de yeni kiyafetlerle alakahydi.'*® Muhtemelen askerlere
dagitilan yeni iiniformalar bityiik bir rahatsizhiga sebep olmustu.

Visoko-Saray halki ile valinin askerleri arasindaki bu ¢atisma-
lar gece yarisma kadar devam etti ve her iki taraftan da bir¢ok
kayip verildi. Ancak arabulucularin biiyiik ¢abalariyla sakinlesti-
rilen ortam, ertesi giin de siikiinetini korudu. Fakat bir sonraki
giin ¢atigmalarn yeniden alevlendigini ve giin boyunca devam
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ettigini gérmekteyiz.!3* Catigmalar sirasinda Saray halk: ti¢ gruba
ayrilmisti: Visoko’dan gelenleri destekleyenler, valinin tarafinda
yer alanlar ve tiiccar veya esnaf olup da islerini yapabilmek icin
herhangi bir tarafa dahil olmak istemeyenler.!% Belgrad Muhafi-
z1 Hiiseyin Paga’nim bildirdigine gore bu karisiklik haberleri kendi
bolgesine ulastiginda, kagmak icin bir bahane arayan emri altin-
daki 1.500 kadar Bognak askeri Bosna’ya gitmek {izere harekete
gecmisti bile... Bu olaylardan sonra Abdurrahim Pasa Saray’dan
ayrilmaya mecbur kaldi ve 29 Haziran 1828’de, Travnik'e gegcmek
tizere yola ¢iki1.1%

Belirtmek gerekir ki bolgelerinden asker toplanmasindan ra-
hats1z olanlar sadece Bosnalilar degildi. Belgrad Muhafiz1 Hiise-
yin Paga’min bildirdigine gore Milos, Bosnak askerlerinin terti-
binden ve Sirp smirina yigilmasindan bir hayli rahatsizdy; bu as-
ker alimlarmin Rusya i¢in degil, Sirplara kars: kullanilmak {izere
yapildigim diistiniiyordu. Hiiseyin Pasa, bu sebeple Milos'un bu
ordularn Vidin'e Slrp topraklari iizerinden gitmesine izin verme-
me karan aldigim bildiriyordu. Ordu Vidin’e ancak Tuna Nehri
boyunca ilerleyerek, Yenipazar’i ve Sava Nehri’'ni agarak ulagabi-
lirdi. Milog ayrica Bognaklarla Sirplar arasinda uzun siiredir de-
vam eden diigmanhgn altini ¢izmis ve asker tertip ve dagitini
sirasinda giivende olamayacaklarini belirtmigti.1%”

Nasil ki Milos ve Sirp tarafi Bognak asketlerinin kendilerine
karsi harekete gecebilecegi endisesi tastyorsa, merkezi yetkililer
de Rus tavassutu sebebiyle Sirplarin kendilerine karsi donebile-
cegi endisesi icerisindeydiler. Esasen Sirp topraklarina Rus mii-
dahalesi yeni bir durum degildi; mesela 1806-1812 yillari arasinda
yasanan Rus-Osmanli Savasi sirasinda Rusya, Belgrad pasaligim
karh bir ug askeri karakol mevkii gibi gbrmiis ve Sirplan, Rus iler-
leyisini kolaylastiracak, is goriir bir yardimci gii¢ gibi diisiinmiis-
tli. Dogrusu, Rus tarafi Sirplarla bir tiir hdmi-mahmi iliskisi kur-
maktan yanaydi.'% Nitekim bu hAmi-mahmi iliskisinin bir igareti
olarak, Mayis 1812’de imzalanan Biikres Antlagmasi’'nda Rus ta-
rafi Sirp isyancilann Babiali tarafindan genel affim garanti alti-
na almig ve Belgrad pagaligini Osmanl imparatorlugu igerisinde
ozerk bir eyalet olarak tanitmay basarmist1.'% Hiiseyin Pasa'nin
merkeze haber verdigine gore bu dénemde bir Rus heyeti Milos'u
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ziyaret etmis ve Milos da bunu, bazi carpitmalarla birlikte kendi-
sine bildirmigti. Hiiseyin Paga’ya gore, Milog ve Sirplar goriintis-
te devlete bagh bir resim ¢izmekle birlikte, gercekte her seyi Rus
tarafina yazmaya ve fikir almaya devam ediyorlardi.2%° Nis Mu-
hafizi Osman Paga’'nin merkeze bildirdikleri de Hiiseyin Pagsa’nin
soylediklerini teyit eder nitelikteydi. Osman Pasa’ya gore, devle-
tin Milos ve Sirp tarafindan giivende olamayaca@ acikty; ancak
en azindan goriiniiste, Milog Osmanli’dan ayrilmayacagim ve
ona itaat edecegini bildirmig ve Rus askerlerinin Sirp toprakia-
rindan gecigine izin vermeyecegini sylemisti.?%!

Yeni Valinin Bosna'ya Gelisi: Ali Namik Pasa Donemi

Goriilityor ki, bolge halka valiyi sehirlerinden stiriip Travnik’e
gecmeye mecbur biraktiginda Babiali’de yeni bir tartisma bag-
lamigtl. Musa Aga vali degisikligine gitmenin daha uygun olaca-
g merkeze bﬂ({irdiginde, bu oneri Babiali’de 6nce pek kabul
goérmedi. Abdurrahim Pasa’'nin akilli ve dirayetli bir vali oldugu
styleniyor ve bu sebeple degisikligin iyi diisliniilmesi gerektigi
belirtiliyordu.2?Ancak valinin durumunu giindeme getiren tek
kisi Musa Aga degildi. Belgrad Muhafizi Hiiseyin Paga’ya gore de
valinin bélge halki tarafindan gehirden siiriilmesi, devletin gii¢
ve prestijine halel getirmigti. Hiiseyin Pasa’min dnerisi, valinin
gorevden alinarak yerine bakacak bir kaymakam vasitasiyla eya-
letin yOnetilmesiydi. Paga’ya gére bu uygulama sadece bolgedeki
tansiyonu diistirmekle kalmayacak, ayn1 zamanda eyalet halki-
na, devletin gerekirse onlar1 yine cezalandirabilecegi seklinde
bir mesaj da verecekti.?®> Merkezi yetkililerin bu oneriyi detayh .
bir sekilde tartigtiklan ve Bosna'nin hem biiyiik bir eyalet olmasi
hem de dort tarafinin Avusturyal, Sirp ve Karadaghlarla kusatil-
mus olmasi sebebiyle kaymakamla yonetiminin uygun olmayaca-
& kararina vardiklar anlagiimaktadir.2% Ote yandan Iskodra Mu-
tasarrifi Mustafa Pasa da merkeze, Abdurrahim Pasa’nin haksiz
uygulamalan sebebiyle Bosnalilarin gozlerinin cok korktugunu
bildirmigti.2®> Abdurrahim Pasa ise merkeze yazdig1 mektupta,
bélgeye isyani bastirmak tizere gdnderildigini hatirlatiyor ve bu
gorevi de iyi bir sekilde yerine getirdigini, dolayisiyla bir gérev
degisikliginin gerekli olmadigini belirtiyordu.?°¢
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Vali degisikligine dair biitiin bu tartismalarin nihayetin-
de, mevcut valinin yeni bir gérevlendirmeyi beklemek iize-
re Edirne’ye gonderilmesine karar verildigi goriilmektedir.?%?
Boylelikle Abdurrahim Paga’min konumundaki bu degisiklik
bir azilden ziyade, yeni bir goreve atanma olarak ag¢iklanacakt.
Aym zamanda valinin emri altindaki askerlerin de, o dénemde
Edirne’de olan sadrazamin ordusuna katilmak tizere valiyle bol-
geye hareketine karar verilmigti.??8 Bir yandan da bosalacak vali-
lik makamu i¢in birgok isim giindeme gelmekte ve teferruath bir
sekilde tartisiimaktayd:. Once bu makama, eski Haleb Valisi ve o
dénemin Istanbul Muhafizi Mehmed Vahid Paga’min getirilme-
sine karar verildi. Bu tercihte Abdurrahim Paga’nin, bolge icin
secilecek valinin Bosnalilar tarafindan taninmayan bir vezir ol-
masimin daha uygun olaca@ seklindeki énerisinin pay1 vardi.?%
Abdurrahim Pasa bu sartlar altinda eyaleti, kaymakam sifatryla
Bosna Hazine Defterdar1 Magalkoc Mehmed Bey'e teslim ede-
rek bolgeden ayrildi.?'° Ancak bu karardan kisa bir siire sonra
Vahid Pasa’'nin 6liimii, yeni bir valinin bulunmasini gerekli kil-
di Yine uzun tartismalarin yasandigin ve bir¢ok ismin giinde-
me geldigini gormekteyiz.?!! Nihayetinde, Agustos 1828’in son
giinlerinde Bosna valiligine eski inebahti Muhafiz1 olan ve bu
donemde Filibe'de ikamet eden Ali Namuik Pasa’nin atanmasina
karar verildi.?!?

Adet oldugu iizere Ali Namik Pasa 6nce Yenipazar'a gitti ve bu-
rada Bosna ayam tarafindan karsilandi. Namik Paga bu durumu
merkeze, valilifinin bélge halki tarafindan kabuliiniin bir isareti
olarak bildiriyordu.?! Akabinde Saray’a gecen vali burada yalmz-
ca ii¢ giin kaldi. Vali Saray’a gitmeden 6nce gehir halkina haber
gindermis ve sehre girerken herhangi bir direnigle karsilasmasi
durumunda siirekli Saray’da kalmay tercih edecegini, aksi halde
sehirde birkag giin gecirdikten sonra idareyi Travnik'ten yiiriite-
cegini bildirmisti. Merkezi yetkililere bildirdigine gore, valinin
sehre girdiginde dikkatini ilk ¢ceken sey, fermanin aksine halkin
imame yerine eski kavuklarnni giymeye devam-etmeleriydi. Ali
Namik Paga, sonraki giinlerde kendi ¢abasiyla halkin kavugu terk
edip imame giymeye basladigini soylityordu;?!* ancak izleyen
giinlerde merkeze rapor edilenler, vali sehri terk ettikten hemen
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sonra, gehir ahalisinin yine ahgageldikleri iizere kavuklarim giy-
meye devam ettigini gésteriyordu.?15

Gorlildiigii tizere 6nceki valinin aksine Ali Namik Pasa eya-
leti Travnik’ten yénetmeyi tercih etmis ve bu yiizden Saray’da
herhangi bir itirazla karglagsmamigti.?® Bunun sadece Ali Na-
muk Paga'nin bir tercihi olmadigl, merkezi yetkililerin de olay-
larm biiyiime ihtimaline kars: bir 6nlem olarak bunu kabul et-
tigi anlagilmaktadir. II. Mahmud'un valiye bizzat yazdigina gore
Bosna’da uygun bir zamanda diizeni oturtmak sartti; fakat sim-
di, o uygun zaman degildi.?!” Ali Namik Paga’'min eyaletteki ilk
icraaty, bir takim fesat hareketlerine karistig1 iddiasiyla Saraybos-
na kadis1 Bekir Efendi’yi gorevden alip yerine Filibe Kadis: Taki-
yiiddin Efendi’yi atamak oldu.2!® Muhtemeldir ki vali Travnik’te
kalacag: icin kendisine yakin bir adamini Saray’da énemli bir ko-
numa getirmek ve gehir ile ilgili diizenli bilgiyi ondan saglamak
istemisti.

Bu arada Ruslarla savas bagladi. imparatorlukta asker tertibi
devam etmekteydi; ancak Visoko olayindan sonra yasanan isyan
kogullar1 Bosna’dan asker ahmlarim ertelemek zorunda birak-
musti. Artik profesyonel asker alimi icin ¢ok gec¢ kalindigindan Ali
Namuik Pasa merkeze, yerel ayanin yardimiyla 1.000-1.500 kadar
goniilli asker toplayabilecegini bildiriyordu.!® Ancak bu asker-
lerin tertip ve dagitim bu sefer de Sirplari hayli rahatsiz etmisti;
¢iinkii bolgede valinin bu askerleri Belgrad, Ozice, Bégiirdelen ve
Semendire kalelerinin muhafazasi i¢in topladig1 séylentisi dolas-
maya baslamisti. Basknez Milos, Ali Namik Pasa’dan bu s6ylenti-
lerin dogrulugunu sorgulamis ve hakiki olmas1 durumunda Sirp-
larin bundan ne kadar rahatsiz olacaklarmi bildirmisti. Ali Namik
Pa§ei ise cevaben bu askerlerin Rusya ile olan savag sebebiyle
toplandigin soylemis ve Ruslarin Vidin’e saldirmasi ihtimaline
kars1 bir kisonmin da Vidin bolgesine gonderildigini belirtmisti.
Vali bundan sonra Vidin’e gidecek askerlerin Yenipazar ve Nig
yolunu kullanacaklarim da eklemisti.??® Oyle anlagiliyor ki savas
sebebiyle Sirp hududuna 6zel bir 6nem gosterinek sart olmustu.
Bosnali kumandanlar tetikte olmalan ve Sirp tarafindan acik¢a
bir saldinn olmadikga herhangi bir provokasyona gelmemeleri y6-
niinde uyarilmiglardi.?!
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Takip eden dénemde Izvornik kaynakh bazi huzursuzluklara
ragmen Ali Namik Pasa Vidin’e 5.000 asker gondermeyi basar-
d1.22 Agiktir ki, Rusya ile savag hararetlendikge, bolgeden asker
tertibi daha kritik bir 6nem arz ediyordu. Rus ordulan Tuna bol-
gesindeki gegitleri kesmisti ve bolgeye erzak dagiimim engelli-
yordu.?2® Bu sartlar aluinda merkez iskodra Mutasarnfi Mustafa
Paga’nin ordusuyla Rahova’ya ve Sofya Miitesellimi Said Pasa'nin
da askerleriyle Vidin’e hareket etmesine karar verdi. Bosna asker-
leri de Vidin'e gelecekti.??* Ote yandan Edirne’deki gatigmalarin
iyice kizigmasi sebebiyle Ali Namik Paga 12 Kasim 1829’da asker-
leriyle birlikte Edirne’ye dogru yola ¢ikti. Paga Kostendil’e geldi-
ginde, Rusya ile savagin son buldugu ve Edirne Antlasmasi’nin
imzalandigx haberi kendisine ulasu.??® Izleyen giinlerde Ali Na-
muk Paga askerleriyle Bosna'ya geri dénmeyi tercih etti. Pasa’nin
aktardifina gore anlagsma haberleri her yerde duyulmustu ve
ordu Edirne’ye dogru harekete devam ederse, bélge halki bu du-
rumdan rahatsiz olabilirdi.226

Ote yandan Ali Namik Paga’nin valiligi déneminde yerel me-
selelerde bir kargasa havasi hila devam etmekteydi. Pasa’mn iz-
vornik Kapudanhgin bolge ayanindan Fedayizade Ali Pasa’'nin
oglu Mehmed Ali Bey'e vermek istemesiyle huzursuzluklar yeni
bir boyut kazand. Onceki Izvornik Kapudani Mahmud Pasa iz-
vornik Mutasarnfi olunca, adet oldugu iizere eski gorevini ya-
kinlarindan birisine birakmasi istenmisti ve Mahmud Pasa’nin
da oglu yoktu. Ancak onceki vali dsneminde Mahmud Pasa’nin
esi hamile oldugu icin beklemenin daha uygun olacag diisiiniil-
miistii. Yeni dogan da bir kiz olunca, Ali Namik Pasa Mahmud
Pasa’dan artik kapudanlik gérevini almasi gerektigini diistindi;
fakat Mahmud Pasa bu gorevin yegeni Mehmed Ali Bey’e veril-
mesine karsi ¢ikiyordu. Esasen Mahmud Paga ile kardesi Fedayi-
zade Ali Pasa arasinda bir husumet vardi ve bu sebeple eski go-
revinin Fedayizade Ali Pasa'nin oglu Mehmed Ali Bey’e devrini
istemiyordu.??” Oyle anlasiliyor ki bir miiddet sonra Ali Namik
Paga Mahmud Pasa’y1 mutasarnfhktan azledip,2?® bu gorevi Fe-
dayizade Ali Pasa’ya vermek icin merkeze miiracaat edince bu
anlasmazlik daha da biiyiidii, kardegler arasindaki diismanlik
artt1.?? Valinin Fedayizade Ali Pasa ile birlikte riisvet ve suisti-
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mal olaylarma girisecegi stylentileri bélgede yayilmaya bagladi
ve Babiali'ye kadar ulagti. Ali Namik Pasa kendisini, bu sehirden
simdiye kadar hicbir kazang elde etmedigi ve bundan sonra da
etmeyecegi beyaniyla savunuyordu.®® Olay o kadar biiyiimiis-
ti ki Sirp Knezi Milog bile arabuluculuga soyunmusg; Mahmud
Paga'nin yakin arkadasi olan Hiiseyin Kapudan’a bir mektup
yazarak, ihtilafta taraf oldugu iddiasiyla, Mahmud Pasa ile vali
arasina girmemesini sdylemisti.>*! Bolgenin iki 6nemli ayani 1z-
vornikli Fedayizade Ali Paga ile Mahmud Pasa arasindaki bu diig-
manlik kisa bir stire sonra bir kavgaya dontistii; 6yle ki olaylarin
biiylimesinden endise duyan Surp tarafi Izvornik simirina asker
yigmaya bagladi.?*?

Zamanla, arabulucularnn biiyiik cabalar sayesinde Fedayiza-
de Ali Pasa ile Mahmud Paga arasindaki ¢atisma yatist.?33 Hatta
takip eden donemde, Fedayizade Ali Pasa da Mahmud Pasa gibi
Hiiseyin Kapudarrin giiclii bir destekgisi oldu. Bununla birlikte,
bu ¢atismann vali ile bélge ayam: arasinda artan husumetler-
de bir doniim noktas: oldugu goriilmektedir. 1 Haziran 1830’da
valinin merkeze yazdig) bir mektuba gére bolge halla kendi ara-
larinda su sekilde konugsmaya baglamisti: “Devletin esas amaci
burada yeni diizeni insa etmek... Ve eger bu miimkiin olmazsa,
devlet bizim topraklarimizi Avusturyalilara ve Sirplara vermek-
ten cekinmeyecek. Bu yiizden artik aramizdaki husumetleri bi-
tirmeli ve birligimizi inga etmeliyiz ki diigmanla savaga hazirla-
nabilelim.”?3*

Avusturyalilara ve Sirphlara toprak verilecegi fikri, donemin
bolgesel meseleleriyle yakindan alakaliydi. Avusturya ssmirindaki
Rastok Nehri'nin yoniiniin Bosnalilarca degistirilmesi, Avusturya
ile ciddi bir ihtilafa neden olmugtu. Dalmagya Kumandani To-
masi¢ Mayis 1830’da Babiali'ye bagvurarak Bosnalilarin Rastok
Nebhri kargisina bir set gektikleri ve nehrin yolunu degistirdikleri
sikayetinde bulundu. Tomasi¢’in iddiasina gére bu sebeple si-
nirda su tagkinlari olmus ve Avusturya tarafindaki ekili alan sular
altinda kalmigt1.2% Avusturya tarafindan yiikselen tazyikler sebe-
biyle Osmanh idaresi bu iddialar aragtirmak lizere bolgeye bir
mithendis génderilmesine karar verdi.?®8 Avusturya ile simirda
yasanan ihtilaflar Zemun Kumandaninin 1830 Mayis'inin sonun-
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da Belgrad Muhafizina bagvurup Bosna’nin Serhad bélgesindeki
Istorige-i Atik’ten 400-500 kadar insamin Avusturya tarafina ge-
¢ip baz1 Avusturyalilar 6ldiirdiiklerini ve kadin ve kizlan esir alip
gotiirdiiklerini sdylemesiyle daha sikantih bir hal aldi. Iddiaya
gore grup, koylillerin mal ve tirtinlerini de yagmalamsti. Zemun
Kumandani buna kargilik olarak ti¢ tabur sipahi ve sekiz tabur
piyade askerini bolgeye siirmeye hazirlandiklarim belirtiyordu.
Ali Namik Pagsa durumu Babiali'ye bildirdiginde bir not diis-
miis ve bu saldmlann Bosnalilar tarafindan yaptmadigini, zira
bu konuyla ilgili kendisine hicbir haber ulagmadigini s6ylemigti.
Pasa’ya gore bu, Avusturyah eskiyalarn isi olmaliyd1.237 Ancak
kisa bir aragtirmadan sonra saldirilanin Serhad bélgesindeki Pekli
Hasan Aga ve Murad Kapudan’in isi oldugu anlagild1.2% Avustur-
ya tarafindan yonelen yogun baskilar nedeniyle Ali Namik Paga
bir heyet olusturmak ve zarar tespit i¢in bolgeye gondermek zo-
runda kaldi. Vali merkeze, Avusturyalilarin; agir taleplerine karsi
giiven uyandiracak bir cevapla olaylar yatigtirdigini séyliiyordu;
bu aciklama valinin Avusturya tarafindan ne kadar sikagtinldigim
gozler 6niine sermekteydi.?3? Vali ayrica biitiin Serhad ileri gelen-
lerini cagirmis ve devletler arasindaki anlagmalara bagh kalmala-
n1 gerektigini bir kez daha hatirlatmigti.240

Al Nahiye (Nevdhi-yi Sitte) Meselesi

Gorecegimiz {izere, Sirplarla yaganan sorunlar, isyan hareke-
tinin yeniden baslamasi ve Bosna'da Yenigcerilerin kaldiriimasi
sirasinda giindeme gelen eski iddialarin yeniden canlanmasin-
daki en 6nemli sebepti. Edirne Antlagmasi’'na gére Osmanl yet-
kilileri baz1 toprakian Sirp tarafina vermeyi kabul etmisti; bu top-
raklar Sirplarin kendilerine ait olduklanm iddia ettikleri, Vidin,
Alacahisar ve Bosna’dan alti nahiyeyi kapsiyordu.**! Bu anlasma
sayesinde Sirbistan ayrica, Osmanl otoritesi altinda olmakla bir-
likte Rusya'nin korumasim da elde etmigti. Birbirini izleyen dort
hatt-1 serifle, Sirbistan artik hanedan haklarina sahip bir Prense
kavusmus ve Babiali'ye vergi 6demesi karsih@inda 6zerk bir yapi-
ya sahip olmustu.?#2 Ocak 1830’da Tophane Katibi Kessaf Efendi,
bahsi gegen alt1 nahiyenin sinirlarim tespit etmek iizere bolgeye
gonderildi.?*3
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Oyle anlagihyor ki Babiali, yeni diizenlemeyi bolgeye ilan et-
mek yerine, olaylan zamana birakmay tercih etmisti; zira Kegsaf
Efendi'nin bélgeye génderilmesinden yaklasik bir y1l sonra, Ocak
1831’de Ali Namik Paga Izvornik Mutasarrifi Osman Paga’ya gén-
derdigi bir mektupta bu altt nahiyenin durumlanyla ilgili ken-
disine herhangi bir fermanin ulasmadigin belirtiyordu.** Al
nahiye ile ilgili haberler bolgede dolagmaya bagladiginda Babi-
ali bunu bir karardan ziyade, ti¢ devleti (diivel-i seldse) arkasina
alan Milog’un bir talebi olarak yansitmay: tercih etti.?> Muhte-
meldir ki, Babiali zaman icerisinde bu alfa nahiyenin statiistinde
bir degisiklik yapabilecegini umarak bu dénemde bir tiir “bekle
ve gor politikasim” devreye sokmustu. Ancak Kessaf Efendi’nin
bolgeyi tetkikinden yaklagik bir yil sonra, Rusya’min artan bas-
kilar1 sebebiyle hdcegdn-i divan-1 hiimayundan yeni bir gérevli,
Lebib Efendi bir Rus heyeti ile birlikte kesif yapmak iizere bolgeye
gonderildi.2*6 Lebib Efendi ve Rus heyetin gorevi, bu alt1 nahiye-
nin gegmisini aragtirmak; Vidin, Alacahisar ve Bosna’ya 6nceden
beri mi bagh olduklarim, yoksa orijinlerinde Sirp nahiyeleri ol-
dugu halde sonradan m1 bu sancaklara ilistirildiklerini tespit et-
mekti?4? Babiali'nin bélgeye, Lebib Efendi’nin gérevinin sadece
olay1 tetkikle simrh oldugunu séylemesi ve bu nahiyeleri hemen
Sirplara teslim etmek gerekmedigini bildirmesi de,?*® yine bir tiir
olay1 yatigtirma taktigi gibi goriinmektedir.

Ote yandan yeni diizenlemenin haberleri bélgeye ulasti-
ginda, bu topraklann fetihten beri Bosnalilara ve Arnavutlara
ait oldugunu soyleyen yerel halkin biiyiik tepkisine yol act1.?4®
Babiali’ye, bu topraklar Sirplara verildigi takdirde, bolge halki
arasinda biiyilk hayal kinkhg yasanacagim bildiren ve kararn
iptalini isteyen mektuplar yagmaktaydi.>>® Ayrica, Sirplara ve-
rilecek nahiyelerin alt taneyle sinirh olmayacag, Rumeli, Ar-
navutluk ve Bosna’dan eklenecek bagka nahiyelerie sayinin on
dorde ulagacagi soylentileri bolgede yayilmaktaydi.?5! Bolge
halkina gore bu kesiften sonra Babiali alti nahiyenin statiisiin-
de bir degisiklik yapmamaya karar verse bile, Sirp tarafi devletin
bu kararna uymayacak ve bolgeyi elde etmek icin tahrike bag-
layacakti.?>? Bosnalilar, bu nahiyeler Sirplara verildigi takdirde,
Rumeli’yle irtibatlarinin kesilecegini soyliiyor ve Surp topraklan

133



Eski Diizen Adina: Osmanh Bosna’sinda Isyan, 1826-1836

Karadag topraklanyla birlesecegi icin kusatma altinda kalacakla-
rin1 belirtiyorlardi.?53

Ote yandan Milos Badre, Rakodine ve Morava kazalarin al-
mak icin Izvornik ve Yenipazar bélgesindeki baskilarini artirmig-
11.%>* Milog’un bu alt1 nahiyeyi almak i¢in baskilarini artirip bélge
halkinin mallarina ve iiriinlerine el koymaya baslamasi iizerine,
Bosna halki ortak bir hareket olugturmak icin Iskodra béigesiyle
yazigmaya baslad1.?5® Agustos 1829’dan itibaren Elbasan ve Ohri
sancaklan kendisinden alinip Sadrazamin dogrudan ydnetimine
verilen Iskodra Mutasarrifi Mustafa Pasa da,% bu uygulamadan
¢ok muzdarip oldugu icin Tiran’a bir ordu géndermis ve muh-
temel bir isyan icin kuzeydeki Geg kabile reislerini drgiitlemeye
baglamist1.>” Baz1 iddialara gére Mustafa Paga’mn bu gorevler-
den azli, Babiali'nin Bosna'ya diizen vermek i¢in ona gérev teklif
ettigi ve Bosna’daki Asakir-i Manstire’nin tertip isini ondan bek-
ledigi halde Mustafa Paga’nin bu gorevleri kabul etmemesiyle
alakaliydi.?58

Bu arada vali merkeze, Hiiseyin Kapudan’m olas1 bir catisma
icin asker tertibine bagladig1 ve bu is i¢in Pekli Hasan Aga’ya ve
Murad Kapudan’a para goénderdigi bilgisini ulagtirmisti. Daha-
s1, Iskodrali Mustafa Paga da kendi bolgesinde benzer hazirhk-
lan yiiriitliyor ve haberlesmek icin sik sik Bosna'ya casuslarimi
gonderiyordu.?® Ali Namik Paga’dan 4 Subat 1831’de Babiali'ye
gelen rapora gore Bosavine Kolu'nun ileri gelenleri Hiiseyin
Kapudan'in konaginda toplanmig ve Sirplarin altt nahiyeyi zapt
etme yoniindeki ¢abalarina kars: birlikte harekete gecme karan
almust1.?5° Bu ileri gelenler toplantida bir davet mektubu da hazir-
lamug ve Tuzla-i Zir’de biiyiik bir megveret toplamak ve alt1 nahi-
yenin akibetini konugmak {izere Bosna’nin tiim ileri gelenlerine
gondermislerdi.?®! Ali Namik Paga’ya gore davet Arnavutlara da
ulagtirilmist: ve Bosnalilarin Arnavutlarla birlesip birlikte hareket
etmesi durumunda onlan durdurmak miimkiin olmayacakt1.262

Bolgeden merkeze gelen bilgiler Hiiseyin Kapudan'in Tuzla-i
Zir'de biiyiik bir grubu toplamay1 bagardigim gésteriyordu. Ge-
nel bir mutabakata varmak (ittifak-1 umum) igin bélgenin ayam
ya kendileri bizzat toplantiya katilmus ya da yerlerine temsilcile-
rini gondermiglerdi. Sadece Hersek blgesinden katilim yoktu.263
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Ote yandan valinin isyam1 durdurma yoniindeki ¢abalan da de-
vam etmekteydi. Vali de biitiin kaza ayamna buyuruldular gon-
dererek onlar1 Babiali'nin fermanlarina uymaya davet ediyor-
du.?* Ali Namik Paga’'nin bildirdigine gére bu ¢abalar sonunda
baz: Serhad ahalisi emre itaati tercih etmisti; ancak her an obiir
tarafa d6nebilirdi.?®> Bu agiklama bile, isyanin bolgede gordiigii
kabuliin ne kadar genis oldugunu anlamaya yeterlidir.

Mesveret sonunda isyan hareketi, Bosavine Kolu digindaki
diger li¢ Bosna bolgesinin de destegini almay: bagarmig?%6 ve bu
ittifak sayesinde Tuzla-i Zir'de 2.000-8.000 kadar asker toplan-
mist1.287 Mesveretten ¢ikan en 6nemli karar, Travnik tizerine yii-
riinmesiydi.?%® Vali merkeze, herhangi bir daveti olmadig1 halde
Bosavine ayaninin kendisine bagvurarak Mart 1831°de Travnik'e
geleceklerini bildirdiklerini séylityordu.2%? fddialara gére grubun
hedefi, vezir ve taraftarlanim bastirmakt.?”? Vali kagabilir veya
Travnik Kalesi'ne cekilebilirdi; onun tercihi ise neredeyse tama-
men muhasara altinda oldugu pasa sarayinda olacaklari bekle-
mek geklinde oldu.”! Vidin Muhafizi Ibrahim Paga’ya gére grup
oncelikle valinin ba§1ndan fesi ¢cikanp, kavuk giydirmeyi planii-
yordu. Akabinde valiyi yanlarina alip Yenipazar'a gececekler ve
burada iki kola ayrilacaklard. Bir kol Iskodrali Mustafa Pasa ile
birlegsmek iizere Uskiib’e hareket ederken, 6biir kol Vidin'i gecip
Edirne’ye dogru ilerleyecekti.>”?

isyancilann ilerleyisi ve Valinin Kacisi

28 Mart 1831’de isyancilar Tuzla’dan Travnik’e dogru hare-
ket ettiler. Bosna mirmiranlari, miitesellimleri ve kapudanlan da
emirlerindeki askerlerle birlikte isyanci gruba katilmak iizere ka-
zalarindan ayrihp Travnik yakinlarina gelmisti. Burada Siileyman
Pagazadeler olarak bilinen Stileyman Paga'nin ogullarinin komu-
tasindaki yaklasik 3.000 kisilik bir ordu tarafindan karsilandi-
lar.?23 Yaganan catismada isyancilar Siileyman Pagazadelerin bir-
liklerini piiskiirtmeyi bagardilar ve sorunsuzca Travnik’e girdiler.
Isyancilarin sehre girdikten sonra ilk yaptiklari, Silleyman Paga-
zadelerin konaklarina saldirmak ve yagmalamak oldu. Akabinde
valinin tarafinda kalmay tercih eden resmi gorevliler ya azledil-
diler ya da bagka yerlere siirgiine génderildiler; yerlerine ise isya-
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n1 destekleyenler getirildi.>” Valinin tarafinda yer alanlarin ¢ogu
Travnik’'ten kacmis ve vali de kusatma altinda kalmisti. Vali ta-
rafindan goriiniiste, bir durumu kabullenis havast hakimdi; yeni
kiyafetlerini ¢ikararak yasaklanmis olan eski kryafetleri giymis-
ti.2’®> Ote yandan isyancilar, altinda Hiiseyin Kapudan'in miihrii
bulunan bir mektup hazirlayarak bolgenin biitiin ileri gelenle-
rine gondermislerdi ve Yenipazar'a asker sevk etmelerini talep
ediyorlardi.?’® 8 Haziran 1831 tarihli bir rapora gore, isyancilar
8.000’den fazla askerden olusan bir ordu toplamaya muvaffak
olmustu ve orduyu Kosova tarafina siirmeye hazirlaniyorlardi.?””
Zamanla isyancilara katilan asker sayis1 da artiyordu; hatta isyan-
cilarin bildirdigine gore Yenipazar'daki piyade sayis1 70.100’lere
ulagmisti. Ancak Milos bunun dogru olmadigim merkeze bildiri-
yor ve isyancilarin piyade degil siivari askerlere sahip oldugunu
ve sayilarinin da 12.000 civarina ulagtigini belirtiyordu.2?®

Ali Namik Paga bu sekilde muhasara altinda 20 giin kadar kal-
diktan sonra isyancilar onu, bir tiir ev hapsi seklinde 24 giin daha
gecirecegi, Saray'm Busovac kazasina génderdiler. Paga olduk¢a
zor bir durumdaydi; kendisine sadece 200-300 kadar adanmu eglik
edebilmigti.?’® Haziran 1831’de Kurban Bayram sirasinda Paga
biitiin egyalarim ve ailesini Busovac’da birakarak, adamlanyla
birlikte Hersek tarafina kagmay bagardi. Once Istolge’de kalan
Ali Namik Paga, ardindan gizlice Avusturya topraklarina gecti.280
Bosna'nin Hersek bolgesi isyancilarla yollarini ayirip devlet ta-
rafinda kalmay tercih ettigi icin, Saray ve Mostar’dan isyancilar
bolgeye saldirmis ve Pocitel ve Nevesin’de, isyancilarn geri piis-
kiirtiildiigii catismalar yasanmigt1.28! Biiyiik bir ihtimalle bu ca-
tigmalar sebebiyle Ali Namik Pasa kendisini garanti altina alabil-
mek i¢cin Avusturya topraklarina gecmeyi tercih etmisti. Valinin
Avusturya tizerinden Belgrad’a gitmesi ve oradan nehir yoluyla
Vidin’e ulagmasi da, muhasara altinda kalmasmdan daha uygun
bir yol olarak gériiniiyordu.28?

Ancak vali Avusturya topraklarina gectikten sonra Belgrad’a
gitme planinin terk edildigi anlagiimaktadir. Prens Metternich’in
Babiali'ye génderdigi bir rapora gore, Ali Nanuk Paga 250 kadar
maiyetiyle birlikte Avusturya’nin Dalmagya bolgesine gegmisti
ve buradan yine Istol¢e’ye donmeyi planliyordu. Dalmagya Ku-
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mandani Paga’ya hiirmet géstermis ve harcamalar: icin 1.000
riyal vermigti.28 Qyle anlagiliyor ki akabinde Paga’nin deniz yo-
luyla Osmanh topraklarina gecisine karar verilmisti. 10 Haziran
1831’de Paga maiyetiyle Dalmacya kiyisindaki Zadre'ye gecmig?®*
ve orada donanma-y1 hiimayun tarafindan bélgeye gonderilecek
birka¢ gemiyi beklemeye baglarmgt1.28° Bu dénemde Bosna ile
Babuiali arasindaki yazigma trafigi de devam ediyordu ve anlagil-
dig1 kadanyla, Paga’'nin Bosna iizerinden Vidin’e gidisine engel
olunmayaca@ yoniinde isyancilardan bir s6z alindig icin, deniz
yoluyla déniig de ertelenmisti.?% Ancak kisa bir siire sonra plan
yine degisti; Babiali isyancilarin verdigi séze giivenilemeyecegi
kanisina vardi.287 Yeniden ilk plan devreye sokuldu ve Ali Namik
Paga Istolgeli Ali Aga’nin da yardimiyla 6nce Avusturya sinirindan
Belgrad’a gecti; akabinde ise Surp bolgesinden Vidin'e ulagt:.?83

Ali Namik Pasa’nin Bosna’dan bu sekilde kaqxgiyla, valilik ma-
kami da bogta kalmigti. 1831 Haziran'imin sonunda bu gorevin
Vidin Muhafizi Ibrahim Paga’ya verilmesi kararlagtinlds;?®® ayrica
Ibrahim Paga’nin gérev sirasimda herhangi bir mali stkintiyla kar-
silasmamasi i¢in Babiali tarafindan desteklenmesine karar verildi.
Karar {izerine Ibrahim Pasa 1.000 kadar askeriyle Pristine’ye gec-
ti.2% Isyancilar da Pristine’ye dogru harekete ge¢mis, fakat orada
kalmayarak Iskodrali Mustafa Paga’nin ordusuyla birlegmek tizere
Ipek’e dogru yola koyulmustu.?®! Bosna'dan gelen haberlere gore
Ibrahim Paga Bosna valisi olduktan sonra isyancilar énce bagl-
ik mektuplarimi sunmuglar; ancak kisa bir siire sonra karar de-
gistirip Belgrad Muhafizi Hiiseyin Pasa’nin vali olarak atanmasini
istemiglerdi. Ancak bu talep de kisa omiirlii olmus; bir miiddet
sonra Hiiseyin Kapudan’in Bosna valisi olarak atanmas1 i¢in mer-
keze bagvurmuglardi.?%2 Bu dénemde merkeze génderilen bazi ra-
porlarda dile getirilen, isyancilarin Hiiseyin Kapudan’m valiligini
istemedigi ve onu yasanan olaylardan sorumlu tuttugu iddialar
dogruluktan uzak goriinmektedir;2% zira ileride gorecegimiz tize-
re, isyancilar Hiiseyin Kapudan’a baghliklarini devam ettirmis ve
kisa bir siire sonra Sadrazam Resid Mehmed Paga’nin ordusuyla
kars1 karstya gelip onu piiskiirtmeyi bagarmustir.

Ote yandan Milos Babiali'yle yazismaya devam ediyor ve
devlete bagliigim bildirerek, izin verilirse Osmanli Imparator-
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lugu bayragi altnda Bosnalilarla savasabilecegini soyliiyor-
du.?*Gerek Milog'un devlet i¢in savagmaya hazir oldugu y6niin-
deki aciklamalari, gerekse Milos'un durumunu arastirmak iizere
bolgeye gonderilen Hasan Bey’'in olumlu raporu iizerine Babiali,
Milos’un desteklerinden duydugu memnuniyeti kendisine ilet-
misti.?*> Ancak Bagknezin Bosnalilarin iizerine ordu gonderme
teklifi, bélge halkinin devlete olan giivenini ortadan kaldiracag
diisiincesiyle nazikce reddedildi.?® Biiyiik bir ihtimalle bu neza-
ketin ardinda, Milos’a kars1 bir giivensizlik de yatmaktayds; zira
devletin Milog’tan siiphe duymas: icin sebepleri vardi. Sadra-
zam Resid Mehmed Pasa Milos un destek icin iskodrali Mustafa
Paga’ya 500 kese akce gonderdigini ve bu paralarin Nis'te ele ge-
¢irildigini bildiriyor; bolgedeki ordunun masrafi icin harcanmak
lizere kendisi tarafindan tutuldugunu séylityordu.?” Belirtmek
gerekir ki, Milos'un Babiali'ye yardim icin para, asker ve erzak
gonderme tekliflerine Babiali’den sadece erzak icin onay ¢ikms-
t; bu erzak da Sirbistan'in devlete 6deyecegi vergi karsiliginda
almacakt1.2% '

Bosna’da ve Arnavutluk’ta olaylarn kétiilesmesi {izerine,
once Vidin miistahkemligi, ardindan Rumeli Beylerbeyligi ve
son olarak da 28 Ocak 1829’dan itibaren Sadrazamlik géreviyle
uzun bir siiredir bolgeye diizen vermek icin askerleriyle Balkan
topraklarinda bulunan Resid Mehmed Paga,?% isyani bastirmak-
la gorevlendirildi.3*® Pasa ordusuyla Iskodra’da muhasara altina
aldig1 Iskodrali Mustafa Pasa’yt maglup etmeyi basardi.3°! Resid
Pasa’nin ordularina destek icin merkezden Dirag Iskelesi’'ne gén-
derilen mithimmatin gecikmesi {izerine muhasara olduk¢a uzun
stirmiistii.30?

Ote yandan Bosna isyancilar Ipek’e ulagip Arslan Paga komu-
tasindaki Iskodral askerlerine katildiktan sonra daha da giiclenen
isyanc birligi, Ipek, Pristine ve Vulgetrin’deki Sadrazamn ordu-
lanina saldirdi ve onlan geri piiskiirtmeyi basard1.303 Séylentilere
gore isyancilarm bir sonraki hedefi Uskiib’dii ve Resid Mehmed
Paga da Uskiib’de garpigmay istemiyordﬁ; imparatorluk ordusu
burada ¢ok giiclii degildi. Bu sebeple Paga Uskiib’e gittikten sonra
Kaganik Bogaz1 yoluyla Pristine’ye gecmeyi ve oradaki diger giic-
lerle birlesmeyi planlamisti. Ancak Bognak ve Arnavut isyancilar
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Kacanik Geg¢idi'ni keserek Sadrazamin ordusuna saldirdilar; bel-
gelere gore 20.000’den fazla askere sahip orduyu geri piiskiirtme-
yi basardilar.3%* Resid Mehmed Pasa Uskiib’e dsnmeye mecbur
birakildi. Paga Uskiib’e gecince ilk yaptig is, isyancilardan aldign
ii¢ esiri kaziga oturtmak oldu.3*® Muhtemelen Paga hem bolgeye
giiciinii gostermek hem de bozgunun ociinii almak istiyordu.

Sadrazama goére Bosna meselesi hallinin sonraki bir zama-
na ertelenmesi ¢ok daha uygun olacakty; zira imparatorluk or-
dusu her yonden siki bir baskiya maruz kalmist1 ve oldukca zor
bir durumdaydi. Bastirlmis olmakla birlikte, Iskodrali meselesi
heniiz tamnamen bitirilememigti; Arnavutluk’'un Tosk bélgesin-
de Silahdar ilyas Bey (Silahdar-1 Poda, Silahsor-i1 Poda)®® isyan
yasaniryordu;3*? Ergiri, Tepedelen ve Permet bolgeleri de isyan
baglatmugt1.3%® Regid Pasa Bosna’daki isyanin Iskodralh Musta-
fa Pasa’mmn tahrikleriyle gerceklestigi diisiincesindeydi. Paga’ya
gore, Mustafa Pasa tamamen kontrol altina alinirsa Bosna isyani
da silah kullanmaya gerek kalmaksizin kendiliginden yatigsacak-
t1. Uskiib’den sonra Regid Paga Prigtine’ye geri gekildi ve olaylan
oradan yénetmeye bagladi.3%® Oyle anlasihyor ki, yasamlanlar se-
bebiyle Resid Mehmed Pasa Bosnahlarin eski kiyafetleri kullan-
ma taleplerini kabul etmis ve bu sebeple Sultanin agr elestirile-
rine maruz kalmist1. Elestiriler iizerine Pasa kendisini, bu tavizle
en azindan Bosna meselesini yatigtirmay: planladigim sdyleyerek
savunuyordu. Pasa'ya gore boylelikle Bosna sakinlesirse, Arna-
vutluk’taki isyanlara daha kolay miidahale edebilecekti.3!?

Yasanan catismalardan sonra Bosnal isyancilar da memle-
ketlerine geri dénmeye basladi.3"! Bu dénemde isyancilarin lideri
Hiiseyin Kapudan Yenipazar’a gecti ve kendisinin merkezce Bos-
na valiligine atanacagim umarak beklemeye baslad1.3!2 Belirtmek
gerekir ki Bosnallan takip eden olmady; zira iskodrali Mustafa
Paga tamamen kontrol altina alindiktan ve Geg bélgesinde diizen
kurulduktan sonra Bosna'nin iizerine yiirinmenin daha uygun
olacagina karar verilmisti.313
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69 BOA HAT 424/21811 C, 13 Cemaziyiilahir 1242/12 Ocak 1827, BOA HAT 425/21833
F, 15 Cemaziyiilevvel 1242/15 Aralik 1826.

70 BOA HAT 442/22219 C, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1826, BOA Cevdet Askeriye
301/12488, 29 Rebiyiilahir 1242/30 Kasim 1826, BOA Cevdet Askeriye 754/31783,
29 Rebiyiilahir 1242/30 Kasim 1826, -

71 BOA HAT 442/22219 K, 10 Cemaziyillevvel 1242/10 Aralk 1826, BOA HAT
425/21833, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1826.

72 BOA HAT 425/21833 H, 22 Cemaziyiilevvel 1242/22 Aralik 1826, BOA HAT
425/21833, 21 Cemaziyiilevvel 1242/21 Aralik 1826,
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73 BOA HAT 425/21833 F, 15 Cemaziyiilevvel 1242/15 Aralik 1826.

74 BOA HAT 424/21811 A, 05 Cemaziyiilevvel 1242/05 Arahk 1826.

75 BOA HAT 424/21811 E, 13 Rebiyiilahir 1242/14 Kasum 1826.

76 BOA HAT 424/21811 N, 29 Rebiyiilevvel 1242/31 Ekim 1826, BOA HAT 426/21848,

05 Receb 1242/02 $ubat 1827.

77 Uskiib Mutasarrifi Yagar Paga’ya gore Serifzade isyancilar arasindaydi ve isyan

sirasinda merkezi otoritelere herhangi bir cevap vermekten gekindigi igin ¢ift-
ligine kagmisti. BOA HAT 338/19350, 29 Rebiyiilevvel 1242/31 Ekim 1826. Oyle
anlasihiyor ki, akabinde Serifzade Saray’a déndii ve isyancilarla ters diistli; bunun
iizerine isyancilar da ona cephe almaya bagladilar. Serifzade'nin 8liimii hakikanda
iig ayr rivayet ile karstlasigum belirtmem gerekir. Birinci rivayete gore, Serifzade
bir devlet gorevlisi tarafindan goériismeye caginldiginda, isyancilar onu gormiis
ve devlete dogru meylettigi diisiincesiyle ona saldirmmglardi. BOA HAT 424/21811
E, 13 Rebiyiilahir 1242/14 Kasim 1826.

Serifzade'nin &liimiinden kisa bir siire sonra Bosna Valisi olan Abdurrahim
Paga’nin naklettigi ikinci rivayete gore ise, Saray isyancilan Yenigeriligin kaldi-
rilmasina kars: ¢ikan bir mahzar hazirladiklarinda Serifza(ie’den de bunu imza-
lamasini istemislerdi. Ancak mahzan imzalamaktan ¢ekinen $erifzade kagmus ve
Saray Kalesi'ne sipinmugti. Serifzade’yi takip eden isyancilar ise onu yakalams
ve taglayarak oldiirmiislerdi. Belirtmek gerekir ki, Vali Abdurrahim Paga bu olay1
anlattiktan sonra, devlet yetkililerine ni¢in bu kadar teferrnath bir izahat yapti-
gin1 belirtir ve Serifzade’yi oldiiren bu Sarayldari cinayet cezasi ile cezalandirip
cezalandiramayacagini sorar. BOA HAT 429/21880 F, 22 Cemaziyiilahir 1242/21
Ocak 1827. Gérmekteyiz ki, Bosna’da 18. yiizyidan itibaren cinayet suglan egki-
yalik suguna dahil edilmis ve bu yeni yorumla katillerin, eskiyalara uygulanan
hukuka gére cezalandinlmalarimn 6nii agilougtir. Bu sayede cinayet suclari
kadynin alanindan gikarilarak valinin milidahale alanina dahil edilmis oluyordu.
Muhtemeldir ki Abdurrahim Paga’min bu durumu giindeme getirmesinin iki se-
bebi vardi: Pasa sadece katilleri kendi miidahale alanina sokmakla kalmiyor, ayni
zamanda Islam hukukuna gore eskiyalik cinayetten daha agir bir sug oldugu icin,
bu isyancilara verilecek cezanin sertlesmesini de amaglhiyordu. Buna cevaz veri-
lirse Abdurrahim Paga kendisini hem davaci, hem mubarrik, hem savei ve hem de
cezalandiric: konumuna sokmus oluyordu. Bu konuyla ilgili daha fazla bilgi icin
bkz., Michael Hickok. “Homicide Investigations in Ottoman Bosnia: The Tension
Between Legality and Stability.” Ottoman Bosnia A History in Peril, s. 205-224.
Belgadi Rasid tarafindan nakledilen iigiincii rivayete gore ise, isyancilar
Serifzade’den mahzan imzalamasim istediklerinde $erifzade, izledikleri yolun
hem aklen hem de dinen takip edilir yol olmadiginu styleyerek onlara kargi durur.
Akabinde dibege koydugu miihriinii par¢a parga ederek bir kagida sanp isyan-
cilann eline verir. Bu harekete ok kizan isyancilar ise onu taslayarak oldiriir.
Belgradi Rasid. Vak'a-i Hayretniima, s. 68. Bu ii¢ rivayeti bir araya getirdigimizde,
ismi isyancilar ile birlikte amian bir sahsm nasil bir kahramana déniistiirtildii-
giinii ve hatta sehit olarak amldigim gormekteyiz. Bu durum, gercekligin kar-
magikhigna kars: olaylarn basit bir indirgemeyle anlatﬂdigl “ex post facto” tarih
yaziclifina iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Gergekte ise Giovanni Levi'nin belirtigi
tizere, “Tarihciler icin asil mesele, gergegin karmagikhgm bagariyla anlatmaktir;
bu 6ziinde, énceki metotlardan daha kisisel ve daha az iddiali sorularla gekillen-
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mi, tasviri yollarla ilerleyen bir tarihgilik gerektirse bile...” Giovanni Levi. “On
Microhistory.” New Perspectives on Historical Writing, s.110.

78 BOA HAT 423/21802 C, 27 Cemaziyiilevvel 1242/27 Arahk 1826, BOA HAT
426/21850, 20 Cemaziyiilahir 1242/19 Ocak 1827.

79 BOA HAT 442/22219 K, 10 Cemaziyiilevvel 1242/10 Aralik 1826.

80 BOA HAT 426/21862, 24 Rebiyiilevvel 1242/26 Ekim 1826.

81 BOA HAT 426/21862, 24 Rebiyiilevvel 1242/26 Ekim 1826.

82 BOA HAT 426/21862 G, 30 Muharrem 1242/03 Eyliil 1826. Daha dnce belirttigim
iizere, haber getirip gotiirmekde gorevli tatarlar isyan kogullan sebebiyle bolgeye
giremeyince, ulagabildikleri yerlerde ne duydularsa bunlan nakletmigler; bu da
naklettikleri olaylarin gercekligi hakkinda siipheler uyandirmigtir. Ancak bu 61-
nekte tatar, Osman Pasa ile bizzat konustugunu nakletmektedir.

83 BOA HAT 426/21862 V, 17 Rebiyiilevvel 1242/19 Ekim 1826.

84 BOA HAT 424/21811, 11 Rebiyiilahir 1242/12 Kasim 1826.

85 BOA HAT 424/21811 A, 05 Cemaziyiilevvel 1242/05 Aralik 1826.

86 BOA HAT 426/21862, 24 Rebiyiilevvel 1242/26 Ekim 1826, BOA HAT 426/21862
G, 30 Muharrem 1242/03 Eyliil 1826, BOA HAT 429/21880 N, 29 Zilhicce 1242/24
Temmuz 1827, BOA HAT 426/21862 S, 13 Rebiyiﬂewel 1242/15 Ekim 1826.

87 BOA HAT 429/ 21880, 03 Receb 1242/31 Ocak 1827.

88 BOA HAT 425/21833 E, 13 Cemaziyiilevvel 1242/13 Aralik 1826.

89 BOA HAT 424/21811 A, 05 Cemaziyiilevvel 1242/05 Arahk 1826.

90 BOA HAT 424/21811 O, 09 Cemaziyiilevvel 1242/09 Aralik 1826.

91 BOA HAT 425/21833 F, 15 Cemaziyiilevvel 1242/15 Arahk 1826.

92 BOA HAT 436/22062 O, 15 Receb 1242/12 Subat 1827.

93 BOA HAT 436/22062 N, 15 Receb 1242/12 Subat 1827.

94 BOA HAT 436/22062 ], 16 Receb 1242/13 Subat 1827,

95 BOA HAT 422/21747, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827, BOA HAT 425/21833 H, 22
Cemaziyiilevvel 1242/22 Arahk 1826, BOA HAT 425/21834 A, 29 Zilhicce 1242/24
Temmuz 1827.

96 BOA HAT 425/21834 C, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1827, BOA HAT 429/21880
N, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1827, BOA HAT 442/22219 E, 03 Cemaziyiilevvel
1242/03 Aralik 1826. .

97 BOA HAT 426/21862, 24 Rebiyiilevvel 1242/26 Ekim 1826.

98 BOA HAT 425/21834, 13 Cemaziytilevvel 1242/13 Aralik 1826.

99 BOA HAT 423/21801, 27 Cemaziyiilevvel 1242/27 Aralik 1826, BOA HAT 429/21880
K, 25 Cemaziyiilahir 1242/24 Ocak 1827.

100 BOA HAT 429/21880, 03 Receb 1242/31 Ocak 1827, BOA HAT 429/21880 S, 22
Cemarziyiilahir 1242/21 Ocak 1827, BOA HAT 429/21880 T, 29 Zilhicce 1242/24
Temmuz 1827. .

101 BOA HAT 429/21880 N, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1827.

102 BOA HAT 426/21862, 24 Rebiyiilevvel 1242/26 Ekim 1826,

103 BOA HAT 425/21833 I, 03 Receh 1242/31 Ocak 1827, BOA HAT 425/21833 J, 21
Cemaziyiilevvel 1242/21 Aralik 1826, BOA HAT 438/22101, 23 Zilkade 1242/18
Haziran 1827, BOA HAT 442/22219 E, 03 Cemaziyiilevvel 1242/03 Aralik 1826.
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104 BOA HAT 301/17922, 21 Safer 1242/24 Eyliil 1826.

105 BOA HAT 301/17922 E, 21 Safer 1242/ 24 Eyliil 1826.

106 BOA HAT 301/17922 E, 21 Safer 1242/ 24 Eylill 1826.

107 BOA HAT 338/19344, 03 Safer 1242/06 Eyliil 1826, BOA HAT 423/21767, 29 Zil-
hicce 1242/24 Temmuz 1827, BOAHAT 423/21802 C, 27 Cemaziylilevvel 1242/27
Aralik 1826.

108 BOA HAT 423/21767, 29 Zithicce 1242/24 Temmuz 1827.

109 BOA HAT 426/21855, 29 Receb 1242/26 $ubat 1827.

110 BOA HAT 423/21767, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1827.

111 BOA HAT 426/21855, 29 Receb 1242/26 $ubat 1827.

112 BOA HAT 423/21767, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1827, Saraybosna Sicilleri,
defter. 66, s. 19, 22 Cemaziyiilevvel 1242/22 Aralik 1826.

113 BOA HAT 438/22110, tarihsiz.

114 Saraybosna Sicilleri, defter. 66, s. 19, Evasit-1 Cemaziyiilevvel 1242/10-19 Aralik
1826.

115 BOA HAT 430/21892, 12 Cemaziyiilahir 1242/11.0cak 1827, BOA HAT 438/22111,
29 Zilthicce 1242/24 Temmuz 1827.

116 BOAHAT 430/21892, 12 Cemaziyiilahir 1242/11 Ocak 1827, BOAHAT 1139/45308,
30 Receb ¥242/27 Subat 1827. Eren, Mahmud II. Zamaninda Bosna-Hersek (s. 84)
adl eserinde Mustafa Paga’'mn azledildikten sonra Nigde'ye siiriildiigiinii iddia
eder; ancak bunun dogru olmadifi gériilmektedir. Bu belge disinda bagkalan da -
onun 29 Aralik 1826'da Nigbolu Muhafiz1 olarak atandigin séylemektedir. Ancak
kisa bir siire sonra, 26 Subat 1827°de yine gérevden alinmug ve Kirkkilise'ye gon-
derilmigtir. Daha fazla bilgi i¢in bkz.; BOA Cevdet Dahiliye 179/8916, 29 Cemazi-
yiilevvel 1242/29 Aralik 1826, BOA Cevdet Dahiliye 179/8917, 29 Receb 1242/26
Subat 1827, BOA Cevdet Askeriye 512/21356, 29 Receb 1242/26 $ubat 1827, BOA
Cevdet Askeriye 755/31819, 29 Cemaziyiilevvel 1242/29 Arahk 1826.

117 BOA HAT 704/33846, 05 Sevval 1242/02 Mayis 1827, BOA HAT 704/33846 A, 01
Zilkade 1242/27 Mays 1827.

118 Saraybosna Sicilleri, defter. 65, 5. 67, 07 Cemaziyiilahir 1242/06 Ocak 1827, Saray-

" bosna Sicilleri, defter. 66, s. 19, Evésit-1 Cemaziyiilevvel 1242/10-19 Aralik 1826,
BOA HAT 429/21880 1, 18 Cemaziyiilahir 1242/17 Ocak 1827, BOA HAT 21887 B,
12 Cemaziyiilahir 1242/11 Ocak 1827, BOA Cevdet Dahiliye 98/4889, 22 Cemazi-
yiilevvel 1242/22 Arahik 1826.
119 BOA HAT 429/21880 F, 22 Cemaziyiilahir 1242/21 Ocak 1827.
120 BOA HAT 430/21892, 12 Cemaziyiilahir 1242/1] Ocak 1827.

121 BOA HAT 429/21880 B, 11 Cemaziyiilahir 1242/10 Ocak 1827, BOA HAT 429/21880
G, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1827.

122 BOAHAT 429/21880Z, 27 Cemaziyiilahir 1242/26 Ocak 1827, BOAHAT 436/22062,
16 Receb 1242/13 Subat 1827.

123 BOA HAT 429/21880 Z, 27 Cemaziyiilahir 1242/ 26 Ocak 1827.

124 BOA HAT 429/21880 F, 22 Cemaziyiilahir 1242/21 Ocak 1827, BOAHAT 426/21848
M, 29 Cemaziyiilahir 1242/28 Ocak 1827.
125 BOA HAT 426/21848, 05 Receb 1242/02 Subat 1827.
126 BOA HAT 429/21880 F, 22 Cemaziyiilahir 1242/21 Ocak 1827.
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127 BOA HAT 466/22832 C, 25 Saban 1242/24 Mart 1827.

128 BOA HAT 429/21880 U, 22 Cemaziyiilahir 1242/21 Ocak 1827, BOA HAT
429/21880 U, 22 Cemaziyiilahir 1242/21 Ocak 1827.

129 BOA HAT 429/21880 U, 22 Cemaziyiilahir 1242/21 Ocak 1827.
130 BOA HAT 429/21880 U, 22 Cemaziyiilahir 1242/21 Ocak 1827.
131 BOA HAT 430/21892, 12 Cemaziyiilahir 1242/11 Ocak 1827.

132 BOA HAT 430/21892, 12 Cemaziyiilahir 1242/11 Ocak 1827, BOA HAT 430/21893,
19 Muharrem 1243/12 Agustos 1827.

133 BOA HAT 429/21880 Z, 27 Cemaziyiilahir 1242/26 Ocak 1827.

134 BOA HAT 426/21848, 05 Receb 1242/02 Subat 1827.

135 BOA HAT 426/21848 H, 03 Receb 1242/31 Ocak 1827.

136 BOA HAT 425/21833 I, 03 Receb 1242/31 Ocak 1827.

137 BOA HAT 426/21848, 05 Receb 1242/02 Subat 1827.

138 BOA HAT 426/21855, 29 Receb 1242/26 Subat 1827.

139 BOA HAT 426/21848, 05 Receb 1242/02 Subat 1827.

140 BOA HAT 426/21848 H, 03 Receb 1242/31 Ocak 1827, BOA HAT 426/21848 P, 15

Receb 1242/ 1'2 Subat 1827, BOA HAT 426/21855, 29 Receb 1242/26 Subat 1827,
BOA HAT 436/22062, 16 Receb 1242/13 Subat 1827.

141 BOA HAT 426/21855, 29 Receb 1242/26 Subat 1827.

142 BOAHAT 426/21855, 29 Receb 1242/26 Subat 1827. Belirtmek gerekir ki belgelere
gore, Yenicerilere ait kazan ve kepgeler kale cephanesine kaldirilirken, Yeniceri
alametlerine de, Istanbul’a gonderilmek iizere Abdurrahim Paga tarafindan el

konuldu. Daha fazla bilgi i¢in bkz., BOA HAT 438/22097, 29 Zilhicce 1242/24
Temmuz 1827.

143 BOA HAT 426/21855, 29 Receb 1242/26 Subat 1827.

144 BOA HAT 426/21847, 17 Receb 1242/14 Subat 1827.

145 BOA HAT 423/21804, 23 Rebiytilevvel 1242/25 Ekim 1826.

146 BOA HAT 436/22062, 16 Receb 1242/13 Subat 1827.

147 BOA HAT 436/22062, 16 Receb 1242/13 Subat 1827.

148 BOA HAT 436/22062 A, 15 Receb 1242/12 Subat 1827, BOA HAT 436/22062 E, 15
Receb 1242/12 $ubat 1827, BOA HAT 1058/43518, 17 Receb 1242/14 Subat 1827.

149 BOA HAT 424/21810, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827.

150 BOA HAT 436/22062 A, 15 Receb 1242/12 Subat 1827.

151 BOA HAT 424 21810, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827, BOA HAT 424/21810 A, 13
Ramazan 1242/10 Nisan 1827.

152 BOA HAT 424/21810, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827.
153 BOA HAT 424/21810 A, 13 Ramazan 1242/10 Nisan 1827.
154 BOA HAT 423/21762, 13 Saban 1242/12 Mart 1827. -

155 BOA HAT 423/21759, 16 Saban 1242/15 Mart 1827, BOA HAT 423/21787, 29 Zil-
hicce 1242/24 Temmuz 1827.

156 Mesela bkz., BOA HAT 422/21747, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827.
157 BOA HAT 436/22062 K, 17 Receb 1242/14 Subat 1827.

158 BOA HAT 423/21759, 16 Saban 1242/15 Mart 1827. Goriilmektedir ki, Banyalu-
kah Hifz1 Efendi’nin emri altindaki askerlerin sayis1 hakkinda geliskili rakamlar
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mevcuttur. Bir bagka belge, BOA HAT 424/21810’a gore (03 Ramazan 1242/31
Mart 1827) bu say1 2.000-3.000 civanindadir; BOA HAT 424/21810 A’ya gore ise
(13 Ramazan 1242/10 Nisan 1827) Banyalukah Hifz: Efendi Travnik’e 6.000 as-
kerle gitmigtir. Oyle anlagihyor ki Banyalukali Hifz1 Efendi Saray’dan 2.000-3.000
askerle ayrilmig ve Travnik yolunda bagka askerlerin gruba katilmasiyla birlikte
bu sayi 5.000-6.000lere ulagmugtir.

159 BOA HAT 424/21810, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827.

160 BOA HAT 424/21810 A, 13 Ramazan 1242/10 Nisan 1827.

161 BOA HAT 429/21888, 21 Ramazan 1242/18 Nisan 1827.

162 BOA HAT 438/22110, tarihsiz.

163 BOA HAT 423/21803, 23 Zilkade 1242/18 Haziran 1827.

164 BOA HAT 426/21860, 27 Sevval 1242/24 Mayis 1827.

165 Saraybosna Sicilleri, defter. 66, s. 111, 20 Rebiyiilevvel 1243/11 Ekim 1827.

166 BOA HAT 423/21803, 23 Zilkade 1242/18 Haziran 1827.

167 Valinin bu durumu BOA HAT 423/21803'te goriilebilir. (23 Zilkade 1242/18 Ha-
ziran 1827).

168 Valinin herhangi bir tepkiye yonelik ehdi§eleﬁ BOA HAT 430/21895'te goriilebi-
lir. (19 Muharrem 1243/12 Agustos 1827).

169 BOA HAT 430/21895, 19 Muharrem 1243/12 Agustos 1827, BOA HAT 440/22162,
23 Sevval 1242/20 Mayis 1827.

170 BOA HAT 430/21895, 19 Muharrem 1243/12 Agustos 1827.

171 BOA HAT 424/21808, 11 Rebiyiilevvel 1243/02 Ekim 1827, BOA HAT 1026/42766
D, 03 $aban 1243/19 Subat 1828.

172 Barbara Jelavich. History of the Balkans, cilt. 1, s. 227.

173 Mesela bkz., BOA HAT 955/40967 C, 05 Rebiytilahir 1243/26 Ekim 1827, BOAHAT
1089/44275 C, 11 Rebiyiilahir 1243/01 Kasim 1827.

174 BOA HAT 429/21885, 11 Rebiyiilahir 1243/01 Kasum 1827.

175 Mesela bkz., BOA HAT 1089/44275, 11 Rebiyiilahir 1243/01 Kasim 1827, BOA
HAT 1089/44275 A, 29 Rebiyiilevvel 1243/20 Fkim 1827, BOA HAT 1089/44275
B, 15 Rebiyiilevvel 1243/06 Ekim 1827, BOA HAT 1089/44275 C, 17 Rebiyiilevvel
1243/08 Ekim 1827, BOA HAT 1206/47281, 04 Rebiyiilahir 1243/25 Ekim 1827.

176 BOA HAT 429/21885'te (11 Rebiyiilahir 1243/01 Kasun 1827) bu durum séyle
izah edilmigtir; “simdilik ehl-i Islim beyninde miceb-i sematet bir keyfiyetin
vuki’ bulmas bir vechle tecviz olunmuyor”...

177 BOA HAT 429/21885, 11 Rebiyiilahir 1243/01 Kasun 1827.

178 BOA HAT 1069/43767, 30 Receb 1243/16 Subat 1828.

179 BOA HAT 1026/42766 C, 05 $aban 1243/21 Subat 1828.

180 BOA HAT 1134/45182 G, 29 Saban 1243/16 Mart 1828. Goriilmektedir ki ince-
ledigimiz dénemde Rusya Karadag'a biiyiik bir ilgi gostermistir. Rusya’nin
Karadag’a destegi o derece agiktir ki, Cetine’deki piskoposlugun az sayrdaki mali
destekgisinden biri de Rusya’dir. Ote yandan bu dénemde Karadag'm Osmanh
Imparatorlugu’ndaki konumu da ¢ok agik degildir. Karadagh liderler kendileri-
nin bagimsiz oldugunu iddia ederken, Osmanh Imparatortugu bu topraklarn
kendine ait oldugu konusunda 1srarcidir. 19. yiizyihn ilk yansinda Karadag'da
niifusun 120.000 civannda oldugu; 240 kadar koyde 36 tane kabilenin bulundu-
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gu tahmin edilmektedir. Bagsehir Cetine aym: zamanda dini merkezdir. Barbara
Jelavich. History of the Balkans, cilt. ], s, 246-249. Bu dénemde Karadag hakkin-
da daha fazla bilgi icin bkz., Natasha Margulis. Njegos’s Montenegro, the Great
Powers, and Modernization in the Balkans: 1830-1851, Yayimlanmars Doktora
Tezi. (University of Cincinnati, 2004), Florian Bieber. Montenegro in Transition:
Problems of Identity and Statehood. (Baden-Baden: Nomos Verlaggesellschaft,
2003), Thomas Fleming. Montenegro: The Divided Land. (Rockford, Wlinois:
Chronicles Press, 2002).

181 Anastasia Karakasidou. “The Burden of the Balkans.” Anthropological Quarterly,
75 (3) (2002}, s. 577.

182 BOA HAT 1056/43462, 13 Zilkade 1243/27 Mays 1828.

183 Christopher Boehm. Blood Revenge: The Enactment and Management of Conflict
in Montenegro and Other Tribal Societies. (Philadelphia: University of Penns-
ylvania Press, 1984), s. 39-46.

184 BOA HAT 422/21742, tarihsiz.

185 Mesela bkz., BOA HAT 442/22207, 14 Zilhicce 1247/15 Mays 1832,

186 BOA HAT 1025/42743, 19 Sevval 1243/04 Mayis 1828, BOA HAT 1025/42743 C,
19 Sevval 1243/04 May1s 1828, BOA HAT 1025/42743 D, 15 Sevval 1243/30 Nisan
1828, BOA HAT 1059/43544, 15 Saban 1243/02 Mart 1828.

187 BOA HAT 1025/42743 D, 15 Sevval 1243/30 Nisan 1828,

188 BOA HAT 1025/ 42743, 19 Sevval 1243/04 May1s 1828, BOA HAT 1025/42743 E, 19
Sevval 1243/04 Mayis 1828, BOAHAT 1025/427437, 29 Zilhicce 1243/12 Temmuz
1828.

189 BOA HAT 1025/42743 F, 19 Sevval 1243/04 Mayis 1828.

190 Bu konu hakkindaki bilgiler Belgrad Muhafizy Hiiseyin Pasa ve Nig Muhafizi

. Osman Paga’dan gelmektedir; her ikisi de olayr benzer sekilde rapor etmistir.
Hiiseyin Paga’'nm aktardiklan hakkinda bkz., BOA HAT 423/21782, 21 Zilhic-
ce 1243/04 Temmuz 1828 ve Osman Pasa’mnkiler hakkinda bkz., BOA HAT
423/21785, 25 Zilhicce 1243/08 Temmuz 1828. Musa Aga’ya gére grup 800-1.000
kisiden olugmaktayd:. BOA HAT 423/21898, 27 Zilhicce 1243/10 Temmuz 1828.

191 BOA HAT 423/21898, 27 Zithicce 1243/10 Temmuz 1828.

192 BOA HAT 429/21886 H, 11 Zilhicce 1243/24 Haziran 1828.

193 Bu iddialar {igiincii béliimde teferruatiyla tartigumugtir.

194 BOA HAT 423/21782, 21 Zilhicce 1243/04 Haziran 1828, BOA HAT 423/21785,
25 Zilhicce 1243/08 Temmuz 1828, BOA HAT 429/21886 C, 29 Zilhicce 1243/12
Temmuz 1828, BOA HAT 429/21886 H, 11 Zilhicce 1243/24 Haziran 1828.

195 BOA HAT 423/21782, 21 Zilhicce 1243/04 Temmuz 1828, BOA HAT 423/21785, 25
Zilhicce 1243/08 Temmuz 1828.

196 BOA HAT 423/21782, 21 Zilhicce 1243/04 Temmuz 1828, BOA HAT 1034/42900,
01 Muharrem 1244/14 Temmuz 1828.

197 BOA HAT 440/22152, 21 Zilhicce 1243/04 Temmuz 1828.

198 Lawrence P. Meriagé. “The First Serbian Uprising (1804-1813) and the Ninete-
enth-Century Origins of the Eastern Question.” Slavic Review, 37 (3) (1978), s.
428.

199 Agm., s. 437.
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200 BOA HAT 440/22152, 21 Zilhicce 1243/04 Temmuz 1828.

201 BOA HAT 429/21886 G, 20 Zilhicce 1243/03 Temmuz 1828.

202 BOA HAT 430/21898, 27 Zilhicce 1243/10 Temmuz 1828.

203 BOA HAT 441/22191, 04 Muharrem 1244/17 Temmuz 1828.

204 BOA HAT 422/21740, 29 Zilhicce 1244/02 Temmuz 1829.

205 BOA HAT 1036/42946 B, 19 Muharrem 1244/01 Agustos 1828.

206 BOA HAT 1036/42946, 26 Muharrem 1244/08 Agustos 1828.

207 BOA HAT 422/21740, tarihsiz, {1828].

208 Saraybosna Sicilleri, defter. 67, s. 7, 13 Safer 1244/25 Agustos 1828, BOA HAT
1038/42997, 19 Rebiyiilevvel 1244/29 Eyliil 1828.

209 BOA HAT 422/21740, tarihsiz, [1828]).

210 Saraybosna Sicilleri, defter. 67, s. 7, 13 Safer 1244/25 Agustos 1828, BOA HAT
1060/43567, 01 Rebiyiilahir 1244/11 Ekim 1828.

211 Mesela bkz., BOA HAT 474/23217, 29 Zilhicce 1244/02 Temmuz 1829.

212 BOA HAT 438/22096, 09 Rebiyiilevvel 1244/19 Eyliil 1828, BOA HAT 1029/42840,
19 Safer 1244/31 Agustos 1828, BOA HAT 1032/42879, 20 Safer 1244/01 Eytiil
1828, Saraybosna Sicilleri, defter. 67, s. 9, 19 Safer 1244/31 Agustos 1828.

213 BOA HAT 438/22096, 09 Rebiyiilevvel 1244/19 Eyliil 1828.

214 BOA HAT 437/22087 E, 21 Receb 1245/16 Ocak 1830.

215 Mesela bkz., Saraybosna Sicilleri, defter. 68, s. 92, Gurre-i Muharrem 1246/22
Haziran-1 Temmuz 1830, BOA HAT 437/22074, 09 Zilkade 1245/02 May1s 1830.

216 BOA HAT 438/22096 A, 09 Rebiyiilevvel 1244/19 Eyliil 1828, Saraybosna Sicilleri,
defter. 67, s. 21, 24 Rebiyiilahir 1244/03 Kasim 1828.

217 BOA HAT 438/22096, 09 Rebiyiilevvel 1244/19 Eyliil 1828.

218 BOA HAT 437/22086, 03 Receb 1244/09 Ocak 1829, BOA HAT 437/22086 C, 03
Receb 1244/09 Ocak 1829, BOA HAT 437/22086 D, 03 Receb 1244/09 Ocak 1829.

219 BOA HAT 1029/42836, 09 Cemaziyiilevvel 1244/17 Kasim 1828, BOA HAT
1029/42836 A, 09 Cemaziyiilevvel 1244/17 Kasim 1828, Saraybosna Sicilleri, def-
ter. 69, s. 54, 11 Zilkade 1246/23 Nisan 1831.

220 BOA HAT 437/22086 B, 03 Receb 1244/09 Ocak 1829.

221 BOA HAT 1072/43890, 29 Zilhicce 1244/02 Temmuz 1829.

222 BOA HAT 441/22177, 07 Safer 1245/08 Agustos 1829, BOA HAT 1017/42560, 09
Zilhicce 1244/12 Haziran 1829, BOA HAT 1075/43941, 17 Zilhicce 1244/20 Hazi-
ran 1829, BOA HAT 1075/43941 A, 17 Zilhicce 1244/20 Haziran 1829.

223 BOA HAT 1029/42827, 20 Zilhicce 1244/23 Haziran 1829.

224 BOA HAT 1075/43941 B, 29 Zilhicce 1244/02 Temmuz 1829. Mustafa Paga'mun

hazirhklan igin ayrica bkz.,, BOA HAT 1075/43939, 29 Zilhicce 1244/02 Temmuz
1829.

225 BOA HAT 437/22085, 06 Cemaziyiilahir 1245/03 Arahk 1829.

226 BOA HAT 437/22085, 06 Cemaziylilahir 1245/03 Aralik 1829.

227 BOA HAT 437/22082 E, 27 Rebiyiilahir 1245/26 Ekim 1829. Mahmud Pasa ve Fe-
dayizade Ali Paga’nin kardes oldugunu Hamdija KreSevljakovi¢ belirtir. Hamdija
Kresevljkovié. Izabrana Djela IV, s. 31. ~

228 MeSela bkz., BOA HAT 437/22082 C, 29 Zilhicce 1245/21 Haziran 1830, BOA HAT
437/22085, 06 Cemaziyiilahir 1245/03 Aralik 1829.
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229 BOA HAT 437/22085 B, 06 Cemaziyiilahir 1245/03 Aralik 1829.

230 BOA HAT 437/22085 B, 06 Cemaziyiilahir 1245/03 Aralik 1829.

231 BOA HAT 1125/44989 H, 15 Muharrem 1246/06 Temmuz 1830.

232 BOA HAT 1125/ 44989, 15 Muharrem 1246/06 Temmuz 1830, BOA HAT
1125/44989 B, 03 Muharrem 1246/24 Haziran 1830, BOA HAT 1125/44989 D,
05 Muharrem 1246/26 Haziran 1830, BOA HAT 1125/44989 E, 05 Muharrem
1246/26 Haziran 1830.

233 BOA HAT 1125/44989, 15 Muharrem 1246/06 Temmuz 1830.

234 BOA HAT 437/22074, 09 Zilkade 1245/02 Mays 1830.

235 BOA HAT 437/22074 B, 11 Zilkade 1245/04 Mayis 1830, BOA HAT 437/22074 E,
15 Saban 1245/09 Subat 1830, BOA HAT 437/22074 G, 03 Zilkade 1245/26 Nisan
1830, BOA HAT 437/22087 B, 09 Cemaziyiilevvel 1245/06 Kasim 1829,

236 BOA HAT 437/22074 B, 11 Zilkade 1245/04 Mayis 1830.

237 BOA HAT 437/22078, 03 Zilhicce 1245/26 Mayis 1830.

238 BOAHAT 437/22079, 11 Cemaziylilevvel 1246/28 Ekim 1830, BOAHAT 437/22079
A, 01 Cemaziyiilevvel 1246/18 Ekim 1830, BOA HAT 441/22184, 11 Cemaziyiilev-
vel 1246/28 Ekim 1830.

239 BOAHAT 437/22079, 11 Cemaziylilevvel 1246/28 Ekim 1830, BOAHAT 437/22079
A, 01 Cemaziyiilevvel 1246/18 Ekim 1830.

240 BOA HAT 437/22078, 03 Zilhicce 1245/26 Mayls 1830.

241 BOA HAT 442/22200, 02 Ramazan 1246/14 Subat 1831.

242 Cedomir Antié. “The Formative Years of the Principality of Serbia (1804-56): Ot-
toman Influences.” Ottoman Rule and the Balkans, 1760-1850 Conflict, Transfor-
mation, Adaptation, s. 245.

243 BOA Cevdet Askeriye, 1191/53204, 21 Receb 1245/16 Ocak 1830, BOA Cevdet Da-
hiliye 187/9310, 14 S$aban 1245/08 Subat 1830.

244 BOA HAT 438/22091 C, 13 Saban 1246/27 Ocak 1831.

245 BOA HAT 438/22091 C, 13 Saban 1246/27 Ocak 1831.

246 BOA HAT 1127/45030 B, 17 Saban 1246/31 Ocak 1831, BOA HAT 1128/45034, 03
Receb 1246/18 Aralik 1830, BOA HAT 1308/51008, 05 Sevval 1246/19 Mart 1831,
BOA HAT 1309/51017 H, 05 Sevval 1246/19 Mart 1831.

247 BOA HAT 1309/51017 H, 05 Sevval 1246/19 Mart 1831.

248 BOA HAT 406/21183, 07 Sevval 1246/21 Mart 1831, BOA HAT 406/21183 A, 23
Ramazan 1246/07 Mart 1831.

249 BOA HAT 1109/44685, 03 Zilkade 1245/26 Nisan 1830, BOA HAT 1109/44685 E,
23 $evval 1245/17 Nisan 1830, BOA HAT 1109/44685 H, 04 Sevval 1245/29 Mart
1830, BOA HAT 1109/44685 1, 09 Sevval 1245/03 Nisan 1830, BOA HAT 44685 V,
17 Sevval 1245/11 Nisan 1830, BOA HAT 45032 A, 29 Zilhicce 1245/21 Haziran
1830.

250 Mesela bkz., BOA HAT 1109/44685 B, 15 Sevval 1245/09 Nisan 1830, BOA HAT
1109/44685 C, 09 Sevval 1245/03 Nisan 1830, BOA HAT 1109/44685 E, 23 Sevval
1245/17 Nisan 1830, BOA HAT 1109/44685 H, 04 Sevval 1245/29 Mart 1830, BOA
HAT 1109/44685 1, 09 Sevval 1245/03 Nisan 1830._

251 BOA HAT 431/21917, 19 Ramazan 1246/03 Mart 1831, BOA HAT 442/22200, 02
Ramazan 1246/14 Subat 1831. )

252 Mesela bkz., BOA HAT 1308/51008, 05 Sevval 1246/19 Mart 1831.
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253 BOA HAT 442/22200, 02 Ramazan 1246/14 Subat 1831.

254 BOA HAT 1309/51017 H, 05 Sevval 1246/19 Mart 1831.

255 BOA HAT 437/22080, 25 Ramazan 1246/09 Mart 1831, BOA HAT 438/22091, 21
Saban 1246/04 Subat 1831,

256 Iskodral: Mustafa Pasa’nin Ohri ve Elbasan'in idaresinden azli ve yerine Regid
Mehmed Paga’min getirilmesi hakkinda bkz., BOA Cevdet Dahiliye 137/6817, 18
Zilhicce 1246/30 Mays 1831, BOA Cevdet Dahiliye 159/7942, 29 Zilkade 1246/11
Mays 1831, BOA Cevdet Dahiliye 230/11462, 07 Zilhicce 1246/19 Mayis 1831, -
BOA HAT 406/ 21186 A, 21 Saban 1246/04 Subat 1831, BOA HAT 406/21191, 07
Sevval 1246/21 Mart 1831, BOA HAT 412/21412 A, 09 Saban 1246/23 Ocak 1831,
BOA HAT 412/21412 B, 29 Zilhicce 1246/10 Haziran 1831, BOA HAT 414/21471,
14 Ramazan 1246/26 Subat 1831, BOA HAT 414/21472, 14 Ramazan 1246/26
Subat 1831, BOA HAT 415/21491, 14 Ramazan 1246/26 Subat 1831, BOA HAT
430/21915, 04 Sevval 1246/18 Mart 1831, BOA HAT 432/21948, 25 Receb 1246/09
Ocak 1831, BOA HAT 442/22200 B, 03 Sevval 1246/19 Mart 1831, BOA HAT
540/26662, 29 Zilhicce 1246/10 Haziran 1831, Topkap: Saray1 Arsivi, E. 1589,
1831.

257 BOA HAT 438/22091, 21 Saban 1246/05 Mart 1831, BOA HAT 438/22091 B, 29
Zilhicce 1246/10 Haziran 1831, BOA HAT 442/22200, 02 Ramazan 1246/14 Su-
bat 1831. Belirtmek gerekir ki, Arnavutlar, Gegler ve Tosklar olmak iizere iki ana
gruptan olusmaktayd:. Kuzeydeki daglik arazide yasayan Gegler, en kii¢iik biri-
mini fis olarak adlandirdiklan ve grubun en yash tiyesinin liderlik ettigi bir kabile
orgiitlenmesine sahipti. Tosklar ise daha ziyade Arnavutluk’un giiney béliimiin-
de yasamaktaydi ve bir kabile 6rgiitlenmesine sahip degillerdi. Gegler ve Tosklar
hakkinda daha fazla bilgi icin mesela bkz., Stavro Skendi. The Albanian National
Awakening, 1878-1912. (Princeton, N. J.: Princeton University Press, 1967).

258 BOA HAT 437/22080, 25 Ramazan 1246/09 Mart 1831.

259 BOA HAT 406/21191, 07 Sevval 1246/21 Mart 1831.

260 BOA HAT 438/22091, 21 Saban 1246/04 Subat 1831. Ayrica bkz., BOA HAT
1127/45030, 17 Saban 1246/31 Ocak 1831.

261 Bu mektubun bir niishas1 BOA HAT 438/22095 G'de (29 Saban 1246/12 Subat
1831) mevcuttur.

262 BOA HAT 438/22091, 21 Saban 1246/04 Subat 1831.

263 BOA HAT 438/22091, 21 Saban 1246/04 Subat 1831, BOA HAT 438/22091 C, 13
Saban 1246/27 Ocak 1831, BOA HAT 1308/51008 E, 11 Ramazan 1246/23 Subat
1831.

264 BOA HAT 406/21183 B, 05 Sevval 1246/19 Mart 1831, BOA HAT 441/22178 A, 23
Ramazan 1246/07 Mart 1831.

265 BOA HAT 441/22178, 22 Ramazan 1246/06 Mart 1831, BOA HAT 441/22178 A, 23
Ramazan 1246/07 Mart 1831.

266 BOA HAT 438/22091, 21 $aban 1246/04 Subat 1831.

267 BOA HAT 438/22091 C, 13 $aban 1246/27 Ocak 1831, BOA HAT 438/22091 D, 17
Saban 1246/31 Ocak 1831.

268 BOA HAT 443/22222, 25 Muharrem 1247/06 Temmuz 1831, BOA HAT 443/22222
A, 20 Zilhicce 1247/21 Mays 1832.

269 BOA HAT 406/21191, 07 Sevval 1246/21 Mart 1831, BOA-HAT 1309/51017 H, 05
Sevval 1246/19 Mart 1831.
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270 BOA HAT 1308/51008 E, 11 Ramazan 1246/23 Subat 1831.

271 BOA HAT 406/21191, 07 Sevval 1246/21 Mart 1831.

272 BOA HAT 1308/51008 (, 07 Zilkade 1246/19 Nisan 1831.

273 BOA HAT 443/22222, 25 Muharrem 1247/06 Temmuz 1831, BOA HAT 443/22222
A, 20 Zilhicce 1247/21 Mayis 1832.

274 BOA HAT 443/22222, 25 Muharrem 1247/06 Temmuz 1831, BOA HAT 443/22222
A, 20 Zilhicce 1247/21 Mayis 1832.

275 BOA HAT 438/22095 F, 17 Zilhicce 1246/29 Mayis 1831.

276 Bu mektuplarin bir niishasi BOA HAT 431/21919 D’de (19 Zilhicce 1246/31 Mayls
1831) goriilebilir.

277 BOA HAT 413/21919 C, 27 Zilhicce 1246/08 Haziran 1831.

278 BOA HAT 436/22063, 05 Muharrem 1247/16 Haziran 1831, BOA HAT 436/22063
G, 05 Muharrem 1247/16 Haziran 1831.

279 BOA HAT 438/22095 D, 21 Zilhicce 1246/02 Haziran 1831, BOA HAT 438/22095 F,
17 Zilhicce 1246/29 Mayis 1831.

280 BOA HAT 419/21667, 23 Zilhicce 1246/04 Haziran 1831, BOA HAT 431/21919, 05
Mubharrem 1247/16 Haziran 1831, BOA HAT 438/22095 A, 09 Muharrem 1247/20
Haziran 1831, BOA HAT 438/22095 D, 21 Zilhicce 1246/02 Haziran 1831, BOA
HAT 438/22095 F, 17 Zilhicce 1246/29 Mayis 1831.

281 BOA HAT 441/22183 A, 19 Safer 1247/30 Temmuz 1831.

282 BOA HAT 423/21773, 29 Zilhicce 1246/10 Haziran 1831.

283 BOA HAT 431/21919 B, 21 Zilhicce 1246/02 Haziran 1831.

284 BOA HAT 431/21919 A, 29 Zilhicce 1246/10 Haziran 1831.

285 BOA HAT 431/21919, 05 Muharrem 1247/16 Haziran 1831, BOA HAT 443/22221
H, 27 Cemaziyitlevvel 1247/03 Kasim 1831.

286 BOA HAT 431/21919, 05 Muharrem 1247/16 Haziran 1831.

287 BOA HAT 440/22154 B, 30 Rebiyiilevvel 1247/08 Eyliil 1831.

288 BOA HAT 437/22077, 22 Rebiyiilevvel 1247/31 Agustos 1831, BOA HAT 437/22077
A, 19 Rebiyiilevvel 1247/28 Agustos 1831, BOA HAT 438/22095 C, 29 Zithice
1247/30 Mayis 1832, BOA HAT 438/22109, 29 Zithicce 1247/30 Mayis 1832, BOA
HAT 443/22221 H, 27 Cemaziyiilevvel 1247/03 Kasum 1831.

289 BOA HAT 431/21919, 05 Muharrem 1247/16 Haziran 1831, BOA HAT 440/22147,
11 Muharrem 1247/22 Haziran 1831. Aym konu hakkinda ayrica bkz., BOA HAT
432/21963, 13 Rebiylilevvel 1247/22 Agustos 1831, BOAHAT 441/22183, 14 Rebi-
yiilahir 1247/22 Eylil 1831.

290 BOA HAT 431/21919, 05 Muharrem 1247/16 Haziran 1831.

291 BOA HAT 415/21495, 18 Muharrem 1247/29 Haziran 1831, BOA HAT 442/22218,
27 Muharrem 1247/03 Temmuz 1831.

292 BOA HAT 440/22154 A, 30 Rebiyiilevvel 1247/08 Eyliil 1831.

293 BOA HAT 440/22154 A, 30 Rebiyiilevvel 1247/08 Eyliil 1831.

294 BOA HAT 441/22180 B, 19 Muharrem 1247/30 Haziran 1831.

295 BOA HAT 441/22180, 27 Muharrem 1247/08 Temmuz 1831, BOA HAT 441/22180
B, 19 Muharrem 1247/30 Haziran 1831. ’

296 BOA HAT 441/22180 B, 19 Muharrem 1247/30 Haziran 1831. Aynmi konu icin ayr:-
ca bkz., BOA HAT 418/21621, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.
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297 BOA HAT 431/21924, 05 Mubharrem 1247/16 Haziran 1831,

298 BOA HAT 1117/44858, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.

299 Hakan Erdem. “Perfidious Albanians” and “Zealous Governors”: Ottomans, Al-
banians, and Turks in the Greek War of Independence.” Ottoman Rule and the
Balkans, 1760-1850 Conflict, Transformation, Adaptation, s. 227, 237.

300 BOA HAT 433/21989, 19 Zilhicce 1246/31 Mayis 1831, BOA HAT 440/22148, 24
Rebiytilahir 1247/02 Ekim 1831. Resid Mehmed Paga hakkinda daha fazla bilgi
i¢in bkz., Hakan Erdem. “Perfidious Albanians” and “Zealous Governors”: Otto-
mans, Albanians, and Turks in the Greek War of Independence,” s. 237.

301 BOA HAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831, BOA HAT 442/22218, 27
Mubharrem 1247/08 Temmuz 1831.

302 Topkap: Saray: Arsivi, E. 5780, tarihsiz.

303 BOAHAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831, BOA HAT 442/22218, 27
Muharrem 1247/08 Temmuz 1831.

304 BOA HAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831, Saraybosna Sicilleri,
defter. 69, s. 73, 03 Rebiyiilevvel 1247/12 Agustos 1831.

305 BOA HAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1\247/ 19 Eyliil 1831.

306 Belirtmek gerekir ki Silahdar Ilyas Bey ¢ogu kez Silahdar-1 Poda (mesela, BOA
HAT 405/21174 B, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832, BOA HAT 423/21790, 29 Zil-
hicce 1247/30 Mayis 1832, BOA HAT 431/21919, 05 Muharrem 1247/16 Haziran
1831, BOA HAT 439/22125, 22 Sevval 1248/14 Mart 1833, BOA HAT 441/22192,
07 Rebiyiilahir 1247/15 Eyliil 1831, BOA HAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1247/19
Eyliil 1831 ve bazen de Silahgor-1Poda (mesela, BOA HAT 423/21777, 29 Zilhicce
1247/30 May1s 1832) olarak zikredilmistir.

307 Oyle anlagiliyor ki Silahdar flyas Bey birkag yakin arkadagi, mesela Ivraniyeli Sahin
Bey ve Abdullah Bey ile Mora’ya kagmaya muvaffak olmug ve oradaki baz ileri
gelenler ile bolgede bir isyan hazithgina baglamstir. BOA HAT 421/21717 C, 29
Zilhicce 1248/19 Mayis 1833. Silahdar Ilyas Bey isyan: hakkinda daha fazia bil-
gi icin bkz., BOA HAT 405/21172, 23 Rebiyiilevvel 1247/01 Eyliil 1831, BOA HAT
405/21174 B, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832, BOA HAT 408/21252 B, 29 Zilhicce
1247/30 May1s 1832, BOA HAT 423/21764, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832, BOA
HAT 423/21777, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832, BOA HAT 423/21790, 29 Zithicce
1247/30 Mayis 1832, BOA HAT 431/21919, 05 Muharrem 1247/16 Haziran 1831,
BOA HAT 432/21956, 20 Cemaziyiilevvel 1247/27 Eyliil 1831, BOA HAT 432/21959,
24 Rebiyiilahir 1247/02 Ekim 1831, BOA HAT 435/22035, 29 Rebiyiilahir 1247/07
Ekim 1831, BOA HAT 435/22038, 24 Rebiyiilahir 1247/02 Ekim 1831, BOA HAT
439/22125, 22 Sevval 1248/14 Mart 1833, BOA HAT 441/22192, 07 Rebiyiilahir
1247/15 Eyliil 1831, BOA HAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831.

308 BOA HAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831.

309 BOA HAT 440/22148, 24 Rebiyiilahir 1247/02 Ekim 1831, BOA HAT 440/22148 A,
15 Rebiyiilahir 1247/23 Byliil 1831.

310 BOA HAT 442/22201, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831.

311 BOA HAT 659/32166 A, 03 Rebiyiilahir 1247/11 Eyliil 1831.

312 BOA HAT 440/22154 C, 24 Rebiyiilevvel 1247/02 Eyliil 1831.

313 BOA HAT 405/21174 B, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832, BOA HAT 21180 C, 28
Rebiylilevvel 1247/06 Eylil 1831.
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De Facto Vali: Hiiseyin Kapudan

Onceki bsliimde Vidin Mubhafizi Ibrahim Paga’min 1831 Ha-
ziran’inin sonunda Bosna valiligine atandigim belirtmistik. Tb-
rahim Paga Yenipazar'a gitmek iizere 2 Eyliil 1831’de Uskiib’den
aynlacag sirada, kendisine Hiiseyin Kapudan'in valilik onay icin
merkeze bagvurdugu ve cevap bekledigi haberi ulagti.! Ote yan-
dan Hiiseyin Kapudan merkezi yetkililere bir mektupla basvura-
rak, genc-yash biitiin Bosna halkinin kendisinin vezir olmasini is-
tedigini bildirmisti. Kapudan bu 1srarci taleplere kendisinin kars:
¢iktigini ve halki bu kararlarindan vazgegirmeye ¢alistigini, ancak
bolge halkimin hicbir sekilde karardan geri donmedigini belirti-
yordu. Bu sebeple artik kendisinin de valilik makamina talip ol-
dugunu sozlerine ekleyen Kapudan’a gore, eger bu goreve getiri-
lirse canla ve basla devlet icin ¢alisacakti.? Saray halki ise Ibrahim
Paga'nin kendisi gelinceye kadar yerine vekil olarak génderdigi
kaymakamu geri cevirmis ve merkeze Hiiseyin Kapudan’dan bas-
ka birisini vali olarak kabul etmeyeceklerini bildirmiglerdi.? Takip
eden giinlerde Hiiseyin Kapudan adamlariyla Yenipazar'a geldi
ve valilik icin Babiali'ye resmi miiracaatta bulunduktan sonra
300 adamim kaleyi korumak tizere burada birakarak, bélgenin
biitiin ayanimin katilacagl biiyiik bir megveret diizenlemek iizere
Saray’a gecti.* .

Bu megveretin bolgenin mirmiran, serbevvab, miiderris, di-
ger ulema, miitesellim, ayan, kapudan, sergérde, bey, zadegan,
diger bolge ileri gelenleri ile tiiccar ve esnafindan ¢ok sayida in-

155




F Eski Diizen Adina: Osmanlt Bosna’sinda Isyan, 1826-1836

sam kapsayan genis bir katiimla gergeklestigi goriilmektedir.®
Mesveretin aldi1 kararla bélge halki 24 Eyliil 1831'de Hiiseyin
Kapudan’1 vezir olarak tayin etti ve karan top atiglanyla kutla-
d1® Bir resmi yetkili bolge halkina devletin kanunlarin hatirla-
tinca goyle cevap verildigini aktartyordu: “Biz vezirimizi atadik
ve devletten vezaret tuglarim gondermesini talep ediyoruz. $a-
yet gonderilmezse, 200.000 silahli adam toplayacak giiciimiiz
var ve hepimiz yok oluncaya kadar da savasacagiz; ancak Hiise-
yin Kapudan’dan bagka bir veziri kabul etmeyecegiz.”” Bolgeye
Babuali’nin kararlarim iletmek ve insanlar1 bunlara uymaya ikna
etmek i¢in 6zel bir gérevle génderilen Kapicibag1 Hiiseyin Aga’ya
gore genc-yasli biitiin Bosna halki ahd-i misdk eylemis, Kuran’a
el basmus ve Hiiseyin Kapudan'i vali ve vezir olarak atamisti.®
Aga'ya gore bu isyanin bitmesi ancak merkezin bu valiligi kabul
etmesiyle miimkiindii. Eger bu yapilmazsa Bognaklar biiyiik bir
orduyla Rumeli'ye dogru harekete gegecekti. Ve eger Hiiseyin
Kapudan’in valiligi devlet tarafindan kabul edilirse, kapudanin
devlet yaninda yer alacag1, merkezi yetkililer onu nereye gonde-
rirse tereddiitsiiz dilgman iizerine yiiriiyecegi agikti.®

Bu arada her kazamn ileri gelenleri Hiiseyin Kapudan'in va-
liliginin kabuliinii talep eden arzuhallerini merkezi yetkililere
sunmaya basladi.’® Bu arzuhallerdeki sekilsel benzerlik, Saray
megvereti sirasinda hazirlandiklarim akla getirmektedir. Bu ya-
sananlardan kisa bir siire sonra Bosna’dan Babrali’ye gonderilen
mektuplarda Hiiseyin Kapudan’in unvani, vezaretinin bir isareti
olarak Kapudan Hiiseyin Paga’ya doniigmiistii.'! Sicillerde de bir-
cok defa “ Devletli Hiiseyin Paga, Vali-i Bosna veya Vali-i eyalet-i
Bosna” olarak zikredildigini gormekteyiz.'> Daha 6énce bahsi ge-
¢en Kapicibasi Hiiseyin Aga da merkeze gdonderdigi mektuplar-
da Hiiseyin Kapudan’1 “Bosna Valisi Kapudan Devletlii Hiiseyin
Paga” olarak anmaktayd1.!® Daha da onemlisi, Sadrazamin bir
buyurulduda Hiiseyin Kapudan’dan “eyalet-i Bosna valisi vezir-i
miikerrem saadetlii, refetlii Hiiseyin Pagsa” olarak bahsetmesiydi.
Sadrazam ayrica Hiiseyin Kapudan'in yasanan olaylardan duy-
dugu {iziintiiyii satirlarina eklemis ve devlete hizmet etmek ar-
zusuyla vezaret makamina talip oldugunu belirtmisti. Sadrazam,
Kapudan’'in bu gorevde nasil canla basla ¢alisacagim da ekliyor;
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dolayisiyla, Hiiseyin Kapudan’in talebinin, en azindan kendisi
i¢in onaylanabilir bir talep oldugunun altini ¢izmis oluyordu.'4
Bu dénemde ayrica Babiali'nin, Bosna'nin vezaret tuglarim Hii-
seyin Kapudan'a gondererek valiligini tamdi1 ve yeni diizeni
Bosna’'da uygulamaktan vazgectigi seklindeki yanhs haberler de
bolgede yayilmaya baslamigti.!> Ote yandan, Hiiseyin Kapudan’a
olan muhalefeti sebebiyle Istolgeli Ali Aga Hiiseyin Kapudan ta-
rafindan, bélgesinde kansikhik gikardigi iddiasiyla Hersek miite-
sellimliginden azledilerek yerine, kapudanin siki takipgilerinden
biri olan Osman Bey getirilmisti.!® Ali Aga bu azle kars1 ¢ikinca
Osman Bey adamlariyla Ali Aga'nin tizerine yiiriimiis ve onu Is-
tolce Kalesi’'nde muhasara altina almigt1.}”

Kasim 1831’de Sadrazamin ordusu Iskodrali Mustafa Paga’'nin
isyanint bastirmaya muvaffak oldu; Mustafa Paga ailesiyle birlik-
te derdest edilerek deniz yoluyla istanbul’a gonderildi.'® Goriilii-
yor ki, Iskodrali Mustafa Pasa’nin bastirilmast II. Mahmud’u hay-
li memnun etmisti; ’padisah Resid Mehmed Pasa’ya yazdigl notta
Paga’dan biiyiik ovgiilerle bahsediyor ve s6yle diyordu: “Aferin!
Yedigin ekmek ve tuz helal olsun!”!® Bu tarihten sonra Arnavut
kalelerinin giiclendirilmesine 6zel bir 6nem verildi; Bosna isya-
mnin bastinlmasinda ise yarayabilecekleri diisiincesiyle Geg Pa-
salarinin destegini kazanmak icin ¢aba sarf edildi.?® Sadrazam
merkeze bildirdigine gore Geg Pasalarina giivenmemekteydi ve
bu Pasalarin her biri cezalandirilmadign siirece Geg bélgesinde-
ki problemler de son bulmayacakti; lakin saglayacaklart askere
duydugu ihtiyac sebebiyle onlarla isbirligine gitmekten bagka
¢cikar yolu yoktu.?! Oyle anlagiliyor ki, Osmanli merkezi Bosna
meselesine dair ne yapaca@ hakkinda bir siire kararsiz kalmis ve
sessiz kalmay tercih etmigti. Bu durum Sadrazamin elestirisine
muhatap olmustu; Resid Mehmed Pasa Babiali’den kendisine bir
cevap gelmedigi icin ne yapacagini bilemeden vakit gecirdigini
soyliiyordu.?? Muhtemeldir ki, bu sessizlik sadece bir miiddet
bekle ve gor politikas: takip etmekle ve miidahale etmek igin en
uygun zamam beklemekle alakali degildi; belki bundan ¢ok daha
belirleyici olan, devletin o dénemde Suriye’ye saldiran Kavalali
Mehmed Ali Pasa meselesiyle ugrasiyor olmasiydi.>Resid Meh-
med Paga bu durumu su sézlerle acik bir sekilde dile getiriyordu:
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Tam Arnavutluk meselesi son bulmusken, Misir’daki isyan patlak
verdi ve yeni durum da Arnavut Pagalarinin cezalandirilmasina
engel oldu.?* Zira 1831'in sonunda Mehmed Ali'nin Sayda’ya
dogru viiriiyiige gecmesi iizerine Babiali, sorunun ¢oz{imii icin
Resid Mehmed Paga’dan Arnavut askeri tertip etmesini istemis-
ti. Cevaben Sadrazam, eger bu déonemde Arnavutlardan asker
tertip edilirse, Bosna ve Geg isyancilarina karsi alinan énlem ve
tedbirlerin sonugsuz kalacagini soyliiyordu. Pasa’ya gore bolge-
deki kangikliklar son buluncaya kadar Anadolu ve Arabistan’a
gondermek icin Arnavutluk’tan asker devsirmek hi¢ de dogru ol-
mayacakty; Paga’nin dnerisi onlarin yerine Deliorman ve Kircaali
askerlerini bolgeye siirmekti.?

Sadrazama, bir grup Bosnali isyancinin Mitrovice ve Baneska
bbolgesine geldigi haberi ulaginca Pasa ise ilk 6nce bu gruptan bag-
lama kararn aldi ve 9 Aralik 1831’de iizerlerine bir ordu génderdi.
Baglangicta savag Sadrazamm ordusu lehine ilerliyordu; ancak
zamanla isyanci grup, 6zellikle Vulcetrin’den ve diger yakin bol-
gelerden gelen Arnavut destekg¢iler sayesinde inisiyatifi ele ald.
Sadrazamm ordusu geri ¢ekilmek zorunda kaldi ve Vulgetrin’e
déndii. Bu tecriibeden sonra, Bosnah isyancilar: durdurmak igin
Arnavutlarin yardimini kazanmanin gerekli oldugu fikri, Osmanh
merkezince agik bir sekilde goriildii ve uygulamaya konuldu.

Yeni Bir Vali, Yeniden ilerleyis: Mahmud Hamdi Pasa’nin

Valiligi

Oyle anlasihiyor ki Ibrahim Paga’'nin Bosna'ya gidememis ol-
masindan Babiali son derece rahatsizdi. Merkezi yetkililer Ibra-
him Paga’min olaylara miidahale etme noktasinda sorumsuzca
davrandigq diisiincesindeydi.?” Hatta II. Mahmud Sadrazama
bizzat yazdigi mektupta Ibrahim Paga’nin yerel halk nazarinda
itibarim yok ettigi ve Hiiseyin Kapudan taraftarlarinin istedikle-
ri gibi davranmaya basladig: sikayetinde bulunmugtu.?® Sultana
gore Ibrahim Pasa’nin artik eyaleti onun istedigi gibi ydneteme-
yecegi acikt1.?° Boylelikle, vali degisikligi yeniden giindeme geldi.
Sadrazam Regid Mehmed Pasa’nin énerisi, devlete verdigi biiytik
destek sebebiyle Istolceli Ali Aga’ya vali yapmakt1. Resid Mehmed
Pasa, Istolgeli Ali Aga'min valiliginin, Hiiseyin Kapudan’a olan
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baz yerel destegi de kiracag: diisiincesindeydi; yerel bir valinin
atanmasi bélge halkini yeniden bir araya getirebilirdi. Ancak, ara-
ya kiskang¢hklarin girmesi ve Ali Aga’y1 destekleyen kapudaniarin
onun aleyhine dénmesi ihtimali de vardi.3° Sadrazamin divanin-
da Bosna valiligi icin yine bircok ismin giindeme geldigi anlagil-
maktadr; Silistre Valisi Mehmed Pasa, Belgrad Muhafizi Hiiseyin
Paga, Kostendil Mutasarrifi Elbasanh Salih Paga ve Tirhala Mu-
tasarnfi Mahmud Hamdi Paga en ¢ok zikredilen isimlerdi. Sabik
Bosna Valisi Ali Namik Paga da, canismalan ¢6zecegi iddiasiyla
bu goreve talip olmustu.?! Sonunda 1832'nin baginda, Mahmud
Hamdi Paga’'nin bu géreve atanmasina karar verildi.3?
Atanmanin tartisildigi bu donemde giindeme gelen mevzu-
lar, merkezi yetkililerin Bosna valisinden ne bekledigi hakkinda
onemli ipuglan vermekteydi. Mahmud Hamdi Pasa'nin hem ¢ok
asker toplayacak giicte oldugu hem de Geglerin ve Tosklarin husu-
siyetlerini iyl bildigi soyleniyordu.3 Merkezi otoritelere gore Pasa
ayrica goziipek (secaat-i zdtiye) bir insandi ve savasmay iyi bili-
yorduy; ancak biitiin bu 6zellikleri sebebiyle, hareket bastinldiktan
sonra yerinin degistirilmesi gerekecekti; zira tarzinin yerel halkta
giiven ve minnettarlik uyandirmayacag agikt1.* Aynt dénemde
Ali Namuk Paga da, Iskodra, Elbasan ve Ohri Sancaklar Mutasarnfi
olarak atandi. Belirtildigine gére onun bu géreve se¢ilmesinin ne-
deni ise mutedil ve erdemli (miltedil ve miitenezzih) bir karaktere
sahip olmasi ve bu gérevin, bu 6zellikleri gerektirmesiydi.3
Mahmud Hamdi Pasa’ya 13 Subat 1832’de gonderilen atama
mektubunda kendisinden eyaleti isyancilardan temizlemesinin
ve diizeni yeniden inga etmesinin beklendigi belirtiliyor;36 bunun
da ancak biiyiik bir orduyla bélgeye hareket etmesiyle miimkiin
olacag soyleniyordu.®” Regid Mehmed Paga’nin dnerisine gore
Bosna'ya gidecek ordu Prigtine iizerinden Kaganik Gegidi'ni kul-
lanarak bolgeye girmeliydi. Geg Pasalan dagmn diger tarafinda
olacaklan icin orduya saldirmalari veya bélgeye erzak ulagimim
engellemeleri miimkiindii. Bunu énlemek i¢in 6nde gelen Geg
Pagalarindan olan Hifz1 Paga, Prizrenli Mahmud Pagsa, ivraniyeli
Hiiseyin Paga ve Yagar Paga arasimndan en azindan ikisi Istanbul’a
davet edilmeli ve siki bir gekilde uyanlmahyd:.3® Cevaben Sultan

sOyle diyordu:
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Geg Pasalarindan emniyet saglanmazsa devlete hizmet etme-
yecekleri aciktir. Bu Geg Pagalar1 Bosna meselesinin hitama er-
mesini istemeyecektir ve fesat ve tahrikten uzak durmayacak-
tir; zira bu mesele sona erdiginde siranin kendilerine gelecegini
bilmektedirler. Bu sebeple, onlardan ikisini, Hifz1 Pasa’yr ve
Mahmud Pasa’yi Istanbul’a ¢agirip onlara giiven telkin etmek
iyi olacaktir.3®

27 Subat 1832’de, 4.000’den fazla Bognak ve Arnavut isyanci-
dan olusan bir grubun Vulgetrin Kalesi’'ne saldirdigz yontindeki
haberler iizerine, Uskiib Mutasarrifi Yagar Paga’min komutasin-
daki bir ordu bolgeye génderildi. Vulgetrin'i kontrol altina aldik-
tan sonra isyancilarin hedefi Gilan’1 zapt etmek ve Pristine’ye
giden yollan kesmekti; boylelikle ordunun Bosna'ya ilerleyisini
engellemeyi planhyorlardi. Ancak Mart 1832'de Vulgetrin’de ger-
ceklesen savagta isyancilar geri piiskiirtiildii.*’ Bu savas merke-
zi glicler icin hem moral hem de askeri agidan bir déniim nok-
tas1 oldu; zira sadece inisiyatifi elde etmekle kalmarmglar; ayn1
zamanda Bosna'ya ilerlemelerini engelleyen bir biiytik barikati.
da ortadan kaldirmislardi. Merkezi giicler icin bir sonraki adim
Nisan 1832’de, birkac ay dnce isyancilar tarafindan geri piiskiir-
tildiikleri Mitrovice ve Baneska’da atildi. Bir taraftan da yeni 6n-
lemler devreye sokulmaktaydi: Avusturya'nin isyam bastirmada
destek s6zii vermesi iizerine Iskodra ve Dira¢’tan Hersek bolgesi-
ne deniz yoluyla gecirilen askerler Avusturya topraklanndan ka-
raya c¢ikanldilar.*! Ayrica donanma gemileri Sava Nehri yoluyla
Bosna yakinlarina kadar sokulmustu.*> Merkezi otoritelerin diger
bir karar1 da, Bosna meselesini hitama erdirmek i¢in kullanmak
tizere 3.000 kese akcenin Sadrazama gonderilmesiydi.*3

1832 Nisan'imin sonunda Mahmud Hamdi Paga, komutasin-
daki yaklagik 25.000 askerle Yenipazar'a girmeyi bagardi; bura-
dan her kazaya gonderdigi buyuruldularda Pasa bir taraftan bol-
ge halkina giiven verirken diger taraftan da emirlere uyulmadig
takdirde olacaklar igin onlan uyariyordu.** isyanin énde gelen
sahsiyetlerinin génliinii ¢elecek ve taraf degistirmelerine sebep
olacak bir takim politik enstriimanlar da devreye sokulmaktay-
di1.% Regid Mehmed Pasa Arnavut Lap, Gulak ve Séle kabileleri-
ne giivenilmeyecegi gériisiindeydi; bu sebeple Hamdi Paga’nin

160



isyamn Ikinci Safhasi, 1831-1836 Yillar1 1

arkasini saglamlagtirmak i¢in Sadrazamin ordusu Uskiib ve Vul-
cetrin sahrasinda karargah kuracakt. Sadrazam ayrica Hamdi
Paga'yl, ordusuna bir-iki ay yetecek erzak Yenipazar'da istifle-
ninceye kadar ileriye hareket etmemesi i¢in uyarmisti. Ordu igin
gerekli erzak Nis ve Alacahisar bélgesinden ve Milos vasitasiyla
Sirp bolgesinden kargilanacakt1.®6 Ote yandan kendi meselele-
rini konugmak iizere Istanbul’a giden Sirp Knezleri bahsi gecen
alti nahiyenin kendilerine devredilmesi noktasinda baskilarim
artirtyordu. Milog Bosna meselesi hakkinda égrendiklerini sii-
rekli Babiali’yle paylagiyordu; ancak Resid Mehmed Paga’ya gore
“hilekar ruhlu bir gayrimiislim” (be-gdyer mekkdr-1 vesilekdr bir
kdfir) ve “evhamh bir tabiata sahip oldugundan” (fakat evhdm:
galib oldugundan), “devletin Bosna egkiyalarimi nasil bastirdif-
ni goriince, korku ve dehsete kapilacakti.” Sadrazama gore, bu
sebeple Bosna meselesi sonlanincaya kadar alti nahiyenin duru-
munu siiriincemede birakmak daha dogru olacakt1.4”

Mahmud Hamdi Paga, Kiird Yusuf Aga komutasindaki 6.000
kadar Tosk askerini Senige bolgesine, Yaldizcioglu Mustafa Aga,
Muyaga Zlatarevi¢ veya Hact Myt olarak bilinen isyanci lider-
ligindeki 3.000 kadar isyancimin {izerine yolladiginda, merkezi
giiclerin ilerleyisi devam etmekteydi.*® Esasen Hac1 Miiy(i Hiise-
yin Kapudan'in ¢ok yakin arkadasiyds; Kapudan bolgede valiligi-
ni ilan ettikten sonra Hac1 Miy{i'yu Yenipazar Miitesellimi olarak
atamist1.®® Mahmud Hamdi Paga ordusuyla Yenipazar’a girince
Hac1 My sehri terk etmis ve emrindeki isyancilarla Senice bol-
gesine kacmigsti. Senige yakinlarindaki savasta isyancilar dagitids
ve merkezi giicler sehri ele gecirmeyi bagardi.5 Pirebol, Hisarcik
ve Vigegrad'daki savaglar da Mahmud Hamdi Pasa giiclerinin
zaferiyle sonuglandi.>! Aym zamanda Karadag bélgesindeki is-
yancilar1 bastirmak icin biiylik bir ¢caba veriliyordu. Merkeze bil-
dirildigine gore Karadag bolgesinden 300 kadar isyanci kiligtan
gecirilmis ve kdyleri de atese verilmigti.>? Oyle anlasiliyor ki dev-
let biitiin bu bolgeyi isyancilardan temizlemeyi hedefliyordu; bu
sebeple Arnavutluk, Karadag ve Bosna’da eg zamanli bir bastirma
hareketi devreye sokulmustu. ’

4 Mayis 1832’de Resid Mehmed Pasa’nin merkeze bildirdigine
gore, Tosk askerleri canlarin: ortaya koyarak savasmaya devam
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ediyordu; ancak Bosna'nin genisligi ve Bognaklar ile Gegler ara-
smdaki giiclii dayanigma sebebiyle direnisi kiumak zordu ve daha
cok asker tertibi gerekiyordu. Paga bu sebeple, Tosklardan 2.000-
3.000 kadar asker alimina basladigam bildirmisti.5® Ote yandan,
Foca ve Mostar kazasi halk:, Saray’dan bazilanyla birlikte devlete
destek vermeye baslamigt; zira merkezi giiclerin bélgedeki iler-
leyisi halkan goziinii korkutmus ve onlarn devlete boyun egmeye
zorlamigtr, Merkezi giiclerin ilerleyisi devam ediyordu; Mahmud
Hamdi Pasa komutasindaki 8.000 kadar Geg ve Tosk askeri Pira-
ce ve Alacahan’daki isyancilan sindirmeyi bagarmisti.>* Merkeze
bildirildigine gore, Baneska ve Yenipazar'dan Alacahan’a kadar,
sagli, sollu biitiin bélge isyancilardan temizlenmis ve “fethedil-
migti.”® Ancak Pirace ve Alacahan’in 6tesinde, Celebipazari’nda
Fedayizade Ali Paga komutasinda biiyiik bir isyanci grubu vards.
Dabhasi, Hiiseyin Kapudan da emri altindaki isyancilarla Saray
sehrini terk etmis ve Mahmud Hamdi Pasa’min ordusunu dur-
durmak lizere Celebipazan yakinlarina gelmisti. Resid Mehmed
Paga 29 Mayis 1832’de merkeze yazdigi raporda bir sonraki sava-
sin cok mithim olacagim s6yliiyordu. Bu sebeple, bolgeye gon-
derdigi haberde Sadrazam, destek giicler bolgeye ulasana kadar
ordunun isyancilara saldirmamasi emrini veriyordu. Sadrazam
da askerleriyle Celebipazari’’'na dogru yola ¢ikmisti.>¢ Oyle anla-
sthiyor ki iki tarafin ordusu da birbirine ¢ok yakin konuslanmigts;
aralarindaki mesafe yarim saat kadardi.>

Isyancilarla devlet giicleri arasindaki son c¢arpigma 4 Hazi-
ran 1832'de Saray’da gergeklesti.>® 1lk saldir1 isyancilardan gel-
di; Hiiseyin Kapudan ilk hareketi kendisi yaparak inisiyatifi ele
gecirmeyi planliyordu. Isyancilarin ordusu sipahi ve piyade bir-
likleriyle beg veya alt1 ydnden saldiriya gecmisti. Merkeze bildi-
rildigine gére catismalar silah ve top atislariyla yedi saat devam
etti.> Kregevljakovi¢, Hiiseyin Kapudan’'in ayaklan altinda sekiz
atin can verdigini aktarmaktadir. Mahmud Hamdi Pasa’nin or-
dusu ¢ok sayida kayip vermisti. Hamdi Paga tam ¢ekilmeye ka-
rar vermisken, Istolgeli Ali Aga ve Ismail Aga Cengi¢ askerleriyle
yetismis ve devlet giiclerine biiyiik destek vermigti.5 Bu gabalar
sayesinde sonunda isyancilar maglup edildiler. Birgok isyanci
savag meydaninda 6ldii; 100-200 kadar yakalamrken geri kalan
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saglar da kagmay1 bagardilar.f! Ote yandan Iskodrall Mustafa
Pasa’'nin kethiidas1 Dervis Bey 3.000-4.000 kadar isyanciyla, Hii-
seyin Kapudan'in giiclerine katilmak {izere Yenipazar'a geldi.
Ancak grup Yenipazar’a ulastiginda, Hiiseyin Kapudan'in ve baz1
destekcilerinin Avusturya'ya kagtigini 6grendi. Belgeye gére bu
haber iizerine Dervis Bey de kacmaya tevessiil etti; ancak emri
alundaki isyancilar bitkinliklerinden onun sorumlu oldugunu
soyleyerek kagmasina engel oldular.%?

Saray’'in bu sekilde zapti Babiali’de biiyiik bir memnuniyet
yaratty; benzer bir sonun Misir meselesinde gerceklesmesi icin
dualar ediliyordu. Isyam bastirmada Arnavutlarin destegi ézel
bir ilgiyle karsilanmis, devlet bu destegi Takvim-i Vekdyi sayfa-
larina tasimaya ve gazete araciligiyla Arnavutlara tesekkiir etme-
ye karar vermisti. Aymi1 zamanda Bosna valisiyle birlikte deviete
destek olan Arnavut Pasalara da tesekkiir mektuplar1 hazirlanip
gonderildi.®® Sultan Bosna’ya ¢ok sayida asker sevk edildigi ve Ar-
navutlarin destegi de saglandig icin, Saray halkini bir daha isyan
edemeyece’k sekilde tamamen bastirmadan bu isten vazgecilme-
mesi gerektigini belirtiyordu.%*

Taltif Faaliyetleri: Terfiler ve Odiiller

Isyanin bastirilmasindan sonra giindeme gelen en 6nemli
meselelerden birisi, devlete destek olan gahislarin taltif edilme-
siydi. II. Mahmud’'un emriyle, devlete biiylik yardimda bulunan
Istolgeli Ali Aga'nin, Osmanli Saray: tarafindan verilen nigdn-
iftihar ile ddiillendirilmesi kararlastirildi.®® Bu 6zel madalya sa-
dece devlet igin biiyiik yararliklar gésterenlere sunulmaktaydi.56
Istolgeli Ali Aga disinda bircok ismin de, isyani bastirma sirasin-
da verdikleri destek mukabilinde ddiillendirildigi gdriilmektedir.
Mesela Delvine sancagindan Ahmed Aga isimli bir ileri gelen ka-
picibasilik unvaniyla taltif edilmis; Bosna valisinin bir katibi, Be-
sim Efendi, divan-1 hiimayun héceligi riitbesine yiikseltilmigti.%

Vali tarafindan terfi ve 6diilii hak eden Paga ve diger ileri ge-
lenlerin isimlerini iceren defterler hazirlanarak, Sultana sunul-
mak iizere istanbul’a génderildi.5® Devlet isyan1 bastirma done-
minde Geg Pasalarinin oynadiklan etkin roliin farkindaydi. An-
cak onlarin destegi saglandiktan sonra devlet Bosna ve Igkodra
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meselelerinde inisiyatifi ele gecirmis ve olaylarin yonii degismis-
ti. II. Mahmud’un kigisel goriigii, bu Geg Pasalariyla giiven taze-
lenmesi ve onlarin memnun edilmeleriydi. Sultan, uzun bir stire-
dir bolgede oldugu icin Sadrazamin onlan iyi tamidig diisiince-
sindeydi; bu sebeple sadrazama miiracaatla bu Geg Pasalarinin
nasil memnun edilecegini ve hangi islerde kullaniabileceklerini
sormusgtu.®® Bu noktada Sadrazam biitiin Geg Pasalarin gizli bir
toplantiya ¢agird1 ve onlarla giiven tazeledi. Sadrazam, Pasalara
soyle sbyledigini aktarmaktadir:

Su ana kadar ne oldu ise olup bitti. Sizler devletin merhametini
kazandiniz ve itimat mektuplan da elinize ulasti; dolayisiyla ar-
tik siiphelere hic yer yoktur. Ben sizleri bu toplantiya cagirdim;
¢iinkii hem size kesin bir sekilde giiven vermek isterim, hem
de hatulatmak isterim ki, hepinizi yok etmek, devlet igin bir
su icmek gibidir. Ancak devlet sizi yok etmeyi degil, yasatmay1
amachyor. Bu sebeple, artik bundan sonra devlete sadik olaca-
gmiza inamyorum.” '

Sadrazamn bildirdigine gore bu Geg Pasalar1 arasinda en giig-
lii isimler, Kalkandelenli Hifz1 Paga, onun kardesi Abdurrahman
Pasa ve Prizrenli Mahmud Pasa idi. Bu ii¢ ismin devlete sadakat-
leri, Sadrazamin biiyiik ¢abalan sonucunda kazanilmigti.”! Devle-
te baglihklarim bildiren ve isyanin bastirilmast sirasinda stolgeli
Ali Aga’ya yardim eden Geg Pasalarinin bir listesi hazirlanarak
Babiali’ye sunuldu. Bu liste, Prizrenli Mahmud Pasa, Yasar Paga,
Hifz1 Paga, Abdurrahman Pasa, Ivraniyeli Hiiseyin Pasa, Likofca-
h Ismail Pasa, Yakoval Seyfeddin Pasa, Ipek Miitesellimi Arslan
Paga ve Debre Miitesellimi Hakk: Pasa'nin isimlerini iceriyordu.”

Goriliiyor ki, bu Geg Pasalarnna verilecek odiil ve taltiflerin
ne olaca@ meselesi, Babiali'nin giindemini hayli meggul etmisti.
Bu Pasalara da nisan-1 iftihar verilmesi giindeme gelmis,’3 an-
cak Bosna ve Igskodra meselerinin sona erdirilmesinde énemli
roller iistlenen 8-10 Geg Pasasi oldugu ve nisan-1 iftihdnn onlar
-arasmdan sadece birka¢ma verilmesinin problem olugturacag
belirtilerek bundan vazgecilmisti. Nigin-1 iftihdrin hepsine ve-
rilmesi durumunda ise, Kdstendil Mutasarrifi Salih Paga, Deb-
reli Hakke Pasa, $ehld Ibrahim Paga, Abdurrezzak Pasa ve Cafer
Pasa gibi baska Pasalarin ve bazi Tosk ileri gélenlerin de siiregte
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biiyiik desteklerinin oldugu ve nigan-1 iftihann sadece Geg Pasa-.
larina verilmesinin onlarda rahatsizhik yaratabilecegi soylenmis-
ti. Nisan-1 iftiharin ¢ok 6zel bir 6diillendirme olmas: sebebiyle
biitiin bu insanlanin hepsine verilmesinin miimkiin olmadig
vurgulaniyordu. Divamin karari, nigan-1 iftiharin sadece Istolceli
Ali Aga'ya verilmesi, diger yararlik gosterenlerin ise hilat, atiyye,
bisat-1 nizdmiye, harmani ve atlarla édiillendirilmeleriydi.”

Belirtmek gerekir ki inceledigimiz dénemde terfi ve ddiillerin
yerel ileri gelenleri kazanmak icin politik bir enstriiman olarak
kullanildigs sayisiz 6rnek mevcuttur ve bu 6zellikle, isyanin basti-
nlmasindan sonra yaganan siirecte devreye sokulmustur. Aciktir
ki bu terfi ve 6diillerin iki 6nemli amaci vardr: Ilk olarak devlete
destek olanlara emeklerinin kargihgini vermek; boylelikle toplu-
ma ve sahislara devlete olan desteklerinin karsiliksiz kalmayacagi
mesajini ulagtirmak. Ikinci olarak ise, terfi ve ddiiller sadece des-
tek olanlarnin degil, isyan sirasinda kendisini nerede konuslan-
diracagini bilemeyenlerin de gonliinii kazanmay1 amachyordu.
Bu amagclan gdsteren birgok 6rnek mevcuttur. Mesela isyanin
ilk asamasinda, Ekim 1826’da, merkez Bosna'ya bir-iki hécelik,
iki-ii¢ kapicibagilik ve birkag silahgorluk mektubu gondermisti;
amag bu terfileri kullanarak baz yerel ileri gelenleri devlet tarafi-
na ¢ekmekti. Mektuplar herhangi bir isim igermiyordu; isim ha-
neleri bog birakilmisti. Bu atamalara en uygun isimleri sececek
kisiler ise vali ile bolgeye 6zel gorevle gonderilen Arif Bey idi.”s .
Yine Mart 1827’de Abdurrahim Paga Saray ileri gelenlerini isyan
ile ilgili konusmaya gagirdiginda davetli ulemaya kiirkler, diger
ileri gelenlere de hilatler hediye etmisti.”® Eyliil 1830’de donemin
valisi Ali Namik Paga merkeze bildirdigine gére bolge ayanindan
Siileyman Pagazade Cemal Bey isyam bastirmak icin yaklagik
4.000 asker toplamaya muvaffak olmustu ve bu sebeple kapiciba-
silik unvanini hak ediyordu.”

Odiillendirmelerin sadece Bosnali Miisliimanlarla siurh ol-
madif1 da goriilmektedir. Mesela Mostar’dan Yuvan isimli bir
gayrimiislimin Hiiseyin Kapudan isyanimn bastirilmasi sirasin-
da Istolgeli Ali Aga’ya verdigi biiyiik destek sebebiyle cizye vergi-
sinden muafiyetine karar verilmistir.”® Bir 6diillendirme bicimi
olarak farkh sekillerde vergi muafiyetlerinin devreye sokuldugu
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goriilmektedir. Mesela Abdurrahim Paga’mmn valiligi déneminde,
Ekim 1826’da, valiye olan yardimlar sebebiyle Uskiib Mutasarrifi
Yagar Pasa, idaresi altindaki Novaberde ve Vulgetrin kazalarinin
erzak dsriinii 6demekten muaf tutulmustur.” Ote yandan Tem-
muz 1827’de Vali Abdurrahim Paga bagarilar1 sebebiyle miicev-
her bir hancer ile 6diillendirilmis,? yine Mart 1827’de Iskodra
Mutasarrifina bir miicevher kutu hediye edilmistir.?! Hiiseyin
Kapudan, isyam bastinldiktan sonra Mayis 1833’te, Habsburg
Imparatoru Bosna’da yeni diizenin insa edilisini kutlamak iizere
Sadrazama bir miicevher kutu gondermis, Sadrazam da karsili-
ginda elgiye bir kaftan hediye etmistir.

Bolgeye gonderilen kurye ve casuslarn odiillendirilmesi
de, donemin bir gelenegi olarak siklikla karsimiza gikanaktadir.
Mesela Mayis 1827°de isyan eden Yenigcerilerin kesik baglarini
Istanbul’a getiren tatar, hilat ve atiyye ile 6diillendirilmistir.?3 Yine
Nisan 1827 tarihli bir baska belgeye gore, II. Mahmud Bosna’'dan
Istanbul’a Yenigerilerin kesik baglarini getiren tatara dénemin
gelenegine uygun sekilde hediye verilmesini emretmistir.®* Atiy-
yelerin tatarlarin kidemine gore degistigi anlasimaktadir; mesela
Mart 1827’de Bosna’dan bir tatar agasina bir samur kiirk ve 3.500
gurus atiyye verilitken, emri altindaki tatarlara kiirkler ve 1.000
gurus atiyye verilmigtir.% Belirtmek gerekir ki, tatarlarin édiillen-
dirilmesi, sadece kesik bas tasimak gibi 6zel gorevlerle gorevlen-
dirilenlere 6zgti degil, ddnemin genel bir uygulamasiydi. Mesela
Mayis 1832’de Bosna'dan istanbul’a haber getiren valinin tatar
hilat ve atiyye ile 6diillendirilmisti ve ilgili belgede bunun genel
bir uygulama olduguna dair bir not da mevcuttu.®®

Bastirma Hareketinin Neticeleri

29 Mayis 1832’de Sadrazam Bosna meselesinin neredeyse ta-
mamen son buldugunu merkeze bildirdiginde haber Babiali’de
biiyiik bir memnuniyetle karsilandi; Sadrazam aldigi ustaca
onlemler ve gosterdigi gayret sebebiyle ozellikle tebrik edildi.?”
Merkezi yetkililere gére Resit Pagsa’nin aslinda bir miiddet daha
Bosna’da kalmasi gerekiyordu; ancak Kavalali Mehmed Ali'nin
Anadolu’ya dogru harekete ge¢mesi, Sadrazamin bir an evvel
Babiali'ye dénmesini gerekli kilmigt1.8 Vali Mahmud Hamdi
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Paga da gosterdigi caba nedeniyle takdire mazhar olmugtu.® Is-
yamn bastirlmasindan sonra eyalete merkezin istedigi diizeni
getirecek faaliyetler vakit kaybedilmeksizin devreye sokuldu ve
ikinci boliimde bahsedildigi iizere ilk diizenleme, idare merke-
zinin Travnik’ten Saray’a taginmasi oldu. Babiali kaynaklh rapor-
larda biitiin isyan hareketlerinin Saray merkezli oldugu belirti-
liyor ve idare merkezi bu sehre taginirsa bu tiir hareketleri 6n-
lemenin daha kolay olacag iddia ediliyordu.% Diger bir mesele
de Bosna’dan tertip edilecek askere verilecek maag ve erzakin ne
olacag ve nasil kargilanaca@i meselesi idi. Esasen valinin daire
halki olarak 1.500 kadar askerin ve eyalet savunmasi icin de 2.500
kadar Tosk askerinin istihdamina karar verilmisti. Babiali'nin
valiye bildirdigine gore, icinde bulunulan mali sikantilar sebe-
biyle bu askerlerin masraflarinin devlet tarafindan kargilanmasi
miimkiin olmayacakti ve Babiali miktarin ne kadannm Bosna
kazalanndan karsilanabilecegini soruyordu. Cevaben Mahmud
Hamdi Paga, devletin diger meseleleri ¢6ziimlemeden Bosna’dan
herhangi bir sey istemesinin dogru olmayacagim belirtiyordu.
Zira devletin bu sikintih déneminde Bognaklar bu meseleyi ve-
sile ederek yeniden ayaklanabilirdi. Vali eyaletin savunmasinda
gorevlendirilecek 2.500 Tosk askerinin maliyetinin devlet tarafin-
dan kargilanmasini talep etmekteydi.?!

Devletin niifus sayimu icin bdlgeye katipler gébndermesi ve
baz1 palankalarin yikimi icin mithendisler gorevlendirmesi karar:
da vali tarafindan yine uygun bulunmamugsti.®? Merkezi yetkili-
ler Bosna’da gereginden fazla palanka oldugu ve bir kism Sirp
topraklarinda bulundugu, bir kismi da birbirine ¢ok yakin insa
edildigi icin yikilmalarimin gerektigi goriisiindeydi.*® Buiytik bir
ihtimalle diger ve asil 6nemli sebep, baz1 palankalarin ortadan
kaldirilarak yerlikulu askeri sayisimin azaltiimasinin planlanma-
siydi. Ancak Mahmud Hamdi Pasa bu faaliyetlerin gerekliligini
Bosnalilara anlatmanin miimkiin olmadig1 goriisiindeydi: Vali
cevaben bu uygulamalarn sonraki bir zamana ertelenmesinin
daha uygun olacagin soylityordu.®* Mehmed Ali Pasa’nin glicle-
rinin Anadolu’da ilerleyise gectigi bir débnemde valinin bu tavsi-
yeleri oldukca akla yatkind1.%® Imparatorlukta yasananlarn yeni
diizenlemeleri ve 6nlemleri gerekli kildig: agikti. Valinin dikkat
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cektigi hususlar ve talepleri II. Mahmud tarafindan miispet karsi-
lanmg, zamanin hassasiyetinin iizerinde duran Sultan da valinin
bu dénemde her zamankinden daha dikkatli olmasi gerektigini
belirtmigti.?

Ote yandan Hersek'in bagimsiz bir mutasarrflik olarak
Bosna’dan ayrilmasi ve basina bu tarihten itibaren Pasa unvani-
n1 elde edecek Istolgeli Ali Aga'nin mutasarnif olarak getirilmesi,
Mahmud Hamdi Paga’y1 bir hayli tedirgin etmisti. Pasa, Hersek’'in
uzun yllardan beri Bosna'nin diger kazalariyla biitiinlestigini be-
lirtiyor ve yeni diizenlemenin biiyiik huzursuzluklara sebep ola-
cagim soyliiyordu. Ayrica Hersek'in bazi kazalar1 Bosna'nin Cad-
de Kolu iizerinde yer aliyordu; bu kazalarin Bosna’dan ayrilmasi
bolge halkinda biiyiik rahatsizhiklara sebep olacakt.®” Oyle anla-
stliyor ki bu ayrimla Babaali bir tasla iki kus vurmay: planlamak-
taydi: Oncelikle Hersek'te yeni diizeni daha kolay insa edecek ve
boylelikle Bosna’'nin diger bolgelerine de 6rnek olacak bir model
yaratmus olacakti. Ikinci olarak, Bosna’dan asker tertip edeme-
.yen merkez icin Hersek biiyiik bir sorunu ¢6zecek ve Mehmed
Ali’'nin giiclerine kars1 Anadolu’da savasacak asketlerin bolgeden
tertibinde Istolgeli Ali kilit rol oynayacakti. Nitekim daha sonra
Anadolu’ya gonderilen Bosnak askerlerinin Hersek Mutasarrift
Istolgeli Ali Paga'nin ¢abalariyla toplandigim gormekteyiz.% Ara-
lik 1832’de 19.000 kadar Arnavut ve Bosnak askeri Bogazlardan
gecirilmisti.®® Hamdi Pasa ise Hersek'in ayrilmasina iki sebep-
le karg1 gikmaktaydi: Ilk olarak Pasa hedefteki diizenlemelerin
Hersek'te baganyla gergeklestirilemeyecegini ve bu béigeden
yayllan huzursuzlugun biitiin Bosna’'y1 kusatacagim diistiniiyor-
du. ikinci olarak Hamdi Pasa’ya gore yerel bir ileri gelen olarak
Istolgeli Ali Pasa bolgede niifuzunu artirmak ve bir isim yapmak
icin baz1 insanlar1 koruma yoluna gidecek, bu da zamanla devle-
tin bélgedeki gikarlaryla celisen bir durum yaratacakt.'®® Ugiin-
cii bir ihtimali de biz ekleyebiliriz: Muhtemeldir ki valinin daha
6nce idaresi altinda olan topraklarin en azindan bir béliimiiniin
bir bagkasina teslim edilmesi, onu huzursuz etmisti.

Ote yandan merkezi yetkililer Bosna hakkinda yakin bélgeler-
den yorum ve bilgi toplamaya devam ediyordu: Mesela Istolgeli
Ali Paga’min bu atamastyla ilgili Uskiib Mutasarrifi Yasar Paga’ya
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fikri soruldugunda, Pasa bu atamanin 20.000 askerin tertibinden -
daha biiyiik bir etki yaratacagim soylemisti.!%! Ayrica Yagar Paga

idaresi altindaki Novaberde, Pristine ve Vulgetrin'in Bosna'ya
¢ok yakin oldugunu belirtiyor ve bu durumun kendisiyle Mah-

mud Hamdi Pasa ve Istolgeli Ali Pasa arasmda giiglii bir ticlii

ittifaki gerekli kildigini belirtiyordu.1%? Yagar Pasa bu dénemde

Bosna’da yine bir kangikhk oldugunu soyliiyor'® ve yakin bir
zamanda bolgede kargasa cikardiklart gerekcesiyle Istanbul’a
cagrilan Izvornikli Mahmud Paga, Tuzlali Mahmud Bey ve Tes-

neli Hamza Bey'in saliverilmeleri ve Bosna’ya dénmeleri duru-

munda huzursuzluklarn artacagmi belirtiyordu. Oyle anlasihyor
ki Tuzlalh Mahmud Bey'in bir adamu Istanbul’dan Tuzla’ya gelip

ondan bazi haberler ulastirdifinda, bolgede yine soylentiler ya-

yilmaya baslamis ve insanlar bir isyan i¢in harekete gecmisti.}04

Bu déonemde Kavalali Mehmed Ali Paga’yla olan savas da bitmis

ve Anadolu’dan Bosna’ya donen askerler kazalarda birtakim hu-

zursuzluklara sebep olmugtu.1%

Yagar Paga ayrica Mahmud Hamdi Paga’nin baz uygulamala-
rinin bélge halkinda sikayete sebep oldugunu belirtiyordu. Mese-
la Paga'ya gore, Hiiseyin Kapudan'in bazi destekgileri sonradan
pisman oldugu, pasadan af diledigi ve bagislanmayr umdugu,
hatta taltif bekledigi halde Mahmud Hamdi Paga onlar1 cezalan-
dirmay tercih etmisti. Yagar Paga ayrica Hamdi Paga’nin atadig
bazi miitesellimlerin bolge halkini incitecek gekilde davrandigim
iddia ediyordu. Istolgeli Ali Paga mutasarnf olarak ataninca hu-
zursuz kitle bundan cesaret alarak mititesellimleriyle siirtiismeye
baglamisti. Ayrica bolgede Hiiseyin Kapudan'in istanbul’a vali
olarak atanmak icin ¢agirddigi s6ylentileri yayilmaktayds; bu séy-
lentiler de yine bélgedeki kangikliklarn fitilini ateglemisti.!% Ya-
sar Paga’ya gore bu sartlarda Mahmud Hamdi Pasa’nin tarzinin
bolgede kabul gérmesine imkan yoktu.!%? Bu goriislerde Yasar
Paga’nin yalniz olmadigim gormekteyiz. Istolgeli Ali Pasa’ya gore
Mahmud Hamdi Paga yararhklan ¢ok olan bir vezir olmasina
ragmen tarzi ve mizaci Bosna’ya uygun degildi; bu sebeple, daha
kabiliyetli ve igleri iyi idare edecek birisiyle degistirilmeliydi. Is-
tolgeli Ali Paga bunu kendisi icin séylemediginin de altim ¢iziyor
ve disaridan bir vali atanir ve o valiyle anlagmali bir sekilde bolge
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meselelerini ¢6zerlerse bunun Bosna i¢in ¢ok daha iyi olacagim
belirtiyordu.'08

Ote yandan Mahmud Hamdi Pasa, Milos’un Istereflak ve Yeni-
pazar bolgesinde baskilar1 artirdigini ve bolgeden Miislitmanlari
stirerek bu bolgelerin en azindan bir béliimiinde Sirp idaresini
temine ¢alistifin1 Babiali'ye bildirdiginde, durum merkezde bii-
ylik bir kaygtya sebep oldu. Hamdi Pasa’ya gore Milos'un bu faa-
liyetleri yiiziinden istereflak ve Yenipazar bélgelerinde cizyelerin
toplanmasi sirasinda birtakim giigliiklerle karsilagilabilirdi. Ham-
di Pasa ayrica Milog'un Lozinge ve Kodine’deki Miisliimanlar da
bolgeden gitmeye zorladigin ve Senice bolgesindeki halk: isyana
tegvik ettigini belirtiyordu.'%® Babiali Bosna'ya gonderdigi belge-
lerde bir kez daha, Sirp bolgesinde alti nahiye meselesi yiiziinden
baz1 huzursuzluklar oldugunu belirterek Bosna’nin bu giinlerde
¢ok daha dikkatli takip edilmesi gerektiginin altni ciziyordu.'*°
Oyle goriilityor ki Mahmud Hamdi Pasa’nin eyaletin savunmasin-
da Arnavut askerlerini kullanma fikri de merkezce kabul gérme-
misti. Arnavutlarin farkli bir millet olmasi sebebiyle bolge halki-
nin bundan rahatsiz olacag: belirtiliyor; aciklamasina girisilme-
yen bazi bagka nedenlerin de durumu olumsuz etkileyecegi soy-
leniyordu. “Ayrica, Mahmud Hamdi Pasa ile Bosnalilar arasinda
adeta bir kan davas1 olusmustu; Paga bu durumda askersiz hicbir
sey yapamaz hale gelmisti. Bolge halki Mahmud Hamdi Pasa’nin
Istolgeli Ali Pasa ile de iyi gecinemeyecegini diisiiniiyordu. Bu se-
beple Hamdi Pasa’nin valilikten alinarak yerine baskasmin atan-
masi ¢ok daha uygun olacakti.”'!! Esasen daha énce belirttigimiz
tizere, merkez Mahmud Hamdi Pasa’'nin valiliginin heniiz bas-
langicinda, isyan: bastirdiktan sonra onu gérevden almay, zira
karakterinin hassas bir idare gerektiren bir déneme uygun diis-
meyecegini belirtmisti. Bolgenin validen duydugu rahatsizliklarin
arttifi ydniindeki haberler, Babiali'nin bu karar devreye sokmasi-
na sebep olmus ve yine vali degisikligine gidilmisti.

Davud Pasa’nin Valiligi

Sadrazam Regid Mehmed Pasa da vali degisikligi hakkinda
bélge halkiyla aym fikirleri paylagiyordu ve Sultana Bosna’da yeni
diizenin saglanmasinin vali degisikliginden gectigini belirtmisti.
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Sadrazama gore bu degisiklik bir an evvel gerceklegtirilmeliydi;
zira Bosna her an yeni ayaklanmalarin baglamasi potansiyeline
sahipti. “Ayrica yeni diizenin ingasi birden bire gerceklesmeye-
cegine, tedrici bir metotla zamana yayilacagina gére bir an énce
harekete ge¢cmek gerekiyordu.” Sadrazamin Onerisi, “cok dira-
yetli bir kisi olmasi sebebiyle” Bagdad Valisi Davud Pasa’min bu
goreve uygun oldugu seklindeydi.!'?> Ancak Resid Mehmed Paga
bu atamanin bir mahzuruna da isaret ediyordu: Arap bélgesinde
hizmet etmeye ahsmug vezirler Rumeli’'nde ¢ok basarili olamaya-
biliyorken, Rumeli’ye asina olanlar da Arap bélgesinde ¢ok yarar-
hk gosteremeyebiliyordu. Bu ¢ekince sebebiyle Paga listeye baska
isimler de eklemisti; Stivari-i Hassa Mirlivast Hafiz Pasa, Mesud
Aga ve Omer Liitfi Efendi.’3 II. Mahmud cevabinda bu isimler
arasindan en uygun olanin hem ilmi birikimi, hem de diger 6zel-
likleri sebebiyle Davud Pasa oldugunu belirtmigti.!14

Boylelikle, 1833 Mayis'inda Davud Paga Bosna valiligine atan-
d1.115 Mahmud Hamdi Paga’nin bu gérevden ayrilmak istemedi-
gi anlagilmaktadir. Bu sebeple Babiali Davud Paga Yenipazar'a
ulagincaya kadar degisikligin gizli kalmasina karar vermigti.
Babiali'nin kayitlarina gére bu 6nlem, bolge halkinin géstere-
bilecegi bir tepkiden ziyade, Mahmud Hamdi Pasa’nin dairesi
halkinin degisiklikten duyacaklari rahatsizhk sebebiyle bélgede
bir huzursuzluk ¢ikarma ve ayrilirken bolgeden para toplama-
ya kalkma ihtimallerinden kaynaklaniyordu. Ancak daha sonra
Babiali’de gergeklesen tartigmalarda her ne kadar ¢aba sarf edilse
ve 6nlem alinsa da yeni vali bolgeye ulasmadan degisiklik karari-
nin ulagacagi ve daha biiytik sikintilara sebep olacag belirtilerek
bu uygulamadan vazgecildi. Babali 6nceki valiyi sorunsuz bir
sekilde gorevden alabilmek icin Istolgeli Ali Paga’dan yardim al-
maya karar verdi.!16

Akabinde degisiklik Mahmud Hamdi Pasa’ya da bildirildi ve
Davud Pasa’'min kaymakarm bolgeye ulaginca Hamdi Paga’dan
hemen Bosna’dan ayrilmasi ve Rumeli’ye ge¢mesi istendi. Davud
Paga kaymakam olarak Nigbolu Muhafizi Sadik Paga’yr atamis-
;117 ancak yeni kaymakamin bolgeye ulasmasi bir hayli ge¢ oldu.
Mahmud Hamdi Paga'nin 70 giin daha Saraybosna’da kalmasi ge-
rekti; zira Sadik Pagsa ancak 31 Agustos 1833’te Bosna'ya gelebildi.
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Devir teslim isleri gerceklestikten {i¢ giin sonra Mahmud Hamdi
Pasa'nin, korkulanin aksine bir sorun olmadan adamlariyla bil-
geyi terk ettigini gormekteyiz.!'® Akabinde Mahmud Hamdi Pasa
Yanya, Delvine ve Avlonya Sancaklari Mutasarnifligi'na getiril-
di. 119

Daha dnce belirttigimiz tizere, Bosna'nin alti nahiyesi tizerin-
deki Sirp iddialar, ¢6ziimiin Hiiseyin Kapudan isyaninin basti-
rilmasindan sonra gerceklestirilecegi agiklamalariyla devletce
gecistirilmisti. Bu sebeple, isyanin bastirlmasindan sonra Sirp
baslkilarinin yeniden giincellik kazanmasi sagirtic: degildi; iddia-
lar Davud Paga’nim idaresi stiresince artarak devam etti. Baskilar
neticesinde Babiali'nin emriyle, Vidin Valisi Hiiseyin Pasa ve Mi-
los tarafindan atanan gérevliler marifetiyle, daha 6nce ¢izilen ha-
ritaya dayanarak yeni simr belirlendi ve alti nahiye Sirbistan tara-
findan ilhak edildi. Milog'un bu nahiyelerin yeni idarecisi haline
gelmesi, Bosnalilarin biiyiik tepkisine yol acti. Tepkiler bazi Sirp
koéylerine saldirilmast, evlerin atege verilmesi ve bazi Sirplarin 61-
diiriilip bazilarinin da esir edilmesine kadar vardi.'?? Milos bu
donemde Siurplar arasmdan asker tertibini artirmigti. Bosnalila-
rin tepkileri {izerine o da sinira asker yigmaya basladi. Babiali'ye
gonderdigi mektupta askerleri sinirdan ileriye siirmeyecegini,
ancak Bosnalilardan bir saldiri olmast durumunda mukabelede
bulunacagini séyliiyordu.l?! Babiali cevaben, Bosnalilarin uygu-
lamaya karg1 ¢citkmamalar yoniinde uyarildiklarini belirtiyor ve
eger kararn kabul etmezlerse, meselenin yine merkezi yetkililerce
coziimlenecegi soyleniyordu. Babiali ayrica meselenin aragtiril-
mas! icin girisimde de bulunmustu. Eger problem Bosnalilarin
yeni haritaya kars1 ¢ikmalarindan kaynaklaniyorsa, Bahali bu
meseleyle ilgilenecekti. Ancak, ortada Sirplarin belirlenen harita-
nin dtesinde baz1 yerleri isgali s6z konusuysa, bu durumda Sirp-
larin ciddiyetle uyarilmalarina karar verilmigti.1?? Biiyiik bir ihti-
malle Sadrazam tarafindan, Milog'a yazilmig bir mektupta séyle
denilmekteydi:

Bosnaklarin bu tiir hareketleri devletimizin rizasina mugayirdir;
onlar kendi akillariyla bu sekilde hareket etmektedir. Sizin de
onlara uyup devletin r1zasina mugayir davranmantz dogru de-
gildir. Ancak Bosnaklarn gelip Sup reayasim kirmalarina, esir
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etmelerine tabii ki nnzamiz yoktur. Mesele Bosnaklarin valileri-
ne yazilmistir {Kastedilen Davud Paga ve Istolgeli Ali Paga’dul;
sizler silahlarmiza sarilmayin ve isi catigmaya vardirmayin. Va-
liler devletin istedigi sekilde davranacak, akh ermeyen Bosnak-
larin da meseleyi anlamalanm saglayacaktir ve sonucta mesele
hal yoluna girecektir.!>

Kapicilar Kethiidasi Ibrahim Aga meseleyi arastirmak iizere
bélgeye gonderildi. Ibrahim Aga’nin bildirdigine gore Sirplar ha-
ritanmn hilafina stmirdan Debrebin’e kadar olan bolgeyi de zapt
etmeye calisiyordu.!?* Aynica Milog'un siin yeniden tazmin
etmekle gorevli bir yetkilisi Visegrad’a gelince Sirplar ile bolge
halki arasinda ¢atigma ¢ikmugtr. Ibrahim Aga’ya gore ¢atismanin
sorumlusu Sirp tarafiyd. Oyle anlagiliyor ki, catisma sirasinda
her iki taraf da bazi ev ve mallara zarar vermisti. Babiali'nin ara-
buluculuguyla, zarar géren ev ve mal-miilkiin karsilikli olarak ta-
mirine karar verildi, Milos da bolgeden askerlerini ¢cekmeye ikna
edildi.'?> Ayrica Derbend’de de olaylar cikmig, Banyaluka’dan
bir grup insanla bélgeye gelen bir papazin kiskirtmasiyla, gayri-
miislimler Miisliiman kéylerine saldirmigti.!?® Merkezi yetkililer
bu olayda hem Milos'un hem de Avusturya tarafinin sorumiu
oldugunu diigiinmekteydi.!?” Bolgede Miislitman sayisimn ¢ok-
Iugu sebebiyle catigmalar Miisliiman taraf lehine sonuc¢lanmisti.
Babiali’den sorumlu gériilen tarafa, Miisliimanlarin bu gayrimiis-
limleri takip edip hepsini darmadagin edebilecegi yoniinde bir
hatirlatma vardi. Ancak devletin béyle hareketleri tasvip etmedi-
i belirtiliyor; zira gérevinin, gayrimiislimlerin perisan olmamasi
icin iki tarafi barigtirmak oldugu séyleniyordu. Babsali'nin emriy-
le gayrimiislimlere “ne olduysa olup bittigi, Sirplarin Miisliiman-
larin komsusu ve devletin gayrimiislim tebaasi olduklarn” bir kez
daha hatirlatilmgt. 128 ;

Bu agiklamalarda devletin arabulucu bir noktada durmay:
tercih ettigi, iki tarafa esit mesafeden olaylara miidahil olmaya
calistig rahathkla gﬁrii]inektedir. Takip eden ac¢iklamalar bu tav-
r1 daha net bir sekilde ortaya koymaktadir:

Oyle anlagihyor ki, reaya Miisliimanlara saldirdig igin ettigini
bulmus. Lakin Bosnaklara yiiz verilse suglu-su¢gsuz demeyerek
reayamn kokiinii kesmege bakacaklardir ve bu da olur sey de-
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gildir. Ote yandan Bognaklara hepten siipheyle yaklagihirsa, bu
da miinasip olmayacaktir. Bundan boyle gayrimiislimlerin gii-
venini kazanmak icin daha ¢ok dikkat gerekmektedir.12?

Bu noktada Milos'un yasanan bu ¢atisralarda nasil bir tavir
icinde oldugu 6nemli bir soru haline gelmektedir. Belgrad Mu-
hafiz1 Vecihi Pasa'ya gore, Milos yasananlardan cok rahatsiz ol-
mus ve hatta diislinmekten hastalanmisti. Biitiin kapudan, knez
ve aile liyelerini, esi ve ¢ocuklan da dahil olmak tizere Belgrad
yakinlarinda bir toplantiya ¢agiran Milos, konuyu etraflica goriis-
mek iizere Pasa'y: da davet etmisti. Vecihi Pasa’yla goriismesi s1-
rasmda Milos kendisinin degil ama Bosnalilarin bu olaylarda so-
rumlulugunun oldugunu belirtiyor, zira ihtilaflarin Bosnalilar ta-
rafindan cikarldigimi iddia ediyordu. Vecihi Pasa'nin cevabi ise,
her seyin bir yanhs anlasiimadan kaynaklandig ve son buldugu
seklindeydi. Vecihi Pagsa ayrica merkezi yetkililerin Milos’tan
beklentisinin,,bundan sonra bu tiir olaylarin yasanmamasi i¢in
biiylik caba gostermesi seklinde oldugunu belirtmisti. Merkeze
verdigi bilgide Vecihi Pasa durumun, bir taraftan Milog’un her
istedigine olumlu cevap verilmeyecegi, ancak ote taraftan da gii-
cendirilmekten ka¢imlacag orta bir yol izlemeyi gerektirdigini
ifade etmigti. Paga’ya gore dizginler ele alinmali ve Milos’a, bir
devlet politikas1 olarak serbestiyetin biitiin gayrimiislim reaya
icin gecerli oldugu, fakat kendisinin Basknez olmasi hasebiyle
devlete hizmet ve sadakatle gorevli oldugu hatirlatlmahyd.3*

Yeni Diizenin insas
Eyliil 1834’te Babiali, Bastezkereci Akif Efendi’yi Bosna’da yeni
diizenin uygulanmasindan sorumlu kisi olarak atad ve Alayemi-
ni Kamil Bey'i de Akif Efendi'nin emrine verdi.!3! Akif Efendi’nin
aktardigina gore gorevi, Bosna’da yeni diizenin (nizdmdt-1 hase-
ne) ne sekilde uygulanabilecegini aragtirmak ve sonuclar: mer-
keze rapor etmekti.!3? Akif Efendi Bosna yolculugunda ilk olarak,
- hem devlete bagliligmi sunan hem de bir kul olarak kendisini
devlet yoluna adamaya hazir oldugunu belirten Milog tarafindan
karsiland1. Bu gortismede Milos iki noktadaki sikayetlerini séy-
le siralamigti: Daha 6nce Bosna’dan Istanbul’a ve Istanbul’dan
Bosna’ya olan gidis-gelisler Belgrad tizerinden yapiltyor ve bir-
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¢ok kisi Avusturya topraklarina geciyorken, sonrasinda hem
Bosna’da diizenin saglanmast i¢in hem de bir giivenlik énlemi
olarak bu gegislere izin verilmemeye baglanmis ve Milog’a gére
yeni uygulama bélgede bircok sikintiya sebep olmustu. Bu gika-
yete Akif Efendi, bunun gecici bir 6nlem oldugu ve Bosna’nin yeni
diizeniyle degisecegi seklinde karsilik verdi. Milos'un ikinci talebi
ise Nig giimriikleri ile alakaliydi. Milos, 6nceden bu giimriiklerin
kontrolii kendisine aitken sonradan Nigs Muhafizi'na devredildi-
gini bildiriyor ve durumun diizeltilmesini istiyordu. Akif Efendi
ise giimriikler iizerindeki tiim hakimiyetin devlette oldugunu
hatirlatarak, onun gerekli gordiigii degisiklikleri yapabilecegini
soylemisti. Ayrica “Milog’un sahip oldugu her sey ona devlet ta-
rafindan bahgedildigine gore, Milos sadece mallarim degil aym
zamanda canin da devlete feda etmekten ¢ekinmemeliydi.”!33
Akif Efendi’nin Milog’a verdigi cevaplarda onun devletin bir kulu
olduguna giiclii bir vurgu yapildig goriilmektedir. Konugma sira-
smda Akif Efendi’nin Milog’a, devletin bir kulu olmasi hasebiyle
kendisinden talep ettikierini sorgusuz sualsiz yerine getirme yii-
kiimliiliigiinii siklikla hatirlattigina gahit olmaktayiz.134

Akif Efendi ve Kamil Bey'in gorevleri baslangicta bélge hal-
kindan gizlendi; ancak ikili Saraybosna’ya vardiginda, bélge halk
ni¢in geldiklerinden haberdar oldu ve durumu biiyiik bir tedir-
ginlikle karsiladi. Bolge halki icin bu gorevlilerin nigin geldigini
tahmin etmek hi¢ de zor degildi; yeni diizenin uygulanmasi igin
bolgeye gonderildikleri; niifus tahriri yapacaklari ve para topla-
yacaklar1 soylentileri kulaktan kulaga bolgede yayilmaya bagla-
must. Akif Efendi ve Davud Paga bir 6nlem olarak bolge ileri ge-
lenlerini toplamay1 ve baska bir gorevle gonderildiklerini sdyle-
meyi kararlagtirdi. Biitiin yerel ileri gelenler valinin saray: Pasa
Kapist'na ¢agrilarak, bu iki gérevlinin Bosnalilarla Avusturyalilar
arasindaki ihtilafh meseleleri sonlandirmak iizere Saraybosna’ya
geldikleri sdylendi; buna dair bir ferman da meclise okundu.13
Esasen sozil edilen ihtilaflarn Rastok Nehri'nin yataginmn de-
gistirilmesi ile ilgili oldugundan ve meselenin ilk defa Temmuz
1829'da giindeme geldiginden daha 6nce bahsetmistik.!3¢ Oyle
anlasiliyor ki mesele, o tarihten Kasim 1834’lere gelinceye kadar
hala ¢oziimlenememisti.!37
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Akif Efendi Saray halkindan bazi ileri gelenler ile goriisme-
lerde bulunduktan sonra Hersek bolgesinde devletin rizasina
mugayir bazi uygulamalann yagsandifini merkeze rapor etmis ve
konustugu kisilerin meseleden Istolgeli Ali Paga’yr sorumlu tut-
tuklarini da eklemisti. Bu ileri gelenlerin bildirdigine gére, Bosna
valisi eski adetleri ortadan kaldirp yeni diizeni kurma miicadele-
si veriyorken, Hersek'te eski adetler hala yiiriirlitkkteydi. “Mesela
kapudanlar ve yerlikullan eskiden oldugu gibi ayhklarmi almaya
devam ediyordu. Saray halki ise devletin giiciiniin ve ihtisarnumn
farkanda olduklan i¢in ¢ogu devlete teslim olmus, itaat yolunu
se¢migti. Dolayisiyla bu giinlerde isyan kigkirtmalari, Hersek’ten
geliyordu.”'3® Ayrnica bu ileri gelenlere gore eskiden Saray halka
hep silahlanyla dolagirken, artik silahlarim bir kenara birakmgti.
Bu sebeple yeni diizenin, niziméatin uygulamgi Bosna valisinin
emri altinda olacak 6.000-7.000 kadar askeri gerekli kilmaktay-
d1.1%9 Akif Efendi bolge ayannin sdylediklerini aktardiktan son-
ra Bosna'ya heniiz yeni geldigi icin bu iddialarm dogrulugunu
arastiramadigin belirtiyor; ancak valinin biiyiik bir askeri giicle
desteklenmesi durumunda bolgede yeni diizenin insasmin ko-
laylikla gerceklestirilebilecegini belirtiyordu.!#® Akif Efendi’ye
gore Bosna ve Hersek'i iki ayr vezirle yonetmek miimkiin olmak-
la birlikte, gercekte bunlar tek bir eyaletti ve birinde karsilasilan
sorunun digerini de karistiracag agikt. 14!

Oyle anlasiliyor ki yeni diizen, nizamatin temel hedefi bolge-
de Asakir-i Mansftire askerinin tesis edilmesi idi ve bu da ancak
masraflar eyalet biitcesinden karstlanacak biiyiik miktarda aske-
rin Bosna’dan tertibiyle miimkiindii.}4? Akif Efendi Nakibtilesraf
Fazil Bey ve Timar Defterdari Mustafa Bey’e mesele haklandaki
goriislerini sordugunda soyle cevap verdiklerini belirtiyordu: As-
kerlerin masraflarim eyalet gelirlerinden kargilama meselesi Her-
sek bolgesi bir diizene konuluncaya kadar Istolceli Ali Paga’ya ak-
tarilmamal ve Ali Pasa’ya gliven saglanmadan da Saraybosna’da
uygulamaya baglanmamaliydi. Hersek'le ilgili aktarilan bu sikin-
tilar sebebiyle Akif Efendi, Avusturya ile aradaki ihtilaflar: baha-
ne ederek Hersek bolgesine gitmeye ve vakit kaybetmeden olayl
yerinde incelemeye karar verdi. Merkeze génderdigi raporda Akif
Efendi eger Ali Pasa’nin destegini kazanamazsa nizdmatin uygu-
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lanigini erteleme diisiincesinde oldugunu belirtiyordu; zira onun
yardim olmaksizin biitiin bolge ayaninin uygulamaya kars: ¢ika-
cagr agikt. !4

Ote yandan Babiali'yle yazigmalarinda istolgeli Ali Pasa’nin
meseleden duydugu herhangi bir rahatsizlik sezilmemektedir; Ali
Paga, Akif Efendi’nin gizli gorevi hakkinda bilgilendirildigini ve
yerine getirmek icin elinden geleni yapacagni belirtiyordu.'* Bu
durumda iki ihtimal 6n plana ¢ikmaktadir: Ya Ali Pasa devletin
gazabina ugramamak i¢in uygulamadan rahatsiz oldugu halde
bunu gizlemeyi tercih etmektedir; ya da Ali Pasa yeni diizeni uy-
gulamaya hazir oldugu halde, Bosna ileri gelenleri uygulamadan
rahatsiz oldugu i¢in onu bahane etmektedir. Ali Paga’nin bolge-
de artan niifuzundan Bosna ayaninin rahatsizhk duydugu agiktir.
Ancak birinci ihtimal daha akla yakin goriinmektedir; zira ileride
aciklayacagimiz iizere, Ali Pasa mutasarrifhk makamini elde et-
tikten sonra Babiali'yer olan tevecciihii degismeye baglamig, bu
da Pasa’'min uygulamalanndan Babiali'nin kaygi duymasina ne-
den olmugtur. Dolayistyla bu donemi, Ali Pasa ile Babali'nin ¢1-
karlarinin ilk catigma noktasi ve uyusmazhklann ilk adimi olarak
adlandirmak yanhis olmayacaktir. Oyle ki bu catigmalar, sonra-
sinda Ali Pasa’nin azlini ve giipheli 6liimiinii getirecektir.!*

Akif Efendi Travnik’te, biitiin bolge ileri gelenlerinin istirak
edecegi biiyiik bir meclis toplamaya ve seyahatinin gercek sebe-
bini orada acgiklamaya karar verdi. Ancak Istolgeli Ali Paga tam
bu dénemde ciddi bir hastaliga yakalandi ve iyilesmesinin en az
iki ayr bulacag belirtiliyordu. Bunun iizerine Akif Efendi toplan-
t1 yerini degistirmeye ve biitiin ayam Mostar’'da toplamaya karar
verdi.!*6 Bosna ayaninin bu davete icabete ihtimam gésterdigi,
sadece Serhad bolgesi ayan ile Blene Miitesellimi Ali Paga ve
Tuzla Miitesellimi Mahmud Bey diginda herkesin igtirak etme-
sinden anlagilmaktadir.'¥” Mahmud Bey de davete hastahg se-
bebiyle katilamayacagin bildirmis ve yerine Hasan Aga’y1 gén-
dermisti.*8 Meclisin ana konusu, Asakir-i Mansfire askerlerinin
tertibi meselesi idi ve hem Davud Paga hem de Istolgeli Ali Pasa
fermana miihiirlerini bastiktan sonra biitiin katilimcilar da karar
tasdik babinda, altina isimlerini eklemiglerdi.}*® Akabinde hazir-
lanan karar metni tiim kazalara génderilmis ve kaza mahkemele-
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- rinde halka ilan edilmisti.!0 Akif Efendi Serhad ayaninun meclise
kathmc gondermemesini onlarin “vahgi” tabiatina baghyor ve
bu harekete sessiz kalmay tercih etmenin en dogru yol olacagim
soylityordu. Mostar’da bu minvalde gerceklesen bir dizi meclis-
ten sonra Akif Efendi’nin Davud Pasa ile Saray’a déndigii anla-
stimaktadir.’® Akif Efendi’nin sonradan bildirdigine gre Bosna
halki genel olarak yeni diizenin uygulanigindan memnundu; Akif
Efendi kisa bir siire icerisinde ¢ok sayrda Asékir-i Mansfire askeri-
nin bolgeden tertip edilecegini ummaktaydi. Ona gore ayrica Vali
Davud Pasa’'nin bu basarida biiyiik katkisi vardi ve bir 6diilit hak
ediyordu.'>? Akif Efendi'nin merkeze verdigi diger bir haber de,
Asakir-i Mansiire’nin tertibi icin bolgeden 3.200 kese akge topla-
maya muvaffak olduguydu.!5® Oyle anlagiltyor ki bu paranin bir
boliimii Bosna kazalanmin ve dzellikle Yenipazar'in cizye varida-
tindan geliyordu.!%*

Yeni diizen, mustahfiz askerinin de konumunda degisiklileri
gerektirmekteydi; bu askeri simif bundan sonra topgu birlikleri
olarak yeniden diizenlenecekti. Timarlar da topcu birliklerinin
maaslénm karsilayacak gelirlere doniistiiriilmekteydi. Ancak Akif
Efendi yine devreye girerek mustahfiz askerlerinin konumiarn-
da yasanacak bir degisikligin bolgede ciddi catismalara sebebiyet
verebilecegini séylemis ve uygun bir zamana kadar bu uygulama-
nin ertelenmesini talep etmisti.! Akif Efendi ayrica Ocak 1835’te
merkeze yaptif1 basvuruda, Bosna meselesini bir hale-yola koy-
dugunu belirtmis ve Istanbul’a dénils i¢in izin istemnisti.56

Yeniden Vali Degisikligi: Davud Pasa’nin Azli ve Vecihi

Pasa’min Tayini

Bagtezkereci Akif Efendi merkeze déndiikten sonra, Sultana
sundugu raporda yeni diizen, niziméatin Bosna’da uygulanisinin
ancak ¢ok acikgoz, belagatli ve gayretli bir vali araciligiyla miim-
kiin olacagim belirtiyor; sadik, akill ve faziletli bir vezir olmakla
birlikte, Davud Pasa’'nin aym zamanda ¢ok saf goniillii davran-
digim ve idare-i maslahattan bihaber oldugunu s6yliiyordu.!>
Yardimcisi1 Kamil Bey de Akif Efendi'nin sézlerini desteklemis
ve hatta daha agir bir elestiride bulunarak, Davud Pasa’nin bol-
ge meseleleriyle alakadar olmayip yaptif: tek seyin makaminda
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oturarak vergilerden payma diiseni almak oldugunu belirtmis-
ti.198 Akif Efendi’ye gore Bosna valisi bir taraftan Bosna ayam ile
iyi iligkiler kurup yeni diizenin bolgede tesisinde yeterince ikna
edici davranirken 6te yandan, Bosnalilan slipheye sevk edici dav-
raniglardan kaginmah ve bdlge vergilerini toplamaya muktedir
bir vezir olmaliydi.159

Akif Efendi’ye gore “Davud Pasa ¢ok zeki bir adam olmakla
birlikte, herhangi bir konuda risk almaya ¢ekindigi icin bu gére-
vi layikiyla yerine getiremeyecegi acikti.” Akif Efendi’nin 6nerisi,
hem Bosna'yi iyi tanimasi hem de idare i¢in gereken diger nite-
liklere sahip olmasi1 hasebiyle Belgrad Muhafizi Vecihi Pasa’nin
bu goreve atanmasi seklindeydi.!®? Akif Efendi, Davud Pasa’'nin
azlinin onun bir yanhsindan kaynaklanmadigindan bahisle,
Paga’nin giicendirilmemesi gerektiginin altini ¢iziyordu. “Pasa-
nin morali bozulmadan Bosna’dan c¢ikarilmas: énemliydi; zira
aksi takdirde dairesi halki olan Bagdadlilar rahatsiz olabilirdi.
Onlann ayaklanmas1 durumunda da haberler Bagdad’a kadar
ulagip oray: karigtiyabilirdi. Bu ihtimal sebebiyle Bagdad Valisi
Ali Pasa’ya da durum bir mektupla bildirilmeli ve Paga bilgilen-
dirilmeliydi.”!6! Bu agiklamalar, iletisimin ¢ok sinirh imkanlarla
gergeklestigi ve sozlii haberlesmenin yaygin oldugu bir dénem-
de, soylenti ve dedikodu yoluyla bir eyaletten digerine yayilacak
haberlerin bir ayaklanma ¢ikarmada ne denli etkili olabilecegini
gozler 6niine sermektedir. »

Akif Efendi’ye gore Bosnalilar Asdkir-i Mansire'nin tesisine
s6z vermis, yeni diizenin uygulanisina ivedilikle katilmig ve Mos-
tar toplantilarinda hazir bulunmugtu. Akif Efendi Istanbul’a dé-
niistinden once Izvornik’e ge¢mis ve toplantilara katilmayan Fe-
dayizade Ali Pasa ve Tuzlah Mahmud Bey’i yanina ¢cagirarak hem
onlara nasihatte bulunmus hem de devlete sadakat gostermeye
ikna etmisti.'6? Biitiin bu aciklamalarla Akif Efendi, Bosna’da
yeni diizenin ingas1 noktasinda 6nemli bir adimin atildigim ifade
ediyordu. Ona gore artik bundan sonra basari, valinin sergileye-
cegi biiyiik gayrete ve ayanin gosterecegi cabalara baghydi. Akif
Efendi’ye gére Saraybosna Nakibiilegrafi Fazil Bey ve Banyaluka
Miitesellimi Hifz1 Efendi bolgede sozii gegen iki nemli sahsiyet-
ti ve her ikisi de Babiali'nin emirlerini yerine getirmeye hazirdi.
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Sayet yeni vali tarafindan terfi ettirilirlerse nizamatin uygulan-
sinda ¢ok faydalan dokunabilirdi. Ote yandan Akif Efendi’ye gore
yeni valinin Gradacganice Miitesellimi Ahmed Bey’e dikkat etmesi
gerekiyorduy; “zira siiphe uyandiran ve kindar bir kisilige sahip-
ti. Yeni vali ayrica Bleneli Ali Pasa ve Mahmud Bey’i bir vesileyle
eyaletten uzaklastirmaliyds; ¢iinkii her ikisinin de kavgac tabiat-
lar1 sadakatlerine galebe ¢almaktaydi.”63

Hem Bastezkereci Akif Efendi hem de yardumcisi Kamil Bey,
Istolgeli Ali Paga'nin yeni diizeni uygulamada gayretli ve bélge-
deki en sadik ayandan biri olmasi hasebiyle Bosna valisi olabi-
lecegi goriistindeydi; ancak bu valiligin 6niinde baska engeller
vard: Ikiliye gore Istolgeli Ali Paga da diger bolge halk: gibi, va-
lilik makamina uygun ditsmeyecek bir “Bognaklik mizacina” sa-
hipti ve eyaletin icerisinde bulundugu sartlar sebebiyle de valiligi
cokca elestirilebilirdi. Bu sebeple onlara gore Belgrad Muhafiz
Vecihi Pasa’y1 bu géreve atamak ¢ok daha uygun olacakti. Paga
giliclit iradesi ve etkili idrak yetenegiyle bolgede nam salmist, ay-
rica bolgesel yakinlik sebebiyle Bosna’'nin meselelerine oldukca
vakaft:, 164

Biitiin bu aciklamalar bize gdsteriyor ki Akif Efendi ve yar-
dimcis1 Kamil Bey Bosna’ya gonderildiginde kendilerine iki go-
rev tevdi edilmigti: Bosna'da yeni diizenin ingasm saglamak ve
Istanbul’a dondiiklerinde gordiikleri problemleri ve ¢oziim one-
rilerini merkezi yetkililere bildirmek. Akif Efendi ve Kamil Bey'in
onerilerinin merkezce ne kadar ciddiyetle ele alindig1 sorusu, son-
raki uygulamalardan anlagiimaktadir. Nisan 1835'te Davud Pasa
gorevden almdi ve yerine Belgrad Muhafizi Vecihi Pasa atand.16
Vecihi Paga’dan bogalan koltuga da Sirozlu Yusuf Pasa getirildi.'%¢
Babiali'nin Akif efendi’ye sordugu bir soru, 6nerilerinin ne kadar
ciddiye alindigimi gézler 6niine sermektedir: Akif Efendi'ye Da-
vud Pagsa’'min azlinden sonra ne kadar aylik baglanmasinm uygun
oldugu sorulmaktayd1.'¥” Ayrica Akif Efendi'nin bélge halki igin
¢ok onemli bir kigi oldugunu belirttigi Saraybosna Nakibiilesrafi
Fazil Bey Istanbul’a davet edilerek mevleviyet unvamyla taltif edil-
migti.1%¢ Akabinde Davud Paga Trablusgarb Valiligi'ne getirilmis
ve herhangi bir hognutsuziuga mahal vermemek icin-kendisine
100.000 gurusluk bir 6denek takdim edilmigti.!s°
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Sirp Meselesi ve Avusturya Sininndaki Problemler

Bu donem sadece Bosna’nin dahili sinirlan icerisindeki mese-
lelerle ugrastng bir donem degildi; aym zamanda gevre bolgeler-
deki anlagmazliklar da Bosna'y1 yakindan etkilemekteydi. ik me-
seleler Nisan 1835’te bolgedeki diizen ¢abalarinin altini oyacak
bir isyanimn Sirp bolgesinde ortaya gikmasiyla basladi. Bu isyanin
temel sebebi, Sirp halkinin meselelerini adeta tek-adam yaklasi-
miyla ele alan Milos'un konumundan kaynaklaniyordu. 1830’lara
gelindiginde Milog’un bu tek-adam konumu, uyguladig1 politi-
kalardan zarar géren veya ona kisisel nefret duyan bolge ayani,
tiiccar, resmi yetkililer ve diger halkin giiclii bir muhalefetiyle
kargilagmisti. Isyanci grup 6zellikle, onunla bir sekilde iliskisi ol-
musg ve onunla birlikte gii¢ kazanmis insanlan da kapsiyordu.17®
Oyle anlagiliyor ki Milos, topraklarinda yasanan bu isyani, kendi-
sinin Istanbul’a yaptig ziyaretle baglantili oldugu seklinde mer-
keze sunmug ve isyancilarn temel rahatsiziginin, onun Osmanh
Imparatorlugu ile yakin iligkisi kurmasi oldugunu séylemisti.}7!
Ancak bir Beylik¢cinin merkeze bildirdigine gore, isyanin asil se-
bebi Milos ve adamlari arasinda yaganan husumetti. Merkez ta-
rafindan gorevli olarak Londra’ya gonderilen bu Beylikgi seyaha-
ti sirasinda Sirp topraklarmda konaklamis ve bu arada bazi Sirp
knezleri ve kapudanlari ile konugma firsat: bulmustu. Goriigtiigii
kisilerin bildirdigine gore isyanin gergek sebebi Milos'un uygu-
lamalan olmakla birlikte, bu isyanin kendisinden kaynaklandigi-
n1 sdylemek ona zor geldigi i¢in Milos olay: ¢arpitarak merkeze
aktarryordu.!”? Beylik¢i ayrica isyancilarin sayismim ¢ok olmasi
hasebiyle, Babiali'nin bu olayda sessiz kalmay1 tercih etmesinin
daha dogru olacag1 kanaatindeydi. Oyle anlasiliyor ki zaman ice-
risinde isyancilar Milos'u, taleplerini kabule zorlad: ve isyan bu
sekilde son buldu.1?

Donemin daha 6nemli meselesi ise, Sirplara terk edilen
topraklarda yasayan Miisliiman halkin kargilastigi sorunlardi.
1835’te merkeze sunulan bir rapora gore ozellikle Sokol’da Miis-
liimanlar yasadiklar: topraklardan siiriilmiis ve evleri atese ve-
rilmisti. Babiali'nin miidahalesiyle Sirp tarafinin evleri yeniden
inga etmesine ve Miisliimanlara ait mallarin geri verilmesine
karar verildi. Sokol disinda Sirplara terk edilen diger topraklarda
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da Miisliimanlar evlerini terk etmeye zorlanmusti. Miisliimanlara
yonelik bu baskilarin Osmanh Imparatorlugu’nda biiyiik bir tep-
kiye sebep oldugunu gérmekteyiz. Babiali’ye gore Surplarm dev-
letin anlays ve isteklerine uygun davranmayacaklan acikty; dev-
let onlara bir karis yer verse onlar bir kulag alacaku. Bunu dur-
durmak icin Sirplara ciddi bir ikazda bulunulmaliydi.'”* Merkeze
gore Miisliimanlara yonelik bu saldinlann temel sebebi Sirplarin
imtizacsizliglydy;, ancak Milog da bu saldirilan durdurmak icin
ciddi bir girisimde bulunmadigindan olaylardan sorumlu tutul-
maliydi. Olaylardan kisa bir siire sonra Milos istanbul’daki gorev-
lisiyle yazigsarak Miisliimanlarin yasadiklan sikintilar sebebiyle
Babuali’den 6ziir diledi ve 6zrii kabul edildi.!”™

Ote yandan biitiin bu olaylar yagsanmadan énce Vidin Muha-
fizinin vasitasiyla, Milog’'a dnemli bir devlet nisan: olan nisan-i
iftihdnn verilmesi kararlashnlmisti. Bu bilgiyi iceren belge,
Milos’a nigin bu nisamn uygun gorildiigii konusunda sessiz
kalmmstir; an‘cak nigsan meselesi ilk defa Milos’un Istanbul’a zi-
yareti sirasinda giindeme geldigine gore,'”® Basknezin Sultana
sundugu baghhga kargiik olarak verilecegi muhtemeldir. Bu
olaylar neticesinde Babiali'nin Milog’a nisan vermekten vaz-
gectigini gormekteyiz. Babiali dncelikle, Milos'un girisimleriyle
Miislitmanlarnn yikilan evlerinin yeniden ingasinin gerektigini ve
problemlerin bir an énce ¢oziilmesini beklediklerini bildirmigti.
Daha onemlisi Babiali, bu nisam Milos’a vermenin Sirplara 6n-
celik tanimak anlamina gelmedigi gibi, vermekien vazgecmenin
de Milos'un gii¢ ve niifuzunu korumaktan sakinmak anlamimna
gelmedigini belirtiyordu. Babiali'ye gbre yasanan durum daha
ziyade, “Sirplarin anlagmalarla elde ettikleri imtiyazlar ve serbes-
tiyet sebebiyle, diger gayrimiislim tebaayla aym olmadiklarnin
bir isaretiydi. Bu sebepler yiiziitnden Sirplarn tamamen dizginle-
mek miimkiin degildi; onun yerine nasil davranilmas: gerektigini
onlara 6gretmek i¢in akillica yontemlere bagvurulmah ve sabirla
muamelede bulunulmalrydi.” 7

Donemin diger bir 6nemli meselesi ise, Avusturya toprakla-
rinda siiregelen Bosnali eskiya saldirilariydi. 178 Daha énce belirt-
tigimiz lizere, Serhad bolgesinden Bosnalilar uzun bir zamandir
Avusturya topraklarina saldirilarda bulunmakta, yagmalamaya
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devam etmekteydi. Oyle anlagiiyor ki Avusturya tarafinin bii-
tiin ¢abalarina ragmen bu saldinlar artarak devam etmis ve
Avusturya’min bagini bir hayli agritrmsti. Devam eden saldirilar
yliziinden Avusturya Bagkani Metternich bizzat Babiali'ye yaza-
rak Osmanh devletinin tavrin elestirmis ve sikintilar defalarca
ifade edildigi ve ikazlar yapildig: halde, herhangi bir gelismenin
yasanmadigini belirtmigti. Avusturya Bagkanimin belirttigine
gore yakin bolgelerdeki Bosnalilar hala saldirnlara devam edi-
yor ve hayvanlar1 ¢aliyordu. Metternich’e gore “durum defalar-
ca Istanbul’a yazildig1 halde ne bu mallan yerine koymak icin
ne de oziir ve tazmin icin bir hareket s6z konusuydu. Meseleyi
aragtirmak igin baz yetkililer bolgeye gonderilmisti; ancak bu da
herhangi bir sonu¢ vermemigti.” Metternich Bosnalilarin bu sal-
dirillara devam etmesi durumunda Avusturya tarafinin da siddet-
le karsilik verecegini belirtiyordu. Bagkanin deyisiyle, artik bélge
halki silahlandirilacak ve saldinya, saldir1 ile muamelede bulu-
nacakt1.'”® '

Metternich’in bu sézlerinin sadece birer ikazdan ibaret ol-
madig: kisa bir siire sonra anlasilacakti. Nisan ve Mayis 1835'te
Babiali'ye, Avusturya Kumandani General Gospi€¢’in 13.000 kisi-
lik bityiik bir orduyla ve toplar, giilleler ve silahlarla Cisr-i Kebir
Kalesi'ne saldirdi, kaleyi alti saat boyunca topa tuttugu habe-
ri ulagti.'® Babiali bu saldirnin sebeplerini aragtirinca altindan
Bosnalilarin Avusturya smirina yaptiklan bir dizi saldiri ¢ikti. Bu
saldimlarn ilkinde Bosnalilar bélgeden bazi hayvanlan alarak si-
nirin Bosna tarafina gecirmisti. Akabinde yine bir grup Bosnal
Avusturya sininni gegmis ve bolge halkina ates agmgti. Uglincii
saldinda ise hirsiz ve yaramaz olarak nitelenen bir grup sinin
gecerek iki sarrafi 6ldiirmiigtii. Bu saldirilar Avusturya tarafim
intikam i¢in harekete gegirmisti.!¥! Osmanli yetkililerince bu sal-
dinlar, Bosna’da yeni diizenin tesisini engellemek isteyen baz
sorumsuz insanlarin isiydi ve Avusturyalilar onlara, islerin artik
eskisi gibi devam etmeyecegini, daha fazla sabretmeyeceklerini
agikga gostermiglerdi. Belgeye gore “biitiin bunlar bazi sorum-
suz Bognaklarin yarattig1 zultimler oldugu igin Avusturya tarafina
uyari babinda bir sey yazmak ya da séylemek dogru olmayacak-
t1.”182 Bu beyanlar agik¢a gostermektedir ki devlet yeni diizeni
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Bosna’nin merkezi bolgelerinde tesis edebilse bile, uygulamala-
rin uzak bélgelere ve 6zellikle siir boylarma kadar genisletilmesi
oldukca zordu. Bosna’nin merkezilesmesi yontindeki biitiin ca-
balara ragmen hala devletin dogrudan kontroliiniin ¢ok uzagm-
da olan yerler vardi.

Babiali’nin konuyla ilgili yaptirdig: biitiin tahkikat, bu islerin
sorumlusunun Bosnali isyancilar oldugunu gosterdigi icin Avus-
turyali yetkililere, son yagsanan karst saldirinin iki devlet arasmda-
ki iligkileri etkilemeyecegi bildirildi. Ayrica Osmanh devleti Bos-
nalilanin stmirda gergeklestirdikleri saldirilan 6nlemek icin artik
daha fazla 6nlem alacaginin garantisini veriyor ve ayn seyi Avus-
turya tarafindan bekledigini s6zlerine ekliyordu.!83 Bu aciklama-
lar gosteriyordu ki Babiali, Avusturyahlann bu kargi saldirisinin
Bosnahlara her seyin eskisi gibi gitmeyecegini 6grettigi diisiince-
sindeydi. Bu sebeple saldir1 diplomatik bir krize déniismemisti;
ancak yine de Osmanh tarafindan Avusturya’ya, saldirilar devam
ederse Osmanl Imparatorlugu’nun bundan incinecegi yoniinde
bir uyan yapildi.!# Oyle anlagihyor ki, Babiali bunu Osmanl dev-
letine karg1 bir saldir1 olarak gérmekten ¢ok, Bosnal: isyancilara
verilen bir ders olarak algilamusti.

Vecihi Pasa’nin idaresi

Vecihi Pasa Bosna'y1 genis bir daire halki ve biiyiik bir ordu ile
yonetmeyi tercih etmisti; ancak Paga Babiali'ye, bu kalabalik ordu
ve dairenin bélge halkinin iizerine yeni yiikler yiiklemeyecegini
garanti ediyordu.!8® Daha 6nce zikredildigi iizere diger valilerin
tayini sirasinda Babiali Bosna’da valilerin genig bir daire halki
ile desteklenmesinden yana bir tavir sergilemisti. Ancak yaklasik
1.500 askerlik bir daireyle Vecihi Pasa’min bélgeye gelmesinden
halkin duydugu rahatsizlik ve merkeze ulagtirdid: sikayetler neti-
cesinde Vecihi Pasa, bolgede herhangi bir soruna sebep olmadan
Saray’a ulagmasi yoniinde uyarildi.! Bunun {izerine Vecihi Pasa
Babiali'ye, valilerin dairesi halkinin ayliklarin1 6demek icin top-
lanilan miibagiriye vergilerini belirlenenden daha ¢ok almayaca-
g garantisini verdi'®” ve ayrica dairesinin bélgeye herhangi
bir zararnin dokunmayacagin, aksine-bodlge halkinin onlardan
faydalanacagimi belirtti.'®®
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Vecihi Pasa'nin Bosna’ya gelisinden sonra ilk yaptig1 sey, bol-
ge ayanim kendi tarafina gekecek faaliyetlerde bulunmak oldu.
Pasa, Serhad bolgesindeki miitesellimlerin ve diger bazi insan-
larin tepkilerini yumugatmaya ozel bir 6nem verdi. Pasa’nin
Babuali'ye bildirdigine gére cabalart meyvelerini vermeye bas-
lamis; miitesellimler memnuniyetlerini sunmak {izere {i¢ bélge
ayanini kendisine gondermisti.!® Ayrica Serhad bélgesini sakin-
lestirmek ve halkinin sadakatini kazanmak icin Gradaganice Mii-
tesellimi Ahmed Bey Istanbul’a ¢agintdi. Gergekte Ahmed Bey ve
Serhad halki arasinda bazi ihtilaflar bag gostermisti; bu ihtilaflar-
dan sonra halk Ahmed Bey'in azli icin Babiali'ye bagvurmustu.
Bu ijhtilaflarin ne oldugunu ne yazik ki bilmemekteyiz; bununla
birlikte Vecihi Paga'nin da Ahmed Bey’in azli hak ettigini diigiin-
diigii anlasiimaktadir. Ancak Pasa’ya gore bolgede Ahmed Bey'in
Serhad hallanin 1srarlan sonucunda gorevinden azledildigi sek-
linde bir diigiincenin uyanmasi, bir tiir taviz olarak algillanabilir
ve bu tarz taleplere kap: aralayabilirdi. Bu sebeple Pasa halka,
Ahmed Bey'in Istanbul’a bazi meseleleri konusmak iizere ¢caginl-
diginin ve istanbul’da birkag ay gegirmesi gerektiginin séylenme-
sinin daha uygun olacagim belirtiyordu. Ahmed Bey’in gérevinin
bir bagkasma devredilmesinin sebebi de bu gekilde aciklanmis
olacakti. Vecihi Paga’nm bu 6nerisinin kabul edildigini ve uygu-
lamaya konuldugunu gérmekteyiz.'%°

Ote yandan Serhad ayam baglangi¢ olarak 350 Manstire as-
keri tertip edecekleri ve tedricen bélge yerlikullarim Manstre
ordusuna massedecekleri soziinii vermisti.'®! Ayanin yeni diize-
ne olan tevecciihiinii artirmak icin merkezi hiikiimet bazilarma
devlet niganlan verirken bazilanm da terfi yoluna gitmisti.!% Me-
sela Subat 1836’da Vecihi Pasa’'nin girisimiyle Tuzlalt Mehmed
Bey'e mirmiranhk; Blene Miitesellimi Fedayizade Ali Paga, [zvor-
nik Miitesellimi Mahmud Pasa ve Yenipazar Miitesellimi Eyiip
Paga’ya da nisanlar verilmisti.!%® Bu isimlerin bolgenin en 6nde
gelen ayani arasinda oldugu belirtilmelidir. Hatta Fedayizade Ali
Paga, Tuzlah Mahmud Bey ve Izvornikli Mahmud Paga’nin Hii-
seyin Kapudan’'in en yakin destekgileri olduklan ve gelecek bo-
litmde inceleyecegimiz iizere, bu sebeple siirgiin cezas aldiklan
belirtilirse, Vecihi Paga’nin sadece devleti destekleyenleri taltif
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yoluna gitmedigi, ayn1 zamanda bir isyan ¢ikarma potansiyeli ta-
styan ileri gelenleri de taltiflerle devlet tarafina cekmeye calistii
anlasiimaktadir.

Vecihi Paga'nin bir sonraki isi, blgeden Manstre askerinin
tertip edilmesi meselesiydi. Konuyla alakali olarak Aralik 1835’te
biitiin bolge ayam ve miitesellimleri valinin sarayr olan Pasa
Kapisi’na davet edilerek yeni diizenin amaclar detaylariyla an-
latldi. Ayanla gerceklestirilen bir dizi meclisten sonra Bosna’dan
iki tabur Mansiire askerinin tertip edilmesine karar verildi.1?* Oyle
anlagiliyor ki bu iki tabur askerin tertibi 1838’e kadar devam etti.
Mart 1838 tarihine ait iki belgede bu iki sipahi taburunun tertibi-
nin, bir piyade taburu ile birlikte hentiz bittigini 6grenmekteyiz;
diger bir tabur piyade askerinin kaydi ise devam etmekteydi.1%
Vecihi Pasa askeri egitmen ve malzeme icin merkezi yetkililere
bagvurmus; cevaben, kili¢ ve feslerin Istanbul’dan génderilme-
sine, tiifek ve trampet gibi diger malzemenin ise Avusturya’dan
satin ahinmasina karar verilmigti. Ayrica palaska ve askeri kiyafet-
lerin modelleri de Istanbul’dan gonderilecek, ihtiyac kadar mal-
zeme bunlara uygun sekilde Bosna’da iiretilecekti.!% Akabinde
Vecihi Paga'nin talebi olan 1.000 fesin istanbul’dan génderildigi-
ne, asker ¢cantasi, matara, palaska ve tiifeklerin ise Avusturya’dan
alindigina sahit olmaktayiz. Vecihi Pasa merkeze, tiifekleri bir
miktar agir ve fiyatlarini da biraz yiiksek buldugunu bildirmis ve
yeni bir diizenleme talep etmisti.'®” Oyle anlagiliyor ki bu malze-
me modelleriyle birlikte Habsburg imparatoru Vecihi Paga’ya bir
yliziik de sunmus; ancak Babiali Pasa’min yiiziigii iade etmesini
istemigti.1% Muhtemelen Babiali yiiziigiin bélgede bir tiir riisvet
olarak algilanmasindan endise etmekteydi.

Vecihi Pasa’'nin Mansfire askerlerinin talimi icin Babiali’den
20 egitmen talep ettigi anlasilmaktadir. Cevaben Babiali, Bos-
naklarin mizag¢larimin herkes tarafindan bilindiginden bahsede-
rek, onlarin mizaclarina uygun 20 kabiliyetli egitmen bulmanmn
ne kadar zor oldugunu belirtmis ve ancak ¢ok kabiliyetli 3-4 egit-
menin gonderilebilecegini soylemistir. Bu arada Vecihi Paga’min
talebinin Bastezkereci Akif Efendi’ye soruldugu anlasilmaktadir.
Akif efendi ise egitmenierin ¢ok da 6zel olmasimin gerekmedigi;
talim programini bilen, miitevaz: bir kigilige sahip ve Bognaklara
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hosgoriiyle yaklagacak egitmenleri se¢cmenin yeterli olacag go-
riisiindeydi. Akif Efendi’ye gore bolgeye cok 6zellikli birkag kisi
gondermektense, bu kriterlere uygun 15-20 egitmenin génderil-
mesi ¢ok daha iyi olacakt1.!9 Akif Efendi'nin bu diigiincesinin de
uygulamaya konuldugu anlagilmaktadir. Bu askerlerin maaglan-
nin nasl 6denecegi meselesine gelince, Babiali bu askerlerin eya-
let birliklerinin bir parcas:1 olacaklan diigiincesiyle maaglarmin
Manstire Hazinesi tarafindan degil, eyalet gelirleriyle 6denme-
sine karar vermisti.2?® Muhtemeldir ki bu uygulamayla merkez
yeni ordunun masraflarmi belli dlgiide azaltmayi planliyordu.

Notlar
1 BOA HAT 442/22205, 01 Rebiyiilahir 1247/09 Eyliil 1831.
2 BOA HAT 440/22154 D, tarihsiz.

3 BOA HAT 437/22077 D, 09 Rebiyiilahir 1247/17 Eyliil 1831, BOA HAT 440/22148 C,
09 Rebiyiilahir 1247/17 Eyliil 1831.

4 BOA HAT 442/22205, 01 Rebiyiilahir 1247/09 Eyliil 1831.

5 BOA HAT 437/22077 D, 09 Rebiyiilahir 1247/17 Eyliil 1831, BOA HAT 440/22148 C,
09 Rebiyiilahir 1247/17 Eyliil 1831,

6 BOA HAT 440/22148 B, 09 Rebiyiilahir 1247/17 Eyliil 1831.

7 BOA HAT 440/22148 B, 09 Rebiyiilahir 1247/17 Eyliil 1831.

8 BOA HAT 435/22039 A, 18 Rebiyiilahir 1247/26 Eyliil 1831, BOA HAT 435/22039 B,
18 Rebiyiilahir 1247/26 Eyliil 1831, BOA HAT 437/22077 C, 09 Ramazan 1247/11
Subat 1832.

9 BOA HAT 435/22039 A, 18 Rebiyiilahir 1247/26 Eyliil 1831, BOA HAT 435/22039 B,
18 Rebiyiilahir 1247/26 Eyliil 1831.

10 Glamog ve Celebipazarn'dan gelen mektuplar igin bkz., HAT 443/22221 i, 21 Re-
biytilahir 1247/29 Eyliil 1831, Blene ve Lozinge; BOA HAT 443/22221 ], 28 Rebi-
ylilahir 1247/06 Ekim 1831, Thlevne ve Anoguste; BOA HAT 443/22221 K, 09 Re-
biylilahir 1247/17 Byliil 1831, Yayce ve Nevesil; BOA HAT 443/22221 L, 17 Rebi-
yiilahir 1247/25 Eyliil 1831, Memliha-i Bala ve Nevesin; BOA HAT 443/22221 M,
09 Rebiylilahir 1247/17 Eyliil 1831, Kladine ve Liboska; BOA HAT 443/22221 N, 11
Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831, Bozanski Brad ve Domene; BOA HAT 443/22221
0, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831, Visoko ve Doboy; BOA HAT 443/22221 0,
11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831, Caynice ve Krupe; BOA HAT 443/22221 P, 05
Cemaziyiilevvel 1247/12 Ekim 1831, Kamengrad ve Fonice; BOA HAT 443/22221
R, 19 Rebiyiilahir 1247/27 Eyliil 1831, Kamengrad ve Glamog; BOA HAT 443/22221
S, 11 Rebiyiilahir 1247/19 Eyliil 1831, Taslica ve Tesne; BOA HAT 443/22221T, 19
Rebiyilahir 1247/27 Eyliil 1831, Kolagin ve {zvornik; BOA HAT 443/22221 U, 02
Cemaziyiilevvel 1247/09 Ekim 1831, Kolagin ve Visegrad; BOA HAT 443/22221 U,
19 Rebiyiilahir 1247/27 Eyliil 1831, Maglay ve Derbend; BOA HAT 443/22221 V,
17 Rebiyiilahir 1247/25 Eyliil 1831, Istereflak ve Blagay; BOA HAT 443/22221Y, 23
Rebiytilahir 1247/01 Ekim 1831, Golhisar; BOA HAT 443/22221 7, 13 Rebiyiilahir
1247/21 Eylil 1831.
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11 Mesela bkz., BOA HAT 435/22039 A, 18 Rebiyiilahir 1247/26 Eyliil 1831, BOA HAT
437/22077 C, 09 Ramazan 1247/11 Subat 1832, BOA HAT 443/22221 F, 07 Cema-
ziytilevvel 1247/14 Ekim 1831.

12 Saraybosna Sicilleri, defter. 69, s. 83, 07 Cemaziyiilevvel 1247/14 Ekim 1831, Sa-
raybosna Sicilleri, defter. 69, s. 89, 23 Cemaziyiilahir 1247/29 Kasim 1831, Saray-
bosna Sicilleri, defter. 70, s. 16, 17 Zilkade 1247/18 Nisan 1832, Saraybosna Sicille-
ri, defter. 70, s. 25, 13 Sevval 1247/16 Mart 1832, Saraybosna Sicilleri, defter. 70, s.
34,17 Sevval 1247/20 Mart 1832.

13 BOA HAT 435/22039 B, 18 Rebiyiilahir 1247/26 Eyliil 1831.
14 Saraybosna Sicilleri, defter. 70, s. 16, 07 Ramazan 1247/09 Subat 1832.

15 BOA HAT 443/22221 B, 11 Cemaziyiilahir 1247/17 Kasim 1831, BOA HAT
443/22221 F, 07 Cemaziyiilevvel 1247/14 Ekim 1831.

16 BOA HAT 443/22221 F, 07 Cemaziyiilevvel 1247/14 Ekim 1831.

17 BOA HAT 443/22221 H, 27 Cemaziyiilevvel 1247/03 Kasim 1831,

18 BOA HAT 443/22221 A, 11 Cemaziyiilahir 1247/17 Kasim 1831.

19 Topkapi Saray1 Arsivi, E. 4236, Gurre-i Muharrem 1247/12-21 Haziran 1831.

20 BOA HAT 441/22189, 16 Receb 1247/21 Arahk 1831, BOA HAT 443/22221 A, 11
Cemaziytilahir 1247/17 Kasim 1831. :

21 BOAHAT 441/22’190, 17 Receb 1247/22 Arahk 1831.

22 BOA HAT 439/22129, 17 Receb 1247/22 Aralik 1831, BOA HAT 441/22190, 17 Re-
ceb 1247/22 Aralik 1831.

23 Kavalah Mehmed Ali Paga isyan1 hakkinda bkz., Judith Mendelsohn Rood. “Meh-
med Ali as Mutinous Khedive: The Roots of Rebellion.” Mutiny and Rebellion in
the Ottoman Empire, s. 115-128.

24 BOA HAT 439/22130, 22 Sevval 1247/25 Mart 1832.
25 BOA HAT 351/19831, 25 Receb 1247/30 Arahk 1831.
26 BOA HAT 439/22138, 11 Receb 1247/16 Aralik 1831.
27 BOA HAT 437/22073, 03 Sevval 1247/06 Mart 1832.
28 BOA HAT 438/22109, 29 Zilhicce 1247/ 30 May1s 1832.
29 BOA HAT 423/21775, 29 Zithicce 1247/30 Mayzs 1832,
30 BOA HAT 438/22109, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832,
31 BOA HAT 853/38206 A, 29 Zilhicce 1247/30 Mayss 1832.
32 BOA HAT 423/21775, 29 Zilhicce 1247/30 Mayzs 1832,
33 BOA HAT 439/22144, 29 Zilhicce 1247/30 Mays 1832.
34 BOA HAT 423/21775, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.
35 BOA HAT 423/21775, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.

36 BOA HAT 716/34202, 11 Ramazan 1247/13 Subat 1832, BOA HAT 716/34202 A, 11
Ramazan 1247/13 Subat 1832.

37 BOA HAT 439/22130, 22 Sevval 1247/25 Mart 1832.

38 BOA HAT 439/22130, 22 Sevval 1247/25 Mart 1832, BOA HAT 734/34838, tarihsiz,
[1832]. i

39 BOA HAT 734/34838, tarihsiz, [1832]. _
40 BOA HAT 437/22073, 03 Sevval 1247/06 Mart 1832.

41 BOA HAT 422/21742, tarihsiz, [1832], BOA HAT 442/22211, 22 Zilkade 1247/23
Nisan 1832.
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42 BOA HAT 442/22211, 22 Zilkade 1247/23 Nisan 1832.
43 BOA HAT 422/21743, 29 Zilhice 1247/30 Mayis 1832.

44 BOA HAT 439/22132, 03 Zilhicce 1247/04 Mayis 1832, BOA HAT 443/22224, 03
Zilhicce 1247/04 Mays 1832.

45 BOA HAT 440/22170, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.
46 BOA HAT 443/22224, 03 Zilhicce 1247/04 May1s 1832.
47 BOA HAT 439/22135, 14 Zilhicce 1247/15 Mayis 1832.
48 BOA HAT 443/22224, 03 Zilhicce 1247/04 Mayis 1832.
49 BOA HAT 427/21865, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.
50 BOA HAT 443/22224, 03 Zilhicce 1247/04 Mayis 1832. Mahmud Hamdi Paga'nin

Yenipazar'a girisi hakkinda ayrica bkz., BOA HAT 439/22132, 03 Zilhicce 1247/04
Mayis 1832.

51 BOA HAT 442/22217, 28 Zilhicce 1247/29 Mayis 1832, BOA HAT 909/39784, 05
Muharrem 1248/04 Haziran 1832.

52 BOA HAT 909/39784, 05 Muharrem 1248/04 Haziran 1832.
53 BOA HAT 443/22224, 03 Zilhicce 1247/04 Mayis 1832.

54 BOA HAT 442/22217, 28 Zilhicce 1247/29 Mayis 1832.

55 BOA HAT 437/22081 D, 13 Muharrem 1248/12 Haziran 1832.
56 BOA HAT 442/22217, 28 Zilhicce 1247/29 Mayis 1832.

57 BOA HAT 437/22081 D, 13 Muharrem 1248/12 Haziran 1832.
58 Hamdija KreSevljakovi¢? Izabrana Djela IV, s. 43.

59 BOA HAT 437/22081 D, 13 Muharrem 1248/12 Haziran 1832.
60 Hamdija Kre$evljakovi¢. Izabrana Djela IV, s. 43.

61 BOA HAT 437/22081 D, 13 Muharrem 1248/12 Haziran 1832.
62 BOA HAT 430/21891 D, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.

63 BOA HAT 422/21745, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.

64 BOA HAT 422/21745, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.

65 BOA HAT 422/21746, 29 Zilhicce 1247/30 Mays 1832, BOA HAT 423/ 21757, tarih-
siz, BOA HAT 439/22133, 14 Safer 1248/13 Temmuz 1832.

66 BOA HAT 439/22133, 14 Safer 1248/13 Temmuz 1832.

67 BOA HAT 422/21746, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.

68 BOA HAT 422/21749, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833. Isyanim ilk sathasmda terfi

ve 6diil defterlerinin hazirlanmasiyla ilgili bkz., BOA HAT 423/21804, 23 Rebiyii-
levvel 1242/25 Ekim 1826.

69 BOA HAT 423/21764, 29 Zilhicce 1247/30 Mays 1832.
70 BOA HAT 439/22133, 14 Safer 1248/13 Temmuz 1832.
71 BOA HAT 433/21972, 25 Safer 1248/24 Temmuz 1832.
72 Topkapi Saray1 Arsivi, E. 5024/2, taribsiz.

73 BOA HAT 423/21757, tarihsiz, BOA HAT 439/22133, 14'Safer 1248/13 Temmuz
1832.

74 BOA HAT 439/22133, 14 Safer 1248/13 Temmuz 1832.

75 BOA HAT 438/22106, 09 Rebiyiilevvel 1242/11 Ekim 1826.
76 BOA HAT 424/21810, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827. -
77 BOA HAT 442/22209, 13 Rebiyiilevvel 1246/01 Eyliil 1830.
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78 BOA HAT 438/22122 B, 23 Ramazan 1254/10 Arahk 1838.
79 BOA HAT 423/21804, 23 Rebiyiilevvel 1242/25 Ekim 1826.
80 BOA HAT 437/22088, 29 Zilhicce 1242/24 Temmuz 1827.
81 BOA HAT 424/21810, 03 Ramazan 1242/31 Mart 1827.

82 BOA HAT 1201/47144, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833.

83 BOA HAT 441/22174, 23 Sevval 1242/20 Mayis 1827.

84 BOA HAT 429/21889, 13 Ramazan 1242/10 Nisan 1827.
85 BOA HAT 423/21759, 16 Saban 1242/15 Mart 1827.

86 BOA HAT 422/21755, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832. Ayni uygulama BOA HAT
423/21761'de (29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832) goriilebilir.

87 BOA HAT 423/21768, tarihsiz, BOA HAT 423/21791, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis
1832.

88 BOA HAT 423/21768, tarihsiz.

89 BOA HAT 423/21795, 29 Zilhicce 1247/30 Mayis 1832.

90 BOA HAT 439/22131, 14 Safer 1248/13 Temmuz 1832.

91 BOA HAT 334/19179, 23 Cemaziyiilahir 1248/17 Kasim 1832.

92 BOA HAT 334/19179 A, 23 Cemaziyiilahir 1248/17 Kasum 1832, BOA HAT
334/19179 B, 21 Cemaziyiilahir 1248/15 Kasim 1832, BOA HAT 351/19838, 29 Zil-
hicce 1248/19 Mayis 1833, BOA HAT 423/21783, tarihsiz.

93 BOA HAT 423/21783, tarihsiz.

94 BOA HAT 334/19179 A, 23 Cematziyiilahir 1248/17 Kasmm 1832, BOA HAT
334/19179 B, 21 Cemaziyiilahir 1248/15 Kasim 1832.

95 Bu konu hakkinda bkz., Barbara Jelavich, History of the Balkans, cilt. 1, s. 278-279.
Khaled Fahmy, All the Pasha’s Men: Mehmed Ali, his Army, and the Making of Mo-
dern Egypt, s. 66-67.
96 BOA HAT 437/22083, 17 Saban 1248/09 Ocak 1833. '
97 BOA HAT 439/22127 D, 21 Ramazan 1248/11 Subat 1833.
98 BOA HAT 358/20031 B, 19 Receb 1248/12 Aralik 1832. :

99 BOA HAT 371/20377, 29 Zilhicce 1248/19 Mayss 1833, BOA HAT 371/20377 A, 29
Zithicce 1248/19 Mayis 1833, BOA HAT 371/20377 B, 21 Receb 1248/14 Aralik
1832.

100 BOA HAT 439/22127 D, 21 Ramazan 1248/11 Jubat 1833.

101 BOA HAT 428/21871, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833, BOA HAT 428/21871 B, 19
Sevval 1248/11 Mart 1833.

102 BOA HAT 428/21871 A, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833,

103 BOA HAT 421/21715 E, 05 Zilhicce 1248/25 Nisan 1833, BOA HAT 428/21871 D,
19 Sevval 1248/11 Mart 1833.

104 BOA HAT 428/21871 D, 19 Sevval 1248/11 Mart 1833.

105 BOA HAT 421/21717 C, 29 Zilhicce 1248/19 Mays 1833.

106 Hiiseyin Kapudan’m hayat gelecek baliimde detaylariyla anlatilacakur.

107 BOA HAT 421/21715 D, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833.

108 BOA HAT 421/21718, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833.

109 BOA HAT 441/22176 1, 11 Muharrem 1249/31 Mayis 1833.

110 BOA HAT 438/22114, 29 Zithicce 1248/19 Mayis 1833, BOA HAT 441/22176 1, 11
Muharrem 1249/31 May1s 1833.
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111 BOA HAT 438/22114, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833.

112 BOA HAT 481/23557, tarihsiz, [1833].

113 BOA HAT 481/23557, tarihsiz, [1833).

114 BOA HAT 481/23557, tarihsiz, [1833).

115 BOA HAT 479/23430, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833, Travnik Sicilleri, defter. 30,
s. 60, 05 Safer 1249/24 Haziran 1833.

116 BOA HAT 479/23430, 29 Zilhicce 1248/19 Mayis 1833.

117 BOA HAT 433/21971, 18 Rebiyiilahir 1249/04 Eyliil 1833, BOA HAT 478/23401,
tarihsiz.

118 BOA HAT 433/21971, 18 Rebiytilahir 1249/04 Eylil 1833, BOA HAT 433/21971
A, 18 Rebiyiilahir 1249/04 Eyliil 1833, BOA HAT 433/21971 B, 17 Rebiyiilahir
1249/03 Eyliil 1833, BOA HAT 433/21971 C, 17 Rebiytilahir 1249/03 Eyliil 1833.

119 BOA HAT 422/21727, 29 Zilhicce 1249/09 Mayis 1834, BOA HAT 422/21727 B,
07 Cemaziyiilahir 1249/22 Ekim 1833, BOA HAT 696/33582, 29 Zilhicce 1249/09
Mayis 1834.

120 BOA HAT 428/21878, 29 Zilhicce 1249/09 Mayis 1834, BOA HAT 428/21878 B, 03
Zilkade 1249/14 Mart 1834.

121 BOA HAT 428/21878 B, 03 Zilkade 1249/14 Mart 1834.

122 BOA HAT 428/21878 B, OI:} Zilkade 1249/14 Mart 1834.

123 BOA HAT 428/21878 C, 03 Zilkade 1249/14 Mart 1834.

124 BOA HAT 428/21878 E, 21 Zilkade 1249/01 Nisan 1834.

125 BOA HAT 428/21878 F, 01 Zilhicce 1249/11 Nisan 1834, BOA HAT 428/21878 M,
11 Zilkade 1249/22 Mart 1834.

126 BOA HAT 428/21878 F, 01 Zilhicce 1249/11 Nisan 1834, BOA HAT 428/21878 G,
07 Zithicce 1249/17 Nisan 1834, BOA HAT 428/21878 N, 17 Zilkade 1249/28 Mart
1834, BOA HAT 684/33239 A, 18 Zilhicce 1249/28 Nisan 1834.

127 BOA HAT 428/21878 I, 17 Zilkade 1249/28 Mart 1834, BOA HAT 428/21878 J, 20
Sevval 1249/02 Mart 1249.

128 BOA HAT 428/21878 G, 07 Zilhicce 1249/17 Nisan 1834.

129 BOA HAT 428/21878 G, 07 Zilhicce 1249/17 Nisan 1834.

130 BOA HAT 1291/50124 A, 15 Muharrem 1250/24 Mayis 1834.

131 BOA HAT 1312/51043 A, 19 Cemaziyiilevvel 1250/23 Eylal 1834, BOA HAT
1312/51043 C, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834, BOA HAT 1312/51043 H,
17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

132 BOA HAT 1312/51043 E, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

133 BOA HAT 1312/51043 G, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

134 BOA HAT 1312/51043 G, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

135 BOA HAT 1312/51043 G, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

136 BOA HAT 437/22074 F, 12 Muharrem 1245/14 Temmuz 1829. Konuyla ilgili bkz.,
BOA HAT 437/22074 B, 11 Zilkade 1245/04 Mayis 1830, BOA HAT 437/22074 C,
19 Sevval 1245/13 Nisan 1830, BOA HAT 437/22074 D, 05 Rebiyiilevvel 1245/04
Eyliil 1829, BOA HAT 437/22074 E, 15 Saban 1245/09 Subat 1830, BOA HAT
437/22074 G, 03 Zilkade 1245/26 Nisan 1830, BOA HAT 437/22074 H, 29 Zilhic-

ce 1245/21 Haziran 1830, BOA HAT 437/22087 B, 09 Cemaziyiilevvel 1245/06
Kasim 1829.
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137 Bu meseleyi daha dnceki bsliimde teferruatiyla anlatmigtik. Bagtezkereci Akif
Efendi meseleyi ¢oziime kavusturmak icin, yerinde tespit yapmak iizere bir
grup bolge ileri geleniyle birlikte Libogka’ya gittigini ve Rastok Sahrasi’'na geg-
tigini belirtir. BOA HAT 1311/51042, 15 Receb 1250/17 Kasun 1834, BOA HAT
1311/51042 E, 27 Cemaziyiilahir 1250/31 Ekim 1834. Babiali'ye bildirdigine gore
Akif Efendi meseleyi halletmigtir; ancak bunun nastl gerceldestigi hakkinda
teferruath bilgi vermemektedir. BOA HAT 1312/51044 A, 25 Ramazan 1250/25
Ocak 1835.

138 BOA HAT 1312/51043 E, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

139 BOA HAT 1312/51043 E, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

140 BOA HAT 1312/51043 1, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

141 BOA HAT 1312/51043 1, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

142 BOA HAT 1312/51043, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835. Ayrica bkz., Travnik Sicil-
leri, defter. 30, s. 121, Evahir-i Saban 1250/22-31 Aralik 1834.

143 BOA HAT 1312/51043 E, 17 Cemaziyiilevvel 1250/21 Eyliil 1834.

144 BOA HAT 1311/51040 ], 29 Saban 1250/31 Arahk 1834, BOA HAT 1311/51042 G,
25 Cemagziyiilahir 1250/29 Ekim 1834.

145 Istolgeli Ali Paga’'nin bundan sonra yagadiklarni besinci boliimde aktaracagz.

146 BOA HAT 427/21870, 13 Zilhicce 1250/12 Nisan 1835, BOA HAT 1311/51042 A, 17
Ramazan 1250/17 Ocak 1835, BOA HAT 1311/51042 C, 10 Receb 1250/12 Kasim
1834. Ali Paga'y1 iyilestirmek igin Istanbul’dan Tabib Nuri Efendi génderilmigtir.
BOA HAT 1311/51042 C, 15 Receb 1250/17 Kasim 1834, BOA HAT 1311/51042
C, 10 Receb 1250/12 Kasim 1834, BOA HAT 1311/51042 E, 27 Cemaziyiilahir
1250/31 Ekim 1834, BOA HAT 1311/51042 F, 03 Receb 1250/05 Kasim 1834.

147 BOA HAT 1311/51040 T, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835.

148 BOA HAT 1311/51040 L, 15 Saban 1250/17 Arahk 1834,

149 BOA HAT 427/21870, 13 Zilhicce 1250/12 Nisan 1835. Mijhiirlii ferman BOA HAT
1311/51040 V'de (29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835) gériilebilir.

150 BOA HAT 1311/51040 U, 19 Ramazan 1250/19 Ocak 1835.

151 BOA HAT 1311 51040 G, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835, BOA HAT 1311/51040
T, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835.

152 BOA HAT 330/19085, 11 Zilhicce 1250/10 Nisan 1835.

153 BOA HAT 1311/51040 G, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835.

154 BOA HAT 526/25844, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

155 BOA HAT 1311/51040 B, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835, BOA HAT 1311/51040
C, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835, BOA HAT 1311/51040 D, 25 Ramazan
1250/25 Ocak 1835, BOA HAT 1311/51040 E, 25 Ramazan 1250/25 QOcak 1835,
BOA HAT 1311/51040 F, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835, BOA HAT 1311/51040
Y, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835, Travnik Sicilleri, defter. 30, s. 75, 21 Receb
1249/04 Aralik 1833.

156 BOA HAT 1311/51040, 25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835, BOA HAT 1311/51040 F,
25 Ramazan 1250/25 Ocak 1835.

157 BOA HAT 439/22123 A, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

158 BOA HAT 427/218686, tarihsiz.

159 BOA HAT 439/22123 A, 29 Zilhicce 1250/28 Nisair 1835.

160 BOA HAT 439/22123 A, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.
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161 BOA HAT 439/22123 A, 29 Zithicce 1250/28 Nisan 1835.

162 BOA HAT 439/22123 B, 29 Zithicce 1250/28 Nisan 1835.

163 BOA HAT 439/22123 B, 29 Zithicce 1250/28 Nisan 1835.

164 BOA HAT 427/21866, tarihsiz.

165 BOA HAT 471/23069, 29 Zithicce 1250/28 Nisan 1835, BOA HAT 682/33202 A,
19 Rebiyiilevvel 1251/15 Temmuz 1835, BOA HAT 1123/44939, 07 Rebiyiilahir
1251/02 Agustos 1835, BOA HAT 1420/58051, 09 Rebiyiilahir 1251/04 Agustos
1835, BOA Cevdet Dahiliye 151/7512, 29 Rebiyiilevvel 1251/25 Temmuz 1835,
BOA Cevdet Dahiliye 175/8737, 29 Rebiyiilevvel 1251/25 Temimuz 1835.

166 BOA HAT 471/23069, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835, BOA HAT 682/33202 B,
19 Rebiyiilevvel 1251/15 Temmuz 1835, BOA HAT 1420/58051, 09 Rebiyiilahir
1251/04 Agustos 1835, BOA Cevdet Dahiliye 151/7512, 29 Rebiyiilevvel 1251/25
Temmuz 1835, BOA Cevdet Dahiliye 176/8759, 29 Rebiyiilevvel 1251/25 Tem-
muz 1835.

167 BOA HAT 439/22123, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835,

168 BOA HAT 465/22782, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835, BOA HAT 465/22782 A, 29
Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

169 BOA HAT 476/23329, 29 Zithicce 1251/16 Nisan 1836.

170 Alex N. Dragnich. “Leadership and Politics: Nineteenth Century Serbia.” The Jo-
urnal of Politics, 37 (2) (May, 1975), s. 347-349, Jelavich. History of the Balkans,
cilt. I, s. 241. ’

171 Milog'un Istanbul’a ziyareti haklinda daha fazla bilgi icin bkz.,, BOA HAT
1118/44889, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835, BOA HAT 1118/44892, 29 Zilhicce
1251/16 Nisan 1836.

172 BOA HAT 907/39751, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

173 BOA HAT 907/39751, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

174 BOA HAT 674/32982, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

175 BOA HAT 674/32982, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

176 BOA HAT 1118/44877, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836, BOA HAT 1118/44892, 29
Zilhicce 1251/16 Nisan 1836.

177 BOA HAT 674/32982, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

178 Mesela bkz., Saraybosna Sicilleri, defter. 69, s. 49-50, Gurre-i Receb 1246/16 Ara-
ik 1830.

179 BOA HAT 1312/51044, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835.

180 BOA HAT 1202/47201, 29 Zilhicce 1250/28 Nisan 1835, BOA HAT 1204/47272 A,
25 Muharrem 1251/23 Mays 1835. Bu konu hakkinda daha fazla bilgi icin bkz.,
BOA HAT 1204/47272, 01 Safer 1251/29 Mayis 1835, BOA HAT 1206/47288 A,
17 Safer 1251/14 Haziran 1835, BOA HAT 1206/47288 B, 19 Muharrem 1251/17
Mayis 1835, BOA HAT 1206/47288 C, 09 Safer 1251/06 Haziran 1835, BOA HAT
1206/47288 C, 13 Safer 1251/10 Haziran 1835, BOA HAT 1206/47288 D, 05 Safer
1251/02 Haziran 1835, BOA HAT 1206/47288 E, 11 Safer 1251/08 Haziran 1835,
BOA HAT 1206/47288 F, 11 Safer 1251/08 Haziran 1835.

181 BOA HAT 1206/47288 E, 11 Safer 1251/08 Haziran 1835, BOA HAT 1206/47288 F,
11 Safer 1251/08 Haziran 1835.

182 BOA HAT 1206/47288 G, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836.

183 BOA HAT 1199/47057, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836.
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184 BOA HAT 1199/47057, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836.
185 BOA HAT 428/21873 B, 03 Receb 1251/25 Ekim 1835.

186 BOA HAT 331/19114 D, 05 Receb 1251/27 Ekim 1835, BOA HAT 428/21873 D, 05
Receb 1251/27 Ekim 1835.

187 BOA HAT 428/21873 B, 03 Receb 1251/25 Ekim 1835.

188 BOA HAT 331/19114 D, 05 Receb 1251/27 Ekim 1835, BOA HAT 428/21873 C, 02
Zilhicce 1251/20 Mart 1836.

189 BOA HAT 586/28828 H, 07 Zilhicce 1251/25 Mart 1836.

190 BOA HAT 439/22124, 03 Cemaziyiilevvel 1251/27 Agustos 1835, BOA HAT
439/22124 A, 03 Cemaziyiilevvel 1251/27 Agustos 1835.

191 BOA HAT 332/19121 G, 21 Ramazan 1251/10 Ocak 1836. Belirtmek gerekir ki adi
gegen belgede yerlikulu askerler, miilga yenigeri askerlerinin bakiyesi olarak
amlmistr.

192 BOA HAT 477/23367, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836.
193 BOA HAT 477/23367 A, 17 Sevval 1251/05 Subat 1836.

194 BOAHAT 330/19079 E, 11 Ramazan 1251/31 Aralik 1835, BOAHAT 332/19121, 28
Ramazan 1251/17 Ocak 1836.

195 BOA HAT 328/19027, 29 Zilhicce 1253/26 Mart 1838, BOA HAT 328/19036, 29
Zilhicce 1253/26 Mart 1838.

196 BOA HAT 331/19114, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836. Vecihi Pasa'nin Manstre

ordusu ile ilgili talepleri BOA HAT 331/19114 B'de (29 Zilhicce 1251/16 Nisan
1836) goriilebilir.

197 BOA HAT 477/23367 A, 17 Sevval 1251/05 Subat 1836.
198 BOA HAT 477/23367 A, 17 Sevval 1251/05 Subat 1836.
199 BOA HAT 331/19114 A, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836.
200 BOA HAT 331/19114 C, 29 Zilhicce 1251/16 Nisan 1836.
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I isyanailar

isyani Tanimlamak

Bunlar cemi‘ zamdnda ve her bir husiisda suTirlaninda fahr
ii miibdhdt edecek ve ciimle ehl-i Islama tafazzul ve riichdn
gosterecek etvdri kendiilere sermdye-i rifat add il zan eylemis
miidemmag tdife olduklarindan bu babda dahi zuhir eden
hal ve hareketleri sdir memdlik-i Islamiyeden imtiydz fikriy-
le bazi iltimds ve metdliblerini tervic ve tahsil dd‘iyesine diige-
cekleri ve bu keyfiyet yenigerilik iddiasinda olmalarinin dahi
matlith ve marzileri olmak simdiye kadar anlarin bu hareke-
tine miimdnaat eylemediklerinden hatira gelir manadir. Bu
miindsebetle edebsizleri soylettirerek sonunda bir takim surii
ve metdlib iradiyla irzdya miitevassit olacaklari bu Bognak ta-
ifesinin miicerreb olan usiil ve mesvdrlarindan baid degildir ve
ibtida-y1 emirde metalibleri oldugunu dahi izhdr etmeyerek her
ne soyledirler ise ayakda olan soz anlamaz takimina soylederek
stz ayaga diismiis medlini israb ve kendi tahrik ve ilkdlarin
setr stiretiyle biz dahi bunlara soz anlatmakda dciz kalmisiz
diyecekleri mestiir olmadigindan bunlarla muhdverede ¢okluk
miimasat ve miildyemet bir alay seririn sirinlenmesini mu-
ceb ve pek de tahkir ayarinda iizerlerine varimak taanniid ve
hustnetlerini miistecvib olacagindan...!

Yazildiktan kisa bir siire sonra Bosna Valisi olan zamanimn
Belgrad Muhafizi Abdurrahim Pasa’ya ait olan bu metin, hem
Bosna’da yasanan olaylarin karmagikhgini géstermesi hem de
bir dizi 6nyargryi agiga vurmast agisindan oldukga drnekleyicidir.
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Abdurrahim Pasa’dan yaptigimiz bu kisa alint1 bile bize, sadece
bolgenin diizenini alt iist etmekle kalmayip devleti de biiyiik si-
kantilara sokan Bosna’'daki ihtilaflarin biiylikliigiinii géstermeye
yeterlidir. Bununla birlikte ihtilaflarin ehemmiyeti ve sorunlarin
cokluguy, isyancilann kimler oldugu haklkinda daha derin analiz-
ler yapmay1 gerekli kilmaktadir.

isyan ve Isyanailar: Kavramsal Bir Degerlendirme

Bir isyan hakkindaki ilk ve belki de en anlamli sorular, bu
isyana dair bircok belgede gecen isimlendirmelerin kavramsal
analizleriyle alakalidir. Byle bir analiz, hem isyancinin hem de
isyam bastirmaya calisan tarafin egilimlerini ortaya koyacak ve
bize her iki tarafin tercihleri hakkinda énemli bilgiler verecek-
tir. Genel olarak Osmanh kaynaklan ayaklanmalar tanimlarken,
kiigiik, smnirh bir grup isyanindan devletin fermanma karsi cikan
genis bir kitle jsyammna kadar ¢ok cesitli isyanlari, anlamlarn de-
giskenlik gﬁstereh oldukca genis bir s6z dagarcigi ile tamimlama-
y1 tercih etmigtir.? Aksan’in deyisiyle, kavramlardan yola gikarak
isyanlarin megruiyetine, devletin o isyan: nasil degerlendirdigine
dair baz niianslan yakalamak miimkiin olsa bile, bir¢ok yerde
kullanilan kavramlar birbirini ikame edebilmekte, bir kavram di-
gerinin yerine kullanilabilmektedir.?

Konuyla ilgili bircok belgede yapilan aragtirmalar bize Bos-
na’daki isyam tamimlamada devletin “fitne, fesad, isyan, ihtilal,
sekdvet, hurfic-1 alessultan, bagy, tugyan, gaile, ihdnet ve hiyanet
kavramlarina basvurdugunu gostermektedir. Bu kavramlar ara-
sinda fesad en ¢ok kullanilan kavramdir ve tek basina kullanildig
gibi bazen cogul veya tamlama haliyle de karsimiza ¢ikmakta-
dir.# Fitne,® isyén,® ihtilal,” sekavet,® huriic-1 alessultan,® gaile, !0
ihanet,!! huyanet,'? bagy'® ve tugyan'* kavramlarinin da bazen
tek bagina bazen de gogul veya tamlama seklinde kullanildigini
gérmekteyiz. Benzer kelimelerin arka arkaya getirilerek manay
giiclendirdigi ve bir retorik etki olusturdugu tanmimlamalarin en
sik kullanilam ise fitne ve fesaddir.'® Benzer gekilde fitne ve mef-
sedet, 16 fesadat ve ifsadat,'” bagy ve isyan,'#fitne ve ihtilal,'® fesad
ve fitne,?0 fesad ve sekavet,?! ihtilil ve fesad,?? fesad ve mel‘anet,2?
mel‘anet ve fesid,?, fesad ve ihtilal,? fesad ve habaset,?, inad ve
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fesdd,?” hada‘a ve fesad,?® fesad ve karisiklik,2’fesadat ve isyan,3°
fesadat ve ifsadat,®' fesad ve ihanet,3? gerr ii fesad, ihtilal ve
sirdze-i nizamdan hur(ic®, tegniyet ve ihtilal,% siiris ve ihtil4l,3,
fazahat ve sekavet,> mel‘anet ve sekavet,3® gekavet ve temer-
riid,® sekavet ve mefsedet,**sekavet ve isyan,*! isyan ve sekavet,
isyan ve isdet,* isdet ve isyan,* tugyan ve isyan,* isyan ve tug-
yan,*¢ tugyan ve sekavet,*” isyan ve hurtic,*® bagy ve tugyan,*
bagy ve isyan,’® bagy ve sekavet,®! tugyan ve gekavet,%? tugyan
ve nahvet,’ galebe ve tugyan,> ihanet ve hiyanet,%® hiyanet ve
mel‘anet,>® sii-i kasd ve ihanet,> hakaret ve ihanet,%® bagy ve
tugyan ve hurtic-1 alessultan®® gibi kavramlarin anlamu pekistir-
mek icin art arda kullamldiklarm gdrmekteyiz.

Isyani isimlendirirken birden ¢ok anlama gelecek kelimelerin
tercih edilmesi ve kelimelerin birbiri yerine kullanilmasi bize bu
isyam tamimlamak icin ne kadar ¢ok ¢esitlilikte kavramin devreye
sokuldugunu gostermektedir. Birbirleri yerine rahathkla kullaml-
malar1 sebebiyle bu kavramlara dair detayh analizler yapamasak
da, tabirlerin ¢oklugu ve cesitliligi hem dilin, buiyiik bir grubun
isyana dahil olmasiyla zenginlestiginin hem de farkli cevrelerden
cok sayida kisinin bu olay hakkinda yorumda bulundugunun
acik bir isaretidir.

Ote yandan Islam hukuku terminolojisinde isyan kavramina
dair goriigler, “Ahkam el-bugha” bagh# altinda incelenmekte-
dir.® Genel olarak Islam hukukuna gore her cesit istikrarh ida-
re, ayaklanma ve isyana tercih edilmelidir; zira iimmetin birligi
ancak bu sekilde saglanabilir.5! Bu gériig kaynagini, Kuran-1 Ke-
rim’deki iki ayetten almaktadir: ...“Fitne savastan daha biiyiik-
tlir...” (2/217) ve “Haberiniz olsun ki Allah size adaleti, ihsam ve
yakinh@ olana vermeyi emrediyor ve kétiiliikklerden, fenahklar-
dan, azgmhktan yasakliyor. Size égutliiyor ki, dinleyip, anlayip
tutasimiz” (16/90).52 Ayrica Miisliiman bir idareciye itaati emre-
den hadis kiiltiirii de, bu alanda belirleyici bir kaynaktir.63

Bosna isyanmu tanimlamak i¢in kullamilan fitne, fesad ve
sekavet gibi Osmanhca tabirler daha genel terimler olarak kar-
simiza gikiyorken, gaile, isyén, ihtilal, bagy, tugyan, hurtic-1 ales-
sultan, ihanet ve hiyanet kavramlannin daha spesifik kavramlar
olarak kullanuldigini gormekteyiz. Oyle anlagiliyor ki bu isyan
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adlandirmada genel kavramlarla birlikte spesifik kavramlara da
miiracaat edilmesi, fermanlarm onu siradan bir isyan olmaktan
¢ikarip daha ciddi bir eylem olarak degerlendirdigini, Sultanin
otoritesine karsi yapilmis bir hareket ve hatta bir ihtilal olarak ad-
landirdigini géstermektedir. Bu sebeple, merkezle Bosna arasin-

daki iligskiler kotiilestikce ve isyan merkezi otoriteye karsi drgtlitlii

bir harekete doniigtiikce, devletin yagananlan tammlamak icin
kullandi dil ve terminolojinin sertlesmesi de sagirtict degildir.’

Isyancilara gelince; onlan tammlamak icin kullanilan kav-
ramlarin da bir o kadar gesitli oldugunu gormekteyiz. En yaygim
olani, farkli kullamimlanyla da giindeme gelen eskiya kavra-
mudir.5* Miifsid,% 4si, 8 hain,®” habis, ® bagy-bugat,®® erazil,”
edebsiz,”! hane,”> hagerat,”® giirith-1 mekritha-i miilga,™
mefsedet-pise,” sebiikmagz,’® sekavet-pise,”” cehele,”® yara-
maz,” fitnec(,8 la‘in veya mel‘(in,®! hazele,?? esafil® ve siifeh484
kavramlar da siklikla isyancilan tanimlamak i¢in kullanilmakta-
dir. Bu kavramlarn inceledigimizde, pejoratif bir s6z dagarcigmm
ve sert tabirlerin bilingli bir sekilde tercih edildigini ve isyanc-
larin 6zellikle hem akilsiz varliklar hem de Sultana ve deviete
ihanet eden vatan hainleri olarak suglandigim gérmekteyiz. Bu
kaliplagmis ifadeler, 6zlerinde iki bariz nitelik barindirmaktadir.
Oncelikle devletin isyancilan cahil, edepsiz, akilsiz, habis veya
sefil gibi pejoratif kavramlarla tanimlamast ona, dille kurgulan-
mis sembolik bir gii¢ vermektedir. Devlet bu kavramlarla adeta
sunu demektedir: Bu insanlar isyan etmistir; ciinkit onlar top-
lumlarinin agag) simiflarina ait, hareketlerini kontrol edemeyen
- ve toplumdaki marjinal konumlari sebebiyle manipiilasyonlara
da acik olan bir kesimden gelmektedir. Ikinci olarak devletin is-
yancilari asiler, eskiyalar, bela arayanlar ve hatta devlete jhanet
edenler olarak sunmasi onlan “cahil eskiya giiruhu” olmaktan
gikanip biitiin Dar’ul-Islam’t hedef alan “bilingli vatan hainleri”
seviyesine yiikseltmektedir. Boylelikle devlet, bu “zararh” hare-
keti durdurmak i¢in yasal giiciinii sergileyebilecegi bir megru ze-
min bulmaktadir.

Bundan daha onemlisi, merkezi yetkililerin Bognaklar ta-
nimlamak icin kullanilan kligse kavramlar isyancilari tanmmla-
mak icin kullanmaktan ¢ekinmedigi gercegidir. Bosna hagerat, 8
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taife-i Bosnakiyan,?® Bosna egkiyasy,?®” Bognak milleti,®® Bognak
taifesi,?® Bosnalu,® Bognak giirthu,®! Bosna takim,% Bosnak-
lar,? bi-idrak Bognak giirihu (akilsiz Bognak giiruhu),? ahmak
Bosnak® gibi tabirler devletin, Bosnaklara ait etnik terimleri is-
yancilan da tamimlamak igin kullandiginin bir gostergesidir. Bi-
linmektedir ki, Osmanh argiv belgelerinde gecen, Balkanlar’daki
etnik gruplan ifade i¢in kullanilan terimlerin en yaygini, Bosna,
Bosnali, Bognak veya el-Bosnavi olarak karsimiza ¢ikan ve Bos-
nallar i¢in kullamlan terimlerdir.®® Bu durum, “biitiin bir etnik
grubu ifade eden bir isimlendirmenin nasil olup da belirli bir is-
yanci grubu tamimlamak i¢in kullamldigi” sorusunu akla getir-
mektedir. Biitiin Bosnaklan hedef alacak boyle bir tamimlamaya
gitmenin ve Bognak isminin yanina hakaret igeren cahil, yara-
maz, veya asagiik gibi kavramlan eklemenin anlam nedir?

Osmanli’'nin Bosna algisini sorgulayan SnjeZana Buzov, Tur-
sun Bey, Mustafa Ali, Evliya Celebi ve Cevdet Pasa’nin eserle-
rinden yola cikarak Bosnaklarn karakteristik vasiflari hakkinda
nasi bir dvgiisel retorigin devreye sokuldugunu gostermektedir.
Bu retorik Bosnaklarin kabiliyetlerine, Sultana baghliklarina ve
kiiltiire agikliklarnina vurgu yapmaktadir.”” Incelenen eserler ise
dar bir donemi kapsamamakta, 15. ylizyildan 19. yiizylla kadar
siiregelen bir algry1 gézler 6niine sermektedir.®® Oyle anlagihyor
ki en azindan resmi belgelerde, isyan dénemine mahsus olarak
bu 6vgii retorigi, agir bir yergi diline doniismiistiir. Ayrica ilgili
belgelerde yapilan detayli ¢calismalar géstermektedir ki dnyargi
yiiklii bu yergi dili sadece etnik kavramlarin yanina eklenen ha-
karet iceren kelimeleri kullanmakla da sinirh degildir; genel bir
yergi hali, biitiin bir etnik gruba yonlendirilmigtir. Birka¢ ornek,
durumu daha iyi izah edecektir:

“Bognaklarin ¢cogunun karakteri degisik oldugundan, onlarin
sdzlerine inanmak dogru degildir.”% Bu [Bosnaklar], fena bir ka-
raktere sahip olduklarindan, s6zlerini tutmaz ve.giivenilmez in-
sanlardir.”190 Bognak milleti, ahmakhiklan yiiziinden kolay kanan
insanlardir.”10! “Cani ve melun kisiler olan Bosna hageratinin re-
isleri mektuplar yazmislar ve bélgenin biitiin kazalarina gonder-
migler.”192 “Bognaklarin ¢ogu fitne ¢ikarandir ve bir miiddettir
amaclarina ulagmak igin karigiklik cikarmaktadirlar.”10% “Hareket
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ve diisiincelerinden anlasilmaktadir ki Bognaklar, fesatlar se-
bebiyle birbirlerini kaskirtip tahrik edecekler.”1% Bognaklarmn iyi
bilinen mizagclan ve isyana meyilleri sebebiyle... ve hagin tabiat-
lan yiiziinden bu giinlerde Bognaklar ile is yapmak uygun degil-
dir.”195 “Bognaklar degisken karakterli bir kavimdir.”!%6 “Aciktir
ki Bognak taifesi ehl-i Islam arasinda ciimleden imtiyazen daima
serbestlik iddiasinda olmustur.”'%” “Herkesin malumu oldugu
tizere Bognaklar hagin tabiatlan sebebiyle ve Sultanin gosterdigi
liituf ve merhametin kadrini bilmediklerinden, bir takim akilsiz
ve vahsi adamlardir.”'%® “Bu [Bognaklar] dag baginda biiyiiyen
bir ¢inar agaci gibi kendilerinden bagka kimseyle bir araya ge-
lemeyen bir takim vahgi ve kaba adamlardir. Bu yiizden devlet
gii¢ kullanmadik¢a onlara fermanlar anlatmak c¢ok zordur.”109
“Bognaklarin degisken karakterleri sebebiyle sézlerine giiven-
mek uygun degildir; zira 6nceki ticari faaliyetleri de gostermistir
ki onlar siirekli taahhiit ve ant verdikleri halde sonradan sézle-
rinden Vazgeg:érler. "110 “Zaman gectikce yanhs sayia ve haberler,
bu mizaglan insan mizacina benzemez bir takim akilsiz Bognak
giiruhu arasinda yayilmugtir.”*!! “Gériilityor ki ahmak Bognak ta-
biri dogrudur.”112 “Bognaklar fesat ve kétiilitkle tanimr oldukla-
nndan...”!13 “Bosnak taifesi bir sefil kavim olarak merhamet ve
inayetin kadrini bilmediklerinden...”!* “Bosna eyaletinin ¢ogu
ahalisi uydurma ve haginlik ile taninmistir ve daima birbirleri-
ni kotiiliige sevk ederek laftan anlamaz duruma gelmis; fitne ve
fesad ¢ikarmigtir.”!15 “Bognaklar nasihat bilir Miisliimanlar ol-
madigindan...”!16 “Bognak taifesinin bir hal ve sdézde sebat ve
kararhliklan yoktur.”'7 “Bognak milleti ahmaklik ve aptalliklari
sebebiyle kolay kanan insanlardir.”118 “Bognaklar tabiatlan ge-
regi hasindir ve dedikoduya da meyyaldir.”1!® “Bognak taifesi bir
durumda sebat etmeyip bunlardan sadakat ve din ve devlete fay-
dali hareket ve hizmet beklenmez. Thanetleri aciktir ve kefereden
daha kétii olduklar: da agikardir.”120

Bu liste uzatlabilir; ancak sadece isyancilara degil Bosna eya-
letinin biitiin halkina olumsuz bir yaklasim sergileyen bu tarafll
beyanlar agikca gdstermektedir ki, en azihdan devlet nazarinda
bu isyan sadece bir grup insanla sinirh olan, dolayisiyla bir “grup
isyan1” olarak adlandurilabilecek durumda degildir. Bosna’yla
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alakalr genel degerlendirmeler gostermektedir ki bu isyan, bii-
tin bir bolgeyle ve Bosnak etnik kimligiyle yakindan baglantih
olarak goriilmektedir. Hathaway’in belirttigi tizere bu dénemde
bélgeselcilik ve etnik farkliliklar ikincil hususiyetler olmaktan ¢ok
ayaklanma ve isyani hazirlayan ana sebeplerdir.1?! Oyle anlagili-
yor ki bu dénemde isyan, bas aktdrlerinin, merkez ile ¢evrenin
catisan ¢ikarlarina ¢oziim arayan askeri-idari simiflar oldugu top-
rak merkezli bir fenomene déniismiistiir.

Boyle sorunlu bir dénemde dilin de, suglanan insanlar hak-
kinda olumsuz bir diisiince yaratmak i¢in bilingli bir sekilde
devreye sokulmas sasirtici degildir. Bu durum, iki tarafin bir-
birine ¢ok sert davrandig yillarda bu insanlar tantmlamak igin
devletin kullandig1 olumsuz ifadelerin isyan bittikten sonra bir
ovgi diline doniismesiyle daha kolay anlagiimaktadir. Isyan
bastirildiktan sonraki déneme ait belgelerde rastladigimiz su ifa-
deler bunun giizel bir 6rnegidir: “Allah’mm yardimiyla Bosna’da
yasanan isyan tamamen bertaraf olmugtur ve ... 6teden beri
yararhiklan, beceriklilikleri, sadakatleri ve dogruluklariyla nam
salmis bdlge halki bundan bdyle benim riza-y1 hiimayunuma
uygun davranacaktir.”!?> “Bosna halki 6teden beri sadakatleri
ve dogruluklartyla taninan bir halktir ve 6nceden girilen biitiin
savaslarda hep c¢ok iyi hizmette bulunmus; sadakat ve kulluktan
cekinmemiglerdir. Ancak birka¢ seneden beri bazi hainler kendi
menfaatleri i¢in halki isyana kiskirtmig ve Bosna'nin diizenini
bozmuglardir. Fakat ¢ok siikiir ki, Allah’in yardimiyla bu gibiler
cezalarini bulmusgtur. Umulur ki bundan béyle Bognaklar yine
onceden oldugu gibi sadakat gosterecek ve devlet icin gayret
edeceklerdir.”!? “Bosna halki 6nceden gerceklesen seferlerde
din yolunda canla bagla hizmet ederek bunca fetihlere mazhar
olmus ve gazilik unvaniyla taninmg, sadik, gayretli ve secaat-
li bir halktir. Umulur ki bu seferde de 6ncekiler gibi hizmet ve
gayretlerini esirgemeyeceklerdir.”1?¢ “Bosnahlar gazilik unvan-
lartyla taninmugtir ve 6nceki seferlerde Islam ve devlet igin giizel

" hizmetlerde bulunmuslardir. Bu seferlerde ilk tertipte 20.000 ve
sonrasinda da 40.000 asker gondermeyi taahhiit etmislerdir...
Bu durum da gostermektedir ki onlarm ¢abalan ve cesaretleri
bagkalariyla kiyaslanamaz.”'25
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Isyanalar Kimlerdi?

Yenigeriligin kaldirlmasindan hemen sonra Bosna halkinin
devlete baglt kalanlar ve karara karsi ¢ikanlar olmak tizere ikiye
boliindugiinii gormekteyiz; ancak zamanla direnis biitiin bolge
halkina yayilmis ve bolgesel bir harekete; merkezi yetkililerin de-
yisiyle bir eyalet isyanma doniigmiistii.'?® {syancilarin liderleri ya
yerel Bosna ileri gelenlerinin, ulemanin,?” esnafin?8 ve tiiccar si-
nifimin'?® dogrudan destegini kazanmis ya da korkuyla bazilarm
susturmayi bagsarmis, béylece gerek isyan liderleri, gerekse bolge
ayani ve halki arasinda bir ittifak olugsmus, toplu bir hareket bas-
lamigtr. 130 Bu ittifak durumu, bélge halkinin bir pargas: oldugu
yerel sosyal aglarn giicii hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir:
Oncelikle goriilmektedir ki bolge halk icin “Bognak olmak,” kri-
tik zamanlarda 6nemli bir aidiyet yaratan ¢ok yonlii bir grup kim-
ligidir. Tkinci olarak bu grup kimliginin bir parcasi olan insanlar
birbirleri icin bir mesruiyet zemini de olusturmaktadir. Siiphesiz
ki ayaklanma boyle bir bélgesel grup kimligini igine alacak bii-
ytikliikte olm’aylp kiiciik bir grup ile sinirh kalsaydi, devletin onu
bir su¢ olarak tanimlamasi ve buna bagl cezalara bagvurmasi ¢ok
daha kolay ve sekilsel olacakti. Ugiincil olarak ise bu isyanin, bél-
ge halkinin kigisel, ailevi ve sosyal iligkilerini siki sikiya birbirine
baglayan giiclii bir bolgesel dayanisma yarattifini gérmekteyiz.
Isyan déneminde merkezi yetkililerce ifade edilen “Bognak Bog-
nakla her ne kadar cekisse yine aralarin bulurlar’'! tabiri, bolge
halkin: “hepimiz aym geminin i¢indeyiz” diislincesine sevk eden
anlayisin giizel bir yansimasidir. Béylelikle ‘Bosnak’ kavraminin
hem Bosna hem de Babuali i¢in bir gemsiye kavram haline geldigi
goriilmektedir; &yle ki Bosna halki bu kavram etrafinda birlesir,
bir grup aidiyeti kazanirken, Babuali icin ise bu kavram, bu dé-
nemde genis Osmanli diinyasinda Bosnalilan digerlerinden ayir-
mak icin kullanilan bir farklilagtiric1 unsura doniismiistiir.

Bu isyanin bir¢ok sosyal tabakay icine alan yapisi, belgeler-
de gecen isyan liderlerinin sayisindan ve farkli grup aidiyetlerin-
den dahi anlagiimaktadir. Belirtmek gerekir ki, belgelerde isyan
liderleri isimleriyle anilip haklarinda detajrh bilgiler verilirken,
isyani destekleyen siradan halka dair bilgiler tiiccar, esnaf gibi
grup kimlikleriyle veya mesela, “Yenipazar ve Senice kazalann-
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daki Bosna hagerat1 yedi-sekiz bin civarindadir”!? gibi sayilarla
sinirhdir. Bu durum isyana katilan bolge halkinin ¢okluguyla ya-
kindan alakahdir.

Isyanin alevlendigi 1826-1827 ve 1831-1832 yillar1 arasindaki
iki donemde isyana liderlik eden en 6nemli sahsiyetlerin askeri
simiftan oldugu ve yenigeri, kapudan ve ulema gruplar arasindan
cikigr goriilmektedir. Iki sathaya ayirdigimiz isyan déneminin
ilk safhasinda eski yeniceriler 6ncii konurndayken, yenicerilerin
onde gelen sahsiyetlerinin ortadan kaldirilmus oldugu ikinci saf-
hada kapudanlarin isyann itici giicii haline geldigi goriilmekte-
dir. Isyan sirasinda iki tiir liderligin 6ne ciktig1 gozlenmistir. Lider
tamimundan ziyade “isyanci basi veya reisi” olarak tanimlamayi
tercih ettigimiz birinci tiirde, farkli gruplardan énemli sahsiyet-
leri iginde barindiran, daha ok kisiyi kapsayan bir liderlikten séz
etmek miimkiindiir. Ikinci tiirde ise liderlik, “liderlerin liderligi-
ne” doniismektedir. Isyanin birinci safhasinda bu liderlik konu-
mu, Bosna’'min yeniceri agasi olan Ruscuklu Ali Aga tarafindan
tistlenilmisken ikin¢i safhada bu konum Hiiseyin Kapudan’a ait-
tir. Bu tiir liderligin 6nemi sebebiyle Ruscuklu Ali Aga ve Hiiseyin
Kapudan’in konumlari bir sonraki boliimde detayl bir sekilde
incelenecektir; ancak belirtmek gerekir ki, her iki liderin amagla-
n da birbirine benzemekte, ikisi de Bosna veziri olarak atanmayi
talep etmektedir.133

Birinci tiir liderlikte yer alan isyanci baslarinin unvan ve mes-
leklere gore bir siniflandirmasi su sekilde yapilabilir:

Tablo 3: Isyanin {1k Safhasindaki Onde Gelen Kisilikler

Sosyal Statii/Grup isim Yer
Yeniceri Az R Ko Al Koéken Ruscuk,
L .
enicerl gasi scukiu 1 Iska[‘Saray
Yeniceri. A3 Bakircizade veya S
niceri, . . ara;
enigerh, Aga Bakurci Ibrahim Y
Mutasarnif, Paga Ziilfikar {zvornik
Mutasarnf, Paga Osman Yenipazar
Sosyal Statii/Grup Isim Yer
Yeniceri. A Tahmiscizade veya Tahmisci ‘Sara
eri,
ere & Hac1 Mustafa Y
Yeniceri, Aga, Tahmiscizade Haa . )
Siily S:
Mustafanin Kardesi €yman sy
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Yenigeri, Alemdar - Pinyo Ibrahim Saray
Yeniceri, Tarnact, Aga Sirmelizade Feyzulla.h Saray
(baz: belgelerde Feyzi)

Yeniceri, Aga Uzunbagoglu Ahmed Saray
Yenigeri Doluca Saray
Yenigeri, Afa Salih Koken Drin,

Iskan Saray
Yenigeri, Aga Menazilcioglu Nuri Saray
Yeniceri, Bayraktar Hamid Saray
Yenigeri, Aga Pekli Hasan Serhad
Defterdar, Bey Silleyman Travnik
]1::;: OKgT:)lﬁdaSL Bey (Sileyman Ahmed Bey Travnik
Miifti, Efendi Muidzade Mehmed Sakir Travnik
Bey Ahmed Gradacac
Miitesellim, Bey Cennetizade Osman Saray
Ulema, Naib Vehbi Taglica
Ulema, Hac1 Abdullah Saray
Ulema, Miiftii, Hamid Travnik
Ulema, Efendi Ataullah Saray
Ulema, Hact Feitahoglu Saray
Ulema, Kad, Efendi Golucu Mustafa Sabri Saray
Egraf, Efendi Nazif Saray
Ulema, Kads, Efendi Salih Izzeti Saray
Ulema, Kads, Efendi Osman Nuri Saray
Ulema Ali ¥(6ken Mostar,

Iskan Saray
Ulema Abaa Abdullah Saray
Kapudan, Bey Hiiseyin Gradacac
Kapudan, Bey Mehmed Bihke
Kapudan, Bey Mehmed Krupe
Kapudan, Bey Ibrahim ihlevne
Kapudan, Bey Mustafa Yayge
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Tablo 4: Isyanin Ikinci Safhasindaki Onde Gelen Kigilikler!34

Sosyal Statii/Grup isim Yer
Mirmiran, Paga Mahmud Izvornik
Silahsor, Paga Fedayizade Ali Izvornik
Mirmiran, Paga Zilfikar Izvornik, Foa
Kethiida, Paga Ibsir Belgrad
Timar Defterdari, Bey Mustafa Saray
Miitesellim, Bey Osman Mostar
Sabik Defter Kethiidast, Bey Belik Ahmed Saray
Miitesellim, Bey Cennetizade Mehmed Emin Saray
Bey . Ahmed Gradacac
Miitesellim, Aga Memig Senige
Saraybosna Kalesi Dizdan, Aga Ahmed Saray
Aga Pekli Hasan Serhad
Aga, Peldi Hasan'n Oglu Hiiseyin Serhad
Aga Yaldlzclf)g}u Izlatar Mustafa, Saray
Hac Miyi
Aga , Bakirci Ahmed Saray
Aga Timurci Hax Saray
Acemoglu Saray
Hana | Kel Mustafa Sarély
Kircali, Viicah Hac1 Mustafa Saray
Hanci, Viicth Hamid Saray
Cafik Mustafa Saray
Boliikbag Zibovig Saray
Ahali-i Divan Defter Kethiidasi, Bey Ahmed Saray
Kapudan Hiiseyin Gradacac
Kapudan, Bey Mahmud Derbend
Kapudan, Bey Murad Istorige
Kapudan, Bey Mahmud Emin Maglay
Kapudan, Bey Mahmud Tuzla
Esnaf Cancanoglu Mustafa Saray
Esnaf, Terzi Kahyas: Seyyid Saray
Esnaf, Etmekgibast Haa Ali Saray
Ulema, Miiderris, Efendi Ilyasizade Emin Saray
Sabik Saray Nakibi, Ulema, Kads, Efendi f\f;fzn"ie ésgf:fozi‘:;%"mfa Belgrad
Kadi, Katip, Efendi Mehmed Hasib -
Kadj, Efendi Ma'deni (Madenci) Hafiz Saray
Kady, Efendi Isazade Siileyman ‘ Saray
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Isyana liderlik eden bu isimlerin goklugu ve cesitligi goster-
mektedir ki bu isyan, farkli mesleki ve sosyal statiilerden birgcok
insanin etkin bir rol aldigi, bolgesel bir isyandir. Belgelerin sa-
tir aralarinda siirdiigiimiiz izler neticesinde bu insanlarn bag-
lantilariny, birbirleriyle olan yakn iligkilerini ve iletisgim aglarim’
¢ozmek ve soz gelimi kim, kimin yakin arkadasidir; kim, kime
yardim etmektedir ve kim, kimi isyan tarafina ¢ekmekte etkili
olmugtur gibi sorularin cevaplarint bulmak miimkiin olmustur.
Mesela bolgeye ozel gorevlerle gonderilen Arif Bey ile merkez
arasindaki iletisimde kuryelik eden bir tatarm belirttigine gore,
Arif Bey Saray Nakibine bir mektup gondermisti. Nakib de bu
mektup iizerine miitesellimi cagirarak merkezden bir mektup
aldigim soyledi ve miitesellimden mahkemede bunu halka ilan
etmesini talep etti. Saray Miitesellimi ise cevaben “bizim megve-
retimiz mahkemede degil Beyler Camii'nde gerceklesir” diyerek
Nakibi de yanina alip camiye gitti. Camide kendilerini bekleyen
Taghica Naibi Vehbi, Sarayl: Hac1 Abdullah, Mostar Miitesellimi
Osman Bey, Yeniceri Agas1 Ruscuklu Ali, Pinyo {brahim Alemdar,
Tahmiscizade Mustafa Aga ve Bakircizade Turnaci Mustafa’nin
hazir bulundugu mecliste, Arif Bey’den gelen ve “bolge halki ola-
rak emirlere uyun ve Yenigeri alametlerinizi gikarin” mealindeki
mektup okundu. Akabinde mecliste bulunan ulema toplantiya
katilanlara fikirlerini sordu; onlar da Yenicerilikten vazge¢meye-
ceklerini soyledikten sonra karara kargi olduklarm belirten bir
belge hazirladilar. Meclisteki ulemanm da bu fikre katildigy, bel-
geye miihiirlerini basmalarindan anlagilmaktadir.13%

Boélge ayaninin isyana destegini kazanmada Bosna Defterdari
Siileyman Bey’in kilit bir sahsiyet haline geldigi, belgelerde yap-
tigimiz detayli okumalardan anlagilmaktadir. Oyle anlagihyor ki
Defterdar Siileyman Bey ve oglu Defter Kethiidas: Ahmed Bey,
Bosna Miiftiisii ile beraber, vali tarafinda olduklar: iddiasiyla bol-
genin 6nde gelen ayanindan olan Siileyman Pagazade Ibrahim
Bey’i, Ada-y1 Kebir Muhafiz1 olan Haci Kerim Pagazade’yi, imar
defterdarmm ve cavuslar kethiidasimi kacirmugti. Ilgili belgeye
gore, biitliin bunlan planlayan kisi defterdard: ve eger defterdar
ile boélge halkinin arasint agmak miimkiin olursa, Travnik halki
hemen valinin tarafina dénecek ve bu gelisme Saray halkinn is-
yancilarla olan ittifakina da zarar verecekti. Ancak yine belgeye
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gore, ne yazik ki bu iliskiyi yok etmenin bir yolu da gériinmemek-
teydi. Defterdar ile halk arasindaki bu birlikteligi yok etmenin tek
bir yolu vard:: “Yalnizca kilig...” %6

Defterdar Siileyman Bey’in isyan sirasinda oynadig etkin rol,
bir bagka belgede su sekilde karsimiza ¢ikmaktadir: Bosna valile-
ri atanmalarindan sonra bolgeye ulasmadan dnce kaymakamhk
gorevi icin hep Defterdar Siileyman Bey'i gorevlendirmekte ve
anlagildigr kadariyla bir gelenek haline gelen bu gorevlendirme
sebebiyle Defterdar Siilleyman Bey bu gorevi uzun bir miiddettir
deruhte etmekteydi. Belgede, yine bir vali degisikliginin séz ko-
nusu oldugu bu dénemde simdi bu gorevin baska birine verilme-
si durumunda Siileyman Bey’in insanlan isyana tesvike ¢alisaca-
& bildiriliyor ve bunu 6nlemek icin gerekli tedbirlerin alinmasi
gerektigi hatirlatiiyordu.13?

Bolgede 6nde gelen' bir sahsiyetin tiim halk: ¢cevresine topla-
yip merkezi yonetime karg: harekete gectigi bu tiir 6rnekler ¢cogal-
tilabilir; ancak donemin kaynaklarindan yola ¢ikilarak bir genel-
lemeye gidilecek olursa, bolge sartlarinin kendine has bir model
olusturdugunu sdéylemek yanlis olmayacaktir: Bolge kogullarini
avantaja doéniigtlirmeyi bagsaran énemli bir gahsiyet, belirli bir
bolgede gii¢ iddia etmekte ve yerel bir otorite haline gelmektedir.
Bu hakimiyet sayesinde diger yerel giiclerle yakin iligkiler gelig-
tiren bu sahsiyet, bolgede 6nde gelen bir daire halkinin veya bir
firkanin parcasi olmakta ya da kendisi belli bir gii¢ ve niifuz inga
edecek seviyeye gelmisse, inisiyatifi ele alarak bir daire halki veya
firka inga etmektedir. 1703’te Istanbul’da yasanan isyam detayl
bir analize tabi tutan Abou-el-Haj firkaciligin bu isyanda nasil bir
kilit etmen haline geldigine dikkati ¢cekmektedir. Aboul-el-Haj,
boyle bir isyana tek bir firkanin onciilitk etmesi durumunda bu
kadar genis ¢apli bir toplumsal destek kazanamayacaginin altin
cizmekte ve bu buiyiikliikteki bir isyanin ancak Osmanli toplumu-
nu olusturan farkh tabakalardan bir¢ok firkanin bir araya gelme-
siyle miimkiin olabilecegini belirtmektedir.!38 Abou-el Haj'in al-
tum ¢izdigi, bu donemde merkez ve tasra yonetiminde neredeyse
yariya yakin makamin en az bir kapinin mensubu olanlara veril-
digi bilgisi, '3 inceledigimiz d6nem Bosna’s1 igin de gecerli olan,
yerel daire halklarinin bolge yonetiminde etkin bir rol oynadigini
gordiigiimiiz bir yapiya isaret etmektedir. Mesela Travnik Miiftii-
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sii Hamid bir daire halkina sahiptir ve bir tatarnn belirttigi iizere,
Hamid'in isyana tegviki sebebiyle daire halki birbirine diismiis,
yarisy, diger yarisiyla catismmaya basglamustir. Tatarin bahsettigi
tizere bu daire halkina miiftiiniin yalanlan dahil degildir; zira
tatar, Miiftii Hamid'in kayinbiraderi, yegeni ve kethiidasi ondan
ayrilmak istedigini bildirdiginde, Hamid'in gézyaglan icerisinde
onlara; “eger dairem halki ayrilmak isteseydi, onlara diyecek bir
stziim olmazdi ama siz benim yakinlarimsiniz ve bu sekilde dav-
ranmaniz hi¢ hos degildir” dedigini aktarmigtir.140
Bolgedeki idareci ve ayanin daire halklarina dair 6rnekleri ¢o-
galtmak miimkiindiir: Hersek Mutasarnfi Istolgeli Ali Paga'*! ve
izvornik Mutasarrift Mahmud Paga!“? daire halkina sahiptir; ben-
zer gekilde biitiin valilerin daire halk: vardir ve bu daire halklar
yaklagik bir-iki bin kisiyi ihtiva etmektedir;!® ancak rakamlar her
valinin ne kadar daire halkina sahip olmak istedigine bagl olarak
degismektedir. Bosna’da Abdurrahim Paga gibi baz1 valiler dort
bine varan saylstyla genig bir daire halki ile calismay tercih eder-
ken,'#* Davud Pasa gibi bazilan da daha az daire halkina sahip
olmayui tercih etmis, hatta Davud Paga bu kadar az daire halki ba-
rindirdig1 icin merkezce elestirilmistir.*S Gergekte, valilerin genis
bir daireyi tercih etmelerinin en 6nemli sebebi, sipahi ordusu-
nun eskisi kadar verimli caligmamasi sebebiyle timar sisteminin
diisiise gecmesidir. Yeni askeri takviye kaynakian bulma ihtiyaci
valileri, yerel askeri birlikler olusturmaya sevk etmistir. Bu askeri
birlikler valinin komutasinda savag zamanlan seferlere katlmis
ve sefer sonrasi valinin ihtiyaglari karsilayan bir nevi 6zel ordu
' gorevi gormiistiir. Boylelikle bolgenin Miisliiman halk: da tasra
askeri sisteminin bir pargasi haline gelmigtir.16 Valiye ait bu da-
ire halk: birun ve enderiin olmak iizere iki béliime aynlmakta'4’
ve bu yoniiyle Sultanin daire halkim1 model almaktadir.'*® Daire
halk: bazen daire ashabt olarak da anilmaktadir.’*® Bu noktada
her daire bir itibarli kisinin hamiliginde bir araya gelen, birbirin-
den tamamen farkh kisi ve gruplan da icinde barindirabilen bir
sosyal érgiitlenme birimi olarak islev gormektedir.!*
Aciktir ki boylesi bir daire halk: yapilanmasi, ona sahip olan
6nde gelen kisinin politik giiciinii ve niifuzunu daha da pekistir-
mektedir. Aynica merkezi otoritenin giiciiniin azalmaya baslad-
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g1 bir dénemde, bu tiir bir daire halki yapilanmasinin bolgedeki
politik, ekonomik ve sosyal bogluklar1 doldurmada ¢ok etkin rol
oynayacagi aciktir. Brummett'in da belirttigi tizere, Osmanl dev-
letinde isyan, bir yerel idareci veya 6nde gelenin boylesi bir bol-
gesel giice dayanarak Sultana kars! geldigi kronik bir fenomendir
ve amag, imparatorlugun siginagindan cikmaktan ziyade, kendi
konumunu gelistirmek ve gii¢ ve zenginligini artirmaktir.!>! Bu
sebeple, yerel bir giic olma ve bunu muhafaza edebilme, bir dizi
catisma ve uzlagmay icinde barindiran oldukga karmasik bir sii-
rectir. Ayni zamanda benzer sikayetleri olan bagkalaryla bir ara-
ya gelmeyi ve birlikte hareket edebilmeyi de gerektirmektedir.

Inceledigimiz 6rnekte ise, Saray’'in 6nde gelenlerinin, isyan li-
derlerinin ve Bosna Defterdarinin aralarindaki giiglii isbirliginin,
bolge miitesellimleri, voyvodalari, kapudanlar: ve ayanindan bir-
¢cok yeni ismin bu harekete dahil olmasina sebep oldugu iddia
edilmektedir.!%? Bu igbirligine taraf olanlarin, bélge sehir ve ka-
zalan ikna icin dnlan tek tek boliistiikleri anlagilmaktadir. Isya-
na destek verenlerin sayisi, Gradanige Kapudam Hiiseyin Bey'in,
Foca, Blene, Srebrenitsa, Mostar ve Taghica Miitesellimlerinin ve
halkinin, Celebipazan ve Tuzla-i Bala ileri gelenleri ve halkinin
ve [hlevne ve Yayce kapudanlannin isyan saflarina katilmasiyla
hayli artrmigti. Vurgulamak gerekir ki, Bosna’'nin farkh bélge-
lerinden olan yerel ayanin isyan taraftar1 veya kargiti olusu, o
bolgedeki halkin tercihini de biiyiik 6l¢iide belirlemekteydi. Bir
bélge ayanina duyulan yakanlik ve kurulan iligkiler, halkin onun
yaminda yer almasina sebep olmaktaydi. Boylelikle karmagik bir
iligkiler agmin bir sosyal birlesmeye sebep oldugunu ve isyan li-
derlerini, Bosna ayanini ve bolge halkini bir araya getiren tiglii bir
ittifaki hazirladigini sylemek yanlis olmayacaktir.

Boylesi bir ii¢lii ittifakin kurulmasinda bir¢ok sebebin rol oy-
nadigim belirtmek gerekir; “ayni geminin icinde olma” algisimin
ve bolgeselciligin yerel halki bir araya getirmede etkin bir rol oy-
nadigina daha énce deginilmisti. Ugiincii ve belki de en énemli
sebep ise ekonomikti. Bolge halki askeri sistemdeki bir degisik-
ligin bolgenin ekonomik kosullarinda da ciddi bir degisiklige
sebep olacagina inanmaktaydi. Merkezi yetkililer Saray ve Trav-
- nik’teki isyan liderlerinin insanlan boyle diisiinmeye sevk ettigi-
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ni sdyleyerek bu durumdan onlan sorumlu tutuyordu. iddialara
gore bu isyan liderleri her kazaya gonderdikleri mektuplarda in-
sanlara, yeniceriligin ilgasini kabul etmeleri durumunda hayatla-
rimn dramatik bir sekilde degisecegini soyliiyorlardi. Babiali ise
bu soylentileri mesnetsiz buluyor ve iftira olarak adlandiriyordu.
Babsali ilga sebebiyle bolgede hicbir zarann yasanmayacaginin
garantisini verdigi ve bagka hicbir yiikiimliiliigiin olmayacagim
belirttigi halde,’>* insanlar inanmig géritnmiiyorlards. En iist sos-
yal katmandan en alt seviyeye kadar bolgenin ekonomik aginin
bir parcasi olan insanlar 6nceki konumlarini kaybetme endigesi
yastyorlardi. Ozellikle isyan liderleriyle bélge ayani arasinda var
olan genis 6lcekli ekonomik iligkiler onlari, sadece bir pargasi ol-
duklan eski diizene zarar vermekle kalmayip aym zamanda eko-
nomik konumlarinda da koklii degisiklikler getirecegine inan-
diklar1 bu doniisiime direnmeye zorluyordu. Bu sebeple merkezi
hiikiimetin isyan liderlerini bélge ayaninin hamileri olmakla sug-
lamasi ve bu sayede bu ayanin idaresi altindaki kaza ve koylerden
kazang elde ettiklf:rini iddia etmesi sasirtict degildir.1%5

Isyanin llk Safhasindaki Onde Gelen Kisilikler

Oyle anlagilityor ki isyanun ilk safhasmnda, sabik yenicerilerden
olan isyan liderleri Bakircizade ibrahim Aga, Tahmiscizade Mus-
tafa Aga, Pinyo Ibrahim Alemdar ve Ruscuklu Ali Aga isyanin en
etkili kigileriydi.15¢ Belgelerde isimleri en ¢ok gecen bu dort sah-
siyet, isyan liderliginin “hiicre” grubu veya “cekirdek lider kad-
ro” olarak zikredilebilir. Bu sahsiyetlerin hepsi Bosna’nm Saray
sehrindendi ve bolgelerinde olduk¢a meshurdular. Uskiib Mu-
tasarrifi Yagar Pasa merkeze gonderdigi bir raporda Bakircizade
ve Tahmiscizade’yi “mal azgim” olarak zikrediyor ve Pinyo Ibra-
him Alemdar'm géyle soyledigini aktariyordu: “Eger Bosna'dan
Istanbul’a ii¢ yiiz, dért yiiz kadar sipahi veya dervisle yola ¢ikacak
olursam Istanbul’a ulastigimda say1 25 bini bulacaktir.” Yasar
Paga’ya gore Ruscuklu Ali Aga da bolgede panik ve karigikliga se-
bep olmakta ve isyancilarin sézciisii gibi davranmaktaydz.'5?

Belirtmek gerekir ki bazi belgelerde bu dort sahsiyetin isim-
leri bagka bir isim yanlarna eklenmeksizin isyanin lidetleri ola-
rak zikredilirken, bazisinda ise farkl: isimler bu isimlere ilave
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edilmigtir. Belgelerde yaptigimiz detayh analizler neticesinde
mezkur sahislara ilaveten isimleri siklikla gegen alt kiginin daha
ikincil bir daire olusturdugunu s6ylemek ve daha genis bir kad-
ronun isyan liderligi yaptigin belirtmek yanhs olmayacaktir. Bu
isimler, daha 6nce adi gecen Defterdar Siilleyman Bey’le birlikte,
Turnaci Feyzullah, Tahmiscizade Siileyman, Sarayh Haci Abdul-
lah (baz1 belgelerde Haci Abdi), Taglicali Vehbi ve Saray Miitesel-
limi Cennetizade Siileyman Bey’dir. Bu isimlerin 6nemi, sadece
belgelerde pes pese telaffuz edilen isimlerinin sikigindan degil,
ayn1 zamanda tlimiiniin cezasimn idam olmasindan da rahathk-
la anlagilmaktadar.!58

Oyle anlagiliyor ki Taslica Naibi Vehbi ve Sarayh Hac1 Abdul-
lah oldukga yakan arkadastilar. Bu iki isim ulemayi isyana katil-
malan icin tahrik etmekle suclanmus ve birlikte “eskiya elebasi-
lar1” olarak amlmistir.!>® Ulema ile kurdugu yakin iliskiler goz
oniine alimirsa, Sarayh Haci Abdullah’in da arkadas1 Vehbi gibi
bu sinifa dahil oldugunu diisiinmek yanhs olmayacaktir, Bu isim-
lerle birlikte ulemadan olan Bosna Miiftiisit Muidzade Mehmed
Sakir Efendi ve kadilardan Sarayli Salih Izzeti ile Osman Nuri
isyancilarin liderleri olarak zikredilmistir.'®® Oyle gériilityor ki
Miiftii Mehmed Sakir degisimlere kars: bir direnis olusturmada
insanlara yon veren onde gelen bir kisilik haline gelmistir. Bir
belgenin isaret ettigine gore, yeni diizenin bir parcasi olarak Is-
tanbul’daki biitiin ulema kavuklarim c¢ikarnp imame giymis ve
imparatorlugun diger sehirleri de bu karara itaat etmis oldugu
halde, Bosna’da Miiftii Mehmed Sakir imamenin gerekli oldugu-
nu sdyleyen bir ferman bulunmadig iddiasiyla karara karsi ¢ikap
eyaletteki diger ulemay: da kavuk giymeye devama ikna etmistir.
Miiftii Mehmed Sakir'in bu hareketi merkezce, idareciler olan
ulu’l-emre itaatsizlik olarak kabul edilmis ve miiftii gorevinden
azledilmistir.'®' Ayrica ulema smifindan Foga Miiftiisii {brahim, .
Mostarh Ali ve Abaci Abdullah, isyancilara fetva verdikleri iddia-
styla 6liim cezasma carptirilmigtir.62

Isyanin ilk safhasinda 6ne cikan bagka isimler de mevcuttur.
Bosna Valisi Abdurrahim Bey’e géire Bosna'Defterdari Siileyman
Bey’'in oglu olan Defter Kethiidasi Ahmed Bey yaptiklari sebebiy-
le 6liimii hak etmigtir; ancak Ahmed’in babasi éliimle cezalan-
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dirldig icin, vali ogluna da aym cezay: vermek yerine onu uzun
siireli bir siirgiine gondermenin daha dogru olacagin belirtmis-
tir.16 Travnik Miiftiisii Hamid'in de isyancilar arasinda toplanti
diizenlemede oldukca etkin oldugu gériilmektedir. Hamid kiigiik
toplantilar icin Travnik cemiyet konagini tercih ederken, biiyiik
toplantilan Carg1 Camii'nde diizenlemekteydi.!%* isyanc liderleri
arasinda zikredilen bir diger isim ise, Yenigeri saflarindan olan
ve ismi isyanin 6nde gelen liderleri Pinyo Ibrahim ve Ruscuklu
Ali Aga ile birlikte zikredilen Dervig Bey idi.!%® Bunlar disinda,
Uzunbasoglu Ahmed Alemdar, Drinli Salih, Doluca ve Menzilci-
oglu Nuri Aga gibi isinlerin de isyan liderleri olarak zikredildi-
gini gormekteyiz.'% Miralem Mehmed, Sahidanoglu Ahmed ve
Balarcizade Turnaci Mustafa isimleri, isyan liderleri olarak 6ne
cikan ve bu sebeple idam cezasina garptirilan diger isimlerdi.!6
Isyanin 6zellikle ikinci sathasinda isimlerine daha sik rastlayaca-
gimiz Gradacach Ahmed Bey ve Pekli Hasan Aga, bu ilk sathada
da isyan liderleri arasinda yer almaktaydi.!68

Belirtmek gerekir ki, bolgenin kapudanlan ilk safthada is-
yan saflarmda 3;er almig olmakla birlikte, 6ncti konumlar isya-
nm ikinci sathasinda giiclenmistir. Isyanin ikinci sathasinin en
Onemli ismi olan Hiiseyin Kapudan'in ilk sathada da aktif bir
sekilde isyan taraftarhi@ yaptigim ve isminin liderler arasinda
gectigini gormekteyiz.!®® Onunla birlikte Bihke Kapudam Mu-
rad Kapudan, Krupe Kapudan:t Mehmed Kapudan, [hlevne Ka-
pudam Mehmed Kapudan, Yayce Kapudani1 Mustafa Kapudan
ve Ibrahim Kapudan bu dénemin isyan liderleri arasinda yer
almugtir.'70

Isyana destek verenler arasinda bolgedeki pagalar da vards.
Mesela Izvornik Mutasarrifi Ziilfikar Pasa isyancilar destekledigi
icin gorevinden azledilmis ve memleketi olan Fo¢a'ya donmeye
mecbur birakilmigti.1”! Ote yandan bazi belgelerde Paganin dev-
lete sadakati vurgulanmakta ve isyana karsi oldugu iddia edil-
mektedir.172 Belirtmek gerekir ki ad1 hem isyan kargitlari hem de
isyan destekgileri arasinda gecen, yalniz Ziilfikar Pasa degildir;
mesela Yenipazar Miitesellimi Osman Pasa bir taraftan insanlart
Yeniceriler lehine isyana tegvik etmekle suglanirken,!” diger ta-
raftan ismi devlete sadik kalanlar arasinda zikredilmigtir.'74 '
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Bosna Ulemasinin isyana Yaklasimi

Isyan sirasinda isyancilara en biiyiik destek, ulema saflarin-
dan gelmigti. Oysa Istanbul’da Yeniceriligin kaldirilmasi sirasm-
da ve akabinde baglayan reform siirecinde merkezi otoritelere
en biiyiik destek, halk ve yetkililer arasinda bir tiir arabuluculuk
gorevi iistlenen ulema sinifina aitti.'”> Ulema simfinin yiiksek
riitbeli liyelerinin verdigi hayati destek, merkezi yetkililere sa-
dece yapmak istedikleri degisiklikleri megrulastirma imkani ver-
memis, ayni zamanda ulemanin daha alt katmanlarnndaki gah-
siyetlerin ve halkin génliinii kazanmada da etkili olmugtu.!’8 Bu
konumu sebebiyle ulema, yazili basinin son derece smirh oldugu
bir dénemde bir tiir s6zlii arabuluculuk gorevi tstlenmisti.!””
Bdyle bir reform programini halka kabul ettirmek, ancak ulema-
nin destegiyle miimkiindii ve 6yle anlagiliyor ki bu destegin arka
plam uzun yillar 6ncesine dayaniyordu.

Devlet isyanci gruplarn bastirmak igin devreye soktugu poli-
tikalan, Islami bir terminolojiye bagvurarak mesrulastirdi. Bu
donemde Miisliimanlari, vakit namazlar i¢in camiye, mescidle-
re veya konaklara ¢agiran fermanlar imparatorlugun her yanina
ulastirtld1.}?® Dahasi, devlet Yeniceriligin ilgasi1 kararnin icma-t
iimmetle ahndigim bildirdi ve buna bagh olarak karara karsi ¢1-
kan herhangi bir sehirde Cuma ve Bayram namazlarimin kilina-
mayacagint ilan etti.1”® Ayrica bir uyar1 da ulemaya yapildy; bu
karara kars1 ¢ikan ulema her kim olursa olsun hemen gérevinden
azledilecekti.'8

Devletin bu gézdaglar karsisinda Bosna ulemasimnin 6nce
sessiz kalmay tercih ettigini gormekteyiz. Ancak ulema ile bir-
likte bolge ayaninin ve isyanin 6nde gelen liderlerinin bir araya
geldigi bir mecliste ulema, isyancilar tarafinda yer almaya karar
verdi. Siiphesiz, Istanbul’da ulemanin destegi devletin burada
yeni programi uygulamaya sokmasini ne kadar kolaylastirdiy-
sa, Bosna’da bunun eksikligi devletin elini o kadar giiclestirdi.
Muhtemelen ulemanin sahip oldugu bu kritik konum sebebiy-
ledir ki devlet, Bosna'da ulemanin isyana olan déstegini goniil-
siiz bir destek olarak zikretmekteydi;'®! ancak biitiin bulgular bu
destegin goniillii gerceklestigini gostermekteydi. Bu delillerin
en onemlisi, ulema smifindan bircok kisinin isyan lideri olarak
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zikredilmesi ve bu sebeple cezalandirilmasidir. Dahasi, merkezi
yetkililer, Bognaklar Yenigeriligin ilgasini kabul etmezlerse islam
hukukuna goére Cuma ve Bayram namazlarinin caiz olmayacag-
ni soylediklerinde, Bognaklarin cevabi ¢ok net oldu: Yenicgerilik-
ten vazgecmeyeceklerdi ve eger devletin bu fermani varsa kendi-
lerinin de goriiglerini destekleyen ulemalar ve fetvalari vard.!#2

Oyle anlagihyor ki, Osmanli merkezinin olduk¢a uzaginda bir
eyalet olan Bosna kendi i¢ dinamiklerini gelistirmis ve bu sayede
yerel ulema da, merkezin kararlarima muhalefet etmekten ¢ekin-
meyen, aktif bir isyan taraftarlig rolii iistlenmisti. Yerel ulema-
nmn isyana katilimim, ayan sisteminin yiikselisine bagh olarak 18.
yiizylldan itibaren ulema simifinin artan giigleriyle iligkilendirmek
yanhs olmayacaktir. Islamoglu ve Keyder ortak ¢aligmalarnnda

~ tagra ulemasinm tiiccarlar ve sarraflarla birlikte, gercek sahiple-
rinin Istanbul tiiccarlar ve devlet ricali oldugu iltizam sisteminde
nasil aracilar haline geldiklerinin altun ¢izer. Bu aracilar merkez-
deki idarecilerin yerel temsilcileri oldugu icin artan zenginlikleri-
ni politik yetkiyle birlestirmek ve bu sayede birer ayana doniismek
hic de zor degildi. Iltizam sisteminde yasanan degisimler, ulemayi
da icine alan bu yerel giiclere, kendi yetki sinitlar icerisinde olan
biitiin bir bélgede vergi toplama hakkim satin alma ve yerel ola-
rak giiclii bir tiir tagseron vergi miistelzimligi insa etme imkani
sunmustu. Béylelikle iltizam sisteminin sadece ekonomik bir giic
olmaktan cikip politik yetki de sunan bir mekanizmaya déniistii-
giinii gormekteyiz.!® Inalcik’in belirttigi tizere ayanin olusumu,
sadece zirai tiretime bagl bir zenginlikle agiklanamayacak kadar
cok karmagik bir fenomendi; bundan daha ¢ok “Avrupa tiiccar
ile Osmanl iireticileri arasinda tefecilik, miistelzimlik veya ticari
aracihk yapan grubun iktisadi islemlerine dayanmaktaydi.”184

Ayrica, 6zellikle 17. ylizyildan itibaren ulema kademelerinde
artan suistimaller, Osmanh merkezinde oldugu kadar tasrada
da ulemanm prestijine halel getirmisti. Hem devletin hem de
Osmanli elitinin artan finansal ihtiyaglar, ulema stmfinin mani-
piilasyona acik yonleriyle birlesince, beraberinde énemli ilmiye
makamlannin gayriresmi satislarina sahit olmak sasirtici degil-
di.!®> Mehmed Emin Isevi¢ Ahval-i Bosna adli eserinde Bosna’da

19. ytizyilin baginda yasanan zor kosullari, biraz abartih bir dille
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soyle resmetmektedir: Bosna’da hukuk sistemindeki suistimaller
neticesinde kads, naib, miiderris gibi 6nemli makamlar, bunlari
para karsilip1 satin alan, yeterince egitim almamg ve liyakatsiz ki-
silerce istila edildi. Mesela Isevi¢’e gére Bosna'niin Saray sehrinde
Cabizade Ali Efendi ve Sipahi Mehmed Bey adh iki salis, 48 kadi-
hg iltizam yoluyla satin ald: ve kendileriyle iligki icerisinde olup
da bu makamlar icin daha ¢ok para teklif eden sahislara bunlari
satt1. Isevi¢’in iddiasina géire boylelikle ulema makamlari insan-
larin Gizerinden kazang sagladig bir tiir ekonomik araca doéniis-
miigtil; oyle ki mesela 30 gurugluk bir gelire sahip bir kadilik 300
gurusa, 300 gurusluk ise 500 guruga satilir olmugtu.!88

Ulema smifinin ayan zincirinin bir halkas: haline geldlgl
Bosna'da bu degisikliklerin asikar bir gekilde gerceklestigi anla-
silmaktadir. Bu sebeple, yasanan siireci “ulemanin ayanlagmasi”
olarak agiklamak yanlig olmayacaktir. Bu ayanlagma siireci saye-
sinde ulemanin niiffuzunun katlandif ve bu gruba dahil olanlar
hiikiimet tarafindan tasra memurlan olarak goreve atandiklarn
halde, grubun zamanla yerel ¢ikarlarn resmeden aracilara déniis-
tiikleri goriilmektedir. Daha once belirttigimiz iizere Bosna'da
ulema smifindan 6nde gelen baz sahsiyetler isyan liderleri ol-
makla ve halki ayaklanmaya tegvik etmekle suclanmistt. Bosna
ulemasinin Yenicerilerle kurdugu bu ittifak, merkezi yetkililerin
onlan “esgkiya muavinleri” olarak adlandirmalarina sebep ol-
mus!®’ ve ulemanin, onlarn istedikleri gibi kullanan isyancilarin
elinde birer oyuncak olduklar1 iddia edilmisti.'®® Ancak ulema si-
nifinin isyana olan destegini sadece ekonomik ve stmfsal sebep-
lerle aciklamak yeterli degildir. Ulema simifimn isyanci saflarina
katilmasinin bir diger sebebi de “eski diizeni” savunma refleksi
olmalidir. Zira Heywood'un belirttigi iizere, Osmanh Bosna’sinin
fetihten 18. yiizyihn sonuna kadar hi¢ degismeden korudugu bir
ana karakteristigi mevcuttu: Bosna'nin eski diizen bir Osmanl
toplumu olarak varhgm siirdiirmesi... Bu durum kuzeyde ve ba-
tida Avusturya ile hudutlari paylasan Bosna'nin bir sinir bolge-
si olmasiyla dogrudan alakaliydi. 16. yiizylhn sonu ve 17. yiizyithn
baginda yaganan umumi krizler Bosna’nin zenginligini de azalt-
mugty; ancak “degismeyen bir ey varsa o, Bosnali sahsiyetlerin
imparatorlugun meselelerine olan yogun ilgisiydi.”*%?
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Bosna ulemasinm ve genel olarak halkinin eski diizene duy-
dugu bu sadakat, onlann tarihi siirec igerisinde kazandiklar hak-
lan kaybetme korkusuyla yakindan alakaliydi. Genel olarak Bos-
na halki yeni getirilen degisikliklerin sadece askeri sisterle sinirh
kalmayacagini, hayatin diger alanlarina da samil olacagim; mal-
miilklerini, miras yoluyla kazandiklarini veya daha 6nce bahset-
tigimiz imame-kavuk ikileminde oldugu gibi giyim-kusamlarim
ahgageldiklerinden farkl: bir sekilde etkileyecegini diisiinmek-
teydi. Bu donemde kaliplagmis bir Bosnak diisiincesinden bah-
sedilecekse bunun, degisime karg: gosterilen bir tiir “muhafa-
zakarhk” ve bir savunma psikolojisi oldugu sdylenebilir.!*® Bu
savunma psikolojisi, bir belgede belirtildigi iizere, Bosna'nin {i¢
tarafimin Nemgelu (Avusturyaly), Sirblu (Sirp) ve Karadagh “diis-
manla” cevrili oldugu cografi konumuyla yakindan alakaliyds. !9
Devlet i¢in béyle ti¢ taraftan kusatilmis ve oldukca biiyiik bir eya-
leti korumak ne kadar “kutsal bir gorevse,”!%2 muhtemeldir ki, bu
kutsal gorevin yerine getirilmesi de, bolge halk i¢in o kadar bii-
yiik degisiklikler ve ekstra yiikler demekdi.

?

isyann ikinci Safhasindaki Onde Gelen Kisilikler

Isyanin ikinci safhasina liderlik eden sahsiyetlerin ilk donem-
den farkh kisiler oldugu goriilmektedir; bu durum ilk sathaya li-
derlik edenlerin ¢ogunun oldiiriilmesi ve bir kisminin da siirgiin
edilmesiyle yakindan alakahiydi. Ik sathada oldugu gibi ikinci
saftha icin de dért ismin c¢ekirdek lider kadroyu olusturdugunu
sdyleyebiliriz. Bunlardan isyamn bas lideri olan Hiiseyin Kapu-
dan ii¢ yakin arkadasla desteklenmekteydi; Fedayizade Ali Pasa,
Krupe Kapudan: Mehmed Kapudan ve Haci Myt olarak da bili-
nen Yaldizcioglu Mustafa Aga. Bu dort sahsiyetin isimlerinin bel-
gelerde siklikla birlikte gegmesi'®® ve isyan bastinldiktan sonra
isyan liderleri olarak Avusturya’ya kag¢islari, 6nemlerini daha net
ortaya koymaktadir,

Bunlar arasindan Fedayizade Ali Pasa, Izvornik Kapudam
Mahmud Bey'in baskumandam idi ve Yenigeriligin kaldirtimasin-
dan sonra isyancilara olan destegini kesmek amaciyla kendisine
silahgorluk payesi verilmisti. Yenigerilere olan destegi sebebiyle
Izvornik Mutasarnfi Ziilfikar Pasa makamindan azledilince, sa-
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bik Kapudan Mahmud bu makama getirildi ve mirmiran oldu.!%

Biiyiik bir ihtimalle hem Fedayizade hem de Mahmud, “Paga”
unvanin bu atamalarla elde etti; zira bundan 6nceki déneme ait
belgelerde her ikisi icin de Pasa yerine Bey unvan kullanihyor-
du.!¥ Bu iki sahsiyet de, bilyiik daire halklarina sahip, niifuziu
yerel ayandandi.!9 Isyan bastirildiktan sonra Hiiseyin Kapudan
ile birlikte Avusturya’ya kacan grupta yer alan {zvornik Mirmirani
Mahmud Pasa, Fedayizade Ali Paga, Banyalukal Hifz: Efendi ve
Tuzla Kapudani Mahmud Bey, Hiiseyin Kapudan isyamindan bir-
kac¢ y1l 6nce Sadrazam Resid Mehmed Paga’nin emriyle, bolgenin
onde gelen kisileri olarak reform konusunda ikna edilmek iizere
dersaadete ¢agrilmisti.!®? Hiiseyin Kapudan hareketi bastirildik-
tan sonra Fedayizade Ali Pasa'nin 1835’te affedildigi ve Bosna'ya
dondiigii anlasiimaktadir. Ancak bir y1l sonra, Eyltil 1836’da, Fe-
dayizade Bosna Valisi Vecihi Pasa’ya karsi bir ayaklanma baslatt;
isyan bastirildi ve Fedayizade Ali Paga 6miir boyu kalmak iizere
Trabzon'a siirgiine g(ind’erildi.“’8
Belirtmek gerekir ki, isyamin ilk sathasinda ismi gegen bu yerel
ileri gelenler baslangicta isyana destek verdikleri halde, zaman-
la sadece Mehmed Kapudan destegini siirdiirmiis, digerleri ya
sessiz kalmay1 ya da devleti desteklermis gibi goriinmeyi tercih
etmigtir. Hiiseyin Kapudan ise baglangicta Yeniceriligin kaldil-
masina kars: ¢iktig halde, zamanla merkezi yetkililer onu isyan
saflarmdan ayrilmaya ikna ettiler.1%® Bu sahislarn baglangicta
giiclii bir isyan taraftan oldugu halde zamanla nicin isyam des-
teklemekten vazgectikleri sorusu 6nemli bir soru olarak kargimi-
za gitkmaktadir. Cevap ise bu sahislarin yeni atama ve terfilerin-
de yatmaktadir. Onceki béliimlerde bahsettigimiz iizere taltif ve
terfiler devletin, yerel ayanin destegini kazanmak icin kullandigi
metotlardandi. Mehmed isimli bir tatarin bildirdigine gore isya-
min ilk safhasinda Mahmud Pasa ve Fedayizade Ali Paga’mn yeni
.bir gbreve atanmalan, onlardan devlete sadakat sdzii alinmasi
tizerine gerceklesmisti, ancak Tatar Mehmed'in iddiasina gore
aslinda bu kisiler hic de sadik degillerdi ve konumlarin saglama
almak icin gergek diigiincelerini gizlemekteydiler,2% :
Isyanda énciilitk eden bu kisilerin akibetlerinin ne olduguna
bir sonraki béliimde detaylanyla deginilecektir; ancak yeri gel-
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migken Fedayizade Ali Pasa'nin oldukg¢a zengin bir yerel ayan
oldugunu, ti¢ erkek kardesiyle beraber genis bir cizyeyi elinde
bulundurdugunu belirtmek gerekir.?* Ayrica 40-50 koyunluk
bir siiriiniin sahibi oldugu da anlagilan Fedayizade Ali Pasa,?%?
sadece gayrimiislimlerden alman bu cizyelerin toplayiciligim
yapmamakta; onlarn iltizamlarina da sahip bulunmaktaydi.2%
Imparatorlugun topraklan genisledik¢e ve diinya ekonomik sis-
temindeki degisim yiizlinden paranin kullanimi arttikga, ver-
gilerin dogrudan ve tek tek toplanmasi imkansiz hale gelmisti.
Bunun iizerine devletin, her yil vergi geliﬂerini hazineye aktarma
isini acik artirma usuliiyle kisilere devrettigini gérmekteyiz.204
Khoury’nin belirttigi iizere bu gelisme merkezi yetkililere, her biri
daha sonra devletin savaglarim finanse edecek kisilere doniise-
cek olan imparatorlugun zengin tebaasimn imkanlarim kullan-
ma firsati vermisti.?’®

Daha once belirtildigi lizere, ikinci safthanin isyan liderle-
rinden olan Mehmed Kapudan ilk safhada da 6nde gelenlerden
biriydi. Mehmed Kapudan bu nedenle Sofya'ya siirgiine gonde-
rilmis, ancak kisa bir siire sonra affedilerek Bosna'ya dénmiis ve
akabinde yeniden eski gorevini elde etmisti. Avusturya’ya kac-
madan dnce Krupe Kapudam olan Mehmed Kapudan, Yenipa-
zar Miitesellimi olan Mirmiran Osman Pasa’nin ogluydu?% ve
Osman Pasa Yeniceriligin kaldirilmas: siirecinde oglunun hassa
hasekisi yapilmasi i¢in dersaadete ricada bulunmusgtu. Ancak bu
talep, Mehmed Kapudan’in isyan destekgisi oldugu iddiasiyla
geri cevrilmisti. isyan yillan déneminde Osman Paga’nin 6liimii
iizerine Mehmed Kapudan’'in babasmin gérevini devralmak icin
merkezi yetkililere miiracaatta bulundugunu gormekteyiz. Be-
lirtmek gerekir ki, bu bagvuru isyancilarin taleplerini siralayan
bir belgede, maddelerden biri olarak kaydedilmisti.?®” Mehmed
Kapudan ayrica, Bognaklan isyana tesvik eden Arnavut liderlerle
gizli iligkiler ve isbirligi icinde olmakla suc¢lanmist1.2°® Kapudan’'in
bityiik bir zenginlik kadar 6limciil diigmanlara da sahip oldugu
anlasilmaktadir; éyle ki Mehmed Kapudan, Hiiseyin Kapudan
ile birlikte Avusturya'ya kactiktan sonra bu diismanlar mallarini
yagma etmis ve evini yakip yikmugt1.20°

Isyanin ¢ekirdek kadro liderlerinden iiciincii isim ise Sa-
raybosna’'nin Hoca Kemalettin Mahallesi'nden olan, Hact Myt
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olarak da bilinen Yaldizcioglu Izlatar Mustafa Aga idi. Musta-
fa Aga’'nm Hiiseyin Kapudan'in en yakin arkadasi ve isyanin
o6nde gelen ikinci lideri oldugu anlagilmaktadir; zira bu isyan
baz1 belgelerde Hiiseyin Kapudan ve Yaldizcioglu isyam olarak
gecmektedir.?1® Ayrica, isyan bastirildiktan sonra bu dort lider
Avusturya'ya kactigi halde, biitiin isyancilar arasindan sadece
Hiiseyin Kapudan ve Yaldizcioglu Mustafa Aga'nin eslerinin mer-
kezi yetkililerce Istanbul’a ¢agrilmasi, bu iki ismin énemini agik-
ca ortaya koymaktadir.?!! Keza Mustafa Aga, isyan basturildiktan
sonra mallan devletce miisadere edilip miizayede yoluyla sati-
lan ve geliri Asakir-i Mansure-i Muhammediye’'nin hazinesine
birakilan cok az sayidaki kigiden biridir. Miizayede neticesinde
Yaldizcioglu Mustafa Aga'nin mallarinin toplam gelirinin 17.044
gurus, 38 para tuttugu ve bu meblagin onun zenginligine dair iyi
bir gosterge oldugu sdylenebilir.?1

Yaldizcioglu Mustafa Aga Avusturya'ya kactiktan sonra Sul-
tandan af diledi ve malinim-miilkiiniin kendisine geri verilmesi
icin niyazda bulundu. Mustafa Aga kendi malmin geri verilme-
si s0z konusu olmazsa, hi¢ degilse esinin ve oglunun mallarinin
geri verilmesini talep ediyordu.?'®* Aga’'min bir diger talebi de
memleketine geri dénmelerine izin verilmesiydi; zira Aga, egi ve
¢ocuklartyla biiyiik bir fakirlik ¢ektigini belirtiyordu.?!* Ne yazik
ki kendi mallar miisadere edilen Mustafa Aga’'nin esi ve cocukla-
rinin mallarina ne olduguna dair kesin bir bilgi elimizde mevcut
degildir; ancak ailenin i¢inde bulundugu sefalet, onlarin da geri
verilmedigi yoniindeki tahminimizi giiclendirmektedir. Mustafa
Aga ve ailesinin Bosna'ya dénmesine de izin verilmedi; bunun
yerine hepsi Istanbul’a gonderildikten sonra Yaldizcioglu’nun
olaylann merkezinde olmasmin tehlikeleri hesaba katilarak aile-
nin topluca Trabzon'’a siirgiine gonderilmesine karar verildi. Ay-
r1ca, ailenin giinliik giderlerini karsilamak tizere Trabzon Valisi
Osman Paga’nin kendilerine her ay 300 gurus vermeleri de karara
bagland1.?1

Belirtmek gerekir ki, bolgenin onde gelen Pasalarindan ba-
zilan da isyanin faal istirakcileri olmus ve isimleri isyan liderleri
arasinda andmisti. Bunlar arasmda sabik Izvornik Mutasarrifi,
Focali Ziilfikar Paga isyamin her iki sathasinda da isyan tarafta-
11 olmay: stirdiirdii. Mahmud Hamdi Paga'nin ordusu isyancilar
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iizerine yiiriidiigiinde, son agsamada Foca halkinin Ziilfikar Pasa
onciliginde isyancilardan ayrldigint ve devlete baghliklarini
bildirip Ziilfikar Paga’nin Foca Miitesellimi olarak atanmasini
talep ettiklerini gérmekteyiz.?!€ ilgingtir ki, Foga halkindan Mah-
mud Paga’nin ordusunu destekleyecekleri s6zii alinmasi {izerine,
bu taleplerine riza gésterilmistir.2” Dolayisiyla, pazarhklarmn is-
yanin bastiriimasi siirecinde son asamaya kadar devam ettigini
soylemek miimkiindiir. Bu pazarhklar 6nde gelen isyancilar icin
kaybedilen bir konumun geri alinmas: veya yeni birisinin kaza-
rulmasi anlamina geliyorken, devlet icin ise hem giiclii bir hasim-
dan kurtulmak hem de yeni destek kazanmak demekti.

‘Pasalarn isyana olan destegi sadece Ziilfikar Paga ile sinirh
degildi. Mesela koken olarak Sarayh olan, Belgrad Muhafizinin
Kethiidasi Ibgir Paga, Saray Nakibi Serifzade ile birlikte 1832’de,
sakinlegen isyam1 yeniden diriltmeye ¢alismakla suclandi.?!8
Yine, daha 6nce bahsedildigi iizere, Izvornik Mirmiram: Mahmud
Paga devlet tarafindan bir¢ok defa, isyan saflarina katilmamasi ve
devletin emirlerini yerine getirmesi yoniinde uyarilmist; belge-
lere gore Pasga bir taraftan devlete baghligim bildiriyorken diger
taraftan Hiiseyin Kapudan'in muteber arkadaglarindan biri ol-
maya devam ediyordu.?!? Oyle anlagiliyor ki merkezi yetkililerle
dogrudan temaslar olan bélgenin 6nde gelen sahsiyetleri, kisisel
uyarilara muhatap olmustu ve verdikleri cevaplar da bir tiir kaca-
mak yamitlardan olusuyordu. Biiyiik bir ihtimalle bireysel olarak
devletle kars1 karsiya gelmek istemeyen ve devleti zayiflatmak
gibi hedefleri de olmayan bu gahislar, daha ¢ok, miimkiinse kisi-
sel menfaatlerini artirmanin ve eger degilse en azindan elindeki-
leri korumann derdine diismiiglerdi. Oncelikli tercihleri devletle
karg: karstya gelmek ve catigmak degil, ortak bir zeminde anlas-
mak olmaliydz.

Iigili belgelerden yola qikarak, isyann ilk safhas i¢in oldugu
gibi ikinci safhasi icin de daha genis bir lider kadrosundan s6z
etmek miimkiindiir. izvornik Kapudan: Mahmud Pasa’dan bagka
Tuzla Kapudanit Mahmud Kapudan, Senice Miitesellimi Memis
Aga ve Saray Miitesellimi Cennetizade Emin Bey, insanlari isyan
saflarina katma konusunda oldukga faal ¢gahgan kigiler olarak kar-
simiza ¢ikmaktadir. Hiiseyin Kapudan, Mahmud Pagsa, Mahmud
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Kapudan ve Memis Aga megveretler diizenlemede oldukga etkin-
ken,??? Cennetizade Emin Bey de ulema sinifinin destegini kazan-
ma noktasinda biiyiik ¢aba sarf etmekteydi. Hatta bu hareketleri
sebebiyle Cennetizade gorevinden azledildi; ancak géreve iadesi
icin bélge ayaninin merkeze yaptigi israrh miiracaatlar meyvesi-
ni verdi ve bir miiddet sonra yeniden gorevine iade edildi.??! Bu
1srarlardan birisi de Islam zabitligi gérevinden alinan Abdullah
Agaicindi; o daisrarli talepler neticesinde géreve donmeyi basar-
must1.??? Aciktir ki, merkezi yetkilileri verdigi karardan vazgegme
noktasina getirecek bir yaptirim giiciine sahip olmalari, birlikte
hareket ettikleri takdirde tasra ayanimin ne kadar giiclii olabile-
ceginin bir gostergesiydi. Oyle anlasiliyor ki Cennetizade Emin
Bey, isyam bastirma sirasinda yasanan gatigmada oldiiriilmiis ve
Miitesellim Musa Aga tarafindan mallarinin bir listesi ¢ikarilarak
dersaadete sunulmustu. Akabinde Cennetizade’ nin mallan ve
sahip oldugu nakit para Musa Aga tarafindan miisadere edildi.2?

Belirtmek gerekir ki, farkh kaza ve smiflardan, degisik isler-
le istigal eden bircok isyan lideri, hareketin y6niinii belirlemek
iizere ¢ok cesitli meclislerde bir araya geldi. Mesela Izvornikli
Mahmud Paga, Fedayizade Ali Pasa, Mostar Miitesellimi Osman
Bey, Derbend Kapudani Mahmud Bey, Istorice Kapudan1 Mu-
rad Bey, Pekli Hasan Aga ve oglu Hiiseyin, Tuzla-i Zir Kapudam
Murad Bey, Sabik Srebrenitsa Miitesellimi Memis Aga, Gradacac
Kapudam Hiiseyin Kapudan, Maglay Kapudan: Mahmud Emin
Bey, Saray Miitesellimi Cennetizade Emin Bey, Yaldizcioglu Mus-
tafa, Cafik Mustafa, Ahali-i Divan Defter Kethiidas1 Ahmed Bey,
Tunar Defterdart Mustafa Bey ve Sabik Defter Kethiidasi Belik
Ahmed Bey bir meclis diizenlediler. Bu mecliste, Sultanin sara-
ymda kapicibasi olan bélge ayanindan Siileymanzade Ibrahim
Bey'in ve ogullarimin evlerini, isyana karst olmalarn sebebiyle
yakap yikmak icin Srebrenitsa Miitesellimi Memis Aga liderligin-
deki bir grubu bolgeye gondermeye karar verdiler. Ardindan 300
kisilik bu grubun Siileymanzade Ibrahim ve ogullarinin evlerini
ve mal-miilklerini yagma ettigi goriilmektedir.?>* Onemli toplan-
tilarin Cennetizade Mehmed Emin Bey, Babizade Mustafa Bey,
Yaldizcioglu izlatar Mustafa, Kircali Haci1 Mustafa, Hanci Hamid,
Cancanoglu Mustafa, Terzi Kahyasi Seyyid, Etmekcibag1 Hact Alj,
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Mahkeme Katibi Mehmed Hasib Efendi, Madeni Hafiz Efendi,
Isazade Siileyman Efendi, Saray Kalesi Dizdari Ahmed Aga, Bo-
liikkbag1 Zibovi¢, Bakirc1 Ahmed, Timurci Haci, Acemoglu ve Han-
c1 Kel Mustafa onderliginde gergeklestirildigi anlasilmaktadir.??®
Bu isim ve unvanlara baktigimizda, isyan hareketinin ayan, as-
ker, esnaf, ulema ve tiiccar gibi ne kadar genis bir grubu etkisi
altina aldigy acikca goriilmektedir.

Bu noktada, bolge gayrimiislimlerinin isyana bakiglarinin ne
oldugu sorusu, dnemli bir soru olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Gayrimiislimler acaba isyam desteklemisler miydi? Yoksa isya-
na karsi olmak ya da tarafsiz kalmak secimlerinden biri mi ter-
cih edilmisti? Bu isyana bolgenin gayrimiislim tebaasinin Miis-
liimanlar kadar ilgi gostermedigi aciktir. Ancak, sikhkla olmasa
da belgelerde rastladigimiz Zibovig gibi gayrimiislim isimler veya
Kiyyeci Lazo, Kalayci Todori, Etmekgi Sepro gibi isyanci olduklari
icin cezalandinldiklar goriilen sahislar, bize gayrimiislimlerin is-
yana tamamen kayitsiz kalmadiklarim géstermektedir.??% Ayrica,
bahsi gecen belgeye gore isyan saflarina katilan gayrimﬁslimler'
bu zikredilen isimlerle de siurh degildi; iddiaya gore isyancilar
bircok gayrimiislimi kendi saflarina ¢cekmeyi basarms, Sultanin
ordusuna silahlarim dogrultaniar arasinda bir¢ok gayrimiislim
de yer almigt1.??” Ancak isyanin bastinimasindan sonra, merkezi
yetkililer toplumun diger gruplarina uyguladiklarn ydntemi gay-
rimiislimlere de uyguladi: Ceza vermekten ziyade af yoluna git-
mek. Bu noktada gayrimiislimler i¢in yapilan agiklama da ¢ok ta-
mdiktr: “Bu eskiya giiruhu gayrimiislimleri de isyam desteklemek
icin bagtan ¢ikartts; esasen gayrimislimlerin eli kolu baglhyd: ve
bu sebeple bagiglanmay: hak etmektedirler.”*?® Oyle anlasiliyor
ki devlet, isyanin ¢ok genis bir katihma mazhar olmasi sebebiy-
le, savag meydaninda é6ldiiriilenler disinda biitiin halki karsisina
alacak bir cezalandirmadan kacinmisti ve gayrimiislimlere yakla-
sim da bu diistinceyle sekillendi.

1832 yilina ait bir belge, epidemik bir hastalik sebebiyle isyan
liderlerinin ¢ogunun &6ldiigiinii ve isyanclarn sdzciisii olarak
sadece Memis Aga ile Miiderris llyasizade Emin Efendinin kal-
digini belirtmektedir.??® Bu iddianin biraz abarti icerdigi tahmin
edilmekle birlikte, bu dénemde béyle bir epidemiden bahseden
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bagka belgelerin varhg, bolge hayatinin hastalik sebebiyle nasil
alt ist oldugunu acikc¢a ortaya koymaktadir. Bu epidemi, “ehl-i
Islam topraginda vuku‘r olmayan ve ady isidilmeyen bir asli has-
talik zuhoru” geklinde tanimlanmaktadir.??® Epidemik hastahik
56z konusu oldugunda ilk akla gelen vebadir. Ancak vebayla ilgili
calismalarda, vebanin 1813-1818 yillar: arasinda Bosna’da yaygin
oldugu belirtilmekte ve 1832’ye ait bir veba kaydina rastlanma-
maktadir.?®! S6z konusu hastah@in veba olmasi durumunda, bu
tarihte vebanin bolge halkinca ¢ok iyi bilinmesi gerekirdi; zira kisa
bir dénem 6nce birgok kiginin vebadan 6ldiigli anlagilmaktadr.
Panzac’a gore, Osmanli’da genel olarak biitiin dénemlerde halk
vebay1 tanimakta ve Ozelliklerini bilmekteydi.?3? Biiyiik bir ihti-
malle bu hastahk, tifiis, tifo veya paratifo gibi, halk tarafindan bi-
linmesi daha zor olup da bu dénemde imparatorlugun Misir, Bag-
dad, Suriye ve Sayda gibi bolgelerinde gériilen bir hastalikt1. 2

isyancilanin Amac ve Talepleri

Zikredildigi iizere, isyamn ilk safhasinda goriiniir sebep, Ye-
nigeriligin kaldirilmasrydi. Burada “gdriiniir” kavramim bilhassa
tercih etmekteyiz; zira bu sebebin 6tesinde, ¢cok daha derin ve
karmasik unsurlarn isyan olgusuna yon verdigini ve bu min-
valde bolgenin dinamiklerini olugturan bir¢ok meselenin tarti-
silmasi gerektigini diisiinmekteyiz. iki satha olarak ele aldigimz
.. isyan stirecinin her iki doneminde de isyancilarin ana argiima- -
ni, askeri sistemde, kalik ve kiyafette ve hayatin diger alanlarin-
da gerceklestirilen degisikliklerin esasen kdniin-i1 kadime aykir
oldugu, bu degisiklikleri uygulamanin kdnaéin-i1 kadimin ciddi
bir ihlali oldugu iddiastyd1.?** Bu durumda isyancilarin kdniin-1
kadimden kast ettikleri seyin ne oldugu sorusu, 6nemli bir soru
olarak kargimiza ¢ikmaktadur. Isyancilann beyanatlan “eski niza-
ma” yapilan giiclii bir vurgu ve bir hatirlatmay icermektedir ve
esasen Fleischer’'in da belirttigi iizere, anayasaya yonelik bu tiir
bir ilgi, gergekte travmatik dénemlerin bir tiriiniidiir.? Bir bag-
ka deyisle, yeni bir gey degildir ve miihim degisiklikler kargisinda
“Altin Caga” ve ideal gecmise duyulan 6zlemi yansitmaktadir.
Dolayistyla bu, toplumu zaman icerisinde olusan sabit bir diizen
icerisinde tutma ve degisim yoniindeki meylin 6niinii kesme ar-
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zusudur. Bu geleneksel yaklasimda ana ilke, kadimi korumaktr;
kadim ise bir KAnfinndme’de belirtildigi iizere, hatirlanmayacak
kadar eski zamandan beri var olandir.z%¢

Isyancilar tarafindan kdnin-i1 kadime yapilan bu vurgu, on-
larin ‘kétiiliikk getirecegini diisiindiikleri degisikliklere’ kars:
gecmisi nasil ideallestirdiklerinin acik bir géstergesidir. Dahasu,
kanfina yaptiklari vurguyla isyancilar, hareketlerini mesrulagtira-
cak bir zemin arayislarim da ortaya koymaktadir. Burada devlete
hatrlatilmaktadir ki, argiimanlarn yeni veya icat edilmis, uydur-
ma bir sey olmadi gibi, kendileri de ipsiz-sapsiz bir goriise takil-
mig, bagibog kimseler degildir. Bu noktada, isyanmin ilk sathasinda
yenigeriligin kaldirilmas: kdniin-1 kadimin ciddi bir ihlali olarak
goriiliirken,?*” ikinci safhada bu, kilik ve kayafetteki degisiklikler
de dahil olmak iizere, devletin kanununa, Peygamberin siinneti-
ne ve Hanefi fikhina aykin oldugu iddia edilen, uygulamaya so-
kulacak tim degisikliklere samil kihnmugtir.*®Bu noktada, dev-
letin degisiklikleri dini bir gereklilik olarak sunmasi argiimanina
benzer sekilde, isyancilar da iddialarinin hakhligim géstermek
icin Islami bir terminolojiye miiracaat etmigtir.

Hiiseyin Kapudan'in idaresi donemine ait 1832 tarihli bir fer-
man, isyancilarin Islami terminolojiyi nasil devreye soktuklarina
dair giizel bir 6rnek sunmaktadir. Fermanda Miisliimanlarin giin-
likk ibadetlerine ve cemaatle ibadete gereken hassasiyeti goster-
mediklerinden bahsedilmekte, Kuran ve Islami ilimleri 6grenmek
icin cocuklarin mekteplere diizenli bir sekilde génderilmedigi soy-
lenmekte ve bu sebeple Allah'in bir takdiri olarak bélgede, daha
Once bahsi gecen salgin hastahigin bag gosterdigi iddia edilmekte-
dir. Fermana gore bu “beladan” kurtulmak icin 6ncelikle imamlar
ve miiezzinler ve akabinde biitiin bolge halki cami ve mescitlere
akin etmeli, ibadetlerini cemaatle ifa etmeye biiyiik 6zen goster-
melidir. Devaminda ferman, iglerini bahane ederek cami ve mes-
citlere gitmeyenlerin tekdir edilmesini ve sopayla déviilmelerini
sart kogmaktadir. Ayrica ¢ocuklar da Kuran ¢grenmeleri i¢in ho-
calara teslim edilmeli, okul olmayan mahallelerde mektepler insa
edilmeli ve baglarina da hocalar atanmalidir. Belgenin devaminda
camilere gitmeyenleri tespit edip yetkililere haber vermek iizere
her bélgeye casuslar gonderilmesinden bahsedilmekte ve bunun
diizenli olarak takip edilmesi istenmektedir.?®
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Isyancilarn Yenigeriligin kaldirilmasini bir bid*at olarak ni-
telendirdigi goériilmektedir; bid‘'attan kastedilen ise sonradan
uydurulmus, kanun dis1 uygulamadir ve iddiaya gore bunun
kabulii, birgok bagka bid‘ati beraberinde getirecektir.2#? Bu nok-
tada isyancilann Sultana, biitiin “zuliim ve tazyikleri ve biitiin
bid' afleri” iizerlerinden kaldirma yoniinde bir yakanglan ve “iyi
muamelede bulunma” niyazi s6z konusudur.24! Osmanh hukuk
sistemine gore bid'at, “seriate, érfe, emr-i padisahiye, kdniin-1
kadime ve deftere”kars1 olan her tiir adaletsiz degisikligi ve yenili-
gi kapsamaktadir.?*? Buna bagh olarak imparatorlugun tebaasin
ilgilendiren her tiir hukuki meselede uygulamalar, ana kurallarin
belirlendigi Kan{in-1 Osmani’ye bagvurarak gerceklestirilmektey-
di?*3 ve K4ntin-1 Osmaniye aykir olan her sey bid‘at olarak adlan-
dirlmaktaydz. 244

Isyancilarin hem hukuku ve hem de dini devreye soktuklarini
ve boylelikle dolayli olarak bu degisiklikleri vaz etmenin hem bir
hukuk hem de din ihlali oldugunu iddia ettiklerini gérmekteyiz.
Bu stratejinin bir parcasi olarak isyancilar her kazadan, uygu-
lamanin hukuka ve dine aykir1 oldugunu iddia eden mahzar ve
ilamlar almaya ve bunlan Babiali’ye sunmaya karar verdiler.24>
Esasen bu, Sultan1 mutlak otorite olarak goren bélge halkinin bir
‘niyazy’ gibi algilanmaliyds; ama aym zamanda halkin kendileri-
ne dikte edilen her geyi kabul etmeyeceklerine dair giiglii bir ‘ifa-
deyi’ de igeriyordu. Babiali'ye yaptiklar1 bu niyazla isyancilar bir
taraftan Sultanin tebaalan olduklarim: gosteriyorken, diger taraf-
tan Babiali'nin politikalarina kars1 koyarak, kendi geleceklerine
kendilerinin karar vermeleri arzularim da sunmus oluyorlardi.
Boylece isyancilann kendilerini, Sultanin mutlak kullari olma ile
o6zgiir bireyler olma noktasinda arafta bir yerde konumlandirdik-
larini séylemek yanlig olmayacaktir.

Isyancilara yon veren ana saik ise, ilk degisikligi kabul etme-
leri halinde digerlerinin onu izleyecegi diisiincesiydi; boylelikle
mevcut degisiklige karsi cikarak gelecek yeni tasarilari da dnleye-
bileceklerine inanryorlardi. Halkin degisikliklerden duydugu bu
korkularinin onlan, Yenigeriligin ilgasini kabul eden bolgelerdeki
insanlarla goriislip onlarn fikirlerini almaya ittigini gérmekteyiz.
Buminvalde isyancilar, o d6nem Belgrad Muhafizi olan Abdurra-
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him Paga’nin Ibrahim isimli bir tatar ile Belgrad’daki yeni askeri
talimler hakkinda goriigtiiklerinde Ibrahim onlara, kendilerine
ulagan sdylentilerin tamamen asilsiz oldugunu, bu yeni uygula-
malar sebebiyle hic kimsenin gelirine bir halel gelmedigini aktar-
musti. Ibrahim ayrica, yeni talimin sadece silahlar temizlemek,
savag sanatim 6grenmek ve tiifek egitimi yapmakla smurh oldu-
gunu eklemisti. Bunun tizerine isyancilar biitiin bunlara uyabi-
leceklerini, ancak bunlar1 kabul ettiklerinde baska planlarm da
devreye girecegini diisiindiiklerini séylemislerdi.246

Bu aciklamalar gostermektedir ki isyancilar yeni diizenin sa-
dece Yenigeriligin ilgasiyla sinirh kalmayacag, hatta bolge halki-
nin gelir ve ge¢im kaynaklarim dahi tehlikeye sokacak bir degisik-
lige dogru gidecegi inancindaydilar. Merkezi yetkililer ise bunun
lizerine, bagka herhangi bir tasarinin giindeme gelmeyecegi, yeni
orduya eskiden oldugundan daha biiyiik bir itibar gosterilecegi
ve ilganin sadece profesyonel Yenigerilerle strh olacag: soziinii
vermislerdi.?*” Onceki béliimlerde belirtildigi iizere Bosna’daki
askeri drgiitlenme, kapudan, yerlikulu ve ocaklik timar gibi bol-
geye Ozgii unsurlan da igerisinde barindiran oldukga karmastk
bir sisteme sahipti. Muhtemeldir ki bélge halki ilganin askeri sis-
temin diger unsurlarmi da kapsamas! ihtimaline kars: teyakkuza
gecmisti. 1803’te bolgeye giden bir Fransiz seyyahm bildirdigine
gore Bosna’'daki erkeklerin gogu; yaklagik 78.000 kisi ‘Yeniceri’
unvanina sahipti ve seyyahin 6grendigine gore bunlarin sadece
16.000 kadan diizenli olarak savaslara katilan ve maas alan pro-
fesyonel Yenigerilerdi. Geri kalan grup ise, diizenli iicret 6den-
meyen, ancak bu unvan birtakim vergi imtiyazlan saglamasi ve
hukuki haklar sunmasi sebebiyle kullanan kigilerden olusuyor-
du.*® Bu uygulama Bosna’nin cografi konumuyla yakindan ala-
kaliydy; bir sinir bolgesi olarak Bosna 6zel bazi sartlar1 haizdi.

Sinir bolgesi olma durumu Bosna’nin Miisliiman koyliisiinii
ihtiya¢ aninda savaglara katilmaya yiikiimlii kilmis, karsihgmda
ise halk vergiden muafiyet hakki kazanmist1. Daha énce de be-
lirttigimiz tizere bu durum 1720’lere kadar devam etti; bu tarih-
te Bosna halkinin yeni bir sistemle, Hristiyan kéylillerin 6dedi-
gi taksit isimli eyalet vergisine katkida bulunmaya zorlanmast,
Miisliiman kéytiilerin biiyiik bir isyan baslatmasiyla neticelendi.
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Zaman zaman alevlenip sdnen bu isyan, dalgalanmalarla uzun
bir siire devam etti ve 1747 ila 1758 yillar1 arasinda Saray Yenice-
rilerinin de isyana dahil olmasiyla iyice kétiilegti. Halkin nefreti-
ni kazanan taksit uygulamasmin Saray’da yiiriirliige konulmasi
biiyiik protestolara neden oldu; hatta olaylar, halkin sehrin en
biiyiik carsisin1 kapatmasina kadar vardi. Akabinde, biiyiik tep-
kiler neticesinde idareciler halkin isteklerini kabul etmek mec-
buriyetinde kald: ve biitiin Bosna Miisliimanlarinin askeri simfin
bir mensubu oldugu kabul edildi.?*® Béylelikle halk, yerel ayan
ve kabile liderlerinin dénemlik tertip ettigi diizensiz ordularin bir
parcast haline gelerek Osmanli ordusuna dahil oldu.

Esasen bu durumun sadece Bosna'ya 6zgii olmadigi ve hatta
sadece Osmanli Imparatorlugu’'nda yasanmadig bilinen bir ger-
cektir; milis giicler ve parah askerler, onlari finanse edenlerin bu
hizmetleri krallara sattigi Avrupa’da da ¢ok yaygindi.?*® Bu sekilde
milis giice doniigmelerinin Bosna halkina vergi muafiyetleri ve hu-
kuki imtiyazlar sagladig ve Yeniceriligin ilgasina kars: sergilenen
biiyiik tepkilerde énemli bir sebep oldugu aciktir; zira halk ilgayi
sahip olduklar1 imtiyazlarin sonu olarak yorumlamaktayds. Biiyiik
bir ihtimalle bu doniisiim siirecinde bolgede, en azindan pratik
kullanimda veya insanlarin zihninde Yeniceri kavrami merkezde
sahip oldugundan ¢ok daha genis bir anlam kazanmis ve gercek
Yenigeriler disinda bolgenin yerlikullarini, kapudanlarimi ve diger
askeri gruplan da kapsayan bir semsiye kavrama déniigsmiistii.
Elbette ki bu sartlar altinda, bolge halki arasinda yerli askerlerin
maaglarinin kesilecegi ve sipahilere ait timarlarin devlet tarafin-
dan zapt edilecegi seklinde soylentilerin yayilmasina sasirmamak
gerekir.?>! Merkezi yetkililere gore bu tiir dedikodular dis giiclerin
elcileri tarafindan, 6zellikle de Fransiz ve Ingiliz elgileri tarafin-
dan ¢ikariliyordu. Bu haberler tizerine II. Mahmud yerli askerleri-
nin ticretlerinin 6denmesi emrini bizzat vermisti*>? ve kanimizca
bu, bolge halkina ilganin bagka gruplan icermeyecegi yoniinde
bir mesaj veriyordu. Biiyiik bir ihtimalle bu tiir teminatlar bolge
halkini sakinlegtirmig ve zaman igerisinde halkin isyancilara olan
tevecciihiinii kararak isyancilan yalmizlagtrmgtir.

Bu sebepledir ki isyanln ilk safthasinda yerel halkin isyana
olan desteginin dnce bir artig gosterdigini, ancak zamanla azal-
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ma yoluna gittigini gérmekteyiz. Baslangictaki artisin, ilganmn
hayatin diger alanlarina da genisletilecegi korkusuna bagh oldu-
gu aciktir. Konuyla ilgili belgeler, isyanin basinda Bosna halkinin
isyan taraftarlan ve karsitlar1 olmak tiizere ikiye ayrildigini, an-
cak zamanla isyamn biitiin halk etkisi altina aldigim séylemek-
tedir.?53 Isyana zaman igerisinde olusan destek, ayni zamanda
isyancilarin ikna kabiliyetlerinin ne kadar giiclii oldugunun ve
iddialarinin toplum nazarmda nasil akis buldugunun da iyi bir
gostergesidir. Ote yandan bir miiddet sonra bu destegin azalma-
s1, merkezi yetkililerin bélge halkini, gercek Yenigeriler disinda
kimsenin hayatinda herhangi bir degisiklik olmayacag yoniinde
ikna ettiklerini ortaya koymaktadir. Ancak isyanin ikinci safha-
sinda degisiklik kaygilann yeniden giincellik kazanmig, hareket
siddetini artirarak devam etmis ve en sonunda askeri gii¢ kulla-
nilarak bastirilabilmigtir.

[k safhada bélge halkina verilen garantiler sebebiyle harekete
olan destegin zdmanla azalmasi neticesinde, isyancilann ceza-
landirilmas1 daha ¢ok profesyonel Yenicerilerle sinirh kalmigtir;
ancak bunun, durumu yatigtirmak fizere alinan bilingli bir ka-
rar oldugu zamanla goriilecektir. Hareketin yatigtirimasindan
sonra artan merkezilesme uygulamalari, yeni bir askeri sistemi
ve ilave vergileri kapsayan bir dizi diizenlemeyi beraberinde ge-
tirdi. Ote yandan bu programin Bosna halk: tizerindeki etkisi,
alts nahiyenin Sirplara terki meselesiyle ikiye katlandi.25¢ Bos-
nalilar bu degigikliklere biiyiik tepki gosterdi ve eski iddialarina
geri déndiiler. Isyanin ilk safhasinda oldugu gibi kdniin-1 kadim
tartismalan yeniden giindeme geldi; eski iddialar tekrarlandi ve
yeni kiyafet diizenlemeleri yine halkin biiyiik tepkisine neden
oldu.?5 Bolgenin onde gelen ayanindan biri olan ve i¢ dinamik-
leri iyi bilmesi beklenen Hersek Mutasarmfi Istolgeli Ali Paga’ya
gore bu sorunlarin arkasinda yatan esas neden, Bosna halkinin
kendi yerli zabitleriyle is gormeye aliskin olmasi ve vali tarafin-
dan kendilerine gonderilen yetkilileri yabanci olarak gérmele-
riydi. Ali Paga’ya gore Bosna halki 6nceki zabitlerine gift siirmek
ve ¢apa yapmak gibi bedenen hizmet etmeye aligkinken gimdiki
gorevliler icin birakin bunlar1 yapmayi, bir yumurta vermek bile
onlara zor gelmekteydi.?>6 .
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Vergi karsiiginda isgiicii hizmeti sunmak, Balkan koyliisii ara-
sinda oldukga yaygin bir pratikti; mesela Tuna Prenslikleri'nde,
Bulgaristan ve Bosna topraklarinda bunun &rnekleri mevcut-
tu.*” Ancak yeni diizenlemelerle birlikte, isyamn ilk safhasinda
ertelenen bolge sipahilerinin ilgasinin yeniden islerlik kazanma-
s1, onlann elinde bulunan topraklarin ne olacag sorusunu da
glindeme getirdi. Bu topraklara yeni gérevlilerin atanmasi, sade-
ce eski sistemden beslenen sipahi, kapudan, yerlikulu gibi askeri
birimlerin ¢ikarlarim tehdit etmekle kalmryor, ayni zamanda eski
yerel gérevlilerle uzun bir siiredir kargilikl1 bir iligki bicimi gelis-
tirmis yerel koyliilerin cikarlarma da halel getiriyordu. Yeni sis-
tem, koyliiler i¢in yeni ddemeler anlamina gelmekteydi ve hicbiri
buna razi degildi.258

Isyancilarin 29 Haziran 1831’de merkezi yetkililere sundukla-
11 bir istida, Bosnahlarin yeni kiyafetler diginda, yeni askeri dii-
zenlemelerden, yeni vergi taleplerinden ve Miisliiman Bosnalilar
aleyhine gayrimiislimlere verilen haklardan ne kadar rahatsiz
olduklarim ortaya koymaktadir. Bolge halkinin sikayetleri soyle
siralantyordu:

Islam memleketlerinde zuhur eden inkilap ve nizam sebebiyle
bizler din ve mezhebimize uymayan takim ve elbise gibi tek-
liflerle kars: karsiya kalmaktan bagska evladimiz ana ve babala-
rindan zorla almarak asker yapilmaktadir. Buna benzer uygula-
malar sebebiyle ehl-i Islam hakarete ugramakta ve kafirler firsat
bulup islam memleketlerine iistiinlitk taslayarak nice memle-
ket ve kale elden gitmektedir. Ehl-i Islam biitiin bunlar hayret-
le izlemektedir. Mal ve evladinm vermek ve bu elbiseleri giymek
istemeyenlere top ve tiifekle asker saldirmaktadir...2%9

Isyancilar kdanan-i kadime doniisiin bir parcasi olarak Yenice-
ri ordusunun yeniden canlandirilmasi ve yeni kiyafet uygulama-
larimin kaldirilmas: yoniindeki taleplerini, isyanin ikinci safha-
sinda merkeze bir kez daha yinelediler.2%° Bu talepler karsisinda
merkezi yetkililer, Yenigerilerin adlarimin yeryiiziinde anilmasi-
nin ttimiiyle yasak oldugunu belirterek ima etenin dahi cesaret
istedigi bu konuda dedikodu yapilmasinin higbir sekilde kabul
edilemez oldugunu bildirdiler.?%! Yeni kilik ve kayafet hakkinda
ise yetkililer, bunun sadece askeri sinifa mahsus bir uygulama
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oldugunu belirtiyorlardi.?> Ancak hemen akabinde Sultanin
ve biitiin devlet erkaninin da bu “yeni giizel elbiseleri” (elbise-i
cedide-i hasene) giydiginden bahsedilmekteydi. Belgeye gore,
Sultana itaat biitiin Misliimanlarin gorevi oldugundan, bunlar
haklanda devlete sikayette bulunmak ¢ok yakisiksiz bir davra-
nist1.28% Bu talepler bi-edebdne istidalar olarak adlandinimakta
ve Bognaklann artan yakigiksiz davraniglarina misal tegkil ettigi
iddia edilmekteydi.”* Bununla birlikte, isyan liderlerinin yeni
kiyafet uygulamalarina muhalefete devam ettikleri ve kavuklar,
Yenigeri bagliklar ve eski tip resmi kiyafetlerle sokaklarda dolas-
tiklar1 anlagilmaktadur.?6

Onceki béliimlerde Bosnahlar icin isyanin, nasil bir sorunla-
ra ¢oziim arama mekanizmasina doniistiigiinden bahsetmistik.
Oyle anlagihyor ki Bosna’da isyan bir miiddet devam eden, sonra
bir sekilde sonlanan, ancak yeni bir uyaranla yeniden hareke-
te gecen kronik bir siire¢ haline gelmisti. Belirtmek gerekir ki,
Bosna'nin bu hususiyeti uzun bir miiddet devam etti ve 1878’de
Avusturya-Macaristan 'tarafindan iggal edilinceye kadar Bosna
birgok isyana sahne oldu. Hatta II. Mahmud dahi bundan sika-
yet etmekte ve “Bosnahnin tuttugu usul baga ¢ikar sey degildir.
Eger devlet bize hi¢ karigmasin, biz bagh bagimiza kendimiz idare
edecegiz diyecekler ise orasi bagka dava olmus olur. Bunlar 6te-
den beri hagin bir kavimdir; yani itaatsizlikleri simdi olmayip pek
eskidir. Bunca miiddettir vali olanlara layikiyla hiikiimet ettir-
diklerini bilmiyorum” demektedir.2%6 Denilebilir ki, Bosna’daki
isyanlarin bu kronik tabiati, isyan siirecinde insanlar kisa siirede
harekete gecmeye ve karar verme siirecinde hizla teskilatlanma-
ya imkan tanimstir.

Bu noktada bu isyanin planh bir hareket mi, yoksa yeni dii-
zenlemelere kars: gelistirilen anlik bir tepki mi oldugu sorusu
onemli bir soru olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bulgular, hareketin
baslangicta bir kendiligindenlik igerse bile zamanla, inis-cikislar-
la bir siirece yayilan, uzun soluklu ve planh bir harekete doniis-
tiigiinli gostermektedir. Isyancilar Yenigerilikten vazgecmeye-
ceklerini ilan etmis ve yedi yasindan biiyiik herkesin silahlarini
kusanmalarin1 soyleyip insanlari savasa hazirlamistir.28? Oyle
ki, iddialarma gore devlet yedi yasindan biiyiik herkesi ortadan
kaldiracak olsa bile amaclarindan vazge¢cmeyeceklerdir. Hanci
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Ibrahim Alemdar’in séyledikleri isyancilarin kararliliklarina iyi
bir 6rnektir: isaret parmagim havaya kaldiran Ibrahim Alemdar,
“efendiler” der; “bu din ve hayattir,” sonra diger parmagin isa-
ret ederek, “bunlar da yenicerilik ve begelik; bundan vazgecerim
ama Yenigerilik ve beselikten asla.”?6®

Gizli ve acik toplantitarin sikhig: da, hareketin planh bir prog-
rama sahip oldugunun bir isaretidir. Isyan liderleri hareketin
gelecegi icin gizli toplantilar diizenliyorken, burdlarda alinan
kararlar, ozellikle camilerde gerceklestirilen daha genis katihm-
h toplantilarla halka ilan ediliyordu. Ayrica isyan liderleri biiyiik
miktarda bugday?®® ve erzaki>”® Saray Kalesi’ne istif ettirerek bir
harekata hazirhik yapmakta ve Saray sehrini adeta, digerlerine
de onciiliik edecek bir askeri istihkama doniigtiirmekteydiler.?’!
Bunlarin yaninda, Babiali’ye baghliklarini bildirmis insanlar1 bu
fikirden vazgecirmeye yonelik eylemler bir yontem haline gelmis,
hatta bazen isyancilar devlete baghhgm daha ilk basta bildirmis
olan kazalan bile kendilerine katmayr bagarmiglardi.2”? Bu, dev-
letin bir kazanin (iestegini kazanmaya caligirken daha 6nce itaat
etmis birini kaybetmesi anlamina gelebiliyordu. Saray merkezli
hareket isyancilara stratejik bir avantaj da saglamaktayds; bél-
genin tam ortasinda yer alan Saray, diger kazalara ulagmak i¢in
en uygun yerdi. Isyanin ikinci safhada daha ¢ok siddetlendigini
gormekteyiz; Oyle ki bir belgenin isaret ettigi iizere, isyan 6nce-
kinden ¢ok daha yikic1 bir hal almakta ve yani bagindaki eyaletle-
re de yayilma ihtimali tagimaktaydi. Zira ¢oluk-¢ocuk, geng-yash
biitiin Bosna halki uykularini ve mallarm-miilklerini terk etmis,
hayatlarim bu yolda adamaya and i¢misti.2”3

Daha 6nce Bosna’'nin siur bélgesi olma durumunun bolge
hallanin zihninde nasil bir savunma psikolojisine sebep oldu-
gundan bahsetmistik. “Bélgenin dort taraftan diigmanlarla ¢evrili
oldugu diisiincesi”?’* hem eyalet halkinin hem de Osmanl mer-
kezi yetkililerinin {izerine agir yiikler yiiklemekteydi. Bir belgenin
isaret ettigi lizere, her yonden din diismanlariyla kusatilmig olan
Bosna ¢ok dikkatli takip edilmeli ve halkina da diger yerlerdeki-
lerden daha ¢ok ihtimam gsterilmeliydi.2’5 Ote yandan bir bas-
ka belge, bolge halkinin hissettiklerini ayrntih bir sekilde ortaya

koymaktaydu:
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Bizim 6teden beri her tiirlii emir ve hususta devlete katiyyen
bir itaatsizligimiz olmamigtir ve bundan sonra da olmayacak-
tir. Ancak dort tarafimiz ditgmanla gevrili olup Suplar ile on, on
bes seneden fazla bir siiredir ger¢eklesen savaglarda on binden
ziyade sehit verdik ve malen ve bedenen sadik bir gekilde devle-
te hizmette bulunduk. Belgrad Kalesi yeniden feth olununcaya
degin biitiin mal ve miilkiimtizii bu ugurda harcadifimizdan
hepimiz fakr u zaruret icinde kaldik. Yarm bir taraftan bir din
diigmam saldiracak olur ise topraklarimizi miidafaada zorluk-
lar ¢ikacagindan siiphe yoktur. Bu sebeple Bosna eyaletinde
Yeniceri ocag ve diger ocaklarn eskiden oldugu gibi ibkasim ve
her tiirlii bidatin iizerimizden kaldirimasini istemekte, Sultana
bunun i¢in niyazda bulunmaktayz.276

Stiphesiz ki Sirplar ile 1804-1813 yillan arasinda yaganan
araliksiz catismalar, bélgeye yakin eyaletlere agir yiikler yiik-
lemis, Belgrad’a en yakin eyalet ve halkinin biiyiik cogunlugu
da Miisliiman olarak Bosna, bundan en ¢ok etkilenen eyalet ol-
mugtu. Baglangigta Sirplar bagarili bir isyana imza atmus; 1813
sonrasinda ise Osmanl ordusu 1806’da cikarildiklar Belgrad’i
geri almaya ve bolgede yeniden hakimiyet kurmaya muvaffak
olmustu.?”” Biitiin bu ¢atigmalardan biiyiik zarar goren Bosna
halks artik yeni savaslara katilma konusunda cok isteksizdi.?”®
Anlagilmaktadir ki, her taraftan “diismanla” kusatilmus hissinde
olduklan i¢in Bosnalilann en giiclii silahi askeri kuvvetleriydi
ve Yenicerilerin ve diger sipahi birliklerinin ilgas1 sebebiyle bu
askeri glicten yolcsun kalmak istemiyorlardi. Muhtemelen Bos-
naliann zihninde hep, Belgrad'in kaderine benzer bir sey yasa-
mak korkusu vards; bu sebeple onlar icin tedbirli ve tetikte ol-
mak, askeri giicii pekigtirmek anlamina geliyordu. Onlara gére
ne yazik ki bolgedeki en muhkem askeri giiciin ilgasi askeri bir
bosluk yaratabilir ve Bosna topraklan bir anda Sirp yayiliminin
hedefi haline gelebilirdi. '

Bu noktada isyancillann énemli bagka bir talepleri karsumniza
¢ikmaktadir: Bélgenin yerel bir vali, Hiiseyin Kapudan tarafin-
dan idaresi. Neredeyse biitiin Bosna kazalar1 merkeze bu taleple
bagvurdu.?’® iddialan, énceki valilerin Bosna’y: iyi tanimamala-
11 sebebiyle yerel bir valinin kolayhkla ¢cozebilecegi meselelerin
altindan kalkamadiklan idi. Bu sebeple, “eyaletin meselelerine
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hakim, din ve devlete hayir i¢in ugrasacak, memleketin iyiligini
isteyen, dindar ve kabiliyetli bir yerel vali” talep etmekteydiler.28
Bu taleplerin birgok tarih¢i tarafindan Bosna'min 6zerklik aray:-
st olarak yorumlandig gériilmektedir. Bunlar arasindan bazilan
Bosnalilarin takip ettikleri yolun imparatorlugun diger bolgele-
rindeki Hristiyanlarin niyetlerine cok benzedigini iddia eder-
ken,?®! bazilan da durumu milliyetgi bir perspektiften yorum-
lamay1 tercih etmis ve Hiiseyin Kapudan'm Bosna’min ilk milli
lideri oldugunu savunmugtur.?82

Bizim diistincemiz ise konunun bunlarin étesinde bir yoruma
ihtiyac duydugu ve Pasvanoglu Osman Pasa, Kavalali Mehmed
Ali Paga veya Iskodrali Mustafa Paga gibi?®3 dénemin diger isyanci
sahsiyetlerine benzer sekilde, Hiiseyin Kapudan'in da i¢inde bu-
lundugu genis Osmanl: diinyasinin bir iirtinii oldugudur. Daha
sonra detaylanyla inceleyecegimiz iizere, Ruscuklu Ali’nin veya
daha giiclii bir sahsiyet olan Hiiseyin Kapudan’in talepleri ve
diinya gortigleri Osmanl Imparatorlugu’nun ¢atis1 digina ¢ikmak
degildir; hatta bazen kdnitn-i1 kadime yaptiklart vurgular veya
degisime gosterdikleri tepkiler, giiclii bir Osmanl taraftar: resmi
ortaya koymaktadir. Surasi kesindir ki, bu sahsiyetler kendilerini
Imparatorluk sinirlari icinde konumlandirmakta, ufuklarm im-
paratorluga ait olan seylerle ¢izmekte ve mesruluklarin1 da bu-
radan saglamaya ¢alismaktaydilar. Bu iki liderin, Tepedelenli Ali
veya Pasvanoglu Osman gibi ¢agdaslan olan diger isyanci lider-
lere benzer problemleri oldugu aciktir, ancak milliyetci liderler
olduklari dogru degildir; zira bolge halkinin amaglan imparator-
luktan ayrilmak degil, tersine onun tarafindan desteklenmek ve
onunla giiclenmek idi. Moacanin’in de belirttigi iizere, bu insan-
larin Babiali'ye vergi 6dememek gibi bir talepleri yoktu; Bosnak
dilini resmi bir dil haline getirmeyi de amaclamiyorlardi. Ana ta-
lepleri 6zerk bir bolge olmaktan ziyade, sahip olduklan statiiko-
nun korunmasiydi.?®* Bu noktada etnik milliyetci bir ajandadan
bakildiginda temel argiimanlarin eksik oldugu goriilmektedir.
Sadat'in belirttigi iizere, 18. yiizyilin sonu ve 19. yiizyihn basin-
da yasanan bu gelismeler milliyetci ideolojilerin yiikselisi olarak
yorumlanmak yerine, temelde Osmanh i¢-giic miizakereleri kap-
saminda ele alinmalidir.?%
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Isyanailan Bastirma Metotlan

Devletin ana vazifelerinden birisinin istikrari korumak ol-
dugu diisiincesiyle Bosna’daki diizen bunalumi ve isyan halinin
miidahaleyi gerektirdigine karar verilmigti. Amag sadece suclu
olani cezalandirmak degil, bolgede devletin giiciinii yeniden ar-
trmakti. Devlet, isyana onciiliik edenlerle bir pazarhga oturmak
yerine, idam ve siirgiinlerle bir diizen saglamay tercih etti. Ancak
Ote yandan pazarliklar da tamamen g6z ardi edilmedi; 6zellikle
Oncii sahsiyetlerin ¢evresinde toplanan halk, ehl-i irz, yani saf,
diiriist olarak nitelendirildi ve onlara sefkatle yaklagilmasi plan-
landi. Bu sekilde onlarm liderle olan baglarinin kopartilacagina
ve kalplerinin yeniden kazanilacagina inaniliyordu.?8® Bu dav-
ranig farks, lider sahsiyetlerin isyaninin devlet tarafindan kabul
edilemez oluguyla alakaliyds; ¢iinkii onlar ana hedefin biitiin eya-
letleri merkezilestirmek oldugu bir programi baltalamaktaydilar;
oysa siradan insanlarin destegi, devlete gére cabuk kirilabilir bir
destekti.

Devlet politikalarina gore, isyanin elebaglar1 sert bir sekilde
cezalandinhrsa isyana olan destek kesilebilirdi; bu sebeple ce-
zalandirmalarin cok genis ¢aph olmadig ve isyan tarafinda yer
almakla birlikte koklii bir miicadele sergilemeyen siradan halka
icine almadig1 goriilmektedir. Buna bagh olarak isyan taraftar-
larmni ii¢ grupta ele almanin dogru olacagi kanaatindeyiz; isyana
onciiliik eden sahsiyetler, bu sahsiyetleri aktif bir sekilde destek-
leyenler ve pasif destekgiler. Ik gruptan hemen herkese cezai
bir miieyyide uygulanmakla birlikte, ikinci grubun kaderi kisisel
konumlarna, desteklerinin derecesine veya zenginliklerine bagl
olarak degismekteydi. Mesela, eger isyanci bir kap1 halki ise ve is-
yana olan destegi bu iliski sebebiyle gerceklesmigse, merkezi yet-
kililer bazen onu cezalandirmak yerine efendisi ile aralarindaki
iligkiyi karma yoluna gitmekte ve eger cezalandirmaya karar veril-
migse, efendisinden farkli bir yere siirgiine gonderilmekteydi.?8”

Ote yandan isyanin her iki safhasinda da bslge haklinin nere-
deyse tamamnin nasil isyan taraftari olduklarinmi gordiik; devlet
bu genis pasif destekgci grubunu dogrudan giic kullanarak bastir-
mak yerine politik baski uygulayarak durdurmayr hedeflemisti.
Bu stratejinin bir parcasi olarak, isyanin savag meydaninda bas-
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tinlmasindan sonra Babiali isyan tarafi ile bir sekilde baglantisi
olan ancak bundan pismanlik duyan herkesin affedilecegini bil-
dirdi. Artik mesele sonlandirilmigti ve biitiin eyalet halki bundan
boyle bu tiir islere girismemeleri ve Sultanin emirlerine biiyiik
baghlik gostermeleri yéniinde uyarilmigti 288

Boylece halki isyana bizzat tesvik edenler terbiyeye miista-
hak (miistahak-1 te’dib ve terbiye) olarak nitelendirilip cezalan-
dirlmalarma karar verildi; zira iddiaya gére Bosna’nin eskiyadan
temizlenmesi ancak bu gibilerin cezalandirilmalanyla miumkiin
olacakt1.289 Bu noktada devletin bu gibileri merkezden géndere-
cegi bir orduyla m1 bastiracag yoksa bunu yerel yetkililerin yap-
masmin mi1 daha dogru oldugu sorusu tartigmalara konu olmus-
tu. Merkezi yetkililer bu isi merkezden génderilen bir ordunun
yapmasi durumunda isyana direkt destek olmayan bolge halki-
nmin da giddetli baskidan olumsuz etkilenecegi ve genel kogullar-
daki huzursuzluk sebebiyle tamamen Babiali’den uzaklagacakla-
r1 endigesini tagiyorlardi. Nihai karara gore, “her ne kadar hemen
bir orduyu bu is icin bélgeye gondermek miimkiinse de, gegmis
tecriibeler ‘ahmak ve akilsiz insanlardan olusan vahsi kéyliiler
olarak Bosnaklarin’ byle bir durumda isyancilann tarafinda yer
alacaklarim gosteriyordu. Ayrica, ordu gondermek bélgede kithk
ve sikintiya sebep olabilir ve halkin 6nemli bir boliimiiniin diize-
nini bozabilirdi.”?®

Burada yine devletin emirlerinin sorgulanamaz oldugunu dii-
siinen merkezi otoritenin bolgeden gelebilecek elestirileri anla-
maya ¢alismak yerine, biittin bir halki i¢ine alacak bir yaklagimla,
durumu toplu bir akil yetersizligine baglamay tercih ettigi go-
riilmektedir. Sik sik karsimiza gikan bu tiir séylemler, merkezin
algisma dair 6nemli ipuclan vermektedir. Oncelikle bu, devleti
sadece en etkin fiziksel gii¢ degil aym1 zamanda her zaman teba-
asindan daha rasyonel bir mutlak otorite olarak goren bir diisiin- .
cenin yansimasidir. Dolayl: olarak Sultanin ontolojik iistiinliigii-
ne bir vurgu da s6z konusudur; Sultanin kullan 'olar'ak tebaadan
beklenen sorgusuz bir sadakattir. ikinci olarak bu tiir agiklamalar
gostermektedir ki, isyancilarin amag ve talepleri dévlet nazarinda
bir manasi olmayan, absiirt seylerdir. Ugiincii olarak bir hatirlat-
manin varhgindan bahsetmek miimkiindiir: Bu talepleri yapan
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insanlar “ahmak ve akilsiz insanlar” olduklarina gore, devletin
onlarin hamiligini almasi ve haklarinda karar vermesi, bu anlay-
sa gore bir gerekliliktir.

Benzer sekilde isyancilanin cezalandinimasi da iki amaca ma-
tuftu; devlet bir taraftan isyancilara korku salmak ve bu sucun
cezasiz kalmayacagini gostermek, dolayisiyla isyanci ile sadik kul
arasina keskin bir cizgi ¢izmek istiyorken 6te yandan, devletin
mutlak hakimiyetini bolgede yeniden tegkil etmek; bir baska de-
yisle, suclunun “zavall” varhg ile devietin “mutlak” varh@ ara-
sina belirgin bir cizgi ¢izmek istiyordu. Foucoult'nun ifade ettigi
iizere, bu tiir umumi cezalandirmalar bir tarafta giiciin ritiielinin
sergilendigi, diger tarafta ise hiikiimdar olanin tebaas: éniinde,
muhtesem san ve serefiyle kendini resmettigi bir diistur olarak
goriilmeliydi.2%!

Daha sonra gorecegimiz lizere, devlet bu kararlan yiiriirlige
koydu ve bir taraftan sorunlarin goziilemez oldugu durumlarda
vali degisikligine’gidilmesi, politik pratigin 6nemli bir parcas: ha-
line gelirken, diger taraftan isyanm 6nde gelen sahsiyetlerinin ce-
zalandimnlmas, inceledigimiz siire¢ boyunca énemli bir uygulama
halini aldy; ta ki, bolgedeki isyanin ancak askeri bir operasyonla
durdurulabilecegine karar verilinceye kadar. Baslangicta merkezi
otoriteler bolgede diizenin saglanmasi icin iki yola bagvurmustu:
Harekete olan destegi kirmak icin dnde gelen sahsiyetleri ceza-
landirmak ve daha niifuzlu vali ve yetkilileri atama yoluyla bél-
genin idari gliclinii pekistirmek. Cezalandirmalar ehl-i irz olarak
tabir edilen yarg: erkinin karariyla doért yolla gerceklesmekteydi;
idamlar, siirgiinler, tekdir cezalan ve para cezalari. Ote yandan
cezadan korkup kaganlarin da pesi birakilmamakta, gérevlilerce
takip edilmekteydiler.2?

Bazen iki cezanin birlike verildigi de vaki idi. Mesela siirgiin

. bazen miistakil bir ceza olarak verilirken bazen de, sucun biiyiik-
liigiine gore, bagka bir ceza ile birlestirilebiliyordu. Kryyeci Lazo,
Kalayci Todori ve Etmekgi Sepro’'nun durumu buna iyi bir 61mek
teskil etmektedir. Haziran 1833’te Istanbul Patrikligi Babiali'ye
bagvurarak, bu ii¢iiniin Istanbul’da siirgiin elmalarina ve kiirek
cezasina konulmalarma bir son verilmesi niyazinda bulunmus-
tu; Patrik gergek suglulann eskiyalar oldugunu ve licliiyii onlarin
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isyana katilmaya zorladigim belirtiyordu. Cevaben, yetkililer ta-
lebi geri ¢evirmedi ve bu tigliniin saliverilmesine karar verildi.?%
Bunlar disinda Istanbul’da kiirek cezasina garptirilmis olan diger
Bosnak mahpuslarin da, devletin bir ihsan1 olarak affina karar ve-
rildi. Belirtmek gerekir ki bu karar, isyanin bastirlmasidan bir
yil sonra, Haziran 1833’te alinmigt1.2%

Ote yandan isyancilarin affi yoniindeki talep ve niyazlarin her
zaman olumlu sonuclanmadifi da gériilmektedir. Bosna Valisi
Davud Pasa’'nin, Istanbul’da siirgiinde ve kiirek cezasinda olan,
Haci Mayt olarak da bilinen Yaldizcioglu Hact Mustafa’nin affi
talebi gok sert bir dille geri gevrilmisti. Cevaben, “vali bilse ki bu
sahis ne kadar menfur bir sahustir; degil onun siirgiinden azade
olmasini, kiirek cezasindan bile geri kalmasini istemez” deni-
yordu.?®> Bu durum siiphesiz Haci Mily@'nun isyanda oynadig
rolle yakindan alakaliydy; Hiiseyin Kapudan’in en yakin arkadas:
ve destekgisi olan Haci1 My, onun valiligi sirasinda, 1831 Hazi-
ran’indan 1832 Haziran'ma kadar Yenipazar Miitesellimligi yap-
migt1.2%6

Cezalandirma sirasinda, yakalananlarin isimlerini, meslek-
lerini ve suglarini muhtevi defterler her kaza tarafindan hazir-
lanarak merkezi yetkililere sunulmaktaydi. Bu defterlerde eger
ceza idamsa, cezanin gergeklestirildigine dair bir bilgi notu ila-
ve edilmekte, siirgiin veya bagka bir ceza séz konusu ise siirgiin
yeri ve verilen cezanin kaydi diistilmekteydi.?®” Goriilmektedir ki
bu cezalar arasmdan para cezalari nemli bir yekuna ulagmis ve
mesela Haziran 1827’de bir yiik, 85 bin 648 gurusa, bir baska de-
yisle, 185.648 gurusa kadar ¢cikmistir. Vali bu miktarin icerisinden
bir yiik, 68 bin gurusunu, yani 168.000 gurusluk bsliimiinii eyalet
masraflari ve kendi maag i¢in aldigin belirtmektedir.2%8

Belirtmek gerekir ki, Nisan 1827’de Vali Abdurrahim Pasa
bolgenin biitiin ileri gelenlerini bir toplantiya ¢agirarak onlar-
dan isyana sebep olanlarn isimlerini talep etmis ve onlara ne
tiir cezalarin verilmesinin uygun oldugunu sormustur. Cevaben
toplantida mevcut ileri gelenlerin tig tiir defter hazirlayip valiye
sunduklar anlagilmaktadir; idamlar, siirgiinler ve tekdir cezala-
r1. Valinin bir giin sonra yeniden topladig ileri gelenlere soyle
bir konusma yaptig1 goriilmektedir: “Sizler bu defterleri yapip
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getirdiniz; lakin sizin Gteden beri olan hal ve hareketiniz ma-
lumumdur. Zaman gegince falanin hi¢ kabahati yoktu, bosuna
cezalandirildi demek adetinizdir. Buna mahal vermemek i¢in
sizlerden, bunlarin gercekten kabahatli olduklarii belirtecek
senetler isterim.” Valinin istedigi senetleri ileri gelenlerin verme
taahhiidiinde bulundugu, ancak bunun gerceklesmedigi belge-
den anlasilmaktadir.?% Valinin ileri gelenleri kendi tarafina ¢ek-
mek yoniindeki bu tiir cabalari hem yerel egrafin giiciinii ortaya
koymakta hem de onlann destegi olmadan valinin ne kadar yal-
niz kaldiini géstermektedir.

Isyanmn ilk sathasinin sonunda, her kazadaki isyancilar ara-
sindan 6nde gelen sahsiyetler ya idam edilmis ya da siirgiine
gonderilmisti. Cezalandirmalarin Saray’da basladig1 ve Travnik
ile devam ettigi goriilmektedir. Banyaluka Kadis1 Abdullah Hif-
z1 Efendi, isyancilan yakalamak iizere bagbug olarak atanmsg ve
bin-iki bin kadar asker kendisine ilistirilerek tagraya yollanmigti.
Isyan liderleri olan Yenigeri Agas1 Ruscuklu Ali Aga, Bakircizade
Ibrahim, Tahmiscizade Mustafa, Turnaci Feyzullah, Tahmisciza-
de Siileyman, Hac1 Abdi ve Pinyo Ibrahim birlikte idam edilmis ve
kesik baglar, millete ibret olmak {izere sergilenen diger kesik ye-
nigeri baglan gibi sergilenmek iizere Tatar Yusuf Aga tarafindan
Istanbul’a getiririlmigti.3*® Bu liderlere destek veren baz kigilerin
de Saray’in zindanina konuldugu gériilmektedir.?°! Onde gelen
bu yedi kisinin idami Bosna Valisi Abdurrahim Pasa’nin emriyle
gerceklestirilmis, vali akabinde yazdig bir mektupta sunlari séy-
lemigtir: “Bu Bosnak taifesi gayet kaburgasi kalin adamlardir. Bu
derece ihanet etmis kimseler hakkinda sadece siirgiin cezasi ve-
rilse yandaglan olanlar i¢in bu, ibretlik bir ceza olmayacaktir. Din
ve devletin ne demek oldugunu ve devletin gazabimin ne kadar
biiyiik oldugunu bu tiir devletin nimetine nankérlitkk edenlere
anlatmak i¢in yedi hain idam olunarak kesik baglar ibret olmak
{izere Istanbul’a génderilmistir.” Bu aciklamalar {izerine Sulta-
nin cevabi da hayli ibretliktir: “Aferin, yedirdigim ekmek ve tuz
valiye helal olsun. Bunlar Saray eskiyasinin elebaglan idi. Cok sii-
kiir cezalarim buldular.”%%2 Agiktir ki bu sézler Sultanin Bosna’da
yasananlan ne kadar yakindan takip ettiginin ve sert onlemler
alimmasi desteklediginin bir isaretidir.
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Bir baska idam grubu ise, Saray’dan on dort, Travnik’ten dort,
Vigegrad’dan alti1 ve Foga’dan iki kisiyi iceriyordu. Toplamda yir-
mi alt1 kisilik bu grubun kesik baglan Vali Abdurrahim Pasa’nin
odabagis: tarafindan Istanbul’a ulagtinldi. Yine bu dénemde
Foga Miiftiisiiniin korumasi altinda olan isyancilar da tutuklana-
rak Foca hapishanesine konuldu ve miiftii bir bagka yere siirgiine
gonderildikten sonra isyancilar Saray hapishanesine nakledildi.
Ilgili belgeye gore, isyancilarin énde gelenleri arasmda yer alan
Miralem Mehmed Nig'e, Berce’de bir zeamete sahip olan Sa-
hinpasazade Ahmed S$ehirkéyii'ne, Bakircizade Ibrahim’in oglu
Turnaci Mustafa ise Vidin’e siirgiin edilmisti. Ulemadan Travnik
Miiftiisi Hamid, Mostarh Ali ve Abaci1 Abdullah da siirgiin edilen-
ler arasindaydi ve Hamid yolculuk sirasinda vefat etmisti.3%3 [sya-
nin en 6nde gelen sahsiyetlerinden biri olan ve II. Mahmud ta-
rafindan bizzat “isyanin en tehlikelilerinden” olarak adlandirilan
Taglica Naibi Vehbi, kendisini yakalamak icin bélgeye gonderilen
gorevli tarafindan Taghca’'da yakaland: ve bagka bir yere siirgii-
ne gonderilmek tizere Saray’a getirildi.3* Bir bagka belgede, 1L
Mahmud’un onun igin siirgtiniin yeterli olmayacagim soylemesi
iizerine idam edildi.3%

Idam ve siirgiinlere ait belgeler gosteriyor ki, aym kazada tu-
tuklanan isyancilann cezalan genellikle birlikte verilmekteydi.
Mesela Miiftii Ahmed ve Kapudan Mustafa’y1 da igeren Yayge ka-
zasindan yedi isyanci birlikte Nig’e siiriilmiistii;3% bir bagka def-
tere gore, Yayce’den bes kisilik bir grup da Konya'ya siirgiine gén-
derilmisti. Travnik’ten bes kisi Nigbolu'ya génderilmis, bir bagka
bes kisilik grup da yine birlikte siirgiin edilmigti. Mostar’dan on
bir kigi Yergtgii'ne, bir diger on bir kisi de Ruscuk’a siiriilmiis-
tii. Nevesin’den dért kisilik bir grup Rahova’ya siirgiin edilmigti.
Toplam elli alt isyancinin bilgisini iceren bu defterde sekiz kigi-
nin de idam edildigi belirtitmektedir; bunlarin dordii Mostar’dan,
dordii de Travnik’tendi.*” Bir bagka deftere gore yirmi kisilik bir
grup Ada-y1 Kebir Kalesi'ne génderilmis, on bes kigilik bir diger
grup da Fethiilislam Kalesi'ne siirgiin edilmigti. Saraybosna’dan
on kigi Demirhisar’a siirgiin edilmis, yeni ocaklarin miibagiri Ah-
med Aga’ya emrindeki kirk bes sipahiyle bu grubu siirgiin yer-
lerine ulagtirma vazifesi verilmisti.3%® Beg kisilik bagka bir grup
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Ormanpazari'na stiriilmiis, bes kisilik bir grup da onlan siirgiin
yerlerine ulagtirmakla gorevlendirilmisti.3®® Tegne kazasindan
alt1 kisi Sumnu’ya, alti kisi de Hezergrad’a siiriilmiistii.31?

Kacak isyancilann takibi de ciddi bir sekilde ele ahnmaktaydy;
ancak cogu Balkanlar'mn farkli bélgelerine dagildig icin yakalan-
malan 6nemli bir mesele haline gelmigti. Belirtmek gerekir ki,
yakalanan baz kacaklar digerlerini yakalamak icin segilip kul-
lanilabiliyor; Balkanlar'in farkh boélgelerine siirgiine génderilip
takip edilerek arkadaslanna ulagilmaya ¢ahsiliyordu. Mesela ya-
kalanan on dért kacak bu is icin se¢ilmis ve Nigbolu, Vidin, Si-
listre, Ruscuk, Nis ve Belgrad’a dagitilmsgti.3!! Yine Travnik’ten
yirmi bir, Travnik kéylerinden on iki, Nevesin’den iki, Saray’dan
yedi, Doboy’dan bir, Senice’den iki, Visoko’dan iki ve Berce’den
de iki kacak yakalanip bu sekilde stirgiine génderilmisti. Bunlarm
disinda Saray’dan on, Travnik’ten on bes, Travnik kéylerinden
alt1, Celebipazar’'ndan iki, Srebrenitsa’dan bir, Visoko’dan bir,
Fog¢a’dan bir, Doboy’dan iki ve Yayge’'den iki kisi idam edilerek
kesik baglar topluca Istanbul’a génderildi.312 Ilgili belgeye gore
Bosna Defterdar Siilleyman Bey’in oglu Defter Kethiidas1 Ahmed
Bey de oliimii hak etmisti; ancak babasi idam edilenler arasinda
oldugu i¢in, oglunu da éldiirmek yerine uzun siireligine siirgiine
gondermek daha uygun olacakt1.313

Kapudan smifinm énde gelen isyan liderleri de siirgiin edil-
mekten kurtulamamusti. Bihke Kapudam Mehmed ve Krupe Ka-
pudan1 Mehmed Sofya’ya, [hlevne Kapudam ibrahim Yenipazar'a
stiriilmtis ve daha 6nce zikredildigi {izere Yayce Kapudani Mustafa
Nig’e gonderilmisti. Esasen Babiali’nin bu isyanci kapudanlarla
ilgili tercihi onlan idam etmekti; ancak konuyla ilgili Bosna Vali-
si Abdurrahim Paga’nin goriisii soruldugunda Paga, her ne kadar
bu kapudanlar idamm hak etse de, bélgede cok niifuzlu olmalari
hasebiyle dldiirtilmelerinin, yeni kangikliklarin ¢ikmasina sebep
olabilecegini sdyleyerek siirgiiniin onlar i¢in daha uygun bir ceza
olacagindan bahsetmigti. Ote yandan Yenipazar'in isyan merkezi
Saray’a ¢ok yakin bir yer olmasi sebebiyle, ibrahim Kapudan’in
Yenipazar yerine daha uzak bir yere siirgiin edilmesine karar ve-
rildi.3"* Oyle anlagiliyor ki kapudanlarin siirgiin hayati ok da uzun
siirmedi; bolge halkinin affedilmeleri icin 1srarci talepleri netice-
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sinde, kisa bir siire sonra serbest birakilip memleketlerine donme
imkam buldular.3's Bu durum bélgenin i¢ dinamiklerinin merke-
zi yetkililerin kararlarina nasil etki yapabildigine iyi bir 6rnektir;
konu, kanun gibi daha sinirlan belirli meselelerle ilgili olsa bile...

Bir belgeye gore, Yenigeriligin ilgasindan kisa bir siire sonra
400 kadar kisi idam, siirgiin, tazir veya para cezasina garptirilmis-
tir.31® Ancak cezalandirilan toplam kisi sayisimin bundan daha
fazla oldugunu tahmin etmekteyiz; zira bu belgenin tarihi olan
18 Haziran 1827’den sonra da cezalandirmalar devam etmis ve
mesela 12 Temmuz 1828’de otuz bes kisi siirgiin edilmigti.3!? An-
cak ilgili belgeler 1827’'nin sonundan itibaren cezalandirmalarin
bir diisiis kaydettigini gostermektedir.

Bununla birlikte, Istanbul’da Yenigeriligin ilgasindan sonra
yasanan cezalandirmalarla kiyaslandipinda -ki raporlar 6.000
kisinin idam, 20.000’den fazla kisinin de siirgiin edildigini gos-
termektedir->'® Bosna'ya ait rakamlarnn gok diigiik kaldig goriil-
mektedir. Bosna’da biiyiik bir isyanin yasandig, nice zorluklarla
bu isyanin yatistinlabildigi, bununla birlikte isyana sebep olan
iddialarin ragbetini kaybetmeyip bir miiddet sonra yeniden can-
landigs diisiiniiliirse cezalandirmalann azh@ dikkat cekicidir.
Surasi kesindir ki bu durum éncelikle, sartlarin vahametinin bél-
gede hassas bir diizenleme yapmay: gerektirmesinden kaynak-
lanmaktadir; bu da isyanin gercek aktorleri ile pasif destekgileri
arasinda bir aynim yapmay1 gerekli kilmistir. Bir belgenin isaret
ettigi {izere “Ahali-i Bognak 6teden beri hakim-i manevi olage-
lip mahkum olmaya alisgmamuglardir.”3!® Bilmekteyiz ki Yenige-
riligin kaldiriisina kadar Bosna, devsirme sisteminin devamina
hizmette bulunan en onemli eyaletti. Bircok Bosnak, devsirme
sistemi sayesinde Onemli gorevler elde etmis ve imparatorlugun
meselelerinde aktif rol iistlenir hale gelmisti.3?® Genel bir uygu-
lama olarak bu Yeniceriler emekliliklerinin akabinde memleket-
lerine donmekte ve bolgede niifuzlu insanlar olarak hayatlarini
surdiirmekteydiler. )

~ Boylelikle mesela 16. yiizyllda Ahmed Celebi veya 17. yiizyilda
Dervig Aga gibi Bognak kékenli, niifuzlu Yeniceriler hayatlarinin
geri kalanimi dogduklan sehirde gecirmekte, evlenip ¢oluk-¢ocu-
ga karigmakta idiler. Bu Yenigeriler eyaletin Islamlagma siirecine
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de ciddi katka saglamaktaydilar. 17. yiizyilda yasamis bir Arna-
vut seyyahin bildirdigine goére, bélgede Islamin hizla yayilisimn
onemli bir sebebi, devsirme sistemi sayesinde sadece kendilerini
degil akrabalarin1 da énemli iglere yerlestirme firsat1 elde eden
Yenigerilerin giiglii tesiri idi.*! Bundan daha ayricalikli olan ise,
Sultanin 1516 tarihli kdnéinndmesiyle yasallik kazanan, yerel halka
taninan zeamet ve tunar sahibi olma hakkiydi. Bu kdninndmeye
gore “bos zeamet ve timarlar, ellerinde bunlart barindirmayan
eyalet halkina verilebilecek, ancak diger sancaklardan insanlar
bundan faydalanamayacakt1.”3?> Bu hak Osmanh'nin Avrupa s1-
ninndaki yeni fetihleriyle ve bu fetihlerde Bosna halkinin {istlen-
digi etkin rol ile yakindan alakaliydi ve daha énce belirttigimiz
lizere, ocaklik timarinin tesis edilmesinden sonra bunun tevariis
eden bir yapiya déniismesiyle daha dikkat gekici bir hal aldi. Bu
6zel konum, dnde gelen sahsiyetlerin Bognak kikenliler oldugu
bir Bosna aristokrasisinin olugumuna 6n ayak oldu. Bu sebeple
Yenigeriligin ilgasina gosterilen tepki, olaylarin merkezinde olan
ve bolgenin hdkim giigleri haline gelen bu grubun elde ettikleri
imtiyazlan kaybetme korkusunu da yansitmaktayda.

Isyamn ikinci safhasinda kosullann ciddiyeti, devleti daha
sert 6nlemler almaya itmis ve ilk safhada sadece 6nde gelen sah-
siyetleri idam etme tercihi, isyancilar1 savas meydaninda yok et-
meye doniismiistii. Ne yazik ki biri, piiskiirtiiliip geri ¢ekilmek
zorunda birakilan Sadrazam Resid Mehmed Pasa'nin diizenledi-
gi, digeri ise Bosna Valisi Mahmud Hamdi Pasa’nin Hersek Muta-
sarnifi Istolgeli Ali Pasa ile birlikte idare ettigi ve isyan1 bastirmaya
muvaffak oldugu iki miicadelede ne kadar insanin oldiigiine dair
bir bilgiye sahip degiliz. Ancak gérmekteyiz ki, savas meydanin-
da oldiiriilenler disinda ¢ok az insan siirgiin veya kiirek cezasina
carptirildi. Ikinci donemle ilgili cok az sayida belge, yakalanan
isyancilarin akibetleriyle ilgili bilgi icermektedir. Bir belgeden
ogrendigimize gore 68 kisilik bir grup Tersane-i Amire’de kiirek
cezasina ¢arptirilmigt:. 3?3 )

Bir bagka belgeden 6grendigimize gore ise, Selanik’e siirgii-
ne goénderilen bir grup isyanci, génderilmelerinin iizerinden ¢ok
da vakit gegcmeden geri donmeye baglamgti. Oyle anlagiliyor ki,
Selanik Mutasarrifi grubun geri dénmesine miisamaha goster-
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mis ve bu sebeple Bosna Valisi Hamdi Pasa tarafindan ciddi bir
sekilde elestirilmisti. Durumu merkeze bildiren Vali, Mutasarn-
fin uyanlmasi gerektigini, zira Bosna’ya donen bu isyancilarin
hemen yeni bir isyan hazirh@ina girigtiklerini soyliiyordu.34 14
Mart 1833 tarihli bir bagka belgeye gore ise, Bogsnak ve Arnavut
kokenli 33 isyanci Preveze’ye siiriilmiigtii. Preveze Muhafiz1 Ya-
kup Pasa grubun biiyiik bir sefalete diicar oldugunu séyleyip ser-
best birakilmalarin talep ettiginde, bu talep merkez tarafindan
kabul gormedi.3?® Bir bagka belgede ise bir grup Bognak isyanci-
nin affedilmesi talep ediliyor, bu grubun devlete karsi savasa ka-
tilmalarmmn kendi arzulanyla degil, Hiiseyin Kapudan’'in baskici
tavirlaniyla alakah oldugu sdyleniyordu. Bu belge ayn bir 6nem
ihtiva etmektedir; zira hareketin bastirlmasindan bir yil sonrasi-
na, Haziran 1833 tarihine ait bu talebin neticesinde isyancilarin
serbest birakilmasi meselesi sadece bu grupla simrh kalmamusg,
Hac1 Maya disinda 4stanbul’da kiirek cezasina ¢arptirilan biitiin
isyancilara gamil kihnmigti.326

Belirtmek gerekir ki isyamin bastinlmasindan sonra isyan-
cilann cezalandiriimas: kapsaminda Bosna kazalarina ve yakin
bolgelere génderilen fermanlarda, suglarim kabul edip bundan
pismanlik duyan ve bundan béyle devletin kararlarina itaat ede-
cegini beyan eden herkesin affa mazhar olacag: bildirilmisti. Bu
ferman neticesinde Hiiseyin Kapudan ile birlikte Avusturya'ya
kagan isyanin dnde gelen liderleri de Bosna'ya geri donmiis ve
aflarmi beklemeye baglamisti. Bunlar igerisinden Izvornikli
Mahmud Pasa, Tuzla Kapudani Mahmud Bey, Banyalukali Hifz1
Efendi, Saray Miitesellimi Emin Bey ve Hasanpasazade Riistem
Bey gibi isyanda liderlik safinin en 6n sirasinda yer alan bazila-
rinin bagka yerlere siirgiin edilmesine karar verildi; zira bunlarin
Bosna’da kalmalar durumunda yerlestirilmeye caligilan diizene
yine bir tehdit olugturacaklan diisiiniilmekteydi.?2” Onemli olan
- sudur ki, affedilmeleri yoniindeki niyazlarn karsilifinda, devlet bu
kigileri hapsetmek yerine Bosna smirlarindan uzakta yagamala-
rinin yeterli olacagina karar vermisti; bu durum, onlarin yalmz
baglarina bir tehdit olmaktan ziyade i¢lerinden ¢iktiklar: toplum-
la yakin iliski i¢inde bulunduklarinda devlet tarafindan bir tehdit
olarak algilandiklarinin géstergesiydi.
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isyanin Liderleri Kimlerdi?

Onceki boliimde belirttigimiz iizere, isyan sirasinda iki tiir
liderlik 6n plana cikmsti. Sergerde,’ riiesd-y1 eskiyd,” riiesd-y1
fesad,? ritesa-y1 bugat ,* reisii'l-eskiyd® gibi farkh formlardaki kul-
lamiglaniyla reis veya riiesd, miifsidbagi® ve ¢cok yaygin olmamakla
birlikte sirdrebas,” pisrev-i eskiyd® ve pisva,® daha genel bir grubu
ifade etmekte ve isyémn 6nde gelen sahsiyetlerini tammlamak
icin kullamlmaktaydi. ikinci grup liderlik ise daha 6zel bir konu-
ma igaret etmekte ve ana vasfi, liderlerin de lideri olma durumu
seklinde tarif edilebilecek bir lider karakteristigi yansitmaktayda.
Bosna’'da, inceledigimiz dénemdeki isyan yillarinda hdin-i din ii
devlet sifatimn sadece iki kisi icin; Ruscuklu Ali Aga ve Hiiseyin
Kapudan i¢in kullanildigini sdylersek, hem bu sifatin hem de bu
tiir bir liderligin 6nemi daha iyi anlagilacaktir. Bu 86z grubunun
ayn1 donemlerde yasayan bagka kimler icin kullanildigim g6rmek
de 6nemini ortaya koymaktadir: Ruscuklu Ali Aga!? ve Hiiseyin
Kapudan!! diginda bu deyim, donemin nam salmus isyan liderleri
Vidinli Pasvanoglu Osman Pasa,'? Kavalah Mehmed Ali Paga!3 ve
Iskodral: Mustafa Pasa Bushati** i¢in kullanilmugtir.

Bu liderleri sadece bir saki, isyanci olarak degil, fakat aym za-
manda biitiin devlete ve Daru'l-Islam’a ihanet etmis birer hain
olarak gostermek, onlarin suclu olma konumlarinin nasil sadece
Osmanl topraklar ile sinirli olmadiging, biitiin Islam memleket-
lerine samil tutuldugunu acik bir sekilde yansitmaktadir. Bu s6zel
tercih dahi devletin bu grubu nasil tehlikeli addettigine yeterli bir
kanittir. Zikrettigimiz biitiin bu isimler i¢in sGylenecek en énemli
ortak ozellik, onlarin isyanci karakterleri kadar, 'eyalet idarecile-
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ri olma yoniinde (Ruscuklu Ali Aga orneginde bu durum sadece
bir talep olarak kalmis, hayata gecirilememistir.) hizla tirman-
diklan gii¢ basamaklaridir ve bu hizh tirmanigi, o dénemde bii-
tlin Balkanlar’1 istila eden meselelerin kolaylagtirdig1 aciktir. Bu
onemli 6zellik, zikredilen isimlere dair bir miktar bilgi vermeyi ve
varsa diger ortak 6zellikleri ortaya koymay gerekli kilmaktadir.
Vidinli Pasvanoglu Osman Paga’nin isyani Osmanl tarihin-
de bir déniim noktasi olmus; bir ayanin politik ve ekonomik
olarak bir toplum tizerinde siki bir kontrol kurmasi halinin ona
nasil merkezi otoriteye kargl durma giicii verdigini gozler 6nii-
ne sermistir. Pasvanoglu bu tiir bir kontrolii Belgrad pasaliginda
gerceklestirmeyi bagarmig ve ayanhgimin merkezi Vidin'i, Sultan
Selim’in reformlarma karsi ¢ikan insanlarla ve durumdan hu-
zursuz Yeniceri birlikleriyle doldurmugtu. Osman Paga’nin giicii
elde etme hikayesi, Belgrad pasaligimin 18. yiizyilin son on yih ve
19. yﬁzyllm’ilk yillarindaki durumu ile yakandan alakahdur. Bé1-
genin 6nemli bir ayani olan Vidin Bayraktari Omer’in oglu olarak .
1758'de dogan Osman, insanlar isyana siiritklemekle suglanan
ve bu sebeple idam edilen babasinin izinden giderek eskiya ge-
telerini orgiitlemekle suclanmisti. Sayisiz arkadag: ve genis iligki-
ler ag1 ile Osman Pasa, hem bélgedeki giiciinii pekistirmeyi hem
- de merkezi yetkililere kafa tutmay1 bagarmigt1.!5 Bu sebepledir ki
devlet, bir taraftan onun yakalanmasini ve idamini emrederken
diger yandan affi icin kendisinin ve yakin ¢evresinin yaptig mii-
racaatlan kabul ediyordu. Siiphesiz Osman Paga bélgedeki tek
niifuzlu ayan degildi; ancak onu digerlerinden 6zel kilan, Zen'in
de ifade ettigi gibi, elinde tuttugu stratejik topraklardi.'6 Bir sinir
. bolgesi olmasi hasebiyle Vidin’den hem Osmanh hem de Habs-
burg topraklarina gecis son derece kolaydi. Pasvanoglu Osman
Pasa ise hem simir bélgesindeki sartlari hem de halkin beklenti-
lerini yakindan taniyan bir insandu. Belirtmek gerekir ki, Osman
Paga merkezi otoritenin reform politikalarina siddetle kars ¢ik-
mis ve kendini eski diizenin korunmasma adamgty; bu politika
ise halkin hislerine dogrudan terciiman-olmaktaydi. Hayat1 yasal
. ile yasadis1 olan arasinda siirekli gidip gelmelerle gecen Osman
Paga’y1 durdurmak igin sonunda merkezi yetkililer Tepedelenli
Ali Pasa’y1 yarduma ¢agird1.'”
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Tepedelenli Ali Pasa bolgenin diger bircok gii¢lii ayaniyla bir-
likte Osman Paga’y Vidin ormanlarina stirmeye muvaffak oldu.
Ancak III. Selim’in Fransa ile savasi, devleti Pasvanoglu ile ye-
niden barig yapmak zorunda birakt. Ote yandan kendisine yo-
neltilen bu biiyiik miicadelelerin basarnsizligi, halk nazarinda
Pasvanoglu'nun prestij ve niifuzunu artirmisti. Pasa o6liim tarihi
1807’ye kadar yasallik ile yasadigilik arasinda gidip gelmeye de-
vam etti.'® Konumuz agisindan en garpici olam ise Osman Paga’yl
durdurmak icin Tepedelenli Ali Pasa'nin devreye sokulmasiydu.
Pasvanoglu gibi 6mrii yasallik ile yasadisihk arasinda ileri geri
hareketlerle gecen Tepedelenli Ali Pasa da 1799’da en &6nemli
Balkan makami olan Rumeli Valisi oluncaya kadar eskiyavari bir
. hayat stirmiistii. Ali Pasa’'min topraklanm genigletmek ve gelirle-
rini artirmak icin bitmeyen cabalar, is kurmak ve inayet almak
icin kendisine mecbur kildig1 genis bir miigteri ag1, yerel Hris-
tiyan asillerle geli§tirdigi yakm iliskiler, uzak kéylere kendisine
destek karsihginda sundugu koruma imkanlarn ve iistiinliik kur-
mak icin siddete basvurmaktan cekinmeyisi; tiim bunlar bélgede
hakimiyetini artirmada can alic1 bir dneme sahipti.!® Tepedelenli
Ali Pasa 1812’de giictiniin zirvesindeyken bugiinkii Yunanistan
ve Arnavutluk’un biiyiik béliimiinii icine alan oldukca genis bir
cografyanin de facto idarecisi ve yaklasik bir bucuk milyon insa-
nin yéneticisi idi.? Pasvanoglu Osman Paga’y: ortadan kaldirmak
icin kullamldig: halde ¢ok gegmeden sira kendisine gelecekti; zira
Paga biiytik bir giice sahipti ve bu gii¢ sayesinde Yanya merkezli
bagimsiz bir otorite insa ederek yabanc giiclerle iliskiye gegmis-
ti. Gorevinden azledilince Ali Pagsa Yunan bagimsizigim destek-
lemeye basladi ve bu sebeple sonunda yakalanarak 1822’de idam
edildi.?! Sasirticidir ki, Pasvanoglu'nun merkezi otoriteye karsi
yiiriittiigii isyan nasi Sirp isyanina bir zemin hazirlamigsa, ben-
zer sekilde Tepedelenli Ali Paga’nin isyan da 1820’deki Yunan
isyanimin éniinii agt1.??

Yasanan bu stiireg, yeni bir liderin daha sahneye ¢ikmasina
sebep olacakty; zira Kavalah Mehmed Ali Pagsa, 1824’te Yunan
isyamm durdurmakla gérevliendirilmisti. llgingtir ki, Tepedelen-
li Ali Pasa gibi bu Arnavut lideri de Osmanl’'nin hizmetinde en
onemli makamlara yiikselmigti.?> Roods’un belirttigi iizere, Ka-
valah Mehmed Ali Pasa, Tepedelenli Ali Paga’nin baganlarinin
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dahili ve harici ehemmiyetini ve hiiziinlii sonunu herkesten ¢ok
anlayabilecek kigiydi.?* Ironik bir sekilde, Imparatorlugun icinde
bulundugu askeri yetersizlik Sultani, bu isyani bastirmada ondan
yardim almaya sevk étmigti. Ne yazik ki Mehmed Ali Pasa'nin
kariyer cizgisini bu kisacik boliimde analiz etmek miimkiin de-
gildir; ancak konumuz agisindan belirtmemiz gereken, dénemin
diger liderleri gibi onun da, saray okullarinin degil, kendisini ¢ev-
releyen diinyanin bir iiriinii oldugudur. Daha 6nce belirttigimiz
meghur isyanci liderler gibi Mehmed Ali Pasa da benzer bir kari-
yer ¢izgisinin sahibi olmus; aile gecmisi, egitimi ve sahip oldugu
sosyal aglar kadar ticaret, nakliyat veya askeri meselelerde onla-
ra emsal bir hayat stirmiistii.

Biitiin bu gelismelere benzer sekilde, inceledigimiz isyan ile
alakali olarak Istolceli Ali Pasa Ridvanbegovi¢’in Hiiseyin Kapu-
dan isyanin bastirmak i¢in nasil kullanildigina 6nceki boliim-
lerde sahit olduk. Agiktir ki Istolgeli Ali Paga'nin destegi bu isya-
nin bastirlimasinda kritik bir déniim noktas: olmus; ancak onun
destegi saglandiktan sonra Sadrazam Resid Mehmed Paga’'nin
basarisiz seferinin révans: alinmis ve isyancilara kars: ikinci sefer
basariyla sonuglanabilmisti. Bu noktada, Babiali'nin diger Balkan
topraklarindaki isyanlar1 bastirmada uyguladigi metodu yine dev-
reye soktugunu gérmekteyiz: Bir yerel ayan1 ortadan kaldirmak
icin digerini kullanmak... Bu sebeple, isyanin bastirlmasindan
hemen sonra Hersek'in Bosna’dan ayrilarak idari acidan baglmsiz
bir mutasarnflik olacak gekilde Istolceli Ali Paga'ya devri sagirtict
degildir.?> Istolgeli Ali Paga’nin mutasarrif olarak atanmasi, yeni
bir fasit déngiiye isaret etmekte, yine bir yerel ayan kendi toprak-
larinda devletce atanmis idari bir giic haline gelmektejrdi.

Ancak benzerlerinde oldugu gibi zamanla Istolgeli Ali Paga
devletin merkezilesme ve reform politikalarma kars: gliciinii sag-
lamlagtirip artirdikea, kendisine duyulan sempati azalmaya bas-
lach. Istolgeli Ali Paga hakkinda yaptig: detayh ¢calismada Kapicié,
Paga'nin Hersek bolgesini kendi istegine gore yonetme emelinin
ve giiclinii pekigtirip zenginligini artirma arzusunun, Babiali’yle
olan iyi iliskilerini kopardiginm altini gizer. Kapiéi€’e gore Istol-
celi Ali Paga Hersek bolgesinde idari giicii elde edince kendi zen-
ginligini artirmak icin miicadeleye baglamig ve bir kism etik ol-

264



Liderlik

mayan yollarla kazanilmig biiytik bir zenginligin sahibi olmustu.
Oyle ki, bu biiyiik zenginlik onun bagsehirde de igler yapmasina
ve her yil yaklasik 1.000.000 gurugluk bir vergi 6demesine imkan
tanimisti. Ancak zamanla diger ayanin ona duydugu diismanlk,
merkezi yetkililerin Paga’nin artan gii¢ ve zenginliginden duydu-
gu rahatsizlikla birlegince, Istolgeli Ali Paga’nin Babiali’yle yakin
iliskisini devam ettirmesinin imkani kalmadi. Paga, politikalan-
na kars1 duyulan yerel tepkileri 6nlemek icin en gliclii rakiplerini
ortadan kaldirmaktan cekinmedi; Ismail Aga Cengi¢ ve Hasan
Bey Resulbegovi¢'in hayatlarina bu yolla son verdi. Pasa 1841’de,
muhtemelen merkezi otoriteyle aralarindaki uyusmazhklan ko-
nusmak ve bélgedeki idaresinden artan devlet hognutsuzlugunu
bildirmek i¢in Istanbul’a ¢agirildi.?® Avusturya belgelerine gore
Ali Paga bu davete goyle cevap vermigti: “Istanbul benim bagi-
mu gorebilir ama bu asla viicudumla birlikte olmayacaktir.”%?
Bu sézlerin soylenti veya hayali s6zler olma ihtimali siiphesiz ki
mevcuttur; ancak bunlarm iiretilmesi ve yayilmasi bile bize, Is-
tolceli Ali Paga hakkinda merkezi yetkililerin duydugu rahatsizhig
anlatmaya yeterlidir.

Gormekteyiz ki, mesela Mart 1845’te oldugu gibi,® yasadig:
uygulamalart sebebiyle yerel halkin Ali Pasa’dan sikayetlerine
veya Subat 1847’'de oldugu gibi,?® Hersek hududunda yasanan
smir ihlalleri sebebiyle Avusturya tarafinin yaptig bagvurulara
ragmen Babiali hemen harekete gecmeyip Pasa’y1 ortadan kal-
dirmak i¢in en uygun zamani bekledi. Hersek'te 1850’lerde basla-
yan isyan Omer Liitfi Paga tarafindan bastunlinca® ve Pasa Kasim
1850’de merkeze, isyanin sebebinin Istolgeli Ali Paga oldugunu
~ bildirince,3! Babuali artik Paga’nin durdurulmasi gerektigine hiik-
metti. [lginctir ki, Istolgeli Ali Paga da Hiiseyin Kapudan’in so-
nuna benzer bir sonu paylasacakti: Paga, Aralik 1851'de ailesiyle
birlikte Istanbul’a getirildi3? ve kisa bir siire sonra, Nisan 1851’de,
Istolgeli Ali Paga’nin hapiste bir gardiyamn kaza kursunuyla 61-
diigii bildirildi.3® Belirtmek gerekir ki, Istolgeli Ali Pasa ortadan
kaldirildiktan sonra Hersek Mutasarnfligi'na son verilerek bolge
yeniden Bosna topraklarina dahil edildi.3*

Simdi konumuzla ilgili olarak bir bagka eyalet liderine gece-
biliriz; iskodrah Mustafa Paga Bughati. iskodra’daki meshur Bus-
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hati ailesinin bir Giyesi olan Mustafa Pasa, merkezle bir anlasip
bir kafa tutan dénemin diger liderleri gibi benzer bir kariyer yo-
lunu tercih etti. Hatirlanacag) tizere, dnceki boliimlerde Iskod-
ral: Mustafa Pasa'min adi, Hiiseyin Kapudan'a dogrudan verdigi
destek ve giiclii iliskileri sebebiyle defalarca gegmisti. Iskodrah
Mustafa Paga’nin atalar1 Bughatlilar 1756°da, Iskodra bélgesinde
idareyi elde etmis ve birkac kisa fasilanin disinda, 1831’e kadar
bolgeyi yonetmeye devam etmisti. Ailenin en meghur iiyesi Kara
Mahmud Pasa’nin (1775-1796 yillan arasinda bolgeyi idare et-
migstir.) idaresi ddneminde Babaali onu ortadan kaldirmak i¢in iki
girisimde bulundu; ancak Paga her ikisine de karsi koyarak vezir-
ligini korumay bagard1.3> Kara Mahmud Paga, Karadag kabilele-
rine kars1 girigtigi bir miicadelede &liince yerine kardesi Ibrahim
Pasa atandi. Kara Mahmud Paga’nin aksine {brahim Paga 1810’da
dliinceye kadar bolgeyi Babiali'yle igbirligi icerisinde yonetti. Bir
gii¢ miicadelesinden sonra iskodrali Mustafa Pasa 1811°de gorevi
devralmay: bagard: ve dag kabileleriyle tesaniit icerisinde, genis
bir cografyay: kontrolii altina aldi. O da merkezle olan iligkilerin-
de inigler cikiglar sergilemekle birlikte, merkezi yetkililerin gozii
o dénemde Tepedelenli Ali Pasa iizerine cevrildigi icin, Pagsa'yl
karsilarina almak yerine Tepedelenli Ali Pasa’y1 durdurmak icin
kullanmay tercih ettiler.3® Ancak Tepedelenli Ali Paga ortadan
kaldirildiktan sonra merkezi yetkililer ile Iskodrali Mustafa Pasa
arasindaki isbirligi de sona erdi. Daha 6nce belirtildigi tizere, Hii-
seyin Kapudan’a olan yardimlar sebebiyle Kasim 1831’de Sad-
razamun ordusu Iskodrali Mustafa Paga'nin giiclerini bastirmay:
basard ve Paga ailesiyle birlikte Istanbul’a génderildi.3”

isyanin ilk Safhasinda Liderlik: Ruscuklu Ali Aga

Adindan kokeninin Ruscuk’a dayandigl anlasilan Ali Aga,
Ruscuk, Vidin ve Istanbul’daki Yenigeriler arasinda meghur bir
sahsiyet haline gelmis ve buralarda isyan hareketlerine karis-
mist1.3® Maalesef Ali Aga'nin hangi yollardan gecerek eyaletin
Yenigeriler arasindaki en énemli konumu olan Bosna Yeniceri
Agaligi'na atandigina dair bir bilgiye sahip degiliz; ancak belge-
lerden iz siirerek yaptigimiz aragtirma, bazi ilging bilgilere ulas-
mamiz1 miimkin klmaktadir. Ruscuk 1864’e kadar Silistre eyale-
tinin bir sancagiyds; bu tarihte Silistre, Vidin ve Nis, Tuna Vilayeti
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“adi altinda birlegtirilince, Ruscuk da vilayetin dogu boliimii hali-
ne geldi.®® Vilayet, Tuna Nehri kiyisinda konumlanmigti1.*® Mayis
1807’de Yenigeriler, ulema ve dgrenciler III. Selim’e karg: bir is-
yan ¢ikanp Padigahi tahttan vazgecmeye zorlayinca, Padisah ta-
raftarlar1 6nemli bir Ruscuk ayani olan ve Ruscuk Yarani adinda
genis bir destek grubuna sahip bulunan Alemdar Mustafa Pasa
etrafinda toparlanmusti.*!

Ruscuk’un iinii sadece Alemdar Mustafa Paga ile sitmirh degil-
di. Ruscuklu meshur Tirsinikli ismail Aga, doneminde 6yle bir
tine sahip olmustu ki, Rumeli ayaminin en kurnazi ve en gozii
peki olarak tanminir hale gelmigti.4?> Ruscuklu Ali Aga'nin hayatin-
da 6nemli bir yer tutan Vidin ise daha énce kisaca bahsettigimiz
gibi Pasvanoglu Osman Paga’nin devlete karg: girigtigi miicade-
leyle meshur olmustu. Belirtmek gerekir ki, Ruscuklu Ali Aga ve
Hiiseyin Kapudan gibi Pasvanoglu Osman Paga’min muhafazakar
goriisleri ve eski diizeni koruma ydniindeki ¢abalari Paga’ya, sa-
dece kendi bélgesinden degil, Istanbul’dan da birgok Yenigeri,
ulema ve 6nemli yetkilinin destegini getirmisti.*3 Kastimiz, bu
isimleri arka arkaya siralayarak Ruscuklu Ali Aga'nin bu kigilerle
yakun iligki igerisinde oldugunu ima etmek degil, fakat kabaca bir
resim ¢izerek, Ruscuk, Vidin gibi sehirlerin veya Mahmud Pasa
Bushati liderligindeki Iskodra ya da Tepedelenli Ali Pasa idare-
sindeki Yanya gibi Balkanlar’daki gorece kiiciik merkezlerin, aya-
nm hizla artan iligkiler aginda nasil bir baglanti noktas: haline
geldigini ve Ali Aga ile digerlerinin ortaya ¢ikigini kolaylastiracak
sartlan sundugunu géstermektir. Bu noktada Ruscuk ve Vidin,
ayanin ve onlarin iligki icerisinde oldugu kisilerin temerkiiz ettigi
ve giiclerini korudugu biricik merkezler degildir; esasen zellikle
eyaletlerde bu durum 18. yiizyilhin sonu ve 19. yiizyil boyunica o
kadar sik rastlanilan bir durumdur ki konunun uzmanlarinca bu
dénem, bu sebeple “ayan gag” olarak adlandirimigtir.** Sunu
iddia etmek yanhs olmayacaktir ki, 19. yiizyihn ilk ¢eyreginde
tagraya ait dinamikler, ayn1 dénemde merkeze yakin bolgelerde
yasananlardan ¢ok daha fazla gecmistekilere benzemektedir; zira
onceki yiizyila ait adem-i merkeziyetgi siire¢ 19. yiizyll baginda
tagrayr merkezden bir hayli uzaklastirmis ve periferik bolgelerde
merkezde oldugundan ¢ok daha kaotik bir atmosfer yaratmist.

267



P Eski Diizen Adina: Osmanh Bosna’sinda Isyan, 1826-1836

Ote yandan bu kaotik atmosferin sadece Balkanlar’la sumrh
olmadigini gérmekteyiz. Mesela Halep'le ilgili calismasinda Bru-
ce Masters gostermektedir ki, bu dénemde kabilelerin siirekli
kervanlara saldirmast ve kervan ticaretini sekteye ugratmasi se-
bebiyle sehir hayatinin huzuru kalmamisti. Sehrin yenicerileri
ile esrafi arasindaki politik miicadeleler ise, merkezi hiikiimetin
bolgeyi dogrudan kontrol edecek araglan devreye sokmasina izin
vermemekteydi. II. Mahmud'un yerel ayanin giiciinii kirmak ve
yenigerilerin niifuzunu ortadan kaldirmak yoniindeki biitiin ¢a-
balarina ragmen, Halep Yenicerileri Sultamn buyduklarna sid-
detle kars1 koyuyordu. I1. Mahmud Yenigerilerin giiciinii kirmak
icin Anadolu’'nun Snemli bir ayan ailesine mensup olan Capa-
noglu Celaleddin Paga’yr 1813'te Halep’e idareci olarak atadi.
Pasa da ise 6nemli Yeniceri liderlerini idam ettirerek baslads;
ama aldig1 sert 6nlemler ancak kisa bir siire sehre huzur getire-
bildi. 1819’da Hursid Pasa’'nin idaresi déneminde sehir yeniden
isyancilarin eline diigtii; bu durumu affetmeyen II. Mahmud ise
isyancilar tizerine ordu géndermekten cekinmedi. Masters’in be-
lirttigine gore 19. ylizyihn ilk ceyregi boyunca II. Mahmud, Ku-
zey Suriye’de otoritesini tehdit eden meselelerin oldukca farkin-
daydi. Ancak Yunanistan’dan yonelen tehdit, merkezi hitkiimeti
daha biiyiik bir gaileyle ugragmak zorunda birakmis ve Halep de
bu sartlar altinda diiglise devam etmisti.*®

Ruscuklu Ali Aga'ya donersek; aganin hayatinda dnemli yeri
olan Ruscuk, Vidin ve Istanbul ticgeni bize Ali Aga’nin, bu ayan
aginn bir tiyesi olmasa bile onlarla yakin iligki igerisinde oldugu
izlenimi vermektedir. Belgelere gore Ruscuklu Ali'nin en 6nemli
amaci Bosna'min vergilerini toplamak, yénetimini ele gecirmek
ve dolayisiyla Bosna valisi olmakt1.%® Iddialara gére aga, insan-
lari isyana tegvik ediyor ve bunu yaparken Yeniceri ordusunun,
Mehdi'nin bir kayamet alameti olarak ortaya ¢ikacag diinyanin
sonuna kadar devam etinesi gerektigini ve edeéegini belirtiyor-
du.?” Bir belgeye gore eger Ali Aga durdurulmazsa Saray halki onu
kendilerine bas ilan edecek ve serbestiyet igin miicadeleye bagla-
yacakt1.4® Ali Aga'nin yapip ettikleri ve yazdiklan da bu iddiala-
11 dogrulamaktadir. Istolge Serdan Serdar Aga'ya gonderdigi bir
mektupta Ali Aga, merkezi otoritenin getirdigi diizenin kdniin-1
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kadime aykin oldugundan bahsediyor ve bu sebeple Saray halki-
nin eski diizeni korumak icin miicadeleye karar verdigini belirti-
yordu. Yilin bu donemi serdarlik mektuplannin kazalara génde-
rildigi donemdi; o da eskiden oldugu gibi Istolge Serdarina yeni-
den bu mektubu gonderiyor ve serdardan makam icin miicadele
etmesini ve kazasini korumak i¢in savagmasini talep ediyordu.?
Bosna Defterdarina gonderdigi bir baska mektupta ise Ali Aga
maaginn bir boliimii olarak 320 gurus talep etmis ve Babiali’nin
Bosna'ya Yenigeriligin ilgasina dair gonderdigi fermanin kendi
adim kapsamadigimi, dolayisiyla gérevinin devam ettigini iddia
etmisti. Ali Aga ayn1 zamanda Bosna’da genc-yash herkesin onun
gorevine devam etmesini istedigini belirtiyordu. Ali Aga’min bu
mektubunun bir kopyasini merkezi yetkililere sunan Defterdar
ise olduk¢a umutsuz bir sekilde, biitiin bu meselelerin nasil son
bulacagini sormaktaydi. Defterdara gore muhtemelen igler daha
da kotiiye gidecekti; zira biitiin eyalet halki bir amag ugruna bir-
lesmis, birbirlerinden helallik dilemis ve soyle s6z vermisti: “Bu
yolda 6lsek bile biz bu iéten vazgecmeyecegiz.” Defterdar halktan
yonelen biitiin bu baslkilar nedeniyle eski diizenin oldugu gibi
devam ettigini sozlerine ekliyordu.>°

Ali Aga'nin hareketi Saray merkezli olmakla birlikte sadece
Saray gehri ile simrlt kalmamus, biitiin eyalete yayilmugti. Ha-
reketi genisletmenin en 6nemli yolu, birkag yiiz ath isyancinin
baglarinda Ali Aga ve diger isyan liderleri oldugu halde kazalara
gidip insanlan ikna etmesinden geciyordu. Mesela Ali Aga yedi
yuz kadar isyanciyla birlikte Celebipazar ve Vigegrad’a gitmis
ve bolgede daha 6nce Babiali'nin emirleri uygulamaya konul-
dugu halde, neticede rafa kaldirilmasimi bagarmsti. Ziyaret so-
nunda dort yiiz kadar isyanci silahlarini kusanip onlarla birlikte
harekete gecmisti.5! Oyle anlagihyor ki bu tiir bir érgiitlenme,
yeni destekgiler bulmanin énemli bir yolu haline gelmis, silah-
I isyanc1 gruplan kararsiz ve olan biten sebebiyle kafas: hayli
kanigik birgok insam kendi tarafina ¢ekmeyi basarmusti. Ali
Aga’'nm iddialarindan birisi de Venediklilerden yardim aldig
seklindeydi.>? Biiyiik bir ihtimalle bu Venedikliler tiiccard: ve
Bosna ile ticaret yapmaktaydi. Soylentilere gére Ali Aga sunlan
iddia etmekteydi:
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....Ali’ye Venedikli tarafindan kagit ve adam gelip gittigi isitil-
mis olup, Ali dahi; “Venedik tarafi benim dostumdur. Bana ha-
ber geldi, Anadolu’da ve Rumeli’de ok yerde ilga kabul olma-
yip hatta Edirne 6nce kabul etmigken tekrar vazgecerek ocai
ibka eylemis. Bana isterseniz biraz asker verin, gideyim; bakin
nasil nizam veririm” diyerek...>3

Ne yazik ki Ali Aga'nin Venediklilerle olan bu iliskisinin boyu-
tunu bagka kaynaklardan kontrol etme imkanimiz yoktur; ancak
Bosna ile Dalmagya kiyilar arasinda giiclii bir seyahat ve ticaret
trafiginin oldugu bilinen bir gergektir. Merkezi hiikiimetin gérev-
lerinden birisi de, hem yabanci tiiccarin Osmanh topraklarindaki
hem de Osmanh tiiccarimin Venedik topraklarindaki bu ¢ift yonlii
ticaret giivenligini saglamakti.>

Ali Aga’ya gore Yenigeriligin Bosna’da kaldirilmasi meselesi
bir 6liim kalim meselesi idi ve aga buna kars1 gikmakla hayatim
riske atnginmn farkindaydi.> Nitekim Ali Aga’nm yasamu, o dé-
nem Bosna'ya yeni vali olarak atanan ve isyancilar bastirmak
igin sert onlemler almaktan kaginmayan Abdurrahim Paga’min -
idam emriyle son buldu. Daha 6nce belirtildigi iizere, alt1 isyan
lideri ile birlikte idam edildikten sonra, Ali Aga’min kesik bag
Istanbul’a gonderildi.>

isyanin ikinci Safhasinda Liderlik: Hiiseyin Kapudan

Hiiseyin Kapudan’in bélgesel bir gii¢ olarak temerkiizii,
Bosna’da 18. yiizyilin sonu ve 19. yiizyihn basinda yasanan di-
namikleri anlamada oldukga 6nemlidir. Biiyiik bir ihtimalle Hii-
seyin Kapudan 1802 yilinda, Bosavine bolgesinin bati tarafinda
kiigiik ve giizel bir kasaba olan Gradacac’da dogmustu. Esasen
Gradacac veya diger adiyla Grad, Hiiseyin Kapudan'in atalan-
nin sehrin kapudanhgim elde ettigi 17. ve 18. yiizyildan itibaren
adm duyurmaya baglamisti.5” Bu ailenin ilk meshur kapudani,
gorevi 18. yiizyll baginda devralan Kgse Ahmed’di. Kése Ahmed’i
ayn1 aileden I. Mehmed, II. Mehmed, Osman, Murad ve Hiise-
yin takip etti; aile bu arada zenginligini artirmay ve topraklarim
Gradacac’dan Gradaganice, Modrica, Samac ve Brcko’ya kadar
genisletmeyi bagardi. Hiiseyin Kapudan’in babas1 Osman; Mu-
rad, Hiiseyin, Osman Pasa ve Haci Bekirbey olmak tizere dért
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ogula sahipti. Bosna Valisi Celaleddin Paga'nin emriyle Hiiseyin
Kapudan'in agabeyi Murad 1821’de &ldiiriiliince gorevi Hiiseyin
Kapudan devraldi ve geng yaginda Gradacac Kapudani oldu.%8

Hiiseyin Kapudan'in egitimi, oldukca dindar bir Giircii Miis-
liiman olan annesinin gozetiminde sekillendi. Ulemadan klasik,
dini bir egitim alan Hiiseyin Kapudan'in kararlan {izerindeki
anne etkisi s6yle bir hikaye ile anlatilmaktadir: Onceden belirtil-
digi iizere, 31 Agustos 1828’de Sabik Inebahti Muhafizi Ali Namik

'Paga Bosna Valisi olarak atanmigt1.>® Ali Namik Paga Yenipazar'a
varinca yerel ayan tarafindan karsilands; ancak kargilayan grupta
Hiiseyin Kapudan yoktu. Zira annesi Hiiseyin Kapudan’a kasten
biraz ge¢ kalmasmm tembihlemisti. Bu arada kapudanin annesi
ici miicevher dolu bir sandik hazirlatarak bunu Hiisyin Kapudan
adina yeni vezire gonderdi. Kapi¢i¢'in aktardigina gore Hiiseyin
Kapudan karglamaya biitiin ayandan daha gec gittigi halde bu
hediyeler sebebiyle vezir tarafindan biiyiik bir ihtimamla kargi-
land1 ve bu kargilama ona sadece yerel ayan arasinda biiyiik bir
in getirmekle kalmad, aym: zamanda halkin goziindeki giig ve
itibarini da artird1.®? Ne yazik ki, bu hikayenin dogrulugunu kont-
rol etme imkanina sahip degiliz; ancak bunun bir halk hikayesi
olarak bolgede agizdan agza yayilmasi bize, hem annesinin Hii-
seyin Kapudan {izerindeki etkisini hem de kapudanm bélgede
sahip oldugu sohreti gostermesi acgisindan 6nemlidir.

Kapié¢i¢'in aktardigina gore, bu kargilama tdreninin sonunda
biitlin ayana kahve ve tiitiin ikram edilmisti. Herkes tiitiintinii i¢-
meye basladiginda, Hiiseyin Kapudan gizlice yakin bir destekgisi
olan Serifzade Fazl Efendi’ye, stolceli Ali Paga’nin tiitiin ¢ubu-
gunu bir kaza imis gibi kirmasini soyledi. Serifzade cubuga basip
kirinca, Ali Pasa’nin buna cok celallendigi ve Serifzade’ye, “buna
sen basmis olabilirsin, ama kiran bagkasiydi” dedigi aktarilmak-
tadir. Akabinde Ali Pasa’nin soyle soyledigi rivayet edilir: “Yemin
ederim ki bu qubugun parcalar bir daha hi¢ birlesmeyecektir.”!
Kapici¢'e gore bu hikayede bir dogruluk pay: vardir; zira Ali Paga
metaforik bir ifadeyle parcalardan Bosna ve Hersek'i kastetmek-
teydi ve bu iki bélge arasindaki diigmanhik, bu zamandan sonra
hayli artmisti. Bu diigmanhgin arkasinda yatan en 6nemli sebep,
Bosna bolgesinin Hersek’e gore ekonomik agidan daha zengin
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ve miireffeh olugsuydu. Kapici¢'e gore eyalette reform politikalar
uygulanmaya baglandiginda Bosna boliimii Hersek’ten daha ¢ok
sey kaybedecekti; ¢ilinkii Bosna hem daha biiyiik hem de daha
giicliiydii.® Stiphesiz eyaletin Bosna tarafinin daha giiclii olmasz,
zenginligiyle dogrudan alakaliydi ve Babiali'nin reform progra-
mu yerel halka agir yiikler ylikleyecekti. Bu yorumu bir adim daha
ileriye gotiirerek sunu sdyleyebiliriz ki, eyaletin Bosna tarafi yeni |
diizen caligmalarina daha biiyiik bir tepki gostermisti; zira daha
gelismis ve zengin olmasi hasebiyle halka ve 6zellikle giiclii ve
zengin ayani, Hersek'tekilere gore daha cok sey kaybedeceklerini
diigtiniiyordu.

Oyle anlagiliyor ki, eyaletin icinde bulundugu sartlar agisin-
dan biiyiik bir kargasa ortaminda biiyiiyen Hiiseyin Kapudan’'in
gengligi Karacorci hakkinda hikayeler dinleyerek gecti.% 1804’te
Yenigeri zulmiine karst gerceklesen ilk Surp isyaninda Karacorci,
isyanin en 6nemli sahsiyeti olmusg ve Sirp liderligini elde etmis-
ti.%4 Hiiseyin Kapudan heniiz yirmi yagina varmadan evlenmis ve
ilk oglu Mehmed, kapudan yirmi yaginda iken, 1822’de dogmus-
tu. Kapudanh@m 1821-1832 yillan arasinda elinde tutan Hiise-
yin Kapudan bu sayede sadece Bosna'nin Miisliiman ahalisi ile
degil gayrimiislimler ile, 6zellikle de Katolik halk ile giiclii iligkiler
kurdu. Hiiseyin Kapudan’in Sultandan herhangi bir izin almaya
gerek duymaksizin Tolisa’da 1500 kisilik bityiik bir Katolik Ma-
nastiri inga etmeyi bagarmasi, hem kapudamn giiciinii hem de
Katoliklerle olan iligkisini ortaya koymaktaydi. Dahasi, Hiiseyin
Kapudan’la yakin bir iligki icerisinde olan Rahip Ilija StarCevi¢'in
girisimleriyle 1823'te Tolisa’da ilk Katolik Sibyan Mektebi acild.
Biiyiik bir ihtimalle Karacorci'nin liderliginin ardindan Bosnali
Miisliimanlar ile Suplar arasinda artan huzursuzluklar, bolge-
nin Miisliiman Bognaklan ile Katoliklerini birbirine yakinlagtir-
must. Ayrica Bosna'nin en biiyiik ve en giizel camilerinden biri
olan Hiisniye Camii ve onun yanindaki saat kulesi yine Hiiseyin
Kapudan’mn girisimiyle insa edildi ve caminin masraflarini kargi-
lamak icin biiyiik bir vakif kuruldu. Hiiseyin Kapudan'in babasi
Osman da Modrica’da tarihi bir camiyi restore ettirmisti. Cardak
ismiyle bilinen kdyde Hiiseyin Kapudan 100 metre uzunlugun-
da ve birka¢ metre derinliginde bir hendek kazdirmis ve burada,
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tizerinde bir késk ve ¢ardagin oldugu yapay bir ada insa ettirmis-
ti. Kapudan bu koyde bir ciftlige sahipti ve siklikla ava ¢ikimak-
taydi. Yerel belgelere gore, Hiiseyin Kapudan hayatinin en giizel

giinlerini bu yapay adada gecirmis ve isyan bastinldiktan sonra,
1832’de Avusturya’ya kagmadan 6nce aday: atege vermisti.5®

* Hiiseyin Kapudan’in Zenginligine Dair iddialar

Oyle anlagihyor ki, daha énce soziinii ettigimiz dénemin di-
ger lider sahsiyetleri gibi Hiiseyin Kapudan da zamanla islerini
bityiittii ve hayli zenginlesti. Saffetbeg BaSagic’e gore Hiiseyin
Kapudan’mn bu bityiik zenginligi, sahte para basmasina dayam-
yordu. Iddiaya gore memleketinden kagan bir Avusturyah, Hiise-
yin Kapudan'm yanina siinmigti. Avusturyali yaninda bir sahte
para basma makinesi de getirmisti. Bu Avusturyal sahte para ba-
sarken Hiiseyin Kapudan da paray tedaviile sokmakta ve altinla
degistirmekteydi. Yine iddialara gore, bu yasadisi faaliyet Hiiseyin
Kapudan’a biiyiik bir zenginlik getirdikten sonra Kapudan Avus-
turyahy: 6ldiirdii.® Jeleni¢ de Ba3agi¢'in bu iddialarim destekle-
mekte ve Hiiseyin Kapudan’agokyakin oldugubilinen Starcevi¢’in
Habsburg Imparatoru Ferdinand’a, Hiiseyin Kapudan oldiikten
yedi y1l sonra, 1840’ta sundugu bir mektubu iddiaya delil olarak
gostermektedir. Bu mektuba gore, bolgede herkes bu sahte para
basma hikayesini duyunca, sahtecilikle ugrasan Avusturyah ve
makineyi evinde saklayan knez, bu sirn agiga ¢ikardig gerekge-
siyle Staréevi¢'i sugladi. Aralarindaki kavgada Staréevi¢ bu iki-sini
oldiirdii ve cinayet sugundan tutukiandi. Saray sehrine getiri-
lip, idam edilmek tizere hapsedilen Star¢evié, daha sonra Knez
Reviczki'nin yogun girisimleri sayesinde idam edilmekten kur-

tuldu ve 18 giin sonra serbest kald1.5
Ote yandan, bir bagka Bognak tarih¢i Kre$evljakovi¢ iddialara
kars1 cikmakta ve bu hikayenin Hiiseyin Kapudan'm élimiinden
¢ok zaman sonra iiretildigini savunmaktadir. Kresevljakovi¢'e
gore Hiiseyin Kapudan'm hikayesini s6zlii olarak nakleden en yas-
h kigiler, bu sahte para makinesi haklkinda hicbir gey soylememigti
ve biiyiik bir ihtimalle bu hikaye Staréevi¢ tarafindan uydurulmus-
tu.%® Ne yazik ki bu iddialarin dogrulugunu aragrma imkanina
sahip degiliz; ancak bunlarin uydurma olmasi durumu bile bize
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onemli bir bilgi vermektedir: Hiiseyin Kapudan’'m kisa siire iceri-
sinde sahip oldugu mal varh bolge zenginlerinin sahip olduklar:-
nin iizerine gtkmis ve sira dis1 bir yol izlemesi sebebiyle hakkinda
farkli rivayetler iiretilir olmugtu.

Bosna’ya Babiali'nin yeni emirlerini aciklamak gibi 6zel bir g6-
revle gonderilmis olan Kapicibasi Hiiseyin Aga, 26 Eyliil 1831°de
merkeze gonderdigi bir raporda Hiiseyin Kapudan’in valiligini
ilan etmesinden sonra, 6nceki valilerin birka¢ kati olacak sekil-
de biiyiik bir meblagi Bosna icin harcadigim belirtmekteydi. Bu
durum Hiiseyin Aga’nin hayli ilgisini cekmis ve yerel ileri gelen-
lerden birisine bu paranin kaynagim sordugunda, séyle bir cevap
almisti: “Vezirimiz para harcamaktan korkmaz; zira onun zengin
ortaklar1 vardir.” Hiiseyin Aga bunlarin kim oldugunu sordugun-
da, bu sahis Kavalali Mehmed Ali Pasa ile Milos’un ismini vermis
ve bu kisilerin Hiiseyin Kapudan’i parayla desteklediklerine dair
kesin bir bilgiye sahip oldugunu eklemisti. Sahsa gore bagkala-
rnin olmast da muhtemeldi ama o bu isimlerden bagka bir isim
duymamisti. Hiiseyin Aga bu iddialarin dogru olabilecegini bil-
dirmekte; zira sadece bir kazanin geliriyle koca bir eyalete bu ka-
dar masraf yapmanmn miimkiin olmadigini soylemekteydi.®

Kavalali Mehmed Ali Pasa’min Bosna ve Arnavut isyancilan-
na maddi destek sagladifina dair bagka belgeler de mevcuttur.
Mesela 25 Mayis 1831°'de Igkodrali Mustafa Paga tarafindan,
onemli bir Arnavut ayam olan Silahdar Ilyas Bey’e ve diger Tosk
ileri gelenlerine gonderilen bir mektupta, Iskodrah Mustafa Paga
ilerlemek icin Kavalali Mehmed Ali Paga'nin vaat ettigi paray1 ve
Bosna askerlerinin kendilerine katilmasim bekledigini bildirmis
ve ancak bu Arnavut reislerinin yardimiyla Arnavutlarm onuru-
nun korunacagini séylemigti.”? Agustos 1831 tarihli bagka iki bel-
geden anlagildigina gore, Iskodrali Mustafa Paga, amcas: Ohrili
Celaleddin Bey'i ve Hazine Katibi Mustafa Bey’i, vaat edilen bu
paray1 almak tizere Kavalali Mehmed Ali Paga’ya gonderdi. Ce-
laleddin Bey ve Mustafa Bey bu paray1 aldiktan sonra bir Yunan
gemisiyle Fitor Limani'na geldi ve paray1 buradan Bognak ve Ar-
navut isyancilara sevk ettiler.”! Oyle anlagthyor ki Kavalah Meh-
med Ali Paga’nin Arnavut ayaniyla olan iliskisi sadece iskodrali
Mustafa Pasa ile simirhi degildi. 19 Mayis 1833 tarihli bir bagka bel-
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geye gore, Silahdar Ilyas Bey’in oglu Ragib, Kavalah Mehmed Ali
Pasa’ya giderek ondan bir miktar para aldiktan sonra Selanik’e
dondii ve burada yeni bir Arnavut isyani ¢ikarmak icin asker top-
lamaya basladi.”> Merkezi yetkililere gore, Kavalah Mehmed Ali
Paga’nin isyancilara maddi destek saglamadaki amaci, devlet
gliclerini Bosna ve Geg bolgelerine cekmekti; kendisine yonelen
tehdidi 6nlemek i¢in Arnavutlan kigkirtmaktaydi. Babiali’ye gore
Mehmed Ali'nin sagladig1 bu maddi destek sebebiyle Arnavut is-
yancilar ona boyun egmis durumdayd:.”®

Ote yandan Milog'un Bognak ve Arnavut isyancilara mad-
di destek sagladig seklindeki ikinci iddia, biraz daha karigik ve
daha derin analizi gerektiren bir meseledir. Oyle anlagihiyor ki bu
* donemde, Milos ve Iskodrah Ali Paga arasinda, Milos ve Hiiseyin
Kapudan arasinda ve Milos ve Babiali arasinda oldukg¢a karmagik
bir iligkiler ag1 mevcuttu. Daha 6nce belirtildigi tizere, 16 Hazi-
ran 1831 tarihli, Sadrazamin Babiali’ye gonderdigi bir belgeden
ogrenmekteyiz ki, Milos hareketini desteklemek i¢in Iskodral
Mustafa Pasa’ya 500 kese akce géndermigti. Sonrasinda Sadra-
zam Regid Mehmed Pasa tarafindan ele gecirilen bu paraya, bél-
gedeki ordunun masraflarini karsilamak iizere el konulmug ve
Iskodrali Mustafa Paga ile Milos arasindaki iliski Pasa tarafindan
Babaali'ye rapor edilmigti.?# ligingtir ki yine ayn1 dénemde Milos,
Babuali ile ¢ok giiclii iligkiler icerisindeydi ve Bognak ve Arnavut
meseleleri hakkinda her duydugunu merkeze rapor ediyordu.”
Biiyiik bir ihtimalle Milog ve Iskodrah Mustafa Paga arasindaki
bu iligki aciga ciktiktan sonra, Babiali, Milos’un merkezi orduyu
para ve askerle desteklemesi teklifini geri ¢evirdi.”®

Milos hakkinda oldukga detayl bir biyografi hazirlayan Mi-
“hailo Gavrilovi¢'in Hiiseyin Kapudan ile Milos arasindaki iligki-
ye dair ciddi bir iddias1 vardir. Gavrilovig’e gore, Hiiseyin Kapu-
dan Kosova’da Eyliil 1831’de Sadrazam Regid Mehmed Pasa’nin
ilk hiicumunu geri puskiirttiigiinde Milos, Hiiseyin Kapudan’'a
bir yardim olarak 50.000 gurus gonderdi. Milos ayrica Hiiseyin
Kapudan’a haber gondererek kendisini bundan-sonra da destek-
leyecegi soziinii verdi. Gavrilovi¢'in iddialarina gore, sonrasinda
Milos fikir degistirdi ve Kasum 1831’de Hiiseyin Kapudan'in yakin
bir arkadas1 olan Fedayizade Ali Paga’ya bir mektup gondererek
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Hiiseyin Kapudan eyaletin veziri oldugu icin ona bu 50.000 gu-
'rugu Jadra ve Radjevine kazalarinin vergisi olarak gonderdigini
belirtti. Gavrilovi¢’e gére Milos, Sadrazamin Hiiseyin Kapudan’in
vezaretini tamdigini duymustu’” ve bu bilgiyi, destekten vazge-
¢ip bunu vergi gibi gostermek icin kullaniyordu. iddiaya gore,
Milog’un bu sbzii {izerine Hiiseyin Kapudan paranin vergi olma-
yip hediye oldugunu ve Milos'un daha da vermeyi vaat ettigini
soyledi. Ayrica Hiiseyin Kapudan Milog'un bir oldu bittiye geti-
rerek, vergilerini 6dedigini sdyleyip Jadra ve Radjevine kazalan-
n1 almaya calistigin da iddia etti.”® Ocak 1832’de Milog, Hiiseyin
Kapudan’a verdigi cevapta Resid Mehmed Paga’'nin onu Bosna
Valisi olarak tamidigini bildigini ve bu sebeple bu kazalarin vergi-
lerini kendisine génderdigini s6yliiyordu. Milog ayrica g6yle ek-
lemekteydi: “Sadece senin i¢in degil, biitiin Bosnali i¢in de, Tann
tarafindan nehir ve daglarla sinirlan belirlenmis bu kazalarin du-
rumunu degistirmek miimkiin olmayacaktir. Bu kazalar ¢ok eski
zamanlardan beti Sirbistan’in kontroliindedir ve Sultan da o go-
riigtedir ki kazalar yine Sirbistan’a katilmahdir.””®

Ne yazik ki Gavrilovi¢'in soyledikleri diginda Hiiseyin Kapu-
dan ile Milos arasindaki bu tiir bir maddi iliskiyi kanitlayabilecek
belgelere sahip degiliz. Tersine, 6nceki béliimlerde zikrettigimiz
belgeler gistermektedir ki Hiiseyin Kapudan Milog’un baz1 Bos-
na topraklarina yonelik iddialarindan son derece rahatsizdir.

Hiiseyin Kapudan'in Avusturya’ya Kacisi

Onceki béliimlerde belirttigimiz iizere, 4 Haziran 1832’de ya-
sanan ¢atigmada isyancilar Mahmud Hamdi Pasa ve Istolceli Ali
Pasa’'nin ordulan tarafindan piiskiirtiilmiistii. 4 Haziran gecesi
Hiiseyin Kapudan Saray’dan kacarak once memleketi Gradacac’a
gitti ve evinden bir miktar taginabilir degerli esyay1 aldi. Ancak
Mahmud Hamdi Paga Arnavut askerlerini Hiiseyin Kapudan’'in
tizerine gonderdigi i¢in Gradacac’da uzun siire kalmasina imkan
yoktu. Rahip Ilija Star€evi¢’in girisimiyle Avusturya ile iletisime
gecen Hiiseyin Kapudan, topraklarma siginmak icin ricada bu-
lundu. Avusturya Hariciye Nazir1 isyancilarin bundan sonra her-
hangi bir isyana kalkismayacaklarina dair soz vermeleri {izerine
gruba siginma hakki tanid1.%° 15 Haziran 1832’de Hiiseyin Kapu-
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dan 140 kisi kadar bir isyanc1 grubuyla 6nce Sava Nehri'ni gecip
Samac’a gitti. Isyancilarin bir sonraki durag, Avusturyali bir yet-
kili tarafindan karsilandiklar1 Zupanj’di. Burada bir sorgulama-
dan gecen grup akabinde Osijek’e gonderildi. Grup Hiiseyin Ka-
pudan disinda egi ve oglunu, Hﬁseyih Kapudan’a cok yakin olan
50 isyanciyi, 22 hamm, 26 ¢ocuk ve 40 hizmetgiyi kapstyordu.8!
Akabinde, Varadin Kumandanimnin idaresinde isyancilar Brut’a
gonderildi ve Hiiseyin Kapudan’a burada bir ev temin edildi.
Ancak kisa bir siire sonra, 1832 Haziran’inin sonlarina dogru,
Mahmud Hamdi Pasa’nin kendilerini affedecegi diisiincesiyle bu
gruptan 80 kadar isyanci yeniden Bosna’ya dondii.?? Geri donen-
ler Mahmud Hamdi Pasa’ya pismanliklarimni bildirdikleri halde,
Paga onlarn cezalandirmaktan ¢ekinmedi.?3

Ote yandan isyan bastirildigr halde, merkezi yetkililer bu ka-
cak grubu takip etmekten vazge¢miyordu. Hatta II. Mahmud,
Mahmud Hamdi Paga’ya bizzat yazdigi mektupta Hiiseyin
Kapudan’'mn bir an once ele gecirilmesini istiyor ve Bosna mese-
lesinin ancak Hiiseyin Kapudan ve yandaslarinin yakalanmasiyla
son bulacagm soéyliiyordu.8* Ancak oyle anlasiliyor ki baslan-
gicta Babiali yetkilileri kacaklarin nereye sigindigimi bilmiyor-
du; Hiiseyin Kapudan hakkindaki tek bilgi, kagmadan énce bir
yakinimi Travnik’teki valilik makamina génderip kullandig1 veya
mubhafaza ettigi bir kisim esyay1 aldirmig olduguydu.8 Akabinde,
21 Haziran 1832’de Mahmud Hamdi Pasa ve Milog Babiali'ye,
grubun Avusturya’ya kactig1 yoniindeki bir sdylentinin bolgede
yayildig: bilgisini verdiler. Ayni zamanda bu dénemde resmi bir
gorevle Avusturya’da bulunan gérevli Hac1 Hasan Efendi de Hii-
seyin Kapudan ile Dalmacya Generali arasinda yazismalar oldu-
gu yoniinde duyumlar aldigini belirtiyordu. Bu haberler iizerine
Babiali, Dalmagya Generaline mektuplar géndererek bu kacgak-
larin Avusturya’ya sokulmamasi ve eger girdilerse hemen geri
gonderilmeleri yoniindeki taleplerini bildirdi. Burada yine, bu
isyancilarin yakalanmadiklar: takdirde Bosna'y: karigtirmaya de-
vam edecekleri yoniinde giiclii bir vurgu vardi. Bunun yaninda,
merkezi yetkililer Hiiseyin Kapudan ve arkadaglarnin cizye ve
miri gelirlerinden 6nemli bir miktan zimmetlerine gegirdiklerini
ve devlete sadik baz1 sahislarin mallarina el koyduklarini belir-
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tiyor; bunlarin geri alinmasmim ancak grubun tutuklanmasiyla
miimkiin olabilecegini soyliiyorlard:.86

Ayrica II. Mahmud Istanbul’daki yetkililerden, Avusturya’nin
Bosnaliisyancilarn haydutluk faaliyetlerinden duyduklan rahat-
s1zhg Avusturyal yetkililere hatirlatmalarini ve bolgede diizenin
saglanmasinin Avusturya tarafinin da ¢ikanna olacagim séyle-
melerini istemigti. Sultana gore bu isyancilar ele gecirilmezse,
sadece Osmanl tarafi degil, Avusturya tarafi da cok sey kaybe-
decekti. Sultan biitiin bu problemlerin teferruathiyla Habsburg
Imparatorlugu’'nun Istanbul’'daki elgisine anlatilmas1 emrini
vermisti.8” Gériiliiyor ki Sultanin bu emirlerinden sonra, sadece
Istanbul’daki Habsburg elgisi busiginmacilarin ortaya ¢ikaracag -
tehlikeler konusunda uyarilmakla kalmadi, aym zamanda Viya-
na’daki maslahatgiizar vasitasiyla Prens Metternich’e de mesele-
yi anlatan mektuplar génderildi.8

Osmanl ve Avusturya taraflan arasinda uzun ve teferruath bir
yazisma trafiinin yasandig1 acikca goriilmektedir. Bu yazisma-
larda Prens Metternich, bu“egkiyalarin” suglar1 hakkinda Avus-
turya tarafim bilgilendiren mektuplar kendilerine ulagmadan
¢ok zaman dnce grubun Avusturya topraklarina sigindigini bildi-
riyordu. Metternich’e gore, Avusturya tarafimin yogun gayretleri
neticesinde grup oziirlerini bildirmis ve aflarini talep etmisti.®
Isyancilarin Avusturya Imparatoruna gonderdigi bir mektupta,
Avusturya topraklanna sifinmalarina tesekkiirden sonra isyan-
cilar, Bosna isyani sebebiyle Sultan nazarinda suclu olarak go-
riildiiklerini soylityorlard.. Isyancilar hem Bosna Valisinden hem
de Sirp Knezinden, memleketlerine donmeleri durumunda ceza-
landinlmayacaklarina dair s6z aldiklarimi belirtiyorlardi. Ancak
yine de, imparatordan Sultanin kendilerini affetmesine araciik
etmesini; Oziir dilemelerine ve mallarinin yeniden kendilerine
verilmesine bir alan agmasini talep ediyorlardi.*®

Goriilityor ki, Habsburg Imparatorunun vasitasiyla, isyancilar
aflarimi niyaz eden mektuplar hazirlayarak, Belgrad Muhafizi ka-
nalyla Istanbul’a génderdiler.! Aym zamanda Metternich, Istan-
bul’daki Avusturya elgisi vasitasiyla merkezi yetkililere génderdigi
mektupta, isyancilar devlete baghliklarim bildirip pisman olduk-
lar1 icin aflarinin tasdik edilmesi talebinde bulundu.??> Sonunda
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Babiali Avusturya tarafina, eger kacaklar kendilerine teslim- edi-
lirse affedilecekleri ve mallarmin kendilerine verilecegi teminatmi
verdi.®3 Bunun bir pargasi olarak, isyanin 6nde gelen liderleri olan
Hiiseyin Kapudan, Yaldizcioglu Mustafa Aga, Fedayizade Ali Paga
ve Mehmed Kapudan'i Istanbul’a gagiran ve gelmeleri durumunda
mallarinin kendilerine verilecegini garanti eden fermanlar hazirla-
narak ad1 gecen sahislara gonderildi.®* Avusturya tarafinin girisi-
miyle, Istanbul’da bir teminat belgesi hazirlanarak aynca Hiiseyin
Kapudan’a gonderildi. Babiali'nin gonderdigi fermana goére grup
once Belgrad’a gidecek, burada kendilerine Anadolu’nun hangi
sehrini siirgiin yeri olarak tercih ettikleri sorulduktan sonra dagi-
timlar yapilacakti.® Belgradi Ragid’e gore, Hiiseyin Kapudan’'in
yeniden Osmanl topraklarina dénmeyi kabul etmesi, onun din-
dar kimligiyle yakindan alakaliydi; Hiiseyin Kapudan gayrimiislim
topraklarinda yasamaktan oldukca miiteessirdi.%

Oyle anlagihyor ki Hiiseyin Kapudan ve arkadaslar1 Belgrad’a
gitmeden 6nce Zemun'a gonderildiler; burada Belgrad Muha-
fizi'min bir gorevlisi Hiiseyin Kapudan’a nereye siirgiine génde-
rilmeyi tercih ettigini sordu. Hiiseyin Kapudan Anadolu sehirleri-
nin memleketinden hayli uzakta oldugunu séyleyerek Belgrad'da
kalmak istedigini bildirdi. Kapudan ayrica esinin Avusturya’nin
Osijek sehrinde oldugunu séyleyerek, onun Bosna'ya dénmesi-
ne izin verilmesi ricasinda bulundu. Biitiin bu taleplere devletin
cevabi, bunlarin karsilanmasinin miimkiin olmadigs, uygun ola-
nin Hiiseyin Kapudan’'in devletin emirlerine boyun egmesi oldu-
gu seklindeydi.%” Zemun Generali, Belgrad Muhafizi'na Hiiseyin
Kapudan’in bu taleplerinin karsilanmasi ricasinda bulundugun-
da, ayn1 cevap ona da tekrarlandi. Ayrica, Hiiseyin Kapudan'm
af talebi devletge kabul edildigi i¢in siipheye mahal olmadigs,
ancak buna tesekkiir kabilinden olarak Hiiseyin Kapudan’in da
Babiali'nin kendisi hakkindaki kararina itaat etmesi gerektigi bil-
dirildi. Daha da 6nemlisi, Avusturya’ya ciddi bir hatlﬂatmamn
yapilmasiydi. Denilmekteydi ki, bu bitytikliikte bir isyan Avustur-
ya topraklannda gergeklegse ve ancak bir savagla nitecelendiril-
se, genel bir uygulama olarak orada da sorumlu olan sahsiyetler
uzak yerlere siiriilecek ve siyasi kurallarin, kdide-i miilkiyenin
geregi uygulanacakt1.%
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Ug giin siiren bir miizakare siirecinin ardindan, grup Babi-
ali’nin taleplerini kabul etti. Bir glin sonra Hiiseyin Kapudan, Fe-
dayizade Ali Paga, Yaldizcioglu Mustafa ve Krupe Kapudam Meh-
med, yanlarindaki 69 destekgiyle birlikte Belgrad’a gecti. Burada
'yine Hiiseyin Kapudan, Muhafizdan Belgrad’da kalma talebinde
bulundu.?® Belgrad Muhafiz1 Hiiseyin Pasa bu talebi merkezi
yetkililere ilettikten sonra, nedenlerini soyle siraliyordu: “Belg-
rad Avusturya ile sinirdi ve Hiiseyin Kapudan Belgrad’da kalarak
Avusturya tarafiyla yine haberlesmeye devam edebilirdi. Ayrica
herhangi bir kétii muamele gérme durumunda Sava Nehri'ni
gegerek yeniden kolaylikla Avusturya’ya kagma ihtimali vardi.”
Dolayisiyla Hiiseyin Paga’ya gore, bolge sadece Bosna'ya degil,
Avusturya ve Sirbistan topraklarna da ¢ok yakin oldugu i¢in Hii-
seyin Kapudan’in Belgrad’da kalmast hi¢ uygun degildi.®

Gormekteyiz ki devlet bu sakincalarn dikkate alarak, Hiiseyin
Kapudan’in biitiin israrh ricalarina ragmen onu Istanbul’a cagir-
di.’°! Anlagildigs kadanyla grup Belgrad’a Ekim aymin baglarinda
gitmis ve burada iki aydan fazla kalmigti. Bu siirenin uzamasi-
nin sebebi, Hiiseyin Kapudan’in ciddi bir sekilde hastalanmasty-
di. Istanbul’a gecis bu mecburiyet sebebiyle, Hiiseyin Kapudan
iyilesinceye kadar ertelendi. Tedavisi Milog'un doktoru olan Dr.
Bartol Kunibert tarafindan gerceklestirilirdi ve Kunibert, Hiiseyin
Kapudan Belgrad’da kaldig: siire boyunca kendisini sik sik ziyaret
etti.!?

Bu tibbi miidahalenin sonunda, ki sartlanna ve yollardaki
zor duruma ragmen merkezi yetkililerin Hiiseyin Kapudan, Fe-
dayizade Ali Pasa, Yaldizcioglu Mustafa Aga ve Krupe Kapudam
Mehmed'i ivedilikle istanbul’a getirmeyi tercih ettigi goriilmek-
tedir. Yolculuk baslamadan 6nce Belgrad Muhafizi Hiiseyin Pagsa,
Zemun Generali tarafindan kapudandan teslim alinip kendisine
verilen 17.850 gurusu da Hiiseyin Kapudan’a geri vermisti.'% 26
Aralik 1832’de Belgrad’dan ayrilan grup Istanbul’a dogru hare-
kete gectiginde, Belgrad Muhafizi durumu merkeze rapor etti ve
kotii hava kogullan sebebiyle grubun Istanbul’a ulagmalarinin
Subat basmna kadar sarkabilecegini soyledi.'% Ilgingtir ki, II. Mah-
mud biitiin bu siireci bizzat takip ediyor ve herhangi bir kacgis ih-
timaline karg1 Hiiseyin Kapudan ve diger ii¢ sahsin yollarda ¢ok
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dikkatli bir gekilde takip edilmesini bildiriyordu. Ayrica kacis me-
selesini 6nlemek icin gerekli 6nlemleri almalar1 konusunda hem
Belgrad Mubhafizi Hiiseyin Paga’ya hem de Vidin Muhafiz1 Izzet
Paga’ya gerekli uyarilarin yapilmasimi belirtmekteydi.!%

Grubun Istanbul’a ulagtiktan sonra, bir 6nceki yil Iskodrah
Mustafa Paga’nin kaldigi Miiteveffa Ahmed Efendi Konagi'nda
ikamet etmesine karar verildi.}®® Daha sonra grubun 25 Subat
1833’te Istanbul’a ulastigimu ve Siileymaniye’de bir konaga yer-
lestirildigini 6grenmekteyiz; kendilerini izlemek icin bir kisi de
yanlarina iligtirilmigti.!%” Grubun kaldig1 bu konagin bahsi gecen
Miiteveffa Ahmed Efendi Konagi olup olmadig hakkinda kesin
bir bilgiye ne yazik ki sahip degiliz; ancak s6z konusu belgede
daha 6nce karar verilen konaga yerlestirildiklerine dair bir bil-
gi mevcut oldugu icin grubum, biiylik ihtimalle Ahmed Efendi
Konagyr'na yerlestirildigini sGyleyebiliriz.

Belirtmek gerekir ki, Hiiseyin Kapudan Istanbul’a gelip ev
hapsine alindiktan sonra Bosna ile gizliden gizliye yazistigina
dair ciddi iddialar mevcuttur. 11 Mayis 1833’te Mahmud Hamdi
Paga’nin Babuali'ye bildirdigine gore, Hiiseyin Kapudan ulakla-
nndan birini ve hazinedanm gizlice Bosna'ya gonderdi. Bu sa-
hislar Bosna'ya vardiktan sonra bolgede yalan haberler yaymaya
bagladilar ve ortalik yeniden karisti. Hamdi Pasa bu tiir fesat ha-
reketlerinin 6nlenmesi icin Hiiseyin Kapudan ile iligki igcerisinde
olan gsahislarm Istanbul’dan Bosna’ya gitmelerine izin verilme-
mesi gerektigini belirtiyordu.'®® Hamdi Pasa’nin bu aciklamalar
bize Hiiseyin Kapudan'm hapis sartlarina dair de dnemli ipuclan
vermektedir. Hiiseyin Kapudan'm gézetim altinda tutuldugu,
ancak bu gozetimin bagkalan ve hatta eskiden yakin iligki igeri-
sinde olduklaryla iletisime gecmesine engel olmayacak bir yapi-
da oldugu anlagilmaktadir.

Mahmud Hamdi Pasa bir bagka raporunda, karakter olarak
isyana yatkinh@ sebebiyle Hiiseyin Kapudan'in nerede olursa
olsun fesat cikarmaktan geri durmayacagim belirtmekteydi. Va-
linin iddiasma gore Hiiseyin Kapudan Avusturya’dan Belgrad’a
gectikten sonra Serhad bdlgesi halkam isyan glkarrflaya tegvik et-
misti. istanbul’a gectikten sonra da kapudanin bu iglerden vaz-
gecmedigini s6yleyen Hamdi Pasa’ya gére, Hiiseyin Kapudan
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once bir ulagni, akabinde de hazinedarim Bosna’ya gondererek
Kavalali Mehmed Ali Paga meselesine dair dedikodular: bdlgede
yaymaya galigmisti. Vali ayrica, Hiiseyin Kapudan’in bu girisim-
lerinin yeni diizenin uygulanigina herhangi bir halel getirmeksi-
zin onlendigini ekliyordu. Ancak Hamdi Pasa’ya gére, Hiiseyin
Kapudan'in yeniden bélgede fesat gikarmayr denemesi oldukga
muhtemeldi ve bunu 6nlemenin yolu, kapudanin Anadolu’da bir
yere siirgiine génderilmesinden geciyordu.1%®

Hiiseyin Kapudan hakkindaki bu iddialarin merkezi yetki-
lileri hayli telaslandirdify anlagilmaktadir. Ilginctir ki, Hamdi
Pasa’min bu stzleri iizerinden cok zaman gecmeden Hiiseyin
Kapudan Istanbul’da 6ldii. Oliimiine sahit olan ve olay1 Hiiseyin
Kapudan'in ailesi olan Gradacaczade ailesinin en yagh liyesi Be-
kir Bey’e aktaran bir kadin hizmetgcisine gore, “Hiiseyin Kapudan
Mevlid Kandili'ne hazirlik yapmak igin pazara gitmis; dondiikten
sonra abdest aldigh sirada birden kusmaya baglamsti. Bundan
cok kisa bir siire sonra da 61dii.”!!° Kapudanin bu ansiz 6liimiine
dair yapilan yorumlarda en 6nemli sebep olarak zehirlenmenin
giindeme geldigini gormekteyiz. Bir bagka iddiaya gére ise bu do-
nemde gehirde bir kolera salgini mevcuttu ve o da bu hastahiga ya-
kalanmigtr.!1 Biiyiik bir ihtimalle 17 Agustos 1834 te 6len Hiiseyin
Kapudan’m Eyiip Mezarh@i'na defnedildigi anlagilmaktadir.}1?

Geride Kalanlar: Esler, Cocuklar, Akrabalar

Hiiseyin Kapudan’la birlikte Avusturya’ya kagan grubun igeri-
sinde kadinlar ve ¢cocuklarin da oldugunu daha énce zikretmigtik.
Hiiseyin Kapudan ve yakin arkadaslan affedilecekleri diigiince-
siyle Belgrad’a gittiklerinde bu kadin ve ¢ocuklart Osijek’te bi-
rakmislardi. Geride kalanlar, 12 ¢ocuk ve Hiiseyin Kapudan ile
Yaldizcr Mustafa’nin esleri de dahil olmak iizere 19 kadindan
olusuyordu.!3 Oyle anlasiliyor ki Hiiseyin Kapudan Belgrad’a
gectikten sonra geride kalan esi ciddi bir gekilde hastalandi. Bab-
ali es ve cocuklarin da Belgrad’a gonderilmesi diisiincesindeydi.
Bu diisiince yetkililere iletilip, grubun bir an {nce Belgrad’a gén-
derilmesi istendiginde, Habsburg yetkilileri Hiiseyin Kapudan’in
esinin ¢ok hasta oldugunu belirterek devleti bu kararindan vaz-
gecirmeye caligtilar. Ancak Babiali, Varadin Generali’'nden onla-
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1 Belgrad’a gondermelerini talep etmeyi siirdiirdii. Bu israrl ve
resmi taleplerin sonunda Avusturya tarafi es ve cocuklar gonder-
me karari almak zorunda kaldi.!* Ancak daha sonra Srem Valisi
Baron Radostevig'in ¢ocuklan iki bakiciyla birlikte Samac iskele-
sinden Bosna'ya génderme onerisi, aksi takdirde kis sartlan se-
bebiyle bu ¢ocuklarin yollarda telef olacag diisiincesiyle merkezi
yetkililer tarafindan kabul gérdii. Karar liyarmca kadinlar 7 Aralik
1832’de Belgrad’a dogru yola ¢ikarken, cocuklar da bir giin sonra
Bosna’ya dogru hareket etti. Ancak kig sartlan eslerin Belgarad’'a
gecisini geciktirmis, Sava Nehri'nin tagmasi sebebiyle grup bir-
ka¢ giiniit Zemun’da gec¢irmek zorunda kalmusti'!'® Kadinlar
Belgrad’a ulastiktan sonra Babiali, Hiiseyin Kapudan ve Yaldizci-
oglu Mustafa’nin eginin Istanbul’a gonderilmesine karar verdi; 16
ancak Hiiseyin Kapudan’m egi hala tam olarak iyilesemedigi icin,
hastalg gecinceye kadar esler Belgrad'da bekletildi.!!”

Ote yandan bu nekahet déneminde Hiiseyin Kapudan'in esi
Belgrad Muhafizi'na bagvurarak, kendisinin masum oldugunu
belirtip memleketi Gradacanice'ye donmesine izin verilmesini
talep etti.!’® Esin bildirdigine gore ailesinin Gradaganige’deki
mal varhgnin yilik geliri 15.000-20.000 gurus civarndayd: ve
bu gelirin de kendisine birakilmasim istiyordu.!’® Belgrad Mu-
hafizi Hiiseyin Pasa, 11 Subat 1833 tarihli mektubuyla bu talebi
Babnali’ye ilettikten sonra, merkezi yetkililerin onun her haliikar-
da Istanbul’a getirilmesi diisiincesinde iseler Hiiseyin Kapudan’a
esini Istanbul’a gagiran bir mektup hazirlatmalarinin uygun ola-
cagni sdylemisti. Ayrica Hiiseyin Paga Istanbul’a davetin kapu-
danin esine kendisi tarafindan degil de dogrudan merkezi yet-
kililerce ulagtinlmasinin daha iyi olacag diisiincesindeydi.!?°
Bu taleple biiyiik bir ihtimalle Muhafiz, Istanbul’a gonderilmesi
karannin tamamen merkezi yetkililere ait oldugunu kapudanin
esine gostermek ve emrin bu sebeple mutlaka yerine getirilmesi
gerektigini hatirlatmak istiyordu.

Oyle anlagihyor ki biitiin bu gelismelerden sonra Hiiseyin Ka-
pudan ve Yaldizcioglu Mustafa'nin esi birka¢ ay daha Belgrad'da
kalds; akabinde g¢ocuklan ile beraber Istanbul’a gonderildiler.
Daha once, ¢ocuklarn ki sebebiyle Bosna'ya gonderildiklerini
ogrenmistik. Biiylik bir ihtimalle, anneler Istanbul’a génderil-
mek lizere Belgrad’a caginldiktan sonraki siirecte cocuklan da
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yeniden Bosna’dan Belgrad’a gecirilerek onlara katdmisti. Co-
cuklarin anneleriyle birlikte Istanbul’a gittikleri bilgisini, 6zellikle
Hiiseyin Kapudan'm eginin merkezi yetkililere yaptig1 bir miira-
caattan ogrenmekteyiz. Oliimiinden sonra Hiiseyin Kapudan’in
esi Bahali'ye bagvurarak iki kiigiik gocuguyla Istanbul’da hisim
ve akraba olmaksizin cok kotii sartlarda yasadigim belirtiyor ve
Bosna’ya donmelerine izin verilmesini talep ediyordu.!?! Hiiseyin
Kapudan’in esi disinda hizmetcisi Mustafa da Babali’ye miiraca-
at ederek Hiiseyin Kapudan'm esi ve ¢cocuklartyla birlikte kendi-
sinin de Bosna'ya dénmesi talebinde bulunmugtu.'?? Babiali'nin
bu konuyu Bosna kokenli olup Istanbul’da bulunan yetkililere
danistifi, o6zellikle Bosna Miralayr Mustafa Bey’e fikrini sordugu;
Mustafa Bey ve diger yetkililerin ise aile ve hizmetc¢inin Bosna'ya
donmesinde bir mahzur olmadigim soyledikleri goriilmektedir.
Bunun neticesinde merkezi yetkililer grubun Bosna’ya doniisiine
izin verdiler.!? Daha 6nce belirtildigi iizere Yaldizcioglu Mustafa
Aga’'nin egi ve gocuklan da Istanbul’a getirilmigti. Akabinde aile-
nin hep birlikte Trabzon’a siirgiin edildigini gérmekteyiz.1?4

Hiiseyin Kapudan'in diger yakinlarina gelince; Sabik izvor-
nik Mutasarrifi olan agabeyi Osman Pasa’nin isyan bastirildiktan
sonra Belgrad’a gittigi anlagilmaktadir. Isyanin bastinlmasindan
sonraki karigikhk déneminde Pagsanin Belgrad’a gegtifine ve
Bosna'ya dénmesine izin verilmesi icin Babiali'ye bagvurdugu-
na dair bircok belge mevcuttur.}?> Biiyiik bir ihtimalle Hiiseyin
Kapudan Avusturya’ya kactiktan sonra, Babiali Osman Paga’'nmin
Bosna’da kalmasin tehlikeli bulmug ve Belgrad’a gegmesini uy-
gun gérmiistii. Osman Paga'nin Belgrad’da ne kadar kaldigina
dair bir bilgiye sahip degiliz; ancak Bosna Valisi Mahmud Hamdi
Paga’nin 7 Ocak 1833 tarihli, Babali’ye gonderdigi bir rapordan
o6grenmekteyiz ki, merkezi yetkililer Osman Paga’nin Belgrad’da
yeterince kaldig1 ve artik Bosna’ya dénmesinin bir mahzuru ol-
madif diistincesinde idiler. Belirtmek gerekir ki Vali bu karara
kars1 cikmis ve merkezi yetkililere, eger Osman Pasa Bosna'ya
donerse, ondan gii¢ alarak bazi kisilerin yine bir isyan ¢ikarma
hazith@ina girisebilecegi tehlikesinden bahsetmisti.!?6 Bir yildan
biraz fazla bir siire sonra, Mart 1834’te Osman Pasa'nin da 6ldii-
giinii 6grenmekteyiz.'?” Hiiseyin Kapudan’'in diger kardesi Haci
Bekir Bey'in ise 1847’de oldiigii anlasilmaktadir.'?®
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Hiiseyin Kapudan'in bu siradigt hayat: bir roman ve bir tiyatro
eserine konu olmustur. “Bosna Ejderhas1” (Zmaj od Bosne) isimli
roman, 1879'da Josip Eugen Tomi¢ tarafindan kaleme alinmg ve
1910’da Olga Filipovi¢ tarafindan Almancaya ¢evrilmigtir. Tiyat-
ro eseri “Kardeslik Inadh” (Bratski Inat) ise 1911’de Krsto Paveli¢
tarafindan yazilmgtir.!?

Geride Kalanlar: Servet, Mal-Miilk, Zenginlik

Belirtmek gerekir ki, Hiiseyin Kapudan ve arkadaglar Avus-
turya’ya kagtiktan kisa bir siire sonra merkezi yetkililerin mese-
leyle ilgili ilk yaptiklar iglerden biri, Hiiseyin Kapudan ve Yaldiz-
cr0glu Mustafa Aga’'nin mallarini miisadere etmek oldu. Bosna
Divani'nin emriyle Yaldizcioglu'nun mallar 28 Temmuz 1832’de,
Hiiseyin Kapudan'inkiler ise 12 Agustos 1832’de miisadere edil-
di. Yaldizcioglu Mustafa’nin miisadere edilen mallan evinde ve
diikkaninda bulunan her seyi iceriyorken, Hiiseyin Kapudan'in
da Travnik’te Paga Kapisi'nda kalan mallann miisadere edilmisti.
Bosna Divani’nin emriyle Hiiseyin Kapudan'in idaresi d6nemin-
de kullandig esyalarin hepsi topland: ve Saraybosna’ya getiri-
lerek miizayede yoluyla satildi.’® Bu miizayedede Yaldizcioglu
Mustafa’nin mallarindan elde edilen gelir, toplam 17.044 gu-
rug, 38 para oldu. Miizayede sebebiyle tellala, hamala ve katibe
6denen 275 gurus bu meblagdan diisiilerek kalan toplam 16.769
gurus, 38 parahk meblag Asékir-i Manstre’nin hazinesine dev-
redildi.’3' Aym sekilde Hiiseyin Kapudan’a ait egyalarin satigin-
dan elde edilen meblag 60.070 gurus, 27 para idi. 598 gurusluk
tellal, 36 gurusluk hamal ve 125 gurugsluk katip masrafi diistiikten
sonra kalan toplam 59.311 gurus, 27 parahk meblag yine Asakir-i
Mansire hazinesine devredildi.!3?

Babaali ayni zamanda, daha once 6zel bir gorevle Bosna'ya
gonderildiginden bahsettigimiz Lebib Efendi’yi, bu firarilerin mal
ve miilklerinin kaydmin diizgiin bir sekilde yapilmasi isiyle de go-
revlendirmisgti. Dénemin Bosna Valisi Mahmud Hamdi Pasa da
konu hakkinda uyarnlmis ve simdiye kadar Avusturya tarafindan,
affin bu firarilerin mal ve miilklerini kapsamasi seklinde bir talep
olmamakla birlikte, zaman icerisinde boyle bir talebin gelebilece-
gi belirtilmisti. Babiali'nin valiye emuri, boyle bir durumda ceva-
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bin hemen verilmemesi ve meselenin siiriincemede birakilmas:
seklindeydi.!3% Merkezi yetkililerin bununla neyi kastettigi kisa bir
siire sonra anlagilacakti: Habsburg Imparatoru Babiali’ye bu si-
gmmacilarm affedilmesi ricasiyla bagvurdugunda diger bir talebi
de mallar ile ilgili oldu. Muhtemeldir ki, bu sahislar Avusturya’ya
kactiktan kisa bir siire sonra Hiiseyin Kapudan ve Yaldizcioglu
Mustafa’nin biitiin egyalan miizayede yoluyla satildigi icin firari-
ler gayrimtilkleri, hayvanlan ve iirtinleri de olmak {izere Bosna'da
sahip olduklan her seyin miisadere edilecegi endisesini tastyor-
lard:. O sebeple, ancak imparator daha fazla miisadere olmayaca-
£ yoniinde bir s6z aldiktan sonra bu firariler Belgrad’a gecmeye
razi oldular.’3* Firarilerin sahip olduklart mallarin ise kendileri
tarafindan atanacak aracilar yoluyla idare edilmesine karar veril-
di.135 Bu karar geregince Hiiseyin Kapudan'in Osman Efendi isim-
li bir gahs1 mallarina idareci olarak atadig goriilmektedir, 136
Ancak firari grubun Osmanl topraklaria doniisi gercekles-
tikten sonra, merkezi yetkililerin bu taahhiidii unuttugu gériil-
mektedir. Bosna Valisi Hamdi Paga'nin Babiali'ye bildirdigine -
gore Hiiseyin Kapudan'in mallarinin yilhik geliri 100.000 gurusa
balig olmaktayd: ve valiye gore meblagin biiytikliigii Hiiseyin
Kapudan’in 6nemli miktarda kamuya ait mal ve parayi zimmeti-
ne gecirdiginin iyi bir gostergesiydi.!*” Belgrad Muhafizi Hiiseyin
Pasa da Hiiseyin Kapudan’'in Sabik Bosna Valisi Ali Namik Paga'ya
ait kazanci kendi tasarrufuna gecirdigini rapor etmigti.!3 Biitiin
bu bildirimler tizerine Babiali 6nce, Hiiseyin Kapudan’a ait mal-
larm gelirinden 20.000 gurusun asli ihtiyaclarim karsilamak iize-
re kapudana verilmesini, geri kalan meblaga, gasp ettigi mallarin
kargilig1 olarak devlet tarafindan el konulmasim kararlagtirds.!39
Ancak sonrasinda Hiiseyin Kapudan'in sahip oldugu mallarin
cogunun haksiz kazancla temin edildigi diigiincesiyle bu fikirden
vazgecildi.'¥® Onun yerine, Hiiseyin Kapudan'in Istanbul’daki
gunliik masraflarinin mazbut bir biit¢eyle saglanmasina ve geri
kalan gelirin devlet hazinesine devredilmesine karar verildi.#!
Boylelikle, Babiali'nin 16 Nisan 1833’te Gradacac Miiteselli-
mi Ahmed Bey’e gonderdigi fermana g(:ire, Hiiseyin Kapudan’'in
Gradacac’da ve Bosna'min diger bolgelerinde olan biitiin kazan-
cma, taginmazlarina, timar ve zeametlerine devlet hazinesinin

E 286




Liderlik 1

el koymast kararlastirildi. Ayrica meseleyle ilgili olarak bolgeye
mal dékiimii yapmak iizere bir miifettisin gonderilmesine karar
verildi; herhangi bir zaman kaybin: 6nlemek igin de, gérevli kisi
bélgeye ulasincaya kadar bu gérev Gradacac Miitesellimi Ahmed
Efendi’nin uhdesine verildi.}4? Daha dnce belirtildigi tizere, Hii-
seyin Kapudan’a ait mallarm kaydi ve teftigi gorevi aym zaman-
da Lebib Efendi’ye tevdi edilmisti. Oyle anlagiliyor ki, ilgili sahis
gelinceye kadar Ahmed Bey bu siireci bizzat idare edecek, Lebib
Efendi ise, diger gérevlerinin yaminda, siirecin muntazam bir
sekilde isleyip islemedigini denetleyecekti. Ayrica Lebib Efendi
Bosna’da gegici bir siire i¢cin bulunmaktaydi ve merkezi yetkili-
ler sadece Hiiseyin Kapudan'in mal varligimin tespitini degil ayni
zamanda devlet adina idaresini de bir diizene koyma ihtiyacin-
daydilar. Bu sebeple, akabinde gérmekteyiz ki, 21 Mart 1848’de
Hiiseyin Kapudan’in mallarinn yillik idare ve kontrolii tamamen
Bosna Valisinin uhdesine birakildi; bundan boyle vali mal ve ge-
lirlerin yilik dokiimiinii hazirlayacak ve merkeze sunacakti, 43
Biitiin bu gélismelere bagh olarak, Hiiseyin Kapudan tara-
findan mallarma idareci olarak atanan Osman Efendi’ye de ar-
tik ihtiyag¢ kalmadifina karar verildi. Yeni diizenleme sebebiyle
Osman Efendi Istanbul’a ¢agirild: ve kendisinden, elinde olan,
Hiiseyin Kapudan'a ait mallanin dékiimiinii Istanbul’a getirme-
si istendi.** Agiktir ki, devlet bu kayitlan kullanarak Hiiseyin
Kapudan’in mal varhg) ile ilgili teferruath bir defter hazirlamayi
ve bu yolla herhangi bir sey atlanmaksizin hepsinin gelirini ha-
zineye devretmeyi planliyordu. Bu sayede, Hiiseyin Kapudan'in
ciftliklerinde yetisen bugday, arpa, misir ve samanin miktarinin
detayh bir gekilde kaydedildigi ve masraflar diitilditkten sonra
kalan meblagin Bosna Valisine verildigi anlagilmaktadir.!4® Go-
riilmektedir ki, Hiiseyin Kapudan’a ait ¢iflikdnn idaresi meselesi
1865'lerde bile hala giindemdeydi; bu tarihte Meclis-i Viikela ta-
rafindan alinan bir kararla, Hiiseyin Kapudan'in Izvornik civarin-
da miisadere edilen ¢iflikdanin, tizerindeki kiracilara devri karar-
lagtwnlmagty. Bu ¢iftlikdt 1151 ¢iftlik-haneyi igeriyordu.1#® Ote yan-
dan Ali¢i¢’in ¢aligmalar gostermektedir ki, Hiiseyin Kapudan’in
biitiin bolgede sahip oldugu ciftliklerin sayis1, Izvornik’tekiler de
dahil olmak iizere 1277 idi; bu rakam Hiiseyin Kapudan'in ne ka-
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dar biiyiik bir zenginlige sahip oldugunun iyi bir gostergesidir.!47
Oyle anlagiliyor ki son karar, ciftlikler iizerindeki kiracilarin, bu
topraklarn miiltezimler yoluyla idare edilmesine biiyiik bir tepki
gostermeleri tlizerine alinmigts; kiracilar miiltezimlerin haklarini
gasp ettiklerini iddia ediyordu ve devlet nihayetinde onlar lehine
bir karar vererek bu topraklan kiracilara birakt1.'4®

Daha 6nce belirtildigi {izere, mallan miisadere edilen bir di-
ger sahis, Cennetizade Mehmed Emin Bey idi. Saray Miitesellimi
olan Cennetizade Mehmed Emin Bey zellikle ulema arasinda
oldukgca etkili bir sahsiyetti. Saray’da 4 Haziran 1832’de gercek-
lesen son gatigma sirasindal®® Cennetizade 6ldiiriilmiis ve Miite-
sellim Musa Aga tarafindan mallarimin bir dokiimii hazirlanarak
miisadere edilmek iizere merkezi yetkililere sunulmugtu.!*® Ne
yazik ki Hiiseyin Kapudan, Yaldizcioglu Mustafa Aga ve Cenne-
tizade Mehmed Emin Bey disinda isyanin 6nde gelen diger lider-
lerinin mallarinin miisadere edilip edilmedigine dair bir bilgiye
sahip degiliz. Ancak belgelerde bu ii¢ sahsiyetin mal varhgmn
akibetiyle ilgili oldukga detayh bilgi verildigi halde digerlerine
dair mevcut sessizlik bize, sadece bu {i¢iiniin mallarimn miisa-
dere edildigi yoniinde bir izlenim vermektedir.
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I Sonsoz

Bireyalet olarak Bosna’nin 1826 ve 1836 yillari aras1i¢ meselele-
rine odaklanan bu caismanin amaci, Osmanh imparatorlugu’nun
merkezilesme ve reform politikalarina Bosna yerel halkimin nigin
isyan ettigini aragtirmak ve isyan halindeki bir eyalette yaganan-
lar1 iceriden bir bakis agisiyla yeniden inga etmektir. Isyancilarin
hareketlerini nasil mesru gostermeye c¢alistiklarinin ve talepleri-
nin kabulii i¢in ne tiir yollara bagvurduklarinin izini stiren aras-
tirma, sergilenen bolgesel tepkinin merkezdeki yansimalanm da
incelemekte ve isyanin Osmanh deviet adamlar tarafindan nasil
algilandiim ortaya koymaktadir. Bu meseleler 1s1¢inda inceledi-
gimiz isyan, donemin isyan 6rneklerine, devletin merkezilegsme
politikalarina ve Bosna’nin sinir bolgesi durumuna bagh olarak
baglica ti¢ yonlii bir teorik gergevede ele alinmigtir. Osmanli mer-
kezine yonelik bu isyan bir eyalet isyam oldugu i¢in ¢aligma, bir
yandan bélgenin dinamiklerine odaklamp onlan detayli bir ana-
lize tabi tutarken 6te yandan Osmanli merkezindeki degisimin
izini stirmekte ve onlarin insanlan ni¢in ve nasil isyana yonelttigi-
ni aragtirmaktadir. Bu isyan ayn1 zamanda imparatorlugun mer-
kezilegme tegebbiislerine karsi bir “eski diizeni” koruma girigimi
oldugu i¢in, cahgmamn amaglanndan birisi de Bosna’yr merke-
zi idare ile yerel giicler arasinda biiyiik bir ¢atigma alani haline
getiren sebepleri ortaya ¢ikarmaktir. Dahasi bu isyan insanlarin
merkezden uzakta, kendi 6rf ve geleneklerine gore yagamay ter-
cih ettigi ve belli bir derecede kendi kendine ydnetim tecriibesine
sahip bir simr bélgesi olan Bosna’da gerceklestigi icin, calismanin
amaclarindan biri de Bosna'nin sinir bolgesi olma konumunda
yaganan degigimleri irdelemektir.
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Bu ¢aligmanin temel argiimanlarnndan birisi, Bosna’da yasa-
nan isyanin ancak Osmanh baglaminda ve donemin hem bélge-
sel hem de emperyal dinamikleri géz 6éniinde bulundurularak
anlagilabilecegidir. 1826 ve 1836 yillan arasinda yasananlan ol-
dukga detayli bir incelemeye tabi tutan cahgma gostermektedir
ki, Bosna'da imparatorlugun merkezinden farkli baz1 uygula-
malar uzun yillar varligimi stirdiirmekle birlikte bu durum, gerek
Osmanh pragmatizmi ve esnekligiyle, gerekse de imparatorlu-
gun bolgesel sorun-¢dzme mekanizmasiyla yakindan alakahdar.
Bu sebeple yeni diizenle birlikte giindeme gelen merkezilesme
ve reform politikalari yerel halk tarafindan geleneksel sistemden
bilingli bir uzaklasma olarak algilanmis ve ahisilageldik hayatlar
i¢in bir tehdit olarak goriilmiistiir.

Bosna’daki isyan yillarina bu detayli odaklanma bize, 19. yiiz-
yil Osmanli'sinda yaganan isyanlann genel vasiflan hakkinda yo-
rumda bulunma imkam da tamdi. Bu dénemde 6zellikle Osmanh
Balkanlar'inda goriilen isyanlar silsilesi sadece giindelik hayatin
belirleyici bir parcasi haline gelmekle kalmamis, ayni zamanda
merkezin reform politikalariyla hayatlar bir sekilde etkilenen ye-
re] halkin nasil ayni amag etrafinda birlesebilecegini gdsteren bir
doniim noktast olmugtu. Bu sayededir ki Osmanli Bosna’s: bize,
imparatorlugun merkezilesme politikalarina yonelen kitlesel
tepkilerin kayda deger bir 6rnegini sunmaktadir. Bu calisma aym
zamanda, isyanlarm nasil boélgesel politika iiretme siirecinin bir
parcast haline geldigini arastirma imkani da sundu. Bu ydniiyle
calisma gostermistir ki, yerel halk i¢in isyan sadece merkezi hii-
kiimet ile miicadele veya bélgede kontrolii saglamak icin ¢atigma
anlamina gelmemekte, fakat ayni zamanda yerel halkin, devietin
bolgeselciligin ne kadarina izin verdigini veya nereye kadar olani
megru saydigini test ettigi bir alan haline gelmektedir.

Imparatorlugun genis topraklar diisiiniildiigiinde ¢alismanin
Bosna gibi oldukca sinirh bir bolgeye odaklanmasi ve belli bir d6--
nemle simrlandinimas: bize, ¢ok sayida soru sorma ve meseleyi
cok yonlii irdeleme imkam tamidi. Bu sayededir ki, geleneksel ta-
- rih yazicihgindan farkli olarak bu metot, genis bir kaynak silsilesi-
ni devreye soktugu kadar, yeni bircok sorunun sorulmasi ve arag-
tirilmasini miimkiin kildi. Bu yoniiyle, bu cahismanin literatiire
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su noktalarda katkida bulundugu belirtilmelidir: Oncelikle ¢ahs-
ma, Bosna’da yagananlan sadece devlet merkezine odaklanarak
degil, isyancilan da teferruath bir analize tutarak anlatmakta; on-
larin amaglariny, taleplerini ve rahatsizliklarini iceriden bir bakis
acistyla ele almaktadir. Caligma ayrica isyani belli bir dénemde
olup bitmis bir olay olarak gormek yerine yasananlar, impara-
torlugun merkezilesme ve reform politikalarina yénelik uzun bir
tepki siirecinin halkalan olarak degerlendirmekte ve bu sebeple,
Yeniceriligin kaldirilmasindan sonra yaganan isyan ile Hiiseyin
Kapudan isyaniny, bir isyan siirecinin safhalar olarak birlikte ele
almak gerektigini savunmaktadir. Bu ylizdendir ki ¢ahgmada bu
isyanlar birbirinden bagimsiz iki isyan olarak anilmak yerine bir
siirecin pargalan olarak incelendi. Ugiincii olarak, genis bir kay-
nak yelpazesini devreye sokmasi sayesinde calisma, olaylarin sa-
dece kronolojik bir dizimini sunan tarih yaziciligi yerine, onlarin
gecmis ve gelecek gelismelerle ilgisini kuran ve i¢ ice gecmigligini
g6z ard1 etmeyen bir tarih yazicilig anlayisindan beslendi.

Bu anlayis gostermektedir ki isyam hazirlayan sartlan anla-
mak i¢in sadece doneme odaklanmak yeterli degildir; bolgenin
onceki donemlerini de siki bir analize tabi tutmak ve dzellikle
bolgedeki Osmanl varhgindan itibaren yasanan degisimleri géz
oniinde bulundurmak gereklidir. Ote yandan, Bosna’nin impa-
ratorlugun merkezinden hayli uzakta olusu, daghk yapisi ve sir
bolgesi olma durumu seklinde 6zetlenebilecek cografi 6zellikleri,
bolgede yasananlarin uzun vadeli sebeplerini olusturmakta ve
Braudel'in isaret ettigi sekliyle tarihi olgularda “yapilarin” dne-
mine! delil teskil etmektedir. Ilginctir ki, Bosna'nin merkezden
uzakta olusu ve daglik yapis1 bir yandan bolgeselciligi gliclendi-
rirken, ote yandan paradoksal bir sekilde, eyaletin Hristiyan diin-
yayla smur teskil etmesi devleti bolgeye direkt miidahale etmeye
zorlamgtir. Sinir bolgesinin zaman igerisinde degisen statiisii de
bunda 6nemli rol oynarmus; 6nceleri devlet bu bélgeleri diisman
tarafindan kusatilan veya onu alt ederek ilerledigi simurlar olarak
goriirken zamanla, 6zellikle Karlof¢a Antlasmasi’ndan sonra de-
gisen sartlar, i¢ ice gecmis ve daha esnek bir sinir anlayisim bera-
berinde getirmistir. Béyle bir diinyada iki medeniyet, Hristiyanhk
ve Islam arasindaki etkilesimler, ticaret ve egitim gibi alanlarda
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yeni iletigim aglarinin devreye girmesi ve uluslar arasi miidahale-
lerin daha yaygin hale gelmesiyle, sinir anlayisim1 daha karmagik
bir yapiya biirtind{irmdistiir.

Gortilmektedir ki imparatorludun merkezindeki bolgelerin
aksine devlet fetihten itibaren Bosna’da daha esnek bir idari uy-
gulamay tercih etti ve bu baglamda yerel kurumlar ve yerel tea-
miiller devletten tegvik gérdii. Bu sebeple fetihten sonra Bosna
halkinin, Bognakga kullanimlarina referansla merkezi yetkililerce
Bosnak olarak adlandirilmasi, devletin onlar belli hususiyetleri
haiz bir grup olarak kabul etmesi ve yerel kullanum degisﬁrmek
yoniinde bir adim atmayisi sagirtici degildir. Bosna'nin fethinden
sonra one ¢ikan soylu ailelerin kokenlerinin onceki yerel soylula-
ra dayanmast da Osmanli'nin bolgesel dinamikleri degistirmek-
ten cok korumay tercih ettiginin iyi bir gostergesidir. Bununla
birlikte agsamali Islamlagma siireci, hizli niifus artisi ile kol kola
giden sepirlesmedeki artis ve devsirme sisteminin Bosna’da
Miisliiman ¢ocuklar1 da kapsayacak sekilde genisletilmesi saye-
sinde Osmanl etkisi hayatin her alaninda kendini hissettirdi. Bu
sayededir ki, Osmanh Imparatorlugu bir taraftan Bosna’daki ye-
rel unsurlarin ciddi bir degisiklige ugramadan yasamasina zen
gosterirken diger taraftan geleneksel Osmanl kiiltiirtinii bélgede
yerlestirmeyi basartyla gerceklestirdi.

Inceledigimiz isyan1 hazirlayan sartlar s6z konusu oldugun-
da, Bosna’daki sosyal hayatin dinamiklerine 6zel olarak egilmek
gerekmektedir. Bu baglamda isyanin sehir merkezli bir hareket
oldugu ve eyaletin en 6nemli sehri olan Saray'mn da isyana li-
derlik yaptig1 6zellikle belirtilmelidir.? Yiizyillar boyunca impa-
ratorlugun diger uzak eyaletlerine oldugu gibi Bosna'ya da es-
nek bir idari yonetim imkam sunan Osmanli sistemi sayesinde
bélgede ayan, kapudan, tiiccar ve ulema gibi yerel gruplar hayli
giiclenmis ve aralarinda siki bir iletigim ag olusmustu. Ilging-
tir ki, Bosna'min kirsal alanindaki kabileler de sehirlerdeki ayan
gibi gliclii bir drgiitlenmenin bir parcasi oldu ve her biri, bir lider
onciiligiinde digerleriyle iliski icerisinde olan ve isyanin 6rgiit-
lenmesinde etkin bir rol oynayan birer baski grubuna doniistii.
Dolayisiyla eyaletin bulugma yerlerinin her biri; idarenin resmi
divanlan veya yerel esrafin gayriresmi mesveretleri, kabile icti-
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malarl, pazarlar ve panayirlar, ana yol ve caddeler, kahvehaneler
veya vakif ve cami gibi dini kurumlar, isyanin karar verme, tartig-
ma ve alinan kararlari ilan etme siirecinin bir parcas1 haline geldi
ve Osmanh merkezinin resmi suralarina karsi, eyaletteki halkin
degisik birliktelikleri tecriibe ettigi merkezler oldular.

Goriilmektedir ki hem kirsal bolgeleri hem de sehir merkez-
lerini harekete dahil eden bu giiclii iletisim agim karmakta zorla-
nan Osmanli yonetimi, eyaletin en zengin ve gelismis sehri olan
Saray’'in bu isyanda oynadig kilit role binaen eyalet merkezini
Travnik’ten Saray’a tasimaya karar verdi. Zira isyan siiresince
glindeme gelen en 6nemli iddialardan birisi de, Saray’in bu éncii
konumunun, valinin bu sehir yerine Travnik’te kalmay tercih et-
mesiyle alakah olduguydu.3 Ancak goriilityor ki Osmanh idaresi-
nin eyalet merkezini Travnik'ten Saray’a tasimak yoniindeki her -
tegebbiisii, yerel halkin gosterdigi reaksiyonlar sebebiyle akim
kaldi. Bu noktada sunu sﬁylemek yanhs olmayacaktr ki merkezi
nakle y6nelik her basarisiz tegebbiis, Saray elitinin giiciinii gbste-
ren 6nemli bir isarete doniigtii. Elitin bu kararh kars: ¢ikist karsi-
sinda vezir, konagin uzun siireli olacak sekide Saray’a yerlestir-
meye bir tiirlii muvaffak olamadi.

Isyam hazirlayan gartar arastinrken bir 6zel 6nemi de, Bos-
na’daki toprak sistemi ve askeri sistem hak etmektedir. Fetihten
sonra Bosna’'da bir taraftan eski ileri gelenler tumar sisteminin
bir parcasi haline getirilip 6nceki konumlarmin devamu garanti
altina alimirken, 6te yandan babadan ogla gecen toprak miilki-
yeti sonlandiriip topraklar, miilkiyetin devletin elinde oldugu
timar ve zeametlere doniistiiriildi. Ancak zamanla Osmanh ti-
mar sisteminin uygulanisinda yasanan sikintilar ve biiyiik ara-
zileri bu sistemin bir parcasi haline getirmede kargilagilan giic-
litkkler sebebiyle 17. ylizyll basindan itibaren timar ve zeametler
ocaklik imar1 denilen, miras yoluyla babadan ogula intikal eden
topraklara ddnistiiriildii; bu da bolgede giiclii bir askeri sinifin
olusmasina imkan tanid1. Akabinde, 19. yiizy1l boyunca ¢iftlik ve
malikane gibi yeni uygulamalarin devreye sokulmasiyla birlikte,
yerel ileri gelenlerin toprak iizerindeki haklan da artt; zira artik
topraklar, herhangi bir sinir veya yaptirim olmaksizin bu grubun
miilkiyetine gegmisti.®> Boylelikle yerel Bosna ayani bdlgedeki gii-
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ciinit artirmaya ve otoritesini, merkezi hiikiimetten bagimsiz bir
sekilde kendi lehine gelistirmeye basladi. Bu sebepledir ki, yeni
sistemin sadece profesyonel Yenigerilerin isine son vermeyecegi;
ayni zamanda kapudan ve Yerlikulu Yenigerilerini ilga ederek as-
keri sistemde ve ocaklik, ¢iftlik, malikane topraklarmin statiisii-
nit yeniden diizenleyerek toprak sisteminde biiyiik degisikliklere
yol acacagt diisiincesi, farkli siniflardan bircok insam bir araya
getirdi ve onlar1 haklannm korumak i¢in birlikte savas vermeye
yoneltti.

Isyanin goriinen en $nemli sebebi, Yeniceri ordulannm ilga-
styd1. Arsiv ¢aligmalarimiz gostermistir ki, bolge insaninin Ye-
nigeriligin ilgasina bagkaldins: sadece inceledigimiz dénemin
ilk safhasiyla sinirh degildi; ikinci satha olarak tabir ettigimiz
1831-1836 arasinda da bolgede Yeniceri ocagini canlandirmaya
yonelik calismalar devam etti.® Bu durum Yenigerilerin bolge-
de sahip oldugu giiclit konum kadar, bu unvanin Yerlikulu Ye-
nicerileri uygulamasiyla kazandig1 anlam genisligiyle yakindan
alakalrydi. Yerlikulu Yenigerileri adiyla dénemlik askere alinan
bolge halky, sadece savaglara katildig1 donemde iicret aliyor; aka-
binde savas bitip geri déndiiklerinde giinliik hayatlarina kaldik-
lart yerden devam edip bolgenin ticari ve zirai faaliyetlerinin bir
parcasi oluyordu. ilgingtir ki bu durum Osmanh’nin merkezinde
yasanan, Yenigerilerin ¢cogunun ticaret ve zanaatla ugragsip yerel
ekonominin bir pargasi haline geldigi durumun tam tersiydi; zira
Bosna’da ticari hayatin bir parcasi olan halk, askeri sahneye da-
hil olmustu. Boylelikle Yeniceriler arasinda ciddi bir gii¢ haline
gelen Yerlikullari, savas zamaninda paralari 6denen, sonrasinda
giindelik hayatlarma donen yeni bir yap: olugturdu. Bir tiir milis
kuvvet, halk ordusu yaratan bu sistem sayesinde her iki taraf da
ciddi kazamimlara sahipti: Devlet her askere alimda gercekles-
tirmek zorunda oldugu diizenli maag 6deme yiikiimliiliigiinden
kurtulup ihtiya¢ duydugunda biiyiik bir ordu toplama giiciine
sahip olurken yerel halk ise bir yandan Yeniceri unvaninmn ticari
hayatlarinda sagladig: imkanlardan faydalanmakta, diger yan-
dan da vergi muafiyeti kazanmaktaydi.

1826-1831 yillar1 arasini kapsayan isyanin ilk sathasinda, Yer-
likulu askerlerinin basi olan bélge kapudanlarmin ve onlara bagh
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Yerlikullannin Yenigeriligin ilgasindan duyduklan rahatsizlik hat
safhadaydi. En sonunda bu kesimin isyana olan destegini kirmak
icin devlet, Yerlikullan ile profesyonel Yeniceriler arasinda bir
ayrima gitmek ve ilgay1 sadece ikinci grupla sinirlandirmak zo-
runda kaldi.” Ancak aciktir ki bu tiir bir ¢6ziim, merkezi yetkilile-
rin amaglarini karsilamaktan uzakty; devlet ihtilaf ve isyanin yay-
gilasmast ihtimaline binaen geri adim atmak zorunda kalmist.
Takip eden dénemde ilgay1 kapudan ve yerlikullarini kapsayacak
sekilde genisletme ¢abalar1 gostermektedir ki devletin Bosna'ya
yonelik planlari, isyanin ilk sathasinda yapmay1 bagardiklarinin
¢ok daha otesindeydi.

Calismamiz, Bosna'da oldukg¢a niifuzlu bir tiiccar ve esnaf
smifinin varhgindan hareketle, hem bu gruplann isyanla olan
iligkilerine egilmek hem de bolgedeki ekonomik hareketliligin
izini stirmek ihtiyaci duydu. Goriildi ki inceledigimiz donemde
imparatorlukta yasanan, sermaye eksikligi, egitim dustkliigii
veya yiiksek vergilendirme gibi biitiin ekonomik sikintilara rag-
men Saray sehrj merkezli bir ekonomik hareketlilik, biitiin Bos-
na smirlarn boyunca hayli yon vericiydi. Bu dénemde s6z konusu
hareketlilige bagh olarak, Bosna’daki tiiccar ve esnafin giicti de
sayilari gibi oldukga artt1. Argiv belgelerinde yaptigimiz inceleme
gostermektedir ki devletin merkezilesme ve reform politikalarin-
dan duyulan rahatsizlik, sadece askeri sinif ve ayan sinifi ile sinirl
degildi; yeni sistemin kendilerine ciddi kontroller, yasaklar veya
yeni vergiler getirecegini diisiinen tiiccar ve esnaf kesimi de de-
gisikliklerden bir hayli rahatsizd1.® Bu sebeple esnaf ve tiiccarin
da bu isyanda aktif bir rol aldigini; devletin onlarin direnislerini
kirmak icin aldigi 6nlem ve politikalara kars giicleri yettigince el
birligiyle direndiklerini gérmekteyiz.

Arsiv kaynaklarindan cikardigimmz diger bir 6nemli sonug, 18.
ve 19. yiizyll boyunca Bosna’nm Osmanh merkezine karsi bircok
baskaldin ve isyan gerceklestirmis oldugudur. 18. yiizyl isyanlan
genellikle Miisliiman koyliiniin yasadig1 kétii hayat sartlarindan
kaynaklamyorken; diger bir deyisle karsal kdkenliyken, 19. yiizyil-
da bu, Miisliiman ayanin hareketine doniistii ve Osmanh biirok-
rasisinin 6nce merkeziyetci ve akabinde esitlikci politikalarina
karg1 sehir merkezli bir direnis halini ald1. Yeni bir vergi, yeni bir
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sefer icin yeni asker alimlan, vergi imtiyazlarinn ilgasina kars
bir bagkaldir1 veya gayrimiislimlere tanmnan yeni haklara kars
bir direnis gibi her ne sebebe mebni olursa olsun Bosna’daki is-
yanlarin siklifi, bize bu eyaletin ¢ok daha derin bir yiiziinii isaret
etmektedir: isyanin bolgesel bir politika yapim araci olarak kabul
edilmesi ve merkezi yetkililere bélge taleplerini sunmada bir bag-
kaldir1 kiiltiiriiniin varligi. Diger bir deyisle bu, Bosna toplumu-
nun bélgesel olaylara katilimdaki yaygin {iniiniin bir yansimasi-
dir ve bélgede tiiccar, esnaf, ayan, kapudan veya kirsal bolgedeki
kabileler gibi gticlii yerel gruplann varh@yla ve aralarinda giiclii
bir iletisim aginin olugmastyla yakindan alakahdir. Bu yoniinle
isyan, uluslararas1 miidahalelerin toplumsal dayanigmayr daha
¢ok artirdifs ve bélgesel gartlarin insanlan zorluklara kars: birles-
tirdigi bir donem ve cografyada bu gruplara, bir araya gelme ve
boélgesel bir dayanigma olusturma noktasinda 6nemli bir rabita
saglamistir.

Goriilmektedir ki devlet, Temmuz 1826’da Bosna’da Yeniceri-
ligin ilga siirecinde tepkileri 6nlemek icin bask: ve ikna metotla-
rimt bir arada yiiriirliige koymustur. Yeniceriligin ilgasindan kisa
bir siire 6nce sert yollara basvurmakla meghur Musafa Pasa’mn
Bosna Valisi olarak atanmasindan,® ilga fermani bolgede ilan
edildikten sonra secilmis bir ulema heyetinin halki ikna i¢in
Istanbul’dan Bosna’ya gonderilmesine kadar!® biitiin hazirhklar
gostermektedir ki, Babiali Bosna’da biiyiik bir tepkinin olacagmi
hesap etmis ve buna kars1 planh bir program takip etmigtir. Ote
yandan Babiali'nin 6nceki deneyimler 1si§inda Bosna’da boyle
bir isyan olacagim 6ngérmesti sagiroc: degildi. Sagirtici olmayan
bir diger sey, ilgaya yonelik ilk tepkilerin, fermamn ilanindan he-
men sonra, yerel meselelere miidahalede 6ncii bir rol {istlenmis
Saray’da baslamasi ve Travnik halkinin Saray'i takip etmesiydi.!!
Ote yandan, isyan kararnin Saray’da gerceklegen iki biiyiik meg-
veret neticesinde alinmasi ve bir isyan program hazirlanmis ol-
mas1 gostermektedir ki, isyan tarafi da son derece bilincli ve plan-
h bir hareketin igerisindeydi. Baslangicta isyancilarin merkezi
Saray ile eyalet merkezi Travnik arasinda bir ¢atigma mevcuttu;
ancak Travnik hallanin da destegiyle zamanla Saray kontrolii ele
gecirdi. Baglangicta vali Yenicerilerin ilgasina dair fermami her
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kazaya gonderiyorken, kisa bir siire sonra isyan liderleri megve-
retlerinin kararlarini ve isyana destege davet mektuplarm her
kazaya gondermeye bagladi.

Goériilityor ki durumun nezaketine binaen devlet isyan1 bas-
tirmak i¢in bir¢ok yola bagvurdu: Isyancilarin gidis-gelislerini
engellemek icin kazalar arasindaki yollar kapatildy; gecitlere bari-
katlar kuruldu. Mevcut vali, daha etkili ve becerikli oldugu diisii-
niilen bir digeriyle degistirildi. Bir yandan bolgeye 6zel gorevliler
ve casuslar yollanirken 6te yandan, yerel ayan yeni unvanlarla
taltif edildi veya suclu goriilenler devlete verecekleri destek karsi-
hginda affedildi. Ayni zamanda biiyiik bir ordunun Saray’a dogru
harekete gectigi ve hatta savasin oldukca zor oldugu kis sartla-
rninda isyana miidahale edilecegi seklinde halkin cesaretini kiric
soylentiler dolagima sokuldu. Biitiin bu yollar gostermektedir ki,
inceledigimiz isyan sadece bolgesel, planli, kitlesel bir direnisin
iyl bir 6rnegi olmaktan ibaret degildir; bu aym zamanda devletin
isyanu nasil algiladigini ve bastirmak i¢in hangi yollara bagvurdu-
- gunu gostermesi dgisindan da oldukga 6rnekleyicidir.

Calismamiz gésterdi ki isyan ilk safhada bastirllmissa da, bu
ancak yeni diizenlemelerin ileri bir tarihe ertelenmesiyle miim-
kiin olabildi. Merkezin {izerinde 1srarla durdugu yeni askeri talim
programi baglatildi;; ama ancak goniilliilerle ve baskidan ziyade
cesaretlendirmeyle... Asakir-i Mansure ordusu i¢in asker alimla-
1 ise, sadece Bosnalilarm yeni askeri alimlara duyduklan tepki
sebebiyle degil, fakat ayn1 zamanda merkezin yasadigi ekonomik
sikintilar yiiziinden yeni ordunun masrafinin yerel halk tarafin-
dan kargilanmasi gerektigi ve bunun da halkin yine tepkisine se-
bep olabilecegi icin tehir edildi.!> Dolayisiyla sunu iddia etmek
yanbis olmayacakur ki, baslangicta Osmanlh merkezi i¢in gorii-
niiste bir bagan soz konusuysa da bu oldukca sinirhdir; zira Yer-
likulu Yenicerileri ve kapudanlara, unvanlarim koruyacaklarina
dair ciddi giivenceler verildi. Bu durumda merkez, gii¢ kullana-
rak isyan1 bastirmaya muvaffak olduysa da, Bosna’da yeni diizeni
yerlestirmeye yonelik ikinci adim olduk¢a mesakkatli bir siireci
isaret etmekteydi. Bu siireg, bélge halki icin devam eden bir isyan
doénemi anlamina geliyorken merkez icin, bircok yenilgi ve ke-
sintiden sonra gerceklesen bir basari demekti. Bu kaotik ortamin
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biitiin Balkanlar’a yayilma ihtimali, Rusya ile savag ve Mora Yari-
madasi'ndaki isyanlar ise tiim bu ‘bir adim atip, bir geri gekilme
siirecinde’ 6nemli rol oynamisti.

Nitekim kisa bir siire sonra, 1828'de, Osmanli-Rus Savas: se-
bebiyle Bosna’dan yeni asker alimlarinin baglamasi, bélgede uz-
lasinin hic de kolay tesis edilemeyecegini gozler éniine serdi. Is-
yan glinlerine geri donen bolge icin sylenebilecek sey, Bosna’da
yeni diizenin ingas1 i¢in atilacak her adimin biiyiik bir huzursuz-
lukla karsilanacagiydi. Bosnalilar artik ne savas icin asker temin
edilen bolge olmak istiyor, ne de yeni hazirlanan ordu igin belir-
lenen yeni kiyafetleri giymeye yanagiyordu.!® Ote yandan Milos,
Rusya iizerine gonderilecek Bosna askerinin Sirp topraklarindan
gecerken iilkeye verecegi zarar endisesiyle git gide Rusya’yla ya-
kinlagsmaktaydi. Babiali ise bu igbirliginden biiyiik rahatsizhik
duyuyordu.!4 Devlet bélge dinamiklerinde yasanacak en ufak bir
degisikligin bile ne biiyiik tepkilere yol agacagmn farkindaydi.
Gortiliiyor ki bu nazik donemde devlet yine ¢oziimii kendisinde
aradi ve 6diinlerle halki sakinlestirmeye ¢aligti. Vali, halkin daha
mutedil bulacag bir yenisiyle ikame edilirken, eski Yeniceri id-
dialan da yeniden hayat buldu.!s Bu 6diinler Osmanh merkezin-
deki algiy1 acikca ortaya koymaktaydi: Bosna’da yasananlara sert
bir miidahale sadece bolge dinamiklerini hedef almakla kalmaz,
bolgeler ve hatta uluslararasi diizeyde yeni sorunlar yaratabilirdi.

Bosna meselesinin bolgesel ve uluslararas: ayagi, Bosnahlarin
Avusturyalilar ve Sirplarla yasadigl toprak meselelerinde acikc¢a
ortaya ¢ikti. Devlet, Edirne Antlasmas: geregince alti Bognak ve
Arnavut nahiyesini Sirplara terk etmek zorunda birakilinca bu
durum, Arnavut ve Bognaklarin kendi gelecekleri icin bir ara-
ya gelmesine ve yeni bir bolgesel bir tepkinin dogmasina sebep
oldu.}® Bu noktada Bosnalilarin asil amacinin devletle karsi karsi-
ya gelmekten ziyade, Arnavutlarla birlesip Sirplara karg1 haklarim
savunmak oldugu belirtilmelidir. Ancak Bosnalilarin nazannda
artik Sultan, Islam topraklarini ve Miisliiman tebaasim koru-
makla miikellef bir Halife-i Miislimin olmaktan ziyade, din ayirt
etmeden biitiin tebaasina esit mesafede duran bir otoriteye do-
niigmiistii. Dolayistyla isyan bir taraftan bolge halkinin devletten
yavas yavas uzaklagmasina sebep oluyorken, dte yandan devlet
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de Bosnalilar: gii¢ ve geligimin 6niindeki engeller olarak gérmeye
bagladi. Bosnalilarin kendi kaderlerini tayin icin harekete ge¢cme-
leri bu sartlar altinda gerceklesti. ‘

Genci ve yaglisiyla biitiin yerel halki bir araya getiren ve ig-
lerinden birini, Hiiseyin Kapudan' vali atamak icin Babsali'ye
arzuhaller yazdiran bu saik, Eyliil 1831’de Hiiseyin Kapudan’in
kendini de facto vali ilan etmesiyle yeni bir dénemi baglatt1.!?
Bélge hallamn Hiiseyin Kapudan’in vali atanmasi yoniindeki
wisrarc1 talepleri, merkezin atayacag bir valinin onlarin hakla-
rint tam olarak koruyamacagim, bunun ancak yerel bir vali ile
miimkiin olabilecegini iddia etmekteydi. Bosnalilar1 bu sekilde
diisiinmeye sevk eden iki saik s6z konusuydu: Babiali'nin mer-
kezilesme politikasi ve Sirplarin bolgede artan baskisi. Agiktir ki
iclerinden birinin kendilerini yonetmesi talebi onlar i¢in artik
bir 6liim kalim meselesine déniismiistii. Bolgeye 6zel gorevlerle
gonderilmis yetkililere ve hatta Sadrazama gére Bosna’da isyanin
son bulmasi ancak Hiiseyin Kapudan'in valili§inin taninmastyla
miimkiindii.!8 :

Bu taleplere dayanarak bazi akademisyenler, isyamin milliyetci
bir ajandaya sahip oldugunu savunmustur.'® Ancak gériilmekte-
dir ki valilik makamina talip olan Hiiseyin Kapudan sik sik devlete
ne kadar bagh oldugunu belirtmekte ve kendisine valilik verildi-
ginde devletin ¢ikarlan icin nasil canla ve basla calisacagini soy-
lemektedir. Bolge halkinin talep ve yakariglarindan yola ¢ikarak
styleyebilecegimiz, Hiiseyin Kapudan hareketinin, Bosna'nin Os-
manh Imparatorlugu’ndan tefrikini amaclayan ayrilik¢i bir hare-
ket olmadigidir. Bu daha ziyade, zaman icerisinde devletin bolge
halkina tanidig) haklar: korumayi hedefleyen, eski diizen taraftan
bir hareketti. Ote yandan isyancilarin devletin atadig valiye kars1
cikip kendi valilerini kendilerinin segme istegi veya yerel bir lider
onciiliigiinde Osmanh merkezine karg: bir harekete girigsmeleri,
giiciinii etnik unsurlardan ziyade yerelden alan bir erken veya 6n-
milliyetcilik donemi olarak kabul edilebilir.

Buytik bir ihtimalle Bosnalilar, kendileri icin atanan valiye 1s-
rarla kars: gikarlarsa devletin en sonunda Hiiseyin Kapudan'in
valiligini tantyacag diisiincesindeydiler. Eyaletin 6nceki isyanlan
emsal alindiginda halkin bu tiir bir ¢ikarimda bulunmasi oldukga
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dogalds; zira Bosna'nin isyan tarihi, devletin eyaleti bir kargasa
ortaminda birakmaktansa geri adim atmay: tercih ettigi bircok
ornekle doluydu. Brummet'in da belirttigi izere, teoride bu tiir
isyanlann cezas1 6liimdii; fakat pratikte, bir dizi su¢lama ve goz-
dag ile baslayan bu siireg, cezadan ¢ok pazarhiklar ve tavizlerle
son bulmaktaydi.?® Muhtemeldir ki, 6nceki tecriibelerden yola
¢ikarak Bosnalilar bu isyanun da uzlagiyla son bulacagimi diisiin-
miiglerdi. Bu noktada en sert ve direncli tavrin II. Mahmud’'dan
geldigini; padisahin Bosna’daki her olay siki sikiya takip ettigini
ve miidahale etmekte hic tereddiit etmedigini ayrica belirtmek
gerekir. Ote yandan, isyan siirecinde yasanan Bognak-Arnavut
igbirligi, bu dénemde Kavalali Mehmed Ali Pasa’min Suriye'ye
saldirmasi ve akabinde dahili sartlar sebebiyle Babiali'nin Bos-
na isyanclarnmin iizerine yiiriimekten vazgecmesi, Mehmed Ali
Pasa'nin Bognak ve Arnavut isyancilara maddi destek saglama-
s1, Sirp lideri Milos'un bir taraftan Babiali’yle destek yazigmala-
11 yaparken diger taraftan Bosnali isyancilarla iliskiye gecmesi,
Babiali'nin ise isyam: bastirmak icin Avusturya’'min destegine
miiracaat etmesi gibi unsutlar acikca gostermektedir ki bu isya-
ny, biitiin bolgesel ve uluslararas: aktérleri ve onlarnn kendi arala-
nndaki iligkileri dikkate almadan tetkik etmek miimkiin degildir.

Isyanin bastirimasindan sonra Babiali'nin kendisini destek-
leyenleri taltif ve atiyyelerle 6diillendigi g6rilmektedir. Bu nok-
tada Hersek’in Bosna’dan ayrilarak miistakil bir mutasarnflik
olarak Istolgeli Ali Pasa’nin idaresine verilmesi?! sadece, devletin
isterse bolgenin yerel ayanindan birisini idareci olarak atayabi-
lecegini gostermesi agisindan degil, aym zamanda teorik acidan
Hiiseyin Kapudanin valilik makamma atanmasinm miimkiin
olabilirligini gostermesi acisindan da 6nemlidir.

Isyamin bastirilmasinda devletin sergiledigi kararlih@n 6nem-
li bir sebebi de, Osmanh imparatorlugu’'nun isyankar tebaasini
sindirecek bir giice sahip oldugunu herkese gostermekti. Devle-
tin iceriden ve disandan y6nelen baskilar neticesinde nasil zor
bir donemden gectigi diisliniiliirse, bu durumun 6nemi daha iyi
anlagilir; zira bu dénemde isyanlar sadece Bosna’yla siirh de-
gildi ve artan dig miidahaleler de isleri iyice zorlastirmaktayd.
Miumkiindiir ki devlet, kendi Miisliiman tebaasmn itaatini te-
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min edemezse, gayrimiislimleri, s6zgelimi Sirplan, nasil kendine
tabi kilacaginin endigesini tagtyordu. Dolayisiyla II. Mahmud'un
Bosna’da merkezilesmenin saglanmasi y6niindeki israrci tavri
Bosna’nin, Sultanin sadece kendi tebaasina degil diismanina da
sembolik giiciinii gosterdigi onemli bir savag alanina dénigtiigii-
nii gostermekteydi.

Ote yandan miimkiindiir ki, merkezden uzakh@1 sebebiyle,
devletin merkezilesme ve modernlesme politikalar1 Bosna’'da
cok iyi anlagilamamis ve bélge halki bunlarin devlet icin ne kadar
onemli oldugu hakkinda tam bilgiye sahip olamamisti. Merkezi
yetkililerin degisen politikalarini 6zellikle uzak eyaletlere izahta
yetersiz kaldig aciktir; zira 6nceki dénemlerin adem-i merkezi-
yetci politikalari en ¢ok bu bolgelerde kaotik bir ortam yaratmgtu.
Bu noktada belirtmek gerekir ki, bu dénemde bu tiir sorunlarla
yiizlesen tek devlet Osmanh Imparatorlugu degildi. Avrupa’daki
imparatorluklar da benzer buhranlarla ugrastyordu; zira bunlar
erken-modern devletin alametleriydi.??

Bu calismanin iddialarindan birisi de, Yenigeriligin kaldirl-
masinda oldugu gibi Hiiseyin Kapudan hareketinin bastirllma-
sin da sorunlarn ortadan kaldirmadigadir. Bu, nizdmadt olarak
adlandirlan yeni diizenin sadece ilk asgamasiyd1 ve degisiklikler,
bazen tamamen geriye doniislerle olduk¢a mesakkatli bir yol iz-
leyecekti. Asakir-i Mansure’nin tanzimi, timar sisteminin kaldi-
rilmasi, mustahfiz askerlerinin yeni bir diizene tabi tutulmasi ve
yeni vergilerin toplanmasi sirasinda bolge halka yine biiyiik bir
mukavemet gosterecek ve 6yle ki, akamete ugrayan birkag tegeb- -
biisten sonra devlet, 1850’lere kadar bu reformlari ertelemek zo-
runda kalacakt1.

Calismamiz, devletin bir isyan ve isyancilar1 nasil algiladigim
gostermesi acisindan 6nemli gordiigii icin belgelerde kullanilan
dile ve secilen kavramlara bilhassa egilmistir. Bunun neticesin-
de belgelerde, isyan ve isyancilar icin cogu zaman birbiri yerine
kullanilabilen, oldukg¢a genis bir kavram yelpazesinin devreye
sokuldugu gériilmiistiir. Bu durum, isyana dahil olan gruplarin
cesitliligi kadar, onun hakkinda yorumda bulunanlarin ¢olkdugu
sayesinde zenginlesen bir dili akla getirmektedir. Bu noktada

belirtmek gerekir ki devlet, biitiin bolge halkini isyanci ve eskiya
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olarak nitelemekten veya “ahmak Bosnak kavrami dogruymusg”23
gibi aciklamalarla biitiin Bosnaklan1 hedef almaktan cekinme-
migtir. “Bognaklar fesat ve seytanliklariyla maruftur”?* veya “Bos-
nak halla sefil bir kavim olarak merhamet ve inayetin kadrini bil-
mediklerinden”? tiiriinden, biitiin Bosna eyaleti halkim: hedef
alan tammlamalar gostermektedir ki devlet nazarinda bu isyan
bir grupla sinult degildir; bu, daha ziyade biitiin bolge hélklyla
ve etnik Bognak kimligiyle dogrudan alakalandirilan bir isyandir.
Ayrica pejoratif bir kavramsallagtirmanm devreye sokuldugu ve
isyancilarin bir taraftan ahmak veya yaramaz olarak adlandiri-
lirken diger taraftan devlete ihanet edenler olarak suclandikla-
n goriilmektedir. Bu tiir bir yaklasimla devletin bir tagla iki kug
vurmayi planladif: séylenebilir. Oncelikle, pejoratif bir bigimde
kullandig1, ahmak, sefil gibi kavramlarla devlet bu insanlarin, ha-
reketlerini kontrol edemez, marjinal bir grup olduklan izlenimi
vermektedir. Dahasi, isyancilann eskiya, fitheci veya devlete iha-
net edenler olarak tamtilmasi, onlan “cahil eskiya giiruhundan”
biitiin Daru’l-Islam’a ihanet etmis “bilingli hainlere” doniigtiiren
agir bir isyann failleri yapmaktadir.

Inceledigimiz belgeler gostermektedir ki bu isyan, bélgenin
ileri gelenlerini, ulemay, tiiccar1 ve esnafi oldugu kadar siradan
halki da kusatan; belgelerin “yekdil ve yekcihet” olma durumu
olarak ifade ettigi,? bolgesel bir biitiinlesmeyle gerceklesmis bir
isyandir. Bu sayede Bosnak kavraminin hem isyancilar hem de
devlet i¢in bir semsiye kavram haline geldigi goriilmektedir. Is-
yanciar bu kavram, bélge halluni genig Osmanh diinyasmdan
ayirmak ve bolgesel bir beraberlige isaret etmek icin kullaniyor-
ken, devlet ise birbiri arasinda fark gézetmeksizin biitiin bolge
insanmim ifade i¢in kullanmaktadir. Belirtmek gerekir ki, inceledi-
gimiz belgelerde isyan liderleri isimleriyle aniliyor ve haklarmda
daha teferruath bilgi veriliyorken siradan halka dair bilgi rakam-
larla veya grup kimlikleriyle sinirhdir. Bunun en 6nemli sebebi,
isyana katilanlarin ¢coklugudur. Ote yandan, bolgenin gayrimiis-
lim ahalisinin bu isyana Miisliimanliar kadar ilgi géstermedigi
aciktir, Ancak siklikla olmasa da karsilagtigimiz baz: gayrimiistim
isimleri, isyana bu grubun tamamen kayitsiz kalmadigini gos-
termektedir.?” Belgelerde isyan lideri olarak zikredilen isimlerin
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cesitliligi ve coklugu da gostermektedir ki bu, farkli sosyal grup-
lardan ¢ok sayida kisinin etkin katilumiyla gerceklesmis bélgesel
bir isyandir.

Goriilmektedir ki Bosna'da isyancilara en biiyiik destegi ule-
ma sinifi vermigtir. Istanbul’da Yenigeri ocaginin kaldirilma-
s1 sirasinda ve akabindeki reform siirecinde Sultanin en biiyiik
destekcisinin ulema oldugu diigiiniiliirse, ulema simifinin 6ne-
mi daha iyi anlagilir.28 Siiphesiz ki Istanbul’da bu destek devle-
tin isini ne kadar kolaylastirmigsa, Bosna'daki eksikligi o derece
gliclestirmistir. Yerel ulemanin bir isyanda bu kadar 6ncii bir rol
tistlenmesinin en 6nemli sebebi ise, bu sinifin ayan sistemi ile
alakal bir gekilde, 18. yiizyildan itibaren artan giiciidiir. Oyle ki
ayan sistemi sayesinde, devletin resmi gorevlileri olarak bélgeye
atanan ulema zamanla, yerel ¢ikarlar i¢in miicadele eden araci-
lara dontismiistiir. Bu noktada Bosna'da yaganilanlar “alemanin
ayanlasmasi” olarak ifade etmek yanlig olmayacaktir. Ulemanin
isyan saflarina katilmasmn diger 6neml bir sebebi ise, “eski
diizeni” savunma refleksidir. Bosna ulemasini ve genel olarak
biitiin halki eski diizeni korumaya yonelten saik ise, sahip ol-
duklarim yitirme korkusudur. Oyle ki halk, yeni diizen seklinde
kendilerine dayatilan degisikliklerin sadece askeri sistemle smirh
kalmayacagi, fakat uzun bir siireg icerisinde elde ettikleri haklar
alip gbtiirecegi disiincesindeydi. Bu dénemde Bosnaklara 6zgii
genel bir zihni kahptan s6z etmek gerekirse, bunun bir tiir savun-
ma psikolojisi veya degisime karsi ydnelen bir tiir mubafazakarhk
oldugu sdylenebilir. Bu savunma psikolojisi Bosna'nin, arsiv bel-
gelerinde “ii¢ tarafi diigmanla gevrili” seklinde ifadelendirilmig?®
cografi konumuyla yakindan alakahdur.

Isyancilarin amag ve taleplerine gelince; inceledigimiz iki is-
yan safhasinda da temel iddia, devletce yapilmak istenen degisik-
liklerin esasinda eski kanun, kdnan-1 kadime aykirt olduguydu.®
Denilebilir ki bolge insaninin kdniin-1 kadime yaptig bu vurgu,
onlarin ‘stfli’ gérdiigii degisimler kargisinda gegmisi nasil ideal-
lestirdiklerinin iyi bir kanitidir. Dahasi, kanuna yapilan vurguyla
isyancilar hareketlerini megrulastirma yoluna gidiyor ve deviete
iddialarimin yeni veya uydurma olmadig gibi kendilerinin de tii-
redi olmadigim hatirlatiyorlard:. Isyanin ilk safhasinda kdniin-1
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kadimin ihlali Yeniceriligin lagwniyla simirlandirilirken ikinci saf-
hada bu, yeni uygulamaya konulan tiim hiikiimlere tevsi edilmig
ve bilhassa hem kanuna, hem orfe ve hem de Peygamberin siin-
netine ve Hanefi mezhebine aykin oldugu sdylenen kilik-kiyafet-
teki degisiklikleri hedef almisti. Boylelikle, degisikliklerin dini bir
ihtiyactan kaynaklandigini 6ne siiren devletin iddialarma benzer
bicimde isyancilar da hareketlerinin dogrulugunu ispat icin Isla-
mi terminolojiye miiracaat etmekteydi.

Isyancilar ilgayi, dinde yeri olmayan, sonradan uydurul-
mus bir bid’at olarak gormekte ve bunun kabulii halinde bircok
bid’atin arkasindan gelecegini iddia etmekteydiler.3! Dolayisiyla
hukuk diginda din de devreye sokulmakta ve isyancilar uygulan-
mak istenen degisikliklerin hukuk kadar dine de aykir oldugunu
savunmaktaydilar. Bu stratejiyle alakal olarak isyancilarin degi-
sime kargi olan kazalardan ilam ve mahzanar toplayarak bunlan
Babiali’ye sundyklan goriilmektedir.*? Esasinda bu rica ve yaka-
1§ mektuplanyla bolge halki bir taraftan Sultam nihai karar mer-
cii olarak gordiiklerini belirtirken diger taraftan da kendilerine
dikte edilen her seyi kayitsiz sartsiz kabul etmeyeceklerinin sin-
yalini vermis oluyorlardi. Dolayisiyla bu mektuplarin onlari Sul-
tana kayitsiz sartsiz teslim olan kullar ile 6zgiir insanlar arasinda
arafta bir yere konumlandirdigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Devletin isyancilan bastirmak icin miiracaat ettigi yollara
gelince; uygulamalar amacin sadece sugluyu cezalandirmak ol-
madigim isaret etmektedir; hedef ayni zamanda, cezay bir giic
gosterisi olarak devreye sokmak ve bélge tizerindeki hakimiyeti
yeniden insa etmekti. Isyan liderleri s6z konusu oldugunda dev-
letin uzlas1 yerine cezalandirmayi tercih ettigi ve siirgiin ve idam-
lara bas vurdugu goriilmektedir. Ote yandan, kolaylikla taraf
degistirebilecegi diistiniilen kisiler icin ise uzlag1 kapis1 hep acik
birakilmis; mesela isyan baslarindan birisiyle yakin iligki icinde
olanlar affedilebilirken, taltif ve hediyelerle bolge ileri gelenlerin-
den bazilarmin goniilleri kazanmilmaya galisilmgtir.33 Bu, ana he-
defi hem merkezde hem de eyaletlerde idarenin merkezilesmesi
olan bir devletin isyan liderlerinin varhgim kabul edilemez go-
riitken, isyana pasif destek verenlerin giiciinii kolaylikla kirilabi-
lir gormesinden kaynaklanmaktadir. Devlete gore isyana liderlik
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edenler sert bir bigimde cezalandirhrlarsa hareket son bulacakts;
dolayisiyla cezalandirmalann biitiin halka yayginlagtirilmasina
ve isyan1 bir sekilde desteklemis siradan halka samil kilinmasima
gerek yoktu. Devletin bu yaklagimindan yola ¢ikarak isyanci ta-
rafi {i¢ gruba ayirmak miimkiindiir: Isyan liderleri, bu liderlerin
faal destekgileri ve isyanin pasif taraftarlari. Goriiliiyor ki ceza-
landirmalar biitiin liderlere hasredilmigken, isyanin faal destek-
cilerinin akibetleri makamlarina, desteklerinin giiciine veya zen-
ginliklerine gore farklihk gostermis; pasif taraftarlar ise herhangi
bir cezaya muhatap olmamigtir. Denilebilir ki bu cezalarla devlet
bir taraftan bu sugun bir neticesi oldugunu géstermeye ve isyanci
ile itaatkar arasinda kalin bir ¢izgi cizmeye calisirken 6te yandan
mutlak hakimiyetini sergileme yoluna gitmigtir.

Bu isyan sirasinda liderlik konumu, bolge halkim harekete
gecirme ve bolgesel bir gii¢ etrafinda birlegtirmede kilit rol oy-
namuigstir. Stiphesizburada kastettigimiz, isyanin biitiin sorumlu-
lugunu liderin omuzlarna yiiklemek degildir; bu daha ziyade, bu
donemde Balkanlar’da siklikla goriilen, bolge sartlarinin ortaya
cikardig giiclii liderlikle alakalidir. Bélge insaninin yarattigi ve
her biri kendilerini ¢evreleyen diinyanin {iriinii olan, bizim drne-
gimizde Ruscuklu Ali Aga, Hiiseyin Kapudan ve Istolgeli Ali Pasa
veya ddonemin Balkanlar'inda Vidinli Pasvanoglu Osman Pasa,
Tepedelenli Ali Pasa ve Kavalali Mehmed Ali Paga gibi sahsiyetler,
hayatlarinda benzer yollardan ge¢mis, benzer ailevi gecmislere,
egitime ve cevreye sahip, ticarette, tasimada veya askeri hayat-
ta iyi bir konuma ulasmus kisilerdi. Sasirticidir ki bu noktada Is-
kodra, Vidin, Yanya, Ruscuk veya Gradacac misali Balkanlar’daki
gorece kiiciik sehirler ayanin temerkiiz edebilecegi birer iletisim
ve iligkiler ag1 merkezine doniismiis ve zikrettigimiz liderlerin or-
taya ¢lkmasina zemin hazirlamigtir.

Tlgingtir ki bu liderler oldukga galkantili bir donemde yasamis
ve hayatlari, Osmanli merkezi yetkilileriyle kéh anlasarak ve kah
miicadele ederek gecmistir. Bu noktada liderlerin sahip oldugu
iligkiler ag1 bize onlarmn ait oldugu diinyaya dair cok sey soyle-
mektedir. Oncelikle bu sahsiyetler sadece idari anlamda degil,
askeri anlamda da genis bir alam denetimleri altina almislardir.
Bu yiizdendir ki merkez yerel bir gliciin destegi olmadan onla-
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11 bastirmada hep basarisiz olmus ve birini ortadan kaldirmak
icin digerine miiracaat etmistir. Ancak goriilityor ki bu durum
bir kasir déngii yaratmus; birinin bastirilmasi, bir digerinin gicii
ele gecirmesi anlamima gelmistir. Mecazen soylemek gerekirse,
biri dliirken digerine hayat vermigtir. Mesela Hiiseyin Kapudan
orneginde, onu ortadan kaldirmak, bolgenin bir diger énemli
sahsiyeti olan Istolgeli Ali Paga’ya diigsmiistiir.3* Bu noktada dev-
let, isyan eden bolge ileri geleniyle uzlastya gitmek yerine, yine
dénemin dnemli bir hususiyeti olan, egraf arasmdaki diismanlig
kullanmugtir. Ote yandan bu dénemde iki ya da daha fazla lider
arasindaki igbirligi, diigmanliklar kadar sik rastlanan bir durum-
dur. Hiiseyin Kapudan ile Iskodrali Mustafa Pasa arasindaki da-
yamgma veya Kavalali Mehmed Ali Paga’nin her ikisine sundugu
mali destek bunun giizel bir 6rnegidir.35

Ayrica bolgelerini iyi tantyan bu liderler igin halkin taleplerini
bilmek ve onlar aym amag dogrultusunda harekete gecirmek hig
de zor olmamugtir. Blge meselelerine miidahil olmalari, onlan
inisiyatifi ele alip halk arasinda meshur birer sahsiyet olmaya y6-
neltmistir. Ugtincii olarak denilebilir ki, bu dbnemde Balkanlar’m
icinde bulundugu kargasa ortami bir bolgesel biling yaratmis ve
halk kanatlan altinda toplayacak liderlerin dogmasina sebep ol-
mustur.
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Ek 1

Hiiseyin Kapudan’in Valilik Makamina Atanmasi
icin Babali’'ye Yazdig1 Arzuhal

Hatt-1 Hiimayun 440/22154 D

Devletld, indyetl(, ebhetlti, merhametld, veliyyii’n-ni‘m, amimii'l-
viiclid ve'l-ekrem efendim, sultdnim hazretleri

Atebe-i ulya-y1 hazret-i veliyyii'n-ni‘méne-i rahiméinelerine arz-1
hal-i daraat-meal-i kullandir ki,

Bundan akdemce karindagimiz Osman Paga kullan hizmet-i
hazret-i veliyyii'n-ni‘manelerinde bulunarak mazhar-1nevazis ve nail-i
lutf u ihsan ve hayat-bahsa-y1 kerem-4sér-1 veliyyii'n-ni‘ménelerinin
eda-y1 siikr ve sitayiskarileriyle viirtid-1 ndmiye ve bu abd-i ahkar kulla-
rina ifade eyledikde bu kullar1 dahi hizmet-i devletlerinde bulunmak ve
izhér-1 sadakat etmek ve ol vechle ni‘met-i bahiriil- miitemennileriyle
miitena‘im ve serefydb olmam arzusunda olub 6teden beru dertin-1
sadika-i ¢akeranemizden sekk ve siibheden arf olan merasim-i sadakat
ve levazime-i sidk u ubudiyet izharyla ceride-i bendegan kullarina
dahil ve zir himéaye-i felek-i gsukithlarinda miistazill olarak hidemét-1
devletlerinde bulunmanz ez dil i cin istiyak ve arzii-y1 berkemal ile
mevlad-y1 miitedlden miisted4a-y1 kullar1 olmus ise dahi hilaf-1 iimid-i
kullar1 ve adem-i istihkakiyet-i ¢ékeri olarak bu defa viicith-1 eyalet-i
Bosna ve erkan ve riiesa ve sagir ve kebir sekene-i vilayet kullarmin
zenbvar-méanend-i ser-dcizdne-i abiddnem tecemmii’ ve hablii'l-
miiteayyin ile bu kullarina tegebbiis ederek riitbe-i vala-y1 vezaret ile
eyalet-i Bosna uhde-i kullarma liecli't-tevcih ibram ve ilhdh olunduy-
sa da bu kullan1 bervechle riza-dade olmayub ibram-1 bimeallerini
her ne kadar indifaina dikkat-i kullar1 derkar ise de bir diirlii ibram ve
ilhahlarmdan hilas olmayarak car nagér ol vechle ibram-1 ehélilerine
bi'z-zarlir nzadade olub ve cendb-1 hazret-i veliyyii'n-ni‘met-i alem
efendimiz hazretlerinin kemal-i sefkat ve asér-1 merhamet- seniyye-
lerine ma‘ziiren ve elfdf-1 derya- neval-i hazret-i veliyyii'n-ni‘milerine
miisteniden taraflarindan bir kita mahzan tertib ve temhiren hakpay-i
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merahim-bahsa-y1hazret-ivaridanelerine takdime ceséaret olundugun-
dan eltaf-1 bigaye-i hazret-i veliyyii'n-ni‘manelerinden mutazarri‘dir
ki ez-kaza-i derin-1 eyaletde vukii-1 yakine olan harekat-1 ni-beca ve
uygunsuzlugun men i def* ve kéffe-i mevadat-1 lazimesi ber-tibk-1
irade-i seniyye-i sahane vech-i suhiletiyle ru’yet ve temsiyetine medar
olmak miilahazaya binéen ve dertin-1 kullanda olan sadakat-1 kaviy-
ye ve asdr-1 hakikat-i (okunmayan bir kelime) ibrdz ve her vechle ugiir
deyu devlet-i aliyyede bezl-i can ve feda-y1 mal edecegimizi ve saye-i
merahim-i sahéne-i zillulldhide ehali kullarinin keyfiyet-i istirhamlar:
nezd-i keramet vefd-i hazret-i veliyyii'n-ni‘mide makbil ve mesmii‘ ve
ol vechle bu abd-i kullarmi ceride-i ¢irdgan-1 bendegin kullarina idhal
buyurulmak iimidiyle ez-gayri hod li-tastir-i arz-1 hal-i kullariya ceraid
ve mahzar ehali-i kullartyla maan hakpay-i devietlerine ceséret kalmd.
Eltaf-1 hazret-i hadidilerinden mutazarr‘dir ki evvel ii ahire duatan-1
kabiil-i 4ciz-i abd-i der- (okunmayan bir kelime) -leriyle tevcihat-1
hayriyet-ayat-1 bende-i pervineleri mazhariyet ile kim buyurulmak
babinda ve her hil ve beher emirde emr ii fermén hazret-i men lehu’l-
emrindir.

Hiiseyin Bey’ Kullar
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Ek Il

1826-1836 Arasi Bosna'da Yasananlarin

Kronolojisi

15 Haziran 1826

17-26 Haziran
1826

Eyliil 1826

Eyliil 1826

Ekim 1826

Aralik 1826

Aralik 1826

Mart 1827
Haziran 1827

Ekim-1827

Istanbul’da Yenigeri ordusunun ilgasi.

Yeniceri Ordularini kaldiran fermanin Bosna’ya
gonderilisi.

Megveret icin her kazadan bir-iki kiginin Saray’a
cagnlisl. Bu megverette bilge halki isyan karar
almistir.

Isyann biitiin bolgeye yayimaya baglamasi.

Isyanci tarafin ikinci biiyiik mesvereti.
Katlhimcilar yeni orduyu kabul etmeyeceklerine,
talime katilmayacaklarina ve Yenicerilik
iddialarindan vazgecmeyeceklerine karar
verdiler,

Esham Mukataacist Mehmed Arif Bey ve
Pirlepeli Ahmed Efendi halki Yenigeriligin
ilgasina ikna etmek ve bélgede yasananlar:
merkezi yetkililere rapor etmek gibi 6zel
gorevlerle Bosna'ya gonderildi.

Vali Mustafa Paga gorevinden azledilip Belgrad
Muhafizi Abdurrahim Paga Bosna Valisi olarak
atandi.

Abdurrahim Paga Saray sehrine girdi ve sehir
ciddi bir ¢catigma yaganmadan teslim oldu.

Babuali valinin bundan béyle Saray’dan eyaleti
idare etmesi emrini verdi.

Britanya, Fransa ve Rusya tarafindan Navarin'de
Osmanh donanmasi batirildi.
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Mayis 1828
Haziran 1828

29 Haziran 1828

Agustos 1828

Haziran 1829

Aralik 1829

®

Ocak 1830

Ocak 1831

Ocak 1831

Ocak sonu,
1831

28 Mart1831
Haziran 1831

Mays 1831
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Rusya'ya savag ilani tizerine Bosnahlar merkeze
20.000 asker génderecekleri sOziinii verdiler,

Visoko bélgesinden toplanan askerler yeni
tniformalar sebebiyle ayakland:,

Abdurrahim Paga Saray’: terk etmek zorunda
kaldi ve Travnik’e gecti.

Abdurrahim Paga valilikten azledildi ve yerine
sabik Inebahti Muhafiz; Ali N amik Pagsa getirildi.
Ali Namik Pasa valilik makamin: Travnik'e
tagimay1 uygun gordii.

Ali Namik Paga Rusya ile savagmak iizere
bélgeden topladigi yaklagik 5.000 askeri Vidin’e
gondermeye muvaffak oldu,

Edirne Antlagmas; imzaland1 ve Osmanli
yetkilileri Vidin, Alacahisar ve Bosna’dan alti
nahiyeyi Sirplara birakmayi kabul etti.

Tobhane Katibi Kegsaf Efendi alti nahiye ile ilgili
stour tahkiki icin Bosna'ya gonderildi.

Artan Rus baskilan neticesinde Lebib Efendi’nin
bir Rus komitesiyle birlikte alt; nahiyenin smir
tahkiki icin bolgeye gonderilmesine karar
verildi. ’

Bosna ileri gelenleri Hiiseyin Kapudan’mn
konaginda toplanarak Sirplarin altx nahiyeyi
zapt etme ¢abalarina karg1 ¢cikma karan ald..

Tuzla-i Zirde yapian mesgveret neticesinde
Bosna ileri gelenleri valilik makami Travnik
lizerine yiiriimeye karar verdi.

Isyancilar valiyi yakalayip ev hapsine koyduklar:
Busovac’a génderdiler.

Vali Ali Namk Paga Hersek bélgesine dogru
kact.

Sadrazam Resid Mehmed Pasa isyan1
bastirmakla gorevlendirildi,



Haziran sonu,
1831

Agustos 1831

2 Eyliil 1831

Eyliil 1831

24 Eyliil 1831

Kasim 1831

Subat 1832"

Mart 1832

Nisan sonu,
1832

4 Haziran 1832

15 Haziran 1832

Temmuz 1832

Temmuz 1832

Ekim 1832

-

Ekler w

Vidin Muhafizi ibrahim Paga Bosna Valisi olarak
atandu.

Isyancilar Uskiib yakinlarindaki Kaganik
Bogazi'nda Sadrazam Resid Mehmed Paga’nin
ordusunu geri piiskiirtmeyi basardilar.

Hiiseyin Kapudan valiliginin kabulii i¢in
Babiali'ye bir mektup yazdu.

Saray’da bolgenin biittin ileri gelenlerinin
katilimiyla biiyiik bir mesveret topland.

Bolge halki Hiiseyin Kapudan'1 Bosna Veziri
olarak atadz.

Sadrazamn ordusu Iskodrali Mustafa Pasa
isyanini bastirmaya muvaffak oldu.

Ibrahim Pasa Bosna'ya girmeyi basaramadif
icin Babiali onu azlederek yerine Tirhala
Mutasarrifi Mahmud Hamdi Paga’y: atadi.

Isyancilar Vulgetrin’deki savasta geri
puskirtiildiiler.

Mahmud Hamdi Paga Yenipazar’a girmeye
muvaffak oldu.

Istolceli Ali Paga’nin yardiuyla Mahmud
Hamdi Pasa isyancilar maglup etti.

Hiiseyin Kapudan 140 kisilik bir grupla
Avusturya’ya kagti.

Bosna’nin idare merkezi yeniden Travnik'ten
Saray’a taginds.

Yardimlan sebebiyle Istolgeli Ali Aga’ya nigan-1
iftihar verildi ve Hersek, Bosna’dan ayrilarak
miistakil bir mutasarriflik olarak onun uhdesine
verildi. :

Hiiseyin Kapudan ve emrindekiler Belgrad’a
gectiler.
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26 Aralik 1832

25 Subat 1833

Mays 1833

Mart 1834

Agustos 1834

17 Agustos 1834

?

Eyliil 1834

Nisan 1835

Nisan 1835

Subat 1836
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Hiiseyin Kapudan, Fedayizade Ali Pasa,
Yaldizcioglu Mustafa Aga ve Krupe Kapudaru
Mehmed Babiali'nin emriyle Belgrad’dan alinip
Istanbul’a getirildi.

Grup Istanbul’a getirilip ev hapsine konuldu.

Mahmud Hamdi Paga Bosna valiliginden
azledilip yerine Bagdad Valisi Davud Paga
atand.

Alt1 nahiye Sirbistan tarafindan ithak edildi.

Hiiseyin Kapudan Istanbul’da 61dii. Biiyiik bir
ihtimalle zehirlenmisti.

Hiseyin Kapudan Eyiip Mezarligi'na defnedildi.

Babiali Bagtezkereci Akif Efendi’yi Bosna’da yeni
diizenin uygulanmast icin gorevlendirdi.

Bolgede Asakir-i Mansare askerinin tanzimi ve
yeni diizenin ingas1 Davud Pasa ve Istolceli Ali
Pasa tarafindan baglatilds.

Davud Pagsa gorevinden azledildi ve yerine
Belgrad Muhafizi Vecihi Paga getirildi.

Bosna’da yeni diizeni yerlegtirebilmek icin yerel
ileri gelenlerin desteginin artacag diisiincesiyle
bazi bolge ayanina devlet nisani verildi.



Ekler 1

Ek Il
1826-1836 Arasi Bosna Valileri

Mustafa Pasa (Sevval 1241/ Mayis 1826-Cemaziyiilevvel 1242/Aralik
1826).

Abdurrahim Pasa (Cemaziyiilevvel 1242/Aralik 1826-Safer 1244/Agus-
tos 1828).

Ali Namik Paga (Safer 1244/Agustos 1828-Muharrem 1247/Haziran
1831).

Ibrahim Paga (Muharrem 1247/Haziran 1831-Ramazan 1247/Subat
1832).

Hiiseyin Kapudan'm de facto Valiligi (Rebiyiilahir 1247/Eyliil 1831-Mu-
harrem 1248/Haziran 1832).

Mahmud Hamdi Paga (Ramazan 1247/ Subat 1832-Zilhicce 1248/Ma-
y1s 1833).

Davud Pasa (Zilhicce 1248/ May1s 1833-Zilhicce 1250/Nisan 1835).

Vecihi Paga (Zilhicce 1250/Nisan 1835).
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Ek IV
Hiiseyin Kapudan’in Miisadere Edilen Mallarr

Miista‘mel mai bez salvar laded | 24 gurus 19

iﬁ;‘lﬁag;ﬁ :umlzl cuka 1 400 gurug

Billur bardak laded | 10 gurus

Kohne alaca kisa entari 10 gurus

genbe renk ¢uka kisa Laded | 35 gurus 10
olama

Al cuka kisa dolama laded | 51 gurus

Miista‘mel gitari kisa entari

maa yelek 65 guruy

Visnevi (;uke; salvar 65 gurus

Ipek kenarli gamasir laded |27 gurus

Tahta sandik laded | 4 gurus 5

Bogcalk 1 aded 35 gurus

Defa bogcalik laded | 20 gurus 11

Kirmizi basma zenne yelek 26,5 gurus

Selimiye boylu entari 150 gurug

Telli zenne entari 350 gurus

Sal iizeri kazak entari 173 gurusg

ELTakggﬁi:n harch boylu 560 gurus

Yesil ¢uka boylu dolama 175 gurus

Kisa kohne kiirk 14 gurug 10

* Saraybosna Sicilleri, defter. 71, s. 45-50. Hiiseyin Kapudan’in miisadere edilen mal-
lar miizayede yoluyla 66,070 gurus 27 paraya satildi. Delldliye masrafi olan 598
gurus, hammaliye 36 gurus ve katip iicreti olan 125 gurus bu paradan dugiiril-
diikten sonra toplam gelir olan 59,311 gurus, 27 para Asakir-i Mansiire hazinesine
devredildi.
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Sim dégmeli kirmizi guka

boylu dolama 452 gurus
Kirmizi fermene 1

Yelek 1 101 gurug 15
Beyaz takye 2

Beyaz alaca kohne kisa 17 u
entari gurus
Kirmiz: sal abdesttik 1 30 gurus
Kilabudan harch

miista‘mel alaca entari ve 54,5 gurus
yelek

Sim kopcali kirmiz katife

tozluk 100 gurus
K6hne abani alrmediye laded | 155 gurus 5
Miista‘mel abani ahmediye | 1 67 gurus
Kdhne mai bez galvar ve 93 -
diilbend parcas: gurug
Benefse renk ¢uka

abdestlik 1 115 gurus
Timur habzali sandik laded | 18 gurus
San ciizi kisa entari 26,5 gurus
Sitari alaca kisa entari 50 gurus
Mai canfez fermene 32 gurus
Sitari alaca kisa entari 25,5 gurug
Kirmizi guka kolsuz cebe laded | 135 gurus
Kirmizi ¢uka kilabudanh 100 gurus
fermene

Mai ¢ukaya kaph kisa kiirk 90 gurus
Basma zenne yelek 2 15 gurus

323




F Eski Diizen Adina: Osmanli Bosna’sinda Isyan, 1826-1836

Defa bogcalik laded | 31 gurus
Defa boggalik laded | 35 gurus
S sl o |
Telli zenne entari 221 gurus
;leilrifealy(rg 1g(aph semmur 690 qurus
Mai atlas kisa entari 33 gurus
Selimiye lasa entari laded | 40 gurus
Nemgcekari basma sal 26 gurus
Damgahane zenne entari 20 gurusg
Mesturat ’ 25 gurus
Pestamal laded | 7 gurug
Sitari kisa entari maa yelek 43 gurus
Koéhne abani ahmediye 22 gurus
Kurmizi kisa ¢uka dolama 55 gurus
Kilabudan harch kisa entari

ve yelek 66 gurus
Sim kopgalu tozluk 132 gurusg
IS)I(:II: (;;apakun raht maa sine 750 gurus
Abani Ahmediyye 111 gurus
I:;lrallll()udan kenarh beyaz 20 gurus
}\é[li)i:tt)a‘mel sirma igleme laded | 120 | gurus
Yesil bez parca laded |4 gurus
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Ekler 1

Kilabudan harch kirmiz 1 76 gurug
yelek
firrllie: g:rrlréug raht maa 700 gurus
Kirmizi ¢uka abdestlik 1 110 gurus
Mor ciizi kisa entari 25 gurus
I?efa enselikli sim raht maa 817,5 | gurus
sine-bend
Sitari alaca yelek 12 gurus
Kohne yelek 3 aded
74 gurus
Maa mai bez salvar
Beysilah laded | 26 gurus
Ciiz guka tizeri pullu gasiye 253 gurus
Kirmuzi kadife kisa dolama 66 gurus
Miista‘mel sim gagiye 211 gurus
Cuka kisa zenne kiirk 44 gurus
Nemgce basmas1 bogga 4aded | 35 gurus
Defa boggalik laded | 20,5 gurus
Defa bogcalik laded | 24 gurus
Al kazak zenne entari 151 gurus
Al ¢uka ince pullu gasiye 292,5 | gurus
Orta divan gasiye 711 gurus
‘ ll()::lzlakﬁn telli zenne boylu 500 guru.s‘
Mor guka boylu dolama 115 gurus 5
Mor guka kisa kiirk 107 | gurus 5
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