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Onsoz

2007 yiliin yazinda yaklagik iki ay yalniz kaldim Universi-
temdeki odamda. Ite 0 zaman hursla galigmaya bagladim. Ka-
sim sonunda da demek istediklerimin tiimiinii, neredeyse tii-
miinii demis oldum.

Yazmak en zevk aldigim ugrasi. Ama bir mola verdin mi bir
daha zor oturuyorsun masa bagina. Dikkat ettim yayinlanan ki-
taplarimda hep birkag1 pes pese gelmis sonra bir siire ara veril-
mis. Herhalde bu hizla, yari kalmig iki kitabimdan birini de tek-
rar ele alacagim.

Kitap yazmaya niyet etmek bagka bir gey onu gergeklestir-
mek bagka bir gey. Eger her yazdigim sayfay1 esim Sema Ering,
hem anlagilabilirlik hem de yazim agisindan denetlemeseydi ve
sevgili arkadagim geng¢ akademisyen Murat Sayim bilgisayarla
her cebellegmemde ki bu g¢ok sik bagima gelmektedir, bana el
vermeseydi bu kitabimi da gergeklegtiremezdim. Ikisine de go-
niil borcum oldugunu biliyorum. Sag olsunlar.

Ayrica Utopya Yaymnevi’ne Sevgi ve Mustafa Goban’a beginci
kitabimi basmalar1 ve kapagindan mizanpajina kadar emek ver-
meleri nedeni ile beginci kez tegekkiir etmeyi bir borg bilirim.
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Girig
Toplumsal Dinamikler

Bu Kitapta bilinmeyen higbir geyin olmadiguu zannediyo-
rum. Belki okuyunca taninan, fakat okunasiya dek tizerinde dii-
siniilmeyen yerler, boliimler olabilir. Ya da farkli bir dile, farkh
bir yaklagima rastlanabilir, o kadar.

Bu kitap, hepimizin iiyesi bulundugu bir toplumu yansitma-
ya galigmaktadir; iyisiyle-kotiisiiyle, dogrusuyla-yanhigiyla. Bu
nedenle de metinlerde kargilagmadigimiz, kargilagamadigimiz
higbir durum olamaz diye diigiiniiyorum.

Toplum devingen bir durum arz eder. Ona canlilik veren o
toplumun iiyeleridir genel olarak. O iiyelerin tutum ve davra-
nuglari, olugturdugu yonetim, yonetimin var ettigi kuramlar ve
kurumlar birbirleriyle siirekli sebep-sonug iliskisi iginde yagam
devam ettirirler.

Uyeler bir toplum olugturmaya gorsiin, ondan sonra o top-
lumun vazgegilemez bir orgam olurlar ve toplumun kimligi onla-
ra da yansir. Bundan sonra da varliklar1 toplumla olanakli hale
gelir, geliverir. Toplumsal her degigme ve geliyme er ya da geg
bireylerine de yansir, onlarin tutum ve davranglarii da farkl ya-
par. Yani 6nce bizler toplumu yaratriz, sonra da toplum bizi...

Toplumun temel dinamigi insandir. Insanoglu dogumundan
6liimiine dek o toplumda olumlu ya da olumsuz, etkin ya da e-
dilgin bir rol tistlenir.
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Toplumun degerlerini; tarihini ve killtiiriinii, yani gegmisini
insan sirtlanir ve nesilden nesile aktarir. Boylece toplum, gegmi-
siyle birlikte yagar ve gelecekte de devam eder.

Yaratugimiz ya da inandigimiz felsefemiz, yine yarattigimiz
ya da korudugumuz sanatla, sanatimizla, bilimle birlikte ulusal
kiiltiiriimiizii var eder. Bu kiiltiirii yine bizler evrensel degerler-
le, evrensel insan ve insanhk felsefesiyle dengeler, birlegtirir ve
boylece gag: yakalaniz. Cag yakalayabildigimizde de toplumu
gagdag ve uygar toplumlar arasina sokabiliriz.

Toplum igin bir diger bagat kurum ise ailedir tartiymasiz. Ai-
le insan1 egiten, ona kisilik veren ve toplumun saygin bir bireyi
olmasini saglayan ilk kurumdur. Insan, hem bir ailenin hem de
bir toplumun iiyesi olarak yagamim siirdiiriir. Bu tiyelikleri ne
denli dengeli tutabilirse o denli toplumsal bir deger olur, birey
olmay agar kisi olabilir.

Kendimizi dogru algilayabilmemiz ve dogru degerlendire-
bilmemiz kendimizle dost olmanin ilk koguludur. Kendimize
sever ve sayarsak lyi arkadag, iyi dost olabiliriz. Kendine saygis:
olmayan kendine aldirmayan (lakayt olan) kimse topluma karg:
da dogru diiriist gorev iistlenemez.

Toplumsal dinamizm ancak genglerle saglanabilir. Ata-
tirk’in vatani onlara emanet etmesi de bunu kanitlamaktadur.
Geng ve genglik iizerine en gok yaurim yapilmas: gereken de-
gerlerdir. Bu yatinmin ilk gostergesi ise egitim ve egitim ku-
rumlaridur.

Egitim evlatlarimizin  kendilerini bulmalarina, potansiyel
giiglerini kesfetmelerine, hem diiniinii tamimalarina hem de ya-
rinlarini saglikli kestirebilmelerine olanak verir, vermelidir.

Her insanin gengliginde, olgunluk doneminde ya da yaghhk
gaginda hem kendisiyle ve yakin gevresiyle hem de toplumla i-
ligkilerini diizenleyen, kollayan kurumlar; siyaset ve siyasetgiler-
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den medyaya kadar, sivil toplum orgiitlerinden sanata dek tiim
kurum ve kuruluglar toplumun dinamiklerini olugtururlar.

Bu kitap da olabildigince bu dinamiklere deginmekte ve on-
lan tanitmaya, animsatmaya gaba sarf etmektedir. Bu nedenle
de tamidikar, bildiktir.

Toplumsal yagama can veren onu dirik tutan olugumlar, di-
lekle, temenniyle, diigle ayakta kalamazlar. Onlara gergeklik sag-
lanmalidir. Bu gergeklik bir tarafiyla toplumun tarihine, bir ta-
rafiyla gaga ve gagdaghga baghdir. Bu bag sikiysa, saglamsa ve
giivenilebilirsc gelecekle olan iligkisi de istendik bigimde ve 6l-
giide olur. Yoksa o toplumun iistlendigi sorumluluklan yerine
getiremeyen dinamikleri, digerlerini de olumsuz yonde etkileye-
cek, er ya da geg, ama mutlaka etkileyecek bigimde bozuk de-
mektir. Bu tiir bozuklukta suglu bulanabilir ama ne 6nemi var is
igten gegtikten sonra?

Bunun igin bu dinamikleri zamaninda tanimak ve iglevlerini
dogru oturtmak gerekir. Iste elinizdeki kitabin esas amaci bu-
dur diyebilirim.

Inanglarmiz bizi biz yapan edinimlerimizdir tartigmasiz.
Ama bunlan yagamin gergeginden, gergeklerinden soyutlarsak
ya da soyutlamig oldugumnuzun farkina varamazsak, hem kendi-
leri higbir ise yaramaz hem de biz. Degerlerimizi felsefi bir te-
mele oturtamazsak, belli bir felsefeyle insanlara ve insanhiga ya-
nagamazsak toplum kuramayiz, siirii insan bilinciyle ve siirii in-
san mantigiyla ancak ve olsa olsa giiruh olugtururuz.

Bu kitap, haddini agmak olmazsa, boyle bir uyarida bulun-
may! hedeflemektedir.

Kitabin her bir bolimiinde vurgulanmak istenen dinamikler,
biri digerine yeglenemeyecek olgiide toplum iizerinde etkilidir.
Hepsi bir biitiin olugturabilirlerse ya da bir biitiin olugturabil-
dikleri olgiide toplumu var edebilirler ve toplum iiyelerine hiz-
mette bulunabilirler. Aksi halde toplumsal gerileme baglar, biz

11
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iginden bunu fark edemez isek de digindaki diger toplumlar
derhal durumu kavrarlar ve bu gerilemeyi hizlandirirlar, hatta
gOokecek duruma getirirler. Tarih bu tiir iilkelerin Oykiisiinii de
yansiuir.

Belki de bu kitap, dogrudan ya da dolayli olarak bu ve buna
benzer tehlikelere dikkati gekmek istemektedir.

Toplumun kimi dinamikleri 6gretilebilir, kimileri 6grenilebi-
lir. Kimileri yagamilarak, kimileri ise diigiiniilerek kavranabilir,
oziimsenebilir. Ama biitiin bunlar belli zamanlarda olmak du-
rumundadir ne yazik ki. Geg kalindi mu, yaratacaklar1 sorunlar
bizleri agabilir.

Edinimlerimiz, ne yolla olursa olsun bir bilinglenme durumu
olustururlar ve durumun hem degerlendirilmesi, hem de koru-
nup devam etmesi akilla olur. Yani doniip dolagip biitiin yollar
bizi akla, aklimiza gotiiriir. Bu kitap bu dinamikleri akil etme-
mize aracilik edebilir temennisini de tagimaktadir.

12
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Toplum
ve
Insan

Insanoglunun tek bagina, yalniz olarak yagadigi bir dénem
olup olmadig bilinemiyor. Birkag metin bile boyle bir durumu,
yasamun kisa bir dilimi geklinde 6ykiiliiyor.

Insan kendini her zaman diger insanlarla birlikte varedegel-
migtir.

Kiiltlir tarihi, insanlarin birlikteliklerini  evrim sirasiyla ta-
nimlar; siirii insandan baglatarak bugiine kadar farkli agamalar,
degismeler ve gelismeler gegirerek ulagtigini belirtir, betimler.

Giiniimiizde toplum denince, insani hem toplumu olugtu-
ran, hem de toplum iginde olugan bir deger kabul edince, siirii
ya da giiruh akla gelmemektedir, gelmemelidir, gelemez.

Toplum kavrammndan ne anlagildig1, ne anlagilmas: gerektigi
agik segik belirtilmedikge insani da tanimlamak, tanimak ve an-
lamak s6z konusu olamaz.

“Toplum ve Insan” ya da “Insan ve Toplum” dendiginde
buradaki insan da toplum da siradanliklarin, aleladeliklerini yi-
tirir, belli nitelikleriyle var sayilir. Aksi halde, ne iletigim kuru-
labilir, ne birliktelik olugabilir, dolayisiyla ne gagdag ve gagcil
bir toplum varedilebilir, ne de insan, insanlik...

Toplum; belli amagla, belli inangla belli insanlarin olugtur-
dugu, belli bir kimligi olan bir kurulugtur, bir 6rgiittiir. Uyeleri
arasinda sozlii ya da sozsiiz dil birligi vardir. Uyeleri birbiri kar-
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sisinda degil yan yanadir. Bir kargithk oldugunda da bu gelece-
gin gonenci ve mutlulugu igindir, daha kapsaml, daha etkili
birlik ve beraberlik adinadur.

Toplum ile toplulugu ayirt edemedigimiz siirece bir topluma
ulagilamaz. Aksine eger topluluk nitelikleriyle topluma yanag-
maya kalkarsak, ne denli iyi niyetli olursak olalim topluma ula-
samayiz, aksine var edilmis bulunan toplumu bile zedeleriz,
pargalariz; topluluk, topluluklar haline getiriveririz.

Kanimca bir toplumun iiyesi olabilmenin ilk kogulu, insan
olmak, insanca yagamak igin bu toplumun kaginilmazhigina i-
nanmaktrr. Bu inang sayesinde biz topluma kimlik vermeyiz
toplum bize verir. Onun igindir ki “Tiirkiim” deriz, “Istanbul-
luyum” deriz, “Nisantagihiyim” deriz, “su ya da bu okuldanim”
deriz, atalarimizla 6viiniiriiz. Yani belli bir toplumun iiyesi ola-
rak bir kimlik kazanmak, bir goriiniim, bir ayricalik elde etmek
isteriz. Bu, bir anlamda dogru bir yoldur ve kisilik sahibi olmug
bulunmak demektir.

Kisilik sahibi kigiler topluma karg1 olmazlar, toplumu kargila-
rina almazlar. Topluma ragmen ama toplum adina bir seyler ya-
parlarsa, yaraurlarsa toplum bunu 6nce hissedemezse, degerlen-
diremezse bile fark ettiginde o insan1 hemen yiiceltir, saygin bir
yere oturtur. Toplumlarin degisiminde ve gelisiminde, zaman ve
mekan farki gozetmeksizin durum hep boyle olmugtur. Tarih
bunun hem trajik, hem de 6viing verici 6rnekleriyle doludur.

Bir toplum ne denli bagdagik (homojen) olursa olsun, ya-
pilmak istenirse istensin yine de gok farkh alt gruplardan olugur;
kadin-erkek, biiyiik-kiigiik, kentli-koylii, okumug-cahil, zengin-
fakir, dogulu-bauli, memur-iggi vb., vb. Tiim bu farklihiklara,
kimi zaman aynicaliklara kargin iiyelik bilinci o toplumun sag-
lam ve saghkh bir gekilde varligim siirdiirmesini olanakh kilar.
Uyelik bilincinin oldugunu gosteren en belirtken tutum ve dav-
ramyg ise, insanlarin birbirlerine saygi duymalan, anlayig gos-
termeleri ve her insanin hakkinin farkinda olmalanidur.

14
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En genel gekliyle belirtilen bu tiir tutum ve davranig yoksa
toplum héld varligini siirdiirityor goriinse bile insan ve insanlik
yok demektir. Uyesiz toplum sz konusu olamayacagma gore o
toplum da er ya da geg, ya yok olur ya da kimlik degistirir.

En genig anlamiyla toplumdan devlet kastedilir, bir ulus kas-
tedilir. Insandan da vatandag, o ulusun iiyeleri...

Konu bu boyutta diigiiniiliirse ki bdyle diigiiniilebilmelidir,
sorun, sorunlar daha karmagiklagir, daha iginden gikilmas: zor
bir hal alur.

Devlet ya da ulus bu sifauni tarihten, tarihi gegmiginden alir.
Gegmiy ile yaganilan gag farkli olacag: igin o toplumun varlig,
kimligi, rengi {izerine farkh, hatta zit goriigler tiiremeye, duyul-
maya baglar. Uyeler de gok daha ayrigik (heterojen) olacagindan
gikarlar gatigmasi baglar, baglatilir. Ama bu keymekeg kimi top-
lumlarda sessiz, sakin olur, kimi toplumlarda ses ayyuka gikar,
kulak zarin1 yirtar, toplumun diger tiyelerini yagamdan bezdirir.

Toplum, bu 6meklemeden hareketle, muhtesem bir senfoni
orkestras: gibidir. Uyumlu sesler biitiinliigii iginde diger insanla-
ra ulagr. Sesler uyumlu olmazsa ya da detone oluverirse, 6nce
onu dinleyenler azalir, azalir, hig¢ kalmaz, sonra da sayg: duyul-
maz ve varlig horlanir, eger o hale, hila varlik diyen varsa.

Belli bir toplumun higbir tiyesi, mantik geregi, o toplumun
yok olmasini istemez, isteyemez. Ama salt bilingsizlik, yanhg
ogrenmeler ya da kigisel gikarlar adina o topluma karg1 koyabi-
lir, karg1 gelebilir. Yani {i¢ kurugluk bir kazang igin koskoca bir
ormant yakabilir. Ama bundan kendi bagta olmak tizere yedi sii-
lalesi de zarar goriir, diger iiyclerin yani sira.

Bir toplumun iiyesi olmak, bazen irademiz dig1 oluverir. A-
namiz-babamiz hangi iilkenin vatandagiysa bizde, dogustan iti-
baren o iilkenin vatandagi olwruz s6z gelimi. Bazen kendi ira-
demizle olur. Bir vatandagliktan ¢ikip diger bir vatandashga ge-
gilebilir yine s6z gelimi.

15
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Hangi yolla olunursa olunsun, bir toplumun tiyesi olmak so-
rumluluk ister, yiikiimliiliikk gerektirir. Bunun farkinda olunma-
st ise akil, biling, bilgi ve deneyim igidir. Bedensel varolma iiye
olmak igin yeterli gibi goziikse bile liye sayilmak igin asla yeterli
degildir. Diglarlar, diglaruverirsin.

Boyle bir durum 6nemsenmeyende hatta diglananda, haksiz-
iga ugramug hissi yaratir, ne oldugunu, ne kadar oldugunu bi-
lemediginden. Bu haksizhiga ugramighk duygusu, onu aklim
kullanmaya, akhimi gahgtumaya giidiileyebilecegi gibi daha is-
yankar, daha karg: gelici, yani toplum agisindan ve toplum go-
ziinde suglu duruma da diigiirebilir. Yani bir toplumun iiyesi
gibi davranamamak insani er veya geg suglu kilar.

Toplum insanma kimlik verir. Fakat ilk kimlik, ilk kigilik top-
lumdan ¢ok, topluluklar tarafindan agilarur yannun tiyesine. Aileden
baglar ve yakin gevreyle, arkadaglarla, egitmenlerle devam eder. Bu
basamaklarnn herhangi birinde bir yanh§ 6grenme, eksik 6grenme,
hatta kargit 6grenme gergeklegiverirse o insanun, yagadig topluma
tiye olabilmesi gok zorlagir, hatta olanaksiz hale bile gelebilir.

Dogru adina saglanan yanly 6grenmelerin, dogru sanildig; i-
¢in denetime tutulmasi, snanmasi yapilmayacagindan Gylece ka-
lir ve farkina vanldiginda da (vanlabilirse) i§ isten gegmig olur.

Toplum iginde insanlar, korii koriine boyun egerlerse iyi iiye
olurlar diye bir ilke yoktur ve olamaz da. Denenmig, sinanmug
degerler iizerinden ve kigisel gikarlardan arinmug olarak yapilan
her tutum ve davranyg, o an igin topluma karsiymig, aykiriymig
gibi gelse bile er veya geg taraf bulur. Bir yenilik getirme, top-
lum adina da olsa kimi iiyelerin karg: tavir almalarina yol agar ve
bu duruma karsi direnmek, sebat gostermek bir Ozveri igidir.
Aslinda bir insan iyi bir tiye, iyi bir vatandag yapan da bu dire-
ni§ giicidiir, bu 6zveri sigasidir (kapasitesidir).

Bir toplumun gagdas ve gagcil diinyaya ayak uydurabilmesi,
yasanilan her donemde saygin bir yer tutabilmesi ancak o top-
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lumun aydin kadrosuyla olanakhdir. Fakat bu kadro azinlikta
kalirsa, bezdirilmig, sindirilmig olursa ya da aslinda zaten aydin
degilse, o toplum sendelemeye baglar, her adimda tokezler ve
en ya da geg diiger, diigiiverir.

Her toplumda salt kendi gikarlar adina ya da belli bir ziimre
adina varolan, iiye gibi goziiken, bu iiyeligi bile kendi amaglari-
n gergeklestirmek igin kullanan kimileri gikabilir. Bunlar her
zaman bir azinhktir. Ama unutmamak gerekir ki bu azinlk, a-
zinhk kompleksi ile daha saldirgan, daha sahtckar, daha hilekar
olabilirler ve hig akla gelmeyecek, ya da gelse bile, salt onur a-
dina yeglenmeyecek yollara bagvurabilirler ve boylece gevreleri-
ni bezdirebilir, sindirebilirler. Hatta toplumu dahi ellerine gegi-
rebilirler. Hal boyle olunca o toplum gok kisa zamanda kimlik
degistirir ve azinhgin kimligi toplumun kimligi olabilir. Artik
eski toplum yoktur ve yeni toplum da er veya geg yok olur.

Higbir pigmanlik gare etnez.

Insan ve toplum iligkisinde bilinmesi, 6gretilmesi gereken ilk
ilke, insan igin toplumun bir arag olmadig, tam aksine insanin
toplum igin bir arag oldugudur. Onun gabasi, onun gayreti,
onun Ozverisi ile toplum ayakta durur ve ancak bu durumda
toplum insanin siginag olur, olabilir.

Cagini yakalayamayan, gagdag olamayan, bu amag dogrultu-
sunda aklimi kullanamayan insan toplumuna yarar getiremez ak-
sine zarar verir.

Kisaca soylemck gerckirse, bir toplum ile insamin, insanimin
iligskilerinde ilk, belki de tek olgiit, gagdag ve gagcil olabilmek ve
bu kapsam iginde higbir art diigiince olmaksizin aklini kullana-
bilmektir. Bunun gostergesi ise dogru bilgi ve kiiltiirdiir her-
halde.
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Toplum
ve
Aile

Aile kavramu iizerine bu denli gok taumlama oldugu aklimin
kogesinden bile gegmezdi. Farkli niteliklerini merkeze alip sayi-
siz tamimlama yapilabilmekte. Her biri de dogru, her birine de
insanin akl yativeriyor.

Metinlerin, farkh bilim alanlarinin dedikleri diginda bizim i-
gin, tek tek, senin igin, benim igin aile ne demektir acaba, ne ige
yarar acaba?

Soylediklerimiz mi, tutum vc davraniglarimiz m1 bu kurum
hakkindaki diigiincelerimizi kanitlar?

Varligimizi borglu oldugumuz mu, ozgiirliigiimiize ket vu-
ran mi, bizi utandiran mi, yoksa gurur veren mi, ondan kagti-
gimiz mu, yoksa onu bir tiirlii birakamadigimiz ms?

Kimi dogru, kimi yanly, kimi bazen dogru, kimi bazen yanhg
pek gok yanit bulabiliriz bu ya da bunlara benzeyen sorular igin.

Bireysel olarak bakugimizda, her birimiz igin ailenin farkl
bir yeri var gibi. Bu diijiincemizi, bu duygumuzu, “Benim a-
nam kimseninkine benzemez”, ya da “Benim babam gibisi yok-
tw”, ya da “Boyle kardeg goriilmemigtir” gibi ifadelerle ortaya
koyariz. Bu tanimlamalarin her zaman olumlu anlama gelmedi-
gini de akildan gikarmamak gerekir.

Ilkokuldan beri gretilegelen “ana, baba ve kardeslerden o-
lusan topluluga aile denir” tamimlamasi bu kurumu anlatabilir
mi, anlatiyorsa ne denli anlatabiliyor?
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Konu ile ilgili her metinde rastlanabilen “Tiirk Ailesi” ya “Tiirk
Aile Yapis1” gibi bagliklar, tammlamalar neyi imliyor acaba?

Bir bakiyorsunuz aile kurumu iizerine denmedik kalmamug
gibi, bir bakiyorsunuz denilenler, hig sizin bildiginiz ya da diig-
lediginiz aile anlamina gelmiyor.

Sosyal bilimlerin, sosyal kurumlarin karakteristik yapisi da
bu olsa gerek.

Anladigun kadariyla, aile tanumlanirken olandan gok olmas:
gereken, ideal olan ya da olmasi dilenen niteliklerden hareketle
tammlamaya gidiliyor.

Yine gozledigim ve anladigun kadariyla, higbir toplum yok-
tur ki tiim ailelerini aym niteliklerle donatsin, tiim ailelerine ay-
n1 damgay: vursun. Olguya tersten bakarsak, higbir aile yap dii-
riiniin bir toplum karakteristigi yaratamayacagum soyleyebiliriz.

Yani, vurgulana geldiginin aksine, Tiirk aile tipi, Fransiz aile
yapis1 gibi bir genelleme adeta olanaksiz gibidir. Boyle bir yar-
gida bulunmak isteyenin, 6rnegin Tiirk aile yapisi diyenin Olgiit
olarak gordiigii, bildigi aileyi, yani kendi ailesini olgiit aldigidur.
Ne diinya, ne de Tiirkiye (yine sz gelimi) bu denli kiigiik de-
gildir aslinda.

Toplumsal degerleri aileye indirgeyerek aile tanumi yapmak,
gelenekselci bir goriistiir. Toreleri, orfleri, ananeleri eskiyip es-
kimedigine, yerel olup olmadigina bakmadan tiim aileler igin
geserli oldugunu zanneden bir yaklagmdir. Kisaca, muhafaza-
kar, tutucu bir tanimlamadir.

Gagdag ve gagall bir akilla, bir gozle baktugimiz zaman, top-
lumsal degerlerin ok degistigini gormemek olas1 degil gibime
geliyor. Aruk kiiltiirel, bilgisel, ekonomik olgiitler bagat du-
rumdadir. Bunu en tutucumuz da bilir ve bildigi igin bir an ev-
vel kogeyi doniivermek ister, gocuklaruu en iyi okullarda, hatta
yurtdiginda okutmaya 6zenir, konserlerde, galerilerde, miizeler-
de boy gostermeye gabalar. Ama ne bilgisi, ne kiiltiirii, onu ez-
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berlerini denetlemeye gotiirecek yogunlukta ve giigte olmadig
igin sikigiverince gelenekleri can simidi gibi kullanur, kullamive-
rir. Bunu yaparken de akli ve bilgisiyle kivang duydugunu sergi-
lemekten geri kalmaz.

Bugiin, higbir toplum (iilke ya da ulus) yoktur ki tek 6rmek
bir aile yapisina sahip olsun. Ama buna kargin, her toplumda
gorillen tek 6mek aile tipleri vardir: Aydin Aile-Cahil Aile,
Zengin Aile-Fakir Aile, Kentli Aile-Tagrali Aile gibi. Elindeki
degerleri 6ziimsemiy aile, bunlar1 6ziimseyememig aile, yani
Gorgiilii Aile-Gorgiisiiz Aile gibi...

Toplumlarin aileleri, hatta aileler iizerine olan etkisi gagcil
deger olgiilerine gore olmaktadir, yoksa benim ya da birinin
yegledigi, diisledigi, var olmasin istedigi Olgiitlere gore degil.
Bunu fark edebilmek bir akil ve bilgi igi olsa gerek.

Giiniimiiz iletigim araglarinin sinirsiz olanaklari, insanlarin,
dolayisiyla ailelerin kendi dar sinirlani iginde sikigmalarina izin
vermemektedir. Bunu reddetmek ¢ag digina, gag gerisine diigii-
vermek demektir.

Aile, yarinki toplum iiyelerinin, hem bedenen hem de mane-
vi yonden var edildigi yerdir tartigmasiz. Her aile de evlatlar i-
¢in giivenilir bir gelecek, kivang duyulur bir kisilik olugturmak
ister. Ama istemekle bunu gergeklestirmek ayn1 sey demek de-
gildir. Zamanimizda, Alieddin’in sihirli lambasi kolay kolay
herkesin eline gegmiyor.

Bugiin aile olugturmak sorumluluk ister, adet yerini bulsun
diye yapilanlara isc asla aile denmez, denemez. “Tann takdiri”
diyerek sayisiz gocuk yapmak baba olmak, ana olmak demek
degildir. Aile olmak hig degildir.

Zihinsel, bedensel ve ekonomik giiciimiizii dogru degerlen-
dirmeden aile kurulamaz, ya da toplum igin gerekli kabul edilen
aile olugturulamaz. Yani aile ilkel giidiilerle degil, sosyal giidii-
lerle ve onun farkina varan akilla kurulabilir ancak.
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Toplumun yapisim1 ve gelecegini korumak, ona diger top-
lumlar arasinda saygin bir yer kazandirmak istiyorsak, kaginil-
maz olarak aileden ige baglanir. Boyle bir aile olugturamadikga,
iyl bir vatandag oldugumuz ne yazik ki s6ylenemez.

Aile kurmak, bir ailenin iiyesi olmak, zannederim temelde,
bir 6zveri igidir. Sorumluluklarimizi bilmek ve ona gore davra-
nabilmektir. “Ben” degil “Biz” diyebilmektir, “Ben” derken bile
“Bizi” kastedebilmektir. Ancak denge ve uyum boyle kurulabilir
ve siirdiiriilebilir.

Unutmamak gerekir ki aile, ayn1 toplumun ya da farkh bir
toplumun, kimi zaman da ok farkl yetigtirilmig, yetigmig ye-
leri arasinda olugturulur: Tki ayni dimnyanin, olabildigince tez
kaynagmasi, biitiinlesmesi demektir aile. Bunu beceremedigimiz
an, dilemesek de sen ve ben, biz ve siz ayrimlan baglar ve gekir-
dek bir tiirlii meyvesini veremez.

Aile kurumunu yipratan, yikan cn temel etken, ne ekonomik
kogullar, kiiltiirel fakeorlerdir, fakat bencilliktir. Kiigiik ailede de
bilyiik ailede de durum farksiz olsa gerek.

Kargihkh sorumluluk duygusu ve ozveri, ister istemez o aileyi
gocuk yapmaya zorlar. Bu, hem aile kavramiu yuva kavramina
doniigtiirmek igin hem de iyi vatandag olabilmemiz igin bir gerek-
liliktir kanimca. Gozlemlerimden hareketle; gocuk yapmayan aile-
lerde temel gerekgelerinin altinda mutlaka bir bencillik yatmakta-
dir ve bu tipler yaglan ilerledik¢e de daha bencil olmaktadirlar,
sosyal yasamdan da kopmakta ve iglerine kapanmaktadurlar.

Fakat hemen vurgulamak gerekir ki, gocuk yapmak da son
derece ciddi bir sorumluluktur. Zannederim eniklemekle yavru-
lamak arasindaki temel ayrim da bu sorumluluktan gelmcktedir.

Her gocuk 6zgiin bir olaydir, bir goriingiidiir (fenomendir)
ve en azindan uzunca bir siire o bize degil biz ona uymak zo-
rundayizdir. Igte bunu becerebilmek bir 6zveridir, bir sorumlu-
lukeur.
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Basmakalip bilgilerle gocuk yetigtirmeye kalkmak, onu tani-
madan onu yonlendirmeye galiymak o kurumu aile yapmaz, ya-
pamaz, aksine gelecegin genci, gelecegin toplum iiyesi igin bir
bukag: olur, bir yanhg 6grenmeler merkezi olur.

Cocuklarim gok hoggoriilii yetigtiren, yetistirdigini zanneden
ve bu yontemi Oneren aileler, ashnda ne yapmasi gerektigini, ge-
rektigi an kestiremeyen, gocugunu &diillendirsin mi, cezalandir-
sin m1 bilemeyen ailelerdir. Yani gocugunu tanimay: aki etmeyen
ya da buna iigenen ailelerdir, yani karumca aile degillerdir.

Toplumdaki, topluma kimi zaman ve ¢ogunlukla bagka top-
lumlardan gegen, bulagan ve moda gibi benimsenen bazi yollar,
yontemler, bugiin ya da yarin aileleri de etkiler ve dyle olmak,
Oyle yapmak gibi, bilingsiz bir yola hemen kendilerini kaptirive-
rirler. Cevremizde gore geldigimiz, duya geldigimiz kredi karti
savurganhg, cep telefonu furyasi, 6zel otomobil bollugu, “bye-
bye”lar, “Optiim seni”ler ve daha niceleri toplumun bir kesi-
minden aileye sigrayiveren, sonra da aileden topluma daha etkin
olarak gegen sapkinliklardir bence.

Toplum biitiinsel bir goriiniim sunabilmelidir tamimi geregi.
Eger nesiller arasi gatigmalar gok biiyiirse, farkhlagmalar kontrol
digina tagarsa, o toplum, toplum olmaktan gikar, her an birbi-
rinden uzaklagan topluluklar haline geliverir. Sikmabag bir an-
nenin yaninda yiirilyen, gobegi agik geng kiz gibi, siirckli zikre-
den babanin yaninda buram buram alkol kokan ogul gibi...

Toplum bazi degerleri dogru sunsa bile kimi aileler, bunu
yanhg anlayabilir, algilayabilir, belki de yorumlayabilir. S6zge-
limi Ozgiirliik, s6zgelimi kendini gergeklegtirme ya da yabanci-
lagma gibi. Hal boyle olunca, oluverince toplumla aile arasinda
uguwrumlar dogar ve bu tiir aileler artukga toplumun dogru de-
gerleri de saptirilarak yanhglar dogru yerini alir. Bir de bakmug-
siniz ki yanhy dogru olmugtur, salt o topluma 6zgii dogrular...
Boyle olunca da o toplum gagdaghktan, ¢agcilliktan sapar, uzak-
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lagir ve tiimiiyle yok olmasa bile bir siire de farkl: kimlikle, kim-
liklerle yagar.

Aile igindeki 6zverinin ve sorumlulugun da bir 6lgiisii olmasi
gerekir. Aile iiyelerinden biri bu duygular1 dengeleyemeyip a-
bartirsa digerleri, ya tembellegir, ya kigiliklerini kaybeder ya da
isyankar olur.

Kimi toplumlarda (galiba bizde de) genglerin geg kisilik ve
sorumluluk kazanmasirun altinda, zannedersem ana ve veya baba-
larinin iggiizarhk haline doniigiivermig sorumluluk duygulan ve
belki de bencillik duygular yatar. Bu tiir duygu, duygular, ashn-
da evlatlarina giivenememek demektir ve deyis yerinde ise sug,
gocugun tutum ve davramglarinda degil ebeveyninkilerdedir.
Boyle bir aile diizeninin egemen oldugu toplumlarda genglerin
yagama baglamalar gecikir, bu gecikme de toplumu duragan ki-
lar, dinamiklegemez, dolayisiyla da gagina ayak uyduramaz.

Bazen de aile iiyelerinden birinin bagarisi digerlerinde, biitiin
kurulu diizene ve istendik kogullara kargin bilingalt1 bir kiskang-
liga neden olabilir. Boyle durumlarda da gocuk kimi zaman, 6-
zellikle bagarili iiyeyi horlayic1 bir tavra geger, bazen de ona
benzememek adina bagarisiz olabilir. Kimi toplumlarda mesle-
gin babadan ogula gegmeyisinin, kimi kuruluglarin uzun 6miir-
li olmayigiin altinda bu tiir haksiz bir yarigma, bir gekigme ya-
tar. Bu tip toplumlarda iiyeler zaman zaman aradiklarini, aliga-
geldiklerini bulamamak nedeniyle gerilimli olurlar, yabancilag-
maya baglarlar. “Nerde o eski Beyoglu” derken, “gitti o giizelim
Kadikoy” derken belki de kastettigimiz budur.

Toplumla aile, istedigimiz kadar gormezlikten gelelim, hatta
reddedelim, kaginilamaz bir sebep sonug iligkisi igindedir. Bu-
nun farkina varilmamasi, ya toplum iiyesi olamamaktan gelir ya
da bilingsizlikte. Her ikisi de eninde sonunda kigilik sorununu,
kigiliksizlik sorununu yaratir.
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Ulke ve Ulus
Vatan ve Vatandag

Bazi kavramlar farkli anlamlarda kullanilmaktadir, kullanila-
bilir de. Kimi zaman da eski deyigle yeni deyig bir arada varlik-
larini stirdiirebilir ve bunlara insanlar, aligkanliklarina dayanarak
farkli anlamlar yiiklerler aralarinda higbir fark olmamasina kar-
§in.

Bu tip sorunlar iletisim bozukluklarina yol agabilecegi gibi,
zaman iginde hig de gerekli olmayan anlam tartigmalarina kadar
gotirebilir insanlari.

Kendimi bildim bileli duydugum, okudugum bazi tanimla-
malarin anlamlarimi en azindan ciimleden ¢ikarabilirim, ama
kendim hi¢ kullanmam kullanamam.

Benim igin her zaman sorun yaratmig bulunan kavram ki-
melerinden biri de yurt-iilke-vatan-toprak-memleket-millet-ulus
sozciiklerinden olugur.

Ayten Alpman’in tinlendirdigi enfes sarki “Bir Bagkadir Be-
nim Memleketim”de memleketten ne kastedildigi iizerine higbir
tarusma gerekmez. Ama bu sarkida deginilen memleketin
“Memleketin nere?” sorusundaki memleketle aymi anlamda ol-
madig da qok agik segiktir.

Ben kendi adima memleket sozciigiinii, dogdugu ya da gel-
digi il, ilge gibi diijiinmckten ve kullanmaktan yanayim. Sadece
yanayim... Ben kullanmam, ama biri kullandiginda ne demek
istedigini de anlarim kolaylikla.
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Yurt denilince de boyle bir geligki yagadigimi soylemeliyim.
“Yurtrtaghk Bilgisi” dersinde kastedilen yurt ile acaba “Tiirk
Yurdu” dendiginde kastedilen e§ anlamhh mudir> Bu soruya
kimsenin “Evet” diyecegini zannetmiyorum.

Ulke ile vatan sozciiklerini de ey anlamli degerlendirmedigi-
miz konugmalarimizdan hemen ¢ikar. Genglere bakin iilke di-
yorlar genel olarak. Hatta “Ben vatan sozciiginii hig kullan-
mam” diyen bile var aralarinda. Ama vatanday diyorlar ve ayn
bir anlam yiiklediklerini zannediyorlar.

“Benim Vatanun” demekle “Benim Ulkem” demek arasinda
bir fark var mi acaba? Bir geyleri vurgulamak mu istiyoruz? Ni-
ye “Vatan Haini” denir de “Ulke Haini” denmez? Ustelik S6z-
lik tanimlamasina gore: Vatan haini, kendi gikarlarin iilke ¢1-
karlarinin 6niinde tutan kigidir” seklinde. O halde vatan ile iilke
arasinda bir ciddi fark olsa gerek.

Yinc kanimca iilke, belli bir yer imler. Belki bir devletin res-
mi sirlan igindeki alana iilke denir. Oysa vatan manevi deger-
leri de igerir gibi.

“Bastigin yerleri toprak diyerek gegme tani

Diisiin altinda binlerce kefensiz yatanr”

Dizelerinde basilan yer iilke topragidir. Fakat bu topraklar
igin diigiinceye dalind1 mi, dalinabildi mi o zaman vatan olur.

Toprakla iilke esanlamli kullanilabilir herhalde. “Bu iilkeyi
kimse bizden alamaz” ile bu topraklan kimse fethedemez” ara-
sinda anlam agisindan bir fark yokeur.

Bir iilkede yasayanlara iilkedaglar denmez, ama vatandag de-
nir, vatandaglar denir. Tarih sayfalarinda, tarihi edebiyatta “iil-
kiidaglar” sozciigiine rastlanir zaman zaman. Bundan da kastedi-
len vatandag olsa gerek. Fakat giiniimiizde, ben bu baglamda
kullanildigina pek, hatta hig rastlamadim diyebilirim.

Kisaca yinelersek vatan tiim manevi degerleri igermekeedir,
tim tarihsel, sosyal ve kiiltiirel ortakliklar iginde gizlemektedir.
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Ulke ise bir agik ya da gizli bir sozlesme ile saglanan, sinirlari
belli bir alani, bir toprag: imlemektedir.

Ikinci sorun ise bu topraklar iizerinde yagayanlarin tanim-
lanmasinda ortaya gikar. Bunun iginde yu sozciikleri kullamyo-
ruz genel olarak: Ulus, Millet ve Vatandas.

Ulus, bir iilkede yagayan tiim insanlardir. Ornegin “Tiirk
Ulusu” dendiginde Tiirkiye’de yagayan, Tiirk Pasaportu kulla-
nan insanlar anlagilir. Yani din, dil, irk vb. ayrimlar1 yoktur ve
yapilamaz. Kimileri “Tiirk Ulusu” tanimlamas: ile diinyada ya-
sayan tiim Tiirkleri kastetmek ister. Dogal olarak son derece
yanlig bir tammmlamadir ve bu ifadede kanimca geri tepen bir art
diigiince gizlidir. Tiim diinyada yasayan Tiirkler, ister istemez
bagka bir iilkenin ulusu sifatim almig bulunmakrtadirlar, o ilke-
nin pasaportunu kullanmaktadirlar. “Almanya’daki Tiirkler” ya
da “Tiirkiye’deki Ermeniler” diyebiliriz ama ilkini “Tiirk Ulusu”
diyemeyecegimiz gibi ikincisine de “Tiirk degiller” diyemeyiz.
Dendiginde ya deginilen art diiglince aranir ya da cehalet. Bagka
tiirlii yorumlanamaz zannederim.

Ulus kavrami genel bir anlam tagir ve belli bir toprak iize-
rindeki toplumlari, topluluklari kasteder. Bu baglamda milletle
es anlamlidir. “Ulusal Kwtulug Savagi” ile “Milletvekili” tanim-
lamalarinda ulus ile millet belli bir alandaki toplulugu ifade e-
der: Ayni dili konugan, ayni bayraga saygi duyan, aymi degerleri
paylagan insanlar... Eger bu ortakliklardan biri eksikse oyle bir
kisi ya da topluluk, ne ulus iiyesi olabilir ne de milletin bir par-
gast. Omegin bu degerlere saygi duymayan bir kimse milletve-
kili olamaz. Ciinkii milleti temsil edemez, giinkii milletin bir
ferdi degildir. “Azinlik” veya “ekalliyet” ne dersci divelim, or-
tak degerlerde birlegmedikleri zaman ulus iiyesi degillerdir. Olsa
olsa konukturlar, gegici konaklayanlardir. Ne daha az ne de da-
ha fazla. Hak etmedikleri sifatlarla, tamimlamalarla bu tiir toplu-
luklar1 onurlandirmak onlari gimartir, hatta kiistahlagtirir. Hem
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sozgelimi Tiirk pasaportu kullanirlar hem de Tiirk degilim di-
yebilirler. Ustelik bunlarin gifte vatandaglik haklari da yoktur.

Tipki “birey” olunmadikga, bir toplumun iiyesi kabul edil-
medikge “kigi” olunamayacag), kigilik kazamlamayacag gibi, bir
ulusun ya da bir milletin iiyesi olunmadikga da vatandag olun-
maz, olunamaz.

Ulus bir toplumu tanimladigy halde vatandag, o ulusun bir
tiyesini imler. O iiyesini, onu ilye yapan tiim manevi degerlerle,
degerleriyle imler. Sozgelimi “Ben Tiirk Vatandagiyim” dedigi-
mizde, gegmisgimizle gurur duydugumuzu, gelecegimizden umut-
lu oldugumuzu, dilimizi, bayragimizi, ulusal margimizi saygyla
ve sevgiyle benimsedigimizi ve aym duyguyla onlara baglandi)-
miz1 ifade etmig oluruz. Vatandag olmak bu demektir. Once va-
tandag olunur, sonra vatandaghk haklarindan yararlamihir. Biri
olmadan digerinden de s6z etmek herhalde olanaksizdir.

Bir topraga “vatan”, “vatanim” demedikge vatandag olunamaz.
Vatandaghk bir sahip olmayi, sahiplenmeyi tanimlar. Bu sahip-
lenme bir biitiindiir. “Su igime geliyor o halde kabul ederim, bu
bana ters diiger o halde kabul ctmem” gibi gikarci tutumlar bu bii-
tiinltigii bozar. Dolayisiyla da vatandaghk sifatin1 zedeler.

Vatandaglik, 6nce iilke ve ulus kavramlarimn 6grenilmesini,
Ogretilmesini zorunlu kilar. Aidiyet duygusu agilanmayan nesil-
lerden daha sonra dogru 6grenmelere gegmesi de pek beklene-
mez. Bu kavramlar vatan ve vatandaghk kavramlarina oranla
daha yalin, daha agik ve scgik oldugundan daha gabuk kavrana-
bilir eger dogru ogretilirse. Okul 6ncesinde ve ilkokullarda 6§-
rencilere Ogretilen marglar genellikle bu konulardadir.. Bunlar
araciligy ile hem dogru 6grenmeleri, hem de duygusal hazir ol-
malar1 saglanmak istenir.

Bir Ingiliz dostum ve meslektagun yillar 6nce, gocuklarimiz
daha 5-6 yaglarindayken, kendi ogluna Ingiliz pulu biriktirmeyi
agilamaya gahigtigim soyledi. Hem koleksiyon zcvki olsun hem
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de milliyetgilik duygusu diye de bir gerekse gosterdi. Ilkini he-
men anlamak kolayd:. Ikincisini ise geg kavradim. Giinkii pul,
ulus olmanun, devlet olmanin gostergelerinden biriydi. Iste boy-
le 6gretiliyor, boyle agilamyor iilke bilinci, ulus uuru. Sadece
ulusal bayramlarda yapudmaya gahgilan doping yeterli olmuyor.
Ailelere gok gorev diigityor bu konuda da.

Goger toplumlarda, belki de derinlere, daha derinlere kok sa-
lamadiklarindan toprak sevgisi ve dolayisiyla iilke suuru tam
olugamiyor gibi. Ya da yeterince olugamiyor gibi. Bu duyguyu
son yillarda daha da diisiiniir oldum. Kimi iilkeler yabancilara
bir karig toprak vermezken biz, “ettiginden daha fazlasini veri-
yorlar” diye yabancilara sahillerimizi, biiyiik kentlerimizin mer-
kez alanlarini hemen sativeriyoruz, sativermek igin bin bir ba-
hane ve gerekge buluveriyoruz. O topraklarin bedelini sadece
parasal agidan hesap cdebiliyoruz. Bu diigiinily bigimini anla-
mak adeta olanaksizdir kanimca.

Unlii Hamlet oyununda goyle bir ey denmektedir: “Herkes
kendine yakiganu yapsin”. Bize yakigan ne ola ki... Bunu 6gre-
tilmeler iizerine ekledigimiz, ekleyebildigimiz 6grenmeler, bilgi-
ler gosterir. Bu baglamda kendimizin 6grenebilecegi ancak va-
tan ve vatandaglik kavramlar: olabilir. Bunlar biz kendimiz keg-
fedip ¢oziimleyebildigimiz kadariyla bize yakigan: bulabiliriz,
bize yakigani yapabiliriz.

Bagkalarim elegtirmeyi birakip kendimize, kendi edinimleri-
mize bakmamiz gerekir. Ben vatandan, vatamim demekten ne
anliyorum, ne kastediyorum? Ben vatandag olarak ne yapiyo-
rum, nasil davraniyorum, ne yapmaliyim, nasil yapmaliyim?

Bu ve benzeri sorulan diigiinmedikge, bu sorular iizerine
dogru yaniti bulamadik¢a bana yakigan1 da kestirmem olanak-
sizdur.

O halde o6zetle soyle diyebiliriz herhalde: Vatandaghk bir
bilgi ve biling isidir. Kendi kendimize bulabildigimiz, fakat ge-
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nel yargilarla sinanabilen bir bilgi ve biling sonunda gergek va-
tandag olunabilir.

Vatandaghk kavrami oturtulamazsa toplum suuru da sagla-
namaz. Yani ulus olma zorlagir. Ulus var edilemezse iilke de an-
lam digina gikaverir, kagiverir. Hal bu duruma gelirse toprag: ve
altinda kefensiz yatanlan diigiinmek olanaksizdir, dijgiinityorum
demek biiyiik yalandir. Yani ne vatan kalir, ne vatandas...

Toplum vatanla, vatamyla var olabilir. Toplum vatandag o-
labilirse, ya da olabildigi oranda da bagimsiz, hiir ve 6zgiir bir
devlet olabilir. Bunlar boyle bilinemedikge alimizdaki toprak
yavag yavag, farkina varmadan kayiverir. Sonra da olanlar olur.
Yakinmak natile....
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Toplum
Acisindan
Kiiresellesme

Ozellikle Dogu-Bati Almanya ayruninin ortadan kalkmas:
sadece Avrupa’da degil tiim diinyada yeni bir kavramin dogma-
sina ve gok kisa bir siirede de yayginlagmasina neden olmugtur
denebilir. Biitiinleymeyi, tek viicut olmayr amaglayan Kiiresel-
lesme (Globallegme) Yirminci Yiizyilin en etkin sdylemlerinden
biri halini almugtir.

Biitiin toplumlar; gelimig-azgeligmig, biyiik-kiigitk, dogu-
bau, kapitalist-sosyalist, cumhuriyet-krallik hig fark etmeksizin
az ya da gok bu kavramla ilgilenmigler, degisik agilardan da olsa
bu kavrama odaklanmuglardir.

Kiiresellesme, diinyanin nasil kavrandigs, diinya denince ne
algilandig) ile dogrudan alakalidir kammca. Antik Yunan Birli-
ginin kurulmasim amaglayan ve MO 8. yiizyilda olugturulan o-
limpiyatlarda kiireden kastedilen Yunan gehir devletleridir.

I1. Philip ve oglu Iskender (MO 3.-4. yiizyl) de Yunan Bir-
ligini kiireselleyme olarak algiliyorlard: herhalde.

Daha sonra 16. ve 17. yiizyllar Imparatorluklar Gag: olarak
kabul edilir ve o donemde her imparatorluk igin diinya kendi
hiikiitmranhg) igindeki topraklardan olugurdu.

Yirminci Yiizyl bir agidan diinyayr paramparga etmis, bir a-
gidan da tek viicut halinc getirmigtir. Ulus ve vatan kavramlari-
n temel alan bagimsiz iilkeler adeta her biri bir kutup olmug ve
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digerine, tiim girin gozitkkmelere ragmen diigman goziiyle bak-
mugtir. Bunun yani sira, internet ag1 tiim tilkeleri birbirine bag-
lamig ve her bir toplum {iyesi kendini diger toplumlarin iiye-
siymig gibi de algilamaya baglamigtir. Yani internet diinyay: bir
elle tutulabilecek hale getirmigtir.

Diinyanin yeni kavranig bigimi “Kiiresellegme” kavramum
yaratmugtir ister istemez. Bu kavramin tanumi, sinirlari, igerigi
vb. nitelikleri tartigithirken, kimileri digerlerini ikna etmeye gali-
sirken 1992 yilinda 27 Avrupa iilkesinin igbirligi ile Avrupa Bir-
ligi kurulmugtur. Bunlar igin bir bakima diinya Avrupa’dir ve
zaman iginde de daha farkhi Avrupa iilkelerini de iglerine almug-
lardir, almakeadirlar. Kimi iilkelere de mavi boncuk gostererek
Avrupa Birligi’nden yana olmalarini, Birlik fanatigi haline gel-
melerini saglamaktadirlar.

Kiiresellesme, baglangigta ekonomik bir kavram olarak orta-
ya gtkmig ve ekonominin i temel 6gesinin; sermayenin, eme-
gin ve iretimin siursiz “devri dlemi”ini hedeflemigtir. Bu yol
bilinen bir yoldur tartigmasiz. Geligmig iilkelerin parasiyla, yine
bu iilkelerin iiretim alanlarina, azgeligmis tilke emegini tagimak
ya da emegin bulundugu yerde iiretim yapip hazir emegi orada
kullanmak.

Sermayenin tiim diinyay1 dolagmasi, nerede isterse (yami akl
nereye yatarsa) orada yatinm yapmasi, emegini satiga gikartmig
toplumlar1 da mutlu kilmugtir; hig¢ olmazsa baglangigta. Ciinki
i alanlan agilmugti kendi iilkelerinde kendi toplumu igin. Bu
azgeligmig lke siyasetgilerinin kendi bagarilariymig gibi duyu-
ruldu. Boylece alan da memnundu veren de. Toplumnda, top-
lumlar da... Bu belki de kiireselleymenin tek tarath olarak bagla-
timasiyd.

Yabanci sermayenin gelmesi ya da emegin farkli bir iilkeye
gitmesi (Tiirk iggilerinin 1950’lerde Avrupa iilkelerine akin et-
mesi gibi) kisa bir siire sonra kiiresellegme kavranuna yeni bo-
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yutlar kazandirmigtur. Bunlan kisaca iig grupta toplamak olas
gibi goziikmektedir: Bilinen ekonomik boyut, sonradan olugan
kiiltiirel boyut ve nihayet siyasal boyut.

Kiireselleyme, ozellikle geligmiy iilkelerin gagdag bir emper-
yalizm yolu olarak diigiiniiliirse ki boyle de diigiinmek oldukga
akla yatkindir kamimca, aile iligkilerinden, gevrebilimsel (ekolo-
jik) darbogazlara, bankaciliktan tcknolojiye, kiiltiirel degerler-
den bilgi iiretimine ve tiim bunlarin finansmanmna kadar uzanan
ugsuz bucaksiz sorun kiimesinin, kiimelerinin yaratulmas: da ka-
ginilmaz olmugtur. Hal bu duruma gelince, devletlerin de siyasi
tutumlarini tekrardan ve bir kez de bu agidan degerlendirmeleri
herhalde bir zorunlulukeur.

Kiireselleyme, ozellikle komiinist sistem tehdidinin ve kor-
kusunun salindi) iilkelerde, dogal olarak da azgeligmis iilkeler-
de, sanki gonliince galigma, gonliince kazanma, gonliince gezme
tozma ve yine gonliince mal miilk sahibi olabilme olanag gibi
algilanmug, algillaunlmigtir. Bu materyalist 6gretinin, daha sonra
yaratabilecegi sorunlar kimsenin aklina gelmemis, gelmesi sart
olan idareciler, yoneticiler bile ya akil etmemigler, ya da gimdilik
kaydiyla ertelemeyi yeglemiglerdir.

Yabanci sermaye bir iilkede yerlegtiginde arkasindan o tilke-
nin diger ekonomik scktoriinde yarattig1 olumlu, fakat ¢ogun-
lukla olumsuz katkilar kendini hissettirmeye baglamig; “Paran
kadar konug” diisturu siyasi karigmalara (miidahalelere) kadar
gidiverince kiireselleyme devletin, hem tanimsal, hem yapisal ve
hem de iglevsel varhigim degigtirtici bir etmen olmugtur, olmaya
baglamigtir.

Bu olgu, yabanci sermayenin kotiiliigii, zaran olarak tanim-
lanmamali, aksine yabanci sermayeye kayitsiz, kogulsuz talip o-
lan, ona kucak agan idarelerin bir zayiflig (aczi) olarak diigii-
niilmelidir. Yabanci sermaye iyi degerlendirildiginde bulunmaz
bir nimette olabilir tartigmasiz. Nitekim bugiin Rusya en gok
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yabanci sermaye geken (celbeden) bir iilkedir ve bu sayede kal-
kinmasini ve refah diizeyini gok hizli bir gekilde yiikseltebilmig-
tir.

Kiiresel igboliimii (eger devlet ve vatandag gikarlar1 dogru
diigiiniilmiigse) sermaye transferini de kagrrulmaz kilar.

Kiiresellesmenin ekonomik sorunlari, hig olmazsa kisa do-
nem igin halledilmig olsa bile, kiiltiirel sorunlarinin ¢6ziimii bu
kadar kolay olmaz, olamaz.

Kiiresellesme, ashnda bir eksen gevresinde birikmek, bir
merkez noktada toplanmak demektir. Yani siradan bir ifadeyle
ipin ucu hep birinde, birilerinde olur. Bu giin igin ve goriindii-
gii kadaniyla yarin igin ip Amerika Birlegik Devletleri’nin elin-
dedir. Ciinkii hem ekonomik baglamda hem de erk (niifuz)
baglaminda en giiglii devlet odur.

Kiiltiirel kiiresellesme diye bir tamm yoktur ve higbir top-
lumda bodyle bir tamimlamay: benimsemis gozitkmez, goziike-
mez. Ama kiiresellesmenin kiiltiirel boyutu da vardir ve bunu
kimse gormezlikten gelemez.

Bir toplumda degismeye baglayan gocuk isimleri, seslenme
(hitap) sozciikleri, ditkkan adlar1 derken, bir topluma kimlik ve-
ren tiim kiiltiirel degerler farkhlagiverir, onlara eskimis goziiyle
bakulir ve horlanir. Bu bazen o kadar ileri gider ki kimi yiiksek
ogrenim kurumlarinda ana dil bile terk edilir ve yabana dil egi-
timine gegilir. Kiiresellesme yolu gibi yeglenir, oysa kendi kim-
ligimizi inkar etmekten, horlamaktan ya da yetersiz bulmaktan
bagka bir anlam tagimaz.

Gaga ayak uydurmak farkl bir seydir, geleneklere gorenekle-
re sahip gtkmamak farklh bir gey. Bir diigiin gecesinde gelinin
babasinin kolunda salona girmesi gagdaglagmak demek degildir,
bagka bir toplumn gelenegini taklit etmek demektir. Bu ufacik
bir detay bile kiireselleymenin kiiltiirel boyutunu ve tehlikesini
bize gostermek igin yeter de artar bile.
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Batililagma ile kiiresellesmek de anlam bakimindan ayriliklar
gosterir. Batililayma geng Cumhuriyetimizin sloganlarindan bi-
ri, en temellerinden biriydi ve gag1 yakalamak anlamun tagiyor-
du, gelecegin rotasini imliyordu. Bu dil, okuma-yazma sorunu-
nu halletme, tatil giinlerini ayarlama, laik olma, hiimanist olma,
ozgiir kigilik, insan haklarin1 higbir ayrim gozetmeksizin koru-
yan hukuk diizeni, kendini geligtirme, firsat egitligi vb. haklarin
ve degerlerin benimsenmesi, sindirilmesi demekti. Polis devleti
yerine koruyucu, kollayici devlet anlayisi demekti. Oysa kiiresel-
lesme, bir cgemen toplumun kiiltiirel degerler agisindan da
diinyaya hakimiyeti gibi bir {inlem tagimaktadir adeta. Gidigat
da bunu gostermektedir. Kiiresellesmenin altinda “gibi olmak”
yatar. Oysa batiilagmanin altinda “kendin olmak” yatar.

Batlilagmayi, baty: taklit olarak algilayanlar olmugtur ve ha-
len de vardir. Ama bu onlarin ayibidir kavramin degil. Bu Ata-
tiirk’t ve onun fikirlerini, diisturunu bilmemek demektir. Ne
gariptir ki bu tipler en gabuk kiiresellegmeyi benimseyen tipler-
dir istelik.

Kiiresellesme bir diisiilkii (iitopya) olarak hepimizin, herke-
sin istegi, beklentisi olabilir. Ama uygulamada durum boyle de-
gildir ve olabilemez de. Bunun uygulanabilirligi, korkarim ki
bir egemen toplulugun hakimiyetidir, hem de her konuda, her
alanda hakimiyeti...

Kiiresellesme bir kimlik sorunudur her seyden 6nce. “Gelin
kiireselleselim” diyen toplumlar, bununla, aslinda “benim iste-
digim kadar ve benim istedigim bigimde” demek istemektedir-
ler. Bir iilke halkina vize koymak, vize iglemlerini yokusa siir-
mek, “Beni ve kogullarimi kabul et, ama ben seni canim istedi-
ginde kabul ederim” demekten farkli bir anlama gelebilir mi?

Sozgelimi bugiin, Ulkemiz halki igin hig ummadik toplum-
lar bile vize koymaktadir, vize isteginde bulunanlara bin bir so-
run yaratmaktadir. Bunun arkasinda giiglii devletler ve onlarin
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uygulamalar1 vardir ve kiiresellegme kavramiyla da fevkalade
ters dilgmektedir. Bu ve benzeri iglemleri gore gore, boyle ig-
lemlere artan bir gekilde taraf ola ola kiiresellegmeye olumlu 6y-
killer yagdirmak anlagilir gibi degildir. Bunlarla kiiresellesme
arasinda bir bag kuramamak da ayn bir sorun olsa gerek. Bir ki-
silik sorunu, bir kendini tanima, bilme sorunu...

Bugiin diinya iilkeleri simiflandiriirken genel olarak ekono-
mik Olgiitler temel alinmaktadir. “Fert bagina diigen gayri safi
milli hasila”, “dig alm ve satim farki”, “yatiim orani” vb. gibi.
Bu yolla da iilkeler; geligmig, azgeligmis ve gelismekte olan gek-
linde siniflara ayrilmaktadirlar. Bu dogru bir siniflama ise de tek
siniflama degildir, olmamalidir da. Manevi degerleri, tarihi zen-
ginlikleri de 6lgiit alan siniflamalar yapilabilir tartiymasiz. Or-
negin bugiin arkeolojik bulgular agisindan ya da gegmigin zen-
ginlikleri bakimindan, tarihi miras yoniinden en varlikh iilkeler
arasinda ilk siralara yerlegebilen iilkelerden biri de Tiirkiye’dir.
Salt ekonomik darbogazda oldugu igin azgeligmiy iilke kabul e-
dilirse ve boyle bir muameleye tabi tutulursa, ya bunda bir ada-
letsizlik var demektir ya da Tiirk devleti ya da toplumu kendi
degerlerinin bile farkinda degildir, kendi degerlerini bagka top-
lumlara tanitamiyor demektir. Neresinden bakilirsa bakilsin
haksizhiga ugrayan Tiirk Devleti olur ve kiiresellegme konusuna
en son listeden katilabilir, en ¢ok kullarulan devlet olur. Yani
kiiresellegmenin egemen devletleri, hem kiiltiirel hem de siyasal
agidan toplumu yok ediverirler. Bunun 6diilii de olsa olsa kisa
siireli ekonomik kazanglar olur.

Kiireselleyme kavramina moda gibi asiip kalmak cehaletin
en belirgin goriintissiddiir. Ustelik moda gelip gegici oldugu hi-
14 kiiresellesmenin etkisi kalic1 ve iz birakici olur.

Toplum, bu durumun bilincinde olarak, tek ses gibi kabul ya
da reddedebilmelidir kimi dayatmalar1 (empozeleri).
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Insan ve Toplum Agisindan
Geligmiglik
ve Azgeligmiglik

Babil Imparatoru Hamurabi’nin iinlii yasalari, kendinden son-
raki tiim kiiltiirlere 5mek olmug, her devlet igin adeta bir anayasa
niteligi almigtir. Yasalanin temel ilkesi, her alanda adalettir: Top-
lum yagaminda adalet, ticarette adalet, cezada adalet vb... Fakat
bu adalet anlayisimuin temelinde o donemin insan anlayig yatar.
Hamurabi Yasalarina gore insanlar iki sinifa ayrilir: Biri Insan ya
da Insanoglu diye adlandirilir, digeri ise Azinsan... Bu siuflama
tophundaki statiiyii betimleyen soylular, halk ve koleler siniflama-
sindan farkh bir mantiga dayandirilmug olup varhk nedenlerini, var
olug nedenlerini agiklar gibidir. Adalet her iki insan tiirii igin farkh
caligir. Sézgelimi Insana kargt iglenen bir suqun cezasi, Azinsan’a
karsl iglenene oranla daha agirdir, tazminan daha yiiksektir.

Yaklagik MO 2003 yillarina tarihlenen bu 282 maddenin ii-
zerinden nice ylizyillar gegmig, insan ve insana bagh degerler
tizerine nice felsefi okullar olugrurulmugtur.

Ozellikle Aydinlanma Gagindan sonra tiim devletler, ister
cumhuriyet olsun, ister krallik, ister totaliter sistem olsun, ister
liberal, zaman iginde adil devlet, koruyucu devlet, esitlik ilkesini
temel alan devlet gekline doniigmiis ve tiim insanlarin egit oldu-
gu ilkesini benimsemigtir. Bugiin higbir tilkenin temel yasalar1
kendi toplumunu simflara ayirmaz ayiramaz. Artik kralik do-
nemlerinin, imparatorluk donemlerinin siniflanmig toplumlar
yoktur ve olamaz da. Higbir devlet, benim halkim igin esitlik il-
kesi temel alinmaz demez, diyemez. Dedirtmezler de...
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Hamurabi Yasalarindan bu yana insanlarin egit oldugunu
vurgulayan pek gok uluslararasi s6zlegmeler yapilmig, beyanna-
meler gikarimig ve her iilke de bunlari benimsemis, hatta res-
men kabul ettiklerini, bu yasalara uyduklarim bildirmiglerdir.

Acaba gergek metinlerde yazilan midir, bu metinlerde gorii-
len midir? Yoksa goriilebilen midir? Gérmesini bilenin gordiigii
miidiir?

Biitiin egitlik ilkelerine kargin Hamurabi Yasalanndaki manuk,
sanki devam ediyor gibidir. Yalmiz tanimlamalar degigmig gibi.

Ozellikle kapitalizmden ve sanayi devriminden sonra temel
olgiit maddi degerler olmug ve sadece insanlar degil toplumlar,
lilkkeler de ekonomik varoluglarina gore deger kazanmuglardir.
Fakir, zengin ve orta halli insanlar diye en az {iglii bir ayrim bu-
giin her gey igin bazdir.

Insanlarin bu tiir siniflanmasina paralel olarak devletler de
“Geligmig”, “Geligmekte Olan” ve “Azgeligmis” olarak ayrimak-
ta ve her devlet, diger devletlerden, ekonomik durumlarina gore
muamele gormektedir.

Boyle bir simiflama ve ayrim ¢agin mantigina ve insan anlayi-
sina uygun mu acaba? Boyle bir siniflamayi, ekonomik erkleri
sayesinde niifuz agisindan da giiglenmig devletler mi ortaya at-
mugtir ve bundaki esas amag kendi varliklarini egemen kilmak
mudir? Eger boyle ise eski tiranlardan, eski soylulardan ne fark-
lar1 vardir?

Parayi sayginhigin tek olgiitii olarak gormek, belki bir gerge-
gi yansitiyor olabilir. Nitekim paralilar kendini eskilerdekine o-
ranla ok daha fazla soylu ve aristokrat hissetmekte, fakirler de
kendilerine kole muamelesi yapildigimi iddia ederek daha sin-
mekte, daha ezilmektedir. Bu iki sinifin sayisal ya da giigsel var-
liklarinin etkin goriiniimii yaninda orta siif, araya sikigmighgin
ctkisiyle kendinden iistiinlere imrenerek, altindakilere de hayif-
lanarak sessiz ve igine kapanik yagar olmuglardir.
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Fakat gergek, istatistiklerin, uluslararasi degerlendirme ra-
porlarin verileri kadar yalin degildir. Tam aksine ok daha kar-
magiktir ve Oylesine ayricaliklh durumlar ortaya koyar ki genel
yargilar1 bile altiist eder. S6zgelimi, bugiin diinyanin en zengin
devletleri, emirlikleri vardir ki insan ve insan haklar1 agisindan
azgeligmig lilkeler arasindadir. Bunun yam sira ekonomik agidan
adeta sefalet iginde yagayan kimi iilkeler vardir ki bunlara hig
kimse azgeligmig muamelesi yapmaz yapamaz.

Yullar 6nce, daha gocukken yasadigimiz Istanbul Fatih semtin-
deki evimizin bitigiginde sefersas: misali apartmanin alt katinda iki
yash hamim otwurdu: Abla ve kiz kardesi... Bunlar son derece
gosterigsiz (miitevazi) bir yagam siirerlerdi, ama herkesin sevgisini
ve saygisini kazanmiglardi. Onlara hiirmet etmeyen bir tek kul bile
yoktu. Varlikli bir ailenin gok iyi egitim gormiig bu iki kizi, sonra,
bilemedigim nedenlerle fakir diigmiiglerdi. Ama hig kimse onlar
horlamarmusti, horlayamamuglard: gosterdikleri kisilik nedeniyle.

Daha sonra, Ankara’da Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’'nde okurken
ckonomi derslerinde gordiigiim ekonomik simiflamalar; geligmig-
lik, azgelismiglik bana hep bu iki muhterem hanimi ammsaurd: ve
bu nedenle de ekonomik dlgiitlii siuflamalara isyan edesim gelirdi.

Ayrica 1950’lerden sonra tiireyiveren zenginlerin pek gogunun
da, tiim gosteriglerine ragmen gevrelerinde sayginlik yaratmadig;-
na, sayg1 duyanlarin, duyar goziikenlerin de belli art niyetlerle,
belli gikar adina boyle davrandiklarina bizzat tark olmusumdur.

Ekonomik tanimlamalar gerek insan agisindan, gerek toplum
agisindan belli bir anhk durumu gosteren, duragan (statik) ta-
rumlamalardir. Oysa diinii, bugiinii ve olasi yann bize vermeyen,
veremeyen Olgiitler gergek degildir ve olamaz. Olsa olsa bir insan
ya da bir devlet baz alinarak yapilan goreceli bir simiflama olabilir
ve bu genelde de geligmig sayilanin kendini merkeze koyarak yap-
tig1 bir 6lgiimil verir. Bundaki esas amag da kanimca, geligmisin
gelismigligini teghir ve bu yolla bir baski kurmaktir. Ayrica gelig-
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memiyg dediginde olan ve kendinde bulunmayan bazi degerleri si-
firlamaya qaliymakur. S6zgelimi gururla vurgulanabilecek bir ta-
rihi, bir gegmigi olmamas, kiiltiirel zenginligi bulunmamas: gi-
bi... Kokiiniin, koklerinin yoklugu ekonomik giigle kapatlabilir
miydi acaba? Parasal giigle bunu bagaran ve kargisindaki devlete,
devletlere bu gegmis zenginlikleri unutturabilen devlet her zaman
vardir ve olacaktr da. Yeter ki karsgisindaki kendini iyi tamsin,
kendini dogru bilsin. Muhatabi dogru degerlendirsin.

Bu ekonomik stnuflandirmaya igte ve digta en gok taraf olan
tilkelerden biri de iilkemizdir, ulusumuzdur.

Yasamdan ve yagantilardan hareketle geligmig ya da azgelis-
mis tamimlarimin gergegi ne denli yansittii daha agik ve segik
ortaya gikartilabilir kanisindayim.

Cumbhuriyetin ik kuruldugu ve Atatiirk’in 6nderlik yaptig
yillarda iilkemizin ekonomik kogullar1 bugiinkiinden gok daha o-
lumsuzdu, gok daha kotilydii tarusmasiz. Ama tiim kalkinmug (ya
da geligmis) tilkeler Tiirkive Cumhuriyeti ile dost olmak, dostluk
antlagmalar1 yapmak igin adeta siraya girmekteydiler. En unli
dergiler Atatiirk’i kapak yapmakea adeta yariga giriyorlardi. Bi-
tiin liderler saygilaniu sunmak igin iilkemizi ziyaret ediyorlardi.

Lozan Antlagmas: bagka tiirlii nasil imzalaulabilirdi?

Bir Hatay iilke sinirlari igine higbir itirazsiz nasil kanlabilirdi?

Osmanhnin yerini yeni bir devlet almigt, ama Osmanh ruhu,
o imparatorluk yonetim giicii daha da zinde olarak daha da bi-
lingli olarak, gag kosullarina daha uygun olarak dimdik ayaktayd:.

Osmanhdan gururla miras aldigimiz azinhklar yamimizdayds,
toplumun bir tiyesiydi.

Osmanhyi sadece halifelik olarak diigiinebilenler o zaman da
vardi. Yeraltindan faaliyer gosteren azinliklar (en genel anlamy-
la) o zaman da vardi. Ama giiglii devlet kargisinda higbiri en u-
fak tagkuinhiga cesaret edemiyordu, bunun igin firsat bulamiyor-
du. Belki de gerek bile gormiiyorlardi. Herkes eyitti, herkes 6z-
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giirdii. Fakirlik, yoksulluk umutla, bir beklentiyle katlanilabilir
bir hal almigt1. Kimi degerler ve inanglar, s6zgelimi din, gogun-
luk olgiitiiyle bir baski arac1 gibi kullanilmiyordu, bunu kimse
aklindan bile gegirmiyordu.

Diinyanin hemen hemen higbir iilkesi, “azgelismis tilke” diye
Tiirkiye’yi ve Tiirkleri horlamiyordu. Kapitiilasyon gibi bir im-
tiyazi yitirmig bulunanlar bile...

O zaman da zengin iilkeler, fakir iilkeler vardi. Gelismig ya
da azgeligmiy tilkeler vardl. Ama bu durumlar siirekli bir olgiit
gibi goriilmilyordu ve gerek insanlar, gerek toplumlar keskin
bir bigakla siniflara ayrilmiyordu. Niifuz bolgeleri (hinterlands)
olugturmak isteyen devletler buna cesaret edemiyordu, hig ol-
mazsa kimi iilkeler igin yapamiyorlardi ve Ulkemiz de bunlar-
dan biriydi.

Atatiirk doneminde de Cumhuriyet ve Demokrasi yerlegti-
rilmeye sindirilmeye galhgihyordu ve toplumun %90 okuma
yazma bilmiyordu. Ama Meclis iiyelerinden higbiri, ne “Ben
Tiirk degilim” demeyi ne de iilkeyi pargalamayr akillarinin u-
cundan bile gegirmiyorlardi, gegiremiyorlardi. Liderler de bu
tip aymazliklara olanak vermiyorlardi. Ciinkii her geyden 6nce
kendileri inangh bir cumhuriyetgiydi, bilingli bir demokratti.

Atatiirk doneminde toplum bir biitiindii. Idare edenlerle
edilenler ideolojik agidan tutarhilik gosteriyordu ve diger iilkeler
de bunu gérmezlikten gelemiyorlardi.

Toprak bir biitiindii. Ne anargi, ne teror filizlenebiliyordu.
Ufacik bir kimildama, kimildanig bile giiglii yonetim ve giiglii
idare tarafindan aminda bastirilabiliyor, sindirilebiliyordu. Artik
Patrona Halil Donemi, zihinlerde bile ok gerilerde kalmigti.

Atatiirk doneminde toplumsal gergeklerle tarihi gergekler
gagdas ve gagcil gergeklerle dengelenebiliyor ve tiim ulus igin
bilingli bir felsefe olugturabiliyordu.

Sonra, sonra neler oldu?
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“Her mahallede bir milyoner yaratma” donemine gegildi.
1950’lerden sonra demokrasi adina demokrasi katledilmeye, par-
tizanlik her geyin 6niine gegmeye bagladi. “Vatan Cephesi” insan-
lary, insanlarimizi boldii. Tiyatro sanatgular bile ikiye ayrilir oldu.

6-7 Eyliil 1955 olaylar1 Istanbul vatandaglarim Azinlik-
Azinhk Olmayan diye siniflara ayirdi ve Tiirklilk, Vatandaghk
kavramlan bir daha onarilamayacak gekilde yara aldi. Daha son-
ra bu yara siiregen (miizmin, kronik) hale doniigiiverdi.

Cehalet ve bilingsizlik, gikarcilik demokerasi kisvesinde, egitlik
ad1 altinda yonetime sigradi bir mikrop gibi. Sonra da salgin
(epidemik) bir hastalik halini alds.

Marshall Yardim: 6nce okullara siit, peynir olarak girdi, son-
ra biitge agiklarinin kapatilmasinda bir olanak, bir arag oluverdi.

Boylece 1950’lerde baglayan Amerikan hayranhg:, gittikge
hem bireysel, hem de toplumsal kigilik doniigmesine, kendini
begenmemeye, taklitgilige ve tiim bunlarin sonunda da cehalete
doniigtii.

Insanlar kendi olmaktan usanir olmaya, atalanm horlamaya
basladi. Her delikanh kendini “Asi Genglik” kahraman gibi goriir
oldu. Her geng kizin hayali de film yildiz1 ya da model olmakti.

Diigler insan1 gergege ulagtiracagina diigiin kendi gergek
zannedildi. Boylece gergekten uzaklagilir oldu en bagtakinden si-
radan insana kadar.

Ve boylece gergekle suradan veya buradan, dolayh ya da do-
laysiz higbir bagi olmayan diigiinceler, “Kiigiik Amerika olmak”,
“Bir koyup beg almak”, “Amerika bizsiz yapamaz” gibi diigler,
boy kafalarin, ileriyi gormekten aciz yoneticilerin idaresi toplu-
mu ekonomik olarak olmasa bile kigilik olarak azgeligmiy hale
getirdi.

Tavuk yumwtadan yumurta da tavuktan gikar 6regi gibi
40-50 yil iginde Tiirkiye azgeligmig insanlarin tilkesi, Tirkler
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azgeligmig idarenin bir halki olarak ortaya gikt1 ve diger iilkeler
de bundan hemen yararlanmasin bildi.

Demokrasi zannedilerek yapilan segimler, gogunlugun yarg-
siyla gogunlugun tipinde olanlan idareye getirdi. Cikarci, ben-
cil, kurnaz ve cahil yonetimler, yoneticiler.

Zut seslilikle, ok sesliligin bilincinde olamayanlarin yarattig
meclis, kendi kuyusunu kendi kazar oldu. Ulke igeriden paylagil-
mak istenirken disaridakilerin bog durmnas: da elbet beklenemezdi.

Biiyilk balik kiigiik balig1 yutar ilkesinden hareketle Geligmig
Ulkeler, Azgelismigin iizerine qulland1. Buradaki geligmigligi hi-
1a ekonomik zannede koyalim. Halbuki burada kastedilen akil-
dur, kigiliktir, bilingtir, ne para ne pul...

NATO Antlagmasinin iiyesi olarak bagka devlet gikarlar1 adina
Kore’ye bile giden ve orada evlatlarini gehit birakan iilkemiz, hala
ayn sOzlegmenin iiyesi oldugu halde hig kimse yaninda olmadan
i ve dig kaynakh diigmanlarla ugragmakta ve bu kez de kendi ev-
latlarim1 kendi topraklannda gehit etmektedir. NATO iiyeleri dii-
nii unutmuy gibi goziikkmekre ve en saygin iiyelerinden birinin
dilgmaninin sirun sivazlamakeadir. Biitiin bunlann ekonomik
azgeligmiglikle degil akilsal azgeligmiglikle bag: vardir. Gerisi bog
laftir ve yine cehaletin kanitindan 6te bir anlam tagimaz.

Bir toplumun azgeligmisligini sadece ekonomiye baglayan-
lar, baglar goziikenlere bir 6neri getirilebilir. $oyle bir gevrele-
rine bakinsinlar, gok kisa siire iginde ekonomik geligmelerini
fazlasiyla tamamlayan insanlar geligmig insanlar midir ki top-
lumlar da zengin olunca hemen geligiversinler. ..

Tanimlamalardaki gergegi yakalayamadigimiz siirece gerge-
gin kendi ok pahaliya mal olabilir. Insanlar ve toplumlar bunu
bilemedikge baglar1 dertten kurtulamaz. Yapilacak tek ey bete-
rinden (daha beteri de ne ise) korunmak igin yakarmaktir. Ya-
kara koyalim.
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Toplum,
Topluluk
ve Azinlik Kompleksi

Her toplum, niifus bakimindan farkli biiyiikliikteki topluluk-
larin bir araya gelmesiyle olugur. Farkh topluluklarin ortak a-
maglar1 toplumu yaratir ve ona bir kimlik kazandirir.

Tarihi stireg iginde imparatorluklar olugturan devletlerden
kendi kabugu iginde yagamig ya da yagamakta olan devletlere
dek her toplum, istense de istenmese de farkhi topluluklardan
olugmugtur. Bu farklilik, bazen etnik olabilir, bazen dini, bazen
bilingli bazen bilingsiz olabilir. Ama yine de isteyerek ya da is-
teksiz bir toplum olugtururlar.

Devlet diizeyinde diigiiniildiigiinde, bir toplumu devlet ya-
pan en onemli 6zelligin dil oldugunu soyleyebiliriz. Belli bir
toprak alani iginde yagayan ve belli bir dili kullanan topluma
devlet denir ifadesi belki de en kisa ve en 6z tanimlamadir. Bay-
rak, ulusal marg gibi simgeler hep dilden sonra hesaba katilabi-
lir. Dilden sonra gelirler, ama yine de devleti betimleyen en 6-
nemli gostergeler kabul edilir ve bunlari reddetmek devleti red-
detmek olur.

Dil, resmi dil toplumun tiim yasama, yarg: ve yiiriitme or-
ganlarim igine alir. Bagka bir deyigle biirokrasinin tiim eleman-
lar1 tek bir dil lizerinden iletigim saglarlar. Bunun ayricahg pek
yoktur, hi¢ yoktur. Ama toplumu yaratan alt topluluklar, kendi
iglerinde istedigi dili kullanma Ozgiirliigiine de sahiptirler de-
mokratik sistemlerde. Hatta gelecek nesillerine kendi dillerini
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aktarmalan igin okul bile agabilirler, iistelik devlet bunu tegvik
de eder, etmelidir de.

Higbir topluluk, toplum iginde, su ya da bu nedenle bir ayr-
caliga sahip degildir. Devlet kargisinda herkes birdir, eittir. E-
ger aksi bir durum varsa, bu devletin tutumundan degil belli bir
toplulugu yaratan bireylerin belki daha akilli, belki daha zeki,
belki daha aydin olmalarindandir.

Genellikle bir toplumu yaratan topluluklar “azinlik” olarak ta-
nimlanur ve bunlarin, belki de belli bir topluluga oranla sayisal az-
lig1 bu tamimlamayr kaginilmaz kilar. Fakat ayni1 zamanda bir de
gizli (zimnen) de olsa bir kiigiimseme, bir horlama ya da bir san-
ki haksizhiga ugramus, ezilmig gibi bir diigiinceyi de gagrigtirir bu
“azinhk” sozciigli. Oysa boyle bir igerigi yoktur ve olamaz da.
Ciinkii azinlk, kimi zaman idareciler, yoneticiler, kimi zaman
aydinlar, kimi zaman da sanatgilar igin de kullanilir, kullanilabilir.

Antik Yunan’dan baglayarak her toplumda, hele imparator-
luklar doneminde azinliklara her zaman ve her yerde rastlamak
olasidur. Istilalar, fetihler topraklann ve iizerinde yagamakta o-
lan topluluklarin, hatta devletlerin el ve kimlik degistirmeleriyle
olugan azinliklarin yani sira kendi iradeleriyle bir devletten bag-
ka bir devlete de gegen gog eden azinhiklar vardir. Sozgelimi 15.
yiizyilda din degistirmeye zorlanan Ispanyol Yahudilerinin
(Sefaratlarin) toplu olarak Osmanli devletine gog etmeleri gibi.

Kimi iilkelerde azinhk her zaman sorun olmugtur. Bu sorun,
bazen devlet igin, bazen de kimi azinhk igin, azinliklar igin s6z
konusu olabilir. Bu nedenle 1978 yilinda azinlik, hukuksal ola-
rak tamimlanmig ve bu tamim her toplum tarafindan benimsen-
migtir. Tanimi kisaca §oyle ifade edebiliriz:

“Bir devletin niifusunun geri kalanina gore sayisal olarak az
olan, egemen konumda bulunmayan, iiyeleri niifusun geri kala-
nindan farkl etnik, dinsel 6zelliklere sahip olan ve kiiltiirlerini,
geleneklerini, dinlerini ya da dillerini korumaya yonelik iistii 6r-
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tillii de olsa bir dayanugma duygusu gosteren gruba azinhk de-
nir.”

Olduk¢a agik bu tanimlamaya kargin her iilkede, kimi za-
man, kimi topluluklar ya da gruplar kendilerini azinlik gibi go-
riirler, azinlik kabul ederler ya da goriiliirler, edilirler. Omegin
Ulkemizde Cumbhuriyet kurulduktan sonra bir grup Istanbul
biirokrat1 kendini boyle nitelendirmigtir. Daha sonra da, belki
buradan gegen bir moda ile Cumhuriyetin ilk donem siyasetgi-
lerinin, biirokratlarinin gocuklar1 da daha sonraki donemlerde,
belki de babalarinin olanaklarina sahip olamadiklarindan kendi-
lerine azinlik demeyi yeglemiglerdir. Ya da bdyle bir tavir, boyle
bir tutum igine girmiglerdir.

Yukarida belirtilen hukuki tanimlamaya uygun azinlik, bir
devlet igin, ashnda aranan bir nimet olmak durumundadur.
Cunkii moda olan tanmimlamayla gok renklilik ya da kiiltiirel
mozaik bir toplumun zenginligi ve ayricaligi demektir.

Topluluklara ya da azinliklara ragmen bir toplumu var ede-
bilmek, o toplumu devam ettirebilmek herhalde iki kogula bag-
lidir. Bunlari §6yle vurgulayabiliriz:

Saglam ve koklii bir toplum bilinci,

Giiglii bir devlet.

Iki kogul, hemen anlagilabilecegi gibi siirekli bir sebep sonug
iligkisi igindedir. Devlet zayifladiginda toplum bilinci, toplum
olma bilinci sarsilir, biling kayboldugunda devlet ¢oker ya da
parqalanur.

Devlet bir diizen, bir 6rgiit (organizasyon) anlayiginin so-
mutlagmug gostergesidir. Devlet, toplumunu diizenler, orgiitler,
onu kollar ve korur. Devlet toplumun huzurunu, rahatin1 ve gi-
zil (potansiyel) giiglerini gergeklegtirmesini saglar. Devlet hem
igerde, hem de digarida toplumunu, onu onurlandiracak, gurur-
landiracak gekilde temsil eder. Kabaca ve en 6z tanimlamasiyla
devlet budur ve bu kadardr.
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Devlet varhik nedenlerini yerine getiremezse, sorumlulukla-
rinu gergeklestiremezse her geyden 6nce toplum bilinci zedele-
nir, sarsitlir ve umulandan gok daha kisa bir siire iginde yok olu-
verir. Yani devlet bir giivendir, bir garantidir toplum igin, top-
luluklar igin, Bir iimittir, yarina mutly, saghkl ulagabilme umu-
du. Bu giiven yitirildiginde, bu umut kayboldugunda tekrar
saglanmasi gergekten zordur. Tarih sayfalar1 bu tiir 6meklerle
doludur ve bunlar1 gormezlikten gelme, ancak cehalet olarak
taumlanabilir, vahamet olarak kabul edilebilir.

Toplum bilinci, bir ulusun belli bir ortak paydada bulugma-
s1, bunu benimseyip kabullenmesi ve bunun iizerine yagamum
orgiitlemesi, orgiitleyebilmesi demektir.

Boyle bir orgiitlenmede kalabalik niifus, az niifus, u dine ya
da bu dine bagh olina, bu irktan gelme gibi higbir kogul, higbir
Olgiit olmaz, olmamalidir. Oluverirse, olugturuluverirse, hem
devlet hem de toplum sarsilir, zarar goriir.

Tahmin edilebilecegi gibi bir toplumun igindeki topluluklar,
ister azinhik olsun, ister gogunluk, genel anlamda bir yariyma
(rekabet) igindedirler. Su ya da bu yolla kendilerini digerlerine
kabul ettirmek ve sayginhklarini artirmak yarigi... Her bir azin-
ligin onu 6zgiin bir grup yapan nitelikleri, ayricaliklar1 vardr.
Biri galiskansa, digeri akillidir. Biri kiiltiirliiyse, digeri sanatkar-
dir. Biri maddi zenginlige sahipse digeri kiiltiir agisindan zen-
gindir. Bu ayricaliklar1 daha da arturmak olanakhdir giiphesiz.
Bu Ozellikler arasi rekabet, birinde olanin digerini de tahrik ve
tesvik etmesi geklinde kendini gosterirse toplumsal kalkinma
daha da hizlanir, ortak paydalar daha da artar. Istenilen de, bek-
lenilen de budwr- aslhinda.

Fakat bu rekabet, niifus bakimindan, din, irk ya da daha
farkli bir nitelik bakimindan gogunluk kabul edilen tarafinca,
salt bu sayisal ayricalik kullanilarak yapilirsa, yapilmaya kalkalir-
sa iy yukarida deginildigi gibi istendik yolda olmaz, tam tersine
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bir baski, hatta bir dikta geklini alir, aliverir. Hele bu gidigati
devlet gormezse, goremezse ya da gormezlikten gelirse i gig1-
rindan gikar, qogunluk, tabir yerinde ise igi azitir. Hal boyle o-
lunca, bu duruma gelince azinhk kavrami daha agik segik kendi-
ni hissettirir, kendini gosterir ve azinhga da kagimilmaz olarak
s0z hakk: dogar. En azindan, s6z hakki dogar.

Bu hak, azinlik, azinhklar tarafindan kullanilabilecegi gibi,
bagka topluluklar, bagka iilkeler tarafindan da kullanabilir. Ba-
zen destek olunur, bazen yangina koriikle gidilir. Boyle bir du-
rumda bilinmelidir ki asil suglu, tiim bunlara neden olandir,
yoksa azinlhk degil.

Sayisal ayricaliklan ya da grubu grup yapan temel nitelikleri
ne olursa olsun birbirlerinin varhgim kabul etmeyen, edemeyen
topluluklar, birbirlerine toleransh davranmayan topluluklarda
her kez zararh qikar. Hatta en kirh olacagimi uman bile. Ama
unutulmamahdir ki kurunun yaninda yag da yanar, yamverir.

Segime dayah devlet sistemlerinde, salt siyasal nedenlerle,
yani oy kaygisiyla gogunluga yanagma, hemen hemen her iilke-
de goriilen bir olgudur. Bu dengeli tutulmadiginda, bilingli ya-
pilmadiginda gogunluk bu tutumu hemen lehine gevirebilir,
hemen sOmiiriir (istismar eder). Hakk: yenen, ezilen, ezilmekte
olan bir azinlik ya da azinliklar yaratilir bu yolla. Suglusu da ne
kadar kagmak isterse istesin devlet olur, hiikiimet olur. Bunun
orneklerine bizim yakin tarihimizde de gérmek, ne yazik ki ola-
nakhdur.

Azinlik ezilirse, hatta ezilebilecegini hissederse ortaya ikinci
bir sorun, ikinci bir sorunsal gikar: Azinlik kompleksi.”

Toplumumuzca “Agagiik duygusu” olarak tarumlanan ve kul-
lamlan bu deyis 6znesi agik segik belli olmayan bir ifadedir. Azin-

° Azinbk Karmagasi da dencbilir belki. Fakat buradaki anlamiyla Komplcks bir psi-
koloji, bir tip terimi olarak da kullamilmaktadir. Bu nedenle yeglenmistir.
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likta var olan bir kompleksi mi ifade ettigi, yoksa gogunlukta olan
bir duyguyu mu ifade ettigi pek net degildir kanimca. Yani kimi
durumlarda bdyle ise de kimi dururnlarda goyle olabilir. Ornegin
bazi Tiirk azinhklannin iglerinde ok bagarih olmast ya da tatil
giinlerinin hakkini vermesi, birden fazla dil bilmeleri; iyi egitim
gormeleri, varlikh olmalar1 veya dini torenlerindeki soyluluk, go-
gunlugumuzda bir haset, bir kiskanghk, bir agagihk duygusu ya-
ratabilir. Diinyanin her yerinde de bu boyle olur. Kiskanmadan,
hasetten dogan kompleks azinliga yansitillir ve o suglu gibi goste-
rilir. Oysa hig alakas1 yok. Ya da sosyo-ckonomik bakimindan
kalkinmug, yasam standartlan yiiksek yerlesim alanlan gevresinde
yasayan daha miitevazi topluluklarca duyulan imrenme onlarda
agagiik kompleksi yaratabilir ister istemez. Bu durumlar toplum-
sal anarginin kokenlerini olugturur ve bir devlet bunun bilincinde
olmazsa toplum pargalaniverir, ug kutuplara ayrniliverir ve ortak
gesmigslerini, gelenek ve gorenekleri, her geyi, her geyleri unutarak
birbirlerine dijyman kesilirler. Cinayetlere kadar varan saldirgan-
liklar giinliik olaylara doniigiir ve devlet giigsiizliigiinden (aczin-
den) bagka higbir gey sergileyemez.

Asagihk duygusu kimde ve nerede olursa olsun, ¢ok 6zel du-
rumnlar diginda bir grubun degil, devletin bir sorunu olarak dii-
siniimelidir. Boyle bir duyguyu yaratan faktorler, zamaninda
ve dogru olarak saptanamazsa devlet zaaf1 olarak betimlenir.

Tipki gok gocuklu bir ailede ana baba evlatlarina egit dav-
ranmaz ve kimilerine, ornegin erkek gocuklarina ayricalik goste-
rirse kiz gocuklarinda eziklik, giivensizlik ve benzeri kisilik bo-
zukluklar1 olugur ve bu gocuklukta edinilen sorunlar yarinin
analari olduklarinda da devam eder. Iste devletteki kisa ya da
gegici zannedilen bazi darbogazlar da aynen boyle bir sonug ve-
rir ve gelecek nesillerde daha biiyiik bir yank: bulur.

Kimi ayricaliklar (imtiyazlar) ¢ogunlugu, uste cikariverirse
alttan alta kaynayan bir darbogaz kaginilmaz olur. Omegin son
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yillarda Ulkemizde sik sik rastlanan, oysa yine érnegin elli, alt-
mug yil 6nce kimsenin aklina bile gelmeyen Miisliman ve Miis-
liman olmayan ayrumlari, mezhep farkhliklar1 ya da Miisliiman
ise Turk saymak, degil ise Tiirk degil demek gibi, higbir manti-
ga sigmayan, higbir dayanagi olmayan, bilingsizlik ve cehalet
gostergesi goven tutumlar ve soylemler, gogunluk niifusun kimi
kesimlerinde bir gliglenme duygusu yaratmig ve kendilerince a-
zinhk olan herkese karg1 bir saldir1 hakki dogurmugtur. “Bizden
ve bizden olmayan” politikasi, ashinda ¢ogunlugun duydugu a-
sagilik kompleksinden ve onun girpimigindan bagka bir gey de-
gildir. Yani bir tiir hastaliktir. Tedavisi ve garesi olan bir tiir
hastalik... Yeter ki hekim zamaninda yetigebilsin, yetigen hekim
sifatin1 hak etinig bulunsun.

Toplum, topluluklar sayesinde var edildiginin bilincine vara-
mazsa, geg kalmadan varamazsa, ne toplun kalir ne de devlet.

Sosyallesemedikge, akil ve bilgi horlandik¢a kimi kaginilmaz
sonlar beklenilenden daha hizh bir gekilde gergeklesir ve bunun
suglusu da, ne toplum, ne topluluklardir, ne gogunluktur, ne de
azinhktr, fakat devlettir.

CGagdag ve gagal hiimanizmin ve onu temel alan devlet sis-
teminin gahigtinlamayigt durumunda, en karh gikacaklarin bile
zarara ugrayacagina kesin goziyle bakilmasi gerekir. Gergegi
yakaladigimiz an yaganacak pigmanhigin kimseye bir yarar1 do-
kunmayacakeir.
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Toplum-Toplumlar
ve
Tiketim Kiiltiiri

Gocuklugumda “Yerli Mallar Haftas1”, “Tutum Haftas1” gibi
giinler ve kutlamalar vard: ve hem anamiz babamiz, hem de 6g-
retmenlerimiz bizi bu iki konuda da yiireklendirirler ve yonlen-
dirirlerdi.

Biitiin arkadaglanm agabeylerinden, ablalanndan kalan eskite-
medikleri iistliikleri giyerdi. Hepimiz boyle yapardik ve kimse kim-
seyl yadirgamazdi. Kimse kimseye 6zenmezdi, herhangi bir tiike-
tm maddesi igin heveslenilmezdi. Biirin bunlar yoklukran degildi.
Bir 6grenmedendi, bize 6nerilen ve gosterilen yagam bigimindendi.

Sonra, 1950’lerden itibaren hizh bir degisme oldu, oluverdi.
Kimse farkina varmadan giyim kugamdan baslayarak, ev dogemesi-
ne, hatta yasarulan eve dek her geyi begenmemeye, her seyden bik-
maya, stkilmaya baglads, gbziimiiz hep diganda, baskasinda oldu

Anneannemin; “Dolaplar gul doldu, gaput doldu” geklindeki
baga kakmalan (serzenigleri) higbirimiz tarafindan dikkate alin-
madi. Giyim-kugamda artik gereksinim ve yararlilik degil, yeni-
lik, s1klik ve bunlardan da 6te gosterig 6n plana gikiverdi. Co-
raplarim gekmecelere sigmaz oldu.

Canim ceviz masalar gitti, formikalar alindi. Giizelim ahgap
parkeler kaldirildi, mugamba dogemeler yapistirildi. Kadife ya
da keten perdelerin yerini naylon tiiller ve golgelikler aldi. Daha
neler, neler...
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Zevksizlik, hatta girkinlik (sakillik) moda oldu, varhkhiligin
gostergesi sayildi. Ne kadar aligverig yapiyorsan, ne denli sik gi-
yim kugam degistiriyorsan o kadar saygin sayliyordun, o denli
zengin kabul ediliyordun.

Bu tiir diigiinme bizi nasil yakaladi, nasil araya sikigtirdi bi-
lemedim, farkina varamadim. Her sey birden oluverdi. Sanayi-
legiyoruz, kalkinmiyoruz derken, derlerken biz olmaktan gikmaya
ve birilerine 6zenmeye baglayiverdik. Ustelik kimsenin de bun-
dan yakindig1 yoktu.

“Sakla samani gelir zamanu”, “Bir hirka bir lokma”, “Ayagin
yorganina gore uzat” gibi 6zdeyigler duyulmaz oldu, 6gretilmez
oldu.

Toplum yediden yetmige degismigti, degigivermisti.

CGagdaglagmanin, modern olmanin gostergesi tiéketim kabul
edilmigti artik. Bundan sonra da boyle gidecekti.

Universite’de Henry Ford’un sonradan “Fordizm” diye ad-
landirilacak olan politikas, seri tiretim ile titketim iligkisi, bana
yasadigimiz ve o donemde de yagamakta oldugumuz degismeyi
birden kavrativerdi. Ama o tarihlerde, gengken bu tiiketim tut-
kusunun sadece kent soylulara 6zgii oldugunu zannediyordum.
Tiiketime duyulan agir1 ilgi zenginle biz orta simfi birlegtiriyor,
tutarh bir biitiin yapiyordu. Bunun yani sira bizim de alt simifla-
ra 6rnek olabilecegimiz, hatta oldugumuz aklimdan bile gegmi-
yordu. Oysa gergek buydu.

Insanlarin birbirlerini taklit etmede en kestirme yol titketim
ve tiiketim kiiltiiritydii. Hele azgeligmig toplumlarda...

Aklin ve gorgiiniin yarattig1 ve toplum iiyelerini birbirinden
ayiran kiiltiiriin yerini, toplumun iiyelerini biitiinlestiren ve bu
farklili yok eden bir kiiltiir almigti, yapay (suni) bir kiiltiir ki
bu “Tiiketim Kiiltiirii” idi.

Bir toplumun gogunlugunun iginc gelen, o gogunluga iist ve
orta siniflarla aralarindaki farki, hatta ugurumu yok zannettiren
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bu yapay kiiltiir, yani Tiiketim Kiiltiirii, toplumun sinuf atladiy,
kalkindig1 duygusunu da yarativeriyordu hem toplumda, hem
de yoneticilerde.

Son yillarda “Hamdolsun! Ulkemizde ne ararsan var. Yurt-
digindan higbir ey getirmeye degmez” diye gururlamyoruz, ki-
vang duyuyoruz.

Tiiketim Kiiltiirii, sadece simiflar arasi farki degil, tilkeler ara-
s1 fark: da yok etti. Bundan daha iyi ne olabilir ki!

Ozellikle son yillarda Ulkemizde “Kiireselleyme” kargitlannn
artugim hepimiz biliyoruz. Ama bunun igin acaba gok mu geg ka-
lind2? Bilhassa 1960°li yillardan itibaren zivanadan gikan Tilkedm
Kiilrini, kiiresellegmenin temelini, hatta kendini olugturuyordu.
Yani biz en az otuz yildir Kiiresel Kiilfiinin tursag idik ve ancak
son yillarda bunun farkina varabiliyorduk. Vardik da ne oldu? Ne
degisti acaba? Galiba higbir gey... Hatta titkenicilik Oylesine igi azit-
t ki Titketim Kiiltinii, Tiikenig Kiiltiirii gekline doniigiiverdi.

Dar gelirlilerin egemen oldugu iilkelerde, 6rnegin bizde Tii-
ketim Kiiltiirii, aym1 zamanda kalitesiz ve ucuz mala yonlendirir
insanlari. Iste Cin mallarina olan agiri talep ve bunun kargisinda
Tiirk dokuma sanayi, Tiirk deri sanayi, Tiirk oyuncak sanayi ve
benzeri liretim alanlarinda yaganilan kriz...

Bunun omegi daha 6nce de yagand1 ve Amerika Birlegik Dev-
letler’nden ithal edilen mallar kargisinda bizim daha kurulug aga-
masinda olan pek gok sanayi dalimiz titkeniverdi, yok oluverdi.

Teknolojideki bityiimeyi ve hizhi seri iiretimi gergeklestiren
tilkeler igin Tiiketim Kiiltiiriinii yaymaktan ve benimsetmekten
ote higbir yol yoktur. Yoksa kendi ¢oker. Kargihgim alamayan
sermayenin devletlerini ne duruma getirebilecegi, ne hale getir-
digi Iktisat Tarihinin en qarpict konularindandir.

Tiiketim Kiiltiirii, 6zellikle Amerika Birlegik Devletleri’nin
bagt gektigi bir Pazar bulma politikasidir ve Kiiresellesme slo-
ganmimn da ilk adimlarindandir. Bunu fark edenler tiiketim top-
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lumu olmaktan kendilerini kurtarabilirler, fark edemeyenler de
kigisel ve toplumsal olarak bir bataga saplanirlar.

Tiikettikge kendini mutlu ve saygin hissedenlerin iflas1 karg-
sinda, higbir iflas bigimi bu hiz1 yakalayamaz.

Titketim toplumu yaratabilmenin en etkin araci reklamdir.
Iletigim araglar1 yayginlagtika, onlari besleyen reklam anonslari
ve ilanlar1 da artar ve toplumun bireylerini beyinden vurur.

Higbir oyuncak Barbie bebekler kadar popiiler degildir. Co-
cuklarin bunlari boylesine sevmesinin alnda, daha okuma yazma
bile bilmeyenler igin bile yayinlanan resimli magazinler olmustur.

Kiiltiirlemenin qagdag arac olan iletigim araglari ve dolay-
siyla reklamlar, okuyucularinda, dinleyicilerinde ve seyircilerin-
de belli toplumlara, belli insanlara ve belli mallara kargi hayran-
lik yaratrr, taklit duygusu agilar. Insanoglu kendini, sdzgelimi
kot pantolonsuz dijgiinemez. Adomo’nun tanimlamas: ile “Kiil-
tiir Endiistrisi” ige kogulmug demektir ve bundan sonra bu is-
temenin sonu gelmez. Once bireyler tiiketici olur, hemen arka-
sindan toplumlar tiiketici toplum kimligini gururla tagirlar. Bu
durum, Fordizm’in ikinci agamasi sayilan Postfordizm donemi-
nin baglatulmig oldugunu gosterir. Geligmig toplumlarin, ozel-
likle azgeligmig toplumlar iizerindeki ikinci bagarisidir bu.

Kalkinmig iilkeler sanayilerini, endiistriyel gelismelerini a-
yakta tutabilmek igin iiretimden Once tiiketimi hesaplarlar ve
tilketim pazarlarimi saptarlar Postfordizm politikasinda.

Yabana sermaye de, kullanacagi emegin iiretici sigasindan
(kapasitesinden ¢ok) o emegin tiiketici sigasin ve gizil giiciinii
hesaplayarak gelir bir iilkeyc. Omegin basmdan duydugumuza
gore, uluslararasi bir magazanin yetkilileri, Tiirkiye’deki maga-
zalarindaki mallarin neredeyse hepsinin Tiirkiye’de iiretildigini
ve satiglarinin diger tiim iilkelerdekinden gok daha fazla oldu-
gunu sdylemektedir. Iste bu ifade bile, bir iist ciimlenin ne denli
dogru oldugunun agik ve segik bir kanitidur.
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Bankalarin neredeyse sifir faizle kredi vermesi, kredi kartlari-
na taninan taksit olanaklari, tiitketim toplumlarinin nasil kolay
yonlendirilebilecegini bize gostermektedir. Sadece iist-bag degil,
binek arabasina kadar, konforlu dairelere kadar alimi tahrik e-
den reklamlar ve olanaklar, 6zellikle azgeligmig toplum iiyelerini
bilingsizce bagtan gikartmaktadir. Bunun, geligmeyi, ilerlemeyi,
sozgelimi “Kiigiik Amerika” olmay: gosterdigini zannetmek sa-
dece ve sadece safdilliktir ve nigin azgeligmis olundugunun da
bir gostergesidir.

Bir dosturnun akrabasi, Istanbul Icra Daireleri’nden birinde
yetkili bir konumdaymig. Onun belirttigine gore, o daireye bag-
I1 bolgedeki icra takipleri %400’den fazla artmig son birkag yil-
da. Bu tiiketim kiiltiiriiniin trajik, ama gergek cephesidir.

Bir toplum igin kiiltiirel tutuculuk ne denli tehlikeli ise, kiil-
tiirel 6zenti de o denli tehlikelidir. Fark etmeksizin, ikisinin ya-
rattig1 darbogazlar, hem toplum igin, hem de toplumun her ii-
yesi igin kolay kolay atlatilamayacak sorunlar yaratir.

Tiiketim Kiiltiirii, sadece ekonomik tutum ve davramg de-
gil, tiim yagam bigimini ortaya koyar. Yagam bigimi de kafala-
rimizin igleyi§ tarzini ve benlik tasarimimizi imler. Nereden ba-
kilirsa bakulsin 6viing duyulabilecek bir sonuca erigmek olanak-
siz gibidir. Olsa olsa “devekugu” 6megi bir kendini aldatma
vardir, bagka bir gey degil.

Tiiketim Kiltirtinden kurtulup kiiltiirlii olabildigimizde,
daha dogru bir ifadeyle kiiltiirli olup Tiiketim Kiilfiiriinden
kurtulabildigimizde, azgeligmi§ toplum ve azgeligmig insan si-
fatlarini da geride birakmug olabiliriz.

Su an igin, toplumumuzun genel goriintiisiine baktigimizda,
kendimiz dahil, bunu umut etmekten 6te bir ey yapamazmgiz
gibi geliyor.
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Kadin-Erkek
ve
Toplum

Adem ile Havva’dan bu yana iki ayn cinsin hem varlig hem
de konumlar: siirekli olarak tartiglmaktadir. Bu tariymanin esas
nedeni iki cinsin salt varligi midir yoksa bir toplum iginde bir-
likte bulunuyor olmalar1 mudir? Yani eger birlikte yagtyor olma-
salardi bu tartigma yine de yapilmayacak miyds?

Unlii Ingiliz yazar1 Daniel Defoe’nun 18. yiizyihin ilk geyre-
ginde yazmug oldugu Robenson Kruzo adh yapitunda cinsiyet ve
bu konu ile ilgili herhangi bir tartigma yer almaz.

Karg1 cins kavrami yoksa ve kigsi tek bagina yagiyorsa boyle
bir ikilemden s6z etmek de olasi degildir. O halde bu ayrim,
kadin-erkek ayrimi ve iizerine yaratilan tartigmalar toplumun
var ettigi bir olgudur, bir sorundur.

Insanlik tarihi iginde bu cinsiyete dayali ayrim, bazen birinin
bazen de digerinin lehine olarak siire gelmektedir.

Saptanan kesin bulgulara gore her uygarhk bolgesinde, top-
lumlar 6ncelikle bir anaerkil dénem yagamiglardir. Ozellikle
Mezopotamya uygarhig igindeki devletlerde, 6megin Siimerler-
de bu donemin digerlerine oranla gok daha uzun siirdiigii tarihi
ve antropolojik kayitlarda yer alir.

Anacrkil donemler sulh donemleri olmugtur. Ne zaman re-
kabet ve savag baglar o zaman babaerkil doneme gegilir. Bir ge-
¢ildi mi de geri doniigiimii olmaz, olmamgtir.
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Anadolu Uygarhiginin ilk donemlerinde de en biiyiik tann
Kibele’dir ve anaerkil diizenin gostergesidir bir anlamda da.

Tarihte tek bir savagg1 kadin toplulugu vardir o da Amazon-
lardir. Orta Karadeniz Bolgesinde (Samsun Havza arasi) MO
1200’lerde yagadiklar1 kabul edilen, sirf kadinlardan olugan ve
anaerkil sistemin en acimasiz toplumu sayilan Amazonlar da,
soylembilme (mitolojiye) gore kendilerini komgu babaerkil top-
lumlardan korumak ve 6zgiirliiklerine her zaman sahip gikmak
igin bu yolu yeglemiglerdir.

Amazonlarin o tarihte yaptiklari, belki de gagimizin feminist
miicadelesine denk diiger.

Fakat, yine bilinmektedir ve toplumbilim de ortaya koymak-
tadir ki, toplum yonetimleri ve diizenlemeleri siirekli olarak er-
kekleri egemen kilmigtir. Bunun altinda erkegin giici mii, yoksa
kadinin barnigsever yan1 mu yatar bilinmemekle birlikte gliniimii-
ziin pek ok olgusu kadimin haklarindan vazgegmesi (feragat
etmesi) yeklindedir. Yani kadin, kendi iradesiyle kendini erkegi-
nin arkasina saklamakta ya da arkasinda yer almaktadir. Bunun
nedeni, belki giigsiizliik, belki erkeginin giiciini pekigtirme ya
da sergileme (teshir etme), belki de kendi bildigi bir kurnazhk
olabilir. Belki de bir toplumsal 6greti...

Genel olarak kadin erkek eyitligi ile uygarlik arasinda bir bag
kurulur. Fakat bunun boyle olmadigin gosteren, az fakat ok
etkin kimi 6rnekler de yok degildir.

MO 1. yiizyilda yagamig Misir Kraligesi Kleopatra’un sade
kendi iilkesini degil, koskoca Roma Imparatorlugunu da zeka-
styla ve becerileriyle nasil dize getirdigi bilinir.

Ingiltere’de Mercia Diikir’niin egi Lady Godiva’un, 11. yiiz-
yilda, kocasinin koydugu agir vergilerden bunalan Coventrylileri
korumak igin girigiplak at tizerinde gehri bir ugtan bir uca kat e-
derek vergileri nasil kaldirttigy, kadinin cesareti ve kahramanhig
izerine en giizel 6rneklerden birini olugturur.
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14.-15. yuzyl arasi siiren 100 yil savaglari sirasinda Jean
d’Arc’in Fransa saflarinda, en gozii pek erkeklere tag gikartacak
sckilde savagmasi ve Krala karg1 gelmesi ona, hem aziz payesini
getirmig hem de diinya kadinlarina 6rnek olmasini saglamugtir.

93 Harbi diye anilan 1877-78 Osmanh Rus savag: sirasinda,
heniiz yirmili yaglardayken Erzurum’daki Aziziye Tabyasini sa-
vunan Nene Hatun da bu tiir kadin kahramanlardan biridir.

Son bir 6mek olarak Halide Edip Adivar gosterilebilir her-
halde. Izmir’in iggalini protesto etmek igin, 1919 IstanbulPunda
Sultanahmet Meydaninda konugma yapabilecek kadar cesurdur.
Bundan da 6te 1920 yiinda savagmak igin Anadolu’ya gegmis
ve zaman iginde onbag, iist¢avug unvanlarnu almigtir. Bu cesa-
retine bir de ilk kadin yazarlarimizdan olma 6zelligini eklemesi
onu gergek bir kahraman, gergek bir tarihi kigi yapmugtr.

Bu orneklerin verilmesindeki temel amag, kadinin, hem de-
nildigi gibi erkekten giigsiiz olmadigim, hem de uygarlikla, ¢a-
gimiz uygarhigiyla kadin haklan arasinda dogrudan bir bag ku-
rulamayacagimi vurgulamakur. Havva’dan bu yana kadin istedi-
ginde kendi haklarina hep sahip gikmig ve gitkmaktadir da.

1789 Insan Haklari Evrensel Beyannamesi ve ondan sonra ¢1-
karilan pek ok anayasa ve uluslararasi yaptinmlara doniik karar-
lar, bu iki cinsin egitligini hi¢ tartiyma gotiirmeyecek bir gekilde
ortaya koymugtur. Buna ragmen, yine de baz1 dengesizlikler ola-
bildigi ve bu dengesizliklere her toplumda rastlanabildigi, azge-
ligmig iilkelerde ya da dini yanlarn agir basan toplumlarda daha
ok ve daha sik kargilagildig) gozlenmektedir, kanitlanmaktadir.

Dogal olarak sadece kadina degil tiim insana ve insanliga ve-
rilen deger hem bir toplumun, hem de bireyin uygarlik diizeyi
ile dogrudan iligkilidir. Kendine bile saygis1 olmayan bir insanin
kadina ya da bagka birine sayg1 beslemesi s6z konusu bile edi-
lemez. Bu baglamda geligmiy iilkelerle azgeligmis tilkeler arasin-
da ne yazik ki kesin ayrihiklar vardir
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Azgelismig iilkelerde kaduun ekonomik ozgiirligiiniin ol-
mamas! ya da yeterli bulunmamasi ister istemez kadini ezik
yapmakta, boynu bilkitkk kilmaktadir. Ekonomik farklilik top-
lumun kadinlara tanidig: bir konumdan da kaynaklanmyor olabi-
lir ve genellikle de boyledir.

Kadin okumasa da olur!

Kadin kocasina ve gocuklarina bakmakla sorumludur!

Kaduun gorevi kapi arkasindadr!

Kadinun sag1 uzun akl kisadir!

Kadinu bagibog birakirsan ya davulcuyla evlenir ya zumaayla!

Kaduu serbest birakirsan kotii yola diiger!

Kadinun sirtindan sopayi, karmindan sipay1 eksik etmeyeceksin!

Daha pek gok genelleme 6rmegi verilebilir.

Bu tiir “ahkimlann” erkekler warafindan kesildigi bilinse ya da
savunulsa da kadinlann, ozellikle kimi toplum kadinlarmin buna
sebebiyet verdigi gok kolay karutlanabilir diye diisiinityorum. “Ko-
cam degil mi, hem dover, hem sever” ifadesi de herhalde erkekle-
rin ortaya attig1 bir savunma, bir korunma yolu olmasa gerek.

Bu ckonomik bagimhhga ragmen, genellencbilecek olgiide
kadinin evinde “patron” oldugu ve kocasim istedigi tarafa yon-
lendirdigi sOylenebilir. Bu durumu hemen hemen her toplumda
gozlemek olasidir. Her ne kadar iki cins de farkli nedenlerle bu
durumu gizlemek, hatta aksini savunmak isterlerse bile gergek
budur kanimca.

Kadinlar, belki de dogalar1 geregi yakinmaktan zevk alirlar.
Oysa bir erkek igin karisindan yakinma (gikayet etme), onu is-
tedigi gibi yoguramadig! anlamina gelebiecegin: dilsiindiigiin-
den olsa gerek, ¢ok sik rastlanan bir durum degildir. Kilibiklhik-
kazaklik ikilemi erkegi ketumlagtirir, evde farkh digarida farkl
yapar ve bunun ne denli ikiyiizliiliik oldugunu gonnez ya da
gormemezlikten gelir.
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Ayrica kadinlar, genel olarak gu ya da bu yoniiyle kocalarini
ovmekten, belki de komgular1 arasinda ona bir ayricalik kazan-
diracagi umuduyla hoglanirlar. Kocalarim giiglii, kendilerini de
daha az giiglii ya da ezik gibi gostermenin kocalarina bir farkh-
lik getirecegini, bir sayginhk saglayacagini diigiiniirler.

Kocalarindan bahsederken onlara “Bey” demeleri, ya da bag-
kalar1 yaninda onlara hitap ederken isimlerinin bagina “Bey”, so-
nuna “Bay” getirmeleri gevrelerinin eglerine sayg: duymalaruu di-
lemekten Ote bir anlam tagimaz. Oysa bu, aslinda kadim kocasi
karyisinda ezik kilar ve kadin bundan, her ne hikmetse hoglanur.
Yani kocas: tarafindan horlanmaya ganak tutmug olur kadin.

Kadinlar kocalarinin i§ yagamlarinda iist konumda (statiide)
olmalarindan hoglanirlar. Bununla kivang da duyarlar. Ama ken-
dilerinin bu konumdaki bir kimseye uygun bir e olup olmadikla-
riu sorgulamazlar. Bir bagka deyisle erkek, sosyal yagamda simf
atlarken kadin, eski konumunu korur, bunda adeta direnir, ken-
dini degistirmeyi, gelistimeyi akil bile etmez. Bu durum zaman
iginde kari-kocarun aralarini agar, koca statiisiine uygun bir ey a-
rar ve suglu erkek olmug olur. Kadin, ezilmig, hakki yenmig kad:-
mt oynar ya da gergekten kendini 6yle hisseder. Kimse de “Bir de
kendine bak” demez. Ciinkii yakindiklar1 genel olarak kendi cin-
sindendir, kendinin bulundugu konumdadir.

Tartigmasiz bu durumlarin aksi halleri de vardir ve gegerli-
dir. Ama o6zellikle azgeligmig toplumlarda ya da dinin gozdag:
verdigi toplumlarda kadin yakinmasi, kadinin ezik gibi goziik-
mesi daha genel bir hal almaktadir.

Kocalari gelebi (centilmen), duyarh ve hassas olan kadinlar-
da da, hele babalarnt pek Oyle bir tip degil ise, kocalarina kargi
bir horlama durumu ortaya gikar. Hem “erkegim §oyle olsun,
boyle olsun” derler. Hem de oldugunda onu kullanmaya baglar-
lar. Bu durum bile, verdikge daha vermesi beklendiginden, ko-
canin “ilgisizligi”, “duyarsizhig” yeklinde yorumlanir. Bu tiir ye-
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rinmeler daha gok kent kadinlarinda ya da okumug, bir meslek
sahibi kadinlarda goriiliir. Ne yapsan yaramlamaz bir durum or-
taya gikar. Kadin kendine deger verildiginde kocasi ile denk ol-
maz, aksine ondan daha iistiin (akilli, becerikli, yetenekli, popii-
ler vb.) olur (6yle zannetineye baslar) ve kocasim horlar, kiigiik
gordr.

Kimi toplumlarda erkege bir ayricahk tanimak gelenekles-
migtir. “Nesli devam ettirmek” arzusu, “soyadim korumak™ di-
legi, neslinin 6nemli olup olmadigina bakmazsizin, soyadinin
bir anlam taglyip tagmadigimi degerlendirmeksizin her insanog-
lunda varmug gibi.

“Killioglu Kebap Salonu”, “Doymazlar Market”, “Zenginler
Kundura Tamircisi” gibi tabelalarla donatilmig caddelerde bir
tur atin, insanlarin soyadlariyla nasil kivang duydugunu, herke-
sin kendilerini bilmelerinden nasil onurlandigim hemen goriir-
siiniiz. Ya da evlenen kizlarin, kocalar: kargisinda bir esitlik ka-
zandiklarii zannederek ya da unutulmasim engellemek adina
baba soyadlarini da kullanmalari, o toplumu erkege doniik, er-
kek agirhkl kilar ister istemez.

Sozgelimi, bir diigin davetiyesinin iizerindeki adrese once
hanimin ad1 yazilmazsa diigiin sahibi saygisiz olur, gorgiisiiz
olur, ama boyle bir savda bulunan hanum, higbir zaman “Adem
ile Havva” yerine “Havva ile Adem” demeyi aklinin kogesinden
bile gegirmez.

Birakin Osmanli doneminin miras hukukunu, gimdi bile er-
keklerin daha ayricalikh gikacagi mal taksimlerinde ana babayla
igbirligi etmekte, edebilmektedir. Bu ana belki de bir zamanlar
kadin haklar1 diye didinmig de olabilir.

Kadin, bazen bilerek bazen bilmeyerek ki bilmemek de onu
bagiglatmaz, haklarindan vazgeger ya da haklarini savunamazsa,
ondan sonra da toplumn iginde denge, toplum iginde egitlik de-
mek higbir anlam tagimaz, higbir ige yaramaz.
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Ozellikle yine azgeligmis toplumlarda, evliligi, baba evinin
baskisindan kurtulmak olarak yorumlayan kizlarin sayisit hig de
azimsanacak boyutta degildir. Oysa, aym toplumun ya da top-
lulugun bir diger iiyesi olan koca da babasindan farksiz davra-
nacaktr. O zamanda kizilca kiyamet kopar. Baba evinde bula-
madig1 esitligin koca evinde oldugunu zannetmek de kadinin
sugudur, kadinin masum diigiidiir agikgasi.

Cok tgiidiigii igin kalin geceliklerle ve gorapla yatan bir ba-
yam kimsenin kinama hakki yoktur. Ama bu hanim “Ben
metroseksiiel” erkekten bagkasiyla evlenmem” diye turrurursa
boyle bir evliligin sonunun neye varacagini kestirebilen herkesin
bu bayan elestirme hakk: vardir. Giinkii sonunda “Kocam beni
anlamiyor”, “Kocam beni mutlu edemedi” diye yakimnacak olan
yine odur.

Kadin “ana” sifatindaysa saygin, fakat “es” ya da “evlat” sifa-
tinda ise bir “tebaa” durumunda sayilmasi tipik, hem zihnen
hem de sosyo-kiiltiirel olarak azgeligmigliktir. Boyle diigiinenler
sadece erkekler arasindan gikmaz kadinlar arasindan da gikar,
gtkmaktadir. Hal boyle iken hild erkeklere yiiklenmek hedef
saptirmasindan Gte gitmez ve gergek amaca, kadinin 6zgiirlii-
giine ve kadin haklarina erigilemez.

Kendine giiveni olmayan erkek kadin konusunda, genellikle
iki tutum sergilemektedir. Ikisini birlikte, tipki sebep-sonug ilis-
kisiymig gibi sergilemektedir. Ailenin kadinlarini eve kapatarak
bagka erkekleri gormelerini, tammalarini engellemek ve ayrica
da tim kadinlarin kapanmasini ve kendinin cinsel baglamda
kigkirtilmasin: (tahrikini) 6nlemek... Ben kendi adima, ne ken-
dimde ne de gevremde bir pergem goriir gormez uyaniverecek
erkege rastlamadim, duymadim da. Bu iki tavir, belki de aslinda
var olan cinsel yetersizligin ortiinmesinden (kamufle edilmesin-
den) bagka higbir sey demek degildir. Kendine olan bu giiven-
sizligi, din, aile gizliligi (mahremiyeti), namus koruma gibi bir
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nedene dayandirmak higbir ige yaramaz, yaramamalidir. Bu ti-
pik “devekusu” 6rmeginden farksiz bir kocunmadir, bir savun-
madir, bagka higbir sey degil Bu tir bir tutumun gegerligi
(megsrulugu) higbir yolla kamitlanamaz.

Eger kadin, babasinin, agabeyinin ya da kocasinin bu tiir
baskisindaki esas nedeni bulamiyor ve onlarin bu tiir dileklerine
boyun egiyorlarsa kendi 6zgiirliiklerine kendileri ket vuruyor ya
da hem onlarin dediklerine “pekiyi” diyor, hem de kiyida koge-
de kendi bildiklerini okuyor demektir. Yani ikiyiizlii bir yagam
yegliyorlar demektir.

Sozii edilen durumlar ug noktalardir tartigmasiz. Bunun yam
sira iyi niyetli, art diigiincesiz daha farkh tutum ve davraniglara
rastlamak da her zaman olanakldur.

Bir toplumun dengeli bir geligme gizgisinde olmasi, gagdag
ve gagal yagama ayak uydurabilmesi, ancak kadin-erkek ayrimi-
nin yok edilebilmesi ile olanakli gozitkmektedir. Bunu iistlene-
cek ve gergeklegtirebilecek olan ise kadindir, kadinlardir. Onla-
rin sagduyulari, onsezileri, sabirlar1 ve akillari, bunu, tiim sa-
mimiyetimle sOylemeliyim ki erkeklerden kat be kat iyi ve gabuk
yapabilir. Yeter ki gergekten inansinlar ve gergekten istesinler.
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Geng
ve
Genglik Uzerine

Her canhda oldugu gibi insanlarda da yagami belli dilimlere
ayirmak ve bu dilimler iginde degerlendirmek artik iyice gelenek-
sellesmig hatta, bundan da 6te bilimsel bir yontem olmugtur.

Biz bile kendimizi, diiniimiizii diigiiniirken ya da anlatirken
bu siniflamalar iginde Oykiileriz yagamimizi, yagantilarimizi.
“Ablamin ¢antasindan para ¢aldim” demek farkh bir anlam ta-
sir, “Gocukken ablamin gantasindan para ¢aldim™ farkh bir an-
lam. Eger zaman belirtilmezse ne sonuglar gikabilecegi, gikarila-
bilecegi bu basit 6rekten de kolaylikla anlagilabilir.

Yagam dilimlerinin en uzunu (belki de en siindiinilimiigii)
“genglik” olsa gerek.

Belli bir yag diliminden sonra, eger gegmisi sorgularsak go-
riiriiz ki en qok yagadigimiz dilim, en gok 6grendigimiz dilim,
tutum ve davraniglarimizi en gok etkilemis olan dilim: gengliktir.
Sevabuyla, giinahiyla genglik...

Bildigim kadanyla, gozledigim kadariyla her insan bu dilime
bir an 6nce girebilmek igin, fakat olabildigince geg veda ede-
bilmek igin gaba sarf etmektedir. Karumca insanoglu en bilyiik
y1gilmay: bu dilimde yapmaktadir.

Gengligin kerameti nedir, neresindedir?

Genglik ne zaman baglar, ne zaman biter?

Genglik bir soyutlama, bir aldatmaca midir?
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Bu tip sorgulamalar bizi kesin yargilara, kesin tanimlamalara
gotiirmez, gotiiremez. Ama her yamitta kimi ortak noktalar var-
dir, olmalidir herhalde. Bu ortakhklardan hareket ederek dog-
ruya, tam dogru olmasa bile genellenebilirlere yaklagmak her-
halde olasidir.

Bizim gibi geleneksel toplumlarda, babaerkil gozitken ama
aslinda anaerkil olan aile yapili toplumlarda, gocukluktan geng-
lige gegme yag1 Bati kiilniinine oranla daha geg olmakta galiba.
Bunun igin genglik ¢agini, simirlar1 genig arahklarla gosterilen
belli bir yag dilimiyle ifade etmek olasidir, kagimlmazdir. Ama
tutum ve davramiglarla betimlemek belki de daha tanimlayic o-
labilir. O zaman biz, bizim genglerimiz daha net ortaya gikar,
daha anlagilabilir olur.

Eylemlerinin sorumlulugunu alabilen, en azindan kendisi i-
¢in Ozgiirce karar verebilen, kendi diinyasi-aile diinyasi-arkadag
diinyas: arasinda birbirini ezmeyen, birbiri iizerine tagmayan
sinirlar gizebilen, etik degerler iginde kigiligini sergileyebilen,
tutarh ve dengeli bir diinyaya bakig yolu bulmug olan, biitiin
bunlar1 saglayabilecek siireg iginde oldugu izlemini veren
“Gengtir.

Bu 6z tammlamaya, kiiltiirlii olma, aydin olma, kendini gii-
zel gosterme, begenilme gabalarini, romantik duygularla hagir
negir olma egilimlerini, seksiiel giigliiliigii ve benzeri nice 6zel-
likleri de katmak olasilikhidir. Fakat nitelemeleri artirdikga, kent-
li-kirsal geng, zengin-fakir aile gocugu, aydin-cahil ortamda ye-
tigmig gibi farkl sosyal siniflamalar1 da igin igine almak gerekir
ki bu, konuyu daha problematik duruma sokmaktan bagka bir
ige de yarayamayabilir. Onun igin en genellenebilir niteliklerle
yetinmek, geng tammlamasinda hem bize kolayhk saglar, hem
de geng olmayanlar1 daha anlayigh, daha hoggoriilii kilar.

Genglik gag bir siireci igerdigine gore 6grenmeleri, deneme-
leri, stnamalar ve hata yapmalar1 da kapsar dogal olarak. Geng-
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lik gaginin en giizel yanlarindan biri, dogru yolda giderken ya-
pilan bu hatalarin, kurnazhk nedeniyle degil akh kullanma yolla-
rim1 bilememekten dogan hatalarin bagislanabilir olmasidir, goz
yumulur olmasidir.

Bagislanma genci olunlu yolla pekistirir. Daha onurlu, daha
sevkli yapar, hatalardan ders almay: 6gretir.

Ogrenme yagamin en son anina kadar devam eder. Genglik
¢aginin ogrenmeleri temeli olugturur, ondan sonrakiler ise hem
temeli pekistirir, hem de iizerine kat gtkmay: saglar. Genglik ¢a-
guun hatalar1 deneyim olarak kabul edildigi halde ondan 6nceki-
ler (6rnegin gocukluk ¢ag1) yanls 6grenme diye, ondan sonraki-
ler (6rnegin yetiskinlik gag1) eksik 6grenme ya da dogru ogren-
meme diye cezalandirilir, yani anlayigla kargilanmaz, bagislanmaz.

Genglik bir arayilg, ama dogru yolda bir arayig, en azindan
kendisi i¢in dogru bir arayig sayildig1 halde, daha sonraki do-
nemler kisilik eksikligine kadar gidecek ithamlara yol agabilir.

Ayrica genglik gag1, enerjinin, bedensel ve zihinsel giiciin ya-
rauldig1 ve depo edildigi bir donemdir. Bu deponun igerigi ve
tamimi o gencin gelecegi igin hem kendisi, hem de gevresi agi-
sindan bir garanti olugturur.

Depo ne denli kalifiye ve yogun ise o gencin, gevresinde olu-
san ve gelisme egilimi gosteren olumsuz tutum ve davranuglar-
dan o denli az etkilenmesi, hatta hi¢ etkilenmemesi miimkiin
olur. Genglik bir baglamda da dogru ogrenmelerle yanhg tu-
tumlarin kargilagtirlldigy, iizerinde degerlendirmeler yapildig:
bir donemdir, yapilmasi gerekli bir donemdir.

Genglik, biraz da onyarg: olarak, her iki cins igin de delikan-
g, yagizhgin, mertligin, cesaretin ve fiziki giizelligin simge-
sidir. Bu nedenle bityiimekten, yaglanmaktan korkariz. Biiyiir-
sek, yaglanirsak tiim ayricahiklarimiz elden gidecekmig gibi his-
sederiz, tedirgin oluruz. Boyle hissettigimizde de gergekten
genglik gagin1 agmigiz, daha iyi niyetle agmak iizereyiz demektir.
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Opysa her yas diliminin kendine 6zgii ayricaliklari, olumlu ni-
telikleri ve giizellikleri vardir. Bunlar1 s6zde degil diijiincede ve
eylemlerde kesfedemeyenler, yakalayamayanlar, kamitlayama-
yanlar, genglikte gakiip kalanlar degil, aksine genglik gagim
dogru degerlendiremeyenler, bu gagin hakkini veremeyenlerdir.
Biraz agir bir tanimlamayla, kisilik sorunu olanlardur.

Nesil gatigmasi, birbirini izleyen iki kugak arasindaki diigiin-
ce, dolayisiyla diinyaya bakig ayriigindan dogar. Bu ¢atigmanin
aynisini insan kendi tininde, kendi aklinda da yagayabilir: Hem
genglik sevdasindadir, hem de geng degildir. Bu gatiyjma tiim
tutum ve davraniglarda kendini gosterir ve o kisiyi toplum 6-
niinde, en azindan zor duruma diiiiriir. $6yle bir ¢evremize
bakiversek, inamlmaz sayida 6rnegi ile karsilagiiveririz.

Yagimizla gonliimiiz aym yih, aym giinii yagayamazsa biiyiik
bir sorun var demektir. Bazen gonliimiiz yagimizin éniinden
gider, bazen de aksi olur. Gonliimiiz daha erken yaglanirsa ka-
ramsar, kotiimser, siipheci olunur, yagamin zevkine ve giizelli-
gine varilamaz. Aksi durumda ise nikiiglegilir, zibidilesilir, goluk
gocuga su ya da bu nedenle giiliing olunur, rezil olunur. Geng
kiz gibi giyinen hanimlar, peruk takan dedeler ve daha neler ne-
ler...

Yagla gonlii dengeli tutup genglik ¢agini tamamlamak hem
saglikhdir, hem de bir sonraki devreye girebilmek igin kaginil-
mazdir. Yagama atmak, yuva kurmak, is kurmak, sorumluluk
almak, kendi ayaklarimiz iizerinde durabilecek bir konuma gel-
mek, ki genglik donemimizde hep bunlar igin hazirlaniniz, geng-
ligin bittigini ve erigkinligin, yetiskinligin bagladigini gosterir.
Bu ¢ag1 istememek ya da bu gagdan kagmak, genglikte kalmak
degil, genglige bile ulagamamak, gocuklukta kalmak olur.

Geng ya da genglik, hem duygularimizin bir tarumlamasi,
hem de “Denilen Ben” olsa gerek. Kendimizi geng hissetmek,
hissedebilmek olaganiistii bir duygudur. Ama bu hisle bizim i-
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¢in denenler, bizim igin kullanilan tanimlamalar dengeli ve tu-
tarli olmalhdur.

Her zaman, herkes igin olmasa bile yine de genellenebilecek
Olglide sik rastlanir duyguyla denilen arasindaki uyusmazliga.
Bunun igindir ki, yani kendimizi hog bulmak, hog gostermek i-
¢indir ki hem genglere 6zenir, onlari taklit ederiz, hem de geng-
leri kiyasiya elestiririz, yereriz.

Genglik ¢aginin ilk dilimindeki kizinin gobegine kiipe, halka
ya da benzeri bir siis takmasini giddetle protesto eden bir tani-
digim bayanin, daha bir yil bile gegmeden kendine de yaptirti-
vermesi igte boyle bir gatigmadan dogsa gerek.

Biz, genglik yasim1 gegmig, goktan ge¢mig kigiler, kendimizi
ne denli anlayigh, bilgili hissedersek edelim, yine de igimize ge-
lince geng deriz, gelmeyince gocuk ya da erigkin.

Cocuklar genglere Oykiiniir, onlarla agtk atmak ister, yetis-
kinler ise onlar1 gemlemek, baski altinda tutmak, hatta kendile-
rine benzetmek ister. Yani gengler, hem kendilerinden 6nce ge-
lenlerin hem de kendilerinden sonra olanlarin arasinda sikigmug,
bask: altina alinmug bir durumdadir. Hasedi, gekemezligi bir ta-
rafa birakirsak (ki ashnda birakmamak gerekir, birakilamaz) is-
tedigimiz kadar iyi niyetli, anlayigh olalim, yine de gengler bir
cendere igindedir ne yazik ki.

Bizim yasimiz ilerledikge, geng dediklerimizin de iist yas
bilyiir. Erigkin insanlara da geng demeye baglariz. Bu tanimla-
manin altinda yatan, onlan gergekten geng gormemiz degil,
kendimizi onlardan iistiin saymamiz ve bu yolla da elestiri hak-
kini elimizde tutmak istememizdir.

Genglik bizde bir haset, bir sila 6zlemi (nostalji) duygusu
yaratir. Hele kendi gengligimizi hakkiyla yagamamug, yagaya-
mamug isek. Bu durumda geng bize itiraz ederse saygisiz, kori
koriine itaat ederse de kigiliksiz olur, 6yle tanimlanur. Iste 6zen-
digimiz, ¢agim agtigimuzi bir tiirli kabullenemedigimiz genglik
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boyle bir garibanhktir aslinda. Kimselere yaranilamayan bir do-
nemdir. Yine de onlar geng olmasin, ama biz geng gibi olalim
isteriz.

Hem onlara okuma, kendini yetigtirme, galigma, hatta yaga-
ma hakki vermez, anarginin, kargaganin (kaosun), isyancilarin
igine salariz, atariz hem de onlara 6zeniriz. Hem onlar suglariz,
suglandiririz, hem de onlara 6ykiiniiriiz.

Biitiin bunlar bize gostermelidir ki aslinda yerilmesi gere-
kenler gengler degil bizleriz. Kendimizi yetigkin ve yetkin hisse-
denlerdir.

Oyle degil mi?
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Yaglilik
ve

Ihtiyarlik Uzerine

Genelde, insanoglunu bekleyen kagimilmaz sonun bir 6nce-
siymig gibi diigiiniiriiz yaghhg. Unlii ozarumiz Behget
Necatigil'in dizelerinde dile getirdigi gibi “...Tam siperden
gikmigsin bir deli kuryun” rastlamazsa eger.

Anamiz, babamiz ya da ¢ok yakiumiz olmadikga bir oliim
haberi kargisinda ilk sorumuz merhumun, merhumenin yag: o-
lur. Yagh ise igimiz pek yanmaz agikgasi. Ama yakinlarimiz igin,
belki de onlar hig yash gormedigimizden, goéremedigimizden
aym tarafsiz duyguyu bir tiirlii yagayamayiz.

Bir bagka sorun ise, yashligin hangi yas dilimini kapsadigidir
bilindigi gibi. Bunun standart bir 6lgiitii olmasa gerek. Kavram
olarak yaghhk, bizim yagimizla bagintil olarak degiskenlik gos-
terir. Kendimizin iginde bulundugu yag dilimine uygun olarak
daha 6ne gekilir, daha ileri itilir. Hatta anamda gordiigiim gibi,
yular degil, bagka olgular yaghhk igin 6lgiit kabul edilir. Bir ar-
kadaginin 6liim haberi kargisinda pek iziilmiig “Vah vah daha
pek gengti” demisti. Oysa bildigimiz kadar ile seksenlerin epey
izerindeydi merhume. Yine de sormugtum “Kag yagindaydi”
diye. Yanit1 suydu: “Daha bir torunu vardi.”

Higbir bilgi kaynag: yaslilik siniri ya da dilimi diye agik segik
bir olgiit getirmiyor, belki de getiremiyor. Ama bilinen bir ger-
gek bu. Zamana ve mekana gore degigen, diyene gore farklihk
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gosteren bir gergek. Biyolojik yaga gore, beyin yagina gore, go-
niil yagina gore degisen bir gergek. Hatta meslege gore degigen
bir gergek. Sozgelimi bir devlet kurulugunda galigan bir akade-
misyen yag haddinden emekli ediliyor, ama o yagtan sonra 6zel
sektorde galiymasina devam edebiliyor. Ya da siyasete atilip son-
suza kadar devletin kaderinde s6z sahibi olabiliyor.

Kimi durumlar igin yagh olup olunmadigina bagkalar1 karar
verebiliyor, kimi durumlarda kendimiz. S6zgelimi yasanin 6n-
gordiigii yasa gelince vekalet verilemiyor, bankamatik kart1 ali-
namuyor, kendi malimzi tasarnyf edemiyorsunuz. Ama o yasta
tauklik edebiliyorsunuz, evlenebiliyorsunuz, hatta hatta gocuk
yapabiliyorsunuz.

Gelecegin gencini olugturmak igin yetkilisiniz, ama s6zgelimi
bir meskeninizi satmaya ehil degilsiniz.

Iste yaslilik boylesine karmagik, boylesine iginden goniil ra-
hathg ile gikilamayan bir konu. Ama yine de iizerinde durul-
masl, biraz daha egelenmesi, silkelenmesi gereken bir konu. He-
le belli bir yasa geldikten sonra...

Tiirkgemizde birden fazla s6zciik aymi anlamda kullaniliyor-
mug gibi. Kanimca, en yaygin olanlari; yagh, ihtiyar ve kocamig
tammlamalandir. Bir de “moruk” var, ama bu argo bir ifade o-
larak kabul edilmektedir. Izledigim kadanyla s6zii edilen ilk iig
sozciik, higbir anlam farki olmaksizin, belki de savrukga kullani-
labilmekte, dinleyen anlam agisindan, denilen de anlama agi-
sindan bir kaygiya diiymemektedir.

Oysaki sozciiklerin her biri kok olarak farkli gondermeler,
farkli gagngimlar yapmaktadir ve belki de bu amagla var edil-
miglerdir. BOylesine eskilere gitmenin elbette bir iglevi yoktur ve
olmamalidir. Dilin dirikligi agisindan her sozciigiin var edilig
nedenini illaki korumas: gerekir diye bir savda direnmek, dilin
iglevini ve gelisgim-degisim ilkelerini bilmemek demektir. Fakat
bu sozciiklerin tiiredigi kokler, farkli alanlarda, farkli demeler 1-
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¢in giiniimiizde de kullaniliyorsa, onlar1 da hesaba katmak gere-
kir diye diigiiniiyorum.

“Yagh” ya da “yaghlik” “yag” kokiinden iretildigine gore sa-
yisal bir anlam tagimaktadir ve en azindan bir kimsenin, soz e-
den kigiye oranla, daha uzun yagadigini, daha biiyiik oldugunu
gosterir.

Yillar 6nce, egim ve ben gazetelerimizi okurken egim bir ha-
beri, benim de duymam igin sesli olarak tekrar okudu. Haber
baghgr “Yash kari-koca hemzemin gegitte tren altinda ezilerek
oldiiler” bigimindeydi. Alt agiklamada da giftin elli yaglarinda
oldugu bildiriliyordu. Biz de o siralar ellili yaslardaydik ve hig
de kendimizi yagh zannetmiyorduk. Ya da yaslandigimiz1 bilmi-
yorduk. Haberi yazamin ok toy biri oldugunda fikir birligine
vardik.

Yagh sozciigii goreceli bir anlam tagir ve bu nedenle de “yay-
I”dan nasil bir yag kastedildigi, hig olmazsa agagi-yukan belirtil-
melidir. Sozlii anlatimlarda, en azindan, diyen ve denilen bir 6l-
gut kabul edilebilirse de yazih anlanmlarda betimlemenin agik ve
segik olmasi, igerigin dogru anlagilabilmesi igin kaginilmazdur.

Yine izledigim kadar ile bu s6zciik bir acitma duygusunu da
icermekte, belki de kimilerine boyle bir ¢agrigim yapmaktadir.
Oysa “yagh” bir bagaryi, bir ovgiiyii igerir, igermelidir de. Ka-
zasiz belasiz, alninin akiyla, saghkla bu yaga kadar gelmis, gele-
bilmig demnektir ve goriildiigii gibi bunda hayiflanacak higbir
sey de yoktur. Yas ilerledikge yag saklama yayginhginin altinda
bu acima, acindirma duygusundan korunmak yatar. Yani hila
takdir edilmek, hila begenilmek...

Yash olmanin erdemini bilenler, bu nedenle yaglarin kivang-
la, biraz da onurla soylerler. Bu, yani dogru yaslanmak gergek-
ten bir hiinerdir.

Yaslandiklar1 halde gengmig gibi gozitkme gabasi, eger altin-
da psikolojik bir neden yoksa zamaninda yaganamamuig bir geng-
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ligi, bir omrii, belki bundan sonra yagayabilirim safdilliginden
bagka higbir anlama gelmez, gelemez.

Yaghlik sozciigii, bir de degigmeceli (mecazi) anlamda kulla-
nilyor galiba. Bizden ok daha geng birinin, bunu bile bile
“ben de yaglamyorum” demesi, ya “daha dogru diiriist yagaya-
madim, gonliimce yagayamadim, bogu boguna bir 6miir gegir-
dim” demektir ve genel olarak da bu demektir ya da “Bu alan-
da, geng yagimda gok deneyimler kazandim” diye 6viinmek,
hatta g6z boyamak demektir.

Yaghlik, doga yasalarinin bizi yazgiht kildig1 bir siiregtir ve
bundan hayiflanmamuz igin bu siireci de hak ettigi yekilde tiike-
tebilmek gerekir.

Ikinci tamm olan ihtiyarin, anlam bakimindan yagla dogru-
dan higbir iligkisi olmamasi gerekir. Ama kullanilageligine ba-
kildiginda yine yagsla iligkili olarak ele alindigim soyleyebiliriz.

Ihtiyar, dolayl ve dolaysiz iki kokii ¢agrigtimaktadir. Biri
ihtiyari, digeri ise ihtiyag...

Ihtiyari, Arapcadan bize ayni anlamuyla ge¢mig bir sozciik o-
lup insarun kendi iradesine birakilmig, bagka higbir otoriteye bag-
Ii olmayan demektir. Bu baglamda ihtiyar olma kendi yegleme-
mizmig gibi goziikmektedir. Belki de bu nedenle, s6zgelimi “Cok
gabuk yagland1” denmez de “ Cok gabuk ihtiyarladr” denir.

Yine Arap dilinden aym anlamiyla Tiirkgeye gegen ihtiyag
sozciigii ise, bir gereksinimi tammlar, bir yoklugu, bir yoksul-
lugu ifade eder.

Bu iki kaynaktan harcketle ihtiyar sozciigiiyle, biraz da kendi
kararlar1 nedeniyle yardima muhtag durumda bulunan bir yagh-
y1 kastediyor olmamz gerekir.

Bagka bir ifadeyle, “her ihtiyar yaghdir, ama her yagh ihtiyar
degildir” diyebiliriz.

Ihtiyar, bakima muhtag demektir. Yani birine el agmak du-
rumundadir. Bu biri, 6z evlad: bile olsa.
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Bedensel ya da zihinsel nedenlerle herkes bakima muhtag o-
labilir. Fakat ihtiyar tamimindaki ihtiyag, daha gok ekonomik bir
anlam tagir ve bakimu igin paraya gereksinim duydugu anlamina
gelir herhalde. Bu parasizhigin altinda da kendi iradesi, yani elde
etmig olduklarini dogru kullanamama, ileri doniik, yaghlig he-
defleyen planlar yapamama yatar.

Biling, halle gelecegi birlikte diiiinebilme becerisini de ige-
rir. Sadece bugiinii dilgiinmek, bugiiniin iistesinden gelebilmek
Oviiniilecek bir zeka ve akul gostergesi olmasa gerek.

Yaglanmak doga yasasidir, fakat ihtiyar olmak bir olgiide,
biyiik 6lgiide “ihtiyaridir”.

Degigmeceli anlamda kullanilan “ruhum ihtiyarladi” tanum-
lamasinda da bile bile ya da bilmeyerek, ama mutlaka kendi ira-
demizle yaptigimiz yanly yeglemelerin pigmanliklar: ifade edil-
mig olur.

Yagluun bu yaga gelmis olmasi onu suglu kilmaz. Ama ihti-
yarin hali, hem onu suglu kilar hem de mahcup dwuma diiii-
rir.

Fakat hemen belirtmek gerekir ki ekonomik bagimsizligin
higbir zaman elde edememis kimseler igin, yani tlkemizin
sosyo-ekonomik yapisi igin boyle bir ayrim gok fazla anlaml
olmamakta, olamamaktadir. Ama ozgiirliigiinii elde etmig ve
zamaninda da bununla gururlanmg kigiler igin bu ayrim asla
bellekten gtkmamalidir kanimca.

Yaghlik bizim irademiz diginda oldugu igin yapabilecegimiz
pek bir sey yok gibi. Olsa olsa siirecini uzatabiliriz, o siirccin
onurlu bir gekilde gegmesini saglayabiliriz. Oysa ihtiyarlk bir
dogru ogrenmeyi gerektirir ve ihtiyarliga karsi direnebilme bil-
gi, kiiltiir ve zekd durumumuzun bir gostergesi olur. Yarini kes-
tiremeden, hatta hesaba katmadan yagayabilme, bir tiir yagam
felsefesi sayilsa bile kanimca Oviiniilecek bir ey degildir. Hatta
kroniklegmig bir bencilliktir, bir sagduyu fakirligidir.
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Kocamug taniminin ise ne yasla, ne de ekonomik giivence ile
dogrudan bir iligkisi yok gibidir. Kocamuglik zihinsel bir ¢okiin-
tilyii ve buna bagl olarak bedensel bir i§ goremezlik halini ifade
eder.

Yashlik bir gozlem sonunda da elde edilebilecek bir kan, bir
yarg! ya da bir yorum olmasina kargin ihtiyarbk ve kocamighk
iin, bu yakigtirmalar1 yaptigimiz hakkinda biraz 6n bilgi, biraz
oOzel bilgi gerekir diye diigiiniiyorum.

Dogugstan ya da bir trava, bir 6rselenme sonunda zihni
melekelerini, bedensel yetilerini yitirmig olanlar igin bu sozciik
kullanilmaz. Ancak akli baginda olanlarin bu giiglerinde belirgin
bir azalma olmug, hatta bu azalma bedensel etkinliklerinde de
kendini gostermis, gostermeye baglamig ise o kisi “kocamig”
demektir.

Kocamuglik belli bir anlamda koflagma demektir. Bu koflag-
manin yasla dogrudan bir iligkisi yoksa da genel olarak yaglan-
manun bir bagka goriintiisitymiig gibi diigiiniiliir.

Kocama, bedensel ve zihinsel duraklamanin ya da gerileme-
nin, biyolojik, fizyolojik ve benzeri arazlarin sonucu olabilir.
Genellikle de boyledir. Beyin koflagmasi, damar sertlegmesi, ag1-
n kireglenme ve benzer rahatsizliklarda oldugu gibi.

Fakat kocama, aym zamanda sosyo-kiiltiirel, psiko-sosyal
nedenlere dayal bir olgu olarak da kargimiza gikabilir.

Ogzellikle bilgisel ve kiiltiirel alanda kendini giiniine uydura-
mayan, bu alanlardaki edinimlerini, ki bu edinimler en iist dii-
zeyde bile olsa, devam ettiremeyip gegmiginin bir noktasinda
sikigip kalanlar, kocamig olarak tammmlanabilir herhalde. Bu tip-
ler eski dagarciklarinin, eskimiy dagarciklannin hili iglevsel ol-
dugunu sanurlar, ama gevreleri bu goriigii paylagmazlar. Iste bu
sanma, koflagmanin ilk belirtisidir, kocamighgin adeta ilk basa-
magidir. Bunu fark edebilenler yaglanurlar, hatta ihtiyarlayabilir-
ler, ama asla kocamazlar.
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Yaghlara saygy, ihtiyarlara acima duyuldugu halde, kocamug-
lara, hele bu ikinci tiirden ise, daha gok bir tiir horlama hissedi-
lir, hatta hafife alma gibi bir egilim oluguverir.

Genel olarak ihtiyarlar kendini acindirma egilimi igindedir.
Kocamuglar ise, hili kendilerini kabul ettirmek, hili sayg: du-
yulmasiu beklemek gibi, deyis yerinde ise, bir safdillik iginde-
dirler. Bu da gevrelerindekileri iizmez, aksine sinirlendirir.

Kocamughk degismeceli anlamda, bir tevazu ifadesi olarak da
kullanilabilir. “Ben kocadim” diyenler, alanlarinda geri kaldikla-
rin1 belirtirler, ama kargisindakileri cebinden gikaracagini da bi-
lirler. Boyle bir deyiste alaysilama (ironi), “kocadim” diyenin
hem zekasini gosterir, hem de kargisindakinin acemiligini, toy-
lugunu.

Bir dilin araglarim1 dogru kullanmak, yerinde kullanmak hem
bir kiiltiir igidir, hem de gorgii. Ulkemizde pek gok sozciigiin
yanhy kullamldigim, s6zgelimi televizyon kanallarinda yayinla-
nan konugmalarda, sOylesilerde bile hemen yakalamak igten bile
degildir. Kulak kiiltiiriiyle yagamimiz: siirdiirdiigiimiiz siirece
bu tip hatalar yapmak kaginilmaz olmaktadir, olacaktir. Bu da
hem cehalet, hem de erken kocamiglik olur zannederim.

Biitiin bu gergeklere kargin dilerim herkes kocamadan, ihti-
yarlamadan onuru ile yaglanur.
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Arkadashk

ve
Dostluk Uzerine

Higkilerimizde kimi sallantilar, kimi sarsintilar yagamaya bag-
layinca ya da bu tiir beklenmedik, istenmedik durumlar, en a-
zindan eskiye oranla daha siklaginca, siklagmasa bile daha iz bi-
rakici, daha yipratic1 olunca insan hemen sorgulamaya gegiyor.
Kimilerini bilirim aldirmaz, gegistirir, gegistiriverir boyle varta-
lar1, hatta higbir gey olmamug gibi eski iligkilerini siirdiiriirler, en
azindan kendileri agisindan. Ama ben 6yle degilim. Hemen
hem kendimi, hem de iligkim olan kigiyi sorgularim, nerede bir
anizanun, aksakhigin oldugunu bulmak igin gaba sarf ederim.
Hep boyle yapa gelmigimdir.

Birkag yildir bir durumu fark ettim. Suglu ne bendim ne de
kargimdaki... Su¢ tamimlamalardaydi. “Arkadag” ne demek?
“Dost” ne demek? Arkadag olmak igin onkogullar nelerdir?
Dost kime denir? Bu tiir sorulari daha da arttirabiliriz ve nc ka-
dar ¢oziimlemeye qahigusak galigahm sonunda bir kavram kar-
magasinin ortasinda buluveririz kendimizi. Hal bdyle olunca da
iligkilerimizin sarsintisiz siirmesi pek olasi gozikkmemektedir.

Son aylar iginde hig beklemedigim, hig olasi gérmedigim bir
yaganti beni, iligkilere verdigimiz adlar iizerinde diigiinmeye
zorladi, hatta siirikledi.

Bunun iizerine kimi degerleri, kimi tarumlamalar tekrar ele
almam ve kendime al bagtan 6gretinem gerekagine karar verdim.
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Tanigmalarin baglamasi hep rastlantisal olaylara bagh; aym
igyerinde galiymak, aym aparwmanda oturmak, ayni aragla yolcu-
luk etmek gibi... Ya da yine rastlantisal olarak ortak bir tanudi-
gin bulunmas: gibi...

Bu tanigiverme ile arkadag olma eganlamli midir?

Daha ilk tamgmada kimi 6nyargilarla taraflardan biri ya da
ikisi de bu iligkiyi siirdiirmek ister, isteyebilir. Demek ki arka-
daghg: baglatan bazi 6nyargilar olmaktadir, bagka higbir ey de-
gil. Diinyaya bakigimizin ayni oldugunu zannedebiliriz, zevkle-
rimizin, tutkularimizin ortak oldugunu diigiinebiliriz, birbiri-
mizden (ya da biri digerinden) kimi yararlar saglayabilecegini
hissedebiliriz (hissedebilir).

Eskilerin bir tanumlamas: vardir: “Ahretlik”. Cok uzun za-
mandir duymadim bu sozciigii. Iyi giinde, kotii giinde kader
birligi etmig ve edecek anlamina gelir ahretlik.

Arkadaghk igin 6nkogul, bu iliskinin siirdiiriilmesini amag-
larken temel aldigimiz nedenin bir ortak paydada bizi bulug-
turmasi olmalidir. Ama bu hig de kolay olmasa gerek. “Komgu-
nu nasil tanirsin? Kendim gibi...” 6zdeyigi de buradan gikmugtir
herhalde.

Arkadaghk bagladiginda her iki taraf da aym niyetli oldugu-
nu zanneder. Ya da taraflardan biri 6yle olduguna inanir ve ilig-
ki baglar, ogunlukla da yogunlagarak siiriip gider. Ta ki.....

Lisede yatlh okuyordum ve simfta kiigiik bir grup ¢ok iyi ar-
kadagtik. Her Cargamba birlikte Beyoglu'nda sinemaya gider-
dik. Hepimiz bir arkadagimiza bilet paralarimizi 6der, o da sira-
ya girip toptan biletlerimizi alirdi. Arkadaglarimizdan biri, bir
keresinde cebinden bir Yirmi Liralk (ki o zamanlar ¢ok ok iyi
bir paraydi) gikardi ve “Hig bozuk param kalmamig” dedi. Igi-
mizden biri onun yerine hemen verdi bilet parasii giiphesiz.
Sinema gikiglarinda da g¢ok eglenir ve iznin bittigi son dakika
okula donerdik.

77



Haftalar, aylar hep boyle gegerdi. Ta ki igimizden biri bizi
uyarasiya kadar. Arkadagimizin o iinli yirmiligi bir tiirli bo-
zulmuyor ve bilet parasini nicedir birimiz 6dityordu. Bunu fark
ettikten sonraki ilk sinema rurunda yine yirmilik ortaya gikarih-
verince, bilet alacak olan arkadaginiz kapt1 paray: ve hepimizin
biletini o yirmilikten 6dedi, iistiinii de geri verdi. Hila biz ala-
cakhydik ashinda. Fakat o giinden sonra o arkadaginiz bizimle
takilmad, bir bagka grubun iiyesi oldu.

Iste bu “ta ki”ler, bazen gok geg gergeklegebiliyor. Arkadaglik
yogunlagmig, mayalanmi§ oluveriyor. O zaman da etkisi daha
derin, acis1 daha bilyiik oluyor.

Ortak paydada bulugmadiginiz, fakat bulugrugunuzu sandi-
gimz arkadaghklarda, ayilma anindan sonra geri baktiginizda
bazen yillar yil siiregelen iligkide taraflardan biri hep alan, iste-
yen, digeri de hep veren, bazen istemeden veren olmusg. Iste bu
farkina variverme any, bilyiik sikintinin iiziintiiniin baglangig am
oluveriyor. Geg kalmighgin, belki de aldatilmighgin tepkisi ilig-
kiyi pargaliyor ve hiisran yagam boyu iz birakacak gekilde yiire-
ginize oturuyor.

“Sizde ylyip igelim, bizde giiliip oynayalim™ politikas: iizeri-
ne kurulu bir arkadagliklarda iki taraf da hayatlarindan mutlu ise
mesele yok. Ya da mutlu oldugu siirece mesele yok. Ama taraf-
lardan biri, arkadaghk kurumunun temel taglarindan biri sayilan
esitlik ilkesinin nicedir yok oldugunu fark ediverirse igler ters
doner, her gey allak bullak olur ve arkadaghk her iki tarafi da
tiziintilye bogarak bitiverir, soniiverir.

Boyle bir durumda, iyi niyet-kotil niyet, istismar, haleizlik,
hayirsizlik gibi tammlamalarin higbirine yer yoktur ashnda. Ar-
kadaghk kurumunu yok eden, her iki tarafin da bu kavram farkl
sekilde anlamasi, 6grenmis olmasi ya da uyguluyor bulunmasidr.
Yani sorun kavramin kendindedir. Hangi arkadaghk anlayigimn
dogru olduguna dair nasil bir 6lgiit, nasil bir kistas getirilebilir ki.
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Ozellikle Hiimanistik Psikoloji akimi igin tek olgiit insanin
mutlulugudur. Kim nasil bir arkadaghktan mutlu oluyorsa o an-
layly dogru demektir. Ama “kavram” sozciigiiniin tanumina da
uymaz bu ilke. Arkadag ya da arkadaghk bir kavram olarak ele
alinirsa bir ortak paydada bulugmak kaginilmaz olur. Hal boyle
olunca da kanimca, higbir insanoglu, “hep bizde yiyelim” gorii-
sinii kabul etmez, edemez.

Karg tarafin, yani “hep bizde giiliip oynayahm” geklinde bir
arkadaghk anlayigi olanlarin iligkileri, arkadaghklari, gozledigim
kadariyla daima kisa 6miirlii olmaktadur; iig giin biriyle siki fiki,
bes giin biriyle...

Bu kigiler, arkadaghg1 boyle anladiklarindan, kesilmelerin,
kopmalarin sugunu asla kendinde aramazlar, bulmazlar, hatta i-
ligkinin son buldugunu bile fark etmezler ve kimden s6z edilse
“Onu ben ¢ok iyi tanirim, arkadagimdir” diye de Oviiniirler.
Kendilerince de arkadagliklar siiriiyordur zaten. Kargilagiverdik-
lerinde kendisini “Hint kumagi!” sanan taraf “Seni ok 6zledim,
bir giin geleyim de yemek yiyip konugalim” der. Karg: tarafin
tek yamitn vardir adeta, “Ingallah!” Dogal olarak o yemek higbir
zaman yenmeyecektir. Ciinkii “Ta ki...” agamasi gegilmigtir.

Yukarida tanimlanmaya gahigilan arkadaghk omeginde “ye-
mek”, sadece degismeceli bir anlam tagir kestirilebilecegi gibi.

Bir de yine arkadaghk olarak tanimlanan “zoraki arkadaghk”
tirii vardir. Aymi sinufta okuyorsan, hatta ayni sirayr paylagmak
zorundaysan ya da igyerinde tek bir odayr paylagmak durumun-
daysan, igindeki tiim kaygilara ragmen arkadag olursun, arkadag
gibi davramursin, gevre seni arkadag kabul eder. Bu durumda ne
yapilabilir ki. Ister istemez birlikte yemege gidersin, birlikte cali-
sirsin, birlikee gekigtirirsin bagkalarini. Dirensen bile hi¢ olmazsa
bir siire bu yakinlk, bu yakinmug gibilik devam eder. Bazen, ister
iyi niyetten olsun, ister safdillilikten taraflardan biri bu zorakiligi,
dogallik gibi algilamaya da baglar. Iste 0 anda da, deyig yerinde
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ise, hapi yutar. Bagkalariu sana nasil gekigtiriyorsa seni de bagka-
larina gekigtirir. Kendini ayricahkh ve iistiin gostermek igin seni
yerer, horlar ve sen hali arkadag zannedersin onu ta ki...

Bu kisa, kiyr koge omekler gosteriyor ki arkadaghk, her bir-
liktelikle, her rastlantiyla oluverecek, oluguverecek bir iligki tarz:
degildir.

Arkadagliga ket vuran en 6nemli nedenlerden biri bencilliktir.
Hep ben diyorsan arkadagin olmaz, arkadaghk yapamazsin. Bu
“hep ben”in altinda, arkasinda gok farkli etmenler olabilir; agag-
lik kompleksi, gocukluk yasantilari, alkol bagumlilig1, kendine gii-
vensizlik, kendini kanitlama telagi, giinii iyi yagama vb., vb.

Kimi sorumsuz insanlar gegmislerini siler, gomer ya da diiy-
ledikleri gibi oldugunu farz eder ve boyle naklederler gevreleri-
ne taniklarin bile yaninda. Bu tip insanlar gelecegi de dogru al-
gilayamazlar ya da algdamaktan kagarlar. Gegmigi ret veya sap-
tirma, gelecegi algilayamama ya da hesaba katmama bir kigilik
bozuklugudur, bu bozuklugun olugturdugu bir savurima meka-
nizmasidir. Diin ve yarin olmayinca, bu tipler igin sadece bu-
giin kalir ve suf bugiin iginde yagarlar. Iste bunlarin arkadaglik-
lar1 giinliiktiir ve sana asla uymayabilir. Ama fark ettiinde ig ig-
ten gegmig olabilir. Tek avuntu; “zararin neresinden doniilse
kirdir” ilkesi olur.

Arkadaghg boyle hep karamsar bir gekilde, hep zit iligkiler
bigiminde yorumlamak da son derece hatalidir, hatta farkh tiir
bir kisilik bozuklugunun gostergesidir.

Genelde arkadaghk olumlu duygularla ve iyi niyetle baglatilir ve
yukandaki tiirleri ancak “ta ki” aninda ortaya gikar. Ondan sonra
da biraz igkilli, biraz titiz olarak iligkilerini kurarsin. Yani yaganti-
lar insaru segici, bu da arkadaghk kurmada daha az, daha seyrek
hata yapiar kilar, kilabilir. Ama unutmamak gerekir ki hig kimse
denile geldiginin aksine “karyisindakinin cigerini” okuyamaz. Bu
riski goz oniinde tutma hem zeka gerektirir hem deneyim.
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Arkadaslhk, sevgi gibi, 6zveri gibi bir fedakarhk igidir. Arka-
daslik, arkadaghg: boyle diisiinenlerin birlikteligidir. Bu diigiin-
ce birligi ortak payday: olugturur ve bu ortak payda da arkadas-
ligin gittikge saglamlagan bir temele oturmasina neden olur.

Elbette arkadaghkta da yanliy anlamalar, kirumalar, giicen-
meler olur, tipki bir ailenin iiyeleri arasinda oldugu gibi. Nasil
anamuza, babamiza, kardegimize, evladimiza anlayigla ya da
hosgoriiyle davranabiliyorsak, nasil onlar bize anlayig, hoggorii
gosterebiliyorlarsa, arkadaghk da bu anlayi§ iginde olmali, ola-
bilmelidir. Zaten boyle ise o iligkinin ad1 arkadagliktir. Ama hep
hata yapan, hep bagislayan olmak higbir iligkide gegerli olama-
yacag gibi arkadaghkta da gegerli degildir. Denge ve csitlik bo-
zulmamalidir. Bozuldugunda da arkadaglik siirebiliyorsa buna
arkadaghk denmez, bagka tanimlamalar yakagtirilir.

Dostluk arkadagligin evrimidir. Bu nedenle her dostluk bir
arkadaghga dayanir, ama her arkadaghk dostluga doniigmez,
doniigemez.

Akil ve duyu olarak birbiriyle tam uyum saglandigina, za-
man iginde karar verilirse, bir de bakarsimz ki, irade dig1, farki-
na varmadan dostluk oluguvermig. Artik birbirinizle paylagaca-
gz -ki kimseyle paylagamadiginiz- ok geyler vardir. Artik da-
ha sik 6zler, daha gok yoklugunu hissedersiniz. Artik onsuz bir
seyler eksik gibidir. Dostluk uzun omiirlii bir iligkidir, ebedi bir
iligkidir.

Dostluk zamana baghdir, ama ondan 6te bir birlikteliktir.
Yillar yili birlikte olmanin, arkadas olmanin dostluk olimadigim,
bundan da ileri, arkadaglik bile olmadigini nihayet 6grenmig bu-
lunan bir kigi olarak bu noktay 6zellikle vurgulamak isterim.

Tipka yillarca flort edip, birbirlerini gergekten sevdiklerine
inanan giftlerin evlendikten sonra daha bir-iki yil gegmeden bi-
rinin kapidan, digerinin bacadan kagip bosanmalar1 gibi dost-
luklar da ansizin bitebilir. Giinkii ne kadar birbirimizi tamidig)-
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miz1 zannedersek zannedelim, yine de kesfedilmemis, hatta
kendimizin bile bilemedigi nice yoniimiiz vardir, ne denli gok
huyumuz vardir.

Farkli kosullar anlama zamanini etkiler. Arkadasken rakip
durumuna diisiiverme, hatta taraflardan birinin bile boyle his-
setmesi sadece siradan bir dmektir. Taraflardan birinin, digeri-
nin sahip olmadig: bir egyaya, bir konuma ulagivermesi, o ana
kadar kendini belli etmeyen kiskanglik, hatta haset duygusunun
fiskirivermesine neden olabilir ve dostluk, tiim yatinmlara rag-
men onarilamayacak bir yara alabilir.

Akilsal ve duyusal gakigma tiim kogullar1 aym siireg iginde
kapsayamayacagina gore, birbirini tanima, hatta ¢ok iyi tanima
hep sinirh kalir ve dostluk her an darbe yiyebilir. Fakat bunun
bilincinde olmamuz bir kisilik sorunudur ve kisiligi oturmusg, ki-
siligi saglam insanlar arasinda bu tiir problemler pek, hatta hig
yaganmaz.

Ama kigilik de bir sabite degil ki...

Geng ve giiglityken kontrol altida tutabildigimiz kimi duygu-
lar, kimi tutum ve davraniglar, yas ilerledikge su yiiziine gikar.
Bu doga yasasi gibi galigir. Hele geg 6grenmeler bizi daha ga-
buk terk eder ve bizim bile bilmedigimiz kimi yonlerimiz ken-
dini belirgin bir gekilde sergilemeye baglar. Bu durumda da dos-
tumuz igin yeni bir “Ben” olugtururuz ve o, buna katlanamaya-
bilir, katlanmak zorunda da degildir. Hele iki tarafin da aym sii-
reg iginde degigmesi s6z konusu olursa, deyis yerindeyse, kan
govdeyi gotiiriir.

Dostluk temelde giivenmeye, inanmaya dayanir. Bu duygu,
birakin yok olmayi, zedelendigi an bile dostluk darbe almi o-
lur. Bundan sonra da yikim gok uzun bir zaman almaz.

Yagam siiresince olugan sosyo-kiiltiirel farkliliklar ya da boyle
bir farkliigi arzulama 6ziimscnemezse, bastirilamazsa dostluk
sallantrya ugrar. Bir tamidigimin, ne zaman kendince 6nemli bir
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davete kaulsa ertesi giin havasi degigiverirdi. Daha da 6te yazih
basinda (tiirii ne olursa olsun) hakkinda iki satirhk bir gey yazi-
liverse gogaltip dostlarina! dagitirdl. Sonra da, yine kendince
daha st insanlarla hagir negirmig gibi goziikiir, bir kez aym or-
tamda oldugu insanlardan isimleriyle s6z ederdi. Artik siz onun
igin, o istedigi zaman dosttunuz siz istediginiz zaman degil. Ar-
kamzda yaganmug, paylagilmig yillariniz olsa bile...

Evlenmeler, ayrilmalar, gocuk yapmalar, eger dostunuzda da
ayni degigiklikler yaganmamugsa, yaganamiyorsa dostlugu en a-
zindan sekteye ugratir.

Gocuk yapmamug aileler, genellikle bencillegirler zaman igin-
de. Egler birbirlerine daha bagimh olurlar. Bu durum yillarin
dostlugunu bile kiigiik hesaplarla degerlendirmeye doniigtiirii-
verir ve kargi taraf i¢in bu gergek bir iiziintii (hiisran) nedeni
olur. Dostluk artik bagka bir mecraya girmig demektir.

Bu rastlantisal kisa orneklerde taraflarin birbirini suglamasi
siradan olsa bile, ashinda asil suglu kavramin “dost” ya da “dost-
luk” kavraminin her iki taraf igin de farkli anlama gelmesi ya da
anlaminin farklilagmasidir.

Ne yapilabilir ki...

Kanimca, birakin karg tarafi, kendimiz igin bile gergek arka-
daghk, gergek dostluk saglam, oturmus, sindirilmig bir kisiligi
ve Ozveriyi kagimlmaz kilar. Bunu dogru bilip dogru uygulaya-
bilirsek, bu konuda ne biz iiziintil yagariz, ne de dostlarimiza
yasatiriz.

Bu, hig de olanaksizmug gibi gozitkkmemektedir. Yeter ki bi-
lincinde olalim.

83



Toplum
ve
Dil

Lisan ya da dil kimi zaman ayn anlamlarda kullaniimaktaysa
da aslinda e§ anlamhidir. Lisan Arapga kokenli dil ise Tiirkgedir.
Farsga, “goniil” anlamina gelen dil ile bunun bir iligkisi olup
olmadigini bilemiyorum.

Kimi metinlerde dil; aksan, §ive ya da yore agz1 anlaminda
lisan da daha kapsamli, belli bir toplumun dilini hedefleyen bir
anlamda kullanilmaktadir. Kendi adima, meram agik segik anla-
siliyorsa, anlatilabiliyorsa mesele yok diye diigiinityorum. Fakat
gozledigim, belli bir yag uistiiniin lisan1 daha anlamli ve kapsam-
I1 buldugu, dili ise 6megin “Bilgisayar dili”nde oldugu gibi da-
ha siurh bir alan igin kullandiklaridur.

Dil, bireysel anlamda ve toplumsal anlamda kimi zaman
farkh gorevler iistlenirse de yine kamimca, bireysel olarak dilin
ilk iglevi, diigiinme, diigiinebilme olanag: saglayabilmesidir. Ad-
landirmadan ne diigiinebiliriz ne diigleyebiliriz. En akill, en ya-
ratic1 kafalar igin bile dil ya da s6zciik deposu (haznesi) en sinir-
layic1 ya da en potansiyel saglayic aragtir. Dil bilmeden, daha
da o6te, dili tam bilmeden dogru diigiinme, yaratici diigiinme s6z
konusu olamaz. Yaratichgin sinirlarim dil saptar.

Bireysel baglamidaki ikinci iglevi ise zihnimizden gegenleri
aktarabilmek, zihinden gegenleri de anlayabilmektir denebilir.
Yani iletigim kurmanin en az yanitici yolu...
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Toplum agisindan ise dilin iglevi az biraz farklidir denebilir.
Ilk iglevi bir guruba, bir insan topluluguna ya da topluluklarina
toplum bilinci agilayacak olan kiiltiirii yaratmak ve nesillere ak-
tarilabilmesini saglamakur. Edebiyatiyla, plastik sanatlariyla, ge-
lenek ve gorenckleriyle, sosyal ve hukuki yasalariyla bir toplumu
var edebilmenin ve bu varlig1 koruyabilmenin tek yolu dildir ve
dilin toplumsal baglamda ilk sorumlulugu da bunu saglamaktir.
Bir bagka ifadeyle dilin ilk igi, bir birikim yaratmak sonra da
bunu aktarmaktir.

Toplumsal kiiltiirin zenginligi, dilin zenginligi ile dogrudan
ilintilidir. Dolayisiyla dilin zenginligi de kiiltirin zenginligi ile
bagimhdir.

Dilin zenginligi ise belli bir toplumun ig ve dig diinyay,
maddi ve manevi degerleri iyi gozleyebilen, diigiinebilen, edi-
nimlerini de kendisine saklamayip paylagabilen bilge kigilerine
baghidir. Bilge kigiler, bilen ve bildiklerinden bilemediklerine de
ulagabilen ve bunlan bilmek igin gaba sart' eden toplum iiyeleri-
dir ve hem kantite hem de kalite bakimindan dil varhiginin ve
dil zenginliginin belki de tek sorumlusudurlar.

Dilin dirik kalmas: ve toplumun her bir alanim1 kapsamasi,
ayrica gelecek nesillere de ulagabilmesi, bu bilge kigilerin yani si-
ra tiim toplum iiyelerine baghdir. Uyelere dilin dogru 6gretil-
mesi, iyclerce de dogru ogrenilmesi kadar dil dagarciklarini a-
labildigince genigletilebilmesi, hem bir vatandaghk hakki hem
de vatandaghk sorumlulugudur.

Bedenen ya da sayisal olarak varhk, vatandaghk igin yeterli
degildir ve olamaz. Ancak toplumun dilini bilmek, tam ve dog-
ru bilmek vatandaglik sifaun: ve hakkini kazandirabilir.

Kisaca konugmak dil bilmek demek degildir. Oysa her konu-
san su ya da bu alanda ne denli bilgili oldugunu kanitlamak is-
ter, bu kamitlama adina konugur. Ozellikle bu tiplere konugma-
nin dil bilmeden gok, ses gikartmaya, giiriiltii yapmaya yaradi-
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ginun 6gretilmesi gerekir. “Cok konuguyor ama bog konuguyor”
dediklerimiz, ashinda birazda bunlardir herhalde.

Dil sozlidiir. Ama bu sozleri pekigtiren, onlar1 giiglendirip
daha anlaml kian bir de sessiz dil vardir. Bu iki dil birlikte hem
kigisel, hem de toplumsal kiiltiirii olugtururlar. Sozli dil dolayh
Ogrenilebildigi halde sozsiiz dil ancak yagayarak, yani yagantilar-
la (deneyimle) elde edilebilir. Ikisi bir arada saglanmadikea dil
eksik kalir, kavruk olur.

Bir topluma toplum kimligi veren sozlii ve sozsiiz dilin yani
sira bir ligiincii dil daha vardir ki bu kimi zaman s6zlii dilin ki-
mi zaman da sOzsiiz dilin degismeceli (mecazi) anlamda kulla-
nilmasiyla saglanir.

Gerek sozlii gerek sozsiiz dil, agirhikla bilgiye ve gorgiiye da-
yali oldugu halde degismeceli dil zekaya ve genel kiiltiire daya-
lidir daha gok. Bir ikinci dil, hatta bir iist dil bile diyebilecegi-
miz bu dil, ancak zengin bir dil sozliigiiniin {izerine, zengin bir
dil sézliigiiniin iizerinden olusturulabilir.

Bu ig dil birlikte toplumun hem aydin olma diizeyini, hem
de zeka diizeyini gosterir. Bu iigliiniin biri eksik ise, ya da yete-
rince edinilememigse, bunlar saglamig diger bir toplum kargi-
sinda eziklik hissetmemek olanaksizdir.

Diigiinme iglevi disinda, ister yazili olsun ister sozli, dil ikili
iligkiyi zorunlu kilar. Konugan-konugulan, yazan-okuyan... Ta-
raflardan biri eksik ise, ya normal sayilmayan bir durum vardir
ya da sozciik ve dolayisiyla zaman israf1. Kargisindakini birakin,
kendi konugtugunu bile dinlemeyenler, konugmaktan dinlemeye
firsat bulamayanlar diisiinme 6ziirliddiirler kammca. Bu da bir
kigilik sorunu olarak tanmimlanabilir.

Her toplumun bir dili vardir. O toplumu yaratan topluluk-
larda farkh deyigler, vurgular (aksan), farkh agizlar (sive), hatta
farkl diller olabilir. Bunlar dogal sayilabilir, kagilamaz kabul e-
dilir. Ama belli toplulukla belli toplum iiyesi olmanin farkh du-

86



rumlar oldugu kavranamazsa i§ arapsagina doner. Toplumda ile-
tisim kopukluklar1 baglar, bu da boliinmelere ve gereksiz reka-
betlere yol agar. Bagka toplum dillerinden medet ummaya sii-
ritkler insanu.

Akillr ve bilgili insan, konumlarim birbiriyle karigtirmaz,
birbirine bulagtirmaz. Bunu becerebildigi siirece de hem toplum
oniinde hem de topluluk 6niinde sayginlik kazanir. Biri adina
digerini reddetme ya da agirlik verme digeri adina haksizlik et-
me degil, dogru degerlendirme demektir.

Goriilityor ki dil sale bilgi degil zeka olgegidir de, konum 6l-
gegidir de.

Dil ne kadar bilinir, ne kadar bilinebilir?

Anadil, her seyden 6nce evde, aile bireylerinden Sgrenilir.
Ana-baba ve kardegler araciligy ile elde edilen ilk verileri daha
sonra degistirmek oldukga zor, hatta bir 6lgiide olanaksiz gibi-
dir. Vurgular, agizlar, hatta nidalar bu yolla 6grenilir ve nesille-
re geser. Dilin yanliy kullanilmasinda, hatta yanhg yazilmasinda
da ailenin pay: biiyiiktiir. Sonra yakin gevre isin igine girer. En
sonunda da egitim kurumlar. Egitim kurumlari, eger farkl ise,
ogrencilere toplum dilini 6gretir, topluluk dilinin {izerine. Yani
egitim kurumlarinin, Sgretmenlerin, egitmenlerin asli gorevi
toplum dilini aktarmak ve 6gretmektir.

Egitim kurumlarina kadar 6grenilen dil s6zlii dildir ve yazih
dil genel olarak bilinmez. Sozlii dil kulakla edinilebilecegi igin
dendigi gibi 6grenilir. Ornegin Tiirkgede “abi” demek, “gazte”
demek, “liik” demek, “kurdile” demek ve benzeri hatal deyigler
bu yolla geger ve devam eder. Yazih dile yeterince sahip olma-
yanlarin, olamayanlarin yazilar1 da bu ve bunlara benzer hatalar-
la doludur. Ek olarak ayrn “da”lar, ayr1 “mudir”lar, her tiirlii
noktalama igaretleri, sozciitk ne zaman biiyiik harfle baglar, han-
gi sozciikler bilyiik harfle yazilmalidir, ancak yazi diliyle edini-
lebilir.
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Goriildiigii gibi konugmak, konugabilmek, konusuyor olmak
dil bilmek demek degildir. Olsa olsa meram anlatmakuir, anlat-
maya galiymakuir.

Ayrica dil bilmek, hem sozciiklerin anlamdaglarini (sinonim-
lerini) hem de ayirtilarimi (nitanslarini) bilmek demektir. S6zge-
limi yine Tiirkgede sik rastlanan “6megin mesela” ifadesi, “uy-
gar ve medeni” tammlamast ilke, “kiiltiir” ile “uygar”, “kigi” ile
“birey”i anlamdagmug gibi kullanmak da ikincisine verilebilecek
en tipik ve en yaygin 6meklerdir.

Yazi dilinin bilinmesi, sadece kurumsal egitim gormekle ol-
maz. Yiksek 6grenimin son basamag) bile giin gelir biter. Oysa
dil diriktir; siirekli gelisir ve degigir. Eger bu degisme ve geligme
izlenmezse, bildigimizi sandigimiz ya da bir zamanlar bildigimiz
dil kusa bir siire sonra tikkarur. Konugmamiz ve yazmamiz giine
uyum saglayamaz. Ayrica sozciikler unutulur. Belki goriince ya
da duyunca taninz, ama kendimiz kullanamayiz, unuttugumuz
i¢in kullanmay: bile akil edemeyiz. Sozciik dagarcigimiz kisirlag-
ug igin de “yey”, “ne derler”, “falan filan”, “anhyorsun ya” gibi
kendi baglarina higbir anlam tagimayan, ama bizim neyi ne kadar
bildigimizin gok iyi kopyasini veren sozciikler, ifadeler kullanuriz.
Bu durum sadece kendimize zarar vermekle kalmaz, gelecek ne-
sillere de daha kusir, daha yetersiz bir dil mirasi birakmamiza ne-
den olur. Omegin bundan on beg-yirmi yil 6ncesine kadar bili-
nen “tiinaydin” ya da “gagal” sozciiklerini giiniimiiz genglerinin
hemen hemen higbiri bilmemektedir. Ciinkii bizler onlara ne ya-
zik ki aktarma gorevini yerine getiremedik.

Dili bilmek, bu bilgiyi devamli kilmak, ancak okumakla ve
dogru dinlemeyi bilmekle olanaklidir. Konugmalar: kulagimizla
degil aklimizla duyarsak, dinlersek, okuduklarimiz: kat ettigimiz
sayfa sayistyla degil igerigiyle, dedikleriyle, deyis bigimiyle bel-
legimize gegirebilirsek, okuduklarinuz ve dinlediklerimiz tizeri-
ne sonradan degerlendirmeler yapabilirsek dilimiz dirik kalir ve
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dili bilmeye devam ederiz. Aksi halde dil unutulur. Ustelik za-
ten tam bilinmemig ise biisbiitiin unutulur, ama konugmaya de-
vam edilir, edilebilir.

Meramimizi anlatmak dil bilmek degildir. Eger sinirh sozler-
le, tutum ve tavirlarla meramimizi anlatabiliyorsak bu bizim dili
bildigimi gostermez, ama kargimizdakinin zeki ve anlayigh ol-
dugunu gosterir. Her iletigim ikili gabay: gerektirir ve bu ikilide
kimin katkisimin ne kadar oldugu kestirilemeyebilir. Onun igin
her iletigim kurma dil bilme anlamina gelmez, katiyen gelmez.

Dili, ister bireysel anlamda ele alahm ister toplumsal, varl-
gimizin, var oldugumuzun en agik segik kamiti olarak degerlen-
dirmek gerekir. Dil ve zenginligi (hem gegmigstcki hem de hal-
deki zenginligi) bizi “kigilikli” kilan en temel niteliklerdendir.

Kisilik sahibi olma, “Ben kisilikliyim” demekle ya da bu an-
lama gelecek tutum ve tavirla olmaz. Kendimizi dig gevreye di-
limiz araaligiyla kantlayabilirsek olur.

Genellikle aranan ve saygi duyulan kigilerin hem sozlii, hem
sozsiiz ve hem de degigmeceli dili, imgesel anlatimi gok ustalikla
becerebilen kigiler oldugunu fark etmek hig de zor olmasa ge-
rek. Bu ustalar1 gorerek taklide kalkanlarin ise nasil bocaladikla-
rini, nasil giiliing duruma diigtiiklerini de yakin gevremizden
orneklemek ok kolaydir zannederim.

O halde dil, hem bir toplumun iiyclerinin hem de o toplu-
mun kendisinin en net, cn dogiudan temsilcisidir. Dil varsa,
gergekten varsa kendimizi evrensel boyutta karutlamak igin bag-
ka higbir geye gerek kalmaz kanisindayim.
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Insan ve Toplum
Acisindan
Egitim

Egitim, egitme, egitlme gibi sozciikler, hem bir ad hem de bir
eylem tarumlarlar. Hem bir kurum, kurumnsallagma, hem de amag
betimlerler. Daha da 6te hem insan, hem de arag ve gereg olarak
iglev yiiklenirler. Bu gok yonliiliik, hem egitimin farkh anlamlarda
kullaiulmasina, hem de gok sik duyulmasina neden olmaktadir.

Iletisimin dogru saglanabilmesi igin egitim sozciigiiniin i-
gerdigi anlamlar1 dogru bilmek ve dogru simflamak gerekir. Ak-
si halde farkl bir kargaga (kaos) yaratilmug olur.

Eskiden, resmi tamimlamalara gore egitim; “istendik davrang
verme diizeni” yeklinde anlagilirdi. Kim, kime ne verecek? Isten-
dik olamu kim saptayacak? Istendik olan nedir ve hangi sartlann
istendigidir? Gibi tek vc net yamiti olmayan pek ok soruyu ve so-
runu da pegi sira getirirdi. Bugiin de egitimden ayn1 amagh bek-
lentileri olan gikar, gikacaktr dogal olarak. Ciinkii gablonlardan
kurtulmak ve gaga ayak uydurmak hig de kolay degildir.

Egitim her geyden Once Ozneleri baz alarak iki grupta top-
lanmahdur:

Bireysel egitim,

Toplumsal egitim.

a) Bireysel Egitim: Bireysel anlamda egitim, sadece “terbi-
ye” demektir. “Iyi egitilmig” dendiginde terbiyesi yerinde, gor-
gii kurallarii bilen, insanlara saygih davranan kisi anlagihr. Bu

90



anlamda ele alindiginda su okula gitmig, bu okulu bitirmig hig
onemli degildir, hatta s6z konusu bile edilmez. Sadece anasi
babasi, yani ailesi giindeme gelebilir, onlar hakkinda yorumlar
yapilabilir. Iste “istendik davranig verme” olsa olsa bu anlamda
ige yarar ve bir ana-babanin gocugunu nasil goérmek istiyorsa
Oyle egitmesi, Oyle terbiye etmesi demek olur.

Bireysel egitim, insan olmak, insan gibi davranmakutr. “Co-
cugu iyi egitmek gerekir” derken ya da “Bunu kim boyle egit-
mig” derken kastedilen hep bu tiir bir egitimdir.

Bu egitim, belki de temelde tuvalet terbiyesiyle baglar ve
omiir boyu devam eder. Baglangigta ailemizin ve yakin gevremi-
zin verdigi, sonra da kendi kendimize elde ettigimiz egitimdir.

Once insan olma sonra da gaga uyma yolunda saglanan her
olumlu katk: bu tiir egitimin temel tagidir ve temel eregidir de-
nebilir.

Bireysel anlamdaki egitun, tiim temel egitimlerin baginda
gelir ve ondan sonra saglanan, saglanacak olan 6grenmeler, 6g-
retineler, edinimler bu temel iizerine oturur, orurtulur. Temel
ne denli saglam olursa iizerine yapilacak her eklenti de hem te-
mele uyum saglar, hem de yikilmadan dimdik ayakta kalabilir.
Aksi halde daha sonraki tiim egitim, sadece kartvizit {izerinde
bir iglev yiiklenir bagka bir yarar saglamaz.

“Sana vezir olamazsin demedim, adam olamazsin dedim”
ozdeyisi bunu kastediyor olsa gerek.

Bu tiir egitim, belki de daha ana karmindayken baglar ve 6m-
riin sonuna dek kesintisiz siirer. Bireysel egitimde “Ben oldum”
denemez, “O oldu” denemez.

Bireysel egitim, temelde “terbiye” oldugu igin toplumla ortak
bir paydaya otwtulmak dwumundadir. Bu payda evrensel gorgii
kurallarina da zit diiymemek dwrumundadir kestirilebilecegi gibi.

Bir kisiye “Iyi egitim gormiig” dedigimizde su ya da bu oku-
lu bitirmig demek istemeyiz, “kendini iyi egitimig” demek isteriz.
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Yani toplun iginde insan gibi davranabilen, sosyallegmig ve ¢a-
ga kendini uydurmug bir birey anlagilir iyi egitim gormily, iyi
egitilmis ya da kendini iyi yetigtirmig tanimlamalarindan.

Terbiye duragan bir kavram degildir. Yere gore ve zamana
gore degismeler, farkhliklar gosterebilir. Ornegin bundan yakla-
stk yirmi-yirmi beg yil once “Merhaba” s6zciigii argo sayilirdi ve
terbiyeli insanlar kullanmazdi. En azindan kimi aileler igin boy-
leydi. Hele kendinden biiyiik olanlara kullanmak gok ayiptu.
Oysa bugiin “Merhaba” son derece siradan bir sozciikeiir, bir
hitap geklidir ve terbiye ile bir iligkisi yokeur.

Terbiyeden sonra bireysel farkliliklar ve yetenekler ise kosu-
lur. Usuliine gore sarki soylemekten, yemek masasi diizenleme-
ye kadar her eylem, her tutum ve davranig bireysel egitimin, bi-
reysel ayricaligin gostergeleri olur. Yeteneklerini dogru kulla-
namayanlar, ornegin sesini iyi degerlendirip usuliine gore garki
soyleyemeyenler igin “Sesi terbiye gormemig” ya da “Sesi yete-
rince terbiye edilmemis” denir. Bu da yetenekler ile terbiye ara-
sindaki iligkiyi agik ve segik ortaya koymakeadir.

Bir kimsenin bireysel farkhliklarimin ve yeteneklerinin bilin-
cinde olmasi da bu tiir bir egitimin semeresi olarak kabul edilir.
Ancak bunlarin tam kapasite ile degerlendirilebilmesi ve su yii-
ziine gikarilmasi, genellikle bu egitimle yeterli olmayabilir ve
daha farkl bir egitim gerektirebilir, hatta mutlaka gerektirir.

b) Toplumsal Egitim: Kurumsallagtinlmig egitim demektir.
Toplumun her bir iiyesi igin, yagina, niteliklerine ve gereksinimle-
rine gore, sorumlularca dizenlenmis, orgiitlenmig, planlanmug,
programlanmug, sistemli egitimdir toplumsal anlamda egitim.

Bu tip egitimin amaci, istendik davranig verme degil adayla-
rin potansiyel giiglerini meydana gikartmak ve geligtirmeketir.
Esasi budur; ama bunun yani sira kagimlmaz olarak da terbiye,
Ozellikle toplumsal terbiye de verilir verilmelidir. Artik bu aga-
madaki egitime, belki de “terbiye” degil “davramug egitimi” de-
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mek daha uygun diiger. Ailenin yaptig1 hatalar, aileden gelen
cksiklikler ve yine ailenin neden oldugu 6zel 6grenmeler (yanhs
benlik tasarimi, dildeki hatali vurgulamalar, demeler gibi) yine
bu kurumlarda giderilmeye galigthr. Bu tip egitimde bile “po-
tansiyel gii¢” ilkesi esastir. Toplumun her bir tiyesine kendini
kesfetmesi, kendini gergeklegtirmesi ve gelecegini giivence altina
almast igin verilir (ya da alinir) bu egitim.

Toplumsal egitim orgiitlii verildigi igin belli olgiitlere gore,
belli kistaslar esas alinarak kurumlagtirilir. Bunlar: farkh sinifla-
malarla gosterebiliriz:

Okul Oncesi Egitim; Cocuk Yuvalari ve Ilkégrenime Hazir-
lik sunflari gibi,

Ilkogretim, Ortadgretim, Yiiksek Ogrenim gibi,

Lise ve Meslek Liseleri gibi,

On Lisans, Lisans ve Lisans Ustii gibi,

Meslek I¢i Egitim gibi,

Ozel Okullar, Devlet Okullari gibi,

Tiirkge Egitim Veren, Yabanci Dilde Egitim Veren Okullar
gibi,

Yatili-Yatsiz Okullar gibi,

Tagra Okullari, Merkez Okullar: gibi.

Bu simiflamalar1 daha da arurmak olanaklidir. Sozgelimi iil-
kemizde tamamen iiniversite kapsami igine alinmig bulunan kimi
okullan, sozgelimi Giizel Sanatlar Akademilerini, Konservatuar-
lar1 ayn gruplarda toplamak her zaman daha anlamh olabilir.

Bu tiir siniflamalar1 hangi 6lgiite gore yaparsak yapalim, esas
hedef toplumdur, toplumun kendidir. Bu hedef higbir ayricalik
tanimaz tanlyamaz.

Bu egitim kurumlarinda yetigenler, yetigtirilenler gagdag ve
¢agal insan anlayisi iginde ve gelecege doniik olarak egitim al-
mak durumundadirlar.
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Salt diploma igin verilen egitimin higbir ige yaramadig yilla-
rin gozlemleriyle saptanmig bulunmaktadir. Diin Egitim Ensti-
tilerinin yaptigini, yapabildigini bugiin hangi ve kag egitim ku-
rumumuz yapabilmektedir.

Egitim kurumlarinin csas eregi hem kendine, hem de top-
lumuna yararli, mutlu insanlar yetigtirmektir. Bunlardan birine
ulagilamiyorsa egitim kurumlarinin iglevleri tekrar ele alinmali-
dir herhalde.

Avrupa iilkelerinin bazilarinda goyle bir yontem uygulan-
maktadir meslek okullarinda ve yiiksek okullarda: Her insan
baglangig kabul edilen yagtan ve minimum sayilan egitimden
sonra diledigi meslek okuluna ya da yiiksek okula gidebilir. Bu-
nun igin higbir kisitlama yoktur. Fakat devletin duyurdugu,
toplum igin gercksinim duyulan meslekler iin egitim gociirse
hem burslu okuyabilir, hem de egitimini tamamladiktan sonra
ona ig gosterilir, yine devlet tarafindan. Diger alanlarda egitim
gorenler ise devletten burs talep edemez, is isteyemez. Hazir
baba meslegine yonelecekse mesele yoktur; diggi olabilir, avukat
olabilir ve babasinin hazir muayenehanesinde ya da biirosunda
galigabilir, ama boyle bir giivencesi olmayanlar mezuniyetten
sonraki riski géze almak durumundadir.

Bu iir iilkelerde hig kimse salt diploma adina egitim gorme-
diginden, devlet de su veya bu yolla bunun igin insanlar1 yon-
lendirmediginden, 6megin Olii Diller Boliimii igin, ne yiiz 6g-
rencilik bir kontenjan agilir ne de iilkenin neredeyse her ilinde
var olmasi igin gayret gosterilen egitim kurumlarinda boyle bo-
limlere g6z yumar.

Sozgelimi tilkemizde siirekli yakinilan ve kinanan “diploma-
I1” taksi goforiine, tezgahtara, hatta ayakkab: boyacisina yukari-
da sozii edinilen iilkelerde bu denli sik rastlanmaz, hatta hig
rastlanmaz denebilir.

Sonucu boyle olan bir egitim olsa olsa aldatmacadir, oyalamadir.
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Zaman zaman elime gegen istatistiklerde ya da tezlerde go-
zlime garpan, bir yiiksek 6grenim kurumundan mezun olan ve
genellikle de evlendikten sonra evde oturan hanimlarin sayisi
inamilir gibi degildir. Bu tiir hanimlar igin, zannederim diplo-
ma, bilingaltinda bile olsa daha iyi bir evlilik yolu agmaktan
bagka bir amaca yoneltilememistir.

Devlet, eger saghkh bir egitim politikasi uygulayabilirse,
hem zaman, hem para kaybi engellenmis olur, hem de toplu-
mun mutluluk diizeyi yiikselir. Omegin bir dig teknisyeni ol-
mak igin di§ hekimligi fakiiltesine gitmenin gerekmedigi, iki
meslegin de sayginlig oldugu 6nce yoneticiler tarafindan kav-
ranmali ve ona gore egitim programi yapilmahdir ki bugiiniin
toplumu da yariun toplumu da mutlulugu saglasin.

Higbir siyasetgi, devlet adami, s6zgelimi Imam Hatip Oku-
luna ya da Ilahiyat Fakiiltesine kendi gocugunu, soyunu sopunu
gondermez, hatta gondermeyi aklindan bile gegirmez. Buna
kargin adim bag1 bu tiir kurumlar agmasi ve toplumu bu okulla-
ra yonlendirmek igin pek gok tegvik edici yollar kullanmasi, ke-
sinlikle anladigimiz, anlamamiz gereken anlamda toplumsal egi-
tim demek degildir. Boyle bir tutum, boyle bir egitim siyaseti
toplumun gelecegini garantilemesi yerine karartrnasindan bagka
higbir ise de yaramaz.

Egitime bir siireg olarak bakildiginda, 6nce cdilgin sonra da
etkin donemin bagladigim gorebiliriz. Yani once bagkalari bizi
egitir, sonra bagkalarinin rehberliginde dc olsa biz kendimizi e-
gitiriz.

Okul 6ncesi ve lise sonuna kadar edilgin siireg bagat bir du-
rumdadir. Bunun igindir ki Ilkdgretim ya da Ortadgretim de-
nir. Yani ogretme eylemi 6grenme eyleminden 6nde gelir. Bu
donem yiikleme, depolama donemidir adeta. Fakat daha sonra-
ki donem Yiiksek Ogrenimdir. Yani 6gretmeden gok 6grenme-
nin yer aldigy, kigiyi sorumlu kilan donemdir.
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Universite agamasina gelmig bir geng, sozgelimi Leyla Gen-
cer’i tammiyorsa ya da Nazim Hikmet’ten bir dize bile okuma-
mugsa, Cumhurbagkanlarinin adini bile bilemiyorsa, bu dunm-
da geng suglanmaz, 6ncelikle suglanmaz, ama onu bu agamaya
kadar getiren egitimciler suglanir. Diline sahip degilse, 6rmegin
“psikoloji” yerine “piskoloji” yaziyorsa, ayr1 “da”lardan habersiz
ise, soru ciimlelerini “?” igareti ile bitirme ahgkanhg) yoksa bi-
tiin bunlarin sugu 6gretenlere, 6gretmeleri gerekenlere yiiklenir.
Daha sonra da egitim sistemine, egitim diizenlemelerine...

Oprenme agamasina gelindiginde, ogretilmeleri yetersiz o-
lanlarin tstlenmesi gereken kiilfet ve sorumluluk, dogru ogre-
tilmig olanlara oranla ok daha fazla olacaktir. Bu durumda, ya
bagarisizhga neden olur ya da bagariya ulagmada gok zahmet
gektikleri igin farkl bir kigilik geligtirmeye...

Fakat bir kere yiiksek 6grenime, yani 6gretimden 6grenime
gegilmeye gorsiin, biitiin eksikliklerinin sorumlusu geng oluve-
rir. Bunun igindir ki bir mezunda goriilen yetersizlikler igin “Ne
bigim inezun” ya da “Bu iiniversiteyi nasil bitirmig” deriz, “Gii-
ya iiniversite bitirmig” deriz. Yani bireyi suglariz kurumu degil.

Egitimin, ne tiir egitim olursa olsun, hangi agamada olursa
olsun, eksiklikleri, yetersizlikleri hem bireye, hem de topluma
bedel olarak odetilir. Hem de en pahali bir gekilde.

Toplumsal egitimi diizenleyenler, ona iglerlik kazandiranlar
gelip gegici olduklar: halde eksik ya da bozuk egitimin etkisi ka-
licidir. Hatta o denli kahaidir ki nesilden nesile bile geger. Gide-
rilmesi ayr bir giig ve gaba gerektirir. Ama yine de yitirilenlerin
telafisi hemen miimkiin olmaz, olamaz.

Toplurna doniik egitimde amag, hem toplurnun hem de top-
lum bireylerinin mutlulugu, gelecck giivenceleri ve sayginlik ka-
zanmalar1 olduguna gore, belki de 6nkosul toplumun gereksi-
nimlerini dogru saptamadir.
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Kimi donemlerde su meslek, kimi donemlerde bu meslek
birden moda oluverir. Bunda toplum gereksiniminden gok her
modanin altida yatan farkli nedenler yer alir. Ozellikle “Bati”
modelleri gibi... Ya da bazen bir egitim kurumu, bazen de bay-
ka bir egitim kurumu gok talep kazamverir. Bunda hakl gerek-
geler olabilecegi gibi, reklamun giicii de etken olabilir. Bazen de
egitimcilerden ok siyasetgiler, salt siyasal planlarina uygun ol-
dugu igin toplumu, toplum gereksinimleri diginda farkli yonlere
farkh egitim kurumlarina itebilirler. Bu tip olgulardan kurrula-
madikga toplumsal egitiminden de bireysel egitimden de yarar
beklemek, hem iyimserliktir hem de safdillik.

Onemli olan belli bir egitim kurumundan diploma almig
olmak degil, o egitim kurumundan saglanmas: beklenen ve ge-
reken en st diizey edinimlere sahip olabilmektir. Bunun igin de
egitim kurumlarinin tam kapasite ile hizmete hazir bulunmasi
kagimilmazdir. Adi olup kendi olmayan egitim kurumlariyla ya
da tagima suyla galigtirmaya ¢ahgilanlarla potansiyel giig gelis-
tirme, toplumun bilgi ve kiiltiir diizeyini daha tist basamaklara
¢ikartma, diger toplumlarla gagdashk ve ¢agallik agisindan re-
kabet edebilme asla s6z konusu edilemez diye diigiiniiyorum.

Toplumun geri kalmasinin ya da gagina ayak uyduramama-
sinin ilk temel nedeni, bireysel ve toplumsal egitimdeki yetersiz-
likler ve zaaflardir. Bu bilinemez ve buna gore davranilamazsa
tilm diger gabalar boga gider, bosa gidecektir.

Egitim siyasetin bir aracidir. Eger bir toplumun yonetimi,
bir devletin idaresi saptirilmug siyasetle yonlendirilmeye kalkilir-
sa, yuriitiilmek istenirse, bundan ilk etkilenen egitim olur ve e-
gitim de toplumu ve devleti gittikge daha olumsuz bir duruma
sokar.

Bugiin diger toplumlara bile 6mek olugturan koklii egitim
kurumlarina sahip pek gok iilke, hili kendi kurumlarini gaga ve
bu ¢agin yarattig1 gelecege uydurabilmek igin reformlar yapar-
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ken, yeniliklere agikken bu kurumlarin kotii taklitleri daha da
kohnelegmis kendi kurumlarini korumnak igin direnirlerse, gele-
cek adna iyimser olabilmenin olanag: yoktur herhalde.

Toplumunun tiimiinii bir biitiin yeklinde, tek bir viicutmus-
¢asina kapsamayan egitim diizenlemeleri kimseye yar olamaz.
Ciinkii dogasina aykir1 tutumlar, toplumun biitiinliigii igin, on-
larin mutlu yarinlari igin galiymaz, galigamaz, tam aksi bir sonug
Veriverir.
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Insan,
Toplum

ve Felsefe

Lise donemimde sadece benim degil hemen hemen tiim ar-
kadaslarumin en korktugu derslerin baginda Felsefe Dersi gelir-
di. Bu nedenle kimi arkadagim istemeye istemeye Fen Subesine
gitmiglerdi.

Dersi aldigimizda karigik, anlagilmas: zor fakat korkulacak
bir sey olmadigim da 6grendik. Biraz 6grendik, biraz ezberleye-
rek geger notu da aldik.

Yillar sonra Prof. Dr. Ioanna KUGURADYJ ile arkadag, dost
oldum ve onun sayesinde de felsefenin ne oldugunu, ne ise ya-
radigim Ogrendim. Korkulacak bir gey degildi, hatta bilinme-
mekten korkmak gerckiyordu.

Hocalik yaptgim her iiniversitede de yeri geldikge 6grencile-
rimle felsefi konularda sohbet ediyorum ve goriiyorum ki degigen
bir ey yok; onlarda felsefeden korkuyorlar, felsefeden gekiniyor-
lar. Bilmedikleri igin de bir ige yaramadigim zannediyorlar.

Felsefe iilkemizde pek makbul sayilmayan bir alan olsa ge-
rek. Sadece Ogrenciler degil, onlarin ana babalarn da, akranlarim
da, pek ok yonetici de, idareci de, hatta egitimciler de felsefe-
den gekiniyor, kagiyor gibi. Oysa felsefenin adiu anmaksizin
onun ilgi alanlarindan biri {izerine bir sohbet olanag) bulmaya
gorsiinler, kimseye konugma hakki tamimaz bu tipler. Bilmedik-
leri higbir gey yoktur. Mangalda kiil birakmazlar.
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Felsefenin salt bir ad olarak bile anlamini bilseler bakin kim-
ler sahip gikiverir bu alana.

Felsefe, aslinda iki Yunanca s6zciikten tiretilmigtir; sevgi an-
lamina gelen phillia ve bilgi anlamina gelen sophia. Yani “Bilgi
Sevgisi” demektir felsefe.

Bilgiyi sevmemek olanakli m1> Ama tehlike biliyorum zan-
netmekten kaynaklamyor. Ustelik her geyi biliyorum zannet-
mekten... Bu nedenle de bilgiden mahrum fikirlerden gegilmi-
yor iilkemizde.

Bugiin bilim sayilan biitiin bilgiler, temelde felsefeden tiire-
migtir, tiiretilmigtir. Matematikten, fizikten baglayip akliniza ne
gelirse felsefenin ugragi alani igindeydi baglangigta.

Bu nedenle de daha MS 5. yiizyilda Istanbul’da kurulan ilk
iiniversitede, temel egitim felsefeydi. Sonra 13. yiizyildan itiba-
ren agilmaya baglayan Avrupa tniversitelerinde de felsefe egiti-
mi daima 6n planda tutulmugtur.

Ulkemizde de Cumhuriyetin daha ilk yillarinda liselere zo-
runlu felsefe dersi konmug, agilan her yeni iiniversitede once
servis dersi veren, daha sonra da boliim olarak galigan felsefe e-
gitimi yapilmugtir.

Buradan anlagilabilecegi gibi hangi ylizyilda olunursa olsun
¢agdaglasmanin gagcl olmanin temeli felsefeden gegmektedir.
Bunun aksini diisiinmek olanakli degildir. Yani felsefe uygarl-
gin ve aydin olmanin gekirdegidir, cevheridir (toziidiir).

Felsefeyi hepimizin anlayabilecegi bir gekilde ve en kisa yol-
dan g6yle tanimlayabiliriz herhalde: Insan ve insana bagh deger-
ler iizerine, insanhk hakkinda, bugiinii algilayista ve yarim yo-
rumlayista denenmis, stnanmig, kamtlanmug bilgi sahibi olmak
ve bunlar kullanabilmek. Zaten bagka tiirli yagayabilmek, hatta
varolabilmek olanakli midir? '

Insani sadece organik tabakanin bir canlisi gibi gormek, o-
nu, o kadarniyla algilayabilmek bizim ne denli sinirh, hatta ne
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denli kisir oldugumuzu gosterir. “Ben ve benim digimdakiler”
ya da “Biz ve Onlar” gibi bir ayrimla insanlara yaklagmak, sade-
ce insanin degerini bilmemek demektir. Yani bir felsefi edinim
sahibi olmamak demektir.

Bilinebildigi kadariyla Antik Cagdan bu yana biitiin diigii-
niirler, 6nce insanin, insan olabilmenin gizemini ¢oziimlemek
igin gaba sarf etmiglerdir. Bugiin, artik insanin degeri evrensel
boyutta anlagilmig gibidir. Farkl goziiken o degerleri yorumla-
yi§ bigimidir. Bu bigimsel farkin nedeni de bizden kaynaklanr.
Biz insanin degerini ne kadar biliyoruz? Bu degerlerin ne kada-
rim biliyoruz? Bildiklerimiz ne denli dogrudur? Ne kadar1 dog-
rudur? Bildigimiz ya da bildigimizi sandigimiz ¢aga uygun mu-
dur? Bu ve buna benzer sorgulamalar insanin ne oldugundan
¢ok ya da ne oldugundan 6nce, bizim ne oldugumuzu sergiler.
Bunun bilincinde olmak bile kanimca olumlu bir agamadir ve ne
yazik ki her kula nasip olamamaktadir.

Hangi konumda olursa olsun herhangi bir kimseye “Anani
da al git” diyebilir mi> Onun vatandaghktan gikmasini isteyebilir
mi? Boyle bir fetvaya bir insan layik midir?

Ya da bir kimse bagka bir kimseye “Lan” diye hitap edebilir
mi?

Bu gibi ornekler hitap edilenin degil, ama hitap edenin insa-
na gosterdigi saygiyl, en simrh haliyle de onun felsefi bilgi haz-
nesini, bilincini gosterir.

Kendimizi, toplumumuzun insanlarindan, hatta herhangi bir
insandan daha farkli, daha saygin kabul etmek, kendimize gos-
terdigimiz saygimin bir sinyali degil, aksine insana, insanhga
gosterdigimiz saygisizhigin sinyalidir!

Insan ve insanlik iizerine kazandigimiz felsefi edinimler saye-
sinde biz insanlarla bag kurabiliriz, onlarla birlikte olabiliriz.
Ama yine bu tiir edinimler aracihg) ile giiruh mensubu olmak-
tan, siirii ityesi olmaktan kurtulur ve kendimiz oluruz, olabiliriz.
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Aksi halde, tpk: baglangigtaki gibi organik tabakaya giren bir
canlu...

Insancik olmak istemiyorsak insanin ne oldugunu, insamin
degerini dogru bilmemiz, bunun igin de sadece birey olarak de-
gil toplum olarak felsefi bilgiye sahip olmamiz gerekir. Saygi
kazanabilmemizin de ilk kogulu, 6nkogulu bu olsa gerek.

Insani dogru konumlandiramazsak, bugiinii de dogru algila-
yamayiz. Bugiiniin diinden kopuk, yarindan da bagimsiz oldu-
gunu zannetmek ya da Oyle davranmak, yle sanilir gibi dii-
sinmek, aslinda insan1 ve onun degerini algilayamamig olmak
demektir.

Bugiinden kagmak ya da bugiinii pekistirmek igin diine si-
ginmak, bugiinii degerlendirmek igin yarimin umutlarim kul-
lanmak hayalperestliktir ve yagamilan hayaller gergegi vermez,
gergegi yansitamaz. Bunun bilincinde olmak felsefe bilmek de-
mektir ve bugiine felsefi edinimlerimizle bakabilmek demektir.
Diin ve yarin yagamla bagimlidir, fakat yaganmakta olanin kendi
degildir. Ama “Diin diindiir, bugiin de bugiin” demek felsefi
donanmimdan yoksun olmak, bugiinii dogru algilayamamak de-
mektir.

Diiniinii saklayip ya da reddedip bugiine bakmak “devekus-
guluk” yapmaktan ote gidemez ve sadece kiginin kendini aldat-
masi, hatta kigiligini bulamamasi demek olur. Su veya bu yolla
bir makam sahibi olmak, hemen biirokrat ya da aristokrat ol-
mak demek degildir. Diiniini unutup béyle davranmaya yel-
tenmek ise sadece giiliing duruma diigiiriir insani. Kendini dog-
ru bilmeyen, kendini cesurca degerlendiremeyen kigi, diger in-
sanlar1 hi¢ degerlendiremez, onlarin degerini hig bilemez.

Felsefe bizi yagama baglar, bu nedenle felsefeyi de yagamdan
koparmamak gerekir. Koparmaya kalktigimiz zaman iki yiizlii
olunur, riyakar olunur ve bu olumsuzluklara asla bir gerekge
bulunamaz.
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Bugiinii dogru algilayabilmenin tarihsel bir boyutu oldugu
kadar felsefi bir boyutu da vardir. Biri digerinden ne 6ndedir ne
de geri. Bunlarin eksikligi, hem giinii yanliy degerlendirmeye
yol agar hem de bilgiye dayanmayan yorumlamalara.

Sozgelimi bugiin iilkemizin yagadig1 teror olaylari kargisin-
da, siir gatigmalar1 ve gehitlerimiz iizerine Amerika Birlegik
Devletleri Bagkan1 Bush’un tutum ve davranuglari, daha diin ki-
lometrelerce uzaktaki iilkesinin giivenligini Irak’in tehdit ettigi-
ni savunarak bu iilkeye saldirmasi arasinda higbir tutarhk diigii-
niillemez. Bu tutumu bir ilke, yani bir felsefe yoksunlugudur ve
salt bu nedenle bile yarimin tarihi Bush’u kinayacaktir, onu hak
ettigi yere oturtacaktr. Ona alet olanlar1 da, ona inanlari da...

Toplumlar, ancak felsefe sayesinde ani galeyanlardan, tagkin-
liklardan kurtulabilir. Giinii ve giiniin olaylaruu degerlendirir-
ken, sozgelimi higbir kimsenin bagka bir kimsenin yagamu tize-
rine karar veremeyecegini bilmesi, toplumun bir ling olayina te-
sebbiis etmesini, toplu yagmaciliga girmesini 6nleyecektir, hatta
akillarindan bile gegirmelerini olanaksiz kilacaktir.

Giiniin gartlar1 ne olursa olsun, siyasi geliymeler ne yonde
kendini gosterirse gostersin toplum, eger ilkeleri olan bilingli
bir toplum ise, toplurnun bir yagam felsefesi var ise, yine sdzge-
limi gogunluk, azinlik gibi insanlar1 bolen bir yola bagvurmaya-
caktir, kendi inanglarim, iistelik saptirilnuy inanglarim bagkala-
rina agilamak igin kaba giice bagvurmayacaktir. Bu yaganilanlar
ve yaganilan giinii dogru degerlendirme, saglikli degerlendire-
bilme demektir. Cehaletle, bilingsizlikle bu saglanamaz. Sonra-
dan duyulan pigmanliklar da yitirilen insan degerlerini geri geti-
remez.

Felsefe ve felsefe tarihi bize diiniin gergeklerini verir gibi go-
ziikkse de aslinda bugiinii ve yarim1 da igine alan gagdaghk ve
¢agallikla da yakindan baghdir, hatta bu boyutuna bagimhdir.
Sozgelimi Platon’un Devlet’ini ya da ‘$6len’ini okurken denilen-
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leri, denmek istenenleri bugiine indeksleyemezsek bu okuma-
nin, bu bilginin higbir yarar1 olamaz ve giinii kurtarmakta ise
yarasa bile yarim kestirebilmekte bize 151k tutamaz.

Insan ve toplum, hem diiniiyle, hem bugiiniiyle, hem de ya-
riniyla vardir ve var olmasi beklenir. Yarin var olabilmek igin ise
yarini dogru kestirmek, dogru degerlendirmek kagindmazdir.

Toplumnsal gergekleri bireysel gergeklerle karigtirmak ya da
bireysel gergekleri toplumsal olanlar1 diglayarak yeglemek felse-
fenin etik ilkeleriyle bagdagamayacag gibi insanin degeriyle de
bagdagamaz. Hal boyle olunca toplum gergekler digina itilmig
olur ve bu yarini agisindan toplumu yanly degerlendirmelere
goririir ki bunun sonucu daima trajik olur, trajik olmugtur.

Bizi, hem bugiin hem de yarin ayakta tutabilecek olan, hem
bireysel hem de toplumsal felsefi donanimlarimizdir. Insanlik
tarihine, kiiltiir tarihine baktigimizda bunun bagka yolu yok gi-
bi goziikiiyor.
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Laiklik Kavram
ve

Toplum

18. yiizyildan itibaren yavag yavag giindem digina itilen laik-
lik kavramimin 20. yiizyilhin sonlarinda tekrar giindeme oturtul-
masi, hig olmazsa kimi iilkclerde orurtulmas: oldukga gagkinlik
yaratacak bir durumdur.

15.-16. yiizyillar arasinda yagamus, Italyan siyaset bilimcisi ve
Hiimanistik felsefenin onciilerinden Machiavelli, 6zellikle dinle
devlet iglerini, yani toplum ile toplumun yonetimini dinden ta-
mamen soyutlamig ve bu ilke, belli bir siireg iginde tiim Avrupa
iilkelerince benimsenmigtir.

Bugiin Bilyiik Britanya Kraligesi, Britanya Adasrndaki iig
bityiik kilisenin bagidir, ama devlet yonetimi ile bu dini diizen-
lemenin dogrudan higbir iligkisi yoktur. Iste bunu yapmak, ya-
pabilmek, laiklik kavraminin 6ziimsendigini ve yagama doniig-
turiilebildigini gosterir.

Cumbhuriyetten bu yana iilkemizde sesli ya da sessiz olarak
tartigila gelen laiklik, son yillarda sesini ayyuka gikartmigtr ade-
ta. Bu sozciigiin §u ya da bu yolla kulagimiza ¢arpmadig bir
giin bile yok gibidir.

Gelen seslere sabredip kulak verildiginde hemen goriilebilir,
derhal anlagilabilir ki laiklik hig de dogru anlaminda kullanil-
mamakta, ya cehaletten ya da kasith olarak tamm saptirilmakea
ve gok farkli degerlere dogru itilmektedir.
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Laiklik ne demektir aslinda, ya da aslinda ne demek degildir?

Laiklik dogrudan dinle iligkilidir. Bunun tartigmas: bile yapi-
lamaz. Din olmadikga laiklikten de s6z edilemez. Tanrtanimaz
(ateist) topluluklarda, toplumlarda boyle bir kavram yoktur.

Din, hangi din olursa olsun fark esmeksizin esas ereginden
sapma gosterirse, daha dogrusu kimileri dini temel ereginden
saptirirlarsa laiklik kavrami da hemen ortaya gikar, gikartilir. Ta-
rih bu tip olgularla ve bu olgularin kagimlmaz sonlariyla dolu-
dur. Her toplum, ne yazik ki boyle bir siireg yagamuigtir. Ama
kimi 17., 18. yiizyilda kimi ise 21. yiizyilda.

Bir kagiilmazlikmug gibi goriinen, oysa hig de gerekli olma-
yan dinsel saptirmalar, aslinda insanin yetersizligini (aczini)
gostermekten bagka bir ige yaramaz, yarayamaz.

Ya aklint kullanamamas: ya da kurnazhg), gikarciigi, hem ak-
lin hem de etik degerlerin 6niinde gormesi, dinin kétiiye kulla-
nimasina (suiistimaline) neden olur. Bu nasil engellenebilir ki?

Eger bir toplumun 6nce onderleri, sonra da iiyeleri laiklik
kavramini gergek anlamiyla kavrar ve hazmederlerse sorun bii-
yiik olgiide ortadan kalkar zannederim.

Laik sozciigii dilimize Fransizcadan “Laique”den gegmigtir.
Fransizcaya da iki farkli dilden, Latinceden ve Yunancadan gel-
digini sOyler kaynaklar. Latince “Laicus” ve Yunanca “Laikos™.
Laikos sozciigii halktan olan, halk yanlisi olan demekdr ki her-
halde, halk her degerin 6niinde turulmalidir ilkesini ifade eder.
Lacus ise din ve diinya iglerini birbirinden ayr1 tutmak, halk yo-
netimini dini otoriteden bagimsiz olarak degerlendirmek ve yii-
ritmek demektir.

Ronesans’ izleyen reformlarin temelinde de bu ilke vardir.
Yani Avrupa’da laikligin en etkin tohumlar1 daha 16. yiizyilda
atilmig demektir. Ustelik din adamlar bunu baglatmiglardir. Bu
baglamda laiklik, belki de dini korumak, dini gergek kimligi ve
iglevi ile ele almak demektir. Onun igindir ki din olmazsa laik-
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likten de s6z edilemeyecegi daha 6nce de 6zellikle vurgulanmak
istenmistir.

Laiklik bir diigiinme, iistelik felsefi diigiinme tarzidir: Akhn,
inang ve iman Oniine gegmesi, vani dinin akla degil, aklin dine
ve dini degerlere yon vermesi, yol gostermesi demektir. Alman
din adamy, din devriminin ve 6zgiir dinin 6nderi Martin Luther
bunu daha 16. yiizyilda kegfetmis gibidir.

Bu tiir bir felsefi diigiince dini reddetmez, ikinci plana da
atmaz. Sadece aklin damitilmug, tiim etkilerden arinmug bir ge-
kilde kullanilmasini, kullaulmas: gerektigini 6nerir.

Akl yagama, yagantilara egemen olmadikga, olamadikga laik-
likten s6z etmek, onu yagamin igine katrnaktan ve topluma be-
nimsetmekten de s6z edilemez.

Ancak laik diigiince benimsenebilirse yonetime ve yonetimin
temeli olan yasal diizenlemelere de laiklik getirilebilir. Bu ne-
denledir ki hukuk alanunda laiklik, felsefi anlamdan farkl olarak,
ama felsefi goriigii baz alarak farkll anlamda kullanilir: Din ile
devlet iglerinin birbirinden tamamen ayrilmasi, ayngtirilmasi
demek olur.

Akl Cagina kadar, gittikge sayisal bir azalma gosterse de yi-
ne dinerkil (teokratik) devlet anlayigina rastlamak olanakhyda.
Bugiin Vatikan’in bile tam anlamiyla boyle oldugu séylenemez.
Oysa kimi azgeligmis Dogu, Ortadogu iilkeleri hild bu anlayg-
tadirlar. Azgeligmig iilkeler su ikilem iginde goziikmektedirler:
Az geligtikleri igin mi dinerki egemendir, yoksa dinerki devlet
yapisi onlar azgeligmiglige mi itmektedir?

Bu tiir bir ikilemi agmamn yolu, kanimca, laik felsefi diigiin-
ceyle olanaklhidir.

Batida reformlar yapilirken Osmanli Devleti hilafeti elde et-
mis ve bu onun daha teokratik yola girmesine neden olmugtur.
Oysa o tarihlere kadar Osmanlida, kimi kurumlarinda, tama-
men dinden arinmig yonetim gekillerine de rastlanmaktayd.
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Hilafetin getirilmesinden sonra, zaman iginde igler karmagik-
lagmig saray ve saraya yakin olanlarla halk din anlayisi ve laiklik
konularinda birbirinden ¢ok farkli iki goriintii sunmuglardir.
Din, bir anlamda halk iizerinde baski kurma yolu olmug; ve
dindarlar, dinciler toplum iginde bir ayricalik kazanmaya ve bu-
na dayanarak da toplumda baski kurma hakkiu elde etmeye
baglamiglardir.

Artik ayip ve sug yok, ama giinah vardr.

Once saltanatin kaldirimasi, yani yasama, yiiriitme ve denet-
leme hak ve sorumluluklarinin bir hanedanda toplanmasina son
verilmesi, takiben de hilafetin kaldirilmasi yeni devletin, Tiirki-
ye Cumbhuriyeti’nin gagdag ve ¢agcl diinya devletleri arasina ka-
tilmasina ve sayginhk kazanmasina yol agmugtir.

1928 Anayasal diizenlemeleri laikligin habercisi gibiydi.
1937°deki Anayasa degisiklikleri ise getirdigi hiikiimle, hiikiim-
lerle Laikligi, laik devlet sistemini resmen yiiriirliige koymugtur.
Buna dayanarak Tiirk Ceza Kanunu da dini arag olarak kullan-
maya ve kullananlara agir sayilacak yaptirimlar getirmistir.

Kisa tarihsel 6zetten de anlagilabilecegi gibi laiklik kavramu,
tilkemizde, hem agik segik tanimlanmig hem de farklh yollardan
yaptirim altina alinmugtir.

Fakat yasal yaptirimlar, felsefenin, bir bagka deyisle sistemli
diisiinmenin, diigiinebilmenin Oniine bir tiirlii gegemez. Ayrica
her yasal yaptiim zaman iginde, arandiginda bulunabilecek ki-
mi bogluklar igerir. Iste bu iki nitelik, tiim iyi niyetlere ve aka-
demik gabalara kargin laik s6zciigiiniin anlamini, gereksiz yere
tartigma ortamina tagimugtir. Daha da tagiyacaga benzer.

Gagimizin kiiltiir ve bilgi diizeyi bu kavramin dinle, fakat bi-
reysel din anlayigiyla dogrudan ilgili oldugunu, higbir yonetimi
ve toplum degerlerini iermedigini ortaya koymug bulunmakta-
dir. Yani bir devletin laik olup olmadig1 s6z konusu bile edile-
mez. Devletin dini yoktur ve olmamahdir. Hal boyle olunca da
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laiklik devletle, devletin yonetimiyle dogrudan ya da dolayh
higbir ilinti iginde degildir. Ama her ferdin bir din anlayisn, bir
dini inanci olabilir. I¢ini arindirmak igin, belki bu gerekli dahi
goriilebilir. Idareciler, yoneticiler de insan olduguna gore salt
kendilerini ilgilendiren, salt kendileri igin bir anlam, bir deger
tagiyan inanglari, imanlan olabilir. Fakat bunu yapmakta olduk-
lar1 goreve bulagtirir, her eylemlerinde bir kistas gibi, bir olgiit
gibi kullanirlarsa hem iyi bir idareci olamazlar, hem de inangh
kabul edilemezler.

Dinin arag ve gereglerini kimini bilerek, kimini 6yledir, dyle
olmalidir ya da kimileri 6yle diyor diyerek ig diinyalarindan dig
yagamlarina tagirirlarsa din kendi amacindan saptirilmig. Dag
diinyaya da bulagtirilmig olur.

Bu, kanimca din adina utanilacak bir durumdur. Onun igle-
vini bile bilmemek demektir. Haddini agmak, akil yerine kur-
nazhig yeg tutmak demektir. Bu durumda “Ben dindarim” de-
mek, “Sen buna kanacak kadar safsin” demekten bagka higbir
anlama gelmez, gelemez. Kargirmizdakini, en kibar tammuyla saf
saymak ise bizim bonliigiimiizii ifade eder.

Toplumun bazi kesimleri yagama, ¢aga ge¢ uyum saglar.
Bunda sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve sosyo-politik pek gok
etmen rol oynar, oynayabilir. Iste boyle iyi niyetli, fakat zamana
gereksinim duyan iyeleri laiklik adina istismar etmek, laikligi
dinsizlik gibi gostermek halk availigindan (demagogluktan) ve
¢ikarciliktan bagka higbir anlama gelemez.

Toplum tarihleri bunlarin 6mekleriyle ve yine bunlarin ha-
zin sonlariyla doludur.

19. yiizyll Qarhik diinyasinin en lekeli (gaibeli) mistigi
Rasputin’e bagka iilkelerde daha once de rastlanmigtir, daha
sonra da korkarim rastlanacaktir.

20. yizylhin en iinlii edebiyatgilarindan Isvigreli Max
Frisch’in “Andora” adh tiyatro eserini bir kez okumak ya da
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seyretmek bile laik tamminda yaratlan, yaratilmak istenen kar-
gasamn agir tehlikeli (vahim) sonuglarim gorebilmemiz igin ye-
terli olabilir.

Toplumun iyi niyetli kesimlerini kullanmak adina bu cn net
kavramu bile bulandiranlara, yine toplum, hatta toplumun aym
kesimi karg1 koyacaktir inamiyorum ki. Dilerim bunun igin geg
kalinmaz ve toplumun tiim tiyeleri kimi gikarci kesimin kiigiik
riigvetlerinin etkisinde kalmaz. Yani daha tez akhini kullanir, kul-
lanma gereksinimi duyar.

Bu da gok zor olmasa gerek.
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Siyaset
ve
Toplum

Higbir toplum yoktur ki siyasetten arinik olsun, siyasetten
soyutlanmig bulunsun. Bagka bir deyigle bir siyasi plani ve he-
defi olmayan topluluklara toplum demmez, denemez.

Siyaset, bir yontem saptama eyleminden baglayarak bir yo-
netim sistemi yeglemeye, yaratmaya kadar tiim diigiinceleri, tu-
tum ve davramiglar1 kapsar.

Siyaset, bir toplumun ve toplum iiyelerinin kagiulmasi ola-
nakli bulunmayan ilgi alan1 oldugu igin ve bu herkesge bilindi-
ginden her yerde, uygun olsun olmasin, yeri sayilsin sayilmasin
konu edilir.

Universitede okudugum siralarda, ok saygi duydugum bir
hocam, azgeligmig iilkeleri tanimlarken §6yle demigti: Toplanu
yerlerinde kadindan kizdan, dinden imandan ve siyasetten ko-
nugulan iilke azgeligmig iilkedir. Bu tamimlamay: asla unutma-
dim, unutamadim. Her durum, giin gegtikge daha sik Sayin
Hocami ammsamama neden oluyor.

Konugmak, diigiincelerini, goriislerini, yorumlarini anlat-
mak, aktarmak herkesin dogal hakkidir. Ama genellikle bilindi-
ginin aksine higbir bilgi alany, ilkel giidiiler gibi, dogusla edi-
nilmez, edinilemez. Kulak kiiltiiriiyle, salt duyma yoluyla elde
edinilen ve “genel kiiltiir” muamelesi yapilan bilgilerle biliyor-
muyg gibi davranmak, eskilerin demesiyle “abesle istigal” olur ve
dinleyenin, hem kafasini gigirmekten hem de hakkimizda olum-
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suz yargl edinmesinden bagka bir ige yaramaz. Ayrica bu tiir
bilgisel edinimlerle yagamu siirdiirmeye kalkmak da bizi ¢ag di-
sina iter, giiniimiiz gergeklerinden uzaklagtirir.

Siyaset, her bilim gibi degigkendir: gerek tanimi ve amaci,
gerek yontemleri ve gerekse araglari hem zaman iginde, hem de
kogullara gore degigir, degiskenlik gosterir. Bu nedenle, Pla-
ton’dan bu yana yapila gelen tanimlarin ve siyasete yiiklenen ig-
lemlerin gergek bilgisine sahip olunmadan, ne dogru siyaset ya-
pilabilir ne de dogru bir siyasetten s6z edilebilir.

Bilgi olmadan fikir yiiriitmek s6z konusu olamayacag; halde,
genel olarak insanlar, hatta tiim insanlar, kimi zaman bilgisizlik-
lerini Orter zannederek ya da bilmediklerini bile bilmediklerin-
den her konuda, kendilerince yeri geldiginde fikir yiiriitiirler,
yiriitiiriiz. Bu tiir bilgilerin baginda gelenler iginde siyaset ok
bilyiik agirlik kazanmakreadir gozledigim kadariyla.

Siyaset, Arapga bir sozciik; ondan kurtulmak igin politika da
denir, ama o da Fransizca kokli. Bu nedenle kendi adima higbir
fark ve sakinca gormiiyorum birini ya da digerini kullanmakta.
Bir ara eskilere, iyi Arapga bilenlere sormugtum siyaset ile
siyadet arasinda bir kok birligi var mi1 diye. Beni ikna edici bir
yanit alip almadigimi amimsamiyorum. Ama var demigler gibi
geliyor ya da ben Gylesini uygun bulmugumdur.

Siyadet, efendilik demektir, sahiplik demektir. Siyaset ise
yonetim, hatta iilke yonetimi demektir. Bu iki sozciik arasindaki
iligki gozden kagirllamayacak kadar yogun ve siki. Bu iligkiyi ki-
saca §oyle ifade edebiliriz belki de; idare ettigin geye, efendice
sahip gtkmak.

Galiba siyasetin, siyasetle ilgilenmenin ilk kogulu beyefendi
olmakur.. Platon da bunu demeye getirir. Varhkh aileden gel-
mek, soylu olmak, iyi egitim gormek ve benzerleri...

Platon’un “Ideal Devlet”inde yer alan hemen hemen biitiin
ilkkeler bugiin de gegerli gorilnmektedir. Daha fazladir ama az
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degil. Bu durumda efendi olmak, efendice eylemek kagiulmaz
bir 6nkoguldur.

Giinlimiiz anlayigina gore yoneticiler segimle gelirler genel
olarak. Ister sendika olsun, ister belediye, ister dekan olsun, is-
ter parti bagkanu. Ister senator olsun, ister milletvekili... Durum
boyle olunca yonetime aday olan kadar yoneticiyi segenler de
siyasetin aktif birer iiyesi olurlar, her iki taraf igin de yukarida
kisaca belirtilen en az kogullar aramur.

Toplumun higbir iiyesi yoktur ki siyasetin diginda kalabilsin.
Aksini savunmak kigilik hakkindan vazgegmek demektir ki hig-
bir toplum iiyesinin boyle bir hakki yoktur ve olamaz. Kendile-
rini siyasetin diginda tutimak isteyenler, siyaset iizerine yeterince
dogru bilgiye sahip olamayanlardir tipki siyaseti bir yagam yolu
olarak digiinenler gibi. Iki ug noktanin ortasinda bulunmak,
hem akilli olmak demektir hem de gergek bir toplum iiyesi.

Bir toplumun yonetimine istekli olanlar, yoneticiyi segecek-
lerden sayica ok daha az olacaklarindan tanunmalari, denetlen-
meleri daha kolaydir. Iste toplum iiyelerinin bilgi ve gorgii dii-
zeyi, siyaset bilimi ile iligki tiirleri daha bu ilk adimda kendini
hissettirir, kendini gosterir.

Anistoteles, daha Milattan iig asir 6nce, idare gekillerini, siyaset
tiirlerini, siyaset ile ahlak (etik) iligkilerini neredeyse tiim ayrintila-
riyla anlatmigtir. Bunlan bilmeden, benimsemeden ve giiniimiize
diiriistge uyarlamadan siyaset yapmanin olanag yok gibidir.

Higbir bilim dalinda bagiglanamayacag gibi siyasette de ha-
ta, pigmanlik bagislanamaz, hoggoriiyle kargilanamaz.

Siyasi tutum ve davranglar, 6zellikle azgeligmis iilkelerde,
genellikle iki cephelidir. Belki de azgeligmigligin nedeni bu iki-
liktir, bu ikilemdir. Her sosyal bilimde oldugu gibi, siyasette de
genelleme yapilamaz, her zaman ayrnklik, kural digihk (istisna
vardir). Ama sik¢a rastlanan olgulara da genelmig gibi bakmak
toplum bilimlerinin de bir ilkesidir.
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Siyasi tutumdaki ikilik kasith da olabilir kasitsiz, deme uy-
gun diigerse iyi niyetle de olabilir. Ama fark etmeksizin, ne tiir-
den olursa olsun bir gtkmaza girildiginde her ikisi de sug sayilir,
ay1p sayilir. Cezalandirilir ya da kinanir. Giinkii daha 6nce vur-
gulamak istedigimiz “efendilik” de bu tiir iki tiirliilige yer yok-
tur, olamaz.

Siyaset, bir idare tarzi, bir idare yontemi ya da bunlari de-
gerlendirig bigimi olduguna gore 6zne idaredir, yonetimdir, ne
idare eden ne de edilen. Onun igi bencillik, gikarcilik aslhinda si-
yasete aykiridir, siyasetin dogasinda yoktur. Siyaset salt bir 6z-
veri igidir yani.

Fakat insanoglu, hele bilmeden fikir yiiriitme egiliminde olan-
lar, siyaseti ig becerme sanat, goriniim kurtarma becerisi gibi al-
giladiklarindan ya da biiyiiklerinden boyle gordiiklerinden (ne
yazik ki) gikarci, bencil erekler igin bir arag haline gedrirler, ge-
tinniglerdir. Belki de boyle olmamas, boyle diisiiniilmemesi igin,
daha Ortagag’da Tommaso, isin igine tanny: da katar ve iktidar,
toplum yonetim hakkiru halka tannnin bahgettginden s6z eder.
Bu iyi dindar olmanun, tanriya karg: diirtist olmann, yani erdemli
olmanin ilk gosterilebilecegi bir haktir. Bu hakka dayanarak halk
devleti, toplumu, dolayisiyla kendini yonetecekleri seger. Kendine
yapilmasini istemediklerini, kimseye yapmayacak olan devlet y6-
neticisini seger. Yani daha o tarihte Tommaso sunu demeye ge-
tirmektedir: Sen ne isen senin temsilcin de odur. Daha sonra bu,
“Her toplum hak ettigi rejimle idare edilir” geklinde ifade edile-
cek ve devlet yonetiminde bir ilke, bir diistur olacaktir.

15. yiizyilda Machiavelli, 17. yiizyillda da Locke, devlet sis-
temini, devlet yonetimini ayrintili bir gekilde ele alir ve giinii-
miizde yapilan yonetim hatalaruun olmamas: igin adeta gerekli
tim Onlemleri siralar. A

Siyaset, sadece bilgi, siyasi tarih edinimi degil, ayn1 zamanda
bir felsefi donanim igidir.
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Insan ve insana, insanliga bagh degerler iizerinde, bugiinii
algilayis tarzinda ve yarimi yordayig bigiminde kendini agik ve
segik bir gekilde gosteren felsefi donanim...

Daha felsefenin ne oldugunu bilmeyenlerin ya da felsefeyi,
filozoflarin kuru bir diigiinme yolu olarak bilenlerin siyasetle il-
gilenmeleri, siyasetgi olmalari, siyaseti anlamamiz gereken an-
lamda, olanakh degildir herhalde.

Gegenlerde edindigim bir bilgiyi aktarmanin tam sirasi olsa
gerek: Bir otoparkea iki araba sahibi, park yeri yiiziinden tarti-
sirken biri ki ashinda haksiz olan1 “Ben milletvekiliyim” der. Ya-
nut derhal gelir; “Ben milletin kendisiyim”. Toplum bu bilingte
olmal olabilmeli ki siyaset, istendik anlamda gergeklegebilsin ve
toplumun yararina olabilsin.

Toplumun iginden her zaman istenmedik, beklenmedik olum-
suz sesler de gikabilir. Bu baglamda “sok seslilik” ile “zit seslilik™i
birbirinden bilingli bir gekilde ayirt etmek kaginilmazdir.

Ozgiirliik ve demokrasi kavramlar: siyasetin temel ayaklari
olmasina kargin bunlarin anlamu ve iglevi bilinmedikge, siyasi
ok seslilik zit seslilige doniigiiverir ki bu da toplumu pargalar
topluluklar olugturur. Toplumun siyasi araglarimi kullanarak
topluma karg1 olma ise her geyden 6nce, hem etik kurallara hem
de insanhk ilkelerine aykiridir. Boyle tipleri siyasi arenada soz
sahibi kilmak, o toplum iiyelerinin bilingsizliginden bagka bir
tek anlama gelir oda, kigiscl ufak tefek gikarlar... Oysa daha 6n-
ce de belirtildigi gibi, toplum iiyesi olabilmek bir 6zveri isidir,
bir biling igidir.

Toplumsal yagamin bir anlamda da kendi irademizle 6zgiir-
liagiimiizii kisitlamak demektir: Yapilmamas: gerekenlerin far-
kina varip, higbir 6nkogul olmamasina kargin bunlara yapma-
mak demektir. Bu biling, ayn1 zamanda siyasi bilinglenme de-
mektir de. Yani kisaca ve tekrar vurgulamak gerekirse toplum
ile siyasetin iligkisi bagkalar1 igin, toplumun diger iiyeleri adina
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kendi gikarlarimizi, hatta kendi gelecegimizi bile bir kenara ko-
yabilmek demektir. Iste bu 6zveriyi savunma ve bu feda edilen
konu ¢ok sesliligi yaratir. Bu da toplumun geligmesinin, top-
lumsal demokrasinin sindirilmesinin bir gostergesi olur.

Toplumla siyaseti birbirine kenetli kilan, hem toplumsal bi-
ling hem de siyasal bilingtir. Her ikisi de bilgisizlige ters diiger.
Bilgiden kastedilen ise bilimsel bilgidir, yoksa kulaktan duyulan
degil. Yani toplant1 yerlerinde ortaya atlan ve bilgi kokenli ol-
mayan fikirler degildir. Bu ayrimi yapabiliyorsak, artik ne denli
siyasi bilimlere, siyaset tarihine, toplum bilimlerine ve bagh ba-
sina felsefeye gereksinim duydugumuz da ortaya gikar. lyi bir
toplum iiyesi olabilmemiz, iyi bir siyaset yapabilmemiz bu far-
kina vanlan eksikligi gidermeyle, giderebilme siiresiyle dogru-
dan iligkilidir.

Genellikle azgeligmigligi, azgeligmig iilke tarumlamasiu eko-
nomik Olgiitlerle yapariz. Bunun temel nedeni somut verilere da-
yanmasi ve boylece kolay ve tartiymasiz kanitlanmasidir. Oysa
azgeligmiglik, ekonomik verilerin de az olmasini yaratan bilingsiz-
likten ve bilgisizlikten dogar. Fakat bu eksiklikleri kimse kolay
kolay kabullenmeyeceginden, kolay kolay da kanitlanmaz, kamt-
lanamaz. Ancak ig igten gestikten sonra fark edilir ve dile getirilir.
Zamamnda dile getirenler ise, ya ukala olur ya da suglu...

Siyaset iizerine belki de son vurgulama (bu kapsam iginde ve
bu kapsam dogrultusunda) adaletle ilgili olmalidir kanusindayim.

Toplumsal adalet, 6zellikle siyasetle ugraganlarin hak kayir-
mada, haksizhk yapmada bulunmamalani demektir. Toplumun
tiim tyeleri siyasetle dolayh ya da dolaysiz iligkili olduguna gore
toplum siyasetinin temel ilkelerinden biri de adalet kavramu ol-
maktadir, olmak zorundadir.

Adalet temel de torel bilince (vicdana) dayanir. Ikinci basa-
mak olarak da yasalara... Eger ilki yoksa ya da bagka bir gey an-
lagihyorsa ikinci yol toplum iiyelerinin tutum ve davramiglarim
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sinirlar. Ashinda torel bilinci tam yerlegmig toplumlarda yasalara
bile gerek kalmaz ya da ok genel olurlar.

Adalet hak kavramimi baz alir. Bu benim haklkim, onlarin
hakk: (ya da onlarin hakk: degil) kadar sig bir degerlendirme
degildir. Hak, insanliga bagh ve insana has olan, onlarin varhg
ile birlikte ortaya ¢ikan, insana, insan gibi yagam ayricali§ veren
haklardir ve herkes i¢in eyittir.

Toplumsal adalet ve belki de e§ anlaml olan siyasal adalet
ogretilir, dmek olugturularak ogretilir. Yani yazih belgelerden
degil, tutum ve davraniglardan gikarilarak kavranir. Adalet mo-
del alinarak gergeklegir bir anlamda da. Yani bir toplumun en
kiigiikk niivesinden, aileden baglar ve o toplumun liderine kadar
devam eder. Bu 6mek alma sirasinda birbirine ters diigen, birbi-
rini gliriiten tutum ve davrarnuglar gozlenirse, 6nce bask: olugtu-
ran ya da bagat olan sonra da 6rmek alacak olanin deneyimleri ve
akl onu yonlendirir. Toplumun halini ve gelecegini tehlikeye
sokan da bu ters tutum ve davraniglardir. Bir baba “Bu konuda
oglum olup olmaman fark etmez, benim goziimde tiim gengler
esittir” derken sozgelimi, bir siyaset¢i “Benim oglum degil mi
tabii ki boyle bir ayrima sahip olacaktr” derse, kim ya da hangi-
si ornek alimir? Kim kimi ornek alir?

Bu tip geligkiler, bir toplum iginde sikga gozlenir duruma ge-
lirse, siyaset esas anlamim yitirmis demektir ve adalet, hak kav-
ramlar1 da bu tiir bir siyaset iginde anlamindan ve ereginden
tamamen uzaklagr.

Adalet olmayan toplumlarda da ne egitlikten, ne ozgiirliik-
ten, ne de demokrasiden bahsedilir. Daha dogrusu herkes bun-
lardan bahsetmeye baslar, keseri kendine dogru yontarak. Iste
a1t seslilik budur ve siyasetin olmadigy ya da siyasetle ugragir
goziikenlerin bu igten hig anlamadiklar1 anlamina gelir.

Toplum bir kez sallanmaya, sarsilmaya baglamaya gorsiin,
gidermesi (telafisi), hem qok ¢aba gerektirir hem de zaman.
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Bunun bedelini toplumun iiyeleri 6der, ceremesini toplum ge-
ker. Kimi iiyeler, yargilarindan, kararlarindan ve yeglemelerin-
den dolay1 bunu hak etmig olsalar bile toplumun tiimiinii, yagin
yaninda kuru da yanar 6meginde oldugu gibi, mahkim etmeye
kimsenin hakki olmasa gerek. Pahali ders alma, pahali 6rnek
gorme de bu olsa gerek.

Toplumsal yagamla siyasal yagami dengeleyemedikge iiziintii
(hiisran) kagimlmazdir.
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Toplum
ve

Siyasi Partiler

Bir toplumun birligi ve dirligi igin, o toplumu olusturan
topluluklarin birbirini tanimasi ve birbirleriyle dayanigma sag-
lamasi igin ve ayrica yine o toplumu diger toplumlara karg: tem-
sil etmesi igin, her zaman kimi orgiitler olugrurulmugtur.

Daha Isa’dan 800 yil 6nce, Yunan Site Devletleri arasinda
olugtunian Spor olimpiyatlarinin temel amaci, topluluklarin
birbirini tanimasi, kaynagmas: ve aralarinda, rekabete dayansa
da bir dostluk yaratiimastyd.

Osimpiyatlarin bu amaci, zaman iginde tiim iilkelerce be-
nimscnmig ve giiniimiize kadar siiren yarigmalar yapilmugtir. Bu
tir rekabetin yaratt: birlik ve beraberligi gormemek, hisset-
memek olasi degildir.

Yillar sonra daha politik amagla da olsa Bizans Devleti ayn
yolu izlemig ve Yegiller ve Maviler diye adlandirilan iki grup,
oOzellikle araba yariglar1 igin hem karg1 kargiya gelmigler, hem de
birlikte kutlama ve eglerune olanag saglamuglardir. Fakat daha
sonra “Bizans Politikasi” diye adlandirilan bir yontemin de teme-
lini bu spor kargilagtumalari olugtunnugtur. Imparatorige
Teodora Yegilleri, Imparator Jiistinyen ise Mavileri tutuyordu.
Yani her durumda Imparatorluk galip geliyor ve iktidar gevresin-
de kenetleniliyordu. “Biitiin yollar Roma’ya ¢ikar” mantig1 daha
sonra tiim diinya iilkelerini etkileyecek bir siyasi tutum olacakeir.
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Ozellikle cumhuriyetgi demokratik diizene gegildiginde, top-
lumun biitiinliigiinii, birligini ve dirligini hem olugturma hem
de koruma gorevini siyasi partiler listlenmig gibidir.

Kimi toplumlar igin bu kavramlar, yani cumhuriyet, demok-
rasi ve bunlarin kaqimilmaz uzanulan egitlik, ozgiirliik gok yeni
olabilir. Tam 6ziimsenmemis olabilir. Hatta yeterince bilgi ve-
rilmemi§ ve omek gosterilmemig olabilir. Daha da 6te siyasi
parti kavrami da hazmedilmemis olabilir.

Bilinglenme yeterli olmayinca demokrasiye antidemokratik
bir anlam yiiklenir. Boyle durumda siyasi partiler de ister iste-
mcz demokrasiye degil antidemokratik diizene hizmet eder bir
duruma geger, gegiverir.

Siyasi partilerin varhk nedeni, bir toplumu (bir devleti) de-
mokratik bir diizen iginde yonetmek ve toplumun tiim iiyelerine
cn iist diizeyde kendilerini gergeklegtirebiline olanag: saglamakur.

Siyasi Parti bir orgiitlenme bigimi olarak belli yontemleri ve
ilkeleri benimseyebilir. Ama bu yontemlerin ve ilkelerin higbiri
cumhuriyete, demokrasiye ve bunlarin temel ilkelerine aykiri
olamaz. Ciinkii her seyden Once kendilerinin, yani partilerin
varhik nedeni cumhuriyettir ve demokrasidir. Eger varlik nede-
nine aykur1 bir tutum iginde iseler bu durumda 6yle bir partinin
varlig1 yasal olmaz, olamaz. Bunlarin 6zgiirliikle ve demokrasiy-
le higbir iligkisi yoktur ve bu kavramlara dayanarak varhiklarim
savunmaya kalkmak da kargilarindakileri, en kibar ifadesi ile,
ciddiye almamak demek olur.

Siyasi partiler “Toplumu ben daha iyi yonetirim, onlar1 daha
mutlu bir gelecege yonlendiririm, onlarin potansiyel giiglerini
gergeklestirebilmelerine daha fazla olanak hazirlarim” ilkesiyle
kurulurlar ve bu ilkelerle varhgim siirdiiriirler, stirdiirmelidirler.

Toplum iiyeleri genel olarak tutucu davranirlar. Bir partiyi
benimsemeleri kadar benimsediginde de ondan vazgegmeleri
zordur, zaman alir. Hele o toplum demokratik ilkeleri tam 6-
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zimseyememig ise bagh olduklan partiyle olan iligkileri ve ba-
gimhiliklari, tpki sozgelimi bir futbol takimu ile olan iligkilerine
benzer. O takim yenilse de galip gelse de fark etmeksizin taki-
min yandag: olurlar.

Parti ile takim ayr mantik iginde benimsenemez ve taraftari
olunamaz. Ciinkii her seyden dnce takim ve oyunculan sizin di-
sinizdadir ve kazanmalar: kaybetmeleri sadece size mutluluk ya
da hiiziin verir. Oysa partinin etkinliklerinde dogrudan siz taraf
olursunuz. Onun etkinlikleri sizin halinizi ve geleceginizi dog-
rudan etkiler. Ama bunun bilincinde olmak gerekir. Zaten de-
mokrasi bir biling igidir ve biling diizeyinde galigur, igler.

Bir sistem olarak cumhuriyetin, bir diigiince tarz1 olarak de-
mokrasinin tam ve dogru galigabilmesi partilerin olugumu ve ig-
leyisi ile dogrudan iligkilidir. Fakat partilerin olugumu da bu sis-
temlerin dogru bilinmesi ve art niyetsiz kullanilmasi ile alakali-
dir. Eger iki agidan biri bozuk galigirsa digeri de ister istemez
bozulur-,

Amiyane bir ifade ile tavuk-yumurta iligkisi igindeki bu du-
run, her geyden 6nce kavramlarin dogru bilinmesi ve dogru
kullanilmast ile istendik yonde gahgtinlabilir.

Siyasi partilerin temel felsefesi, toplum adina ve toplum igin
olmalidir. Toplum da, bu partilerin tiim iiyeler adina oldugunu
kavravabilecek durumda bulunmalidir. Iki kaginilmazliktan biri
sallanada oluverirse bunun bedelini sadece o siyasi parti ve yan-
daslar1 degil tiim toplum &der, hatta gelecek nesillere bile 6det-
tirir. Tarih, 6zellikle azgeligmig ya da gelismekte olan iilke tarih-
leri bu tiir beklenmedik ve istenmedik sonlarin 6mekleriyle do-
ludur.

Omekler boylesine ok olduguna gore meselede bir sorun
var demektir, bir zorluk var demektir. Acaba sorun demokrasi
kavraminin kendinden mi geliyor, yoksa siyasi partilerden mi?
Belki de her ikisinden de...
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Fakat sistem kimi toplumlarda gok iyi ¢ahstigr halde kimi
toplumlarda galigmiyor. Siyasi partiler de kimi toplumda varhk
nedenlerine uygun igledigi halde kimi toplumlarda aksi olabili-
yor.

Unutmamak gerekir ki sistem ne olursa olsun, araci nasil
varedilmigse edilsin bunlari ¢aligtiranlar, bunlar: kullananlar in-
sanlardir, toplum iiyeleridir, toplumun bir kesiminin temsilcile-
ridir. O halde, buradan hareketle su yarg: getirilebilir: Bir sis-
temin dogru ¢aligip galiymamasinin temel sorumlusu galigtiran
ya da galigtirmaya kalkan veya galigtiririm zanneden insanlardir.

Toplum yo6netimi, hele bu toplum devlet adim alnugsa kati-
yen hata kabul etmez. “Bir kere hata yapmaktan bir gey olmaz”
ilkesinin, belki de asla galigtirilamayacag tek yer devlet yoneti-
midir. Bu nedenle cehalet, bilingsizlik, deneyimsizlik ve benzeri
herhangi bir nedenle, hatta iyi niyetle, safdillikle yapilan hatalar,
¢ok vahim sonuglar dogurabilir toplum adina. Daha da beteri
bilingli ve kasith olarak, belli bir amag adina yapilan hatalardir
ki sonug, hem hatay: yapan/yapanlar hem de toplum igin hiisran
olur.

Demohrasinin bir tiirlii sindirilemedigi toplumlarda siyasi
partilerin de ideal gekilde galigmasi, galigtirilmasi pek olas1 go-
zitkmemektedir. Ciinkii o partileri kuranlar da boyle bir toplu-
mun ilyesidir ve onlarda da demokrasi, kavram olarak pek agik
segik degildir. Daha da beteri bunlar igin demokrasi, demokra-
tik olmayan kimi amaglar igin arag bile olabilir.

Bilgi yeterli olmadiginda, salt bu nedenlc ortaya gikabilecek
darbogazlar, bogluklar, dogal olarak bilgiyle ve akilla giderile-
mez ve bunlar yerine, bunlar adina kumazhk iye kogulur. Bu
yol, belki kisa donem igin iyi de gahgabilir. Ama uzun donemde
mutlaka geri teper, tcpecektir.

Zamamn dogru degerlendirememek, zamam toplum adina de-
gil dc belli topluluklar adina, belli ziimreler adina kullanmak kur-
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nazhgin agik segik ilk sinyalleridir. Yakalandiklarinda ya da degifre
olduklarinda “Beni yanliy anladilar” ya da “ Ben 6yle degil boyle
demek istedim” demek, bu kumazlann da ilk savunma araglari-
dir. Sonug ise yine hiisrandir, hem toplum igin hem parti igin.

Siyasi partiler, salt toplum igin varedildiklerinden higbir gey-
leri gizli, ortiiliy, bulanik olamaz. Eger gergek anlamda bir siyasi
orgiit ise neyi, kimden saklayacak ki...

Bu nedenle de, 6megin dinde “caiz” kabul edilen “takiyye”
(mezhebini gizleme) siyasi partiler igin gegerli degildir, olamaz.
Siyasi partiler igin takiyye ikiyiizliiliik (riyakarlik) demektir, do-
neklik demektir. Boyle bir tutumun ise onurla bagdagmasi asla
s0z konusu olamaz, higbir onurlu kigi bunu savunamaz.

Siyasal yagamda ve diinya iglerinde takiyye kurnazlhkur, kigi ya
da belli bir ziimre adina gikarciliktir. Her ikisi de yakalanildiginda
higbir yolla savunulamaz, higbir nedenle hak iddia edilemez.
Hem bagaracaklarini zannettikleri davay1 hem de onurlarini yiti-
rirler, eger bu kavram onlar igin bir anlam ifade ediyorsa.

Demokratik rejimler igin siyasi partiler kagimlmaz goriin-
mektedir. Bu zorunlulugu firsat bilip bunlari amacindan sap-
trmak kimileri igin hig de zor olmaz. Ama bilingli toplumlar
bunlari gabuk fark edip engelleyebilir. Kimi zaman yasama or-
ganlan, kimi zaman yiinitme organlan, kimi zaman da yarg:
organlan bu tiir siyasi partilerin iistesinden gelebilir. Geleme-
diklerinde ya da gelmek istemediklerinde de bilingli toplum
(kamuoyu) onlarin istesinden gelir, gelmek zorundadir. Iste
gergek demokrasi bunu yapabilmektir, bunu yapabilme bilinci
ve giiciidiir.

Demokratik diigiincenin ve rejimin yarattigi en onemli kav-
ramlardan biri de Ozgiirliktiir tartiymasiz. Fakat bilindiginin ya
da yorumlana geldiginin aksine bu kavram, her diledigini yapa-
bilme hakku degil, her diledigini yapabilmeden vazgegme (fera-
gat) hakkudur.
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Siyasi parti kuruculari ve yoneticileri bu bilingte olmadikga,
ozgiirliigii boyle anlamadikga asla toplum adina eylemde bulu-
namazlar. Giinkii bu tir bir sorumluluk almig bir kimse “ben”
deme hakkindan vazgegmek ve “biz” demek zorundadir. “Be-
nim ¢ikarlarim” geklinde diigtinmeyi terk edip “Toplumun ¢i-
karlar’m ditgiinmek durumundadir. Iste 6zgiirliik budur ve
bunu savunabilme erkidir.

Gagdas demokrasinin kurucusu olarak 1789 Fransa Ihtilali
kabul edilir. Bu ihtilal, 6zgiirliigiin ve esitligin de temel ilkeleri-
ni getirmigtir. Bu donemde ¢ikarilan ilk yasalardan biri, 1789
Insan ve Vatandaghk Haklar1 Bildirisi’dir. 1791 Anayasas’'na da
Ulusal Egemenlik ilkesi konmugtur.

Bugiin demokratik sistemlerin hepsi bu temeller iizerine o-
twur ve bu ilkelerle toplunlarini yonetirler.

Siyasi partiler bu ilkeler igin bir aracidir, bir aragur.

Siyasi partiler ve onlarin yoneticileri 1789 ilkelerini ve bu il-
kelerin ruhunu bilemezlerse veya kavrayamazlarsa, demokrasi
de siyasi parti de gostermelik olmaktan ve bagka gikarlara hiz-
met etmekten Ote gegemezler.

Toplumlar, pismanhk duymak istemiyorlarsa, hatta bundan
da ote varliklarim korumak ve yarinlarini giivence altina almak
istiyorlarsa, tim engellemelere kargin kendilerini bilingli kilmak
ve demokrasinin, siyasi partilerin nigin var olduklarimi dogru
6ziimsemek durumundadirlar.

Aksi halde her toplum hak ettigi rejimle idare edilir, hak et-
tigi parti tarafindan temsil edilir ve yonetilir. Bu sirada kuru da
yanar yag da... Kimin umurunda.
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Toplum
ve
Gog

Ulkelerin yapist dinamiktir. Her ulus sadece kendi vatani i-
¢inde degil diger iilkeler arasinda da hareket halindedir. Kent-
ten kente gidip gelebilecegi gibi bir bagka iilkeye de gidip gele-
bilir. Kimi zaman siyasi, kimi zaman da sosyo-ekonomik bazi
yaptirimlar konsa bile insanlarin bu hakkin siirekli engelleme
yetkisi higbir kurulug igin s6z konusu olamaz, olmamalidur.

Insanlarin gezme, gezi 6zgiirliigii en dogal hakkidir.

Fakat burada iizerinde durulmak istenen bu hak degil, bagka
bir haktur. Gitmek ama donmemek hakki... Kendi isteginle,
kendi iradenle yagadigin bir yerden bagka bir yere, yagamina o-
rada devam etmek amaciyla gitmektir gog. Aslinda budur ve bu
da bir haktir.

Gog bireysel olabilecegi gibi toplumsal da olabilir. Toplum-
dan kasit kimi zaman bir ailedir, kimi zaman ise bir topluluk;
kavim gibi, irk gibi, siyasi gorily gibi, meslek gibi, saghk gibi,
giivenlik gibi bir ortak paydada bulugmuyg bir insan grubu.

Gog, temelde toplum iiyelerinin kendi iradeleriyle yer degis-
tirmeleridir. Ama gergekte zorunlu goglerin de varhg: reddedi-
lemeyecek bir olgudur.

Zorunlu gog birilerinin (yetkili birileri olabilecegi gibi ken-
dilerini yetkili sanan birileri de olabilir ne yazik ki) planh ve
programl olarak agikga ya da ortiilii bir gekilde birilerini bagka
bir yere gitmeye, gog etmeye zorlamasidir.
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Zorunlu gogler yurt kapsaminda olabilecegi gibi yurtdigina
gikarilma (Tehcir) geklinde de olabilir.

Yurtigindeki zorunlu goglerde zorlama, bir zorunluluktan
dogabilir. Dogada olan degisim, giivenlikte ya da saghkta olan
gekince (risk, riziko) vb. nedenlerle belli bir yorede yagayanlarin
yerlerini terk etmeleri istenebilir. Bu istekte belli bir yerlegim a-
lan1 gosterilebilecegi gibi, toplum gidecegi yer konusunda 6z-
giir de birakilabilir.

Salt kendi gikarlar1 adina yapilan bu zorlama, gogecek olan-
lar igin hig de hog kargilanmayabilir. Gergekten de insanoglunun
baba topragini, ana evini terk etmesi hig de istendik bir ey de-
gildir. Ama bu kendi gclecekleri igin bir zorunluluktur ve istese-
ler de istemeseler de buna uymak durumundadirlar.

Bir diger yurtigi zorunlu gog tiininii de burada belirtmek ge-
rekir. Siyasi amaglarla, sozgelimi bir bolgede iktidardaki parti-
nin oylarum artirmak ya da bir bolgeyi niifuz bolgesi haline ge-
tirmek igin oraya goii gekici (cazip) kilabilecek olanaklar hazir-
lamak, ozellikle deyig yerinde ise riigvetler vermek: Gecekondu
yapilmasini onaylamak, i§ garantisinde bulunmak vb. gibi. Yine
siyasi amaglarla gog ettirmek igin, bu eylemlerin tam tersi de
uygulanabilir. Belli yerde oturanlarin bu yerden gog etmeleri i-
¢in, 6demeleri adeta olanaksiz vergiler konur. Odeyemeyenler
ister istemez bir yerlere gog ederler.

Asil zorunlu gog, toplumun belli bir kesiminin iilkeyi terk
etmelerini saglamak igin su ya da bu yolla zor kullanmaktir. Bu
zorlamay: idare edenler bizzat yapabilecegi gibi, tegvik ettikleri
ve eylemlerine goz yumduklar bir gruba, bir 6rgiite de yaptira-
bilirler.

Ispanyol Yahudileri (Sefaradlar) 1496 yilinda Katolik olma-
ya zorlanmglar ve gikis yolu bulamayan Sefaradlar tiim Avrupa
Ulkelerine 6zellikle de Osmanh topraklarina toplu olarak gog
etmiglerdir. Keza 1864 yiinda da Gerkezler Rusya’dan goge
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zorlanmiglardir. Nazi Almanya’sinin Yahudi vatandaglarina da
uyguladig: siddet onlarin Almanya’dan gog ctmesine neden ol-
mugtur. Bu gibi 6mekleri hemen hemen her iilke tarihinden
vermek, ne yazik ki olanakhdir. ‘

Bireylerin ya da belli nitelikteki topluluklarin kendi iradele-
riyle gog etmeleri onlarin dogal haklaridir ve buna kimse kari-
samaz. Fakat bu hak bazi zamanlar 6ylesine qi8irindan gikabilir
ki gog edilen yerin yetkilileri ister istemez bu hakka kimi engel-
ler, kimi sinirlamalar getirebilir. Belki getirmelidir de...

Gokeiirklerin kuraklik nedeniyle Batiya gog etmeleri, diinya
tarihini degistiren ilk ve en bilyiik gogtiir. Avrupa’da “Kavimler
Gogii” diye adlandirilan gok biiyiik galkantiya da Goktiirk boy-
larinin neden oldugu bilinir.

Orta Asya’da bag gosteren kuraklik bu gogiin temel nedeni-
dir; yani ekonomiktir. O zamandan bu yana insanlarin kendi is-
tekleriyle yaptiklar1 goglerin hemen hemen hepsinde ckonomik
nedenler temel olmugtur.

Bunun en arpici ayricaligy, dzellikle Ulkemiz igin “Kan Da-
vasi”dir denebilir. Ozellikle Dogu Anadolu geleneginde yer alan
Kan Davasi sonucunda bireyler, bazen aileler, hatta bazen de
kabileler, agiretler, yagamalarin: siirdiirmek, bu insanlik digi t6-
reye karyl gelmek igin nesillerdir yagadiklari topraklar terk et-
miglerdir, terk edip bagka kentlere gog etmiglerdir, etmektedir-
ler.

Kiiltiirel yayilmanin ve ekonomik gelismenin sam gergekles-
tirilemedigi tilkelerde, 6megin biz gibi iilkelerde, dogu-bat,
kuzey-giiney, yayla-sahil vb. ayrimlar kaginilmaz olmaktadir. Bu
tiir ayrimlar cografik bir tanimlamadan gok kiiltiirel ve ekono-
mik taimmlamay, geligmigligi ve geligememigligi gosterir

Nitekim iilkemiz, tarihi siireg iginde pek ¢ok olumlu ya da
olumsuz bolgesel, yoresel zithklar yagamiy olmasina kargin son
durum olarak dogu-bati ayrimindan kendini kurtaramamugtir.
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Bir donemin en iinlii kentleri, en zengin yerlesim bolgeleri, egi-
tim kurumlariyla nam salmig gehirleri, zaman iginde bu erklerini
yitirmigler ve merkez yonetimin ihmaliyle de gerilemigler, hatta
geri kalmuglardir. Biiyiik aile diizeninin sonucu bir kiginin gali-
s1p on kigiye bakmasi, miras yoluyla boliiniip ufalan tarla ile bir
ailenin gegimini saglama zorunlulugu, kadin ve kizlarin hor-
lanmasi, erkeklerin kiraathaneyi okula yeglemesi, okur-yazar o-
ramindaki diigiikliik, sanayinin el igqiliginden 6te gidememesi,
iklim gartlar1 ve benzeri pek gok nedenle 6zellikle Dogu, Giineyi
ile, Kuzeyi ile Dogu Anadolu, hatta Orta Anadolu, Batiya, Gii-
neye ve hatta Kuzeye oranla daha azgeligmigtir ve salt karin do-
yurmak adina gogler Ulkemizde gittik¢e artan bir durum gos-
termigtir.

Artan gogler toplumun hem kiiltiirel, hem de sosyal yapisini
allak bullak etmis, biiyiik kentler kasabalagmaya, kiigiik kentler
de kirsallagmaya baglamgtir.

Yagam savaginin yarattifi gogler basamak basamak olmakta-
dir: Koyden kasabaya ya da kazaya, kasaba ya da kazadan mer-
kez kente. Merkez kentten de Ankara, Izmir, Istanbul gibi ana-
kent (metropol) sayilabilecek kentlere... Bu tiir gogler siklagtik-
¢a ve gog edenlerin sayisi gogaldik¢a da toplumun yapist ister is-
temez degismekte ve kentli ile kentlilegemeyen, hatta kentlileg-
meye direnenler arasinda gittikge biiyilyen sosyal, kiiltiirel ve
etik sorunlar dogmaktadir. Yeni yeni agilan yerlegim semtleri
(varoglar), hem yeni bir sosyal sinif yaratmakta hem de bu sini-
fin sorunlu bireylerini. ..

Bu tiir ekonomik nedene dayanan goglerin yam sira, kendi
istekleriyle yapilan yer degistirmelere, gok daha dar kapsamh ol-
sa da iki temel neden daha gosterilebilir.

Ilki ¢ocuklarina daha iyi bir gelecek verebilmek ve onlari o-
kutabilmek amac ile yapilan goglerdir. Bu tiir aileler, genellikle
kendilerini ekonomik agidan giivence altna almiglardir. Ya
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memleketlerinden gegimini saglayacak para gelmektedir ya da
meslekleri her gittikleri yerde onlara kolayca ig bulma olanag:
saglamaktadir.

Bu tiir gogmenler, zaten yarina bakmasini bildikleri igin, yeni
yerlesim alanlarina uyumda da zorluk gekmemekte ve kisa siirede
genel anlamiyla bir ortam edinebilmektedirler. Bireysel agidan
kimi 6zlemsel (nostaljik) duygulara sahip olsalar bile, bunu gevre-
lerine bulagtirmadan, sigratmadan sindirebilmektedirler.

Geldikleri yerde “egraf” kabul edilen, hem ekonomik ve hem
de sosyal agidan bir sayginligi olan bu aileler, anakentlerin
kozmopolit yapisi iginde ulusal gelenek ve goreneklerin korun-
masinda, orf ve adetlerin nesilden nesile gegmesinde olumlu rol
de iistlenirler.

Dogrudan ekonomik sayilmayacak bir diger gog tiirii olarak
da su gosterilebilir: Ozellikle gengler arasinda, yayin organlari
aracihg ile uyandirilan tinlenme, kisa yoldan “kdgeyi donme”
duygulari, seriiven arzusu kirsal bolge gocuklarinin evlerini terk
ederek merkez kentlere, hatta anakentlere gog etmelerine neden
olmaktadir. Bilingsizce, olgularin altinda yatan bazen de, hatta
gogunlukla dramatik olan gergekleri gormeden, akil bile etme-
den evlerini, yuvalarini terk eden bu gengler, sayisal olarak giin
gestikge daha da artmakta ve toplumun sosyal yapisinin allak
bullak olmasina neden hazirlamaktadirlar.

Ozenti ve cehalet birlikte hem genglerin pek gogunun heba
olmasina yol agmakta hem de toplumun yozlagmasina (dejene-
rasyonuna) ortam hazirlamakradr.

Istege bagh diger gogler ancak uzun vadede ¢oziimlenebile-
cegi halde bu gog tiirty, ivedi 6nlemlerle kolayca halledilebilir ve
halledilmelidir kamsindayim. Ozellikle boyali basinin geldirici
yayinlar1 engellenebilecegi gibi, kimi insanlarin saf ve masum
genglerimizi salt kendi gikarlar1 adina ayartmalari da 6nlenebilir.
Daha pek ¢ok yaptinmlar sayesinde, ozellikle bu tiir goglerin
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neden oldugu bireysel ve toplumsal zararlar ve ziyanlar gideri-
lebilir tartigmasiz. Bunun igin uzun vadeli plan ve programlarin
yam sira kisa vadeli 6nlemlerin ihmal edilmeden alinmasi, yone-
timin ve idarecilerin sagduyulariyla, bilgi ve gorgiileriyle dog-
rudan ilintilidir.

Bu tiir gogler, bu amagh gogler, genel olarak bireysel gergek-
lestirildigi iin gogerin toplum iginde kaynamasi ve kaybolmasi
daha kolay ve daha gabuk olur. Bireysel vaka diye bakilir, hatta
algilarur. Oysa bu bireylerin sayisal olarak fazlahg ve giin ges-
tikge yigilmalari, hatta birlik olugturmalari hem sugu ve sugluyu
gogaltir, hem de etik degerlerin yipranmasina, hatta bazi olum-
suz tutum ve davraniglarin normal gibi kargilanmasina yol agar.

Cagimizin yagam savagi adina yapilan ekonomik gogleri ka-
dar, hatta ondan da daha tehlikeli toplumsal sonuglar doguran
bu tiir goglerin bir an evvel onlenmesi ve en aza indirilmesi ka-
¢inilmazdir.

Bu gog tiirlerinin higbiri igine girmeyen, hatta gog olarak bi-
le sayilmayan ¢ok tipik bir gog tiirli daha bulunmaktadir. Bu,
toplun iginde genel olarak “ikinci bahar” jeklinde tanumlanan,
emeklilerin ya da ekonomik bir sikintist olmayan ama biiyiik
kentlerin yagam trafiginden yilmiglarin, daha gok sahildeki yer-
lesim bolgelerine yaptiklar1 goglerdir.

Huzur ve saghkl yagam adina yapilan bu tiir yerlesmeler, ki-
sisel gozlemlerime dec dayanarak soyleyebilinm ki her zaman
beklenilen sonucu vermemekte ve belli bir siire gegtikten sonra
pek goklar1 geri donmektedir. Fakat gittiklerine pigman olanlar,
dondiiklerine de kisa zamanda pigman olmakta ve bir gerilim
yasamakrtadirlar.

Unlenmis sahil yerlesim bolgelerindeki mevsimlik dalgalan-
malar ve galkantilar, linlenmemiglerde de kaginilmaz sosyal ku-
ruluglarin yoklugu ya da yetersizligi, bu gogmenlerin kisa bir
siire iginde karamsarhigina yol agmaktadir.
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Gog bir hak olmasina kargin, tutarh ve dengeli kullanilmads-
ginda geri teper. Gogerlerin sik sik kendilerini diglanmug hisset-
meleri igte bu bilingsizlikten kaynaklanmaktadir. Toplum iginde
“Alamanc1” diye tanumlanan, 6zellikle Avrupa’nin biiyiik tilkele-
rine gog etmni§ vatandaglarimizin, hem oraya tam bir uyum sag-
layamadiklar1 hem de iilkelerinde mutlu olamadiklari, bu konu-
da yapilmig pek gok aragtirmayla kanitlanmug gibidir.

Gogiin, hem gidilen hem de gelinen toplum agisindan yarar
saglamasi gergeklestirilemezse bireylerin de mutlulugu gergek-
legtirilemez. Bu iki beklentinin doyum saglayamamasi ise top-
lumda gerilimlere ve diizensizliklere yol agar.

Bu baglamda yoneticilere ve idarecilere, kendilerinin umdu-
gundan gok daha fazla gorev diigtiigii fark edilince, gog de bek-
lenilenlere yarut verebilir.
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Kent — Sanat
ve
Kent Estetigi

Bu ikilinin, belki de §6yle soylemek daha dogru olur, bu iki-
lemin, insanlik tarihi boyunca sozii edile gelmig, 14. yiizyildan
itibaren de kentlesme olgusuyla birlikte daha nesnel, daha so-
mut bir hal almugtir.

Roénesans Avrupasi, ozellikle Italya’nin kimi ketlerinden bag-
layarak 18. ylizyl Rusya’sinin merkez kentlerine kadar ulagan
kent estetigi kavraminin, hem baglangici hem de 6nderi olmug-
tur. Daha sonra kurulan devletlerin ve olugturulan kentlerin,
hemen hepsi, bu kitanmin kentlerini 6mek almuglar, onlardan e-
sinlenmiglerdir.

Kent estetigi, ister istemez kentle sanat1 kargt kargiya, yan
yana getirir, getirmelidir de. Giinkii estetik kentin degil, sanatin
vazgegilmez bir terimidir.

Estetik kavram olarak ¢agdan ¢aga, insandan insana degis-
kenlik gosterse bile minimum degerleri agisindan aym kalmig ve
hep iist dil baglaminda bir “giizel”i imlemigtir. Bu 6yle bir gii-
zeldir ki sozciik anlaminda kullanilan giizelden farkli olarak kar-
sit1 girkin degildir, kargiti yoktur. Yani ya giizeldir ya da estetik
baglamda yokeur, hig yoktur, var edilmemistir. Giizel kent de-
nir, ornegin Prag gibi, ama girkin kent denmez, siradan denir,
kisiliksiz kent denir, kentlejememis yerlegim alani denir, daha
pek ok olumsuz tanimlaimalar yapilabilir.
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Giizellik ise, ozellikle gagimizda, bakanun goziindeki, tinin-
deki bir giig, bir nitelik olmayip “giizel” denilen varolanin bir
niteligi, bir 6zelligidir. Yani, varsa vardir. Kimi goriir, gorebilir,
kimi gormez, goéremez.

Estetik ve giizel boyle anlagildiginda, kent, kent estetigi ve
sanat herhalde iki agidan ele alinip degerlendirilmelidir.

a) Kentin statik yapisi agisindan sanat,

b) Kentin dinamik yapisi agisindan sanat.

a) Kentin Statik Yapiss Agisindan Sanat:

Kentin duragan halindeki, kente panoramik bakigtaki gorii-
nimiini ifade eder. Bir gehir turu sirasinda goren, gorebilen
goziin edindigi izlenimdir. Kentin mayas! iginde 6ziimlenmig,
hem ge¢migin hem de bugiiniin begenisini, estetik anlayigin
gosterir. Mimari dokusuyla, anitlari, abideleri, park ve bahgele-
riyle, trafigi, temizligi ve igiklandirilmasiyla sonsuz boyutlu bir
tablo gibidir.

Sehir” olarak kalmig mudir, yoksa bir kimlik sergileyebilecek,
bir 6zgiinliik gosterebilecek kent niteligine biiriinebilmig midir?

Kent midir, yoksa siradan bir yerlesim alani mi?

Teknolojik degerler mi 6ne gtkmugtir, estetik degerler mi?

Varoglar m1 kente egemendir, kent mi varoglara?

Kentin sanatla olan iligkisinde, 6ncelikle bu ve buna benzer so-
rular, tarafsiz bir gekilde ve kanitlanabilir bigimde yamtlanmalidir,
yanitlanabilmelidir. Bunun igin de, en temelde yerlesim alan, ge-
hir ve kent kavramlarinin dogru anlamlanyla sindirilmig olmasi ve
6meklenebilir bir hale gelmig bulunmasi kaginilmazdir. “Vatamim,

* Kimi metinlerde kent ile ychir farkh anlamlarda kullamilmakea, hatta buna 6zcn
gosterilmekeedir. Sozlikler ise bunlars eganlamh kabul cemcekeedir. Ben de kendi a-
dima bu iki sézciigiin farkh kullamlmasindan yanayim. $chir Istanbul isc Ankara
kenttir. Ama bu metinde sadece bir deginme yapum ve hep kent sozciigiinii kullan-
dim. Giinkii amag cstetik nitcliklerdir ve farkh bir tartiyma agmaya da gerck yokeur
diye diigiiniiyorum.
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vataum... Giizel vatarum...” gibi bir duygusallikla yaklagildiginda
ana konunun digina, hatta aksi tarafina gikimug olur.

Kentin statik yapisi agisindan sanat, ayn1 zamanda bir tarih-
sellik de igermek zorundadir. Yani diinle bugiin armoni iginde
bir biitiinlitk olugturabilmelidir: Siislii, g1k bir gehirle sanatsal
bir kent fark: iyi 6ziimsenmelidir. Kitcsh (kig, rikiig) bir yerle-
sim alanu ile tarihsel bir kent dogru aynigtirilabilmelidir.

Kestirilebilecegi gibi, bu baglamda kentten, sanattan, kent
estetiginden soz edilebilmesi ancak kargilagtirmayla, kiyaslamay-
la olanakhdir. Yani bir kent iizerine, sanat ve kent estetigi ag1-
sindan yargida bulunabilmek igin, diger kentlerle kargilagtiril-
mas), gegerli bir Olgekle dogru olgiilebilmesi 6nkoguldur. Bir
bagka degisle, bir kentin sanatsal kimligini saptama; bir gorgi,
bir bilgi, bir edinim igidir, kendine 6zgii bir yagam bigimidir.

Sozgelimi Roma kenti, eski ve yeni boliimleriyle bakildigin-
da, belli bir donemin estetigini, bugiin bile tim gorkemiyle
sergileyebilmektedir. Ya da Prag, Petersburg gibi kentler, sanat-
sal tutarhig1 ve biitiinliigii ile kent estetiginin en garpici 6rnekleri
olmaya devam etmektedir.

Antik Yunan ya da Roma kent kalintilar1 gezildiginde, ara-
dan gegen yiizyillara ragmen hild gezenleri gagkina gevirebilecek
bir estetik mimari ve yapilanma hemen goze garpar. Hayran
kalmamak olas1 degildir. Fakat giiniimiiz estetik anlayigina tek
bir nedenle uymaz denebilir.

Giinkii bir biitiin olarak ele alindiginda bu kentler standart
bir plancilik sergilerler. Agorasiyla, jimnasyumuyla, bazilikasty-
la, amfiteatriyla (ya da odeonlariyla), asklepionlariyla birbirleri-
nin aymidir, adeta standarttir. En ideal formuyla, en estetik kay-
giyla olugmug, fakat tekligi, 6zgiinligii olmayan kentlerdir. Bu-
giinse estetigin temel 6gelerinden biri tekliktir, 6zgiinlitkeiir.

Gagday teknoloji kentleri basmakalip bir hale doniigtiirmiig-
tiir. Ornegin iilkemizde kimi kentler vardir ya da olusturulmus-

134



tur, ki sabah kalktigimizda sozgelimi, hangi kentte oldugunuzu
ayirt edemezsiniz. Dogal olarak boyle durumda kent estetigin-
den s6z etrnek de olanaksizdir.

b) Kentin Dinamik Yapisi Agisindan Sanat:

Kent kavrami, aslinda dirik bir anlam igerir. Var edenlerle,
yagamig olanlarla ve yagamakta olanlarla, bunlarin yagamlariyla
ve yasantilartyla birlikte diigiiniiliir, diiglenir. Yahya Kemal’siz
bir Istanbul, Tevfik Fikret’siz bir Agiyan, Fikret Adil’siz bir
Asmalimescit diigiiniilemeyecegi gibi... Ya da James Joyce ol-
madan Dublin...

Kent, dirik olarak hesaba kauldiginda, ki turistik bir kaga-
mak yapanlar diginda herkes igin ayni gey sOylenebilir, kentle
sanat iligkisi gok daha farkli bir boyut kazanmig olur.

Bu durumda kentte yagamak degil, kentlilesmek ile sanat i-
ligki igindedir ve kenttekiler degil kentlilegebilmigler sanatin
hem 6lgiitii, hem de gostergesidirler.

Kentlilegmenin tek yolu kiiltiir ve kiiltiiriin temel 6gelerin-
den biri, belki de ilki olan sanattir. Bunlardan; kiiltiirden ve sa-
nattan beklendik 6lgiide nasiplenilemedikge kentlilegilebilemez.
Bu nasiplenme ise 6grenmeyle ya da “gibi davranmak”la degil
sindirmekle olur. Sindirme de ancak “Biiyiikanneden ise bagla-
mak”la olanakhiymg gibi gozitkkmektedir. Bunun igindir ki dirik
kentin sanati, o kentin evvelsi giiniiyle, diinilyle ve bugiiniiyle
birlikte hesaba katlir ve toptan degerlendirilir. Arada kopma
olmaz, olmamalidir. Oldugunda kent kentlikten gtkmig ya da
¢tkmakta demeketir, yerlesim merkezi olmug demektir.

Kent ve sanat s6z konusu oldugunda, kentte kentli gibi ya-
sayabilmenin kendisi sanat kabul edslsr.

Ikinci Diinya Savayi sonrasi Viyana’da yapilan halk oylama-
sinda, Viyanahlarin neredeyse tiimii, kentin onarilmasinda 6n-
celik tamnmasi igin Opera Binasr'ni ilk sirada gostermiglerdir.
Iste bir dnceki ciimleden kastedilen budur.
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Kent estetigi, kentteki statik yapin diriklik kazanmasiyla
ortaya gikar. Bumu koparilmig heykeller, agik sagik (miistehcen)
bulundugu igin yerinden alinan heykeller, karalanmig ya da ba-
dana ile kapatilmug freskolar, mozaik resimler, idrar kokan ke-
mer altlari, atletle ve pijama altiyla parklarda piknik yapanlar,
resim gektirmek igin anitlara tirmananlar, bangir bangir tiirkii,
arabesk miizik ¢alan kafeler, yollarda bagira bagira konuganlar,
bogiinirmiig gibi giilenler, bedenlerini ige kogarak gakalaganlar
kent estetiginin en trajedik diigmanlaridir, diigymanlarindan bazi-
laridir.

Sanat egitimi gormek ayr bir konudur, sanata gereksinim
duymak ve sanat etkinliklerinden yararlanmak ayri bir konu.
Omegin resim egitimi goren, hatta bu alanda fakiilte bitirmig
olan pek ok kisi biliriz ki bir kez bile, bumunun ugunda bulu-
nan bir binanin sanatsal yapisin fark etmemigtir; bu binada ne
bir bale seyretmigtir, ne de bir opera dinlemigtir. Bundan da 6-
te, bu seyretme ya da dinleme konusunda bir gereksinim bile
duymamgtir, duymamuglardir. Kent ve sanat iligkisinin dinamik
yoni, ancak bu yolla, boyle dijgiiniilerek degerlendirilebilir.

Kentin bir sokaginda, hatta en iinli caddesinde yiinirken,
Uzerimize dogru gelenlerin giyim-kugamlari, kokulari, konugma
tarzlari ve tonlari, gakalagma bigimleri kent ile sanatin bagim bi-
ze sunuverir. Giinkii kent estetigi, bireylerin estetik anlayiginin
bir yansimasidir.

Komiinist sistemin en yoksul birakti$1 donemde Biikrey so-
kaklarinda sik sik rastlanan tek kuyruk, gigekgi diikkanlarinin
onlerinde olugturulan kuyruklardi. Bu kent estetiginin, kentle
estetigin en garpici gostergelerindendir.

Yagamimiz: estetize edemedigimiz siirece kentle sanati iligkili
kilamayiz, kent estetiginden dem vuramayiz.

“Nerde o eski Beyoglu” yakinmasini Istanbul’da yagayanlar-
dan sik sik duyariz. Simdilerde Ankarahlardan da aym tiir hayif-
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lanmalar duyulmakta: “Ah o giizelim Bahgelievler” ya da “Bir
zamanlar Kizilay diye bir yer vard1”... “Opera’da neler dinledik,
neler”, “Ne baleler seyrettik”...

Beyoglu, Bahgelievler, Kizilay ya da Opera Binasi hil yerli
yerinde, bir yere gitmediler. Ama yakinmamizin nedeni olan in-
sanlar yok artik. Kenti kent yapan, kent estetiginin dinamizmini
olugturan insanlar yok.

Bir Toros Can dinlemedikge, duyurularinin 6niinden bak-
may1, okumay: akil etmeden gegtikge kent estetiginden soz e-
demeyiz. Bir konserini dinleyip gikun sokaga, bakin o sokak ne
kadar giizel gelecek size, o sokagin kendisi giizel olacak, giizel-
lesiverecek bir sihirli degnek deymiggesine.

Kisaca yoyle denebilir, belki de bir kenti giizel yapan o ken-
tin insanlaridir, giizel insanlari. Bir kenti kasabaya, hatta koye
doniigtiirenler, binlerce yilk giizelim kentleri yok ediverenler
de yine insanlardir; bilgisiz, gorgiisiiz, kentlilegememiyg insanlar.
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Toplum,
Toplumun Tarihi

ve Sit Alanlan:

Bir toplumu, topluluktan, insan giiruhundan ayiran en 6-
nemli, hatta tek 6zelligi onun gegmisi, yani tarihi varhigidir. Ta-
rih yaratmamug, tarih yazmamig ya da yazamamig insanlar higbir
zaman bir toplum, bir devlet olugturamamugtir. Olugturdukla-
rinda da uzun 6miirli olamamugtir.

Toplumlarin tarihi genel olarak beg grup iginde toplanir ve
bunlarin higbiri digerine oranla daha az dogru ya da iyi degil-
dir, olamaz. Ancak kimi daha yaygin olabilir, kimi daha bilini-
yor olabilir. Ama bu hep boyle olacak da demek degildir.

Beg tarih tiininii §0yle gosterebiliriz herhalde:

a) Yazili Tarih,

b) Sozli Tarih,

c) Sakl Tarih,

d) Bagka Toplumlarin Tarihi,
e) Kanith Tarih.

a) Yazsls Tarih: Bir toplumun tarih kurumlari, aragtirma ensti-
tilleri ve/veya bu alanda egitim gormiiy bilim adamlar: tarafin-
dan yazian ve resmi belge islemi goren tarihtir. Resmi iglemden
kasit ise sozgelimi egitim kurumlarinda toplumun iiyelerine
bunlar ogretilir, gerektiginde onlara gonderme yapilir. Bu tiir
bir kaynaktan elde edilen tarihi bilgi dogru kabul edilir ve aksi
saptanasitya dek dogrulugu sorgulanmaz bile.
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Yazili tarih, hem konusu hem de yapisi geregi sozlii tarihe
dayanur agirlikla, hele daha daha eskileri tarihlemek gerektiginde
bunlar igin de sOylencelere ve tarum yerinde ise “mig”lere daya-
nilir.

Yazili tarih igin ashinda tek kaynak belge olmalidir. Ama
bunlar da hem yeterli sayida olmayabilirler, hem de giivenirlik-
leri beklendigi 6lgilye ulagamayabilir. Ustelik bilyilk yanginlar,
yer sarsintilari, savaglar ve istilalar nedeniyle de belgeler gittikge
azalmuglar, kimi zaman kasten kimi zaman da istemeyerck yok
edilmiglerdir.

Nihayet gsunu da Ozellikle belirtmek gerekir; tarih yazanlar
da insandir ve bazen kigisel zaaflar bilimsel niteliklerinin 6niine
gikabilir. Omegin bir tarih yazar1 hocamiz, 1950 yilinda De-
mokrat Parti iktidar oldugunda, kendi yazdig: tarih dersi kitap-
larindan I ve IL In6nii Savaglarini gikartmig ve Ortaokullarda,
Liselerde boyle bir tarih kitabr okutulmugtur, ta ki kimileri far-
kina varasiya dek ya da engelliyesiye dek...

Yazih tarih bir toplumun, bir devletin, bir ulusun tarihi oldu-
gunda, genellikle hatalar, kusurlar, yenilgiler, yani basarisizhklar
Ortbas edilir ya da kisaca deginilerek gesilir, oysa zaferler abartilir.
Her ulus igin, izledigim kadariyla, durum agag1 yukari aynidir.

Yazih tarih, belli ulus, belli devlet adina az ya da gok yanli-
dir. Belki de bu gelecek nesillerin atalariyla, topraklariyla ve ulu-
suyla kivang duymasi, bunlara sahip gtkmasi igin yapilir. Bu bi-
ling sayesinde de insanlar hem ulusuna, hem gegmisine giivenir,
kendini giiglii hisseder, hem de bagini dik tutar.

b) Sozlii Tarih: Nesilden nesile aktarilan deyiglerden, anlatilan-
lardan olugan ve yaziliya gegmemis ya da heniiz gegirilmemig
olan tarihtir. Bunlar iginde belki de en degerlileri taniklarin, ya-
santilarina dayanarak aktardiklaridir. Giine en yakin olanlari,
yani birinci elden gelen anlatilar daha eskilere oranla, daha az
yorum tagidiklari igin daha gergekgi kabul edilir. Hele tanik bir-
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den fazlaysa ya da anlaulanlar birbiri ile ortiigilyorsa bu sozlii
tarihe kesin gozii ile bakilir ve gelecegin yazih tarihini olugtu-
rur. Omnegin Atatiirk ve onu 6liimden kurtaran saat Sykiisi, ta-
niklar: yiiziinden tarihi bir olgu katul edilmig ve yazili belgelere
gegmigtir.

Yazih anilar, hauralar da resmi tarihe alinmadikga sozlii tarih
gibi iglem goriir. Sevket Siireyya Aydemir’in (1897-1976) “Bi-
rinci Adam’1 ya da “Ikinci Adam™;, Ali Fuat Cebesoy’un (1882-
1968) “Siyasi Hatiralar™, Falih Rifki Atay’in (1894-1971)
“Gankaya”s1 bugiin gonderme yapilabilecek kadar tarih niteli-
gindedir ve kimi yazih tarih kaynakgalarinda da yerlerini almig-
lardir.

Sozlii tarih, genel olarak ulusaldan gok yoresel olgulara da-
yanir. Ya dramatik olaylara ya da kahramanhk (hamasi) oykiile-
re agirhk verir. Heyecanh anlanlardir gogunlukla. Bu tiir kay-
naktan bazen hig yararlamilmaz. Bunun nedeni siyasi olabilecegi
gibi, toplumu kiigiik diigiirebilir endigesi de olabilir. Omegin
Erzurum’un Agkale Kazasrna bagh koylerde, Ermenilerin na-
maz kilan cemaati nasil yaktiklarina dair anlatilar, kimi kanutlara
ragmen resmi tarih kitaplanna gegmemigtir, gegirilememistir.

Sozlii tarihten iki tiir yazili belge gikar; resmi tarih ve tarihi
kahramanlarin, tarihi olaylarin yer aldig tarihi roman.

Tarihi romanlar, belli bir ulusal 6gretiye, belli bir tarihi olgu-
ya dayansalar bile tarihi belge olarak degerlendirilemezler. Ciinkii
yazihiglanndaki temel amag tanhi bilgi vermek degil, edebi haz
yarammaktir. S6zgelimi Abdullah Ziya Kozanoglw’nun (1906-66)
Yazdig “Savar Bey”, “Malkogoglu”, “Tiirk Korsanlar” ve daha
pek gok kitap tarh olarak degil, roman olarak ele ahmp deger-
lendirilebilir ve resmi tarih belgeleri igin kaynak olugruramazlar.

Tarik Bugra’min (1918-94) yazdig “Kiigiik Aga”, Milli Mii-
cadele donemini ve gergek kigileri konu alsa da, edebiyat alam-
nin Olgiitleriyle kaleme alinmig oldugundan sozlii tarihin belli
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saptirtlmalarini igerir, igermek durumundadir ve resmi tarih o-
larak degerlendirilemez.

Tarihi romanlar da, ozellikle belli yag okuyucular igin, hem
tarih bilimine ilgi agitlamalar1 hem de toplumsal gegmise merak
duymalari agisindan gok iglevsel kabul edilmelidirler.

¢) Sakls Taribh: Kimi siyasi rejimlerde yonetim gergek warihin ya-
zilmasina izin vermez, hatta engeller, yaptinmlar koyar. Bu du-
rumlarda tarih, ulusun, devletin degil olsa olsa belli bir yonetimin
yanh tarihi olur. Bazen de iggal donemleri, savag yillan, ekono-
mik ya da siyasi somiirge durumlar gibi kisa ya da uzun ama
mutlaka gegici donemlerde dogru tarih, gergek tanth yazilamaz.
Hartta yazilmasin diye belgeleri, kamtlani bile yok edilebilir. Bu
tip ket vurmalar sadece kargt devlet tarafindan degil, ezik durum-
daki toplumu yonetenler tarafindan bile yapilabilir.

Boyle donemlerde kimi sorumluluk sahibi kimseler, akade-
misyenler ve tarihgiler her eyi goze alarak ve her seye ragmen
belgeleri saklarlar, kanutlar1 korurlar ve bunlar1 kaleme alip yit-
melerini engellerler. Zamam geldiginde de yayinlarlar. Ya da
kendilerinden gok sonra bulunur ve bagka sorumlular tarafindan
basilarak hak ettikleri yere katilirlar. Bunlar, belki de tarihin en
giivenilir, en gegerli sayfalarini olugtururlar.

Bir bagka tiir sakh tarih ise, heniiz meydana ¢tkmamig ya da
yeterince ¢ikmamug uygarhk kalnulanidir, ki bu konu Kanith
Tarih Boliimiinde ele alinacaktir.

Sakli tarihlerin en uinliilerinden ikisini vermek yeterli olabilir.
Ilki MS 6. yiizyilda yasamug linlii Bizansh yazar Prokopius’un
Imparator Jiistinyen ile Imparatorige Teodora dénemini anlatan
“Gizli Tarih”idir.

Digeri ise Hitler'in 1940 Hollanda iggali sirasinda orada ya-
sayan Alman Yahudi’si bir ailenin kiigiik kizinin yazdig1 “Anne
Frank’in Hatira Defteri”dir denebilir.
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Sakh tarih, belli bir donemden sonra tekrar degerlendirilir ve
yazih tarih ya da resmi tarih kimligine biiriiniir.

Sakl tanih, genel olarak yaganilan giinleri esas aldig1 igin ve
soylenmemesi istenilen durumlari, olgular: konu ettiginden kimi-
lerince muteber sayilmayabilir. Yani ucu kendine dokunur korku-
su ile bunlar guriitmeye, reddetmeye gabalar. Ama gergekse, er
veya geg meydana gikar ve toplumu tarafindan grenilir.

d) Baska Toplumlarin Tavihi: Her devlet, her ulus diger dev-
letlerle, uluslarla siirekli iligki halindedir tartiymasiz. Bu iligkiler
dostga da olabilir diiymanca da. Bariy zamaninda da olabilir,
savag zamaninda da. Her iki taraf da ayri ayr1 kendi tarihlerini
kendi cephelerinden yazarlar. Bu tarihler bazen birbirini tutar,
bazen geligir. Celigkiler iki taraf igin de kendi tarihlerini bir kez
daha degerlendirmek ve denetlemek igin yararh bile olabilir.

Iki tarih arasindaki geligkiler zaman zaman kontrol edilmez ve
dogrular belgelere dayandirilmazsa tarih, hem bilim olarak hem
de resmi olarak degerinden yitirir ve giivenirliginden kaybeder.

Omegin, 43 y1l devletini ydnetmig olan Rus Gari Petro (1672-
1725) igin diger iilkelerin tarih kitaplar1 “Biiyik” sifati kullanur-
ken bizim tarihimiz “Deli” sifatin1 kullanmugtir. Belki deli ile gilgin
arasindaki farki yakalayamayanlarin yaptig bir yakigarmadir, ama
hald kimi tarih kitaplanmizda bu sifat kullamlmaktadir. Bir giin
Petro’nun tilkesi igin neler yaptigi gergek olarak ogrenilirse kendi
tarihimizdeki bazi sifatlara giivenimiz kalmaz, hig kalmaz.

Ikinci bir 6mek olarak da 1711 yiinda Osmanhlarla Ruslar
arasinda gegen Prut Savagi gosterilebilir. En azindan ben, okul-
larda tarih dersinde Baltact Mehmet Paga’nin bu savag sirasinda
Rus Carigesi II. Katerina tarafindan nasil tuzaga diigiiriildiigiinii,
nasil aldatildigini ve Baltacriun da savag alanini nasil terk ettigini
okumus ve 6grenmisimdir. Fakat yillar sonra Rusya’da Oykilyii
bir de onlarin agzindan dinleme olanagim oldu. Baltacrya, ye-
nilmesi igin II. Katerina’min ne kadar riigvet verdiginin belgeleri
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oldugu anlatiiyordu bu sefer. Hangisi dogru bilemem, ama en
azindan kendi tarihimize bir “Acaba” ile yaklagmak durumu
meydana giwmaktadir ki bu gergekten tehlikelidir. Nitekim son
zamanlarda Tiirkiye’deki belgelerde de Oykiiniin ilk geklinin dog-
ru olmadigina dair yazilara, notlara, dipnotlara rastlanmaktadir.

Zaman iginde saglam tarih, derme ¢atmaya, kanutlar1 daha
ikna edici tarih kanitsiz tarihe egemen olur. Bunun igin bagka
toplumlarin tarihi her zaman incelenmesi ve degerlendirilmesi
gereken bir alandir.

¢) Kanitls Tarih ya da Tarih Kanitlar:: En gegerli tarih, kanit-
lara dayanan, belgelenebilen Tarihtir giiphesiz. Bu kanitlan tiir-
lerine gore en genel sekilde goyle gosterebiliriz herhalde:

1) Arsiv belgeleri,

i) Miizeler,

ii1) Hala kullanilabilir durumdaki uygarhk eserleri

iv) Uygarlik kalintilari, 6ren yerleri.

Bu 6rnekleri daha artirmak her zaman olasidur.

Argivler, bir olgiide gizlilikleri oldugundan ve belli siirelerde
degerlendirildiklerinden 6nce yazilmug tarihlerin diizeltiimesine
olanak saglar, sonra yazilacaklara da kaynak olugturur.

Miizeler teorik bilgilere diriklik kazandirir. Bu tiir bilgilerin
gozde somutlagmasini, bellekte de daha kalici izli olmasini sag-
larlar. Ornegin iinlii Italyan ressami Gentile Bellini (1429-
1507) tarafindan 1480 yilinda yaptig tabloda yazih olan portre
sayesinde Fatih Sultan Mehmet’in ¢ehresinin nasil oldugunu
hepimiz iyi biliriz.” Ya da Topkap1 Miizesi’nde sergilenen sultan
kaftanlar1 bizi gu sultanin boyu hakkinda yeterli bilgiyi verebilir.

* Bu tablo, daha sonra tahta gikan Fatihin oglu II. Bayczid tarafindan “dine aykir”
bulundugu igin saraydan qikarihp tacirlere saulmigtir. $imdi Londra’da iinlid
National Gallery’de scrgilenmckeedir. Bu olay hem bir rarihi belgenin yitirilmesi
demcktir, hem de her idarccinin birbirine benzemedigini gosterir. Zaman, herkesi
tarihecki yerine dogru otureur.
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Hala kullamhr durumdaki uygarhk eserleri gegmisin sosyo-
kiiltiirel yapisii, ekonomik durumunu bize agik segik Ogretir.
Istanbulun iinlii selatin camileri (Sultanlar tarafindan adlarina
yaptirdmig camiler), saraylar, tiirbeler, mescitler, mahalle geg-
meleri, Bizans’tan kalma Ayasofya, Yerebatan Saray1 ya da su
kemerleri belli tarihin en garpici kanitlarini olugtururlar.

1828-1918 yillar1 arasinda araliklarla da olsa Rus iggalinde
olan Artvin ve civarinda, bugiin bile Ruslar tarafindan yapilmug
kimi yollar kullanilmaktadir.

Ivo Andrigin iinli romamuyla diinyaya mal edilen
Vigegrat’da (Bosna-Hersek) bulunan Drina Kopriisii, 1577 yi-
linda Osmanli Mimar: Sinan tarafindan yapilmigtir ve bugiinde
iki yakayi birbiriyle biitiinlegtirmektedir.

Diyarbakur Silvan ilgesindeki Malabadi Kopriisii de 1147 ta-
rihinde Arruklular tarafindan inga ettirilmig ve hila iglevini siir-
diirebilmektedir.

Son bir 6mek olarak da MS 397 yilinda Roma Imparatorlu-
gu tarafindan Mardin, Midyat’ta yaptirilan Mor Gabriel Manas-
tr1, her tiirlii badireye ragmen dini yiikiimliiliiklerini yerine ge-
tirebilmektedir.

Bu tiir 6meklerin yiizlercesini, binlercesini vermek hig de zor
degildir. Her biri gegmig tarihin yagayan en garpic1 kanitlaridir.
Bu kanitlar kim, ne zaman ve ne amagla yapmug, yapturmug olur-
sa olsun gu an sahibi bulunan toplumlar igin kivang nedenidir ve
tarihi zenginliktir.

Son olarak tarihi siireglerin en garpici kamiti olarak gegmig
tarihin, eski devletlerin ve uygarhklarinin kalintilari, yani “sit a-
lanlar1” gosterilebilir.

Bu konuda kendimi gok gansh bulurum. Ciinkii daha Ortao-
kulda iken, her zaman saygiyla andigim tarih hocam Sayin Saa-
det Gobelez tarafindan biitiin simif olarak Izmir'in, Berga-
ma’nin, Efes’in tiim sit alanlarina gotiiriildiik ve oralarin tarihini
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yerinde Ogrendik. Ertesi yil da Bursa’ya gotiirdii ve Osmanh
Tarihi’nin ik dénemlerini, yerinde, biitiin gorkemiyle bize yan-
siteL.

Daha sonraki yillar, bu 6grenmenin yarattig ahgkanhkla ve ai-
lemin katkilarivla iilkemizin tiim sit alanlarini, abartisiz, adum a-
dim gezdim. Yurtdisina gtkum ve hem Osmanh hem de diger
toplumlarin uygarhklarimi kargilagnirmali olarak gordiim, 6gren-
dim ve degerlendirdim. Bunun kiiltiirel kazanci yani sira, ulusu-
ma, devletime ve tarihime olan bakigjim, saygim ve giivenim gok
daha pekigti, degerlerimizin kiymetini bilmek bir tiir diistur oldu.

Sit alanlari, oren yerleri gegmis uygarhklarin tek kanitidir.
Bunlarin korunmasi, degerlerinin farkinda olunmasi vatandaghk
bilinciyle egjanlamlidur.

Toplum ve toplum iiyesi olabilmenin 6nkogulu tarihine ve
bu tarihi olugturan kamtlara sahip gikmakur. Toplum iizerinde
yasadig topraklara vatan diyorsa, yurt diyorsa bunu kamitlama-
nin ilk kogulu da yurdun ustiinde ve altinda bulunan biitiin
mallara, biitiin degerlere sahip ¢gikabilmedir.

Bir toplum, yasadig) topraklar iizerinde bulunan fakat ken-
dinden 6nce o topraklar iizerinde varhin siirdiirmiig olanlarca
agilmig bulunan maden ocaklarini (komiir bibi, alt1 gibi, petrol
gibi vb.) nasil sahipleniyorsa sit alanlarim da sahiplenmelidir.
Bu onun aklin1 ve topragina olan saygisini gosterir.

Sit alanlari, hem kendi tarihimiz igin hem de evrensel tarih
igin, yani insan ve insanhk tarihi igin degerlidir. Bu baglamda
diigiiniildiigiinde vatandaghk sorumlulugu daha da artar ve daha
da 6nem kazanur.

Kimi sit alanlanm “Bu diigmann yerlesim alamdir”, “Bu ga-
vurun yapitdir”, “Bu Hiristiyan tapinagidir” gibi bilingsizce,
cahilce, bagnazca horlamak asla vatandaghk kavramiyla, gagdag-
ik kavramuyla, gagcillik kavramiyla, bunlardan belki de daha 6te
insanhk kavramiyla bagdagmaz, bagdagamaz.
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Sit alanlarina, oren yerlerimize sahip gikmak, onlar1 koru-
mak ve onlarin hakkini vermek bir toplumun kendini tamimasi,
bilingli bir iiye olmasi demektir. Bugiin Kapadokya ile gurur-
lanmayan bir vatanday diigiinemiyorum. Bir Siimela Manastir1
ile hecyecanlanmayan bir vatandag diigiinemiyorum. Bunlar
yiizlerceyle, binlerceyle 6rmeklemek olasidur.

Sit alanlari, hem gegmigimizle, gegmigle 6vilnmek hem de
bugiin nerede oldugumuzun farkina varmak igin saglam birer
veridir. Bunlani dogru degerlendiremezsek bizim insanhigimiz-
dan bile giiphe edilir ve hakli da olunur.

Tarihi koruyamadikga, ne devlet olunur ne de vatandag. Bu
boyle bilinmeli ve 6gretilmelidir.
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Toplum
ve
Medya

Medya; ¢agimizin en sihirli, en gizemli, en yaygin, hem en
yararli hem de en tehlikeli silahi.

Once matbaanin icadi, sonra ulagim araglarinin geligmesi,
radyo, okur-yazar oraninin yitkselmesi, televizyon ve devamin-
da da internet medyay1 6nce hak ettigi seviyeye ulagtirmig, son-
ra da medya kendi giiciinden yararlanarak bu seviyeden bagka
alanlara sigramug, bagka yollara bulagmigtir. Medyanin giicii
kendini agmig, hatta kamimca kendine zarar vermeye baglamugtir.

Bugiinkii goriiniimilyle medya bir iletigim, bir bilgi verme
ve yayma organi olmaktan gok kamuoyunu dogru ya da yanlhg
ama belli bir yone kanalize edebilen, toplumlar: kendi dogrusu,
kendi gikar1 yoniine gekebilen bir arag olmustur.

Medya sektoriiniin temel yayin organlarim en genel sekliyle
s0yle sinflayabiliriz:

Gazeteler,

Dergiler,

Radyolar,

Sinema,

Televizyon, Televizyon Kanallari,

Internet, Internet Kanallari,

Ajanslar.

Bu araglarin ilki tartigmasiz gazetelerdir. Yazili basinun can
damarini olugturan gazeteler, 17. ytizyiin bagindan beri, gittik-
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e yayginlagarak tiim diinyay: kapsamig ve hemen hemen her e-
vin digar1 agilan ilk penceresi olmugrur.

Ilk gazete on beg giinde bir olmak iizere, iki dilden Anvers'te
gtkarilmig 1609 yilinda da haftalik olarak Almanya’da yayinlan-
maya baglamugtir.

Tiirkiye’de ise ilk gazete 1831°de gikan Takvim-i Vakayi'dir.

Ayn yiizyll, dergilerin de yagama katildigi dénemdir. Once
egitim amagli, sonra edebi amagh da basilan dergiler bugiin her
konuda kendini gostermektedir ve her yagtaki okuyucuya hitap
edebilecek tiirlerine her yerde rastlanabilmektedir.

Cin Halk Cumhuriyet’nde 1949’da siirekli olarak gikarilan
duvar gazetesinin kokenleri Ilkgag Roma’sina kadar gider. Fi-
rinlagmug kil tabletlerle Agoralarda halka seslenilmig ve devletin
kararlarindan toplum haberdar edilmigtir. Diinya Savaglar sira-
sinda bu yonteme Avrupa’da da bagvurulmug fakat bunlar gaze-
teden gok duyuru geklinde olmugtur. Giiniimiizde en tipik or-
negine Rusya’da rastlamak olasidir.

Fakat medyanin en etkin araci radyo olmugtur denebilir.
Okuryazar olmayanlara da hitap edebilmesi, toplu dinleme vc
dinlerken tartigabilme, insanlarin bir arada olmalarini, ortak bil-
giyle donanmalarimi saglamigur. Kulak kiilttiriyle bilgilenmeyi
okumaya her zaman yegleyen insanoglu radyoyu ¢ok ¢abuk be-
nimsemis ve Ozellikle Avrupa’da, Amerika Birlesik Devletle-
ri'nde ok hizhi bir yayilma gostermigtir. 1906’da ilk kez
ABD’de yaymna aqilan radyo, 1920’lerde tiim diinyaya yayilmig
gibidir.

Radyonun kitlelere, yazili basina oranla daha gabuk ulagmasi
nedeniyle, sozgelimi gazetenin varhigindan bile haberdar olma-
yanlar radyo ile yiiz yiize gelebilmislerdir. Bu nedenle de kimi
toplumlar, kimi yonetimler bu yayin organlarina oldukga uzun
bir siire kizginlik ve tepki (infial) gostermislerdir. Omegin bir
zamanlar, Ulkemizde “Gavur icadi” diyerek radyo dinlenmesine
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bile karg1 gikanlar hig de kiiglimsenecek sayida degillerdi. Za-
man iginde bu tepki yerini bagka iletisim araglarina birakacagin-
dan radyo sayginligina kavugmug, hatta el radyosu ile dolagmak
bir tiir moda haline gelmigti.

Sinema, belki yayginhgini iletisim araci olmasina degil, eg-
lence arac1 olmasina borglu ise de bu alandaki hizmetleri asla
inkar edilemez. Ozellikle Diinya Savaglar sirasinda, daha sonra
da hem reklam sektoriindeki geligmeler, hem de dokiimanter
filmler araciigiyla sinemada iletigim araglarindan biri olarak ka-
bul edilmistir.

Ilk sinema salonunun Paris’te 1895°te aqildig1 diigiiniiliirse,
Ulkemize ulagmasi diger iletigim araglarina oranla gok hizli ol-
mugtur. Birkag yil iginde saraya girmig 1906 yiinda da halka a-
ik ilk sinema kurulmugtur. Sinemaya da direnenler oldu ise de
gosterilere katlmamak ve sinemaya gidenleri horlamaktan ve
“giinahkar” saymaktan fazla bir tagkinlik pek gostermemiglerdir.

Medyamn giiciine ulagtify ve bu giici kamtladigi en 6nemli
araci televizyon olmugtur.

1926 yihinda Amerika Birlegik Devletleri’nde ilk televizyon ci-
hazi yapilmug, birkag yil iginde de seri iiretime ve dagitima bag-
lanmugtir. 1953 yilinda da yine aynu iilke de renkli televizyona ge-
¢ilmigtr. Tiirkiye’de de ilk televizyon yaymnlarina 1968de siyah-
beyaz olarak baglanmig, 6nce belli giinlerde ve Istanbul ile gevre-
sinde izlenirken daha sonra, hem tiim Ulkeye yayginlagmug, renkli
yaymna gegilmig, hem de kanal sayis1 gogalmigtir. Giiniimiizde en
tenha yerlesim alanlannda bile, damlari gérmeden antenleri, ¢a-
naklar gormek gok siradan bir olay sayilmaktadir.

Ulkemizde radyonun yayimasi ile televizyonun yayginlag-
masi kargilagtinldiginda televizyon lehine inanilmaz bir fark go-
riiliir. Bunu iki nedenc baglamak olasidir kanimca. Iiki, Tiirki-
ye’nin batiya aqilmasi, ikincisi ise yine iilkemizdeki sosyal de-
gisme ve gelisme.
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Yine Amerika Birlegik Devletleri’nde 1946 yilinda yiizyilimi-
zin teknoloji mucizesi bilgisayar ige koguldu. 1969°da ABD Sa-
vunma Bakanhiginca kullanilmaya baglanilan intermet, 1989°da
halka da agildi 1991 yilinda Ulkemize de ulagti. Bugiin Tiirki-
ye’de en tenha yerlesim alanlarinda bile internet kafelere rastla-
mak adeta siradan bir olay gibidir.

Boylece medyanin 6nlenemez geligmesinin neredeyse sonuna
gelinmigtir.

Medya araci1 kabul edilmemckle birlikte bugiin iletigimin en
kestirmesi, en hizlis1 kabul edilen cep telefonlar1 daha 2000 yi-
linda siirh iiretim yaparken bugiin bir-iki yil iginde demode
cihaz haline gegebilecek 6lgiide hem yayginlagmig hem de tiirii-
nii gogaltmigtir. Ulkemizde bile cep telefonu hem sahip olma
hem de kullanma bakimindan neredeyse diinya standardinin iis-
tilne gikmugtir.

Son olarak haber ajanslarina da kisaca deginmek gerekir
herhalde.

Haber ajanslarinin temeli 1811 yilinda Boston’da atlmugtir
denebilir. Salt ticari amaglarla baglatilan bu i§ kisa bir siire igin-
de resmi kurumlar, iistelik uluslararasi kuruluglar haline gelmig-
lerdir. Ulkemizde de ilk kez Atatiirk’iin talimatiyla 1920 yilinda
Anadolu Ajansi adiyla kurulmugtur.

Haber ajanslarinin esas amaci, tiim diinyada olup bitenleri,
her alanda diinyanin bir ucunda yagamlanlari, yaganmakta olan-
lar1 ilgilenenlere belli bir yaklagimla, belli bir yorumla vermek
ve olgular, siiregleri kendi bakig agilariyla topluma aktarmakeir.
Yani toplumu, toplumlari ajansin bakig agisina gore yonlendir-
mektir. Bu yonlendirmeden kaginabilmek adeta olanaksizmig
gibi gozitkmektedir.

Diinyada en tarafsiz haber ajansi olarak gosterilen Associated
Press ya da Reuters bile haberlerinde en az 6lgiide de olsa kamu-

150



yu yonlendirici bir politika uygulamaktadir. Bu iki ajansin kimi
zaman birbirine zit diigmesi bunun en belirgin kanitidir denebilir.

Medya, iletisim diinyasi, insan yagaminin her anina girdikten
sonra, ister istemez bu itibarim bagka yollarda da kullanir ol-
mugtur. Insanlarin, dolaysiyla toplumlarin tiryakisi olduklar: i-
letigim araglar1 sayesinde onlar1 yonlendirmek hig de zor olma-
mugtir.

Kimi insan gazetesini okumadan, hig olmazsa bir géz atma-
dan giinlitkk yagama gegemez. Kimi insan radyoda sabah haber-
lerini kagirirsa eli ayagina karigir duruma geger. Kimi insann
diinyasi televizyonudur. Kimi insan cep telefonu olmaksizin bir
adim bile atamaz. Kimi insan goniil baglarini bile e-mail araci-
lig1 ile diizenlemekten bagka yol bulamamaktadir, bilememekte-
dir. Bu araglar igte boyle bir bagimlilik, boyle bir tutku yaratr,
yarativerir insanda.

Insanlar, sozgelimi gazetelerini, kendi diinya goriislerine,
kendi bakig agilarina gore segerler. Fakat bir noktadan sonra da
o arag kadar iyimser ya da karamsar olurlar. Hatta siyasi rejime,
siyasi diizene bile onlar agisindan bakmaya baglarlar. Tutinadik-
lar, benimsemedikleri bir siyasi yonetime karg: bile hafifletici,
yumugatict gerekgeler, savlar bulmaya galigirlar gazetelerinin
yonlendirmesi sonucunda. “Acaba ben mi yanihiyorum?” gek-
linde kendi deger yargilarini, kendi bakig agilarim sorgulamaya
baglarlar. Yine sozgelimi iilkemizde satig1 en fazla oldugu belir-
tilen bir gazeteyi okuyanlarin politik goriisleri sirinlik ilkesine
dayali, suya sabuna dokunmayan bir, “bugiinii iyi gegirdik bin
siikiir” politikasina doniigiiverir.

Medya, bu erkinden yararlanarak hemen hemen her iilkede
bir otorite olma, bir patronluk taslama donemi yagamugtir, ya-
samaktadir. Fakat batl {iilkelerin neredeyse tiimii toplumcu bir
anlayigla buna ket vuracak yasalar gikartabilmig ve toplumun
goreceli degerlerin etkisinde kalmalari engellemiglerdir, engel-
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leyebilmiglerdir. En azindan genel anlamda engelleyebilmeyi ba-
sarmiglardr.

Buna kargin, 6zellikle azgeligmiy iilkelerde medya patronlugu
biitiin siddetiyle ve biitiin tehlikesiyle devam etmektedir. Bu
durum Oylesine ileri gotiiriilmiigtiir ki yanh bilgi bile yeglenir
olmugtur, yalan bilginin kargisinda.

Medya merkeziyetgiligi genel olarak hiikiimetlerce koriikle-
nir. Yayin organlarim1 kendi yanlarina gekme politikasimin bir
sonucu olan bu merkeziyetgilik ve dolayistyla medya patronlugu
pek, pek nadir haller diginda geri de tepmez. Yani hiikiimet ta-
raftarhig), hatta gigirtkanhigi devam eder, ettikge de daha palaz-
lanurlar, daha semirirler. Boylece yasal bir engel konmadikga
kartopu 6rnegi agag: indikge daha biiyiirler, daha daha biiyiirler.
Elde ettikleri gelirle bagka alanlara da sigrarlar oralarda da, yine
hiikiimetlerin gizli ya da aleni destegini alarak tekelcilige, pat-
ronluga devam ederler.

Medyadan bekleneni saglamanin tek yolu kalir eger etik de-
gerler ve yasama organlari galiymiyorsa, galigtirilamiyorsa. Bu
yol kamuoyudur, toplumun kendidir.

Toplum kendini egitmeye bilgilendirmeye yonelik olmasi
gereken sozgelimi televizyon kanallarinin bu gorevini yerine ge-
tirmediginin aksine kendine uyutma politikasi izlendiginin far-
kina varirsa, bilincinde olursa buna elbirligi ile dur diyebilir.

Yine 6rnek olugtursun diye televizyonu ele alirsak, akide prog-
ramlan, seker programlari, sultan programlan, goniil programla-
r1, hiisran programlan, dedikodu programlari, kaynana program-
lari, falci kehaneti programlari daha bir siirii benzetme yapilabile-
cek programlar protesto edilmedikge, onlara dur denmedikge de-
vam eder, hatta daha da kalitesizce ve daha ucuzca. Ciinkii amag
seyirciyi uyutmak ve uyutarak para kazanmakaur.

Toplum, medyanin bu durumunun bilincinde oldugunu tav-
riyla ortaya koyabilmelidir. Kendi igin koymak zorundadir. O
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kanali seyretmemeli ve bu tuturmunda israrh olabilmelidir. Oysa
giiniimiizde bu tiir programlara katilabilmek, hatta programlar
sirasinda soz alip, bazen de gobek bile atip kendini gostermek
isteyen seyircilerin sayis: inambhr gibi degildir.

Akl baginda olan seyircilerin bu durumlardan utang duydu-
guna ve ekranlarim kararttigina hi¢ giiphem olmadigini da be-
lirtmek isterim.

Medyaya karg1 gelme ki bu sessiz bir karg1 gelmedir temelde,
kigiligin kigiligimizin de kamitidir. Merak giidiimiizii giciklayan
bir televizyon kanalini seyretmemek, hatta hig¢ agmamak, gere-
ken en 6nemli bilgiyi zamaninda vermeyen, yanh veren ya da
yalan veren bir gazeteyi almamak bu sessiz ama kisilikli direni-
sin ilk basamagidir. Toplum bilinglendirildikge bu protestolar
gogalir ve topluma saygi duyulmas: gerektigi medya patronla-
rinca da anumsanmaya baglanir. O zaman hiikiimetlerin bile gii-
cii yetmeyebilir bu patronlar1 korumaya kollamaya.

Bu direnme giicii toplumca kullamlmadiginda, medya pat-
ronlar1 bu giice de sahiplenirler ve kendi politikalarina uyma-
yan, toplumun yaninda olan iletigim araglarimi protesto etmeye
baglarlar. Ustelik bu sessizde olmaz. Can kaybina, mal kaybina
kadar gider, gidiverir. Isin ucu bir kere kagmaya gorsiin.

Giiniimiizde, yine Ozellikle azgeligmig iilke medyalari, go-
gunlukla Amerikan “avam” kiiltiininiin ve estetik anlayiginin et-
kisinde yayinlarim siirdiimektedir. Bu yol bilingli bir gekilde
yiiriitiilmekte ve toplumlarin, toplum iiyelerinin kendi kimlikle-
rinden s1yrilip bir tiir Amerika’nin alt tabakas: kimligini almalar
saglanmaktadir. Bu, hem i¢ ve hem di§ sorunlardan insanlar
uzaklagtumak vec toplumlarin yonetimlere sorun gikartmalarin
engellemek igin en ideal yontemmig gibi goziikmektedir.

Eger bir toplumun aydin, okumug ya da biirokrat dedigimiz
st kesimi tekellesmig medyanin etkisiyle yagamum siirdiiriirler
ve hatta bundan bir 6lgiide de mutluluk duyarlarsa, duyuyorlar-
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sa, bu iist kesiminin rehberlik, 6nciiliikk yapmas: beklenen top-
lumun alt kesimi haydi haydi yolunu gagirir, avallar ve topluma
etik agidan, sosyal agidan ve psikolojik agidan sorun yaratir olur.

Biitiin bu olumsuzluklarda medyanin roliinii kimse yansi-
yamaz, kimse gormezlikten gelemez, kimse inkar edemez. Boyle
bir durumda “6ziirleri kabahatlerinden biiyiik olur”.

Bir toplumun iiyeleri birbirlerine yakinmadan vazgegip ru-
tumlariyla haksiz medyaya karg: direnebildiklerinde, medya pat-
ronluguna, medya tekeline kargi sirt gevirdiklerinde istedikleri
amaca ve istendik iletisim araglarina kavugabilirler diye diigiinii-
yorum.
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Toplum
ve
Sanat

Bir toplumu 6zgiin yapan, tek yapan, diger toplumlardan
farkh kilan pek ok oOzelligi vardir tartigmasiz. Ama kanimca
bunlardan en etkin olani, en evrensel dile sahip bulunan: sanat-
tr. En genel ve en genig anlamiyla sanat. ..

Ister yazihi olsun ister gorsel, ister miizikli olsun ister sesli
sozlil olsun, ister gizgili, yontulu, hig fark etmez yeter ki sanat
olsun, sanat sayilsin.

Sanat1 en genig anlamuyla ele aldigimizda higbiri daha iyi ya
da daha az iyi olamaz. Yani her bir sanat alan:1 digerleriyle karg:-
lagurilmadan varligini korur ve siirdiiriir. Resim heykelden daha
¢ok sanattir denemeyecegi gibi, bir dokuma hali, bir romandan
daha az sanattir da denemez, denmemelidir.

Sanat, kim tarafindan, ne zaman, hangi yontemle yapilmig
olursa olsu toplumun mahdir. Toplum bir {iriine sanat demezse
ne yaparsaniz yapin, ne yapilirsa yapilsin o sanat olmaz, ta ki
diyesiye dek.

Burada 6zellikle bir noktayr bir kez daha vurgulamamiz ge-
rekir herhalde. Iyi sanat kendi talebini kendi yaratir. Bagka bir
deyisle 1yi sanat talebe gore olugmaz, arz yaratr. Her arz top-
lum igin bir yeni demektir, bir yenilik demektir. Her toplumda,
yeninin kabulii, benimsenmesi zaman alir, bazen beklendigin-
den kisa, bazen de beklendiginden uzun.
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Boyle gegig, boyle bekleyis donemleri bazi yeglenmig sanat
tiirlerini ya da sanat sanilanlar1 6ne gikarabilir. Bunlar tamdik
oldugundan, bunlara agina olundugundan gok daha toplumsal-
mug gibi gelir, gok daha fazla topluma mal edilir. Hal boyle o-
lunca da yeni arzlar daha geg benimsenir ya da daha kiigiik ke-
simlerce benimsenir.

Her yeni, iyi ya da kotii, dogru ya da yanhg bir bakig agsi
demektir ve toplumun hem begeni kapasitesini, hem de dii-
sinme giiciinii olumlu etkiler. Alternatifler ve boylece segme
olanaklari bir toplumun dinamik faktorlerindendir. Fazlasi asla
g0z ¢ikartmaz. Ama aksi toplumun kisir bir dongii iginde kal-
masina neden olur, oluverir.

Sanat, toplum tarafindan varedildigine gore toplun da sanat
tarafindan var edilir ister istemez. Bu kagimilmazdan hareketle
bir bagka yargiya daha varlabilir kammca: iyi sanat iyi toplum-
larca, iyi toplumlar da iyi sanatlarca olugturulur. Burada “iyi” ne
demek olsa gerek?

Iyi, kendini en kestirmeden ifade edebilen bir sozciiktiir. Is-
tedigimiz, bekledigimiz, bizi mutlu kilan, bizi degistiren, gelig-
tiren, gevremizde bizim igin olumlu duygular yaratan bir durum
demektir, boyle durumlar igin kullanilir, kullamilmahdir.

Iyi toplum, iyi sanat daha anlagilir bir dille, fakat biraz daha
genis bir gekilde de ifade edilebilir tartigmasiz.

Iyi toplumdan su kastedilmek istenmektedir; diger toplum-
lar arasinda saygmn bir yeri olan, iiyelerinin geligmesine, kendini
gergeklestirmesine olanak saglayan, yeniye hak taniyan bir top-
lum... Cagdag ve gagcil degerlere sayg: duyan, rutum ve davra-
nuglarla da bunu kamtlayan bir toplum... Akill ve sagduyulu bir
toplum...

Iyi sanattan ise anlagilmak isteneni yoyle 6zetleyebiliriz: Oz-
giin, tek ve yeni olan, evrensel aliciya yonelik, ahcilarinda estetik
kayg: yaratan, onlarda bir 6grenme durumu olugturan, gelecek
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icin 151k tutan, tutabilen sanat ve sanat eserleri... Bagka nasil i-
fade edilebilir bu kadar kisa ve 6z olarak.

Bu tamimlamalar bizi sanat1 iki grup iginde diigiinmeye zor-
lamaktadir toplum agisindan bakildiginda.

Biri; toplumu diger toplumlardan ayiran, ona kimlik kazan-
diran, bagka toplumlarda benzerlerine pek ya da sik rastlanma-
yan sanat: Halk sanatlari, yore sanatlari, el sanatlari, gelencksel
sanatlar, folklorik sanatlar gibi. Bir Yagc1 Bedir halisi diigiiniin,
bir Devrek bastonu... Bir Buldan i§ini goziiniiziin 6niine geti-
rin, bir Kastamonu yazmasini... Bir Diyarbakir siralt1 resmine
bakin, bir Bursa Kilig Kalkan Ekibini izleyin ne denmek isten-
digi hemen anlagiliverecektir. Omeklere yazma, igne oyasi gibi,
tirkil, maya gibi, bakr, tahta igciligi gibi daha niceleri, niceleri
cklenebilir hig giiphesiz.

Digeri ise, toplumun, ¢agdag ve gagcil degerler agisindan,
giniin kiltiir diizeyi ve zeka seviyesi bakimindan, diger top-
lwnlarla aym diizeyde durmasim olanakh kilan sanattir. Sadece
yaraticisi o toplumdan oldugu igin belli bir toplumun sayilan,
aslinda zaman ve mekan farki diigiiniilmeden herkese, ayn dii-
zeydeki her toplum iiyesine hitap edebilen sanat: Resim, heykel,
seramik, grafik, drama, roman, siir vb. gibi... Bir Bilge Karasu
okuyun, Bir Toros Can dinleyin ne denmek istendigi hemen an-
lagihverir. Bir Adnan Turani seyredin, bir Hamiye Golakoglu’na
bakin. Iste budur kastedilen.

Toplumlar birinci tiir sanat1 hemen tanir ve sahiplenir. Sever
ve korur. Ciinkii onlarla bilyiimiiglerdir, onlarla yagamuglardir.
Onlar iizerine atalarindan devam ede gelen olumlu ve kesin 6n-
yargilar1 vardir. Bir bagka tiirii onlarin yerine koymay: pek is-
temezler, hatta kimileri boyle bir haklar1 oldugunu, olabileceg;i-
ni bile bilmez, bilemez, bilmezlikten gelir.

Toplumlar ikinci tiir sanata kargi bu denli hazirlikli degiller-
dir dogal olarak. Daha 6nce de belirtildigi gibi, yeni yadirganur.
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Hele akhmizi, bilgimizi kullanmamz: gerektiriyorsa ki yeni 6y-
le olmalidir, toplumu, toplumun biiyiik bir kesimini korkutur,
tedirgin eder. Bu korku ve tedirginlik hali o sanat tiriinii gor-
memezlikten gelmeye, hatta reddetmeye kadar gidebilir, yasak-
lar konabilir, sansiire tabi tutulabilir.

Ikinci tiir sanat toplumlarda 6nce bir giivensizlik duygusu
yaratir. Kendini horlanmig hisseder toplum iiyeleri. “Benim ak-
Iim bunu anlamaya yetmiyor” demez, diyemez, “Bu ne bigim
sanat” ya da “Bu da sanat m1?” der. Kinayamayiz. Ciinkii o top-
lum igin bu sanat yepyeni bir arzdir ve yu andan ¢ok yarimin ali-
clart igin var edilmigtir. Yarim bugiinden kestirebilmek ise bir
akil, bir bilgi, hatta bir felsefe konusudur. Ama ne zaman ki
toplum bu yeniyi, yeni olan sanati benimser, o zaman da degis-
tigini, geligtigini, hatta bir evrime ugradigini kavrayiverir. Artik
giiniinii yakalayivermis demektir. Ama bunun igin, bazen iig
giin, bazen iig yil, bazen de iig asir gegebilir. Cagdag olmak,
¢agal olmak da bu yakalama amuyla iligkilidir, ilintilidir. Evren-
sel begeni diizeyine ulagmak, bir anlamda da evrensel insan ve
insan degerlerini yakalamak demektir, kendini bulmak, kendi
gizil giiglerini kesfetmek demekuir.

Ikinci tiir sanati, yani evrensel sanati toplum yaratir. Toplu-
mun hazirladigi, hazir ettigi ortamda gikar sanatgisi. Bir gikt1
mu, ondan sonra da sanat toplumu yaratir; daha geliymig, daha
kiiltiirlii, daha uyanik bir toplum... Diger toplumlara kendini
ezdirmeyen, horlatmayan bir toplum... Hatta diger toplumlara
esin kaynag olugturabilen, onlar1 peginde siinikleyebilen bir
toplum...

Bir sanat eserinin yerellikten evrensellige gegmesi zaman alir
stiphesiz. Iletigim araglarimin bu olaganiistii geligmisligine kargin
yine de zaman alir. En azindan tamma, aliyma, benimseme,
sevme ve vazgesememe bakimindan zaman alir. Ama bir kere
bu agamalar gegilmeye gorsiin, ondan sonra aruk bu sanat mi-
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dir, evrensel midir gibi tartiymalar toplumda gittikge azalir, aza-
lir ve yok olur. Hila direnenler varsa, bu sanattan gelen kayg:
nedeniyle degil onlarin begeni diizeyleriyle ve bilgi seviyeleriyle
alakahdur.

Bir toplum igindeki onderler, liderler, eger bu sifatlannu ger-
gekten hak etmis iseler, topluma onciilitk ederler ve onlann gagla-
rin, yagamalar1 gereken giinii yakalamalarina olanak hazirlarlar.
Eger kendileri zaten bugiinii yagayamiyorlarsa onlar gergek onder
degillerdir, olamazlar ve olumlu, istendik bir ek olugturamaz-
lar. Toplumlann yagam siiregleri iginde zaman zaman toplumun
gelismesine, ilerlemesine ket vuran liderler, yonetmenler gikabilir,
¢tkmaktadir da. Bu dwumda ise sorumluluk yine sanasa, sanatg-
ya diiger, cok daha fazla diiger. Iste, alicisina bir ileti yollayan, ali-
cisinda bir estetik kaygi yaratan sanatin tam iiretilme zamanudir,
eger sanat¢1 da hazir ise, donartmim tamamlamug ise.

Cok bilinen bir deyig vardir: En iyi barig konulu romanlar
savag zamaninda, en iyi savag konulu romanlar da sulh zama-
ninda yazilr.

Hatirlanmalidir ki o muhtesem Ronesans, Hiristiyanhgin en
bagnaz doneminde tohumlarini atmug ve filizlerini figkirtmigtur.
Iste sanat, toplumun en beklenmedik dénemlerinde bile onun
yon degistimmesine ve iyeleri igin daha mutluluk verecek bir
duruma gelmesine olanak saglayan tek aragtir. Toplum da her
haliyle; iyi glinde de, kotii giinde de sanata yon verebilmektedir
anlagilabilecegi gibi. Yeter ki sanatqilar, neler olup bittigini fark
edebilsinler, gelecegi kestirebilecek bir felsefi bakiga sahip ola-
bilsinler. Zaten bu becerileri var ise onlara sanatg1 denmektedir.

Bir konsere gidebilmek igin nzkindan vazgegen, vazgegebi-
len insanlardan olugan toplumlar higbir zaman gaglarinin geri-
sinde kalmamuglardir.

Her evde en az bir piyano, bir galg aleti (miizik enstriimani)
olan toplumlar, ekonomik agidan bagka toplumlara muhtag du-
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ruma gelseler bile kiiltiirel agidan sayginh@ini, hatta liderligini
siirdiirebilmiglerdir. Boyle toplumlarin ekonomik darbogazi
agmalar1 da hig uzun siirmemigtir. Ciinkii biling, akil her giiglii-
giin tistesinden gelebilir.

Cagdag sanatlarla gelencksel sanatlar birbiriyle yarig halinde
degildir, olmamahdir da. Her ikisinin de iglevi farkh farkhdir.
Birini digeri adina ret etmek, ya nankorliik, kadirbilmezliktir ya
da ¢aga ayak uyduramamak... Her iki durumun ortak noktasi
ise bilgisizliktir, bilingsizliktir.

Kimi donemlerde modaya kapiliverme, bagka toplumlara
ozeniverme ya da ekonomik agidan daha gabuk kogeyi donii-
verme gibi yeglemeler geleneksel sanatlarin horlanmasina, hatta
unutulmasina yol agabilir. Bu o toplumun kimligini yitirmesi,
siradanlagmasi anlamina gelir, bagka higbir olumnlu, anlamh ige
yaramaz.

Toplumla sanat biitiinlegemedigi siirece toplum yavag yavag
topluluklara doniigiir, pargalanmaya baglar. Kimsenin aklina
buna neden olan ya da neden olanlardan birinin de sanat oldu-
gu gelmez. Gelmedigi siirece hem sanaun sorumlulugunu yete-
rince yerine getiimedigi diigiiniilebilir, hem de toplumsal biling-
lenmenin ¢agin gerisinde kaldig1. Higbiri digerine yeglenemez.

Toplumla sanatin birbirine karsi olan yiikiimliilitklerini yeri-
ne getirememesi halinde o toplum da, o toplumun sanatgisi da
daha sonra giderilmesi olanaksiz zararlar goreceklerdir. Bu fark
edilebildiginde ileri dogru hizh ve yiiksek bir atlama yapilmusg,
yapilabilmis demektir.
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Toplum
ve
Miizik

Insanin yaratma giiciinii vurgulamak agisindan pek gok farkl
alandan, farkli pek gok 6rnek gosterilebilir. Ilkel gaglardan bu-
gline insanin evrimi taumlarken yapilan simiflamalarda hep tek-
nolojik 6rnekler baz alinir: Tag Devri, Maden Devri vb. gibi.
Fakat insanin gergek degerini; akil ve ruh, ruh ve beden, duygu
ve duyarhk gibi insanlar1 birbirinden ayiran, kigilik 6zellikleri
vurgulanmak istendiginde ki genellikle bu yonii 6ncelik kazanur,
sanattan baglanur ve insanoglunun sanatla olan iligkisi ortaya
konmak ve kanitlanmak istenir.

Sanat adina yapilmig olsun olmasin, insanin sanatsal etkinligi
olarak oncelik plastik sanatlara verilir. Fransa’da Atlas Okyanu-
suna dokiilen Garonne Irmag vadisinde bulunan ve kurk bin yil
oncesine tarihlenen fildigi kadin bagi, var ediliy nedeni sorgu-
lanmaksizin heykel sanatinin 6nciisti kabul edilir.

Ispanya’daki Altamira Magarasinda bulunan kayadan duvar-
lara yapimug resimler ise otuz bin yil oncesinden olarak tarih-
lenmigtir ve resim sanatinin Onciisii diye tanimlanur.

Bu tiir sanatsal belgclere daha pek ok farkh bolgede rast-
lanmakeadir, tarihleri farkh kabul edilse bile. “Insan akli tekrir”
ilkesini bu bulgularda kanitlamakeadir.

Fakat bilinen bir bagka gergek ise insan akhmn ilk kaniti
kendi ses giiciinii yakalamasi ve bunu kullanarak pek gok diller
tiretebilmesidir.
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Sesin bir iletisim ve etkilegim araci olarak ige kogulmasi ise
dogadaki seslerin taklidiyle baglamigtir. Hayvan sesleri, su sesi,
gok glinildiileri ya da yaprak higirtilart. ..

Ikinci bulgu ise iletigimi daha etkili kilmak igin bu seslere
farkli vurgular katmak ve beden dilini de yam sira kullanmak
olmugtur. Bugiin bile, birbirinin dilini bilmeyen iki kigi arasin-
daki iligki bu yolla yiiriitiilmekte ve hatta bu goniil bagina kadar
gitmekete, gidebilmektedir.

By, yani ses ve onu kullanma becerisi en klasik geldirme
yontemi olsa gerek.

Insanin diger insanlari ctkilemesinde en bagarih yol sesine ya
da ifadelerine bir gizem katmadir. Belki de ilk insanlar bu yolu
bilyii yapmak igin kegfetmigler ve bir daha da birakmamuglardir.
Telefonda konugurken “Alo” sozciigiine bile, kargimizdakini he-
saba katarak verdigimiz romantik tonlamalar1 diigiiniirsek ne
demek istendigi daha agik scgik ortaya gikar.

Biiyiileme giidiisii ve duygusu bedeni de harekete gegirmig
ve ritmik seslerin yaratilmasina neden olmugtur. Bu agiklamanin
higbir nesnel kanits yoktur ve olamaz. Ciinkii ne sesi, heykelcik
gibi ya da resim gibi ifade etmek amaa ile kaydetmek olanag:
vardi ne de beden hareketlerini goriintillemek olasihg... Fakat
bilinen bir tek ey insanoglunun aklirun nasil gahytigidir.

Ilkel insamn her geyi kursal saymasi ve her seye tapmmay bir
kurtulug yolu olarak kabul etmesi gok uzun yillar devam etmiy ve
hatta giiniimiizde bile siirdiiriile gelen bir yagam bigimi olmugtur.

O halde, belki de goyle soylemek daha akla yatki olur: Insan
kendini ilk kez sesiyle kamitlamug ve ilk yarattig1 sanat da miizik
olmugtur.

Bence sanatin tarihi miizikle baglar. Sadece sanaun tarihi
degil insanoglunun aklimi kullanmasinin tarihi de...

Ses ve onun miizige yol agan yonii, insanoglunun manevi
cephesini gosteren ilk igarettir. Bu nedenle de miizik onceleri
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manevi degerler ve din igin ige kogulmugtur. Ister dini ister bay-
ram ve sair kutlamalar igin diizenlenen ayinler (ritiieller) olsun
hepsinde miizik, az ya da gok ama mutlaka arag olmugtur. Once
insan sesi bu gorevi iistlenmig sonra yardima araglar, miizik a-
letleri kullanilmig daha sonra da insan sesi ile bu aletler birbi-
rinden ayristinlamayacak gekilde bir biitiin olmaya baglamugtir.

Ozellikle dini ayinlerde amag tanriya yaranma ve bu yolla a-
rinma (katharsis) oldufundan sebep-sonug iliskisi daha 6nem ka-
zanur. Her giinaha bir neden bulma iistelik tann tarafindan bagg-
lanabilir bir neden bulma anlamindadir bu sebep-sonug iligkisi.

Sebep-sonug iligkisi doga yasalanmin ilk basamagidir ve bunun
bilimdeki ilk goriintiisii de matematiktir. Matematik ise en yah-
nindan en karmagigina kadar bir zeka, bir akil, bir bilgi igidir.

Miizikle matematigin iligkisi, bu dini ayinler aracihg) ile bag-
layan ve gittikge karmagiklagan bir iligkidir.

Soyut diigiinme, soyuttan somut diigiinmeye arac1 olma, an-
cak matematiksel bir kafa yapisi ile olanakh olabilir kanimca.

Bir matematiksel formiil ile bir dizek (porte) iizerine asili-
vermig, tek bagina higbir anlam tagimayan nota igaretleri arasin-
daki bag goriilemedikge, hissedilemedikge ne miizik bestesi o-
lugturulabilir ne de bir miizik bestesi icra edilebilir.

Higbir sanat tiirii yektur ki bu denli soyuttan hareket edile-
bilsin.

Sanatta yaraticihk bilinmeyeni varetme demek degildir. Sa-
natta yaraticilik, bilinenlerden hareketle bilmeyenlere gordiikle-
rinde taryabilecekleri ya da g¢oziimleyebilecekleri iiriinler (sanat
eserleri) vermek demektir. Sadece miizik bunun diginda turulur,
tutulmak durumundadur.

Ciinkii sanat bilinmeyen araglar aracihig1 ile bilinmeyen sesle-
ri bir araya getirmek, yine bilinmeyen fakat yorumlanabilen, yo-
rumlandikg¢a da inanilan, inandikga da haz duyulan iiriinler (sa-
nat eserleri) vermek demektir.
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Bugiin kimi miizik kuramcilarinin farkh yaklagimlari olsa da,
kamimca, istediginiz kadar “do, re, mi” deyin, istediginiz ton-
larda, vurgularda tekrarlayin bunlara higbir anlam kazandira-
mazsiniz, ta ki bunlari matematiksel bir denklem, matematiksel
bir formiil haline getirmedikge, getiremedikge. Bunun igin ise
farkh bir akil lazim, farkh bir bilgi lazim.

Dogal olarak her sanatta oldugu gibi, miizikte de daha iyi
eser oldugu gibi daha az iyi eser de vardir.

Eger salt hazzi, doyumu 6lgiit alirsak en iyi miizik nabza go-
re gerbet veren miiziktir. Eger akil ve diig giiciimiize hizmet et-
mesini istersek daha farkli, daha iyi(!) miizik eserlerini yegleriz.

Her toplum kendi miizigini temelde kendi yaratir. Yagadig:
iklime, yagadig1 dogaya, sahip oldugu geleneklere, goreneklere
uygun olarak eserler iiretir bu eserleri dinler, icra eder ve haz
duyar. Burada sozii edilen uygunluk, onlar algilama, kavrama,
anlama ve yorumlama yetisi ile bagintili olarak kendini ortaya
koyar. Gordiigiinii bir kamera gibi akhina tagiyan, duydugunu
bir kaset gibi bellegine yerlestiren, toplumsal edinimleri bir ka-
lip gibi hazmeden toplumlarin miizigi ile bunlar1 yorumlayabi-
len, degerlerine deger katabilen toplumlarin miizigi arasinda,
hem kalite hem de kantite bakimindan daglar kadar farklar olur
hemen anlagilabilecegi gibi.

Bilgi olmadan, gorgii olmadan, kiiltiir olmadan higbir sanat
eseri verilemez, higbir sanat eseri sevilemez. Miizik ise haydi
haydi...

Bir toplumun hem bilgi, hem de kiildiir diizeyi igin ilk Slgiit
sanattir. Yaraticihk, yaratmak igin gerekli bilgi ve birikim olma-
dikga higbir ise yaramaz. Yaradig: farz edilenlerin de topluma,
toplumun degismesi ve geligmesine higbir katki getiremeyecegi
pek gok omekle sabit olmug durumdadir.

Insanoglu sanatsiz yagayamaz. Giinkii onun duyarhligint agik
segik ortaya koyabilen sanattr. Hep bdyle olmustur ve olacak-
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tir. Sanat1 reddetmek, sanata hayir demek insani reddetmek, in-
san olmayi kabullenmemek ya da bilememek demektir. Bunun
bagka bir agitklamasi olabilecegini sanmiyorum. Miizik sanat1 da
bu duyarhiligin ifadesi olan diigleme, imgeleme giiciiniin zirve-
sini gosterir. Biitiin sanat alanlarinin birbiriyle gakigtig1 nokta
bu zirve, bu doruk noktasidir. Bir bagka ifadeyle insan zekasini,
insan duyarliigini ve insan bilgisini en st diizeyde tanimlayan
ve ayrica insanin bu Ozelliklerini daha iist diizeye tagiyan sanat
yapitlar: arasinda nitelik bakimindan higbir fark yoktur ve ola-
maz da.

Miizigin, diger sanat alanlarindan en belirgin farki, kanimca,
insani salt kendi yardimu, salt kendi nitelikleri aracigiyla arinma-
ya, bogalmaya gotiirme yetisidir. Higbir sanat eseri yoktur ki
gozlerimizi kapatarak izleyebilelim, diigleyebilelim. Bu ne bii-
yitk ayricahktir miizik adina.

Her sanat alaninda oldugu gibi miizikte de iitin, iyi iiriin po-
tansiyel alic1 igin verilir, yaratlir. Bu nedenle de gocuklar igin, ye-
tiskinler igin, kendini daha ok yetistirmigler igin ayr ayr mizik
eserleri bestelenir. Cocuk bir giin yetiskin olur, yetiskin daha ye-
tigkin olur, fakat miizik, iyi miizik aym: kalir. Yani sadece potan-
siyel dedigimiz alicilar1 degisir. Yeter ki alici olabilsinler.

Bu tiir yapay siniflamalarda higbir miizik tiirii digerinden ne
daha iyidir ne de daha az iyi. Sadece aliclar: farklidir o kadar.
Yani bir okul sarkisi, bir senfonik besteden daha az sanatur di-
yemeyiz, hatta kargilagtirma bile yapamayiz, yapmamamz gere-
kir.

Ayrica miizik eserlerini konularina ya da amaglarina gore de
siniflamak olasidir giiphesiz. Kimi savag: anlatir, kimi barigi, ki-
mi sevgiyi, kimi yitirigleri, kimi kir, kimi kenti vb. Kimi somut
bir olgu iizerine yazilir, kimi soyut bir imlemeyi anlatur.

Miizik bilim agisindan farkl: tiir simiflamalar, ayrimlar yapi-
labilir her zaman: Omegin Barok Miizik gibi. Bazen de yorele-
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rine, gikis nedenlerine gore siniflanabilir: Omegin Barkarol gi-
bi, Fado gibi.

Daha 6nce de dendigi hatirlanacaktir, her toplum kendi mii-
zigini yaratir. Bu miizik iiriinleri de kendi iginde siniflanabilir.
Belki de daha anlamli, daha anlagilir olabilmesi igin bu siniflama
kagimilmazdir. S6zgelimi bir olay, bir olgu iizerine ezgilenen
tirkiiler Tiirk halk miiziginin en ar, en yalin ve en saf geklini
olugtururlar. Bunlar1 anlattiklar1 esas ahinarak dinledigimizde,
haz duymamak olanaksiz gibidir. Bunlar1 miizik diye bagka bir
tiirle, megin klasik bat1 miizigiyle kargilagtirirsak biiyiik bir ha-
ta yapmug oluruz. Boyle bir kargilagtirma, eskilerin dedigi gibi
“Abesle istigal” olur. Ya da bir toplumun miizigini bagka bir
toplumun farkl bir tiirilyle kargilagtirmak Ornegin Rock miizigi
ile bir yéremize 6zgii halk dansinin miizigini kargilagtiramayiz.’
Ama ayn tiirin eskisi ile yenisi ya da bir toplum iiyelerinin
diinkii begenileri ile bugiinkii begenileri elbette kargilagtirilabi-
lir. Diin Itri’yi, Dede Efendi’yi dinleyen bir toplumun bugiin
niye Miislim Giirses dinledigi ve niye kendini jiletledigi tartgi-
labilir sorgulanabilir.

Sanat evrensel bir dile sahiptir. Miizik igin de ayni ilke temel
alimir. Ama her sanat tiiri belli bir zaman dilimi iginde ve belli
bir yerde ve belli bir toplum adina varedilir. Boyle bir yapitin
kendi yOresini agmasi ve evrensel boyut kazanmasi her seyden
once zamana baghdir. O yapit1 algilama, kavrama, desifre etme
ve anlayip hazzina varma zaman ister. Bu zamanin uzun ve kisa-
lig1 ise diger toplum iiyelerinin miizik kiiltiirii ile ve kisilik 6zel-
likleriyle dogrudan ilgilidir.

Insanin bedensel ve zihinsel gelisimine ayak uyduramayan
miizik tikanir, monotonlagir ve yok olur. Ama insanin geligimi
miizige ayak uyduramazsa insan yok olur fakat miizik varligim
korur. Olsa olsa kegfedilesiye dek kabuguna gekilir, uykuya ya-
tar.
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Omrii boyu tek sesli miizikle yagamig ve bundan haz duy-
muy bir kimsenin gok sesliye gegebilmesi ya da hep kendini an-
latan ezgilerle oyalanmug bir kiginin soyut bir anlatiyr ¢6ziimle-
yebilmesi gok zor, belki de olanaksiz olsa gerek. Bu olanaksizlig:
giderebilmenin tek yolu ise zihinsel ve bilgisel geligimin sag-
lanmasi, estetik begenilerin daha rafine edilmesidir.

Bir toplumun kiiltiir diizeyi, sanatla dinledigi, yaptig1 mii-
zikle anlagilir. Bu nedenle sanatgilara, sanatgilarimiza gok iy diig-
tiigiine inamyorum. Toplumu daha iist kiiltiir diizeyine tagiya-
bilmek igin gok daha rafine miizik eserlerinin verilmesinin kagi-
mlmaz oldugunu diigiinityorum. Unutulmamas: gerekir ki mii-
zik sanatgilan da, 6zellikle besteciler de belli bir toplum iginden
gikarlar. Once sanatgilar bu toplumu agabilmeli ve evrensel be-
geniyi yakalayabilmeli ki toplumun 6niine gegebilsinler onlara
yol gostersinler, onlarin begenilerine rehberlik edebilsinler. Bu
olmadikga, bu saglanamadikga hem miizik gergek iglevini sadece
haz vermekle stmirlamug olur, hem de toplumsal geligme beklen-
dik diizeyde olmaz, olamaz.
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Toplum
ve
Moda

Insanlik tarihi boyunca var oldugu sayilan ve belli bir tarihten
sonra da bulgularla varhg kamtlanabilen moda, 6zellikle 19. yiizyl
sanay1 ve endiistri devnminin pesi sira salgin (epidemik) hale gelmig
ve diinyamin her yaninda tiim toplumlan ve bireyleri etkilemigtir.

Yaga ve cinsiyete, yere ve zamana gore fark gostermeksizin
tim insanlarin yagamina giren moda, 6zellikle giinimiizde tiim
tutum ve davramiglarimizi kontrolii altina almug gibidir.

Moda nedir? Bu soru en genel tammu ile “gegici yenilik” gek-
linde yanutlanabilir. O halde iki 6zelligi peginen kabul edilmek
durumundadir. Bunlar; gegici olmasi, bugiin varsa yarin yok ola-
cagy, digen ise yeni, yani ahgilagelenden farkli olugu. Bu iki 6zel-
lik bir araya getirilememigse moda kavramindan s6z edilemez.

Moda, toplumda kullanilageldigi gibi sadece giyim ve ku-
samda olan yenilikler demek degildir. Her tiirlii arag ve geregte
olabilecegi gibi, dilde de, tutum ve davraniglarda da olur, olabi-
lir. Fakat genel olarak giyim kugamdaki moda, ¢ok daha tez,
temel niteligini, yani gegiciligini gosterdigi halde diger alanlar-
dakinde bu gegicilik kiminde yavag, kiminde de daha daha yavag
olur. Hatta moda diye baglayip bir yagam bigimine de doniige-
bilir. Yani bu modanin degismesinin gozlenmesine bir insan
omrii yetmeyebilir. Bazi arag ve geregler moda olarak topluma
katihr, fakat o gereksinimi gorecek yeni bir arag ya da gereg iire-
tilemeyince yerlegir kalir. “Herkes aldi, bari ben de alayim” ya
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da “simdi bu moda bende de olmali” diye edinilen pek gok nes-
ne gereksinimlerimizi tam kargiladiginda ona aligir ve hatta ye-
nisi retilse bile elimizdekinden vazgegmeyiz.

Genellikle kimi nesnelerde moda, ekonomik kogullara, kigile-
rin parasal durumlarina bagh olmaksizin dogar, yagar ve yok
olw. Ama kimi nesnelerde ekonomik 6lgiit baz olugturur. Hig
olmazsa kimi insanlar igin baz olugturur. S6zgelimi bazilari her
yil, modaya uygun olarak arabasini degigtirebilir, kimi ise yillar
yii emektar arabasimi kullanmak durumunda olur cani, moda
sayilan arabay: gekse bile.

Teldolap kullanihiverirken buzdolabinin bulunmasi ya da
komiir sobasinin kargisina kaloriferinin gtkmasi kimilerince bir
“moda” gibi algilanabilir. Oysa moda ile higbir alakasi yoktur ve
sadece teknolojik degisim ve gelisimdir, insamin daha insanca
yagamas! igin yeni bir olanaktir.

Moda ile teknolojik gelismeyi ve evrimi birbirinden dogru
ayirt edebilmek sosyal gelisimin ve gaga ayak uydurabilmenin
6n koguludur.

Teknolojik yenilikler, ne kadar direnirsek direnelim pegimizi
birakmaz, er ya da geg bizi de qarkiun igine alir. Garka girdikten
sonra da ne denli ige yaradigy, ne denli iglevsel oldugu fark edili-
verir. Ornegin merdaneli gamagir makinesi giknginda babam eve
almigti. Annem, “Bu maddi sitkinti zamaninda buna ne gerek var”
diyerek babama giicenmisti bile. Ama bir-iki denemeden sonra
anacigim, babama nasil teyekkiir edecegini bilememigti. Otoma-
tik modeli giktiginda kendisi degistirdi eskisiyle.

Ben de bilgisayarla daktilonun farkuu gok geg idrak edenler ara-
sindayim. Ama gimdi higbir giig beni telarar daktiloya dondiiremez.
Hatta onu yegleyenlere bir tuhaf bakanm, eger hili varsa.

Opysaki moda boyle degildir. Daha yaranm degerlendirmeden,
degerlendiremeden degigiverir.  Zaten yaran olsa olsa sosyal id-
bardir, topluma aykiri diiymemekrir. Belki modanin en bilyiik teh-
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likesi de burada yatar. Toplumdaki bir degisime ayak uydurayun
derken, amiyane tabiriyle kas yapayim derken goz qikanhverir.
Moda adina yagimiza, bagimiza, statiimiize ve fiziki goriiniisiimiize
uymayan bir kihga biiriiniivermek tiim ilgiyi tistiimiize ¢eker ve
tiim insanlarin goziinde giiliing dwuma diiymemize neden olur.

Gosteri sanatlarindan tamdigimiz bir aktor peruk takiyor diye
ben de takar ve derse girersem, herhalde 6grencilerimin beni tak-
dir etmesini bekleyemem. Unlii bir siyaset adaminun ei, gok iinlii
bir mankenin giydigi ve moda yapti§1 YSL marka file goraplar-
dan giyiverince biitiin basiun diline diigmiistii hakl surette.

Cagimizin modasi, ekonomik degerleri temel alir estetik de-
gerlerden gok. Sanayinin, seri iirctimin siirekliligi ve kazancin
devamli yiikseltilmesi modanin temel nedenidir giiniimiizde.
Insanlarin begenilerini durmamacasina degigtirmek, onlarin es-
tetik tercihlerini daha rafine etmek adina degil, sanayicilerin e-
konomik beklentileri adina yapilir. Bu nedenle de moda sanayi-
lesmis, dolayisiyla ekonomik kalkinmalarimi gergeklegtirmis ve
rayina oturtmuy iilkelerde baslar, baglatilir.

Bir bagka ifadeyle moda, kalkinmug iilkelerin emperyalizm ara-
cidir ya da daha yumugsak bir ifadeyle, araci gibidir giiniimiizde.

Opysaki yiiz-yiiz elli y1l 6nce durum boyle degildi. S6zgelimi
Osmanlh topraklari, Osmanlimn yasam bigimi, giyim kugamu tiim
Avrupa’da moda olmug ve Oryantalizm diye bir akim gikmugti. Yi-
ne 1800’lerin ortalarinda, Gzellikte Fransa’da, Osmanl sultanlari-
nun takags ve saglari tamamen kapatmayan (bugiin iilkemizde kul-
lanildig: bigimiyle zerre alakas: olmayan) tiirban gok moda olmusg
adeta soylulugun ve sanatseverligin bir simgesi haline gelmigti.

Boyle bir moda, belki de moda kavraminin ruhuna gok daha
uygun diiger. Ciinkii hem yenidir, hem gegicidir ve hem de salt
estetik begeni temellidir.

Bazen yida bir cep telefonu degistiren dostlarim var. Bakt-
gimda yeni olamun iglevi gok degigmis olsa bile tagiyan eski igleviy-
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le kullanmaya devam etmekte ve yeni cihazin yeniliginin higbir
nimetinden yararlanmamaktadir. Ama kesin olan bir husus, yeni-
nin eskiye oranla daha estetik oldugudur. Bu bilgisayarlar igin de
soz konusu olsa gerek. Diziistii bilgisayarlar salt estetik degerleri
agisindan modada yegleme konusu olmaktadir kimileri igin. Yani
kimi moda estetik degerlere hig hitap etmez, kimi moda eder.
Hitap etmeyenler de varliklarini estetik begeniyi hi¢ olmazsa kisa
bir siire igin degigtirme ya da giindemden ¢ikartma yoluyla siir-
diuiirler, siirdiirmeye galigirlar. Bunda da bagarili olurlar.

Moda ckonomik temelli oldugundan zenginlere hitap eder
zannedilir. Bu bir &lgiide de dogrudur. Omegin tek tag pirlanta-
I cep telefonlar: ya da miicevherli kopek tasmalari, gok dogaldir
ki zenginlere yoneliktir. Ama bu derhal bir alt moda dogurur ve
taklitler baglar daha agag gelirliler igin.

Moda bir taklittir. Modanin yayilmasi ancak taklitle olur.

Genel olarak bir bagkasiun giydigini ya da kullandigim
gormeden yeni bir giysiyi ya da bir egyay: almaya kalkmayiz.
Once goziimiizde canlanmas), devinim kazanmas: gerekir o ye-
ninin. Eger yeniyi kullanan kimse bir de iinlii ise ona ahgiver-
memiz, hatta ona bir gereksinim duymamiz kaginilmaz gibi o-
lur. Bu taklit duygusunda psikolojik bir sorun da yatiyor olabi-
lir. Bir farkl (belki de bozuk) kisilik degerlendirmesi de olabilir.
Bizim kestiremedigimiz ya da degerlendiremedigimiz bir benlik
kavrami da olabilir. Fark etmeksizin o yeni gittikge yayginlagir,
yaygnlagir, baglangigta itiraz etmig olsak da, karst koymug bu-
lunsak da bizi de igine aliverir. Tam benimseriz, kendimize ya-
kistininiz, bir de bakmugiz ki degisivermig, daha farkl, hatta
bambagka bir gey moda oluvermis.

Moda bir taklit oldugu igin 6zendirici niteligi egemendir.
Ozendirme, imrendirme, yu ya da bu gibi olmay: istetme moda
politikasuun ilk hedefleridir. Bu nedenle de bunlar gergeklegti-
rebilecegi tiplere, toplumlara yonelir.
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Ingiltere igin denilen, fakat kanimca tiim Avrupa’yr kapsa-
yan, tiim Batiyr kapsayan bir degis vardir: “Moda Ingiltere’de
dogar fakat batmaz.”

Bunun anlamu yeterince agik ve segik olsa gerek. Ne zaman
bu iilkelere gitseniz ya da bu iilkeden gelmig birilerini gorseniz
ilk i5, giyim kusamin elegtirmek ve “Annem”, hatta “Annean-
nem gibi giyiniyor” demek olur. Yani moda, pek ¢ok kiginin
umurunda bile degildir.

Ozenme ve taklit etme, gibi olma ya da gibi goziikme bir
gorgii, bir kiiltir, bir bilgi sorunu olarak karsimiza gikar. Kimi-
leri buna sosyallegme, toplum iiyesi olma gibi gerekgeler yakig-
tirsalar bile taklit ve 6zenme bir sorunsali, kigilik sorununu im-
ler ve bunun kaynag: da, yine kanimca bilgisizliktir, gorgiisiiz-
litkriir ve kiiltiirsiizliikeiir.

Modanin azgelismis ya da gelismekte olan iilkeleri, geligmig
tilkelere oranla daha fazla igine gektigi bir gergektir. Bunu hem
vitrinlerden, hem de saug istatistiklerinden saptamak hig zor
degildir. Ozellikle kredili abgverislerde, kredi karti ile yapilan
O6demelerde sik stk duydugumuz bireysel iflaslarin en temel
kaynag1 modaya doniik titketim mallaridir. Her giin gazeteler
bu tiir haberleri bize iletmektedir.

Eger kargilagtirma olanagina sahipsek, sahip olmug isek bunu
sahsen de gormemiz, derhal fark etmemiz son derece siradan
bir olgudur. Hatta dylesine bir olgudur ki modaya uymak azge-
lismigligin (hem toplum olarak, hem de birey olarak) bir gos-
tergesidir bile denebilir.

Azgeligmig iilkelerde ekonomik sorunu olmayanlar azinhg:
olugturur. Bu tip iilkelerde, halk deyisiyle, gok zengin ve gok fa-
kir yan yana yagar ve orta siuf bu iki grup arasinda kendini gos-
teremeyecek gekilde sikigip kalir. Bu nedenle orta simfin taklit
giidiisiinden pek soz edilmez, etmeye gerek goriilmez. Geriye
zengin azinhkla onlar taklide yeltenen dar gelirli geniy kitle ka-
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lir. Ite tiim moda diinyasinin, her sektordeki modanmn ilk he-
defi bu iki kitledir, bu kitlelerdir.

Diinyaca uinlii markalar, ate§ pahasina zengin gruba yonelir-
ken bu markalarin taklitleri (imitasyonlar1) dar gelirlilere yone-
lir. 1lk grup yiiksek fiyattan kir saglarken, ikinci grup siiriimden
gelir elde eder. Yani iireticilerin her tiirii kazangh gikar sonugta
ve ne olursa dar gelirlilere olur. Ozentinin bedelini kimi zaman
ve hatta gogu zaman pahaliya dderler.

Bu noktada Henry Clausen’in bir deyigini Ozellikle belirt-
mekte yarar gormekteyim: “Ogrenmek pahalidir, ama cehalet
ondan da pahahdir”.

Alalli insan, modaya uyarak degil kendi olarak toplumda yer
etmeyi yeglerken digerleri, kendine uyup uymadigina, yakisip
yakigmadigina bakmazsizin modadan yararlanarak varliklarim
kamitlamaya gahgirlar. Su giinlerde kalabalik aligverig merkezle-
rine bir ugrayin, sinlstklam joleli, cereyan garpmug gibi diken
diken sagh delikanhlarin hangi semtten, hangi gelir diizeyinden
geldiklerini anlamamak olanaksizdir. Ya da ayaklarinda parmak
arasi agik (dekolte) pabuglar, baglarinda en cart renkten panl
paril tiirbanlar (!)la, sanki “hep buradan algveris yapanz”, “bu-
ras1 bizim ikinci meskenimiz” havasinda gezen hanimlarin ko-
kenini hemen saptayivermek hig de zor olmasa gerek kanimca.

Giivenlerini sadece modaya uygun giyinmi§ olduklarin
sanmaktan alan insanlarin, ashinda giigstizliiklerini teshir ettikle-
rini fark ettikleri an bu darbogazdan kurtulacaklarina hig giip-
hem yok. Toplumlar bilinglendikge modaya hak ettikleri degeri
de vereceklerdir. Once kendim olmak, kisiligimi bulmak sonra
da moday: izlemek gibi bir ilke benimsenirse, 6ziimsenirse top-
lum da azgeligmiglikten kurtulur herhalde.

Sonug olarak su soylenebilir belki de; moda sizin neyi segti-
ginizi, neyi yeglediginizi gostermez. Moda sizin ne oldugunu-
zu, nereden oldugunuzu gosterir.
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Yasam

Boyu
Spor

Giiniimiiziin en yaygin evrensel sloganlarindan biri olan
“Yagam boyu spor” ya da “ Herkes igin spor” Ulkemizde de et-
kisini gostermig, olmadik saatlerde, olmadik yerlerde esofmanh
hanimlara ve beylere, kiz ve erkek gocuklara rastlanir olmugtur.

Bu etkinligi ne kadar siirdiiriirler, nasu siirdiiriirler bilemem,
ama dikkatli bakildiginda yetigkinlerin yiiziinde, bir gorevi yeri-
ne getirmis olmanin ciddiyeti ve huzuru, gocuklarda da hogga
vakit gegirmenin negesi ve mutlulugu hemen gozlenebilir.

Toplumlarin spora diigkiinliigii insanlik tarihi kadar eski ol-
makla birlikte yapmalarindaki amag her zaman farkhlik goster-
migtir.

Eski donemlerde, ornegin Goktiirklerde tamamen dini
amagh idi. Bugiin adina spor dedigimiz kimi etkinlikler bir tiir
adak niyetine yapilirdi.

Avrupa kiiltiiriinde de 6rnegin eski Yunan Uygarhiginda da
sportif gosteriler tapinaklarda gergeklegtirilir ve dinsel bir ayin
halini alirdi. Fakat herkesin bildigi gibi, MO 776 yilinda baglati-
lan ilk Olimpiyatlar sporun mistik yoniinii tamamen arka plana
itmig ve site devletlerinin birbiriylc yangarak aralarinda sosyo-
kiiltiirel bir bag kurulmasina gahgilmigtr. Olimpiyatlar, yani
spor, Yunan Birligi’nin olugmasina yardim eden ilk adim ol-
mugtur. Bugiin de Olimpiyatlarin asil amac1 dostluga yoneliktir
ve tiim yarigmalar adeta bir genlige dondiinilmiigtiir.
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Bizans Imparatorlugunda sporun dinsel yan sira siyasal yo-
niiniin de olabilecegi ortaya konmug ve 6zellikle bagkent Istan-
bul At Meydaninda (Hipodrom) yapilan ath araba yariglan ta-
mamen siyasal amagh olmugtur.

Sporun uzmanlik dallanna ayrilist Avrupa’da 18. ylizyilin sonla-
nna, 19. yizyhn baglanna rastlar. O zamandan bu yana uzmanhk
alanlan siirekli artrmig, yan dallardan, 6megin dans, 6megin akro-
basi, eklentilerle sporun estetik yonii de 6n plana qikanlmgtur.

Uzmanlik dallarina gore tegkilatlanan spor, kilik-kiyafetten,
oyun ilkelerine kadar her seyi kurallagtirarak sporun bir disiplin
oldugunu da vurgulamigtir.

Modem Olimpiyatlarin baglangici sayilan 1896 Atina orga-
nizasyonundan sonra gittikge evrensellesen bu yarigmalar, hem
katilim hem de spor gegitleri bakimindan hizh bir gelisme gos-
termigtir. 1988 Seul Olimpiyatlarinda bir ilke imza atilmug, fel-
sefi ve killtiirel igerikli uluslararasi toplantilar da Olimpiyat kap-
saminda diigliniilmiigtiir. Bu atithm bile sporun esas amacim
gostermesi agisindan iyi bir omektir kanimca.

Ulkemizde de Cumhuriyctle birlikte mahalle eglencesi veya
gekigmesi gibi yapilmakta olan spor kurumsallagmug, ilk ve orta-
okullarla liselerde zorunlu ders olarak kabul edilmigtir. 1938°de
Beden Terbiyesi Genel Miidiirliigii, 1974’te de yine Ankara’da
ilk Spor Akademisi kurulmugtur.

Bugiin tiim egitim kurumlarimizda, yiiksek 6grenime kadar
spor kuliipleri bulunmakta ve hem ulusal, hem de uluslararasi
yarigmalara katimaktadirlar.

Bireysel spordan da toplumsal spordan da yiiz agartic1 neti-
celer alinmakea ve farkl alanlarda diinya gapinda iinlii sporcula-
rimiz bulunmaktadir.

Fakat bu bagarilarin siireklilik gostermedigi, diiniin gampi-
yonunun bugiin sonuncu geldigi ya da yarigmalara katilmadig:
sik stk duyulan bir olgudur-
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Bunun altinda yatan gergegin dogru saptanmamasi, hem
Ulkemiz hem de spor adina daha riskli sonuglara neden olabi-
lir.

Kanimca spor etkinliklerindeki bu dalgalanmalann, bu gal-
kantilarin esas nedeni sporun 6n kogulu olan disiplinin yeterince
bilinmemesi ve yeterince agilanamamasidir. Yani sporun yete-
rince ciddiye alinmamasidir.

Okullarimizda bile, hepimizin bagina geldigi gibi, beden egi-
timi dersi gerektirdigi kadar ciddiye alinmaz ve 6megin mate-
matik hocasi fazla bir ders yapmak igin bu dersi kullanir. Ders
yapildiginda da ya serbest kogu yaptirilir ya da simf ikiye ayrila-
rak voleybol oynanir (Dilerim hila boyle degildir).

Beg-on y1l 6ncesine kadar yerlegim alanlarinda higbir spor te-
sisine rastlanmazdi. Bugiin var olanlarindan bazilar1 otopark o-
larak kullanilmaktadir ve kimse de buna ses gikartnamakta ya
da seslerini duyuramamaktadir.

Genel olarak en yaygin tesis, futbol adina yapilan ¢im saha-
lardir. Paten sahasi, kogu sahasi gibi alanlar belli kentlerdedir ve
say1 olarak da son derece sinirhdir.

Bu 6meklere ve buna neden olan olumsuz tutumlari sporun
her dalindan sayilamayacak kadar gok yenileri eklenebilir.

Idarelerin spora kargi olan ciddiyetsiz tutumlari sporseverleri
ve sporcu adaylarini da etkilemekte ve bunlar ugragimin ciddiye-
tini kavrayamamaktadirlar. Disiplinsizligin altindaki bir diger
ana faktor de ana babalarin tutumlanidir. “Top oynayacagina
ders galig”la baglayan 6nermeler, gengleri spora gerektigi 6nemi
vermemeye itelemektedir.

Disiplinsiz yapilan her igte sonug, ya semeresiz olur ya gal-
kantil.. Hele sporda bu bir de risk tagir ve sakatlanmalara, erk
(kondisyon) kaybina ve benzeri yitirimlere yol agar. Daha, daha
beteri de kazamlmug olan sayguyi, sayginhg yitirtir.
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Toplunumuz insani; kentlisinden kirsalina, okumugundan
cahiline, spor denince oncelikle futbolu diisiinmektedir. Varsa
yoksa futbol...

Futbol iizerine olan diigiinceleri i grupta toplamak olasi
gibi gozitkkmekte:

En kestirmeden en gok para ve en ¢ok itibar kazanma yolu
oldugunu diigiinen gengler ya da gocuklarim bu amagla futbola
yonlendiren aileler,

Belli bir takimu tutan ve onu pekigtirmek isteyen futbolseverler,

Rubhsal (Psikolojik) bir bogalun yolu olarak futbol maglarina
giden fanatikler ya da macera severler.

Birinci gruba girenlerin firsatq1 diig sever (hayalperest) oldu-
gu hemen soylenebilir. Boyle bir diigiincenin kurgulandig ya
da agilandig1 donemle futbolcu olabilecek yag arasindaki donem
oldukga uzundur ve en azindan adayin beden yapisinin, saglik
durumunun buna uygun olup olmayacag kestirilemeyebilir.
Ayrica yetenek zannedilenin bir 6zen, ilgi ya da merak olup ol-
madig1 da bilinemeyebilir. Cocuk ya da geng diyelim, futbolcu
olamasa bile kestirmeden para kazanma tutkusuna kapilmug ola-
bilir, ki en tehlikeli durum da bu olsa gerek.

Bu tip bir diigiincenin altinda genel olarak cehalet yatar, bi-
lingsizlik yatar.

Ugiincii gruba girenler cogunlukla saldirgan tiplerdir. Tagkin
yapilarini baski altida tutabilecek ya da yonlendirebilecek bir yol
bilmediklerinden, hatta aki bile etmediklerinden, edemedikle-
rinden futbolu bir bogalim araci, bir bogalim yolu gibi alglarlar.
Kendilerini de savagg (cengaver)...

Bu tipler diinyanin her yerinde varsa da azgeligmiy iilkeler-
deki sayilar1 digerlerine oranla daha kabariktir. Ulkemizdekiler
de azimsanmayacak 6lglidedir herhalde.

Futbolu bir bogalim (katharsis) olarak kabul edenlerin gencl
olarak ruh saglklarinin bozuk oldugu, diisiinebilme ve bilgi dii-
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zeylerinin de normal sayilabilene oranla epey altta oldugu séy-
lenebilir. Biitiin bu gerekgelerin altinda yatan ise ne yazik ki yi-
ne cchalettir, cahilliktir. Bunlardaki futbol magindan heyecan-
lanma degil, heyecanin futbol aracihig ile sindirilmesidir. Hele
bir de tegvik edici bir ortam bulurlarsa, boyle bir ortamda ye-
tigmiglerse bunlar yatigtirmak igin ceza bile yetmez, yetmeyebi-
lir.

Bu grup kendilerini sporsever zanneder, futbol hayram diye
tanimlar. Oysa sporun bu tiirde bogahm olanag1 vermesi s6z
konusu bile edilemez.

Bu tip eylemlerin, hem kiginin kendine, hem topluma, hem
de spora ne kadar zarar verdigi, hem yoneticiler hem de toplum
tarafindan bilindigi an bu tiir gilginliklardan da kurrulunabilir.

Ikinci grup, herhalde istendik davranuglar sergileyen, sporun
varlik nedenini dogru kavramug olan insanlardan olugur. Bilingli
bir rekabet duygusu iginde, hem karg1 tarafa hem de kendi ta-
kimina sayg1 duyarlar. Sporun yagamin gergek telagindan onlari
kurtardigina ve hogga vakit gegirmek, gevre seyircileriyle tanigip
yeni bir sosyal ortam kurmak, farkhh 6grenme durumu yarat-
mak igin spor sevdigine inanan, sporsever olan bu kisiler sporun
daha iyiye gitmesine ve daha yayginlagmasina katki da saglarlar.
Sporseverlerin olumlu tutum ve davraniglan sporcularin da da-
ha saygili, daha disiplinli ve daha mesleklerine bagh olmalarina
olanak hazirlar. Onlar: tutarh davramglar agisindan pekistirir.

Spor, evrensel kurallara ve evrensel ilkelere sahip bulundu-
gundan bir toplumu, diger toplumlara tamitan, bir toplumu di-
ger toplumlarda temsil eden en etkin iki aragtan biridir. Digeri
ise tartigmasiz sanattir. Iste sanatla spor en azindan bu noktada
birlegebilirler.

Sporun, hem etik ilkelere, hem de kurallarina uygun olarak
yapildig1 toplumlarda, o toplumun zihin, ruh ve beden saghg:
agisindan olumlu yargilar geligir. Boyle bir toplumun her alanda
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giiglii olduguna dair, diger toplumlarda bir kani belirir. Bunda
da gok haksiz degillerdir ashnda.

Ayrica sporu, bireysel yapilan, toplumsal yapilan olarak ay-
rabilecegimiz gibi, Amator olarak yapilan, profesyonel olarak
yapilan diye de ayirabiliriz, ayirmaliyiz da.

Toplumun her kesimini ilgilendiren spor, oncelikle bireysel
ve amatorce olmalidir kanisindayim. Bu, hem toplumsal sporla-
ra gegisi daha bilingli kilar, hem de sporun ilkelerini dogru 6g-
renmemizi saglar.

Saghikl yagam igin istendik spor da bireysel olarak ve ama-
torce yapilan spordur. Kendimizi ve gelecegimizi, en geni§ an-
lamiyla saghkh kilmaktan 6te bir amaci olmayan bu tiir bir et-
kinlik, insau hem daha mutlu kilar hem de daha sosyal. Ciinkii
akill diigiinme olanag; saglatir.

Bunun igin toplumunu ve toplumunun her bir iiyesini diigii-
nen, onlar igin var oldugunu bilen yonetimler, spora farkh bir
sayg! duyarlar ve bunun igin kagimlmaz tiim arag-gereg ve ola-
naklar1 hazir hale getirirler.

Bu olanaklara sahip toplumlar inaniyorum ki daha huzurlu

yasarlar.
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Sivil
Toplum
Orgiitleri

Sivil Toplum Orgiitleri, nitelik farki gosterse de Antik Yu-
nan’dan beri var olan bir kurulugtur. Onceleri Agoralarda daha
sonra da hem Agoralarda hem Anfitiyatrolarda verilen derslerde
koro, halkin sesini temsil etmig ve bazen tezlere, bazen de anti-
tezlere kargi goriiglerini, diigiincelerini yansitmigtir. Devletle,
devlet yonetimiyle, insanla, toplumla, egitimle ve benzeri konu-
larla ilgili sorunlari temel olan diisiinceler iizerine, toplumu e-
gitmek ve bazen de yonlendirmek amaciyla yapilan tiyatral ko-
nugmalar, oyunlar ve korolar, sivil toplum orgiitlerinin ilk ge-
kirdegini olugturur kanisindayim.

Daha sonra ozellikle Bat1 Monargsilerinde topluma kargi yii-
riitillen baskilar ve zorbaliklar iizerine bugiinkii anlamina daha
uygun bir bigimde sivil toplum orgiitleri tekrar olugmug 6nce
gizli, sonra agiktan monargik haksizliklara kargi savagmig ve pek
¢ok engelleme gapalarina kargin gergek bir giig olarak, toplum
giici olarak yagamim siirdiirmiig, siirdiirebilmigtir.

Ronesans, bu direnme, bu kargi koyma yolunun belki de da-
ha oncesinde ve daha sonrasinda goriilmeyecek kadar giiglii ol-
gularinin yagandig) bir donemdir.

Martin Luther’in, John Calvin’in ve yandaglarinin yarattig
reformlar tipik bir sivil toplum orgiitlenmesi olarak kabul edile-
bilir ve edilmelidir.
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Hegel, bu tanimi, bu adla agik segik kullanan ilk diigiintir-
diir.

20. yiizyil, sadece Bat1 Avrupa’da degil tiim diinya iilkelerin-
de, hatta en zorba kralliklarda, yonetimlerde bile yaygin bir ge-
kilde orgiitlenildigi bir donem olmugtur. Bu orgiitlenis, sadece
devlete karg1 degil, devlet yaninda da gergeklesmigtir. Bunlardan
kimi, toplum tarafindan olugmug kimi de olugturtulmugtur.

Goriiniimii, kuruluy tarzi ve temel amaci ne olursa olsun si-
vil toplum orgiitleri esasta bireysel ve/veya ailesel olup goniillii-
liik ilkesine dayah oOrgiitlerdir. Bu orgiitlerin amaci toplumsaldir
ve din, dil, irk, cinsiyet gibi ayrimlar bunlara aykindir. Eger
boyle bir olgiit kullaniyorlarsa o zaman bu toplumlarin ads sivil
toplum orgiitii olmaktan gikar bagka ideolojilere gore ad alir.

Tiirkiye’de ¢agdag amacina uygun ilk orgiitlere 1980’lerden
sonra rastlanabilir. Her ne kadar Osmanhi Devleti’nin son do-
nemlerinde ve Kurtulug Savagi sirasinda sayisiz sivil toplum or-
giitlerine rastlanmaktaysa da bugiinkii anlayg kistas alindiginda
bunlarin tiimiinii aym grupta degerlendirmek dogru olamayabi-
lir. Giinkii her geyden 6nce sivil toplum orgiitleri fikirsel savag-
may! yegler, kaba kuvveti degil. Militan orgiitlenme ya da milis
gugler sivil toplum orgiitleri sayilmazlar, sayilamazlar. Bariggi ve
uzlagtirici olmasi, gagdag ve gagcil degerleri ilke olarak kabul
etmesi sivil toplum orgiitlerinin en karakteristik ve en agik nite-
likleri olarak kabul edilir.

Ulkemizde, 6ncelikle sol egilimli siyasal partilerin, daha son-
ra da ayn paralelde olan dernek ve kisilerin katkilaniyla ve te-
melde topluma vatandaghk yuuru ve bilinci agilamak ve toplu-
mu bu dogrultuda egitmek amaciyla kurulmaya ve orgiitlenme-
ye baglamigtir. Bu tiir orgiitleri, belki de eski “Halkevleri” ile de
kargilagtirabiliriz. Toplumu sosyal ve kiiltiirel alanda gelistir-
mekten baglayarak isteklilere meslek Ogretmeye kadar giden
Halkevleri, 1932 yihnda kurulmug ve 1954 yilinda siyasi neden-
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lerle kapatilasiya kadar, tipki gagday sivil toplum orgiitleri gibi
hizmet vermigtir.

Sivil toplum orgiitleri Ulkemizde de gagdag gelisimine uy-
gun olarak insani ve toplumsal sorunlarla ilgilenmeyi hedefleye-
rek hizla orgiitlenmig ve Ozellikle ve hakh olarak egitimi, her a-
landa egitimi, egitmeyi temel 6lgiit olarak kabullenmigtir.

Bugiin hangi aydin vatandaga sorulsa ayni1 cevabin alinaca-
gindan hig kuskum yok: Tiirkiye’nin en biiyiik sorunu egitim-
dir, tarafsiz egitim. Bu nedenle de sivil toplum orgiitleri 6nce-
likle egitim amagh kuruluglara yer vermigtir. Tiirk Egitim Der-
negi, Tirk Egitim Vakfi, Egitim Goniillileri gibi. Daha sonra
mesleki ya da belli bir alanda egitim vermeyi amaglayan ve o a-
landa topluma hizmet eden orgiitler olugmaya baglamigtir. Akut
gibi, Engelliler Vakfi gibi, Cocuklar1 Koruma ya da Kadin Der-
nekleri gibi, Cagdag Yagam gibu.

Sivil Toplum Orgiitlerinin var olabilmesi ve istendik bir ge-
kilde galigabilmesi igin 6n kogul, kanimca, hem kurulurken hem
de iiye olunurken belli bir biling diizeyinde ve belli bir egitim
seviyesinde olmaktir. Aksi halde niyet ne denli iyi olursa olsun
geri tepebilir ve gikaral bir orgiit olabilir. Bugiin Ulkemizde
binlerce ve binlerce dernek yardir ve kurulug amaglari ile yaptik-
lar1 igler hi¢ de birbirini tutmamaktadir. Kiraathane gibi, ku-
marhane gibi galijan demek haberlerine sik sik basin organla-
rinda gormek, duymak adeta siradan bir olay gibidir.

Ayrica bu dir kuruluglara kargi, 6zellikle demokratik olugu-
munu tam rayina oturtamamig toplumlarda, kargit kuruluglar da
olugturuluverir. Kimi zaman siyasi yonetim, kimi zaman siyasi
yonetim taraftarlar1 adeta bir kargitlam (antitez) geklinde yeni
vakiflar, dernekler, orgiitler yarativerir ve toplum kimin dogru,
neyin yanh§ oldugunu bilmeden bilemeden birine ya da digeri-
ne inanir, hatta iiye bile olur. Yaptiginin farkina varmas: belki
de ok geg gergeklesebilir.
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Saydamlik ve tiim topluma agik olma ilkelerinden sapmalar,
bu diir orgiitleri hemen belli amaglara, hatta fazla iddiali olmaz-
sa, toplum aleyhine yoneltcbilir kolaylikla.

Son yillann en moda sylemlerinden biri olan Avrupa Birligini
tanitma konusunda gok farkli, hatta zit sesli pek gok sivil toplum
orgiitil kuruldugu ve topluma gok ayn yollarda egitim verildigi,
kimisi bu Birlige girmeyi 6zendirirken kimisi de buna tam kargi
ciktig1 hepimiz tarafindan bilinmektedir. Boyle kargitliklar devam
ettigi siirece toplumun bu tip orgiitlere sicak bakmasi ve inanmast
da gergekten giiglesmekte, hatwa tepkili olmasina yol agmaktadir.

Kentleri agaglandirma, ¢evre temizligi gibi qaligmalar her-
halde en ¢ok taraf geken orgiitlerdir. Uyeler bu tiir galiymalarla
hem toplumu egitmek hem de toplum sagligina hizmet etmek
isterken, sozgelimi bir beclediye bagkanimin kentin en iglek cad-
desindeki agaglar1 bir gecede kestirivermesi, hem bu orgiitlerin
sevkini kirmakta hem de toplumun bu orgiitlere olan giivenini
ciddi gekilde sarsmaktadir.

Kurulmus ya da kurtuldulmug kimi demeklerin aidat ve ba-
gislarmu nasil bagka amaglar igin kullandiklari, amaglar1 kendi
toplumlar1 olmas: gerekirken nasil Yurtdiginda hizmet yapar
goriindiikleri yine basinda sik sik kargilagilan, sivil toplum 6r-
giitlerinin sayginligin yitirtici, onlara duyulmas: gereken giiveni
sarsici hazin ve utang verici durumlardir.

Siyasi yonetimler kendini dogrudan hedef alan baz sivil top-
lum orgiitlerini engelleme, onlarin galigmalarina ket vurma hak-
ki1 kendinde bulabilirler. Hatta onlarin galigmalarini  kolaylagu-
racak, onlara yakinlik duyanlan (sempatizanlari) arttiracak kimi
orgiitlere de gelme takmalar1 anlagilabilir bir gey degildir. Bunun
tek nedeni, biling ve bu alandaki cgitim eksikligi olsa gerek.

Vatandaghik suuru ve toplum bilinci olmadikga sivil toplum
orgiitlerinin kurulmasi, kurulsalar bile istendik bir gekilde ga-
ligmasi s6z konusu olamaz.
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Sivil toplum orgiitleri demokrasinin yarattig1 bir giigse de
galiymasi igin illaki demokratik sistemin otwmuglugu gerekli
degildir. Ciinkii bu amagla kurulmug 6rgiitlere tarihi siireg igin-
de diinyanin her yerinde rastlanabilir. Sistem demokrasi olmasa
bile bu tiir orgiitleri kuranlarin ve iiyesi olanlarin demokratik
olmalar1 kagimilmazdir diye diigiinityorum.

Bu yil iginde Ankara’da, Istanbul’da, biiyiik kiigiik pek ok
kentimizde yapilan Atatiirkgii Diigiince Derneklerinin bagin
gektigi yiiriiyisler bile buna tipik bir 6mek olugtururlar.

Bilingli ve amagh insan cesur olur. Ama bunun tam kargitin-
da da bilingsiz ve gikarci insanin cesareti vardir. Eger ilk grubun
erki ikinci gruba egemen olamazsa sivil toplum orgiitleri §0yle
dursun Oncelikle toplum, vatandas, iilke zarar goriir. Hem de
giderilmesi olanakli olmayan, olsa bile bunun igin umulandan
daha uzun bir zaman gerektiren 6lgiide zarar goriir.

Demokratik sistemi ve zihniyeti tam yerlegtirememig, cum-
huriyetgi yonetimi tam oturtamamuy lilkelerde egitim diizeyi de
ok diigiiktiir. Zaten bu diigiiklikk nedeniyle demokrasi ve cum-
huriyet istendik diizeyde olugamamgtir. Hal boyle olunca va-
tandaghk kavrami da qok goreceli olur ve “gemisini yiiriiten
kaptan” sayilir. Yani gikarcilik ve bunu baz alan cahil kurmazhg:
bir tiir vatandaglik bilinci kabul ediliverir. Sivil toplum orgiitleri
hal bu gekli almadan ige kangabilirler ve toplumu dogru yolda
egitebilirlerse, hem de bu egitim igini tiim yurt sathinda gergek-
legtirebilirlerse, tiim engellemelere karsin gergeklestirebilirlerse
¢agdag ve gagal anlamda var demektirler ve iglevlerini de bu
boyutta yerine getirebiliyor demektir.

Ozellikle siyasi krizlerin ve alkantilann yogunlagtigi donem-
lerde tanim yerinde ise, firsatqilar da, dogal olarak daha gogala-
cagindan ve daha cesur olacagindan sivil toplum orgiitlerine di-
ger zamanlara oranla daha fazla i§ ve sorumluluk diigmektedir.
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Once iyi bir 6rgiitlenme ve sonra da yapisi geregi dzveriyle da-
ha gok galiyma bu orgiitler igin kagimlmazdir.

Daha 6nce de vurgulandig: gibi, hem vatandaghk hem de si-
vil toplum orgiitleri kurma ve olugturma bir biling ve bir dene-
yim i§i oldugundan bu tip olugumlarda bag: yetiskin ve meslek
sahibi vatandaglar gekerler, ama asil emek genglerin, daha geng
nesillerindir. Bu nedenle genglerimizi hizla bilingli kilmak ve si-
vil toplum orgiitlerine katilmalar igin onlar1 yonlendirmek he-
pimizin, her vatandagimizin gorevi olsa gerek.

Ozgiirlitk kavraminin bencillik ve gikarcilik diizeyine indir-
gendigi ortamlarda, toplumlar, inanilmaz bir hizla topluluklar
haline doniigtiverir. Hele boyle bir ortam bir de siyasi tegvik go-
rir ise, gormekte ise toplum birbiriyle hig¢ anlagamayan, hatta
diiymani olan saflara aynilir. Yakin tarihimiz bile bu 6meklerle
doludur. Kore olayi, Vietnam olayy, Irak olay: yurtdigindan ve-
rilebilecek en garpici 6meklerdir. Bu tip géndermeleri Yurtigin-
den de yapmak olasidir. Daha diin Amerikan mandasini isteyen-
ler, saltanati yegleyenler, din devleti olmak igin ¢aba sarf eden-
ler, Avrupa Birligi tiyesi olabilmek igin gok seyler vermeye, ¢ok
seylerden vazgegmeye hazir olanlar vb. vb.

Sivil toplum orgiitleri insani, insanhg), toplumu kollarken,
onlan egitirken sagduyulu ve ileri goriiglii de olmak durumun-
dadir. Sozgelimi “kihik kiyafet 6zgiirliygii” olarak kabul edilen
bir yaygaranin, ashnda ozgiirliikkle alakali olmadigini, hatta 6z-
gurlikleri kendi iradesiyle bagka, genellikle de maddi ¢ikarlar
adina feda ettigini kavrayabilmeli ve bu durumun yarin toplu-
mu ikiye bolebilecegini dogru kestirebilmeli ve ¢abalarim ona
gore yonlendirebilmelidir.

Sivil toplum orgiitleri bilgileri kadar cesaretleriyle de bu igle-
re atilmak durumundadir. Bazi hizmetlerin bedeli pahali olabi-
lir. Omegin Akut iiyeleri can kurtarmak igin canlarini feda ede-
bilirler, etmiglerdir de. Ya da gevreciler...
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Sivil toplum orgiitleri, dogru saptanmug bir amag adina tiim
iyi niyetlerini ve tiim giiglerini seferber etmiy olsalar bile, nerede
ve kimlere hizmet vereceklerini, kimlere, nerede, ne zaman hi-
tap edeceklerini dogru saptayamazlarsa tiim gabalar1 boga gide-
bilir.

Oznesi insan tutum ve davraniglan ya da insanin giine ve
diinyaya bakigt oldugunda sivil toplum orgiitlerinin igi gok daha
getindir giiphesiz. Onyargilar, kargit goriigler, inanglar, maddi
gikarlar ve daha pek ¢ok etki insanoglunu kendine bile zaran
dokunacak eylemlere siiriikler ve bu orgiitler kimi zamanda bo-
sa gaba sarf etmig olurlar ya da istendik siires iginde gabalarinin
semeresini goremeyebilirler. Ama yapuklar1 gorev daha anlamh
daha degerli olur kanumca.
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Sonug
Biz
ve Bizler

Istenildigi kadar &zgiirlitkten, bagimsizliktan, kigilikten soz
edilsin, hepimiz biliriz ki bunlarin higbiri tam, mutlak ve siirekli
degildir.

Istedigimiz kadar kendimizi batih ve gagdag olarak gorelim
bir de bakanz ki babamizdan daha tutucu bir tavir gosteriveri-
riz, bir de bakariz ki batimin degil, aksine dogunun degerlerini
koruyuveririz.

Biiyiidiik, olgunlagtik bu yiizden hosgoriilii olduk zannede-
riz, hatta iddia ederiz, ama hoggoriiniin ardinda yatan karar
verme tembelligini ya da aczini kavrayamayiz.

Kendimizi duyarli kabul ederiz, aina bunun 6lgiitii ve kamti
olarak hep bagka insanlarin tutum ve davraniglarini gosteririz.

Okur-yazariz, her geyi bilir, her seyi anlanz diye gururlamunz,
ama evimize bir giinlilk gazete ya da haftalik bir dergi bile almayiz.

Giincel konular iizerine her daim sdyleyecek bir sozimiiz
vardir ama televizyonda yerli diziden 6te higbir gey seyretmeyiz,
seyredemeyiz. Izlemeyiz, izleyemeyiz.

Sanat tutkunu oldugumuzu zannederiz, ama bir tek resim
sergisine bile gitmemisizdir, tek sesli miizikten gok seslisine ge-
gememisizdir.

Kendimizi ¢ok zevkli bilir, kimsenin yeglemelerini begen-
meyiz, ama ne ev dosememizde, ne giyim-kugamda bir renk
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armonisini, bir uyumu, bir dengeyi dert bile etmeyiz. Etmemiz
gerektigini bile bilmeyiz.

Dostuz, kadirbiliriz diye bobiirleniriz, ama kirk yil bizi sir-
tinda tagtyani, soluklama igin bile duraklasa, onu hayirsizlikla
dost kiymeti bilmemekle itham ederiz.

Diiriistiiz, merdiz deriz, ama en yakimmizdan bile en gerek-
siz geyi saklayveririz, en yakimmza bile kimi gergekleri soyle-
yemeyiz, soylemeyiz. Diigene giileriz.

Biz neyiz? Biz kimiz?

Bizler neyiz? Bizler kimiz?

Kagimiz bu ve buna benzer sorulara tam yamit verebilir,
dogru yanit verebilir?

Biz toplum olarak Akdeniz irkinin dinamizmine, heyecanina,
tutkularina ve ategine sahibiz. Ama bunun yani sira Arap irkinin
gevyekligine, tembelligine, bugiiniin igini yarina birak politika-
sina, akhmizin yettigince kurnazliga ve kiigiik gapta firsatgiiga
ve bencillige de sahibiz gibi geliyor bana.

Osmanh Devletini kurdugumuzdan bu yana evlilik, akraba-
lik ve sinirdaghk yoluyla Bat1 kiiltiirii ile ig igeyiz. 1358’de Edir-
ne’yi aldigimizdan bu yana Avrupa topraklarindayiz, 1453’ten
beri de Avrupa’nin en muhtegem bagkentinde yagamaktayiz ve
onun tiim mirasina varis olmug bulunmaktayiz.

Viyana topraklarinda at kogturmuguz, 1711°de Rusya iglerine
kadar gitmisiz. Yillar boyu Balkanlari yonetmigiz. Yani yedi yiiz-
yidan beri Bat1 topraklarindayiz ve Bati kiiltiirityle hagir negiriz.

Cumbhuriyetten bu yana alfabemizden, saatimize, yasalari-
mizdan egitim sistemimize, ordumuzdan biirokratimiza kadar
tim kurumlarimizla Batinin ilkelerini, yontemini ve bigimini
benimsemigiz, ama biitiin gayretimize kargin bir tiirli Batili o-
lamamgiz, biitiin gabalarimiza ve 6diinlerimize (tavizlerimize)
ragmen bir tiirlii Avrupa Birligi’nin sinirlari igine katlamamigiz.
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Ya Osmanhy: kokiinden rette, hatta inkara kalkmug, tarihiyle
oynamugiz ya da Osmanhy:r devam ettirmek, hatta siindiirmek
igin dogrulan saptirmig olanla olmas: gerekeni kendi gikarlari-
muza gore degerlendirmigiz.

Tim bu tutum ve tavir iginde 21. yiizyila gelinmig, gelinmis,
ama hili hem bircy olarak, hem de toplum olarak kigilik soru-
nunu bir tiirli ¢6ziimleyememigiz.

Osmanl Imparatorlugu’nun evrendesgi (kozmopolit) yapisal
diizenine ve hatta 1856 Islahat Fermanr’na kargin bugiin vatan-
daghk kavramu, iilke bilinci sarsint1 izerine sarsinti atlacmakeadir.

Ne demokrasi, ne de ozgiirliik sozciikleri bir kavram olabil-
migtir.

Varhgimizi borglu oldugumuz ulu 6nder Atatiirk bile sapti-
rilmakta, horlanmakta, hatta inkar edilmektedir.

Ne oldu da, nasil oldu da bu hale geliniverdi?

Ve once dinle devlet birbirine karigti, bulagti. Demokrasi oy
goklugu zannedildi ve erk igin her yol gegerli (mubah) kabul e-
dildi.

Ve sonra kapisinda kuyruk olunan konser salonlar, tiyatro-
lar bombog kalds, hatta kapatildu.

Ve once her mahallede bir milyoner yarauldi. Asgari iicret
sefalet stmirimin altinda kaldi, toplumun orta simifi yok oldu.

Ve sonra, moda diye gobegini agmayan kizimiz, sagimi ko-
pek yalamig modeli yaptirmayan delikanlimiz kalmad.

Ve once her ilde bir iiniversite agildi. Dersler bog gegmeye
bagladi, biirokratlar, yardimc:1 dogentlikten emekli olmug aka-
demisyenler yar1 zamanh i§ sahibi oldular.

Ve sonra igsizlik aldi yiiriidii. Universite mezunu taksi goforii,
lise mezunu ayakkab: boyacis: kiiltiirel yapimiz: yiiksege gekti.

Ve bu “ve”leri hem toplum agisindan, hem de toplumun her
bir ityesi agisindan daha sayfalarca, sayfalarca gogaltmak olanak-
It kilind1.
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Biz bu muyuz? Gergekten bu muyuz?

Kanimca her “ve”nin altinda cehalet, buna bagh olarak da
hazimsizhik yatmakeadr.

Once gogerlikten siyrilip yerlegikligi hazmedemedik. Bu ne-
denle de kurumsallagamadik. Ya dogru diiriist kuramadik ya da
kurulmug bulunanlan galigtiramadik. Olan1 ve olmas: gerekeni
bir tiirlii ayirt edemedik. Ayirabilenlerin de degerini bilemedik.

Sonra demokrasi, cumhuriyet, ozgiirlilkk ve belki de biitiin
bunlarin ayrigamaz 6zelligi olan laiklik, esitlik, tolerans kavram-
larmu 6grenemedik. Ogrenemeden biliyoruz zannettik. Zanla-
rimiz iizerine direndik durduk. Bilenlerin, bize Sgretenlerin ve
Ogretecek olanlarin da yine kiymetini bilemedik.

Kanimca her toplumsal sorunumuzun, her kigisel yetersizli-
gimizin alunda bu iki temel darbogaz yatmaktadir. Digerleri
hep bunlardan kaynaklanmaktadir, hep bunlarin sonucudur.

Bu sonug er ya da geg bizi bu hale getirecekti. Getirdi de.
Artik tiim toplum akil ile kurnazhig, bilgi ile kulak galintilarin,
diiristliik ile igbilirligi, dogru ile yanhg: birbirine karigtirir oldu.
Bazen iyi niyetle, saflikla, bazen de ve gogun kez bilerek, kasten
bu ikilemler siiriip gitti daha artarak ve daha daha artarak.

Her geyin arasina stkigmug gibiyiz: Dogu ile Batinin, dost ile
diiymanin, Osmanl ile Tiirkiye Cumhuriyetinin, laiklik ile yo-
bazligin, inatgilikla agikhgin, firsatqihik ile diiriistliigiin arasinda
bocalayip durmaktayiz.

Biitiin bunlar, hem insani, hem de toplumu, hem de ikisi a-
rasindaki iligkileri ve baglantilar1 zora sokmaktadir. Kimi iligki-
ler ters doniivermekte kimi baglantilar ise kopuvermektedir.

Karamsarlik, kotiimserlik, giivensizlik, umutsuzluk diz boyu
oluvermigtir. Bogulma korkusu ruhsal bunalim yaratmugtir.

Toplumun her kesiminde sapkin davramglar, sosyal suglar,
cinayetler, teror ve gsiddet medyanin ilk haberleri olmugtur. Gii-
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ne bu tir duyumlarla baglamak hig de canlilik verici, scving ve-
rici olmasa gerek.

Genglik doneminde, iiniversite yilarimda yitirmeye bagladi-
gim, ama bunun yllar sonra farkina vardigim mutlulugumu
arryorum.

Cocuguma, eskileri, gengligimin toplumunu ve diizenini an-
lattagimda beni abartih buldugunu ve bana inanmadigini gozle-
rinden okuyorum Oysa her dedigim dogrudur, ama bugiiniin
kogullarinda inanlir gibi degildir. Bunu da biliyorum.

Bu kitabin yazildig siralarda iilkem ve vatandaglarim, biz ve
bizler tam bir gikmaz igindeyiz. Yagamdaki sikigmighk daha da
belirgin bir haldedir. Sorumlulugumu bilemez durumdayim.

Ama ne vakit derse giriyor ve 6grencilerimle yiiz viize olu-
yorum beni kapsayan tiim karamsarhk gidiveriyor ve igim u-
mutla doluyor.

Bu genglerle, bu evlatlarla bu toplum tekrar hak ettigi yeri
alacakur. Yitirilenler fazlasiyla yerine konacakur.

Akil, biling, bilgi ve dogru yasam felsefesi kisa zamanda tek-
rar egemen olacakur.
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