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Her seyi borglu oldugum Zygmunta.
Aleksandra, Lydia, Anna,
Irena, Maurice ve Mark’a.

Hayat, beni sizinle kargilagtirdigs icin

o kadar minnettarim ki!

THOMAS LEONCINI






“21 Subat 2017 tarihinde, Polonya'da, Varsova Universite-
si’'nin Liberal Sanatlar Koleji’inde Zygmunt Bauman’in akis-
kan modernite teorisini kutlamak i¢in uluslararas: bir seminer
gergeklestirildi. Esimin son ¢aligmalarini anlatmak igin s6z al-
dim ve o6zellikle bir gengle beraber yazmaya giristigi, geng ne-
siller tizerine olan kitaby, Akiskan Doganlar hakkinda konus-
maya basladim. Ikisi arasindaki yazigmalardan ve Zygmunt'un
‘akiskan sonsuzluga’ dogru yola ¢ikisindan sonraki boliimii
tamamlamak i¢in verilen emekten bahsettim. Salon tiklim k-
limdi, dolup tagtyordu ve pek ¢ok insan diinyanin farkli yer-
lerinden Internet araciligiyla baglaniyordu. Sanirim bu kiigiik
kitabin uzun yolculugu i¢in daha iyi bir sermaye olamaz.”

ALEKSANDRA KANIA BAUMAN






“Benim bedenimin 6liimiiyle bedensel varolusun sonu
gelmeyecek. Tipki benim bedenimin ortaya ¢ikisindan
ve benim diisiinme eylemlerimin baslangicindan bile
once, benim ‘diinyaya gelisim’'den 6nce baglamis oldugu
gibi... Bedensel varolus diger insanlarin bedensel
varoluslari tizerinden devam edecektir. ”

ZYGMUNT BAUMAN, Oliimliiliik,
Oliimsiizliik ve Diger Hayat Stratejileri
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Thomas Leoncini:

Gengler degismekte olan zamanin anlik goriintiisii gibidir.
Onlar1 sevmemek ve ayni anda onlardan nefret etmemek im-
kansiz. Aslinda onlar bizim kendi ge¢misimizde en sevdigimiz
seyleri temsil ediyorlar fakat dolayli olarak, bu sevdigimiz sey-
lerin gegici oldugunu anladigimiz igin rahatsiz oluyoruz. Geng
olmanin ne demek oldugunu bugiin analiz ettigimizde, eksik
kalan, etkin bir gekilde uygulanmasi imkansiz olan ve basarisiz
olmug bir kiiltiirel goreceligin kurbanlariyiz. Bunun tek nedeni
‘Ben’in diginda varolmayan bir ‘Ben’i, egodan kurtarmakta ari-
yor olmamuzdir. Genglere bakugimizda, kendi sinirlarini agarak
kaginilmaz bir sekilde akiskan hile gelmis, bagkalasmig insanlar
goriiyoruz. Biz ise hayat sartlari bizi ne yaptiysa oyuz. Oyle bir
biz ki aruik simdinin bir pargasi degil ve bagkalarinin yiizlerinde
kendini gormekten baska yapacak bir seyi yok!

Eger zihnin, beynimizin kosullu olaylara hizla cevap ver-
mek i¢in kurdugu kiiltiirel semalar1 kullanarak seyahat ettigi
dogruysa (ki biligsel psikoloji bunu soyler), genglere tahammiil
edemememizin bir diger nedeninin, farkindaliktan yoksun
olarak vardigimiz bugiinkii hayatlarimizdan, 6nceki ge¢mis
hayatlarimizi, gerektigi gibi degerlendirmemis, anlamamus, in-
celememis olmanin verdigi pismanlik oldugu da dogrudur.

Ve bugiin geng bir erkege bakugimizda, diyelim ki lise son
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sinifta, ona onun yaslarindayken sahip oldugumuz zihinsel ge-
malarla bakmiyoruz aruk. Bunun yerine akiskan semalarimizla
bakiyoruz; farkli insanlara ait semalarla, gegmisteki biz ile kar-
stlasurdigimizda digerleri olarak kalan insanlar olarak.

Daha basitge sdyleyecek olursak: Ici ‘su an’ ile dopdolu olan
genglerin tagidigt 6zellikler bizim igin taninmazdir; bunun ne-
deni genglerin hem kendimizi ispatlama arzusunun bireysel
cocuklar1 olmasi, hem de ¢ogu zaman hafife alinan ama bakig-
larimiz1 her agidan etkiledigi ve hatta istila ettigi icin onemli
olan, o ‘estetik moda’ gergeginin iginde olmalaridir.

“Dig goriiniis benim i¢in hem gergeklestiren, hem de yasa-
yandir.” diye yazdi Nietzsche ki zaten gengler de stili ve giinii-
miize bagl ilgi alanlarinin kitlesel degisimini mitkemmel bir
sekilde temsil ediyorlar.

Antropologlar da bu degisimin, par¢alanmis biitiinligi
igerisinde belirsiz kalan, tanimi geregi de tamam olmayan ve
gerceklestirilememis bilimlerinin en 6nemli elementi oldugu-
nun farkina vardilar. Antropolojiyi, fiziksel, biyolojik ve pale-
oantropolojiden, kiiltiirel ve sosyal antropolojiye déniistiirecek
kadar 6nemli. Ve gengler ise bugiin ve yarin ne olacagimizin
en temsili 6rnekleridir. Zaten Aristo insanlari ‘tamam olma-
yan’ seklinde tanimlamisur.

Fakat tamamlanma arzusu (tabii ki nafile ve hayali) mede-
niyetin baglangicindan beri mevcuttur. Oyleyse bedenimizden
baska nerede benligimizi daha iyi yansitabiliriz ki? Unutmaya-
lim ki estetik duygusu elbette kismen 6znel ve nesneldir ama
her seyden 6nce kiiltiirel ve toplumsaldir.

Cogu zaman ‘estetik’ fenomeni modern ¢agin en temsili
modast olarak konusulur fakat modalar ‘ntropopoietiche'tir.!
Yani bilingli olarak kendi varolusunu inga eden bir insani va-

1 [talya’ya antropolog Francesco Remotti tarafindan tanitilmig ve yayilmis
bir terimdir.
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rolusun parcasidir. Meydana gelisinden itibaren insanlar ken-
di viicudunu oldugu gibi birakmay1 reddetti ve az ya da ¢ok
baskin olan kiiltiire gore, her zaman viicuduna miidahale etme

kaygisindayd.

Her sabah yikanmak da insanlarin kendi viicudu ile olan
iligkisinin bir gostergesidir: Dogal ‘hayat akig’'na nazaran onu
degistirme ihtiyact. Nitekim Ingiliz antropolog Mary Douglas,
bununla ilgili olarak, hijyenin sadece bilimsel bir gelisme me-
selesi olmadigint yazmust.

Estetik modalar, kiiltiirel olanlar gibi dinamiktir. Bu ne-
denle ozellikle kisilerin kendine 6zgii modelleri ve kitlesel mo-
deller arasindaki kucaklagmayla (ki bu gegmisin modelleri i¢in
olimciildiir) kériiklenen kiiltiirel bir ‘yeniden diizenleme’nin
dogusuna gotiiren, o catugmadan, kivilcimdan, patlamadan
baslamak faydalidir. Kitlesel modeller taklit, bulagicilik veya
dogal yaglanma ile yetigkin diinyay istila etmistir.

En giincel modalarin temsil 6rneklerinden biri dovmelerdir
ve en geng olanlardan yetiskinlere kadar olan bir yag grubunda
yaygindir.

Her on Amerikalrdan {igliniin dévmesi vardir ve gogu bi-
rinci dévmede durmaz. Bunlar yakin tarihte yapilmis, The
Harris Poll imzali bir anketin sonuglarindan bazilaridir. Bu
ankete gore geng birlesik devletliler i¢in dovmelerin vazgegil-
mez oldugunu séylemek az kalir: Millennials'in hemen hemen
yarist (%47) ve X Kusagr’'nin tigte birinden fazlasi (%36) en
azindan bir dévmeye sahiptir. Millennialstan kastumiz iinli Y
Kugagrdir, 1980 ila 2000 yillari arasinda dogmus olanlar, yani
su anki akiskan dogmus olanlarin baglangict. Bu arada X Ku-
sagrndan kastumuz ise yaklagik olarak alemugli yillarin ortasin-
dan, yetmiglerin sonu/seksenlerin bagina dogru dogmus olan-
lardur.

Diger yandan Baby Boomers'in (1946 ila 1964 arast dog-
mus olanlarin) sadece %13’tintin dévmesi vardir. Gorildiigi
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lizere, benzer tanimlamalar arasindaki sinirlar hi¢bir zaman sa-
bit degildir ama konumuz gergevesinde kalarak daha ¢ok belir-
li belirsiz, akigkan bir seye benzemektedirler. Yitksek oranlari-
na bakilacak olursa, Millennials ve X Kusaklilar, trendi agik¢a
dikkat ¢ekici bir sekilde uzatacaklardir ve oyleyse birkag yila
kadar 50, 60, 70 ve 80 yaslarindaki dovmeliler hakkindaki ve-
rilerin altiist olacagini ne kadar soylesek azdir. Caligmanin su
yiiziine ¢ikan diger enteresan sonucuysa; dévmenin moda ol-
masinda Amerikalilar tizerinde bolgesel higbir etkisinin olma-
masidir. Ister sehir diginda ister sehirde yasasinlar, anlamli ya
da 6zellikle 6rnek teskil edecek farkliliklar yoktur. Ayni durum
siyasi goris igin de gegerlidir: Cumbhuriyetgiler %27, demok-
ratlar %29, bagimsizlar %28.

[ralya'ya gelince, yakin tarihteki veriler Istituto Superiore
di Sanitddan (Yiiksek Saglik Enstitiisii) gelmektedir: Her 100
[talyan'dan 13’{iniin dévmesi vardir. Demek ki hesaplayacak
olursak, hemen hemen 7 milyon dévmeli Iralyan vardir. Ve-
riler dovmelerin kadinlar arasinda (goriisiilenlerin %13,8’i)
erkeklere nazaran (%11,7) daha yaygin oldugunu da gosterir.
[k dévme 25 yasinda yapuirilir fakat dévmelilerin biiyiik kis-
mi1 35 ila 44 (%29,9) arasindaki yag grubuna girer. Yaklagik
1.500.000 kisi ise 25 ila 34 yas arasindadir. 18 yasindan kii-
ciik olanlarin orani %7,7°dir. Cogu, dévmesinden memnun-
ken (%92,2), yiiksek bir oran olan %17,2’si ise dévmesini
sildirmek istedigini belirtti ve %4,3’ti de bunu gerceklestirdi.
Erkekler kol, omuz ve bacaklarina dévme yaptirmay: tercih
ederlerken, kadinlar basta sirt olmak iizere, ayak ve bilekleri-
ni tercih ediyorlar. 4 dévmeliden 1 (%25,1) Kuzey Italyada
yastyor. Bunlarin %30,7’si tiniversite mezunu ve %63,17 ¢ali-
styor. %76,1’i uzman bir merkezde dévmelerini yapturmisken,
%9,1'i bir giizellik merkezine bagvurmustur fakat %13,4 gibi
yliksek bir oran ise dévmelerini sertifikas: bile olmayan mer-
kezlerde yaptirmislardir. Iralyada da, politik gériislerle ilgi-
li cilde miihiirlenmis ya da ideolojik bir diisiinceye ait olma



Abesgkan Doganlar | 19

sembolii gibi duran kayda deger dévmeler yoktur. Oysa poli-
tik bir birlik ya da inanci temsil eden gii¢ gosterisi seklindeki
o dovmeleri kim haurlamaz ki? Bugiin biitiin bunlar ortadan
kalkti, ddvmenin ‘siyasi neden’ olmasi akigkan modernligin or-
tadan kaybolan bir 6zelligidir.

Politika konusu aslina bakarsaniz bugiin tamamuyla -birey-
sellik tarafindan- yeniden sekillendi; (kulaga daha hos gelen
bir sekilde soyleyecek olursak) yeniden yapilandi. Ciinkii ka-
musal alan ile bireysel alan arasindaki sinir, kékiinden alt iist
edildi.

Bizim sahsi problemlerimiz giinbegiin kamusal alan: istila
ediyor ama bu demek degildir ki bizim problemlerimiz bas-
kalarinin problemleri héline geldi. Tam tersine; bizim prob-
lemlerimiz bize ait olmaya devam ediyor. Daha ziyade anlami
su: Bizim kamusal alana kars1 bu dilenciligimiz sayesinde, ka-
musal alana gergekten ait olan biitiin konularin alanini keli-
menin tam anlamiyla yerle bir ediyoruz. Sonug ise, vatandagin
kamusal bir miizakeredeki siyasi eylemi olarak anlagilan siyase-
tin 6limidiir. Bugiiniin akigkan dogan nesli sadece kendi bi-
reyselligi icerisinde hareket eder ve kamusal alani istila etmek
icin bununla ¢ilginca tin salmaya calisir ve bunu da kamusal
eksikliklerin herkes tarafindan paylagilan evrensel bir ¢6ziimii
oldugu yanilgisina diigerek yapar.

Bu durumda kendiliginden gelen soru su: Neden dévmeler
kendini akiskan modernligin estetigi tarafindan gegerli sayil-
mak isteyenler icin bir gereklilik haline geldi?

Zygmunt Bauman:

Buraya kadar boylesine zekice fark ettigin ve siraladigin
yeni, sasirtict ve birbirini korii kériine taklit eden, viicudun
kamusal goriintiisiinii ya da Erving Goftman'in ‘giindelik ha-
yatta benligin sunumu” olarak tanimlamay tercih ettigi mani-
pule etme sekilleri kisa dmiirlii olmaya mahkumdurlar (Her

~
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ne kadar Baudelaire bir bucuk asirdan fazla bir siire 6nce, her-
kesin sonsuzlugu goz agip kapayincaya kadar gegen bir anin
icerisinde yakalamaya odaklandigini ¢oktan 6ngormiis olsa
da...) ve modern insana verilmig bir gorev niteligindeki sosyal
kimligin, yeniden diizenlenmesinden dogarlar. Oyle bir gorev
ki bireysel tagtyicisi tarafindan sosyal olarak tedarik edilmis
ham model ve materyallerin kullanimiyla, adina ‘moda’ deni-
len karmagtk bir ‘yarauci reprodiiksiyon’ operasyonunun igeri-
sinde gergeklestirilmesi beklenir, hatta gerekli ve mecburioldu-
gu distinilir.

Muhtemelen gegen yiizyilin en iyi tarihgisi olan Eric Hobs-
bawm’in da 6nerdigi gibi, topluluk kavrami sosyal diisiince ve
hareketin sinirlarina dogru siiriilmeye baglandiginda (ve hatta
neslinin titkenmesi o zamanlarin oldukga etkili bir sosyolo-
gu olan Ferdinand Tonnies ve onun on dokuzuncu-yirminci
yiizyillardaki ¢ogu takipgisi tarafindan kehanet edildi), onun
beklenen yok olusunda ve sosyal diizenleme ve siniflandirma-
nin mevcut rutininde agilan boslugu doldurmak igin, kimlik
kavrami ve kendi kimligini tanimlama hareketi meydana ik,

Thomas Leoncini:

Topluluk ile kisilik, toplumumuzda agilamaz bir sinir tara-
findan aynlmuig gibi sanki.

Zygmunt Bauman:

Topluluk ve kisilik arasindaki fark siradigidir. Prensipte,
ilki bireyin sosyal statiisiinii 6nceden belirledigi ve tanimla-
digy icin kategorik ve zorlayicidir; digerinin ise ‘Gzgiirce se-
¢ilmis’ oldugu varsayilir, bir nevi ‘kendin yap’. Bu kavramsal
yeniden diizenleme, toplulugu sosyal diizenleme siireglerin-
den ve onunla ilgili ifadelerden arindirmaz, dahas: ‘it olma’
ile kendini tanimlamanin esi olan kendini ispatlama arasin-
daki meydan okumada bir uzlasma (Yoksa uzlasamama mi
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demeliyiz?) saglamay: amaglar

Iste moda fenomeninin tipik ve garesizce gatigma yaratma
egilimi, karmagik diyalektikleri ve sasirtct dinamikleri, yarauci
kapasite ve tamir edilemez kirilganligi hep buradan doguyor
ve buradan da destek goriip besleniyorlar.

Bana kalirsa, Georg Simmel'den daha iyi kimse ait olmanin
ve bireyselligin diyalektiginin tiriinii olarak moday: (ki dogas
geregi siirekli bir yenilenme baskist tagir) bir kobay tizerinde
deney yapar gibi daha detayli ve sagirtict olarak giincel bir ge-
kilde ele alip bize gostermedi. Georg Simmel bunu ondoku-
zuncu ve yirminci ylizyll arasindaki donemde, yani tiretici bir
toplumdan tiiketici bir topluma gegisin o kaginilmaz ¢aginda
yazdi ve yayimladi: Oyle bir toplum ki bugiin hal bizim tara-
fimizdan yeniden {iretiliyor, bu arada biz de onun tarafindan
yeniden tretiliyor, umar ediliyor ve gelistiriliyoruz.

Thomas Leoncini:

Bugiin bir futbol magi seyrederken ziplayan topun mu yok-
sa futbolcunun dévmelerinin mi daha dikkat ¢ektigini kestir-
mek zor. Bir de su hipster sakali var ki birka¢ sene oncesiyle
kiyaslarsak biraz kisalmis gibi duruyor, tstelik berber diikkan-
larinin yeniden agilmasina bile neden olan diger bir uluslarara-
st trend.

Zygmunt Bauman:

Futbol sahalari giiniimiiziin en topluca ve diizenli gidilen
yerlerinden biridir. Sirf fanatiklerin (tutkulu ve g¢ogunlukla
memnun) sayist ylziinden giivenilebilir bir sonugla kargilasa-
bilecegi umudunu besleyerek, iizerinde tartismakta oldugu-
muz evrensel probleme olasi bir ¢6ziim arayan birinin o yone
dogru bakmasi sasirtict olmaz.

Peki viicudun her zaman umutlarin ve beklentilerin izleri-
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nin tizerine konumlandirildigr en tercih edilen yer olmasina
ne demeli? Oyle ki kisiligin, ait olma ve kendini ispatlama ile
esnek ve manipiile edilebilir kalicihg1 arasindaki evliliginin
¢Ozlimsiiz ikilemi bir ¢6ziime kavusabilir ya da en azindan en
olast ¢6ziime yaklagilabilir mi? Dig giyim kisinin, gliniimiiziin
kisiliginin sembollerinden bagkalarinin yararina feragat etme
kapasitesine ve miisaitligine isaret eder ve aninda; hatta paralel
olarak bir dizi farkli kisiliklerin bedenine biirtinme kapasitesi-
ni gosterir ve buna izin verir.

Kisinin kimligi ile ilgili kararlarinin bedenine kazinmig
sembolleri ise, tam tersine, ifade ettikleri kisilik -yani onu ta-
styan kisi i¢in- daha ciddi ve kalic1 bir taahhiit oldugunu ve
gegici bir kapris olmadigint gosterir. Dévme, mucizeler muci-
zesi, ayni zamanda taahhiidiin kasitli istikrarina (belki de geri
déniisiimsiizligiine) ve kendini tanimlama ve bunu gergekles-
tirme hakkini 6ne ¢ikaran segim 6zgiirliigiine isaret eder.

Thomas Leoncini:

Diinyanin farkl yerlerinde, diisiiniiyorum da o6zellikle Af-
rikada, cilde kazinarak yapilmis sembolleri olmayan bir adam
tam anlamiyla bir hi¢ sayilliyor. Giorgia Raimondo Cardo-
nanin 1981’de yazdig: gibi: “Kamerun’'un Bafia Halk: igin,
yara izi tasimayan bir erkegin bir domuzdan ya da sempanze-
den farki yoktur.” Isin diger 6nemli bir boyutu ise, eger ‘mo-
dalar’a goyle bir bakacak olursak, bir¢ok insan igin adama
doéniismenin kadina doniismekten nasil da farkli oldugudur.
Adam olmak bir fetihtir, alin teri ile kazanilmig uzun bir si-
navin sonucunda verilen yargidir. Kadin olmak ise kaginilmaz
rutin bir yoldur, sonucunun bir 6nemi olmayan, hafife alinan
bir sinavi vardir. En azindan ‘geger notu’ hepsi igin garanti-
dir. Az 6nceki gibi bir ciimlenin kargisinda global kiiltiiriin
diger yiiziinii yargilamaya pek bir hevesliyiz ve bence, bunun
tek nedeni Claude Levi-Strauss'un T7istes Tropiques kitabinda-
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ki cagdas antropolojisinin tagtyici siitunu olarak tanimlanan,
kiiltiirel goreceligi unutmus olmamizdir. Kiiltiirel gorecelik,
davranig ve degerlerin anlagilabilmeleri i¢in, hayat ve sekil bul-
duklart genel baglam igerisinde ele alinmalar1 gerektigini sa-
vunan yaklagimdir. Bizler kendi evimizde elestirmenken, bas-
kalarinin evinde ise siradisi, kural tanimayan bir hél aliyoruz,
zaten bu yiizden, mesela Kamerun’a gitsek ve orada aligilagel-
mis cilt kazima térenlerine, yamyamliga, biiyii ritiiellerine ga-
hit olsak bile ¢ok da sarsilmayiz, ¢iinkii biitiin bunlar bagkalari
tarafindan yapiliyordur. Dahasi bizi ‘kiiltiirel kontrol’ de agir1
etkiliyor. Roger Keesing’in teorisinden alint1 yapacak olursak:
Neredeyse her zaman azinligin degil de baskin olanin 6zellik-
lerini goriiyor ve inceliyoruz.

Cilde kazinarak yapilan su sembollere ve dévmelere done-
cek olursak, kavram su: Statiine ulagmak i¢in ne kadar ¢ok aci
cekersen (bu durumda cinsiyetin kimligi giicli bir bi¢imde
i¢cine islemistir) ddvmeyi tasimaya o kadar layiksindir ve parga-
st olma onuruna o kadar sahipsindir. Yeni bir kimlik elde ede-
bilmek icin, nerdeyse kirbaglanmayla esdeger olan bu bilingli
bir ac1 gekerek kendi viicudunu kazima gerekliligini, modern
insanin dévme yapurma ihtiyaciyla, bilingsizce olsa bile kiyas-
lanabilir gormiiyor musun?

Zygmunt Bauman:

Evet, hakli olduguna inaniyorum, hem de pek ¢ok agidan.
Her ne kadar dévmenin Orta Cagdaki orneklerini aragtirmak
istiyorsan da, ‘branding’e? bak derim.

Son yillarda, sosyal bilimler ve psikolojide modanin di-
yalektigi konusuyla ilgili tartigma, s6ziim ona adina ‘Embo-
dimen?in (Somutlasma) doniisii' denilen kavram ile siki bir
baglanu igerisinde yiiriitiildii. Aslina bakarsan, ait olma ve

2 Kor ategle yapilan damgalama iglemi.
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bireysellik, kalicilik ve gegicilik arasindaki bu 6rgii -moda fe-
nomeninin temelinde yatan bu iki bi¢imsel ¢eliski- en fazla ve
aym zamanda gizliligi ihlal edici sekilde goriiliir olan gosteri-
sini nerede bulur? Bizim, viicudumuzu sergilemek igin siirekli
harcadigimiz emekte mi, yoksa en azindan ona harcamaya yel-
tendigimiz diisiince ve enerji miktarinda mi?

Thomas Leoncini:

Dévmeler ve sakal ama tabii ki sadece onlar degil. Cagdas
modanin bir diger tastyici kolonu ise giderek daha ¢ok yaygin-
lasan plastik cerrahiye bagvurmadir. Plastik cerrahinin anlami
konusunda akademik alanda France Borel'in teorisi kabul gor-
dii: Teoriye gore estetik cerrahi, her seyden 6nce tekrarlaniyor-
sa, kendi kendine zarar verme egiliminin, resmi ubbin altuna
gizlenerek, en siddetli ve kamufle olmus seklidir. Birey kendini
oldugu gibi kabul etmez ve buna paralel olarak ‘kendi kendi-
ni yok etme’ ihtiyaci igin bir ¢ikis noktasi arar. (Freud buna
oliim diirtiisii adini vermistir.) Resmi tibbin ‘maskesi’ arkasina
gizlenerek -ayni tez lizerinde kalacak olursak- kisi bu iki ih-
tiyacint kargilar ve bir yandan da, ‘en iyi’ olarak tanimlanan
sabit kurallar tizerine kurulmus bir giizellik sekli yaratmak is-
teyen baskin bir kiiltiiriin pargas: gibi hissetmek ister. Boylece
baskin kiiltiir ideal giizellik modelinin basmakalipligina dogru
yonelirken, ‘kendini yok etme’nin sinerjisini ve giizelligin ‘in-
sancillagmas’'n1 moda araciligiyla mesru hile getirir.

Zygmunt Bauman:

Fark ediyorum ki (ve sana itiraz edemem) dévmeler ve fut- .
bol, onlara eslik eden plastik cerrahi ve hi¢bir zaman kesinlik-
le daha uzun ya da daha kisa (simdilik) olmayan sakalla ilgili
mevcut saplanulari, moda tarihinin giiniimiizdeki senaryosuna
hakim olan akimlarin ana temsilcisi gibi ve moda denen oyu-
nun umumi sekilde goriliir hile getirildigi ve sahiplenmeye,
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ayrica rekabete de agik oldugu, denendigi, sahnelendigi tistiin
bir oyun sahasi gibi ele aliyorsun.

Thomas Leoncini:

Kanimca onlar en ¢ok géz oniinde olan ve bayag) fark edi-
lir bir sekilde biiyiik ‘kitleleri’ siiriikleyen déniisiimlerdir.
ASPS? (American Society of Plastic Surgeons) tarafindan ger-
eklestirilmis ve yayinlanmus, estetik cerrahi ile ilgili son veri-
lere bakacak olursak, ergen Amerikalilar arasinda (13-19 yas)
estetik cerrahiye bagvuran erkek ve kizlarin sayisi her yil %1
oraninda artmakta.

Dabha ilging veriler de var: Kulaklarindan nefret eden geng-
lerin sayis1 gittikge artuyor. Cok geng yaslarda estetik cerrahi
ameliyau olanlarin tam %28’i kulak estetigi yapuriyor ve bu
trend birkag yildir %3 gibi istikrarli bir oranla artmakta. Ku-
lak biraz 6zel bir organ ve belki de bu rahatsizligin dogast iki
sekilde anlatlabilir: Biri psikolojik -ama belki biraz fazlaca
metafiziksel- (Kulak, bagkalarini dinlemek istemesek de, bizi
bunu yapmaya zorlamaz mr?) ve digeri de sadece fizyolojik.
Ama anatomik olarak kulaklardaki sorun ne?

Zygmunt Bauman:

‘Kulagin, bagkalarini dinlemek istemesek de, bizi bunu
yapmaya psikolojik olarak zorladigr’ varsayimi bana tuhaf ve
yersiz geliyor.

Ben daha ¢ok kulaklarin viicutta en rahatsiz edici ve boy-
lece de en sinir bozucu sekilde duran ¢ikinular olduguna
odaklanirim: Neticede tabii ki bunu sahiplerinden izin alma-
dan yapiyorlar, sahibinin emrinde olsalar da! Béylece, su an
tercih edilen modelden farkl: iseler (yani simdilik moda olan-
dan), sahiplerinin utang verici uyumsuzlugunu ve goriiniisii-

3 Amerikan Plastik Cerrahi Dernegi
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nii kontrol etme zorunlulugundaki ihmalkérligini ispat etmis
oluyorlar. Goériiniisten kastum, en azindan insanlar tarafindan
goriilmek zorunda kalinan ya da goriilebilir olandur.

Thomas Leoncini:

Eriskinlerin yapurdig plastik cerrahi ile ilgili son veriler ise
sunlar1 soyliiyor: 2000 yilindan beri, ASPS ameliyatlarin fark
edilir arugiyla ilgili istatistikler verdi: Meme biiyiitme operas-
yonlar1 %89’luk bir arus gosterdi (2000 yilinda 52.836 iken
bu say1 2015 ‘de 99.614’¢ ulast1.) ve kalga kaldirma %252 art-
t1 (2000 yilinda 1.356 iken bu say1 2015°de 4.767’e ulast.),
ozel bélgeleri gerdirme operasyonu ise %3.973 artt1. (2000 y1-
linda 207 iken bu say1 2015°de 8.431’e ulasti.) Yasla beraber
ihtiyaglar degisiyor ama gériinen o ki plastik cerrahi bu devrin
patronu.

Zygmunt Bauman:

Plastik cerrahi gibi bir is daha yoktur.* Tiiketici toplumun
cagdas kiiltiiri “Eger yapabiliyorsan, yapmalisin.” talimaty-
la yonetilmektedir. Kendi viicudunu ‘daha iyi hile getirmek’
icin mevcut firsatlardan yararlanmamak fikri kisiye kendisini
tiksindirici ve hor goriilecek bir sey gibi hissettirir: Bu fikir
‘suglunun’ sosyal degerini ve itibarini agagilayan, zedeleyen bir
faktor gibi goriilmeye bayag: meyillidir. Elbette sonug olarak
olup bitenin farkinda olmak, kisinin kendine olan saygisina
gelen 6lumciil, utang verici ve acilt bir darbedir.

Bu durum -tekrar ediyorum- bizim tiiketici bir toplum ol-
mamuza stki sikiya baglidir: Eger yukarida bahsi gegen talimata
biiyiik 6l¢iide ve yogun bir sekilde uyulmazsa, titketim eko-
nomisi daimi hile gelmeyi bagaramadigy icin krize girer, hatta

4 Bauman burada Irving Berlin’in, There’s No Business Like Show Busi-
ness sarkisinin nakaratina atifta bulunuyor.
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yikilir. Tiiketim ekonomisi, olanagi mecburiyete ya da ekono-
mistlerin agziyla, arzi talebe ¢evirmenin sihirli tuzag sayesinde
zenginlesir (ya da daha dogrusu hayatta kalir).

Moda fenomeni -kozmetigin ve plastik cerrahinin sundugu
mevcut olanaklara gore bedenin dig goriinimiiniin baglayic
modellerinin belirlenmesi hususunda- bu sihirli déniigiimiin
aksamadan yiiriimesinde 6nemli bir rol oynar.

Ama esasinda biz halen, ilk sordugun soruyla su yiziine
¢ikmis konularla miicadele etmeye calisirken, tizerinden gok-
tan gectigimiz ayni sahada hareket ediyoruz. Bugiinkii dévme
saplantsinin son vakalar1 hakkinda séyledigimiz her sey, koz-
metik, farmakolojik, cerrahi operasyonlara olan saplanti i¢in
de gecerlidir; gercek ve derin anlayigin, suyun yiizeyinde ge-
zinmekle (surfing) yer degistirdigi diinyamizda. Bu saplantla-
nn hepsi, viicudun yiizeyinde is goriirler (surface) ve bugiin
boyle bir yiizeyselligi elestiren kisi ¢ok azdir. Biitiin bu ilgi,
moda ve heveslerin 6ziinde, ait olmanin ve kendini tanimla-
manin diyalektikleri ile moda ve somutlagmanin (embodi-
ment) mantgini buluyoruz. Bununla birlikte bagka bir yorum
gerekiyor: Ilgingtir ki senin rakamlarin bir istikrarsizlik goste-
riyor ve demek oluyor ki bir degisim, hatta ve hatta egilimde
bir yon degistirme olasilig1 var. Istatistiksel gostergeler inip ¢1-
kabilir. (Yine, titketim ekonomisinin -tabii ki de ilgisiz olama-
yan- daha yeni ihtiyaglar1 tatmin etmeyi hedefleyen, daha yeni
tirtinler icin, daha yeni pazarlar bulma diirtiisiiyle yapug: art
arda hamleleriyle.) Burada kayitli olan fenomenler biiyiik ola-
stlikla gegicidir: Yitksek yasam beklentilerini goklere ¢ikaran
daha kalic1 trendleri gstermenin bugiinkii yollari.

Thomas Leoncini:

Plastik cerrahinin dikkate deger diger bir yonii: Bugiin ¢ok
geng kizlar estetik ameliyat olmaktan ¢ogu kez ve giderek ar-
tan sekilde gurur duyuyorlar. Birkag yil 6ncesine kadar egilim
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bu degildi, hatta trendin tamamen tersi oldugunu soyleyebili-
rim. Herhangi bir sosyal medya agina girmek, 6zellikle Instag-
ram’a yazmak yeterli: Plastik cerrahinin dolayli 6vgii yazilari-
na sahit olunur; akigkan modernitenin ¢ok kesin ve standart
glizellik kurallarina uygun olan ‘kizlarin yeniden ingas’'nin
esas oyuncu oldugu bir tiyatro sahnesi gibi. Eger giizellik in-
sanlik icin bir arayis ise, bu varsayim akiskan modernitenin
icindeki bireyselligin bu alanda da kendini onaylamaya ¢alisti-
ginn bir ispaudir.

Soyle agiklayayim: Insanligin ideal estetik kavramina me-
yilli olarak bir plastik yeniden inga ile gurur duyan kisi, belki
kendi bireyselligi ile ger¢ekten gurur duyuyordur. Ama sadece
kizlarin, kendini ispatlama kapasitesini diisiinen, individuo de
factoyu gergeklestirme pahasina, hak ve 6devlerin, yani ‘indivi-
duo de jure’un, pargalarini kullanmalarina izin veren o birey-
sellikten bahsediyorum.

Kadinlardaki plastik cerrahi ameliyau gegirmis olmanin
gururu, zenginlik gosterisinden kaynaklanabilir mi ya da kisi-
sel ekonomik durumunun bir gosterisi? Yakinda kizlarin, za-
man kavramini giizellik olgiitiiyle 6lgecegi anlar gelir belki, o
zaman glizellik (bu durumda zaman da) cerrahi sayesinde geri
donebilecek.

Zygmunt Bauman:

Bu fenomenlerle ilgili konumuza zenginlik fakeoriini ek-
lemekle iyi yaptyorsun. Kusursuz, parlak, muhtesem bir fizik,
ayrica onun kadar da (hatta daha fazla) en iinlii (bu durumda

5 De facto, “gergekte”, “uygulamada”, “fiilen”, “fiili” ya da “pratikte” an-
laminda kullanilan Latince bir deyimdir. “Kanuna gore” veya “hukuki olarak”
anlamina gelen “de jure” ile karsit olarak sik¢a kullanilir. Yasal bir durum séz
konusuyken, “de” jure kavrami, konu hakkinda kanunlarin ne séyledigini,
“de facto” kavrami ise gergek hayatta uygulamanin nasil oldugunu belirtir. Bu
ifadede bireysel (individuo) uygulama ve uygulamanin hukuki durumuna auf

yapiliyor.
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en pahali) butiklerden alinmig giysiler, yiiksek bir ekonomik
durum ve giizel, Siskin’ bir clizdan anlamina gelir. Boylece
daha istiin bir sosyal statii ve onlara eslik eden ‘halkin saygisi.’
Yiiksek sesle ve anlagilmaz bir dille sunu ilan ediyorlar: “Sen-
den farkli olarak, benim bunu yapmaya imkanim var, fakir
sey! Aruk gerekli sonucu kendin ¢ikar, yerini bil ve orada kal!”
Fakat sosyolojik olarak cinsiyet agisindan ele alacak olursak,
bu bana daha ¢ok asir1 cinsiyetci ya da duyarsiz geliyor ve ayni
sey kiz kardesleri ya da okul arkadaglarininkine benzer plastik
cerrahi operasyonlar1 gegirmekle gurur duyan ‘bugiiniin ¢ok
geng olan kuzlarr’ igin de gegerli. (Cok geng erkeklerin okul tu-
valetinde sigara igmekten gurur duymalarina benzeyen bir fe-
nomen: Eriskin yasa dogru bir adim ki iki cinsiyetten de ¢ok
sayida ¢ocuk ya da ¢ogu diyelim, bunu hayal ediyor ve ¢ocuk
olduklarindan dolay: yasaklanan bu ayricaliklarin zevkine var-
mak i¢in, bu adimi biiyiik bir arzuyla hizlandirmak istiyorlar.)

Agikea cinsiyete bagli olan diger bir faktor ise, isaret etti-
gin fenomenin agtklanmasinda kullanilabilir hatta kullanilma-
lidir. Playboy’un editérleri kadin okuyuculara yonelik olan ve
karst taraf olmay:1 hedefleyen Playgirl’ii piyasaya siirmek iize-
reyken, halk arasinda potansiyel okurlarin ne tiir fotograflar
tercih edecekleri hakkinda hararetli bir tartisgma ¢ikti: Kargt
cinsin en alimli temsilcileri mi (tam olarak Playboy’un okur-
larinin olmak istedigi gibi) yoksa en giiglii ve etkili olan1 mr?
(Bu durumda, muhtemelen bu iki erkek tipi pek uyusmayabi-
lir.) Konuyla ilgili 6zellikle anket yapan aragurmacilar ve halk
bir hitkme vardilar: Ikinci opsiyon daha popiiler olaniyd: ve
bu durumda muhtemelen kadin okurlar tarafindan en ¢ok ar-
zulanand..

Genel anlamda, eger arzulanma siralamasinda kadinlar
giizellikleriyle puan toplamaya egilimliyse, aymi siralama-
da erkekler oncelikle ‘fi¢’ olma durumlar ile degerlendirilme
egilimindedirler. Erkeklerin ¢ogunun kadinsi es ve kadinlarin
cogunun ise erkeksi esleri tercih ettigini 6nceden varsayacak
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olursak, beklentimiz fit olmanin -hem fiziksel bicim, hem de
hayatun meydan okumalarina gogiis germeye ve esini bu mey-
dan okumalarin getirecegi belirsizliklerden ve zararlardan ko-
rumaya uygunluk (yani patronluk, gii¢, maharet, hazir olma,
cesaret, enerji, beceriklilik, dinglik, hayat dolu olma gibi ye-
tenekler) olarak anlagildiginda- ¢ok biiyiik bir kolaylikla giizel
bir viicudun c¢ekiciligini yenmesidir. Ancak, kozmetik-plastik
endiistrisi kadinlarin ihtiyaglarini kargilamay: hedef edinmis-
tir ve oncelikle, yalnizca degilse bile, kadin niifusunun iginden
kendi miisteri kitlesini ige alir.

Thomas Leoncini:

O zaman akigkan modernitenin ¢agdas kadini i¢in ideal
adam, zengin bir adam m1? Geng ve alimli bir kadinin yanin-
da duran zengin adam modasinin kaderi, sonsuza dek siirecek
mi?

Zygmunt Bauman:

Thomas, hemen aceleci sonuglara varmayalim ve liitfen
muhakemelerde kisa yollara bagvurmayalim. Sonugta, sen
genellemeci sonucun igin ¢ok dar bir 6rnegi temel aliyorsun
ve hatta rastgele bile degil, istege bagl bir 6rnek: Playgirl’iin
okurlart. Onsezime gore prensipte bu kitle, kozmetik-plastik
endiistrisinin (onun kadar dar olan) miisteri kitlesi ile uyusu-
yor ve bu onsezi dogru ise, o miisteri kitlesi arasindaki apa-
¢tk stiinligii agiklamaya katkida bulunabilir ama kesinlikle
‘cagdas kadin icin ideal adamin zengin bir adam oldugu’nu ge-
nellemeye yetmez. Ayrica neyi temel alarak ‘en geng ve alimli
kadinin yaninda duran zengin adam modasinin kaderinin son-
suza dek siirecegi’ kehanetinde bulunuyorsun?
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Thomas Leoncini:

Kizlardan ve kadinlardan bahsediyoruz. Geng erkek ve
adamlardan degil. Bu, erkeklerin plastik cerrahiye bagvurma-
diklarindan degil ama erkekler arasinda operasyon gegirmis
olmakla duyulan gurur ¢ok daha nadir. Ama bu neden olur
ki? Ustelik bugiin erkekler de tam anlamiyla kizlar kadar hatta
bazen daha da fazla estetige hevesli.

Zygmunt Bauman:

Plastik cerrahiye bagvuran erkekler ¢ekicilik siralamasinda
puan kaybetme riskini tastyorlar.
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Thomas Leoncini:

Steven Spielberg, Barack Obama, Rihanna, Miley Cyrus,
Prenses Kate Middleton, Madonna ve Bill Clinton’in ortak
bir yonii var: Okul zamanlarinda zorbalik kurbani oldular ve
bir¢ok siddet eylemine maruz kaldilar. Zorbalig1 analiz etme-
ye ¢alisalim fakat aligilmadik bir agidan baglayalim. Yirminci
yiizyilin en saygin antropologlarindan Arnold Van Gennep'e
gore, resit olmaya adim atma geleneklerinin temel 6zellikleri
li¢ agamada insa edilmis, toplanmug ve sekillenmistir. Ilki, bire-
yin topluluktan ayrilmasi dénemidir. (On gelenekler denilen,
konu olan kisinin ge¢mis durumundan siyrilmasina miisaade
eden anlaminda.) Bunun ardindan uglarda olma dénemi gelir.
(Adina biling esigi denir.) Iskog Antropolog Victor Turner'in
savundugu gibi, kisi hem kendisi hem de sosyal denge icin
tehlike teskil edebilecegi bir belirsizlik igindedir, ¢iinkii yeni
bir topluluk ruhu ya da yeni bir cemaat yaratabilir. Kurallara
kargt ¢tkmig olan son sosyal devrimlerin ¢ogunun, olusumlari-
n1 kendi biling esiklerinden gegerek gordigiinii diisiinmek ye-
terli: Alemugh yillarin hippileri aruk, geng ve bayagi punkeilar
ya da ‘gothlar’in® taninmaz hile gelmis atalaridir fakat akabin-
de bugiin hippiler, biling esiginin akigkan doniigiimiiniin bir

6 Goth dinlenen, genelde siyah giyinmenin tercih edildigi bir moda ya da
akimu takip eden insan toplulugu.
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ileri seviyesi olarak belki de sadece hipsterlara sahip olan ‘emo’
takipgilerinin de atalarndirlar. Ugiinciisii ise teknik olarak bi-
ling esiginden sonraki olarak adlandirilan toplanma agamasidir
ciinkii kisi her agidan, entegre olan ve yeniden baglanan par-
ca olarak kendi dogal yasam alanina doner; ama sosyal iliskiye
girdiginde canlanan yeni bireysel 6zelliklerle.

Yani ayrilma, uglarda olma ve toplanma. Eger bu agamala-
r1 zorbalik fenomeninin yaygin oldugu ¢ogu durumda araya-
cak olursak, zorbalik kurbaninin zoraki olarak maruz kaldig:
siiregte de goriiliirler. Zorbalarin saldirilan kargisinda, kurban
kendini psikolojik olarak (ve siklikla fiziksel olarak da) digerle-

rinden ‘ayrilmig” hisseder.

Kurbanin bu ayri yagamy, isin i¢ine hem okul hem de duy-
gusal iliskilerini de katarak, onun giinlitk hayauni alt iist eder
fakat olagan arkadagliklarina ve baglanularina da bazi durum-
larda (nadir olmayan) degisim getirir. Boylece sosyal olarak ait
oldugu kiiciik bir ¢ekirdek topluluk yaratabilir ve bu ‘uglar-
da olma’ agamastyla ayni anda olur: Birgok kurbanin yasadig
rahatsizlik kargisinda cevap olarak, daha fazla act gekmemek,
kendilerine bagka bir kimlik bulmak icin kesfettikleri yolla-
rin oldugu asama, ¢iinkii bundan 6nceki kimlikleri onlara
cok fazla ac1 vermistir. Fakat biitiin bunlardan sonra (ya da bu
esnada) bir 6ze geri doniis, yeni bir toplanma kaginilmazdir
¢iinkii toplum buna mecbur birakir. Bu durumda, geri kalma-
mak, basarisizliklardan ve sinifta kalmaktan kaginmak igin, si-
nif arkadaslari ve okul miiessesesi ile olan iligkileri mecburen
telafi edilmelidir. Ama bu yolculugun sonunda, diyelim ki
birkag ay ya da en kotii ihtimalle birkag yillik olsun, zorba-
lik kurbani birey, beraberinde yeni ve daha karmagsik bir sosyal
kimlik getirerek topluma yeniden dahil olur.

Fiziksel olmayan zorbalik bazi ¢ocuklar i¢in mecburi bir
gecis donemi gelenegine esdeger olabilir mi? Yani zorbalik ‘ya-
sadiklar1 gevrenin’ bir pargast oldugu igin mi bir zorba olarak
doguyorlar?
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Zygmunt Bauman:

Ingiliz asilli, segkin sosyolog ve sosyal tarih¢i Norbert Eli-
as 1939'da, saldirganligin, acimasiz baskinin ve siddetin insan
yasamindan elenmesi (Elias bu fikrin muhtemelen yalnizca
titopik oldugunu disiintiyordu.) gibi degil de, -tabiri caiz-
se- bunlar1 ‘hali aluna siipiirmek’ anlamina gelen ‘medeniles-
me siireci’ kavramini yaratti:  Yani bu ti¢ problemi, ‘medeni
toplum’dan diglanmig, ‘alt kademedeki insanlarin isi haline
getirmek i¢in, ‘medeni insanlar’in goériis alanindan, onlarin
gittigi muhtemel yerlerden ¢ikarmak ya da onlar sadece hak-
kinda sik haber alinan olaylar hiline getirmek demek. Bu et-
kiyi yaratmak i¢in olan ¢abalar, barbar, yabani, kaba, saygisiz,
edepsiz, gorgiisiiz, haddini bilmez, incelikten yoksun, adi,
yontulmamus, yakistksiz ya da terbiyesiz olarak taninan, deger-
lendirilen ve mahkum edilen ve ‘medeni insanlar’ tarafindan
yapilirsa uygunsuz ve kaba saba olarak goriilen, onlar i¢in de
asagilayici ve itibar disiiriicii olan davranglarin yok edilmesi-
ni hedefliyordu. Elias’in ¢aligmas: biitiin insanlik tarihinin en
barbar patlamasinin arifesinde yayimland: fakat yayimlandigt
dénemde zorbalik fenomeni’ neredeyse taninmiyordu ya da
en azindan bir ismi yoktu. Son on yillik siiregte, zorbalik giic-
lii bir sekilde 6n plana ¢ikuginda ve terbiye yoksunu bir dil o
stk salon konugmasina ve 6zellikle halk sahnesine sizdiginda,
Elias’'in bir¢ok 6grenci ve savunucusu ‘medeniyetsizlesme sii-
reci’nin gelisini ilan ettiler ve insanlardaki durumun bu ani,
beklenmedik bir sekilde ters yiiz olusunu agiklamak i¢in canla
basla ugragsalar da, alinan sonug yetersizdi ve tatmin edici de-
gildi.

Radikal soylentiler daha da ileri gitti: Splenger’in Batznin
Cokiigiine aufta bulunarak (Der Untergang des Abendlandes
-orjinal Almancada Unterganga diisiis demek daha dogru
olur-), su anda Batt Medeniyeti’'nde meydana gelmekte olan-
lar, her ge¢mis ve gelecek medeniyetin kendi tarihinde takip
etmek zorunda oldugu modelin sonsuzuncu tekrarindan baska
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bir sey degildir. Splenger, kendine 6zgii botanik metaforlarini
kullanarak, o modeli ciiretkir yaratciligt olan bahar mevsimi
olarak sundu ¢iinkii naifti. (George Steiner ¢ok daha sonra,
Voltaire, Diderot ve Rousseau'nun ayricaliginin, -heyhat!-,
bizim bildigimizi bilmemelerindeki cehaletlerinden ibaret ol-
dugunu onerecekti.) Yaz, ¢igeklerin ve meyvelerin olgunlagma-
styla; sonbahar, c¢igeklerin ve meyvelerin solma ve diigmesiyle
ve son olarak kis, yarauci ruhun, yarauciliktan yoksun olan
kansiz yapmaciklig: icinde donmasiyla karakterize edilir. Bau
ile ilgili olarak ise, medeniyetten (ruhsal) uygarliga (diinyevi,
maddi, somut, pratik) gecis 1800’1l yillarda gergeklesti: “Bu
anlamda bir yandan on dokuzuncu yiizyildan 6nce ve son-
ra Avrupai Bau’nin varligiyla, Gotik Dénem’in baglarindan
Goethe ve Napolyon’a kadar varan o tek kocaman hamleyle,
kendi i¢inden dogarak ve geliserek sekillenen dolu dolu ve
dogal bir hayat; 6te yandan da zekinin izlerini tagtyan, yapay,
kokleri olmayan, biiyiik sehirlerimizin ge¢ kalmis hayau (giiz
gibi) goze carpar. Bir medeniyetin insani ice doniik yasarken,
uygarhiginki disa doniik yasar: Bedenlerin ve ‘somut eylemle-
rin’ arasinda.”’

O halde sofistike, muhtesem soyluluklardan gelen yo-
rumlayici teklifler ve onlarin evrensel olan Geschichtephilosop-
hie‘nin (Geschichte Felsefesi, Felsefenin Tarihi) niyetleri arasinda
bir se¢im yapilabilir ya da yapilmalidir. Her neyse, bu konus-
mamizda, kiiltiirimiiziin, mentalitemizin ve davranis kalip-
larimizin bugiinkii gelisimlerine can ve yon veren, daha ¢ok
giinlitk hayata dair, yavan, diinyevi ve genis ol¢tide yoreselles-
mis fakeorlerle ilgileniyoruz.

7 O. Splenger, Bat’nin Cokiisii.
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Thomas Leoncini:

Bizim modernligimizde kiiltiirel gelisimin nereye dogru
gittigini diisiiniiyorsun?

Zygmunt Bauman:

Senin burada takip etmeyi onerdigin gelisme, karsilikli an-
layist ve modus co-vivendi'nin® yeniden pazarligini amaglayan
diyalogun ve tarugmanin pahasina, gatgmalarin ¢6ziime ulag-
masindaki siddet, baski ve zulmiin geri doniisiidiir. Bence bu
gelismede yer almig, yer alan ve yer alacak olan 6nemli rol, ya-
kin gelecekte araci olan iletisimin yeni teknolojisine ait olacak;
ona neden olan faktér olarak degil fakat onu saglayan énemli
kosul olarak.

Thomas Leoncini:

Ilk sahit artk otuz yasinda olan Michele: “Geceleri halen
kabus gériiyorum. On iki yasimdaydim, ¢ok utangag ve yal-
nizdim. Sinif arkadaslarimdan ii¢ tanesi beni tuvalete kilitledi-
ler ve dovmeye bagladilar. Once elleriyle, sonra da sopalarla ya
da orada hangi nesne varsa onunla. Bitmek bilmeyen, asagila-
yict ve acilt bes dakika. Onlardan biri, diger ikisi beni déver-
ken pantolonunu indirip tizerime isedi. Halen bugiin, o giinii
disiindiigimde aglayasim geliyor ve sadece o ani asagilanma
yuziinden degil, ertesi giin olanlar1 babamla birlikte kurumun
midiiriine sikayet ettigim i¢in. Midiir elini omzuma koydu
ve bu tiir seylerin olabilecegini, ne yazik ki giiniimiiziin erkek
cocuklarinin boyle oldugunu ama bu fenomenlerin gegici ol-
dugunu, béylece telas edilecek higbir seyin olmadigini ¢iinkii
ileriki giinlerde her seyin ¢oktan daha iyiye gitmis olacagini
soyledi. (Bu ¢ kisiden biri, oturdugum sehrin saygin ve ¢ok
zengin bir doktorunun ogluydu.) Tabii ki bana yapuklar1 zor-

8 Beraber yasama tarz1
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baliklar sona ermedi ve biitiin okul yili boyunca siirdii.” Mic-
hele zorbalig iki tarafi keskin bir bigak olarak anlatuyor. Ayni
bicak agz1 dnce dogrudan ete girer, ac1 verir ve sonra doymaz,
geri ¢ekilip etten ayrilinca yeni bir aciya daha yol agar. Okul
miidiiri (Michele’nin ne hissettigini anlamayan) sonrasinda
gocugun sosyal dislanmasinin sorumlusu hiline dondgiir. Sen
hi¢ zorbaliga maruz kadin mr?

Zygmunt Bauman:

Evet, hem de nasil. Siirekli ve her giin. Polonyada, Poz-
nan’da, biitiin okul yillari boyunca, ta ki savas patlak verdi-
ginde dogdugum sehirden diger iki Yahudi okul arkadagimla
birlikte kagana dek. Tabii o zamanlar sosyoloji hakkinda higbir
sey bilmiyordum fakat zorbalik kurbani olmanin bir diglanma
sorunu oldugunu anladigimi haurliyorum: “Sen bizim gibi
degilsin, sen bizden biri degilsin, bizim oyunlarimiza katilma
hakkin yok, seninle oynamiyoruz. Eger hayatimizin bir pargas
olmayi istemeye yeltenirsen dayak yedigine, tekmelendigine,
asagilandigina ve kiigiik diisiiriildiigiine sagirma.”

Cok daha sonra, sosyoloji kitaplar1 okumaya bagladigim-
da, anladim ki yiizlerce 6grencisi olan bir okulda, ii¢ Yahudi
gocugun diglanmasi bizi rahatsiz edenler i¢in kendilerini ta-
nimlamada madalyonun &teki yiiziiydii. Ilerleyen zamanlar-
da roman yazari Edward Morgan Forster'in, Only Connect:
“Baglantuda olmak yeterli.™ deki tavsiyesini takip ettim. Bir
diigman belirlemenin ve ne pahasina olursa olsun onun ni-
telik olarak daha asagida oldugunu gostermenin, ‘kendini
tanimlama’ madalyonunun diger ayrilmaz ytzii oldugunun
farkina vardim. ‘Onlar’ olmadan, ‘biz olamayiz. Ama iyi ki -
topluluk, takdir ve kargilikli yardim arzumuzu gergeklestirmek
icin, ‘onlar’ var. Iste sonug olarak, onlarin hem ismi hem fiili

9 Howards End isimli romanin bagindaki tanitim yazisidir.
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olarak topluluk oldugunu gésteren ‘biz’ vardik ve olmak zo-
rundaydik ve hi¢bir zaman bunu kendimize haurlatmaktan
ve etraftaki baska insanlara ispat ederek gostermekten -tekrar
dogrulamaktan- hi¢ bikmadik. Her agidan bakugimizda ‘biz’
diisiincesi ‘onlar’ olmadan bir anlam ifade etmez.

Ve bu kural, korkarim ki zorbaliktan arinmig bir diinyanin
hayali i¢in iyi bir vaatte bulunmuyor.

Thomas Leoncini:

O zaman diglanmaktan s6z ediyorsun. Aslinda, ikinci ta-
niklikta da tam olarak giiglii bir sekilde ortaya ¢ikan dislanma
duygusu var.

Laura on bes yasinda ve Michele'den farkli olarak, kendi-
sinin de anlatug: tizere halen zorbalik probleminden kurtul-
madi: “Okula gitmek istemiyorum ¢iinkii okul arkadaglarim
kendimi farkli hissetmeme neden oluyorlar. Onlar gibi olmak
isterim fakat onlar buna izin vermiyor. Eger onlar gibi giyinir-
sem, benimle dalga geciyorlar. Onlarin yapuklarini taklit et-
meye ¢abaladigimdaysa beni agagiliyorlar. Okul arkadaglarim
benim bir ‘kaybeden’ oldugumu ve higbir zaman bir arkada-
sim ya da sevgilimin olamayacagini soyliiyorlar. Ben de onla-
rin hakli oldugunu diisiinmeye bagliyorum. Benden bu kadar
nefret etmelerinin nedenini bilmiyorum ama bu kendimi ¢ok
kot hissetmeme sebep oluyor. (Bu, toplum disina itilmis ha-
yatta kalma ¢abasi.) Acilarima ¢oziim olarak ise sik sik intihari
disiiniiyorum.”

Goriilen o ki erkekler arasindaki zorbalik, kizlarinkine
gore pek ¢ok agidan farklilik gdsteriyor. Mesela, olaylarin ¢o-
gunda erkekler arasinda fiziksel siddet kullanilirken, kizlar ara-
sinda sozlii ve ¢ogu zaman sessiz ama diglayici olan siddet agik
ara farkla kazaniyor.
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NCES’in (National Center for Education Statistics)'® son
verilerine gore, her bes Amerikali 6grenciden biri zorbalik kur-
bani ve farkli uluslararasi ¢aligmalarin gosterdigi tizere, bir
ogrenciye karst yapilan zorbaligin temel nedeni onun gergek
ya da dyle sanilan homoseksiielligi: Gey erkeler ya da lezbiyen
kizlarin intihar olasilig digerlerine gore ii¢ kat daha fazla.

Zaten birkag yil 6nce Washington'daki United States De-
partment of Health and Human Services (HHS)"!, yani Saglk
ve Insani Hizmetler Departmani bu riskten agikga bahsediyor-
du. Biitiin bunlar hakkinda sen diisiiniiyorsun?

Zygmunt Bauman:

Kisisel olarak, zorbaliklarini ve kurban se¢imlerini agikla-
mak icin, zorbalarin 6ne siirdiikleri motivasyonlar1 ¢ok ciddi-
ye almam; kadin veya erkek farketmez. Nedenler giiniin moda
akimina gore gelip geger fakat varolugsal rahatsizlik kalir. Igin-
deki birikmis baskiy1 bogaltarak ve hatta yeni birikimlere gebe
kalarak can sikici bir sekilde yiikiiniin hafifletilmesini talep
eder. Zorbalik ihtiyaci ve her seyden 6nce hedef ve nedenle-
ri, her zaman vardir ve hicbir zaman da sona ermeyecektir.
Cok eskiden, varolugsal rahatsizligin ve akabindeki agresifligin

10 ABD vediger iilkelerdeki egitim verilerini toplayan ve analizini yapan
federal kurumdur. NCES, ABD Halk Egitim Departmani igindeki Fen
Bilimleri Egitim Enstitiisi'niin bir par¢asidir. Bu organ, Amerika'nin egitim
durumu hakkindaki biitiin istatistikleri toplamak, karsilastirmak, analiz etmek
ve raporlamak i¢in bir kongre gérevini yerine getirir ve uluslararasi seviyede-
ki egitim faaliyetleriyle ilgili raporlar yiiriitiir ve yayimlar. Burada belirtilen
zorbalik hakkindaki ¢alismanin giincellenmis verileri Aralik 2016’nin sonunda
yayimlandi ve agagidaki baglanu araciligiyla ¢evrimigi olarak incelenebilir:
https://nces.ed.gov/pubsearch/ pubsinfo.asp?Pubid = 2017015.

11 Amerikan vatandaglarinin sagh ile ilgilenen federal hiikiimet depart-
manudir. Gérevleri arasinda halk sagligini yonetmek, 6zel sagligi denetlemek,
hastaliklari 6nleme faaliyetlerini yiiriitmek, yiyeceklerin sagliga uygun olup
olmadigini ve ilaglarin bilesimini kontrol etmek yer aliyor.
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mazereti olarak, seytanin egemenligi, daha baska zamanlarda
mutsuz bir evlilik ya da orgazm eksikligi, daha da bagkalarin-
daysa ebeveynler tarafindan cinsel istismar sebep gosteriliyor-
du. Giintimiizde ise ¢ocuklarin din adamlari, &gretmenler ve
hatta iinlu kisiler tarafindan maruz birakildig: cinsel tacizler;
simdi de su¢ homoseksiiellerde. Ama miiltecileri belirtmeyi
unuttun ki su anda herhangi bir aday: agik ara farkla geride
birakiyorlar.

Thomas Leoncini:

Miilteciler... Sevgili Zygmunt, haklisin. Goze ¢arpan diger
bir giincel konu. Iki yiiz yili askin bir siire 6nce, Immanuel
Kant, senin de belirttigini birgok kez duydugum, ¢ok siradan
bir gozlemde bulundu: Diinyanin kiiresel olan seklinin somut
olarak ne gibi sonuglar getirebilecegini merak etti. Bu sonugla-
rin en belirgini, diinyada dogmus olan bizler i¢in, bu kiirenin
ylizeyinde yastyor olmamizdir. Ama bir kiirenin bir noktasin-
dan digerine ‘yer degistirme’nin ve ‘hareket etme’nin ne anla-
ma geldigini hayal etmeye ¢alisalim. Her seyden 6nce digerleri
ile aradaki mesafeyi kisaltmakur. Evet, ¢linkii bu kiire boyun-
ca hareket etmek gercekte karsindakiyle arandaki mesafeyi ki-
saltmaktan bagka bir sey degildir ki baslangigta bu mesafe, kisi
yer degistirirken daha da biiyliyormus gibi gelirdi. Yine Kant,
er ya da geg (Fakat bunu iki yiiz yili agkin bir siire 6nce yaz-
dig1 icin kendimizi, hem ‘erken’in hem de ‘ge¢’in igerisinde
tanimlayabiliriz.) kendi benzerlerimiz tarafindan ¢oktan dol-
durulmus yerleri, ¢ok rahatsiz ve dar bulan bizlerin macera-
ya atlmak isteyecegi o bos alanlarin titkenecegini saptayarak
gozlemine devam ediyor. Misafirperverligin, modernligin ana
situnu oldugunu diisiinerek, bu goézlem tarafindan ispat edi-
len sey; ‘Doga’nin bize verdigi emri kabul etme’nin manukls

oldugudur.
Az 6nce konustugumuz konu, yani zorbalik hakkinda tar-
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usirken, aklima Kitty Genovese’nin olayr geldi: Kayitsizhiga
dair bir hikdyeden ¢ok, sosyal psikolojide insanoglunun nasil
da kendi kisisel sorumlulugunu miisterek sosyal sorumluluga
kaydirdigini gostermek igin ¢ok sik kullanilan bir 6rnek. Oysa
birey bunu kendi giinlitk yasamina burnunu sokanin ve sos-
yal iliskilerini yonetenin ‘giiglii bireysellik’ oldugunu unutarak
yapiyor. Kitty Genovese, evinin yakinlarinda, Queens bélgesi-
nin Kew Gardens semtinde 6lesiye bigaklanmis New York'lu
bir kadindi. Yil 1964’tii ve New York Times ilk sayfasinin en
onemli baghgini su yaziya ayirmisti: “Otuz yedi kisi bir cinaye-
te sahit oldu ve polisi aramad..”

Agik bir sekilde sonug ne mi? Iste: Trajik bir olay1 goren ve
yalniz oldugunu fark eden bir sahidin, acil miidahale etme ih-
timali, bagkalariyla yani kendi benzerlerinden olusan miisterek
bir varlikla beraber olan bireyinkinden daha fazladur.

Hikiyenin 6ziine ve sonradan dogan polemiklere girme-
den ilerleyecek olursak (Ciinkii Kitty’nin agabeyi gercegi aras-
urdi, basinin galigmast ve gergekler arasinda uyugmazliklar
kesfetti.) mesaj gayet agik ve nettir: Cogulculuk, ¢ogu zaman
anlik da olsa, bireysel davranis tizerinde olumsuz bir degisiklik
ve doniigiim yaratabiliyor. Zavalli bir kiz yolun ortasinda bir
deli tarafindan katledildi ve biitiin vatandaglar (muhtemelen)
bu sahneyi perdelerinin arkasindan seyrediyordu; kimse evin-
den disari ¢ikmadi. Kurbanin ¢igliklarina ragmen ilk yarim
saat icerisinde polisi arayan kimse olmadi. Her yerin 15181 agik,
is1gin yansitugt birbirlerinin siluetlerini camlarin ardindan iz-
lerken, harekete ge¢me sorumlulugunu birbirlerine yiikliiyor-
lar (Sen de seyrediyorsun, sadece ben degil. Neden harekete
geemek sana degil de bana diigsiin?) ve ilk yardimi harekete
gegirecek o bireysel etkiyi azaluyorlar. 1964’tin o giinii, senin
anilarinin en giilii pargalarindan biri midir?
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Zygmunt Bauman:

Ben Kitty Genovese olayini, o zamanlarin aydinlanmug
halk goriisiiyle yankilanan sokun iginden gegerek yogun bir
sekilde yasadim; akademik ¢evrenin 6tesinde ama yine de aka-
deminin suskun ya da agik agik belirttigi birden fazla teoriyi
gozden gegirmeye mecbur kalarak. Eger yanlis haurlamiyor-
sam sosyal panik yiiziinden, takip ettigim ve aligtlmigin digin-
da bir gekilde uzunca devam ettigim bir tarugma esnasinda, ilk
defa ‘izleyici’ kavramini duydum: Kétii bir olayin gergeklesti-
rildigini goren fakat bakiglarint bagka yone ¢eviren ve durdur-
mak icin hi¢bir sey yapmayan insanlar.

Bu kavram beni hemen etkilemisti, belki de katliam {izeri-
ne yapilan galismalarin igerisinde eksik olan kategorilerin agik
ara en 6nemli olaniyd: ve kesinlikle eklenmek i¢in ‘ben burda-
yim' dive bagiriyordu.

Bununla birlikte, modern medeniyetin zirvesine dogru
yol alan ‘soykirim’in sirrini kisisel ¢abalarimla desifre etme-
min hak ettigi takdiri gérmek, yirmi senemi aldi. (Haurlarsak
Genevose 1964 yilinda katledildi; yani kiiltiirel devrim olarak
algilanan ve biitiin degerleri yeniden degerlendirmeye alacak
olan seyin esiginde. Tipk: kisa bir siire sonra altmugh yillarin
sosyal kiiltiir andaglarina yazilacak olmasi gibi, aydin halkin
goriisit dikkatini odaklayacak bir konu buldu. Bir zamanlar
Psikolog Gordon Allport'un karmasik ve kismen ironik bir se-
kilde soyledigi gibi: “Biz ki insan bilimleri alaninda ¢alisanlar
hi¢bir zaman problemleri ¢6zmiiyoruz ama kendimizi onlarla
canimuzi stkastya dek mesgul olmakla kisitliyoruz.” Ama Al-
lport’un sdylemeyi unuttugu sey, her problemin bir ¢6ziimii-
niin olmadig hatta ¢ogunun olmadigidir ve Genovese'ninki
gibi pisi pisine olan cinayetler bu kategoriye dahildir. Polisler,
polisiye filmlerde gérdiigiimiiz gibi ilk olarak olayin nedenini
aragtiriyorlar, yerine getirilmesi imkansiz olan bir gorevleri var;
savcilarin, jiirinin ve hakimlerin de dyle.)
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Gegmise doniip, deneyimlerimize bakugimizda, Genovese
olayinin, sonraki yillarda giderek kasvetli bir 6nemi olan ve
daha acil bir kavramsal cerceve kazanmasi hedeflenen baska
bir fenomeni su yiizeyine ¢ikardigini sdyleyebiliriz: ‘Rastgele-
kotiilik’ ya da ‘nedensiz kotiilik’. Dava sirasinda, katil Wins-
ton Moseley, jiiriye erkek yerine kadin bir kurban se¢mesinin
tek nedeninin kadinlarin ‘daha kolay saldirilabildikleri ve di-
reng gostermemeleri’ oldugunu itiraf etti.

‘Rastgele’ ya da ‘nedensiz’ olan kotiiligiin umursamazli-
gin1 ve bir gayeden yoksun olusunu, bizim modern diisiince
bi¢imlerimizin sahip oldugu ‘etki-tepki’ yasasi anlayisiyla ve
‘rasyonel’ agiklamalarla anlamak miimkiin degildir. Onun bu
ozelligi, biiyiik Avusturyali ydnetmen ve senarist Michael Ha-
neke’nin filmlerinin ana temasini olusturur. Haneke bu tedir-
gin edici ve bir o kadar da sagirtct olan kotiilitk gergeginin en
hassas ve derin kesif ve fikir yazarlarindan biridir. Luisa Zie-
linski, onunla The Paris Review’in Aralik 2014 say1s: igin yap-
ugt réportajda bu sekilde onun sinemaciliga dair ¢aligmasini
da 6zetlemisti: “Hollywood’un pornografik eziyetlerini ve ucuz
kliselerini gormezlikten gelerek, heniiz ‘uyusturulmamis’ olan
halkin maruz kaldig: giindelik hayatun o acimasizligina, zor-
baligin o adi eylemlerine, dinleme oziirliiliigiine, siniflandirici
saplantilara ve sosyal ayricaliga odaklandi.” Ama bunun 6nce-
sinde, Mayis 2001°de'? The Guardian’in film elestirmeni Peter
Bradshaw, Haneke’nin Storie' adli filminin ‘géz kamagtiricy,
bildigini okuyan, tanimlamasi imkansiz’ oldugunu savunu-
yordu. Bu bence, Haneke'nin kasith olarak (ve dikkatlice) ne
yorum ne de agtklama katmadan sahneledigi karakterlerinin
diinyalarindaki hallerinin, bi¢im ve metodlarinin tam olarak

12 Réportaj online olarak basligin Internet sitesi olan:
https://www.theparisreview.org/interviews/6354/michael-haneke-the-art-of-sc-
reenwriting-no-5-michael-haneke adresinde mevcuttur.

13 Michael Haneke’nin Tiirkiye'de “Bilinmeyen Kod” ismi ile vizyona giren
filmidir.
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boyle olmalarindan kaynaklaniyor: “Tanimlamast imkansiz.”
Avusturyali yonetmenin her filminde hi¢ sektirmeden kargi-
miza ¢ikan bir mesaj ve son zamanlarda Amour (Ask) filminin
son sahnesinin birka¢ dakikasinda, uzun bir sessizlik icerisin-
de, bitmek bilmeyen, yiirekler acisi fiziksel ¢okiisiiyle, kocasi
tarafindan yeni bogazlanmis olan bir kadinin kiz1 tarafindan
da dile getirildi. Haneke’nin ifade edilemezi ifade edebilme,
soylenemezi soyleyebilme, hecelenemeyeni heceleyebilme ve
anlagilmazi anlagilir kilabilme kabiliyeti ile uzaktan bile kar-
stlagtirilamaz olan yetersiz metodlarimin araciligiyla, merhum
ve canim meslektasim Leonidas Donskis’'in muhtesem hassasi-
yetinden yararlanarak, onunla beraber iki kitabimizda (Liguid
Evil -Akiskan Kotiiliikk- ve Moral Blindness -Ahlaki Korliik-)
ayni gizemi ele aldik.

Yeni, aligilmigin disinda, halen fark edilmemis ve ne zihin-
sel ne de duygusal olarak 6ziimsenmemis olaylar olduklari igin
sok yaratmaya yatkindirlar. Benzer olaylar, tekrarlanir, ¢ogalir,
giinliik olarak tekrar goriiliir ya da dinlenirse sok etme kapasi-
telerini kaybetmeye yatkindirlar. Ilk kez gériildiiklerinde veya
dinlendiklerinde afallatici ve tiiyler iirpertici olabilseler de,
tekrar ediliglerinin getirdigi monotonluk ile ‘normallestirilip’,
‘stradan’ héle getiriliyorlar. Boylece dogalari geregi 6nemsizles-
tiriliyorlar (trivialised) ve 6nemsizligin (trivia) fonksiyonu eg-
lendirmek ve vakit gegirtmektir; sok etmek degil.

2011°de Anders Behring Breivik, iki katliam ger¢eklestir-
di: Biri rastgele halktan kurbanlari, digeri ise Norveg Isi Par-
tisinin (AUF) genglik kollar: tarafindan organize edilmis bir
yaz kampinin misafirlerini vurmay1 hedefliyordu. Breivik 6n-
ceden isleyecegi cinayetleri Internet’te bir bildiri olarak agik-
lamisti. Islam’in ve feminizmin -onun tabiriyle- ‘Avrupa'nin
kiiltiirel intiharina neden olmakla’ suglandiginin alarmini ve-
riyordu. Ayrica, ¢ilgin hareketinin asil nedeninin ‘manifesto-
sunu duyurmak’ oldugunu yazdi. Burada Breivik’in yapuginin
bugiinkii sagduyuyu etkilemek igin oldugunu soyleyebiliriz:
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Reklam ne kadar skandal yaratir ve berbat olursa o kadar ¢ok
izleyici geker; gazetelerin sauslarini veya gazete bayilerinin kar-
larini da bir o kadar artirir. Ancak, dikkatli bir okuru en ¢ok
etkileyen sey ise, etki ve tepki arasindaki manuksal bagin ta-
mamen eksik olmasidir: Bir tarafta Islam ve feminizm, diger
tarafta katliamin rastgele segilmis kurbanlar.

Bu manuk disi, hatta anlagilamaz seylere sessizce ayak uy-
duruyoruz. Breivik doganin tek, istisnai bir drnegi ya da yal-
niz, esi benzeri olmayan bir canavardir: Dahil oldugu kategori
‘taklit etme’ olarak taninan bir mekanizma aracihigiyla igine
her zaman daha fazla iiye eklemesiyle {inltidiir. Mesela Ameri-
kan kampiislerinde, okullarinda, halk gosterilerinde olanlara,
teror eylemlerine ya da ard: arkast kesilmeden televizyonda ya-
yinlanan olaylara bir bakin; sehrinizde vizyonda olan filmlerin
programina ya da en ¢ok satan kitaplar listesine bir géz atn;
boylece her giin rastgele, pisipisine, nedensiz bir siddet olayina
sahit olmaya ne kadar agik oldugumuzu goriirsiiniiz: Sadece
siddet olsun diye yapilan siddet; baska bir amaci olmayan. Ko-
tiiliik gergekten ve tamamen siradanlasurildi. Sonuglardan en
onemli olant ise, biz onun varligina ve kendini gdstermesine
karst hassasiyetimizi yitirdik veya yitirecegiz. Kotiilik yapmak
aruk bir gerekge aramiyor. Kotiiliik, zorbalik dahil olmak tize-
re, belki de ¢oktan amaci olan eylemler sinifindan (yani kendi-
ne gore bir anlami olan), zevk verici bir zaman gegirme ve eg-
lendirme alanina ge¢mistir (gittikge gogalan ‘izleyici’ sayisiyla),
ne dersin?
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Thomas Leoncini:

Sadece bir daha geri gelmeyecegini bildigimiz i¢in ge¢mis-
ten pismanlik duyariz. Aslinda her giin birilerinin eski giinle-
rin daha dogru, prensiplere daha uygun oldugu hakkinda 6v-
giiler yagdirdigini duyuyoruz. Sonra bir kafeye gidersin ya da
gazeteye gbz atarsin ve bu olmayan mekinlarda”® her zaman
giindemde olan bir konu bulursun:

Gengler, Internet ve akilli telefonlar yiiziinden genglikleri-
nin tadina varamiyorlar. Herkes onlari, durmaksizin Internet’e
bagli olmakla, siirekli cep telefonuna bakmakla, en modern ve
tam anlamiyla en akiskan ‘olmayan mekins’ (Internet) siirekli
yanlarinda tagimakla ve siirekli cepte tasinir, varolmayan, de-
vam eden ama olmayan iligkiler yaratan bir belirsizlikte yasa-
makla su¢lamaya hazirdir. Ciinkii efsane der ki, iki akilli tele-

14 Bunlar antropolojik yerlerin zitudir. Cagdas Fransiz etnolog ve antro-
polog Marc Augé tarafindan kimlik veya tarihle ilintisiz olan ve iliskisel olarak
tanimlanamayan anlamina gelen non-lieux terimiyle ifade edildiler. Augé’ye
gore, bizim siiper modernligimiz (surmodernité) onlarla doludur. Bunlar
arasinda aligveris noktalan ve gegici mesguliyet alanlan (oteller gibi) ve aligveris
merkezleri bulunmaktadir. Onlar bir dénemi temsil edebilir ve ona bir &l¢ii
verebilirler. Augé, seyahat eden kisinin mekininin olmayan mekina bir 6rnek
teskil edebilecegini yazdi. Daha teknik bir bakis agisina gére, olmayan mekin-
lar iki tane értiisen ancak karistirilmayan 6zellikten olusur; daha dogrusu belirli
amaglarla iligkili olarak olusturulan alanlar (ulagim, transit, ticaret, eglence) ve
bireylerin bu alanlarda vakit gegirmek icin kurduklari iligkileri.
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fonlu insan bulustuklarinda birkag¢ dakika konusurlar ve sonra
da paralel ve dijital evrenler inga etmek icin akilli telefonlarina
sabitlenmeye devam ederler. Ama giiniimiiziin ¢ocuklari biz
bir zamanlar nasilsak dyleler. Sadece birkag ince farklilikla: Biz
sabit telefonla biiyiidiik, onlar telefona sabitlenerek! Aslinda
iyi diisiinecek olursak tam olarak dogru degil; 15 yasimdayken
cep telefonlarini okula getirme modast daha yeni baglamisti.
(400.000 liretten fazla tutan ‘taginabilir’ bir telefon ki aslina
bakarsan o kadar da taginabilir degildi, sadece biiyiik ceplere
sigard1. Bir kere kot pantolonumun 6n cebine koymugstum
ve bir bakum ki anteni ayakkabilarima kadar inmis.) Biz de
giinlerimizi cep telefonunun ekranina bakmakla gegiriyorduk
ve bazilart nedenini haurlar. Ciinkii ‘telefona ¢agr1 birakmalar’
vard1. Telefona ¢agr1 gonderme modasi, 2000°1i yillarin basla-
rinda medya tarafindan kesinlikle degeri en az bilinen trend
oldu ama WhatsApp bugiiniin gengleri igin neyse, o da aym
ise yartyordu. Eger bir kiz hosuna gidiyorsa dnce bir cep tele-
fonu oldugundan emin olmaliydin, sonra bir yolunu bulup ki-
zin numarasini 6grenmeliydin ve sonunda en 6nemli seyi yap-
maliydin: Telefonuna bir kez ¢agr1 birakmak. Eger cagridan
sonra hi¢bir sey olmuyorsa kiz muhtemelen ‘kendini agirdan
satan’ bir tipti. (Bu ifadeyi anlamini bilmeden kullaniyorduk
ama hosumuza gidiyordu.) Bir cagn daha birakmak gerekliy-
di ama abartmadan, yoksa is sevgilisinden azar isitmeye kadar
gidebilirdi. Ve iste hepimizin bekledigi o mesaj; sadece hedi-
ye ettigi o gecici ve beklenmedik meltemle yaz giinlerini se-
rinletebilecek o mesaj geliyordu. Ne yaziyordu biliyor musun?
“Kimsin?” Iste oradan nasil bir tip oldugun anlagiliyordu. Ger-
cegi soylemek ile bagka biriymis gibi davranmak arasinda bir
se¢im yapmaliydin; sen bir kez ¢agri birakuginda, kizin diger
kiz arkadaslarindan birinde o numara var mu diye ¢oktan bil-
gi aldigindan emin olsan bile. Sonra, giines 1s1ginda okunma-
yan o ekrandaki zarfi gorme imidiyle, cep telefonuna bakarak
giinler gegirirdin.
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Biitiin bu anlattuklarim, bugiinle kargilagtirinca stiphesiz
‘siirekli’ olan bir bakis a¢ist gelistirmektir: O zamanin geng-
lerinin -simdikilerin de oldugu gibi- zamanin meké4na hakim
olmasi adina, mesafeleri daha da kisaltan ve eslerini se¢me
strecini hizlandiran biitiin o gergekliklere 6zel bir ilgi duy-
ma gerekliligi. WhatsApp, Telegram, Snapchat ve Messen-
ger'in biyiik bir islevi var. Zamandan tasarruf ettirirler ve is-
tedigimiz hedefe ¢ok daha hizli ulasmamizi saglarlar. Zaman
citini incecik bir bariyer gibi birakarak, mekinsal mesafelerin
sonunu, daha 6nce goriilmemis bir sekilde belirleyen anlik
stireglerdir. Giiniimiizdeki soru, “Eger Roma'da isem, Mia-
mi'deki sana ulagmam ne kadar zamanimi alir?” seklindedir.
Hig, “Sana ulagmak i¢in ka¢ kilometre gitmeliyim?” diyen
birini duydunuz mu? Akiskan modernite psikolojik sablon-
larimiz1 ve sonug olarak kinestetik prototiplerimizi de tama-
miuyla degistirdi. Fakat Internet biz ve kimliklerimiz igin neyi
simgeliyor? Basli bagina ayr1 bir diinya m1 yoksa kimlikleri-
miz i¢in artk tamamiyla bir vazgegilmezlik mi? Internet’in
insan kimliginin vitrini iglevini gorerek, kendi baglanu
aginda kurbanlar verdigi 6rnekler sayisizdir: Ozellikle kiril-
gan bireylere karsi aldauct ve siddetli bir azginligin neticesi
olarak bir¢ok intihar gergeklesti. Ask.fm isimli, herkesin her
seyi kimligini agiklamadan yazmasina izin veren Internet si-
tesinin zaten berbat olan repiitasyonunu dile getirmek bile
gerekmez. Somut bir fikir sahibi olmak i¢in, sayilamayacak
kadar ¢ok siber saldir1 ve iftira olaylarini diigiinelim mesela.
Internet iizerindeki her seyin fark edilir, evrensel derecede
karakteristik bir 6zelligi var: Kurumsal alanin bireysel alan
yararina indirgenmesi. Fakat 6zellikle bu durum vatandagin
politik anlayigina zarar verir. Neticede sosyal iletisim aglari-
na sahip olan Internet bizi aldatiyor, begeniler ve yorumlar
yoluyla evrensel bir demokrasiyi gercekten sekillendirebilece-
gimize ve yayabilecegimize inandirtyor; biz ise bunun yerine
sadece bagka farkl kisisel goriislere eklenmis olan, bireysel
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vizyonumuzu yaratiyoruz ve bir kez daha 6zel olani toplu-
ma yayiyoruz. Cogu kez sosyal medyadaki yorumlari ayni su
damlalarindan olusan bir nehir gibi hayal ediyoruz ama bu
aslinda, bireysel olarak kendini ve ger¢ek agirliklarini gos-
teremeyen, suya karigamayan bir siirii zeytinyagi damlasiyla
dolu bir gole benziyor. Bu dogru; birbirlerine benziyorlar
ama yeteri kadar degil. Biitin bunlari disaridan gozlem-
leyince ne olur? Iki kelime ile bu kocaman akigin itibarin
diisiirmenin en basit yolu nedir? Adina ‘Internet Toplumu’
demektir (Hemen hemen her giin yayin organlari tarafindan
bu isimle dile getiriliyor.) yani ger¢ek topluluga tamamen ya-
banci kalan bir varligin oldugu ima edilir. Fakat bu varlik,
sanki ayni insanlardan olusmuyormus gibi goriinse bile (ger-
cekte, somut olarak) vardir. Oysa biz Internet’i ideal, poli-
tik ve demokratik bir yasam alani olarak taniyoruz. Oysa en
yanki uyandiran sey demokrasiden ziyade diktatérliige olan
benzerligidir. Evet, ¢iinkii haber ve videolarin ger¢ek zaman
icerisinde yayilmasi, yani bizim ‘uyuyan seyircinin hayat’
olarak adlandirabilecegimiz sey, tabii ki saglam demokratik
temeller iizerine kuruludur ama bizim bireysel alanimizin In-
ternet’teki organizasyonu -yani ‘aktif’ seyircinin bagkalariyla
iligkileri, onlara kargt ‘aciklik’ ya da ‘kapalilik’lari- ile ilgili
olan taraf ise demokratik olmaktan bagka her seye benzer.
Sosyal medyadaki bireysel profillerimizle daha ¢ok dikta-
torligiin bir illizyonunu deneyimliyoruz. Kullanicilart engel-
lemekte, ‘baglantida olma/arkadaslik’ tekliflerini sadece biri-
lerini kisisel olarak tanimadigimiz icin iptal etmekte 6zgiiriiz.
Cok degil, kisa bir siire 6ncesine kadar, kendilerini kisisel ola-
rak tanimayan bir kullanic1 arkadaglik teklifi gondermeye cii-
ret ettigi taktirde, Facebook tiyelerine bunu bildirme olanag:
veriyordu. Boylece, istekte bulunarak baskasinin dijital toprak-
larina iltica etmis, bu ylizden de hesab: bloke edilme riskine
ugrayan, o talihsiz kisinin tek sugu da, bir yabanciya onun ‘ar-
kadaglart’ arasina kaulmak i¢in izin istemesidir. Sosyal medya
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ile ayrica, herhangi bir kisi (bir dakikada) kendine sahte bir
hesap acabilir ve ‘mahremiyet’ (privacy) ilkesinin verdigi ga-
rantiyle diger kullanicilari rencide edebilir.

ABD’li psikolog Philip Zimbardo bir grup kiz 6grenciye,
onlart anonim kilmak i¢in, Ku Klux Klanlar’ndaki insanlarin
giydigine benzer baslik ve pelerinler giydirmistir; baska bir kiz
ogrenci grubuna ise belirli bir 6zelligi olan giysiler giydirme-
migtir. [ki gruptan da bagka bir insana elektrik akimi verme-
lerini istemistir ve toplanan sonuglar soyledir: Baglik takanlar,
yiizii acik olanlara nazaran, elektrik akimini kontrol eden diig-
meye iki kat fazla siire ile basmuglardur.

Yine Zimbardo, Stanford Hapishaneleri’ndeki meshur de-
neyiyle, ‘kimlik belirsizligi’ fenomeninin ne kadar giiglii oldu-
gunu ispatlamigtr. Amerikali bagka bir psikolog olan Edward
Diener'in da yazdig gibi, ‘kimlik belirsizligi’ kendi biling se-
viyesini azaltug gibi, i¢sel davranis kurallarina olan erisimi de
azalur.

Internet’le gergekten egsiz insanlar oldugumuz ve hayatin
anlamini bulmak i¢in bu kadar fazla bilgi yiikiinii yonetebile-
cegimiz illiizyonuna kapiliyoruz.

Zygmunt Bauman:

Interner’le ilgili hikayeni iyi agikladin: Kisa, 6zlii ama va-
kalarla dolu. Aslinda biiyiik beklentiler ve hiisrana ugramis
umutlar kombinasyonu, ge¢mise bakildiginda, onun ayurt
edici 6zelligidir. Senin de belirttigin iizere Internet gorkem-
li bir sekilde ve ‘ideal, politik ve demokratik bir yasam alans’
vaat ederek diinyamiza girdi ama nereye ulasmamiza yardimci
oldu? Bugiiniin demokrasi krizine, siyasi ve ideolojik boliin-
melerin ve catigmalarin siddetlenmesine. Aslinda bize verilen
ikinci bir hayat vaadini hevesle kabul ettik fakat igerisinde bu
ikinci hayatlarimiz: yiiriitmeye ¢alisugimiz diinya, siber saldi-
rilarin ve iftiralarin diinyasidir. Ve evet, Internet’in ortaya ¢i-
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kist bizim {inlii olma umutlarimizi birden gergekgi kildi ama
‘Unlii olma’y1 yaniluci bir sekilde ulagilabilir bir pozisyona ko-
yarak, onu neredeyse zorunlu hile getirdi; her ne kadar tnli
olma sansint yakalamak bir piyangoda biiyiik ikramiyeyi tut-
turmaya esdeger olsa bile.

Ama en bagtan baglayalim, sonra senin sorunu nokta nok-
ta gozden gegirelim. Bilisim teknolojisi tarafindan tek bir nesil
boyunca adim adim iretilen, insanlik igin devrim niteliginde
olan déniim noktasindan baglamay: 6neriyorum: Mucitleri ve
onciileri tarafindan, bir diizinesinin kurulumunun insanligin
biitiin bilisim ihtiyacini kargilamaya yetecegi diisiiniilmiis olan
devasa yapilardan, 6nce taginabilir ve sonra da avug igine si-
gabilecek kadar kiigiik olan, her yastan milyarlarca sahibinin/
kullanicisinin, herhangi bir durumda, cepte ya da ¢antada ama
cogunlukla elinde tagidigs, her dakika, yedi giin yirmi dért
saat emrine amade olan on binlerce aygita kadar. (Laptop, tab-
let, cep telefonu ve seninle benim bu konugmay: bitirmemize
vakit bile kalmadan piyasaya siiriilebilecek diger herhangi bir
wir zivir.) Ne kadar yalniz olsak ya da hissetsek de, ¢evrimigi
diinyada potansiyel olarak her zaman baglanudayiz. Bunun-
la birlikte, ¢evrimdist diinya yok olmadi, yakin bir gelecekte
yok olma ihtimali var. Yeni yetme ¢evrimigi olanlarin aksine,
yukarida bahsi gecen ayricalik uygulanmaz -upk: o ¢evrimdi-
st diinyanin yasadigimiz tek diinya oldugu zamanlarda oldugu
gibi ve onun esi (ya da rakibi) daha icat edilmemisken- ve bu
insanlik tarihinin biiyiik kismi (simdiye dek nerdeyse biitiinii)
icin gecerlidir.

Ama simdi birbirinden net olarak ayri, tamamen ve ger-
¢ekten zit kutuplarda olan iki diinya var. Onlar uzlagtirmak
ve birbirleriyle 6rtiigtiirmek ise, yirmi birinci ylizyilin yasam
sanatnin bizden edinmemizi, benimsememizi ve kullanmamu-
z1 talep ettigi beceridir. Farkli davranig talimat ve kurallari, ‘ya-
ptlmasi gereken’ ile ‘yapilmaktan kaginilmasi gereken’ arasinda
cizilen sinirlar ve farkli diller ve davranis kodlar1 -6nerilen,
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kullanilan, 6gretilen, 6grenilen-; bu sekilde saatlerimizi, giin-
lerimizi (belki de hayatlarimizi) iki ayr evren, davranis kodu,
birlikte yagama ve iliski hilinde olma sekli arasinda béliistiire-
rek, bu iki diinyada da yagamay: kaderimiz haline getirmistir.
Yirmi birinci yiizyilin insanlari ‘iki diinyalrdir. Biri, cevrimdigt
olan, benim ait oldugum diinyadir. Digeri ise, ¢evrimigi olan;
bilisim teknolojisi tarafindan tedarik edilen enstriiman, tuzak
ve ¢arelerden yararlanarak kendi yol ve araglarimizla, insa et-
meye mecbur oldugumuz, tegvik edildigimiz ve imrendirildigi-
miz diinyadir: Sik sik sunulan ve fazlaca deneyimlenen, sanki
kendimize aitmis gibi. En azindan, bir agidan sekil ve igerigini
tasarlayabilir, istenmeyen, rahatsiz edici, sikint1 yaratan o kii-
clik pargalari silebilir ya da uzaklagtrabilirim. Performansi de-
gerlendirip, belirledigim standartlar1 kargilamay1 bagaramayan
seylerden kurtulabilirim.

Lafin kisasi: Cevrimiginde, ¢evrimdisindan farkli olarak
kontrole sahip olan benim: Patron benim ve ben yonetiyo-
rum. Belki bir orkestra sefinin yetenegine sahip degilim ama
calinacak miizige ben karar veririm. Bazi hazir cevap inceleme-
ciler bu ilahi duyguyu sekerci ditkk4nina birakilan bir ¢ocugu
alt eden o duygu ile kargilagtrir. Fakat problem sudur: O ¢o-
cuk hangi lezzetleri sececek ya da hangilerinden zevk alacak?

Burada sevgili Thomas, gogunlugun yaratug: fikir (Inter-
net’e erisim ‘ideal, politik ve demokratik bir yagam alans’ ya-
ratacaku senin de s6yledigin gibi.) ac1 bir hayal kirikligina ug-
radi. Internet’e erisim, ‘ideal ve demokratik yasam alanr'nin
talep ettigi o diyalogu size ogretmek i¢in, daha ¢ok aydinlan-
manin, daha genis ufuklarin, es gecilen hayat kavramlar ve
stillerinin taninmas igin yapilan bir arayis ‘olmayarak’ gergek
yiiziinii gosterdi. Yapilan sosyolojik aragtirmalarin biiyiik kis-
mu gosterdi ki Internet kullanicilarinin gogu erigim (giris) fir-
satindan ¢ok ¢ikis (exit) firsatini gekici buluyorlar. Bu ikinci
firsat simdiye dek daha cezbedici oldugunu ortaya koydu; du-
varlar1 ytkmak ve pencereleri agmaktan ¢ok, kendine rahat bir
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siginak inga etmek igin kullanilir oldu. Hayaun kaotik ve dii-
zensiz diinyasinin karmasasi ile onun ruhun zekasina ve huzu-
runa gosterdigi meydan okumalardan uzak, tamamen kendisi
icin rahat bir alan ayirmak, potansiyel olarak sinir bozucu ve
strese sokucu insanlarla diyaloga girme gerekliliginden sakin-
mak icin (Ciinkii onlarin fikirleri bizimkilerden farkli ve an-
lagilmasi zor olabilir ve sonug olarak bir tartugmayla ugrasip,
bu tarugmadan yenik ¢ikma riski vardir.) istenmeyen misa-
firleri silmek ya da erigsimlerini yasaklamak gibi basit bir ¢are
ile, Internet gevrimdis1 diinyada sadece ve basitge gergekles-
tirilemeyen ve fark edilmeyen ‘muhtesem bir yaliim’ saglar.
(Ayni hedefe yolda, komsulukta, isyerinde de ulagip ulagama-
diginizi deneyin bir bakalim.) Internet, insani biitiinlesmenin,
kargilikli anlays, isbirligi ve dayanismanin sayisini artrmak
ve kalitesini iyilestirmek gibi bir davaya hizmet etmek yerine,
izole etme (enclosure), ayrlik, dislama, diigmanlik ve ¢atisma
eylemlerini kolaylastirdi.

Daha ¢ok onemli bir bagka noktaya degindin: Sayilamaya-
cak kadar ¢ok siber saldir1 ve iftira olay1. Aslinda Internet, kim
olursa olsun kisiye su¢lama, dedikoduculuk, karalama ve ifti-
ra i¢in ozgiir bir alan sunar. Eski bir Sovyet devlat adaminin
anilarini yazdig: kitapta belirttigi tizere Rusyadaki ‘demokratik
devrim’; tekeli, iktidardaki partinin yalanlarina terketmistir.
Belki kurbanina hi¢bir zaman rastlamayacaksin (ne de o sana);
anonim bir zirhin igine iyice gizlenmistir ve boylece iftira yii-
ziinden sikayet edilme riski en aza iner.

Thomas Leoncini:

Boylelikle ‘schret ve Internet’ akiskan modernitenin de bii-
ylimesi i¢in bir mekanizma yaraur: Lezzetlerle dolup tasan bir
biife. Internet’in kendisi de bir zengin lezzetler biifesidir.

Internet sik stk cinsel arzular tetikledigi gibi 6liimsiizliik
arzusunu da arurir. Platon 2400 yildan once dogdu ve eger
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insanoglu, her insanin gohret agk: ile dogdugunu ve oliimsiiz-
lik Ginvani elde etmek i¢in yanip tutustugunu fark edemez
ise, kendi benzerleri tarafindan soka ugraulacagini iddia etti.
Platon’a gore, toplum igerisinde bu repiitasyonu garantilemek
icin, insanoglu her tiirli tehlikeye gogiis gerebilir; kendi ¢o-
cuklarini korumak icin kullanacag vahsilikten bile daha fazla-
styla.

Bugiin herkes hayatinda en azindan on dakikaligina da
olsa g6hret olabiliyor: Facebook’taki profillerine dogum giinii
bilgilerini koymak yeterli ve her yilin o giinii profil halka agik
bildirimlerle dolar. Kadinlar i¢in bu ¢ogu zaman bir kahve i¢-
meye davet seklini alirken, erkekler i¢in ‘bagtan ¢ikarma’ firsat-
larinin geniglemesidir. Bu durum hakkinda ne diisiintiyorsun?

Zygmunt Bauman:

Bunun, hakli olarak diyalogumuza katugin bir bagka
onemli konu oldugunu disiiniiyorum: Degisiklik olsun diye,
gercekten de iyi bir agidan, halkin hayau igin yeni firsatlar ya-
ratabilecek bir yenilik. Senin ‘s6hret’ diye isimlendirdigin sey
sonugta iki tarafi keskin bir bigak. Sohretli kisiler az ya da ¢ok,
haklarinda konugulmalariyla tinliidiir fakat en yararl diistince-
lerin fikir babalari da, teklif ettikleri sey okunsun, dinlenilsin
ve ciddi bir sekilde tartgilsin istiyorlarsa, bir isim yapmalidir-
lar. Internet, gegmiste kamusal alana olan girislerin yakinlarin-
da kurulmus ve ¢ogu zaman resmi olmayan bir yasaga esdeger
olan bariyerlerin birgogunu yikmisur. Eskiden eger televizyon
kanalinin giivenini kazanmadiysaniz, halkin karsisina ¢ika-
mazdiniz. Fikirler her ne kadar orijinal ve gegerli olsalar da,
bir gazetenin ya da siireli bir derginin y6netimi onlari basip
yayimlamayi kabul etmezse, taninmalari i¢in kendi okur kitle-
sine ulagmak imkansizdi. Bizim diyalogumuzdan degerlendire-
cek olursak, bu kapaniglar, kamusal alan erisimine uygulanan
bu kat engeller, artuk ge¢misin bir haurasy; iyisiyle kotisiiyle...
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Thomas Leoncini:

Internet iizerinde yayimlanan bir Hollywood dergisi olan
The Wrap’in son arastirmalarina gore, televizyonlardaki reality
sovlara kauldiktan sonra intihara istekli olanlarin sayisi endige
verici. Son giinlerde ABD’de buna benzer on bir 6liim vakast
oldu. Derginin yazdigina gére kaulimcilar 1giklar altinda kargi
kargtya kaldiklar: stresin farkinda olmuyorlar ve kurbanlar ise
hi¢ umulmayacak kisiler. Makalede bir bélge savcist yardimer-
s1, bekar bir baba, geng bir boksoriin isimleri geciyor. Ama her
seyden once, The Wrap’a gére bu olay sadece Birlesmis Devlet-
ler ile sinurlt degil, Hindistan, Isve(; ve Ingiltere’de de intiharlar
ve intihar girisimleri var. New York Posfun son makalelerinden
birine gore, ABD’de televizyon sovu kaulimcilart i¢in gergek
ve uygun psikolojik destek merkezleri agilsa iyi olur.

Eger dogru yere konumlandirilirsa, herhangi bir insan tine
kavugabilir, bu bir ev hanimi ya da diinya etrafina dagilmis
milyonlarca agc1 da olabilir. Reflektorlerin isigina aligtk ol-
mayan ve bagindan itibaren o ‘endige’ denen tipik kétilugi
kesfeden biitiin insanlar... Susan Boyle, okyanustaki bir dam-
la sadece: Britain’s Got Talent’in finalini beklerken agir1 stres
ylziinden tedavi gérmek zorunda kaldi. Ona televizyondan
kaynaklanan bir sendrom teshisi koyuldu: Milyonlarca seyirci
oniinde olup, normal, hatta siradan bir hayattan, herkesin gor-
digii bir sahne hayatina gegisten kaynaklanan agirt gerginlik.

Biitiin bunlar, yakin bir tarihte Isvec Karolinska Enstitii-
si’'nde yiiriitiilmiis ve konu {izerinde diisiindiiren bilimsel bir
deneyin sonuglartyla mitkemmel bir sekilde ayni ¢izgidedir.
125 kisilik goniilli bir grup endise ve panikataklarini yok et-
mek i¢in belki de taninmiglar arasinda kesinlikle en iyi olan
bir ¢areyi deneyimlediler: Gériinmezlik.

Evet, bu gare stres yaratict sosyal durumlarda, kisinin ken-
dini gériinmez bir bedene sahip olduguna ikna etmekten olu-
suyor. Sanal gerceklik icin yapilmis olan bir kask sayesinde,
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goniilliler viicutlarini tamamen gériinmezmis gibi hissettiler.
Aslinda ekran, etraftaki mekin ve objeleri gosterirken, kisinin
viicudunu gostermiyordu. Bu his dokunma duyusu sayesinde
gliglendirildi: Kisiler objelerin kendi tenlerine dokundugunu
hissediyordu fakat bu objelerin boglukta hareket ettigini gorii-
yordu. Sonra 6nlerinde onlara dik dik bakan sanal bir insan
kalabalig1 gordiiklerinde ise, goriinmez olma hissini iginde ya-
samis olan goéniillillerin kalp auglar1 ve stres diizeyleri daha dii-
stikeii.

Akiskan modernitede endigse ve depresyon fark edilir ge-
kilde artu fakat goriinmezligin Epikiircii gerekliligi neredeyse
yok oldu. Oysa akiskan modernitenin bu iki tipik rahatsizli-
ginin tedavisi tamamen goriinmezlik olabilirdi. O goriinmez-
lik ki bugiin en kotii modern sosyal ‘hastaliktan’ bagka bir sey
degil. Eger cevrimigi olarak goriiniir degilsen, sosyal piramidin
basamaklarint ¢itkmak i¢in sansin azdir ama her seyden 6nce
cevrimici duygusallik icin higbir sansin olmayacak. Toplumu-
muzda cinsellik ile agk arasindaki iliski, gengler arasinda hig
bu kadar zayif ve ince olmamisti. O eski kur yapan erkek ile
av olan kadin kavrami bugiin ¢ok eski hatta sagma bir serap
gibidir. Yeni nesil kadinlar disilik roliinti degistirmistir. Bugiin
es seciminde her zaman daha baskin ve lider olan kadindir.
Birgok kadin (Interner araciligiyla) ask ve ilgi arayisiyla cinsel
iliski ve giinliik hayatlarini gizlemeden yiirtriyorlar.

Zygmunt, sence bugiiniin lider roliindeki kadinlart anaer-
kil yapiyr yeniden isler hile mi getirdi?

Zygmunt Bauman:

Goriinen o ki, ne anaerkil yapi ne de ataerkil yap: bu za-
manlarin ayirt edici 6zelligi degil. Dahasi, biyografinin, tarihin
ya da iki roliin de etkisiyle, erkek ve disi rollerinin devam eden
bir pazarlig ve ‘yeniden’ pazarlig s6z konusudur. Simdiki rol-
ler akigkandir ve sabit degillerdir. Hele bir de ¢imento gibi
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bir kerede katilagip sonsuza dek siiremezler: “Iyi giinde kotii
giinde, zenginlikte fakirlikte, 6liim bizi ayirana dek.” O roller
simdi siirekli olarak rahatsiz durumdalar ve kendi se¢imlerinin
bilgeligine olan giivenleri o kadar az ki, huzursuzlar. Ciinkii
siirekli olarak onlara gore tercih edilebilecek ‘diger’ alternatif-
leri ve opsiyonlar1 konusunda giivensizler. Baska bir deyisle,
belirsizlik hiikiim siiriiyor.

Ama asil 6nemli olan su ki; belki giiniimiiziin genglerinin
cogu, erkek ve kadinlar, dile getirmeseler de eyleme gegtikle-
rinde bunu tercih ediyorlar. Olaylarin o anki halini tercih edi-
yorlar (esnekligini, siirekli olarak gegici olmasini, olasilig1 ve
miimkiin olan yeniden pazarlik edebilme sansini) ama bunu
uygun (ne de ideal) bulduklar: i¢in degil, bu durumun alter-
natifinden korktuklari i¢in. Cogu kez ve yillarca uygun, tat-
min edici ve onurlu bir yasam i¢in iki tane 6nemli, hatta vaz-
gegilmez degerin oldugunu tekrar edip durdum: Giivenlik ve
ozgiirlitk. Ama bu ikisinin anlagmasi, her birinin tatmin edici
ol¢iide ve senkronize bir sekilde sonug vermesi zor ve yorucu.
Kisinin ne ozgiirligiinden 6diin vermeden giivenligini arur-
mast miimkiindiir, ne de biraz giivenliginden 6diin vermeden
ozglirligiini artrmasi.

Thomas Leoncini:

2009°'dan beri, Nintendo'nun ¢ikardigs, bir geng ile olan
romantik ask deneyimini simiile eden, LovePlus isimli bir
oyun var. Bununla birlikte ¢ogu kisi i¢in oyun bununla sinirls
kalmadi, daha fazla bir seye doniistii: Gergekten ‘normal’ bir
ask hikayesine yaklasan bir iligkiye. Avrupada LovePlus’in ¢ok
reklami yapilmad: fakat sayilara bakacak olursak, Japonya'da
kendi kategorisinde en ¢ok satanlar arasinda. Yiiz milyonlarca
Japon erkegi oyunu satin aldi ve bu insanlarin ¢ogu ‘kisiye 6zel
bir ayricalik’ olarak oyun tarafindan yaraulmis bu avatar ka-
dina gergekten agtk olduklarin agik¢a soylediler ve bu kadin-
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la iliskilerinde her agidan tatmin olduklarini belirttiler. Sahip
olma, giig, birlesme ve bityiiniin bozulmas:: Sanal ask, Mahge-
rin Dért Atlist'nin sinirsiz giiciiniin ultramodern silahi midir?

Zygmunt Bauman:

Asik oldugun anda, muhtemelen bir gecelik iliski sana yet-
meyecektir. Daha fazlasini isteyeceksin; daha da fazla. Isteye-
ceksin ki o agk, kaderin hediyesi olan o muhtesem ask, kris-
tallegsin, sonsuza dek siirsiin. (Kendi eserinin gergeklesmesinin
askiyla alevlenen, coskulu Faust'un haykirdigi gibi: “Dur ey
zaman, ne giizelsin!)"® Onun olmadig ya da benzeri bir diin-
yay1 diistinmek artik senin i¢in miimkiin olmayacak. Problem
su ki, o 6miir boyu siirmesini istemenin, en azindan o anda,
kendi esine ve kendine, sonsuz ask icin verilmis bir karardir
ve sdzden agag kalir bir yan1 yoktur. Iste o andan itibaren sen
akintya ters yone dogru yiizmeye karar verirsin. Ne de olsa o
bir taahhiittii. O zorunlulugu, tamamen vur-ka¢’a, kisa siire-
li ve son derece feshedilebilir olan o kagmaya hazir firsatlart
yakalamaya; diger taraftaki cimlerin seninkinden daha yesil
oldugunu kesfeder kesfetmez, hendegi ¢ok az bir tereddiit ile
veya hig tereddiit etmeden atlamaya adanmis bir diinyada edi-
niyorsun. Sen o diinyanin bir yaraugisin. Biiyiitiildiin, terbiye
edildin, egitildin, rafine oldun, ayni zamanda her giin diizenli
olarak bu sekilde tekrar tekrar onaylandin. Benzer bir toplu-
mun ¢ocugu olan, yukarida bahsettigim yaraugin merak, can-
lilik, serbest tavirhilik ve -sonugta- huzursuzlugu ile “Oliim
bizi ayirana dek.” tiirinden ‘agk’ arasinda uzlagma saglamak
icin bir yol var midir?

15  Buiinli “Verweile doch! Du bist so schon!"diir ve Faust tarafindan o
anda, eserin baginda ve sonunda (burada) ele alinmigtir. Iralyanca Terciime: V.
Amoretti, ].W.Goethe, Faust ve Urfaust'de, Feltrinelli, Milano 1991, sf. 82-83

ve 640. (Cevirmenin notlari)
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Thomas Leoncini:

Merak ve canlilik, bana neyi disiindiiriiyorlar biliyor mu-
sun? Arzuyu: Harekete gegiren o giicii ki dogas: geregi, -ashin-
da potansiyel olarak diizeni yok edici olsa da- pozitif bir keli-
meymis gibi insanoglu tarafindan idealize edilir. Ama aslinda
bir agidan agk ve arzu ayni anda varolabilirler. Senin de agik-
ladigin gibi, ‘yok etme’ arzunun 6ziiniin bir pargasidir. Arzu,
yok edici bir icgiidiidiir ya da daha dogrusu, kendi kendini
yok etme icgiidiisiidiir. Ask ise sevdigi objeye 6zen gostermek,
ona bakmak arzusudur. Aski, arzudan farkli olarak, merkezkag
etkisi olan bir i¢giidii gibi tanimladin oysa arzu merkezcildir.
Arzu titketmek isterken, ask sahip olmak ister. Ask sevdigi ob-
jesi icin bir tehdittir ve bu agk ile arzunun 6nemli bir ortak
noktasidir. Arzu kendi kendini yok edicidir. Ask ise, asik olan
objenin, asik olunan objenin etrafina koruma duvari 6rerek
onu kolelestirmesiyle son bulur. Ask mahkiimunu hapseder ve
onu kontrol eder. Onu korumak i¢in hapseder. Biitiin bunlar
tizerinde insanoglunun belirsizliginin/kararsizhiginin etkisi ne

kadardir?

Zygmunt Bauman:

Bahsettigimiz belirsizlik kisilerarasi gegici baglari mahveder.
(Maksimum duzeyde besbelli ve ac1 verici olarak, ask iliskile-
ri de bunlara dahildir.) Belirsizlik, karsihikli iki giigli diigma-
nin mengenesi arasinda stkisip kalmaya mahkamdur. Bu iki
mengene kalict gerginlikleri icerisinde kendilerini yeniden
olusturamaz ya da besleyemezler; buna benzer bir durumun
bir geleceginin olmasi yiiksek diizeyde imkinsizdir. Iki tarafin
da doviisciilerini ve silahlarint devamli savas diizenine sokma
baskist alunda oldugunu ve taraflarin her birinin farkli bir as-
keri silahlanma istedigini diisiinecek olursak, bu durumun
boyle olduguna ve bagska tiirlii olamayacagina sagirmamak ge-
rek. Cok sik olarak bir tarafin basarisi, diger tarafin yikimiyla
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odenir. Cahillik (kadin/erkek partnerin, “Benim hareketlerime
cevap olarak nerede ve ne zaman, neye karar verecek, hangi tu-
zak, ¢ikar yol, oyun ya da manevraya bagvurmay: diisiinecek?”
sorusunun cevabini 6ngormedeki beceriksizligi anlaminda) ve
acizligin (“Eger birden, uyarilmadan ve hazirliksiz, saskin ve
kafasi karigmig sekilde yakalanirsam, dogabilecek yeni duruma
uygun olmayan bir sekilde tepki verme riskim var.” anlamin-
da) birlesimi, dahasi gorevi yerine getirememislikten dogan
asagilanma tarafindan 6zgiivenime vurulan giiglii bir darbe ile
taglandirilmisur. Belirsizlik halinin deneyimi zayifliktan, kiril-
ganliktan, eseysiz iiremeden ve sonug olarak baglarin ¢elim-
sizliginden ve dengesizliginden kagis arayisinin bir yansimasi
olmaya meyillidir. Cogu zaman bir kagis yoludur. Agik agik,
uydurma, gergek ya da farz edilir olmast 6nemli degil. Bagla-
nn yeniden saglamlastrilmasi igin ¢aresiz denemelere kadar
alcalinir. “Bir kere dilinin yanmus oldugu’ gergegi, vaatte bu-
lunmaya karsi duran mubhalefeti hafifleterek, kati kurallara ve
pazarlik edilemez davranis kaidelerine duyulan korkuyu -ve
hatta anlamli, uzun vadeli sozler verme konusunda son za-
manlardaki diigmanligi- azaltabilir; en azindan bir siire igin,
yeni olumsuz deneyimler kazang ve kayiplar arasindaki denge
ile oynarken, ge¢misin kotii deneyimi seyrelmeye baslayana,
belirsizlesene ve yavas yavas zihinden silinene kadar. Zihniye-
tin, ruhun, kisisel ve kollektif endiselerin, statiikoya ve popii-
ler diislere gore ideal olan alternatiflerin tarihini belirleyen de-
gisimler, diiz bir ¢izgi izlemez. Defalarca gostermeye ¢alistigim
gibi, ‘tam 6zgiirlik’ ve ‘tam giivenliK’in iki kutbu arasinda ara-
liksiz olarak sallanan bir sarkag yoriingesini takip ederler. (Iki-
sinden higbirine ulagilamayan, bizim hayal edebilecegimiz bir
gelecekte de ulagilmast ne muhtemel ne de akla yatkin olan.)
Fikrimce sevgili Thomas, daha 6nce s6ziinii ettigim diyalektik,
yani giivenlik ve ozgiirligiin eksikligi/fazlalig: ile ilgili olan,
senin su yiiziine ¢ikardigin sorunlari kavramsal ve yorumlayict
olarak en uygun sekilde ¢evreleyen alandir. (Sorundan kastim
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erkek ve kadin arasindaki gii¢ iliskilerinin degisimidir ki bu
konu bir yer edinmeli ve analiz edilmelidir.)

Ampirik olarak verilmis ayni zamanda da talep edilmis
cinsiyetler arasindaki iligkiler giiniimiizde ¢ok tutarsizdirlar
ve igsel (hatta yoresel) celiskiler yiiziinden sik sik da parga-
lanmugurlar, ¢iinkii bu iligkilerin takip ettikleri degerler vardir
ve umulan/beklenen sartlar ancak bu degerler tarafindan, ka-
dinlar esitligi elde ettiginde kurulacakur. ‘Ataerkil yapr’ ya da
‘anaerkil yapr’ gibi terimler, onlarin benzerleriyle beraber (za-
ten sayica fazladirlar ve bu say1 gittike artar), konuyla ilgili
anlam tagimazlar, hatta konuyu a¢ikliga kavusturmaktan ¢ok
karigtirirlar.

Cagdas cinsiyet caugmalarindaki risk aruk bir cinsiyetin
digeri tizerindeki giici ya da hakimiyeti degildir. Evet femi-
nizmi ilgilendiren esitliktir -sosyal sartlarin, firsat ve prestijin,
otorite ve ‘kararlarin alindig1 ve harekete gecildigi’ yerlere eri-
simin esitligi- fakat gercekten 6nemli olan ve istiin gelmek
igin bir sanst oldugu umulan diger bir ortak konu ise kadinin
ozglirlesme derecesi ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan insani
kosullarin dogas tizerindeki etkisinin 6l¢iilecegi zemindir: Ka-
dinlarin su ana kadar yalnizca erkeklere ayrilmis olan islevle-
ri (sadece resmi olarak degil, pratikte de) yerine getirmelerine
izin verildigi ve bdylece kadinlar tarafindan, aligilmig iktidar
dinamiklerine gore, erkeklerin egemenliginin giindemde ka-
larak gii¢lendirildigi ve yeniden onaylandigi bir zemin ya da
tam tersine, degerlere yeniden bir deger bigmek ve marjinal-
lik ve tiiremislik alanindaki siirgiinlerinden tekrar geri kabul
edilen, kendine has, geleneksel ve yoresel sekilde kadinst olan
degerleri geri kazanmak i¢in, en azindan diiriist bir girisimde
bulunulmug bir toplumun zemini.

Thomas Leoncini:

Akiskan modernitede cinsellik 6zellikle kendi sinirlari-



Akigkan Doganlar | 67

nin degisimiyle ge¢cmise nazaran bir fark gosterir. Diin agik-
¢a yaganamayan, bugiin yasanabilir hatta @vangardin, ‘eski’yi
agsmig olmanin, kapasitenin, zekinin bir belirtisi de olabilir.
Jean Piaget, zeki olmak hakkinda, insanoglunun ortama hem
sosyal hem de fiziksel olarak uyum saglamas: diye konusuyor-
du. Ne kadar ‘uyumlu’ isen, digerleri icin o kadar zekisindir.
Her duvarin kendi sinirlarini her zaman biraz daha geri ¢ek-
tigi modern bir hayaun i¢indeyiz ve cinsel sinirlarin bugiin
ne oldugunu tanimlamak her an daha da zorlagiyor. Biiyiik
Levi-Strauss'u disiiniiyorum: “Kiltiiriin dogusu ensestin ya-
saklanmast ile ayni zamana rastlar.” Bu ciimle “Fiziksel olarak
(teknik olarak) yapabilirsin ama yapmak zorunda olmadigini
bil"” demek ister gibi. Ne kadar ¢ok zaman gegerse cinsel li-
mitler o kadar azaliyor; ozellikle gengler icin. Sosyal medyada
da kendi cinsel 6zgiirliigiiyle 6viinenlere her giin sahit oluyo-
ruz. Bugiin cinsellikte herhangi bir limit var midir? Enseste
koyulan limit de gelecekte ortadan kaldirilacak mr?

Zygmunt Bauman:

Uyum kapasitesi ve zeka arasindaki iligki hakkinda senin
kadar emin degilim. Bu, sosyal kavraminin biitiinii i¢in geger-
lidir; sadece cinsel gelenekler konusunda degil. Biitiin sosyo-
kiiltiirel degisimler ‘yarauci yikim'in tirtinleridir ki bu zorunlu
olarak adaptasyon ve isyani gerektirir: Ani ‘hamle/red’i takip
eden ‘asimilasyon/adaptasyon’. (Eger bu mekanizmanin man-
tk ve isleyisinin kesfini derinlemesine aragtirmak seni ilgilen-
dirirse, Gustav Metzger’in eserlerini uzunca ve dikkatlice ince-
lemeni tavsiye ederim. Bence “Kendi kendini yok edici sanat.”
olarak tanimladig1 seyin 6ziinii yakalama, 6zetleme ve kisaca
sunma ¢abasiyla bunu diger herhangi bir sanat¢idan daha iyi
bir sekilde bagardi.) Kiiltiir tarihinin ¢agdas evresinde, biitiin
kiiltiirel diriinlerin 6mriiniin ve beklentilerinin degiskenligini,
kirlganligini, gegiciligini, kisaligini gostermek, sergilemek ve
abartmak amaciyla yok edici tarafa dogru acik¢a meyletmek-
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tedir. Daha dogrusu yaraumin yok edici unsuruna ayricalik
tanimaktadir. Yaraucihgin icgiidiileri ve diirtiileri her zaman
yok edilecek yeni objelerin ve agilacak yeni limitlerin arasti-
rilmasi ve bulunmast ile kendilerini ifade ediyorlar. Fakat yok
edilmeye miisait olan objelerin ve agilabilir limitlerin miktar
da, dogas: geregi limitli oldugu igin, er ya da ge¢ titkenme egi-
limindedir. Avangard olmanin, bugiin bir geylerle mesgul ol-
maya (stay in business) dayandigini ima eder gibisin: Su ana
kadar biitiin olarak kalabilmis seyleri yikmakla sinirli kalmak
yerine, yok etme isi i¢in yeni hedefler kesfetmek, bulmak ve
hayal etmekle mesgul olmak. Ancak, avangard kavramini 6zel-
likle cagdas sanat baglaminda kullanma fikri, bana ¢ok siipheli
ve tavsiye edilemez gibi geliyor. Avangard kavrami aruk tarih-
sel bir kavram haline geldi; askeri uygulamalardan ilham alan
bu metafor nispeten kiigiik sayilabilecek bir béliimiin tasvirini
yaptyor. Bu boliim biitiin ordunun bir sonraki fethinin hede-
fi olmaya aday olan toprag: kesfediyordu; kocaman birliklerin
kendisini takip etmesini ve bunu miimkiin kilmay: hedef alan
-tanimi geregi- bir ‘saha temizligi’ takimi. Bugiin kimse sim-
diki ve gelecekteki sanat akimlarinin boyle yogun bir sekilde
taklit edilecegini ummaz. (Arzulamaz, takdir etmez hatta akla
yatkin bile bulmaz.) Eger bu yiizdense, o zaman ne avangard
kavrami ne de sanat okullar1 akla yatkin degildir. Tamamen bi-
reysellesmis olan toplumumuzda, sanatgilarin bir grup olmasi
beklenir. Levi-Strauss ensestin yasaklanmasini kiiltiiriin dogu-
sunun bir eylemi olarak goriiyordu; ¢iinkii insan tarafindan
tasarlanan, insanlar arasindaki dogal kimlikler/farkliliklar ayri-
minin kesfedildigi ilk 6rtiisme (superimposting) durumuydu.
O, kiiltiirii siirekli bir yapilanma, otoriter tavsiye ve tabularin
cift cephaneligi tarafindan diizenlenmis, homojen olanin fark-
lilagmasi ile farkli olanin homojenlesmesinin kesisimi olarak
tanimliyordu. Diger seylerin yani sira, doga ile kiiltiiriin mu-
halefetinin -isbirliginin- tarihindeki en eski tabunun oliime
en ¢ok direnen oldugunun kanitlanmasi da merak uyandirici.
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Boyle olaganiistii bir uzun émiirliiliige yer verecek kadar egsiz
bir direnis giicii i¢in, ikna edici bir agiklama ile kargilagtin bel-

ki de?

Thomas Leoncini:

Tabii ki ensest kadar uzun 6miirlii olanini tanimiyorum.
Boylece tarihin en biiyiik tabusu akigkan gelecekte bile devam
etmeyi hedefliyor olmali. Ve bu bir haberdir, yani sinirlarin
dogas: geregi akiskan ve esnek oldugu kosullar icerisinde so-
mut bir seydir. Esnek’ kelimesini yazdigim sirada beynim, alg:
(Bu teknik kelimeyi ozellikle vizyonun 6znelligini 6ne ¢ikar-
mak ve merkezden uzak uyaricidan ayirt etmek icin kullani-
yorum.) halini alirken, yalnizca akigkan dogan birinin aninda
erisim firsatni kullanarak benimle paylasabilecegi tiirden bir
paralelligin aluni ¢izen bir sablon olusturdu. ‘Esneklik’ 6nsa-
vini degil, ‘is’ kelimesini diisiinityorum. s ile ilgili ¢alismalarin
-calisma psikolojisinin modern gelisimini diisiiniiyorum- ta-
mamen degismis olmasi tesadiif degil: Bugiin, akademik bil-
gi ile elle tutulur bilgi arasinda varolan boglugu (uzaklagmayn)
anlamak ve hemen degerlendirmek esastir.

Global seviyede dogmakta olan akademik bilgilerin ya-
yilmasidir (Egitim seviyesi ge¢mise nazaran kesinlikle daha
yiiksektir.) fakat bilgilerin resmilestirilmesi/bi¢imlendirilmesi
kapasite ve -resmi bilgiyi pratige dokerek- somut olant yone-
tebilme ‘sanatr’ ile ayni hizada yiirtimez. Ona ‘sanat’ diyorum
(muhtemelen birkag elestirmenin dikkatini ¢ekerek) cilinkii o
oznel ve ayni zamanda yaratic1 kapasitedir; bilingli olarak ya-
raticidir ve 6zellikle farkli bireyler tarafindan yeniden iiretil-
mesi ¢ok zordur. Yani ‘i’ anlaminda, kurallara uygun yiiksek
yetenekleri olan bireyler var fakat bu bireyler baskalarindan
bir yerlere yerlestirilme, is bulma imkani1 umuyorlar, upk: geg-
migte ‘kurallara uygun yeteneklerinin diisiik’ olanlarin basina
geldigi gibi. (Tam olarak katu modernlik zamaninda, yani yiiz
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yil kadar 6ncesinde diyebiliriz.) Sonug olarak fazla sorumluluk
gerektirmeyen igler i¢in bir arz fazlaligi olusur (Cok ¢alistim
ve iyi maagh bir isi hakediyorum. Bana iyi maagh bir is verin,
ne yapmam gerektigini ve giinde kag saat ¢alisacagimi s6yle-
yin, ben yaparim.) ve bu giiniimiiziin is diinyasinin esas tale-
binin tersi olan bir diisiincedir: Gliniimiizdeki talep esneklik-
tir. Bizim akiskan dénemimiz, biz akigkan dogmus olanlardan
sadece bir yetenek talep eder: Esnek olmanin uzmani olmak.
Bizim kurallara, kitaplara uygun bilgilerimiz, eger ger¢ekten
ise yaramak istiyorlarsa bu y6ne dogru gitmelidirler. Fakat
mecburi olarak genel konusacak olursak isle ilgili esneklik gii-
niimiiziin gengleri i¢in tamamen bagka bir anlam tagiyor, ¢iin-
kit giiglii bir sorumluluk tagima kabiliyeti talep ediyor: Refah
icinde bir hayat ve kendini gegindirmek i¢in bir arag olarak
goriilen isten, daha iyi maagl bir is bulmak igin arag olarak
kullanilan ise gegildi. Is aracilig1 ile refah bir hayat arayis1, ar-
tik denge/kalicilik gibi bir dayanma noktast olmadigs igin, git-
tikge uzakta kalan bir seraba déniisiiyor.

Uretken profesyonel hayat bugiin her seyden 6nce hareket
etme kabiliyeti olan yetenekler tizerine kurulmustur; yani ye-
nilige gogiis germek i¢in digerlerinden daha ¢ok ise yarayanlar.
Bu degisimlerin ardinda durmak akiskan dogmus biri i¢in ka-
nisik oldugu kadar haksiz da bulunur giinkii her seyden 6nce
hayat stili olarak sabit bir konumu olan, iyi maas alan ve kau
modernligin pargasi olan biri tarafindan teklif edilir. Peki bii-
tiin bunlarin akiskan cinsellik ile ne iligkisi var? Cok iligkisi
var. Eger akigkan doganlarin is ile ilgili ¢ok sayidaki esneklik
talebine halen uyum saglayamadigi dogruysa, akiskan dogan-
larin cinsel esneklik uzmani (bilyiik ¢ogunlugunun) haline
geldigi de dogrudur. Saglam, kau agk, sonsuz ask diisiincesin-
deydi (verilen bir soziin yirmi yil sonra ne kadar zayif hale gel-
diginin farkinda olsak bile), akiskan agk ise su andan itibaren
gelecek yirmi dort saat igin ‘sonsuz’ olan aski diigiiniir. Daima
biiytik sayilar diizeyinde diisiinerek, partnerler arasindaki psi-
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kolojik sozlesme, yani o karsilikli beklenti ve bekleyisin o en
kiigiik gekirdek halini olusturan istii kapali s6zlesme, gegmise
nazaran tamamen degismektedir. “Esnek olmama izin ver, git-
mem icin beni serbest birak ve sana déndiigiimde daha sami-
mi ve 6zgiir olacagim.” Bu degisim ¢ok kisa bir siirede gergek-
lesmedi.

Zygmunt, is ile ilgili esnekligin de etkili bir sekilde akiskan
doganlar i¢in kendini doniigtiirmeyi basaracagini diigiiniiyor
musun? Akiskan doganlar da kendi esnek islerinden tatmin
olabilecekler mi? Ya da akiskan dogan mutsuz bir ¢alisan ol-
maya mahkim mu? Esnek agk, insanoglunun DNA’sinda mu
var? Cok esliligi diisiiniiyorum: Cogu biliminsani yiizyillardir
insanoglunun ¢ok esli dogdugunu savunuyor. Eger bu dogruy-
sa, akigkan agk insan cinselliginin 6ziine bir déniiy midiir?






Son Soz
Son Ders
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Her sabahin tekrar eden diisiincesi: “Kim bilir bugiin bana
ne yazdi Zygmunt?” Inanilmaz geliyor fakat boyle. O erkenci
oldugu kadar, gececiydi de: Sabah yedi ila sekiz arasinda, ge-
cenin bir yarst yolladigim diisiincelerime ve sorularima olan
yorumlarini alma ihtimalim daha fazlaydi. Fakat bazen beni
sasirtiyordu: Gecenin ikisinde yazmig olsam bile cevabi yarim
saat bile gegmeden aldigim oluyordu.

Unutulamayacak bir dénemdi, bu dénem i¢in ona ve bii-
tiin ailesine daima miitesekkir olacagim: Profesor Zygmunt
bana paha bigilmez, emsalsiz bir seyi, olaganiistii bir hayatun
sonsuz Ogretisini hediye etti.

Bunlar belki de simdiye dek yazdigim en zor kelimeler ¢iin-
kit 9 Ocak 2017 tarihinde, tam markette dondurulmus gidalar
reyonuna bakarken hissettigimi animsamak, o kadar aci verici
bir sey ki, Freud’un ‘bilinci silme’ mekanizmasina tabi tutulsa
yeridir. Bana yolladig1 son mesajda, kitabimizin son bélimii-
nii tamamlamak igin daha ne kadar yazmasi gerektigini soru-
yordu. O, en biiyiik sosyolog, bana, gen¢ bir adama soruyordu
daha ne kadar yazmasi gerektigini. Bu adamin biyikligi al-
cak goniilliliigiine esdegerdi. Bu diinyada son giinlerine kadar
gorevi icin yagadi: Bize diinyay: tanitmak. Evet, diinyay1 tani-
maya ve yorumlamaya yardim etmek igin, kendinden sonra
gelecek olan jenerasyonlar: evlat edindi ve ellerinden tuttu.

Zygmunt Bauman’in olaganiistii dogustan gelen bir yetene-
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gi vardr: Bize bir analiz yapma metodu 6gretti ve nerede oldu-
gumuzu ve nerede olacagimizi anlamaya izin veren araglar inga
etti.

Onu kaybetmemizden bir siire 6nce bana yazdi: “Bu kitap
senin omuzlarinda kalacak, bana soz verdigin gibi giizel ve ya-
lin olmali.” O mesaji okudugumda, halen kitabin temiz kop-
yasini ona yollamamis oldugum igin bir azarlanma hissettim
ve hemen yolladim. Bir saat sonra o giine kadar beraber yaz-
mis oldugumuz biitiin her sey elindeydi. Bu konuya bir daha
hi¢ deginmedi ve sonra, sadece o giin, dondurulmus gidalar
reyonunun Oniinde, gergekten ne demek istedigini anladim.
Kavrayamadigimi ve kavramak istemedigimi anlamisti. Ben-
den istedigi simbiyotik bir kitapti: Bizim tam tamina altmus
yillik yas farkimiz, modernligin mecbur kildig1 limiti agma-
liyd: ve siireksizlik (ben) ve siireklilik (o) arasindaki etkili bir
birlesimin izini birakmaliydi. Bu konu tizerinde 6zellikle 1srar
etmisti.

Son giinlerde Profesér Bauman'in sik stk bahsetmeyi ¢ok
sevdigi Jose Ortega Y Gasset ve onun ‘bagka bir gey olmak’
tizerine teorisidir. Ortega Y Gasset problemin aslinda jeneras-
yonlar arasinda olmadigini agik bir sekilde savunur. Onemli
nokta jenerasyonlarin birinin digerinden farkli olmast degil-
dir; sorun ayni ¢agda ayni diinyada beraber yasamalaridir. Her
seyden once, jenerasyonlarin karsilikli varolusglariyla tanimlan-
diklarint bize animsatr. Hans Jonas i¢in ise oliimlii olmanin
verdigi farkindalik gecen zamani 6nemli kilar. Boyle agik¢a
aynntill olan bir farkindaliga sahip oldugumuzu dogrulayan
tek canlilar da bizleriz. Fakat bu farkindaliga sahip olmak ger-
cekten iyi midir? Jonas'in kendisi cevap verdi: “Idrak yetenegi-
min zirvesindeyim, diisiinebilirim, baz1 seylerle ilgilenebilirim,
kitap okuyabilirim, baskalarinin sdylediklerini okuyabilirim,
onlarla konusabilirim fakat yillar gectikge modern siiri daha
az anlar oldum, ¢agdas miizik bana biiyiik bir zevk vermiyor;
basitge soyleyecek olursam, baska deneyimleri kabul etmiyo-
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rum. Coktan bunlarla doluyum, daha fazlasini yapmak beni
rahatsiz ediyor. Etrafimdaki gengler gegmis deneyimlerin agir-
lig1 alunda ezilmis degil benim gibi.” Kisacasi, Jonas'a gore,
vakit gecirmek otoriteyi daha kék salmamus aligkanliklara he-
diye eder. Jenerasyonlar arasindaki iliski siireklilik ve siireksiz-
lik problemini ve tam anlamiyla bu iliski, Profésér Bauman'a
gore, simdiyi olusturan ve gelecegi olusturacak olandur.

Olaganiistii varolusu sirasinda Zygmunt Bauman, eger iler-
liyorsak, eger tarihimiz varsa, bu siireklilik ve siireksizlik ara-
sindaki diyalektik sayesindedir. Yaghlardan genglerin karsit
olarak bahsedemezdik; ebeveyn/evlat, 6gretmen/6grenci olsun,
kendilerini birbirine bagimli olan iligki ile tanimliyorlar. Bu
ikiye ayrilan tanimlamalardan hepimiz gegiyoruz ya da gegtik.

Fakat akiskan modernitede her sey degisti. Her birimiz,
cagdaghigin sahnesinde, sahip oldugumuz araglarin giigsiizlii-
giiniin farkindayiz. Diinyanin biiyiik tiyatrosunun aktdrleriyiz
fakat biitiin reflektorler bize doniince, diisiinsel idrak kabili-
yetimizi kaybederiz, bu da bir yumruk gibi yiiziimiizde patlar.

Bauman’in biiyiidiigii zamanlarda, Max Weber’in yaniluci
realistikligi gercegin en iyi temsilcisi ise -¢linkii hedefler net-
ti, gergeklestirmek icin ise gereken araglari bulmak yeterliydi-,
bugiin akiskan doganlarin araglar disinda higbir geyleri yok.
Biraz kaynak, biraz yetenek, biraz beceri... Ama bilingsiz bir
sekilde, her biri siirekli olarak kendine su soruyu soramaz: Bii-
tiin bunlarla ben ne yapabilirim ki?

Zygmunt Bauman bunu ¢ok iyi biliyordu. Ve biliyordu ki
jenerasyonlar arast savagin ¢ogalmasi yanilgidan bagka bir gey
degildi.

Sanirim onu hayatinin son dersini teslim etmek i¢in benim
gibi bir insani se¢meye iten neden bu. Sanirim bu yiizden bu
kisa kitap tizerinde bu kadar tutku ve dzveriyle ¢alismayi segti.

THOMAS LEONCINI
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