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WARWICK BALL

Warwick Ball Avustralya dogumlu, Orta Dogu uzman bir arkeo-
logdur. Urdiin, Iran, Irak, Suriye ve Afganistan’da kazlara katilmus,
¢ogunu yénetmis ve bu alanda bir¢ok kitaba imza atmistir. Bu kitap-
lardan biri, giiniimiizde giivenlik nedeniyle gezilmesi ¢ok zor olan Af-
ganistan’daki 6nemli arkeolojik alanlarin anlatildig, The Monuments
of Afghanistan, History, Archeology and Architecture adli kitabidir. Ayri-
ca, Asia in Europe and the Making of the West adiyla dért ciltlik bir dizi
hazirlamistir. Bu dizinin tamami Ayrint1 Yayinlari tarafindan yayimla-
nacaktir. Dizinin kitaplar1 sunlardir:

Out of Arabia: Phoenicians, Arabs, and the Discovery of Europe

[Arabistan’dan Oteye: Fenikeliler, Araplar ve Avrupa’nin Kesfi]

Towards One World: Ancient Persia and the West

[Tek Diinyaya Dogru: Antik [ran ve Bati)

Sultans of Rome: the Turkish World Expansion

[“Roma’nin Sultanlar:: Tiirklerin Diinyaya Yayilis1”]

The Gates of Europe: the Eurasian Steppe and Europe’s Border

[“Avrupa’nin Gegitleri: Avrasya Stepleri ve Avrupa’nin Sinir1”]
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Harita ve Planlar

Pers Imparatorlugu (Curtis ve Tallis'inki 6rnek alinarak 2007).
fonya ve Yakindogu (Cook’unki 6rnek alinarak 1962).
Ahamenislerin egemenligi sirasinda On Asya (Gershevitch'in kita-
bindaki Burn’iinkii 6rnek alinarak 1985).

Miletos.

Grek-Pers Savaslar.

Makedonyali Iskender’in seferleri (Roaf'inki 6rnek alinarak 1990).
Anadolu’daki “Yeni-Pers” kralliklari.

Kafkasya kralliklar.

Roma’yla yapilan Mithradates Savaglari’'m gésteren harita.
Altinci yiizyilda sahnelenen savaslarin gectigi Yakindogu.
Languedoc (Barber'inki érnek alinarak 2000).
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Resim Listesi

Her seyin basladig1 yer mi? Tekrar tekrar ortaya ¢ikan Dogu-Bati
catismasinin dogdugu yer diye algilanan Troya.

Irak’in el-Cezire diizliigii. Arka planda etegindeki Dicle Nehri'nin
6tesinde aniden yiikselen Iran Platosu’nun baslangicindaki Kiir-
distan daglar1 goriilmektedir.

Pasargad’da bir zamanlar Kyros'un sanilan ancak artik bir mabu-
da ait oldugu diisiiniilen rolyef.

Pasargad’da siitunlu bir hol. Siitunlarin Yunan iislubu is¢iligine
dikkatinizi ¢cekerim.

Pasargad’'da Siileyman’m Zindant diye bilinen yapu.

Pasargad'da Kyros'un Mezar1.

Hemedan’'in hemen disinda yer alan Kserkses'in yazit1 Ganjname
[“Cevher-name” veya Jangname yani “Cenk-name”]

Dareios’'un Susa’daki saray1 Apadana [Taht Salonul.

Susa’daki Apadana adli saraydan aygir seklindeki siitun baghkla-
rindan biri.

Babil'deki Istar Kapisi kalintilar1. Arka planda onarilan saray go-
riilmektedir.

Persepolis’teki biiyiik terastan genel goriiniis.

Persepolis’te aslan seklinde bir siitun baghgi.

Persepolis'te bir siitun bashginda kullanilan Perslerin efsanevi
kusu Hiima [Talih Kusu].

Persepolis’te aygir seklinde bir siitun baghgi.

Persepolis'teki bir karma tisluplu siitun (artik Tahran Arkeoloji
Miizesi'ndedir).

Persepolis'teki “Biitiin Milletlerin Kapisi” [veya “Kserkses Kapi-
s1”].

Persepolisteki Apadana’nin siitunlari. Giinbatimi Iskender’in bii-
yiitk yanginini akla getirmektedir.

Kserkses'in Persepolis’teki rolyefi.

Persepolis'te haracgiizar halklar1 yansitan rolyefler: a: Iskitler,
fonlar; b: Kilikyalilar, Kapadokyallar; c: Babilliler, Asurlar; d:
Elamlilar, Ermeniler.
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TEK DUNYAYA DOGRU

Persepolis’te ortaya ¢ikan aslan ve aygir [veya boga] motifinin sii-
riip gitmesi: a: Apadana’daki orijinal; b: Ksanthos'taki MS 4. yiiz-
yildan kalma lahit rélyefindeki; c: Gladzor’da 13. yiizyildan kalma
Ermeni manastirindaki; Diyarbakir’da 11. yiizyildan kalma Ulu
Camii’'nin giriginin tistiindeki.

Naks-1 Riistem’de kayalara oyulmus Ahamenis kral mezarlar.
Dareios’'un Naks-1 Riistem’deki mezar.

Dareios’'un Naks-1 Riistem’deki rolyefi.

Naks-1 Riistem’deki Zerdiist'iin Kabe'si [Kiip] denilen yapa.
Dareios’un Bisiitun'daki rolyef ve yaziti,

Kral Yolu'nun Sardes’teki basi (tas dosemesi Romalilar tarafindan
yapilmstir).

Sardes’teki Artemis Tapinagi.

Ksanthos'un genel gériiniimii. Arka planda Roma tiyatrosuna ba-
kan 4. yiizyildan kalma siitunlu lahitler bulunmaktadir.
Ksanthos’taki yazit siitunu.

Ksanthos'ta Harpyalar Anit1 iizerindeki huzura ¢ikma sahnesi (ar-
tik British Museum’dadir).

Kag'ta Likyalilara ait ev seklinde bir lahit.

Bodrum’da Mausoleion’'un [Mausolos'un Anitmezari veya Hali-
karnas Mozolesi] bulundugu alan.

Mausoleion’un [Mausolos'un Anitmezar1 veya Halikarnas Mozo-
lesi] Istanbul’daki maketi.

Artik British Museum’da sergilenen eskiden Mausoleion'unun
iizerinde bulunan Kralige Artemisia ve Kral Mausolos'un heykel-
leri.

Mimar Pythios'un tasarladig1 Priene’deki Athena Tapinag.
Alinda’da Mausolos tarafindan yaptirilan agora.

Mausolos'un bir Karya kiilt merkezi olarak donatip genislettigi
Labraunda’daki dini yapilar kompleksi.

Ahamenigler doneminde 1zgara planh bir sehir olarak yeniden
inga edilen Miletos (gériiniirdeki ayakta kalan binalar agirlikla
Roma donemindendir).

Didyma’daki Apollon Tapinagi.

Ephesos’taki onarilan yegane Artemis Tapinaginin kalintilari.
Ephesos'ta bulunan Persepolis-ion karma iislubuyla yapilmis ay-
gir seklindeki bir siitun bashig.

Yunanlarin Salamis zaferini simgeleyen Yilanh Siitun.
Constantinus’'un Delphoi’den getirttigi siitun bugiin Konstantino-
polis hipodromunda dikili durmaktadir.
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Iskender’in Istanbul Arkeoloji Miizesi'ndeki biistii.

Artik British Museum’da sergilenen eskiden Priene’deki Athena
Tapinagi’'nda bulunan Iskender’in yaziti. ©Trustees of the British
Museum

Urdiin'deki Arak el-Emir kir sarayu.

Palmyra’daki bir iran tarz giysi.

Modermn dini merkez Mtsheta'nin karsisinda yer alan Mtkvari
(Kura) Nehri kiyisindaki antik Dogu Giircistan’in bagkenti Ar-
maz-Tsihe [Armazi] kalintilarindan bir gériiniim.

Dogu Giircistan'in Kaheti bolgesindeki tarihi kasaba Nekresi'de
yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilan bir ates tapinaginin kalintilari.
Ermenistan’in Zvartnots kasabasindaki bir 7. ytizyil kilisesi.
Giircistan'da 11. yiizyilda insa edilen Samtavisi Katedrali'nde bu-
lunan ve Perslere 6zgii Sénmurw [Simurg, yani Anka] kusunun
yer aldig1 bir ayrintu.

Giircistan'daki 8. yiizyilda insa edilen Ateni Sioni Kilisesi'nin du-
varinda yer alan bir Sasani tarzi av sahnesi.

MO 183'te Pontus Krallig1’'nin baskenti yapilan Karadeniz kiyisin-
daki Sinope’nin surlari.

IV. Mithradates Eupator’un portresi (artik Louvre Miizesi'nde ser-
gileniyor). © Réunion des musées nationaux (Agence Photograp-
hique)

Dogu Kirim’'daki Bosporos Kralligi'nin bagkenti Pantikapaion'un
kalintilari. On plandaki bina muhtemelen MO 4. yiizyilda insa
edilen pyrtaneion’dur.

Ker¢ Miizesi'ndeki Pantikapaion’un canlandirilma ¢izimi.
Bugiinkii adiyla Ziledeki Pontus’'un en énemli dini merkezlerinden
Zela Kalesi.

Amasya’daki Pontus krallarinin kaya mezarlari.

Amasya’daki ii¢ baslica kral mezari.

Modern Amasya’ya hakim Amasya Kalesi.

Perslerin hiikiim siirdiigii donemde Kapadokya’'nin baskenti olan
antik Tyana, bugiinkii Kemerhisar (Su kemeri Romalilardan kal-
madir).

Kommagene'deki Nemrut Dagrmin dorugundaki hanedanlik
kompleksi.

Nemrut Dagr’'ndaki bir sunak.

Nemrut Dagi’'nda Kral Antiokhos ve ondan yana ¢ikan rahipleri
tasvir eden ortostat’lar [kabartmal tas blok].

Nemrut Dag.
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Arsameia’daki [bugiin Eski Kdhta] Kommagene Kral I. Mithra-
dates ve Herakles/Verethragna rolyefi.

Karakus'taki Kommagene kraliyet mezarhg.

Irak’ta yer alan antik Hatra sehrindeki Part savasgilar: rolyefi.
Ardesir'in Naks-1 Riistem’deki tahta ¢ikis téreni rolyefi. Solda yer
alan Ardesir son Part Krah V. Artabanos’u ¢igniyor; karsisindaki
Ahura Mazda’ysa Ehrimen'i ¢igniyor.

Sapur’un Naks-1 Riistem’deki zafer rolyefi. Esir edilen imparator
Valerianus Sapur’un arkasinda dururken, imparator Arap Philip-
pus dizlerine kapaniyor. Basrahip Kartir'se (sag iistte) uzaktan
bakiyor. ‘

Romali savas esirlerinin tasvir edildigi Sapur’un Bisapur’daki bii-
yiik zafer rolyefi.

Esir diismiis Imparator Valerianus'un ayaktayken, Imparator
Philippus’'un merhamet dilerken, 1mpvarator III. Gordianus'unsa
ayaklar altindayken tasvir edildigi Sapur’'un Bisapur’daki zafer
rolyefi.

Ardesir'in Firuzibad'daki saray.

Sapur’un Bisapur’daki saray:.

Sasanileri mizrakh siivari doviisii yaparken gosteren Naks-1 Riis-
tem’deki bir rolyef.

Irak’ta yer alan Ktesiphon'daki ge¢ Sasani dénemi saray1. Ktesip-
hon Partlarin ve Sasanilerin hiikiim siirdiigii yillarin biiyiik bir
béliimiinde bagkentti.

Giircistan'da yer alan Kafkas Daglari’'ndaki Daryal Gegidi.

Dara kalekentine giris kapisinin kalintilari.

Romalilarin bugiinkii adiyla Tsikhisdziri'deki Karadeniz’'e hakim
Petra Kalesi.

Romalilarin Giircistan'daki lejyoner kalelerinden en biiyiigii olan
[bugiinkii adiyla Gonio] Apsaros Kalesi.

Hiisrev Pervizin Kirmansah yakinlarinda yer alan Tak-1 Bos-
tan’'daki rolyefi.

Tiflis’e hakim bir noktada yer alan Narikala Kalesi.
Azerbaycan’daki Apseron ates tapinag.

Tahranin kuzeydogusunda yer alan Elburz Daglari’'ndaki Dema-
vend Dag1.

Medlerin Bati Iran'daki Nusican ates tapinaginin ici.

Yezd yakinlarinda o¢liilerin agikta birakildig: kuleler, bir bagka de-
yisle “sessizlik kuleleri”.

Yezd'de modern bir Zerdiistgiiliik ates tapinagi.
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Northumberland’de yer alan Hadrianus Duvari’'ndaki Mithraeum
[Mithra Tapinagi].

Kapadokya'daki Argaeus —bugiin Erciyes— Dag.

Turabdin bélgesi vilayetlerinden Hah’taki [bugiin Midyat’taki
Anth koyii] 6. yiizyilda insa edilen Meryemana Kilisesi.

Hah'taki [bugiin Midyat'taki Amith koyii] Meryemana Kilisesi'nin
ici.

Ermenistan’da yer alan Noravank Kilisesi duvarindaki giines kur-
su seklinde giines saati.

Sasani basrahibi Kartir'in Naks-1 Recep’teki rolyefi.
Kapadokya'da yer alan Giilsehir'deki kayadan oyulmus kiliseler-
den biri.

Paulusgularin kalelerinden Dogu Anadolu’da yer alan Tephrike
(bugiin Divrigi) Kalesi.

Katharosgularin Peyrepertuse Kalesi, Aude, Fransa (Fotograf: Ju-
lian Lush).






Diziye Giris

Her kiiltiir, tarihi kendisiyle iliskisi ¢cergevesinde ele alir. Dolayisiy-
la on dokuzuncu yiizyildan bu yana diinya tarihine yaklasimin Avrupa
merkezliligi sasirtic1 degildir. Belki de bu tarafgirlik diinyanin en giig-
lii tilkelerinin pek ¢ogunun Avrupa kiiltiiriinde kok salmasi yiiziinden
abartilmis ve hem “Bati” kavrami hem de “Batililik” neredeyse kar-
magik bir kiiltiirler kiimesinin basmakalip ve kaba bir ambalaji haline
gelmistir.

Boylesi bir yaklasgimin dogru olup olmadigi, “Bati” ne kadar
“Batili”dir sorusunu akla getirir. Bagka bir deyisle, “Batililik” aynm za-
manda biinyesinde muazzam 6lgiide “Dogululuk” da barindirir. Bu
nedenle Avrupallarin diinya ¢apinda etkili geleneksel yaklasimlar,
Avrupa merkezliligin dogrulugu veya yanhshgina (ki kendi i¢inde dog-
ru olabilir) aldirmaksizin, iki agidan tartilmahdir. Bir kere, Avrupa’ya
yayilan topluluklar Dogu’dan gelmislerdir. Ayrica, bu kadar “Avrupal”
saydigimiz uygarlik aym 6lgiide Asyalidir. Zaten galebe calan temasi
tarif edip yarattig1 sonucu incelerken, “Avrupaliligin” ne anlama geldi-
gini agiklamak zorlasir. Nihayetinde “Dogu” ve “Bat1” uygarliklar1 ne
dislayici ne de birbirinin ziddidir. Uzun lafin kisasi, ortaya pekala su
soru atilabilir: “Avrupa” nedir?

Araplarin ve Tiirklerin —veya Fenikelilerin, Iskitlerin, Perslerin, Ya-
hudilerin, Hunlarin ve Mogollarin— hem Avrupa hem de Asya uygarli-
ginin parcgasi oldugunu inkar etmek sadece kanitlara agikga meydan
okumak degildir. Bu uygarligimizin en énemli bazi eserlerini de gor-
mezden gelmektir: Onlar en az Yunan, Romen, Norman ve Slav parga-
larimiz kadar varliklari taninmasi gereken ayrilmaz parcalarimizdir.
Fenikeliler, Persler, Araplar, Tiirkler, Mogollar, hepsi Avrupa tarihinin
bir parcasina, hem Avrupali hem de Asyali bir parcasina, Avrupa’yi ta-
nimladig1 kadar, onu Avrupa yapan bir pargasina da sekil vermislerdir.
Romen veya Norman istilalar1 da, en az Arap ve Tiirk istilalar1 kadar,
“Avrupa’ya yénelik saldirilardir”.

Bu dizide niyetim ne Dogu’yu Batr'yla yaristirmak ne de “her seyin
Dogu’dan ¢iktigin1” ispata ¢alismaktir. Avrupa’nin ahisilagelmis sinir-
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larinin 6tesindeki, az ¢ok batiya dogru yayilan kiiltiirlerin etkilerini
—“Avrupa’nin yayilisinin” muadilini- ele almak istiyorum. Avrupa tari-
hi, ¢ok eski zamanlardan beri, hem de girift bir sekilde Dogu kokenli
topluluklar ve kiiltiirlerle baglantili olagelmistir. Bu fevkalade zengin
ve karmasik bir iliskidir. Avrupa sadece bu iliskiden dogup kendini
bulmamus, tarihinin her agsamasinda dogudaki topraklarin derin etkisi
altinda da kalmistir. Bu dizi iste o iligkinin hikayesidir: Yani Avrupa’nin
kendi hikayesidir.

I. Cilt Arabistan’dan Oteye: Fenikeliler, Araplar ve Avrupa’nin Kesfi

I1. Cilt Tek Diinyaya Dogru. Antik Iran ve Bati

111. Cilt Sultans Of Rome: The Turkish World Expansion [“Roma’nin
Sultanlar:: Tiirklerin Diinyaya Yayilis1”]

IV. Cilt The Gates Of Europe: The Eurasian Steppe And Europe’s Bor-
der [“Avrupa’nin Gegitleri: Avrasya Stepleri ve Avrupa’nin Sinir1”]



Ons6z ve Katkida Bulunanlara Tesekkiirler

Avrupa'daki Asya ve Bati'min Sekillenisi dizimizin ilk cildi Orta
Dogu'nun -Umman Denizi'nden Akdeniz'e kadar uzanan- genis bir
kusagindan gelen halklarin Avrupa iizerinde biraktiklar etkiye odak-
lanmisti. Bu akim 6zii itibariyla biiyiik 6lgiide koloni kurmaya ytne-
likti ve birkag bin yil siirmiistii. Oysa bu Ikinci Cilt Avrupa’nin kiigiik
bir béliimiine niifuz eden ve orada sadece kisa bir donem kalan tek
bir halka odaklanmaktadir. Dogudan gelip de Avrupa’ya ayak basan
onca halkin arasinda oradaki varlig1 en kisa siireni Perslerinkiydi. En
nihayetinde altmis y1l devam etmisti —Fenikeliler, Araplar, Tiirkler, Mo-
gollar daha uzun bir zaman kalmiglard: veya héla oradalar. Dahasi bu
* temasa genellikle ihtilaf agisindan yaklasilir: Grek-Pers Savaglar ve
Iskender’in fetihleri. Buna her seyden énce Dogu’yla Bati arasinda-
ki gesitli sekillerde giiniimiize kadar siiren bir tiir Manici ¢atismanin
baslangici goziiyle bakilir. Oysa Avrupa’nin antik Iran’la temasi ne kisa
omiirlii ne de ¢atismaliydi: Dogu’yla Bati arasindaki bugiine kadar de-
vam eden karmasik bir etkilesimin miladiydi. Bu kitap iste bu iligkiyi
mercek altina almaktadir.

Perslerin Avrupa’da temas ettikleri baslica halk Yunanlardi. Bu te-
mas sanildig1 gibi tek tarafli —ve o kadar da ¢atismali- degildi. Ayr-
ca hem Grek-Pers Savaslar’na hem de Biiyiik Iskender’in fetihlerine
kokli bir sekilde farkh bir 1sik tutulabilir. Bu temas Romalilar igin de
6nemliydi: Hem MO birinci yiizyilda yiikselen Roma giiciinii budama-
sina ramak kalan Karadeniz'de merkezlenen bir Yeni-Pers kralligiydi
hem de Ilk Cag’in sonunda etkileri Kuzey Afrika’dan Cin’e kadar dal-
ga dalga yayilan, tarihin gelmis ge¢cmis biitiin savaglarindan ¢ok daha
fazla degisim yaratan bir savasa yol agan, Iran'in biiyiik bir gii¢ ola-
rak varhigim siirdiirmesi ve onun Roma Imparatorlugu’yla iliskisiydi.
Iran’a 6zgii dini diisiinceler, Ilk Cag boyunca Hiristiyanlhigin dogusunu
derinden etkileyecek sekilde Bati’ya tasinmis ve Avrupa’daki Reform
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oncesi en 6nemli dini bagkaldiryla doruguna varincaya kadar da ak-
maya devam etmislerdi. Daha da ¢nemlisi, “Dogu ve Bati'min” sézde
ebedi bir miicadeleye kilitlenip kaldiklar: fikri bir mittir. Nitekim bu
kitap ve bu dizi “Dogu ve Bat1” diye bir kavram zerre kadar da olsa
var my, iste bunu sorgulamaktadir. Ayrica boylesi bir kavramu ilk bosa
¢ikaran antik Iran’dir.

Antik Iran'in sonraki kusaklara katkisi her seyden ¢ok bir diisiin-
ceydi. Tek bir evrensel yaradan kavramini agik segik bir sekilde ifade
eden antik Iran, tek bir evrensel diinya fikrine el yordamiyla yol alan
ve tarihgi J. M. Roberts'in deyisiyle “gelecegin diinya uygarlifinin te-
melini” atan ilk uygarlikti. Tek diinya diisiincesi ayak direyecekti. An-
tik iran’a 6zgii politik ve etnik sinirlar1 asan tek bir diinya diisiincesi
bugiin New York’ta Birlesmis Milletler binasinin girisindeki —sézleri
Iranh bir saire ait- bir yazitta cisimlesmektedir.

* %k

Bu kitap gecen on yil i¢cinde yazildi ama bir bakima hazirhig: ha-
tirlayamayacagim kadar uzun siirdii. Kaynakg¢a'da adi gegen eserler
bu kitabin meydana gelisine katkida bulunan ¢ok sayidaki ¢alismanin
sadece bir kismin1 yansitmaktadir: Hig siiphesiz cogu okur (ve eles-
tirmen) yer vermeyi unuttugum ayni ol¢iide kayda deger daha birgok
eser (genellikle de elestirmenlerin kendi ¢alismalari) oldugunun farki-
na varacaktir. Ne yazik ki ancak bu kitap baskiya girdikten sonra tespit
ettigim incelemelerden biri, Emma Bridges, Edith Hall ve P. J. Rhodes
tarafindan yayima hazirlanan Cultural Responses to the Persian Wars:
Antiquity to the Third Millennium (Oxford 2007) [“Pers Savaslari’na
Kiiltiirel Tepkiler: Ilk Cag’dan Ugiincii Binyila”] adl eserdir. Bu ve bir
y1gin baska eser, daha bir 6émiir boyu okunmasi gerekenlerin sadece
kiigiik bir béliimiinii temsil etmektedir.

Bu kitaptaki boliitmlerin son hallerini alincaya kadarki ¢esitli tas-
laklari ve versiyonlarina dair elestirileri, diizeltmeleri ve genel geribil-
dirimleri i¢cin Wendy Ball, Frantz Grenet ve Michael Roaf’a tesekkiir
etmekten kivan¢ duyuyorum. Boylesi geribildirimler bana epeyi fay-
da sagladi; umarim geriye kalan kusur ve hatalardan tamamen beni
sorumlu tutarlar. Haritalar1 gene Oliver Ball hazirladi. Destek ve sa-
birlar1 dolayisiyla East and West Publications’tan Alan Ball, Leonard
Harrow ve Sahar Huneidi'ye tekrar tesekkiir etmekten de kivang du-
yuyorum.
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Iran’a kirk yildir gidip geliyorum ama Iran’in -Pers Ulkesi'nin*-
daha 6nceleri de hayatimda ¢nemli bir yeri vardr: Gelisme ¢agimdaki
Acem halilar1, ebeveynlerimin Iranh arkadaslari, fran hakkinda satin
veya 6diing alinan onca kitap. Bu ¢alisma sirasinda —-hem Iran’dan hem
de disindan- ¢ok sayida insan bana yardimci oldu. Ancak agikgasi ki-
tapta bunlarin bir kismindan bile s6z edecek kadar yer yok. Lisedeki
Ilk Cag Tarihi dersinde Grek-Pers Savaslar’'mi gériirken tarih hocam
John Quinn’e, Persler hakkinda neden daha fazla sey 6grenmedigimizi
sordugumu hi¢ unutmuyorum. “Tamam, Persleri de sen isle” diye ce-
vap vermisti. Dolayisiyla bu kitabi sonunda ona ithaf ediyorum: Adeta
uzun siiren ve gecikmis bir ev 6devi gibi.

Warwick Ball
Scottish Borders, Mayis 2010

* Ingilizce’de Iran'in eski ad1 Persia’dir. Pers Ulkesi yani Persis anlamindadir. Persis'in
Farsga’s1 Parsa’dir. Resmen iilke adi olarak Iran yirminci yiizyillda benimsenmistir. Pers-
lerin Tiirkge karsiligi da Arapga kékenli Farslar kelimesidir. Bununla birlikte Tiirkge kay-
naklarda “Farslar” yerine “Persler” kelimesi kullamlmaktadir. Oysa Osmanhlar

“Iranlilara” “Acem”, daha genis bir bolgeyi kapsamakla birlikte iilkelerine de “Acemistan”
derlerdi. (¢.n.)



Cevirmenin Notlar1

Grek/Yunan: Yunanlara Tiirk¢e kaynaklarda Grek, Yunan, Helen,
hatta Rum denilmektedir. Grek kelimesi Latince’den, Yunan kelimesi
Farsga’'dan, Helen kelimesi Yunanca’'dan, Rum kelimesiyse Arapga’dan
gelmektedir. Bu kelimeler bazen aym “kavmi”, bazen de farkh etnik
kokenlere sahip ama aym cografi bolgede yasayanlar1 tanimlamak
icin kullanilmistir. Ornegin Arapca Romali kelimesinden kaynaklanan
Rum kelimesi, ister Miisliiman isterse gayrimiislim olsun, zaman za-
man neredeyse biitiin Osmanl tebaasi i¢in kullanilmistir. Yazar War-
wick Ball'un bu dizinin Ikinci Cilt'inde parmak bastig1 gibi, Yunan
kelimesi Ion kelimesinden tiiremistir ve Dogu dillerinin ¢oguna da bu
kokten kaynaklanan benzer kelimeler yerlesmistir. Dolayisiyla dizi bo-
yunca (artik yer etmis Greko-Romen, Grek-Pers Savaglar: gibi “tzel
adlar” disinda) Yunan kelimesi kullanilacaktir.

Pers/Fars/Iranli: Fars ve Farsca kelimeleri dilimize Arapca’dan geg-
mistir. Bu kelimelerin kaynag: Iran, hatta diinya tarihine damgasin
vuran Ahamenis hanedaninin (Pers Imparatorlugu’nun) anayurdu
Persis (Farsca Parsa) kelimesidir. Ancak s6z konusu dile Farsca denil-
mesine ragmen, “kavmin” adi olarak literatiirde Farslar degil, Persler
kelimesi yer etmistir. Oysa Yunanlar ve Yunanca kelimelerinde oldugu
gibi, belki de (Farsca konusanlar anlaminda) Farslar ve Fars¢a demek
daha dogrudur. Osmanlica’daysa “Iranlilara” Arap olmayan anlamin-
da Acemler denilmistir. Persler, Medler gibi Hint-Avrupa halklarinin
en 6nemlilerindendir ama Iran tarihine damgasini vuran Partlar ve
Sasaniler de bulunmaktadir. Bununla birlikte dizi boyunca yerine
gore -bir genelleme olarak- Persler ve/veya Iranhlar kelimeleri kulla-
nilacaktir.

Koseli Parantezler: Okurun dikkatini dagitmamak amaciyla miim-
kiin oldugunca ilave dipnotlardan ka¢inilmistir. Bunlarin yerine koseli
parantez kullanilarak metnin i¢inde agiklama yapilmistir. Bir baska
deyisle bunlari yazar Warwick Ball'un kullandig1 “()” veya “(}” isaretle-
rinden ayirmak i¢in “[]” isaretleri kullanilmstir.
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Alintilar/Kaynakg¢a: Alintilar (aksi belirtilmedikge) elinizdeki met-
nin Ingilizce’si esas alinarak Tiirkgelestirilmistir. Dolayisiyla alint1 ya-
pilan eserin —yayimlanmigsa- Tiirkge’siyle uyusmayabilir. Kaynakc¢a'da
alint1 yapilan veya yararlanilan eserlerin —yayimlanmissa- Tiirk¢e’sine
de yer verilmistir. Ancak bu ¢evirilerin bulunabilirligi veya kalitesi ga-
ranti edilemez. Ayrica orijinalinde belirtilen sayfa numaralariyla Tiirk-
¢e’sindeki sayfa numaralar: birbirini tutmayabilir.

“Dizim” Hatalar1 ve/veya Yanhs Anlasilabilecek ifadeler: Orijinal
metindeki baz1 “dizim” hatalariyla, yanhs anlasilabilecek ifadeler ya-
zara damsilarak diizeltilmis/degistirilmistir.






Giris
Hangi Yonden Bati?

Yiizyillar boyunca halklar bolen eski fay hatlarinin bazilari... pek de or-
tadan kalkmig sayilmaz. Bunlardan biri eskiden Avrupa ve Asya diye bili-
nenler arasindaki béliinme ve zithkur... art arda gelen her dalgadan biri
durulur durulmaz, digeri siirekli degisen Bati1 ve ayni 6l¢iide amorf Dogu
arasindaki ezeli miicadeleyi kaldigi yerden devam ettirmistir. Troya'da
tutusturulan bir ates, Troyalilar1 Persler, Persleri Fenikeliler, Fenikelileri
Partlar, Partlar1 Sasaniler, Sasanileri Araplar, Araplari Osmanh Tiirkleri iz-
ledik¢e, durmadan yanmustir.

Anthony Pagden 2008!

“Batr'yla Dogu” arasinda sonu gelmez bir savas hali —veya en azin-
dan uzlastirllamaz farklhiliklar- bulundugunu varsaymak yaygindir.
Bu durumun Troya Savaslar1 kadar eskilere dayandigi ve bugiin de
siirdiigii sanilir. Dogulu ve Batili halklar iceren herhangi bir ¢catisma,
bir tiir Manici bakis agisiyla Dogu-Bati miicadelesi diye agiklanir: Cok
defa baska bir agiklamaya ihtiya¢ duyulmaz; her seyin giin gibi ortada
oldugu farz edilir. Bu yiizden Yunanistan’in Persler tarafindan istilas
Dogu-Bati ¢atismasi diye yorumlanirken, Roma’nin Yunanistan’a sal-
diris1 béyle izah edilmez; Tiirklerle Sirplar arasindaki bir ihtilafa bu
sonu gelmez savagin bir agsamasi goziiyle bakilirken, Tiirklerle Kiirtler
arasindakine boyle yaklasilmaz.

Dogu-Bati iligkisi bu terimlerle agiga vurulurken, sikca hamasi bir
dil kullanilir: Miicadeleler “Batili degerlere” kars1 “Sark despotizmi”
acisindan ele alinir. Boylelikle bizzat “serbestlik ve 6zgiirliik” ima eden
“Batili degerler” terimi her seyi agiklar bir hal alir; dolayisiyla batidan
doguya yonelik herhangi bir hareket (Iskender’in Iran istilas1 gibi)
“Batil1 degerlerin zaferi” diye yorumlanir. Oysa aksi yondeki bir hare-
kete (Kserkses'in —veya Tiirklerin— Yunanistan’i istilas1 gibi) neredeyse
“Avrupa’y1 kolelestirme girisimi” goziiyle bakilir. Avrupa igcindeki her-
hangi bir savas “Batili degerler” iizerinden ele ahnmazken, Avrupa di-

1. Pagden 2008: xiv ve xix.
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sindaki savaslar bu terimlerle incelenir. Baska bir deyisle, sézde sonu
gelmez savas ¢cok gegmeden iyiyle kotii, dogruyla yanhs arasindaki
ebedi ¢atisma halini alir. Bu tiir bir miicadeleyi tarif etmek icin kul-
lanilan terimin —“Maniciligin”- Perslerden kaynaklanmasi kaderin su
katilmamus bir cilvesidir.

Peki, bu tiir gériigler yaygin midir? Elbette. Ornegin bunlar giinii-
miizdeki ¢atismalara dair medyada yer alan sayisiz haberde az ¢ok
kendini belli eder (Ayrica altin1 ¢izmek gerekir ki, her iki tarafta da:
Omegin asir1 Islamcilarin ¢cogu da miicadelelerini bu terimlerle ta-
nimlamaktadirlar). Hatta Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne katilim basvu-
rusu gevresinde yapilan mevcut tartigmalarda bile hemen su yiiziine
¢ikar. Boylesi bakis agilar1 Samuel Huntington'in her ne kadar tartis-
maliysa da, artik iinlit Medeniyetler Catismast adli tezinin de temelini
olusturur. Son giinlerde yayimlanan bir incelemede tarihin biiyiik bir
boliimii bu teze dayandirilarak aciklanmaktadir.? Grek-Pers Savaglari
“Dogu’yla Bat1 arasindaki muazzam catismalar” diye tasvir edilmek-
te ve ardindan gelen biitiin bir tarihe bunlarin devami goziiyle bakil-
maktadir. Roma tarihi (ki imparatorlugu Hindistan’a kadar uzanmisti
diye ol¢iisiizce anlatilmaktadir!) séziim ona bu destansi miicadeleyi
siirdiirme seklinde yorumlanmaktadir: Hannibal'in Kuzey Afrika’dan
kalkip Italya’y: istilas1 “Marathon’daki [Marathon Muharebesi’'ndeki]
gibi, bir kere daha Asya Avrupa’yi kélelestirmeye hazir bulunuyordu”
ve Aktium (Augustus’'un Antonius ve Kleopatra’yla deniz savasi) zafe-
riyle “6zgiir ve erdemli Bat1 zalim ve yozlagsmis Dogu tarafindan yok
edilmekten kurtulmustu” diye tasvir edilirken, Roma’nin I¢ Savaslari
bile bu miicadelenin parcasi sayilmaktadir.?

Kisa bir siire énce yayimlanan bir bagka ¢alismada daha bu ¢atig-
ma “Hagli Seferleri’'nden katbekat daha eskidir, Islamiyet'ten eskidir,
Hiristiyanhktan eskidir, gegmisi o kadar koklidiir ki iki buguk bin yil
oncesine dayanir” seklinde nitelenmektedir.* Bu tiir ¢atismalar tasvir
eden dil aninda 6ényargilarla dolup tasar: Daha énce bahsedilen kitap-
ta Part Imparatorlugu “srgiitlii bir toplum degil” “Romen erdeminin®
galebe ¢almasi kaginilmaz olan bir kéle “giiruhu, siiriisii” denilerek bir
kenara atilirken, bu eserde de Persleri ve Pers Imparatorlugu’nu an-

2. Tarihgi Anthony Pagden’in Worlds at War: The 2,500-Year Struggle Between East and
West [“Savasan Diinyalar: Dogu’yla Bat1 Arasindaki 2.500 Yillik Catisma”] adli eseri. Ki-
tabin ad dahi H. G. Wells'in Diinyalar Savagt adh bilim kurgu romanini akla getirmekte-
dir.

3. Pagden 2008: 3, 56, 62, 66 ve 76.

4. Tom Holland'in aymi 6lgiide duygulara hitap eden Persian Fire: The First World Empire
and the Battle for the West [“Pers Atesi: Ilk Diinya Imparatorlugu ve Bati Igin Savas”] adli
eseri; alint1 sayfa xv'den yapilmistir.
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latmak i¢in kullanilan “merhametsizlik ve zorbalik” “neredeyse diinya
¢apinda bir paranoya” “gaddarca bir ikiyiizliiliik” “Perslerin boyundu-
rugu” gibi ifadelerden ge¢ilmemektedir.®

Bu tiir eserler —ve yansittiklar1 goriisler- énemli etkiler birakmak-
tadir. Bunlar genis takip¢i gruplar1 bulunan usta yazarlardir® Oysa
tarihin bu alanina Manici bir ¢catisma agisindan bakmanin iki tehli-
kesi vardir. Birincisi, bu tarihi aragtirmanin derinlesmesini engelleyip
bastan savma agiklamalara davetiye ¢ikarir: S6z gelisi Fransa'yla Al-
manya arasindaki bir catisma i¢in karmasik nedenlerin pesinde kosu-
lurken, isin i¢cinde Dogu ve Bati gii¢lerinin bulundugu bir ¢atismada
bunlar aranmaz; bu taraflarin dogalar geregi catistiklar1 varsayilir.
Ikincisi, bu tiir gorisler catismalari koriikler. Ustiinkorii bir sekilde al-
gilanip kesin ¢izgilerle tanimlanmus iki tarafin, yani Dogu’yla Bat'nin
ezeli bir karsitlik icinde bulundugu ik Cag’da asla dogru olmadigi gibi
bugiin de dogru degildir. Dogulu ve Batili giigler arasinda savaslarin
gerceklestigini inkar etmek elbette yanlistir. Ne var ki birbirinin halefi
Iranh hanedanlarla ~Ahamenisler, Partlar, Sasanilerle- batida onlara
karsilik gelen giigler arasindaki savaslar, Fransa’yla Almanya arasin-
dakilerden daha fazla kaginilmaz ve ezeli bir Dogu-Bat1 ¢atismasini
ima etmezler.

Bu ezeli savasin neredeyse degismez bir sekilde baslangi¢ noktas:
diye bahsedilen yegane gelisme, Pers Imparatorlugu'nun MO altinc
ve besinci yiizyillarda Yunanistan’a dogru yayihisidir. Bir yere kadar
bu goriis, bu agiklamay ilk ortaya atan Herodot’tan kaynaklanir. An-
cak Herodot bile ona bugiin itibar edenlerden daha dogru diiriist bir
aciklama yapmistir. Boylece bu goriise uysun diye ge¢cmisi kapsayacak
sekilde Troya Savaslarr’nin iistiine konulmus (Troya konusuna ilerle-
yen sayfalarda geri donecegiz) ve bunlarin ardindan gelen ¢atismalara
oncekilerin devami goéziiyle bakilmistir. Yunanlarin gergekten Perslere
baskin ¢iktiklarinin anlasilmasi, Manici ¢catisma algisinin alisageldigi-
miz zafer sarhoslugu duygusuna déniismesine yol acar: Bakin dogru
(“Bat1 degerleri; biz”) nasil daima yanhsa (“Sark despotizmi; onlar”)
iistiin gelir diye diisiiniiliir.

Birincisi, bu kitap ¢ncelikle Iran’in batisindaki topraklarla iliski-
sinin daima karmagsik oldugunu ve asla tek tarafh olmadigim gozler
oniine sermek igin kaleme alinmistir. ikincisi, birakin diinyay1 birbiri-

5. Holland 2005: xx, 145, 146; Pagden 2008: 67-8.

6. Samuel Huntington'in eseri muazzam 6lgiide ikna ediciolmus, Tom Holland da birkag
saygin 6diile layik gériilmiistiic Anthony Pagden ise kitab1 6nemli bir iiniversite tarafin-
dan yayimlanan taninmig bir akademisyendir.
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ne karsit sinirlar belli Dogu-Bati1 kamplarina bélmeyi, tek diinya dii-
stincesini ilk yaratan Iran’'di. Bugiin “Batili” addedileni biiyiik 6lgiide
hem bu iliski hem de bu diisiince sekillendirmistir. Dolayisiyla “Batili”
terimimiz i¢inde bir ¢eliski barindirir: Bizatihi “Bati’nin” ve “Batili de-
gerlerin” giicii Bati’'nin aslinda son kertede miinhasiran “Batili” olma-
masindan kaynaklanir.

ILK KOPRUBASI

Pers Imparatorlugu’ sinirlarini fiziksel bakimdan Avrupa’ya kadar
genisleten ilk baslica Asyah giigtii. Ciinkii daha énce Avrupa’ya ticaret
ve yerlesim amaciyla gelen Fenikelilerin aksine, MO altinc1 yiizyilda
Avrupa’nin bir boliimiinii merkezi bir sekilde hiikiim siiriilen ve idare
edilen bir imparatorlugun biinyesine eyaletler halinde katmaya ¢ali-
san Ahamenis Imparatorlugu’yla birlikte Persler, Avrupa’ya biiyiik bir
gii¢ olarak adim atmislardi. Peki, bunun sonucu neydi?

“Modern Avrupa Ahamenislere hi¢bir sey borg¢lu degildir. Etkileyi-
ci, belki de ezici mimarilerine hayranlik duyup, husu i¢indeymis gibi
—adeta secdeye kapanarak- gézlerimizi... Persepolis’in harikulade ya-
rim rolyeflerine dikebiliriz. Boyle seyleri tiretebilen bir uygarlhk gene
de bize neredeyse Azteklerinki kadar uymaz.”

Bu yorum 1970’te taninmis bir Klasik donem tarihgisi tarafindan
yapilmist1.® Bugiin diinya ¢apindaki karsilikli baglantilar hakkinda
(genellikle aleyhimize) ¢ok daha fazlasim bildigimizden, artik bu tiir
yorumlar1 yapmak pek kolay olmayabilir. Gene de bu hala ayak di-
reyen bir goriistiir. Perslerden kalan mirasin zenginligi (hatta —sik¢a
ozellikle- Klasikgiler tarafindan) hakkiyla kabul edildiginde bile, bu
bir biitiin olarak Avrupa’nin edindigi mirasa hem uzak hem de onunla
ilgisiz gibi gelebilir. Ancak bu kaninin iyi bir gerekgesi vardir: iran'in

7. “Pers” ve “Iranl” terimlerinin ikisi de sorunludur. “Iran” terimi ille de antik déneme
uygun diigmeyen, giiniimiiziin etnik kéken ve ulus devlet imalarini tagir. Bununla birlikte
“Iran”, “Pers Ulkesi” kadar eski bir terimdir. En azindan Sasaniler bir “Iranl” kimliginin
farkindaydilar. Bkz. Curtis ve Stewart tarafindan 2005, 2007 ve 2008'de yayima hazirla-
nan The Idea of Iran [“Iran Diisiincesi”] dizisi. Bu tartigmalara girmeksizin, bu kitapta
“franh” terimi Med, Pers, Part ve Sasani hanedanlarin igerecek sekilde, “Pers Ulkesi” ise
o6zellikle Pers Imparatorlugu icin sarf edilmektedir. Gene de geleneksel yaz1 dili uyarinca
bir élgiide her ikisi de birbirinin yerine kullamilmaktadur.

8. Peter Green 1996: 5 (ilk baski 1970). Ayrica 2005 gibi yakin tarihte bile Tom Holland,
Susa ve Persepolis sehirlerini sirf baski talimleri yapilan yerler olarak resmetmistir. Sira-
s1 gelmisken, Green’in Amerika’daki Kolomb éncesi uygarlklara dair s6zde ilgisizlik ben-
zetmesinin bile yersiz olduguna parmak basmak gerekir. Ciinkii patates, domates yiyen
veya gesitli misir veya tiitiin iiriinii veya bunlarin yam sira, ilk defa Kolomb 6ncesi Ame-
rikan uygarhklaritarafindan evcillestirilen, cok genis bitki yelpazesinden herhangi baska
birini titkketen herhangi bir kimse de bu yersizligi onaylayacaktir.
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Avrupa’daki kopriibagi kiigiiktii, uzakti ve kisa émiirlitydii ~dahas:
onur kirici diye algilanmigti. Gériiniise bakilirsa Asya’dan gelip de
Avrupa’nin farkh bolgelerini isgal eden onca halk arasinda Perslerinki
en kisasiyds, topu topu altmug yil siirmiistii. Fenikelilerin Ispanya’daki
asag1 yukari bes yiizyillik veya Araplarin oradaki neredeyse sekiz yiiz
yillik varliklari veya Tiirklerin Giineydogu Avrupa’da yedi yiizyil agkin
bir siireden sonraki kaliciligiyla kiyaslandiginda, Perslerin mevcudiye-
ti kalic bir etki birakmayan ve genelde kiigiik bir agirhigi olan, nihayet
tali bir epizot gibi gézitkmektedir -Mogollar bile Avrupa’da Perslerden
daha uzun siire bulunmuslardi. Diger halklarin aksine Perslerin fe-
tihleri Avrupa’nin gébegine hemen hemen hi¢ uzanmamus, ancak gii-
neydogu kanadinin kiyisim késesini kapsamisti: Cok kisa bir siire igin
Yunanistan'y, biraz daha uzun bir zaman i¢in Trakya ve Makedonya'yr
zapt etmislerdi. Insan neredeyse “Modern Avrupa Ahamenislere hic¢bir
sey borglu degildir” alintisindaki ifadenin hakkin verebilir.

Oysa Avrupa tarihi agisindan Iran asli bir 6neme sahipti. Bir kere
Giineydogu Avrupa daima bir kesisim bolgesiydi. Balkanlar yakin
tarihimizde Avrupa’ya 6zgii gelismelerin tam gobeginde yer almisti:
Yirminci yiizyilin baslarinda Birinci Diinya Savasi'n1 buradaki olaylar
tetiklemis; bitiminde de Soguk Savas sonrasi ¢atismalar bolgenin tam
ortasinda cereyan etmisti. Daha da 6énemlisi Avrupa’nin geriye kalam
“Karanlik Cag'da” kaybolmusken, Bizans'in Klasik ilmin havuzu ha-
line gelmesiyle, burasi ge¢ ilk Cag’dan Orta Cag’a kadar Avrupa uy-
garlhiginin bashica merkeziydi. Ardindan da Osmanlilarin déneminde
Roma’dan beri Avrupa’daki en biiyiik kara imparatorluklarindan bi-
rinin baskenti olmustu. Ustelik Yunanistan'in serpilmesiyle Balkanlar
Avrupa topraklarindaki ilk esash uygarhga taniklik etmisti. Nitekim
Yunanistan ve Iran arasindaki temas Avrupa’y: degistirecekti.

ANTIK YUNANISTAN: DOGU VE BATI

Pers Imparatorlugu dénemine kadar Yunan diinyasinin ve Yu-
nan uygarliginin merkezi Yunanistan kadar On Asya’ydi da: En eski
Yunan kentlesmesi, Yunan edebiyat1 ve felsefesinin dogusu ve Ege
Denizi'nin &tesine yayilan ilk kolonilesme On Asya'da gergeklesmis-
ti. On Asya’nin Persler tarafindan fethinden sonra Yunan diinyasinin
merkezi Asya’dan Avrupa’ya kaymis ve bagimsiz Yunanlarin merkezi
olarak ortaya Yunanistan ¢ikmisti. Kserkses'in saldirisinin geri piis-
kiirtillmesinden sonra Yunanistan —-¢zellikle de Atina— Helenlerin li-
derligi koltuguna oturmustu. Dolayisiyla Perslerle temas bunun ardi
sira gelen, Avrupa topraklarinda ortaya ¢ikan ilk biiyiik uygarligin ve
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bircoklar1 agisindan Avrupa kimliginin ana kaynagi sayilan, MO be-
sinci yiizyil Atina’sinin altin ¢caginin katalizorii roliinii oynamisti. Boy-
lece Jacques Le Goff'un Avrupanin Dogusu adh eserinde yazdig: gibi,
“Antik Yunanistan Avrupalilarin tekrar tekrar bakip kendilerini kesfet-
tikleri bir aynayd1”.? Avrupa uygarlig iran’la bu temasin sonucunda
diinyaya gelmisti.

Peki, bu sekilde dogan uygarlik neydi? Ya da baska bir deyisle,
“Avrupali’” miydi? Agikcasi “Avrupa’nin ne oldugunu” tanimlamak bii-
yiik 6lgiide bir bakis acis1 meselesidir. ki 6rnek vermek gerekirse,
Avrupa'yt Kurmak dizisinden Avrupa’nin Dogusu adli eserde yazar ki-
tabin basindan sonuna kadar “Hiristiyan Alemi'ne” sadece Latin Hi-
ristiyan Alemi agisindan deginmektedir: ima edilene gore, Rum veya
Rus Ortodokslugu ne “Avrupa’nin” ne de “Hiristiyan Alemi’nin” par-
casidir. The Making of Europe [“Avrupa’nin Insas1”] diye benzer adh
bir bagka eserdeyse Dogu Avrupa da (ayrica Miisliiman Ispanya da)
“Avrupa” diisiincesinin disinda birakilmistir. ' Bu tiir bir¢ok érnekten
soz edilebilir. Dogu Avrupa’nin “Avrupali” sayilan yegane bolgesi an-
tik Yunanistan'dir: Dogu Avrupa, antik Yunanistanin gerileyisinden
(yani “antik tarih” Roma tarihi haline geldikten) yakin zamanlara
kadar, ana tarih akimi tarafindan arada sirada yapilan kisa degin-
meler disinda unutulmustur. Onlara gére bu tiir bakis agilarinda ille
de bir yanhghk yoktur (ve bahsedilen iki eserde de konu son derece
anlagilir bir sekilde gozler éniine serilmektedir). Buna ragmen antik
Yunanistan'a genellikle Avrupa’nin baglangic1 goziiyle bakilmasi ne-
deniyle, Avrupa’nin Balkanlar agisindan incelenmesi simdiki cevrele-
re ¢ok farkl gelecektir. Yunanistan Bat1 Avrupa tarafindan ise yarar
goziiktiigiinde —esasen MO besinci yiizy1l Atina’sindaki serpilisi ve o
zamandan beri ortaya ¢ikan Tiirklere veya Nazilere kars: yiiriitiilen
bagimsizlik hareketleri gibi Don Kisotvari gelismeler dolayisiyla— sa-
hiplenilmektedir, ancak “Avrupa” hala kitanin bati1 ucuna saplanip kal-
mugstir. Balkanlar bakis agisiyla bir “Avrupa” tarihi ve Avrupali kimligi
elbette her seyden énce antik Yunanistan’a ama bunun yani sira aym
6l¢iide Konstantinopolis'e ve Bizans uygarhgina,!' ardindan da “bize”
mahsus Avrupa tarihinin ¢ogu zaman aldiris etmedigi yerlere ve ge-
lismelere odaklanacaktir: Belki Merovenj hanedani dénemi Fransa’si
yerine, Avrupa’nin ilk ulus devleti Bulgar Kralligi'nin dogusuna; Kut-

9. Le Goff 2005: 53-4.

10. Le Goff 2005; Bartlett 1993.

11. Aym 6lgiide daha genis bir “Yunan” uygarhginin pargasidir -hatta serpilen Besinci
Yiizyll Atina’sindan katbekat uzun siirmiistiir. Nitekim bugiin birgok Yunan [Rum]
Konstantinopolis’e kendi uygarliklarinin merkezi géziiyle bakmaktadir.
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sal Roma yerine, Macar monarsisine; Araplarin Charles Martel tara-
findan 732’de “Avrupa’yi Islamiyet’ten kurtaran” simgelesmis Poitiers
Muharebesi'nde yenik diisiiriilmeleri yerine, 717'deki ikinci Konstan-
tinopolis kusatmasinda piiskiirtiilmelerine; dahasi1 “Avrupa’daki” en
o6nemli tarihi siiregler olan Tiirk ve Rus hiikiimdarhiklarinin yiikselis
ve yayiliglarina. Batih tarihler daha ¢cok Romen mirasi, dolayisiyla da
ozellikleitalya ve Fransaiizerinde yogunlagir. Ne var ki Romen mirasi
doguda da batidakikadar 6nemliydi (veya daha da 6nemliydi) ve Bati
Avrupa’daki sadece iki monarsinin'? aksine, “Caesar” unvanini dogu-
da Bizans, Bulgar, Rus, Selguklu ve Osmanli monarsileri siirdiirmiis-
tii. Cermenlerin Avrupa tarihi sahnesine ¢ikmalarindan kaynaklanan
Batili kaygsy, soz gelisi Slavlarin yiikselisi veya Tiirklerin Avrupa’ya
adim atmalariyla dengelenebilir. Ortodoksluk Katoliklikten daha az
“Hiristiyan Alemi” degildir.

Modern Bat1 Avrupa’nin muhtemelen herhangi bir bagska seyden
daha fazla antik Yunanistan1 Avrupa’nin dogusu saymasinin yegine
nedeni Avrupa’nin en kiymetli diisiincesinin tek basina Yunanistan'a
mal edilmesidir: Demokrasi. Nitekim Norman Davies, Europe East and
West [“Dogusu ve Batisiyla Avrupa”] adli eserinde séyle demektedir:

{ikinci Diinya Savasi'min sonunda) Dogu Avrupa iilkelerinden bir tanesi
dikkat gekici bir sekilde gézden g¢ikarilmamisti. Batili liderlerin Yalta ve
Potsdam’da Dogu Avrupa’y1 Stalin’e birakma konusunda énceden hazirlikl
bulunduklarina dair gosterilen kanitlar saglamdi gtinkii 200 yillik kiiltiirel
propaganda Bati kamuoyunu Varsova, Budapeste veya Sofya’nin kaybina
karsi duyarsizlagtirmigti. Ne var ki Atina'nin durumu farkliydi. Bati uygar-
liginin mitolojisi Yunanistan “bizim” diye tutturmustu. Yunanistan’a Dogu-
lu, yabancy, egzotik veya gelismemis goziiyle bakilmiyordu ve ne pahasina
olursa olsun kurtarilmaliydi. Churchill 1944’teki Yiizdeler Antlagsmasi’'nda
Yunanistan'i yegine istisna yapmisti. 1946’daki Demir Perde tehlikesinden
soz ettigi Fulton Konugsmasi’'nda da, “ebedi zaferlere sahip Yunanistan 6z-
giir” diye 6viinmiistii. Benzer hassasiyetler kirk yil sonra Yunanistan'in Av-
rupa Toplulugu'na katilmasina destek amaciyla da ifade edilmisti.!s

Avrupa demokrasisinin Yunanlardan kaynaklandig1 ancak bir nok-
taya kadar dogrudur. On dokuzuncu yiizyihn ortalarinda Edward Bul-
wer Lytton gibi bariz bir Tory* ve Helen hayrani dahi, “Yunan cumhu-

12. Alman Kaiser’'leri ve Hindistan'daki resmi unvanlar1 Qaysar-i Hind [veya Kaisar-i
Hind, yani Hindistan Kayseri] olan Victoria’dan VI. George’a kadar Britanya hiikiimdar-
lar1.

13. Davies 2006: 39.

* Britanya’'da 6zellikle on sekizinci yiizyildan itibaren etkin olan ve sonradan partilegen
muhafazakar bir siyasi ¢izgi. Nitekim bugiinkii Muhafazakar Parti, Tory Partisi veya “To-
ries” diye adlandirilan bu siyasi gizgiden gikmistir. (¢.n.)
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riyetleri, en demokratik sekillerinde bile, birer demokrasi degillerdi;
-calisan smiflarin biiyiik bir ¢ogunlugu kélelestirilmisti... cumhuri-
yetin popiiler egilimlerini gelistirmek ashinda sadece azinhigin ayrica-
liklarinin artmasina yariyordu”'* diyerek, bu konuya parmak basmak
icin ¢ok caba harcamisti. Her halitkkirda demokrasinin tek bir kaynag
yoktur: Basit ilk sekli (antik Yunanistan'daki gibi) nihayet en eski top-
lumlarin ¢ogunda sik¢a rastlanan kabile ihtiyarlar meclisiydi. Bu tiir
meclisler aym ol¢giide 6rnegin geleneksel Arap toplumlarinin da bir
ozelligidir. “Batili degerlerin” demokratik tilkiilerle 6zgiirliigii temsil
ettigine ve (hatta “Sark despotizminin” aksine) demokrasiyi gelistir-
mek ve diinyanin her tarafina yaymak icin tek basina ¢caba harcadigi-
na dair Bat1 demokrasisi miti, modern Batil iilkelerin diinyanin bir
ucundan bir ucuna neredeyse sadece pervasiz bir emperyalizmle yayil-
digim1 unutmaktadir —nitekim demokrasi neredeyse her érnekte agik
acik buyruk altindaki halklardan esirgenmistir. Yunanistan ve demok-
rasi diisiincesi modern 6z-algiyla uyumlansin diye ge¢misi kapsayan
bir yeniden icadin pargasi haline gelmistir.

Perslerin Yunanistan’la temas1 kisa siirmiistii belki ama bu ¢ok
uzun bir hikiyenin sadece kiigiik bir béliimiiydii: iranin Yunanlarla
temasinin ve sz konusu halklarin hikayesi en az ilgili topraklar kadar
onemlidir. Yunanlarla temas Yunanistan’in ilk isgalinden ¢ok énceleri
baslamis ve ¢ok sonrasina kadar da devam etmisti. Ilk Cag tarihinin
daha 6nemli bir mevzu olan Yunanlarla Persler arasindaki iliski kar-
masik ve ¢cok yonliiydii. On Asya’nin -fonya, Karya ve Anadolu’nun bati
kiyisindaki bitisik topraklarinin— Yunanlari Pers Imparatorlugu’nun
daha onceki yiizyilda gerceklestirdigi ilk disa dogru yayihsi sira-
sinda imparatorluga katilmis ve bir satraphk yapilmisti. Dareios ve
Kserkses'in Yunanistan'la kisa siiren flértlerinin bitisi Iran’la bu tema-
s1 sona erdirmemisti. Aksine bu yiizyillarca devam edecek karmasik
bir iliskinin baslangiciydi ve bu iligki sonunda iki uygarhg: da esash
bir sekilde degistirecekti.

Ciinkii Persler ortadan kalkmamuslard), ne 480’deki Salamis De-
niz Muharebesi'nde Atina tarafindan ne de daha sonra MO 331’deki
Gaugamela Muharebesi'nde Iskender tarafindan yenilgiye ugratildik-
larinda. Agik¢asi Iranh halklar, Medlerin MO 612'de sasirtic1 bir sekil-
de gelip Ninive'yi yagmalamalarindan itibaren Yakindogu sahnesinin

14. Lytton 2004: 153. Modern demokratik kurumlar bir taraftan Karanlk Cag'in Viking
konseylerinden (ki izlanda ve Man Adasr’'ndaki parlamentolar dogrudan dogruya bunlar-
dan kaynaklanmustir), diger taraftan da 1291'de kurulan Isvigre Konfederasyonu’ndan
tiiremislerdir. Bkz. Davies 2006: 130-1 ve 297.



WARWICK BALL 31

degismez unsurlariydi ve asagi yukar1 bir 1200 yil daha, Sasanilerin
Miisliiman Araplar tarafindan MS 642’deki Nihavend Muharebesi'nde
maglup edilmesiyle birlikte Ilk Cag'in son Iran imparatorlugu nihayet
yikilincaya kadar, Orta Dogu ve Dogu Akdeniz siyasetinin baglica un-
surlarindan biri olarak kalacaklardi. Klasik Yunan uygarhigi ¢oktiikten
ve uygarhgin merkezi Romalilara gectikten ¢ok sonralar bile Iran’la
iliskiler Avrupa tarihinin degismeyen bir unsuru halinde varligim siir-
diirmiistii.

TROYAYA DAIR BIiR GiRiZGAH VE HASIYE

Herodot Troya Savaslar’’'n1 Yunanlarla Persler arasindaki ¢atisma-
nin baslangici diye gérmiistiir. Dolayisiyla antik Yunanistan ve kom-
sulariyla iligkilerine dair ¢ogu inceleme kaginilmaz bir sekilde hem
destans1 gelismenin kendisine hem de kronikgisi Homeros’a siiriikle-
nir. Troya Savaslar1 antik diinyanin en giiglii ve kalici simgelerinden
biridir (Resim 1). Binlerce yildir Dogu’ya kars1 Bati'y, Asya’ya kar-
s1 Avrupa’yr simgeler gibi yorumlanmistir. Ornegin Avrupa Konseyi
1999'da Kopenhag'daki Danimarka Milli Miizesi'nde Tung¢ Cagi'nin
Tanridart ve Kahramanlar: adhh 6énemli bir gezici sanat sergisini bas-
latmisti. Kopenhag'da acildiktan sonra sergi 1991 yazinda Bonn'da,
1999-2000 kisindaysa Paris'te devam etmisti. Esas itibariyla sergi
Tung Cagr'ndaki Avrupa sanatiyla ilgiliydi ve Bulgaristan, Cek Cumhu-
riyeti, Yunanistan, Macaristan, Polonya, Romanya, Rusya ve Slovak
Cumbhuriyeti'nin yam sira “aligilagelen” Bati Avrupa iilkelerinde bulu-
nan objeleri kapsamakla “Avrupa’nin” ilk defa biitiinsel bir manzarasi-
n1 sunmustu. Ne var ki serginin “Avrupa’nin Dogusu” adli son béliimii
Troya Savaglarr’yla bitiyordu: Bir Dogu-Bat1 ¢atismasina Avrupa kim-
liginin anahtar goziiyle bakilmigt1.'s

T. S. Eliot, Edward Said, Francis Fukuyama, Norman Davies ve J.
M. Roberts gibi rastgele segilmis birbirinden farkh yazarlarin hepsi
Homeros'u “Avrupali” bir yazar diye tarif ederler: Hatta “Avrupa” ede-
biyatinin tam da onunla basladigini dile getirirler.!® Bagka bir deyisle

15. Council of Europe [Avrupa Konseyi] 1998.

16. T. S. Eliot, “... Avrupa edebiyatinin tamamin1 Homeros'tan”, Critical Essays (Londra
1932): 14-15 [Edebiyat Uzerine Diisiinceler, Cev. Sevim Kantarcioglu, Paradigma Yayinla-
r1, 2007}; Edward W. Said, (Sark iizerine yazan “Avrupali veya Amerikal1” yazarlar bagla-
minda) “...o0 Homeros'un zamanindan beri diinyanin kesinlikle $ark tarihiyle baglantih
bir bélgesine [Avrupa’ya] aittir”; “...Sark {izerine yazan her {Avrupal} yazar (ve bu Home-
ros igin bile gecerlidir)”, Orientalism (Londra 1978): 11, 20 [Oryantalizm, Cev. Nezih Uzel,
irfan Yaymevi, 1998]; “Homeros’tan Virginia Woolf'a kadar Avrupa edebiyat1”, Culture
and Imperialism (Londra 1993): 54 [Kiiltiir ve Emperyalizm, Cev. Necmiye Alpay, Hil Ya-
yinlari, 2004]; Norman Davies, “Avrupa’da Homeros'un Ilyada ve Odysseus [adli eserleri-
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bu ifade gozden gegirilmesi ve savunulmasi gerekmeyen edebi bir ma-
lumu ilamdir. Oysa elimizde Homeros'un Avrupa’ya seyahat ettigini
bile gosterecek kanit yoktur: Az sayidaki kanit onun muhtemelen On
Asya’daki Smyrna’da [bugiin Izmir] dogdugunu akla getirmektedir
(tabii bazi uzmanlarin kusku duydugu gibi, eger boyle bir kimse ya-
sadiysa). Ancak Homeros destanlar1 Yunanca yazildigindan (unutma-
maliyiz ki bu dil Yunanistan kadar On Asya’da da konusuluyordu),
Homeros'un metinleri tartismasiz bir sekilde “sadece en eski Avrupa
edebiyat1 degil, en eski diinya edebiyat1”!? haline gelmistir —edebiyat,
iistii kapal bir gekilde Avrupa’ya mahsus bir yenilik diye goriilmek-
tedir. Ailemi ilk defa Troya'y1 gezmeye gétiirdiigiimde, (o zamanlar)
alt1 yasindaki oglumun Troya Savaslar iizerine (Ingilizce yazilmus)
bir Tiirk ¢izgi romani aldigini hatirhyorum. Kitap su kelimelerle son
buluyordu: “O giinlerden itibaren yiizlerce yil yasayan; su muhtesem
Homeros, bir Anadolu sairi, bunlar:1 hepimiz i¢in yazmstir...” Belki
de Homeros'u daha dogru diiriist bir baglama yerlestirmek icin bir
Tiirk bakis acisina ihtiyag vardir.!®

Yunan mitleri esas itibariyla her kaliba girebiliyordu: Boyuna de-
gisen diisiincelere, zevklere ve sartlara uydurmak, giiniin gegerli dii-
siinceleriyle paralellestirmek icin gelistiriliyor ve yeniden yorumlani-
yordu. Dolayisiyla Troya Savaslari’'na dair her goriis gecerli sayilabilir.
Ne var ki aslinda Homeros'un Ilyada’si Shakespeare’in Hamlet'inden
daha tarihi degildi: Alt tarafi harikulade bir sekilde anlatilan biiyiik
bir hikayeydi. Ancak MS besinci yiizyilldan itibaren hikaye ¢esitli hak-
larn ilgisini ¢ekmis ve her biri hikayeyi nalinci keseri gibi kendisine
yontmustu: Atina Perslere kars1 Yunanlarin liderligini yapmayi hakh
cikarmak, Kserkses Yunanistan'daki savasina girisebilmek, Iskender
Asya’daki kendi savasini baglatabilmek, Roma kendine eski ve Dogulu
kokler bulabilmek, Fatih Sultan Mehmet'se Rumlara sopa atmak igin
kullanmisti. On dokuzuncu ve yirminci yiizyillarda Troya'yr bulmak
ve Homeros'un Troya Savaslan tarihini ispatlamak i¢in bir arkeolojik
takint1 bas gostermis ve bu takinti Schliemann’la doruguna varmistu.
Schliemann’in yorumlar ¢oktan gozden diistii diismesine ama takinti-
nin gegecegine dair hala bir belirti yok: Cok daha profesyonelce yapilan

ne] geleneksel olarak Avrupa edebiyatinin en eski 6érnekleri géziiyle bakilird1”, Europe: A
History (Oxford 1996): 114 [Avrupa Tarihi, Cev. Burcu Cigman, Elif Topgugil, Suat Kaya,
Kudret Emiroglu, imge Kitabevi, 2012]; J. M. Roberts, “bunlar {ilyada ve Odysseus)
Kitab-t Mukaddes’le birlikte Bati1 edebiyatimin kaynaklandir”, The Pelican History of the
World (Londra 1980): 181.

17. Davies 2006: 114.

18. Mehmet Giildiz, Mitologya, Revak Yayinlar1,1997.
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simdiki Alman kazilarinda bile Ilyada’nin tarihiligi dert edinilmektedir.
Troya altinlar1 tizerine yiiriitillen Alman-Rus ¢ekismesi en az (Troya
Savaglar’'ndan ¢ok daha eski olduklar1 ¢oktan ispatlanan) altinlarin
kendisi kadar Troya'nin mirasiyla ilgilidir. Ciinkii Troya her §eyden'
once Dogu’yla Bat1 arasindaki sozde ¢atismanin simgesi halini almistir
—ve Homeros'un biiyiik destaniyla uzaktan yakindan ilgisi bulunmayan
bir algi1 ve kurgudur. Homeros muhtemelen bunlara figan ediyordur.
Homeros ve Troya Savaslar1 Pers Savaslari’'ndan kisa bir siire son-
ra, Grek-Pers Savaslar i¢in kullanima hazir bir gerekge niyetine Yu-
nanlar tarafindan yeniden icat edilmis ve Homeros destan1 Dogu’ya
kars1 ebedi Bat1 catismasinin ilk epizodu haline getirilmisti. Hikdyenin
karakterleri degistirilip, Asyali barbara kars:1 6zgiirliik diigkiinii Yunan
yapilmis, Troyalilar da ge¢misi kapsayacak bir sekilde barbarlastiril-
mistl. Homeros'un metninde béyle bir tema bulunduguna dair higbir
kanit yoktur. Aksine daha énce degindigimiz gibi muhtemelen Home-
ros Ege’'nin Troya'yla ayni yakasinda dogmustu. Ayrica Troya desta-
ninda Troyahlar asla barbar degillerdir, Akhalilar kadar kahramandir-
lar (dikkat: “Yunanlar” degil; Homeros bu terimi hi¢ kullanmaz) -ya da
aslinda gok daha kahramandirlar ¢iinkii trajik kahraman bizzat Troya
sehridir ve nihayetinde Akhilleus i¢in degil Priamos i¢in gozyas1 dokii-
liir. MO besinci yiizyila kadar Troyalilar -6rnegin vazo resimlerinde—
Yunanlarla 6zdes bir sekilde tasvir edilmislerdi. Homeros'un Ilyada’s:
hi¢gbir zaman “Yunan” ve “barbar” hatta “Asyali” arasindaki bir savasla
ilgili degildir. Ne var ki MO besinci yiizyila gelindiginde Akhalilar “Yu-
nanlara” dénistiirillmiis, Troyalilarsa barbarlar, Perslerin onciilleri
diye yeniden yaratilmis ve bu tarihlerden sonraki vazo resimlerinde
Dogulu giysiler i¢inde tasvir edilmislerdir. “[Hikaye] bu noktada Yu-
nanlarin Yunan olmayanlara kars1 kazandiklar zaferi simgeleyen, Pers
karsit1 bir belagatin parcasi haline gelmisti. Atinalilar konugsmalarinda
bundan s6z etmisler, Resimli Stoa’larinda* Troya’nin yagmalanma tas-
virlerine bakmislar, agorada Kimon'un Herma'lar1** iizerindeki dize-
leri okumuslar, sahnede barbar Troyalilar1 seyretmislerdi.”*® O kadar
eski zamanlarda bile E. H. Carr'in kelimeleriyle tarih “bugiinle ge¢mis

* Resimli Stoa: Atina Akropolisi'nin alt tarafindaki agoranin Yunanca adi Stoa Poikile olan
tinlii stoa’larindan biri; Stoa: Antik Yunan mimarisindeki 6n cephesinde siitun siralari
bulunan, iizeri gatiyla értiilii galerinin adi. (¢.n.)

** Herma Yunanca “tas” veya “kaya” anlamina gelir ve Bereket Tanris1 Hermes kiiltiiyle
baglantihdir. Zamanla bu kutsal taslarin yerini heykeller veya insan figiirlii siitunlar al-
mustir. Kimon ise Atinali bir devlet adam ve komutandir. Burada kastedilen Kimon'un
Perslere kars1 kazanilan zaferlerin anisina Atina agoras girisine diktirdigi siitunlardir.
(¢.n.)

19. Erskine 2001: 27.
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arasindaki bitmek bilmeyen bir diyalog”® halini almisti. Onlar1 yogun
bir sekilde yaylim atesine tutan medyanin destegiyle, hiikiimetlerin
Almanlari, komiinistleri ve Miisliimanlar1 seytanlastirdigi bir ¢agda
biitiin bunlar insana canini sikacak o¢lgiide asina geliyor.

* de Xk

Burada “Bati uygarliginin” diinyaya yayildigindan ve diinya tize-
rinde egemenlik kurdugundan -diinya ¢apinda bir uygarlik (gergi ilk
diinya uygarhig1 degil -o Perslerinkiydi) ve tarihin en basarilis1 oldu-
gundan- siiphe duyulmamaktadir. Ancak bu ne goriindiigii kadar ba-
sit ne de hig siiphesiz tek tarafhdir. Bu kitapta yayilmayr miimkiin
kilan ve Dogu’dan alinan temel seyleri incelemedim —upuzun bir lis-
tenin birkagindan s6z etmek gerekirse, matbaa, kagit, barut, pusula
ve digerleri. Ne var ki Dogu’ya borg¢lu bulundugumuz bu seylerden
cok daha da 6nemlisi “Bat1 uygarligi” harcinin biiyiik ¢lgiide —aslinda
ozellikle onu tammlayanin- Dogu kokenliligidir: Ornegin alfabe ve Hi-
ristiyanlik. Her seyden énce, analizlerimizde Dogu ve Bat1'y1 kiiltiirel
bakimdan iistiinkérii bir sekilde bolmemiz uygun diismemektedir —
hi¢bir zaman da diismemistir. Bunlara yapisip kalmamiz sadece daha
fazla boliinme ve anlasmazlik yaratmaktadir.

Her sey bir yana “Bati’'min” en biiyiik ¢eliskilerinden biri, bizatihi
giiciiniin ve diinya ¢apindaki basarisinin biiyiik 6l¢iide tam da “Bati'ya
mahsus” olmamasinda yatmasi1 gercegidir. Tarihi amaca uygun bir-
birinden ayr1 birimlere béleriz. Ashinda boyle yapmamiz da gerekir:
Dogu, Bati, Asya, Avrupa, Orta Cag, ilk Cag gibi béliimlere ayiririz,
hatta kili kirk yarariz. Tarih o kadar kiilfetlidir ki, béyle yapmazsak
biitiiniine anlam vermemiz imkansiz hale gelir. Ancak tarihin bu bi-
rimleri ara¢ yerine amag halini alirlarsa, tarih fazlasiyla basitlesir ve
tehlikeli bir mesaji besler. Tarih kesinlikle karmasiktir ve onu asir
basite indirgemek yanhstir. Herhangi bir aciklama ister istemez kar-
masik olacaktir. Bu nedenle énemle belirtmeliyim ki, burada yer alan
herhangi bir goriis, goriislerden sadece biridir: Bu karmasikligin sa-
dece tek bir ~-hem de kiigiik bir- parcasidir. Ortaya basit bir agiklama
koymak, bugiin bizi biz, sadece “Avrupa’y1” degil, her kimsek hepimi-
zi “biz” yapmaya katkida bulunan o muazzam ve karmasik cesitliligi
inkar etmektir. Tarih toplu deneyim degilse hi¢bir seydir; o “y1g1n” bii-
yudiikge, deneyim de zenginlesir.

20. Carr 1987: 30.
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Isin kolayina kagip “Dogu” uygarliklarinin iistiinliiklerini ileri siir-
meyi amaglamiyorum. Mesele bundan ibaret degil: Tek bir, tanimh
“Dogu” uygarhg: bulundugunu zerre kadar dahi akla getirmek bir sag-
maliktir. Ancak aym sekilde genelde sanmildig gibi tek bir “Bat1” uygar-
11 oldugunu diisiinmek de abesle istigaldir. Biz ne kiiltiirel bakimdan
miistesnayiz ne de Batili ve Avrupali kimligimiz génliimiizden gegirdi-
gimiz kadar piiriizsiizdiir. Fernand Braudel'in kelimeleriyle: “Dinamik
bir uygarlik, vermek kadar kabul etmeyi ve almay1 da bilmelidir”.!
Tarihin asil konusu bir uygarhgin 6teki tizerinde egemenlik kurma-
s1, ister Avrupali veya Romal1 ister Yakindogulu veya Osmanl isterse
komiinist veya Islami olsun, tek bir bélgenin veya grubun veya bir
diisiincenin bile gecici hegemonyasiyla ilgili degildir. Aksine bir bol-
geden otekine gecen, farkh kiiltiirler sayesinde siirekli degisiklige ug-
rayan diisiincelerin, hi¢ durmayan, daimi gelgitidir. Biitiin kiiltiirleri,
halklari, uygarhklar1 6nyargiya dayal bir “Dogu-Bat1” kalibina sigdir-
maya c¢alismak sadece zitlasmak degil, tarihi gerceklere acik¢ca mey-
dan okumaktir. Daha da ¢nemlisi, eger Avrupa uygarhgimiza azicik
saygimiz varsa, onyargidan kaynaklanan gelisigiizel varsayimlar1 bir
kenara atmali, bu uygarhg: en ince ayrintisina kadar, biitiin zenginli-
giyle ve en genis anlamda kavramaya ¢alismaliyiz. Bunu yapmamak
onu kiiciiltmektir.

21. Braudel 1972-3: 764.






1. Bolim
Kyros'un Mirasi
Iran'in Gegmisi

Giigflenen Marduk, Enlil'i [Efendisi] Ta]nrilarin, insafa geldi. Tapmaklar
yikik biitiin yerlesimlerle Siimer ve Akad iilkesinin iskelete dénmiis niifusu
hakkindaki diisiincesini degistirdi ve onlara acidi. Tercih edecegi en diiriist
krali bulmak igin biitiin iilkeleri mercek altina ald1 ve gézden gegirdi. An-
san sehrinin krali Kyros'un elinden tuttu ve ona adiyla hitap etti, yiiksek
sesle onu topyekn her seyin iizerindeki kral ilan etti.
Kyros Silindiri (Cev. Irving Finkel,
www.britishmuseum.org)

Rab [kutsal yagla] mesh ettigi, sag kolu yaptigy, kavimleri 6niinde diz ¢ok-
tirdagd, krallan giiglerinden mahrum ettigi Kores'e [Kyros] seslendi; ona
kapilar agilacak ve higbir gegit onun 6niinii kesmeyecek.
Isaya [Yesaya Kitab1] 45: 1
Cok sayida insani ve gehri ve iilkeyi kendine boyun egdiren bir Kyros var-
d1, Pers [Hiikiimdar1], o zaman ister istemez... akillica davranildiginda,
insanlara hitkmetine gérevinin imkansiz hatta zor bile olmadig1 sonucuna
vardik.
Ksenophon, Kyropaidia 1.i.3

Iran, Biiyitkk Kyros tarafindan Pers Imparatorlugu’nun [Ahame-
nis imparatorlugu] kurulmasindan itibaren batisindaki insanlar1 bii-
yiilleyen, Asya’nin en énemli Klasik Dénem uygarliklarindan biridir.
Kuzeyde Hazar Denizi ve giineyde Basra Korfezi'yle sinirlanan Iran
topraklari, tarih boyunca Orta Asya, Hindistan ve en sonunda Cin top-
raklariyla Yakindogu ve nihayetinde Avrupa’y birbirine baglayan bir
dogu-bat1 kanal roliinii oynamistir. Bu yiizden tarihin en énemli bél-
gelerinden biridir.

COGRAFI ARKA PLAN

Orta ve Yukar1 Mezopotamya Ovasi’'nin ugsuz bucaksiz topraklar
iizerinden doguya dogru seyahat ederken, insan uzaklarda muazzam
bir dag sirt1 goriir. Bunlar Dicle Nehri'nin 6tesinde, iran Platosu'nun
bagladig1 sinirda aniden bir duvar gibi yiikselen Kiirdistan'in dagla-
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ridir (Resim 2). Cok az cografi ayrinti Iran'in kiiltiirel ve cografi ba-
kimdan batisindaki Yakindogu ve Orta Dogu’dan nasil bu kadar farkh
oldugunu daha acik secik gosterebilir. Beride Dicle-Firat havzasinin
diizliikleri ve daha batida Akdeniz'le bulusmadan 6nce Liibnan ve
Cebelii’s Sarki Daglarr’yla kesilen Suriye Colii uzanir. Burasi bugiiniin
Arap diinyasi, Sami Yakindogu'nun biiyiik antik uygarhklarinin diya-
ridir. Ne var ki ilerde ¢ok farkh bir diinya vardir. Buras: yiiksek dag ve
yaylalarin, karhi uzun kislarin ve I¢ Asya’dan gelen riizgarlarin iilke-
sidir: fran daha batidaki alisilagelmis adiyla “Orta Dogu’dan” ziyade,
“Yitksek Asya'min” parcasidir. Halki Sami Yakindogu'dakilerle ilgisiz
dilleri konusur ve giiniimiizde bir kismi ayni dini (Islamiyet) paylas-
sa da, Iran’a mahsus Siilik ¢ogu Arap'in buyruklarini yerine getirdigi
yaygin Siinnilikten farklidir. insan siradaglarin olusturdugu bu enge-
le ulastiginda geleneksel “Orta Dogu’yu” arkada biraktigini hisseder:
Iran Platosu’yla Orta Asya baslar.

Iran Platosu genelde 100’le 2000 metre arasindaki bir yiiksekli-
ge sahiptir. Platonun biiyiik bir boliimii kuzeydeki Elburz Daglarr’yla
giineybatidaki Zagros Daglarr’'yla kaphdir ve Iran’da daglar nadiren
gozden uzaktir. iki dag silsilesi kuzeybatidaki Kafkas Daglari’na dog-
ru birbirine kargir. Azerbaycan diye bilinen bu sonuncu bolge (daha
kuzeydeki Azerbaycan Cumhuriyeti bu bélgenin uzantisidir) Iran’in
en tepelik ve sulak boliimlerinden biridir. Ulke kuzeyden baslayip
Kiirdistan, Luristan ve Fars’tan gecerek giineydoguya kadar inen Zag-
ros siradaglar1 boyunca da tepelik ve sulaktir ama giineybati1 ucunda
Mezopotamya’daki Dicle-Firat havzasinin en dogudaki uzantisi olan
alcak, Huzistan (antik Susiana veya Elam) ovasinda diizlesir. Zagros
siradaglar1 daha giineyde ¢oraklasir, Basra Korfezi'ne dogru yer yer
aniden algcalir, platoyu denizden tecrit ederek, geriye ¢cok dar ve ¢orak
bir kiy1 seridi birakir. Kuzeydeki Elburz siradaglar: benzer bir sekilde
Hazar Denizi kiyisin1 merkezi platodan ayirir. Ne var ki Hazar kiy1
seridi Basra Koérfezi'ndekinin tam ziddidir: Deniz seviyesinden birkag
yiiz fut* altindaki rakimiyla Elburz siradaglarimin bariyer etkisinin
birlesimi, sik bir yagmur ormany, geltik tarlalar ve ¢ay plantasyonla-
riyla kaph korunakli, nemli, sera benzeri bir ortam yaratmstir. Ulke,
Elburz siradaglarinin gitgide son buldugu Hazar Denizi'nin dogusun-
dan, yiiksek genis otlaklarla kaph Tiirkmenistan stepleriyle Horasan’a
dogru uzanir. iran Platosu’nun esas kismi Elburz ve Zagros siradag-
larinin arasinda yer alir. Bu (bastan basa bir dizi algak tepeyle kesilse
de) biiyiik 6l¢iide engebesiz bolgede ovalarla yari ¢6l araziler bulunur

* 30,5 santimetre. (¢.n.)
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ve bu cografi yap1 yerini giderek iilkenin orta ve giineydogusundaki
biiyitk kum ve tuz (Dest-i Kevir [Kevir Colii] ve Dest-i Lt [Lat Colii])
collerine birakir. Bu bolge iran’in Tahran ve Isfahan gibi en énemli
sehirlerini barindirdig kadar, giineydoguya dogru ¢éliin giiney siniri-
n bir dizi kervan yolu [Ipek Yolu] sehri -Yezd, Kirman ve Bem- gev-
reler. Ulkenin dogu kismi ¢cok daha coraktir, hatta adeta ¢olliiktiir ve
Sistan’la Belucistan ¢élleriyle birlesir. Buna ragmen Sistan ¢ollerinde
Iran’daki en eski uygarhklardan bazilarinin izlerine rastlanmistir. Bu
uygarhklar hakkinda hala ¢ok az bilgiye sahibiyiz.

Kiiltiirel bakimdan uygarligi iran’in bugiinkii sinirlarindan bir hay-
li daha biiyiik bir alana yayilmistir. Bu durum Iran’da kurulan farkh
imparatorluklarin simirlarda yarattigi dalgalanmalar1 yansitir. Bati-
da Balkanlar ve Karadeniz'den doguda Hindistan’a ve kuzeyde Aral
Golir'nden giineyde Giiney Arabistan’a kadar, birbirinden epeyce uzak-
taki bolgeler farkl zamanlarda gesitli iranlh hanedanlar tarafindan
yonetilmistir. Daha dolaysiz bir gelismeninse Mezopotamya ve Orta
Asya'min bitisik bolgelerinin Iran'in niifuzu altina girmesi -bir “biiyiik
Iran'in” ortaya cikigi- oldugu sdylenebilir. Pers mimarisinin énemli
eserlerine bu yiizden Irak, Tiirkiye, Afganistan ve Ozbekistan'da da
rastlanilmaktadir.

Ayni zamanda Iran’in mevcut simirlar1 gevredeki biitiin bolgelerden
gelen azinliklar da barindirmaktadir —nitekim Iran’in etnik bilesimi
Asya’nin en cesitlisidir. Farslardan sonra Iran’daki en biiyiik topluluk
kuzeybatidaki, dilleri Tiirkge'ye yakin Azerilerdir; bir baska Tiirk leh-
cesi de kuzeydo@daki Tiirkmenlerin dilidir. Zagros daglarinin bati ve
giineydeki tepe ve vadilerindeyse cesitli azinliklar yasar: Kuzeydoguda
bir Tiirk lehgesi konusan yar1 gigebe Sahsevenler; batida Farsca'ya
yakin dillere sahip agirlikla yerlesik iki ayr1 topluluk olan Kiirtler ve
Larlar; ayrica Bahtiyariler, Kagskaylar, Hamseler gibi giineyin sirasiyla
(birbirleriyle de bir hayli karisan) Iranl, Tiirk ve Arap kokenli 6nemli
gocebe kavimleri. Giineybatidaki Huzistan’in yani sira Basra Korfezi
kiyis1 boyunca Arap cemaatlerine de rastlanir; en giineybatidaki nii-
fussa, Farsga’yla uzaktan akraba bir dil konusan, Belucilerdir.

Ayrica fran’1 cok sayida dini azinlik yurt edinmistir, hem de genel-
likle binlerce yil siiresince. En eskisi 7. Boliim’'de daha ayrintili bir
sekilde ele alacagimiz Zerdiistgiilerdir ama Pers Imparatorlugu za-
manlarindan kalan eski bir Yahudi niifusu da vardir. En biiyiik Hiristi-
yan cemaatini (Sasaniler doneminde de iran’da yasamalarina ragmen)
daha ¢ok on altinci yiizyildan sonra iilkeye gelen Ermeniler meydana
getirse de, Bizans Imparatorlugu’'ndan siiriilen Nasturilerin torunla-



40 TEK DUNYAYA DOGRU

1 olan kiigiik bir Siiryani cemaati de bulunmaktadir. Ayrica Miislii-
man azinhklar da vardir: Araplar, Tiirkmenler ve Beluciler agirhkla
Siinni’dir. Bunlarin yam sira fran’da birkag farkli Mutasavwif [Sufi]
tarikati mensuplar1 da yasar. Daha kiiciik dini cemaatlerse Kiirdis-
tan’daki Ehl-i Hak ve Huzistan’daki Mandayya dini mensuplaridir. Bu
son iki cemaatin inanci Gnostisizm ve Manicilik unsurlarini barin-
diran ayn dinlerdir. On dokuzuncu yiizyilda Iran’'da ortaya ¢ikan ve
mevcut yonetim tarafindan kabul goriilmedikleri i¢in ¢ogu mensubu
yurtdisina giden bir baska farkli dinse Bahailiktir. Dolayisiyla politik
ve etnik sinirlari asan bir diinya diisiincesi hem bizzat iilkenin yapisin-
dan hem de tarihinden ayr diisiiniilemez.

Acikcasi iilkeye “Pers Ulkesi'nden” ziyade “Iran” denir; bizzat Iran-
lilar da iilkelerinden Iran diye bahseder. Bu genellikle sanildig1 gibi,
modern bir ad degil Pers Ulkesi'nin kendisi kadar eskidir. “Pers Ulkesi”
deyimi Basra Korfezi kiyisindaki giiney yoresinin adi Fars veya Pars’in
Helenlestirilmesinden kaynaklanir. Bu nedenle iilke i¢in “Pers Ulkesi”
adini kullanmak, Felemenk’e “Hollanda” veya Britanya’ya “Ingiltere”
demeye benzer. Iranhlar Ilk Cag'da iilkelerinden Eranshahr [Irangehr]
baska bir deyisle “Iran Ulkesi” diye bahsederlerdi —Sasani hiikiim-
darlar1 da adlarina “Iran ve Iran olmayan” anlamina gelen Eran ud
Aneran unvanini eklemislerdi. Bu ad iranh halklar1 da kapsayan genel
Hint-Avrupa etno-dilbilimsel dil ailesinin adindan, yani aryan [Ariler,
Ari dili] kelimesinden tiiremistir ve halen Afganistan’daki Herat (an-
tik Areia) vilayeti/sehriyle varhgini siirdiirmektedir. Buna ragmen Bati
tarafindan antik Yunan'dan beri “Pers Ulkesi” adi1 kullanilagelmistir.
Ancak bugiin daha ¢ok kiiltiirel anlamda kullanilmaktadir: “Pers sana-
t1” veya “Pers [Acem] halisi” demek alisgkanhk halini almistir. Dahasi
dil de Iran dili degil Farsga [yani Pers dili] diye bilinmektedir (hi¢bir
zaman “Britanya dili” denilmeyen “Ingilizce” gibi).! Aslinda Persler
Iranh halklarin bir alt-oymagiydi. Farsca (Farsga'da “Farisi” —Hin-
distan’daki Iran kokenli Zerdiistcii bir cemaatin adi olan Parsiler’le
kanstirilmamalidir)? Orta Asya’da dogan bir Hint-Avrupa dilidir ve
(Tiirkler disinda) Orta Dogu ahalisinin ¢ogunun konustugu Sami dil
ailesinde yer almaz. Bahreyn, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve Cin'de de
Farsca konusan azinhklarin bulunmasina ragmen, genelde Fars¢a’nin

L. Dogrusu su ki “Iran dili” veya “Irani” deyiminin Farsga'yla ilgili biitiin dillerin kastedil-
digi 6zel bir dilbilimsel anlarm vardir.

2. Bu aralar s6z konusu dilden giindelik kullanim baglarminda bilgigge “Pers dili” yerine
“Farisi” diye s6z etme egilimi vardir -nitekim arada sirada haddim bildirilmis ve sert bir
sekilde “hayir, Pers dili degil, Farisi” diye uyanlmisimdir. Bu sasirticidir giinkii (Ingilizce
kullanilan bir ortamda) insan higbir zaman Fransa’nin dilinden “Frangais” veya Alman
dilinden “Deutsch” diye bahsetmez.
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konusuldugu diger iilkeler sadece Afganistan ve Tacikistan’dir.? Fars-
¢a, gegmisin farkh zaman dilimlerinde, hatta baz1 durumlarda on do-
kuzuncu yiizyil gibi yakin tarihlerde, Orta Asya, Cin ve Hindistan'in
lingua franca’stydi* da.

TARIH ONCESI VE IRANLILARIN GELISI

Iran'da Medler ve Persler kendilerini gostermeden 6énce de uygar-
hiklar vardi. Hikaye, gocebe avci-toplayici topluluklarin yavas yavas
yerlesik diizene gegcisleri ve “Neolitik Devrim” denilen ilk tarim top-
lumlarinin dogusuyla yaklasik MO 10.000’le 7000 tarihleri arasinda
baslar. Bat1 iranin Zagros tepeleri diinyada bu siirecin meydana gel-
digi ilk yerlerden biriydi. izleyen binyilda Bat1 Iran’daki —parlak renkli
canak ¢comlekleriyle géze carpan- bu kiigiik yerlesim birimleri gitgide
biiyiiyiip yayildilar. Ug veren bu yerlesik kiiltiirler Iran ve Bat1 Asya'nin
her tarafinda kok saldilar: Kafkaslar, Mezopotamya, Orta Asya ve
Hindistan'in simir bélgelerine iyice yerlestiler. Asag1 yukar1 MO 2000’e
gelindiginde Iran’daki uygarlik iki &nemli merkezde yogunlasiyordu:
Bunlar giineydogudaki Sistan’la giiney ve giineybatidaki Elam’dy; gii-
neydeki Fars yoresi de bu iki bolge arasindaki baglica baglanti roliinii
oynuyordu. Halen 6énemli kesiflerin yapildig1 giineydogudaki merkez
heniiz giin 15181na ¢iktigindan biitiiniiyle anlasilmis degildir. S6z ko-
nusu bolge kabaca Kirman'dan doguya bugiinkii Iran, Afganistan ve
Pakistan sinirlarinin bulustugu Sistan ¢éllerine ve giineydeki Umman
Korfezi kiyisina kadar uzanir. Bu géz kamastiran —ve heniiz adi koyul-
mayan- uygarlik, ortaya ¢ikarilan ¢ok sayida pismis toprak, sabuntasi
ve tung heykelden anlasildig gibi, fevkalade bir sanat yaratmis ve pro-
to-Elam dili ad1 verilen ¢ok az bilinen bir resim yazisiyla kil tabletlere
yazmugtl. Uygarligin Orta Asya’yla birgok irtibati vardir ve muhtemelen
burada dogmustur.

Sirf Mezopotamya’'nin eski uygarhklariyla giiglii baglantilarin-
dan 6tiirii olsa bile hakkinda daha fazla sey bildigimiz uygarlik gii-
neydogudaki Elam’dir. Nitekim Elam'in diizliikleri cografi bakimdan
Mezopotamya'nin bir uzantisidir ve Elamlilarin Mezopotamyalilarla

3. Afganistan ve Tacikistan'da bu dil yerine gére Dari, Farisi ve Tacik diye bilinir ama
esasinda hepsi ayni dilin lehgeleridir ve bu lehgelerden herhangi birini konusan yekdige-
rini anlar. Baz1 agilardan bu dili belki de “sarayin {dili}” anlamina gelen Dari diye adlan-
dirmak, “Fars {dili}” anlamina gelen Farisi terimini kullanmaktan daha dogrudur. Ciinkii
modern Farsga Buhara’daki Samani sarayinda ortaya gikmistit. Dolayisiyla dile teknik
olarak “Farisi” yerine “Horasani” denilebilir.

* Ortak dilleri olmayan topluluklarin birbirleriyle anlasmak igin kullandiklan, gogu za-
man karma bir dil. (¢.n.)
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ortak birgok 6zellikleri bulunmaktadir: Onlar da zigguratlar insa et-
misler ve ¢ivi yazisim1 kullanmislardir. Ne var ki Elamlilar aym za-
manda Mezopotamya’nin Siimer ve Babil halklarindan da farkhdirlar:
Elam dilinin Mezopotamya dilleriyle ilgisi yoktur (belki Hindistan'in
Dravid dil ailesiyle akrabaydi). Geleneksel olarak Elam’in alcak bolge-
lerinin ortasindaki Susa’ya bu uygarligin merkezi géziiyle bakilmastir.
Ancak kisa bir zaman 6nce yapilan kesifler Iran Platosu'nun daglik
bolgelerinde Persepolis yakinlarindaki Ansan’da, hatta daha doguda
Iran'in giineydogusunda yer alan baska merkezlerin de bulunduguna
isaret etmektedir. Bu da Mezopotamyalilarin Elamhlar: énceden dii-
siiniildiigiinden daha az etkilediklerini akla getirmektedir.

Iranh halklar adlarim verdikleri iilkeye nispeten yakin tarihlerde
adim atmuglardir: Baska bir deyisle Iran’a. Aslinda Orta Asya kokenliy-
diler. iran’a da muhtemelen en erken MO iigiincii binyiln sonlarinda
baslayan ve son Iranh kabilenin, yani Partlarin MS birinci yiizyildaki
goclerine kadar siiren bir dizi gogle gelmislerdi. ilk franh kabilenin
-veya Hint-Iran kabilesinin— ne zaman ve hangi yollardan gegerek bu
topraklara vardigi epeyce c¢ekismeli bir konudur ve bu Hint-Avrupa
topluluklarinin kokenleriyle yayihslarina dair daha kapsaml bir tartis-
manin parcasidir:* Tarihi donemle birlikte bilinen ilk Iiranl kabilelerin
—Medler ve Persler— Bat1 ve Giiney Iran’da merkezlenmeleri nedeniyle,
daha onceleri Iran’a Hazar Denizi'nin batisindaki Kafkaslar iizerin-
den geldikleri diisiiniilityordu. Hititler ve Mitanniler gibi Hint-Avrupa
dillerini konusan daha eski halklarin Anadolu’daki merkezleri de bu
goriisii destekliyordu. Ancak artik Iranhlarin kuzeydogudan, dogru-
dan dogruya Orta Asya’dan, ¢zellikle de Giirgan “koridoru” tizerinden
Hazar Denizi'nin giineydogusuna geldikleri goriisii genelde daha fazla
kabul gérmektedir. Nitekim Tureng Tepe, Yarim Tepe ve Tepe Hisar'da
yapilan kazilar bunu akla getirmektedir. Daha yakin tarihli arastirma-
lar Hint-fran topluluklarinin baslangigta Orta Asya’dan Giineydogu
Iran’a yerlestiklerini, daha sonra burada biri doguya Hindistan’a, di-
geri batiya Giiney Iran’a go¢ eden iki ana gruba aynldiklarin goster-
mektedir. Gene de olgular neye delalet ederse etsin -ki daha bir hayli
arkeolojik inceleme yapilmasi gerekiyor- Hint-iran topluluklarinin
yer degistirme siireglerinin seyri muhtemelen ilk bakista gériindiigiin-
den ¢ok daha karmasikti. Tarihin daha sonraki déneminde Mogollarin
yaptig1 gibi Iran’a ani bir istilayla girmeleri ihtimal disidir. Iran’da or-

4. Bu konu bu dizinin The Gates of Europe [“Avrupa’nin Gegitleri”] adli 4. Cilt'inde daha
ayrintil bir sekilde ele alinmaktadir.
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taya ¢ikislarinin birgok farklh giizergéh iizerinden, bir dizi uzun siiren
ve biiyiik olgiide barisgil gociin yam sira, azar azar gergeklesen bir
asimilasyonun sonucu olmasi ¢ok daha muhtemeldir.

Arkeolojik kayitlarin isaret ettigine gore, yaklasskk MO 1400'den
sonraki donem kitleler halinde yer degistirme ve gogiin yasandigy, pla-
toya yeni halklarin gelip agirlikla iilkenin kuzey ve bat1 bolgelerine
yerlestigi, digerlerinden farkl bir devirdir. Iran’a o dénemde ayak ba-
san bu halklar, o zamanlardan kalan pek ¢ok yerlesim yerinde (sik¢a
defin alanlarinda) bulunan, digerlerinden kolaylikla ayirt edilebilen
bir gri ¢anak ¢oémlek tiiriiyle iliskilendirilmektedirler ve arkeologlar
s6z konusu “gri kap kacak halkinin” Iranl kabilelerin gelislerinin ka-
nit1 olabilecegini ileri siirmektedirler. Ne var ki etnik veya dilbilimsel
sonuglara varabilecek yeterli bilgi yoktur. Bu kiiltiirlerden en iyi bi-
lineni yaklasik MO 1000 yilindan sonra Zagros Daglari’'ndan ortaya
¢ikip, artik iinlii Luristan buluntularini iiretmistir. Neredeyse tamami
Iran’in batisindaki Luristan’da bulunan bu kusursuz tung esya, me-
taliirji ustalarinin erken ilk Cag’dan bize kalan en giizel iiriinleridir.
1920’lerden sonra diinya miizeleri bu esyayla dolup tagsmist1 ama ¢o-
gunun el altindan yapilan kazilardan kaynaklanmasi —ve bir haylisinin
sahteligi- nedeniyle bunlar iireten insanlarla ilgili ¢ok az sey biliyo-
ruz. Tung esyanin ¢ogu kosum takimidir. Hint-Avrupa topluluklarina
yeni binicilik teknikleri gelistirenler goziiyle bakildigindan, bu esya-
nin Hint-Avrupa topluluklarinin iran Platosu’na girisini yansittig ileri
siiriilmiistiir. Bir defa daha vurgulamaliyiz ki bunlardan hareketle et-
nik veya dilbilimsel sonuclara varabilecek yeterli bilgiye sahip degiliz.

Grikap kacaklarla veya Luristan buluntulariyla ilgili halk ilk Iranh-
lar olsa da olmasa da, Asur kaynaklar1 dolayisiyla eminiz ki platoya yer-
lesen ilk 6nemli franh kabile MO dokuzuncu yiizyildan itibaren kendini
kabul ettirmisti. Bu\nlar Medlerdi.

MEDLER VE PERSLER (HARITA 1)

MO 612 tarihte ara sira meydana gelen déniim noktalarindan biri-
dir. Bu Bat1 Asya i¢in 6énemliydi ¢iinkii o y1l Asur Imparatorlugu’nun
baskenti Ninive bir Babil ve Med miittefik ordusunca yagmalanip
yerle bir edilmisti. Asur Imparatorlugu antik diinyanin o zamana ka-
dar gordiigii en biiyiik giictii ve boylesi bir giiciin ortadan kalkmasi
bu tarihi énemli kilmaya yetip de artiyordu. Ne var ki bundan da
onemlisi Ninive'nin talan1 yepyeni bir halkin tarih sahnesine ¢ikisi-
nin alametiydi: Medler. Medler Iranh kabileler arasinda kendilerini
bagdasik bir topluluga doniistiiren ilk kabileydi. Baslangicta “impa-
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ratorluklar1” muhtemelen Bat1 Iran’in tepelerinde yasayan kabilele-
rin gevsek bir konfederasyonuydu ama Yakindogu'nun o zamana ka-
darki en biiyiik giiciinii alagag1 etmeleri, Medleri —aym sekilde yakin
miittefikleri ve etnik bakimdan akrabalari Persleri de~ kesin olarak
Yakindogu arenasina sokmustu. Yakindogu o tarihe kadar Mezopo-
tamya diizliiklerindeki Ilk Cag uygarliklarinin hakimiyeti altindaydu:
Akadlar, Babilliler, Asurlar, Aramiler (¢cogunlukla Sami dilleri konu-
san halklar). Bu uygarlik Nabukadnezar ve haleflerinin yénetimin-
deki Yeni Babil Krallig1 déneminde kisa bir siire i¢in canlanmisti
ama ¢ok gegmeden Medler yerlerini yeni ve daha kudretli bir Iran
giiciine birakinca, Babil de Ninive'yle ayni kaderi paylasacakti: Med
Imparatorlugu'nu fetheden Biiyiik Kyros'un yonetimindeki Persler.
Yakindogu Islamiyet’le birlikte Araplarin yiikselisine kadar, 1200 yil-
dan fazla bir siire i¢in birbirini izleyen Iranli hanedanlarin —Pers, Part
ve Sasani hanedanlarinin- hakimiyeti altina girecekti.

Medler Kuzey Mezopotamya ve Dogu Anadolu’ya kadar uzanan,
baskenti Ekbatana, yani bugiinkii Hemedan olan bir imparatorluk
kurmuslardi. Imparatorlugun kalbi asag1 yukar1 simdilerde Kiirtlerin
yasadign Bati Iran’la Kuzey Irak’in tepeleriydi. Bu bazi uzmanlarin
Kiirtlere Medlerin giiniimiizdeki torunlar goziiyle bakmasina yol ag-
mustir. Kiirtlerin demografik merkezleri genelde Medlerin Hemedan
cevresindeki asil anayurtlarinin daha batisindadir: Baska bir deyigle
Kuzey Irak, Giineybati Tiirkiye ve Kuzeydogu Suriye’'nin daghk bolge-
leri ama bu bélgeye sonradan gelenlerin —6zellikle Perslerin— yorenin
eski sakinleri Medleri daglik bolgenin pek makbul olmayan koselerine
ittikleri bir tiir “Keltlestinme” diye gorillmektedir.

Medlerin, ordularinin ve idari yapilarinin iist basamaklarinda yer
alan yakin miittefikleri aym soydan gelen bir bagka Iranh kabileler
konfederasyonuydu: Persler. Go¢ eden Med kabileleri iilkenin batisi-
na yerlesirken, Pers kabileleri sonradan adlariyla anilan giiney bol-
gesinde, bagka bir deyigle Fars veya tami tamina Persis’te yagamaya
baslamiglard:. Pers kabileleri Ahamenis hanedaninin yonetimi altinda
birlesmisler, liderleri de nihayetinde biiyitk Med ailesine i¢ giiveysi gir-
mislerdi. Ahamenis Imparatorlugu'nu kurmak tizere, MO 550’de son
Med kral Astyages'i tahttan indiren Kyros iste bu liderlerden biriydi.

5. Ne var ki son bir arastirmada Kyros'un darbesinin Perslerin yiikselisini degil, Elaml-
lann yeniden boy gosterisini yansittigi ileri siiriilmektedir —bkz. ilerleyen sayfalar.
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1. Pers Imparatorlugu (Curtis ve Tallis’inki 6rnek alinarak 2007).
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Kyros geleneksel bakimdan Pers imparatorlugu’nun kurucusu ka-
bul edilir. Biiyiik bir imparatorluk kurdugundan asla ciddi bir kusku
duyulmamugtir ama eldeki kanitlar1 yeniden inceleyen arkeolog Daniel
Potts’'un, Kyros'un Pers degil Elamli oldugunu ve Perslerin ancak yak-
lasik otuz yil sonra Dareios’'un darbesiyle iktidara geldiklerini ileri siir-
mesi akla uygundur.® Bu iddia 6zellikle bircogu Kyros'a en yiice Pers
goziiyle bakip, onu ululayan iranllarin arasinda bir hayli tartismaya
yol agmustir. Bir yere kadar Kyros'un etnik aidiyeti konu disidir ¢iinkii
kurdugu imparatorluk —ve uygarlik- her seyden 6nce eklektikti. Hem
Perslere hem de Elamlilara —aym 6lgiide birgok baska kabileye— mah-
sus unsurlardan beslenen, kiiltiirel sinirlar1 asan yeni bir uluslararas
diizen insa etmisti.

Kokeni ne olursa olsun Kyros ¢abucak biiyiik bir imparatorlugu
ortaya ¢ikarmisti. O dénemde Kral Kroisos'un [veya Kreziis] salta-
nat siirdiigii Bat1 Anadolu'daki Lidya Krallig: topraklarini fethi Pers
Imparatorlugu’nu Avrupa’nin sinirlarina tasimisti. Kroisos (kralliginin
dogu sinirin1 gizen) Halys Nehri'ni [Kizihrmak] gectiginde biiyiik bir
krallig1 yok edecegine dair bir kehanete dayanarak Kyros'a ait toprak-
lar istila etmis —ama kendi kralligin1 ortadan kaldirmisti! Pers Impa-
ratorlugu daha sonra Ege Denizi'ne kadar Anadolu’'nun biiyiik bir b-
liimiinii yutmustu. Kyros ¢ok gecmeden Iaksartes [Seyhun] Nehri'ne
(Sir Derya) kadar Orta Asya’nin yani sira Babil ve Suriye'yi de impara-
torluga katmisti. Halefi Kambyses Misir’1 ve Kyros'tan sonra gelen en
6nemli Ahamenis Imparatoru (belki de Ahamenis Imparatorlugunun
aksine, Pers Imparatorlugu’nun asil kurucusu) Dareios'sa doguda
Sind’le Pencap ve batida Kuzey Yunanistanl ilave etmisti. MO 500
dolaylarinda Pers imparatorlugu diinyanin o zamana kadar gordiigii
en bityiik imparatorluk haline gelmisti (Harita 1).

Dahasi Pers Imparatorlugu diinyanin ilk ¢okuluslu imparatorlu-
guydu. Ciinkii ondan énce kurulan az sayidaki kiyaslamaya deger -
Asur gibi- imparatorlugun aksine, buyruk altina alinan halklara bii-
yiik élgiide 6zerklik taninmus, ¢ogunlukla kendi vali ve krallar tara-
findan yonetilmelerine izin verilmisti. Mahalli kurum ve dinlere saygi
gosterilmis, hatta desteklenmisti: Babil'in tanrilarina itibarlar iade
edilmis ve korunmus, siirgiine gonderilen Yahudilerin geri donmele-
rine imkan saglanmis ve Kudiis Tapinag imparatorluk kaynaklariyla
yeniden insa edilmisti. Muazzam bir organizasyon ve yonetim siste-
mine 6nayak olunmustu: Vilayet yénetimi, karayollari, vergilendir-

6. Potts 2006. Potts’un ileri siirdiigii ¢ok inandiricidir.
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me, bankacilik —~hepsi bu imparatorlugun yildiz1 séndiikten ytizyillar
sonra bile ayakta kalan saglam yeni kurumlardi. Evrensel bir sanat
iislubu ortaya ¢ikmusti J. M. Roberts iste bu nedenle Diinya Tarihi
adli eserinde soyle yazmistir: “Pers kiiltiiriintin siiregelen ¢esitliligi-
ni ve hosgoriisiinii en layikiyla anitlar: ifade eder. Bu kiiltiir her za-
man yurtdisindan gelen etkilere agikt1 ve 6yle de devam edecekti. Pers
Ulkesi fethettiklerinin sadece dillerini degil, bazen diisiincelerini de
benimsemisti. Ayrica katkida da bulunmustu... Eski Diinya’nin tam
obiir tarafindaki Pers Ulkesi aniden halklari ortak bir deneyimin igine
¢ekmisti. Hintlilerin, Medlerin, Babillilerin, Lidyalilarin, Yunanlarin,
Yahudilerin, Fenikelilerin, Misirhlarin hepsi birden ilk defa eklektik
yapist uygarligin ne kadar ilerledigini gosteren tek bir imparatorluk
tarafindan yonetiliyordu. Yakindogu'da birbirinden kopuk tarihler ya-
sayan birimler devri kapanmisti... Gelecekte tizerinde diinya uygarh-
ginin yiikselecegi kaide insa edilmekteydi.”” Ustelik bu imparatorluk
kolaylikla ayirt edilebilen bir Pers uygarliginin temelini atmisti: Bah-
celeri kadar tahkimatlar1 da bulunan bir uygarlk, ayni zamanda hem
zorlu hem de sefkatli bir uygarlik -6rnegin, Asurlarin ve Misirhilarin
aksine, Ahamenislerin yazit veya sanatlarinda askeri zaferlerini genel-
likle yiiceltmemeleri anlamlidir.

Pers Imparatorlugu elbette ayaklanmalarla -6zellikle Misirhlarin
ama ayni1 zamanda fonlarin, hatta kendi satraplarinin baskaldirilariy-
la- kars:1 karsiya gelmisti ve imparatorlugu, hayirsever Biiyiik Kral'in
[Sehinsah] gevsek yonetimi altinda baris i¢inde yasayan koskocaman
uyumlu bir aileymis gibi tozpembe gormek yanhstir. Bu imparator-
lugun en fazla maruz kaldigi suglamay: inkar etmek de: Yani Sark
despotizmini. Tabii ki despotikti —-ama Iskender’in, Selevkoslarin, Ro-
manlilarin veya Bizanslilarin imparatorluklar1 da ayn élgiide “Sark’a
6zgii despotizmi” barindiriyordu; Kserkses'in despotizmi Sarlman’in
[Charlemagne] veya VIIL. Henry'ninkinden daha “Dogu’ya ¢zgii” de-
gildi. Ayrica despotizmin Dogulusu Batilis1 olmaz.

Oysa Ahamenisler hosgoriileri nedeniyle ger¢ekten fark edilmisler,
imparatorluklariysa goreli olarak ayaklanmalarin bas gostermemesiy-
le dikkat ¢ekmisti: Ornegin Suriye veya Anadolu'nun i¢ kisimlarinda
veya antik Baktriane veya Arakhosia topraklarinda ayaklanma ya-
sandigina dair hicbir kayit yoktur. Persler “bir imparatorlugu ahali-
si iizerinde siirekli zor kullanmadan ve baski yapmadan yénetmek”®

7. Roberts 1980: 172.
8. Grainger 2007: 21.
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sorununu ¢ézmekle antik “despotizmler” arasinda neredeyse benzer-
sizdirler. Pers Imparatorlugu'nda ilk Cag imparatorluklarinin birgo-
gunu karakterize eden biiyiik caph ve siirekli kan dokmenin zerresi
yoktu: Ornegin Asur’da ve birbirini izleyen Helenistik devletlerde veya
bitip titkenmez i¢ savaglariyla Roma’da veya Qin Shi Huangdi ilk Cin
Imparatorlugu’nu kurdugunda sayisiz -muhtemelen milyonlarca- in-
san 6lmiistii. Giris boliimiinde degindigimiz Green ve Holland'in yo-
rumlarinda sergilendigi gibi, Persepolis’e, despotizmin cisimlesmesi
hem de ziyadesiyle goziiyle bakilmistir ~oysa oradaki rélyeflerde tek
bir muharebe tasviri bile yoktur.

ULUSLARARASI BiR USLUP

Persepolis ve bu uygarhigin anitlar1 duraklamaya, hatta déniip ge-
riye bakmaya uygun bir noktadir. Imparatorlugun dért ayn baskenti
(veya saltanat sehri) vardi. Pasargad, Hemedan [0 zamanlar Ekbatana],
Susa ve Babil ama bir besincisi digerlerinin hepsini golgede birakmisti
(sirf ayakta kalam bir tek o olsa bile): Hiikiimdarhgin ve hanedanhgin
merkezi Persepolis (Resimler 3-20). Bu sehirlerin hepsi bilerek segil-
misti. Ustelik sadece Pers Imparatorlugu’nun kiiltiirel ve etnik gesitli-
ligini yansitmak amaciyla degil, aym1 zamanda geg¢misle bagin stirek-
liligini saglamak icin de. Bir yiiksek yaylak olan Pasargad muhteme-
len Ahamenis kabilesinin asil yerlesim yeriydi. Hatta belki de Kyros
Medlere kars: ilk zaferini burada kazanmsti. Dolayisiyla Ahamenisler
agisindan ¢ok biiyiik bir sembolik degere sahipti (Resimler 3-6). Heme-
dan Medlerin ilk baskentiydi ve her ne kadar Medlerin yerini Persler
almiglarsa da, idarelerinin iist basamaklarina Medleri dahil etmekten
ozellikle geri durmamuslardi; Pers Imparatorlugu biiyiik olciide Med
Imparatorlugu’nun hem halefi hem de devamu diye yansitilmist: (Resim
7). Susa Elamhlarin kadim merkeziydi ve Elam kiiltiirti —~ayrica dili de-
imparatorluk s6z dagarciginin pargasi halinde varhgim siirdiirmiistii;
nitekim daha énce degindigimiz gibi, bir ihtimal Kyros'un kendisi de
bir Elamliydi (Resimler 8-9). Babil'se elbette Perslerin igsellestirdigi an-
tik Mezopotamya uygarhginin énemini pekistirmeye yaramisti1 (Resim
10).

Acikgasi Persepolis digerleri gibi bir baskent degildi ama genelde
Dareios ve Kserkses'in eseri olarak MO altinc1 ve besinci yiizyillarda
yapilan ugsuz bucaksiz bir hiikiimdarhk ikametgahiydi. Bu haliyle de
hem yeni Pers Ulkesi'nin ifadesi hem de yakinlardaki Elam bagsken-
ti Ansan’in tekrardan gergeklenmesiydi (Resimler 11-20). Kesin islevi
tartismalidir ama bir ihtimal her yil ilkbahar ekinoksunda (genellik-
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le 21 Mart’'ta) diizenlenen Yeni Yil senliklerine katilanlar1 agirlamak
amaciyla insa edilmisti. Iran takviminin bashica yillik etkinligi olan bu
senliklerde muazzam 6lgiide genis bir alana yayilmis imparatorlugun
buyruk altindaki halklarinin temsilcileri Biiyiik Kral’a hara¢ vermek ve
huzuruna ¢ikip baghlik yemini etmek tizere bir araya gelirlerdi (Resim
19). Persepolis her seyden ¢nce Pers hanedanciliginin, hitkiimdarhk
makaminin mimariyle cisimlesmesiydi. Bir tek Pasargad’a defnedilen
Kyros disinda, Ahamenis krallarinin hepsi buraya veya yakinlardaki
Naks-1 Riistem [Riistem’in Resmi] nekropoliine géomiilmiiglerdi (Re-
simler 21-24). Dolayisiyla Persepolis, dogudaki Surkh Kotal ve Mathu-
ra [eski ad1 Muttra] [tapinaklarindan] batidaki Nemrut Dag [eserleri]
ve Mausoleion’a [Mausolos'un Anitmezari, Bodrum] kadar mimariyle
aci1ga vurulan biitiin bir hanedanlik kiiltleri silsilesinin temel esin kay-
nagidir. Persepolis’in boyutlari, ihtisami ve heybeti (yok olup giden
diger Pers imparatorluk saraylar1 s6yle dursun) akla benzersiz ve aza-
metli bir “Dogu’ya mahsus yahtilmishk” tasavvuru getirebilir. Ne var
ki tersi gegerliydi. Bir baskentten ¢tekine goé¢ eden Pers krallari, im-
paratorluklarini kendilerinden énceki ve sonraki pek az kralin yaptig
kadar ¢ok gezmislerdi.

Persepolis harabeleri bir bagska anlaml mesaj daha iletir. Merha-
metli ya da gaddar biitiin imparatorluklar, yonettikleri milletlere az ya
da ¢ok bir tiir birlik dayatirlar: Bu konuda Asurlar ne Romalilardan
ne de herhangi bir baska ilk Cag imparatorlugundan asag kalmislar-
dir. Ancak antik imparatorluklardan Persler buna yeni bir boyut kat-
muslardir. Persepolis’teki rolyeflerde her yil nasil imparatorlugun dort
bir tarafindan elgilerin —giineyden Niibyeliler, batidan Kyrenaikalilar,
kuzeyden Iskitler, dogudan Hintliler ve aradan neredeyse biitiin diger
milletlerin temsilcilerinin— biiyiik krala muhtesem sarayinda baglilik
yemini etmek (ve vergi vermek) iizere Pers Ulkesi'ne geldikleri ¢ok
acgikga tasvir edilmistir (Resim 19). Cogu imparatorluk vergi ve ye-
min mektuplarinin basbayag: postacilarla yollanmasi veya merkezden
cevreye gonderilen temsilciler aracihigiyla tahsili veya miisaderesiyle
yetiniyordu. Oysa Pers Ulkesi halklarina (hi¢ degilse temsilcilerine)
her yil imparatorlugun dort bir tarafindan seyahat mecburiyeti yiik-
lemisti: Tarihte ilk defa bir Niibyeli bir Hintli ve bir Iskit'le (ve bir
y1gin bagka iilkenin mensubuyla) bulusuyordu —-ve kirk yilda bir degil
diizenli araliklarla. Bu gergek bir enternasyonalizmdi. Boyle bir en-
ternasyonalizm Roma Imparatorlugu déneminde bile yoktu: Herodes
gibi bir bagiml devlet kralh Roma’ya ancak émriinde bir kere seyahat
edebilmis, valiler de daima Roma’dan génderilmisti. Eyaletlerde yasa-
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yanlar diizenli araliklarla Roma’y: ziyaret etmeye zorlayacak bir dii-
zen kurulmamisti. Buna benzeyen bir enternasyonalizm ve bu sayede
farkh kiiltiirlerle diisiincelerin birbirleriyle kaynasmasi hali, Islamiyet
miiminlerini her y11 Mekke'ye hacca gitmeyi zorunlu kilincaya kadar
da tekrar ortaya ¢ikmayacakti.

Muazzam saray kompleksinin kalintilar1 arasinda dolasirken mi-
maride Misir, Yunanistan, Anadolu, Orta Asya ve Mezopotamya ko-
kenli iisluplar1 géormek miimkiindiir (sanatta daha da fazla iilkenin
etkisi vardir) ~hatta ara sira tek bir siitunda iisluplarin ¢ogu bir arada
bile yansitilmistir (Resim 15). Sirf estetik agisindan bakildiginda bu
yaklasim genellikle ise yaramaz: Cok fazla iislubun kullanildig, ulus-
lararasi bir komitenin insa ettigi adeta karmakarisik bir sey ortaya ¢i-
kar. Ancak burada mesele bu degil. Bu alisilmadik eklektik iislup Pers
krallarinin enternasyonalizmini ve bilingli senkretizmini yansitir -bu
ugsuz bucaksiz ¢okuluslu imparatorlugun tamamen farkl kiiltiirlerini
birbiriyle kaynastirma politikasinin bir pargasidir: “bu sanat degil bir
diisiincedir”.® Dolayisiyla kendi mahalli Pers iislubunun Mezopotam-
ya, Anadolu, Yunanistan, Misir, Orta Asya ve Hindistan’a 6zgii tislup-
larla birlestirilmesinde bilingli bir hasir nesir etme ¢abasi bulundugu-
nu anlariz: Bu uluslararasi bir mimarinin dogusudur.

iki anit daha Pers devlet yonetiminin bagka bir énemli yanini gos-
terir: Sozlii iletime dair tutumunu. Bunlar, ikisinde de Dareios'un
hiikiimdarhig déneminden kalma ¢énemli yazitlar bulunan, Persepo-
lis yakinlarinda Naks-1 Riistem’deki Kral Mezarlar1 (Resimler 21-24)
ve Bisiitun'daki antik Susa’dan Ekbatana’ya [Hemedan] uzanan Kral
Yolu'na bakan biiyiik yazit ve kaya rolyefleridir (Resim 25). Cogunluk-
la “Dareios’'un Vasiyeti” diye bilinen mezar yaziti Naks-1 Riistem’deki
yerden epeyce yiiksekte ve okuma mesafesinin ¢ok 6tesindeki mezar
yiiziine kazinmistir. Bu durum en hafifinden “onun krallarin yenil-
mezligi ve sasmazhigina dair goriisii”!® veya en agirindan da anlamsiz
diye yorumlanmstir: Zaten herhangi birinin okuyamayaca@ kadar
uzaktadir. Ayni sey Bisiitun'daki yazit1 i¢in de soylenebilir. Oysa bu
imparatorlugun her tarafindaki kasabalarin halka agik yerlerine dikil-
mis olsaydi da gene anlasilmazdi: Muhtemelen halkin ¢ogu okuryazar
degildi. O zaman bunlar kime hitaben yazilmisti ki?

Agiklama sozlii iletimde yatar: Zerdiistgiiliigiin kutsal kitaplarinin
sozlii olarak yayilmasi gibi, Pers krallarinin bu ve diger bildirileri, sa-

9. Boardman 2000: 225.
10. Boardman 2000: 220’deki gibi.
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dece okuryazar (veya uzag iyi goren) azinlik degil, herkes 6grensin
diye ezberlenip 6nemli giinlerde imparatorlugun her tarafindaki halka
acgik yerlerde sozlii olarak duyurulurdu. Benzer bir durum ¢ok sonra-
lar Islamiyet’le birlikte bir minarenin tepesi cevresine okunamayacak
kadar yiikseklere yazilan Kur’'an'dan ayetlerle de meydana gelmisti:
Okunmasina gerek yoktu ¢iinkii miiminler zaten bunu ezberlemisler-
di. Her sey bir tarafa biliyoruz ki Dareios’un vasiyeti neredeyse kelime-
si kelimesine Kserkses tarafindan da tekrarlanmisti: Bir baska deyisle
yazih bir anayasa gibi hep ayni kalmist1. Bisiitun yazitinin kopyalar
-en azindan uyarlamalari- Misir'da Elephantos (Assuan) Adasi’nda
ortaya ¢ikarilan II. Dareios zamanlarindan kalma papiriis tizerine
Aramice yazilmis versiyonunun yani sira, Babil ve Susa’daki diger ver-
siyonlar gibi bagka yerlerde de bulunmustur (nitekim Dareios yazitin-
da bu yonde talimat vermistir). Aym sekilde Yunanca versiyonlarinin
da Anadolu’da dolastig1 varsayilabilir. Dareios’'un kanunlarindan hem
Kitab-1t Mukaddes’te hem de Platon tarafindan 6vgiiyle s6z edilmis, hu-
kuki terimleri ve tislubu da Ermenice ve Siiryanice’ye aktarilmigtir.!!
Dogru, bu bir “krallarin yenilmezligi ve sasmazh$” iddias1 6rnegidir.
Ancak aym zamanda etkin devlet yoénetimi ilkelerinin agik bir tebligi
olmasi bu yéniinden daha da énemlidir.

Bu mirasa son bir bakis i¢in Dareios ve Kserkses'in mezarlarinin
muhtesem eyvanlarina degil, en miitevazilarindan birine donecegiz:
Pasargad’daki Kyros'un Mezari’'na (Resim 6). Digerleriyle kiyaslandi-
ginda sade bir yapidir: Basamakh bir kaide tizerinde yiikselen besik-
¢atily, nispeten kiigiik tek bir odadan ibarettir. Lahdin bir basinalig
mekanin etkisini ziyadelestirmektedir. Bir anit olarak Iran’da benzeri
yoktur -nitekim yaraticisi gibi.

Belkiaslinda Elamlidir ama Persler o giin bugiindiir Kyros'a kendi,
en biiyiik krallar1 goziiyle bakmislardir. Babil belgelerinde onu dinleri-
nin hamisi ve Babil'in kadim tanrilarina hak ettikleri itibar1 geri veren
biri diye minnetle anmislardir. Yahudiler daha da ileri gitmislerdir.
Eski Ahit, siirillen Yahudilerin Kudiis'e geri doniip Tapinag1 yeniden
inga etmelerine izin verdigi i¢in, Kyros'u “kutsal yagla mesh edilmis”,
bir mesih veya peygamber ilan etmistir. Suriye’de bulunan ¢ivi yazisi
tabletleri Kyros'un sinir dis1 edilenlerinin geri donmelerini saglayan
hosgoériilii politikasim1 dogrulamaktadirlar.!’? Yunanlar onu en énem-
li edebi eserlerinden biri sayilan Ksenophon'un yazdig1 Kyropaidia

11. Frye 1984: 119; Dandamaev 1989: 130 ve 132; Miller 1997: 106; Briant 2002: 602.
12. Halep'in giineydogusundaki el-Nayrab’da bulunmustur; bkz. Akkermans ve Schwarts
2003: 389.
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[veya Kyrou paideia], baska bir deyisle Kyros'un Egitimi adl eserin
kahramani olarak islemiglerdir. Bu kaleme alinan en etkili edebi eser-
lerden biridir ve muhtemelen tarihteki herhangi bir kitaptan ¢ok daha
uzun bir siiredir “baskisi” yapilmaktadir. Ksenophon bir Pers pren-
sinin, taht i¢in kardesi II. Artakserkses’le ¢atisan Gen¢ Kyros'un hiz-
metindeydi. Kyros'un yenilip oldiiriilmesine ragmen, Ksenophon iki
Kyros'un da biiyiik hayraniydi ve etkin devlet yonetimini éviip hii-
kiimdarlar ders alsin diye yazdig1 Kyropaidia adh eseri, Platon’'un Po-
liteia [Devlet] adli eserine bir cevapti. Machiavelli, yaklasik iki bin yil
sonra kendi “hiikiimdarlar i¢in aynasim” kaleme aldiginda, Kyros'u
(Musa, Theseus ve Romulus’la birlikte) antik diinyanin dért ideal hii-
kiimdar1 arasinda saymistir. Ozii kesinlikle gergeklere dayali olsa da,
Ksenophon'un Kyropaidia’da anlattiklar1 aslinda kurgusaldir. Ne var
ki Iran zaten koklii bir krallar ve hanedanlar kiiltii gelenegine sahipti.
Doguda Surkh Kotal ve Mathura’dan batida Nemrut Dag’ina kadar,
buralardaki anitlarin hepsi Persepoliste disa vurulan hiikiimdarhk
kiiltiinden ileri gelmistir.!* Kautilya’'nin MO doérdiincii yiizyilda muh-
temelen Candra Gupta (Maurya) i¢in yazdig1 Artha-sastra [“Hikiimda-
rin Miilkiiniin Elkitab1”] adli eser kadar eski, benzer bir “hiikiimdar-
larin aynas1” tarzina sahip Hint gelenegi, bu baglamda hatirlanmaya
degerdir. Belki bu tamamen bagimsiz bir gelenekti ama Hint ve Yunan
gelenekleri arasindaki baglantiy1 saglayan Pers Imparatorlugu’ydu.
Ayrica biliyoruz ki bu tiir gelenekler sozlii olarak da yayilmigti: Zer-
diistciilitk s6zlii gelenegin Ahamenis egemenliginin ¢ok éncelerindeki
varligim1 dogrulamaktadir (bkz. 7. Boliim). Dolayisiyla onca hiikiim-
dara ragmen Ksenophon’un agiktan agiga ideallestirdigi monarsinin
ornegi diye Kyros'u tercih etmesinin nedeni giin gibi ortadaydi. O
Perslerin sehinsahi, Babillilerin hamisi, Yahudilerin peygamberi, Yu-
nanlarin kahramaniydr: Tarihte hicbir hiikiimdara buyrugu altindaki
halklar tarafindan bu kadar saygi gosterilmemisti.'4

13. Afganistan’daki Surkh Kotal ve Hindistan'daki Mathura, MS birinci yiizyihin Kushan
krallarinin hanedanlik kiiltleri merkezleriydi, keza Ozbekistan’daki Halgayan da. Tiirki-
ye'deki Nemrut Dagr’'ysa MO birinci yiizyilin Iran kékenli Kommagene krallarinin hane-
danhk kiiltii merkeziydi. Nemrut Dag daha ayrintih bir sekilde 5. Boliim'de ele
alinmaktadir. Surkh Kotal'daki sembolizmin Sasani dénemine kadar siirdiigii birkag yil
once bu merkezin yakinlarinda Jonathan Lee tarafindan dramatik bir sekilde Sapur’un
(su aygin avlarken tasvir edildigi!) kaya rolyefinin bulunmasiyla ispatlanmistir. Bkz. Cribb
ve Hermann (Der.) 2007 igindeki Grenet ve digerleri. Afganistan’daki Bamyan Budalan da
Tiirk kaganlarinin hanedanhkkiiltii olarak bu gelenegin pargasidir (Bamyan bu dizinin 3.
Cilt'inde de ele ahnmaktadir).

14. Briant (2002: 40-49) Kyros'a dair hem Babillilerin hem de Yahudilerin geleneklerini
o6nemsiz gérmektedir. Birinin Pers propagandasiyla abartildigin, digerinin de Realpolitik
oldugunu soylemektedir. Kyropaidia igin bkz. Tatum 1989.



2. Bolim
Persler ve Yunanlar
Karmasik Bir Iliskinin Baslangici

Gergegi kabul etme vakti geldi:

Biz de Yunan'iz ~baska ne olabiliriz ki?
Lakin Asyali zevklere ve hislere sahibiz,
bazen Helenizme uymayan

zevklere ve hislere sahibiz.

Yakismaz, Hermippos, bizim gibi filozoflarin
belli belirsiz Helenlestirilmis dis gériiniisleriyle
(Makedon dis goriniisleriyle, tabiatiyla)

dar kafali krallarimizdan bazilarina benzemesi
(hatirlar misin derslerimize geldiklerinde
onlara nasil giiliip gegerdik?)

birak arada sirada birazcik Arabistan,

birazcik Media goriiniiversin onlarin saklamay:
beceremedikleri.

Hem su sersemler kilifina uydurmaya ¢alisirken
amma da giiliing durumlara diigsmiislerdi!

Hayir, bu bize zerre kadar yakismaz.
Bizim gibi Yunanlara boyle bir dar kafalilik hi¢ uymaz.
Utanmamaliy1z agikcasi
damarlarimizda dolasan Suriyeli ve Misirh kanlarindan;
bundan gergekten onur duymali, dértkése olmaliyiz.

K. P. Kavifis!

1. Konstantinos Pétrou Kavifis, “Returning from Greece” [“Yunanistan’dan Dénerken”],
Collected Poems, Cev. Edmund Keeley ve Philip Sherrard (Londra 1998): 145.
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Yunanlar Persepolis rélyeflerinde tasvir edilen buyruk altindaki
birgok farkl halkin arasinda yer aliyordu (Resim 19a). ilk Cag tari-
hinin temelini ve stzde Dogu-Bati ¢atigmasinin baslangicini biiyiik
olciide sekillendiren de Perslerle Yunanlar arasindaki bu iligkiydi. Do-
layisiyla bu gozden gegirilmesi ¢ok gerekli bir iligkidir.

Bu ayrica neredeyse her zaman Yunanlarin bakis agisiyla incelenen
bir iligkidir de. Yunan uygarhg hakkinda tarafsiz davranmak hemen
hemen imkansizdir. Antik uygarhklar arasinda Yunanlarinki en fazla
akhin stizgecinden gegirilenidir ama sanki bu daima ard: sira gelen
uygarhiklarin algilarina dayamlarak yapilmistir. Yunanlara ¢éncelikle
Romen algisi tizerinden bakariz (hem de neredeyse tam tamina ¢iin-
ki1 bir¢ok “Yunan” sanat eseri Romalilarin tirettigi kopyalardir ve Yu-
nan mimarisine ilk 6nce Romen ve Neo-Klasik tiirevleri araciigiyla
goziimiiz ahigir). Romalilar sanatlarina hayranhk duymus ve éykiin-
miiglerdi ama bizzat Yunanlara (her ne kadar birikimli sayilsalar da)
kole halk goziiyle bakmislardi ~-Roma’nin Helenlerden edindigi onca
mirasa ragmen ve Konstantinopolis’e tasindiktan sonra imparatorlu-
ga bizzat Yunanlar hitkmedinceye kadar, tek bir Yunan imparatorun
bulunmamasi dikkat cekicidir; nitekim Roma’da tahta ¢ikan Arap
imparator sayisi Yunan imparatorlardan daha fazladir. On sekizinci
yiizyila kadar “Bizans” kelimesinin* akla getirdigi olumsuz ¢agrisim-
lardan anlasilacag tizere, Bat1 Avrupa Yunanlar bayag, ikiyiizli ve
ahlak diizeyi diisiik insanlar yerine koyardi. Nitekim Latin Kilisesi
sapkin sayilan Ortodoks Yunanlara [Rumlara] agiktan agiga zulmet-
misti —“korkung Tiirk” bile genellikle daha iistiin goriilmiistii. 1204’te
Konstantinopolis’e kars1 diizenlenen Dérdiincii Hagh Seferi'ndeki
gibi, Yunanlar Orta Cag boyunca neredeyse en az Miisliimanlar kadar
Hagh hareketinin hedefi addedilmislerdi.?

Sirada bu dénemi biiyiik 6l¢iide Yunan uygarlhiginin yeniden kesfi
ve yorumunun belirledigi Ronesans var. Son —vé belki hala en basat-
siizgegler on sekizinci yiizyilin Aydinlanma felsefesi ve on dokuzuncu
yiizyilin Romantizmidir. Bu diisiince akimlar1 Yunan uygarhigina hem
esas koken hem de esas ideal goziiyle bakmiglardir. Bunlarla antik Yu-
nanistan artik Avrupa uygarliginin membasi ve viicut buldugu yer ha-

* Tirkge'de de “Bizans oyunu” deyimi ne yazik ki “alavere dalavere” deyimiyle esanlam-
hdir (TDK). (¢.n.)

2. On birinci yiizylldan kalma, yazan belirsiz Gesta Francorum [“Franklarin Edimleri”]
adl bir italyan-Norman raetinde Tiirklerin ve Normanlarin ortak atasinin Troyalilar ol-
dugu mitinin ileri striilmesi ilgingtir. Guya iki halk da bundan 6tiirti Yunanlarin ezeli
diismanlarydi. Iddialara gore, hele bir de Tiirkler Hiristiyanhig: kabul etselerdi, onlarla
higbir millet boy 6lgiisemezdi. Bkz. Cardini 2001: 83 ve 142.
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line gelmistir: “...o kiigiik Dogu Avrupa iilkesinin muntazaman bagira
cagira ‘Avrupa’nin anast’, ‘Bati’'min Kayna@y', Avrupa’nin tek membasi
degilse bile cok nemli bir harci diye ilan edilmesi”.? Insan sasirip ka-
liyor, Kavifis gibi sormadan edemiyor. “Yunan” tam anlamiyla nedir:
Bu kadar ¢ok maskenin gerisinde gergekte ne yatiyor?

Insan bu siizgegleri sokiip atmaya ve bunlarin gerisinde yatanlara
bir gbz ucuyla bakmaya kalkistiginda bile Yunan uygarligi her zaman-
ki esrarin1 korumaya devam eder. Elde kalan hem Roma’ya hem de
Ronesans’a esin kaynagi olan bir Yunan heykeli gibidir: Sir varlig-
n1 siirdiiriir. Giizelliginden siiphe duyulmaz ama ideali temsil eder:
Yiizler anonimdir, ifadesizdir, onlar “gergek” insan degillerdir. Yunan
heykeltiraghgiyla kiyaslandiginda (ki buna mecburuz; tanim geregi
“Klasik” olan Yunan ve Romen’dir) Romen heykeltiraghigi akrabasinin
yaninda zayif kalir. Romen yiizlerinin gercek insanlarin portreleri ol-
dugu hemen fark edilir -mozaikler bile gercekgilikle dogallig1 birlesti-
rir: Romalilar1 tanidigimize hissederiz.

Yunan uygarhgiyla ilgili 6zellikle 6nemli ve biiyiik capta okunan
kitap John Boardman'in artik klasiklesmis, Yunan uygarhginin Akde-
niz boyunca yayilisinin ve Avrupa, Afrika, Asya ve Karadeniz’e niifuz
edisinin yeni ufuklar acan bir sekilde anlatildig1, The Greeks Overseas
[“Denizasir1 Topraklardaki Yunanlar”] adh eseridir. Ancak bir bakima
kitabin adi temel bir soruya kacamak bir cevap verir: Yunan uygarhgi
o kadar biiyiik olgiide Yunanistan'in disinda ve 6tesinde —6zellikle On
Asya’da- gerceklesmistir ki, Yunanlar denizasir topraklarda kendile-
rini Yunanistan'daki kadar “yurtlarinda” hissetmislerdir. Bu kil kirk
yarmak gibi gelebilir (ama kesinlikle Boardman’in kitabina yonelik bir
elestiri imasi1 degildir). Gene de iki 6nemli noktaya dikkati cekmeye
yarar.

Birincisi Yunan uygarhgini gézden gegirirken énemli 6lgiide MO
besinci yiizyil Atina’sinin tarafim tutariz. Atina’nin basarisi1 fevkala-
deydi ama Yunan uygarliginin ne ilk ne de son merkeziydi, sadece
¢ok daha genis kapsaml (ve zengin) bir Helen basarisinin pargasiy-
di. Ornegin —genellikle Yunanistan'in uygarliga en biiyiik katkis1 sa-
yilan- Yunan felsefesinin ilk merkezi MO erken altinci yiizyilda On
Asya’daki Miletos, Yunan ilminin son parladig: yerse on besinci yiiz-
yilda Konstantinopolis’ti. Dolayisiyla bir biitiin halinde degerlendiril-
diginde Yunan uygarhgmnin hi¢ de yeknesak olmadigini hesaba kat-
mak 6nemlidir. Ayrica tek bir “Yunan zihniyeti” veya tek bir “Yunan

3. Davies 1996: 139.
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degerler” kiimesi yoktu. E. H. Carr artik klasiklesen Tarih Nedir? adli
eserinde bunu vurgular: “Yunanistan’in MO besinci yiizyildaki haline
dair tasvirimiz kusurludur ¢iinkii sadece onca parcasi kaza eseri kay-
bolmakla kalmamus, bu tasvir biiyiik ¢lgiide Atina sehrindeki bir avug
insan tarafindan sekillendirilmistir... besinci yiizyill Yunanistan'inin
bir Atina yurttasinin bakis agisiyla neye benzedigi hakkinda ¢ok sey
biliyoruz; gelgelelim -bir Pers veya bir kole veya Atina’da ikamet edip
de yurttaghk hakki bulunmayanlar séyle dursun- bir Spartali, Korint-
hoslu veya Thebailiye nasil goriindiigii hakkinda nerdeyse higbir fik-
rimiz yok. Tasvirimiz giyabimizda ¢n elemeye tabi tutulup énceden
belirlenmistir. Bu o kadar da tesadiifi degildir Bunu yapanlar bilingli
veya bilingsiz belirli bir bakis agisiyla doldurusa gelmis ve bunu des-
tekleyen olgulari korumaya deger gormiislerdir.”*

Ikinci noktaysa Yunan uygarliginin bizatihi Avrupa uygarligimizin
membasi yerine koyulmasidir —hatta aynen Avrupa kimligimizin men-
sei: “Yunan dolayisiyla Avrupa” tartisma gotiirmeyen apagik bir ifa-
de haline gelir.’ Oysa Yunan uygarligi daha ¢ok Avrupa’nin disinda ug
vermistir. Bir bagka deyisle On Asya Yunanlarinin eski —esasen Ionya-
uygarliklariyla daha sonra da birbirini izleyen Helenistik devletlerde:
Anadolu’da Pergamon [bugiin Bergama), Suriye’de Antiokheia [bugiin
Antakya] ve —en 6nemlisi- Misir’da Aleksandreia’da [bugiin Iskende-
riye]. Helenizmin ¢ok az bilinen daha sonraki merkezlerine de par-
mak basilabilir: Ornegin Mezopotamya’da Babil, Iran'da Gondesapur
[veya Ciindisapir], Orta Asya’da Baktriane ve Hindistan'da Gandhara®
Bizans'tan baska en uzun siire ayakta kalan Yunan devleti, bagken-
ti Pantikapaion [bugiin Ker¢] olan Karadeniz kiyisindaki Bosporos
Kralligr''ydi: MO altinci yiizyilda kurulusundan MS dérdiincii yiizyil-
da sonugta ortadan kalkincaya kadar bin yil siiren bir tarihi vardi
Miletos, Knidos, Pantikapaion, Antiokheia, Seleukeia, Aleksandreia,
Baktra [bugiin Belh], Taksila [bugiin Takshasila], Konstantinopolis:
Bunlarin hepsi Atina’dan ¢ok ~bazilar1 binlerce mil- uzaktaki Yunan

4. Carr 1987: 13.

5. Ornegin arkeolog Loring Danforth (Roisman (Der), 2003: 355) bu noktay,
“Yunanistan'da arkeoloji dalinin her tarafina yayilan basat ideoloji Yunan milliyetgiligi-
dir. Bu yaklasimin asil amaci eskiden beri sadece Yunan milli kiiltiiriiniin degil, biitiin bir
Bati uygarhiginin da antik Helenizmden kaynaklandigina dair hayallere dayali genel bir
kam insa etmek olmustur” diye vurgulamaktadir.

6. Arastirmacilarin disinda muhtemelen ¢ok az insan Afganistan’daki Belh [eskiden Bakt-
ra] veya Pakistan’daki Taksila gibi yerleri, 6zellikle de Helenizmin merkezleri olarak duy-
mustur. Ancak Helenizmin unsurlan (agirlikla sanati) Hindistan, Orta Asya ve Cin'e bu
yerler araciigiyla niifuz etmistir. Yunan uygarhginin yayilmasinda bu merkezler Atina
veya Iskenderiye kadar 6nemlidir.
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uygarhig1 merkezleriydi. Bugiin bile diinyada tigiincii en kalabalik Yu-
nan toplulugu Melbourne, Avustralya’da yasamaktadir.

Yunan uygarhgina Avrupa uygarliginin memba, hatta Avrupa kim-
liginin mense goziiyle bakilmasi, bu uygarligin bize birbirini izleyen
Romen, Ronesans, Aydinlanma ve Romantizm siizgeglerinden gecerek
aktarilmasindan étiiriidir. Yunan uygarhiginin Avrupa’da yer aldig: tar-
tisma gotiirmez. Ancak Avrupa’ya ait midir? Her seyden énce Yunan
uygarhigini diinyaya getiren ve daha sonra onu belirleyen diger halk-
larla iligkisidir: yani “barbarlarla”.” Antik Yunan tarihinin biiyiik bir
boliimiiniin temelinde Perslerle iligkisi yatmaktadir. Bu karmasik bir
iliskiydi. Cogu defa sikintiliydi ve daima karsilikliydi. Ne var ki bu za-
man i¢inde varlik bulan ve biiyiik 6lgiide “Avrupa” diye gérdigiimiizii
sekillendiren bir iligkiydi.

YUNANLAR, HELENLER, IONLAR VE PERSLER

Yunanlar kendilerini “Ellines” [Helenler), anayurtlarin1 da “Ellds
[Helen Ulkesi] diye adlandirirlar. Doguda veya batida Yunanca konu-
san herhangi biri Elliniki’dir [Helen] ama Ellds sadece ayni adi ta-
styan giiniimiiziin iilkesi (modern Yunanistan [Helen Cumhuriyeti,
Yunancasi Elliniki Dimokratia]) i¢in kullanihir.® Ne var ki Persler agi-
sindan Ege Denizi'nin dogusu ve batisindaki Yunanlar “fonlar”, Yauna
veya Yunan'd: (ve hala da 6yleler; modern Farsg¢a’da bu iilkenin adi
Yunanistan'dir): Bir baska deyisle Balkan Yunanlarina Asya'da yerle-
sik bir halkin kolu goziiyle bakihiyordu. Bir ayrim yapilmas: gerek-
tiginde, Balkan Yunanlarina “denizin &tesindeki Ionlar” veya “Avru-
pa’daki Ionlar”, On Asya’daki Yunanlaraysa “deniz kiyisindaki fonlar”
deniliyordu.® Temel ve tali ayrimi imasiyla Balkan Yunanlarindan

7. Tarihgi Wilfried Nippel (Harrison 2002'de) fikir gelici bir makalesinde, Avrupa’nin iler-
leyen zamanlardaki “6tekine” —Miisliimanlara, Tiirklere hatta Yeni Diinya’daki kolelige,
vs—dair biitiin yaklagimlarini garpitanin, Yunanlarin “barbarlara” dair goriislerinin yam
sira onlarla iligkilerinin oldugunu ileri siirmektedir.

8. Ingilizce'deki “Greece” [Yunanistan] ve “Greek” [Grek veya Yunan] terimleri Latince’den
[Graeci kelimesinden] kaynaklanir. Bu terim énce Giiney italya'daki Yunan gégmenler,
sonra da biitiin Yunanlar i¢in kullamlmistir. Hiristiyanhkla birlikte, “paganhkla” eslesti-
rilen “Elliniki” terimi Yunanlar arasinda gézden diismiis; ancak Bizans déneminin sonla-
rma dogru, Latinlerle aradaki farka parmak basmak iizere tekrar itibar kazanmstir.
Yunanlar Bizans dénemi boyunca ve bugiine kadar kendilerinden “Romali” diye soz et-
mislerdir. Istanbul’daki Yunanlar kendilerini hala bu adla anmaktadirlar: Rhonaioi [yani
Rum].

9. Gergi yazitlarda “Avrupa’daki lonlar” ile “deniz kiyisindaki fonlar” arasindaki kesin
fark belirsizdir: S6z gelisi hangi deniz kastedilmektedir, Ege mi Marmara mi? Bu terimle
pekala Tesalyallar, Traklar ve Makedonlardan veya basbayag genelde “Batihlardan” da
bahsediliyor olunabilir. Fars terimi Yauna Giiney Hindistan edebiyatina Yavana diye gir-
diginde anlarm Romalilan ve genelde —ne tuhaftir ki- Persler dahil “Batihlan1” kapsaya-
cak sekilde genislemisti.
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“Anakara Yunanlar1”, Anadolu'nun Yunanlarindan da “Dogu Yunanla-
r1” ~hatta sadece “anakara ve Asya”- diye s6z eden ¢ogu ¢cagdas aras-
tirma igin ibretlik bir diizeltmedir bu (Asya da kesinlikle aym derecede
-eger daha fazlasiyla degilse- bir “anakara” sayilmaz mi?).!° Nitekim
yakin tarihli bir arastirma Yunanlarin asil anayurtlarim1 Dogu Anadolu
diye belirlemistir.!' Bu iddianin birgok eksigi vardir ve hala tartisma-
lidir ama en azindan Yunan kimliginin Avrupali mi1 yoksa Asyali mi
olduguna dair meselenin heniiz hi¢bir sekilde ¢éziime kavusmadigim
gostermektedir.

Bu dikotomiyi [anlagsmazhig1] dikkate almak sartiyla “Yunan” ve
“fon” arasindaki fark: ayirt etmek énemlidir. “lon’u” Yunan’la bulan-
dirma sadece genelde Helen uygarliginin zenginlik ve ¢esitliliginin bii-
yiik 6lgiide gbzden kagmasina yol agmakla kalmaz, “Yunan” uygarhgi-
nin sirf Avrupa’ya 6zgii olduguna dair algilarimizin da temelini teskil
eder. “Yunan” uygarhg dedigimizin biiyiik bir kismi aslinda Ionlara
aittir, yani Avrupa’dan ziyade Asya’da gerceklesmistir. Cogu arastir-
maci bir yere kadar bu ayrimin farkina varir ve Anadolu’daki Yunan
uygarhigini “Dogu Yunan” diye etiketleyerek tistesinden gelir. Ancak bu
zaten kansik bir durumu daha da iginden ¢ikilmaz hale getirmekten
bagka bir ise yaramaz: “Dogu Yunan” terimi Yunan yarimadasinin, bu
nedenle Avrupa’nin da bir siirgiiniiniin (dolayisiyla solda sifir bir akra-
basinin?) varligini gerekli kilar. Oysa fonya Yunanlarin Asya ve Yakin-
dogu Uygarhgr'yla baglanti kanali roliinii oynamisti. Helen uygarhg
da genelde bu ortamda geligmisti. Bu baglanti1 da Asyahlarin Yunanla-
ra daima Ionlar goziiyle baktiklar1 —Yunan uygarligini da fon uygarhgi
yerine koyduklari- anlamina gelir. Ege Denizi'nin iki yakasina birden
yayilan Yunan uygarhigi Bati1 kadar Dogu uygarliginin da pargasidur.

Dolayisiyla hem “Yunan” hem de “Asyali” terimleri Avrupali zihnin-
de kiiltiirel bakimdan kafa karistirici bir dolu anlamsiz bilgiyle birlikte
yer etmistir; bu terimleri kullanirken bu durumu hesaba katmak ge-
rekir. “Asyal’” bakig agis1 yiiziinden, eski ve yeni biitiin Asya dillerinde
Yunanlara [yani Greklere] ve Yunanistan’a, “lonlar” ve “lonya” denir:
Arapga Yunan, Siiryanice Yawan, Sanskritge Yavana, Cince Ye-mei-ni,
Eski Farsga Yauna, modern Farsga Yunan ve Yunanistan.!?*

10. “Balkan Yunanlar” ve “Anadolu Yunanlan” terimleri en az 6nyargih terimler gibi
gelmektedir. Bu nedenle burada bunlar kullanilmaktadir.

11. Drews 1988.

12. Yunanistanin bati kiyisindaki sulara “lon Denizi” denilmesi tesadiifidir ve dilbilimi
agisindan “lonya” ile higbir ilgisi yoktur.

* Nitekim Tiirkge’de de Yunan ve Yunanistan denilir. Ne yazik ki ansiklopediler ve akade-
mik makaleler dahil pek ¢ok yerde “Yunanh” kelimesi kullamilmaktadir. (¢.n.)
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IONYA: BiR KIMLIK MESELESI (HARITALAR 2-3)

Anadolu platosunun aniden denize daldigi yer On Asya’nin bati
-Ege Denizi- kiyisidir. Dolayisiyla bolge ¢ok daghktir, bazi yerlerde
ancak dar bir kiy1 seridine gegit verir. On Asya’nin Ionya kiyisina, kiil-
tiirel gelismesini en basindan beri sekillendiren, iki en énemli tipik
ozelligini kazandiran da budur: daglar ve akarsular. Daglardan gelen
yiizey sular1 kiyida, hem yerlesim hem de bundan daha énemlisi li-
manlar i¢in dogal bir ¢ekim alani haline gelen, ¢ok sayida kayda deger
akarsu halici —ki bunlardan en iyi bilineni Biiyiik Menderes'tir— mey-
dana getirmistir. Ancak yiizey akintilar1 sudan bagka seyler de tasir:
mil. Dolayisiyla akarsularin énemli bir yan etkisi nehirlerin yarattig
limanlarin siirekli bir sekilde mille dolmasi, bunun sonucunda kiy1
seridinin genislemesi ve i1k Cag’'in cogu énemli kiy1 yerlesiminin artik
i¢ kisimlarda kalmasi olmustur.

Dogu Akdeniz'de Tung Cagi'nin yaklasik MO 1200’de sona erisinin
alameti muglak bir ifadeyle “Deniz Kavimleri’'nin istilas1” denilen bir
gelismedir. Oysa gelismenin kendisi hi¢ de belli belirsiz degildi: Bir
afetten farksizdi. Nitekim Deniz Kavimleri'nin istilas1 Dogu Akdeniz
ve Yakindogu tarihinin en énemli déniim noktalarindan biridir. Bunu
ilk basta muhtemelen kuzeyden gelen gogebelerin, bir ihtimal Yunan-
larin atalar1 Dorlarin akinlan tetiklemisti ama istilacilarin kesin kim-
ligi veya ozellikleri biitiin ayrintilariyla anlasilamamistir. Isin bu yonii
yarattig1 calkantilar kadar énemli degildir. Akinlarin birikimli etkisi
epeyce fazla bir zaman siiren yerinden etmeler, hareketlenmeler ve is-
tilalara yol agmisti. Baz1 teoriler bunu metcezir dalgalari, depremler
veya Santorini'yi (Thera) yikan siddetli yanardag piiskiirmesi gibi do-
gal afetlere baglamaya ¢alismislardir. Dolayisiyla “Deniz Kavimleri”
belirli bir vaka veya kavimden ziyade epeyi genel bir olaylar zinciriyle
ilgilidir. Bununla birlikte Ugarit, Troya, Girit ve Mykenai'nin eski gii¢-
leri, hatta Hititler gibi biiyiik giicler ortadan kalkmigti. Misir'da bile
istikrar bozulmus ve sonugta bunu tarih sahnesine ¢ikip yer degistiren
yeni halklarin dogusu izlemisti: Dorlar, Etriiskler, Aramiler, Ibraniler,
Filistiler, Yunanlar, Frigler, Asurlar.
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ki Burn'iinkii 6rnek alinarak 1985).
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Bundan kisa bir siire sonra, yaklagtk MO 1000 yihinda On Asya’nin
kiyisinda apayr: bir halk, fonlar belirmisti. Baz1 geleneksel goriisle-
re gore, lonya’ya Peloponnesos’'tan [Mora Yarimadasi] gog etmisler;
bagkalarina goreyse bazilari Girit'ten gelmislerdi. Bu tiir geleneksel
gorisler muhtemelen Deniz Kavimleri'nin yer degisikliklerine dair do-
layli gondermelerden ibarettir; nitekim goriiniise bakilirsa karigik bir
goc yasanmus, gogmenler “fon” kimligini geldiklerinde kazanmslar-
dir. MO onuncu-dokuzuncu yiizyillarda biiyiik 6lgiide yerlesik diizene
gecmisler, MO dokuzuncu yiizyilda bashca Ion sehirleri bir birlik ¢ati-
s1 altinda toplanmiglardi. Bu sehirler icinde Miletos ve Smyrna en eski
yerlesimlerdir. Muhtemelen Ionlardan énce kurulmuslardir; siireklili-
gin yam sira yeni gelenleri de yansitmaktadirlar. fonya’nin hemen gii-
neyinde yasayan Karlarsa, Yunanlardan daha eski, Yunanca’'dan farkh
bir dil konusan bir Anadolu toplulugudur. Yaklasik MO 900’den sonra
gitgide Helenlesmislerdir.

Bu yeni kiiltiiriin sekillenme asamalarinin baslarinda belki de
Yunan uygarliginin en biiyiik isminin su yiiziine c¢ikisin1 gériiriiz:
Homeros. Bildigimiz kadariyla Homeros Smyrna kokenli bir fon’du
(ancak boyle bir kisinin varhig bile tartismalidir), MO 850 dolaylarin-
da yasamist1 ama kaleme aldig1 olaylar birkag yiiz yil énce yaklagsik
MO 1250’de meydana gelmisti. Yunanca edebiyatin ilk biiyiik eseri
Ilyada’ya, muhtemelen birkag yiizyil 6nce Kuzey Suriye’deki Ion bag-
lantilar aracihigiyla, Fenike alfabesinin benimsenmesi ve uyarlanmasi
ilham vermisti -en azindan yaziya dokiilmesini miimkiin kilmisti. Ni-
tekim Ilyada’nin ve daha az 6l¢iide Hesiodos’un Theogonia [Tanrilarin
Dogusu] adl eserinin edebi kokenlerinin, Hitit ve Gilganus Destant
gibi Mezopotamya edebiyatinda da yer aldig1 fark edilmistir.!> Bu bir
sorun ¢ikarmaktadir. Homeros’a genelde “Avrupa” edebiyatinin babasi
goziiyle bakilmaktadir: Oyleyse, Homeros'un gegmisi ve Ilyada diinya-
s1 Avrupa’ya m1 Asya’ya mi aittir?!

Ayni soru, Anaksimandros, Herakleitos, Hekataios, Anaksagoras ve
onlardan sonra diinyaya gelen miiritlerinin esas itibariyla Miletos’ta
gelistirdikleri ionya felsefe “okulu” séyle dursun, biiyiik 6l¢iide “Yunan

13. Bkz. 6rnegin Burkert 1992 ve 2004'deki tartismalarla Lynette Mitchell 2007: 116-8.
14. Isin ilging yam, Federico Fellini'nin sinematik basyapit1 Fellini Satyricon (1969) adh
filmin Homeros'tan pasajlarin (Yunanca) ezberden okundugu Trimalchio’'nun ziyafeti
sahnesinde bir dis ses anlatilanlan Tiirkge'ye cevirir! Ayrica bkz. Jon Solomon’in The
Ancient World in Cinema {“Sinemada Antik Diinya”] adh eseri (2001, New York ve Lond-
ra): 277. Gergi bu ayrint1 daha sonraki gladyatorlerin, arka planinda Afganistan’in Bam-
yan kentindeki kiigiik bir oturan Buda heykeli bulunan bir arenada bir Minotauros’la
[Yunan mitolojisindeki yar1 insan yar1 boga canavar] déviistiikleri sahne kadar ilgisiz
olabilir!
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felsefesinin babas1” sayillan Thales icin de sorulabilir. Giiney Italya’ya
go¢ eden Samoslu Pythagoras, Phokaiali Parmedines’le Zenon ve Kos-
lu Hipokrat da genel on felsefe geleneginin bilesenleriydi. Bu erken
dénem “lonya okulunun” ne kadar ¢ok seyi Babil ve Misir'a borglu
oldugu yaygin bir sekilde kabul edilmistir (nitekim Thales’in Misir'a
yolculuk yaptigina inanilir). Bat1 felsefesinin sik¢a Thales’le bagladig
addedilir® ve felsefe hakli nedenlerle Yunan uygarliginin en énemli
basarilarindan biri -belki de en 6nemlisi- sayilir. Ancak gene miladi
neredeyse tamamen Asya’da gerceklesen bir gelenege sadece bir Avru-
pa basarisi goziiyle bakilabilir mi?

On Asya Ilk Cag’da Yunanlarin biiyiik 6lciide Akdeniz'in baska yer-
lerine yayilislarinin da baslangi¢ noktasiydi (Harita 2). MO altina yiiz-
yilda esasen Miletos kaynakl kolonyal yayilis Karadeniz ¢evresinde
ve Dogu Akdeniz’in diger bolgelerinde ¢ok sayida koloni kurulmasiyla
sonuglanmisti. Nitekim On Asya’dan ¢ikan Yunanlarin Karadeniz'de-
ki kolonilesmeleri o kadar yogundu ki, en énemli kolonilerinin yakin
zamanlara kadar Yunan koékenli niifuslar barindiran Sinope [bugiin
Sinop], Amisos ve Trapezous [bugiin Trabzon] oldugu Karadeniz ne-
redeyse bir Miletos golii haline gelmisti. Bu siire¢ baskenti Kirim’'in
dogusundaki Pantikapaion’da yer alan Yunan Bosporos Kralligi'nin
kurulmasiyla doruk noktasina varmisti (Resimler 54-55). Ayrica MO
besinci yiizyilda Persler adina hareket ederek indus havzasinin harita-
sini ¢izen Karya dogumlu Scylax On Asyal bir denizciydi. Batidaysa
On Asya’dan denize acilan Phokaialilar Marsilya’nin yani sira, Ispan-
ya ve Galya’da da baska yerlesimler insa etmislerdi. Ionlar da Suri-
ye kiyisinda ve Nil Delta’sinda koloniler kurmus, MO altinc1 yiizyilda
Naukratis'in temelini atarak, bazi bakimlardan Iskenderiye i¢in zemin
hazirlamiglarda.

ON ASYA VE PERSLER (HARITA 3)

fonya sahnesini batidaki Yunanlarla iliskisi baglaminda ele alin-
ca, geriye fonya’nin dogudaki Perslerle irtibati agisindan incelenmesi
kaldi. Yunanlarla Perslerin Ionya’daki temasi ¢ok énceleri baslamis,
daha uzun siirmiis ve Avrupa iizerinde herhangi bir baska bolgede-
kinden ¢ok daha fazla etki birakmistir. Ahamenislerin zaferi yeni bir
refah ve imar ¢agi, biiyiik amitlarin ve planh sehir yerlesimlerinin insa
edildigi, felsefe ve edebiyat devri olarak tarihe gegmistir —nitekim Pers

15. Edward Bulwer Lyttonin (2004: 176) nevi sahsina miinhasir kivrak zekasiyla ifade
ettigi gibi, “Thales yanlis ama ciiretkar gikiglar yapmasa, Sokrates émriinti mermer heba
ederek tiiketir, Platon sadece berbat bir sair, Aristoteles'se diizenbaz bir pedagog olurdu.”
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dénemi On Asya kiyisindaki Yunanlar agisindan bir altin gagdir (pek
¢ogunun Yunanistan istilasi sirasinda Kserkses'le gii¢ birligi yapmasi
bosuna degildir). Ornegin Anaksimandros, Hekataios, Hippodamos,
Pythagoras, Mausolos, Ktesias, Herakleitos, Anaksagoras, Hipokrat,
Herodot ve Herakleitos gibi Yunan kiiltiiriiniin 6nemli sahsiyetlerinin
ya On Asya’da Pers egemenligi sirasinda dogduklar1 ya da hayatlarinin
biiyiik bir bsliimiinii Pers Imparatorlugu vatandaslar olarak gegirdik-
leri ¢ogunlukla pek fark edilmez. A. R. Burn, Peloponnesos Savaslar
oncesinde yazan on iki Yunan tarihgiden biri disinda hepsinin Ege
Denizi'nin dogusunda -genelde Pers Imparatorlugu'nun yonetimi al-
tindayken- diinyaya geldigini belirtir.'* Bu “Pers Ulkesi” Yunanlarin en
taninmisindan yani Herodot’tan bahsetmek gerekirse, tabii ki o Yunan
bakis acisim dile getirir ama ¢ogu hadisede celiskili duygular besledigi
de asikardir. Bu yonii bir Pers tebaa olarak yetistigi hatirlandiginda ¢ok
daha agiklanabilir bir hal alir. Bu durum elbette akla su soruyu getirir:
Bu tiir sahsiyetler Yunan mi, yoksa Pers diinyasinin mi pargasiydilar?
Herodot elbette kendini kesinlikle bir Pers addetmiyor, hatta bundan
daha az bir Kar sayiyor, kendine bir Yunan goziiyle bakiyordu. Eserle-
rini de Yunanca yazmist1 (gerci muhtemelen Pers Imparatorlugu’nun
resmi dili Aramice’'den biraz anliyordu). Gene de —~daha énce iizerinde
durdugumuz gibi, Ege Denizi'nin iki yakasinda da konusulan bir dil
niteligine sahip- Yunanca'ya ilk defa bir edebiyat dili 6zelligini ka-
zandiran Homeros'tu. Buna ragmen Yunanca’nin standartlasan leh-
cesi Homeros'unkinden c¢ok Attika lehgesiydi, ancak Atina’nin (MO
403'ten sonra) benimseyip standart Yunan alfabesi haline getirdigi de
fonya’da kullanilan alfabeydi. Herodot'un ne —meraki, genis goriislii-
liigii, mitsamahakarhg gibi- diger 6zellikleri ne de besbelli faydalan-
dig1 hareket 6zgiirliigii Pax Persica’'siz [Pers Barigi] miimkiin olabi-
lirdi. Herodot, yani “tarihin babasi” diinya ¢apinda (ve layikiyla) bir
Yunan tarihgisi kabul edilir. Ne var ki Kar, Anadolu ve Pers altyapisi
da Yunan geg¢misi kadar gegerlidir.”” Aubrey de Sélincourt, Herodotus:
The Histories™ adl [gevirisinin] Penguin Classics baskisinin girisinde
soyle demektedir: “Herodot... nesri bir sanat eseri mecrasi niyetine

16. Burn 1962: 1-2; Dandamaev 1989: 153.

17. Gergi “hem kendi halkimizin hem de Asyah halklarin ¢arpici basarilar” diye adilce
yazmasina ragmen (s. 13), Herodot'un kendine sonuncu kategori goziiyle bakmadigina
parmak basmayi da ihmal etmedigini dikkate aliniz.

* Herodot'un bu eserinin eski Yunanca ashndan Furkan Akderin tarafindan gevrilen
Tiirkge’si Herodotos Tarih (Historiai) adiyla yayimlanmstir (Alfa Yayinlari, 2007). Bu ge-
viride Herodot'un sz konusu eserinden yapilan bunun digindaki diger alintilar da Hero-
dotos Tarih (Historiai) adh geviridendir. (¢.n.)
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1. Her seyin bagladigi yer mi? Tekrar tekrar ortaya ¢ikan Dogu-Bati ¢atigmasinin
dogdugu yer dive algilanan Troya.

2. Irak'in el-Cezire diizliigii. Arka planda etegindeki Dicle Nehri'nin 6tesinde aniden
yiikselen Iran Platosu’'nun baglangicindaki Kiirdistan daglan goriillmektedir.
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3. Pasargad’da bir
zamanlar Kyros'un
sanilan ancak artik
bir mabuda ait ol-
dugu diigtintilen
rolyef.

4, Pasargad'da siitunlu bir hol. Siitunlarin Yunan tislubu is¢iligine dikkatinizi geke-
rim.
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6. Pasargad’da Kyros'un Mezar1.
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7. Hemedan'in hemen diginda yer alan Kserkses'in yaziu Ganjnanie [“Cevher-name”
veva Jangname yani “Cenk-name”].

8. Dareios’un Susa’daki sarayi Apadana [Taht Salonu].
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9. Susa’daki Apadana adli saraydan aygir seklindeki siitun bashklarindan biri.

10. Babil'deki istar Kapisi kahintilari. Arka planda onarilan saray goértilmektedir.
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12. Persepolis’te aslan seklinde bir siitun baglig:.
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13. Persepolis’te bir siitun basgliginda kullanilan Perslerin efsanevi kusu Hiima [Ta-
lih Kusu].

14. Persepolis’te aygir seklinde bir siitun baghg:.
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16. Persepolis’teki “Biitiin Milletlerin Kapisi” [veya “Kserkses Kapisi”].
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17. Persepolis'teki Apadana’nin siitunlari. Giinbatimi Iskender’in biiyiik yanginini
akla getirmektedir.

18. Kserkses'in Persepolis’teki
rolyefi.
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19. Persepolis'te haracgiizar
halklart yansitan rélyefler: a:
Iskitler, fonlar; b: Kilikyah-
lar, Kapadokyalilar; c: Babil-
liler, Asurlar; d: Elamlilar,
Ermeniler.
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20. Persepolis'te ortaya ¢i-
kan aslan ve aygm [veya !
boga] motifinin striip git-
mesi: a: Apadana’daki oriji-
nal; b: Ksanthos'taki MS 4.
yiizyildan kalma lahit rol- ©
vefindeki; c: Gladzor'da 13.
yizyildan kalma Ermeni
manastirindaki; Diyarba- —
kin'da 11. yiizyildan kalma
Ulu Camii’'nin giriginin s-
tiindeki.



76 TEK DUNYAYA DOGRU

22. Dareios’'un Naks-1 Riistem’deki mezar.
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24. Naks-1 Riistem’deki Zerdiigt'iin Kabe'si [Kiip] denilen yapi.
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26. Kral Yolu'nun Sardes’teki bagi (tas dosemesi Romalilar tarafindan yapilmigur).
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27. Sardes’teki Artemis Tapinagi.

28. Ksanthos'un genel goriiniimii. Arka planda Roma tivatrosuna bakan 4. yiizyil-
dan kalma siitunlu lahitler bulunmaktadir.
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30. Ksanthos'ta Harpyalar Amti tizerindeki huzura gikma sahnesi (aruk British Mu-
seum’dadir).
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kullanan ilk Yunan, ilk Avrupahydi.” Buna ragmen Herodot'tan “Yu-
nan” [yani Grek] yerine bir “Ion tarihgisi” diye bahseden neredeyse tek
tarihginin bir Iranl olmas: dikkate degerdir.'8

Kyros'un Iran ve Babil disindaki ilk bashica fethi On Asya’daki
Lidya’yd1. Dolayisiyla burasi tabiatiyla Iranhlar i¢in énemli bir mer-
kez haline gelmisti. Nitekim s6z konusu baglamda Anadolu’'nun Pers
Imparatorlugu agisindan 6énemi ne kadar ¢ok vurgulanirsa vurgulan-
sin gene de yetmez. Ciinkii Anadolu imparatorlugun kalbiyle kiyasla-
nabilir derecede Pers uygarhg tohumlarinin ekildigi bir merkez hali-
ni almis (6rnegin cografyaci Strabon MS birinci yiizyilda Pers Ulkesi
hakkinda yazdig1 béliimde Anadolu’'nun tasvirine epeyi yer ayirmis-
tir), uygarhigin dallanip budaklanan kiiltiirel etkileri bin yili agkin bir
siire sonrasinda bile hissedilmisti. Lidya’nin bagkenti Sardes, Susa’dan
baslayan Kral Yolu'nun son durag: (Resim 26) olmasi nedeniyle, Aha-
menis Imparatorlugu'nun 6nemli bir mevki niteligi kazanmist1 (gergi
Miletos, daha Sardes MO 546'da ele gegirilmeden 6nce bile impara-
torluk topraklarina katilmisti). Ayrica Lidya sadece baskentiyle degil
tasrasiyla da franhlarin baslica kolonilesme odagi haline gelmisti. Sar-
des yakinlarindaki “Hyrkania Ovas’nin” ad1 Hazar Denizi'nin dogu-
sundaki Hyrkania'dan (bugiin Giirgdn) gelen gé¢menlerden kaynak-
lanmis, gene Sardes yakinlarindaki “Kyros Ovasi” ise kurucusunun
anisina hiirmeten onun adiyla isimlendirilmisti. On Asya’da Pers ve
Hyrkaniali go¢menlerin yan1 sira Med ve Baktrianeli yerlesimcilerin
de bulundugundan bahsedilir. Tahminen bir hayli topluluklar arasi ev-
lilik gerceklesmisti. Ornegin MO 466’dan itibaren On Asya’daki bazi
Yunan sehirlerinde iki dil birden, hem Yunanca hem de Farsg¢a konu-
sulmaya baslanmisti. Hatta karma kisi adlar1 imparatorlugun baska
taraflarinda da karma evliliklerin yasandigimi géstermektedir. Lidya
Iran dininin de 6nemli bir kalesi haline gelmisti. Bu din kok salmis ve
ilerde (5. ve 7. Bolum'de) ele alacagimiz gibi, énemli 6l¢iide dallanip
budaklanarak daha sonraki Yunan ve Roma tarihlerini etkilemis, onu
yaratan imparatorluktan ¢ok daha uzun bir siire ayakta kalmist1.”®

Bu yiizden Anadolu’da Roma déneminin ortalarina kadar bile siir-
digi fark edilen Ahamenis yerlesimlerine dair, 6zellikle batida, bolca
kanit vardir. Lidya satrapinin Daskyleion’daki sarayr belirlenmistir.
Anadolu'nun diger bolgelerindeki Ahamenis garnizon ve bahgelerinin

18. Frye 1984: ix.

19. Strabo [Strabon], The Geography XI11.4.13 [Geographika, Tiirkgesi: Antik Anadolu
Cografyast (Geographika: XI1-XIII-XIV), Cev. Adnan Pekman, Arkeoloji ve Sanat Yayinla-
1, 2012]; Briant 2002: 556, 723-4, 794.
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yerleri de bellidir. Daskyleion, ilk Cag'da gevresinde bulunan gok sa-
yida -“cennetler”?° diye bilinen- Pers av parkiyla tinliiydii ve yerlesim-
ciler Bat1 Anadolu’da bir “Iran” peyzaji yaratmaya gayret etmislerdi.
Daskyleion yakinlarinda bir Pers av sahnesi rolyefi ortaya ¢ikarilmis-
tir. Bir baska rolyefte de Iran dinine 6zgii ates ayini tasvir edilmekte-
dir. Erzincan yakinlarindaysa bir ihtimal Ahamenis satraplik bagken-
tine ait kalintilara rastlanmstir.?!

Persler Anadolu’'nun giineybatisindaki Likya’da énemli kiiltiirel iz-
ler birakmuglardir. Ornegin Likya'daki “Kardakes kéyii” muhtemelen
bir Ahamenis yerlesimiydi. Likya’nin baskenti Ksanthos'daki yazih
siitunda yerel hitkiimdar Arppakku’nun adi, yani Pers (daha dogrusu
Med) ad1 Harpagos'un Likya dilindeki uyarlamas1 ge¢mektedir. Har-
pagos Herodot'un Perslerin bélgeyi fethedislerini anlatirken énemli
bir yer verdigi Med komutandir. Dolayisiyla énceleri Likya'yva Ahame-
nis saray maiyetinin kidemli mensuplarinin yerlestigi iddias1 ortaya
atilmistir. Ancak daha yakin zamanda yapilan arastirmalar neredeyse
kesinlikle ikisinin ayni kisi olmadigin1 géstermektedir. Ciinkii yazitta-
ki diger soyadlar1 sirf Likyahlara aittir. Gene de bu en azindan yerel
Likyal hiikiimdarlarin Ahamenis hanedanligina i¢ giiveysi girdigine
delalet etmektedir. Bir bagka yazit, yani Karya Satrap1 Piksodoros'un
Ksanthos yakinlarindaki Letoon’da bulunan ti¢ dilli yaziti (Yunanca
ve Karya dilinin yani sira) Pers Imparatorlugu’nun resmi dili Aramice
yazilmistir.

PERS IMPARATORLUK USLUPLARI

Siiphesiz Likya toplumunun iist kademeleri Ahamenis adetlerini
benimsemislerdi. Nitekim hem mezar mimarisinde Ahamenis tislupla-
r1 yansitilmis hem de Likya sanatinda (her ikisi de British Museum’da
sergilenen) Harpyalar Mezar Aniti ve Nereidler Aniti'ndakiler gibi
Ahamenis tarzi1 huzura ¢ikma sahneleri tasvir edilmistir. Ornegin
Ksanthos'ta ortaya c¢ikarilan “Harpyalar Mezar Aniti'nda” resmedi-
len huzura ¢ikma sahnesi (ayni tislupla yapilmis olmasa da) Perse-
polistekilerin havasindadir. Hatta énde gelen bir uzman bu nedenle
satraplhk efradinin Pers imparatorluk sarayinda egitildigi sonucuna
varmustir. Persler resim ve lahit rélyefleri gibi diger sanat eserlerinde
de tasvir edilmislerdir (Resim 20b). Tipik Likya mezar mimarisinde

20. Kelime Avesta dilindeki pairadaeza’dan tiiremis, modern Farsga'da firdevs’e [cennet,
cennet bahgesi] doniismiis, Avrupa’ya da Yunanca paradeisos kelimesi yoluyla gegmistir.
21. Summers 1993; Boardman 2000: 204-6, notlar 159, 160.



WARWICK BALL 83

Pers mimarisinden kaynaklanan unsurlar bir araya getirilmistir (Re-
sim 31). Ozellikle epeyi kendine 6zgii siitunlu lahitlere evrilen yiiksek
kaideli lahitlerin Pasargad’daki Kyros'un Mezari’'ndan ilham alinarak
inga edildigi diigiiniilmektedir (Resim 6). Ayrica Phokaia yakinlarin-
daki Tas Kule ve Pisidya’daki Ariassos’ta incelenen mezarlarin da bu
gecisi gosterdigi saptanmistir. Likya’daki Arykanda ve Apollonia antik
kentlerinde de, Iran’a 6zgii dini ayinlerin yapildigin1 akla getiren ates
sunaklari belirlenmistir.??

Perslerin imparatorluk namina Hekatomnos'un soyundan ge-
len satraplarca yénetilen bitisik Karya eyaletinde daha fazla etki
biraktiklar gézlenebilir, 6zellikle de en iyi bilinen hiikiimdar1 Mau-
solos doneminde. Mausolos tarafindan insa ettirilen yeni “Yunan”
sehri Halikarnassos'un Pers Imparatorlugu topraklarinda yer aldi-
81 cogunlukla gozden kagar. Onun anisina yaptirithp Diinyanin Yedi
Harikasi’'ndan biri haline gelen ve dile yeni bir kelime, yani mozole
deyimini kazandiran muazzam anit mezar Mausoleion, bu baglam-
da degerlendirilmelidir. Mausoleion’a istisnasiz Yunan tarih ve kiiltii-
riiniin pargasi diye bakilir. Oysa Likya mezar insa geleneginin doruk
noktasina vardigi bir mimariyi yansitir ki, bu mimari Anadolu ve Pers
gelenekleri iizerinde yiikselmistir (Resimler 32-34). Pers saltanat mer-
kezleri hitkiitmdara odaklanarak planlanan ve diizenlenen birimlerdi.
Mausoleion siiphesiz Yunan mimarisinin bir¢ok ¢zelligini barindir-
maktadir barindirmasina. Bununla birlikte mimari bakimdan her
halitkarda daha ¢ok Anadolu’'nun zengin mezar insa geleneginin par-
casidir. Boyutlar, etki alam ve eklektikligiyle de Pers diinyasi iginde
yer alir. Mausoleion’u “Yunan iislubunda bir Yunan yapis1”? diye tarif
ederken, insanin aklina hi¢ Pers Imparatorlugu’nda Yunanistan'da
muadili olmayan bir binanin ne kadar “Yunan” sayilabilecegi soru-
su gelmez mi? Hem de 6lgegi ve ihtisamiyla Atina’dan ¢ok Persepolis
izlenimleri uyandiran bir bina (sadece bina da degil, bu muhtesem
tasarima tabi kilinan biitiin bir yeni Halikarnassos yerlesimi). Ne var
ki Mausoleion’'un mimarisi esas itibariyla eklektiktir. Bir tarafta Nere-
idler Anit1 diger tarafta Kyros'un Mezar1 gibi, hem Likya’nin mahalli
hem de Pers mezar iisluplarini birlestirmekle kalmaz, ayni zaman-
da Yunanlarin yan sira Anadolu’'nun diger halklariyla, Misir ve Asur
halklarina 6zgii unsurlar1 da yansitir. Boylesi bir eklektizm tamamen

* Ahamenislere mahsustur —bu Persepolis’in her yerindeki ana temadir.

22. Miller 1997: 91-7; Keen 1998; Boardman 2000: 204-6, notlar 159, 160; Cahill 1988;
Cormack 1989; Bayburtluoglu 2004: 222 ve 2005: 63-4.
23. Boardman 2000: 222.
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Mausolos Ege’ye yeni bir sehir plan1 kavram getirmisti. Bu anitsal
Halikarnassos sehrinin yerlesimini belirleyen, kendi kendini goklere
¢ikarma diisiincesiydi. S6z konusu yeni temel unsurlar isin igine gor-
sel onceliklerin katilmasini saglamisti: Hayranhk uyandiran teraslar,
muhtesem methaller [yap girisi], heybetli proplylaion’lar [revakh kapi]
ve daha sonra biiyiik 6l¢iide Helenistik planlamayi karakterize edecek
genel bir amitsallik. Bu yeni temel unsurlara, Pers Imparatorlugu’nun
Pasargad, Susa ve Persepolis gibi anitsal saltanat yerlesimlerinde veya
daha 6nceki Yeni Babil [Kaldea] Imparatorlugu’nun Babil'deki toren
merkezinde ¢arpic bir sekilde gozler 6niine serilenlerin ilham verdigi
fark edilebilir. On Asya’daki Priene, Myndos, Alinda ve muhtemelen
Knidos gibi sehirler de Mausolos tarafindan kurulmustu. Bu mimari
eserlere de daima Yunan mimarisinin pargasi goziiyle bakilir ve nadi-
ren o da kirk yilda bir Pers kiiltiirii baglaminda degerlendirilir (Resim-
ler 35-37). Mausolos'un 6zellikle Labranda’daki dini yapr1 kompleksini
imar edip genisletmesi Zeus Labrandeos kiiltiinii esas itibariyla Helen
olmayan bir “Karya ulusal kiiltii” diizeyine yiikseltmisti.?*

Mausolos MO 366-59 yillan arasindaki Satrap Ayaklanmasi sira-
sinda muhtemelen Artakserkses’e sadik kalmisti. Dolayisiyla onun
eserlerine Perslere 6zgii bir baglamda bakilabilir.2s Idare ve saltanat
tislubu olarak da gosteris ve merasimi 6ne ¢ikaran Perslerinkini be-
nimsemisti. Mausolos’'un Karya hanedanhgini inceleyen tarihgi Step-
hen Ruzicka, bu tislubu her seyden 6énemlisi biiyiik giiclere boyun
egme diye nitelemektedir: Once Pers imparatorlugu’na, sonra da Bii-
yiik Philippos’un tahta ¢ikisinin ardindan Makedon Kralligi'na. Orne-
gin hanedanhgin daha sonraki mensuplarindan Piksodoros, Persler
giigsiiz diiser gibi goriindiiklerinde Philippos’la evlilik yoluyla ittifak
etmenin pesinde kosmus ama Persler gii¢lerini toparlayinca bundan
caymist. Hanedanligin son mensubu Ada’ysa Iskender’e yaranmaya
¢alismisti. Mausolos'un Satrap Ayaklanmasi'na verdigi goniilsiiz des-
tek bile kazanan taraf gibi gériinene arka olmaktan ibaretti. Ancak her
yoénden Mausolos’un yarattigi bir Karya “ulusal kimligiyle” uyumlu bu
politika, 6zellikle Karya hanedanhginin ézerkligini korumaya tabi ki-
linmisti. Karya gibi kiigiik bir devletin tam bagimsizlig1 hedeflemesi
asla miimkiin degildi. Mausolos da bunu kavrayacak kadar akillydi.
Karya'nin tek umudu kimin yildiz1 parhyorsa s6z konusu zaman dili-
minde onunla iyi iliskiler iginde bulunabilmekti.

24. McNicoll 1997; Ruzicka 2001: 46-50.

25. “...onun {Mausolos’un) [Satraplar] ayaklanma(siyla] ilgisinin kesin niteligi bilinme-
mektedir. Biiyiik ihtimalle Mausolos’un oynadig rol énemli degildi.” Ruzicka 1992: 79-
80.
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Pers kiltiiriiniin batiya dogru aktarilmasinda kilit nokta Miletos
sehriydi (Resim 38). Miletos sadece iki yiiz y1l boyunca Iranhlar tara-
findan yénetilmekle kalmamisti (nitekim Sardes’ten bile evvel Pers-
lesmisti —ve On Asya’daki biitiin Yunan sehirlerinin icinde Iskender’in
“ozgiirlestirme” hareketine en kati mukavemeti buras1 gostermisti).
Zaten bundan énce de Karadeniz'in bir ucundan bir ucuna ve baska
yerlerde bir denizcilik ve ticaret ag1 kuran en biiyitk Yunan kolonyal
giicitydii (Harita 2). Akdeniz'i etkileyecek en énemli mimari yenilik-
lerden biri Pers dénemi Miletos'unda gelistirilmisti. Bu genellikle
Miletoslu Hippodamos'a atfen “Hippodamos tarzi” denilen 1zgara
diizenli sehir planlama sistemiydi. Hippodamos bu yeni sistemi, Pers
Imparatorlugu'na kars: ayaklanmasinin ardindan, Miletos'u matema-
tik ilkelerine dayanarak, tamam planlanmis biiyiik 6lgekli bir sehir
olarak MO 479’da yeniden insa ederken gelistirmisti (Harita 4). Bun-
dan neredeyse her yerde bir Yunan gelisimi diye bahsedilir. Bu siste-
min benimsenip ard sira uygulanmasi da Yunan veya (daha sonraki
uyarlamalarla birlikte) Greko-Romen etkisinin kanit1 gibi goriiliir. Bu
yaklasim sadece bunun Pers Imparatorlugu icinden ciktigim hice say-
makla kalmaz, Pers Imparatorlugu ve 6tesinde mimari bakimdan bu
ornek alinarak insa edilen diger planh sehirleri de gormezden gelir.?

Ahamenigsler igin bir kasabanin veya sehrin diizenli yerlesimi yiik-
sek oncelikliydi gibi gozitkmektedir. Iranlilarin mahalli gelenegi muh-
temelen Orta Asya'daki asil anayurtlarindan getirdikleri daire sekilli
bir diizendi (Platon’un “ideal sehir” diizeninin de bir daireye benzedigi
dikkate degerdir).?” Gene de Hippodamos'un gelistirdigi semanin ma-
tematik agisindan ilham kaynagi bu geometrik ilkelere dayal sehir
plani diisiincesidir. Daire sekillisini tercih etmelerine ragmen Ahame-
nis sehir planlamasinda Anadolu’daki Zernaki Tepe'yle muhtemelen
Hemedan ve Kandahar’daki gibi arada sirada 1zgara sistemi de kul-
lanilmisti. Zaten 1zgara diizenli sehir planlamas1 Asya’da Ahamenis
Imparatorlugu’'ndan ¢ok énceleri yer etmisti. Tam gelismis haline bir-
birinden Misir, Suriye ve Indus Vadisi kadar uzak bolgelerde de rast-
lanmaktadi. Bu baglamda Ahamenis Imparatorlugu’nun aralarinda
+ bir hayli mesafe bulunan biitiin bu kiiltiirleri biinyesinde barindirip,
dini, mimari ve diger diisiinceleri Asya’nin bir basindan bir basina ak-

26. Fenikelilerin planh sehir diisiincesinin gelistirilmesi ve aktanlmasindaki rolii 1.
Cilt'te ele alinmigti

27. Yunanistan'in Arkadia bélgesindeki Mantineia kasabasinin MO 371’de Sparta tarafin-
dan yakihip yikildiktan sonra, neredeyse doért kilometre ¢apinda bir daire seklinde yeni-
den insa edildigini dikkate alimz. Bkz. Triimpler ve Gerster 2003: Resim 31.
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4. Miletos

tarmasi parmak basmaya deger bir noktadir: Hint diisiinceleri Bati'ya
dogru yol aldig1 kadar Yunan diisiinceleri de Dogu’ya dogru ilerlemis-
tir. Sehir planlamas: diigiincelerinin béyle bir zeminde, 6zellikle de
Ahamenisler gibi (unutmayin ki en az dért ayr1 bagskentten hiikiim sii-
ren) sehirlerde iislenen bir gii¢le nasil yayildigini1 anlamak kolaydir.
Ion Ayaklanmasi’nin ardindan Miletos’un yerle bir edilmesinden son-
ra, Miletoslularin Susa’ya siiriilmesi ve Miletos’a Perslerin yerlesmesi-
ni iceren (o bolgede ilk defa yasanmayan!) bir niifus miibadelesi ger-
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¢eklesmisti.?® Miletos “Hippodamos tarzi” planla o donemde yeniden
insa edilmisti. Dolayisiyla Miletos’un bu sehir planlamasi diisiincesini
Iranlilardan (veya onlar aracihgiyla) aldiginin pek su gétiiriir yeri yok-
tur. Ayrica “Hippodamos sistemiyle” ilgili ne sdylenirse séylensin, ona
Yunan demek kadar Pers demek de dogrudur.?

Pers donemi On Asya’nin her tarafinda bir insaat patlamasi ya-
sanmasina denk diiser: Gergek bir Ion rénesansi. Ne sadece Miletos
ve Halikarnassos’'un devrim niteligindeki yeni yerlesim diizenleri ne
sadece Mausoleion ve Labranda gibi muhtesem yeni anitlar degil, Yu-
nan mimarisinin en énemli yapilarindan bazilar1 bu devirde zirveye
¢ikmisti. Sardes, Samos, Didyma ve Ephesos’taki muazzam tapinakla-
rin ingsasina muhtemelen Lidyalilarin yénetimi sirasinda baslanmisti
ama asil yapim dénemleri Perslerin hiikiim siirdiikleri zaman arali-
giyd1 (Resimler 27, 39-41). Hatta Didyma’daki tapinagin yerlesimin-
de ibadet sekillerinin Pers kiiltlerine 6zgii olanlarla kaynastigina dair
baz isaretler vardir.3® Mausoleion’u yapan mimar Pythios daha sonra,
Priene’deki Athena Tapmagi’'nda da ¢alismisti. Vitruvius bu tapinagi
fon tislubunun miikemmel bir ideali addetmis; boylelikle daha son-
ra yapilan muazzam sayidaki Yunan, Romen ve nihayet Neo-Klasik
Avrupa binalarinin’'ilham kaynag: haline gelmisti (Resim 35). “Diin-
yanin Yedi Harikas1” denilen antik yapilardan dordiiniin fonya’da yer
almasi veya lonya'yayla yakindan baglantih olmasi dikkate degerdir:
Ephesos’taki Artemis Tapinag, Halikarnassos’'taki Mausoleion ve Ro-
dos Heykeli fonya sinirlan icindeydi, Pharos Adasr’'ndaki Iskenderiye
Feneri'yse Knidoslu bir mimarin isiydi. MS altinc1 yiizy1ll kadar geg
bir zamanda sira o devrin -aslinda neredeyse biitiin dénemlerin- en
6nemli binasinin insaatina geldiginde bile, Jiistinyenin [I. Iustinia-
nos] Konstantinopolis'teki Ayasofya katedralini tasarlayip in§a/etmek
lizere getirttigi iki mimar fonya’dandu: Trallesli Anthemios ve Miletos-
lu Isodoros. Ionlarin bu “dev yapilara hayranlik” geleneginin koklerini
Balkan Yunanlarinin arkaik mimarisinde bulmak zordur; bu gelenek
kavramsal gelisimini daha ¢ok Pers Ulkesi, Mezopotamya ve Misir'in
biiyiik dini ve kamu yap1 komplekslerine bor¢ludur.

On Asya’daki bu iiretken Pers egemenligi donemi Atina’nin hege-
monyasindakinin taban tabana ziddiydi. Nitekim bu konuda J. M. Cook

28. Miller 1997: 94.

29. Bkz. Ball 2000: 8. Bsliim.

30. Boardman 2000: 207-8. Bu baglamda genellikle “Yunan” mimarisine mahsus diye
diisiiniilen duvar disi, gomme derz, basamakl bastaban gibi ¢ogu tipik 6zelligin Yunan
mimarisinde ortaya ¢ikmadan 6nce Persler tarafindan uygulanan mimari teknikler oldu-
gu dikkate almaya degerdir. Bkz. Roaf 1983: 101-2. Ayrica bkz. Cook 1976: 221.
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soyle yazmistir: “Bu Atina Birligi devrinde sehir hayatinin en kotii du-
rumda oldugu gergegini degistirmez. Arkeolojik bakimdan neredeyse
namevcuttur: Higbir yeni bina insa edilmemis, Ion sanati titkenmistir.
Dogu Ege’deki yerlesimlerde bu donemin sehir hayatina dair hi¢bir iz
yoktur.”* fonya'ya ¢ogunlukla kiiltiirel bakimdan Avrupa’nin uzantisi
goziiyle bakilir. Oysa Mausolos'un Halikarnassos'uyla Hippodamos'un
Miletos'unun “Pers” diye tarif edilmesi gerekmez mi? Homeros, Tha-
les veya Herodot'un kimlikleriyle ilgili benzer konulardaki gibi, bu o
kadar da bir dil, cografya, hatta bir etnik koken meselesi degildir. Bas-
bayag bir bakis acis1 meselesidir.

Dolayisiyla Pers Ulkesi’'nin Yunan diinyasiyla ilk temasi bir zitlas-
madan ziyade bir gegismeyi yansitiyordu. Simdi sira bu temasin ¢a-
tismaya déniistiigii —ama ayn 6l¢iide karmasik kaldigi- déneme geldi.

31. Cook 1962: 122.



3. Bolim
Denizin Otesindeki Ionlar
Grek-Pers Savaslari

X* Sah Kserkses'ti** Ki,
gelmis gegmis biitiin Tirklerden
Namldir daha fazla
Ofkeli ve hirsh tutumuyla.
X
Hiddetli koca Kserkses!
X bir zamanlar sehingsah Kserkses'ti
Kserksi, Perski, Tuirksi, Kserksi, Yabankedisi, sinsi,
Sehinsah Kserkses!
X Sah Kserkses'ti,
Basina giyerdi
bir sarik
Yesil, sar1 ve kirmrmzi renkliydi.
X!
Bak hele Sah Kserkses!
Edward Lear'in Nonsense Alphabets
[“Anlamsiz Alfabeler”] adh eserinden

MO besinci yiizyilda Persler, imparatorlugun kuzeybat1 sinirin-
daki kabilelere karsi birka¢ savas vermis, bunlar Kserkses'in as-
keri harekatiyla doruk noktasina varmusti. Bircok kisi Grek-Pers
Savaslari’'na (Harita 5) antik Yunan tarihini belki de en fazla sekillen-
diren dénemi goziiyle bakar. Nitekim bazilarina gére bu Avrupa tarihi-
nin baglangicidir, Dogu’yla Bati arasindaki bugiin de siiren sozde ¢atig-
manin belirledigi bir tarih. Dolayisiyla Grek-Pers Savaslar1 Avrupa’nin
oz-algisinin simgesi halini almistir. Kabaca boyle bir gériis Avrupa’y:

* “X” Ingilizce’de bir harf olmanin yani sira meghul, hig gibi anlamlara da gelir. (¢.n.)
** Latin dillerinde “Xerxes” diye yazilir, Kserkses diye okunur. (¢.n.)
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tanimlayabilmeyi saglayacak bir Dogu veya bir Asya “icadina” baghdr.
Daha yakindan bakildigindaysa bu goriis tek yanlidir ve sadece Yunan
bakis acisina dayanir. MO besinci yiizyillda —varliklarindan Herodot'un
birkag¢ yerde bunlardan bahsetmesi nedeniyle haberdar oldugumuz-
Pers tarihgiler, batilarindaki Yunanlarla kisa bir siire 6nce yasadiklar
¢atismalarin tarihini yazmislardi. Ne yazik ki bunlarin izi tamamen
silinmistir. icerikleri hakkinda da ¢ok az bilgiye sahibiz. Gene de baki
kalan yegane yorumla énemli farklar barindirdigindan makul élgiide
eminiz: Bagka bir deyisle Yunan yorumuyla.

* Larissa<-
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5. Grek-Pers Savaslar.

Pers Ulkesi'ne “ser imparatorlugunun” nihai cisimlesmesi diye
kara ¢alinmasi artik pek revagta degildir, en azindan ¢ogu modern
arastirmalarda (ger¢i bundan, Rudolph Maté'nin 1962 yapim The
Spartans’dan [300 Spartali Kahraman], daha yakin tarihli bir bilgisayar
oyununa dayal Zack Snyder’in 2006 yapimi 300’e [300 Spartali] kadar,
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hala elde edilecek epeyce sinematik fayda vardir). Ne var ki giintiimii-
ziin tarihgileri arasinda bile, daha sonra ele alacagimiz gibi, iliklerine
islemis 6nyargilara rastlaniyor. Perslere ve Kserkses'e dair daha popii-
ler edebiyattaki goriislerse, Edward Lear’in Persleri ve Tiirkleri genel
bir “Dogulu 6teki” suretinde kaynastirarak karikatiirize ettiginden bir
arpa boyu daha ileri gidememistir. Ayrica hem Perslerin hem de Tiirk-
lerin Avrupalilarla savasan diger Dogu kékenli halklardan farkhi bir
kategoriye girdikleri dikkate alinmaldir: Ikisi de Avrupal hissiyatinin
yere goge koyamadig o tek iilkeyi isgal etmislerdi: Yunanistan.

Biz gesitli Yunan politik yapilarini 6rnek sehir devletleri ve demok-
ratik hayat tarzimizin besigi diye gorebiliriz ama muhtemelen Pers-
ler onlara basbayag: birbirlerine siirekli kin giiden, iradesiz ihtiyarlar
meclisleriyle yonetilen, karmakarisik bir kabileler grubu addetmisler-
di (asag1 yukar1 Britanya imparatorluk yonetiminin Kuzeybati Sinir
Eyaleti'ndeki [bugiin Pakistan'da] devletler, kabileler ve kiiciik vadi
seflikleri kiimesine baktig1 gibi). Boylelikle Persler onlara iflah olmaz
bir sekilde anlasmalar1 bozan, cezalandirmak amaciyla kadin ve ¢o-
cuklar1 recmeden, ¢cocuklarin kurban edilmesini kutsal sayan, kutak-
lar1 kirip déken, elgileri katleden ve biitiin devlet islerini kararsiz bir
giiruha birakan, tam anlamiyla kana susamis ve diizenbaz barbarlar
goziiyle bakiyorlardi.! Buna ragmen biiyiik bir imparatorlugun kena-
rinda yasayan bir¢ok barbar bilinenler (hemen akla gelen Cermenler,
Tiirkler veya Iskoglar) gibi, bu Yunan “kabile erkekleri” dogustan do-
viis¢iiydii. Persler ¢ok gegmeden bu é6zelliklerinin farkina vardiklar:
Yunanlar1 ordularina katmislard.

KIiTAPLARIN SAVASI

On sekizinci yiizyildan sonraki romantik doénemde Klasik
Yunanistan'in yeniden kesfiyle birlikte, Lord Byron, Lord Lytton ve

1. Kambyses'in saldirisi sirasinda Misirhlarla omuz omuza déviisen Yunan paral askerle-
rin Pelousion Muharebesi’'nden 6nce dillere destan bir sekilde insan kam igtiklerinin anla-
tildig1 hikayeye goz atimiz. Bkz. Burn 1962: 85. Atinalilar Perslerle iyi iliskiler gelistirmeye
taraftar diye bir ihtiyarlar meclisi iiyesinin karisi ve ¢ocuklarim halkin 6éniinde recmedil-
me cezasina ¢arptirniglardi. Yunanlarin Tung Cagi'nda uyguladiklan ¢ocuklar kurban
etme torenleri Demir Cagi'nda son bulmustu ama Agamemnon’un kizi Iphigeneia’y: kur-
ban etmesi veya Polyksene'nin Akhilleus'un hayaletine feda edilmesi gibi efsanelerle hala
akillardan gikarilmamsti. Atina’ya gonderilen Pers elgilerin katledilmesi ve Sardes’teki
Artemis kutagimin Atinahlar tarafindan yakilmas: Perslerce kan dondurucu fiiller olarak
goriilmiis ve Dareios’'un Yunanistan seferinin nedenlerinden biri haline gelmisti. Megaby-
zos demokrasiyi “Kendilerinden higbir sey beklenmeyen bir yigindan daha aptalca bir sey
olamaz. Bir tirandan kagarken boylesine bir yigina teslim olmak daha kétii bir seydir”
diye tarif etmisti. Bkz. Herodot [Herodotos]: 259. Bu érneklerle Yunanlara asla boyle yak-
lagilmas gerektigini ima etmiyorum; sadece onlara Susa’daki ziyafet salonlarindan hangi
gozle bakilmig olabilecegini zihnimde canlandirmaya gahisiyorum.
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benzeri Romantikler Yunanlar1 bir kahramanlik kalibina vurmuslar?
ve Pers Ulkesi'ne karsi Yunanistan’t savunma, iizerine titrenen bir mi-
tin pargasi haline gelmisti. Hatta bu savunma on dokuzuncu yiizyilda
Osmanh Tiirkiye'sine kars1 yiiriitillen Bagimsizlik Savasi ve yirminci
yiizyillda Nazi Almanya’sina kars: direnisle aym kefeye koyulmustu. Bu
nedenle ikinci Diinya Savagi sirasindaki Yunan direnisi 6zellikle Avru-
pali Klasikgileri miicadeleye el katmaya siiriiklemisti.> Grek-Pers Sa-
vaslar1 hakkinda Ingilizce yazilan iki temel tarih kitabi, A. R. Burn'iin
Persia and the Greeks [“Pers Ulkesi ve Yunanlar’] ve Peter Green'in
Graeco-Persian War [“Grek-Pers Savas1”] adh eserleridir. Ikisi de savas-
ta olan bitenler daha yazarlarin zihninde canliyken kaleme alinmisti
(swrasiyla 1962 ve 1970’de yayimlanmislardi). Ornegin iki eserde de yer
yer Ikinci Diinya Savasi ve Yunanistan'a yonelik askeri harekatlarla
baglant1 kurulmakta, iki yazar da Themistokles’le Churchill’i kiyasla-
maktadir.* Hatta bir vesileyle bir Pers seferinden gayet anlamsiz bir se-
kilde “blitzkrieg” [yildirim savasi] diye bahsedilmektedir. iIma yoluyla
Persler Nazilerle, Kserkses Hitler'le 6zdeslestirilmektedir.

Boylesi sartlanmalar bu tiir eserlerin gerisinde yatan derinligi su
gotiirmez bilgiye golge diisiirmekten bagka bir ise yaramaz. Yunan-
larla Persler arasindaki temas tamamen Dogu karsit1 6nyarginin, ipe
sapa gelmez diisiincelerin pargasi halini alir, s6zde ebedi bir savasin
cephanesinden farki kalmaz. Burn'iin eserinin alt bashgi The Defence
of the West [“Bati’y1 Savunma”] bile duygulara hitap etmektedir. Bu
yaklasim Tom Holland'in daha yakin tarihli ¢calismasinin The Battle for
the West [“Bat1 Ugruna Miicadele”] adh alt baghginda tekrarlanmak-
tadir. Green'in hikayesinde savaslar duygu uyandiran, kahramanlk
imalariyla “bir avu¢” Yunan'in “Sehinsah’in ezici, otokratik kisiligine”
kars1 verdigi “ideolojik miicadele” diye goriilmekte, “Perslere mah-
sus depresen kirbaglama, sakatlama ve eziyet motifi” ve “Kserkses’in
askerlerinin kamg¢1 zoruyla déviismek tizere ileri siiriilmesi” “Yunan-
larin... 6zgiirliikk gelenegiyle” kiyaslanmaktadir. Anthony Pagden’in
Worlds at War [“Savasan Diinyalar”] adh kitabinin “Ezeli Husumet”
bashikl boliimiinde su eski diisiince, yani Kserkses'in sadece kirbag

2. Unlii bir Helen hayram Lord Lytton’a 1863'te alisilmadik bir vaka nedeniyle siirgiinde-
ki bir grup Yunan tarafindan Yunanistan tahtina ¢ikmasi 6énerilmisti (Bkz. Leslie Mitc-
hell, Bulwer Lytton: The Rise and Fall of a Victorian Man of Letters [“Bulwer Lytton: Bir
Victoria Dénemi Aydiminin Yiikselis ve Diisiisii”]. Londra, 2003: 216-7). Lord Byron’sa
Yunanistan’da hala bir milli kahraman sayilmaktadir.

3. Omegin casus diye Almanlar tarafindan Girit'te idam edilen arkeolog J. D. S. Pendle-
bury. Pendlebury ve diger romantik arkeologlar igin bkz. Imogen Grundon, The Rash
Adventurer [“Gozii Kara Maceraperest”] (Londra, 2007).

4. Ormegin Burn 1962: 226, 258.
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zoruyla yol alan ordusuna karsihik 6zgiirliigiine diiskiin Bat1 diisiin-
cesi yeniden devreye sokulmaktadir. Kitapta savas ¢arcabuk ve alabil-
digine bir “Dogu’yla Bat1” savagi, “Pers iImparatorlugu’nu temelinden
sarsan, Avrupa tarihinin ilk ideolojik ¢catismasi” halini alir.’> Green'in
¢alismasi duygulara hitap eden bir dilden gecilmez, Holland'in daha
yakin tarihli eserinin her tarafindaki retorikse Bush’'un “Terérizmle
Savas” [kampanyasindan] veya (Holland’'in hem réportajlarinda hem.
de daha sonraki eserlerinde defalarca bahsettigi) Tolkien'in Yiiziiklerin
Efendisi'nden izler tasir.

Daha ilk paragrafta® boyle asir1 duygu yiiklii ifadeler kullaninca ar-
tik ok yaydan ¢ikmisti, bunun nereye varacag bellidir: Temel tema
“Dogu’ya kars1 Bati'dir”, bu durum sadece ebediymis gibi algilanmakla
kalmaz, varsayilir ki ¢ogu insan agisindan bu asikardir, hatta insanlar
genellikle herhangi bir gerekgeye ihtiya¢ duymaksizin bunu onaylar-
lar. “Yunanlar... Dogu'ya 6zgii {italikler bana aittir} saray mutlak¢ihig:
sistemine karsi koymaya karar vermislerdi” diye yazinca, hemen Dogu
karsithg1 ényargisi canlanir.” “Dogu” kelimesi agza alininca Yunan da-
vasinin mutlak dogrulugu sorgusuz sualsiz kabul edilir.

Hem Anthony Pagden hem de Tom Holland yazdiklariyla bu temay:
daha da ileri gotiiriirler: “Kserkses basariya ulagsaydi... Bat1 uygarhgi
asla meydana gelmezdi... kesinlikle. 490’1a 479 yillar1 arasinda Bati
diinyasinin biitiin bir gelecegi sallantidaydi”. “Yunan uygarhigini farkh
kilan bir¢ok sey yarida kesilirdi... Bat1 sadece ilk bagimsizlik ve dirlik
miicadelesini kaybetmekle kalmaz, Yunanlar Dareios’'un saldiris1 kar-
sisinda yenik diigselerdi, ‘Bat1r’ gibi bir varligin ortaya ¢ikisi bile hepten
ihtimal dis1 olurdu.”® Béylece Kserkses'in savasi ne sadece Atina’ya ~ki
Oyleydi~ hatta ne de Yunanistan’a yonelmis bir hiicum sayilmaktadir.
Aksine “Batr'ya” ve “Bati uygarhgina” doniik bir taarruz, dahasi ima
yoluyla “Batr’y1” temsil ediyor diye algilanan her seye kars: bir saldir
addedilmektedir: Yani 6zgiirliige, serbestlige ve demokratik degerlere.

Bundan dolay1 Pers Ulkesi ve Dogu, bu kelimelerin hep bir arada
kullanilmasi sonucu, genelde mutlakg¢ilik ve despotizmin —bir yonetim
seklinde en fazla nefret uyandiran her seyin- simgeleri halini almis-
lardir. “Dogu” ve Avrupa uygarliklar: arasindaki farka parmak basmak
icin sikga Perslerin (6zellikle de Kyros'un) “teokratik mutlak¢ihigin-
dan” bahsedilmektedir. Kyros, duygulara hitap edilerek ve ceman asa-

5. Green 1970, alintilarin tamam birinci sayfadandir.
6. Peter Green'in kitabinda.

7. Green 1970: 5.

8. Pagden 2008: 30; Holland 2005: xvii.
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gilayic bir “Dogu’ya 6zgiilitkk” imasiyla, bir “Dogulu otokrat” diye ad-
landirilmaktadir. Dareios'un hiikiimdarhgi —ve kisiligi- onu “basiretsiz
bir tamahkar” yerine koyarak, ona “biiytiklitk saplantih” ve “Modern
terimlerle... salt ekonomik ¢ilginlik [yapan]’ (Dareios pek yirmin-
ci yiizyil insam sayilmaz ama) biri goziiyle bakip, cabucak yerle bir
edilmektedir. Kisiligiyse “neredeyse diinyadaki herkesten kuskulanan
bir paranoyak”, kana susamis, kiyici, gaspei bir tiran diye resmedil-
mektedir. Artaphernes’in kisiligi “gaddarca bir ikiyiizliliik” ve “onca
giriiltii patirtiya ragmen ‘Pax Persica’ tamamen bir géz boyama” diye
anlatilmaktadir®’ Dogas1 geregi “saray mutlak¢ihiginin” da “Dogu’ya
6zgii” olmas: sarttir. Pers tiirii despotizm “Dogu’ya 6zgiilitk” bakimin-
dan s6z gelisi ne XIV. Louis dénemi Fransa’sindakinden daha fazla -ne
de daha eksikti— hatta Makedonyah Iskender’in, Augustus'un [Caesar],
IV. ivan'in [Korkung Ivan], VIIL. Henry'nin veya Stalin’in Bat1 diinyasi-
na 6zgii despotizmlerinden. Sonugta Yunan zaferi neredeyse gizemli,
dini bir husu i¢inde “acgiklanamaz bir mucize” gibi izah edilmektedir.!°
Cogu tarih¢i agisindan is Dogu-Bati ¢atismasinin tartisilmasina gelin-
ce tarihi tarafsizlik bir késeye atilmaktadir.

Pers Ulkesi'ne dair goriislerde “6zgiirliige” kars1 “kolelik” kavra-
mi standart 6nyargi paketinin bir parcasi haline gelmistir. Buna gore
ornegin Marathon Muharebesi “fahri hemserilere” karsi “mecburi
askerlik yapan imparatorluk neferlerinin”, yani topu topu Perslerin
“pala”" kusanmis kole askerlerinin simgesidir.'? Atinahlarin (ve mo-
dern yazarlarin) Helenleri “Pers boyundurugundan” 6zgiirlestirmeye
yonelik onca belagatine ragmen, Atinalhilar soydas Yunanlari kendi bo-
yunduruklarina vurma konusunda tereddiit etmemislerdi. MO besinci
yiizyillda genellikle Pers Ulkesi'nin simgeledigi sdylenen kolelestirme
ve zorbalig1 ziyadesiyle Atina temsil eder olmustu. Peloponnesos Sa-
vaslar1 Pers Savaslar kadar bir 6zgiirlitk miicadelesiydi aym1 zamanda
—ama Atina'min “kolelestirme” politikalarina karsi.!* Thukydides bile
eserinin bir yerinde Atinalilan “kélelestirme” konusunda kesin bir dil-
le suglamaktadir.'* Atina o dénemde koleleri muntazaman silah altina

9. Green 1970: 8, 14-15; Holland 2005: 145 ve 146.

10. Green 1970: 5. :

11. Pala o dénemde heniizicat edilmemisti bile ama bu, Haghlarla déviisen Sarazenlerle
baglanti kurarak, 6nyargiya bir defa daha isaret etme imkani vermektedir.

12. Green 1970: 34-40.

13. Bkz. Starr 1989: 41-2, “Ashna bakarsaniz, Atina imparatorlugu ‘kélelige’ yol agmisti
(douleia) ve Atinal elitlerin boyundurugundan kurtulmak igin Spartahlarancak Pelopon-
nesos Savas sirasinda savag naralar atabilme firsatimi bulabilmislerdi.”

14. Meloslular Atina’ya bas egmeyi reddettiklerinde. Thukydides XVIIL Kitap (Modern
Library baskisimin 331. sayfasinda).
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almaktaydi. Atinah koleler Marathon'da déviismeye zorlanmiglard.
Ayrica Kserkses'in saldirisina kars: sevk edilen Yunan birliklerinin de
en azindan bir kism1 “mecburi askerlik yapan neferlerdi”."* Cocuk isgi-
lerin Atina’nin Sounion’daki giimiis maden ocaklarinin derinliklerin-
de, uzun saatler boyunca, berbat sartlarda ¢alismalar, Perslerin sid-
det ve insafsizhig1 hi¢cbir sekilde tekellerine almadiklarini vurgulamak
i¢in yeterlidir.'® Bununla Atinahlarin demokrasi alanindaki basarilari-
n1 kiiciimsemeyi veya Pers Ulkesi'ni serbestligin bir nevi cisimlesmesi
diye 6rnek gostermeyi amaglamiyorum: Sadece Ilk Cag'da kolelik ve
baskinin bir hayli yaygin olduguna parmak basmak istiyorum.

Pers Ulkesi'ndeyse Perslerin Yunan miittefikleri onlara kars1 sava-
san Yunanlar kadar demokrasi kokenliydiler. imparatorluk ordusunun
cekirdegi de 6zgiir dogan smiflardan silah altina alinan “Olimsiizler-
den” meydana geliyordu. Pers ordusunun geri kalaninin bile insaat is-
cilerinden daha fazla [iicretsiz] “mecburi hizmete” tabi tutulduklarina
dair cok az kanit vardir: Ornegin Persepolis’teki tabletlerden emperyal
insaat projelerinde ¢ahistirilanlara iicret 6dendigi acik¢a anlasilmak-
tadir, Aynaroz Dagi’'nda agilan kanal koleler tarafindan degil iicretli
mecburi hizmetliler tarafindan kazilmistir.!” Buna ragmen Grek-Pers
Savaslar1 kelime haznesinde “6zgiir diinyaya” kars1 “despotizmin”
simgesi halini almisti. Bu durum daha ¢ok Soguk Savas retorigini
akla getirmektedir (ayn1 ¢lgiide bir sagmaligi, unutulmamali ki savas
- sonrasinin “ézgiir diinyas1” Giiney Kore, Yunanistan, Ispanya, Orta
Dogu, Orta ve Giiney Amerika’nin biiyiik bir bolimiindeki askeri dik-
tatorliikleri de kapsiyordu). Buradaki mesele ne Pers Ulkesi'nin despo-
tizmini 6nemsiz gérmek ne de Yunanistan'inkini abartmaktir. Aksine
savasin oyle 6zgiirlige kars: kolelik tizerinden iistiinkorii bir sekilde
agiklanamayaca@gim vurgulamaktir.

Tabii ki, déniip geriye binlerce yil 6éncesinin —modern tarih yazi-
ciigy standartlarina gore- yeterince belgelenmemis gelismelerine
bakinca, tarihgilerin arasinda en titizinin bile hislerine kapilmamasi
miimkiin degildir: Canlandirimlar gereklidir ve varilan diisiinceler ¢cok
fazla gikarima dayahdir. Ornegin kaynaklara dair bilgisi bakimindan
ondan iyisi bulunmayan (dahasi Pers bakis acisin1 savunan) George

15. Burn 1962: 242; Green 1970: 101.

16. Edward Bulwer Lytton'in Thermopylai'nin [Muharebesi'nin] biiyitk kahramani Spar-
ta hakkinda sarf ettigi sozler bu baglamda kayda gegirmeye degerdir: “Sparta 6zgiirliik
kisvesi altinda sug ortakhklarinin en kétiisiinii, koleligin en agir ve en anlamsizini biinye-
sine katmist1.” Bkz. Lytton 2004: 197.

17. Burn 1962: 318; Frye 1984: 118. Ne var ki bu “iicretlerin” bol keseden mi dagitildig;,
yoksaancak bogaz tokluguna yetecek kadar mi1 oldugu konusunda bir fikir birligi yoktur.
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Cawkwell, yakin ge¢misteki bir Grek-Pers Savaslari tarihini yazma gi-
risiminde ister istemez “insan tahmin edebilir” veya “6ne siiriilebilir
ki” veya “meydana gelmise benziyor” veya “zannetmek i¢in higbir ne-
den yok” gibi muglak ibarelere basvurmak zorunda kalmistir.'® Niha-
yetinde bash basina tarih¢inin kendi yorumlarina ihtiyag¢ duyulur, bu
yiizden de boéyle genis capl tutarsizliklar ortaya ¢ikar.

Modern bakis acgilarinin hakkimi vermek igin, Grek-Pers Savasla-
ri’'ndaki s6zde Dogu-Bati ¢atigmasinin binlerce yil énce, incelikle ge-
listirilen bir mitin parcasi olduguna isaret etmek gerekir. Bu mit Ho-
meros ve Troya Savaslari’yla, daha 6nce ele aldigimiz gibi (bkz. Giris),
ebedi bir Bat1'ya karsi Dogu, Asyali barbara kars1 Yunan miicadelesinin
ilk epizodu diye geriye déniik bir sekilde yeniden icat edilmistir. Orne-
gin Euripides Iphigeneia Aulis'te adli oyununda Homeros'un destanin-
daki karakterleri alenen degistirir, hikyeyi bir barbara yani Asyalya
kars: bir Pan-Helen akimi olarak yeniden sekillendirir.'® Bizans karsiti
tarafgirligine ragmen, altinci yiizyilin Pers-Bizans savaglarini yazarken
Gibbon bile, hikayesine bu tiir benzetmeler katarak gergegi ¢carpitrmis-
tir. Dolayisiyla Troyalilar Pers karsiti retorigin pargasi haline gelmis,
Pers’se kolelik ve barbarligin harcidlem benzetmesi diye yazih tarihte,
hem de ta bugiine kadar agir basacak sekilde, iyice yer etmistir.

Buradaki amag Bat1 ve Dogu’nun (6rnegin islam uygarligi Yunan
bilgi birikimine agik¢a minnettard: ve Sii iran’in medreseleri?® Klasik
egitimin ayakta kalan son palankalarindandi*) binlerce yildir hayran-
lik duydugu Yunan eserlerinin biiyiikliigiine siiphe diisiirmek degildir.
Artik Grek-Pers catismalariyla ilgili diizeltigler ortaya koyan birkag
akademik eserin bulundugu dogrudur.?! Gene de bahis konusu olan
baghica eserler —yani Burn ve Green'inkiler- herkesce taninan, sicili
miikemmel tarihgiler tarafindan kaleme alinmis ana akim tarihleridir.
Ikisinin de hala baskilar1 yapilmaktadir ve ikisi de konuyla ilgili In-
gilizce yazilmis en iyi bilinen ¢alismalardir. Holland inkiyse herkesce
kabul edilen bir basariya sahiptir. Josef Wiesehtfer de modern Alman
aragtirmacilar arasinda benzer ényargilarla yazanlardan biridir.?? Su
kadarini soylemeliyim ki, ényarg: epeyi yaygindir.

18. Cawkwell 2005.

19. Erskine 2001: 27; Lynette Mitchell 2007: 13-19, 78-80.

20. Kur'an derslerinin yami sira Ifran medresesinin geleneksel miifredati morfoloji, bela-
gat, gramer, igtihat, mantik, felsefe, tababet ve matematigi kapsiyor; Aristoteles, Euklei-
des ve Ptolemaios’un 6gretileri de ele alimyordu.

* Kiigiik hisar veya kale. (¢.n.)

21. Omegin Weisehofer 1996; Briant 2002; Cawkwell 2003.

22. Weisehofer 1996: 86.
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TUNA’YI ASMA SEFERI

Avrupa’ya ilk Pers akini, MO 513'te gemilerle yapilan bir kopriiyle
Bosporos'u [bugiin Istanbul Bogazi] gegen, Biiyiik Dareios (Resim 22)
komutasindaki birliklerce gerceklestirilmisti. Bunu ionya’da yasayan
Yunanlarla birlikte Trakya'nin fethi ve Tuna Nehri'ni (gene gemilerden
bir kopriiyle) asip, Giineybati Avrupa’nin iglerine Avrupah Iskitlere
kars1 diizenlenen askeri harekat izlemisti. Dareios'un Tuna’nin 6tesine
yonelik seferinde biitiin bir ana ikmal yolunu fonlara emanet etmesi,
onun Yunanlara giivendigini ve Yunanlarla Perslerin elbirligi yaptik-
larin1 gézler 6niine sermistir. Dareios’un Iskitlere yonelik akini olaga-
niistii bir basar1 degildi ama askeri harekat Trakya ve Makedonya’nin
bazi kesimlerinin imparatorluk topraklarina katilarak, bolgenin Pers-
lerin Avrupa’daki ilk satrapligi haline gelmesiyle sonuglanmisti. Yak-
lasik MO 505'te Makedon hiikiimdar Amyntas Pers egemenligine bas
egmis, kizini Pers sefiriyle evlendirmisti.

Pers egemenligi Trakya ve Makedonya’'nin savasgi kabilelerinin bir
istikrar ve refah dénemi yasamalarina yol agmisti. Makedonya kralli-
gin1 asil insa eden Amyntas’in halefi I. Alexandros’tu. Alexandros kirk
yil kadar hiikiim siirmiis (MO 497-454) —ve bu siirenin otuz yil1 Pers
Imparatorlugu’'nun catis1 altinda gecmisti. Dolayisiyla bu Pers ege-
menliginde istikrarin arttigi, simirlarin genisledigi bir devirdi. Refah
artisimiysa bugiinkii Trakya ve Bulgaristan’da ortaya ¢ikarilan, iglerin-
de Ahamenis kaplari ve giimiisten yapilan baska Ahamenis definele-
ri —-muhtemelen kraliyet hediyeleri— bulunan, belirgin sekilde zengin
bir dizi kral mezar1 yansitmaktadir. Bu defineler arasinda altin 6lii
masklari, tung vazolar, altin ve giimiis miicevherle, muhtesem zirh-
larin yani sira, Suriye ve Misir'dan gelen objeler bulunmaktadir. En
zengin mezar Makedonya'nin Ohri sehri yakinlarindaki Trebeniste’de
giin 11gina gikarilmistir (gergi definelerin Ahamenis o6zelliklerine
ragmen muhtemelen Ohri Pers Imparatorlugu sinirlarinin hemen
disinda kalmigt1). Trakya'da Perslerin satraplik “cennetlerinin” ve
ikametgahlarinin yani sira, yollar ve képriiler gibi kamu altyapr tesis-
lerinin de insa edildigi belgelenmistir. Boylece Trakya ve Makedonya o
dénemde Pax Persica’nin uluslararas: ticaret, refah, haberlesme, kent-
lesme ve kiiltiirel baglantilar diinyasi tarafindan kucaklanmisti. Make-
donya esas itibariyla gégebe yaylaciigi yapilan bir tagra kralligindan,
yerlesik sehir hayatina ve refah iginde yasayan kirsal bolgelere sahip
bir iilke halini almist1. Ayrica Alexandros'un uzun siiren saltanatinin
Alexandros’un kisiligi kadar Pax Persica’dan da kaynaklandig1 anlasil-
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maktadir.? Pers Ulkesi'nin, daha sonra onu ortadan kaldiracak, gele-
cekteki biiyitk Makedonya'nin temelini atmasi kaderin bir cilvesidir.
Dareios’un seferi Persleri aymi zamanda Balkan Yunanlariyla da
yiiz yiize getirmisti. Ancak Dareios Avrupa’daki ilk basarili fethinden
sonra Susa’ya donmiistii. Fetihlerini Yunanistan Yarimadasi’'nin igleri-
ne dogru genisletmek niyetiyle hareket ettigine dairse hi¢bir kanit yok-
tur.?® Buna ragmen Fenike gemileriyle Yunanistan kiyilar: ve hatta kis-
men Giiney Italya'ninkilerde arastirma yapmak iizere on bes Pers su-
bayindan meydana gelmis bir istihbarat misyonunu gorevlendirmisti.
Bu misyon Perslerin Yunanistan’a basindan itibaren askeri niyetlerle
yoneldiklerinin kanit1 gibi goriilmiistiir ama amacin sadece ticari ol-
masi1 da aymi 6l¢iide miimkiindiir- ve bir tilkenin, artik giindemi neyse,
sinirlarinin hemen 6tesindeki topraklarla ilgili bilgi toplamasi strate-
jik anlamda akla uygundur (ayni sekilde gene Dareios'un himayesinde
Karya dogumlu Scylax’in Indus Nehri boyunca yaptig1 yolculuk da).

ION AYAKLANMASI

Perslerin Ege Denizi'nin batisindaki Yunanlarla ilgili niyetleri her
ne idiyse, cok gegmeden MO 499°'da bas gosteren fon Ayaklanmasi’yla
dogusundakiler yiiziinden zihinleri dagilmisti. Bu ayaklanmanin goérii-
niisteki nedenleri Yunan sehirlerine (Yunan ama) Pers yandasi atanmis
valilerin (terimin o devirde bugiinkii anlamina gelmemesine ragmen,
“tiranlarin”) dayatilmasi ve —su 6liimsiiz umaci- vergilendirmeydi. fon
Ayaklanmasi Persler tarafindan topu topu kiigiik bir mahalli bagkaldir
diye goriilmiis, dolayisiyla Dareios bu ayaklanmanin bastirilmasi igin
baskalarin1 gorevlendirmeyi yeterli bulmus ve buna sahsen miidahale
etmeye degmeyecek bir tehdit goziiyle bakmisti. Bizzat ayaklananlar
bile biitiin fonya sehirlerinin yiirekten destegini alamamuslard:: Orne-
gin Ephesos dikkat ¢ekecek olgiide tarafsiz kalmis, baska sehirler de
ona katilmist1. Cogu Ion, hem ayaklanmanin beyhudeligi hem de ye-
nilginin sonuglar1 kadar, Pax Persica’min faydalarinin bilincine vararak,
agikga Perslerin tarafim tutmustu (ve Herodot ayaklanmanin kigkirti-
cis1 Aristagoras'in “pek de cesur bir adam olmadigindan” bahseder).?>
Nitekim Herodot ion Ayaklanmasi’nin ve akibetinin ilgili herkes agisin-
dan bir felakete yol ac¢tigina dair pek siiphe birakmaz.

23. Hammond 1991: 14-19; Miller 1997: 129; Briant 2002: 201-2; Grainger 2007: 3.

24. Pagden’in (2008: 2), “I. Dareios Avrupa’min tamamini zapt etmeye yonelik ilk genis
¢apl girisimi baglatmigt1” iddiasina ragmen.

25. Herodot [Herodotos]: 441.
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Ayaklanmay1 pekalad kismen, bu agidan saglam gerekgelere sahip
(ezelden beri kendi emellerini gerceklestirmek icin adamakill ve cid-
den firsat kollayan)?$, Atina ve Pers Imparatorlugunun disindaki diger
Yunan devletlerinin miidahalesi baslatmis olabilir —hi¢ degilse kesin-
likle siddetlendirmisti. Bu Persler gercekten Ionlarin hi¢ zoruna git-
medi demek degildir -hig¢bir halk, faydas1 dokunsun dokunmasin, asla
bagkalar: tarafindan yonetilmeyi tercih etmez. Nitekim ayaklanma si-
rasinda fonlar kiyasiya ve kahramanca déviismiis ve giiglii duygular
uyandirmiglardi. Ornegin ayaklanmanin ardindan Atinali siradan bir
trajedi yazar1 MO 493'te Miletos'un Cokiisii adl bir oyun sahneledigin-
de, o kadar ¢cok duygusal tepkiye yol agcmust1 ki, yetkililer oyunu (gerg¢i
muhtemelen kitlelerin duygularini sahiden dert edinmekten ziyade si-
nik siyasi nedenlerle) yasaklamisglard.

Dogru, Ion sehirleri Pers egemenligine karsi baskaldirmuslard.
Ancak buna veya Kserkses'in daha sonraki Yunanistan isgaline ¢cogu
insanin diisiindiigii gibi basit bir Pers/Asyali/barbar meselesi goziiyle
bakmak vahim bir hatadir. Daha 6nce kaydettigimiz gibi, bircok Yu-
nan sehri Pers Ulkesi'ni desteklemis veya tarafsiz kalmisti. Bununla
birlikte ayaklanma, Sehinsah’in sabrini tagirmis, bastirilmasi zorun-
lulugu dogmus ve bastirilmisti. Her ne kadar 6yle gelismisse de, Da-
reios merhamete gelecek kadar dirayetli ¢ikmisti: Ne de olsa saltanat
devrinin baslangicina damgasini vuran biitiin ayaklanmalar1 bastirir-
ken dersini almist1. Vergilendirme konusu adil bir ¢éziim i¢in tekrar
degerlendirilmis, hatta bazi durumlarda indirime gidilmisti. Daha
onemlisi vergi tarhi sahsi gelir yerine araziye dayandirilmis, dolayi-
. siyla Tonlarin en ustaca yaptiklan isin tesviki roliinii oynamisti: Yani
ticaret. MO 492’de biitiin Yunan sehirlerinde yeni hiikiimetler kurul-
mustu ama bu sefer onlarin hassasiyetleri —ve ayaklanmay tetikleyen
nedenler- g6z o6niinde bulundurup taviz verilmisti. Dareios anaka-
radaki neredeyse biitiin sehirlerin daha énce Pers Ulkesi tarafindan
yerlestirilen zorbalarca yonetilmesi yerine, yerel secimlerle belirlenen
demokrasiler olmasina miisaade etmisti. Pers egemenliginin basindan
sonuna yasanan bir¢cok benzer vakadaki gibi, Sehinsah dinlemeye ve
saygl gostermeye hazirdi.

Anadolu’daki Yunan Ulkesi'ni [yani Yunanistan] yatisirdiktan son-
ra, ¢oziime kavusturulmasi gereken sadece Balkanlar'daki Yunan Ul-

26. “Onlarca yil siiren savaslar sirasinda gektikleri acilar yiiziinden Pers buyrugu altina
giren Yunanlar, kurtuluslarina dair sloganlanin bos demagojik numaralar oldugunu ve
Atinali politikacilarla komutanlarin Yunan soydaslarim Pers boyundurugundan kurtar-
ma iilkiileriyle degil, miinhasiran kendi devletlerinin bencil ¢ikarlari igin hareket ettikle-
rini gayet iyi biliyorlardi.” Dandamaev 1989: 251-2.
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kesi [yani Yunanistan] kalmist1. Pers Ulkesi'nin bu bolgeyle ilgili daha
6nce higbir hevesi bulunmamasina ragmen, inceledigimiz gibi, Ion
Ayaklanmasi’'ndan sonra sartlar degismisti. En basta Balkanlar'daki
Yunan Sehirleri —-6zellikle Atina— ayaklanma sirasinda asilere yardim
etmisti: Atinanin ¢nciiligiindeki bir grup ¢apulcu satraplik bagken-
ti Sardes’e kadar sizmis ve MO 498'de Artemis kutagini yakmuglardi
(Resim 27). Bu yardim muhakkak ki goniilsiizce ve her haliikarda
Atina'min kendi ¢ikarlar1 gozetilerek yapilmisti (zaten Atina daha
sonra fon Ayaklanmasr’'ndan destegini ¢ekmisti, buna ragmen Yunan
dayanigmasi laflar1 edilmektedir), dolayisiyla bu Pers Ulkesi'nin onla-
r1 sinirlarinin 6tesinde kovalamas: igin yeterli bir neden olusturma-
must1 belki de. Peki, Atina, Pers bakis agisiyla, teknik bakimdan Pers
Imparatorlugu'nun sinirlar1 disinda miydi?

Ciinkii ortada Balkanlar'daki Yunan Ulkesi'nin zaten, birakin
Kserkses'inkini, Dareios'un saldirsindan énce Pers Imparatorlugu’nun
pargasi sayihp sayilmayacag meselesi vardir. MO 508'de Atinah
Kleistenes'in elgileri Dareios dénemi Sardes satrapi Artaphernes’e Pers
Imparatorlugu’na boyun egmelerini yansitan toprak ve su sunmuslar-
d1.?” Onun i¢in teknik bakimdan Persler muhtemelen Atina’ya en azin-
dan imparatorlugun bir parcas: goziiyle bakmislard: (gergi siiphesiz
Atinalilar 6yle gérmemislerdi). Atinalilar daha sonra bunu hiikiimsiiz
kildiklarindan, teknik yonden ayaklanma halinde sayilmislardi. Pers
kayitlarinda ne Atina’nin hatta ne de “Denizin Otesindeki Ionya’nin”
ayr1 bir satraphk diye gecmesi gercegi, bunu 6nemsizlestirmez ¢iin-
kii buras: tabiatiyla anakaradaki fonya’nin bir parcasi kabul edilmis-
tir: Pers Ulkesi’'nin Balkan Yunanlarini nasil fonlarin bir uzantisi gibi
gordiiklerine daha 6nce deginmistik. Nitekim Yunanlar Persepolis rol-
yeflerinde haraggiizar téren alayinin pargasi olarak tasvir edilmislerdir
(Resim 19). Dolayisiyla Atina ve Sparta daha sonra, MO 491'de Pers
elcilerine sunduklar: toprak ve suyu [boyun egdiklerinin isaretini] hii-
kiimsiiz kildiklarim ilettiklerinde, Perslerin bakis agisina gore teknik
bakimdan ayaklanmislardi. Bu yiizden Dareios komutasindaki “istila-
ya” muhtemelen Ion Ayaklanmasi’'ni bastirmanin devami, Pers sinir-
larim genisletmeye yoénelik yeni bir girisimden ¢ok, imparatorlugun
kendine ait saydig1 topraklar igindeki bir harekat goziiyle bakilmistir.
Herodot ayrica “iste ileride Hellenlerin ve barbarlarin* basina acilan

27. Herodot [Herodotos]: 350-351. Ayrica bkz. Burn 1962: 187; Green 1970: 19; Danda-
maev 1989: 158-9.

* Burada “barbarlar” terimiyle kastedilen Yunanca konusanlar haricindeki herkestir.
(¢.n.)
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dertlerin kaynag: bu gemilerdi (On Asya’daki Pers Ulkesi'ne saldir1 i¢in
yola ¢ikan Atina donanmasi)’?® kelimeleriyle konuya parmak basti-
ginda, Atinalilarin daha Persler Yunanlarinkine saldirmadan énce As-
ya'daki Pers varliklarina saldirdigini belirterek, tasi gedigine koymak-
tadir. Onun igin Perslerin bakis acisiyla Atina sadece isyankar degil,
saldirgand da.

MARATHON MITLERI

Bu nedenle fon Ayaklanmasi’'mi bastirmanin devami niteliginde-
ki harekdta Sehinsah’in dogrudan miidahalesi gerekmemisti. Ege
Denizi'nin kars1 yakasindaki sefer icin bundan sorumlu fonya Satrapi
Datis'i gorevlendirmis, MO 490’da Datis komutasindaki bir kesif kolu
Euboia [Egriboz] Adasi’'nda karaya ¢ikmisti. Yunanistan'daki kasaba-
lardan ¢ogu Pers Ulkesi'ne bas egmisti. Eretria sehriyse yagmalanmis-
t1. Datis bunun ardindan anakaradaki Atina topraklarina daha sonra
Marathon Ovasr’'nda ordugéih kuran bir miifreze gondermisti. Miifreze
burada kabaca ayni sayida askerden meydana gelen bir Atina giiciiy-
le kars1 karsiya gelmisti ama iki taraf da baslangigta bir ¢atismaya
girismekten cekinmisti: Persler asil kuvvetleri beklemis, Atinalilar da
hala Pers ordusuna dair korkuyu iistlerinden atamamiglardi. Takviye
kuvvetler gelmeyince Persler geri ¢ekilmeye baslamis, bu durum da
Atinalhlar1 saldirmaya sevk etmisti. Karsilasma Perslerin Marathon
Muharebesi'nden yenik diismeleriyle sonuglanmigti. Marathon Avru-
pa tarihinin en 6nemli simgesi, “Dogu’ya kars1 Bati'min”, sozde Persle-
re kars1 “onun {Dareios'un} imparatorlugunu seferber eden”? diye bii-
yiik ¢capta abartilan Yunan “Seferi’'nin” simgesi haline gelmistir. Phei-
dippides adh askerin zafer miijdesini Atina’ya ulastirmak i¢in yaptig
tamamen rivayete dayah kosusundan kaynaklanan, “maraton” ad1 bile
(“walkathon” [yiiriiylis maratonu] gibi ¢carpitmalar: séyle dursun) dili-
mize Marathon’la Atina arasindaki uzakhga esit mesafenin kosuldugu
bir yarisma olarak yerlesmistir.

Yiizeysel bir inceleme bile mite aykin diisen bir hayli gergek bu-
lundugunu goézler éniine serer: Sparta gibi Yunan devletleri geri dur-
mus ve hicbir sekilde harekete gegcmemis®, diger Yunanlarsa Atina’ya

28. Herodot [Herodotos]: 432.

29. Holland 2005: 203.

30. Sparta bos bir dini inanglar yiiziinden Marathon Muharebesi 6ncesinde Atinahlarin
yardimina kosmay1 reddetmisti. Green (1970: 32) bu konuda “giiglii dayanaklar bulun-
madan, onlan siyasi hedefleri i¢in dini agidan ikiyiizlii davranmakla suglamaya hig hak-
kimiz yoktur” diye yazmistir. Oysa elde hi¢bir kanit yokken Persler tereddiitsiiz aynen
boyle davranmakla suglanmaktadirlar.
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karst Perslerle omuz omuza doviismiislerdi. Hatta Pers kuvvetlerine
rehberlik yapan bir Atinali (Hippias) vardi —Yunanlarla savaslar: bo-
yunca Perslerin ellerinin altinda daima bolca isbirlik¢i vatan haini bu-
lunuyordu. Herodot bunun asla bir “Yunanistan istilas1” degil, sadece
Eretria ve Atina’y1 cezalandirmaya yénelik sinirh bir sefer oldugunu
ortaya koyar. Pierre Briant’sa Marathon Muharebesine dair Yunan
hikayelerini hem savasa katilan ve kiligtan gecirilen sayis1i hem de
o6nemi agisindan abartili sayip, “kisacasi, Persler agisindan Dareios’'un
tanimladig1 Ege stratejisi iizerinde hicbir sekilde etki birakmayan,
mevzii bir catismadan ibaretti” diye vurgulayarak hafiften alir.’!

Ne var ki Marathon Muharebesi Perslerin yenilmezlik mitini yerle
bir etmisti. Bu en azindan baz1 Yunanlara Pers kuvvetlerine kars: yii-
riititlen bir savasin kazanabilirligini 6ne sermisti. Gene de bu durum
Yunan devletlerinin hepsini, hatta ¢gogunu Pers karsit1 bir gii¢ birligi-
ne ikna etmeye yetmemisti. Ciinkii Marathon Muharebesi Yunanla-
rin ¢oguna bagka bir seyi daha géstermisti: Her seye ragmen Perslerle
birlikte yasamanin miimkiin oldugunu. Perslerin bagkalarinin dinle-
rine kars izledikleri hosgoriilii ve saygili tutum muhtemelen Anadolu
Yunanlarindan 6tiirii zaten biliniyordu ve bu tutumlar1 Yunanistan’in
iclerine yaptiklar: kisa siireli akin sirasinda da devam etmisti. Ornegin
Artaphernes ve Datis komutasindaki Pers donanmasi1 Delos kutagini
hediyeler ve bol miktarda buhurla onurlandirmisti. Aslinda Datis Ma-
rathon'daki yenilgisine ragmen, miittefik Fenike gemilerinden biri-
nin miirettebatinin daha ¢nce bir baskin esnasinda Yunanlara ait bir
Apollon tapinagindan yagmaladigi altin kaplama resme el koymus ve
bunu gercek sahiplerine iade edilmesi talimatiyla Delos’ta birakarak
(ama Deloslular geri vermemislerdi) buna ¢zen de géstermisti.??

KSERKSES'IN ISTILASI

Marathon Muharebesi'nden sonra Yunanistan icin her ne planlan-
missa, Dareios'un MO 486 6lmesi ve hemen ardindan da Misir'daki
bir ayaklanma yiiziinden dikkatler bir tiirlii bu plan iizerinde toplana-
mamuist1. Nitekim ancak yaklagik MO 483’te Dareios’un oglu ve halefi
Kserkses Pers Ulkesi'nin dikkatini tekrardan Ege'nin 6tesindeki me-
selelere cekebilmisti (Resim 18). Bu defa bu meselelerle bizzat Sehin-
sah ilgilenecekti. Ondan sonra diinyaya gelen yazarlarca Kserkses'in
maskarasi ¢gikarilmis ve bu tutum zaman zaman manasiz bir sekilde

31. Briant 2002: 160-1.
32. Bkz. Green 1970: 28-30.
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alaya almaya kadar varmistir (insanin aklina Edward Lear veya 300
[300 Spartalt] filmi gelmektedir ama operaya da ilham vermistir).>
Herodot'un en azindan ona daha dengeli bir gézle bakmasina ragmen
(gerci bu sefer de insanin aklina Herodot'un bir Pers Ulkesi tebaasi
olarak biuiytidiigii diismektedir), Briant bu konuya “Kserkses’in salta-
natinin Yunan yorumlarini kesinkes hesaba katmamaliyi1z”3 diyerek
parmak basmaktadir. Dolayisiyla asagidaki satirlarinda Burn hakl ne-
denlerle Herodot’tan yararlanmaktadir:

Kserkses Yunan geleneginde tabiatiyla olumsuz bir sekilde yansitilan bag
diisman diye varligini siirdiirmektedir. Ardindan gelen yazarlara gore diis-
mana daha cémert davranan Herodot'sa onu “biitiin yonleriyle” sergileyen
tek yazardir. Onun Kserkses'i Perslere mahsus bir sekilde dogal giizelli-
ge sevdalidir; para akitmaktan keyif alir, bu bakimdan yiice goniilliidiir;
teslim olan diismanlar affedebilir (hatta bir “savas sugunun” kefaretini
6demek tizere teslim edilenleri bile); insanoglunun éliimliiliigiine aciyip
gozyast doker. Ne var ki bas kaldirildiginda kolayca 6éfkeden deliye déner;
engellendiginde acimasizlasir, yakin zaman 6ncesine kadar tistiin tuttuk-
larim bile gozii gérmez; hirsini alamaz ama 6ziinde bir korkaktir. Bu iyi
diisiiniilmiis bir edebi portredir: Tasvir edilen koklii bir aileden gelen, hiik-
metmek tizere yetistirilmig, bir Dogulu Hiikiimdarin kisiligidir; bunun ger-
ceklik payr yiiksektir.*

Elimizdeki kanitlar Kserkses'in Yunanistan Yarimadasi’'nin istila-
styla ilgili bir hayli geliskili duygular besledigini akla getirmektedir.
Dogru, Misir'in bagkaldirisinin bastirilmasi gerekiyordu: Misir Pers
Ulkesi'nin gozbebegiydi. Ancak Yunanistan bambagka bir meseleydi
-veya hemen hemen hi¢ énemsenmiyordu- ve Herodot sundugu ka-
nitlarla Kserkses’in bu askeri harekata girismeyi agirdan aldigini ima
etmektedir. Kserkses, Sparta Pers Ulkesi'nin diplomatik temsilcilerini
katlettikten sonra bile, bu kigkirtmaya kars1 koymus ve “uluslararasi
hukuku” [“insan haklarin1”] savunmak istemisti.?® Daha 6énce degindi-
gimiz gibi, Atina’nin aslinda Pers Imparatorlugu’'nun parcas: sayilip
sayilmadig1 da tartismaya agiktir ve (Perslerin bakis agisiyla) Yuna-

33. The Grove Dictionary of Opera’da [“Grove Opera Sozliigii”] [librettosunu Nicolo
Minato'nun yazdig, Francesco Cavalli'nin besteledigi] Giovanni Bononcini'nin [yeniden
diizenleyip sahneledigi] [ilk haliyle] ilk defa 1654’de Venedik'te seslendirilen tig perdelik
Xerse adlh miizikli tiyatro eseri yer alir. Eser Handel'in 1738’de Londra’da seslendirilen
Serse {“Xerxes”) [“Kserkses”] adli operasiyla yeniden ortaya g¢ikmigti. Kserkses'in halefi
Artakserkses daha fazlasina ilham vermisti: [Italyan besteci] Leonardo Vinci'nin iig¢ per-
delik miizikli Artaserse [“Artakserkses”] adli tiyatro eseri 1730°da Roma’da, Johann Adolf
Hasse'nin ii¢ perdelik aym adli operasi 1746’da Dresden’de ve {en gok Rule Britannia adh
sarkisiyla bilinen) Thomas Arne'nin ii¢ perdelik Artaxerxes [“Artakserkses”] adli operasi
1762'de Londra’da sahnelenmisti.

34. Briant 2002: 567.

35.Burn 1962: 313-4.

36. Herodot [Herodotos]: 507-510, 563-565.
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nistan o kadar kiigiik ve énemsizdir ki, bu topraklari zapt etmek Pers
niifuzuna anlamh bir katkida bulunmayacaktir. Ne var ki Kserkses'in
maiyeti, Pers silahl1 kuvvetlerinin onlar1 kendi sehirlerinde tekrar ikti-
dara getirecegini uman (Yunanlar, Pan-Helen birligine ragmen, isleri-
ne geldiginde destek icin Perslere bagvurmaktan hig¢ ¢cekinmiyorlardi),
bityiikce bir ¢ikarci Yunan siirgiin lobisiyle cevriliydi.?” Nihayetinde
Kserkses ikna edilmisti. Ancak hem Kserkses'in basindan itibaren bu
konuda geliskili duygular beslemesi hem de Yunanistan’a akin diizen-
lenmesinin kazandirabilecegi anlami belirsiz faydalar, sonucta seferi
basarisizliga ugratacakti

Artik neredeyse biitiin tarih¢iler Herodot'un muazzam rakamlarim
—eger kendi abartmas:1 degilse, yararlandig1 Pers kaynaklarinin yanlhs
cevirisi diye- ellerinin tersiyle itmektedirler ve sefer giiciiniin asker sa-
yisina dair 210.000 rakamu (ki bu —dikkati ¢ekecek sekilde- yaklasik
30.000 Yunan ve Trak da igeriyordu) biiyiik ol¢iide kabul gérmiis gibi
gozitkmektedir. Gemilerle ilgili 1327 rakamindan da hayrete diisiiriicii
427’si —asag yukar1 dortte biri- (Likyahlar ve Karlar dahil) Yunanlar
tarafindan saglanmisti. Rakamlar yariya indirilse dahi Yunan gemileri-
nin orani degismezdi. Bagka bir deyisle, Pers seferi muhtemelen en az
karsilarina dikilen Yunan gemileri kadar ¢ok Yunan gemisi icermisti.

Pers ordusunun niteligi her ne idiyse, daha sonra destan diizen-
lerin canlarinin ¢ok ¢ektigi gibi, hemen hemen higbir sekilde kam¢i
zoruyla giidiilen bir giiruhtan meydana gelme ihtimali yoktu. Bu bir
giiruh degil, Misirdan Hindistan’a, dondurucu Orta Asya steplerinden
kavurucu Arabistan ¢oliine kadar déviiserek savasa karsi nasir bag-
lamis bir orduydu. Son canlandinmda George Cawkwell Herodot'un
rakamlarim1 tamamen goéz ardi edip, Pers Savaslar1 hakkinda, aslin-
da Pers mevcutlarinin onlara kargi koyan Yunanlarinkinden katbekat
daha azd:i ve Perslerin yenilgisi Yunanlarin kahramanhgindan daha
ziyade Perslerin hatalarindandi diyen Thukydides'in anlattiklarini
vurgulamaktadir.®

Her ne kadar o6yle idiyse bile, saldir hazirhklar: etkileyiciydi. Hel-
lespontos [Canakkale Bogaz1] iizerine gemilerle iki sira koprii kurul-
mus ve Aynaroz Dagi'ndan bir kanalla yol acilmisti. ikisi de fevkala-
de ustalikla kotarilmis miihendislik eseriydi.* Bu Kserkses'e Kuzey

37. Goriiniige bakilirsa, Pers sarayisavaglardan énce, boyunca ve sonrasinda siirekli s1g1-
nacak yer arayip da Pers tarafina kagan Yunanlarca vatan tutulmustu. Bu siginmacilar
arasinda Demaratos, Themistokles ve Histiaios gibi Yunan hiikiimdarlar ve komutanlar
vard. Ne var ki kars: tarafa siginan tek bir Pers bilmiyoruz.

38. Cawkwell 2005.

39. Televizyonun -hemen akla gelen Biiyiik Piramitler, Asma Bahgeler ve Hannibal'in
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Yunanistanin iglerine ilerleyip, ¢ogu insanin kilina bile dokunulma-
yarak Perslerden taraf ¢ikmasimi saglamisti. Argos, Thebai, Tesalya
ve Boiotia dahil, ¢cogu Orta Yunanistan devleti Perslerin yaninda yer
almist, keza Asyal Yunanlarin biiyiik béliimii. Goze garpacak sekilde
Biiyiik iskender'in bir atas1 da: Makedonya Kral I. Alexandros (unu-
tulmamali ki teyzesi soylu bir Pers ailesi mensubuyla evlenmisti). Hat-
ta Sparta’nin tahtan indirilip siiriilen krali Demaratos, Thermopylai
Mubharebesi sirasinda Kserkses'le isbirligi icine girdigi gibi, ona danisg-
manlik da yapmisti. Perslere direnisin bir tiir Pan-Yunan miicadelesi
oldugu diisiincesi dogru sayilamaz.

Persler MO 480’deki Thermopylai Muharebesi'nde baslarda cid-
di bir direnisle karsilasmiglardi. Daha ¢nceki Marathon Muharebesi
gibi, bu da Ilk Cag tarihinin en simgelesmis vakalarindan biri haline
gelmistir —nitekim genellikle diinyanin en sonug¢ alici muharebelerin-
den biri gibi goriilmiistiir. Bu, hikayedeki ¢cogu baska sey gibi —antik
kadar modern- efsanelerle perdelenmistir. Thermopylai miidafaasina
kahramanlik géziiyle bakilmasi yerindedir ama gecidi savunan sadece
300 Spartal degildi: Toplamda yaklasik 2.000 Yunan vardi. Perslerin
verdigi kayiplara dair bildirilen rakamlar artik abartili sayilmaktadir.
Ayrica onca kahramanliga ragmen, Thermopylai Muharebesi Persle-
rin Atina'ya dogru yiiriiyiisiinii engellememisti. Askeri giicii nam sa-
lan Sparta, Pers Savaslari’'nin basindan sonuna kadar -Leonidas ve
Ug Yiiz Thermopylai kahramanina ragmen- en goniilsiizce doéviisen
tarafti. Ordusu kendini savasa vermemis, sikca (genellikle dini) bir ba-
haneyle oyalanmuistu. '

Persler Thermopylai'daki zaferlerinden sonra Atina’yi isgal etmisler
ama ustaca planlanmis Salamis Deniz Muharebesi'ndeki yenilgileri-
nin ardindan ilk defa hiisrana ugramiglardi. Cawkwell’in gayet yerinde
bir degerlendirmeyle parmak bastig1 gibi, Kserkses'in Atina’daki zafe-
rinden sonra Salamis’te savasmasina hi¢ gerek yoktu. Bu onun agisin-
dan sadece bir “folie de grandeur” [biryiikliik hastaligi] —ve hayati bir
hata- idi.*® Ne var ki buradaki “Yunan” zaferi ezelden beri siiregelen
zafer sarhoslugunun kaynagi olmustur. Green “Garp ile Sark arasin-
daki ¢atisma tavan yapmak iizereydi” diye yazmis, Pagden’se Salamis'i
“...Avrupa’nin tamaminin kaderinin tayin edildigi bir Yunan zaferi”

Alplerdeki macerasinin yan sira, érnek verilebilecek ¢ok sayida diger seyler gibi- antik
eser ve basarilarin canlandinmlarim yapmaya bayilmasina ragmen, ne yazik ki akintih
ve genis bir bogaz olan Canakkale iizerine derme catma gemilerle koéprii kurulmas:
hikayesi i¢in higbir zaman girisimde bulunulmamstir; iistiinkorii bir gozlemle
Kserkses'in basaris1 diipediiz imkénsiz gibi gelmektedir.

40. Cawkwell.
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diye tarif etmistir.*! Gene de Salamis’te tam anlamiyla kimlerin savas-
tigina dikkatle bakmak gerekir. Anadolu Yunanlar1 Kserkses'e sadik
kalip, Salamis’te Atinalilara kars1 azimle déviismiislerdi, aym sekilde
Balkan Yunanlar1 da. Atinalilarin ikna ¢abalarina ragmen, hi¢biri onu
yiiziistii birakmamisti. Nitekim Salamis’te savasan “Pers” donanmasi-
nin en azindan doértte biri (cogunlukla On Asyali) Yunanlardan mey-
dana geliyordu ve Atina’nin onlar1 kazanmaya yonelik propagandasi-
na ragmen, sadik kalmiglardi. Sark’a kars1 Garp? Briant “Salamis ¢ok
dikkate deger bir basariydi; Yunanistant uzun siirecek bir isgalden
ve kapiya dayanan ayaklanmalarin dehsetinden kurtarmist:1 ama ne
Kserkses'in ne de heniiz Mardonios ve ordusunun sonunu getirmisti”
derken daha agirbagh bir degerlendirme yapmaktadir.*

Klasik donem tarihgisi Lynette Mitchell Pan-Helenizm hakkinda-
ki kitabinda, Pers saldiris1 sirasinda mevcut Yunan sehir devletlerin-
den sadece kiiciik bir boliimiiniin Pers Ulkesi'ne kars1 savastigini ileri
siirmektedir: Ornegin zaferi simgeleyen Yilanh Siitun’a, o dénemde
bulundugu tahmin edilen bine yakin Yunan sehir devletinden sade-
ce otuz birinin ad1 kazinmigt1 (Resim 42). Bin sayis1 asir1 bir tahmin
olsa bile, Yunan devletlerinin ¢gogunlugunun alenen Perslerin tarafim
‘tuttugu veya basbayag seyirci kaldig1 agiktir. Mitchell “gercekte Pers
Savaglan bir birlik yaratmaktan ziyade, nihayetinde birligi ve Helen
toplulugunun ideallestirilmis halini yansitimaya yaramst1” (italikler
ona aittir] “Dogrusu, Yunan devletlerinin istilac1 Perslere karsi dire-
nirken belirgin bir sekilde birlikte hareket etiermelerine ragmen, Pers
Savaglar en giiclii Pan-Helen temalarindan birine yol agmisti: Barba-
ra kars1 savas. Hem geg¢misi goklere ¢ikaran hem de gelecek i¢in umut
veren birlestirici bir hikdyenin kaynag, barbar ortak diismana kars
koymanin simgesi olarak yeniden icat edilen Pers Savaslariydi” diye
vurgulayarak énemli bir noktaya daha parmak basmaktadir.*?

Savas boyunca ¢ogu modern yorumlarin ileri siirdiigii taban taba-
na zit tutum ve ideolojiler birbirlerine nadiren rast gelmisti, hi¢ de-
gilse bile ayda yilda bir. Bir taraftan, Yunanlar Perslerden korktuklar
kadar onlara hayranhik da duymuslar ve en azili Pers karsit1 hizipler -
ozellikle de Atina’da- karsilarinda “Medizer’leri” [Med sempatizanlari]
bulmuslardi. Yunanca “Medizer” terimi diger dillerde ¢ok az muadili
olan tuhaf bir kelimedir. Bu elbette Perslere yardim etmeye goniillii
Yunanlar i¢in kullanihyordu ama basbayag “isbirlikci” teriminden

41. Green 1970: 120; Pagden 2008: 5.
42. Burn 1962: 471.
43. Lynette Mitchell 2007: 77, 78 ve 10.
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daha giiclii bir anlam tasiyordu. Ciinkii aym1 zamanda Perslere du-
yulan hayranligi ima ediyordu: “Pers dostu” daha yakin anlamlidir.*
Diger taraftan, Perslerin isgal altindaki topraklarda ve buralarda ya-
sayan halkin hissiyat ve dinine karsi izledikleri tutum kendini esas
itibariyla hosgorii ve saygiyla belli ediyordu. Delphoi kutagina —ve di-
ger Yunan kutaklarina- tutarh bir sekilde dokunulmamus, bastan sona
bunlar itibara alinarak Pers isgali 6éncesindeki haliyle birakilmisti:
Nitekim Kserkses Pers isgali sirasinda Delphoi’yi korumaya bilhas-
sa Ozen gostermisti. Dikkate deger bir sekilde Atina akropoliiniin ve
Athena’ya adanmis kutaginin yikilmasi disinda (ki bu muhtemelen
fon Ayaklanmasi sirasinda Sardes’teki Artemis kutaginin Atinali bir
cete tarafindan yakilmasiyla baglantili siyasi bir giindemden kaynak-
lanmisti- Herodot'a gore Kserkses sonradan vicdan azabi ¢cekmisti)#
Yunan dinine miidahale edilmemis, Iran dinlerini veya kiiltlerini da-
yatmak i¢in hi¢bir girisimde bulunulmamstu.

Her seye ragmen Persler Yunanistan’da uzun bir siire kalmamis-
lardi. MO 479'da Plataia Muharebesi'nde tekrar yenilmisler —gerci
Mardonios aym yil Atina’y: ikinci defa iggal ettikten sonra— ve nihayet
Yunanistan'dan ¢ikarilmiglardi. MO 450 dolaylarinda Trakya’'nin elle-
rinden gitmesiyle de Avrupa’daki ilk ve tek kalelerini kaybetmislerdi.
Dolayisiyla fran’in Avrupa macerasi topu topu altmis yil siirmiistii.

Plataia Muharebesi'nden bir elli y1l daha sonrasina kadar karsilikhi
zehir sacilmig ama nihayetinde iki taraf da kesin bir zafer elde edeme-
misti. Gergi iki tarafin da kazinim -ve kaylplarl— olmustu. Hatta Atina,
Misir1istila edip Pers Ulkesi'ne kars: bir Misir isyan1 ¢ikararak, savasi
uluslararasilastirmaya kalkismisti. Atina’nin bu yurtdis1 denemesi fe-
laketle sonuglanmist1. Kibris birkac defa el degistirmis ve MO 454'de
Misir Satrapi Arsames bir Atina donanmasini kesin bir sekilde yenil-
giye ugratmisti. En sonunda Ege Denizi'nin her iki yakasindaki giicler
birbirlerinin niifuz alanlarim karsilikli olarak taniyinca, MO 412'de
Kallias Barig1 yapilmisti.

KIiMIN ZAFERI?

Boylece bazilarinin ebedi Dogu’ya kars1 Bati catismasinin pargasi
diye tasvir ettigi baslangic salvolar1 sona ermisti. Clinkii Yunanlar da-

44, Tlging bir sekilde bunun garpzede terimiyle muadilinin bulundugu dillerden biri mo-
dern Farsga’dir. Kabaca “Batic1” [veya Garpgi] diye cevrilebilecek bu terim, yetmislerde
Bat1 (ve 6zellikle Amerikan) kiiltiiriiniin esiri olanlara uygulanmak iizere tiiretilmisti.
45. Herodot [Herodotos]: 637.
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ima celigkili duygular beslemisti. Daha‘énce ele aldigimiz gibi, Grek-
Pers Savaslar1 sirasinda Yunanlarin tutumu higbir zaman tek tarafh
degildi ve en militan Yunanlarda bile Pers kiiltiiriiniin tistiinliigiine
gosterilen direng kadar, ona duyulan hayranlik da kendini belli edi-
yordu. Plataia Muharebesi’'nde Sparta kuvvetlerinin komutani ve mu-
zafferi Pausanias, daha Kserkses'in isgali biter bitmez Kserkses'ten
kizini istemis ve MO 478'de Pers Ulkesi'nin Sparta’yla Yunanistan'in
geri kalanim yonetimi altina almasini énermisti. S6z konusu c¢eligki-
li duygular: herkesten ¢ok, yirminci yiizyil tarih¢ilerinin Churchill'le
kiyasladiklari, Salamis Deniz Muharebesi'nin kahramani ve Atina’nin
biiyiikliigiiniin mimari, Themistokles sergilemistir.* Olagandis: askeri
yeteneklerinin su gotiiriir yam yoktur ama Salamis'in hemen ardin-
dan Kserkses'le gizli kapakli masaya oturmustu. Savastan sonra siyasi
mubhaliflerince Atina’dan siiriilmiistii. Bunun iizerine Susa’nin yolu-
nu tutmus ve Farsca 6grenip kendine bir Pers es bularak, MO 465'te
Kserkses'in sarayina siginmaya ¢alismisti. Daha sonra Artakserkses’in
sirdasi haline gelmis ve Pers tebaasi kabul edilerek, 6mriiniin geri ka-
lanini Artakserkses’in sagladig yiiklii bir emekli maasiyla gecirmisti.
Pers bakis acisiyla Kserkses'in saldirisinin, Yunan tarihlerinde res-
medilen o biiyiik olayla hemen hemen hig ilgisi yoktur. Aksine bu daha
ziyade kiigiik bir askeri harekattir: Bir ayaklanmay1 bastirmaya yéne-
lik cezalandirici bir seferdir, Dareios’un devrinden kalan bitmemis bir
istir. Bizzat Herodot da bir¢ok yerde bunu cezalandirmaktan ibaret
bir sefer diye belirtir. Pers hazirliklarini ve rakamlari1 abartmasina rag-
men, ona gore “seferin baslica amac1” Atina’yr zapt etmektir ve Kserk-
ses Yunanistan1 fethetmeye hi¢ niyetlendi mi, noktas: tartismalidir.#’
Bu asla Bati'ya kars1 Dogu'nun bir askeri harekati da degildi. Nite-
kim boyle bir kavramin o dénemdeki mevcudiyeti bile siiphelidir. Bu
ne 6zgiir dilnyanin despotluga, hatta ne de Yunanlarin Perslere kars:
koymasiydi. Themistokles'in neredeyse Salamis’in hemen sonrasinda
Kserkses'le gizli kapakli masaya oturmasi, insanin acaba Yunan za-
feri goriindiigii kadar doért basi mamur muydu diye meraklanmasina
bile yol agiyor. Dolayisiyla bu sinirlar iginde Kserkses'in “muazzam
saldiris1” bagsariliydr: Yunanlara bir ders verilmis, Atina yagmalanmus,
Anadolu Yunanlar iizerindeki Pers egemenligi pekistirilmisti.
Bununla birlikte yenilgi yenilgidir: Her sey olup bittiginde Pers or-
dusu fena halde ezilmis, bu durum bizzat Sehingah’in da haysiyetine

46. Ornegin Burn 1962: 226, 258.
47. Herodot [Herodotos]: 643, 657.
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dokunmustu. Ne var ki o kadar kiiciik diismesine ragmen, Kserkses
dirayetsiz biri degildi ve askeri harekat sirasinda Yunanlar hakkin-
da ¢ok sey 6grenmisti. Alinan en énemli ders Yunanlarin son derece
iyi-doviistiikleriydi ve sadece hasim olarak degil, miittefik olarak da:
Hatirlanacag1 gibi, Yunanlar Marathon'dan Plataia’ya kadar biitiin
muharebelerde Perslerle omuz omuza déviismiislerdi, hem de sada-
kat ve azimle. Bir baska deyisle, diismanliktan ziyade miittefiklikte
iyiydiler, dolayisiyla Yunan muharip birlikleri artan oranda Pers or-
dusunun biinyesine katilmiglardi. Pers Imparatorlugu’'nun kuzeybati
hattindaki c¢esitli Yunan “kabileleriyle” iliskisi, bircok yonden Roma
Imparatorlugu’nun kuzey sinirlarimin kenarlarindaki Cermen [veya
Germen] kabileleriyle iliskisine yakindan benzemektedir. Yunanlar
gibi onlar da siirekli bir sikinti kaynag1 ve onlara kars1 diizenlenen
cezalandirici seferlerin (Kserkses'inkiler gibi, bazilarina bizzat impa-
ratorun komuta ettigi Romen askeri harekatlarinin) nedeniydiler. Bu
seferler karisik neticeler veriyordu. Bazilar1 basarihiydi, bazilariysa
diipediiz felaketle sonuglaniyordu. Bir¢ok imparator lakabinin arasi-
na “Germanicus” [Germania veya Germen Ulkesi Fatihi] adinin eklen-
mesine ragmen, Romalilar ¢ok azinda kesin bir zafer kazanmiglardi.
Romalilarin Cermenlere kars1 takindiklar1 tavir Perslerin Yunanla-
ra karst aldiklar: vaziyetin benzeriydi: Ne de olsa bunlar diplomatik
temsilcileri katleden giivenilmez barbarlardi. Gene de bu barbarlarin
kalburiistii savas¢i niteliklerinin farkina varmiglardi. Romalilar da
Persler de bunun sayesinde diisman topraklarina yaptiklar: ani saldi-
rilardan 6nce 6zenle hazirlanilmasi gerektigini de anlamislardi. Boyle
karmagik bir “imparatorluk-barbar” iliskisinin Ingiliz Hindistan'inin
Hindistan'in Kuzeybati1 Eyaleti'ndeki kabilelerle iligskisinde modern
bir karsihigi vardir (insanin aklina Hint Ayaklanmasi’'nin [veya “Si-
pahi Ayaklanmasi”] tam da bu kabilelerle bastirilmas: geliyor). Onun
icin, Romalilarin Cermenlere yaptiklar gibi (ve Britanyalilarin Pes-
tu kabilelerine yaptiklar1 gibi), savasci nitelikleri g6z oniinde tutulan
Yunanlar en ileri muharip birlikler diye artan o6lciide Pers ordusuna
katilmiglardi. Ne var ki dogustan savasgilar asir1 gitme egilimdedir-
ler: Nasil savasci barbarlar nihayetinde Roma’nin sonunu getirdilerse,
Pers Ulkesi'ni bitiren de barbarlardi. Biiyiik imparatorlukla barbar-
lar arasindaki iliskinin aynis1 dokuzuncu ve onuncu yiizyillarda Arap
Halifeligi'yle Orta Asyah Tiirkler arasinda ortaya ¢ikmis ve aym sekil-
de sonu¢lanmsti.

Kserkses ve haleflerinin Balkan seferinden aldiklari ikinci ders, Yu-
nan kabilelerinin kacinilmaz bir sekilde boliinmiis olmalariydi. Uste-
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lik bu boliinmeler istismara acikti. MO 480 kadar erken bir tarihte, Sa-
lamis Muharebesi'nden hemen sonra, Atina Pers yandas1 Makedonya
Krali Alexandros adina davranan ve Atina’ya Peloponnesos Birligi'nden
ayrilma teklifleri sunan bir Pers elgisini kabul etmisti. Artabanos MO
480’de Perslere kars: girisilen Khalkidhikia ayaklanmasini askeri giig
kullanmanin yan1 sira basbayag Yunanlar arasi husumetleri sistemli
bir sekilde istismar ederek bastirmisti. Perslerin Salamis yenilgisinin
ardindan yiiriittiigii —kiilgelerle yapilan Pers altim1 6demeleriyle des-
teklenen- diplomatik ¢abalar bu béliinmelerin yaratilig, derinlesme ve
istismar siirecini hizlandirmigti. Muharebe meydaninda elde edeme-
diklerini diplomasi yoluyla kazanmislardi. Savas bitmemisti, sadece
yontemler degismisti. Sonug¢ Peloponnesos Savast'ydi.

Bu defa Sehinsah'in kilini bile kipirdatmasi gerekmemisti. Aksine
yan gelip yatmis ve Yunanlarin birbirlerini paralamalarimi izlemis,
arada sirada da su veya bu tarafa mizrak firlatmak yerine para yag-
dirarak yardim etmisti. Ornegin MO 412/11 yillarinda Sparta’yla Pers
Ulkesi ittifak etmis, MO 394'teki bir savastaysa —Atina’nin da katildi-
g1- bir birlesik Pers-Yunan donanmasi Sparta’y1 yenmis, hatta Pers Ul-
kesi Balkanlar’daki Yunanistan’a tekrardan akinlar diizenlemeye bas-
lamist1.*® Peloponnesos Savasi'ndan biitiin Yunan sehirleri arasindan
(Perslerin bakis agisiyla) en fazla nefret edileni zararh ¢ikmisti: Atina
(unutulmamali ki Troyalilari/Persleri en ¢ok seytan yerine koyanlar da
esasen Atinalilardi). Sparta’nin Atina’ya ustiinlitk saglamasinda Pers
altimi hayati bir rol oynamisti. Chester Starrin yerinde bir ifadeyle
parmak bastig1 gibi, “Makedonya’nin yiikselisine kadar Yunan politi-
kasinin gizli efendisi Pers Ulkesi'ydi”.** Marathon nasil bir zaferdi o
halde?

Askeri tahakkiimden azade kalmasina ragmen, Atina Pers kiiltii-
riiniin nifuzundan kagamamisti. Pers mimarisinin Yunan mimarisi
—ozellikle de Atina’daki yapilar- tizerindeki muhtemel etkisi ¢ok tarti-
silmistir. Bizzat Atina Akropolisi'nin bile gerisinde Pers ilhami bulun-
dugu anlasilmis, Persepolis gegit toreni frizleriyle Parthenon frizleri
arasindaki benzerliklere isaret edilmistir. Atina’da Perikles tarafindan
yaptirilan Odeion’un [Yunanca “sarki séylenen yer”] yaygin bir sekilde
Kserkses'in Plataia Muharebesi'nde ele gegirilen otag1 [Farsga “sad-
ravan”] ornek alinarak insa edildigine inanilmistir. Arkeolojik kazilar
da Ahameniglerin siitunlu holleriyle -6zellikle Kserkses tarafindan

48. Dandamaev 1989: 291-2.
49. Starr 1989: 46.
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yaptirilan Persepolis'teki Yiiz Siitunlu Hol'e- benzerlikleri bulundu-
gunu gostermistir. insan bu tiir mimari etkilerin Ingilizlerin Victoria
doéneminde Cin isine ve Brighton Pavilion [Brighton Kraliyet Koskii]
gibi diger oryantalist mimariye diigkiinliikleri kadar yiizeysel oldugu-
nu varsayabilir: Yani “Pers isine”. Ancak bu topu topu gelip gegici he-
veslerden daha derinlere niifuz etmisti. Klasik¢i Margaret Miller, soz
konusu “Pers isinin” sadece bir yoniinii ele alirken soyle yazmustir:

Perikles’in Odeion’u sadece Atinali bireyin degil, muhtemelen devletin de
anlamli paye ve statii simgeleri i¢in Dogu’ya énem verdigini géstermekte-
dir. Atinalilar Odeion’u yaparken, iran’da Pers hiikiimdarlarinin zihinlerde
belirli bir emperyal heybet duygusu uyandirmasi igin gelistirilen bir yap:
tipini bile bile benimsemisler ve Yunan insaat yéntemleriyle uygulanabi-
lir hale getirmek tizere bir parga degistirmislerdi. Pers 6rnekleriyle duygu

veya inang ortakligina yol acan bu yapi, imparatorluga mahsus azametin
ifadesidir.’®

Boyle bir sablonla hareket edilince, Pers Savaslar’nin hemen ar-
dindan Atina’nin da bir imparatorluk kurmaya kalkismasi hig¢ sasirtici
degildir. Atina’'nin “imparatorlugu” asla Ege’'nin pek 6tesine yayilma-
mist1 ama imparatorluk kurmaya girisen bir sonraki Balkan devleti
bunu basarmist. Iste bir sonraki boliimde bunu ele alacagiz.

50. Miller 1997: 241.
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31. Kag'ta Likyalilara ait ev gseklinde bir lahit.
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32. Bodrum'da Mausoleion’un [Mausolos'un Aitmezan veya Halikarnas Mozolesi]
bulundugu alan.

33. Mausoleion’un
[Mausolos'un
Anmitmezar veya
Halikarnas
Mozolesi]
Istanbul’daki
maketi.
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34. Aruk British Museum’da sergilenen eskiden Mausolei-
on'unun iizerinde bulunan Kralice Artemisia ve Kral
Mausolos’un heykelleri.

35. Mimar Pythios’un tasarladig Priene’deki Athena Tapinag.
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36. Alinda’da Mausolos tarafindan yapurilan agora.

37. Mausolos’un bir Karya kiilt merkezi olarak donatip genislettigi Labraunda’daki
dini yapilar kompleksi.
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. Didyma’daki Apollon Tapinag.
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41. Ephesos’ta bulunan Persepolis-ion karma iislubuyla yapilmis aygir seklindeki
bir siitun baghg.
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43. Iskender'in istanbul Arkeoloji Miize-
si'ndeki biistii.

42. Yunanlarnn Salamis zaferini sim-
geleyen Yilanh Siitun. Constantinus’un
Delphoi'den getirttigi siitun bugiin
Konstantinopolis hipodromunda diki-
li durmaktadir.

44. Aruk British Museum'da sergile-
nen eskiden Priene'deki Athena
Tapinagi'nda bulunan iskender’in ya-
zil1. ©Trustees of the British Museum.
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45. Urdiin’deki Arak el-Emir kir sarayi.

46. Palmyra’daki bir iran tarz giysi.
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47. Modern dini merkez Mtsheta’nin kargisinda yer alan Mtkvari (Kura) Nehri kiyi-
sindaki antik Dogu Giircistan'in baskenti Armaz-Tsihe [Armazi] kahnularindan bir
goruiintim.

48. Dogu Giircistan'in Kaheti bolgesindeki tarihi kasaba Nekresi'de yapilan kazilar-
da ortaya ¢ikarilan bir ates tapmaginin kahntilar:.
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49. Ermenistan’in Zvartnots kasabasindaki bir 7. yiizyil kilisesi.

50. Giircistan'da 11.
yiizyllda ingsa edilen
Samtavisi Katedrali'nde
bulunan ve Perslere
ozgii  Sénnuuw  [Si-
murg, vani Anka] kusu-
nun vyer aldigi bir
ayrinti.

51. Giircistan'daki 8. yiizyilda inga edilen Ateni Sioni Kilisesi'nin duvarinda yeralan
bir Sasani tarz av sahnesi.
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52. MO 183'te Pontus Kralligi'nin bagkenti yapilan Karadeniz kiyisindaki Sinope’nin
surlar.

53. IV. Mithradates
Eupator’un portresi
(artik Louvre
Miizesi'nde
sergileniyor). ©
Réunion des musées
nationaux (Agence
Photographique).
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54. Dogu Kinm'daki Bosporos Kralligi'min bagkenti Pantikapaion’un kalinular. On
plandaki bina muhtemelen MO 4. yiizyilda inga edilen pvrraneion’dur.

55. Ker¢ Miizesi'ndeki Pantikapaion’un canlandiilma gizimi.
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56. Bugiinkii adiyla Zile'deki Pontus’un en 6nemli dini merkezlerinden Zela Kalesi.

. Amasya’daki Pontus krallarinin kaya mezarlar.
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58. Amasya’daki ti¢ baglhca kral mezar.

59. Modern Amasya’ya hakim Amasya Kalesi.
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60. Perslerin hiikiim siirdiigii désnemde Kapadokya'nin bagkenti olan antik Tyana,
bugiinkii Kemerhisar (Su kemeri Romahlardan kalmadir).

61. Kommagene'deki Nemiut Dagi'nin dorugundaki hanedanhk kompleksi.
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62. Nemrut Dagr'ndaki bir sunak.

63. Nemrut Dagi'nda Kral Antiokhos ve ondan yana ¢ikan rahipleri tasvir eden
ortostat’lar [kabartmali tas blok].




4. Bolim
Seytan Kral
Makedonyah Iskender’in Istilasi

Tek diinya: Ticaretle zenginlesen, birbirlerini deniz ve kara yoluyla ikmal
etme imkanina sahip, her mensubunun kendi kadim bilgi birikimi ve kiil-
tiriini koruyabildigi tilkeler birligi... hepsi tek bir Kral'in tebaasi -~ bu
muhtesem bir tasavvurdu.

Aubrey de Sélincourt

Eski Diinya’'nin tam 6biir tarafindaki Pers Ulkesi aniden halklar1 ortak bir
deneyimin igine ¢ekmisti. Hintlilerin, Medlerin, Babillilerin, Lidyalilarin,
Yunanlarin, Yahudilerin, Fenikelilerin, Misirhlarin hepsi birden ilk defa
eklektik yapisi uygarligin ne kadar ilerledigini gosteren tek bir impara-
torluk tarafindan yonetiliyordu. Yakindogu'da birbirinden kopuk tarihler
yasayan birimler devri kapanmisti. Gelecekte lizerinde diinya uygarhiginin
yiikselecegi kaide insa edilmekteydi.

J. M. Roberts

Makedonyali Iskender, en biiyiik eserleri kabul edilen enternasyo-
nalizmin temelini atmas, tek diinyay1 yaratmasi ve Dogu’yla Bati'y1
kaynastirmasi yiiziinden, genelde biitiin bir tarihin en 6nemli sah-
siyetlerinden biri addedilir (Resim 43). Goriiniise bakilirsa, yuka-
ridaki iki alint1 bunu teyit eder gibidir. Nitekim birincisi Aubrey de
Sélincourt'un Arrhionos'un Life of Alexander [“Iskender’in Hayat1”,
Alexdndrou andbasis] adli eserinin Penguin baskisina yazdigi giris
boliimiinden alinmistir. Oysa ikincisi J. M. Roberts'in iskender’in im-
paratorlugundan degil, daha 6énceki Biiyiik Kyros'un imparatorlugun-
dan bahsettigi Diinya Tarihi adh kitabindandir.! Iskender’in uygarhga
yaptig1 benzersiz katki onun muydu, yoksa bunu yerle bir ettigi Pers
Imparatorlugu mu yaratmisti?

Siiphesiz, iskenderbiiyiik bir imparatorluk kurmustu ama daha da
bityiigiinii yok etmisti: Kyros'un imparatorlugu neredeyse 300 y1l siir-
miistii, Iskender’inkiyse o 6liir 6lmez ¢6kmiistii. Ayrica unutulmamali

1. Aubrey de Sélincourt, Arrian’s Life of Alexander the Great, Penguin Classics baskisinin
(1958) “Giris” boliimii: xv-xvi; Roberts 1980: 172.



130 TEK DUNYAYA DOGRU

ki, Iskender sanildig1 gibi Bat1 Asya'nin tamamini fethetmemisti: Ha-
zira konmus, mevcut bir imparatorlugu fethetmisti -Kyros ve halefleri
oralar1 ondan ¢ok 6nce topraklarina katmislardi zaten: “Iskender’in
fethettigi topraklar Ahamenislerin ondan ¢nce ele gecirdiklerinden
milim sasmamist1”.2 Dahasi Iskender’in askeri deha ve karizmasinin
soz gotiirmezligi inkar edilmez ama bunun 6ziinden uzaklagip, sirf
methiyeye déniismesine izin vermekle de hataya diisiiliir. Her sey bir
tarafa, hep galip gelmemisti: Ormegin Anadolu’da zapt edemedigi Ter-
messos ve Sillyon gibi sehirler vards; Orta Asya’daki askeri harekéatta
o kadar zorlanilmist1 ki, sonunda taviz verip anlasmaya mecbur kal-
misty; Hindistan seferi o kadar ¢ok herciimerg i¢inde gecmisti ki, muh-
temelen baki kalan onca hikaye bir yenilginin iistiine perde ¢ekmek-
tedir (askeri isyanla yiiz yiize gelmis, canim1 zor kurtarmis, askerleri
neredeyse kontrolden ¢ikip ¢ilginca saga sola saldirmislar ve ricat
kesmekesi sirasinda hepten ordusunu kaybetmeye ramak kalmisti).
Mirascisi oldugu imparatorluk asag1 yukar: aym sekilde yonetilmeye
devam etmisti: Daha 6nce Perslerin kurdugu vilayet sistemi hemen
hemen hig degistirilmemis; nitekim valilerin ¢ogu da gorevlerine iade
edilmislerdi. Unutulmamalidir ki, bu biiyiik ve kadim bir uygarlikti.
Batida Babil, Asur ve Misir, dogudaysa Orta Asya ve Hint uygarlikla-
rinin miragsiydilar. Diinyadan habersiz (Yunanlarin bile barbarlarin
diyar1 goziiyle baktiklar1) Makedonya’dan ¢ikan bir hitkiimdar birakin
yerine yenisini koymayi, bu uygarhkla nasil agik atabilirdi ki?

GECE HAVLAYAN KOPEK: KAYIP KAYNAKLAR VAKASI

Iskender’in seferini irdelemeden 6nce yazihi kaynaklar1 mercek
altina almak elzemdir. Ciinkii iskender’in biraktig1 en énemli miras
edebiyatta yer etmistir. Eserleri 1970’lerin baslarinda yayimlanan
—Iskender’in en iinlii biyografisinin yazari- tarihgi Robin Lane Fox,
Iskender hakkinda cagdaslar1 tarafindan yazilan yirmi besten fazla
kitabin yam sira, sirf son 150 yilda kaleme alinan 1472 kitap ve ma-
kale bulundugunu hesaplamistir.> O tarihlerden bu yana siirekli ya-
yimlananlar séyle dursun, bunlarin sadece Ingilizce eserler oldugu ve
ayn1 dénemde Arapga, Farsca veya diger Avrupa dillerinde yazilanlan

kapsamadig1 gz oéniinde tutulursa, muhtemelen bu makul bir sayi-
dir.

2. Boyce ve Grenet 1991: 361.
3.Lane-Fox 1973: 11.
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Kral Iskender bu tapinag Athena Polias’a [Sehrin Koruyucusu Athena’ya]
adamustir (Resim 44).

Yukaridaki alintiyla muhtemelen Bati tarihinin en biiyiitk adami
addedilen, hayatina da diinya tarihinin en énemli olay: géziiyle baki-
lan biriyle ilgili neredeyse giiniimiizdeki biitiin kaynaklarin genel top-
lamina yer verdim. Bu ibare Tiirkiye'deki antik sehirlerden Priene’de
bulunan Athena Tapinag: yazitindandir (artik British Museum’dadir).
Bagka bir sey yoktur. iskender hakkinda c¢agdaslar1 tarafindan ka-
leme alinan yirmi kadar kitaptan tek bir tanesi bile yadigar kalma-
mustir. Baglica Iskender tarihgilerinden Brian Bosworth, iskender’le
ilgili kaynak gereclerin ciddi eksikligini —ve elimizdeki acinacak olgii-
de az seyin yetersizligini- vurgularken, diger Iskender tarihgilerinin
de paylagtipr bir hayal kirikhgini ifade etmektedir.* Zamaninda -iyi
kotii- sayisiz kaynak vardi. Nitekim Peter Green bu konuda soyle
demektedir: “Iskender’in sadece seriivenlerinin yazilmasini arzula-
dig1 degil, bu imtiyaz i¢in bolca para dagitacag anlasilir anlasilmaz,
biitiin bir ne idigi belirsiz sair, tarihgi ve belagatci giiruhu kervanina
katilmist1”.> Bunlardan highir eser kalmamistir. Muhtemelen bunla-
rin ¢ogu Green'in ima ettigi gibi tarih bile sayillamayacak dokiintii-
ler oldugundan, zaten yadigir kalmaya degmeyecekti. Bugiine ulagan
baslica kaynaklar Diodorus Sikeliotes, Quintus Curtius, Plutarkhos ve
—-en Onemlisi— Arrhionos’'un eserleridir: Arrhionos'un MS ikinci yiiz-
yilda yazdig1 Alexdndrou andbasis veya Life of Alexander [“Iskender’in
Hayat1”] adh eseridir. Strabon’un Geographika [Cografya] adl eseri-
nin XIV. Kitap1 iskender’in fethettigi topraklar agisindan énemli bir
kaynaktir, Polybios'un Istoriai [Tarihler] adl eseri 6nemli bilgiler ice-
rir (bkz. ilerleyen sayfalar), ayrica bir de Pompeius Trogus'un boliik
porciik ama 6énemli ¢calismasi vardir. Bunlardan baska ¢ok az kaynak
bulunmaktadir. Ne var ki bunlar tam anlamiyla pek “kaynak” addedi-
lemezler: Iskender’in 6liimiinden yiizlerce yil sonra kaleme alinmislar-
dir, en 6nemlisi olan Arrhionos’'unkiyse 450 yil sonra.® Bir baska de-
yisle, biz VIII. Henry'nin ne kadar ¢cagdasiysak, Arrhionos da o kadar
Iskender’in cagdas: sayilir.

Bu tarihlerin zamanlamasi son derece énemliydi. S6z konusu bas-
lica “kaynaklar”, imparatorluk yaratma sirasinin Roma’ya diistiigii,

4. Bosworth ve Baynham 2000’de Bosworth.

5. Green 1996: 163.

6. Nitekim Moses Finley (1985: Béliim 2), 11k Cag tarihiyle ilgili modern tarih anlaminda
neredeyse hig “kaynak” olmadigina dair kusursuzcauyarida bulunmustur: Yani giintimii-
ze kadar ulasan higbir belge yoktur, yazili kaynaklarimizin Aepsi tiirevdir.
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Roma’nin dur durak bilmeksizin itinayla bir imparatorluk yaratmak-
la mesgul oldugu ve Romen emperyalizminin her seyi nalinci keseri
gibi kendine yonttugu bir devire, Romen emperyal giiciiniin yiikse-
lisine karsiik geliyorlardi. Ornegin Diodorus Sikeliotes, Roma’nin
Pompeius'un komutasinda en hizh sekilde yayildig1 zamanlarda, cum-
huriyetin son déneminde, yani MO 60’la 30 yillar1 arasinda yazmistu.
Dahasi bu askeri bakimdan efsanevi giiglere sahip sahsiyetlerin ¢agiy-
di: Marius, Sulla, Pompeius, Caesar, Antonius ve Octavius gibi sahsi-
yetlerin hepsi de Dogu’ya sefer diizenlemisti, dolayisiyla ideal bir Dogu
fatihi imgesini diriltmenin tam zamaniydi. Hem Quintus Curtius hem
de Plutarkhos eserlerini MS birinci yiizyilda, cuamhuriyet bir impara-
torluga doniisiir déniismez kaleme almislardi, bu nedenle iskender’in
imparatorlugu ideal —elbette ki akla da uygun- 6érnek ihtiyacini kar-
siliyordu. Arrhionos da Alexdndrou andbasis [“Iskender’in Hayat1”]
adh eserini, Basra Korfezi'ne kadar askeri harekat diizenleyerek, fe-
tihleri herhangi bir baska imparatordan daha doguya uzanan, Impa-
rator Traianus'un devrinde yazmusti (aslinda Arrhionos Traianus’'un
halefi Hadrianus'un saltanati sirasinda Kapadokya valisiydi). Nitekim
Iskender’in ruhu Traianus'un canina islemis: Ta Hindistan’a kadar
sefer diizenlemeyi diisiinerek, bilin¢li bir sekilde onu taklit etmeye
kalkismis ve Babil'de iddialara gore Iskender’in oldiigii oday: ziyaret
etmisti. Onun igin Arrhionos’un Iskender’i, iskender’inki kadar kendi
doéneminin de iiriiniiydii. Bir bagka deyisle Iskender hakkinda bildik-
lerimiz biiyiik 6l¢iide bir Romen kurgusuydu -ne olsa onu “Biiyiik”
kilanlar Romalilardi.”

Iskender hakkinda yazan biitiin bu kaynaklarin Quintus Curtius
(ve eserlerinden boliik porgiik pargalar kalan Trogus) disinda Yunan
olmasi da énemlidir. Asagida ele alacagimiz iizere, Yunanlar ve Make-
donlar birbirlerine kin duyduklar: gibi, Yunanlar o dénemde iskender’e
gaddar bir despot goziiyle bakiyordu, dolayisiyla Romalilara onu bir
kahraman gibi sunmalan igin hicbir neden yoktu. Ancak bunlan

7. Isin ilging yani, modern bir emperyal gii¢ imparatorluk sinirlarini iskender’in fetihle-
riyle ortiisiir sekilde ilk defa kismen doguya dogru genisletmeye basladiginda -
Britanya'nin geg¢ on dokuzuncu yiizyilda Hindistan'in Kuzeybati Simir Eyaletine
girisiyle— aniden Iskender’e merak sarilmisti. Bu merak patlamasi giiya ordusunun to-
runlarinin (Kéfirler, Hindukus Daglar1 halk:) kesfedildigine dair haberlerden, (en iinliisii
Kipling'in The Man Who Would be King [“Kral Olacak Adam”] o]an) romanlara, (Aurel
Stein'in - On Alexander’s Tracks to the Indus [“Iskender’in izinden Indus Nehri'ne”] adl
eseri gibi) arkeolojik aragtirmalardan, erdemlerini hig elestirmeden goklere gikaran yeni
akademik incelemelere (Iskender tarihgisi W. W. Tarn esas itibariyla bu devrin iirtindiir
ve Alexander the Great [“Biiyiik Iskender”] (Cambridge 1948) adli eserine gogu cagdas
tarihgi tarafindan asir1 6viicii goziiyle bakilmaktadir) kadar uzanmist.
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Yunanistan'in Romalilarca fethi zihinlerde hala tazeyken yaziyorlard:
—aslinda Diodorus o ¢agda yasamisti- ve bu fetih acimasizca, siddet-
li ve yiiz kizartic1 bir sekilde gerceklesmis, Romalilar Yunanistan’ el
altindaki bir kole kaynagina cevirmislerdi. Nitekim Sulla MO birinci
yiizyi1lda Atina’y1 Kserkses'in besinci yiizyillda yaptigindan daha beter
yagmalamisti. Dolayisiyla Yunanlar kendilerine mahsus bir kahrama-
na ve Romalilarinkinden daha biiyiik oldugunu gésterebilecekleri bir
imparatorluk gegmisine ihtiya¢ duymuslardi. Bu nedenle Iskender’i
benimsemekle hazirdaki ve ideal bir 6mekten yararlanmislardi. Is-
kender bir Romen kurgusuyken, bir Yunan kurgusu halini de almist1
ve ikisi de bunu siyaseten goz boyamak icin kullanmislardi. Zihin-
lerimizde o zamandan beri yer eden 6zellikle “Yunan Iskender’dir”.
Tarih¢i Diana Spencer bu konuda soyle yazmistir: “Traianus’dan iti-
baren... Iskender’e ilginin tekrar can buldugunu goriiriiz ¢iinkii tek
adam yonetimi 6zgiirliik ve tiranhik anlayigslarinin tekrardan masaya
yatirilmasimi gerektiriyordu, nitekim Yunan yazarlarinin eserlerinde
Iskender’in sanl, lekesiz Yunan kahramanliginin cisimlesmesi olarak
dirilttigini fark ederiz.”®

Bu nedenle —Yunan tarihinin en 6nemli olay1- Iskender’in, kronikle-
rini kayda gecirecek bir Herodot'un veya bir Thukydides'’in bulundugu
daha onceki gelismelere kiyasla, katbekat daha az belgelendigi ortaya
cikmustir. Bilgi edinmek i¢in ya ¢agdaslar1 (veya yakin tarihlerde ya-
sayan) biyografi yazarlarina —-Belisarios'un Prokopios’u, Pizarro’nun
Zarate'si, hatta Cengiz Han'in Ciiveyni’si vardi- ya da Caesar’in Coi-
mentarii [bir kisminin Tiirkge’si Gallia Savagt diye yayimlanan] adh
eserlerinden Babiir'iin Babiirname'sine kadar, kendi 6zyasam oykiile-
rine bagvurabilecegimiz, kiyaslamaya deger daha sonraki fatihlerin
seriivenleri soyle dursun, giiniimiize Makedonya Kral1 Philippos hak-
kinda daha iinlii oglundan bile daha fazla bilgi ulagmstir.

Genelde en giivenilir “kaynak” goziiyle bakilan Arrhionos’un artik
izi silinen kayitlara o zamanlar erisebildigi dogrudur. Kayip baslica
kaynak Iskender’in komutanlarindan, daha sonra da kendini Misir kra-
I1 ilan eden Ptolemaios’dur. Arrhionos, bir kral olarak Ptolemaios'un
yalan stylemeyi mevkiine yakigik ditlsmeyecek saydigina inanarak (bu
en hafifinden hiitkiimdar ve siyaset¢ilerin asla yalan séylemediklerine
dair alisilmamig bir imadir), onu en giivenilir kaynak diye goriir. Oysa
Ptolemaios, iskender’in diger komutanlar gibi, savas agasina doniisen
bir ¢apulcuydu -zaten insan bir ordunun konusan iki yilanin kilavuz-

8. Spencer 2002: 37.
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lugunda ¢6lii gectigini anlatan birinin nasil giivenilir bir kaynak adde-
dildigine sasiyor! Bosworth hakli nedenlerle giiniimiiz uzmanlarinin
sirf Arrhionos Ptolemaios’tan alint1 yaptig1 icin Ptolemaios’tan bir kay-
nak diye bahsetmelerinin hata olacagina parmak basmaktadir.® Arrhi-
onos her haliikarda Ksenophon'un miikemmel hiikiimdarin idealize
edilmis bir portresini sunmak tizere yazdigi, Biiyiik Kyros'un hayatini
romanlastirdig1 Kyropaidia [Kyros'un Egitimi] adli hikdyesine adama-
killi hayranlk duydugunu saklamamusti. Arrhionos'un Iskender’in
hikayesini Ksenophon'un Kyropaidia'sim érnek alarak islemesi de stip-
hesiz kahramanini ideallestirmek ugruna gercegin carpitilmasidir. Ni-
tekim Richard Billows “Iskender’e dair biyografi geleneginin en goze
¢arpan 6zelliklerinden biri, bunlarin onu mazur gésterme ve/veya onu
pohpohlama egilimi barindirmalar1 ve onun insaniistii tabiatini ser-
gileyen isitilmedik hikayeler icat etmeleridir: Bilebildigimiz kadariyla
bu durum az ya da ¢ok biitiin ‘Iskender tarihgileri’ icin gecerlidir” der-
ken buna isaret etmektedir.!°

Iskender’le ilgili kaynak konusu -veya kaynak yoklugu- ciddi bir
meseledir. Sherlock Holmes'un hikayesindeki su tuhaf gece havlayan
kopek vakasi'! gibi, Iskender menkibesinin tamamindaki en énemli
noktalardan biri dikkat ¢cekecek 6l¢iide bakikalan hi¢cbir dogrudan kay-
nagin bulunmayisidir. Sayisiz miktarda eski kaynak ¢ok zaman énce
ortadan kalkmistir -bu durum genellikle Iskenderiye Kiitiiphanesi'nin
yakilmasiyla aciklanir. Ancak Iskender’in hayatim cevreleyen olaylar
ozellikle secilerek tarihten kesilip atilmis gibi gozitkmektedir. Isken-
der hakkindaki onunla ¢agdas biitiin eserlerin (unutmayin ki yirmi-
den fazlaydi) kaybolmas: dikkat cekicidir. Yoksa bugiine kadar ula-
san hi¢bir yazil kaynagin bulunmamasi bundan 6tiirti miiydii: Yani
Iskender’e dair tek bir yorumu mu korumak amaclanmsti?

Sansiir ve delillerin karartilmasinin antik diinyada da giiniimiizde-
ki kadar etkin oldugunu kavramak 6énemlidir. Iskender’in kendisi de,
sadece isine gelen yorum sonraki kusaklara kalsin diye, émrii boyunca
mektup ve diger delillere el koyarak siki bir gercegi sansiirleme uygu-
lamas: yuriitmiistii. Askeri harekati sirasinda seferin resmi tarihgisi

9. Bosworth ve Baynham 2000’de Bosworth: 4.

10. Bosworth ve Baynham 2000’de Billows: 288.

11. Bu o kadar sik ahintilanmistir ki, neredeyse agiklama gerektirmeyen standart bir me-
caz haline gelmistir. Bu mecaz Sir Arthur Conan Doyle’'un Sherlock Holmes'iin Antlan
adh kitabinda derlenen kisa hikayelerinden “Giimiis Simsek” adh olamiyla ilgilidir. Bu
hikayede Miifettis Gregory, Holmes'a “Ozellikle dikkatimi gekmek istediginiz bir nokta
var m1?” diye sorar ve Holmes da “Képegin o geceki garip davraniglan” diye cevap verir.
Diyalogun devaminda, Miifettis “Ama képek o gece bir sey yapmams ki”, Sherlock
Holmes’sa “Garip olan da bu ya” der.
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(Aristoteles’in yegenlerinden biri) Kallisthenes'i bile oldiirtmiistii. Is-
kender bir keresinde de Dareios’tan gelen bir mektubu kasten gizlemis
ve siyasi emelleri icin bir digerinin de sahtesini kaleme aldirtmisti.
Mektuplarin, vasiyetlerin ve konusmalarin sahtesi baska yerlerde de
yaygindi. Ktesias'in Pers iImparatorlugu tarihi [Pershika), fethinin yo-
" lunu yapmak i¢in Iskender’le birlikte genis 6lciide tekrar yazilmstu.
Yiizyillar sonra Makedonya Krali V. Philippos, MO 197’deki Kynos-
kephalai Muharebesi'nde Romalilara yenik diisiince onlarin eline geg-
mesin diye Pella’daki Makedonya kraliyet arsivini yaktirmisti. Elbet-
te bu fiil Iskender’le ilgili belgelerin nasil bu kadar kolaylikla tarihe
karistigini ve giiniimiize ulasmadigini géstermektedir. Biitiin bunlar
sansiiriin nasil uygulandigina, belgelerin nasil hasir alt1 edildigine ve
kayitlarin nasil bu kadar rahatca tahrif edilebildigine, hatta edildigi-
ne dair manzaranin vahametini katlamaktadir. Dolayisiyla iskender’le
ilgili genel kanimiz binlerce yil i¢inde 6zenle tertip edilip pekistirilen
bir imgedir.!2

Baslica Iskender tarihgilerimizden Brian Bosworth, “fethettigi
halklardan kalan dogrudan veya dolayli hic¢bir taniklik”!* bulunmadi-
gina isaret etmektedir. Iskender’e dair elimizdeki biitiin gériislerin de
Yunan ve Romen methiyelerinden kaynaklandig kesinlikle dogrudur.
Belki bu noktada sansiirden kurtulan, ayrica sadece Yunan ve Romen
kaynaklarimizdan ¢ok daha ¢agdas olmakla kalmayip, fethedilenlerin
bakis acgisini yansitan, az sayidaki kaynaga parmak basmak ise yara-
yacaktir. Diinya edebiyatinda en sik alint1 yapilan eserle ise baslayabi-
liriz: Kitab-1 Mukaddes'le. Daniel Kitabi'nda Iskender’in imparatorlu-
gundan istii kapali bir sekilde 6liim ve yikimdan bagka bir sey getir-
meyen “dordiincii krallik” diye bahsedilir (ilk iigii Babil, Med ve Pers
kralliklaridir) (Daniel 2:40). Bu niteleme “...korkung, iirkiitiicii, ¢ok
giiclii dordiincii bir yaratik gérdiim. Bityiik demir disleri vards; yiyip
pargaliyor, artakalani ayaklar1 altinda ¢igniyordu. Kendisinden énce-
ki yaratiklara benzemiyordu...” denilerek alegorik bir ifadeyle daha
da genisletilir (Daniel 7:7; “dordiincii bir yaratik” genelde “doérdiincii
krallik”, yani Iskender’in imparatorlugu diye yorumlanir). Birinci Ma-
kabiler Kitabi'nda da Iskender’e ¢ok farkli bir gozle bakilir (1:2-3): “O
birgok sefer sirasinda miistahkem sehirleri ele gecirdi ve krallar: kat-
letti... ve sayisiz iilkeyi yagmaladi” Makabiler'de iskender’in halefle-
rindense ¢ok daha az 6évgiiyle soz edilir: “Diinyada tarifsiz 1zdiraplara

12. Trogus, The Philippic History [Historiae Philippicae, “Philippos Tarihleri”] 12.5.7, Par-
menion ve Philotas’in idamlarinin ardindan; Green 1990: 311; Briant 2002: 839-40.
13. Bosworth ve Baynham 2000: 25.
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yol actilar.” O dénemin Iskender’in istilas1 hakkindaki Babil belgeleri
Makedon egemenliginden ziyade Pers yonetiminin tercih edildigini
gosterir.! Isin ilging tarafi iskender’i gaddar ve sevimsiz bir despot
diye resmeden, Augustus'un hiikiimranlig: sirasinda yasayan Galyal
tarihgi Pompeius Trogus'tu. Iranlilar agisindansa onunki “ser hiikiim-
darhig1” veya o basbayag “Seytan Kral'di”.!>

Belki Iskender’le ilgili asil “kaynagimiz” hepsinden en eskisi ve en
¢ok gozden kaganidir: Ksenophon'un Kyropaidia’si, yani onun idealles-
tirdigi Bityiik Kyros'un hayatidir. Tabii ki bundan bir kaynak diye bah-
setmek tarih yanilgisidir: Daha Iskender dogmadan yazilmisti. Gene de
bu o kadar sagma mi1? Baslica kaynagimiz Arrhionos, daha énce gor-
diigiimiiz gibi, Iskender’in hayatin bilingli bir sekilde Ksenophon'un
Kyros'un hayatini érnek alarak bina etmisti. Ksenophon, ideal bir
hitkiimdarin nasil oldugunun aksine nasil olmast gerektigini tasvir
ederken, gergek bir tarihi sahsiyeti kullanmakla o zamandan beri ta-
kipgileri bulunan biyografik bir kalip yerlestirmisti. Nitekim antik Yu-
nan ve Romen biyografi yazarlari da ayni yolu tutmuglardir: Gergek
Iskender’den degil ideallestirilmis bir simgeden bahsetmektedirler. Di-
ana Spencer hakli nedenlerle su soruyu ortaya atmaktadir: “Bir kita-
bevinde Arrhionos veya Curtius'un iskender hakkinda yazdiklar: antik
tarih béliimiinde yer alirken, neden (Mary Renault’'un romanlari) The
Alexander Trilogy [‘Iskender Uglemesi’] roman rafinda dursun ki?”

BUYUK ISTILA (HARITA 6)

Pers Ulkesi'ndeki Makedon egemenligi ucu ucuna bir yiizyil siir-
miistii. Ayrica Pers tarihinde epeyi silik bir sekilde gectigi gibi, arkeo-
lojik kayitlar bakimindan da (Persepolis’in kiilleri diginda) pek iz bi-
rakmamustir: Ne biiyiik yapilar ne kurulan sehirler ne de kesinlikle bu
doneme atfedilebilecek 6nemli herhangi bir bina vardir. iskender’in
seferinde yasanan gercek gelismeler fazla yer tutmaz. Makedonya
Krallig’'nin yayilmasi ve askeri giiciiniin insasinda biiyiik rol oyna-
yan babasi Biiyiik Philippos'un MO 336'daki ¢liimiiniin ardindan

14. Briant 2002: 862-4.

15. Briant 2002: 862-4; Birinci Makabiler Kitabt 2-3, 9; Trogus, T he Philippic History [His-
toriae Philippicae, “Philippos Tarihleri”] 11.6.4; Roisman 2003’de Heckel: 225. Ayrica bkz.
Karnamag-i Ardegir. Bkz. Wiesehofer 1996: 168, Gutas 1998: 34-40. Zerdiistgiiliik bakisg
agisiyla Iskender Boyce ve Grenet: 3-17. Iskender’den s6z edilen ¢agdas Babil kaynaklar
[¢ivi yazis: tabletleri]: Sachs, Abraham ve Hunger, Herrmann [Harf Cev. ve Der.] [Astrono-
mical Diaries and Related Texts from Babylonia], 1988. Iskender’in Sehname’deki haliyle
bir yan-Pers kahramana déniismesi daha sonraki bir dénemin gelenegine, esas olarak
Kur'an gelenegine 6zgiidiir.

16. Spencer 2002: 212.
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Iskender, Makedonya ve Yunanistan tizerindeki hiikiimranhgini ¢ar-
cabuk pekistirmis, bu yoénde yol alirken MO 335'te kadim Thebai seh-
rini haritadan silmisti. MO 334’de Pers Imparatorlugu’na saldirmak
icin Hellespontos [Canakkale Bogazi] iizerinden Asya'ya geg¢misti.
Troya'ya kisa mesafedeki Granikos Nehri [bugiin Kocabas veya Biga
Cayi] yakinlarinda kiigiik bir Yunan-Pers birligiyle ilk ¢atismasindan
sonra 6nemli bir Pers giiciine ilk defa MO 333'te Kilikya'daki Issos’ta
galip gelmis, iki yil sonra da Persleri Mezopotamya'daki Gaugamela
Ovasi’'nda kesin yenilgiye ugratmisti. Bu iki muharebe arasindaki sa-
kin devrede Levant kiyisindan Misir’a kadar yiiriimiis, sirayla Fenike
limanlarini ele gegirmisti: Byblos, Sidon [bugiin Sayda], Tyros [Sur]
ve Gaza [bugiin Gazze]. Tyros ve Gaza yagmalanmis ama giiya Bati
Colii’'nde bulunan Siva Vahasi’'ndaki kahine akil danistign Misir kilina
halel gelmeden diigsmiistii.

Gaugamela’nin ardindan Babil, Susa, (yerle bir ettigi) Persepolis ve
Hemedan gibi Pers saltanat merkezlerini yagmalaya yagmalaya iler-
ledikge ona biitiin bir Pers Imparatorlugu’nun kapis1 bacasi agilmus,
pesine diistiigii III. Dareios’'u nihayet MO 330’da Kuzeydogu Iran’in
Hekatompylos sehrindeki 6liim doéseginde yakalamisti. Dareios’un
can vermesiyle bu takip sona ermemisti ¢iinkii Pers tahtina géz di-
ken hasim satraplar, yani énce Bessus sonra da Spitamenes, izleyen
iki y1l boyunca onu daha doguya, Orta Asya’nin iglerine ¢ekmisti.
Baktriane prenslerinden birinin kizi Roksane’yle bu seferi sirasinda
evlenmisti. Diigiin dernek ve Spitamenes’in 6liimiiyle birlikte giristigi
temizlik hareketlerinden sonra MO 327’de Hindukus Daglari’n1 asip,
Pers Imparatorlugu'nun Hindistan'daki en dogu vilayetlerine girmisti.
Indus Nehri yakinlarindaki “zapt edilmez” Aornos kalesini alip, Hint
Krah Poros'la gatismasinin ardindan, MO 325'te tekrar batiya yonel-
misti. Pers Ulkesi'ne doniiste gectigi Belucistan ¢ollerinde ordusunu
ve komutanini kaybetmekten, efsanesini de heba etmekten son anda
kurtulmustu. Her nasilsa Iskender ve ordusunun bakiyesi hayatta kal-
mis, Pers saltanat merkezlerinin her birine zaferle girmislerdi: Per-
sepolis, Pasargad, (III. Dareios’'un kiziyla evlendigi) Susa ve nihayet
Babil’e. Asya topraklarina adim attiktan on bir yil iki ay sonra, MO 10
Haziran 323’te Babil’'de hayata gozlerini yummustu.
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6. Makedonyali Iskender’in seferleri (Roaf'inki érnek alinarak 1990).
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Iskender’in diinyay1 fethi iste boyle sona ermisti —ve diinyanin
Iskender'i fethi baslamisti. Kisi 6lmiis, mit dogmustu. Bundan Bat1’'nin
en 6nemli simgelerinden, Avrupa kimliginin temel taslarindan biri —ve
Dogu-Bat1 mitinin baglica simgesi- tiiremisti. izlanda sagalar1 [men-
kibe] ve Orta Cag efsaneleri bu biiyiik adami asir1 derecede 6vmiis;
kahramanhk hikayesi o kadar dallanip budaklanmustir ki, iskender
efsanelerinde is ¢igirindan ¢ikmis, canavar ve iblislerle, Hunlar ve
Japonlarla, Yeciic ve Meciic’le doviistiiriilmiistiir. O siiper bir kahra-
mandir, Yunan uygarhigiyla genellikle herkesten fazla iligkilendirilen,
o zamanlardan beri Yunanlarin kendi kahramanlar1 goziiyle baktiklar:
biridir —~Herakles ve Akhilleus'u golgede birakan bir Yunan kahrama-
nidir. Bugiin bile mezarinin Misir’da bulundugunun ileri siiriilmesi,
Yunanistan hiikiimetinin resmi demegler yayinlamasina yol agmakta
ve bir Hollywood filmi Yunanistanin bu konuda resmen dava agma
tehdidine maruz kalmaktadir. O Helenlestirmenin arketipi, Yunan
uygarligini bilinen diinyanin her tarafina yayan ve basarili bir sekil-
de dogudaki biiyiik seytan devlete karsi bir Pan-Helen seferi baslatan
diye tasvir edilmektedir: Bir baska deyisle On Asya Yunanlarini Pers
boyundurugundan kurtaran ve Kserkses’in Atina’y1yerle bir etmesinin
ociinii alan diye resmedilmektedir.

Norman Davies, El-Cid’i ve milli kahramanlarin icat edilisini ele
aldig1r Avrupa Tarihi adli eserinde soyle yazmistir: “Avrupa kimliginin
durumu hakkinda yorum yaparken, Avrupa’nin heniiz ne bir erkek ne
de bir kadin kahramani bulundugunu hatirlatmak yersiz sayilmaz.”"’
Oysa Iskender tastamam bunun i¢in bigilmis bir kaftandir. Iskogya’dan
Rusya'ya Avrupali krallarin bu adla anilmalar1 ve bunun veya tiirevle-
rinin biitiin Avrupali erkek (ve kiz) ¢ocuklarina Kitab-1 Mukaddes di-
sindan verilen en popiiler isim haline gelmesi bosuna degildir. Ne var
ki ister El-Cid ister Robin Hood isterse Timur olsun, iskender de her-
hangi bir milli kahraman kadar ideal 6rnege uysun diye ¢arpitilmis-
tir ve yeniden icat edilen ulusal kahramanlar, nihayetinde orijinaliyle
uzaktan yakindan hi¢bir benzerlik tasimazlar.!®

17. Davies 348.

18. Ustiine basmaliyim ki, El-Cid (veya Ispanyolca’sinin tiiretildigi asil Arapga lakabiyla
el-Seyyid), Magriplilerle omuz omuza doviistiigii kadar onlara karsi da savagmisgti. Aslin-
da Timur ilging bir sekilde Iskender’le benzerlik gosterir. Ozbekistan 1990’da bagimsizhi-
g im kazanmir kazanmaz, bir ulusal kimlik arayisi sirasinda Timur’u milli bir kahraman
diye yeniden icat etmisti; oysa on altinci ve on yedinci yiizyillarda Ozbek boylar1 Orta
Asya’yl Timurlu mirasindan koparma girisimlerinin pargasi olarak, Timur ve Timurlu
siilalesini damnatio aeternae’ye mahkiim etmislerdi [ebediyen lanetlemislerdi] (bu siireg-
te Timurlu anitlarini da ortadan kaldirmiglardi).
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YUNAN KAHRAMANI MI MAKEDON SAVAS AGASI MI?

Iskender’in nihai Yunan kahramani yerine koyulmasi gériisiiniin
galebe ¢almasina ragmen, unutulmamal ki Iskender bir Yunan degil,
Yunanlarin 6zellikle barbar saydiklar: bir halkin mensubuydu. O bir
Makedon’du.!® Elbette bu bagh basina bizi yorum yapmaktan alikoya-
cak bir neden degildir: Yunanlarin goziiyle bir “barbar” ille de bizim
anladigimiz manada barbarlig1 ifade etmez, aksine daha ¢ok bir “ya-
banciy1” akla getirir. Bununla birlikte Yunanlar “genelde Makedonlar:
yari-vahsi, iki ¢ift laf etmeyi beceremeyen, yozlagmis siyasi kurumlara
sahip, savasciliklar1 kayda degmeyen, sézlerinde durmamay: aligkan-
lik haline getirmis, ay1 postlarina biiriinen, asir1 6l¢iide hatta hayvan-
ca icki alemlerine dalan, diizenli araliklarla suikast ve ensest nobeti-
ne tutulan” bir halk sayiyorlardi. Ciinkii iskender’in icinde yetistigi
toplum “incelikten yoksun, kaba ve yaygaraci profesyonel askerlerden
meydana gelen, ayn1 hoyrat enerji ve sevkle ata binen veya icen veya
doviisen veya zina yapan bir erkek diinyasiydi”® -Makedonya sarayi
Yunan uygarhiginmi genellikle iligkilendirdigimiz Atina’ya 6zgii elit ay-
dinlanma diinyasindan ¢ok bir Viking ordugidhini1 andiriyordu.

Yunanlar, Iskender'den 6nce, babasi Biiyiik Philippos'un déne-
minde bile onlar1 en az Persler kadar —veya daha da- tehditkar bulu-
yorlardi. Demosthenes, Philippos’u en hafifinden Artakserkses’le ki-
yaslamis ve Philippos’'u “mesruti monarsi ve demokrasinin uzlagsmaz
diismani”? yerine koyarak, Atinali hemserilerini Makedonlara kars:
Perslerle ittifak etmeye zorlamisti. Philippos'un éliimiiyle birlikte Yu-
nanistan Makedon egemenliginden kurtulmaya ¢alismis, bu da geng
Iskender’in kaybedilen topraklar1 geri almak icin bir askeri harekat
baslatmasina yol agmistu.

Siiphesiz Iskender’in dehsetengiz vahsetiyle Thebai'yi yagmala-
yip yok etmesi, Yunanistan’da yabanci sanisi yaratmasina yetmisti.
Arrhionos’a gore “Evleri basip sakinlerini 6ldiirmiisler; digerlerini mu-
kavemet gostermeye kalkistik¢a kesip bigmisler; hatta bazilarini tapi-
nak sunaklarina sarildiklarinda bile, ne kadinlarin ne de ¢ocuklarin
canlarini bagislamislardi... Sehrin kendisini yerle bir etmeye... karar
vermislerdi. Biitiin topraklari... miittefikler arasinda paylastirilacak;
kadinlar, ¢ocuklar, hayatta kalan biitiin erkekler kolelestirilecekti.”

19. iskender’in kendini Yunan saydig ileri siiriilebilir tabii ki ~ama buna dair elimizde
sadece daha sonraki Yunanlarin iddialari bulunmaktadir ki 0 zaman da Iskender’in baga-
risi bir Yunan basarisi diye sekillendirmek kaginilmaz hale gelmisti.

20. Green 1996: 6, 13 ve 40.

21. Ahintiya Lynette Mitchell 2007'de yer verilmistir: 12-13.
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Yunanistan’a yonelik daha énceki higbir saldir1 bu kadar insafsizca
degildi. Thebai’'nin Kral Oidipus ve [sair] Pindaros'un sehri, Atina’yla
kiyaslanabilir 6l¢iide bir Yunan uygarhg merkezi oldugunu vurgula-
madan gegemeyiz: iskender bu sehri haritadan silmisti. Persler bile
Yunan topraklarinda bu kadar ziyana yol agmamuslard: ve antik kay-
naklardan en azindan Polybios bunu basbayag yersiz bir vahset diye
mahkam eder.?? Iskender’in Thebai'yi yakip yikmasinin nedeni giiya
sehrin Kserkses'in istilas1 sirasinda Perslerin yaninda yer almasiyd
-oysa Makedonya da Perslerden tarafa ¢ikmisti. Yagma sirasi Atina’ya
gelmisti, sehrin yurttaglariysa bir katliama hazirlikli bulunuyorlardi.

Bu hinci irmandiran belki de Yunan kiiltiirel ziippeliginin yiizyillar
boyunca Makedonlara tepeden bakmasiydi. Sonugta Atina Iskender
tarafindan tahrip edilmemisti. Gergi bu herhangi bir Pan-Helen iilkii
nedeniyle degildi. Tek basina Iskender’in ordusuyla ilgili rakamlar bile
bunu destekler: 43.000 piyadeden sadece 7000’i Yunan’di; 6000 siiva-
riden sadece 600'ii Yunan'dy; 160 gemiden sadece yirmisini Atina ver-
misti (ki Atina’nin elinin altinda 300 gemi vardi).?® Dolayisiyla Asya’y1
fetheden ordu pek “Yunan” degildi. Nitekim Iskender’in ordusuna ki-
yasla alti ka1 daha fazla Yunan Perslerin yaninda savagsmist1 —ayrica
sonuna kadar sadik kalmislardi. Iskender’in yaninda savasan Yunan-
lar bile nadiren cepheye siiriilmiislerdi, aksine garnizon ve haberles-
me gorevlerinde kullanilmiglardi -ve en kisa siirede memleketlerine
geri gonderilmislerdi. Iskender onlar1 gercek askeri degerlerinden ¢ok
rehin degerleri igin elinde tutuyordu. Acikcasi insan adeta iskender,
Persler kadar Yunanlarla da savasmisti kanisina variyor: Bu kaninin
nedeni sadece Perslerin hizmetindeki sayica kalabalik Yunan birlikleri
degildir. Arkasindan memleketinde ¢ikan Yunan ayaklanmalarindan
otiirii de bas1 dertteydi.

MO 331'de Sparta Makedonya'ya karsi ayaklanmis, kurdugu
10.000 askerlik ordu Peloponnesos’ta bir Makedon ordusunu yen-
misti. Ayaklanmaya Elis, Akhaia ve Arkadia da katilmis ve sanki
Makedonya’ya kars1 genel bir Yunan baskaldiris1 hazirhg yapilmis-
t1 —Kserkses’in saldirisina goésterilen mukavemete denk bir sekilde
karsi gelinmisti. “Biitiin bunlar asag1 yukan Iskender’in Dareios’la
{Gaugamela) muharebe meydaninda karsilasmasinin beklendigi bir
zamanda ortaya ¢ikmisty; niyetin uyum iginde hareket etmek oldugu
besbelliydi.”?* Sonugcta Iskender’in 6liimii imparatorlugun her tara-

22. Bkz. Bosworth ve Baynham 2000'de Billows: 290.
23. Green 1991: 157-8. Ayrica bkz. Roisman 2003’de Heckel: 112-3.
24. Grainger 2007: 79.
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finda Yunanlarla Makedonlar arasinda -Baktriane ve Yunanistan'da
dikkati ¢ekecek olgiide~ sicak catismalarin ¢ikmasiyla kendini belli
etmis, Makedonlar bunlari, 6zellikle Atina’dakini son derece vahsi-
ce bastirmisti. Bu baglamda unutulmamali ki, Yunanlarla Persler
arasindaki o en simgesel savasta -Kserkses'in MO besinci yiizyildaki
istilasinda— Iskender’in kendi atas1 Makedonya Kral 1. Alexandros
Yunanlara karg: Perslerle omuz omuza doviismiistii. Thebaililerin ki-
ligtan gegirilmesi ve Branchidae halkinin (Iskender’in Orta Asya’da
ortaya ¢ikardig ve yok ettigi Yunan toplulugu) katledilmesi bu bag-
lamda anlam kazanmaya baslar.

Asya’'nin bir ucundan bir ucuna sehirlerin kurulmasindan genel-
likle, sikca ileri siiriilen Iskender’in geri kalmis Asya’ya uygarhk go-
tiurdiigii iddiasin1 destekleyen, onun en biiyiikk miraslarindan biri
diye soz edilir. Yakindogu'nun sehirler ve kentlesme bakimindan
Yunanistan'dan binlerce y1l 6nde gittigi gercegi bir tarafa, iskender’in
yeni sehirlerin temellerini attigina dair ¢ok az kanit vardir. Giiya onun
kurdugu “Aleksandreia” ve “Aleksandrupolis” adli1 ¢cogu sehrin bile,
hatta mercek altina alindiginda neredeyse hepsinin onun éliimiiniin
ardindan, dahasi bir kisminin yiizlerce yil sonra insa edildigi ortaya
¢ikar (Misir’daki Aleksandreia kural degil bir istisnadir). Onun “teme-
lini attig1” az sayida sehirse mevcut eski yerlesimlerin yeniden adlan-
dirilmasindan ibarettir.? Iskender’in fethinin ardindan mantar gibi bi-
ten yeni sehirlerin hepsinin ya Makedon hanedanhk adlarini tasidig
(Aleksandreia [Alexandros], Seleukeia [Selevkos], Antiokheia [Antiok-
hos], Philadelphia [Philippos], Apamea [Apama], vs) ya da Makedon-
ya’daki Dion, Pella, Beroea veya Larissa gibi yerlerin adiyla isimlen-
dirildigi dikkate sayandir. Oysa Yunanistan’daki sehirlerin adi verilen
tek bir yeni sehir olmamasi géze ¢arpar. Birgok yeni Pella vardir ama
yeni bir Atina veya Thebai yoktur; Antiokhos'tan gelen pek ¢ok ada
ragmen, Themistokles veya Leonidas’tan tiiretilmis adlar namevcut-
tur. MO {igiincii yiizyilin ortalarinda yasayan Giritli yazar Herakleides
Makedonya'y1 gercek Helen Ulkesi [Yunanca Ellds] taniminin disinda
birakir. Livius'a gore MO 200/199 kadar geg tarihlerde Atinalilar res-
men “Makedon irkinin tamamin hatta bu adi nefretle anip, onlara
lanet okurlardi...” ve Romahlarin Makedonya’nin bagimsizhgini son
verdikleri MO 168’deki Pydna Muharebesi'nde Atina Roma’nin tara-
finda déviismiistii.?®

25. Frye 1984: 144-8; Fraser 1996.
26. Green 1990: 309, 431.
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Sonraki kusaklar Aristoteles’le Iskender'in iliskisini ve galebe calan
Yunan sicilini fazlasiyla 6nemsemiglerdir. Aslinda Iskender muhteme-
len, daha on dért yasindayken birkag yilin1 o dénemin en giiglii Yu-
nan devletlerinden Thebai'nin sarayinda gegiren, babasi Philippos’tan
daha az Yunan egitimi goérmiistii. Philippos muhakkak ki rehin alin-
mist1 ama o devirdeki rehinlere saygideger bir misafirmis gibi davra-
niliyor ve ileri derecede egitim veriliyordu. Belki babasinin Thebai'de
ondan daha iyi bir egitim gérmesi Iskender’in daha sonra bu sehre
kars: giittiigii intikamin yepyeni bir bakis agisiyla degerlendirilmesini
saglar.

Aristoteles'in bir asamada Iskender’in miirebbisi roliinii gercekten
oynadigindan siiphe duymamakla birlikte, Aristoteles’in buna, daha
¢ok rahat ettigi Yunanistan'daki ilim merkezlerinden uzakta, siirgiin
edildigi bir barbar sarayinda verdigi bir hizmetten ibaret diye bakti-
&1 da su gotiirmez. Muhtemelen Philippos toy, arsiz oglunun terbiye-
sini vermek tlizere parayla elde edebilecegi en iyi 6gretmen icin dort
doénmiistii ve siiphesiz Aristoteles’in de kendine bigtigi bir fiyat vardi
(ailesine bagisladig1 arazilere bakilirsa Philippos ¢ok agir bir bedel
6demisti). Daha ileri tarihlerde dogan bir tarih¢inin?’ tesadiifi bir yo-
rumu da Aristoteles’in Iskender’e asla gercekten giivenmedigini ima
etmektedir —zaten Iskender de daha sonra Aristoteles’in yegeni tarihgi
Kallisthenes'i oldiirtmiistii. Iskender’in temsil ettiklerinin hepsi —esas
itibariyla totaliter despotizmi- her haliikkdrda séziim ona mesalesini
¢ektigi Yunan siyasi erdemlerinin tam ziddiydi. Ayrica yadigar kalan
ciltler dolusu yazilarinda bizzat Aristoteles de Iskender’den bir kere
bile s6z etmez. Diger ¢ogu sey gibi, bu iligki de iskender’i oldugundan
daha “Yunan” gosterebilmek icin sonraki kusaklar tarafindan yeniden
icat edilmistir.

YUNANLAR VE PERSLER: DUSMANLAR MI MUTTEFIKLER Mi?

Dahas1 Yunanlarin Pers ordusuyla uzun bir gegmise dayanan omuz
omuza ¢arpisma gelenegi bulunuyordu. Kahramanlik bakimindan en
“Yunan” sayilan savaslarda bile Perslerle yan yana déviisen Yunan-
lar vardi, yani MO 490’daki Marathon ve on yil sonraki Thermopy-
lai muharebelerinde. Ardi sira gelen ve “Pers” donanmasinin yok
edilmesiyle sonuglanan Salamis Deniz Muharebesi de Yunanlarin
Yunanlara karsi ¢arpistigi, Pers kuvvetleri arasindaki Ion birliginin

27. Ammianus Marcellinus, The Roman History, [Rerum gestarum libri, “Olaylarin Tari-
hi”] 18: 3-4.
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Atinalilara kars1 en getin miicadeleyi verdigi ¢atismalardan biriydi.
Pers ordusundaki Yunan birliklerinin en iinlii vakasi Gen¢g Kyros'un
agabeyi Kral Artakserkses’e bagkaldirdigi sirada -her ne kadar kay-
beden taraf olsa da- onun yaninda yer almalariydi. Yaklagitk MO
400’deki yenilgilerini miiteakip Ksenophon'un komutasinda daglan
asarak, Mezopotamya’'dan Karadeniz'e destansi kagiglar1 Yunan tari-
hinin en ilging macera hikayelerindendir. Yunanlar MO 380’lerde asi
Evagoras’a karsi yiiriitiillen Kibris Savasi’'na, 370’lerde Perslerin Misir1
geri alma harekatina ve 360’larda Satraplar Ayaklanmasi’'nin savustu-
rulmas: siirecine de karismislardi. Bu gelenegin iskender’in 330’larda
Pers Imparatorlugu’na saldirmasi sirasinda dindigine dair hicbir isaret
yoktur. Aksine Iskender On Asya’ya ilk adimini attiginda Pers ordusu-

nun Yunan komutanlarindan Memnon’un emrindeki 20.000 kisilik bir
" Yunan ordusuyla yiiz yiize gelmisti. Bu ordu Granikos Muharebesi'nde
yenilmis ve Yunanlarin 15.000'i Makedonlar tarafindan katledilmis-
ti. Iskender daha sonra ordularinda Perslerle omuz omuza déviisen
63.000 askerlik zorlu bir Yunan kuvvetiyle karsilasmisti ve bu kuvvet
sonuna kadar Perslere sadik kalmist1. Yunan birliklerinin Pers ordusu
biinyesinde yer alma sikliklari, sadakat ve intizamlar: iste boyleydi.
Dolayisiyla Yunanlarin diizenli Pers ordusunun Baktrianeliler ve Part-
lar kadar pargasi olduklarimi séylemek bir abart1 degildir.

Pers ordusundaki “parali askerlerden” ne zaman bahsedilse bun-
lar hep Yunan sanilir. Bu elbette bir yere kadar dogruydu ama paral
askerler onlardan ibaret degildi. Zaten kayitlarda Arap, Kar, Ermeni,
Kaldeli ve Hint parah askerlerden de stz edilmektedir -hatta Pers
parali askerlere de deginilmektedir. Acikcasi bu terim asla ne sadece
Yunanlar ne de imparatorlugun disindan askere alinanlar anlamina
geliyordu. Aksine muhtemelen mecburi askerlik yapanlarin yerine, be-
lirli askeri harekatlar icin istihdam edilen iicretli birliklerdi. Pers or-
dusundaki Yunan “paral askerlerin” konumu bir ¢lgiide geg Ilk Cag'in
Roma ordusundaki Cermen birliklerinkine benzer: Hem imparatorluk
smirlar1 hem de disinda mukim bu birliklere barbar goziiyle bakiliyor-
du ama savasgi niteliklerinden 6tiirii onlara deger veriliyor, dolayisiyla
artan oranda ordunun biinyesine katiiyorlardi. Nihayetinde savasgi
nitelikleri haddinden fazla iyiydi: [Imparatorlugun] ¢okiisiine yol ag-
mislard.

Dolayisiyla Atinalilarin ve Spartalilarin Asya seferi éncesinde bile
Iskender’e kars: Pers Ulkesi'yle ittifak etmeleri dogald1. Nitekim Ati-
nali komutanlar Iskender’in Thebai'deki katliaminin ardindan derhal
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taraf degistirip, Perslerin yaninda yer almislardi.® iskender’in Tyros'u
[Sur] yikarken uyguladigi miiteakip vahset o kadar da Misir't alma
stratejisinin geregi degil, hala hasmane davranan Yunanlara kars: isi
saglama almaya yonelikti. Iskender’in giigliit donanmalara sahip Feni-
kelileri zapturapt altina almak veya kendi tarafina ¢cekmekteki sabir-
sizliginin, Makedonya gibi esas itibariyla kara kuvvetlerine sahip Pers-
lere kars1 yiiriittiigii savasla pek az dogrudan baglantiliydi. Tehlike arz
eden deniz kuvvetlerine sahip yegane diger gii¢ Atina’yda.

Acikcast Yunanlarla Makedonlar arasinda bir dostluk iliskisi yok-
tu —aksine Yunanlarin Perslerle yan yana déviistiikleri, uzun bir gec-
mise dayanan ve onurlu bir gelenekleri bulunuyordu. Zaten Granikos
Muharebesi'nde Iskender’in 7.000 Yunan askerine karsilik Perslerin
20.000 Yunan askeri vardi. Pers ordusunun Granikos Muharebesi'nde-
ki Yunan birliklerinin komutani Memnon, savasi Makedonya'ya tasi-
mak icin bir plan yapmusti. Bir tarafta uzun Yunan-Pers ittifaklan ta-
rihi, diger tarafta yakin gecmisin korkun¢ Yunan-Makedon husumeti
karsisinda Yunanlar da Persler de besbelli ki bagka tiirlii tepki goste-
remezlerdi: Care ittifak etmekti. Bu nedenle Iskender’in Levant seferi
Yunanistan'la Pers Imparatorlugu'nu birbirine diisiirmeye yonelikti.

Iskender’in en biiyiik miraslarindan birinin, yani Baktriane ve daha
sonra da Hindistan'da kurulan Yunan kralliklarinin bile, mercek altina
alindiginda Makedon kadar Pers miras1 oldugu ortaya ¢ikar. Ciinkii
Yunan Baktriane’'nin ¢ekirdegini meydana getiren Yunan yerlesimciler
Iskender’in ordusunun eski muharipleri degil, iskender’e kars: Persler-
le omuz omuza ¢arpisan ve sayilar1 23.000’e vardig1 séylenen Yunan-
lardi. Bunlar Orta Asya seferi sirasinda Iskender’e karst hemen hare-
kete gecen Spitamenes’i takip edip, kanlarinin son damlasina kadar
Perslere sadik kalmiglardi. Bu Yunanlar ancak Orta Asya’daki direnis
kirihip da esir diisiince Iskender’in buyrugu altina girmislerdi. Isken-
der bu savas esiri Persleri ordusunun biinyesine katmaya, defalarca
yaptig1 gibi, diinden raziydi ama Yunan askerlerin baghhgina giive-
nememisti. Onlar1 kendi ordusuna katmak yerine Orta Asya'nin yeni
fethedilen bolgelerinde tesis ettigi garnizonlara yerlestirmisti. Daha
sonra Yunan-Baktriane ve Yunan-Hindistan kralliklarin1 kuranlar iste
bu “Pers” Yunanlariydi.?

28. Trogus, The Philippic History [Historiae Philippicae, “Philippos Tarihleri”] 11.2.7-8 ve
11.4.9-12.
29.Ball 2008: 59-71.
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BIR MITI SAHIPLENME

Basarili bir adimin arkasi gelir —ve Iskender hi¢ degilse Yunan-
larin goériip gorecegi en basarili komutandi. Makedonlar: incelikten
yoksun barbarlar diye hor gormekle birlikte, Yunanlar basarili olur
olmaz Iskender’e carcabuk el koyup, kendilerine mal etmisler ve onu
Akhilleus’la boy élgiisen bir Yunan kahramanina déniistiirmiislerdi.
Yunanlar nasil Troya Savaslar’mi geriye déniik bir sekilde Dogu’ya
kars: bir Pan-Helen seferi diye yeniden yorumlamislarsa, iskender’i de
benzer bir sekilde yeniden sekillendirmislerdi. “Troyalilarla doviisen
Yunanlar, Amazonlarla veya Thebaililerle veya Peloponnesoslularla
doviisen Atinahilar veya kagirilmis ele avuca sigmaz eslerini geri almak
icin savasanlar, uygun ornekleri olusturmalar i¢in barbarla ¢atisan
Yunanlar diye yeniden yaratilmiglardi. Hatipler acgisindan tarihi za-
man siireklidir. Bugiinden gerisin geri gegmise kadar uzanir. Sonugta
bugiiniin ihtiyaclar1 gecmisi degistirir... Boylece Iskender geri gelen
gecmistir. Homeros’'un kahramanidir, yeni bir Akhilleus’tur...”* Bu
yiizden elimizdeki Iskender yorumlarinin hepsi edebiyat¢1 Yunanlara
aittir.

Makedonya ve Iskender’in mirasinin Yunan uygarhgmna mal edil-
mesi iflah1 kesilmeden giiniimiizde de devam etmektedir. Yillar énce
iddia edildigi tizere Iskender’in mezarinin Misir'daki Siva Vahasi'nda
bulunmasi (ki bunun diizmece oldugu ortaya ¢ikmistir) Yunan hii-
kiimetinin resmi demecgler yayinlamasi sonucunu dogurmustu.
Pakistan'in Kuzeybati Sinir Eyaleti'ndeki Citral bolgesinde Kalag
Kafirleri [bugiin Nuristanhlar veya Nuriler] denilen kiiciik bir dini ve
etnik azinhk yasamaktadir. On dokuzuncu yiizyilda Britanyahlar ta-
rafindan yapilan hatal bir yorum, Kalaglarin iskender’in ordusunun
torunlar1 sayilmasina, yani -hala hiikiim siiren- yaygin bir mite yol
agmust1 (Kipling'in The Man Who Would be King [“Kral Olacak Adam”]
adl iinlii hikayesi ve ayni adla ardi sira gelen film bu mitin kurgusal
yorumlaridir). Britanya Imparatorlugu biiyiik fatihin izinden ilk defa
yiiriirken (Kuzeybati1 Sinir Eyaleti Makedonya ve Britanya imparator-
luklarinin értiistiigii tek yerdi) boéyle bir kurguyu siiphesiz nalinci ke-
seri gibi kendine yontmustu ama Kalasglar tizerine yapilan arkeolojik,
dilbilimsel ve etnografik arastirmalar ne Iskender ne de Yunanlarla
ilgili bir baglantiy1 meydana ¢ikarmistir. Mit bir ¢lgiide bazi Citral bol-
gesi halkinin sarisin ve mavi gozlii olmasindan kaynaklanmis, bu da
sariginlar = Yunanlar = Iskandinavyalilar = biz diisiincesini yaratmis-

30. Lynette Mitchell 2007: 173 ve 176.
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t1. Buna ragmen Yunan hiikiimetinin bugiin Citral bolgesinin Kalas
Vadisi'ne yonelik resmi bir yardim programi bulunmaktadir. Bu prog-
rama gore, geng Kafirlere “anayurtta” yeniden egitim gérmeleri icin
burs verilmektedir. 2004’te Oliver Stone’un yonettigi Biiyiik Iskender
adli destansi filmin gésterime girmesi yirmi bes kisilik bir Yunan avu-
kat grubunun, filmde iskender’in sézde menfi bir sekilde gosterildigi
(escinsel oldugunun ima edilmesi) gerekgesiyle, dava agma tehdidinde
bulunmasina yol agmisti. Yugoslavya'nin dagilip ayri devletlere béliin-
mesinden sonra Yunan hiikiimeti Makedonya adinin kullanilmasina
bile itiraz etmisti.3! Bu alisilmadik epizodun hayrete diisiiriicii yonii
Yunan tutumu degil, Avrupa’daki gii¢ odaklarinin Yunanistan’in sart
kosmasina tereddiitsiiz ses ¢ikarmamalaridir. Insan eski Azerbaycan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti? bagimsizligim1 kazandiginda Iran’in
boyle bir sarti éne siirmeyi dikkate alip almadigini merak ediyor;
Iran boyle yapsaydi uluslararasi gii¢c odaklarinin tepki gostermeden
6nce bunu hesaba katmak i¢in bir dakikalarini bile ayirmayacaklarin-
dan ¢ok az siiphe duyuyor. Agik¢as1 Makedonyali iskender gercekten
Avrupa’nin-simgesi haline gelmistir.??

SEYTAN KRAL'DAN iKi BOYNUZLU SIKANDAR'A

Pers Imparatorlugu olgusu Iskender’in basarisinda ziyadesiyle
onemli bir unsurdu: iskender neredeyse hazirda bulunan bir impara-
torlugu fethetmekteydi —zaten Balkanlar'dan baska Pers Imparator-
lugu disinda tek bir iilke agmamist1.3* Pers Imparatorlugu iizerinde

31. Bu konuda tarihgi Eric Hobsbawm soyle yazmstir (1997: 8): “Yunan milliyetgiligi
Makedonya adinin kullanilmasin1 Makedonya’'nin tamaminin éziinde, muhtemelen Bii-
yitk Iskender’in babasi Makedonya Krali’'nin Balkan yarimadasindaki Yunan topraklar
iizerinde hiikiim siirmesinden beri, Yunan ve Yunan ulus devletinin pargasidir diye red-
detmektedir. Makedonya'yla ilgili her sey gibi, bu da sirf akademik bir mesele olmaktan
uzaktir ama bir Yunan aydinin tarihi bakimdan buna bir sagmalk demesi cesaret ister.
MO dordiincii yiizyilda ne bir Yunan ulus devleti ne de bambagka bir Yunan politik yapi-
st vard;; Makedonya Imparatorlugu ne bir Yunan ne de baska bir modern ulus devlete
benziyordu. Ayrica her haliikkirda antik Yunanlar biiyiik ihtimalle Makedonyali hiikiim-
darlara, daha sonra gelen Romali hitkiimdarlara baktiklar: gibi, Yunan degil barbar go-
ziiyle bakiyorlardy; gergi siiphe yok ki ya bunu dillendiremeyecek kadar asir1 kibar ya da
ihtiyathydilar.”

32. Azerbaycan topraklarinin iigte ikisi Iran sinirlari iginde yer alir -bugiinkii Azerbaycan
Cumbhuriyeti’'nin bulundugu bélge on dokuzuncu yiizyl gibi yakin tarihlere kadar da,
Makedonya’min “biiyiik Yunanistan” diisiincesiyle iligkisinin aksine, Iran’in pargasiydi.
33. Bkz. Pandermalis 2004, Onséz.

34. Hindistan'daki askeri harekat bile daha énce Pers Imparatorlugu’na ait topraklarda
yiiriitiilmiistii. Her ne kadar Arrhionos ve diger kaynaklar, Iskender’in yeni fetihler pesin-
de kogsmak i¢in doguda daha daileriye ve siirekli bir sekilde yol almak tizere Hindistan'da
yaptig1 vicdan muhasebesini fazlasiyla 6nemsemektelerse de, isin dogrusu daha doguya
gitmemistir.
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hakimiyet kurmanin asil anahtarinin, ne muharebe meydanindaki za-
fer ne Persepolis'teki hiikiimdarlik makamini yok etme ne de ugsuz bu-
caksiz topraklari ele gegirme yerine, Sehinsah’in hayatta kalmasinda
yattigini Iskender’den daha iyi kavrayan kimse yoktu. Dareios’u [IIL
Dareios] Asya’nin ortalarina kadar dur durak bilmeden iste bu neden-
le kovalamist1. Iskender nihayet ona yetistiginde Dareios oldiiriilmiis-
tit. Yunan kaynaklar1 giiya subaylar1 tarafindan katledilen Dareios’'un
can verisini dramatize ederler. Bu kaynaklara gore, Iskender Dareios’a
hayata gozlerini yummak iizereyken ulagir ve Yunan draminin biitiin
alameti farikalarini sergileyerek, éliitmiinden 6tiirii duydugu iiziintiiyii
ifade eder. Gergek sudur ki Dareios'un 6lmesi gerekmisti.

Iskender’in Dareios’'un 6liimiinden sonra giristigi ek seferler bile
bir fatihin yonettigi topraklara yenilerini eklemekten ¢ok, yeni bir
“Pers kralinin” taht iizerinde hak iddia eden hasimlarinin pesine diis-
mesine benzer. Nitekim ge¢misteki Pers krallarinin tahta g¢ikarken
yaptiklar1 gibi, 6nce Bessus'u, sonra da Spitamenes’i kovalamisti.
Dolayisiyla Iskender’in seferi bir bakima, I. Dareios'un Kambyses'in
6limii ardindan yiiriittiigii askeri harekatlar ve ayaklanip tahta el ko-
yan hasim Gomatas’1 bastirmasi veya II. Artakserkses’in hiikiimdarhig:
sirasinda bagkaldirip taht iizerinde hak iddia eden Kyros'un [kardesi
Geng Kyros] ezilmesi gevresinde gelisen i¢ savasin sonucu kadar bir
darbeydi. Nitekim Dareios'un Kyros'un Elam hanedanin yerine kendi
Pers hanedanin yerlestirmesinin akla getirdigi géz éniinde tutulursa,
Dareios ve Iskender’in “darbeleri” ¢cok benzerdi: Iskender de bir Pers
hanedaninin yerine kendi Makedon hanedanini koyuyordu.?

Persepolis’in yagmalanmasina gelince, daha sonraki miidafiler
en iyi ihtimalle ¢igirindan ¢ikan bir icki 4leminden kaynaklanan bir
kaza veya en kotii ihtimalle Kserkses'in Atina’yr yakmasinin intikami
diyerek, bunun tizerine perde ¢ekmeye calismiglardir (Resim 17). Plu-
tarkhos sonuncu goriigii desteklemektedir ve zaten Kserkses'in Per-
sepolis'teki binalar1 belirgin bir sekilde bir yangin felaketinden zarar
gormiise benzemektedirler. Ayrica Persepolis'te ortaya ¢ikan, daha
once kollar1 bacaklar1 kesilmis baz1 Yunanlarin, iskender’in Perslerden
duydugu nefreti koriiklediklerine dair bir soylenti de vardir. Ne var ki
Atina’nin yakilmasinin Thebai celladi i¢in higbir sey ifade etmedigi pek
soz gotiirmez (hele Atina’yr yikmak icin bahane arayan biri igin); ak-
sine bir barbar istilaci agisindan insa edilen gelmis ge¢mis en biiyiik
saray komplekslerinden biri olan Persepolis'in anlami akildisiliktan

35. Potts 2006.
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ibarettir.* Tarih biiyiik fatihlerin seriivenlerinden geg¢ilmez: Qin Shi
Huangdi, Cengiz Han, Babiir, Augustus, Kyros, Timur gibilerinin hepsi
birer fatihti, biiyiik imparatorluklarin kurucusuydu, hatta yikicisiydi
da —ama ayn1 zamanda her biri muazzam bir imarciydi. Nihayetinde,
Iskender sadece bir yikiciyds, baska bir sey degil.?’?

Ancak artik her ne idiyse, Persepolis Iskender agisindan bir déniim
noktasiydi. Her sey bir tarafa, Iskender tipki Hun hiikiimdar1 Attila
gibi de degildi: Goriiniise bakilirsa, Persepolis’te ortadan kaldirdiginin
farkina vardiktan sonra ders almis ve bu nedenle ayak bastig1 uygar-
higa oykiinmiistii. Persepolis'in ardindan yikicr fiiller azalmis ve Pers
Ulkesi Iskender’i medenilestirirken, nihayet istilacisin1 da esir etmis-
ti. Plutarkhos, Iskender’in kiigiik bir cocukken dahi gencligine 6zgii
meraki yiiziinden, Pers sefirlerinin babasinin sarayim ziyaretlerinde
Perslere hayran kaldigim1 yazmistir. Iskender’in istilasi aggozliiliik
kadar imrenmeden de kaynaklanmisti. iskender Persepolis'ten sonra
iyice Perslere benzemisti: Pers giyim kusamini, (Makedon subaylari-
nin saskin bakiglar1 altinda) Pers saray merasimlerini benimsemis,
Perslerin vilayet diizenini pekistirmis, ordusuna gitgide daha fazla
Pers askerini katmist1. Ise yarar gordiigiinden mi, 6ykiinme mi? Iskit-
lerin ona es diye 6nerdigi kadini1 geri ¢evirmisti. Ancak ¢ok gegmeden
Roksane ile evlenerek, Iran aristokrasisine i¢ giiveysi girmisti —diigiin
icin de Pers merasimini tercih etmisti. Daha sonra gene evlenmisti:
Memleketinden Makedon geng giizel bir kizla hatta bir Yunan’la bile
degil, bizzat IIL. Dareios’'un kiz1 Stateira’yla. Boyle yaparak aynen bir
Pers krali kisvesi altinda kendi soyundan gelenlerin, fetih hakki, diis-
tur, koken geregi Ahamenis krallarinin dogrudan, resmi ahfadi sayil-
masin1 saglama almisti. Livius, Iskender planladig italya saldirisini
gergeklestirseydi acaba neler olurdu diye akil yiiriittiigii, “farz edelim”
diye baslayan iinlii bir pasajinda soyle yazmistir: “Boylece Italya’ya
Iskender’den ¢ok Dareios tavirlariyla gelir, yaninda da Makedonya’y:
unutmus ve hanidir Pers adetlerini edinmeye yiiz tutmus bir ordu-

36. Her haliikkarda Fredricksmeyer (Bosworth ve Baynham 2000: 148-9) hakli nedenlerle
s6zde “Atina’min intikami” veya diger s6ziim ona Pan-Helen gerekgelerle Persepolis yeri-
ne Susa’nin yerle bir edilmesinin daha akla uygun olduguna isaret eder. “Nitekim haliha-
zirdaki kamitlar géz éniinde bulunduruldugunda, sorunun {Persepolis’in yakilmasinin}
uygun bir ¢éziime kavusturulmasi asla miimkiin degildir.” Bosworth ve Baynham 2000,
Bosworth: 14.

37. “Kitlesel katliamin sartlarini yaratmak bakimindan iskender kadar usta pek az komu-
tan gelmisti, birlikleri de dehsete diistiricti 6lgiide itlaf becerisi gelistirmislerdi...
Asya’'min biiyiik bélgeleri agisindan Iskender’in ilerleyisi katliam ve aghktan kivranma
demekti... Fatih bir ¢6] yaratrms ve ona imparatorluk adini vermisti.” Bosworth ve Bayn-
ham 2000, Bosworth: 39 ve 49.
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yu getirirdi.”*® Bir baska deyisle, iskender gelmis ge¢mis en énemli
“Medizer'di” [Med sempatizani].

Iskender’in istilasin1 ve Pers Imparatorlugu’'nun miiteakip ¢okiisii-
nii Cermen akinlari ve Roma Imparatorlugu’'nun yikihisiyla daha énce
karsilastirdik. Iskender’in ardindan yiizyillar siiren —~Avrupa Karanhk
Cagr'min Pers muadili- bir kargasa dénemine girilmisti. Bunun igin-
den ancak MS birinci yiizyilda Partlar ve onlar1 izleyen Sasaniler sa-
yesinde ~Ronesans’in Pers muadiliyle- ¢ikilmisti. Dogrusu iskender’in
Perslesmesinin istilaci barbarlarin Romenlesmesinde tam bir karsilig
vardir: Theodorich ve benzerleri. Pers bakis acisina gore Iskender’in
doniisiimii tamamen eski uygarligin bir barbar1 medenilestirmesiydi.
Iran ve ardi sira gelen Islam gelenegi agisindan biitiin bilgi birikimi
Iran kaynaklarindan elde edilmisti —~Yunan bilgi birikimi bile gercekte
Perslerindi, Iskender tarafindan ¢alinip asillar1 yok edilmis, Sasaniler
ve Abbasiler tarafindan yeniden kesfedilip sil bastan terciime edilince-
ye kadar da ortadan kaybolmustu.?® Dolayisiyla bu konuda Arap tarih-
¢i ibn-i Haldun séyle yazmistir:

Iranhlarda bahis konusu akli ilimlerin san1 ve 6nemi biiyiik ve sahasi
genisti. Ciinkii Perslerin hanedanhigi muazzam ve miilkleri araliksiz idi.
Soéylendigine gore sozii edilen ilimler ancak Iskender’in Dara’y1 [Dareios]
katletmesi iizerine Perslerden Yunan'a intikal etmisti. Iskender, Keyanileri
[Ahamenis Imparatorlugu] maglup etmis ve bunun iizerine Perslerin elin-
de bulunan hadsiz hesapsiz kitaplari ve ilimleri ele gegirmigti.*°

Ibn-i Haldun bu ciimlelerinin ardindan, Miisliimanlarin Yunan bilgi
birikimin mirasg¢ilari haline geldikten sonra “calinan” Pers ilim diinya-
sin1 nasil yeniden kesfettiklerini anlatir. Tabii ki bildigimiz haliyle Yu-
nan bilgi birikimin Perslerden “calindigini” ortaya atacak hicbir kanit
yoktur: Burada énemli olan bilginin meydana getirilis siirecinin 6nce
Persler, daha sonra da Araplar tarafindan nasil algilandigidir. Nitekim
Perslerin Iskender’le ilgili izlenimi, bizim Hun Imparatoru Attila hak-
kindaki genel kanimizla asag1 yukar1 aynidir. Iskender’in daha énce
bahsettigimiz Kitab-t Mukaddes'teki imgesini hatirlayin. Karnamag-i
Ardesir'de* [“Ardesir'in Kahramanhk Hikayeleri”] “Iskender’in ser hii-

38.Livy[Livius, Titus] The History of Rome [Ab urbe condita libri, “Roma Tarihi”], Pengu-
in Classics baskis1 9.18.3, alintiya Spencer 2002’de yer verilmistir: 42.

39. Gutas 1998: 40-4.

40. ibn-i Haldun, Mukaddime, Siilleyman Uludag (yayima hazirlayan), Dergah Yayinlari,
2009: 872.

* Pehlevi dilinde yazi'an, tam adi1 Karndmag-i Ardagir-i Babagdn [“Babek’in Oglu Ardesir'in
Kahramanlik Hikayeleri”] olan Sasani Imparatorlugunun kurucusu I. Ardesir'in hayat
hikayesinin ve kahramanliklarinin anlatildig kitap, bir tiir sehname. (¢.n.)
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kiimdarligindan” séz edilir. Eserde Persepolis’i yikan, kitaplar1 yok
eden Iskender, Deccal'in Zerdiistgiiliikteki muadili Ehrimen’e [Yikici
Koétii Ruh] déniisiir, Ahura Mazda’'nin [Bilge Efendi] tam zidd ve ha-
bis olan her seyin canl 6rnegidir: Basbayag “Seytan Kral'dir”.*
Buna ragmen yaklasik onuncu yiizyilldan itibaren, Iran tarih ge-
lenegi Iskender’i Seytan Kral'dan, biiyiik franl: savasqi Sikandar’a
déniistiirmiistiir. Bu en fazla Iran’in on birinci yiizyilda yazilan milli
destani, Firdevsi'nin Se/iname’sinde kendini belli eder ve bu o zaman-
dan beri Yunanlar icin Homeros veya Ingilizler i¢in Shakespeare neyse
Iranllar icin de hemen hemen aym seyi ifade eder bir hal almistir.
Sehname’de ve Islamiyet déneminin diger edebi eserlerinde Iskender,
Sikandar’a, Ziilkarneyn’e yani “iki boynuzluya”, III. Dareios'un oglu-
na, biiyiik fatih ve kahramana doniistiiriilmiistii. Bu durum iki ge-
lenegin kaynasmasindan ileri gelmektedir. Bunlardan birincisi MO
iigiincii veya ikinci yiizyillda sahte Kallisthenes tarafindan kaleme
alinmus, bir terciimesi muhtemelen ge¢ Sasani doneminde Iran’a ula-
san Alexander Romance* [“Iskender’in Kahramanhk Hikayeleri”] adl
eserdir. Ikincisi ve esas gelenekse Islamiyet’in dogusunun ardindan
gerceklesen Arap istilasi sirasinda ortaya ¢ikmistir: Yer yer (agirhkla
18. Sure [Kehf Suresi]) biiyiik savas¢i ve kahraman Ziilkarneyn'den
bahsedilen Kur'an ile birlikte Ziilkarneyn, Romance’daki Iskender’le
ozdeslestirilir olagelmistir. Arap ve Islam geleneginin Ziilkarneyn'i ge-
nellikle Romance'daki Iskender’le iliskilendirilse bile, bunlar biiyiik bir
ihtimalle epeyi farkli ve baglantisiz geleneklerdir. Efsanevi hiikiimdar
Ziilkarneyn Islamiyet 6ncesi Arap geleneginin parcasidir, Yunan degil.
Onuncu yiizyilda yasayan Orta Asyal tarihgi ve alim Birtini'ye gore,
Ziilkarneyn Tenuhlarin sonradan “biitiin Araplarin krali” haline gelen,
dordiincii yiizyildaki kabile reisi ve savasq1 Imruii'l-Kays'la bir tutu-
labilir. Gergi Birtini nihayetinde Ziilkarneyn'in Islamiyet 6ncesi Him-
yeri hanedaninin Yemeni hiikiimdarlarindan biriyle 6zdeslestirilmesi
gerektigi sonucuna varsa da, Ziillkarneyn'in Seba Melikesi'nin yani
Araplardaki yerlesik adiyla Belkis'in oglu olduguna dair bir gelenek
bulundugundan da s6z eder.*? Bir iranl arkeolog Hazar Denizi'nin do-

41. Wiesehofer 1996: 168. Gutas 1998: 34-40. Zerdiistciiliik bakis agisiyla iskender Boyce
ve Grenet: 3-17, Yarshater 1983: 472-3.

* Saray tarihgisi Kallisthenes’e atfedilen ancak onun daha Iskender sagken 6lmesi nede-
niyle baskasinin kaleme aldig1 sanilan, Iskender’in hayatiyla ilgili el yazmalarinin gesitli
dillerde gevirileri bulunmakta, Ingilizce gevirileri bile gesitli adlar altinda anilmaktadr.
Dolayisiyla Alexander Romance bu eserlerin genel adidir: (¢.n.)

42. Al-Biruni, Chronology: 48-9 [Ebii Reyhan El-Birani, Maziden Kalanlar (El-Asdr el-
Békiye), Cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, 2010]. Ayrica bkz. Yarshater 1983: 472-3,
Stoneman 2008: 2. Bsliim; Ball 2000: 97.
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gusunda insa edilen muazzam Sasani seddi “Sedd-i Iskender” mitini
bir kenara atarak Kur'an'da gegen Ziilkarneyn, Kyros ve Dareios’la il-
gilidir diye yorumlar.® Diger bir deyisle, Iran tarihinin derinliklerine
dogru izi siiriildiigiinde iki gelenekte de Iskender, Seytan Kral'dan bir
bagkasi degildir.

Aynca vurgulamak gerekir ki, Iranh savasci-kahraman Sikandar
Sehname'de bile her bakimdan olumlu bir sekilde ele alinmamustir. Si-
kandar, birkag¢ pasajda ikisine de koétiiliigiin ziyadesiyle cisimlesmesi
gozityle bakilan, efsanevi habis krallar Dahhék ve Efrasiyab’a* benze-
tilir: Firdevsi onlar ve Sikandar hakkinda “topu topu geriye kalan...
kotii bir isimdir” diye yazmastir. Sefiname’de Sikandar’in istilasindan
sadece “ac1 ve 1zdiraba” yol agan bir “kan golii” diye bahsetmis, bizzat
Sikandar da “yakin zamanlarda diinyanin biitiin krallarini ¢ldiiren”
“fetih¢i bir haydut” diye tarif etmistir. Nihayetinde “Perslesmis” Isken-
der bile hala “Seytan Kral'dir”.#

Dogrusu Iskender’in Seytan Kral'dan Iki Boynuzlu Sikandar’a
doniismesi, bir bakima, Iskender’in Pers Ulkesi'nde yiiriittiigii aske-
ri harekat sirasinda gegirdigi gercek doniisiimii yansitmaktadir. Asya
seferine girismeden ©nce bile, “Asya’nin ona yetecegini ilan ederek,
atalarindan kalan Makedonya ve Avrupa’daki topraklarini arkadaslar
arasinda paylastirmist1”:*> Adeta memleketine dénmek gibi bir niye-
ti yoktu, zaten “Pan-Helen Akincinin” herhangi bir zamanda aklinin
Yunanistan ve Yunan uygarligina zerre kadar takilmis olmasi ihtimal
disidir. Buna ordusunu Orta Asya’da ihya ettiginde dikkat ¢ekilmisti:
Iskender’in goézii daha nitelikli bir ordudaydi, Avrupa’ya dénmeyi dii-
siinmiiyordu (daha énce ele aldigimiz gibi, ordusuna Yunanlar yerine
Iranhlar1 katmist1). Hedefinde Pers Ulkesi ve Pers kiiltiirii vard, Yu-
nan degil. Muhtemelen Hindistan gibi askeri harekat alaninin dogu
ucundaki bolgelerde yasayan halk onu, hakkinda hi¢bir sey bilmedik-
leri bir iilkeden yani Makedonya'dan gelen yeni bir fatih gibi degil, hii-
kiimdarliginm pekistiren bir Pers krali yerine koymustu. Nitekim bu se-
ferden -kétiiliigiiyle iin salmis Belucistan ¢éliinii astiktan sonra- geri
gelisi, artik muzaffer bir barbar akincidan ¢ok, basarili bir seferden
dénen bir Pers kralininkini andiriyordu. Zaten ilk ugrak yeri 6zellikle
Pers krallarinin payitahtiydi: Persepolis ~tabii ki o zaman atese verdi-

43. Kiani 1982: 12-13.

* Kasgarh Mahmid'un Divanii Lugati’t Tiirk adlt eserindeki “Tonga Alp Er” yani Alp Er
Tunga. (¢.n.)

44. Ferdowsi, Shahnameh [Firdevsi, Sehname] (Davis gevirisi 2007): 463, 549.

45. Trogus, The Philippic History [Historiae Philippicae, “Philippos Tarihleri”] 11.5.4.
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ginden otiiri pismanlik duymustu (Resimler 11, 17). Ardindan Pers-
lerin ilk saltanat merkezi Pasargad’a ge¢misti. Bu defa yagmalamak
i¢in degil, artik sadece taklit etmeye calismakla kalmayip, 6z ceddi
saydig1 bir adamin, Biiyiik Kyros'un kabrini ziyaret etmek amaciyla
(Resim 6). Pers usulii emperyal zafer resmige¢idine devam etmisti: En
ince ayrintisina kadar Perslere 6zgii bir merasimle Dareios’'un kiziyla
evlenip, Dareios'un damadi ve veliahd1 oldugu, iigiincii Pers baskenti
Susa’ya gitmisti. Sonunda zaferle dordiincii Pers saltanat merkezi-
ne, Babil'e varmist1 (Resim 10). Pers imparatorluk siirlarinin disina
¢ikmadig halde, fetihlerine tamamlanmis goziiyle bakmisti. Nitekim
baska bir iilke agtiginin hi¢bir yerde bahsi ge¢mez. Belki Arabistan’a
yonelik bir sefere ¢ikacagina dair soylentiler vardir, bir de Italya laf1
ortaya atilmistir, o kadar. Ne var ki birlikleriyle hesap goériilmiistii,
dolayisiyla bu niyetlerin gerceklik pay1 yoktur. Ayrica Makedonya'ya
doniisle ilgili tek bir soz edilmez. Biiyiik Iskender, Biiyiik Kral, Pers
Sehinsahi zaten yurdundaydi. Hem Richard Frye hem de Pierre Bri-
ant iskender’i Ahamenis hanedanin son mensubu -veya en azindan
veliahdi- diye goriir.*¢ Doérdiincii Pers baskenti Babil'de 6lmesi ona ya-
rasmistir. Insan kimin kimi fethettigine sasirip kaliyor.

GERILEME VE COKUS

Persepolis’in kiilleri iizerinde zihin yorunca, bu kadar biiyiik bir
imparatorlugun nasil bu kadar kolay ¢oktiigiinii insanin akl almyor.
Isin icinde Iskender’in askeri dehas1 vard elbette: En azindan biiyiik
bir komutan oldugu pek s6z gétiirmez. Bagarisi muhtesem askeri giicii,
oglundan ¢ok babasinin yarattipyn Makedonya ordusuyla da ilgiliydi.
Nitekim antik kaynaklardan Polybios birkag yerde iskender’in basari-
siin altinda Philippos’un plan ve hazirhiginin yattigina, Iskender’inse
bunu sadece yiiriirliige koyduguna parmak basmaktadir ~buna rag-
men Polybios basarili fetihlerini, gengligine ve tecriibesizligine isa-
ret etmek icin ¢ok caba harcadigi, Iskender’den ziyade Philippos’un
ordusuna dayandirir. Polybios Iskender’in basarisini dogustan gelen
yeteneklerinden ¢ok “Talihinin” yaver gitmesine baglar —veya giinii-
miiz yorumcularindan birinin kelimeleriyle “basbayag isinin rast
gitmesine”.*’ Pers yenilgisinin ¢ok eski zamanlardan beri genis ¢apta
kabul goren baslica nedeni, Pierre Briant'in siki bir sekilde ¢uriittigi,

46. Briant 1979: 1414 ve 2002: 876; Frye 1984: 135. Ayrica bkz. Wiesehofer 1996: 5. Bo-
liitm. Bu Tuplin 2007'de Lane Fox tarafindan giigli bir sekilde giiriitiilmektedir.
47. Bosworth ve Baynham 2000'de Billows: 294-6.
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Pers dekadansi teorisidir. Briant, bununla ilgili “su herkesce bilinen
kisirdongii” diye belirterek, “Imparatorluk fethedilmisti ¢iinkii derin
bir yapisal kriz i¢cindeydi (‘Ahamenis dekadans1’), kriz durumu da ye-
nilgiyle ‘dogrulanmustr’ ” iddiasindaki bu teoriyi elinin tersiyle itmis
ve “ ‘Ahamenis dekadanst’ teorisi kesinlikle tarih yazicilig1 garabetleri
miizesindeki bir camekana yerlestirilmelidir” demistir.*®

Ne tuhaftir ki, ¢okiisiinde imparatorlugun hosgérii ve ¢ogulculu-
gunun ziyadesiyle pay1 vardi. Ahamenisler buyruk altina aldiklar in-
sanlara asla kendi dil ve dinlerini dayatmamuslardi. Aksine Pers kral-
lar1 imparatorlugun biinyesindeki cesitliligi tesvik edecek bir politika
benimsemislerdi. Elbette bu, yani ardi sira gelen kusaklarin o kadar
hayran kaldiklar politika, onun en énemli mirasiydi. Ancak bunun
yiiziinden imparatorlugun her bir bileseni kendi kimligini korumustu;
Yunanca’'nin Helen kralliklarina veya Hiristiyan dininin daha sonra
Romen (ve miiteakip Avrupa) imparatorluklarina imkan verdigi gibi,
ortak bir paydaya dayal bir birlik benimsetmeyi saglayacak ulus iistii
bir kimlik yoktu. Hem ¢ok kiiltiirliiliigii hem de birligi siirdiirmenin
ve korumanin anahtar1 Sehinsah’t. Onsuz imparatorluk kolaylikla
bilesenlerine ayrilacak, her biri kazanilmig haklarim siirdiirmenin
ve kendi seckinlerini korumanin en iyi yolu diye bir basina sadece
kendi arazi parcasini Iskender’le miizakere edecekti. Iskender Pers
Imparatorlugu'nu ele gegirmesini saglayacak bu anahtarin farkina
varacak kadar dehaya sahipti. Iste Sehinsah’'in pesinden kosmay1 tek
amag haline getirmesi bundan étiirtiydii: O diistiigiinde, imparatorluk
da diisecekti.

Sonug olarak Iskender’e kim ve nasil akil erdirilebilir ki? (Resim
43). Kisacas1 bilemeyiz. Binlerce yil boyunca titizlikle kotarilan im-
gelerin arkasinda kaybolup gitmistir. Herkes farkli amaglar ugruna
kendi “Iskender’ini” yeniden yaratmistir. Yunan Iskender, Romen Is-
kender, hatta Pers, Islami, Hiristiyan ve Victoria dénemi Britanya’si-
nin Iskender’i mevcuttur. Ya da Diana Spencer’in gikardig sonugtaki
gibi: “Her bir Iskender ihtiyacimiza bizim anlayacagimiz dilden cevap
veren bir sahsiyeti yansitir.”*° Asil Makedonyal Iskender’i hayatta bi-
lemeyiz —ash basbayag kayitlardan silinmistir. Sadece silinmesi gere-
ken bir seyler bulundugunu varsayabiliriz.

Helen diinyasinin tarihgilerinden John Graingerin kaleme al-
dig1, Alexander the Great Failure [“Biiyiik Beceriksiz Iskender”] gibi

48. Briant 2002: 812-13.
49. Spencer 2002: 218.
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kigkirtic1 bir adla yakin gegmiste yayimlanan bir kitap, muhtemelen
Iskender’i en siddetli sekilde itham eden iceriklerden birine sahiptir.
Grainger, basarisizlik “Iskender’in hayatini adadig isin en dikkate de-
ger sonucudur: Biitiin bir askeri hiinerine ragmen, diinyanin en biiyiik
beceriksizlerinden biriydi —ve bu beceriksizligi binlerce insanin basina
diinyanin belasini sarmis, 1zdirap ve 6liim getirmisti. Sadece bu da de-
gil, kendi basin1 da belaya sokmustu” diye yazmistir. Iskender biiyiik
bir imparatorlugu yikmisti, elbette. Ancak bunu yaparken babasinin
kurdugu kendi Makedonya’sin1 da énemli élgiide zayiflatmus, dolayi-
styla kendi iilkesini de yerle bir etmisti. Makedonya o kadar giicten
diismiistii ki ¢ok ge¢meden Galyalilarin saldirilarina dayanamamus-
t1. Daha da 6nemlisi Yunanistan1 mahvetmisti: iskender’in saltanati
Yunan basarisinin sonunu getirmekle tarihe gegmisti ¢iinkii Yunan
sehirleri defalarca birbiri ardina ortaya ¢ikan savas agalarinin komu-
tasindaki parali asker gruplarinca yagmalanmigt1.5

Goriiniiste giiniimiiz Bat1 diinyasindaki pek ¢ok kisinin bir taraftan
hi¢ tereddiitsiiz emperyalizm, saldirganlik ve istila politikalarin la-
netleyip, gaddar despotluklar1 agikga mahkiim ederken, diger taraftan
da ayni olgiide Biiyiik Iskender’e tarihin en soylu kahramanlarindan
biri diye ragbet gostermesi gayet hayrete diisiiriicii gibi gelmektedir.
Neden boyle bir geliski var ki? Her ne idiyse Iskender’in basarisi en
basta Makedonya’ya aitti ama mirasina ¢ar¢abuk, Avrupa uygarhginin
ve Avrupa kimliginin iki ana kaynag: el koymustu, énce Yunanistan
ardinda da Roma. Dahasi Iskender’in fetihleri digeri diye algilanana,
sadece Avrupali olmayan goziiyle bakilana degil, Yunan -dolayisiyla
“Bat1” - degerlerinin antiteziyle bir tutulan bir giice yonelikti. Isken-
der bu nedenle benzersiz bir sekilde herhangi bir tarihi sahsiyetten
¢ok daha fazla biitiin Avrupa’nin kahramani haline gelmis, Avrupa’nin
kendisine dair zamanla ortaya ¢ikan genel kaniy1 temsil eden bir sim-
ge halini almistir.

Iskender yetersiz bir idealdir. Kitab-1 Mukaddes’le Seneca kadar
birbirinden ¢ok farkh kaynaklar bile Iskender’i bir “canavar” olarak ta-
rif ederler.? iskender hig siiphesiz bir askeri dehayds, gergi genellikle
diisiiniildiigii kadar muazzam degildi. Su biiyiik, her bakimdan siiper
kahraman iskender, en azindan ince elenip sik dokunmaldir. Biiyiik
Pan-Helenist ve Yunan uygarligi icin bayrak acan, Pan-Helen intikam
seferinin lideri Iskender, bir uydurmadir. Batr’ya 6zgii bir simge haline

50. Grainger 2007: xviii.
51. Buifadelere Spencer 2001’de yer verilmistir: 69-79.
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gelmisse bile, Iskender’in putlastirilmasi, Hun hiikiimdar1 Attila’nin
putlastirilmasi kadar su gétiiriir. Ancak daha da énemlisi, Dogu’yu ge-
ride birakan Batr'min simgesi, Dogu’yu dévmekte kullanilan bir Bati
sopasi, Bati’'min iistiinliigiiniin gerekgesi yapilan ve Dogu’ya Batr'y1 da-
yatmak igin 6rmek alinan Iskender, siddetle reddedilmelidir. Sonugta
belki de gerceklik pay1 en yiiksek olani, iskender’in imparatorlugunu
“en giiglitye” birakirken sarf ettigi son sozlerdi —nihayetinde bunlar
akilh bir hitkiitmdarin degil, halis muhlis bir savas agasinin sozleriydi:
Mirasi tamamen daha fazla kan dékiilmesine yol agmistu.



5. Bolim
“Iranistik” Bir Cag
Yeni-Pers Kralliklar1 ve Sézde Bir Imparatorluk

Roma déneminin... tarihgileri Pontus’a énemli 6l¢iide zihin dagitan ama
basa ¢ikilabilir bir parazit géziiyle bakarlar; bundan 6tiirii modern arastir-
macilar da buray: esas itibariyle periferik bir bolge sayarlar.

Deniz Burcu Erciyas!

Makedonyali Iskender’in Yakindogu tarihinin bir déniim noktasi
gibi goriilmesi geleneksellesmistir. Antik Yakindogu tarihlerinin ¢ogu
Iskender’le? biter ve bu yerindedir. Ciinkii istila, ilk sehirlerin kuruldu-
gu antik Yakindogu tarihinin baslangicina ve yazinin MO dérdiincii
binyildaki miladina kadar araliksiz bir sekilde gegmise uzanan, kesik-
siz bir kiiltiirel biitiiniin sona erisine isaret eder. Agikcas1 iskender’in,
son verdigi kiiltiirel biitiiniin baslangicina damgasini vuran belli belir-
siz gelismelerden ¢ok, bizim ¢agimiza yakin olmasi insan1 endiselendi-
riyor. Bu tabii ki Yakindogu kiiltiiriiniin bittigi anlamina gelmez: Tam
aksine. Ancak Iskender’in kisiligi hakkinda ne diisiiniirsek diisiinelim,
bu muazzam bir degisikligi ima ediyordu. Ciinkii iskender’in fetihle-
rinin kiillerinden, Yunan kiiltiiriiniin pes pese Misir ve Yakindogu'ya
6zgi kiiltiirlerin yanm sira, kismen Iran, Orta Asya ve Hindistan kiil-
tirleriyle kaynasmasini tarif etmek i¢in on dokuzuncu yiizyilda tii-
retilen terimle, Helenistik donem dogmustu. Nihayetinde Helenistik
dénemin en énemli sonucu belki de 6zellikle Roma’nin kurulusuydu.

Dogrusu Helenistik donemi Iskender degil, halefleri yaratmisti.
Iskender’in 6liimii, hemen sonrasinda ganimet icin ¢atisan muaz-
zam ordulardan 6tiirii, daha fazla yikimdan baska bir sey getirme-
misti. Neticede dérdiincii yiizyiin sonuna dogru parcalanmis Pers

1. Erciyas 2006: 1.

2. Michael Roaf'un Mezopotamya ve Eski Yakindogu adh eseri bu agidan epeyi iyi bir or-
nek sayilabilir.
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Imparatorlugu'nun Iskender’in komutanlar1 arasinda ayri kralliklar
kurmak tizere paylastirilmasiyla diizen saglanmisti. Baglica varisler
Asya’daki topraklarin esas kismina sahip ¢ikan Selevkos Nikator, Ana-
dolu ve Makedonlarin anayurdu iizerinde hak iddia eden Antigonos
ve Misir1 isteyen Ptolemaios'tu. Ne var ki zaman zaman canlanan
catismalar onlarca yil daha siirmiis, On Asya’da Pergamon’da mer-
kezlenen bir baska krallik dogmus, sonunda Baktriane (Orta Asya)
ve Hindistan'da da ayr1 Yunan kralliklar1 kurulmustu. Dolayisiyla
Iskender’in ¢liimiinii takip eden asag1 yukan ilk yetmis yil belki de
Yakindogu tarihinin en yikici devirlerden biri halini almisti. Sehirler
biiyiik ordular arasinda siirekli el degistirdikge tarifsiz bir zayiat mey-
dana gelmis, muhtemelen ancak Mogol istilalar1 sirasinda yasananla
esit capta bir tahribat olusmustu. Bu nedenle ¢ok az arkeolojik kalint1
bulunmasi pek sasirtici degildir. Ayrica hem Babilli hem de Yahudi
kaynaklar1 bu devrin tam bir ¢aresizlik icinde gectigini kaydetmisler-
dir. “Helenistik Dénem” gercekte ancak Iskender’in 6liimiinden asag:
yukar1 yetmis yil sonra, yaklasik MO 250’de baslamis, MS ikinci yiiz-
yilda da doruguna ulasmstir.

Bu dénemin yaratici eserlerin ortaya ¢iktigi, dahasi Helen kiiltiirii-
niin ug verdigine taniklik edilen bir zaman dilimi sayilmasi yerindedir
-nitekim ¢ogu kimse bu donemde Perikles yonetimindeki Atina’nin-
kinden daha 6nemli basarilarin gerceklestigini ileri siirebilir. Gene de
iki ytizyildan fazla siiren Pers niifuzu, iskender’in fethiyle birlikte oyle
birdenbire gozden kaybolmamisti. Aksine Perslerin miras1 Yunanla-
rinkine kiyasla ¢cok daha genis kapsamhydi. iskender’in ardindan nasil
doguda Helenistik kralliklar ortaya ¢iktiysa, batida da Yeni-Pers kral-
liklar1 kurulmus ve Perslerin kiiltiirel etkileri her yere sinmisti: Bir
“Iranistik ddnem” yasanmist.

Ahamenislerin Anadolu’daki mevcudiyeti 2. Béliim'de gordiigii-
miiz gibi tist diizey idari makamlarin iistiinkorii isgalinden ibaret de-
gildi. Bu kendini Iran kralliklarinin varliklarini, esas imparatorluklari-
nin Makedonyal iskender yiiziinden ¢okmesinden ¢ok sonralar bile,
Iran kiltiiriiniin ve (daha da énemlisi) Iran dininin anklavlari olarak,
Greko-Romen diinyasinda da siirdiirmeleriyle belli eder. Iskender’in
imparatorlugunun yikilisinin ardindan Makedon komutanlar birbiri-
ne girmisti. Bu durum goritiniiste diizen ve siireklilik saglayan, hatta
Anadolu’da Iranh aristokrat ailelerin yonettigi birkag “Yeni-Pers” kral-
lig1 kuran, eski Pers Imparatorlugu satraplarinkinin bariz bir sekilde
ziddiydi. Bunlarin belli baghlar1 MO 302’'de Mithradates tarafindan
kurulan Pontus Kralligi, MO 255'de Ariarathes tarafindan kurulan
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Kapadokya Kralligi ve MO 163 dolaylarinda Ptolemaios tarafindan
kurulan Kommagene Kralligr'dir. Anadolu/Suriye sinir bolgesindeki
Edessa Kralligr'nin yam sira Giircistan ve Ermenistan’da da ~hem kiil-
tiirel hem hanedanliga 6zgii- giiclii Iran unsurlar1 vardi. Ashinda On
Asya'nin her tarafinda Iranh cemaatler bulunuyordu. Zerdiist dini de
Islamiyet donemine kadar ayakta kalmisti. Dini goriisler daha ayrin-
til bir sekilde 7. Boliim'de ele alinacaktir. Bu kralliklarin hepsi Roma
donemine kadar varliklarini siirdiirmiislerdi (Harita 7).

PERS ULKESI’'NIN HELENIZM'DEK]i MiRASI

Bu kralliklar1 daha ayrintili bir sekilde incelemeden 6nce, kisaca
Helenistik dogunun baska yerlerinde ayakta kalan Pers Ulkesi'ne goz
atacagiz. Elbette bu en agik¢a Iranlilarin anayurdunda varligim siir-
diirmiis ve tekrar can bulmustu, 6énce Partlarla sonra da Sasaniler-
le. Ancak burada en fazla s6z konusu olan Helenistik diinyada ayak-
ta kalmasidir (ve Partlarla Sasanileri gelecek boliimde ele alacagiz).
Birbirini izleyen Helenistik devletler icinde biinyesinde en ¢ok Pers
unsurunu barindiran, Helenistik diinyanin geri kalanindan yalitilmis
haldeki Baktriane Yunan Krallig1'yd1. Oyle olsa bile bu da incelememi-
zin kapsami digindadur.

Ahamenis Imparatorlugu’'nun ardi sira gelen Helenistik ve
Romen dogunun sanat ve mimarisi tizerindeki etkisini, Ahame-
nis Imparatorlugu'nun son derece uluslararasi ve kalici niifuzu-
na parmak basarak, Maurya donemi Hindistann ve Roma dénemi
Yakindogu’su gibi birbirinden zaman ve mekan bakimindan uzaktaki
baglantilar1 agiklamak tizere, baska yerlerde ayrintili bir sekilde in-
celedim. Dolayisiyla burada sadece 6zetlemekle yetinecegim. Nite-
kim Klasik sanat Asya’nin bir ucundan bir ucuna yayilirken, bunu
saglayan “Pers Ulkesi'nin fevkalade uzun émiirlii sanatlar” sadece
varlklarini siirdiirmekle kalmamis, diger akimlara da zemin hazir-
lamiglarda.?

3. Boardman 1994: 108; Ball 2000: 7. Boéliim. Ayrica bkz. John Curtis'in (1998-99) bu
bolgenin koklii birligine dair British Near Eastern Archaeology and Museology on the Eve
of the Millennium [“Binyilin Arifesinde Ingiliz Yakindogu Arkeolojisi ve Miizeciligi”] kon-
feransi agis konusmasi, BANEA Newsletter 11 ve 12:9-10.
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7. Anadolu’daki “Yeni-Pers” kralliklari.
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Pers imparatorlugu'nun Helenistik ve Romen dogudaki mirasi,
oziinde iki sekilde viicut bulmustu: Dogrudan Iran'dan ithal edilenle-
rin yan sira, baska yerlerden kaynaklansa da, Pers Imparatorlugunun
genel ortam araciligiyla yayilan diisiincelerle. Oncekilere sehir planla-
masi, dort goézlii kemer, abidevi zafer taklar, yuvarlak planh tapinaklar
kadar, diger sekil ve iislup unsurlar: da 6rnek verilebilir. Sonraki kate-
goriye siitunlu yollar, yazith siitunlar, dekoratif nisler ve gesitli diger
siisleyici unsurlar dahildir. Sehir planlamasina —esas itibariyla tasarlan-
mus ve 1zgara planh yollara- yukaridaki 2. Boliim’de goz atmistik. Pers-
lerle veya Persler araciigiyla Helenistik mimariye giren, abidevi zafer
taki ve yazith siitun gibi diger unsurlar Romalilarin “muzafferane” mi-
marilerinin birer temel unsuru haline gelmis, nihayetinde giiniimiize
kadar devam eden ana akim Avrupa mimarisinin de parcgasi olmustu.*

Yakindogu’'da ayakta kalan yegine ve en hayranlik uyandirici Hele-
nistik yap1,> MO ikinci yiizyilda insa edilen Amman’in batisinda Seria
Vadisi'nin kenarinda yer alan Arak el-Emir'deki muhtesem saraydir
(Resim 45). Bu saray haklarinda ¢ok az sey bilinen bir Yahudi hane-
danm ve aslen Ahamenisler doneminde valilik yapan Tobias [Toviyah
veya Tuviah'in Yunanca’si] ogullar tarafindan yaptirilmistir. Hanedan
servet, statii ve niifuzunu Helenistik donemde de hatir1 sayilir élgii-
de korumus; nitekim saray ve av parki Urdiin’deki aile miilkii tizerine
insa edilmisti. Saray elbette baz1 Yunan mimarisi unsurlarin sergile-
mektedir ancak bu yapinin Yunan diinyasinda esi benzeri yoktur. Bazi
mimari 6geleri muhtemelen (Tobias hanedanin aile baglarinin bulun-
dugu) Misirh Ptolemaios hanedanindan kaynaklanmaktadir ama ha-
nedana mahsus av parkai fikrini bityiik bir ihtimalle Ahamenisler getir-
misti. Heybetli revaklari, leopar ve diger hayvanlarin kabartmalarinin
yer aldig1 dev rolyefleriyle Arak el-Emir’in insanin iizerinde biraktigi
topyekin izlenimse, Persepolis’in daha kiigiik saraylarim [kosk] veya
Ahamenislerin Borazcan’'daki veya saltanat bagkentleri Susa ve Perse-
polis civarindakiler gibi kir saray1 pavyonlarini [kasir] ¢cagristirmakta-
dir. Ilerleyen yillarda kir saray: ve av yurtlugu fikri bélgede ¢cok daha
fazla ragbet gorecekti: Once Herodion, Ceriko [Eriha] ve Makerus’ta
[Latince Machaerus] bu tiir yapilar insa ettiren Kral Herodes, sonra
da bolgede ve bagka yerlerde “¢ol saraylar’” diye bilenen Hirbetii'l-
Mefcer, Kasrii'l Misatta, Kasru't-Taba, Kasrii'l Hayru’s-Sarki kasirlari-
n1 yaptiran Emeviler désneminde.

4. Ball 2000: 7. Boliim.
5. Her ne kadar son yillarda yapilan onarun ve eski haline getirme galigmalar: sayesinde
ayakta kalsa da.
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Suriye ¢oliindeki Palmyra ve Firat kiyisindaki “kardes” ticaret sehri
Dura-Europus’ta Perslerden gegen unsurlara daha da fazla rastlani.
Palmyra monarsik adetleri benimsediginde, Zenobia ve oglu hem Ro-
men hem de Perslere mahsus emperyal unvanlari birlikte kullanms-
lardi. Hatta Zenobia'nin (ve kiz kardesinin) Maniciligi kabul ettigine
dair baz isaretler vardir. Palmyra saray merasimleri Perslerden alin-
mis, Palmyra ordusu Iranhlara 6zgii silahlar1 kusanmis, gene onlarin
taktiklerini giitmiistii. Palmyra tist simiflarinin goézde faaliyetlerinden
avciliga diigkiinliiklerinde de Perslerin izini fark etmek miimkiindiir.
Gergi avcilik muhtemelen ¢6l Araplari arasinda Pers etkisinden ba-
gimsiz-olarak da epeyi yaygindi. Pers etkisi insanin goziine Palmyra
ve Dura Europus sanatinda ¢ok daha fazla ¢arpmaktadir. Resim ve
heykellerde tasvir edilen giyim kusam tarzi fran’a hastir. Ayrica bir¢ok
diger kiiltiirel unsurun da giyim kusama ayak uydurdugu pek s6z go-
tlirmez.

KAFKAS KRALLIKLARI (HARITA 8)

Ermenistan’in neredeyse tarihinin baslangicindan itibaren Iran’la
bir¢ok yoniiyle bugiin de siiren 6zel —ama hig¢ de sikintisiz sayilama-
yacak- bir iligkisi vardir.® Ermenistan’da ilk monarsi Arminiya’nin
[Hayasdan] Pers satrap1 1. Orontes’in [Ermenice Yervand veya Yervant]
MO 401’de tahta ¢ikmasi tizerine Orontes ogullar1 [Ermenice Yervan-
dunineri harstutyun veya Yervantuni] diye bilenen hanedanlikla kurul-
mustur. Orontes’in (ger¢i “Orontes” Fars¢a’dan gelen bir addir ama)
Ermeni mi Pers mi oldugu belirsizdir. Orontes II. Artakserkses’in kizi
Rhodogune’yle evlenip Ahamenis ailesine i¢ giiveysi girmis; hepsinin
Farsca adlar tasidig1 Orontes ogullar1 hanedanina mensup miiteakip
Ermeni krallar1 da biinyelerinde Perslerden gegen giiglii bir yan ba-
rindirmaya devam etmislerdi. Ermenistan Ahamenislerin ¢ok uzaktan
kontrol altinda tuttugu Orontes ogullar1 hanedaninin yonetiminde bir
baris ve refah dénemi yasamis, Iskender’in istilas1 sirasinda da Pers
Ulkesi'ne sadik kahp Gaugamela Muharebesi’'nde ona kars1 azimle sa-
vasmislardi. VI. Orontes’in MO 200’de 6liimiiyle birlikte hanedanligin
saltanati son bulmustu ama ailenin kiigiik bir kolu hitkiimranhgim
MS 95’e kadar yukar Firat bolgesindeki Sophene adl kiigiik bir Erme-

6. Ornegin, Sovyetler Birligi'nin 1990'larda dagilmasim izleyen yillarda Ermenistan’la
Azerbaycan arasinda bag gosteren savas sirasinda ve savasin ardindan Iran Islam
Cumbhuriyeti'nin Azerbaycan’'daki Miisliiman -ve Sii- kardeslerine kargi Ermenistan yan-
lis1 bir politika takip etmesi dikkate sayandir.
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nistan kralliginda siirdiirmiistii. Bu tarihte krallik topraklar: II. Tigra-
nes [Ermenice Dikran] tarafindan ilhak edilerek Biiyiik Ermenistan’a
[Biiyiik Hayasdan] katilmasta.
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8. Kafkas kralliklar1.

Selevkos Krali ITI. Antiokhos Ermeni tahtina kuklasi Artaksias
[veya Ardases] cikarmusti ama Artaksias MO 190’da kendini kral
ilan etmisti. Ermenistan MO 1’e kadar da Artaksias’in kurdugu ha-
nedan [Ardasesyan hanedan: veya Ermenice Artasesyanneri harstut-
yun] tarafindan yonetilmisti. Hanedanlik mensuplari muhtemelen
Ermeni'ydi ancak adlar1 Fars¢a’dan tiiretilmisti (nitekim “Artaksias”
Artakserkses’in tiirevidir). Ardasesyan hanedan, hele gitgide Part
niifuzu altina girdikge, biinyesinde giiglii bir Iranh yan barindirma-
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ya devam etmisti. En ¢nemli hitkiimdarlar birinci yiizyilda hiikiim
siren Biiyiik lakaplh II. Tigranes'di. Tigranes'in, kayinbiraderi Pontus
Krah Mithradates’le ittifak ederek Yakindogu'da bir Ermeni impara-
torlugu kurmasina ramak kalmisti. Ne var ki ikisi de Pompeius’'un
III. Mithradates Savasi’'nin (bkz. ilerleyen sayfalar) ardindan giristi-
gi temizlik harekatlar1 sirasinda yenik diismiistii. Ancak Orontes ve
Ardasesyanlarin Pers sicilleri ne olursa olsun, onlarin ardindan gelip
de Ermenistan’a hitkmeden hanedan tartismasiz bir sekilde Iranhy-
di. Bunlar Iran yoneten Part kraliyet siilalesine mensup Arsaklilar’d:
[Arsaguni hanedam veya Ermenice Arsakunineri harstutyun]. Ne tu-
haftir ki, Ermenistan’in ilk Arsakli kralin1 tahta ¢ikaran Part krah de-
gil Roma imparatoruydu. I. Tiridates’e [Ermenice Dirtad] MS 66’da
Roma’da Neron ta¢ giydirmisti. Bununla birlikte Ermenistan’daki
Arsaklilarin saltanati Partlar dénemi Iranindaki esas Arsakh hane-
danindan ¢ok daha uzun siirmiistii. Sasaniler Partlar1 226’da devir-
misti ama Partlar varliklarini, IV. Artaksias'in 428'de ¢liimiine kadar
Ermenistan’da devam ettirmislerdi. Ger¢i Ermenistan’daki Partlarin
(onlar1 dammnatio aeternae’ye mahkim eden [ebediyen lanetleyen]) Sa-
sanilerle iligkisi hep sikintili olmustu. Ermenistan’daki Part unsuru
Ermenistan'in daha sonraki tarihi boyunca giiciinii korumus, hatta
belki Iran'dakinden daha dayanikli ¢ikmisti. Ermenistan’in 6nemli
hanedanlar1 Orta Cag’da dahi kékenlerini Part ve Sasanilerin aristok-
rat siilalelerine dayandirmislardi (bizzat Hiristiyanhigin Ermenistan’a
yayilmasina énciiliik eden Surp [Aziz] Krikor Lusavori¢ bile bu egi-
limden geri durmamus, soyagacinda en biiyitk mensubu Iranh kahra-
man Riistem olan Partlarin Surenas siilalesine yer vermistir). Dahasi
gliniimiiziin Ermenistan’'inda (Tigran veya Anahit gibi) Part ve diger
Iranh adlarindan tiireyen adlar hala popiilerdir.

Giircistan'daki Iran unsuru daha sinirhydi ama gene de énemliydi.
Tarihi ve cografi bakimdan Giircistan ikiye ayrilabilir: Tiflis'in yakinla-
rinda modern Mtsheta’nin karsisindaki antik baskent Armazi'de (Re-
sim 47) merkezlenen Dogu Giircistan'daki iberia ve Bat1 Giircistan'da
Karadeniz kiyisindaki antik Kolhis veya Lazika. Iberia'nin erken tari-
hi, komsusu Ermenistan’inkinden daha belli belirsizdir. Ancak dogu-
da yer almasi nedeniyle ¢cok daha fazla Iran niifuzu altina girmistir.
Bizzat bagkentinin adi Farsca Ahura Mazda'dan bozmadir. MO 302'de
tahta ¢ikan Giircistan tarihinin ilk Iberia [Kartli] kral diye bilinen
Parnavaz'in adi Farsga'dan gelmektedir. Dahasi spaspet ve pitiakhsh
gibi resmi Giircii unvanlar1 da sirasiyla Fars¢a “komutan” anlamin-
daki sipahi ve “satrap” kelimelerinden tiiretilmisti. Parnavaz ogullar:
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hanedanin son mensubu Amazasp’in [veya Amazaspos] (ki bu da Fars-
¢a kokenli bir addir) yerine MS 180’lerde Ermenistan’in Arsakl siilale-
siyle baglantili bir Part hanedan gegmisti. Ugiincii yiizyilin sonlarin-
da Giircistan'daki Arsaklilarin yerini de, gene Sasani dénemi Iran’inin
soylu ailelerinden Mihranilerle [veya Mehraniler] akraba Khosrov
[Hisrev] ogullar almisti. Giircistan’a dordiincii yiizyilda Hiristiyan-
lig1 benimseten III. Mirian bu siilalenin mensubuydu ama Khosrov
ogullarinin en biiytigii yar1 kahraman Kral Vakhtang Gorgasali'ydi
(446-510). Nitekim ona, Sasani ailesiyle baglarina ragmen, Pers hii-
kiitmranhgina alabildigine siddetli bir sekilde karsi koymasi nedeniyle
Giircii krallarinin en milliyetgisi goziiyle bakilir. Giircistan onun 6lii-
miinden sonra Sasanilerin yonetimindeki Iran'in dogrudan buyrugu
altina girmisti.

Pers hanedanlarinin hem Ermenistan hem de Giircistan’'daki
baglantilar1 olsa olsa Almanlarin ¢ogu modern Avrupal kraliyet sii-
laleleriyle baglantilar1 kadar anlam ifade edebilir. Nitekim Vakhtang
Gorgasali gibi bir Giircii kralinin Pers Ulkesi'ndeki Sasani kardesle-
rine kars: girisilen direnise onciiliikk etmesi, onun milliyet¢i sicilini
kuzeni Biiyiik Britanya Kral1 V. George’a savas acan Kayzer'inkinden
[1I. Wilhelm] daha fazla hiikiimsiiz kilmaz. Dolayisiyla Iran kiiltiirii
Ermenistan ve Giircistan’a ne kadar derinlemesine niifuz etmisti aca-
ba? Siiphesiz Zerdustgiiliik ¢esitli sekillerde sizmisti. Hatta Hiristiyan
Bizans Imparatorlugu’yla gitgide artan ¢atisma karsisinda Ermeni ve
Giircii Hiristiyanhgini dogrudan bir tehdit (veya en azindan potan-
siyel bir besinci kol) gibi géren daha sonraki Sasani hiikiimdarlarn
tarafindan acimasizca dayatilmisti. Ancak Iranlilarin dini muhteme-
len ¢ok 6nceki Ahamenisler déneminde daha barisgil bir sekilde de
niifuz etmisti. Iberia baskenti Armazi'nin adinin nasil Zerdiistgiilii-
giin Ahura Mazda’sindan tiiredigini daha énce kaydetmistik. Ayrica
vaazlariyla Giircistan'in Hiristiyanligi benimsemesini saglayan Azize
Nino’nun hayatinin da anlatildig1 “Kartli'nin Din Degistirmesi” [Giir-
ciice mok'ts’evay k'art’lisay] ad1 verilen [“Kronik” ve “Azize Nino’nun
‘Hayat1” béliimlerinden olusan] Giircii tarihiyle ilgili derlemede atese
tapinma ve Ahura Mazda kiiltiinden de bahsedilmektedir. iran dininde
genellikle kutsal bir anlam1 bulanan atla birlikte kullanilan Zerdiist-
ciiliigiin ates sunag motifi antik Giircii sanatinda da popiilerdi. Stip-
hesiz Iran dininin baz1 6geleri Sasanilerin ilerleyen tarihlerde bu dini
zorla kabul ettirme girisimleri karsisindaki direnise ragmen koék sal-
mist1 ve bunun ¢ok sonralar1 énemli dolayh sonuglari ortaya ¢ikacak-
t1. Hiristiyanlhiga kucak agan ilk krallarin, yani erken iigiincii yiizyilda



166 TEK DUNYAYA DOGRU

Ermenistan Krah III. Tiridates ve kisa bir siire sonra onu takip eden
Giircistan Krali ITII. Mirian'in atalarinin iranh olmas1 manidardir. Bu
ve diger dinlerin hem Kafkas hem de Anadolu kralliklarinda yol actig:
gelismeler daha ayrintili bir sekilde 8. Boliim’de ele alinmaktadir.
Ermenistan ve Giircistan’da, Dogu Giircistan'in Kaheti bolgesinde
yer alan Nekresi kasabasindaki gibi Zerdistgiiliik ates tapinaklarinin
kalintilarina rastlanmistir (Resim 48). Gegen yiizyilin baslarinda Avru-
pa kilise mimarisinin kékeninin, Giircistan ve Ermenistan vasitasiyla
Avrupa’ya aktarilan antik Iran mimarisi oldugunu iddia eden sanat ta-
rihgisi Joseph Strzygowski'ninki gibi, abartili gériisler artik pek kabul
gormemektedir.” Ancak gene de Egmiadzin’in disindaki yedinci yiizyil-
dan kalma tinlii Zvartnots Katedrali gibi ¢ogu erken dénem Ermeni ki-
liselerinin kendine 6zgii dairesel iisluplarinin Zerdiistgiiliik ates tapi-
naklarindan kaynaklandig ileri siirtilmiistiir® (Resim 49). Siiphesiz bu
ve diger Ermeni kiliseleri Sasanilere mahsus bir¢ok mimari unsurun
yani sira Persepolis tarz siitun kaideleri gibi Ahamenislere has un-
surlar1 da igcermektedir. Giircistan’daki antik yerlesim Tsikhiagora’da
Persepolis tarzi aygir seklindeki bir siitiin basligi bulunmus; (Persepo-
lis kokenli) aygira saldiran aslan gibi Ahamenis motifleri Ermenilerin
Hiristiyanlik dénemi sanatlarinin popiiler 6gesi halinde varligini siir-
diirmiistiir (hatta ayn1 bélgedeki Islam sanati tarafindan da benim-
senip kullanilmigtir: Resim 21). Giircii sanatinda Orta Cag boyunca
Sénmurw [Simurg, yani Anka] kusu, griffon’lar* gibi Sasani motifleri-
ne ve av sahnelerine yer verilmeye devam edilmisti (Resimler 50-51).

PONTUS KRALI BUYUK MiTHRADATES'IN YUKSELISI (HARITA 9)

Pontus bolgesi Iskender’in zapt ettigi yerlerin disinda kalmusti.
Biitiin Yeni-Pers kralliklar: i¢inde istikbali en parlak olan1 Pontus’tu.
Anadolu ve Karadeniz bolgesinde yerlesik bir “yeni-iran” imparator-
luguna doniiserek Roma’ya ciddi bir sekilde meydan okumasina da
ramak kalmisti. Nitekim Mithradates’in muazzam plan1 basariya
ulagsaydi Dogu Akdeniz'in bashca giicii haline gelerek Roma’'nin ye-
rini kapabilirdi. Kserkses'in zamanlarindan beri Avrupa’nin baz1 bol-
gelerini (Yunanistan ve Giiney Ukrayna) ilk defa isgal eden —iran’in
kendisi degilse de- Iranl gii¢ Pontus Kralligr'ydi. Kuzey Anadolu’da
yerlesik krallik yaklasik MO 302’de muhtemelen daha énce satraplk

7. Strzygowski 1923.
8. Lang 1983: 533.
* Yan aslan yari kartal mitolojik yaratik. (¢.n.)
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yapan Ariobarzanes’in oglu I. Mithradates®’ tarafindan kurulmustu.
Ariobarzanes Ahamenis saltanati sirasinda Pers Ulkesi'nin yedi biiyiik
ailesinden birinin mensubu ve hanedanligin da akrabasiydi. Pontus
onun tahta ¢ikmasini saglayan darbeye desteginden étiirii 1. Dareios
tarafindan aileye 6diil niyetine verilmisti. Ulke I. Mithradates'in ha-
lefleri dénemini istikrar ve refah i¢inde gecirmisti. Bu kismen akillica
yonetimin yam sira Kuzey Anadolu daglarinin sagladig giivenlik sa-
yesindeydi de. Ciinkii Pontus bu yolla Yakindogu ve Orta Dogu tarihi-
nin ana akimina kapilmamisti. Ancak bu durum I. Pharnakes'in MO
183'te Sinope’yi alip baskenti Amaseia’dan [bugiin Amasya] buraya ta-
simasiyla degismisti (Resim 52). Sinope iizerinden Karadeniz ve bolge
ticaretine niifuz eden Pontus yayilma imkanina da kavusmustu. Nite-
kim Pharnakes bu sayede komsu Paflagonya, Galatya ve Kapadokya'yx
Pontus'un egemenligi altina almisti.

Genislemis kralligin en parlak dénemi Biiyiik Mithradates lakaph
VI. Mithradates Eupator'un hiikiim siirdiigii [MO] gec ikinci ve er-
ken birinci ytizyillard: (Resim 53). Mithradates antik tarihin en ka-
rizmatik sahsiyetlerinden biriydi ve ¢ok gecmeden basarilarina yari-
efsanevi nitelikler atfedilmisti. Giiya boy bos ve gii¢ bakimindan dev
gibiydi (soylentilere gore on alt1 at kosulmus bir savas arabasim sii-
rebiliyor, mola vermeden giinlerce yol alabiliyordu); ayrica yirmiden
fazla dil biliyordu. Farmakolojiyle toksikoloji alanlarinda etrafl bilgi
edinmis ve bu bilgileri zehirlere karsi direng gelistirmekte kullanmisti
(nitekim Mithradates’in farmakoloji bilgisi Romalilara aktarilmis ve
bunlar Orta Cag’a kadar Avrupa’daki farmakolojinin 6nemli bir bolii-
miinii olusturmustu). Bir¢ok dili konusabilmesi defalarca kralliginin
bir basindan bir basina tebdili kiyafet dolasabilmesini saglamis (gergi
onun gibi boylu boslu birinin ne o¢lgiide tebdili kiyafet gezebilecegini
insan merak ediyor); siradan insanlara kadar yénettigi halkin nabzini
yoklamasiny; onlarin ruh halini, duygu ve diisiincelerini anlamasini
miimkiin kilmigti. Ayrica arif ama ¢evresindeki giiglerin kudret ve za-
aflarim kestirebilen pragmatik bir hitkiimdardi. Dostlarina karsi gayet
yiice goniillii, diigmanlarina karsiysa diipediiz acimasizdi. En felaketli
yenilgilerden sonra bile eskisi kadar giiglii bir sekilde yeniden ortaya
cikmak gibi neredeyse tekinsiz bir yetenegine sahipti. Romalilar ona
yiiz yiize geldikleri en yilmaz diismanlardan biri géziiyle bakiyordu.

9. Bu tam bir Pers adidir. Farsga’si Mihrdad “Mithra’nin [veya Mitra’nin] liitfu” anlamina
gelir. Latin kaynaklarda Helenlestirilmis Mithradates yerine Mithridates diye geger.
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9. Roma’yla vapilan Mithradates Savaglar’n1 gosteren harita.
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Mithradates’in yayilmasina el veren ilk firsat beklenmedik bir yo-
reden gcikmusti. MO ikinci yiizyilin ilerleyen yillarinda daha énceleri
Kuzey Karadeniz steplerinde gégebe yasayan Iskitler, Kral Skiluros'un
yonetimi altinda baskenti Orta Kirim'daki (bugiin modern Kirim'in
baskenti Simferopol'un [Akmescit] disinda yer alan) Neapolis olan
giiclii bir devlet kurmuslardi. Kimmer Bosporos [Bosi)oros Krallig1]
topraklarinin (giiniimiiziin Ker¢ Bogazi civari) iki yanindaki Dogu Ki-
rim ve (Giiney Rusya’da Kirim'in karsisindaki) Taman Yarimadasi bir-
kag yiizy1l boyunca Yunan Bosporos Kralligi'nin kontrolii altindaydu.
Kralligin bagkenti MO yedinci ve altinci yiizyilda On Asya’dan (daha
¢ok Miletos’tan) kolonilesmek icin gelen Yunanlar tarafindan kurulan
Pantikapaion’du (Resimler 54-55). Bu Dogu ve Kuzey Karadeniz kiyi-
larinda giiglii bir Yunan varhigina yol agmista.

Iskit Kralhgi'ndan kaynaklanan yeni bir tehditle yiiz yiize gelen
Bosporoslu Yunanlar MO 107'de Mithradates'in himayesinden medet
ummus ama yagmurdan kagarken doluya tutulmuslardi. Mithradates
bunu egemenligini Karadeniz'in bir ucundan bir ucuna yaymak icin
firsat bilmis, Yunan Bosporos Kralligi'mi biinyesine katmis, Kuzey
Karadeniz'deki (Giiney Ukrayna’daki) Olbia kadar uzak diger Yunan
sehirlerinde de garnizonlar kurmustu. Iskitleri yenilgiye ugratmist
ama kisa bir siire sonra Iskit Krallig1'yla dostane iliskiler gelistirmis-
ti. Hatta evlilik yoluyla krahyla ittifak etmis ve niifuzunu Giiney Rus
steplerinin iglerine kadar genisletmisti. Iskitler Iranlhlarin akrabasi-
dir (en azindan dilleri bakimindan) ve bu ittifakin temelinde bir et-
nik yakinlik unsuru bulundugu anlasilmaktadir. Mithradates zamanla
kralligina Bat1 Giircistan’daki Kolhis'in yan sira Trakya'nin Karade-
niz kiyisiyla Bat1 Karadeniz'in diger bolgelerini de katmist1. Yeni bir
Karadeniz imparatorlugu doguyor gibiydi. Mithradates bu gii¢ tabani
sayesinde kendini Bitinya, Galatya ve Kapadokya gibi komsu Anadolu
kralliklar1 kadar Romen On Asya’nin da islerine karismaya muktedir
hissetmisti. Ne var ki bu Pontus Kralligi'min ¢ok ge¢cmeden bir baska
yiikselen gii¢le dogrudan karsi karsiya gelmesine yol agacaktu.

ROMAYLA “MITHRADATES” SAVASLARI

Mithradates'in yiikselisi, Romalilarin MO 189/8 tarihlerindeki
Magnesia Muharebesinin ardindan Anadolu’ya girip Dogu Akde-
niz'deki yeni gii¢ olarak ortaya cikislarina karsilik gelir. Romalilarin
Anadolu’daki miiteakip somiirgelestirme faaliyetleri mahalli niifus
arasinda muazzam bir hin¢ duygusu yaratmisti. Roma’nin yayilan
imparatorlugunun bu asamasinda onu daha sonra niteleyen akillica
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yonetimden pek eser yoktu. Nitekim Anadolu’'daki Romalilar1 hirs
basmis ~Mithradates’in biyografisini yazan Philip Matyszak'in dedigi
gibi “On Asya’daki Romen devlet yénetimi yerine koyulan mali agidan
soyup sogana cevirmeyle”!° - iilkenin ¢arcabuk, adamakilli ve acima-
s1zca sikip suyunu ¢ikarmaktan baska bir sey diisiinmemisglerdi. Ana-
dolu ahalisi Pontus Krali Mithradates’e Romen kétii yénetimine kars:
durabilecek tek gii¢ goziiyle bakmisti. Mithradates’in cesaretlendirme-
si tizerine MO 88'de genel bir ayaklanmanin patlak vermesi ve bunu
Anadolu’daki Romen cemaatlerine yénelik katliamin izlemesiyle isler
¢gigirindan ¢ikmisti. Bu antik diinyanin en dehsete diisiiriicii eylem-
lerinden biriydi ve sagtig1 korku dalga dalga Akdeniz'in her tarafina
yayllmisti. Nitekim bu ayaklanma 1282’de Fransiz iggaline karg: giri-
silen “Vespri Siciliani’ye” [Sicilya Vesperum Ayaklanmasi] benzetilmis-
tir (ayrica hatirlanacag gibi iki hadise de operalara ilham vermistir:
Sirasiyla Mozart ve Verdi'ye).!!

Hic¢ siiphesiz Anadolu halklar1 Romen yonetiminden ictenlikle tik-
siniyorlardi ama 6yle olsa bile gosterdikleri tepki orantisizdi: Tek bir
giinde kolonilere yerlesmis 80.000 -baz1 tahminler 150.000’e kadar
¢ikiyor— Romali ve onlarin torunlar katledilmis; ¢cocuklara ve kadin-
lara bile aman verilmemisti. Insanlarin sigindiklar tapinaklarin yiiz-
yillardir dokunulmams haklar bile goz ardi edilmisti. Katliamin en
alisilmamis yénleriyse sunlar gibi gézitkmektedir: Birincisi Romen
cemaatlerine Mithradates'in (uygulanmas:1 s6z gétiirmez bir sekilde
haftalar alan) emirleriyle ilgili, onlarin akibetleri konusunda tetikte
beklemelerini saglayacak hi¢ haber ugurulmamists; ikincisi neredeyse
Yunanlarin veya Anadolu'nun yerli halklarindan hicbiri (hemen he-
men hepsi asker degil sivil olan) Romalilar1 gizlice dahi korumamust.
Muhtemelen tiksinti epeyi eskiye dayanmiyordu. Mithradates boylece
ayaklanmasina kurnazca herkesi bulastirmisti: Bu sayede ona katil-
maktan baska pek bir secenek birakmamisti.

Mithradates zamanlama konusunda da dikkatlice akil yiiriitmiis-
tii. Roma o siralarda sadece Kuzey Afrika (Iugurtha Savaslari) ve Is-
panya’daki ayaklanmalarla degil, italya’daki i¢ savasla da yiiz yiizeydi.
Dolayisiyla Romalilara boyun egmeyen bir kurtarici géziiyle bakildig

10. Matyszak 2008: 101.

11. Bkz. Steven Runciman’in The Sicilian Vespers [“Sicilya Vesperum Ayaklanmasi”]'adl
eseri (Cambridge 1958). Mitridate, ré di Ponto [Pontus Kralt Mithradates] adlh eseri
Mozart'in daha 14 yasindayken besteledigi ilk operasiyds; onun bu eseri de Verdi'nin Les
vépres siciliennes [Italyanca I Vespri Siciliani, Sicilya Aksamlari] adh daha ustaca beste-
lenmis operasi da artik nadiren sahnelenmektedir. Aslinda Latife Summerer (Hgjte 2009:
21) Mithradates iizerine, gogu da Mozart'tan 6nce bestelenen 25 opera saymaktadir.
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Yunanistan ve Makedonya’nin iclerine ¢ok az direnisle karsilasarak
ilerlemisti. Roma’yla boy 6l¢iisebilecek, hatta adeta onun yerine ge-
cecek bir Dogu Akdeniz imparatorlugu kurmaya girismek tizereydi:
Mithradates Roma’y1 devirmeye niyetli Italya’daki asilerle baglanti
saglamist1 (ortak bir cephe kurulmasiyla ilgili baz1 niimismatik* ka-
nitlar bulunmaktadir).”? Hatta saltanatinin son yillarina dogru Ki-
rim’daki iissiinden kalkip Italya’y1 kuzeyden yani Balkanlar iizerinden
isgal etmeye yonelik bir kara harekati planliyordu. Bu muhtemelen
bir ham hayalden ibaret degildi: Bir kusak ¢nce Hannibal'in Alpleri
asarak giristigi seferden daha az gergekg¢i goriilmemeli. Mithradates’in
hem Kuzey Karadeniz bolgesindeki miittefikleri Iskitler hem de Bal-
kanlar’daki kabilelerle iyi iligkileri goz oniine alindiginda bu planin
basar1 ihtimali vardi. Her sey bir tarafa nihayetinde Roma’nin ¢okiisii-
ne yol agan saldirilar tam da bu yonden gelmisti. Bu akinlarin bazilar:
Mithradates’in kendi istilasin1 planladig1 Giiney Rusya stepleriyle ayn
bolgede ortaya ¢ikan (Gotlar ve Hunlar gibi) halklar tarafindan ger-
ceklestirilmisti.!3

Roma’nin Pontus’la savaglar: —ii¢ “Mithradates Savas1” - Roma’nin
doguya dogru yayilmasi sirasinda karsilastig1 en énemli hadiselerden-
di. Baslangigta Roma’daki kargasa ve diger yerlerdeki ayaklanmala-
rin yarattigl zihin bulaniklign nedeniyle Mithradates’le savasmaya
gonderilen ilk ordular esas itibariyla parah askerlerden meydana ge-
liyordu. Her zaman Senato’nun dogrudan talimatiyla —veya onayiyla
bile- hareket etmeyen, askeri bakimdan niifuzlu kisilerin komutasi
altindaki askerlere yapilan 6demelerin baslica kaynagi (Yunanistan ve
Anadolu’da uygulanan gaddarhigin daha da tirmanmasina, dolayisiy-
la Roma’ya karsi duyulan kinin iyice su yiiziine ¢ikmasina yol acan)
yagmaydi. Savaslar ge¢ Cumhuriyet’in en biiyitkk Romen askeri liderle-
rinden ¢ogunu el katmaya siiriiklemisti: Marius, Sulla, Lucullus, Pom-
peius ve Julius Caesar.

Tarihinde az kalsin bir imparatorluga déniisecek bu Yeni-Pers
kralhgindan dikkat gekici bir sekilde hi¢ bahsedilmeyen iilke bizzat
Iran’dir. Bagka bir deyisle dogudaki gelmis ge¢mis en biiyiik askeri
gii¢, hatta krahyla aym ada sahip yani II. Mithradates'in (MO 123-87)
hiikiim siirdiigii, cagdas Iran Imparatorlugu Parthia’dir. Hele Pontus

* Sikke ve madalyalarin tarihini inceleyen, tanimlariyla ugrasan bilim dal. (¢.n.)

12. Mayor 2010: 157-8.

13. Nitekim bir Orta Cag efsanesine gore oglu Pharnakes’in tahta ¢ikmasini saglayan
Pantikapaion’daki darbeden sag kurtulan Mithradates steplere kagip sonugta Roma’y1
fetheden Gotlarin atasi olmustu. Bkz. Mayor 2010: 360-66.



1 72 TEK DUNYAYA DOGRU

Kral Mithradates Iran yazih tarihinde hepten namevcuttur ve bildi-
gimiz kadariyla atalarinin iilkesinde genelde mechul kalmistir. Bazi
kaynaklarin iki Mithradates arasindaki bir baglantiy1 -iyi iligkiler i¢in-
de bulunduklarini- akla getirmelerine ragmen hi¢bir zaman Roma’ya
karg: ittifak etmemislerdi. Oysa kisa bir siire sonra Roma’y:r tehdit
eden en 6nemli gii¢ Pontus’'un yerini Parthia [Part Imparatorlugu]
alacakti. Muhtemelen Pontus Krali Mithradates Ahamenis soyundan
gelmesiyle 6viiniirken —Ahamenislerin eski tebaasi— Partlara tiiredi ve
gaspg1 gozityle bakiyordu. Daha biiyiik bir ihtimalle Mithradates gibi
kurnaz bir politikaci agisindan “Part kozunu” oynamak fazlasiyla teh-
likelere gebeydi. Ciinkii Parthia Roma kadar saldirgan yeni bir giictii:
Karsilikli Iranl hissiyatina ragmen, Parthia’y1 devreye sokmak adeta
bir diismanin yerine bir bagkasin1 koymak anlamina gelirdi. Dolayi-
styla Pontus Krali Mithradates Parthia’yla iligkileri bir yandan dostluk
temelinde siirdiiriirken, diger yandan da (baz1 kaynaklarda yer alan
Roma’nin ele gegirdigi Pontus'un kaybedecek bir seyi kalmadig si-
rada yaptig1 bir son dakika ittifak cagris1 disinda) arada mesafe bira-
karak akillica davranmisti. Bir de Partlarin bagimh iilke goziiyle bak-
t1g1 Pontus’'un miittefiki Ermenistan’la ilgili hassas bir mesele vard:
Partlar1 batiya cekmek dengeleri altiist etme riskini almak demekti ve
bu Mithradates’in c¢ikarlarina aykir1 bir sekilde Parthia’min diipediiz
Ermenistan’ ilhak etmesiyle sonuglanabilirdi.

MITHRADATES'IN DUSUSU

Ug Mithradates Savasi neredeyse otuz yila yayilmisti. Mithradates
su gotiirmez bir sekilde emperyal hirslar besliyordu beslemesine. An-
cak catigmalar neredeyse daima Romalilarin tahrikleriyle, cogu defa
da (6rnegin [Romal komutan] Murena’nin I. Mithradates Savasi’m
sona erdiren Dardanos Antlasmas’'mi pervasizca ihlal ederek, MO
83’te Kapadokya'daki kutsal tapinak sehri Komana'ya sebepsiz yere
saldirip yaglamasi gibi) dayamilmaz kiskirtmalariyla patlak vermisti.
Mithradates'in genellikle iyi déviigen ve ustalikla komuta edilen birlik-
leri sayica da katbekat tistiindiiler ama buna ragmen Roma’nin bir hay-
li egitimli ve disiplinli lejyonlarinin dengi degillerdi. Bununla birlikte
Romalilar da éyle kolayca galip gelmemislerdi. Savaslarin bu kadar
uzun siiriimesinin nedeniyse, Mithradates’in her seferinde kuvvetini
toplayip birliklerine tekrardan diizen verebilmesiydi: Romalilarin za-
ferleri higbir zaman kesin degildi. Dahas1 On Asya ne zaman yeniden
Roma’nin egemenligi altina girse, “Asya Vesperum Ayaklanmasi’'ndan”
ders almayan Romalilarin yénetimi eskisini aratmayan élgiide yiyici,
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yoz ve baskici olmaya devam ediyordu -o kadar ki bizzat bazi Romali-
larin bile simseklerini iistiine ¢ekiyordu. Atina’nin I. Mithradates Sava-
s1 sirasinda Pontus giiglerinden geri alinmasi bu kadim sehrin o kadar
genis ¢aph bir katliam ve yikima ugramasina yol agcmisti ki o déonemin
insanlar1 buna ytizyillar 6nce Kserkses'in sehri zapt ettiginde yasanan-
lardan ¢ok daha beter goziiyle bakmislardi. Yunanistan ve Anadolu’'da
Romalilarin kontrol altinda tuttuklar: bélgeler, miireffeh, iyi yonetilen
ve istikrarl Pontus’la zitlik icindeydi. Dolayisiyla Pontus’'un hem eko-
nomisi hem de halki Mithradates’in geri ¢ekilmek ve yeniden destek
gormek i¢in her zaman bel baglayabilecegi bir durumdaydi. Kin giidii-
len Romen kétii yonetimi Mithradates’in boyuna sempati kazanmasi-
n1 saglayan hazir bir kaynak anlamina da geliyordu.

Ancak nihayetinde Romen silahli kuvvetleri galebe ¢almisti: Ro-
malilar, engeller ve bélgede onlardan duyulan nefrete ragmen, ne de
olsa toparlanip [er meydanina] geri donme yetenekleri bakimindan
Mithradates kadar giiclitydiiler. Mithradates yenilgisiyle sonu¢lanan
ITI. Mithradates Savasi’'nin ardindan, kuvvetine ¢eki diizen vermek ve
Italya’ya karadan saldir1 plam1 yapmak icin, Karadeniz'in kars: kiyisina
Bosporos Kralligi'nin bagkenti Pantikapaion’a kagmisti (Resimler 54-
55). Bu bagegmez yash adami en nihayetinde bozguna ugratan da Ro-
malilar degil kendi ailesiydi: Bizzat oglu Pharnakes’in ¢nderligindeki
bir Bosporoslu Yunanlarin ayaklanmasiyla yiiz yiize gelen Mithrada-
tes MO 63'te (6mrii boyunca aldig1 antidotlar onu zehre kars: direngli
kildigindan, kendini kilic1 iizerine atarak) intihar etmisti. Anadolu -ve
kismen Balkan- Yunanlarinin aksine, gelecekleri agisindan bir Iskitli-
Iranl ittifakindan ziyade Romalilara bel baglayan Bosporos'un Yunan
ahalisi hi¢cbir zaman Mithradates’e sicak bakmamisti. Nitekim Phar-
nakes Bosporos'taki iissiinden kalkip Pontus’u yeniden fethetmeye gi-
rismis ama MO 47'de Pontus’taki Zela [bugiin Zile] Muharebesi’'nde
Julius Caesar onu yenik diisiirmiistii (Resim 56).'* Pontus bunun ar-
dindan Roma tarafindan ilhak edilmisti. Ancak Marcus Antonius, Kral
Dareios yonetiminde gostermelik bir Pontus Kralligi'n1 yeniden kur-
durmustu -ve béylelikle bes buguk yiizyili asan bir siire sonra yorede
tekrardan bir Kral Dareios ortaya ¢ikmists. Bu krallik MO 37’ye kadar
Roma’nin bagiml devleti olarak varhgin siirdiirmiistii.

14. Caesar’in kaleme aldig tinlii veni, vidi, vici [“geldim, gordiim, yendim”] sozleri genel-
likle sanildig1 gibi Britanya seferiyle degil, bu seferle ilgilidir —pace [Latince “izniyle”]
Sellars ve Yeatman, /066 and All That [“1066 Vesaire”].
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HIKAYENIN KIRIM'DAKI DEVAMI

Bu arada Pontus’tan ayrilan Kirim'daki Bosporos Kralligi'nda
Mithradates’in oglu ve halefi Pharnakes’in yerine damadi Asandros
gecmisti. Buna ragmen ipler aslinda karisi, Pharnakes’in kiz1 ve baba-
sindan ¢ok fevkalade dedesine ¢ekmis gibi goriinen Dynamis’in elin-
deydi. Asandros MO 17’de bir saray darbesiyle devrilmis —~Dynamis
ondan bosanmis— bir daha da esamesi okunmamisti. Onun ardindan
Dynamis tek basina hiikmetmis, birkag defa ¢esitli hanedanlarin men-
suplariyla evlenmis, MO 9 yih civarinda da Roma tarafindan bagimh
devlet hiikiimdari olarak taninmist1. Yaklasik MO 8'deki ¢liimiinden
sonra da tahta ikinci kocasi Aspurgus ¢ikip bilahare Trakyal bir pren-
sesle evlenmis, dolayisiyla (dort yiizy1l devam eden) yeni bir Bosporos
hanedanhg kurmus ve Avrupa’nin bir bsliimiine hitkmeden son iran-
linin, alisiilmamis Iranl krallar soyunun sonunu getirmisti.

Pontus Kral Mithradates’in diisiisiiniin belki de en 6nemli sonucu
bununla birlikte Roma’nin Akdeniz diinyasinin yegane siiper giicii ola-
rakyiikselisinin 6niindeki nihai engelin de kalkmasiydi. Mithradates’in
hiikiim siirdiigii déoneme kadar Roma’nin ortaya ¢ikisinin kaginilmaz-
11 s6z konusu degildi: Milattan éncesinin son yiizyillarindaki biricik
kagimilmazlik neredeyse kesinlikle tek bir Akdeniz giiciiniin dogacagry-
di —ama bu ille de Roma olmayabilirdi. Ciinkii birkag yiizyil boyunca
niifuz miicadelelerinin taraflar1 basa bas gelmis gibi goriiniiyorlardi.
Kartaca ve Fenikelilerin iistiinliigii ele gecirmelerine ramak kalmis-
t1® ancak bolgede rakipsiz olmak i¢in manevra yapan diger giiclii
adamlardan (agirlikla Helen) herhangi biri de aym 6lgiide bu sansa
sahipti: Makedonya Kral1 V. Philippos, Selevkos Imparatoru III. Anti-
okhos, Misirlh Ptolemaios hanedan1 mensuplarindan biri, hatta Epe-
iros [Epir] Krali Pyrrhos. Arthur M. Eckstein Rome Enters the Greek
East [“Roma’nin Yunan Dogu’ya Girisi”] adh eserinde bu dénemi esas
itibariyla gaddar, saldirgan ve firsat¢i devletlerle bunlarin savas aga-
larinin hepsinin birden Iskender’in miras icin asik attiklar1 bir devir
seklinde resmeder. Pontus Krali Mithradates bunlarin sonuncusuydu
ve Hannibal1 saymazsak en hirshis1 ve en yilmaziydi. Hatirlanacag
gibi planlar1 arasinda bizzat Roma’nin isgali ve bir gii¢ olarak kokiinii
kazimak da vardi. Mithradates’'in basarisizligi Roma’nin gelecekteki
egemenligini garanti altina almast1.

Mithradates’in en yakin tarihli biyografisini kaleme alan Adrien-
ne Mayor eserinde soyle yazmistir: “Mithradates’in hayat1 bir luna-

15. Bkz. bu dizinin 1. Cilt'i, Arabistan’'dan Oteye.



WARWICK BALL 175

park treni gibiydi. Hayranlhk uyandiran zaferlerle yiirek pargalayici
yenilgiler arasinda gidip geliyor, sadakatler zamanla yozlasip ihanet-
lere doniisiiyordu. Hayati ilahi mutlulukla dehsete diistiriicii intikam
anlar1 arasinda bir o yana bir bu yana savruldukga, dogu ve batidaki
bahisciler kazanan tarafi segcmek, kararsiz ittifaklar piyasasinin en
iyi yatirimi konusunda avantaj elde etmek i¢in manevra yapiyorlardi.
Mithradates’in aldig riskler asla sirf servet ve soéhret igin degil... bi-
zatihi sahip oldugu Yunan-Pers-Anadolu ideallerinin baki kalmasi ve
Romen tahakkiimiinden kurtulustu. Yenildiginde bile bas egmemesi
Appianos’u sasirtip ona hayran etmis ve onun i¢in ‘denenmemis hic¢bir
saldir1 yéntemi birakmamist1 * demisti. Plinius onu ‘¢caginin en biiyiik
kralt’ diye 6vmiistii. Velleius ‘déviismeye diinden hazir’, ‘cesaret baki-
mindan nadir rastlanir, ruh hali bakimindan her zaman hayat dolu...
strateji bakimindan bir general, bedensel becerileri bakimindan bir
asker, Romalilardan nefret etmesi bakimindan da bir Hannibal'dr’ di-
yerek Mithradates’e methiyeler diizmiistii. Cicero onu Iskender’den
beri gelmis ge¢mis en biiyiik kral ilan etmisti.”'¢

MITHRADATES VE PONTUS KRALLIGI NE OLCUDE “IRANLIYDI"?

ister antik ister modern zamanlarda olsun ¢ogu uzman,
Mithradates’i Helenistik diinya baglaminda ele alir —nitekim Yunan
milliyetgileri de ona Anadolu’daki Helenizmin son savunucusu, mii-
cadelelerine de Romalilara karsi “Yunan kurtulus savas1” goziiyle ba-
karlar.'” Mithradates sadece nadiren Helenistik diinyadan ayr1 ince-
lenmistir. Gerg¢i bunlarda da ona hala egreti bir “Dogulu” tanimiyla
yaklasilmistir. Her ne kadar Theodor Mommsen'in Mithradates’i Dogu
barbarliginin cisimlesmesi ve uygar Bati'ya karsi barbar dogunun tim-
sali saydig1 (acik¢as1 ondan anakronik bir sekilde diipediiz “sultan”
diye soz ettigi) iinlii karalamasi artik pek revacta degilse de, Helenis-
tik déneme dair bir ana akim ¢alismada Mithradates’e “su ytizeysel
olarak Helenlesmis Dogulu hiikiimdar Mithradates” denilerek, eserin
basindan sonuna ondan basbayagi pejoratif bir adlasmis sifatla “bir
Dogulu” diye bahsedilmektedir.!® Mithradates daha yakin zamanlar-
da yazilan biyografilerinde daha olumlu bir sekilde yansitilmaktadir
ama onun hakkinda yazilanlarin baglam hala ya Helenistik ya da
Romen’dir. Onun Iran’la baglantisina nadiren deginilmektedir (dikka-

16. Mayor 2010: 359.
17. Hajte 2009°da Summerer.
18. Green 1990: 557 ve 31. Boliimn.
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te deger bir istisna The Cambridge History of Iran [“Cambridge Univer-
sitesi Iran Tarihi Dizisi”] adl eserdir)."

IV. Mithradates Kyros, Dareios ve Kserkses'in soyundan geldigi-
ni ama aym zamanda anne tarafindaki ecdadinda iskender’in bu-
lundugunu da ileri siirmiistii. Iskender’in soyundan gelen hi¢ kimse
kalmadigindan —tamam haleflerince éldiiriilmiistii- bu iddia en iyi
ihtimalle diizmecedir ama her haliikArda Mithradates'in Anadolu ve
Karadeniz'deki Yunan ahalisinin yam sira bizzat Yunanistan halkindan
destek gormek igin kasten benimsetmeye ¢alistigi bir iddiadir. Mithra-
dates Helenlesme politikas: geregi Selevkos hanedanina da i¢ giiveysi
girmisti (nitekim bir¢ok defa politik amaglar ugruna evlenmisti). Son
giinlerde yayimlanan bir inceleme onun Helenizmini hafiften almakta-
dir: Egemenligi altinda biiyiik bir Yunan niifusu bulundugundan “ge-
hirlerindeki darphanelerde Yunan ve mahalli mabutlarin birlesimi gibi
goriinen tanri ve tanriga figiirlerini kullandirarak; bir Yunan sehrini
baskenti yaparak; kraliyet sikkelerindeki portresini Helen diinyasina
mahsus bir sekilde resmettirerek Yunanlarla yakinligin1 vurgulamisti
ama bu ille de Yunanh@imi éne ¢ikarmaya yoénelik degildi”. Bir bagka
deyisle kendini genelde Yunanlarla, 6zellikle de iskender’le iliskilendir-
mesi politik amaglar1 ugruna inceden inceye yénlendirdigi bir imgeydi.
En nihayetinde iistiinde en ¢ok durdugu iranl soylu atalariydi. Asa-
gilayarak katisiklikla itham ettigi Romalilarin aksine irkinin safligina
parmak basmist1.2’ Ne var ki hem goriiniistekiatalar1 hem de —daha da
6nemlisi- Roma’ya kars: verdigi savaslar, Perslerle Yunanlar arasindaki
eski ittifakin yeniden can bulmasindan bagka bir sey degildi.

Mithradates’in kaynaklarda tasvir edilen ¢ocukluk ge¢misi ve ye-
tistirilmesi Biiyiik Kyros'unki ¢érnek alinarak yazilmistir —en azindan
Ksenophon’un ideallestirdigi biyografisinde yer alan versiyonu. Nite-
kim Mithradates’in ¢cocuklugu Pers sehzadelerinin geleneksel yetisti-
rilis tarziyla uyumlu bir sekilde ge¢misti: Toplumdan uzakta, dogru-
luk, kudret ve déviis sanatlar1 egitimiyle. Boylelikle Sasani haneda-
nindan gelen daha sonraki V. Behram veya Behram-1 Gar (421-439)
adl biiyiik savasci hitkiimdarin da éniine diismiistii. Mithradates gibi
Behram’in da birgok dil bildigi, kralliginin dért bir tarafinda tebdili
kiyafet dolastig1 ve kahramanca déviistiigii anlatilmaktadir.?! Dolayi-
siyla Mithradates’in gegmisi koklii Iran hiitkiimdarhk geleneginin par-
casidir.

19. Daha yakin tarihli biyografileri i¢in bkz. Matyszak 2008 ve Mayor 2010.
20. Erciyas 2006: 17-18 ve 121.
21. Bkz. Sarkhosh ve Stewart 2008’de Yarshater: 410.
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64. Nemrut Dag.

65. Arsameia’daki [bugiin Eski Kéahta] Kommagene Kral I. Mithradates ve
Herakles/Verethragna rolyefi.
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66. Karakus'taki Kommagene kraliyet
mezarlig.

67. Irak’ta yer alan antik Hatra sehrinde-
ki Part savaggilari rolyefi.
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68. Ardesir’in Naks-1 Riistem'deki tahta ¢ikis toreni rolveli. Solda ver alan Ardesir
son Part Krali V. Artabanos’u gignivor; karsisindaki Ahura Mazda’ysa Ehrimen'’i
gignivor.

69. Sapur'un Naks-1 Riistem’deki zafer rolyefi. Esir edilen Imparator Valerianus
Sapur’un arkasinda dururken, Imparator Arap Philippus dizlerine kapanivor. Basg-
rahip Kartir'se (sag tistte) uzaktan bakiyor.
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70. Romah savas esirlerinin tasvir edildigi Sapur'un Bisapur'daki biiyiik zafer rol-
vefi.

faie

71. Esir diigmiis Imparator Valerianus'un ayaktayken, Imparator Philippus’un mer-
hamet dilerken, Imparator IIl. Gordianus'unsa ayaklar altindayken tasvir edildigi
Sapur’un Bisapur'daki zafer rolyefi.
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72. Ardesir’in Firuzabad'daki saray

73. Sapur’un Bisapur'daki sarayi.
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. Sasanileri mizrakh siivari doviisii vaparken gosteren Naks-1 Riistem’deki bir
f.

75. Irak’ta yer alan Ktesiphon'daki ge¢ Sasani donemi sarayi. Ktesiphon Partlarin
ve Sasanilerin hiikiim siirdiigii villarin biyiik bir boliimiinde baskentti.
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76. Giircistan'da yer alan Kafkas Daglari’'ndaki Darval Gegidi.

77. Dara kalekentine giris kapisimn kahntilar:.
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78. Romahlarin bugiinkii adiyla Tsikhisdziri’deki Karadeniz'e hakim Petra Kalesi.

St w

79. Romallarin Giircistan’'daki lejyoner kalelerinden en biiyiigii olan [bugiinki
adiyla Gonio] Apsaros Kalesi.
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81. Tiflis’e hakim bir noktada yer alan Narikala Kalesi.
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82. Azerbaycan’daki Apse-
ron ates tapmnagi.

i

83. Tahran'in kuzevdogusunda ver alan Elburz Daglar’ndaki Demavend Dagi.
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84. Medlerin Bati iran’daki Nusican ates tapmaginin igi.

85. Yezd vakinlarinda éliilerin agikta birakildigi kuleler, bir bagka deyisle “sessizlik
kuleleri”.
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86. Yezd'de modern bir Zerdustgiiliik ates tapinagi.

87. Northumberland'de yer alan Hadrianus Duvari’'ndaki Mithraeim [Mithra Tap:-
nagi].
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88. Kapadokya’'daki Argaeus —bugiin Ercives— Dag.

89. Turabdin bolgesi vilayetlerinden Hah’taki {bugiin Midvat'taki Amth koyii] 6.
yiizyilda insa edilen Meryemana Kilisesi.
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90. Hah'taki [bugiin Midyat'taki Anith koyii] Meryemana Kilisesi'nin igi.

91. Ermenistan’da ver alan Noravank Kilisesi duvarindaki giines kursu seklinde
giines saati.
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93. Kapadokya'da yer alan Giilsehir'deki kayadan oyulmus kiliselerden biri.
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94. Paulusgularin kalelerinden Dogu Anadolu’'da yer alan Tephrike (bugiin Divrigi)
Kalesi.

95. Katharosgularin Peyrepertuse Kalesi, Aude, Fransa (Fotograf: Julian Lush).
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Pontus'un niifusu muhtemelen ¢ogunlukla Anadolu yerlilerinden
olusuyordu, en azindan tasrada. Bunlar tahminen Hititlerin zapturapt
altina almak icin ¢ok ugrastiklar1 Kagkalar ve diger Anadolu halkla-
rinin torunlariydi. Konustuklar1 dil hala mechuldiir.?? Kasabalarda
MO yedinci yiizyildan itibaren Anadolu’nun kuzey kiyisinda koloniler
kuran Yunan yerlesimciler agir basiyordu. Iskender’in fetihlerinden
sonra ¢ok sayida yeni Yunan ve Makedon gelmisti, dolayisiyla muh-
temelen kasabalardaki niifusun ¢ogunlugunu bunlar meydana getiri-
yordu. Ayrica biiyiik ihtimalle esasen Pers Imparatorlugu déneminin
idarecilerinin torunlari olan kiigitk ama 6nemli sayida Iranl yerlesim-
cinin yani sira az miktarda diger azinlik cemaatleri de bulunuyordu.
Kanimca bu Iranlilarin ¢ogu yerel Yunan ve Anadolulu aileye ig giivey-
si gitmisti: Goéze ¢arpan bir 6érnek vermek gerekirse, Yunan cografyaci
Strabon’un biiyiik amcasi (Pers adli) Moaphernes, Mithradates Eupa-
tor doneminin Kolhis satrapiydi.

Pontus’ta baslica iletisim dili Yunanca'ydi; Fars¢a'nin kullanildigi-
na dair pek kanit yoktur, en azindan herhangi bir resmi makamca.
Bununla birlikte Ahamenisler déneminde asil resmi dil Aramice’ydi
ama her haliikarda nadiren de olsa Fars¢a kullanihiyordu: iranhlar
yonetenlerin dilinden ziyade yonetilenlerin dilini kullanmak i¢in ¢ok
¢aba harciyordu. Mithradates Eupator’un, agiktan agiga Helenizme
yamanmakla birlikte kraliyet ailesinin kendi arasinda hila Farsca
konustugunu ima edercesine, kralligindaki biitiin dillerin 6grenil-
mesi politikasim giitmesi dikkate degerdir (Hindistan'in Babiirlii hii-
kiimdarlarinin, hanedan 1857'deki Hint Ayaklanmasi’nin* ardindan
siirgiine gonderilinceye kadar, aile arasinda Cagatay Tiirkge’si ko-
nusmalar: gibi). Bu belirgin bir sekilde, genelde (Misir Kraligesi VIL
Kleopatra'nin dikkate deger ¢abasi disinda) yabanci dilleri 6grenme-
yen Yunan ve Makedon hiikiimdarlarinkinin tam tersi bir tutumdur.
Pers dilinin ayakta kaldigina dair heniiz elle tutulur dogrudan kanit-
lar bulunmasa da, Iran dininin Anadolu’daki fevkalade dayaniklihg
Fars¢a’'nin hig degilse ayin dili olarak varligini siirdiirdiigiiniin dolayh
bir kanitidir. Ciinkii kutsal Zerdiistgiilitk metinleri kendini dine adama
ilkesi geregi ezberlenip 6zgiin halleriyle aktariiyordu. Bu konu daha
ayrintili bir sekilde 8. Boliim’de ele alinacaktir. Mithradates’in yiikse-
lisini ve Roma’nin ¢okiisiinii 6ngéren Pers-Babil ve Zerdiistgiiliik ke-

22. Muhtemelen bugiin bélgede hala konusulan Lazca’nin, biiyiik ihtimalle eski Urartu
dilinin yani sira modern Giirciice’nin de ait oldugu, Kafkas dil ailesi Kartveli-Megrelce’ye
dahildi.

* Sepoy —yani Hint Askeri-Isyan1 diye de bilinmektedir. (¢.n.)
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hanetlerinin bulunmasinin yam sira bir¢cok kaynakta Mithradates’in
ailesinde Iran'a mahsus usullerle ibadet edildiginden de bahsedil-
mektedir.? Ornegin Mithradates, Murena’y1 yenilgiye ugratmasin
hi¢ sbnmeyen kutsal bir atesin oldugu bir doruktaki kutsal bir Zer-
diist¢iilitk ibadetgAhinda muazzam bir zafer atesi yakarak kutlamis-
t1. Burasi giiniimiiziin Biiyiik Evliya Tepesi'yle* 6zdeslestirilmekte ve
(seklen degilse bile 6zii bakimindan -bkz. bir sonraki béliim) Iranh-
larin Kommagene'de Nemrut Dagi'min dorugunda yer alan kutakla-
rin1 hatirlatmaktadir. Pers usulii téreni basrahip olarak bizzat Mith-
radates yonetmisti. Appianos bu zafer atesini tasvir ederken ozel-
likle “Pers krallar1 tarafindan Pasargad’da da adanan adaklar gibi”?*
diyerek iistii kapal bir sekilde benzerlige deginir. Mithradates’in ki-
z1yla Kapadokya Krali Ariobarzanes’in miiteakip diigiinii de Pers usu-
lityle yapilmisti.

Dolayisiyla 6zetlersek, Ahamenisler doneminde bélgeye yerlesen
Iranllarin torunlariyla birlikte Mithradates ve siilalesi, Pers atalarina
dair farkindaligi korumuslardi Yiiz yiize geldikleri Helen ve Anadolu
kiiltiiriiniin 6nemli bir kismini 6ziimsemelerine ragmen, Pers adlarini,
asil dini inang ve ibadetlerinin en azindan baz1 6gelerini ve muhteme-
len dillerini muhafaza etmislerdi. Daha da énemlisi Pontus krallarinin
en “Iranl” 6zellikleri distan gelen etkileri benimsemeleri ve uyarlama-
lari, boéylece bunlar: kendi kiiltiirel altyapilarina yedirmeleriydi.

PONTUS’A MAHSUS YERLER: DISE DOKUNUR KALINTILAR

Pontus Krallig1 déneminin elle tutulur gozle goriiliir kalintilar: ah-
silmamus olgiide yetersizdir. Bariz bir sekilde Iranh ozelligi gosteren-
lerse ¢ok daha azdir (gergi bunlarin kithg asil kalintilarin yoklugun-
dan ziyade, Kuzey Tiirkiye'deki arkeolojik arastirmalarin eksikligin-
den étiriidiir; Paflagonya ve Sinope’de [antik Sinop] siirdiiriilen ka-
zilar bu durumu degistirebilir). Pontus (Karadeniz kiy1 seridi harig),
Kapadokya ve Galatya i¢in kazinan Roma 6ncesi doneme ait toplam
yedi yazittan ikisi I. Pharnakes’le ilgilidir, ikisi daha niteligi bakimin-
dan agikca Iranhlara 6zgiidiir, kalan ti¢ tanesi de Helenlesmis Iran-
I1 iislubundadir. Bosporos Krallig1 yerlesimlerinden Nymphaion'da
bulunan ve onuruna kazinan bir yazitta Mithradates, Ahamenislere

23. Mayor 2010: 34 ve 46.

* Biiyiik ihtimalle halk arasinda “Biiyiik Evliya Tepesi” denilen Amasya’daki Yassigal Su-
nag. (¢.n.)

24. Alintiya Boyce ve Grenet 1991’de yer verilmistir: 293.
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mahsus eski “sehingsah” sifatiyla amilmaktadir. Pontus sikkelerindeki
ikonografi ve kraliyet figiirlerinin resmedilis sekli karmadir. Figiirlerin
genel iislubu Helenistik’tir. Belli ki bununla hem Yunan tebaanin goén-
liinii gelmek hedeflenmis hem de Mithradates’in emsali Helen ve Ro-
men hitkiimdarlarin dengi oldugu benimsetilmeye ¢alisilmistir. Ancak
Anadolu’ya 6zgiilerin yam sira Kolhis halkina, Romalilara ve Perslere
6zgii mesajlan da iletmeyi amaglayan tasvirler de vardir. Mithradates
bu yolla Ahamenis adetlerini siirdiirmiistii. Pontus Kralligi'min ¢cogu
(ama hepsi degil) sikkesi Yunan standartlarindan ziyade Pers stan-
dartlarinda kesilmisti.?

Mimari bakimindan biraz daha fazla iz bulunmaktadir. Giiniimiiz
Tiirkiye’'sinin Pontus [yani Karadeniz] bolgesi, en azindan bazila-
rinda Mithradates Savaslari’min kesinlikle iz biraktig1 bir¢ok carpici
kale kalintisiyla doludur. Ne var ki yapildiysa bile sistemli inceleme
sayisi ¢ok azdir. Bunlarin temeli Pontus Kralligi déneminde atilmis-
sa dahi tizerleri ardi sira gelen Bizans, Giircii, Selguklu, Osmanl ve
diger dénemlerin yapilariyla kaplanmistir. Bugiine kadar (Sinope’de-
ki Helenistik dénemin Serapis Tapinagi disinda) ne Pontus saltanat
baskentleri Amaseia veya Sinope’de ne de 6zellikle ikincisinin kalin-
tilarini belli eden biiyiik hoyiiklerin bulundugu Zela (Resim 56) veya
Komana gibi ¢énemli dini merkezlerde kazi yapilmistir. Strabon’a
gore Mithradates’in Kabeira'da [bugiin Niksar] tamamen Pers “cen-
net” gelenegi kapsaminda bir sarayi, av késkii ve hayvan parki var-
d1 ama bunlar da kazilmamustir. Kisa bir siire ¢énce Tiirk arkeolog-
lar Samsun’da (antik Amisos’ta) VI. Mithradates’ten asag yukar: iki
ylizyil 6ncesine tarihlenen hayret uyandiric1 6lgiide zengin bir erken
Helenistik donem mezarini ortaya ¢ikarmislardir. Ancak kraliyet efra-
dina yakisir g6z alic1 zenginligine ragmen bunun Perslere degil varlikl
Yunan aristokrasisine ait oldugu anlasilmistir.2¢ Mithradates’e atfedi-
lip de biitiiniiyle ortaya ¢ikarilan yegane anit Delos’ta vakfettigi zafer
anitidir. Hem Yunan hem de Pers unsurlarimn islendigi bu anitin Yu-
nan diinyasinda benzeri yoktur ve bu 6zelligiyle Mithradates'in ikili
gecmisini ima etmektedir.?’ Zaten Mithradates'e mahsus emperyal fi-
giirler —onun sikkeleri, onun anitlari ve onun portre sanati- hem impa-
ratorluk dénemi Roma’sindaki hem de Sasani donemi Pers Ulkesi'nde-
ki benzer figiirlerin habercileriydi. Nitekim Yunan diinyasinda Delos
Apollon’a adanmistir ama Mithradates'in Pontus’taki anayurdunda

25. Bkz. Stephen Mitchell 1993: 1. Cilt 86; Erciyas 2006: 124-34.
26. Erciyas 2006: 67-115.
27. Erciyas 2006: 134-43.
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Apollon Mithra'yla 6zdeslestirilmistir, yani bizzat Mithradates’in “isim
mabuduyla*”.

Pontus Kralligi'min ana baskenti Amaseia’dan, yani bugiinkii
Amasya’da, Pontus krallarinin nehre bakan yamaca oyulmus muhte-
sem kaya mezarlar: ve tistlerindeki kale disinda, pek az sey kalmistir
(Resim 57-59). Ikinci baskent Sinope’de muhtesem surlarin yam sira
muhtemelen bir zamanlar kraliyet sarayin1 da barindiran antik kale
de hala ayaktadir. Ne var ki (daha énceleri bir hapishane olarak kulla-
nilan) kale ancak yakin tarihlerde arkeolojik arastirmalara agilmistir
(Resim 52). Amasya’daki Kral Kaya Mezarlar1 Anadolu’'nun o zengin
kayalara oyulmus mezar mimarisi geleneginin parcasidir ama ayni za-
manda Ahamenislerin Naks-1 Riistem’deki kayalara naksedilmis kral
mezarlarinin da (ki zamaninda burasinin da Anadolu geleneginden
ilham alinarak insa edilme ihtimali vardir) belli belirsiz kopyalar1 diye
de goriilebilir. Bugiine kadar yapilan yegine mimari incelemesinde
Amasya kaya mezarlar1 Naks-1 Riistem’dekilerle kiyaslanmis ve “me-
zar odalarina girislerin yiiksek yapilmasi... ancak merdivenle ulagi-
labilmesi... Iranlilarin saflik kurallar1 uyarinca tercih edilmisti” de-
nilmistir.?® Dolayisiyla Amasya mezarlar agiktan agiga Zerdiistgiiliige
ozgii degillerse de, en azindan Zerdiistgiilitk defin ddetleriyle uyum-
ludurlar.

Kapsaml kazilarin yapildig1 yegane Pontus bagkenti tigiinciisii yani
Kirim'daki Ker¢ Yarimadasi’'ndaki Pantikapaion’dur (Resimler 54-55).
Antik sehir, limana daha uzaktan da Ker¢ Bogazi'na (antik “Kimmer
Bosporos” [topraklarina]) bakan Mithradates Tepesi'nin (bu bugiinkii
adidir) yamaglarindaki bu noktaya kurulmasinin esas stratejik nedeni
olan, muhtesem bir konuma sahiptir. Antik sehrin kazilarda ortaya
¢ikarilan kalintilann Mithradates Tepesi'nin dorugunun hemen altin-
dadir. Kalintilara surlarin bir béliimii, birkag ev, Bosporos krallarinin
sarayi, bir pyrtaneion ve bir Aphrodite Tapinag: dahildir. Saray iddia-
lara gore Mithradates’in son nefesini verdigi yerdir. Pantikapaion'un
Dor diizeninde insa edilmis —belediye meclisinin toplandig1 ve kutsal
atesin yandigi- pyrtaneion’'uysa** akillara Iranhlarin ates gelenegini
getirebilir. Ayrica mahalli Aphrodite kiiltiinde Yunanlara 6ézgii olma-

* Warwick Ball burada bir kelime oyunu yaparak “isim babas1” yerine “isim mabudu”
deyimini kullanmistir. Bkz. Sayfa 166’'daki dipnot. (¢.n.)

28. Hgjte 2009’'da Fleischer: 115.

** Ingilizce ve Tiirkge cogu kaynakta hatah bir sekilde prytaneion diye yazilan (oysa iize-
rinde 6liilerin yakildig1 odun y1gin1 anlamina gelen Ingilizce “pyre” kelimesi veya yangin
¢ikarma egiliminin klinik ad1 “piromani” gibi ates demek olan Yunanca pyr kelimesinden
tiiremistir), iginde siirekli bir atesin yandigi sunak. (¢.n.)
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yan bazi nitelikler de bulunmaktadir. Ne var ki bunlarin hepsi kesin
bir sekilde Yunan —en azindan Yunan kolonyal- mimari ve gérenek
diinyasina aittir. Dahasi yapilar (hig siiphesiz binalarin ¢cogunun Mith-
radates tarafindan kullanilmasina ragmen) her halitkarda agirlikla Yu-
nan kolonilesmesinin ve Yunan Bosporos Kralligi'min erken donemle-
rine tarihlenmislerdir. Pantikapaion’u ¢evreleyen (ve sahaya epeyi iin
kazandiran) gorkemli kurganlarsa [tiimiiliis] daha 6nceki zamanlar-
dan kalmadir.

KAPADOKYA KRALLIGI

Pontus'un giineyinde Pontus’dan da énemli —gergi farkhi- bir Pers
mirasinin topraklari, yani Kapadokya Krallig1 yer aliyordu. Kapa-
dokya krallar1 soyagaglarim1 erken Ahamenis déneminde Kapadokya
aristokrasisine i¢ giiveysi giden bir gayrimesru ¢ocuk iizerinden Bii-
yiitk Kyros'un babasina dayandiriyorlardi. Dareios’un hiikiim siirdiigii
zamanlara kadar siilale adamakilli Perslesmisti. Nitekim Dareios’'un
tahta ¢ikmasini saglayan darbenin baslica komplocusu Otanes bu sii-
laledendi. Dareios, Otanes’i bu yiizden hatiri sayilir 6lgiide yetki ve im-
tiyazlarla 6diillendirmis, hatta onu Kapadokya satrapitayin etmisti.

Kapadokya Iskender'in istilasina kadar sadik satraplar olarak Ota-
nes ve ahfadi tarafindan baskenti Tyana'dan (bugiin Kemerhisar) y6-
netilmisti (Resim 60). Kapadokyalilar iskender’e en siddetli bir sekilde
direnenler arasindaydi: Once Granikos Muharebesi'nde sonra da Ar-
bela Savasi’'nda [veya Gaugamela Muharebesi] ona kars1 déviismiisler,
bilahare ayaklanip onu arkadan vurmuslardi. Iskender’in imparator-
lugunun yikilmasiyla birlikte yaklasik MO 305'te canlanan ilk krallik-
lardan biri Kapadokya Kralligi'yd: ve MO 255'te Otanes’in soyundan
gelen Kral ITI. Ariarathes tarafindan agik¢a bagimsizligi ilan edilmisti.
MO tigiincii ve ikinci yiizyillar boyunca Yakindogu'yu Iskender’in ha-
lefleri arasindaki savaslar kasip kavururken, Anadolu’daki Kapadokya
ve diger Iran kokenli kralliklar birer istikrar adalariyda.

Kapadokya da ayirt edici niteligi bakimindan en Iranh kralliklar-
dan biriydi: Nitekim Strabon MO birinci yiizyillda kaleme aldig: ese-
rinde Kapadokya'y1 manidar bir sekilde Anadolu béliimii yerine iran
boliimiine dahil etmistir —bir baska deyisle fiilen Iran’in parcasi sayil-
mustir. Iskender’e kars: bir ayaklanmaya 6nciilitk eden ilk Ariarathes’in
(y. MO 280-255) hiikiimdarhg sirasinda sikkelerin tizerindeki yazilar
Ahamenis Imparatorlugu'nun resmi dili Aramice’ydi. Ancak daha son-
ra kesilen sikkelerde her ne kadar kral Pers kiyafetleri icinde tasvir
edilmisse de yazilar Yunanca'ydi. Dindar —kismen Iranh kismen Ana-
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dolu yerlisi- halk biiyiik tapinaklarda hem eski Anadolu kiiltleri hem
de Iranhlarin getirdigi yeni din uyarinca ibadet etmeyi siirdiirmiistii.
Higbir zaman pek fazla kentlesmeyen krallikta kéy ve kir hayatindaki
refah diizeyi Iiranh ve mahalli cemaatlerin baris i¢cinde yan yana yasa-
mastyla birlikte yiitkselmisti. Hatta cemaatler en nihayetinde birbiriyle
karisip birlesmisti. Tyana’dan baska hakkinda bilgi sahibi oldugumuz
tek sehir Mazaka'dir (bugiin Kayseri). Aristokrasi ¢cogunlukla toprak
sahibiydi ve miistahkem malikanelerden yénettikleri verimli yurtluk-
larda yasiyorlardi. Toprak sahibi aristokrat ailelerin krala kars1 bazi
yiikiimliiliikklerinin bulundugu bu diizen, antik Iran'in dilikan [koy
agasi] sisteminin bir varyasyonuydu. Toprak sahibi aristokrasinin bu
tiirii on birinci yiizyilda Bizans Imparatorlugunun bu bolgedeki ege-
menligi son buluncaya kadar Anadolu'nun manzarasin nitelemeye
devam edecekti.

Hig siiphesiz kralliktaki istikrar biiyiik 6l¢iide uzunca bir siire yani
yaklagik 25 yil hitkmeden III. Ariarathes’in (y. MO 255-220) sayesin-
deydi. Halefleri de ~hepsinin ad1 Ariarathes'di- diizenli bir halefiyyet
uygulandigini gosterircesine ¢cogunlukla uzun yillar saltanat siirmiis-
lerdi. MO birinci yiizyilin baslarinda VI. Ariarathes, Mithradates'in
ablas1 Pontus Prensesi Laodike'yle evlenmis, bu yiizden Roma’yla
yapilan Mithradates Savaslar:1 sirasinda kapana kisilmisti. Nitekim
hem Pontus hem Roma hem de (Pontus’'un husumet besledigi ba-
tisindaki krallik) Bitinya, Kapadokya tizerinde niifuz sahibi olmak
icin yarismisti. Kapadokya’'nin iigii arasinda bir o yana bir bu yana
siiritklenmesi bu karmasanin tiim taraflarinda kusku uyandirmst.
Hatta bu durum Mithradates’in geng¢ yegeni VIIL Ariarathes’i sada-
katsizlik siiphesiyle bizzat kendisinin 6ldiirmesine yol acmisti. Ha-
nedan yaklasik MO 96’da Bitinya’nin piyonu VIII. Ariarathes’in ha-
yata gézlerini yummasiyla silinip gitmisti. Mithradates bir siireligine
tahta sonradan IX. Ariarathes adiyla anilacak kuklas1 gayrimesru
oglunu ¢ikarmisti ama onun yerini Kapadokyalilarin kral segtikleri
yerel Iranl aristokrasi mensubu Ariobarzanes almisti. Mithradates
Kapadokya'y: niifuzu altinda tutmak i¢in Ariobarzanes’e kizlarindan
birini vermis ancak yenilgisini miiteakip Ariobarzanes kazanan taraf-
la ittifak etmisti. Kapadokya son krali Arkhelaos'un 6liimiiniin ardin-
dan MS 17'de Roma tarafindan ilhak edilinceye kadar, Pompeius'un
MO 63’te doguyu bir diizene sokmasiyla Roma’nin bagiml krallig
haline gelmisti.

Iranlhlarin Kapadokya'daki varliklarina ve kolonilestiklerine dair
baz1 arkeolojik kanitlar bulunmaktadir. Kayseri yakinlarinda rastla-
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nan bir kabartma Pers stelinde rmagus’larin* kurban kestikleri tasvir
edilmekte, Kanis'teki [Kiiltepe] bir yazit Iranh niifusunun yogunlugu-
nu ispatlamakta, diger kaynaklarsa iranl soyadinin ne kadar yaygin
bir sekilde kullanildigimi gostermektedirler. Kilikyahlarin giineyden
Kapadokya'ya giris giizergahlar: tizerindeki Meydancikkale’de de bir
Persepolis tarzi kaya rélyefi bulunmustur. Sayisiz antik hikdyede Pers-
lerin Anadolu'nun her tarafinda biiyiik 6lgekli av parklarinin, bagka
bir deyisle paradeisoi [cennetler, cennet bahgeleri] oldugu ileri siiriil-
mektedir. Daha da énemlisi Iran dininin Kapadokya'da kok saldigina
dair bir hayli kanit vardir. Bu dini unsurlar daha ayrintil bir sekilde 8.
Boliim’de ele alinacaktir.

KOMMAGENE DAG KRALLIGI

Kapadokya'nin daha giineyindeki Kommagene, hiikiimdarlarinin
Iranl aristokratlarin soyundan geldiklerine dair ¢ok daha gozle gorii-
liir iddialarina ragmen, bu Yeni-Pers kralliklar icinde ¢cogunlukla He-
len adlara sahip yegine hanedanlikti. Oysa hem Pontus hem de Kapa-
dokya’daki hanedanliklar biitiin hiitkiimranlk siireleri boyunca franh
adlarim1 korumuslardi. Kommagene krallar1 pekala ileri siirdiikleri
gibi Ahamenis kokenli olabilirler -muhtemelen de bir Anadolu satra-
pmin soyundan geliyorlardi- ama ayni zamanda (gene Ahamenislerin
soyundan geldiklerini iddia eden) Orontes ogullar1 adli Ermeni kral-
lar1 hanedamiyla da baglantiliydilar. Kommagene hiikiimdarlarinin
birkag kusak sonra gitgide Helenlesmelerine ragmen —en nihayetinde
herhangi birinin Farsca bilmesi bile ihtimal disidir— franh hissiyat ve
niteliklerini 6zellikle de dini alandakileri hatir1 sayilir 6l¢iide muha-
faza etmislerdi. Kommagene hanedanligi mensuplar: dikkati cekecek
bir sekilde Part kraliyet siilalesine i¢ giiveysi gitmis ve Roma krallig1
ilhak etmeden hemen 6nce iran’a kagmislardi.?®

Kommagene hiikiimdarlar1 Yunan adlarina ragmen sirasiyla Zeus,
Apollon-Helios-Hermes .ve Herakles'le ¢zdeslestirilen Ahura Mazda,
Mithra ve Verethragna’yi igeren bir hanedanlik kiiltiiniin buyruklarim
yerine getiriyorlardi. Bu alisilmadik senkretik kiilt** I. Antiokhos'un
(MO 69-31) kralliginin merkezindeki Nimrod Dagi'nin (Nemrut Dag1)

* Zerdiistgiilitkte ruhban kasti mensubu, baska bir deyisle Zerdiistgii rahibi. Zaten Zer-
diistgiiliigiin bir diger adi Mecusiliktir ve (Latince) magus da (Arapga) Mecusi de aym
kokten gelmektedir. Ancak ilerleyen sayfalarda Warwick Ball'un da anlatacag gibi,
magus’lar sadece Zerdiistgiiliige hizmet vermemislerdir. (¢.n.)

29. Butcher 2004: 91-2.

** Birbirinden farkh diisiince, inanis veya 6gretileri kaynastiran kiilt. (¢.n.)
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tepesinde yer alan ve magus’larin da “Pers adetlerine gore” eslik etti-
gi muazzam hanedanlik kompleksindeki heykellerle, yazitlarla ve goz
alia1 bir sekilde tasvir edilmistir (Resimler 61-64). Antiokhos, Pers ve
Yunan dinlerini kaynastirmanin yam sira, kendi atalarinin izini sii-
rerek kokenini anne tarafindan Iskender’e, baba tarafindan da (do-
layisiyla asil soyunu) Ahamenis hanedanhigina dayandirmistir. Daha
once ele aldigimiz nedenlerle atalarinin Iskender’in soyundan geldigi
diisiincesi muhtemelen hayal iiriiniidiir. Mesele boyle soylu bir sece-
renin gercek veya hayali olup olmadig1 da degildir. Isin piif noktas:
Antiokhos'un Helen ve Iran diinyalarini bilingli bir sekilde kaynagtir-
maya ¢alismasidir. Bunu bizzat Iskender hem de kusursuz bir sekilde
Susa’da denemis ama basarisizlia ugramisti —zaten farkh kiiltiirel un-
surlar: birlestirme diisiincesi Ahanieniglere mahsustu.

Deniz seviyesinden iki bin metre yiikseklikteki Nemrut Dag1 antik
diinyanin en etkileyici amitlarindan biridir. Kayalardan oyulmus ti¢
terasin gevreledigi, cakil taslar1 yigilarak insa edilmis merkezi bir tii-
miiliisten meydana gelmistir. Dogu terasinin bir kenarina, yiizleri di-
sariya bakan sirtlariysa tiimiiliise doniik bir dizi oturan devasa heykel
hakimdir. Artik bassiz (devrilen devasa baslar asagida resimsi bir terk
edilmislik icinde durmaktadirlar) bu heykeller hanedanlig1 ve tanrilar
temsil etmektedirler. Heykellerin arka yiizlerinde Antiokhos’un, soy-
lu atalarinin adlarinin kazindigi, uzun bir yaziti bulunmaktadir. Dev
heykellerin yiizleriyse terasin kenarindaki iyi korunmus basamakl
ates sunagina doniiktiic. Hem dogu hem de bati teraslar: (genelde Pers
kiyafetli) Pers ve Makedon soylu atalarin yani sira tanrilarin canlandi-
rildig1 kabartma siislemelerle kapl ortostat’larla —~dikey duran tastan
levhalarla— sinirlanmsgtir.

Dagin eteginde adini soylu Pers atalarindan Arsames’ten alan,
Kommagene'nin baskenti Arsameia’min (bugiin Eski Kahta) kalintila-
r vardir (Resim 65). Kalintilar dagin yamacina yayilmis, ¢iplak bir
(Iranhlarin mabudu Verethragna'yr temsil eden) Herakles'le el sikisan
(Pers tarz1 giyinmis) Antiokhos’u tasvir eden énemli bir rélyef disin-
da pek az sey ayakta kalmistir. Rolyefin yam basina Yunanca kaleme
alinmis uzun bir yazit kazinmigtir. Yakinlardaki Karakus'taysa soylu
kadinlarin defnedildigi bir baska anitsal tiimiiliis bulunmaktadir (Re-
sim 66). Anlasilan tiimiiliisii eskiden bu kadinlarin anisina dikilmis ve
dairesel bir sekilde dizilmis siitunlar ¢evrelemekteydi. Ne var ki bugiin
bunlardan sadece ii¢ tanesi ayaktadir ve siitunlarin iistiinde bir kartal,
bir aygir ve bir aslan durmaktadir.

Antiokhos’un doruktaki kompleksi fran diinyasinin bir ucundan
bir ucuna yayilan hanedanhk kiilt merkezleri geleneginin pargasi-
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dir. Kraliyet bildirisi Dareios'un Bisiitun ve Naks-i Riistem’deki tas-
lara kazinan halka duyurularim1 hatirlatmakta, Antiokhos'un Nemrut
Dagi'nda tanrilarla baglantili bir sekilde tasvir edilmesiyse Iran’in her
tarafinda kayalara kazinan Sasanilerin bir dizi tahta ¢ikis sahnesi-
nin 6niine diismektedir (Resim 68). Nemrut Dagi’'nda ve Arsameia’da
resmedilen kiyafet Iran tarzidir. Sivri bashklarin en yakin muadiline
Ozbekistan'da yer alan hemen hemen ayn1 dénemden kalma Dalverzin
harabelerindeki stuko™ rahip bas1 heykellerinde rastlanmistir (ayrica
Orta Asyal Iskitlerin [veya Sakalarin, Saka Tigrakhauda] sivri baslk-
larin1 hatirlatmaktadir). Karakug'ta bulunan mezar kompleksindeki
olilerin anisina dikilmis siitunlar (Resim 66), Hindistan'daki Maurya
hanedam1 imparatorlarindan Asoka’'nin zafer siitunlarim1 animsatti-
&1 gibi, Roma’nin zafer siitunlarina da zemin hazirlamigtir. Nemrut
Dagi'nda kullanilan dil Yunanca olsa bile anit 6zii itibariyla neredeyse
tamamen Iran’a mahsustur. Bu gelenek Persepolis’teki Iran'in en bii-
yiik hanedanlik merkezlerine dayanir ve daha sonra insa edilen Orta
Asya’daki Kushan, Afganistan’daki Surkh Kotal (ki gene dag tepesinde
yer almaktadir), Tacikistan’daki Halgayan ve Hindistan’daki Mathura
hanedanlik merkezlerinin, hatta ¢ok sonralar1 yani altinci-yedinci yiiz-
yillarda kurulan Tiirklerin Bamyan hanedanlik merkezinin dahi yo-
lunu yapmustir.*® Bununla birlikte daha énceki muazzam Mausoleion
amit1 gibi, buras1 da neredeyse istisnasiz bir sekilde daha genis Hele-
nistik mimarinin pargasiaddedilir: Burasini ¢ok az sayidaki arastirma
Pers mimarisine dahil eder.

Boylelikle Anadolu’yu ve Ahamenislerden sonra yasanan, baz agi-
lardan da onu doguran Pers Imparatorlugu kadar 6nemli, ahsilmadik
tarihini arkada birakiyoruz. Nemrut Dagi’'nda bu tarihten iran mima-
risinin en biiyiikleri arasinda yer alan harikulade bir anit miras kal-
mustir. Ilerdeki boliimlerde gérecegimiz gibi bu anit iran dinini Bat1'ya
tasiyarak Biiyiik Kyros'la viicut bulan hitkiimdarlik diisiincelerinden
daha giiglii bir etki birakacakti. Bu tarih Avrupa’da bir képriibasi elde
etmek bakimindan Dareios veya Kserkses'ten daha basarili —ve aym
olgiidde basarisiz— Pers kokenli bir krala tanikhik etmistir. Dolayisiyla
artik kaldigimiz yerden devam etmek tizere tekrar Iran’in kendisine
donebiliriz.

* Alg1 ve mermer tozu kanstirilarak yapilan bir tiir hamur. (¢.n.)
30. Bu konu daha ayrintih bir sekilde bu dizinin 3. Cilt'inde ele alinmaktadir.



6. Boliim
Iki Stiper Gug

Toparlanma, Yayilma ve Diinyay1 Degistiren Savas

Dogudan esen riizgar, Pers kralligi bu iste.
Ephesoslu Ioannes!

Iskender’in fethi katbekat koklii Pers uygarhgimi kiigiik diisiir-
miis, toparlanincaya kadar da yiizyillar gegmisti. Oysa Makedonlarin
Iran’daki yonetimi ucu ucuna bir yiizyil stirmiistiir. Bu yillar Perslerin
tarihi kayitlarinda da neredeyse arada kaynar: Iran agisindan bu dé-
nem karanlk c¢agla esdegerdir. iran'da Yunan polis’inin* biitiin ayirt
edici ozelliklerini haiz Yunan kolonilerinin kurulduguna dair (az sa-
yidaki yazitla desteklenen) baz isaretlere ragmen, hicbirinin izine
rastlanmamistir. Ornegin fran’da ne Ceyhun kiyisindaki Yunan seh-
ri [Aleksandreia Oxiane] [bugiin Ay Hanim] ne de Dicle kiyisindaki
Seleukeia harabeleriyle kiyaslanabilir herhangi bir sey bulunmustur.
Yazitlarin bir koloninin ge¢misteki muhtemel varligina isaret ettigi
-Bat1 Iran’daki Nihavend gibi- bir yerde kazilar yapilsa bile burasi-
nin Yunan mimari islubunun sergilendigi bir baska Ay Hanim olmasi
ihtimal disidir. Kaynaklarin Yunan kiiltiiriiniin varhgmna dair en 1s-
rarla tistitnde durduklar1 Susa’daki kazilarda herhangi bir esash ka-
nit ortaya ¢ikmamustir: Burada ne Yunan tapinaklar1 ne bir agora ne
bir gymnasion** ne de bir tiyatro bulunabilmistir.? Selevkos hanedani
sonras! Iran'inda ayakta kalan Yunan kurumlarinin da hicbir belirtisi -
yoktur: Ne bir gymmnasion ne de bir tiyatro (Plutarkhos’'un Part Kra-
I1 Orodes’in Crassus’un yenilgisini Euripides’in [bir eserini] izlerken

1. Witakowski 1996: 83.

* Yunan sehir devleti. (¢.n.)

** [lk Cag’da gesitli spor etkinliklerinin gergeklestirildigi yapu. (¢.n.)

2. Dahasi ne de muhtemelen gegmisi Iskender’den ¢ok Ahamenisler tarafindan buraya
yerlestirilen Yunan cemaatlerine dayanan, Part imparatorlugu boyunca da varhgin siir-
diiren Yunan kurumlarina ve Susa’da konusulan Yunanca’nin izlerine rastlanmistir. Bkz.
Wiesehofer 1996: 110.
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ogrendigini anlatmas1 dramatik abart1 kokmaktadir). Partlarin Khor-
he Sasanilerin Kenghaver [Anahita] tapinaklarindaki [atesgede*] gibi
nadir goriilen Helen tarz siitunlarina genel degil kuraldis1 géziiyle ba-
kilmahdir. Zaten bunlar da her haliikkirda mimarinin 6ziinde Iran’a
mahsus niteligini 6érten yiizeysel ve melez unsurlardir.

PARTLARIN DIRILISI

Iran sarsilan onurunu diizeltmeye kuzeydogudan baslamisti. Bu
siireci harekete geciren Orta Asya’dan kalkip da bolgeye intikal eden
Iranh kabilelerin tigiinciisii ve sonuncusuydu: Partlar. Partlar da on-
lardan 6nce gelen Medler ve Persler gibi baslangigta topu topu bir ka-
bile konfederasyonuydu. Ancak yaklasik MO 238’de hanedanin kuru-
cusu Arsakes’in komutasinda Selevkos imparatorlugu’nun [ipek Yolu
tizerindeki] Trans-Hazar topraklarini ele gegirmislerdi. Bugiin Tiirk-
menistan ve Horasan'in yer aldig1 bolgede bir gii¢ taban1 meydana ge-
tiren, ilk zamanlar (Askabat yakinlarindaki) Nisa’dan daha sonralar:
(Damgan yakinlarindaki) Hekatompylos'tan yoénetilen Partlar, ikinci
yiizyilin ortalarinda artik Selevkoslarin egemenligindeki Iran’1 isgale
hazir bulunuyorlardi. MO 141 civarindaysa Part Krali I. Mithradates
daha 6nceki Ahamenis Imparatorlugununki kadar biiyiik bir impara-
torlukta saltanat siirityordu. Bu Iran’in dirilisiydi.

Suriye’deki fetihleri Partlar: kisa bir siire sonra selefleri Ahamenis-
lerin hi¢bir zaman yiiz yiize gelmedikleri yeni bir giicle kars: karsiya
getirmisti: Roma. Iki gii¢ Romalilarin Suriye'ye girisi iizerinden daha
heniiz on bir y1l gegmisken yani MO 53’teki Carrhae Muharebesi'nde
kafa kafaya vurusmuslardi. Roma ordusu Hannibal'dan sonraki en
biiyiik bozguna ugramis ve imha edilmisti. Prokonsiil** Crassus 6ldii-
riillmiis, ordunun biiyiik bir béliimii ya ortadan kaldirilmis ya da esir
alinip Part Imparatorlugu’nun dogu sinirlarina gétiiriilmiistii. Bu mu-
harebeyi miiteakip Roma ve Parthia arasinda pek ¢ok ¢atigma daha
yasanmig, bazen Roma (6rnegin Traianus MS 116’da Basra Korfezi
kiyisina kadar ilerlemis, iskender’in izinden giderek Hindistan’a gir-
meyi hayal etmisti) bazen Parthia iistiin gelmis ama Suriye Céli'niin
bir tampon bolge halini almasiyla genelde iki gii¢ arasindaki denge
korunmustu.

Part Imparatorlugu ¢ok atakti. Nitekim heykellerinde iletilen Part
imgesi saldirgan bir kimlige sahiptir: Bunlar magrur goriiniimlii sa-

* Zerdiistgii tapinagy. (¢.n.)
** Savaslar nedeniyle gorev siiresi uzatilan konsiil. (¢.n.)
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vascilardir, Orta Asya steplerine 6zgii gegmisglerinden hemen hemen
hi¢ kopmamuslardir, gosterigli sakallar1 ve uzun saglar: vardir, erkek-
liklerini disa vuran pantolonlar giymisler ve enli kiliclar kusanmislar-
dir (Resim 67). Bu tiir bir sanat genelde Pers kiiltiiriiyle iligkilendiri-
len siir ve giil bahgelerinden ziyade savas agalarini ve kamp ateslerini
akla getirir. Boyle bir kudret ve Bati’'min en biiyiik giiciine karsisindaki
onca zafer Makedonlarin kiigiik diigiiriicii bir sekilde yendigi Pers uy-
garhginin 6zgiivenini yeniden kazanmasim saglamisti. Partlar, Pers
Ulkesi'nin Ahamenislerin ortaya ¢iktig1 aymi tarihi kalbinde yeni bir
Pers krallar1 hanedaninin dogusunun éniinii agmisti. ilk hiikiimdar-
lar1 L Ardesirin MS 224’te son Part Krah V. Artabanos’u tahtindan
indirerek, varligin1 400 y1l boyunca siirdiirecek anli sanli yeni bir Pers
imparatorlugunun kuruldugunu ilan ettigi bu soylu aile Sasanilerdi
(Resim 68).

SASANI RONESANSI

Part kraliyet efradi (5. Boliim'de ele alindigi gibi) batida
Ermenistan'in, doguda da Hindistan'in hitkiimdarlar1 olarak saltanat
siirmiiglerdi. Ne var ki Ahamenislerin sasaali ge¢misini asil diriltme-
ye yaklasan Sasani hanedanhgiydi. Bu siireci ¢zellikle Roma’ya elgi-
ler gonderip eski Ahamenis eyaletleri Misir, Yakindogu, Anadolu ve
Yunanistan'in iadesini isteyen Ardesir baslatmisti. Ancak bu girisim
Imparator Alexander Severus'un yonetimindeki Roma'’yla kesin sonug
alinamayan bir savasa yol agmisti. Zaten Kyros ve Dareios'un sanina
en fazla yaklasan Ardesir’in halefi I. Sapur’du. Imparatorlugu biiyiik
olciide eski simirlarina kavusturmus, idari reformlar yapmus, idari ya-
piy1 yeniden diizenlemis, dini hosgoriiyii uygun bulmus ama Zerdiist-
ciiliigii yeniden devlet dini ilan etmisti. Imparator ITI. Gordianus'u
yenmis ve Gordianus muharebe meydaninda o¢ldiiriilmiis; 244’'de de
halefi Imparator Arap Philippus’a kiiciik diisiiriicii anlasma sartlar
dayatmist1. Sapur en biiyiik zaferini 260'ta Suriye'de elde etmisti. Biz-
zat Roma Imparatoru Valerianus Edessa Muharebesi'nde esir alinip
Sapur’'un huzuruna ¢ikarilinca paha bigilmez bir ganimeti ele gegir-
misti. Pers Ulkesi daha onceleri hi¢ bu kadar yiicelmemisti. Nitekim
bu durum Pers Ulkesi'nin her tarafina kazinan ve hala ayakta kalan
muazzam kaya rolyeflerinde anlasihir nedenlerle muzafferane bir
edayla haykirilmistir. Rolyeflerde ii¢ Roma imparatoru resmedilmis-
tir: Biri can verdiginde (Gordianus), biri merhamet dilerken (Philip-
pus), biri de esir diismiis halde (Valerianus). Romalilarin bu kadar
asagilandip1 baska higbir tasvir yoktur (Resimler 69-71).
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Sasanilerin egemenligindeki Pers Ulkesi bircok yénden antik Pers
Ulkesi'nin o muazzam zamanlarinin yeniden canlamsiydi (gerci Sa-
sanilerin kiillenmis Ahamenis atesini bilingli bir sekilde uyandirip
uyandirmadiklar belirsizdir). Goz alic1 saraylar, yeseren sanatlar, ali-
silmisin siirlarim asan bir imar faaliyeti, kara ve deniz ticaretinde
artan Pers kontroliiniin sonucu katlanan zenginlik dolayisiyla kesin-
likle yeni bir altin ¢cagdi (Resimler 72-75). Bugiinkii Orta Asya, Afga-
nistan ve Pakistan’a karsihk gelen bolgelerin biiyiik bir bolimii Sasa-
ni Imparatorlugu’nun énemli bir hinterlandin1 meydana getiriyordu.
Pers sanat iisluplar1 en nihayetinde Cin ve Uzakdogu sanatlarim1 dahi
etkileyecek sekilde Yunan ve Budistlerinkiyle kaynasabilmisti. Sasani
donemi Pers Ulkesi Ahamenis Imparatorlugunun batidaki tarihe ka-
rigsmis topraklarini —-her ne kadar uzun zaman elinde tutamasa da- geri
alabilmisti: Anadolu, Suriye ve Misir ~hatta kisa siiren bir kargasalik
aninda (asagida ele alindig1 gibi 626’da) binyil 6nce Dareios’'un yaptig:
gibi Bosporos'u [bugiin Istanbul Bogazi] gecip Avrupa’ya girmisler-
di. Imparatorluk sinirlar1 disindaysa Pers ticaret gemileri Dogu Afrika
ve Cinhindi kadar uzaklardaki limanlara demirliyorlardi Iran'da yeni
parlak bir ¢ag i¢in giin doguyor gibi gériiniiyordu.

Birlikte disiiniildiigiinde Part ve Sasani hanedanlarinin tarihi
sekiz buguk yiizyih asmis, dolayisiyla topu topu iki yiizyildan biraz
daha fazla devam eden Ahamenislerinkinden katbekat daha uzun
siirmiistii. Batiyla temas da daha kapsamhiydi. Ozellikle de bu te-
masin esas itibariyla Yunanistan gibi Avrupa kimligiyle yakindan
baglantili Roma’yla olmasi nedeniyle. Catismalar da temaslar kadar
genis capliydi: Grek-Pers iliskilerinde sadece iki savas agir basar-
ken, Roma’yla Iran’in birbirini izleyen Part ve Sasani imparatorluk-
lar1 arasinda daha 6nce soziinii ettigimiz Crassus’un hezimetinden
Herakleios'un heniiz aktarmadigimiz daha kahramanca ama en ni-
hayetinde aym 6l¢iide beyhude askeri harekatlarina kadar ¢ok sayi-
da silahli ¢atisma yasanmisti. Bu ¢atismalar sirasinda Traianus’un
hayret uyandirici bir sekilde mesafe aldigina, Hadrianus'un si-
perlere ustaca tahkimat yaptigina, Septimius'un saldirganhgina,
Caracalla’'nin ikiyiizliilliigiine, Iulianus’un Don Kisotvairi denemesi-
ne, arada da bir dizi baska sahsiyet ve saika taniklik ediyoruz. iki
Sapur ve iki Hiisrev'in gozlerde biiyiitiilmesine ragmen, Iranlilarin
liderleri ve saiklar1 daha belli belirsizdir. Her ne kadar hikaye anlat-
maya degerse de, bunun aktarildig1 sayfalarin bu temas ve ¢atisma-
larin Bati'ya bakis agimizi nasil etkiledigi ve degistirdigiyle sinirlan-
dirilmasi zorunludur.
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Sasaniler devrinin iigiincii ve dordiincii yiizyillardaki tarihini yani
Sasanilerin egemenligindeki Pers Ulkesi'nin hala genisledigi yillar
Roma’yla savaslar belirlemisti. Bununla birlikte besinci yuizyil iki gii-
ctin birbirleriyle nispeten iyi gegindikleri bir dénemdi. Altinc yiizyl-
daysa bu durum degisecekti.

DUNYA TARIHININ EN BUYUK SAVASI (HARITA 10)

Ote yandan Sasani-Romen iliskilerini biitiiniiyle savasla nitelemek
hatali bir yaklasimdir. Uzun baris dénemleri de vardi. Ozellikle be-
sinci yiizyil boyunca iki gii¢ arasinda zoraki ama kararli bir denge
mevcuttu ve Yakindogu'daki ¢ofgu savunma hatlarinin dagilmasina
gz yumulmustu. Ne var ki altinci ve erken yedinci yiizyilllar Roma ve
Pers Ulkesi'nin mahvolmasiyla sonuglanan, yiizyll siiren bir dizi sa-
vas yiiziinden sarsici bir sekilde cereyan etmisti. Bu yiizyil savagini
iki tarafin da baz en biiyiik hitkiimdarlar1 belirlemisti: Baslangicini
Roma Imparatoru Iustinianos ve Sasani Sahi1 Hiisrev Anusirvan, so-
nunuysa Imparator Herakleios ve Sah Hiisrev Perviz karakterize et-
mislerdi. iki tarafta da aym 6l¢iide bilyitk komutanlar ortaya ¢ikmus-
t1: fustinianos’'un komutani Belisarios, Hiisrev Perviz'in komutanlar
Sahin ve Sahrbaraz. iki tarafta da kahramanlhk tavan yapmis, muaz-
zam ordular biiyiik savaslar vermisti. Giiniimiizde uzman tarihgilerin
disinda ¢ok az insan Perslerin 626’da Konstantinopolis'i kusattigim
veya 540’lar ve 550’lerde Giircistan kiyisindaki Karadeniz'e hakim Pet-
ra Kalesi civarinda patlak veren garpismalardan haberdardir. Ancak
bu hadiseler antik diinyanin iki siiper giicii arasindaki ¢ok daha genis
¢aplh savasin pargalariydi. Hatta yirminci yiizyilin savaslarindan daha
uzun vadeli etkileri olmustu. Bir agidan higbir seyi degistirmemisti:
iki gii¢ de neredeyse baslangictaki sinirlarina geri gekilmisti. Ote yan-
dan her seyi degistirmisti.
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Bu ¢atismanin kesin baslangiciyla kesin bitisini saptamak zordur
ama ilk boliimiindeki 529 tarihiyle son boliimiindeki 629 tarihi tam
bir yiiz yil siirdiigiine isaret eder. Catismaya ¢ogunlukla bu dénemin
basinda ve sonunda yasanan esash iki savasla aradaki mevzii savaslar
goziiyle bakilir. Ne var ki fiiliyatta tarih¢i James Howard-Johnston’'in
da “Ilk Cag'in son biiyiik savas1”® deyimiyle yerinde bir ad taktig1 bu
catisma, ateskesler ve ortiilii savaslarla kesilip yeniden baslayan tek
bir silahli miicadeleydi.

Bu yiiz yil savagin1 “diinya tarihinin en biiyiik savas1” olarak ya
da “Ilk Cag'in son biiyiik savas1” diye tanimlamak bile ¢ilginlik —veya
en azindan abarti- gibi goriinebilir. Zaten her esash savas [hikayesi]
biiyiik olgiidde geriye déniik bir kurgudur. Ornegin “Peloponnesos
Savasi'nin” Yunan devletleri arasindaki tek bir savas mi1 yoksa iki sava-
sin ortasinda barisilan bir dizi savas m1 oldugu hala tartisilmaktadir.
Ayrica her savas farkh katilimcilarinca, 6ézellikle de biiyiik giiglerin rol
oynadig1 bir ¢atismaysa, anlam ve siiresi bakimindan epeyi degisik se-
killerde algilanabilir. Birinci Diinya Savasi’'m1 6rnek verirsek, ahisilagel-
mis tarihleri 1914-1918'dir ama Britanya’nin dért bir tarafindaki savas
anitlarina tarihler 1914-1919 diye kazinmistir; bir Amerikali agisindan
1917-1918'dir; bir Tiirk agisindan 1912-1923'tiir. Mesele Biiyiik Britan-
ya igin Almanya’nin meydan okumasidir; Italya’ya gore iilkeyi birles-
tirmek ugruna yapilan son savastir; Balkanlar ag¢isindan Osmanhlarin
halefiyyet savagidir; Japonya icin Uzakdogu'daki bir fetih savasidir;
Araplara gore ulusal bagimsizlik savasidir; Ermenistan agisindansa
soykirimdir. Ikinci Diinya Savasi Avrupa’daki ¢ogu taraf i¢in 1939-45
Savast'ydi ama Amerikalilar ve Ruslara gore 1941-45 Savasi veya sa-
vas oncesi sinirlarin resmen taninmasim saglayan Helsinki Nihai Se-
nedi agisindan 1939-1974 Savasi'ydi. Cogu insan i¢in bunlar 1914’'ten
1945’e kadar —veya Soguk Savasi da igerip 1989’a kadar- siiren biiyiik
bir savagin devreleriydi.

Bizans dénemi Roma’siyla* Sasani dénemi Pers Ulkesi arasinda ge-
¢en ve tartisma konusu ettigimiz “biiyiik savas” da ilgili (hi¢biri kesin-
lesmemis) farkl tarihler, meseleler ve bakis agilar1 bakimindan benzer

3. Howard-Johnston (2006) tarafindan. Gergi esasen daha sonraki béliimiinii kastediyor-
u.

4. Budénemde “Roma Imparatorlugu” ile “Bizans Imparatorlugu” arasinda kesin ¢izgi-
lerle tanimlanmus bir fark yoktur. imparatorluk kendini resmen hala “Roma Iimparator-
lugu” diye adlandirnyordu ve ta 1453’teki yikihgina kadar da bu adim korumustu. Ne var
ki o doneme kadar ilk zamanlardaki Caesar’larin imparatorlugu kéklii bir degisime ugra-
yip “Bizans” halini almigti. Ancak burada sézii edilen gelismeler Roma’nin Yakindogu'ya
dogru daha onceki yayilisiyla birlikte baslayan kesintisiz tarihe dahildir. Bu nedenle iki
terimi bir 6lgiide birbirinin yerine kullanmaktayim.
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sekilde caprasiktir. Bu ihtilaf esas itibariyla tek bir savas haline geti-
ren ne Ozellikle miladi ne de illaki akibetidir. Aksine etkisidir. Make-
donyali iskender’in daha 6nceki fetihlerinden katbekat daha 6nemli
bir déniim noktasi olusturmustur —nitekim muhtemelen tarihteki her-
hangi bir savastan daha fazla degisiklige yol agmistir. Ki etkileri bugiin
dahi hissedilmektedir.

CIN SEDDI, HUNLAR VE KAFKAS GECITLERI

Bu “Biiyitk Savas'in” baslangi¢ ve nedenlerini Roma’nin Pers
Ulkesi'min bati1 simirindaki ilk bes yiiz yillik varligini niteleyen geg-
misteki savaglarla tamimlamak kolay degildir. Yeni durum dérdiincii
yiizyihn ortalarinda Pers Imparatorlugu’nun kuzey sirlarinda hem
Roma’nin hem de Iran’in kisa bir siire sonra serrine lanet okuduklar
o6nemli -ve tehditkar- bir gogebe konfederasyonunun kurulmasiyd.
Bu gogebeler (Cionitler [veya Kidariler] ve Eftalitler [veya Akhunlar]
diye de bilinen) Hunlardi. Hunlar Roma Imparatorlugu’nun tanima-
dig1 bir halkt:1 ama Iranlilar steplerin bu akil almaz él¢iide cevik —ve
amansiz- gogebeleriyle daha énceleri zaman zaman kars: karsiya gel-
mislerdi. II. Sapur dordiincii yiizyihn ilk yarisinda onlarin Orta As-
ya’daki akinlarimin ardim kesebilmisti ama bu onlar1 Hazar Denizi
etrafindan dolasip [Sasanilerin] Kafkaslar’daki kuzeybati sinirina y6-
neltmekten baska bir ise yaramamuisti. Nitekim Hunlar 395-7 yillarin-
da Kafkas gegitlerini asarak ilk defa Yakindogu'ya ayak basmislardi
(Resim 76). Dolayisiyla iki siiper giiciin huzuru bir sefer daha yekdige-
rinkinden ¢ok kuzeyden gelen saldirilar yiiziinden ka¢gmastu.

Cagdaslarinin yari-insan goziiyle baktigi ve ansizin ortaya ¢ikan bu
amansiz gogebeler kimlerdi? Cogu kimse Hunlarin kokeninin Cin kay-
naklarinda gecen Hiung-nulara [veya Hsiung-nular] dayandigim dii-
sitnmektedir. Bu MO ikinci yiizyillda Kuzey Orta Asya’da muazzam bir
gogebe imparatorlugu kuran, Cin'in kuzey ve bat1 simirlarinda yagsayan
belirgin bir sekilde savasg1 gogebe bir kavimdi. Cin'in milattan bir-
kag yiizy1l 6nceki —takintiya varan— emperyal politikas1 Hiung-nulan
diplomatik ve askeri yollarla sinirlarindan piiskiirtmeye yonelikti; Cin
Seddi’'nin ingsas1 da bu politikanin sonuglarindan biriydi. Nihayetinde
Hiung-nular Cin’den uzaga gerisin geri batiya dogru Orta Avrasya’nin
step kusagina siiriilmiislerdi. Bununla birlikte Hiung-nularin Hunlar-
la 6zdeslestirilmesi tartismalidir. Ancak bu noktada Cin kaynaklarinin
Hiung-nulariyla Batili kaynaklarin Hunlarinin ayni olup olmamasi
oénemli degildir. Onem teskil eden Hiung-nularin Cinliler tarafindan
yenilmesinin steplerin gégebe kavimlerinin uzun siireli muazzam bir
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yer degisikligine, Avrasya’min bir ucundan bir ucuna birikimli etkide
bulunacak bir zincirleme tepkime meydana getirmesidir. Hiung-nula-
rin akrabasi olsun olmasin Hunlar basta bu gelismelerden o6tiiri ye-
rinden oynamus, birkag kusak sonra da hem Pers hem de Roma impa-
ratorluklarinin kapilarina dayanmiglardi. Béylece dérdiincii yiizyilin
ortalarinda Pers Ulkesi'nin kuzey sinirlarinda énemli —ve tehditkar-
bir gigebe imparatorlugu kurulmustu. Bu durum kusaklar sonra “bar-
bar” kabilelerinin ¢1g gibi daha Bati’ya yani Avrupa’ya akin etmelerine
yol agacakti: Sadece Hunlarin degil onlarin 6nlerine katip gotiirdiik-
lerinin de.’

484’de bir Sasani ordusu imparatorlugun kuzeyindeki Hunlara
kars: giristigi askeri harekat sirasinda yok edilmisti. Bununla birlikte
Iran-Roma iliskilerinde Hunlara kars: istthkdmi Iran’in saglamas ih-
tiyaci agir basmisti. Bu Imparator Iulianus’un dogu seferinde basina
gelen onur kirici sonun ardindan 363’de Iovianus’la II. Sapur arasinda
yapilan barig anlasmasiyla kabul edilmisti. Bu anlagsmanin bir mad-
desi ozellikle Kafkas gecitlerinin savunmasina atifta bulunuyordu.
Anastasios’tan (491-518) itibaren de Konstantinopolis, Iran’in kontrol
altinda tuttugu (en énemlileri bugiinkii Giircistan’daki Daryal ve Da-
gistan’daki Derbent olan) Kafkas gecitlerinin savunmasiyla ilgili mas-
raflara katkida bulunmaya razi gelmisti. Katki Ktesiphon’a yapilan dii-
zenli 6demeler seklindeydi; gegitlerin korunmasi Hunlarin Perslerinki
kadar Romen topraklarina da sizmasinm énliityordu. Dagistan sinirlari
icinde yer alan Derbent [kale kasabasindaki] istihkAm bu politikanin
o6nemini kanmitlayan sagir ve dilsiz bir tanik gibi hala ayaktadir. Kisa
bir siire 6nce Britanyali ve iranl arkeologlar Hazar Denizi’'nden Kuzey
Iran’daki Tiirkmen steplerinin iclerine kadar 190 kilometre boyunca
doguya dogru uzanan Giirgdn Biiyitk Duvar’'m tam da bu déneme
tarihlemisglerdir. Nitekim bu Sasanilerin Romen vergi miikelleflerinin
parasim akillica harcadiklarinin gézle goriiniir bir kamitidir.® ki giig
arasindaki iligkilerin besinci yiizyil siiresince gittikgce bozulmasinda
her seyden ¢ok Romalilarin 6demeleri aksatmasinin pay1 bulunuyor-
du -bunun da iyi bir gerekgesi vardi ¢iinkii Giirgan Biiyiik Duvar: Sa-
sanilerin s6z konusu istihkdm igin bolca para harcadiklarim goster-
mektedir. Ancak en nihayetinde Giirgan veya Daryal'da énlerinin ke-

S. Hunlar, atalari ve Avrupa iizerindeki etkileri daha ayrintili bir sekilde bu dizinin 4.
Cilt'inde cle alinmaktadir.

6. Eberhard Sauer’e Giirgan Biiyiik Duvari’'ndaki kazilariyla ilgili tartismalar igin minnet-
tarim. Bkz. Omrani ve digerleri 2007.
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silmesi Hunlarin sadece yon degistirmelerine, Karadeniz'in etrafindan
dolasip Roma’nin batisina ulagsmalarina yol agmisti.

JUSTINYEN VE HUSREV ANUSIRVAN

527de Konstantinopolis'te daha énceki Caesar’larin o biiyiik im-
paratorluk kurma giinlerindekini ¢agristiran hirslara sahip yeni bir
imparator tahta ¢itkmisti. Bu Roma Imparatorlugu'nu eski kudret —ve
smirlarina— kavusturmaya ¢alisan Jistinyen’di [I. Tustinianos]. Once
Dara’da yepyeni bir kale kasabasi1 dahil Firat Nehri boyunca insa ettir-
digi bir dizi devasa kaleyle dogu sinirlarim gii¢clendirmisti (Resim 77).
Dara Perslere yonelik bilingli bir asagilamaydi. Roma topraklarinda
yer alsa bile mutabik kalinan tahkimat sinirlarim1 asiyor, dolayisiyla
mevcut anlasmaya uymuyordu. En énemlisi Dara, diipediiz Romalila-
rin 363’te yapilan bir anlagsmayla terk ettikleri ve o zamandan itibaren
Romalilarin i¢ine dert olan Pers garnizon sehri Nisibis’e [bugiin Nu-
saybin] dogrultulan bir kili¢ gibi insa edilmisti (Harita 10).

Bu yiizden 529’da sicak savas patlak vermisti. Sasani Imparatoru I.
Kubad [veya Kavad] Dogu Anadolu’ya 30.000 kisilik bir ordu génder-
misti. Jiistinyen buna biiyiik bir gii¢le tepki vermisti ama siddetli Dogu
Anadolu kisinin bastirmasiyla iki taraf da savas durumunu askiya al-
must1. Catisma 530’da bu sefer Jiistinyen’in komutani Belisarios’'un
yonetimindeki Romen ordusunun bir saldirisiyla yeniden baglamist.
Iranhlar Dara’daki Romen mevzilerine 70.000 kisilik bir giicle hiicum
etmis ancak Nisibis’e geri ¢ekilmek zorunda kalmislardi. Usulen bir
baris anlagmasi -532 tarihli “Sonsuz Baris” - i¢in masaya oturulmus-
tu. Ne var ki bir taraftan sinir boyunca yeni ¢atismalar ¢ikarken, bir
taraftan da bu savas kesin bir sonu¢ alinamadan kesik kesik devam
etmisti.

Jistinyen dogu simirinda kilitlenmeyle yiiz yiize gelince savas
yeni bir cepheye tasiyan bir diplomatik saldiriya girigsmisti. Birkag yil
once Yemen'in merkezindeki daghk bolgenin nispeten ¢nemsiz Him-
yeri Krali Zu Nuvas Yahudiligi kabul etmisti. Zu Nuvas bunun he-
men ardindan Yemenli Hiristiyanlara kars1 bir pogrom baslatmis, bu
siddet hareketleri Necran’da yasayan Hiristiyanlarin katledilmesiyle
doruk noktasina varmisti. Jiistinyen de bunun iizerine Etiyopya'nin
Aksum’daki Hiristiyan Imparatoru Kaleb'in [Ella-Asbeha] sarayina
elciler gondermis; Hint Okyanusu'ndaki giizergahlarda Persleri en-
gellemeye yardim etmesi karsilifinda Yemen’in Etiyopya tarafindan
isgaline Romen destegi verme vaadinde bulunmustu. Romahlarin yo-
netimindeki Misir'in tarafsiz kalmasini bu sekilde garanti altina alan
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Etiyopya Afrika’dan 6teye yayilmaya baslamisti. Kaleb Kizildeniz'in
kars1 yakasina bir Etiyopya ordusu géndermis, bu ordunun basindaki
Asbeha Yemen'i basarili bir sekilde isgal etmis ve orada genel vali ola-
rak kalmisti. Boylelikle Kizildeniz Romen destegiyle bir Etiyopya golii
haline gelmis, Hint Okyanusu iizerindeki Pers kontroliine de meydan
okunmaya baslanmisti.

Bu arada Iran'da I. Kubad'in éliimiiyle birlikte 531'de yeni bir im-
parator tahta cikmisti: Efsanevi I. Hiisrev Anusirvan (“Oliimsiiz Ruhlu
Hiisrev”). Iranlilar zihinlerine Hiisrev Anusirvan’1 en biiyiik hiikiim-
darlarindan biri olarak yerlestirmislerdir. Ondan ¢ogunlukla “Adil
Hiisrev” diye bahsedilir ve uzun siiren saltanaty, hitkiimdarlik maka-
mi, soyluluga 6zgii erdemler ve akillica yonetim i¢in 6érnek alinmistir.
Hatta Islami ortagaga kadar Iran'in ardi sira gelen hiitkiimdarlar: ona
benzemeye c¢alismiglardir.” Hiisrev aym zamanda batisindaki Yunan
kiiltiiriinii adamakall iyi kavramis bir miirsitti. Hiristiyanlhik hakkinda
esash bir sekilde bilgi sahibiydi, Agathias'in iddiasina gére Platon’un,
Aristoteles’in, Demosthenes’in ve Thukydides'in biitiin eserlerini oku-
mustu (Hatta baz1 eski kaynaklar onun Hiristiyanhg1 benimsedigine
inanmist1).8 Ote yandan Konstantinopolis'te hiikiim siiren Jiistinyen
-Kuzey Afrika ve Italya’y1 da kapsayan- antik Roma Imparatorlugu’'nu
canlandirmak tizere 530’lara kadar devam eden bir dizi savasla Bati'ya
yonelik o iddiali fetih programina baglamisti. Bu iki sonug dogurmus-
tu. Birincisi Konstantinopolis'in doguya sirtin1 dénmesine dolayisiyla
biiyiik bir boliimiiniin savunmasiz kalmasma yol agmisti. Ikincisi ve
daha da onemlisi cezasini ¢ekecegi muazzam bir kaynak ihtiyaci ya-
ratmist1. 532’de yapilan baris anlasmasinin sartlar1 uyarinca Hunlara
kars1 Kafkas gegitlerini korumayi iistlenen Pers Ulkesi'ne 11.000 libre*
yani ¢ok biiyitk bir miktarda altin édemeye raz1 gelmisti. Jiistinyen
can havliyle daha fazla kaynak yaratmak i¢in bu 6demeleri aksatmistu.
Bu yiizden iki tarafin Arap miittefiklerince, yani Mezopotamya’daki
Lahmiler ile Suriye’deki Gassanilerin ¢arpistig1 bir vekaleten savasla,
baris ihlal edilmisti. Imparator Hiisrev Anusirvan igte 530’larda yasa-
nan bu “soguk savas” sirasinda batinin Pers Ulkesi'ne epeyi uzaktaki
bir bolgesinden gelen ilging bir el¢i heyetini kabul etmisti.

7. Ornegin Nizamiilmiilk'iin Siyasetndne’sinin basindansonunakadar gegmisinideal hii-
kiimdan diye devrin hiikiimdarlarina —-bu durumda Sultan Alp Aslan’a- ona benzemeye
cahgmalan igin ©rnek gosterilir. Hiisrev Anusirvan’in durusu birgok bakimdan
Kyros'unkini hatirlatir.

8. Sebeos [Sepeos] 9-10 ve 69-70. Gergi Howard-Johnston’a gére bu Sepeos’un hiisnii
kuruntusundan ibaretti s. 165.

* Yaklagik yarim kilogramlk bir agirlik 6lgii birimi. (¢.n.)
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Bu Ostrogot Krali Witiges'in Hiisrev'e Bizanshlar1 ¢embere almak
icin Sasanilerin yonetimindeki Pers Ulkesi'yle Italya’daki Ostrogot
Krallig1 arasinda bir anlagsma yapilmasini énermek iizere 638/9'da
gizlice gonderdigi bir heyetti. Bizans topraklarinda seyahat ederken
asir1 dikkat ¢ekeceginden elgiler Got degildi. Witiges el¢i olarak iki
Liguria kokenli rahibi géndermisti. Rahipler Trakya'da Suriyeli bir
terciiman tutmus ve Bizans topraklarinda géze ¢arpmadan yol al-
may1 basarmiglardi. Witiges 636’da kral ilan edilmis ve takip eden yil
Roma’y1 Belisarios'tan geri almak amaciyla Ravenna'dan bir sefere
kalkismisti. Bu askeri harekat basarisizlikla sonu¢lanmig, Witiges'in
elcileri de Hiisrev'i Jiistinyen’in Italya’daki savas1 yoluna koyar koy-
maz saldirgan emellerini gerceklestirmek tizere kaginilmaz bir sekil-
de Pers Ulkesi'ne diisman kesilecegi konusunda uyarmuslardi. Witi-
ges Hiisrev'i Jiistinyen’in herhangi bir hamlesinin 6niine ge¢mesi ve
Roma Imparatorlugu’na kars: ikinci bir cephe agmasi igin zorlamisti.
Hiisrev bu ikazla birlikte Jiistinyen’i Hunlar1 Iran1 ele gecirmeye kis-
kirttig1 bahanesiyle su¢lamis; Pers Ulkesi Konstantinopolis'in batida-
ki derdinin basindan askin olmasim kétiiye kullanarak 540’ta Roma
Imparatorlugu’nu istila etmisti.?

Suriye'deki Roma tebaasinin ondan taraf c¢ikmasi Hiisrev'in
Suriye’nin bir ucundan bir ucuna muzafferane bir sekilde ilerlemesi-
ni kolaylastirmist1. Nitekim Hiisrev mahalli dini hassasiyetlere uyma
konusunda dikkatliydi ve Konstantinopolis'in atadig1 sevilmeyen
Khalkedonlu* piskoposlar1 mahalli Monofizit piskoposlarla degis-
tirmisti. Apamea uysallikla teslim olmus, Hiisrev'in bunun ardindan
Antiokheia’y1 ele gegirisi de kaginilmaz bir sonug¢ halini almisti. Bu-
radan da Iran imparatorlarinin kiy1 seridini yaklasik sekiz buguk yiiz-
yil evvel Iskender’e kaptirdiklar1 giinlerden beri hayalini kurduklar
Akdeniz kiyisindaki Seleukeia limanina dogru devam etmisti. Hiisrev
i¢ yiizyil once Sapur’un yaptigim oérnek alarak Antiokheia’da tutsak
ettiklerini yerlestirdigi [Ktesiphon yakinlarinda] yeni bir sehir kurmus
ve [Araplarca Rumiyye denilen] sehre Veh Antioh-1 Hiisrev bir baska
deyisle “Hiisrev'inki Antiokheia’dan lyidir” adin1 vermisti.

Jiistinyen’in komutani Belisarios Suriye’yi yeniden imparatorluk
topraklarina katmakta kismen basar1 géstermisti ama Nisibis’i geri
alamamus ve 543’te Konstantinopolis'e geri ¢cagirilmisti. O dondiigiin-
de Sasani ordusu Edessa’y1 kusatmis ancak ele gegirememisti. Nisibis

9. Dignas ve Winter 2007: 106 (Prokopios’tan alinti).
* O dénemde bir piskoposluk merkezi olan Kadikoy. (¢.n.)
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ve Edessa’da kilitlenmeyle yiiz yiize gelen taraflar 545'te bes yillik bir
ateskes yapmuslard.

CATISMANIN YAYILMASI:
KARADENIZ VE KIZILDENiZ CEPHELERI

Savas daha sonra yeni bir cepheye sigramisti Giircistan ve
Karadeniz'e. Giircistan o dénemde iki gii¢ arasinda béliinmiistii. Bas-
kenti Armaz-Tsihe’de [Armazi] (bugiin Tiflis yakinlarindaki Mtsheta)
bulunan ve Iberia!®diye bilinen dogu bolgesi Pers Ulkesi'nin pargasiy-
di. Bat1 bolgesi yani Lazika'ysa Roma Imparatorlugu’na baglanmist.
Baslica Romen tahkimatlar: sarp kayaliklarin {izerinden Karadeniz’'e
bakan bugiinkii adiyla Tsikhisdziri’deki biiyiik Petra Kalesi’'nin yam
sira yakinlardaki, Romen diinyasinin en biiyiik ve en iyi korunan
lejyoner kalelerinden bugiinkii adiyla Gonio yani Apsaros Kalesi'ydi
(Resimler 78-79). Romen aggozliiliigiiniin birliklerin giiciine gitmesi
Lazika Krali Gubaz1 Perslerden yardim istemeye itmisti. Perslerin
bunun iizerine 541’de yiiriiyiise gecip Petra Kalesi'ni almalariyla iki
gii¢ dogrudan dogruya karsi karsiya gelmisti. O dénemde “Laz Savas1”
denilen bu ¢atisma 540’lar ve 550’ler boyunca siiriip gitmis, defalarca
el degistiren Petra iki tarafin kusatmasina da karsi durmustu. Sonugta
Arkhaiopolis’in (bugiin Nokalakevi) Romalilar tarafindan basarili bir
sekilde kusatilmasinin ardindan 547'de ateskes ilan edilinceye kadar,
iki ordu da Lazika topraklarinin biiyiik bir bolimiinii yakip yikmisti.
Nihayetinde iki taraf biitiin cephelerde bitap diisiinceye kadar déviis-
miis ve Iran dogu sinirinda yeni kurulan Bat1 Tiirk Imparatorlugu'ndan
(veya Hanlig1) [Bat1 Goktiirk Kaganhgi] otiirti bagka bir tehditle yiiz
yiize gelmisti. Sonunda bundan dolay1 31 yil siiren bir savasa nokta
koymak i¢in 556/7'de bir “Elli Y1l Baris1” yapilmusti.

Ne var ki Jiistinyen'in halefi II. Iustinos’la birlikte 571'de diis-
manlik kaldig1 yerden devam etmisti. Bu sefer savas daha da genis
bir alana yayilacakti. Olaylar Bati1 Tiirk Imparatorlugu'ndan Sogd-
larin sefiri Maniakh'in bagkanligindaki bir heyetin 568 veya 569'da
Konstantinopolis’e ayak atmasiyla baglamist1 (bu Tiirklerle nihayetin-
de ele gecirecekleri sehir arasindaki ilk temasti). Iustinos bu ziyare-
te Orta Asya'daki Tiirk kaganina Zamarkos'un bagkanhgindaki kendi
misyonunu gondererek karsilhik vermisti. Birkag¢ karsilikli diplomatik

10. Kafkaslar Iberia ve Albania [Ingilizce’de Arnavutluk’un adi] gibi antik yer adlariyla
cografi bakimdan kafa karigikkhg yaratabilir. Ilki Ispanya’yla baglantil degildir. Benzer
sekilde ikincisinin de Balkanlar’daki aym adla anilan iilkeyle uzaktan yakindan bir ilgisi
yoktur.
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temas daha yapildig1 da kayitlara ge¢mistir. Bu alisilmadik uzun me-
safeli mekik diplomasinin nedeni ortak diismanlar1 Sasanilerin ege-
menligindeki Pers Ulkesi'ne Romalilarla birlikte meydani dar etmekle
ilgili Tuirk onerisiydi.!

Cember igine alinma tehlikesiyle karsilasan Hiisrev hizla harekete
gecip 570 civarinda Roma’nin Kizildeniz'deki miittefiki Etiyopya'ya
Yemen'in istilasi ve isgaliyle sonuglanan basarili bir deniz seferi dii-
zenlemisti (aslin1 ararsaniz Bizans tarihgisi Theophylaktos bunu
acik agik Iustinos’'un Tiirklere génderdigi heyete baglamistir).!? Bu
yiizden Yemen, izleyen yiizyildaki Miisliiman fethine kadar Pers
Imparatorlugu’nun sinirlari iginde kalmisti. Hiisrev'in bir kiskag hare-
ketiyle Roma’nin Hint Okyanusu ticaretine hem Basra Korfezi hem de
Kizildeniz'den erisiminin 6éniinii kesmek amaciyla, baglantili bir deniz
seferiyle Seylan’1 da ele gecirmis olabilecegine dair bazi isaretler bu-
lunmaktadir. Ote yandan Sasani tacirler de diger yonde ta Zengibar’a
kadar inip Dogu Afrika kiyisindaki pazarlar: tekellerine almislardi.!?
Iran diinyaya uzanan biiyiik bir deniz giicii haline geliyordu.

Bu arada Romen diplomasisi de bos durmamis, Kafkaslar bir
defa daha iizerinde yogunlastig1 bir bolgeye déniismiistii. Roma bu
sefer Giircistan'dan o dénemde Pers Imparatorlugu’nun pargasi
Ermenistan’a yonelmisti. 570'de Roma isyan ¢ikarip bir baska cephe
acabilmek amaciyla Ermenistan’la gizli bir pakt yapmst1. Nitekim bir
yil sonra Pers satrap:r (Hiisrev'in akrabasi) Suren’i 6ldiirdiikten son-
ra Konstantinopolis’e kacan Vartan Mamigonyan'in énciiliigiinde bir
ayaklanma bas gostermisti. Bunun ardindan Iustinos Iran’a yapilan
para yardimlarini durdurmus; 561’de imzalanan “Elli Y1l Baris1” agir
yara almasti.

Hiisrev buna 575'te Suriye ve Ermenistan1 isgal ederek tep-
ki vermisti. Iki taraf da bozguna ugramisti: Roma Suriye’de Iran’'da
* Ermenistan’da. Dolayisiyla mecali kalmayan iki gii¢ 576’da baris go-
riismelerine baslamus, iki y1l sonra da anlasma yenilenmisti. Kirk sekiz
yil hiikiim siiren Hiisrev Anusirvan takip eden y1l 6lmiistii.

11. Alintiya Greatrex ve Lieu 2002'de yer verilmistir: 136-7.

12. Antonoé Misir'da bulunan ve bugiin Lyon’da sergilenen altinci yiizyihin sonlari/yedin-
ci ylizyilin baglarinda dokunmus bir haliresim pargasi muhtemelen bu seferi tasvir et-
mektedir. Resimde ath Sasani okgularimin -Etiyopyal olduklar1 varsayilan- siyahi
askerlerle déviistiikleri —Hiisrev oldugu varsayilan- bir Sasani hitkiitmdarinin da muhare-
beyi izledigi goriilmektedir. Bkz. Dignas ve Winter 2007: 113-4.

13. Whitehouse ve Williamson 1973: 38-9; Greatrex ve Lieu 2002: 136-7; Kleppe 2007:
91-2. Ayrica bkz. 4. Bsliim.



216 TEK DUNYAYA DOGRU

HUSREV PERVIZ VE HERAKLEIOS

579'da kesik kesik devam eden ve kesin sonu¢ alinamayan bir yip-
ratma savasi patlak vermis 591'de yeni bir barig miizakere edilinceye
kadar da siirmiistii. Bu arada Iran’da yeni bir giiglii hitkkiimdar tahta
¢ikmisti. Bu adasini golgede birakacak ve Iran’in en 6nemli hiikiim-
darlarindan biri olacak II. Hiisrev Perviz'di (Resim 80). 603'te I1. Hiis-
rev Perviz savasi yeniden baslatmisti. iran bu defa nihayet Ahamenis
hitkiimdarlar1 dénemindeki eski sinirlarina kavugma hayalini gergek-
lestirmekle kalmamus, bizzat Konstantinopolis’e kadar da yiiriimiistii.

Hiisrev'in basarilarinin hayret uyandiricihik bakimindan Kyros ve
Dareios'unkilerden asagi kalir yani1 yoktu —diinya onlarin bas doén-
diiriicii devirlerinden beri bir Pers hiikiimdarinin boylesi fetihleri-
ne taniklik etmemisti. Hiisrev'in ilk bahanesi Pers yanlis1 imparator
Mavrikios'un Phokas tarafindan devrilmesiydi. Mavrikios saltanatinin
baslangicinda yasanan kargasaliklar sirasinda Hiisrev'in tahta ¢ikisi-
na yardim etmis, hatta dostluklarim pekistirmek i¢in kizin1 Hiisrev'e
vermisti.'* Ancak kayinpederinin gasp¢i Phokas tarafindan alasag
edilip oldiiriilmesi Hiisreve ihtiya¢ duydugu bahaneyi saglamisti.
Roma Imparatorlugu’'nun Anadolu’'daki kale kasabalar1 birer birer
muzaffer Iranhlarin eline ge¢mis, Hiisrev'in birlikleri 606 civarinda
da Kapadokya'y isgal etmislerdi. Konstantinopolis'in yolu agilmisg ve
neredeyse savunmasiz kalmisti. Bu arada Konstantinopolis sehrinin
kendisi de donemsel kan dokme nobetlerinden birini gegiriyordu. Ye-
siller ve Maviler adli hasim siyasi hizipler ¢ok siddetli sokak ¢atismala-
rinda birbirleriyle doviisiiyorlardi. 610’da husumet sevilmeyen Impa-
rator Phokas'in basin1 yemisti. Yerine yedinci yiizyilin en yaman —ama
sonunda trajik bir sekilde en akim kalan1 durumuna diisen- imparato-
ru Herakleios ge¢misti.

Bu arada Hiisrev'in komutam Sahin yoénetimindeki iran ordusu ne-
redeyse hicbir direnisle karsilasmadan Konstantinopolis’e kadar iler-
leyebilmis, 614'te Bosporos'un [bugiin Istanbul Bogazi] Asya kiyisina,
baskentin tam karsisina ¢adir kurmustu.'> Aym yil kutsal Kudiis sehri-
nin diismesiyle Romalilar muazzam bir manevi darbe yemislerdi. MO
besinci yiizyildan yani Dareios’tan beri Bosporos bir Pers ordusunu
gormemisti. Sahin’in heybetli ordusu Konstantinopolis'i tehdit ediyor-
du. Herakleios caresizlik i¢inde Hiisrev'in komutaniyla sahsen masaya
oturmak amaciyla 615’te Sahin’in kampina gegmisti. Sahin onuru ki-

14. Bu baz1 kaynaklarin Hiisrev'i Hiristiyan diye nitelemelerine yol agmisti.
15. Whitby 1989: 614-628; Thomson vd 1999; Palmer 1993.
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rilmis imparatora nezaket géstermis ama bir baska hiikiimdarla sade-
ce hiikiimdarinin miizakere etme yetkisine sahip bulundugunu vur-
gulamist1. Bagkentine eli bos dénen Herakleios, Konstantinopolis'ten
vazgecip Constantinus’a 6éykiinerek Roma’nin baskentini bir defa tasi-
may1 bile diisiinmiistii: Bu sefer Kartaca'ya.

Hiisrev'in Roma’ya kars1 diizenledigi ilk seferlerin dolaysiz etkisi
Iranin dogudaki savunma giiciinii zayiflatmak olmustu. Bu durum
Orta Asya’daki Bat1 Tiirk Imparatorlugu kaganinin 616’da Iran’a akin
etmesine yol agmis, savasin ¢apr Orta Asya’ya -hatta 6tesine- kadar
genislemisti. Tirkler Kuzey Iran’daki Rey sehrine kadar ilerlemis,
Hiisrev buna dogu sinirina Simpad Pakraduni [veya Smbat Bagra-
tuni] komutasinda alelacele toparlanan (aksi takdirde muhtemelen
Romen yanlis1 bir tavir takinacak) bir Ermeni kuvvetini géondererek
tepki gostermisti. Bu noktada Hiisrev'in eline bir “kazan-kazan” fir-
sat1 gecmisti: Ermeniler yenilirse sadakati siipheli bir giicten yakasini
kurtaracakty; yok onlar galip gelirse dogu cephesindeki karanhk yeni
tehditten pagasim siyiracakti. Ne var ki Tiirk kagan 6lmiis, halefi de
Ermenilerin bu beklenmedik yeni direnisiyle karsilaginca Iran’a yiiz
¢evirmis ve doguya odaklanmisti. Nitekim Dogu Tiirklerinin Kagam
Sipi (609-19) Cin’deki Sui hanedaninin nihayet kuyusunu kazip 618'de
yerine Tang hanedanini gecirmekte ona yardim etmisti. Ortagag Cin
uygarlig1 da boyle dogmustu. Bu Hiisrev'e ¢ok ihtiya¢ duydugu genis
bir nefes alma imkani vermis, bir defa daha Bati'ya dikkat kesilebil-
migti.!6

Bu sirada savasin kargi tarafta da gene beklenmedik bir cephe-
ye dogru yayildigim1 gézlemliyoruz. Dogu’daki bahsettigimiz énemli
mesguliyetleri nedeniyle Konstantinopolis'in Bati’daki istihkamiyla
Balkanlar’daki vazgecilmez hinterlandi savunmasiz kalmisti. Basi
bu kadar sikismis Konstantinopolis'in kolay yem olacagi umuduyla
Avarlar ve Slavlarin birlesik giicii 618’de Tuna Nehri'ni gegip firtina
gibi Balkanlar’dan asagiya inmis, onlerine ¢ikan her seyi yakip yik-
mis ve aynm yil Thessalonike'yi [Selanik] kusatmisti. Onlarin gelisi
sonunda esash bir etnik degisiklige yol agacakt: Giineydogu Avru-
pa Slavlasacakti. Bizzat Konstantinopolisin gelecegi -yani Roma
Imparatorlugunun varhgi—- pamuk ipligine baglyd.

Savasin akibeti belirlenmek tizereydi. Hiisrev Yakindogu'nun bas-
ka yerlerinde de ayni élgiide ¢arpici zaferler kazanmisti. 613’te Tarsus

16. Bu canlandirim James Howard-Johnston (1999) tarafindan Sepeos’un anlattiklariyla
ilgili yorumlarinda ortaya atilmistir: 103-4 ve 183-7.
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ve Damaskos [Sam] diismiis, Hiisrev takip eden yil Kudiis'e girmis-
ti. Sehrin Hiristiyanlara ait binalar1 yagmalanmus, kutsal emanetler*
fran’a gotiiriilmiistii. Pers Ulkesi bunun ardindan en kahredici galibi-
yetini elde etmisti: 619'da Aleksandreia’y: [Iskenderiye] almis, 621'de
fethini Misir'in tamamina yaymis, 622’de de bir Pers donanmasi
Rodos’u isgal etmisti. Boylelikle En Biiyiik Hiikiimdar ve Sehinsah II.
Hiisrev Perviz, sonunda “Seytan Kral'in” hayaletini de Makedonyah
Iskender’in sehrinde ebediyete intikal ettirmisti.

KUTSAL SAVAS

Hiisrev, Perslerin Kudiis'teki kutsal emanetleri gasp etmelerine
[g6z yummakla] vahim bir hata yapmisti. Her sey bir tarafa bu Hiristi-
yan Roma Imparatorlugu’'nun baska higbir seyin yapamayacag kadar
tepki gostermesine yol agmis ve 622’de Herakleios saldiriya gegmisti.
Herakleios da armin yuvasina 6zellikle 6yle bir kazik diirtmiistii ki
diinyanin basina sardigi bu bela o giin bugiindiir insanligin yakasimi
birakmamaktadir: Oldiirmenin mazur goriilebilecek dini bir fiil halini
aldig1 ve bunu fiile koyarken can verenlerin de dosdogru goge yiik-
selebilecekleri Kutsal Savas kavramini icat etmisti. Herakleios énce
Bizans'in esi benzeri bulunmayan en biiyiik silahin1 yani paray: kul-
lanip Slav tehdidine karsi arkasim saglama almisti: Onlara basbaya-
81 para yedirmisti. Boylece dini bagnazlikla kusanan bu ilk Haghlar
622'de Irann iglerine kadar sizmuglar; kismen kutsal emanetleri geri
almak, kismen de Kudiis'iin yagmalanmasinin acisini ¢ikarmak ama-
cayla, franlilarin kutsal sehri Siz'i [bugiin Takab] talan etmislerdi.

Herakleios 624-5'te savas1 bir defa daha Transkafkasya'ya tagimis-
t1: Transkafkasya savas boyunca stratejik konumunu korumustu. Bu
yiizden Hiisrev, Konstantinopolis'i kusatan efsanevi Sahin dahil en
iyi ti¢ komutanim Transkafkasya'ya yollamisti. Herakleios béyle ha-
simlarla yiiz yiize gelince akillica davranmp sicak savastan kaginmistu.
Bu arada Hiisrev'in askerleri kadar diplomatik istihbarat1 da ¢alisi-
yor ve tuttuklarim kopariyorlardi. Takip eden yil temsilcileri vasita-
styla Konstantinopolis'i gember igine almak iizere Giiney Avrupa’daki
Avarlar, Slavlar ve Bulgarlarla ittifak etmisti. Miittefikleriyle ahenkli
bir sekilde hareket eden ve bu sefer Sahrbaraz'in komutasindaki Sa-
sani ordusu 626'da bir defa daha Bosporos'a [bugiin Istanbul Boga-
z1] dogru yiiriimiis, Avarlar kara tarafindan Persler de Khalkedon'dan

* Yagmalanan yerler arasindaki en 6nemli yap1 Kutsal Kabir yani Isa’nin Kabri'dir. Baz
kaynaklara gére Iran’a gétiiriilen ve Hiristiyanlarca kutsal sayilan egsyadan biri de Gergek
Hag'tit. (¢.n.)
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Konstantinopolis’i abluka altina almislardi. Nitekim bir kaynaga
gore Sahrbaraz Bosporos'u fiilen gecip Konstantinopolis'in etrafi-
n1 sarmus, sehri “batidan” da kusatmist1.!” Pers Ulkesi'nden bir ordu
Kserkses'ten beri ilk defa Avrupa’nin bir kismini isgal etmisti. Ne var
ki Konstantinopolis'in muazzam surlar1 bel vermemisti.

Ablukayla yiiz yiize gelince Herakleios da benzer taktiklere yonel-
mis ve Iran’a karsi hareket iistiinliigii kazanmak i¢in doguda Hazar
Denizi cevresindeki Hazar Tiirkleriyle miizakerelere baslamisti. Boy-
lece hakanlarinin komutasindaki bir Hazar ordusu Kafkas gegitlerin-
den yol alip o dénemde hala Perslerin elindeki Tiflis surlarinin 6niin-
de Herakleios'la gii¢lerini birlestirmisti.!® Kizi Eudoksia’y1 hakanla
nisanladiktan sonra (bu Bizansh ve Tiirk hanedanhiklarimin evlilik
yoluyla birlesmelerinin ilk ama kesinlikle son olmayacak 6rnegiydi)
birlesik gii¢ Tiflis’i kusatmak i¢in kii¢iik bir Tiirk birligini arkada bira-
kip 627'de Iran’a girmisti.

Herakleios 627'de Medlerin MO 612'de ele gegirerek Iranlilarin
Yakindogu sahnesine ¢ikiglarinin ilk isaretlerini verdikleri Ninive
yakinlarindaki tarihi muharebe meydanina ilerlemisti. Iranlilar bu
sefer yenik diismiisler ve sansla gizli istihbarat ¢alismasinin birlesi-
mi Herakleios'un talihinin yaver gitmesine yol a¢cmisti. Bir yil énce
Pers komutanm1 Sahin 6lmiis, Hiisrev'in askeri dehalarindan biri ek-
silmisti. Sadece hala Konstantinopolis'i kusatmakla mesgul Sahr-
baraz kalmisti. Ne var ki Herakleios'un casuslar1 Sahrbaraz’a daha
muhataplarina ulasmadan ele gegirdikleri Hiisrev'in bir mektubu-
nu gostermisglerdi. Hiisrev mektupta saltanatina meydan okumasi-
n1 muhtemel gordiigii Sahrbaraz'in katlini emretmisti. Bunun tize-
rine Sahrbaraz Herakleios'la gizli pazarliklara baslayip birliklerini
Konstantinopolis'ten ¢ekmisti - Ephesoslu Ionannes’e gore Persler
“Avrupa’y: tahliye edip Iran’a donmiislerdi”.!®

Ertesi yil bir ihtimal Sahrbaraz’la birlikte hareket eden oglu
Kubad'in 6n ayak olmasiyla II. Hiisrev Perviz oldiiriilmiistii. Halefi II.
Kubad [Siruye] 629’da baris istemisti. Herakleios Misir'in tahliyesini
ve Sasanilerin eski sinirlarina geri ¢ekilmesini (evlilik bagi dolayisiyla:
Sahrbaraz’in kiz1 Herakleios'un ogluyla evlenmisti) dogrudan dogruya
Sahrbaraz’la miizakere edebilmisti.

17. Witakowski 1996: 135-7.

18. Hazar Tiirklerinin tarihi ve mirasi bu dizinin 4. Ciltinde daha ayrintih bir sekilde
incelenmektedir.

19. Witakowski 1996: 135-7.
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ILK CAG'IN SONU

Gegmisteki sayisiz anlagsma gibi gene baris yapilmisti. Cogu insan
Roma’yla Sasaniler egemenligindeki Pers Ulkesi arasinda iigiincii ve
yedinci yiizyilllarda yasanan savaslara, iki imparatorlugun da diinya
¢apinda hakimiyet iddiasinda bulunmasi nedeniyle, “endemik” [sik
goriilen dogal] bir catisma géziiyle bakar.?® Bazilariysa Giris bolii-
miinde ele aldigimiz gibi, bunu Dogu’yla Bat1 arasindaki Manici ¢a-
tismanin siradan evrelerinden biri addeder. Oysa iki goriis de iki gii¢
arasindaki ticaret ve karsilikli —6zellikle de dini- diisiince aligverisinin
¢ift yonlii isledigi uzun baris dénemlerini gbzden kagirmaktadir. Rast-
gele iki gii¢ arasindaki iliskiler her zaman karmasiktir ve asla basit
terimlerle aciklanamaz. Her sey bir tarafa séz konusu iki goriis de yiiz-
yil siiren ve baskalarindan farkli bu savasin éneminin anlagilmasini
zorlastirmaktadir.

Yiizyill boyunca devam eden savastan sonra smirlar ¢atismanin
patlak verdigi zamankiyle tam1 tamina aym ¢izgilere ¢ekilmisti: Go-
riiniise bakilirsa, savas hicbir seyi degistirmemisti. Ote yandan bu her
seyi degistirmisti. En nihayetinde yapilan baris bile daha 6ncekilere
benzemiyordu c¢iinkii beklenmedik bir yerdeki yeni bir devi uyandir-
must1. Tektanric1 din savasin bir basindan bir basina kadar iki giiciin
de son model mithimmati1 olmakla kalmamus, ilk defa saldir1 amaciyla
da kullanilmisti: Militan Pers Zerdiistgiiliigiine kars1 militan Romen
Hiristiyanhgi. Dénem, Yemen’deki bir Arap emirinin yani Zu Nuvas’'in
Hiristiyanlara yonelik dini saldirilar: yiiziinden militan Yahudilige de
taniklik etmisti. Dahasi iki gii¢ birden vekalet savaslarinda doviismek
tizere Arap miittefiklerini kullanmiglardi: Perslerin Lahmilerine kar-
st Romenlerin Gassanileri. Militan tektanricihigin tekrar ortaya ¢ikan
Arap giiciiyle bu birlesimi adamakilli dallanip budaklanacakti. Ozel-
likle de Herakleios'un kutsal savas ilaminin, geleneksel olarak ilk defa
Muhammed’in agik segik bir sekilde hem de Herakleios'un kendininki-
ni gelistirdigi ayn1 y1l yani 622’de ifade ettigi, Islami ciliat kavraminda
tam karsiligim1 buldugunu géz 6niinde tutarsak.

Herakleios Roma imparatorlarinin o giine kadarki en hayret
uyandirici toparlanma miicadelelerinden biriyle sarsillan Roma
Imparatorlugunu yikilmanin esiginden kurtarmist1. Gittikce siddetle-
nen ¢atigmanin sonucunda giiglerden biri ¢okecek gibi goriiniiyordu.
Ancak nihayetinde hem Iran hem de Roma, uygar Yakindogu’nun kiyi-
sinda dogan ve aynen Herakleios'un gelistirdigi Kutsal Savas kavrami-

20. Ornegin Dignas ve Winter 2007.
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n1 kullanan tamamen yeni bir gii¢ tarafindan yenik diisiiriilmiislerdi:
Islam bayragi acan Araplarca. Pers Ulkesi ve Roma’nin iki biiyiik giicii
birbirlerini tiiketinceye kadar doviiserek Araplarin iilke agma islerini
kolaylagtirmiglardi. Nitekim daha bir yiizy1l gegmeden bu bilinmeyen
¢6l Araplar, devrim niteligindeki yeni tektanriciliklariyla Cin’in sinir-
larindan Atlantik Okyanusu’'na kadar uzanan, Kyros veya Sapur’'un
Caesar veya Iskender’in aklina sigdirabileceginden katbekat biiyiik bir
imparatorluga hitkmeder hale gelmislerdi. Islamiyet ¢ag1 baslamisti.
629 baris1 higbir seyi degistirmemis gibi goziikse de, dogrusu Roma
ve Iran’a hitkkmeden bu iki biiyiik giiciin 6liimiine savas1 en nihayetin-
de her seyi degistirmisti. Asil baskahramanlarin ikisini de farkhlagtir-
misti. O zamana kadar Caesar’larin antik imparatorlugundan ibaret
Roma Imparatorlugu, Orta Gag tarihinin Bizans Imparatorlugu'na
dontigmiistii. fran daha kokli bir degisiklige ugramis, ilk Cag’a 6zgi
antik Pers uygarliginin sona erisiyle, parlak Islami Pers uygarhg ca-
ginin dogusu yasanmisti. Herakleios ve c¢agdaslarimin kutsal savag
diisiincesine sekil vermeleri, insan 6ldiirmeyi bizzat Kadiri Mutlak’in
onayladig1 dindarhgin geregi bir fiil haline getirmisti. Insanlarin haya-
tin1 cehennem eden bu bela bugiin bile insanliga musallat olmaktadir.
Bu donem ilk zamanlarda diinya tarihinin sirasi gelen binyilinin belki
de biricik en biiyiik etmeninin mijdecisiydi: Islam uygarliginin. Da-
has1 Dogu Akdeniz arenasina dogru ilerlemeye baslayan yepyeni halk-
lara da taniklik etmisti: Bir koldan Balkanlar'in Slavlasmasina, diger
koldan yiizyillar sonra Anadolu'nun Tiirklesmesine ve Tiirk giiciiniin
Avrupa’da yiikselip doruk noktasina varmasina yol agan, sirasiyla
Slavlar ve Tirkler gelmisti. Yakindogu'ya yéneldiklerinde yollarindan
saptirillan Hunlarin Karadeniz'in etrafini dolasarak Avrupa’ya arka ka-
pisindan girmeleri de bu dénemde yasanmisti. Bu son ve en vahsi bar-
bar akinlariyla Batr'daki Ilk Cag tamamen sona ermis ve Avrupa’nin
Karanlik Cag1 baglamigti. Savasin tesiri dalga dalga Avrasya kitasinin
tam bir ucundan bir ucuna ve 6tesine yayilmis, bundan Italya, Kuzey
Afrika, Etiyopya, Seylan hatta Cin kadar uzaktaki bolgeler etkilenmisg-
ti. Oyle ki bu Cin'de Tang Hanedan1'nin dogusuna bile meydan agmistu.
Dolayisiyla buna “ilk Cag'in son biiyiik savas1” denilmesi yerinde-
dir. Ne var ki bundan bagka baska é6zellikleri de vardi: Asil taraflarin
disindaki iilkeleri ve gelismeleri de igeren ilk savasti. Diismana kendi
topraklarinin ¢ok 6tesindeki yerlerde iistiinliik saglamak tizere kiiresel
sahada muazzam ¢embere alma taktiklerinin kullanildig ilk savastr:
Orta Avrupa’daki Avarlarla miizakere eden Perslerden Orta Asya’da-
ki Turklerle pazarhga girisen Romalilara, Ktesiphon’a gizlice elgiler
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gonderen Ostrogotlardan Aksum'’a heyetler yollayan Romalilara ka-
dar. Dini propagandadan bir silah olarak yararlanilan bir savasts; giz-
li haber alma imkéanlarindan faydalanilan ve gizli yazismalarin daha
yerine ulasmadan ele gecirildigi bir savasti, iki giiciin kagit tistiinde
baristig1 bir dénemde iki tarafin da “soguk savasta” vekillerini déviis-
tiirdiigi bir savasti. Yakindogu, Anadolu, Balkanlar, Italya, Kuzey Af-
rika, Kizildeniz, Kafkaslar, Iran ve Orta Asya cephelerinde catisilan
bir savasti. Tam anlamyla “ilk diinya savas1” sayillamazdi -onun igin
on altina yiizy1l beklenecekti— ama siiphesiz diinya 6l¢egindeki bir
meydanda ¢arpisilan ilk savasti. Ilk Cag’in son biiyiik savasi olmasinin
yani sira ayni zamanda Modern Cag'in ilk biiyiik savasiydi. Daha da
o6nemlisi tarihteki herhangi bir savastan ¢ok daha fazla uzun vadeli
degisiklikler yaratan bir savastu.

Bir diinya giicii olarak Pers Ulkesi'nin merkezi konumunu bu ka-
dar fazla gozler oniine seren bagka bir sey yoktu. Bu savasla Iran’da
Kyros'la baglayip birbiri pesi sira kurulan antik imparatorluklar dé-
neminin bittigini goriiyoruz. Ayrica bu Batr'yla bin yildan fazla siiren
karmasik etkilesimin de sonuydu. Pers uygarhgi elbette ¢cok gegcmeden
kiillerinden yeniden dogan bir Ziimriidiianka gibi Orta Cag'in Miis-
liiman Iran’indaki parlakligina kavusarak nasil kendini ¢abucak to-
parladigini gosterecekti. Ne var ki artik bu farkl bir yeni Pers Ulkesi
ve Bat'yla farkh bir etkilesim olacakti: Eski Pers Ulkesi'nin tamam
bulmasiyla eski diinya da ortadan kalkmugti. S6z konusu etkilesimden
miras kalani inceledigimiz bu tarihi anlatima nokta koyup artik Iran-
hlarin diinyaya biraktigi belki de esi benzeri bulunmayan en giiglii
diisiinceyi gbzden gegirmeye yonelecegiz.



7. Bolim
Aydinlik ve Karanlik

Iran’a Has Dini Diisiinceler

Diinya Isevilesmeseydi Mitraci kesilirdi.
Ernst Renan

On dokuzuncu yiizyil Fransiz filozofu ve Hiristiyanlik tarihg¢isinin
bu sik¢a anilan yukaridaki sézlerine artik bir zamanlar yapildig: gibi
kahince goziiyle bakilmamaktadir. Gene de bu yorum her seye ragmen
Iran’a has dini diisiincelerin etkisinin ne kadar énemli oldugunu vur-
gulamaktadir. fran uygarligi da herhangi bir baska halkin kiiltiirii ka-
dar muazzam bir tanrilar, tanrigalar ve iblisler panteonunun yani sira
zengin bir kahramanlar, kétii adamlar, masallar, efsaneler, inanglar,
dinler ve felsefeler mitolojisi yaratmustir. Nitekim bugiin iran diinyay:
muhtemelen en iist diizeyden din yoluyla —veya en azindan din adina
yiiriitiilen politikalariyla- etkiye ugratmaktadir. Ne var ki franin dini
diisiinceleri 1979'da Islam Cumbhuriyetinin dogusundan ¢ok énceleri
de diinyay: etkiliyordu. Bu esasen biiyiik ihtimalle Musevi-Isevi dinleri
¢ok defa sagirtic1 yonlerden etkisi altinda birakan diinyanin bir amen-
tiitye sahip en eski dini Zerdiistgiiliigiin cesitli sekilleri ve tiirevleri sa-
yesinde gerceklesmistir.

Bununla birlikte Zerdiist¢iiliigiin temel unsurlarindan ana hatla-
riyla bahsetmeden evvel, Iran dinindeki baz1 Zerdiistciilitk 6ncesi —
veya en azindan- Zerdiist¢iiliikk dist unsurlar: ele alacagiz. Bunlarin
belli baghlari, her ne kadar farkh kiliklara biiriinmiisseler de, Greko-
Romen panteonuna da sizan antik Iran’in tanrilar1 ve tanrigalaridir.
Siiphesiz Zerdiistgiilitk bir yere kadar hepsi en yiice mabudun teza-
hiirleri olan —-veya ondan sadir eden- bu tanr1 ve tanrigalar, 6zellikle
de en yiice tanr1 Ahura Mazda’y: biinyesinde toplamisti. Ancak kagit
tistiinde onun namina hitkkmeden biitiin Ahamenis krallarinin yazit-
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larinda gectigi gibi Ahura Mazda’ya bunlardan bagimsiz bir sekilde
de yakarihiyordu. Dolayisiyla sirf Ahura Mazda’'dan bahsedilmesi ille
de Zerdiistciiliigiin kanit1 olmayabilir (ger¢i aym 6l¢iide yoklugunun
kanmiti da sayilmaz). Ahura Mazda haliyle Zeus'la 6zdeslestirildigi
Anadolu’ya niifuz etmisti. Ayrica Giircistan’a nasil ayak attigin1 daha
once (5. Boliim'de) gormiistiik. Ancak iki meydana gelme de Zerdiist-
cuiliikle ilgili degildi. Zerdiistgiiliige 6zgii Ahura Mazda -zidd1 Angra
Mainyu, diger adiyla Ehrimen’le birlikte- daha ayrintili bir sekilde
asagida irdelenmektedir.

Greko-Romen diinyasinda gozlerin alistigi diger iran mabutlariy-
sa Anahita, Verethragna ve Mithra'ydi. Anahita (iran panteonunun
yegane esashi disi mabuduydu) su tanricasi dolayisiyla yagmurun,
pinarlarin ve okyanusun kaynagiydn: Kiiltleri de genellikle pinarlar
ve diger su kaynaklarinin yakinlarinda yer aliyordu. ibadet tarzi ba-
kimindan Anadolu’ya, aym adla anilan ¢ok daha alisilageldik Greko-
Romen tanrigadan ziyade, ondan katbekat eski bir ana tanriga kiiltii
olan Artemis’le 6zdeslestirilen Anaitis diye ayak atmisti. Verethragna
savas tanrisiydi ve Zerdiistgiiliige gore bu yiizden ayr1 bir mabut degil,
kotiilitkle miicadelenin tezahiiriiydii. Verethragna Herakles'le kaynas-
tirlmist1 —ve Herakles kiiltii Orta Asya’nin Yunanlar1 arasinda 6zel-
likle bu nedenle popiilerdi. Mithra daha ayrintih bir sekilde asagida
incelenmektedir.

Ayrica sayisiz yari-ilahi veya efsanevi iblisler ve akil almaz yaratik-
lar vardi. Orta Asya’daki Zerdiistgiiliik 6ncesi dinde daeva’lar* diye bi-
linen ilahi varliklar bulunuyordu. Zerdiistgiiliikle birlikte bu varliklar
kisilestirilmis kotiiliige [kotii cine] doniismiislerdi. Oysa Zerdiist'iin
cagris1 6ncesinde Hindistan’a go¢ eden Hint-Iran kabileleri bu var
liklarin asil anlamini korumuslard: ve Hindistan’da bunlara deva’lar
denilmektedir. Ayni kelimenin taban tabana zit iki anlami -iyilik ve ko-
tiilitkk- Ingilizce'ye de yansimistir. Kok kelime hem iyi (“divine” [ilahi],
“deity” [mabut], “devotion” [kendini adama], vs ¢ok daha eskiden de
antik Yunanca “Zeus” [yiice tanri, nitekim modern Yunanca’'da “dias”],
Latince “deus” [tanr1], [Yunanca] “theos” [tanr1] dolayisiyla Ingilizce
“theology” [teoloji] vs) hem de kotii (“devil” [seytan], “diabolic” [seyta-
ni]) anlamina gelecek sekilde evrilmistir. Muhtemelen Zerdiist buna
acik¢a niyet etmemisti. Gene de bu ikili anlam Zerdiist’iin ¢agrisinin
temelinde yatan ve insanligin biinyesindeki o zit ¢cekimleri isabetli bir
sekilde yansitmaktadir.

* Nitekim Farsga kokenli Osmanlica “div” kelimesi dev, seytan, cin, ifrit anlamina gel-
mektedir. (¢.n.)
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Iran mitolojisinde Vorukasa Denizi'nin ortasinda yetisen ve “Biitiin
Tohumlarin Agac1” veya “Her Derde Deva Agag” olan Saéna Agacr’'nin*
tepesinde yuvalanan “her seyi goren her sey bilen biiyiik kus” [Orta
Farsga veya Pehlevi dilinde] Sénmurw [Simurg, yani Anka] o6zellikle
oénemli bir yer tutuyordu. Béylece buna barinak saglamanin yam sira,
hem hayat hem de bilgi veren bir aga¢ goziiyle bakilmaktaydi. Bir yere
kadarbu bitki gesitli hayat agaci simgeleriyle kaynastirilmis, Sénmurw
da Islamiyet oncesinin, Islamiyet’in ve Hiristiyanlhigin popiiler bir gii-
zel sanatlar motifi halini almist1 (Resim 50). Bir de Firdevsi'nin on bi-
rinci yiizyilda Sehiname adli biiyiik destansi eserinde derledigi kismen
tarihe kismen menkibelere dayali muazzam bir mitler, efsaneler ve ha-
rika masallar dizisi bulunmaktadir. Bu kitap siiphesiz diinya edebiya-
tinin daha sonraki eserlerinde de yankilanan en 6nemli klasiklerinden
biridir ama etkisi dini olmaktan ziyade kiiltiireldir.

ZERDUST'UN CAGI!

Iranh kabilelerin Orta Asya’dan getirdikleri ve miiteakip tarihi giig-
lii bir sekilde etkileyen, belki de benzersiz en énemli kiiltiirel unsur
bir disiinceydi. Bu Zerdiist diniydi. Nitekim bashca Zerdiistgiilitk
tarihgisi Mary Boyce, “Zerdiistciiliik giin 1s181na ¢ikarilan amentiiye
sahip dinlerin en eskisidir ve muhtemelen insanlik iizerinde herhangi
bir baska itikattan ¢cok daha fazla dolaysiz veya dolayh etki birakmis-
tir” diye yazmstir.? Zerdiistgiiliik ilk zamanlarda agizdan aktarilmig
ancak daha sonra Zerdistgiilerin vahiy saydig1 Avesta adh kutsal ki-
tapla yaziya gegirilmistir. Bugiin Zerdiistgiilerin ¢ogu Zerdiist'tin asil
anayurdunun Azerbaycan olduguna inanmaktadir; bunun belki de
tilkedeki muazzam petrol ve dogalgaz yataklar1 nedeniyle topraktan
kendiliginden yiikselen kutsal ateglerle baglantis1 vardir (Resim 82).
Dolayisiyla Azerbaycan Zerdiistgiiliigiin “kutsal topraklar1” statiisii-
nii yitklenmisgtir ama buna artik sonradan yapilan bir ekleme goziiyle

* Anka kusunun bir diger ad1 Saéna kusudur. Bu agacin ad1 da baz1 kaynaklarda Beyaz
Haoma diye gegmektedir. (¢.n.)

1. Ingilizce’de mutat yazihs sekli Zoroaster'dir ama Nietzsche ve Richard Strauss,
Almanca’da yazihs sekline yani Zarathustra'ya da nerdeyse aym 6lgiide goziimiizii ahstir-
mistir. Modern Farsga’daysa Zardusht diye yazilir. Film yonetmeni John Boorman, 1974
yapim kiilt bilimkurgu filmi [Tiirkiye'de Tag Tanrt Zardoz diye de bilinen] (Sean
Connery’nin James Bond’dan sonraki ilk 6nemli filmi) Zardoz'un yani kiyamet giinii son-
rasi diinyasindaki tanrimin adimi bundan tiiretmis olabilir. Zerdiistgiiliikle herhangi bir
benzerlik amaglanmasa da filmin baghca temalarindan biri Maniciligi cagristiran, neslin
cinsel yolla yenilenmesinin sézde kétiiliigiidiir. Zerdiist adi Mozart'in Zerdiistgiilitkkten
ziyade Masonluga géndermeleriyle tinlit Sikirli Fliit adh operasindaki aydmlanmls hii-
kiimdar Sarastro’yla da ortaya ¢ikar.

2. Boyce 1997: 1.



226 TEK DUNYAYA DOGRU

bakilmaktadir.? Zerdiistgiiliigiin bir baska “kutsal cografyas1” ise Zer-
diistciilitk yaratihs mitindeki ilk dagla 6zdeslestirilen Kuzey Iranin
Elburz Daglari’'nda (Avesta’da Harburz) yer alan Demavend Dagi'yla
iliskilendirilmektedir (Resim 83). Bununla birlikte Zerdiistiin bugiin
genelde daha fazla kabul géren anayurdu Orta Asya’dir. Tartismalarin
cogu Baktriane (bugiin Giiney Ozbekistan ve Kuzey Afganistan) iize-
rinde yogunlasmaktadir; yakin tarihli bir arastirmanin anayurdunu
Giiney Tiirkmenistan’daki Margiana’ya bir bagkasinin yukar1 Ceyhun
Irmagi'ndaki Pamir Daglari’na yerlestirmesine ragmen, Aral Golii ya-
kinlarindaki Asag1 Ceyhun Irmag bolgesindeki Khorasmia da epeyi
kabul gérmektedir. Bazilar1 da Zerdiist'iin yurdunu Iranh kabilelerin
Tung Cagr'nda gog etmeye baslamadan 6nceki Giiney Kazakistan hat-
ta Giiney Ural Daglar kadar uzak yerlere koymuslardir. Kesin yeri her
neresiyse Zerdiistgiiliigiin —bizzat Iranl halklarin da asil anayurtlari
olan- Orta Asya’da dogdugu konusunda ciddi bir siiphe yoktur.?

Aymi sekilde Zerdiist'in yasadigr tarihler de biiyiik 6lgiidde muh-
teliftir. Temel tarihlendirme kanit1 bizzat kutsal metinlerin dili, yani
Avesta’dir. Metinler muhtemelen asag1 yukar1 MS dokuzuncu yiizyilda
(veya bir ihtimal en erken altina yiizyilda) kagida dokilmisti. Gii-
niimiize ulasan en eski el yazmasi kirintilariysa on tigiincii yiizyilldan
kalmadir.® Bununla birlikte dilin agi1z yoluyla korunan sekli Sasanile-
rin konustugu o zamanlarin Orta Farsca’sina hemen hemen hig ben-
zememekteydi. Aksine Fars¢a’min artik rastlanmayan bir lehgesiydi.
Avesta'nin en eski parcalarinin (Zerdiist’e atfedilebilecek yegane bo-
litmiin yani Gatha’larin) dili en ¢cok Brahmanizm’in kutsal Vedalarin-
dakini andirmaktadir ve belki daha da eskidir. Veda metinlerine dair
Max Miiller’in belirledigi ve hala genel kabul géren tarih yaklasik MO
1400’diir; dolayisiyla bu Zerdiist'iin muhtemelen Hint-Ari halklarinin
Iran ve Hindistan’a goglerinden daha énce yasadigimi akla getirmek-
tedir. Ne var ki bu pargalarda hicbir cografi gésterge yoktur; bir isaret
tastyanlarsa Ahamenis yazitlarinda kullanilan Eski Farsca’ya benzer

3. Azerbaycanin Zerdiist'tin anavataniyla iliskilendirilmesi diinyanin ilk petrol zenginle-
rinden (bugiin hala servetlerinin Nobel Odiilii'niin temelini olusturdugu) Isvegli Nobel
kardeslerin ge¢ on dokuzuncu yiizyillda Azerbaycan’in Bakii'deki muazzam yataklarin-
dan petrol gikarilmasiyla birlikte tuhaf bir sekilde itibar gérmiistii. Bu adim Zoroaster
koyduklar1 diinyanin kesinlikle ilk petrol tankerinin 1878’ de Goteborg'dan denize indiril-
mesine yol agmisti. Zoroaster'in ilk seferi aym y1l Volga Nehri ve Hazar Denizi yoluyla
Goteborg’dan Bakii'yeydi. Tanker Bakii'de Astrahan’a akaryakit tagimak iizere hizmete
sokulmustu.

4. Genel olarak Zerdiistgiiliik igin bkz. Boyce 1979, 1992, 1996, 1997, Boyce ve Grenet
1991. Ayrica bkz. Curtis 1993, Sarianidi 1998, Grenet 2006.

5. Halen Avesta’nin ilk defa yaziya gegirme tarihi olarak MS altinc1 yiizyil iizerinde kis-
men fikir birligi bulunmaktadir (Frantz Grenet, 6zel yazisma).
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bir dilde kaleme alinmis daha sonraki ve agikga Orta Asya'yla Hint-
Iran sinir bolgelerindeki yerlere deginilen pargalardir. Dolayisiyla bazi
arastirmalar Zerdiist'iin yasadig1 dénemi MO altinci yiizyil kadar geg,
bazilariysa yaklagtk MO 2000 kadar erken bir tarihe yerlestirmekte-
dirler. Zerdiistciiliik tarihi konusunda muhtemelen baglica otoritemiz
Mary Boyce'sa Zerdiist'iin yasadigi donemi, her ne kadar bu asiriya
gitmek addedebilirse de, MO 1700’le 1500 arasinda tarihlendirmek-
tedir. Giiniimiiziin ¢ogu bilimsel arastirmalarinda Zerdiist'iin artik
yaklasik MO 1000-900 yillarinda yasadig1 varsayilmaktadir ama bu
konuda bir uzlagsma yoktur.

Sozli gelenek, tarihi kaydetmenin etkili bir yontemidir ve bu gele-
nek ozellikle Iran’'da ug vermistir. Bu konuyu daha 6nce Ahamenisler
baglaminda 1. Boliitm’de yorumlamistik. Dahasi sozlii gelenek (pro-
fesyonel gezgin hikayecilerin Sesiname’den ve diger destanlardan ma-
sallar1 ezberden okudugu) iran’da bugiin bile hala énemli bir yer tut-
maktadir. Béyle muazzam bir dini edebiyat kiilliyatinin sirf agizdan
aktarilarak binlerce yil baki kalmis olabilecegine dair belirtiler iste
bu nedenle inandiricidir —nitekim Zerdistgiilitkte dini inancin sozlia
iletimine kutsal bir gérev goziiyle bakiliyordu (ve bu gelenek Kur’an’y
ezberden okumanin bir meziyet sayildig1 Islamiyet'te de devam et-
mektedir). Dini diisturlar sadece ana akimdan (asagida ele alinan
Manicilik gibi) esash bir sekilde saptiinda veya dokuzuncu yiizyilda
Islamiyet'in gitgide artan meydan okumasiyla karsilasilip muhafazasi
tehlikeye diistiigiinde yaziya gegirilmisti. Tarihi kayit eksikligi aras-
tirmacilar, orijinal belge yoklugu nedeniyle 4. Boliim’'de ele aldigi-
miz Iskender’le ilgili incelemelerde cekilen sikintilarin benzerlerine
maruz birakmistir (Zerdiist iizerine yapilan bilimsel tartigmalar da
Iskender’den dolay: ortaligi kasip kavuran ¢ekismeler kadar ateglidir).
Bu durum metinlerin —~dokuzuncu yiizyilda- kagida dokiiliinceye ka-
dar gegen siirede hatir1 sayilir 6lgiidde Hiristiyanhgi, Islamiyet’i hatta
biitiin bir diger inanglar dizisini massettigine dair iddialarin ortaya
atilmasina da yol agmistir. Her ne kadar metinler anlatilan olay ve
inanglardan (Arrhionos’la Iskender’i birbirinden ayiran dort buguk
yiizyil sadece bir ana indirgeyen) binlerce yil sonrasina aitseler de,
artik kullamilmayan bir lehgenin degistirilemez sayilmas, ifade ettigi
¢agriya da benzer bir gozle bakildigini gostermektedir.

Kazilar sonucu MO erken birinci binyila tarihlenen bazi ates ta-
pinaklarinin ortaya ¢ikarilmas: Zerdiistgiiliigiin dogusuyla ilgili daha
eski bir tarihi desteklemektedir. Bunlardan en 6énemlisi Medler do-
nemine ait, Bat1 Iran sehirlerinden Hemedan yakinlarinda yer alan
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Nusican Tepe'sindekidir (Resim 84). Saha, icinde iki ates tapinag:
bulunan, kutsal sayilan bir yer gibi géziikmektedir: Eskisinin yerine
Zerdiistgiilitk Adetlerine uygun, sekiz metre yiiksekliginde, i¢ ates su-
nagiyla (muhtemelen dddgdh atesini* gostermek igin) ¢atiya ¢ikan he-
lezoni rampas1 hala ayakta duran, ¢cok daha biiyiik bir tapinak insa
edilmistir. Alisilmadik 6lgiide saglam kalmasi (nitekim Iran’daki en
iyi korunmus kerpig¢ yapilardan biridir) ayinlerin halka kapali bir ge-
kilde yapilmasi ve biitiin bir tapinagin ¢epegevre kerpigle kaplanmasi
nedeniyledir. Nusican'in hem bir hayli olgunlagsmis mimarisi hem de
Medler dénemine (yani MO sekizinci-yedinci yiizyila) tarihlenmesi,
bir nevi ates kiiltiiniin buraya Iranlilarin gogiiyle birlikte geldigini ve
bunun Med Imparatorlugu kuruluncaya kadar gelismis bir din halini
aldigini akla getirmektedir. Bunun Zerdiistgiilitk olmadigina inanmak
kolay degildir. Orta Asya’nin Tung Cagi tapinaklar: gelenegi icinde si-
niflandirilabilecek, muhtemelen biraz daha eski bir bagka ates tapina-
&1 da Tirkmenistan’in Merv sehri yakinlarindaki Gonur [veya Konur]
Tepe'de bulunmustur. Bu yapilarin ates tapinaklar1 diye tanimlanma-
lar1 kabul gérmiistiir gérmesine ama Zerdiistgiiliikle ilgisiz bir ates
kiiltii tiirii de varhik kazanmis olabilir®. Zerdiist'iin Orta Asya kékenin-
den ve epeyi eski bir zamanda yasadigindan ciddi bir siiphe duyulma-
digini soylemek yeterlidir.

ZERDUST'UN CAGRISI

Zerdiistgiiliik Yunan veya Yahudi geleneklerindeki belirsiz oliiler
diyarindan ziyade mahser giiniinii, ruhun kurtulusunu, dirilisi ve cen-
neti vaat eden dolayisiyla umut uyandiran bir ahiret kavramina sahip
ilk dindi. Oliimden sonra bir tiir semavi varolusa yiikselis diisiincesini
ilk defa agik segik bir sekilde ifade eden Zerdiistgiiliiktii. Tamamen so-
yut bir saflik ve iyilik timsali mabut; evrensel tek tanri, yaradan [yok-
tan var eden tanri, Halik] fikrini ortaya atan ilk dindi.” “Tann iyidir”
diisiincesi Hiristiyan ve Miisliiman itikadinin o kadar fazla kabul gé-
ren bir pargasi hale gelmistir ki artik dogal karsilanmaktadir. Oysa do-
niip geriye bakilirsa bu ilk¢agin Akdeniz diinyasi i¢in gayet devrimci
bir diisiinceydi: Pagan tanrilar -Yunan ve Romalilarin tanrilari- hem

* Kutsallik bakimindan en alttaki, tapinaklarin yanisira evlerde de yakilabilen ates. (¢.n.)
6. Sarianidi 1998; Stronach ve Roaf 2007.

7. “IkinciIsaya’da Yahve'nin [Yehova] essiz bir Tann ve her seyi Yaradan oldugu inanci-
nin garpicl bir sekilde Pers propagandistlerle Babil'de temasin ardindan gelistigi anlagil-
maktadir. Nitekim bu inang hem Zerdiist’tin Ahura Mazda’'nin biitiin iyiliklerin Yaradan’
yerine koyuldugu kavramiyla yansiyor, hem de onun diializmini reddediyor gibi géziik-
mektedir.” -Boyce ve Grenet 1991: 361 ve dipnot 2.
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iyi hem kétitydiiler; zampara veya afif, kibirli veya algak goniillii, co-
mert, aksi veya acimasiz olabiliyorlardi. Aslim ararsaniz tanrilar insan
davraniglan yelpazesinin tamamini yansitiyorlardi. Insanla aralarin-
daki tek fark 6liimsiizliikleriydi. Nadiren, o da kirk yilda bir iyiydiler!
Eski Ahit’in tanrisi bile bir yere kadar hasin, kindar bir mabuttu. Nite-
kim Hiristiyanlarin tanr1 kavrami Yahudilerinkinden ¢ok Zerdiistgiile-
rinkini andirmaktadir.

Zerdiist erkekler kadar kadinlar, efendiler kadar koleler, yoksullar
kadar zenginlerin de cennete girebilecegini 6gretmisti. Herkes 6liim-
den sonra Avesta’da “Ayiricinin Kopriisii*” [Cinvat Peretu] denilen
ve yolu cennete c¢ikan bir kopriidden gegcmek zorundadir. Haksinaslar
koprityii gecip dosdogru cennete girecekler; koprii hak tanimazlar
karsisinda inceldikge incelecek, kili¢ kadar keskinlesecek ve bunlari
bir kot cin [Vizares] tuttugu gibi Karanlik [Yalanlar Evi] icine ¢eke-
cektir. Bu gelenek modern Iran’daki halk inanciyla payidar kalmis-
tir: Ornegin Hiiseyin'in [Kerbela'da] sehit diismesinin tasvir edildigi
on dokuzuncu yiizyil tiirbe resimlerinde Hiiseyin'in képriiden gegcip
cennete girdigi ama diismanlarinin bir canavarin pengesine diisiip
cehennemi boyladiklar: gosterilir. Bu gelenegin bir tiirevine gére de
6biir dilnya -muhtemelen Yunan gelenegindeki [6liiler diyarimin bek-
¢i kopegi] Kerberos ve [bir oliiler diyar: nehri] Styks Nehri'nin kay-
nagi— dort gozlii zagarlar** tarafindan korunan bir nehri veya golii
gecmeyi kapsamaktadir. Zerdiistgiilitkte kopeklere ¢liilerin meyancisi
goziiyle bakilirdi.2

Zerdiist'iin cagrisi esas itibariyla dialisttir [ikicil: Iyilik ve kotiiliik,
aydinlhk ve karanlik, dogru ve yalan kavramlarini igerir. Bu iki kavram
Ahura Mazda ve Angra Mainyu (veya Orta Farsga'daki yaygin sekliy-
le Ehrimen) diye bilinir. Bu iki kavram, iyilik ve kétiiliige dair en ni-
hayetinde (giinahkar melek geleneginden 6tiirii) birbiriyle baglantih
Hiristiyan kavramlarinin aksine (gergi Zerdiistgiilitkk gelenegi de tig
giinahkar mabudu ihtiva eder: Seytana doniisen Indra, Naunghaithya
ve Sauru***), birbirinden tamamen farklidir, birbiriyle ilgili degildir
ve her ikisi de kendi kendine var olmustur. Cagrinin merkezinde tig
zaman diisiincesi bulunur. “Birinci zaman” Ahura Mazda’nin yarattig,
miikemmel bir diinyadaki bir insan, bir hayvan ve bir bitkiden meyda-

* Tirkge kaynaklarda genellikle “iyiligin mikafatim gordiigivketiliigiin cezasim buldu-
gu” anlaminda “Karsihik Kopriisii” diye gegmektedir. (¢.n.)

** Bir tiir coban kopegi. (¢.n.)

8. Boyce 1996: 116; Boyce 1997: 27.

*** S5z konusu mabutlarin adlan Avesta’nmn Ingilizce gevirisinden ahnmistir. (g.n.)
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na gelen miikemmellik haliydi. Ne var ki buray1 Angra Mainyu istila
edip ilk insan1 ortadan kaldirmis, bu da “ikinci zamana” veya simdiki
zamana yol agmistir. Bunun iizerine Ahura Mazda, Angra Mainyu'yla
miicadele etmek igin biitiin insanlarin atalar ilk erkekle ilk kadini ya-
ratmustir. Ancak bu sirada mitkemmel diinya Angra Mainyu tarafindan
kirletilmistir: Ilk erkek ve ilk kadin bastan ¢ikip masumiyetlerini kay-
betmis, saf su tuzla, ates ac1 dumanla, hayat 1stirapla vesaire kirlen-
mistir. Bir baska deyisle yaratilan her sey iyilik ve kotiliigiin karigim
haline gelmistir. Zerdiist’iin ¢agris1 insanh@in igindeki, kirlenmemis
miikemmelligin farkina varmasini saglayip tévbe imkani vermektir: Is-
tiraptan kurtulustur. Bu da “yalana” kars1 miicadelede iyi diisiinmeyi
adet edinmek, iyi sozler sarf etmek ve iyilik yapmakla gergeklestirilebi-
lecektir. (Herodot’un antik Perslerden bahsederken 6zellikle vurguladi-
81 bir meziyetlerinin, dogru séylemek oldugu dikkate degerdir).

Iyilik ve koétiilitk arasindaki catisma sonsuza kadar stirmeyecekti
¢iinkii en nihayetinde dogru ibadet ve iyi ameller, Saosyansn da sa-
yesinde “ligiincii zaman” adl yeni bir ¢igir agacakti. Sonunda -harfi
harfine “hayr1 dokunacak kimse”, yani “kurtaric1” veya “arindirict”
anlamina gelen®~ Saosyans ortaya ¢ikip karanligin giiclerini devire-
cek, aydinhgin giiclerinin hitkmettigi yeni bir ¢ag baslatacakti. Daha-
s1 Saosyans’l, peygamber Zerdiist'iin kendi ailesinden ve efsanevi bir
Baktriane kralinin adini tasiyan Vistaspa siilalesinden bir bakire diin-
yaya getirecekti. Saosyans bunun tizerine biitiin canlilari ve é¢liileri de-
netleyip yargilayacak, dogruluktan sagsmayanlar cennete yiikselecek,
melunlar cehennemi boylayacakti. Bu tigiincii ve son zamanda kotii-
liigiin tamamen ortadan kalktig1 ebedi bir miikemmellik hali hiikiim
siirecekti.'®

Zerdustgiiler toprak, ates, su ve hava gibi temel unsurlara,
Ehrimen’in elinden ¢ikmis addettikleri bozulma ve kirlilikten uzak

9. Saosyans terimi Avesta dilinde “hayr” [fayda, iyilik] anlamina gelen savab [yani “hayir-
I davrams” anlamina gelen, Osmanhca’da sevab, Tiirkge'de “sevap”] kelimesinin gelecek
zaman seklidir bkz. Boyce 1996: 234. Gelenege gére Ug Miineccim’in [Kralin] Beytlehem'e
gitmek iizere yola giktig1 Orta Iran'daki bir kasabamin adinin da Savab olmas: ilgingtir.
Boyce ve Grenet 1991: 448-56. Fransisken Kesis Odoric’e gore Ug Miineccim yolculukla-
rina “Cassan’dan” baslamislard:: Yani fran’in Kasan sehrinden. Marko Polo’ya gére Sa-
ve'dendi. Iki yer ve bunlarin Zerdiistgiiliikle iligkisi Yule ve Cordier tarafindan ele
alinmigti. Muhtemelen Save, Giiney Arabistan’daki Seba, Mezmurlar'da (1xx11.10) Seba
diye gegen yerle hatah bir iliskilendirmedir. Yule ve Cordier Cathay: 106-7. Miineccimle-
rin seyahatine dair Hiristiyan gelenegininkdkeninde Ermeni Krali I. Tiridates’in [Dirtad]
tacim Neron'dan almak iizere Roma'ya gitmesi bulunabilecegi de ileri siiriilmiistiir:
Tiridates’in aktif bir Zerdiistgii rahibi bir baska deyisle nagus olduguna inamlmaktayd.
Bkz. Redgate 1998: 2.

10. Boyce 1979: 42-3. Boyce ve Grenet 1991: 451. Ayrica bkz. Corbin 1976.
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tutulmas1 gereken, Ahura Mazda'nin yarattign kutsal 6geler goziiyle
bakarlar. Dolayisiyla bu giiriiyen bir kadavranin gomiiliirse topragi,
yakilirsa atesi bozacag hesabiyla Zerdistciilitkteki oliiyii agikta bi-
rakma adetine yol agmistir (Resim 85). Kadavranin yumusak doku-
su ortadan kalkar kalkmaz kemikler temiz sayilir ve 6lii kemiklerini
saklamaya mahsus yerlere koyulurdu. Aslinda antik dénemde 6lityii
_acikta birakma adeti bugiinkiinden ¢ok daha fazla yaygindi ama bunu
artik sadece Zerdistgiiler siirdiirmektedirler.!' Kutsal atese —yani ay-
dinlik giiglerinin bir tezahiiriine- besledikleri saygi “atese tapanlar”
diye damgalanmalariyla sonuglanmistir (Resimler 82, 86). Oysa Hi-
ristiyanlar ne kadar haga tapanlarsa Zerdiistciiler de o kadar atese ta-
panlardir (gerg¢i biitiin dinlerde halkin kendiliginden uydugu itikat ve
adetler muazzam olgiide gesitlilik gosterir).

Zerdustgiiliige magus’lar denilen bir ruhban sinifi hakimdi. Ruh-
ban sinifi iran geleneginin siirekli bir motifidir. Kesin baslangi¢ nok-
tas1 da belirsizdir: Zerdiist'ten éncesine, Iranlilarin Orta Asya’da orta-
ya ¢ikislarinin erken dénemine bile gelebilir. Hint-Iran kabileleri MO
ikinci binyilda Hindistan’a go¢ edince babadan ogluna gegen basra-
hiplik diisiincesini de oraya tasimislar, Hinduizmin Hint-iran toplu-
luklarindan kaynaklanan ruhani seckinleri Brahmanlar boyle olus-
mustu. Magus'lar kurumu Iran platosuna gog ederken gene Iranlilarin
pesine takilmis, Zerdiist¢iiliigiin muhafizhigini yapan (muhtemelen ilk
basta Perslerden ziyade Medlere mahsus) ¢zellikli bir dini kasta dé-
niismiislerdi. Magus'lar bir yere kadar Zerdiistgiilitkkten bagimsizdilar,
dolayisiyla onlarin mevcudiyeti ille de Zerdiistciiliigiin varhigina isaret
etmez. Magus'larin Ahamenis doneminde Persepolis’te bulunduklar:
kamitlanmistir. Kast ¢cok gegmeden hem etnik hem de dini bakimdan
adamakilli genislemis, hatta Ahamenis belgelerine gore magus’lar
Elamlilarin ayinlerini bile yonetmiglerdi.'? Devlet aygitiyla kaynagmig
bir ruhban sinifinin Sasaniler déneminde de hiikiim siirdiigiine dair
cok giiglii kanitlar vardir. O kadar ki, eger bir rahip veya basrahip bir
Sasani devlet yetkilisinin ensesinde boza pisirmiyorsa, zaten yetkili-
nin kendisi bir rahipti.'3

Magus'lar diistincesi Iran toplumunun ayrilmaz pargasi olarak kal-
mustir: Sasaniler, Bermekiler, Samaniler ve Safeviler gibi 6nemli Iran

11. Iran’da bu adet hijyen nedeniyle yasaklanmistir ve Zerdiistgiiler 6liilerini artik etrafi
beton duvarlarla gevrili defin yerlerine koymaktadirlar.

12. Razmjou 2004.

13. Daryaee 2003: 199-200.
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hanedanlar1 ya din adamhiginin babadan ogluna gectigi ruhban sim-
fina mensup ailelerden ¢ikmis ya da hig degilse din adamlar tarafin-
dan kurulmus ve bu gelenek kesintisiz bir sekilde Islamiyet dénemine
kadar devam etmisti. Sasani hanedaninin kurucusu ve ilk hiikiimdar
Ardesir’in babas1 Papak [veya Babek], Persepolis yakinlarinda yer alan
Istakhr’daki Anahita tapinaginin muhafizligini yapan babadan ogluna
gecen basrahibiydi. Bermekiler baskentlerini Bagdat’a tasiyan Abba-
silerin ilk zamanlarinda halifelerin mensuplarimi vezir ve vali tayin
etmesiyle 6ne ¢ikan bir aileydi. Ancak aile aslen Belh’deki biiyiik Nev-
bahar Budist tapinagindan sorumlu babadan ogluna gegen bermek’ler-
den [basrahip] meydana geliyordu. Bir baska Budist anistirmaysa
(gergi bu digerlerinden daha az kesindir) Orta Asya’da Miisliiman
fetihlerinden sonra Iranlilarin ilk bagimsiz hiitkiimdarhklarini kurup
baskentleri Buhara’'da hiikiim siiren Samani hanedanidir: Samanile-
rin ad1 “Budist rahip” anlamina gelen Saman koyiinden kaynaklanir.'*
Belki de Islamiyet déneminin en 6nemli Iranh hanedan1 Safeviler, bir
Mutasavvif ve [Safeviye veya Erdebiliye] tarikatinin Seyhi Safiyed-
din Erdebili tarafindan kurulmustu. Bugiin Iranin islam diinyasinda
(mollalar ve ayetullahlariyla) yapisal bir ruhban sinifina sahip yegane
tilke olusu da dikkate degerdir.

Zerdiistgiiliigiin ana hatlari itibariyla herhangi bir hikayesinin is-
ter istemez tahminlere dayanacagim séylemek gereksizdir. Diinyanin
¢ogu bityiik dininden ¢énce geldigi epeyi kesindir. Ne var ki mevcut
kutsal kitaplar1 Yahudilik ve Hiristiyanlikla temas kurulan dokuzuncu
yiizyildan (belki de altinci yiizyilldan) énce yazilmamustir. Dolayisiyla
hangisinin yekdigerini nasil etkiledigi konusunda hem arastirmacilar
hem de bizzat Zerdiistgiilerin arasinda bir hayli anlasmazhk bulun-
maktadir. Zerdiistgiiliigiin kutsal gelenekleri dokuzuncu yiizyila kadar
sadece agizdan aktarihyordu. Daha émiirlii bir muhafaza ihtiyacini
yaratan da muhtemelen Hiristiyanhigin meydan okumasiydi. Bu sozlii
gelenekleri yaziya doken rahipler de geleneklerden daha fazlasini ha-
fizalarina kaydetmislerdi: Asag: yukari iki bin yildir zaten 6lii bir dili
de korumuslardi. Onun i¢in dili esirgerken ¢agrinin heba olabilecegini
insanin akh almiyor: Yani o da digeri kadar eskidir.

14. Kelime Ingilizce’nin 6diing aldig) “Saman” veya Hintge Asram [inziva yeri] kelimesiy-
le aym Sanskritge kokten gelmektedir. Bizzat “Buhara” da “Budist manastir1” anlaminda-
ki bahar kelimesinden tiiremis olabilir.
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MITHRANIN SIRLARI*

Goriiniige bakilirsa antik Yunanlar, bir 6lgiide de Romalilar Iran
dini hakkinda sadece belli belirsiz —genellikle de karmakarigik— bir
kavrayisa sahiptiler. Onlara bu bilgi ¢ogunlukla biiyii ([Ingilizce’si
“magic” olan] bu kelime nihayetinde Farsg¢a “magus” teriminden tii-
remistir) ve astrolojiyle karistig1 —ve etkisi altina girdigi- Helenlesmis
Babil iklimi aracihigiyla ulasmisti. Ancak Romalilarin her seyden énce
asina olduklar1 bir “Iran” dini vardi: Mitraizm. Nitekim bu dinin arke-
olojik kalintilarina Romen diinyasinin her tarafinda, Firat Nehri'nden
Hadrianus Duvari’na kadar ¢zellikle de kuzey sinirlar1 boyunca rast-
lanmistir (Resim 87).'> Neron'dan Galerius’a kadar birka¢ imparator
Mitraizme kendini vermis, Mitraizm Romen diinyasinda -hele ordu
icinde- o kadar popiiler hale gelmisti ki Ernest Renan’in kusursuz bir
sekilde ifade ettigi gibi, “diinya Isevilesmeseydi Mitraci kesilirdi” ve bu
gercekten de Iran dininin bir zaferi olurdu.

Ancak biitiin popiilerligine ragmen Mitraizm Hiristiyanlifin 6nii-
ne gecemezdi: Kadinlar: kesin bir sekilde dislamist1. Bu esash bir din
agisindan ille de zorunlu degildir ama niifusun yiizde ellisini disarida
birakmakla da pek yol alinamaz —dahasi Hiristiyanhgin zaferi biiyiik
olciide kadinlarin zaferiydi.’ Ayrica Mitraizm halk tarafindan muh-
temelen genelde sanildigindan daha az tutuluyordu: Mithraeum’lar
[Mithra tapimagi] ¢ok kiigiiktii ki bu ibadete katilanlarin pek kalabalik
cemaatler olusturmadigini akla getirmektedir. Nitekim bu ibadetle-
re Romen ordusu disinda ¢ok fazla icabet edildigi de ihtimal disidir.
Daha da 6nemlisi Mitraizm ne kadar iran’a mahsustu acaba?

Mithra siiphesiz en eski Iran mabutlarindan biriydi —~hatta muh-
temelen Zerdiist¢iiliigiin dogusundan once gelmekteydi ¢iinkii adin-
dan ilk defa Varuna ve Indra gibi Ari mabutlariyla birlikte Yakindo-
gu'daki MO ikinci binyilin ortalarindan kalma Mitanni yazitlarinda
bahsedilmistir.!” Mithra Hint panteonuna da ¢ok erken zamanlarda
girmisti. Bu isim dogruya, yani Zerdiist dinindeki 1518a yol gostermek
icin yapilan bir “pakt” veya “akit” anlaminda kullanilarak Avesta’da da

* Mithra kiiltii veya modern tarihgilerin adlandirdig gibi Mitraizm veya Roma Mitracili-
g1. (¢.n.)

fl;S. 'lgurcan 1996: 209-15.

16. Ball 2000: 431-3.

17. Mitanni MO ikinci binyilda Orta Dicle-Firat bolgesinde —kabaca bugiinkii Kuzey Su-
riye ve Irak’ta— hiikiim siiren bir krallkti. Yaklasik MO 1450’de Yakindogu'nun Asurlan
buyrugu altina alan, hem Misirhlara hem de Hititlere meydan okuyan bashca giiglerin-
den biri haline gelmisti. Hangi aileye ait oldugu belirsiz, Hurri dili diye bilinen bir dilleri
vardi ama kralliktaki baz1 segkinlerin bir Hint-Avrupa diliyle yazilmis belgelerinde Mith-
ra tanrilar arasinda sayilmaktadir.
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ortaya ¢ikar. Bu nedenle Mithra giinesle iliskilendirilip hem Iran hem
de Hindistan’da giines tanrisi halini almis, Yunanistan'da da Helios'la
iliskilendirilmisti. S6z konusu eski ¢agrisimlar comak veya giirz ku-
sanmis Mithra'ya giderek kotiiliige, bir baska deyisle Ehrimen’e kars:
koruyucu goziiyle bakildigr anlamina da geliyordu. Dolayisiyla savas-
¢t krallar i¢in 6zellikle popiiler bir teoforik* lakapti: Hem Part hem
de Pontus hiikiimdarlarina “Mithra’nin liitfu” anlaminda Mithradates
ad1 verilmisti. Kyros'un mezarinda bulunan bir giines kursu bizzat
Kyros'un da bir Mithra sofusu [zaHidi] olabilecegini akla getirmekte-
dir. Mithra'min giirzii bagh bagina kétiilitkle miicadelenin simgesine,
simgesel giirz de Zerdiistgiiliik rahiplerinin o zamandan beri ayin si-
rasinda kusandiklar1 donatilardan birine déniismiistii. Mithra senligi
giiz 1hminda kutlanmaktaydi ve bugiin Iran takviminin geceyle giin-
diiziin esitledigi ayina (eyliil-ekim) hala Mithra’nin modern Fars¢a'da-
ki sekliyle Mihr denilmektedir.

Roma Imparatorlugu'nda zaman i¢inde uygulanan Mitraizmde bu
adetlerin neredeyse hi¢biri yoktu. Roma’daki, iiyelige kabul edilmek
icin (belki de Zerdiistciilitkteki yedi gokcismiyle baglantili) yedi asa-
madan gecmeleri gereken, az sayida miiridin katildig1 ezoterik esra-
rengiz bir kiilttii. Mithraeum’lar bir ihtimal gok kubbeyi simgeleyecek
sekilde ya magaralarda yer almis ya da magara sanis1 vermek iizere
insa edilmisti. Ayinler kutsal bir yemekle baslayip bizzat Mithra’nin
bogay: ¢ldiirmesini simgeleyen bir boganin kurban kesilmesiyle son
bulurdu. iranl bir Zerdiist¢iiniin bunlardan higbirine uzaktan yakin-
dan asina olmasi1 miimkiin degildi. Roma Mitracihigi’'nda ayinleri ma-
gus’larin yonettigine dair higbir kayit bulunmamasi dikkate degerdir.
Oysa diger Romen kiiltleriyle ilgili ayinleri (6rnegin en azindan bir
seferinde Roma’nin ve Augustus’'un resmi kiiltiinii -bkz. asagidaki 8.
Boliim) yonetmeye hevesliydiler. Bu durum magus’larin sapkinlig: ha-
fifsediklerini akla getirmektedir.

Ancak ne yalan soyleyelim Roma Mitracih@i'min itikatlar1 kadar
ibadetleri hakkinda da ¢ok az sey biliyoruz. Robert Turcan'in Romen
kiiltleriyle ilgili arastirmasinda hakli nedenlerle parmak bastig1 gibi,
bu gelecekte Hiristiyanhiga dair bilginin sadece Eski Ahit’e ve nadiren
rastlanan katedral duvarina kazinip yadigar birakilmis ikonografiye
dayandirilmasina benzer. Belki de biinyesinde bugiin bildigimizden
daha fazla iran’a mahsus ama her haliikarda anlasilmas: gii¢ unsur
toplamisti. Boga zaten Ahamenis sanatinin popiiler bir motifiydi ve

* Bir adin igine mabut adini yerlestirme. Yunanca “theophoros” yani tanrinin adindan
tiiretilen ad anlamina gelen kelimenin sifat hali. (¢.n.)
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bir ihtimal bunun o zamanlar pekala bir dini anlami vard: (gergek-
ten bilmiyoruz). Persepolis'te gerek bir aslan tarafindan pargalanan
boga gerekse hiikiimdarin kiligtan gecirdigi hayvan imgeleri sikga tek-
rarlanmistir ve bunlar neredeyse kesinlikle dini bir mesaj iletiyordu
(Resim 20). Dura-Europus Mithraeum’undaki kazilar1 yéneten Clark
Hopkins orada daha fazla iran’a mahsus unsur ayirt etmistir. Ayrica
Mitraizm 6zellikle Dogu koékenli Romen birlikleri arasinda popiilerdi:
Suriyeliler, Palmyralilar ve Kommageneliler.'?

MANI'NIN OGRETILERI]

Iran Mitraciig1 neye benziyorduysa benzesin, onda Zerdiistgiilii-
giin ana fikirlerinin neredeyse higbirinin zerre kadar eseri yoktu: Ne
evrensel yaradan ne iyilik ve kétiilitk arasindaki miicadele ne tévbe
ne de umut uyandiran bir ahiret diisiincesinin izlerini tasiyordu. Do-
layisiyla Zerdiistgiilitk Bati’'ya Mitraizm araciligiyla niifuz etmemis,
aksine onun bir tiireviyle ayak atmisti. Bu tigiincii yiizyillda peygam-
ber Mani tarafindan duyurulan senkretik bir din yani Manicilikti.*
Manicilik zamanla Avrupa iizerinde muazzam bir etki birakacagindan
—nitekim Manichaean** kelimesi Ingilizce konusma diline de girmis-
tir— bu etkiyi hakkiyla degerlendirmek i¢in s6z konusu dini bir miktar
ayrintili sekilde 6zetlemek énemlidir.

Iranli ebeveynlere sahip Mani, 216'da birbirinden farkli bir-
¢ok dini unsurun etkisine ardina kadar agik bir bélgede yani Giiney
Mezopotamya’'da dogmustur. Manicilik Zerdiistgiiliigiin bir¢ok 6gesi-
ni biinyesinde topladig1 kadar Zerdiist, Buda ve Isa’y1 Mani’'nin selef-
leri olarak tanimistir. Ayrica Gnostisizm ve Yeni-Platonculugun unsur-
larim da igsellestirmistir. Baslica kutsal kitabi1 Mani’'nin I. Sapur igin
yazdig1 Sapuragan’dir [“Sapur’un kitab1”] ama gene Mani'nin kaleme
aldig1 “Yedi Kutsal Kitap” diye anilan ¢esitli baska eserler de vardir.
Kutsal metinleri aziz kilmak i¢in hat sanatim kutsal bir gérev diye
tesvik eden Mani'nin kendisi de iinlii bir hattatti. Ne var ki bu me-
tinler giiniimiize ancak boélitkk porgiik bir halde veya kopya edilerek
ulasmistir (ve ¢ogunlukla ancak Misir ve Cin'in sinirlar igindeki Orta
Asya kadar uzak yerlerde yapilan arkeolojik arastirmalarla yakingagda
ortaya ¢ikarilmistir).'?

18. Hopkins 1979; Colpe 1983: 853-6; Boyce ve Grenet 1991: 468-90; Curtis 1993; Turcan
1996: 4. Bolim.

* Tiirkge kaynaklarda Manihaizm veya Maniheizm diye de gegmektedir. (¢.n.)

** Bu terim Manicilik demektir. Ancak giinliik Ingilizce’ye “herseyi iyiyle kotii arasinda-
ki miicadeleye indirgeyen” diialist goriis anlamina da gelecek sekilde yerlesmistir. (¢.n.)
19. Widengren 1983, Klimkeit 1993, Lieu 1994, Boyce ve Grenet 1991: 460-5.
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Zerdustgiiliik gibi Manicilik 6gretisinin de temelinde aydinhk [nur]
ve karanligi [zulmet] igeren bir diializm yani “iki unsur*” yatar. Bunun
yani sira “ii¢ zaman” veya “durum” vardir: Iyilik [hayir] ve kotiiliigiin
[ser] ayn bulundugu ilk zaman, ikisinin birbirine karistign Simdiki za-
man ve ikisinin tekrar ayrildigi Gelecek veya eskatologyayla** ilgili
[ahir] zaman. Manicilikteki diializm Iran’a 6zgiidiir. Bagka bir deyisle
kotiiliik tamamen ayndir, kendi kendine var olmustur, (Hiristiyanhk-
taki giinahkar melek misali) iyilikten meydana gelmemistir.?® Kotiiliik
ta bagindan itibaren iyiligin antitezidir: Bu iki “6z” veya “t6z” aydinlik
ve karanhktir, ruh [veya tin] (iyi) ve maddedir (kotii).

Insanda birbiriyle karsithk icinde bu iki t6z birden vardir: Dola-
yisiyla Insan iyilik ve kétiiliigiin savas alamidir: Fiziki doga ~madde-
tozii [asli cevheri] ilahi 151k [nur] olan tin veya ruhla siirekli miicadele
eder. Insan’in halihazirdaki durumunu bu karisim belirlemistir; iki-
sinin karisimi mutsuzluga ve diinyadaki 1stiraba yol agmistir. Beseri
ve ilahi amelin amaci 1511 maddeden damitip ayirarak ilk [veya asil]
“zaman1” veya “durumu” yeniden yaratmaktir.

flahi diinya (isik diinyas1 veya ilk durumun diinyas1) bu amaca
ulasmakta destek olmak iizere, hem ilk “hane” (durum veya zaman) ve
nihai varis noktasiyla (Ugiincii Zaman veya Durum) ilgili bilgiyi gozler
oniine sermek hem de bunu gergeklestirmenin yolunu 6gretmek icin
“Insana Nous [akil]” verir ¢iinkii Insan bir “gaflet uykusuna dalmistir”.
Dolayisiyla insanin hayattaki amaci veya varlik nedeni yaradan veya
nihai durumla biitiinlesmek iizere tévbe etmek veya ruhunu kurtar-
mak ve maddeye bulasmis diger “is1k unsurlarinin” [nur parcgalarinin]
ozlerine kavusmalarina da yardimci olmaktir.

En yiice tanrilik sifat1 [ultihiyet] suretlerle*** degil sudurlarla [tii-
rim****] ifade edilen “Istk Aleminin Babasr'na” aittir. Istk Alemi’nin
Babasi [Hakimi] 1s181n, giizelligin, kemalin ve biitiin iyiliklerin ci-
simlesmesidir. Isik Alemi’nin Babasi (veya Yiiceligin Efendisi [Peder-i
Azamet, Ulululugun Babasi]) Karanlik'ta esir tutulan Isik’1 geri almak
icin Dirilerin Anasin [Mader-i Zindegan), ilk Insan’1 [[nsdn-i Nehustin]
ve arka verecek diger mabutlari canlandirmigtir. Dolayisiyla bu “ma-
butlar” birer ayn varlik veya tann degildir; bu noktada soyut bir
tektanricilik diisiincesi korunmustur. Agikcas1 bunlar Isik Alemi’nin

* Tiirkge kaynaklarda asil, temel, prensip diye de gegmektedir. (¢.n.)

** Insanin ve ditnyanin sonuyla 6biir diinyay: (ahiret) anlatan 6greti. (g.n.)

20. Stoyanov (2000) yeni ufuklar agan diializm tarihi iizerine aragtirmalarinda bunun
kokeni antik Misirhlara ve Yahudilere 6zgii doktrinlere dayandirmaktadir.

*** Tasarlanan, yaratilan anlaminda. (¢.n.)

**** Yoktan var edilmeyen, kendiliginden meydana gelen. (¢.n.)
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Babasi'nin [ondan higbir sey eksiltmeksizin ¢ikmis] sudurlarindan
ibarettirler [sadir etmislerdir*]. Bu sudurlarin “canlandirilmis” olma-
lar1 6nemlidir; yaratilmaktan ziyade canlandirilmiglardir. Karanhgin
fiili sayilan bir birlesme sonucu iireme veya diinyaya getirmeye dair
en ufak bir ipucu yoktur (Manicilige gore Karanlhk, Isik parcaciklarini
dolleyerek esir almistir). Bu yiizden Manicilikte eseyli iiremeye karan-
higin elinden ¢ikan bir sey goziiyle bakilir.

IKi UNSUR

Maniciligin ¢agrisinin temelinde “iki unsur” kavram yatiyordu.
Diialist dinlerle birlikte Orta Cag’a kadar varhigim siirdiiren de her
seyden 6nce bu diigiinceydi. Dolayisiyla 9. Boliim'de ele alinan ve Orta
Cag’da Avrupa’da ortaya ¢ikan diialist dini akimlarin gegmisini anla-
mak i¢in bu konuyu ayrintili bir sekilde incelemek zahmetine degecek-
tir. Isikk Alemi, Karanhik Alemi’nin tam bir antitezidir. Bu alemde “Isik
Alemi’nin Babas1” veya “Yiiceligin Efendisi” Zurvan hiikiim siirer. Bes
ozniteligi vardir: Akil, Zihin, Zeka, Fikir ve izan. Bu 6znitelikler me-
cazen “kollar1” diye adlandirilir. Isik Alemi'nin Babasi, diger mabutlar
dahil ilahi her seyin hem kokeni hem de toplamidir: Bu kavram hem
soyut hem de tektanricihga 6zgidiir. Ug 6zniteligi daha bulunur: Isik,
Giig ve Bilgelik [Hikmet]. Isik Alemi'nde Isik Alemi’nin Babasi'nin iki-
zi Yiice Ruh da ikamet eder.

Benzer sekilde Karanlik Alemi’nin de bes 6zniteligi vardir: Bes Isik
ozniteligine karsilik gelen Kara Akil, Kara Zihin, vesaire. Bunlardan
bes karanlik 6ge olarak da bahsedilir: Duman, Ates, Riizgér, Su [acisu]
ve Karanlik. Bundan da bes “6liim agac1” figkirir. Agaglar bes karanhk
diinyada yasayan bes tiir ifritle ilgilidir: Hayvansi diirtiiler ve biitiin
igrengliklerle nitelenen iki ayakhlar, dértayakhlar, kanath yaratiklar,
yiizgegli yaratiklar ve siiriingen yaratiklar. Her kategoride birbirlerine
kars1 (habis sayilan) sehvet duygular1 uyandiran erkek ve disi vardir.
Ifritleri iblis, aslan, kartal, balik ve ejderha temsil eder. Bunlar bes ka-
ranlik diilnyanin sakinlerini yansitan hitkiimdarlardir. Karanlik alemin
hiikiimdar1 s6z konusu bes korkung tiiriin biitiin ézelliklerini kendin-
de toplayan Seytan’dir. Zerdiistgiilitkteki Ehrimen’inin esdegeri, mad-
denin (kotiiliik) canh 6rmegidir.

* Kendiliklerinden var olmuslardir. (¢.n.)
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UC KOZMOLOJIK EVRE VEYA YARATILIS

Zamanin baslangicinda yani “Yaratihisin Birinci Evresinde” Isik
Alemi’yle Karanlik Alemi birbirlerinden tamamen ayriydi. Karanlk
Aydinhg goériip onu paylasmak istemis dolayisiyla Isik’la savagmis-
t1. Isik Alemi'nin Babasi, miicadeleye destek igin “Dirilerin Anasi’na”
meydan vermisti. Bu “Birinci Canlandirma’ydi”. Dirilerin Anasi (veya
“Her Seyin Anas1”) da “Isigin Bes Ogesi'ni” veya Esir,* Riizgar, Isik, Su

o ) e »»

ve Ates'ten meydana gelen “Bes Parlak Oge'yi” kusanan “Ilk Insani
veya “Birincil Insan’” (Ohrmizd [Ahura Mazda, Hiirmiiz]) yaratmis-
t1. Birincil Insan yenilmis, karanligin giigleri Isigin Ogelerini silip sii-
piirmiis ve bu Aydinlik ile Karanlik’in birbirinin igine girmesine yol
acmistl. Bu karnisim simdiki diinyadir. Isik'in tadina bakan Karanlik
onun miiptelasi olmus ve ondan vazge¢gmemisti.

Dolayisiyla yenik diisen Ilk Insan “Yaratihsin ikinci Evresinde”
Karanhk'ta kalip gibi serilmis bir haldedir. Isikk Alemi'nin Babasi’'ndan
yardim ister. Isik Alemi'nin Babasi bu miicadeleye omuz vermeleri
icin “Isik Varliklar’'ndan” daha fazlasin1 canlandirir, bir bagka deyis-
le yayar. Bu “Ikinci Canlandirma’dir”: Bu sefer “Yiice Mimar1” yayan
“Isigin Dostu” canlanir. “Isigin Dostu” da ilk Insan gibi bes “ogla” veya
“kola” veya ozellige sahip “Yasayan Ruhu” yayar: Bunlar Parlaklhigin
Hiikiimdari, Onurun Hiikiimdari, Isik Ademileri [insanlar1], Alcakgo-
niilliilitk ve Sorumlulugun Hiikiimdarr'dir. Ik Insan, Yasayan Ruh ve
Hayatin Anasi’'nin ona arka arkaya “seslenmesi” ve “cevaplar vermesi”
sonucu ayaga kalkar ve boylelikle Karanlik’in Arkhonlari** bozguna
ugratilir. Yagayan Ruh ve Hayatin Anasi bunun ardindan onu yeniden
Isik’la bulustururlar. Bu ruhun kurtulusunu temsil eder. Yasayan Ruh,
Ilk insan’1 kurtardiktan sonra hala Karanlik Alemi'nde esir yatan Isikt
geri almak igin diinyayr yaratir. Dolayisiyla cihani [evren] yaratmak
icin birbirine karigmis Aydinlik ve Karanhig kullanmak gerekmistir.
Bu evrende iist iiste duran sekiz yeryiizii ve on gokyiizii kat1 vardir.
Giines ve Ay kurtarilan saf Isik’tan yaratilmiglardir. Yildizlarsa heniiz
Karanlik'in pisliginden (ki bu maddedir, kétiidiir) temizlenemeyen
Isik’tan meydana getirilmislerdir. Karanlik’tan uzaklastirilan veya kur-
tarilan Isikn saflastirip islemek, onu asil Istk Alemi'ne kavusturmak
icin de ates, su ve riizgardan kozmik “carklar” var edilmistir.

“Yaratiisin Ugiincii Evresinde” Yiiceligin Efendisi ortaya koydugu
Ugiincii Elgi'yle (bu “Ugiincii Canlandirma’dir”) Karanlik'in elinde tut-

* Eskiden uzay “boslugunu” doldurdugu varsayilan madde, eter. (¢.n.)
** Karanlk Alem’in habis giigleri/hiikiimdarlar. (¢.n.)



WARWICK BALL 239

tugu Isik'in geri kalanin1 da ondan uzaklastirir. Bu noktada (karanlikla
- Ozdeslestirilen) sehvetin bes tiir canli meydana getirdigine dair epeyi
anlasilmaz bir mit vardir. Sonra iflah edilmis Isik’1 Yeni Cennet’e yon-
lendirmek i¢in Cennet’e ¢ikan Samanyolu kadar géze ¢arpan bir yol
yaratilir. Bu Yeni Cennet hem iflah edilmis Isik kendine gelsin hem
de yuvaya doniisiiniin yol acacag: bozulma Isik Alemi'ni yipratmasin
diye asil Isik Alemi’'nden ayrilmistir: Isik Alemi kesinlikle saf ve pirii-
pak kalmalidir. Yeni Cennet’te Ilk insan hiikiim siirmektedir. Ardindan
cihan harekete gegirilir: Giines ve Ay'in hareket yetenegi kazanmasiyla
giin, gece, mevsimler, vs olusur. Bu iki gékcismi kurtaric//arindirici go-
revlerini de yerine getirirler: Ay cihandan iflah edilen Isik’r topladik¢a
giiglenir ama bunu Giines’e aktarinca zayiflar. Isik Giines'ten de Yeni
Cennet’e gecer. Dolayisiyla Giines ve Ay kurtarici cisimlerin veya ma-
butlarin ikametgahlar1 veya tahtlaridir. Giines'te (Yaratihsin Ucgiincii
Evresi'nin elgisi) Uciincii El¢i, Hayatin Anasi veya Yasayan Ruh oturur.
Aydaysa “Muhtesem Isa” diye de bilinen Isigin Elgisi Isa'nin yani sira
Isigin Kiz1 ve (“Yeni Cennet’in Efendisi”) Ilk Insan ikamet eder. Bunlar
kurtaric1 veya iflah edici cisimlerdir (varliklar veya mabutlar). Baska
mabutlara da hayat verilir: Yiice Nous (“Akil” veya Vahman*) ve Adil
Hakim. Yiice Nous'un bes “kolu” veya ozniteligi Istk Alemi ve biitiin
ruhlarinkiyle aymdir. Soyle ki: akil (nous), zihin, zek4, fikir ve izan.

Karanlik, Isik'in Karanhk’tan siyrilmasi siirecinin 6niinii kesmek
icin kalan Isik’t yarattig1 Insan’a hapseder. Dolayisiyla Manicilige gore
Insan’in Isik veya Tann degil Karanlik tarafindan yaratildigina ve bu
bakimdan Musevi-Isevi dinlerlerle arasinda temel bir fark bulundugu-
na dikkatinizi ¢gekerim. Isik ruh; (maddenin esdegeri) Karanlik da, Ka-
ranlik (veya madde) tarafindan yaratilan bedendir. Bedene hapsedilen
Isik'in bu durumu iireme yoluyla kusaktan kusaga aktarilir ve siiriip
gider. Cinsel iliski 6ziinde kotiiliikkle esdegerdir: Manicilik agisindan
disi ve erkek (cinsiyet) mefhumu Isik1 esir tutmak i¢in Karanlik’'in
yarattig1 bir kavramdir. Ne var ki Insan kendi ruhundan veya iginde-
ki ilahi Isik’'tan habersizdir. Insan’in ilahi nefsini iflah etmek icin Isa
gonderilir.

“Muhtesem Isa” Uciincii Elgi'den sadir olmustur [bir tiiremidir].
Isik Alemi'nden bilhassa Insan igin gelen iflah edici 6zel bir elgidir.
Adem’in gozleri 6niine kokeninin, ruhunun (Isik) bilgisini (gnosis**)

* Farsga Vahman kelimesi Avesta dilinde “Iyi Akil” anlamina gelen alti amesa spenta’dan
(iyiliksever 6liimsiiz) Vohu Manah'la ilgilidir. Part dilinde Manvahmed, Tiirkge kaynaklar-
da da “Isik Zihni” anlamina gelen Manuhmed diye gegmektedir. (¢.n.)

** Yunanca’'da sezgi veya tefekkiir yoluyla edinilebilen bilgi anlamina gelir. (¢.n.)
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sermis ve ruhunun nihai kurtulusu igin yol géstermistir. Adem'i, Isik’1
hapis tutmak amaciyla Karanhk yaratmistir; Isik —yani ruhu- Adem’in -
icindedir. Havva'y: da Karanhk yaratmistir. Karanlhik’in iireme, Isik'in-
sa canlandirma veya sadir etme yoluyla yarattigi dikkate alinmalidir.
Bir ifrit tarafindan bastan c¢ikarilan Havva, Habil ile Kabil'i [veya
Kain] diinyaya getirir. Havva ve Adem’se Sit'i [veya Sis] diinyaya geti-
rirler. Bu yiizden Insanoglu Karanlik’tan yaratilmistir ama hapsedil-
mis Isik parcaciklarini igerir: Insanoglu Isik ve Karanlk’tan meydana
gelen bir bilesiktir. Isa iflah edici bilgi vermeyi siirdiiriir. Istk Kiz1 ve
Yiice Nous da ayni islevi yerine getirirler. isa kiyamet giinii hesap sor-
mak tlizere yeniden ortaya ¢ikar. Isa aym1 zamanda hem Mesih hem
de bir insan olarak yasayip 6len Nasiral Isa’dir. Bundan étiirii ti¢ Isa
vardir. Isa Mesih, beden ve ruhun veya Karanhk ile Isik'in karismasi-
nin yol agtig1 1stirabin cisimlesmesidir; dogrudan dogruya peygamber
Mani’'nin habercisidir; Mani Isa'nin havarisidir. Yiice Nous, Muhtesem
Isa’dan sadir etmistir. Yiice Nous, Zerdiist ve Buda dahil biitiin biiyiik
dini liderlere ilham vermistir. Isa’ya, bu yiizden “Havarilerin Babas:”
da denir.

AHIR ZAMAN

Ruhun kurtulugu ruhun kékenine dair bilgi ve ahlaki kurallara tam
riayetle gerceklesir. Doért basi mamur bir hayat (siirekli ikrar yoluyla)
insani sarth kurtulusa, éliimden sonra da tam kurtulusa gétiiriir. Sart-
I1 kurtulusu elde edenler “Seckinler” veya “Kusursuzlar” diye adlandi-
rilirlar. Sadece hayir islemekle birlikte maddi hayata sirt cevirmeyen
siradan insanlar birer Seckin olarak yeniden dogmay: [ruh gogiiniil
umabilirler.

Isik’t veya Hayr1 diinyadan geri alma kagimilmaz bir sekilde ve
mantiken maddi diinyada sadece kotiiliigiin kalmasi anlamina gelir.
Bu biiyiik bir savasa yol agar, bu savas da diilnyanin sonunu getirir.
Isik Alemi'ne geri donmeden 6nce Isa yeniden ortaya ¢ikar. Ya ru-
hun kurtulusuna ya da lanetlenmesine hitkmedecektir. Artik 151310
tamami geri alindigindan diger yardimeci1 mabutlar veya sudurlartek-
rardan Isik Alemi’yle birlesirler. Cihan ¢oker ve ates tarafindan kiil
edilir. Kalan iflah edilmis Isik geri doner; esir diismiis 15181n kurta-
rilmasi isinin bitmesiyle, Ne (gecici) Cennet dahil diger her sey Isik
Alemi’yle kaynasi. Madde veya Karanhk, muazzam bir kiitle veya
“topak” halini ahp Isik Alemi'nden yahtilarak, zamanin baslangicin-
daki gibi bir defa daha tamamen ayrilir ve bu durum sonsuzluga
kadar siirecektir.



WARWICK BALL 241

Manicilik bir¢ok yéniiyle biiyiik dinler i¢inde tam anlamiyla en tu-
tarh olamidir. Yaratilisin tamamini agiklamaya ¢alismasi ve bu ¢abasi-
n1varolusun nihai sonuna kadar siirdiirmesiyle baz1 bakimlardan ev-
renin dogusu ve sona erisine dair modern teorilerin ¢niine diismiistiir.
Muhtemelen vahyolunan dinler arasinda en akla hitap edenidir. Muaz-
zam basarisinin temelinde de belki bu ¢ekiciligi yatmaktadir: Sadece
Avrupa’ya yayilmakla (bkz. 9. Boliim) kalmamis, dokuzuncu yiizyil-
da Uygur Konfederasyonu'nun resmi dini haline geldigi Orta Asya ve
Cin’e kadar niifuz etmistir. En nihayetinde basarisizhiga mahktm ol-
masi da biiyiik bir ihtimalle ayni1 nedenledir: Umut serpmekle birlikte
belki de asir1 makuldii. Gegmiste az daha bir diinya dini haline gel-
mek iizereyken, bugiin ortadan kalkmistir. Dinin sadece tiirevleri, o da
itikatlarinda Manicilik unsurlarina rastlanan Kiirdistan'in Ezidileri*
veya Giiney Irak’in Mandayya dini mensuplar gibi ¢ok kiigiik anklav-
larda ayakta kalmistir. Ne var ki diialist diisiincelerin Avrupa iizerinde-
ki etkisi ¢ok giiglitydii ve bu 9. Béliim'iin konusunu olusturmaktadir.

ISLAMIYET VE IRAN

Iran’da 1979’'daki Islam Devrimi'nden beri Islami asirilik genellikle
herhangi bir bagka Miisliiman tilkeden ziyade Iran’la iliskilendirilmek-
tedir. Oysa 6nemle belirtmeliyiz ki, Islamiyet'in Iran’daki uygulanisi
Islam diinyasinin bagska yerlerindeki teamiilden ¢ok farklidir. iranhla-
rin Islamiyet’in uygulanis1 izerinde muhtemelen en az dogusuna ta-
niklik eden Araplar kadar etki biraktiklarinm1 kavramak da énemlidir.
Her ne kadar bu kitap agirlikla antik Pers Ulkesi'yle ilgiliyse de, din bir
o6l¢iide antik Iran’dan Miislitman Iran’a siiriip gitmisti.

Islamiyet'in Iran’'da uygulanan kolu Siilik mezhebidir [Sia]. Bu mez-
hep kesinlikle iran’a mahsus degildir ¢iinkii Islam diinyasinin dért bir
tarafinda irili ufakl $ii azinliklar bulunmaktadir. Ancak uygulanisiyla
ilgili sadece Iran’a has —veya en azindan Iran'da ortaya ¢ikan- unsur-
lar vardir. Basglangicta esas itibariyla Siilikle ana akim Siinnilik arasin-
daki farklar politikti. Bu bolilnme Peygamber’in 6liimiiniin neredeyse
hemen ardindan ug vermisti. Thtilaf inanca kimin énderlik yapacag
meselesinden ¢ikmisti. Siinniler Peygamber’in yoldaslar1 arasindan se-
¢ilmis liderler silsilesinin bir baska deyisle Halifelerin [hilafet] tarafini
tutmuslar, Siilerse 6nderligin Peygamber’in kuzeni ve kizi Fatma'yla
[Fatima] evlenen damadi Ali iizerinden kan bagi yoluyla nesilden ne-

* Bu adin yerlesik Tiirkge’si Yezidi olmakla birlikte, s6z konusu etnik-dini topluluk ken-
disini Ezidi diye adlandirmaktadur. (¢.n.)
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sile gegmesinde [imamet] 1srar etmislerdi. Kisa bir siire sonra iki taraf
arasindaki bu anlasmazlik, Siinnilerin ilk Sii liderleri veya Imamlar
oldiiriildiigii sicak bir savasa yol agmisti: Once bizzat Ali'nin, ardin-
dan da iki oglu Hasan ve Hiiseyin'in hayatina son verilmisti. Siiler,
Hiiseyin'in insanin kanim1 donduracak sekilde vahsice sehit diistiriil-
mesi yiiziinden onun ve taraftarlarinin éliimiine 6zellikle yas tutarlar.

¢ogu Siinnilerin zulmiine maruz kalmis, keza Sii azinliklar da topluca
ayrimciliga ugramis ve eziyet ¢ekmislerdir. Bu durum Siilige erken
donem Hiristiyanhginkiyle kiyaslanabilir bir sehitlik kiiltii katmigtir.
Oysa On Ikinci Imam hicbir zaman 6lmemis aksine Siiligin mahser
giiniindeki nihai zaferinde yeniden ortaya ¢ikmak iizere kaybolmus ve
mehdi yani “hidayete eren” [dogru yolu bulan] haline gelmistir. Dolayi-
styla Siilikte mesh edilmekle* ilgili Hiristiyanliktakiyle karsilagtirilabi-
lir bir unsur vardir ama bu muhtemelen (nitekim pekala Hiristiyanlik-
taki gibi) Zerdiistgiiliikteki Saosyans diisiincesinden kaynaklanmakta-
dir. Siilerin Imam’lar1 bu kadar 6nemsemeleri tarihi boyunca hep bir
dini liderlik kiiltii bulundugu anlamina da gelmekteydi: Sadece On ki
imam dolayisiyla degil, iran’in dért bir tarafinda rastlanan sayisiz bii-
yiiklii kiigiiklii kutsal yatir ve tiirbeleriyle —imamzade leriyle**— muaz-
zam bir miirsitler, evliyalar ve seyitler silsilesi nedeniyle de. Bunlardan
en bilyiigii —aslinda neredeyse diinyanin en biiyiik dini kompleksi [kiil-
liye] - Sekizinci Imam icin insa edilen Meshed’deki Imam Ali er-Riza
Tiirbesi'dir. Bu da ruhban sinif1 (patrikler, papalar, bagpiskoposlar,
metropolitler) soyle dursun, erken dénem kilisesinin azizlik kiiltii bag-
laminda Hiristiyanlhkla aym 6zellikleri gostermektedir. Buna ragmen
Siilerin dini liderlik kiiltiiyle Zerdiistciilerin magus’lar1 arasinda daha
yakin bir benzerlik vardir ve yukarida ele aldigimiz gibi iran, Islam
diinyasindaki ruhban sinifina sahip yegane iilkedir. Imam Hiiseyin'in
sehit diisiirillmesiyle ortaya ¢ikan ve her y1l Muharrem ayinda diizen-
lenen gegit resimleri, sergilenen déviinme ve canlandirilan ac1 cekme
sahneleriyle kendini belli eden muazzam yas kiiltiiniin bile Islamiyet
oncesine ait Zerdiist¢ii cengiver-kahraman Siyavus'un, Turan’'in des-
pot hiitkiitmdar1 Efrasiyab tarafindan kafasinin vurulmasi sonucu, se-
hit diismesiyle ilgili yas kiiltiinden yadigar kaldigi ileri siirtilmiistiir.?!

* Isa’nin lakaplarindan biri Mesih'tir ve bu kelime mesh edilmek baska bir deyisle kutsan-
mak teriminden gelmektedir. (¢.n.) ]

** Kelimenin tam anlarm imam evladidir. Ancak Iran’da s6z konusu yatir ve/veya tiirbe-
lere de “imamzade” denilmektedir. (¢.n.)

21.Curtis 1993: 74.
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Iran ana akim Islamiyet’i de doniistiirmiistiir —nitekim Islam tarihi
ve teamiillerinin biiyiik bir béliimii bu déniisiimiin sonucunda ger-
ceklesmistir. Islamiyet elbette Arabistan’da dogmus ve ¢ok gegmeden
varliginin ilk yiizyih boyunca ilk Miisliitman hanedanin bagkenti olan
Sam’da Emevi Halifeligi'nin yonetiminde gelismisti. Ancak Islamiyet,
Halifeligin bagkentinin 750’den sonra sézde “Abbasi Devrimi” ile bir-
likte Bagdat’a tasinmasinin ardindan sekil degistirmisti. Aslinda Ab-
basi Devrimi’ne Islamiyet’in biinyesindeki bir¢ok muhalif unsur mey-
dan agmisti. Sadece Sii degil diger Siinni unsurlarin da bunda pay1
vard1. Ozellikle de Miisliiman Araplarin Islamiyet’i benimseyen Arap
olmayan topluluklara kars: giittiigii ayrimciliktan memnuniyetsiz un-
surlarin. Ne var ki s6z konusu memnuniyetsiz kesimlerin neredeyse
tamami Islam diinyasinin dogusunda, en ¢ok da Iran’daydi. Sogukluk
biiyiik oranda Iran’in —-Miisliimanhig1 heniiz kabul eden, ancak bin yil-
dir veya daha uzun bir siiredir biiyiik imparatorluklar1 yénetenlerin
varisleri- eski aristokrat ailelerinden kaynaklaniyordu. Yeni sakinler
ve tiirediler goziiyle baktiklari tarafindan yénetilmek bu ailelerin gii-
ctine gidiyordu.

Biitiin bu memnuniyetsiz unsurlar Ebu’l Abbas’in siyah sancag
altinda birlesmislerdi. Onun onciiliigiinde patlak veren isyan Eme-
vi hanedaninin devrilip bagkentin Bagdat’a tasinmasina yol agmistu.
750’den itibaren on iigiincii yiizyillda Mogollar tarafindan yikilincaya
kadar Halifelik Ebu’l Abbas'in siilalesi Abbasilere ge¢misti.?2 iranlilar
sadece Abbasi Devrimi'ni yaratmakta biiyiik bir rol oynamakta kalma-
muglar, baskent Sam’dan Bagdat’a yer degistirir degistirmez halifelik
eski Iran uygarhginin niifuzu altina girmisti. Abbasi hanedaninin ilk
vezirleri ve yerel hitkiimdarlar1 dokuzuncu yiizyilda Bermekiler onun-
cu yiizyillda da Buyiler gibi iranlh ailelerin mensuplariydi. Nitekim
Buyiler (veya Biiveyhiler) bilingli sekilde bir antik Pers ronesansi mey-
dana getirmeye ¢alismislardi. Ornegin Adudii’d Devle Orta Farsca'yl
canlandirmak, Zerdiistciiliigii 6zendirmek icin ugrasmis, hatta bir
doénem kendini “Sehinsah” ilan etmisti. Abbasiler Iranlilarin eski hii-
kiimdarlik giyim kusamini benimsemisler, Islamiyet 6ncesi Pers ede-
biyat:1 ve kiiltiiriine ilgi yeniden can bulmus ve Bagdat’taki halifelik
sarayinda Iran’a oézgii kiiltiir kaliplar1 galebe ¢almisti. En 6énemlisi
bizzat Islamiyet sadece dogal can damari oldugundan degil daha fazla
yayilmak icin de Dogu’ya dikkat kesilmisti. Nitekim bugiin Islamiyet’e

22. Abbasi halifeleri, halifelik makami erken on altinci yiizyilda Yavuz Sultan Selim tara-
findan devralinincaya kadar kagt iistiinde varhklarin siirdiirmiislerdi.
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bu yiizden bir “Bat1” dininden ziyade “Dogu” dini goziiyle bakilmak-
tadir. Islamiyet'in s6z konusu Iran filtresi o giin bugiindiir hala rol
oynamaya devam etmektedir.

Iran diniyle ilgili uzun uzadiya yaptigimiz bu ek aciklama Bati
tizerinde biraktif1 etkiyi anlamak acisindan elzemdir. Bu iki sekilde
gergeklesmisti: Birincisi Anadolu’daki Hiristiyanhigin gelisimine etki-
si, ikincisi de diialist diisiincelerin iran’dan Avrupa’ya yayilmasiydi.
Siradaki iki béliimde iste bunu ele alacagiz.



8. Boliim
Zerdiist'tin Golgesi
Anadolu ve Ermenistan’daki Iran Dini

Magusaea cemaati {Zerdistgiiler} [Mecusiler]... neredeyse biitiin iilkenin
bir basindan bir basina biiyiik 6l¢iide aramiza serpilmisler, iilkemize uzun
bir zaman 6nce Babil'den [yani Pers Ulkesi] getirilip yerlestirilmislerdir.

Kaisareia Piskoposu Basileios, 377"

Anadolu Kyros'un hiikiimdarhg: sirasinda Ahamenis imparatorlu-
gu icin ilk 6nemli yeni yayillma bélgesiydi.? Sardes imparatorlugun,
belki de saltanat baskentlerinden sonraki en énemli bolgesel yénetim
merkezlerinden biri haline gelmis ve On Asya Iranli yerlesimcilerce
kolonilestirilmisti. Bu tizerinde durulmasi gereken énemli bir nokta-
dir ¢iinkii On Asya aym1 zamanda Yunan uygarhginin gelistigi baslica
odaklardan biriydi. Bu bakimdan Yunanlar i¢in Atina ve bizzat Yu-
nanistan’daki sehirler kadar énemliydi. Dolayisiyla Anadolu’da antik
diinyanin iki ¢ok niifuzlu kiiltiirii, yani Pers ve Yunan kiiltiirleri ara-
sinda dogrudan ve yakin bir temas gergeklesmisti. Ayrica bu temas
Pers imparatorlugu’nun yikihsiyla son bulmamisti. Aksine bu temas
sadece devam etmekle kalmamis, Anadolu’da Pers ve Helen unsurlari
birlestiren Yeni-Pers kralliklarinin ortaya ¢ikisiyla birlikte siyasi bir
sekil almisti. Bir bagka deyisle Greko-Pers uygarhg dogmustu. Bu ne-
denle temas dogrudan, yapisal ve uzun vadeliydi.

Anadolu tabii ki sirf Yunan ve Perslerin degil, baska halklarin ve
kiiltiirlerin de yurduydu. Nitekim Anadolu’'nun diinyadaki herhangi
bir bagka bolgeden ¢ok daha fazla ve ¢ok daha eski bir farkl kiiltiirler,
uygarliklar ve halklar yelpazesine taniklik ettigini ileri siirmek muh-
temelen dogru bir diisiincedir. Burasi Perslerinkinden de Yunanlarin-
kinden de eski uygarhklarin merkeziydi: Ornegin hem Tung Cagi'min

1. Boyce ve Grenet 1991: 277.
2. Babil ilk defa imparatorlugun biinyesine katilan yeni iilkelerin aksine, Kyros'un mira-
sina kondugu Med Imparatorlugu’nun pargasiydi.
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Hititleri erken ilk Cag'in ¢ok daha énemli uygarhklarindan —ve impa-
ratorluklarindan- biriydi hem de bélge Mitanni, Urartu ve Frigya gibi
saymakla bitmez uygarligin merkeziydi. Nitekim kisa bir siire énce
yapilan arkeolojik kesifler —Urfa civarindaki Gobekli Tepe'de- yaklasik
on bir bin bes yiiz yillik biiyiik ve hayranhk uyandiran bir yapinin var-
ligin1 ortaya ¢ikarmistir. Burada bu kiiltiirleri ihmal etmemiz onlar:
O6nemsiz saymamiz demek degildir: Bunlarin birkacini bile ele alma-
mz bu kitabi inanilmaz bir sekilde uzatirdi. Zaten bunlar Anadolu'nun
akil almaz 6l¢iide zengin ge¢misindeki rastgele bir kiiltiirel kaynasma-
nin bile 6énemli oldugunu vurgulamaktadir.?

Bu kiiltiirel potaya MS ilk yiizyillarda yepyeni bir unsur daha katil-
mist, bu sefer Sami diinyasindan: Hiristiyanlik. Meydana gelen kari-
sim diinyay: degistirecekti. Bunu anlamak i¢in 2. ve 5. Béliim'de ince-
ledigimiz baz1 gelismelere geri doniip Perslerin Anadolu’ya tasidiklarn
dini unsurlar1 gézden gegirmemiz gerekmektedir.

PERSLERIN ANAHITASIYLA ANADOLU'NUN
ARTEMIS'ININ BULUSMASI

Ahamenislerin dini hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Hi¢bir ta-
pmak agik¢a Ahamenislere ait diye tanimlanamamistir: Persepolis
yakinlarindaki Naks-i Riistem’de yer alan “Zerdiist’iin Kabe'sini” ve
onun Pasargad’daki hemen hemen esit ikizi “Siileyman’in Zindani'm”
(Resimler 5, 24) tapinak veya herhangi bir baska yap tipi diye agik-
lama gabalar1 sonu¢ vermemistir. Herodot kesin bir dille Perslerde
mabet bulunmadigini aksine agik havada, tercihen yiiksek yerlerde
ibadet ettiklerini belirtmistir. Baska kaynaklarda da kutsal ateslere
tapindiklarina deginilmistir. Bu ve Ahamenis kraliyet yazitlarinda
Ahura Mazda'ya yakarilmasi Zerdiistgiiliigiin resmi devlet dini oldugu
varsayimina yol agmistir. Oysa giiniimiize ulasan metinlerin herhan-
gi birinde bizzat Zerdiist'iin ad1 hi¢ gegmez. Bu Ahamenislerin Zer-
distciiliigii uygulamadiklarina dair kamit diye bahsedilmistir —ama
ayn olgiide tam ters yonde de kanit yoktur. Tartisma gotiirmeyecek
yegane sey Ahamenis hiikiimdarlarinin dini inanglara karsi resmi bir
hosgorii politikas: izledikleri ve saltanatlar1 sirasinda Zerdistgiilitk
dahil ¢ok ¢esitli inancin buyruklarinin yerine getirildigidir. Kyros, On
Asya Yunanlarinin mahalli dini hissiyatina, 6rnegin Didyma, Klaros ve
(Maiandros Vadisi'ndeki Magnesia yakinlarinda bulunan) Aulai’'deki
kutaklarina dokunmayarak 6zen géstermis ve onlarin génliinii almis-

3. Bu konuya bu dizinin 3. Cilt'inde daha ayrintili bir sekilde parmak basilacaktir.
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t1. Genelde halefleri de bu politikay1 giitmiislerdi: Yunanistan isgali
sirasinda Kserkses bile ibadetgihlar1 koruma agisindan dikkatliydi
(diniden ziyade siyasi bir mesele olmasina ragmen, Atina Akropolisi
dikkate deger bir istisnadir) ve sonug¢ta Yunan kutaklarinin ¢ogu bii-
yiik ¢lgiide Pers egemenligi 6ncesindeki haliyle kalmst.

Perslerin Anadolu’ya tasidiklar1 bashca kiilt muhtemelen Anahi-
ta’'ninkiydi. Anahita tath su tanrigasiydi Zerdiistgiiliige gére Ahura
Mazda’'dan sadir etmisti. ilk Cag boyunca Iran'in baslhca kiiltlerin-
den biri olmus, Anadolu’da Anaitis veya “Perslerin Artemis’ine” do-
niismiis ve Iran’a 6zgii dini diisiincelerin aktarilmasinda énemli bir
vasita halini almisti. Lidya sehirlerinden Sardes’in yaklasik otuz kilo-
metre kuzeybatisinda yer alan Hierakome veya “Kutsal Kéy'de” muh-
temelen Anahita’ya adanan bir iran kutagi bulunuyordu. Tacitus’a
gore (biiyiik ihtimalle MO 401’de oldiiriillen Geng) Kyros tarafindan
insa ettirilmis ve III. Attalos (MO 138-133) tarafindan saglamlasti-
rilmisti. Bu bilgi kiiltiin hem ne kadar eskiden Anadolu’ya girdigi-
ni hem de siirekliligini teyit etmektedir. Arkeolojik kalintilar Roma
dénemine ait bir tapinaga isaret etmektedir ama bunlar ayrintil bir
sekilde incelenmemistir. Bir bagka Anahita ibadet yeriyse Sardes’in
yirmi bes kilometre giineybatisindaki Hypaipa'daydi. Burada zama-
ninda muhtemelen Sardes’ten Ephesos giden anayoldan bakildiginda
bir hayli gbze ¢arpan, siitun dizisiyle ¢evrili (daha ileri tarihlerde ka-
zinan yazitlarda Anaitis’e adandip1 beyan edilen) biiyiik bir tapinagin
kalintilar1 vardir. Lidya’da birkag kiiciik tapinagin daha var oldugu
bilinmektedir. Bunlar da Hierakome ve Hypaipa’dakiler gibi sehirler-
den ziyade kirsal bélgelerdeydiler. Bu durum bir bagkent etrafindaki
sayfiye yurtluklarinda oturan toprak sahibi aristokrat Pers aileleri-
nin biiyiik kolonyal yerlesim tarziyla uyumludur. Bizzat Sardes’teki
esas sehir kiiltii Artemis’in tapinag biiyiik ihtimalle Anahita’ya ibadet
yerine ¢evrilmisti (Resim 27). Kaideleri muhtemelen Lidya Krallig:
kadar eskiye dayanmaktadir ama asil insaat asamasina fon Ayaklan-
masi sirasinda Atinalilar tarafindan yikilmasinin ardindan Perslerin
déneminde gegilmisti.

Karya sehirlerinden Amyzon'daki Artemis tapinag belgeleri-
ne gore Iskender’in fethinden MO birinci yiizyilda hiikiim siiren III.
Antiokhos'un zamanina kadar rahiplikleri babadan ogluna gecen din
adamlar1 Iranli adlan tasiyorlardi. Ephesos’taki Artemis Tapinagi’nda
MO dérdiincii yiizyihn baslarinda iranhilarin dini bir mevcudiyetleri
bulunduguna dair kanit vardir. Bir ihtimal tapinak Anahita’ya ibadet
edilen bir'mabede gevrilmisti. Basrahibin ad1 da teoforik bir Pers la-
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kabinin Helenlesmis haliyle Megabyzos diye kaydedilmistir. Miletos
yakinlarindaki Didyma tapimaginin yerlesimi Perslere 6zgii kiilt iba-
detlerinin de yapildig1 bir yere cevrildigini akla getirmektedir (Re-
sim 39). Aslinda Ephesos’taki Artemis Tapinag biiyiik élciide Pers
doéneminde insa edilmisti ve MS birinci yiizyll kadar ge¢ zamanlar
da bile hala magus’lar tarafindan yonetiliyordu. On Asya’nin ve Pers
Imparatorlugu’nun diger eski topraklariyla étesinin dort bir tarafinda-
ki bagka yerlerde de —antik kaynaklarda neredeyse istisnasiz “Perslerin
Artemis’i” diye tarif edilen— Anahita/Anaitis kiiltiiyle ilgili hem tarihi
hem de epigrafi* kapsaminda epeyce fazla ilave kamt bulunmaktadir.
Ornegin Arrhionos Kolhis'teki Phasis Nehri deltasinda tapinilan, muh-
temelen Anahita’nin mahalli bir tiirevi olan yerel bir tanrigadan soz
etmektedir.*

Anahita'nin Artemis’le kaynastirilmasi yorum gerektirmektedir.
Anadolu’'nun tarihéncesine kok salan, dogurganlik simgesi ana tan-
rica kiiltii antik Anadolu’'nun bashca kiiltlerinden biriydi. Nitekim
Neolitik yerlesim yerlerinde yapilan kazilar bu kiilte dair MO yedinci
binyil kadar 6ncesine dayanan kanitlar1 ortaya ¢ikarmustir. MO ye-
dinci yiizyilda arkaik fonya'da Yunan Artemis kiiltii bu ana tanriga
kiiltiine asilanmis, bu durum mimaride Ephesos’ta Diinyanin Yedi
Harikasi’'ndan birinin yaratilmasina yol agmist1 (Resim 40). Ne var ki
Ephesos Artemis'i kiiltiiniin Klasik Yunan mitolojisindeki daha tani-
dik tanrigayla yok denecek kadar benzerligi vardi. Bir baska deyisle
Ephesos’taki Artemis Tapinagi, Klasik mimari iislubuna ragmen an-
tik Anadolu ana tanrigasinin yani sira Iran Anahita kiiltii unsurlari-
nin da tasta viicut bulusuydu.> Hiristiyanhik Ephesos’ta -Havari Aziz
Paulus’la varlik kazanan- “Ephesos’lularin Diana’sindan” kaynakla-
nan muhalefet yiiziinden tarihinin en siddetli direncglerinden biriyle
kars1 karsiya kalmisti. Gelgelelim zamanla Bakire Meryem kiiltii Ep-
hesos Artemisi kiiltiine agilanmist1. Ciinkii Hiristiyan gelenegine gore
Bakire Meryem, Isa’nin éliimiinden birkag y1l sonra émriiniin sonuna
kadar bir koseye ¢ekilip yasayacag Ephesos’a getirilmisti —-Ephesos'un
disindaki evi diye bilinen yer giiniimiizde hala kutsal sayilmaktadir.
Theotékos -Tanr1 Anasi1 Meryem®- kiiltiiniin ilk defa 431’de Ephesos’ta-

* Yazit bilimi. (¢.n.)

4. Raditsa 1983: 105-6; Boyce ve Grenet 1991: 235-8; Braund 1994: 190; Miller 1997: 94;
Boardman 2000: 207-8; Briant 2002: 37-8, 702-5; Burkert 2005: 105-7. Ayrica bkz. Step-
hen Mitchell 1993: 1. Cilt 188-9, 2. Cilt 43-51.

5. Boyce ve Grenet 1991: VIIL Béliim; Turcan 1996: 1. Boliim ve 254-8; Elsner 1997: 180-
91. Aynica bkz. Frazer 1911-36: Cilt I, I: 37-8.

6. Ashinda Theotdkos kelimesi harfi harfine “Tanr1 Anas’'ndan” ziyade “Tanr1 Doguran”
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ki Ikinci Kilise Konsili'nde a¢ik segik bir sekilde ifade edilip taninmasi
dikkate degerdir.

Ustiine basa basa belirtmeliyiz ki On Asya’nin yukarida inceledi-
gimiz bolgeleri Yunan kiiltiiriiniin basta gelen merkezleriydi. Ozellik-
le Ephesos ve Miletos her bakimdan Yunan uygarhiginin gelisiminde
rol oynayan merkezler arasindaki en ¢énemli iki sehirdi (ikincisi de
belirgin bir sekilde Yunan felsefesi agisindan). Muhtemelen buralar-
da ibadete katilan Zerdiistgiiliik unsurlan, 6zellikle Thales ve Miletos
Okulu kadar eski ve koklii bir gegmise dayanan Yunan felsefesi kar-
sisinda tamamen yiizeysel kalmisti. Aym 6lgiidde Yunan On Asya’sinin
felsefi ortami da yeni dini diisiincelere acik olmaliydi. Yunanlarin Iran
diniyle temas1 miiteakip Yunan uygarlif1 iizerinde muazzam bir etki
birakacaktu.

franllarin dini niifuzlarinin Anadolu'nun Yeni-Pers kralliklarin-
da kok salmasi hi¢ de sasirtici degildi. Pontus Kralligi sehirlerinden
Kabeira (bugiin Niksar) yakinlarindaki Komana tapinag: énemli bir
Anaitis kiiltii merkezi haline gelmisti.” Kiiltiin babadan ogluna gegen
idarecilik makaminda muhtemelen Ahamenisler doneminde iran’dan
gelenlerin torunlar1 olan magus’lar oturuyordu. Kaydedilen biitiin ra-
hipler Yunan adlar1 tasiyordu ama bu kiiltiin “basrahip” terimi, din
adami anlamu bildiren Iran’a 6zgii mubid* unvanindan tiiretilmisti.
Komana ruhban kasti mensuplari diger kiiltlerde de rahiplik yapmus-
lardi. Hatta zaman zaman bir Roma tapinaginda gérev almislardi.
Bu rahipler baslarina diadem™** baglar ve mevki bakimindan Pontus
krallarinin hemen ardindan gelirlerdi. Pontus'daki bir diger énemli
Anaitis kiiltii merkezi biiyiik ihtimalle Ahamenislerin hiikiim siirdii-
gii zamanlarda insa edilen Zela [bugiin Zile] tapinagiydi (Resim 56).
Tapinaktan Roma déneminde dikilen bir siitunun kirik dokiitk Korent
[Korinthos tarzi] baghgindan baska bir iz kalmamistir. Ancak ¢agin
tasvirlerinde (agirhikla Strabon’un) bir ates kiiltiiniin varhgmnin yam
sira, genis bir tapinak kompleksinde biiyiik ve ayrintili térenler yapil-
dig1 da ileri siiriilmektedir.

diye cevrilir. Bu kolayca anlasilmayan ama énemli bir farktir.

7. Gene Anaitis’e tapillan Komana Kapadokya'dan ayirt etmek igin genellikle Komana
Pontus diye adlandinlmaktadir -bkz. agagidaki pasaj.

* Orijinal metinde “mowbed” diye yazihdir. Osmanlica Tiirkge Sozliik'e (Mustafa Nihat
Ozon) gore mubid din adami demektir. TDV Islam Ansiklopedisi'ndeyse “mobed” veya
“mubez” diye gegmektedir. (¢.n.)

** Yunanca’s: “diddéma” olan bu terim otoriteyi simgelemek amaciyla basa baglanan gift
seritli kurdele anlamina gelmektedir. (¢.n.)
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MAGUS'LARLA TANISMA

Yeni-Pers kralliklar1 arasinda Iran dini tarafindan en fazla sarihp
kundaklanan oldugu anlasilan bitisikteki Kapadokya’ydi. Carpici bir
sekilde Kapadokya'ya hakim Argaeus Dag1 (bugiin Erciyes Dag1), ana-
yurt mitlerinde 6énemli bir rol oynayan ve Zerdiistgiiliigiin Iran’daki
kutsal Demavend Dagr'na yiizeysel benzerligiyle muhtemelen Iranlla-
ra uygun bir Iran “kutsal panoramasi” sunmustu (Resim 83). Bu ne-
denle bolgenin Ahamenisler déneminden itibaren yerlesimci ve dini
cemaatlerin ilgisini ¢ektigi, hatta-daha ¢ok kirsal bolgelerdeki- iranh
cemaatlerin Romallar déneminin bagindan sonuna kadar da serpil-
meye devam ettigi ileri siiriilmektedir. Bundan dolay1 Kapadokya'da
hem Iran dininin varhgina hem de kolonilesmeye dair arkeolojik ka-
nitlar bulunmaktadir (bkz. 5. Béliim). Ayrica din, tarihi boyunca Ka-
padokya toplumunun 6énemli bir etmeniydi. Nitekim Strabon uygula-
misina bizzat tamklik ettigi Zerdiistgiiliigiin —atesin yani sira Anaitis ve
Omanus’a tapinmanin ve magus’larin- Kapadokya'da 6zellikle de ken-
di doneminde giiglii oldugunu anlatmaktadir.® Kayseri yakinlarinda
Zerdiistgiiliik usulii kutsal bir ayini yéneten magus’larin resmedildigi
bir Pers kabartma steline rastlanmistir. Argaeus [Erciyes] yanardag:
biiyiik ihtimalle Iranhlarda atese tapma duygusu uyandirmisti. Zaten
Strabon da Kapadokya'da atese tapilan “bir hayli Pers tanrisi tapina-
81” bulundugundan bahsetmektedir. Strabon Kapadokya tasvirini il-
ging sekilde Iran boliimiine dahil etmistir. Yazitlar ve diger kaynaklar
Roma doneminin ortalarina kadar niiffusun énemli ¢lgiide Iranhlar-
dan meydana geldigini akla getirmektedir ~dahas1 hiitkiimdarlar da
Iran adlan tasiyorlard1.®

MS birinci yiizyillda Kapadokya’da énemli bir dini lider ve kiilt
ortaya ¢ikmisti. Bu alisilmadik mistik Tyanali Apollonios’tu. Hatirla-
naca@ gibi Tyana Ahamenisler doneminde Kapadokya satrapliginin
baskentiydi ve bundan 6tiirii Iran agisindan 6zellikle hem bir niifuz
hem de bir yerlesim odagiydi. Pythagorasciligin hatta Brahmanizmin
¢esitli unsurlarinin birlesimi gibi goziiken inanglara sahip Apolloni-
os, asir1 bir mistisizm ve ¢ilecilik tiirii ugrunda miicadele vermisti.
Reenkarnasyona inanmus, kuslarin ve hayvanlarinki dahil biitiin dil-
leri konustugunu ileri siirmiistii. Iddialara gore MS 43/44 yillarinda
magus’lar ve Brahmanlarin® yam sira Part Krali Vardanes gibi birkag

8. Strabo [Strabonl], The Geography, [Geographika] XV.3.15. Ayrica bkz. Stephen Mitchell
1993: 2. Cilt 73.

9. Duchesne-Guillemin 1983: 872.

* Bir bagka deyisle Zerdiistgiiliigiin ve Brahmanizmin ileri gelenleriyle. (¢.n.)
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sekiiler hiikiimdarla goriisiip konustugu Iran ve Hindistan iizerinden
doguya yolculuk yapmisti. Déndiigiinde ¢evresine genis bir hayran kit-
lesi toplamus, kiiltiine de Isa’ninkine rakip géziiyle bakilmisti. Dogrusu
Philostratos’un The Life of Apollonius of Tyana [Tyanalt Apollonios'un
Hayati] adh eserinde anlatti§y, ikinci yiizyilda gecen hayatim Doért
Incil’e bir pagan tepkisi gibi gsrmemek elde degildir. Apollonios dor-
diincii yiizyil kadar ge¢ bir zamanda bile paganlar tarafindan kutsal
addediliyor, felsefesi Hiristiyanhginkiyle karsilastirtip Isa’nin yasar
bir alternatifi yerine koyuluyordu.

Din hem Kapadokya Krallig1 sirasinda hem de miiteakip dénemde
Iran’'dan ithal edilen en 6nemli kiiltiirel unsurmus gibi gelmektedir.
Kapadokya’daki Iran tanrigas1 Anaitis’e adanan Komana tapimaginda
alt1 binden fazla tapinak hizmetkar: mevcuttu. Ayrica Kapadokya’'da
Iran’a 6zgii bir¢ok bagka kiiltiin daha bulundugunu sonucunu ¢ikariyo-
ruz. Iranh rahipler —yani magus’lar— 6zellikle Kapadokya'da goze gar-
pryorlardi. Ancak bir¢ok antik donem yazari magus’larin Anadolu’nun
baska yerlerinde yénettikleri ayinlerinden ve atese tapildigindan s6z
etmektedir. Anhyoruz ki, magus’lar Suriye, Mezopotamya, Arabistan
ve Misir'da da mesleklerini icra ediyorlardi. Hatta dérdiincii yiizyil
kadar ge¢ bir zamanda ve Bati1 Akdeniz kadar uzak yerlerde ayin yo-
nettiklerine dair érnekler vardir. Dolayisiyla Tyanali Apollonios bir ih-
timal pekala Kapadokyali imagus’larin (genetik degilse bile manen) to-
runu olabilir. Ashin1 ararsaniz “Apollonios” ad1 Anadolu’'nun Helenles-
mis Iranhlar tarafindan ¢ok kere Yunanlarin Apollon’uyla franhlarin
Mithra’sinin veya (ara sira) Anahita’sinin 6zdeslestirilmesi nedeniyle
bilingli bir sekilde tercih ediliyordu (Mitraizmin Tyana’daki varhgina
dair yazil kanitlar bulundugu kaydedilmistir).!°

ANADOLU'DAKI ZERDUSTCULUGUN NITELIGI

Anaitis kiiltii zamanla Zerdiistgiiliitk koklerinden koparak bagimsiz
bir kiilte déniigsmiistii (ger¢i Mitraizm kadar uzaklagsmamisti). Kay-
naklarda magus’lardan bahsedilmesinin de pek bir kiymetiharbiyesi
yoktur. Bu Stephen Sommers'in 1999 yapim The Mununy [Mumya]
adl filmindeki mevcudiyetlerinden daha fazla bir anlam ifade et-
mez. Konuyla ilgili baglica iki otoritemiz yani tarihgiler Mary Boyce
ve Frantz Grenet, Zoroastrianism under Macedonian and Roman Rule
[“Makedon ve Romen Egemenligi Altinda Zerdiistgiiliikk”] adli hayran-

10. Colpe 1983: 826-31; Boyce ve Grenet 1991: X. ve XI. Boliimler; Kingsley 1995; Turcan
1996: 4. Bolim.
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lik uyandiran eserlerinde bu tiir unsurlarin Zerdiistgiiliigiin her seye
ragmen hi¢ degilse Ahamenisler doneminde varligimi siirdiirdiigiine
isaret ettigine parmak basmaktadirlar. Bu yiizeysel bir olgudan mu iba-
retti? Yoksa kok salip ayakta mi kalmasti?

Pausanias'in MS ikinci yiizyi1lda Hypaipa ve Hierocaesareia'daki ta-
pinaklaricin yaptig: tasvirler “klasik” Zerdiistgiiliik tapinaklarinkinden
neredeyse farksizdir; Roma doneminde bile buralarda “yabanci” bir
ayin dili (muhtemelen Avesta?) kullanan “magus’lar” hazir bulunuyor-
lardi. Magus'larin ve bir bas-magus’un (basrahip veya Farsca mobed-i
mobeddn) mevcudiyeti yazitlarla da teyit edilmektedir. Tiirkiye'nin ba-
tisinda yer alan antik Nakoleia’daki (bugiin Seyitgazi) bir Roma do-
nemi yazitinda “Perslerin Zeus'una” yani Ahura Mazda'ya yakanldig:
kayda gegmistir. Bizzat Romalilar antik Vesta kiiltlerini Zerdiistg¢iilii-
giin ates kiiltiiyle, 6zellikle de Azerbaycan [iran'in Azerbaycan eya-
leti] sehirlerinden Siz'deki Adar Gugnasp Ates Tapinagi'yla* iliskilen-
dirmislerdi. I. Sapur déneminin basrahibi Kartir, ti¢iincii yiizyildaki
Pers seferleri sirasinda Orta ve Dogu Anadolu’'nun her taraf1 —6zellikle
Kapadokya- kadar, Roma’'nin iggal edilen dogu bolgelerindeki bagka
yerlerde de Zerdiist¢ii cemaatlerle yiiz yiize geldigini ileri siirmiistii.
Bunlar muhtemelen Ahamenisler déoneminde kolonilere yerlesen ilk
Pers ailelerinin torunlariydi. Kartir halefleriyle birlikte ortodoks Zer-
diistciiliigii yerlestirmekten sorumluydu. Dolayisiyla Zerdiistgiiliik
adetlerinin yiizeysel bir sekilde mi uygulandigini yoksa derine mi in-
digini fark edecek kadar isinin ustasiydi (ger¢i bu propagandadan da
ibaret olabilir).!!

Zerdistciiliigiin saosyans yani kurtarici kavrami Helen diinyasina
MO ikinci yiizyilda Anadolu’da kurulan Iranh kralhklar1 déneminde
Hpystaspes'in Kitabi veya Hystaspes'in Kehaneti'nin agizdan agiza anla-
tilmasi sayesinde girmisti. Sibylla [Kadin Kahinlerin] Kehanetleri'ne
benzer, birgok baska gelismenin yani sira hem Makedon hem de Roma
[devletlerinin] yikihglarinin énceden bilindigi bir kehanetler derle-
mesiydi. Lactantius’a gore kehanetler bir oglan ¢ocugunun gordiigii
rityayla meydana ¢ikmis ve “cok eski bir Med Krali Hystaspes tara-
findan” kaydedilmisti. Hystaspes, Zerdiistgiiliigiin kutsal metinleriyle
ebedilestirilen, bir ihtimal yaklasik MO 1000'de hiikiim siirmiis bir

* Soz konusu tapinak Taht-1 Siileyman harabeleri igindedir ve adininanlam askerler igin
yakilan kutsal atestir. Azerice’de Azergiisnasp mebedi denilmektedir. (¢.n.)

11. Procopius [Prokopios] History of the Wars [Polemoi, “Savaglar”] IL. xxiv. 1-3. Vesta igin
bkz. Frazer 1911-36: Cilt I, II: XIV. Boliim. Boyce ve Grenet 1991: 70-9, 254-8; Dodgeon
ve Lieu 1991: 65.
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Baktriane kral olan Vistaspa’nin Helenlesmis seklidir. Vistaspa aym
zamanda Biiyiik Dareios'un babasinin adiydi. Avesta'ya gére saosyans
veya arindiric1 Vistaspa siilalesinden dogacaktir. Lactantius kiyamet
giiniine dair yazilarinda “dini biitiin ve inanglilar kendilerini kotiiliik-
ten aynistiracaklar ve... Iuppiter [Jiipiter] yeryiiziinii gbzden gegire-
cek, insanlarin sesine kulak verecek ve zindiklar1 yok edecek” derken
gene Hystaspes/Vistaspa’dan bahsetmektedir. Bu baglamda “Iuppiter”
Ahura Mazda’dir ve metin eksiksiz bir sekilde Zerdiistgiiliigiin eska-
tologyayla [ahir zaman teolojisi] ilgili metinlerini ¢agristirmaktadir.
Hiristiyanlik cagiyla birlikte Hystaspes'in Kehaneti isa’ninkiyle 6zdes-
lestirilmigtir.'?

Nitekim Kaisareia Piskoposu Basileios 377'de kaleme aldig1 bir
mektupta Kapadokya’'daki Zerdiist¢ii cemaatlerinin dayanikliligim
gozler 6niine sermistir: “Magusaea cemaati {0 zamanlar Zerdiistciiler
icin kullanilan alisilmig terim}) [Mecusiler]... neredeyse biitiin iilkenin
bir bagindan bir basina biiyiik ¢l¢iidde aramiza serpilmisler, iilkemize
uzun bir zaman énce Babil'den [yani Pers Ulkesi] getirilip yerlestiril-
misglerdir. Ve bunlar diger halklarla karismayip kendilerine has tuhaf
adetlerini yerine getirirler; seytan onlar: tuzaga diigiiriip parmaginda
oynattigindan onlara laf anlatmak da imkansizdir. Ciinkii ne kitaplar
ne de aralarinda bir doktrin 6greten var; gene de kabul edilmez bir se-
kilde yetistiriliyor, dinsizligi babadan ogluna gegiriyorlar. Bu keyfiye-
tin disinda ki bunu herkes goriiyor, lekelenirler diye hayvanlar kesme-
yi reddediyor, ihtiyaglar: i¢in hayvanlar1 baskalarina bogazlatiyorlar;
gayrimesru evliliklere deli oluyorlar; atese Tanr1 gibi iman ediyorlar
ve benzeri bagka seyler. Ibrahim’in soyundan geldikleri konusunda da
magus’lardan hicbiri bugiine kadar bize bununla ilgili herhangi bir
mit anlatmamustir ama aslinda atalarinin Zarnuas diye biri oldugunu
ileri siirmektedirler.”!* Metindeki “Zarnuas” ya daha sonra Zerdiistgii-
liigiin karsisina gegen bir sapkinlik olan Zurvancilikla ya da Manicilik-
teki “Isik Alemi'nin Babas1” Zurvan'la ilgilidir.

Tel-Mahrali [Suriyeli] Sahte Dionysios Kronik [Zuknin Kronigi]
adl eserinin 509/10 boliimiinde (“Mecusi” diye adlandirdigi) énde
gelen Zerdiistcii aristokrat ailelerin Hiristiyanlig1 kabuliinden bahse-
der.'* Zerdiistgiilitk Anadolu’da MS 562 kadar ge¢ bir zamanda bile ug
vermeye devam ediyordu. Konstantinopolis bir 6lgiide Sasani niifuz

12. Lactantius, Divine Institutes [ Divinae institutiones, “Tanr1 Buyruklar”] Cev. Bowen ve
Garnsey 2003: 423, 427; Colpe 1983: 831-4; Boyce ve Grenet 1991: 376-87.

13. Boyce ve Grenet 1991: 277.

14. Witakowski 1996: 11.
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dairesinde kaldig1 diisiincesiyle (6zellikle de ates tapinaklarina atifta
bulunarak) Zerdiist¢ii cemaatleri taniyordu. Bizanslilarin bir cema-
ate, ait olduklar:1 topraklar disinda hem de kendi iilkesinin kalbinde,
dokunulmazlik statiisii vermeleri hayretlere diisiiriiciidiir ¢iinkii unu-
tulmamali ki bu durum iki siiper giiciin esash bir ihtilaf yasadig: bir
doénemde gergeklesmisti (bkz. 6. Bolim).!>

Kapadokya'ninhemen giineyinde iicradag kralligit Kommagene'nin
yani sira alenen ve resmen Ahura Mazda, Mithra ve Verethragna'ya
tapinilan Nemrut Dagi'nin tepesindeki Kommagene krallarinin ha-
nedanlik kiilt merkezi bulunuyordu (bkz. 5. Boliim; Resimler 63-66).
Yiiksek tepelerdeki ibadetgahlar antik Iran dininin ayirt edici bir
ozelligiydi; bu ayni ¢lgtide Yakindogu’'nun antik Samileri arasinda da
-Petra basta gelmek tizere, Suriye ve Kuzey Arabistan’da da- yaygin-
di. Nemrut Dagi’'nin Helenistik 6zelliklerini daha énce yorumlams-
tik. Ashini ararsaniz farkli dini unsurlar1 bir hanedanlik kiilt merke-
zinde birlestirmek antik Iran ibadetiyle tamamen uyumluydu. Nite-
kim on birinci yiizyilin sonlar1 kadar ge¢ bir dénemde bile yakindaki
Samosata’da [bugiin Samsat] hala Zerdiistciilerin bulundugu kayda
gecmistir.

Mitraizmin Roma Imparatorlugu’nun bir bagindan bir bagina ya-
yilmasina Kommageneliler arka vermiglerdi. Kuzey Britanya kadar
batiya dogru uzanarak Romen diinyasinin her tarafinda hatir1 sayi-
Iir 6lgiide popiilerlik kazanan, Iuppiter Dolichenus kiiltiiniin mensei
Kommagene Kralhgi'ndaki Dolikhe’ydi (bugiin Diiliik). Tkonografisi
muhtemelen Hitit tanris1i Tesup’tan® tiiremistir ama su anki baglam-
da onemli olan Iuppiter Dolichenus’un, kesinlikle Iran rnagus’larindan
kaynaklanan, mensubiyeti verasetle gecen yapisal bir ruhban sinifi
barindirmasiyla Romen kiiltleri iginde esi benzeri bulunmamasidir.
Bundan baska Dolichenus sunaklar1 goriiniigleri bakimindan da Zer-
distciliigiin ates sunaklarim andiriyorlardi.'®

Antik Kommagene simirindaki Turabdin bolgesinde Hiristiyanhk
oncesinde Zerdiistciiliige iman edildigine ve bu durumun Arap fethine
kadar siirdiigiine dair kanit vardir. Turabdinli bir kesis bolge Araplarin
eline gegmeden kisa bir siire once bir “Mecusi” atesini séndiirmiistii.
Ayrica sekizinci yiizyilin ortalarinda Nisibis'te hala biiyiik bir Zerdiist-

15. Boyce ve Grenet 1991: 239 ve 256-7.

* Tesup Hurri tannsidir ancak Hititler Tarhun diye adlandirdiklan kendi tanrilariyla 6z-
deslestirmiglerdir. (¢.n.)

16. Boyce ve Grenet 1991: 352; Turcan 1996: 159-69.
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¢li cemaati bulunuyordu.!” Bu baglamda Turabdin bolgesi vilayetle-
rinden Hah’taki [bugiin Midyat'taki Amith kéyii] manastir-kilise mima-
risinin, bolgedeki diger yapilarin Bizans'a 6zgii niteliklerine ragmen,
carpicl bir sekilde Perslere mahsus 6zellikler tagimas: ilgingtir: Bir
Pers gehartak’t* (Sasani dénemi Zerdiist ates tapinaklarinda kullani-
lan tipik dort gozlii kemer) seklindedir; mutat Roma-Bizans bingile-
rinden ziyade Iran tarzi1 kose kemerleri vardir ve dis1 Ktesiphon’daki
gibi sira sira kor kemerlerle siislenmistir (Resimler 89-90). Hah'taki
Meryemana Kilisesi'nin [Siiryanice ‘Idto d’Yoldath-Aloho] dogusu goz
6niinde bulunduruldugunda bu durum daha bir gariplesmektedir. Ma-
halli efsaneye gore, kilise Beytlehem’'den dénen ve aslinda dogudan
yola ¢ikip Hah'ta kalan diger dokuz magus’la tekrar bulusan Ug Mii-
neccim** tarafindan kurulmustur."®

Geg dordiincii-erken besinci yiizyilda yasayan —hem Yeni-Platoncu
hem de Hiristiyan- Kyrene piskoposu ve yazar Synesios ilk Cag'in akil
adamlar listesine Zerdiist'ii de dahil etmistir.'® Tabii ki ge¢ antik déne-
min “Helenistik Zerdiist'ii” ile Avesta’daki asil Zerdiist arasinda kesin-
likle cok az benzerlik vardi. Ancak tipki Kyros'un Yunanlar i¢in ideal
hitkiimdar mecazi halini almasi gibi, Zerdiist de Yunanlar i¢in genelde
“antik bilgeligin” mecaz1 haline gelmisti ve hi¢ degilse bu bakimdan
Avesta’yla uyumluydu.

Zerdiist figiirii —en azindan golgesi- Konstantinopolis'in diisiisiin-
den kisa bir siire 6nce tuhaf bir sekilde Bizans diinyasinda ortaya ¢ikan
bir 6gretinin kaynak bilgisine doniisecekti. Erken on besinci yiizyilda
Yunan filozoflarinin sonuncusu diye tanimlanan Yeni-Platoncu filozof
Georgios Gemistos Plethon Ndmoi [“Yasalar Kitab1”] adli eserinde, or-
todoks Zerdiistgiilitkle benzerligin sona ermesine ragmen, biitiin sez-
gi ve bilginin kaynagina Zerdiist'ti yerlestirdigi bir yeni-pagan felsefe
gelistirmisti: Ona gore Zerdiist basbayag filozoflarin ilk ve en 6énde
geleniydi; Minos, Lykurgos, Brahmanlar, magus’lar ve Yunan filozof-
lar1 onu izlemisti. Zeus'a en yiice mabut goéziiyle bakilmist1 ama bu
noktada bile pagan Yunan tanrisiyla benzerlik yiizeyseldi: Yiice varhk
kesinlikle soyut bir kavramdi. Aslinda boyle soyut bir kavram —Islami-

17. Colpe 1983: 840-3; Boyce ve Grenet 1991: 309-51 ve 352; Turcan 1996: 159-69; Palmer
ve digerleri 1993; Hollerweger 1999'da Palmer: 30, 78.

* Tiirkge’ye “cardak” diye yerlesmistir. (¢.n.)

** Her ne kadar Tiirkge kaynaklarda Ug Miineccim veya Miineccim Krallar diye gegse de,
Hiristiyanlarca kutsal metinlerde bunlarin “kral” olduklarindan bahsedilmez. Zaten bu
deyimin Ingilizce’si “Three Magi” diye yazihr ve “magi” kelimesi magus kelimesinin gogul
halidir. (¢.n.)

18. Bkz. Hollerweger 1999: 169.

19. Dzielska 1995: 77-8.
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yet soyle dursun- Zerdiistgiiliigiin mabut diisiincesine daha yakindir
ve Poseidon’un Zeus'un (kardesi yerine) suduru oldugu imas1 nedeniy-
le belki bir Manicilik (veya en azindan Gnostisizm) unsuru mevcuttur.
Bu gibi diisiincelerin Konstantinopolis'in fetih 6ncesi koyu Ortodoks
diinyasinda sapkinlik addedildigini séylemek elbette isin ciddiyetini
hafife almaktir. Nitekim Plethon kendi giivenligi i¢in alelacele ayakal-
tindan uzaklastirilip Peloponnesos’un ticra bir késesine (imparatorluk
temelli ortadan kalkmadan énce Bizans kiiltiirel aydinlanmasinin son
yiikselisine katkida bulundugu) Mistra’ya génderilmisti. Plethon’'un,
felsefesi ne kadar gayri-Zerdiistgiilitk olursa olsun, Yunan filozofuyla
Pers magus'unun en son bulusmasini temsil ediyordu.?

ERMENISTAN'DA IRAN DINI

Ermeni hanedanlarimin Ahamenisler déneminden itibaren Iranh-
larla baglantilar1 5. Boliim’de incelenmisti. Hanedanlar, 6zellikle MO
ikinci ve tigiincii yiizyillarda hiikiim siiren Ardasesyanlar, mabutlar
da yanlarinda getirmislerdi. Bu mabutlar giines ve atese tapinmakla
ilgili bag mabut Aramazt veya Armazi'nin (Ahura Mazda) yan sira,
Anahit (Anahita), Mihr [Mithra], Ahriman [Ehrimen], Vahan (Ve-
rethragna) ve Tir'den (Tistriya) meydana geliyordu. Ermeni panteonu
bunlardan baska bir¢ok Avesta’ya 6zgii (erkek ve disi iblisler) div ve
druj'larla (perilerin esleri) kaj ve perileri* de kapsiyordu. iran kokenli
dini unsur Ermenistan’in miiteakip Arsaklilar hanedam déneminde
de varhigini siirdiirmiistii. Nitekim hanedanin kurucusu I. Tiridates’in
tacim1 Neron'dan almak iizere 66'da Roma’ya seyahat etmesine dair
hikayede onun bir Zerdiist¢ii rahip veya magus olduguna dair isaretler
vardir. Ermenistan’daki baz1 Arsakl sikkelerinde ates sunagi tasviri
bulunmaktadir. Ayrica Arsaklilar devrinde Zerdiistgiilitk unsurlar ige-
ren Iran niifuzu yeniden boy gostermisti.

Dahasi Ermenistan’daki baslica kiilt giinesle ilgiliydi. Ona Ara veya
arada sirada Ahura Mazda’'nin iki varyasyonundan Armazi veya Ara-
mazt adiyla tapiliyordu. Dolayisiyla bu érnekten hareketle Ermenilerin
giinese tapmalarina Zerdiistgiilerin 11k tanris1t Ahura Mazda'y: kutsal
saymalarinin farkh bir sekli goziiyle bakilabilir. Giines Ermenistan’da
hala giiclii bir simgedir. Bu durum Ermeni mimarisindeki giines kurs-
lar1 ve Ermeni kiliselerindeki giines saatlerinin giiniimiizdeki yaygin-
ligindan anlagsilabilir (Resim 91).2!

20. Runciman 2009: 10. Béliim; Woodhouse 1986: 17. Boliim.
* Farsga “per” yani kanat kelimesinden gelmektedir. (¢.n.)
21. Bu gozlemi igin Julian Lush’a minnettarim.
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Higbir sekilde ortodoks Zerdiistgiiliigge mahsus degilse de diializm,
siiphesiz antik Ermeni dininde yer tutuyordu. Bu daha sonra Sasani-
ler doneminde 6zellikle kat1 ortodoks Zerdiist¢iiliigii, bir devlet dini
haline getirmeye yonelik yeni devlet politikas1 geregi, Ermenistan’in
bir basindan bir basina zorla kabul ettirmeye kalkisan II. Yezdegerd'in
[veya Yezdgerd] yonetimi sirasinda (439-45) meydana gelmisti. Kay-
naklardan bu sirada Ermenistan’in biitiin koylerinde ates tapinakla-
n insa edildigini 6greniyoruz. Bu hig¢ siiphesiz bir abartmadir ama
en azindan giderek yayginlastigini gostermektedir. Ilk dairesel planh
Ermeni kiliselerinin muhtemelen Zerdiistgiiliigiin ates tapinaklarina
dayandirildigimi daha 6nce ele almistik (Resim 49). Zerdiist¢iiliigiin o
zamana kadar Sasani devletinin bir kolu haline gelmesi nedeniyle her
tiirlii dirence ayaklanma goziiyle bakiliyor ve sonugta karsi koyanlar
zulme maruz kahyorlardi. Ermenistan’daki diialist ve Zerdiistgiiliik-
ten kaynaklanan diger inang¢larin Paulusguluk [veya Pavlusguluk] ha-
reketinin yiikselisiyle birlikte énem kazanmasinin miiteakip Avrupa
tarihi tizerinde muazzam etkileri olacakti (bkz. 9. Bsliim).

Ilk Cag’da Iranllarin bitisik Giircistan’daki niifuzu bir parca daha
azdi. Daha 6nce inceledigimiz gibi Dogu Giircistan’in antik baskenti
Armazi dahi Ahura Mazda'nin adiyla aniliyordu. Giircistan da Erme-
nistan kadar Sasanilerin mutat Zerdiistgiilitk dayatmasi ve ardindan
gelen zulmiiyle karsi karsiya kalmigti. Nitekim Dogu Giircistan’da bir
ates tapinagi ortaya ¢ikarilmistir (Resim 48). Ne var ki I1. Yezdegerd'in
taassubuna ragmen Iran dininin Giircistan'da ¢ok giiclii bir etki bi-
rakmis olmasi ihtimal disidir. Zaten bu niifuz Ermenistan’daki kadar
yaygimlasmayacakt.

HIRISTIYANLIGA YER ACMA

Bir arindiric1 veya kurtaric diisiincesinin hem pagan hem de tek-
tanrict bir¢ok antik Dogu dinindeki yayginhigina ragmen,?? Zerdiist-
¢iiliigiin arindirict veya (bir bakireden dogan, ger¢i bir ihtimal bu
daha sonra yapilan bir tahrifattir) saosyansinin Hiristiyanhgin geli-
simine muhtemel etkileri asikrdir. Yunan yazarlar1 6liimden sonra
dirilisi ortaya koyan “Mecusi” inanglarim1 MO dérdiincii yiizy1l kadar
erken zamanlarda kaydetmislerdi. Zerdiist dininin Hiristiyanhk i¢in
daha ¢nemli sonuglariysa ruhban siifinin konumuydu. Ruhban si-

22. Gergi Boyce ve Grenet (1991: XI. Boliim) mahser giinii, mesih ve bedenin ahirette
dirilisine dair Yahudi-Hiristiyan inancinin Zerdiistgiiliikten kaynakladigina parmak bas-
maktadirlar.
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niflarina bagka yerlerde de rastlanmakla birlikte ayrintili bir sekilde
yapilandirilmis hiyerarsinin ¢ok az dengi vardi. Yahudi kurumlarin-
dan Ferisiler* ancak Yahudilikle Zerdiistgiiliigiin Babil Siirgiinii si-
rasindaki temasindan —-ve Zerdiistgiiliigiin etkisi altina girmesinden-
sonra ortaya ¢ikmisti. Bu temas Yahudiligi déniistiirmiistii.?* Pagan
Roma’'nin elbette ¢ok sayida rahibi vardi Ancak bunlarin islevleri
bagh bulunduklan tapinaklarla simirhyds; ne yapisal bir hiyerarsi ne
de Hiristiyan Kilisesi'yle birlikte goziimiiziin ahistigl ruhani ve idari
bakimdan cemaati yonetme veya dini denetleme kavrami mevcuttu.
Zerdistgiiliigiin magus’lar antik diinyada bu sekilde is géren hemen
hemen tek kurumdu. Nitekim Hiristiyan ruhban sinifi ve Hiristiyan
vaizlerine uygulanan “papaz” terimi bile ikinci yiizyilin sonundan
once heniiz meydana ¢ikmamisti.?* Bu diisiince Hiristiyan mitolojisi-
ne Ug¢ Miineccim’in bebek Isa Mesih'i ziyaretiyle —simgesel agidan eski
tektanrici dinin Beytlehem'de dogan yenisini kutsamasiyla— girmisti.
Iran’a 6zgii magus’lar kurumu Bati'da siyasi ve dini yonden umul-
madik sonuglara yol acacakti. Ugiincii yiizyillda 1. Sapur’un déne-
mindeki® Zerdiistgii basrahip Kartir dini reformlariyla tektanricih@
ilk defa yapisal bir devlet dini, Zerdiistciilitk “kilisesini” de ran dev-
let politikasimin bir uzantis1 ve araci olarak yerli yerine oturtmustu
(Resim 92). Bu Sapur’un babasi Ardesir’in hiikiimdarhg sirasindaki
basrahip Tansar’in [veya Tenser veya Tosar] baslattig1 hareketin do-
ruguydu. Nitekim Tansar mektubunda [Tansar-Ndme] soyle yazmustr:
“Farkindayim ki hiikiimdarlik otoritesiyle din birbirleriyle mitkemmel
bir sekilde uyusan iki kardestir.”?¢ Kartir'in yarattigi hem resmi dini
formalitelere hem de dini inang¢ saglamhigina gz kulak olma sorum-
luluklarini igeren basrahiplik makami Hiristiyan papalik makaminin
yolunu yapmisti. Boylesi devrimci bir adim belki de Budizm'in MS
ikinci yiizyilda Kanishka tarafindan hatta MO tigiincii yiizyilda Aso-
ka tarafindan himaye edilmesi gibi Budizm’dekileri érnek almisti. Bu
ornek de Romalilar tarafindan 6l¢ii kabul edilmisti: II. Sapur'dan kisa
bir siire sonra Constantinus, devlet politikasinin araci haline gelecek

* Jlahiyatgilardan meydana gelen ve sézlii gelenegin baglayiciligimi savunan dindar bir
Yahudi toplulugu. (¢.n.)

23. Bkz. Boyce ve Grenet 1991: Basvurulariyla birlikte XI. B6liim. S. 409-10’da Ferisiler
kelimesinin “Farisiler” kelimesinden tiiremis olma ihtimalini tartigmaktadirlar. Ayrica
bkz. Stoyanov 2000: 54-6.

24. Boyce 1996: 236; Cross ve Livingstone 1997: “priest” [papaz] kelimesi.

25. Colpe 1983’e gore belki de Sapur yerine 1. Hiirmiiz'iin saltanat siirdiigii 272’de: 877-84.
26. Bugiinkii hakim goriis giiniimiize ulagsan Tansar-Ndnme metninin ge¢ Sasaniler done-
minde yeniden yazildigi, belki de tamamen uydurma oldugu yoéniindedir (Frantz Grenet,
6zel yazigma). Bu geviri Gutas 1998: 80-1'den alinmistir.
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ve kendi saltanatim1 merkezilestirecek bir yapiyi, yani kendi tektan-
ric1 ve yekpare devlet kilisesini yerlestirmisti. Ortaya ¢ikan yapi1 Re-
form donemine kadar miiteakip Avrupa tarihinin temel tasi olacakt.
Constantinus’'un Sapur’a génderdigi ve Hiristiyanligin erdemlerini
goklere ¢ikardigr mektubu, yiizyill énce Edessa Krali Abgar'in Hiris-
tiyanlig1 kabul ettikten sonra akram hiikiimdarlara yolladig1 veya
Asoka’'nin MO {igiincii yiizyillda Budizm'i benimser benimsemez bati-
nin Helenistik hiikiimdarlarina yazdig: mektuplarin yankisiymis gibi
goziikmektedir.?’

Zerdiistciiliigiin baz1 baska dini uygulamalar1 daha bu baglamda
anlamhdir. Zerdiistgiilerin giinde bes defa ibadet etmelerinin, ibadet
oncesi yiizlerini, ellerini ve ayaklarin1 yikama adetlerinin [abdest alip
namaz kilmalarinin*], ayni dini uygulamalarin Islamiyet'te de ortaya
cikisindaki etkisi asikardir. Aynen Zerdiistciiliigiin emrettigi hayir ku-
rumlar: ve dini vakiflar da. Arinma amacgh ayin temizligi Hiristiyan
vaftiz torenine zemin hazirlamistir. Hiristiyanlarin kutsal suya itibar
etmeleri belki de ayinlerin belirleyici unsuru kutsal su dolayisiyla
Anahita kiiltiinden kaynaklanmisti. Muhtemelen sonradan edinilen
bir gelenekse de Zerdiistgiilerde giinah ¢ikarma adeti de vardi. Hiris-
tiyanligin diializmi kati bir sekilde (hatta gelecek boliimde goérecegi-
miz gibi siddetle) reddetmesine ragmen, Zerdiist inancina hiikkmeden
diializm -aydinlik ve karanlik giicler arasindaki ¢atisma- iyilige kars
kotiliigiin yani sira cennet ve cehennemle Tanri ve Seytan karsithigina
verilen 6nemden otiirii Hiristiyanlikta da yankilanmastir. ilk kilisele-
rin Dogu’ya déniikliiklerinin nedenleri arasinda bu ikili yapr inanc
bulundugu ileri siiriilmiistiir: Buna gére 15181in kaynagi Dogu iyiligi
simgelerken, karanligin kaynagi Bat1 kotiiliigii simgeler. Ancak son
kertede Tanrr'ya ait bir eserden ileri gelen koétiilitk (nitekim Iblis bir
glinahkar melektir) diisiincesine sahip Hiristiyan gelenegi, ezelden
beri ayr1 ve yaratilmamus kotiiliik diisiincesine yabancidir.2

Biricik kadiri mutlak tanri, dahasi iyiligin timsali bir tanri, bir ya-
radan, bir yaratilis hikayesi, cennet ve cehennem, ilk erkek ve kadin,
bakireden dogan bir arindirici, giinahlarin bagislanmasi, 6liimden
sonra dirilis ve umut uyandiran bir ahiret vaadi, melekler ve baska
cinler, ibadetin gozetiminden sorumlu hiyerarsik bir rahipler kurulu

27. Frye 1963: 247-9; Boyce 1979: 6. ve 7. Boliim; Blockley 1992: 10-11; Ne var ki Weise-
hofer (1996: 199-200, 210-11) bu gorisii kabul etmemektedir. Ayrica bkz. Fowden 1993:
80-85. Constantinus'un mektubu i¢in bkz. Lane Fox 1986: 636-7.

* Abdest kelimesi de namaz kelimesi de Farsga’dir. (¢.n.)

28. Colpe 1983: 831-4; Boyce ve Grenet 1991: 376-87 ve 481; Pefia 1996: 80; Boyce 1996:
12. Boliim; Daryaee 2003: 200; Le Goff 2005: 61-2, 91-2.
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-biitiin bunlar insana ¢ok tamidik geliyor. Hiristiyanhk belki bunlarin
hepsinin veya bazilarinin etkisi altinda kalmisti. Belki de higbiri etki-
lememisti. Ancak isin 6nemli yam Hiristiyanlik Anadolu’ya gelinceye
kadar bu unsurlardan ¢ogunun zaten oraya yerlesmis olmasiydi: Hi-
ristiyanhk Zerdistciiliigiin Anadolu’da ektigi tohumlar sayesinde ha-
zira konmustu.

HIRISTIYANLIGIN GELIiSI

Zerdiistgiilitkkten kaynaklanan ve uzun bir zaman éncesine daya-
nan dini gelenekleriyle Anadolu’daki eski Iran kokenli kralliklarin hem
gelisimi hem de yayilhis1 agisindan Hiristiyanhgin ilk déneminin énem-
li merkezleri haline geldiklerini 6grenmek hig sasirtic1 degildir. Tarihgi
Stephen Mitchell Anatolia: Land, Men and Gods in Asia Minor [“Anado-
lu: On Asya’da Toprak, Insanlar ve Tanrilar”] adh hayranlik uyandiran
eserinde Hiristiyanligin yayilisina dair yazitlara kazinanlarla edebi
kanitlar1 karsilastirir ve bu dinin Havari Aziz Paulus’un faaliyetleriyle
yaylmadigini hatta yayihisinin onun faaliyetleriyle ilgili bile olmadi-
g kaydeder. Aksine ona gore dinin yayilisinda baska etmenler rol
oynamustir: “Incil’in nasil yayilldigin gosteren neredeyse higbir kanit
yoktur.” Mevcut dinlerin Hiristiyanhigin éniinii agtig, 6zellikle de eski
dini itikatta yiice soyut bir tanr1 inancinin ortaya ¢ikisi sayesinde bere-
ketli topraklar buldugu sonucuna varir. Agik¢a belirtilmemesine rag-
men Pontus ve Orta Anadolu Hiristiyanhginin gerisindeki magus’lar
ve Zerdiist¢uliigii gormek kolaydir: “Orta Anadolu’'nun biiyiik bir bo-
liimiiniin tigiincii yiizyilin ortalarindan itibaren Hiristiyanlastirilmasi
yogun ama boéliik pérgiiktii. Neredeyse biitiin bir niifusun inancinm de-
gistirdigi bolgelerle hala paganlarin galebe caldig bagka yerler bazen
tam bir zi1thk olusturuyordu.”?°

Pontus piskoposlugu bilhassa iigiincii yiizyillda Aziz Gregoriosun
yonetimindeyken Hiristiyanligin Dogu’daki en 6énemli merkezlerinden
biriydi.>** Bugiin bile Kapadokya ve Kommagene'nin panoramasini
dolduran muazzam sayidaki kilise ~6rnegin yer alt1 kiliseleri veya Ka-
radag eteklerindeki Binbir Kilise veya Turabdin’deki manastirlar- bu
bolgelerdeki giiciiniin ve dayamklihgimin kanmitidir (6rnegin Resim-
ler 92, 93, 97). Kapadokyali kardesler Kaisareia Piskoposu Basileios
(Biiyiik) ve Nyssa Piskoposu Gregorios, biinyesinden bir¢ok pisko-

29. Stephen Mitchell 1993: 2. Cilt, 43-51, 62.
30. Lane-Fox 1986: 532-8.
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pos c¢ikaran Kapadokya'min seckin bir Hiristiyan ailesindendiler.?!
Nazianzoslu [Aziz] Gregorios bir Nazianzos piskoposunun ogluydu.
Ayrica ¢ok sayida erken donem kilise figiiriiniin daha memleketi
Kapadokya'ydi. Bu baglamda Anadolu’'nun kenarindaki benzer sekil-
de Iranlilastinlan Ermenistan’in diinyada Hiristiyanhg devlet dini
ilan eden (muhtemelen gene Anadolu’'nun kenarinda yer alan Edessa
disindaki) ilk krallik oldugunu hatirlamakta fayda var. Ermenistan
kisa bir siire sonra Giircistan izlemisti. Hiristiyanlhigin Ermenistan’a
yayilmasina énciilitk eden Surp [Aziz] Krikor Lusavorig, Hiristiyanhg:
benimsedigi Kapadokya'da yillarca kalmisti. Giircistan’daki Incil vai-
zi Azize Nino'ysa Kapadokyaliydi. Dolayisiyla Kapadokya'daki rahip
kastlarinin, yani Anadolu’'nun magus’larindan erken dénem Hiristi-
yanhgin piskoposlarina kadar, hi¢ bozulmadan kesintisiz bir sekilde
sliriip gittigini gériiyoruz.

Bununla ayrica Anadolu’da Perslerle Yunanlar arasinda erken ilk
Cag’'da gerceklesen temasin geg Ilk Cag’daki nihai sonucunu da gozlii-
yoruz. Ciinkii Filistin’in Semitik dini ikliminde ortaya ¢ikan bir dine
Yunanlarin nasil ¢abucak hiikmettigini ne kadar vurgulasak azdir.
Yunanlar Yahudilikten ¢ok farkl felsefi ve dini geleneklerin varisle-
riydiler. Bu yiizden de Hiristiyanligin s6zde yapisindaki geliskilerini
kendi bakis agilariyla “izah etmeye” yonelmislerdi: Esas itibariyla Isa
Mesih'’in gelisik insani ve ilahi dogasin1 Yunan mantigiyla agiklamaya
calismiglardi. Kristolojik* ¢ekismelerin biiyiik 6lgiide dogudaki Yunan-
larla simirh olusu dikkate degerdir. Bati’daki Latinler bu konuyu ¢ok
az dert edinmislerdi (nitekim Yunanlarin saplanip kaldig1 meselelerin
cogu Bat1 Avrupalilar1 hayrete diisiirmiistii). isa Mesih'in farkh doga-
larina dair ¢ekismelerde Isa’nin ii¢ dogasimi kabul eden Maniciligin
etkisini gormek akil gelicidir. Bu sonu gelmeyen ¢ekismelere, esasen
Anadolu’da (sirasiyla 325'de Nikaia [iznik], 381'de Konstantinopolis,
431’de Ephesos’ta, ardindan da Konstantinopolis ve Nikaia'da iki defa
daha) toplanan ilk ekiimenik konsillere ve Ephesos Konsili'den sonra
boliinmeye yol agmisti. Bugiine kadar Bati’daki kiliselerin hepsi —Or-
todoks, Katolik, Protestan kiliseleri- 451’de toplanan Yunanlarin agir
bastig1 Khalkedon [Kadikoy] Konsili kararlarina uymusken, dogudaki
kiliseler —Kipti, Habes, Siiryani, Ermeni kiliseleri- Khalkedon’da uz-
lagilan konular1 reddetmektedirler. Dolayisiyla en nihayetinde Bati'ya

31. Bkz. Stephen Mitchell 1993: 2. Cilt, 68.
* Isa Mesih’in dogasiyla ilgili bilim. (¢.n.)
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aktarilan Hiristiyanhk, Anadolu'daki Helenistik ve Iranllara 6zgii ge-
leneklerle temasi sonucu sekil degistirmis bir haldeydi.

Elbette Iranh magus’larin tami tamina Hiristiyan piskoposlarina
doniistiikleri iddiasinin belgelenmesi imkansizdir. Ayrica buradaki
mesele Hiristiyanligin biinyesine Iran dinine 6zgii unsurlar katip kat-
madig1 da degildir. Asil mesele Iran dinlerinin Bati'ya dogru yayilis-
larinin, Hiristiyanligin birebir ilk kok saldigi bolgede 6niinii agrmast,
bu temasla onu doniistiirmesi ve daha Batr'ya o haliyle yayillmasidir.
Iran’a 6zgii diger dini diisiincelerin Avrupa’ya bulasmas: bir sonraki
boliimde incelenmektedir.



9. Boliim
Diializm Sorunu
Maniciler, Pauluscular, Bogomilciler,
Katharoscular ve Albi Hagh Seferi

Onlar {baronlar) tarafindan varlar1 yoklar1 {ganimetleri)
ellerinden aldiginda, haykirdilar:

O pis, sefil serseriler, “Yerle bir edin!” diye bagirdilar (...)

(...) ki kasabayi, kadinlar1 ve bebelerini,

geng ve yagh erkekleri hatta komiinyon ayininde téren giysilerini
giyip sarki soyleyen papazlari, manastirin sinirlar igindeki.
Béziers'i aldilar ve yerle bir ettiler,

daha da biiyiik zarar vermek amaciyla, 6nlerine ¢ikam katlettiler.
Manastirda toplananlarin hepsini,

ne hagin ne sunagin ne de garmihin imdatlarina
yetisemediklerini.

Oldiirdii o kuduruk ve yoksul dogmus giiruh papazlari,

hatta kadinlarla gocuklar: ve zannederim ki kagamadi higbiri.

“Katharos Savaslar1 Sarkis1”,
bir on tigiincii yiizyil Oksitanya trubadurunun* sarkisi!

Zerdustgiiliigiin belirleyici kavrami (7. Boliim'de gézden gecirdigi-
miz) ikili yapiydi. Bu 6ziinde birbirinden tamamen ayr ve kendi kendi-
ne var olmus iki kavram, sonu gelmez bir miicadeleye kilitlenip kalmg
iyilik ve kotiiliik, aydinlik ve karanhk diisiincesidir. Zerdiistgiiliikte bun-
lar Ahura Mazda ve Angra Mainyu diye ifade edilirler. Ugiincii yiizyilda
kavram peygamber Mani tarafindan daha bir gelistirilmis ve yayilmisti.
Zerdiist dini Iran kokenli halkin fazlaca disina ulasmamigken, onu ra-
fine eden tiirevi Manicilik sayesinde antik diinyanin bir bagindan bir
basina uzanmisti. Bu yénden Zerdiistciilitkle Manicilik arasindaki iligki
Yahudilikle Hiristiyanlik arasindakiyle ayni 6zellikleri gosterir.

Diialist diisiinceler sadece Zerdiistciilitk ve Manicilige mahsus de-
gildir. Antik Misirli, Yahudi ve Yunanlarin dini diisiinceleri de diia-

* On birinci yiizyihn sonundan on tigiincti ytizyilin sonuna kadar kabaca Giiney Fransa,
Kuzey Italya ve Kuzey Ispanya’yr kapsayan bolgede (Oksitanya) Oksitan (Languedoc veya
Provans) dilinde iiriin veren halk ozanu. (¢.n.)

1. Savall 2009: 475.
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list 6geler igerir. iran dinlerinin aksine belirleyici olmamakla birlikte
bu diisiince Gnostisizmde de mevcuttur. Ne var ki Gnostisizm higbir
zaman Zerdiistc¢iilitkk veya Hiristiyanhk gibi yapilandirilmis ve érgiit-
lenmis bir din haline gelmemistir, hiala da az sayida bir dizi kanonik
[genel kabul goren] inanctan ibarettir: Ozellikli bir dinden daha ¢ok
bir dini akim, hatta bir diisiince ekoliiydii. Terim yalin sekliyle “bilgi”
anlamin tasiyan Yunanca gnosis kelimesinden gelmektedir; bu bag-
lamdaysa 6zellikle Tanrr'ya veya “Ilahi Varliga” dair deruni, dahas
mistik bir bilgi demektir. Gnostisizm akimi agik¢a ilk defa MS ikinci
yiizyilda Misir ve Yakindogu'da ifade edilmisti. Hiristiyanhga 6zgii un-
surlar barindirmaktadir ama baz1 yénleriyle Yahudilik, Yeni-Platoncu-
luk, Pythagorasgilik ve baska paganizm unsurlarim1 da icermektedir,
dolayisiyla dogusu muhtemelen daha eskidir.2 Mani kesinlikle Gnostik
akimdan etkilenmisti ancak onun diialist diisiinceleri Zerdiistgiiliikten
kaynaklanir -isin dogrusu biiyiik ihtimalle Gnostisizmdeki diialist dii-
stinceler de. Pers Imparatorlugu'nun gegcmiste Bat1 Asya'nin her tarafi-
na uzandig1 ~Partlarin yonetiminde tekrar can buldugu séyle dursun-
hele bu ugsuz bucaksiz bélgenin birlestirilmesi sonucu yayilan dini
ve felsefi diisiincelerin ahsilmadik kigkirticihgr dikkate alindiginda,
diialist fikirlerin birbirlerinden tamamen bagimsiz bir sekilde ortaya
¢ikmalar: ihtimal dis1 gibi gozitkmektedir. Bu sayede genellesen diia-
list diisiinceler, diinya ¢apinda ozellikle de yerlesmis iki kiliseye yani
Katolik ve Ortodoks kiliselerine énemli 6l¢iide meydan okuyarak, or-
tacagin Avrupa’si iizerinde muazzam bir etki birakacakti. Nitekim bu
muhtemelen Kilise'nin kars1 karsiya kaldigi en énemli sorundu.

BATI'DA MANICILIK

Diialist diisiinceler Avrupa’ya Hiristiyanhigin hemen ardindan yayil-
mist1. Peygamber Mani'nin kendisi gayretli bir misyonerdi ve tigiincii
yiizyilin ortalarinda Suriye’ye giren Sapur’un ordularina eslik ederek
Roma Imparatorlugu topraklarinda aktif bir sekilde din propagandasi
yapmuist1. Nitekim Manicilik tarihg¢isi Samuel Lieu “yi1lmaz bir misyo-
ner” diye niteledigi Mani icin ayrica sunlar1 da yazmistir: “Mani’'nin
dininin ahisilmadik 6zelligi Perslerin yonettigi Mezopotamya’daki dog-
dugu topraklardan akil almaz bir hizla batiya Roma Imparatorlugu’na
dogru yayilmasiydi. Séz konusu batiya dogru yayilim kurucusunun
276’daki 6liimiinden sonraki bir yiizyil icinde gergeklesmisti.”?

2. Stoyanov 2000.
3. Lieu 1994: 22.
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Mani 224’le 226 yillar1 arasinda Iskenderiye ve Roma Imparator-
lugu’'nun diger sehirlerine miiritleri Addai [veya Addas] ve Thomas'in
baskanhiginda heyetler géondermisti. Giiya (Cin'de ortaya c¢ikarilan
Sogd dilindeki Manici belgelere gore) bu heyetler baskalarinin yam
sira Palmyral Zenobia’y1 dininden déndiirmiis ve “Havari'nin {Mani)
dini Roma Imparatorlugu'nda serpilmisti”.* Sogdlarin elyazmalarin-
da yaklasik 260’da aktif bir sekilde Ermenistan’da din propagandasi
yapan, bir ihtimal Giircistan i¢in de misyon iistlenen Gabriab adl bir
baska miiritten de soz edilmektedir. Bu asagida anlatilan Ermenis-
tan’daki Paulusculuk hareketi agisindan énem kazanacakti. Manicilik
genelde Sasani Imparatorlugu'nun bati sinirinda istisnai bir basar:
elde etmisti —tam da bir siire sonra Paulusgulugun gelistigi yerlerde.

Maniciligin Sapur’un 6¢liimiinden sonra bir Zerdiistgiilitk sap-
kinhg: diye zulme maruz kalmasi daha fazla sayida Maniciyi Roma
Imparatorlugu’na siiriiklemisti. Baslangicta din propagandasinin 6zel-
likle odaklandig1 yer iskenderiye’'ydi. Manici misyonlarin Misir’daki
basaris1 Romen kaynaklarinin yan sira gercek Manicilik metinlerinin
bulundugu Medinet Madi ve Lykopolis'deki [bugiin Asyut] arkeolojik
kanitlarla da desteklenmektedir. Ikincisi muhtemelen giiniimiize ula-
san en eksiksiz antik Manicilik metni olan ve The Cologne Mani Codex
[veya Codex Manichaicus Coloniensis, “Manici Koln Kodeksi”] ad1 ve-
rilen elyazmasinin buluntu yeridir. Hem edebi kanitlar hem de baslica
orijinal Manicilik metinlerinin kesfi “dinin Misir’da kok saldigina dair
siiphe birakmamaktadir”.>

Manicilik 290’lara gelindiginde Kuzey Afrika’ya yayilmis ve kisabir
siire sonra Roma’ya ulasmisti. Oradan da Italya’y1 bastan basa katede-
rek Galya ve Ispanya’ya girmisti. Diocletianus déneminde (284-305)
Farsca vaaz veren Bundos adli bir Manici meslegini Roma’da icra edi-
yor, mezhebinin mensuplarina da “deristdéndn”* deniyordu. Mezhebin
adi muhtemelen “diiriist** din” anlamina gelen Orta Fars¢a Manici-
lik terimi dryst-dyn [veya drést-dén] kelimesinden, Bundos ad1 da ile-
ri siiriildiigiine gore “yetkin”*** anlamina gelen ve Manici segkinler

4. Klimkeit 1993: 202-3, 208-9; Lieu 1994.

5. Lieu 1994: 61.

* “Dogru din mensuplar1” anlamina gelen bu kelimenin kaynagi TDV Islam
Ansiklopedisi’dir. Orijinal metinde “Daristhenians”, muhtemel kaynaklardan Malalas’in
Khronographia adh tarih derlemesinin gevirisindeyse “Daristhenoi” diye gegmektedir.
(¢.n.)

** Farsga kokenli bu kelime dogru, gergek ve saglam anlamlarina gelir. (¢.n.)

*** Ingilizce’si “perfect” olan bu kelime gogu Tiirkge kaynakta “kusursuz” diye gevrilip
anlam daraltilmisgtir. “Yetkin” kelimesi daha kapsayicidir, kisiler igin daha uygundur,
kusursuzun yam sira “kamil” (erigkin, eksiksiz, agirbasl, bilgin) anlamina da gelir. Nite-
kim “kamil” kelimesi “kemale ermek” (olgunlagsmak) deyimindeki “kemal” kelimesinin
sifat halidir. (¢.n.)
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icin kullanilan Orta Farsca bundg kelimesinden tiiremisti. Manicilik
o giinlerde Roma Imparatorlugu’nda artik o kadar yayginlasmist1 ki
Roma Imparatoru Diocletianus &zellikle bu “utang verici ve diipediiz
kepaze amentiiye, ...Perslerin 6gretisine”¢ karsi ferman ¢ikarmak ihti-
yact duymustu.

Antiokheia da ilk 6nemli merkezlerden biri haline gelmisti. Muhte-
melen bu durum bizzat Mani'nin oraya Sapur’un isgal ordusuyla bir-
likte gitmesinin sonucuydu. Lieu bunun énemine “Orantes kiyisindaki
Antiokheia Asya ve Balkanlar’a giris kapisiydi. Biiyiik ihtimalle Manici-
ligin bu 6nemli metropoliste saglam bir kopriibag tuttuktan sonra, ge-
rek On Asya’nin i¢ kisimlanndaki gerekse Ege kiy1 seridindeki sehirlere
adim atmasi nispeten kolaylasmist1”.” diyerek parmak basmistir. Kay-
naklardan Maniciligin miiteakip yiizyillarda Anadolu ve Balkanlar’a bu
sayede yayildigim1 okuyoruz. Spalato’da (Dalmagya kiyisindaki Split
sehri) Manicilere ait bir mezar bulunmustur. Ayrica kaynaklar dérdiin-
cii ve besinci yiizyillarda Konstantinopolis'teki Manicilerden bahset-
mekte, Jiistinyen’in hiikiimdarhg: sirasinda da zulme maruz kaldikla-
rim1 anlatmaktadirlar (ger¢i Manicilerle ilgili Bizans belgelerinin ¢ogu
bir ihtimal Monofizit Hiristiyanlar1 Manici diye gostermek amaciyla
resmi Ortodoks propagandasinin giidiimlemesiyle diizenlenmisti).

Maniciligin Hiristiyanhktan yaklagik iki yiizyi1l sonra dogmasina
ragmen -gercekten de biinyesinde Hiristiyanliga 6zgii unsurlar ba-
rindiriyor ve Isa’ya Mani'nin miijdecisi goziiyle bakiyordu- bugiinkii
sekliyle Hiristiyan ibadetinin dérdiincii yiizyila hatta daha sonrasina
kadar bir doktrin haline gelmediginin akildan ¢ikarilmamas: énemli-
dir. Dolayisiyla etkiler karsilikliydi. Nitekim ilk Hiristiyan apolojistle-
rinden* Lactantius su yazdiklarinda Manici diisiinceleri ifade ediyor
gibi gozitkkmektedir: “Bu yiizden diinya nasil iyiyle kétii, aydinlikla
karanhk ve hayatla 6liimden olusmussa insan da birbirinin zidd1 ve
hasmi unsurlardan meydan gelmistir; tanrinin kurdugu diizen de bu
ikisi sonuna kadar insanin i¢inde miicadele etsin, tanridan ¢ikan ruh
kazanirsa insan 6liimsiizlessin ve bitmez titkenmez aydinlikta yasasin,
aksine beden ruhu fethedip onu kontrolii altina alirsa insan ebediyen
karanlik ve 6liime mahkdm olsun diyedir.” Altinc1 yiizyilda Suriye Co-
li'ndeki belli bir Monofizit kesis grubundan bahsedilirken gene Mani-
cilik etkisini akla getirir sekilde onlara “Yetkinler” deniyordu.?

6. Lieu 1994: 130-1; Lee 2000: 66-7; Lancel 2002: 32.

7. Lieu 1994: 105.

* Greko-Romen kiiltiiriinii elestirip Hiristiyanligi savunan yazar. (¢.n.)

8. Lieu 1994: IL. Boliim; Ephesoslu fonannes’e gére. Bkz. Tel-Mahral Sahte Dionysios:
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Herhangi bir kimseden ¢ok daha fazla Bat1 Hiristiyanlifinin kuru-
cusu sayilan Aziz Augustinus, Kartaca ve Roma’da ug veren cemaatler
arasinda yillarca bir Manici olarak meslegini icra etmisti. Manicilik-
ten vazgectiginde bile diializmin bazi yonleri dahil Maniciligin unsur-
lar1 aklindan ¢ikmamusti. Bazilar1 Hiristiyan diializminin —gaipteki iyi
meleklere kargi kétii ruhlar arasindaki keskin ayrim inancinin- Ya-
hudilik aracilipiyla Zerdistgiilitkten kaynaklandig1 goriisiine sahiptir.
Ik giinah doktrini Katolik Hiristiyanligin asli unsurudur ve Ortodoks
Kilisesi'nde neredeyse hig yeri yoktur. Temeline Incillerde rastlansa
da kaynag1 daha ¢ok Bat1 Kilisesinin kurucular: Tertullianus, Aziz
Cyprianus ve Aziz Ambrosius’'un 6gretileridir. Ne var ki insanhga
daha [ruh bedenle birlesmeden] énce de var olan bir massa damna-
ta [“cehennemlik kitle”] goziiyle bakarak ona son seklini veren Aziz
Augustinus’tur. Boylelikle doktrini karanlik gii¢leri insanhigin i¢indeki
dogusundan 6nce mevcut unsurlar addeden Manicilige yaklastirarak,
6zgiir iradenin 6nemini bir hayli azaltmaktadir.’

Manicilik, sekizinci ve dokuzuncu yiizyillarda Orta Asya’daki Uy-
gur Konfederasyonu'nun resmi dini diye benimsenmesi, en nihaye-
tinde on tigiincii yiizyilda silinip gidinceye kadar da bolgede canl kal-
masi nedeniyle, doguda daha da uzun bir ge¢mise sahip olacakti. Ana-
yurdundaki ilk unsurlarina yaklasan haliyle Manicilik Giiney Irak’in
Mandayya ve Kiirdistanin Ezidi dinleriyle hala varligini siirdiirmek-
tedir. (Nitekim giiniimiizde Ezidilerin asag yukar1 Paulusgularla aym
bolgede yasamalar1 dikkate degerdir: yani Ermenistan, Dogu Anadolu
ve Kuzey Mezopotamya) Maniciligin yayilis ve ayakta kals hikayesi
Mani'nin evrensel ¢agrisinin ne kadar genis bir alana uzandigini1 gos-
termeye yaramaktadir. Ne var ki Maniciligin Avrupa’daki etkisiyle ilgili
su andaki hikAyemizde Dogu Maniciligi pek fazla yer tutmamaktadir.

BATI'DA MANICILIK

Manicilik geg Ik Cag’da artik Avrupa’da buyruklar: yerine getirilen
bir din olmaktan ¢ikmis gibi gézitkmektedir: Goriiniise bakilirsa kili-
senin besinci ve altinci yiizyillar boyunca uyguladigi zuliim bu inanci
basarili bir sekilde imparatorlugun her tarafinda (en azindan meydan-
daki ibadeti) ortadan kaldirmigti. Dolayisiyla Manicilikle Orta Cag'in

115; loannes Malalas 12: 42; Lieu 1994: 130-1; Klimkeit 1993: 202-3, 208-9; Dodgeon ve
Lieu 1991: 65; Tel-Mahral Sahte Dionysios: 70.

9. Cross ve Livingstone 1997: “Original Sin” [“Ilk Giinah”]; Lancel 2002: 52; Wickham
2009: 56.
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diialist mezhepleri arasindaki dogrudan baglantinin izini siirmek
miimkiin degildir. Bununla birlikte Manicilerin ugrunda miicadele
verdikleri diialist diisiinceler kokii Ermenistan’in Paulusguluk mezhe-
bine dayanan bir akimla canlanmisti.

Paulusgular ¢agdaslar1 tarafindan Manici diye tanimlanmislardir
—ger¢i bu tanimlama bir dini inangla m1 yoksa bir dini istismarla m1
ilgili pek belli degildir, boyle bir diigiimii ¢6zmek her zaman zordur.
Siiphesiz iki unsura dair diialist diigiince basta gelmek tizere, en azin-
dan doktrinlerinden bazilarin1 Manicilige borgluydular. Paulusgular
bu adi1 Samosatali Paulos’tan almiglardir. Samosata (bugiin Samsat)
bir Giineydogu Anadolu kasabasidir. Paulos iigiincii yiizyilda Anti-
okheia Patrigiydi ama Maniciligin buyruklarim yerine getirdigi ileri
siiriildiigii kadar, iginden Manici rahiplerin ¢iktig1 segkin bir ailenin
de (kardesi de babas1 da aktif bir sekilde dinin propagandasini yap-
muglardi) mensubuydu. Daha énce ele aldigimiz gibi Anadolu’'nun bu
kisminda faaliyet gosteren bir ruhban ailesinde Zerdiist¢ii magus’larin
izine rastlamak akil gelicidir. Ayrica Paulos'un Manicilikle ilgili bil-
giyi dogrudan dogruya kaynagindan edinmis olma ihtimali de yiik-
sektir: Unutulmamali ki Mani Antiokheia’nin ele gegirilmesi sirasin-
da I. Sapur’un ordusuna eslik etmisti. Bununla birlikte Samosatal
Paulos’'un akimin kurucusu oldugu konusunda bir miktar anlasmaz-
lik vardir: Belki de bu ad Paulusgularin biiyiitk sayg1 duydugu Aziz
Paulus’'un Mektuplari’'ndan kaynaklanmisti.

Ilk Cag’da Samosata bolgesi her halitkarda Zerdiistciiliigiin epey-
ce fazla etkisi altinda kalmisti. Samosata daha 6nce gozden gegirdigi-
miz gibi Iran dininin Nemrut Dagi’'nda bariz bir sekilde agiga vurul-
dugu Yeni-Pers kralliklarindan Kommagene'nin sehirlerinden biriydi
(5. ve 8. Boliim; Resimler 63-68). Ayrica Samosata ve bitisigindeki
Turabdin’le Nisibis bolgeleri Zerdiistgiiliigiin en uzun miiddet varh-
g siirdiirdiigii yerlerdi de. Nitekim Samosata’da on birinci yiizyil
kadar ileri tarihlerde bile hala mevcuttu.!® Bu nedenle Paulusgularin
doktrinlerini nereden aldiklarini kavramak zor degildir.

Samosata yakinlarindaki Mananali [Mananalis] kodyiinde dogan
Konstantin [sonradan Latince Constantinus-Silvanus] adli bir Erme-
ni, dini yedinci yiizyilin ortalarinda Samosata’dan Ermenistan’a ta-
simis ve burada Paulusguluk Kilisesi'ni kurmustu. Bizans yetkilileri
mezhebi lanetlemis, Konstantin'in de tasa tutulmasini buyurmuslard.

10. Colpe 1983: 840-3; Boyce ve Grenet 1991: 309-51 ve 352; Palmer ve digerleri 1993: 16;
Hollerweger 1990’da Palmer: 30, 78.
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Ceza, daha sonra nedamet getirip Paulusgulugun liderligini iistlenen,
Konstantin'in evlathig1 Simeon-Titus tarafindan uygulanmisti. Paulus-
cular Ermenistan Katogikos'unun* vahsi saldirilarina ugramislardi. Bu
zuliim karsisinda Paulusgu cemaat Ermenistan sinirinin hemen o6te-
sinde yukar: Firat havzasinda kendi yari-6zerk prensliklerini kurmak
zorunda kalmiglardi. Buradan da giineydeki Miisliiman giiglerle igbir-
ligi yaparak, Konstantinopolis'in basina siirekli bela kesilmislerdi.

Bu bolgenin Hiristiyanligin yayilmasindan sonra bile bir etmen
olarak varhigim siirdiiren Zerdiistgiiliikk ge¢misine daha énce parmak
basmigtik. Bu yiizden Paulusguluk biiyiik bir ihtimalle Ermenistan ve
bitisigindeki Dogu Anadolu bolgelerinde serpilip gelisecek ortam bul-
mustu. Ermeni Hiristiyanhiginin Roma Imparatorlugu’ndakine kiyasla
tasidigi 6zellikleri de ayni 6l¢giide 6nemliydi. Roma Imparatorlugu’nda
Hiristiyanlik asagidan yukari dogru gelismisti: Yavas yavas yukar1 dog-
ru niifuz eden bir altsinif diniydi. Oysa Ermenistan’da —erken iigiincii
yiizyilda Kral Tigranes'in [Dikran] din degistirmesiyle- énce yukari-
da ortaya ¢ikmis, sonradan asagiya dogru etkili olmustu. Boylesi ha-
reketler baska yerlerde de meydana gelmisti —6zellikle asagida halk
arasinda yayilmadan 6nce hanedanligin din degistirdigi Giircistan ve
Etiyopya'da. Ancak hem Giircistan hem de Etiyopya, ahali arasinda
Incil'i vaaz eden Suriyeli ve Kapadokyali kesislerin “ikinci bir dalgasi-
na” maruz kalmislardi. Ermenistan’da boyle bir sey yasanmamist1 ve
Hiristiyanlik (en azindan ilk yillarda) bir seckinler dini olarak varhigini
surdiirmiistii.! Dolayisiyla sarayin ve toprak sahibi zengin ailelerin
dayattig1 Hiristiyanlik biiyiik ihtimalle Paulusguluk akimina kollarim
agan ahalinin direnciyle kars1 karsiya gelmisti.

Isaurya hanedaninin kurucusu III. Leon tarafindan baslatilan iko-
noklazm** hareketinin Paulusculugun etkisiyle meydana geldigi ileri
stiriilmiistiir.’? Isaurya hanedan1 Anadolu’nun giineyindeki Suriye'ye
bitisik daglik bélgede dogmus, bundan étiirii Miisliitman niifuzu altina
girmisti. III. Leon'un anadili Arapg¢a’ydi ve bazilarina gére hanedanin
bagnaz ikonoklazmi Islamiyet’ten kaynaklanmustu.

* Yunanca katholikos. 11k zamanlarda Ermeni Kilisesi'nin en iist diizeydeki din adamlari-
nin unvaniyken sonradan patrik veya bagpatrikle esanlaml kullanilir olmustur. (¢.n.)

11. Ormegin Ermenistan’daki ilk kiliselerden gogunun -cemaatin toplanamayacag ka-
dar-ufacik ve igine az sayida din adamyla soylunun giigliikle si3abilecegi sekilde insa
edilmesi dikkate degerdir. Kiliseler ancak on ikinci yiizyilda gavit ilavesiyle biiyiiltiilmiis-
tii. Genis bir giris holii veya avludan meydana gelen, kilisenin asil yapisina sonradan ek-
lenen, genellikle de kilisenin kendisinden bile biiyiik olan gavit Ermeni mimarisinin
aligilmadik bir 6zelligiydi.

** Tkon kiricilik. (¢.n.)

12. Lang 1978: 185.
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Dokuzuncu ylizyillda imparatorige Theodora Paulusguluk akimini
kokiinden kazimaya kalkismis ve genel bir zulme 6n ayak olmustu.
Kilise kaynaklar1 asir1 derecede sevingle, ¢ogu kaziga oturtulan ve
bagka tiirlii iskencelerden gegirilen, yiiz bin Paulus¢unun oéldiiriil-
diigiinii kaydetmistir. Imparatorluktaki hayatta kalan Paulusgular
Anadolu'nun dogu sinirinda yer alan (Amara [bugiin Malatya'daki
Cakirsu koyii] ve Tephrike —bugiin Divrigi- gibi, Resim 98) kalelerine
kagmiglardi. Oradan da Miisliitmanlarla agiktan aciga isbirligi yapmis-
lar ve Bizans'in can damarina kadar akinlar diizenleyip ¢ogu zaman
hayret uyandiran basarilar elde etmislerdi. Paulusgularin karizmatik
lideri Chrysocheir’'in* en nihayet 870’de Imparator I. Basileios tara-
findan yakalanip idam edilmesinin ardindan Paulusgularin direnisi
¢6kmiistii. Paulusgularin bu kisa tarihi adeta Orta Cag Fransa’sinda
Katharosgularin basina geleceklerin habercisiydi.

Ermeniler Imparator Mavrikios'un saltanat devri (582-602) kadar
erken zamanlarda Trakya'ya siiriilmiislerdi. Imparator V. Konstanti-
nos da sekizinci yiizyillda bir Paulus¢u cemaati Trakya simirina gén-
dermisti. Muhtemelen sinir savaglarinin onlar1 gitgide yok edecegini
gonliinden gecirmisti ama hayatta kaldiklar1 gibi yayilmislardi da. Bu
kolonilerin sayisi sadakatlerinden kusku duydugu Paulusgular: hassas
Miisliitman sinirindan uzaklastirmaya can atan Imparator loannes Tzi-
miskes tarafindan 975'te artinnlmisti. Yiginla (baz1 kaynaklarda en az
200.000 kisi diye bahsedilmektedir) Paulusguyu Trakya'ya nakletmis,
onlar1 Philippopolis [Filibe] ¢evresine yerlestirmisti. Orada yildizlan
parlamist1 —igsin dogrusu savunmasiz Balkan sinirlarim korumaktaki
yardimlarindan 6tiirii ¢ogu zaman Konstantinopolis'in tegvikiyle. Bu
koloniler daha sonraki Bogomilcilik mezhebinin ¢ekirdegini meydana
getireceklerdi.

BOGOMILCILER

Iddialara gore Bogomilcilik —~Bogomilistvo— mezhebinin ad1 Bulgar
Car1 Petro’nun hiikiim siirdiigii onuncu yiizyilin ortalarinda vaaz ve-
ren Bulgar papaz (kesin anlami tartismali) Bogomil'den gelmektedir.
Hem 6gretisinin hem de takipgilerinin énemli 6l¢iide Bulgaristan'in
yani sira Trakya ve Makedonya’daki daha eski Paulusgu cemaatlerden
kaynaklanmasina ragmen, Bogomil hakkinda ¢ok az sey bilinmekte-
dir. Doktrin bakimindan Paulusgulukla Bogomilcilik arasinda hatta
erken ve ge¢ donem Bogomilcilik arasinda farklar vardi. Gene de ta-

* Birgok Alevi kaynaginda Kirisogher veya Knisogher diye gegmektedir. (¢.n.)
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rihi boyunca mezhebin odagindaki yerini koruyan inang diialist me-
sajiydl. Bogomilciligin diializminin kaynaginda Bulgar kabilelerinin
Orta Asya’dan go¢ etmeden 6nce Manicilikle temaslarinin yattig1 ve
bunun Iran’a 6zgii unsurlardan beslendigi de ileri siiriilmiistiir. Nite-
kim Manicilik dokuzuncu yiizyilda Uygur Konfederasyonu'nun devlet
dini haline gelmisti. Bu baglamda Volga Bulgarlarinin onuncu yiizyil-
da Islamiyet’i benimsemeden 6nce Uygurlardan &diing aldiklar1 Ma-
nici Sogdlarin alfabesini kullandiklarina dikkatinizi ¢cekerim.!* Buna
ilaveten Irak’taki Manicilerin onuncu yiizyildaki son diasporalarinin
ardindan Bogomilciligi dogrudan etkileme ihtimallerine dair tahmin-
ler de bulunmaktadir. Gelgelelim bu ve muhtemel Orta Asya etkileri
spekiilatiftir. Oysa Paulusgulukla Bogomilcilik arasindaki intikal zin-
ciri konusunda ciddi bir siiphe yoktur.!*

Ne tuhaftir ki Bogomilciligin yayilmasina dokuzuncu yiizyildan
sonra Ortodoks Kilisesi'nin yeni Bulgar Imparatorlugu’nun resmi dini
kurumu olarak yerlestirilmesi yol agmisti. Ciinkii Bogomilcilik hakim
smiflarla birlikte hareket eden devlet kilisesinin debdebe, zenginlik
ve baskisinin gergek bir alternatifi gibi duruyor, ahalinin ¢ogunu pro-
testo icin Bogomilcilerden taraf ¢ikmaya sevk ediyordu (dolayisiyla
Ermenistan’da yayilan Paulusgulugu ¢agristirtyordu). Maniciligin dii-
alizmi, yiice ruhban sinifi ve devletin zenginlik ve yozluklarindan daha
¢ok diinyadaki kétiiliik ve 1zdiraba maruz kalan kéyliilerin ve altsinmif-
larin gonliinii ¢eliyordu. Zaten bunlar bu kesimlere uzak ve yabanci
gibi geliyordu. Yiice kilise Bogomilcilerin Cennetlikleri veya Yetkin-
lerinin cilecilikleri ve kendilerini yalin bir sekilde ibadete adamalari-
nin ziddini temsil ediyordu. Belki de siradan Bulgarlar arasinda hala
Bulgarlarin steplere 6zgii eski gokyiiziine tapinma dininden artakalan
unsurlar mevcuttu ve bu durum onlar1 hakim simiflarin nispeten yeni
Hiristiyanhgina kars: daha bir kin beslenmelerine yol agmistu.

Bogomilciler mezheplerinin aktif bir sekilde propagandasini da
yapmugslar ve itikatlarini ¢ok gegmeden Balkanlar'in her tarafinin yani
sira -ozellikle Slavlarin yasadig: bolgelere (misyonerlerin Kiev kadar
uzak yerlere gittikleri kayda ge¢mistir)- doguya Konstantinopolis'e
kadar yaymislardi. Bogomilcilik dini kargasalik —ve kilise goriiglerine
muhalefetin- yasandig1 imparatorluk baskentinde serpilip gelisecek
bir ortam bulmus; Bogomilcilerin sayisi kilise ve saray: telaglandi-
racak 6l¢iide hizla artmisti. Konstantinopolisli Bogomilcilerin lideri

13. Bulgar gogleri daha ayrnintih bir sekilde bu dizinin 4. Cilt'inde ele alinmaktadir.
14. Stoyanov 2000: 3. Boliim.
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Basileios Imparator I. Aleksios tarafindan tutuklanmus, bir¢ok miiri-
diyle birlikte kaziga baglanip yakilmisti. Bogomilciler agisindan bu
gerileme geciciydi ve kisa bir siire sonra yeniden can bulmuslar, hatta
misyonerlerin din propagandasi i¢in 1167 civarinda Giiney Fransa ka-
dar uzak yerlere gittikleri kaydedilmistir Bunun asagida irdeledigimiz
Katharosgulugun dogusu iizerinde biiyiik él¢iide umulmadik etkileri
olacaktu.

Konstantinopolis'teki Bogomilcilerin 1204'teki Dordiincii Hag-
I1 Seferi'nden sonra da varhklarim siirdiiklerine dair bir miktar bil-
giye sahibiz ancak asil on iigiincii ve on dérdiincii yiizyill boyunca
Balkanlar’in gesitli bolgelerinde 6zellikle de Bulgaristan’da serpilmeye
devam etmislerdi. Kayitlara gore Bogomilcilik erken on dérdiincii yiiz-
yilda Ortodoks kalesi Aynaroz Dagi'na bile sizmisti. Bulgaristan’dan
da Sirbistan ve en biiyiik basariy1 elde ettigi Bosna'ya yayilmisti. Bo-
gomilcilik Patarene’ler ad1 altinda Bosna aristokrasisi tarafindan be-
nimsenmis ve ilk defa biiyiik 6lgekli dini tesisler insa edilmisti. Hatta
Patarene Kilisesi on dordiincii yiizyilda bir siireligine Bosna’daki Or-
todoks ve Latin kiliseleriyle esit statiiye bile kavusmustu.

Geg on dordiincii yiizyilda Osmanllarla birlikte Balkanlar’a yeni
bir din ayak basmust1: Islamiyet. Buyruklar altindaki biitiin itikatlara
resmen dini hosgorii politikasi uygulayan Osmanlhlarin Bogomilcilere
zulmettiklerine dair herhangi bir kayit yoktur. Ote yandan Osmanhlar
muhtemelen Bulgar Kilisesi’'nin herhangi bir baskisina da géz yum-
mamuslar, bu yiizden Bogomilciler teorik olarak tarihlerinin herhangi
bir dénemine kiyasla ¢ok daha fazla 6zgiir yasamislardi. Buna ragmen
goriiniise bakilirsa Bogomilcilik Osmanhlarin fethinden sonra gerile-
mis ve neredeyse ortadan kalkmisti. Belki de bir¢ok akim gibi o da en
iyi sekilde zor giinlerde serpilip gelismisti.

KATHAROSCULAR

Diialist bir akimin en hayret uyandiria ilerleyisi Dogu’dan ziya-
de Bati1 Avrupa’da gerceklesmisti. Fransa'min giineyindeki yiikselisi
Roma kilisesinin bir bagka inancin kékiinii kazimaya yénelik muh-
temelen tarihin en ciddi girisimini iceren siddetli tepkisine yol ag-
must1. Ilk Katharoscular biiyiik bir ihtimalle italya’da ortaya ¢ikms-
lardi. Ancak Fransa'ya ne zaman ve nasil geldikleri belirsizdir. Belki
Konstantinopolis'ten belki de Balkanlar’dan. Siiphesiz Kilise 1022 iti-
bariyla “Manicileri” Fransa’da ¢oktan kaziga baglayip yakiyordu.

Katharosgular dinlerini tanimlamak i¢in sadece “Tanri’nin Kilisesi”
adini kullaniyorlardi (adeta daha sonraki Protestan akimlarinin yolunu
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yapmuglardi). Cogu Ermenistan’in ilk Paulusgularinin adindan geldigi
sanilan “Publicani” diye anihyordu. Kilise onlar1 “Manichee’ler” olarak
tarif ediyordu. Ger¢i bunun anlami muhtemelen Aziz Augustinus’a gén-
derme yapmaktan ibaretti, “Katharos” ad ilk defa 1030'da Italya’da kul-
lanilmist1 ve bu ad biiyiik bir ihtimalle bir Cennetlikler veya Yetkinler
cemaatine inangla baglantili (ki bu Manici bir unsurdur) Yunanca (iize-
rinde uzlagilmasa da) “ar1” kelimesinden tiiremisti. Yunanca bir terim
Katharosgulugun Bizans'tan kaynaklandigini akla getirebilir ama batida
Balkanlar’dan gelen Bogomilcilerin de zaten aktif bir sekilde mezheple-
rinin propagandasim yapmalar1 Katharosgulugun kékeninin Bogomil-
cilige dayandiginin bariz bir belirtisidir. Nitekim Fransa'da Katharoscu-
lara zaman zaman “Bosnalilar” da deniliyordu. Ayrica on iigiincii yiiz-
yilda Katharosgulardan Bulgarlar kelimesinden gelen “Bougres” diye de
bahsediliyordu.!> Katharoscularin Fransa'daki merkezleri Akdeniz kiyi-
sindan ¢ok i¢ kisimlardaydi. Bu durum da mezhebin bélgeye denizden
degil karadan ulagtigini ¢agristirmaktadir. Hagh Seferleri donemi her
halitkarda Bat1 Avrupa’yla Bizans'in doguda yer alan topraklan arasin-
daki irtibatin arttig1 bir devirdi. Roma Imparatorlugu’nun son yillarin-
da yayginlasan Maniciligin ge¢ Ilk Cag’'dan artakalaninin —en azindan
diialist inan¢larin- ne kadarinin batida yeraltinda varligini siirdiirdiigii
ve yeni diialist diisiincelere zemin hazirladig1 da belirsizdir. Siiphesiz
1125 itibaryla hi¢ degilse Fransa'daki bazi Katharosgular 6zellikle Aziz
Augustinus'un tanimladig1 Manichee'lerle 6zdeslestiriliyordu. Manicili-
gin Roma Imparatorlugu'ndaki dagihmiyla ilgili kaynaklarin yetersiz-
ligine ragmen, Katharosgulugun Orta Cag'daki bashca merkezlerinin
gene de Bat1 Avrupa’nin en Romalilagan bolgelerinde bulunmasi anlam-
lidir: Kuzey Italya ve Giiney Fransa.

Kilisenin gitgide litkkse kagmasi ve artan ikiyiizliligi koylilerin
¢ogu tarafindan Bulgaristan’daki gibi toprak sahibi aristokrasiyle ilis-
kilendirmesine yol agmisti. Kilisenin bu hali Katharosgu Yetkinlerin
ahlaki ¢agrilarinin ziddiydr: Bir baska deyisle sadeliklerinin, nefisleri-
ni koreltmelerinin, yoksulluk ve ¢ileciliklerinin. Kilise ruhban sinifinin
aksine Yetkinler arasina erkeklerin yani sira kadinlar da katilabiliyor,
dahas1 gegimlerini saglamak i¢in cemaat biinyesinde ¢alismalar1 da
gerekiyordu. Yetkinlerin ayrim yapmadan Katharosgular kadar Hiris-
tiyanlar1 da yalin bir konukseverlikle karsiladiklarina dair epeyi kanit
da vardir: Yiyecek (ekmek ve kuruyemis —Yetkinler vejetaryendi) her

15. Terim daha sonralar1 anti-Katharosguluk propaganda savaslarinda yer tutarak -Hi-
ristiyanlarin géztinde- sodomi diiskiinlagunii [oglanciligi] ima eden pejoratif bir anlam
kazanmusti. Ingilizce “bugger” [oglanci] kelimesinin kékeninde bu yatmaktadir.
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zaman paylasilirdi. Kayda gecen bir yoruma goére Yetkinler arasina
secilme “6nce kendilerini Tann ve Incil'e adamak isteyip istemedikleri;
sonra da et, yumurta veya peynir veya bitkisel yagla balik disinda her-
hangi bir yag tiikketmeyeceklerine; ant igmeyeceklerine,* yalan soyle-
meyeceklerine, hi¢bir bedensel arzuyu tatmin etmeyeceklerine —bun-
larin hepsine émiirlerinin sonuna kadar séz verip veremeyecekleri”!¢
sorularinin yoéneltilmesini kapsiyordu. Katharosgu “vaftiz” téreni de
benzer bir tarzda ifade edilmekteydi: “Kutsal Ruh’un kazandirildig1 bu
kutsal vaftiz, havarilerin zamanindan bugiine kadar Tanr’'nin Kilisesi
tarafindan korunmus ve su ana kadar Iyi Insanlar’dan lyi Insanlar’a
gecmis ve ahir zamana kadar da boyle devam edecektir’. Bunun ar-
dindan miirit zina yapmamasi, 6ldiirmemesi, yalan s6ylememesi, ant
icmemesi ve ¢calmamasinin yam sira “diinyadan ve onun isleyisinden
ve diinyevi her seyden nefret etmesi’!’ i¢in tembihlenirdi. Yetkinler
-hem erkekler hem de kadinlar- ev ziyaretlerine de gider, ¢zellikle
cocuklarin saghg, hastalarin rahati ve yoksullarin himayesi konula-
rinin istiine titrerlerdi. Biitiin bunlar protestocu bir akiminin Bati
Avrupa’da serpilip gelisecek bir ortam bulmasina yardim etmisti.

Din Italya ve Fransa'dan Flandre, Almanya —-Katharosgular 1163'te
Kéln'de topluca yakilmislardi- ve 1160’larda Oxford’da alenen kara
calindig1 Ingiltere’ye yayilmisti. Bir Katharosgu 1210 kadar geg bir
zamanda Londra’da kaziga baglamip yakilmisti. 1230’lar kadar geg
bir donemde bile Bavyera’da hala ¢ok sayida cemaat vardi. Ancak
Fransa baslica merkez olarak kalmisti. Katharosgularin en énemli
kalesi Languedoc’ta kayda gegirilen itikatlar sadece Katharosculuk
ve Katoliklik degildi. Her ikisi de Hiristiyan sapkinlig1 sayilan Arius-
culuk ve Valdoculugun yam sira biiyiik bir Yahudi cemaati de vardi.
Sonuncular 1140’larda gayrimiislimlere kars1 daha az hosgériiye sa-
hip Muvahhidlerin yiikselisinin ardindan Endiiliis'ten gelmislerdi.
Nitekim Katharosguluga bir ihtimal kismen Yahudi Kabalaciliginin
zemin hazirladig ileri siiriilmiistiir.'® Her ne kadar Katharosguluk
Giiney Fransa'nin tasrasinda tiimden sempatiyle karsilanip insanlar
hemen din degistirmediyse de, en azindan kiigiik esnaf tarafindan
hos goriilmiis, bu kesim mezhebin serpilip gelismesine imkan vermis-
ti. Katharosguluk Fransa'ya kiyasla Italya’da daha sehir odaklyd: ve

* Kastedilen “yemin billah etmek” yani tanr1 adimi anarak ant igmektir. Nitekim Kitab-1
Mukaddes ayetlerinde de yer alir. Bkz. Matta 5: 33-37. (¢.n.)

16. Ahntiya Lambert 1998'de yer verilmistir: 75.

17. Barber 2000: 78.

18. Savall 2009'da Forcano: 82-6.



WARWICK BALL 275

din degistirip Katharosgulugu benimseyenler tiiccarlarla zanaatkarlar
arasindan ¢ikmisti.

En gii¢lii Katharoscu piskoposluk bolgesi kisa siirede dinin fiili
merkezi haline gelen Provence'daki Albi sehriydi. Nitekim Albi so-
nunda bizzat akima da adin1 vermisti: Albigeois [Albi sapkinlari]. 1167
itibariyla Toulouse, Albi, Carcassonne, Razes ve Montségur'de Katha-
rosgu piskoposluklar vardi. Ayrica 1176’da Toulouse yakinlarindaki
Saint-Félix-de-Caraman [bugiin Saint-Félix-Lauragais] koyiinde bii-
yiik bir genel kilise konsili [sinod] toplayacak kadar giigliiydiiler. Top-
lantiya Avrupa’nin her tarafindan hatta Konstantinopolis kadar uzak-
lardan gelen Katharosgu piskoposlar katilmisti. Belli ki birkag soylu
ailenin himayesinden faydalanmislardi. Katharosgulugun doktrini,
yapis1 ve hiyerarsisinin resmilestirildigi Konsili Konstantinopolis'ten
gelen Piskopos Niketas yonetmis ve toplant1 sonucunda Papa tayin
edilmisti. Agik¢as1 Katharosguluk Kilisesi hesaba katilmasi gereken
bir gii¢ halini almaktaydi. Erken on iigiincii yiizyil civarinda tali soylu-
lar1 —-6rnegin Foix Kontlugu'nu- kendine ¢ekmeye baslamigti. Dahasi
(Katharosculugun buyruklarimi yerine getirmese de) Toulouse Kontu
IV. Raimond’un bile sempatisini kazanmist1.'

ALBI HACLI SEFERI

1199'da geng bir Italyan soylusu Lotario di Segni, Papa III. Inno-
centius adiyla papalik tahtina ¢ikmis ve kilise ciddi bir kars1 saldi-
r1 basglatmisti. Papa Innocentius ortagag kilisesinin daha giiglii pa-
palarindan biriydi. Papalik niifuzunu tahkim etmis, agiktan aciga
Avrupa’nin sekiiler devlet ve hiikiimdarlarinin (6rnegin Ingiltere’'deki
Kral John'un) islerine dahi karismisti. Roma’nin Hiristiyanhiga bakis
agisindan herhangi bir sapmay1 hos goérmedigi gibi —nitekim Hiris-
tiyan Konstantinopolis’e yonelik acimasizhiiyla iin salan Dérdiincii
Hach Seferi Papa Innocentius’'un déneminde yapilmisti- Katharosgu-
larla miicadeleyi Islamiyet’le miicadeleden bile daha énemli saymust.
Bu yiizden 1209’da Katharosgulara karsi bir hagh seferi diizenlenmis-
ti: Albi Hagh Seferi. Innocentius savasgilarina sadece Miisliimanlara
yonelik Hagh Seferleri'ndeki standart tam endiiljansi* degil -daha
6nemli bir miisevvigi- Katharosgularin el koyulacak topraklarin1 da

19. Barber 2000; Stoyanov 2000.

* Giinah g¢ikarma yoluyla ebedi cezalar1 bagislanan giinahkarlarin diinyevi cezalarinin da
birsevapislenmesi kargihginda Katolik Kilisesi tarafindan kismen veya tamamen affedil-
mesi. (¢.n.)
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vaat etmisti. Ilk darbe temmuz ayinda Béziers kasabasina indirilmis,
iddialara gore papalik elgisi ve Hagh Seferi'nin lideri Arnau Amalric
“hepsini 6ldiiriin ¢iinkii Tanr1 kendi kullarin1 ayirmasim bilir” emri-
ni vermisti. Muhtemelen bu kelimeler sonradan uydurulmustur ama
bunlar gene de eksiksiz bir sekilde Kilise’'nin Katharosgulara kars
bagnazca duydugu nefreti ve onlar1 ne pahasina olursa olsun gaddarca
ezme gayretlerini ifade etmektedirler. Katharoscular Béziers niifusu-
nun yiizde onundan bile azd1 ama saldiriy1 giitnahkar masum ayrimi
yapilmayan genel bir katliam izlemisti. Halkin ¢ogu sigindig1 katedral-
de yakilarak sldiiriilmiistii. Insanlarin fark gozetilmeden kirip gegiril-
mesi ve hem Katharosgularin hem de gayri-Katharosgularin o giinler-
de kapildiklar1 mutlak dehset bu boliimiin basinda yer verilen ¢agdas
trubadurun sarki sézlerinde isabetli bir sekilde dile getirilmektedir.

Bunun iizerine Narbonne ve Carcassonne hagh ordusuna uysalca
bas egmisti ama askeri harekatlar birkag yil daha siirmiistii ¢iinkii
¢ogu Katharoscu biiyiik Peyrepertuse ve Montségur kaleleri gibi iyi
korunan miistahkem mevkilerdeydi. Esir alinan Katharosgulara —hat-
ta Katharosgu sanilanlara- verilen cezalar korkungtu: Alisilagelmis
eziyetler tasa tutma, dayak atma, géze mil ¢cekme, rzina gegmeydi
ve ¢ogunlukla bunlar ele gecirilenlerin kitleler halinde yakilmasiyla
sonuglaniyordu. Savas propaganda cephesinde de aym o¢l¢iide acima-
s1zca siirdiiriilmiistii. Kilise Katharosgular1 gece karanhginda topluca
orji yapmayi adet edinmekle su¢lamisti. Giiya bu senliklerde tamamen
rastgele ve hi¢gbir ayrim gozetilmeksizin cinsel iliskide bulunuluyor;
ayni cinsiyetten kisiler, kardegler, ebeveynler ve ¢ocuklar: birlesiyor-
lardi. Kilise’'nin iddiasina gore bu tiir iliskilerden dogan bebekler ya-
kiliyor, kiilleri de Katolik Efkaristiya* ayiniyle alay etmek amaciyla
torenle yeniyordu.?

* Isa Mesih'in Son Aksam Yemegi'nde ekmek ve sarabi kendi bedeni ve kani niyetine ha-
varilerine ikram edinisini anmak igin diizenlenen ayin. Komiinyon veya Asai Rabbani de
denir. (¢.n.)

20. Barber 2000: 109.
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11. Languedoc (Barber'inki 6rnek alinarak 2000).

Baslangigta dokiilen onca kanin ardindan 1220’ler ve 1230’larda
gerilim azalmis, Giiney Fransa’daki Katharoscular saklandiklar
yerlerden ¢ikmiglardi. Ne var ki 1240’tan sonra hagh seferi Papa IX.
Gregorius ve Fransa Krali IX. Louis doneminde canlanmisti. 1242’de
Katharosguluk sempatizanlar1 tarafindan Avignonet koyiinde bazi
Engizisyon gorevlilerine suikast diizenlenmesi sonucu Katharos-
¢ularin Montségur’deki miistahkem mevkiini temelli yerle bir etme
karar1 verilmisti. Baslarina gelecekleri anlayan Yetkinler kalelerini
kanlarinin son damlasina kadar savunmuslar teslimiyete riza goster-
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memislerdi. Oliim kapiya dayandiginda da diinya nimetlerini boliis-
tiiriip sag kalacaklara bagislamislardi. Gayri-Katharosgu garnizon
kuvvetlerinin ¢ogu Katharosgu Yetkinlerin itikat ve adanmiglikla-
rindan esinlenip son saatlerde dinlerinden dénmiislerdi. Uzun bir
kusatmadan sonra Montségur 1244’te diismiistii. Montségur’ii savu-
nan ancak mezhebin mensubu olmayanlar serbest birakilmisti. Ne
var ki Yetkinleri —ve kusatma sirasinda din degistirenlerin yani sira
aksi takdirde gitmelerine izin ¢gikabilecekken onlarin ardina diisenle-
ri- kaginilmaz bir akibet bekliyordu. Onde gelen Katharosgularin iki
yiiz kadar koskoca bir odun yiginin iizerine ¢ikarilmis ve yakilarak
oldirillmiistii. “Katharosgulugun can damarindaki parlak giinleri
iste boyle sona ermisti, hem trajedi hem de zaferle, Katharosgulu-
gun en vahim sartlardaki inanilmaz giiciinii bir daha gésteren bir
epizotla.”

Montségur zapt edilemez saniliyordu. Kalenin diisiisiinden sonra
kurtulan Katharosgular saklanmak zorunda kalmiglardi. Bunu muhte-
melen yirminci yiizyilhin kurumsallagmis gizli polis teskilatlar1 ortaya
cikincaya kadarki en genis ¢aph polis usulii sorusturmasi izlemisti.
Kilise'nin Katharosguluga bir sapkinhk géziiyle bakmayi, ardindan da
miiritlerini cezalandirmayi gerekli bulmasi, biinyesinde kesin hiikiim-
ler veren ve yargiladiklar insanlarin hayatlar1 hakkinda mutlak giice
sahip uzmanlasmis bir grubu dogurmustu. Bu grup belki de Hiristi-
yan Alemi'nin tarihinde kotiiliigiiyle en fazla tin salan kurumu olan
Engizisyon adiyla resmilesecekti. Engizisyon —veya tam adiyla Inqu-
isitio heretice pravitatis yani “sapkin hareketler hakkinda sorustur-
ma”~ III. Innocentius tarafindan 6zellikle Katharosgulugun koékiinii
kazimak i¢in yaratilmisti. Gérevlileri sadece papaya hesap veriyordu.
Kurumun yiiriittiigii hiikiimler de biitiin diger cari kanunlarin iistiin-
deydi. Dokuz buguk ay i¢inde bélgedeki on dért yasindan biiyiik biitiin
erkeklerle on iki yasindan biiyiik biitiin kadinlar diizenli bir sekilde
sorguya cekilmis, ¢ogunlukla tekrar tekrar sorguya ¢ekilmis ve ¢ap-
raz sorgulama yapilmis, biitiin ifadeler titizlikle kaydedilmis ve ¢apraz
bagvuruya tabi tutulmustu.

Engizisyon siireci her zaman saat gibi islememisti. Ozellikle “sap-
kinlik siiphelilerinin” cesetlerinin Engizisyon gorevlileri tarafindan
mezarlarindan ¢ikarilmasi [fethi kabir] ve kemiklerinin yakilmasi tik-
sinti uyandiriyordu. Bu uygulamaya —-hem Katharosgular hem de gay-
ri-Katharoscularca—- yaygin bir sekilde cephe alinmis, baz1 vakalarda

21. Lambert 1998: 169.
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Engizisyon gorevlilerinin iistiine yiirtinmiis ve déviilmiisler hatta bir
keresinde bazilar1 parcalanarak oldiiriilmiislerdi. En nihayetinde Kili-
se fethi kabir uygulamasini durdurmak zorunda kalmstu.

Katharosguluk on iigiincii yiizyilin sonuyla on dérdiincii yiizyilin
basglarinda bir élgiide yeniden can bulmustu. Son énemli Katharos li-
deri Pierre Autier ihanete ugramis ve yakalanmisti. Uzun bir siire sor-
guya ¢ekilmesinin ardindan 1310’da kalabalik bir heyetin huzurunda
yakilmigti ama sonuna kadar meydan okumustu. Autier'nin mezhe-
bi canlandirmasina ve kafa tutmasina ragmen, Montségur’iin kiilleri
Katharosguluk akiminin atesini sondiirmiis, bunu takip eden engi-
zisyon tekniklerinin mitkkemmelligi ve acimasizlig tarihe karismasini
kesinlestirmisti.

KATHAROSCULAR MANICHEE'LER MIYDI?

Tarih boyunca -ilk Cag olmasa bile Orta Cag’dan Modern Cag'a
kadar- Manicilik ve Katharosguluktan neredeyse istisnasiz “sapkinlik”
diye bahsedilmistir. Bu sadece pejoratif bir terim degildir. Nasil genel-
de Hiristiyanhga bir Yahudilik sapkinhig1 veya Islamiyet’e bir Hiristi-
yanlik sapkinligi?? géziiyle bakilmiyorsa, Katharosgulugun sapkinlhik
sayillmas: da teknik acidan tartismali bir meseledir. Diialist akimlar,
ozellikle Manicilik ama ayn1 zamanda Bogomilcilik ve Katharosguluk
da, daha sonraki Protestan akimlar gibi oturmus Kilise’den kopan ha-
reketler degil biitiiniiyle ayr1 akimlardi. Katharosgulugun Hiristiyan-
liktan farklar1 o kadar esashiydi ki kesinlikle ayr1 bir din diye tanimlan-
malidir, bir sapkinlik degil. Peki, Bat1 Avrupa’da Katolik Kilisesi'nin
giiciine yasar bir alternatif olusturan -ve ciddi bir sekilde meydan
okumasina ramak kalan— bu din ne ¢lgiide “Iran kokenliydi”?

Ne yazik ki bu din hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Bir bakima
Katharosgular inanglar1 konusunda asla ketum degillerdi. Aksine aktif
bir sekilde propagandasini yapmiglardi. Ayni1 zamanda dinleri —o do-
nemde- herkese acikti. Ote yandan unutmayalim ki Katharoscularin
inanclarina dair mevcut kayitlar onlara tiksintiyle bakip onlar1 kétii-
leyen Kilise'ninkilerden ibarettir. Kilise Katharosgu inanglar1 sadece
elinden geldigince olumsuz bir sekilde aktarmak i¢in 6zel bir ¢aba sarf
etmekle kalmamus, hepten izlerini ortadan kaldirmaya da ¢calismstir.
Kilise’nin hakkin1 vermek gerekirse, Engizisyon gorevlileri sadece ney-

22. Gergi C. S. Lewis Christian Apologetics [“Hiristiyan Apolojetikleri”] adh eserde (s. 158)
goze carpici -ve hatali- bir sekilde “Islamiyet sadece Hiristiyan sapkinhklarinin en biiyii-
gudiir” diye yazmstir.
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le burun buruna geldiklerini kavramak amaciyla hareket etmislerse
de, inanglarim1 anlayabilmek i¢in samimi gayret géstermislerdi. Bu-
nunla birlikte Kilise'nin nihai amaci tamamen yok etmekti, sadece
akimin degil inang¢larin da hi¢bir kalintisini1 birakmamakti. Dolayisiy-
la elimizde diisiincelerimizi temellendirecek ¢ok az sey vardir ve bu
kit bilgi de yukandaki uyanlar akilda tutularak gézden gegirilmelidir
-bu adeta insanin Marksizmi sadece Senatér McCarthy ve Amerikan
Karsit1 Faaliyetleri izleme Komitesi'nin [The House Committee on Un-
American Activities] sorgu kayitlarina dayanarak yorumlamak zorun-
da kalmasina benzemektedir.

Temel inan¢ agik¢a diialisttir: Bir baska deyisle Katharosguluk-
ta kendi kendine var olmus ve birbirlerinden tamamen ayn iyilik ve
kotiilitkk kavramlar1 mevcuttur. Kétiiliigiin/Lucifer'in* daha sonra
Iyilik'e/Tanr’ya** saldirdig1 ve 6ziinii esir ettigi, insanligin bu birlesi-
min sonucunda meydana geldigi, dolayisiyla hem iyilik (ruh) hem de
kotiiliigii (beden) icerdigi inanci tamamen Manici gibi géziikmektedir.
Ancak goriiniiste Katharos inancinda Manici olmayan aksine Hiristi-
yanhktan alinan unsurlar varmis gibi de gelmektedir. Ornegin vaftiz
Katharosguluk ibadetine katilmisti ama Dogu Maniciliginde bunun
hi¢bir karsilig1 yoktur. [Katharosculukta] vaftiz gene de su kullanila-
rak degil ellerle dokunularak yerine getiriliyordu. Muhtemelen Zer-
diisteiiliik hissiyatiyla uyum saglanarak su kullanimina kutsal 6ge su-
yun kirletilmesi goziiyle bakiliyordu. Keza Katharosgularin kutsal ek-
mekten uzak durmalan da benzer bir durumdu. Kutsal ekmegin tozii
maddiydi ve tanimi geregi seytan elinden ¢ikmis olmaliydi. Bundan
otiirii onu tanriya ibadetle iligkilendirmek kiifiir addediliyordu. Ayrica
unutulmamali ki bizzat Mani de inanglarini Hiristiyanhiginkilerin yam
sira Budizm ve —elbette- Zerdiistgiiliik unsurlarnyla kaynastirmisti. Bu
durum Maniciligin onu kétiileyenler tarafindan “asalak” bir din diye
yaftalanmasina yol agmist:1 ama bu en azindan mevcut dinlere “asila-
nabilecegi” anlamina geliyordu: Ornegin Maniciligi Orta Asya Budiz-
minden ayirmakta da benzer zorluklarla karsilagiimisti.

Katharosgulugun g¢ekirdek inanglarindan biri kétiiliigiin varolusu
(ki Hiristiyanlar bile kabul etmisti) dikkate alindiginda onun Tann ta-
rafindan yaratilmasi ihtimalinin diisiiniilemeyecegiydi. Buna gore iyi-
lik ve kotiilitk ezelden beri tamamen ayri, kendi kendine viicut bulan
[yaratilmamis] kavramlar olarak bulunuyorlardi. Daha sonra ama ya-
ratilistan 6nce, Seytan veya kotiiliik, cennet kralligin istila edip Tanr

* Hiristiyanhga gore Seytan'n Cennet'ten kovulmadan énceki ad. (¢.n.)
** Ingilizce’si “Good/God” yani Iyilik/Tanr. (¢.n.)
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ve cennete karsi savagmisti. Seytan piiskiirtiilmiistii ama cennetin -ba-
zen esir melekler diye dile getirilen- baz1 giiclerini ele gecirmeyi basar-
mist1. Cennetin bu esir diigmiis hayat veren giigleri, Seytan'in cennete
kars1 kavgaya tutusacag maddi bir diinyay1 var etmesini miimkiin kil-
mislardi. Ardindan da Tanrr'ya kars: agcaca@i savasta kullanmak tizere
tevlit [dogurma, dogurtma] yoluyla insanlig1 yaratmisti. Dolayisiyla iki
diinya mevcuttur: Gériiniir yozlasmis maddi diinya ve gériinmez ebe-
di bozulmamis diinya. Seytan’in insanlig1 yaratmak i¢in cennetten ele
gecirdigi unsurlar1 kullanmasindan étiirii herkesin i¢inde cennete —iyi-
lige— ait bir 6z [cevher] vardi: Cennetin Seytanin yarattigi maddi be-
denin i¢ine hapsolmus bir pargasi, yani ruh. Bu yiizden Katharosgular
herkesin i¢inde sakh iyiligi agiga ¢ikarmak gerektigine ve ruhun éniin-
de sonunda kaynagina dénecegine inaniyorlardi. Isa Mesih cennetin
insanlig1 esir diigsmiis ruh konusunda aydinlatmak iizere génderdigi
varliklardan biriydi (ger¢i Katharosgu Isa Mesih kavramiyla tam ne
kastedildigi belirsizdir; bir kadindan diinya gelmis olamazdi ¢iinkii bu
Seytan'in elinden ¢ikan tevlidi akla getirirdi). Maddi diinya ancak ruh-
lar esarette kaldig1 siirece devam edebilirdi: Maddi diinya biitiin ruhlar
kétiilitk diinyasindan cennete déner dénmez nihayete erecekti. Bu da
cennetten bir bagka arindiric1 gonderildiginde gergeklesecekti. Cennet
birbiri iistiinde yiikselen yedi kattan meydana gelmektedir. Bir tistteki
her kat kotiiliige karsi verilen miicadelede kirlenmemesi ve mutlak saf-
lig1 korumak i¢in alttakinden daha saftir.

Belli ki Katharosguluk akimi batiya dogru yolculugu sirasinda hem
Maniciligin esaslarindan bazilarim1 kaybetmis hem de Manicilik di-
sinda bir¢ok unsuru massetmisti. Gene de bu inanglar sanki Mani-
cilikle uyumludur. Mani'nin kendisinden -bir ihtimal dolayl degin-
meler (6rnegin, “havariler tarafindan korunmus... Iyi Insanlar'dan
Iyi Insanlar’a gegmis... ve ahir zamana kadar da boyle devam ede-
cektir”) hari¢— bahsedildigine dair hi¢bir kanit yoktur.?> Ayrica Mani-
ciligin baz1 daha akla sigan yonleriyle ilgili kanitlar da azdir. Dahasi
Avrupa’da adeta ne Mani'nin ne de Maniciligin kutsal yazilarindan
herhangi biri kullanilmigtir. Katharosgular sadece Yeni Ahit’'ten yarar-
lanmuglardir. Bu durum Manicilikle uyumludur ¢iinkii Mani agik agik
biitiin dinlerin temelinde bir dogruluk bulundugunu séyliiyordu (ger-
¢i Katharoscular kutsal seylere saygisizlik yapildigim1 addederek Eski
Ahit'i hor goérmiislerdi). Zaten déniip geriye bakarsak, Katharosguluk
o kadar acimasizca yok edilmisti ki bu dinin daha akla sigan -ve daha
Manici- unsurlarindan ¢ogu belki de artik gézden kaybolmustur.

23. Ahntiya Lambert 1998'de yer verilmistir: 76.
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Bat1 Avrupa’daki Engizisyon gorevlileriyle Konstantinopolisteki
Prenses Anna Komnena gibi dénemin ¢agdaslari, Katharosguluk ve
Bogomilciligi agik¢ca Manicilikle ayni kefeye koymuslardi. Ger¢i Ma-
nicilik bu érneklerde olsa olsa bir séviip sayma terimiydi. Katharos-
¢ulugun bir¢ok seyi Bogomilcilige bor¢lu bulundugundan pek siiphe
yoktur ve giiniimiizdeki arastirmalar neredeyse istisnasiz bu bag teyit
etmektedirler.?* Bogomilciligin de Paulusguluktan kaynaklandiginin
su gotiiriir yam yok gibi goriinmektedir. Paulusgulukla da bizzat Ma-
niciligin ug verdigi yere, Maniciligin kesin bir sekilde Paulus¢u akimla
iliskilendirildigi Ermenistan’a déniiyoruz.?> Dolayisiyla Katharosgulu-
gun Manicilikten ¢iktigini gésteren siirekli bir “intikal zinciri” vardir
ve ¢ogu modern Manicilik tarihgisi boyle bir baglantiyr dogrulamak-
tadir.?

Bazi arastirmacilar, Paulusgular1 da Manicileri de atlayarak Katha-
rosculuk ve Bogomilciligin izini dogrudan dogruya Zerdiistgiiliikte sii-
rerler. Aym 6lgiide bazilar1 da Avrupa’daki diialist akimlarin tamamen
bagimsiz bir sekilde gelistiklerini ve Manicilerle hi¢bir baglantilarinin
bulunmadiginmi iddia ederler. Uzmanlarin bir kism (her ne kadar iki
akimin da yekdigerinden haberi bulunsa da) Katharosculugun ille de
Bogomilcilikten kaynaklanmayan, dokuzuncu yiizyilda Karolenj hane-
dan1 dénemindeki iyilik ve kétiiliigiin dogasi tizerine yapilan tartisma-
lardan dogan bir akim diye addederler: Bagka bir deyisle onlara gore
Katharosguluk hem Bogomilcilikten hem de Manicilikten tamamen
bagimsizdir.?’ Oysa iki ug goriis de Katharosguluk hakkinda sadece ne
kadar az sey bildigimizi yansitmaktadir ve bu béliimiin basindaki “Kat-
harosgular Manichee'ler miydi?” sorusunun samimi tek cevabi “bilmi-
yoruz” olabilir. Elbette terimin orijinal antik anlamiyla Manici degiller-
di: Roma Imparatorlugu’'nda dinin buyruklarini yerine getiren Manic-
heé'lerle dogrudan bir baglantilar1 yoktu. Bununla birlikte Katharos-
¢u-Bogomilci-Paulusgu baglantilar gergekti. Katharoscularin dialist
diisiinceleri bu baglantilar sayesinde can bulmustu. Ilk defa Zerdiist
tarafindan acik se¢ik bir sekilde ifade edilen, ardindan da Mani tarafin-
dan gelistirilen diializm kavramlarinin diinyanin dini inanglari iizerin-
de esash bir etki biraktig1 s6z gétiirmez. Diializm Bati'da 6yle bir sevkle
benimsenip ilerletilmisti ki taraftarlar1 bu temel inangtan vazgegmek
yerine korkung iskenceleri ve 6liimii goze alacaklardi

24. Stoyanov 2000: 184

25. Lang 1978: 178-83.

26. Stoyanov 2000: xi.

27. Savall 2009’da Sanchez: 80-1.
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BATI UZERINDEKI ETKISI

En nihayetinde Katharosculuk Bati iizerinde nasil bir etki birak-
must1 acaba? Katharosculugun baslica mirasin1 ge¢ ortacag Roma
Kilisesi'nin ve papalik mevkiinin gelisiminde gérmek miimkiindiir.
Katharosculuk krizi Kilise'yi kendinin yanm sira inanc¢larinin, ibadeti-
nin ve konumunun mahiyetini mercek altina almaya zorlamist1. Kilise
doktrin meselelerinde hiikme varip bunun tizerine -gercek veya sézde-
heterodoks* saydiklarim1 énce mahkdm sonra da yok ederken, biitiin
dini ve ahlaki konularda kendini en yiiksek makam addetmis, hicbir
rakip tanimamisti. Zaman i¢inde biitiin kararlar papalik otoritesi ve
papaligin sasmazhigi iizerinde yogunlasmisti. Dogu kiliselerinin higbi-
rinde bu unsurun bulunmamasi dikkate degerdir. Yaklasik 800’'den beri
devam eden siire¢ papaligin bagimsiz bir gii¢ ve en yiiksek piskoposluk
olarak ortaya cikisiyla doruk noktasina varmisti. Kilisenin daha erken
déneminde papalik Havarilerce kurulan dért ~Kudiis, Antiokheia, Is-
kenderiye ve Roma’daki- antik piskoposluktan [veya patriklik] sadece
biriydi ve her halitkkarda kagit iistiinde Konstantinopolis'teki Biiyiik
Kilise'ye tabiydi. Yaklasik 750'ye kadar papa Ispanya, Fransa, hatta
Kuzey Italya tarafindan en yiiksek piskopos olarak kabul edilmiyordu.
“Papa” unvaninin ancak sekizinci yiizyildan sonra Roma piskoposuna
mahsus bir unvan haline gelmesi dikkate degerdir (bu tarihten sonra
yani on ikinci yiizyilda bile daha 6nce isaret ettigimiz gibi Katharos-
cu Kilisesi'nin basini tamimlamak icin kullanihyordu).? Papa Leo’nun
800’de Sarlman’a tas giydirmesiyle birlikte kendini imparator tayin
ediciligi yetkisiyle donatan papalik, biitiin Hiristiyan Alemi’nin iistiin-
deki en yiiksek mevki oldugunu ileri siirmiistii. Katharosgulugun mey-
dan okumasina gosterilen acimasiz tepkiyle bu siire¢ doruk noktasina
varmustl. Zaten Papalik en yiice Hiristiyan liderligine dair en énemli
iddiasim1 bu dénemde ortaya atmis, Hach Seferleri’'ni baglatmist1 -ve
bu Hach Seferleri'nden birinin (Dérdiincii) Roma’nin tek ciddi rakibi-
ne yani Konstantinopolis’e karsi diizenlenmesi hig de tesadiifi degildi.
Papalik ve Imparator II. Friedrich arasindaki Bat1 Avrupa’nin ruhani ve
siyasi liderligiyle ilgili miicadele de bu sirada yagsanmist1. Bu miicadele
1250’de Papaligin zaferi, II. Friedrich’in 6liimii ve Hohenstaufen [ha-
nedanhginin] hegemonyasinin ¢okiisiiyle son bulmustu.

Manicilik akimi Avrupa’da protestocu niteliginin yani sira daha
ziyade cilecige 6zgii degerleri 6ne ¢ikarmasiyla da Protestanhigin bir-

* Aykiri diisiincelere veya ilkelere saplanms olan. (¢.n.)
28. Wickham 2009: 58, 171-2; Ball 2009: 6. Boliim.
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cok yoniine zemin hazirlamisti: Ornegin Insan’in kiilliyen [dogustan]
giinahkar oldugu inanci ve tovbekarlik i¢in Yetkinler veya Seckinler
diye bilinen heyetin gerekliligine yapilan vurgu. Daha 6énce Manicilik
de asag1 yukar aym sekilde Iran’daki ortodoks Zerdiistgiiliige kars:
gelisen bir protesto akimiydi. Hem Hohenstaufen hanedani hem de
Katharosguluk akimi bizatihi farkh yonleriyle Protestanhigin oturmus
kilise giiciine karsi direncinin yolunu yapmiglardi. Protestan Fransiz
miistahkem mevkilerinin ve on altinci ve on yedinci yiizyillarda yasa-
nan Din Savaslar’min Katharosgulugun gelistigi Fransa’nin aym bél-
gesinde oluslan dikkate degerdir.

Geg on ikinci/erken on iigiincii yiizyilda Dominiken ve Fransis-
ken tarikatlarinin ortaya ¢ikisi bir 6l¢iide Katharosgulara verilen bir
karsilikt1. Yetkinler arasina kabul sirasinda yemin edilmesi ortagagin
“dilenci kesislik” 6gretisine sahip Hiristiyan tarikatlarina, 6ézellikle de
Fransiskenlere ayak tutmustu —nitekim zulitmden kurtulan Katharos-
cularin ¢ogunun daha sonra kesishane ve rahibe manastirlarina gir-
meleri dikkat ¢ekicidir. [Fransisken tarikatinin kurucusu] Aziz Fran-
cesco —-maddenin kétiiliigii ve ac1 ¢ekmeye dayali bir hayata verilen
o6nem gibi- Katharosculugun bazi unsurlarim bir ihtimal Italya’daki
Katharosgularla tesadiifen yiiz yiize geldigi (ve onlara katlandig) sira-
da -muhtemelen de farkinda olmadan- benimsenmisti.

Zerdustciiliigiin kotilikk kavrami énemli bir agidan Hiristiyanhg:
etkilemisti. Orta Cag’a kadar Hiristiyanlarin “Seytan” bugiinkii gibi
kotiiliigiin cisimlesmis hali degil, daha ziyade bir bastan ¢ikarici yani
giinahkar bir melekti. Seytan'in daha habis ve “seytani” 6znitelikleri
muhtemelen kotiiliik diisiincesi Zerdiistgiilitkkten kaynaklanan Katha-
rosgularla temastan sonra ortaya ¢ikmisti. Isin dogrusu Katolik Ki-
lisesi kotiilitk kavramina dair goriisiinii —ve kaygisini~ erken Hiristi-
yanlhktan ziyade Manici kétiilitkk kavramina borg¢ludur: Ornegin Dogu
Kiliselerinin koétiiliigii aym 6l¢iide 6ne ¢ikarmamasi dikkate degerdir.

Albi Hacglh Seferi'ne kadar egreti bir sekilde tanimlanarak kabaca
Oksitanya diye bilinen bolge -biiyiik 6lgiide Giiney Fransa'yla Italya
ve Ispanya’nin bitisik bolgeleri- Fransiz Kralligi'nin sadece kagit iis-
tiinde egemenligi altindaydi. Bu bolgenin ~6zellikle de giiglii Toulouse
Kontlugu'nun- Albi Hagh Seferi vesilesiyle fethi, asagi yukar1 bugiin-
kii simirlariyla Fransiz Kralligi'min dogusundaki nispeten énemli ge-
lismelerden biriydi. Dolayisiyla 1240 itibariyla Kral IX. Louis Rhéne
Nehri’'nin agzina Aigues-Mortes adli yeni bir kalekent insa ettirerek
kralliginin Akdeniz'e uzantisini gériiniir kilmisti.
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Ne tuhaftir ki Katharosgulugun Avrupa’daki nihai basarisizliginda
belki de bizatihi hosgériisiiniin pay1 vardi. Ciinkii baz1 Hiristiyanlk
unsurlarini biinyesine katmasi, Kilise'nin ayr1 bir din oldugu halde
(6rnegin Miisliimanlik nadiren, o da kirk yilda bir, bir “sapkinhk”
sayillmist1) Katharosguluga sadece bir “sapkinlik” ~-hem de ortodoks
Katoliklikten ¢ikan ve bastirilmasi1 gereken bir sapma- goziiyle bak-
masina yol agmisti. Bu bizzat varhiginin inkdr1 anlamina geliyordu.
Bugiin bile Manicilik hala siddetli infial uyandirabilmektedir. Ornegin
Aziz Augustinus'un Penguin Classics tarafindan yayimlanan [tiraflar
[Confessiones] adh eserinin giris boliimiinde Mani'den bir “fanatik”
diye bahsedilmekte, dinse agik¢a “fantastik teoriler” olarak gézden ¢i-
karilmaktadir. Bagka yerlerdeyse soyle ifadelere rasthyoruz: “...bunca
yil sonra goz 6niine aldigimizda, Manes veya Mani'nin doktrini yani
‘cok-basgh canavar’ bize gz boyamaya yonelik karmakaris bir diisiince
yigim gibi gelmektedir. Sanki hatir1 sayilir 6l¢iide zekaya sahip ama
diisiince tutarhlhigindan yoksun biri, kaynasmasi1 zor Budizm, Gnos-
tisizm ve Yahudi-Hiristiyan geleneklerinden kaynaklanan binlerce bi-
leseni hafif¢ce karistirarak harg¢ yapmis ve biitiin bu diisiince yi1ginini
eski Pers diializminin iizerine temellendirmistir. Kimi hos, kimi sagma
mitlerden meydana gelen bu derleme manevi evrenin mutlak bir kar-
gasa i¢inde bulunduguna dair ¢ilgin bir izlenim uyandirmaktadir.”?®
Coktan 6lmiis bir dinin hala bu kadar etki birakmasi karsisinda insa-
nin agz1 agik kalmaktadir.

Yirminci yiizyill Katharosgularla ilgili merakin canlanmasina ve
sindirilmelerinin Avrupa tarihinin utang verici yonlerinden biri daha
diye kabuliine taniklik etmistir. Siiphesiz yeniden can bulan bu merak,
Katharosgularin Templier Sovalyeleri [veya Tapinak Sévalyeleri], Kut-
sal Kase ve esrarengiz “Montségur’iin kayip hazinelerinden” Torino
Kefeni, Masonlar [veya Farmasonlar], Giil-Ha¢ Biraderleri ve akil sir
ermez sifrelere kadar her seyle iliskilendirilmesine yol agarak, hayalle-
rin sinirlarin1 zorlamistir. Bundan miikemmel bir kurgu ¢ikar ama bu
pek tarih sayilmaz. Kurgu olmamasina ragmen 1989’da Languedoc’ta
yaratilan, esasen turizme yonelik ve konaklamadan organik kegi pey-
niri standartlarina kadar onay miihrii gibi kullanilan, “Pays Catha-
re” [“Katharosgu Yurdu”] adli markanin Katharosgularla ilgisi Dan
Brown’un Da Vinci Sifresinden daha fazla degildir. Daha agirbash bir
girisim 1982’de Carcassonne’da Katharosgulukla ilgili incelemeleri

29. “Girig” boliimii, The Confe;ssions of St. Augustine, Cev. R. S. Pine-Coffin, Penguin
Classics baskisi [Augustinus, Itiraflar, Cev. Cigdem Diiriisken, Kabalc1 Yaynevi, 2010];
Daniel-Rops: 27.
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tesvik etmek ve gecmislerine dair daha fazla bilgiyi giin 15181na ¢ikar-
mak amaciyla bir Ulusal Katharosguluk Arastirmalar1 Merkezi'nin
[Centre National d' Etudes Cathares] kurulmasiydi. Kisa bir siire énce
Katalan miizisyen Jordi Savall, Le Royaume oublié: La croisade contre
les Albigeois —La Tragédie cathare [“Unutulan Krallik: Albi Hagh Sefe-
ri-Katharosgularin Trajedisi”] adli 2009 yapimi hayranhk uyandiran
eseriyle “Katharoscularin veya ‘Iyi Insanlarin’ korkung trajedisini ve
inangliliklarim” takdir etmistir. Bu o dénemin miiziginin ti¢ disklik bir
derlemesinin yani sira 6nséziinde yer alan “tarihi anilarina saygimiz
ve bunlar1 kararlilikla koruma ¢abamizi hak eden”*® seklindeki min-
nettarlik ifadesiyle Oksitan dili, Katalanca, Almanca, italyanca, Fran-
sizca, Ingilizce ve Kastilya lehgesinde yazilmis 560 sayfalik notlardan
meydana gelen bir eserdir.

Ne tuhaftir ki en nihayetinde diialist diisiincelerin Avrupa’y: ne ka-
dar derinden etkiledigini bu diisiincelere sahip insanlarin bizzat cek-
tikleri eziyetlerle anliyoruz. Ciinkii diialistlerin o kadar bagnazca ve
acimasizca bastirilmalarinin nedeni meydan okuduklar miiesses kili-
seye arz ettikleri tehlikenin inandiriciligindandi: O kadar ki az kalsin
galebe ¢alacaklardi.

30. Savall 2009 6nséziinde Montserrat Figueras ve Jordi Savall.



~10. Bolim
Irani Bir Diinya
Sonug

Antik Iran hanedanlar1 Yunan ve Romalilarin sadece muharebe meydanin-
daki naml biiyiik hasimlari degil aym zamanda aziz ticari ortaklariyd. Yu-
nan felsefesi Ahamenislerin egemenligi altindaki fonya’da gelismis, Yunan
parali askerler Pers ¢ikarlari i¢in déviismiis, Yunan devlet adamlari sehin-
sahlara damismanlik yapmuglardi. Partlar Yunan hemserileriyle gé¢menleri
tebaalariarasinda addetmis, Yunan kiiltiirii ve bilgi birikimden etkilenmis-
lerdi. Sasaniler Yunan ve Romalilar1 Suriye’den siirmekle birlikte Roma
Imparatorlugu’nun zuliim géren azinliklarina korunma ve siginma imkany,
sadakat gosteren herkese de ibadet 6zguirligiiniin yani sira ekonomik ve
sosyal bakimdan yiikselme giivencesi vermisti.

Josef Wiesehofer!

Avrupa’nin 6tesinden gelip de “Bat1” saydigimiza katkida bulunan
kiiltiirleri incelerken, kendimi siki sikiya ister kolonilesme isterse fetih
isterse de diger dogrudan etkilesim yontemleriyle, cografi bakimdan
fiilen Avrupa’ya uzanan kiiltiirlerle (kesin tanimlar:1 bu kitabin konu-
su disinda yer alan uygarhklar, imparatorluklar veya diger yapilarla)
siirladim. Bu nedenle —iiziilerek— diger Avrupal olmayan kiiltiirlerin
etkilerinin istiinde durmadim: Ornegin Yahudi kiiltiirii veya Cin uy-
garliginin muazzam etkileri. Bu dizinin 1. Cilt'i kasten ¢izdigim sinir-
larla uyumluydu: Hem kurduklar kolonilerle Fenikeliler hem de yap-
tiklar fetihlerle Araplar ¢cok uzun siireler boyunca Avrupa’nin énemli
boliimlerine yayilmiglardi. Biitiin bir cildi Giineydogu Avrupa’nin kii-
ciiciik bir bsliimiine ¢ok kisa bir siire i¢in uzanan bir giice vakfetmek
ilk bakista kendi sinirlarimi zorlamak gibi goriilebilir. Ancak umarim
bu kitapta Pers Ulkesi'nin Avrupa’nin ucundaki bir képriibasini alt
taraf1 altmig yil boyunca tutmasinin Fenikelilerin alt1 yiiz yil, hatta
Araplar veya Tiirklerin daha uzun siireler igin ellerinde bulundurma-
lar1 kadar etki biraktigim1 gostermisimdir. Dolayisiyla 6zetlemek ge-

1. Weisehofer 196: 243.
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rekirse Iranin mirasin1 sadece Batr'nin sekillenisi degil, benzersiz bir
diinyanin sekillenisi agisinda da mercek altina alabiliriz.

TEK DUNYAYA DOGRU

Tarih¢i J. M. Roberts tek bir diinya tarihini anlatirken “Pers kiil-
tiirii... tilke disindan gelen etkilere daima acik bir kiltiirdii ve boy-
le olmaya devam edecekti. Gelecekteki diinya kiiltiiriiniin temeli
sekillenmekteydi”? diye vurgulamaktadir. Bat1 Asya bolgesi —ka-
baca Pers Imparatorlugu’nun kapladig1 alan- so6z gelisi Hindistan
Yarimadasi’'ndan veya Avrupa’dan daha uzun bir birlik tarihine sahip-
tir. Pers Imparatorlugu bu ugsuz bucaksiz alani birlestirerek, yikilisin-
dan ¢ok sonralar1 dahi diisiincelerin bélgenin bir bagindan bir basina
aktarilmasini tesvik etmisti. Biiyiik 6lciide efsanevi Ipek Yolu'nu bos
verin. Insanlarin, ticari mallarin, diisiincelerin ve artistik yaraticiligin
¢ok genis capta hareketine imkan veren uluslararas: bir diinyayi ilk
meydana getiren Pers Imparatorlugu’ydu. Bolge dogal bir birim halin-
de kalmist: Part ve Sasani imparatorluklar: kisa siirede asag1 yukar
aym sekli almislar, Islamiyet’in ortaya ¢ikisiyla birlikte Arap Islam Im-
paratorlugu da ¢abucak Pers Imparatorlugu’yla benzer sinirlara ulas-
mis, keza on birinci yiizyilda Selguklular tarafindan ¢izilen sinirlar da
ayni topraklar1 kaplamisti. Perslerin bolgede kurduklar: birlik impa-
ratorlugun yikiigindan yiiz yillar sonrasina kadar ayakta kalmisti.> Bu
Iran’in siirekli dis etkilere acik oldugu anlamina da gelmektedir: Hem
veren hem de alan bir uygarlikti.

Ciinkii Iran uygarhg asla yalnizeilik veya igedoniikliik politikasi
giitmemisti: Daima digariyla yani diger kiiltiirlerle ilgilenmis, bunlar
benimsemis, kucaklamis ve uyarlamisti. Bir zamanlar bir Pers impara-
torlugu tebaas1 “Persler yabanci geleneklere [diger kavimlere kiyasla]
daha kolay uyum saglarlar™ yorumunu yapmisti. Bu durum Herodot
bu gozlemde bulundugu zaman kadar bugiin de gegerlidir. Altmislar-
da modern Farsga’da “Bat1 hayram” diye cevrilebilecek, Bati (6zellikle
Amerikan) kiiltiiriine kapilanlar: tanimlamak i¢in kullanilan garbzade
terimi vardi. Herodot'un yasadig1 donemde Pers kiiltiiriiniin (kimi va-
kit sadece bir siitun mimarisine yansitilan: bkz. Resim 15) ne kadar

2. Roberts 1980: 172.

3. Ayrica bkz. John Curtis'in (1998-99) bu bélgenin koklii birligine dair British Near Eas-
tern Archaeology and Museology on the Eve of the Millennium [“Binyilin Arifesinde Ingiliz
Yakindogu Arkeolojisi ve Miizeciligi”] konferans: agis konusmasi, BANEA Newsletter 11
ve 12: 9-10.

4. Herodot [Herodotos]: 79.
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¢ok seyi Misir, Yunanistan, Anadolu, Orta Asya ve Mezopotamya’dan
aldigim1 daha once incelemistik. Garbzade Tahran gengliginin yetmis-
lerdeki tutumuna benzer sekilde bu tiir kiiltiirel alintilar, cogunlukla
sorgusuz sualsiz yapilmisti. Ancak en nihayetinde bunlar sirf taklidin
de otesindeydi: Susa ve Persepolis’e ithal edilen onca iisluptan hem
uluslararas1 hem de sadece Perslere mahsus bir iislup yiikselmisti.
Hatta bu iislup Yakindogu ve ¢evresinin gelecek yiizyillardaki sanatina
zemin hazirlamist.

Oziimseme, taklit etme, sonra da déniistiirme diizeni giderek Pers
uygarliginin kalici bir tipik 6zelligi haline gelmisti. Herodot'un giinle-
rinden bir bagska 6rnek tarihin nispeten daha énemli devrimlerinden
biriyle ilgilidir: Bir para ekonomisinin ve uluslararasi para biriminin
yerlestirilmesi. Sikkeyi ilk Anadolu’daki Lidya tilkesi icat etmisti. Bu
diisiince ¢ok gecmeden hem Yunanlar hem de Persler tarafindan be-
nimsenmisti ama tek bir standarda dayali ilk uluslararasi para birimi-
nin yerliyerine oturmasini saglayan Perslerin “Daric”* [veya Dareikos]
adi verilen altin sikkeleriydi. Modern ekonomi hala buna odakhdir
Gene de Iran'in [bir kiiltiir unsurunu] disaridan alip da déniistiirmesi-
nin en énemli 6rnegi dinde yatmaktadir.

EVRENSEL BiR DIN DUSUNCESI

Nitekim Islami iran’in uyum saglama bakimindan antik iran’dan
asag1 kalir yani yoktu. Iran bir kere daha icaplarinin ¢oguyla birlikte
tamamen yabanc bir kiiltiirii 6ziimsemisti: Islam dinini hukuk siste-
mi ve Arap alfabesiyle —hatta biiyiik 6lciide kelime hazinesiyle- birlik-
te 6ziimsemisti. iran bunun ardindan Islamiyet’i doniistiirmeye koyul-
mustu. Ciinkii Halifelik, 750’de doguya Bagdat’a tasinmasindan sonra
artan oranda Iranlilasmisti. Bu konu bu dizinin 1. Cilt'inde daha ay-
rintih bir sekilde ele alinmistir® ama bir an igin modern esdegeri gibi
ozii itibariyla Iran’a has bu ilk “Islam devrimin” daha ¢arpici nokta ve
sonuglarindan bazilarinin tizerinde durmak zahmetine degerdir. Bas-
kentin Bagdat’a tasinmasina yol agan “Abbasi Devrimi” biiyiik ¢lgiide
Arap olmayan Miisliimanlarin 6zellikle Iranlilarin ayaklanmasiydi.
Dolayisiyla Bagdat'taki Halifelik Arap kalsa da, kisa bir siirede yone-
timde Belh kokenli Bermekiler gibi giiclii franl ailelerin mensubu ve-
zirler, daha sonra da Kuzey Iran’dan gelen Biiveyhi hanedanin i¢inden

* Bu kelime “Dara’ya 6zgii” demektir. Nitekim bu sikkeler ilk defa Dara da denilen Dare-
ios doneminde kesilmistir. (¢.n.)
S. Arabistan'dan Oteye, 7. Blim.
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cikan valiler agir basmisti. Arap¢a yazmalarina ragmen (bir edebiyat
dili olarak Yeni Farsca ancak onuncu yiizyilldan sonra yerlesmisti), Is-
lami diisiinceleri, aAdetleri ve igtihadi yerli yerine oturtan ilk Miislii-
man entelektiiellerin ¢ogu Iranhydi. iran bunun ardindan 850’yle 1130
arasinda Islam ilminin belli bagh merkezi haline gelmisti: Ornegin
t1bbi ilimlerde Ebubekir Razi, Ali bin Abbas el-Mecusi ve Ibn-i Sina
(Avicenna), matematikle astronomideyse el-Harezmi ve Bir(ini. On
dokuzuncu yiizyihn ortalarina kadar ¢igek hastalig1 ve kizamik icin
hala Ebubekir Razi'nin eserlerine bagvuruluyordu. Rénesans’tan ¢ok
sonrasina kadar bile Avrupa tibbinin temelinde Avicenna’nin eserleri
yatiyordu. Iranhlar Arabistan’a ézgii dini gergekten evrensel bir dine
doniistiirmekte epeyce rol oynamiglarda.

Evrensel bir dine dair diisiinceler Iran tarihinin basindan beri, hat-
ta Iranlilar daha Orta Asya’dan adlarini verdikleri topraklara gog et-
meden once bile zaten yer etmis diisiincelerdi. Zerdiist'iin dini bizzat
Iranli haklarin distna hemen hemen hi¢ yayilmamisti ama miiteakip
felsefelerin giiglii bir mecaz1 haline gelmisti. MO besinci yiizyilda ya-
sayan Platon’dan MS besinci yiizyilda yasayan Synesios’a, hatta on
besinci yiizyilda yasayan Plethon’a kadar Yunan filozoflar1 ona hayran
kalmuglardi. Hayranlk ve mecaz Nietzsche'den Bertrand Russell’a ka-
dar modern filozoflarca da paylasilmisti. Nietzsche'nin “Zerdiisti”*
muhtemelen Stanley Kubrick’in klasiklesmis 1968 yapimi bilimkurgu
filmi 2001: A Space Odyssey’de [“2001: Uzay Yolu Macerasi”] ustaca
sadece Richard Strauss'un Also Sprach Zarathustra [“Boyle Buyurdu
Zerdiist”] adh senfonik siirinin uvertiiriinii kullanmasiyla bile ¢ok
daha kalabalik bir kitleye ulasmistir. Zerdiist'iin etkisi altina aldig:
ilk besteci o degildi: Jean-Philippe Rameau’nun 1749’da sahnelenen
bes perdelik eseri Zoroastre de asil ¢agrisim1 ahsilmadik bir sekil-
de ele alma girisimiydi. Operanin antik Baktriane’de gecen konusu
Orosmade’nin temsil ettigi iyilikle Arimane’nin temsil ettigi kotiiliik
arasindaki miicadeleydi.** Zerdiistciiliikk baglantis1 goriilebilecek bir
baska miizikli tiyatro eseri temasi1 da XIV. Louis'nin saray miizisyen-
lerinden Jean-Féry Rebel’in Les élémens [“Temel Unsurlar”] adl bale-
sinde islenmistir. Eserde miizik esliginde Zerdist¢iiliigiin dort kutsal
Ogesi ele alinmaktadir.

Elbette Rebel, Rameau veya Strauss'un eserleri Russell, Nietzsche
veya Plethon’unkilerden daha fazla Zerdiistg¢ii diye tanimlanamaz ama

* Friedrich Nietzsche'nin Tiirkge’si Béyle Buyurdu Zerdiist diye yayimlanan eserindeki
Zarathustra (Zerdiist) adli karaktere atifta bulunulmaktadir. (¢.n.)
** Operanin 1749’da sahnelenen versiyonundaki karakterlerin adlar1 béyledir. (¢.n.)
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bu eserler gene deilk defa Zerdiist'iin agik secik bir sekilde dile getirdi-
gi biitiin insanhg ilgilendiren temalarin giiciine delalet etmektedirler.
Zerdist'iin evrensel ¢agrisinin daha dogrudan etkisi, en eski diinya
dinlerinden biri halini alacak Manicilik sayesinde gerceklesmisti. Her
ne kadar Bogomilci ve Katharoscu kiliseler evrensel bir Manici dinin
parcasi olarak nitelenemezseler de, daha énce gordiigiimiiz gibi bu
¢agr1 ortagag Avrupa’sinin diialist akimlan iizerinde adamakilli bir
etki birakmist1. Ne var ki Manicilik Bati’dan ¢ok Dogu’da yayilacaktu.
Uciincii yiizyilldan sonra Orta Asyal (bir Iran halki) Sogdlar arasinda
onemli ol¢iide revag bulmustu. Din onlar aracih@iyla ikisinde de dev-
let diizeyinde benimsenen, énce yedinci yiizyildaki Tiirk Imparator-
lugu [Goktiirkler] ardindan da Uygur Konfederasyonu dénemlerinde
Turklere ge¢misti. Tirk ve Uygur devletlerindeki Sogd kokenli Manici
lobisi sadece bu iilkelere niifuz etmemis Cin’e kadar etkili olmustu.
Nitekim erken sekizinci yiizyilda basin1 Sogd An Lushan’in ¢ektigi
ve az daha taze Tang hanedaninin devrilmesiyle sonuglanacak esash
bir ayaklanma yiiziinden Cin’in Iranl bir hanedan tarafindan yonetil-
mesine ramak kalmisti. Manicilik Cin’de higbir zaman baslica dinler-
den biri haline gelmemisti ama 6zellikle Mogol istilasinin ardindan
taninan ibadet 6zgiirliigiiyle yayllmaya devam etmisti. Marko Polo
1292’de Ming dénemi boyunca bir Manicilik yuvasi kalan Fukien’deki
[veya Fujian] Manicilerden sz etmistir. Nitekim Fukien’'deki Quanz-
hou sehri yakinlarinda yer alan Huabiao Tepesi'ndeki gayet faal bir
Manici tapinagi dinin tamamen ortadan kalktigi erken yirminci yiizyi-
la kadar kullanilmaya devam etmistir. 1991’de UNESCO Diinya Miras
Listesi’'ne dahil edilen yegine Manici tapinagi olan bu anit hala ayak-
tadir.® Maniciligin temel ilkeleri varhgini giiniimiizde Kiirdistan'in
Ezidileri ve Giiney Mezopotamya'nin Mandayya dini mensuplarinin
itikatlarinda siirdiirmektedir.

IRAN VE ILK DUNYA KILISESI

Onca dine ragmen 6ncelikle Hiristiyanligin iran sayesinde diinya
dini halini aldigin1 6grenmek sasirtici gelebilir ~veya yukarida anlati-
lanlar yiiziinden gelmeyebilir de. Hiristiyan misyonerler MS 200 civa-
rinda veya daha 6nce Orta Asya’daki Merv sehrine ulagsmislardi. Mis-
yoner faaliyetleriyle Suriye’deki Sasani siirgiiniiniin birlesimi ti¢iincii
yiizy1l itibariyla Hiristiyanlig1 zaten Iran’daki 6énemli bir azinlik dini

6. Lieu, Encyclopaedia Iranica’da “Iran Uygarhgi Ansiklopedisi” “Manichaeism in China”
maddesi.
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yapmisti. Bununla birlikte Sasani dénemi Iran'inda 6zellikle 6ne ¢i1-
kanlar Nasturi mezhebine mensup Hiristiyanlardi. Nasturi Kilisesi
(“resmi” ve daha uygun adlar1 Dogu Kilisesi veya Asuri Kilisesi'dir)
Piskopos Nestorios'un [Mor Nastor] 431’de Ephesos Konsili tara-
findan Isa Mesih'in dogasiyla ilgili ihtilaftan 6tiirii sapkinhk lideri
[hairesidrkheés] diye mahkim edilmesiyle viicut bulmustu. Bunun iize-
rine miiritleri Konstantinopolis'teki ortodoks sarayin zulmiine maruz
birakilip gitgide daha doguya kagmaya zorlanmiglardi. Nasturilere
sadece hasitm Roma Imparatorlugu'ndan gelen miilteciler diye kucak
acilmakla kalinmamus, kendi kiliselerini kurmak icin de cesaretlen-
dirilmislerdi. Hatta Konstantinopolis Ortodoks Kilisesine muhalif
resmi bir Iran kilisesi olmasi tesvik edilerek, Sasani himayesi altinda
kurulan ve patrikligi Sasani baskenti Ktesiphon'da bulunan Hiristi-
yan Alemi'nin ilk otosefal* kilisesi haline gelmisti. Romen diinyasinin
bu kaybi sadece iran’daki entelektiiel hayati canlandirmakla kalma-
mis, hem karadan hem de denizden yapilan Asya ticaretine de 6nemli
oranda yogunluk kazandirmisti. Nasturiler Basra Kérfezi ve Hint Ok-
yanusu bolgelerinde bir dizi cemaat tesis etmis; Giiney iran, Giiney
Mezopotamya, Kuzey Irak, Bati ve Giiney Hindistan'in her tarafinda
piskoposluklar kurmuslardi. Kharaks, Ardesir (Busehr) ve Katar'da da
metropolitlikler olusturmuslardi. I¢ kisimlarda da benzer sekilde ak-
tiflerdi. Suriyeli kaynaklar 410-415’te Semerkand’da bir Metropolitlik
Makam belirlendigini bildirmektedir. Cin kaynaklarinda Suriye’den
gelen bir Nasturi misyoner grubunun 635’te Sincan’da bir kilise bina
ettiklerinden, sekizinci yiizyilldan sonra da baska misyonerlerin Nas-
turi mezhebini Cin’e tasidiklarindan bahsedilmektedir. Nasturilik be-
sinci yiizyil kadar erken bir zamanda Orta Asya’da kok salmisg, altinci
yiizyildan sonra (Manicilikle birlikte) Sogdlarin, sekizinci yiizyildan
sonra da Sincan’'daki Uygur Konfederasyonu'nun baslica dinlerinden
biri haline gelmisti.

Dogu Kilisesi en parlak dénemini Islam fetihleri sirasinda yasamis-
t1. 750’den sonra Bagdat'in temelinin atilmasi ve Abbasi Halifeligi'nin
kurulmasiyla Patriklik Bagdat’a tasinmis; bu sayede biiyiik 6lgii-
de biitiin diinyaya seslenme imkinina kavusmanin yani sira Abbasi
Imparatorlugu’nun dini hosgériisiinden de yararlanmisti. Onuncu yiiz-
yil itibariyla Bagdat’taki Patriklik Orta Asya, Cin ve Giiney Hindistan
kadar uzak yerlerdeki metropolitleri tayin ve takdis eder hale gelmisti.
Mogol istilalariyla birlikte kilise daha da giiglenmisti. Ciinkii Nasturi-

* Higbir piskoposlugun (veya patrikligin) idaresi altinda olmayan tam bagimsiz kilise.
(¢.n.)
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lik Sogdlar ve Uygurlar iizerindeki niifuzuyla Mogollar arasinda da ya-
yilmis -giiglii bir Hiristiyan lobisi yaratmasi s6yle dursun- Mogol aris-
tokrasisinin énemli bir unsuru olmustu. On dordiincii yiizyilin bas-
larinda Bagdat'in yonetimi altinda Akdeniz’den Cin Denizi'ne kadar
uzanan 27 bas diyakozluk vardi. Orta Asya’daki Dogu Kilisesi ortagag
Avrupa’sinda ortaya atilan Kesis Yohannes [veya Presbyter Johannes]
efsanelerinin ana kaynagiydi. Efsanelere gore Yohannes'in hiikiimdar:
oldugu “Dogulu Hiristiyan Imparatorlugu” giiya Miisliimanlar1 Kutsal
Topraklar'dan kovmak icin Batr'daki Hiristiyan Alemi'yle gii¢ birligi
yapacakt1. Dahasi Pekin'den gelen bir Nasturi papazi 1297'de Ingiltere
Krali I. Edward'in huzurunda komiinyon yénetmisti.”

Bugiin Dogu Kilisesi (Giineydogu Hindistan'in Kerala eyaletinde-
ki Hiristiyan kilisesinin de Nasturi Kilisesi'nden dogmasina ragmen)
Kuzeybati Iran’la Tiirkiye ve Irak’in komsu bolgelerinde yasayan yak-
lasik kirk bin mensubuyla eski halinin golgesinde kalmaktadir. Gene
de ortacag papaliginin istiinlitkk ve evrensel Hiristiyan Kilisesi [Ka-
toliklik*] iddiasiyla ortaya c¢ikisindan ¢ok énceleri bir diinya kilisesi
haline gelen Dogu Kilisesi'ydi (Dilerim bu en azindan Hiristiyanhigi ve
Hiristiyan Kilisesi'ni tamamen “Batili” sayan yaygin ényargiy1 diizelt-
meye yarar).

Her ne kadar dolayh olsa da, Hiristiyanhigin Yunan zihninde fi-
lizlenmesi iizerinde etki birakan iran’a 6zgii bir baska dini unsur
daha vardi. Bu Yunanlara Iskender araciligiyla gegmisti. Iskender’in
hiikiimdarhg boyunca (¢agdaslar tarafindan) en tartismal tutum-
larindan biri, Orta Asya seferleri sirasinda ve sonrasinda proskynesis
[secdeye kapanma] yani Perslerin saygiyla egilme adeti konusundaki
isrartydl. Yunan ve Makedonlar i¢in bu adeti birkag¢ defa yerine ge-
tirmemek oliitmiine susamak demekti (ki bunun en dillere destam
Iskender’in “arkadas1” Kleitos'u bu nedenle bicaklayarak sldiirmesi-
dir). Iskender’in maiyet ve ordusundaki giderek sayilari artan iranllar,
bir Pers hiikiimdarinin huzuruna ¢iktiklarinda adet geregi yerine ge-
tirdikleri proskynesis’i hi¢ yadirgamamslardi. Ancak Yunan ve Make-
donlarda bu kutsal seylere saygisizlik 6l¢iisiinde nefret uyandiriyordu.
Cunkii onlara gore proskynesis sadece bir tanri icin yapilabilirdi ve
Iskender’in bu konudaki israr ilahi bir statiiyii akla getiriyordu. So-
nugcta Iskender’in istedigi yerine getirilmis ve tanrinin (Zeus Amon’un)
oglu oldugu safsatasinin kabuliiyle birlikte onun huzuruna c¢ikildigin-

7. Baum ve Winkler 2000; O’'Mahony (Der.) 2004; Baumer 2006.
* Katolik mezhebinin ad1 Yunanca kathalikos yani evrensel kelimesinden gelmektedir.
(¢.n.)
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da goniilsiizce ama gene de uygulanan bir adet haline gelmisti. Ardin-
dan Selevkoslar déneminde, 6zellikle Antiokhos Epiphanes’in salta-
nat1 sirasinda, tamamen farklh halklar1 birlestirmek amaciyla resmi
bir kiilt diye dayatilmasiyla hiikiimdarda hayat geciren tanr kiiltii
yenilenmisti.® Dolayisiyla Iskender, bir kimsenin ayn1 zamanda hem
insan hem de ilah; hem tanr1 hem de tanrinin oglu olabilecegi, yani
Isa Mesih diisiincesinin Yunan aklina diismesine zemin hazirlamis-
t1. Bu kavram bir bin yil daha Yunan aklina takilacak, zihinlerini Isa
Mesih’in insani ve ilahi dogalariyla mesgul edecekti.

PLATON'UN AKADEMIASINDAN ITALYAN RONESANS'INA

MS 260°'daki Edessa Muharebesinden sonra altmis bin Romal
savas esiriyle birlikte Imparator Valerianus da ele gegirilmis; bunlar
Asur, Susiana [Elam] ve Persis’in yani sira imparatorlugun baska bol-
gelerine yerlestirilmislerdi. I. Sapur, sakinleri bu esirlerden meydana
gelen bir Romen ordugahina benzer bir sekilde insa edilen® ve zamanla
Romalilarin siirgiine génderildikleri baglhica merkez halini alan, Susia-
na’daki Gondesapur dahil birkag sehir kurmustu. Gondesapur’un (veya
Ciindisap(r) uzun ve parlak bir tarihi olacakti. Jiistinyen Platon’un
Atina’daki kadim Akademia’sim1 kapattiginda, Yunan filozoflarinin
mirasgilar dikkati ¢cekecek ol¢iide Gondesapur’a tasinmiglardi.'® Hem
Roma hem de Iran diinyasinin en akil insanlarin1 kendine ¢eken sehir,
6nemli bir dini ve entelektiiel merkeze dogru evrilmis, iinlii g6zlemevi
ve tip okulu Islamiyet dénemine kadar ayakta kalmist1. Ayn1 zamanda
Yunanca -esasen bilimsel ve felsefi—- metinlerin Siiryanice’ye ¢evrildigi
bir merkeze déniigsmiistii. Sasani hiikiimdarlar1 agisindan bu éncelikli
bir isti ciinkii geleneksel Iran tarihinde Yunan bilgi birikimine, Sa-
saniler ve Orta Cag’da Abbasiler tarafindan geri alinip bir defa daha
cevrilinceye kadar, Iskender tarafindan calinmus ve asillar1 yok edilmis
Perslere ait bir birikim goziiyle bakiliyordu.!! Bundan étiirii ibn-i Hal-
dun on dordiincii yiizy1lda kaleme aldign Mukaddime™* adh eserinde
soyle yazmgtir:

8. Boyce ve Grenet 1991: 30-3; Bosworth 1996: 4. Boliim. Ayrica bkz. Frazer 1911-36: Cilt
I, IT: 50-1.

9. “Hippodamos” 1zgara planina gore insa edilmisti. Bkz. Adams ve Hansen 1968.

10. Wiesehofer 1996: 218-9; Ball 2000: 115 ve bagvurular.

11. Gutas 1998: 40-4.

* Mukaddime 1bn-i Haldun'un kisaca Kitabiil-Iber (“Ibretler Kitab1”) diye bilinen “diinya
tarihi” incelemesinin giris boliimiidiir. Nitekim eserin Ingilizce’si Introduction to History
yani “Tarihe Giris” diye adlandinlmaktadir. (¢.n.)
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franhlarda bahis konusu akli ilimlerin san1 ve 6nemi biiyiik ve sahasi
genisti. Ciinkii Perslerin hanedanligi muazzam ve miilkleri araliksiz idi.

AL AL

Soylendigine gore sozii edilen ilimler ancak Iskender’in Dara’y1 [Dareios]
katletmesi iizerine Perslerden Yunan’a intikal etmisti. Iskender, Keyanileri
[Ahamenis Imparatorlugu] maglup etmis ve bunun iizerine Perslerin elin-
de bulunan hadsiz hesapsiz kitaplar1 ve ilimleri ele gegirmisti.'?

ibn-i Haldun bu ciimlelerinin ardindan, Miisliimanlarin Yunan
bilgi birikimin mirasgilar: haline geldikten sonra “calinan” Pers ilim
diinyasim1 bunlar aracihgiyla nasil yeniden kesfettiklerini anlatir.
Mesele bu gelenegin dogru olup olmadig: degildir (muhtemelen de
pek asli astar1 yoktur). Daha sonraki Avrupa tarihinin gelisimi agi-
sindan bunu ¢ok biiyiik 6l¢iidde énemli kilan, Yunan klasiklerinin
Gondesapur’da (bu sehrin yani sira Sasani ve Abbasi imparatorluk-
larinin diger terciime merkezlerinde) ¢evrilmesinin ve bilahare Arap-
larca Avrupa’ya aktarilmasinin, aksi takdirde Bati’'da tarihe karisacak
Yunan bilgi birikiminin 6énemli bir boliimiiniin korunmasini sagla-
masiydr.* Altinci yiizy1l itibariyla Gondesapur Romen, Yunan ve Su-
riyeli alimlerin Iranl meslektaslariyla o dénemde Roma diinyasinda
esi benzeri goriilmemis bir dini ve zihni hoggérii ortaminda bulusa-
bilecekleri bir ilim merkezi haline gelmisti. Gondesapur’un bu kadar
hayranlik uyandirmasi onu yaratan her iki uygarhk i¢in de bir ¢viing
vesilesidir.

Antik Irann baslica miras1 din ve ilime katkisiydi ama siyaset
tizerinde de etki birakmisti. Ne var ki bu etkinin énemi ¢ogunlukla
yeterince takdir edilmez. Bati’'nin Yunan modeline dayali demokra-
tik idealler i¢in yaptig1 onca giiriiltii patirtiya ragmen, en nihayetinde
en fazla 6rnek alinan idealin Iran monarsisi oldugunun anlasilmasi
o6nemlidir. Elbette Yunanlar i¢in Ksenophon’un Platon’un Politeia’sina
[Deviet] meydan okuyan ve Pers monarsistligine hi¢ ¢ekinmeden met-
hiye diizdiigii Kyropaidia'si [Kyros'un Egitimi] vardir. Ancak daha da
6nemlisi, ne zaman antik cumhuriyetgilik Iran’la temas kursa degisen
Dogu degil Batr'ydi. Dolayisiyla Yunanistan'in MO besinci yiizyilda
Pers Ulkesi'ni yenilgiye ugratmasinin hemen ardindan Atina emperyal
bir kisveye biiriinmiistii, Roma Cumhuriyeti de Dogu’ya adim atar at-
maz, kendi “Sehinsahim1” yaratip imparatorluga déniismiistii.

12. ibn-i Haldun, Mukaddime, Siileyman Uludag (yayina hazirlayan), Dergah Yayinlan,
2009: 872.
* Bkz. bu dizinin Arabistan’dan Oteye adl 1. Cilt'i.
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EVRENSEL BiR DILE DOGRU

Pers Imparatorlugu’'nun egemenligi altina giren milliyetlerin mu-
azzam c¢esitliligi tarihte ilk defa, imparatorlugun idaresi ve Misir'dan
Hindistan'in siir bolgelerine kadar tamamen farkl parcalarimi bir
arada tutmak igin, tek bir uluslararas dil ihtiyac1 yaratmisti. Krali-
yet yazitlarinda kullanilan resmi dil Elam ve Babil dillerinin yani sira
Mezopotamya’'nin ¢ivi yazisindan uyarlanan bir alfabeyle yazilan Eski
Farsca'ydi. Ancak Persler giindelik idari amaglar ve ugsuz bucaksiz
imparatorlugun her tarafiyla haberlesme i¢in Aramice ve -daha da
onemlisi-ikinci binyilda antik Fenikelilerin gelistirdigi ilk isaret siste-
minden tiireyen Suriye’nin Arami alfabesini benimsemislerdi. Bu dile
Resmi veya Emperyal Aramice denilmis ve tarihte ilk defa uluslararasi
bir dil bu kadar genis ¢apta kullanilmisti. Bu Perslerin yukarida bah-
sedilen uluslararasi bir madeni paraya duyduklarina benzer ihtiyac-
lardan kaynaklanmist.

Aramice’nin uluslararas: bir dil olarak kullanimi Pers Imparator-
lugu’'nun yikihsindan sonra en azindan Pers Ulkesi'nin kalbinde ge-
rilemisti. Bununla birlikte yiizyillar boyunca Yakindogu'nun hemen
hemen her tarafinda kullanilmaya devam etmisti. Hatta bugiin bile
Suriye ve Tiirkiye'nin baz1 késelerinde konusulmaktadir. Ancak Arami
alfabesinin 6zellikle Pers Imparatorlugu'nun dogu siir bélgelerinde-
ki tarihi daha uzundur. Part ve Sasani imparatorluklarinin dili Orta
Farsca Arami alfabesiyle yazilmist;; bu alfabe ve bundan hareketle ge-
listirilenler uzun bir siire, ta MS birinci binyilin baglarina kadar Orta
Asya’daki Iran’la ilgili dilleri yazmakta da kullanilmaya devam etmisti:
Baktriane, (Kushan Imparatorlugu'nun dili) Kharoshti ve Sogd yaz-
lar1.. Dokuzuncu yiizyillda Uygurlar Tiirk¢e yazmak i¢in Sogd-Arami
alfabesinden yararlanmiglardi. Mogol Imparatorlugu’nun kurulma-
styla Cengiz Han, imparatorlugunu idare edebilmek i¢in —o zamana
kadar hig yaziya gegirilmemis— Mogolca’'nin kaleme gelmesine ihtiyag
duymus, Arami alfabesinin Mogolca'ya uyarlanmas1 amaciyla Uygur
alimleri ise kogsmustu. Mogolistan Cumhuriyeti'nde Mogolca'y1 yazi-
ya gecirmek icin 1920’lerde Kiril alfabesiyle degistirilinceye kadar bu
alfabe kullanilmisti. Cin'in Mogolistan Ozerk Bolgesi'ndeyse (I¢ Mo-
golistan) hala bununla yazilmaktadir. Mogolca'nin Cin’in bes resmi di-
linden biri olmasi nedeniyle modern Cin banknotlarinda Arami yazisi
da bulunmaktadir.

Bizzat Fars¢ca da Modern Cag'in ilk uluslararas: dillerinden biriy-
di. Miisliiman fetihlerinin ardindan yeniden ortaya ¢ikmisti. Onuncu
yiizyillda Buhara’daki Samanilerin saray dili olarak benimsenmesinin
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yan sira Firdevsi ve ¢agdaslarinin edebi eserleriyle Farsca'yr canlan-
dirmalari, Fars¢a’'nin Iran’da tekrar bir yaz dili haline gelmesini tes-
vik etmisti. On tigiincii yiizyllda Mogol imparatorlugu’nun kurulma-
siyla birlikte Mogol idari yapisina ¢ok sayida Iranh katilmis, Farsca
muhtemelen bu sayede imparatorlugun bir ucundan bir ucuna kulla-
nilan baslica resmi dil halini almisti. Iranli resmi gorevliler ve Farsca
Cin’deki halef Mogol Yuan hanedaninin da idari bileseni olarak kal-
mistl. Ming hanedaninin Fars¢a'nin yerine Cince'yi gegirdigi on besin-
ci yiizyila kadar da varliklarim siirdiirmiislerdi.

Farsga baslangigta Dogu Afganistan kékenli Gazneli Mahmud'un
on birinci yiizyildaki fethiyle Hindistan’a da yayilmisti. Ger¢i Gazneli-
ler bir Tiirk hanedaniydi ama ayn1 zamanda Farsca ve (Firdevsi gibi)
Pers sairlerinin hamileriydiler de. Fars¢a'nin Hindistan’a yayilmasi
Urduca’'nin gelismesini de kamcilamisti. Ne var ki Fars¢a’nmin idari
ve edebi bir dil amaciyla kullanimi ancak on altinci yiizyildan sonra
Babiir'iin fetihleri ve Babiir Imparatorlugunun kurulusuyla bas gos-
termisti. Babiirliiler de Tiirk’tii ama saray dili bityiik 6l¢iide Farsga'ydi.
Nitekim yonettikleri halklarin ¢ok sayida farkh anadili yiiziinden Fars-
ca, yerini Ingilizce alincaya kadar, Hindistanin lingua franca’s1 olarak
kullanilmust1 (agikgas: Ingiliz Dogu Hindistan Kumpanyasi'nin ilk ¢a-
hisanlarinin ¢ogu Farsca 6grenmek zorunda kalmisti).

Bir baska Tiirk hanedan1 da Farsga'y1 Batr'ya tasimisti. Bunlar
Osmanlilardi, 6zellikle de on dérdiincii yiizyildan sonra. Bir ede-
bi dil olarak Fars¢a’nin Anadolu’da Selguklular nedeniyle zaten bir
gecmisi vardi. Selguklular (Tiirkge ve Yunanca da yazan) Celaleddin
Rami [Mevlana] gibi Pers yazarlarim himaye etmislerdi. Osmanh
Imparatorlugu’'nun basindan sonuna esas resmi dil Osmanli Tiirk-
¢e’siydi ama genis ¢apta Farsca da kullanilmist1 —nitekim birgok (6zel-
likle Fatih Sultan Mehmet gibi) egitimli Osmanl edebi Fars¢a konus-
mus, okumus ve yazmusti. Fars¢a bizzat Iran’in disinda tam yirminci
yiizyilin bagina kadar Orta Asya’'nin her tarafinda ve Bat1 Cin’de bagh-
ca haberlesme ve ticaret dili olarak varligim stirdiirmiistii.

* % %

Iran'in sonraki kusaklara katkis1 her seyden ¢ok bir diisiinceydi.
Tek bir evrensel yaradan kavramim agik secik bir sekilde ifade eden
antik Pers uygarhg tek bir evrensel diinyaya dogru el yordamiyla yol
alan ilk uygarlikti. Bir tarih¢inin kelimeleriyle “Yakindogu'da birbi-
rinden kopuk tarihler yasayan birimler devrinin {kapandigi)” herke-
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si kucaklayan bir diinyaya dogru ilerliyordu ve “gelecekte itizerinde
diinya uygarlhiginin yiikselecegi kaide insa edilmekteydi”.!* Tek diinya
diisiincesi ayak direyecekti. Nitekim antik Iran’a 6zgii politik ve etnik
sinirlar1 agan tek bir diinya diisiincesi, bugiin New York’ta Birlesmis
Milletler binasinin girisindeki yazitin bir Iranh saire ait olmasini isa-
betli kilmaktadir:

Ademogullan birbirlerinin uzuviandu,
ayni cevherden yaratinuglardir.
Bir uzuv felegin sillesini yerse,
kalmaz obiirlerinin huzuru.
Ey baskalarinin derdini dert edinmeyen,
insan denilmeye layik degilsin sen.
Sadi, Giilistan, 1. Kitap, x

13. Roberts 1980: 172.
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