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Cevirenin Onsozu

Bu kitap G. W. F. Hegel'in Berlin'de 1822/23 kis somest-
rinden baslayarak 1831’e kadar dort kez yineledigi ve her ke-
zinde yeni malzemeyle zenginlestirdigi ders notlarindan olus-
maktadir.

Ceviri, G. W. F Hegel'in Tarihte Akil (Die Vernunft in der
Geschichte) metninin johannes Hoffmeister tarafindan yayimla-
nan (Hamburg, 1955) baskisina dayanilarak yapilmustir.

Hoffmeister'in baskisi, o zamana kadarki baskilarin dérdan-
cusadur. Daha oncekiler su yayimcilar tarafindan gercgeklesti-
rilmisti: Eduard Gans (1837), Karl Hegel (1840), Georg Lasson
(1917, 1920 ve 1930 tarihlerinde u¢ kez). Bu baskilar icinde
ilkin Georg Lasson’unki, Hegel'in ogrencilerinin ¢ok sayidaki
ders notlarinin 6zgun asil metinle birlestirilmesini saglamistir.
Hoffmeister baskisi ise, butan bu metinlere daha cok birlik ver-
meyi amaclamistir. Rhein-Westfalien Bilimler Akademisi'nce ya-
yimlanan Hegel'in Toplu Yapitlartmn (Gessammelte Werke) 27
cildinin 2. Bolamunde yalnizca Tarih Felsefesi ¢tkmustir.

Ana metindeki danya-tarihinin cografya kosullar1 ve bolam-
lenmesiyle ilgili “Ek”i ¢esitlinedenlerle ¢evirimizin i¢ine alama-
dik. (Hegel'in tarih felsefesinin anlasilmasi i¢in asil kuramsal
agirhikh bolumleri simdilik yeterli buluyoruz). Hoffmeister'in
ogrenci ders notlarim bolimlemede Lasson’dan ayrilarak, kul-
landig1 kogeli ayraclar: bir yana biraktik. Bu arada geviriye hig-
bir sey katmayan yineleme niteligindeki bazi dipnotlar1 disa-
rida biraktk ve dipnotlarin kime ait oldugunu belirttik (ayri-

Ucretsiz PDF Kitap Arsiyi - https://rantey.org



ca belirtilmeyenler dogrudan Hegel'e aittir). Dogrudan Hegel'in
kaleminden ¢ikan bolumler Berkeley, ogrenci ders notlan ise
GillSans karakterinde dizilmistir.

Bu ¢evirinin baz1 bolumleri daha once cesitli yerlerde ya-
yimlanmisi (Mete Tuncay, Bauda Siyasal Dustunceler Tarihi,
Secilmis Yazilar 1II, Yakin Cag, Ankara Universitesi, SBF Yay.
No 289 b, s. 5-21; Macit Gokberk, Felsefenin Evrimi, MEB, An-
kara, 1979, s. 359-380; Atilla Tokath, Cagdas Diyalektigin Kay-
nag Hegel, YAZKO, Istanbul, 1981, s. 101-123). Burada bu bo-
lumler yeniden gozden gegirilmis ve salt anlatima agiklik ver-
mek kaygisiyla duzeltilmistir.

Okuyucunun elinde bulunan bu basimda, ¢evirmenin ikinci
basimda yer alan Tarih ve Bilingalt1 baghkl yazis1 ¢ikarilmstir.
Bundan amag, birinci basimda oldugu gibi okuyucuyu her tar-
lu yorumun o6tesinde Hegel'in metniyle bas basa birakmaktir.

Onay Sozer, Mart 2011
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TARIH YAZIMININ CESITLER!

31. X. 1822'de baslandi,
30. X. 1828de tekrar edildi.

Baylar!

Bu derslerin konusu felsefi dunya-tarihidir. Gene dunya-
tarihinin kendisini izleyecegiz, konumuz tarihten c¢ekip
¢ikaracagimiz ve icerigine ornekler gosterebilecegimiz genel
dasinceler degil, diinya-tarihinin kendisinin icerigidir.

Buna temel olacak bir ders kitab1 gosteremiyorum; —ayrca
benim Hukuk Felsefesinin llkelerinde §341°den §360°a (son) kadar
boyle bir diinya-tarihin daha kesin kavramini, ele alinisinda goz
ontnde bulundurulmas: gereken ilkeler ve dénemlerle birlikte
vermistim. En azindan oraya bakarak sozkonusu olacak 6geleri
soyut olarak ortaya ¢iktiklar1 bigimleriyle taniyabilirsiniz.

Felsefi dunya-tarihimize, felsefi bir dunya-tarihinin ne
oldugu konusunda sizde onceden (genel, belirli) bir tasarim
olusturacak bicimde bir giris yapmak istiyorum. Bu amagla on-
celikle tarihin baska sunulug ve incelenis tarzlarim betimleye-
cek ve birbiriyle karsilastiracagim.

Ug tarih yazim tarzim birbirinden ayirt ediyorum:
a) Kaynaktan tarih,

B) Dustungenen (reflektierte] tarih,

v) Felsefi tarih.

o) Hemen ad anarak ornek verecek olursam, birincisiyle
ornegin Herodotos, Thukydides ve benzerlerini soylemek is-
tiyorum, yani betimledikleri eylemleri, verileri ve durumlan
kendileri yasamis, onlarin iginde yasamlarimi sonuna kadar
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TARIHTE AKIL

bir pargasi olmus, bu eylemler ve verilere iliskin bir bildiri ka-
leme almis, simdiye degin salt olmus bitmis ve dissal olarak
kalmis seyleri tinsel tasarimin alamina yerlestirmis ve bu alan
adina islemis, boylece ilk once i¢ ve dis duyu igin dupediz var
olan bir tasarimu, zihinsel herhangi bir seyi dontustume ugratms
tarih yazarlanim goz 6ntinde bulunduruyorum. Sair de érnegin,
kendi duyumunda buldugu malzemeyi duyusal tasarimi mey-
dana getirmek tzere boyle isler. Bu tarih yazarlarinda gerci
baskalarinin oykileri, bildikleri de kendi yazdiklar: tarihin
bir pargasint olusturur;'V ama bunlar daginik, az, rastlantisal
oznel malzemeden baska bir sey degil‘dir. Nasil kendi dilini
bir yapi tas1 gibi kullanmasina, edindigi bilgilere de ¢ok sey
borglu olmasina karsin, yine de asil yapit saire aitse, tipki bu-
nun gibi bu tir tarih yazan da gercekte ¢oktan olmus bitmis,
oznel, rastlantisal anilara karismis ve yalnizca unutmaya yargili
bellekte saklanms seylerden bir butun yaratir, onlart Mnemo-
syne’nin tapinagina yerlestirerek olumsuzlestirir.?’? Boyle tarih
yazarlan ge¢misi yerinden ahp bagska bir yere dikerler — icinde
bayudugu gecici topraktan alip daha iyi, daha yuksek bir alana
eker, onu (6lmislerin) sonrasizliga kavusmus ruhlann tlkesine
akeanirlar. Bunlar 6yle ruhlardir ki, eskilerin Elysium i¢in de-
dikleri gibi, yasamlarinda bir kez kahramanca yapmus olduklar:
sey neyse onu simdi oncesiz sonrasiz olarak yapmaktadirlar.
Soylenceleri, halk turkulerini, gelenekleri, genel olarak

1 K. H’nin eki: Bir insamn her seyi gormesi olanakh degildir.

2 Yunan soylencelerine gore Mnemosyne (bellek), mazik, sark, siir ve gizel sa-
natlarin koruyucu tanrigalan olan dokuz Musa'nin annesidir. Mnemosynenin
felsefi tarih acisindan rolann Hegel ilerde —ozellikle devletin tarihle iligkisi bag-

faminda- alacakir (kg 5y 4 %te‘ig)A-t%x}vi - https://rantey.org
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TARIH YAZIMININ CESITLERI

siirleri de bu tar kaynaktan tarihin disinda dustntyorum,; ¢in-
ki boyle soylenceler, gelenekler olup biteni bulanik bir bigi-
mde saptar, bu da bunlan ureten halklarin ya da onlann bir ke-
simlerinin bilin¢lerinin bulanik olmasindan ileri gelir. Halkin
tarihle iligkisini sonra ele alacagim. Bilingleri bulanik halklar
ya da onlann bulanik tarihi, tarih biliminin konusu olmaz, en
azindan felsefi dunya-tarihinin konusu degildir; ¢inka onun
amaci tarihteki ide'nin bilgisidir. —Yani kendi ilkelerini bilin-
cin 151g1na, kendilerinin ne oldugunu, ne yaptiklanm bilmenin
1s1g1na getirmis halklarin tinleri sozkonusudur burada.

Daha sonra historia ile res gestae'nin olusturdugu baglami ele
alacagz; bir halkin as1l, nesnel tarihi ilk olarak bir tarih bilimine
(histoire] sahip olmasiyla da baglar. Sahip degilse, Hindistan'mn,
i¢inde hala tarihin ortaya ¢ikmadif bosuna tarihi gibi u¢buguk
bin yildir hala hicbir kaltar sirecinin gerceklesemedigi bir kal-
tar karsisinda kaliriz.

Bu tur kaynaktan tarih yazarlan kendilerinin de icinde
bulunduklan olay, eylem ve durumu, tasarima seslenen bir
tasarim yapitina gevirirler.

Bundan hemen baz1 sonuglar ¢ikarabiliriz:

aa) Anlasilacakur ki, bu tarz tarihlerin dis kapsam1 genis
olamaz.® Oz malzemesi, insanlarn kendi yasanularinda ve
simdiki ilgilerinde yasayan, kendi ¢evrelerinde canh olarak bu-
lunan seydir.

Yazar az ya da ¢ok kauldif, en azindan bagkalanyla bir-
likte yasadign seyi anlaur. Kisa zaman arahiklandir, insanlarin
ve olaylarin bireysel bigimleridir konusu. Bu tir tarih yazarlan

3 K. H. ve L'nin eki: Akla Herodotos, Thukydides, Guicciardini (tarihgi Leopold
von Ranke'nify 2 &5 beok e ASIor tthg AR 7R Betyer
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TARIHTE AKIL

bilingli ya da bilingsiz sahip olduklan sezgilerle calisirlar.
Tablolarinda kimsenin uzerinde durmadign tek tek cizgileri bir
araya getirirler. Amaglan bu tabloyu sezgileriyle ya da sezgiye
dayah oykdleriyle canlandirdiklan gibi kendilerinden sonraki-
lere tasarlatmaktir.

§8) Bu tar tarih yazarlarinda yazarin yetisimi ve yapitinda
dile getirdigi olaylar, kaleme alanin tini ile anlattig eylemlerin
tini bir ve aynr’dir.

Oyleyse en basta yazarin, hi¢bir dusingemeye [reflexion] ge-
reksinimi olmayacaktir; ¢inka olgunun tininde yasamaktadr,
dasungemede oldugu gibi onu asmis aegildir. Yazar olgunun
tiniyle birlesmistir demek su demektir: toplumsal ziimreler
arasinda buyik bir ayrimin ortaya ¢iktig, kultir ve ilkelerin de
bu ziimrelere bagh oldugu bir ¢agda boyle bir tarih yazari amag,
hedef ve eylemleriyle, kendisinin anlattigz politik gevreye ait
olan devlet adamlart ve komutanlarin zimresine ait olmalidir.®”
Olgunun bu tini belli bir kaltar duzeyindeyse kendisini de bi-
lir. Yasaminin ve eylemlerinin temel bir yona onun bilincidir,
kendi amaglan ve ilgilerine iliskin oldugu gibi kendi ilkelerine
iligkin olan bilinci — eylemlerinin bir yont kendini baskalarina
agiklama, onlarin tasarimina gore davranma, onlann isteklerine
gore hareket etmedir.

Konusmak insanlar arasinda eylem, hem de 6zl ve etkili
eylem yerine gecer. Konusmalarinin kotiye alindigim gorunce
insanlar, soylediklerinin sozden oteye ge¢medigini iddia eder-

4 K.H.'da bu tumce yerine: “Eger tarih yazar, Sezar gibi, komutanlann ve devlet
adamlanmin konumuna aitse, tarihin erekleriyle onun kendi erekleri arasinda bir
aynm kalmiyor demektir.” (L"nin actklamas: da bu dogrultudadur, yani kaynak-
tan tarih yazanmn, eylemlerini anlatacag: devlet adami ve komutanlarm konu-

muna ait omﬁ%l%eﬁg%ﬁli:Wﬁﬁblwgwfgﬁtf@‘)/rantey.org
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TARIH YAZIMININ CESITLERI

ler sik sik. Eger soylediklerinin sozden baska bir sey olmadig
dogruysa, elbette sugsuzluklarini ileri sturebileceklerdir; ¢anki
boyle bir konusma ¢ene ¢almadan bagka bir sey degildir, ¢cene
¢almanin da olumlu bir yam sugsuzlugudur. Boyleleri degil,
halkin i¢inde yapilan konusmalar, halktan halka, halklar ve
prensler uzerine yapilan konusmalar, birer eylem olarak ta-
rihin, ozellikle daha eski tarihin 6z konusudur.

O halde, yazar kendi dtstngemeleriyle bu bilinci ortaya
gtkartp aciklayamaz, bu konuda kisileri ve halklarin kendilerini
kendi isteklerini bildikleri gibi bildirmeye birakmast gerekir
Kisilerin gadilerini (ve duygularini) kendi adina agiklayacak,
onlar1 kendi tikel bilincinin 151gina ¢ikaracak degildir. Onlara
soylemedikleri seyleri yapay olarak soyletmesine gerek yok;
eger boyle yapacak olsaydi, bu icerik ve bilinci konusmaya
birakacag: kisinin igerik ve bilinciyle aynmi olacaku. Boylelikle
Thukydides'te, en bilgili, en gercek, en soylu devlet adamu Pe-
rikles’in ve daha baska konusmacilann, halk elgilerinin vb.
konusmalarini okuyoruz. Bu insanlar bu konusmalarda kendi
halklarmin, kendi kisiliklerinin ilkelerini, kendi torel ve tinsel
iliski ve dogalarinin oldugu kadar kendi politik iliskilerinin bi-
lincini, kendi amaglarinin ve eyleyis tarzlarinin ilkelerini dile
dokmektedirler Bu durumda tarih yazarina pek az sey kalir ya
da higbir sey kalmaz. Onlan konusmaya birakuginda da ortaya
¢ikan yabanci, egreti bir biling degil, kendi kultur ve bicimleridir.
Uluslarn tozsel tarihi, yani tini incelenmek, bu uluslarin iginde
onlarla birlikte yasamak, yasamis olmak istenirse, o zaman boyle
kaynaktan gelen tarih yazarlari ayrintih bir bicimde incelenmeli,
uzun uzun okunmalidir; bdylece bir halkin ya da hikiametin

tarihi taze, capite i SSRGS RN - RApLHARE g Dilgin bir his-
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TARIHTE AKIL

toricus® olmak yerine tarihin tadim gtkarmak istiyorsa, hemen
hemen yalnizca boyle tarih yazarlariyla yetinebilir.

Ayrica boyle tarih yazarlan samldig kadar fazla degildir.
Herodotos'u, tarihin babasim, kurucusunu —ustelik en biyuk
tarih yazicisi- ve Thukydides'i 6nceden anmis bulunuyorum.
Her ikisi de hayran olunacak bir ¢ocuksuluktadir. Kseno-
phon’un Onbinlerin Dénusi de boylesine bir temel kitap vb. —
Polybios, Caesars Commentarii de bunun gibi buyuk bir tinin bir
basyapitr- yani yalm, diz bir yapit. Bu yapitlar yalnizca eski
zamana 6zgu degil. Bu tur tarih yazarlannin var olmas igin
yalniz bir halkta kiltirin yuksek dereceye varmast yetmiyor; fa-
kat aym zamanda bu yazarlarin tinsellikte bilgin kisilerle yalmz
kalmamalar, devlet yoneticileri ve kumandayla birlesmis
olmalan gerekiyor. Naif kronik yazicilar pekala ortagagda da
vardi; ama devlet adamlan iginde kronikgiler yoktu, yine de
yonetime ve devlet uygulamalarina agirhigini veren, yani de-
vlet adam da olan bilgin piskoposlar vardi; ama bunun da ote-
sinde politik biling gelismemisti. Gunumuzde butin kosullar
degismigtir. Kaltarimuz tam olaylart hemen kayda gegiriyor
ve dogrudan onlan bize tasarlatacak tutanaklara donustiriyor.
Zamammizda savaslar uzerine deger bigilmez, yaln, zekice
yazilms belli tutanaklara sahibiz, baska konular uzerine olan-
lar ise Sezar’m Kommentarryla esdegerde, hatta iceriginin
zenginligi, yani ara¢ ve gereclerin ve kosullarin belirli olarak
bildirilmesi yontinden onlarn da gegmekte.

Bir¢ok Fransizca Mémoires buraya girer, ¢agin zeki kisilerinin

5 Gikma: Halklarin kutsal kitaplarm bundan ayirt etmeli; —her halkin boyle bir te-
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TARIH YAZIMININ CESITLER!

kugik baglamlart ve anekdotlara iliskin kaleme aldig, stk stk
kugiik bir taban uzerinde genis olmayan igerikle, ama sik sik da
daha buyuk, daha ilging bir alanda yine buyuk zekalarca yapilan
cahismalardir bunlar; Kardinal de Retz'in Mémories1 [Amlar] bu
turden bir basyapitur. Almanya’da, kendileri de olaylara karnsmis
ustalarca yazilan bu tirden yazlara az rastlanir; belli bir tne
kavusmus Histoire de mon temps de Frédéric II' ayn tutmamz
gerekir. Boyle olaylarin ¢agdasi olmus olmak yetmez, onlan
yakindan gormus, iyi haber alacak durumda bulunmus olmak
da; yazar anlatug kisiyle aym zumrede olmali, onun ¢evresinden
gelmis, onun goraglerini, disinme bigimini, ktltarina paylasmis
olmalidir. Yukarnidan bakilirsa, olay kusbakisiyla dogru olarak
gorulur ve her seyin yeri anlasilabilir, yoksa asagidan yukanya
bir ahlak deliginden bakilir ya da bilgelik taslanirsa bu bakis ne
dogru ne de yerinde olur.

Zamanimizda zamrelerin dar goruslaluginden siyrilmak
ve egemenlik hakkimin ve yonetim gacunun kendisinde bulundugu
kesimden bilgi almak gittikge daha ¢ok sart olmaktadir; ¢unka
dogrudan dogruya politik etkinligin disinda kalanlar ahlak il-
keleriyle oyalanmakta, boylece kendilerini yuksek zimrede-
kilerden ayinp avunmakta, kisaca hep aym dongunun icinde
donap durmaktadirlar.

B) Ikinci tar tarihi dusungeyen tarih diye adlandirabiliriz.
Bu tur tarihin serimi, yazarin kendi zamammn [Gegenwirtige]
otesine gegmektedir. Istenen, yalnizca zamanda canl bulunani

degil, ele alinan konu neyse onu, yani tim gecmisi tinde bulu-
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TARIHTE AKIL

nan bir sey olarak sergilemektir. Bu baglik altinda ¢ok gesitli
tarler bir araya gelir — ama hepsi de genel olarak tarih yazar
dedigimiz kisinin arunleridir. Burada aslolan, tarih¢inin ken-
di tininden ayn bir tinsel icerik tasiyan malzemeyi islemesidir;
burada yazarin bir bolumuyle eylem ve olaylarn igerik ve
amaglarindan, obir bolimiyle tarih yazma tarzindan edindigi
kurallar, tasarimlar, ilkeler sozkonusudur. Biz Almanlarda bu
konular uzerine dugstingeme —ve akil yuritme- ¢ok ¢esitlidir;
her tarih yazarnnin kendi big¢im ve tarzi vardir, kafasi bagka
tarlu cahgir. Ingilizler ve Fransizlar genellikle tarihin nasil
yazilmasi gerektigini bilirler; ortak bir egitimin tasarimlarina
sahiptirler; bizde her kafadan bir ses ¢ikar. Ingiliz ve Fransiz
tarih yazarlarinin astunlugi ortadadir; son on yirmi yil iginde
bizde tarih yazarlar uzerine yazilan elestirilere bakacak olursak,
hemen hemen her elestirinin, tarih yazarinin kuramina karst
¢ikarak tarih yaziminin nasil olmas: gerektigi konusunda ken-
di kuramiyla basladigim gorturaz. Hala ¢abalama, tarihin nasil
yazilmasi gerektigini arama asamasindayiz.

aa) Genellikle bir hallan, ulkenin ya da genel olarak butin
dunyamin tum tarihinin oOzeti istenir: Tarihlerin bu amagla
hazirlanmasi zorunlu olur. Bu tar tarih kitaplar1 temel, res-
mi tarih yazarlanndan, ¢oktandir ortada dolasan oykuler-
den ve tek tek bilgilerden yapilan zorunlu derlemelerdir Kay-
nak, goru [Anschauung] ve gorunun dili degildir; dogrudan
dogruya tamikhik ozelligi yoktur. Bu birinci tar dustngeyen

6 Almanca'da Gegenwdrtige, gegenwartig sozcukleri yalmz simdide bulu-nan sey,
simdiki anlarmna degil, aym zamanda akilda ya da hatirda bu-lunan anlarmna

gelmektedir 1gp, o1, PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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TARIH YAZIMININ CESITLERI

tarih, eger aynica bir ulkenin, dinyanin tum tarihini anlatma
amacinda degilse, ilk olarak daha once olmus-olandan yola
¢ikar. Bu derlemenin tarzi, tarihin daha ayrintih olarak ve-
rilmek istenip istenmedigine baghdir.” Bu arada boyle tarih
yazarlanmn, okuyucuda cagdaslarin ve gorme tamklannin
seslerini isitiyormus izlenimini uyandiracak derecede tarihi
gorulur bicimde yazmay yegledikleri de olur. Ancak boyle bir
baslangic daima az ya da ¢ok mutsuz bir baglangictir. Tum
yapit tek bir tonda olmahdir, olmak zorundadir; ¢unka yazar
belli bir killtirden gelen bir bireydir; ama tarihin icinde gectigi
zamanlar, bunun gibi tarih yazarinin yararlanabilecegi tarihgi-
ler bu kalturden ¢ok ayn bir kaltardendir. Bu tarihgilerin di-
liyle konusan tin de yazarin kendi zamaninin tininden ayridur.
Eger tarih yazan o zamanlarn tinini anlatmak istiyorsa, kendi
tinini bastirma ¢devidir. Boylece Livius Roma'nin eski krallarim,
eski zamanlarin konsil ve komutanlarini, kendi zamaninin usta
bir avukatinin (¢ene yanstiran bir hatibin) konusabilecegi gibi
konugturur, bu da sahici antik zamandan kalmis soylencelerle;
ornegin, Menenius Agrippa'mn mide ve iskembe masahyla tam
bir kargithk olusturur. Boylelikle Livius, soykirimlarin ve baska
olaylarin uzaywp giden, ayrintih betimlemelerini bunlarin gectigi
zamanda yazilsaydi olamayacak bir tonda, ince aynntlarla,
sanki kendisi de orada bulunmusg ve gérmus gibi verir. Bunlar

7 Bundansonras ¢izilmistir; yine de K. H. ve L. tarafindan, 1828'den dnceye ait
bir 6grenci notuna dayamlarak yeniden ahnmstr. Boyle derlemeler genellikle
yalmzca dunya-tarihi kompendiumlaridir, ornegin Livius'un Roma Tarihi, Sicil-
yah Diodor vb., Johannes von Muller'in Isvi¢re Tarihi. lyi yazildiklarinda en yarar-
11, asla vazgecilemeyecek ¢alismalar-dir. Ama eylemin dogru dlgusinu ve belir-

lenimini vermszler;, pDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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oyle betimlemelerdir ki, gizgileri butun zamanlarin soykirimlari
i¢in yeniden kullanilabilir, belirleyicilikleriyle temel olaylarn
gidisi uzerine bagka yerlerde sik rastlanan baglam eksiklikleri
ve tutarsizhklarla karsithk olustururlar. Boyle bir derlemeci
ile temel tarihg¢inin aynmui en iyi, Polybios ile Livius'un onun
yapitindan belli donemler uzerine kalanlan nasil kullandig,
attigy, kisalttg karsilastirilirsa ortaya ¢ikar. Johannes von Miiller
betimledigi zamanlarin tarihine bagh kalma ¢abasiyla kendi ta-
rihine® kat1, sisirilmis, cokbilmisce bir gorunus verdi. Yash Tschu-
di'de® benzeri seyleri, boyle salt yapay, abartili bir antik¢agdan
ok daha sevimli, naif dogal bir bigimde buluyoruz.

(El Yazisina Kenar Eki:)

Bir yazar olarak kendimizi bagka zamanlarin icine goralar
ve canli bir bigimde yerlestirmede gugluk ¢ekiyoruz. Yazarn bir
dunyasivardir, gereksinim ve ilgileriyle o dinyanin ve dunyanin
degerlerinin bir pargasidir. Hangi zamanin olursa olsun,
ornegin bize o kadar gesitli ve 6nemliyanlardan seslenen Yunan
yasaminin i¢ine girdigimizde, en 6nemli noktada duygudashk
kuramiyoruz, Yunanllarla aym duyguyu paylasamiyoruz.
Atina kentiyle ne kadar ilgilensek, yurttaslarinin eylemlerini,
iginde bulunduklan tehlikeleri tamuyle tasarlasak bile —bir
anavatandir sézkonusu olan, kaltarla bir halkin en yuksek, soylu
anavatani— yine de Zeus, Minerva vb’nin énunde diz ¢oktukle-
ri, Plataiai'da savas ganunde kurbanlar keserek yakardiklari an-
daki duygularm aymisin1 hissedemiyoruz —kélelik. Sikilma —ton,

B  Isvigre Kentdeglerinin Tarihi, 1. cilt, Leipzig, 1786; 2 ve 3. cilt, 1786-95; 5. cildin
4 ve 1. bolumleri, 1805-08. Duzeltilmis Toplu Bask, Leipzig, 1826.

9  Aegidius Tschudi (1505-1572), Isvicre Kroniki; Basel, 1734-1736, 2 cilt - Poli-
tikac1 Tschudi'nin tarih yapitinda, daha sonra kaybolmus ¢ok sa-yida temel bel-

ge bulunmakigdyr, 1, v aller Bunlardan yaadlapmisir
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hava— tipki belli bir kopegi pekala tasarladigimiz, tamdigimiz,
ahskanhklarim, baghhigim, ozelliklerini tahmin ettigimiz halde
onunla aym seyleri duyamayacagimiz gibi —

Ton ile duygudashk saglanamasa bile tarihsel-olamin en
azindan gorilenebilir kihnmasi bagka bicimde de denendi:
duyumlan canh tutarak, yani goruden ayrmmsiz bir bicimde
olaylann en ince aynntuisina kadar inerek — konumlarinin —
duyulus — yasay1s bicimlerinin nasil ortaya ¢tktiklarini bildirerek.

(Ana Metnin Devami)

Diunya-tarihinin uzun doénemlerini ya da tam yayihmm
topluca goz onunde bulundurmak isteyen boyle bir tarihte,
gercekligin bireysel seriminden az ya da ¢ok vazgecilmesi, soyut-
lamalara gidilmesi, 6zet ¢ikanlmasi, kisaltilmas: sarttir. Bu da
bircok olay ve eylemin dupeduz disarida birakilmast demek
degildir, aym zamanda dusuncenin, anlagin yalnizca en gucla
ozetleyici olduguna isarettir. Omegin: bir savasa girildi, buyiik
bir zafer kazamlds, bir kent ele gecirildi vb. Savas, buyuk zafer, ele
gecirme, butun bunlar aynntili, bireysel bir butunligi bize yahn
bir bicimde tasarlatan genel tasarilardir. Eger Peloponez savasimn
baslarinda Plataiai’'nin Spartahlarca uzun zaman kusatildig,
oturanlann bir bolumu kactiktan sonra kentin alindig, geride
kalan yurttaglarin kihictan gegirildigi soylenirse, bu Thuky-
dides’in o kadar ilgin¢ bir bicimde, ayrintili olarak anlattiklarinin
hisa bir ifadesidir —ya da diyelim ki Atinalilarin bir Sicilya se-
ferinin kotu baslamasi— Fakat denildigi gibi, ozet icin boyle
dustingeme tasarimlarindan yararlanilmasi kaginilmazdir: boyle
bir 6zetin de kacimlmaz oldugu gibi. Dogallikla boyle bir anlat
gittikce daha kuru olur. Livius, yuz kez Volsklara kars: yapilan

savaslan anlatthiktan sonra bu kez de “bu yil Volsklara ya da
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Fidenatlara karsi basariyla savasildi” diye yazarsa ilging degildir
bu. Tarihin bu tarz yazimi cansizdir; boyle anlatilar, soyut
tasarimlar konuyu kurulastirir.

Bu genel tutuma karsi belli tarih yazarlari, duyumu degilse
bile, hi¢ degilse goruyn, tasarimi canlandirmak uzere, gecmis
zamani yorumsuz, yan tutmayan, ayrintili, canh bir serimle an-
latmaya, onun tipatip bir imgesini vermeye bakarlar. Olaylan her
yerde bir tablo halinde bir araya getirirler (Ranke). Ayrntinin,
kiguk ilgilerin, asker davramslannin, politik gikarlar tzerinde
etkisi olmayan 6zel islerin renkli bir yigin1 — buttnu, genel eregi
kavramak icin yetersiz kalir. Bir dizi karakter cizgisinin —bir
Walter Scott romaninda oldugu gibi— her yerde bulunmasi,
calstp cabalanarak bir araya getirilmesi —tarih yazarlarinda,
mektup yayincilaninda, kronikgilerde oldugu gibi- bize bir
suri rastlantisal tek tek olay icinde yolumuzu yitirtir. Bu tek
tek olaylar tarih agisindan pekala dogrudurlar da; ama asil il-
giye deger olan boylelikle acikhk kazanmaz, tersine bulanir. Bir
askerin adinin su ya da bu olmasi fark etmez, sonug¢ aynmidir.
Tek bir bireyin eylem ve alinyazisinin, her turden ufak tefek
seyin basibos ilgiye konu oldugu, bu tur zamamn kucik firca
darbeleriyle yapian renk bollugunu Walter Scott’'un romanlarina
birakmali. Fakat devietlerin buyiik yarar ve ¢ikarlarinin gosterildigi
tablolarda bu bireysel ozellikler gozden yiter. Karakter ¢izgi-
leri zamamn tinini belirleyip, anlamlandirmalidir Bunu yuksek,
onurlu bir bicimde, yani politik eylemlere, davramslara, duru-
mlara gegerlilik kazandirarak, ¢ikar ve ilgilerdeki genelligin be-
lirleyici ozelligini gostererek gergeklestirmek gerekir.

BB) Birinci tir dusingeyen tarih bizi hemen ikinci bir tar

diisungeyen tASIRSGARAPABAY A PrOHIAHRY FBhtir. Ashinda
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bunun adi yoktur; tarih yazimimin genellikle goz onunde
bulundurdugu sey sozkonusudur: ge¢miste yasananlarn in-
celemeye dayah bir tasarimmm vermek. Yani biz'® boyle bir
totaliteyi karsimizda gorup onunla ugrasmiyorsak, fakat daha
cok dusungememize konu yapugimiz bir dunyayla, onun tin-
sel ge¢misiyle, ilgilerinin ve kalturanan ge¢misiyle ugrasiyorsak,
totalite icin bir bulunma gereksinimi [das Bedurfnis einer Ge-
genwart] sozkonusu olur. Bunun da yeri tarih degildir; anlakin
bilgisinde, tinin 6znel etkinligi ve ¢abasinda bulunur totalite.
Olaylarin dis goranuasu renksizdir, gridir; erek —devlet, ana-
vatan— bunlarin anla, i¢ baglami, bunlardaki iliskilerin genel
yamdr, surekli-olandir Bunlar simdi gecerli oldugu gibi, daha
once de ve daima gecerli olmustur. Her devlet kendisi i¢in
erektir —disa karst korunma-— i gelismesi ve olusumu ise zorunlu
olarak basamak basamaktir, bu basamaklamista da akla-uygun-
luk, adillik ve savunma 6zgurlikten once gelir. Devlet bir kuru-
mlar dizgesidir a) dizge olarak anayasa, b) aym zamanda bunun
icerigi; oyle ki burada gercek cikar ve ilgiler biling dazeyine
cikar, etkinlige kavusur. Bu ilerleyisi salt baglamin dis tutarhlhk
ve zorunlulugu degil, olgudaki, kavramdaki zorunluluk belir-
ler. Budur gercek olgu. Ornegin, modern bir devlet, Alman-
Roma Kralliga tarihi, bayuak bireyler ya da tek tek buyiik olaylar
—Fransiz Devrimi— herhangi bir bayuk gereksinim, iste budur
tarih yazanmin konusu ve eregi, ama halkin da, zamanin kendi-
sinin de eregi. Her sey buraya baghdir.

Boyle pragmatik dusingemeler ne denli soyut olsalar da,
gercekten simdide bulunurlar ve ge¢misin anlatilmasinda onun

10 Sikisik el yazisinda bu yerler yanlshkla izilmis, yeniden yerlerine konama-
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canlandirilmasi, simdide bulunmasinin saglanmast beklenir. Bu
duasungemelerin gercekte ilging ve canlandirici olup olmadiklan
yazarmn kendi tinine baghdar.

Pragmatik tarih yazarimin en kota yant, kisileri gaidenneden-
leri, hicbir kavrama dayanmakstzin tikel egilim ve tutkularla
aciklayan, olgunun kendisindeki duartasel etkinligi gérmeyen
kucuk ruhbilimsel kafa yapisidir. Pragmatik tarih yazarlarinin
derleme yoluyla anlatp duran ahlakg¢ist, zaman zaman bu kisir
anlatilardan vazgecip yuksek Hiristiyanca digsuncelerle ken-
dine gelir, olay ve kisilerin bogrune ahlak hancerini dayar, ogut
ve vaaza gecer vb.

Dusungeyen tarihin ikinci bir tirl pragmatik tarihtir. Eger geg-
mis ve uzak bir dinyayla ugrasiliyorsa, bu gabalann karsilig olarak
kendi etkinliginin Urlnd olan bir zaman onun kargisindadir Olaylar
cesitlidir; fakat genel yanlan, igleri, baglamlan birdir. Bu genellik ola-
yin gegmis olma belirlenimini kaldinr [*hebt  auf'] ve onun bi-
zim igin bulunmasini saglar [“macht  gegenwartig']. (Genel ko-
sullar, durumlann zincirlenisi, daha 6nce oldugu gibi tek tek ve bi-
reysel olarak sergilenen olaylara eklenmezler artik, onlann kendi-
leri ofay olur, tikel yan degil, genel yan ortaya gikar. Timdyle birey-
sel olaylar sonradan genel olarak kavranirsa, bu etkisiz ve verim-
siz olur; bunun yerine olaylann tum baglarm islenirse, yazann tini-
ni gésterir bu).

Burada ozellikle ahlaksal duglingemeleri, tarihten ¢ikanlan ve
sik sik da onu bigimlendiren ahlak dersini 6zellikle géz 6niinde bu-
lundurmak gereklir Her ne kadar iyi davranis dmeklerinin 6zellik-
le gengleri karakter sahibi yaptigi ve ahlak egitiminde gocullara en
iyi aslamak igin genel dogrulann somut birer tasarlanis olarak kul-
lanilabilecegi sOylenirse de, halkin yazgilan, beklenmedik devlet de-

skl Rt SURPRR SR eri kiR e i dnagrer
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(Ahlaksal yontemler ok yalindir; Kutsal Kitap tarihi ahlak dersi igin
yeter. Fakat tarih yazannin ahlaksal soyutlamalan higbir ise yaramaz.)

Hukimdarlardan, devlet adamlanndan, halklardan, tarih dene-
yinden ders almalan istenir Ama deney ve tarihin Sgrettigi de, halk-
lann ve hikimetlerin hi¢bir zaman tarihten bir sey 6grenmedikle-
ri ve bunlardan alinabilecek derslere gére davranmadiklandir: Her
bir ddnem, her bir halk, dyle kendine &zgl kosullar icindedir; 8yle
bireysel bir durum gdsterir ki, ancak o durumun iginde o duruma
gore karar verilmesi gerekir ve ancak bdyle karar verilebilir (bu ka-
rarda hakli olmayi ancak ylice karakterler bilir) Olaylann kalabali-
g icinde genel bir ilke, gegmisteki benzer kosullan animsama yet-
mez; ¢Unky bdyle solgun bir ani simdinin firtinasi iginde gligstizdir,
Ozglirce yaganan zamana karsi koyamaz. (Tarihi olugturan sey onun
getirdigi disingemelerden ayndir: Higbir durum &tekinin timiyle
benzeri degildir; bireysel durumlar arasindaki benzerlik piri igin en
iyi olanin &teki icinde en iyi olmasini gerektirmez. Her halkin ko-
numu ayndir; neyin hakli neyin haksiz olduguna karar vermek igin
ise bagvurulacak ilk yer tarih degildir) Bu agidan, devrim sirasinda
Fransizlann sik sik yaptiklan gibi, donlp dolagip yine Yunanli ve Ro-
mali drneklere dayanma kadar kisir bir sey yoktur: Bu halklann do-
gasi ile kendi zamanimizin dogasi kadar birbirinden ayn iki sey du-
stinilemez. Johannes von Miller; genel tarihinde('" oldugu gibi s-
vigre tarihinde de bdyle ahlaksal amaglar gittd, prensler, hiikiimet-
ler; halklar ve &zellikle isvicre halki icin ahlak receteleri hazirlad.
Kendi &greti ve distingemelerini biriktirip durdu, mektuplannda('?
bir hafta icinde gergeklestirdigi dusiingemelerin tam sayisini verir
sik sik. (Ozdeyislerini istedigi gibi dykistniin iine serpistirir; ama

12

Johannes von Muller, yirmi dort ciltlik genel tarih, ozellikle Avrupa ta-rihi, Tu-
bingen, 1810, 3 cilt.
Johannes von Muller, Bonstetten’e Mektuplar, 1809; Woltmann'a Mektuplar,

Berlin, 1811, Hiecip B EKHAR AMERP2 MASL IRt orgseth 2orih. 1812
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bunlar ancak somut bir duruma canl bir bigimde uyarlar. Dusin-
celen ¢ok ylUzeyseldir; bu ylizden can sikar) Bunlar yaptikiannin en
iyisi degildir. (DUsungemeler somut olmalidir) Disingemeleri dog-
ru kilacak, ilging yapacak tek sey, durumlann bagstan sona &zgur, her
seyi kapsayacak bir bicimde gorilenmesi ve bize kendi kendisini
acan ide'nin derin duygusudur Omegin Montesquieunun Yasala-
nn Ruhu'Y béyledir, yani konusunu bastan sona ve derinligine isler.

Bu nedenle bir dustingeyen tarih yerini 6tekine birakir. Malze-
me her yazann emrindedir, onu dizene koyup islemek igin kendini
rahatlikia yetkili sayabilir, kendi tinini de bu malzemede o zamanla-
nn tini olarak gegerli kilabilir Sonunda bu tir dustingeyen tarihler-
den bikkinlik geldi, kesin olarak yapimis betimlemelere, bir olayin
bitin bakis agilanndan gizilmig bir tablosuna gidildi. Bunlann bir de-
geri varsa, o da malzeme olmasindadir: Biz Almanlar bundan mem-
nunuz; Fransizlar ise akillica davranip simdiki zamani tasarliyoriar,
gecmisi bununla iligkiye sokuyorlar.

vy) Dusingeyen tarihin Gglncu tarzi elestire! olanidir; Uzerin-
de durulmal, ¢unku &zellikie zamarimizda Almanya'da tarih bdy-
le yaziliyor: Tarihin kendisi degil, tarihin tarihi, tarihsel &ykilerin yar-
gllanmasi, onlann dogruluk ve inanilabilirliginin arastinlmasi s6zko-
nusu (Niebuhrun Roma Tarihi(14) bdyle yazilmistir). Buradaki zo-
runlu olagandigilik, olgularda degil, Sykiler Gzerine pazarligini ya-
pan yazann keskin zekdsinda ortaya ¢ikar. (Yazar bitin durumlar-
dan inandinci sonuglanni ¢ikanr) Fransizlar bu tarih tiriine ¢ok te-
mel ve ne yaptigini bilen katkilarda bulundular. Yine de bu elesti-
rel yontemin kendisini tarihte gegerli kimadilar; onun yerine kendi

13

14

Montesquieu, De lesprit des lois, Genf, 1748, 2 cilt; Almancas:: Halle, 1829, 3
cilt.

Barthold Geqyg Nichubt,Ropg Tarihy; Rerhig A8h 832 il
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yargilamalanni elestiri yazilan biciminde kaleme aldilar: Bizde yiik-
sek elestiri denilen sey yalnizca filolojiyi degil, ayni zamanda tarih
kitaplanni da ele gegirmistir (bu kitaplarda, ne yaptigini bilerek ya-
pilan aragtirma bir yana birakilarak, tarihin tabani keyfi tasanmlara
ve qirpistirmalara birakilmistir). Bu yiksek elestiri, kendini begen-
mis bir imge guiclinin akia gelebilecek her tir tarih dist ham ha-
yali kabul etmek icin temellendirmekten vazgecmek zorunda kal-
migtir Bu da bir tr; simdiyi gegmisle, bulunani bulunmayanla iliskiye
sokma tarzidir, Kiginin akiina gelenleri tarihsel verilerin yerine koy-
masiyla yazilir. —Bu akia gelenler ise ne kadar cliretli, yani temelden
yoksun, dayanaklari kit, tarihte belirleyici olanla ¢elisir durumdaysa,
bize o kadar uygun gdzikir—

88) Dustingeyen tarihin son tirli de ézel-tarihtir. Ozel-tarih,
bir halkin zengin yasaminin tUm baglami icinden genel bir bakis-
noktasini ¢ekip ¢lkardi@i igin (6rnefin sanat, tiize ve din tarihi) par-
¢a parga, tikel bir sey olarak gézikir. Gergi soyutlayicdir; ama
bu bakis-noktalan genel oldugu ign ayni zamanda felsefi diinya-
tarihine gegisi saglar.

(Tasarim glicimiiz bir halki tasarladiginda, eskilerin buldukiann-
dan daha fazla bakis-noktalan, ele alinmasi gereken tinsel belirle-
nimler bulur: sanat, din, bilim, anayasa, tize, mulkiyet, gemicilik tarih-
leri boyle genel bakis-noktalandir Zamanimizin kaltura dogrultu-
sunda, tarihin boyle ele alinigi daha ¢ok istenilmekte ve &gretilmek-
tedir Zamanimizda Gzellikle tize ve anayasa tarihi agirlik kazaniyor.
Anayasa tarihi ise zaten genel tarihle ilgilidir; anlam ve mantigina
yalnizca devletin bitlni gbz onlinde bulunduruldugunda kavus-
maktadir: Temele inilerek ve ilging bir bicimde islenirse ve &rnegin
Hugo'nun Roma Tlize Tarihi'% gibi dUpediz dis malzemede, dista-

15 Gustav Huga LT 94 RRBETAIR e L gAase by Rechisimin [Roma
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ki dnemsiz seylere takilip kalmazsa, istenilene uygun olabilir. Bu ko-
nuda Eichhorn'un'® AlmanT Gize Tarihi igerikge gok daha zengindir:)

Tarih galismasinin bu ve buna benzer dallan bir halkin tarihinin
bitinuyle iliski isindedir, sorun da bu bittinin baglamiyla ele alin-
masinda ya da dipediiz dis kosullarda aranmasindadir Bu son du-
rumda halklann timiyle rastlantisal tikellikierinin anlatimasina do-
nlslr tarih. Eger dustingeyen tarih genel bakis-noktalanni izleye-
cek duruma gelmisse, bu noktalann, temelde dogru noktalar olma-
lan kosuluyla, disandan bir ipucu olusturmak ya da konuya disan-
dan ¢ekidizen vermek yerine, olaylan ve eylemleri igeriden y&ne-
ten ruhu meydana getirdikien gérulgcektir:

y) Uglincli tiir tarih olan feisefi diinya-tarihi, bu son tir di-
stngeyen tarih galismasina baglanir; ancak Gyle bir bigimde ki, ge-
nel bakis-noktasi artik &teki bakis-noktalanndan soyut ve tikel bir
bicimde ayirt edilmez. Felsefi diinya-tarihinin bakis-noktasi soyut
bir genellikte degildir, tersine somuttur, oldugu gibidir [schlechthin
gegenwartig]. CUnkd o, sonrasiz olarak kendinde olan ve kendisi
icin gecmis diye bir seyin olmadig tindir ya da ide'dir Ruhlann k-
lavuzu Mercurius gibi, ide, gergekten halkiarin ve dinyanin kilavu-
zudur; tin ise olaylan yonlendirmis olan ve yonlendiren, buyrukia-
n akia dayali istencidir onun. Bu istenci bu yonlendirimi iginde tani-

mak bizim buradaki eregimizdir.

16

Tuzesi Ozeti] (Gottingen, 1789) yayimaisidir.
Karl Friedrich Eichhorn (1781-1854), Deutsche Staats-und Rechtsqeschichte [Al-

man Devlet ve Tiize Tarihi], Gottingen, 1808-23, 4 Bolum.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



IKINCI TASLAK
(1830)

FELSEFI DUNYA-TARIH1

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



FELSEFI DUNYA - TARIHI

8. XI1. 1830'da baglad:

Baylar!

Bu derslerin konusu danya-tarihi felsefesidir.

Tarihin, dunya-tarihinin ne oldugu uzerine bir sey soyle-
meme gerek yok; onunla ilgili genel tasanm yeterlidir, asag1
yukar1 ayni noktada birlesiyoruz. Ama konumuzun bir danya-
tarihi felsefesi olmasi, tarihi felsefi olarak ele almak isteme-
miz, daha derslerin baghiginda goze carpabilecek bir nokta
olarak aciklamayl, daha dogrusu temellendirmeyi gerektirir
gozakmektedir.

Tarih felsefesi, tarihin diislinme tarafindan ele alinmasindan bas-
ka bir sey degildir; dustinmeyi burada asla bir yana atamayiz. Cln-
ki insan dustnendir; hayvandan bu noktada aynlir, insanca olan
her seyde, insanca oldugu ve hayvanca olmadigi sirece, diisinme
vardir; bdylece tarihle her tirll ugrasmada dislinme vardir: Tarih-
te oldugu kadar insanla ilgili her seyde de bu genel disiinme pay!-
nin kabul edilmesi, disiinmeyi var olana ve verilene bagiml kiima
ve onu bu temelden tiretme tutumumuz ylizinden bize yetersiz
gozukebilir. Oysa felsefede spekilasyonun, var olani gézetmeksizin
kendisinden meydana getirdigi birtakim sonuglar yer alir: Spekdilas-
yon bu sonuglarla tarihe gider ve onu malzeme olarak ele alir; ol-
dugu gibi birakmaz, tam tersine sonuglara gére duzenler, tarihi a
priori olarak kurar.

Tarih olmus-olanla ilgilenir Oziinde kendisini kendisinden &tiirii
belirleyen kavram bu ilgiye ters duser gézikmektedir: Elbette olay-
lar, onlar tam da 6niimiizde geciyormus tasanmini uyandiracak bi-
¢imde bir araya getirilebilir Ger¢i bu durumda da isimiz pragmatik

denilen seyle, olaglann nedenleri ve ilkeleriyledir Ama bunun igin,
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tasarlanabilecegi gibi, kavram zorunludur, bundan 6tirt de kavram
kendisine ters disen bir iliskiye girmis olmaz. Ancak bu yolda dai-
ma olaylar temel alinir, kavramin etkinligi de verilenin bigimsel, ge-
nel icerigiyle, ilkelerle, kurallarla, yasalarla sinirfanir: Tarihten gikar-
sanan sey icin mantiksal disinme zorunlu olarak &ngdriiliir; ama
buna haklilk verecek sey deneyden gelmelidir: Buna karsilik felsefe-
nin kavramdan anladg baska bir seydir; burada kavrama, kavramin
etkinligidir; yoksa baska yerlerden gelen malzeme ve formun yans-
mas! degil. Pragmatik tarihte oldugu gibi malzeme ve formun ara-
sindaki bdyle bir kardeslik felsefedeki kavram igin yeterli degildir;
o 6zlinden 6turl malzeme ve igerigini kendisinden ali. Bu agidan
arada kurulan baginti ne olursa olsun yine ayni aynm, yani kavra-
min olaydan bagimsizigini bildiren aynm kalir.

Bununla birlikte, daha yuksek bir bakis agisindan baktigimizda,
ayni durum (felsefeyi timiyle bir yana birakalim) tarih inceleme-
sinin icinde de ortaya cikar: ilkin tarihte yapitaglan olarak kavram-
dan uzaklasan doga kogullanni, ¢esitli insan keyfiligini, dis zorunlu-
lugu gdrityoruz. Ote yandan bitiin bunlann karsisina daha yiiksek
bir zorunluluk olarak, ebedi bir adilik ve sevgi distincesini, ken-
dinde ve kendisi icin dogruluk olan saltik son-eregi koyuyoruz. Bu
koydugumuz sey, dogal varligin karsiti olarak soyut &gelere, kavra-
min &zgurlik ve zorunluluguna dayanmaktadir. Bizi gesitli bigimle-
riyle, diinya-tarihinin ide'si baglaminda da ilgilendiren bir kargithktir
bu. Bu karsithgi kendinde ve kendisi igin olan dinya-tarihinde ¢6-
zilmis géstermek amacimizdir.

Bunun kargisinda tarih yalnmizea olani, olmus-olani, olaylan
ve eylemleri kavratmak zorundadir. Yalmzca verilene bagh kal-
dig1 —kuskusuz bu, dusunmeyle birlikte giden gesitli arastirma-

lan gerektiren ve hemen I/§er(;eklesemeyecek bir seydir- ve yal-
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nizca olmus-olanlari kendine erek edindigi ol¢tide tarih olmak-
tadir. Felsefenin ¢abas iste bu erekle celisme halinde gozukua-
yor; giriste aydinlatmak istedigim nokta da, bu ¢elisme, bunun
tarih bilimine getirdigi veriler ve tarihi bu verilere uygun olarak
islemesi yazunden felsefeye karsi yapilan elestirilerdir. Bu ay-
dinlarma igin, ilk 6nce dinya-tarihi felsefesinin genel belirlenimi-
ni vermek ve buna baglanan en yakin sonuglan belirgin kilmak
gerekiyor. Bu yapilinca da dustnceyle olmus-olanmn bagmnti-
s1 kendiliginden dogru bir bicimde aydinlanacaktir. Dunya-
tarihinde bir giris yazisinda ele alinamayacak kadar cok zen-
gin bir malzemeyle karsilasacagimiz igin, tarihsel-olanin ince-
lenmesindeki amag ve yararlarla, 6zellikle de kavram ve felse-
fenin tarihsel-olanla bagintisinda ortaya ¢ikan bakis-noktalari,
ilkeler ve goruslerle ilgili sayisiz ¢arpik tasarim ve disingeme-
yi geri-gevirme ya da hakli-gikarma isine burada girisecek degi-
lim. Bunlar butanuyle bir yana birakilabilir ya da gecici olarak
uzerlerinde durulabilir.
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A.

FELSEF1 DUNYA-TARIHININ GENEL KAVRAMI

Bugun gecerli olan danya-tarihi felsefesi kavramiyla ilgili
olarak oncelikle sunu soylemek isterim: Felsefenin dustncelerle
tarihe yaklasugim ve tarihi dugancelere gore ele aldigim
daha once belirtmistim. llkin bu nedenle felsefeye itirazlar
yapilmaktadir. Oysa felsefenin tarihé getirdigi biricik kavram
sadece us kavramidir; buna gore us, dunyaya egemendir ve
danya-tarihinde her sey usa uygun olmustur. Bu kan: ve bilgi,
yukaridaki bicimde kendisini ortaya koyan tarih agisindan bir
varsayimdir Ama felsefede varsayim degildir; felsefede spekila-
tif bilgi yoluyla su nokta kamtlamir: us —Tanri'yla olan baginti
ve ilgisini daha yakin tartismaksizin burada bu anlatimla ye-
tinebiliriz— yani toz, sonsuz gug olarak butan dogal ve tinsel
yasamin sonsuz maddesidit; sonsuz form olarak da kendinde
tasidig icerigi gerceklesmesidir; toz deyince, tam gercekligin
kendisiyle ve kendisinde varligim ve kahcihgim kazandig
seydir. Usun sonsuz gi¢ olmas1 demek, kendi icerigini yalmizca
ideal ve gerekirlik alanina getirebilecek ve gercekligin disinda,
kimbilir belki de baz1 insanlarin zihinlerinde 6zel bir sey gibi
var olacak derecede gugsuz olmamasi demektir. Sonsuz icerik
deyince de tam 6zluk ve dogruluk anlasilir. Bu sonsuz icerik
kendi kendisinin maddesi olup bu maddeyi islenmek tzere
kendi etkinligine verir. Usun, sonlu eylem gibi, dis malzemenin

kosullarina, kendilerinden beslenecegi ve etkinligi icin nesneler
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alacagl, hazir araclara gereksinmesi yoktur; o, kendisinden
beslenir, kendi kendisi icin malzemedir ve bu malzemeyi igler.
Hem kendi kendisinin énkogulu ve varmak istedigi erek, mut-
lak son-erektir, hem de yalniz dogal evrenin degil, ayn1 zaman-
da tinsel evrenin igten ¢ikip goranugs alaninda dislasmasidir:
bu da dunya-tarihinde olur. Iste bu ide’nin dogru, sonsuz ve
kesinlikle gacla ide oldugu, danyaya kendisini agtigs ve bu
agtig1 seyin kendi ululugundan baska bir sey olmadig felsefede

kanitlanir, kanitlandig bicimde de burada varsayilmaktadir

Felsefi incelemenin, raslantisal uzaklastirmnaktan baska bir ama-
ct yoktur: Rastlantisalitk dig zorunlulukla aymi seydir, yani dis kosullar-
dan bagka bir sey olmayan nedenlere geri déner. Tarihte 6znel tini ya
da génlumizu kipirdatan tikel bir nedeni degil, genel bir eregi, diin-
yanin son-eregini aramall, onu usumuzla kavramaliyiz. Us ise asla ti-
kel soniu bir erekle degil, yalnizca saltik erekle ilgilenir. Kendi ken-
disinin tanigl olan, insanin ilgi duyabilecegi, insanla ilgili her seyde
kendine destek bulan bir igerik 6niindeyiz. Ussal-olan kendinde ve
kendisi icin var olandir; her sey burada degerini bulur: Ussallik ¢esit-
li Klildara girer; ama higbirinde halklar dedigimiz, gesitli olusumlar-
da oldugu gibi kendi eregini acik¢a ortaya koyup gdstermez. isteng
dinyasinin raslantiya birakilmamis oldugu inancimi ve distincesi-
ni tarihe getirmeliyiz. Halklann basindan gegenlerde son bir eregin
egemen oldugu, diinya-tarihinde usun —tikel bir znenin usu degil,
fakat tannsal, saltik usun— bulundugunun dogru oldugunu varsaya-
biliriz: bunun kantr duinya-tarihinin kendi agiklamasidir; usun benze-
ri ve eylemidir o. Fakat daha dogru olarak asil kantt bilgisinin ken-
disindedir; diinya-tarihinde ise bu kanit ortaya gikar: Dinya-tarihi
yalnizca bu tek usun gérinlstdir, kendisini agikladigy tikel olusum-
lanndan bir, kendisini tikel bir 6ge olarak, halklarda sergileyen bir

modelin kopyasi.
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Us kendisinde durur ve eregi kendindedir; kendini var eder;
gerceklestinr. Disinme, usun bu ereginin bilincine sahip olmaktir
Felsefi disinis baslangigta olagandisi gelebilir; tasanmlarla digin-
me koth aliskanligindan &tiri raslantisal bir sey, bir esin sanilabilir:
Dustncenin tek dogru ve en ylksek sey oldugunu anlamayan kim-
se, felseft dlisinUs0 asla yargilayamaz.

I¢inizde felsefeyle hentiz tanismamis olanlardan, dinya-ta-
rihi tizerine olan bu derslere, usun gtictine inanarak, us yoluyla
kazanilacak bilgiye susuzluk duyarak katilmalarin: dileyebilir-
dim,; zaten bilimlerin 6greniminde 6znel bir gereksinim olarak
ongorilen de, hi¢ stphesiz usa dayanan arastirmaya, bilgiye
karst duyulan istektir, yoksa bilinenlerin soyle kabaca derlen-
mesi degil. Gercekte ise boyle bir inanc1 6nceden onerip iste-
mek zorunda degilim. Daha once soylemis oldugum ve yine
de tuzerinde duracagim nokta —bizim bilimimiz bakimindan
da— kabaca bir varsayim olarak degil ama buttine toptan bakis
olarak, surdurdugimuz dustnustn sonucu olarak alinmas: ge-
rekir. Bu sonug benim i¢in bilinen bir seydir; ¢tinki buittini za-
ten bilmekteyim. Su noktalar ilk olarak anlasilmistir ve diinya-
tarihinin incelenmesinden de anlagilacakur: dunya-tarihinde
her sey usa uygun olmaktadir; diinya-tarihi, dinya-tininin usa
uygun zorunlu gidisi olmustur; dinya-tini, tarihin tézudur;
bu dogas! hep bir ve ayni olan tindir ve dinyanin varolusu bu
dogay1 agiklar. Bu durum, séylendigi gibi, tarihin bir trint-
dar. Tarihi ise oldugu gibi ele almak, tarihsele doniik, ampirik
davranmak gerekir. Butiin bu seyler arasinda, meslekten ta-
rihgilerin bizi yoldan ¢ikarmalarina da izin vermemeliyiz. Ctin-
ku hi¢ degilse Alman tarihgileri arasinda, hem de buyik bir

yetkiye sahip olup kagnak incelemesi denilen seye kendilerini
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adayanlar arasinda oyleleri vardir ki,, tam kinadiklar filozof-
lar gibi, tarih igin a priorik siirler yazmaktadirlar. Bir 6rnek
verelim: dogrudan dogruya Tann tarafindan egitilmis, yetkin
bir gorus ve bilgelik icinde yasayan, batan doga yasalarinin ve
tinsel dogrulugun kavrayici bilgisine sahip olan ilk ve ¢ok eski
bir halkin var olmus oldugu boyle yaygin bir siirdir; ruhban
sinifina dayanan su ya da bu halkin varligi —daha 6zel bir konu-
ya gececek olursak— Romali tarih yazarlarinin kendisinden daha
eski tarihi ¢ikardiklan bir Roma eposunun varlig: da bunun gi-
bidir. Yabancisi olmadigimiz bu gesit a priori konulan, hevesli
meslekten tarihcilere birakiyoruz.

Ik kosul olarak, tarihsel-olam kendisine sadik bir bigimde
kavradigimzi ileri surebilirdik; ancak boyle genel anlatimlarda,
iki anlamllik vardir. Az ¢ok bir seyler soyleyip iddialarda bulu-
nan, alisilmis ve siradan tarihgi de, yalnizca belgelere sahip olsa,
yalnizca verilmis olanla yetinse bile, duaguncesi bakimindan edil-
gen degildir. kendi kategorilerini birlikte getirir ve varliklara
bu kategorilerin icinden bakar. Dogru, duyulardan meydana
gelen yuzeyde bulunmaz; ézellikle bilimsel olmasi gereken hic-
bir seyde us gaflet uykusuna dalmamal, derinligine dasanulap
inceleme yapilmalidir. Dunyaya us gozuayle bakana, dinya da
us gozuyle bakar; bunlar karsilikhdir.

Didnyanin eregi algidan ileri gelmelidir deniyorsa, bu kendine
gore dogrudur: Ancak geneli, ussal-olani tanimak igin ise usla bag-
lanmali. Nesneler onlar Gzerine disinmek igin uyandiriar; aynca
onlar dinyada ele alindiklan gibi bulunuriar. Dinyaya yalniz 6znel-
lik agisindan bakarsa insan orada her seyi kendi yaradlisina gére
bulacaktir; her yerde her seyi nasil yapiimasi, nasil olmasi gereklyor-

sa Oyle bilecek, Oyle gorecektir: Fakat dﬂrya-tarihinin biyik igeri-
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gi ussaldir, ussal olmalidir; diinyaya tanrisal bir isteng egemendir, bu
isteng de blylk icerigi belileyemeyecek denli giigsuz degildir. Bu
t6zselligi tanimak bizim eregimiz olmalidir; tanimak igin de usun bi-
linciyle ise baslamaliyiz. Bedendeki gézleri degil, sonlu anlag de-
gil, derindeki, verilenlerin renkli golklugunun altindakini géren kav-
ram ve us gézuni gereksiniyoruz Denecek ki, tarih boyle islenir-
se, a priori bir islem olur; bu da ashinda haksizliktr. Felsefe boyle ko-
nusmalann Ustlindedir. Tézselligi tamnimak igin insan usla ise basla-
mak zorundadir. Ozellikle tek yanli diisiingemelerden kaginiimali-
dir; ¢ink bunlar tarihi bozarlar; kendileri de yanls 6znel gérisler-
den kaynaklanirlar: Felsefenin boyle seylerle isi yoktur. Felsefe usun
kendisindekl kesinlikle olaylann usa uygun gegtigine inanmig olacak
ve dogruyu, bugiin giya genis gérislilikle tarihe her tirll a pri-
oriyi tagiyan filologlarda moda oldugu gibi, carptmayacaktir. ide'yi
kendisine dndayanak aldigi Slgtide, felsefe a priori olarak is basin-
dadir Ama ide kesinlikle oradadir: Bu da usun kendi inancidrr.

Demek ki felsefi diuinya-tarihinin bakig-noktasi, birgok genel
bakis-noktasi arasindan segilerek soyutlanmig degildir: Tinsel ilke-
si biitiin bakig-noktalannin bitunlUgudur [Totdlitdt]. Felsefi diinya-
tarihi halkiann somut, tinsel ilkesini, bu ilkenin tarihini g6z &niin-
de bulundurur, tek tek durumlarda degil, bitiine yén veren genel
bir distinceyle ugrasir: Buradaki genelin raslantisal gériiniislerle isi
yoktur; tikelliklerin kalabakgin« burada teke indirmek gerekir: Tarihin
6nlnde, varligin gesitli yanlannin timdnl kendisinde bir araya geti-
ren en somut nesne durmaktadir: inceleyecegi birey dinya-tinidir
Felsefe tarihle ugrastiginda, somut olusumuyla somut nesne olan
seyi kendisine konu yapar ve bunun zorunlu gelismesini gz 6niin-
de bulundurur. Bu nedenle felsefe i¢in kendisine sonradan bir de

olaylann eklen e§ gazgllar tutkular; halklarin ener;j|5| birinci de-
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recede arastirma konusu degildir. llk-olan olaylan gétiren tindir:
o Mercurius'tur, halklann dnderidir: Felsefi duinya-tarihinin kendisi-
ne konu edindigi genellik, yaninda baska belirenimlerin bulunaca-
§1 tek bir yan —bu yan ne denli nemli olursa olsun— degildir. Tersi-
ne bu genellik her seyi kendinde kavrayan tin, yani 6ncesiz sonra-
siz olarak kendinde oldugu igin her yerde bulunan, kendisi icin geg-
migin s6zkonusu olmadig), degismeyerek daima glclu kuvvetli ka-
lan sonsuz somut seydir.

Tarih ele alinacaksa once anlak agisindan ele alinmali, neden ve
etklsi agiklanmalidir Bu yoldan diinya-tarihinde 6zsel-olani —-6zsel-
olmayani digta birakarak— ele almak istiyoruz Anlak &nemliyi, ken-
disinde anlam tasiyani vurgular: Tarihi isleyisinde izledigi erege gore,
Ozsel-olani olmayandan ayirt eder. Bu erekler ok ¢esitli olabilirler.
Bir erek ortaya kondu mu gok sey akla gelir; ana ve yan-erekler or-
taya gikar: Oyleyse biz tarinte verileni tinin erekleriyle kargilastird-
gimizda, bagka yonlerden ilging olan her seyi bir yana birakacak ve
Ozsel-olana egilecegiz. Boylece us, simdiye degin sdylenenlerin di-
zeyini asan bir icerikle karsilagir: tini, duygulanni 6ziinde ilgilendiren,
Uzerine yazlanlarin okunmas bile bizi ya yash ya hayran birakan ya
da sevindiren erekler sézkonusu olur.

Ote yandan farkh inceleme, bakis acisi ve yargilama tarzlar,
bizi hemen salt 6nem ve énemsizlik konusuna vardirr: bunlar
onumizde yatan sonsuz malzeme arasinda kendilerine agirhik
verdigimiz, ilk akla gelen kategorilerdir; ancak bu konunun
yeri buras1 degildir.

Yine de tarihi disiincemize konu yaptigimizda ortaya ¢ikan ka-
tegorilere burada kisaca deginelim. Ik kategori, bir siire var ola-
rak ilgimizi kendilerine ¢eken ve sonra yiten bireylerin, halklann ve
devietlerin degisen gériniminden elde edilir Degisme kategoni-

sidirbu. . ] o
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Olaylar ve eylemlerin durup dinlenmeksizin art arda gelen,
sonsuz gesitlilikteki halk, devlet ve birey olusumlannin muazzam
tablosu kargisindayiz. insanin génliine seslenip onu kimildatabilen
her sey, her turli iyilik, guzellik, byUkluk duygusu bu oyun igin or-
taya konur, kabul ettigimiz, gerceldesmesini diledigimiz erekler buna
gore olusur, izlenir; umudumuz da kaygimiz da onlardadir: Biitin bu
olaylar ve raslantlarda en basta insan eylem ve agisini gdzlemliyo-
ruz, her yerde kendimize ait seyler buluyor ve bu nedenle her yer-
de egilimlerimize gore ya onlann yaninda ya da kargisinda yerimi-
zi aliyoruz. Bazen bizi gizellik, 6zglirlik ve zenginlik ¢ekiyor, bazen
de kétilikleri besleyen enerji. Kimi zaman genel bir ilginin oldukga
kapsamli kitlesinin ¢ok daha gig ilerledigini ve daha kigik gaptaki
iliskilerin sonsuz kiimesi igin gézden gikanldiginda, un ufak olup git-
tigini, sonra gii¢lerin muazzam toplamindan kiigUk bir seyin, Snem-
siz gbzilkenden ise muazzam bir sonucun ortaya giktigini gériyo-
ruz: her yerde bizi ilgi alani igine almak isteyen gok renkli bir biri-
kim var, bir sey yiterse yerini hemen baskasi almakta.

Bu degisme disuncesinin olumsuz yani bizi yasa gémiyor: Ne-
dir bize bu denli dokunan?Tarihteki en zengin olusumun, en gizel
yagamin bile yok olup gitmesi ve en iyi seylerin ykintilan arasinda
dolagmamiz. En soylu en gizel diye bilip baglandigimiz seyi elimiz-
den aliyor tarih: onu tutkulara kurban ediyor Her sey, geriye hig-
bir sey kalmamacasina gelip gegiyor: Her yolcu bu melankoliyi duy-
mustur: Kim Kartaca'nin, Palmira’nin, Persepolis'in, Roma'nin yikin-
tilan kargisinda, zenginliklerin ve insanlann gegicilikleri Uzerine dii-
sUncelere dalmadan, bir zamanlann gl¢ld ve zengin yasaminin yasi-
ni tutmadan durabilmistir? —Kisisel olarak yitirdigimiz insanlann me-
zan bagsinda ya da kendi amaglanmizin gelip gegiciligi kargisinda du-

yulan cinsten bir yas degil, fakat panttil ve Ustin degerdeki insan
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

40



FELSEF! DUNYA - TARIH!

yasaminin yok olup gitmesi 6nlinde duyulan, her tlrll yarar distn-
cesinin &tesindeki yas.

Bu degisme kategorisinin kargisinda, 6limden yeni yasamin
meydana geldigini sdyleyen &teki bakis agisi yer alir hemen. Dogu-
lulann digtincesi budur; belki de en blyik dusunceler, metafizik-
lerinin en yliksek noktasi. Ruh gucu tasanmi ayni distinceyi birey-
le iliskisi ydniinden anlatir: dncesiz sonrasiz kendi 8lumiinii hazirla-
yan ve kendi killerinden yeni, genglesmis ve taze olarak daima ye-
niden dogan anka kusu genellikle dogal yasam tasanmi olarak bi-
linmektedir. Fakat bu bir Dogu tasanmidir; viicut igin gegerlidir; tin
igin degil. Batill igin tin yalnizca genglesmis olarak dogmaz; fakat in-
celmis, yukselmis olarak dogar. Kendi kendisine dogallikia karst ¢i-
kar; kendi oldugu bigimi yiyip tlketir ve bu yoldan yeni olusumu-
na yukselir: Varliginin kabugunu kirdiginda, dipedliz bagka bir ka-
bugun icine girmez; fakat daha onceki varlik bigiminin kilinden
daha salt bir tin olarak meydana gelir: By, tinle ilgili ikinci kategori-
dir.Tinin genglesmesi ayni bigime diipediiz bir gen donis degildir:
kendi kendini diizeltme ve islemedir: Odevini bitirmesiyle birlikte
kendine yeni &devler bulur; boylece isledigi malzemeyi gesitlendi-
rip gogaltir Bu nedenle tarihte tinin tiketilmez sayida yanlarla or-
taya gktigin, bu tiirden ortaya ¢ikistan keyif aldigini, hosnut oldu-
gunu goriiyoruz.Yine de tinin ¢alismasinin kendi etkinligini yeniden
gogaltmaktan ve kendini yeniden yiyip bitirmekten baska bir sonu-
cu yok Onu tatmin eden kendi yaratilanndan her biri, ona sirekli
yeni malzeme olmakta, onu kendisini islemeye ¢agirmaktadir Kendi
olusumu ona malzeme olmakta, bu malzeme Gzerindeki ¢alisma-
si da onu yeni tinsel olusumlara ylkseltmektedir B&ylece tin bi-
tin glglerini btiin yanlanyla bildirmektedir bize. Gliglerinin neler

oldugunu, olusturup Urettikierinin cesitliliginden égreniyoruz. Ken-
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di etkinliginden aldig bu hazda isi yalniz kendi kendisiyledir. Gergi
direnis ve engellemenin de &tesinde, girisimlerini bisbitin basa-
nsizliga sirikleyebilen, i¢ ve dis doga kosullannin ag igindedir, an-
cak yine de isindeki basansizligi tinsel varlik olarak yasar; bu varli-
gin eregi ise yapit degil, kendi etkinligidir; etkinligini kanitlamis olma
kendisine basan olarak kalir,

Bu ¢ekici dislncelerin bundan sonraki agsamasi ise tikellikler-
den yeniden usanmamiz ve sormamizdir: bitin bu tikelliklerin
sonu nedir? Bunlar 6zel ereklerine gore tUketilemiyor; hepsi bir ya-
pitta birlesmeliler: Tinsel igerikle ilgili bu muazzam fedakarligin bir
son-eregi olmali. Bitun bu kuru guriltinin ardinda iceride, sessiz,
gizli bir yapit bulunup bulunmadigi sorusu kafamizi kurcaliyor; &yle
bir yapit ki, butin gorinislerin glcini kendinde tasisin. Bizi sasir-
tabilecek nokta, bu igengin biylk ¢esitliligi, hatta kendi kendisine
karsit olmasi. Kargtligin kutsallik derecesinde saygi gérduging, za-
manlann, halklann ilgisini kendine gektigini gbzliyoruz. Béyle karsit-
lann yerini birbirine birakmasinin hakli nedenini ide'de bulma iste-
g1 icimizde kipirdiyor Bu kendinde ve kendi igin olan bir son-erek
sorusu bizi Uglincu kategoriye vardinyor Us kategorisidir bu. Din-
yaya egemen olan usun varligina inanma bu gérisin bilingli bigi-
midir Kaniti dinya-tarihinin kendi gidisidir. Bu gidis, usun tasarladi-
g1 ve eyledigi gibidir

Yalnizca usun diinyada ve bunun sonucu olarak dinya-ta-

rihinde, gecmiste oldugu gibi simdi de egemen oldugu konu-
sundaki genel kamyla ilgili olarak iki dastinme bigimine dik-
kati cekmek istiyorum; ¢inku bunlar, gicluk cikaran temel
noktaya daha yakindan deginmemize ve daha sonra belirtmek
zorunda oldugumuz noktaya isaret etmemize firsat verecektir

Biri, ilk olarak Yunanl Anaxagorasm ileri sardagu tarihsel

savdir: buna %ore nous, genel anlamiyla anlak ya da us dinyay1
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yonetmektedir — kendisinin-bilinci anlaminda bir Zeka degil,
boyle bir Tin degil; bu ikisini birbirinden iyice ayirt etmek ge-
rekir. Gunes sistemlerinin devinimi degismez yasalara uygun
olur; bu yasalar usun ta kendisidir. Ancak ne gunes ne de bu
yasalara gore onun gevresinde donen gezegenler eylemlerinin
bilincindedir. Insan bu yasalan varliktan gekip ¢ikarnr ve bi-
lir. Usun dogada bulundugu ve genel yasalarca degismeksizin
yonetildigi dasancesi, bu dasancenin ilk olarak Anaxagoras'ta
kendisine dogayla bir siir koymus olmasi noktas: disinda bizi
azicik olsun sasirtmamaktadir. Bu tarden dustncelere aliskiniz
ve bunlarla bir sey de olmuyor. Bu tarihsel durumu s6zkonusu
edisim su noktay: belirtmek amaciyladir: tarih, bize ahgilmis
gozukebilen boyle bir seyin diunyada her zaman bulunmarms
oldugunu ve bu duasuncenin insan tin'inin tarihinde pek ¢ok
¢Igir actigini ogretir. Aristoteles, Anaxagoras'tan bu dustncenin
kurucusu olarak soz etmekte, onun sarhoglar arasinda bir ayik
gibi gozaktaguna soylemektedir.

Bu dusiunce Anaxagoras'tan Sokratese gecti ve butun
olaylanin nedenini raslantida bulan Epikuros'un ogretisini say-
mazsak, felsefe tarihinde ilk kez yaygin ve baskin bir goras
haline geldi: hangi dinler ve uluslar uzerinde etkili oldugunu
yeri gelince gorecegiz. Platon, Sokrates'i (Phaidos, Steph. 97-
98) dasancenin —yani bilingli mi bilingsiz mi oldugu belirsiz
usun— danyay1 yonettigi bulgusu uzerine soyle konusturur:
“Dogay1 akla uygun olarak bana agiklayacak, tikel olanda
kendi tikel eregini, tamde genel eregi, son-eregi, iyiyi goste-
recek bir ogretmen bulmus olduguma giivenip sevinmistim.
Bu gavencemi yine de yitirmezdim. Ama tam da Anaxagoras'm

yazilarina bﬁ}bﬁk bir istekle sarildigim zaman” di?'e devam eder
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Sokrates, “ne ¢ok aldanmisim. Anaxagoras'in us yerine yalmzca
hava, esir, su ve benzerleri gibi digsal nedenler gosterdigini
anladim.” Gorulayor ki, Sokrates’in Anaxagorasm ilkesinde
buldugu yetersizlik, ilkenin kendisiyle degil, bu ilkenin somut
dogaya uygulamisindaki eksiklikle ilgilidir: doga bu ilkeden
kalkilarak anlasihp kavranmamisur, bu ilke genellikle soyut
kalmustir. Daha kesin soylersek doga, aym ilkenin bir gelisimi
olarak usun etkileyici gacayle meydana getirdigi bir organiza-
syon olarak kavranmamstir. Burada daha baglanggta, belirle-
nimin, bir ilkenin, bir dogrunun yalnizca soyut olarak kalms
olmasiyla, tam tersine daha yakindan belirlenmeye, somut
gelisime dogru yoluna devam etmesi arasindaki ayrim belirgin
kilmak istiyorum. Bu aynm temel bir aynmdir. Cesitli yerler
arasinda danya-tarihimizin sonunda, en son siyasal durumun
kavranmasi konusunda bu nokta 6zellikle karsimiza gikacaktir.

Her seyden once, usun dianyay: yonettigi ilkesinin bu ilk
ortaya gikisim ve ondaki eksikligi ele aldim; ¢unka bu ilke
bizim i¢in tamdik olan ve inandirici gelen baska bir bicimde
tam uygulamasim bulmaktadir: dianyanmin, raslantinin, dis,
raslantisal nedenlerin keyfine bagh olmadig, bir ongorinin
dunyay yonettigi yolundaki dinsel dogruyu soylemek istiyo-
rum. Daha o6nce, ad1 gegen ilkeye olan inanclarimiza iliskin hic-
bir iddiada bulunmak istemedigimi agiklamigtim; eger bilimsel
tutum felsefede varsayimlarin gegerli olmasina izin verseydi,
yine de bu dinsel kihktaki inang uzerinde durabilirdim. Bagka
bir deyisle, uzerinde konusmak istedigimiz bilimin her seyden
once yukandaki ilkenin dogrulugu [wahrheit] i¢in olmasa bile
kurala uygunlugu (Richtigkeit) icin kamt bulmasi, ilk 6nce somut

olan gostermesi gerekir. Ancak belli ve tannsal bir ongérantn
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kesinlikle yerytzandeki olaylardan once geldigi bicimindeki
dogru, verilen ilkeye karsilik gelmektedir. Canka tannsal 6n-
goru, kendi eregini, yani danyanin yoneldigi saltik usa uygun
son-eregi gerceklestiren sonsuz gucun bilgeligidir; ustur, kendi
kendisini tam 6zgurlaguyle belirleyen dusancedir, nous’tur.

J) Ama daha yakindan bakidiginda bu inang ile bizim
ileri sardagamuz ilkenin aynlig, hatta karsithg da, upki
Anaxagoras'in ilkesiyle, Sokrates’in bu ilkeye iliskin savinin
karsithig1 gibi aynmi yoldan ortaya ¢ikmaktadir. Yani bu inang da
belirsizdir, genellikle ongoriye inana kastediyorum; belirli ola-
na erisememekte, dinya olaylarinin timune, alabildigine akip
gidisine uygulanamamaktadir. Bu uygulama yerine tarihin dogal
agiklamasiyla yetinilmektedir. Insan tutkularina, daha gugla or-
duya, su ya da bu bireyin yetenegine, dkeligine ya da bir devlette
bunlarin bulunmamasina baglanilmaktadir. Bunlar Sokrates’in
Anaxagoras’ta kinadig, dogal, raslantisal denilen nedenlerdir.
Soyutlamada kalinmakta, ongora dusuncesinin belirlenmeksi-
zin oyle kabaca genellenmesiyle yetinilmek istenmektedir. Iste
ongorunun su ya da bu bigcimde davranmasindaki belirlilige
ongorunun plam (bu yazginin, eregi ve araglar, bu planlar)
denir. Ancak bu plan gozlerimizden sakh olan bir seydir; bu
plani bilmeyi istemek, yeterli temelden yoksun bir kaniya
dayanmak demektir Usun kendisini gergeklikte nasil actig
konusunda Anaxagorasin bilgisizligi dogaldi: dasinme, yani
dasancenin bilinci onda ve genellikle Yunanistan'da daha ile-
riye gitmemisti. Anaxagoras, somutu genel ilkenin 1s1g1nda
kavramak icin genel ilkeyi somuta uygulayamazdi. Somutun
genelle bir birlesimini, 6znel bir tek yanhlkla da olsa boyle

bir uygulamaya kars: olmadigini gosterdi. Ancak ondan énceki
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inang en azindan 6ngodra planinin bayuk ¢apta uygulanmasina
ve bu planin bilgisine ters dasmektedir. Ger¢i su ya da bu
durumda bu planin gecerliligi pekala kabul edilmekte ve din-
dar ruhlar, bagkalarinin salt raslantu sandiklan bir¢ok tek tek
olayda, yalnizca genel olarak Tanri'min takdirlerini degil, ama
aynl zamanda Tann o6ngdrusunun yazgisini, bu ongorudeki
erekleri gormektedir. Yine de bu kabul etmeler ve gormeler
tek tek olaylarin disina ¢tkmama egilimindedir: 6rnegin bayuk
bir bocalayis ve gagluk iginde olan bir kimseye hi¢ beklemedigi
anda bir yardim gelmisse, sukramni anlatmak igin hemen
Tanrr'ya ellerini agtig1 icin haksizlik ettnememiz gerekir. Ancak
burada varilmak istenen erek sinirhdir: igerigi de yalmzca bu
bireyin 6zel eregidir. Oysa dinya-tarihinde bizim ele aldigimiz
bireyler tamamen halklar ve devletlerdir. Oyleyse deyim yerin-
deyse, ongora inancinin wir zivirlariyla oyalanamayiz, danyayl
yoneten bir éngorinan var oldugu tarzindaki genellemeyi asip
da belirlilige varmak istemeyen soyut, belirsiz inanclarla da
kalamayiz; tam tersine bu konuda ¢ok daha ciddi davranmak
zorundayiz. Somut olan, yani 6ngoruanun izledigi yollar, tari-
hte araglar ve goranuglerdir, bunlar agik olarak onamuzdedir;
bizden istenen ise, yalnizca bunlann adi gecen genel ilkeyle
iliskisini kurmamuwzdir

Genel anlamda tanrisal 6ngora planimin bilgisinden s6z
ederken, ganumuzde 6nem bakimindan birinci siray1 alan bir
soruna, Tanr'y1 bilme olanag sorununa isaret ettim: bu, bir
sorun olmaktan giktigina gore, kastettigim daha ¢ok —Kutsal
Kitap'taki, Tanr'y1 yalnizca sevinek degil, ama ayn1 zaman-
da bilmenin en yace bir 6dev olarak onerilmesine karsi ola-

rak Tanr'y1 bilmenin olanaksiz oldug;unu ileri stiren, onyargl
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haline gelmis ogretiydi. Bu ogretiye gore, tinin yukarida ileri
surtlen seyin ta kendisi, yani dogrunun 6zinu kavratan sey
oldugu, tim nesneleri bildigi, bakisinin tanrisaligin derinlikle-
rine kadar isledigi yadsinmaktadr.

Saf inang en yakindaki dala tutunabilir ve genel bir tanrisal diin-
ya hiikiimeti tasariminda kalabilir. inanglar polemige déniismedikce
boyle yapanlan kinamamaliyiz. Fakat saflida hic ilgisi olmayan bir bi-
gimde bu tasarimda diretebilirler de, genel 6nerme tam da genel-
ligi ylzinden &zel olumsuz bir anlam bile kazanabilir; dyle Kl tan-
risal 6z uzaklarda kalr; insana ait seylerin ve bilgilerin tesine ge-
cer. Bdylece insan dogruluk ve usa uygunluk iddiasini kendinden
uzaklastirma &zgurlUgine sahip olurken, kendi tasarimlanni dislas-
tirma rahatligina erigir Bu anlamda Tann tasanmi bog lafa déniisir.
Tanr, us ve bilincimizin Gtesine yerlestirildi mi, hem Tanri'nin do-
gasi neyse onunla ugrasmaktarn hem de usu dinya-tarihinde ara-
maktan kurtulduk demektir; o zaman bagibos varsayimlar ortada
cirit atar Dindar algakgonilltlik, vazgegme yoluyla ne kazandig-
ni ok iyi bilir
Tanrr'ya iligkin bilgimizin olanag tartismasina girmemek

i¢in, usun danyay1 yonetmis ve yonetmekte oldugu yolundaki
énermemizin, éngoranun danyayl yonettigi biciminde dinsel
bir kilik almasindan s6z etmeyebilirdim. Yine de bu konuyu
bir yana birakmak istemedim; bunun da nedeni kismen kendi
onermemizde ad1 gegen dinsel bilginin nasil ileri bir baglant1
icinde oldugunu gostermek, ama kismen de felsefenin din-
sel dogrular anmaktan utandigl ya da utanmasi gerektigi ve
bunlardan kagindigy; bu yuzden de bu konularda hig de iyi
niyetli olmadig tarzindaki kugku ve samdan kurtulmakt.

Buna karsilik gintumuzde isler o denli ilerlemistir ki, felsefe,
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tannbilimin baz1 tarlerine karst dinsel konular1 kendi tzerine
almak zorunda kalmstir.

Kaza ve kaderin planini gérmek istemenin curetkirlik olacag
sik sik séylenir. Bu da simdilerde kusku gétirmez genel bir dogru
haline gelen, Tann'nin bilinemeyecegi gérisinin bir sonucudur. Bu
goruse varan, tannbilim olduguna gére, Tann'yi bilmek izere felse-
feye siginmaktan baska yapacak bir sey kalmaz Yine de bunu bil-
mek istemek felsefenin kibridir sanilir: Fakat daha dogru olarak asil
algakgondllilugun Tann'yl her seyde tanimak, onu her seyde, 6zel-
likle diinya-tarihi sahnesinde saymak oldugu s&ylenmelidirTann'nin
bilgeliginin dogada taninacagl konusunda bir gelenegi strdirip du-
ruyoruz. Bu bilgelige hayvan ve bitkilerde hayran olmak bir sire
modaydi. Insan yazgllanna, doganin Griinlerine sastigmiz Slciide
Tann'yl tanimaktaymisiz. Eger kaza ve kader boyle seylerde kendi-
ni gsteriyorsa nigin diinya-tarihinde géstermesin? Dlnya-tarihinin
malzemesi ¢ok mu biyik geliyor? Kaderin gercekten de aligimig
bir dusiinceyle yalniz kigik seylerde etkin oldugunu saniyoruz, ka-
der sanki insanlara sadaka dagrtan, onlann derdine gare bulan zen-
gin bir adam. Diinya-tarihinin malzemesinin kaza ve kadere cok
fazla geldigini sGyleyenler yaniliyor; ¢iinki Tann'nin bilgeligi biyiik-
te de kigukte de birdir Halkiann ve krallann kaderinde neyse bit-
ki bdcek igin de odurTann'y1 gok zayif sanmayalim, bilgeligini biiytik
islerde de taniyalim. Tann'nin bilgeliginin her yerde etkin olmadig-
ni sdylemek daha ¢ok bir gekingenlikten kaynaklaniyordur, tannsal
bilgelikle bir ilgisi yoktur: Ne olursa olsun doga, dinya-tarihine gére
daha alttaki bir sahnedir: Doga, tannsal ide’'nin kavramsizlik icinde
oldugu alandr; tinsellik onun kendi vatanidi; iste orada taninir ol-
masi gerekir. Usun kavramiyla donanmissak, higbir malzeme bize

gekinme duygusu vermemeli.
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Tann'y1 bilmeyi istememek gerektigi iddiasi kuskusuz burada-
kinden daha genis bir bigimde ele ahinmalidin Ancak bu konu bi-
zim amaglanmizla ¢ok yakindan iligkili oldugundan &ncelikle genel
bakig-noktalannin verilmesi kaginilmazdir Tann bilinemeyecekse, ti-
nin ilgilenmesi icin geriye yalniz tannsal olmayan, simirk, sonlu sey
kalir Sonlu olan seyle kesinlide ugragiimal, ancak daha Gst bir zo-
runluluk olarak yasamin bir pazar giini de olmali; &yle ki insan hafta
«cindeki ugraslanni agsin, dogrularla agsin, bunlann bilincine varsin.

Eger Tann'nin adi bos bir seda olmayacaksa, Tann'nin iyiligini ya
da bize kendini bildirdigini kabul etmeliyiz. Eski Yunaniilann tasan-
minda Tann kiskang bir varlik olarak distnUlmUstlr, Tann buyikle-
rin dismaniymis, blylkierin batmasi Tann’'nin buyruguymus. Aris-
toteles sairlerin ¢okga yalan sOyledigini s&ylUyor: Tann'ya kiskang-
lik yakistinlamaz Tann'nin kendini bize bildirmedigini iddia edecek
olursak, bu Tann'nin kiskang oldugunu sdylemeye vanr; nasil ateg
baska bir seyi tutugturdugu icin sénmezse, Tann da kendini bildir-
mekie bir sey yitirmez

Denilecek ki, Tann kendini bildiri, ama olsa olsa dogada ya da
insan gondillerinde, duygulannda. Onun i¢in zamanimizda bu ka-
darla kalinmasi isteniyorsa, yerindedir. Tann bizim icin aragsiz olarak
bilincimizde, géride vardir Gorii ve duygu disiingemeye dayan-
mamakta birlegirler. Bu gérise kargi, insanin disinen varlik oldu-
gu, disinmesiyle kendisini hayvandan ayirdigy vurgulanmalidir: DG-
stnerek davranir o, kendisi bunu bilmese de b&yledirTann kendini
insana aglyorsa, kendini temelde onun dislnen yanina agiyordur.
Eger kendini insana duygu yoluyla agsayd, onu disiingeme yetisi
olmayan hayvan dizeyine indirmis olurdu —hayvanlara din ylkie-
miyoruz ki. Gergekten de insanin dini varsa, bu hayvan oldugu igin
degil, disiinen varlik oldugu igindir: insanin diistinmesiyle hayvan-

dan aynldigi herkesin biIdigi bir dog/r_'u, yine de unutuluyor.
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Tann kendinde ve kendi icin 6ncesiz sonrasiz varliktir. Kendinde
ve kendi igin genel-olan sey ise duygunun degil, disinmenin konu-
sudur: Besbelli her tlirlt tinsellik, her tirla biling igerigi, disinmenin
UrlinG ve konusu olan her sey, en basta da din ve tdzsellik, duygu
bigiminde de insanda olmalidir ve 8ncelilkle duygu olarak oradadir:
Ama duygy, insanin bu igerigi kendisinde buldugu kaynak degildir;
fakat bulma tarzidir, en k&t formdur, insanlann yani sira hayvanla-
nn da sahip oldugu bir form.Tozsel olan sey, duygu formunda or-
taya gikmalidir; ama onun daha yiiksek, daha vakarl bigimi de var-
dir: Ahlaksal-olan, yani dogru-olan, tinsel igerik, 8yle gerekiyor diye
duygu derecesine indirilir; genellikie orada tutulmak istenirse, o za-
man temelde bu igerige hayvanin formu veriliyor demektir; ama
hayvanin bdyle bir seye yetenegi yoktur. Duygu, bir icerigin girebi-
lecegi en asagi bigimdir; bu bigim onu sanki varmis gibi bir duruma
getirir: Duygu asamasinda kaldig stirece tinsel icerik hdld értuludur
ve biitiinlyle belirsizdir: Insanin duygu yoluyla sezdigi bir sey hala
biitiinlyle zneldir ve éznel bir bicimde vardi Oyle duyuyorum,
dersek, kendimizi kapatmigiz demektir. Ayni sekilde baska herkesin,
‘ama ben &yle duymuyorum’ demeye hakki vardi: Boylece ortak
tabandan gikilir; ancak gok &zel durumlarigin duygu timiyle hak-
lidir Ama her igerikle ilgili olarak herkesin ayni duyguya sahip ol-
dugunu iddia etmek, ¢ikis noktasi olarak alinan duygunun kendisiy-
le, herkesin tikel znelligiyle gelisir: Eger bir duygu icerigi sézkonu-
suysa, herkes kendi 6znel bakig-noktasina indirgenmis demektir: Bi-
risi yalnizca duygulanna gére davranan baska birisini degerlendirir-
se ve o da doénip kargisindakini degerlendirirse, her ikisi de kendi
agilanndan birbirlerini suglamakta hakli olurlar: Birisi duygulanndan
6tird dindar oldugunu, bir baskasi da kendi duygulannda Tann'ya

yer olmadigini s&ylerse, her ikisi de haklidir: Bir kimse bu yoldan
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tannsal igerigi —Tann'nin kendini agmasini, insanlann Tann'yla iligki-
sini, Tann'nin insanlar igin varhgini— salt duyguya indirgerse, b&yle-
ce bu icerigi 6znellikle, keyfilikle, rastgelelikle simirlamis olur: Ger-
cekten de bdylece kendinde ve kendi igin olan dogruluk bastan
savilmis olur: Yalnizca belirsiz duygular s6zkonusuysa, Tann'nin ve
onun igeriginin bilgisine sira gelmiyorsa, geriye benim heveslerim-
den baska bir sey kalmaz, sonlu-olan son séze sahip olur: Bu da
Tann'yla ilgili hicbir sey bilmiyorum,Tann distincesinin getirebilece-
gi sinirlamalan da ciddiye almiyorum demektir:

Dogru-olan kendi igcinde geneldir, 6zseldir, tozseldir. Béyle oldu-
gu icin de yalnizca disincede ve dusiince igindir. Tinsel olan, yani
Tann dedigimiz sey ise gercekten tdzsel ve kendi iginde 6zl gere-
gi bireysel olan &znel dogruluktur. O distnendir, dUsindigi igin
de kendi iginde yaraticidir Bu yaratici distinmeyi diinya-tarihinde
buluyoruz. Dogrudur dedigimiz baska her sey, bu éncesiz sonra-
siz dogrulugun 6zel bir bigimidir, duragl oradadir, ondan gelen bir
isimadir: insan onu bilmezse, dogruyu da, hakliyr da ahlakliyi da hig
bilmiyor demektir—

Dunya-tarihindeki 6ngérinin plani nedi? Bunu gérmenin
zamani geldi mi?

Burada su genel nokta tzerinde durmak istiyorum:

Hiristiyan dininde Tanrn kendini danyaya a¢mistir; de-
mek ki kapali ve gizli kalmamak i¢in, ne oldugunu insanlara
bildirmistir. Bu olanakla birlikte bize, Tanrr'y1 tanima 6devi
duasmektedir; bu temele, yani tanrisal varhigin kendini agmasina
dayanan tinsel gelisimin, ilk olarak duyulmus ve tasarlanmis
olan seyi de sonunda dusiinceyle kavrayacak derecede ilerlemis
olmast gerekir. Tanr’yl tanima zamanimn gelip gelmedigi,
dunyanin son-eregini olusturan seyin, son olarak her yerde ge-
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cerli olup olmadigina ve bilingli bir tarzda gegerlilik alanina
girip girmedigine bagh olmahdir
Hiristiyan dininin yetkinligi onunla birlikte bu zamanin gelmis
olmasindadir: Bdylece dinya-tarihinde mutlak dénim noktasina
vanlr:Tanm'nin dogasinin ne oldugu agik kilinir Eger Tanm'yr bilmiyo-
ruz denilirse, Hiristiyan dini de fazlalik haline gelir; gok gecikmis, de-
gerini yitirmis bir seye donislr. Hiristiyanhkta Tann'nin ne oldugu
bilinir: Aynca bu bilginin icerigi de duygulanmiza seslenir. Ama tin-
sel duygu oldugu igin en azindan tasanmlanmiza, yalnizca duyusal
degil, dislinsel tasanmlanmiza da, yani Tann'nin kendisini insanlara
bildirdigi asil organa seslenir: Hiristiyan dimi insanlara Tann'nin do-
gasini ve 8zinu gosteren dindir. Bdylece Hiristiyan olarak Tann'nin
ne oldugunu biliyoruz artik Tann bilinmeyen bir sey degil. Hala bi-
linmedigini sdyllyorsak, Hiristiyan degiliz. Daha 6nce belirttigimiz
gibi Hiristiyanlik, bizden Tann'y insanin kendinden degil, tannsal bil-
me ve tanimanin kendisinden &grenme algakgdnGllGIGEinG ister
Hiristiyanlar Tanr’'nin sirlanna sirdas oldugu 6l¢lide, diinya-tarihinin
anahtan da elimize ge¢mis oluyor. Burada 6ngdriiniin ve onun pla-
ninin belli bir bilgisi séz konusu. Hiristiyanligin ana-Ggretisi, Sngori-
nin dinyaya egemen olmus ve olmakta oldugudur, diinyanin tan-
nsal devietce yonetildigi, buna uygun oldugudur. Bu &greti rastlant:
tasanmina oldugu kadar,Yahudi halkinin korunmasi gibi sinirh erek-
lere de karsidir Onun eregi, kendinde ve kendisi igin olan, bitunuy-
le genel son-erektir. Dinde bu genel tasanmin Stesine gecilmez: din
genel-olanda kalir: iste 6ncelikie bu genel inangtan, diinya-tarihinin
oncesiz sonrasiz usun bir Grlind oldugu ve usun tarihteki blylk
devrimleri belirledigi inancindan, felsefeye ve dinya-tarihi felsefe-
sine girilmesi gerekir:
Bunun icin sdylememiz gerekir ki, bu kaninin, inanmada-
ki bu kesinligin yalnizca tasanm olarak kalmayp dusinilecegi,
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gelistirilecegi, taninacag, belli bir bilgi haline getirilecegi za-
man kuskusuz gelmistir: Inang igerigin gelismesine, zorunlulugun
gorilmesine izin vermez — bunu saglayan bilgidir: Tinin gelisme ha-
linde olmasindan bdyle bir zamanin geldigi bellidir: Tinin en yliksek
noktasi olan dugtince, kavram kendi hakkini arar Onun en genel ve
6zl 6zi tinin asil dogasidir:

Inanma ile bilmenin aynmi yaygin bir karsitik olmus duru-
mda. Herkes bunlann ayn oldugunu, bunun igin de Tann'nin
bilinemeyecegini tartigmasiz kabul ediyor. Eger Tann'yi tanimak,
bilmek ve bilgiyi gozler online sermek istediginizi sdylerseniz,
insanlan Urkitlp kagirabilirsiniz. Ancak bu aynm aslinda gergek-
ten bosunadir Cunkl inandigm seyi biliyorumdur da, kuskum
yoktur ondan. Dinde Tann'ya ve onun dogasini yakindan agiklayan
Ogretilere inanilir; ama insan inandigl seyi her tirld kugkunun
Otesinde bilir de. Bilmek, bir seyi bilincinin karsisina nesne olarak
koymak, bundan da kugku duymamak demektir, fakat inanmanin
bundan ayn bir yani yok. Tanima [Erkennen] ise hem biling
iceriginin hem de inan¢ igeriginin nedenlerini, zorunlulugunu
gorur; dogrudan dogruya bir sey olan din ve duygu otoritesini bir
yana birakir; 6biir yandan da bu igerigi yakin belirlenimlerine gore
gelistirir: Bu yakin belirlenimlerin dogru olarak taninmasi, kavram
icindeki somut birigiyle yakalanmasi igin ilkin dusuntlmesi gerekir:
Tann'yl tanimanin kiistahlik oldugunu sdyleyenlerin, tanimadan —
yalnizca zorunlu-olana yoneldigi ve icerigin gelismesini géz 6niinde
bulundurdugu Slgtide— geriye donis olmayacagini bilmeleri gerekir:
Aynca bu tanimanin, inanmadan vyalnizca tikelin bilgisiyle ayridigi
igin kistahlik saylmayacag sGylenebili: Ama bu tarz konusma ken-
di iginde zaten garpik ve yanlistiz Clnkd tinselligin dogasi soyut
bir sey degildir; canldi; genel bir bireydir, 6zneldir; kendini kendi
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icinde belirler, karar verir. Bu nedenle Tanm’'nin dogasi, beliflenimleri
taninirsa, dogru olarak bilinir Hiristiyanlik da Tann'dan bdyle s6z
eder; Tanm'yl tin olarak tanir; bu da soyut bir sey degildir; fakat
Hiristiyan dininin insanlara bildirdigi saltik aynmlan ortaya koyan ve
kendi icinde donen surectir.

Tann gocuklannin dar gérisli ve bos kafali olmasini istemez, ta-
ninmaktir onun istegi. Cocuklan her ne kadar tin agisindan fakirse
de tinin bilgisinde zengin olmali, her tiirden degeri bu bilgide bul-
malidir: Tarih, Tann’'nin dogasinin tek belirli bir 8ge agisindan gelis-
mesidir; bu nedenle burada ancak belirli bir bilgi sézkonusu olabilir:

Sonunda, diinya-tarihinin ta kendisi olan, yaratici usun bu
zengin uranlerini de kavramamn vakti gelecektir— Bilgimiz,
sonsuz bilgeligin kendisine erek olarak koydugu seyin, doga
alaninda oldugu gibi, gergekligini ve etkinligini dunyada ka-
zanan tinin alaninda da ortaya giktigi konusunda bir goris
kazanmaya yonelmistir. Buna yoneldigi olciide de inceleme-
miz bir theodicé’dir [teodise], yani Leibniz’in kendi tarzina
uygun olarak metafizik agisindan hentiz soyut, belirsiz katego-
rilerle yaptigr, Tanri'nin yollarimi hakli ¢ikarma denemesidir:
buna gore, genel olarak diinyadaki kotuliguan, ahlaksizligin
kavranmasi, dustinen tinin de varlgin olumsuz yaniyla
bagdasmasi gerekmektedir; somut koétalugin tim yiimnin
gozlerimizin 6ntnde yattigl alan da dunya-tarihidir. (Ger-
cekten de uzlastirmaci bilgi igin hicbir yerde dunya-tarihinde
oldugundan daha fazla bir uyar ve gagn yoktur, bizim de bir
sure uzerinde durmak istedigimiz nokta budur.)

Bu uzlastirmaya olumlu olanin bilgisiyle varlabilir; ancak
bu bilginin ortaya ¢ikmastyla birlikte olumsuz yan énemini yi-
tirip yenilmis olarak gézden uzaklasacaktr; bunun igin de - bir
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yandan dunyanm son-ereginin dogru olarak saptanmas, 6bur
yandan da bu son-eregin dunyada gerceklesmis oldugunun ama
kotalugin onun yaninda ayn 6lgude gergeklik kazanmadiginin
ve kendisini birlikte gecerli kilmadiginin bilinmesi gerekir.
Temellendirme, kotultgh usun saltik glict karsisinda kavrana-
bilir duruma gestirmeye y&nelir S6zkonusu olan, daha 6nce s6zi-
nii ettigimiz ve bize dlinya-tarihinin sunaginda en soylu ve en giizel
olanin nasil kurban edildigini gdsteren olumsuz kategoridir: Bu ara-
da tek tek bireylerin dayaniksizligi usu isinden alikoyamaz tek tek
erekler kendilerini genel erekte vyitirirler: Us, var: olmada ve yok ol-
mada insan soyunun genel emeginin Urlini olan bir yapit gériir: bi-
zim de ait oldugumuz diinyada yer alan bir yapittir bu. Gérunus-
ler bizim araya kangmamiz s6zkonusu olmadan bir gergeklik haline
gelmistir, onlan kavramak igin yalnizca biling, distinen biling gerekli-
dir. Cinkl her olumlu-olan sey yalnizca duyguyla, fanteziyle var ol-
maz, fakat gergekligin bir par¢asidir ve bizim bir pargamizdir ya da
biz onun pargasiyizdir
Sozu edilen bu usun dunyay1 yonetmesi, tipki ongoru gibi,
belirsiz sozlerdir; ~ustan, hep belirlenimi, icerigi, bir seyin
usa dayanip dayanmadigim yargilayabilmek icin ol¢atan ne
oldugu bildirilmeden s6z edilir. Usu kendi belirlenimine uygun
olarak kavramak, yapilacak ilk seydir, bundan sonrasi, us yo-
lundan aynlmadigimiz sarece kendiliginden gelir. Kendimize
buyurdugumuz bu 6devle birlikte, soyledigimiz gibi, bu giriste
uzerinde durmak istedigimiz ikinci noktaya geliyoruz.
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B.

TININ TARIHTE GERCEKLESMESI

Us danyayla bagnusi icinde ele alindigy sirece, usun
kendinde belirleniminin ne oldugu sorunu, dinyanmn son-
ereginin ne oldugu sorunuyla 6zdestir; daha yakin bir bakisla,
burada sozkonusu olan, son-eregin gergeklik kazanmast,
gerceklesmesindeki zorunluluktur. Burada iki tirla inceleme
yapmak gerekir: bu son-eregin igerigi, son-erek olarak belirle-
nimi ve — bir de gerceklesmesi.

[k olarak inceleme konumuz olan dinya-tarihinin tinsel ta-
ban uzerinde gectigine dikkat etmemiz gerekir. Diinya ruhsal
ve fiziksel dogayr kendisinde bir araya getirmektedir. Fizik-
sel doga aymi zamanda dunya-tarihini de icine alir. Iste daha
baslangicta, doganin belirlenmesiyle ilgili bu temel kosullara
dikkati gekiyoruz. Ote yandan tin ve onun gelisim sureci toz-
seldir. Burada doganin nasil kendinde ele alininca aym za-
manda usun bir dizgesini olusturdugunu, 6zel, kendine 6zga
bir 6ge olarak ortaya ¢ikugini incelememiz gerekmiyor, dogay1
yalnizca tinle olan iligkisine gore dasanmeliyiz.

Doganin yaratimasindan sonra insan ortaya gikar ve dogal diin-
yaya karsithk olugturur; varligiyla ikinci diinyay: kurar. Genel bilin-
cimize gore iki diinyallyiz: doga dlinyasi ve tinsel dinya. Tin diinya-
si insanin meydana getirdigi diinyadir: insan istedigi kadar Tann'nin
dinyasini tasarlayip dursun, daima tinsel bir diinyadir bu; insanda
gercekiesmesi, onun tarafindan var kilinmasi gerekir.
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Tinin tabani her seyi kapsar; insani ilgilendirmis ve ilgilendir-
mekte olan her seyi icine alir: Insan etkinse orada etkindir: istedigi-
ni yapabilir, b&yle yapabilmesi onda tinin eylemde bulunmasindan-
dir: Bu nedenle tarihin gidisi icinde tinsel dogayr varligina gore, yani
tinin dogayla birlesme tarzina, giderek insan dogasina gore tanimak
yararli olabilir: insan dogasindan s6z edildiginde, en basta kalici bir
sey tasarlanmisti. insan dogasinin serimi bitiin zamanlara uymali-
dir; 6nceki zamana da, simdiye de. Bu genel tasanm sonsuz gegit-
lilikte olabilir; fakat gercekte genel-olan gesitli bigimlerinde bir ve
ayni 6zdlr. Aynmlan bir: yana atmak, bitin durumlarda ayni tarzda
etkin olmasi ve kendini ayni ilgiyle gostermesi gereken genel-olan
saptamak distingemenin isidir. Genel tip ondan en uzak géziken-
de de kendini gdsterebilir: en ¢arpik olusumda bile insana ait bir iz
bulunabilir Bdyle bir durumda da insan karakterine rastlanmasi bizi
avundurur ve diinyayla bangtinr: Bu agidan dinya-tarihinin ele ali-
nisinda agirlik, insanlann ayni kalmasina, ahlaksizlikdann ve erdem-
lerin bitin kosullar altinda her zaman bulunmus olmasina verilir:
Gergekten Salome ile birlikte, “Ginesin altinda yeni bir sey yok”
diyebiliriz.

Ornegin, bir insani bir put éniinde diz ¢ékmiis yakanrken go-
rirsek, her ne kadar bu tapindigi sey us agisindan reddedilir olsa da,
buradaki canh duyguyu géz 6ntine alarak, bunun Hiristiyanin dog-
ruyu yansitan duygulanyla, filozofun ussal dusunmeyle dncesiz son-
rasiz dogruya egilmesindeki duygulanyla egdegerde oldugunu séy-
leyebiliriz. Yalnizca konular birbirinden ayndir; ama 6znel duygu bir
ve aynidir. Hashagilerin dykistnd, efendileri olan yash dag adamiy-
la iligklsini animsadigimizda, efendilerinin gtinahlan igin kendilerini
nasil feda ettikleri gzimiiziin 6niinde canlanir Oznel agidan bu
Curtius'un ana vatanini kurtarmak igin kendisini uguruma atmasin-
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daki ayni fedakarlikti Bu noktaya bagli kalarak dinya-tarihinin bi-
ylik tiyatrosuna yénelmeye gerek olmadigi séylenebilir: Unlii anek-
dota gore Sezar kiiguk bir kentte, Roma'daki buylk gosteri mey-
daninda kargilastigl ayni umutlan ve etkinlikieri bulmus. Aym glidii-
ler ve caligip ¢abalamalar kocaman diinya-tiyatrosunda oldugu gibi
kuiglk bir kentte de kargimiza qikiyor:

igerigin bdyle ele alinisinda insan etkinliginin ereklerinden so-
yutlandigini goruyoruz. Nesnellige karsi bu 6zenli kayitsizhig 6zellik-
le Fransizlarda ve Ingilizierde bulabiliyoruz onlar buna felsefi tarih
yazimi diyorlar:Yine de kaltirlG bir bakis agisi, kiiglik gevrelerdeki
egilim ve guduler ile dUnya-tarihinin gikar yansindaki egilim ve gii-
duleri birbirinden ayirt edecektir. Gerek genel erekier gerekse onu
temsil eden bireyler olarak bizi etkileyen nesnel ilgi ve yarar, tari-
hi bizim igin ¢ekici kilan seydir. Bu erek ve bireylerin yitimi, ¢6kiisi
bizi yasa bogar.Yunanlilann Perslere karsi savasini ya da iskenderin
her yere egemen olusunu g&z &niine alirsak, bizi ilgilendiren seyin
ne oldugunun bilincine vannz Yunanlilanin barbarlann elinden kur-
tuldugunu gérmektir bu; Yunan devletinin korunmasina, Yunanhla-
nn bagina gegerek Asyayl avucunun igine alan hikimdara yéne-
liktir ilgimiz. Iskender girisiminde basansizliga ugrasaydi ne olacag-
ni duistinelim: eger yalnizca insan tutkulan s6zkonusu olsayd, kus-
kusuz yitirecegimiz higbir sey olmayacakti. Bu durumda tutkulann
bir oyununu gérmekten bizi hicbir sey alikoyamazd:; ama bununla
kendimizi memnun hissetmeyecektik Tarihe duydugumuz ilgi mad-
desel, nesnel bir ilgidir

Tini boyle 6zIU icerige kavusturan tozsel erek hangi tirdendir
Oyleyse? Buradaki ilgi tozsel ve belli tiirdendir, belli bir din, bilim, sa-
nattir Tin bdyle bir icerige nasil vanyor; bu icerik ona nereden geli-
yor? Bu soruya ampirik bir yanit vermek kolaydir. Her birey yasadig
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simdiki zamanda boyle 6zsel bir ilgi isindedir: bir anavatani, belli bir
dini vardir; hakliyr ve ahlakiy! ayirt eden belli bir bilgi ve tasanmlar
cevrelemektedir onu.Yalnizca baglanacag seylen se¢gmek ona bira-
Klimistir Ama toplumiann boyle bir icerikle ugrasmasi ve béyle ilgi-
lere sahip olmas, ierigini arastirdigimiz dinya-tarihi alaninda oldu-
gumuzu gostermektedir: Ampirik yaklasimla yetinemeyiz, daha de-
rine giden soruyu, tinin boyle tin olarak, yani bireyler ya da halklar
olarak bu icerige nasil vardigini sormaliyiz. ierigi 6zel kavramlar di-
sinda higbir seyden tiretmemeliyiz. Simdiye kadar sGylenenler ali-
silmig anlaminda biling igin gegerli olan seylerdir; Simdi ele alinma-
si gereken kavram baska bir seydir —bunun bilimsel olarak ¢6zim-
lenmesinin yeri burasi olmasa ve felsefe her ne kadar alisiimig tasa-
nmi tanirsa da, ondan sapmak igin kendi nedeni vardir

Ddinya-tarihini son-eregine gore incelemeliyiz bu son-erek
dinyada istenen seydir: Tann'ya gelince, onun en yetkin oldugunu
biliyoruz: o bundan &tirt yalniz kendini ve dengini isteyebilirTann
ve onun istencinin dogasi birdir: felsefede buna ide diyoruz. Béyle-
ce ide kendi basinadir; ama incelememiz gerekir; insani tinin gesi-
dir. Daha belirli olarak ide, insan &zgirliginin ide'sidir: Idenin ken-
dini en salt agma bigimi dusuncenin kendisidir: ide mantikta boyle
ele alini: Bagka bir bicimiyle fiziksel dogadir, U¢lincisi ve sonuncu-
su ise tin dedigimiz seydir.

Ote yandan tin, kendisini seyrettigimiz tiyatro sahnesi-

nin uzerindedir, yani dinya-tarihindedir, kendisinin en so-
mut gercekligindedir. Ancak 6nce bu noktayr goz onuande
bulundurmaksizin ya da daha ¢ok somut gergekligin bu
tarzinda geneli kavramak tizere, tinin dogasina degin baz1 soyut
belirlenimler 6nermemiz gerekmektedir. Aym1 zamanda bura-
da bu konuya iliskin olarak yalnizca deginilerek konusulabilir;
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cunku tin ide’sini spekulatif olarak derinlestirmek soyle dur-
sun, soylediklerimizi dinleyicilerin zihinlerinde daha once bu-
lunan aligilagelmis tasanma uygun bir bigimde vermenin bile
zaman ve yeri burasi degildir. Bir giriste sdylenebilecek olan
sey, genel olarak bir yerde tamamlanip kanitlanmus olan ya da
tarih bilimindeki ¢alismalarin sonucu da en azindan onanmasi
gereken bir varsayim olarak kabul edilmelidir.

a) Tinin Belirlenimi

O halde uzerinde duracagimiz ilk konu tinin soyut belirleni-
midir. Onun igin sunu soyluyoruz: tin soyutlanmig bir sey degildir;
insan dogasindan yapilmis bir soyutlama degildir; fakat butindyle
bireyseldir, etkindir, en yalin anlaminda canlidir: biling ama ayni za-
manda bilincin nesnesi —tinin var olusy, kendi kendisini nesne ola-
rak almasidi: O halde tin dustnendir, var olan bir seyin disinme-
sidir; var oldugunu ve nasil var oldugunu distinmesi. Tin bilendir:
fakat bilme usu olan bir nesnenin bilincidir. Aynca tin, kendisinin-
bilinci [SelbstbewuBtsein] oldugu &lclide bilince sahiptir: Yani ben
bir nesneyi, onda ayni zamanda kendimi bildigim, oldugum seyin
benim i¢in ayni zamanda nesne olduguny, su ya da bu sey olma-
digim, kendisi Uzerine bildigim sey oldugumu bana s6yleyen kendi
belidenimimi bildigim &lctide biliyorum. Kendi nesnem {zerine bi-
liyorum ve kendim uzerine biliyorum: bunlar birbirinden aynhr gibi
degil. Tin boylece 6z geregi oldugu sey Uzerine, kendi dogasi Uze-
rine beliri bir tasanm edinir:icerigi yalnizca tinsel olabilir: tinselliktir
icerigi, tinselligedir ilgisi. Boylece tin kendi igerigine erer: kendi ice-
rigini 6nceden hazir bulmaz; fakat kendini kendi igin nesne, icerik
yapar. Bilme onun bigimidir, davranisidir; igerigi de tinselligin kendisi.
Bdylece tin dogasi geregi kendindedir ya da &zglrdir:

61



TARIHTE AKIL

Tinin dogasi kendini tam karsitinda bildirir bize. Tini maddenin
karsisina koyuyoruz. Nasil agirik maddenin t6zd ise, bunun gibi, 6z-
guriigin de tinin t6z4 oldugunu sdylemeliyiz. Herkes tinin baska
ozellikler yaninda bir de 6zgurlige sahip olduguna dogrudan dog-
ruya inanir. Felsefe ise bize, tinin baska bitin Szelliklerinin 6zgir
IGkten ileri geldigini, hepsinin 6zgirldgin araglan oldugunu, hepsi-
nin 6zguriik yoluyla olusup onu meydana getirdigini &gretir Oz-
gurldgan tn icin tek dogru oldugu yolundaki bilgi spekllatif felse-
fenin bilgisidir Kendisinde merkeze dogru bir gidi oldugu 6lgo-
de madde agwrdir: 6z0 geregi bir araya getirilmis bir seydir madde,
hepsi merkeze dogru cekilen tek tek pargalardan olusur Oyleyse
maddenin birligi yoktur Dis disa bir yapndzfdlr ve birligini arar: kendi
kendisini ortadan kaldirmaya [aufzuheben] calisir ve karsitini arar
Bunu bulsaydi madde madde olmaktan ¢ikard, boylece sonu gel-
mis olurdu: idealiteyi izler; ¢ink{ birlik icinde kavranilir bir duruma
geli:Tersine tin merkezi kendinde olan seydir: o da merkeze yo6-
nelir; ama merkez kendi icindedir. Birligi kendi disinda degildir Onu
strekli kendinde bulur,kendi iginde ve kendindedir. Maddenin t6zG
kend disindadir: Buna karsihk tin kendinde-olma-durumudur, bu da
onun 6zgurligldir: Cinkld eger bagimliysam, ben olmayan bir bas-
kasiyla baglantim var; digimdaki yoksa ben de yokum demektir: Ken-
di kendimdeysem, 6zglrim.

Tinin kendi merkezine yaklasmaya ¢alismasi demek, kendi 6z-
gurlogini eksiksiz kimaya ¢ahsmasi demektir Bu ¢aba onun 6z0-
dir:Tin vardrr; denildiginde 6ncelikle bunun anlam tinin olmus bit-
mis bir sey oldugudur: Fakat o, eyleyen seydir: Ozi eylemdir: ken-
dinin Grinador, kendisinin hem basi hem sonudur. Ozgirliga du-
rup duran bir varlk olmakta degil, 6zgUrldgind ortadan kaldir-
maya yOnelen seyi sirekli yadsimaktadir Kendini Gretmek, kendini
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kendine nesne yapmak, kendi Uzerine bilmektir tinin isi: boylece o
kendi kendisi igindir Dogal seyler kendileri igin degildir: bu neden-
le de 6zgurlikleri yoktur: Tin kendisine iliskin bilgisine gore kendi-
ni Uretr; gercek kilar: Ayn zamanda kendisine iliskin bilgisinin ger-
ceklesmesini saglar: Her sey tinin kendisine iligkin bilincine baghdir:
Eger tin kendisinin 6zgir oldugunu biliyorsa, bu onu bilmemesin-
den ¢ok farkhdir CUnkd bilmiyorsa kéledir; kolelikten memnundur,
bunun kendine yakismadigin bilmemektedir. Her ne kadar kendin-
de ve kendisi igin daima 6zgirse de en dnce 6zglrligini duyma-
s tini 6zgur kilar

Tinin kendisine iliskin ilk bilgisi,insan bireyi kihginda duyumsayan
bir variik olmasidir Bu asamada hendz higbir nesneyle iliskisi yok-
tur: Kendimizi su ya da bu bigimde belirlenmis buluyoruz. $imdi bu
tirden bir belirlenmisligi kendimden ayrmaya ¢algiyorum ve ken-
di kendimle ikilesiyorum. Boylece duygularim dig ve i¢ dinya ola-
rak boluntyor: Ayni zamanda varhk belirlenimim &zellik kazaniyor;
kendimi eksik, olumsuz bir varhk duyuyorum, kendimde beni ke-
miren bir ¢eliski buluyorum. Ama ben varim: bunu biliyorum ve bu
bilgimi olumsuzlanmanin ve eksikligin karsisina koyuyorum. Kendi-
mi koruyup eksikligini ortadan kaldrmaya galstyorum:iste boylece
varhgm icgiidiiye donisti. lcghdinin yoneldigi nesne beni tatmin
eden nesnedir;kendi birligimi yeniden kuracak nesnedir: Her canh-
nin icgldileri vardir Boylece dogal varlklar oluyoruz; ¢unka iggidi
baglica duyusal bir seydir. Kendilerine i¢giidimle yaklastgim nesne-
ler benim kendimle bitinlesmeme aracidir: bu da teorinin ve pra-
tigin temelini meydana getirir Ancak igglidUlerimizin y&neldigi nes-
nelerle ilgili goriler bizi dogrudan dogruya kendi disimiza koyar; biz
de dissal oluruz. Goriler tek tektir, duyusal seylerdir: icgiidu de, ice-
rigi ne olursa olsun boyle bir seydir. Bu belirlenimi agisindan insa-
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nin hayvandan bir aynmi yoktur; ¢link{ iggtidide kendisinin-bilinci
bulunmaz.insanin kendisiyle ilgili bir bilgisi vardir, burada hayvandan
aynhr. O distinendir; disinme ise genel-olanin bilinmesidir. Disin-
me yoluyla icerik yahnlagr; insan da yalinlagr; igsel, kavranihr bir sey
olur. Ama ben daha ¢ok iceridekiyim, yahnim. Ancak igerigi boyle
yalinlagtinrsam genel, kavranilr bir sey olur.

insan gercek olarak oldugu seyi ide'yle baglantih olarak da ol-
mak zorundadrr: Reel-olari kavranir bir sey olarak bildigi dlcude
insan salt dogal bir varhk olmaktan ¢ikar, dolaysiz gérilerinin ve ic-
gudilerinin, onlann tatmin ve Gretiminin kdlesi olmaktan kurtulur.
Bunu bildigi, iggldUlerini baski altina alnmasinda ortaya gikar: icgd-
dinin itkisi ile tatmini arasina kavranihr olan, disiinceyi koyar. Hay-
vanda itki ile tatmini bir aradadir: bu bir aradaligi — ac ve korku-
nun disinda kendiliginden bozmaz. insanda icgiidui tatminden énce
ya da hi¢ tatmin olmaksizin ortaya ¢ikar. insan iggiidilerini baski al-
tina alabiliyor ya da serbest birakabiliyorsa, bu onun ereklere gore
eylemesinden, kendisini genel-olana gore belirlemesinden ileri ge-
lir Kendisi icin hangi eregin gegerli olmasi gerektigini belirleyebilir:
Hatta en-genel-olan kendisine erek yapabilir. Burada onu belirle-
yecek olan, kendisiyle ve ne yapmak istedigiyle ilgili tasanmlandir
insanin bagmsizhg) buradadir: kendisini belirleyecek seyi bilmek-
tedir. Boylece yahn kavramlan, kendi olumiu 6zglrligini kendine
erek edinebilir: Hayvanin da tasanmlan vardir; ama o bunlara kav-
radig bir gerceklik olarak sahip degildir: bu ylzden ig bagmsizhktan
yoksundur. Canl varhk oldugu igin hayvanin devinimlerinin kayna-
g kendindedir Ama diirti zaten kendinde degilse disandan uyani-
maz: kendi igindekine karsihk gelmeyen sey hayvan igin yoktur. Hay-
van kendinde kendisinden 6tlri ikilesir: iggUdUsU ile tatmini arasina
bir sey koyamaz:istenci yoktur; kendini tutmay bilmez. Uyan onun
icinde baslar ve ickin bir gercekiesmeyi varsayar. insana gelince: o,
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devinim kendisinde basladig: i¢in degil, devinimlerini tutabildigi, do-
laysizhg) ve dogalig engelledigi icin bagimsiz olur.

Bir ben oldugunu disinme insan dogasinin kokadir Tin ola-
rak insan dolaysiz bir varlik degildir; tersine, 6z geregi kendi Gze-
rine donen bir varliktir: Bu dolayim devinimi tinin 6zsel 6ge ve asa-
masidir: Eylemi, dolaysizig asmak, bunu yadsiyarak kendine dén-
mektir: o, eylemle kendi kendisini yaptigi seydi ilkin &zne kendine
donduginde, reel gerceklik olur: Tin yalnizca onun sonucudur: To-
hum &rnegi bu durumu agiklayabilir Bitki tohumia baslar; ama to-
humu aym zamanda bitkinin tim yasamimin sonucudur: bitki tohu-
mu meydana getirmek icin blyUr: Fakat tohumun bireyin baglang-
€1 ve ayni zamanda sonu olmasi, ¢ikis noktas) ve sonug olarak ayn,
yine de ayni olmasi, bir bireyin Grininin bir bagkasinin baglangicini
meydana getirmesi yasamin gu¢sdzlugund gosterir: Bu iki taraf ya-
samda, tipki bugday tohumunun yalin bigiminin bitkinin gelisim si-
recinden ayrildig: gibi aynimaktadir.

Daha yakin bir érnek her bireyin kendisindedir: insan olmas: ge-
rektigi seyi yalnizca egitim ve terbiye yoluyla olur. Dolaysiz olarak
oldugu sey yalnizca usun, 6zgir olmanin olanagidrr; yalnizca gere-
kirlik belirlenimidir Hayvan g6zin0 agip kapayacag kadar bir sire
icinde gelismesini tamamlar: ancak bunu doganin hayvana bir {Gtfu
sanmamal. Hayvanin biyimesi yalnizca nicel bir gliglenmedir Buna
karsihk insan olmasi gerektigi seyi kendisi olmahdir:tam da tin oldu-
gu icin, her seyi ilk dnce kendisi kazanmall, silkinip dogalhgint Gzerin-
den atmalidir Oyleyse tin, kendi kendisinin sonucudur:

Bu durumun en yice 6rnegini Tanm'nin dogasi verir:Aslnda bu
6mek mérnek degil,” kendisi igin baska her seyin 6rnek sayldigi

Beispiel (dnek)ile Bei-her-spiel (bos vakitte oynanan oyun) arasinda so6zcik oyu-
nu —n.
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genelin, dogrunun kendisidir. Eski dinler de gergi Tann'y) tin olarak
adlandirdilar; ama bununla tinin dogasini agiklamis olmadilar:Yahu-
dilik dininde de Tann, ik olarak yalnizca genel bir sey olarak tasar-
landi. Buna karsiik Hiristiyanhikta Tanr, kendini tin olarak acti: dnce
baba, gli¢, kendini heniiz saklayan soyut genellik olarak, sonra da
kendi nesnesi, kendisinden baskas, kendi ikiligi, yani ogul olarak. Bu
kendisinden baskas ayni zamanda dogrudan dogruya kendisidir: o
burada kendisini bilir, burada kendisini gérir —iste Gglincd olarak
bu kendini bilerek gérmeyle tn kendisi olur.Yani tek basina ne biri
ne Gtekidir; fakat ikisinin bdtdnd tindir Tann duyum dizeyinde ele
alndiginda, bagkasina kendisi olarak sahip olmanin éncesiz sonrasiz
sevgisidir. Bu Ucleme nedeniyle Hiristiyanhk Steki dinlerden Gstan-
dir: Bu 6yle olmasayd, disince dedigimiz sey Steki dinlerde daha
¢ok bulunabilirdi. Bu dgleme dinin spekdlatif yarnidir; felsefe de usun
ide'sini onda bulur. —

Bundan sonraki adim, 6zinde kendisine iliskin bilinciyle ele al-
digmiz tini, alacag bicimlere gore tek insan bireyi olarak disinme-
memizdir:Tin 6zinde bireydir; ama dinya-tarihinde tikellerle, sini-
I tikel bireysellikerle isimiz yok. Tarihteki tin bir bireydir, ancak ge-
nelik tagiyarak belirlilik kazanan bir birey, yani halk-tini [Volksgeist).
Halk-tinleri ise yine kendi Gzerlerine sahip oldullan tasarima gore,
tini kavrayip temellendirmelerindeki yizeysellige ve derinlige gére
birbirlerinden ayriifar. Halklann térellik haklan [das Recht des Sitt-
lichen] tinin kendisine iliskin bilincidir: bu hak ve hukuk tininin ken-
disiyle ilgili olarak sahip oldugu kavrami olusturur. Demek ki, tinin
tasanmidir tarihte gerceklesen. Halkin bilinci tinin kendisine iliskin
bilincine baghdir: Her seyin gelip kendisine dayandigi son biling asa-
masi ise insanin 6zgdr oldugudur: Tinin bilinci dinyada olusmalidrr.
Bu gerceklesmenin malzemesi, tabani genel bilingten, halkin bilin-
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cinden baskasi degildir: Bu biling halkin bitdn erek ve ilglerini ken-
dinde tasr; bu erek ve ilgiler de bilinglenmeye yonelir: bu bilingtir
halkin haklanm, toresini, dinini olusturan. Bireyler onu bilmese bile,
halk-tininin bu t6z0 bir varsayim olarak orada durur: Bir zoruniu-
luk gibidir bu biling: birey bu hava iginde egitim gorur, baskasim bil-
mez, yine de dipediz bir 6grenim ve onun sonucu degildir; tersi-
ne bu biling bireyin kendisinden yola ¢ikilarak gelistirilir, ona dgre-
tilmez: Birey bu t6zun igindedir. Bu genel t6z dunyasal seylerle [das
Weltliche] bir degildir: dinyasal seyler gligsiiz olarak ona direnir-
ler: Higbir birey bu t6zin disina glkamaz, kendini baska bireylerden
ayrt edebilin ama halk-tininden degil. Bir birey birgoklanna gore
daha akilh olabilir; ama halk-tinini gegemez. Akillilar, halkin tinini bi-
lip ona gore davranmay bilenlerdir Bunlar halkin iginden gelen bi-
yUk insanlardr; halki genel tine gore yonetirler Bu demektir ki, bi-
zim igin bireysellikler yitiyor ve yalnizca halk-tininin istegini gercek-
lestiren bireyler gegerlilik kazaniyor. Tarih felsefi olarak ele alinacak-
sa sOyle konusmaktan kaginilmalr: sunu yapan birisi iktidara gelseydi
bir deviet batmazd vb.T6zselin Sninde bireyler yiter: tézsel, kendi
erekleri igin gereksindigi bireyleri kendi bulur: Bireyler tarihte olma-
s1 gereken olayn olmasini hicbir zaman engellemezier:

Halk-tini hem 6zinde Szel bir tindir hem de saltk genel tin-
den bagkas: degildir --cinkd o tektir: Ddnya-tini, kendisini insan bi-
lincinde agkladig bigimiyle dinyanin tinidir: insanlann onunla ilis-
kisi tek tek seylerin tozsel bitinle olan iliskisi olarak anlagimahdir:
Dunya-tini, saltk olan tannsal tinin yapisindadir. Tann, her yerde ve
her zaman oldugu 6lgide her insandadrr; herkesin bilincinde orta-
ya gikar: bu da dinya-tinidir: Bir halkin 6zel tini yok olup gidebiir;
fakat o dunya-tarihinin ilerleyis zincirinde bir halkady; bu genel tin
ise yok olamaz. Halk-tini 6zel bigime girmis genel tindir: Genel tin
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kendisinde bu &zel bi¢imi asar; ama var oldugu sirece de bu 6zel
bigimiyle gériinir: ¢inkd var olusla birlikte 6zellik de baglar. Hak-
tininin &zelligi, tine iliskin bilincinin tarzinda ortaya ¢lkar. Gunlik ya-
samda sOyle konusuyoruz: bu halkin soyle bir Tann tasanmi vardi,
sOyle bir dini, Oyle bir tizesi; torellikle ilgili tasanmlan su ve su idi.
Her seye bir halkin kendi disinda sahip oldugu nesneler gibi baki-
yoruz.Ama s0yle ylzeysel bir bakista bile bu seylerin tinsel nitelik-
te oldugunu, tinden, tinin tine iliskin bilincinden baska bir gerceklik-
leri bulunmadigini fark ediyoruz.

Ama soyledigimiz gibi, tin ayn1 zamanda kendisinin-bilincidir. Bu-
rada kendisinin-bilincinden simdiki bireysel varhgimin bilincini an-
farsam bir yanhshik yaparm. Felsefenin gli¢ yam da burada; ¢tinkd
¢oguniuk birey deyince bireyin 6zel, ampirik varhgim anhyor, Oysa
tin, tinin bilincinde 6zglrdir: zamankh, sinirh varkg orada ortadan
kakar ve kendi 6z0 olan salt &zle iliskiye geger: Tannsal 6z insa-
nin ve doganin 6zlyle ayni olmasayd), bir higti. Buradan da anlagii-
yor ki, kendisinin-bilinci, ancak felsefenin gosterdigi yolda tam tami-
na belirlenebilecek felsefi bir kavramdir. Bunu akilda tuttuktan son-
ra suna dikkat etmeli: belli bir halk-bilinci o halkin 6zuyle igili olan
bilingtir Tin en dénce kendine nesnedir; ama bizim igin var olmak-
la birlikte henGz kendini orada tanmamissa, gercek anlaminda bil-
gi nesnesi olamamisti: Fakat eregi bilinmektir, yalmizca kendinde
ve kendisi i¢in neyse onu bilmesi, kendisi i¢in dogru olan noktada
kendisini gbstermesidir ~yani kendi kavramina uygun tinsel dinya-
yI meydana getirmesi, kendisi i¢in dogru olani gerceklestirmesidir;
din ve devieti kendi kavramina uygun olacak, kendi kavrami ya da
kendi ide'si olacak bicimde kendisinden Gretmesidir —ide, kavrama
tutulmus aynadan baska br sey olmayan realitedir— iste tinin ve
tarihin genel amacandan bitin bunlan anlamak gerekir. Nasil aga-

68



FELSEFI DUNYA - TARiHI

ain bitdn yapisi, meyvelerin tadi ve bigimi gekirdekte iceriliyorsa,
tinin ilk izleri de dyle gizil olarak tim tarihi kendinde tagimaktadir

Bu soyut belirlenime gore danya-tarihi icin su soylenebi-
lir: tinin kendini gosterip a¢masi, kendinde oldugu seyin bil-
gisine varmak icin kendisini islemesiyle olur. Dogulular tinin
ya da tin olarak belirlenen insanin kendinde 6zgur oldugunu
bilmezler. Bilmedikleri igin de ozgur degildirler. Yalnizca tek
kisinin 6zgar oldugunu kabul ederler; ama bu 6zgurlak, keyfi-
lik, yabamillik, dogal bir rastlanti ya da keyfilikten baska bir
sey olmayan bir tutku uyusuklugu ya da tutkunun dizginlenip
yumusatilmasidir. Bu tek kisi yalnizca bir despottur, 6zgur birisi
ya da bir insan degildir. Ik olarak Yunanlilarda 6zgurlagin bi-
linci dogmustur ve bu yazden de Yunanhlar ozgtir olmuslardr;
ama onlar da Romalilar gibi, kendisiyle tanimlanan insanin
degil, yalnizca baz: kisilerin 6zgar oldugunu kabul ediyorlardu.
Insanin insan olarak 6zgur oldugunu Platon da, Aristoteles de
bilmiyorlardi; bu nedenle de Yunanlhlarin yasamlar ve gazelim
ozgurlukleri salt kole edinmeleri yazanden sinirlanmis olmakla
kalmadi; ama ayn1 zamanda 6zguarlukleri kismen rastlantisal,
bakimsiz, solmaya yargih 6lamlua bir ¢igege, kismen de insanin
insana zorlu bir koleligine donuastu. Hiristiyan dunyasinda ilk
olarak Cermen uluslari, insanin insan olarak 6zgur oldugunun,
tin 6zgarlaginan insanin dogasint meydana getirdiginin bilin-
cine vardilar. Bu tar bir bilin¢ once dinde, tinin bu en derin
bolgesinde dogmustur; ama bu ilkeyi diinyasal 6ze sokmak,
cozumlenmesi, uygulanmast gi¢ ve uzun bir kaltar cabasi
isteyen daha genis ¢apta bir sorundu. Ornegin Huiristiyanlik di-
ninin kabulayle kolelik hemen ortadan kalkmadig gibi, devlet-
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ler de 6zgurlige gore yonetilmedi, ne huktmetler ve anayasalar
usa uygun bir bigimde orgutlendi ne de ozgurluk ilkesi uzerine
temellendirildi. Bu ilkenin diinya islerine uygulanmasi, dunyaya
nufuz etmesi ve bicim vermesi, tarihi meydana getiren olaylarin
uzun zincirinin ta kendisidir. Ilkenin soyut ilke olarak kalmasi
ile uygulanmasi, yani tinin ve yasamin gercekligine sokulmast
ve yurutilmesi arasindaki ayrima daha once dikkati ¢ekmistim.
Simdi tekrar bu noktaya donayoruz. Bu ayrim bizim bilimi-
mizde temel bir belirlenimdir ve akilda tutulmasi énemlidir;
Huristiyanhk ilkesi, 6zgurluk bilinci bakimindan oldugu kadar
genellikle ozgurliik ilkesi bakimindan da ¢nemlidir. Dunya-ta-
rihi 6zgurluk bilincinde ilerlemedir, zorunlulugunu tanmimamz
gereken bir ilerlemedir.

Ozgurlugi bilmedeki basamaklar tzerine genel olarak
soylediklerimle —yani Dogulularin yalnizca bir kimsenin, Yu-
nan ve Roma dinyasinin ise bazi kimselerin 6zgar oldugunu
bildigine, bizim ise biutin insanlarin insan olarak 6zgur oldugunu
bildigimize dair sozlerimle— dunya-tarihinde yapugimiz
bolumleme ortaya ¢tkmaktadir. Tarihi bu bolumlemeye uygun
olarak ele alacagz. Simdilik buna soylece deginiyoruz; ¢unku
daha once bazi kavramlar agiklamamiz gerekmektedir.

Tozsel ve fiziksel dinya, tinsel dinyaya bagh oldugundan
—ya da spekulasyon terimlerini kullanacak olursak- fiziksel
dunyanin tinsel dunyasina karsisina ¢ikaracagi hicbir dogru
olmadigindan, tinsel dunyanin belirleniminin ve dunyanin
genel son-ereginin tinin kendi 6zgurlaginun bilinci ve ancak
bu bilingle olanakh olan genel anlamda ozgurligun gercekligi
oldugunu varsayiyoruz. Ama ileri saralmus olan bigimiyle, bu
ozgurlugun belirsiz ya da ¢ok anlaml bir s6zcuk oldugu, en
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yuksek iyi olarak kendisiyle birlikte sonsuz yanhs anlamalar,
karigikliklar, yamlmalar getirdigi ve akla gelebilécek her turden
asinhg icine aldigy da higbir ¢agda, ganamuzde oldugu kadar
iyi bilinmemis, yasanmamstir. Ama simdilik genel belirlemeyle
yetinecegiz. Bundan bagka, kendinde olanin soyut ilkesi ile ger-
cek olan arasindaki sonsuz ayrimin énemine dikkat cekilmisti.
Kendisinin-bilincine varma —¢anka ozgurlak, tamm geregi,
kendini bilmedir— ve boylece kendi gercekligine erismenin
sonsuz zorunlulugunu kendi icinde tagiyan yine ézgurlagun
kendisidir. O, kendi kendisinin eregidir. Tinin biricik eregidir.

Tinin t6z0 6zgurkiktlr: Tinin tarih slrecindeki eregi boylece
sOylenmis oluyor: 6znenin 6zglrligl. Yani eregi kendi vicdanina ve
ahlakina sahip olmasidir; 6znenin sonsuz deger kazanmasini ve bu
sonsuzlugun bilincine varmasini saglayacak genel ereklere sahip ol-
masidir: Ddnya-tininin ereginin igerdigi bu téze herkesin 6zglr ol-
masiyla erisilir:

Halk-tinleri, tinin kendi kendisinin 6zgur bilgisine varma sure-
cindeki basamaklardi. Halklar ise kendi baslanna varhklardir —ti-
nin kendindeki varhgin temsil etmezler— béyle olduklan icin do-
gal bir var olusla karsimiza ¢ikarlar: Uluslardir bunlar; béyle olduk-
lan olciide de dayandiklan ilke dogal bir ilkedir: ilkeler birbirinden
ayn oldugu igin, halklar da dogallkla birbirinden ayndir. Her halkin
ilkesi kendinedir ve ona erigmeye ¢alisir. Eregine vardr m, diinya-
daki ©i sona erer.

Bir halkin tini, karanhk bir iggdi gibi sakhdir; ama kendisini igle-
yen, nesnelik kazanmaya galigan ilkenin gelismesi olarak aniasilabi-
lir. Boyle bir halk-tini belli bir tindir, somut bir bitindir: kendi be-
lirlenimine gore taninmasi gerekirTin oldugu igin kendini yalniz tin-
sel olarak, disince yoluyla bildirir: Bu diisincelerin sahibi biziz. Ay-
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nca halk-tini kendi kendisini diigiinerek kavrar: Qyleyse bu tinin so-
mut kavramin, ilkesini gz 6ninde bulundurmalyiz. Kendi icinde
bu ilke ¢ok zengindir ve gesit cesit gelisme gosterir; ¢inkd tin can-
hdir ve etkindir; isi kendi Grinleriyledir Halkin tim eylem ve egilim-
lerinde kendini belli eder; kendini gergeklestirir; kendinden mem-
nunluk duyar; kendini kavrar: Gelismesi din, bilim, sanatlar; insan yaz-
gilan ve olaylar bigiminde olur Budur halka karakterini veren, yoksa
dogal durumu (nation s6zcGgunin nasciden tdremis olmasinin akla
getirebilecegi gibi) degil. Gergeklestirdigi seylerde halk-tini en énce
kendisine iliskin degil, yalnizca kendi belirli gergekliginin ereklerine
iliskin bilgi edinir Fakat onun icgldist dusiincelerini gelistirmektir:
En yUksek etkinligi diglinmektir; distnerek kendisini kavramasinin
en yUksek gerceklestirime bigimine vanrTinin erisebilecegi en yk-
sek nokta kendini bilmedir; kendini gériyle degil, disinceyle kav-
ramadir Bunu yapmaldir; yapacaktir da. Ama bunu yaptigi anda da
sonu gelir; baska bir asamaya, baska bir tin asamasina geger:Tek bir
halk-tini bagka bir halkin ilkesine gegtiginde kendisini tamamlamig
olur: boylece halklann ilkeleri ortaya gikar, ilerler ve ¢6zGlir. Bu de-
vinimin baglaminin nerede oldugunu gdstermek felsefi tarihin isidir

Halk-tininin soyut bicimdeki ilerleyisi zaman iginde duyulan-
mizla kavradigimiz bigimde ilerleyisidir; ilk akla gelen etkinlik budur:
Daha somut olan devinim tinsel etkinliktir Bir halk kendi icinde iler-
lemeler yapar; ilerler ve geriler: Boylece kdiltir kategorisine geliyo-
ruz, kdltdrin zenginlesmesine ve kiltirsizlesmeye. Kultirsuzlesme
halkin bozulmasinin hem sonucu hem de kaynagdir. Kiltir s6zcd-
gUyle halk-tininin tozsel igerigi Uzerine henlz bir sey sdylenmis ol-
muyor: kiltUr bigimsel bir seydir ve timiyle genelin ona verdigi bi-
¢ime gore belirlenir. KUItorld insan, davraniglarina genelin damgasi-
ni vurmay bilen, tikel yanindan vazgegmis, genel ilkelere gére ey-
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leyen kisidir. KUltir disinmenin aldigi bi¢cimdir Daha yakin bir ba-
kis sunu ortaya koyar: kiltir sayesinde insan kendini dizginleme-
yi &grenir; egilimi ve isteklerine gore davranmak yerine onlan tutar.
Nesne karsisinda 6zgUrlesir, kuramsal davranmaya alisiz Buna bagh
olarak her bir y6ni oldugu gibi kavrama, durumlan birbirlerinden
ayirma, ayrilan yanlan yalhitmak, bu yanlann her birine genelin bigi-
mini vermek (zere soyutlama algkanhg) dogar: Kiltirld insan nes-
neleri gesith yanlaryla tanir: bu yanlar onun i¢in vardr, kiltire da-
yah distingeme onlara genelin bigimini vermistir. Davranislannda
tek tek her yarm g6z éniinde bulundurur. Buna kargihik kdltdrsiz in-
san ana noktay yakalayayim derken iyi niyetle de olsa bir siiri bas-
ka yan bozar: Kiltarid insan cesitli yanlan saptarken somut olarak
davranir: genel bakis aglanna, ereklere gore davranma ahskanhgin-
dadir O halde kuitdr, bir icenge genellik karakterinin kazandinima-
s1 yolundaki yalin belirlenimi anlatr:

Oteyandan tinin gelisimi kiiltini doguran devinim olarak daha
somut bicimde kavranmahdir:Tinin genelligi, kendinde sahip oldu-
gu belirlenimleri koymasindadir [setzen]. Bu da yine 6znel anlamda
anlagifabilir Tinin kendinde oldugu seye yetenek, bunun konulmus
durumuna da 6zellikler; beceriler denir: Ortaya ¢ikan seyin kendisi
de bdylece 6znel olarak kavranw: Fakat tarhte her sey tinin mey-
dana getirdigi nesne, eylem, yapit olarak kavranir. Halk-tini bilgidir
bir halk-tininin realitesine iliskin distnce etkinligi, bu disince Gri-
nUndn artk yalnizca 6znel degil, nesnel olarak bilinmesi sonucunu
verir. Bu belirlenimler agisindan, sik sik insanin iceride oldugu sey
ile eylemleri arasinda bir ayrm gozetildigini hatrlatahm. Tarihte bu
aynma yer yoktur: eylemlerinin dizisi insanin kendisidir: Eyleme do-
kdlmese bile niyetin, amaan énemli olacag) sanilir: Tek tek olaylarda
insan kendisini taninmaz duruma getirebilir; ama bu bUtdnuyle Szel
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bir durumdur. isin dogrusu, disin icten ayrn olmadigidir Ozelikle ta-
rihte i ile disi gegici olarak ayiran bu tirden ki kirk yarmalara yer
yoktur: Eylemleri ne ise halklar da odur Eylemler onlann eregidir:

Tin ne eylerse 6zine uygun eyler, kendisini kendinde oldu-
gu sey yapar, kendini eylemine, yaprtina donistirir: boylece ken-
di kendisinin nesnesi olur; kendisini kendi 6niine varolus diye koyar.
Halkin tini boyledir. Eylemi, kendini, var olan hem de uzamda var
olan bir dinyaya donGstirmektir: dint, kultus'u [kiit] térelert, gore-
nekleri, sanaty, anayasas,, politik yasalan, egilimlerinin batin kapsami
ve eylemleriyle kendi yapitidir — iste halk budur: Birey bu durum-
da halki zaten hazir, olmus bitmis bir dinya ,clarak bulur, ona disen
buna katilmaketr: Isi bu tézsel varkg igsellestirmektir; &yle ki sonun-
da kendi varlik tarzy kendi yatkinhig) ortaya giksin, o da bununia var
olsun. Yapit ortadadir; bireylere disen kendilerini ona uydurmak-
tir: Bu olusum donemini inceleyecek olursak, burada halkin kendi
tinsel eregi icin gahstigini goririz, boyle bir halka da torel, erdem-
li, gicl yerinde deriz; ¢Unkd halk bdylece kendi tininin igindeki is-
teng neyse, onu gerceklestirir ve yaprini nesnellestirme siireci igin-
de disandan gelebilecek siddete kars savunur. Burada bireyler he-
niiz bitinden ayngmamisti. Halk kendini bir yapit haline getirirse,
kendinde varhk olarak tasidig) 6ziyle onun gerceklesmesi arasin-
daki ikilik ortadan kalkar, kendisi de tatmine kavusur Kendindekini
simdi kendi dinyas haline getirmis olur.Tin, kendi yapitinda kendi
dinyasinin tadina vanr.

Simdi de tin istedigine sahip olursa ne olacagini géz dnine ala-
lim. Bu durumda etkinligi artk durur, tézsel ruhu artik etkin olmak-
tan gikar Eylemi ile en yUksek ilgileri arasina uzakiklar girer. Bir sey
benim igin gizliligini koruyorsa, heniiz tatmine kavusmamig erek-
lerim agisindan onu gerekli buluyorsam, o seye ilgi duyanm. Halk
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kendi kendisine bigim vermis, eregine ermisse, derindeki iigisi s6-
ner Halk-tini dogal bir bireydir: dogallik iginde yetisir, gli¢lenir, zayf-
lar, derken 6lur. Sinirh bir varhg olan tinin gégUp gitmesi doganin
sinirh olusundandrr; Tin canhdir ve bu 6l¢ide de 6zce etkindir: Ken-
di kendini meydana getirmekle, kendini Uretip gergeklestirmekle
ugrasir Gergeklik henliz kavramina uygun degilse, tinin ig kavrami
kendi kendisinin-bilinciyle kavranmarmigsa ortaya kargithk gikar. Fa-
kat tn yasaminda kendi kendisine nesnellik verdigi anda, kendi kav-
ramini sonuna kadar isledigi ve gergeklestirdigi anda, dedigimiz gibi,
kendisinin zevkine varmis demektir Bu zevkte artik etkinlik yoktur,
higbir direngle karsilasmaksizin kendini kendisiyle anlatmasi sézko-
nusudur Tinin henlz etkin oldugu dénem en gizel zamandr, bir
halkin genglik ddnemi: Bireyler bu dénemde anavatanlarin koruma,
halklarinin eregi ne ise onu gegerli kima istegi igindedirler. Bu sona
erdi mij, yasama aliskanhk girer: nasil yasami aliskanhk haline gelin-
ce insan canlih@mn yitirirse, burada da halk-tini kendi varliginin zev-
kini gkarmaya baglayinca dyle olur Halk-tini etkinligine son verdi-
ginde kipirdanma ve ilgi de kesilir:artik halk genglikten yashhga ge-
ger, elde ettiklerinin zevkini gikaracak déneme vanr, Daha 6nce bir
gereksinim, bir yoksunluk sézkonusuydu, bu gereksinim bir yerden
karglanir ve artk gereksinim olmaktan gikar. Gereksinim karglan-
masi diye de bir sey kalmaz ve hi¢bir seyin gerekmedigi simdiki za-
man baslar. Bu arada halk ereginin bir par¢asindan vazgegerek ge-
riye kalanla yetinmis olablilir Eger hayal glcl gergekligi asmissa, o
da bu asan bolimu istemekten vazgeger, eregini gergeklikle sinirfar
Elde ettiginin zevkini gikararak yasar, iginde artk higbir canliik ta-
simayan aliskanhga teslim olur, dogal 8lUmund boyle kargilar Daha
iceride ve disarida gok savas ve baris gorebilir: bitkisel yasamim gok
sUrdurebilir Didinip durur: ama bu didinme durma yalnizca birey-
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lerin yarar ve ilgisine hizmet eder, yoksa artk halkin yaranna de-
gil. En blylk, en ylksek yasam ilgisi yitip gitmistir; ¢inka ilgi yalniz-
ca karsithkla birlikte var olur

Halk-tininin dogal 6lomi kendini politikada hig olup gitmesiy-
le gosterebilir: Bu 6l0m, ahgkanhk dedigimiz seydir Saat kurulmus-
tur ve kendiliginden ilertemektedir. Aliskanhk karsits olmayan bir ey-
lemdir; yalnizca sUrip gider, eregin dolulugu ve derinligine artik ge-
rek kalmaz — olgularda derinlesmeyi bir yana birakan, neredeyse
ylzeysel, duyusal bir varkk. insanlar bdyle 6lir, haklar dogal 6limle-
riyle bdyle 6lir Yine de ayakta kalirlarsa, gereksinimleri kargilandigi
icin kendi kurumlanna gereksinimi olmayan, yasama ilgi gosterme-
yen bir variga donUsurler —politik bir hiclik"ve can sikintisi. Bu du-
rumda olumsuz-olan ikiye bdlinme, savas olarak gézikmez: kendi-
leri de ne oldugunu anlamadan masum bir bi¢imde ortadan kakan
eski Alman imparatoriugu kentlerinde oldugu gibi. Béyle bir 8lim-
de —her ne kadar ide yasamindan kopmussa da— bir halk kendini
iyi hissedebilir. Boylece daha yiksek bir ilkeye malzeme olur; daha
ylksek bir ilkeye gore yasayan bagka bir halkin eyaleti haline gelir.
Ancak bir halkin vardigs ilke gercek bir seydir: aliskanhkta 6loma-
nu bulsa da, tinsel varhg bununla élmez, tersine daha yiksege dog-
ru trmanir: Gegicilik bizi korkutabilir; ama bu gegiciligin tininin ydk-
sek ide'si agisindan derin bir zorunluluk oldugunu géririz. Burada
tin boylece saltk son-eregine vanr: bizim de gegicilik disincesiy-
le bangmamiz gerekir.

Tikel halk-tini gegicilige boyun eger, sona erer; dinya-tarihi igin
anlamini yitirir, tinin kendisine iliskin olarak gelistirdigi en ylksek
kavramin tagiyicisi olmaktan gikar Cinkd tinin en ylksek kavrami-
ni gelistiren halk her seferinde zamana ve duruma egemen olur
Halklann boyle yksek kavramlara erisemedigi de gorlebilir: bu
tUr halkdar dinya-tarihinde bir yana itilirler:
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Fakat tin genel bir sey, bir tir oldugu igin, daha baska bir belirle-
nime de sahiptir. Halk-tini tUr olarak kendisi i¢in var olan bir seydir:
buradan da ondaki genelligin bu varhkta karsithk olarak gézikmesi
olanag dogar.Kendinin olumsuzu olan sey yine onda ortaya ¢ikar:
distinme kendisini dolaysiz etkinin Ustine yukseltir. Boylelikle ken-
di dogal 6lmu oldirtlme olarak gérindr. Bir yandan halk-tininin
kendisinin hazirladig) yok-olup-gitmeyi gériyoruz. Bu yok olup git-
me gesith bigimlerde ortaya gikar: bozukluk iceriden patlak verir; is-
tekler meydani bos bulur; herkes kendi tatmininin pegine disince
16zsel tin buna yetisemez ve yikinti haline gelirnTek tek ilgi ve cikar
lar, daha 6nce bUtine adanmis olan yetenek ve gigleri pargalarfar:
Boylece olumsuz-olan, iceriden gelen bir bozulmayla tek tek 6zel
gikarlar halinde ortaya gikar. Halkin egemenliginin efinden alinmasi
dis siddete bagh gozUkir Ancak bu dis siddet gdrinUstedir: higbir
gug, halk-tini zaten kendiliginden canhigini yitirmis, 8imis olmadik-
¢a, kendini onda ykm yaratarak ona kabul ettiremez.

Gegicilik 6gesinden sonra yasamin sonu konusuna geliyoruz.
Dogada tomurcuklann nasi distigind ve yerlerine yenilerinin gel-
digini biliyoruz. Ama tinsel yasam baskadir Agag hep kab, filizlenw,
yapraklanir; gigek agar, meyve verir ve daima yeniden baglar: Bir yil-
Ik bitki meyvelerinden sonra yasamaz; agag yillarca surer ama bir
gin o da olur: Dogadaki yeniden canlanma yalnizca ayni seyin yine-
lenmesidir: hep aymi donguyle gelen can sikia bir tarih. Ginesin al-
tinda yeni bir sey yoktur: Ama tinin glinesiyle is degigir. Onun gidi-
si, devinisi bir kendini yineleme degildir; tersine, tinin daima bagka
baska bigimlere girmesiyle degisen gorinisid dzinde ilerlemedir.
Bu nokta halk-tinlerinin disinsel olumsuzlanmasi baglaminda sdy-
le ortaya gikar: varhgn bilgisi, disinme yoluyla kavranilisi, yeni bir
olugumun kaynag ve dogum yeridir: Bu yeni olusum, kismen koru-
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yan kismen de ylkselten bir ilkenin sonucu olarak, ayni zamanda
daha yiksek bir olusumdur. Belii bir tinsel olusum dogal bir sey gibi
zamanla gegip gitmez; tersine, kendisinin-bilincini kendisi ger cekles-
tiren ve kendisini bilen etkinligiyle kaldinhr- [aufgehoben]. Bu kald-
nima, disunce etkinligi s6zkonusu oldugu igin, ayni zamanda sakla-
ma ve ylkseltmedi: —Tin bir yandan realiteyi, oldugu seyi kaldinr-
ken ayr» zamanda olmus oldugu seyin 6zing, digincesint, genel ya-
nini kazan. ilkesi artk nasil olmus-olduguyla ilgili bu dolaysiz ice-
rik ya da oyle olmus-olmasindaki erek degil, bitin bunlann 6zidur.

Bir halk-tininden otekine gegis konusunda suna dikkat ediime-
lidir: genel tin hicbir zaman 6lmez. Fakat dinya-tininin bir pargasi
olan halk-tininin kendi yapitinin bilgisine dﬁsUnmesiyle varmas ge-
rekr: Bu ddsinmenin, bu disingemenin artk ozel ilkesini tanidi-
g dolaysiz seylere saygisi kalmaz: 6znel tinle genel tin arasinda bir
aynlik belirir Bireyler kendi iclerine gekilir; kendi ereklerinin ardina
duserler: Bunun, halkin bozulmasi demek olduguna dikkati cekmis-
tik. Herkes kendi tutkulanna gére ereklerini seger Tinin bu kendi
icine gekimesiyle ayn zamanda diisinme 6zel bir gergeklik kaza-
nir, bilimler ortaya ¢ikar. Boylece bilimlerle bir halkin bozulmasi, ¢6-
kusu daima el ele gider.

Ama bu da daha yuksek bir ilkenin baglangicr demektir: Tin
tek oldugu igin, ikilikten birlik kurma gereksinimi dogar. Tin, birli-
§i kuracak derecede canh ve yeterince gigludur Tinin daha asa-
gidaki ilkeyle karsthk ve geliskisi onu daha ylksekteki ilkeye goti-
rir: Ornek olarak Yunanlhlar yiksek dénemlerinde, térelerinin en
parlak zamaninda genel 6zglrlik kavramina sahip degillerdi. Ger-
¢i xaBhkov [kathekon], yani uyum nedir biliyorlardi; ama ahlakh-
hk [Mordlitdt] ya da vicdan nedir bilmiyorfardi. Ahlakhlik, yani tinin
kendine donisl, disingeme, tinin kendini aramas) yoktu: bunlann
hepsi il olarak Sokrates'le basladi. Isin igine diisingeme kansip bi-
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reyin kendi igine ¢ekiimesi, kendi igine kapal ve kendi belirlenimle-
rine gére yasamak lizere torelerden kopmasiyla da hemen bozul-
ma, geliski basladi. Ancak tin geliski iginde kalamaz, birlegtirmeyi is-
ter ve daha yiksek ilkeye gegis birlesmeyle olur. Tinin bu kendisiyle,
kendi kavramlanyla dayanisma siireci tarihtir. ikilik kendinde daha
yuksek bir bilinci tasr: Fakat bu daha yiksegin de bilince yansma-
yan bir yaru vardir: Cink0 once kisisel 6zgUrlik ilkesinin olusmasiy-
la, karsithk, bilincin icine alinabilir:

Bu gidisin sonucy, tinin kendisini nesnellestirip boylece ortaya
¢kan kendi varligini doginmesiyle birlikte, bir yandan belirlenimle-
rinin sarsintiya ugramasi, 6blr yandan varhiginin genel yanini kavra-
masi ve boylece kendi ilkesine yeni bir belirlenim kazandirmasidr:
Boylece bu durumdaki halk-tininin tozsel belirlenimlerinde degisik-
lik olur, yani dayandigi ilke baska, daha ylksek bir ilkeye gecis saglar:

Bu gecise sahip olup onu tanimak, tarihin felsefi kavraniginda
en 6nemli noktadir, ruhu ve 62U buradadir Birey ¢esitli basamak-
lardan geger ve birey olarak kalir: halk da dyledir; tininin en genel
basamagina kadar gikar Degismenin i¢sel, kawamsal zorunlulugu
buradadr:Yasamin gigsizIiga ise --daha 6nce isaret ettigimiz gibi—
baglangicla sonucun birbirinden kopmasinda belli eder kendini. Bi-
reylerin de, halklann da yasaminda bu béyledir: Belirli bir halk-tini
dinya-tarihinin gidisi iginde yerini alan bir bireydir. Bir hakin yasa-
mi bir meyveyi olgunlastinr; ¢iinki etkinligi kendi ilkesini gercekles-
tirmeye yonelir Ancak bu meyve dogdugu kucaga geri dismez, bu
yagamda o meyvenin tadina varma firsati dogmayacaktir, tersine
o meyve ona ac) gelecektir Yine de ona uzanmaktan geri kalmaz;
¢Unk0 susamistir ona; ama 1sirdg) anda da sonu gelir; ayn) zamanda
da daha yuksek bir ilkeye geger. Meyve yeniden tohum olur, ama
bir 6ncekini olgunlastracak olan bagka bir halkin tohumu,
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Tin 6zinde kendi etkinliginin sonucudur: etkinligi, dolaysizhg
asmak, yadsimak ve kendine dénmektir:

Tin 6zgirdir: dinya-tini, dinya-tarihinde kendi 6zin0 gergek-
lestirmeye, Gstin oldugu noktaya varmaya cabalar: Eylemi kendini
bilip tanimakti; bu da bir solukta olmaz, basamak basamak gercek-
lesir: Tek tek her yeni halk-tint, dinya-tininin kendi bilincini, 6zgir-
IGg0n0G kazanmast yolunda yeni bir basamaktr Bir halk-tininin 6lG-
mi yeniden yasama gecis demektir,ama dogadaki gibi bir canhnin
ardindan benzerinin dinyaya gelmesi gibi degil. Tersine dinya-tini
daha asagidaki belirlenimlerden daha yiksek ilkelere, kendi kav-
ramlanna, kendi ide’sinin daha geliskin sunuluglanna dogru ilerler;

Oyleyse burada sézkonusu olan, insanh@n sahip oldugu, tinin
dinyada erismeyi tasarladig), saltk bir siddetle sonsuz olarak ger-
ceklestimeye suriklendigi son-erektir: Bu son-eregi daha yakindan
belirlemek i¢in daha 6nce halk-tini ile ilgili olarak soylediklerimi-
zi hatirlayalim. Demistik ki, tinin bltdn isi gicd kendisiyledir: Tinden
daha yiksegi olmadig) gibi, onun nesnesi olmaktan da daha degerili
bir sey yoktur: Kendisinin ne oldugunu grenene dek durup dinlen-
me nedir bilmez, baska bir seyle ilgilenmez. Elbette gene soyut bir
disincedir bu ve tinin en yiksek, biricik ilgisi olarak belirledigimiz
dusiinceyle tarihte gordiklerimiz, yani halklann ve bireylerin ilgile-
ri arasinda derin bir ugurum vardir Ampirik bir bakig agisiyla hakla-
r yuzyilarca ugrastiran 6zel amaglan, tikel ilgileri gériyoruz, drne-
gin Roma ile Kartaca arasindaki ¢atismay hatwrlayahm. Tarihteki bu
gorunuslerden 6zIG ilgilerce beslendigini séyledigimiz distincelere
kadar ¢ok uzun bir yol var Buradaki karsithg, yani ilk olarak kendini
kabu ettiren gikar ve ilgiler ile tinin saltkk ilgisi olarak tanmladigimiz
sey arasindaki karsithg) daha sonra ele alacagiz. Simdilik daha kolay
olan kavramin genel gizgileriyle yetinelim: 6zglr tin, bu 6zglrligin-
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den 6tiri, kendi kendisiyle iliski igindedir; yoksa bagimh olup 6zglr-
IGgany yitirirdi. Eger amag, tinin kendi bilincine varmas ya da dun-
yayr kendine uydurmasi ise —bunlarn ikisi de ayni kapiya varir: tinin
nesneleri kendine kattigi ya da tersine kavramini kendisinden mey-
dana getirdigi, onu nesnellestirip boylece kendisini var kildigi sSy-
lenebilir. Tin nesnelerde kendisinin-bilincindedir, bundan da mutlu-
dur; ¢Unki nerede nesneleri icteki caginya karsihk veriyorsa, ora-
da 6zglrldk vardir — eger bdylece amacini belirlemisse, tinin iler-
lemesi de daha yakin belirlenimini kazanir; yani bu ilerleme salt sa-
yica cogalma olarak kavranamaz artk. Buna hemen sunu da ekle-
yebiliriz: ahsiimig anlamindaki bilincimiz agisindan da isler boyle git-
mektedir; yani biling kendi 6zind bilmek icin egitim basamaklarn-
dan ge¢cmek zorundadr.

Oyleyse diinya-tarihinin amaai, tinin ashnda oldugu seyin bilgisi-
ne varmas), bu bilgiyi nesnel kilmas, var olan bir diinyada ger¢ekles-
tirmesi, kendini nesnel olarak meydana getirmesidir. Aslolan nok-
ta, bu amaon kendisinin meydana getiriimis bir sey olmasidir: Tin
hayvan gibi dogal bir sey degildir: hayvan oldugu gibidir, dolaysizdr:
Tin ise kendini meydana getirmesiyle, kendini oldugu sey yapma-
siyla hayvandan aynhr: Bu nedenle de onun gercekligi yalnizca ken-
di etkinligidir Varhg etkin olmadir; durgun bir varolus degi, tersine
su meydana getirimislik, kendisi i¢in olusmus olmak, kendisiyle ken-
disini yapmis olmak. Onun ash, kendi kendisini meydana getirmis
olmaktir: varh@ saltk strecti: Kendisinin yalmzca kendisiyle ken-
di Gzerinden dolayimi olan bu sirecte, o ayn 6ge ve asamalar edi-
nir, devinim ve degisimler yasar; bir Oyle bir bdyle belirlenirYani bu
sire¢ 6zU geregi basamak basamaktir: Dinya-tarihi, tinin kendisini,
kendi asil dogrusunu bilip gergeklestirdigi tannsal sirecin, basamak-
lanisin serimidir. BUtOn bunlar kendini tanimadaki basamaklardir: ti-
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nin 6zine seslenen en yiksek buyruk “kendini tani"dr; kendi neyse
onu bilip meydana getirmektir: Tin bunu dinya-tarihinde meyda-
na getirir: kendini belli olusumlar tarzinda meydana getirir, bu olu-
sumlar dinya-tarihindeki halklardir Her biri belli bir basamaga kar-
sihk gelen yapilardir bunlar: Diinya-tarihindeki donemleri gosterir-
ler: Daha yakindan bakildiginda, bunlar tinin kendisinde buldugu ve
gerceklestirmek zorunda oldugu ilkelerdir. Boylece tinin dogas ola-
rak hicbir sey ifade etmeyen 6zli bir baglam belirir.

Dinya-tarihi, tinin tannsal, saltik sirecinin en yiksek olusumlan-
na gore serimidir: orada tinin dogruya, kendi Gzerinden kendisinin-
bilincine varmasinin basamakl yolu gosterilir Bu basamaklardaki
olusumlar; diinya-tarihinde ortaya ¢kan halk-tinleridir; onlann t&-
rel yasaminin, anayasalannin, sanat, din ve bilimlerinin belirlenim-
leridir Bu basamaklardan ge¢mek, dinya-tininin sonsuz iggidisu-
ndn, kars konulmaz isteginin geregidir: ¢inkd hem bu bélimlenme
hem de onlann timinin gerceklestirimesi tinin kavraminda igeril-
mig tir --dlnya-tarihi, tinin nasil yavas yavas bilinglenip dogruyu iste-
meyi ogrendigini gosterir yalnizca. Bir baslangi yapar, ana-noktalan
bulur; sonunda tam bilince kavusur. Bu ilerlemenin son-eregini yu-
kanda anlatmistk. Zorunlu basamaklanig icindeki halk-tini ilkeleri,
genel bir tinin 6geleridir; 6yle bir genel tin ki, bu genel 6geler ze-
rinden tarih, kendini i¢ine alan bir totdliteye varr ve ayni zamanda
bu stireci sona erdirir—

Tinin tarhte kendi amacini gergeklestirme streciyle ilgili bu di-
sincenin tam karsisinda, idealler ve onlann gerceklikle iliskisi konu-
sunda gok yayginlasmig baska bir tasanm vardir Pek sik olarak ide-
allerin gergeklestirilemeyeceginden sizlanildigin isitiriz. —Bunlar ay-
nm gézetimeksizin fantezinin ya da usun idealleri olabilir— Ozellik-
le genglik ideallerinin katr gergeklik karsisinda disler gibi ugup git-
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tigi soylenir: Gergegin kayalanna carpip parga parga olan bu ideal-
ler 6ncelikle yalnizca 6znel ve tek kisinin kendini begenmis birey-
selliginin Grind olabilirler: Burada onlan géz 6ninde bulundurmu-
yoruz. Cinky bireyin kendisi icin kurdugu seyler genel gerceklikigin
kural olarak alinamaz,bunun gibi dinya igin gegert kural tek tek bi-
reylerin kicik yasamlarmin anlatimi olamaz. Bdyle idealler pekala
gerceklesmeyebilir Birey cogun kendisiyle ilgili hayaller kurar; ger-
ceklestirmek istedigi ylksek amaglar, olaganistl eylemleri tasar
lar, kendisinin dnemli olduguna, iddialannin haklihgina, diinyay kur-
taracagina inanir: Béyle tasanmlar ait olduklan yerde kalmab. insan,
kendi degerlerine iliskin olarak abartih tasanmlardan baska bir sey
olmayan dusler kurabilir: Bireye haksizik yapiliyor da olabilir; ama
btdn bunlann, bireyleri kendi ilerlemesi igin arag olarak kullanan
diinya-tarihiyle bir iliskisi yoktur:

Fakat ideal denilince bundan usun idealleri, gerceklestirimeyi
bekleyen iyinin, dogrunun, dinyadaki en iyinin ide’leri de anlagihr:
Bunlann gerceklik alanina girmemeleri nesnel bir haksizikts Schil-
ler gibi sairler bu konuda duyduklan kederi duygulu ve dokunaki
bir bicimde ortaya dékmuslerdir. Buna karsilik biz genel usun ken-
di igini yOrGttGgana soyliyorsak, bunun kuskusuz ampirik tek tek
olaylarfa bir iligkisi yoktur: COnkd biraz daha iyi ya da biraz daha
kotd olabilir; bunun nedeni bdylece rastlantinin, tikelligin, kavram-
lastinhp zorla yetkili kiindig alana girmis olmamizdir, Ozeliikle tikel
seylere bakarak insan dinyada haksiziiklar oldugunu sanabilir: Gide-
rek gorinUslerin aynntilannda insan pek ¢ok kusur bulabilir: Ama
bizim isimiz ampirik tikellide degil: orada rastlanti egemendr, biz
bununla ugrasmiyoruz. Kusur bulmaktan, kusur bularak kendisinin
daha iyi bildigi, amaanin iyi oldugu izlenimi yaratmaktan daha ko-
lay bir sey yoktur: Genel usu hige sayarak ve yalniz tikeli ve ondaki
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eksikligi goz 6niinde bulundurarak bdyle 6zne! bir bigimde kusur
bulmak kolaydr: Kusur bulan kisi, iyi niyet gosterisiyle batinan iyili-
gine ¢ahstig) ve kalbinin iyi oldugu izlenimini yarattig 6lcide deva-
sa blyUklokte eylemlerde bulunabilir: Bireylerde, devietlerde din-
ya yonetiminde eksiklikler bulmak, onlarn durumunu dogru olarak
gérmekten daha kolaydir. Cinkid olumsuz elestiren higbir seye bu-
lasmaz, olayin Gstinden onun olumlu yamini kavramadan bakar. EI-
bette bunu yapmak i¢in nedenleri olabilir; ancak eksigi bulup orta-
ya gikarmak, tozsel olan bir seyi géstermekten (6rnegin sanat ya-
pitlannda) ok daha kolaydir: insanlar hakl olarak, zayif noktay: ya-
kaldilar m son s6zi sdylediklerine inanirlar. Herhalde haklidiriar;
ama olumlu yanm gérmemezlikten geldikleri icin de haksizdrrlar: Her
yerde kothlik gérmek, olumluyu, sahiciyi gbzden kagrmak, en bi-
yUk ylzeysellik belirtisidir: insan yaslaninca genel olarak daha 6lctli
olur; gengler daima gi¢ begenir: yashhk insanlann yargisina olgun-
luk verr, kayitsizhktan 6tirG en k&tl olanda karar kilmak degildir
buy; tersine, hayati daha yakindan tanimis olarak, olaylarn tézsel ve
kahcar yanina egilmek demektir. Hakseverlik degil, hakkini vermedir

sdzkonusu olan.—

Asil ideale, usun kendi ide'sine gelince, felsefenin kendisiyle da-
yanisacag) gorUs, gercek dinyanin olmasi gerektigi gibi oldugu, usa
dayal istencin, somut iyinin gercekten de en gicld olarak, yapi
saltk glcle ortaya ciktgidr: Asil iyilik, genel tannsal us, ayni zaman-
da kendini meydana getirme glicidir: Bu iyilik, en somut tasanmiy-
la bu us, Tanr'dirTann dedigimiz sey, salt iyiligin ide'si degi, tersine
bir gercekliktir. Felsefenin getirdigi gords, iyiligi, yani Tann'min glcind
yolundan saptracak bir siddetin asla olamayacag yolundadir; buna
gore Tann hakhdir ve dinya-tarihi tannsal éngérinin planindan
baska bir sey sergilemez. Tann dUnyayi yénetir: onun yonetiminin
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icerigi, planinin uyguamaya konulmasi diinya-tarihidir. Bunu kavra-
mak dinya-tarihi felsefesinin gorevidir Onun da 6ndayanag), ide-
alin kendisini gerceklestirdigi, yalnizca ide'ye uygun olanin gercek-
lik kazandigidrr. Yalnizca bir ideal olarak kalmayan bu tannsal ide'nin
salt 181 altinda, dinyanin gidisinin gilgin bir sey oldugu yanilsama-
s1 ortadan kakar. Felsefe tannsal ide’nin icerigini, gergekligini tani-
mak ve hor goriilen gercekligi savunmak ister: Cinkd tannsal yapi-
b alglamak usun isidir

Bunun disinda gerceklik denen seyi felsefe kuskuyla karsilar: bir
seyler gorinmektedir; ama kendinde ve kendi igin gergekligi yok-
tur: Felaket ve olaylann ¢ilgin gidisi karsisinda bir avuntu sézkonu-
su olabilir Ote yandan avuntu, olmamas: gereken bir k&tiiliigli olsa
olsa unutturur. Avuntunun yeri sonlu seylerin dinyasidir: Oysa fel-
sefe bir avuntu degildir: daha fazla bir seydir, felsefe uzlastinr, hak-
sizlk gibi gbziken gercekligi us dizeyine yikseltir, onun ide'de te-
mellendigini, usun bununla tatmin oldugunu gésterir Cunkd us tan-
risaldir Usa temel olan icerik tannsal ide'dir ve 6z geregi Tann'nin
planidir: Diinya-tarihinde us, 8znenin istenci agisindan ide'ye denk
degildir, yalmzca Tann'nin etkinligi ide’ye denktir Oysa tasanmlan-
miza gore us ide'nin alglanmasidrr; zaten etimolojik olarak sézin
hem de dogru s6ziin (logos) alglanmasidir— Dogrudaki dogruluk
[Die Wahrheit des Wahren] — buTann'nin yaratug gibi olan din-
yadir:Tann sOyler: ne derse kendini soyler; kendini séyleme, kendini
bildirme onun gicidir. Usun algladig da kendi kendisini yansitan
tannsal dogruluktur: Felsefenin gikisi da buradadir:ideal bos br sey
degildin, tersine gergektir— ide kendisini bize algilatr.

Hemen akla gelen soru su olabilir: ide hangi araclart
kullaniyor? Ikinci olarak ele alacagimiz nokta budur.
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b) Gerceklesme Araclari

Ozgurlagin, kendisini var etmede kullandig1 araclar sorusu
bizi tarihin goranaganin ta kendisine gotarar. Ozgarlagun,
ozgurlak olarak en bagta daha i¢sel bir kavram olmasina karsilik,
araglar, tarihte de dikkatimizi ¢ektigi gibi, digsal goranusler
olarak ortaya cikarlar. Tarihe daha ilk bak:s bile, insanlarin ge-
reksinimlerinden, tutkularindan, ilgi ve ¢ikarlarindan, erismek
istedikleri ideal ve ereklerden, karakterleri ile yeteneklerinden
dogan davranslari gosterir. Oyle ki bu etkinlik oyununda, ipler
yalmzca bu gereksinimlerin, tutkularin, ilgilerin vb. elindedir
Bireyler kismen daha genel-olan ereklere, iyiye yonelirler, ama
bu iyinin sinirlanmis olmasini da isterler. Ornegin soylu vatan
sevgisi —ama danya ve dunyanin genel eregiyle az bir iliskisi
olan belli bir vatan sevgisi ya da aile sevgisi, arkadas sevgisi— ge-
nellikle dogruluk, daruastlak, kisacasi, butan erdemler buraya
girer. Bu o6znelerde ve onlarn etki cevrelerinde usun belirle-
niminin ancak bu erdemler bi¢iminde gerceklestigini gorebili-
riz. Ama bu 6zneleri oteki bireylerle karsilastirmamiz gerekir;
o0 zaman da su anlagilir: bunlar insan soyunun toplamina gore
kacuk bir oran meydana getiren tek tek bireylerdir. Bu yaz-
den de etkilerinin alani goreli olarak kacaktar. Ayrica burada
tutkular, belli bir ¢ikar ve ilginin erekleri, bencilligin tatmini
en gucla etmenlerdir. Bunlarin guca, adaletin ve ahlakin koy-
mak istedigi sinirlarin hicbirine aldirmamalarinda ve tutkularn
dogal siddetinin, insam duzen, 6l¢u, adalet ve ahlaka yon-
lendiren, yapay ve sikicl disiplinden daha yakin olmasindan
kaynaklamr.

Tutkularin bu oyununu seyrettigimizde, siddetlerinin
uranlerini ve yalnizca tutkularin degil, ayn1 zamanda ve hatta
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ozellikle iyi niyetlerin, dogru ereklerin ¢evresinde toplanan
mantiksizhgin dogurdugu sonuglar1 tarih icinde goz onunde
bulundurdugumuzda, kotulage, kotiye, insan tininin kurmus
oldugu en parlak kralliklarin yikilisina, bireylerin anlatilmaz
perisanlik ve acilarina en derin acimayla baktigimizda, i¢imiz bu
gecicilik karsisinda uzuntayle dolar; bu yikilis yalnizca doganin
yapiti olmayip tersine insan istencinin arana oldugundan, bu
tutku oyununun seyri ¢ok daha fazla ahlaksal uzunta verir ve
eger varsa, icimizdeki iyi tin baskaldirir. Retorik abartmaya ka-
¢madan, bireysel erdemler ya da masumlugun oldugu gibi halk
ve devlet hizmetlerindeki doruklarin ugramis oldugu yikimlari
dogru baginusi icinde gorerek, en tuyler urpertici tabloya va-
rabilir ve boylece hicbir avuntu, yatigtirma kabul etmeyen,
uzuntilerin en buyuganuy, en tedirgin edicisini duyabiliriz. Bu
uzantuye karsi cephe almak, ondan ¢ikip siyrilmak icin de soyle
duginiriz: olan olmus, alinyazisi boyleymis, degistirebilecek
hicbir sey yok Sonra bu izicd dusincenin yaratabilecegi
sikintidantekrar yasam duygusuna [Lebensgefuhl] ve gecmisicin
uzalmeyi degil ama etkinligimizi buyuran erek ve ilgilerimizin
dinginligine, giderek sakin kiyida durup, gaven icinde, uzak-
taki karmakarigik yikinti yiginini hazla seyreden bencilligimize
doneriz. Fakat tarihe, halklarin mutlulugunun, devletlerin
bilgeliginin ve bireylerin erdemlerinin kurban edilmek igin
gotaralduga bir mezbaha gozayle bakuigimizda bile, bu dev
gibi kurbanlarin kime, hangi son-erege kurban edildikleri sorusu
zihnimizi kurcalar. Burada incelememizin genel baslangicini
olusturan soruna ge¢mis oluyoruz. Yine buradan yola ¢ikarak,
bizde melankolik duygular uyandiran o tayler trpertici olaylar
tablosunu, dinya-tarihinin tozsel belirlenimini, onun mutlak
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son-eregini ya da bununla 6zdes olan sonucunu gerceklestiren
araclarin alam olarak belirlemistik. Bastan beri, tikel olandan
genele cikan dasingeme yolundan kagindik. Aynica o gorusleri
ve bunlann yaratag duygulan asip, o incelemelerde verilen 6n-
goru bulmacalanm gerceklik alaninda ¢6zamlemek, bu duygu
dolu dusungemenin isi degildir; tersine o, bu olumsuz sonucun
bos ve verimsiz yaceliklerinden melankolik bir haz duymakla
yetinir. Boylece baslangi¢ noktamiza geri donuyoruz, bununla
ilgili olarak ileri surecegimiz ogeler, tarihin goz 6ntune serdigi o
korkung tablonun akla getirebilecegi sorulann yamtlanmasinda
onemli olan belirlenimleri de tagiyacaknir.

Bu konuda ilk soylenmesi gereken ilke, son-erek, yazg ya
da tinin tin olarak asli, dogas, kavram diye adlandirdigammz se-
yin sadece genel, soyut bir sey oldugudur. llke, temel ilke, yasa,
genel, i¢csel bir seydir ve boyle oldugu i¢in de ne kadar kendinde
dogru olursa olsun tamamen gercek degildir. Erek, temel ilke-
ler vb. dusiancelerimizde, her seyden once niyetlerimizde ya
da kitaplardadir; ama henuz gergeklikte degildir. Onun ash bir
olanak [Moglichkeit], bir yetidir [Vermogen]; ama bu, kendi
icinden qikip varhga gegmemistir. Gergeklik kazanabilmesi i¢in
ikinci bir 6ge eklenmelidir: bu da etkinliktir, gerceklesmedir;
ilkeside istenctir, genel olarak insanlann dunyadaki etkinligidir.
Ancak bu etkinlik sayesinde, o kavramlar, o soyut belirlenimler
gerceklik kazanir.

Yasalar, ilkeler dogrudan yasayip gecerliliklerini suardar-
mezler. Onlan devinime gegiren, onlara varhk veren sey, insa-
noglunun gereksinim gadusy, egilimi ve tutkusudur. Benim bir
seyi eylem haline getirip, ona varhk kazandirmam beni ilgilen-
dirmelidir. Onun i¢inde, orada, onunla olmahyim. Yapilmasiy-
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la tatmin olmaliyim. —-O, benim ilgim olmalidir. “lgi”, bir seyin
icinde, orada, onunla olmak demektir. Benim kendisi i¢in etkin
olmam gereken bir erek, herhangi bir bicimde benim de eregim
olmalidir. Bu arada eregin beni ilgilendirmeyen bir saru bas-
ka yani, sonucu olsa bile ben kendi eregimi tatmin etmeliyim.
Oznenin kendisinin etkinlikte, calismada tatmin olmus bulma-
s1 sonsuz hakkidir ve ozgarlagan ikinci ogesidir. Insanlar, bir
seyle ilgilenmeleri gerektiginde, o seye iliskin olarak bir etkin-
lik gosterebilmelidirler. Bu demektir ki, bir ilgide kendilerine
ait olani elde etmek, o ilgiye kendilerini katmak ve o iste kendi-
lerine guvenlerini kazanmak isterler. Burada yanlis anlamaktan
kaginmahdir. Birinin bir nesneyle ilgilendigini soylerken onu
suglar ve ona hakl olarak kizariz; ama burada ‘ilgilenmek™®
soza kendi ¢tkanin gozetmek anlaminda kullanilmaktadir— bu
demektir ki, o kisi, her sey bir yana yalniz kendi ¢ikarini, ken-
di isini dasanuyor, kendisine bu firsat1 veren genel erege aldir-
maksizin, hatta kismen de onun aleyhine, onu kéostekleyerek,
ona zarar vererek ve onu gozden ¢ikararak. Ama bir sey icin et-
kin olan biri, onunla yalnizca genel anlamda ilgili degildir. Ama
ilgi duyarak orada, onun yaninda olarak ilgilidir [interessiert
dabei].— Alman dili bu ayrimu ¢ok iyi belirtmektedir. Etkin olan
bireylerin tatmini olmaksizin hicbir sey meydana getirilemez.
Her ne kadar baskalariyla ortak, icerik bakimindan baskalarin-
dan farkh olmayan 6zdes gereksinimleri, gada ve ilgileri var-
sa da, bireyler tikeldir— Bu demektir ki, kendilerine 6zgi be-
lirli gereksinimlerinin ve istenglerinin dogurdugu ilgiler degil,
aym zamanda kendi goraslerinin, inanglarinin ya da en azindan

2 “ligilenmek” diye ¢evirmek zorunda kaldigimuz Almanca'da uberhaupt interessi-
ert sein deyimi “kendi yaran agisindan ilgilenmek” anlamina gelir -¢n.
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kendi san1 ve dustncelerinin ilgileri de vardir — elbette sagdu-
yunun, anlagin, usun gereksinimleri uyanmigsa. Bu durumda
bireyler bir nesne icin etkin olmalar1 gerektiginde, o nesnenin
kendilerine uygun olmasini, o nesnenin iyi, dogru ya da yarar-
11, olduguna inanip boylece onun yaninda yer almayi, ona ka-
tilmay isterler. Bu durum, insanlarin bagkalarina gtivenmeleri
ve otoriteye boyun egmeleri nedeniyle bir seye yaklasmak yeri-
ne, bir ise kendi anlaklari, bagimsiz inang ve kanilarindan 6ta-
ru etkinliklerini adamak istedikleri bizim zamanimizin 6nemli
bir 6gesidir.—

Dinya-tarihinde bizi ilgilendiren ide'dir: ide kendini nasil insan
istenci, insan 6zgUrligd yoluyla dislastinyor; iste bu noktayla ilgile-
niyoruz. Bu dislagtirmanin sonucu olarak nasil olup da isteng, 6z-
gurlGgin soyut tabani haline geliyor, bu istencin GriinG ise bir halkin
tim torel varolusu oluyor, bunu soruyoruz. Bu bicimde ele alnan
ide'nin ilk ilkesi, dedigimiz gibi, soyut ide’nin kendisidir;, &teki ilke ise
insan tutkusudur: ikisi birlikte dinya-tarihi dedigimiz hahnin ato ve
¢6zglsiini meydana getirirler. Kendi bagina ide gergekliktir; tutkular
ise ona uzanmak igin koldur: Bunlar ug noktalardir; bunlan baglayip
bir araya getiren merkez 6zglirkiktir. Nesnel olarak ele alindikla-
nnda, ide ve tikellik zorunluluk ile 6zgUrlagin buyik kargithg icinde
yerlerini alirlar.insanin yazgiya kargi savagimidir bu. Ancak biz bura-
da zorunlulugu kaderin digsaligr anlaminda degil, tannsal ide’nin zo-
runlulugu olarak aliyoruz. Sorulmasi gereken, bu yiksek ide'nin in-
san 6zglrliglyle nasil birlesebilecegidir istedigini soyut, saltk, ken-
dinde ve kendisi i¢in ortaya koyabiliyorsa tek kiginin istenci 6zgur-
dir. O zaman genel ve usa uygun olan sey tarhte nask belirlenebi-
lecek? Bu celiski her bir ayrinti tek tek ele alinarak agiklanamaz. Bu
da akla sunu getiriyor.
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Alev, odundan beslenerek havay yiyip bitirir; hava agaglann bi-
yUmesi i¢in tek kosuldur Odun, havanin ates tarafindan bitirimesi-
ne yol agarken, kendi kendisine kars), kendi kaynagina karg savasrr.
Yine de havada oksijen kalr, agaglar da yesillenip durur Ayni sekil-
de, birisi bir ev yapmak isterse, bu onun karanna baghdrr; ancak do-
gal dgelerin hepsi ona bu iste yardimci olmahdir:Yine de ev, insan-
lan dogal égelere karsi korumak icin yapil: Ogeler burada kendi
kendilerine karg kullamihr: ancak bununla genel doga yasasi bozul-
mus olmaz. Ev yapmak 6nce igerideki bir erek ve amagtr Bu ama-
an araclan tek tek 6gelerdir, malzemesi demir, tahta ve tastir: Oge-
ler bunlan islemeye yarar:ates demiri eritmeye, hava, atesi korik-
lemeye, su ¢arklan dondirip tahtayr kesmeye vb. Sonug, evi yap-
maya yarayan havanin ev tarafindan engellenmesidir, yagmur suyu-
nun da, atese karg direncliyse, atesin de.Taslar ve direkler yerceki-
mine boyun egerler; derine dogru ¢ekilirler, onlarin sayesinde yik-
sek duvarlar ¢ikili: Boylece 6geler kendi dogalanna uygun kullanilir-
sa onlan dizginleyen bir Grin meydana getirirler: Tutkular da benzer
bir bicimde tatmine kavusur, kendilerini ve amaglann dogal belir-
lenimleri dogrultusunda yerine getirerek insan toplumu denen ya-
piy1 ortaya ¢ikanrlar: bu yapida hakh dizene kars siddet kullanimi
onlann baskiya alinmasiyla ortadan kalkmistr: Gunlik yasamda bize
guvence veren seyin hakhhgimiz oldugunu biliyoruz, bu hak kendili-
ginden ortaya gikar: insanlann 6zel cikar ve amaclannin sik sik kars-
sinda yer alan tdzsel bir davranis tarzimi gésterir-Tek baglanna bira-
kildiklannda insanlar genel hak karsisinda kendi tikel amaglannin sa-
vagimini sonuna kadar verirler: Davranisian 6zgirdir: Ama bunun-
la genel taban, tdzsel sey, yani hak, parlakhgini yitirmis olmaz. Din-
ya dizeninde de bdyledir: burada tutkular ve ussallik farkh bilesen-
lerdir Tutkular insani eyleme ¢aginr: Her zaman térellige karst ¢ik-
mazlar, tersine geneli gergeklestirirler Ahlak agisindan bakildiginda
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tutkular agikca kisisel ¢ikarlan kollar: Bir bakima k&t ve bencildirler
Ancak eylemde bulunan daima bireyseldir: Eylemde bulundugum-
da vanm, yoneldigim sey kendi amacimdu: ilgi ve gikar istedigi kadar
bireysel olsun, bu onun genele karg oldugu anlamina gelmez. Ge-
nelin tiel Uzerinden gergeklik alanina girmesi gerekir:

Hakh olmayan tutkuya az ya da gok k&tl bir sey gbzuyle baki-
hr:insanin tutkulan olmamal. Tutku burada anlatmak istedigim seyi
tam anlatan bir s6zclk degil. S6ylemek istedigim kisinin tikel ilgiler-
le, 6zel ereklerle ya da diyelim ki bencil amaglaria eylemde bulun-
masidir: Boylece bu ereklere dogru tim istek ve karakterinin ener-
jisiyle ylrimesi, baska her tirll eregi, dabia dogrusu baska her seyi
bir yana atmasi sdzkonusudur: Bu tikel igerik insan istenciyle dyle
aynimaz bir bitdn olusturuyor ki, onun tim belirlenimi haline geli-
yor: 0 boylece oldugu sey oluyor Ciinkd birey ger¢ekte var olan bir
seydir, belirlidir, genel anlamda insan degildir; bdyle bir sey yoktur
da ondan. Karakter de istencin ve zekdnin bu belirlenimini anlatir
Ancak bir aynmia: karakter kendinde bitin dzellikleri toplar, 6zel
yasamdaki davranis tarzlanni vb. gosterir; ama bu belirlenimleri et-
kin ve eylemli olarak yakalamaz. Tutku s6zciguni karakterin tikel
belirlenimi anlaminda kullantyorum, bunun igin istengle ilgili bu be-
lilenimlerin yalnizca 6zel bir igerik tagmadiging, tersine genel anla-
miyla eylemleri gittOkleri ve etkilediklerine dayaniyorum. Zayif ka-
rakterlere kiglk basarlar: saglayan gigsuz, icte kalmis amag ve ni-
yetlerden s6z etmiyorum burada.

Boylece etkinlik gosteren kisilerin ilgisi olmadan higbir

seyin ortaya ¢tkmadigini soylemis oluyoruz. Insanin kendisin-
deki tum bireylik, sahip oldugu ve olabilecegi biittin baska il-
giler ve erekleri bir yana atarak damarlarindaki butiin istekle
kendini bir konuya adadig, bu erekte buttn gereksinim ve
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guclerini yogunlagurdigy zamanki ilgisine “tutku” adint vere-
cek olursak, o zaman dunyada higbir yiice seyin, tutku olmaksizin
meydana getirilmemis oldugunu soylememiz gerekir. Tutku
—igerigin ya da eregin henuz belirlenmemis oldugu— isteme
enerjisinin ve etkinligin 6znel, formel yonadur. Kisisel inang,
gorus ve vicdan konusunda da bu boyledir. Oyleyse tutkunun
neyi erek edindigi kadar, inancimin igerigi, bu iceriklerden bi-
rinin mi yoksa otekinin mi dogasimin daha gergek oldugu da
onemlidir. Ama tersine, bu boyleyse, o zaman bu eregin, varhik
alanina girmesi ve batun bu gereksinim, gidu, tutku, kisisel
gorus, dasance, inang kavramlarini kendinde toplayan 6znel
isteng ogesi olarak gerceklik kazanmasi gerekir.

Bu arada devlet kurumuna soyle bir bakacak olursak, genel
anlamda bir eregin tarihsel gercekliginin 6znel ogesi tzerine
olan bu agiklamadan su sonug¢ ¢ikar: kendi genel erekleriy-
le vatandaglarinin kisisel ilgilerinin birlesmis oldugu, birinin
tatmin ve gerceklesmesini otekinde buldugu bir devlet bu
bakimdan iyi duzenlenmis, kendi iginde gucla bir devlettir
— bu, cok 6nemli bir noktadir. Ama bir devleute bu birlesme
saglanana kadar, anlagin uzun cabalanm gerektiren bircok
orgutlenmeye, erege uygun duzenlemelere gereksinim vardir,
ayrica tutkularla carpisip bunlan gug ve sikici bir disipline sok-
mak gerekir. Boyle bir birlesme saglandigy zaman devlet, tari-
hindeki en parlak, erdemli, gu¢la ve mutlu dénemi yasar. Oysa
dunya-tarihi, insanlarin yasam ve mulklerini gavenlik altina al-
mak gibi bilingli bir erege yonelen bir arada yasama gadiasanan
goruldaga topluluklarda oldugu gibi herhangi bir bilinli erekle
baslamaz. Insan topluluklarinda bir arada yasam gerceklesince,
bilingli erek hemen daha fazlasina yonelir: 6rnegin Atina,
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Roma gibi sehirleri ele gecirmek gibi. Ayrica bundan dogan
her kotu durum ya da gereksinimle, 6dev daha da yakindan
belirlenir. Dunya-tarihi, tin kavramini memnun etme genel
eregiyle kendinde [an sich] olarak, yani doga olarak baslar. Tin
kavrami igerde olan bilingsiz gidudur ve daha once genel ¢iz-
gileriyle belirtildigi tizere, diinya-tarihinin butin isi onu bilin-
ce cikarmakur Boylece doga 6zu, doga istenci biciminde ortaya
cikan, 6znel yon dedigimiz seydir; disunce ve 6znel tasarim
gibi gereksinim, gudu, tutku, kisisel ilgi kendileri i¢in var olur-
lar. Isteklerden, ilgilerden ve etkinliklerden olusan bu muaz-
zam kutle, dunya-tininin, kendi eregine erismek, onu biling
duzeyine ¢ikarmak ve gerceklestirmek igin kullandigy araclar
ve gereclerdir; dinya-tininin eregi ise kendini bulmak, kendine
gelmek ve kendini bir gergek olarak seyretmektir. Yine de bi-
reylerin ve halklann kendi ereklerini arama ve gergeklestirmede
goze carpan canhliklarinin, ayni zamanda tizerine bir sey bil-
medikleri, farkinda olmadan gergeklestirdikleri daha ytiksek,
daha kapsayici bir eregin araclari ve gerecleri olmalarindan
ileri geldigi sav1 tartisilabilirdi, nitekim tartisildi da. Hemen
de cesitli bicimlerde yadsimip felsefenin dus aranu oldugu
haykirilarak kactimsendi. Oysa ben biraz once, usun danyayt
yonettigini ve bununla kalmayip diinya-tarihini de yonettigini
ve yonetmeye devam ettigini agikladim, bu varsayimimizi ya da
inancimiz1 dile getirdim — bunun da yalnizca bir sonug olmast
gerektigi soylenmistir, burada daha fazla bir iddia da yoktur—
Kendinde ve kendisi igin olan genel ve tozsel 6ze butun ébiur
varliklar baghdirlar, ona hizmet ederler, onun araglaridirlar.
Us tarihsel varliga [Dasein] ickindir, kendisini bunun iginde
ve bunun aracihiyla gerceklestirir. Genel-olan, kendinde ve

o4



FELSEF! DUNYA - TARIHI

kendisi icin olan ile tikelin, oznel-olamn birlesmesinin kendi
bagina bir dogru oldugu spekilatif bir dustuncedir ve bu ge-
nel bigimiyle mantikta ele alinir. Ama dunya-tarihinin hala
ilerleme durumunda oldugu dusunulen gidisinde 6znel yonu
temsil eden biling, tarihin salt son-ereginin, tin kavraminin
ne oldugunu henuz bilecek durumda degildir. Ayrica bu no-
kta zaten gereksiniminin ve ilgisinin konusu degildir: genel-
olan bilince konu olmadan da tek tek ereklerdedir, bunlann
aracihgiyla gerceklesmektedir. Bu baglantinin spekilatif yona
Mantik’a girdiginden, burada bu yonde bir kavramlastirmaya
girismeyecegim; ancak orneklerle daha iyi agiklamay1 deneye-
bilirim.

Diinya-tarihinde insanlarin kendilerine erek edindikleri ve
eristikleri, dolaysiz olarak bilip istedikleri seylerin yan1 baginda,
davraniglannin drana olarak, baska bir seyin daha ortaya
¢tkmasi da bu baglama girer. Ilgilerini gerceklestirirler, bunun-
la da iclerinde olan ama bilingli olmadiklari, amaglamadiklan
baska bir sey daha meydana gelmis olur. Benzer bir ornekle,
belki de hakh bir 6¢ alma duygusuyla —yani ugradign haksiz
bir zarardan dolayr- baskasinin evini ategse veren bir adamin
davramisini ele alahm. Kendiliginden, dolaysiz olarak kendisi
i¢in ele alinan bu eylemle bu eylemin kapsamadig daha genis
dis kosullar arasinda hemen bir baglam kurulur. Ornegin kiigitk
bir alevi bir kirigin kiigiik bir yerine tutmak boyle bir eylemdir.
Boylece heniiz yapilmamis olan sey, bu eylemle kendiliginden
gelir. Kirisin atese verilmis pargasi obur pargalarina, kiris tim
evin ¢atisina, bu da obar evlere bitisiktir. Boylece 6¢ alinacak
kimseden bagka bir¢ok kisinin de mulkuni yok eden, hat-
ta canlarina mal olan buyuk bir yangin ¢ikar. Bu ise yangini
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baslatanin ne dolaysiz eyleminde ne de amacinda vardir. Ayrica
eylemin bundan da daha genis bir anlam vardir. Eyleyene
gore eylemin eregi, mulkanan yok edilmesiyle o kimseden
o¢ almakti. Ama bu bir suctur, su¢ da cezasmni icerir. Eylemi-
nin bir sug olarak ceza gormesi, belki de eyleyenin ne bilincli
olarak bildigi, ne de istedigi bir seydi. Yine de bu onun kendi
eylemidir ve eylem aracilignyla gerceklesen gene tozsel olan bir
seydir.— Bu ornek, bir eylemde, eylemi yapanin istenc ve bi-
linciyle ilgisi olmayan bagka bir seyin daha bulunabilecegini
saptamis oluyor. Bu ornek, ayrica eylem t6ziinun, bununla da
genel anlamiyla eylemin, kendisini ger¢eklestirmis olana kars
ciktigini da gosterir. Eylem, eyleyeni yikan bir karsi vurus olur,
bir su¢ oldugu icin de, kendisini tuketip yasanin gecerliligini
yeniden saglar. Ornegin bu yonu uzerinde durmamiz gerek-
mez. Bu yon 6zel duruma aittir. —Ayrica yalnizca bir o6rnek ver-
mek istedigimi de soylemistim.

Yine de, daha sonra yeri gelecek olsa da, genel ile ti-
kel olanin birlesmesini, kendi i¢cin zorunlu bir belirlenim ile
rastlantisal gorunen bir eregin birlesmesini, bizi asil ilgilen-
diren bigimini de gosteren bir 6rnek daha vermek istiyorum.
Sezar, ustun konumunu degilse bile devletin baginda bulunan-
larla olan esitligini yitirmek ve kendisine bir yandan dasmanlik
beslerken, 6bur yandan devletin resmi anayasasini ve yasalarin
gorunusteki gucanu kisisel ereklerinden yana ceviren kisilere
boyun egmek tehlikesindeyken, kendisini, mevkiini, onur
ve guvenligini korumak igin onlarla savast;; Roma eyaletle-
rinin yonetimi bu kimselerin elinde oldugu icin de, Sezar'in
utkusu aynm zamanda batan Roma Imparatorlugu'nun fethiyle
sonuglandi. Boylece devlet anayasasini oldugu gibi birakti; ama
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devletin tek egemeni oldu. Roma’nm tek hiktumdar: olmasini,
en basta olumsuz olan bu ereginin gerceklesmesini saglayan
sey, ayni zamanda Roma ve dunya-tarihinin kendiliginden zo-
runlu yazgistydi. Oyle ki, Sezar'in ¢abasi, yalmizca kisisel ka-
zancla sonuclanmadi; tersine bu ¢aba, kendinde ve kendi icin
zamant gelmis olani gerceklestiren bir icgudiyda. Tarihteki
buyiik insanlar boyledir: dinya-tininin istencini olusturan téz,
onlann kisisel ereklerindedir. Bu icerik onlarin asil gacadur;
yine de insanlann genel ve bilingsiz i¢gudusinde yasanir.
Insanlar boyle bir eregi gerceklestirmeyi ilgi duyarak ustle-
nen kisiye icten gelen bir guduyle itilirler, kars1 koymak elle-
rinden gelmez. Halklar daha ¢ok o kisinin bayrag cevresinde
toplanirlar. Buyuk insan, onlara iclerindeki durttyt gosterir ve
onu gergeklestirir.

Bir halke halk yapan sey, yani o hakta ayrrt edilen 6geler ona
genel gérinisind kazandinr, buna bir de baska bir ilke olarak bi-
reysellik eklenir, bu iki ilke birlikte ide'nin gercekligini meydana geti-
rir. Halkin, devietin 6zG bu ki yanin aynima ve birlesmesiyle olusur.
Bu tarz bize ide'nin iginde yasadig) canh sireci verir: Bu da oncelik-
le icerideki bir seydir, etkisizdir, gercek olmayan, diisinilmas, tasar-
lanmis, halkin icinde kalan, disavurulmams bir seydir: Buradaki ge-
nelin gerceklik kazanmak igin kendisi araciyla disavurulacag, eyle-
me donuseceg) sey bireyin edimidir: bu edim iceridekini gerceklik
alanina getirir ve yanhs olarak gergeklikle bir tutulan salt disandaki-
ni ide'ye uygun kilar.

Salt disandaki denilince bundan heniz tinsellik kazanmadig ve
egitimden gecmemis oldugu kadar bireyselligi de anlamak gerekir:
birey, kendi totalitesine gére ne kadar giicld olarak tozselige katih-
yor,ide'yi de i¢ine alyorsa, o kadar aslna yaklasiyor demektir Genel

Q97



TARIHTE AKIL

ile 6znelligin iliskisinden dogan sonug igeridekinin halkin bilincinde
yer almas), halkin da dogruyu dncesiz sonrasiz kendinde ve kendisi
icin varhk diye, 6z diye bilmesidir. Kendinde-ve-kendi-igin-var olma-
nin anlamini 6greten yasayan [lebendigen] biling egitimi uygun bigi-
minde, genelligin biciminde gerceklesmez. istenc icerideki bir seyse,
henliz uyukluyorsa, yalnizca dogal haldedir, heniz ussal-olan bul-
mamisti. Hak ve hak distncesi henz gelismemistir. ilkin bireyle-
rin kend ereklerini bilmesiyle asil anlaminda térellik baglar. Devin-
meyenin, Aristoteles’in dedigi gibi, kendisi devinmeden bireyleri de-
vindirenin bilinmesi gerekir. Béyle kendisi devinmeden devindire-
nin var olmasi, 6znenin kendi 6zgllGguny gelistirmesi anlamina ge-
lir. Oyleyse 6ncesiz sonrasiz olarak devin}neyen sey bilinmeli, bi-
reysel 6zneler de 6zgir; kendi baslanna buyruk olmahdirlar. Nasil
dinya-tarihinde halklan 6zgirlik kazanirken gordiysek, burada da
halklarin igindeki bireyleri ayni yolda gériyoruz.

idenin kendi igindeki belirlenimi kendini bilmedir, etkinfiktir
Boylece ide, diinyanin yaratimasindan da énce gelen éncesiz son-
rasiz tannsal yasamin i mantigiyla 6zdestir: Bu agamada ide heniz
dolaysiz varhk bigiminden yoksundur: ilk 6nce geneldrr; iceridedir,
tasanm halindedir. Bundan sonraki kaginlmaz asama, ide'nin, ken-
dinde ilkin kavranhr olarak bulunan kargithga hakkini taimas, yani
aynm ortaya koymasidir: Bu da 6zgir genelligine gore, kendi kendi-
sinde kaldig: bigimiyle ele alinan ide ile soyut kendi igindeki diisin-
geme [Reflexion in sich] olan ide'nin aynrmdir: Bir yanda genel ide
ortaya gikarsa, ayni genel ide bu &teki yan bigimsel kendi-igin-olma,
bigimsel 6zglrlik, kendisinin-bilincinin soyut birligi, kendi iginde-
ki sonsuz disingeme, sonsuz olumsuzlama olarak belirler: bu da
ide'nin her tUrld dolumunun [Erfillung] karsisinda yer alan, karsith-
gin en ug noktasini olusturarak ide'nin tim doluluguna kars gkan
“ben"dir: Genel ide boylece bir yandan t&zsel doluluktur, 6bir yan-
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dan da basibos rastlantinin soyutlugu. Tanr ve olan her sey birbiri-
nin digina glkrmistir, hepsi bir bagkast olarak ortaya konmustur: Bilen
bene gelince, o da kendisi igin bagkas) olacak bigimde ortaya kon-
mustur. Bu nokta daha gelistirilirse, buraya 6zgir tinlerin, dinyanin
vb.yaratimas girer. Baska olan atomdur, aym zamanda goklugu dile
getiren atom ise her seyden 6nce sonluluktur: Baskasin kendisi igin
disarida birakmasiyla belirlenir; bunun sonucu olarak sinin kendin-
dedir, boylelikle de sonlulugun ta kendisi olur: Bu kendi igindeki du-
sungeme, tike! kendinin-bilinci, ide olarak ne varsa onun karsisinda’
yer alarak saltik sonluluk haline gelir

Ote yandan bu sonlu olan, 6zgirligiin bu ug noktast, bu bigim-
sel bilme tannsal gorkemle, yani ide’nin gorkemiyle iliski icindedir.
Tannsal gérkem burada olmasi gerekene hakkini veren ide demek-
tir, bdylece sonlu-olan, bilmenin tinsel 6gesinin, giderek her ne ka-
dar bigimsel olsa da onun realitesinin saltk yaminin eninde sonun-
da gelip dayandigi tabani olusturur: Bu karsithgin getirdigi saltik bag-
lami kavramak metafizigin ylice 6devidir."Ben" igin bagkas, tanrsal-
ik, giderek din demektir, aynca baskas! olarak genelikle diinya, son-
lulugun evrensel kapsami anlagiyor. Bu gercevede “ben” de ken-
di sonluluguyla belirlenmistir: kendini bu yanda sonlu olarak kav-
rar, sonlu ereklerin, gorindslerin bakis-noktasini temsil eder: Ken-
di icindeki disingeme, bu 6zgirlok yalniz soyut olarak alindiginda
saltik ide'nin etkinliginin bigimsel 6gesidir. Bu tarzdaki kendini bil-
me her. seyden 6nce kendini istemektir, hem de her sey onda bu
istegi uyandirmaktadir: o her tirden nesne karsisinda kendini bilen
Oznellik olmak zorundadi: Kendi konusundaki kesinligi budur: eger
oznelligin bundan da baska bir igerigi olmuyorsa, bunu usun i¢gu-
disine borgludur ~tipki dindarhgin da 6zneyi kurtarmaktan baska
bir amaa olmadig: gibi. Béylece “ben” kendini en basta bilen 6zne
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olarak istememekte, tersine tim dolaysizigiyla sonlu varlik olarak
istemektedir: bu onun goriinds alandi Ozel olarak neyse, onu is-
temektedir Burasi tutkulann kesistigy, bireyin kendi tikeligini ger-
ceklestirdigi alandir Boylece “ben” kendi sonlu varhgire gerceklesti-
rirse ikiye bolinir. Atom ile baskas) boylece uzlasirsa bireyler mut-
luluk denilen seye erisirler Cinki mutlu kisi, kendistyle uyum iginde
olan kisidir Tarihe de mutluluk agisindan bakilabilir; ama tanh mut-
lulugun temeli olamaz.Tanhin mutlu sayfalan bos sayfalardir. Elbet-
te dinya-tarihinde tatmin olma sézkonusudur; ama bu mutluluk-
la bir degildir; ¢ink’ burada tatmin tikel iigileri agan ereklerin ger-
ceklesmesi kargisinda duyulur Dunya-tarihi icin anlamh ofan erek-
lere soyut istemeyle, enerjiyle vanimahdr. Bu ereklerin ardina di-
sen dinya-tarihi bireyleri tatmine kavusmus olsalar bile mutlu ol-
may akllanndan gegirmemislerdir:

Bu soyut etkinlik 6gesini, tinin ta derinlerinde yatan genel ide ile
disandaki arasinda bag, yani medius terminus olarak, yani ide'yi ige-
riden disariya yerlestren sey olarak gérmek gerekir. Disanya ¢ika-
nidiginda genellik aynt zamanda tikellesir: ierde kalmak 6lim gibi
bir sey olacakty ¢inki soyutluktan kurtulamayacakt. Genellik, et-
kinlik kazaninca var olan bir seye dénusur: Ters bir yoldan etkinhk
de igi-bos nesnelligi kendinde ve kendisi i¢in olan 6ziun géranist
diuzeyine gkanr Simdiye degin ide’nin yol aynmini tek yanh olarak,
yani ide ile atomun ama kendi hakkinda disunen atomun, birbirin-
den ayrimas olarak g6z 6ninde bulundurduk. Bu atom bir bagka-
si icin vardir, baskasi da onun igin: bu nedenle etkinlik olarak kendi
igindeki sonsuz huzursuziuk bigiminde disliniimesi gerekir: Bu ta-
nim onun bir yanini, bir ucunu meydana getirir; Sbir yaniyla ayni
zamanda dolaysiz-olandrr; &yle ki her seyin maddeye, genele do-
nGstUrdlimesi ve yine her seyin maddeden, genelden donistaral-
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mesi, saltkk stencin bilinip gergek kiinmasi onun bu dolaysizigina
karsiik gelir Bu sonsuz birlik, yani ikiligin gideriimesi gbdisi, bas-
ka bir yol olarak aynhr. Sonlulugun bakis agisi diye bir sey olacaksa,
bu, kendi belirlenimlerini gergeklestirdiginde, genele varolus kazan-
diran bireysel etkinlikte ortaya ¢ikar: Bireyler kendi gercek, sonlu is-
teklerinin pesinden gittikleri, kendi 6zelliklerinin tadina varmaya ¢a-
hstiklan Slglide, burada bir yandan genel anlaminda etkinlik s6zko-
nusudur Ote yandan ise, ayn1 zamanda, genel erekler; yani iyi, hak,
odev dusinceleri kendilerini belli eder: Bu olmazsa, her sey ham,
keyfi bir duruma gelir; ama biz bunu geride biraktk. Tikelin genel-
lestirimesi, 6znenin torellikle egitimini saglayan seydir:tam da bu-
nunla torellik gerceklik kazanir Tikelliklerdeki bu genel-olan, 6zel iyi-
ik adina ne varsa odur, yani torel olarak var olan sey. Bunun Ureti-
mi, cansiz bir sGrdp gitme degildir; her ne kadar Uretim burada ko-
runmaya almay igeriyorsa da, bu korunma daima meydana getir
me demektir Bu korunma, bu tére, bu gegerli hak belirli olandr; ge-
nel anlamda iyi degildir; soyuttur. Odev duygusu herhangi bir top-
rak pargasin degil, iste su anavatan savunmay buyurur. Bireylerin
torel etkinligi icin model buradadir; her bireyce bilinen édevler ve
yasalar; bunlarn her birinin nesnel konumu buradadir Conkd iyilik
icin iyilik diye bos bir lafa yasayan gergeklikte yer yoktur. Kisi eylem-
de bulunacaksa yalnizca iyiligi amaglamamal, fakat neyin iyi oldu-
gunu bilmelidir Ozel yasamin ahgilimis durumlan igin neyin iyi ya da
kot, hakh ya da haksiz oldugu bir devietin yasa ve torelerinde be-
lirtiimigtir: Bunu 6grenmek gi¢ degildir

Oyleyse bireylerin degeri, hallkin tinine uygun olmalannda, onu
temsil etmelerinde, toplu yasamdaki islerin zimrelere boélinmesin-
de ortaya ¢ikar. Bu zimrelere bolinmenin kast tarzinda olmama-
s, kisinin kararna bagh olmasi deviet igindeki 6zgUrligin kogulu-
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dur: Bu durumda bireyin ahlaki ait oldugu zimrenin ddevierini ye-
rine getirmesindedir: bunlan da bilmek kolaydir; ¢linki zimre on-
lan belirler: Bu iliskilerin tozsel yar us olarak bilinir: 6dev denildi-
ginde soylenmek istenen de budur: Odevin ne oldugunu incele-
mek gereksiz bir kih kirk yarma olurdu: ahlaksal konulan gig bir sey
olarak gorme egiliminin altinda 6devlerden kurtulma 6zlemi yatar.
Herkesin bir ziimresi vardir; herkes hakh dirist davranisin hangisi
oldugunu bilir. Gindelik 6zel iliskilerde hakhy ve iyiyi ayrt etmenin
gi¢ oldugu, bu konuda gliglik ¢ikanp titizienmenin seckin bir ahlak
oldugu sdyleniyorsa, bunu, daha ok bilinmesi hig de zor olmayan
odevierden kagmaya ¢alisan kotl niyet drnegi olarak anlamak ge-
rekirYa da hi¢ degilse parmagini kolay kolay kipirdatmayan, bunun
disinda kendi kendisiyle yetinip, ahlaktan haz alan disince aylakh-
g vardir arkasinda.Ahlakin belirledigi bir iliskinin dogasinda tozsel-
lik, 6dev duygusu vardir: Cocuklann anne babalanna kars iliskisinin
dogasinda da bu iliskiye uygun davranma 6devi yatar.Ya da tizel
iliskiyi alahm: birisine para borcum varsa tize agisindan paray geri
vermem gerekir Burada bir zorluk yok. Odevin temelini vatandas
olarak yasama olusturur: bireylere bagimh meslekleri ve bagimh
odevleri gosterilmistir: Ahlak da bunlann iginde yer ahr—

Her ki ucun birlesmesi, yani genel ide'nin dolaysiz gerceklige
dontsmesi ve tikelligin genel dogruya yikselmesi, 6ncelikle bu yan-
lann birbirine kars kayitsizhk iginde ayn kalmalan varsayimina gére
olur: Eylemde bulunanlar etkinliklerinde sonlu amaglara, 6zel ilgile-
re sahiptirler; ama ayn zaman bilen ve disinendirler. Bu nedenle
ereklerinin icerigine hak, iyi-olan, ddev vb. iigili genel, 6zl belirle-
nimler sinmigtir Cink0 salt istege, yaban ve ham isteyise dinya-
tarihi tiyatrosunda yer yoktur: Aym zamanda erek ve eylemler icin
yonergeler iceren bu genel belirlenimler belirli bir igerik tasiriar.
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Her birey bulundugu gelisim basamagina gére kendi halkinin ¢o-
cugudur. Kimse yere basar gibi halkinin tinine basip gecemez.Yer
agirhk merkezidir: bir cismin kendi merkezinden aynldig tasarlanir-
sa, bu ancak havada toz olup gitmesi bigiminde olur: Ayri sey birey
icinde soylenebilir Ama onun t6ze uygunlugu kendindendir: halkin
kolladig istenci biling isigina getirmeli, konusturmahdir: Birey kendi
icerigini kendisi yaratmaz, yalnizca kendindeki t6zsel icerigi kullarr:

Herkesin torelligin butinind koruyacak bicimde yararlandig
bu genelin karsisinda, blydk tarihte soz sahibi olan ama térel so-
runlan da birlikte getirmekten uzak olmayan ikinci bir genel yer alr:
Daha 6nce ide'nin ilerleyisinden séz ederken bu ikinci genelin ne-
rede ortaya giktigina deginilmistir Bu geneliik torel topluluk icinde
yer alamaz; ¢Unki orada kendi belirli genelinin karsisinda tikel var-
lik ahlaksizlik, yalan dolan vb. olarak meydana gelir, ancak bu basti-
nlp ezilic Buna karsihk torel bir topluluk siminfanmis oldugu 6lci-
de, kendi Ustinde yer alan daha ylksekteki bir genele sahiptir: bu
genel onu kiracaktr: Bir olusumdan Stekine gegis de ashnda, daha
once yer alan genelin onu 6zel bir seye doénustiren disinme yo-
luyla kaldinlmasidir. Sonra gelen daha yuksekteki genel, dnceki ti-
rin yakin cinsi olarak, daha gegerlilik kazanmamstr, iceride vardir:
bu da var olan gergekligi sallanth bir duruma getirir, onda gatlak-
lara yol agar.

Tarhin gidisinde bir halkin, devietin, yasama dizeninin korun-
mas 6nemli bir 6gedir: Bireyler kendi etkinlikleriyle ortak yapiya
katihrlar; 6zel katkilanyla onu meydana getirirler: térel yasam boy-
lece korunur. Oteki 6ge ise halk-tininin, bdyle var olup giderken
artk 6mrind tamamladig icin ortadan kakmas), bununia birlik-
te diinya-tarihinin, dinya-tininin yoluna devam etmesidir: Bireylerin
torel topluluk igindeki konumunu, ahlaksal davranising, 6devini s6z-
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konusu etmiyoruz; s6z konusu olan yalnizca tinin, kendisinin daha
yUksek bir kavramina dogru gelismesi, ilerlemesi, ylkselmesidir: Bu
da kendi kavramuyla isini bitirmis olan onceki gergekligin degerden
dusmesi, parcalanip ykilmasiyla birlikte gider Bu yikilma bir yandan
ide'nin igeride gelismesinin getirdigi bir zorunluluktur, 6bir yandan
ise ayni gelisme bireylerin kendi eylemleriyle meydana getirdilderi,
yaptklan bir seydir:Tam da bu noktada siirmekte olan, kabul edilen
odevler; yasalar ve haklar ile bu dizgenin karsisinda yer alan olanak-
lar arasinda biyUk ¢atismalar ¢kar: dizge yaralanir, temelden sarsi-
hr; ama ayn zamanda bu olanaklar iyi, sonug olarak duruma gére
yararh, 6zli ve zorunlu sayillabilecek bir igerik de kazanir. Bu olanak-
lar tarihin icinde yer alir: bir halkin ya da devietin varhgim korumas-
na temel olan genelden daha bagka tUrlU bir geneli birlikte getirir-
ler. Bu genel, Uretken ide'nin 6gesidir; kendi kendisinin ardinda, ken-
di kendisini hedef alan dogrunun 6gesi.

iste bu daha yiksek geneli kavrayan, onu kendilerine amag ya-
pan, tinin daha yiksek kavramina karsihk gelen eregi gerceklesti-
renler dinya-tarihindeki biylk adamlards: Bu agidan bu bireyle-
re kahramaniar denilmelidir. Kendi ereklerini, mesleklerini sessiz sa-
kin, dizenli dizgede, olaylann kutsanms gidisinde bulmazlar. Hakh-
hklan kurulu dizenden degil, baska bir kaynaktan ileri gelir: Simdiki
zamanin heniiz ona agimayan bir. kapisini ¢alan gizli tindir bu: gim-
dinin kabugu icinde baska bir gekirdek gibidir Ancak yerlesik du-
zenden sapan her sey, amaglar; erekler, gérisler, ideal denilen sey-
ler ayni bicimde var olanlardan da aynhr: Maceracilar da boyle ide-
allere sahiptir; var olanlara hic mi hi¢ benzemeyen seyleri tasarla-
yp ardlanndan giderler: Ancak bu tasanmlarin, iyi nedenlerin, genel
ilkelerin bilinenlerden ayn olmasi onlan hemen hakh kimaz.Yalnz-
ca igerideki tinin kendi saltk giclyle yoneldigi icerik asi anlaminda
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ereklerin konusu olur: diinya-tarihinin bireyleri de kafalanna taktik-
lan seyi degil, dogru ve zorunlu bir seyi istemis ve meydana getir
mis, iclerine dogan seyin zamani gelmis ve zorunlu bir sey oldugu-
nu bilen kisilerdir.

Bu tir olusumilann genel ide’nin 6ge ve asamalan oldugu nok-
tasinda daha fazla aynm yapilabilir Bu kavram felsefeye 6zgidir.
Dinya-tarihine mal olmug biydk adamlann bu kavrama sahip ol-
malan gerekmez; ¢inkd onlar uygulamanin icindedirler.Yine de za-
mani geldigi icin kendi yapitlinni bilmekte, ona yonelmektedirler:
Yureklerinde yatan budur. Kendi dinyalannin bu genel, zorunlu, en
yiksek basamagini bilmek, bunu kendilerine amag edinmek, enerji-
lerini oraya akitmakt isleri. Gergeklestirdikleri geneli kendilerinden
yarattlar ama bulgulamadilar; ¢lnkl bu genel hep vardrr, yalniz-
ca onlar ortaya gikarmak onuruna erdiler: Genelin kendisinde bul-
duklan bu i¢ kaynak yeni oldugu igin onu yaratms gibi gézikuyor-
lar; ayni nedenle meydana getirdikleri yeni kosullar, eylemler; onla-
nn meydana getirdikleri seyler onlann ilgi ve yapitlan gibi g6z iki-
yor Kendi aglanndan hakllar; ¢inkd gorisleri derine gidiyor: din-
yalan, zamanlan i¢in ne dogrudur; kavram nedir; bundan sonraki ge-
nel nedir, biliyorlar. Otekiler ise, dedigimiz gibi, onlann bayrag altin-
da toplaniyorar; ¢link( sdyledikleri zamana uyuyor: Kendi diinya-
lannda en derin gorisha kisiler bunlar, yaplacak seyi en iyi onlar bi-
liyor; yaptiklan da hakh. Otekiler duygulanyla onlara boyun egmek
zorundalar: Konusmalan, eylemleri, sdylenebilecek, yapilabilecek se-
yin en iyisi. Tarihin blylk bireyleri yalmz bu duruma gére anlagima-
hdi: Onlarda hayranhk uyandiran sey, yalnizca kendilerini tdzsel ti-
nin organlan haline getirmis olmalandrr: Bireyin kendi genel t&zly-
le asi iligkisi budur. Bu, her seyin kendisinden giktigi t&zdr; tek erek,
tek glic, bUtln bu bireylerce tek istenen, o bireylerde tatminini ara-
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yan, gerceklesen sey.Tam da bundan dolay bu bireyler diinyaya sid-
det getirirler; kendinde ve kendisi igin var olan tinin eregine uygun
erege sahip kisiler olduklan igin, saltik olarak hakhdirlar,ama timay-
le kendilerine 6zgl bir hakla.

Dinyanin ne olacag heniiz bilinmiyor; insanin ereg ona bigim
vermektir Dinya-tarihindeki biyik adamlann hedefi budur, bu he-
defe vardiklarinda tatmin duyarlar. Hala ortalarda olan, hald parla-
yan ama aslinda yalnizca gercekmis gibi géziken seyin gl¢suzlGga-
nin bilincindedirler. Onlarin iginde gelisen tin, dinyaya geldiginde
dinyayr asmaya kararhdir, kendisiyle ilgili bilinci artik hognutsuziuk
icindedir;ama bu hosnutsuziukla istedigi seyi heniiz bulmus sayil-
maz —istedigi heniiz olumlu olarak var degildir— bu yGzden olum-
suz yani olusturur: Insanlara isteklerinin ne oldugunu ilk bildirenler
diinya-tarihine mal olmug bly(k insanlardir: Zordur insanin ne iste-
digini bilmesi: gercekten de insan bir seyi isteyebilir; yine de olum-
suz bir bakis agsi icindedir, hosnutsuzdur, olumlu bir bilinci pekala
olmayabilir Oysa bu bireyler; istedikleri seyin olumlu oldugunu bili-
yorlard.. Bu bireyler ilk olarak kendilerini tatmin ederler, bagkalarr
n memnun etmek umurlannda degildir: Eger bunu isteseydiler is-
leri ¢ok zor olurdu; ¢inkd baskalan zamanin ne istedigini bilmez,
kendilerininse ne istemedigini bilir yalnizca. Ancak dinya-tarihi bi-
reylerine karsi ¢tkmaya kalkismak bosunadr: Yapitlarini ortaya ¢i-
karmak icin hicbir engel tanmazlar. isin dogrusu da budur; baska-
lan, istediklerinin bu oldugunu kastetmemis olsalar da uyarlar, hos
gorarler: Siddeti digsal, yabanc bir sey olarak, sahip olduklann di-
sUndikleri istegin karsisinda gorseler de, siddet onlan asar: Cinkd
ilerleyen tin butin bireylerin en icerideki ruhudur; en iceride oldu-
gu icin de bilingsizdir, onu blyUk adamlar bilinglendirir: Asinda on-
larin da istedkleri budur; siddet de kendi bilingli istemelerinin ¢ce-
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liskisinden ileri gelir Bu nedenle bireyler bu ruh énderlerini izler-
ler; duyduklan siddet kendilerine kargi gikan kendi iglerindeki tinin
dayanimaz siddetidir.

Bu dunya-tarihi bireylerinin yazgisina yeni bir bakisla, onla-
rin, genel tinin ilerlemesindeki basamaklardan biri olan bir ere-
gin savunucusu olma mutluluguna erdikleri soylenebilir. Ancak
kendi tozlerinden ayirt edilmis 6zneler olduklar olgude, ahgimis
anlamda mutlu olmamiglardir, Mutlu olmak da istememislerdir, b-
tin istekleri ereklerine varmaktr buna da galisip gabalayarak vardi-
lar: Kendi ereklerini, yani genel eregi gerceklestirerek tatmin bula-
caklarnnt anlamislard. Baskalannin gorisi ne olursa olsun bu erek-
lerini sirddrme yigitligini gdsterdiler: Segimleri mutluluk degil, erek-
leri ugruna ¢ahsip gabalama, savasmadr: Ereklerine vardiklannda
bunun keyfini sirmemisler, mutiu olmamiglardir: Eylemieridir. onla-
n olduklan sey yapan: doga ve karakterlerinin kapsamini tutkulary-
la belirlemislerdir. Ereklerine vardilar miyd, diisen igi bos kabuklara
benzerler Beki de-ypratici olmustur onlar igin ereklerini gergek-
lestirmek, gerceklestirdikleri anda da iskender ya da cinayet kurba-
n Sezar gibi erken 6lmusler ya da Napoleon gibi sirilimdaslerdir
Su sorulabilir: kendileri igin ne kazanmislardir? Kazanglan kavramia-
ndir, gerceklestirdikleri erekti: Keyif siremediler; kazanglan baskay-
di.Tarihi yaratan insanlann mutlu olarak nitelendirilen kisilerden ol-
madiklan, bu mutlulugu ancak onlannkinden ok farkh dis kosullar
altindaki bir 6zel yasamin verecegi disincesi korkung bir avuntu-
dur: avuntu isteyen onu tarihte bulabilin Ama bunu isteyecek olan,
her. tGrld bayGklagh, yetkinligi kigimsemeye kakisarak can skan,
bluyUklige yalnizca kargisindaki mutsuz oldugu igin katlanabilen kis-
kanglikti Boylece bir denge bulmaya ¢alsir kiskanghk. Son zaman-
larda prenslerin tahtlannda mutlu olmadiklan bikkinhk verinceye
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dek anlatildi durdu, bunu anlatanlann amaa kiskanghik duymadikla-
nni, kendilerinin degil de o kisilerin tahtta oturmasina aldrmadkla-
rn gostermektir Oysa 6zgr insan kiskang degidir; byik insanlan
tammaktan zevk ve kivang duyar:

Fakat boyle blydk insanlarn ¢evresinde, onlarn tutkulanni yan-
hshk olarak géren bir kiskanglar sirisu toplani: Gergekten de onlar
goriniise gore tutkulu saylabilirler; tutkuyla siriklendikleri soyle-
nerek de isin ahlak yani vurgulanabilir Elbette tutku insanlaryd on-
lar; yani ereklerinin tutkusuyla doluydular; bitin karakterlerini, oke-
liklerini, yaradiislanm bu erege adadilar: Burada kendinde ve kendisi
icin zorunlu olan sey, tutku biciminde ortaya ¢kmaktadir. Boyle bi-
yik insanlar yalnizca tutkulannin, keyfiligin ardindaymis gibi g6zika-
yorlar; fakat istedikleri genel-olandi; budur pathoslan. Tutku, ben-
liklerinin enerjisinden bagka bir sey degildir; bu olmadan hi¢bir sey
meydana getiremezlerdi.

Tutkunun ve ide'nin eregi boylece bir ve aynidir: tutku, karakte-
rin ve genelin saltk birligidir. Burada tinin 6znel kalarak ide'yle 6z-
des olmas, hayvansi bir sey gibidir.

Degerli bir sey meydana getiren insan onu bitin enerjisiyle
meydana getirir: sogukkanhlikla sunu ya da bunu se¢ecek durum-
da degildir Sunun ya da bunun ardinda kosmaz, asil biyik eregi ne
ise kendini ona vermistir:;Tutku bu eregin enerjisi, bu istegin belirle-
nimidir. insanin kendi enerjisini bdyle bir seye vermesi bir cesit gu-
didir, neredeyse hayvansi bir seydir: Bu tutkuya sevk veya cogkun-
luk da diyoruz.Ancak coskunluk deyimini ereklerin daha ideal, daha
genel tirden oldugu durumlar i¢in saklayalim. Politik insan cogkulu
degildir, coskulu kisilerde bulunmayan gercekg¢i diisiinceye sahip ol-
mahdir: Tutky, insanin degerli bir sey yaratmasinin kosuludur: ahlak-
digi degildir. Bu coskunlugun iginde dogruya yer varsa, aynl zaman-
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da kendini bilen bir cogkunluk olur: bu dogru ereklere nasil erigile-
bilecegi konusunda genel bakiga sahip olan kuramdir:

Baska dikkat edilecek bir nokta da, dinya-tarihi insanlannin, ge-
nel tinin gereksinim duydugu buylk erege varmakla yalhizca tat-
min bulmakla kalmayip baska gorunur kazanglar da elde ettikleridir:
Ereklerine ayn) zamanda kendi erekleri olarak vardlar: bunlar bir-
birinden aynlmaz, tatmin hem olgu agisindan hem de kahramanin
kendi agisindandir: Bu kendileri i¢in olan yan, vanlan olgudan aynla-
bilir ve blylk insanlara kendi ereklerini izledikleri gosterilebilir; hat-
ta yalnizca kendi ereklerini izledikleri iddia edilebilir Gergekten de
bu insanlar in ve onura kavusmuslardir; kiskanghklanndan 6tori ki-
nama hevesine kapilmamiglarsa, ¢agdaslan ve sonra gelenler tara-
findan taninmiglardir:Ama insanin, kendisini tatmin etmeyi istemek-
sizin bir sey yapabilecegini sanmak sagmaliktir. Salt sonlu, tek tek
ereklere sahip olan aynlkg 6znelik elbette genele boyun egmeli-
dir. Bu dznelligin eylemi ide’'nin eylemi oldugu dlgtide, o da tozsel-
ligin tastyicisidir:

Bu aynmt yapanlar ruhbilimin gokbilmisleridir: boylece tutku-
yu hirsla br tutup o insanlann ahlakina gélge disirirler; eylemle-
rinin sonuglanm erekleriymis gibi gésterip eylemlerini de bu erek-
lerin araglan olarak asagilarlar; yalmizca Une kavusmak, elde etmek
icin eylemde bulunduklanni séylerler. Béylece drnegin iskender'in
¢abalan, zaptetme hirsiyla agklanarak 6znel bir sey haline sokulur;
bu ylzden de iyi olmadigi sdylenir. Bu sézimona ruhbilimsel go-
ris, bitln eylemleri insan ruhuna yerlestirip 6znel bir hava vere-
rek agiklamay: bilir: eylemde bulunaniar her seyi irili ufakil hirslann-
dan dolay yapmislardir bu hirslan ylGziinden de ahlakli insanlar de-
gillerdi. Makedonyah iskender kismen Yunanistan', sonraAsya'y: ele
gecirmedi mi, dyleyse zaptetme hirst vardi onda. Yaptklanni Gn ve
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zaptetme hirsiyla yapt, bunun kaniti kendisine Un getirecek sey-
leri yapmay! se¢mesidir Hangi okul dgretmeni, Blyik Iskender’in,
Sezar'in tutkulanyla davranan, bu nedenle de ahlaksiz insanlar ol-
duklanm iddia etmemistir kif Bundan da hemen bu &gretmenin
andklanndan daha Ustin bir kisi oldugu ortaya gikar; ¢linkld boy-
le tutkulan yoktur. Asya'yr ele gecirmeye, Darius'u, Porus'u yenme-
ye kalkismarmg, keyfince yasamis, hem de yasatmistii— Boyle ruh-
bilimciler; tarihteki kisilerin 6zel yasamlanndan 6tiird sahip oldukla-
n ozellikderi ilk planda géz 6niinde bulundurur. insan yer; icer, dost-
lar, arkadaslan vardir; zaman zaman duygulanir, hiddetlenir de. Bi-
yik insanlann da boyle dzellikleri olmustur, yemis igmis, su yeme-
gi begenmis, o sarabi degil de bu sarabi yé da su i¢mis olabilirler:
Unlii sézdir: Bir usak icin kahraman yoktu; ben buna sunu ekle-
dm —Goethe de iki yil sonra yineledi— o kisi kahraman olmadi-
gt igin degil, fakat 6teki ugak oldugu icin®. Usak, kahramanin ¢iz-
melerini gikanr; yatarken yardim eder; sampanya sevdigini bilir vb.
Usak i¢in kahraman yoktur: diinya igin, gergeklik ve tarih i¢in vardir
kahraman. —Tarihe mal olmus karakterler béyle ruhbilimci usakla-
rin elinden kurtulamazlar: hizaya getirilir, bu ince insan uzmanlan-
nin ahlakiyla bir diizeye, hatta onun birkag basamak asagisina ko-
nulurlar Homeros'un krallarda kabahat bulan Thersites'i biitiin za-
manlar icin 6rnektir Gergi Homeros'un zamaninda oldugu gibi ka-
hn bir degnekle onu dévme firsati her zaman dogmaz, ama kis-
kanchgs, dik kafaliligi kendine zarar verir; onu yiyip bitirecek olan
sey, harika amaglannin ve elestirilerin dinyada hicbir basan kazan-
mamasidir Boylece komsusunda glildigl sey Thersitesciligin ken-
di bagina gelebilir

Krs. Hegel, Phanomenologie des Geistes, ed. Johannes Hoflmeister, 1952, s. 468
[Tinin Gorungubilimi, cev. Aziz Yardiml, IDEA, lstanbul, 1986, s. 404].
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Aynca bu tlrden ruhbilimsel gokbilmislikte bir de celiski s6z
konusudur: Kazanilan onur ve Un, sanki bunlar amaglanan seyler-
miscesine kinanmaktadi: Diger yandan, byle insanlarin yapmak is-
tedikleri seylerin bagkalannca kabul gérmesi, yani onlann 6znel is-
tenglerinin bagskalannca saygiyla kargilanmas) gerektigi iddia edil-
mektedir Zaten onurlandinima ve Gnlenme, bu kabul gérme ve o
insanlann istediklennin dogru oldugunu gosterir: Diinya-tarihinin
bireyleri gercekte insanlann gonliinde yatan seyin yolunu gizmis-
lerdir:Yine de istenen bu kabul bir kez ortaya ¢iktiktan sonra, bu ki-
siler in ve onur ardinda kosmakla suglanirlar: Bu suglamalara karsi,
o kisllerin n ve onur ardinda olmadiklarn: belirtmek yeter: ¢tinki
onlann hor goérdiikleri sey tam da buydu, yani ahsiimis olan seyler;
ylzeysel sayg), deger verme. Asll bunlan hige saydklan igin yapitia-
nni meydana getirdiler; yoksa siradan insanlar olarak kalrlard ve bir
baskasi tinin istegini yerine getirirdi.

Fakat bu kez de bu insanlar; bagkalarnnin tanmasim [Anerken-
rung] aramadklan, onlann gorislerine tepeden baktklan igin sug-
lanirlar Elbette onlann onuru kolay seyleri kiigimsemededir: Diin-
yaya getirdikleri yenilik, onlann kendi amaa oldugu igin, onunla il-
gih tasanm kendilerinde buldular, kendi ereklerine vardiar: Boy-
lece tatmine kavustular Baskalannin ¢eliskisine karsin onu istedi-
ler, duyduklan tatmin de buradan ileri geliyor. Blyik insanlar ken-
di amaglanyla tatmin olmay: istemislerdir, yoksa bagskalannin iyi ni-
yetli amaglanyla degil. Baskalannin amaglanna aldrmadilar, onlann
sOylemesine izin verseydiler ne kadar dar kafal, ne kadar ¢arpik
dustnceli olduklan ortaya gikacaktr Her seyin iyisini onlar bildiler:
Sezar'in, Roma devietinin nasi olmasi gerektigi konusundaki tasan-
mi en dogru tasanmd), yasalann auctoritas ve dignitas'a dayanmasi
gerektigini ama dayanmadigini, bu duruma bir son verimesi gerek-
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tigini biliyordu. Bunu gergeklestirebildi; ¢linkd dogruydu. Cicero'ya
bel baglasayd, bir hi¢ olup gidecekti. Sezar devletin bir yalan hali-
ne geldigini, Cicero’nun bos s6zler séyledigini, bu ¢ékintinin yeri-
ne bagka bir sey gelmesi gerektigini, devlete kend verecegi bicimin
kaginiimaz oldugunu biliyordu. Boylelikle dinya-tarihi bireyleri ken-
di buyik ilgileri ve yararlan agisindan baska 6nemii yararlan, kutsal
haklan ciddiye almamis, Gzerlerine basip ge¢gmis, saymamuslardir, bu
davranislan nedeniyle de kinanmiglardir: Ama onlann durumlann
ayn tutmak gerekir: ilerleyen biyUk bir karakter yolunun Gzerinde-
ki bazi sugsuz gicekleri ezer, ezmek zorundadir da.

Gérllyor ki, tutkuyla birlikte ortaya gkan 6zel iigi ve yarar ge-
nelin eyleminden aynlamaz: ¢lnkd genel-ofan, 6zel ve belirli olan
ile bunun olumsuzlanmasinin sonucudur. Ozel-olana kendine 6zgi
ayn bir ilgi karsihk gelir dinya-tarihinde: Bu da sonlu bir seydir; 6y-
leyse son bulacaktr: ikiye bolinlp birbiriyle savasan 6zel ilgilerdir,
bunlardan bir taraf yeniimeye yargihdir Ama iste savastan, 6zelin
yenilgisinden genel dogar. Genele bir zarar gelmez. Kargitlann ara-
sindaki savasa katilan, tehlikeye atilan, genel ide degildir: o saldin-
ya ugramadan, zarar gérmeden arka planda kalr; yipransinlar diye
6zel tutkulan cepheye yollar Tutkulan kendi amaa igin kullanma-
sina usun hilesi denilebilir; béylece usun kendini kendisiyle ortaya
koydugu sey yiter, zarar gorir: Cinkd gorinUslerin bir yani olum-
suz, 6bur yan olumludur: bireyler gdzden ¢ikanhr, kurban edilir: ide
varolugun ve gegiciligin bedelini kendisi karglamaz, bireylerin tut-
kulanna 6detir: Sezar kaginimaz olani yapmalhydi, ¢irdmus 6zgir-
[Gg0 firlatip atmalyds, bu kavgada kendisinin de sonu geldi; ama zo-
runiu olan sey yine de kaldi: 6zgirilk, ide'ye gore, dis kosullar al-
tinda gergeklesti.
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Bireylerin ereklerini, tatmin duygularin1 gozden ¢ikarilmus,
mutluluklarini ise dogal siddete, rastlantisalliga kurban edilmis
gormekten ve kendilerini de genellikle ara¢ kategorisine gore
ele almaktan hoglansak bile butan bunlar bizi yine de bir
yaniyla sallantida birakacaktir. Bu bakis agisiyla en yuksek
bir seyi kavradigimizi disinmek bile bu kararsizligimizi or-
tadan kaldirmayacaktir. Bunun nedeni, butan bu olaylarda,
onlarin hicbirine bagh olmayan, onlarin i¢lerinde yer almakla
birlikte kendinde oncesiz sonrasiz ve tanrisal olan bir seyin
bulunmasidir. Bu da ahlaksallik, torellik, dinselliktir. Daha us-
ereginin bireylerle etkinlik kazandig1 soylenirken, bu konunun
oznel yany, ilgi, gereksinim ve gadulerle, kisisel goruglerle il-
gili yan1 bicimsel olarak tamitilmisti: ayn1 konunun sonsuz bir
hakla karsimiza giktigimin gosterilmesi gerekmekteydi. Bir ara-
¢tan soz ettigimizde, araci ilk olarak eregin disinda, ona ait ol-
mayan bir sey olarak disunuraz. Oysa gercekte dogal seyler,
iclerindeki en cansiz olani bile, ara¢ olarak kullamldiginda,
ereklerini karsilayacak bir yapida olmali, erekleriyle ortaklasa
bir yanlan bulunmalidir. Insanlar da en azindan bu tamiyle
yuzeysel anlamda us-ereklerin araglanidirlar: bu erekler var
olduk¢a yalnizca igerikce onlardan ayrilarak ozel ereklerini
gerceklestirmezler, ayni1 zamanda o us-erege katilirlar ve boylece
kendinin-eregi [Selbstzweck] haline gelirler — igerik¢e insana
gore daha asap1 bir basamag olusturan ve boylece hakli olarak
arag diye kullanilabilen, insan digindaki canlilardan oldugu gibi
bicimsel bir erek” degildir sozkonusu olan. Insanlar, bireyler
eregin igerigine gore kendinin-eregidirler de. Aracin kategorisi
olarak anlamak istedigimiz sey de, yani ahlaksallik, torellik,

4  Cikma: Kant'a bak.
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dinsellik de bu belirlenime sahiptir. Insan yalnizca kendisin-
deki tanrisal yan nedeniyle kendisinde erektir [Zweck in ihm
selbst]- baslangictan beri us ve kendinde etkin, kendini be-
lirleyici olarak tamimlanan o6zguarlak nedeniyle bu boyledir.
Burada daha ayrintiya girmeden, dinselligin, ahlaksalhgin vb.
bu noktada temellerini ve kaynaklarini bulduklanni, dis zo-
runluluk ve rastlantisalhg) kendilerinde astiklarini soyluyoruz.
Ama unutmayalim, bunlar bireylerde ortaya ¢iktiklar, birey-
sel ozgurlugun takdirine birakildiklan 6l¢tide bizim ilgimizi
cekiyor: bu belirlenim agisindan dinsel ve torel zayiflama, bo-
zulma, yok olma, bireylerin borcuna [Schyld] yazilmakta.

Insanliga onun yuksek, saltik belirlenimi olarak damgasim
vuran sey iyiyi kotilyn ayirt etmeyi, bunlardan birini se¢meyi
bilmesi — tek bir sozciikle, bor¢lu olabilmesi, yalnizca kotaluk
degil, iyilik borcu da olabilmesi, sundan ya da bundan, ken-
disinin oldugu ve kendisinde olan her seyden degil fakat ken-
di bireysel ozgurlagunu ilgilendiren iyi ve kottinin borcunu
tasiyabilmesidir. Yalnizca hayvan, gercek anlamda butunuyle
bor¢suz ve sugsuzdur. Ancak bu noktada dogabilecek yanhs
anlamalan (6rnegin sugsuzluk denilen seyin —kotulugu bilecek
durumda olmamanin— boylece hor goralap hice sayildigim
sanmay1) gidermek, ozgurlik kavrami uzerine yapilacak
aynntili bir aragtirma kadar zorlu bir ¢alisma gerektirirdi.

Fakat erdemin, torelligin ve dinselligin tarihteki yazgisina
bakip da, yeryuzinde iyilerin ve dindarlarin iglerinin sik sik
ya da cogu kez kotu gittiginden, kotulerin islerinin ise iyi
gittiginden yakinanlarin arasina katilmamaliyiz. lyi durumda
olmaktan ¢ogunlukla zengin olma, itibarh gorinme anlagihr.
Fakat sozkonusu olan kendinde ve kendisi i¢in olan erek
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agisindan ise, bireylerin islerinin boyle iyi ya da kota gitme-
si ussal dinya-dazeninin bir 6gesi sayillamaz. Buna karsilik
dunya-ereginden, bireylerin mutlu olma haklarindan daha faz-
la bir hakla, iyi, torel ve hak yolundaki ereklerini uygulamaya
koyup saglama baglamasi istenir. Insanlan ahlak yonunden
hosnutsuz birakan —bu hosnutsuzluktan memnundurlar- no-
kta, zamanin onlarin dogru ve iyi bildikleri seylere deger ver-
memesidir. Onlar bunlarin karsisina hakh bildikleri ve olmasi
gerektigini ongorduakleri seyi koyarlar. Bu seyin devlet isleriyle
ya da kendileriyle ilgili, kendileri i¢in kivang konusu olacak
tirden olmas: fark etmemektedir. Burada tatmin arayan tikel
ilgi ve tutku degil, tam tersine ustur, haktir, 6zgarliktar. Bu
arayis ve iddia bu sozlerle silahlanmis olarak basini yukseltir,
dinya durumu ve olup bitenlere hosnutsuz olmanin da ote-
sinde bagkaldirir. Bu tarden duygu ve goruslere gereken yeri
vermek icin, ortaya konan iddialari, son derece kesin gorisleri
incelemek gerekirdi. Bu konularla ilgili genel disunceler hicbir
zaman simdiki gibi bir iddiayla ortaya aulmamsti. Tarih baslica
bir tutkular savasimi gibi gozikuyor. Zamanimizda ise, bu
savasim, daha ¢ok kismen hakkini arayan dusanceler kismen
de bu daha ytuksekteki arayislarin gercevesi i¢inde anlamini bu-
lan tutkularin ve 6zel ilgilerin arasinda gegiyor gibidir. Usun
belirlenimi, saltik erek, bilingli 6zgurluk adina yapilan bu hak
iddialar1, boylece bir yandan saltik erekler, obtr yandan din,
torellik ve ahlak olarak gegerlilik kazanmaktalar.

Bu iddialarla iliskisi olan devleti birazdan ele alacagiz. Din-
sel, torel, ahlaksal erek ve durumlarin faniligi, yaralar almas
ve yok olup gitmesi konusunda ise —ilerde bu konuyu daha
yakindan ele almak uzere— simdilik sunu belirtmeliyiz: batin
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o tinsel guglerin bu nitelikteki gugler olarak tasidig haklihik su
goturmez, ancak olusum bigimleri icerik ve gergeklik yolun-
daki geligimleri simirh olabilir. I¢lerinde tasidiklan sey, genel
yanlan sonsuzdur; ama bu nedenle dis doganin iliskilerine,
rastlantisalhga boyun egerler. Bu ytizden de bu yanlanyla geci-
cidirler, korelir, yaralar alirlar. Din ve torellik, kendi i¢lerinde
genel ozler olarak, bireyin ruhunda egitim ve gelisimden once
de asillarma ve kavramlarina uygunlukla var olma ozelligine
sahiptirler. Sinirh bir yagam suren birinin —bir ¢obanin, bir
koylanun— dinselligi, gelismemis yogunlugu ve azla yetinen
yahn yasam kosullariyla sinirli olmasiyla sonsuz deger kazanir.
Bu deger, bilgileri gelismis, zengin bir varolusun iliski ve
eylemlerinin i¢inde yasayan birinin dinsellik ve torelliginin
degerine denktir. Bu icerideki merkez, 6znel 6zgurlugan hakh
oldugu bu yahn alan, bu istek, karar ve eylem ocagy, bireyin bor-
cundan ve degerinden ayrilmayan, onun oncesiz sonrasiz yargl
yeri olan vicdaninin bu soyut igerigi dokunulmaz bir seydir:
dunya-tarihinin kuru garaltalerini duymadigimiz gibi, yalmzca
zamanin yuzeydeki degismelerinin degil, ozgurluk kavraminin
zorunlulugundan dogan degismelerinin de disindadir. Ancak
genel olarak sunu gozden kagirmamali: diinyada soylu ve yuk-
sek bulunarak hakh gorulen her seyin ustinde daha yuksegi
vardir. Dunya-tininin haklih buatan o6zel hakhliklarin 6tesine
gecer: bunlara da hakkini o verir; ama onlan kendine ortak
yaparken yine de tikelligi yargilar.

Dunya-tininin kendi kavramini gerceklestirirken kullandig
araglar uzerine bu kadar yeter. Kisacasi us, eyleyen ozneler
icin tozel 6z olmakla birlikte, ilk olarak onlarin karanhk arka
planinda gozukiyorsa bu 6znelerin eylemi soyuttur. Bireyleri
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yalnizca eyleyen kisiler olarak degil, yalnizca ozel, kendile-
riyle sinirlanmis erekleriyle degil, fakat din ve torellikleri-
nin somut igerigiyle ele alirsak konu getrefillesir ve zorlasir;
canku bu din ve torellikler ustan ve onun saltik haklihgindan
pay alan belirlenimlerdir. Burada artik dupeduz bir arac-erek
iligkisi gegerliligini yitirir. Tinin saltik eregiyle ilgili ana bakis-
noktalarim kisaca gozden gecirmis oluyoruz.

¢) Tinin Gergeklesmesinin Malzemesi

Ugiinct nokta, bu araglarla gerceklesen eregin ne oldugu,
onun gerceklikteki olusumudur. Araglardan soz edildi; ama
oznel sonlu bir eregin uygulamaya konulmasinda, onun
gerceklesmesi icin bulunmasi ya da saglanmasi gereken bir
de malzeme ogesi var. Sorulacak soru sudur: ussal son-eregin
uygulanacag) malzeme hangisidir?

Tarihsel yasamdaki degismeler, isinde kendilerini gosterdikleri
bir seyi varsayarlar. Fakat gordigimuz gibi, bu degismeler 6znel is-
tencle varhk sahnesine konmuslardi Oyleyse burada da ilk akla ge-
len yan yine 6znedr; insanin gereksinimleridir, 6znellik adina ne var-
sa odur: Ussal-olan sey, insanin bilme ve istemesinde, bu malzeme-
de varh@in kazani: Oznel isteng, bir gergekligin dogruugu olan, y6-
neldigi erek agisindan, diinya-tarihindeki biyuk b tutku olarak ele
alindh. Bu eregin gerceklikte dogru bir karshg vardiz Oznel isteng
sinrh tutkulara bagimhdir ve tikel ereklerinin ancak bu bagimhiik
icinde tatmin edildigini gorir. Fakat gésterdigimiz gibi, onun bir de
tozsel bir yasami, 6zline uygun olarak iginde yasadig) bir gercekligi
vardir; bu gercekligi kendisine varolus eregi yapar Bu 6zsel yan, yani
6znel istengle genelin olusturdugu birlik, térel bitlindir, somut bi-
¢imiyle de deviet. Deviet, bireyin —birey geneli bilip istedigi ve ona
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inandigi Slglide— kendisinde ozglirligline sahip oldugu ve tadini -
kardigh gergekliktin Deviet boylece oteki somut yanlann, tizenin,
samatin, torelerin, yasanin rahathklannin bulusma noktasi olur Dev-
lette 6zglrlik nesnelesir ve olumlu olarak gergeklesir: Ancak bunu,
tek kiginin 6znel istenci genel isteng sayesinde uygulama buluyor-
musg, bu uygulamanin keyfini stiriyormus ve genel isteng onun igin
bir aragmis gibi diisinmemek gerekir: Devlet, herkesin yasamina ki-
sitlhimalar getiren bir insan birlikteligi de degildir. Eger 6znelerden
her birinin kendi 6zglrligind, herkese kiiglk bir 6zgirlik alani bi-
rakan genel bir sinirlama ve kisitlamayla kazandigi sanilirsa, 6zgur-
Ik yalnizca olumsuz bigcimde dlsiiniimis olur: tersine hak, térel
lik, devlet, yalniz bunlardir olumiu anlamda ézgiirlik. Ozgiirlik yal-
niz bunlarla 6zgirlik olur.Tek kisinin keyfi davranislan 6zgurlik de-
gildir Kisttlanan 6zgirlik, tek tek gereksinimlerle ilgili olan, caninin
istedigi gibi davranma &zgurllgldur.

insan yalnizca deviette ussal varhga kavusur Egitimin tiim amac,,
bireyi 6znellikten kurtanp ona deviet i¢inde nesnellik kazandirmak-
tr Elbette bir birey, devieti su ya da bu istegine erismek icin arag
olarak kullanabilir. Ancak aslolan, herkesin kendisinin bir seyi iste-
mesi ve o seyle, is ve durumla ilgisiz olar bir yana atmasidir. insan
biitin insank@in deviete borgludur: 6zii yalnizca oradadr. insan sa-
hip oldugu bitiin degere, tim tinsel ger¢eklige devlet sayesinde sa-
hiptir: Cinkii onun tinsel gergekligi, bilen kisi olarak kendi 6ziiniin,
us yaninin onun igin nesnelesmesi, nesnellik ve dolaysiz bir varolus
kazanmasidir: ancak boyle bilinglenir; ancak boyle térel olur, devie-
tin tlzel yasaminda yerini alir Clinkli dogru-olan genel ve 6znel is-
tencin birligidir: genel-olan da deviette, yasalarla, genel ve usa uy-
gun belirlenimlerle ortaya gikar,

Oznel isteng, yani tutku, eyleyicidir, gergeklestiricidir, ide ise ice-
ride yer alir: devlet var olan, gercek torel yasamdir Ciinki deviet
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genel, 6zsel isteng ile 6znel istencin birligidir; bu da térelliktir Bu
birligin i¢inde yasayan bireyin torel bir yasami, bu tozsellikten ay-
nimayan bir degeri olur: Sophokles’in Antigone’u sSyle der: Tann-
sal buyruklann dint bugiinG yoktur, sonsuz olarak yasarar; kimse
ne zaman ortaya ¢iktklanm sdyleyemez. Torelligin yasalan rastlan-
tisal degildir, ussaligin ta kendisidir. insanlarin gercek eylemlerinde
ve disincelerinde yalnizca tozselin gegerli olup bu gegerliligin ka-
har olmas, iste devletin amac budur: Usun saltik yarannadir bu t6-
rel bitindn var olmasr kahramanlarn, her ne kadar tam yetkinlik-
le olmasa da, devietleri kurma yolundaki hak iddialan ve buna kat-
klan da usun yarannadi. Devlet, yurttaglarin yizi suyu hirmeti-
ne var degildir. Denilebilir ki, deviet erektir, 6tekiler de aletleri.Yine
de bu erek-arag iliskisi genel olarak buraya uymuyor. Cinki deviet
yurttaglann kargisinda yer alan soyut bir sey degildir: tersine hig-
bir organin ne erek ne de arag oldugu organik yasamin ogeleri gi-
bidir yurttaslar. Devietin tannsal yan, yeryizinde var oldugu bigi-
miyle ide'dir:

Devletin 6zi torel canlilktir Bu da genel ve &znel istenglerin
birlesmesinde ortaya ¢ikar. istenc etkinliktir, bu etkinlik &znel isteng
olarak dis diinyada kargrtini bulur, istencin ilkesi kendi-icin-olmadr:
bu da diglanmay: ve sonlulugu getirir. insanin istencinin sinirsiz, di-
sincesinin ise sinirh oldugu dogru degildir, dogru-olan bunun tam
tersidir: Buna kargihk isteng, kendinde ve kendisi i¢in oldugu bigi-
me gore ele alnacak olursa, boylece dis diinyanin kargiti olmak-
tan ¢kip, bitiintyle genel bir sey haline gelir: Artik isteng kendinde
glctdr; genel glictin, doganin ve tinin 6z4dir: Bu 6z, doganin ve ti-
nin efendisi gibi disinulebilir Bu 6zne, doganin ve tinin bu efendisi
yine de baska bir seyin karsisinda yer alr. Oysa saltik gi¢ kendisin-
den baska bir seyin degil kendi kendisinin efendisidir kendi icindeki
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dusiingemedir, kisiliktir: Bu kendi igindeki diisiingeme kendisiyle ya-
hn bir iliskidir; bir varolustur: gii¢, kendindeki diisingeme olarak, do-
laysiz gercekliktir Bu gergeklik ise bilmek demektir, giderek bilen kisi
olmak demektir, bu da insan bireyidir Genel tin insan bilinci olarak
vardir. insan bu varolustur; bilmenin bu kendisi-icin-olmasidi: Tin,
kendini bilen, kendini 6zne olarak alan tin oldugu Slgiide dolaysiz
bir varolus olarak karsimiza ¢kar: bu da insan bilincidir:

Genel istence uygun davranmak, yani devlet icin gegerli olan
neyse onu kendine genel erek yapmak bir aliskaniktir: En ilkel dev-
lette bile br istencin Stekine boyun egdigini gériiyoruz; ama bu bi-
reyin kendi istenci olmamasi anlaminda degildir; kendi tikel istenci-
nin gegerli olmamasi anlamindadr: insanin aklina birdenbire gelen
fikirlerin, gelip gegici isteklerin gecerliligi yoktur. Daha gelismemis
durumdaki boyle bir devlette de istencin tikel yanindan vazgegilir,
ozli-olan genel istengtir:Tikel isteng az da olsa baskiya girerse, ken-
d igine gekilir Genelin varh@ igin zorunlu ik 6ge, burada deviet-
te ortaya gkan bilme, disiinme Sgesidir:Yalmz bu taban Uzerinde,
yani devlette sanat ve din diye bir sey olabilir: Kendilerini kendi igle-
rinde ussal bicimde orglitlemis halklan g6z 6niinde bulunduruyo-
ruz. Dinya-tarihinde yalniz deviet kurmus halklann sézi edilebilir:
Issiz bir adada, her seyden soyutlanmis olarak deviet kurulabilecegi
saniimasin. Gergi tarihteki blitin blylk adamlar yapittanni tek bag-
na meydana getirdiler;ama onlar, devietin zaten meydana getirmis
oldugu sey ne ise onu kendileri i¢in istemislerdir: Genel-olan, tek
bir insanin kafasindaki bir sey degildir, varolus alanina girmesi ge-
rekir: Devlet iste genelin gegerlilik kazandigi varolus alanidir: Bura-
da igsellik ayni zamanda disanda ve gergektir: Gergeklik elbette dis-
sal goklugu getirir; ama gokluk burada genelligiyle kavranmaktad:
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Genel ide devlette gorlinis alanina girer: Gérdiniis deyiminin bu-
rada ahsimis anlamda kullamimadigina dikkat etmek gerekir Absi-
mis anlamina gore erk [Kraft] ile gorindsd, birini 621U, dtekini 6z-
siiz, digsal sayarak ayirmaktayiz. Ancak erk kategorisinde heniiz so-
mut bir belirlenim yoktur. Bunun karsisinda tin, yani somut kav-
ram neredeyse, orada gériinis 6zlilik kazamr Gériinisiini ken-
dinden ayrt etmesi tinin kendi eylemidir, eylemlestirmedir: Eylemi,
insanin oldugu seydir, eylemlerinin dizisi kendisini yaptg seyi gos-
terir Boylece tin 6zde enerjidir, gdrinisiinden soyutlama yapila-
maz. Tin gorinerek kendini belli kdar, somut dogasinin 6gesi bu-
dur: kendini belirlemeyen tin, anlakin soyutlamasidr: Tinin gorind-
s kendini belifemesidir, bu goriinisl devietler ve bireylerdeki bi-
¢imiyle ele alacagiz.

Tinsel birey olarak hak, kendi iginde Uyelere aynlarak organik
bir btln olusturdugu 6lglide deviet olur: Bu adandirma, deviet ve
tizesiyle, din, bilim ve sanattan ayn olarak yalnizca politik yan soy-
lenmek istendigi i¢in ki anlamh oluyor: Fakat burada devieti daha
genis bir anlamda, hiikiimdarhk [Reich] ifadesinde oldugu gibi tinsel
gorinustyle anlamak, aimak gerekir: Demek ki halk tinsel bir birey
olarak distiniyor ve onda 6ncelikle digsal yan vurgulamak yerine,
zaten halkin tini diye adlandirdigimiz seyi, yani dogru olarak oldugu
seyi, 6zune iliskin kendisinin-bilincini, kendisi i¢in dogru olan ney-
se onu, bir halkta yasayan ve ona egemen olan tinsel giigleri ele
ahyoruz. Bir deviette ortaya gikan ve bilinen genellik, var olan her
seyi icine alabilen form olarak, bir ulusun kdltdnini meydana geti-
ren seydir: Bu genellik formunu kazanan ve devletin olusturdugu ve
somut gergeklige karstik gelen belirli icerik ise halkin tininin kendisi-
dir; Gergek deviet tek tek bitiln islerinde, savaslannda, kurumlann-
da vb. bu tin tarafindan yonetilir Buradaki tinsel igerik saglamdir, da-
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yanakhdir; keyfiligin, tikelligin, insanin akkna birdenbire gelen fikirle-
rin, bireyselligin, rastlantinin Stesindedir. Bunlarfa dogasinin bir iligki-
si yoktur: bir kentin, bir tarlanin Gzerinden kalkip ugusan toz gibidir
bunlar. Bu tinsel icerik, halkin tini oldugu dlgide ayni zamanda bire-
ye 6z0ni verir: O insanlan birbirine baglayan kutsal seydir:Tim &zel
mutluluklann, 6zel isteklerin kendisine bagl oldugu tek ve ayni ya-
samdr; o buyuk bir varlik, biyik bir erek, buyik bir igeriktir:

O halde deviet, dinya-tarihinin daha yakindan belirlenmis ko-
nusudur, 6zglrlik onda nesnellik kazanir ve bu nesnelligin tadini ¢i-
kararak yasar: CUnkd yasa, tinin nesnelligidin dogrulanmig istengtir:
Yalnizca yasaya boyun egen isten¢ 6zgrdir: Oninde boyun egdi-
gi sey kendisi oldugu, kendisinde kaldigi ve bdylece 6zgir oldugu
icin. Devlet ya da anavatan, vatandaglan yasalara boyun egdirerek
onlann 6znel istenglerinden bir varolus ortakhg meydana getirdigi
Olglde, 6zgurlik ve zorunluluk kargithgr ortadan kakar: Ussal-olan
tozselligiyle zorunludur; biz de onu yasa olarak tanidigimiz ve kendi
6zUmizin t6z0 olarak bildigimiz dlclide 6zgiriz: bu durumda nes-
nel ve 6znel isteng bangir ve ayni aydinlik bitiinde birlesir: Cnka
devletin toreliigi, herkesin kendi kanmisinin egemen oldugu disin-
genmis ahlak degildir: bu daha gok ¢agimizin gériistdar, buna kar-
sihk gercek ve antik goriisin temelinde herkesin bir ddevi oldugu
disiincesi yatar: Atinah bir yurttas i¢giidisinin kendisine goster-
digi sey neyse onu yapiyordu. Kendi eylemimin konusu olan seye
iliskin disiingedigimde, bunu istencimle yaptigim bilinci uyanmahdir
bende. Térellik ise 6devdir, tozsel haktr, hakh olarak denildigi gibi
ikinci dogadir; Bunun da nedeni insanin ilk dogasinin dolaysiz, hay-
vansi varhg olmasidu

Devletin dogasinin ne oldugu anlatildl. Burada bu konuyla
ilgili olarak zamanimizin kuramlarinda onyargiya donusmus
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cesitli yanhglarin bulundugunu hatirlamak gerekir. Bunlardan
yalnizca birkagini, ozellikle tarihin eregiyle ilgili olanlar ele al-
mak istiyoruz.

flk karsimiza ¢ikan gorus, ozgurlugun gerceklesmesi ola-
rak tamimladigimiz devlet kavraminin tam karsitidir: insanin
dogadan ozgur oldugu, toplumda ve kaginilmaz olarak
icine girdigi devlette ise bu dogal ozgurlage sinir koymak
zorunlulugunun dogdugu soylenir. Insanin dogadan o6zgur
oldugu tamuyle dogrudur, eger bundan kavramina, ayrica be-
lirlenimine gore yalnizca kendinde ozgur oldugu anlasiliyorsa
bir nesnenin dogas1 kavramindan baska bir sey olamaz. Ancak
bundan ayni zamanda insanin yalnizca kendi dogal dolaysiz
varligina gore nasil oldugu anlasilmakta ve timcenin anlamina
bu da eklenmektedir. Boylece insanin dogal haklarina sahip
oldugu, sinirsiz bir uygulamayla ézgurlagunin tam tadina
vardign bir dogal durum varsayilmaktadir. Bu varsayimin ta-
rihsel gecerliligi yoktur —onu ciddiye alarak boyle bir durumun
gunimuzde ya da gegmiste bir yerde ortaya ciktigini kanitlamak
gac olurdu. Elbette insanin yabanilik icinde yasadig durumlar
gosterilebilir; ama bunlar kaba isteklerle ve siddet eylemleriyle
baglantihdirlar, ne kadar cok gelismemis olsalar da 6zgurlaga
kisitlayan toplumsal dizenlemelerle birlikte ortaya ¢ikarlar. Bu
varsayim; kuramsal digincenin karngik tasarimlarindan biridir,
agzindan kagirdig, sonra da tarihsel bir kanit bulunmadan ger-
cek susua verdigi sozlere dayanir.

Tarihe dogal bir durumla, bir sugsuzluk durumuyla baglanmak
isteniyor. Bizim tin kavramimiza goére, tinin bu itk durumu, onun he-
niz gerceklik kazanmadigi bir 6zgiir olmayis durumudur: Bu gori-
s0n temelinde bir yanhis anlama yatmaktadir Eger doga s6zcigi bir
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seyin 6zunl, kavramini anlatiyorsa, dogal durum, dogal hak, insa-
nin kendi kavraming, tinin kavramina gére sahip oldugu durum ve
hakki gostermektedir. Ama bu nokta tinin dogal durumunda oldu-
gu seyle kanstinimamahdir Bu durum &zgir olmayss, duyusal gora
icinde yagayis durumudur: Exeundum est e statu naturae (Spino-
2a). Bu nedenledir ki, insanhgin ilk durumunu anlatan gelenekler
le, 6rnegin Musevi gelenegiyle ise baslamiyoruz ve gelenege, ora-
da biliciligin gerceklesmeye basladig noktada deginiyoruz. Gelenek
burada tarihsel kimlik kazanmaya bashyor:daha énce asla haklann
kditirindn bir pargasi olmamists.

Eger boyle bir dogal durumu ampirik olarak varolusta
buluyorsak, bunu onun kavramina borgluyuz. Dolaysizin ve
dogalin idealitesi olarak 6zgurlugin kendisi dolaysiz ve dogal
bir sey degildir, daha ¢ok kazanilmasi gereken bir seydir, bu
kazanilma da bilme ve istemenin egitimden gecisini saglayacak
sonsuz bir dolayim yoluyla olur. Bu nedenle dogal durum daha
cok haksizlik, siddet, dizginlenmemis dogal icgd, insanhk dis1
eylemler ve duygulanimlar durumudur. Bu duruma en basta
toplum ve devlet tarafindan sinirlar getirilir: duygulanimlar
ve kaba i¢guduler, ama ayn1 zamanda uzerinde dusungenmis
keyfilikler, kaltaran yaratug gereksinimler, istek ve tutkular
sinurlanir. Bu sinirlama, ozgarlak biling ve isteyisinin aslna,
yani usa ve kavramina uygunlukla ilk once gerceklik alanina
girmesini saglayan dolayimin bir par¢asidir. Kavraminin geregi
olarak ozguarlaga ozgurluk yapan seyler hak ve torelliktir: bun-
lar da kendinde ve kendisi i¢in olan genel 6zsellikler, nesneler
ve ereklerdir. Kendini duyusalliktan ayirarak gelisimini ona
kars1 yapan dasanme etkinligi, bu 6zsellik, nesne ve erekleri
ortaya ¢ikarir; ama ayni etkinlik oncelikle onlari yeniden duyu-
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sal isteng alanina, hemn de bu istenci zorlayarak sokmals, orayla
kaynagtirmalidir. Ozgarluga yalniz bigimsel, 6znel anlamda,
asil 6ziini meydana getiren nesne ve ereklerden soyutlayarak
ele almak hep yapilan bir yanhshktir: baylelikle tek-kisi olarak
bireyin icerigi neyse onun yalnizca bir yanin olusturan i¢gudu,
istek, tutku, istedigini yapma ve keyfilik 6zguarliik olarak kabul
edilir, bunlarin sinirlanmasi da 6zgarlagun sinirlanmasi sanilir.
Oysa boaylesi sinirlama daha ¢ok ozgurlesmenin kosuludur.
Toplum ve devlet daha ¢ok ozgurlugun icinde gerceklestigi
durumlardir.

tkinci olarak hakkin yasal bi¢im kazanmasina karg ¢ikan
baska bir tasarimu ele almak gerekiyor. Ataerkillik durumu ya
toplumun butunt ya da bazi bolumleri igin, tuzel ogeyle bir-
likte tore ve duygu dgesinin de tatmine kavustugunu, adale-
tin icerik agisindan da yalnizca bunlarla baginti icinde yerine
getirildigini gosteren durum olarak kabul edilmektedir. Ataer-
killik durumunun temelinde aile iliskisi bulunmaktadir. Aile
iliskisi en basta torelligi dile getirir. Devletin temsil ettigi torel-
lik ise ikinci, bilingle gelismis torelliktir. Ataerkil aile iliskisi
bir gecis durumunu gosterir: aile goktan bir kavim ya da halk
haline gelmis, aileyi birlestiren bag, bir sevgi ve given bagl
olmaktan gtkmus, bir hizmet bag: haline gelmistir. -1lk olarak
aile torelliginin ne oldugunu gorelim. Aile tek bir kisi gibidir:
uyeleri kendi kisiliklerinden (bununla birlikte ttizel iliskiden,
ayrica daha bagka 6zel ¢ikar ve bencilliklerden de) ya birbir-
leri icin vazgecmislerdir (anne babalar) ya da bu kisilige hentiz
varmamislardir (ilk olarak daha once anlatilan dogal durum
icinde bulunan ¢ocuklar). Boylece de duygu birligi icindedirler,
birbirlerine sevgi, giiven duyarlar, inanirlar: sevgide birey ken-
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di bilincini oteki bireyin bilincinde edinir, o bilingte dislasir,
karsihikh dislasma icinde bulur. Gereksinimlerin ve yasamin
dis kosullarinin gerektirdigi yarar ve gikar iliskileri, ornegin
aile i¢inde ¢ocuklann yetistirilmesinde oldugu gibi, ortak bir
eregi olusturur. Ailenin tini, penatlar®, tpk: devlette ortaya
cikan halk-tini gibi 6zsel bir tozdur ve her ikisinde de torellik,
bireysel kisilik ve ilgilerden vazgecilmesini, bunlann duygu,
biling ve istek olarak bir yana birakilmasini gerektirir. Ancak
ailedeki bu birlik 6zande duyusaldir, dogallikla cercevelenmis
olarak kalir. Ailenin kutsalliginin devletce en derin saygiyla
karsilanmas: gerekir: Cunku devlet onun sayesinde uyruklari
arasinda, kendi buttinliguna olusturacak temeli olusturan
bireyleri bulur. Bu bireyler ise, devlet i¢inde torellesmislerdir
(yoksa kendilerinden boyle degildirler). Ancak ailenin ataer-
kil bir butune dogru genislemesi, kan bagini, yani bu teme-
lin dogal yanini asar ve bunun da otesinde bireylerin kisilik
duzeyinde gelisme gostermeleri aranir.

Ataerkil iliskiyi daha genis kapsamiyla ele almak bizi teo-
kratik devlet bicimine vardiracakur: ataerkil kabilenin bas:
ayni zamanda bu kabilenin din buyagudur. Aile henuz toplum
ve devletten aynlmamissa, dinin aileden aynlmas: da heniz
olmamis demektir, hele kutsallik duygu olarak yasiyorsa bu
ayrisma daha az olacak demektir.

Diinyada boyle durumlara ¢ok fazla rastlaniyor: devietler de
kismen ailelerin birlesmesiyle oluguyor. Aile de térel bir biitindir;
ama tin burada sevgi bigimindedir. Yine burada da her lye kendi-
ni btline ait olarak gormektedir: bencillikle kendisi icin degil, bi-
tln aile igin gahsmaktadir, Fakat devletin tini bu torellikten, penat-

5 Romallar ve Etrusklerde aileyi koruyan tannlar —yn.
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lann torelliginden ayndir: Deviette tin, sevgi, duygu bigiminde degil,
biling, isteme ve bime bigiminde vardi: Devletin gdziinde ailenin
genelligi dogal bir asama gibidir: toreler, torel varhgin dolaysiz var
olma bigimidir Ama devieti devlet yapan yasalardir.Yani tore diipe-
diiz dolaysiz bir bicimde degil, asil genelligiyle, bu genelligin bilinme-
siyle vardir: Genelin bilinmesi, devletin tinsel yéntnt olusturur: Bi-
rey yasalara boyun eger ve bu boyun egmeyle 6zgiir oldugunu bi-
lir: boylelikle kendi istenciyle kargilagr. Oyleyse burada bilme ve is-
teme birlesir. Bundan &tiirl de devlette bireylerin bagimsizhg séz-
konusudur: ¢linkl onlar bilen kigilerdir; yani bildikleri genelin kars-
sina kendi benliklerini koyarlar Ailede bu bagimsizik yoktur: onun
Uyelerini birlestiren sey dogal i¢glidiidur. Kendilerindeki distinge-
meyle ilk énce deviette var olurfar Deviette, bireylerin karsisinda
duran, onlara karg olan sey ile onlann bagimsiziginin aynmi baslar:
Devieti kendinde somut bir varik yapan us ogesidir bu.

Halkin kendi iginde nasil aynm kazandigi konusuny, tinin kendi
etkinligiyle kendini belirlemesini ve bundan &tirl de goriinlistinin
6zsel bir zorunluluk kazanmasini daha yakindan incelemek gereki-
yor: Clinkil tin boylece tin olmaktadr. Bir halktan s6z ettigimizde,
onun tininin aynstig gigleri agiklayabilmeliyiz. Bu 6zel giicler; din,
anayasa, yurttashk hakkini igine alacak bigimde tiize! dizge, endiistn,
mesleklerin biitln, sanatlar; bilim ve haklan birbirinden ayrran as-
keri yon, cesaret yoniidir. Konuyu genel olarak ele alirsak, bu birbi-
rinden aynlan 6geler ortaya gikar. Bir halkin tarihinde kendini gos-
teren biitiin yonler birbirine siki sikiya baghdir: Bir hakn tarihi, tinin,
kendisiyle ilgili olarak sahip oldugu kavramin damgasini gesitli alan-
lara basmasindan baska bir sey degildir Bu alanlar deviet, din, sa-
nat, tiize, baska uluslarla iliskilerdir; biitin bunlar, tinin kendisiyle ilgi-
i kavramini gerceklestirme, kendini gérme, kendini hazir bir diinya
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olarak bilme —tipki sanatginin kendi 6zinl yapit olarak keyifle kar-
sisina koymasinda oldugu gbi— kendisine kendi yapiti olarak sahip
olma bigimleridir Halk-tininin Urinleri arasinda, dedigimiz gibi, ayn
zamanda din vb. var. Bunlar onun alinyazisidr;, eylemleridir: kendi
kavraminin anlabmindan baska bir sey degildir: Bir halkin dini, yasa-
lan, torelligi, bilimlerin, sanatlann, tizel iliskilerin durumu, basania-
n. fiziksel gereksinimlerini karglamasi igin endustri, tim alnina yazi-
lanlar, savasta ve bansta komsulanyla iliskileri, bunlann hepsi iceri-
den birbirine baghdi Montesquieu'nun saptadigy, incelikleriyle igle-
yip gostermeye calistigi bir noktadir bu. Bu nokta ¢ok yonliligy-
le 6nemlidir, drnegin Hint dininin Avrupalilann tinsel &zglirligly-
le ve birbirinden gogun uzak olan anayasalann belli bir dinle bag-
dasmamast gibi. Diger yandan bu konu bos sézlere de ¢ok uygun-
dur Adet oldugu tzere, béyle seyler her frsatta sdylenir, dise do-
kunur higbir sey anlatimadan sayfalar; kitaplar doldurulur. Baz sa-
natlan yiksek bir yetkinlik derecesine vardiran halklar vardu; érne-
gin Cinliler ve Hintliler: Cinliler nasil kullanacaklannt bilmeden baru-
tu buldular; Hintlilerde ise siir sanati gok parlak Grinler verdi, ama
sanat onlan &zgurlige, hak kavramina vardirmad. Tek tik drettik-
leri bu seylere ylizeysel olarak bakp da bundan kiilturlerinin her
alanda boyle oldugu sonucu ¢ikanimasi gok bidyik bir yanhshk olur:
Donup dolasip gelecegimiz nokta ne tirden bir baglamin gergek-
ten var oldugu noktasidir: Ama isin bu yanina énem verimiyor, sa-
niliyor ki gesitli belirlenimlerin hepsi birbiriyle baglantihdir: oysa bu-
rada gesitli yanlara egemen olan belirleyici tinsel bir ilke sézkonu-
sudur. Bu ilke halktaki kendisinin-bilincidir, halklann alinyazisin etkile-
yen glic odur: Bir halkin kiitdrindn gesitli yanlan, tinin kendi kendi-
siyle iliskileridir: tin halklara kendisi bigim verir; tini tanirsak ancak o
zaman iliskileri tanimaya baglanz. Halk-tininin tozseligi ruhlara ye-
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raltt dinyasinin yolunu gosteren Hermes gibi diisinGimeli, o da bu
tozselligiyle bir halkin bireylerinin ncisi ve rehberi olur: Bireylerin
onemi de burada ortaya ¢ikar.

Devletin bireylerde yasamasina, bu canlihga torellik denir. Dev-
letin yasalan ve dizenlemeleri bireyin yasalan ve dizenlemeleri-
dir: sézkonusu olan onun hallandir; kendi vatar, anavatar olarak
dogas), toprag) hava ve sulan Uzerindeki kullanma ve mdlkiyet hak-
ke buraya girer. Bu devletin tarihi, eylemleri ve atalannin eylemie-
ri onundur, anilannda yasarlar, onlann basanlan da simdi ona ait-
tir. Sahip ¢kbigi Slglde hepsi ona aittir; ¢linkd bitin bunlar bireyin
t6zUny, varh@ini meydana getirir: Tasanmlarda bunlar canh kalr; is-
tenci yasalann, anavatanin isteklerinden aynimaz. Bir ingilize sorun,
size kendisinin ve yurttaglannin Giiney Hindistan ve Okyanus'u el-
lerine gegirdiklerini, diinya tecimine egemen olduklanni, parlamen-
tolan ve yeminli yargiglan oldugunu vb. anlatacaktr: Bir halkin 6zd-
nU ve tinini meydana getiren iste bu tinsel ortakiktr: Tinsel oldu-
gu i¢in de bitin belirlenimlerini yahn bir 6zde toplayarak kendisi-
ni tek bir giic, tek bir &z bigiminde saptamahdir Ornegin Athene iki
anlamhdir:: kendi butdnliginde devlettir ve bu bitunligin tini ola-
rak tanngadrr: Bireyler halka aittir: her birey kendi halkinin ¢ocugu-
dur, hem de devlet gelisme iginde oldugu Slglide kendi zamaninin
gocugudur: Kimse kendi zamarinin gerisinde degildir; onu agamadi-
£ gibi. Bu tinsel 6z onundur, onu temsil eder: kendisinden ¢iktig ve
aynca Uzerinde durdugu seydir. Bu nokta her bireydeki nesnel yani
meydana getirir, bunun disinda her sey bigimseldir
Sozkonusu olan halk-tini belli bir tindir, az dnce soylendigi

gibi de, gelisiminin tarihsel asamasina gore belirlidir. Bu tin
halkin bilincinin tanitilan baska formlarini temellendirir, on-
lara icerigini verir. Clinky tin, kendisine iliskin bilinci nedeniyle
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kendisine nesne olmahdi; nesnellik de hemen aynmlar getirir. Bu
aynmlar nesnel tinin ayn ayn alanlanna kargihk gelir; bunlardan
da bir bitinlik dogar, tipki ruh dedigimiz seyin kendi Gyelerinin
bir dizgesi olmasy, bu Gyelerin yahn bir birlik kuracak bigimde bir
araya gelmelerinden olusmast gibi. Tin kendi o6zselligine gore
ozun kendisidir, Tann olarak tasarlanan, sayilan ve sevilen bir
bireyselliktir: —bu dinde boyledir— sanatta kendini imge ve goru
olarak gosterir ve felsefede dusiince yoluyla taninip kavranir.
Butin bu olusumlar toz, icerik ve nesnelerinin temel 6zdesligi
nedeniyle, devletin tininden ayrilmaz bir butun meydana ge-
tirirler: yalnizca bu dinle birlikte bu devlet bigimi var olabi-
lir, tipki bu devlette yalmzca bu felsefe 've bu sanaton ortaya
cikabilecegi gibi.

Bu gorus, devletlerin anayasalarini dinden bagimsiz olarak
kaleme alip yururluge sokmak isteyen gunumuize 6zgi budalalik
karsisinda ayr bir 6nem kazanmaktadir. Katoliklik ~her ne
kadar Protestanlikla birlikte aym Hiristiyan dini icinde yer
aliyorsa da — Protestanlik ilkelerine gore hakl gortlen, devle-
tin i¢ adaletini ve torelligini tanimamaktadir. Devlet haklarinin,
anayasanin bu bicimde ayrilmasi, hakk: ve torelligi kendinde,
tozsel bir sey olarak tanimayan Katolikligin bu tutumu nede-
niyle kaginilmaz oluyor. Ancak igsellikten, insan vicdaninin
varabilecegi bu en son kutsallik derecesinden, dinin asil ma-
kam ve yerini buldugu bu sessiz dunyadan koparildiklarinda
devlet haklanyla ilgili ilkeler ve dizenlemeler de gercek bir
merkezden yoksun soyutlamalara doénusmekte, belirsizlik
icinde kalmaktadir.

ki 6ge Uzerinde durduk: biri sattk son-erek olarak &zgurlik
ide’si, 6teki ise bunun araa olan &znel yan, yani tim canhligiyla, de-
vinim ve etkinligiyle bime ve istemenin 6znel yani. Devieti torel
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bltdnlik ve 6zgurligun realitesi ve bu iki dgenin nesnel birligi ola-
rak tanidk. Her ne kadar anlatirken bu iki yan birbirinden ayirt et-
tikse de, ashnda buniar bir baglam igindedir, tek baslanna ele alinsa-
lar da bu baglam yine oradadir Bir yandan ide’yi kendi belirlenimi-
ne gore,yani kendini kendine erek yaparak kendini bilip isteyen 6z-
gurlik olarak tamidik. Bu aym zamanda usun yahn kavramidir, hem
de 6zne dedigimiz seydir, yani kendisinin-bilinci, diinyadaki varigy-
la tin. Diger yandan 6znelligi ele alacak olursak, 6znel bilme ve iste-
menin digiinmeyle bir oldugunu gorirlz. Fakat eger disiinerek bi-
lip istiyorsam, genel nesneyi, kendinde ve kendisi igin ussal-olan se-
yin tozsel yanini istiyorum demektir: Bdylece nesnel yan olan kav-
ram ile 6znel yan arasinda kendinde kalic) olan bir birlesmenin or-
taya ¢ktigini gériiyoruz. Bu birlesmenin nesnel varkg deviettir, dev-
let ise halk yasaminin ébir somut yanlanni, sanatin, tizenin, tore-
lerin, dinin, bilimin temelini ve merkezini olusturur: Her tarld tin-
sel eylemin tek eregi bu birlesmenin, yani 6zglrligin bilincine var
maktir: Bu tir bilingli birlesmenin getirdigi olusumlann en basinda
din gelmektedir: Diinyasal-tini dinde saltk tinin bilincine vanr. insan
istenci kendinde ve kendisi icin olan 6zin bu bilincinde kendisinin
tikel yarar ve gkarlanna hayrr der: artk tikellikle bir ilgisi kalmadig-
nv diigtinerek bunlan bir yana iter: Fedakdrhk yoluyla insan kendi sa-
hip oldugu seylerden, isteklerinden, tikel duyumlanndan vazgecer
Dindarlk yogunlasan bir duygudur; ama Uzerinde dusinmeyi de
birlikte getirir: kilt bu distinmenin bir anlatimidir: Tindeki nesnel-
likle 6znelin birlesmesinden ortaya ¢ikan ikinci olusum sanattir sa-
nat gerceklik ve duyusallikla dinden daha gok iliski igindedir. Dini de
ona en yakisir bir bicimde dile getirir, tannsal tini olmasa bile tan-
nsal bigimleri, yan tannsallik ve tinsellik adina ne varsa onu. Tann-
sal nitelikler sanatla gord alanina girerler, fantezi ve gériyle canhik
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kazanirlar. —Ancak dogru-olan yalniz dinde oldugu gibi tasanm ve
duyguyla, yalmiz sanatta oldugu gibi goriyle kendini anlatmaz, di-
slinen tinde de kendi anlatimini bulur: Béylece birlesmenin tglin-
i olusumuna geliyoruz,— Felsefe. Bu da en ylksek, en 6zgir; en bil-
gece olusumdur.

Devletin kendinde ve kendisi igin olan igerigi halkin tininin ken-
disidir. Gergek deviet bu tinle yasar: diger yandan gercek deviette
belli ilgiler ve ¢ikarlar; tek tek isler; savaslar, kurumlar vb. sézkonu-
sudur:Yine de insanin yalnizca bunlara iliskin bilgisi olmasi yetmez,
ayn zamanda kendisine iliskin de bilgisi olmah, genel tinle devietin
olusturdugu ve kokleri ¢ok derine giden birligin acik bilincine sahip
bulunmahdir: Bu bilincin gercek tini, bu bilmenin merkezi dindir: Din,
kendisinin-bilincinin ilk bigimidir; halkin tininin, halkin tininde orta-
ya ¢ikan belirlenimine gore, genel, kendinde ve kendisi i¢in olan ti-
nin tinsel bilincidir, dogru-olanin en salt, en bolinmemis bilincidir
Dogrulugun bundan daha ileri derecesi, dindeki ilkesine uygun ol-
dugu olgiide gecerlilik kazanir: Din, Tann tasanmi, bu anlamda hal-
kin genel simnni, temelini gosterir. Din, halkin dogru bildigi seyi ta-
nimladigi yerdir. Bir nesnenin tanimi, nesnenin uydugu yasalar, o 6z-
neye 6zl geregi ait olan her seyi kapsar: sézkonusu olan nesnenin
bltinldur; tek, yahn bir disiince belirlenimine indirgenmis olarak
nesnenin dogasidi Bu belirlenimin onun ézellikderinin ruhu oldugu
s6ylenir: GOk cisimlerinin yasalanni bilince onlann alabilecekleri bu-
tin konumlan da izlememiz gibi.

Din bir halkin kendisi oldugu seyle, en yiksek 6zle ilgili bilinci-
dir. Bu bilgi genel 6zdlr Halk Tann'yr tasarlarken, kendisinin Tann'yla
olan iliskisini, giderek kendisini tasarfar: bu anlamda din, halkin ken-
disiyle ilgili kavramidir Dogayr kendi Tann'si bilen bir halk 6zglr bir
halk olamaz:Tann'y1 doganin Ustiinde disiindiglinde tin haline ge-
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lir, 6zgUrlesir. Dini tinselligiyle ele aldigimizda 6nemii olan nokta di-
nin dogruyu, ide’yi ayn olarak m, yoksa asil birligi igin de mi tanidi-
gidir Ayn olarak taniyorsa, Tann, soyutlanmis en ylksek varhktrr; in-
san gergekliginin Stesinde yerin gogin efendisidir: Birligi iginde du-
stintldugiinde, Tann,genel ile tikelin birligidir; ¢linki onda tikel-olan
da olumlu bigimde goériimekte, bdylece insan-olma ide'sine &nem
verilmektedir. Tannsal ide'de tinin genel yaniyla bilincin varkg bir-
leserek var olur: sonlunun sonsuzla birlesmesi demektir bu. Bun-
lar aynhrsa anlakin sonsuzluk dusiincesi egemen olur. Hiristiyan-
likta tannsal ide, Tann’nin ve insanin dogalannin birligi olarak insa-
na agihr: By, dinin gergek ide’sidir. Kiilt bunun bir par¢asidir: kit ti-
kel bilincin tannsal-olanla kendi birligini saglamasidir: Cagimizin an-
lagr Tann'yr bir soyutlama, insandaki kendisinin-bilincini asan, tesin-
de olan bir sey, insanin yalnizca kafasini vuracagi demirden dimduz
bir duvar haline getirdi. Usun bu konudaki disiinceleri ise anlakin
soyutlamalanndan baskadir

Dinin konusu dogru-olan, yani nesnelin &znelle birlesmesidir:
Fakat yerylzindeki dinlerde genellikde saltk-olan ile sonlu-olan
birbirinden yeniden aynimaktadir; hatta saltk tin olarak kabul edil-
diginde bile bu aynm yapilmaktadir: o zaman da ortada cismi ol-
mayan bir isim kalmaktadir: Yahudilikte, ayrnca Muslimanhkta, Tlrk-
lere gecip onlann tasanminca belirlenen ginimizin bu anlak di-
ninde bu boyledir Buradaki soyut geneliik 6rnegin ates gibi; ele-
ment bigiminde salt doga Urinl olarak tasarlanabilir; ama Yahudi-
lerde oldugu gibi tinsel genellik olarak da tasarlanabilir: Genel-olan
doga diye tasarlanirsa buna panteizm denir Ama o zaman da ige-
rik diye bir sey kalmaz. Tann ve 6zne adina ne varsa yiter; ¢lnkd
artk ayirt edimezler: Bagka bir tasanm daTann ile evrenin birligidir:
Hintlilerdeki viicutbuima buraya girer,Yunan sanati da, Tann ve in-
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san dogalannin birligi isa'da dile geldigi dlgiide -daha salt anlamda
olmak Uzere— Hiristiyanhk da. S6zkonusu viicut bulma insanbigim-
ci, Tann'ya yakismaz bir tarzda degildir; dogru olarak saptanan sey.
Tann ide’si neyse bizi ona vardiracak bigimdedir

Din felsefesinde, tinin 6ziyle ilgili dinsel bilincin gelismesini de
gostermek gerekir: ama biz bu konuya girmiyoruz. Cinkd burada
halkin bilincinin kendisinde ayirt ettigi baskaca yonler ve bigimler-
dir bizi bundan bdyle ugrastiracak olan. Bu bilincin gergek tini din-
dir: Sanat ve bilim bunun yanlan, bigimleri olarak gorlebilir: Sanatin
icerigi dininkiyle birdir: tek aynmi ana malzemesinin duyusal gora
olmasidir Bilim ve felsefe de ayri konuyu isler; ama ana malzeme-
si dusiincedir Oteki bilimlerin icerigi saltk degildir ve deviete, ge-
reksinimlere yonelik sonlu bir igerik sunarfar: dyleyse dinde, halkin
bitin varh@ dine dayandigi dlglde, bir halkin ilkesi en yaln anlat-
mina kavusur;

Bu agidan din, deviet ilkesiyle ¢ok yakn iliski igindedir. Din, dev-
let tininin kosulsuz genelligiyle tasarlanmasidir; dyle ki buraya va-
nnca bu tasanma sahip olan gergek tn bitin digsal rastlantisaliikla-
n kendinden atmis olur Nerede bireysellik olumlu olarak Tanr’'nin
6zlne gore biliniyor; 6znellik de bu 6zUn kendisine gére gorileni-
yorsa, bilingl 6zgirlik yalmzca oradadir Bu 6zgurlik bilinci Yunanii-
larda ve daha gelismis bigimiyle Hiristiyanhk diinyasinda ortaya ¢ik-
1. Bu agidan hakh olarak deviletin dine dayandigi iddia edilir. Bununla
sOylenmek istenen, diinyadaki varhgin zaman iginde herkesin ilgisi-
ne gore devinen, yani géreli ve halk kavramina gére kavranimayan
bir varlik oldugu, bu varhgin, yaimz kendi genel ruhu ofan ilke tara-
findan saltk olarak hakh kiindigi Slgide haklihk kazandigidir: bu da,
bu varligin tannsal 6zin belirlenim ve varolusu diye bilinmesinden
baska bir sey degildir. Devletin dine dayanmasi bu nedenledir: Dev-
letn ilkesi dogrudan dogruya hakh bir ilke olmahdir: bunun karg-
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sinda sonlu ilgiler goreli seyler olarak kalirfar. Genel ilkenin saltk bi-
¢imde hakh gkanimas, tannsal doganin &ge ve belirlenimi olarak
bilinmelidir: Oyleyse devletin ilkesi, kendisinin zorunlu kildig) gene-
lin saltk tannsal 6zin belirlenimi olarak bilinmesidir: Devletin dine
dayandigimin giinimizde sik sik sdylendigini isitiyoruz, bununla de-
niimek istenen sey prense ya da yasaya boyun egme Tann korku-
suyla daha kolay olacag igin, Tann'dan korkan kisilerin édevlerini
daha canlabasla yapacaklanndan baska bir sey degildir. Tann korku-
su, geneli her tUrll tikelin Ustiinde tuttugu igin besbelli prens ve ya-
salan da kargisina alabilir, bagnazliga varabilir, deviet ve devietin ku-
rulusu, dizeni Uzerinde yikia etkiere yol agabilir: Bunun igindir ki,
Tann korkusunun 6l ve dikkatli olmas), koruyacag seyleri ya-
kp ykmamasi gerektigi sdylenir Bdyle bir olanag) vardir en azndan.

Devletin dine dayandigi konusunda dogru bir kaniya vanidiktan
sonra bile, sanki devlet varmis da din yokmus gibi bir tavir takinii-
yor, bundan boyle de din, degirmene su tasir gibi deviete getiriime-
ye kalkigihiyor insanlann dinle egitimesi timiyle yerindedir;ama bu
egitimde din heniz var olmayan bir sey gibi sunulmamahdir: insan-
lar var olan bir modele gore egitilir; var olmayana gére degil. Cin-
ki devietin dine dayandig, koklerinin orada oldugu soyleniyorsa,
bunun anlan devletin dinden ortaya gikbig, bu sirecin hala devam
ettigidir: Belirli bir deviet belirli bir dinden gelmistir Devietin ilkele-
ri, dedigimiz gibi, kendinde ve kendisi i¢in gegerli seyler olarak di-
sinllmelidir, bu da ancak onlann tannsal 6zin kendisinin belirle-
nimleri olarak bilinmeleriyle olanakh olur: Dinin yapisi neyse deviet
ve anayasa da o yapidadir: deviet gergekten dinden gikmsti, hem
de dyle ki Atina ve Roma devletleri yalnizca bu haklann &zel pa-
gan dini iginde olanakhyd, tipki Katolik devietin Protestan deviet-
ten ayn bir tini ve anayasas olmasi gibi.
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Dini devlete geri getirmeye yonelik bitin ¢abalar; atilan bi-
tin o korku ¢ighklan, dinin devlet yasaminda yittigini ya da yitmek
lzere oldugunu haber veren tehlike ¢anlan ise, durum oldugundan
daha kot demeketir: ¢linkd bu ¢anlan ¢alanlar dinin kétilige kar-
9 bir arag olarak geri getirilebilecegine, din tohumlarinin ekilebile-
cegine inaniyorlar; ama din ne aragtir ne de tohum, insanlan ¢ok
daha derinlerden etkiler

Deveet ile din 6zdes bir topluluk ilkesini paylasirlar: din, yapisi-
n, bireylerin davranislanni ve devietle ig iliskisint dizenlemek tzere
deviete disandan eklenen bir sey degildir, tersine bastan beri be-
lirleyerek, etkiyerek devietin igindedir: Nasil*bilimin, sanatin &gretil-
mesi gerekiyorsa, insanlara din egitimi de gerekir.Ama bunu dig bir
iliski olarak anlamamalyz, tersine bunun anlami, daha 6nce de de-
digimiz gibi, devletin politik, sanatsal ve bilimsel yasami oldugudur;
¢unkl deviet zaten belli bir dinden ¢kmist, dinle 6zdes bir top-
lumsal ilkeyi paylasmaktadr:

Buna kars kolayca ylizeysel itirazlar yapilabilir Fakat akhmiza
gelen ilk halki alip onda bu baglamt aramaya kalkismamaliyiz. Birbi-
rinden ¢ok ayn dinlere sahip de olsalar kuruluslan bir olan ¢oban
halklanni degil, olgunluga ermis devietleri, eksiksiz bir kiltird olan
halklan g6z 6niinde bulundurmaliyiz. BSyle gelismemis toplumlar-
da bir halkin tininin ilkesinin, belirienimini gerceklestirip ortaya ko-
yabilecegi kiitlr dizeyi yoktur Eksiksiz bir kiitiri olan bir halk,
daha yalin durumdaki bir halkta ayn ayn var olabilen alanlan ve
yasama bigimlerini kendinde birlestirmistir. Bazi halklar da bagm-
siz degildir ya da en azndan bagmsizlikdan kendi anayasa ve glic-
lerinden ileri gelmemektedir. Bu halklann bir bolimi kendi iglerin-
de zengin bir kdiltlre varmamuglardr; bir bolimi ise kendi kendile-
rine bagimsiz olmamiglardir Atina’nin demokratik bir anayasasi var-
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di, Hamburg'un da var; dinleri birbirinden timiyle ayn ama ana-
yasalan ayni. Burada dinle devietin 6zsel baglarm diye adlandirdi-
gimiz seyle celisir goziken orneklerle karsilagiyoruz. Bunun agikla-
masi Hamburg'un tecim sinfinin agir bastig bir kent olmasidir: kent
boylece bagmsiziasmustrr; ama biyiik bir Avrupa devieti gibi degil.
Bunun gibi dis gorintistiyle gok sey vaat eden ama daha 6zgiir bir
gelismeye kavusmamis devietleri érnek almamahyiz. Kuzey Ame-
rika devietleri deniz tecimiyle bagsladilar, iceriye dogru yayihyorlar;
ama Avrupa devietlerinin kiltlr ve olgunlugu henliz onlarda yok.

Oyleyse dinin, diinyasal hikiimete ve diinyasal yasama sagla-
mak zorunda oldugu alan anayasayla birlikte ele ahnmalidir; bu ge-
nel ilke diinyadadrr ve diinyada gergeklestirimelidir: ¢linki diinya
bilgisini kendinde tagimaktadi: Tinsel ilke ne kadar derindeyse, din
ne kadar safsa bu ilke dinyayla o denli az ugrasacaktir: érnegin Hi-
ristiyanlikta oldugu gibi. Dinin dlinya bilgeliginden aynmi suradadir
ki, bilgelik diinyanin sanina, yirekliligine, malina kayitsiz kalmay bu-
yururken, din diinyadan daha ¢ok pay almakta, san ve saygnhk ar-
dinda kosmaktadi Din ¢ok verimsiz olabilir: bu bilinen bir seydir.
Bu nedenle dinin yalniz kafalarda degil, aynm zamanda géniillerde
olmasy, insanin tim yasaminda anlatimini bulmass, bu yasama torel-
s6zkonusu olunca, dogrunun ilkesinin gergeklesmeden de kalabile-
cegini disiinlyorsak da, halklar s6zkonusu olunca bu gegerli degil-
dir Burada dogrunun genel ilkesi yasanin tek tek alanlannin igine gi-
rer; Oyle ki bu ilkeyi temsil eden dinsel pratik biling de ondan dog-
rudan payini akr. Dogrunun tek tek alanlardaki goriinUsd, anayasa,
tiizel iliski ve torellk, sanat ve bilim bigimlerindedir— Sik sik belirt-
tigimiz gibi — tin kendisine iliskin bilincini gergeklestirmelidir: ken-
di kendisinin nesnesi olmaldir. Tin yalmzca kendisine iligkin bilgi sa-
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hibi oldugu ve nesnellestigi diciide tin olur. Nesnellik ise sonlulu-
gu ve Orgltin Oyelerinin tek tek aynmlasmasimi birlikte getirir: Tin
kendini nesne olarak karsisina alir, bdylece ayrnmlasir: kendi kendi-
sini karsisina aldig), canh bir ruhu olusturan kendi pargalanyla he-
saplasti@ icin de kendinde kendisini bilir, kendi 6zel alan ve parca-
lanm Szetleyerek dile getiri Tini baslangicina gére dustinmek yet-
mez o kendi kendisini meydana getiren seydir; kendi eregidir; ken-
di sonucudur; dyle ki bu sonu¢ o baslangigtan baska bir sey degil-
dir Kendi kendisine gerceklik kazandirmasi ise nesnellesmenin ara-
ya girmesiyle olur: Din, din olarak ele alindiginda kendini 6zce ger-
¢eklestirmelidir: tinin kendisine iliskin olarak, bilinglenecegi, gercek
bir tin haline gelecegi bir dinyayr kurmahdr:

Tinin eylem icinde oldugu seyle ilgili bilincinin gercekten dinin
kendisinde bulunmasi dnemli bir noktadr: Eger tinin ne oldugunun
bilincinde, dogrunun, kavramina gére tinin kendisinin ne oldugunun
bilinci icerilmisse, tinin varhginin bitin yanlan dogruyla iliskiye gir-
mis, dogruluk belirlenimini kazanmis demektir ~bu da ancak ger-
¢ek anlamdaki dinde olabilir Bu varhkla ilgili olmayan baska yanlar
dogruluk belirlenimini tagmadiklan igin dindarhg kendilerine temel
alr ve bdylece kisir olarak kali: Dinin keyfi, heniz dogruyla kargi-
lasmamis ilkel yanlan da vardir: Burada amaamiz dinin 6zel alanla-
rin damgasini kendinde nasil tasidigin gostermektir:

Dinin bireyde ortaya ¢ktigr bicimiyle sik sik verimsizlestigi sOy-
lenmisti. Buna kargihk olarak halkin canh dizgesi dine uygun olarak
bicimde dizenlenmis olmaldr: Din, tinin kavramina ait olan her
seyi dinsel ilkeyle denklesip denklesmedigine, tinin dine kendi il-
kesini getirip getirmedigine gore, temel bir aynm gdsterir: Eger tin
asil derinliginde kavranmiyorsa, dedigimiz gibi, bir halkin yasamin-
da usa uymayan, keyfilige birakilmis, 6zgir olmayan noktalar ortaya
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gkar, Ornegin Yunanhlann kamu islerinde —devlet sézlesmelerinin
imzalanmasinda— bazen de 6zel islerde bilicilere basvurmalan Yu-
nan dininin, Yunan tinsel ilkkesinin, Yunan tini olarak tinin kendisiyle
ilgili kavraminda ortaya ¢ikan bir eksikliktir: Bunu, tinin &zsel bir ya-
niny, tinin tozsel ilkesiyle biitlnlesmeden, ters yoldan, zgiirlige uy-
mayan bir bicimde yerine getiriimesi olarak anlamahyiz isilam dinin-
de de bunun drnegi vardi: Koyu din inanc), inananfan diinyay ele
gecirmeye itmistir; ama ayni inang onlann kurdugu devietin, Uyele-
rinin uyumuyla ¢alisan organik bir yasami olmasina, 6zgliriige da-
yah yasal bir dlizeni meydana getirmesine yetmemistir: Eger Hiristi-
yaniik gibi bir din, ilke olarak tinin saltik kavramina dayaniyorsa, bu-
nun zorunlu sonucy, bu dinin kendi diinyasina kavrama uygun bir
bigim vermesidir: Gergekligin bu ilkeye gbre yogurulmasi uzun bir
galismay! gerektiri, dinden bugline yapilamaz: Hiristiyanigin bas-
langicinda da onun ikesiyle, ik Hiristiyan topluluklanmin hamik ve
yabanhg arasindaki korkung geliskiyi hemen gdriiyoruz—

Sanat da glizel yapitlar meydana getirmeye galstigr Slglide mal-
zemesini gereksinimlerin hizmetinde isledigi igin, dinin belirlenimiy-
le siki sikiya iliski igindedir: Anlagin ya hi¢ sanati yoktur ya da olsa
olsa ylicelten bir sanatr vardr; burada da canh bigim [Gestdlt] o ka-
dar bozulmustur ki ortada birey diye bir sey kalmaz.Tin, Yahudiler
ve Muslimanlarda oldugu gibi insanin karsits olarak her tiril canh
bigiminden soyutlanmig bir bicimde kavraniyorsa, boyle bir kavra-
yista gérsef sanatlara yer yoktur Dogru diye alinan sey orada bigi-
me girmeye katlanmaz: saptanma tarzinin dis bir bigime karsihk gel-
memesi gereki: Fantezi burada tin i¢in dogru ve gegerli olan seyi
kavrama yetisi degildir: Ne var ki sanat dzlnde giizel sanattir: fante-
zi ve bigimverme nerede en yilksek yeti olarak gegiyor; Tann genel
bir tin olarak biliniyorsa,sanatin da orada yer almasi gerekir: Boyle-
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ce sanatin, tannsal genelligin dogal 6znellik bigiminde gorildiga Yu-
nanhlarda olmasi gerekiyordu. Béyle bir halk igin, genel ve tannsal
olan seyi duyusal goride kavrayip sunmak kaginimazdir. Bunun gibi
Hiristiyanhk dini de 6z0 geregi sanata sahiptir; ¢ink 0 onun icin tan-
nsalhk anlakin, soyutlamasi degildirYine de bizim igin sanat,Yunanh-
lar igin oldugu gibi dogrunun tasarfanip ddsinGimesinin en yiksek
bicimi olamaz, yeri daha asaglardadir Sanatin yarattg bigimlerin
bizim igin her tirld kosulun Ustinde bir dogrulugu yoktur, bunlar
saltk olanin gérinme bigimleri degildirler: Sanatin gdsterdigi bigim-
ler sonlu seylerdir; sergilenmesi gereken sonsuz igenge uymaziar.
Bilimler en ¢ok dine yaklagrlar: gergi bimlerin icerigi cesiti-
dir, cogu yalnizca bir bilgiler derlemesidir, ama hi¢ degise bura-
da disinme, bilme ilkesi gegerlidir Bilimler gergekligin tim yanlan
igin yararhdir; tipki dinin, devletin, tizenin yararh olmasi gibi —dog-
ru olanin baska ereklere de hizmet etmesi gibi. Tann'nin yararl ol-
dugu da soylenebilir: dindis), yersiz bir konusmadir bu. Tann'nin ya-
ran, kendiliginden dagittig) ve kendisini ona adadig) iyiligidir. Ashnda
bilimleri bu bagimb yarar iliskisine gore ele almamak gerekir: onlar
da din gibi kendinde ve kendisi igin birer erektr; kendisi icin son bir
erek. Bilimler, 6zellikle 6zglr dugunmenin bilimi olarak felsefi du-
sinmenin OrinG olduklan igin, tinin onlara sagladig) 6zgin temel
Uzerinde ylkselirler Halk, kendisi ve dogruyla ilgili kavrama, diisin-
me yoluyla bilimsel, yani tinsel kavrama karsihk olan bigimi verirTi-
nin en derin noktasint soyut olarak kavrayahm, iste bu distinme-
dir Burada nesnel konu tinin dogasina uymaktadur: Bilimler bu an-
lamda bir halkin varliginin doruk noktasidir; halkin en yiksek i¢gl-
disd, kendisini kavramak ve bu kavradigimi her yerde gerceldestir-
mektir En énemli tinsel ana malzeme fiziksel gereksinimler degil-
dir, bigimsel hak degildir; fakat dusinmedir, zekadr: Halk, en pariak
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déneminde &zglir; her turll yarar ve ¢ikan agmus, isteklerini arkada
birakmus biling haline gelir: sanat drdnleri bunun érnegidir Ama bu
bilincin icerigi sanatinki gibi duyusal bir malzeme de degildir; onun
kavraminin kullandigy malzeme disinmeden gelir. Bilimleri gelistir-
mek bir halka san veri: Dinde duyusal ve tinsel tasanm bigiminde
ortaya ¢kan icerigi distiniip kavramak Szeliikle felsefe biliminin isi-
dir. Bunokta Hiristiyanhkta, Tann oglunu diinyaya getirmistr; denile-
rek anlatihr. Fakat bununla dogal bir sey dile getirilmis oluyor; yoksa
bir dustnme iliskisi degil. Dinde tasanmlann canh iliskisi olarak kav-
ranan sey, bilimde kavramlann diline dokdiltyor; yani ayni igerk en
yiksek, en canh, en uygun bigimiyle ele aliniyor. Boylece halk dog-
runun bilincine en yetkin bigimde varyor; tini saltk olarak gercek-
lestiriyor: Bu nedenle gorsel sanatlann diinya-tarihi isinde durumu
neyse, felsefenin durumu da odur. Somut felsefe yalmiz' Yunanlilarda
ve Hiristiyanlarda olabilir; soyut felsefeyi Dogulularda da buluyoruz;
ama bu felsefede sonlu-olan ile tannsal-olanin birligine vanimiyor.—

Bu ideal varlk bigiminin karsisinda, devletin dis gérinisinin
icerdigi Oteki varhk bigimi de yer almaktadir: Hangi 6zel tire girer-
se girsin, genel-olan kendini bu i¢erikte de belli etmektedir.

Bu tdrden ik malzeme, halklann téreleri, gelenek gorenekleri
denilen seydir: Dogdl térellik, aile bagi buraya girer: her kisi de dev-
letin dogasinca belirlenir, drnegin evliligin tird, gokkanhlk, cokkoca-
lilk, tekeslilik. Hiristiyan devletlerinde, bir erkek yalnizca bir kadin-
la evienebilir; ¢linkii taraflar esit hakka sahiptir. Aynca kéle olup ol-
madiklanna gore, cocuklann anne babalanyla iliskisi de buraya girer:
Bagka bir tére de bireylerin birbirlerine karsi nezakete kadar varan
davraniglanyla ilgilidir Ornegin Avrupahlaria Asyallann Ustlerine
karsi nazik davraniglannda ortaya ¢tkan aynmi hatirlamak yeter. Bu
gorenekler tozsel kosullara geri gitmekte, kisilerin bu kosullan di-
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slinlis tarzini dile getirmektedir: Simgeseldirler; ama pek ¢ok rast-
lantisal seyi de birlikte tagrlar: hepsini anlamh saymak yanhs olur.

Gorinusle ilgili baska bir nokta da insanlann doga ve kendi
sonlu gereksinimlerinin yerine getiriimesiyle ilgili pratik davranigla-
ndir Meslek etkinligi buraya girer: bu etkinlik bize insanlann dogaya
olan bagmiihk ve iligilerine gore davranislann, yine buna gére ge-
reksinimlerini karsilayis ve yerine getiriglerini tanitir. insanin tikelli-
gi burada dogal glidiye karsitk gelir: din ve anayasanin temsil ettigi
6zsel yan bu alanin gok uzaginda kalrYine de halkin meslek etkinli-
gi,endistri ve tecim karsisinda nasil bir anlayis gosterdigine gore ti-
nin genel ilkesi anlam ve 6nem kazanir: Bu etkinlikteki amag, bireyin
kendi islerine bakmasi, sonsuz gokluk ve incelk gdsterebilen ken-
di gereksinimlerinin gerektirdigi bicimde hayatini kazanmak Uzere
emegini, kafasin, giiclng, sanatim kullanmasidir. Bu etkinlikler iginde
giftgilik zorunlu olarak dogaya bagimihk gosterir Gergek anlamiy-
la meslek etkinligi denen sey islemek zere kaba malzemeye yo-
nelir; anlakin, disinmenin, endUstrinin Urinleriyle varh§inn deva-
mini saglar: Bu etkinlik dah tikelle ilgilidir: ama tkele de igeriden s-
nir konulamaz. Birken zenginlik, kazanilan incelik diglilemez boyut-
lara varabilir Ancak mesleklerin sinirh, kastlara bagh olarak uygulan-
masi, boylece gelisme nedir bilmemesi ile bireyin butiniyle sinir-
siz olmasi ve Olgistizce geligebilmesi arasinda biyik bir ayrm var-
dr Kastlara bolinmus toplum, meslek etkinliginin her zaman kendi
icine kapatblmis oldugu bir toplum olarak bambaska bir halk-tinini,
ayni zamanda bambaska bir din ve anayasay! varsayar. —insanlarin
hayvanlara ve birbirlerine kars kullandikiar silahlar ve aynca gemi-
ler de buraya grmektedir. Ornegin eski bir sdylenceye gére, Asya-
llarda demir bulgulanmistir Barutun bulgulanmasini rastlantisal bir
sey saymamak gerekir; ancak o zamanda, o kiltlr iginde bulgula-
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nabilir ve kullanilabilirdi. Diger yandan bu tlr nesnelerin birgogu-
nun varkg halk-tininin dzelligine baghdir: her dénem ve her kil
tirde hemen hemen aym bigimde ortaya ¢ikabilen liks nesneler
buna érnektir:

Uctlinci nokta ézel haklardir, kisinin sonlu gereksinimleri baki-
mindan var olan haklan. Kisisel 6zgurligin gelisimi, kdlehgin yasak-
lanmas, miilkiyet haklan burada anlatrmin bulur: Tam kisisel 6zgir-
Ik, tam milkiyet hakki ancak belli bir ilkeye dayah devietlerde bu-
lunabilir Hak ilkesi genel ikeyle dogrudan dogruya sk bir iligki igin-
dedir Hiristiyanhkta drnegin genel ilke, ik olarak bir tinin dogru-
yu temsil etmesi, ikinci olarak da bireylerin sonsuz deger tasmala-
n Tann'nin kayrasiyla saltik tinsellige kabul ediimeleridir: Bunun bir
sonucu bireyin kisiligiyle sonsuz olmas, kendisinin-bilinci olarak, 6z-
gir olarak taninmasidir [anerkannt wird]. Insanin insan olarak son-
suz deger tasimasi ilkesi Dogu dinlerinde yoktu: Bu nedenle de in-
san ilk olarak Hiristiyaniikta kisisel 6zgurlige kavusur, yani 6zglrce
milk sahibi olabilir.

Son olarak sonlunun biliminden sdz edelim. Matematik, doga ta-
rihi, fizk de belli bir kiiltur diizeyini gerektirir: Birey ancak i¢sel 6z-
gurliigunii kazandiktan sonra nesneye hakkini tanir, ona yakzca is-
tekleriyle yonelmez, kuram goziiyle bakar: Burada da antik diinya
ile yeni diinya birbirinden aynhr: antik diinya, doga ve doganin yasa-
lan karsisinda bu ilgiyi gdstermemistir: Bunun igin daha yiiksek de-
recede, daha somut bir glivenlik, nesneleri sonlu yanlanyla ele ala-
cak bir tinsel pekinlik gerekliydi. Tinin bu soyutlamaya varmas) igin
kendisinin-bilincinin kendisinde daha bir yogunlasmasi gerekiyordu.

Tin, deviette baskca birbirinden ayrilan bu ana alanlara gére
kendini gergeklestirir: Gelismis bir deviette bu alanlarin birbirinden
ayriimas, her birinin kendi hakkini elde etmesi igin kendi iclerinde
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cesitl zimrelere gore orglitlenmeleri gerekir: Brr yandan birey bu-
tlin bu alanlara isterse katlabilir, 6bir yandan ise birey zorunlu ola-
rak en azindan dolayh bigimde bitin bunlardan, dinden, tiizeden,
anayasadan, bilimden kendine diisen pay: ahr: Bu alanlar bireylerin
katlacag tek tek zimrelere bolinmustlr: bireyin meslegi dedigi-
miz de budur: Cinkd bitin bu alanlarin ortaya gikan aynmina &zel
noktalarda tek tek meslekler karsihk gelmektedir: Zimreler boyle-
ce 6rgutlenmis bir deviet icinde yerlerini bulurlar. Clnkii deviet or
ganik bir bUtlindlr; butin bu rgltlenmeler onda zoruniulukla bir
organzmay! olusturmaktadir: Béylelikle deviet torel nitelikteki or-
ganik bir biitiin haline geli: Ozgiir-olan kiskanma nedir bilmez; &ge-
lerinin yaplanmasina izin veri: Genel-olan bu 6zglirce belirlenimie-
ri birlik halinde tutacak glice de sahiptir:

d) Tinin Gergekligi

Simdiye degin ele alman noktalar devlet kavraminin so-
yut ogeleriyle ilgiliydi. Devletin icinde gececek seylerin ona
uygunlugunu saglayacak bi¢cimde duzenlenip uygulama alanina
getirilmesi anayasa ile olur. Gergi bir halkin anayasaya sahip
olmasina fazlahk goziyle bakilmis, devlet bi¢ciminin zaten bu
demek oldugu soylenmistir. Boylece anayasaya sahip olmama
anayasa olarak dustnulmus oluyor yalnizca, tipk: yuvarlakhigin
bi¢im olarak dusanulmesi gibi.

Devletin kendisi i¢in meydana getirdigi her seyi tek tek
butin bireylerin onaylamasin1 gerektirecek bicimde, bireysel
isteng ilkesi 6zgurlugin tek, biricik belirlenimi olarak devlete
temel alinirsa aslinda anayasa diye bir sey olmaz Bu durumda
istenecek tek duzenleme, hicbir istence dayanmaksizin devletin
gereksinimleri gibi goziiken seyleri goz onine alip gorasuna
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bildirecek bir devlet merkezi ve birlikte bireylerin oy verme-
sini, gesitli oneriler i¢in verilen oylann toplanip sayilmasim
saglayacak bir mekanizma olurdu, bu sayilmanin sonucuna
gore de karar ahnmus olurdu.

Devlet kendi basina bir soyutlamadir, bu soyutlama kendi
genel realitesine yurttaslar uzerinden varir. Fakat gercektir de;
yalnizca genel varligim bireylerinin isten¢ ve etkinligiyle belir-
lemelidir. Hukimet ve devlet yonetimi, devlet islerini yuraten-
lerin, bu konularda karar alip uygulama tarzini belirleyenlerin,
sorumlu kilinacak yurttaglara buyruk verenlerden aynlmalarim
gerektirir. Ornegin, demokrasilerde savag kararim halk verse
bile, basa savas1 yuratecek bir general getirilmelidir. Devlet
dedigimiz soyutlamanin yasam ve gerceklik kazanmas1 6nce
anayasa yoluyla olur: ama bununla da buyuranlar ile buyruga
uyanlar, yonetenler ile yonetilenler aynmi ortaya cikar. Ote
yandan buyruga uymak, ozguarlakle bagdasmaz gozakar: buy-
ruk verenler de devletin temeline, 6zgurluk kavramina ters
dasen bir seyi yapiyor gibidirler. Buyruk ve ona uyulmas, is
bagka turla yurameyecegi i¢in zorunlu olmussa (bu zorunlu-
luk, soyut olarak saptanmak istenen, ozgarlaga dislayan, ona
kars: cikan bir sey olarak gozakmektedir) duzenlemenin hig
degilse, yurttaglardan buyruga uymay en az isteyecek, buyruk
verenlerin keyliligini de en aza indirecek bi¢cimde yapilmasi ge-
rekir, gerektigi soylenir. Buyrugun onu kag¢inilmaz kilan icerigi,
temel nokta ne ise orada ¢ogunlugun ya da buttinun istenciyle
—halk tarafiindan— belirlenmis, kararlastirilmis olmasidir. De-
vlet de gercekligi, bireysel birligi temsil ederek yeniden gucuni
ve kuvvetini bulmahdir.

Devletin en bastaki belirlenimi yonetenler ile yonetilenler
aynmidir. Anayasalarin da genel olarak monarsi, aristokrasi
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ve demokrasiye gore siniflandirilmasi yerindedir. Ancak bu
arada suna dikkat edilmelidir: ilk olarak monarsi, despotizm
ve asil anlaminda monarsi olarak ikiye ayrilmahdir. lkinci ola-
rak kavrama dayah batan bolanmelerde vurgu ana-belirlenim
uzerinedir; ama bu da bu ana-belirlenimin kendi bigim, tar
ve cinslerinde somut bir icerik kazanacagl anlamimna gelmez.
Ugunca olarak ve ozellikle unutmamak gerekir ki, kavram,
bir saru tikel kipi [Medifikation] yalnizca belirtilen genel devlet
duzenlerinde degil, bu duzenlerin bir¢ogunun karisimlarinda
da onaylamaktadir. Ancak bu karisimlar da bu duzenlerin
birkagim bir araya getirerek hicbir mantiksal temeli olmayan,
tutarsiz olusumlara yol agmaktadir. Oyleyse ilk belirlenim yo-
netenler ile yonetilenler ayrimi oluyor, bu da duzenlenisteki
anlam ve amaca gore anlasiliyor. Bu nedenle tartisilmasi ge-
reken konu hangi anayasanin en iyi anayasa oldugu, yani de-
vlet-gacunan hangi duzenleme, orgutlenis ve isleyisle devletin
eregine en gavenilir yoldan varacagidir.

Bu erek elbette degisik tarzlarda saptanabilir, ornegin
yurttas yasammin dinginlik i¢inde tadina varilmasi, genel
mutlu olma durumu olarak— Boylesi bir saptayis, bilinen
hakamet ideallerine, bu arada en basta prenslerin (Fénelon)®
ya da yoneticilerin, aristokratlarin (Platon) egitim ideallerine
yol agcmistir. Canka burada vurgu, en yuksekteki kisilerin
niteligi izerinedir ve boyle ilk ideallerde organik devlet duzen-
lemeleri asla disanalmemistir. En iyi anayasa sorunu ortaya
atildiginda, anayasa, cogun yalnizca kuram ve 6znel, 6zgir bir
dasanme isi olarak goralmekle kalmamus, fakat ayn1 zaman-

6 1651-1715, Cambral bagpiskoposu, prenslerin egitimcisi: Telemakhos’un Mace-
ralarn (Les Aventures de Télemaque, 1699)
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da, en iyi ya da daha iyi ofarak kabul edilen bir anayasanin
uygulamaya konulmasi da boyle kuramsal bir kararin sonucu
sayllmistir— sanki anayasa tara batanayle ozgar bir secime,
yalnizca daginme ve karar vermeyle belirlenecek bir secime
dayanirmis gibi. Boylesi bir naillikle —Iran halk: degilse bile—
Iran bayukleri sahte Smerd’in ve bayuculerin dagaralmesi igin
komplo kurmugslar, girisim basariya ulagtiktan sonra da —Pisda-
der ailesinden tek bir ¢ocuk bile kalmadi i¢in— Iran'a gereken
anayasa konusunda goras belirtmislerdi. Herodotos da ayni nai-
Hikle belirtilen bu gorasa anlatmaktadir.

Bugun bir alkenin, bir halkin anayasasimin boyle ozgar
bir segime birakildigimi dasanemiyoruz. Ozgarlagan soyut
bir bigimde temel alinmasi, ¢ok genel olarak kuramda cumhu-
riyet yonetimi anayasasinin tek hakl, tek dogru anayasa ola-
rak gecerlilik kazanmasi sonucunu doguruyor. Monarsik
devletlerde yuksek hukamet gorevleri yapmis kisilerin bile
birgogu —ornegin La Fayette’— bu gorasu karst ¢ikmaksizin
onaylamaktadirlar. Ancak onlar da, en iyisi olsa bile boyle bir
anayasanin her yerde uygulanamayacagini; insanlar degistirmek
olanakh olmadigina gore daha az ozgarlakle yetinmek zorun-
da olduklarim1 gormuslerdir. Oyleyse monarsik anayasa bu
kosullar altinda halk ahlakma en yararlst olacaktir. Bu goriste
de belli bir devlet kurulusunun zorunlulugu yalnizca bir dis
rastlantisallik kosuluna bagh kilinmaktadir. Bu tasarim anlak
dasangemesinin kavram ile realiteyi birbirinden ayirmasinda
kaynaklaniyor: boylece ide goz onune alinmayip soyut, bu

7 1757-1834, La Fayette 1789°da Ulusal Muhahzlar Birligi'ni kurdu, Fransiz Dev-
rimi sirasinda Feuillantin bagkam, 1792-97 arasinda poli-tik go¢men, sonra
1830'da Pariste Louis Philippe partisinin yandas
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nedenle dogru olmayan bir kavrama bel baglanihiyor, bu ka-
vram bicimsel bir kalip olarak da bir halkin ve devletin somut
gorasune sahip degil. Bir halkin anayasasinin (iklim, kosullar,
cografyasal konum gibi dis kogullar1 bir yana birakacak olur-
sak) halkin diniyle, sanat ve felsefesiyle, en azindan kendi
kaltaranan tasarim ve dusunceleriyle tek bir toz, tek bir tin
olusturduguna daha énce dikkati ¢ekmistim. Devlet bireysel
bir totalitedir, bu totaliteden —ne kadar onemli olsa da— anayasa
gibi ozel bir yan tek basina ele alinip tartisma ve secim ko-
nusu yapilamaz. Anayasa yalnizca bagka tinsel guglere iceriden
bagiml degildir, fakat tam tinsel bireysellik belirlenimi ken-
disini meydana getiren guglerle birlikte butinun tarihi icinde
yalmzca bir ogedir. Anayasanin en yiksek yaptirimi ve mey-
dana getirdigi zorunlu baglam 6nceden bellidir.

Bu agidan, anayasalardan sdz ettigimizde, soyut aynmiarda, bi-
linen,daha énce s6z edilen demokrasi, aristokrasi ve monarsi ara-
sindaki aynmlara takihp kalmamaya dikkat etmeliyiz. Kabul edile-
cektir ki, icine aristokratik hicbir ilkenin kangmadig saltk bir de-
mokrasi bulmak kolay degildin Aynca monarsi kendisinde bagka
Sgeleri iceren bir kurulustur. Anayasalan, yani bir hallan politik, 6z-
sel durumunu gbz Onune alacak olursak ortaya bambaska belirle-
nimler ¢ikar:

Deviet yasamindaki cesith yanlar agisindan deviet anayasasinin
6z belirlenimi su timcede dile gelir: en gok ézgiirfigtin oldugu dev-
let en iyisidir Ama burada 6zgirligin realitesinin nerede olustugu
sorusuyla karsilaglyoruz. Ozgirlik, tek tek biitin kisilerin 6znel is-
tenglerinin deviet islerine katiimasi olarak tasarlaniyor: Oznel isteng
burada en son belirleyici nokta olarak disiniliyor: Ancak devie-
tin dogasi nesnel ve genel istencin birligidir: 6znel isteng kendi ti-
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kelliginden vazgegerse bu birlige varr: Bir devlet tasarlandiginda bir
yana hitkiimet, 6bir yana halk, bir yana genelin yogun etkinligi, 6biir
yana bir tek tek 6znel istengler ¢oklugu konuluyor kolayca. Halkla
hiikiimet birbirinden ayn disiiniiliyor: lyi bir devlet anayasasi deni-
lince bundan her iki yarun birbirine kars glivenceye alindig, hiiki-
meticin genelin etkin olmasini, halka da 6znel istencini kullanmasin
saglayan anayasa anlagihyor: Bunlann birbirini sirlamas isteniyor:
Bu anayasa bigimi tarhte vardir; ama devlet kavraminda s6zkonusu
kargthk kakar Halkla hikimetin kargitlar olarak dislindimesinde
kotlcdl bir sey, kotlcll bir niyetin oyunu var;sanki halk hiikiimet-
ten ayn tutulursa, tek basina bltlini temsil edecekmis gibi. Béyle
distnilecek olursa, devietten genel ve tikel istencin birligi olarak
s6z etme olanag ¢oktan ortadan kalkms olur Bu dislince heniiz
devietin kurulma asamasinda kaliyor Ussal deviet kavrami bu soyut
karsithg) geride birakmistir: bu karsithgin zorunlu oldugundan séz
edenler deviletin dogasini hi¢ de tanimiyorfar Deviet sézi gegen
yanlann birligini temel olarak ahr: bu birfik onun varhgidi, tézidir.

Deviet bu birligi temel olarak alr; ama bununla hemen ken-
di icindeki gelismesini tamamlamis t6z haline gelmez. Boyle bir t6z
olarak devlet, bagmsiz organlann, gevre ve tikel genelliklerin diz-
gesidir; bunlann etkinligi, kendi bagimsizhklanm kaldirarak bitiind
meydana getirmektir: Organik yasamda tikel bagmsiziklann boy-
lesine bir kargithg) s6zkonusu degildir: drmegin hayvanlann her bir
hicreciginde yasam geneliigiyle slirmektedir; hiicreyi blitiinden ko-
pann, organik-olmayan bir seye donlslr. Devlet anayasalannin ay-
nmilan bu totalitenin olusum bigimleridir Deviet diinyasal ussallktir,
bu nedenle ¢esitli anayasalar ilkelerinin gesitliligine gore birbirlerini
izlerler, olagan olarak hep 6ncekiler sonrakilerce kaldinhr
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Devlet, insani isteng ve 6zglrligin digsallasmis tinsel ide’sidir.
Tarhteki degisim 6ziinde ve genelde devleti ilgilendirir,ide’nin &ge-
leri de onda gesitli ilkeler olarak belirir: Halklann parlak donemleri-
ne kargihk olan anayasalar o halklara 6zglidir; yani burada gesitlilik,
kiiltir gelisiminin belli bir tarzina karsihk olmaz; fakat ilkelerin ge-
sitlenmesi anlamina gelir. Bu nedenledir ki, tarih bize bugiinki ana-
yasal olusumla ilgili higbir sey dgretemez. Cagimizin ilkesi olan son
anayasal ilkke, dinya-tarihinin daha 6nceki halklannin anayasalarinda
igerilmemistir. Bilim ve sanat sézkonusu oldugunda durum timdiy-
le baskadr: Burada daha onceki ilkeler daha sonrakilerin saltk te-
melini olustururlar: drnegin, eskilerin felsafesi simdikine taban olus-
turmak tzere yeni felsefenin temelidir; orada dylece igerilmis olma-
si gerekir. Burada sanki taslar, duvarlan ve gatisi ayni kalan bir ya-
piya kesintisiz olarak bigim verilmektedir Yunan sanati zaman igin-
de sanatin en yiksek ornegi olmustur Oysa anayasa agisindan du-
rum degisir; burada eski ve yeninin 6zce ortak bir ilkesi yoktur. So-
yut belirlenimler, 6regin devlette ileri goriisin ve erdemin ege-
men olmas gerektigi yolundaki ogretiler elbette ortaktr: Ama ¢a-
gmizin anayasal diizenlemeleri iin Yunanhlarn, Romahlan ya da Do-
gululan Srnek almak kadar ters bir sey olamaz Dogu bize ataer-
kil iliski, babarin yonetimi, halklann baglih@, Yunan ve Roma da halk
Ozglrligu 6rnekleri sunmaktadir Clinkl Yunan ve Romalilarda bi-
tln yurttaglann genel yasama konulannda géris ve kararfara ka-
timasin saglayacak 6zglr bir anayasa kavraminin gelistirildigini go-
riyoruz. Zamanimizda da genel egilim budur; ancak bir degisiklik-
le: glinimiiziin devietleri ok blytk, yurttaglann sayisi ok fazla ol-
dugu igin, yurttaslar dogrudan degil de dolayh olarak, kendi temsil-
cileri aracii@iyla kamu islerine iliskin kararfara katiimaktadiriar; yani
yasama gorevini halk milletvekilleri araciligiyla yerine getirmektedir
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Temsile dayah olarak nitelendirilen anayasa, 6zglr anayasa kavra-
miyla bir tutulmaktadir; hatta bu bugiin degismez bir dnyarg) hali-
ne gelmistir— Aslolan 6zgurligun, kendi kavramiyla belirlendiginde
oznel istenci ve keyfiligi degil, genel isteng anlayisin kendisine ilke
yapmas), 6zgurlik dizgesinin 6zgurligin kendi gelennin 6zglr ge-
lisimi olarak kavranmasidir: Oznel isteng tiimiiyle bicimsel bir be-
lirlenimdi; burada istencin ne istedigi belirsiz kalr:Yalmzca ussal is-
teng kendi kendisini belirleyen, gelisen, kendi 6gelerini organik ola-
rak orgitleyen genellige sahiptin Ama dncelilkle ussal 6zgiirlik en
son ortaya ¢ikar: malzeme olarak geneli kullanan gotik bir yapi-
ya benzer: Bu gotik katedrali eskiler bjlmiyorlard.. Hiristiyanhk do-
nemi bu yapiyi yaratti Burada genel-olan sonsuz bir aynmia kars:-
miza gkmaktadir: bu aynm da, bireylerin tdzelle birlik icinde ken-
di 6zgurliklerine, bagimsiziklarna, dzllluklerine kavusmalan, kendi
eylem bigimlerini tozsele bigim olarak vermeleridir Tozselle boyle
gelismis bir iliskidir burada s6zkonusu olan. Halklann ve anayasala-
nnin daha ylksek diizeydeki aynm iste burada ortaya gikar.

Albsiimis olarak bir anayasanin 6zl yan olarak gérillen nokta,
yani bireylerin anayasaya kisisel onaylarini verip vermedikleri daha
yiksekteki ilke agisndan 6nemsiz, olmasa da olur tiirden bir aynm-
dr: Ik 6nce bireylerin kisi olarak kavramlastirihp kavramlastrima-
digina, tozselligin tin olarak, bu kisilerin bilincinde olduklan 6z ola-
rak var olup olmadigina bakmak gerekir: Ornegin Cinlilerde bdy-
le bir onay higbir bicimde yoktur: bunun bir eksiklik oldugu onla-
ra sdylenseydi, bdyle bir seyi aile meclisinde her yastaki cocugun
oyunu almak tirinden bir delilik sayarlard). Cinliler kendilerini he-
niz 6znel 6zgirlik olarak tanimiyorlar: térel ve tlzel-olanin 6zsel-
igi olarak tanmiyoriar; bu nokta henliz onlar igin erek, yapit, nes-
ne olarak mevcut degil. Ote yandan Tirklerde &znel istencin tii-

151



TARIHTE AKIL

miyle bagbos birakildigini gériiyoruz. Ornegin yenicerilerin istenci
va, istengleriyle davraniyorlar; ama vahsi bir isteng bu, bir parcasty-
la dinin baskisi altinda, ama istedigini yapmakta sinir tanimiyor. Bura-
da kigisel isteng yanhs bir tasanma gore 6zgir: ussal, somut isteng-
le kaynasrmis degil. Boyle bir istenci tanimiyor; onu kendine nesne
yapmamus, ilgisi, davraniglan ona gore degil; genel bir seye dokuna-
cak olursa bu genel sey soyut ve mekanik kahyor; bdylece bagnaz-
lasiyor; her tirld devlet 6rgiitine, torellige zarar veriyor, hak hukuk
tanmiyor.Avrupa devletlerinde durum baska: burada bakis agisi ti-
muyle geneldir: Bilime dayal kiltdr, yasamin genel ereklere, genel il-
kelere gére belirlenmesi bir kamu gérevidir; yonetimin bitin alan-
lan kavramca saptandig) Slgide bu kamu gérevinde yurttaslar hi-
kimetle dayanisma igindedir: Boyle bir durumda tek tek bireyle-
rin tek tek onay az ¢ok dnemini yitiriyor; ¢linki &zel gorislere yer
kalmiyor; kimse agik¢a devilet isleriyle ugrasanlardan daha fazla bir
sey bilmiyor: Bireylerin kendi zel yarar ve ¢ikarlanna gore iyi niyet
gostermeleri de burada bir ise yaramayacakbir; ¢iinkd kamu yara-
n karsisinda bu tir ozel yarar ve ¢karlann geri ¢ekimesidir bura-
da belirleyici nokta. Eger 6zgurlik tek tek bireylerin onayina bag-
I kiinirsa, herkesin oybirligiyle Gzerinde anlasacag yasa diginda hig-
bir yasanin gecerli olamayacagint gérmek kolaydir Buradan hemen
azinhgin yerini ¢okluga birakmas), kararlan ¢oklugun vermesi du-
sUncesine gelinir Ama J. J. Rousseau bile, bu durumda azinhgin isten-
ci g6z 6niinde bulundurulmadig igin, artik 6zguriigin kalmayaca-
gin soylemisti. Polonya millet meclisinde herkese oyu soruluyor-
du, bu 6zgirlik nedeniyle deviet batti. Ustelik yalnizca halkin akh-
nin baginda oldugunu ve her seyi bildigini, tizeden anladigini san-
mak tehlikeli ve yanhs bir varsayimdir; ¢inki halkin her kesimi “‘ben
halkim™ diye ortaya atdabilir: Oysa devleti devlet yapan halk degil,
bilgi ve kdltdrdor
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Deviet anayasalannin farkiihkdan bize deviet yasam totalitesi-
nin gériinls bigimini verir: Birinci gérins bigiminde bu totalite he-
niz gelismemis, 6zel alanlan hentiz bagmsizlasmarmstir; ikincisin-
de bu alanlar ve onlarla birlikte bireyler daha Szglirlesirler, Ugln-
cUsiinde ise kendi bagmsizhklanm kazanip geneli meydana getre-
cek derecede etkin olurlar Diinya-tarihinde bu gériinisler arasin-
daki gegislere deviet rejimleri karsiik gelir. ik 6nce her deviette ba-
ns¢1 ya da savasg bir tir ataerkil kralhk goriiyoruz. Bu ilk deviet bi-
¢imi egemen olmaya dayanir ve igglidiseldir. Ancak siddet ve bo-
yun egis, bir efendiden korkma da istengle ilgilidir: Bundan sonra
ozel gligler iktidara gelir: egemenlik aristokratlann, tek tek ¢evrele-
rin, demokratlann, bireylerin ellerine geger: Bu bireyler rastlantisal
bir aristokrasi olusturur; bu da sonradan yeni bir kralliga, monarsi-
ye donislr. En son asama, 6zel gliglerin tek bir gli¢ altinda toplan-
masi, ama ardndan da 6zel alanlann bagmsiz olmasi bigimindeki
monarsidir: Oyleyse bastaki kralhk ile, bu ikinci monarsik kralg bir-
birinden ayirt etmek gerekir. —Asil anlaminda bagmsiz devietlerin
gelismesinde ortaya gkan soyut ama zorunlu gidistir bu; Syle ki bu
gidisle her defasinda seg¢im sonucuna degil, halkin tinine uymasi ge-
reken o belirh anayasaya vanir:

Anayasanin getirdigi sey devletin usa uygun, yani politik bir var-
hga donlstlrilmesi, kavramdaki 6gelerin 6zgiirce ortaya konmasi-
dr: Bdylece ayn ayn gligler aynsacak, tamamlanacak, 6zgirlik igin-
de bir erege katkida bulunacak ve o erekte birlesip organik bir bi-
tiin olusturacaktr: Bunun sonucu olarak devlet ussal, kendini nesnel
olarak bilen ve kendi igin var olan 6zgirlik olur Cinki bu 6zgir-
ligln nesnelligi tam da &gelerinin salt disiincede kalmamasy, onla-
ra 6zgl realitede yerlerini almasidir, bu da 6zgirligin yalniz kendi
icinde etkin olmamasi, etkinligiyle butin, ruhy, bireysel 6zglrligi
meydana getirmesiyle saglanir
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Devletin baska devletlerle de iligkisi oldugunu, onlara kars ba-
gmsiz oldugunu da buraya eklemeliyiz. Bagimsizik bir halkin onu-
rudur: Bu noktayr daha iyi belirlemek igin burada pek gok sey soy-
lenmesi gereki, zorunlu olmadig igin bu belirlemelere girismi-
yoruz. Devietlerin ig iliskilerinde gegerli olan ilkeleri, devietlerin
diinya-tarihiyle iliskilerinde gegerli olan ilkeden ayrt etmekle ye-
tiniyoruz. Bu son noktada saltik tinin hakks gegerlidir ve tinin daha
yiksek bir ilkesini gecerli kilan iliskiler sézkonusu olur: Higbir deviet
bu hakki kendisinde géremez.Tek tek devietler birbirlerini karghk-
h bagmsiz bireyler olarak varsayarlar, birinin bagimsizh@ ancak 6te-
kilerin bagimsizhg varsayidig Slglide kabyl edilir. Bu tir iliskiler an-
lasmalarla saptanir ve bu durumda haklihik nedenlerinin en azindan
g6z 6ninde bulundurulmasi gerekir. Dinya-tarihinde ise daha yik-
sek bir hak gegerlilik kazanir:Uygar halklarn barbar siirlileriyle iliski-
si s6zkonusu oldugunda, bu hak iyice gegerlilik kazanmaktadir: Din
savaslannda da bir yan kutsal bir ilkeyi savunmakta, oteki halklann
haklan kigik goriimekte, esit sayimamaktadir Bir zamanlar Mus-
ldmanlann tutumu buydu, kuramsal olarak hala da budur. Hiristi-
yanlar da pagan halklan Hiristiyanlastirmak igin savasirlarken, kendi
dinlerinin kendilerini hakh kidig iddiasindaydilar. Bu gibi durumlar-
da soyut hakhihk ya da haksizhgin gegerliligi yoktur, bdyle soyut hak-
lar olsa dlsa asi anlamda tize diizeninin heniiz olusmadig durum-
larda ortaya gikar Bu kosullar altinda gegerli olan sey, devietlerin
birbirinden gercek anlamda bagmsiz oldugu duruma uygulanamaz.
Bunun tersi de dogrudur: tiize devleti igin gegerli olan sey henliz
tiize devleti olmamis bir deviete uygulanamaz Devletlerin ilkele-
riyle devletler tiizesi birbirinden ayn seylerdir. Dinya-tininin hakk-
n devletlere degil, yine dinya-tinine vermelyiz.

154



FELSEF! DUNYA - TARIHI

C.

DUNYA-TARIHININ GIDISI

a) Gelisme llkesi

Tarihte olup biten soyut degisiklik simdiye degin, tarihin
ayni zamanda daha iyiye, daha yetkine bir ilerleyis oldugunu
gostermek uzere genel bir bicimde ele alindi. Ne kadar sonsuz
cesitlilikte olursa olsun, dogadaki degisiklikler yalnizca kendi-
sini durmadan yineleyen bir donguya gosterir. Gunesin altinda
yeni hicbir sey yoktur dogada, bu agidan bu degisikliklerin bu
denli ¢cokbicimli oyunu tekduizeligin otesine ge¢cmez. Yalnizca
tinsel temeli olan degisiklikler yenilik getirir. Tinsellikteki bu
goranus insana dupediz doga nesnelerinden apayr bir belir-
lenim kazandirir: —doga nesnelerinde tek ve ayni belirlenim,
her zaman i¢in duragan bir karakter ortaya ¢ikarirken, tam
degismeler bu karakterin sinirlarn iginde ve ikincil bir sey ola-
rak olup biterken —insan gercek bir degisme yetisiyle, hem
de denildigi gibi, daha iyiye, daha yetkine yonelmesiyle— bir
yetkinlesme giidusiiyle belirlenir. Degismenin kendisini kural ha-
line getiren bu ilke, Katoliklik gibi dinlerce ve aym zamanda,
duragan, hi¢ degilse kararli olmay1 kendi haklari sayan devlet-
lerce kotaye yoruldu. Genelde dinyadaki varliklarin, bu arada
devletlerin bile degisebilirligi kabul ediliyorsa da, din, dogruluk
dini olarak bundan ayr tutulmaktadir. Ote yandan da hakhinin
degisimi, devrimi ve yikimini, duruma gore rastlanti, becerik-
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sizlik ya da daha ¢ok insanlarin dasancesizligi, bozulmuslugu,
kotacal tutkulaniyla agiklamak icin agik kapt birakilmaktadir.
Gercekten de yetkinlesme, degisme dedigimiz sey gibi belirleni-
mden yoksundur: ne eregi ne de amaci vardir. Varmak istedigi
daha iyi, daha astan olan sey batanayle belirsizdir.

Tinin gidisinin bir ilerleme olduguna dikkat etmek gerekir: bu
bilinen bir tasanmdir; ama dedigimiz gibi sk sik da elestirilmistir:
Ginkyd dingin bir diizen, yerlesik anayasa ve yasama dusiincesi-
ne kargt g6zikebilmektedir: Bu dizen 6zel ilgi ister, blitiin ¢abalar
onun korunmasina yonelmelidir: Eger ilerlemeyle en basta insanin
yetkinlesme pesinde oldugu, daima daha’kusursuz olmanin olanak
ve zorunluluguyla davrandig) sdylenmek isteniyorsa, ilerleme tasa-
rm yetersizdir Bu goris agisindan dizen yliksek deger olarak go-
rilmez, en yiksek deger degismedir. Cok belirsiz olan ve degisme-
den baska biranlam tagmayan kusursuz duruma getirme burada
baslica belirlenim olarak abnir: degismenin ise Slglitd yoktur, var-
hklann hangisinin hakh, hangisinin tdzsel oldugunu ayrt etmek icin
de bir olglit verilmez Segme ilkesi diye bir sey yoktur, ne bir amag
ne de belh bir son-erek s6zkonusudur: geriye kalan daha ¢ok de-
gismedir; her seyi degisme belirler ~insan soyunun egitimi tasarim
(Lessing) zekice bir tasanmdir; ama bu tasanm burada s6zi edilen
noktaya yalnizca yaldagr: Boyle tasarlandiginda ilerleme nicelik di-
zeyinde kalr: Daima daha gok bilgi, daha ince kdltir- yalnizca boy-
le pekistirmelerle vakit gegirilir Nitelik konusuna bir tirli gelinmez.
Olguy, nitelik goktan vardir; ama amag edinilmez: boylece belirsizlik
icinde kalirAma ilerlemeden onu belirleyerek s6z edeceksek, nice-
lik bos laftr Erek bilinmelidir; erege erisimelidir. Tinin kendi etkinli-
giyle iliskisi, Urtnlerinin degisiklikierinin nitel degisimler olarak tasar-
lanip taninmasini gerektirir:
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Icerden bir belirlenimin, kendini var kilan kendinde bir
ondayanagin temel olarak bulunmasi, gelisim ilkesinin baska bir
sonucudur. Bu bicimsel belirlenim 6nemlidir. Dunya-tarihini
kendisini gerceklestirmek icin bir sahne gibi degerlendiren,
ona sahip ¢ikan, orada kendi alamimi bulan tin, rastlantilanin
digsal oyununu oynayacak degildir; tersine, kendindeki saltik
belirleyici guctar o: kendi amaglar dogrultusunda kullandig
ve egemen oldugu rastlanusalliklar kargisinda ozgan belirle-
nimiyle sapasaglam durmaktadir. Organik dogal nesneler de
gelisme i¢indedir: yalmzca dogrudan dogruyadisaridan degisen
bir varhikla karsimiza ¢tkmaz, degismez bir i¢ ilkeye, yalin bir
0ze dayanir. Bu 0z, ¢ekirdek halinde yine yalin bir varlik ola-
rak sunar kendini bize, sonradan varolussal ayrimlar kazamr;
bu aynimlar, yani organlar onu bagka nesnelerle iliskiye sokar,
boylece strekli bir degisme surecini surdarirler. Bu degisme
ayn1 zamanda ve daha ¢ok kendi karsitini, yani organik ilke-
nin korunumunu ve olusumlarin degismeden kalmasini ice-
rir. Organik birey boylelikle kendi kendisini uretir: kendisini
kendinde oldugu sey kilar. Tin de yalmzca kendini yaptif1 sey-
dir, o da kendini kendinde oldugu sey kilar. Ancak dogadaki
gelisim dolaysiz, karsitsiz, engelsizdir: kavram ile gerceklesmesi
arasina, ¢ekirdegin kendindeki belirli dogasi ile varligin buna
uygunlugu arasina hicbir sey giremez. Tinde ise baskadir. Be-
lirlenimlerinin gerceklesmeye gegisi biling ve isteng aracihigiyla
olur: Bunlar ise ilkin ondaki ara¢siz dogal yasamin igine
gomulmustar. Nesne ve erek, ilk olarak biling ve istencin dogal
belirlenimidir; oyle ki tine bu belirlenimi canh tutmak daser,
kendisi de sonsuz iddia, gug ve zenginlik i¢indedir. Boylece tin,
kendinde kalarak kendisine kars: ¢ikar. Kendi ereginin asil en-
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geli ve dasmani olarak kendisini yenmek zorundadir. Dogada
dingin bir gidis gosteren gelisme —bunun nedeni aranlerinde
kendisine esit ve kendi icinde kalmasidir— tinin kendi kendi-
sine karsi yaptip1 cetin ve sonu gelmez bir kavgaya donasur.
Tinin istedigi sey kendi kavramina erismektir: ama onu ken-
dinden saklayan da yine kendisidir, kendi yabancilasmasindan
gurur duyar, zevk alir.

Buradaki gelisme, organik yasamda oldugu gibi zararsiz,
catismasiz bir gelisme degildir; tersine, kendi kendisine kars
sert ve zahmetli bir ¢alismadir. Ayrica salt bicimsel bir gelisme
degildir; tersine burada, belirli bir icerigi olan bir eregin mey-
dana getirilmesine yonelir. Bu eregin ne oldugunu en basta
saptadik: tindir bu, hem de 6zine, 6zgarluk kavramina gore
ele alinan tin. Tin inceleyecegimiz baglica nesnedir, gelismeyi
yoneten ilke de anlamimi burada kazanir. Ornegin Roma ta-
rihinde Roma inceleme nesnesidir, boylece de olaylarin ele
alinisina yon verir. Tersinden bakildiginda, olaylarin da nedeni
yalnizca bu nesnedir, olaylar ancak bununla iligki i¢inde an-
lam ve igeriklerini kazanirlar. Dunya-tarihinde, arkalarinda
hicbir iz birakmadan sona ermise benzeyen cgesitli bayuk
gelisme evreleri vardir: iz birakmak soyle dursun batan kal-
tar birikimi sonradan yok edilmis, bu servetten artakalanlarin
yardimiyla, yeniden muthis cabalayarak, zaman harcaya-
rak ne acilar pahasina o kualtarun ¢oktan kendisine katmis
oldugu alanlara erismek i¢in yeniden, ta en bastan baslanmasi
gerekmistir. Buna karsilik sarekli gelismeler de vardir, 6zgan
yapitaglarmdan olusmus, her yamiyla tamamlanms, ozla kal-
tar yapi ve dizgeleri de. Bigimsel gelisme ilkesi, genel olarak
alindiginda, ne bu goranuslerden birini otekilere yegleyebilir,
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ne de daha onceki gelisme evrelerinden birinin yok olup gitme-
sindeki eregi aydinlatabilir. Bu formel ilke bu ileri gidisleri, ama
ozellikle de geri gidisleri, dis rastlantisalliklar olarak dusunmek
zorunda kalir, ustanluk gosteren noktalari ise yalnizca belirsiz
bakis agilarina gore yargilayabilir; ¢ankua bigimsel agidan son
soz gelismenindir, erekler de saltik degil, gorelidir.

Tarihteki gelismenin zaman iginde olmasi tin kavramina denk
diser, zaman olumsuzun belirlenimini i¢erir:Var olan herhangi bir
sey bir veridir, bizim i¢in olumludur: ama bunun tersinin de olabil-
mesi, olmamayla kurulan bu iliski zamandir; hem de Syle ki bu iligki-
yi salt disiinmekle kalmayiz, ayri zamanda gorileriz. Zaman bu td-
muyle soyut duyusalliktir: Bir sey olmama durumuna girmezse si-
rer diyelim. Tin ve dogadaki degismeleri kargilagtracak olursak, tin
alaninda bireyin degismeye boyun egdigini, dogada ise turlerin de-
gismez oldugunu goriiriz. Boylece bir gezegen bir yerden Otekine
geger; ama yoringesi degismez. Ayni sey hayvan tirleri icin de ge-
cerlidir. Degisme br dolasmdir; ayni-olanin yinelenmesi. Her sey
dongiler halinde olup biter, yalnizca bu dongl gergevesinde birey
degisiklik gegirir Dogada 6limden dogan yasam yine bireysel ya-
samdir: tir; bu degisme icinde t6z olarak karsimiza ¢lktigina gore,
bireyin yok olmasi, tiriin yeniden bireysellige doniisi demektir: TG-
rin korunumu yalnizca ayni varlk bigiminin tekdize yinelenmesiy-
le olur: Tinsel olusumlarda durum baskadir: burada degisme yal-
nizca ylzeyde degil, tersine kavramdadui: Dizenlenen kavramin ta
kendisidir: Dogada tir ilerleme yapmaz, tinde ise her degisim iler-
lemedir. Ger¢i dogada da, dogal olusumlann sirasi her sonraki ba-
samak bir dncekinin yeniden dizenlenmesi olacak bigimde, insana
dogru yUkselen isikh bir basamaklar dizisini olusturur ve bir dnceki-
nin yok olmasi ve kaldinimasiyla daha yiksek bir ilke meydana gelir;
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ama bUtin bu basamaklar birbirinin disindadr; bitin tomurcuklar
birbiriyle yan yana durur. Birinden &tekine gegis, yalnizca bu bagla-
mi kavrayacak disiinen tin igin vardir: Doga kendi kendisini kavra-
maz, bu nedenle de olusturduklanmin olumsuzianmas diye bir sey
onun igin sézkonusu degildir: Tinsel alanda e daha yiksekteki olu-
sum, daha 6nceki, daha asag basamaktakinin yeniden islenmesiyle
gorliniis alanina girer: Bir nceki olusum bu nedenle sona erer: Bir
sonrakinin bir 6ncekini aydinlatarak gériinds alanina girmesi nede-
niyledir ki, tinsel olusumlar zaman iginde gorindr: Bu da sunu gos-
terir: Dinya-tarihi, tinin zamandaki yaylimidir, tipki ide’nin uzamda
doga olarak yaylmasi gibi.

Tinin olusumian olan halklar da bir yanlanyla dogal varliklard:
Bu nedenle ¢esitli halklar uzamda her zaman i¢in var olan yapilar
gibi yan yana boy gosterirler: Dlinyaya $0yle bir bakacak olursak su
en eski (¢ ana olusumu birbirinden ayrt edebiliriz: tarhte ilk olan
tipik Asya ilkesi (Mogol, Cin ve Hint); soyut tin, tek Tann ilkesi bu-
funmakla birlikte bunun karsisinda dizgilenmemis bir keyfiligin dur-
dugu Islam diinyasy; Hiristiyan, Bati Avrupa diinyasr: burada, en yiik-
sek ilke olan tinin kendisini ve kendi derinligini bimesine vanimig
olmaktadir Bu genel sira burada oldum olasi béyleymis gibi agikla-
niyor, diinya-tarihinde ise birbirini izleyen basamaklar halinde bulu-
nuyor. Biytk ilkelerin oldum olasiyanyana durmasi zaman igindeki
olusumlann gegiciligini ortadan kaldirmaz. Gizelim paganhgryla Yu-
nan halkini Roma hakiyla yan yana dusunebilirdk. Ancak bu halk-
lar gecip gitmistir Bunun gibi her halkin kendi iginde, mevcudiyeti
goktan yok olup gitmis olusumlar da vardr: Bunlann yitip gitmele-
r, uzamda kalmamalan ancak onlann kendi 6zel dogasiyla agiklana-
bili, bu doganin yeri de dlinya-tarihidir Bundan da hemen, yalniz-
ca en genel olusumlann ayakta kaldiklan, daha belirli olusumlann
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yasam belirtisi gdstermedikleri Slglide yok olmaya yargih olduklan
sonucu ¢ikacaktir

lerleme genellidle bir biling basamaklanisi biciminde olur. in-
san yagama, bir ¢cocuk olmanin diinya ve kendisine iliskin belli belir-
siz bilinciyle baglar: biliyoruz ki, kendinde ve kendisi i¢in ne oldugu-
nun bilgisine vanncaya degin ampirik bilincin birgok basamagini ti-
manmas gerekmektedir Cocuk duyu deneyiyle bashyor: ancak bu-
radan yola ¢karak insan, genel tasanmlar basamagina, oradan kav-
rama basamagina vanyor; bundan sonra nesnelerin ruhunu, onla-
nn asil dogasini tanmasi olanakh oluyor. —Tinsellik sézkonusu olun-
ca, gocuk ilk olarak anne babasina, ona dogru yolu gosteren ken-
di cevresine glven duyarak yasiyor: Belirleyici 6zelligi, insanin ba-
gimsizlik ardina dismesidir, dayanagini kendinde bulmas, hakhy, t6-
reli, 6ziinde yapimasi gerekeni kendi bilincinde tanmasidir Ozce
onemli olanin ne oldugu konusunda insan bilinci baska belirlenim-
lere de sahiptir ilerlemenin bir biling egitimi olmasi, bunun salt ni-
celiksel bir sey olmadigini, 6zsel-olana trmanan gesitli iliski basa-
maklanni igerdigini gosterir.

Duanya-tarihi, icerigi ozguarlak bilinci olan ilkenin basa-

mak basamak gelisimini sergiler. Bu basamaklams, burada

yalnizca tinin kendi kendisiyle iliskisindeki dolaysizlig1, gos-

termez; fakat aym zamanda bu basamaklar, tinin kendin-
deki farkli parcalaridir, kendi kendisinde ayrismasidir. Bu
basamaklarin daha yakin belirlenimi, genel dogasina gore
mantig), daha somut agidan tin felsefesini ilgilendirir. Soyut
bir saptamayla burada su kadarini soyleyelim: ilk basamaga,
tinin daha once sozana ettigimiz dogallikla i¢ iceligini goste-
ren dogrudan dogruyalik karsilik gelir, bu agamada tin 6zgar
olmayan tikelliktir (bir kisi 6zgurdur). lkinci basamakta tin
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kendi i¢inden ¢ikip 6zgurlagunan bilincine varir. Ancak bu ilk
ozgurlesme eksik ve kismidir (kimileri ozgardur); ¢anka tin
dogamn dolayimyla gelmistir, onunla iliskide kalir, bir ogesi
dogaligndir. Uganca basamak, bu henaz tikel 6zgurlukten,
ozgurlagun saf genelligine yukselmesidir (insan insan olarak
ozgardar) — kendisinin-bilinci asamasina, tinselligin 6zana
kendisinde duyma asamasina yukselmesi.

Tinin ik ¢ag cocugun tinselligiyle karglastinlabilir. Burada, Dogu
dinyasinda karsilagtigimiz, tin ve doganin birligi denilen seyi bulu-
yoruz. Bu dogal tin hdla dogada kalmis, kendisi olamams, hla 6z-
gurligunl kazanmamis, 6zglrlik slrecinden henliz gegmemis tin-
dir:Tinin bu durumunda da devletleri, sanatlan, bilimlerin baslangig-
lanni gérilyoruz: ama biitiin bunlar doga tabani Ustiindedir. llk ata-
erki diizende tinsel-olan, bireyi kendisine yalnizca bir ilinek olarak
alan bir tozselliktir Otekiler tek kisinin istenci éniinde cocuklar gibi
ya da Ustlerinin dniindeki astlar gibi boyun egiyoriar:

Tinin ikinci iligkisi, tinin dizenden aynimasi, kendi Gzerine du-
siingemeye ¢ekilmesi, boyun egme ve glivenme durumunun digi-
na gkmasidir: Bu iliski ki agamahdir Birincisi tinin delikanhibk ¢agidir;
kendine bir 5zgurlik tamimaktadir; ama bu 6zgirlik henlz tdzsel-
fik kazanmamugti: Ozgiirlik heniiz tinin derinliginde yeniden dog-
mamistr: Yunan diinyasi boyledir Oteki asama tinin olgunlasma ca-
gdir: burada birey kendi ereklerinin sahibidir; ama sahip olabimek
icin bir genelin, yani devietin hizmetine girmelidin Roma dinyasmn-
da durum budur: Burada bireyin kisiligi ile genele hizmet karsi kar-
siya gelir

Dordinci olarak Cermenik ¢ag, Hrristiyan diinyast gelir. Burada
da tini insana benzetecek olsaydik, bu ¢agn, tinin yashhk cag oldu-
gunu sdylememiz gerekirdi Yashhgn ozelligi, insanin gimdiki zaman-
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da degil, yalnizca anilarla, ge¢gmiste yasamasidir: bu nokta kargilagbr-
may olanaksiz kiyor: Bireydeki olumsuzluk, onun dogaya ait olmasi
ve gegiciligidir: Oysa tin kendi kavramlarnna geri déner Hiristiyaniik
déneminde tannsal tin dinyaya gelmis, timUyle 6zgir ofan, tozsel
6zgUrlGge kendisinde sahip olan bireyin génlinde yerini bulmus-
tur: Bu, 6znel tinin nesnel tinle bansmasi demektir.Tin, dogal durum
icinden ¢ikip gelirken bu doga kargisinda 6znellik olarak ikilesmis-
ti, bu da onun kavramina gére olmustu, simdi kendi kavramiyla ba-
nsmakta, birlesmektedir:Yalniz bitdn bunlann hepsi tarihin a priori
yaniyla ilgilidir, deneyim a priori’ye uymak zorundadrr.

Bu basamaklar genel surecin ana ilkeleridir. Her basamagin
kendi icinde nasil yeniden bir olusum streci ve ayni1 zamanda
gecis diyalektigi oldugunu agiklamay1 sonraya birakiyoruz.

Burada yalniz suna dikkat etmek gerekiyor: Tin kendi
sonsuz olanagyla, ama yalnizca kendi saltik icerigini kendinde
icermesinin olanagiyla ise baglar, bu icerigi kendisine amag ve
erek edinir, bu amag ve erege de, ona kendi gercekligini ilk
once gosterecek olan, kendi etkinliginin sonucu olarak varir.
Boylelikle varliktaki ilerleme, eksik-olandan daha eksiksiz ola-
na dogrudur. burada eksiklik soyut bir bicimde salt eksiklik
olarak degil, ayni zamanda kendi karsitim, eksiksiz oldugu
soylenen seyi, cekirdek, icgudu olarak iceren bir eksiklik bi-
ciminde anlasilmalidir: olanak, dzerinde dusanaldaginde
gercekte olmasi gereken seyin ipucunu verir, bunlar da daha
yakindan bakildiginda Aristoteles¢i anlamda dynamis ve po-
tentia, yani gig ve erktir. Boylece kendisinin kendisindeki
karsit1 olarak eksik-olan celiskidir. Bu celiskinin de varlik
alanina girdigi gibi kaldirilmasi ve ¢oztlmesi gerekir. Cinka o,
dogalligin, duyusalligin, kendine yabancihigin kabugunu kirip
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biling 151gma ¢1tkma, yani kendisine gelme i¢gudusadair, tinsel
yasamin kendi kendisine verdigi durtadur.

b) Tarihin Baslangici

Tin tarihinin baslangicinin, kavramina uygun olarak nasil
dusunulmesi gerektigine, ozgurluk ve halkin tam anlaminda
var oldugu ya da var olmus oldugu bir dogal durum
tasarimindan s6z ederken deginmistik. Ancak boyle bir tarihsel
varlik, varsayimsal bir dasingemenin kararlama bicimde ka-
bul ettigi bir sey olmanin otesine ge¢miyordu. Boyle tzerin-
de dusanalmus bir kabulan degil de, tarihsel bir olgunun ve
onun yuksek bir dazeyde onaylaniginin trina olan butanuyle
degisik tarden bir iddia bugun belli gevrelerde oldukga kabul
gormektedir. Bu iddia cercevesinde, eskiden tanribilimcilerin
kendilerine gore tasarladiklari (6rnegin Tanmmin Adem’le
Ibranice konusmas1 gibi), insanlarin iginde yasadigi bir ilk
cennet durumu tasviri yeniden ama gereksinimlere gore
degisiklikler yapilarak kabul gormektedir. Tim bilim ve sana-
tin kendisinden kaynaklandig ilkel bir halkin varh@ séylenmekte-
dir (Schelling: Schiegetin Hint Dili ve Bilgeligi Ustane kitabi). Bu eski halkin asil
insanhk tarihinin en baginda yer aldigi varsayilmistir Tanriarin tasa-
nmi ve eski sdylenceler onu Slimsuzlestirmigtir: bu halkin yiksek
kiltiranin kalintlanna en eski halklarin sdylencelerinde de rast-
layabiliyoruz. Tarihin de gosterebilecegi gibi, en baglangigtaki halk-
larn durumu bu yiksek kiltirin gerilemesinin sonucu olmalidir.
Felsefenin bunu gerektirdigi ve aynca bunun tarihsel gostergele-
rinin bulundugu ileri surilmektedir Burada bagvurulan yuksek
yetkili kaynak, en basta Incil'deki oykulerdir. Bu oykauler ise,
ilk durumu ya az bilinen ozellikleriyle ya insanda degisiklige
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ugramis bicimiyle —genel insan dogasi olarak— ya da Adem bir
birey, bir kisi, Adem ile Havva da bir cift olarak dasanalduga
olcude, bu kiside ya da insan ¢iftinde tam olarak varmus gibi go-
sterirler. Ama o ilk durumda bulunmus bir halkin varligini ya
da onun belli tarihsel bir doneminin tasarimini hakh ¢ikaracak
bir nedenleri yoktur, bu halkin saf bir Tanr1 ve doga bilgisine
vardigini ise asla kanitlayamazlar. Doganin baslangicta Tanri'mn
yaraticithginin aynadaki parlak bir yansiumnas: gibi insanin goza
oniande batan agikhigr ve saydamligiyla durdugu,® bunun gibi
tanrisal dogrunun da insan igin agitk oldugu tarzinda seyler
uydurulur. Bu ilk durumda insanin, Tanri tarafindan ona
dogrudan dogruya agiklanan dinsel dogrularin belli ve yaygin
bir bilgisine sahip oldugu sezdirilir; yine de bu nokta belirsiz
ve karanlikta birakilir. Tarihteki butan dinlerin bu ilk durum-
dan c¢ikuklari, aym zamanda ilk dogruyu, yanlis anlama ve
saptirmalarinin sonucu olarak taninmaz duruma getirdikleri
soylenir. Yine de butdn bu yanlhs tzerine kurulu soylencel-
erde o baslangicin ve dogruyu bildiren ilk dinsel ogretilerin
izleri bulunduguna ve bunlarin bilindigine inamlir. Eski hal-
klar tarihini arastirmaya da aslinda, boyle ilk agiklanmus bilgiyi
parca parca da olsa buyuk ol¢ide saf olarak bulabilecegimiz
bir noktaya varincaya degin derine gitmek amaciyla onem
verilir. Bilgi hazinemizin pek ¢ogunu verdigimiz bu oneme

8 F. von Schlegel, Philosophie der Geschichte [Tarih Felsefesi], 1, s. 44 (1. bas-kr).

9  Dogu yazimyla ilgili cok degerli bulgulamalar ve eski Asya yagsam, sdylencele-
ri, din ve din tarihiyle ilgili daha onceden toplanms hazinelerin yeniden ince-
lenmesiyle ortaya ¢ikan pek ¢ok degerli seyi bu ilgiye bor¢luyuz. Katolik huku-
met ileri ulkelerde duguncenin istek-lerine uzun zaman kars1 koyamad, bilim
ve [elseleyle bir cephede birles-me gereksinimine boyun egdi. Abbé Lamenna-
is [(1782-1854), Fransa'da Katolik demokrasinin onderi, L’ Avenir (1830-32) dergi-
sinin yayimast] guzel konusmalanyla gercek anlamda bir dinin dlcutleri olarak
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borg¢luyuz; ama bu arastirma hemen de kendi aleyhine donuy-

or. Cunka bu arastirmanin tarih diye varsaydig seyi ilkin tarih

olarak saklamasina variyor is. Ustelik tarihsel veriler basta cok

i¢ ice girmis durumdadir, sonra da yitip giderler. Tann bilgi-

sinin o0 zamanki durumu, o6rnegin Bailly? gibi astronomlarin
Hintlilere yakistirdig1 bilimsel bilgiler, boyle bir durumun
danya-tarihinin baslangicinda oldugu dasuncesi, halklarin din-

10

genel, bu anlamda Katolik ve ¢ok eski olmas: gerektigini kabul ettirdi. Fransa'da
Congrégation [Soylemek istenen, papa XV. Gregor tarafindan 21 Haziran 1622'de
kurulan Congregatio de propaganda fide'dir, yalnizca Propaganda da denir] bu
tur iddialarn bagka zamanlarda ¢ok sik oldugu gibi vaiz ti-ratlan ve otoriteye
destek olarak kullamlmamas: i¢in canla bagla cahsty. Buyuk bir yayginhga ka-
vusmus olan Buddha dini, tannlagms bir insa-min dini olarak ozellikle dikka-
ti kendisine ¢ekti. Hindli Trimurti, icerigi agisindan Cin kokenli uglermne soyut-
lamasina gore ¢ok daha aydinhk-t1. Bay Abel Rémussat (Jean Pierre Abel Remusat

(1788-1832), College de France'de sinoloji profesori] ve Bay Saint-Martin [Mar-
quis de Saint-Martin (1743-1803), teozof, L'homme de désir (Istek Insant), 1790;
De l'esprit des choses (Nesnelerin Tini Uzerine), 1800), Cin ve bundan yola q1-
karak Mogol, ulagilabilen butun Tibet kaynaklar1 uzerinde ¢ok degerli aragtir-
malar yaptilar. Fr. von Eckstein [Ferdinand Baron von Eckstein (1790-1861), Res-
torasyon ve Ultramontanizm partisi yandas:, 1830°a degin Fransa disigleri bakanli-
g tarih yaziaisi], kendi tarzinda, yani yuzeysel olarak Fr. von Schlegel'den ak-
tanilmis doga felsefesi tasarimlanyla —yine de Fransa'da kimsenin tammadig Fr.
von Schlegel'den daha iyi olarak— gazetesi Le Catholique’de, bilinen ilkel Katolik-
lige oncelik verdi. Hukumetin de destegiyte, ozellikle Congrégation’un entellek-
tuel kanadimin Doguya yolculuklar duzenlemesini sagladi. En eskiye giden ogre-
tiler, ozellikle Budizmin eski tarihi ve kaynaklarn uzerine yeni aydinlatic bilgi-
ler edinmek umuduyla henuz ortaya gikanlmarms hazineleri bulmaya yo-neldi.
Amag, Katolikligi bu dolambach ama bilginler igin ilging olan yoldan daha da
ileriye goturmekti.

Bailly, Historie de I'astronomie ancienne’de (Eski Astronomi Tarihi, 1775) yu-
zeysel bilgilerle Hintlilerin astronomisine gonderme yapti. Gunumuzde de,
Lambert'in Kosmologische Briefe uber die Einrichtung des Weltbaus'da (Evren Yapisi-
nin Diizeni Uzerine Evrenbilimsel Mektuplar, 1761) ortaya koydugu gibi, Hintlile-
rin astronormni bilgileri oldugu, ornegin Brah-manlarm gozu kapah kullandiklar:
formutlterle gunes tutulmasim hesapladiklan bilinmektedir. Ancak bir zamantar
mekanik bir bigimnde de olsa, bu formullerde etkin olan tin ¢oktan kaybolmus-
tur. Bu formullerle geleneklesen yontemler ise, onlarda daha once var olduguna
inamlan ustunluge sahip degildir.
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lerinin boyle ilk bir durumda geleneksel baslangi¢ noktalarimi
buldugy, ilerlemelerinin soysuzlasma ve kotilesmeyle (kabaca
taram dizgesi denilen seyde tasarlandig gibi) yan yana gittigi
gorasa, butan bunlar varsayimlardir, tarihsel bir temelleri yok-
tur, varmis gibi gozukse de onlarin keyfi, 6znel, hayali kaynag)
karsisina kavram1 koydugumuzda artik boyle bir temele sahip
olamazlar.

Boyle ilk bir yetkinlik durumunun tasarlanmasinin felsefi anla-
mi sudur:insan bir hayvaninkine benzer karanlk bir yasantiyla bas-
langicin yapmis olamaz. Bu dogrudur: insan hayvan karanhigindan
gelerek gelisemezdi; ancak kendi karanhigr iginden ¢ikarak gelisebi-
lirdi. Hayvansi insanlik, hayvanliktan bitinlyle ayn bir seydi: Bas-
langici tin yapar: ama bu ilkin kendindedir; yine de insanlk karak-
teri on planda olan dogal tin halindedir Cocugun ussalligi yoktur;
ama ussal olmak igin real olanaga sahiptir. Buna karsilik, hayvanin
kendisini bilme olanag yoktur: Cocugun en siradan bir davranigin-
da bile insanca bir sey vardir: ilk devinimleri, ¢ighgi bile hayvanin-
kinden biitiniiyle ayndir: insan daima bir zekayd); ama bu nedenle,
insanin o ilk durumda Tanr’'nin ve doganin salt bilincine sahip ol-
dugu, gliclikle elde ettigimiz her seyin, tim sanat ve bilincin mer-
kezinde yagamis oldugu ileri sUrdlirse, bu zekanin, distinmenin ne
oldugunu bilmemek demektir. Tinin durmaksizin ileri giden sonsuz
devinim, energeia, enteleceia [enerj, etkinlik] oldugunu bilmemek
demektir: bu devinim baslangicini arkada birakmis, baska bir asa-
maya gegmistir, bu asama Uzerinde galismaktadir ve bu ¢alismada
kendini bulmugstur. Bu sayede tin ik olarak geneli, kendi kavramini
kendi 6nline koyar ve bdylece gergeklik kazanr: Genel baslangigta
degil, sondadrr. Tinin yaratilan olduklan dlgtide gdreneklerin, yasa-
larin, diizenlemelerin, eski halklarin simgelerinin, spekdlatif ide'leri
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tagidklan yadsinamaz. Ama ide'nin i gergekligi bundan timuyle
bagkadir: ide kendisini tanir ve kendisine 6zgu bir bigimde kavrar.
Bilingli spekiilatif ide énce gelmis olamaz, tersine tinin en yiksek
diizeydeki, en soyut ¢abalannin Urintdir

Felsefi dosunuse yakisan, tarihi, ussalligin dinyada var
olmaya basladip1 noktada ele almakur: ilk once kendinde bir
olanak oldugu noktada degil, tersine onun biling, isteng ve
eylem olarak ortaya ¢iktigi durumda. Tinin organik olmayan
varlig, ozgarlugan, yani iyinin kotanun, bunlarla birlikte
yasalarin, ister bilingsiz ve yabanil ya da yabanil olmayan bir
duygu korlugn, ister olaganasta bir sey olarak tanimlansin,
tarihin konusu degildir. Dogal, ayn1 zamanda dinsel torellik
aile sevgisidir. Torel olan, toplum uyelerinin birbirlerine karsi
ozgur istengli bireyler, kisiler olarak davranmamasinda ortaya
cikar: tam da bundan otaradr ki aile, tarihin kaynaklandigt
gelisimin disinda kalir. Tinsel birlik bu duygularin ve dogal se-
vginin siirlarim asip kisilik bilincine sahip olursa, boylece bu
karanlik ve tikiz orta nokta ortaya ¢ikmig olur: burada ne doga
ne de tin agik ve saydamdir, agtk ve saydam olmalar1 i¢in her
ikisinin de kendisini bilen bir isten¢le daha ¢ok egitimden ge-
cmeleri gerekir. Acik olan tek sey bilingtir. Tanri'nin kendinde
ve kendisi icin olan genelligine gore kendini aslinda neyse dyle
olarak agabilecegi tek varlik, daganmeyi 6grenmis olan biling-
tir. Ozgurlik, yalnizca yasa ve hak gibi genel ve tozsel nesneleri
bilip istemekte ve onlara uyan bir gercekligi, yani devleti mey-
dana getirmektedir.

Kendi belirlenimlerine kavusacaklari bu duruma gelme-
den, boylece belli dogrultularda hatir1 sayilir bir ilerleme gos-
termeden once halklar uzun sure devletsiz yasamis olabilirler.
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Yukarida soylediklerimizden de anlagilabilecegi gibi, bu tarden
bir tarih-oncesi bizi hi¢ mi hi¢ ilgilendirmiyor: Bundan sonra
gercekten bir tarih yasanmis da olabilir, halklar hi¢bir devlet
kuramamis da olabilir. Asag1 yukan yirmi yil once, yeni bir
danyamn bulgulanmas: gibi, Sanskritce ve Avrupa dilleriyle
ortakhigr bulgulandi. Bu bulgulama Cermen asilh halklarin
ozellikle Hint halklaniyla tarihsel bagina iligkin bir fikir ver-
mektedir: bu bag boyle konularda istenebilecek tam bir ke-
sinlikle ortaya ¢ikmaktadir. Devlet kurmak gdyle dursun, to-
plum olmay: bile becerememis halk topluluklarinin varhgim
coktandir bilmekteyiz. Gelenegin, gelismis durumlan bizi en
basta ilgilendirecek olan otekiler iizerine soyledikleri ise devlet-
lerinin kurulus tarihini asmaktadir: onlar bu tarihin oncesinde
pek cok degisim gegirmislerdir. Birbirinden ¢ok uzak ve yalmz
bugun degil, bildigimiz kadariyla gecmiste de yalnizca din,
anayasa, torellik agisindan, yani yalmzca tinsel olarak degil, fi-
ziksel yapilar agisindan farklihk gosteren halklarin soza edilen
bagindan bizim i¢in su sonug¢ ¢ikmaktadir: bu uluslar Asya'dan
yayllmislardir ve tartisilmaz bir olgu olarak c¢ok eski bir
akrabaliktan tamamiyla farkh bir olusum ortaya ¢ikmistir. Bu
olguyu, tarihi susleyip zenginlestiren, yeni firsatlara gore ilerde
de daima zengiﬁlestirecek olan, rasgele dusunalmus olaylann
sairane bir duzenlemesi sanmamak gerekir. Ancak boyle kendi
icinde uzayip giden olaylar tarihin disinda kalir: bunlar tarihin
oncesinde olup bitmistir.

Tarih bizim dilimizde nesnel yan ile 6znel yam birlestirir,
hem historiam rerum gestarum hem de res gestas, yani hem tarih-
anlatimi hem de olmus-olan seyler, eylemler ve olaylar anlamina
gelir. Bu iki anlamin aym sdzcukte bir araya gelmesini dis bir
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rastlantidan daha fazla bir sey olarak anlamaliy1z: Bunun anlam
tarihin tarihsel olay ve verilerle ayn1 zamanda anlatilabilir du-
ruma geldigidir. Onlan birlikte ileri goturen, iceriden ortak
olduklan bir taban [Grundlage] vardir. Aile anilari, ataerkil ge-
lenekler, aile ve kabile i¢inde ilgi gorurler. Her sey aymi bi¢imde
akip gidiyorsa, anilarda yer etmez. Ancak kaderin birbirinden
farkhhk gosteren eylem ve uygulamalari Mnemosyne'’yi, imge-
leriyle canlandirabilir, ipki sevgi ve din duygularinin fanteziyi
baslangigtaki gudulere imgeleriyle bigim vermeye ¢agirmasi
gibi. Yine de devlet en basta, tarihin duzyazisina uygun ol-
makla kalmaz, o duzyaziy: da birlikte ureten bir icerigi getirir.
Sureklilik kazanma yolunda olan, devlet asamasina yikselen
bir topluluk, 6znel, anlik gereksinimleri karsilamak icin ye-
terli yonetim buyruklan yerine yonergeleri, yasalari, genel ve
genelgecer belirlenimleri yegler. Boylece anlasilir, kendinde
belirli, sonuglanyla kendisi igin sureklilik gosteren eylem
ve olaylarla ilgilenmekle kalmaz, onlara iligkin bir soylem
de gelistirir. Mnemosyne’nin, devletin olusturulmasinin ve
simdiki yapisinin tasidigy surekli erek adina bu eylem ve olay-
lara anilarin kesintisizligini saglamasi gerekmistir. Sevgi gibi
derin duygular, dinsel sezgi ve tasarimlar kendi baslarina simdi
icinde bulunulan zamam doldururlar ve doyum getirirler. Buna
karsilik devletin ussal yasalarinda ve aym zamanda torelerinde
ortaya gikip diglasan varlig), icinde bulunulan zamani boyle-
sine doldurmaz: kendine yeterli degildir, anlak batunlesmek
i¢in ge¢misin bilincine gerek duyar.

Ister yuzyillar ister bin yillari i¢ine alsin, ister devrimlerle,
goclerle, en beklenmedik degisikliklerle ge¢mis olsun, ta-
rih yazimindan 6nce ge¢mis olan zamanlar, halklarin nesnel
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anlamda tarihini olusturmazlar; ¢unka 6znel o6ge, tarihin
anlatilmasi ogesi eksiktir. Bir rastlanti sonucu o donemlerde
anlanlmadig: icin degil, anlanlamadig) i¢in tarih olmamstir. 1k
olarak devlette yasalarin bilinciyle birlikte eylemler agik¢a ortaya
cikar, bu eylemlerle ilgili apagik bir biling var olur, bu apagiklik
da onlar olduklar gibi saklama yetisini ve gereksinimini getirir.
Zengin Hint kaynaklariyla tanismaya baslayanlarin dikkatini
¢eken bir nokta, tin alaninda bol bol hem de ¢ok derinligi olan
uranler vermis olan boyle bir alkenin tarihinin olmamasidir:
bu agidan bu ulke, ¢ok eski zamanlardan beri oldukca degerli
ve ayrintili bir tarih yazimina sahip olan Cin’in kargitidir. Hin-
distan yalniz eski kutsal kitaplarin ve parlak siir yapitlarinin
degil, aym zamanda tarih olusumu i¢in onkosul olan eski yasa
metinlerinin de sahibidir; ama tarihi yoktur. Canka bu tlkede
toplumsal ayrimlar kazanmaya baglayan duzen aym zamanda
dogal belirlenimlere gore (kastlar halinde) dondurulmustur.
Her ne kadar yasalar yurttaslik haklarin1 dazenliyorsa da,
bunlar yine de dogadan gelen ayrimlara bagimlh bir bi¢imde
dazenlemekte ve oncelikle bu zamrelerin birbirlerine karsi
durumlarini (hakliliktan ¢ok haksizlig1) hangisi daha yuksekte
ve hangisi daha alcakta ise ona gore saptamaktadir. Boylelikle
torellik ogesi gorkemli Hint yasamindan ve topraklarindan sur-
gun edilmistir. Duzenin getirdigi, duragan ve dogaya bagh kole-
lik durumunun otesinde her toplumsal iligki salt keyfilik, gegici
¢abalamalar ya da daha ¢ok higbir ilerleme ve gelismeye hizmet
etmeyen bir ofke durumundan bagka bir sey degildir: boylece
bu toplumda Mnemosyne’yi dasundurecek hig¢bir anma toreni
sozkonusu degildir. Derinligi olsa bile yine de karmakansik
bir fantezi sarmistir tabani. Bu tabanin kendinde saptanmis bir
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eregi —gerceklesecek, oznel olmasa bile tozsel, yani kendinde
ussal bir ozgarluakle gergeklesecek bir eregi— olmas gerekirdi;
ancak boylece kendisinden bir tarih yaratabilirdi.

Tarihin boyle bir kosulu olmasinin sonuglar1 da sunlar
olmustur: ailelerin kabilelere, kabilelerin halklara dogru oyle-
sine taskin, olcisuzce bayumesi ve bu buyumenin getirdigi,
bircok karisikliga, savasa, dusise, yikihisa yol actigr tah-
min edilen genisleme, tarihin disinda olup bitmistir. Dahas,
bu genislemeyle baglantili olan s6z sultanhginin buyame ve
gelisimi de dilsiz, sessiz, alttan alta olmustur. Anitlarla ilgili
bir olgudur bu: konustuklar diller, halklarn ilk ve gelismemis
durumlarinda, varabilecekleri en yiksek gelisme noktasina
varmugtir. Anlak da anlamli evriminin tam ayrintilariyla bu
kuramsal zemin uzerinde boy atmistir. ~Yayginlasmis tutarh
dilbilgisi disanmenin yapitidir, diasinme kendi kategorile-
rini dilbilgisinde belirginlestirmistir. Diger bir olgu da sudur:
Uygarhpgin toplumda ve devlette ilerlemesiyle, anlakin bu
dizgeli yol alisinda bir duraklama olur ve dil fakirlesir, artik
gelismez.— Kendinde daha ¢ok tinsellesen, ussallasan ilerleyisin
ve anlakin, ayrint1 ve kesinligi bir yana birakmasi, bunu ken-
dine bir engel saytnasi, olmasa da olur diye gormesi 6zgun bir
olaydir. Dil gercek anlamda kuramsal zekdnin eylemidir; ¢canku
zeka kendini, kendi disinda boyle dislastirir. Amimsama, imge-
leme etkinlikleri dil olmadan ilk once insamin i¢inde gecen
dislastirmalardir. Fakat genel olarak bu kuramsal eylemle bir-
likte onun daha sonraki gelisimi, halklarin yayillmasinin buna
bagl olarak somutluk kazanmasi, ayr1 ayri halklarin ortaya
cikisi, karisma, gog, dilsiz bir ge¢cmisin bulanikhigina gomala
olarak kahr: bunlar kendisinin-bilincine varmakta olan istence,
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baska bir dissallik ve 6zgun gerceklik edinen ozgurluge yakisir
eylemler degildir. Dil ne olgude gelismis olursa olsun, bu asal
Ogeden pay alamadiklari i¢in boylesi degisimler tarih diazeyine
erismemistir. Dilin one atilmasi, uluslann birbirleri igcinden
cikarak ileriye itilisleri ancak ya devletlerle karsilasma ya da
kendilerinin devlet olmaya baslamalariyla somut usun ilgisine
degen bir anlam kazanmgtir.

c) Gelisme Cizgisi

Dunya-tarihinin baslangici ve onun disinda tutulmas: ge-
reken tarih-oncesiyle ilgili bu agiklamalardan sonra, dinya-
tarihinin gidisini, yalnizca bigimsel yonden de olsa daha
yakindan gorecegiz. Konunun bolumlenmesiyle somut igerik
daha iyi belirlenmis olacaktir.

Daha once belirtildigi uzere, dunya-tarihi tinin ozgar-
lak bilincinin ve bu bilincin meydana getirdigi ozgurlagan
gelismesini sergiler. Gelisme demek, basamaklar tarzinda ile-
rleme demektir, bu basamaklams da ozgurlagun, olgunun
kavrammca, yani burada kendisinin-bilincine varmakta olan
ozgurluk dogasinin kavraminca meydana getirilen bir dizi be-
lirlenimini icerir. Kavramin mantiksal ve daha genel anlamiyla
diyalektik dogasi, yani kavramin kendi kendisini belirlemesi,
belirlenimlerini kendinde ortaya koyup yeniden kaldirmasi ve
bu kaldirmayla olumlu, giderek daha zengin, daha somut belir-
lenimler kazanmasi — buradaki zorunluluk, saf, soyut kavram
belirlenimlerinin bu zorunlu siralanisi felsefede bilinmektedir.
Burada yalmizca her basamagin otekilerden ayr olarak kendi
belli 6zgun ilkesine sahip oldugunu kabul etmemiz yeterlidir.
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Bir halkin tininin belirliligi tarihte boyle bir ilkedir. Tin, kendi
biling ve istencinin tam gergekliginin her yanim bu ilkeye gore
somut olarak dile getirir. Halkin dini, politik anayasasi, torelligi,
tozel dizgesi, gorenekleri, aynizamanda bilimi, sanati, teknikte-
ki ustalig1, meslek etkinliklerinin yona aym belirlenmisligin
ortak damgasini tagir. Bu ozel nitelikler o genel nitelige, bir
halkin tikel ilkesine gore anlagilir, buna karsihk olarak da ta-
rihteki olgusal ayrintidan tikelligin o genel yam ¢ikarilir. Belli
bir tikelligin gercekte bir halkin ona 6zgu ilkesini vermesi, isin,
ampirik olarak alinip tarih arastirmasiyla kanitlanmasi gere-
ken yanidir. Bunun basarilmasi i¢in yalmzca islek bir soyut-
lama yetisi yetmez, idelerle yakindan tanisiklik da gereklidir.
Nasil Kepler'in elipslerle, kupler ve karelerle, bunlarin a priori
iligkileriyle, bu tasarimlara belirlilik kazandiracak o6lamsuz
yasalarim1 daha ampirik verilere dayanarak bulmadan once,
tanismis olmasi gerektiyse, burada da ilkelerle boyle bir a
priori tanisiklik gerekir. Bu genel ve temel bilgileri edinmemis
olan kisi, gokyuzunu ve oradaki yildizlarin devinimlerini uzun
uzun gozlemlese bile hicbir sey anlamayacak, onlarla ilk kez
karsilasmis gibi olacaktir. Normal olarak ampirik tutum gos-
teren bir bilim karsisindaki tavri, bilinen a priori yaklasim
ve malzemeyi ide’lere gore yorumlayisi nedeniyle felsefeye
yapilan itirazlarin bir bolamu, ozgarlagun gelismesiyle olusan
dusanceleri tanimamaktan kaynaklamr. Bu durumda bu tarden
dusunce belirlenimleri yabanci, konu dist bir sey gibi gozakir.
Dusuncelerle tamgmamis, onlara alismamis 6znel gorasler icin
bu belirlenimler herhalde yabancidir, konuya akh ermeyenle-
rin tasarimlarinda onlara yer yoktur. Felsefenin boyle bilimleri
anlamadigi soylenir. Felsefe, gercekten bu bilimlere egemen
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olan anlaga gore dusanmedigini, yani bu anlagin kategorile-
rine gore degil, usun kategorilerine gore davrandigini itiraf et-
melidir; ancak usun kategorilerine gore davrandig1 ol¢ude de
anlag) tamimakta, onun degerinin ve yerinin ne oldugunu bil-
mektedir. —Bilimsel anlagin tutumu ayni zamanda o6zsel-olamn
ozsel-olmayandan ayirt edilip altinin ¢izilmesini gerektirir.
Bunu yapabilmek i¢in ise 6zsel-olan bilinmelidir: Ozsel-olan da,
duanya-tarihi batan olarak ele alinirsa, daha once soylendigi
gibi, ozgarlak bilincidir, bu bilincin gelisme halindeki belirle-
nimleridir. Bu kategorilere giden yol gercek anlamda o6zsellige
giden yoldur.

Genelligi icinde kavranan bir belirlenime kars1 dogrudan
dogruya yapilan itirazlarin bir bolama de alisilmis olarak
ide'leri kavrayip anlamadaki eksiklikten kaynaklaniyor. Doga
tarihinde baskin bir bigimde ortaya ¢ikan turlere ve siniflara
karsi talihsiz ucube ornekleri ve yaratiklar itiraz olarak goste-
rilirse, sik sik belirsizlik pahasina ama hakl olarak soylendigi
gibi, kuraldigilar kurall bozmaz denilebilir: yani boyle bir
durumda, kuraldisimn kosullanidir kendini belli eden. Nor-
malden sapmanin sonucunda eksik, erdisi bir varlik ortaya
ctkmistir. Doganin gucu, kendi genel sinif ve turlerini baska
birtakim ilkel oge ve etkinlikler karsisinda savunmaya yetmez.
Ancak insanin organizmasi somut bigimiyle kavrandig ve or-
ganik yasami icin beyin, kalp vb. gibi organlan temel alindig
gibi, genel olarak ya da baz1 parcalariyla insana benzeyen, bir
insan vicudunda tohumu atilmis, yasamis, ondan tremis, so-
luk almis ama beyni, kalbi olmayan acinas: bir yaratik ya da
bir bebek de pekala ornek olarak alinabilir. Boyle bir 6rnek
gercek bir insan organizmasimin gerektirdigi yapiya karsi itiraz
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olarak kullanilirsa, soyut olarak insan sdzcuguande ve onun yu-
zeysel belirleniminde kalinmis olur. Buna karsilik somut, ger-
¢ek bir insan tasarimi elbette ayri bir seydir: boyle bir insanin
kafasinda beyni, gogsunde kalbi olmalidir.

Okeligin, yetenek, erdem ve ahlaksal duygularin, dindarca
sevgi ve sayginin, pek ¢ok ornegin gosterecegi gibi, dunyanin
batan bolgelerinde, buatin anayasa ve politik durumlar-
da bulunabildigi hakli olarak soylenirse, benzer bir bigim-
de davranilmis olur. Ancak bu arada ozgurliakle ilgili kendi-
sinin-bilincinde ortaya g¢ikacak ayrim, bu soylenen nitelikler
karsisinda onemsiz ya da 6zden yoksunmus gibi ele alinirsa,
duastingeme soyut kategoriler dizeyinde kalir, somut igerikten
de vazgecmis olur; ¢inka bu tur kategorilerde somut igerigin
ilkesine asla yer yoktur. Bu bi¢imsel bakis agilarina yaslanan
bir kaltar, kendini 6lgasaz bir bicimde kil kirk yaran soru-
lara, bilgi¢ goruslere, goz alici karsilastirmalara, derinmis gibi
gozuken dasungeme ve sisla konusmalara kaptirmis olur. Bu
konusmalar belirsiz birakilan nokta tarahindan ne kadar cok
desteklenirse, o kadar parlak olabilir; bayuak sonuglar elde
etme c¢abalarinda ne kadar az saglam ve ussal iseler o kadar
cok yeni bastan alinabilir ve degistirilebilirler. Istenirse meshur
Hint destanlar1 bu yonden Homeros'unkilerle karsilastirilabilir
ve ozanin Okeliginin kamit1, fantezinin derinligi oldugu i¢in
de Homeros'unkilere astun gorulebilir. Bunun ornegi, tek tek
fantezi ozelliklerinin ya da Tann figarlerindeki niteliklerinin
benzerligi nedeniyle, Yunan soylencelerinin figarlerini Hint
soylencelerinde bulmanin kabul edilmis olmasidir. Benzer bir
bicimde, bir-olam temel aldig1 ol¢iade, Cin felsefesi, sonradan
Elea felsefesi, Spinoza dizgesi olarak gortunecek seyle ayni ka-
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bul edilebilir; kendini soyut sayilar ve cizgilerle anlattip1 i¢in
Pythagoras felsefesinin, giderek Hiristiyan dogmasinin da Cin
felsefesinde var oldugu soylenebilir. En yabanil oldugu ka-
dar en az yurekli toplumlarda da karsimiza ¢ikabilen gozu-
peklik, yigitlik, yace gonallalak, feragat, fedakarhik ornek-
lerine bakilarak sonunda bunlarda Hiristiyan devletlerinde
oldugundan ¢ok daha fazla torellik ve ahlak bulundugu so-
nucuna kolaylikla varilabilir. Bu agidan tarihin ve onunla bir-
likte her tarla egitimin ilerlemesiyle insanhgin daha iyi bir
duruma gelip gelmedigi, torelligin artip artmadign kuskuyla
sorulmustur. Ancak buradaki torellik, kendinde ve kendisi i¢in
olan ya da boyle olduguna inanilan tikel bir dinde hakh ve iyi
ya da sug ve kotalak olarak gorilen seye degil, yalnizca eylem-
de bulunan kisinin hakh ya da sug saydigy, iyilik ya da kotalak
olarak gordugi seye dayandirilmaktadir.

Burada boyle goruslerin bicimciligini ve yanlisini gostermek-
le, sahte ahlak karsisinda ahlakin ya da daha dogrusu torelligin
asll ilkelerini saptamakla ugrasacak degiliz. Cunka dunya-ta-
rihi, ahlaksalligm kendine 6zgid alanindan daha yikseklerde-
ki bir taban tzerinde devinmektedir. Ahlaksallik demek ozel
ahlak, bireylerin vicdani, kendine 6zgu istenci ve davranis tarzi
demektir, bunlarin da kendi degeri, yakamlalaga, odala ve
cezasl vardir. Tinin kendinde ve kendisi i¢in olan son-ereginin
gerektirdigi ve meydana getirdigi sey, yani yazgimin eylemi,
gorev ve yakamlalagun, torellik agisindan bireylere yoneltilen
uygunsuz istemin oOtesine gecer. Torel kararlari ve soylu ka-
rakterleriyle tinin ide’sinin gelismesinin zorunlu kildig1 seye
direnis gosterenlerin ahlak depgeri, daha yuksek bir dizenin
istencini yurarlage koymak tzere kendilerini bu duzenin ale-



TARIHTE AKIL

ti haline getirerek sug islemis olanlarin daha ustindedir. Ama
boyle devrimlerde her iki yan da sonugta aym ¢aramuslagan
icinde bulunur, bunun icin de adimlarim yasaya uygunlukla
atanlarin savunduklari sey, yasayan tinin ve Tanrrnin ¢oktan
bir kosede biraktigl yalmzca bigimsel olan bir haktir. Dunya-
tarihinin bireyleri olan bayuk insanlarin eylemleri yalnizca ig-
sel, onlarin bilincinde olmadiklar bir anlamda degil, ayn1 za-
manda dunyasal bakis agisindan da haklidir. Ancak bu bakis
agisina dayanarak ahlak savunuculari dinya-tarihindeki eylem-
lere ve eylemde bulunanlara karsi suglamalarda bulunamazlar,
canka onlarin bu suglamalarla ilgisi yoktur. Alcakgonallalak,
boyun egme, insan sevgisi, yumusak huyluluk gibi kisisel er-
demler korosu buayuk insanlar karsisinda sesini yukseltemez.
Dinya-tarihi, ahlak alanini ve ayrica uzerinde cogu kez yanhs
bir yaklasimla durulan ahlak ve politika ayrimini battnuyle bir
yana birakabilir, yalnizca yargida bulunmaktan kaginacag igin
degil —tarihteki ilkeler ve eylemlerin bununla zorunlu iliskisi
zaten kendi basina yargidir— tersine ayni zamanda bireyleri hi¢
uyarmaksizm oyunun disinda biraktig icin. Canka danya-ta-
rihinin konusu halklarin tininin eylemleridir, bu tinin gercegin
yazeysel tabaninda giydirip ortaya ¢ikardig bireysel olusumlar
tarih yazicilarina birakilabilir.

Ahlak alanindaki bicimcilik okelik, siir ve felsefenin be-
lirsizliklerinden de yararlaniyor, bunlari da her yerde ay-
nen buluyor. Siir ve felsefe digingemenin aranleridir. Ozsel
ayrimlart, igerigin asil derinliklerine inmeksizin vurgulayan ve
gosteren boyle genel konularda kliselere basvurmak kalturun
geregidir. Kaltur, istedigi herhangi bir igerigi ana ogelerine
bolmeye, dusansel belirlenim ve olusumlarina gére kavramaya

178



FELSEFI DUNYA - TARIHI

yoneldigi olcide de bicimsel bir seydir. Kaltara kaltar yapan
seyi, kendisine biling konusu haline getirecek 6zgur bir genel-
lik sozkonusu degildir burada. Disinme ve onun malzeme-
den ayriklastirilmis formlariyla ilgili boyle bir biling, kuskusuz
varlik nedenini kultarde bulan felsefedir. Ama felsefe de zaten
hazir bulunan icerige genellik formunu giydirmekten baska bir
sey yapmaz. Oyle ki icerik ile forma sahip olurken ayni zaman-
da onlari birbirinden ayirir. Bu ayirmayla da, bir tasarimin bir-
¢ok tasarim halinde ¢oziimlenmesi sonucu hesaplanamayacak
bir zenginlige kavusmus olan icerigi, dasinmeyle hicbir ortak
noktast olmayan ampirik bir icerik sayar. Fakat kendisinde so-
mut, zengin bir icerikle karsimiza ¢ikan bir nesneyi yalin bir
tasarim haline getirip (0rnegin yeryuza, insan vb. yada Iskender,
Sezar) bir sozcikle adlandirmak ile, bu tasarimi ¢ozamlemek
ve belirlenimlerini tasarim gucuyle ayristirmak ve onlara ozel
adlar vermek arasinda duasunce etkinligi agisindan bir fark yo-
ktur. Gergekten bunlarin her ikisi de anlagin ayristirmalaridir.
Kultur konusunu belirsiz ve boslukta birakmamak i¢in bunu
belirtmek gerekiyordu. Bu dusuncenin ¢ikis noktasina done-
cek olursak acik¢a su anlasilmis olacakur: okelik, yeti, sanat,
bilim vb. ilgili genel noktalar ve onlar uzerine genel gorasler
dastingemenin arana oldugu gibi, bi¢imsel anlaminda kual-
tar de her basamakta ortaya gikabilir, gelisip serpilebilir Hatta
varilan basamak devlet ise ve bu uygarlik asamasinda anlagin
dustingemesine, yasalara ve her sey icin gecerli olan genel for-
mlara dogru bir gidis sozkonusu ise, boyle olmasi da gerekir.
Bicimsel kaltar devlet yasaminda zorunlu bir duruma gelir;
bilimler, ileri dizeyde siir ve sanat ortaya ¢ikar. Guzel sanat-
lar adi altinda toplanan seyler, teknik agidan insanlarin uygar
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bir bigimde birlikte yasamasi kosuluna dayanir. Dis gereksinim
ve araglara az bagimhhk gosteren, malzeme olarak dogrudan
dogruya tinin damgasini tasiyan seyi, yani insan sesini kullanan
siir sanati, tazel bir yasamin birlestirmedigi bir halkta da bayuak
bir umut ve yuksek bir anlaim guacayle ortaya ¢ikar; canka
daha once de belirtildigi gibi dil, uygarhigin da otesinde kendi
ileri kualtar dazeyine sahiptir.—

Devlet yasaminda felsefe de ortaya ¢ikmalidir; ¢anka az
once soylendigi gibi, bir igerigi kultar igerigi haline getiren
sey dasanmeye 6zgi olan formlardir; felsefe ise bu formla il-
gili kendisinin-bilincidir, dasanmenin dasanalmesidir. Fel-
sefe yapilarinin 6zgar malzemesi zaten genel kaltarden gel-
mektedir. Devletin kendi gelismesinde bu malzemeyi islemeye
izin veren belli dénemler yasanmis olmalidir: bu donemlerde
ya soylu karakterlerin tini, bolanmus gerceklikle barismak
icin simdiki zamandan kagarak ideal danyalara signir ya da
duasanme usun dusanmesi haline gelmeye zorlanir. Canka
dusungeyen anlak, halklann din, yasa ve torelerindeki her
tarla saf kutsalliga ve derin gorase saldirmis, bu kutsallik ve
derinligi soyutlamis, Tannsizlastirip genel tasarimlar halinde
siglastirmig, buharlastirmistir. Dasanme, usun dasinmesine
donusuance de, icine dasalen bozulmanin onarimini kendi ana
malzemesinde aramal ve ortaya koymalhdir.

Oyleyse, buatin dianya-tarihi halklarinda kesinlikle siir
sanati, gazel sanatlar, bilim, hatta felsefe vardir. Ancak genel-
likle yalmzca ton, deyis ve yon degil, tersine daha ¢ok igerik
farkhdir. Bu igerik ayrimi da en yuksek derecededir; ¢canka
ussallikla ilgilidir. Yukseklerden bakan estetik bir elestirinin;
malzemesi olan seyin, yani igerigin tozsel yammn bizim
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begenimizde rol oynamadigini iddia etmesi, guzel sanatlarin
amagclayacagy, liberal bir ruhun, kaltarla bir tinin goz 6nunde
bulunduracag ve haz alacag tek seyin salt guzel bicimler, hayal
gucanan parlaklig1 ve benzeri seyler oldugunu ileri sarmesi bir
ise yaramaz. lgerigin kendisi anlamsiz ya da yabansi, fantastik
ya da sa¢ma ise, insan duyusu bdyle bir malzemeden soyutla-
ma yaparak estetik haz alamaz. Bulgu ve hayal gacu zenginligi,
imge ve duygularin canhiligl, anlatim tarzimn guzelligi gibi
birtakim bicimsel ozelliklere dayanilarak Hint destanlarn
Homeros'unkilerle bir tutulmak istense de, icerik ayrimi ve
onunla birlikte tozsel-olan sey, ozgurlik kavraminin bilincine
ve onun bireylerde bigimlenisine yonelen ussal ilgi sonsuz bir
ayrim getirecek ve bu ayrim kalacakur. Yalmzca klasik bir form
yoktur, aym zamanda klasik bir igerik vardir, ayrica form ve
icerik sanat yapitinda o kadar siki sikiya baghdir ki, ancak ige-
rik klasik oldugu ol¢ude form da klasik olabilir. Fantastik, yani
kendisini kendisinde sinirlamayan igerikle birlikte —ussal-olan,
olcasu ve amaci kendisinde olandir— form da él¢usiz, formsuz
ya da rahatsiz edici ve bicimsiz olur.

Bunun gibi Cin, Hint felsefeleri, Elea, Pythagoras, giderek
Spinoza ve hatta tam modern metafizik, hepsi de bir’i ya da
birligi, tamuyle soyut olarak dusanialen geneli kendilerine
temel aldiklar1 olgude birbirine kosutmus gibi gosterilebilir.
Ama boyle bir karsilastirma ya da bir-tutma son derece ytuzey-
seldir. Boylece asil 6nemli olan nokta, yani buradaki birligin
belirli bir birlik oldugu gozden kagirilir. Ozsel ayrim tam da
burada, sozkonusu birligin soyut ya da somut —tinden baska
bir sey olmayan kendinde birligi i¢ine alacak bi¢imde somut—
kavraniismda ortaya cikar. Boylesi bir-tutma yalmzca soyut
birligin tanundigini gosterir. Cesitli felsefelere iliskin olarak da
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felsefe ilgisini meydana getiren seyin ne oldugu bilinmeden
yargiya varilir.

Yine de bir kaltaran tozsel igeriginin gosterdigi cesitlilige
karsin degismeden kalan alanlar vardir. Sozkonusu gesitlilik
dusunen usla ilgilidir. Kendisinin-bilincine duasanen us bigi-
minde sahip olan ozgurluk dasanmeyle aynm seydir, onunla
tek bir koka olusturur. Nasil hayvan degil de yalmzca insan
dusunen varliksa, dasandaga igin de yalmzca o ozgurlage
sahiptir. Bilinci sunu igerir: bireyin kendisini kisi, yani ken-
di tikelligi icinde kendinde genel-olan olarak, soyutlama, her
turla tikellikten vazgecme yetisine sahip bir varlik olarak,
kendindeki sonsuzluguyla kavramasini. Bu kavrayisin disinda
kalan alanlar belirtilen tozsel ayrimlara karsilik gelir. Ozgur-
luk bilinciyle o denli siki bir iliski i¢inde bulunan ahlak, bu
bilingten yoksunluk durumunda bile salthgini koruyabilir, bu
da ahlakin nesnel buyruklar olarak yalniz genel yukamlalak
ve haklan dile getirmesine ya da duyusallig: ve butan duyusal
nedenleri bir yana iterek bigimciligi salt olumsuz bir sey olarak
vurgulamasina baglanir. Avrupahlann Cin'le ve Konfiigyisan
yazilaniyla tanismasindan beri Cin ahlaki, Hiristiyan ahlakim
iyi tamyanlarin ovgasane kavustu, astanlaguayle dillere des-
tan oldu. Bunun gibi Hint dininin, siirinin (buna sunu ekle-
mek gerekir: daha yuksek turden siirinin) ve ozellikle fel-
sefesinin duyusalligy 6ldarme ve ondan vazge¢mede vardig
yice nokta bilinmektedir. Yine de agik¢a soylenmelidir ki,
bu iki ulus da ozguarlak kavramiyla ilgili 6zsel kendisinin-bi-
lincinden yoksundur. Buna karsilik Cinliler i¢in kendi ahlak
kurallar1 doga yasalar gibidir, bir seyin yapilmasin1 emreden
digsal buyruklardir, zora dayal haklar ve yuakamlalakler ya
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da karsihkh nezaket kurallaridir. En basta t6zsel usun belir-
lenimlerini torel dusunuse gevirecek olan ozgurlak eksiktir
burada. Ahlak devlet isidir, devlet memurlarinca ve mahkeme
tarafindan uygulanir. Bunlarin ahlak uzerine kaleme aldig1 me-
tinler yasa kitaplarina benzemez, dznel istence ve dasunceye
seslenirler. Stoacilarin yazilan gibi, mutluluga varma yolunda
gerekli olan bir dizi buyruk olarak okunurlar. Bu buyruklar,
kendileriyle karsilaganlara, uysunlar ya da uymasinlar, keyfiligi
yenmis gibi gozukurler. Bunun gibi soyut bir 6zne, bir bilge
tasarimi, hem Cinli hem Stoaci ahlak¢ilarda ogretilerinin en
yuksek noktasini olusturur.— Duyusalliktan, isteklerden ve
dunyalik ilgilerden vazgegmeye dayali Hint ogretilerinde, olu-
mlayan torel o6zgurlik insanin eregi ve varilacak son nokta
degildir. Erek, bilincin higligidir, yasamin tinsel, hatta fiziksel
yadsmigidir.—

Yalnizca kendi temel malzemesinde ve ana ereginde genel bir
rebilir Boyle bir tinin meydana getirdigi yapit ancak bu kosulla torel,
politik bir érgltli temsil eder: Halklan siiriikleyen yalnizca istekse,
boyle suriiklenmeden geriye bos hayallerden baska bir sey kalmaz,
ortaya bir yapit gtkmaz Biraktig izler yalizca bozulma ve ¢6zll-
medir. Kendi gocuklanni, kendi Grunlerini yiyip bitiren Kronos'tan,
yani zamanin egemenliginden Yunanhlar boyle s6z ederler — altn
cagmis bu; ama torel yapitiar vermeyen bir ¢ag. ik olarak kendi
kafasindan Pallas Athene'yi doguran, ¢evresinde Musalarfa birlikte
Apolion'un da oldugu politik tann Zeus, zamani térel ve bilgiye da-
yah bir yapit meydana getirmeye zorlad), ortaya deviet ikt

Yapitin nesnelligi yalmzca onun bilincinde ortaya ¢ikar: Genel-
lik belirlenimi, diiginmenin belirlenimi zaten bir yapitn égesinde-
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dir: disince olmaksizin yapitin nesnelligi sézkonusu olmaz, disin-
ce temeldir. Halk, kendi torelligine dayanak olan ve tikelligin yitme-
sini saglayan geneli bilmelidir, kendi tlizesinin, dininin belirlenimleri-
ni bilmelidir. Tin, toplumsal bir diizenin kiiltlr varh@yla yetinemez:
onun istedigi kendi belirlenimlerinin bilgisidi. Tin ancak bu sekilde
oznelligi ile kendi nesneligindeki genelligin meydana getirecegi bir
lige kavusur: Gerg kendi diinyasr disandan bolinmustir, digsal bir
gort olarak davranir vb,; yine de en icindeki seyle bu diinyayr bir-
lestirmelidir. Dustinme en derinindeki sey oldugu igin bu onun en
ileri dizeydeki 6zgirlesmesidir: Bir halkin kiiitiriinin en ileri nok-
tasi budur; yani yasamimin ve durumunun, diislincesini, yasalanni ve
tiizesini, bilimini ve térelligi bir araya getirmektir. CUnki bu birlik, ti-
nin kendi kendisiyle kurabilecegi en derin birliktir Yapiti kendi ken-
disini nesne olarak koymasini gerektirir Ama tin kendisini, 6ziine
uygun olarak, yalniz disinme yoluyla nesnelestirir. Tin bu nokta-
da kendi ilkelerini, gergek dinyasinin genelligini bilir. Yunanistan'in
gegmisini bilmek istiyorsak, bunu Sophokles ve Aristophanes'te,
Thukydides ve Platon'da buluyoruz:Yunanistan'in ne olmus oldugu
orada tarihsel olmustur [dort ist geschichtlich geworden). Yunan tini bu
bireylerde kendini tasanm ve dusiince yoluyla kavramistir

Halkin kendi hakkindaki bu tinsel bilinci, varabilecegi en yliksek
noktadir; ancak bu da en 6nce yalmzca kavraniir [ideell] bir sey-
dir: Dustinmenin bu yapitr gok derin bir tatmin getirir: Ama genel-
ligi agisindan aym zamanda kavranilir bir seydir ve bu yapiti mey-
dana getiren reel gerceklikten, gercek yapit ve yasamdan bigimsel
olarak aynhr. Boyle zamanlarda bir halkin —bazen erdemin yaninda
yer alan, bazen de onun yerine gegen— erdemle ilgili hayallve s6z-
lerde tatmin duydugunu goririiz. Tinin elinden bu gelmistir; disin-
genmemisi [das unreflektierte], salt olgusah kendisine iliskin diisin-
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gemeye konu yaptigini bimektedir. Boylece bir bélimiyle —inang,
glven, tore tUrinden— belirlenimlerin sinirliginin bilincine erisir; bu
biling ise bu belirlenimlerden ve onlann yasalanndan kagmak igin
nedenler bulur: Bu sinirlihk nedenlerin araniginda ortaya ¢ikar: ti-
miyle genel soyut bir sey olan nedenler; bu yasalar igin beklen-
digi gibi bir temel olusturmadiginda, erdem tasanmi sallantiya gi-
rer, mutlak mutlakhgini yitirir; ¢linki nedenlere dayanmadan mut-
lak olamaz. Bununla ayni zamanda bireyler birbirinden ve biitiin-
den kopmaya, salt kendini distinerek, kendini begenmiglikle ken-
di gkanni aramaya ve onu biitiinlin zaranna gerceklestirmeye bas-
larfar. Clnkd biling 6znelliktir; bu da kendinde, kendini tikellestirme
gereksinimindedir: Kendini begenme, bencillik boyle ortaya ¢ikar;
tutkular; 6zel iigiler her tlirli baglann kopararak bozulurlar Sonug,
halk-tininin dogal 6limil degil, kendi igindeki pargalanigidir

Boylece Zeus'un kendi ¢ocuklanm yutup durmasini engelleye-
rek onu bir erege, kalic) bir sey meydana getimeye y&nelten, za-
manin gegiciligine dur diyen Zeus'un da egemenligine son veril-
di, hem de dusiince ilkesi, bilginin, akil ylUritmenin, nedenleri sor
ma ve agklamanin kaynagmn olusturan bu ilke tarafindan. Zaman
duyulanmizin olumsuz yanidir Distince de bu olumsuziuktan ay-
nimaz; ancak disiince, i¢inde her tirli varhgn, en basta sonlu var-
hgin ve onun belirli olusumlannin ¢6zildigl en derindeki sonsuz
formun kendisidir: Ger¢i olumsuzlayan zaman her seyi yutar; ama
tin de her tirld belirli icerigi ¢cozer Genel, sinirsiz olandr; en derin-
de yatan sonsuz formun kendisidir, béyle oldugu icin de sinirli her
tlrld varkkla isini bitirir: Her ne kadar nesnel olan sey, icerigine gére
sonlu ve sinirh gibi gdriinmezse de, yine de veriimis, dolaysiz bir sey,
bir yetki kaynag gibi gézikmektedir. Bundan dolay) disiinceye si-
nir gizemez, diisiinen 6zne ve kendine yonelik sonsuz disiingeme
karsisinda dayanamaz.
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Duisuncenin getirdigi bu aynstirma zorunlu olarak ayni zaman-
da yeni bir ilkenin dogusudur. Disiince genel bir sey oldugu dlci-
de aynstincidir: bu aynstrmada ise ger¢ekte daha énceki ilke ko-
runmustur; ancak artk baslangigtaki belirleniminde degildir Genel
6z korunmugtur; ama geneliigi genellik olarak vurgulanmistr: Daha
onceki ilke genel bir agklamaya kavusturulmustur Ayni zamanda
simdiki durumu 6ncekinden ayn ele almak gerekir: simdiki 6z 6n-
cekinde daha igerdeydi, disanda var olmasi da ¢esitli kosullann ka-
nsmasiyla olabiliyordu. Daha once yalnizca somut ve teklikte var
olmus olan sey, genelligin formuna gore islenmistir Ama ayni za-
manda bundan yeni bir sey, daha ileri bagka bir belirlenim meyda-
na gelmistir: Simdi kendinde belirlendigi bigimiyle tin, baska, daha
leri iigi ve ereklere sahiptir: ilke formunun yeniden bigimlendiril-
mesi icerige baska daha ileri belirlenimler de ekler: Herkes bilir ki,
ayni dine, ayni torellige sahip, tozsel durumu ayni olan, aynt halkin
icinden gelen kdltarld bir kisinin istekleri kdltirstzankinden butd-
ndyle ayndir. Kiltdr ve egitim ilk once salt bigimselmis gibi g&zi-
kdr; ama igeriksel bir aynm da getirir Egitimli ve egitimsiz Hiristiyan
bir yandan timiyle aymymis gibi gbzikir; yne de ikisinin gereksi-
nimleri botin butine ayndir: Milkiyet konusunda da durum bdy-
ledir: Kolenin de milkd vardir; ama onun haklan kendisiyle birlikte
mulk olanin getirdigi yUkomlGlOklerle simirhdir Milkiyetin ne oldu-
gu dusindlirse, bundan yalmz birinin egemen olabilecegi ¢kar Do-
sunce genel-olani belirti, bylece ortaya baska bir ilgi ve baska ge-
reksinimler gikar:

Bu degismenin belirleyici noktasi, simdide var olan seyin diis-
nUimesi ve bdylece genellige ylkseltimesidir Tinin isi geneli, 6zsel-
olan kavramaktrr: Dogrusuna uygun kavranmis genellik tézdir, 6z-
loktir [Wesenheit], dogru olarak var olandr: Ornegin, kélenin bu
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anlamdaki genelligi insanh@idir: burada tikellik genelligin i¢inde erir
Eger bir halkta dislinceler, 6rnegin Atinahlarda oldugu gibi tikelli-
gi kaldrmaya yonelirse, disiince halkin tikel ilkesinin artik énem-
li olmadig, 6zUnl yitirdigi sonucuna varrsa, bu durumda o halk ar-
tik var olamaz yeni bir ilke dogmustur: Diinya-tarihi boylece baska
bir halka geger. Tarihte ilkeler halk-tinleri olarak vardir: Fakat bunlar
ayn zamanda dogal varlklardr: Tinin eristigi basamak, halkin doga-
ilkesi ya da ulus olarak vardir. Bu belirli dogal 6genin aynsma tarzr-
na gore tin ¢esitli kiliklarda goriindr. Béylece halk-tininde daha ileri,
daha yiksek belirlenis, yani olumsuzlama, o zamana kadarki varlg-
nin bozulmasi olarak ortaya ¢ikarsa da, bu olumsuzlamanin bir de
olumiu yani vardrr;, bu da yeni bir haktir Bir hak bircok basamak-
tan gecemez, diinya-tarihinde ki kez yeni bir donemi baslatamaz
Eger halkta gercek ilgilerin yeniden ortaya ¢ikmasi gerekseydi, o za-
man halkin tini yenilik istemeye baslayacakti —ama bu yenilik nere-
den gelecekti? Bu olsa olsa kendisiyle ilgili daha yiksek, daha genel
bir tasarm, yani kendi ilkesinin &tesine ge¢gme, daha genel-olan bir
seye yonelme olabilir— ama bu ileriye doniik belii bir ilkenin, yeni
bir tinin var olmasi demektir: Diinya-tarihi agisindan bir halk yaimz
bir kez egemen olabilir; ¢linki tinin stireci iginde ona, yalnizca tek
bir is verilmis olabilir

Bu siirup gidis, bu basamaklanig, daima daha fazla yetkinlik aran-
digina gore, sonsuza giden bir sirece, erege sonsuz uzaklkta ka-
lan bir siirece benziyor: Ote yandan yeni bir ilkeye ilerleyiste bile,
daha dnceki ilkenin icerigi daha genel olarak kavrandigina gore,
yeni ortaya ¢ikan olusumun yine belirli bir olusum olacag orta-
dadr. Ne olursa olsun tarihin isi gerceklikle, genel-olanin kendisi-
ne belli tarzda sunmasi gereken gercekliktedir. Bu da, kavramin si-
nrh hicbir olusum tarafindan yakalanamayacag dusiincesine kar-
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sidir. Eger kavramin sindiremeyecegi, aynstiramayacag bir sey ol-
saydi, bu herhalde en ylksek derecede bir pargalanis, ugursuziuk
olurdu. Ama bdyle bir sey olsayd, bu kendi kendisini yakaladig bi-
¢imde dUstncenin kendisi olurdu yalnizca. Cinkd kendisinde sinir-
siz olan yalnizca odur ve bUtin gergeklik onda belirlenir. Boylece
parcalanis sona erecekti, disince kend kendisinden tatmin duya-
cakti Ddnyanin son-eregi de burada olacakti. Us, dogruyu, sinir bil-
meyen kendinde ve kendi igin varh@ tanirTin kavrami kendine do-
nustlr; kendini nesne yapmakti: Demek ki ilerleme, sonsuza dog-
ru belirsiz bir gidis degildir; fakat ortada bir erek vardi, yani kendi-
ne geri dénis eregi. Oyleyse, belii bir déngl vardrr, tin kendi ken-
disini aramaktadir

Son-eregin iyilik oldugu sGylenir. En basta kesin olmayan bir an-
ltmdir bu. Dinsel form akla gelebilir ve gelmistir de. Felsefeyle ug-
raglyorsak, baska saygideger gorusleri ¢cekingenlikten 6tird olduk-
lan yerde birakacak gibi davranmamalyiz. Dinsel bakis agisina gére,
insanin kutsallg) erektir. Bireyler yéninden dinin baslica eregi bu-
dur: Dinin yasamini dizenlemesiyle birey kimligini kazani; eregi-
ne boyle erisic Ama boyle ele alindiginda erek, ruhlann kendisinde
kurtulusunu buldugu genel tirden icerigi zaten varsayar. Gelecek-
le, 6teki dinyayla ilgili bir erek oldugu igin ruhlann kurtulusuyla bir
ilgimiz oimadig) s6ylenebilir.Yine de dinyadaki yasam, &teki dinya-
nin eregine hazirlik saylacaktir Ancak bu aynm genellikle 6znel yan
icin gegerlidir: bireylere kendilerini kurtulusa g&tiren seyi bir arag
olarak disinmekten baska yapacak bir sey kamamis gibi g&zik-
mektedir. Ama bu hi¢ de bdyle degildir; arag sanilan sey ne olursa
olsun mutlak olarak ele alinmahdi: Din agisindan, dogal varhk igin
oldugu gibi tinsel etkinligin de eregi Tann’y: dvglilemektir. Gergekte
bu, tinin ve tarihin en soylu eregidir Tin, kendisini nesne yapip kav-
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ramasiyla belirlenir Ancak bu yoldan o kendisinin Grind olur, ger-
gekten bir sonug olarak ortaya gikar: Kendini kavramak demek ken-
dini distnerek kavramak demektir: Ancak bu rasgele, keyfi, oimasa
da olur belirlenimlerin bilgisi degil, saltigin kavranigidir Demek ki ti-
nin ereg), saltigin bilinciyle kendisini bilinglendirmektir; Syle ki bu bi-
ling tek biling olsun ve tek bagina dogru olsun, her seyin bu bilince
gore temellendirimesi gereksin ve gercekten de temellendirilsin,
dinya-tarihine gegmiste ve simdide egemen olsun. Bu noktay) ger-
gekten tanimak, Tann'yr saymak ya da dogruyu Svglilemek demek-
tir: Saltik son-erek iste budur; dogruluk, dogrulugun Svgiisiini ken-
di yapan glictlr Tanry: sayan bireysel tin kendini sayar; ama bu say-
g kendi tikelligine yonelmis degildir; fakat Tann'yr saymak igin yap-
g her seyin saltk anlam tagidig bilgisine dayanmaktadr: Bu nok-
tada bireysel tin dogruya vanr; isi glici saltik olanlardir: bu nedenle
de kendindedir. Sinirh tinde ortaya gikan, kendi 6ziini sinir olarak
bilip distincesiyle onun Ustiine yikselme geliskisi burada ortadan
kalkar Dogal 6limin bile burada sdyleyecek sozl yoktur

Diinya-tarihini kavrayisimizda tarihi dncelikle gegmis anlaminda
ele aldik.Ama isimiz ayni zamanda kesinlikle icinde bulundugumuz
zamanladir: Dogru olan, 6limsiiz olarak kendinde ve kendi igindir,
diinya da gelecekte olacak seyler degil, diipediiz bulunan seydi; za-
manda saltk olarak bulunma anlaminda “simdi"dir. Gegmis olarak
goziken sey de ide'de yitip gitmemistir, oncesiz sonrasiz oradadr:
ide daima vardir, tin 6limsiizdiir: onun bulunmarmis olabilecegi ya
da bulunamayacag b zaman yoktur; gecip gitmis ve henliz olma-
mig degildir; fakat daima simdidir. Bununla, bulundugumuz dinya-
nin, tinin bugtindeki olusumunun, kendi kendisinin-bilincinin tarih-
te daha énce gdziken bitiin basamaklan kendinde kavradig za-
ten sdylenmis olur. Gergi bunlar birbirinden bagmsiz olarak art
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arda gelmislerdir, ancak tin dedigimiz sey daima kendinde olmus-
tur; aynm yalnizca bu kendindeligin gelisimindedir. Bulundugumuz
diinyanin-tini, tinin kendi kendisinden gelistirdigi kavramdir: diin-
yayt tutan ve yoneten odur, 6000 yilik ¢abalann sonucudur, tinin
dinya-tarihini isleyisiyle gelistirdigi ve bu isleyisle ortaya gkmasi-
ni zorunlu kildig) seydir. Diinya-tarihini iste boyle kavramamiz gere-
kir: bu tarihte, tinin gahsmas), kendi oldugu seyn bilgisine nasil var-
dig) gosterimektedir Tin, bu oldugu seyi gesitli alanlanna gore isle-
yip ortaya koymustur.

Bu agindan su animsatilabilir: birey kendi kiitlri ve egitimi cer-
gevesinde cesitli alanlardan gegmelidir: Bu alanlar; genel olarak onun
tin kavramin: temellendirmis ve bu kavrama dayanarak ge¢miste
kendi bagina olusmas igin gerekli forma sahip olmuslardir Ama tin
simdi oldugu sey neyse hep oydu: simdi bilinci daha zenginlesmis-
tir yalnizca, kendisinin daha derinlikli islenmis kavrarmi haline gelmis-
tirTin gegmisin biitlin basamaklann hdld kendinde tagmaktadirTi-
nin tarhteki yasam, bir bolimiyle hazir bulunan, ébir boélimdy-
le gecmise ait cesitli basamaklann bir déngtisti olmaktir isimiz tinin
ide'style oldugu igin ve diinya-tarihinde her seyi bu ide’nin bir gé-
rindisl olarak ele aldgimiz igin, ne kadar dnceye giderse gitsn geg-
misi gézden gegirirken yalnizca su andakilerle ugrasiyoruzdur. Fel-
sefenin isi su andakilerledir, gerceklikledir Tin ardinda birakmig go-
zUktlgl asamalara, su andaki derinlikte de sahiptir Tarih boyunca
kendi anlanndan gegmis oldugu gibi, su an da ayni anlardan — ken-
disine iliskin kavraminda da gegmelidir.
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1826/27 Kis Somestrinden Eklemeler

[s. 35 vd.]

Ussal-olan 1) mantiksal ussaldir, bu burada bizim konumuz
olamaz. Ayrica 2) usun bir yansimasi, bir bedenlesmesi olan
doga sozkonusudur. Fakat burada da dogal ussallik inceleme
konusu degildir. Konu 3) kendisinin-bilincindeki tin olarak orta-
ya ¢ikan ustur, bu ise genel olarak degil, tinin kendini dunya-
daki eylemiyle agikladig1, dunyaya kendi 6zunu getirdigi bigi-
minde anlasilacakur.

Tin, kendini halklar dedigimiz gesitli olugumlarla agiklayan,
uzerinde bulundugumuz genel tabandir. Bu bi¢imiyle de ko-
numuzdur.

Us kendinde ve kendi icin oncesiz sonrasizdir, durup du-
rur (ruhend]; ama ayni zamanda etkinliktir, ussal-olandan bas-
ka bir sey yapmaz. Kendini kendi iginden gerceklestirir, boyle-
ce gerceklestirilmis bir seydir, kendi oldugu seyi meydana geti-
ren bir erektir. Bu kavramin kanitlanmasi burada bizim odevi-
miz degil burada olsa olsa onu varsayiyor ve inandirici kihyo-
ruz. Kanit1 felsefenin onceki alanlarindadir. Bu zorunlu varsa-
yimlari1 burada aniyorsak, bu s6ylenenlerin icerdigi ve alisilmis
anlaminda bilingten tamdigimiz tasarimlar hatirlatmak icindir.

[s. 36 vd.]

Dunya-tarihine daha yakindan bakildiginda ortaya ¢tkan
karsitliklar sunlardir: 1) Oznel usun kendi konusu ve nesne-
si olan tarihle karsithg1. Bu karsithk kuramsal diye adlandirila-
bilir. 2) Ozgarlagan zorunlulukla iliskisi ya da kilgisal karsithk.
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Tarih incelemesindeki her iki varsayim sunlardr: 1) Bir on-
goru dunyay1 yonetmektedir. 2) Bu ongoranan planim bilmek
olanaklidir. Peki, tarihin ussalliginin bilgisine ve tarihe uygula-
nis1 bakimindan dinyanin son-eregini bilecegimiz noktaya na-
sil variyoruz? —lde’de iki turla sey var: a) kendisi olarak 1de,
b) halkin varolusu, varligin ampirik yani. Genel ide bu ikisi-
nin birligidir; ama bunlar birbirinden yine de ayndir. llk yan
kuramsaldir, tammak istedigimiz ide'dir bu, ona nasil varacagi-
miz sorulmaktadir. Oyle anlasiliyor ki, tarihi kendinde nasil-
sa Oyle ele almamiz gerekiyor, boyle alirsak tarih kendiligin-
den son-eregini gosterecektir. Ampirik, alisilmis tarih temel
olusturuyor, tannsal istencin ne oldugunun ondan 6grenilmesi
gerekiyor— Ama bunu ogrenmek i¢in, us tarih incelemesine
getirilmeli, tipki mavi rengi tammak icin gozlerimiz olmasi
gerektigi gibi. Akill bir insan gozlemde bulunur, boylelikle
dasunceler ona disaridan gelmez; ¢anka dasanceleri onun
kendindedir: ontndeki seyler dusinmesine yol acar, ona konu
olur. —Insan oznel, tek yanh goruslerle dianyaya bakarsa her
seyde kusur bulur: nasil olmasi gerektigi, yine de dyle olmadig1
bilinir. Kendisinde kusur bulunan her seyin olsa olsa sonlu bir
igerigi vardir. Tozsel olan, tozselin gelip dayandig igerik ussal
olmalidir.

Bizim tanrimiz, Epikuros’un, hicbir seye aldirmaksizin
dunyalarn ara yerlerinde oturup kalkan tanrisi degildir.

Tozseli tanimak isteyen, onun bilincini kendi yaninda getir-
melidir. Nasil el renge dokunamazsa, t6ztn ne oldugu da duyu-
lara gizli kalir. Sonluyu kavrayan anlak da t6zt gormez. Batan
olusum ve gorunaslerin renkli kargasasi kendinde dogruyu
saklar, ortiya kaldirip dogruyu taniyacak bilincin gozadar.—
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Anlag) boyle 6znel kurnazliklardan kurtaracak sey felsefeden
baskasi degildir.

[s. 38 vd]

Nasil ahsilmis anlamda tarihte, eregimiz ge¢mis her tarla
olay1 anlatmak olmadig i¢in, eylem ve olaylardan belli bir se-
¢me ve siralama yapiyorsak, tarihin felsefi ele alimsinda bu-
nun daha da 6nemle yapilmasi gerekir. Malzemenin artmasiyla
birlikte kisaltma gereksinimi baglar. —Ancak kisaltma bir sara
olayin atilmasiyla yapilmamalidir, gerceklikte onemli bir dizi
meydana getiren olaylar, tek tek durumlarda ortaya ¢ikan her
seyi icine alacak bir birlik halinde toplanmal, genel tasarim
icinde kavranmalidir— Ornegin meydan savasindan, utkudan
soz edildiginde bunlar, bir suru olay: ve benzerini, tek tek her
olay1 kendinde tasiyan genel tasarimlardir. Meydan savasini
gozle gorular duruma getirmek i¢in bunlarin —ustelik savasin
her anina gore— sergilenmesi gerekirdi. “Ordu savasi kazand1”
tamcesinde, bir sara dolayim genel bir tasarimla eksiksiz ola-
rak soylenmis olmaktadir.

Bu genellik belirlenimi dasanmenin kendisinden ileri gel-
mektedir, bizim tarihi ele alisimiz da dasanmeye dayah bir ele
ahstir. Tarihi boyle degil de gozle goralur bigimde ele almak
isteyenler ne istediklerini bilmiyorlar; ¢anku gozle gormek de
genel bir seydir, dasanmedir.

Ozsel olanla olmayanin ayrimin yapan anlaktir. Daha in-
ceden inceye aragtirilirsa bir durumda ozsel-olamin baska
durumda oyle olmadify ortaya ¢ikar. Anlak dusanceyi
vurgulamaldir, her seyi bu birlik i¢inde iliskiye sokmali, erege
uygun olmayani atlamahdir. Tarih yazan ile kronik yazarinin
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ayrimi buradadir. Kronikgi butun olaylar anlatir; ama igeride
sessizce olup biten bircok degisimi gozden kagirir.

Tarih yazarinin olaylarn kendileri dogrultusunda ele aldig1
erekler —ornegin devlet, halk, bilim, sanat boyle ereklerdir—
cok goreli olabilir. Ozel, tikel ereklerle, insan ruhu ve us igin
paha bigilmez olan boyle ereklerin ayrim1 hemen ortaya ¢ikar.
—Halklarin, dinin, bilimin vb. boyun egdigi yazgilar, buttan
bunlarin hepsi, ancak kendinde ve kendi igin olan ereklerle
ilgili olduklar1 ol¢iade bize onemli gozukiyor. Oyleyse neler-
dir bu erekler?— Tarihi dasanerek, felsefi olarak ele aliyorsak,
bizi ilgilendiren sey tzerinde ve tarihi ele alisimiza temel olan
erekler tzerinde belli bir bilince sahip olmamiz gerekir.

(s. 40 vd ]

Dunya-tarihinde kotalagan somut tablosunu, erisebilecegi
en bayuk boyutla gozlerimizin ontnde gorayoruz. Tek tek olay-
lar yiginina bir bakis, bize bireyin ve her tirden halkin kurban
edildigi bir mezbaha karsisinda oldugumuzu dasandarayor: en
soylu, en guzel seylerin yok olup gittigini gorayoruz. Gergek
hicbir sey kazanilmamis gibi gozukuyor, nasilsa hala kalan su
ya da bu gecici yapit da alninda ¢aramenin damgasini tasiyor
ve kisa zamanda kendisi gibi gegici bir sey tarafindan defedi-
liyor.

[s. 501

Her seyden once, kendisini Hiristiyan dininde agmus
olan Tanrrnin ne oldugu bilinmelidir. Tanrr'y1 higbir sekilde
tanimayanlara Incil'de dinsiz denir. Hiristiyan Tanrr’si, ken-
dini insanlara a¢cmis olan Tanrrdir. Hiristiyanligin en yuksek

194



FELSEF! DUNYA - TARIH!

noktasi ahlaksal yam degildir; cunka dinsiz kavimler de ¢ok
yuaksek bir ahlaka sahip olmuslardir. Tanrr'nin eyleyisi tzerine
bazi seyler bilmemiz gerekiyor; bunu bilmezsek, bilinmeyen
Tanrr'ya tapmak yapan Atinalilardan bir farkimiz kalmaz.

[s. 54]

Fakat us, salt olumsuzluk kategorisini geri cevirir ve bu
olumsuzluktan, insan soyunun bu genel hamaratligindan
kalic1 bir yapit meydana geldigini, bizim kendi gercekligimizin
de tam insan soyunun tarihinin bir sonucu oldugunu kabul
eder. Sonlu, gecici erekler genel bir seyin asamalaridir: gecici-
lik, kendini bu erekler dogrultusunda meydana getirmis olan
gecici-olmayan icerir. Bu olumlu yan salt animsanan bir sey
degildir; fakat kendisi gercekligin bir parcasi olan bir aranduar
ya da biz bu arunun bir pargasiyiz.

[s. 58]

Bu son-erek kendinde ve kendi igin saptanmistir. Dunya-
da gerceklesmesi gereken iyilik de denir ona Dunya-tarihi
dogamin degil, tinin tabani tzerinde durur, boylece onun son-
eregi de yalmzca tinin dogasindan sonug olarak ¢ikarilabilir.

[s. 61]

Hak, torellik, tinin kendisiyle ilgili kavramindan baska bir
sey degildir. Eskiler, insanin insan olarak 6zgur oldugunu
bilmiyorlardi.
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[s. 65]

Bu genel tin, danya-tini Tanrr'yla aym anlamda degildir.
Dunyada var oldugu bicimiyle tindeki ustur. Bu tinin devi-
nimi, kendini oldugu sey, kavraminin oldugu sey yapmaktir.
Bu devinis ussaldir, tanrisal tine uygundur. Tann kendi cemaa-
tinde tindir: orada yasar, orada ger¢ektir. —Dunya-tini, tinin
kendisinin dogru kavramim kendisi i¢in urettigi bu sarecin
dizgesidir.

[s. 74 vd.]

Tinin kavram1 kendine bir geri donustar: kendini
dislastirmada kendini bulmasi, budur onun kendine geri
donmesi, belli bir amag tagsir ve saluk son-erege sahiptir. llkesi
tikel bir ilke oldugu él¢ude sinirlan kendini halkta gosterir.
Bu da halkin bozulmasidir, 6te yandan da bilimlerin, felse-
fenin ortaya ¢ikisi. Bozulmayla birlikte dagingeme baslar, bi-
lim, vicdan baslar. Bir halk kendi ilkesine ermisse, bu onun
gelisiminin, dasanme ve dusangemenin ortaya ¢itkmasinda bel-
li olur. Bir halkin i¢gudusel davrams donemleri ayni zamanda
onun erdemlilik donemleridir. Fakat o, bu i¢guadi asamasinda
kalmayacaktir. -Kendine geri-donme soyut daganmedir. Bu so-
yut dasanmeye geri donerken, tin kendine, gerceklik kazanip
kazanmadigim sorar. Kendindeki 6zgar dasanme, gercekligin
tiniyle celismemelidir.

Yunanhlarin ahlak bilinci yoktu. Bir seyin hak, odev
olup olmadigini, dasinmeye izin vermeyen devlet yasasi
tanimhiyordu. —Ancak devletin istediginin iyi oldugunu gor-
miyorsa, kimse 6zguar degildir. Orada birey, tore adina ne varsa
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ondan kopmustur: i¢sellik, bicimsel olan sey var olan bu birlik-
ten kopar. Kisisel ilgiler kendi hakliligini korurken, tozsel-olan
da ayn1 zamanda kendini ortaya koymaldir.

[s. 87]

lkinci karsithk kigisal, nesnel karsitliktir, zorunlulukla
ozgurlagun karsithgl Oznel anlamiyla o6zgarlak, insanlarin
bazen yendikleri, bazen de yenildikleri dis yazgilara karsi
karsi c¢ikmalaridir. Bu karsithga daha yakindan bir bakis,
zorunlulugu tanrisal bir sey olarak aldigimiz1 gosterir. Bir yan-
da tanrisal isten¢ kendini belli ediyorsa, obar yanda insanoglu
ozguarlagayle, usunun ve tutkusunun ilgileriyle ayakta durur.
Bu karsitlhip1 nasil ortadan kaldiracagiz?

(3. X1. 1826) Zorunluluktan dis zorunlulugu anlamamaliy1z,
ozguarlukle karsilastirildiginda, kendinde ve kendi igin erek
olan tanrisalligl, karsi gelinmez seyi anlamaliyiz. Burada-
ki gugler ve celiskinin ¢ozamu, yalmz ortak yasamdan gelen
tasarimlarla anlasilir duruma getirilebilir. Yasallik, yani hak,
servetin vb. korunumunu sagliyor. Bu boyledir. Boyle tazeye
dayali bir durum, keytilige kars1 guvencedir. Tek kisiler genel
taban1 bozamazlar. Teknik alanda da bu boyledir. Ornegin,
bir ev insanin keytiliginin aranadar: bunun karsisinda, ondan
bagimsiz olan ama ev yapilirken kullanilmasi gereken malzeme
yer alir. Boylece erege uygunluk zorunlulukla bir araya gelir.

[s. 89]

Eyleyen, davranista bulunan bireysel varliktir: erek daima
benim eregimdir. Kendinde ve kendi icin olan erek birey-
lerce gergeklestirilir: etkin olan bireylerdir. Bu erekler ozel de
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olmalidir, bireyler tikel varliklar olarak bu ereklerle iliskidedir.
Tur cinsin batan dogasina kendinde sahiptir, nasil altin me-
talin karsisinda degilse, o da genel-olanin karsisinda degildir.
Ancak tozsel olan kendini gercekten boyle meydana getirir:
olumsuz-olan, kotu-olan gegicidir. Genel-olan, zorunlu olarak
tikel uzerinden gerceklik kazamir. Tikeller birbiri karsisinda
gecerlilik kazamir; ama yikihp giderler de.

[s. 111]

Dunya-tininin  istedigi seyin son-eregi besbelli soyle
anlatilabilir: kendi basina alindiginda ozne kisisel ozgarlage,
kendindeki ahlak bilincine sahiptir; ayni bicimde kendi torel
durumundan 6tara tatmin olmast kendi yararinadir. Bu 6z-
nenin sonsuz degeri vardir. Ozne, 6znelligin bu yonde bilince
kavugmasl igin ozgar olarak dasanilar. Oznellik tek bir toz-
sel erek olusturur: bu erek sonsuz bagimsizligin Granadar.
Bu toz, bireyin uzerinde sozkonusu bigimsel dzgurlage oznel-
likte kavusabilecegi temel ve tabandir. Tinin derinligi saltik
karsithgin birligini kendine erek edinmesindedir.

[s. 130 vd.]

Henuz devlet kurmamis olan halklar goz onunde bulun-
durulmuyor. Devlet sozcagu sik sik politik tazel iliskiler i¢in
kullanihr; baska bir anlamda din de buraya sokulur. Anayasa
tekin ¢ogunlukla, tekin teklikle (genel anlamda hak iliskisi)
iligkisidir, ayrica gesitli mesleklerin gesitli zamrelere dagilimi.
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(s. 132 vd ]

llke dinde soylenmistir: gerceklik alamina da girmelidir,
halk-tininin ilkesi kendini gergeklestirmelidir. Din, kendisinin-
bilincinin en yuksek varlikla i¢sel, soyut iligkisidir. Din azerin-
de yogunlasma, kendini ilan ederek, bildirerek ilerleyen duanya
islerine kayitsizlipy birlikte getirir. Bir kez igerideki kalic1 oldu
mu, disariya da etkiler, uygulama baslar.
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felsefi dinya-tarihi
konusundaki goruslerini iceren
temel bir Kitap.

Bu zorlu metni
degerli felsefecimiz Onay So6zer'in
0zenli ¢evirisiyle sunuyoruz.



