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Marshall Sahlins: Marshall Sahlins zamanimizin en 6nemli antropolog-
larindan birisidir. Halen Chicago Universitesinde ders vermektedir.

Sahlins'in, ilkel toplumlarin ekonomileri ve Avrupa yayllmaciliginin Yerli
kltiirler tzerindeki etkilerine dair ¢alismalari, akademide ve popiiler
alanda 6nemli tartismalara yol agmistir. Sahlins'in eserleri genel kabul
goren ‘ilerleme”, “kiiltiirel dstiinliik” gibi Avrupa-merkezli anlayiglari
sorgular. Ortaya koydugu ¢alismalar, kdltinin, insanlarin algilari ve ey-
lemleri tizerindeki guctinii gdstermeye odaklanmistir.

llk donem ¢alismalarinin odak noktasi, "ekonomik olarak rasyonel insan”
diisiincesinin yanhshgini ortaya koymak ve ekonomik sistemlerin 6zgil
kiiltirel bigimler yoluyla somut kosullara uyum sagladigini g6stermektir.
Culture and Practical Reason (1976) adl eserinden sonra, daha ziyade
tarih ile antropoloji arasindaki iligkiyle ilgilenmeye baglamis ve farkl kuil-
tirlerin tarihi nasil "anladiklarin” ve “yaptiklarini” ele almistir. Sahlins,
yapisalci antropolojiyi gelistiren 6nemli isimlerden biridir. Kiltirler hak-
kindaki bu analiz bigimini, tarihsel degisimle iliskilendirmek konusunda
oncii arastirmacilar arasinda yer almaktadir. Tarihael Metajorlar ve
Mitsel Gergeklikler, Sahlins'in bu alandaki temel eserleri arasindadir.

Marshall Sahlins'in baslica eserleri arasinda sunlar sayilabilir: Social
Stratification in Polynesia (1958), Stone Age Economica (1972) [Tiirk¢e-
si: Tap Devri Ekonomisi, gev. Taylan Dogan, Sirin Ozgiin, bgst Yayinlari,
2010, Culture and Practical Reason (1976), [slands of History (1987)
[Tirkgesi: Tarih Adalari, ¢ev. Hakan Arslan, Dost Kitabevi, 1998], How
“Natives” Think: About Captain Cook. For Example (1996), Apologies to
Thucydides: Understanding History as Culture and Vice Versa (2004),
The Western [llusion of Human Nature (2008) [Tiirkgesi: Batt nin In-
san Dogast Janilsamaai, ¢ev. Emine Ayhan, Zeynep Demirsii, bgst Ya-

yinlari, 2012].
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Kitabum, bir yapinin tarihini ve
bir tarihin yapisint aragtirmaya adanmugtir.

Paul Friedrich, Aphrodite, 1978

Tarihe yapulart yaptsalcilar yerlegtirmedi.

Jean Pouillon, Les Temps Modernes, 1966
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Cook 'un Oliimii, Ka'awaloa, Kealakekua, Hawai, 14 Subat 1799 (John Webber).
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‘Lono’nun Evi'nde Hanaipu Toreni, Kealakekua, Hawai, 19 Ocak 1779 (John Webber)
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Bu monograf, belirli bir tarihsel donemi kiltirel ¢ergevede ele
aliyor. Giris ve sonug béliimlerinde kisaca teorik perspektif tar-
tisthyor. Fakat tarihe iliskin genel goriisler, cogu kez bu goérisleri
ornekleyen somut olaylarla birlikte olusur. Burada s6z konusu
olan egzotik bir tarih; Kaptan Cook'un ve ondan sonra Batil kasif,
tiiccar ve misyonerlerin ortaya ¢ikmasiyla olusan kosullara yerli
Hawai kiiltiiriniin gosterdigi tepkiyle ilgili. Buna bakip, tarihsel
olaylarin teorik agiklamasinin da esit derecede sinirli bir gegerli-
ligi oldugu, (en iyi ihtimalle) farkh kltirlerin karsilasmasi sonucu
bir kaltarin digerinin etkisi altina girdigi benzer dénemler igin
uygun oldugu soylenebilir. Fakat benim argiimamm aksi yonde bir
varsayim iizerinden ilerliyor, ki bu varsayimin dogruluguna da ni-
hayetinde sonuglara bakarak karar verilecek: Kiiltirlerin bu sekil-
de karsilagmasi, ¢ok sik rastlanan tarihsel degisim tiplerini biitiin
agikligiyla gérmek igin 6zel bir firsat sunuyor. Tarihsel siregler
hakkinda gelistirdigim genel 6nermeler, kiiltiirler arasi temas
kosullarini gerektirmiyor. Yalnizca insanlarin toplumsal varlklar
olarak i¢inde bulunduklari durumlara gore farkh sekillerde hare-
ket ettikleri bir diinya varsayiyor. Bu kosullar, farkl toplumlarin
etkilesiminde karsimiza ¢iktig1 gibi, verili herhangi bir toplumdaki
eylemde de karsimiza gikar. Tarih anlayisimin Marksist oldugunu
iddia edemem; fakat Marksizmle ayni asgari ve yeterli onciillere
dayaniyor: Erkekler ve kadinlar belirli kosullara maruz kalan var-
liklardir, ¢iinkii hem birbirleriyle iliski icinde hem de kendine has
iliskileri olan bir diinyada hareket ederler.
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Bu ¢alisma daha genis bir arastirma ve yayin projesinin bir ev-
resini teskil ediyor. Projenin tohumlari, Okyanusya'da Sosyal
Antropoloji Kurulusu’'nun Clearwater, Florida'da 23 Subat 1979'da
duzenlenen yillik toplantisinda benzer bir baslikla yaptigim onur-
sal konusmayla atildi. Projenin son asamasi, The Dying God or
the History of Sandwich Islands as Culture [Olen Tanri, ya da
Kiltar Olarak Sandwich Adalari’'nin Tarihil baslikh daha kapsamli
bir ¢alisma olacak. Bu ¢alismanin ilk cildi (toplam g cilt olmasi
planlaniyor) yayina hazirlaniyor ve elinizdeki kitapta gerekli g6-
rilenden daha fazla belge igeriyor.

Miisveddenin son halini, elestirel bir gozle inceleyerek yaptig
katkilardan dolayi Michael Silverstein'e mitesekkirim. Hawai'nin
kendine 6zgi 6zelliklerini kavrayabilmem agisindan benim igin
vazgeg¢ilmez olan yardimlari ve sohbetleri i¢in Dorothy Barrere ve
Valerio Valeri'ye de tesekkiir bor¢luyum. Kitapta ortaya koydu-
gum bilgilerdeki yetersizliklerden elbette ben sorumluyum. Fakat
bu monograftaki asil yaratici sorumlulugum, Hawai hakkindaki
bilgileri tarihsel bir baglama yerlestirmekten olusuyor. Son ola-
rak, okunmasi ¢ok gii¢ bir el yazisini bir kez daha milkkemmel bir
sekilde dizen Susan Martich’'e siikranlarimi sunuyorum.

Arastirma, National Science Research Foundation'in GS-28718x
No'lu bursu ve Chicago Universitesi Antropoloji Béliimii Licht-
stern Fonu'yla finanse edildi.
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1
GiRiS
TARIH VE YAPISAL TEORI

ESSUREMLILIK/ARTSUREMLILIK ve DiL/s0Z

Yapisal antropoloji ikili bir karsithk tizerine kuruldu ve bu karsit-
ik sonradan onun alameti farikasi oldu: tarihe radikal bir karsit-
lik. Saussure’'un bir bilimsel nesne olarak dil modelinden hareket
eden yapisalcilik, bu modelin yaptig gibi, olay karsisinda sisteme
ve artsiremlilik karsisinda egsiiremlilige 6ncelik tanidi. Yapisal
analiz de, Saussurcii dil [la langue] ve soz [la parole] ayrimina
kosut sekilde, bireysel eylemi ve diinyevi pratigi —yerlesik siste-
min yansimasini ve "uygulanmasi’m temsil ettikleri durumlar sa-
yilmazsa— dishiyor gibiydi (bkz. Bourdieu 1977). Bu ¢alismada, esas
itibariyle somut érneklerle gostererek su diisiinceyi ileri siirece-
gim: Bitin bu kaygilar gercekten gereksizdir ve tarihte yapilar
tespit edilebilecegi gibi, yapilarda da tarih tespit edilebilir.

Saussure'e gore (1966 [1915]), yapinin tarihten koparilmasi sartti,
¢unka dilin sistemli bigimde incelenebilmesi i¢in 6zerk, gondergesi
bakimindan nedensiz ve kolektif bir fenomen olmasi gerekiyordu.

Ing. diachrony/synchrony. Artsiremlilik, zaman iginde meydana gelen degi-
sim halidir. Egsuremlilik ise oluslar, gelismeler ve yapilarin eszamanl olarak
var olma halidir. —.n.
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Saussure'un "sistem” mefhumu, aslinda Kant¢1 "topluluk” katego-
risine benziyordu. "Topluluk”, bir¢ok par¢adan olusan bir biitiine
iliskin gegici bir ayrik yarglya” dayanir; biitiiniin par¢alarinin da
birbirlerini karsilikli olarak belirledigi diisintliir. Bu belirlenim,
"biri digerine tabi olarak degil, digerleriyle esgiidiim halinde; bir
seride oldugu gibi sadece tek yonlii olarak degil, fakat bir bitiinde
oldugu gibi karsihkh olarak™ ger¢eklesir: "[Par¢alaral ayrilmis bu
bitiiniin bir 68esinin varlig1 varsayilirsa, geri kalanlarin hepsi di-
sarida birakilir ve bunun tersi de dogrudur” (Kant 1965: 117). Boyle-
si bir toplulugun verili herhangi bir 6gesi, 6rnegin herhangi bir or-
tamdaki birkag ayirt edilebilir nesneden biri, digerleriyle mevcut
iliskileri igcinde "o nesne” olarak idrak edilir: digerlerinin varhgiyla
kosullanmis, ayrimsal veya konumsal bir deger olarak. Pargalarin
bu sekilde, karsilikli ve eszamanli iliskilerle olusturulmasi, zaman
ogesini anlagilirhk sinirlarinin disina ¢ikarir.

Saussure, dil i¢in de ayni seyin gegerli oldugunu 6ne siirer. Ona
gore, gostergenin kavramsal degerini belirleyen, o gostergenin
birlikte var oldugu diger gostergelerle olan iliskileridir. Goster-
genin yer aldig1 (sistemik) ortamda diger gostergelerle arasindaki
karsitliklar, onun kendi anlaminin veya kavramsal degerinin bil-
lurlasmasini saglar. "Yesil"in degeri, onun yani sira "mavi”nin var-
ligiyla belirlenir ve bunun tersi de gegerlidir. Bir¢ok dogal dilde
oldugu gibi "mavi” olmasaydi, "yesil” daha biiyiik bir kavramsal ve
gondergesel kapsama sahip olurdu. Dolayisiyla, dil ancak bir du-
rum olarak kavrandigi, unsurlari zamansal agidan bir eszamanlihk
diizeni i¢inde oldugu siirece bir yapi olarak analiz edilebilir.

Dahas), sistemin igine tarihi sokmak ne kadar beyhude bir giri-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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simse, sistemi tarihte aramak da o kadar beyhude bir ¢abadir. Ses
degisimlerinin gosterge degerlerinden bagimsiz oldugunu vurgu-
layan Saussure’iin bu konudaki argiimanlari, fiziksel igerikler ile
bigimsel iliskiler arasinda klasik bir ayrim yapar. igerikler (sesler),
(degerleri belirleyen) iliskilerden bagimsiz olarak degisir. S$im-
di dilin "6riuntileme 6zelligindeki ikilik” olarak daha iyi anladi-
gimiz bu perspektife gore, fonetik degisimler, gosterge iliskileri
dizeyindeki zihinsel siireglerin aksine, birer fiziksel tesadiiftiir.
Dolayisiyla Saussure, konusmada ortaya ¢ikan fonetik degisimle-
ri "bagimsiz olaylar” olarak diisiiniir; bu olaylar, yapi agisindan
degerlendirildiginde tesadiifidir. Ses degisimleri sadece ses dizi-
lisleriyle ilgilidir, iginde yer aldiklari sozliiksel ve dilbilgisel bi-
rimlerden bagimsizdir. Diger yandan, degerler, dilin terimleri ara-
sindaki eszamanli iliskilere baghdir, terimlerin fonetik icerigiyle
ilgileri yoktur (tabii sesler arasinda, anlam farklilasmasina imkan
taniyacak kadar karsitlik korundugu siirece). Boylelikle, sesteki
degisim ile bundan kaynaklanan dilsel etkiler arasinda bir "i¢ bag”
veya uygun bir iliski olmadigi siirece, sesteki degisimler iliskilerin
dilbilgisine dahil edilir, hatta analoji yoluyla (6rnegin sistemik il-
kelere) genisletilir. iste yapisal bir antropolojinin benimseyecegi
vahim argiimana boyle ulasilir: Bir gostergeler sistemi agisindan
bakildiginda, sistemin maruz kaldig1 degisimler tesadiifi goriine-
cektir. Yegane sistem, verili herhangi bir zamanda veya dilin her-
hangi bir durumunda, bu tarihsel malzemelerin birbiriyle iliskilen-
me bigiminden ibarettir.

Fakat dil sistematikse ve bu sekilde analiz edilebiliyorsa, goster-
gelerinin de nedensiz olmasi gerekir. Dil kendi iginde ve kendisi

icin anlamh @Hé&i%ki@ﬂ mggs_tﬁﬁ%glﬁrga{qu;}gerleri, tama-

men ve yalnizca diger gostergelerle karsilikl iliskileri tarafindan
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belirlenir; gostergelerin gondermede bulunabilecekleri nesneler-
le aralarindaki herhangi bir baglantiyla degil. Zira bir gostergenin
gondergesiyle zorunlu veya igsel bir bagi olsaydi, o gostergenin
degeri yalnizca diger gostergelerle iliskisinden kaynaklanmazdi.
Bu durumda, 6zerk bir yapi olarak dil mefhumu zedelenirdi. Dilin
kendi igindeki eszamanli iliskilerden bagimsiz olarak bazi deger-
lerin digsal sekilde tayin edilmesi ve zaman iginde nakledilmesi
halinde dil tutarlihigini veya sistematikligini yitirir. Saussure, en
azindan bazi toplumsal pratik tiirlerinde, gostergelerin génderge-
leriyle tam da béyle zorunlu iliskiler igine girdigini distiniyordu.
iktisat buna érnek gosterilebilir. Saussure’e gore, ekonomik bir
kategori olarak "topragin” degeri, belirli 6l¢iide topragin yapi-
sindan kaynaklanan iretkenligine baghdir. Ancak bu durumda,
deger, bir gostergeler sisteminde ve o gostergeler sisteminin ay-
rimsal bir islevi degil demektir. Burada "toprak” kalici bir kavram-
sal icerige veya anlama sahiptir. Dolayisiyla bu baglamda, tarihe,
zamansal degere sahip bir gésterge mevcuttur, ama bunun karsil-
ginda sistem elden gitmistir.

TARIHSEL ZAMANDA YAPI ve PRAKSIS

Saussure, toplumsal yasamda gostergelerin roliiyle ilgilene-
cek genel bir "gostergebilim’in gelisimini ongérmiisti. Yine de
Saussure'un gorisiine gore iktisat gibi alanlardaki degerler "bir
sekilde nesnelere dayandiklan” i¢in tamamen gostergebilimsel
cercevede ele alinamazdi. Dolayisiyla, her ne kadar bu kiiltiirel
alanlarin olusturucu unsurlari ashinda gosterge degerleri olsa da,
bu degerler (E}Icirnkiyle benzer bir analize elverifli olamazd. Dil ile

etsiz PDF Kjtap Arsivi - https://rantey.q
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salcihgl benzer bir agmazla karsi karsiya birakti. Nitekim s6z, gos-
tergeyi "tiirdes olmayan” bir nesne, sadece gostergeler arasindaki
iliskilerin disinda bagka degerlendirmelere tabi bir nesne bigimin-
de sunar. Zira dilin konusmada ifade edilmesi, herkesin bildigi gibi
kusurludur ve sonsuz degiskenlik gosterir; konusanin kendi ya-
samindaki binbir tiirli tesadif tarafindan kosullanmistir. Bu, bir
kez daha, soylemin belirlenmesinin, dilsel bir sistemin terimleri
arasindaki iliskilerin hayli 6tesine, farkh nitelikteki olgulara, sos-
yolojik, psikolojik, hatta fizyolojik olgulara uzandig1 anlamina ge-
lir. Saussure igin dili, soylemdeki bireysel uygulamalarindan ayri
olarak, kolektif boyutu itibariyle olusturma zorunlulugu buradan
kaynaklanir. Dil ancak konusanlar toplulugunda miikemmel bir
gostergebilimsel sistem olarak mevcuttur.

Fakat bu durumda hem anlamli hem de yapisal bir analizden
neyin dislanmis oldugunu bir disiiniin. Tarih, sdylemde yapilir.
Gostergeler, insanlarin aragsal amaglarina gore burada ¢ok ¢e-
sitli ve olumsal iliskilere sokulur. Bu amaglar, bireysel diizeyde
degiskenlik gosterse de elbette toplumsal olarak olusturulur. Do-
layisiyla gostergeler, sadece essiiremli bir durum iginde birbirini
belirlemekle kalmaz; bir eylem tasarisinda islevsel ve igerimsel
degerler de edinir. C6ziimleme ve yeniden birlestirmelere maruz
kalirlar; boylelikle daha 6nce benzeri olmayan bigimler ve anlam-
lar dogar (6rnegin metaforlar). Her seyden 6nce insanlar séylem-
de gostergeleri, tasarilarinin nesneleriyle belirtisel iligkiler igine
sokar; zira bu nesneler, toplumsal bir faaliyet olarak séylem igin
algilanan baglami olusturur. Boyle bir baglam, gercekte gosterilen
bir baglamdir: Nesnelerinin anlamlar1 séylem edimiyle énceden

varsayilmis hile Qlabpis FBupwilaskirlikigs diipyayhaglarinin onun

hakkinda konusurken benimsedigi 6nkabullere uymayabilir. Bu
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durumda, séz gostergeleri "yeni” kullanim baglamlarina tasiyip
celiskilere yol agar. S6z konusu geliskilerin de sistem tarafindan
kapsanmasi gerekir. Deger, gercekten de bir gostergeler sistemin-
de olusur; fakat insanlar gostergeleri nesnelerin isimleri olarak
kullanir ve Oyle tecriibe eder. Bundan dolayi insanlar, dilsel te-
rimlerin ve iliskilerin genel kavramsal degerlerini bir diinyaya
gondermede bulunarak belirler ve potansiyel olarak da degisti-
rirler. Dinyayla karsilasmanin bizatihi kendisi, gostergelerin de-
gerini belirleme ve potansiyel olarak yeniden belirleme edimidir.

Yapisal/gostergebilimsel analiz, "dil"e uygunlugu model alinarak
genel antropolojiyi igine alacak sekilde genisletilirse, yalnizca
tarih ve degisim degil, pratik, yani insanin dinya tuzerindeki ey-
lemi de devredisi kalir. Bazilari bu durumda antropolojinin ko-
nusu olan her seyin devredisi kaldigini diistinebilir. Bu ihtimal,
yapisalcihgi elinin tersiyle itmek igin yeterlidir onlara gore. Diger
yandan, yapisal analize eslik eder gibi gérinen bu kayiplar —ta-
rih, olay, eylem, diinya— gercekten gerekli olmayabilir. Yapisal
dilbilim Saussure’'den bu yana tarih ile sistem karsithgini asma
yolunda bazi ilerlemeler kaydetti —en azindan bazi bakimlardan.
Jakobson, "sesbirimsel bir sistem” tarafindan kapsandigi 6l¢iide
ses degisimlerinin bile sistemli oldugunu ve analizlerinin essi-
remlilik ile artstiremlilik arasinda gidip gelmeyi gerektirdigini
ileri sirmasti (1961: 16-23, 202-220). Keza antropoloji de, 6rnegin
"toprak” gibi herhangi bir kiltiirel kategorinin degerinin ger¢ekte
nedensiz oldugunu 6grenmeye baslamisti. Kiltiirel bir kategori,
gostergeler arasinda belirli ilkelere dayali ayrimlara goére olusur
ve nesnelerle iliskileri agisindan bakildiginda, bunlar asla olasi
yegane ayrinyae.degigie kkglgith binasirppelgiihile. belirli bir

toprak pargasinin "iiretken bir kaynak” olup olmadiginin veya ne
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ol¢iide boyle oldugunun, mevcut kiiltiirel diizene bagh oldugunu
teslim eder. Boylece iktisat, Saussure’un tasarladig1 —bir yandan
da dahil olacak alanlar igin sinirlayici kosullar saptadigi— genel
gostergebilimde kendine bir yer bulabilir.

Bitiin bunlara karsin, baslangigta yapisalcilik genel antropo-
loji alanina teorik sinirhliklart oldugu gibi korunarak tasindi.
"Sistem”in riske sokulmamasi i¢in tarihten uzak durmak gerektigi
disanaldi. Soyledigim gibi, eylem ancak, yerlesik bir diizenin isle-
yisini, mevcut kiltirel kategorilerin “stereotipik yeniden uretimi-
ni” (Godelier'nin ifadesi) temsil ettigi 6l¢iide hesaba katiliyordu.
Ustelik eylemin boyle tarihdisi sekilde temelliik edilmesi, gegerli
bir argiimanla da desteklenebilirdi: Kosullarin, yorumlaniyor ol-
malari haricinde, kiltirin iginde bir varligindan veya etkisinden
s0z edilemez. Yorumlama ise, her seyden once, verili bir katego-
rinin iginde yapilan bir siniflandirmadir. Filozof bize der ki: "Bir
seyin bilincinde olundugunu soylemek yeterli degildir; bir seyin
bir sey olarak bilincinde olundugunu da séylemek gerekir” (Percy,
1958: 638, vurgu bana ait). Alginin insan bilincinin —ya da en azin-
dan toplumsal iletisimin— bir gergekligi haline gelmesi, algilaya-
nin icat etmedigi bir kavramin igine yerlesmis olmasiyla mimkiin
olur. Kavram, olusmus olan kiltiiriin iginde harekete gegirilir.
Kaptan Cook, 17 Ocak 1779'da Hawai'ye, Kealakekua Korfezine
ulastiginda, Hawaililer bu durumu hi¢ de "gergekte” oldugu gibi
yorumlamadi. Cook'u gordiiklerinde, Hawaililerin ™simdi kemikle-
rimiz yagayacak'”, “'aumakua’'miz [atalarimizin ruhu) geri dondir”
dedigi soylenir (Kamakau 1961: 98). Bugeleneksel anlatidan siiphe
ediliyorsa, o donemdeki kayitlara bakilabilir. Bunlar, Hawaililerin
unli denizciyg,yone b Etdel yakiasimips A%nes bdyle oldugunu
kuskuya yer birakmayacak sekilde gosteriyor. Dolayisiyla olay,
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kiiltire, yerlesik bir kategorinin bir 6érnegi, dnceden kabul edi-
len bir tarin pratikteki ornekgesi olarak girer. Buradan hareketle
ulasacagimiz uygun kiiltiir ve tarih teorisi su gibi goriiniiyor: plus
¢a change, plus c’est la meme chose [Ne kadar degisirse o kadar
ayni kaliyor —¢. n.].

Jean Pouillon'un niikteli sozini benimseyecek olursak, izleyen
bolumlerde, teoriyi tersine ¢evirmenin daha faydali olacaginm 6ne
sirilyorum: plus c’est la meme chose. plus ¢a change [Ne kadar
ayni kaliyorsa, o kadar degisiyor —. n.] (Pouillon 1977). Kaptan
Cook Kealakekua'da oldirildiagiinde, bu zafer, uzun yillar bo-
yunca Hawai krallari igin yeni bir mesruiyet kaynagi haline gel-
di. Cook'un kemiklerini kendine mal etme yoluyla, bizzat Hawai
kralliginin mana'si” Britanyah oldu. ingilizlerin, birer insan ola-
rak tanrisalliklarini kaybetmesinden uzun sire sonra bile Hawai
tanrilari Ingilizliklerini korudular. Ustelik bu sayede Britanyalilar,
Hawai'yle ilgili meselelerde, Hawai sularindaki fiili varhklariyla
son derece orantisiz bir siyasi gii¢ kazandilar. Bu gii¢ orantisiz-
di, ¢unku erzak tedariki ve sandalagaci kerestesi ticaretinde Bri-
tanyalilarin yerini kisa sirede Amerikalilar almisti. Bu baglamda
Cook'un tanrisalligi, kullandigi fiili giiciin sonucu degildi. Daha
onemlisi ise, Hawaililerin onu 6ldiirmiis olmasiydi.

Dolayisiyla yapisalcilik, tarihsel degisimin teorik bir agiklamasini
vermekten uzak goriinse de, ister ekolojik isterse tarihsel madde-
ci olsun mevcut faydaci teoriler de yeterli bir alternatif sunami-
yor. Adini andigim bu pratik kiltiir mefhumlari bize, fizigi model
alan bir tarih oneriyor. Buna gore simgeler, seylerin gergek gi-

Hawai kiltirlff@ESRaRD tUaR ArmbeBRSHBAHENRKE geliyor. Kavra-

min karmasik igerigi kitabin devaminda daha iyi anlasilabilir. —.n.
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cinin dogrudan ya da gizemlilestirilmis belirtilerinden ibarettir.
Kaltar, tarihsel siirece kosullar getirebilir, fakat maddi pratikte
¢Oziilmeye ugrar ve yeniden formiile edilir. Boylelikle tarih, in-
sanlarin kullanima soktugu fiili kaynaklarin toplum bigimi altinda
gergeklesmesine donisiir.

Gayet iyi bilindigi gibi, Dilthey’dan Weber'e uzanan Alman top-
lumsal diisiincesi bu tarihsel fizigi elestirdi. Ashina bakilirsa Ame-
rikan kiltir kavraminda (ve modern yapisalcilikta), Boas, Bene-
dict ve digerleri vasitasiyla temas kurulan Alman romantizminin
etkisi blyiktir. Kavrayis agisindan edindigimiz kazanimlarla bel-
ki simdi tarihe olan borcumuzu 6deyebiliriz. Antropoloji bunun
karsiliginda su fikri sunabilir: Hawai'deki Britanyalilar 6rneginde
oldugu gibi, kisilerin, nesnelerin ve olaylarin tarihsel etkinligi,
onlarin kiiltirel degerinden kaynaklanir. Boyle bir deger igin kul-
lanilabilecek baska bir s6zciik ise, "anlamlilik/6nem™dir: yani, bir
iliskiler semasinda ayirt edilebilirligi saglayan bir konum. Hem
“anlamliig’” hem de "6nemi” ¢agristirdig1 igin bu terim tarihsel
teoriyi gayet iyi 6zetler. Maitland'in meshur diisturunun tersine
cevrilmesi gerektigini iddia etmek belki biraz asiriya kagmak olur:
“Tarih ya antropoloji olacak veya bir hi¢ olacak.” Benim bu ¢a-
lismadaki hedefim daha miitevazi; sadece tarihin, anlam yapilari
tarafindan érgiitlenmesinin bazi bigimlerini gostermek .

Bir noktaya kadar, zor bir is degil bu. Zira halihazirdaki yapisalci
anlayis, plus ga change, plus c’est la meme chose [Ne kadar

Orijinal metinde Ingilizce "significance” s6zcigi kullaniliyor. Yazar devamin-
da bu sozciigis, hem anlamlilik hem de 6nem, ehemmiyet anlamina gelecek
sekilde kullandigini belirtiyor. Tirkcede “significance”, her iki anlami da ¢ag-
ristiracak teNObRISEENRIE KERRMETHAATIEH//EMMA MK Zonem” seklinde
birlesik bir karsilik bulmay: uygun gordik. —¢.n.
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degisirse o kadar ayni kaliyor] tamamen tarihsel bir fikir. Bize,
ge¢misin her daim bizimle oldugunu sdyliyor. Yapisalci bir pers-
pektiften bakildiginda, birer yorum ve eylem kipi olarak kultirel
kategorilerin surekliligini kesfetmekten daha kolay: yoktur: mes-
hur “longue duree'nin [uzun sire] yapilar1” (Braudel 1958). Hawai
kralligini tartismaya bu tir degerlendirmelerle baglayacagim.
Ancak amacim, yalnizca daha iddiali bir proje i¢in zemini hazir-
lamak. Tarihsel bir antropolojinin karsi karsiya bulundugu en bi-
yuk sinav, sadece olaylarin kiiltiir tarafindan nasil diizenlendigini
bilmek degildir; asil biiyiik sinav, bu siire¢ iginde, kiltirin nasil
yeniden diizenlendigini gdrmektir. Nasil oluyor da bir yapinin ye-
niden dretimi, onun doniasumi haline geliyor?
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YENIDEN URETIM
UZUN DONEMLI YAPILAR

KAHIKI'DEN GELEN TANRILAR

Avrupalilara ait vakayinamelerde sik tekrarlanan bir hikaye var-
dir. Vancouver'in —ya da bagska bir versiyonda "Rahip” Howell'in—
Kral Kamehameha'y: Hiristiyanh@in meziyetlerine ikna etmek igin
¢ok ugrastigr anlatilir. Tarih, 1793 veya 1794 olmali. 1798'de Ameri-
kali tiiccar Townsend su hikayeyi duyar:

Kaptan Vancouver bu insanlari Hiristiyanlagtirmak igin ¢ok
ugrasiyordu; fakat onlari medenilestirmeden bunu basarmak
miimkiin degildi. Kral Amma-amma-hah [Kamehameha] Kaptan
Vancouver'a, birlikte yiiksek Mona Roah [Mauna Loal dagina
gideceklerini soyler. ikisi birlikte asagiya atlayacak ve her biri
kendi tanrilarindan kendini korumasini isteyecektir. Kaptan
Vancouver'in tanrisi onu kurtarir, fakat kendi tanrisi kral kur-
tarmazsa, halk Kaptan Vancouver'in inandigi dine inanacaktir.
(Townsend 1888: 74; bkz. Cleveland, tarih yok[t. v | 2u1)

Rus Golovnin, 1818'de sunu ekler:

Bu deney Vancouver'a cazip gelmedi. Kralin teklifini reddetmek-
le kalmadi, Voyage'da bundan bahsetmedi bile. Din hakkindaki
tartisma da boylece sona erdi. (Golovnin 1979: 207)
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Hawai tarihi genellikle kendini tekrar eder, ¢inki bir sey an-
cak ikinci defa yasandiginda bir olay olur. llkinde ise bir mittir.
Kamehameha'nin Vancouver'a teklifi, aslinda bir efsaneye gon-
dermeydi. Bu o6neri, iinlii Paao'nun' hikayesinin yeniden sahne-
lenmesini igeriyordu. Paao, kusaklar énce, tipki Vancouver gibi,
ufkun 6tesindeki gériinmeyen topraklardan gelmis ve yeni bir din
kurmustu. Hatta yeni dinin yani sira, yeni bir egemen sefler soyu-
nu da yerlestirmisti. Kamehameha, kendi soyunu buraya dayandi-
riyordu. Mit soyle devam ediyor:

Rivayete gore bir¢ok tanri, Paao’dan kendilerini tanrilari olarak
kabul etmesini ve onlara tapmasini ister. Paao, evini, koa'e'nin
(Bos'n kusu) ugtugu dik bir ugurumun kenarina inga etmistir.
Ne zaman tanrilar gelse, Paao onlara bu ugurumdan ugmasini
soyler. Sag salim geriye donen onun tanrisi olacak ve Paao ona
tapacaktir. Fakat tanrilar ugurumdan atladiginda, ugurumun
dibinde paramparga olurlar. [Kisaca séylersek: So6zde tanrilar
Lelekoae ve Makuapali'nin akibeti boyle olur, ancak Makuakau-
mana, Paao'nun kanosuna ugar ve onun tanrisi olur.] (Kamakau,
Thrum 923 iginde. s: 46-47)

Vancouver'in hikayesi pekala sonradan uydurulmus? da olabilir.
Fakat bu, Hawai tarihinin bir ger¢ekligi olmasa bile, onun haki-
katidir —onun "siirsel mantig1"dir. Hikaye, Avrupalilarin, 6zellik-
le de Vancouver'in selefi Kaptan Cook'un varligina iliskin bitiin
Hawai teorisini gayet 6zlii sekilde kodlar. Paao mitinin sonraki
bazi versiyonlarinda, rahibin Beyaz bir adam oldugu séylenir (Ellis
1828: 398; Byron 1826: 4). Avrupalilarin Hawaililerle iliskisi, genel
olarak Hawaililerin kendi seflerinin siradan Hawaililerle iliskisi
gibiydi. Keza Hawaili sefler de, gorinmez topraklardan (Kahiki)
gelmis tanrisakwaslikipdikiekendilerinifiawaiteglktga zorla kabul
ettirmislerdi. Atasoziinde dendigi gibi, "Bir sef, karada gezen bir
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kopekbaligidir” (Handy ve Pukui 1972: 199; bkz. Fornander 1916-
1919 V. VI: 368-410). Kopekbalhgi benzetmesi, 6zellikle bu gégmen
seflerin insan kurban etmekten zevk alan mizaglarina génderme
yapmaktadir (bkz. Valeri t.y.).

Paao efsanesi, iktidari gasp eden seflerin yiikselisinin ve insan
kurban etme kiiltiiniin kurumlasmasinin belki de en 6nemli top-
lum s6zlesmesidir™. Hikaye s6yledir:

Paao, unli bir ¢iftgi olan agabeyi Lonopele'yle kavga ettigi igin
anavatanini terk etmek zorunda kalir. Lonopele, Paao'nun og-
lunu meyve ¢almakla sugladiginda, Paao oglanin midesini agar
ve gercekte masum oldugunu goriir. Ofkelenen Paao kardesini
terk etmeye karar verir ve bu amagla kendine bir kano yapti-
rir. Lonopele’'nin oglu, hileyle, kano yapimiyla ilgili tabulari
cignemeye sevk edilir ve boylece Paao tarafindan, kano isinin
tamamlanmasi igin kurban edilmesi saglanir. Ardindan Paao bazi
adamlari ve (bazi versiyonlarda) kustiylii tanri Kukailimoku'yla
(Ku-adayi-gasp eden) birlikte denize agilir. Lonopele kanoyu ba-
tirmak igin "Kona” turi (bir kig firtinasi) firtinalar ¢ikartir. Fakat
Paao, denizi durgunlasturmak igin torik (aku) ve orkinos (ope-
lu) sirilerini yardima ¢agirir. Lonopele tarafindan gonderilen
bagka tehlikeleri de savusturan Paao sonunda Hawai Adasi na
ulagir. Burada bazi meghur tapinaklar yaptirir. insanlarin kurban
edildigi ilk tapinaklardir bunlar ve torenleri tanri Ku (Paao’'nun
kustiyli tanris, Ku'nun onemli temsillerinden biridir) yone-
tir. Efsanenin bagka bir versiyonunda (Kepelino 1932: 8), Paao
kendinden 6nce Ada'da var olan rahiplerin hepsini katleder.

Ing. charter. Kavram, modern antropolojinin kurucularindan Bronislaw
Malinowski'ye aittir. Malinowski, her toplumsal kurumun bir s6zlesmeye da-
yandigini 6ne siirer. Sozlesmenin temel 6zelligi, insanlarin hayata gegirmek
igin 6rgiitlenEEbHZIBERF éf AReitYna iR SMIREHY RIBlumlar icin birer

“sozlesme” islevi gorir. —¢.n.
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Ada'ya varmasiyla birlikte bagslattigi siyasi degisimler de gesit-
li sekillerde anlatilir. Kimine gore, o zamanlar Hawai'de bir sef
yoktur, kimine goreyse Hawai (bazen Kapawa denilen) mevcut
sef tarafindan koti yonetilmektedir. Bu ikinci versiyonda Paao
sefi devirir ve biitiin anlatimlarin izerinde birlestigi gibi Kahi-
ki, Pilikaaiea'dan getirilen yeni bir yoneticiyi sef yapar. Hawai
Adasi'nin hikimdarlari kokenlerini, (Kamehameha'dan yaklasik
20 kusak onceki) bu sefe dayandiririar. Tapinak bigimi, insan
kurban etme torenleri ve kustilylii tanri Kukailimoku'nun disin-
da, Paao'nun Hawai'ye putlara tapinma adetini, seflikle baglan-
tilbazikutsalisaretleri ve kutsal sefler karsisinda yere kapanma
tabusunu da getirdigi soylenir (Kamakau 186s, elyazmasi; Thrum
1923: 46-52; Kepelino 1932: 20, 58; Westervelt 1923: 65-78; Malo
1951: 6-7; Remy 1861: 3-4; Fornander 1969 v. 2: 33-40).

Bu mit, temel niteliktedir. Kapsamli bir analize veya versiyonlar
arasinda karsilastirma yapmaya girismeden, bu kitabin temel ko-
nusuyla ilgili birka¢ géndermenin iizerinde durmak istiyorum.

Kukailimoku, meshur Hawai Adasi hikimdarlarinin, 6zel-
likle Kamehameha'nin ve onun Cook'un dénemindeki selefi
Kalaniopuu'nun kendi fatih-tanrisidir. Kapawa (Heleipawa olarak
da bilinir), yani Paao tarafindan devrilen hikimdar ise, farkl tir-
den bir sefi ve kiiltii temsil eder. Gelenege gore Kapawa, Oahu'da
i¢ kesimdeki Kukaniloko tapinaginda dogan ve oraya yerlesen ilk
Hawaili seftir. Bolge, tapinak ve yerlesim torenleri, daha énceki
donemlere uzanan, daha yerli karakterdeki bir egemen sef tipine
isaret eder. Bu sef iktidari gasp ederek hikkmetmez; dogumuyla
sahip oldugu bir hakka ve tabu statiisiine dayanarak tahta geger.
Halkina karsi yiice gonillidiir; tarimsal tretimin hamisi ve baska

zenginliklerigsaglayisisidir Hensindenpogmlisi,igsan kurban et-

mekten kaginan seftir o (Kamakau, Thrum 1923 iginde, s. 85-93).
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Torik ve orkinoslarin yani sira Kona firtinalarina yapilan goén-
derme de, ayni gasp etme fikrine basvurur; fakat hikaye bu kez
farkli bir kodla, Lono ve Ku tanrilarinin her yil térenle yer degis-
tirmesiyle kurulur ve canlandirilir. Orkinos avindan torik avina
gegis, baris¢gil bereket tanrisi Lono’nun Adalar'da ge¢irdigi donemi
kutlayan térenlerin kesin olarak son bulmasini gosterir. Dogaya
ve halkin bahgelerine bereket yagdiran kis yagmurlariyla birlikte
Lono'nun gelisi, Makahiki (y1l) olarak adlandirilan ve ay takvimine
gore dort ay siren ayrintili ve uzun bir ayine vesile olur. Bu do-
nemde, insan kurban etme dahil olmak tizere normal Ku térenleri
askiya alinir. Fakat Makahiki'nin sonunda Lono, gelmis oldugu go6-
rinmez topraklara (Kahiki'ye, yani ayni anlama gelen gokytiziine)
geri doner. Ku, dinya iizerindeki temsilcisi egemen sefle birlikte,
yeniden hiikim siirmeye baslar3. Biitiin bunlarin tarihsel anlami
sudur: Kaptan Cook, Hawalililerin anlayisina gére, Lono’'nun bu-
riindiigii bigimlerden biriydi. lliski kurdugu ve ritiiel olarak onun
olimiina isteyecek olan sef —yani Kalaniopuu— ise, tanri Ku idi
(Makahiki hakkinda bkz. Malo 1951; Kamakau, Fornander 1916-1919
iginde, cilt 6: 34 ve izleyen sayfalar; Valeri: t. y.).

Cook'un Hawai'deki yasami ve olimi, pek ¢ok bakimdan mitsel
bir gergekligin tarihsel metaforlariydi. Ayrica Cook, Hawaililerin
Lono olarak tanimladig1 tek efsanevi sahsiyet degildi. Egemen
seflerin soyagaglarinda, yine Lono'yla 6zdeslestirilen birkag se-
lefi daha vardi: Hikayesi babasi Moikeha'nin hikayesiyle birlikte
okunmasi gereken Laamaikahiki (Kahiki'den-gelen-kutsanmis);
Lonoikamakahiki (Makahiki'den-gelen-Lono) ve Cook'un zama-
nindaki egemen sefin babasi Kalaninuiimamao (bkz. Beckwith
1972). Bu egemenisefiasinbikaveleriningsiakbis,ejligi vardir ve
bu 6zellik, birbirini izleyen mevsim degisimleri ile degisen siyasi



28 | Tarihsel Metaporiar ve Mitael Gerceklikler | Marshall Sahiins

donemler teorisinin baska bir temsiline denk diser. Bu kod, kut-
sal kadin sefin, dolayisiyla hem mevkinin hem de yeniden iretim
giciniin kaybuyla ilgili oldugundan, hikayenin siyasi ve kozmolo-
jik boyutlari arasinda ¢ok gtzel bir bag kurar.

Lono'yla 6zdeslestirilen seflerin, yani Cook’la ayni rolii paylasan
seleflerinin hepsi, gorece yerli veya koklu siilalelere mensup ka-
dinlarin soyundan gelmisti. Keza hepsi de kutsal kadinlarla evlen-
mis, fakat eslerini ve sefliklerini tiredi hiikiimdarlara kaptirmisti.
Bu nedenle, Makahiki tanrisi Lono gibi, onlar da topragin bereketi
uzerindeki kokensel giiciin sahipleriydi. Bu yerel iiretken giiciin
vazgecilmezligine, iktidar1 gasp eden seflerin geleneksel pratikleri
kadar, mit ya da ayin kategorilerinde de tanik oluruz. Zira kralli-
gin gaspinin tipik alameti, bir ara¢ veya sonug olarak, iktidardan
indirilen soya mensup yiiksek mevkiden kadina el konulmasidir:
Burada amag, sadece annenin soyu dolayisiyla tabu statiisiinde
olmakla kalmayip, hem gasp eden hem de gasp edilenin soyun-
dan geldigi i¢in iktidarin karsit niteliklerini, mana ve tabu'yu en
yiksek bigimiyle sentezleyen bir ¢ocuk sahibi olmaktir. Nitekim
Kamahemeha, devrilen selefinin (Kiwalao) kiziyla (Keopuolani)
evlenir ve ondanvarisi (Liholiho) dogar. Dahasi Kamahemeha, ha-
lefinin Kukaniloko tapinaginda, eski seflik yetkisinin tapinaginda
dogmasini ister, fakat karisinin hastaligi nedeniyle bu tasarisi ger-
¢eklesmez. Yine bu gercevede, Hawai geleneginde aktarildigina
gore Kaptan Cook, Kauai'ye ilk geldiginde, Kauai'nin ileri gelen
kadin sefinin en biiyiik kizi kendisine sunulmus ve bu kiz Cook ta-
rafindan kabul edilmistir (Remy 1861: 18). Bu hikaye de tam dogru
degildir; yine de Hawai kategorilerine sadiktir ve bu agidan Ha-

wai'deki tarinS8P5IaIRE SRR s dPRR LARIBUR'
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Aslinda Cook, bedensel arzulara kolay teslim olacak tiirde biri de-
gildi. Gerg¢i, "ziihrevi hastalik” bulastirma tehlikesi olmadiginda,
"adamlari"nin ahlaki zaaflarini bu sekilde sergilemelerine itirazi ol-
muyordu. Refakatgi Discovery gemisinde bulunan Zimmermann’'a
gore, Cook asla dinden bahsetmez, gemisinde rahip bulunmasina
izin vermez, Sebt giini kurallarina pek uymazdi ve "kadinlarla cin-
sel iliskiye girdigine dair en ufak bir ipucu” yoktu (Zimmermann,
1930: 99-100). Oyle goriiniiyor ki Majestelerinin Donanmasi’'ndaki
bir gemide yalnizca tek bir Otorite olabilirdi. Dolayisiyla yerel ge-
lenekte aktarildig1 gibi Hawaililer gergekten de tanri oldugu igin
Kaptan Cook’a kutsal kadin seflerini sunmus olsalar bile, benzer
bir nedenle Cook’'un onu reddettiginden emin olabiliriz.

Cook, Paao, Vancouver ve Hiristiyanlik meselesine tekrar done-
cegim. Ancak bu noktada, Hawai kiiltiiriniin kendini tarih olarak
yeniden iiretebilme giiciinden biraz bahsetmek iyi olacak.

MIT, DESTAN VE KOZMIK GEZI GUNLUGU OLARAK TARIH

Polinezya kozmolojisi, sterotipik yeniden iiretime son derece el-
verislidir. Giiglii mantiksal siireklilikler, kozmogonik mitlerin en
eski unsurlari ile en son tarihsel efsanelerin sef kahramanlarini
birbirine baglar. Gerg¢i ilk bastaki kategoriler, kisilestirilmemis
soyut kavramlardir: érnegin, Maorilerin "Higlik", "Diisiince”, "Go6z-
lem” ve "Arzu” kavramlari ya da bunlari takip eden, Rangi (Gok-
yuzi [Babal) ve Papa (Yeryiizii [Anne]) benzeri, evreni olusturan
temel unsurlar gibi. Fakat kategorik varliklarin anlatidaki sirala-
masi ve birbiriyle etkilesimi, seyler arasindaki dogru iliskiye dair,
pek cok fark|y alana %E‘ERQS'A bir.mo: F§esl:)ﬁlevinicg{c‘(jn‘jr Maorile-

cretsiz L I’§IVI antey.
rin Rangi ile Papa hikayesi, mekansal degerler, siyasi iliskiler, er-
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kek- kadin iliskileri ve daha pek ¢ok alanda bir paradigma gérevi
gorir. Bu tir baslangiglar ile simdi arasindaki, soyut kategoriler
ile tarihsel sahsiyetler arasindaki sureklilik, onlari baglayan ke-
sintisiz dogum zinciriyle glivenceye alinir. Sonraki kahramanlar,
orijinal ve tiretici kavramlarin soyagacindan gelir ve boylelikle
kavramlar arasindaki iliskileri —kendi ozellikleri ve amelleri ola-
rak— tarihsel-pragmatik bir kipe tasir. Efsane kahramanlari ve ta-
rihin baskarakterleri giindelik varolusun dramatis personae’sina
loyuncularinal kadar, kiltirel siniflarin 6rneklemeleridir (Grey
1956; Best 1923, 1924; White 1887-1890; Taylor 1870; Johansen 1954;
Smith 1974-197s5; Salmond 1978).

Polinezya'ya 6zgii soy kavrami, bu kiltirel tekrarin mantiksal
araglarini saglar. Ciinkii soy, cinsin tirle iliskisidir. Tipki babanin
ogullariyla iliskisi gibi, atanin kendi soyundan gelenler karsisin-
daki konumu da genel bir sinifin kendi spesifik 6rneklemeleriyle,
baska bir ifadeyle bir "tir'un kendi "tiirceleriyle’ iligkisine ben-
zer. Maorilerdeki iwi ve hapu gibi kolektif soy gruplari ise, genel-
likle soyun devami olduklarini gésteren bir 6nek alarak, atanin
ismiyle isimlendirilir: Ngati-Tuwharetoa (Tuwharetoa'nin soyun-
dan gelenler) —ya da belki "Tuwharetoa’lar” diyebiliriz— Maori di-
linde genellikle kullanilan bigimdir ve soydaslik belirten ifadeler
(6rnegin ati) Orta ve Dogu Polinezya'da yaygindir. Yine de isim,
yasayan kisilerin atalariyla ne 6l¢iide 6zdeslestirildigini tam anla-

Ingilizce "type” kavramini “tiir", “token” kavramini ise "tirce” sozciikleriyle
karsiladik. Tiir/tirce ayrimi, tir ile o tiriin bireysel bir iiyesi arasindaki ay-
rima karsilik gelir. Tur, tek bir sey veya olay degildir; ancak onu 6rnekleyen
tiirceler vasu_gaswla var olur. Ornegin, bir araba modelini “tiir” olarak, o araba
modeline gdrEIFSIAMPEIAERR Astulr BEPRiFCABFC%IAFEK kabul edebili-

riz. —¢.n.
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miyla ifade etmez. Fijili bir yashnin, birka¢ kusak boyunca atala-
rinin soyunun yapip ettiklerini birinci sahts zamiriyle anlattigini
duymustum. Johansen de, Percy Smith'in tam da boyle bir duruma
isaret eden bir deneyimini aktarir:

"Bildigimiz kadariyla Ngatiwhatua'larin Kaipara'ya gelmesinin
nedeni, Ngatikahumateika'lar tarafindan islenen bir cinayetti.
Bu kabile benim atam Taureka'y: katletti. Kabile Hokianga'daya-
styordu. Bu iilke onlarindi, bu kabilenindi. Benim yasadigim yer
Muriwhenua'ydi, orasi benim daimi ikametgahimdi, ¢iinki atala-
rim orada yasamisti. Sonra bu cinayet sebebiyle Muriwhenua'y
terk ettim. Sonra intikamimi almaya ¢alistim ve Hokianga'nin
halki yenilgiye ugradi, ben de eski iilkemi ele gegirdim. Bu savas-
la, Maunganui'ye kadar bitiin Hokianga'yi sonunda ele gegirdim
ve oradaki herkes oldiriuldigi igin o tlkede yasadim.” Betim-
lenen bitin olaylar [Johansen yorumluyorl, anlatici dogmadan
¢ok once meydana gelmistir. (1954: 36)

Johansen bunu, "akrabaligin getirdigi benlik 6zdesligi” olarak ta-
nimliyor ve anlamsal kapsamina iliskin bagka drnekler de veriyor.
Bu 6rnekler sadece ge¢misi degil, grubun ¢agdaslarini ve gelecek
nesilleri de kapsiyor. Koseye sikistirilan savasgi, diismanlarina
"beni 6ldiireceksiniz” der; "kabilem de sizi 6ldiirecek ve bu toprak
benim olacak” (aktarildig1 yer 1954: 36). Rimbaud’'nun sozlerini bi-
raz uyarlarsak: "Ben” baskalaridir.

0 halde mit, Malinowski'nin diisiindiigii gibi, yasayanlarin oliiler
uzerinde oynadig! bir dizi oyundan ibaret olamaz. Mit, simdinin
pratik diizenlemelerini, ideolojik yansitmayla bir ge¢gmise doniis-
tirmek suretiyle hakh ¢ikaran bir "toplum sézlesmesi” degildir.
Maoriler, Johansen'in dedlll%l gibi Iaﬁlhl t/?r%?g)ngar lar. Mitsel
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terlerin deneyimleri, yasayanlar tarafindan benzer kosullarda ye-
niden tecriibe edilir. Ustelik, yasayanlar, mitlerdeki kahramanlar
olurlar. Whakatau, intikamcinin paradigmasiydi. Simdi kendisi
intikam alacak olan kisi, "Whakatau roliine biiriinir”. Olmek-
te olan kisi, 6limii yenme yolundaki yigit girisimi basarisiz olan
Maui'nin ilk bastaki 6limind "6lir”. Bunun tzerine yas tutanlar,
oglu, tanrilara sunulan kurbanlarin prototipi olan Apakura'nin
agitinl terinnim ederler. Burada s6z konusu olan, tam olarak
yasayanlarin eskilere "benzemesi”, onlar "gibi” olmasi, hatta es-
kilerin amellerini ve sozlerini tekrarlamasi degildir: "Diisiiniirken
‘benzer’ veya gibi' mefhumunu devreye sokmaya o kadar yatkiniz
ki bu sekilde her seyi kendi varsayimlarimiza uydurarak tamamen
basitlestiriyoruz. Bir olayin bir kez yasandiginda, bir daha asla
tekrar etmeyecegi bize apa¢ik bir hakikat gibi geliyor; oysa olup
biten tam da bu” (Johansen, 1954: 101).

Maorilerden bahsetme sebebim, Hawaililerle aralarinda hem
benzerliklerin hem de karsithklarin olmasi. Maori ve Hawai koz-
molojisi arasindaki iliski, Dumezil'in Hint gelenekleriyle Roma
gelenekleri arasinda kesfettigi kozmik mit ile tarihsel destan ay-
rimina benzer (Dumezil 1949: 179-17; 1970: 60 ve izleyen sayfalar).
Dumezil, Hintlilerin diistiincesinde kozmik, felsefi ve ahlaki boyut-
larin 6ne ¢iktigini, halbuki Romalilarin ulusal, pratik ve siyasi ¢er-
¢evede akil yirittiiginii tespit eder. Vedik gelenekleri efsanevi
ve mitsel karakterdeyken, Roma gelenekleri tarihseldir: llkinde
kutsal varliklarin mucizevi eylemleri olarak goriinen seyler, ikin-
cisinde efsanevi krallarin dinyevi edimleri olarak karsimiza ¢i-
kar. Doniisiim sirasinda ortak Hint-Avrupa mirasinin kayboldugu
anlamina gelmez by FBhaiiyaden Hintyisleriage soyut bicimde

isaret edilen ayni kiiltiirel kategoriler ve iliskiler, Roma tarihsel
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destanlarinda insanlastirilmis bigimler altinda yeniden tretilmis-
tir. Hawaililerin "insanlastiriimis mitolojisi” de, en azindan goreli
olarak, Maori kozmolojisiyle benzer bir karsitlik gosterir.

Maoriler, Gokyiizii (Rangi) ile Yeryizi'niin (Papa) ilksel birligin-
den baslayan dramatik bir koken hikayesi anlatirlar. Bu temel
erkek ve disi uzaylarin giftlesmesinden, onlari ayiran tanrilar
dogar. Daha sonraki bir asamada bir tanri (Tane), Yeryiizii'niin
mons veneris'inden” bigimlendirdigi bir kadini dolleyerek insan
soyunu yaratir. Bunlarin timi Hawai efsanesinde de tekrar edi-
lir, fakat bu efsanede s6z konusu olan insanlastiriimis atalarin
hikayesidir; dolayisiyla evreni agiklamak igin degil, toplumun
kokenini agiklamak igin anlatilir. Hawai atalarinin 6zel isimleri,
Maori anlatisindaki muadillerinin kozmik igerimlerini muhafaza
eder: Wakea (Engin Uzay, Zenit,” Gokyiizii) ve Papa (Temel Yiizey).
Tipki Maori hikayesinde Gokyiizii ile Yeryiizi’'nden dogan tanrinin
Yeryiizii'nden yapilmis bir kadini doéllemesi gibi, Hawaili Wakea
da, Papa'dan olan kiziyla (Hoohokukalani) ¢iftlesir. Bu ilk ensest
iliskiden, 6nce taro,”™ sonra da egemen seflerin atalari diinyaya
gelir. Yapilar hemen hemen benzesiktir. Ancak Hawai efsanesi
belirgin sekilde "dinyevilestirilmistir". Bazi versiyonlarda hikaye
Oahu'da geger. Evreni olusturan temel unsurlarin nasil farkhlagti-
gin1 agiklamaktansa, insani dizeni olusturan unsurlarin ayrisma-
sindan bahseder. Zira efsaneye eslik eden olaylarda ve hikayenin
akisinda toplumun diger kategorileri olusur: Ornegin siradan Ha-
waililer, erkek ve kadinlari ayiran tabular, mevsim ayrimlari ve
* Kadin anatomisinde kasik kemiklerinin arasinda "veniis tepesi” olarak adlan-
dirilan bolge. —.n.
* Gines'in vel R 7B G THaP MM eRYRRAIABRYECLY n.
*** Kulkas batkisi.
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periyodik tapinak torenleri (kapu pule). Boylece Polinezya koz-
mogonisi, Hawai sosyolojisine donisir (Malo 1951; Kamakau el-
yazmasi.; Beckwith 1970: 293-307).

Olaylarin gelisimi, Hawai folklorunda da ayni ¢izgiyi izler. Efsane-
ler, biiyiik seflerin soyagaglarinin belirledigi geleneksel siralama-
ya yerlestirilir. Eski ¢aglarin daha mitsel bir ifadeye birindaril-
mesi, destansi hikayelerin 6ninii agar. Yine de bir dizi mantiksal
yer degistirmeyle, uzak ge¢misin dogaiistii kahramanlarindan son
seflere kadar bir siireklilik korunur. Beckwith bu siralamayi sarih
sekilde ozetlemistir (1919: 303). Kokenlere iliskin en eski ¢agla-
rin efsanevi kahramanlari, anli sanh biiyiik tanrilardir. Fakat bu
dénemde gokyiizii ile yeryiizii cok ayrismamstir. Ornegin, Maori
kozmogonisinde gordiigiimiiz kozmik alanlarin birlesmesi —Rangi
ile Papa’nin birligi— Hawai geleneksel inanisinda, tanrilarin insan
iliskilerinde kendilerini gostermesiyle islevsel olarak ifade edilir.
Gokytizii veya yeralti evrenlerinin uzak olmadigini ve tanrilarin
bu iki evrenle insanin bulundugu yeryiizii diizlemi arasinda ko-
layca hareket edebildigini ima eder bu durum. Ancak énce baz
kategoriler, sonra da digerleri olmak tizere dogaiistii kahramanlar
tedricen mitsel sahneden ¢ekilir. ilk énce Kane ve Kanaloa gibi
onde gelen tanrilar kendi evrenlerine ¢ekilirler. Ardindan sirasiy-
la yari-tanrilar, dogaustii kertenkeleler (mo‘o) ve hayvan bigimli
tanrilar (6rnegin Kamapuaa) ve son olarak mucizevi kiigiik insan-
lar (menehune, mii, vs.) sahneden ¢ekilir. Geriye kalan yegane
efsanevi kahramanlar, Adalar'in egemen soylarinin atalari olan
eski buyuk seflerdir.

siz PDF Kitap Arsjvi ttps
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yakindir. Sefler, ince zekalari, cesaretleri, yetenekleri ve giigleriyle
zaferler kazanir. Buna uygun olarak, efsanelerdeki dramatik eylem
diizlemi dikey eksenden yatay eksene doner. Kahramanlar, yeryiizii
ile onun istiinde ve altindaki diinyalar arasinda gidip gelmek yeri-
ne, uzak ulkelerden veya Hawai ile uzak iilkeler arasinda yaptiklari
macerali yolculuklarda hiinerlerini gosterirler. Bu efsanevi ve go-
riinmez yerlerden gelirken beraberlerinde genellikle yeni triinler,
yeni tapinma bigimleri ve yeni varisler getirirler. Boylelikle, tarihsel
zamanlardan yaklasik 20 kusak oncesi olarak saptanan ve Hawai
folklorunun gayet iyi bilinen "yolculuk” ve "g6¢” donemi ortaya ¢ikar
(Fornander 1969). Goglerle birlikte, baglangiglarin meydana geldigi
bir yer, kokensel bir anavatan mefhumu da uzak mekanlara aktarilir:
"Kane'nin kayip tilkesi”, Kuaihelani yiizen adasi ve benzerleri. Son
derece 6nemli olan Kahiki kavrami, yani "ufkun 6tesindeki goriin-
meyen topraklar”, iste bu nedenle kokensel bir zaman anlamu tagir.
(Handy, Markiz Adalar1 halkinin dilinde esdeger kullanim olan tai
ou'nun hem "uzak denizler” hem de "uzak zamanlar” anlamina geldi-
gini belirtir: "Bu ifadeleri kullandiklarinda ¢ok uzak bir mesafeyi mi
yoksa ¢ok eski bir ¢ag1 mi kast ettiklerini séylemek imkansizdi” [1923:
252].) Fakat bu meseleleri Cook’un ekibinden Yiizbasi Rickman'le tar-
tisan Kauai sefinin, Britanyalilarin, Kahiki'den gelen varliklar olarak
Hawai'ye ilk ve ikinci ziyaretleri arasinda giinese yolculuk ettigine
inanmasinda gorildigi gibi, denizasiri topraklar "yukarisi” ¢agrisi-
mini da muhafaza eder (Rickman 1781: 332). Cinki ufuk ¢izgisinde
gokkubbe ile yeryuzinin siniri birlesir ve ufkun 6tesine yolculuk
etmek, gokyiiziine yiikselmektir. Bu nedenle, tarihsel zamanlardaki
sefler de gokyiiziiyle baglantilarint korumugstur: "Gokyuzi” anlamina

sele i, " 1, S AL kR prdpn Rl ok Maker
son 1938; Fornander 1916-1919 C|It4 374).
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Buna karsin, efsanenin nihai asamalarinda, uzun mesafeli yolcu-
luklar sona erer. Dramatik sahne, Hawai adalar grubunadogru da-
ralir. Seflerin hareketleri, buna uygun olarak, Hawai adalari ara-
sindaki yolculuklarla sinirlanirken, maceralar1 da yerel rakipler
arasindaki ¢ekismelerden ibaret hale gelir. Yine de soyagacina da-
yal gelenek biitiin bu yer degistirmeler i¢in degismez bir cerceve
sunar: Insan kahramanlarin en sonuncusunu tanrilarin en biiyii-
guyle birlestirir ve tanrilarin, bu kahramanlarin sahsinda yeniden
ortaya ¢ikmasina imkan tanir. "Polinezyalilarin zihninde tanrilar
ve insanlar, gergekte farkli bigimler altindaki tek bir ailedir; tanri-
larin bazi fenomenler uizerinde daha biiyiik bir denetimleri vardir
ve bu denetim giiciinii yeryiziinde kendi soylarindan gelenlerle
paylasabilirler” (Beckwith 1919: 304).

Ashinda kutsal siniflandirma mantigi, tipki soy kavrami gibi, cins
ve tiir ilkesiyle ayni mantik temelinde isler. Boylelikle, gosteri-
lebilir herhangi bir soyagaci baglantisi olmadiginda dahi, tarihsel
temsil veya bir bedende cisimlesme ilkesinin gegerli olmasi i¢in
gerek¢e saglar. Soyle de diyebiliriz: Tanrilar ile insanlar arasin-
daki islevsel benzerlik, Kaptan Cook drneginde oldugu iizere, soy
ortakligina iliskin bir varsayimin temeli haline gelebilir. Hawai'nin
pek ¢ok erkek tanrisi, neredeyse istisnasiz sekilde baslica dort si-
nifin bireysel bigimleri olarak siniflandirilir. Bu dort sinifin "bas-
lar1”, cins tanrilari olan Ku, Lono, Kane ve Kanaloa'dir. Dolayisiyla
tanri isimleri, tipik bigimde iki terimlidir: Isimlerin kékiinii, dért
biyik isimden biri olusturur, bu kéke o tanriyi tikel bir tanri ya-
pan bir sifat eklenir (Valeri: t. y.). Pek cok kaynaga gore, Makahiki
festivalinin Lono simgesi, Lono-makua (Baba-Lono) veya Lono-i-
ka-makahiki iz 4akahikiclis 2haVi Butsisimisrefork 1a da iliski-

lendirilir. Yine ayni ilkelere gore, Yeryuzii'niin tretken giiciine
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Gokyiizi tarafindan ya da Papa’nin kizininkine Wakea tarafindan
el konulmasi, iktidarin gaspi teorisinin genel versiyonu haline ge-
lir. Bu teori, Kaptan James Cook'un gelisine kadar ve onun gelisi
dahil olmak uzere, Hawai politik-ritiiel pratiklerinde gegerliydi ve
isliyordu:
Hikayeler ve soyagaglari, bir yandan Wakea-Papa ¢izgisi ile, di-
ger yandan uzak diyardan bir sefle Hawai'de dogmus kadin bir
sefin evliligine iliskin yukarida deginilen mit arasinda baglanti
kurar. Bir miicadele ima edilir: Seflerin siradan Hawaililerden ve
her iki kesimin de asagilanan kéle sinifindan ayrismasini zorla-
yan ve dinsel tabulari tesis eden yeni bir diizen ile eski soy ¢iz-
gisi arasindaki bir miicadeledir bu... [Wakea-Papa hikayesininl
arka planinda Polinezya'ya 6zgii mitsel bir tasavvur yer alir: disi
unsur tarafindan yonetilen karanlik, sekilsiz bir ruh diinyasi ile
bu ruh diinyasindan dogmus ve tekrar ona geri donen bir form
diinyasi. Dolleyen erkek unsur olarak isik [Wakeal yoluyla form
diinyas), insan hayatinda goruniir ve aktif kilinir. (Beckwith 1972:
294, 306)

Bu degerlendirmelerde dikkat gekildigi gibi, teori, Maussgu® an-
lamda biitinlikliidir. Her yil diizenlenen biyiik Makahiki fes-
tivalinde siyasi gasp kavrami, kozmolojik bir dram baglamina
yerlestirilir. Kayip tanri-sef Lono topraginin bereketini tazelemek
uzere geri doner ve onun lizerinde hak iddia eder. Ardindan ege-
men sef ve Ku'nun insan kurban etme kiil tii tekrar Lono’'nun yeri-
ne geger. Kaptan Cook'un Adalar’a ikinci gelisi, Lono’nun her yilki
geri doniisiiyle ¢akismisti. Nitekim Hawaililerin Cook'a yonelik
tutumu, Makahiki bayraminda 6ngoriilen ritiiel olaylarin sirasina
uyuyordu. Bu uyum, ka¢inilmaz olarak dramatik sonucuna vard::

* Antropoloji {2ERIS 81 RIAE &ilaey &M FMnsi 6oy 0B IR REP Mauss kast edi_-
liyor. —¢.n.
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tanrinin 8limii. Cook’un bagindan gegenler, mitsel bir teorinin ta-
rihsel suretiydi ve mit ile tarih arasinda dolayim kuran, Cook'un
“yerlilerle” is yapmak igin uyguladigi kendi pratik ritielleri ile Ha-
waililerin "tanrilar’la iliski kurmak igin uyguladigi ritiel pratikler
arasindaki bagintiydi.

LONO OLARAK KAPTAN COOK: MITSEL GERCEKLIKLER VE
TARIHSEL METAFORLAR

Cook'un 1778'in baslarinda Kauai ve Niihau'ya ilk gelisi, Hawaililer
tarafindan hi¢ kuskusuz kutsal bir tezahiir olarak goriildii. Fakat
o dénemin kaynaklarinda Cook'un hemen Lono ile 6zdeslesti-
rildigine dair bir isaret yoktur. Yine de Hawaililere gore yiizyil-
lardir yapilan fedakarlik édillendirilmisti: Majestelerinin gemisi
Resolution’a ayak basan ilk Kauai'li —hi¢ tereddiit etmeden veya
niyetini gizleme geregi duymadan— geminin 6l¢im kordonunu
eline alip gétirmeye ¢alisti. Britanyalilarin 6zel milk hakkinda
mirildandigi sihirli sézciiklerle durduruldu ve kordonu nereye go6-
tirdagiini sandigr soruldu. Yerli, "sadece tekneme koyacaktim”
dedi (Cook, Beaglehole 1967 iginde, s. 265). Melanezyallarin daha
sonra bu Polinezyalilara iliskin hayal ettikleri gemi yiiki kiiltii"
¢ok kisa bir siireligine gergeklesmisti: Cook, "ellerinin uzanabildigi
her seyi almaya haklari oldugunu diisiiniiyorlard,” diye yazacakti
(Cook ve King 1784 cilt 2: 205). Kauai halki ¢ok gegmeden bu dii-
siincesinden vazgegirildi. Fakat Hawai gelenegine goére, miijde —

Gemi yuku kalta: Melanezyali ilkel halklarin birgogu, bereket ve refah dolu
yeni bir ¢agin geleqegine inanir. Inan_cg gore bolluk ¢agi, dogaiisti kaynak-
lardan ozel blFFGHRZiR RETiKIRDAYIAY cak TR B G IeYILEEr i mallar icere-
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ziihrevi hastalik ve keserler gibi Britanyalilarin mana'sinin kaniti
olan seylerle birlikte— hizla adadan adaya yayildi: "Bedenlerinin
yan tarafinda kapilar [cepler] var... buraya ellerini atiyor ve pek
¢ok degerli sey ¢ikariyorlar —viicutlari hazineyle dolup tasiyor”
(Dibble 1909: [1843}: 23).

Buna karsin, tarihsel kayitlarda Cook'un Hawai'yi ziyaretinin
Lono'nun gelisi gibi yorumlandigini ilk kez bir yil sonra goru-
ruz. Cook, bir yil sonra, Kuzeybati Kiyis'ndan donisiinde tek-
rar Hawai'ye geldi. Resolution ve Discovery gemileri 26 Kasim
1778'de Maui'ye ulasti. Fakat Cook Hawai Adasi'nin ¢evresini do-
lastiktan sonra, ancak 17 Ocak 1779'da demir atti ve Kealakekua
Korfezi'nde kiyiya ¢ikti. Kumsalda karsilandi ve Lono rahiplerinin
esliginde bas tapinaga (Hikiau) géturildi. insanlar Cook'a yol
acar ve oniinde secdeye yatarlarken, Cook rahiplerin kisa hay-
kirislarim duyabiliyordu: "Erono!” [0 Lono!]. Bay King'e gére bu,
ozellikle Hawai Adasi'nda Cook'a verilen isimdi ve 6limiine kadar
bu isimle anilacakti4.

Makahiki bayrami giin batiminda ufukta Ulker Yildiz Kiimesi'nin
goriinmesiyle kendini belli eder. 1778 yilinda bu olay, 18 Kasim
civarina, yani Cook'un ufukta goziikkmesinden bir hafta 6ncesine
denk gelir (Makemson 1941; I'i 1959: 72). Fakat belirli bir sirayla
yapilan ayinler, Hawai ay takvimine gére diizenlenir. Bu takvi-
me gore, serin mevsimin son ayindan (Hawai Adasi takviminde
Ikuwa) 1lik mevsimin ilk aylarina kadar (Welehu, Makali'i [Ulker
Yildiz Kiimesi] ve Kaelo) periyodik torenler yapilir. Cook'un Ha-
wai'deki seriiveniyle karsilastirma yapmak i¢in burada ayin dén-
glisiinii ¢ok oUzet %ekllde tarif edlsyorum G}mumuze kadar ulasan
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leri, 19. ylizyihin baglari ile ortalari arasi bir doneme, yani gele-
neksel dinin lagvedilmesinden sonraki tarihe uzanir ve yazarlarin
veya buyiiklerinin hatirladiklarina dayanir (Malo 1951; Kamakau,
Fornander 1916-1919 iginde, cilt 6: 31 ve devamindaki sayfalar; I'i
1959; Kepelino 1932, 1977).

Makahiki'nin ilk asamalarinda normal tapinak ayinleri —yani ay
takvimine gore her ay dort tabu donemi— toplumun farkh siniflari
icin tedrici olarak askiya alinir. Egemen sefle ve 6zellikle insan
kurban edilmesiyle iliskilendirilen Ku kiilti boylelikle uygulan-
maz; doganin yillik yenilenmesi sirasinda Lono'nun gegici olarak
hiikiim siirmesi saglanir. Diger tanrilarin yani sira, Lono'yu temsil
eden bir figiir —yatay ¢ubuga beyaz bir giysinin asildig1 ha¢ seklin-
deki bir simge (bkz. Malo 1951: 143-144; 1'i 1959: 70-72)— her 6nemli
adanin etrafinda bir gegit toreniyle tasinir. Adalarin etrafinda ya-
pilan bu tur, Lono'nun iilkeyi ele gegirdigini gosterir. Savas yasa-
ginin da dahil oldugu genel bir "Lono tabusu” uygulanir. Kral ve
yiiksek rahipler, bir siire goriinmemek igin inzivaya gekilirler. In-
sanlarin senligini gormemesi igin rahibin gozleri de baglanir. Lono
dolastirilirken, kral ve egemen sefler tarafindan ritiiel olarak evle-
rindeki mabetlerde beslenir; bu kisiler Lono’ya saygilarini bildirir
ve adaklar sunarlar (hanaipd torenleri). Buyiik seflerin soylu bir
kokenden gelen esleri bu arada hediyeler getirir ve karsihiginda
Lono’'dan dogurganlik hediyesini, yani kutsal bir ¢ocuk dogurabil-
meyi isterler. Her bolgenin (ahuapua’a) halki da biiyik sunular
(ho’okupu) getirir. Bu sunular, Lono’'nun iilkenin sahibi olduguna
taniklik etmek iizere, topragin denetgileri (konohiki) tarafindan
toplanir. Lono’'nun her bélgeden gegisinin ardindan halk temsili

savaslar yapaseaiyafesior kehaskakutiamalagndigenier. Bu temsili

savaslarin bazilarinda siradan Hawaililer goriiniiste seflerle karsi
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karsiya gelir. Makahiki'nin bu sahneleri, "eglenenler”in cinsel agI-
dan tam bir serbestlik yasamasi dahil olmak iizere, karnavali ve
Saturnalia'yr” hatirlatir (bkz. I'i 1959: 70-76).

Lono’'nun gegisi 23 giin siirer (23 Welehu'dan 16 Makali'i'ye kadar).
Kural olarak "sagdan bir devir"dir bu: kara tanrinin sag tarafin-
da, denizse sol tarafinda kalacak sekilde adanin etrafinda saat
yoniinde tur atilir. Kamakau'ya gore saga dogru yapilan bu gegit
toreni, kralhigin sahibi olmayi veya onu elde tutmay:i ifade eder
(1961: 134; 1976: 5). Fakat yine bu donemde, benzer tasarimdaki
baska bir tanri —Lono imgesine, akua loa veya "uzun tanri"ya kar-
sit olarak akua poko, "kisa tanri’— egemen sefin topraklarinda bir
tura baslar. Ancak bu, "sola dogru yapilan bir tur"dur ve kralligin
kaybedilisini ifade eder. Ben, tanrilar ve turlardaki karsithgin,
yillik ¢evrimin bu déneminde sirasiyla Lono’'nun ve halihazirdaki
kralin akibetini temsil ettigini diisiinilyorum. Lono'nun suretinin,
turun basladigi tapinaga geri dondiigi gin, kral da kanoyla sa-
hile, ayni tapinagin 6niine gelir. Kral, kanodan indiginde tanri-
nin silahll muhafizlariyla karsilagir. Muhafizlardan birisi, zararsiz
bir mizrak atisiyla krali vurmay: basarir (kali'i ritteli). Ardindan,
kralin ve tanrinin taraftarlarini temsil eden gruplar temsili bir sa-
vasa tutusur. Maalesef kaynaklar savasin neticesi hakkinda bilgi
vermiyor, halbuki béyle bir bilgiye sahip olsaydik, bu bariz "isyan
ritieli"yle ilgili belirsizlikler ortadan kalkabilirdi. Krala degen miz-
ragin, onun tizerindeki tabulari kaldirdig soylenir. Kali'i (ritielin
ismi budur), "krali oynamak” anlamina gelir. Kralin tilkesini yeni-

Saturnalia, tanri Satirn onuruna diizenlenen eski bir Roma bayramudir. Halk
soleninin ya_plldlgl bayramda Roma'ya 62gu toplumsal normlar tersine ¢evri-
lir. Kumar oyl4RH#48 RDE AR if\Tsdvhs Niped(lantay deadiler kolelerine

yemek servisi yapar. —.n.
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den fethettigi an olabilir bu (bkz. Valeri: t. y.). Ote yandan, kral
simgesel olarak vurulur ve temsili savasin ardindan tanriya bir
domuz sunmak iizere tapinaga girer. Tanriyi, "ikimizin ulkesine”
buyur eder.

Bununla birlikte, Lono birkag¢ giin iginde ritiiel bir sekilde oliir.
Makahiki bayraminda Lono'yu temsil eden hag¢ figiri sokalar,
sarilir ve tapinakta gézden uzak bir yerde saklanir; bir sonraki
seneye kadar goriinmeyecektir. Ardindan Lono'ya ait oldugu di-
siiniilen bol miktarda yiyecek gevsek orgiilii bir agda (Maoloha
agy) toplanir ve ritiiel olarak yere sagilir: yani Lono’'nun evinden
asagiya diser. Daha sonra, hediye ve sunularla dolu "Lono'nun
kanosu” denilen bir kano Kahiki'ye gitmesi i¢in denize birakilir.
Bunun tzerine, Ku ritielleri igin tapinaklar tekrar art arda agilir.
Yapilan torenlerde agirlikh olarak kralin torensel ¢ifti veya kendi
tanrisi olan Kahoalii (Kralin-refakatgisi, insan seklinde bir tanr)
one ¢ikar5.

Kahoalii, spesifik olarak insan kurban edilmesiyle iliskilendirilir:
Kahoalii'nin diger isimlerinden bazlari, Kaukalia (Korkung) ve
Kokokakamake'ydi (Oliim Yakin) (digerlerinin yani sira bkz. Ka-
makau 1964: 14, 20; Emerson 1915: 203; Kepelino 1932: 12). Kaelo
ayinin dolunay zamaninda veya kisa siire sonra, son Makahiki to-
renlerinde Kahoalii tekrar ortaya ¢ikar. Bu torenler, Ku'ya sunu-
larin askiya alindigi sirada konulan (seflerin domuz eti yemesinin
yasaklanmasi gibi) bazi tabulari kesin olarak sonlandirir. Bir insan
kurban olarak sunulur ve gézlerinin biri, bir torik baliginin goziiy-
le birlikte, Kahoalii tarafindan yutulur. 1779'da, Makahiki bayra-
minin kapanbc,C orenlerj_yaklasik olarak ( raﬁtﬁery ?ubat’m birine
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denk geliyordu. Cook, torenlerin yapildig gelenegsel yer olan
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Kealakekua'dan 4 Subat giinii sabah erkenden ayrildi. Bu gidisin
temelli oldugunu disiindyordu.

Gordiigimiz gibi, Cook'un seferinde Avrupa takvimine gore ta-
rihlendirilen isler ile elimizdeki etnografik tasvirlerde Hawai ay
takvimine gore anlatilan Makabhiki ritiiel faaliyetleri arasinda bir
karsilastirma yapilabilir. Bizi ilgilendiren 1778-1779 dénemi igin
bilgisayarda ayin evrelerini hesaplayabiliyoruz. Fakat sorun, Ha-
wai ay takvimindeki ay isimleri ile bahsi geg¢en Avrupa tarihlerini
eslestirmekte. Bunun nedeni, bir ay takviminin her giines yilinda
n giin eksik kalmasi. Oyle gériiniiyor ki Hawaililer ay takvimi ile
glines takvimi arasinda kaba bir paralellik kurabilmek igin, her iig
yilda bir 30 gunliik bir ay ekliyorlardi. Bununla birlikte, paralel-
ligi saglamak igin daha uzun aralikli bir ekleme yapmak gereki-
yor ki Hawaililerin bunu yapip yapmadigini bilmiyoruz. Yine de
Cook'un sefer tarihi s6z konusu oldugunda, Avrupa takvimi ile
Hawai Adasi'nin ay takvimi arasinda epey saglam bir paralellik
kurabiliriz. Hawai torenlerine iliskin verilerin sefer kayitlarinda
giin giin yazilmis olmasi bize bu imkani veriyor. Kesin tarihleri
vermek gerekirse (bir veya iki ginlik bir hata payiyla) Cook'un
26 Kasim 1778'de Maui'de goriinmesi, Hawai takviminde Welehu
ayinin 7'sine karsilik geliyordu.

Makahiki bayramindaki temsili Lono figiiriniin ritiiel hareketleri
ile, Cook'un 1778-79'daki tarihsel hareketleri arasinda tami tami-
na bir cakisma yoktu, fakat aradaki kosutluk dikkat cekmeye yeti-
yor®. Cook, Hawai Adasi'nin etrafini dolasmaya 2 Aralik 1778'de,
Hawai takvimine gore 12 Welehu'da bagladi. Bu, tapinaklarin Ku
ritiiellerine nihai olarak ka anldlgl tarihtj. (Nneklm Kohala ki-
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bir tabunun yirirlikte oldugunu gosteren bir isaretti bu.) Cook,
Ada'nin etrafinda Kohala'dan Kealakekua'ya dogru tur atmisti,
yani "saga dogru bir tur”du; dolayisiyla Lono’nun kiy1 boyunca ge-
¢it torenine paraleldi. Cook'un nihayet demir attig1 Kealakekua,
biyik bir Lono rahipleri topluluguna ev sahipligi ediyordu. Bu-
radaki bas tapinak Hikiau ise, Lono'nun geleneksel turunu bas-
lattig1 ve bitirdigi yerdi. Kealakekua'ya 17 Ocak 1779'da geldigine
gore, Cook'un Ada'nin gevresini gemisiyle dolagsmasi, Lono'nun
turundan daha uzun sirmiistii (Lono'nun turunu, 13 Aralik 1778 ile
4 Ocak 1779 arasi olarak hesaplayabiliriz). Fakat Cook'un turunun,
Lono'nunkini igine almis olmasi gerekir. Cook karaya ¢ikar ¢ikmaz
biyik Hikiau tapinagina gotarildi. Burada rahipler, Cook igin,
hem Britanya hem de Hawai kaynaklarinda "saygi gosterisi” veya
“tapinma” olarak nitelenen, karmagsik bir dizi téren gergeklestirdi.

Bu torenlerin bir boliimi, en ince ayrintisina kadar, hanaipit'ya
karsilik geliyordu: Hanaipu, tanrilarin gegit torenlerinde 6nde
gelen seflerin geleneksel olarak Lono'nun suretine saygilari-
ni sunmasiydi (bkz. Cook ve King 1784 cilt 3: 8-9 ve Beaglehole
1967: 506, I'i 1959: 75 ve Fornander 1916-1919 cilt 6: 40-43). On-
celikle Bay King ve bir rahip, Cook'un kollarini iki tarafa agmis
(Lono'yu temsil eden figiirin haga benzeyen seklini hatirlayin)
ve boylelikle Cook'un, kendisine bir domuz sunulurken Makahiki
bayramindaki Lono simgesi gibi durmasi saglanmisti. Sunu duasi,
liderlerinin, yani bir "Kaireekea"nin soylediklerine ilahilerle kar-
silik veren bir grup Lono rahibi tarafindan yapildi. Bu konuda King
sunlari yazmisti: "Her karsiliktan sonra rahiplerin ilahileri giderek
kisaldi ve sona dogru, Kaireekea yalnizca iki ti¢ kelime soylerken
geri kalanlar(Qreng Ibkopel fivekarsilk. yesdidgroriCook ve King
1784, cilt 3: 8). Kaireekea ile rahiplerin karsilikli konugsmasi seklin-
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de siiren ve arada Tanri'nin adinin aniimasiyla béliinen bu koro
da, yemek evinde veya sefin evindeki mabette (mua) Lono'nun
karsilanmasi sirasinda seslendirilen koronun aynisiydi. Bu si-
rada, Makahiki simgesi i¢in oldugu gibi Cook igin de bir ziyafet
sofrasi ve kava bitkisinden yapilan bir igki hazirlandi. Makabhiki
ritiiel islemler dizisine uygun olarak rahip Kaireekea, Cook’a Hin-
distan cevizi yag sirdii (Bu, Lono’ya 6zgii bir torendi; Ku'ya ise,
kurban edilen insanlarin yag siriiliiyordu). Bunun iizerine, tipki
hanaipu toreninde sefin Makahiki semboliine yemek yedirmesi
gibi, egemen sef Kalaniopuu'yla iliskilendirilen bir rahip ("Koah")
de Cook’'a eliyle yemek yedirmeye basladi. Cook, bu kadar biiyik
hiirmetle sunulan yiyecegi yutmakta zorlandi ve kisa siire sonra
tapinag terk etti. Fakat iki giin sonra Kealakekua'daki Lono tapi-
nagini (Hale o Lono) ziyaret ettiginde ha@naipa toreni aynen tek-
rarlandi. Ayni giin sekiz kilometre giineydeki baska bir mabette de
ayni toren yapildi. Anlasildig1 kadariyla burasi Hale-o-Keawe'ydi
(Keawe'nin evi), yani Ada’'nin egemen soyunun atalarina ait ke-
miklerin muhafaza edildigi kutsal yer (Samwell, Beaglehole 1967
iginde, s. 1161-162).

Kealakekua ve civarinda biitiin bunlaryasanirken Kalaniopuu, yani
Hawai Krali (veya egemen sef) Maui'deydi. Kral, Kealakekua'ya ni-
hayet 25 Ocak 1779'da geldi. Egemen sefin yeniden normal statiiye
(Ku statiisi)) gegis yaptigi bazi "arinma” ritiellerini takip eden bir
tarihti bu. Makahiki bayrami takvimine gére ilerlediyse, ki oyle
oldugu goriiliyor, insan kurban etmeyi igeren kesin kapanis ayin-
lerinin (bir giin farkla) 30 Ocak ile 1 Subat arasinda yapilmasi gere-
kecekti. Bir siire sonra tapinagin ahsap gitleri, evleri ve simgeleri
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Watman adli denizci Resolution gemisinde 6ldi. Hawai seflerinin
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—bazi aktarimlara goére ise Kral'in— istegiyle o giin 6gleden sonra
Watman, Hikiau biiyiik tapinagina gémiildii. Cook ve King beyler,
kendinden ge¢mis haldeki Hawai rahiplerinin esliginde dini téren
diizenlediler. Britanyalilarin ayini sona erdiginde, Hawai rahiple-
ri mezara domuzlar ve bagka sunular atmaya bagsladi. Bay King'e
gore bu dini téren ii¢ gece boyunca devam etti. Yine 1 Subat giinii
Britanyalilar, rahiplerin izniyle, yakacak olarak kullanmak iizere
tapinagin ahsap citlerini ve (Ku'yu temsil eden asil simge disin-
daki) simgelerini gotirdii. King'in yazdigina gore, 2 Subat'ta sefler
Britanyalilarin Ada'dan ne zaman ayrilacagini sormaya basladilar.
Cok yakinda ayrilacaklarini 6grenince rahatladilar. Bununla bir-
likte, Cook bir dahaki sene tekrar gelecegine soz verdi! (Cook ve
King 1784 cilt 3: 30) Dogrusu her sey, ritiel takvimine uygun bir
tarihsel siralamayi takip etmekteydi.

TANRININ OLUMU VE TEMELLUK EDILMESI

Gelismelerin tarihsel-ritiel neticesini degerlendirebilmek i¢in si-
rasiyla Lono ve Ku'yu temsil eden Kaptan ile Kral'in, yani Cook ile
Kalaniopuu'nun Hawai'de iktidar miicadelesinin dogal rakipleri
oldugunu aklimizda tutmamiz gerek’. Eger Cook Lono'ysa, ken-
dine ait olani istemek igin geri gelmis demekti. Dolayisiyla onun
geri dondsd, tanri-seflerin hiikiim siren yerli soyu devirmek igin
Kahiki'den gelisine iliskin butiin teoriyi (intikam veya diizeni yeni-
den kurmak gibi) ugursuz bir bigimde hatirlatmis oluyordu. Fakat
ayni teori Makahiki bayraminda temsil edildigi i¢in, her sey Hawai
hikkiimdarinin lehine gelisecekti —elbette Cook ritiiel takvimine
uydugu ve k%yctr)gtlsa}? g%r'}rl rolﬁ&lu.o_y_ adigy sirece8. Ocak 1779'un
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puu) yiikselen siyasi egrisi, tekrar Kahiki'ye donmek iizere olan
Lono'nun (Cook) inise gegen seyriyle kesisir. Tam da sefler Ada'yi
ne zaman terk edecegini 6grenmek igin sabirsizlanirken Cook,
Makahiki doneminin neredeyse tam sonunda ayrilarak takvime
uyar ve onlari bu dertten kurtarir. Gelgelelim birka¢ giin sonra
ritiiel takvimi bagka bir nedensellik alaniyla kesisir: Maalesef
Resolution’in pruva diregi catlar ve gemiler 11 Subat'ta tekrar
Kealakekua'ya doner.

Cook simdi kategori digt bir durumdadir. Lono gelmis ve demir-
den nimetlerini bahsetmistir. Bu zenginlikleri ¢oktan eline ge-
¢irmis olan egemen seflerse boylece Lono'nun gegisini atlatmis
ve iilkeyi yeniden ele gegirmistir. Ardindan, bir yil sonra Ulker
Yildiz Kiimesi'nin goriinmesiyle birlikte tekrar geri gelmek iize-
re Lono gitmistir. Simdi gemilerin beklenmedik sekilde yeniden
ufukta goriinmesi, daha evvel meydana gelen her seyle gelismek-
tedir. Bunun izerine Avrupalilar ile Hawaililer arasindaki iliski-
ler derhal ve hizla bozulur. Hawaililer hirsizlik yapmaya baslar;
Britanyalilar, ciiretkarhigi ve boyutlari gittikge artan bu eylemleri
“kiistahlik” olarak nitelendirir. Bu gibi hirsizliklarin dogrudan veya
dolayli olarak seflerle baglantili oldugunu daha evvelden bilmek-
tedirler. Fakat 10 bin Hawailinin Korfez'in sulari ve kiyillarinda —
ve gemilerin etrafinda— toplanarak Lono'yu biiyiik coskuyla kar-
silamasindan bu yana, s6z konusu egilim ilk kez bu denli dikkat
¢ekici boyutlara ulasmistir. 17 Ocak 1779'daki manzara, bu okya-
nusta herhangi bir Batili gezgin igin yapilan en mithis karsilama
olmustur: "Buraya gelip 30,5 metre derinlikte siyah kuma demir
attigimizda, etrafimizda sarki sdyleyen ve biiyiik seving yasayan

insanlarla dely irapbmazaapdaskanadpariiaiRioygeyir Defteri:
17 Ocak 1779). Simdi, yani u Subat'ta ise Korfez sessiz ve nispeten



bostur; bazi anlatimlara gore, orada bulunanlarin da daha 6nceki
dostane tavirlarindan eser yoktur. Daha 6nce hirsizlik sorunu mii-
badele diizeninin saglanmasi igin seflerin desteginin alinmasiyla
birka¢ giinde ¢o6ziiliirken, simdi vakalar her gegen giin daha da
ciddilesmektedir. Britanyahlarin tespitine gore bu seflerden en
az biri (Palea, Kralin "gézde adami”) olaylarin asil failleri arasin-
dadir. Ustelik hirsizlik vakalari daha énce gériilmedik bir siddete
yol agmistir. Ornegin 13 Subat'ta silahsiz bir Britanyal agir sekilde
doviilir. Ayni gece Discovery'nin filikasi ¢alinir.

Cook'un aldig1 tedbirler siyasi-ritiiel muhalefeti daha da siddet-
lendirmekten baska bir ise yaramaz. Aslinda Cook’un kendi yerli
siyasi ritiiellerine bagsvurdugu séylenebilir: sémiirgeciligin meshur
"sefi bul” disturuna. Cook, Korfez'i ablukaya alarak hi¢bir kano-
nun denize agilmasina izin vermez ve bir denizci birligiyle karaya
¢ikarak filikayla degis tokus etmek iizere Kral Kalaniopuu'yu rehin
alir. Cook, rehin alinmaya itiraz etmeyen Kalaniopuu'yu kiyida-
ki tekneye gotiirirken, Kral'in karisi ve birka¢ soylu araya girer.
Yash Kral'a her ne soyledilerse, Kral'in oldugu yerde durmasina
sebep olur. Kral gitmeyi reddeder, yere oturur ve artik "mahzun
ve korkmus” gériinmektedir. Cook, rehin alma planindan vazge¢-
meye karar verir; fakat tam o sirada orada toplanmis Hawailile-
re Korfez'den uzaklasmaya ¢alisan bir sefin dldirildiaga haberi
ulasir. Hemen hemen ayni sirada Cook, kendisini uzun bir demir
hangerle tehdit eden bir adama (basarisiz bir sekilde) ates etmek
zorunda kalir. (Bu adam da muhtemelen bir seftir, zira Britanyali-
larin Hawai'de takas ettikleri demir hangerler ¢ok ragbet gérmiis,
yuksek mevkinin gostergesi sayilarak kisa siirede seflerin eline

gecmistir.) Sensakdiolaylar hakkndakinaplanaas kagsikur. Ancak

hepsi su konuda uzlasir: Kalabalik silahlanir, saldiriya geger ve



BGST ' Dugtince Diziat | 49

Cook yere diiser. Hemen ardindan yine bir hanger darbesi alir.
Sonunda toplu olarak gergeklestirilen ritiiel bir cinayettir bu: Yiiz-
den fazla Hawaili, 6liimiinde paylari olmasi igin yere diisen tanri-
nin tzerine ¢ullanir.

Hawaililer, Kaptan Cook'u 6ldiirmeyi énceden tasarlamamislar-
di. Fakat yapisal agidan bakildiginda, bir tesadiif de degildi bu.
Makahiki bayraminin tarihsel bigim almis haliydi. Tarihsel olarak
sonrasinda meydana gelenler de olayin basit, ampirik bir sonucu
degildi. Cook’un éliimiinden sonraki 48 saat iginde Cook’'un bede-
ninden bir par¢a tasiyan iki Lono rahibi —hem Britanyalilarin hem
de kendi egemen seflerinin intikam riskini géze alarak— Majestele-
rinin Gemisi Resolution’a ¢ikar. Biiyiik tiziinti duyduklarini ifade
ederek Cook'un bedeninden bir par¢ay: Britanyalilara verirken,
‘Lono bir daha ne zaman gelecek?” diye sorarlar (Cook ve King
1784 cilt 3: 69). Britanyali gezginlerin sadece bu defa degil, son-
raki yillarda da duyacagi bir sorudur bu (Colnett Seyir Defterleri:
1 Nisan 1791; bkz. Sahlins 1979). Cook'un kemikleri 21 ve 22 Subat
1779'da Britanyalilara iade edilir; onlar da kemikleri Kealekekua
Korfezi'nin sularina gémerler —daha dogrusu, oyle yaptiklari zan-
nedilir. Zira 19. yiizyil baslarinda kemikler tekrar ortaya ¢ikacak,
tanrilastiriimis seflerin hasir sandiginda sarilmis vaziyette, yillik
Makahiki térenlerinde Lono rahipleri tarafindan Hawai Adasi'nda
dolastirilacaktir. Lono "bir daha gelmistir” (Martin 1817 cilt 2: 66-
67; Ellis 1828: 120; Mathison 1825: 431-32).

Hubert ve Mauss'un gozlemlerine goére, "bir tanri digerini ye-
nilgiye ugrattiginda, bir tapinma big¢imini baglatarak zaferinin

hatirasini daim kilar” (pgﬁé8225i\(/3i(?ﬁ&>gsi:j/;?éjnztegibi' iktidar1 gasp
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etme, Hawai sisteminde siyasi mesruiyet'i esiin a kendisidir.
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Hawaililerin bir deyisi vardir: "Her sef iktidara geldiginde bir fatih
gibi davranir.” Selefini bilfiil 6ldirmemis olsa bile onu zehirle-
digi varsayilir; nitekim, yillar boyunca Ada'ya gelen Avrupalila-
ra da, Kamehameha'nin kendisine yonelik bir hakaretin —ya da
Kamehameha'nin iddiasina gore, Kaptan Cook’un éliiminin— in-
tikamini almak igin Kalaniopuu'yu zehirledigi soylenir (Meares
1790:344). Kamehameha'nin hikayesi yanhstir yanls olmasina,
fakat ayni zamanda Hawai seflik teorisinin iki ayri agidan karak-
teristik bir 6zelligidir (tabii, oraya ugrayan Avrupalilara boyle bir
hikaye anlatarak, iyi niyetine dair uyandiracagi izlenim de cabasi).
Hocart'in (1927) daha genel anlamda dogaiistii giiglere sahip bu
krallar icin soyledigi gibi, teoriye gore, iktidarin el degistirmesi
bir zaferin kutlanmasidir. Olmiis olan kral, bu mantiga gére, ta-
bulari ihlal etmis ve halki ezmistir. Halefi, onu katlederek sadece
yerlesik diizeni yeniden tesis etmekle kalmaz, iktidarin "normal
sekilde” el degistirdigini iddia etmek iizere bu 6limii kendine mal
eder. iste Kamehameha'nin Kalaniopuu'yu zehirleme hikayesinin
ve Kalaniopuu'nun Kaptan Cook'un kemiklerine yaptigi muamele-
nin anlami budur.

Hawaililerin 6lmiis seflere yonelik davranislari gériindiigi kada-
riyla basit kurallara tabi degildir. Buna karsin, farklilasan pratik-
ler i¢inde iki benzer bigim dikkat ¢eker. Biri "dogal yollarla” 6len
egemen sefler igin, digeri ise savasta ele gegirilen ve kurban ola-
rak sunulan rakip sefler igin gegerlidir. Olen sefin yerine gegen
sef agisindan bakildiginda, bu iki sefin statiisi gergekte benzerdir.
Her iki durumda da onceki sefin 6lumii, yerine gegenin zaferidir
ve olunin bedenine karsi farkli muamele bigimleri, yasayanin
mana'sini zengiuestprekigindlinigRigerisden yararlanma-
y1 amaglar. Kurban olarak sunulmadan 6nce yenilgiye ugramis
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rakibin bedeni, bir domuz gibi agik bir firlnin tizerinde alazlanir.
Normalde beden kurban tasinin iizerinde ¢iirimeye birakilir. Ama
olinin bedeninin tapinagin disina ¢ikarildig ve etin kemiklerden
daha kolay ayriimasi igin ateste kizartildig1 da olur. Her iki durum-
da da biiyiik rakiplerin kemikleri birbirinden ayrilir ve ritiiel giy-
silerine takmalari igin egemen sefin takipgilerine zafer ganimeti
olarak dagitilir. Anlasildig1 kadariyla, kemiklerin hangi miktarda
ve nasil dagitildigi, iktidar1 paylasma niyetine ve zorunluluguna
gore degisir. Kurbanin kafatasi normalde tanrilara, uzun kemikler
ve alt ¢cene kemigi egemen sefe ayrilir. Bahsettigimiz donemdeki
aktarimlara gore Kaptan Cook'un akibeti de béyle olmustur. Raki-
bi Kalaniopuu tarafindan kurban edilerek kutsandiktan sonra be-
deninden arta kalanlar kizartilir ve uzun kemikler kral tarafindan
alikonurken, diger kemikler daha diisiik mevkideki seflere verilir
(Samwell 1967: 1215; Cook ve King1784cilt 3: 66; Valerit. y.).

Ozellikle uzun kemiklere yapilan muamele, iktidardayken olen
seflerin cenaze torenleriyle iligkilidir. Bu térenler, 6li hiikiim-
dar), halefinin atalarinin ruhu (‘aumakua) olarak kutsar. Beden
curimeye birakilir veya etin kemiklerden ayrilmasi igin algak bir
firinda 10 giin boyunca pisirilir. Ardindan uzun kemikler ve ka-
fatasi hasirdan orilmis, kirmizi titylerle kaph bir sandiga konur;
6lmis krali iilkenin gergek bir tanrisina (akua maoli) donistiiren
tapinak ayinleri bu isleme eslik eder. Sonra sandik, bir tapinaga
konur ve orada kralligin yénetimini devralan seflerin koruyucusu
olarak durur. 19. yizyil baslarina ait tarihsel kayitlarda Cook da
boyle bir bigimde, tiylii bir sandikta karsimiza ¢ikar (6rnegin El-
lis 1828: 120). Boylelikle Cook tarihsel olarak bir rakip gibi kurban
edilmis, daha ileri bir tarihte ideolojik olarak bir ata gibi kralliga
mal edilmistir. Oyleyse Kalaniopuu'nun, Cook'un éliimiiniin he-
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men ardindan yaptigi seyi, iki bigimin karisimi olarak degerlendi-
rebiliriz. Kalaniopuu, Kamehameha ve yiiksek Lono rahiplerinin
esliginde inzivaya cekilir: Bu, bir yandan 6len kralin varisinin
izledigi ritiiel prosediirken, diger yandan da Makahiki bayrami
sirasinda Lono'nun semboliiniin sokilmesinin ardindan yasayan
kralin her yil yerine getirdigi bir pratiktir (Cook ve King 1784 cilt 3:
66, 68, 78; Beaglehole 1967: 1215; Law Journal: 18 Subat 1779; bkz.
Malo 1951: 104-106).

1793'te Vancouver'in birliginden Tegmen Peter Puget, 14 yil 6nce
Cook'un ritiiellerle Lono olarak karsilandigi Kealakekua'daki tapi-
nagin yiiksek rahibiyle 6nemli bir gériisme yapti. Rahip ona, mev-
cut dinin kokenini atfettigi Paao’'nun hikayesini anlatti: “Taitah'tan
[Kahiki] gelen ve karaya ¢ikmasina izin verilen bir adamin ziyare-
tiyle dinleri tamamen degismis. Bu adamin gelisi morai'nin ['tapi-
nak'] ve halihazirdaki tapinma bigiminin olusmasiyla sonuglanmus.
Rahip bu dinin kékenine iliskin bagka bir agiklama yapamadi.” Ar-
dindan, sanki aralarinda mantiksal bir kosutluk varmis gibi, rahip
Kaptan Cook’un statiisiinii anlatmaya geg¢ti: "Bize tanrilarinin ¢ok
sayida ve iyi olduklarini soyledi. Kral'a [Kamehameha) her zaman
eslik etmis olan bir tanriy1 daha iistiin gorerek digerlerinden ayir-
di. Bu tanrinin, Kaptan Cook'a verilen isimle ayni ismi tasidigini
soyledi.” Goriismenin baslarinda rahip Cook’'un 6limiinii analiz
etmis ve 6limiini, tarihsel agidan asilsiz olsa da mantiken ayni
teoriye dayanan bir sebebe baglamisti. Buna gére Cook, tapina-
gin gitlerini ve simgelerini yakacak olarak kullanmak izere aldig
icin 6lmiistii. Oysa bu isi bizzat organize edip ona nezaret eden
Bay King'e gore, bu ahsap nesneler gotiiriilirken ne rahiplerde
ne de halkta en ufak bir kizginlik belirtisi olmamisti (Beaglehole
1967:516; Cook ve King 1784 cilt 3: 25-26). Ancak s6z konusu yo-
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rum 1 Subat 1779 tarihi i¢in dogru olmasa da, 1793 itibariyle dogru
olacakti. Cook-Lono tabuyu ihlal etmisti. Olayin yeniden analiz
edilmesi, Hawaililerin Cook’a yaptiklarini mesrulastirma hedefin-
den ibaret degildi. Cook'un o siradaki konumunu, egemen Hawai
sefinin kutsal koruyucusu —"en 6nemlisi” demisti rahip— olarak
anlamlandiriyordu. Cook'un kurban edilmesi dolayimiyla Hawaili
en biiyiik sefin mana’si Britanyali olmustu. Her ne kadar Hawai
ekonomisindeki hakimiyetlerini yitirseler de, Britanyalilarin son-
raki yillarda Hawai siyasetindeki rolleri de buna dayaniyordu.

1800-1810°lara geldigimizde Amerikalilar Hawai'nin dis ticaretine
hakim olmuslardi (Bradley 1968; Howay 1930-34; Morgan 1948).
Fakat Kamehameha'nin bu ticareti pratik bir faydaya doniisti-
rirken bagvurdugu ara¢ —gergekte diizenleme— Britanya giiciiy-
le arasindaki ozel iliskiydi. Cook'un katlinin ve dolayisiyla onun
mana’sinin mirasgisi olarak Kamehameha, Britanyali ve diger ya-
banci ziyaretgilere doniik agik bir dostluk, biiyiik bir comertlik ve
diriist bir miibadele politikasi benimsedi. 1791'den sonra Avrupa
gemileri bagka Hawai Adalari'nda karsilastiklari giigliiklerin higbi-
rini Kamehameha'nin bélgelerinde yasamiyorlardi. Ne de olsa di-
ger sefler (veya selefleri) Biyiik Denizci'yi 6ldiirme sansina sahip
olmamisti. Oysa Kamehameha'nin, Kaptan Cook'un ruhu vasita-
styla aktarilan Avrupali mana’yla 6zel iliskisi, bahtini ziyadesiyle
acik kilmisti: Adalar’i ele gegirmek igin silahlar, gemiler ve yerle-
sik danismanlar kazandiran bir talih kusuydu bu.

Britanyali bazi kirk tiiccarlarinin Hawai'ye geldigi ve yabanci-
larin temasinin tekrar basladigi 1780'lerin sonundan itibaren
Kamehameha'nin Avrupalilara donik politikasi gayet net oldu
(bkz. Meares 1790). Vancouver'in 1793 ve 1794'te Hawai'de kal-
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dig1 sirada bu politika biisbiitiin belirginlesti. Vancouver sefer
ekibinden Bay Bell'e gore, "Kamehameha biiyik bir kararhlikla,
Karakakoo'ya [Kealakekua] gelen en gii¢siiz geminin bile asla sal-
diriya ugramayacagini veya rahatsiz edilmeyecegini, aksine sefer
ekibinin Hawaililer arasinda rahat¢a kalabilmesi igin bizzat ken-
disinin elinden geleni yapacagini beyan ediyor. Kaptan Cook'un
oliminden ¢ok biiyiik Gzinti duyuyor ve onun hatirasina kar-
s1 ¢ok derin bir hiirmet besledigi goriliyor” (1929-1930 1(6): 84).
Kamehameha'nin o siralar Ada'da kalan Ingiliz John Young ve
Isaac Davis'ten bu konuda tavsiyeler aldigi dogrudur. Fakat bu
zaten Avrupalilara doniik politikasinin disavurumuydu. Zira Ka-
mehameha adi gegen iki kisiyi, ticaret gemisi Fair American’i ele
gegiren tabi seflerin elinden kurtarmis ve mallar yiklenirken ge-
miye saldirdiklari igin onlari fena halde azarlamisti9.

Yabanci tiiccarlarin ve askeri gemilerin Kamehameha tarafindan
boyle comertge karsilanmasi, Cook'un 6limiiyle bir pratikler bii-
tinine doniisen Makahiki teorisiydi. Makahiki halihazirda fetihgi
sef tarafindan bilyiime ve ¢ogalma gibi insaniistii gii¢lerin periyo-
dik olarak ele gegirilmesini dramatize eder. Bu gii¢ler, Maoloha
yiyecek aginda oldugu gibi, uzaklardaki goksel mekana (Kahiki)
baghdir. Su halde 19. yizyil baslarindaki Makahiki efsanelerinin
—ki sonralari Kaptan Cook'u geleneksel koda uyarlayacak sekilde
gelistirilmisti— bin yillik bir gemi yikii kiltiinden unsurlar igerme-
si ilgingtir. 1825'te Cook'un Hawalililer tarafindan Lono'yla 6zdes-
lestirildigini duyan Byron bu konuda sunlari soyler:

Lono’nun doniisinin kendilerine dogrudan ve 6nemli faydalar
saglayacagina yirekten inandiklari igin, [Cook geldiginde] heye-
canla bereket ¢aginin geldigi fikrini benimsediler. Geleneksel
inanca gore kaybettikleri butin bilgilere tekrar sahip olacaklari-
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ni ve yizen adalarin [Cook'un gemileril sakinlerinin onlara yeni
zanaatlar ve hayatlarini kolaylastirici seyler 68retecegini diistin-
diiler. (Byron 1826: 27)

Hawaililerle Britanyahlarin ilk temasindaki gemi yiki kilti —"vii-
cutlari hazineyle dolup tasiyor"— Cook’un 6limii nedeniyle farkli-
lagmus bir tarzda olsa da devam eder. Hawai Adasi ve Krali bundan
biiyiik fayda saglar. Gemi yiikii kiiltiiniin bu sekilde siiregitmesi,
praksisin fiili orgitlenmesini sekillendirir; praksisin orgitleni-
sinden de Ada‘daki yonetim bigiminin tarihsel 6rgiitlenmesi geli-
sir. Zira Kamehameha orneginde, kozmoloji ile ticaret arasindaki
stireklilik sadece mantiksal veya metaforik bir temel kazanmis ol-
maz, Kaptan Cook'un éldiiriilmesiyle metonimik” olarak da gerek-
¢elendirilebilir hale gelir. Adalarin rakip sefleri arasinda Cook'un
oldirilmesinden en ¢ok korkmasi gereken Kamehameha'diydi.
Nitekim tarihsel aktarimlar bu korkularini ortaya koyar. Fakat
Cook'un 6limini nesnelestirme hakki sadece ona ait oldugun-
dan, bu olaydan en biiyiik kazanci saglayan da Kamehameha oldu.
Kamehameha'nin, 6nce mitte, ritiilelde ve miibadelede nesneles-
tirilen "Ingiliz baglantisi”, bizzat bu baglantinin kolaylastirdig: fe-
tihten sonra da varhigini sirdiirdii ve egemenliginin asli kavram-
larindan birine doniistii.

1795'e gelindiginde fetih biiyik 6l¢iide tamamlanmis, Kamehame-
ha, Maui'yi, Molokai ve Oahu'yu ele ge¢irmisti. Buna karsin, bir yil
once Vancouver'in tesvikiyle Hawai Adasi'ni "sevgili kardesi” Kral
George'a —zira Kral'i boyle goriiyordu— birakacak kadar ileri gitti
(Bell 1929-1930 11 (2): 19; Franchere 1969: 63; R0ss 1849: 35). 1794'te

Benzetme ilgisi bulunmaksizin, neden-sonug gibi tirld iligkilerle bir s6zcugun
bagka bir sézciik yerinde kullanilmasi sanat;, mecaz- miirsel. Ornegin, "tacin
gucu zayifladi” derken, "kral"in yerine "tac”in kullanilmasi gibi. —.n.
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Ada'nin Kral George’a birakilmasi, Vancouver'in hiikiimeti tara-
findan reddedildi. Yine de Kamehameha ve halefi Liholiho 20. yiiz-
yilla kadar kendilerini Britanyali Majesteleri'nin uyruklar olarak
gormeyi surdiirdi; en azindan onun korumasi altinda olduklarin
disiiniyorlardi. 1794 te Ada’'nin Britanya Kralligi'na devrinden
once dahi Kamehameha'nin evinde ve kanosunda Britanya bay-
rag! dalgalaniyordu. 1807'de, 1809'da, hatta daha sonra da ayri
durum devam etti (Iselin t. y.: 75; Campbell 1819: 129; Tyreman
ve Benett 1831: 436). 1822'de Liholiho hala "yonetimi altindaki top-
raklarin agik¢a Ingiltere Krali'na ait oldugunu séylilyordu” (Tyre-
man ve Benett 1831: 472). Mathison'a "adalarinin Biiyiik Britanya
Kralr'na ait oldugunu” séylemisti (1825: 366). Iki sene sonra Liholi-
ho, kendisine yonelik ekonomik ve siyasi saldirilarda bulunan, da-
hasi Amerikali misyonerlerle is iliskileri kurmaya baslayan sefle-
rine (bkz. Bradley 1968; Kuykendall 1968) karsi koruma saglamasi
i¢in babasinin ‘kardesi’ Kral George'tan (artik IV. George olmustu)
yardim istemeye gittigi Londra’da kizamiktan 6ldi. 1827'de, ¢ige-
¢i burnunda Hawai devleti, ilk resmi yasalarini ¢ikardiginda, bazi
sefler, tahta bagl olanlarin baskisiyla, yasalarin yirdrliige gire-
bilmesi igin Britanya Hiikiimdari tarafindan onaylanmasi gerek-
tigine karar verdiler (Kuykendall 1968: 125; bkz. Bryon 1826: 133).
Nitekim, Hawai bayraginin sol ist kosesinde hala Birlesik Krallik
bayragi yer aliyor.

SEFLER VE AVRUPALILAR YA DA YEMEK PiSIRMENIN DAHA
iLERI TARIHI

Kamehameha'nin Hawai ilahiyati ve siyasetinde bir devrim ger-
ceklestirdigi soylenebilir. Fakat bu, Hawai'de bir ilk degildi. Rahip,
Puget'ye Paao’'nun hikayesini anlatmisti. Ama bu da Paao’'nun,
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yani dinsel kaynakl bir siyasi gasp teorisinin Hawai tarihinde son
kez sahneye ¢ikisi degildi. Amerikali misyonerlerin 1820'de Ada'ya
gelislerinden hemen sonraki yillarda karsilagtig1 zorluklarin sebe-
bi, en azindan kismen, mitolojik selefleri olabilir. Amerikal kahu-
na "rahiplerin” yeni bir diizenin habercileri oldugu, hem krali hem
de krallig: alasag etmek lzere gonderildikleri, bu mitolojik arka
plana bakildiginda agik¢a ortaya gikiyordu. Ozellikle Ingiliz dost-
larindan aldigi tavsiyeye itimat eden Kral Liholiho, baslangi¢ta
Amerikali misyonerlerin topraklarina girmesine ancak kerhen ve
gegici olarak izin verdi. Kisa siirede misyonerler, Kral'in kendile-
rini Adalar’i ele gegirmek lizere hazirlanan bir Amerikan planinin
onciileri gibi gérdigiinii ve korkuya kapildigini fark ettiler. Ameri-
kan Yerlilerinin akibeti ve Tahitililerin Hiristiyan misyonerler ta-
rafindan egemenlik altina alindig1 séylentileriyle kosutluklar ku-
ruluyordu (A. B. C. F. M. Missionaries 1821: 114 ve izleyen sayfalar,
Tyreman ve Bennett 1831: 472; Hunnewell'den Elis'e, 20 Ocak 183;
Hunnewell 1864; Bradley 1968: 126). 1820'lerde tiiccarlar ve mis-
yonerlerin giinlikleri, Amerikalilarin Hawai yénetimine komplo
kurdugu soylentileriyle doluydu. Asagida bir 6rnegini gorebiliriz:

Yerliler, Mowee'deki [Mauil misyon evlerinin yakildigini ve
Misyon'un kovuldugunu anlatiyor. Pitt [Kalaimoku, "Bagbakan’]
Owhyhee'ye [Hawail gitmis ve misyonerleri Ada’dan kovmus,
¢unki misyonerler geng prense [Kauikeaouli, sonra Kamehame-
ha 1l oldu] ve prensese [Nahienaenal yemesi igin diski vermisler.
Anlasilan prens ve prenses misyon evindeymis ve kendilerine
ekmek ve tereyagl ikram edilmis. Prensin yanindaki yerliler
tereyagimi bilmedikleri igin olay1 boyle anlatmiglar. (Reynolds

Gunlik: 25 Nisan 1824)
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"Billy Pitt"in" zikredilmesi, siyasi ve kozmik diizenle ilgili aym
Hawai teorisinin ve bu teorinin tarihsel kosullari yerlesik iliski-
ler iginde kapsama kapasitesinin bir gostergesidir; paradoksal
niteligi ise sadece gériiniirdedir. Billy Pitt (Kalaimoku), 19. yiiz-
yilin basinda kardes sinifina sokulan kardesleri "Cox” (Kahekili
Keeaumoku)™ ve "John Adams"in (Kuakini) yardimiyla, Kamehame-
ha ve Liholiho’'nun iktidari altinda Adalar’i yoneten bir Hawailiydi.
Bu 6rnekler, kendilerini 6nde gelen birer Avrupali gibi géren sef-
lerle ilgili istisnai bir durum teskil etmiyordu. Soylu ve pek soylu
olmayan ¢ok sayida Hawaili kendi istekleriyle bu tiir isimler segti
ve Billy Pitt gibi bu isimlerle bilinmek istedi. 1793'e kadar, baslica
u¢ yonetici sef, ogullari ve varislerine ¢oktan "Kral George” ismi-
ni vermisti (Bell 1929-1930, 1(5): 64). Amerikal tiiccar Ross Cox,
1812'de Honolulu'da bir senlikte diizenlenen kosu yarisini séyle
betimler:

Yaris sirasinda Billy Pitt, George Washington ve Billy Cobbet'in
gayet samimi sekilde birlikte yiriiduguni ve agik¢a 6zel bir soh-
bete daldiklarini gézlemledim. Bu sirada bagka bir grubun orta-
sinda, Charley Fox, Thomas Jefferson, James Madison, Bonne-
part ve Tom Paine’in son derece dostane bir tavirla bir arada

durduklarini gormek miumkindi. (Cox 1832: 44)

Seflerin kendi kiiltirel felaketlerine bu denli pervasizca kosma-
sinin, baska bir kiltiiri bu sekilde "kabullenmesi"nin, Hawai'ye
ozgii temel ilkeleri yansittigs; bu ilkeler nedeniyle de s6z konusu

"Basbakan” Kalaimoku, "Billy Pitt" ismini, ¢agdasi Britanya Basbakani (gen¢)
William Pitt'e atfen almigti. —.n.

° Kahekili Keeaumoku, "George Cox" ismini aldi. "Cox" kendisiyle dostluk ku-
ran ilk Britanyal kaptanin (Harold Cox ) soyadiyds; "George™ ismini ise Bri-
tanya Krali [V. George'a atfen benimsemisti. —¢.n.
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isimlerin rastgele degil 6zellikle se¢ilmis oldugu gosterilebilir. Zira
Hawaili soylular kendilerini Avrupal sefler olarak dustinirken, si-
radan halkla aralarindaki geleneksel bir ayrimi yeniden iiretiyor-
lardi. Tanrisal fetihgiler olarak seflerin, denizasiri ruhani bir ev-
renden (Kahiki) efsanevi sekilde ayrismasina dair bagka kanitlar
da gormastiik. Ustelik seflerin atalari baslangigtaki tanrilarin yeri-
ne ge¢mis ve onlarin 6nemli kiiltiirel hiinerlerini kendilerine mal
etmisti. (Aralarindaki en hilebazi) Maui'nin tanrilardan atesi ¢al-
masi gibi, bunu genellikle hileyle yapmislardi. Bu mitler, Cook'un
gunliiklerinde belirtilen, seflerin hirsizlik egilimlerini agiklamaya
yardimci olur. $u halde, Kahiki'den gelen yeni bir tanrisal giciin
ulkeyi kasip kavurmak izere oldugu bu tarihsel donemde, seflik
statiisiiniin sirekliligi, mitin bir pratik olarak kullaniimasina bag-
hydi. Bu da, gerekirse zorla veya hileyle, Avrupal seylere sahip
olmak gerektigi anlamina geliyordu. Sefler, Avrupa uygarliginin
simgelerine derhal ilgi gosterdi ve hi¢ zorluk ¢ekmeden, hizla
bunlari benimsedi. Gelenek onlara, boyle davranmadiklarinda tek
seceneklerinin yok edilmek oldugunu séyliyordu.

Seflerin Avrupali yasam tarzini kendilerine mal ettikleri siireg, be-
lirli bir kiiltiirlerarasi yapi oyununa isik tutar. Hawaililerin simge-
sel dlguti —Avrupalilarin genel olarak Hawaililerle iligkisi neyse,
seflerin de kendi halkiyla iligkisi odur— Avrupa kiiltirinde buna
karsilik gelen ayrimlarla iliskiye gegti ve bu ayrimlari tarihsel ola-
rak belirgin hale getirdi. Ozgiil Avrupa adetleri, nesneler ve dav-
ranis tarzlari, tarihsel ilgi ve eylemin baglica alanlarina déniistii.
Avrupalilarla Hawaililer arasindaki farkhhklarin degeri tzerine
temel bir kiltiirlerarasi anlasmaya varildi. Zira yabancilar agisin-
dan bu farkhliklarin “uygarlik” ile "barbarhk” arasindaki karsithik
anlamina gelmesi gibi, sefler ile halk arasindaki Hawai'ye 6zgii
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benzer ayrim da, kiiltiir ile doga arasindaki farki temsil ediyordu.
Tipki Britanyalilarin kendilerini Hawaililerden ayristirmasi gibi,
sefler de siradan Hawaililerden (maka‘ainana) yiiksek bir kaltir
seviyesiyle ayrisiyordu. Benzer sekilde ruhani evrenden go¢ etmis
olan Hawai sefleri de ilk tabulari yerlestirmis, yani kiiltirel bir
diizen teskil eden ayrimlar tesis etmisti. Hawaililer ile yabanci-
larin tesadiifen kesfettigi bir baska sey de, dogadan kiiltiire veya
barbarliktan uygarliga gegisin kesin pratik gostergeleri tzerinde
anlasiyor olmalariydi.

Her iki taraf igin de ne giyildig¢i veya giyinilmedigi, ne yendigi
ve nasil yendigi, nasil bir evde oturuldugu 6nem tasiyordu. Kiil-
tirin gunluk isaretleri, ev hayatinda bagh kalinan belirli gorgi
kurallarindan olusuyordu. Antropolojide kiiltiir/doga ayriminin
somutlastig1 klasik sahalar —ornegin giyinme, barinma, yemek
pisirme— iste bu yiizden yabanci bir kiltiiriin etkisine girmenin
lakiiltiirasyon] can alici alanlarina donismistir. Vancouver'in
1793'teki ziyareti sirasinda, Kamehameha, hizmet¢ilerinden bi-
rini Britanyalilarin yemek yapma tekniklerini 6grenmesi igin
Discovery'nin mutfaginda as¢1 yamagi olarak gorevlendirmisti.
Gemiler, Hawai'den ayrilirken de, Vancouver'dan bir yatagin yani
sira birkag tabak, bigak, ¢atal ve mutfak gereci istemisti. Chatham
gemisine ¢ikip Puget'den de benzer esyalar istemis, diger batiin
hediyeleri reddetmisti. Bay Manby olanlar séyle anlatir:

Hikimdar, bir sofrada lazim olan seylere, idare edecek kadar is
bilen bir as¢lya ve yemek yapmak igin gereken her tirli araca
sahip olunca gururla ve memnuniyetle bobiirlenerek artik Kral

George gibi yasayacagini séyledi. (Manby 1929 I(3): 46)

Adalar'in biiyiik sefleri, ilk gelen Avrupal ziyaretgilere bikip usan-
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madan Kral George'un kendileri kadar iyi yasayip yasamadigini
(veya tersini) sorarlardi. Avrupa kiyafetlerini begendiklerini gos-
termek de onlar igin bir incelik gostergesiydi (bkz. Sahlins 1977).
19. ylzyil tiiccarlari, misyonerleri ve seyyahlari Hawaililerin mo-
dayla ne kadar ilgilendiklerine sik sik dikkat ¢eker. Hawai diize-
ninde sefler ile halk arasinda var olan 6nemli bir karsitlik baska
bir diizleme aktarilmis ve s6z konusu karsithgin kosullar degis-
misti: Karsi karsiya gelme kiiltiriinde Avrupalilara benzer bir "sik-
lik” bigiminde kendini gosteriyordu bu karsitlik.

Hawai sefleri, siradan halkla mesafelerini gostermek igin Avrupa-
lilara 6zgii "sade” ve "suslii” giyim arasindaki ayrimlari benimsedi-
ler. Bu egilim 6zellikle Kamehameha'nin 1819'da 6Imesinin ardin-
dan o6ne ¢ikti ve 19. ylzyil baslarinda devletin ¢ekirdeginde yer
alan baslica sefler arasindaki ¢atismada bir taktik olarak kullanil-
di. Ev esyalari bigcimindeki Avrupali mana, simdi soylular arasi re-
kabetin baslica araci olan askeri malzemenin yerini almigti. Statd,
Cin'in en parlak ipekleri ve New England'in en giizel dokumala-
riyla belli ediliyordu. Bu donemde sefler siyasi sermayelerinden
yemeyi de g6ze alamadilar. Zira gittikce genisleyen gardroplarini
kugiltmek bir zayiflik isareti sayilirdi. Gerekiyorsa, zaten sahip
olduklar agiri miktardaki nesnelerin aynilarini almak i¢in daha da
fazla borglanirlardi (Hammatt Giinliik: 18 Agustos 1823)'°. 1820'ler-
de moda giysilerin satin alinmasi agiri israf derecesine ulasti. San-
dalagaci ticaretinin gelirleri, sefin giysi depolarinda ¢iiriiyor ve
nihayetinde okyanusa atiliyordu.

Yine de, Hawai'ye 6zgi bildik bir seyle karsilasiyoruz burada da,
uzun vadeli bir yapiyla: mana. Belki de mana en temelde, Ha-
waililerin goriinmez olani goérunir kilma, seylerin gorilmesini
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saglama diye betimledigi yaratici gigtiir. Seyleri bilinir kilmak
veya onlara bigim kazandirmakla ayni seydir bu. Iste bu nedenle
seflerin mana'si, goz alici goruniislerinde tezahiir eder. Bu, seflik
statiisiinii gosteren, gosterisli bir fizide sahip olmak kadar 6nemli
olan "guzellik"tir. Biiyiik seflerin 1518in ve giinesin délleyici giiciy-
le baglantisi da buna paralel bir sonugtur (bkz. Kila'nin hikayesi,
Fornander 1916-1919 cilt 4: 168). Gordigiimiiz gibi, Hawai sefleri
Wakea'nin soyundan gelir ve Wakea, tam 6gle vaktindeki giinesin
(awakea) kisilesmesidir. En kutsal seflerin 6niinde secde etme ta-
busu iste bundan kaynaklanir: Tipki giines gibi, kutsal seflere de
zarar gormeden goziinii dikerek bakilamaz. Bu ger¢evede siradan
Hawaililer makawela, yani "kavruk gozliler” olarak adlandirilirds;
tipki sefin tabusunu ihlal edenlerin gozlerinin kurban etme téren-
lerinde Kahoali'i —egemen sefin térensel ¢ifti— tarafindan yutul-
masi gibi (bkz. Valeri t. y.). O halde, 1820'lerde Hawai pazarinin
biiyikligi olgisiinde, Avrupali liretim tarzi ve ticaretini orgiitle-
yen ilke Polinezya'ya 6zgii mana anlayisiydi.

Sistemin igerigi degismekte, fakat normlari degismemektedir.
Gelgelelim "ne kadar degisirse o kadar ayni kaliyor” ilkesi, ancak
bazi vecheler ve gorunislerle sinirh olarak dogrudur. Siniflarin ve
devletin olusumunda —ki bu kitapta anlatilan siire¢ tami tamina
budur— sadece geleneksel yapinin yeniden iretilmesini gérmek-
le yetinen bir tarih goriisii, antropolojik kavrayisin gicini keyfi
sekilde sinirlandirmis olur. Bazilarinin iddia ettigi gibi, kiiltirel
teorinin yapisal degisim karsisinda mahcup olmasi igin bir neden
yok. Keza, sadece tarih dalgasinin iizerindeki "tistyapi” kopugini
inceleyen bir ilgi alani olmaya da mahkim degil.
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DONUSUM
YAPI VE PRATIK

Avrupalilarla kralligin temasinin ilk yillarinda Hawai kaltiira yal-
nizca kendini yeniden iiretmekle kalmadi. Bu temas! kendi im-
gesinde yeniden iretme siirecinde Hawai kiiltiri kokli ve kesin
bir degisim de gegirdi. Yerlesik sistem pratikle diyalektik bir iliski
icine girdi. Yapisalci bir anlayisin giiglii iddiasi, bu diyalektigi gor-
mezden gelmekten miitesekkil degildir. Aksine sistem ile olayin
karsilikli etkilesiminin bizzat kendisi yapisal bir agiklamaya, yani
anlaml bir siireg olarak agiklanmaya elveriglidir.

Buradaki amacim, yapisal teorinin bu sekilde tarihsel olarak kul-
lanilabilecegini gdstermek. Pragmatik "konjonktiiriin yapilar1” ile
yerlesik kiiltirel diizen arasindaki belirli bir etkilesimi inceliyo-
rum. Bu etkilesim, tarihsel aktorlerin olusmus ¢ikarlari dolayimiy-
la gergeklesiyor. Tartismam, paradigmatik bir 6rnekle, yine Kap-
tan Cook ve Hawalililer arasindaki temasin ilk giinlerinde gecen
bir olayla basliyor.

KAUAI'DEKI OLAY: iSLEVSEL YENIDEN DEGERLENDIRME

Resolution ve Discovery gemileri, Sandwich Adalarr'na ilk kez 20
Ocak 1778'de Waimea Korfezi'nde, Kauai'de demir atti. Fakat 23
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Subat'ta Cook'un yonetimindeki Resolution, daha korunakh bir
yere gecmeye ¢alisirken demir attig) yerden uzaklasti ve deni-
ze siriklendi. Kaptan James Clerke'in yonetimindeki Discovery
Korfez'de yalniz kaldi. Ertesi sabah siradan Hawaililerin yer al-
dig1 ¢ok sayida kano geminin etrafini ¢evirdi. Hawaililer, Britan-
ya demiri alip karsiliginda tedarik maddeleri vererek mibadele
yapmaya bagladilar. Bu arada ansizin bir sefin biytik ¢ifte kanosu
gorindu ve sef, siradan Hawaililerin kanolarinin yolundan ¢ekil-
mesini emretti. Fakat sef kanosunu, "hi¢ nezaket gostermeden” ve
"6nemsemeden”, yeterince hizl hareket edemeyen kiigiik tekne-
lerin tzerine sirdi; onlara ¢arpmamak igin en ufak bir gayret gos-
termedi” (King Seyir Defteri : 29 Ocak 1778; Cook ve King 1784 cilt:
2: 245-246). Orada bulunan dort kanonun igindeki Hawaililer enka-
zin iginde yizmek zorunda kaldilar (Burney Giinliik: 24 Ocak 1778).

Soz konusu sef, Kaneoneo idi (Britanyalilar tarafindan "Kamaha-
no" olarak biliniyordu). Egemen sef Oahu'nun torunu olan Kane-
oneo 0 zaman veya kisa bir siire 6ncesinde, Kauai'nin 6nde gelen
kadin sefinin kocasi olmustu. Olayin gegtigi siralarda kadin sefin
kocalarindan bir bagkasiyla (Maui'nin en biiyiik sefinin iivey erkek
kardesiyle) Kauai'de ustinlilk saglamak igin rekabet halindeydi.
Fakat her seyden dnce Kaneoneo en yiiksek tabu statiisiindeki
kutsal bir sefti: Bir erkek kardes-kiz kardes birlesmesinden (pi‘o)
diinyaya gelmisti. Boyle birine "tanrisal, akua denirdi” (Malo 1951
54); onun igin "ates, sicaklik ve kizgin alevler” sifatlari kullanilir-
di (Kamakau 1964: 4). Disariya ¢iktiginda, gegene kadar insanlar
oniinde yere kapanmak zorundaydi (kapu moe); aym zamanda
kurban tasinda kurban edilen insanlarin da durus sekliydi bu. O
zamanlar Kaneoneo, Hawai'ye 6zgii bu en yiiksek itaat bigimine
layik goriilen az sayidaki seften biriydi (Kaptan Cook da onlar ara-
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sinda yer aliyordu). iste bu nedenle kanosunu, siradan Hawailile-
rin kanolarinin istiine siirmisti. Kaneoneo gereksiz bir zorbalik
yapmis gibi goriinebilir, ama insanlar da emre uyup kanolarini
¢ekmekte hizli davranmamislardi. Zira Hawaililere 6zgu bir agma-
za girmislerdi: Kutsal sefin gegisi i¢in kanolarinda secde etmisken,
sefin kanosunun oninden ¢ekilemiyorlardi.

Yine geleneksel denebilecek sebeplerden dolayr Kaneoneo'nun
Kaptan Clerke'le iliskisi de en az bunun kadar ¢eliskiliydi. Clerke,
demir ve diger olaganiistii esyalarla Kahiki'den Adalar a inen tan-
risal bir varliksa, Hawaili sef agisindan hem arzulanan mana’'nin
kaynagi hem de potansiyel bir rakip ve tehlikeydi. Kaneoneo'nun
refakatgilerinin Discovery'deki her hareketi bu ikircikli tutumun
kanitiydi. Clerke'in davranisi da onlarin bu tereddiit ve kaygilarini
gidermedi, ¢iinkii Clerke ayni anda hem sefin tabularini ihlal etmis
hem de ona bazi degerli seyler sunmustu.

Kaneoneo'ya, ondan daha diisiik statiideki sefler ve adamlar eslik
ediyordu; fakat bu kisiler sadece belden asagisini kismen orten
bir giysi giyerken, Kaneoneo omuzlarina asil tiiylii bir pelerinle
digerlerinden ayriliyordu. Clerke hayati boyunca “insanlarin bu
kadar algaltici sekilde saygi gosterisinde bulunduklar birini gér-
medigini” yazacakti. "Gemideki Hintlilerin [Hawaililer] ¢ogu sefin
geldigini goriince denize atladi ve alelacele kanolarina bindi; geri
kalanlar ise, sef gemiye biner binmez 6niinde yere kapaklandi”
(Clerke Seyir Defteri: 24 Ocak 1778). Aslinda Kaneoneo gemiye
tam olarak hi¢ ¢ikmadi. Refakatgileri tarafindan geminin yaninda
yukariya kaldirildi; ardindan maiyetindekiler hemen kol kola gir-
di ve gemi merdiveni etrafinda koruyucu bir daire olusturdular.
Clerke disinda kimsenin sefe yaklasmasina izin vermediler. Hig-
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bir sekilde sefin asagiya inmesine veya hatta bulundugu yerden
kimildamasina miisaade edecek gibi gériinmiiyorlardi. Zaten kisa
siire sonra sef adamlari tarafindan kanosuna tasindi.

Clerke, Britanyalilara 6zgii dostga bir hareketle karsilik verdi; bu
hareketiyle, kutsal bir sefin bedenine iliskin en kati Hawai tabu-
sunu ihlal etmis oldu. Fakat Clerke boyle merasimlerden hosla-
nan biri degildi. Cook'tan farkh olarak, Hawaililerin durmadan
kendisine sergilemek istedigi asagilayici saygl gosterilerine ta-
hammiil edemiyordu. "Giliing korkulari yuzinden onlarla alay
etmeyi ¢ok istedim; soyleyebilecegim her seyi soyledim ve sonra
sefin elini tutup omzuna hafif¢e vurdum. Bunun izerine adamlar
[Kaneoneo'nun refakatgileril kibarca elimi ¢ekti ve sefe dokunma-
mamu rica ettiler. Sefin yaninda en az 20 6nemli kisi vardi; sanki
bir tuzlu su damlasi degse sefi mahvedecekmis gibi onu kanosun-
dan ¢ikarip koyarken son derece dikkatli davraniyorlardi,” diye
yazacakti. Kaneoneo, Clerke’'e giizelce oyulmus bir kava ¢anagi ve
biyiik bir domuz hediye ederken, karsiliginda biiyiik bir kesme
cam kase, bir par¢a kirmizi kumas ve "hepsinden daha ¢ok begen-
digi" cok uzun giviler aldi (Clerke Seyir Defteri. 24 Ocak 1778).

Bu anekdotla sunu anlatmak istiyorum: Pratik eylemde olusan
iliskiler, her ne kadar aktérlerin kendine 6zgii geleneksel anlayis-
lariyla giidilenmis olsa da, aslinda bu anlayislarin degerini islev-
sel agidan yeniden belirleyebilir. Pratikte karsilasilan durumlarin,
kosullari yorumlamamizi ve izerinde etkide bulunmamizi sagla-
yan kiltiirel kategorilere kalip gibi uymasini higbir sey garanti
etmez. Pratigin, ona taraf olan kisi ve nesneleri anlaml sekilde
tanimlayan kendine has dinamikleri vardir: Buna, "konjonktiiriin
yapisi” diyoruz. Bu baglamsal degerler, eger kiiltiirel olarak 6nce-
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den varsayilan tanimlardan farkliysa, geleneksel degerleri etkile-
me kapasitesine sahiptir. Pratik, eyleyen 6zneler arasinda, hem
birbirleriyle hem de nesnelerle ilgili olarak daha énce gérilmemis
iliskilere yol agar; boylelikle pratik, kategorilerin daha 6nce g6-
rilmedik sekilde nesnellestiriimesine neden olur.

ingilizler ve Hawaililer tarafindan yapilan her sey, toplumsal sah-
siyetlerine, ¢ikarlarina ve niyetlerine iliskin kendi belirlenimleri-
ne uygun olarak, nasil gerekiyorsa oyle yapilmisti. Buna karsin,
kiiltdri bu sekilde pratige gegirmenin sonucunda, aktorlere ve ey-
lemlere, geleneksel olarak tasarlanmamis bir anlam verilmis oldu.
Britanyahlara 6zgii bir davranisin Hawaililer igin hangi (amaglan-
mamis) anlama geldigi (veya tersi) g6z oniine alinirsa, bu islevsel
etki asikar hale gelir. Bunun daha kokli sonuglari ise, bizzat Hawai
diizeninde, 6zellikle sefler ile halktan insanlar arasindaki iligkiler-
de kendini gosterdi. Britanyalilarin gelisi, bu iki kesim arasinda
ahsiimadik bir siddete neden oldu. Dolayisiyla sefler ve siradan
Hawaililer kendi 6ztanimlarina goére hareket edip onlari karakte-
rize eden iliskileri yeniden iiretseler de, aynm zamanda bu iliskileri
tehlikeye atiyorlard.

Seflerin ve halkin Britanyalilarin varhgina verdigi tepkilerdeki
farklilik, yerlesik yapiya bakarak anlasilabilir. Halk hi¢ tereddiit-
siiz gemilere akin edip Britanyalilarla ticarete basladiysa, bu dav-
ramis Hawai'ye 6zgi "bir tanri arayisi” mefhumuyla (‘imi haku)
tutarhdir. Siradan Hawaili kadinlarin Avrupali denizcilerle cinsel
iliskiye girmeye can atmasinin —hatta bunu israrla istemesinin—
ardindaki 6nemli bir motivasyonun da bu mefhum oldugunu gére-
cegiz. Bu durum, 6zerk soya mensup olmaya degil —zira Hawai'de
boyle bir soy mevcut degildir— sefler ve tanrilar gibi daha biiyiik
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gliglerin yiice goniilli tutumlarina dayanan toprak sahipligi ve ki-
sisel giivenlik sisteminden kaynaklaniyor. Diger yandan, seflerin,
Kahiki'den gelen kutsal ziyaretgilerine karsi takindiklari ikircikli
tutum da gelenege bakilarak anlasilabilir. Sefler Avrupalilarin ge-
milerini hep gelislerinden ancak birkag giin sonra ziyaret ettiler ve
onlara hem asalet ve kudretlerini gostererek hem de ihtiyath bir
tutum takinarak yaklastilar. Ayni ikircim, bildigimiz gibi, Cook'un
olumiinde de rol oynadi. Fakat sefler tereddiitli davranmis olsa
da, halk karsisindaki statileri yabancilara ve onlarin tanrisal ha-
zinelerine erismede ayricalikli bir yere sahip olmalarini gerektiri-
yordu. Karada dolasan kopekbaliklariyla ugrasmanin riskleri ne
olursa olsun, yabancilarla temas ve miibadeledeki aracilik isinde
oncelikli bir konuma yerlesmeleri gerekiyordu. Dolayisiyla her iki
taraf, sefler ve siradan Hawaililer, kendi toplumsal konumlarina
uygun ¢ikarlar temelinde ve aralarindaki kategorik farkhliklar
muhafaza edecek sekilde hareket etmisti.

Yine de bunun sonucunda, derecesi ve bi¢imi bakimindan, normal
kosullarda sefler ile halk arasindaki iliskilerde rastlanmayan bir
karsitlik ortaya ¢ikti. Mitsel diizeyde olmasa da fiiliyatta Kahiki'den
insandstii varliklarin gelmesi siradan bir olay degildi. Aslinda, ola-
gan durumda, tabu statisiindeki bir sefin kanosunu halktan insan-
larin kanolarinin ilizerine sirmesini gerektirecek bir kosul olus-
mazdi; ¢iinkii kural geregi, bir grup kano denize agildiginda, hig¢bir
kano sefin kanosunun 6niinden gidemezdi. Hatta (Kaneoneo'ya
has kapu moe [secde tabusul gibi) en yiiksek tabu statusiindeki sef-
ler normalde sadece geceleri disari ¢ikiyorlardi; sdylendigine gore
bunun sebebi, halka genel bir rahatsizlik ve zarar vermekten ka-
¢inmakti (bkz. Malo 1951: 54). Simdi tartistigimiz ornekte bile sorun
yasanmasindan kaginmak igin ¢aba gosterildigine dair kanitlar var.
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Discovery'nin siivarisi Thomas Edgar'in seyir defterinde, 24 Ocak
sabahi ilk 6nce gemiye higbir kanonun yanasmadigi ve bu durumun
Britanyalilari da sasirttig1 yaziyor; gemideki Hawaililer, Krallarinin
gelmekte oldugunu soylemisler. Daha sonraki seyahatlerde de
bu tirden olaylarin sik sik anlatildigini goriyoruz: Sefin gemilere
ayricalikh sekilde yaklasmasini saglamak igin, bir tabu yirirlige
konuyor ve deniz kanolardan temizleniyor. Sonraki seyahatlerde
de kayda gegirilen bir durumun ilk 6rnegi burada karsimiza ¢iki-
yor olabilir: Ciiretkar Hawaililer tabuyu ihlal ediyor. Her durumda,
denizi kanolardan temizleme ¢abasi sonugsuz kalir; sefler ve halk,
insanlari hareketsiz kilan yere kapanmanin inceliklerine kadar,
kendileri igin dogru oldugunu dusiindiikleri hareket ve davranig
tarzini izleyerek ¢atismaya girerler.

Bu olayi bir paradigma olarak kabul ediyorum —sadece sefler ile
halk arasinda ortaya ¢ikan iliskilerin degil; kozmolojik degerleriy-
le birlikte, Hawai'ye 6zgii bitiin bir toplumsal ayrimlar semasina
yapilan tarihsel vurgunun paradigmasi. Kategoriler, Avrupalilarin
varhigina yonelik farkhlasan iligkileri tarafindan yeniden tanim-
landi. Kadinlar karsisinda erkekler, sefler karsisinda rahipler,
‘biyik sefler’ (ali'i nui) karsisinda diisik statideki sefler (kau-
kau ali'i); ya da baska diizlemlerde, riizgar alan Hawai ve Maui
adalari karsisinda Oahu Adasi, korunaksiz sahiller karsisinda
korunakh limanlar, taro yetistirmeye elverisli vadiler karsisinda
tath patates yetistirilen vadiler, (Avrupahlarin yedigi) domuzlar
karsisinda (Avrupahlarin yemedigi) kopekler: Biitiin bu katego-
rik ayrimlarin, pragmatik bir yeniden degerlendirme karsisinda
dayaniksiz oldugu ortaya ¢ikti. Erkekler, kadinlar veya siradan
Hawalililerin yabancilara gosterdigi farkh tepkilerin gerekgesinin
tumiyle Hawai'ye 6zgii olmasinin bir 6nemi yoktu. Deneyimde bir
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araya getirilen igerik, sozii edilen kesimler arasindaki iliskinin bir
daha asla ayni olmayacag anlamina geliyordu. Gemiden kiyiya,
ozellikle ticaretten hane igi tiiketime —kisacasi pratikten yapi-
ya—geri dondiigimiizde, ortaya ¢ikan etkiler sistemsel hale gelir.
Verili kategoriler arasindaki iliskilerin degismesi, bunlarin baska
kategorilerle olasi iligkilerini de etkiler. lliskiler arasindaki bir dizi
iliski olarak yapi1, doniisiim gegirir.

Bu karmasik donisim siire¢lerinden bir tanesini ayrintih bigimde
inceliyorum. Bu donusiim, sefler ve rahiplerden olusan yonetici ta-
bakaya karsi siradan erkek ve kadinlar arasinda belirli bir dayanis-
manin ortaya ¢ikmasiyla ilgili. Burada s6z konusu olan, Hawai tari-
hinde daha 6nce 6rnegine rastlamadigimiz bir simif olusumu siireci.
Keza bu geleneksel ayrimlari tanimlamis olan tabularin da aginmasi
s6z konusudur. Sistemin meshur sonucuna dogru ritiiel bir ¢oziil-
meye ugramasini, daha ilk Hiristiyan misyoner Adalar'a ayak bas-
madan, seflerin destegiyle 1819'da tabu sisteminin lagvedilmesini
kisaca inceleyebiliriz. Bu sonuca, sefleri siradan Hawaililerle karsi
karsiya getiren sirecin bir benzerinin, sefler arasinda yasanmasiy-
la ulagildi: Yonetici grup iginde Avrupalilarla kurulan farkl iliskiler,
bu gruptaki kategorilerin birbiriyle iliskisini temelden degistirdi.

KULTUREL KATEGORILERIN TICARETi: ERKEKLER,
KADINLAR VE SEFLER

Baslangigta Hawaililer Kaptan Cook'la gergeklestirdikleri pratik
degis-tokuslari, kurban sunma” modeline uygun sekilde tahayyiil
ettiler. Ilk bastaki hediyeleri, bu tiir durumlara uygun ritiel kural-

Kurban verme veya kurban sunma, giinumdziin popiiler bilincinde ¢agnstirdig:
gibi insan kurban etme anlamina gelmek zorunda degildir. Tanrilarin latfunu
kazanmak igin onlara yiyecek vs. gibi hediyeler sunmak anlamina dagelir. —. n.
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lar esliginde sunulan muzlar, seker kamislari ve kigiikk domuzlar-
di. 1778'de Kauai'deki rahipler bu hizmetlerde basi ¢ekiyorlard.
Resolution’a binen ilk Hawailinin gayet sakin bir sekilde eline
gegen ne varsa almasindan 6nce geminin yan tarafinda "ilahiler”
soylenmisti. Hawaililer gordiikleri her seyi almaya haklar1 oldugu
diisiincesinden kisa siirede vazgegirildi (Cook'un "devam ederler-
se cezalandirilacaklarina ikna ettik” dedigi davranis). Buna karsin,
sonraki Hawai gelenekleri Cook’la yapilan degis-tokuslari, in-
sanlarin tanriya sunulari olarak resmetmeyi siirdirdii. “[Cook'a),
tanriya adak sunar gibi, karsiliginda bir sey beklemeden domuz,
tapa kumasi ve ¢esit gesit esya veriyorlardi” (Remy 1863: 28-29).
Bu betimleme, 6zellikle Lono rahiplerinin Kealakekua'da Kaptan
Cook'la iligkileri agisindan dogru olsa da, siradan Hawaililer ve
sefler kisa siirede farkl bir yaklasim benimsediler. Gemilerin
kaptanlarn ile seflerin yaptigi degis-tokuslarda noblesse oblige
[soyluluk comertlik gerektirir] ilkesi hakimdi. Ozellikle degerli es-
yalar veya biiyiik miktarda siradan nesnelerden olusan hediyeler,
yiiksek mercideki Hawaililer ile Avrupahlar arasinda, asillere 6zgii
karsilik gozetmeyen degis-tokuslar seklinde el degistirdi. Diger
yandan, ceza gérmeden her istediklerini alamayacaklarina derhal
ikna olan siradan Hawaililer, memnuniyetle baris¢il bir ticarete
girerek demirden Britanya mallari karsiiginda "yiyecek igecek”
mibadelesi yapmaya basladilar.

Ancak ticari miibadelenin kendine 6zgii bir sosyolojisi vardir: "Bir
konjonktiiriin yapisi"yla iste bunu kast ediyorum. Ticaret, cemaat
temelli paylasimdakine benzer bir dayanisma veya yiikiimlilik
icermez. Tam aksine ticaret, taraflari farkhlastirir; onlari, tamam-
layici olmakla birlikte, ayri ve karsit ¢ikarlar temelinde tanim-
lar. Mallarin basarili sekilde el degistirmesinin, taraflar arasinda
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belirli bir ahenk yarattigi dogrudur. Fakat miibadelenin iki taraf
"arasinda” bir ilisgki anlamina geldigi, yani Polinezya'ya 6zgii ata
soyu ve kurban anlayisinin ima ettigi "igerme”den sosyolojik ola-
rak farkh bir iliski oldugu gergegi degismez. Hawai erkekleri boy-
lelikle pratikte, yabancilarla bir entegrasyon bigiminden baska
bir entegrasyon bigimine ge¢is yapti. Kadinlar1 da benzer bir yol
izliyordu, fakat farkli bir tarzda.

Kauai'deki ilk temastan sonra, halktan ¢ok sayida Hawaili kadin
israrla Britanyali denizcilerle cinsel iliskiye girmek istemisti. Ka-
dinlar, Hawaililer tarafindan "genellikle daha tistiin bir irk” olarak
gorilen bu varliklara kendilerini vermek igin can atiyorlardi. Bu
¢ikarimin sahibi olan Bay King, bagka birgok kisi gibi, kadinlarin
cinsel iliski kurma istegine de taniklik etmisti: Kanolarla gemilere
gelen kadinlarin davraniglari son derece agik bir anlam tasiyordu;
"cinsel iliskinin verebilecegi biitiin zevklerle bizi memnun etmek
istediklerini” ifade ediyorlard: (King Seyir Defteri: 20 Ocak 1778).
Denizcilerin Hawaililere "ziihrevi hastalik” bulagtirmasini 6nleme
telasina kapilan Cook, hem ilk hem de ikinci ziyaretinin basinda
adamlarina emir vererek, ister gemide isterse karada olsun yerli
kadinlarla her tiirlii temasi yasakladi. Denizciler, subaylarin go-
zetimi altindayken emirlere itaat ettiler. Subaylarin ifadeleri ise
sOyleydi: "Kadinlar (giizel sozlerle sonug¢ alamayinca) bizi canla-
rinin istedigi gibi taciz ediyorlardi” (Riou Seyir Defteri: 28 Kasim
1778). Ancak Hawaili kadinlarin cazibesi, i1srari ve Britanyali deniz-
cilerin de ayni yondeki egilimleri karsisinda (Yiizbasi Williamson
denizcileri, "bayagi insanlar!” diye lanetlemisti) Cook’un tabulari
ise yaramad. Kauai'de "¢ogu son derece giizel olan gen¢ kadinlar,
adamlarimizi bastan ¢ikarip evlerine gotiirmek i¢in bitiin mari-
fetlerini kullandilar. Giizel s6zlerinin ise yaramadigini goriince
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adamlar1 resmen zorluyorlardi, o kadar sirnasiktilar ki ‘hayir’
cevabini asla kabul etmiyorlardi... Kiyidaki bazi denizcilerin ka-
dinlarla cinsel iliskiye girdigi biliniyor” (Samwell, Beaglehole 1967
iginde, s. 1083). Ayni seyler, Niihau'da ve besbelli ki ilk ziyareti
sirasinda Discovery'de de yasandi.

Britanyalilar donene kadar, yani bir yildan kisa siire iginde "ziih-
revi hastalik” Maui'ye ve Hawai Adasi'na yayilmisti bile. En sert
tedbirlerinin ise yaramadigini géren Cook sonunda pes etti ve 7
Aralik 1778'de, gemiler Hawai Adasi'nin etrafini dolasirken kadin-
larin gemiye alinmasina izin verdi. Baslangicta gercek ask rahatga
yasanamadi, ¢inkii Hawai'nin kuzey kiyisinin kis aylarina 6zgi
dalgalariyla bogusmak zorunda kalindi: Kadinlar deniz tutmasin-
dan perisan olunca, gemilerdeki oynaslarinin da sonu geldi. (Ellis
1782 cilt 2: 76) Fakat Britanyalilar giiney kiyisina vardiklarinda,
Cook bu kadar kadinin bulundugu bir gemiyi yiiriitmenin ¢ok zor
oldugundan yakiniyordu. Kealakekua'ya geldiklerinde, Samwell
kendine 6zgi1 coskulu uslubuyla Adali kadinlar igin sunlari yaza-
cakti: "Simdi tam bir zevk ii sefa iginde yasiyoruz ve herkes biiyiik
Turk Sultani'yla asik atabilecek durumda” (Beaglehole 1967: 1159).

Ik 6nceleri Hawaili kadinlarin bu davranisinin, baska kosullarda
mutlaka layik gorilecekleri “fahiselik” damgasini yemedigini vur-
gulamak istiyorum. Britanyalilarin gorebildigi kadariyla, kadin-
larin denizcilere sehvetle yaklasmasinin ardinda maddi bir ¢ikar
olduguna isaret eden higbir sey yoktu. Cook, "Omriim boyunca bu
kadar rahat davranish higbir kadina rastlamamistim. Hatta bana
Oyle geliyor ki bizi ziyarete gelirlerken tek amaglari kendilerini
bize sunmakti” (Cook ve King 1784 cilt 2: 544). Bagkalarinin yorum-
larindan da ayni anlam g¢ikiyor:
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Gergek su ki bu Adalar’daki kadinlarin bizimle girdigi iliskide her-
hangi bir ¢ikar elde etme niyetinden eser yoktu. Zira bir sey verip
vermedigimize bakmadan onlara sarilmamiz igin neredeyse zor
kullamyorlardi ve genellikle Giiney Sea Adalari'nda gordugiumiz
kizlar kadar gizeldiler. (Samwell, Beaglehole 1967: 1085 iginde)

Diinya uzerinde cinsel arzularimi bu kadar rahat tatmin eden
bagska halk yoktur; dogrusu isi rezil ve utanilacak noktaya kadar
gotiriyorlar... Kadinlar lituflarini sunarken son derece comert-
ler, fakat Friendly [Tongan] ve Society Adalari’'ndaki kadinlar gibi
karsiliginda bir sey beklemiyorlar ve bazen yakinlagmalari tama-

men hissettikleri arzulardan kaynaklaniyor. (Ellis 1782 cilt 2: 153)

Bir¢ok Britanyali'nin, kendilerini bu sekilde sunan kadinlarin
statiisui yiiksek kadinlar degil, siradan kadinlar oldugu yolunda-
ki g6zlemini de dikkate almaliyiz. Peki ama nigin? Fornander, bu
iliskileri gerek¢elendirmek uzere yazdiklarinda, daha 6nce ele
aldigimiz yapidan, yerli halkla Kahiki'den gelen tanrilar arasin-
daki es-verme iliskisinden bahseder. "Son derece zorlu kosullar
altinda bulunan Hawaililer, kutsal veya en azindan dogaiistii ka-
bul ettikleri insanlarla karsilastiklarinda, ahlak kurallarina gére
verilmesi yasak olmayan seyleri rahat¢a verdiler. Denizcilere ge-
lince, onlar da Ispanyol gemilerine saldiran korsanlarin dolagima
soktugu ve sonralari meshur olan su deyise uygun davrandilar:
"Horn Burnu'nun’ bu tarafinda Tanri yoktur™ (1969 cilt 2: 163). Yine
de bu agiklama s6z konusu davranisin altindaki kdltiirel saikleri
yeterince ortaya koyamiyor. Fakat su kadarinin dogru oldugunu
sOyleyebiliriz: Kadinlar kendilerini sundu, ¢linkii karsilarinda bir
tanri oldugunu dusinmiislerdi; Britanyal denizciler ise kadinlarla

Giney Amerika'nin en ucu kabul edilen burun. Horn Burnu, Atlas
Okyanusu'yla Bilyiik Okyanus u birbirinden ayirir. —.n.
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birlikte oldular, ¢iinkii bir tanri oldugunu unutmuslard.

Fakat dahasi var: érnegin Hawai'nin, kelime anlamiyla "kirip a¢-
mak” demek olan wawdhi gelenegi. Wawahi, Hawai halkindan
onde gelenlerin, bakire kizlarini yiiksek statiilii bir sefe vermesi-
dir —yani bir tir jus primae noctis lilk gece hakkil.” Kizin, seften
bir ¢ocuk sahibi olmasi umulur. Siradan bir kadinin bu sekilde sa-
hip oldugu ¢ocuk, kadinin daha sonraki, normal kocasi tarafindan
da sevingle karsilanacaktir. Bu sekilde diinyaya gelen ¢ocuk, iki
kere "ilk dogan ¢ocuk”, bir punahele, yani "gozde ¢ocuk” olacak-
tir. Zira bu durumda aile sefe akrabalik bagiyla baglanmis olur ve
Hawaililerin dedigi gibi "biiyiikbabalarin kemikleri yasar”. Eski bir
kaynakta, halktan birinin kizinin, ileride sefle arasinda olusacak
baglant: i¢in kutsanarak tanriya adanmasina eslik eden bir dua-
dan soz edilir:

Ah Batinin siniri,

Ah yukaridaki gokyiizii,

Ah asagidaki gokyiizi,

Iste hazinen.

Onu iilkeyi yonetecek adama sun:

Ahupua a’si olan [bir bélgenin yoneticisil bir kocaya,
Ebeveynlerini ve ¢ocuklarini koruyacak bir sefe,

Senin i¢in bir ev yapacak,
Pisirmek, balik tutmak, ekin yetistirmek igin
Sana bir yemek kabi verecek olan adama ... (Kekoa 1865)

Tanriyla iliskiye girmek, burada da, karmasik ‘imi haku'nun, "bir
tanr1 arayisi’nin vechelerinden biridir. Topragin periyodik ola-
rak yeniden dagitildigi bir sistemde, sefle baglantisi olmayan bir

Ortagag'da senyorlerin, egemenlikleri altinda yasayan serflerin evlenmemis
bakire kizlariyla ilk kez birlikte olma hakki. —¢. n.
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ailenin sonu, statii, toprak haklari ve servete erisim bakimindan
giderek gerileyen bir konuma dismektir. Zira her yeni sef 6nemli
gorevlere kendi halkindan insanlari getirir, selefinin gozdeleri-
ni ise potansiyel olarak siradan halkin iginde kaybolup gitmeye
terk eder. Belki de Hawaili kadinlarin yabanci denizcilerden ne
istedigini en iyi temsil eden olay, Britanyalilarin ilk gelislerinden
13 ay sonra, Mart 1779'da ikinci kez Kauai'den ayrildiklari bir si-
rada meydana gelen olaydir. Bir grup kadin ve erkek kanolarla
gemilere yanagir. Kadinlar geminin yan tarafinda kalirken, onla-
rin talimatlarina gore hareket eden erkekler gemiye ¢ikar; yeni
dogmus ¢ocuklarin gébek baglarini giivertedeki ¢atlaklara koyar-
lar. Geleneksel adetler konusunda uzman olan ¢agdas bir Hawaili
arastirmaci bu olayi soyle degerlendiriyor: "Cook’un baslangi¢ta
tanri Lono, gemisinin de 'yiizen ada’ oldugu disindlmiisti. Hangi
kadin bebeginin ptko'sunun [gobek bagi] orada olmasini istemez
ki?" (Pukui ve digerleri 1972: 184).

Fakat Hawaili kadinlar igin kendilerini Avrupalilara vermek gorii-
niiste maddi bir teklif olmasa da, ingiliz denizciler bu iyiligin kar-
sthgini nasil 6deyeceklerini biliyorlardi. Kadinlarin hizmetine he-
men maddi bir deger bigtiler. Burada da yine bir konjonktiir yapisi
karsimiza ¢ikiyor: Ingiliz denizciler béylelikle iliskiyi bir "hizmet”
olarak tanimlamislardi. Cook'un, 7 Aralik 1778'de cinsel yasaklari
gevsetmesinden sonra hemen bir karsilikli degis-tokus basladi.
0 zaman tesis edilen bu degis-tokus tarzi, 19. ylizyilin ortalarina
kadar Hawaili kadinlar ile Avrupali erkekler arasindaki iliskilere
damegasini vurmayi sirdiirdi. Degis-tokusun taraflari bu ikisinden
ibaret de degildi. Kadinlarin yakin erkek akrabalari onlari gemi-
lere gétiriiyor, onlarin cinsel ticaretinden somut faydalar sagli-
yordu. Cook'un adamlariyla kurulan bu tiirden miinasebetlerin
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ilki hakkinda Samwell'in anlattiklari, bundan sonra yasanacaklara
dair 6nemli ipuglari verir:

(Hawaili kadinlarl, Poo-rema [pu ‘ulimal dedikleri bileziklere ¢ok
diiskindii. Biz de hediyelerimizi daima kadinlarin zevkine uygun
hale getirmeye ugrasiyor, bunun igin giysilerimizin tuzerindeki
metal diigmeleri sokiip kirmizi kumastan seritlerin iizerine di-
kiyorduk. Bu bilezikleri, babalari veya onlari gemiye getirenler
igin bir Toi'yle [demir keser] birlikte veriyor ve her defasinda
geng¢ kadinlarin bu hediyeleri biiyiik memnuniyetle karsiladikla-
rini goriyorduk. (Beaglehole 1967 iginde, s. 1152-1153)

Daha sonra Samwell, ileriki yillarda Avrupalilarin tuttugu pek ¢ok
kayitta tekrarlanan bir yorum yapar (6rnegin, Nicol 1822: 73; Van-
couver 1801 cilt r: 337): "Burada evli bir erkek karisiyla yatmaniza
izin verdigi gibi, kiziyla veya kiz kardesiyle yatmaniza da ses ¢ikar-
maz; Toi'yi [keser] aldig: siirece ailesinden kimi segtiginizi kesin-
likle umursamaz” (Beaglehole 1967 iginde, s. 1182).

Avrupalilarin ticari mallarinin erkek ve kadin esyalari (keserler
ve bilezikler) seklinde ayrilmis olduguna; ayrica Hawaili erkekle-
rin, kadinlarinin cinsel hizmetleri vasitasiyla keserlere eristigine
ve boylelikle dogrudan ekonomik bir ¢ikar sagladigina dikkatinizi
¢ekerim. Cook, Kealakekua'da bu son durumun canli bir 6rnegi-
ni yasar; Wallis'in Tahiti'de yasadigina benzer bir deneyimdir bu:
Denizciler, kadin arkadaslari i¢in geminin ambarlarindan ¢ivi sok-
meye baslarken, Hawaili erkekler de yeni edindikleri keserlerle
ayni seyi geminin dis tarafinda yapiyordu; bu sekilde az kalsin
gemiyi iki taraftan pargalayacaklardi (Samwell, Beaglehole 1967
iginde, s. 164). Ancak halktan Hawalililerin ticaretine kadinlarin
aracilik yapmasi tek tarafli bir siire¢ degildi: Avrupalilara mallari
karsiliginda “ihtiyag maddeleri” saglayan Hawaili erkekler, aldik-
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lar1 ayni 6demenin bir kismini, —bilezik ve makas gibi— kadinlara
o61gii mallar seklinde istemeye basladilar. Ellis séyle yazar: "ilk
basta boncuk bileziklere o kadar ¢ok deger bigiliyordu ki, kiigiik
bir el baltasi ve bu bileziklerden biri karsihginda bir domuz alini-
yordu; bilezik olmadan, i¢ biiyiik el baltasi verip bir domuz alina-
mazdi. Kadinlar, bazi esyalar elden ¢ikarip bu bilezikleri alsinlar
diye devamh erkeklere baski yapiyorlardi. Muhakkak en az bir
bilezik, fiyatin bir kismini olugturuyordu” (1782 cilt 2: 158). Tipki
Vancouver ve daha sonraki seferlere katilanlar gibi (Puget Seyir
Defteri: 21 subat 1793; Manby 1929 1(1): 14), 1786'da Portlock da
benzer bir deneyim yasadi (1789: 159).

Siradan Hawaili erkeklerle kadinlar arasindaki bu ekonomik da-
yanisma, ayni zamanda onlari sefleriyle ortak bir karsithk igine
soktu. Seflerin yabancilarla yapilan aligverislere aracilik etmek
icin en az kadinlarinki kadar gegerli sebepleri vardi; hatta ya-
bancilarin mallari s6z konusu oldugunda sefler daha da cezbedici
cikarlara sahipti. Ustelik, bu islerde basi cekmelerini saglayacak
diizenleyici araglara ve kudrete sahiptiler. Bu kudret, kismen sta-
tilerinden kaynaklaniyordu, onlara aitti; kismense yabancilarla
temasin getirdigi kosullar iginde gelisti. Sefler bu gifte etkiyi, te-
baalari iizerinde yersiz bir siddet uygulayarak kullanmakta tered-
diit etmediler.

Kadinlarin, Avrupalilar arasindaki "bayagi insanlar’la iliski kur-
maya ¢alismasi gibi, Hawaili sefler de subaylar ve beyefendilerle
ayricalikli bir ittifaka girdi. Bu noktada seflerin kendileri hakkin-
daki diisiinceleri, Avrupalilari da ticaretin diizenlenmesine yerel
iktidar yapisini katma zorunluluguyla karsi karsiya birakti. "Sefi
bulmak”, siyasi oldugu kadar ekonomik a¢idan da son derece
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onemli bir anlam kazandi. Ornegin Cook, sefler diizenin muhafaza
edilmesine ikna edilmezse, kendisinin zor kullanmak zorunda ka-
lacagini gayet iyi biliyordu. Seflerin ortada olmadig: veya ticaret
ya da baska amaglarla gemilere akin eden kalabaligin denetimini
kaybettigi durumlarda, bu segenegin hayata gececegi kanitlanmis-
ti. Resolution gemisi Kealakekua'ya ulastiginda, Cook'un gozleri,
en biyiik otoriteye sahip gorinen adamlari aramisti. Buldugu
ve sirasiyla Resolution ve Discovery'de gorevlendirdigi iki kisi-
nin (Kanaina ve Palea) egemen sef Kalaniopuu'nun maiyetinde-
ki 6nemli adamlar oldugu ortaya ¢ikti. Ayni zamanda bu kisiler,
istenmeyen ¢ok sayida erkek veya kadini gemilerden indirmek,
hirsizlari cezalandirmak ve karanlik niyetler tasidigindan siiphe-
lendikleri kanolar uzaklastirmak i¢in kuvvet kullanmaya tama-
men hazir olduklarini gosterdiler. Kendi insanlarina tas ve bagka
cisimler attilar, yeri geldiginde onlar tutup gemilerden attilar,
hirsizlik yaparken yakalananlarin mallarina el koydular, otoritele-
rine karsi gelenleri kanolarla takip edip onlarla dovistiler ve bir
keresinde bir adami suda bogdular. Bay Burney, Palea’nin hareket
tarzini soyle ozetler:

Parreear, suglulari cezalandirmak konusunda bize tavsiyelerde
bulunup yardimci olmaya daima ¢ok hevesliydi. Bazt durumlarda
affedip gitmelerine izin verdigimiz Yerlileri doviyor ve kanola-
rini ellerinden aliyordu. Aslinda Parreear her seferinde otorite-
sini gostermekten gurur duyuyor ve kendi insanlarina karsi ne-
redeyse hi¢ merhamet gostermiyordu. (Burney Giinliik: 18 Ocak
1779; bkz. Beaglehole 1967: 491, 504, 1161, 1164; Cook ve King 1784
cilt 3: 157; Law Journal: 18, 21, 26 ve 27 Ocak ve baska yerlerde)

Kauai'deki Kaneoneo olayi gergekten de paradigmatik niteliktey-
di. Hawai kiiltiiriiniin yerlesik kategorilerine uygun olarak orgiit-
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lenmis olsa da. Avrupalilarin gelisi bu kategorilere yeni islevsel
anlamlar kazandirmisti. Cook’un seferinde yer alanlarin gézlemle-
digi, seflerin halka uyguladigi siddet bigimleri, sonraki seferlerde
de gozlendi: kanolarin devrilmesi, halktan insanlarin sopalarla
doévilmesi ve taglarla kovalanmasi bunlardan bazilariydi (6rnegin
Dixon 1789: 125-126; Portlock 1789: 155-156; Colnett Prince of Wa-
les Giinlik: 2 Ocak 1788; Meares 1790: 344-345, 350; Puget Seyir
Defteri: 21 ve 26 Subat 1793; Bell 1929-1930 | (6): 80, 81; Turnbull
1805 cilt 2: 16-19). Tabii seflerin, Avrupalilarin varligi olmasa tama-
men Hawai'ye 6zgli ve geleneksel bir baglam iginde siddet uygu-
lamaktan uzak duracaklari anlamina gelmemeli bu. Mesele suydu
ki, geleneksel baglam boyle bir siddet kullanimi igin pek vesile
yaratmazdi. Geleneksel baglam, mana’'nin kaynaklari igin sefler
ve halk arasinda boyle siirekli bir rekabet ortami yaratmaz, sefle-
ri, mana ya ulagsma haklarini savunmak durumunda birakmazdi.
Fakat Avrupalilarla kurulan tarihsel temas, sefler ile halk arasin-
daki iliskide benzeri gorilmemis gerilimlere yol agti. Boylelikle bu
iliskiye, alisilmadik islevsel degerler yiikledi.

SEFLERIN TiCARETI VE SEFLERIN TABULARI

Siddet veya siddetin goriniir hale gelmesi, sefler ile halk arasinda-
ki farklilasmanin igeriginde goriilen yegane yeni gelisme degildi.
Butiinada sefliklerinde yoneticiler, dis ticaretteki orantisiz ayrica-
liklarini glivenceye almak igin gittikge daha siki 6nlemler gelistir-
diler. Bir yandan, siradan Hawaililerin ticaret getirilerinin 6nemli
bir béliimiine el koydular. Bastan itibaren siradan Hawaililerin
elde ettigi demir aletler ve silahlar, kiytya vurmus hazineye ben-
zer sekilde muamele gorebiliyordu. Yani bunlar geleneksel olarak
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egemen sefin hakkiydi. Zaman zaman demir mallar keyfi olarak
halktan kisilerin elinden aliniyordu. Bazense bu tiirden degerli es-
yalar, ritiiellerde tanrinin payina diisenin toplanmasi bahanesiyle
bir "sunu” (ho’okupu) olarak talep ediliyordu. Bu durum, halkin
yani sira rahiplerin de aleyhine oluyordu (Cook ve King 1784 cilt 3:
19, 108; Kamakau 1961: 98; Dixon 1789: 106; Fleurieu 1801 cilt 2: 1s;
Vancouver 1801 cilt 3: 313; Puget Seyir Defteri: 12 ve 13 Ocak 1794).
Kamehameha'nin, halktan kadinlarin cinsel ticaretinin sagladig
getirilerden bu yolla pay aldig1 séylenir: "Oyle gériiniiyor ki Kame-
hameha para almak igin, gemiye gelen dilberlerden kazanglarinin
bir kismini bir tir harag¢ olarak almayi beceriyordu; kadinlar da
aramadan kurtulmak igin gesitli hilelere basvuruyordu” (Iselin t.
y.: 79-80). Ote yandan sefler, gittikge bizzat halkin yaptigi ticarete
miidahale ediyorlardi ve bu muhtemelen daha etkili bir yontemdi.
Bu ticareti engellemek ya da kendi tekellerine almak igin 6nlem-
ler aliyor; ticaretin, halkin yerine kendi ihtiyaglarini karsilayacak
sekilde islemesini saglamaya ugrasiyorlardi.

Hawai erzak ve sandalagaci ticaretinin tarihi bize sunu gosteriyor:
Sefler, Avrupalilarin en ¢ok deger verdigi ve en fazla talep ettigi
mallara dizenlemeler getirmek konusunda ellerini ¢abuk tutmus-
lardir. Ilk 6nlemlerden biri, siradan Hawaililerin domuz ticareti
yapmasinin yasaklanmasiydi. Amag, egemen sefin gelip kendi ye-
tistirdiklerini elden ¢ikarana kadar domuz ticaretini engellemek
veya domuzlarin sadece, silah, cephane, gemi techizati ve benzer-
leri gibi sefin ihtiya¢ duydugu mallarla mibadele edilmesini sag-
lamakti. 1793-1794 yillarina gelindiginde seflerin Avrupa mallarina
donik talepleri, halkin ihtiyaglarindan belirgin sekilde farklilas-
misti. Demir aletler ve ev esyalari artik seflerin ilgisini ¢ekmiyor-
du. Halk kendi ihtiyacini tilkketmekten ya da demiri iiretken sekil-
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de kullanma kapasitesinden hala ¢ok uzak olsa da, seflerin elinde
bunlardan bol miktarda vardi. Dolayisiyla seflerin midahalesi,
Avrupalilardan gelen arzi denetlemeyi amagliyordu: Bu arz, halkin
hayatini kolaylastiracak sekilde degil, seflik iktidarinin gereksin-
melerini karsilayacak sekilde olusmaliyd:. Iktidarinin son déne-
minde Kamehameha 6yle bir sistem kurdu ki kendi yasadigi Hawai
Adasr'na gelenler oradan neredeyse hi¢ erzak alamiyordu. Ticaret
kalici sekilde yasaklanmisti. Gemiler, Kral'in Avrupal veya Hawa-
ili vekillerinin esliginde Oahu'ya ya da Maui'ye yonlendiriliyordu.
Burada yerel gorevliler, Avrupal kaptanla Kamehameha arasinda
diizenlenmis sozlesmelerin kosullarini yerine getiriyordu. Tica-
retin bu sekilde tekellestirilmesi sandalagaci ddneminde, kabaca
1804-1828 arasinda doruga ¢ikti. Sandalagaci ticareti, Kral'a ve
Kral'in kendi hesaplarina ticarete katiimalarina izin verdigi sefle-
re has bir ayricalikti. Elbette gerekli emek, tahsis edilen topragin
ellerinden alinacagi tehdidiyle, bir yiikimliiliik veya toprak kirasi
bigiminde halktan tedarik ediliyordu.

Ticareti bu sekilde ele gegirmek, sefler igin butiinsel ya da koz-
molojik bir olguydu: "Ekonomik” oldugu kadar "ritiiel” ve "siyasi”
bir boyutu da vardi. Aslinda, Hawaililerle kurduklari siyasi ilis-
kiler ekonomik amaglara yonelik dizenleyici araglardan ibaret
olan Avrupalilarla kiyaslama yapilirsa, sefler agisindan bunun
tersi gegerliydi: Onlar ticari mallari, daha ziyade siyasi amaglara
yonelik ekonomik araglar olarak goriiyordu. Zenginlige olan ilgi-
leri tretimle degil gosteris ve tiiketimle baglantili olan seflerin,
kisa sirede girisimci yabancilarla Hawai topraklari igin rekabet
edemeyecegi ortaya ¢ikti. Belki bu durum, seflerin ticaretin dii-
zenlenmesinde tabunun giiciine neden bu kadar ¢abuk sarildigini
acgiklamaya yardimci olur. Yine de Hawai yoéneticileri tabu kavra-
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minm pragmatik 6nlemler igin devreye sokarken, onu ciddi 6l¢ii-
de yeniden tanimlamis oldular. Bir¢ok devrimde gériildiigii gibi,
sistemin kesin olarak yikilmas,, iktidardakilerin eseriydi: Iktidarin
istismar edilmesinin sonucuydu.

Tabularin geleneksel olarak, tarihsel zamanlarda oldugu gibi ¢i-
karlar1 korumaya doniik ad hoc tedbirler’ olup olmadigi agik de-
gildir. "Ekonomik” veya "muhafaza edici” tabularin bile ilahi bir
eregi vardi: Tabular, tanrilarin onuruna kullanilacak yiyecekle-
rin kutsanmasiydi; dolayisiyla 6ncelikle bir kurban sunma siste-
mi iginde dizenlenmislerdi. Fakat o halde tabunun ritiiel guc,
kutsiyeti, malkin korunmasini da kapsiyor demektir; dolayisiyla
isin bu veghesi, pragmatik ticaret yapilarinda hakim hale gelmis
olabilir. (Bu baglamda, Hawai'deki insan kurban etme de benzer
bir islevsel degisim gegirdi: Kamehameha'nin iktidarinin son doé-
nemine gelindiginde bir ceza yargilama enstriimanina doniistii.)
Hocart'dan aldigimiz iki paragrafi, s6z konusu dondsimii ozetle-
mekte kullanabiliriz:

Bir gezgin akarsuya dikilmis bir kamis gorir ve kendisine kim-
senin burada balik tutamayacagi, bunun tabu oldugu sdylenir.
Gezgin meseleyi daha fazla kurcalamaz, ¢uinki altinda baska bir
seyin olmadigini diistiniir. Buradaki tabunun sadece balik avla-
ma mevsiminin bittigini gésterdigi, dolayisiyla "ekonomik” bir
tabu oldugu sonucuna varir. Fakat akarsuyun yasaklanmasinin
nedeni baligin azalmasi degil, sefi gomenlerin burada yikanmis
olmasi veya yeni dogmus bir cocugun diskisinin akarsuya atilmis
olmasidir. Baliklar az da olsa bol da olsa tabu uygulanacaktir,
¢unkii baliklar diizenlenecek ayine adanmigtir. Domuzlar ve Hin-
distan cevizlerinin yasaklanma sebebi de bir senlikte kullanila-

Somut bir amaca doniik, o amaca mahsus tedbirler. —.n.
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cak olmalaridir, bu yizden kutsaldirlar. (Hocart 1933: 189)

Sistematik bir arastirma yapilana kadar su disinceyi ileri sire-
biliriz: Sugluyu ortaya ¢ikaran orgiitli bir sistem yokken miilki
korumanin tek etkili araci ritiel oldugundan, "kutsal” milkiyet
haklarinin savunulmasi, ritielin merkezi otoritenin elinde yo-
gunlagsmasiyla orantili olarak, bu otoritenin biinyesinde yogun-
lagir. Tamamen temelsiz bir diisiince degildir bu. Zira Polinezya
seflerinin, ilk donem Avrupali gezginlerin mulkina kutsayarak
korumak igin tabu giiglerini kullandiklarini, yani giiciin anah-
tarinin kendi ellerinde olmasindan yararlandiklarini biliyoruz.
Ritiielin denetimi akrabalardan devlet bagskanina ve danisman-
larina gegince, ritiielin etkilemek tizere kullanildig: her seyin de
onlarin eline gegmesi kaginilmazdir. (Hocart 1933: 268)

Tarihsel donemde, Hocart'in dedigi gibi, Hawai sefleri kiyidaki
Avrupal ticaret ortaklarinin canini ve malini korumak iizere tabu-
lar1 devreye soktu. Rahiplerin isbirligi olsun veya olmasin, ritiel
giglerini pragmatik amaglar dogrultusunda kullanirken ¢ok daha
ileri gittiler. Boylelikle miilkiin kutsiyetini, "tabu’nun kesin refe-
ranslarindan biri haline getirdiler. Avrupalilarla yapilan ticarette
miibadele oranlarini, ticaretin zamanini, taraflarini, bigimini ve
hangi mallarin miibadele edilecegini seflerin lehine yonetmek igin
tabular ydariirlige konuldu. Yasaklarin, mibadeleyle ilgili kritik
¢ikarlarin korunmasiyla ¢elismesi halinde, sefler bazen gelenek-
sel olarak belirlenmis tabulari, yani ritiiellere riayet etmek igin
takvimi sabitlenmis olan yasaklari askiya alabiliyor ya da ¢igne-
yebiliyordu. Makahiki mevsimi disindaki sekiz ayda, ay takvimine
gore iki veya lg¢ gun siiren dort tabu donemi vardi. Bu giinlerde
sefler tapinaklardan ayrilamaz, kimsenin kanolara binmesine izin
verilmezdi. Makahiki'nin genis zaman diliminde ve Ocak/Subat ve
Temmuz/Agustos'taki 10 giinlik torik (aku) ve orkinos (opelu) ri-
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tielleri boyunca deniz, uygun goriilen balik¢ilar disindaki herkes
igin yasakt1. Ancak Avrupalilarin sevkiyatlari bu periyodik diizene
riayet etmiyordu. Avrupa gemileri her an kiyinin agiklarinda go6-
riinebilirdi; hatta kisin Makahiki mevsiminde, olagan ticaret aki-
sina gore daha fazla gemi geliyordu. 1794'teki Makahiki bayramin-
da Vancouver iste boyle ortaya ¢ikmis ve meshur komutan yilhk
tabulari ihlal etmesi i¢cin Kamehameha'ya santaj yapmisti. Onun
yerine en biiyik rakibi, Maui'li Kahekili'yle is yapma tehdidinde
bulunmus, boylelikle Hilo'dan Kealakeka'ya kadar Kral'i gemide
Britanyalilara eslik etmeye zorlamisti (Vancouver 180i cilt 5: 7-12).

Kamehameha, Vancouverin zorbaligindan hazzetmemisti'?. Her
ne kadar sik sik "ticari” tabular icat etmis olsa da, kendisi ve diger
biyiik sefler ritiiel tabulari ihlal etmeye pek de meyilli degildi.
Anlasilan Kamehameha, tabuyu pragmatik sekilde kullanma kapa-
sitesinin, onun geleneksel bigimlerine sadik kalmasina bagh oldu-
gunu diasindyordu, zira aksi takdirde tabunun kullanimi mesru-
iyetini yitirirdi. Kamehameha'nin 1812'den sonra Hawai Adasi'na
¢ekilmesinin, hem kendini hem de Ada'yi ticaretten yalitmasinin
bir nedeni de, Avrupalilarla ticaretin yarattig1 kirlenmenin yoni-
ni Oahu'ya ¢evirmek ve bu bélgeyle sinirlamak imidiymis gibi
goriniyor. Adalar'daki yerlesik Avrupalilari ticari aracilar olarak
kullanmak da benzer bir amaca hizmet edecekti. Her durumda sef-
lerin, Avrupalilarla yapilan ticaretle baglantili olarak ritiiel tabu-
lar1 ihlal etmesi, 19. yiizyilin ikinci on yilinda ve Oahu'da son de-
rece sik rastlanan bir durumdu. Buna karsin, siradan Hawaililer,
hem tabularin buyruklarina hem de tabu kavramini destekleyen
—ve gili¢lerini ona bor¢lu olan— seflerin ve rahiplerin buyruklarina
oteden beri meydan okuyordu. Bunlarin basinda, kutsal kisitla-
malari1 g6z gore gore ¢igneyen halktan kadinlar geliyordu.
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PRAGMATIK IHLALLER VE ISLEVSEL ETKILER

Kadinlar, Cook'un geldigi donemden —belki daha oncesinden—
beri ritiiel tabular ihlal ediyorlardi. Daha 6nce de ihlal etmis
olmalarinin ihtimal dahilinde oldugunu soyliiyorum, ¢inki tabu
Hawaili kadinlar iizerinde, erkeklerde oldugu kadar giiglii bir bas-
ki olusturmuyordu. Ornegin kadinlarin tabuyu ihlal etmesi, erkek-
lerde oldugu gibi kurban edilme ihtimalini dogurmazdi. Kurban
sunularinin, sunulduklari tanriyla ayn1 dogaya sahip olmasi gere-
kirdi. Kadinlarinsa, tanrilardan degil Yeryiizii' nden geldikleri igin
ritiel bir statiileriyoktu (noa), dolayisiylakurban edilmeye uygun
degillerdi (Valeri: t. y.). Yine bu sebepten 6tirt, tanrilarla iliskisi
olan her seyi kirletiyorlardi. Tabu déneminde olan veya statiisii
geregi tabu olan erkekleri; domuz, kaplumbaga, muz ve Hindistan
cevizi gibi tanrilara sunularda kullanilan yiyecekleri kirletiyor-
lardi. Ustelik erkekler tanrilarla ortaklasa yedikleri igin —zira her
yemek bizatihi bir kurbandi— kadinlar erkeklerle birlikte yemek
yiyemez, yiyecekleri erkeklerinkiyle ayni firinlarda pisirilemez-
di. Iste bu yizden kadinlar etkileyen bigimiyle tabu, erkeklerin
ve tanrilarin kutsanmis statilerinin negatif imgesiydi: Kadinlara
has pozitif bir kosul, durum ya da 6zellik olmaktan ziyade, kutsal
varliklarin ve nesnelerin kutsiyetini koruma islevine sahipti. Bir
tabu ihlalinin otomatik sekilde bir kadinin basini belaya sokacagi
hi¢ de kesin degildi. (Hele soz konusu kadin bir sefse bu durum
bisbiitiin belirsiz olurdu, ¢iinki seflik konumundan o6tiri tabu
statiisiindeyken, kadin konumundan 6tiirii noa oldugu igin stati-
st miiphemdi.) Tarihsel kayitlara gore, kadinlarin tabu ihlallerine
doniik yaptinmlar, toplumsal olarak uygulaniyordu: Bir tanrinin
felaketine degil, erkeklerin yakalamasina ve cezalandirmasina ta-
biydiler. Oliime kadar varabilen bu tiir cezalara 1817 gibi ileri bir
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tarihte bile tanik olundugu dogrudur (Kotzebue 1821 cilt 2: 201).
Ote yandan, Cook'un zamanindan beri kadinlar tabu ihlallerinin
sonuglarindan kurtulmanin da yolunu buluyorlardi.

Cook vakayinameleri, Hawaili siradan kadinlarin iki tiir tabu ih-
lali gergeklestirdigine taniklik ediyor. Birincisi, bir tabu ydrdr-
likteyken geceleyin gemilere yiizerek denizde bulunma yasagini
¢igniyorlardi. 29 Ocak 1779’'da Samwell, muhtemelen 6nemli bir
sef gelecegi ve denizde kimse kalmamasi gerektigi igin Britanya
gemilerine yasak kondugunu ve "higbir kizin gemiye gelme izni [ol-
madiginil’ yazar. Sonugta sef gelmez, ama kadinlar gemiye ¢ikar.
Samwell s6yle bir yorum yapar: "Bu tabulara o kadar da kati sekil-
de uyulmuyor, birkag kiz geceleyin bizi ziyaret etmenin bir yolu-
nu bulabiliyor (Beaglehole 1967 iginde, s. u71). lkincisi, kadinlar,
¢ogu kez oldugu gibi geceleri gemilerde kaldiklarinda, erkeklerin
(Britanyali denizcilerin) esliginde yasak meyveler ve domuz eti yi-
yorlardi. Kadinlarin ihlallerinin kapsamiyla ilgili ayrintilarda fark-
lihk igerse de, King, Ellis ve Samwell'in bu konudaki tanikliklari
aynidir. King, "bizimle yalniz kaldiklarinda domuz eti yiyorlardi,”
diye yazar, fakat muz veya kaplumbagaya dokunmaya yanasma-
diklarini ekler (Cook ve King 1784 cilt 3: 100)3. Doktor Ellis ise asa-
gidaki gézlemlerini aktarir:

Hawaili erkeklerin orada olmalarina karsin, kadinlar bizimle bir-
likte yemek yemekten ¢ekinmiyordu; erkeklerin onlari gérmedi-
ginden emin olduklarinda ise sik stk domuz eti, muz ve Hindistan
cevizlerinin tadini ¢ikariyorlardi. (Ellis 1782 cilt 2: 169)

Samwell ise sunlari yazar:

[Kizlar"] gemide bizimleyken yiyeceklere veya olgunlasmis muz-
lara ellerini sirmezlerdi; bu yiyecekleri sadece yalniz kaldikla-
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rinda ve gizlice yiyorlardi. Fakat boyle zamanlarda her ikisini de
istahla, bayila bayila yediklerini goriyorduk. (Beaglehole 1967
iginde, s. 1181)

Her iki ihlal tipinin de, tabular 1819'da nihayet kaldirilincaya ka-
dar siirdiigiinii gérecegiz. llk olarak 1779'da kayda gegen iigiincii
bir ihlal tipi de tabularin kaldiriimasina kadar varligini korudu:
halktan erkeklerin, ritiiellerle baglantili veya sefler tarafindan
konulan deniz ya da ticaret iizerindeki yasaklari ¢ignemesi. Aslin-
da, Cook'un Hawai Adalari'nin etrafini tamamen dolastii sirada,
halktan Hawaililerin Britanyalilarla ticaret igin denize ag¢ilarak
Makabhiki tabularini ¢ignedigini diisiindiiren bazi verilere sahibiz.
Cook'un seferiyle ilgili Hawai geleneklerinden bu sonucu ¢ika-
rabiliyoruz: O zaman Lono denizde oldugu igin, halk da aynisini
yapmakta ozgiir oldugunu diigiinmistii (Remy 1863: 26-27). Her
durumda, Ocak 1779'da Kealakekua'da halktan erkekler tarafin-
dan tabunun gayet asikar sekilde ¢ignendigini gosteren bir olay
yasanir. Egemen sef Kalaniopuu'nun Maui'den gelisine hazirlik
igin bir giin once Korfez'e agilmak yasaklanir. Tabu 24 Ocak'ta
uygulamaya konur. Fakat ertesi sabah Britanyalilar, "hem tehdit
hem de vaatlerle Yerlileri yanlarina gelmeye ikna etmeye ¢aligir-
lar” (Cook ve King 1784 cilt 3: 16). Yiyecek maddeleri tedarikinin
durmasi Cook'un miirettebatinin hosuna gitmez ve bu konuda
yaptiklari tesvikler bagarili olur. Buna karsin, domuzlar ve sebze-
lerle dolu bazi kanolar denize agilirken bir sef miidahale eder ve
kanolari kiyiya geri donmeye zorlar (ya da Bay Law'un versiyonu-
na gore, kanolari devirmeye ¢alisir). Bunun iizerine Britanyalilar
sefin kanosuna sagmayla ates agar ve sefi oradan uzaklastirirlar.
Sonrahalkin kanolari gelir ve anlagilan giiniin geri kalan kisminda
"yiyecekler her zamanki gibi tedarik edilir” (Cook ve King 1784, cilt



BGST | Diigiince Dizisi | 89

3: 16). Bu olaydaki taraflarin birbiriyle arasindaki iliskiye dikkati-
nizi cekerim: Britanya giicii ile Hawai halkinin egilimleri birlesmis,
halkin kendi sefine karsi koymasina yol agan bir konjonktiir yapisi
ortaya ¢ikmistir.

Ayni sey, Avrupalilarin gemilerinde yemek yiyen Hawaili kadin-
lar i¢in de soylenebilir. Hawaili kadinlarin, sonralari Avrupali bir
gezginin "toplumsal yasam” olarak tanimladig1 ortama girmesini
sevgilileri tesvik ediyordu kuskusuz. Burada "toplumsal”, muhte-
melen "dogal"a karsit olarak kullaniliyor. Kadinlarin erkeklerle
birlikte yemek yemesi ve kadinlar igin gegerli olan yiyecek kisitla-
malari, Avrupalilar ile Hawaililerin kiiltiir/doga ayrimi hakkindaki
gorislerinin temelden ayristig1 alanlardan biriydi. Avrupal ziya-
retgiler Hawai'de kadinlara yapilan muameleyi siddetle elestir-
mekten vazge¢miyorlardi. Fakat bu elestirilerden belki de higbiri
Ebenezer Townsend'in sézleri kadar keskin degildi:

Bana son derece itici gelen bir sey vardi. Annem bir kadin oldu-
gundan, kadin karakterine bilyiik kiymet verir ve saygi duyarim.
Sirf gemide bir sef var diye, hepsi hos ve neseli olan kadinlarin
guverteye ¢ikmasina izin verilmemesi bana ziyadesiyle dokunu-
yordu. (1888: 73)

Yine de Townsend, kendinden 6nce ve sonraki bir¢ok ziyaretgi
gibi, kadinlarin nasil yiyecek tabularini ¢igneyerek hem seflere
hem de rahiplere karsi gelmeyi siirdiirdiigiinii anlatir: "Yakalanma
ihtimalleri olmadiginda, kadinlarin bu lyasak] yiyecekleri yemek-
ten biyik zevk aldigini gérdim” (1888: 64). Tarih 1798. Bundan
birkag yil evvel Vancouver'in sefer miirettebatindan Manby, "Ge-
mide olduklarinda birkag¢ tanesi [kadinlar] kendilerini bir kabine
kapatiyor ve yasak yiyecekleri biyiik bir istahla yiyorlardi” diye
yazmistir (1929 1(1): 22). Birgok giinliikte buna benzer seyler yazar;
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Archibald Campell'in gézlemleri (1809-1810) son derece tipiktir:

Kadinlar, bu térenlere [aylik tapinak torenleril genelde biyiik bir
dikkatle riayet edilmesine aldirmadan, gizlice yapma imkani ol-
dugunda, kurallar ¢ignemekte pek tereddiit etmiyorlardi. Tabu
donemi sirasinda geceleri sik stk gemilere yiiziiyorlardi. Domuz
ve kopekbaligi eti gibi yasak lezzetleri tattiklarini gordiim. Birisi
yakalanirsa bunun nasil bir sonucu olur, bilmiyorum. Fakat bir
keresinde krali¢enin [Kaahumanul bu yasaklari ¢ignedigini gor-
dum; gizlilige ¢ok dikkat ediyordu ve yakalanmasinin yasamina
mal olabilecegini soyledi. (1819: 136)

Keza, Campell'in dedigi gibi, kadinlar bazen sefleri ya da rahipleri
hi¢ umursamadan, onlari kiyiya hapseden ritiiel tabulari da ihlal
ediyordu. Conlett, 1788'de Kauai'deki tipik bir olayi anlatir: Bir ra-
hip, "Taboo Boua” (muhtemelen kapu pule, bir ay siiren bir tabu
ritiieli) nedeniyle kadinlari kiyiya ¢agirmak igin Prince o Wales
gemisine gider. Ancak sadece birka¢ kadin, rahibe itaat etmeye
tenezziill eder (Gunlik: [gin belirtiimemis] Subat 1788). 1793'te
benzer bir durumda kadinlarin ¢agriya uydugu gérialmastir: "Ka-
din arkadaslarimiz derhal yanimizdan ayrildi”. Fakat "onlari iki
gece ve bir giin boyunca evlerine hapsedecek barbar [ifadeye dik-
kat edin] gelenege soviip saymayi ihmal etmediler” (Manby 1929
I (1): 42). Menzies'e gore, ayni ay daha onceki giinlerde, geceleyin
kadinlar torik tabusunu ihlal ederek Vancouver'in gemisine yiiz-
mislerdir. Menzies soyle devam eder: "Yanlarina geldiklerinde,
denizciler insanlik ve nezaket gostererek onlari gemiye aldi; ka-
dinlar orada, diiriist denizcilerin meclisinde, mizaglarina ve dogal
sadeliklerine uygun bir 6zgirliik siginagina kavustular” (Menzies
Giinliik: 14 Subat 1793).

Halktan erkeklerin Avrupa gemileriyle ticaret yapmak i¢in ritiel
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tabulari ¢igneme egilimine gelince, Cook sonrasi donemin kayitla-
rinda, bu konu agik sekilde yer alir:

Ertesi sabah erken saatte, kanolar tabuya aldirmadan gemiye
yanasti ve bize suyla bir miktar sebze getirdi. (Portlock 1789: 155)

Cevrede [Kealakekua'dal bulunan veya yasayan biitiin dostlari-
miz [6zellikle sefler ve rahipler] kutsal inzivaya ¢ekilmiglerdi. Alt
tabakadan insanlar bu tabuya, onceki bolimde [1793'teki torik
tabusuyla ilgili anlatilanlar kadar kati sekilde uymuyorlardi. Cok
sayida erkek geminin bordasina ¢esitli mallar getirip gotirmekle
mesguldu, fakat kadinlarin denize agilmasina izin verilmiyordu.
(Vancouver 1801 cilt 3: 272. Fakat Vancouver, torik tabusunu ¢ig-
neyen ve olimi goze alarak gemiye dogru gelen bir kano fark
etmisti, Vancouver 1801 cilt 3: 183-184.)

Makahiki tabusu veya ticaretin yasaklandigi Kamehameha'nin
tabulari gibi bir ay siiren olagan tabularin ihlal edilmesinin yani
sira [bkz. Lisiansky 1968 (1814): 101-103], orkinos tabu donemi
de ihlal ediliyordu; zira “tabunun son derece kati sekilde uygu-
lanmasina karsin, Yerlilerin merakinin onine gegilemiyordu.”
(Townsend 1888: 57)

Boylelikle sefler ve halkin Avrupali varligiyla iligkisi, bu iki ka-
tegoriyi pratik bir karsithk igine soktu. Hawai toplumunun farkl
kategorilerinin —kadinlar, erkekler ve sefler— Kahiki'den gelen ya-
bancilarla iliskisinin gelenek zemininde kuruldugunu tekrarlamak
isterim: Bu kategorilerin Avrupahlarla ticaret yapmaktaki kendine
ozgi ¢ikarlari, birbirleriyle ve Hawaililerin tahayyiil ettigi diinyay-
la geleneksel iliskilerinin sonucuydu. Bu anlamda, Hawai kltirii
kendini tarih olarak yeniden iretecekti. Hawai kultirindn egilimi,
Avrupalilarin gelisini kurulu sistem iginde kapsamak; bdylelikle
somut kosullari yapi olarak icermek ve olayi, kendisinin farkl bir
bigimi haline getirmekti. Ancak fiiliyatta kaltirel yeniden tretim
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projesi ¢okti. Zira burada da pratik kosullarin kendine 6zgii dina-
mikleri oldugu gorilecekti: Bu dinamikler, hem maksadi hem de
gelenegi bosa ¢ikaran iliskilerdi. Hawaililer ile Avrupalilar arasinda
gelisen karmagsik miibadele sistemi —konjonktiiriin yapisi— Hawa-
ilileri kendi iglerinde olagandisi bir ¢atisma ve ¢eliski igine soktu.
Farkli toplumsal gruplarin Avrupallarla kurdugu farkh baglantilar,
kendi aralarindaki iliskilere de yeni bir islevsel icerik kazandirdi.
Iste bu, yapisal doniisimdiir. Pratikte edinilen degerler, kategori-
ler arasinda kurulan yeni iliskiler bigiminde yapiya yansir.

Halktan erkek ve kadinlarin bu siire¢ i¢inde ortak bir ¢ikari olustu:
yabanci mana'yr ve ev esyalarini ele gegirmek. Bu, seflerin yine
ayni kaynaktan gii¢ elde etmesine karsit ve ondan farkh bir ¢ikardi.
Hawaili kadinlarin s6ziim ona “fahiseligi” burada birka¢ nedenden
otiria onemlidir: Seflerin daha dogrudan hak iddia edip denetim
altina aldigi tarimsal irinlerin, 6zellikle domuzlarin disinda yerel
—ustelik bir hayli de talep géren— bir kaynagin degerlenmesini sag-
ladi. Hawaili kadinlarin siradan denizcilerle gergeklestirdigi mii-
badele, normalde ticari iliskiyi diizenleyecek Hawaili ve Avrupali
seckinler arasindaki ittifaki devre disi birakti. Kadinlarin sagladigi
"hizmet", dogasi geregi, haneyle ilgili getirileri gerekli kild; tstelik
seflerden nispeten saklanabilen bir alisveristi bu. Boylelikle halk
ile sefler arasinda olusan sizmogenik yarilma, daha Avrupalilarla
ilk karsilagmalar sirasinda gozle goérulir hale geldi.

Cook'un oldarilmesini izleyen ginlerde, Britanyalilarla Hawaili-
ler arasindaki husumet halen devam ediyorken, halktan erkek ve
kadinlar Britanyalilarla degis-tokuslarini her seye karsin gizlice
sirdurdiler. Hayatlarini riske atma pahasina siirdiirdiikleri bu
iliskiye karsihk kendi sefleri, Britanyallarla dostane iligkilerini
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askiya almisti; zira Britanyalilar gii¢ kullanarak ve miizakereyle
onlardan Cook'un cesedini geri almaya ugrasiyorlardi. Bay Treve-
nan, "kadinlar, aramizdaki husumete aldiris etmeden her gece ge-
milere yiziiyordu,” diye yazar. "Gece yarisi muhafiz, bir Hintli'nin
[Hawaili'nin] gemiye atladigini gordi. Misket tifegimi gikardim;
bereket versin ki gelenin bir kadin oldugu soylendi, yoksa kesin
ates ederdim” (Beaglehole 1967 iginde, s. 559 dipnot; bkz. ayni
konu tzerine King ve Samwell, Beaglehole 1967 iginde, s. 563,
1204). Cook 14 Subat 1779'da dldirilmistii ve 22 Subat’a kadar sef-
lerle baris saglanamamisti. 17 Subat'ta Britanyalilar Kekua'da (ma-
sum) rahiplerin yerlesim yerini atese verdi ve ardindan meydana
gelen ¢atismada birkag kisiyi 6ldirdiler. Britanya gemilerindeki
kadinlar ise olup bitenin giizel bir gésteri oldugunu disiniyor-
lardi:

Bitin bu kargasanin gobeginde gemideki adali kadinlar asla
gitmek istediklerini soylemediler; ne kendileri ne de kiyidaki
dostlart igin en kigiik bir endise duydular. O kadar gamsiz g6-
runiyorlard ki, hatta giivertedeki bazi kadinlar ¢atismayi adeta
hayranlikla izliyor ve sik stk maitai, yani "harika” diye bagiriyor-
lardi. (Cook ve King 1784 cilt 3: 77)

Buradaki geviri dogru. Discovery'de ayni seyleri duyan Samwell
sunlari ekler:

Ayni sirada Hintlilerin Korfez'in etrafindaki evlerinden kagtigimi
ve kanolari ile ev esyalarini igerilere kadar sirtlarinda tasidigimi
gorebiliyorduk. (Beaglehole 1967 iginde, s. 1213)

18 Subat'ta, gecenin karanhgindan yararlanan halktan bir grup ve
Lono rahipleri tekrar gemilere yiyecek gotiirmeye basladi. Britan-
yahlar bu tutumu da yadirgadi, ¢iinki sefler agik agik kendilerine
kafa tutuyor ve hakaret ediyorlardi; fakat halkin ve rahiplerin sa-



94 | Tarihsel Metaporiar ve Mitsel Gerceklikler | Marshall Sahlins

yesinde ¢catismanin geri kalan kisminda yiyecek kithgi cekmediler
(Cook ve King 1794 cilt 3: 78; Clerke, Beaglehole 1967 iginde, s.
546). Colnett da 1788'de Kauai'de benzer bir tecriibe yasayacakti:
"Kocas!1” Prince of Wales gemisinde bulunan Hawaili bir kadin,
yerel seflerin gemiyi ele gegirmek lizere yaptig1 bir planiagik ede-
cekti. (Colnett Gunliik: [giin belirtiimemis] Subat 1788)

TABUNUN DONUSUM GECIRMESI

Pratigin, tabu kavramlari Gizerindeki etkisini dikkate almadan —ki
bu etkilerin sonucunda tabu da pratigin kavramlari iizerinde be-
lirli etkiler tretir— Hawai toplumundaki bu bélinmelerin 6nemini
tam olarak degerlendiremeyiz. Pratigin tabu kavramlari tizerinde-
ki etkisinden s6z ederken, toplumsal iliskilerin ideolojik diizeyde
"yansimasi“ni bulmasini kast etmiyorum. "Sef”, "siradan Hawaili-
ler”, "erkekler” veya "kadinlar” gibi kategorilerin belirlenmesinin
ayrilmaz bir pargasidir "tabu”. Kisi ve gruplarin toplumsal doga-
sini olusturan tabu, bizatihi bu ayrimlarin dayandig ilkedir. Ayni
nedenle, tabu asla pratigin uzerindeki basit bir yansima degildir.
Pratigin orgitlenmesi olarak, onun diizeninin igindedir. Ayni za-
manda bagka faktorlere de (6rnegin bu dinyanin kosullarina da)
tabi olan pratik, tabunun normal diizeninden kurtulsa bile, boy-
lelikle tabu sisteminden kurtulmus olmaz. Aksine, tabunun ¢ig-
nenmesinin tasidigi anlamlar, sistemin kendisinden kaynaklanir.
O halde tabumantigy, pratigin getirdigi sarsintilarla birlestiginde,
baslangigta tanimladig kisi ve nesnelerin degerini yeniden be-
lirleme mekanizmasina déniisiir. Insanlar ve nesneler, yeni tabu
degerleriyle pratik karsilasmalarindan, dolayisiyla birbirleriyle
kurduklari yeni iliskilerden dogarlar.
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Cook'un gelisini izleyen yillarda tabularin ihlal edilmesinden
dogup gelisen iki yapisal etkiye dikkat ¢ekmistim. llki, bir yanda
siradan erkek ve kadinlar, diger yanda ise sefler olmak iizere Ha-
waililer arasinda yasanan yarilma. ikincisi ise, Hawaililer ile Av-
rupalilar arasindaki kiiltiirel ve etnik ayrisma. Hawaili kadinlarla
Avrupali denizcilerin birlikte yemek yemesi, her iki siregte de
belirleyici rol oynamisti. Diger yandan, her iki siregte de tabu-
larin ¢ignenmesinden kaynaklanan tarihsel degisimler, tabularin
mantigina dayaniyordu.

Hawaili kadinlar, erkeklerle —denizci "kocalari”yla— birlikte tanri-
lar igin ayrilan yiyeceklerden yediklerinde, onlari "kadin” olarak
tanimlayan kutsal kisitlamalari ¢ignemis oldular. Halktan erkek-
lerse, kadinlarin ihlallerinden somut pragmatik ¢ikarlar elde edi-
yor, kendi gergeklestirdikleri kosut tabu ihlalleriyle kadinlarina
da fayda saghyorlardi. Tabuyla bu sekilde kolektif ve negatif bir
iliski gelistiren halktan erkek ve kadinlar, seflerle aralarinda fark-
lilastirici bir bag kuran ritiiel degerdeki bir ayrimi gegersiz kildilar.
Zira tabuya gore erkekler, kadinlarin aksine, seflerinkine benzer
bir statiiye sahipti. Ev i¢indeki giindelik ritiiellerde kurban eden
konumunda olan siradan erkekler, evin kadinina gore pozitif
anlamda tabuydu: Kadinlar sadece ritiiel olarak tanimlanmamis
—yani noa— olmakla kalmiyor, adet zamanlarinda (haumia) "kut-
sallig1 kirletiyor” ve (negatif anlamda) tabu oluyorlardi. Erkeklerin
hane igindeki kutsanmis statiisii, boylece, seflerin bir sinif olarak
siradan Hawaililer karsisinda sahip oldugu statiiniin evdeki esde-
geriydi. Halktan erkekler, hanelerin sefleriydi. Yine de bu tiirden
bitiin metaforlar, benzerlik kadar farklilik da igerir. Hane ritii-
elleri, pek ¢ok bakimdan, yiiksek rahiplerin ve seflerin yonettigi
baglica tapinak ritiellerinin bir mikro-evreniydi; fakat toplumsal
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bakimdan bu tapinak ritiiellerinden kopuktu. Ayda bir yapilan ta-
pinak térenlerine halktan erkeklerin katihminin sinirh oldugu g6-
rilmektedir. Campbell, Oahu'da 1809 ya da 1810'da yapilan bdyle
bir dini toreni betimler. Térende en fazla 40 kadar erkek vardir
(1819: 128). 1815 ile 1818'de Hawai'de aylarca kalan Corney ise su
sonuca varir: "Halkin kendi dini lyani baglica tapinak térenleril
hakkindaki bilgisi, hayatinda adalari hi¢ gérmemis bir yabancidan
daha fazla degil (1896: 101; benzer bir sonug i¢in bkz. Whitman,
elyazmasi: "Halkin dini islerle ilgisi, alakast yok”). Siradan Hawa-
ililer, Valeri'nin (t. y.) dikkat ¢ektigi gibi, en iyi durumda devlet
ritiiellerinin seyircisi, en kot durumda ise bunlarin kurbaniydi.

Bu noktada, halktan erkek ve kadinlari birlestirirken, onlari, giicii
elinde tutanlarin ¢ikarlar ve tabularinin karsisina koyan ticare-
tin pratik kosullari devreye girer. Ritiiele katilimdaki geleneksel
farkhliklarla —halkin tapinak kiltinden dislanmasi— ayni yonde
ilerleyen ticaretin pratik kosullari, boylelikle erkekler ile kadin-
lar, sefler ile halk ve tabu ile noa gibi geleneksel karsitliklari bo-
zacaktir. Cinka sefler ile halk arasindaki ayrimi keskinlestiren
veya erkekler ile kadinlar arasindaki ayrimi zayiflatan her sey, bu
karsithklarin esdegerligini bozar. Ozellikle de erkek ve kadinlarin
tabularin ¢ignenmesindeki sug ortakhg, ol¢ulere dayali mantigi
tamamiyla olumsuzlar. Sefler ile halk arasindaki simif ayrimi bu
yolla 6n plana ¢ikar. Daha 6nce toplumsal cinsiyete gore isleyen
tabu ayrimlari her iki sinif i¢inde de etkili olurken, simdi 6ne ¢ikan
sinifsal ayrim toplumsal eylem agisindan daha 6énemli hale gelir.
Dolayisiyla sadece verili iliskilerin —erkekler ile kadinlar, sefler
ile halk arasindaki iliskiler gibi— degerleri degismez. Bu iliskiler
arasindaki iliski de degisir. Yapi degisir.



_ BGST , Dugiince Dizisi _ 97

Pratik diizeyde benzer bir sey, Hawaililerle Avrupalilarin ilk bas-
taki iliskilerinde meydana geldi. Tanrilara sunulan kurban ticarete
donastiginde, haole, "yabancilar” da insana doniistii. Yabancilar
sekiilerlesti. Yabancilarla Hawaililerin arasinda etnik bir boéliin-
me olustu; en azindan Hawaililerin perspektifinden bakildiginda,
iki tarafin ilk karsilasmalarinda bulunmayan bir bdliinmeydi bu.
1794'e gelindiginde Hawaililer dort Batili ulus ayirt ediyorlard::
Britanyalilar, Amerikalilar, Fransizlar ve Ispanyollar (bkz. Vanco-
uver 180t cilt 5: 53). Ustelik bunlar ihtilaf yaratabilecek ayrimlardt:
"Deneyime dayanan” ayrimlar diyebiliriz bunlara, fakat genellikle
"deneyim” teriminin ¢agristig1 "ampirizm”den s6z etmiyoruz. Ha-
waililerin diizeninde Britanyallar ayricalikh bir yere sahipti, ¢iin-
ki Hawaililer Kaptan Cook'u dldiirmislerdi. Fakat bu durumda,
kendi yurttaslari da dahil olmak iizere Avrupalilarin maruz kaldig|
insan statiisiine indirgenmekten yalnizca Cook muaf olacakti.

Avrupal ziyaretgilerin insanlastirilmasi, yine Hawai'ye 6zgi kl-
tirel bir mantigin sonucuydu. Etnik farkhlagsma ticaretin bir sonu-
cu oldugu igin, ticaret, Hawaililerin miibadele tipleri ve kurallari
arasinda yaptigi bazi ayrimlara gore yaratilda, buna gore bigim-
lendirildi. Hawaililerin bakis agisina gore, dostane bir karsilikh
paylasim ile ki ai, yani "ticaret” arasinda ¢ok ciddi fark vardir.
ilki ihtiyaca ve aloha'ya dayanir ve genis bir hisim ve akraba yel-
pazesi iginde yapilmasi uygundur. "Ticaret” ise gercekte bir ne-
zaketsizlik bigimidir; sadece biiyiik bir toplumsal mesafeyi degil,
bu iliskiye girecek taraflar arasinda toplumsal tiirde niteliksel
bir farki da ima eder (Handy ve Pukui 1972: 6zellikle s. 191). Ti-
caretin beraberinde getirdigi bu mesafeye, tabunun kirlenmesi,
yani Hawaili kadinlarla Avrupal erkeklerin birlikte yemek yemesi
de eklenmelidir. Tabu iliskilerinin mantigina gore kutsal bir sta-
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td, kutsanmamis kisi veya nesnelerle temas edildiginde bozulur,
hatta kirlenir. Dolayisiyla, eskiden tanri olan Avrupallar, noa
olanla, yani kadinla ritiiel agidan bozuk bir iliskiye girdikleri
icin kutsalliklarini kaybederler. Gorecegimiz gibi, Avrupalilarin
mana'sini kaybettigi anlamina gelmiyordu bu. Aksine tabulara
karsi gelmek, fakat yine de hayatta kalmak, Polinezya anlayisi-
na gore olaganiistii mana’nin isaretidir. Buna karsin, yine ayni
anlayislara gore mana tabu degildir. "Tabu” kutsanmis, ayri bir
yere konmus seylerdir —yani, Hawaililerin 6zel varliklara atfen
akua, "tanr1” dedikleri durum igindeki varliklardir. Artik "tanr1”
olmayan Avrupalilar, tabuyu kirletenler haline geldi. Hawaililer
ile yabancilar —hatta en ¢ok el ustiinde tutulan Ingilizler— ara-
sinda agilan ugurumu, Cook'un sefer ekibiyle, Vancouver'in sefer
ekibine yapilan muameleyi karsilastirarak degerlendirebiliriz.
1779'da Kealakekua'nin biiyiik tapinaginda (Hikiau) Cook'a téren-
sel olarak tapiniimis, adamlari tapinagin civarinda kamp kurup
yelkenleri tamir etmis, gdgii incelemis ve hasta olanlar tedavi
edilmisti. 1793'te Vancouver ayni yere geldiginde ise, Kamehame-
ha onu derhal uyarmis ve adamlarinin hicbir Hawai tapinagina
girmesine miisaade etmemesini istemisti. Kral, Vancouver'dan,
"adamlarimizdan higbirinin, hangi nedenle olursa olsun, kutsal
mekanlarina girmesine ya da haklarini veya kutsal ayricaliklarini
¢ignemesine miisaade etmemesini” istemisti (Vancouver 1801 cilt
3: 222). (1816'da Rus-Amerikan Sirketi'nin temsilcisi, kot sicilli bir
adam olan Dr. Sheffer bir ayhk tabu donemi sirasinda Oahu'da bir
tapinaga girdiginde, kutsallara yonelik bu saygisizhgin sonuglari
dramatik oldu: Tapinagin kutsalliginin bozulduguna ve yakiimasi
gerektigine karar verildi [Kotzebue 1821 cilt 1: 304, 334-35].) Van-
couver 1793'te Hawai Adasi’'ndan ayrildiginda, Kral Kamehameha
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arinmak igin toérensel inzivaya ¢ekilmek zorunda kaldi; bunun bir
nedeni, "kadinlarla birlikte yiyip i¢en bizlerle boyle bir toplumsal
iliskiye girdigi igin yasayi ¢ignemis olmasiydi” (Vancouver 1801 cilt
3: 275; bkz. Menzies Giinliik: 8 Mart 1793; Puget Seyir Defteri: 26
Subat 1793).

Birlikte ele alindiginda, tabunun aracilik ettigi dondsimler kiime-
si, yapi ile pratik arasinda siirekli bir diyalektik iliskinin oldugunu
ortaya koyuyor. Konjonktiiriin iliskileri iginde, pratikte degisen
kategoriler, kultiirel diizene birbirleriyle iliskileri degismis halde
geri doner. Fakat kiiltiirel diizendeki yapisal degisime yanit veren
konjonktiriin iliskileri bir tarihsel andan digerine degisim goste-
rir. Ikinci bir tarihsel anin pratigi, insanlar ve seyler hakkindaki
yeni yorumlarla iliskiye girer. Ancak bu yorumlar artik kategorile-
rin baslangigtaki statiisiine degil, maruz kaldiklari yeniden deger-
lendirmeye dayanir. Hawaililerin goziinde bagsta tanrisal nitelige
sahip Avrupalilar, ilk temaslardan sekiilerlesmis olarak ¢ikar. Ka-
dinlarla beraber yemek yediklerine gore, kendileri de kirlenmis
demektir. Avrupalilarla Hawaililer arasindaki degis-tokus, sem-
bolik hediyeler alip vermekten ticarete donusiince, a priori bir
birlik, ¢ikarlarin karsithg: seklinde ¢6zilmeye ugrar; buna kosut
olarak, miibadelenin kosullari da degisir: Hawaililerin mallarinin
fiyati yukselir.

19. ylzyilin bagina geldigimizde, Avrupali ziyaretgilerin sayis| mii-
temadiyen artinca, Hawaililer yabanci giigle aralarindaki mesafe-
nin, hem etnik hem ritiiel hem de ekonomik agidan gittikge agil-
digini gérdii. Yine de bu gii¢ Hawai diizenine mal edilmeliydi —bu
diizenin daha fazla doniisim gegirmesi pahasina olsa da.
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KRAL'IN HISIMLARI VE TABU SISTEMININ NiHAI KRizi

Avrupali mana hala Hawai yasaminin belirleyici olgusuydu. Evet
dogru, Avrupalilarin kendisi insanlagtiriimisti. Fakat insan olarak
da Hawaililerin insanhgiyla aralarina bir mesafe konmustu: Onlar
Britanyali, Amerikali ve benzerleriydi. Bu durum o eski soruna,
Avrupalilarin insan-iisti glglere sahip olmasina yeni boyutlar ka-
zandirmaktan oteye ge¢medi. Genel anlamda Polinezyalilar igin
kurulu diizenin disinda, yani tabusuz yasamak, miphem bir duru-
ma isaret eder. Yasa tanimayan gezgin bir yandan asagilik bir var-
liktir: Maori, tabu olmadiginda insan bir kopek gibidir, der. Ancak
diger yandan, tipki tanrilar gibi, tam olarak toplumun giiciiniin
erisemedigi kisidir o (Johansen 1954). Kuskusuz 1790’lardan itiba-
ren Avrupalilar artik Hawai tanrilari olarak gorilmiyordu; ancak
sahip olduklari mallar ve giigler, Hawaililere ait nesnelerden daha
ustiin bir mana barindiriyordu. Bu sebepten Avrupalilarin malla-
ri, Hawaililer, 6zellikle de sefler iin hala gerekliydi. Hawaililer ile
Avrupalilar arasinda agilan ugurum, kraliyet ¢ercevesinde yapila-
cak ticari miibadeleyle kapatiimaliydi. Tabii bir de Kaptan Cook
vardi. Cook'un tanrilastiriimasi ve Lono kiiltiiniin bereket ve baris
¢agini mijdeleyen boyutlar, simdi yeni bir anlam kazanmaya bas-
liyordu. Avrupalilarin diinyevilestirilmesi, Hawaililerin yeryizine
inmis tanrisal gi¢ten uzaklasmasina yol agtiysa da, tanrisal Cook
hala ikisi arasinda dolayim kuruyordu.

Ekonomik pratik diizeyinde bazi yerlesik Avrupalilar ve Hawai sef-
leri, Adalar’'a gelen gemilerle iliskileri yiriten temsilciler veya yo-
neticiler olarak bu dolayimi iistlenmisti. Bu kisilerin, 6zellikle de
Hawai seflerinin faaliyetleri, tabu sistemine son darbeyi vuracak-
t1. Hawai tarihini inceleyenlere sanki koskoca bir din bir ginde,
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19 Kasim 1819'da yok olup gitmis gibi gériiniir: O giin Kral Liholiho
aleni olarak kadin seflerle ayni masaya oturup kutsanmis yiyecek-
lerden yemisti. A. L. Kroeber bu eylemi, fazla zorlanmis metallerin
aniden pargalanmasina benzeterek [metal yorgunlugul, “kiiltiirel
yorgunlugun” 6nemli bir 6rnegi olarak yorumlar (1948: 403). Keza
Handy de (t. y.) olay bir "kiiltiir devrimi” olarak tanimlar. Burada
soylediklerimize bakildiginda, tabii ki bu tiirden nitelendirmelerin
uygun olmadigi gorilecektir. Tabular, daha Cook'un déneminde
parcalanmaya baslamisti; sonraki yillarda bu siire¢ devam etti ve
1810 civarinda ozellikle Oahu'da giiglendi. Dolayisiyla sefler tabu-
lari 1819'da nihayet lagvedip tapinak simgelerini alevlere attigin-
da, Hawai halkinin biiyiik kisminin da kendilerine katilmaya hazir
oldugunu gérmiislerdi. Pek ¢ogu zaten onlarca yildir benzer seyler
yapiyordu'4.

Peki nihai krizi hizlandiran bu sefler kimlerdi? Bu soruyu yanit-
lamak igin Hawai diizeninin yeniden sekillenmesine vesile olan
bagska bir siirece geri donmemiz gerekiyor; Hawai seckinleri ara-
sinda Avrupali giglerle kurulan farkl iliskilerden kaynaklanan
bir siire¢ bu. 1819'da tabularin lagvedilisini yoneten sefler, Kral
Kamehameha'nin bazi hisimlariydi ve Vancouverin doneminden,
bilhassa 1812'den beri Avrupalilarla miizakere yapmak lizere go-
revlendirilmislerdi. Kral'iln 6nde gelen bazi yan-soy akrabalari-
na’ béyle bir rol verilmemisken, Kral'in hisimlari "Avrupalilarin

Ing. collateral kinsmen. Anne-baba ile cocuklar ya da biiyikkanne-biiyiikkbaba
ile torunlar arasindaki akrabalik, iist-soy/alt-soy akrabaligidir. Bu kisiler bir-
birlerinden urer ve agagiya dogru bir soy ¢izgisi olusturur. Yan-soy akrabalar
ise birbirlerinden degil, ortak bir kisiden urer. Kardesler, kisi ile amca-hala-
dayi-teyze arasindaki veya kardes ¢ocuklari arasindaki iligki, yan-soy akra-
baligidir. —¢.n
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tarafi” denilebilecek bir konuma sahip olmustu. Bu kisiler daha
sonra Kral Liholihoya ve onun Ingiliz baglantisina karsi Amerikan
misyonerlerle isbirligine girecekti. 1822'deki bir yazida —Hawai
dilinde yazilmis ilk metin olabilir— bu grubun 6nde gelen kadini,
yani Kamehameha'nin dul karisi Kaahumanu kraliyet topraklari-
nin “sahibi” olarak tamimlanacakti (ka mea nona ka’'aina; bkz.
Barrere ve Sahlins 1979: 25). Kamehameha'nin yan-soy akrabalari-
nin kaderine ise, serefli bir sekilde, fakat nafile yere ve hayatlari
pahasina, ger¢ek Hawai monarsisini savunmak diisecekti.

Dolayisiyla kategorilerin degerinin pragmatik sekilde yeniden be-
lirlenmesi iki sef sinifiyla ilgilidir: yonetici sefin kendi soy ¢izgisin-
den gelen yan-soy akrabalari ve evlilikle olusan muttefikler, 6zel-
likle de kralin ikinci eslerinin (punalua) akrabalari. Kamehameha,
Avrupalilarla ticaretin diizenlenmesi gorevi igin ikinci gruptakileri
secerken, ilk grubu bu iliskinin disinda tutmustu. Yeni kosullar al-
tinda geleneksel bir siyasi strateji izliyordu; boylelikle goriiniste
eski rejimin kategorik semasini yeniden iretmis oluyordu. Stra-
teji, baronlar [soylular] yerine hizmetkarlarla ybnetmeyi 6ngoren
Makyavelist ilkenin Hawai'ye 6zgii versiyonuydu. Anlami suydu:
Kral, otoritesini hayata gegirecek temsilciler olarak erkek kardes-
lerine ya da yakin yan-soy akrabalarina giivenmek yerine, yakin
gecmisteki veya mevcut evlilikler yoluyla hisim oldugu kisilere
yetki veriyordu. Mevki bakimindan egemen sefe en yakin olan kii-
¢uk erkek kardesler potansiyel olarak onun en biiyiik rakipleriydi.
Biiyiik ve kiigiik erkek kardesler arasindaki ¢ekisme, Hawai —hatta
Polinezya— miti ve pratiginde iyi bilinen bir durumdur. Soyaga-
cindaki onceligin belirleyici oldugu bir mevki ve haleflik/seleflik
sisteminde bu ¢ekisme, kisilerarasi mevcut iliskilerde yan-soy ak-
rabalarin kaginilmaz kaderini temsil eder. Biiyiik erkek kardesin
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soy ¢izgisinin genislemesiyle, kii¢iik erkek kardesler tedrici olarak
asagiya dogru itilir. Soyagacindaki mesafe agisindan temel soy
gizgisinden giderek uzaklastirildiklari igin onlari bekleyen tek sey
statii ve otorite kaybidir. Bir diger segenekse isyandir.

Hisimlara dayali stratejinin giizelligi suradaydi: Yas¢a biiyiik ola-
nin iktidarda olmasi ilkesiyle goériiniiste ¢elismeden, lstiin sefe
mitesekkir durumdaki “kiigiik erkek kardesleri”, sefin rakipleri
olan kiigiik erkek kardeslerin yerine gegiriyordu. Zira Hawai siste-
mine gore yonetici sefin ikinci eslerinin (ve erkek kardeslerinin)
¢ocuklar, sefin halefi konumundaki biiyiik oglunun kaikaina’si,
yani "kiiguk erkek kardesleri” olurdu:

Yiikksek mevkiden seflerin ilk evliligini kendinden daha dusiik
mevkiden bir kadinla yapmasina izin verilmez, boylelikle doga-
cak ¢ocuklarin soylu olmasi igin 6zel bir itina gosterilirdi... Daha
sonra evli ¢ift cocuk sahibi oldugunda, erkek bagska bir kadin —ya
da kadin baska bir adam— almak isterse, ikinci partner ilki gibi
seckin bir kandan olmasa da miisaade edilirdi. ikinci evlilikten
¢ocuklar olursa, bunlara kaikaina denirdi: yani bayik sefin [ilk
evlilikten dogan tabu statisiindeki ¢ocugun erkek veya kiz kar-
desleri. Bu ¢ocuklar, sefin bel kemigi (iwi-kua-moo), onun icra
gorevlileri (ila-muku), hikimetinin bakanlari (kuhina) olurdu.
(Malo 1951: 54-55)

Malo’'nun dedigi gibi, kralin hisimlari onun iwi-kua-moo'su, yani
"bel kemigi” olur —"akrabalik” kadar "destegi" de ¢agristiran bir
terimdir bu; ayrica kralin ilamuku'su olurlar, bu da hem "yok
edici” hem de “icract” anlamlarini akla getirir. Iste bu nedenle
sefligin kuhina’'si, "bakanlar1” yapilirlar. Bir sefin siilalesi birka¢
kusak boyunca bu hizmeti siirdiiriip ayni pozisyonda kalabilir. Ni-
hayetinde kraliyet hanesinden ve sefin servetinden sorumlu olan



104 | Tarihsel Metagoriar ve Mitsel Gergeklikler | Marshall Sahlins

guvenilir kaukau ali'i, yani disiik statiide sefler olurlar. (19. yiiz-
yil Hawai'sinde iinla bir sahsiyet olan ve kariyerini Hawai Yiiksek
Mahkeme yargici olarak tamamlayan John Papa I'i tam da boyle
bir 6rnektir. Hawai yonetici seflerinin sulalesiyle arasindaki soy
bagina iliskin tartismasina bakiniz [I'i 1959: 19-20].) Kamehameha,
uzun hiikiimdarlik dénemi boyunca silahlarina, gemilerine, top-
raklarina ve depolarina g6z kulak olmasi igin bu gibi diisik sta-
tili seflerin sayisini epeyce artirdi. Bu onun "halk yanlsi” diye
nitelenen politikasiydi: Goérevlileri segerken yiiksek statiyii g6z
ardi edip yetenek ve beceriye gore karar verdigi iddia ediliyordu.
Fakat "bel kemigi" kategorisi iginde en dikkat ¢ekici olanlari, sefin
mevcut eslerinin akrabalari, 6zellikle diger ada ya da kralliklar-
da yiiksek statii sahibi olanlardi. Basli basina 6nemli kisiler olan
bu muttefikler, kralin hismi olarak gorevlendirildikleri bolgelerde
genellikle gig¢li adamlar haline geliyordu. Fakat bu boélgelerde
dogrudan kralin halefi olma iddiasinda bulunamazlardi. Buralarda
kralin en tehlikeli rakiplerine karsi bir tampon islevi gériiyorlard.
Bu kisiler tehlikeliydi, ¢linkii mensup olduklari yerel soy tahtin
varisi olmak i¢in bazi mesru taleplerde bulunmalarini saghyordu.
Koti hukimdarin kiigiik erkek kardesi tarafindan devrilmesini an-
latan ve sirekli tekrarlanan efsanevi tema da bazi "mesru” umut-
lar beslemelerine yol agiyordu.

Iste buyiizden, egemen sefin evlilikle akraba oldugu hisimlariile sef
erkek kardesleri arasindaki ayrim, geleneksel yonetim bigiminde
onemli bir degere sahipti. Gelenege biiyiik saygi gosteren ve usta
bir siyaset¢i olan Kamehameha da, gézde karisi Kaahumanu'nun
akrabalarina itimat etti. Kaahumanu'nun, Maui'nin yonetici so-
yuyla 6nemli baglari vardi; ayrica, Hawai Adasi'nda énemli mev-
kilerde olan kisilerin soyundan geliyordu. Fakat, daha sonra evlat
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edinmesi bir yana birakilirsa, Kamehameha'nin varisini o dogur-
mamusti. Varisi (Liholiho'yu) doguran kadin, Keopuolani, Hawai
Adasi’'ndaki en saygin soya mensuptu ve en yiiksek tabu statii-
siindeydi. Kaahumanu grubu (Kaahumanu ma) su kisileri igeriyor-
du: Kaahumanu'nun babasi Keeaumoku, erkek kardesleri "George
Cox” (Kahekili Keeaumoku) ile "John Adams” (Kuakini) ve yan-soy
"erkek kardesleri” yani annesinin erkek kardesinin ogullari "Billy
Pit” (Kalaimoku) ve Boki (bkz. Sekil 1). "Bel kemigi” olmalarindan
miitevellit, Kral'in bu hisimlarina son derece 6nemli siyasi ve eko-
nomik gorevler verildi. Kendi kullanimlari igin biiyiik arazi par¢a-
lari ayrildi ve bu araziler lizerinde haku'aina, yani “efendi/bey”
oldular. Bolgesel sefler olarak Kralligin gesitli béliimlerini yonet-
tiler. Kamehameha'nin hiikimdarhiginin sonlarinda Cox Maui'yi,
BokiOahu'yu, John Adams Hawai'yi yonetti; Billy Pitt ise Adalar’in
"Basbakani"yd1.

Fakat gelenekte oldugu gibi tarihte de kaikaina ponoi, yani
"gergek kiigiik erkek kardesler” zenginligin ve kudretin esas kay-
naklarindan mahrum birakildi. Geleneksel olarak en kudretli sef
iktidara geldiginde, seflik igindeki baslica topraklari (maku) ve
bolgeleri (ahupua‘a) takipgileri arasinda yeniden pay eder. ideal
durumda paylastirma islemi, takipgilerinin kendi soyuna yakin-
ligina gore gergeklestirilir (Malo 1951: 191-192). Bununla birlikte,
Hawai gelenegi uzmani olan Malo bir istisnadan s6z eder: "Hii-
kiimete isyan edecek imkanlara kavusmasinlar diye biiyiik bolge-
ler genellikle en biyiik seflere verilmez” (1951:194). Bu nedenle,
tarihte Kamehameha'nin (6z) kigiik erkek kardesi Kealiimaikai'ye
Oahu'dan diisen pay, Kaahumanu'ya verilen paydan ¢ok daha
kugikti. Birazdan goérecegimiz gibi, Kealiimaikai'ye Hawai
Adasr'ndan diisen pay da, Kaahumanu'nun babasinin topraklarin-
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dan kiigiikti. Kamehameha'nin fetihleri sonucunda zengin olan
sefler daha uzak akrabalar ve destekgilerdi, 6zellikle de Kaahu-
manu grubuydu (bkz. I'i 1959: 69-70)'5.

Kamehameha'nin iktidar dagitirken yaptig1 ayrimciligi daha iyi de-
gerlendirmek igin, kralligin birka¢ farkl islevden olustugunu ha-
tirlatmamiz gerekiyor. Bu islevlerin yerine getirilmesi, s6z konusu
gorevleri ustlenen kisileri birbiriyle ¢elisen durumlar igine soka-
biliyordu (bkz. Valeri: t. y.). Hakim sefin topraklarini giivenceye
alan ve kurban kiilti i¢in kurbanlar saglayan askeri girisimler, sefi
oliimle etkin bir iligki igine sokarak ritiel islevlerini kirletebilir-
di. Keza, Kamehameha drnegindeki gibi, bir sefin tretimi artirma
hedefinde ileri gidip iiretim siirecine bizzat katilmasi halinde, o
sefin tabu statiisi tehdit altina giriyordu. Aslinda tarihsel donem-
de kralin ekonomik faaliyetlere katiliminin artmasi ve yabancilar-
la ticareti bizzat diizenlenmesi, onun bu ticaret esliginde tabuya
yapilan saygisizliklara bulasmasini kaginilmaz kiliyordu. Kameha-
meha, Kauai'yi (ve Borabora'y!) gii¢ kullanarak ele gegirme ta-
sarisindan kesin sekilde vazgegctigi 1812'ye kadar bu riskleri goze
almisti. Tapinak térenlerine nezaret etmeyi geng varisi Liholiho'ya
birakirken, kendisi "asil bir hiikiimdar, fakat a¢ikgozli bir domuz
tiiccar1” roltine bartinmastii (Irving 1836: 71). Ancak 1812'de Hawai
Adasr'na ¢ekildiginde, ticaretin aktif denetimini Kaahumanu gru-
bundakiler gibi destekleyici seflere devretti. Kamehameha biitiin
bunlari yaparken, selefi olan krallarin gelenegini izliyordu. Onlar
da yetkilerini dagitirken, devlet aklinin veya tabu mevkilerinin
taktiksel olarak gerektirdigi farkh yollara basvurmuslardi.

Bununla birlikte taktiklerin, Hawai bilgelerinin dikkat ¢ektigi ya-
pisal isyan ihtimallerini de dikkate almasi gerekiyordu. Bu du-
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rum, kralin hisimlari ile yan-soy akrabalari arasindaki ayrimin,
nigin genellikle —genis anlamda konusursak— sekiiler ve kutsal
yetkiler arasindaki farkla ozdeslestirildigini agiklar. "Ticareti”
ve egemenligindeki topraklari Kaahumanu grubuna devreden
Kamehameha, boylelikle onlar1 noho hale, yani evin sakinleri,
kraliyetin yoneticileri statisiine yerlestirdi: Geleneksel olarak
punahele'ye, yani hiikimdarla akrabaliklari sonradan kurulan
ve boylece konumlar yiikselen gozdelere taninan bir ayricalikti
bu. Buna karsilik, yan-soy akrabalar, diizenli olarak hiikiimdarin
tabulari ve tanrilariyla ilgilenirlerdi. Umi efsanesi bu agidan para-
digma niteligindedir. Umi, agabeyiyle ayni babadan, fakat farkh
annedendir. Annesi kéyliidiir, agabeyinin annesinden daha asag|
bir mevkidedir. Umi'ye, “krallig1 ¢alan” tanriya (Kukailimoku) ne-
zaret etme gorevi verilirken, agabeyi tilke yonetimini devralmigtir
(Kamakau 1961: 1 ve izleyen sayfalar). Kalaniopuu'nun krallik tan-
risina nezaret etmesini vasiyet ettigi Kamehameha igin de benzer
bir gelecek tasarlanmisti. Kamehameha, pek ¢ok kaynaga gore,
yapilan toprak dagitimindan ¢ok az pay alirken, Kalaniopuu'nun
oglu (Kiwalao) kralligin kendisini devralmisti. Ancak Umi'nin efsa-
nevi, Kamehameha'nin tarihsel hikayeleri, baska bir agidan daha
paradigma niteligindedir. Fetheden tanriya sahip olan, dolayisiyla
torenlere kurban edilecek insan temin eden bu iki sahsiyet aga-
beylerine baskaldirmis ve yonetimi ele ge¢irmistir. Burada uzun
vadeli bir baska yapi ¢ikiyor karsimiza: Kamehameha'nin kiigiik
erkek kardesi Kealiimaikai'nin oglu da aymi tanriyir koruma go-
revini devralmis ve benzer sekilde 1819'da, daha 6nce basariyla
sonuglanan isyani tekrarlamaya kalkismistir. Fakat bu kez kosul-
lar farkhdir, sonug ise felaket olur. Bu arada Kamehameha'nin
hiikiimdarhg1 déneminde Kealiimaikai bazen kendi istegiyle
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hiikimdarin tabularinin koruyucusu oluyor ve boylelikle biiyik
erkek kardesinin aktif (ve potansiyel olarak kirletici) devlet go-
revleriyle ugrasmak igin serbest kalmasini saglhyordu:

Pu'u-kohala’ [tapinaginin] insasi so6z konusu oldugunda hig
kimse, hatta tabu statisiindeki bir sef bile tas tasima isinden
muaf tutulmazdi. Kamehameha bile digerleriyle birlikte ¢alisi-
yordu. Tek istisna, yiiksek tabu statiisindeki sef Ke-ali'i-maika'i
IKamehameha'nin kiigiik erkek kardesi] idi. Rivayete gore bu
sef, Kamehameha'nin tas tagidigini gériince, kendisi de bir tasi
kaldirmis ve Pu’u-kohala'ya dogru sirtinda tasimaya baslamis.
Fakat Kamehameha, onun sirtinda tas tasidigini gériince kosmus
ve tasl alarak soyle demis: "Dur, yapma! Tabumuzu korumak
zorundasin. Ben tasirim!” Ardindan Kamehameha, Ka-pa'a-lani’
ve digerlerine, kayay: alip okyanusta kara gériinmeyecek kadar
uzaga gitmelerini ve orada tekneden atmalarini emreder. Kus-
ku yok ki Kamehameha kardesi igin ¢ok iyi seyler distiniyordu.
(Kamakau 1961: 154-155)

Kamehameha'nin, evlilik yoluyla edindigi mattefikleriyle karsi-
lastirildizinda erkek kardesi hakkinda ne dusiindiigi ve ona neler
verdigi, Vancouver sefer ekibinin islemlerinde agik¢a goriilebilir.
Hisim/yan-soy akrabaligi karsithgim burada, Avrupal giiciin mii-
zakeresinde goriiriiz —1819 olaylarinin siyasi orgiitlenmesinin ha-
bercisidir bu durum. Vancouver, Kamehameha'nin o siralar Maui
sefiyle savas halinde olmasina ragmen, Hawai'de yasayan "Maui
sefleri"ne miithis derecede bel bagladigini gérmiis ve ¢ok sasirmisti.
Bu sefler, Kaahumanu'nun akrabalariydi. Kamehameha'nin evlilik
yoluyla akraba oldugu bu seflerin —soylari ayni zamanda Hawai
Adasi'na dayansa da— "Maui sefleri” olarak anilmasi, bizzat birer
Hawai sefi olan yan-soy akrabalari karsisindaki ayrismalarini goste-
ren iyi bir 6rnektir. Bunu destekleyen baska kanitlar da var: Orne-
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gin Kaahumanu'nun babasi (Keeaumoku), Vancouver’la Hawai'nin
Devri tizerine yapilan miizakereler sirasinda, Maui'nin yonetimini
devralmak konusunda biiyik bir istek gosterir. Keza, Hiram Bing-
ham, bu kisileri, Kamehameha ve Kalaniopuu'nun aksine, Maui hii-
kiimdari Kekaulike'nin ailesi iginde siniflandirmistir (Bingham 1969
[1855k: 80). Bingham'in siniflandirmasi muhtemelen Hawai'ye 6zgii
anlayislan yansitir. Kamehameha'nin, ingilizlerin kiyida kurdugu
astronomik gozlemevine nezaret etmesi igin gorevlendirdigi iki
"Maui sefi"nin davranmislari Vancouver'i 6zellikle hayrete diisirdr.
iki seften biri mistakbel "Billy Pitt” (Kalaimoku), digeri ise kisa siire
sonra 6len Kaahumanu'nun erkek kardeslerinden biridir:

Sirekli cadirda, [astronom] Bay Whidby’la birlikteydiler; yagam
tarzumizdan o kadar hoglanmuglardt ki, davrantg bigimleri-
mizi taklit etmek igin biiyiik caba harciyorlardt... ligileri hig-
bir sekilde ¢ocuksu olmadigi gibi, yeni seyler gormekten o6tiirii
kapildiklar1 heyecandan da kaynaklanmiyordu; disiinmelerinin
ve nispeten daha az gelismis durumda olduklarina iligkin bir
farkindahgin sonucuydu. Biitiin disincelerini, kendilerinden
¢ok daha ustiin gordikleri insanlardan faydal bilgiler edinmeye
yoneltmislerdi. Konusmalari hep faydali bilgiler edinme arzusu-
na isaret ediyordu, ugari bir meraka degil... ve dilimize biraz ol-
sun asina olmak, okuma-yazma 6grenebilmek igin katlandiklari
zahmetler, sadece bilgi edinecek kadar zeki olduklarina degil,
edindikleri bilgiden faydalanmalarini saglayacak becerilere de
sahip olduklarina delalet ediyordu. (Vancouver 1801 cilt 3: 270-
271; vurgular benim)

Avrupali kudretin temellilk edilmesine aracilik yapan ve bu ise
hayli hevesli goriinen s6z konusu "Maui sefleri”, ayni zamanda
bu kudreti devralacak kisilerdi. Fakat Vancouver'in belgelerinde
Kamehameha'nin erkek kardesi Kealiimaikai i¢in disilen notla-
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r1 ele alahm. Kealiimaikai, kigiik kardes olarak 1793'te Puget'nin
kumanda ettigi kiigiik gemi Chatnam'’a verilmisti. Ancak giinlerce
gemiye gelmedi. Sonunda Puget'ye hediye etmek lizere on domuz
ve bol miktarda sebzeyle birlikte adanin i¢ kesimlerinden ¢ikagel-
di. Domuz, Avrupalilarla yapilan degis tokuslarda kullanilan bagsh-
ca nesneydi. Fakat o donemdeki biitiin anlatimlardan anliyoruz ki
Kealiimaikai'nin bu miitevazi hediyesi, Kaahumanu'nun babasinin
gemilere hediye ettigi domuz sayisinin yalnizca dortte biri veya
beste biri kadardi. Yine de Kealiimaikai'nin elinden ancak bu kada-
i gelebilirdi, zira siyasi ilkeye uygun olarak tehlikeli kiigtik erkek
kardesin yalnizca sinirh kaynaklara erismesine izin veriliyordu.

Davis'in [Kamehameha'nin énemli bir ingiliz damsmani] bana
acikladigina gore, bu Ihediyel kesinlikle Kealiimaikai'nin vere-
bilecegi en iyi hediyeydi; Kamehameha'nin ilk kardesi olmasina
karsin sirekli bir mahrumiyet iginde birakiliyordu. Amag, sorun
¢ikarmasini 6nlemekti; krallik asasini iktidari gasp ederek ele
gegiren mevcut krali devirmek igin zenginlik birikimini kullana-
bilir ve isyanci gruplari cesaretlendirebilirdi. (Puget Seyir Defte-
ri: 24 Subat 1793)

Kealiimaikai, 1794'te Hawai Adasi'min Vancouver'a devredilmesini
resmi olarak onaylayan alti bolge (moku) sefinden biri de degildi.
Kamehameha'nin diger iki (iivey) kardesi gibi Kealiimaikai da devir
sirasinda orada bulunuyordu. Ancak tivey kardeslerinden birine ve-
rilen 6nemsiz bir kigiik bolge disinda, biitiin erkek kardesler yone-
tim erkinden dislanmigti (Bell 1929-1930 1l (2): 127; Vancouver 1801 cilt
5: 90-91). Diger yandan, kizi Kaahumanu gibi Keeaumoku da oraday-
di; Keeaumoku kilit konumdaki zengin Kona bélgesini yonetiyordu.

Kaahumanu'nun grubu (ma) sadece Hawai birlesik krallhgim yo6-
netmeye devam etmekle kalmadi; gayet iyi inceledikleri ve ken-
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dilerine mal ettikleri Avrupali giiciin tekniklerini ve araglarini da
yonetimlerinde kullandi. Avrupalilarla yapilan ticaretin yonetici-
leri, gemilerin ve kendi satin aldiklar1 mallari koyduklari depolarin
sahipleri olarak bu grup, séyledigim gibi, "Beyaz adam”in (haole)
tarafiydi. Kamehameha'nin 6liimii ve Liholiho'nun tahta ¢ikmasi
izerine, bu grubun destegi ve tesvikiyle tabular lagvedildi. Burada
1819 olaylarini tekrar anlatmayacagim. Sadece Kamehameha'nin
erkek kardesi Kealiimaikai'nin oglu Kekuaokalani ile, Kaahumanu
ve grubunun bu olaylardaki roliinii karsilastiracagim'®.

1819 kiiltiir "devrimi"nin hemen o6ncesindeki yillarda pek ¢ok sef
ve halktan ¢ok sayida kisi tabulari hor goriiyordu. 1820'lerden iti-
baren, basta misyonerler olmak lizere pek ¢ok tanigin aktarimlari
geg¢misteki bu durumu dogruluyor. Fakat tabular lagvedildiginde
orada bulunan kasif ve tiiccarlarin aktarimlarindan da baz bilgi-
lere ulasiyoruz. Ornegin 1818'de Golovnin séyle yaziyordu:

Elliot [Juan Elliot d'Castro, 1814ten itibaren aralikli olarak
Adalar da kalan, Kamehameha'nin Ingiliz-Portekizli "doktoru”}
bana sunu soyledi: $ef ne kadar biiyiikse, bu dizenlemelere de
o kadar az riayet eder. Tabiri caizse bu agik fikirli kisiler Avru-
palilarla daha dostane iliskiler kuruyor ve onlarla ¢ok daha iyi

anlastyorlar. (Golovnin 1979: 209)'7

"Avrupalilarla daha dostane iligkiler kuran” sefler arasinda "agik
fikirli" olduklarindan emin olduklarimiz, Kaahumanu'nun erkek
kardesleriydi. Hatta, Billy Pitt ve Boki, Freycinet'nin papaz ta-
rafindan Agustos 1819'da Uranie gemisinde kendilerini Katolik
olarak vaftiz ettirmislerdi. Cox'a gelince, 1815-1818 arasinda ¢esitli
defalar Adalar’da bulunmus olan Peter Corney sunlari soylemisti:

Seflere dinleri hakkinda sik sik sorular soruyordum. Genel ola-
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rak, Morais’e [tapinaklar| dua etmekten ziyade ziyafet igin gittik-
lerini soylediler, ki bence durum gergekten boyleydi. Daha 6nce
soziini ettigim Bay Cox (ya da Teymotoo), tahtadan tanrilara ve
rahiplere karsi ¢ikiyor. Hepsinin yalanci oldugunu ve Beyaz ada-
min Tanris’'nin yegane hakiki Tanri oldugunu soyliyor. (Corney
1896: 102; dikkat: ilk Hiristiyan misyonerlerin Adalar’a 1820'de
geldiklerini hatrlatalim.)

Kamehameha, kendi sefleri kadar kuskusuz Avrupahlarin da pay-
lastig1 bu tutumun elbette farkindaydi. Fakat buna direndi. 1816'da
Kotzebue'ye, "bunlar bizim tanrilarimiz ve ben onlara tapiyorum”
dedi. "Dogru mu yapiyorum yanls mi, bilmem. Fakat kendi inan-
cimin gereklerini yerine getiriyorum; inancim koti olamaz, ¢iinku
bana asla yanlis bir sey yapmamami emrediyor” (1821 cilt 1: 312).
Buna karsin, Kamehameha 6ldigiinde (8 Mayis 1819), agik fikir-
li Mauili mattefiklerini etkin yetkilerle donatarak iktidarda bi-
rakti. Nitekim, kralin 6liminden birka¢ giin sonra Kaahumanu,
Liholiho'nun Il. Kamehameha olarak krallig1 devralma térenlerini
yonetti. Toren igin 6nde gelen butin Hawaili soylularin toplanmis
olmasini firsat bilerek, merhum Kral'in s6zde vasiyetini a¢iklad:
Merhum kral, Kaahumanu'nun, varisiyle birlikte tilkeyi yonetme-
sini istemisti. Kaahumanu ayrica, eski tabulara riayet etmek iste-
yenlerin bunu yapabilecegini ilan etme firsati da buldu.

... Fakat ben ve halkim [yani, "bel kemigi” konumundaki Maui
seckinleri| tabulardan kurtulmak istiyoruz. Erkek ve kadin esle-
rin yemeginin aymi ocakta pismesini, eslerin ayni kaptan yeme-
sini istiyoruz. Domuz eti, muz ve Hindistan cevizi lyani, kadinlara
yasak olan sunu yiyeceklerini] yemek ve Beyaz insanlar gibi
yapamak istiyoruz. (Alexander 1917: 40; vurqular benim)

Vancouver'in, Kaahumanu'nun "grubu” hakkindaki kehanet dolu
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sOzlerini hatirlayalim: "Yasam tarzimizdan o kadar hoslanmislardi
ki..." Fakat bu hisim akrabalar bundan béyle kendilerini Avrupali
yoneticiler olarak goériiyorsa, yabanci giiciin yonetiminden dis-
lanmis merhum Kral'in bazi yan-soy akrabalari da Hawai tarafi
olacak; Hawai kiiltiriinii savunacakti. Zira Hawai tanrilarini miras
olarak devralmislardi. Tipki gen¢ erkek kardes Kealiimaikai'nin,
Kral'in kendi tabularini yénetmekle gérevlendirilmesi gibi, Ka-
mehameha da kurban sundugu kendi tanrisi Kukailimoku'yla il-
gilenmeyi Kealiimaikai'nin oglu Kekuaokalani'ye vasiyet etti. Umi
efsanesinde ve Kamehameha'nin hayat hikayesinde oldugu gibi,
Kekuaokalani bu mirasi baskaldiri hakki olarak yorumladi, yeni
krala ve "yiyecek tabusunu ihlal edenlere” meydan okudu; pek ¢ok
kisiyi de yanina ¢ekmeyi basardi. Fakat Kekuaokalani’'nin yoneti-
mi ele gegirme istegi, sirf kisisel hirsindan veya iktidardaki sefin
“kotiliigi"'nden (‘ino) kaynaklanmiyordu. Yonetimi, Avrupalilara
ve komprador seflerine karsi Hawaililer igin talep ediyordu.

Freycinet, Hawai'ye Agustos 1819'da, yani kargasanin tam orta-
sinda gitti. Kamehameha'nin en 6nemli ve bilgili Ingiliz sefi John
Young'tan, isyanci Kekuaokalani'nin hedeflerini 68rendi:

Tami tamina kraliyet iktidarinin alasag: edilmesini ve Sandwich
Adalarina yerlesen bitin Avrupahlarin katledilmesini istiyor.
Kekuaokalani, Hawaililerin boyunduruk altina alinmasinda ve gii-
ciin bir kiginin elinde toplanmasinda en fazla bunlarin pay: oldu-
gunu dasuniyor-... Savas ¢ikmasi bekleniyor (Freycinet 1978: 20)

Freycinet, Liholiho'nun kendini destekleyen seflere, yani esas
olarak Kaahumanu'nun grubuna ekonomik tavizler verdigini de
duymustu. Bu seflere, yonettikleri genis bolgelerde sandalagagla-
rini kesme ve kendi hesaplarina satma hakki taninmisti. Boylece
Kral'in ticaretin diizenlenmesi tzerindeki tekeli sona eriyordu.
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Bu arada Kekuaokalani, Kral'in tanrisina sahipti. Ancak giicii zayif-
lamis bir tanriydi bu. 19. yiizyilin ilk 20 yili boyunca insan kurban
etme torenlerinin sikhig1 azalmisti (Shaler 1808: 167; Corney 1896:
102; Chamisso, Kotzebue 1821 iginde, cilt: 3 247-248). Hawai gele-
neginde, Kekuaokalani'nin bu tanriya yeniden gi¢ kazandirdigina
isaret eden bir anlatim vardir. Bu dogruysa, tanrinin bu sekilde sa-
hiplenilmesi yonetime yonelik bir ncelik iddiasi teskil eder'8. Bu
siralarda Liholiho da, iktidar i¢in gerekli manevi kapasiteye sahip
olmadigini gosteriyordu: Iki tapinak térenini gerektigi gibiicra ede-
medi, ¢iinkii sarhostu (Lahainaluna [anoniml]). Ancak Kekuaokalani
tanriya sahip olsa da, Liholiho Ekim'de destekgi sefleriyle birlikte
artik tanrilarin var olmadigini ilan etmisti. Ustelik, Tanri'nin elgi-
sinin ne kadar cephanesi olabilirdi ki? Kral'i ve Krallig1 denetim
altinda tutan hisim Maui sefleri, birikmesinde aktif rol oynadiklari
silah ve cephane depolarimi da denetliyordu. Bu depolardaki si-
lah ve cephane, isyanci Kral'in elindekilere gére ¢ok daha fazlaydi.
Aralik 1819'da Kekuaokalani, Billy Pitt'in komuta ettigi tabu-karsit
kuvvetlerle yasanan bir ¢atismada 6ldiraldi'S.

“YENI” DUZEN

Bu gelismelerin sonunda kayda deger bir degisim daha olacakt.
Ama bunu bir déniisiimden ziyade bir yer degistirme olarak dii-
sinmek daha dogru olur, ¢iinkii degerleri ters yiiz olurken yapi
korunur. Kahiki'den gelen yolcularin soyundan olan geleneksel
Hawai sefleri, uzak yerlerin ve kadim zamanlarin insanistu giigle-
riyle 6zdeslestirilmisti. Yine gelenege gore gogmen seflerin soyu,
yerli bir kadin sefle evlenerek Hawai giiglerini kendine mal et-
misti. "Yerli” ya da "hakiki” sefler —maoli s6zciigi her iki anlama
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da gelir— "karada dolasan kopekbaligi'na zevce-veren kisilerdi.
Fakat 1819'a geldigimizde sistem daha 6nceki bir duruma geri don-
dui. Zira Kekuaokalani'nin temsil ettigi Hawai seflik kurumu simdi
yerli bir kurum olarak tamimlaniyor ve esasinda yabanci olan bir
mana’nin karsisina konuyordu. Bu yabanci mana, "Beyaz insan-
lar gibi yasamak” isteyen Kaahumanu grubunun elinde tuttugu
gucti. Dolayisiyla simdi dlkeyi —dis kokenli araglar kullanarak—
yonetenler, zevce-verenlerdi: yani geleneksel olarak disaridan bir
gi¢ tarafindan gergeklestirilen iktidar gaspinin yerli kurbanlar:.
Ustelik yeni Kral'in anne tarafindan bu akrabalari, bu durumda
Kaahumanu, gelenege gore aslinda disinda birakildiklari ritiel bir
rol istlenmisti. Simdi tapinmayi onlar denetleyip yonetiyordu.

Tabularin lagvedilmesi bile —Polinezya'da tabu kaldirilirken hep
oldugu gibi— ritiiel bir edimdi. Yiiksek rahip Hewahewa ve tabu
statiisiindeki kadin sef Keopuolani de bu ritiielde 6nemli rol oy-
nadilar. Daha sonraki tarihsel belgelerde bu olay, "tapinaklari ya-
sakladiklari zaman” diye geger. Fakat birkag yil icinde Kaahumanu
grubutabulariyeniden tesis ederek gelenege hiirmet gosterecekti.
Ancak bu defa s6z konusu tabular, fanatik bir Kalvinizmin tavizsiz
kisitlamalariydi. Bu yeni tabularin bagmisyoneri Amerikali Hiram
Bingham, Kaahumanu ile erkek kardesleri tarafindan agik¢a kendi
"yuiksek rahipleri” (kahuna nui) olarak kabul ediliyordu. Din de-
gistirme, dikkat ¢ekici bir sekilde, Liholiho'nun 1824'te ingiltere'de
6lmesinden sonra uygulamaya kondu.

Boylelikle uzun vadeli bir yapi, tarihsel degisimde kendini hissettir-
mis olur. Tabularin lagvedilme faslinin tamami, Kamehameha'nin
olim torenlerinin bir devami olarak gériilebilir. Normalde bir
hiikiimdar 6liince tabular askiya alinirdi: On giinliikk bir donem
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boyunca, serbestge yemek yenir ve soylu kadinlarin halktan er-
keklerle zina yapmasi dahil, tabular ritiiel olarak gesitli bigimlerde
tersine ¢evrilirdi. Bundan sonra varis inzivadan ¢ikip geri doner
ve tahta ge¢mesiyle tabular yeniden tesis edilirdi. Liholiho’'nun
tahta ¢ikisinda Kaahumanu'nun bitiin yaptig1 aslinda ritiiel ser-
bestlik donemini uzatmaktan ibaretti. Nitekim bu girisimi basari-
ya ulastiran 19 Ekim 1819 bayrami, aslinda Kamehameha'nin 6lu-
minin anildigi bir torendi (bkz. Davenport 1969). Bes yil sonra,
Liholiho'nun 6lim haberinin alinmasindan kisa siire sonra, Kaa-
humanu birdenbire dindar oldu —misyonerler ona "yeni Kaahu-
manu” diyordu— ve tabunun egemenligini yeniden tesis etti.

Liholiho'dan sonra kiigiik erkek kardesi Kauikeaouli, 1ll. Kameha-
meha ismiyle tahta gegti. Ancak yeni Kral —kraliyet soyundan ha-
leflerinden farkli olarak— agabeyi gibi, Hiristiyanlasmis seflere ve
onlarin misyoner rahiplerine karsi Hawai'ye 6zgii haundele, yani
"kargasa” kavraminin temsilcisi oldu. Misyonerler Kral'in egilim-
lerini "kotii yola sapma” diye tanimliyordu. S6z konusu olan, hem
kraliyet icki dlemlerinde agi8a ¢ikan kisisel bir kargasaydi; hem
de tahtin yetkilerini yeniden tesis etmeyi amaglayan 1829, 1831 ve
1833-1834'teki isyanlarda, isyancilarla isbirligi yapmasi veya bu is-
yanlarin liderligini Gistlenmesiydi. Bu baskaldirilarda Kral bir noa
hali ilan etti, yani (Hiristiyan) tabularini lagvetti. Diger yandan,
ozellikle Hawai hula dansinin diriltildigi icki ve seks alemlerini
destekleyerek misyonerlerin ve seflerin kurallarini protesto etti.
Siyasi ve kiiltiirel restorasyona yonelik bu girisimlerden birinin
basarisiz olmasi iizerine, Kral'in taraftarlarindan biri soyle sikayet
ediyordu: "Hawai tanrilari sessizdi ve higbir zarar veremiyorlard”
(Reynolds Giinliik: 5 Mart 1831).
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Boylelikle, mauvaise foi yoluyla da olsa eski sisteme sadik ka-
lan bir ters yiz oluslar kiimesiyle karsilasiriz. Kokensel olarak ya-
banci olan Kral, simdi yerli Hawaili olarak karsimiza ¢ikar. Tahta
¢ikarken geleneksel olarak tabulari yirdrlige koyan Kral, simdi
onlari kaldirir. Kaahumanu'nun grubu, yani kategori olarak zev-
ce-verenler ve iktidarlari elinden alinmis olan yerli sefler, yabanci
kaynaklara erisimleri sayesinde iktidari ele gegirir. Ve tabu diizeni-
ni yeniden tesis eden, kadindir. Boylelikle kral ve hisimlari, erkek-
ler ve kadinlar, yabancilar ve yerliler, tabu ve noa, hepsi yer degis-
tirmistir. Dahasi, Kral'in yandaslarinin ilk iki isyar bastirildiktan
sonra, Kaahumanu sefligin onaylandigi1 kadim torenleri gergekles-
tirir —ama o6nemli bir sapmayla: Adalar'in etrafinda saat yonun-
de tur atar ve gittigi yerlerde Hiristiyan tabulari ilan ederek yeni
kiliseler yaptirir. Geleneksel egemen sef de, tahta gegisini, kendi
topraklarinda bir tur atarak ve tapinaklari kutsayarak mesrulasti-
riyordu. (Luakini, yani “tapinak” sdzcigu, Hiristiyan kiliseleri igin
de kullaniliyordu.) Kral Kauikeaouli'nin son meydan okuma eylemi
ise, Oahu'yu 1834'te daire gizerek dolasmasi olacaktir. Ritiiel olarak
ugursuz sayilan yonde, yani saat yoniiniin tersine ¢izdigi dairenin so-
nunda, geleneksel olarak iktidar1 paylasmayi reddetmeyi simgeleyen
tam bir kraliyet jesti yapar: Toplanmis Hiristiyan seflerin oniinde kiz
kardesiyle alenen zina yapar. Ertesi giin intihara kalkisir. O donem-
deki bir misyoner giinliigiinde su yorumu yapar: "Yiiksek yerlerde
gunahkarlk kol geziyor!” (Chamberlain Gunliik: 22 Temmuz 1834)



4

SONUC
TARIHTE YAPI

Ele aldigim dusince temelde ¢ok basit. Insanlar iginde bulun-
duklari kosullar uzerinde, kiltirel 6nkabullerine, toplumsal
olarak verili kisi ve nesne kategorilerine gore etkide bulunurlar.
Durkheim'in dedigi gibi, evren su veyabu sekilde diisiinilmedikge
insanlar i¢in mevcut degildir. Diger yandan, evrenin bizim diisiin-
dugiumiiz sekilde var olmasi gerekmez. insan sdylemindeki, ken-
dine ait kiltiirel bakis agisi olan "genellesmis oteki"nin tepkisinin
de, kisinin kendi niyetleri ve anlayislari tuzerinde yiikselen var-
sayimlara karsilik gelmesi gerekmez. O halde genel olarak, insan
eyleminin maddi kosullari, bazilarinin onlari idrak ederken bas-
vurdugu kategorilere uymak gibi kaginilmaz bir zorunluluk iginde
degildir. Boyle bir uyusmazhk oldugunda, yerlesik kategorilerin
degerleri pratikte potansiyel olarak yeniden belirlenir ve islevsel
olarak yeniden tanimlanir. Yerlesik kategorinin olusmus haliyle
kiltiirel sistemdeki yerine ve etkilenen ¢ikarlara bagh olarak sis-
temin kendisi az ya da ¢ok degisim geg¢irir. U¢ noktada, yeniden
tiretim olarak baslayan, doniisiim olarak sona erer.

"Yeniden dretim”, bugiinlerde moda bir terim haline geldi; "islev”
mefhumunun teorik konumuna yerlesti veya onu 6zgillestirdi.
Fakat su sorgulanabilir: Bir sistemin sirekliligi, o sistem degisme-
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den gergeklesebilir mi; ya da sireklilik olmadan degisim meydana
gelebilir mi? Burada ele aldigimiz, yeniden iiretim ve donisiim
gibi, goriinirde iki u¢ siire¢ olan tarihte-kiiltiir siregleri bile ger-
¢ekten —yani goringiisel olarak— birbirinden ayri siiregler mi?
Bunlarin, analitik olarak birbirinden ayrilabilir sire¢ler oldugu
acik. Bir agidan bakildiginda, pratik eylem baglamlarini siirdiiren,
topluluktaki yaygin anlayis; aktorler, nesneler ve onlarin iliskile-
riyle ilgili 6nceden verili kavramlardir. Bu ¢ercevede, Hawailile-
rin bakis agisina gore Cook, geri donen tanri Lono'ydu. Kuskusuz
bu, yeniden iretimdi. Diger yandan, pratik kosullarin 6zgilligu,
insanlarin bu kosullarla farkhlasan iliskileri ve biitiin bunlardan
kaynaklanan belirli diizenlemeler kiimesi (konjoktiiriin yapisi),
yeni islevsel degerlerin eski kategoriler tizerinde birikmesine yol
acar. Bu yeni degerler de, benzer sekilde, kiiltirel yapinin igin-
de idame ettirilir: Hawaililerin, tabu ihlallerini kendi sistemlerine
tabu mantigiyla dahil etmesi gibi. Fakat bu durumda yapi donisi-
me ugruyor demektir. Burada olayin kiiltirel olarak kapsanmasi,
ayni anda hem muhafaza edici hem de yenilikgidir. Dolayisiyla
siireklilik ve farklihgin ayrilamazhgi iizerine iyi bir Herakleitosgu
argiimanin ileri sirilebilecegini distiniyorum (Wagner 1975). En
azindan sunu soyleyebiliriz: Biitiin yapisal dénisumler, yapisal
yeniden uretimleri icerir —tersi gegerli olmasa bile.

Bir diger savim da su: Déniisiim ve yeniden tiretim gibi sonuglar,
en iyi —Hawaililer ile Ingilizler arasindakine benzer— kiiltiirel te-
mas durumlarinda ayirt edilir (6te yandan, soz konusu siregler
elbette sadece bu tiir durumlara has degildir). Zira kiltirel anla-
yis ve ¢ikarlarin ¢atismasi sirasinda hem degisimin hem degisime
direncin kendisi tarihsel meseleler haline gelir. Insanlar birbirini
elestirmektedir. Yani sira, ayni olaylara iliskin farkl yorumlar da
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birbirine yonelik elestiri mahiyeti tasir, boylelikle olayin ve ola-
ya doniik tepkilerin kiiltirel goreliligine iliskin dogru bir kavrayis
gelistiririz. Yine de butin bu siiregler, kiiltiirler arasindaki koklu
farklihklardan bagimsiz olarak, her toplumda ayni genel bigimde
meydana gelir. Yeter ki kismen ayri kavramlara ve tasarilara sahip
aktorler, eylemlerini hem birbirleriyle hem de tiim taraflarin anla-
yislarini bosa ¢ikaran bir diinyayla iliskilendirsin.

CIKAR VE DEGER

Ancak semamizda, otekinin veya dinyanin kiskinliklerinden
daha fazlasi var. Tarihin anlam olarak kavranmasina doniik her
turlii caba, gostergenin yapidaki konumuna karsit olarak, eylem-
deki kendine 6zgu roliinii tanimak zorundadir. Eylem bir hedef
barindirir: Eyleyen 6znenin amaglari tarafindan, onun dinyadaki
toplumsal yasantisi tarafindan yénlendirilir. insanlarin eylemde
bulunurken kullandiklar1 gostergeler, boylelikle yasam tasarila-
rina dahil olarak eylemlerinin nesneleriyle gondergesel iliskiye
sokulur; dolayisiyla kavramsal degerlere belirli baglamsal anlam-
lar kazandirirlar. Yine eylem sirasinda gostergeler, kosullara bagh
diizenleme ve yeniden diizenlemelere, potansiyel olarak anlam-
sal degerlerini de etkileyen aragsal iliskilere maruz kalir. Anlamin
bu sekilde kazandigi biitiin spesifik 6zellikler, aktorin gostergeyi
bir ¢ikar olarak tecriibe etmesine, gostergenin yonlendirilmis bir
araglar-amaglar semasindaki yerine baghdir.

"Cikar” linterest] sozcugu, Latincede "bir farkhiliga yol agar” an-
lamina gelen kigisiz bir sozlii ifadeden gelir. Insanin bir seydeki
¢ikari, o seyin kendisi igin yarattig1 farklihktir. Bu etimoloji bize
yardimci olur, ¢iinkii géstergenin kavramsal degerinin Saussure-
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cii tanimiyla paralellik gosteriyor. Gostergenin bir kavram olarak
belirlenmesi, kolektif simgesel semadaki diger gostergelerle fark-
lilasan iliskisine baglidir. Diger yandan gosterge, ¢esitli 6zneler
agisindan, bu 6znelerin spesifik yasam semalarindaki yerine gore
farklilasan bir ¢ikari temsil eder. "Cikar” ve "anlam” ayni seyin —
gostergenin— iki yiziidir: [1ki kisilerle, ikincisi diger gostergelerle
arasindaki iligskidir. Jine de bir seydeki ¢ikarim, o geyin anla-
muyla aynt degildir.

Saussure’'un meshur dilsel deger tartismasi, ekonomik degerle
kurulan bir benzesim uzerinden ilerledigi i¢in, demek istedigi-
mi agmama yardimci olabilir. Bes franklik bir banknotun degeri,
onunla satin alinabilecek (su kadar ekmek veya siit gibi) kendisine
benzemeyen nesneler tarafindan ve onunla kiyaslanabilecek (bir
frank, 10 frank vs. gibi) kendisine benzer para birimleri tarafindan
belirlenir. Bes frankin toplumdaki anlami bu tiir iliskilerle olusur.
Fakat bu genel ve soyut toplumsal anlam, bes frankin benim igin
tasidig1 deger degildir. Bes frank bana, belirli bir ¢ikar veya arag-
sal deger olarak goriiniir; onunla siit ya da ekmek mi alacagim,
onu birine mi verecegim yoksa bankaya mi yatiracagim, iginde
bulundugum kosullara ve hedeflerime gore degisir. Tarihsel 6zne
tarafindan uygulandiginda, gostergenin uzlasimsal degeri maksa-
da bagli bir deger kazanir; kavramsal anlami ise eyleme déniik bir
gonderme edinir.

Cikar dedigimiz seyin, "toplumsal”a karsit ve ondan farkl olarak
"birey"den kaynaklandigini séylemiyorum. Cikar toplumsal bir
olgu, birey de toplumsal bir varhktir. Nasil ki bir birey —tam da
toplumsal bir varlik olma sifatiyla— baska kimseye benzemeyen
bir durum ve deneyim yasiyorsa, ¢ikar da benzersiz sekilde bir
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bireye 6zgi olabilir, ama bu, onun toplumsal niteligini degistir-
mez. Burada s6z konusu olan, gdstergenin 6zne tarafindan hayata
gegirilisi ile, toplumdaki olusumu arasindaki farktir. Gostergenin
bir ¢ikar olarak kendini bilince sunmasi bile, bir anlam olarak top-
lumsal baglamda olusmasindan farkhidir. Onemli bir olayi kutla-
mak veya seckin bir misafiri agirlamak iizere aksam yemesi igin
hamburger yerine fileminyon almak, (Amerikal) insanlara bas-
bayagi dogru ve yerinde bir davranis olarak goriniir. Toplumsal
baglamda aragsal bir deger olarak Amerikalilarin biftekle ilgili ¢i-
karlari, biftege iliskin bu 6znel tecriibe baska bir seydir; biftegin
bitiin yiyecek sisteminde farklilagtirici veya konumsal bir anlam
olarak olusma siireci bagka seydir. Maksada doniik deger tabii ki
uzlagimsal degerden tiirer —tarihte, bunun tersi de gegerli olur:
Yani uzlasimsal deger de maksada doniik degerden tirer; fakat
uzlagimsal deger, gostergelerin 6znelerarasi iliskisidir, hem nitel
ac¢idan hem de varolus kipi agisindan kisisel deneyimden farkhdir.

Soyle diyebiliriz: Tecriibe edilen ve iizerinde etkide bulunulan
simgesel olgu, goriingiisel bir "tirce"dir; bu "tiirce"nin "tiri” de,
onun olusmus olan kiltiirdeki varolus kipidir. Olusmus olan kiil-
tirde gosterge, diger gostergelerle butin olasi iliskileri, biitiin
olasi ger¢eklesmeleri sayesinde soyut bir anlama sahiptir, sadece
anlamlandirmaislevi goriir: "Uyarandan bagimsiz"dir, yani diinya-
daki herhangi bir tikel gondergeye bagimli degildir. Fakat insanlar
diinyada ayni zamanda gostergelerle yasar; daha dogrusu, diinya-
da gostergeler aracihigiyla yasar ve eylemlerinde, varoluslarinin
algilanan nesnelerine géndermede bulunarak kavramsal anlami
belirtir. Naif ve tabiatiyla evrensel insan deneyiminde gosterge-
ler, "orada bir yerde” bulunan nesnelerin isimleridir. Burada faz-
lasiyla suslii sekilde soylemeye ¢alistigim seyi, Ottawa'da Kanada
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Hiikiimeti'yle yasadig1 deneyimi anlatan bir Kizilderili daha basit
bigimde ortaya koymustu: “'Siradan bir Kizilderili asla ‘hiikiime-
ti' goremez. Bir daireden oOtekine gonderilir, su adamla veya bu
kadinla tamistirihr, bazen bu kisilerin her biri ‘patron’ oldugunu
iddia eder; fakat Kizilderili kendini gizleyen gergek hiikkiimeti asla
goremez"” (farkl olmakla birlikte konumuzla baglantili bir amag
dogrultusunda Levi-Strauss tarafindan aktarilmistir, 1966: 239
dipnot).

KAVRAMSAL DEGERLERIN DONUSUMU

0 halde gostergeler, eylem sirasinda ve ¢ikarlari temsil etme 6zel-
likleriyle, su kosullarda yeni kavramsal degerler edinebilir: (1)
Nesnelerle gondergesel siirecte yeni iliskilere sokuldugunda; ve
(2) diger gostergelerle aragsal siiregte yeni iliskilere sokuldugun-
da. Gonderme, gostergenin kavramsal ¢okanlamliligi ile 6zgiil bir
baglamla olan belirtisel bagi arasindaki bir diyalektiktir. Maalesef
kavramsal degerler olarak gostergelerin bir¢ok anlami vardir; an-
cak insan pratiginde kavramsal anlamin segilmesi ya da degisti-
rilmesiyle sonuglanan belirli temsillere kavusurlar. Gostergelerin
uygulandigi "nesnel” diinyanin, insanlarin temsillerine aldiris et-
meyen kendine ait 6zellikleri ve dinamikleri oldugundan, goster-
geler ve dolayisiyla onlar araciligiyla yasayan insanlar kategorik
olarak yeni bir degerlendirmeye tabi tutulabilir.

"Yeni bir degerlendirmeye tabi tutulur” ifadesini ozellikle vur-
guluyorum; ¢iinkii gostergenin gondergesel belirlenimi, naif bir
ampirizmin varsayabilecegi gibi, seylerin "ger¢ek” dogasinin basit
bir ifadesi degildir. Gonderme, daima simgesel bir géndermedir.
Zira diinya, halihazirda géreli anlamhlik ilkeleriyle béliimlenmis



BGST | Digiince Dizisi 1 125

olarak deneyimlenir; deneyimin, insanlarin kategorik kabulleriyle
celistigi ortaya ¢iksa bile, yine de yeniden tanimlama siireci o in-
sanlarin kultarel kategorilerinin mantigi iginde isletilir. Yenilikgi
deger hala gostergeler arasinda bir iliskidir ve dogrudan génder-
gelerin "nesnel” ozelliklerinden hareketle belirlenemez. Hawai-
liler, denizciler kadinlarla birlikte yemek yemekte israr ettikleri
icin Britanyalilarin tanri olmadiklarina hiikkmetmislerdi; ama bu,
ampirik ortak yeme olgusundan yola ¢ikarak varilabilecek bir so-
nug degildi. Karmasik bir tabu mantigindan kaynaklaniyor, erkek
ve kadin cinsiyetlerinin anlamina ilisgkin kozmik belirlenimlere
dayaniyordu. Birisiyle birlikte yemek yeme edimi, kendi bagsina,
sizin gergekte bir tanri olmadiginizi higbir sekilde kanitlamaz. Av-
rupali subay ve denizciler Hawaili erkeklerle yemek yediginde,
bu durum, Britanyalilarin statiisii iizerinde hi¢ de bdyle bir etki
yaratmamisti —ne de olsa Hawaili erkekler her zaman tanrilarin
esliginde yemek yerlerdi.

Anlamlarin, seylerin "kopyasi” oldugunu ileri siiren biitiin teorileri
boylelikle bir kenara birakabiliriz. Fakat su yine de dogrudur: Ey-
lem esnasinda gostergelerle maddi diinya arasinda belirtisel bag-
lar kurulmasi, o gostergelerin kavramsal degerlerini etkileyebilir.
Hawaili sefler ticareti tekellerine almak ugruna tabu kavramini
kendi ¢ikarlarina uygun sekilde kullandiginda, bunun en azindan
sOyle bir sonucu oldu: Tabu kavraminin olasi kullanimlarindan
biri, gelenekte olmadig: 6l¢iide one ¢ikti. Eylem, "tabu 'nun anlam
alanini yeniden tanzim etti. Aslinda, degismez bir ritiel ereksel-
ligin olmayisi, (kiltiirel agidan) belirli bir maddi ¢ikarin varhigiyla
birlestiginde, tabunun anlamini degistirdi: Bir milkiyet hakkinda
oldugu gibi, kanuni bir yasaklama anlami baskin hale geldi. Bu-
glin Hawai'de bir ¢itin tizerinde KAPU diye bir tabela goriirseniz,
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"ge¢mek yasaktir” anlamina gelir ve yasagin ¢ignenmesi halinde
uygulanan yaptirim, tanrilarinkinden epeyce farkldir.

Ayni ornek, gostergelerin aragsal yeniden diizenlenisinin insan
eyleminin yoni uzerindeki etkisini de g6z oniine serebilir. Yapi
icinde veya olusmus olan kiiltiir igcinde gostergeler karsihkli bir
belirlenim halindedir. Gostergeler, "biri digerine tabi olarak degil,
digerleriyle esgiidiim halinde; bir seride oldugu gibi sadece tek
yonli olarak degil, fakat bir bitiinde oldugu gibi karsilikh olarak”
tanimlanir. Tanri Baba, Tanri Ogul'la iliski iginde ve Tanri Ogul
da Tanri Baba'yla iliskisi iginde anlasilir: Verili bir simgesel for-
mun anlami, digerlerinin birlikte varigina baghdir. Fakat eylem,
zamansal bir siireg olarak gelisir. iste burada, verili bir 6zne igin —
aragsal bir deger olarak— herhangi bir gostergenin degeri, tam da
bir gostergenin digerine "sadece tek yonli sekilde” tabi olmasina
baghidir. Eylem esnasinda gostergeler arasindaki iliskilerin man-
tig), tam da gostergelerin yoneliminde yatar: insanlarin guttigu
amaglarin araglar ve hedefleri olarak, bir sira ve bir sonug¢ barin-
diran bigimde. Ustelik insanlar géstergeleri siirekli olarak, degisik
ve olumsal iliskiler igine sokar. Bes frankimi farklh amaglar igin
kullanabilirim: Pek ¢ok mal arasindan birini satin alabilir; bir ak-
rabaya hediye ya da resmi bir gorevliye riisvet olarak verebilir; bir
borcu 6deyebilir ya da bir kuyuya atip dilek tutabilirim. Hawaili
sefler, hem geleneksel sebeplerle hem de ¢ikarlarina geldigi igin,
ticaret yoluyla mulk biriktirmek (izere tabu giiciini daha 6nce
gorilmemis sekillerde kullandilar. Béyle yaparak, kavramin yer-
lesik iliskilerini islevsel agidan yerinden ettiler: Tabu kavramini
dogaiistii ve ritiiel bir baglamdan uzaklastirip maddi ve siyasi bir
baglama tasidilar. Dolayisiyla bu eylemleri, sistemin kategorileri
arasinda yeni konumsal iliskiler meydana getirdi; yani unsurlarin
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sinirlarimin karsilikh olarak yeniden belirlendigi yeni bir dizi, kisa-
casi farkl bir yapisal durum olusturdu.

Bir kez daha s6ylemek gerekirse, naif bir faydaciliga diismeye ge-
rek yok. Biliyoruz ki seflerin ticari mallarla iliskileri Polinezya'ya
Ozgi goreli bir anlam semasindan hareketle gelisti: Bu iliskile-
rin altindaki ekonomik rasyonalite ezeli ve ebedi olmadig1 gibi,
Avrupa standartlarina gére 6zel olarak "ekonomik” bile degildi.
Dahasi, Hawai tarihi sunu gosteriyor: Gostergelerin 6znel olarak
yeniden bir degerlendirmeye tabi tutulmasinin yapisal sonuglari
olup olmayacag (ya da ne 6l¢tide olacag), olusmus olan kiltirin
bircok kosuluna baghdir. Ornegin benzesim, metafor veya diger
mecazlarla mantiksal olarak harekete gegirilebilen dogaglamalar;
bunu yapabilmek igin sahip olunan kurumsal 6zgirliik; aktérin
eylemine yapisal bir agirlik kazandiran, eyleminin baskalari tize-
rinde de az ¢ok etkili olmasini saglayan, toplumsal hiyerarsideki
yeri. Hawai sefleri ve tabular érnegi, siradan Hawaililerin tabulari
gignemesinin etkileriyle kiyaslandiginda, olusmus olan kiiltirde
ayricalikh bir konumda olmanin, bireyin eyleminin sonuglarini
giiclendirebilecegini gosteriyor. Her ne olursa olsun, eylem yapi-
nin iginde bagslar ve orada son bulur: Eylem, birer toplumsal var-
lik olarak insanlarin tasarilarinda baglar ve ortaya ¢ikan etkilerin
kiiltirel bir eylemsel-atil [practico-inert]” iginde sogurulmasiyla
son bulur. Buna karsin, baslangi¢ ile son arasindaki aralikta ka-
tegoriler islevsel agidan yerinden edilebilir, konumsal degerleri

Kavram, Jean-Paul Sartre tarafindan formiile edilmistir. Oznenin belirli mad-
di kosullar igindeki eylemine [praxis] karsilik, bu eylemlerin sonucu olmasina
kargin onlari sinirlandiran, kosullayan faaliyet alani anlamina gelir. Ornegin
toplumsal kurumlarin tegvik ettigi ve sinirlandirdig1 eylemler praksis iken,
kurumlarin kendileri "eylemsel-atil“dir [pratico-inert]. —.n.
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desgisebilir; boylelikle, tamim geregi, yeni bir yapisal diizen olusur.

Kisi, diinya iizerindeki eylem, gostergenin degerinin pratikte ye-
niden degerlendirmeye tabi tutulmasi ve yapiya donis: Bitiin
bunlarin hala fazlasiyla tek-benci” bir havasi var; sanki her sey,
Robinson Crusoe’'ya dayanan ekonomik bir argiiman tarzinda, do-
niip dolasip yalitilmis bireyde diigiimleniyormus gibi. Bu bireyin
evrenin disinda bir yerde durmadigini, tepeden tirnaga toplumsal
bir 6zne oldugunu soylemek de yeterli degil. Bizzat pratigin iliski-
lerini, "konjonktiriin yapisi"ni hesaba katmamiz gerek. Benim ar-
giimanim, bu diizeyde kiiltiirel iliskilerin tamamen kendine 6zgii
bir gelismesi oldugudur: varlik ve nesne kategorilerinin, ¢ikarlarin
yonlendirdigi sekilde ve baglamlara uygun hale getirilerek yeni-
den diizenlenmesi. Paul ve Laura Bohannan'in benzer baglam-
da kullandiklari bir ifadeyi 6diing alirsak, bu tir “islerlige sahip
anlasmazliklar” —boylelikle tesis edilen anlaml iligkiler yerlesik
iliskilerle ¢atissa bile— ¢atisan maksatlar ve yorumlarin belirli bir
sekilde diizenlenmesini igerebilir. Hawaililerin tanrilara kurban
sunmasi, Avrupalilarla ticari miibadeleye donistii. Fakat Hawaili
erkekler miibadeleye kadinlardan farkli bir zeminde katildilar, tip-
ki seflerin genel olarak halktan, rahiplerinse seflerden daha farkl
bir noktadan miibadeleye katilmalari gibi; domuzlarin kopeklere
gore, tath patatesin taro bitkisine gére ya da Oahu'nun Maui'ye
gore mubadeleye farkli bigimlerde katilmasindan bahsetmiyorum
bile. O halde, pratige ait bu yapida tartisma konusu olan, sadece
su veya bu kiltiirel kategori degil, iliskilerin kendisidir. Erkeklerin
ve kadinlarin veya seflerin ve halktan insanlarin Avrupah giigle

Tek-bencilik (solipsizm), dogal ve toplumsal diinyanin kisinin 6znel algilarin-
dan ibaret oldugunu, biitiin ger¢ekligin 6znenin disiinceler: ve eylemlerine
indirgenebilecegini 6ne sirer. —.n.
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farklilasan bigimlerde entegrasyonu, birbirlerine déniik algilarini
ve davraniglarini etkilemistir. Sunun altini bir kez daha ¢izeyim,
donisumu gergekten kokli kilan, iste bu durumdur: Ortada salt
iceriklerin veya deger siralamasinin degismesinden 6te bir durum
vardir; aksi halde, bunlar degisse bile sistem ayni kalirdi.

Oyleyse tarihin diyalektigi bastan basa yapisaldir. Yerlesik de-
gerler ile maksatla ilgili degerler, 6znelerarasi anlamlar ile 6znel
¢ikarlar, simgesel anlam ile simgesel gonderme arasindaki uyum-
suzluklarin tetikledigi tarihsel siireg, yapinin pratigi ile pratigin
yapisi arasinda sirekli ve karsilikh bir hareket olarak gelisir.



NOTLAR

Birgok kaynakta mevcut olmadiklari ve kaynaklar bu konuda birbirleriyle
uyusmadig! igin, bu ¢alismada 6zel isimler igin girtlak unsizleri belirtilmedi.
Buna karsin, Pukui ve Elbert (1965) temel alinarak genel Hawai terimlerinde
aksan isaretleri kullanildi.

Vancouver'in Kamehameha uzerinde ve dolayisiyla Kamehameha'nin olus-
turdugu siyasi sistem tzerinde olaganiistii etkili oldugu sikhkla iddia edilmig-
tir (6rnegin Kelly 1967). Bu iddiada dogruluk pay: varsa —ger¢i ben abartili
oldugunu disiniyorum—, Cook'un 6liminiin sonuglarina ve Cook'un Hawai
tanrilari arasinda yerlegstigi konum sayesinde Ingilizlere bahsedilen giice dair
burada gelistirdigim tezle tutarlidir. Ayni seyi, Vancouver'in Hawaililere mis-
yonerler gondermeyi vaat ettigini rivayet eden, Hawaililerin muhafaza et-
tigi gelenekte de gorebiliyoruz. Vancouver'in Hawai diniyle iliskisi basit bir
iliski degildi. Bir yandan, Britanyalilara kolaylik saglamak uzere bir keresin-
de Kamehameha'yr 6nemli bir tabuyu ¢ignemeye zorlamisti. Diger yandan,
Kamehameha'nin Britanyalilarin Hawai tapinaklarindan uzak durmasi talebi-
ne uymustu. Vancouver gemilerinin, Hawaililerin ay takvimine gore bir tabu
donemine (kapu la ya da kapu pule) uymasini da sagladi. Hawai Adasi'nin
Devri Antlasmasi'na, Hawai dininin antlagsmadan etkilenmeyecegi ve saygl
gorecei seklinde bir madde de koydu. Kuskusuz kendilerinden onceki ve
sonraki Avrupalilar gibi Vancouver'in adamlarinin ¢ogu da dini inanglari ve
ibadetleri yuziinden Hawailileri kiniyordu. Gorecegimiz gibi, Kamehameha
bu tir elestirilere genellikle ayni cevabi veriyordu: Avrupahlarin soyledigi
dogru olabilirdi, fakat tanrilari ona iyi davranmisti ve o da onlara sadik kal-
mak istiyordu.

Lono, klasik bir Frazerci devrik tanri/kraldir. Polinezya'da ve daha genis bir
bolgede benzer mitler ve térenler yaygindir. Olii bir kabilenin geri donisiini
igeren (baloma) Trobriand'larin milamala’si bunun bir versiyonudur. Hawai
folklorunda Lono’'nun devrilmesi, bu folklorun "mitik” olmaktan ziyade "epik”
karakterine uygun olarak, bilhassa baz seflerle ilgili destanlarda tasvir edi-
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lir (bkz. Beckwith 1972). Ayni teorinin klasik bir mitik bigimi, Gill tarafindan
Mangaia'nin Tangaroa ve Rongo isimli tanrilari igin tasvir edilmigtir. Burada
Tangaroa iktidardan indirilmis biiyiik erkek kardestir; her yil ekmek agacinin
meyve verisi, Tangaroa'nin donisine isaret eder (Gill 1876).

Cook'un Lono olarak tamimlanmasi ("Orono”, "Erono” vs.), 1778'de Cook'un
Kauai'ye ziyaretinin kayitlarinda ge¢mez. Bununla birlikte, Cook ilk kiyi-
ya ¢iktiginda kutsal seflere 6zgu sekilde secdeyle karsilanmistir. King'in
"Orono"yla ilgili dipnotu (Cook ve King 1784 cilt 3: not 5) —"Kaptan Cook, Owh-
yhee Yerlileri arasinda genellikle bu isimle biliniyordu”— ¢ok net bir kanittir.
Zira "Owhyhee” o donemde Hawai Adasi igin kullaniliyordu; adalar grubunun
tamami ise Britanyalilar tarafindan Sandwich Adalari olarak biliniyordu.
Tanrilarin adanin gevresini dolagsmasi ve kadli'i toreni hakkindaki baz di-
suncelerimin yorumlayici bir nitelik arz ettigini vurgulamam gerek. Kisa tan-
rinin (akua poko) kralla 6zdeslestirildigi disuncesini geligtirirken, ozellikle
John Papa l'i‘e ait (1959: 75-76) bir gozlemi temel aldim. John Papa I'i, 19.
yuzyil baslarinda Oahu'daki Makahiki torenlerinde, kisa tanrinin Kailua ve
Kaneohe'ye yolculuk yaptigini soyler. Buralar Kamehameha'nin kendi top-
raklariydi. Daha erken bir donemde Hawai Adasi’'ndaki her bolgenin (moku)
sefine ait tanri simgelerinin de, benzer sekilde, o bolgede sola ve i¢ kisma
dogru bir tur atmis olmasi olasidir. Kali'i torenine gelince, erken tarihsel
zamanlarda Kamehameha'nin bu térenlerde kendisine atilan bitin mizrak-
lari basariyla savusturmaktan gurur duyduguna taniklik edilmistir. Bu kay-
naklara gore, Kamehameha, Makahiki'de ilk mizragi savusturmak igin kralin
oninden giden uzman mizrak savusturucusunu da devreden gikarir (Corney
1896: 101-102; Lisiansky 1814: 119). Gerek Malo (1951: 150) gerekse K. Kamakau
(Fornander 1916-1919 cilt 6: 144) Makahiki'de krala ikinci mizragin degdigi-
ni belirttigi i¢in Kamehameha'nin geleneksel torende bir degisiklik yapmis
olmas) muhtemeldir. Gelenege gore kral kiytya ¢iktiginda ritiel olarak oldi-
rulmis de olsa, kralligi yeniden ele gegirmis de olsa (ya da her ikisi birden)
bu olasiliklar 6ne surdiigimiiz genel gorisi etkilemez: Makahiki simgesi ada-
nin etrafinda tur atarken ulke Lono’'nun eline geger. Nitekim simge sokdlur
sokilmez Kral ulkeyi yeniden ele gegirirken, Lono'nun bereketi yeryiiziine
silkelenir ve "Lono’nun kanosu” Kahiki'ye geri gonderilir. Daws (1969a), Ma-
kahiki sirasinda Ku ile Lono arasinda karsitlik oldugunu tespit eder. Bununla
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birlikte Daws'un, kdli'i toreninin Cook'un 6lumiine iliskin zamanlamasini ve
anlamimi yanhs degerlendirdigi gorililyor. 1779'da kali'i toreni, Daws'un 6ne
surdigi gibi n Subat'ta degil 4 Ocak'ta yapilmisti.

6 Avrupatakvimi tarihleri ile ay takvimi evreleri arasindaki mitekabiliyeti gos-
teren bilgisayar programini gelistiren ve verilerin ¢iktisini benimle paylasan
Jocelyn Linnekin ve William Fay'e mutesekkirim. Yakinda yayimlanacak bir
¢alismamin (The Dying God or the Hiatory of Sandwich lslands as Cultu-
re) ekinde sundugum tabloda, Cook'un seyahatinin tarihsel olaylari ile bu
tarihlerde duzenlenen Makahiki ayinlerini gosteriyorum. Cook’un seyahatini
anlatan baglica kaynaklar sunlardir: Beaglehole (1967) (bu kaynak, Cook'un
kendi gunliginin yani sira David Samwell'in ginligine, Clerke ve King'in
gunliklerinden boliimlere ve [dipnottal bagka seyir defterleri ve kayitlara
dair referanslara yer veriyor); seyahatin “resmi” yayini (Cook ve King 1784);
ve Ellis (1782), Zimmermann (1930), Rickman‘in (1781) yayimlamus eserleri.
Burada bagvurdugum yayimlanmamis 6nemli seyir defterleri veya gunlikler
arasinda Riou, Law, Gilbert, Edgar ve Burney'e ait kayitlar bulunuyor (bkz.
Kaynakga).

7 Cook ile Hawai krali arasinda, Cortes ile Montezuma arasindakine ¢ok benzer
bir rekabet vardi: Her iki durumda da birinci taraf, geri donen, kendisine
insan kurban edilmeyen kadim tanridir (Quetzelcoatl); ikinci taraf ise, em-
peryal ve insan kurban edilen tanridir (Huitzilipochtli).

8 Lonoikamakahiki ile Moikeha'nin birbirlerinin yerini almasini daha soyut
sekilde betimleyen anlatimlarin aksine, butiin kanitlar, Lono'nun her yil
Kahiki'den donugsinu gayet agik¢a anlatan bir efsanenin 18. yuzyil sonlar
ile 19. yuzyil baslarinda gelistigini gosteriyor. Hawai etnograflari, boyle bir
efsanenin eski mitsel butinun bir par¢asi olmadigi konusunda az ¢ok hemfi-
kir. S6z konusu efsanenin elimize ulasan ilk versiyonlari, 19. yuzyil baglarina
ait (ornegin bkz. Freycinet 1978: 73. dipnot; Bingham 1847: 32; Ellis 1828: 119;
Kotzebue 1830 cilt 2: 161-165; Bryon 1826: 192). Bu durumda bahsedilen mitin,
Makahiki toreninin temel gercevesini aktarmaktan ziyade, Cook'un ortaya
¢ikisini ve torenin bir pargasi haline getirilisini agikladigini soyleyebiliriz.

9 Kamehameha ile rakip seflerin Avrupalilara muamele tarzlarinin karsilasgti-
rilmas: igin bkz. Meares (1790), Portlock (1789), Dixon (1789) ve Vancouver
(1801).
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10 Sefler ile halkin ekonomik iligskilerinde yol agtigi karsithgin yani sira, ser-

14

vet biriktirme egiliminin Hawai kiltirel dizenine 6zgi bir tepki oldugunu
gormek igin benzer ticari kosullar altindaki Kuzeybati Kiyisi Kizilderili sef-
leriyle karsilastirma yapabiliriz. Nitekim, Hawaililerin is yaptig1 Avrupalila-
rin bazilariyla bu Kizilderili sefleri de ticaret yapiyordu. Hawai sefleri silah,
giysi ve guzel ev egyalarini art arda tekellerine alirken, meshur Kizilderili
mevkidaslarinin —Maquinna, Kow, Cunneah- ticarette asil 6nceligi, mallarin
dagitimiydi (potlag); birikim ise bu amaca donik tali bir asamadan ibaretti.
1803'te Maquinna'nin bir potlagta 200 misket tifegi, 183 metre kumas, 100 i¢
gomlegi, 100 ayna ve yedi fig1 barut dagitug: aktarilmistir (Fisher 1977: 18).
Ayni yil Kamehameha ise, Kauar'nin isgali igin kendi denetiminde silah ve
cephane biriktiriyordu.

Hawaililerin Avrupalilara ihtiyag maddesi saglamasi ve sandalagaci ticare-
tinin genel tarihi igin su kaynaklara bakiniz: Morgan (1948), Bradley (1968),
Kuykendall (1954). Howay (1930; 1930-34) ve Thrum (1905). Seflerin ticareti dii-
zenlemek uzere aldiklari 6zgul onlemler igin diger kaynaklarin yani sira bkz:
Dixon (1789: 96-97, 99, 104-106, 111), Portlock (1789: 154-157); Boit (Gunlik: 15
Ekim 1795); Broughton 1804; Anonim (Solid Men of Boaton), Howay (1937: 26);
Townsend (1888: 61); Cleveland (t. y.), Lisiansky (1814: 102-104), Ross (1849:
36), Franchere (1969: 60-61), Cox (1832: 45, 51), Corney (1896: gesitli yerlerde),
Hill (1937: 366), Kotzebue (182i cilt 1. 293, 313-314) ve Wyllie (1856).
Kamehameha'nin, Vancouver'in Makahiki tabusunu ihlal etme talebini yerine
getirmesinin ardindan Vancouver, durumun pek farkinda olmaksizin sunlar
yazar: "Ona bu kararinin beni ¢ok mutlu ettigini, en igten takdirimi kazandi-
gini soyledim; o da bana, dostlugunun zayifladigindan kugkulanmakla ken-
disine kabalik ettigimi, zira dostlugunda en ufak bir sarsilma olmadigini ve
ilerideki davranislarinin bunu gésterecegini soyledi. Fakat kendisinin, ege-
menligindeki topraklarda yerlesik yasalari ve yonettigi ulkenin kurallarini
ihlal edecek son kisi olarak diisindiigunii ekledi” (Vancouver 1801 cilt 5: 9-10).
King birkag sayfa sonra, kend kisisel gunluginde de yazdigi gibi, yanhs
bir muz ¢esidi yedigi igin Resolution gemisinde bir kadimin “feci sekilde
dovildigiu’nden bahseder. Birkag satir sonra ise gunliginde "kadinlara koti
davranildigina tanik olmadik™ der (Beaglehole 1967: 624).

1819 “kultir devrimi” hakkinda, bu sireci hizlandirmis su veya bu kosulu vur-
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gulayan ¢ok sayida milkkemmel analiz yapildi. Digerlerinin yani sira sunlari
sayabilirim: Davenport (1969), Webb (1965), Levin (1968), Fisher (1970) ve
Daws (1968b: 53-60). Buradaki amacim bunlara baska bir "nedensel” agik-
lama eklemek degil; "olay1”, tutarl bir yapisal-tarihsel siurece dahil etmek.
En azindan bunun yapilabilecegini gostermek, ¢iinkii burada sirecin yalnizca
bazi boyutlari tartisihyor.

Bununla birlikte, orantisizhgin tam boyutunu goérebilmek igin Hawai
Arsivleri'nde Arazi Komisyonu'nun 19 yuzyil ortasindaki belgelerine bakil-
masi gerekir. llerde yayimlanacak bir ¢alismada, 1795-1848 doneminde gesitli
sefler arasindaki toprak dagihmina iliskin belgeler yer alacak.

Tabunun lagvedilmesiyle ilgili olaylarin tasviri igin, diger kaynaklarin yan
sira, bkz. Thurston (1882: 26-28), Dibble (1909: 120 ve izleyen sayfalar), Ale-
xander (1917), Remy (1861: 133 ve izleyen sayfalar), R. Freycinet (1927) ve L.
Freycinet (1978). Yashlarin verdidi bilgilere dayanarak 1842'de Lahainaluna
Okulu’'nun bir 6grencisinin bu konuda yazdig1 Hawai kokenli 6nemli bir de-
gerlendirme Piskopos Miizesi'nde saklaniyor (Lahainaluna) [Anonim]).
Golovnin, tanik oldugu kadariyla kadinlarin onlara dayatilan yasaklar hig-
bir sekilde ¢ignemedigini soyliyor. Buna karsin, yurttasi Kotzebue iki sene
once Honolulu limaninda bir kadinin 6ldiralmis bedenini gordigini yazar
Ruslara soylendigine gore kadin sarhosken erkeklerin yemek yedigi bir eve
girdigi igin oldurulmusti. Fakat kadinlarin tabulari ¢ignemesine iliskin soy-
lentilerin yan: sira —ki Ruslar 1816'da benzer bagka hadiseler de duymugstu—
Kotzebue en azindan bir kere, kopek etinden hazirladiklari yemegi yemesi
igin "birka¢ kadin” tarafindan davet edilir. Muhtemelen yemek damak zevki-
ne uygun olmadi@i i¢in daveti reddeder (Kotzebue 1821 cilt 2: 202; bkz. aym
ciltte Chamisso, s. 249-250).

Bu gelenege gore, Hawai Adasi'min tasrasi durumundaki Hamakua ile
Waimea bolgelerinin halki "6zgurce yemek yemege” (‘ai noa) direndi.
"Kekuaokalani'nin yolundan gittiler. Mahaki, Kona'dan gelen, ozgirce ye-
mek yiyen iki kisiyi oldirdaler; kemiklerini Kaawaloa'ya gotirdiler ve
Kekuaokalani'ye sundular” (Lahainaluna) |Anoniml).

Unlii Kuamoo savasi hakkindaki anlatimlar, Kekuaokalani'nin savasgi agisin-
dan olmasa bile silah agisindan ¢ok daha zayif durumda oldugunu belirtiyor.
Amerikal ticcar William French'in 1818-1819'u kapsayan hesap defterlerinde
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(HHS Arsivleri; bkz Alexander 1904), Kral Kamehameha'nin Mart 1819'da si-
lah, barut ve top mermisi satin aldig1 ve karsiliginda 8.000 dolar borg¢landi-
21 belirtiliyor. Mayis'ta Liholiho da 34 figi barut, 8o misket tifegi, misket ve
cakmaktasi satin aldi. lki seneden daha kisa bir siireyi kapsayan bu hesap-
lara gore, Kamehameha ile sefleri 61.000 dolar degerinde sandalagacindan
feragat etmislerdi. Kaahumanu'nun yan-soy kardesi Boki'nin hesabinda ise,
ustlendigi ug ortak borg senedi dahil, toplam borcu 25.078 dolara ulagmisti.
Bu senetlerden biri Neo gemisi, biri Kamehameha ve biri de (Billy Pitt) Kalai-
moku igindi.
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