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Yayinevinin notu

Elinizdeki kitapla birlikte, hem yeni bir yayineviyle hem de
yalnizca siyasi faaliyetiyle degil felsefe, tarih, estetik ve ede-
biyat alanlarindaki galigmalariyla da 6nde gelen Marksistler-
den biri olmasina kargin, Turkiyeli okurlar tarafindan fazla
taninmayan Franz Mehring’le kargilasmig oluyorsunuz.

Yayin hayatimiza, Marksizmin 6nde gelen kuramcilarindan
Franz Mehring’in brosiir olarak ilk kez 1893.yilinda yayim-
lanmig olan Tarihsel Maddecilik Uzerine adh bu ¢alismasiyla
baslamamizin nedeni, onun, tarihsel maddeci yontemi son
derece yahn bigimde 6zetlemesidir. Toplumun gelisim
yasalarini kavramanin biricik bilimsel yontemi olan tarihsel
maddeciligin, 6zellikle icinde yasadigimiz tirdeki kapsamli
altist olug donemlerinde son derece biiyiik 6nem tasidigini
disiiniiyoruz.

%k &k

Biliyoruz ki insanhk, ¢dozimi igin gerekli kosullar olug-
mamis ya da olugsum siirecinde olmayan sorunlan giindemi-
ne almaz; bir bagka deyisle, hig bir sorun kendi ¢6zimii igin
gerekli kosullarin yoklugunda ortaya gikmaz. Bu gozumler
de, siniflarin tek tek dyelerinden 6nce onlarin aydinlar
tarafindan 6ngorulir. Ancak bu 6ngoriiler ne “olaganustii
yeteneklere sahip” bireylerin kisisel becerilerinin triiniidr
ne de herhangi bir bagka yer ve zamanda ortaya ¢ikabilirler.

Her bir disiince akims, dretici %/i,iglerin belirliogeiiﬁm asa-
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masina ve bir sinifin toplumsal konumuna denk diisecek se-
kilde dogar ve bigimlenir. Sanat, edebiyat, felsefe, politika
alanindaki butiin diisiinsel Grinler, onlar iireten aydinlar
farkinda olsun ya da olmasinlar, belirli bir sintfin Gretim
sirecinde iggal ettigi yere; dolayisiyla onun maddi ¢ikar-
lanina uygundur. Ancak aydinlar ve diiglince akimlar, iginde
gelistikleri maddi uretim siireglerinin basit ifadeleri olmakla
kalmaz; aym zamanda, mevcut toplumsal dretim iliskileri
Uzerinde etkide bulunurlar. Diigtince akimlarinin ve aydin-
lann bu etkisi, iretici giglerin verili toplumsal iligkiler
kalibini zorlamaya basladigs tarihsel gegig donemlerinde be-
lirleyici bir 6nem kazanir.

Her biri ekonomik bir kriz tizerinde yiikselen ve kaginilmaz
bicimde toplumsal ¢alkantilarla damgalanan boylesi siireg-
lerde insanlar gerek bireysel olarak gerekse topluca bir arayig
igine girer. Clinkd, insanhigin onbinlerce yil boyunca gelistir-
mig oldugu uretici gugler ile varolan uretim iliskileri arasin-
daki celiski verili milkiyet iliskilerinden kurumlara ve
digiinme bigimlerine kadar, alisik olunan biitiin toplumsal
olugumlan sarsacak; elde olan herseyi tehdit edecek denli
yogunlagsmistir. Bu yiizden, sdzkonusu donemlerde miilk
sahibi siniflanin Gyeleri kural olarak elde olani koruma adina
bilinene sarthir, yani ylzlerini gegmise donerler. Bu geriye /
gecmise yonelmenin kitleler igindeki ifadesini ginlik yagam
icinde, tek tek bireylerin fala, biytye vb. merak salmasinda,
genel olarak inanglarin ve geleneklerin 6n plana gikmasinda;
siyasi alanda totaliter ve despotik rejimlere olan 6zlemin art-
masinda; felsefi diizeyde ise idealizmin ve metafizik diigiince
bigimlerinin yeniden canlanmasinda gérmek mamkdn.

Ote yandan bu arayss, siradan insanlarla ve onlarin giinliik
yasam etkinliklerindeki kendiligindenlikle sinirli degildir.
“Eski gizel giinler"in 6 zlemi igindeki kiiglik burjuvalar ve bu

sinifin derin ide_ol%k kiltirel ve siyasi etkisi altindaki isgiler
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-deyim yerindeyse- bir giin sonra ne olacagini biltememenin
etkisiyle, giinliik yasam icinde giderek daha fazla kokleri
itkel insanin doga karsisindaki gligsuzligunde yatan
gecmisin glicli inanglarina yonelirler.

sk ko

Miilk sahibi siniflarin aydinlar bu tir kriz dénemlerinde,
sanat ve edebiyattan tarihe ve siyasete kadar, faaliyet goster-
dikleri her alanda bilimsel yontemden uzaklagir; giderek
daha fazla idealizme ve metafizige sarilirlar. Cinki onlar,
aretici guglerle verili Gretim iliskiteri arasindaki geligkilerin
diisinsel ifadelerini 6ncelikle ve sistematik bigimde yasarlar.

Kriz, onlara su iki yoldan birini segmeyi dayatir: Uretici glig-
lerin gelismesini engelleyen iiretim iligkilerine ve onun iize-
rinde kurulu biitiin eski kurumlara, disiincelere vb. kars
cikmak ya da uretici gliglerin gelismesini -onlarin sakatlan-
mas: ve imhasi da dahil ne pahasina olursa olsun- 6nlemek
igin, tarihin ¢opliigiinden ise yarayacak ne varsa gikartmak
ve yeni ambalajlarla sunmak (yani s6zcisi oldugu sinifin
omriind biraz olsun uzatmak igin kitleleri barbarhga siiriik-
lemek).

Unutmamak gerekir ki aydinlar, kimi istisnalar harig, bu
sureci, hi¢ de hesapl kitapl bigimde, planlayarak yagamaz-
lar. Onlar, kiiltiirel, sanatsal, siyasal vb. alanlardaki diistinsel
iiretimlerini, cogu zaman sinifsal bir tercihin farkina bile var-
maksizin, goriiniirde “bireysel” diirtileriyle sirdiiriirler. Bu
“farkinda olmama“nin son yillardaki en garpici 6rneklerini,
Marksist maskeliler de dahil, kigik burjuva radikal solu
iginde goriliyoruz. Kendisini “Marksist” olarak tanimlayanlar
da dahil, bu “sol” yiiziini her zamankinden fazla ulus dev-
lete ve sendikalara donmekte; tarihin kalintilari arasindan
gikarttigi I. Enternasyonal’i yeniden kutsamakta; Che Gue-
vara, Mahir ayan, Deniz Gezmis gibi, Marksizmle ve isci

|
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sinfiyla —zarar verme disainda- iligkisi olmayan kiigiik burjuva
radikal 6nderlere sarilmaktadir.

Aokkok

Biz bu geriye savrulmanin maddi temellerinin, kapitalizmin
son 30 - 40 yildir iginden gegtigi kokli degisimde yattigini
diigiiniyoruz. Ozel miitkiyet ve iicretli emegin sémiirisi G-
zerine kurulu kapitalist tretim gok uluslu ve ulus otesi gir-
ketler eliyle giderek artan Olgekte diinya ¢apinda
gerceklesmekte; bu durum, eski ulusal piyasalarin ardi
ardina ortadan kalkmasina; onmilyonlarca kéyliniin top-
yekin miilkstizlesmesine; isGi sinifi iginde, 6nceki onyillara
damgasim vuran ve ulusal korumaciliktan kaynaklanan
"ulusal” farklihklarin hizla azalmasina; emperyalist iggaller,
savaslar ve ayaklanmalar gibi son derece kapsamh toplumsal
ve siyasal sonuglara yol agmaktadr.

Kitguk burjuvazinin, kendisini yikima ugratan bu kapsaml:
ekonomik ve toplumsal alt Gst olusa tepkisi, modern tarihte
onlarca ornegini gordigumiiz gibi, ifadesini bir kez daha
“eski giizel giinler"e donme arzusunda bulan gericilik
oluyor. Onun aydinlan da yasanmakta olan derin krize din-
sel, milliyetgi, “laik ulusalcr” ya da s6zde “sosyalist” ideolo-
jik gergeveler iginde farkli goziimler Gretiyor. Ancak bitin
bu yanitlanin ortak 6zelligi, kiigik miilkiyetin uluslararas
kapitalist rekabet karsisinda korunmas: talebidir.

*kkok

Tirkiye'de, son 20 - 25 yildir yasanmakta olan bitiin siyasi
arayiglann temelinde, miitk sahibi siniflarin kapitalist gelis-
menin “kiresellesme” adi verilen bu siirecine verdigi farkh
tepkiler yatmaktadir {(Marksist bir 6nderlige sahip olmayan
is¢i sinifinin ise miilk sahibi siniftanin su ya da bu temsilcisine
yedeklenmis durumda oIdugu da ortada). Kendisini “Mark-

sist” olarak tammlaFy n kisi ya da </;evrelerin bu siirecin
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disginda kalmasi elbette miimkiin degildi. Nitekim oyle de
oldu ve olmay siirdiiriiyor.

Bu gevrelerin ortak ozelliginin, kiiresellesmeyi yok saymak
ya da “ideolojik bir uydurma” olarak damgalayip bir kenara
atmak oldugunu; son yillarda da kiresellesmeyi agizlarina
almamay tercih ettiklerini biliyoruz. Onlar, Milli Gériggi-
lerin dinci, Kemalistlerin laik - ulusalci, Stalinistlerin yurt-
sever, ulusal “sosyalist” argiimanlarla dile getirdikleri ulusal
korumaci talepleri “iggi sinifi” ve “enternasyonalizm” vur-
gusuyla susleyerek yapiyorlar. Ancak bitin bu vurgu fark-
lari, onlarin hem kendi aralarindaki hem de gerillacilikla,
Stalinizmle ve sendikacilikla iligkilerine yon veren temel
dirtinan, onlar farkinda olsunlar ya da olmasinlar, kagtik
burjuvaziyi uluslararasi kapitalist rekabet kargisinda koruma
gabasini oldugu gergegini ortadan kaldirmiyor. Bu arada, s6z
konusu cevrelerin otuz kisur yildir diinyays sarsan bu siireg
kargisinda sergiledikleri lg maymun tavri, bir kez daha
somut yasam eliyle gecersizlesiyor. Onlarin iginde bulun-
dugu gelisik konum, yalnizca ait olduklar sinifin tarihsel ag-
mazimi yansitmakla kalmamakta; gelismelere tarihsel
maddeci yontemle yaklagmanin 6nemini de gostermektedir.

Marksistler, bitin dagiinsel ve kurumsal olusumlarin belirli
maddi tretim kogullar éizerinde yiikseldigini savunan tarih-
sel maddeci yontemleri sayesinde, kiiresellesme adi verilen
bu siirece damgastm vuran “koétiiliik”lerin ABD baskan-
larinin ya da diger kapitalist ilke yoneticilerinin kafasindan
ctkmadigini; Tiirkiye kapitalizminin “Turkiye kapitalizmi” ol-
maktan ¢ikmasi ve uluslararasi piyasalara tam eklemlenmesi
siirecinin de Evrenlerin, Ozallarin, Erdoganlarm ve “hain”
sendikacilarin eseri olmadiginy; tersine, bitiin bu kisilerin ve
onderliklerin (ve onlann savunduklar distincelerin) tretici
giiglerin belirli bir gelisim asamasinda ortaya ¢ikmak

zorunda olduklarim bilirler.
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okkok

Tarihsel maddeci yontem agisindan, kargi kargiya oldugu-
muz gergek sudur: Uretici giiglerin verili geligmislik dizeyi,
onyillardir, iiretimin diinya gapinda planlanip gergeklesti-
rilmesini dayatmakta; uretim araglarinin 6zel miilkiyeti ve
onun en iist dizeydeki siyasi orgiitsel ifadesi olan ulus dev-
letlerin varligi ise bu gerekliligin yerine getirilmesinin 6niine
engel olarak dikilmekte ve iretici guglerin daha fazla
gelismesine kargi direnmektedir.

Kapitalist Gretimin tarihte hi¢ olmadigi kadar diinya
6lgeginde toplumsallagmasi ile burjuva mulkiyetin 6zel
karakteri arasindaki temel geliski, bir kez daha su iki yoldan
biriyle ¢oziilmek zorundadir: 1) 20. Ylzyildaki iki diinya
savasinda oldugu gibi Uretici giglerin kapsamh yikimi ve
yeniden iiretimi; 2) Uretici giiglerin geligmesinin 6niinde
baslica engel olan iiretim araglari iizerindeki 6zel milkiyetin
ve iirGnii olan ulus devlet aygitinin bitiin uzantilanyla bir-
likte ortadan kaldinilmasi.

Mulk sahibi siniflarin, dretici giglerin sinirsiz gelisimi ile
kapitalist dretim - milkiyet iligkileri arasindaki geligki
kargisindaki “tercih”i, kaginilmaz olarak, varliklarini borglu
olduklart 6zel miilkiyeti ve iicretli emek somiiriisini koru-
maktan yanadir. Yani onlar, insanlik adina gergek bir ytkim
anlamina gelen birinci yolu secerler.

insan soyunun yararina olan ve yalnizca isgi sinifi tarafindan
gerceklestirilebilecek olan ¢6ziim ise ikincisidir ki bu, iretici
guglerin geligmesini engelleyen tim iliskilerin ve kurumlarin
ortadan kaldinimasi; mal ve hizmet Uretiminin insanligin
gereksinimlerini  karsitamak lizere, diinya ¢apinda
demokratik bir planlama gercevesinde gergeklestirilmesi,
yani komunizmdir. Uretici giiglerin mevcut gelismiglik

diizeyi, yalmzca bir kag‘i yz cok uluslu ve ulusotesi sirketin
1ta
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aretimlerini her tirli siyasi ve cografi siminin 6tesinde gergek-
legtirebilmesini saglamamakta; ayni zamanda, komiinizmin
maddi altyapisinin da varoldugunu gostermektedir.

Goriildigi gibi, tarihsel maddeci yontem, yalnizca insanlik
tarihine iligkin bilimsel bilgilere ulasmamizi degil; bir biitin
olarak insanhgin gelisme yasalarini anlamamizi saglar. Bu
durumda, devrim, komiinizm, enternasyonalizm ve benzeri
kavramlar, basit birer erdem ya da inang ifadesi olmaktan
cikar, toplumsal geligmenin yasalarina tabi birer zorunluluk
haline gelirler.

Mehring’in elinizdeki gahgmasinin, insan soyunun tabi
oldugu biitiin bu zorunluluklarin kavranmasini kolaylastira-
cagindan ve Marksizmle yeni tanigan okurlann ufkunu ge-
nigleteceginden kuskumuz yok.

*dkk

Son olarak, elinizdeki kitaba iliskin kimi teknik noktalara
deginmek istiyoruz. Franz Mehring, elinizdeki bu galig-
masinda, bir ikisi harig, alintilarin kaynaklarina hig bir gon-
dermede bulunmamig. Okurun bunlara ulagabilmesi igin,
hem Tirkge’de ulagilabilen kaynaklar hem de Tiirkge'de ol-
mayanlan, Ekim 1975 tarihli Ingilizce basimdan da yararla-
narak kitabin sonunda belirttik.

Okurun Franz Mehring hakkinda bir fikir sahibi olmasi igin,
Tarihsel Maddecilik Uzerine adli galigmanin éniine onun
yasam hikayesini, kitabin sonuna da Engels’in ona yazdig
14 Temmuz 1893 tarihli mektubunu ve Trogki’‘nin 3 Mart
1916 tarihli bir makalesini koyduk.

Prinkipo Yaymncilik
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Franz Mehring

Franz Mehring, Wilhelm donemi Almanyasi’nin 6nde gelen
Marksist politikacisi, tarihgisi ve edebiyat elestirmeniydi.
Eserleriyle, tarihsel maddeciligi sosyal demokrat edebiyat ve
tarih elestirisinin yontemi haline getirdi. Karl Liebknecht ile
Rosa Luxemburg’un yakin galisma arkadagt olan Mehring’in
siyasi galigmalarina, neredeyse timdiyle, |1. Enternasyonal’de
ve Alman Sosyal Demokrat Partisi‘'nde ortaya gikan opor-
tiinizme karsi miicadelede Marksizmin savunusu damgastni
vurdu.

Mehring, 27 Subat 1846 tarihinde, tutucu bir hikiimet
memurunun oglu olarak Pommern’in Schlawe kasabasinda
dogdu. Klasik felsefe ve tarih egitimini tamamladiktan sonra
gazetecilige merak saldi ve Alman prensliklerinin bir-
legmesinin hemen oncesinde, 1867'de Berlin’e yerleserek,
radikal burjuvazinin burada yayinlanan giinliik gazetesi Die
Zukunft'ta (Gelecek) galismaya bagladi. 1860'lardan bagla-
yarak isGi hareketiyle ilgilenen; 1867°’de August Bebe! ve
Withelm Liebknecht'le 1869°da ise Ferdinand Lassalles’la
tanismis olan Mehring, uzunca sire, sosyalizm kargiti radikal
burjuva bir aydin olarak kalacakt:.

Alman imparatorlugu’nun kurulmasindan sonra, 1871 -
1874 yillan arasinda, Alman Parlamentosu ile Prusya
Meclisi'nde raportor olarak galisan Mehring, aynca, yine
burjuva demokratlarinin  yaynlari  olan  Frankfurter
Zeitung’da (Frankfurt Gazetesi) ve Die Waage'de (Terazi)
yazilar yazdi. 1884 Yilinda liberal burjuvazinin Berlin’deki
gazetesi Volks-Zeitung'un (Halk Gazetesi) yazi igleri miduru
olan Mehring, burada Bismarck’in Sosyalizm Karsiti Yasa’-
sina kargi miicadeleye bagladt. Alman burjuvazisinin Prusya

militarizmi karsisindaki teslimisyetinle birlikte siyasi pozis-
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yonlarnini g6zden gecirmeye baslayan Mehring, 1880 - 1884
yillan arasinda Marks'in ve Engels’in yapitlarini inceledi.
1886°da sosyal demokrat basinla birlikte calismaya baglayan
Mehring’in, Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin teorik yayini
Die Neue Zeit'daki ilk yazis) 1888’deyayinland..

1891 Yilinda Alman Sosyal Demokrat Partisi’ne (SPD) katilan
Mehring, kendisiyle birlikte, Marksist harekete biiyiik katki
saglayacak olan zengin bir kiiltiirel birikim de getirmisti. Bu
yillarda isgi sinifi iginde igci biirokrasisi ve' aristokrasisi ge-
lisiyor, bunun siyasi yansimas: olarak, lkinci Enternasyonal
ve SPD iginde revizyonizm ve oportiinizm giderek giileni-
yordu. Mehring, Marksizmin bu akima kargi savunusuna so-
yundu. 1902 - 1907 yillar arasinda sosyal demokrat gazete
Leipziger Volkszeitung’un (Leipzig Halk Gazetesi) yazi isleri
madirlGginl yapan Mehring, Die Neue Zeit'ta basyazilar
yazarken, ayni zamanda 1906 - 1911 yillan arasinda
SPD’nin parti okulunda dersler veriyordu. Mehring’in gerek
yazilannda gerekse derslerinde Marksist pozisyonlan savun-
masi, SPD 6nderliginin ona kargi agik tavir almasina yol acti.
Mehring’e yonelik bu saldin, onun Die Neue Zeit'taki 6nder
konumundan uzaklagtinimasiyla sonuglandi.

Mehring, SPD onderliginin |. Dinya Savasi oncesinde
sergiledigi acik ihanete kargi Karl Liebknecht, Rosa Luxem-
burg ve Jogiches ile birlikte, Marksist enternasyonalist
kanatta yeraldi. 1917 Yilindaki Prusya Meclisi segimlerinde
milletvekili secilen Mehring, yetmisi asan yasina kargin,
Alman iggi simfimn Marksist devrimci 6nderligi olarak Spar-
tacus Birligi'nin kurulusunu destekledi ve 1919'da Alman
Komdnist Partisi'nin kurucu iyeleri arasinda yerini ald.
Mehring, partisi’nin kurulug kongresinden dort, yoldaslan
Karl Liebcknecht ile Rosa Luxemburg’un katledilmesinden
iki hafta sonra, 29 Ocak giinii, Berlin’de, akciger iltihaplan-
masindan tedavi gordiigli hastanede 6ldii.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Franz Mehring’in Eserleri

* Der Fall Lindau,
Berlin, Brachvogel & Ranft 1890

% Kapital und Presse: Ein Nachspiel yum Fall Lindau,
Berlin, Brachvogel & Ranft 1890

% Herrn Eugen Richters Bilder aus der Gegenwart: Eine
Entgegnung, Niirnberg, Wérlein & Co 1892

% Die Lessing-legende: Eine Rettung
Stuttgart, Dietz 1893.
Tarihsel Maddecilik Uzerine adli ¢alisma, bu kitabin eki
olarak yayinland:.

% Gustav Adolf: Ein Fiirstenspiegel zu Lehr und Nutz der
deutschen Arbeiter
Berlin: Vorwarts 1894

% Geschichte der deutschen Sozialdemokratie
Stuttgart, Dietz 1897-98

* Herrn Hardens Fabeln: Eine notgedrungene Abwehr
Berlin, H. Walther 1899

* Weltkrach und Weltmarkt
Berlin, Vorwirts 1900

% Keine Rechtfertigung: Ein nachtrigliches Wort zum Dresdner

Parteitage
Leipzig, Leipziger Buchdruckerei 1903

* Schifler: Ein Lebensbild fiir deutsche Arbeiter
Leipzig, Leipziger Buchdruckerei 1905

% fena und Tilsit: Ein Kapitel ostelbischer junkergeschichte

Leipzig, teipziger Buchdruckerei 1906
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% Eine Geschichte der Kriegskunst
Stuttgart, Singer 1908

% Deutsche Geschichte vom Ausgange des Mittelalters.
Ein Leitfaden fir Lehrende und Lernende
Berlin, Varwirts 1910

¥ Freiligrath und Marx in ihrem Briefwechsel
Stuttgart, Singer 1912

% 1807 bis 1812. Von Tilsit nach Tauroggen
Stuttgart, Dietz 1912

% 1813 bis 1819. Von Kalisch nach Karlsbad
Stuttgart, Dietz 1913

* Kriegsartikel
Berlin, Aktion 1918

% Karl Marx. Geschichte seines Lebens
Leipzig, Leipziger Buchdruckerei 1918
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Boliim |

Ginimiizde burjuva diinyas), tarihsel maddecilige, bir insan
omrii once Darwincilige, 25 - 30 yil 6nce de sosyalizme yak-
lasgtige gibi yaklasiyor; onu anlamaksizin yeriyor. Burjuvazi
nihayet ve biiyitk bir zorlukla, Darwinciligin bir “maymun
kurami”ndan farkh bir sey oldugunu; sosyalizmin de “bir
paylagim” ya da “kaltarian binlerce yillik meyvelerine hir-
sizca el koyma” meselesi olmadigini kavramaya basladi. An-
cak tarihsel maddecilik, hala burjuvazinin bir kag “yetenek/i
demagog”un “fantazi”si olarak tanimlayip tizerinde ucuz oi-
dugu kadar budalaca cimleler kurdugu bir sey olmayi siirdii-
rilyor.

Tarihin maddeci incelenmesi, gercekte tarihsel devinimin
yine onun tarafindan belirlenmis yasalarina baglidir. Tarihsel
maddeciligin kendisi tarihsel gelismenin Griinidir ve daha
onceki bir donemde, en parlak beyin tarafindan bile tasarla-
namamusti. Tarihin ve insan soyunun sirri, yalmzca belirli bir
tarihsel gelisme diizeyine ulagildiginda ortaya gikartilabilirdi.

i¢inde bulundugumuz dénem, bu kargilikl: baglantitan éyle-
sine basitlestirmistir ki, bu bulmaca ¢oziilebilmistir. Oysa
tarihe yon veren bu giiglerinin incelenmesi --onlar arasindaki
karmagik ve gizil karsilikli baglantilardan ve bunlann etkile-
rinden dolayi- bitin 6nceki donemlerde neredeyse olanak-
sizdi. Biylk sanayinin kurulmasindan, yani en azindan
1815te saglanan Avrupa bangindan bu yana, ingiltere’deki
herhangi bir insan igin, oradaki bitin siyasi miicadelenin iki
sinifin -yani toprak sahibi aristokrasi ite burjuvazinin {orta

sinif)- egemenlik iddialarina ba'_ll_oldugu artik bir sir olmak-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - httpS://rantey.org




20 ; tarinse! maddecitik uzenine

tan ¢ikmistir. Ayni gergek, Fransa’da, Bourbonlarin yeniden
iktidara donmesiyle kavrandi. Thierry’den Guizot'ya, Mig-
net’ye ve Thiers’e kadar Restorasyon déneminin biitin tarih-
gileri, her yerde, ondan Ortagag’dan bu yana bitiin Fransiz
tarihinin anlagilmasinin anahtari olarak s6z ediyorlar. 1830’
dan bu yana da is¢i sinifi, proletarya, her iki Glkede de iktidar
mucadelesindeki Gguncl rakip olarak kabul edilmis du-
rumda. Kogullar --en azindan bu en ileri iki Glkede- 6ylesine
yalinlagmistir ki, insanin bu ¢ biyik sinifin miicadelesini
ve onlar arasindaki gikar gatismasinda modern tarihin hare-
ket ettirici gliciinii gormemesi igin gozlerini kasith olarak ka-
patmas: gerekir.

Bu yiizden Engels, tarihsel gelismenin, tarihe iliskin maddeci
bir kavrayisi 6nce kendisinde ve Marx’ta uyandirmis olan
doruk noktasindan s6z eder. Bu kavrayisin daha sonra nasil
gelistirildigi bizzat Engels’in kitaplarinda okunabilir.

Marx’in ve Engels’in yagamlari bastan sona tarihsel maddeci-
lik Gzerine kuruludur; onlarin bitan yapitlari bu temel (ze-
rinde yikselmigtir. Burjuva sézde bilimlerinin, Marx ile
Engels’in “kitap sayfalarini kanstirarak elde etmis” olduklan
bir tarih kuramina destek bulmak igin tarih bilimine yalnizca
rastlantisa] bir gezinti yaptiklan yollu iddialari agikga bir sah-
tekarliktir. Kapital, Kautsky’nin kisa siire 6nce vurgulamig
oldugu gibi, dncelikle tarihse! bir galisma; gergekte, tarihe
iligkin zenginlikleri yalmizca kismen agiga ¢ikarilmig bir
madendir. Aymi sekilde, Engels’in kismen ya da gergek
degerleri kasitli bigimde garpitilarak anlagilmig ciimlelerini
segen; ardindan da onlarda bir “gefiski” ya da ona benzer bir
sey kesfederek harika bir sey yapmis olduklarini disiinen
akademisyenlerin hayal edebileceklerinden gok daha fazla
tarihsel malzeme igeren yapitlarinin igeriginin kapsamlarin-
dan gok daha zengin oldugu soylenebilir.

Marx’in ve, Enéels in ya[pltlannda serpili olan ¢ok sayida ta-
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rihsel yaklagimi sistematik bigimde bir araya getirmek, son
derece yararli bir gorev olurdu ve bu gorev, hig kuskusuz,
bir 6lciide yerine getirilecektir. Ancak, buradaki amacim yal-
nizca tarihsel maddeciligin ana hatlarini betimlemek; bunu
da ona kargl ylkseltilen en yaygin itirazlanin glritilmesi
yoluyla, yani olumlu olmaktan gok olurmSuz bigimde yap-
mak oldugu icin, simdilik genel bir kanitlamayla yetinmek
Zorundayiz. [1]

Karl Marx, 1859’da yayinlanmig olan Ekonomi Politigin
Elestirisi'ne yazdigi 6ns6ziinde, tarihsel maddeciligi 6zIi ve
ikna edici bigimde 6zetlemisti. Marx, orada, sunlan yazar:

Ulagrmig oldugum ve bir kez ulagildiktan sonra ¢alisma-
larima yol gostermis olan genel vargi, kisaca soyle formiile
edilebilir: Insanlar, varliklarinin toplumsal iretiminde,
kaginilmaz bir sekilde, iradelerinden bagims:z belirli iliski-
lere; yani, sahip olduklari maddi dretici giiclerin verili
gelisim asamasina uygun lretim iliskilerine girerler. Bu
dretim iliskilerinin tamami, toplumun ekonomik yapisini;
hukuksal ve siyasal tstyapimn dzerinde yikseldigi ve
toplumsal bilincin belirli bigimlerinin ona denk distigi
somut temeli olugturur. Maddi yasamin iiretim tarz: genel
toplumsal, siyasal ve entelektiel yasam strecini kogul-
landinir. Insanlarin varh@mni bilingleri belirlemez. Tersine,
onlarin bilincini belirleyen sey toplumsal varliklaridir.
Celismenin belirli bir asamasinda, toplumun madd;i dretici
giicleri, o zamana kadar icinde faaliyet gostermis olduk-
lani verili dretim iliskileriyle ya da — yalnizca bunlarin
hukusal ifadesi olan- miilkiyet iligkileriyle atismaya girer-
ler. Bu iliskiler, iretici giglerin gelismesinin bigimleri ol-
maktan c¢ikarak, onlarin kostekleri haline gelirler. O
zaman bir toplumsal devrim gagi baslar. Ekonomik temel-
deki degisimler, er ya da geg, bitiin o devasa ustyapinin

déntisiimiine yol algarlar. Baylesi donusiimleri incelerken,
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iretimin ekonomik kogullarinin -doga bilimlerine 6zgii
kesinlikle saptanabilecek olan- maddi déniisimii ile
hukuksal, siyasal, dinsel, sanatsal ya da felsefi bigimlerin;
Ozetle, insanlarin bu gatismanin bilincine vardiklar ve
savagtiklari ideolojik bigimlerin her zaman ayirt edifmesi
gerekir. Nasil ki bir kimse hakkinda, onun kendisine iliskin
dugsiincesinden yola gikarak hikim verilmezse, benzer
bigimde, boylesi bir gecis donemi de kend; bilinciyle
degerlendirilemez. Tersine, bu biling maddi yasamin
geliskilerinden, uretimin toplumsal giigleri ile Gretim iliski-
leri arasindaki gatismadan yola gikarak agrklanmalhidir. Bir
toplumsal diizen, onun gelismesine yeterli bitiin iretici
giicler gelismeden once asla yikilmaz; yeni ve istiin ire-
tim iliskileri, varliklar: icin gerekli maddi kosullar eski top-
lumun gergevesi icinde olgunlagmadan 6nce eskilerinin
yerini alamazlar. Bu yizden insanhk, kendi 6niine yal-
mizca ¢6zme becerisine sahip oldugu gérevleri koyar. Da-
ha yakindan bakildiginda, bir sorunun, yalnizca ¢éziimii
icin gerekli maddi kogullarin varolmas: ya da en azindan
olusum halinde olmas: durumunda ortaya giktigs goriile-
cektir. Genel hatlariyla asya tipi, antik, feodal ve ¢agdas
burjuva iretim bigimleri toplumun ekonomik gelisiminde
caglara damga vuran ilerlemeler olarak tanimianabilirler.
Burjuva iiretim bicimi, toplumsal iiretim sdrecinin, birey-
sel degil ama bireylerin toplumsal varhk kosulfarindan
kaynaklanan bir karsitlik anlaminda karsithk iceren en son
bigimidir. Ancak burjuva toplumunun icinde gelisen
uretici gigler bu karsithgin ¢6zimi igin gerekli maddi
kosulfar: da yaratirlar. Dolayisiyla, bu toplumsal diizenle
birlikte, insan toplumunun tarih 6ncesi de sona erer. {2]

insanlik tarihinin devinim yasasi, bu birkag sézciikte, her-
hangi bir bagka yazida olmadigi kadar etkileyici bir yalinhk
ve aciklikla, kapsamli bigimde sunulmaktadir. Bu da sirin gol
kenti Leipzig'den bir felsefe profesériiniin onlarda -Bay Paul
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Barthin yaptig: gibi- ciddi ciddi, toplumsal degismezliklerin
ve devimlerin kafadan uydurularak aceleyle bir araya geti-
rilmig son derece belirsiz formtilasyonlar, “muglak sozciikler
ve imgeler” bulmasina yol agiyor. Oysa Marx ve Engels,
insan soyunun tarihsel geligmenin tagtyicisi oldugunu, 45 yil
kadar 6nce, Komiinist Manifesto’da soyle agiklamigt:

Bugtine kadar ortaya ¢ikmug bitin toplumianin tarihi, simf
miicadeleleri tarihidir. Ozgiir insan ile kéle, soylular ile
halk tabakas:, bey ile topraga bagl kole, lonca efendisi
ile kalfa; tek s6zciikle, ezen ile ezilen siirekli olarak birbir-
lerine karsi olmus ve her defasinda ya toplumun bir biitiin
olarak devrimci bicimde yeniden ingastyla ya da gatisan
siniffarin ortak yikimiyla sonug¢lanan araliksiz ve kimi za-
man Ortiii, kimi zaman acik bir catisma sirdirmiislerdir.

Tarihin daha o6nceki g¢aglarinda, hemen her yerde,
toplumun farkls tabakalar halinde karmagik bir diizenien-
mesiyle, toplumsal tabakalagmanin hiyerarsik bir asa-
masiyla; Antik Roma’da soylularla, sévalyelerle, halk
tabakastyla, kolelerle; Ortagag’da feodal beylerle, onlarin
uyruklariyla, lonca ustalariyla, kalfalarla, giraklarla, top-
raga bagh kélelerle; yine, bunlarin neredeyse hepsinde alt
tabakalarla kargilagiyoruz. Feodal toplumun yikintilars
arasindan fifizlenmis olan modern burjuva toplumu, sinif
karsithklarint ortadan kaldirmamastir. O, bunun yerine, es-
kilerinin yerine yeni simiflari, yeni baski kogullarint ve yeni
miicadele bigimlerini kurmugstur. Ancak ¢agimiz, burjuva-
zinin ¢ag, ayt edici bir 6zellige sahiptir: o, sinif kargitlik-
larini sadelegtirmistir. Bir bitiin olarak toplum, giderek
daha fazla, iki biiyiik disman kampa; birbiriyle dogrudan
kars: karstya gelen iki biiyiik sinifa béliiniyor: Burjuvazi
ve Proletarya. (3]

Bunun ardindan, hem burjuvazinin hem de proletaryanin

nasil kendi tarihsel varhk kogullarina uygun bigimde
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gelismek zorunda olduguna iliskin, neredeyse yarim yiizyil-
Ik esi gorilmemis karnigikhklarin deneyiminden parlak bir
sekilde gegmis olan Gnli betimleme; proletaryanin burju-
vazi kargisinda neden ve nasil zafer kazanacaginin kanit
gelir. Proletarya, eski Uretim bigimlerini yikmakla, sinif
kargitliklarini, bizzat siniflari ve onlarla birlikte de bir sinif
olarak kendi egemenligini yadsir. “Siniflariyla ve sinif kargit-
liklariyla eski burjuva toplumun yerini, her bir bireyin 6zgiir
gelisiminin herkesin 6zgiir gelisiminin kosulu olacag bir birlik
alir.”

Buraya, Engels’in, dostunun mezari baginda séylediklerinden
bir seyler ekleyelim:

Nasil ki Darwin organik doganin gelisim yasasini bul-
duysa, Marx da insan tarihinin, ideolojinin asiri gelisme-
siyle simdiye kadar izeri 6rtiilmis ofan gelisme yasasin
aciga cikard). Bu, insan soyunun siyaset, bilim, sanat, din,
vb. ile ugrasabilecek duruma gelmeden énce yiyip igmesi,
barinmasi ve giyinmesi gerektigi; bu yizden, varlig: siir-
dirmek igin gerekli maddi araglarin dretiminin, buna bag-
I1 olarak da belirli bir halkin belirli bir dénem boyunca
ulasmus oldugu ekonomik gelisme diizeyinin, s6z konusu
halkin gelistirmis oldugu devlet kurumlarinin, hukuksal
kavramlarin, sanatsal ve dinsel disincelerin izerinde
yukseldikleri temeli olusturduklar:; dolayisiyla devlet ku-
rumlarinin, hukuksal kavramlarin, sanatsal ve dinsel dii-
siincelerin simdiye degin yapilms olamin tam tersine,
maddi dretim aracglarninin dretimi igiginda agiklanmalar:
gerektigi yalin gergegidir. [5]

Bu, konuya iliskin olarak, “Bir dusindriin bir felsefe profe-
sOri olmadiginin 6zgin isareti budur. En yalin gergekler, in-
sanlarm ufagmak icin en fazla zaman harcadiklan
gerceklerdir” diyen Ludwig Feuerbach’in belirttigi gibi,

gergekten[}'alm_ bingg_r ektir. Feuerbach, Hegel ile Marx
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arasindaki baglantiydi ama yasadigi donemde Almanya’ya
egemen olan berbat kogullar eliyle yar yolda durduruldu;
“gercege ulasma”y) hala salt ideolojik bir siire¢ olarak
diisiindqi.

Oysa Marx ve Engels tarihsel maddecilige bu yoldan ulas-
madilar. Marx”1 ve Engels’i 6vmek igin bunu kafalarindan
¢ikardiklarini séylemek, onlara yonelik bir hakaret olur.
Cunkibu, en iyi niyetlerle de yapilsa, bir biitin olarak mad-
deci tarih kavrayiginin hayal giciniin urini bir bulug
oldugunu ilan etmek anlamina gelir. Marx'in ve Engels’in
gercek unleri, tarihsel maddeciligin dogrulugunu en garpici
bicimde bizzat onunla kanitlamis olmalarindan kaynaklanr.
Onlar, Feuerbach’in yaptig gibi, yalnizca Alman felsefesi
degil; Fransiz devrimi ve ingiliz sanayisi hakkinda da bilgi
sahibiydiler. Onlar insanlk tarihine iliskin bilinmezligi, bu
gorev insansoyunun karsisina gikar gikmaz; onun ¢ézimii
igin gerekli “maddi kogullar” henuz “olusum siireci”ne gir-
migken ¢ozdiiler. Onlar, biitin ilkelerden burjuva bilim in-
sanlarinin ¢ok sayida yalin kanitin varligina ragmen bugtin
bile kavrayamadiklari ve ¢ogu zaman yalnizca rastlantisal
olarak sezdikleri seyi neredeyse elli yil 6nce, heniiz netles-
memis belirtilerden hareketle fark ettiklerinde birinci sinif
dugdndrler olduklarini kanitladilar.

Olaganisti aydinlatici, hem sdylemde hem de igerikte bi-
limsel bilgiyle mikemmel bigimde uyusan ve tarihsel gelis-
me uzerine etkileyici bir incelemenin Griinu olmasina kargin,
siradigi bir kuramsal 6nermeyi yalnizca tartisma amaciyla or-
taya atarak pek birsey elde edilemeyeceginin oldukga carpic
bir 6rnegini vermemde yarar var. Tarihse/ Romantizm
ekoliniin tarihin maddeci bir kavranigina oldukga yaklagtig
olgusuna, yani Lavergne-Peguilhen tarafindan yazilmis
asagidaki pasaja iliskin gondermesinden dolayi, Sayin Pro-

fesor Lujo Brentano’ yat tesekkir etmemiz ge erek:
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Toplumsal bilimler belki de bizzat ekonomik bicimler
yeterince farklilasmamis oldugu, onlarin toplum ve devlet
orgitlenmesinin bitin temelini olusturduklart anfagsil-
madigs igin boylesine az ilerleme gostermis durumdalar.
Mallarin iretiminin ve dagitiminin, kiltiiriin ve onun ya-
ytlfmasinin, yasamanin ve devletin biciminin igeriklerini ve
gelismelerini tamamen ekonomik modellerden almak zo-
runda olduklari; toplumun tarihindeki bu 6nemli etmen-
lerin kagiruimaz bigimde ekonomik modellerden tiiredigi;
onlara iretici giiclerin karsilikls yaratici etkilesiminin Griini
olarak yerinde bagvurulmas; son olarak da toplumsal ra-
hatsizliklanin oldugu yerde bunlann kaynaginin genel
olarak toplumsal modellerle devletin bigimleri arasindaki
celigkide yattig g6z 6niinde bulundurulmuyor. [5]

Bunlar, Alman-frans:iz Yillig’nda Marx’1 yikici bir elestiriye
tabi tutmus olan tarihsel romantik ekoliin inli bir temsilcisi
tarafindan 1838 yilinda yazilmig. Zaten Marx'in dretimi ve
dagitimi ekonomik bigimlerden tiretmedigi; tersine, eko-
nomik bigimleri Gretimden ve dagitimdan tiirettigi gergegi
goz ardi edildiginde, o, ilk bakista, tarihin maddeci kura-
minda Lavergne-Peguilhen’i kopyalamis gibi goriiniir.

Yine de 6nemli olan “yerinde basvurmak”. Tarihsel romantik
okul burjuva iiretim tarzinin, tek dogal bigim olarak siniflarin
ve bu siniflarin ekonomik bigimlerinin doganin 6limsiiz ya-
salar oldugunu ilan eden klasik burjuva ekonomi politigine
karg bir tepkidir. Tarihse/ Romantizm, bu abartilara karg,
Junkerler* yararina, buyiik toprak sahiplerinin ve efendiferin
tabiyet uzerine kurulu ekonomik iliskilerinin ataerkil 6vgi-

* Junker: Eski Prusya’da ve Almanya’nin dogusundaki silahi toprak
aristokrasisine verilen ad. Bunlarin 6nemli bir kesimi, 1. - 14. YUzyd—
lar arasinda kuzeydogu Avrupa’nin somirgelestirilmesini ve hris-
tiyanlagtirimasim  gergeklestiren eski Alman soylularindan

olusuyordu. ) o
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sine yoneldi; bir halkin gergek anayasasinin birkag sayfahk
yasalar ve tiiziikler degil, ekonomik giig iliskileri; yani bu du-
rumda feodal donemden kalma efendi-ugak iligkisi oldugu
saviyla, liberal ekolin siyasi 6zgtrlik talebine karsi gikti.

Burjuva ekonomi politigi ile Tarihse/ Romantizm arasindaki
kuramsal miicadele, burjuvazi ile Junkerler arasindaki simf
micadelesinin ideolojik yansimasiydi. Bu iki egilimin her
biri, kendi sinifina uygun iiretim ve ekonomi bigiminin 6lim-
sitz, dogal, degismez bir yasa oldugunu ilan etti. Liberal vul-
gar iktisatgl soyut yanilsamalara bagvurdugunda tarihsel
romantigin acimasiz gergeklige yaslanmasi; onfardan birinin
daha idealist digerinin ise daha maddeci bir gériinime sahip
olmas, yalnizca miicadele igindeki bu siniflarin tarihsel ge-
lisimleri arasindaki farkhliktan kaynaklanmaktadir. Burjuvazi
hala egemen sinif haline gelmeye cabaliyor ve bu ytizden,
gelmekte olan kendi egemenlik dénemini genel bir mutluluk
durumu olarak betimliyordu; Junkerler ise egemen simiftilar
ve kendi iktidarlannin Gizerinde durdugu ekonomik bagim-
Ilik iligkilerini romantik bigimde idealize etmeyle yetinmek
zorundaydilar. Lavergne-Peguilhen’in agiklamasi da bdylesi
bir yiiceltmeden daha fazla bir sey ifade etmiyor. O yalnizca
sunu soylemeye galistyor: feodal toplum bigimleri bitin
toplum ve devlet drgitienmesi igin zemin olmal, devietin
bigimi ve yasalarin hazirlanmasi onlardan tiretilmelidir; on-
lardan uzaklasildiginda toplum hastalikli hale gelir.
Lavergne-Peguilhen, kendi savindan gikardig agiklamada
niyetini hig gizlemiyor. O, birbirini izleyen ve “i¢ ice gegmis”
g ekonomik orglt-lenme bigimi arasinda aynm yapar:
despotik, aristokratik ve monarsik devlet bigimleri ile korku,
sevgi ve bencillik duygularina karsilik digen, glg Gzerine
kurulu ekonomi, “ortak/aga” ekonomi ve para ekonomisi.
Onun “ortaklagsa” ekonomi, aristokrasi, ya da dogru adiyla
sOylersek, feodalizm dedigi sey sevgidir. “Karsilikli hizmet-

lerin maddi degisimi” di_?'e yaziyor Lavergne-Peguilhen,
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sOzcugi sozclgine, “heryerde sevginin ve baglihgn kay-
nagdir.” Ancak tarih bu kaynaklari rtbas etme ve ekonomik
bigimleri “birbirine karigtirma” yollu hatali bir tasarima sahip
oldugu igin, Lavergne-Peguilhen devletin bigimlerini “bir-
birine karigtirmak” ister; elbette “yerinde bir kullanim”|a.
Aristokrasi, “toplumun daha zengin ve daha egitimli
yelerinin, oy kullanma hakkindan mahrum birakiimis genis
teba kitlesi iizerinde hem yasa koyucular hem de yoneticiler
olarak gii¢ uygulamak zorunda oldugu bir yerel yénetim sis-
temi” igindeki egemenligidir. Bunun yaminda, despotizmin,
“en agir; durumda bile toplumsal giicleri “hukukun zorbaligr’
kadar tahrip etmeyen” bir kesimi ile monarsinin “6z ¢rkar”a
sahip olmak yerine “yiiksek konumundan dofay: bitiin ¢ikar-
lars aymi sevgiyle kucaklayan” bir kesimi varligini sirdiirmek-
tedir. Ardindan, Lavergne-Peguilhen’in feodal beylerin ve
“onlarin isteklerini yerine getirmesi durumunda mutlak
kral"in egemenliginin yeniden ingasini amagladigr netlesir.

Onun eseri, Komiinist Manifesto’nun “... bazen modern tari-
hin gidisatini anlamadaki katiksiz yetersizligi nedeniyle komik
gibi goriinen, keskin ve zekice yargisindan dolay: burjuvaziyi
kalbinden vuran feodal sosyalizm”e iligkin degerlendirme-
sinde zaten elestirilmisti. Alman romantiklerine iligkin bu
degerlendirmenin son bolumi, birincisinden ¢ok daha
yerinde. Onlarin burjuvazi tarafindan yenilgiye ugratilmasi
hentiz gerceklesmig ve Fransa ile ingiltere’deki feodal sosya-
listlerin zekalarini kes-kinlestirmisti. Bu durum onlara, st
ortilii bigimde, “restorasyon déneminin eski ifade bicim-
lerinin artik gegersiz hale geldigi"ni gitlasmigti. Bu arada
Alman, ozellikle de Prusya feodalizmi hala mutlu bigimde
iktidardayd: ve onun Stein-Hardenberg yasalarryla* belirlen-

*Prusya’nin yeniden inga edildigi 1808 - 1812 yiliari arasinda Freiherr
vom Stein ile Freiherr von Hardenberg’in yiririGge koydugu yasalar.

Bu yasalar, kéylillere ve Musevilere ozgiirlikler tamyordu.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org




tarihsel maddectix dzerine/ 29

mig hi¢ bir anlamda belirleyici olmayan alanlarina yonelik
saldirrlara kargi, bayragina ahlaki bakimdan siradan olmakla
birlikte kiigilmemis, kilik degistirmis bir ortagag feodalizmi
yazabiliyordu,

Tarihsel romantik ekolii tanimlayan gey, feodalizmden bagka
herhangi bir ekonomik yapiyr -yiizeysel bigimde de olsa-
kavrama yeteneksizligi degildir. Onlar dar sinif gikarlan ger-
cevesinde feodal ekonomik yapiya sahip her hukuksal, dev-
letsel, dinsel ya da var olabilecek bir bagka iliskiye niifuz
etme gabast iginde olduklan igin, diyalektik maddecilige, en
az bilimsel bilginin bencil sinif gikarina uzaklgr kadar uzak
olmalarina ragmen, uzaktan diyalektik maddecilik gibi gori-
nen ifade bigimlerine bagvururlar. Lavergne-Peguilhen’in
Marx ve Engels kargisindaki konumu, Gerlach ile Stahl’in
yirmi yil 6nce Lassalle kargisindaki konumuna benzer. Ger-
lach, Prusya Senatosu’nda (Landratskammer), kendisine 62gi:
tav-riyla, Lassalle’sn 6l anayasa kuramini liberal muhalefete
karsi gogu kez yeterince savunmugstu. Ancak Lassalle, kendi
Kazandmis Haklar Sistemi‘'nde, Tarihsel Romantizmin bu son
uzantilarina 6ldirica bilimsel darbeyi vurdu.

Bu ekolun tarihsel maddecilikle higbir iligkisi yoktur. Ya da
konuyu biraz daha agarsak, onun guriiltiicii simif ideolojisi
Marx ve Engels’i maddeci tarih kuramina ulagtiran mayanin
bir pargasi oldugu 6lgiide, onun tarihsel maddecilikle bir
noktaya kadar iliskisi oldugu disiiniilebilirdi. Ancak bu bile
s6z konusu degildir.

Onun simdi hakls olarak unutulmus olan biitiin yapitlarini
okuma olanag bulmadan 6nce, kendisinin ya da Marx’m,
Tarihsel Romantizm ekolinin Marwitz, Adam Miiller,
Haller, Lavergne-Peguilhen vb. yazarlarini tamiyp tani-
madgini ve onlardan etkilenip etkilenmedigi kuskusuyla,
Lavergne-Peguilhen’in savimin Engels’e iletiimeye deger

oldugunu dﬁaﬁndﬁm. E%els, bu mektubumu 28 Eylil'de
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[1892]yanitlayarak buyik bir kibarlik gosterdi:

Bende Marwitz’in Miras adli kitab: var ve onu birkag yil
once okudum. Ancak onda, sivariler hakkindaki gok gii-
zel seylerden ve bes kirbag darbesinin soylular tarafindan
siradan insanlara kargt uygulandiginda sahip oldugu ola-
gandustii guce iliskin sarsiimaz inangtan bagka bir sey bu-

_lamadim. Yoksa, 1841-42’den beri bu literatiire timiyle

uzagim -onunla yalnizca son derece yizeysel bigimde il-
gilendim- ve ona s6z konusu alanda kesinlikle hicbir sey
bor¢lu degilim. Marx, Bonn’da ve Berlin’de gecirdigi gin-
lerde, Adam Miiller ile Herr von Haller’in Restorasyon’un-
dan vb. haberdar olmugstu. O yalnizca, gozle gorilir bir
kiigiimsemeyle, bu kitabin yavanhgindan, sisliliginden
ve Fransiz romantikleri Joseph de Maistre ile Kardinal
Bonald'in laf ebeligini taklit etmesinden s6z etti. Ancak
Marx, Lavergne-Peguilhen’den yapilan alinti gibi pasaj-
farla kargilastiginda bile, eger bu insanlarin ne demek iste-
diklerini gercekten anladiysa, o zaman onlardan en kigik
bigimde etkilenmemistir. Ciinkti Marx o zamanlar Hegel-
ciydi ve s6zkonusu pasaj ona tiimiiyle ayksrs diigiinceler
iceriyordu. Marx ekonomi politik hakkinda heniiz hicbir
sey bilmiyordu ve Wirtschaftsform (ekonomik bigim) gibi
bir s6zcigiin anlarm hakkinda bir fikir sahibi olamazd:.
Bu yiizden, Marx 56z konusu pasajdan haberdar olduysa
bile, bu, onun belleginde en kiigiik iz birakmadan, bir ku-
lagindan girip digerinden ¢ikmustir. Ancak ben, Marx'in
1837 ile 1842 yillar arasinda okudugu romantik tarihgi-
lerin eserlerinde bu tiir dusincelerin izlerinin bulunabile-
ceginden buyik olgide kuskuluyum.

Sozkonusu pasaj, elbette fazlasiyla dikkate deger ama
ben bu alintrya dogrulanmis bicimde sahip olmayi tercih
ederim. Kitabi bilmiyorum; ama onun yazari, “tarihsel

ekol”in bir yandasi olarak, bana tanidik geliyor. Pasaj, iki
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noktada modern kavrayistan sapmaktadir. Bunlar: 1)
Ekonominin bigimini iretimden turetmek yerine iretimi
ve dagitimi ekonominin bigiminden ¢ikartma, 2) Onun,
ekonomi bigiminin “yerinde kullanimi”na yiikledigi roldiir
ki, insan bu kitabr okuyarak yazarin kafasinda ne oldu-
gunu ogrenene kadar bu “yerinde kullanim” kavramina
farkli anlamlar verebilir.

Yine de son derece 6zgiin olan ey su ki, tarihin dogru
kavranisi, soyut olarak, tam da tarihi hem kuramsal hem
de pratik olarak en somut bicimde garpitan insaniar ara-
sinda bulunuyor. Bu insanlar, feodalizm s6z konusu oldu-
gunda, orada her sey ortada ve agik, deyim yerindeyse,
avucun iginde oldugu igin, devlet bigiminin nasi ekono-
mik formasyondan evrildigini gorebilirlerd;. “Gorebilir-
lerdi” diyorum, ¢inkd, yukaridaki dogrulanmamis pasaj
bir yana —onun sana verildigini s6yliyorsun- ben onun
hakkinda, feodalizmin kuramciarirn burjuva liberaller-
den gozle gorillir bicimde daha az soyut oldugundan
daha fazlasini bulamadim.

Simdi, bunlardan birinin daha ileri giderek kiiltiiriin yayl-
mast ile bir yandan devlet bigimi 6te yandan da feodal
toplum igindeki ekonomik formasyon arasindaki kar gkl
baglantiya iliskin bu kavrayisi ekonominin ve devletin
biitiin bigimlerine yayarak genellestirdigini diisinelim. Bu
durumda, ayn: romantiklerin bagka ekonomik olusumlar,
ornegin ekonominin burjuva bigimi ve onun farkh gelisme
agamalarina denk diigen, ortagagin lonca komini, mut-
lak monarsi, anayasal monarsi, cumhuriyet gibi devlet
bigimleri karsisindaki tam kérliga nasi agrkianir? Bunlar
uyumlulagtirmak zor. Ekonomik formasyonun biitin
toplumsal ve yénetsel 6rgitlenmenin temeli oldugunu
digiinen kigi, 17. ve 18. ylzyillarin mutlak monarsisi

agsindan devietin dogru_ Ogretisine ihanet ve insanin asii-
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masi anlamina gelen bir ekoldendir.

Dahasi, o, devletin bigiminin, bir ¢ocugun erkek ile
kadmin cinsel birlikteligiyle diinyaya getirilmesinde oldu-
gu gibi, kaginilmaz olarak ekonomik formasyon ile onun
yerinde kullanimi tarafindan yaratildigini séylemektedir.
Yazarin ait oldugu bu ekoliin dinyaca bilinen Ggretisine
iliskin ofarak yalnizca sunlan s6yleyebilirim: Ekonominin
gercek bigimi feodaldir. Ancak o, insanin kétii niyeti ona
karst komplo kurduguna gore, bu saldinilara kargi kendi
varligim givence altina alacak ve ne pahasina olursa ol-
sun koruyacak sekilde “geregince kullaniimak” zorun-
dadir. “Devletin bicimi” vb. ona sonsuza degin uygunsa,
mimkiinse geriye, 13. ya da 14. yizyia atdmali. O za-
man diinyada olabilecek en iyi sey ve tarihe iliskin kuram-
larin en mukemmeli esit Glgiide gergeklestirilecek;
Lavergne-Perguithenci genelleme yeniden gercek igerigine
indirgenecektir: Feodal toplum feodal bir siyasi sistemi
dogurur. (6]

Engels bunlar yazdi. Ote yandan biz, onun arzusuna uyarak
alintiyr arastirdik ve yukarida agiklanan iliskiyi bulmak igin
Lavergne-Peguilhen’nin kitabini inceledik. Tek bir kemikten
yola gikarak, feodal mamutu bir biatiin olarak dogru bigimde
yeniden inga eden bilgilendirici agiklamasindan dolay: En-
gels’e tesekkiir ediyoruz.

Simdi, tarihsel maddecilik adiyla iliskilendirilen en yaygin
itirazlardan ikisiyle ilgilenmemizde yarar var. Idealizm ve
maddecilik, disunce ile varslik arasindaki iliskiye iligkin,
diisiincenin mi yoksa doganin mi 6nce geldigi bigimindeki
en temel felsefi soruya verilen kargit yanitlardir.

Bunlarin, kendilerinde ve kendileri icin, ahlaki ideallerle
higbir iliskileri yoktur. Felsefi idealist onlara biraz olsun sahip

olma gereksinimi du&mazken, felsefi maddeci bu tir ide-
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allere en iist ve en saf diizeyde deger verir. Ancak, dinsel
yasalara kargithk iginde gegen uzun yillarin ardindan, mad-
decilik s6zciigi kendisine yakigtirilan ve sik¢a burjuva bili-
min yapitlarina isleme egilimi gosteren, gizli ahlaksizhk,
aggozliliuk bigiminde bir baska anlam kazanmusti.

Cahil, maddecilik sozciigiinden oburlugu, ayyashg, gorsel
zevkleri, bedensel sehveti, kustahlgs, hirs, para hirsimi, ag-
gozluligy, kar avcihgimi ve borsa dolandincihiging; 6zetle,
kendisinin gizliden gizliye digskiin oldugu biitiin pis zaaflar
anlar. Onun idealizm sézcuginden anladigi sey ise
bagkalarinin karsisinda bébiirlendigi ama yalnizca elindeki
maddi olanaklara bagli bir ¢okiis ya da iflas yasadigi siirece
en lst duzeyde tuttugu erdemli inang, evrensel kardeglik ve
genel bir “daha iyi diinya” inancidir. Bu yiizden o, gok
sevdigi, “Insan dedigin ne ki? Yari canavar, yart melek” sar-
kisini soyler.

Kisi eger bu sdzcikleri bu gergek olmayan anlamlarinda kul-
lanmak isterse, tarihsel maddeciligin, her zaman berabe-
rinde sefaleti, zulmii ve iftiray) getirdigi igin yiiksek bir ahlaki
idealizmden yoksun oldugunu; oysa tarihsel idealizmin, bi-
tin diinyevi nimetlere, mutluluga, yagh arpaliklara, mimkin
olabilecek biitin erdem siislemelerine, etiketlerine ve paye-
lerine iliskin en zengin umutlan sundugu igin, her kariye-
ristin davasi haline geldigini soylemek gerek. Higbir sekilde,
bittiin idealist tarihgilerin agagihk gerekgelerle davrandigin
soylemiyoruz; ama budalaca ve utanmazca bir iftira olarak
tarihsel maddecilige yiklenen her bir karalamay: reddetme-
ye de hakkimiz var.

Ayni olguide biiyiik bir yanhs olmasina kargin daha kolayca
anlagilabilecek olan gey, tarihsel maddecilik ile doga bilim-
lerinin maddeciligi arasindaki karigikliktir. Doga bilimlerinin
maddeciligi insanin yalmzca dogada degil ama toplumda da

yastyor oldugbmu ani ’Xalnlzca dog al de il toplumsal bilim-
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lerin de varoldugunu gézden kacinr. Tarihsel maddecilik,
doga bilimlerinin maddecifigini kapsar ama bunun tersi ge-
gerli degildir. Doga bilimlerinin maddeciligi insam doganin
bilingli olarak hareket eden bir olusumu olarak gérir; ama
insan bilincinin nasil insan toplumu igerisinde belirlendigini
incelemez. Boylece o, tarih alanina girmeye kalkistiginda,
en keskin kargitr olan idealizmin en agiri bigimine déniisr.
O, tarihi yapan biiylk insanlarin biyiili manevi glciine
inanir. Buechner’in [l. Friedrich’e dalkavuklugunu ve
Haeckel’ in sosyalistlere kargi en anlamsiz nefretle birlegmig
olan Bismark’1 putlagtirmasini animsiyoruz. O insan toplumu
icinde yalnizca ideal harekete gegirici giigleri tanir.

Bu tiiriin gercek bir 6rnegi Hellwald'in Kiiltiir Tarihi'dir. Hell-
wald, 16. yizyldaki dinse/ reformasyonun* yalnizca
ekonomik bir hareketin ideolojik yansimasi oldugunu
gormez, bunun yerine, “reformasyonun ekonomik degisimler
vzerinde olaganiistii etkisi oldu” diye yazar. O, ticaretin
gereklerinin kalici ordulara ve ticaret savaglarma yol agtigini
fark etmez; bunun yerine, “artan baris arayst, kalicr ordu-
larin, ardindan da dolayh olarak savaslarin nedeniydi” der.
O, 17. ve 18. yuzyiilarda mutlak monarsginin kurulmasinin
ardinda ekonomik gerekliliklerin yattigini anlamaz; bunun
yerine sOyle yazar: “Belirtmek gerekir ki XIV. Louis’nin despo-
tizmi, polis ve metresler rejimi, halkin oyunu ona karsi kullan-
mits olmasi durumunda hig bir zaman miimkiin olmayacakt,
¢iinkd son tahlilde biitiin iktidar halkin elindeydi.”|7]

Hellwald, 800 sayfalk eserinin hemen her sayfasinda buna
benzer, hatta daha kot potlar kirar. Bu tir “maddeci” tarih
yazimiyla karsilasan idealist tarihgilerin tarihsel maddecilige
saldirmalari elbette kolaylagmaktadir. Ancak onlar, Hellwald
ile yoldaslarinin varhgindan dolay: tarihsel maddeciligi so-

* 16. yiizyida Protestan kiliselerinin kurulmasiyla sonuclanan dinsel

reformiar. . ] ) o
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rumlu tutmamalilar. O zaman, doga bilimlerinin maddecili-
gi, en byilk mantksal tutarliliktan hareketle en biyiik man-
tikstzliga ulagir. Orada insan yalnizca bilingli olarak eyleyen
bir hayvan olarak goriiliir; o, tarihi manevi dirtilerin ve
amaglarin antamsiz bir eklentisi haline getirir. Ciinkd o, bi-
lingli olarak eyleyen insani, yanlis bigimde, doganin soyut-
lanmus bir yaratigi olarak kabut eder; sonsuz doganin maddi
iliskileri dolayimiyla ¢ilgin bir gélge dansi gibi hizla hareket
eden idealist bir insanlik tarihi hayaline ulagir. Oysa tarihsel
maddecilik, insanin basitge dogada tek bagina kalmig bir
hayvan degil ama toplumsal bir hayvan oldugu; onun yal-
nizca toplumsal gruplagmalar (kabileler, klanlar ve siniflar)
iginde biling edindigi ve onun iginde yalnizca bilingli bir
insan olarak yasayabilecegi; dolayisiyla, onun bilincini belir-
leyen seyin bu gruplagmalarin Gzerinde yiikseldikleri maddi
zemin oldugu ve bu maddi zeminin ilerici gelismesinin insan
tarihinin lokomnotifini olusturdugu yollu bilimsel gergekten
hareket eder. [8}

Tarihsel maddecilige atfedilmis olan onca sey, onun saygin-
hginin kétiye kullanilmasidir. Bu, bugiine kadar yikselmis
olan itirazlarin biiyik bir kesimini boga gikartmaktadir. Bur-
juva bilimi, birazdan deginecegim bir girisim harig, tarihin
maddeci kavranigintn nesnel bir elestirisini hi¢bir zaman
yapmadi. Bu bilimin en “mikemmel” temsilcileri, en budala-
ca laflar egliginde, bizzat kendi ideallegtirmeleri ve abartilar:
eliyle bigimtenmis rahatsiz edici engelleri agmaya galigiyor-
lar! insan, “En iyi Alman dniversitelerinde énde gelen sosyal
ekonomi 6gretmeni“ olan Bay Adolf Wagner’in 1892 yilin-
daki Protestan Sosyal Kongresi‘'nin zaten aydinlagmig insan-
farini daha da aydinlattigi konferansinda, buna tekrar tekrar
ikna olabilir, [9]

Yine de burjuva biliminin bitiin temsilcilerini hicbir sekilde

bu profesyonel safsatact ve dalkavukla ayni yere koymuyo-
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ruz. Biz, tarihsel maddecilige iliskin elestirinin izlenmesiyle
gegcen yillara kargin, onlarda, nesnel elestirilerden gok ahlaki
kinamalardan ibaret genel ifadelerden baska higbir sey bula-
madik. Onlar, agag yukari, tarihsel maddeciligin tarihin keyfi
bir yorumu oldugunu; insanhigin olaganisti cesitlenmis
yasamini bog bir formiilin igine sikistirdigini soyliyorlar.
Onlara gore tarihsel maddecilik, biitin manevi giigleri inkar
etmekte, insanhig; mekanik bir gelismenin aciz oyuncag ko-
numuna sokmakia ve biitiin moral 6lgttleri reddetmektedir.

Biitin bunlann kesinlikle tam tersi dogrudur. Tarihsel mad-
decilik, tarihin bitin keyfi yorumlarina son verir; insanhgin
gesitlilik iceren yasamiyla ilgilenmeye gabalayan biitin bos
formiilleri tasfiye eder. “Maddeci yontem, tarih arastirma-
larinda bir yol gésterici olarak kullaniimak yerine tarihsel
olaylarin ona indirgendigi tamamlanmus bir sablon olarak ele
alirursa, kargitina dondsdr.” [10]

Bu yiizden Engels —ve benzer bigimde Kautsky- tarihsel mad-
deciligi, yalmzca sirekli iki kamp, karsihikh ¢ahgma iginde
olan iki sinif, devrimci ve gerici olmak Gzere homojenlegmig
kitleler varmis gibi ylzeysellegtiren her tirli girigime kars
giktilar, “Eger durum béyle olsayd, o zaman tarih yazimi son
derece kolay bir sey olurdu. Oysa gergekte bu iliskiler o denli
basit degildir. Toplum, gelismelerin bigimine gére son derece
farkl partilerde gruplandirabilen son derece farkli siniflara ve
son derece farkh sinuf gikarlarina sahip, inamimaz 6lgide kar-
magik bir organizmadir.” [11]

Tarihsel maddecilik, tarihin her bir pargasin herhangi bir 6n-
yargiya sahip olmaksizin ele alir; onu, ekonomik yapisindan
baglayip zihinsel kavrayislarina kadar gikarak, temellerinden
en Ust noktasina kadar inceler.

Ancak, bunun timiyle “keyfi tarihsel yorum” oldugu soy-

leniyor ve bize su soruluyor: Taruhsel | menin temelinin
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felsefe degil de ekonomi oldugunu nereden biliyorsunuz?
Biz bunu, insamin diiginmeye ve siir yazmaya baglamadan
once yeme, igme, yasama ve giyinme becerisine sahip olma
zorunlulugundan; insamin yalnizca diger insanlarla toplum-
sal iligkileri dolayimiyla biling edindiginden ve buna uygun
olarak da, onun toplumsal varhiginin bilinci tarafindan degil;
ama bilincinin, toplumsal varligi dolayimiyla belirlendigin-
den yola gikarak biliyoruz.

En “keyfi” varsayim, kesinlikle, insanin disinceden hareket-
le yemeye, icmeye ve yagamaya; felsefeden yola gikarak da
ekonomiye ulaghgi varsayimidir; dolayisiyla tarihsel idealizm
en sagirtici “tarihsel yorum”lanin bagini geker. Daha ilging —
belki de o denli ilging olmayan- sey, buna, Tarihse! Idealiz-
min gagdas izleyicilerinin s6z konusu akimin bir anlamda
en biyk temsilcisi olan Hegel’in “tarihe iliskin yorum”la-
riyla alay etmekten hi¢ yorulmamalarinin eklenmesi. Ancak
onlarin Hegel’i binlerce kez agtiklan ve rahatsiz olduklar
sey, Hegel’in “tarihe iliskin yorum”u degil; bilimsel tarih
kavrayigidir. Bu kavrayis, tarihi bir insani gelisme sureci ola-
rak ele alir -ki onun her tirli sapmalardan ve kangik yollar-
dan gegen asamah yikselisinin izlenmesi, i¢sel yasalarinin
da gortinirdeki biitiin olasihiklardan hareketle kanitlanmasi
gerekir. Klasik felsefemizin bu en olgun meyvesi, eski Yunan
diyalektiginin yeniden dogusu olan bu biiyik digince, Marx
ve Engels tarafindan Hegel’den devralindi: “Biz Alman
sosyalistleri, yalmzca Saint Simon, Fourier ve Owen’dan degif
ama aynt zamanda Kant ile Hegel’den gelmis oldugumuz
gercegiyle gurur duyuyoruz.”[12] Ancak onlar, Hegel'in, ta-
rihsel gelismenin yonine iligkin gok sayida parlak deginme-
lere ragmen, yalnizca “tarihin keyfi yorumlari’na ulastigin
gorduler. Cunki Hegel, gercekte oldugu gibi diisiinceleri
seylerin yansimalar olarak degil; sonucu neden, seyleri de
dustncelerin yansimasi olarak kabul etti.

Hegeligin bu_.kavrazylé son derece dogald). Ciinki Almanya’-
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daki burjuva siniflar higbir sekilde kendi gergek yagamlarina
sahip olamadiklarindan dolay, bagimsiz varhklarini giivence
altina alabilmek igin diisiincelerin goksel doruklarina kag-
mak zorundaydilar. Onlar, devrimci savaglarini burada, mut-
lakiyetgi feodal gericiligin karsi ¢ikamayacag), ona
sakincasiz gelen ya da en azindan onu olabildigince az ra-
hatsiz eden bigimler altinda sirdurdiler. Bununla birlikte,
Hegel'in biitiin dogal, tarihsel ve tinsel diinyay sirekli hare-
ket ve gelisme igindeki bir sireg olarak sunan; bu hareketin
ve gelisgmenin igsel iligkilerini gostermeye gabalayan diyalek-
tik yontemi, monarside mutlak distince, mavi iniformali ha-
fif suvari erlerinde bir idealizm, feodal beylerde gerekli bir
kosul, dogustan gelen giinahta derin bir anlam, veliaht prens-
lerde bir tabaka, vb, vb. kesfeden bir sistemle tamamlanmaz.

Ancak proletarya, ekonomik gelisme sireci iginde Alman
burjuvazisinin disinda yeni bir sinif olarak yikselip sinif mi-
cadelesine girdiginde, bu yeni sinifin bir kez daha ayaklarini
yere basarak miicadele etmeye galismasi; buna uygun ola-
rak, burjuva felsefesinin devrimci igerigini alip gerici bigi-
mini iskartaya ¢ikartarak, anne tarafindan devraldigi kalita
kimi ¢ekincelerle bagvurmug otmasi dogaldi. Proletaryamin
disiinsel oncdlerinin Hegel'in diyalektigini kafas: Gstinde
durmaktan kurtarip ayaklari Gizerine yerlegtirdiklerini gorditk:

“Hegel’e gore, insan beyninin diigiinme sireci -ki 0 bunu
‘idea’ ad: altinda bagimsiz bir 6zneye déniistiirecek denli
ileri gider, gercek diinyamin “mimar tanri”sidir*; gercek
diinya ise bu “idea’run dissal, goriingiise! biciminden bag-
ka bir sey degildir. Bana gére ise tersine, dugiinsel olan,
insan akl dolayimiyla yansitilan ve dugiince bigimlerine
* Demiurg, Platon’da yasanin ya da cennetin, Pisagorcu okulun
distndrlerinden Timaeus’da ise dinyarn iyiliksever yaraticiss an-
lamina gelir. Platon bu sézcigi nous (tanrisal neden), “tek olan”in

(Platonculukta “Tanr1” anlaminda) ilk ortaya gikist ofarak tanimlar.
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cevrilmis maddi diinyadan baska bir sey degildir.” [13]

Ancak burada, onun diyalektiginin gerici bigimi sayesinde
devrimci igerigini seve seve unutma becerisini gostermis
olan burjuva diinyasi s6z konusu oldugunda, Hegel de bitti.

“Bu diyalektik, anlasi/mast giiclestiriimig haliyle Almanya’
da moda haline gelmisti, ¢iinkii o, seylerin varolan duru-
munu kutsuyor ve yiiceltiyor gibi goriiliyordu. Ancak
Hegel'in diyalektigi, akilc: bicimiyle, burjuvazi ile onun
kuramci profesorleri agisindan bir rezalet ve igrencliktir.
Gunki o, seylerin varolan durumununun kavranigini ve
olumlu kabulfenisiyle birlikte, ayn zamanda, s6z konusu
durumun yadsinmasinin kabuliinii ve kaginilmaz parga-
lanmasimi da igerir. Ciinkii diyalektik, tarihsel olarak ge-
lismis her toplumsal bigimi siirekli degisim iginde
degerlendirir; bu yiizden, onun anhk varligi kadar gecici
karakterini de goz 6niinde bulundurur. Ciinkii o, bu gelis-
me izerinde herhangi bir dayatmaya izin vermez, 6ziin-
de elegtirel ve devrimcidir.” [14)

Hegel, gergekte, giigsizliginden degil ama giciinden
dolay:; “keyfi tarihsel kavramlar”indan dolay: degil ama
diyalektik yonteminden dolayi, Alman burjuvazisi igin sinir
bozucu ve nefret edilir hale gelmistir. Ciinki, burjuvazi igin
olim dansini yapan, “keyfi tarihsel kavramiar” degit ama bu
diyalektik yontemdir. Bu yiizden onlar, Hegel’in her seyini
ortadan kaldirmak zorundaydilar ki, Alman kiigik burju-
vazisinin en 6nde gelen felsefecileri de bu sonucu gikarttilar.
Schopenhauer, basta tarih felsefesi olmak uzere, Hegel “sar-
fatan™im bir butin olarak reddetti. O, insanlik tarihinde her-
hangi bir ilerici gelisme sirecinin varhgini kabul etmedi;
orada, yalnizca bireylerin tarihini; kendisinin peygamberi
oldugu Alman kugiik burjuvasinin baglangigtan beri ayni kisi

oldugunu ve ileride de aym kalacagqm dusiindu.
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Schopenhauer’in felsefesi, “butiin zamanlarda ayniyd:, simdi
dyle ve gelecekte de ayni olacak aniayisi"nda en yiiksek nok-
tasina ulagti. O sOyle yazar: “Tarih, her tarafta, farkh bigimier
harig ayn: seyi gésterir: insanitk tarihinin farklt bolimleri,
temelde yalmzca adlar: ve tarihleri bakimindan farkiidir;
gercek 6z her yerde ayrudir ... tarihin malzemesi, her zaman
kendi yalnizligs ve rastlantisaligs icinde olan bireydir. Bu yiiz-
den o, sonsuza dek, devingen insanhgin kiigiik bir rastlant:
sonucunda stk stk bagtan sona déniigebilen riizgarina kapil-
mug bulutlar gibi birbirine karigarak gegip gitmiyor.”

Schopenhauer’in felsefi idealizmi, tarih kavrayisinda, meka-
nik maddecilige bu denli yakinlasir. Gergekte bunlar, ayni
dar goruslilagin kargit kutuplandir. Schopenhauer, doga bi-
limlerinin maddeciliginin acimasizligindan s6z ederken,
“zorlu bir gaba igindeki bu beylere, basit kimya bilgisinin in-
sana bir digunur degil, yalmzca kimyac: olma becerisi
saglayabildigi 6gretilmeli” demisti. $imdi, ona da ayni sekil-
de, basit felsefeyle ugragsmanin insana tarihsel arasgtirma
yapma degil, ama sinsice davranma becerisi kazandirdiginin
ogretilmesi gerekiyor. Yine de Schopenhauer kendi tarzinda
tutarliyd: ve Hegel'in diyalektik yontemini bir yana atar at-
maz, onun tarihsel kavramlarini da terk etmek zorunda kaldh.

Bu arada, Alman kiigiik burjuvazisi biiyiik sanayi burjuvazi-
sine donustugd lgide, simf miicadelesi iginde kendi ideal-
lerinden vazgecti ve feodal mutlakiyetin tasavvurlarina geri
savruldu; onlarin bu 6zgiin sizlanma siirecini tarihsel olarak
gerekgelendirme gereksinimleri de o dlgiide artti.

Hegel’in diyalektigi, Marx'in degindigi gibi, onlar igin ister

istemez bir sikinti ve 6fke kaynagt oldugundan, yalnizca

Hegel’in tarihsel kavramlartyla bagbasa kaldilar. Onlarin ta-

rihgileri, AlIman imparatorlugu’nda mutlak diigiinceyi, askeri

alanda miikemmeli, proletaryanin burjuvazi tarafindan

somiiriistinde derin bir anlami, banka faizlerinde zorunlu bir
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kosulu, Hohenzollern hanedaninda bir kategoriyi vb. kesfet-
tiler. Bu burjuvazi, bir yandan idealizminde anlamli ve
onemli olan seyin gergek kurtancisina “tarihe iliskin keyfi
yorum” suglamasin yoneltirken, kendi budala hileci bakkal
yontemiyle, burjuva idealizmini gergeklegtirdigini iddia
ediyor. Gracchi de bir kez daha karigikliktan yakinyor!

1,88 ¢
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Boliim 1i

Gelin, tarihsel maddeciligi hedefleyen; onun buatiin ulkisel
gugleri yok saydig), insanligi mekanik bir gelismenin zavalli
oyuncag haline getirdigi ve butiin ahlaki standartlar reddet-
tigi yollu iddialara ve itirazlara bir kez daha g6z atalim.

Tarihsel maddecilik, bir mutlak dogruyla taglandinimis kapa-
h bir sistem degil; insanin gelisme siirecinin incelenmesi igin
gelistirilmis bilimsel yontemdir. O, insan soyunun yalnizca
dogada degil ama ayni zamanda toplumda yasadigi bigimin-
deki tartigimaz gergekten hareket eder. Yahtilmig bir insan
higbir zaman s6z konusu olmamistir; insan toplumuyla ilis-
kisini kazara yitiren biri kisa sire iginde ag kalir ve 6lir. Bu
yiizden tarihsel maddecilik butiin Glkisel gugleri en genig
baglamda kabul eder. “Dogada olup biten seylerin higbiri is-
tenen, bilingli bir amag olarak gerceklesmez. Ote yandan,
toplumun tarihinde, katlimcilar, bilingle donanmis, disiin-
ceyle ve arzuyla davranan, 6zgin amaglar igin ¢aba harca-
yan insanlardan bagka bir sey degildir. Bilingli bir amag ve
planlanmugs bir hedef olmaksizin hicbir sey olmaz... Irade,
disiince ya da arzu dolayimiyla belirlenir. Ama sirastyla ar-
zuyu ya da digiinceyi belirleyen itici giigler son derece fark-
Idir. Onlar, hedeflerin ya da ilkisel gidiilerin; her tirlii
hirsin, “dogruluk ve adalet coskusu’nun, kisisel kinlerin ya da
her tiirden bireysel 6zgiinliiklerin diginda olabilirler.” (Engels).

Dogadaki geligmenin tarihi ile toplumunki arasindaki baglica
farkhihk budur. Ama tarihteki bireysel eylemler ve iradeler
arasindaki sayisiz gatigmalarin hepsi, dogadaki bilingsiz ve

kor faaliyetlerinkine benzer sonuglara yol agar. Tarihin dis
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gorinusinde rastlanti, doganin dig goriniistinde oldugu
kadar egemenmis gibi goriliir. “Arzufanan sey yalmzca ¢ok
seyrek olarak gergeklesir. Cogu durumda, ulasiimak istenen
hedefler ya birbirlerine uymazlar ve gatismaya girerler ya da
baglangigtan itibaren ulagiimas: olanaksiz veya maddi ko-
sullardan yoksun olari.hedeflerdir.” Bununla birlikte, hare-
ketin genel yasasi, bilingsiz dogada egemen olmak uzere
ortaya ¢ikan bitiin kor rastlantilarin kargilikh etkilesimi yo-
luyla kendisini dayattiginda; yalnizca o zaman, bilingli ola-
rak davranan insanin digiince ve isteklerinin de boylesi bir
yasa tarafindan belirlenip belirlenmedigi sorusu ortaya gikar.

Insanin dlkisel giidilerini harekete gegiren bu yasa da arag-
tirilarak bulunur. Bir insan, bilince yalmizca toplumsal bir i-
liski icinde bilingli distinme ve davranma yoluyla ulasabilir;
bir pargasi oldugu bu toplumsal gruplasma, onun tinsel gtig-
lerini uyandirir ve yonlendirir. Butiin toplumsal gruplagmala-
rin temeli maddi yasamin iiretim bigimidir ve bu son tahlilde
cesitli yansimalari iginde tinsel yasam siirecini belirler.

Tarihsel maddecilik, tinsel giigleri reddetmek bir yana, onlar
gercek temellerine inerek inceler; bdylece disiincelerin
giiciinin nereden kaynaklandigi konusunda gerekli netlige
ulasabilir. insanlar elbette kendi tarihlerini kendileri yaparlar;
ancak onlann tarihi nasil yaptiklan, her bir durumda, kafa-
larimin geyler arasindaki maddi baglantilar hakkinda ne kadar
net olduguna baglidir. Diigiinceler yoktan ortaya gikmazlar.
Onlar toplumsal iiretim siirecinin orgiitlenmesinin tiriinGdur
ve bir diistince bu stireci ne kadar dogru olarak yansitiyorsa
o 6lgude giigliidiir. insamin ruhu toplumsal iiretim siirecinin
tarihsel gelismesinin iizerinde degil ama onun igindedir;
maddi iretimden dogar, onun iginde ve onunla birlikte
geligir.

Bu iliskinin bitinselligi icinde anlasilabilmesi, yalnizca soz-

konusu dretim blyik dlciide gesitlilik iceren bir kogturmaca
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olmaktan ¢ikip yalin ve biyik celigkilere dogru gelismeye
bagladiginda miimkiin olabilmistir. insanlhk, yalnizca bu
geliskiler ortadan kalktktan ya da c¢oziildikten sonra
toplumsal iretim izerinde egemen olacak ve “insanin tarih
oncesi sona erecek” (Marx); bunun ardindan, “insanlar,
kendi tarihlerini tu-miyle bilingli bicimde yapacak ve insamn
zorunluluk dinyasindan ozgiirliikler alanina  sigrayis”
gergeklesecektir (Engels). [1 5]

Ote yandan, toplumun énceki gelisimi, bu nedenle, insanin
iginde zavall bir piyon iglevi gordigi 6li bir mekanizma
degildir. Her bir kusak, toplam yagaminin ne kadar btiyik
bolimiini kendi gereksinimlerinin kargilanmasina ayirmak
zorunda kaldiysa, yani dogaya ne denli bagimli idiyse, onun
tinsel gelisme alant da o denli kigitk oldu. Ancak bu alan, in-
sanlar dogaya egemen olmalarini saglayan beceriler edindigi
ve deneyim biriktirdigi 6lgiide genisledi. insan beyni, doga-
nin cansiz isleyisi iizerinde giderek daha fazla istiinliik elde
etti ve insan soyunun ilerleyen geligmesi, insan beyninin tire-
tim siireci zerindeki egemenligi dolayimiyla siirdii; sirme-
ye de devam ediyor. “Insanlarin kendi gevreleri iizerindeki
egemenlikleri sorunu” onlann gegim araglarini iretme bece-
rilerine baghdir.

“Insan soyunun, baglangigta diger hayvanlardan daha iistiin
olmadig besin iretimi izerinde tam bir denetim elde etmig
tek varhik oldugu soylenebilir... Dolayistyla, insanin biiyiik i-
lerleme donemlerinin su ya da bu é/¢iide dogrudan bigimde
gecim kaynaklarimin genislemesiyle tansmlanmas: miimkiin.”
Morgan’in, insanin tarih éncesine iligkin simflandirmasini
izlersek, vahsilikten gikistaki ilk adim anlamli / heceli konus-
manin gelismesiyle; ikincisi atesin kullanimyla; Gglinciist
son derece karmagik bir arag olan, uzun siirede biriktirilmig
bir deneyimin varhigini ve keskin bir beyin giiciinii, yani bir

dizi farkh bulusun eszamanll bilgisini ﬁerektiren okun ve
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yayin bulunmasiyla damgalanmaktadr. ilkel insanin bu son
asamasinda, insan beyninin iretim {zerinde bir Slgide
denetim saglamasi simdiden séz konusuydu; agagtan yapil-
mis kaplar ve araglar, agag kabuklarindan ve kamiglardan
orilmiis sepetler, keskinlestirilmig tastan araclar ve benzer-
leri biliniyordu.

Morgan’a gare barbarlik, onun en alt asamasina damgasini
vuran comlekgilige gegisle basladi. Orta agamaya iftlik hay-
vanlarinin evcillegtirilmesiyle, beslenme amaciyla bitkilerin
ekilmesiyle ve sulanmasiyla; taslarin ve tuglanin ev yapi-
minda kullanilmasiyla girildi. Son olarak, demirin eritilme-
siyle birlikte barbarhigin en ust asamasi baslar; maddi
yagamin iretimi bu asamada son derece zengin bir diizeye
ulagir. Kahramanlar ¢aginin Yunanhlan, Roma’nin kurulu-
sundan kisa sure dnceki italyan kabileleri ve Tacitus’un Al-
manlan bu déneme aittir. Bu gagda kortiklere, kil firina,
demirci diikkanina, demir baltaya, demir kazmaya ve kilica,
bakir uglu mizraga, kakmah kalkana, el degirmenine, ¢ém-
lekgi carkina, el arabasina, iki tekerlekli arabaya, kiitikli ve
direkli gemi yaptmina, tastan duvarlara, panjurlara, kapilara,
kulelere ve mermer tapinaklara sahip kentlere tanik olundu.
Bu iiretim araglarindan kaynaklanan diigiinsel yagamin klasik
bir tamg olan Homeros’un siirleri bize barbarligin bu en
yiiksek agamasinda saglanmig olan ilerlemenin gekici bir be-
timlemesini verir. Yani insan, cansiz bir mekanizmanin care-
siz oyuncag: degildir. Onun gelismesi, tiimiyle insan
beyninin doganin cansiz igleyisi (izerinde artan giiciine bag-
hdir. Ancak insan ruhu maddi iretimin bigiminden dogar ve
onunla birlikte gelisir -ki bunu yalnizca tarihsel maddecilik
sOyler. insan beyni tiretim biciminin babasi degildir ama iire-
tim bigimi insan akfinin annesidir. Bu iligki, insan soyunun
tarih 6ncesinde bitin garpiciligiyla gorilar.

Alfabenin bulunmasi ve yazinsal amaclarla kullanilmas bar-
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barliktan uygarlifa gegise isaret eder. insanhg:n yazils tarihi
baslar ve onun iginde tinsel yasam kendisini ekonomik teme-
linden timiyle ayirmig gibi gorinir. Ancak bu gorinti
yanilticdir. Uygartikla birlikte, klan sisteminin ¢oziitmesiyle;
ailenin, 6zel miilkiyetin ve devletin; ilerici isboliminin or-
taya gikmasiyla, toplumun yonetenler ile yonetitenlere, ezen
ve eziten siniflara boliinmesiyle birlikte, tinselin ekonomik
gelismeye bagimlilig bityiik 6l¢iide daha az saydam ve daha
fazla karmasik hale gelmis, ama sona ermemistir. “Siruf fark-
filiklarimin savunusunda kullanilan, giinfiik yasam araclarinin
uretimiyle ugrasmak zorunda olmadig: icin toplumun tinsel
isleriyle ilgilenecek zamana sahip bir stnifin olmas gerektigi
yollu son gerekge, onceden daha genis tarihsel hakliliga
sahipti.” (Engels) Ama 6nceden! Yani, gectigimiz yizyilin,
her yonetici sinifi Gretici giiglerin gelismesinin dnitnde bir
kostek haline getiren sanayi devrimine kadar. Ancak
toplumun siniflara béliinmesi yalnizca ekonomik geligme-
den kaynaklanir; bu yiizden, bir sinifin tinsel faaliyeti koken-
lerini borglu oldugu ekonomik temelden ayrilamaz. Eski klan
toplumunun yalin ahlak doruklartndan, en agagilik ¢ikarlarin
egemen oldugu ve hicbir zaman kiguk bir az:nhgin
somisriilen ve ezilen bityisk ¢ogunluk pahasina gelismesin-
den bagka bir sey olmamus yeni topluma dusigin derinligi,
dogal toplumsal varolusun gobek bagina iligtirilmeye devam
edilen klanlardan devasa iiretim araglariyta modern topluma
kadar yasanmis tinsel gelismenin biyiikligine denktir.[16]

Dogayr karsi konulmaz bigimde denetim altina almaya
giderek daha yeterli hale gelen insan akl da, bu ilerfemenin
biykligt olglsinde ince, kusursuz ve glicli bir arag haline
geldi. Bu ilerlemenin asil lokomotifi farkli simiflarin eko-
nomik mitcadelesi; “toplumsal tretici giiclerle dretim iliskileri
arasinda varolan miicadele” olmay sirdirdu ve insan kendi
oniine yalnizca gozebilecegi gorevleri koydu. Daha yakin-

dan bakildiginda, Marx’in agikladig $ibi, bu gorev yalnizca
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kendi ¢6ziimii i¢in gerekli maddi kogullar var oldugunda ya
da en azindan olugum surecindeyken bulunacakti.

Bu baglant -hem tarihsel idealizmin hem de doga bilimlerine
6zgli maddeciliginin ideolojik kavrayisina gore- Athena'nin
babasi Zeus'un bagindan gikmasinda oldugu gibi, yaratics
insan aklindan ¢ikmig ve bu nedenle gok biiyiik ekonomik alt-
ust oluslara yol agmig oldugu varsayilan biiyiik kesiflerin ve
buluglarin kékenlerine inildiginde kolayca goriilir. Bu kesif-
lerin ve buluglarin her biri uzun bir tarih éncesine sahiptir. (17]

Bu tarth 6ncesinin agamalar birer birer izlendiginde, her yer-
de onlari ortaya gikarmig olan bir gereksinim bulunur. “Diin-
yamn goriinimiini degigtirmis” olan barutun ve kitap basma
sanatinin bulunmasi gibi kimi en dnemli kesiflerin kokenle-
rinin neden bir efsaneyle 6rtilmis oldugunun da hakh se-
bepleri vardi. Onlar dehalarinin gizemli derinliklerinden
ilham alan bireylerin eserleri degildir. Bu kesiflerde bireyle-
rin buyiik paylan olsa bile, bunun nedeni yalnizca s6zkonu-
su bireylerin, ekonomik bir gerekliligi ve onun kargilanmasi
igin gerekli araglar en keskin ve derin bigimde gormiis ol-
malariyd.

Tarihsel altist oluglara yol agan sey kegsifler ve buluglar degil-
dir ama kegsiflere ve buluglara yol agan gey toplumsal altiist
oluslardir. Toplumsal bir altiist olus yalnizca bir kesife ya da
bulusa yol agtigs zaman, bu, diinyays sarsan bir olay haline
gelir. Amerika, Kolomb’dan gok uzun sire 6nce, daha 1.000
yilinda kegfedilmis, Kuzey Denizi'nin insanlars Amerika’min
kuzeydogu kiyisina ulagmg ve bugiinkii Birlesik Devletler’in
kapladigi alan kadar uzaga gitmiglerdi. Ama kesfedilen top-
raklar hizla unutuldu ve anilardan silindi. Amerika’nin kesfi,
yalnizca, kapitalist gelismenin baslamasi degerli madenlere,
yeni isgticiine ve yeni pazarlara iligkin gereksinime yol agtigs
zaman ekonomik bir devrim anlamina geldi. Kolomb’un,

zekasinin %izli durtdlerinden hareketle yeni bir diinya kesfet-
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meyi amaglamadigs; Hindistan’daki antik kiltirin efsanevi
hazinelerine giden en kisa yolu aradig ¢ok iyi biliniyor.

Kolomb, itk aday: kesfettikten sonraki giin, glincesine, “Bu
uslu halk oldukga yararh kéleler haline getirilebilir’ diye yaz-
mitg; gunlitk duastni ise goyle sirdiirmustis: “Tanr:, merhame-
tiyle altin madenlerini bulmama izin versin!” “Merhametl;
Tanri” o zamanin ideolojisiydi; bugliin s6zkonusu olan ise
“dinyanin bilinmeyen, karanlik kesimlerine insanlik ve uy-
garhk gotiirme” yollu kuskusuz gok daha iki yiizlii bir ideolo-
jidir. Bu kesinlikle en yaratici kasifin herkesge bilinen tiziicii
kaderi, ideolojik kavrayisin yiizeysel bigimde iddia ettigi gi-
bi, insanin nankorldginiin bir kaniti degil; bu kesfin 6nemli
bir ekonomik degisiklik yaratmadigi ama tersinin s6zkonusu
oldugu gergeginin kolayca agiklanabilir bir sonucudur.

Keskin ve uzak goriislii beyinler, bir gérevi ve onun ¢ozi-
mind, bu ¢6ziim igin gerekli maddi kogullar heniz olgunlag-
mamig, varolan toplumsal formasyon onun igin gerekli bitin
iretici gugleri daha gelistirmemisken fark ederler. insanin
uretici giclerinin bitin sinirlarin 6tesinde genislemesine
kendilerinden oncekilerden daha fazla katkida bulunan bu-
luslarin kagsifler igin 6limcil olmasi ve gergekte yiizyillarca
neredeyse hig bir iz birakmaksizin ortadan kaybolmasi dik-
kate deger bir olgudur.

1529’da Danzig’de, Anton Miiller, bir elbisenin dort ile alti
pargasini ayni anda ureten bir kurdela dokuma tezgahi
gelistirdi ama Kent Konseyi bu bulusun gok sayida isgiyi yok-
sullastiracagindan korktugu igin onu gizledi; muciti ise giz-
lice boguldu ya da bogazlandi. Ayni makine 1629'da
Leyden’de kullanildi ama dantelcilerin ayaklanmasi yetkili
makamlari onu yasaklamaya zorladi. Bu makine Almanya’-
da, 1685te ve 1719’da imparatorluk fermanlanyla yasaklan-
di; Hamburg’da yargigtarin emriyle halkin 6niinde yakildi.

“Avrupa’y: temellerine kadar sarsan bu makine, gercekte,
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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iplik egirme makinesi ile mekanik dokuma tezgahinin ve 18.
yiizyildaki sanayi devriminin 6ncisiydi.” 18]

Marburg’da matematik profesori iken sanayide kullaniimak
Gzere bir buharli makine yapmaya galisgan Denis Papin’in
yazgisi da en az Anton Miiller’inki kadar trajikti. Yaygin kars
gtkigtan bunalan Papin, makinesinden vazgegti ve 1707'de,
bir buharli gemi inga ederek, onu Kassel’den Fulda Gzerin-
den ingittere’ye gitmek Gzere harekete gegirdi. Ancak Min-
den’de yetkili makamlarin akilhligi onun yolculuguna son
verdi; Weser irmagt denizcileri bu buharh gemiyi param par-
ca ettiler. Papin, daha sonra ingiltere’de yoksulluk ve yalnmz-
Wik icinde 6ldi. Kurdela dokuma tezgahinin 1529'da Anton
Muller tarafindan kesfinin ya da 1707’de Denis Papin’in bu-
harli gemiyi bulmasimin, insan beyninin, James Hargreaves'-
in 1764’te pamuk egirme makinesini ve Fulton’un 1807'de
buharli gemiyi kegfetmesiyle kargilagtirilamayacak denli
biyik basarilan oldugu ortada. Buna ragmen Mdiller ile Pa-
pin‘in buluglarinin bosa gikmasi, sonrakilerin ise diinyayi sar-
san basartlar olmasi su gergegin kanttidir: Butuslar ekonomik
gelismenin nedeni degildir, ama buluslara yol agan itici giig
ekonomik geligmedir; insan beyni, toplumdaki devrimin ya-
raticist degil uygulayicusidir.

Gelin bir sareligine, tarihsel idealizmin garip akil jimnastigi
ugruna en fazla somuriilmis olan basim sanatinin ve barutun
bulunmas: Gizerinde duralim. Ortagagda mal ticareti ve tiike-
tim mallari iretimi gelistiginde, kendi doyumu igin yazih
eserlerin seri Uretimini gerektiren diistince ticaretinde de gok
buiyuk bir hizlanma yasandi. Bu durum tahta kalip baskifara,
oyma kliselerle yeniden basilan kitaplarin Gretimine yol agt:.
“Kalip” baski denilen bu ydntem daha 15. yiizyilin baslan-
gicinda, en 6nemlileri Koln’de, Ausburg’da, Niiremburg'da,
Mainz’da ve Liibeck’te bulunan diizenli foncalarm kurulma-
sina yol agacak denli gelismisti. Ama tahta kalip kullanan
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matbaacilar bir loncaya, genellikle daha kisa eserlerin
yeniden Uretiminin yapildigi bir donem boyunca yanyana
varolduklar kitap basimcilariyla degil, ressamlarla birlikte
girdiler. Kitaplarin basimi tipo baskidan [yalnizca yazilarin
basimindan] degil ama metal el isgiliginden dogdu. Tahta
baski kalibinin birbirinden ayr harflere ayrilmasi ve harflerle
kliselerin diledigince bir araya getirilmesi yoluyla kitaplarn
yeniden dretimini olaganisti hizlandirmak kiigiik bir adim-
di. Ancak bitiin bu girisimler tahta harflerden olugan satirla-
rnn elde edilmesinin bile teknik olarak olanaksizhigindan
dolay: basanisizliga ugradi. Bir sonraki adim, harfleri metali
keserek elde etmekti, ama bu bile sonug alici bir bagari
saglamadi. Ciinkii, hem metal harfleri elle kesmek gok fazla
zaman aliyordu hem de harflerin puriizIGiigi azaltilmis ol-
makla birlikte higbir gekilde ortadan kald:mlmamisti. Bu iki
zorluk yalnizca metal basim harflerinin kaliba dékiilmesiyle
giderilebildi. Sicak kursunun kullaniimasi, gergekte, kitap
basma, yani sozciikleri, satirlani ve cimleleri; yerleri tek tek
degistirilebilen harflerden olusan sayfalan bigimlendirme,
ardindan da bunlarn basarak yeni-den iiretme sanatinin kes-
fiydi.

Hem Gutenberg hem de onunla ayni zamanda Florence’de
basim sanatini buldugu sylenen Bernarde Gennini kuyum-
cuydu. Ekonomik gelismenin bu sorunu giindeme getirdigi
her yerde onu ¢6zme yoninde su ya da bu 6lgiide bagarils
bir girisimde bulunuldugu igin, matbaanin gergek bulucusu-
nun kim oldugu konusundaki siddetli ve yorucu kavga hig
bir zaman bitmeyecek. Gutenberg’in en son, en kesin ve en
net; yani en baganli adimi attig ve boylece bu yeni sanatin
Main’den gikarak son derece hizh bir sekilde yayildig varsa-
yiliyorsa, bunun nedeni, Gutenberg’in kendi énciillerinin
kismi ya da topyekiin basarnisizliklanndan edinilmis ¢ok sa-
yida deneyimden ne tiir sonuglar gikarilacagini en iyi an-
layan kigi olmastydi. Onun katkist kaliciligint sirduriyor.
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Cutenberg'in bulusu, kuskusuz, insan beyninin takdire sayan
bir bir bagarisidir ama o diinyaya yeni bir tohum ekmemis,
yavasca olgunlagsmis olan bir meyveyi koparmigtr.

Barutun insan yaraticiliginin kosetast olduguna iliskin her-
kesge bilinen sav da butiin bunlarin ardindan artik eskisi
kadar saglam degil. Ancak bu konuda en igler acisi bigimde
karaya oturanlar, hem felsefi idealist hem de mekanik mad-
deci tarih anlayiglandir. Profesor Kraus barutun kaba kuvvete
ve serflige yol agtigini; genel olarak insanlik adina bireyin
gliciini frenledigini ve “devasa gogunlugumuz“un topragin
koleleri olarak degil de 6zgur insanlar olarak yasamay: ona
borglu oldugunu disinityor. Profesor Dubois-Reymond ise,
ayrintih bigimde, Romalilarin silahlar ateslemede kullanilan
gakmak tagindan haberdar olmalari durumunda, Cimbrilerin
ve Germenlerin hatta Gotlarnn ve Vandallanin biitin saldi-
nlarini kolaylikla piskirtebileceklerini anlatiyor.

Mekanik Maddecilik, her zamanki gibi, kibirli bagogretmen
yaklagiminda felsefi idealizmi bile agmaktadir. Dubois-Rey-
mond, “eski dénemlerin bifimdeki geriligi biitiin insanlik igin
yikiciyd:” diye yaziyor ve strdiriyor: “Eski kiltirin bagar-
sizhiginin en 6nemii nedenlerinden biri budur. insansoyunun
bugiine kadar ugradig: en buyik talihsizlik olan Akdeniz’in
barbarlarca isgali, eski donem insanlarinin bizim bugiin sahip
oldugumuz bilimsel bilgiyle donanmis olmasi durumunda,
muhtemelen onlenebilirdi.”

Ne yazik ki M. Dubois-Reymond bir eski Romal: degil. Ama
belki de boylesi daha iyi. Ciinki onun son derece 6zgun tarih
felsefesi, 1870 yslinda Hohenzollernler'in diigiinsel muhafizlar
alaymnin komutam olmak yerine Punic Savaglarr doneminde
bir Roma lejyonunun komutani olmasi durumunda barutu
kesfedecek gibi gérinmedigini kanitliyor. Nitekim, bir burjuva
tarihgisi olan profesor Delbriick, Kraus ile Dubois -Rey-
mond’un fantastik varsayimlarina kargi gikmusti. Delbriick bir
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tarihsel maddeci degildir. Ama o bir seylerin kesfedilmesi icin
siirekli bir gereksinimin kusaklar -gergekte yiizyillar- boyunca
hissedilmesi gerektigini; nasil ki bir insan annesiz dogamazsa,
bir bulugun da kendi déneminin gerekliliklerinden kopartila-
mayacagini; herhangi bir bulusun bir baska zamanda gergek-
lesebilecegi ve bir bagka tarihsel gelismeye yol agabilecegi
yollu gikarimin bos bir hayal oyunu oldugunu gériir. O, Kraus
tle Dubois-Reymond’un “entellektiiel” oyunlarina karst ¢iktigi
icin, bu konuda kendi diigiincesini bilimsel olarak gérmede
tumiiyle hakhdir. Delbriick, 6zellikle barutun bulunmasinin
—daha dogrusu kullaniminin- feodalizmin nedeni degil ama
onun ¢okiisiniin hiztandiricisy; dahasy, gugeiiz ve 6zinde asli
olmayan bir hizladiricist oldugu konusunda, bize gore bu
yonde fazlaca ileri gitse de haklidir. (19]

Ekonomik bir altist olug feodalizmin ¢ozilmesine yol agt
ve ordu bu maddi dretim bigiminin siyasi tstyapisinin bagka
higbir kesiminde olmadigi kadar net ve hizh degisiklikler
yasadi. Burjuva tarihi bu konuda, 6zellikle Prusya askeri dev-
leti s6z konusu oldugunda, son derece nettir. Alman tarihini
“Alman ruhu”ndan tiretmek isteyen, ama kendi 6zel alan
siradan insanlarin toplumsal yasami oldugundan sirekli
olarak tarihsel maddeciligi kabullenmeye zorlanan Gustav
Freytag sunlan yaziyor:

Merovingianlar'in bolgesel Frenk glicleri, kargi tagiyan §o-
valyeler déneminin ordusu, Isvigreliler ve Reformasyonun
lansquenetleri* ile Otuz Yil Savaglari’nin iicretli askerleri,
kendi dénemlerinin topfumsal kosullarindan kaynaklanan
ve onlarla birlikte degisen tipik olusumlardir. Nitekim, yol-
culuk eden tcretli asker gruplan prenslerin bélgesel ege-
menliginin biyumesi izerinde yiikselirken, gonufli
siivarilerin kéki eski mahalle ve kasaba diizeni iginde;

* 15. ve 16. Yiuzyillarda, para kargiligi yabanciarin hizmetinde
savasan Alman yaya askerleri.
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devasa sovalye ordulariminki feodal diizende; kiraltk fan-
squenetlerinki ise kasaballarin zenginliginin arusinda
yatiyordu. Onlari, 18. yiizydin despot devletlerinin egi-
timli acretli askerlere sahip dizenli ordulan izledi. [20]

Bu “egitimli Gcretli askerlerden olusan diizenli ordu”da
karginin yerini atesli silahlarin almasi, ancak XIV. Louis ile
Prens Eugene’in doneminde, ulusun en alt tabakalarindan
su ya da bu o6l¢iide zor yoluyla toplanmis olan ve zorla bir
arada tutulmasi gereken askerlerden olusan bir piyade bir-
liginde gergeklesti. Bu yiizden o ordu, herhangi bir saldirgan
inisiyatiften yoksundu ve yalnizca bir ates etme aracs olarak
kullanilabilirdi.

Boylesi bir iicretli piyade birligi, 14. ylzyilda, Morgarten ve
Sempach’da feodal sovalyeler ordusuna ilk kesin yenilgisini
tattirmig olan goniill siivari alayinin her ydnden tam tersiy-
di. Gonulli siivari kargilarla, hatta sapan gibi en ilkel orman
silahlariyla savagmigti, ama onun gévalyelerin bas edemedigi
korkung vurucu gicu, “hepimiz birimiz, birimiz hepimiz
icin” bigimindeki o eski kardeglik ilkesinden kaynaklani-
yordu. [21]

Bir bagina bu basit 6rnek bile, barutun bulunusunun feoda-
lizmin gokmesine yol a¢hgi gikarimini yanlislar. Feodalizm
kentlerin ve kentlerde kurulu kralliklarin biiyiimesiyle yikildi.
Tarim ekonomisi paraya ve sanayi ekonomisine direnemedi;
feodal beyler kentlerin ve prenslerin buyruguna girmek
zorunda kaldilar. Yeni ekonomik giigler, kendi ekonomik
bigimlerine denk disen savag bigimlerini yarattilar. Parala-
riyla, feodalizmin dagilmasi sonucunda sokaga atilmig olan
proletaryadan ordular devsirdiler; sanayileriyle feodal sitah-
lara karsgl, kapitalist Gretim bigiminin feodal tretim kargisin-
daki iistiinlugu kadar tstiin olan silahlar Grettiler.

Onlar, daha sonra, daha 14. yizyihn baginda Araplardan
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Avrupa’ya ulasmis olan barutu degil, onu ateslemeyi kegfet-
tiler. Atesli silahlarla birlikte, burjuvazinin feodal silahlar i-
zerindeki iistinligi tam olarak kuruldu. Kale duvarlari, artik
gllleler kargisinda, sovalyelerin zirhlarinin mermilere dayan-
digindan daha fazla dayanamazdi. Ancak atesli silahlarn kut-
lanma sanati da bir gin icinde bulunmadi. Her zaman
oldugu gibi, burada da bulugun annesi ekonomik gereklilikti.

Feodalizmin pargalanmasi o denli hizh oldu, kasabalarin,
kentlerin ve prenslerin giici o denli hizli baylGdu ki, insan
beyninin yaratici gicii, baslangigta, tatar yayt ile uzun yayin
pek de dtesinde bir ilerleme olmayan son derece hantal ateli
silahlar gelistirmek igin pek fazla harekete gegmedi. S6val-
yelerin ordulan Grandson ve Murten’de oldugu gibi atesli
silah istinligine sahip olduklarinda bile yenilirken neden
gececeklerdi ki?* Bu silahlarin gelismesi son derece yavas
gerceklesti. Biitin piyadelerin ategleme mekanizmali uygun
silahlarla donatilmasinin ne denli geg gergeklestirildigini
biliyoruz. Bu silah, yalnizca kapitalist gelismenin belirli bir
asamasinda mimkiindi. O, soylularin mutlakiyetgiliginin
ticaret savaglarimi dizenli orduya dayanarak, ekonomik te-
meller eliyle dayatilmis strateji ve taktiklerle siirdirebildigi
tek silahti.

Ama herhangi birisi onceki yizyillardaki kesif ruhunun yavas
gelismesine Gzillyorsa, ylzyihimiza bakarak kendisini
avutabilir; memnuniyetle, insan beyninin, ekonomik gelis-
meyle, bu durumda onu deyim yerindeyse arkadan iten
tekelci kapitalizm altindaki denetim disi rekabetle birlikte,
oldirdci silahtarin bulunmasinda gergekte sinirsiz dlgiide
yaralicr oldugu kesin sonucuna ulagabilir.

* 1363-1477 yillar arasinda Avrupa’da biiyik gi¢ haline gelmis
olan Fransiz Burgundy dikis Charles 1476°da fsvicre ile savasa gr-
risti ve Grandson ile Murten gatismalarinda ciddi yenilgilere ugrad.
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Yani tarihsel maddecilik, insanhigin cansiz bir mekanizmanin
zavalll oyuncag: oldugunu iddia etmez. O dusiincenin
guiciini inkar etmez. Tersine tarihsel maddecilik, Alman
kaltird konusundaki kor cahilin asil olarak “idealizm”ini
¢ikardigs Schiller’le mutabiktir:

insan ruhu ne denli fazla gelisirse,

Ceceden kaynaklanan bilinmezlikler o denli giizel
Onun kapsadigr diinya o denli zengin olur

Ve onun birlikte akug: deniz o denli kabarir

Ve nihayet, yazginin kor giicii o denli zayiflar.

Disiincenin gelisme yasalarini yalnizca tarihsel maddecilik
gosterir ve bu yasanin kaynagini 6ncelikle insani insan kilan
dogrudan yasamin uretiminde ve yeniden iretiminde bulur.
Darwinciligi bir zamanlar “maymunlar kurams” olarak koti-
lemis olan sefil kibir buna kars diledigince micadele ede-
bilir; insan ruhunun anlagilmaz bir yaniltici gibi bir yanip bir
sondigu disiuncesinde ve yeni bir diinyayr yoktan var eden
tannisal yaratic guglerde teselli bulabilir. Lessing bu bog
inanci hem “timiiyle benzer kosullar altinda bir 6yle bir boy-
le davranma becerisi"yle alay ederken hem de su bilge soz-
leri dolayimiyla ele ald::

Demir ¢anak

Giumis magayla kaldirdmak ister atesten,
Daha kolay olani

Cimiis ganak oldugunu diisinmek

Tarihsel maddeciligin bitiin manevi 6lgitleri reddettigi yollu
iddiayla daha kisa bigimde ilgilenebiliriz. Manevi 6lgutler
kullanmak, elbette, tarih aragtirmacisinin gorevi degildir.
Onun bize, nesnel bilimsel bir aragtirma temelinde olaylarin
ne oldugunu anlatmasi gerekir. Biz onun geligmeler hak-
kinda, 6znel ahlaki bakig agisina uygun olarak ne dusin-
digiini bilmek istemeyiz. “Manevi élgiitler” sitrekli bir
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donisumiin pengesinde ve ona tabidirler. Yagamakta olan
kusagin bugiinki degisik olgutlerini 6nceki kusaklara dayat-
masi, kumullarin ugan kumuna kars jeolojik katman olg-
mek gibidir. Schlosser, Gervinus, Ranke ve Janssen’in her
biri farkli manevi 6lgiitlere sahiptir, her birinin kendi sinifsal
ahlaki vardir ve eserlerinde, adina konugtuklar siniflari, an-
lattiklan zamanlarda oldugundan ¢ok daha igtenlikle yansi-
tirlar. Proleter bir tarih yazaninin, kendi simifinin bugiinki
manevi konumundan hareketle, dnceki zamanlarin aceleci
elegtirisini yapmasinin bundan fark!li bir ey olmayacagin
belitmeye gerek bile yok.

Bubakimdan, ama yalnizca bu bakimdan, tarihsel maddeci-
lik butiin manevi élgutleri reddeder; onlari, tarihin bilimsel
incelemesini timuyle olanaksiz kildiklari igin tarih galigmass
alanindan diglar. Ancak tarihsel maddeciligin bitin manevi
olgitleri reddettigi yollu suglama, tarihsel maddeciligin
manevi itici guglerin tarihteki roliini reddettigi anlamina
geliyorsa, sunu yinelememize izin verin ki tam tersi dog-
rudur. Tarihsel maddecilik bunlan hig bir sekilde reddetmez;
dahas, dncelikle, onlarin farkina varilmasini miimkdun kilar.
Onun, manevi bakis agisinda bazan daha yavag bazan daha
hizh bigimde gerceklesen degigimlerin arastirilmasinda sahip
oldugu tek kesin olgutit “dretimin ekonomik kogulfarinda or-
taya grtkan, maddi ve bilimsel olarak belirlenebilir biyik
degisimler”dedir. Bunlar da son ¢oziimlemede uretim bigi-
minin drinidir. Bu yizden Marx, kendi ask hikayelerini
biraz ensest vasitasiyla modern tarzda daha etkileyici kilma-
ya galigan Richard Wagner'in Nibelungen Hikayeleri'ne,
yerinde sozcuklerle, “cok eski ¢aglarda kizkardes esti ve bu
ahlakiydi” diyerek kargi gikmigt.

Tarihsel maddecilik, tarihi yapmis oldugu varsayilan biyiik
insanlar sorununu aydinlattigi kadar ayrintili bigimde, gelmis
gecmis tarihsel kisiliklerin farkl taraflarin begenisine gore
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degisen imajlanyla da ilgilenir. O, her tarihsel kisiligi adil bi-
cimde ele alma becerisine sahiptir. Cinki o, s6zkonusu ta-
rihsel kisiliklerin basarilariny ve basanisizliklanini belirlemig
olan itici gliglerin nasil ayint edilecegini bilir; ideolojik tarih
yaziminin bayag! “manevi digiitler”i eliyle ulagilamayan en
ince ayrintilarin taslagint gikarabilir.

Kautsky’nin Thomas More iizerine mikemmel yazilarina
bakalim. Thomas More ideolojik tarihgiler igin bir bag be-
lasidir. O, burjuva sinifinin erken donem savasgisi, iyi egi-
timli ve 6zgur diisiinceli bir insan, bilgili bir himanist ve
modersn sosyalizmin ilk dncusiydi. Ama o aym zamanda
baskict bir prensin bakani, Luther’in bir kargiti ve farkh diisii-
nenlere kan kusturan biriydi. More, papahga gore bir sehitti
ve bugin Katolik kilisesinin yari resmi azizlerinden biridir,
belki de azizler listesine alinmmigtir. Tarihin ideolojik
yazicilar, “manevi 6lgitler”ini ister Roma’dan isterse
Berlin’den saglasinlar, boylesi bir kisilikle ne yapabilirler?
Onu yiiceltebilir ya da yerin dibine batirabilirler; ya da kis-
men yuceltip kismen batinirlar ama bitiin o “manevi éigiit-
leri”nden dolay, bu insanin tarihsel olarak kavranigini sunan
anahtan hig bir zaman bulamazlar.

Ote yandan Kautsky, tarihsel maddecilik adina bu gérevi
parlak bigimde yerine getirmisgtir. O, Thomas More’un bir
bitin olarak insan oldugunu ve onun kisiliginin biitin gézle
gorinebilir geliskilerinin ¢dziilmez bicimde birbirleriyle
baglantilt oldugunu gosterdi. Reform déneminin manevi
gucleri hakkinda Kautsky’nin ince kitabindan 6grenilenler,
Ranke’nin beg ya da Janssen’in alti kalin ciltte, tarihin aym
donemi hakkinda tamamen kargit “manevi dicitler”le yaz-
diklarindan kesinlikle daha fazladir. Bu yiizden, Kautsky’nin
yazilari bir sessizlik perdesi ile kusatitmigtir. Clnki giinG-
mizdn burjuva tarih biliminin “manevi dl¢giitler”inin talep
ettigi sey budur.
Aok ok
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Boliim 111

Burjuvazi tarafindan tarihsel maddeciligin bilimsel bir
elestirisini yapma yoniinde en azindan bir girisim olduguna
degindik. Simdi bu girisime iliskin bir seyi belirtmek
gerekiyor. Ancak bu, Bay Paul Barth’in maddeci tarih yakla-
simina iliskin yirmi sayfalik carpitmalarina ve onu bilingli
olarak yanlis aktarmasina fazla zaman harcamak isteme-
digimiz igin sinirh olacak. [22] Barth'in “elestirel deneme”-
si, boyle bir gabaya degmeyecek denli 6nemsiz oldugundan,
oradan tarihsel maddeciligin dogru bir kavranisi igin ise
yarayacak bazi 6nemli noktalar: ve agiklamalar ele almak
yeterli.

Bay Barth, her seyden 6nce, Marx'in tarihin maddeci kavra-
nisim “ne yazrk ki acele ve kabaca bir araya getirilmis imgeler
gzerinden ve yazilarinda onlarr yalrizca bazan Grneklerle
agrklaysp anlatarak, son derece belirsiz bicimde” formiile
etmesinden son derece rahatsiz. O, kisa sire 6nce Bismarck-
¢! burjuvazinin haftalik bir dergisinde, “tarihin s6zde madde-
ci kuraminin  yars dogru” oldugunu; Karl Marx’in
“gazetecilige 0zgi bir havailik aninda konusmus” oldugunu
ve “ne yazik ki onu s6zde ‘kanit’larla desteklemeye cahs-
tgi”m yazarak, bu konudaki diisiinse! sikintifarini agiga
vurdu.

Bay Barth, kati bir yargig havasinda yargiya vararak, Man’'m
yalnizca {i¢ bilimsel eseri oldugunu séylemekte ve bunlan
Kapital, Felsefenin Sefaleti ile Kapital’ in 6nciilii olan £konomi
Politigin Elegstirisi olarak siralamaktadir. Marx’in bunun digin-
daki eserleri “popiifer”dir ve Bay Barth'i ilgilendirmiyor. O,
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benzer bigimde, Engels’in eserlerinden yalnizca Anti
Diihring ile Ludwig Feuerbach’ dikkate deger buluyor. Bay
Barth, yalmzca “Marxist budalaligr” yayarak “biyiik zarara
yof agmis ofan” Marksistlerin popiiler yayim Neue Zeit'taki
“bir denemenin yazars” olarak tanidigi Kautsky'ninkine kargit
bir ilkeyi izlemektedir. O, Kautsky’'nin “tek bilimsel eseri”
More lizerine kitabi hakkinda hig bir sey bilmiyor ya da
bilmek istemiyor. Onun biitiin bu derin aynmlan neden yap-
tig1 birazdan agiga gikacak.

Bay Barth, ilk olarak, “ekonominin siyaset iizerinde énceligi”
olmadigini kanitlamak ister; Marx’in Kapital'de bitan kiiltir-
lerin, tarihin baslangicindaki dogrudan efendi ve kole iliski-
lerinin tarihsel hazinesinde bulunan dogal haliyle genel ve
dogrudan toplumsal emekten soz ettigini soyler. “Dogrudan”
sOzclgune Marx‘ta en kiiguk bir sekilde deginilmemis otma-
s1, Bay Barth tarafindan “yani, [Marx - cev.] Hegel’de oldugu
gibi, daha ayrintili bir betimleme yapma becerisine sahip
degildir’ diye agiklanir. Bay Barth buna, zafer kazanmug bir
edayla, Marx’in emegin dogal bigimlerinden kole ile efendi
arasindaki iliskiye gegisi de agtklamamig oldugunu ekler.

Marx, Kapital'in bu gelismeye degindigi bolumiinde heniiz
boyle bir agiklama yapmaya hig gerek duymamis ama Mor-
gan’in arastirmasiyla baglantih olarak Gzel bir denemede
bunu yapmaya niyetlenmisti. Olim onun bu niyeti gercek-
legtirmesini engelledigi igin Engels tarafindan yayimlanmis
olan bu 6zel deneme, Bay Barth’in tarihsel maddeciligi dar-
madagin etmeye yonelik girisiminden yanm yizyildan fazla
sire 6nce yayinlandi. Engels’in Ailenin Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kiokeni tizerine calismasinda, siniflarin ekonomik
gelisimi —~dogrudan toplumsallagmis emekten efendi ile kole
iliskisine doniigiim- klan toplumundan baslayarak ortaya
konur ve s6z konusu aynmlarin gergek anlami burada net-
legir. Ancak Engels’in bu eseri yalmzca “bilimsel” degil aynt
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zamanda “popdiler”"dir ve Bay Barth hic bir yerde bundan
so6z etmez. O, ardindan “agik/ama” yapmaya baglar. Bay
Barth, Marx’in toplumun baslangicindaki efendi ile kole
arasindaki iligkilere iligkin “daha ayrintili bir betimleme
yapma becerisine sahip olmadigi"m agikladig yerde soyle
yazar: “O zaman toprak ya da sermaye iizerinde herhangi
bir ézel miilkiyet; bu yizden de ekonomik aracfarla boyun
egdirme olanag bulunmadigt igin, s6zkonusu kolelestirme ~
savagmak ve savag esirleri almak- igin yalnizca siyasi nedenler
s6zkonusu olabilir.”

Ancak Bay Barth savagin bu 6zelliklerinin ekonomik bir
temele sahip olup olmadigini sormaktan kaginamaz ve su
yaniti verir: “Antropologlarin g¢alismalarina goére”, barbar
savaglarina “bir bagina olmamakia birlikte, biyiik élgide”
dinsel motifler, ktan seflerinin tutkulan ve intikam; yani “ide-
olojik nedenler” yol agmisti. Ancak, Bay Barth, dncelikle bu
antropologlarnin bulgularinin ne 6nem tagidigy; ikinci olarak
da, uizerleri “koklii ideolojik nedenler”le orfiilmis ekonomik
ditrtilerin sozkonusu olup olmadig Gizerine en kiigik bir in-
celeme yapmaz. O, bunun yerine, gegerken, Asya’nin isken-
der tarafindan zaptinin Makedonya kralinin “tutku”suna
bagli oldugu ve Islam’in yayilmaciliginin “dinse! tutku”dan
kaynaklandig yollu sasirtici kegifler de bulunur. Ardindan
da koleligin, hem yazih tarihte hem de tarih oncesinde
“biiyik oiciide ve son tahlilde siyasi bir Griin oldugu” ve
“boylece, siyasetin ekonomiyi en tam ve derin bigimde belir-
lediginin goérildigi” yollu muzaffer sonuca ulagir. Son dere-
ce Ustun bir kavrayisa sahip olan Bay Barth, bunun ardindan,
Rodbertus’un da katkisiyla, koleligin “giclii bir ekonomik
kategori” oldugunu kantlar.

Bay Barth bu yolla tutku, intikam ya da dinsel cogkunluk gibi
manevi diirtilerin varhigini hig bir bigimde reddetmeyen ama
bunlarin son tahlilde ekonomik diirtiiler eliyle belirlendigini
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iddia eden tarihsel maddecifigin bilimsel kamtlamasindan
uzak durur. Tarihin maddeci kavranigi, bay Barth iddialarina
bir kanit, tek bir kamit gastermeyi disiindigi 6lgiide derhal
onun kendi kavrayisi haline gelir. O, vahsiler arasindaki
savaslarin intikam hirsindan kaynaklandiginin tek tanig
olarak barbar kabileler iginde kan davasi olgusunun
bilindigini tartisan Ingiliz antropolog Taylor'u gosteriyor.
Eger Bay Barth Engels’in Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Dev-
letin Kékeni galismasini fazlasiyla “popiler” bularak g6z ardi
etmemis olsayds, nasil 6lim cezasi uygar toplumun yasal
Ustyapisimin bir pargasi ise kan davasimin da aym bigimde
klan toplumunun “yasal Ustyapisi”"nin bir pargasi oldugunu
hemen kesfederdi. Engels klan toplumuna iligkin olarak sun-
lari soyler:

Tartigmalar ve cekismeler, ister klanlar ya da kabileler is-
terse onlarin igindeki bireyler arasinda olsun ilgili oldukfar:
toplum tarafindan karara baglanirlar. Bizim uygarligimizin
biitiin avantajlarimi ve dezavantajlarini kendisinde cisim-
legtiren 6lilm cezamuzin yalnizca uygarlagtirimg bicimi
oldugu kan davast, yalnizca bir agirilik olarak gozdag: ver-
mekte, seyrek de olsa ¢6ziim olarak kultam/maktadir.

Klan toplumunun tretim kosullarina gére, kabilenin diginda
olan kisi ayn1 zamanda yasanin da kapsami digindayd:. Tay-
lor, katilin bir bagka kabileye iye olmasi durumunda asin
intikam talebinin genel olarak agik savaga donustigini ve
boylesi bir kan davasinin kusaklar boyunca siiren yikici sa-
vaslara yol agtigini soylediginde, bay Barth, vahsiler arasin-
daki savaslanin nedeni olan “intikam hirsi”nin ideolojik bir
nedeni olmadigimi, ekonominin belirli bir bigiminden yiikse-
len bir adalet bigimi oldugunu anlar.

Elbette, barbar ceza yasas) da -Sosyalist Karsitr Yakalar'da
oldugu tzere- uygarligin yasalar gibi kotiye kullanilabilir ki
barbar kabileler uygarhkia iliskiye gecip onun etkisiyle yoz-
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lagtiklarinda gercekten kotiye kullanildilas. Ancak o du-
rumda, sdzkonusu gelisme gercekten ideolojik kategoriden
ekonomik olana, intikama degil ama soygun hirsina doniistii.
Barthin ingiliz aragurmacisi ile Fransiz Dumond‘u karsilag-
tirdigimizda, Dumond’un Arnavutlanin, eski Avrupalilarin ve
Hristiyanlarin 6nemli bir kesimi hakkinda yazdiklanyla
kargifasiyoruz:

“Komgu kabilelere, 6zellikle de bagka dinlerden olanlara
saldirtyor ve onlarin giftlik hayvanlarini galiyorlard (baris
zamaninda oldukga karli bir spor). Bu saldiridar icin her-
hangi bir gerekce olmasi bile gerekmiyordu: yabanc:,
dogal bir dismand: ve dikkatlice izlenmesi gerekiyordu.
Sug, saldiranda degil, yabanciys izlemekte yetersiz kalip
saldirya maruz kalandayd. Ozellikle farkli kabilelerden
insanlar arasindaki ayrihiklar son derece basit gerekgeler-
den doguyordu. Hakaretler ¢atismaya yol agar ve kan
dokiilir dékiimez butiin kabile kurbanin ailesiyle daya-
nismasins ilan eder. Kan davasi, daghk bolgelerde hala
siirmektedir.”

Bay Barth, bdylece, barbarlann savaglarindaki dinsel gudiile-
rin varhigina iligkin bir 6rnege sahip olur; dahasi “iyi karlar"in
“bir kabile sefinin tutkusu”nu nasii canlandirabildigine iliskin
kimi kugkular da duyabilir. Barth, bu iki konuda hig bir
“antropolog”a gonderme yapmaz ama Makedonyali isken-
der'in “tutku”sunun ve “Islam’in din savaslar/’nin “apacik or-
tada” oldugu varsayildiginda, aniden “gegmis zamanlar”a
sigrar. Bitin bunlar, Bay Barth, burjuva tarih aragtirmasinin
seylerin digsal goriniimlerine kapilmig kaba kavrayisina gore
gergekeen de “apacik ortada”dir! Ancak bu kadar emin olma-
mak gerek! iskender’in yasam 6ykdsiinin yazan Prusyal ta-
rihgi Droysen, kitabina Barth’in “Iskender’in tutkusu diinya
tarihinde yeni bir dénem agti” tiirii s6zleriyle degil; gok daha
makul bir baska ifadeyle baglar: “iskender’in adi, bir déne-
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min sonunu ve bir digerinin baglangicini gésterir.” iskender’-
in tutkusu giin 15181 kadar apagik olabilir ama gergek sorun
gun 1giginin altinda yatmakta ve Bay Barth bu sorundan
ozenle kagmaktadir. Bay Barth, Rodbertus’un kéleligin tarih-
teki onemli ekonomik roline iliskin disiincelerini 6diing
aldiktan hemen sonra s0yle devam ediyor:

“Marx, Ortagag’in sona ermesinden s6z ederken, kiraltk
arazilerin, meracshktan giderek daha fazla kar elde
edildigi igin topragr az sayida ¢obana sahip otlaklara
donistiiren feodal beyler tarafindan dagitildigi, arazilerin
citle gevrilmesi uygulamasimin ve koyliilerin simdi kendi-
lerini yiikselen sanayinin kullanimina sunmusg olan ézgiir
proleterlere doniistigi, sermayenin 6zgin “birikim‘inin
ilk nedenlerinden birini olugturdugu yollu kendisine ait
saviar guriiten bulgulari 6ne siirmektedir. Marx'a gore bu
tarimsal devrim yin dretimindeki artisa dayanir oysa biz-
zat onun agiklamasina gére feodal giicler, aggoziii biyiik
toprak sahipleri onun en gicli kaldiracr olmakta; yani
siyasi bir giic ekonomik gelisme zincirinde bir halka olug-
turmaktadir.”

Hepsi bu! Boylece, kugkusuz bilgili insanlarin bakig agisina
gore, Marxin “kendisine karg: iddialar”|a tam olarak uyustu-
rulmus oldugunu 6grenmis bulunuyoruz. Ancak onun, bay
Barth’in 6ne sirdigu noktalarda nerede ve nasil kendisine
karsi iddialarda bulundugu, bizim miitevazi anlama giici-
muzi agiyor. Eger biyiik toprak sahipleri, koylileri milksiiz-
lestirmek igin “yasama kaldiracini kullanmig” olsaydi, Bay

* latifundia: eski Roma’da, biiyiik topraklar iizerinde kurulu olan ve
asi ofarak ihracat icin zeytinyagh, bugday, sarap vb. iireten ciftlikler.

* Eski Germen toplulukiarina verilen ad. Toprak miilkiyetinin ilk

bicimlerinden biri olan Mark i¢in bakimz: Engels, Ailenin, Ozel
Miitkiyetin ve Devletin Kokeni, Sol Yay. Ankara 1992, 5. 191 - 207
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Barth’in kaniti goriinuste ylzeysel bir parlakliga ulagabilirdi.
Ama bu, politikalar da kuskusuz ekonomiye bagh olduklar
igin yalmzca digsal bir gorinim olurdu. Marx’taki génder-
meye bakildiginda, yasamanmin ekonomik altiist olug karg:-
sinda son derece giigsiiz kaldig ve basarisiz oldugu ortaya
gikar. Cunkd, kapitalist Gretim gaginin, biyiik feodal beylerin
koyliyu topraktan kopartan ve ortak topraklara el koyan
“krala ve parlamentoya karsi ¢tkan bir muhalefet iginde”
oldugu baslangig déneminin gereksinimleri bunu gerektiri-
yordu. Bu yiizden, Marx'taki “6z celiski”, bay Barth"in sihirli
“bu yiizden” regetesiyle, “feodal gi¢leri ve doymak bilmez
biyiik toprak sahipleri“ni “siyasi bir gii¢”e donistirmesinde
yatmaktadir. Burada gergekten de elin hizi g6z yamltiyor.

Bay Barth, yukanida aktarilan agiklamanin hemen ardindan
“daha da geriye gider” ve feodal glglerin “siyasi etmenler”
sayesinde dogdugunu kanitlamaya gabalar. Ancak iki neden-
den dolayt bunu g6z ardi edebiliriz. Bunlardan ilki, Bay
Barth’in Marx’a ve Engels’e karsi daha fazla polemik ydiriit-
meyip cesitli burjuva otoritelerden alinmis her tirli yanlt-
macayi ve sisli bos laflarla sarmalanmig tiimiyle yetersiz
bir kaniti ileri siirmesidir. ikinci olarak, feodalizmin toplum-
sal kokenleri, deyim yerindeyse, iki elle kavranabilir somut-
luktadir ve bunlar son zamanlarda 6nde gelen burjuva
tarihgileri tarafindan bile ikna edici bigimde gosterilmisgtir.

Bay Barth, ekonominin modern dénemde politikaya olan ba-
gimhhgini, kesifler alaninda, ticaretin yeni topraklar ele
gegirme arzusunu izledigini; yani siyasi gidiilerle girisilmig

* Manchester kapstalizmi, Manchester Ekolii ya da Manchester Libe-
ralizmi olarak adlandirifan siyasi, ekonomik ve toplumsal akim. in-
giltere’ye tahd girisini sinlayan Unlii Tahl Yasasi'na karsi hareket
tizerinde yiikselen Manchesterizm, temel malfart herkes iin ulagifa-
bilir hale getiren serbest ticaretin daha esit bir topluma yol agacagim
savunur.
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kesif seferleri izerinde yukseldigini soyleyerek kanitlamaya
cahgir. Onceki béliimde, tarihte ekonomi ile buluslar ara-
sinda ne tir bir iliski oldugunu gormisstik; Kolomb’un vb.nin
“fetih arzusu'na iligkin teoriye girmemize de gerek yok. Tica-
ret kesifleri izlememig, tersine ona yol gostermigtir ki burada
temel etmen ekonomidir. Son olarak, bay Barth’in, bir devlet
bigimi olarak mutlak monarsi ile yalnizca boylesi bir monarsi
altinda mumkiin olabilen ¢ok sayida tekel arasindaki son
derece yakin iliskiye gonderme yapmadan once, Luther’in
“tekelci sirketler”e iligkin yakinmalarini; bu sirketlerin mutlak
monarsiden ¢ok daha 6nce olugtugunu; bu “yakin iliski”nin
mutlak monarsinin ekonomik bir bicimi olarak tekeller
tarafindan degil ama kapitalist iretimin bir siyasi bigimi
olarak mutlak monarsi eliyle kuruldugunu bilmesi gerekirdi.

Bay Barth, bu bes yikici darbeyle, tarihsel maddeciligi,
siyaseti ekonomiye bagiml kildig 6lgiide yere sermis oldu-
gunu diistniiyor.

Bay Barth, Marx’in muilkiyet iligkilerinin iretim itigkilerinin
yasal ifadesi oldugu yollu yaklasimini devredigi birakma
cabasini siirdiirmek ister —ki Barth’in belirttigi gibi, yasa
“ekonominin bir islevinden ibaret”tir. “Bu, son derece farkli
yasal bigimler altinda ayn: dretim iliskilerine rastlanabildigi;
bizzat Marx'in aktardigi gibi, koleligin olmadigi komiinal
tanim ile 6zel milkiyet ve kolelik Uzerine kurulu tarim, yani
ayni Uretim agamast igin iki farklt yasal bigim olabildigi icin,
ilk bakista yanhs gibi gériindyor.” Inanilir gibi degil! Bir yer-
lerden tarimin bir iretim alani oldugunu duymug olan bay
Barth, onun aym zamanda bir iretim iligkisi ve tretimde bir
agama oldugunu diisiintyor! Marx’a gore, topragin miilkiyeti
ve bu miilkiyetteki degisimler, tarmdaki tretim iliskilerinden
dogarlar. Uretimin 6zel ya da ortaklasa gerceklesip gergek-
lesmedigine bagl olarak, her biri onun son derece farkl aga-
malarinda gelisebilen ve bugiine kadar gelismis olan ortak
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ya da 6zel son derece farkli milkiyet bigimleri ortaya Gikar.
“Ilk bakista dogru gibi goriiliiyor” ama bay Barth’a gore, klan
iiyesi ile Romali fatifundia* ureticisi, mark** iyesi ile feodal
bey, giftgi, junker ve kdle, hepsi aynidir ve hepsi iiretimin
tanm sektorinin pargalandir. Dolayisiyla, onlarayni iiretim
iliskisi iginde ve Gretimin ayni asamasinda varolurlar; yagam-
larin farklilagmasi da, yalnizca, nereden geldigini tanrinin
bildigi bagimsiz bir varliga yol gdsteren ve gokten kar gibi
yagan o yasa sayesinde tesadufen gerceklesir!

Bu arada, “daha uzak 6rnekleri atlayarak,” bay Barth’in be-
lirttigi gibi “ekonomik giiglerin 6zgiir faaliyetine karg: isleyen
mutlak yasalarin ve siyasi ilkelerin, bagta ingiltere olmak
uzere hemen biitin uygar tlkelerde, nasi isgilerin korunmasi
y6niinde yasalar olugturdugunu ve bunu genigletmek icin na-
stl sirekli miicadele ettigini bugin bile gorebiliyoruz.” Bu
cimleyle, bay Barth, eger en bayagi Manchesterism* slo-
ganini onun en milkemmel 6rnegi olarak goriiyorsa, tarihsel
maddeciligi en yizeysel bigimde bile anlamadigin: ilan et-
mektedir.

Gergekte o, ingiliz galiyma yasalarinin aristoktasi, burjuvazi
ve proletarya arasinda son derece uzun ve sert sinif miicade-
lesinin sonucu oldugunu; bu yizden de ahlaki ya da siyasi
degil ama ekonomik bir kéke sahip oldugunu, Marx’in Kapi-
tal'inden bilmektedir. “Diger uygar ilkeler”e gelince, bay
Barth’in, “yasal gorigler ile siyasi ilkeler”in “ekonomik giic-
ler” Gzerinde ne denli az etkisi oldugunu, yalnizca kendi sev-
gili anavatamindan hareketle bile olsa, ¢ok iyi bilmesi
gerekirdi. ingiliz Calisma Yasasi'min yararh etkileri, Kuzey Al-
man Diet'i 1869'da Ticaret Yonetmeligi'ni |Gewerbeord-
nung] tartistigr sirada, yirmi yil boyunca bitin diinyaya
gosterilmisti. Eger o aydinlik kurum, ingiltere’deki durumdan
gercekten habersiz olsaydi, az sayida sosyal demokrat mil-
letvekili onlarin ilgisini ingiliz Calisma Yasasi'min “yasal
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kavramiarina ve siyasi ilkeleri“ne gekmeye calisirdi. Kuzey
Alman Dieti o zaman emegin yasal korunmasinin Ticaret
Yonetmeligi'ne miitevazi bicimde de olsa dahil edilmesi
gerektigi talebini biraz olsun goz oniinde bulundurdu mu?
Bu akillarina hig gelmedi. Peki neden? Birakalim bay Barth,
Prusya Devleti’nin resmi tarihgisinden 6grenmeyi siirdiirsiin:
“Isverenlerin Diet'te giicli bicimde temsil edildigi, Ticaret
Yonetmeligi’nin belirli paragraflarindan acgikga goriilebilir.”
(23]

Yani, o zamanki Treitschke bile, konuyu yumugak bigimde
koyarak, sinifsal 6z ¢ikarlara iliskin sorumluluguna kars:
Kuzey Alman Dieti’'ni savunmak igin girpintyor. Bu istem dig!
taniklik, emegin yasal korunmasini istlenecegi varsayilan
“yasal kavramlar ve siyasi ilkeler” hakkindaki bitiin geveze-
liklerin gergek yiizlinii agiga vurmaya yeter. Boylesi bir ko-
ruma yo6niinde Almanya’da bugiine kadar elde edilmis olan
her sey, Bismarck’in da ~yine istem disi ama son derece ikna
edici bigimde- itiraf ettigi gibi, biitinliyle Alman isci sinifinin
micadelesi sayesinde gergeklesmistir. Bu sirada bay Barth,
1890 imparatorluk Kararnamesi'nde madalyonun diger yani-
ni inceleme firsati bulmustu. Onlar da -belirtmek gerekir ki-
“kesin yasal kavramlarla siyasi ilkeler"den kaynaklanmig-
lardi. Dahas:, “siyasi iktidar” bitin giciyle onlarin arka-
sinda duruyor ama “ekonomik giigler” onlara karg
oldugundan hig bir sonug alamiyordu.

“Marksistler” diye belirtiyor bay Barth, “maneviyat: yalnizca
ekonomiyle baglantili bir goriingi, bir anlamda ekonominin
politika gibi yan Grini olarak bir yana atmada bzl olduklars
kadar yanhglar.” Barth'in, Marksistlerin ekonomik gelisme
yolundaki miicadelelerin ahlaki tutumlardaki yansimasina i-
ligkin soylemis olduklarim kinci bigcimde carpitarak, kor
cahilin “manevi 6fkesi” lizerine nasil spekiilasyon yaptigina
dikkat edin. O kendi adina, ahlaki kavramlarin dinden
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“dogauistd, fizikotesi bir yaptinm” edindiklerini; bu iligkiden
hareketle kendi igsel enerjileriyle davranarak dinlerinki
kadar bagimsiz bir varlik kazandiklanni digiinmektedir.

Barth, dinin, kokenleri itibanyla ekonomiden gok uzakta
durdugunu sayler: Ekonominin onun iizerinde bir etkide bu-
lunmas: dislanmaz ama bu yalnizca Marx tarafindan iddia
edildi ve kanitlanmadi. Buna karsit olarak, Marx’in iddia et-
tiginin tersi; yani ‘dinin ekonomi izerindeki derin etkisi’ ta-
rihte kolayca kavranabilis. Dogu’da, din dolayimiyla, diger
stniflarin vergi yikimlilikleri sayesinde Gzellikle fiziksel
calisma ydikdmliligi olmayan ve kutsal etkinlikler icin
secilmis ayricalikh bir ruhban sinifi olusmus; yani, ekonomik
dretimin bir kesiminin kuffanim din eliyle belirlenmisti. Din-
sel etkinlik, eski Yunan ve Roma kiiltiirinde ender olarak
6zel organlara diigerken, Hristiyanlik dogunun ayirimina geri
dénmiis; kendisine bolca gelir baglayan ayr: bir ruhban sintfi
olusturmug ve boylece, ekonomik emtianin bir kismini, kisa
siire icinde genel entellektiiel etkinlik haline gelen dinsel
etkinlikler icin gerekli maddi zemin olarak ayirmugtir.” Bay
Bath, s6zcigi sozcugune bunlan soyliiyor ve biz bir sure-
ligine onu bir kez daha adim adim izlemek zorundayiz.

Oyle goriniyor ki bay Barth, kendisine “Dogu”daki
“aynm”in nereden kaynaklandigi ve Hristiyanhigin neden
ona geri dondigu sorularini hig sormamis. Hergeyden fazla
dikkat gekici olan ise onun Marx'in Kapital'ini bildigini iddia
ettigi icin su cimleyi de okumug olmasidir: “Nil nehrinin su-
larinin algalip yiikselmesini 6ngorme gereksinimi Misir gokbi-
limini ve onunia birlikte tarrmin yéneticileri olarak din
adamlarinin yaratt:.”

Nil’in Misirlilar igin oynadigs roliin benzerini Dicle ve Firat
ile Yang-tse ve Hoang-Ho nehirleri diger Dogu uygarhklar
igin oynad.. Rus bilimadami Mechnikov bununla ilgili ola-
rak, “bir irmagin boylesi yiyecek saglayicihgs, 6lim cezasini
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ve stk¢a rakip hatta diigman olan halk kesimleri arasinda stki
ve kalict bir dayanismay: gerektirir; o herkesi, yarars yalnizca
zaman icinde gérilen ve planianmas: siradan insaniar icin
sikga anlagifamaz olmayi siirdiiren ayni ise mahkum eder. ir-
magin, sikintidan kurtaran ve emreden, éldiiren ve yasam
veren, sirlarini inanan secilmis bir azinhiga emanet eden ve
siradan olimlilerden koér jtaat talep eden bir tanri olarak
sahip oldugu, korku ve hayranlik ile karisik say gt duygusunun
ve yiiceltiimesinin gercek nedeni budur” der. [24)

Bu yitzden Dogu’da, her seyin iistiinde ayricalikl bir rahiplik
meslegi, bay Barth’in iddia ettigi gibi din degil ama ekonomi
eliyle olusturulmus; din ekonomiyi degil, tersine, ekonomi
dini belirlemistir.

Hristiyanhk bu “doguya 6zgii ayinm”a neden geri dondi?
Neden bay Barth’in gagkinlik iginde soyledigi gibi, toprak-
larin Ggte birine, gelirin yarisina ve butiin Avrupa’nin zen-
ginhiginin iigte ikisine sahip olan bir papazlar kast yaratti?
Evet, eger bay Barth Kautsky’nin bilimsel eserini kendi “bi-
limsel elestiri”sinden dislamamus olsaydi, bilgisizligini baylesi
acinacak bigimde ortaya koymayacakti:

Germen kabileleri Roma imparatorlugu’nu isgal ettik-
lerinde, Kilise onlara karst Sezarlarin miras¢ilarini, devieti
bir arada tutan orgiitlenmeyi, imparatorluk déneminin so-
nuna ait dretim bigiminin temsilcilerini temsil etmigti. Bu
deviet acinacak durumda ve lretim bicimi yozlasmig
oldugu icin, her ikisi de barbar Germenlerin sahip oldugu
ekonomik ve siyasi kogulfara dstiin gelmekten ¢ok uzak-
tilar... Kilise onlara tarimin daha yiiksek bicimlerini Sgretti;
manastirlar, Ortagag’n sonuna kadar érnek tanim kuru-
fuglars olarak kaldilar. Germenlere sanat ve zanaat becer-
ilerini aktaran da rahipler siniftyd. Kilise’nin korumas:
altinda yalnizca koylilik zenginlesmekle kalmads; kilise
aym zamanda, kendilerini savunacak denli giiclenene
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kadar kentlerin biryiik kesimini de korudu. Kilise, ticareti
Ozellikle kayird:. Biyiik pazarlar cogunlukla kiliselerin
yamnda ya da iginde kuruldu. Kilise, Ortagag‘da ana
ticaret yollarinin bakimiyla ilgilenen ve manastirfarin
konukseverligi sayesinde yolculugu kolaylastiran tek
gugti. Bunlardan, Alplerin gecitlerinde rahiplerin iglettigi
misafirhaneler gibileri, neredeyse timiiyle ticari faaliyet-
ferinin tegvik edilmesine hizmet etti... Ortagag’in biitin
bilgisinin yalnizca kilisede bufundugu; onun usta mimar-
lar, mihendisler, doktorlar, tarihgiler ve diplomatlar iret-
tigi gercegi herkesce bilinir. Halkin biitin maddi -onunla
birlikte de manevi- yasams kiliseden kaynaklamyordu...
O, Germen kian gefini, halkin demokratik 6nderini ve
baskomutanins bir hitkiimdara déndgtirdii ama hikim-
darin halk uzerindeki giiciyle birlikte, kifisenin hiikimdar
uzerindeki giici de artti. Hikamdar kilisenin kuklast ha-
line geldi ve kilise bir 6gretmen olmaktan cikip bir yGneti-
ciye donlistii. [25]

Kilise boylece, herseyi kapsayan iktidar konumunu, bay
Barth’in Kautsky’de ayrintilh bigcimde okuyabilecegi gibi,
devasa bir zenginlik biriktirmede kullandi. Barth Kautsky’yi
okusaydi, mantiksal olarak feodal iiretim bigimi demesi
gerekirken onun soyledigi bigimiyle “Hristiyanlgin”, "eko-
nomik metalarmn bir parcasi”ni dinsel etkinlik igin degil ama
ekonomik iretimin yonetilmesi igin gerekli “maddi zemin”
olarak “aysrdigins” kavrardi. Kapitalist tretim bigiminin yiik-
selmesiyle bu yonde ne kadar fazla artik ortaya ¢iktysa, kili-
senin ekonomik zenginligine o denli toptan elkonuldu.
ideolojik kavrayislara gore Protestanhik ilkel Hristiyanhgin,
dinsel duygularin ve igsel inancin yenilenmesidir ki bu bir
anlamda dogrudur: Reform déneminin ekonomik altist
oluglar, kitleleri, 6zellikle Almanya’da Gylesine bir felakete
surlkledi ki insanlar iginde yasadiklar diinyevi kosullan u-
nutmayi; Ortagag’in yagam sevgisine sahip kaygisiz Kato-
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likliginden daha yogun bigimde tanriyla ve seytanla, goksel
mutlulukla ve i¢sel iskenceyle ilgilenmeyi tercih ettiler. Bay
Barth hakli olsayd, Hristiyanhgin bu bigiminin papazlannin
dinsel etkinliginin daha zengin bir “maddi zemin"e sahip ol-
mas gerekirdi. Ama Protestan Kilisesi rahibinin herkesce bi-
linen yoksullugu, onu bu konudaki dusiincesini degistirmeye
zorlayacaktir.

Bay Barth’in Hagh Seferleri’'nin dinsel kdkenine iligkin iki
cimlesini, bu konu Kautsky tarafindan uzun uzadiya agik-
landig) icin atlayacagiz. Ancak onun “dinin bitin yasam
stireci agisindan belirleyici 6nemini en agik bicimde” kanit-
lamaya galistigi kozunu daha yakindan ele almak gerekiyor.
Bay Barth bu kanitin “din haric her konuda benzer olan iki
hatkin konumlari ve basarilari agisindan timiyle farkh bir
gelisme gostermeleri durumunda” giiriitilemeyecegini diigi-
niyor ve birbiriyle yakindan iligkili olan Osmanlilarla Macar-
lan by tir halklar olarak sunuyor.

Biri (Osmanlilar) 9. yiizyillin sonunda, digeri (Macarlar) ise
12. yiizyilda Avrupa’ya dogru harekete gecen bu iki halk
Turan havzasindaki ilk yerlesim alanlarinda komsuydular.
Iki ydzyll boyunca Osmanlilar Macarlar'dan gok daha
ilerideydiler ama ardindan Macarlar ekonomik ve siyasi
olarak gelisen, gelecege sahip bir ulus olmay: siirdiiriirken,
Osmanli’nin kargl konulmaz ¢okusii basladi. “Varolan diger
batin etmenler Macarlardan gok Osmanlilar igin uygun
oldugundan, herhangi bir sapmay: aciklayabilecek tek sey
onlarin dinleri arasindaki farkliliktir. Daha az manevi icerik
tagryan islam Osmaniiart Hristiyan halklarla rekabete daha
az yeterli kilarken, manevi giglere daha fazla deger atfeden
Hristiyanlik Macarlar: daha yiiksek bir manevi gelismeye sevk
etti.”

Bay Barth'a, bu bir kag ctimlede gizlenmig bitiin ikincil sag-
mabhklanin; érnegin, Macaristan’da yerlegik Almanlarin, Mu-




tarihsel maddecilik uzerine) 75

sevilerin, Slavlarin, Romanyalilarin, Macarlarin ve butiin
melez wrklanin ¢6ziilmez bigimde kangmishgindan Turan
havzasindan gelmig safkan bir irk gikaran muhtegem atifin
bir guritmesini seve seve saglariz. Burada, Macaristan’daki
ya da Tirkiye'deki halk kitlesinin manevi olarak daha fazla
“yozlagip” yozlasmadigini incelemek de bizim isimiz degil.
Yine de bu meseleleri bay Barth’tan daha agik bigimde in-
celemis olan Marx'in Liebknecht’e yazarken, Tirk koyli-
ligini -Turk halk kitlesini- “Avrupa’da koylilugin
tarttsilmaz bicimde ¢aliskan ve ahlakli temsilcilerinden biri”
olarak betimledigi gergegine gonderme yapabiliriz. [26]

Bay Barth’in bitiin kamitini paramparga etmek igin, diinya
tarihinden onun tarafindan bilindigini umdugum bir gercegi;
bitiin bir Ortacag boyunca, islam kiiltiriniin Hristiyan kil-
tiriinden gok daha iistin oldugunu belirtmek yeter. Roma-
Yunan kiiltiirGni miras almig olan biyik kiiltiir alanlarindan
Roma-Germen, Yunan-Slav ve Misir-Suriye Arap kiltiiri
iginde, bu sonuncusu matematik, gokbilim, kimya, mekanik
ve tip alanlarinda antik gaglann biitiin bilgisini devralmist.
Roma imparatorlugu’nda bilimin merkezi Roma ya da Istan-
bul degil Iskenderiye idi. $imdi, Germen-Roma kiiltir alant-
min dinsel ifadesi Roma Kilisesi, Yunan-Slav alanininki
Yunan Kilisesi; Arap Misir-Suriye alamninki ise islam oldu.
Eger bay Barth’in Ginli kamti dogruysa, o zaman biitiin Orta-
cag icin “daha az manevi 6ze sahip olan Hristiyanltk Roma-
Germen halklarini Mislimanlarla rekabette daha az yeterli
hale getirirken, manevi giiclere daha fazla deger veren is-
lam“in Araplari daha yiiksek manevi gelismeye sevk etmesi”
gegerli olacaktir. Ama bay Barth, oynak bir zeminde yiriiyor.

Biitiin yagam surecini belirleyen sey din degil ekonomidir ve
islam kiiltiri kendi ekonomik hiicresinden yani bugiin
Dogu’da hala varolan 6zgiin kdy toplulugundan kurtulama-
digi icin, feodal tiretim bigiminden kapitalist olana dogru ge-
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lisen Hristiyan kiiltdrd tarafindan agildi. Bu da, bizzat kendisi
sézkonusu gelismenin karst konulmaz bigimde kan kaybe-
den kurbani haline gelen Hristiyan Kilisesi’nden dolay: degil
ama ona ragmen gergeklesti. Marx, dogru olarak, dini maddi
temelinden bagims:z olarak ele alan bir dm tarihinin elestirel
olmayacagini soyler:

Gercekte, bir ¢oziimleme yoluyla bularnik dini simgelerin
diinyevi o6ziini bulmak, yagamin siradan gergek
kosullarindan oévindlecek bir bigcim gelistirmekten ¢ok
daha kolaydir. Ancak maddeci ve bu yizden bilimsel
olan tek yontem budur. Bu yontemi izleyerek, dini
kavraytglarin ilgili donemdeki tiretim stirecine bagimitigin:
her yerde agiga gikarmak igin Hristiyanhgin en 6nemli
asamalar da incelenmigtir. [27)

Bdylece, Hristiyanligin bagimsiz yaratici ve etkili bir faktor
olarak manevi giicii, herhangi bir iz birakmadan ortadan
kaybolur. Eski putperest, dogal ve halka 6zgi dinler, her-
hangi bir doga bilimi s6z konusu olmadig siirece, basit ve
apagik iliskiler iginde tretim yapan insana doganin bir kav-
ranigini sagladilar. Buna kargihik Hristiyanlik, timiyle eko-
nomik bir kdkene sahipti. O, Roma imparatorlugunun temeli
izerinde; ugursuz ve insanlanin akillannin ermedigi eko-
nomik ¢okus sirecinin halkin disiincesi ve ruh hali tize-
rindeki etkisi altinda, farkli halklarin farklh ideolojilerinden
dogmus bir toplum, diinya ve kitle diniydi.

Uretim bigiminde yasanan her biiyiik degisimle birlikte,
Hristiyan dininin manevi igerigi de farkl hizlarda degisti. Bu,
Hristiyan inancimn daha varhginin itk yiizyilinda bityiik de-
gisimler gegirmis oldugunu vurgulayan Gustav Freytag gibi
daha iyi burjuva tarihgileri igin bile apagik ortadaydi. Hristi-
yanhk, ekonomik gelismedeki degisimleri izteyen bu degi-
sikliklere durmadan yenildi. Eger insan Hristiyanlikta, zaman
icinde yasanan biitin degisimler boyunca ortak olan manevi
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bir igerik tespit etmek isterse, en fazlasindan, o da giiclikle,
birakalim dtinyayi bir yana, bir tiiyii bile oynatamayacak bir
kag 6li formiile sahip olus.

Bir dtinya imparatorlugunun diinya dini olarak Hristiyanlik,
son derece farkh ekonomik kosullara ve onlarin ideolojik ge-
rekliliklerine alaganistii bir uyum gelistirmek zorundayd:.
O, italya’da antik dénemin mitolojisinin gok sayida unsuru-
nu; Almanya’da, benzer bigimde, Germen dinlerinin gliglt
unsurlanni; Cin'de Konfiigyiis’in saygisini ve ata kiltini
aldi. Eger incil Avrupahlar’a gore bin yildan uzun siredir ki-
taplarin en yiicesi olduysa; eger o, bu halklarin manevi ve
dinsel kavrayislar Gzerinde olaganiistii kalici bir etki yaptiy-
sa, bu onun tannsal ve karsi konulamaz dogrulugundan de-
gil, asil olarak, sayisiz geligkilerinden dolayidir. Kautsky,
bunu agik ve net bigimde belirtir:

Bu kitap, barbar komiin toplumundan basit meta ureti-
minin doruk noktasina ulagmus ve kapitalist iretimin
esiginde ¢okmiis olan Roma Imparatorlugu’na kadar son
derece farklr toplumsal kogullarin ve egilimlerin manevi
yogunlasmasindan ibarettir. Kapitalist dretim biciminin
egemenligine kadar, Incil'de ilk 6rnegi ve argiimanlar: bu-
lunamayacak hig bir simif, hig bir parti yoktu.

Ancak toplum gelistigi 6l¢ide incil’in manevi etkisi de o
denli artar, ekonomik iiretim sureci saydamlagtikga gergek
diinyanin dinsel yansimasi o denli séniik hale gelir, nihayet,
“uretim bir kez 6zgur toplumsal insanin bilingli olarak plan-
lanmig denetimi altina girdiginde, toplumsal yasam siirecinin
bicimi, yani maddi dretim siireci mistik ortiilerinden kurtu-
lur.” (Marx)

Katolik Kilisesi’nin belirli bir sosyo-ekonomik formasyonun
siyasi Orgiitl olarak en agik bigimde ortaya gikmasi, kesin-
likle, onun Ortagag’daki en parlak déneminde gergeklesti.
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Bay Barth, yumusak bigimde belirtirsek, az bulunur bir saf-
hkla, Sarlman’in Sakson Savaglarr'nin ve sonraki Sakson im-
paratorlarinin Wendlere kargi savaslarinin “dinsef giidiiler”
den kaynaklandigi sonucuna varmadan 6nce, bu konuda bir
seyler 6grenmek igin Kautsky’ye bagvurmaliyd.

Bu imparatorlarin en “dinci”si, Roma Kilisesi tarafindan kut-
sanmig olan Il. Heinrich’di. Onun zamaninda, yani 11. yiiz-
ythn baginda, ondan daha da ategli bicimde putperestleri
Hristiyanhga dondurmeye ¢alisan, Polonya Krali Boleslav
diye biri yasadi. Boleslav, Oder irmaginin batisinda, simdiki
Mark Brandenburg denilen bolgede yagayan ve ondan yirmi
yil 6nce dehsetli bir ayaklanmada Hristiyan Almanlar’in bo-
yunduruguna sokulmus olan putperest Liutianlar acimasizca
eziyordu. Bay Barth’in katisiksiz tarih kuramina gore kutsal
Heinrich’in, putperest savagcilarin sonunda dindar bir Hris-
tiyan prens tarafindan Hristiyanlagtinlmasina guzel 6vgiiler
yagdirmasi gerekirdi. Ancak Heinrich, bunun yerine, Polon-
yali krala kargi Liutianlar’la ittifak kurdu. Liutianlar, ilkele-
rinde kimi Hristiyan gunlerinin kutlanmasini kabul ettiler;
kendi topluluklaninin ig islerini diizenlemelerine ve putperest
dinlerinin gereklerini 6zgiirce yerine getirmelerine izin ver-
mesi durumunda Heinrich’e harag vermeyi vaat ettiler. Ar-
dindan da, 6nde putperest sembolleriyle Lituianlar olmak
izere, hep birlikte Polonyali krala saldirdilar. |28}

Hristiyanhigin yayilmasi, o giinlerde devlet giiciiniin yayil-
masinin ideolojik kilifiydi. Putperestlerin topraklarinda bir
piskoposlugun kurulmass, bu topraklarin piskoposlugu olus-
turmus olan devlette katilmasi; yenilgiye ugramss halkin
Roma uretim bigimi tarafindan sémdrisd, bask: altina alin-
masi ve kolelegtirilmesi anlarmina geliyordu. Bu durumda,
kutsal bir kral, iilke topraklarin kigiik bir pargasi tzerinde
de olsa kutsal egemenlik hakkina sahip oldugunu diistinen e-
sit dtizeyde kutsal bir baska kralin varligina izin vermekten-
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se, Hristiyanliga sadakat Uizerine biitiin s6zlesmelerden kagi-
nacak ve putperestligin korkungluguyla uzlagacakti.

Peki, Hristiyanligin bu “kutsal kiltiirel misyonu”, digerine
karsi ag kurt gibi saldirma karsiliginda yalnizca daragaglarin-
dan gegici bir kurtulug satin alan bu zavalli Liutian kafirler
agisindan ne anlama gelecekti?

Yizyildan biraz fazla sire sonra, bir bagka Polonyal
Boleslav, “dinsel gidiiler”le putperest Pomeranyalilara sal-
dirdi. Ulkeyi bastan sona harabeye gevirdi; ilkede tas tas
Ustiinde birakilmadi, halk ya deniz Gtesine kagti ya da or-
manlarda gizlendi. O, sonunda ilkeyi ele gegirdiginde, hala
orada kalmay: siirdiiren halk teslim oldu ve yagmacilarnin,
bagta Hristiyanhigin kabuli -farkhi bigimde soylersek,
Polonya egemenligine tabiyet- olmak iizere biitiin taleplerini
kabul etti. Ancak bu da kendine 6zgu zorluklara yol agti.
Boleslav, Pomeranyallar tanrimin bu dindar kulunu sem-
patiyle kargilamayip evine gonderdiklerinde —ki sag salim
dondigi igin sanshydi- zar zor harekete gegti ve Piskopos
Bernhard’i bu kez kendi vaizi olarak geri gonderdi. Yeri gel-
misken, Ortagag’da putperest halklarin Hristiyan misyoner-
lere sik¢a kotir davrandigi ve onlan 6ldurdiigi, ideolojik
tarihgiler tarafindan yayilmis olan ve onlarin kendi kana su-
samig bagnazliklarindan kaynaklanan bir uydurmadtr. Eski
doga ve halk dinleri genellikle hoggorililydi. Ginkii onlar
insan ile doga arasinda hogg6riili bir manevi iligkiyi yansit-
maktaydilar ve inananlar, bagkalarinin bu iligkiyi nasil ifade
etmeye galistiklaniyla ilgilenmezlerdi. Buna karsit olarak
toplumsal dinya dinleri, Marx’in belirttigi gibi, ideolojik
ortalerinin altinda “insanin icindeki en sert, en adi ve en
mide bulandirici tutkulars ve 6zel cikar ¢llgmhigini” gatismaya

* Hristiyaniik inancindaki Tanr-Meryem-isa {cliisti.

** lombardlar (Llongobardi), 6 ve 8. ylizyillarda Kuzey italya‘ya
egemen olmus bir Germen kabiles:.
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soktugu igin, genellikle hosgorustizdirler. Eger Ortacag’in
putperestleri buna ragmen Hristiyan misyonerleri -ki az say!-
da durist ideolog harig, onlar da mikemmel insanlar
degildi- boylesine sikhikla 6ldiirdityseler, makinelerin ilk dev-
reye sokuldugu zamanlarda onlan kiran isgilerin yapms
olduguna benzer trajik dargorislilikle davranmglardi.
Misyonerler, elbette daha yitksek bir Gretim bigiminin
tasiyicilariydi ama putperestlerin, kendileri igin en acimasiz
sémuriiyi ve baskiyr temsil eden bu iretim bigiminin “daha
yiksek bakis agist”ni anlamalan beklenemezdi. Onlar,
taglyicilanini  ortadan kaldirarak, bizzat tasinan seyi
paramparca edebileceklerini dusiindiler.

Piskopos Bernhard bu yiizden basarisiz olarak Gnesen’e
déndu ve Diik Boleslav’a, kendisinin kutsal kitabin zavalli
ve garesiz bir vaizi oldugunu ve hig bir sey elde edeme-
digini; Duk’dn bu asagilik putperestleri etkilemek igin Kilise’-
nin gorkemli ve zengin bir soylusunu gondermesi gerektigini
soyledi; bir baska deyisle, ona, silahlarla elde etmenin ola-
naksizligi artik kanitlanmig olan seye para ile ulasmaya galis-
masi gerektigini anlatti. Bildigimiz gibi, Dik, bu misyonerlik
faaliyetini Bamberg’den Piskopos Otto’ya yaptirmaya calisti.
Piskopos Otto, imparator ile Papa arasindaki miicadelelerde
becerikli ve zeki bir diplomat oldugunu kanitlamisti.

Piskopos Otto, kendisini izleyen ¢ok sayida insanla kusa-
tilmis bicimde ve zengin armaganlarla Pomeranya'ya tagind;;
putperest kabilelerin seflerine riigvet vererek kimi basarilar
elde etti. Ancak Stettin’de halk ona timiiyle kargi gikti. Pisko-
pos’un vaazlarini barig iginde siirdiirmesine izin verdiler ama
vaftiz térenine baslamadan 6nce, Diik tarafindan kendilerine
dayatifan vergilerde ve savas borglarinda 6nemli bir indirim
yapilmasini talep ettiler. Otto, ancak uzun gérismelerden
sonra, Gnesen’e haberciler gonderilmesinin ve Diik’iin bu
yukimlilikleri azaltmayi kabul etmesinin ardindan amacina
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ulasabildi. Stettin halki kendilerinin vaftiz edilmesine izin
verdi, hatta pagan tapinaklarini yikti ama giya piskopos co-
mertliginden dolay: reddettikten sonra, hazineyi kendi ce-
bine indirdi. Otto, bos bir para gantasiyla ama bugiin de
sahip olmay: sirdirdiigli Pomeranya Piskoposu olma iniyle
oradan ayrildi. Otto, ideolojik tarihgilerin giivenilir kaynak-
larina gore, 22.165 Pomeranyalinin onun etkileyici konusma
tarzi sayesinde tuzl bir sekilde vaftiz edilerek kutsal tcliye*
inanmasindan beri bu Gnvani tasiyor,

Bu ornekler Ortagag’da Slavilar'in din degistirmesinin ardin-
daki “dinsel gidiiler”in ne anlama geldigini tam olarak gos-
teriyor. Bunlara yiizlercesi eklenebilir ama onlar (izerinde
daha fazla duramayacagiz. Benzer bigimde, dinin yakin tari-
hinin Engels, Kautsky ve bagkalari tarafindan uzun sire énce
netlestirilmis olan ekonomik temelleri iizerinde de fazla dur-
mayacagiz. Ancak bay Barth’in Reform doneminin maddeci
kavranigina yonelik bir itirazinin aydinlatilmas: gerekiyor.
Neue Zeit'daki bir denemede, bitin bir reformasyonun ve
13. ylizyiidan 17. yiizyila kadar ilgili dinsel bayraklar attinda
girisilmis savaglarin burjuvazinin, kentli alt tabakalarin ve
onlarla birlikte isyan etmis olan koylilerin, dinyanin eski
teolojik kavramigini degismis ekonomik kosullara ve yeni
sinifin yagsamina uyarlama yoniindeki siirekli girigimlerinden
baska bir sey olmadigi kuramsal agidan geregince agiklan-
misti. Bay Barth, bu “alcaftma”ya derin sozciiklerle kars
¢ikar: “bunun ugruna, ticarette son derece gelismis olan ve
kendi yeni yagam tarzlarini Katoliklige uyarlamak zorunda
kalmayip, kendi eski dinlerini rahatga koruyan Lombard**
kentleri gézard: edilmektedir.” [29]

Bay Barth’in ne dedigini gercekten bilmesi gerekir glinki o
tniversitede mantik 6gretiyor. “Biitiin kentliler reformlar;
gerceklestirdi” demek ile “bitiin reformliar kentlilerle bagla-
d¢" demek birbirinden timdyle farkhdir. Eger bunu bilmiyor-
sa, "Marksist sabirsizlik”in kendisine bulasmamasi ve daha
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fazla bilimsel zahmete katlanmadan samimi insanlar sugla-
mamastonun igin de iyi olacaktir. Dahasi, onun ustaca karss
gikigi, daha iki yil 6ncesinde, Kautsky tarafindan, Thomas
More’da soyle giritialmuasta: “Mallarin dretimi gelistikge
ulusal duyarlilik da o denli giglenir, italyanlar o denli Papa’ya
ait hale gelir. Papaligin egemenligi, Hristiyanligin Italyanfar
tarafindan egemenlik altina alinmas: ve s6miiriilmesi de-
mekti.” Bay Barth'in ince taktikleri bir kez daha hayranhk
uyandiniyor. Onun, Marx ve Engels’in “popiiler” degil de yal-
nizca “bilimsel” olan eserlerini dikkate alarak sagladig yarar-
lar, Kautsky'nin “bilimsel” galigmalarindan degil ama
“popiler” eserlerinden edinmis oldugu avantajlarla boy 6l-
gugmektedir.

Ancak bay Barth, kendi mali [felsefe] adina miicadele eder-
ken performansinin doruk noktasina ulagir. Felsefenin, son
tahlilde ekonomik temele dayandigi mi disiiniliiyor? Bu,
olabilecek en korkung seydir! “Onun kokleri ve isleyisi” diye
gurliyor bay Barth, “her ne kadar 6ziinde hala halkin
yasamuiyla, o6zellikle de onun dinsel yasamiyla yakindan ilintili
olmay: siirdiirse de kisa siire icinde gizemli bir gelenek
tarafindan yonetilen ve giderek artan bir sekilde halkin
yagamindan bagimsiz bicimde ama halkin yasam: iizerinde
etkide bulunma kapasitesini yitirmeksizin kendi yasalarim
izlemeye baslayan, 6zgin ve manevi olarak ist diizeyde
gelismis bir siniftadir.”

Bay Barth’in, Heraklitos'tan Paul Barth’a kadar kendi
yasalarini izleyerek ve arada bir insanlara yukaridan bakarak
halka felsefi bir dusti veren ve insanligin iizerinde hareket
eden gizemli varhklar zincirine iligkin hayallerini yikmal
miyi1z? Bu fazlasiyla acimasiz olur. Yine de bay Barth, iiziicii
bigimde zavalli dinyamiza iner ve bize sunlari anlatir:

Rousseau siuf farkliliklar ve ayricaliklariyla, fazlasiyla
guclii bir despotizme itaatin son derece asir oldugu bir
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toplumda yasadi ama devletin akilci bicimde ingas: tizeri-
ne ilkgaglardan miras kalmig ve Hobbes ile Locke tarafin-
dan izlenmis olan yéntem sayesinde, genel esitlik ve halk
egemenligi iUzerine kurulu, o dénemin Fransiz
anayasasina cepheden karsit olan bir toplum diisiincesine
ulagti. Bu kuram, S6zlesme dolayimiyla pratige dontistd;
boylece felsefe siyaseti, dolayisiyla da ekonomiyi belirledi.

Tarihin bu felsefi fel sefesi karsisinda teslim bayragini gekiy-
oruz! Rousseau, ekonomik gelisimi sayesinde mutlakiyetgi
feodal devleti pargalayan burjuva sinifin s6zclsi degildi
ama burjuva siniflar, antik regeteyi izleyerek yaptig agikla-
malari izerinden Fransiz Devrimi’ni gergeklestiren Ggretmen
Rousseau’nun uslu grencileriydiler. Bir batiin alarak bur-
juva tarih yazimimin artik bu tiir etkileyici yakalar yapma be-
cerisine sahip olmamasini da memnuniyetle karsiliyoruz.

Yine de bay Barth’in, Albert Lange'nin Maddeciligin Tarihi
adh eserinin kapams sozclklerini iyice sindirmeye iliskin
dostca ogitini tegekkir ederek reddetmek durumundaytz.
Lange, tek bir sdzcikle olsun, tarihsel maddeciligin yakinin-
dan bile gegmemektedir. Onun —bir ok agidan mikemmel
olmakla birlikte hig bir bigimde savunulamayacak olan- eseri
hakkinda maddecilik agisindan sdylenebilecek hersey, En-
gels’in Marx'tan hatta Hegel’den bagimsiz bicimde maddeci
diyalektigi yeniden kesfetmeyle onurlandirdigi is¢i-felsefeci
Joseph Dietzgen tarafindan soylenmisti. Kendi adimiza, bay
Barth’a bu siradan sepicinin® eserini okumasin Oneriyoruz.
O, bu eseri ruhen sindirdiginde de akademik diizeyde felscfe
yapma isine yeniden en bagstan baglamal.

Bay Barth’in, son dokunakli sdzleri, Marx’in tarih kuraminin
iklim ve irk gibi belirli maddi unsurlari timiiyle ihmal etmis
olmasi gercegine kargin, maddeci olarak adlandirildig iddia-

* Deri tabaklama isgisi
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srdir. Saka degil, gercekten dyle! Gelin Marx"in su sdzlerine
bakalim: “Bir toplumsal iiretim bicimindeki emek iretkenligi,
gelismenin diizeyinden ayn olarak, az ya da ¢ok fiziksel ko-
sullar eliyle de kosteklenir. Bunlar bizzat insanin olusumuna
{irk vb.) ve onu gevreleyen dogaya iliskindir. Dissal fiziksel
kogullar iki biyitk ekonomik gruba ayrilirlar: (1) Yasam kay-
naklarinin dogal zenginligi, yani verimli toprak, bol balikli
sular vb. (2} Is araglarimin dogal zenginligi, yani selaleler,
gemi yolculukiarina uygun srmaklar, agag, metal, kémiir vb..
Uygarligin dogusunda agir basan sey birinci; daha yiiksek
bir gelisim asammasinda ise ikinci gruptakilerdi.”

Ancak bay Barth'in gélgelerle savagmas karsisinda ciddi bi-
¢imde konugmanin gergekten yarar yok. Tarihsel maddecilik
insanin yalnizca dogada degil, ayni zamanda toplumda
yasadigin belirttiginde, bay Barth'in iklime ve irka iligkin
gevezeligiyle kastettigi seyi soylemez; “insan dogada degil
ama yalmizca topiumda yasar” demez. Bununla birlikte, bay
Barth burjuva beyinlerde ¢ok daha fazla karnigtkliga yol agmig
olan bir soruna deginiyor ve bu yolla sorunun 6ziini biraz
daha agik olarak anlatiyor. Tarihsel maddecilik, tarihsel ge-
lismeyi doganin insana egemenliginden insanin dogaya ege-
menligine dogru adim adim ilerleme iginde kavrar.

Bu siireg, hayvanlarin diinyasindan gikarak biitiin insan
soyunu kapsayacak bir toplumsal ortakliga dogru gelisen
sayisiz insan kabilesinin sergiledigi ilerlemenin ta kendisidir.
Tarihin gidigsati “homojenligin farklilagmas: degil ama hete-
rojenligin 6ziimsenmesi” yoniindedir. [30I

Farklilagma, Incil’e 6zgis Ham, Shem ve Japhet bigimindeki
soya iliskin yorumda; Tacitus’un Ingaev, Istaev ve Hermin
ya da Slav Cek, Leh ve Rus adi ¢ kardesin yeraldig) Alman
soyagacinda bulunan tirde efsanelere dayanan bir
disiincedir. Oysa 6zimseme, hem hergiin goziimlziin
oniinde gergeklesmekte olanlardan hem de ilk insanin tari-
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hine iliskin incelemelerden edinilmis bilimsel bir anlayistir.

Mekanik maddeciligin tarih alaninda igine digstiga ¢oziil-
mez ¢eligkilerden biri, onun insan toplulugu igindeki var-
olma miicadelesinde evrim ilkesini timityle inkar etmesidir.
Mekanik maddecilik, dogal evrende varolan bir turiin 6zgin-
liklerini, varolma micadelesi iginde gevresine uyarlanmass
olarak agiklar ve insan soyunun, onun hig bir zaman sahip
olmadigi ve olmayacagi kimi kalici 6zellikleri oldugunu
iddia eder. Irk kavrami, bu savunulamaz disinceye, onu
acikga geligen olgulara uygun hale getirme gabas) i¢inde do-
Jambacgh eklemeler yaparak, Sylesine belirsiz bir hale
gelmistir ki Gumplowicz hakh olarak sunlan soyler: “Burada
hergsey keyfi, 6znel bir goriiniim ve disiincedir,; hig bir yerde
saglam bir dayanak, belirli bir baglangi ya da referans nok-
tas; ve olumlu bir sonug bulunmuyor.” Gergekte, farkli irk-
larin ve kabilelerin i¢ ige gegmesi ve kangmasi daha tarih
oncesi donemlerde baslamuste. Eski gaglardaki ilk uygarlik-
larin farkli irk ve kabilelerin son derece renkli bir karigiminin;
farkh bilegimlerin gorece dneminin hig bir zaman en ufak
bigimde bile sezilmedigi olusumlarin Grini oldugu Rus
aragtirmac) Mechnikov tarafindan kanitlanmigtir. Bu yiizden,
ornegin, siyah, beyaz ya da san irklardan hangisinin eski
Misir uygarligs icin daha fazla sey yaptginy digmek zordur.
Kalde tarihi, Kushitler olarak adlandinlan siyah irkin uygar-
likta biitiin digerlerinden daha ileride oldugunu gostermek-
tedir.*

Irklar arasinda aynm isareti olarak kan ya datenrengi yerine

* Kalde, Babilin, antik Samer kenti Ur'un etrafini gevreleyen ve
Kaldelerin yénetiminde bagimsiz krallik haline gelmis olan bir kesimi
icin kullamian Yunanca kékenli isim. Kalde, Hammurabi'nin itk yil-
larinda Babil'in sémiirgesi haline gelmekle birlikte, her zaman 6zel
bir konuma sahip oldu. Kush, bugin kuzey Sudan’da bulunan
Nubia bolgesinde kurulmus ik uygarhklardan biriydi.
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dili almanin da bize daha da fazla yarari olmaz. Ari, Sami ya
da Mogolca gibi baslica dil gruplarindan her birinde son de-
rece degisik kokenlerden halklar yer almaktadsr. Eger bay
Barth'in, kimi “parfak” devlet adamlarinin ya da digerlerinin
“irk her seydir’ gibi, irklarin hala onemli oldugunu iddia
eden ve bu iddiayr Ari irkin “siyasi yetenekler” bakimindan
Sami irkindan tstin oldugunu vurgulayarak kanitlamaya
cahisan sozlerine iligkin kimi ¢ekinceleri varsa, kendisine,
irkin bu baglamda yalnizca 6nemsiz olmakla kalmayip,
kesinlikle hig bir anlam tagimadigini belirtmek zorundayiz.
Bay Barth’in, diinyaca inli Ingiliz diginiiri John Stuart
Mill’in eserlerinde, irksal farkliliklara iliskin varsayimlar
hakkindaki su sozleri kugkusuz okumug olmasi gerekirken,
bu konuda kimi adsiz ingiliz devlet adamlarimin sézlerine
gonderme yapmasi da biraz ilging: “Toplumsal ve ahlaki et-
menlerin insan beyni dzerinde yarattiklan etkiyi gormekten
kaginma amaciyla bagvurulan yéntemlerinin en bayagiss,
dogustan gelen dogal farkliliklara tutum ve karakter ayriliklars
atfetmektir.” [31]

Tarihsel maddecilik irki yok saymaz; onu ilk kez yalin bir
kavram haline getiren kendisidir. Hayvanlarin doganin ge-
lisme yasalarina, insanlarin ise toplumun gelisme yasalarina
tabi olmasini dista tutarsak, artik, bir hayvan irkindan daha
fazla degismez olan bir insan irks yoktur. Insan soyu dogadan
bagimsizlagtig: dlgiide dogal irklar da birbirleriyle o denli
fazla kangir ve igice gegerler; insanin doga Uzerindeki dene-
timi arttigl 6lciide, dogal irklar tamamen toplumsal siniflara
dondisiirler. Kapitalist dretim bigimi genisledigi dlcude, irklar
arasindaki farklliklar ortadan kalkmakta ya da her giin giderek
daha fazla sinif kargitliklan iginde erimektedir. insan toplulugu
iginde ik, dogal degil tarihsel bir kavramdir. O, Kautsky’nin
ulus kavramina iliskin olarak son derece ikna edici bigimde
kanitladigr gibi, son g6zimlemede maddi iretim bigimi
tarafindan belirlenir ve onun gelisme yasalar:na tabidir. [32}
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Ancak tam da kékeni insanin dogasinda yatan kogullar gibsi,
calismanin dogal digsal kogsullar da toplumsal iretim siire-
cinde birlesirler. Eger bay Barth 6zellikle iklimden s6z edi-
yorsa, Rousseau’nun iklimi siyasi tarihin kaldiraci haline
getirmeye ¢alistigim; Winckelmann’in ayni ilkeyi sanat tari-
hine, Harder'in kimi farkhliklarina, gekincelerine ve ek-
lemelerine kargin kiiltiir tarihine uyarladigini; iginde
bulundugumuz yiizyilda da Bucklein bir yanda insan ruhu-
nun o6te yanda ise iklim, yiyecek, toprak ve diger dogal olgu-
larin yeraldigs gift yanl iliskiden bir insanhk tarihi gikardigini
animsiyor olmali. Her ne kadar Hegel, “bana iklimden séz
etmeyin, zira eskiden Yunanlilarin bufundugu yerlerde simdi
Tirkler yasiyor” diyerek daha fazlasini séylemis ya da
Bobineau iklimin tarihsel gelisme Gzerindeki her tirli etki-
sini inkar etmeye kalkismis olsa da bu kuramin, tarihin teolo-
jik ya da rasyonal kavranisi kargisinda goézle goriliir bir
ilerleme olusturdugu kesin. Hegel mutlak ideyi tarihsel gelis-
menin kaldiraci kilmaya, Govineau ise farkh kan karigim-
larnini ayns amagla kullanmaya gahigtigr igin, Montesquieu’
dan Buckle’a kadar gelistirilmis tarih kavrayigs Gizerinde en
kiguk bir ilerlemeyi temsil etmezler.

Yine de, oku bir bitiin olarak bu egilimin en tutarli temsilcisi
olan Buckle’a yoneltirsek, onun, can alici noktay:, bir bitini
iki parga haline getiren, onun ikici goriniimini tekgi kilan
su eksik halkay: kesinlikle goziinden kagirmig oldugunu
goririz: Disunce ile dogayr bir araya getiren, insan
beyninin doga iizerinde egemenlik kurmasini mmkiin kilan
ve doganin sirlartni insanlarin elinde uretici giiclere
donugtirmek igin ondan soklp alan sey, maddi yasamin ure-
tim bicimidir. Tarihsel maddecilik, Buckle’ in farkinda ol-
madigi seyi belirleyici nokta olarak vurgular. Bu durumda
da, gormiis oldugumuz gibi aklin yasalarimi hig bir gekilde
inkar etmedigine gore, onun, doganin hatta iklimin yasalarin
nasil olup da inkar edebilecegini anlayamayiz. Tarihsel mad-
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decilik, tarimin Kuzey Kutbu'ndaki buzdaglarinda uygulan-
abilecegini ya da Sahra Coli'nin kum tepelerinde yelkenli
gemiler yizdiirmenin miimkiin oldugunu nerede iddia etti?
Tersine, Marx, dogal giiglerin insanin Uretim faaliyetine ilig-
kin 6nemini biyik bir 6zenle géz dninde bulundurdu.
Onun yazdiklarindan bir alinti daha yapalim:

Kapitalist iretime bir kez ulagildiginda, bitiin diger
kosullar ve verili isgiininiin uzunlugu ayni kaldiginda, art:
emegin miktari, ¢alismanin fiziksel kogullanyla, ozellikle
topragin verimliligiyle birlikte degisir: Ancak bundan, hi¢
bir bigimde, en verimli topragin kapitalist iretim bigiminin
gelismesi icin en uygun yer oldugu sonucu gikarilamaz.
Bu iiretim bigimi insanin doga izerindeki egemenligi iize-
rine kuruludur. Doga fazlastyla eliagik oldugu yerde “in-
san: yirimeye yeni baglamig gocuk gibi elinden tutar.”
Ona kendisini gelistirmesi yoniinde herhangi bir zorunlu-
luk dayatmaz. Sermayenin anavatan: sebze meyve agism-
dan bereketli tropik alanfar degil ama iimli bélgedir.
Emegin toplumsal olarak bolinmesinin maddi temelini
olusturan ve dogal cevresindeki degisimler araciligiyla in-
sam ihtiyaglarini, yeteneklerini, is araglarin: ve igin bigi-
mini ¢esitlendirmeye iten gey topragin verimliligi degil
ama farklilagmasi, onun dogal drinlerinin gesitlenmesi,
mevsimlerin degismesidir. Sanayilesme tarihinde ilk belir-
leyici rolii oynayan sey, dogal gticii biyiik dlciide toplu-
mun ve ekonominin denetimi altina alma, onu biyiik
olctide insan elinin ¢aligmas: sayesinde kendine mal etme
ya da ona egemen olma geregiydi. [33]

Gok sayida baska pasaj bir yana, aktardigimiz bu tek bir
boliim bile Marx'in tarih kuraminin dogal unsurlari ya da ik-
limi “reddetmek”- ten ne denli uzak oldugunu gosterir.

Doganin insanin varligina ve toplumsal iiretim sirecinin or-
taya ¢ikmasina izin verdigi her yerde, ¢alismanin dogal
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kosullar da bu siirece dahil olur. Bu dogal kosullar toplum-
sal Uretim sureci tarafindan benimsenir, degistirilir ve bas-
tinbrlar; sonugta, insanin doga Gzerindeki denetimi arttig
olgiide 6nemlerini yitirirler. Onlar insan toplumunun tarihi
icindeki rollerini yalnizca Gretim sireci dolayimiyla oynar-
lar. Bu yiizden, Marx igin, “maddi yasamin iretim bigimi
genel olarak toplumsal, siyasal ve entellektiie! yasam belir-
ler” demek timiiyle yeterlidir. Her iretim bigiminde, galhs-
mamin uygun dogal kosullanmasi igerilir; doga, insan
toplumunun tarihinde bunun 6tesinde herhangi bir rol oy-
namaz. Bagka bir deyigle bu, benzer iiretim bigiminin iklim,
irk ve baska dogal kosullar ne kadar farkh olursa olsun
toplumsal yasam siirecini benzer sekilde; farkli iiretim bigim-
lerinin ise iklim, itk ve diger dogal kogullar timuyle aym da
olsa toplumsal yasam sirecini farkh bicimde belirledigi an-
lamina gelir. Bu iki 6nermeyi kanitlama yoniinde tek bir ta-
rihsel rnek vermek ve gercekte onlan saglamlagtirmak igin,
orneklerimizi insanin doga iizerindeki egemenliginin su ya
da bu olgide ilerlemis oldugu uygarlik kogultanndan degil
de onun neredeyse tiimiyle kendisine kargi duran, dus-
manca ve anlagilmaz olan doganin egemenliginde oldugu
barbarlik kosullarindan verelim.

“Ortaklasa milkiyete sahip biitiin halklarda, ik ve iklim fark-
hiliklarina kargmin, timdyle benzer kétiiliikler, tutkular ve er-
demler; neredeyse Gzdeg aliskaniiklar ve disiince bigimleri
bulunur. Yapay kosullar, dogal kosullar eliyle farkli bigimlen-
mis olan irklarda benzer olguya yol agarlar.” [34] Bu baglam-
da toplumsal kosullari yapay kosullarin bir pargas: olarak
kavrayan Lafargue boyle yazar.

Burada Lafargue’dan alinti yapmamizin nedeni, onun irka
ve iklime ozellikle gonderme yapmig olmasidir. Morgan‘in,
Engels’in, Kautsky’nin ve bagkalarinin eserlerinde de butiin
“ortak mulkiyete sahip halklar” arasinda, yani gegmisteki bii-
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tin klan topluluklarinda tiim bir yagam surecinin nasil ben-
zer bigimde gergeklestigine iliskin gok sayida agiklama bu-
lunur. Dahasi, bizzat bay Barth, eserinin bir bagka yerinde,
kiiltiiriin baglangicinda “biitiin toplufuklarin benzerligi"nden
soz eder ve seytanin tarihsel maddecilik koti-lGginin
kokusunu almadigr Morgan’in gag agan eserine belirli bir
bigimde gonderme yapar. lyi de, bay Barth’a gore Morgan
dinyanin Cin’den batiya dogru Kuzey Amerika’ya kadarki
en buyitk béliminde klan kurumunun varhigini kanitladigina
“ve onu, dogru olarak, heniiz kanit bulunmarg olan kigik
parca icin de gegerli saydigina” gore, iklimin ve irkin, hala
dogaya gobekten bagl durumdaki insan toplumunun tari-
hiyle ne iliskisi olabilir?

Burada, tiimiiyle aynt iklime ve irka sahip farkl Gretim bi-
cimlerinin bir bitin olarak yagam sarecini nasil farkli bigim-
lerde belirledigini gosteren carpici bir 6rnege deginmek
gerekiyar. Bu ornek, net bakigi ve agik kavrayisiyla heniz
yirmi yaginda bir geng iken; heniiz Marx"in, Engels’in hatta
kendi yurttagi Morgan‘in adini bile duymamisken kendi yolu-
nu izleyerek tarihsel maddeciligi kesfeden Gnli Amerikah
gezgin Kennan'in yazilanndan: 135)

Kamcatka yanimadasimin kuzeyinde, yerlesilmis dunyanin
bu asag yukari en baninilamayacak yerinde, yasamlarini ren
geyigi besleyip egiterek surdiiren kirk dolayinda ataerkil aile-
den olugan bir kabile olan Koryaklar yagamaktadir. Onlar,
bu trretim bigimi eliyle gogebe bir yagam bigimi sirdirmeye
zorlanmig durumdalar.

“Dért ya da begbin ren geyiginden olusan bir siirii bir kag
gun icinde kan egeleyerek kamp yerinin gevresindeki bir
mil capindaki alan icindeki butin yosunlan yiyecek; kafile
de bunun ardindan taze topraklara dogru hareket etmek
zorunda kalacak... Koryaklar go¢ etmek zorundalar.
Yoksa geyikleri acliktan lecek; bunu da dogallikia on-
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larin aghiktan 6lmesi izleyecek.”

Koryaklarin Gretim bigiminin dogaya ne denli bagh oldugu
onlarin gocukga dinsel kavrayiglarina yansimaktadir. Onlarin
tek dini cinlere tapinmadir. Bu dinin papazlari, kendi vahiy-
lerinin gergek oldugunu kanitlamak igin kendilerini tepeden
tirnaga kamgtlatmak zorundalar. Eger bu siddetli cezalan-
dinlmaya herhangi bir gii¢siizlik ifadesi gostermeden dire-
nirlerse cinlerin yardimcilan olarak kabul goriirler; onlarin
emirleri, digerlerini inanmaya ve kendilerini kor haline gel-
mis komirleri yutma gibi ¢ilginca eylemleri basarmaya ikna
eden bitin hilelere ragmen yerine getirilir.

Bu, boylesi kosullarda yasayan insanlar i¢in miimkiin elan
tek dindir... Eger bir cahiller, zalim Mislimanlar toplulugu
Kuzeydogu Sibirya'ya suriilse ve ylzyillar boyunca cadr-
larda, yabanilligin ortasinda, Stanavoi Daglan’nin kasvetli
manzarasi kargisinda yagamaya; sonuglarini anlatamayacak-
lan korkung firtinalara katlanmaya, ren geyiklerini insanlarin
ilaglarina meydan okuyan bir salgin hastalik eliyle aniden
kaybetmeye, biitiin evreni parlatan gorkemli auroralardan
korkmaya; dogasini anlayamadiklar ve yikici etkileri karsi-
sinda garesiz kaldiklan 6ldGricu satgin hastaliklar tarafindan
buyiik bolimi yok olmaya mecbur birakilsa, neredeyse kagi-
nilmaz bicimde, Allah’a — Muhammed’e olan inanglarini
adim adim yitirir ve sonunda, Sibiryali Koryaklar gibi $ama-
nist olurlard.

“Rus Kilisesi bitiin Sibiryalt putperestleri Hristiyanhga
dondiirmek icin ¢caba harcamakta ama onlarin misyoner-
leri yalmzca yerlesik olan kabilelerde kismen bagsari elde
ederken; gogmen Koryaklara iliskin biitin cabalar hic bir
iz birakmaksizin geri tepmektedir.”

Kennan, dogru bicimde, bu gogebelerin din degistirmesi igin
dnce, onlarin yagam bigimlerinin, yani Uretim bigiminin
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timdiyle alt Gst edilmesi gerektigini soyler.

Bu uretim bigimi, Koryaklan yalnizca gocukga dinsel
kavrayislara baglamamakta; onlari, Kennan’in “insan doga-
stiin en giiclii duygular’” dedigi seyi yalanlayacak bigimde,
barbarca aligkanliklara da zorlamaktadir. Onlar bitiin yag-
hlan oldiirmekte; iyileseceklerinden umudu kestikleri hasta-
lan bir kaziga ya da kayaya baglayarak &lime terk
etmektedirler.  Koryaklar, “son  derece tiksindirici
ayrintiar yla, éldirmenin farkh bigimlerini anlatmay: bilir-
ler. Butin Koryaklar, bir erkegin ya da kadinin yakin bir
akrabasi eliyle oldiirilmeyi varolmaya dogal bir son verme
olarak gormekte; 6limiin farkh bir bigimde gergeklegmesini
hig kimse istememektedir. Kuzeydogu Sibirya topraginin go-
rakhgi ve uzun kigin sertligi insani varligi sirdirmenin tek
araci olarak ren geyigini evcillestirmeye yonlendirmis; ren
geyiginin evcillestirilmesi gogmen yasamini gerektirmis; gog-
men yasami hastaligi ve gii¢sizligi: hem ona maruz kalan
kisi hem de yanindakiler igin gok seyrek olarak katlanilabilir
kilmig; en sonu, hem bir 6nlem hem de acima o6lgti olarak
yashlarin ve hastalarin 6ldiirilmesine yol agmgtir.

Kennan, bir kez daha dogru olarak, bu ¢irkin gelenegin Kor-
yaklarin 6ziinde geri kalmis olduklari anlamina gelmedigini
belirtir. Bu durum, gégmen Koryaklar ayni zamanda diirdst,
konuksever, eli agik, cesur ve bagimsiz insanlar kilan iiretim
bigiminin sonucudur. Koryaklar kadinlarina ve gocuklarina
biiyuk bir sevecenlikle yaklagirlar. Kennan, onlarla iki yildan
uzun siren iligskisi boyunca herhangi bir kadinin ya da go-
cugun doviildagini hig gormemis; kendisi de Hristiyanlarin
bulundugu herhangi bir uygar tlkede hig bir zaman gor-
medigi kadar “insanfik ve cémert bir konukseverlik”le agir-
lanmus,

Simdi 300 ya da 400 kadar Koryak bir salgin hastaliktan
dolays ren geyiklerini yitirmis ve yerlesik bir yasam sirdir-
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mek zorunda kalmig. Onlar deniz kiyisinda, agagtan yapil-
mig evlerde oturuyor ve balik tutup ayi baligi avlayarak
geginiyor, aymi zamanda, balina avlayan ABD’li balikg
gemileri tarafindan yaglan gikartilmis ve denizde temizlen-
mig olan balina kemikleri peginde kosuyorlar. Rus koyli-
leriyle, tuccarlariyla ve Amerikali balina avcilariyla da
iliskiler kurmuglar. Gelin, Uretim bigimindeki bu degisimin
Koryaklarin bitiin bir yagam siirecini nasil degistirdigini Ken-
nan’dan dinleyelim. O, soyle yaziyor:

Penzhinsk Korfezi'nin yerlesik Koryaklan tartisiimaz
bicimde, biitin Kuzeydogu Sibirya’mn en kétd, en girkin,
en vahgi, en algalmig sakinleridir... onlar huy olarak kaba
ve vahsi; herkese karsi kustah, intikamci, aldatict ve
yalancilar. Gégmen Koryaklarda olan hig bir ozellige
sahip degiller.

Kennan, bu degisimlerin nasil yerlesik Koryaklarin ticaret
faaliyetinden kaynaklandigini ayrnintili bigimde gosteriyor:

Cok sayida gogmen Koryak icin gok icten ve samimi bir
hayranhk duyuyorum... ama onlann bu yerlesik akra-
balan, insan soyunun Bering Bogazi’ndan Ural Daglarr'na
kadar bitin Kuzey Asya’da bugine kadar gormis
oldugum en berbat tirleri.

Sonugta iklim, itk ve diger dogal kosullar s6z konusu oldu-
gunda, bir biyliteg bile yerlesik ve gogmen Koryaklar ara-
sinda en kiigik bir farklilik bulamayacaktir.

Bir kez daha yinelersek, tarihsel maddeciligin ayrintih bir
teshiri olmayip yalnizca ona karg ortaya atilmig olan iddi-
alan giirtitmeyi amaglayan bu kisa agiklamalar yeter. Tarih-
sel maddeciligi tam olarak 6grenmek isteyenler Marx’in,
Engels’in, Morgan’in, Kautsky’nin, Dietzgen’in, Buerkli’nin,
Lafargue’in, Plehanov‘un eserlerini ve Neue Zeit'in dos-
yalarini incelemeli. Engels, bu eserlerle ilgili olarak, onlarin
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tarihin maddeci incelenmesinin dogrulugunu kanitladiklarini
soyleyebilirdi. Eger bay Barth, Engels’in onun génderme yap-
tg1 galiymalara “maalesef” deginmediginden sikayet ederse,
bizim bilge arkadagimiz, Engels’in Alman universite pro-
fesorleri igin degil ama disiinen isgifer igin yazdigi olgusunu
gozden kaginyordur. Engels Alman profesorler igin yaziyor
olsaydi, o zaman —kim bilir?- belki de bu konuyla, disiinen
isgiler i¢in gerekenden daha yakindan ilgilenecek kadar c6-
mert olurdu.

Her ne kadar, tarihsel maddeciligin son derece dayanikh
temellere sahip oldugu saylenebilirse de bu, onun ¢oziimle-
melerinin sonuglarinin tartigilamaz oldugu ya da bu alanda
yapilacak bagka bir sey kalmadigi anlamina gelmez. Tarihin
maddeci incelenmesi, hir model olarak kotiye kullanmildigin-
da, tarih arastirmalarinda herhangi bir bagska modelin kul-
lanilmasinda karsilasilan carpikliklara yol agar.

Dahas, tarihsel maddecilik, bir yontem olarak dogru bigim-
de uygulandiginda bile, onu uygulayanlarin farkl yetenekleri
ve egitimleri ya da onlarin ellerindeki kaynak malzemenin
yapisindaki ve kapsamindaki farklilik, ok sayida farkl kav-
rayiga yol agar. Bu, tarih alaninda matematiksel kesinlikte
kanmit miimkiin olmadig icin son derece agiktir. Tarihe iliskin
maddeci aragtirma yontemini bu tiir geliskilerden dolays sor-
gulamaya calisan biri, kendi kug beyinli hognutlugu icinde
rahat birakilmali. Mantikl insanlar icin bu tiir “celiski”{er,
yalnizca, birbiriyle gelisen arastirmacilardan hangisinin
aragtirmasini daha dogru bir sekilde ve daha derinlemesine
yapmis oldugunu sinamak igin bir firsat islevi goriirler. Bu
yolla, yontemin kendisi, tam da bu “celiskiler”den otiird,
sonuglarinda oldugu kadar uygulamada da netlik ve kesinlik
kazanabilir.

insanhk tarihinin sayisiz dallarina 1gik tutana kadar, tarihsel
maddecilik adina yapilacak hala sinirsiz sey bulunuyor. Hem
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onun en biiyuk glcd, higbir zaman burjuva toplumunun
sinirlan iginde agiga gikmayacaktir. Bunun nedeni, onun art-
makta olan giciiniin 6ncelikle bu toplumu yikacak olma-
sidir. Burjuvazinin durist tarihgilerinin bir 6lgide tarihsel
maddeciligin etkisi altinda oldugu -s6z konusu etki, bu kisa
agiklamada sikga degindigimiz gibi, her zaman belirli sinirlar
iginde kalsa da- kesinlikle goz 6niinde bulundurulmalidir.

Bir burjuva sinif, varoldugu siirece kendi ideolojisinden vaz-
gecemez. “Ekonomik tarik” adi verilen egilimin en Gnli tem-
silcisi Lamprecht bile, Almanya Tarihi'ne Alman
ekonomisiyle degil; “Alman ulusal bilinci” temel semasiyla
baslar. Nasil ki tarihsel maddecilik isgi sinifinin tarihsel bakig
acisiysa, tarihsel idealizm de en farkli teolojik, rasyonalist ve
hatta natdralist gorinimteri iginde, burjuva sinifin tarihe ifis-
kin kavrayigidir. Tarihsel maddecilik, yalnizca proletaryanin
Ozgiirlesmesiyle birlikte tam giiciine ulasacak ve o zaman
tarih, kelimenin en tam anlamiyla -her zaman olmas; gerek-
tigi halde bugiine kadar hig bir zaman olmadigi- bir bilim;
insanhgin bir 6gretmeni ve onderi haline gelecektir,

Yk k
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Engels‘in Franz Mehring’e Mektubu

londra, 14 Temmuz 1893

Sayin Bay Mehring,

Lessing Soylencesi’'ni [1] gonderme inceligini gosterdiginiz
icin tesekkir etme firsatim ilk kez bugln buldum. Bu gecik-
menin nedeni, size kitabi aldigimi belirten siradan yanit ver-
mekle yetinmeyip ayni zamanda onun igerigiyle ilgili bir
seyler sdylemek istememdi.

Onun sonundan, sizin asil konulan onyargistz herhangi
birini ikna edecek miikemmellikle siraladiginiz tarihsel mad-
decilik iizerine ekten baglayacagim. Orada, Marx"in daha
hizli bigimde g6z atma ve daha genis gorme yetenegiyle gok
daha hizl bigimde kesfettigi, benimse kendi adima —zaman
iginde- bulmus oldugum seyleri g6z 6niinde bulundur-
dugumda itiraz edebilecegim tek sey, bana hak etmis oldu-
gumdan daha fazla 6nem vermis olmamizdir. Eger kigi Manx
gibi bir insanla kirk yil boyunca birlikte galigma sansina sa-
hip olmugsa, yagsam: siiresince genellikle hak ettigini dasin-
diigi bigimde taninmaz. Sonra, biyiik insan 6ldigiinde,
daha kolay bigimde hak ettiginden fazla deger kazanir -ki
benim simdiki durumum tam da béyle goriiliyor. Tarih so-
nunda her seyi yerli yerine koyacak ve kisi o zamana kadar
coktan nallart dikmis; artik hig bir sey bilmiyor olacak.

Bunun disinda, sizin yazilarinizda Marnx‘in ve benim her
nasilsa yeterince vurgulamadigimiz ve bundan esit duzeyde
sorumlu oldugumuz yalnizca bir nokta eksik. Belirtmek
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gerekirse, hepimiz asil vurguyu oncelikle siyasi, hukuki ve
digerideolojik diigiincelerin ve bu diisiinceler dolayimiyla
ortaya gikan etkinliklerin temel ekonomik gergeklerden
tiremesine yaptik -ki bunu yapmak zorundaydik. Ancak bu-
nu yaparken, igerik ugruna bigimsel yani —yani bu diigin-
celerin vb.nin olusum bigimlerini ve araglarini- ihmal ettik.
Bu durum -Paul Barth’in garpici bir 6rnegini olusturdugu-
kargitlarimiza yanlis anlamalan ve garpitmalan icin uygun
bir firsat sunmugtur,

ideolojinin, sézde diisiinir tarafindan bilingli bigimde
tamamlanmig bir siireg oldugu dogrudur, ama yanls bir bi-
lingle. Onu yonlendiren gergek itici giigler, onun igin bilin-
mez olmaya devam ederler; tersi durumda, bu agikga
ideolojik bir siireg olmayacaktir. Dolayssiyla o, kafasinda
yanhs ya da sahte itici giigleri canlandirs. Cinkd bu, onun
bicimini ve icerigini ya kendisinin ya da seleflerinin saf di-
siincesinden tiirettigi bir diigiinme sirecidir. O yalnizca
diisiincenin Grinii olarak sorgulamaksizin kabul ettigi
disiinsel malzemeyle galisir ve bagimsiz diisGncenin daha
uzak bir kaynagini aragtirmayi sirdirmez. Gergekte bu ona
gore dogal bir seydir; ¢iinkil bitin eylem disiince ara-
chgiyla gerceklesmekte ve ona timiyle disiince iizerinde
kurulu gibi gorinmektedir.

Tarihsel alandaki ideolog (burada tarihsel s6zcUgti, yanhzca
dogaya iliskin olmayip topluma ait olan siyasi, hukuki,
felsefi, teolojik vb. butiin alanlarn kapsayan anlamindadir) bu
yolla, dnceki kusaklarin digiincesinden bagimsiz bigimde
kendisini olugturmus ve bu basarili kusaklarin beyinlerinde
kendi bagimsiz gelisme siirecini yasanus olan bilimsel
malzemenin her alanina hakim olur. Su ya da bu alana ilig-
kin digsal olgularin bu gelisme iizerinde birlikte belirleyici
bir etkide bulunabildigi dogrudur. Ancak agikga ifade
edilmeyen varsayim, bizzat bu olgularin da bir digiince
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strecinin meyvelerinden ibaret oldugudur ki bdylece, en
cetin olgular bile basariyla dizenliyormus gibi goriinen saf
dusiince alemi icinde kalmaya devam ederiz.

Her seyden dte, cogu insanin gézlini kamagtiran sey, devlet
kusumlasinin, hukuk sistemlerinin, farkly alanlardaki ideolo-
jik kavrayiglarin bagims)z tarihleri olduguna iligkin bu gorin-
tidir. Eger Luther ile Calvin resmi Katolik dinininin ya da
Hegel, Fichte ile Kant'in “gstesinden geliyor”sa veya
cumhuriyetgi toplumsal sozlesmesiyle Rousseau dolayh
olarak megrutiyetgi Montesquieu’yu “alt ediyorsa, bu teoloji,
felsefe ya da siyasetbilim gergevesi iginde kalmaya devam
eden; digincenin bu 6zgiin alanlarinin tarihinde bir agamay
ifade eden ve higbir bigimde diisiince alaninin digina gik-
mayan bir stregtir. Buna, kapitalist Gretimin mutlakligi ve
6limsizlGga bigimindeki burjuva yanilsamasi da eklendigi
igin, fizyokratlarin ve Adam Smith’in merkantilistlerin Uste-
sinden gelmesi bile digiincenin apagik zaferi; degisen eko-
nomik gergeklerin diisincedeki yansimasi olarak degil ama
her zaman ve her yerde varolan gimdiki kosullarnin dogru
kavrayigina nihayet ulagimig olmasi olarak deger-
lendirilmektedir. Oyle ya! Gergekte, Richard Coeur-de-Lion
ile Philip Augustus, hagli seferlerine bulagmak yerine serbest
ticareti yiirirlige koymus olsaydilar, bes ytizyih yoksulluk
ve budalaltikla harcamamig olurduk!

Bana gore, hepimiz meselenin -burada yalnizca kisaca
deginebilecegim- bu yanini fazlasiyla ihmal ettik. Bigimin
her zaman 6ncelikle icerige ihmal edildigi bilinir. Soyledigim
gibi, bunu ben de yaptim ve hatalar benim dikkatimi her
zaman sonradan gekmistir. Bu yiizden, size en kiigik bir
sitemde bile bulunmuyorum -ki suglu taraflarin yaghsi ofarak
bunu yapmaya kesinlikle hakkim yok. Bununla birlikte, gele-
cek agisindan dikkatinizi bu noktaya gekmek istiyorum.

Ideolologlarin, bizim tarihte rol oynayan farkh ideolojik alan-
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larin bagimsiz tarihsel gelisimini reddettigimiz igin onlarin
tarih Gizerindeki her tiirli etkisini de yadsidigimiz yollu ah-
makga diisiincesi bununla baglantilidir. Bunun temeli, neden
ile etkinin kaliplagmig karsit kutuplar olarak diyalektik of-
mayan bigimde kavranmasi; karsilikli etkilegimin timiyle
gozardi edilmesidir. Bu baylar sikga, tarihsel bir unsurun bir
kez bir digeri -nihayetinde ekonomik nedenler- tarafindan
diinyaya getirildikten sonra karg etki yaptigim; kendi gevresi,
hatta onu ortaya gikarmis olan nedenler iizerinde karg etkide
bulundugunu neredeyse kasith olarak unutmaktadirlar.
Ornegin, Barth’in papazlar ve din konusunda yaptig budur
(sizin kitabinizin 475. sayfasi). Sizin, bayagilig bitiin 6ngo-
rilleri agan bu akademi iiyesiyle nasil hesaplastiginizi gér-
mekten gok mutlu oldum. Bir de onu Leipzig'de tarih
profesorii yapmuslar! Belitmem gerekir ki —onun gibi kalin
kafali olan ama gergeklerin degerini bilen- ihtiyar Wachs-
muth timiyle farkh bir adamdt.

Kitap hakkinda bunun diginda soyleyebileceklerim,
makaleleriniz Die Neue Zeit’da yayinlandiginda tekrar tekrar
soylediklerimin yinelenmesinden bagka bir sey olmayacak:
Kitabimiz, Prusya devletinin dogusu Gzerine varolan sunum-
lar iginde agik farkla en 6nde olanidir. Belirtmem gerekir ki
0, gergekte cogu konuda gelismelerin kargilikl baglantilarini
en kiigik ayrnintisina kadar dogru bigimde gelistiren tek iyi
sunumdur. insan yalmzca, kitabiniza Bismarck’a kadar olan
butiin sonraki gelismeyi dahil edemediginize tziiliiyor ve
ister istemez bunu bir baska zamanda yapacaginizi ve eski
William’dan Biiyiik Segici* Frederick William’a kadar tam
bir tablo sunacaginizi umuyor. Daha simdiden baglangig ka-

* “Kutsal Roma imparatorlari“ns segen konseyin iiyelerine verilen
ad. Bu sifata sahip olan kisi son derece saygin ve yalmzca kralin ya
daimparatorun yaninda ikincil konumdaydi. Almanca “GrofRer Kur-
fiirst“, ingilizce karsihfs ise “Great Elector”.
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bilinden incelemeler yapmigsiniz ve bunlar aslinda tamam-
lanmiglar kadar iyi. Islerin bazan, ne olursa olsun, eski
gligsiiz kuliibe gokmeden 6nce yapilmasi gerekir. Monarsik-
yurtsever sOylencelerin ¢okmesi, sinif egemenligini gizleyen
monarsinin kaldinlmasinin dogrudan dogruya zoruniu hazir-
layicisi olmasa da -Almanya’da kusursuz burjuva bir cumhu-
riyet kurulmadan once gelismeler eliyle Ustiinlik
kazandigina gore- bu amaca hizmet eden en etkili kaldi-
raglardan biri olacaktir. O zaman siz Prusya’nin yerel tarihini
Almanya’nin iginden gegmekte oldugu genel perisanligin bir
pargasi olarak betimlemek igin daha fazla alan ve firsat bu-
lacaksiniz. Sizin yakla-simimizdan, 6zellikle Almanya’nin
pargalanmasini hazirlayan kosullara ve 16. yuzyil boyunca
Almanya’daki burjuva devrimin basarisizligina iligkin
dusiincenizden yer yer aynldigim nokta bu. Kéyli
Savaglari’na tarihsel girisi yeniden ele aldigimda -ki bunu
gelecek kig yapmayi umuyorum, bu sézkonusu noktalari
orada gelistirecegim. Bu sizin belirttiklerinizin yanhs
oldugunu disiindiigim anlamina gelmiyor; ben onlanin
yanina bagkalarini koyuyor ve biraz farkl bir sekilde topar-
liyorum,

Alman tarihini —siirekli sefalet durumunun hikayesini- ince-
lerken, her zaman Fransa’‘nin ona denk dusen dénemleriyle
bir kargiagtirmanin dogru bir diiglince oldugunu gordim;
¢unkit orada olan her gey sizin iilkenizde olanlarin tam ter-
sidir. Orada feodal devletin dagilmig pargalarindan ulusal bir
devletin kurulmasi, tam da bizim en buyik ¢okis donemin-
den gegtigimiz zamanda gerceklesti. Orada bir bitin olarak
bu sire¢ boyunca az bulunur bir nesnel mantik s6z konu-
sudur; bizde ise giderek daha fazla tedirgin edici degisiklik-
ler. Orada, Ortagag boyunca yabanci miidahale, Kuzey
Fransiz ulusalligina kargi tasra ulusalligi lehine midahale
eden ingilizlerce temsil edildi. ingiltere’yle yapilan savasfar,
her ne kadar yabanci iggalcilerin plskuirtiImesi ve Giiney’in
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Kuzey'e tabiyetiyle sonuglanmig da olsa, bir bakima Otuz
Yt Savaslar’'mi ifade ederter. Ardindan, merkezi iktidar ile
onun Brandenburg-Prusya’nin rol oynadigi dis ilkelerdeki
varhklar) tarafindan desteklenen derebeyi Burgundy ara-
sinda, yine de merkezi iktidarin zaferiyle ve ulusal devletin
kesin olarak kurulmasiyla sonuglanan miicadele ortaya gikti.
Tam da o zaman, bizim iilkemizdeki ulusal devlet (Kutsal
Roma imparatorluu icindeki “Alman krallig/’na ulusal dev-
let denebildigi 6lgide) timiyle gokiyor ve Alman toprak-
laninin  yagmalanmasi biyik o6lgiide baghyordu. Bu
kargilastirma Almanlar igin oldukga kiigiik dlsiiricid ama
tam da bu nedenle son derece egitici. Kaldi ki isgilerimiz Al-
manya’y bir kez daha tarihsel hareketin 6n safina gegirmis
oldugu igin, gegmisin rezilligini sineye gekmek bizim igin
biraz daha kolaylagmaktadir.

Almanya’nin gelismesinin bir diger garpici 6zelligi, sonunda
Almanya’yi kendi aralarinda paylagmis olan yarn devletlerin
hig birinin tamamen Alman olmamastydi. Avusturya bir Bav-
yera, Brandenburg ise bir Sakson somiirgesiydi; kald ki onlar
da Almanya igindeki iktidarlarini yalnizca Alman olmayan-
lanin, yani yabancilarin destegine dayanarak elde ettiler:
Avusturya Macaristan’in (Bohemya’y: anmiyoruz), Branden-
burg ise Prusya’nin destegine bel bagladi. Biyik bir tehlike
icinde bulunan bati simnnda bu tir bir sey gergeklesmedi.
Kuzey sinirinda, Almanya’yr Danimarkahlar’a kargi koruma
isi Danimarkalilar’a birakldi; giineyde ise koruyacak o kadar
az sey vardi ki stwr muhafizi isvigreliler kendilerini Alman-
ya’'dan koparmay: bile bagardilar!

Her nasilsa, bir siiri konu digi seye girdim. Biitiin bu bos
laflari en azindan eserinizin Gizerimde nasil bir etki uyandir-
diginin kamiti olarak kabul edin.

Bir kez daha igten tegekkdirlerim ve selamlarimla...

Engels
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Aciklayici not:

(1] Lessing Stylencesi ilk olarak 1892‘de, Alman Sosyal Demokrat
Partisi’nin teorik yayim olan Die Neue Zeit'da dizi halinde; 1893
yilinda da kitap olarak yayinlandi. Mehring’in bu ¢aligmasi ona
Marksist elestirinin saygin ustalarindan biri konumunu kazandird.
Plehanov, Mehring’in Lessing’i edebiyal dilinden toplumun diline
cevirdigini, bu yolla, Lessing’in bireysel sanatina ilham veren
toplumsal ruh halini yorumladigini yazar. Mehring, tarihsel mad-
deci yazin elestirisi alaninda 6nciilik yapan bu eserinde, Lessing ile
Prusya kral Ib. Frederick etrafinda yarat:imis olan soylenceyi ele
alir. Mehring, Lessing Sdylencesi’nin girigsinde, bu iki kisinin kendi
cocuklugunun kahramanlan oldugunu yazar. Prusya okullarinda
okumug olan Mehring, dogallikla, girtlagina kadar yurtsever Frede-
rick’le doluydu.

Lessing Soylencesi, bir gok Marksist klasik gibi bir polemik olarak
yazildi. Onun yazilmasina yol agan sgeyin, Lessing’in burjuva
elestirmen Erick Schmidt tarafindan kaba bigimde yanlis yorumlan-
mas: oldugu sdylenir. Ancak kitap, Alman edebiyatinin 18. yiizyilda
icinden gectigi aydinlanmamin Prusya’nin Avrupali bir giig olarak
dogmasindan kaynaklandigini ve Prusya krali I1. Frederick’in despo-
tizmi ile klasik Alman edebiyalinin dogmasi arasinda yakin iligki
oldupunu kanitlamaya galigan yurtsever Alman edebiyat tarihgi-
lerinin timiine yonelmektedir. Mehring, eserinde bu savlarin yan-
lishgini gosterdi. Lessing Soylencesi, kendi gikarlarinin sarsilacagin:
goren akademik gevreler tarafindan uzunca siire yoksayildi.

Lessing bir Prusya yurtseveri degildi ama 1866’da burjuvaziyle
uziagtiktan sonra onun ideolojik tarih yazimina duydugu gerek-
sinim dogrultusunda, onun elinde bir arag haline geldi. Buna kargin,
Lessing’in eserlerinde devrimci bir igerik de vardi ve bu onu yurt-
sever olmanin yaninda bir liberal kiliyordu. Bu ylizden Lessing, kisa
stire iginde, burjuvazi tarafindan “reformcu”, “liberal” hatta “sosya-
listleri yikan kisi* haline getirildi ve Hohenzollern hanedanminin ta-
rihsel misyonunun edebiyat alanindaki sembolii oldu.

Mebhring, Lessing Soylencesi adl eserinde Lessing’in eserlerini bur-
juva garpitmalardan arindirirken, onu gergekte oldugu gibi gergegin
ve adaletin peginde kosan ilerici bir savasg olarak yeniden kurar.
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Ek Il

Trocki'nin 3 Mart 1916 Tarihli Yazisi

Mehring’e ve Luxemburg'a Tesekkiirler

franz Mehring, 27 Subat gitnii 70 yasina basti. Alman Sosyal
Demokrasisi'nin en onemli yazar ve ayn) zamanda onun
ideolojik ve siyasi gelismesinin parlak tarihgisi, diinya sosyal-
izminin, 6ncelikle de Alman Sosyal Demokrasisi’nin amansiz
krizi doneminde 70’li yaglara adim atti.

Hemen belirtelim ki Mehring simdi bize karsi bu kadar can-
dan ve yakinsa, bu Alman sosyalizminin bir tarihgisi ve
saygin makale yazan oldugu igin degildir. Ayaklarimizin al-
tindaki zemin, gegmise bakip insanlan tarihset erdemlerine
gore degerlendiremeyecek kadar sicak. Cok sayida “saygin”
insanla yollarimizi ikirciksiz bigimde, ideolojik karsitlar degil
ama siyasi dugmanlar olarak ayirdik. Eger Alman Sosyal
Demokrasisi’nin ic miicadelelerinin bu tarihgisi bize bu denli
yakinsa, bunun nedeni, onun gindmizdeki micadelede,
bize gore sosyalist gorevin ve devrimci onurun geregi olan
bir tavn cesaretle ve tereddiitsiiz bigimde almig olmasidrr.

Mehring, savasin basindan itibaren gok sayida makale ve
konusmasinda, “Yurttaslar Barist” zarif basligi tagiyan, igdis
edilmis egemenler tarafindan parti mahkemelerinde alel-
acele saglamlastirilan o ihanete agiktan kargi gikti. O, Rosa
Luxemburg ile birlikte, bir bagina adi, bir program ve partinin
4 Agustos politikasina kargi meydan okuma olan £nternas-
yonal dergisinin bir sayisini gikardi. Mehring'in tehditkar bir
gokus stirecinde, kimilerinin donek oldugu kimilesinin ise
pasif bir gevseklige biiriindigli donemde, “parti mahkeme-
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sine verme” politikasina yonelik saldinsi, simdi Alman pro-
letaryasinin onurunun gergek tasiyicisi olan sol kanadin za-
yiflayan muhalefetine paha bigilmez bir destek saglamgtir.

Bu micadelede Mehring’le birlikte, simdi bir yillik tutuklu-
luktan sonra dzgiirliige ve yeni miicadeleye dénmiig olan
Rosa Luxemburg ayakta durdu. Militarizmin egemen siniflar
tarafindan kazimug siperleri, hem Mehring’i hem de Luxem-
burg’u bizden ayirmig durumda. Ancak, Mehring ve Luxem-
burg, bizim taze kan ve yeni mahkumiyetlerle korunan simf
devletine, onun yoneticilerine, savunuculanna ve istekli
kolelerine kargi vermis oldugumuz bu tek miicadelede, bir
butiin olarak kapitalist diinyay: bastan baga kesen siperin tek
ve ayni tarafindalar.

Franz Mehring ile Rosa Luxemburg’un kisiliklerinde, saglam
ve surekli silah kardegligiyle bagh oldugumuz devrimci
Alman muhalefetinin manevi gekirdegini selamliyoruz.

Trocki, Nashe Shiovo, No.53, 3 Mart 1916
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Aciklayici notlar

[11 Haksizlik etmemek icin, az sayida burjuva tarih araghrma-
aisinin, tarthin maddeci kurami kargisinda daha az 6nyargih bir
tutum almaya galistigim agikga belitmemiz gerek. Nitekim, Jastrow
tarafindan yayinlanmis olan /ahresberichte der Geschichtswis-
senschaft [Tarihbilim Yilhg, Kapital‘in ikinci cildini 6zellikle tarih
bilimi a¢isindan son derece 6nemli bir eser olarak belirtir; Paul Hin-
neberg ise Historische Zeitschrift [Tarih Dergisil, No. 68, syf.450'de
yer alan bir elestirisinde, “Morgan’in Antik Toplum ve Bachofen’in
Annelik Hakks gibi eserleri, herkesge duyulacak sekilde bilimin
kapisii galiyor” diye yazar. Ancak, Leipzig'de tarih profesorii olan
editor Bay Max Lehmann buna zekice bir not ekler: “Bir meslek-
dagimizin yurada burada bu kapi galma sesini dinliyor olmasina
uziliyoruz; yani biz, Bay Morgan'i disanida biraktyoruz. Birakalim
o sevgili baylar Engels’e ve Bebel'e, kendi kuramlarina baz:
temeller saglamada gerekli oldugunu diisiindiikleri sozde bilgi
parcalan saglasinlar.” Bu, gorebildigimiz kadariyla, burjuva tarih
biliminin baglica organi olan yetmis bgliimlik Historische
Zeitschrift'te tarihsel maddecilige yaptlmig tek géndermedir!
[Mehring’in notu]

[2] Karl Marx, Preface to A Contribution to the Critique of Political
£conomy, Marx & Engels Selected Works (MESW), Lawrence and
Wishart, 1968, s. 182

Alintinin bir bagka Tiirkge gevirisi igin bkz. X. Marx £konomi Poli-
tigin Elestirisine Katks, Sol Yayinlari, Eylil 1993, s. 23 - 24

[3] Marx ve Engels, Kominist Manifesto, MESW, s. 35-36.

Ahntimin bir bagka Tirkge gevirisi igin bkz. Komdnist Parti Mani-
festosu, Maya Kitaplari, Istanbul 1998, s. 50 - 51

[4] MESW, 5.429,

[5] Lavergne - Peguithen, Die Bewegung- und Produktionsgesetze
(Hareketin ve Uretimin Yasalarn), s. 225 [Mehring'in notu)

[6] Engels’in Mehring’e yazdigi Eylul 1892 tarihli mektup. Marx -
Engels Selected Correspondence, s. 449 - 450
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(7] Friedrich von Hellwald, Kufturgeschichte in ihrer natiirlichen
Entwicklung (Dogal Geligimi iginde Kiiltiir Tarihi), Ausburg, Lam-
part 1875, 5.688, 689

[8] Herbert Spencer gibi burjuva toplumbilimcileri, biitiin ciddiyet-
leriyle, bildigimiz gibi, insamin, dogarin yalitilmig bir varlig: oldu-
gunu iddia ederler. Onlar, insanin “kendi ilkel kosuliar igindeki
bireysel etkinlifi”nden s6zederler. Ancak bizim burada karg: kargiya
oldugumuz sey, 17. ve 18. yuzyillarda, yiikselen burjuvazinin
Hobbes’tan Rousseau’ya kadar gegitli ideologlarinin, feodal anarsiyi
kontrol altina almak igin Prensler ile kentler arasinda yapilms an-
lasmalardan dogan modern devletin yikselisinden hareketle insan
toplumunun dogusuna aktarmis oldugu Toplumsal Sézlesme Sgre-
tisinin Darwinci bigimde siislenmig yeniden siirimiinden baska bir
sey degildir. Bu konuda, Kautsky'nin insan Dinyasinda Toplumsal
Giidiler (Die sozialen Triebe in der Menschenwelt), Neue Zeit, Yil
2, sayfa.13’e bakin [Mehring’in notul

[9]1 Adolf Wagrner, Das neue sozialdemokratische Programm (Yeni
Sosyal Demokrat Program), s. 9. Burada, Bay Wagner’in Neue Zeit,
Yil 10, Cilt. 2, s. 577'de yayinlanmig olan sagmahiini biraz
parqalara aywrma ozgirlisgunii kullandik. [Mehring’in notul

(10) Vorwirts, 5 Ekim 1890.

[11] Kautsky, Die Klassengegensdtze von 1789 - zum Hundertyahri-
gen Gedenktag der Grofien Revolution, Stuttgart 1889 (1789’un
Sinef Kargithge - Biryiik Devrimin 100. Yildénumii Anisina)

[12] Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Almanca Bir-
inct Baskiya Onsoz, Sol Yayinlari, Eylill 2004, s. 12

[13] Karl Marx, Capital Vol. 1, Afterword to the Second German
Edition, Moscow 1961, s. 29; ayrica bkz. K. Marx, Kapital I. Cilt, Sol
Yayinlari, Istanbul 1986, s. 28

[14) K. Marx, age. 28 - 29

[15] Marx, Preface to A Contribution to the Critique of Political
Economy, MESW, s. 182; Engels, Socialism Utopian and Scientific,
MESW, s. 426

Ayrica bkz. Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Sol
Yayinlar, 9. Baski, Ankara 2004, s. 88

[16] Engels, The Origins of the family, Private Property and the
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State, IX. Barbarism and Civilization, MESW, s. 566 - 583

Ayrica bkz. Ailenin, Ozel Miitkiyetin ve Devletin Kékeni, B61im |X.
Barbarlik ve Uygarlik, Sal Yaynlar, Istanbul 2002, s. 185 - 208,
{171 Morgan soyle yazar: “Fonetik alfabe, diger biyik buluglar gibi,
bagarih gabalarin sonucunda ortaya Gtkti.” (Birinci Bolim'e not,
Ancient Saciety’'nin 3, Kismi). Ayni zamanda, bkz. Karl Marx, Kapi-
tal, sayfa 372'teki not: “Teknolajinin elestirel bir tarihi bize 18.
Yizyilin buluglarimin ne kadar azinin tek bir bireyin eseri oldugunu
gosterecektir.” [Mehring’in notu].

(18] K. Marx, Marx, Capital, Vol. 1, s.428, Maoscow 1961; ayrica
bkz. Kapital 1. Cilt, Sol Yayinlar:, Ugiincii Baski, s. 439 - 440

(191 Hans Delbriick, Historische und politische Aufsétze (Tarihsel
ve Siyasal Makaleler), Berlin 1887, s.339

[20] Gustav Freytag, Bilder aus der deutschen Vergangenheit
[Alman Gegmiginden Fotograflar]

[21] Bu konuda, Karl Biirkli‘nin, ,,Der Wahre Winkelried, die Taktik
der Urschweizer, and Der Ursprung der Eidgenossenschaft aus der
Markgenossenschaft and die Schlacht am Morgarten” (Winkelried
Gergegj, Eski isvigrelilerin Taktigi; Mark Birliginden Federalizme
Gegisin Kaynag! ve Morgarten Meydan Savag) adli mikemmel
kitabina bakimz. [Mehring’in notu]

[22] Paul Barth, Die Ceschichtsphilosophie Hegels und der
Hegelianer bis auf Marx und Hardmann (Hegel'in ve Marx‘a ve
Hardman’a Kadar Hegelcilerin Tarih Felsefesi), Leipzig 1890, s. 70
ve sonrasi

(23] Treitschke, Deutsche Kdampfe, Berlin 1874, s. 516

[24] Metschnikoff, La civilisation et les grands fleuves historigues,
5.189, Paris 1889. Ayrica Plehanov'un bu galigmaya iligkin elegtirel
degerlendirmesi igin Neue Zeit, 9. Yil, Cilt 1, s.437 ve sonrasina
bakiniz. [Mehring’in notu]

[25] Kautsky, Thomas More und Seine Utopie, 1888; Thomas Moare
and his Utopia, Lawrence and Wishart, 1979, s. 80

[26] Liebknecht, Zur arientalischen Frage, Leipzig 1878, s. 57

(271 Hristiyanligin kokenleri Gizerine Marx'in Kapital‘de serpilmig
degerlendirme ve agiklamalarindan bagka, bkz. Engels, 8runo
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Bauer und das Urchristentum (Zurich Sozialdemokrat'in 19. ve 20.
sayilar;, 1882) ve Kautsky’nin, Die Entstehung des Christentums,
(Neue Zeit, 3. Yil, 5.481 ve sonrasi). Ondan geligen Ortagag kilisesi
ile Protestan reformcu hareket igin, Engels’in Almanya‘da Kéylii
Savag: ve Feuerbach (izerine yazilari ile Kautsky’nin Thomas More
zerine kitabina ve Neve Zeit'ta yayinlanmig gok sayida makaleye
bakabilirsiniz. Bunlar arasinda, Engels’in Tarihsel maddecilik Uzeri-
ne (YI 11, Cilt 1, s. 15 ve sonrasi) yazisimi, Hukukgular Sosyalizmi
lizerine isimsiz galigmayi (5. Yil, s, 49 ve sonras) ve Kautsky’'nin
Die Bergarbeiter and der Bauernkrieg [Maden isgileri ve Koylit
Savagl] (7. Yil, s. 289 ve sonrasi) ile ayni yazarin Zukunftsstaaten
der Vergangenheit [Gegmigin ileri Devletleri] (11. Yil, Cilt 1, s. 653
ve sonrasi) adlt galismalarin: 6zellikle anmak gerek. Eski Ahit‘in bi-
limsel maddeci elegtirisi konusunda Lafargue’nin Der Mythus von
Adam and Eva’sini [Adem ile Havva Soylencesi] (Neue Zeit, Y1l 9,
Cilt 2, s. 225 ve sonrasi), M. Beer‘in Ein Beitrag zur Geschichte des
Klassenkampfes im hebriischen Altertum [Eski Gag Ibranilerinde
Sinif Miicadelelerinin Tarihine Bir Katki] adlt gaigmasini (Neue Zeit
YiI11, Cilt 1, s. 444 ve sonras)) ve yine Kautsky'nin Die Entstehung
der biblischen Urgeschichte im Kosmos'unu [Evrende incile Ozgii
Eski Tarih‘in Olusumu] (Neue Zeit 7. Y1l, s. 201 ve sonrasi) belirt-
meliyiz. [Mehring’in notu]

[28] Wilhelm Giesebrecht, Geschichte der deutschen Kaiserzeit,
Braunschweig, Schwetschke u. Sohn, 1855, Cilt 2, s. 36

[29] Deutsche Worte'de Engels’e kargi benzer itirazlan yilkselten
Bay Barth'in kisa siire 6nce sdylemis oldugu gibi, “6zenle yok
sayihiyor ve gozardi ediliyorlar.” [Mehring’in notul

[30] Ludwig Gumplowicz, Der Rassenkampf, s. 184, Wagaer, Inns-
bruck 1883. Bu kitabin tarihsel maddecilikle ortiigiip 6rtilsmedigi,
Kautsky tarafindan Neue Zeit'n 1. Yil sayisinda tartisildi. [Meh-
ring’in notu]

[311 . S. Mill, Principles of Political Economy, Cilt 1 s. 390 (1849
yilindaki ikinci basim).

[32] Kautsky, Die moderne Nationalitit (Modern Ulusallik), Neue
Zeit, 5. Yil, s. 392 ve sonrasi; ayrica, ayni yerde, 187. ve sonraki
sayfalarda, Cuido Hammer‘in modern uluslarin bozulmasina iligkin
galismasina bakabilirsiniz. |Mehring’in notu]
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[33] Karl Marx, Capital, Cilt 1, Moscow 1961, 5. 513-514

Bir bagka Tiirkge geviri igin bkz. Marx, Kapital, Cilt. 1, Sol Yayinlan,
Istanbul 1986, s. 524 -525

[34] Lafargue, Der wirtschaftiiche Materialismus nach den Anschau-
ungen von Karl Marx (Karl Marx'in Dilsiincesine Gére Ekonomik
Maddecilik), Hottingen-Zurich, 1886, s. 32

{35] George Kennan, Tent Life in Siberia and Adventures among
the Kotyaks and Other Tribes in Kamtchatka and Northern Asia
(Sibirya'da Gadir Yagamu ve Kamgatka ve Kuzey Asya’daki Kotyak-
larla diger Kabileler Arasindaki Maceralar), London 1871, 5.124 ve
sonrast.
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Franz Mehring
(1846 - 1919)

Franz Mehring, yalmzca Marksist bir politikaci degil;
ezellikle tarih ve estetik konularindaki galismalariyla
son derece @nemli bir teorisyen ve eleéstirmendi.
Mehring’in Marksizmi benimsemesi, ¢etin bir ma-
cadele sonucunda gergeklesmis; baslangigta burjuva
radikal bir gazeteci olan Mehring, uzun sire kararl
bir sosyalizm karsii olarak kalmisti. Radikal
demokrat Mehringin burjuvaziden koparak isgi
sinifina ve Marksizme yanelmesini saglayan sey, Bis-
marck’in Sosyalizm Karsiti Yasa’si ve burjuvazinin
Prusya devleti karstsindaki teslimiyetgi tavrt oldu.

1870% ve 80'li yillarda burjuvazinin tarihsel zaval-
Hhgini géren Mehring, 1891 ytlinda Alman Sosyal
Demokrat Partisi‘ne katildiginda, kendisiyle birlikte,
Marksist harekete hiiyik katki saglayacak olan zen-
gin kiltiire! birikimini ve saglam yontemini de ge-
tirdi.

Franz Mchring Rosa Luxemburg, Karl Liebknecht ve
Clara Zetkin ile birlikte, I. Diinya Savas éncesinde
Il. Enternasyonal ve Alman Sosyal Demokrat Partisi
iginde yasanaa ayrismada Marksist devrimci muhale-
fette yeraldi. ll. Enternasyonal oportiinizmine kars
micadelesini ilerlemis yasinia ragmen kararlihkia
siirdiren Mehring, 1919 yih basindaki kongrede,
Alman Komdnist Partisi’'nin kurucular arasindayd.
Mehring, yoldaslor Karl Liebknecht ile Rosa {.uxem-
burg’un katledilmesinden iki hafta sonra, 28-29 Ocak
1919 gecesi, Berlin'de tedavi gordigii senator-
yumda Sldii.
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