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Yaymevinin notu 

tarihsel maddecilik uzcnne / 7 

E l in izdeki kitapla b ir l ikte, hem yen i  bi r yayıneviyle hem de 
yal nızca s iyasi faaliyetiyle değil felsefe, tarih, estetik ve ede­
biyat alanları ndaki çal ı şmalarıyla da önde gelen Marksistler­
den biri olmasına karşın, Türkiyeli okurlar tarafından fazla 
tan ınmayan Franz Mehring'le karşı laşmış oluyorsunuz. 

Yayın hayatımıza, Marksizmin önde gelen kuramcı larından 
Franz Mehring'in broşür olarak ilk kez 1893.yı l ı nda yay ım­
lanmış  olan Tarihsel Maddecilik Üzerine adlı bu çalışmasıyla 
başlamamızın nedeni, onun, tarihsel maddec i yöntemi son 
derece yal ın  biçimde özetlemesidir .  Toplumun ge l i ş im  
yasalar ın ı  kavramanın bi ric ik  bil imsel yöntemi  olan tarihsel 
maddeci l iğin, özellikle iç inde yaşadığımız türdeki kapsaml ı  
altüst oluş dönemler inde son derece büyük önem taşıdığını 
düşünüyoruz. 

**** 

B i l iyoruz ki i nsanl ı k, çözümü içi n gerekl i  koşu l ları oluş­
mamış ya da oluşum sürecinde olmayan sorun ları gündemi­
ne a lmaz; bir başka deyişle, hiç bir sorun kendi çözümü iç in 
gerek/ i koşu i l  ar ın yokluğunda orta ya çıkmaz. Bu çözümler 
de, s ınıfların tek tek üyelerinden önce onlar ın ayd ınları 
tarafı ndan öngörülür. Ancak bu öngörüler ne "o lağanüstü 
yeteneklere sahip" bireylerin kişisel becerilerinin ürünüdür 
ne de herhangi b ir  başka yer ve zamanda ortaya çıkabil i rler. 
Her bir düşünce akımı, üretici  güçler in  beli r l i  gelişim aşa-
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masına ve bir sın ıfın toplumsal konumuna denk düşecek şe­
kilde doğar ve biçimlenir. Sanat, edebiyat, felsefe, politika 
alanındaki bütün düşünsel ürünler, onları üreten aydınl ar 
farkında olsun ya da ol mas ınlar, bel ir l i  bir sınıfı n üretim 
sürecinde işgal ettiği yere; do layısıy la onun maddi çıkar­
larına uygundur. Ancak aydınlar ve düşünce akımları, iç i nde 
geliştikleri maddi üretim süreçlerinin basit ifadeleri olmakla 
kalma z; aynı zamanda, mevcut toplumsal üretim ilişkileri 
üzerinde etkide bulunurlar. Düşünce akımlarının ve aydın­
ların bu etkisi, üretici güçlerin veri l i  toplumsal i l işki ler 
kalıbını zorlamaya başladığı tar ihsel geçiş dönemlerinde be­
l ir leyici bir önem kazanır. 

Her biri ekonomik bi r  kr iz üzerinde yükse len ve kaçın ı lmaz 
b iç imde toplumsal çalkant ı lar la damga lanan böylesi süreç­
lerde insanlar gerek bireysel olarak gerekse topluca bir arayış 
içine gi rer. Çünkü, i nsan l ığın onbin lerce yıl boyunca geliştir­
miş o lduğu üretic i güçler ile varolan üretim i l işki ler i  arasın­
daki çelişk i  ver i l i  mülk iyet i l i şkilerinden kurumlara ve 
düşünme biçimlerine kadar, a l ı şı k olunan bütün toplumsal 
oluşumları sarsacak; elde olan herşeyi tehdi t  edecek denl i  
yoğun laşmıştır. Bu yüzden, sözkonusu dönemlerde mül k  
sahibi s ınıfların üyeler i  kural olarak e lde olanı koruma adına 
b ilinene sarıl ı r, yan i yüzlerin i  geçm işe dönerler. Bu geriye/ 
geçmişe yönelmenin kitleler iç indeki ifadesini günlük yaşam 
içinde, tek tek bireylerin fa la, büyüye vb. merak salmasında, 
genel olarak inançların ve geleneklerin ön plana çıkmasında; 
siyasi alanda total iter ve despotik rejimlere olan özlemin art­
masında; felsefi düzeyde ise idealizmin ve metaf iz ik düşünce 
biçimlerinin yeniden canlanmasında görmek mümkün. 

Öte yandan bu arayış, s ıradan i nsanlarla ve onlar ın gün lük 
yaşam etk in l iklerindeki kendiliğindentikle s ın ır l ı deği ldir. 
"Eski güzel günler" in özlemi içindeki küçük burjuvalar ve bu 
sınıf ın der in ideoloj i k, kültürel ve siyasi etkisi altındaki işçi ler 
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-deyim yerindeyse- bir  gün sonra ne olacağını bi lememenin 
etkisiyle, günlük yaşam içinde giderek daha fazla kökleri 
ilkel insanın doğa karşısındaki güçsüzlüğünde yatan 
geçmişin güçlü inanç larına yönelirler. 

**** 

Mülk sa hibi sın ı fların ayd ın la rı bu tür kriz dönemlerinde, 
sanat ve edebiyattan tarihe ve siyasete kadar, faaliyet göster­
dikleri her alanda bilimsel yöntemden uzaklaşır; giderek 
daha fazla idealizme ve metaf iz iğe sarılırlar. Çünkü onlar, 
üretici güçlerle verili üretim ilişkileri arasındaki çelişkilerin 
düşünsel ifadelerini öncelikle ve sistematik biçimde yaşarlar . 

Kriz, onlara şu iki yoldan b i rin i  seçmeyi dayatır: Üretici güç­
lerin gel işmesini engelleyen üretim ilişkilerine ve onun üze­
r inde kurulu bütün eski kurum lara , düşünce lere vb. karşı 
çıkmak ya da üret ic i güçlerin ge l işmes i ni -onların  sakatlan­
ması ve imhası da dahil ne pahasına olursa olsun- önlemek 
içi n, tarih i n  çöplüğünden işe yarayacak ne varsa ç ıkartmak 
ve yeni ambalajlarla sunmak (yan i  sözcüsü olduğu s ı n ıfın 
ömrünü biraz olsun uzatmak için kitleleri barbarlığa sürük­
lemek). 

Unutmamak gerekir ki aydınlar, kimi istisnalar hariç, bu 
süreci , h iç de hesapl ı  kitapl ı  biçimde, planlayarak yaşamaz­
lar . Onlar, kültürel ,  sanatsal, siyasa l vb. alanlardaki düşünsel 
üretimlerini, çoğu zaman sınıfsal bir tercihin farkı na bile var­
maksızın, görünürde "bireysel" dürtü leriyle sürdürürler. Bu 
"farkında olmama"nın son y ı l lardaki en çarpıcı örnek lerini, 
Marksist maskel iler de dahil, küçük burjuva radikal solu 
iç inde görüyoruz. Kendis in i  "Marksist" olarak tanımlayanlar 
da dah i l, bu "sol" yüzünü her zamank inden fazla u lus dev­
lete ve sendikalara dönmekte; tarihin kalıntıları arasından 
ç ıkartt ığ ı 1. Enternasyoıial'i yeniden kutsamakta; Che Gue­
vara, Mahir Çayan, Deniz Gezmiş gibi , Marksizmle ve işçi 
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sınıfıyla -zarar verme dışında- il işkisi olmayan küçük burjuva 
radika l önderlere sarılmaktadır. 

**** 

Biz bu geriye savrulmanın maddi temel lerinin, kapital izmin 
son 30 - 40 yıldır içinden geçtiği kök lü değ işimde yattığını 
düşünüyoruz. Özel mülkiyet ve ücret li emeğin sömürüsü ü­
zerine kurulu kapita l ist üretim çok uluslu ve ulus ötesi şir­
ketler e l iyle giderek artan ölçekte dünya çapında 
gerçekleşmekte; bu durum, eski ulusal piyasa ların ardı 
ardına ortadan kalkmasına; onmilyonlarca köylünün top­
yekün mülksüzleşmesine; işçi sınıfı içinde, önceki ony ı l l ara 

damgasını vuran ve u lusal korumac ı l ı ktan kaynaklanan 
"u lusal" farklı lık ların hızla azalmasına; emperyal ist işgaller, 
savaşlar ve ayaklanmalar gibi son derece kapsamlı toplumsal 
ve siyasa l sonuçlara yol açmaktadır. 

Küçük burjuvazinin, kend is i ni yıkıma uğratan bu kapsamlı 
ekonomik ve toplumsa l a l t  üst oluşa tepkisi, modern tarihte 
on larca örneğini gördüğümüz gibi, ifadesini bir kez daha 
"esk i güzel günler"e dönme arzusunda bulan gericilik 
oluyor. Onun aydınları da yaşanmakta olan derin krize din­
sel, mi l l iyetçi ,  "laik ulusa lcı'' ya da sözde "sosyalist" ideolo­
jik çerçeveler içinde farklı çözümler üretiyor. Ancak bütün 
bu yanıtların ortak özel l iği, küçük mül kiyetin ul usla rarası 
kapitalist rekabet karşısında korunması ta lebidir . 

**** 

Türkiye'de , son 20 - 25 yıldır yaşanmakta olan bütün siyasi 
arayışların temelinde, mülk sahibi sınıfların kapitalist gel iş­
menin "küreselleşme'' adı veri len bu sürecine verdiği farkl ı  
tepk i ler yatmaktadır (Marksist b i r  önderl iğe sahip olmayan 
işçi sınıfının ise mülk sahibi sınıfların şu ya da bu temsilcisine 
yedeklenmiş durumda olduğu da ortada}. Kendisini "Mark­
sist" olarak tanımlayan kişi ya da çevreler in bu sürecin 
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dışı nda kalması elbette mümkün deği ldi .  Nitek im öy le de 
oldu ve olmayı sürdürüyor. 

Bu çevrelerin ortak özel 1 iğ in i  n, küresel !eşmeyi yok saymak 
ya da "ideolojik bir uydurma" olarak damgalayıp bir kenara 
atmak olduğunu; son yı 11 arda da küresel leşmeyi ağız larına 
a lmamayı tercih ettik lerini bi l i yoruz. Onlar, Milli Görüşçü­
l er in dinc i ,  Kemal istlerin la ik  - u lusalc ı ,  Stalinistlerin yurt­
sever, ulusal "sosyal ist" argümanlarla d i le  getirdik leri u lusal 
korumacı talepleri "işçi s ınıfı" ve "enternasyonalizm" vur­
gusuyla süsleyerek yapıyorlar. Ancak bütün bu vurgu fark­
ları, on ların hem kendi ara larındaki hem de ger i l lacı l ı kla, 
Stalinizmle ve sendikacı lıkla i l i şki leri ne yön veren temel 
dürtünün, onlar farkında olsun lar ya da olmas ın lar, küçük 
burjuvaziyi u 1 us lara ras ı kap ita 1 i st rekabet karşısı nda koruma 
çabasın ı  olduğu gerçeğini ortadan kaldırmıyor. Bu arada, söz 
konusu çevrelerin otuz küsur  yı ldır dünyayı sarsan bu süreç 
karşısında serg i ledikleri üç maymun tavrı ,  bir kez daha 
somut yaşam eliyle geçersiz leş iyor. Onları n iç i nde bu lun­
duğu çe l işik konum, yalnızca ait oldukları sınıf ın tarihsel aç­
mazını yansıtmakla kalmamakta; ge l işmelere tarihsel 
maddeci yöntemle yaklaşmanın önemin i  de göstermektedir. 

Marksistler, bütün düşünsel ve kurumsal oluşumların bel i rli 
maddi üretim koşul ları üzerinde yükseldiğin i  savunan tarih­
sel maddeci yöntemleri sayesinde, küresel leşme adı verilen 
bu sürece damgasını vuran "kötülük"lerin ABD başkan­
l<ırın ın ya da diğer kapital ist ü lke yönetici lerin in  kafası ndan 
çıkmadığın ı ;  Türkiye kapitalizminin "Türkiye kapita l izmi" ol­
maktan ç ıkması ve uluslararası piyasalara tam eklemlenmesi 
sürecinin de Evrenleri n, Özalların, Erdoğanların ve "hain'' 
sendikacı ların eseri olmadığını; tersine, bütün bu kişi lerin ve 
önderi i kleri n (ve onların savundukları düşüncel erin) üretici 
güç leri n bel i rli bir gel iş im aşamasında ortaya çıkmak 
zorunda olduklarını bi 1 i rl er. 

----�··•••-··--·- ··-·•-·•• "M��-·-···�--- • •'" 
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**** 

Tarihsel maddeci yöntem açısından, karşı karşıya olduğu­
muz gerçek şudur: Üretici güçlerin veril i  gel işmişlik düzeyi, 
onyıl lard ı r, üretimin dünya çap ında planlanıp gerçekleşti­
rilmesini dayatmakta; üretim araçlarının özel mülkiyeti ve 
onun en üst düzeydeki siyasi örgütsel ifadesi olan ulus dev­
let lerin varl ığı ise bu gerekli liğin yerine getirilmesinin önüne 
engel olarak diki lmekte ve üretic i güçlerin daha fazla 
gelişmes ine karş ı d i renmektedi r. 

Kapitalist ü retimin tarihte hiç olmadığı kadar dünya 
ölçeğ inde toplumsallaşması i le burjuva mü lk iyeti n  özel 
karakter i arasındaki temel çelişki, bir kez daha şu iki yoldan 
biriyle çözülmek zorundadır: 1) 20. Yüzyı ldaki iki dünya 
savaşında olduğu gibi üretici güçlerin kapsamlı yıkımı ve 
yen iden üretimi; 2) Üret ici güçlerin gelişmesinin önünde 
başlıca engel olan üretim araçları üzer indeki özel mülkiyetin 
ve ürünü olan ulus dev let aygıtının bütün uzant ı larıyla bir­
l i kte ortadan kaldırılması .  

Mülk sahibi sınıfların, üretici güç lerin sınırsız ge l iş imi ile 
kapital ist üretim - mülkiyet ilişk i ler i arasındaki çel işki 
karş ı s ındaki "tercih''i, kaç ın ı lmaz olarak, varl ı kla rını borçlu 
oldukları özel mülkiyeti ve ücret l i  emek sömürüsünü koru­
maktan yanadır. Yani onlar, i nsan l ı k  adına gerçek bir yıkım 
anlamına gelen birinci yolu seçerler. 

İnsan soyunun yararına olan ve yalnızca işçi s ınıf ı  tarafından 
gerçekleştiri lebi lecek olan çözüm ise ikincisidir ki bu, üretici 
güçleri n gelişmesini engelleyen tüm i lişk i lerin ve kurumları

·
n 

ortadan kaldır ı lması; mal ve hizmet üretiminin insan l ığ ı n  
gereksinimlerini karşılamak üzere, dünya çapında 
demokratik bir planlama çerçevesinde gerçekleştir i lmesi, 
yani komünizmdir. Üretici güçlerin mevcut gelişmişlik 
düzeyi, ya lnızca bir kaç yüz çok uluslu ve ulusötes i şi rket i n  
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üretimlerini her türlü siyasi ve coğrafi sınırın ötesinde gerçek­
leşti rebilmesin i  sağ lamamakta; ayn ı  zamanda, komünizmin 
maddi altyapısın ın  da varolduğunu göstermektedir. 

Görüldüğü gibi, tarihsel maddec i yöntem, yalnızca insan l ık 
tarihine ilişkin bilimsel bilgilere ulaşmamızı değil; bir bütün 
olarak insanlığın gel işme yasalar ı n ı anlamamızı sağlar. Bu 
durumda, devrim, komünizm, enternasyonalizm ve benzeri 
kavramlar, basit birer erdem ya da inanç ifadesi olmaktan 
çıkar, toplumsal gelişmenin yasalar ına tabi birer zorunluluk 
lıaline gelirler. 

Mehring'i n elinizdeki çalışmasının, insan soyunun tabi 
olduğu bütün bu zorunlulukların  kavranmas ın ı  kolaylaştıra­
cağından ve Marksizmle yeni tanışan okurların ufkunu ge­
n işleteceğinden kuşkumuz yok. 

**** 

Son olarak, elinizdeki kitaba ili şkin kimi teknik noktalara 
değinmek istiyoruz. Franz Mehri ng, elinizdeki bu çal ış­
masında, bir ik isi lıariç, alıntı ların kaynaklar ı na hiç bir gön­
dermede bulunmamış. Okurun bunlara ulaşabilmesi iç in, 
hem Türkçe'de ulaşılabilen kaynakları hem de Türkçe'de ol­
mayanları, Ekim 1975 tarihl i lngi lizce bas ımdan da yararla­
narak kitabın sonunda belirttik. 

Okurun Franz Mehring hakkında b i r  f ik i r  sahibi olması i ç in, 
Tarihsel Maddecilik Üzerine ad l ı çalışmanın önüne onun 
yaşam hikayesini, k itabın sonuna da Enge ls'in ona yazdığı 
14 Temmuz 1893 tarih li mektubunu ve Troçki'nin 3 Mart 
1916 tarihl i bir makalesini koyduk. 

Prinkipo Yayıncllılc 
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Franz Mehri ng, Wi lhelm dönemi Almanyası'nın önde gelen 
Marksist politikacısı, tarihçisi ve edebiyat e leşt i rmen iyd i . 
Eserleriyle, tarihsel maddeci l iği sosyal demokrat edebiyat ve 
tarih eleştir is in in yöntemi ha l ine getirdi . Kari Liebknecht i le 
Rosa Luxemburg'un yakın ça l ı şma arkadaşı olan Mehring' i n  
s iyasi ça l ışmaları na, neredeyse tümüyle, 11. Enternasyona 1 'de 
ve Alman Sosyal Demokrat Parti si'nde ortaya çıkan opor­
tünizme karşı mücadelede Marksizm in savunusu damgasını 
vurdu.  

Mehr ing, 27 Şubat 1846 tari h i nde, tutucu bir hükümet 
memurunun oğlu olarak Pommern'in Schlawe kasabası nda 
doğdu. Klasik felsefe ve tarih eğ it i mini tamamladıktan sonra 
gazetec i l iğe merak sa ld ı  ve Alman prensl i k lerin in  bir­
leşmes in in  hemen önces inde, 1867'de Berl in'e yerleşerek, 
rad ikal burjuvaz inin burada yayınlanan günlük gazetesi Oie 
Zukunf t' ta (Gelecek) çal ışmaya başlad ı .  1 860' la rda n başla­
yarak  işçi ha reketiy le i lgi lenen; 1867'de August Bebe/ ve 
Wilhelm Liebknecht'le 1869'da i se Ferdinand Lassalles' la 
tan ı şmış olan Mehring, uzunca süre, sosya lizm karşıtı radikal 
burjuva bir aydın o larak kalacaktı . 

Alman imparator luğu'nun kuru lması ndan sonra, 1871 -
1874 yı l la rı aras ı nda, Alman Par lamentosu ile Prusya 
Medisi'nde raportör olarak çalışan Mehring, ayrıca, yine 
burj uva demokratların ı n  yayı n lar ı  olan Frankfurter 
Zeitung'da (Frank furt Gazetesi) ve Die Waage'de (Teraz i ) 
yazılar yazdı. 1884 Yı l ı nda l ibera l burjuvaz in in  Ber lin'deki 
gazetes i Volks-Zeitung'un (Ha lk Gazetesi) yazı iş leri müdürü 
olan Mehr ing, burada B ismarck'ın Sosyalizm Karş ıt ı  Yasa'­
sına karşı mücade leye başladı .  Alman burjuvazis in in Prusya 
mi 1 i ta rizm i karşısı ndaki tes l i m iyetiyle biri i kte siyasi poz i s-
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yanlarını gözden geçirmeye başlayan Metır ing, 1880 - 1884 

yılları arasında Marks'ın ve Engels'in yapıtlarını inceledi. 
1886' da sosyal demokrat basınla birlikte çalışmaya başlayan 
Mehring' in, Alman Sosya l Demokrat Partisi'nin teorik yayını 
Die Neue Zeit'daki ilk yazısı 1888'deyayınlandı. 

1891 Yılında Alman Sosyal Demokrat Part isi'ne (SPD) katılan 
Mehring, kendisiyle birlikte, Marksist harekete büyük katkı 
sağ layacak olan zengin bir kültürel biriki m de getirmişti. Bu 
yıllarda işçi sınıfı içinde işçi bürokrasisi ve' aristokrasisi ge­
lişiyor, bunun siyasi yansıması olarak, ikinci Enternasyonal 
ve SPD içinde revizyonizm ve oportünizm giderek güçleni­
yordu. Metıring, Marksizmin bu akıma karş ı savunusuna so­
yundu. 1902 - 1907 yılları arasında sosyal demokrat gazete 
leipziger Volkszeitung'un (Leipzig Halk Gazetesi) yazı iş leri 
müdürlüğünü yapan Mehring, Die Neue Zeit'ta başyazı lar 
yazarken, aynı zamanda 1906 - 1911 yılları arasında 
SPD'nin parti okulunda dersler veriyordu. Mehring'in gerek 
yazılarında gerekse derslerinde Marksist pozisyonları savun­
ması, SPD önderliğinin ona karşı açık  tavır almasına yol açt ı. 
Mehring'e yönel ik  bu saldırı, onun Die Neue Zeit'taki önder 
konumundan uzaklaştırılmasıyla sonuçlandı . 

Mehring, SPD önder liğinin  1. Dünya Savaşı öncesinde 
sergilediğ i açık ihanete karşı Kari Liebknecht, Rosa Luxem­
burg ve Jogiches ile birl i kte, Marksist enternasyona l i st 
kanatta yeraldı. 1917 Yılındaki Prusya Meclisi seçimlerinde 
milletvekili seçilen Mehring, yetmişi aşan yaş ına karşın, 
Alman işçi sınıfının Marksist devrimci önderliği olarak Spar­
tacus Birliği'nin kuruluşunu destekledi ve 1919'da Alman 
Komünist Partisi'nin kurucu üyeleri arasında yerini aldı. 
Mehri ng, partisi'nin kuruluş kongresinden dört, yoldaşları 
Kari Liebcknecht ile Rosa Luxemburg'un katledi lmesinden 
iki hafta sonra, 29 Ocak günü, Berl in'de, akciğer iltihaplan­
masından tedavi gördüğü hastanede öldü. 

_____ .. , .. .... ----------
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Franz Mehring'in Eserleri 

* Der Fal/ Lindau, 
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Berlin, Brachvogel & Ranft 1890 

* Kapital und Presse: Ein Nachspiel yum Fail Lindau, 
Berlin, Brachvogel & Ranft 1890 

* Herrn Eugen Richters Bilder aus der Gegenwart: Eine 
Entgeg nung. Nürnberg, Wörlein & Co 1892 

* Die Lessing-Legende: Eine Rettung 
Stuttgart, Dietz 1893. 
Tarihsel Maddecilik Üzerine adlı çalışma, bu kitabın eki 
olarak yayın landı. 

* Custav Adolf: Ein Fiirstenspiegel zu Lehr und Nutz der 
deutschen Arbeiter 
Berlin: Vorwarts 1 894 

* Ceschichte der deutschen Sozialdemokratie 
Stuttgart, Dietz 1897-98 

* Herrn Hardens Fabeln: Eine notgedrungene Abwehr 
Berlin, H. Walther 1899 

* Weltkrach und Weltmarkt 
Berlin, Vorwarts 1900 

* Keine Rechtfertigung: Ein nachtrag/iches Wort zum Dresdner 
Parteitage 
Leipz ig, Leipziger B uchdruckerei 1903 

* Schiller: Ein Lebensbild ftir deutsche Arbeiter 
leipzig. Leipziger Buchdruckerei 1905 

* fena und Tilsit: Ein Kapitel ostelbischer /unkergeschichte 
Leipzig, Leipziger B uchdruckerei 1906 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



18 i ıaritıseı maddeci/il< uzerinc 

* Eine Geschichte der Kriegskunst 

Stuttgart, Singer 1 908 

* Deutsche Ceschichte vom Ausgange des Mittelalters. 
Ein Leitfaden für Lehrende und Lernende 
Berlin, Vorwarts 191 o 

* Freiligrath und Marıc: in ihrem Briefwechsel 

Stuttgart, Singer 1912 

* 1807 bis 1812. Von Tifsiı nach Tauroggen 

Stuttgart, Dietz 1912 

* 1813 bis 1819. Von Kalisch nach Karlsbad 

Stuttgart, D ietz ı 91 3 

* Kriegsartikel 

Beri in, Aktion ı 918 

* Kari Marx. Geschichte seines Lebens 
Leipzig, Leipziger Budıdruckerei 1918 
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Günümüzde burjuva dünyas ı ,  tarihsel maddeci l iğe, bir insan 
ömrü önce Darwinci l iğe, 25 - 30 yıl önce de sosyalizme yak­
laştığı gibi yaklaşıyor; onu anlamaksızın yeriyor. Burjuvazi 
nihayet ve büyük bir zorlukla, Darwinci liğin bir "maymun 
kuramı" ndan farkl ı bir şey olduğunu; sosyal izmin de "bir 
paylaşım" ya da "kültürün binlerce yıllık meyvelerine hır­
sızca el koyma'' meselesi olmad ığ ını kavramaya başladı . An­
cak tarihsel maddeci lik, hala burjuvazinin bir kaç "yetenekli 
demagog" un "fantazi"si olarak tanımlayıp üzerinde ucuz ol­
duğu kadar budalaca cümleler kurduğu bir şey olmayı sürdü­
rüyor. 

Tarihin maddeci ince lenmesi, gerçekte tarihsel devinimin 
yine onun tarafından belirlenmiş yasa larına bağl ıd ır.Tarihsel 
maddec i l iğin kendisi tarihsel gel işmenin ürünüdür ve daha 
öncek i bir dönemde, en parlak beyin tarafından bile tasarla­
namamıştı. Tarihin ve insan soyunun sırrı, yaln ızca belirli bir 
tarihsel gel i şme düzeyine ulaşı ldığında ortaya çıkart ı l abilird i .  

içinde bulunduğumuz dönem, bu karş ı l ık l ı  bağlantıları öyle­
si ne basitleştirmiştir ki, bu bulmaca çözülebi lmiştir. Oysa 
tarihe yön veren bu güçlerinin incelenmesi -onlar arasındaki 
karmaşık ve gizil karşı l ık l ı  bağlantıla rdan ve bunların etk i le­
rinden dolayı- bütün önceki dönemlerde neredeyse olanak­
sızdı. Büyük sanayin i n kurulmasından, yan i en azından 
181 S'te sağlanan Avrupa barışından bu yana, İngi ltere' deki 
herhangi b i r  insan için, oradaki bütün siyasi mücadelenin iki 
sınıf ın -yani toprak sahibi ar istokrasi ile burjuvazi nin {orta 
sınıf)- egemenl ik iddia larına bağ l ı  o lduğu artık bir sır ol mak-
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tan çıkmışt ı r. Aynı gerçek, Fransa' da, Bourbonları n yen iden 
i ktidara dönmesiyle kavrand ı .  Thierry'den Gu izot'ya, Mig­
net'ye ve Thiers'e kadar Restorasyon döneminin bütün tarih­
ç i leri, her yerde, ondan Ortaçağ'dan bu yana bütün Fransız 
tarih in in  anlaşı lmasın ın  anahtarı o larak söz ediyorlar. 1830' 
dan bu yana da işçi sınıf ı , proletarya, her iki ü lkede de i ktidar 
mücadelesindeki üçüncü rakip olarak kabul edi 1 m iş du­
rumda. Koşu l lar -en azı ndan bu en i leri iki  ü lkede- öy lesine 
ya l ın laşmışt ır ki, insan ı n bu üç büyük s ın ıf ın mücadelesin i  
ve onlar arasındaki çıkar çatışması nda modern tar ih in hare­
ket etti rici gücünü görmemesi iç in gözlerini kasıtl ı olarak ka­
patması gerekir. 

Bu yüzden Engels, tarihsel gelişmenin, tarihe ilişkin maddeci 
bir kavray ış ı  önce kendisinde ve Marx'ta uyandırmış  olan 
doruk noktasından söz eder. Bu kavrayışın daha sonra nasıl 
gel iştiri ld iği bizzat Engels'in kitap larında okunabi l i r. 

Marx'ın  ve Engels' in yaşamları baştan sona tarihsel maddec i ­
l i k  üzerine kuruludur; onların bütün yapıtları bu temel üze­
ri nde yükse lmiştir. Burjuva sözde b i l imleri n in, Marx ite 
Engels' i n  "kitap sayfalarını karıştırarak elde etmiş" oldukları 
bir tar ih kuramına destek bulmak için tarih b i l im ine ya ln ızca 
rastlantı sal bir gezinti yaptıkları yol lu  iddiaları açıkça bir sah­
tekar l ıktı r. Kap ita l ,  Kautsky'n in  kısa süre önce vurgulam ı ş  
olduğu gibi, öncel ik le tarihsel b i r  çalışma; gerçekte, tarihe 
i 1 iş kin zengi n l ikleri yal n ızca kısmen açığa çıkarı lmış  b i r  
madendir . Aynı şek i l de, Engels' in  k ısmen ya da gerçek 
değerleri kasıt l ı  biçimde çarpıt ı larak anlaşı lm ış  cümleleri n i  
seçen; ardından da onlarda b i r  ''çelişki" ya da ona benzer bir  
şey keşfederek harika bir şey yapmış oldukları n ı  düşünen 
akademisyenlerin haya l edebi leceklerinden çok daha fazla 
tar ihsel  malzeme içeren yapıtları n ın içeriğin i n  kapsamların­
dan çok daha zengin olduğu söylenebi l i r .  

Marx' ın ve Engels' in  yapıtlarında serpi l i  olan çok say ıda ta-
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rihsel yaklaşımı s i stematik biçimde bir araya geti rmek, son 
derece yararl ı bir görev olurdu ve bu görev, hiç kuşkusuz, 
bir ölçüde yerine get iri lecektir. Ancak, buradaki amacım yal­
nızca tarihsel maddeci l iğ in ana hatlarını bet imlemek; bunu 
da ona karşı yükselti len en yaygın it i razların çürütü lmesi 
yoluyla, yan i olumlu olmaktan çok olun1ıuz biç imde yap­
mak olduğu için, şimdili k genel bir kan ıtlamayla yetinmek 
zorundayız. [1) 

Kart Marx, 1859'da yayınlanmış olan Ekonomi Pol i t iğ in 
Eleştiri s i '  ne yazdığı önsözü nde, tarihsel maddeci 1 iği özlü ve 
ikna edici biçimde özetlemişt i .  Marx, orada, şunları yazar: 

Ulaşmış olduğum ve bir kez ulaşıldıktan sonra çalışma­
larıma yol göstermiş olan genel vargı, kısaca şöyle formüle 
edilebilir: İnsanlar, varlıklarının toplumsal üretiminde, 
kaçınılmaz bir şekilde, iradelerinden bağımsız belirli ilişki­
lere; yani, sahip oldukları maddi üretici güçlerin verili 
gelişim aşamasına uygun üretim ilişkilerine girerler. Bu 
üretim ilişkilerinin tamamı, toplumun ekonomik yapısını; 
hukuksal ve siyasal üstyapının üzerinde yükseldiği ve 
toplumsal bilincin belirli biçimlerinin ona denk düştüğü 
somut temeli oluşturur. Maddi yaşamın üretim tarzı genel 
toplumsal, siyasal ve entelektüel yaşam sürecini koşul­
landırır. İnsanların varlığını bilinçleri belirlemez. Tersine, 
onların bilincini belirleyen şey toplumsal varlıklarıdır. 
Gelişmenin belirli bir aşamasında, toplumun maddi üretici 
güçleri, o zamana kadar içinde faaliyet göstermiş olduk­
ları verili üretim ilişkileriyle ya da - yalnızca bunların 
hukusal ifadesi olan- mülkiyet ilişkileriyle çatışmaya girer­
ler. Bu ilişkiler, üretici güçlerin gelişmesinin biçimleri ol­
maktan çıkarak, onların köstekleri haline gelirler. O 
zaman bir toplumsal devrim çağı başlar. Ekonomik temel­
deki değişimler, er ya da geç, bütün o devasa üstyapının 
dönüşümüne yol açarlar. Böylesi dönüşümleri incelerken, 

----�···---------
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üretimin ekonomik koşullarının -doğa bil imlerine özgü 
kesinlikle saptanabilecek olan- maddi dönüşümü ile 
hukuksal, siyasal, dinsel, sanatsal ya da felsefi biçimlerin; 
özetle, insanların bu çatışmanın bilincine vardıkları ve 
savaştıkları ideofojik biçimlerin her zaman ayırt edilmesi 
gerekir. Nasıl ki bir kimse hakkında, onun kendisine ilişkin 
düşüncesinden yola çıkarak hüküm verilmezse, benzer 
biçimde, böylesi bir geçiş dönemi de kendi bilinciyle 
değerlendirilemez. Tersine, bu bilinç maddi yaşamın 
çelişkilerinden, üretimin toplumsal güçleri ile üretim ilişki­
leri arasındaki çatışmadan yola çıkarak açıklanmalıdır. Bir 
toplumsa/ düzen, onun gelişmesine yeterli bürün üretici 
güçler gelişmeden önce asla yıkılmaz; yeni ve üstün üre­
tim ilişkileri, varlıkları için gerekli maddi koşullar eski rop­
/umun çerçevesi içinde olgunlaşmadan önce eskilerinin 
yerini alamazlar. Bu yüzden insanlık, kendi önüne yal­
nızca çözme becerisine sahip olduğu görevleri koyar. Da­
ha yakından bakıipığmda, bir sorunun, yalnızca çözümü 
için gerekli maddi koşulların varolması ya da en azından 
oluşum halinde olması durumunda ortaya çıktığı görüle­
cektir. Genel hatlarıyla asya tipi, antik, feodal ve çağdaş 
burjuva üretim biçimleri toplumun ekonomik gelişiminde 
çağlara damga vuran ilerlemeler olarak tanımlanabilirler. 
Burjuva üretim biçimi, toplumsal üretim sürecinin, birey­
sel değil ama bireylerin toplumsal varlık koşullarından 
kaynaklanan bir karşıtlık anlamında karşıtlık içeren en son 
biçimidir. Ancak burjuva toplumunun içinde gelişen 
üretici güçler bu karşıtlığın çözümü için gerekli maddi 
koşulları da yaratırlar. Dolayısıyla, bu toplumsal düzenle 
birlikte, insan toplumunun tarih öncesi de sona erer. [2] 

İnsan l ık tarih inin devinim yasas ı ,  bu birkaç sözcükte, her­
hangi bi r  başka yazıda olmadığı kadar etkileyici b i r  ya l ın l ı k  
ve açı kl ıkla, kapsaml ı  biç imde sunulmaktadır .  Bu da  şirin göl 
kenti Leipzig'den b i r  felsefe profesörünün onlarda -Bay Paul  
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Barth'ın yaptığı gibi- ciddi ciddi, toplumsal değişmezl iklerin 
ve devimlerin kafadan uydurularak aceleyle bir araya geti­
rilmiş son derece belirsiz formülasyonlar, "muğlak sözcükler 
ve imgeler" bu lmas ı na yol açıyor. Oysa Marx ve Engels, 
insan soyunun tarihsel gelişmenin taşıyıcısı olduğunu, 45 yıl 
kadar önce, Komünist Manifesto' da şöy le açıklamı�tı: 

Bugüne kadar ortaya çıkmış bütün toplumların tarihi, sınıf 
mücadeleleri tarihidir. Özgür insan ile köle, soylular ile 
halk tabakası, bey ile toprağa bağlt köle, lonca efendisi 
ile kalfa; tek sözcükle, ezen ile ezilen sürekli olarak birbir­
lerine karşı olmuş ve her defasında ya toplumun bir bütün 
olarak devrimci biçimde yeniden inşasıyla ya da çatışan 
sınıfların ortak yıkımıyla sonuçlanan aralıksız ve kimi za­
man örtülü, kimi zaman açık bir çatışma sürdürmüşlerdir. 

Tarihin daha önceki çağlarında, hemen her yerde, 
toplumun farklt tabakalar halinde karmaşık bir düzenlen­
mesiyle, toplumsal tabakalaşmanın hiyerarşik bir aşa­
masıyla; Antik Roma'da soylularla, şövalyelerle, halk 
tabakasıyla, kölelerle; Ortaçağ'da feodal beylerle, onların 
uyruklarıyla, lonca ustalarıyla, kalfalarla, çıraklarla, top­
rağa bf.ğlı kölelerle; yine, bunların neredeyse hepsinde alt 
tabakal;ırla karşılaşıyoruz . Feodal toplumun yıkıntıları 
arasından filizlenmiş olan modern burjuva toplumu, sınıf 
karşıtlıklarını ortadan kaldırmamıştır. O, bunun yerine, es­
kilerinin yerine yeni sınıfları, yeni baskı koşullarını ve yeni 
mücadele biçimlerini kurmuştur. Ancak çağımız, burjuva­
zinin çağı, ayırt edici bir özelliğe sahiptir: o, sınıf karşıtlık­
larını sadeleştirmiştir. Bir bütün olarak toplum, giderek 
daha fazla, iki büyük düşman kampa; birbiriyle doğrudan 
karşı karşıya gelen iki büyük sınıfa bölünüyor: Burjuvazi 
ve Proletarya. [3) 

Bunun ardından, hem burjuvazinin hem de proletaryan ın 
nasıl kend i tari hsel var l ık  koşu l larına uygun b içimde 

------··------·------
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gel işmek zorunda olduğuna i l i şk i n, neredeyse yarım yüzyı l ­
l ı k  eş i  görülmemiş kar ış ık l ık lar ın deney im inden parlak b i r  
şeki lde geçmiş olan ünlü betimleme; proletaryanın burju­
vaz i  karş ı s ı nda neden ve nası l zafer kazanacağ ı n ı n  ka n ı tı 
gel i r. Proletarya, eski ü retim b iç imler i n i  y ıkmakla, sı n ı f  
karşıtlıkların ı ,  b izzat sınıfları ve onlar la birl i kte de b i r  s ın ıf  
olarak kendi egemenl iğ in i  yadsır. "Sınıflarıyla ve sınıf karşıt­
lıklarıyla eski burjuva toplumun yerini, her bir bireyin özgür 
gelişiminin herkesin özgür gelişiminin koşulu olacağı bir birlik 
alır."  

Buraya, Engels' in, dostunun mezarı başında söylediklerinden 
bir şeyler ekleyel im: 

Nasıl ki Darwin organik doğanın gelişim yasasını bul­
duysa, Marx da insan tarihinin, ideolojinin aşırı gelişme­
siyle şimdiye kadar üzeri örtülmüş olan gelişme yasasını 
açığa çıkardı. Bu, insan soyunun siyaset, bilim, sanat, din, 
vb. ile uğraşabilecek duruma gelmeden önce yiyip içmesi, 
barınması ve giyinmesi gerektiği; bu yüzden, varlığı sür­
dürmek için gerekli maddi araçların üretiminin, buna bağ­
lı olarak da belirli bir halkın belirli bir dönem boyunca 
ulaşmış olduğu ekonomik gelişme düzeyinin, söz konusu 
ha/km geliştirmiş olduğu devlet kurumlarının, hukuksal 
kavramların, sanatsal ve dinsel düşüncelerin üzerinde 
yükseldikleri temeli oluşturdukları; do/ayısıyla devlet ku­
rumlarının, hukuksal kavramların, sanatsal ve dinsel dü­
şüncelerin şimdiye değin yapılmış olanın tam tersine, 
maddi üretim araçlarının üretimi ışığında açık/anmaları 
gerektiği yalın gerçeğidir. [5] 

Bu, konuya il işkin olarak, "Bir düşünürün bir felsefe profe­
sörü olmadığının özgün işareti budur. En yalın gerçekler, in­
sanların ulaşmak için en fazla zaman harcadıkları 
gerçeklerdir" diyen Ludwig Feuerbach'ın bel i rttiğ i  g ib i ,  
gerçekten ya lın b i r  gerçekti r. Feuerbach, Hegel ile Marx 
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arasındaki bağlantıyd ı ama yaşadığı dönemde Atmanya'ya 
egemen olan berbat koşu l lar  el iyle yarı yolda durduruldu; 
"gerçeğe ulaşma"yı hala salt ideoloj ik  bir süreç olarak 
düşündü. 

Oysa Marx ve Engels tarihsel maddec i l iğe bu yoldan ulaş­
mad ı lar. Marx'ı ve Engels'i övmek iç in bunu kafa larından 
ç ıkardı klarını söy lemek, onlara yönel i k  bir hakareı olur. 
Çünkü bu, en iyi niyetlerle de yapılsa, bir bütün olarak mad­
deci tarih kavrayış ın ın hayal gücünün ürünü bir bul uş 
olduğunu i l an etmek anlamına gel ir .  Marx' ı n  ve Engels' in  
gerçek ünleri, tarihsel maddeci l iğ i n  doğruluğunu en çarpıcı 
b iç imde bizzat onunla kan ıtlamış olmalarından kaynaklanı r. 
Onlar, Feuerbach ' ı n  yaptığı gibi, ya l n ızca Alman felsefes i 
değil; Fransız devr imi  ve İngi l iz sanayis i  hakkında da b ilgi 
sahibiydiler. Onlar insanl ık tarihine i l işkin bil i n mezliğ i, bu 
görev insansoyunun karşısı na ç ıkar çı kmaz; onun çözümü 
için gerekl i "maddi koşullar" henüz "oluşum süreci"ne gir­
mişken çözdü ler. Onlar, bütün ülkelerden burjuva bi l im in­
sanların ın  çok sayıda ya l ı n  kanıtın varlığına rağmen bugün 
bile kavrayamadıkları ve çoğu zaman ya ln ızca rast lantı sal 
olarak sezdikleri şeyi neredeyse el l i  y ı l  önce, henüz netle�­
memiş  be l irti lerden hareketle fark etti k lerinde biri nci s ı n ıf 
düşünürler o ldukların ı  kanıt ladı lar. 

Olağanüstü aydınlatıc ı, hem söylemde hem de içerikte bi­
l imsel bi lgiyle mükemmel biçimde uyuşan ve ta rihse l ge l iş­
me üzerine etki leyici bir incelemenin ürünü olmasına karşın, 
s ı radış ı  b i r  kuramsal önermeyi yaln ızca tartışma amac ıy la or­
taya atarak pek birşey elde edi lemeyeceği n in  oldukça çarpıcı 
bir örneğin i  vermemde yarar var. Tarihsel Romantizm 
ekolünün tarih in  maddeci b i r  kavranış ına oldukça yaklaştığ ı  
olgusuna, yan i  Lavergne-Pegu i l hen tarafı ndan yazı lm ış  
aşağıdaki pasaja i l i�kin göndermes inden dolayı, Sayın Pro­
fesör Lujo Brentano'ya te�ekkür etmemiz gerek: 
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Toplumsal bilimler belki de bizzat ekonomik bıçim/er 
yeterince farklılaşmamış olduğu; onların Cop/um ve devlet 
örgütlenmesinin bütün temelini oluşturdukları a nlaşıl­
madığı için böylesine az ilerleme göstermiş durumdalar, 
Malların üretiminin ve dağıtımının, kültürün ve onun ya­
yılmasının, yasamanın ve devletin biçiminin içeriklerini ve 
gelişmelerini tamamen ekonomik modefferden almak zo­
runda oldukları; toplumun tarihindeki bu önemli etmen­
lerin kaçınılmaz biçimde ekonomik modellerden türediği; 
onlara üretici güçlerin karşılıktı yaratıcı etkileşiminin ürünü 
olarak yerinde başvurulması; son olarak da toplumsal ra­
hatsızlıkların olduğu yerde bunların kaynağının genel 
olarak toplumsal modellerle devletin biçimleri arasındaki 
çelişkide yattığı göz önünde bulundurulmuyor, [5 ] 

Bunlar, Alman-Fransız Yıllığı' nda Marx' ı y ık ıcı b i r  eleştiriye 
tabi tutmuş olan tarihsel romantik ekolün ünlü b i r  tems i lc isi 
tarafından 1838 yı l ı nda yaz ı lmış. Zaten Marx' ın  üretimi  ve 
dağıt ımı  ekonomik biçi mlerden türetmediği; tersine, eko­
nom ik b iç imleri üreti mden ve dağıtımdan türettiği gerçeği 
göz ardı edi ld iğinde, o, i l k  bakışta, ta ri h i n  maddeci kura­
mında Lavergne-Pegu i l hen'i kopyalamış gibi görünür ,  

Yine de önemli oı
'
an "yerinde başvurmak" . Tarihsel romantik 

okut burjuva üretim tarz ın ın, tek doğal biçim olarak s ınıflar ın 
ve bu sı nıfla rı n ekonomik biçimler in in  doğanın ölümsüz ya­
saları olduğunu i l an  eden klasik burjuva ekonomi po l it iğine 
karşı bir tepkid i r. Tarihsel Romantizm, bu abartı lara karş ı ,  
Junker/er* yarar ına, büyük toprak sa h ipleri n in  ve efendilerin 
tabiyet üzeri ne kuru lu  ekonomik i l i şkiler in in ataerkil övgü-

* Junker: Eski Prusya'da ve Almanya'nın doğusundaki silahlı toprak 
aristokrasisine verilen ad. Bunların önemli bir kesimi, 11. - 14. Yüzyıl­
lar arasında kuzeydoğu Avrupa'nın sömürgeleştirilmesini ve hris­
tiyanJaştırılmasını gerçekleştiren eski Alman soylularından 
oluşuyordu. 
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süne yöneldi ;  b i r  ha l kın  gerçek anayasası n ın  bi rkaç sayfa l ık  
yasalar ve tüzükler değ i l, ekonomik güç i l işki leri; yan i  bu du­
rumda feodal dönemden ka lma efendi-uşak i l i şkis i o lduğu 
savıyla, l iberal ekolün s iyasi özgürlük ta lebine karşı ç ıktı . 

Burjuva ekonomi pol i tiği i le Tarihsel Romantizm arasındaki 
kuramsal mücadele, burjuvazi i le Junkerler arasındaki sımf 
mücadelesinin ideoloj ik yansımasıyd ı .  Bu iki eği l imin her 
b i ri, kendi sınıfına uygun üretim ve ekonomi biçiminin ö lüm­
süz, doğal, değişmez bir yasa olduğunu i lan etti .  L iberal vul­
gar i ktisatçı soyut yan ı l samalara başvurduğunda tarihsel 
romantiğin acımasız gerçekl iğe yaslanması; onlardan birin in 
daha ideal ist diğerinin ise daha maddeci bir görünüme sahip 
olması, ya ln ızca mücadele içindeki bu sın ıfların tarihsel ge­
l işimleri arasındaki farkl ı l ıktan kaynaklanmaktadır. Burjuvazi 
ha la egemen sınıf ha line gelmeye çabal ıyor ve bu yüzden, 
gelmekte olan kendi egemenl ik  dönemini genel bir mutluluk 
durumu olara k  beıimliyordu; J unkerler ise egemen sınıftılar 
ve kendi i ktidarlarının üzerinde durduğu ekonomik bağım­
l ı l ı k  i l i şki lerin i  romantik biçimde ideal i ze etmeyle yet inmek 
zorundaydı 1 ar. Lavergne-Pegu i 1 hen' in açı ki aması da böylesi 
bir yüceltmeden daha fazla bir şey ifade etmiyor. O yaln ızca 
şunu söylemeye ça l ı şıyor: feoda l  top lum biçimleri bütün 
toplum ve devlet örgütlenmesi için zemin olmalı, devletin 
biçimi ve yasa ların hazırlanması onlardan türetilmelidir; on­
lardan uza klaşı ldığında toplum hasta l ık l ı  hale gel ir. 
Lavergne-Pegui lhen, kendi savından ç ıkardığı açıklamada 
niyetini hiç gizlemiyor. O, birbirini izleyen ve "iç içe geçmiş" 
üç ekonomik örgüt- lenme biç imi arasında ayr ım yapar: 
despotik, a ristokrati k  ve monarş ik devlet biç imleri i le korku, 
sevgi ve benci l l ik  duygu ları na karş ı l ı k  düşen, güç üzerine 
kuru l u  ekonom i ,  ''ortaklaşa" ekonomi ve para ekonomisi .  
Onun "ortaklaşa" ekonomi, ar istokrasi ,  ya da doğru adıy la 
söylersek, feodalizm dediği şey sevgidir. "Karşılıklı hizmet­
lerin maddi değişimi" diye yazıyor Lavergne-Pegui lnen, 
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sözcüğü sözcüğüne, "heryerde sevginin ve bağlılığın kay­
nağıdır." Ancak tarih bu kaynakları örtbas etme ve ekonomik 
b iç imleri "birbirine karıştırma" yol lu  hata l ı  bir tasarıma sahip 
o 1 duğu iç in, La vergne-Pegu i 1 hen devi etin biç im 1 erin i "bir­
birine karıştırmak'' ister; elbette "yerinde bir kullanrm" l a . 
Aristokras·ı, "toplumun daha zengin ve daha eğitimli 
üyelerinin, oy kullanma hakkından mahrum blrakılmış geniş 
teba kitlesi üzerinde hem yasa koyucular hem de yöneticiler 
olarak güç uygulamak zorunda olduğu bir yerel yönetim sis­
temi" içindeki egemenl iğidir . Bunun yanında, despotizmin, 
"en aşm durumda bile toplumsal güçleri 'hukukun zorbalığı ' 
kadar tahrip etmeyen" bir kesimi i le monarşin in  "öz çıkar"a 
sahip olmak yerine "yüksek konumundan dolayı bütün çıkar­
ları aynı sevgiyle kucaklayan" bir kesimi varl ığın ı  sürdürmek­
ted ir .  Ard ından, Lavergne-Pegui lhen ' i n  feodal beyler in ve 
"onların isteklerini yerine getirmesi durumunda mutlak 
kral" ı n  egemen l iğ in in yeniden inşas ın ı  amaçlad ığı netleşi r .  

Onun eseri, Komünist Manifesto'nun " . . .  bazen modern tari­
hin gidişatını anlamadaki katıksız yetersizliği nedeniyle komik 
gibi görünen, keskin ve zekice yargısından dolayı burjuvaziyi 
kalbinden vuran feodal sosyalizm"e i l işkin değerlendirme­
s inde zaten eleşti ri lmişti . Alman romanti klerine i l işki n bu 
değerlendi rmen i n  son bölümü, bir inc isinden çok daha 
yeri nde. Onların burjuvazi tarafından yeni lgiye uğratı lması 
henüz gerçekleşmiş ve Fransa i le İngi ltere' deki feoda l sosya­
l istlerin zekalar ını  kes-kinleşti rmişt i .  Bu durum onlara, üstü 
örtü lü b iç imde, "restorasyon döneminin eski ifade biçim­
lerinin artık geçersiz hale geldiği"n i ç ı tlaşmışt ı .  Bu arada 
Alman, özel l ikle de Prusya feodal izmi hala mutlu biçimde 
iktidardaydı ve onun Stein-Hardenberg yasalarıyla* bel i rlen-

----·-----
*Prusya'nın yeniden inşa edildiği 1808 - 1812 yılları arasında Freiherr 
vom Stein ile Freiher� von Hardenberg'in yürürlüğe koyduğu yasalar. 
Bu yasalar, köylülere ve Musevilere özgürlükler tanıyordu. 
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miş hiç bir anlamda belirleyici o lmayan alanlarına yönelik 
sald ırılara karşı, bayrağına ahlaki bakımdan sıradan olmakla 
b irl ikte küçü lmemiş, k ı l ık  değiştirmiş bir ortaçağ feoda l izmi 
yazabi 1 i yordu . 

Tarihsel romantik ekolü tanımlayan şey, feoda l izmden başka 
herhangi bir ekonomik yapıyı -yüzeysel biçimde de olsa­
kavrama yeteneksizl iği deği ldir .  Onlar dar s ın ıf ç ıkarları çer� 
çeves inde feodal ekonomik yapıya sahip her hukuksa l ,  dev­
letsel, dinsel ya da var olabilecek bir başka i l işkiye nüfuz 
etme çabası içinde oldukları için, diyalektik maddecil iğe, en 
az b i l imsel bilginin benci l sın ıf ç ıkarına uzak l ığı kadar uzak 
olmalarına rağmen, uzaktan diyalektik maddeci l i k  g ibi görü­

nen ifade biçim 1 eri ne başvurur 1 ar .  lavergne-Pegu i 1 hen' i n  
Marx ve Engels ka rş ısı ndaki konumu, Gerlach ile Stah l ' ı n  
yirmi yıl önce Lassalle karşısındaki konumuna benzer. Ger­
lach, Prusya Senatosu'nda (Landratskammer), kend is ine özgü 
tav-rıyla, Lassal le' ın  ölü anayasa kuramın ı  l ibera l muhalefete 
karşı çoğu kez yeterince savunmuştu. Ancak Lassal le, kendi 
Kazamlmış Haklar Sistemi'nde, Tarihsel Romantizm in bu son 
uzantılarına öldürücü bi l imsel darbey i vu rdu . 

Bu eko lün tarihsel maddec i l i kle h içbir i l işkis i yoktur. Ya da 
konuyu biraz daha açarsak, onun gürü l tücü sınıf ideo lojisi 
Marx ve Engels'i maddeci tarih kuramına u laştıran mayanın 
b ir parçası olduğu ö lçüde, onu n  tarihsel maddeci likle bir 
noktaya kadar i l işk is i  o lduğu düşünülebi l i rd i .  Ancak bu bi le 
söz konusu deği ldir. 

Onun şimdi haklı olarak unutu lmuş olan bütün yapıtların ı  
okuma olanağ ı bulmadan önce, kendisinin ya  da Marx' rn, 
Tarihsel Romantizm ekolünün Marwitz, Adam Mü l ler, 

Hal ler, Lavergne-Pegui lhen vb. yazarlar ı n ı tan ıyıp tan ı ­
madığını ve  onlardan etk i lenip etkilenmediği kuşkusuyla, 
Lavergne-Pegui lhen' in savın ın  Engels'e i letilmeye değer 
olduğunu düşündüm . Engels, bu mektubumu 28 Eylül 'de 
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[ 1 692]yan ıtlayara k  büyük bir kibarl ık  gösterdi: 

Bende Marwitz 'in Miras adli kitabı var ve onu birkaç yıl 
önce okudum. Ancak onda, süvariler hakkındaki çok gü­
zel şeylerden ve beş kırbaç darbesinin soylular tarafından 
sıradan insanlara karşı uygulandığında sahip olduğu ola­
ğanüstü güce ilişkin sarsılmaz inançtan başka bir şey bu­
lamadım. Yoksa, l 84 1 -42 'den beri bu literatüre tümüyle ·
uzağım -onunla yalnızca son derece yüzeysel biçimde il­
gilendim- ve ona söz konusu alanda kesinlikle hiçbir şey 
borçlu değilim. Marx, Bonn'da ve Berlin 'de geçirdiği gün­
lerde, Adam Müller ile Herr von Haller'in Restorasyon'un­
dan vb. haberdar olmuştu. O yalnızca, gözle görülür bir 
küçümsemeyle, bu kitabın yavanlığından, süslülüğünden 
ve Fransız romantikleri Joseph de Maistre ile Kardinal 
Bonald'ın laf ebeliğini taklit etmesinden söz etti. Ancak 
Marx, Lavergne-Peguilhen 'den yapılan alıntı gibi pasaj­
larla karşılaştığında bile, eğer bu insanların ne demek iste­
diklerini gerçekten anladıysa, o zaman onlardan en küçük 
biçimde etkilenmemiştir. Çünkü Marx o zamanlar Hegel­
ciydi ve sözkonusu pasaj ona tümüyle aykırı düşünceler 
içeriyordu. Marx ekonomi politik hakkında henüz hiçbir 
şey bilmiyordu ve Wirtscfıaftsform (ekonomik biçim) gibi 
bir sözcüğün anlamı hakkında bir fikir sahibi olamazdı. 
Bu yüzden, Marx söz konusu pasajdan haberdar olduysa 
bile, bu, onun belleğinde en küçük iz bırakmadan, bir ku­
lağından girip diğerinden çıkmıştır. Ancak ben, Marx'ın 
1 83 7 ile 1 842 yılları arasında okuduğu romantik tarihçi­

lerin eserlerinde bu tür düşüncelerin izlerinin bulunabile­
ceğinden büyük ölçüde kuşkuluyum. 

Sözkonusu pasaj, elbette fazlasıyla dikkate değer ama 
ben bu alıntıya doğrulanmış biçimde sahip olmayı tercih 
ederim. Kitabı bilmiyorum; ama onun yazarı, "tarihsel 
ekol "ün bir yandaşı olarak, bana tanıdık geliyor. Pasaj, iki 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ıarıfısel maddecilik uzerine / 3 1 

noktada modern ka vrayıştan sapmaktadır. Bunlar: 7 J 
Ekonominin biçimini üretimden türetmek yerine üretimi 
ve dağıtımı ekonominin biçiminden Ç1kartma; 2) Onun, 
ekonomi biçiminin "yerinde kullanımı "na yüklediği roldür 
ki, insan bu kitabı okuyarak yazarm kaf asmda ne oldu­
ğunu öğrenene kadar bu "yerinde kullamm " kavramma 
f arkli anlamlar verebilir. 

Yine de son derece özgün olan şey şu ki, tarihin doğru 
kavranışı, soyut olarak, tam da tarihi hem kuramsal hem 
de pratik olarak en somut biçimde çarpıtan insanlar ara­
smda bulunuyor. Bu insanlar, feodalizm söz konusu oldu­
ğunda, orada her şey ortada ve açık, deyim yerindeyse, 
a vucun içinde olduğu için, devlet biçiminin nasıl ekono­
mik formasyondan evrildiğini görebilirlerdi. ucörebilir­
lerdi" diyorum, çünkü, yukarıdaki doğrulanmamış pasaj 
bir yana -onun sana verildiğini söylüyorsun- ben onun 
hakkında, feodalizmin kuramcılarmın burjuva liberaller­
den gözle görüllür biçimde daha az soyut olduğundan 
daha fazlasını bulamadım. 

Şimdi, bunlardan birinin daha ileri giderek kültürün yayıl­
ması ile bir yandan devlet biçimi öte yandan da feoda l 
toplum içindeki ekonomik formasyon arasmdaki karşılık/, 
bağlantıya ilişkin bu ka vrayışı ekonominin ve devletin 
bütün biçimlerine yayarak genelleştirdiğini düşünelim. Bu 
durumda, aynı romantik/erin başka ekonomik oluşumlar, 
örneğin ekonominin burjuva biçimi ve onun farklı gelişme 
aşamalarına denk düşen, ortaçağın lonca komünü, mut­
lak monarşi, anayasal monarşi, cumhuriyet gibi devlet 
biçimleri karşmndaki tam körlüğü nasıl açıklanır? Bunları 
uyumlulaştırmak zor. Ekonomik formasyonun b ütün 
toplumsal ve yönetsel örgütlenmenin temeli olduğunu 
düşünen kişi, 1 7. ve 1 8. yüzyılların mutla k monarşisi 
a çısından devletin doğru öğretisine ihanet ve imanın asıl-
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ması anlamına gelen bir ekoldendir. 

Dahası, o, devletin biçiminin, bir çocuğun erkek ile 
kadının cinsel birlikteliğiyle dünyaya getirilmesinde oldu­
ğu gibi, kaçınılmaz olarak ekonomik formasyon ile onun 
yerinde kulla nımı tarafından yara tıldığını söylemektedir. 
Yazarın ait olduğu bu ekolün dünyaca bilinen öğretisine 
ilişkin olarak yalnızca şunları söyleyebilirim : Ekonominin 
gerçek biçimi feodaldir. Ancak o, insanın kötü niyeti ona 
karşı komplo kurduğuna göre, bu sa/dm/ara karşı kendi 
varlığını güvence altına alacak ve ne pahasına olursa ol­
sun koruya cak şekilde "gereğince kulla n ılma k "  zorun­
dadır. "Devletin biçimi" vb. ona sonsuza değin uygunsa, 
mümkünse geriye, 13 .  ya da 1 4. yüzyıla a tılmalı. O za­
man dünyada olabilecek en iyi şey ve tarihe ilişkin kuram­
ların en mükemmeli eşit ölçüde gerçekleştirilecek; 
Lavergne-Perguilhenci genelleme yeniden gerçek içeriğine 
indirgenecektir: Feodal toplum feodal bir siyasi sistemi 
doğurur. [6] 

Engels bun lan yazd ı .  Öte yandan biz, onun arzusuna uyarak 
a l ı ntıyı araştırdık ve yukarıda açı klanan i l işkiyi bu lmak için 
lavergne-Pegu i l hen'n in  kitabını inceledik. Tek bir kemikten 
yo la çıkarak, feodal mamutu bir bütün olarak doğru biçimde 
yeniden inşa eden bi lgi lend i ric i  aç ıklaması ndan dolayı En­
gels'e teşekkür ediyoruz. 

Ş imdi ,  tarihsel maddec i l i k  adıyla i l i şk i lendir i len en yaygın 
it irazlardan ikisiyle i lgi lenmemizde yarar var. ideal izm ve 
maddeci l i k, düşünce i le varl ı k  aras ındaki i l i şk iye i l işkin, 
düşüncen in mi yoksa doğan ın  mı  önce geldiği biçimindeki 
en temel felsefi soruya veri len karşıt yanıtlardır. 

Bunların, kendi lerinde ve kendi leri i ç in, ah laki idea l lerle 
hiçbi r  i l i şki leri yoktur. Felsefi idea l i st onlara biraz olsun sah ip 
olma gereksinimi duymazken, felsefi maddec i bu tür ide-

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



tarihsel maddecilik üzerine/ 33 

a l lere en üst ve en saf düzeyde değer verir. Ancak, d insel 
yasalara karşıtl ık  içinde geçen uzun yı l lar ın ard ından, mad­
dec i l ik  sözcüğü kendisi ne yakıştırı lan ve sıkça burjuva bil i­
min yapıtlarına işleme eği l imi  gösteren, giz l i  ah laks ız l ı k, 
açgözlü lük biçiminde bir başka anlam kazanmıştı . 

Cah i l , maddeci l ik sözcüğünden oburluğu, ayyaşl ığı , görsel 
zevkleri, bedensel şehveti, küstahlığı, hırsı, para hırsını, aç­
gözlü lüğü, kar avcı l ığın ı ve borsa dolandırıcılığını; özetle, 
kend is in in gizliden gizl iye düşkün olduğu bütün pis zaafları 
anlar. Onun idea l izm sözcüğünden an lad ığı şey ise 
başka ların ın karşısı nda böbürlendiği ama ya ln ızca el indeki 
maddi o lanaklara bağl ı bir çöküş ya da iflas yaşadığı sürece 
en üst düzeyde tuttuğu erdeml i  inanç, evrensel kardeşl ik ve 
genel bir "dalıa iyi dünya" inancıdır. Bu yüzden o, çok 
sevdiği, "İnsan dediğin ne ki? Yart canavar, yart melek" şar­
kısını söy ler. 

Ki�i eğer bu sözcükleri bu gerçek o lmayan anlamlarında kul­
lanmak isterse, tarihsel maddec i l iğin, her zaman berabe­
rinde sefa leti, zulmü ve iftirayı get i rdiği iç in yüksek bir ahlaki 
ideal izmden yoksun olduğunu; oysa tarihsel idea lizmin, bü­
tün dünyevi n imetlere, mutluluğa, yağlı arpal ıklara, mümkün 
olabi lecek bütün erdem süslemelerine, etiketlerine ve paye­
lerine i lişkin en zengin umutları sunduğu için, her kariye­
ristin davası hal ine geldiğini söy lemek gerek. Hiçbir şekilde, 
bütün idealist tarihçi lerin aşağı l ık gerekçelerle davrandığını 
söylem i yoruz; ama budalaca ve utanmazca b i r  iftira olarak 
tar ihsel maddeci l iğe yüklenen her bi r kara lamayı reddetme­
ye de hakk ımız var. 

Ayn ı ölçüde büyük bir yanl ı ş  o lmasına karşın daha kolayca 
anlaş ı labi lecek olan şey, tarihsel maddeci l i k  i le doğa bi l im­
lerinin maddeci l iği arasındaki karış ık l ıktır. Doğa b i l im lerin in  
maddeci l iği insan ın ya ln ızca doğada deği l ama toplumda da 
yaşıyor olduğunu; yani ya ln ızca doğal değil toplumsal bi lim-
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ler in  de varolduğunu gözden kaçırır. Tarihsel maddec i l i k, 
doğa bil imleri n in  maddeciliğini kapsar ama bunun tersi ge­
çerl i değildir. Doğa bi l imlerinin maddec i l iği i nsanı  doğanın 
bi l inçl i olarak hareket eden bir oluşumu olarak görür; ama 
i nsan b i l incin i n  nas ı l  i nsan topl umu i çerisinde be l i rlend iği n i  
incelemez. Böylece o, tari h a lan ına gi rmeye kal kışt ığında, 
en keskin karşıtı olan idea l izm i n  en aş ır ı b içimine dönüşür .  
O, ta r i h i  yapan büyük i nsanları n büyü l ü  manevi gücüne 
inan ı r. Buechner'in i l .  Friedrich'e da lkavukluğunu ve 
Haeckel' i n  sosyal i stlere karşı en anlamsız nefretle bir leşmiş 
olan Bismark'ı putlaştırmasın ı  anımsıyoruz. O insan toplumu 
içinde ya l n ızca idea l harekete geçirici güçleri tan ır. 

Bu türün gerçek bir örneğ i Hel lwald' ı n  Kültür Tarihi' d i r. Hel l­
wa ld , 1 6. yüzyı ldaki dinsel reformasyonun*  ya ln ızca 

ekonomi k  b i r  hareket i n  ideo loj i k  yans ı ması o lduğunu 
görmez, bunun yer i ne, "reformasyonun ekonomik değişimler 
üzerinde olağanüstü etkisi oldu" diye yazar. O, ticaretin 
gereklerinin kal ıcı ordu lara ve ticaret savaşlarına yol açtığını 
fark etmez; bunun yerine, "artan banş arayışı, kalıcı ordu­
ların, ardından da dolaylı olarak savaşların nedeniydi" der. 
O, 1 7. ve 1 8 . yüzyı l larda mutlak monarşinin kurul masının 
ard ı nda ekonomik gerekl i  1 ik i  eri n yatt ığ ın ı  a n lamaz; bunun 
yer i ne şöyle yazar: "Belirtmek gerekir ki XIV. Louis 'nin despo­
tizmi, polis ve metresler rejimi, halkın oyunu ona karşı kullan­
mış olması durum unda hiç hir zaman mümkün olmayacaktı, 
çünkü son tahlilde bütün iktidar halkın elindeydi. " [ 7] 

Hellwald, 800 sayfa l ı k  eseri n i n  hemen her sayfasında buna 
benzer, hatta daha kötü potlar k ırar. Bu tür "maddeci" tari h 
yaz ımıyla karşı laşan idea list tarihçi lerin tarihsel maddecil iğe 
sa ld ı rmalar ı elbette kolaylaşmaktadır. Ancak on lar, Hellwa ld 
i l e  yo ldaş lar ın ın  var l ığından dolayı ta r ihsel maddec i l iği so-

• 1 6. yiizyılda Protestan kiliselerinin kurulmasıyla sonuçlanan dinsel 
retOrmfar. 

. _____ _ .. ______ _ 
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rum lu tutmamal ı lar. O zaman, doğa bi l imler in in maddeci l i­
ği, en büyük mantıksal tutar l ı l ı ktan hareketle en büyük man­
t ıksızl ığa u laş ı r. Orada insan ya ln ızca bi l i nç l i  olarak eyleyen 
b i r  hayvan olarak görülür; o, tar ihi  ma nevi dürtülerin ve 
amaçların anlamsız bir eklentisi hal ine getir i r. Çünkü o, bi­
l inçli o larak eyleyen insan ı, yan l ı ş  biçimde, doğan ın  soyut­
lanmış bir yaratığ ı  o larak kabul eder; sonsuz doğan ın  maddi 
i l işki leri dolayımıy la ç ı lgın bir gölge dansı gibi h ız la hareket 
eden ideal ist b i r  insan l ı k  tarihi hayal ine u laş ı r. Oysa tarihse l 
maddec i l ik ,  insan ın  baş itçe doğada tek başına kal mış  bir 
hayvan değ i l  ama toplumsal bir hayvan olduğu; onun yal­
n ızca toplumsal gruplaşmalar (kab i leler, klan lar  ve s ın ıflar) 
içinde b i l inç  ed ind iğ i ve onun iç inde yal n ızca b i l i nç l i  b i r  
i nsan olarak yaşayabi leceği; dolayısıyla, onun bi l inci n i  bel i r­
leyen şeyin  bu gruplaşmaların üzeri nde yükseld ik leri maddi 
zemin olduğu ve bu maddi zemin in  i lerici gelişmesin in  insan 
tarihin in 1 okomotifi n i oluşturduğu yol 1 u b i 1 i mse 1 gerçekten 
hareket eder. !8 l  

Tarihsel maddeci l i ğe atfed i lmiş  o lan onca şey, onun saygın­
l ığ ın ın  kötüye ku l lan ı lmas ıdı r. Bu, bugüne kadar yükselmiş 
o lan i t i razların büyük bir kes im in i  boşa ç ıkartmaktad ı r. Bur­
juva b i l im i, bi razdan değ ineceğim bir gir iş im har iç, tar i h in  
maddeci kavran ı ş ın ın  nesnel b i r  eleşt i ris i n i  h içbir  zaman 
yapmadı .  Bu b i l imi n en "mükemmel" temsi lc i leri, en budala­
ca l afl ar eşl iğinde, bizzat kendi idea l leşti rmeleri ve abartı ları 
e l iy le b içi mlenmiş rahatsız edici engel leri aşmaya ça l ı ş ıyor­
lar! i nsan, "En iyi Alman üniversitelerinde önde gelen sosyal 
ekonomi öğretmeni" olan Bay Adolf Wagner' in  1 892 yı l ın­
daki Protestan Sosyal Kongresi' nin zaten ayd ın laşmış i nsan­
lar ın ı  daha da aydın lattığı konferansında, buna tekrar tekrar 
ikna o lab i l i r. [9] 

Yi ne de burjuva b i l im in in  bütün temsi l c i leri n i  h içbir  şeki lde 
bu profesyonel safsatacı ve dalkavukla aynı yere koymuyo-
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ruz. Biz, tarihsel maddeci l iğe il işkin eleştir inin izlenmesiyle 
geçen yıl lara karşın, onlarda, nesnel eleştiri lerden çok ahlaki 
kınamalardan ibaret genel i fadelerden başka hiçbir şey bula­
madık. Onlar, aşağı yukarı, tarihsel maddecil iğin tarih in  keyfi 
b i r  yorumu o 1 duğu n u; i nsan l ığı n o 1 ağan üstü çeşit lenmiş 
yaşamı n ı  boş bir formülün içine sı k ışt ırdığını söylüyorlar. 
On 1 ara göre tarihsel maddeci 1 i k, bütün manevi güçleri inkar 
etmekte, insan l ığı mekanik bir gel i şmeni n  aciz oyuncağı ko­
numuna sokmakta ve bütün moral ölçütleri reddetmektedir. 

Bütün bunların kesinl ikle tam tersi doğrudur. Tarihsel mad­
deci l ik, tarihin bütün keyfi yorumlarına son verir; insanlığın 
çeşitl i l i k  içeren yaşamıyla i lgi lenmeye çabalayan bütün boş 
formü l leri tasfiye eder . "Maddeci yöntem, tarih araştırma­
larında bir yol gösterici olarak kullanılmak yerine tarihsel 
olayların ona indirgendiği tamamlanmış bir şablon olarak ele 
alınırsa, karşıtına dönüşür. " [1 O] 

Bu yüzden Engels -ve benzer biçimde Kautsky- tarihsel mad­
decil iği, ya lnızca sürekli ik i  kamp, karş ı l ı k l ı  çatışma içinde 
olan iki sınıf, devrimci ve gerici olmak üzere homojenleşmiş 
kitleler varmış gibi yüzeysel leştiren her türlü giriş.ime karşı 
çıktı lar. "Eğer durum böyle olsaydı, o zaman tarih yazımı son 
derece kolay bir şey olurdu. Oysa gerçekte bu ilişkiler o denli 
basit değildir. Toplum, gelişmelerin biçimine göre son derece 
farklı partilerde gruplandırabilen son derece farklı sınıflara ve 
son derece farklı sınıf çıkarlarına sahip, inanılmaz ölçüde kar­
maşık bir organizmadır. " [ 1 1 l 

Tarihsel maddeci l ik, tarihin her bir parçasını herhangi bir ön­
yargıya sahip olmaksızın ele a l ı r; onu, ekonomik yapısı ndan 
başlayıp zihinsel kavrayışlarına kadar çı karak, temel leri nden 
en üst noktasına kadar inceler . 

Ancak, bunun tümüyle "keyfi tarihsel yorum" o lduğu söy­
leniyor ve bize şu soru luyor : Tarihsel gel i şmen in  temel in in 

---··---··---
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fe lsefe deği l de ekonomi olduğunu nereden bil iyorsunuz? 
Biz bunu, insanın düşünmeye ve şi i r  yazmaya başlamadan 
önce yeme, içme, yaşama ve giyinme beceris ine sah ip olma 
zorunlu 1 uğu nda n; insan ın ya 1 n ı  zca diğer insan larla top 1 um­
sa 1 i l işki leri do layımıy la b i l i nç edi ndiği nden ve buna uygun 
olarak da, onun toplumsal varl ığın ın  bi l inci tarafı ndan deği l ; 
ama bi l i nc in in, toplumsa l varl ığ ı dolayımıyla bel i rlendiği n­
den yola çı ka rak bi l iyoruz. 

En "keyfi" varsayım, kes in l ikle, insan ın düşünceden hareket­
le yemeye, içmeye ve yaşamaya; felsefeden yola ç ıkarak da 
ekonomiye ulaştığı varsay ımıdır; dolayıs ıyla tar i hsel idealizm 
en şaşı rt ıc ı "tarihsel yorum" ların baş ın ı  çeker. Daha i lginç -
belki de o denli i lg inç olmayan- şey, buna, Tarihsel idealiz­
min çağdaş izleyici lerin in  söz konus u  akımın b i r  anlamda 
en büyük temsi lc isi olan Hege l ' i n  " tarihe ilişkin yorum" la­
rıyla alay etmekten hiç yorul mamalarının eklenmesi . Ancak 
onların Hegel ' i binlerce kez aştıkları ve rahatsız oldukları 
şey, Hegel ' in  "tarihe ilişkin yorum" u  değ i l ;  b i l imsel tar ih 
kavrayı ş ıd ır .  Bu kavray ış, tar ihi b i r  insani gel i şme süreci ola­
rak ele alır -ki onun her türlü sapmalardan ve karış ık yol lar­
dan geçen aşama l ı yüksel iş inin izlenmesi, içse l yasalar ının 
da görü nü rdeki bütün olas ı l ı k lardan hareketle kanıtlanması 
gerekir. Klasik felsefemizin bu en olgun meyvesi, eski Yunan 
diyalektiğinin yeniden doğuşu olan bu büyük düşünce, Marx 
ve Enge ls  tarafından Hege l 'den devra l ı nd ı :  "Biz Alman 
sosyalistleri, yalnızca Saint Siman, Fourier ve Owen 'dan değil 
ama aym zamanda Kant ile Hege/'den gelmiş olduğumuz 
gerçeğiyle gurur duyuyoruz. "  [1 2) Ancak onlar, Hege l ' in, ta­
rihsel gel işmen in yönüne i l işk i n çok sayıda parlak değ inme­

lere rağmen, ya ln ızca "tarihin keyfi yorumları"na ulaşt ığın ı 
gördüler. Çünkü Hegel, gerçekte olduğu gibi düşünceleri 
şeyleri n yansımalar ı olarak deği l ;  sonucu neden, şeyleri de 
düşüncelerin yansıması olarak kabul ett i .  

Hegel iç in bu kavray ış son derece doğald ı . Çünkü Almanya' -
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daki burjuva sı n ıfla r  h içb i r  şekilde kendi gerçek yaşamlarına 
sahip olamadıklarından dolayı, bağımsız varlıklarını güvence 
a l tına a labi lmek iç in düşüncelerin göksel doruklarına kaç­
mak zorundaydı lar. Onlar, devrimci savaşlarını burada, mut­
lakiyetç i feoda l  geric i l iğ in karşı ç ıkamayacağı, ona 
sakıncasız gelen ya da en azından onu olabi ldiği nce az ra­
hats ız eden biçimler a ltında sürdürdüler. Bunun la b irl ikte, 
Hegel' in bütün doğal, tarihsel ve tinsel dünyayı sürekli hare­
ket ve gelişme içindeki bir süreç olarak sunan; bu hareketin 
ve gel işmenin içsel i l işki lerin i  göstermeye çabalayan diyalek­
tik yöntemi, monarşide mutlak düşünce, mavi üniformal ı  ha­
fif süvari erlerinde bir idea l izm, feodal beylerde gerekl i bir 
koşul, doğuştan gelen günahta derin bir anlam, veliaht prens­
lerde bir tabaka, vb. vb. keşfeden bir si stemle tamamlanmaz. 

Ancak proletarya, ekonomik  gel i şme süreci içi nde Alman 
burjuvaz isinin d ı ş ında yeni bir sınıf olarak yüksel ip sınıf mü­
cade lesine girdiğinde, bu yeni sınıfın bir kez daha ayaklarını 
yere basarak mücadele etmeye çal ı şması; buna uygun ola­
rak, burjuva felsefesinin devrimci içeriğini a l ıp gerici biçi­
mini ıskartaya çıkartarak, anne tarafından devraldığı kal ıta 
kimi çekincelerle başvurmuş olması doğaldı .  Proletaryanın 
düşünsel öncülerinin Hegel'in diyalektiğini kafası üstünde 
durmaktan kurtarıp ayakları üzerine yerleştird iklerin i  gördük: 

"Hegel'e göre, insan beyninin düşünme süreci �ki o bunu 
'İdea ' adı altında bağımsız bir özneye dönüştürecek denli 
ileri gider, gerçek dünyanm "mimar tanrı"sıdır*; gerçek 
dünya ise bu 'İd.ea 'nın dışsal, görüngüsel biçiminden baş­
ka bir şey değildir. Bana göre ise tersine, düşünsel olan, 
insan aklı dolayımıyla yansırılan ve düşünce biçimlerine 

* Demiurg, Pfaton 'da yasanın ya da cennetin, Pisagorcu okulun 
düşünürlerinden Timaeus'da ise dünyanın iyiliksever yaratıcısı an­
lamına gelir. Platon bu sözcüğü nous (tanrısal neden), "ıek olan"ın 
(Platonculuk.ta "Tanrı " anlamında} ilk ortaya çıkışı olarak tanımlar. 
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çevrilmış maddi dünyadan başka bir şey değildir. "  [1 3] 

Ancak burada, onun diyalektiğinin gerici biçimi sayesi nde 
devrimci içeriği n i  seve seve unutma beceris in i  gösterm iş 
olan burjuva dünyası söz konusu olduğunda, Hegel de bitti . 

"Bu diyalektik., anlaşılması güçleştirilmiş haliyle Almanya' 
da moda haline gelmişti, çünkü o, şeylerin vara/an duru­
munu kutsuyor ve yüceltiyor gibi görülüyordu. Ancak 
Hegel'in diyalektiği, akılcı biçimiyle, burjuvazi ile onun 
kurame1 profesörleri açısından bir rezalet ve iğrençliktir. 
Çünkü o, şeylerin varolan durumununun kavranışını ve 
olumlu kabullenişiyle birlikte, aynı zamanda, söz konusu 
durumun yadsınma.çının kabulünü ve kaçınılmaz parça­
lanmasını da içerir. Çünkü diyalektik, tarihsel olarak ge­
lişmiş her toplumsal biçimi sürekli değişim içinde 
değerlendirir; bu yüzden, onun anlık varlığı kadar geçici 
karakterini de göz önünde bulundurur. Çünkü o, bu geliş­
me üzerinde herhangi bir dayatmaya izin vermez; özün­
de eleştirel ve devrimcidir."  1 1 4] 

Hegel, gerçekte, güçsüzlüğünden deği l  a ma gücünden 
do lay ı ; "keyfi tarihsel ka vramlar" ı ndan dolayı değil ama 
d iya lektik yönteminden dolayı, Alman burjuvazisi iç in sin i r 
bozucu ve nefret edi l i r  hale gelmi�tir. Çünkü, burjuvazi iç in 
ölüm dans ın ı  yapan, ''keyfi tarihsel kavramlar" deği l  ama bu 
diyalektik yöntemdir. Bu yüzden onlar, Hegel' in her şeyini 
ortadan kaldırmak zorundaydı lar ki, A l man küçük burju­
vaz is inin en önde gelen felsefeci leri de bu sonucu ç ıkarttı lar . 

Schopenhauer, başta tarih felsefesi o lmak üzere, Hegel "şar­
latan"ını  bir bütün olarak reddetti. O, insa nl ık tarihinde her­
hangi b ir i lerici gel işme sürecin in varl ığın ı  kabul etmedi; 
orada, ya ln ızca b i reyleri n tari h i n i ;  kendi s inin  peygamberi 
olduğu Alman küçük burjuvasının başlangıçtan beri aynı kişi 
olduğunu ve i leride de ayn ı kalacağın ı  düşündü. 
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Schopenhauer'ın felsefesi, "bütün zamanlarda aymydı, şimdi 
öyle ve gelecekte de aynı olacak anlayışı"nda en yüksek nok­
tas ına u laştı. O şöyle yazar: "Tarih, her rarafta, farklı biçimler 
hariç aynı şeyi gösterir: İnsanltk tarihinin farklı bölümleri, 
temelde yalnızca adla,, ve tarihleri bakımından farkltdır; 

gerçek öz her yerde aynıdır . . . tarihin malzemesi, her zaman 
kendi yalmzlığı ve rastlantısallığı içinde olan bireydir. Bu yüz­
den o, sonsuza dek, devingen insanlığın küçük bir rastlantı 
sonıı.:unda sık sık baştan sona dönüşebilen rüzgarına kapıl­
mış bulutlar gibi birbirine karışarak geçip gitmiyor." 

Schopenhauer'ın felsefi ideal izmi, tarih kavrayışında, meka­
nik maddeci l iğe bu denli yakınlaşır. Gerçekte bunlar, aynı 
dar görüşlülüğün karşıt kutuplarıdır. Schopenhauer, doğa bi­
l imlerin in  maddec i l iğin in acımas ız l ığı ndan söz ederken, 
"zorlu bir çaba içindeki bu beylere, basit kimya bilgisinin in­
sana bir düşünür değil, yalnızca kimyacı olma becerisi 
sağlayabildiği öğretilmeli" demişti . Şimdi, ona da aynı şeki l ­
de, basit felsefeyle uğraşmanın insana tarihsel araştı rma 
yapma değil, ama sinsice davranma becerisi kazandırdığın ın  
öğreti lmesi gerekiyor . Yine de Schopenhauer kendi tarzında 
tutarl ıydı ve Hegel'in diyalektik yöntemini bir yana atar at­
maz, onun tarihsel kavramlarını da terk etmek zorunda kaldı. 

Bu arada, Alman küçük burjuvazisi büyük sanayi burjuvazi­
s ine dönüştüğü ölçüde, sınıf mücadelesi içinde kendi ideal­
lerinden vazgeçti ve feodal mutlakiyetin tasavvurlarına geri 
savru ldu; onların bu özgün sızlanma sürecini tarihsel olarak 
gerekçelendirme gereksinimleri de o ölçüde arttı .  

Hegel ' in diyalektiği; Marx' ın değindiği gibi, on lar  için ister 
istemez bir sıkıntı ve öfke kaynağı olduğundan, yalnızca 
Hegel' in tarihsel kavramlarıyla başbaşa kaldı lar. Onları n ta­
rihçi leri, A lman İmparatorluğu'nda mutlak düşünceyi, askeri 
alanda mükemmeli, proletaryanın burjuvazi tarafından 
sömürüsünde derin bir anlamı, banka faizlerinde zorunlu bir 
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koşulu, Holıenzol lern hanedanında bir kategoriyi vb. keşfet­
tiler. Bu burjuvazi, bir yandan ideal izminde anla m l ı  ve 
önemli olan şeyin gerçek kurtarıcısına "tarihe ilişkin keyfi 
yorum" suçlamasın ı  yöneltirken, kendi budala h i leci  bakkal 
yöntemiyle, burjuva idealizmini gerçekleştirdiğini iddia 
ediyor. Gracchi de bir kez daha karış ıkl ı ktan yakın ıyor! 

**** 
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Gelin, tarihsel maddeci l iği hedefleyen; onun butün u lküsel 
güçleri yok saydığı, insanl ığı mekanik b i r  ge l işmenin zaval l ı  
oyuncağı hal ine get ird iği ve butün ahlaki standartları reddet­
tiği yol lu  iddialara ve iti raz lara bir kez daha göz ata l ım. 

Tarihsel maddec i l i k, bir mutlak doğruyla taç landı rı lmış kapa­
lı bir sistem değil; insanın gelişme sürec in in  incelenmesi için 
gel i şti r i lmiş bi l imsel yöntemdir. O, insan soyunun ya ln ızca 
doğada deği l  ama aynı zamanda toplumda yaşadığı b iç imin­
deki tartışı lmaz gerçekten hareket eder. Yal ıtı lmış b i r  insan 
h içbir zaman söz konusu olmamıştır; insan toplumuyla i l i ş­
k isini kazara yitiren biri k ısa süre iç inde aç ka l ı r  ve ölür. Bu 
yüzden tarihsel maddec i l i k  bütün ü l küsel güçleri en geniş  
bağlamda kabul eder. "Doğada olup biten şeylerin hiçbiri is­
tenen, bilinçli bir amaç olarak gerçekleşmez. Öte yandan, 
toplumun tarihinde, katılımcılar, bilinçle donanmış, düşün­
ceyle ve arzuyla da vranan, özgün amaçlar için çaba harca­
yan insanlardan başka bir şey değildir. Bilinçli bir amaç ve 
planlanmış bir hedef olmaksızın hiçbir şey olmaz . . _ 

İrade, 
düşünce ya da arzu dolayımıyla belirlenir. Ama sırasıyla ar­
zuyu ya da düşünceyi belirleyen itici güçler son derece fark­
lıdır. Onlar, hedeflerin ya da ülküsel güdülerin; her türlü 
hırsın, 'doğruluk ve adalet coşkusu 'nun, kişisel kinlerin ya da 
her türden bireysel özgünlüklerin dışında olabilirler. " (Engels). 

Doğadaki gel işmenin tarihi i le toplumunki arasındaki başl ıca 
farkl ı l ık  budur. Ama tarihteki bi reysel eylemler ve i radeler 
aras ındaki sayısız çatışmaların hepsi, doğadaki bi l inçsiz ve 
kör faa l iyetler inkine benzer sonuç lara yol açar. Tarih in  dış 
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görünüşünde rastlant ı ,  doğanın d ış  görünüşünde olduğu 
kadar egemenmiş gibi görülür. "Arzufanan şey yalnızca çok 
seyrek olarak gerçekleşir. Çoğu durumda, ulaşıfmak istenen 
hedefler ya birbirferine uymazlar ve çatışmaya girerler ya da 
başlangıçtan itibaren ulaşılması olanaksız veya maddi ko­
şullardan yoksun olari hedeflerdir. "  Bununla bi rl ikte, hare­
keti n genel yasası, b i l i nçs i z  doğada egemen olmak üzere 
ortaya çıkan bütün kör rastlantı ların karşıl ıkl ı  etki leşimi yo­
luyla kendi si n i dayattığında; yalnızca o zaman, bi l inçli ola­
rak davranan insanın  düşünce ve isteklerin i n  de böylesi bir 
yasa tarafından belirlenip belirlenmediği sorusu ortaya çıkar. 

İnsanın ülküsel güdüleri ni harekete geçiren bu yasa da araş­
tırılarak bulunur. B i r  i nsan, b i l ince yalnızca toplumsal bir i ­
l işki içinde b i l inÇJi düşünme ve davranma yoluyla u laşab i l i r; 
bir parçası olduğu bu toplumsal gruplaşma, onun tinsel güç­
lerini uyandırır ve yönlend ir ir. Bütün toplumsa l gruplaşmala­
rın temeli maddi yaşamın üretim biçimidir ve bu son tahl i lde 
çeş itl i yansımaları içinde tinsel yaşam sürec in i  bel i rler. 

Tarihsel maddecil ik, tinsel güçleri reddetmek bir yana, onları 
gerçek temel leri ne i nerek inceler; böylece düşüncelerin  
gücünün nereden kaynaklandığı konusunda gerekli netl iğe 
ulaşabilir .  İnsanlar elbette kendi tarihlerini kendileri yaparlar; 
ancak onların tarih i  nasıl yaptıkları, her bir  durumda, kafa­
larının şeyler arasındaki maddi bağlantılar hakkında ne kadar 
net olduğuna bağlıdır. Düşünceler yoktan ortaya çıkmazlar. 
Onlar toplumsal üretim sürecin in  örgütlenmesi n in  ürünüdür 
ve bir düşünce bu süreci ne kadar doğru olarak yansıtıyorsa 
o ö lçüde güçlüdür. İnsanın ruhu toplumsal üretim sürecin in 
tarihsel gelişmes in in  üzerinde deği l  ama onun iç indedir; 
maddi üretimden doğar, onun içinde ve onunla birl ikte 
gel iş i r. 

Bu ilişkinin bütünsel l iği içinde anlaşı lab i lmesi, yalnızca söz­
konusu üretim büyük ölçüde çeşi t l i l ik içeren bir koşturmaca 
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olmaktan çıkıp yal ın  ve büyük çe l işk i lere doğru gel işmeye 
başladığı nda mümkün olabi lmiştir. İ nsanl ık, ya l n ızca bu 
çelişki ler ortadan kalktıktan ya da çözüldükten sonra 
toplumsa l üretim üzerinde egemen olacak ve "insanın tarih 
öncesi sona erecek" (Marx); bunun ard ından, "insanlar, 
kendi tarihlerini tü-müyle bilinçli biçimde yapacak ve insanın 
zorunluluk dünyasından özgürlükler alanına sıçrayışı" 
gerçekleşecektir (Engels). (1 SJ 

Öte yandan, top lumun önceki ge l işim i, bu nedenle, insa n ın 
içinde zava l l ı  bir piyon işlevi gördüğü ölü bir mekanizma 
deği ldi r . Her b i r  kuşak, toplam yaşamın ın  ne kadar büyük 
bölümünü kendi gereksinimleri nin karşı lanmasına ayırmak 
zorunda ka ld ıysa, yani doğaya ne denli bağıml ı  id iyse, onun 
tinsel gel işme alanı da o denli  küçük oldu. Ancak bu alan, in­
sanlar doğaya egemen olmalarını sağlayan beceriler edindiği 
ve deneyim biriktirdiği ölçüde gen i şled i .  İnsan beyn i , doğa­
nın cansız işleyişi üzerinde giderek daha fazla üstünlük elde 
etti ve insan soyunun i lerleyen gelişmesi, insan beyninin üre­
tim sürec i üzer indeki egemenl iği do lay ım ıyla sürdü; sürme­
ye de devam ediyor. "İnsanlarm kendi çevreleri üzerindeki 
egemenlikleri sorunu" on ların geç im araçlar ın ı  üretme bece­
ri leri ne bağlıdır. 

"İnsan soyunun, başlangıçta diğer hayvanlardan daha üstün 
olmadığı besin üretimi üzerinde tam bir denetim elde etmiş 
tek varlık olduğu söylenebilir . . .  Dolay151y/a, insanın büyük i­
lerleme dönemlerinin şu ya da bu ölçüde doğrudan biçimde 
geçim kaynaklarının genişlemesiyle tammlanması mümkün." 
Morgan' ı n, i nsan ın tarih önces i ne i l işkin s ı n ıflandırması n ı  
iz lersek, vahş i l ikten ç ıkıştaki i l k adım anlamlı I hecel i konuş­
manın gelişmesiyle; ikincisi ateşin kullanımıyla; üçüncüsü 
son derece karmaş ık bir araç olan, uzun sürede birikti r i lmiş 
bir deneyimin varl ığın ı ve keskin bir beyin gücünü, yan i bir 
dizi farklı buluşun eşzaman l ı b i lgisin i gerekti ren oku n ve 
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yayın bulunmasıyla damgalanmaktadır. i lkel insan ın bu son 
aşamasında, insan beyni nin  üretim üzeri nde bir  ölçüde 
denetim sağlaması ş imdiden söz konusuydu; ağaçtan yap ı l­
mış kaplar ve araçlar, ağaç kabuklarından ve kamışlardan 
örü lmüş sepetler, keskinleştirilmiş taştan araçlar ve benzer­
l eri b i l i ni yordu . 

Morga n'a göre barbarl ık, onun en a lt aşamas ına damgas ın ı  
vuran çömlekçi l iğe geçişle başladı. Orta aşamaya çift l ik hay­
vanlar ının evc il leşti rilmesiyle, beslenme amac ıyla bitki lerin 
ek i lmesiyle ve sulanmasıyla; taş ları n ve tuğ lan ı n  ev yapı­
m ında kullanı lmasıyla gi r i ld i .  Son olarak, demirin eritilme­
s iyle bir l ikte barbarl ığın  en üst aşaması başlar; maddi 
yaşamın üret imi bu aşamada son derece zengin bir düzeye 
u laş ı r. Kahramanlar çağının Yunanlıları, Roma'nın  kurulu­
şundan kısa süre önceki İ ta lyan kabileleri ve Tacitus'un Al­
man ları bu döneme a i tt ir . Bu çağda körüklere, k i l  fırına, 
demirci dükkan ına, demir  ba l taya, demir  kazmaya ve k ı l ı ca, 
bakı r uçl u mızrağa, kakmal ı  kalkana, el değirmenine, çöm­
lekçi çarkına, el arabasına, iki tekerlekl i  arabaya, kütüklü ve 
d irekl i  gemi yapımına, taştan duvarlara, panjurlara, kapı lara, 
ku le lere ve mermer tap ınakla ra sah ip kentlere tan ık  olundu. 
Bu üretim araçlarından kaynaklanan düşünsel yaşamın klasik 
bir tanığı olan Homeros'un şi irleri bize barbarl ığ ın  bu en 
yüksek aşamas ında sağ la nm ış olan i ler lemen in çek ic i bir be­
timlemesin i  verir. Yani insan, cansız bir mekanizmanın çare­
s i z  oyuncağı değildir. Onun gel işmesi, tümüyle insan 
beyn i n in doğanı n cansız i şleyişi üzerinde artan gücüne bağ­
l ıd ı r. Ancak insan ruhu  maddi üretimin b iç im inden doğar ve 
onunla birl ikte gel işir -ki bunu yalnızca tarihsel maddecil ik 
söyler. İnsan beyni üretim biçirninin babası deği ld ir ama üre­
ti m biçimi insan akl ı n ı n  annesid ir .  Bu i l işk i , insan soyunun 
tarih öncesinde bütün çarpıc ı l ığıyla görülür. 

Alfabenin bulunması ve yazınsal amaçlarla kullanı lması bar-
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bari ıktan uygarı ığa geçişe işaret eder. İ n sa n l ığın yaz ı l ı  tari h i  
baş lar  ve  onun içinde tinsel yaşam kendis in i  ekonomik teme­
l inden tümüyle ay ı rmış gibi  görünür. Ancak bu görü ntü 
yanı ltıcıdır .  Uygarlıkla birl ikte, klan sistemin in çözülmesiyle; 
a i lenin, özel mü l kiyetin ve devletin; i l erici işböl ü münün or­
taya ç ı kmasıyla, toplumun yönetenler ile yönetilenlere, ezen 
ve ezilen sı n ıflara böl ünmesiyle birl ikte, t inse l in  ekonomik 
gel işmeye bağı m l ı l ığı büyük ö lçüde daha az saydam ve daha 
fazla karmaşık hale gelmiş, ama sona ermemiştir.  "Sınıf fark­
fıfıklarının savun usunda kullanılan, günlük yaşam araçlarının 
üretimiyle uğraşmak zorunda olmadığı için toplumun tinsel 
işi eriyle ilgilenecek zamana sahip bir sınıfın olması gerektiği 
yollu son gerekçe, önceden daha geniş tarihsel haklılığa 
sahipti. " ( Enge ls)  Ama önceden ! Yani,  geçtiğimiz  yüzyı l ın, 
her yönetic i  s ın ıfı ü retici güç leri n gel i şmesin i n  önünde bir 
köstek haline geti ren sanayi devrim i n e  kadar. Ancak 
topl umun s ı n ıflara bö lünmesi ya ln ızca ekonomik gel i şme­
den kaynaklanır; bu yüzden, bir s ın ıfın ti nsel faa l iyeti köken­
ler ini  borçlu olduğu ekonomik temelden ayrı lamaz. Eski klan 
top lumunun yal ın  ahlak doruklarından, en aşağı l ı k  ç ıkarların 
egemen o lduğu ve hiçbir zaman küçük bir azı n l ı ğ ı n  
sömürü len ve ez i len büyük çoğun luk pahasına gelişmes in­
den başka bi r şey ol mamış yen i  top luma düşüşün deri n l iği, 
doğal top lumsa l varoluşun göbek bağına i l işti r i l meye devam 
ed i len klan lardan devasa üretim araçlarıyla modern topluma 
kadar yaşanmış  ti nsel ge 1 işmen in büyüklüğü ne denktir.  [ 1 6] 

Doğayı karşı konu l maz biç i mde denetim a l tı na a l maya 
giderek daha yeterl i  hale gelen insan akl ı da, bu  i lerlemen in  
büyüklüğü ö lçüsünde ince, kusursuz ve güçlü bir araç ha l ine 
geldi .  B u  i l er lemenin  as ı  1 lokomotifi farkl ı s ı n ı flar ın  eko­
nomik  mücadelesi; "toplumsal üretici güçlerle üretim ilişkileri 
arasın da varofan mücadele" olmayı sürdürdü ve insan kendi 
önüne ya ln ızca çözebJ leceği görevleri koydu. Daha yakın­
dan bakı ldığında, Marx' ın  aç ıkladığı gibi, bu görev ya l n ızca 
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kendi çözümü için gerekl i maddi koşul lar var olduğunda ya 
da en az ından oluşum sürecindeyken bulunacaktı .  

Bu bağ lant ı -hem tarihsel ideal izmin hem de doğa bil im lerine 
özgü maddeci l iğ in in ideo loj ik kavrayışı na göre- At.hena' n ı n  
babası Zeus'un başından çıkmasında o lduğu gibi, yaratıcı 
insan ak l ından çıkm ış ve bu neden le çok büyük ekonomik alt­
üst oluşlara yol açmış olduğu varsayı lan büyük keşiflerin ve 
buluşlar ın kökenlerine in i ldiğinde kolayca görü lür. Bu keş if­
lerin ve buluşların her biri uzun bir tarih öncesine sahiptir. [1 7] 

Bu tarih öncesinin aşamalar ı birer b i rer i zlendiğinde, her yer­
de onları ortaya çıkarmış olan b i r  gereksinim bulunur. /1 Dün­
yanın görünümünü değiştirmiş" olan barutun ve kitap basma 
sanatın ı n  bu lunması gibi kimi en öneml i  keşifleri n köken le­
rin in neden b ir efsaneyle örtülmüş olduğunun da haklı se­
bepleri vard ı .  Onlar deha la rın ı n  gizeml i deri n l i k lerinden 
i lham a lan bi reylerin eserleri değ i ld i r. Bu keşiflerde birey le­
rin büyük payları olsa bile, bunun nedeni yalnızca sözkonu­
su b i rey leri n, ekonomi k  bir gerekl i l iği ve onun karşı lanması 
iç in gerek l i  araçları en keskin ve derin biçimde görmüş o l ­
malarıydı .  

Tarihsel altüst oluşlara yo l açan şey keş ifler ve buluşlar değil­
dir ama keş iflere ve bu luşlara yol açan şey toplumsal altüst 
oluşlardı r . Toplumsa l bir a ltüst oluş ya ln ızca bir keş ife ya da 
bu luşa yol açtığı zaman, bu, dünyayı sarsan bir olay hal ine 
gelir. Amerika, Kolomb'dan çok uzun süre önce, daha 1 .000 
yı l ında keşfedi lmiş, Kuzey Den izi ' n in insanları Amerika' nın 
kuzeydoğu kıyısına ulaşmış ve bugünkü Birleşik Devletler'in 
kapladığı alan kadar uzağa g itmiş lerd i . Ama keşfedi len top­
raklar hızla unutuldu ve an ı lardan sil ind i .  Amerika'nın keşfi, 
yaln ı zca, kap ita l ist gel işmen in baş laması değerli maden lere, 
yeni işgücüne ve yeni pazarlara i l işkin gereksin ime yol açtığı 
zaman ekonomi k bir devrim anlamına geld i .  Kolomb'un, 
zekası n ın  g iz l i dürtüleri nden hareketle yen i bir dünya keşfet-
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meyi amaçlamadığı; Hindistan'daki antik kültürün efsanevi 
hazinelerine giden en kısa yo lu arad ığı çok iyi b i l i n iyor . 

Kolomb, i lk adayı ke�fettikten sonraki gün, günces ine, "Bu 
uslu halk oldukça yararlı köleler haline getirilebilir" d iye yaz­
mış; günlük duası n ı ise şöyle sürdürmüştü: "Tann, merhame­
tiyle altın madenlerini bulmama izin versin!" "Merhametli 
Tanrt" o zaman ın ideoloj isiydi; bugün sözkonusu olan ise 
"dünyanın bilinmeyen, karanlık kesimlerine insanlık ve uy­
garhk götürme" yollu  kuşkusuz çok daha iki yüzlü bir ideolo­
j idir . Bu kesin l ikle en yaratıcı kaşifin herkesçe bi l i nen üzücü 
kaderi, ideoloj i k  kavrayışın yüzeysel biçimde iddia ettiği gi ­
bi, insan ın n ankörlüğünün bir kanıtı değ i l; bu keşfin öneml i  
bir ekonomik değişiklik yaratmadığ ı ama tersinin sözkonusu 
o lduğu gerçeği nin ko layca açıklanabi l i r  bir sonucudur. 

Keski n  ve uzak görüşlü beyinler, bir görevi ve onun çözü­
münü, bu çözüm için gerekli maddi koşu l lar henüz olgun laş­
mamış, varolan toplumsal formasyon onun için gerekl i bütün 
ü retici güçleri daha geliştirmemişken fark ederler. İ nsan ı n  
üret ic i  güçler in in bütün sı nır lar ın ötesinde geniş lemes ine 
kendi lerinden önceki lerden daha fazla katk ıda bulunan bu­
luş ların kaş ifler için ölümcül olması  ve gerçekte yüzyı l larca 
neredeyse hiç bir iz bırakmaks ızın ortadan kaybolması dik­
kate değer bir o lgudur. 

1 529'da Danzig'de, Anton Müller, bir elbisenin dört i le a lt ı  
parças ı n ı  aynı anda üreten bir kurdela dokuma tezgah ı  
gel iştirdi ama Kent Konseyi bu buluşun çok sayıda işçiyi yok­
sul laştı racağı ndan korktuğu iç in onu gizledi; muciti ise g iz­
l ice boğu ldu ya da boğaz landı . Aynı mak i ne 1 629'da 
leyden'de kullanıldı ama dante lc i lerin ayaklanması yetki l i  
makamları onu yasaklamaya zorladı .  Bu makine Almanya '­
da, 1 6B5'te ve 1 71 9'da imparatorluk fermanlarıyla yasaklan­
dı; Hamburg'da yargıçları n  emriy le halkın önünde yakı ldı .  
"Avrupa 'yı temellerine kadar sarsan bu makine, gerçekte, 

. .  -- · ··-------- - - - - - ----
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iplik eğirme makinesi ile mekanik dokuma tezgahının ve 1 B.  

yüzyıldaki sanayi devriminin öncü;,üydü." [ 1 8] 

Marburg'da matematik profesörü iken sanayide kul lanı lmak 
üzere bir buharlı  maki ne yapmaya çal ışan Denis Papin'in 
yazgısı  da en az Anton Mül ler' inki kadar tra j ikti . Yaygın karşı 
ç ık ıştan bunalan Papin, ma kines inden vazgeçti ve 1 707'de, 
bir buharl ı gem i inşa ederek, onu Kassel 'den Fulda üzerin­
den ingiltere'ye gitmek üzere harekete geçirdi. Ancak Min­
den'de yetki l i  makamları n akı l l ı l ığ ı  onun yolculuğuna son 
verdi; Weser ırmağı den izci leri bu buharlı gem iy i param par­
ça ett i ler. Pap in, daha sonra İ ngi ltere' de yoksu l l uk  ve yalnız­
l ık içinde öldü. Kurdela dokuma tezgah ın ı n 1 529'da Anton 
Mü l ler tarafından keşf inin ya da 1 707'de Den i s  Pap in' in  bu­
harl ı gemiyi bu lmasının, insan beyninin, James Hargreaves' -
in 1 764'te pamuk eğirme maki nesini  ve Fu lton'un 1 80 7'de 
buharl ı gemiy i  keşfetmesiyle karşı I aştı rı 1 ama yaca k den 1 i 
büyük başarı ları olduğu ortada. Buna rağmen Müller i le Pa ­
pin ' in  buluşların ın  boşa çıkması, sonraki lerin i s e  dünyayı sar­
san başarı lar olması şu gerçeğin kanıtıdır: Buluşlar ekonom ik 
gel işmenin  nedeni deği ld i r, ama bu luşlara yol açan itici güç 
ekonomik ge l işmedir; insan beyni, toplumdaki  devrim in ya­
rat ıc ısı deği l  uygu l ayıcısıd ır .  

Gelin bir sürel iğine, tari hsel  idea l izmin garip akı l j imnastiği 
uğruna en fazla sömürü lmüş olan basım sanat ın ın ve barutun 
bulunması üzerinde duralım. Ortaçağda mal ticareti ve tüke­
tim mal lar ı  üretimi  gel i ştiğinde, kend i doyumu için yazı l ı  
eserlerin  seri üretimini gerektiren düşünce ticaretinde de çok 
büyük bi r h ızlanma yaşandı .  Bu durum tahta kal ıp  bask ılara, 
oyma kl işelerle yeniden bası lan k i tapların üretim i ne yol açtı. 
"Kalıp" baskı den i len bu yöntem daha 1 5 . yüzy ı l ı n  başlan­
gıc ında, en önem l i ler i  Köln 'de, Ausburg'da, N üremburg'da, 
Mainz'da ve Lübeck'te bu lunan düzenl i  loncaların kurulma­
s ına yol açacak den l i  gel i şmişt i .  Ama tahta ka l ı p  ku l lanan 
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matbaacı lar bir  loncaya, genel l ik le daha kısa eserler i n  
yeniden üret iminin yapı ldığı b i r  dönem boyunca yanyana 
varoldukları kitap basımc ı larıyla deği 11 ressamlar la b i r l ikte 
girdi ler. Kitapların basımı tipo baskıdan [ya ln ızca yazı ların 
bas ım ından ) deği l  ama metal el i şç i l iği nden doğdu.  Tahta 
baskı ka l ıbın ın  bi rbir inden ayrı harflere ayrı lması ve harflerle 
kl işe ler in di lediğince bir a raya get ir i lmesi yol uyla kitapların 
yen iden üretimin i o lağanüstü hızlandırmak küçük bir adım­
dı .  Ancak bütün bu girişimler tahta harflerden o luşan satı rla­
rın elde edi lmesin in b i le teknik olarak olanaks ız l ığı ndan 
dolayı başarısızl ığa uğradı .  B i r  sonraki adım, harfleri metal i  
keserek elde etmekti, ama bu bile sonuç al ıcı bir başar ı 
sağlamadı .  Çünkü, hem meta l harfleri e l le kesmek çok fazla 
zaman a l ıyordu hem de harflerin pürüzlü!üğü aza lt ı lmış  ol­
makla birl i kte hiçbir şekilde ortadan kaldırı lmamıştı . Bu iki 
zorluk ya l n ızca metal basım harfler in in kal ıba dökülmesiyle 
gideri lebi ld i .  S ıcak kurşunun kul la n ı lmas ı ,  gerçekte, kitap 
basma, yani  sözcükleri, satırları ve cümleleri; yerleri tek tek 
değiştiri lebi len harflerden o l uşan sayfaları biçim lendirme, 
ard ından da bun ları basarak yeni-den üretme sanatını n  keş­
fiyd i .  

Hem Gutenberg hem de onunla aynı zamanda Florence'de 
basım sanatını bulduğu söylenen Bernardo Gennini kuyum­
cuydu. Ekonomi k  gel işmen in bu sorunu gündeme getirdiği 
her yerde onu çözme yönünde şu ya da bu ölçüde başarı l ı 
bir giriş imde bulunulduğu iç in, matbaanın gerçek bu lucusu­
nun kim olduğu konusundaki  ş iddetl i  ve yorucu kavga h iç 
bir zaman bi tmeyecek. Gutenberg' in  en son,  en kesin ve en 
net; yani  en başarı l ı  adımı attığı ve böylece bu yeni sanatın 
Main' den ç ıkarak son derece hızlı bir şek i lde yayı ldığı varsa­
y ı l ı yorsa, bunun neden i, Gutenberg' in  kendi öncü l lerin i n  
kısmi ya da topyekün başarı s ız l ıklarından edin i lmiş  çok sa­
y ıda deney imden ne tür sonuçlar çıkarı lacağını en iyi an­
layan kiş i  olmasıydı . Onun katkıs ı  kal ıc ı l ığ ın ı  sürdürüyor. 
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Gutenberg' in bu luşu, kuşkusuz, i nsan beyninin takdire şayan 
bir bir başarısıdır ama o dünyaya yeni bir tohum ekmemiş, 
yavaşça olgun laşmış olan bir  meyvey i koparmıştır. 

Barutun insan yaratıcı l ığının köşetaşı olduğuna i l i şkin lıer­
kesçe bi l inen sav da bütün bunların ard ından artı k esk is i  
kadar sağlam değil. Ancak bu konuda en içler acıs ı  biçimde 
karaya oturan lar, hem fe l sefi idealist hem de mekanik  mad­
deci tarih anlayışlarıdır. Profesör Kraus barutun kaba kuvvete 
ve serfl iğe yol açtığ ın ı ;  genel o larak insa n l ı k  ad ı na b ireyin 
gücünü frenlediğini ve "devasa çoğunluğumuz"un toprağın 
köleleri olarak değil  de özgür i nsan lar o larak yaşamayı ona 
borçlu olduğunu düşünüyor. Profesör Dubois-Reymond ise, 
ayrıntılı biçimde, Romalı lar ın si lah ları ateşlemede kul lanı lan 
çakmak taş ından haberdar olmaları durumunda, Cimbri lerin 
ve Germenler in hatta Gotların ve Vandalların bütün saldı­
r ı  1 arın ı  ko layl ı kla püskü rtebi lecekl erin i  an 1 atı yor. 

Mekanik Maddecilik, her zamanki gibi, kibirl i başöğretmen 
yak l aşım ı nda felsefi idea l izm i bi le aşmaktadı r. Dubo is-Rey­

mond, "eski dönemlerin bilimdeki geriliği bütün insanlık için 
yıkıcıydı" diye yazıyor ve sürdürüyor: ''Eski kültürün başarı­
sızlığının en önemli nedenlerinden biri budur. İnsansoyunun 
bugüne kadar uğradığı en büyük talihsizlik olan Akdeniz'in 
barbarlarca işgali, eski dönem insanlarının bizim bugün sahip 
olduğumuz bilimsel bilgiyle donanmış olması durumunda, 
muhtemelen önlenebilirdi."  

Ne yazık k i  M. Dubois-Reymond b ir eski Romal ı  deği l .  Ama 
belki de böylesi daha iyi. Çünkü onun son derece özgün tarih 
felsefes i, 1 870 yıl ında Hohenzollern ler' in  düşünsel muhafızlar 
a layının komutanı  olmak yerine Punic Savaş/art döneminde 
bir  Roma lejyonunun komutan ı  olması  durumunda barutu 
keşfedecek gib i görünmediğini kan ıtl ıyor. N itekim, bir burjuva 
tarihçisi olan profesör Del brück, K raus i le Dubois -Rey­
rnond'un fantastik varsay ımlarına karş ı ç ıkm ışt ı . Delbrück b i r  
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tarihsel maddeci deği ldir. Ama o bir şey lerin keşfedilmesi için 
sürekli bir gereksinimin kuşaklar -gerçekte yüzyıl lar- boyunca 
hissedi lmesi gerektiğin i; nas ı l  ki bir i nsan annesiz doğamazsa, 
bir buluşun da kendi döneminin gerekl i l iklerinden kopartı la­
mayacağın ı; herhangi bir buluşun bir başka zamanda gerçek­
leşebi leceği ve bir başka tarihsel gel işmeye yol açabileceği 
yo l lu ç ıkar ımın boş bir hayal oyunu olduğunu görü r. O, Kraus 
ile Dubois-Reymond'un "entel/ektüe/" oyunlarına karşı çıktığı 
için, bu konuda kendi düşüncesini  bi l imsel olarak görmede 
tümüyle hakl ıdır. Delbrück, özel likle barutun bu lunmas ın ın 
-daha doğrusu kul lanımının- feodal izmin nedeni değil ama 
onun çöküşünün hızlandırıcısı; dahası, güçcüz ve özünde asli 
olmayan bir hızladırıcısı o lduğu konusunda, bize göre bu 
yönde fazlaca i ler i gitse de hakl ıdır. [ 1 9] 

Ekonomik bir a ltüst oluş feodalizmin çözülmesine yol açtı 
ve ordu bu maddi üretim biçiminin siyasi üstyapısının başka 
h i çbir kesiminde olmadığı kadar net ve h ızl ı  değişikl ikler 
yaşadı . Burjuva tarih i bu konuda, özel likle Prusya askeri dev­
leti söz konusu olduğunda, son derece netti r. A lman ta r ih in i  
"Alman ruhu"ndan türetmek isteyen, ama kendi özel a lan ı 
s ı radan insan ların topl umsal yaşamı o lduğundan sürekli 
olarak tarihsel maddeci l iği kabu l lenmeye zor lana n Gustav 
Freytag şunları yazıyor: 

Merovingianlar'ın bölgesel Frenk güçleri, kargı taşıyan şö­
valyeler döneminin ordusu, İsviçreliler ve Reformasyonun 
lansquenetleri"' ile Otuz Yıl Savaşları 'nın ücretli askerleri, 
kendi dönemlerinin toplumsal koşullarından kaynaklanan 
ve onlarla birlikte değişen tipik oluşumlardır. Nitekim, yol­
culuk eden ücretli asker grupları prenslerin bölgesel ege· 
menliğinin büyümesi üzerinde yükselirken, gönüllü 
süvarilerin kökü eski mahalle ve kasaba düzeni içinde; 

* 1 5 .  ve 1 6. Yüzyıllarda, para kar�ılığı yabancıların hizmetinde 
savaşan Alman yaya askerleri. 
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devasa şövalye ordularmınki feodal düzende; kiralık lan­
squenetlerinki ise kasaba/Jlarm zenginliğinin arllşında 
yatıyordu. Onları, 78. yüzyılm despot devletlerinin eği· 
timli ücretli askerlere sahip düzenli ordııfan izledi. [20] 

Bu "eğit iml i  ücretl i askerlerden oluşan düzen l i  ordu"da 
ka rgı n ın yerini ateş l i  silahların a lması, ancak XIV. louis ile 
Prens Eugene'in döneminde, ulusun en alt tabakaları ndan 
şu ya da bu ö lçüde zor yoluy la top lanm ış olan ve zorla bir 
arada tutulması gereken askerlerden o luşan bir piyade bir­
l iğinde gerçekleşti . Bu yüzden o ordu, herhangi bir saldırgan 
inisiyatiften yoksundu ve ya l n ızca bir ateş etme aracı olarak 
ku 1 1  anı I ab i 1 i rd i .  

Böylesi bir  ücretl i piyade bir l iği , 1 4 . yüzyı lda, Morgarten ve 
Sempach'da feodal  şöva lyeler ordusuna i l k  kesin yeni lgisini 
tattırmış olan gönül lü  süvari alay ın ı n  her yönden tam tersiy­
di . Gönül lü süvari kargı larla, hatta sapan gibi en i lkel orman 
silahlarıyla savaşmıştı, ama onun şövalyelerin baş edemediği 
korkunç vurucu gücü, "hepimiz birimiz, birimiz hepimiz 
için" biçimindeki o eski kardeş l ik i lkesinden kaynaklanı­
yordu. 12 1 )  

Bir başına bu basit örnek bile, barutun bulunuşunun feoda­
l izmin çökmesine yol açtığ ı çıkarımını yanlışlar. Feodalizm 
kentlerin ve kentlerde kuru lu kra l l ı kların büyümesiyle y ıkı ld ı . 

Tarım ekonomisi paraya ve sanayi ekonomisine direnemedi; 
feoda l  beyler kentlerin ve prenslerin buyruğuna girmek 
zorunda kald ı lar. Yeni ekonomik güç ler, kendi ekonomik 
biçimlerine denk düşen savaş biçim lerin i  yaratt ı l ar. Parala­
rıyla, feoda lizmin dağı lmas ı sonucunda sokağa atı lmış olan 
proletaryadan ordular devşirdiler; sanayileriyle feoda l silah­
lara karşı, kapital ist üretim biçiminin feodal üretim karşısın­
daki üstün lüğü kadar üstün olan s i lah lar üretti ler. 

Onlar, daha sonra, daha 1 4 . yüzyı l ı n  baş ı nda Arap lardan 



tannseı rn<.ıdoccılık ıizcrıne / 5 5  

Avrupa'ya ulaşmış olan barutu değil, onu ateşlemeyi keşfet­
tiler. Ateşli silahlarla birl ikte, burjuvazin in feodal silahlar ü­
zerindeki üstünlüğü tam olarak  kuruldu. Ka le duvarları, art ık  
gülleler karş ısı nda, şövalyelerin zırhlarının mermilere dayan­
dığından daha fazla dayanamazdı. Ancak ateşli silahları kul­
lanma sanatı da bir gün içinde bul u nmad ı .  Her zaman 
olduğu gibi, burada da buluşun annesi ekonomik gerekli l i kti . 

Feoda l izmi n parçal anması o denl i  hızl ı oldu, kasabaların,  
kentlerin ve prenslerin gücü o denli hızl ı büyüdü ki, insan 
beynin in yarat ıc ı gücü, başlangıçta, tatar yayı i le uzun yayın 
pek de ötesinde bir i lerleme olmayan son derece hantal ateşl i  
silahlar geliştirmek için pek fazla harekete geçmedi .  Şöval­
yelerin ordu ları Crandson ve Murlen'de olduğu gibi ateşli 
si lah üstünlüğüne sahip oldukları nda b i le yeni l i rken neden 
geçeceklerdi k i ?"'  Bu silahlar ın gelişmesi son derece yavaş 
gerçekleşti. Bütün piyadelerin ateşleme mekanizmalı uygun 
si l ahlarla donat ı lmasın ın  ne denl i  geç gerçekleşti ri ldiğini  
biliyoruz. Bu silah, yalnızca kapitalist gelişmenin belirli bir  
aşamasında mümkündü. O, soyluları n mutlakiyetçiliğin in  
ticaret savaşların ı düzenli orduya dayanarak, ekonomik te­
meller eliyle dayatılmış strateji ve taktiklerle sürdürebildiği 
tek si lahtı .  

Ama herhangi birisi önceki yüzyıllardaki keşif ruhunun yavaş 
gelişmesine üzülüyorsa, yüzyı l ımıza bakarak kendisi n i  
avutab i l i r; memnuniyetle, insan beynin in, ekonomik geliş­
meyle, bu durumda onu deyim yeri ndeyse arkadan i ten 
tekelci kapital izm altındaki denetim dışı rekabetle birl ikte, 
öldürücü si lah ların bulunmasında gerçekte s ın ırs ız  ölçüde 
yaratıcı olduğu kesin sonucuna ula�abil ir. 

* 1 363- 1 477 yıllan arasında Avrupa 'da büyük güç haline gelmiş 
olan Fransız Burgundy dükü Charles 1 476'da İsviçre ile savaşa gi­
rişti ve Crandson ile Murten çatışmalarında ciddi yenilgilere uğradı. 
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Yani tarihsel maddecil ik, insanlığın cansız bir mekanizmanı n 
zaval l ı  oyuncağı o lduğunu iddia etmez. O düşüncenin 
gücünü i nkar etmez. Tersine tarihsel maddec i l ik, Alman 
kü ltürü konusundaki kör cah i l i n  asıl olarak "idealizm"i n i  
ç ıkard ığı Sdıi l ler'le mutabıktır: 

İnsan ruhu ne denli fazla gelişirse, 
Geceden kaynaklanan bilinmezlik/er o denli güzel 
Onun kapsadığı dünya o denli zengin olur 
Ve onun birlikte aktığı deniz o denli kabarır 
Ve nihayet, yazgının kör gücü o denli zayıflar. 

Düşüncen i n  gel işme yasaların ı  yaln ızca tarihse 1 maddeci 1 i k 
gösterir ve bu yasanın kaynağ ın ı öncelikle insanı insan kı lan 
doğrudan yaşamın üretiminde ve yeniden üretiminde bu l ur. 

Oarwincil iği b i r  zamanlar "maymunlar kuram!'' olarak kötü­
lemiş olan sefi l kibir buna karşı diled iğince mücadele ede­
bil i r; insan ruhunun anlaşı lmaz bir yan ı ltıcı gib i b i r  yan ıp  bir 
söndüğü düşüncesinde ve yeni bir  dünyayı yoktan var eden 
tanrısal yaratıcı güçlerde tesel l i  bu lab i l i r. Lessing bu boş 
inancı hem "tümüyle benzer koşullar altında bir öyle bir böy­
le davranma becerisi"yle a lay ederken hem de şu bi lge söz­
leri do layımıy la ele aldı :  

Demir çanak 
Gümüş maşayla kaldmlmak ister ateşten, 
Daha kolay olanı 
Gümüş çanak olduğunu düşünmek 

Tarihsel maddeci l iğin bütün manevi ö lçütleri reddettiği yol lu 
idd iayla daha kısa biçi mde i lgi lenebi l ir iz. Manevi ölçütler 
kul lanmak, elbette, tarih araştırmacıs ının görevi deği ldir .  
Onun bize, nesnel bil imsel bir araştırma temel i nde olayların 
ne o lduğunu anlatması gerek ir. Biz onun gelişmeler hak­
kı nda, öznel ahlaki bakış açıs ına uygun olarak ne düşün­
düğünü bi lmek istemeyiz.  "Manevi ölçütler" sürekli bir  
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dönüşümün pençes inde ve ona  tabidi rler. Yaşamakta olan 
kuşağın  bugünkü değiş ik  ölçütlerini  önceki kuşaklara dayat­
ması, kumul ların  uçan kumuna karşı jeoloj ik  katmanı ölç­
mek gibidir. Schlosser, Gervi nus, Ranke ve Janssen' i n  her 
biri farkl ı  manevi ölçütlere sah iptir, her birinin kendi sınıfsal 
ahlakı vardır  ve eserlerinde, adı na konuştukları sın ıfları, an­
lattıkları zamanlarda olduğundan çok daha içtenl ikle yansı­
t ırlar. Proleter bir tarih yazarı n ın ,  kendi sın ıfın ın  bugünkü 
manevi konumundan hareketle, önceki zamanların aceleci 
ele�tirisini yapmasın ın  bundan farkl ı bir şey olmayacağını 
be l irtmeye gerek b i le yok. 

Bu bakımdan, ama yalnızca bu bakımdan, tarihsel maddeci­
lik bütün manevi ölçütleri reddeder; on lar ı ,  tarih in bi l imsel 
i ncelemesini tümüyle olanaks ız k ı ld ıkları için tarih çal ı şması 
alanından dış lar. Ancak tarihsel maddeciliğin bütün manevi 
ö 1 çütleri reddettiği yol lu suçlama, tarihsel maddeci 1 iğ in 
manevi itici güçlerin tarihteki rolünü reddettiği anlamına 
ge l iyorsa, şunu y i ne lemem ize izin veri n ki tam ters i doğ­
rudur. Tarihsel maddeci l ik  bun ları hiç bir şek i lde reddetmez; 
dahası, öncel ikle, onların farkına varılmasını  mümkün kı lar. 
Onun, manevi bakış açısı nda bazan daha yavaş bazan daha 
hızlı biçimde gerçekleşen değişimlerin araştırılmasında sahip 
o lduğu tek kesin ölçütü "üretimin ekonomik koşullarında or­
taya çıkan, maddi ve bilimsel olarak belirlenebilir büyük 
değişimler"dedir. Bunlar da son çözüm lemede üretim biçi­
m in i n  ürünüdür. Bu yüzden Marx, kendi aşk h i kaye lerin i  
biraz ensesi vasıtasıyla modern tarzda daha etkileyici k ı lma­
ya ça l ışan  Richard Wagner' in Nibelungen Hikayeleri'ne, 
yerinde sözcüklerle, "çok eski çağlarda kızkardeş eşti ve bu 
ahlakiydi" diyerek karşı çıkmıştı . 

Tarihsel maddecil ik, tarih i  yapmış olduğu va rsayı lan büyük 
insanlar sorununu aydınlattığı kadar ayrınt ı l ı  biç imde, gelmiş 
geçmiş tarihsel kiş i l i kleri n farklı taraflar ın beğen is i ne göre 
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değişen imaj larıyla da ilgilenir. O, her tarihsel kişi l iği adil bi­
çimde ele alma becerisine sah iptir. Çünkü o, sözkonusu ta­
rihsel kişi l iklerin başa rı larını ve başarısızl ıklar ını bel ir lemiş 
olan itici güçler in nas ı l  ayırt edi leceğ in i b i l i r; ideoloj ik tarih 
yazımının bayağı "manevi ölçütler" i eliyle u laşılamayan en 
ince ayrıntı ların taslağ ın ı  ç ı karabi l i r .  

Kautsky' n in Thomas More üzerine mükemmel yaz ı larına 
baka l ım. Thomas More ideoloj ik  tarihç i ler için bir baş be­
lasıdır. O, burjuva s ın ıfın ın erken dönem savaşçısı, iyi eği­
timl i  ve özgür düşüncel i  bir insan, bi lg i l i  bir  hümanis t  ve 
modern sosyal izmin i lk  öncüsüydü. Ama o aynı zamanda 
baskıcı bir prensi n  bakanı, luther'in bir karşıtı ve farklı düşü­
nen tere kan kusturan bi riyd i .  More, papal ığa göre bir şehitti 
ve bugün Katol ik  k i l i sesin in  yarı resmi azizlerinden b i rid i r, 
belki de azizler l i stes i ne a l ınmıştı r .  Tarih in ideoloj ik 
yaz ıcı lar ı ,  "manevi ölçütler" in i  i ster Roma'dan isterse 
Berl in 'den sağlasın lar, böylesi bir kişil ikle ne yapabil i r ler? 
Onu yüceltebi l i r  ya da yeri n dibine batırabi l i rler; ya da kıs­
men yüceltip kısmen batırırlar ama bütün o "manevi ölçüt­
leri"nden dolayı, bu insanın tarihsel olarak kavranışını sunan 
anahtarı h iç bir zaman bulamazlar. 

Öte yandan Kautsky, tarihsel maddeci l i k  adına bu görevi 
parlak biç imde yerine geti rmişti r .  O, Thomas More'un b i r  
bütün olarak insan olduğunu ve onun kişi l iğ in in bütün göz le 
görünebi l i r  çelişkileri n i n  çözü 1 rnez biçimde b i rb i rleriyle 
bağlantı l ı  olduğunu gösterdi .  Reform dönemin in  manevi 
güçleri hakkı nda Kautsky'nin ince kitabından öğren i lenler, 
Ranke'nin beş ya da Janssen' in  altı kal ın  c i ltte, tarih in  aynı 
dönemi hakkında tamamen karşıt "manevi öfçüt/er"le yaz­
dık lar ından kes in l ikle daha faz lad ı r. Bu yüzden, Kautsky'n i n  
yaz ı ları b i r  sessiz l i k  perdesi i l e  kuşatı lmıştır . Çünkü günü­
müzün burj uva tarih b i l im i n i n  "ma nevi ölçütler" i rı in  talep 
ettiği şey budur. 

**** 







Bölüm 1 1 1  

tarihsel maddecilik üzerine/ 6 1 

Burjuvazi tarafından tarihsel maddeci l iği n bi l imsel bir 
eleştirisi ni yapma yönünde en azından bir girişim olduğuna 
değind ik. Şimdi bu girişime il işki n bir şeyi belirtmek 
gerekiyor. Ancak bu, Bay Paul Barth'ı n  maddeci tarih yakla­
şımına i l işkin yirmi sayfa l ık çarpıtmalarına ve onu bilinçl i 
olarak yanl ı ş  aktarmasına fazla zaman harcamak isteme­
diğimiz için sınırl ı olacak. (22) Barth'ın "eleştirel deneme"­
si, böyle bir çabaya değmeyecek denli önemsiz olduğundan, 
oradan  tarihsel maddeci l iğ in doğru bir kavranışı iç in işe 
yarayacak bazı öneml i  noktaları ve açı klamaları ele a lmak 
yeterl i .  

Bay Barth, her şeyden önce, Marx'ın tarihin maddeci kavra­
nışını "ne yazık ki acele ve kabaca bir araya getirilmiş imgeler 
üzerinden ve yazılarmda onları yalmzca bazan örneklerle 
açıklayıp anlatarak, son derece belirsiz biçimde" formü le 
etmesinden son derece rahatsız. O, kısa süre önce Bismarck­
çı burjuvazinin haftalık bir dergisinde, "tarihin sözde madde­
ci kurammm yan doğru" olduğunu; Kari Marx' ı n  
"gazeteciliğe özgü bir havailik amnda konuşmuş" olduğunu 
ve "ne yazık ki onu sözde 'kamt'larla desteklemeye çalış­
tığı"nı yazara k, bu konudaki düşünse/ sıkıntı larını açığa 
vurdu. 

Bay Barth, katı bir yargıç havasında yargıya vararak, Marx'm 
yalnızca üç bilimsel eseri olduğunu söylemekte ve bunları 
Kapital, Felsefenin Sefaleti i le Kapital' in öncülü olan Ekonomi 
Politiğin Eleştirisi olarak sıralamaktadır. Marx'ın bunun dışın­
daki eserleri "popüler"dir ve Bay Barth'ı ilgi lendirmiyor. O, 

----- - - · -·---------
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benzer biçimde, E ngels' i n  eserlerinden ya ln ızca Anti 
Dühring i le Ludwig feuerbach'ı dikkate değer buluyor. Bay 
Barth, yaln ızca "Marxist budalalığı" yayarak "büyük zarara 
yol açmış olan" Marksistleri n popüler yayın ı  Neue Zeit'taki 
"bir denemenin yazarı" olarak tan ıdığı Kautsky'n ink ine karşıt 
bir  i lkeyi iz lemektedir.  O, Kautsky'n i n  ''tek bilimsel eseri" 
More üzerine kitabı hakkı nda h iç bir  şey b i l miyor ya da 
bi lmek istemiyor. Onun bütün bu derin ayrımları neden yap­
tığı birazdan aç ığa çıkacak. 

Bay Barth, ilk olarak, "ekonominin siyaset üzerinde önceliği" 
olmadiğın ı  kanıtlamak ister; Marx' ın  Kapital'de bütün kü ltür­
lerin, tarih in  başlangıcındaki doğrudan efendi ve köle i l işki­
lerin in tarihsel hazi nes inde bu lunan doğal haliyle genel ve 
doğrudan toplumsal emekten söz ettiğini söyler. "Doğrudan" 
sözcüğüne Marx'ta en küçük bir şeki lde değini lmemiş olma­
sı, Bay Barth tarafı ndan "yani, [Marx - çev.J Hegel'de olduğu 
gibi, daha ayrıntılı bir betimleme yapma becerisine sahip 
değildir" diye açıklan ı r .  Bay Barth buna, zafer kazanmış b ir  
edayla, Marx' ın emeğin doğal biçimlerinden köle i le  efendi 
aras ındak i  i l i şkiye geçiş i  de açık lamamış olduğunu ekler. 

Marx, Kapitaf' in bu gel işmeye değindiği bölümünde henüz 
böyle bir açı klama yapmaya h iç gerek duymamış ama Mor­
gan' ın  araştı rmasıyla bağlantı l ı  olarak özel bir denemede 

bunu yapmaya n iyetlenmişt i .  Ölüm onun bu n iyeti gerçek­
leştirmesin i  engel lediği için Engels tara fından yayımlanmış 
olan bu özel deneme, Bay Barth' rn  tari hsel maddec i l iği dar­

madağın etmeye yönelik girişiminden yarım yüzyıldan fazla 
süre önce yayın land ı .  Engels' i n  Ailenin Özel Mülkiyetin ve 
Devletin Kökeni üzerine ça l ışmasında, s ınıfların ekonomik 
gel işimi -doğrudan toplumsall aşmış emekten efendi i le  köle 
i l işk is ine dönüşüm- k lan toplumu ndan başlayarak ortaya 
konur ve söz konusu ayrım ları n gerçek anlam ı burada net­
leş i r. Ancak Engels ' in bu eseri ya l n ızca "bi l imse l" deği l  aynı 
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zamanda "popüler" d ir ve Bay Barth hiç  bir yerde bundan 
söz etmez. O, ard ından "açıklama" ya pmaya baş lar. Bay 
Barth, Marx'ın toplumun başlangıcındak i  efendi ile köle 
arası ndaki i l işkilere i l işki n "daha ayrıntılı bir betimleme 
yapma becerisine sahip olmadığı"n ı  açı kladığı yerde şöyle 
yazar: "O zaman toprak ya da sermaye üzerinde herhangi 
bir özel mülkiyet; bu yüzden de ekonomik araçlarla boyun 
eğdirme olanağı bulunmadığı için, sözkonusu köleleştirme -

savaşmak ve savaş esirleri almak· için yalnm:a siyasi nedenler 
sözkonusu olabilir. " 

Ancak Bay Barth savaş ın bu özel l i k leri n in ekonomik bir  
temele sahip olup olmadığını  sormaktan kaçınamaz ve şu 
yan ıt ı  veri r: "Antropologların çalışmalarına göre", barbar 
sava�larına "bir başma olmamakla birlikte, büyük ölçüde" 
dinsel motifler, klan şeflerinin tutkuları ve intikam; yani "ide­
olojik nedenler" yol açmıştı . Ancak, Bay Barth, öncel i kle bu 
antropologların bulgularının ne önem taşıd ığı; ikinci olarak 
da, üzerleri "köklü ideolojik nedenler" le örtü lmüş ekonom ik 
dürtü lerin sözkonusu olup ol madığı üzerine en küçük bi r  in­
celeme yapmaz. O, bunun yerine, geçerken, Asya'nın isken­
der tarafında n  zapt ın ın  Makedonya kral ı n ı n  "tutku"suna 
bağl ı olduğu ve is lam' ın  yayı lmac ı l ığ ı n ı n  "dinsel tutku"dan 
kaynaklandığı yol lu  şaşırtıcı keş i fler de bu lunur. Ardından 
da kölel iğin, hem yaz ı l ı  tarihte hem de tar ih öncesi nde 
"büyük ölçüde ve son tahlilde siyasi bir ürün olduğu" ve 
"böylece, siyasetin ekonomiyi en tam ve derin biçimde belir· 
lediğinin görüldüğü" yol lu muzaffer sonuca ulaşır. Son dere­
ce üstün bir kavrayışa sahip olan Bay Barth, bunun ardından, 
Rodbertus'un da katk ısıy la, kölel iğin "güçlü bir ekonomik 
kategori" o lduğunu kanıtlar. 

Bay Barth bu yol la tutku, intikam ya da dinsel coşkunluk gibi 
manevi dürtülerin varl ığını hiç bir biçimde reddetmeyen ama 
bun ların son tah l i lde ekonomik dürtüler el iyle be l i r lend iğin i 
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iddia eden tarihsel maddec i l iğin bil imsel kanıtlaması ndan 
uzak durur. Tarih in maddeci kavranışı, bay Barth iddialarına 
b ir kan ıt, tek bir kanıt göstermeyi düşündüğü ölçüde derha l 
onun kendi kavrayışı haline gel ir .  O, vahşiler arasındaki 
savaşların intikam h ı rs ından kaynakland ığı n ın  tek tan ığ ı  
olarak barbar kabileler içinde kan davası olgusunun 
bi  1 indiğ in i tartışan ing i l iz antropolog Tay lor'u gösteriyor. 
Eğer Bay Barth Engels' in  Ailenin, Özel Mülkiyetin ve Dev­
letin Kökeni çal ışmas ın ı  faz lasıyla /1 popüler'' bu 1 arak göz ard ı 
etmemiş o lsaydı, nası l  ölüm cezası uygar toplumun yasa l 
üstyapıs ın ın bir parçası i se kan davas ı n ın da aynı biçimde 
klan top lumunun "yasal üstyapısı" n ı n  bir parçası olduğunu 
hemen keşfederd i .  Engels klan toplumuna il işkin olarak şun­
ları söyler: 

Tartışmalar ve çekişmeler, ister klanlar ya da kabileler is­
terse onların içindeki bireyler arasında olsun ilgili oldukları 
toplum tarafmdan karara bağlantrlar. Bizim uygarlığımızın 
bütün avantajlarını ve dezavantajlarını kendisinde cisim­
leştiren ölüm cezamızın yalnızca uygarlaştmlmış biçimi 
olduğu kan davası, yalnızca bir aşırılık olarak gözdagı ver­
mekte, seyrek de olsa çözüm olarak kullanılmaktad1r. 

Klan top lumunun üretim koşullarına göre, kabilen in  dışında 
olan kişi aynı zamanda yasan ın  da kapsam ı dışı ndaydı .  Tay­
lar, kat i l i n  bir başka kab i leye üye olması durumunda aşı r ı 
intikam ta leb inin gene l olarak açık savaşa dönüştüğünü ve 
böyles i bir kan davasın ın kuşaklar boyunca süren y ıkıcı sa­
vaşlara yol açtığını söylediğinde, bay Barth, vahşi ler aras ın­
daki savaşların nedeni olan "in tikam hırsı" n ı n  ideoloj ik b i r  
nedeni olmadığını, ekonominin bel irli bir biçiminden yükse­
len bir adalet biçim i o lduğunu anlar. 

Elbette, barbar ceza yasası da -Sosyalist Karşıt! Yalalar'da 
olduğu üzere- uygarl ığın yasaları gibi kötüye kullanı labi l i r  ki 
barbar kabileler uygarlıkla il işkiye geçip onun etkisiyle yoz-
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/aştı klarında gerçekten kötüye kul lanı ld ı lar. Ancak o du­
rumda, sözkonusu gelişme gerçekten ideolojik kategoriden 
ekonomik o lana, intikama deği l  ama soygun h ırsına dönüştü. 
Barth'ın  İngi l iz araştırmacısı ile Fransız Dllmond'u karşı laş­

tırdığımızda, Dumond'un Arnavutların, eski Avrupal ı ların ve 
H ristiya nla rın önem l i  bir kes imi  hakk ında yazdıklarıyla 
kar�ılaşıyoruz: 

"Komşu kabilelere, özellikle de başka dinlerden olanlara 
saldırıyor ve onların çiftlik hayvanlarını çalıyorla rdı (barış 
zamanında oldukça karlı bir spor). Bu saldırılar için her­
hangi bir gerekçe olması bile gerekmiyordu: yabancı, 
doğal bir düşmandı ve dikka tlice izlenmesi gerekiyordu. 
Suç, saldıranda değil, yabancıyı izlemekte yetersiz kalıp 
saldmya maruz kalandaydı . Özellikle farklı kabilelerden 
insanlar arasındaki ayrılıklar son derece basit gerekçeler­
den doğuyordu. Hakaretler çatışmaya yol açar ve kan 
dökülür dökülmez bütün kabile kurbanın ailesiyle daya­
mşmasım ilan eder. Kan da vası, dağlık bölgelerde hala 
sürmektedir. " 

Bay Barth, böylece, barbarların savaşlarındaki dinsel güdüle­
ri n varl ığına i l işkin bir örneğe sahip olur; dahası "iyi karlar"ın 
"bir kabile şefinin tutkusu" nu nasıl canlandırabildiğine i l işkin 
kimi kuşkular da duyabil ir . Barth, bu iki konuda hiç bir 
"antropolog"a gönderme yapmaz ama Makedonyal ı isken­
der' in "tutku"sunun ve "İslam'ın din savaş/arı"nın "apaçık or­
tada" olduğu varsayı ldığı nda, aniden "geçmiş zamanlar"a 
sıçrar. Bütün bunlar, Bay Barth, burjuva tarih araştırması n ın 
şey lerin dışsal görünümlerine kapı lm ı ş  kaba kavrayış ına göre 
gerçek�n de "apaçık ortada" dır! Ancak bu kadar emin o lma­
mak gerek ! İskender'i n  yaşam öyküsünün yazarı Prusya l ı  ta­
rihçi Droysen, kitab ına Barth' ın  "İskender'in tutkusu dünya 
tarihinde yeni bir dönem açtl' türü sözleriyle deği l;  çok daha 
makul bir başka ifadeyle başlar : "İskender'in adı, bir döne-

··-··- .. ·�-- ··-----.._ ---
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min sonunu ve bir diğerinin başlangıcını gösterir. " İskender' -
in tutkusu gün ışığı kadar apaçık olabi l i r  ama gerçek sorun 
gün ı ş ığ ı n ı n  a lt ı nda yatmakta ve Bay Barth bu sorundan 
özenle kaçmaktadır. Bay Barth, Rodbertus'un kölel iğin tarih­
teki önemli ekonomik rolüne i l işk in düşünceleri n i  ödünç 
ald ıktan hemen sonra şöyle devam ediyor: 

"Marx, Ortaçağ'ın sona ermesinden söz ederken, kiralık 
arazilerin, meracılıktan giderek daha fa zla kar elde 
edildiği için toprağı az sayıda çobana sahip otlaklara 
dönüştüren feodal beyler tarafından dağıtıldığı, arazilerin 
çitle çevrilmesi uygulamasının ve köylülerin şimdi kendi­
lerini yükselen sanayinin kullanımına sunmuş olan özgür 
proleterlere dönüştüğü, sermayenin özgün 'birikim 'inin 
ilk nedenlerinden birini oluşturduğu yollu kendisine ait 
sa vları çürüten bulguları öne sürmektedir. Marx'a göre bu 
tarımsal devrim yün üretimindeki artışa dayanır oysa biz­
zat onun açıklamasına göre feodal güçler, açgözlü büyük 
toprak sahipleri onun en güçlü kaldıracı olmakta; yani 
siyasi bir güç ekonomik gelişme zincirinde bir halka oluş­
turmaktadır. " 

Hepsi bu ! Böylece, kuşkusuz b i lg i l i insan ların bakış aç ı s ına 
göre, Marx'ın "kendisine karşı iddialar"la tam olarak uyuştu­
rulmuş olduğunu öğrenm iş bulunuyoruz. Ancak onun, bay 
Barth' ın  öne sürdüğü noktalarda nerede ve nas ı l kendis ine 
karşı iddia larda bulunduğu, bizim mütevazi an lama gücü­
müzü aşıyor. Eğer büyük toprak sahipleri, köylüleri mülksüz­
leştirmek i ç i n "yasama kaldıracını kullanmış" olsayd ı ,  Bay 

• latifundia: eski Roma 'da, büyük topraklar üzerinde kurulu olan ve 
asıl olarak ihracat için zeytinyağı, buğday, şarap vb. üreten çiftlikler. 

** Eski Germen topluluklarına verilen ad. Toprak mülkiyelinin ilk 
biçimlerinden biri ulan Mark için bakınız: Engels, Ailenin, Ôzel 
Mülkiyetin ve Devletin Kökeni, Sol Yay. Ankara 1 992, s. 1 9 1  - 207 
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Barth' ın kan ıtı görünüşte yüzeyse l bir parlakl ığa ulaşabi l irdi .  
Ama bu, po l iti ka la r d a  kuşkusuz ekonomiye bağ l ı  oldukları 
için yalnızca dışsa l bi r görünüm olurdu.  Mtırx'taki gönder­
meye bakı ld ığı nda, yasamanın ekonomi k  a ltüst o luş karşı­
s ında son derece güçsüz kald ığı ve başarısız olduğu ortaya 
ç ıkar. Çünkü, kapital ist üretim çağının, büyük feodal beylerin 
köylüyü topraktan kopartan ve ortak topraklara el koyan 

"krala ve parlamentoya karşı çıkan bir muhalefet içinde" 
o lduğu başlangıç dönem i n i n  gereks in im leri bunu gerekti ri­

yordu . Bu yüzden, Marx'taki "öz çelişki", bay Barth'ın sihirl i 
"bu yüzden" reçetesiyle, "feodal güçleri ve doymak bilmez 
büyük toprak sahipleri"ni "siyasi bir güç"e dönüştürmesinde 
yatmaktadır. Burada gerçekten de el in  hızı gözü yanı ltıyor. 

Bay Barth, yukarıda a ktarı lan açık laman ı n  hemen ardında n 
"daha da geriye gider" ve feodal güçlerin "siyasi etmenler" 
sayes i nde doğduğunu kanıtlamaya çabalar. Ancak ik i  neden­
den dolayı bunu göz ardı edebiliriz. Bunlardan i lki , Bay 
Barth ' ı n  Marx'a ve Engels'e karşı daha fazla polemik  yürüt­
meyip çeşit l i  burjuva otoritelerden a l ınmış  her türlü yanılt­
macayı ve süslü boş l aflarla sarmalanmış tümüyle yetersiz  
bir kan ıtı i leri sürmesidir. İkinci olarak, feodal izmin topl um­
sal kökenleri, deyi m yerindeyse, iki elle kavranabilir somut­
luktad ı r ve bunlar son za man larda önde gelen burj uva 
tarihçi leri tarafından bi le ikna edici biçimde gösteri lmiştir. 

Bay Barth, ekonomin in  modern dönemde pol itikaya olan ba­
ğmı! ı l ığın ı ,  keşi fler a lan ı nda, tic areti n yeni topraklar ele 
geçirme arzusunu iz lediğini; yani siyasi güdülerle girişi lmiş 

.. Manchester kapıtalizmi, Manchester Ekolü ya da Manchester Libe­
ralizmi olarak adlandırılan siyasi, ekonomik ve toplumsal akım. in­
gillere'ye tahıl girişini sınırlayan ünlü Tahıl Yasası'na karşı hareket 
üzerinde yükselen Manchesterizm, temel malları herkes için ulaşıla­
bilir hale getiren serbest ticaretin daha eşit bir topluma yol açacağmı 
savunur. 
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keş if sefer leri üzerinde yükseldiğin i  söyleyerek kan ıtlamaya 
çal ışır. Önceki bölümde, tarihte ekonomi ile buluşlar ara­
sında ne tür bir i l işki olduğunu görmüştük; Kolomb'un vb.nin 
"fetih arzusu" na i l işkin teoriye girmemize de gerek yok . Tica­
ret keşifleri izlememiş, ters ine ona yol göstermişti r ki burada 
temel etmen ekonomidir . Son olarak, bay Barth ' ın, bir devlet 
biçim i olarak mutlak monarşi i le yalnızca böylesi bir monarşi 
a lt ında mümkün olabi len çok sayıda tekel arası ndaki son 
derece yak ı n  i l işkiye gönderme yapmadan önce, Luther' i n  
"tekelci şirketler"e i l işkin yakınmalarını; bu şirketlerin mutlak 
monarşiden çok daha önce oluştuğunu; bu "yakın ilişki"n in  
mutlak monarşin i n  ekonomik b ir  b iç imi olarak tekel ler 
tarafından deği l ama kapita l ist üretim i n  b i r  s iyasi biç im i  
olarak mut lak monarşi e l iy le kuru lduğunu bi lmesi gerekird i .  

Bay Barth, bu  beş yıkıcı  darbey le, tarihsel maddeci l iği, 
s iyaseti ekonom iye bağım l ı kı ldığı ö lçüde yere sermiş oldu­
ğunu  düşünüyor. 

Bay Barth, Marx' ın mülkiyet i l işki lerin in  üret im i l i şki lerin in  
yasal i fades i olduğu yollu yaklaşımın ı  devredışı bı rakma 
çabası n ı  sürdürmek ister -ki Barth' ı n  bel i rttiğ i gibi, yasa 
"ekonominin bir işlevinden ibaret"ti r . "Bu, son derece farklı 
yasal biçimler altın da aynı üretim ilişkilerine rastlanabildiği; 
bizzat Marx'ın aktardığı gibi, köleliğin olmadığı komünal 
tarım ile özel mülkiyet ve kölelik. üzerine kurulu tanm, yani 
aynı üretim aşaması için iki farklı yasal biçim olabildiği için, 

ifk ba kışta yanlış gibi görünüyor. " İ nan ı l ı r  gibi deği l !  B i r  yer­
lerden tar ımın bir üretim alanı olduğunu duymuş olan bay 
Barth, onun ayn ı zamanda bir üretim il işkisi ve üretimde bir 
aşama olduğunu düşünüyor! Marx'a göre, toprağın mü lkiyeti 
ve bu mülkiyetteki değiş imler, tarımdaki üretim i l i şki lerinden 
doğarlar. Üret imin özel ya da ortaklaşa gerçekleş ip  gerçek­
leşmediğine bağl ı olarak, her biri onun son derece farkl ı a�a­
malar ında gel işebi len ve bugüne kadar gelişmi� olan ortak 
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ya da özel son derece farkl ı mülkiyet biçimleri ortaya çıkar. 
"İlk bakışta doğru gibi görülüyor" ama bay Barth'a göre, klan 
üyesi i le Romal ı  /atifundia "' üreticisi, mark** üyesi i le feodal 
bey, çiftçi, junker ve kö le, hepsi ayn ıd ı r  ve hepsi üret imin 
tarım sektörünün parçalarıdır. Dolayısıyla, onlar aynı  üretim 
il işkisi içinde ve üretimin ayn ı aşamasında varolur lar; yaşam­
ları n farkl ı l aşması da, yalnızca, nereden geld iğ ini  tanrı n ın  
bi ldiğ i bağıms ız b i r  varl ığa yol gösteren v e  gökten kar gibi 
yağan o yasa sayes inde tesadüfen gerçekleşi r !  

Bu arada, "daha uzak örnekleri atlayarak," bay Barth' ın be­
l irttiği gibi "ekonomik güçlerin özgür faaliyetine karşı işleyen 
mutlak yasaların ve siyasi ilkelerin, başta İngiltere olmak 
üzere hemen bütün uygar ülkelerde, nasıl işçilerin korunması 
yönünde yasalar oluşturduğunu ve bunu genişletmek için na­
sıl sürekli mücadele ettiğini bugün bile görebiliyoruz." Bu 
cümleyle, bay Barth, eğer en bayağı Manchesterism* s lo­

ganını onun en mükemmel örneği olarak görüyorsa, tarihsel 
maddecil iği en yüzeysel b iç i mde bile anlamadığı n ı  ilan et­
mektedir .  

Gerçekte o, İngiliz çalışma yasaların ı n  aristoktasi, burjuvazi 
ve proletarya arasında son derece uzun ve sert s ınıf mücade­

les in in  sonucu o lduğunu; bu yüzden de ahlaki ya da siyasi 
değil ama ekonomik bir köke sahip o lduğunu, Marx' ın Kapi­
tal' inden bi lmektedir. "Diğer uygar ülkeler"e gel ince, bay 
Barth' ın, "yasal görüşler ile siyasi ilkeler" in  "ekonomik güç­
ler" üzerinde ne den l i  az etki si olduğunu, ya ln ızca kendi sev­
gi l i  anavatan ından hareketle b i le olsa, çok iyi b i l mesi 
gerekirdi . İngiliz Çalışma Yasası 'n ın yararl ı  etki leri, Kuzey Al­
man Diet'i 1 869'da Ticaret Yönetmeliği'ni IGewerbeord­
nung) tartıştığı s ırada, y i rmi y ı l  boyunca bütün dünyaya 
gösterilmişti . Eğer o aydı n l ı k  kurum, İngi ltere' deki durumdan 
gerçekten habersiz olsaydı, az sayıda sosyal demokrat mil­
letveki l i  on lar ın  i lgisini İngi l iz Çal ışma Yasası' nı n "yasal 
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kavram/arma ve siyasi ilkeleri"ne çekmeye çal ış ı rd ı . Kuzey 
Alman Dieti o zaman emeğin yasa l korunmasın ın Ticaret 
Yönermeliği'ne mütevazi b içimde de olsa dah i l  ed i lmesi 
gerektiği talebini biraz olsun göz önünde bulundurdu mu? 
Bu ak ı l lar ı na hiç gelmedi .  Peki neden? B ı raka l ım bay Barth, 
Prusya Devleti'nin resmi tarihçisinden öğrenmeyi sürdürsün: 
"İşverenlerin Diet'te güçlü biçimde temsil edildiği, Ticaret 
Yönetmeliği'nin belirli paragraflarından açıkça görülebilir. " 
[23] 

Yani, o zamanki Treitschke bi le, konuyu yumuşak b iç imde 
koyarak, s ın ıfsa l  öz ç ı kar lara i l işk in sorumlu luğuna karşı 
Kuzey Alman Oieri'ni savunmak için çırpınıyor. Bu istem dışı 
tan ıkl ı k, emeği n yasal korunmas ın ı  üstleneceği varsay ı lan 
"yasal kavramlar ve siyasi ilkeler" hakkındaki bütün geveze­
l i klerin gerçek yüzünü açığa vurmaya yeter. Böylesi b i r  ko­
ruma yönünde Almanya' da bugüne kadar elde edi lmiş olan 
her şey, B ismarck' ın da -yine istem dışı a ma son derece ikna 
edici biçimde- itiraf ettiği gibi, bütünüyle Alman işçi s ınıfı n ın 
mücadelesi sayesinde gerçekleşmiştir. Bu sırada bay Barth, 
1 890 İmparatorluk Kararnamesi'nde madalyonun diğer yan ı ­
nı inceleme fırsatı bulmu�tu. Onlar da -bel i rtmek gerekir k i ­
" kesin yasal kavramlarla siyasi ilkeler"den kaynaklanmış­
lard ı .  Dahası, "siyasi iktidar" bütün gücüyle onlar ın arka­
s ında duruyor ama "ekonomik güçler" onlara karşı 
olduğundan hiç bir sonuç a lamıyordu. 

"Marksistler" diye bel irtiyor bay Barth, "maneviyatı yafmzca 
ekonomiyle bağlantılı bir görüngü, bir anlamda ekonominin 
politika gibi yan ürünü olarak bir yana atmada hrzlt olduk/art 
kadar yanlışlar." Barth' ın, Marksist lerin ekonomik ge l işme 
yolundaki mücadelelerin ahlaki tutumlardaki yansıması na i­
l işk in söy lemiş olduklar ını  k inci biçimde çarpıtarak, kör 
cah i l i n  "manevi öfkesi" üzer ine nas ı l  spekülasyon yaptığına 
dikkat edin. O kendi adına, ahlaki kavramların dinden 
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"doğaüstü, fizikötesi bir yaptmm" edindiklerin i; bu i l i �kiden 
hareketle kendi içsel enerj i leriyle davranarak din lerink i 
kadar bağımsız bir varl ık kazandıklannı düşünmektedir. 

Barth, din in, kökenleri itibarıyla ekonom iden çok uzakta 
durduğunu söyler: Ekonominin onun üzerinde bir etkide bu­
lunması dışlanmaz ama bu yalnızca Marx tarafından iddia 
edildi ve kanıtlanmadı. Buna karşıt olarak, Marx'ın iddia et­
tiğinin tersi; yani 'dinin ekonomi üzerindeki derin etkisi' ta­
rihte kolayca kavranabilir. Doğu'da, din dolayımıyla, diğer 
sınıfların vergi yükümlülükleri sayesinde özellikle fiziksel 
çalışma yükümlülüğü olmayan ve kutsal etkinlikler için 
seçilmiş ayrıcalıklı bir ruhban sınıfı oluşmuş; yani, ekonomik 
üretimin bir kesiminin kullanımı din eliyle belirlenmişti. Din­
sel etkinlik, eski Yunan ve Roma kültüründe ender olarak 
özel organlara düşerken, Hristiyanlık doğunun aymmına geri 
dönmüş; kendisine bolca gelir bağlayan ayrı bir ruhban sınıfı 
oluşturmuş ve böylece, ekonomik emtianın bir kısmını, kısa 
süre içinde genel entellektüef etkinlik haline gelen dinsel 
etkinlikler için gerekli maddi zemin olarak a yırmıştır. " Bay 
Bath, sözcüğü sözcüğüne bun ları söy lüyor ve b iz bir süre­
l iğine onu bir kez daha ad ım adım izlemek zorundayız. 

Öyle görünüyor ki bay Barth, kendisine "Doğu"daki 
"ayrım" ı n  nereden kayn a k la nd ı ğ ı ve Hr ist iyan l ığ ın  neden 
ona geri döndüğü soru ların ı hiç sormamış. Herşeyden fazla 
d i kkat çekic i  olan ise onun Marx' ın  Kapital' i n i  bi ldiğini iddia 
ettiği için şu cümleyi de okumuş olmasıdır: "Nil nehrinin su­
larının alçalıp yükselmesini öngörme gereksinimi Mısır gökbi­
limini ve onunla birlikte tartmın yöneticileri olarak din 
adamlarının yarattı." 

N i l' i n  Mısırlı lar için oynadığı rolün benzeri ni Dicle ve Fırat 
i le Yang-tse ve Hoang-Ho nehi rleri d iğer Doğu uygarl ıkları 
için oynadı .  Rus bi l imadamı Mechnikov bununla i lgi l i  ola­
rak, "bir lfmağın böylesi yiyecek sağlayıctftğı, ölüm cezasını 
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ve sıkça rakip hatta düşman olan hafk. kesimleri arasında !!tk.ı 
ve kaltcı bir dayamşmayı gerektirir; o herkesi, yararı yaJmzca 
zaman içinde görülen ve planlanması Slfadan insanlar için 
sıkça anlaşılamaz olmayı sürdüren aynt işe mahkum eder. Jr­
mağm, sıkıntıdan kurtaran ve emreden, öldüren ve yaşam 
veren; sırlarını inanan seçilmiş bir azınlığa emanet eden ve 
sıradan ölümlülerden kör itaat talep eden bir tanrı olarak 
sahip olduğu, korku ve hayranltk ile karışık saygı duygusunun 
ve yüceltilmesinin gerçek nedeni budur" der. [24l 

Bu yüzden Doğu'da, her şeyin üstünde ayrıcal ıkl ı  bir rahipl ik 
mesleği, bay Barth' ın  iddia ettiği gibi din değil ama ekonomi 
eliyle oluşturulmuş; din ekonomiyi değil ,  tersi ne, ekonomi 
d in i belirlemiştir. 

Hristiya n l ık bu "doğuya özgü aymm"a neden geri döndü ? 
Neden bay Barth'ın şaşkınl ık iç i nde söylediğ i gibi, toprak­
ların üçte birine, gel irin yarısına ve bütün Avrupa'n ın  zen­
ginliğin in üçte ikisine sah ip olan bir papazlar kastı yarattı ? 
Evet, eğer bay Barth Kautsky'nin bi l imsel eserin i kendi "bi­
limsel eleştiri" si nden dışlamamış olsaydı, bilgisizliğini böylesi 
acınacak biç imde ortaya koymayacakt ı :  

Germen kabileleri Roma İmparatorluğu'nu işgal ettik­
lerinde, Kilise onlara karşı Sezarlarm mirasçıfarınt, devleti 
bir arada tutan örgütlenmeyi, imparatorluk döneminin so­
nuna ait üretim biçiminin temsilcilerini temsil etmişti. Bu 
devlet acınacak. durumda ve üretim biçimi yozlaşmış 
olduğu için, her ikisi de barbar Germenlerin sahip olduğu 
ekonomik. ve siyasi koşullara üstün gelmekten çok uzak­
ttlar . . .  Kilise onlara tarımm daha yüksek biçimlerini öğretti; 
manastırlar, Ortaçağ'ın sonuna kadar örnek tarım kuru­
luşları olarak kaldılar. Germenlere sanat ve zanaat becer­
ilerini aktaran da rahipler sınıfıydı. Kilise 'nin koruması 
altında yalmzca köylülük zenginleşmekle kalmadı; kilise 
aynı zamanda, kendilerini sa vunacak denli güçlenene 

------··----�--



larihsel maddecilik üzerine/ 7 3 

kadar kentlerin büyük kesimini de korudu. Kilise, ticareti 
özellikle kay,,dı. Büyük pazarlar çoğunlukla kiliselerin 
yanında ya da içinde kuruldu. Kilise, Ortaçağ'da ana 
ticaret yollarının bakımıyla ilgilenen ve manastırların 
konukseverliği sayesinde yolculuğu kolaylaştıran tek 
güçtü. Bunlardan, Alp/erin geçitlerinde rahiplerin işlettiği 
misafirhaneler gibi/eri, neredeyse tümüyle ticari Faaliyet­
lerinin teşvik edilmesine hizmet etti . . .  Ortaçağ'm bütün 
bilgisinin yalnızca kilisede bulunduğu; onun usta mimar­
lar, mühendisler, doktorlar, tarihçHer ve diploma tlar üret­
tiği gerçeği herkesçe bilinir. Hafkm bütün maddi -onunla 
birlikte de manevi- yaşamı kiliseden kaynaklanıyordu . . . 

O, Germen klan şefini, hafkm demokratik önderini ve 
başkomutamm bir hükümdara dönüştürdü ama hüküm­
darm halk üzerindeki gücüyle birlikte, kilisenin hükümdar 
üzerindeki gücü de arttı. Hükümdar kilisenin kuklası ha­
line geldi ve kilise bir öğretmen olma ktan çıkıp bir yöneti­
ciye dönüştü. (25] 

Ki l i se böylece, herşeyi kapsayan iktidar konumu nu, bay 
Barth'ın Kau tsky'de ayr ıntı l ı b iç imde okuyab i leceği gib i , 

devasa bir zenginlik birikti rmede ku l landı. Barth Kautsky'yi 
okusaydı, mantıksal olarak feodal üret i m b içimi demesi 
gerekirken onun söylediği biçimiyle "Hristiyanhğm", "eko­
nomik metalarm bir parçası"nı dinsel etki n l ik  için deği l ama 
ekonom ik  üreti min yöneti lmesi iç in gerekli "maddi zemin" 
olarak "aytrdığmı" kavrardı .  Kapital ist üretim biçiminin yük­
selmesiyle bu yönde ne kadar fazla artık ortaya ç ıktıysa, k i l i­
senin ekonomik zenginl iğine o denl i  toptan el konuldu . 
İdeoloj ik kavrayışlara göre Protestanl ı k  i lkel Hrist iyan l ığ ın, 
d i nsel duyguların ve içsel i nancın yen i lenmes i d i r  ki bu bir 
anlamda doğrudur: Reform dönem in in  ekonomi k  altüst 
oluşları ,  kitleleri, özel l ikle Almanya' da öy lesine bir  felakete 
sürükledi ki insanlar  içinde yaşad ık la rı dünyevi koşu l ları u­
nutmayı; Ortaçağ' ın yaşam sevgisine sahip kaygısız Kata-
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l ik l iğinden daha yoğun biçimde tanr ıyla ve şeytanla, göksel 
mutlulukla ve içsel işkenceyle i lgi lenmeyi terci h  ett i ler. Bay 
Barth hakl ı olsaydı, Hristiyanlığın bu biç im in in papazlarının 
dinsel etkinl iğinin daha zengin b i r  "maddi zemin"e sahip ol­
mas ı gerekird i .  Ama Protestan Kilisesi rahibinin herkesçe bi­
linen yoksul luğu, onu bu konudaki düşüncesin i  değiştirmeye 
zorlayacaktır. 

Bay Barth ' ı n  Haçl ı Seferleri 'n in  d i nsel kökenine i l işkin ik i  
cümlesini, bu konu Kau tsky tarafından uzun uzadıya açık­
landığı için atlayacağız . Ancak onun "dinin bütün yaşam 
süreci açısından belirleyici önemini en açık biçimde" kanıt­
lamaya çalıştığı kozunu daha yakından ele almak gerekiyor. 
Bay Barth bu kanıt ın "din hariç her konuda benzer olan iki 
ha/km konum/art ve başartlart aç1S1ndan tümüyle farklı bir 
gelişme göstermeleri durumunda" çürütülemeyeceğin i  düşü­
nüyor ve birbiriyle yakından i l işkil i  olan Osmanl ılarla Macar­
ları bu tür halklar olarak sunuyor. 

Biri (Osmanl ı lar) 9. yüzyı l ın  sonunda, diğeri (Macarlar) ise 
1 2 .  yüzyı l da Avrupa'ya doğru harekete geçen bu iki h a l k  
Turan havzasındaki i l k  yerleşim a lan ları nda komşuydular. 
İki  yüzyıl boyunca Osman l ı lar Macarla r'dan çok daha 
i lerideydi ler ama ardından Macarlar ekonomik ve siyasi 
olarak gelişen, geleceğe sahip bir ulus olmayı sürdürürken, 
Osmanl ı 'n ın  karşı konulmaz çöküşü baş lad ı . " Varolan diğer 
bütün etmenler Macarlardan çok Osmanlılar için uygun 
olduğundan, herhangi bir sapmayı açıklayabilecek tek şey 
onların dinleri arasmdaki fark/ılıktır. Daha az manevi içerik 
taşıyan İslam Osmanlı/art Hristiyan halklarla rekabete daha 
az yeterli kılarken, manevi güçlere daha fazla değer atfeden 
Hristiyanlık Macarları daha yüksek bir manevi gelişmeye sevk 
etti. " 

Bay Barth'a, bu bir kaç cüm lede gizlenmiş bütün ik inci l saç­
malıkların; örneğin, Macaristan'da yerleşik Almanlar ın, Mu-
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sevi leri n ,  Slavları n, Romanya l ı ların,  Macarlar ın ve bütün 
melez ırkları n çözü lmez biçimde karışmışlığı ndan Tura n  
havzasından gelmiş safkan bir ı r k  çıkaran muhteşem atıfı n 
bir çürütmesin i  seve seve sağlarız. Burada, Macaristan'daki 
ya da Türkiye'deki halk kitlesinin manevi olarak daha faz la 
"yozlaşıp" yozlaşmadığ ın ı  ince lemek de bizim işimiz değil . 
Yine de bu meseleleri bay Barth'tan daha açık biçimde in­
celemiş olan Marx' ın Liebknecht'e yaza rken, Türk köyl ü­
lüğünü -Türk ha lk k i tlesi n i - "Avrupa 'da köylülüğün 
tartışılmaz biçimde çalışkan ve ahlaklı temsilcilerinden biri" 
olarak betimlediği gerçeğine gönderme yapabi l i riz .  [26] 

Bay Barth' ın  bütün kanıtı n ı  paramparça etmek için, dünya 
tarih inden onun tarafından bi l indiğini umduğum b i r  gerçeği; 
bütün b ir  Ortaçağ boyunca, İslam kültürünün Hristiyan kül­
türünden çok daha üstün olduğunu be l i rtmek yeter. Roma­
Yunan kü ltürünü m iras almış olan büyük kültür alanlarından 
Roma-Germen, Yunan-Slav ve Mısır-Suriye Arap k ültürü 
içinde, bu sonuncusu matematik, gökbil im, kimya, mekanik  
ve tıp alanlarında ant ik çağların bü tün bi lgisi ni  devralmıştı . 
Roma İmparatorluğu'nda bi l imin  merkezi Roma ya da lstan­
bul deği l  İskenderiye idi .  Şimd i , Germen-Roma kültür alanı­
nın dinsel i fadesi Roma K i l ises i , Yunan-Slav a lanmınki 
Yunan Kil isesi; Arap M ıs ı r-Suriye alanınınki ise İs lam oldu. 
Eğer bay Barth'ın ünlü kanıtı doğruysa, o zaman bütün Orta­
çağ için "daha az manevi öze sahip olan Hristiyan!tk Roma· 
Germen halklarını Müslümanlarla rekabette daha az yeterli 
hale getirirken, manevi güçlere daha fazla değer veren İs­
lam 'm Arapları daha yüksek manevi gelişmeye sevk etmesi" 
geçerli olacaktır. Ama bay Barth, oynak bir zeminde yürüyor. 

Bütün yaşam sürecini bel irleyen şey din deği l  ekonom idir ve 
İs lam kü ltürü kendi ekonomik hücresi nden yani  bugün 
Doğu' da ha la varolan özgün köy top lu luğundan kurtulama­
dığı iç in, feodal  üretim biçiminden kapital ist olana doğru ge-
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l i şen Hr istiyan kültürü tarafından aşı ldı .  Bu da, bizzat kendisi 
sözkonusu gel işmenin  karşı konulmaz biçimde kan kaybe­
den kurban ı  hal ine gelen Hri stiyan Ki l i sesi' nden dolayı deği l 
ama ona rağmen gerçekleşti .  Marx, doğru olarak, dini  maddi 
temelinden bağımsız olarak ele ala n  bir din tarih inin eleştirel 
olmayacağın ı  söyler: 

Gerçekte, bir çözümleme yoluyla bulanık dini simgelerin 
dünyevi özünü bulmak, yaşamın sıradan gerçek 
koşullarmdan övünülecek bir biçim geliştirmekten çok 
daha kolaydır. Ancak maddeci ve bu yüzden bilimsel 
olan tek yöntem budur. Bu yöntemi izleyerek, dini 
kavrayışların ilgili dönemdeki üretim sürecine bağımlılığmı 
her yerde açığa çıkarmak için Hristiyanlığın en önemli 
aşama/afi da incelenmiştir. [27] 

Böylece, Hristiyanl ığın bağımsız yaratıcı  ve etki l i bir faktör 
olarak manevi gücü, herhangi bir iz bıra kmadan ortadan 
kaybolur. Eski putperest, doğal ve halka özgü din ler, her­
h ang i bir doğa bi l imi  söz konusu olmadığı sürece, basit ve 
apaçık i l işki ler i çi nde üretim yapan insana doğan ı n bir kav­
ranış ın ı  sağladı lar. B una karş ı l ı k  Hristiyanl ı k, tümüyle eko­
nomik bir kökene sahipti .  O, Roma İmparatorluğunun temeli 
üzerinde; uğursuz ve i nsan ları n akı l larının ermed iğ i eko­
nomik çöküş sürecinin ha lk ın  düşüncesi ve ruh ha l i  üze­
rindeki etkisi altında, farkl ı halkların farklı ideoloji lerinden 
doğmuş bir toplum, dünya ve kitle diniyd i .  

Ü reti m b iç im inde yaşanan her büyük değiş im le birl i kte, 
Hristiyan din in in  manevi içeriği de farklı hızlarda değişti . Bu, 
Hristiyan inancının daha varlığın ın  i lk yüzyıl ında büyük de­
ğişimler geçirmiş olduğunu vurgulayan Gustav Freytag gibi 
daha iyi burjuva tarihçi leri için bi le apaç ı k  ortadaydı .  Hr isti­
yanlık, ekonomik gelişmedeki değişim leri izleyen bu deği­
ş ikliklere durmadan yen i ldi . Eğer i nsan Hristiyanl ıkta, zaman 
içinde ya�anan bütün değişimler boyunca ortak olan manevi 
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bir içerik tespit etmek isterse, en faz las ından, o da güçlükle, 
bı raka l ım dünyayı bi r  yana, bir tüyü bile oynatamayacak bir 
kaç ölü formüle sahip olur. 

Bir dünya imparatorluğunun dünya dini o larak Hristiyan l ık, 
son derece farklı ekonomik koşullara ve onları n ideolojik ge­
rekl i l ikleri ne olağanüstü b i r  uyum gel işti rmek zorundaydı .  
O, İ talya'da antik dönemin mitoloj isinin çok say ıda unsuru­
nu; Almanya' da, benzer biçimde, Germen dinlerinin güçlü 
unsurların ı ;  Çin'de Konfüçyüs'ün saygısını ve ata kültünü 
aldı. Eğer İncil Avrupal ı lar'a göre bin y ı ldan uzu n  süredi r  ki­
tapların en yücesi olduysa; eğer o, bu halkların manevi ve 
dinsel kavrayış ları üzerinde o lağanüstü ka l ıc ı  bir etki yaptıy­
sa, bu onun tanrısal ve karşı konulamaz doğruluğundan de­
ği l ,  ası l  olarak, say ıs ız  çel i şkiler inden dolayıdır . Kautsky, 
bunu açık ve net biçimde belirtir: 

Bu kitap, barbar komün toplumundan basit meta üreti­
minin doruk noktasma ulaşmış ve kapitalist üretimin 
eşiğinde çökmüş olan Roma imparatorfuğu'na kadar son 
derece farklı toplumsal koşuilarm ve eğilimlerin manevi 
yoğunlaşmasmdan ibarettir. Kapitalist üretim biçiminin 
egemenliğine kadar, İncil' de ilk örneği ve argümanları bu­
lunamayacak hiç bir smıf, hiç bir parti yoktu. 

Ancak toplum gel iştiği ölçüde İnci l ' i n  manevi etkisi  de o 
den l i artar, ekonomik ü retim süreci saydamlaştıkça gerçek 
dünyanın dinsel yansıması o denli sönük ha le gelir, nihayet, 
"üretim bir kez özgür toplumsa/ insanın bilinçli olarak plan­
lanmış denetimi altına girdiğinde, toplumsal yaşam sürecinin 
biçimi, yani maddi üretim süreci mistik örtülerinden kurtu­
lur. " (Marx) 

Katolik Kilisesi'nin belirli bir sosyo-ekonomik formasyonun 
siyasi örgütü olarak en açık biçimde ortaya ç ıkması, kes in­
l ik le, onun Ortaçağ'dak i en parlak döneminde gerçekleşti. 

-----------· ----
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Bay Barth, yumuşak biçimde beli rtirsek, az bulunur bir saf­
l ıkla, Şarlman' ın Sakson Savaşları'n ın  ve sonraki Sakson im­
paratorlarının Wendlere karşı savaşlarının "dinsel güdüler" 
den kaynaklandığı sonucuna varmadan önce, bu konuda bir 
şeyler öğrenmek iç in Kautsky'ye başvurmal ıyd ı .  

Bu  imparatorlar ın en "dinci"si, Roma K i l isesi tarafından  kut­
sanmış olan i L  Heinrich'di. Onun zamanında, yani 1 1 .  yüz­
yılın başında, ondan daha da ateşli biçimde putperestleri 
Hristiyanl ığa döndürmeye çal ışan, Po lonya Kra l ı  Boles lav 
d iye biri yaşad ı .  Boleslav, Oder ı rmağın ın  batı sında, şimdiki 
Mark Brandenburg denilen bölgede yaşayan ve ondan yirmi 
yıl önce dehşetl i bir ayaklanmada Hristiyan Almanlar'ı n  bo­
yunduruğuna soku lmuş olan putperest Uutianları acımasızca 
eziyordu. Bay Barth' ın  katış ı ksız tar ih kuramına göre kutsal 
Heinrich ' in, putperest savaşçıların sonunda dindar bir Hris­
tiyan prens tarafından Hristiyanlaştı rı lmasına güzel övgüler 
yağd ı rması  gerekirdi. Ancak Heinr ich, bunun yer ine, Polon­
ya 1 ı kra la karşı Li uti an lar' 1 a itti fak kurdu. U utian 1 ar, ü 1 kele­
ri nde ki m i Hristiyan günleri n in  kutlanması n ı  kabul ettiler; 
kendi topluluklarının iç işlerini düzenlemelerine ve putperest 
dinlerinin gereklerini özgürce yerine getirmelerine izin ver­
mesi du rum u nda Heinrich'e haraç vermeyi vaat etti ler. Ar­
d ı ndan da, önde putperest sembol leriyle L i tu ianlar olmak 
üzere, hep birl ikte Polonyal ı  kra la saldırd ı lar. 128} 

Hristiyanl ığı n yayı lması, o gün lerde devlet gücünün yayı l ­
masın ın i deo loj i k kı l ıf ıyd ı .  Putperest! erin topra k i  ar ında b ir  
piskoposluğun kurulması, bu toprakların p iskoposluğu oluş­
turmuş olan devlette katı lması; yeni lgiye uğramış ha lkın 
Roma üretim biçimi tarafından sömürüsü, baskı altına a l ın­
ması ve köleleştiri lmesi an lam ına gel iyordu. Bu durumda, 
kutsal b i r  kra l, ülke toprakların küçük b i r  parçası üzeri nde 
de olsa kutsal egemenl ik hakkına sahip olduğunu düşünen e­

şit düzeyde kutsal bi r başka kra l ın  varl ığına izin vermekten-
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se, Hr i stiyan l ığa sadakat üzerine bütün sözleşmelerden kaç ı ­
nacak ve putperestliğin korkunçluğuyla uzlaşacakt ı .  

Peki, Hristiya nl ığın bu "kutsal kültürel misyonu", diğerine 
karşı aç kurt gibi sa ldı rma karş ı l ığında ya ln ızca da rağaç lar ın­

dan geçici bir kurtu luş sa tın alan bu zava l l ı Liutian  kafi rler 
açısı ndan ne anlama gelecekti ? 

Yüzyı ldan b iraz fazla süre sonra, bir başka Polonya l ı  
Boleslav, "dinsel güdüler"le putperest Pomeranyalı lara sal­
dırdı. Ü l keyi baştan sona harabeye çevirdi; ü lkede taş taş 
üstünde bırakı lmadı, halk ya deniz ötesine kaçt ı ya da or­
manlarda gizlendi .  O, sonunda ülkeyi ele geç irdiğinde, hala 
orada ka lmayı sürdüren halk tesl im oldu ve yağmacı ların, 
başta Hr ist iyan l ığ ı n  kabulü -farkl ı biçimde söylersek, 
Polonya egemen l iğine tabiyet- olmak üzere bütün taleplerini 
kabul etti. Ancak bu da kend ine özgü zorluklara yol açtı . 
Boles lav, Pomeranyal ı lar tanr ının bu dindar ku lunu sem­

pat iyle karş ı lamayıp evine gönderdikleri nde -ki sağ sa l i m 
döndüğü için şanslıydı- zar zor harekete geçt i ve P iskopos 
Bernhard'ı bu kez kendi vai zi olarak geri gönderdi. Yeri gel­
mişken, Ortaçağ'da putperest halkları n Hristiyan misyoner­
lere sıkça kötü davrandığı ve onları öldürdüğü, ideoloj ik  
tarihçi ler tarafından yayı lmış olan ve onların kendi kana su­
samış bağnaz l ı klar ından kaynak lanan b ir  uydurmadır .  Eski 
doğa ve ha lk dinleri genell ikle hoşgörül üydü. Çünkü onlar 
insan i le doğa arasında hoşgörülü bir manevi i l işkiyi yansıt­
maktaydı la r ve inananlar, başkalar ın ın  bu i l işkiy i nası l ifade 
etmeye ça l ı ştı ki arıyla i 1 g i ten mez 1 erd i .  Buna karş ı t  o 1 arak 
toplumsa l  dünya din leri, Marx'ın bel i rttiği gibi, i deo loj ik 
örtü lerinin a ltı nda "insanın içindeki en sert, en adi ve en 
mide bulandmo tutku/art ve öze/ çıkar çılgınlığını" çatışmaya 

* Hristiyanlık inancındaki Tanrı-Meryem-İsa üçliisu. 

• •  Lombardlar (Longobardi), 6 ve 8. yüzyıllarda Kuzey İtalya 'ya 
egemen olmuş bir Germen kabilesi. 
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soktuğu için, genel l ikle hoşgörüsüzdürler. Eğer Ortaçağ' ın  
putperestleri buna rağmen Hristiyan misyonerleri -k i  az say ı­
da dürüst ideolog hariç, on lar  da mükemmel insanlar 
değildi- böyles ine sık l ıkla öldürdüyseler, mak inelerin i l k  dev­
reye sokulduğu zamanlarda on ları k ıran işçi leri n yapmış 
o lduğuna benzer traj i k  dargörüş lü lükle davranmış lard ı .  
Misyonerler, e lbette daha yüksek b i r  üreti m b iç imi n i n  
taşıyıc ı l arıydı ama putperest lerin, kendi leri için e n  acımasız 
sömürüyü ve baskıyı temsi l eden bu üret im biç iminin "daha 
yüksek bakış açısı"n ı  an lamaları beklenemezdi. On lar, 
taş ıy ıc ı ları n ı  ortadan ka ldıra rak, bizzat taşınan şey i 
paramparça edebilecekler ini  düşündüler. 

Piskopos Bernhard bu yüzden başarıs ız  olarak Gnesen'e 
döndü ve Dük Boleslav'a, kend is in in  kutsal kitab ın zaval l ı  
ve çaresiz b i r  va iz i  o lduğunu ve h i ç  b i r  şey e lde edeme­
diğini; Dük'ün bu aşağı l ık putperestleri etkilemek için Ki l ise'­
n in  görkemli ve zengi n bir soylusunu göndermesi gerekt iğ in i  
söyledi; b i r  başka deyişle, ona, s i lahlarla elde etmenin  ola­
naksızl ığı artı k  kan ı t lanmış olan şeye para i le u laşmaya ça l ış­
ması gerektiği ni an latt ı .  B i ldiğimiz gibi, Dük, bu misyonerl i k  
faal iyetini Bamberg'den P iskopos Otto'ya yaptı rmaya çal ışt ı .  
Piskopos Otto, imparator i le Papa aras ındaki mücadelelerde 
becerikl i ve zeki b i r  diplomat olduğunu kan ıtlamışt ı .  

P iskopos Otto, kendi s i n i  izleyen çok say ıda insanla kuşa­
t ı lm ış  biçimde ve zengin armağanlarla Pomeranya'ya taşınd ı; 
putperest kabilelerin şefleri ne rüşvet vererek kimi başar ı lar 
elde ett i .  Ancak Stettin'de halk ona tümüyle karşı ç ıktı .  Pisko­
pos'un vaazlar ın ı  barış içi nde sürdürmesine izi n verdi ler ama 
vaftiz tören i ne başlamadan önce, Dük tarafından kendi lerine 
dayatı lan vergi lerde ve savaş borç larında öneml i  b ir  i ndirim 
yapı lmas ın ı  talep ettiler. Otto, ancak uzun görüşmelerden 
sonra, Gnesen'e haberci ler gönderi lmes i nin  ve Dük'ün bu 
yükümlülükleri azaltmayı kabul etmesinin ardından amacına 
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ulaşabildi .  Stettin halkı kendiler in in vaftiz ed i lmesi ne iz in 
verd i ,  hatta pagan tapınakların ı  yıktı ama güya piskopos cö­
mert! iği nden dolayı reddetti kten sonra, hazineyi kendi ce­
bi ne ind i rdi . Otta, boş b i r  para çantasıyla ama bugün de 
sahip olmayı sürdürdüğü Pomeranya Piskoposu olma ünüyle 
oradan ayrı ldı .  Otto, ideoloj i k  tarihçi lerin güven i l i r  kaynak­
lan na göre, 2 2 .1 65 Pomeranya l ı nın onun etkileyici konuşma 
tarz ı sayesinde hızl ı  bir şekilde vaftiz edi lerek kutsa l üçlüye* 
inanmasından beri bu ünvanı  taşıyor, 

Bu örnekler Ortaçağ'da S lavlar'ın d in  değiştirmesin in ardın­
daki "dinsel güdüler" i n  ne anlama geldiğin i  tam olarak gös­
teriyor. B unlara yüzlercesi e klenebil ir ama on lar üzerinde 
daha fazla duramayacağız. Benzer biçimde, d in in yakın tari­
hin in Engels, Kautsky ve başkaları tarafından uzun süre önce 
netleştiri lm iş  olan ekonomik temel leri üzerinde de fazla dur­
mayacağız. Ancak bay Barth' ın Reform döneminin maddeci 
kavranış ı  na yöne l i k  bir itirazı n ı n  ayd ı nla tı iması gerekiyor. 
Neue Zeit'daki bir denemede, bütün bir reformasyonun ve 
1 3 . yüzyıldan 1 7. yüzyı la kadar i lgi l i  dinsel bayraklar altında 
gir i ş i lm iş  savaş lar ın burj uvaz in in, kentl i alt tabaka lar ın ve 
onlarla birl ikte isyan etmiş olan köylü lerin, dünyanın eski 
teo loj i k  kavran ı ş ın ı  değişmiş ekonomik koşul lara ve yeni 
sın ıfın yaşamına uyarlama yönündeki sürekl i  giriş imlerinden 
başka bir şey olmadığı kuramsal aç ıdan gereğince aç ık lan­
mıştı . Bay Barth, bu "a/ça/tma"ya deri n sözcüklerle karşı 
ç ıkar: "bunun uğruna, ticarette son derece gelişmiş olan ve 
kendi yeni yaşam tarzlarmı Katolikliğe uyarlamak zorunda 
kalmayıp, kendi eski dinlerini rahatça koruyan Lombard0 
kentleri gözardı edilmektedir. " !29} 

Bay Barth' ı n  ne dediğin i  gerçekten bi lmesi gerekir çünkü o 
ün iversitede mantık öğretiyor. "Bütün kentliler reformları 
gerçekleştirdi" demek i le "bürün reformlar kentlilerle başla­
dı" demek birbirinden tümüyle fark l ıd ır. Eğer bunu bi l miyor­
sa, "Marksist sabırnz /ık" ı n kendis ine bu 1 aşmaması ve daha 
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fazla bi l imsel zahmete katlanmadan samimi  i nsanları suçla­
maması onun için de iyi olacaktır .  D�hası, onun ustaca karşı 
ç ıkı ş ı ,  daha i k i  yıl öncesinde, Kautsky ta rafından, Thomas 
More'da şöyle çürütü lmüştü: "Ma lların üretimi geliştikçe 
ulusal duyarlı/Jk da o denli güçlenir, ha/ya nlar o denli Papa 'ya 
ait hale gelir. Papalığın egemenliği, Hristiyanlığın ita/yanlar 
tarafından egemenlik altına alınması ve söm ürülmesi de­
mekti. " Bay Barth' ın  ince takti kleri bir kez daha hayran l ı k  
uyandırıyor. Onun, Marx ve Engels' in  "popüler" deği l  de yal ­
n ızca "bilimsel" olan eserlerini dikkate alarak sağlad ığı yarar­
lar, Kautsky'n in  "bilimsel" ça l ı şma l ar ından değ i l  ama 
"popüler" eserlerinden edinmiş olduğu avantaj larla boy öl­
çüşmektedir. 

Ancak bay Barth, kendi ma l ı  [felsefe] adına mücadele eder­
ken performans ın ın  doruk noktasına u laş ır .  Felsefenin, son 
tah l i l de ekonomik  temele dayand ığı mı düşünü l üyor? Bu, 
olabi lecek en korkunç şeydir! "Onun kökleri ve işleyişi" d iye 
gür lüyor bay Barth, "her ne kadar özünde hala halkın 
yaşamıyla, özellikle de onun dinsel yaşamıyla yakından ilintili 
olmayı sürdürse de kısa süre içinde gizemli bir gelenek 
tarafından yönetilen ve giderek artan bir şekilde halkın 
yaşamından bağımsız biçimde ama halkın yaşamı üzerinde 
etkide bulunma kapasitesini yitirmeksizin kendi yasalarını 
izlemeye başlayan, özgün ve manevi olarak üst düzeyde 
gelişmiş bir sınıftadır. " 

Bay Barth ' ın, Herakl itos'ta n Paul Barth'a kadar kendi 
yasa lar ın ı  iz leyerek ve arada bir i nsan lara yukarıdan bakarak 
ha lka fe l sefi bir dürtü veren ve insan l ığ ın  üzeri nde hareket 
eden gizemli va rl ık lar z i ncir ine i l işkin hayal leri n i  y ıkma l ı  
mıyız? B u  faz las ıyla ac ımasız olur. Y ine de bay Barth, üzücü 
biçi mde zaval l ı  dünyamıza iner ve b ize şun lar ı  an latır : 

Roussea u smıf farklılıkları ve a yrıcalıklarıyla, fazlasıyla 
güçlü bir despotizme itaa tın son derece aşırı olduğu bir 
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toplumda yaşadı ama devletin akılcı biçimde inşası üzeri­
ne ilkçağlardan miras kalmış ve Hobbes ile Locke tarafın­
dan izlenmiş olan yöntem sayesinde, genel eşitlik ve halk 
egemenliği üzerine kurulu, o dönemin Fra nsız 
anayasasına cepheden karşıt olan bir toplum düşüncesine 
ulaştı. Bu kuram, Sözleşme dolayımıyla pra tiğe dönüştü; 
böylece felsefe siyaseti, dolayısıyla da ekonomiyi belirledi. 

Tarih in bu felsefi fel sef esi karş ıs ında tesl im bayrağ ı n ı  çeki y­
oruz ! Rousseau, ekonomik gel işimi sayesinde mutlakiyetçi 
feodal dev leti parçalaya n  burj uva s ı n ıfı n sözcüsü deği ld i  
ama burjuva s ı n ı fla r, antik reçeteyi iz leyerek yaptığı açıkla­
ma 1 arı üzerinden Fransız Devrimi '  n i gerçekleşti ren öğretmen 
Rousseau'nun us lu  öğrenci leriyd i ler. B i r  bütün o larak  bur­
juva tar ih  yazımın ın  art ık bu tür etki leyici şakalar  yapma be­
cerisine sah i p  olmamasın ı  da memnun iyetle karş ı l ıyoruz. 

Y ine de bay Barth' ı n, Albert Lange'n i n  Ma ddeciliğin Tarihi 
a d l ı  eseri n i n  kapanış sözcükleri n i  iy ice s i nd i rmeye i l i şk in 
dostça öğütünü teşekkür ederek reddetmek durumundayız. 
Lange, tek bir sözcükle olsun, ta rihsel maddec i l iğin yakı n ı n­
dan bi le  geçmemekted ir.  Onun -bir  çok aç ıda n mükemmel 
olmakla bir l ikte hiç bir biç imde savunulamayacak o lan- eseri 
hakkında maddeci 1 i k aç ıs ından söy lenebi lecek herşey, En­
gel s' i n  Marx'tan hatta Hege l 'den bağımsız b iç imde maddec i 
d iyalektiği yeniden keşfetmeyle onur landırd ığı i şç i -felsefeci 
Joseph Dietzgen tarafından söy lenmişti .  Kendi ad ı m ıza, bay 
Barth'a bu sı radan sep i c i n i n �  eseri n i  okumasın ı  öneriyoruz. 
O, bu eseri ruhen s indird iğinde de akademik  düzeyde fe lsefe 
yapma i ş i ne yen iden en baştan başlamal ı .  

Bay Barth1 ın1 son dokunak l ı  sözleri, M<ırx' ın ta r ih kuramın ın  
ik l im ve ırk g ib i  be l i r l i  maddi unsurları tümüyle ihmal etmiş  
o lması gerçeği ne karş ın, maddeci olarak adlandır ı ld ığ ı  idd ia-

----. ··--

,. Deri tabaklama işçisi 
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sıdır. Şaka deği l, gerçekten öyle! Gelin Marx'ın şu sözlerine 
bakalım: "Bir toplumsal üretim biçimindeki emek üretkenliği, 
gelişmenin düzeyinden a yr1 olarak, az ya da çok fiziksel ko­
şullar eliyle de kösteklenir. Bunlar bizza t insanın oluşumuna 
(ırk vb.)  ve onu çevreleyen doğaya ilişkindir. Dışsal fiziksel 
koşullar iki büyük ekonomik gruba ayrılırlar: ( 1 )  Yaşam kay­
ni1klarmın doğal zenginliği, yani verimli toprak, bol balıklı 
sular vb. ( 2) İş araçlarının doğal zenginliği, yani şelaleler, 
gemi yolculuk/arına uygun lfmaklar, ağaç, metal, kömür vb . .  
Uygarlığın doğuşunda ağır basan şey birinci; daha yüksek 
bir gelişim aşamasında ise ikinci gruptaki/erdi. " 

Ancak bay Barth'ın  gölgelerle savaşması karşısında ciddi bi­
ç imde konuşman ın gerçekten yararı yok. Tarihsel maddeci l ik 
insan ın  ya l n ızca doğada deği l, aynı zamanda topl umda 
yaşadığ ım bel i rttiği nde, bay Barth ' rn  ik l ime ve ı rka i l işkin 
geveze l iğ iyle kastettiği şeyi söy lemez; "insan doğada değil 
ama yalmzca toplumda yaşar" demez. Bununla b irl ikte, bay 
Barth burj uva beyin lerde çok daha fazla karışıkl ığa yol açmış 
olan bir soruna değiniyor ve bu yolla sorunun özünü biraz 
daha açık olarak an latıyor. Tarihsel maddecil ik, tarihsel ge­
lişmeyi doğanın insana egemenl iğinden insanın doğaya ege­
menliğine doğru adım adım i lerleme içinde kavrar. 

Bu süreç, hayvan lar ın dünyasından ç ıka rak bütün insan 
soyunu kapsayacak bi r topl umsal ortak l ı ğa doğru gelişen 
sayısız insan kabilesinin sergilediği i lerlemenin ta kendisidir. 
Tarih in gidişatı "homojenliğin farkhlaşması değil ama hete­
rojenliğin özümsenmesi" yönündedir. 130) 

Farklı laşma, İncil 'e özgü Ham, Shem ve Japhef biçimindeki 
soya i l işkin yorumda; Tacitus'un lngaev, lstaev ve Hermin 
ya da Slav Çek, leh ve Rus adlı üç kardeşin yera ldığı Alman 
soyağacında bulunan türde efsanelere dayanan bi r 
düşüncedir. Oysa özümseme, hem hergün gözümüzün 
önünde gerçekleşmekte o lan lardan hem de i lk i nsanın tari-
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hine i l işk in incelemelerden edi n i l m i ş  bil imsel b i r  an layı ştır. 

Mekanik maddecil iği n tarih alan ı nda içine düştüğü çözül­
mez çelişki lerden biri, onun insan topluluğu içindeki var­
o lma mücadelesinde evrim i lkesini tümüyle inkar etmesidir. 
Mekan ik maddecil ik, doğal evrende varolan bir türün özgün­
lüklerini, varolma mücadelesi içinde çevresine uyarlanması 
olarak açıklar ve insan soyunun, onun hiç b i r  zaman sahip 
olmadığı ve olmayacağı  k imi ka l ıc ı  özel l i k leri o lduğunu 
iddia eder. Irk kavramı, bu savunulamaz düşünceye, onu 
açıkça çel işen olgu lara uygun ha le getirme çabası içinde do­
lambaçlı eklemeler yaparak, öylesine bel irsiz bir hale 
gelm işti r ki Gumplowicz haklı olarak şunları söyler: "Burada 
herşey keyfi, öznel bir görünüm ve düşüncedir; hiç bir yerde 
sağlam bir dayanak., belirli bir başlangıç ya da referans nok­
tası ve olumlu bir sonuç bulunmuyor. " Gerçekte, farkl ı ı rk­
ların ve kabi leleri n iç içe geçmesi ve karışması daha tarih 
öncesi dönemlerde başlamıştı. Eski çağlardaki i lk uygarl ık­
ların farkl ı ı rk ve ka b Heleri n son derece ren ki i bir kar ışımın ın; 
farklı bileşimlerin görece önemini n hiç bir  zaman en ufak 
biçi mde bi le  sezilmediği oluşumlar ın  ürünü olduğu Rus 
araştırmacı Mechnikov tarafı ndan kan ıtlanmıştır. Bu yüzden, 
örneğ i n, siyah, beyaz ya da sarı ı rklardan hang is in i n  eski 
Mısır uygarl ığı iç in daha fazla şey yaptığın ı ölçmek zordur. 
Kaide tarihi ,  Kushitler olarak ad landırı lan siyah ırkın uygar­
l ıkta bütün diğerlerinden daha i leride olduğunu göstermek­
tedir.'" 

ı rklar arası nda ayrım işareti olarak kan ya da ten rengi yerine 

* Kaide, Babif'in, antik Sümer kenti Ur'un etrafım çevreleyen ve 
Kaidelerin yönetiminde bağımsu krallık haline gelmiş olan bir kesimi 
için kullanılan Yunanca kökenli isim. Kaide, Hammurabi'nin ilk yıl· 
larında Babil'in sömürgesi haline gelmekle bırlikte, her zaman özel 
bir konuma sahip oldu. Kusfı, bugün kuzey Sudan 'da bulunan 
Nubia bölgesmde kurulmuş ilk uygarlıklardan biriydi. 
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d i l i  a lmanın da bize daha da fazla yarar ı olmaz. Ari, Sam i ya 
da Moğolca gib i baş l ı ca dil  gruplarından her b ir inde son de­
rece değiş ik köken lerden ha lklar yer a lmaktadır. Eğer bay 
Barth ' ın, k imi  "parlak" devlet adamları n ın  ya da diğerlerin in  
''trk her şeydir" gibi, ı rkları n ha la  öneml i  olduğunu iddia 
eden ve bu idd iayı Ari ırkı n "siyasi yetenekler'' bakımından 
Sami ı rk ından  üstün o lduğunu vu rgu !ayarak kan ıt lamaya 
çal ı şan söz ler ine i l işkin kimi çekinceleri va rsa, kendisi ne, 
ı rk ın bu  bağlamda ya ln ızca önemsiz ol makla ka lmayıp, 

kesinl ik le hiç bir an lam taşımadığını belirtmek zorunday ız . 

Bay Barth ' ın, dünyaca ün lü  İ ngi l iz düşünürü John Stuart 
M i l l ' i n  eserlerinde, ı rksal farkl ı l ıklara i l işkin varsayımla r 
hakkındaki şu sözleri kuşkusuz okumuş olması gereki rken, 

bu konuda kimi adsız İng i l iz devlet adamların ın  sözleri ne 
gönderme yapması da biraz i lginç: "Toplumsal ve ahlaki et­
menlerin insan beyni üzerinde yarattikları etkiyi görmekten 
kaçınma a macıyla başvurulan yöntemlerinin en bayağısı, 
doğuştan gelen doğal farklılıklara tutum ve karakter aynlıkları 
a tfetmektir. " [3 1 ]  

Tarihsel maddecil ik ı rkı yok saymaz; onu i lk  kez yal ı n  bir 
kavram hali ne getiren kendi s id i r . Hayvanları n doğanın ge­
l işme yasalarına, insan lar ı n  ise top lumun gelişme yasa larına 
tabi olmasını dışta tutarsak, artık, bir hayvan ırkından daha 
fazla değişmez olan b i r  insan ı rkı yoktur. İnsan soyu doğadan 
bağımsızlaştığı ölçüde doğal ırklar da birb irleriyle o den l i 
fazla karışır ve içiçe geçerler; insanın doğa üzerindeki dene­
timi arttığı ölçüde, doğal ı rk lar tamamen top lumsal s ı n ı flara 
dönüşürler. Kapita l ist üretim biçimi genişlediği ölçüde, ırklar 
arasındaki farkl ı l ıklar ortadan ka lkmakt:ı ya da her gün giderek 
daha faz la sınıf kar�ıtl ıkları içinde erimektedir. İnsan topluluğu 
içinde ırk, doğal deği l tarihsel bir kavramdır. O, Kautsky'n i n  
ulus kavram ına i l işkin olarak son derece i kna ed ici b i ç imde 
kanıtladığı gibi, son çözüm lemede maddi üretim biçimi 
ta rafından bel i rlen i r  ve onun gel işme yasa larına tab idir .  [32)  
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Ancak tam da kökeni insan ın doğasında yatan koşu l lar gibi, 
çal ı şmanın doğa l dışsal koşulları da toplumsa l üretim süre­
cinde birleşi rler. Eğer bay Barth özell ikle i kl imden söz edi­
yorsa, Rousseau' n un ik l imi  s iyas i tarih in  kaldıracı ha l ine 
getirmeye çalıştığı nı; Winckelmann'ın aynı i l keyi sanat tari­
hine, Harder' in  k imi farkl ı l ı klar ına, çekincelerine ve ek­
lemel er ine karş ı n  kü ltür tar ih ine uyarladığın ı ;  içi nde 
bulunduğumuz yüzyı lda da Buckle' ın bir yanda insan ruhu­
n un öte yanda ise iki im, yiyecek, toprak ve diğer doğal olgu­
ların yera ldığı çift yan l ı i l işkiden bir insanlık tarihi çıkardığını 
an ıms ıyor olma l ı .  Her ne kadar Hegel, "bana iklimden söz 

etmeyin, zira eskiden Yunanltlarm bulunduğu yerlerde şimdi 
Türkler yaşıyor" d iyerek daha faz las ını  söylemiş  ya da 
Bobineau ik l im in tarihse l ge l işme üzerindeki her türlü etki­
s in i  i nkar etmeye kalkışmış olsa da bu kuramın, tarihin teolo­
j i k  ya da rasyonal kavra n ış ı  karşısında göz le görülür bir 
i lerleme oluşturduğu kesi n. Hegel mutlak idey i tarihsel gel iş­

menin  ka ld ı racı kılmaya, Govineau i se farklı kan karış ım­
ların ı  aynı amaçla ku l lanmaya ça l ıştığı için, Montesquieu' 
dan Buck le'a kadar ge l iştiri lmiş tarih kavrayışı üzerinde en 
küçük bir i lerlemey i tems i l etmezler. 

Yine de, oku b i r bütün olarak bu eği l imin en tutarl ı temsi lcis i 
olan Buckle'a yöneltirsek, onun, can a l ıc ı  noktayı, bir bütünü 
ik i  parça hal ine geti ren, onun i kici görünümünü tekç i kılan 
şu eksik ha lkayı kes in l i kle gözünden kaçırm ış o lduğunu 
görürüz: Düşünce i le doğayı bir araya getiren, i nsan 
beyni nin doğa üzerinde egemen l i k  kurmasını mümkü� kılan 
ve doğanın sı rlar ın ı  insan lar ın elinde üretici güçlere 
dönüştürmek iç in  ondan söküp alan şey, maddi yaşamın üre­
tim biç im id i r. Tarihsel maddecilik, Buckle' ın  farkında ol­
mad ığ ı şeyi bel irleyic i  nokta olarak vurgular. Bu durumda 
da, görmüş olduğumuz gibi akl ın yasa larını hiç bir şekilde 
i n kar etmediği ne göre, onun, doğanın hatta ik l i min yasalarını 
nası l olup da inkar edebileceğini an layamayız. Tarihsel mad-
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decil ik, tarımın Kuzey Kutbu'ndaki buzdağlarında uygulan­
abileceğini ya da Sahra Çölü 'nün kum tepelerinde yelkenli 
gemiler yüzdürmenin mümkün olduğunu nerede iddia etti? 
Tersine. Marx, doğal güç lerin insanın üretim faal iyetine i l iş­
k in önemini büyük bir özenle göz önünde bulundurdu.  
Onun yazdıklarından bir al ıntı daha yapal ım: 

Kapitalist üretime bir kez ulaşıldığında, bütün diğer 
koşullar ve verili işgününün uzunluğu aym kaldığında, artı 
emeğin miktarı, çalışmanın fiziksel koşullarıyla, özellikle 
toprağın verimliliğiyle birlikte değişir: Ancak bundan, hiç 
bir biçimde, en verimli toprağın kapitalist üretim biçiminin 
gelişmesi için en uygun yer olduğu sonucu çıkarılamaz . 
Bu üretim biçimi insanın doğa üzerindeki egemenliği üze­
rine kuruludur. Doğa fazlasıyla eliaçık olduğu yerde "in­
sani yürümeye yeni başlamış çocuk gibi el inden tutar. " 
Ona kendisini geliştirmesi yönünde herhangi bir zorunlu­
luk da.yatmaz. Sermayenin anavatanı sebze meyve açısm­
dan bereketli tropik alanlar değil ama ılımlı bölgedir. 
Emeğin toplumsal olarak bölünmesinin maddi temelini 
oluşturan ve doğal çevresindeki değişimler aracılığıyla in­
sanı ihtiyaçlarım, yeteneklerini, iş araçlarını ve işin biçi­
mini çeşitlendirmeye iten şey toprağın verimliliği değil 
ama farklılaşması, onun doğal ürünlerinin çeşitlenmesi, 
mevsimlerin değişmesidir. Sanayileşme tarihinde ilk belir­
leyici rolü oynayan şey, doğal gücü büyük ölçüde toplu­
mun ve ekonominin denetimi altına alma, onu büyük 
ölçüde insan elinin çalışması sayesinde kendine mal etme 
ya da ona egemen olma gereğiydi. [331  

Çok sayıda başka pasaj b ir  yana, aktardığımız bu tek bir 
bölüm bile Marx' ın tarih kuramının doğal unsurları ya da ik­
l imi "reddetmek"- ten ne den l i  uzak olduğunu gösterir. 

Doğanın  insan ın  varl ığ ına ve top lumsa l üretim sürec in in or­
taya ç ıkmas ı na izin verdiği tıer yerde, çal ışmanın doğal 
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koşul ları da bu sürece dahi l olur. Bu doğal koşu llar toplum­
sal üretim süreci tarafı ndan ben imsen i r, değiştir i l i r  ve bas­
tırı l ırlar; sonuçta, insanın doğa üzerindeki denetimi arttığı 
ölçüde önemlerini yitirirler. Onlar i nsan toplumun un tari hi 
içindeki rol lerini ya ln ızca ü retim süreci dol ay ımıyla  oynar­
lar. Bu yüzden, Marx için, ''maddi yaşamm üretim biçimi 
genel olarak toplumsal, siyasal ve enteflektüel yaşamı belir­
ler" demek tümüyle yeterl id i r. Her üretim biçiminde, ça l ış­
manın uygun doğa l koşu l l anması i çeri l i r; doğa, insan 
toplumunun tarih inde bunun ötesinde herhangi bir rol oy­
namaz. Başka bir deyişle bu, benzer üretim b iç im inin  i kl im, 
ı rk ve başka doğal koşu l lar ne kadar farkl ı  olursa olsun 
toplumsal yaşam sürecini  benzer şekilde; fark l ı  üretim biçi m­
lerin in i se ikl im, ı rk ve diğer doğal koşu l lar tümüyle aynı da 
olsa toplumsa l yaşam sürecini  fark l ı  b içimde bel i rlediği an­
lamına gel i r. Bu iki önermeyi kan ıtlama yönünde tek bir ta­
rihsel örnek vermek ve gerçekte onları sağlamlaştırmak içi n, 
örneklerim iz i insan ın doğa üzerindeki egemenl iği n in  şu ya 
da bu ölçüde i lerlemiş olduğu uygarl ık koşu l larından değil  
de onun neredeyse tümüy le kendis ine karşı duran, dü�­
manca ve anlaşı l maz olan doğan ın egemen l iğinde olduğu 
barbarl ık koşul larından verel im. 

"Ortaklaşa mülkiyete sahip bütün halklarda, trk ve iklim fark­
lılıklarına karşın, tümüyle benzer kötülükler, tutkular ve er­
demler; neredeyse özdeş alışkanlıklar ve düşünce biçimleri 
bulunur. Yapay koşullar, doğal koşullar eliyle farklı biçimlen­
miş olan ırklarda benzer olguya yol açarlar. " [341 Bu bağlam­
da top lumsa l koşul ları yapay koşu l lar ı n  bir parçası olarak 
kavrayan Lafargue böyle yazar. 

Burada Lafargue'dan a l ıntı yapmamızın nedeni, onun ırka 
ve ikl ime özel l i kle gönderme yapmış olmas ı d ır . Morgan' ı n, 
Engels' in, Kautsky'nin ve başkaların ın eserlerinde de bütün 
"ortak mülkiyete sahip halklar" arası nda, yani geçm işteki bü-
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tün klan toplulukları nda tüm bir yaşam sürec i n in nası l ben­

zer b iç imde gerçekleştiğine i l işk in çok sayıda açık lama bu­
lunur. Dahası, bizzat bay Barth, eseri n in  bir başka yerinde, 

kültürün başlangıc ında "bütün topluluklarm benzerliği"nden 
söz eder ve şeytan ı n  tar ihsel  maddeci l ik kötü- lüğünün 
kokusunu almadığı Morgan' ı n  çağ açan eser ine bel ir l i  bir 
biçimde gönderme yapar. iyi de, bay Barth'a göre Morgan 
dünyan ın  Ç i n 'den batıya doğru Kuzey Amerika'ya kadarki 
en büyük bölümünde klan kurumunun varlığını kanıtladığına 
"ve onu, doğru olarak, henüz kamt bulunmamış olan küçük 
parça için de geçerli saydığına" göre, iklimin ve ırk ın, hala 
doğaya göbekten bağlı  durumdaki insan toplumunun tari­
hiyle ne i l işki5i olabi l ir? 

Burada, tümüyle aynı iklime ve ı rka sah ip farkl ı üreti m bi­
çimlerinin bi r  bütün olarak yaşam sürecin i  nasıl farkl ı  biçim­
lerde bel i r lediğin i  gösteren çarpıcı  bir örneğe değinmek 
gerekiyo r. Bu  örnek, net bakış ı ve açık kavray ış ıy la henüz 
yirmi yaşında bir genç iken; henüz Marx' ın,  E ngels' in hatta 
kendi yurttaşı Morgan' ın adını b i le  duymamışken kendi yolu­
nu iz leyerek tarihsel maddeci l iği keşfeden ün lü Amerika l ı  
gezgi n Kennan'ın yazı ları ndan: 135] 

Kamçatka yarımadasının kuzeyinde, yerleş i lmiş dünyan ı n 
bu aşağı yukarı en barın ı lamayacak  yerinde, yaşamlarını ren 
geyiği besleyip eğiterek sürdüren kırk dolayında a taerkil  a i le­

den o luşan bir kabile o lan Koryaklar yaşamaktadır. Onlar, 
bu üretim b içim i eliyle göçebe bir yaşam biçimi sürdürmeye 
zorlanmış durumdalar. 

"Dört ya da beşbin ren geyiğinden oluşan bir sürü bir kaç 
gün içinde karı eşeleyerek kamp yerinin çevresindeki bir 
mil çapındaki alan içindeki bütün yosunları yiyecek; kafile 
de bunun ardından taze topraklara doğru hareket etmek 
zorunda kalacak. . .  Koryaklar göç etmek zorundalar 
Yoksa geyikleri açlıktan ölecek; bunu da doğallıkla on-

----·--- -----
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/arın aç/Jktan ölmesi izleyecek: " 

Koryakların üretim biçiminin doğaya ne denl i  bağl ı  olduğu 
onların çocukça dinsel kavrayışlarına yansımaktadır. Onların 
tek dini  cin lere tapınmadır .  Bu d in in  papaz ları, kendi vahiy­
lerinin gerçek o lduğunu kanıtlamak iç in  kendilerini tepeden 
t ı rnağa kamçı latmak zorundalar. Eğer bu ş iddet l i  cezalan­
dırı lmaya herhangi bir güçsüzlük ifadesi göstermeden d i re­
nirlerse cinleri n yardımc ı ları olarak kabul görürler; onlar ın 
emirleri, d iğerler in i  inanmaya ve kendi lerin i  kor hal ine gel­
miş kömürleri yutma g ibi ç ı lgınca eylemleri başarmaya ikna 
eden bütün h i lelere rağmen yerine geti ri l i r. 

Bu, böylesi koşul larda yaşayan i nsan lar için mümkün o lan 
tek d indir . . .  Eğer bir cahi l ler, zal im Müslümanlar toplu luğu 
Kuzeydoğu Sibirya'ya sürülse ve yüzy ı l lar boyunca çadır­
larda, yabanı l l ığı n ortasında, Stanavoi Dağları 'n ın kasvet l i  
manzarası karş ısında yaşamaya; sonuç ların ı  anlatamayacak­
ları korkunç fırtınalara katlanmaya, ren geyi klerini  insanların 
i l aç lar ı na meydan okuyan bir salgın hasta l ık  el iyle aniden 
kaybetmeye, bütün evreni parlatan  görkeml i  auroralardan 
korkmaya; doğasını anlayamadıkları ve yıkıcı etki leri karşı­
s ında çares iz ka ld ıkları öldürücü salgın hastal ıklar tarafı ndan 
büyük bölümü yok olmaya mecbur bırakı lsa, neredeyse kaçı­
n ı l maz biçi mde, A l lah'a - Muhammed'e olan inançların ı  
adım adım y iti rir v e  sonunda, Sibiryal ı  Koryaklar gibi Şama­
nist olurlardı .  

"Rus Kilisesi bütün Sibiryalı putperestleri Hristiyanlığa 
döndürmek için çaba harcamakta ama onlarm misyoner· 
/eri yalnızca yerleşik olan kabilelerde kısmen başarı elde 
ederken; göçmen Koryaklara ilişkin bütün çabalar hiç bir 
iz bırakma ks1Z1n geri tepmektedir. "  

Kennan, doğru biçimde, bu göçebelerin din değişti rmesi için 
önce, onları n yaşam b iç im ler inin, yan i  üretim biç imin in  

---- �, ' · "-- ----- -----
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tümüyle alt üst edi lmesi gerektiğin i  söyler. 

Bu üretim biç i m i, Koryakları ya ln ızca çocukça d insel  
kavrayış lara bağlamamakta; onları, Kennan' ın "insan doğa ­
sının en güçlü duyguları" dediği şeyi ya lanlayacak biç imde, 
barbarca a l ı şkan l ık lara da zorlamaktadır. Onlar bütün yaş­
l ı ları ö ldürmekte; iyi leşecek1erinden umudu kestikleri hasta­
ları b i r  kaz ığa ya da kayaya bağlayarak ölüme terk 
etmektedirler. Koryaklar, "son derece tiksindirici 
ayrmtılar "ıyla, öldürmenin farklı b içimleri n i  an latmayı bil ir­
l er. Bütün Koryak lar, bir erkeğin ya da kad ı n ı n  yak ın bir 
a krabası el iyle öldürü lmeyi varolmaya doğal bi r son verme 
olarak görmekte; ölümün farkl ı b i r  b iç imde gerçekleşmesini  
h iç  kimse istememekted ir. Kuzeydoğu Sibi rya toprağ ın ın  ço­
rak l ığı ve uzun k ış ın  sertl iği  insan ı  varl ığı sürdürmenin tek 
aracı olarak ren geyiğini evc i l leşti rmeye yönlendirmiş; ren 
geyiğin in evcil leştiri lmesi göçmen yaşamım gerektirm iş; göç­
men yaşamı hasta l ığ ı  ve güçsüzlüğü hem ona maruz ka lan 
kiş i  hem de yanındakiler iç in  çok seyrek o larak katlan ı labi l i r  
k ı lmış; en sonu, hem b i r  önlem hem de ac ıma ölçütü olarak 
yaşl ı l arın ve hastalar ı n öldürü lmesine yol açm ıştır.  

Kennan, bir kez daha doğru olarak, bu çirkin geleneği n Kor­
yaklar ın özünde geri ka lmı�  oldukları an lamına gelmediğin i  
bel i rt ir .  Bu  durum, göçmen Korya klar ı  ayn ı zaman da dürüst, 
konuksever, e l i  aç ık, cesur ve bağımsız i nsanlar k ı lan üretim 
biçi m i n i n  sonucudur. Korya klar kadın la r ı na ve çocuk larına 
büyük bir sevecen l i kle yaklaş ır lar. Kennan, onlar la iki yı ldan 
uzun süren i l i şkisi boyunca herhangi bir kad ın ın  ya da ço­
cuğun dövü ldüğünü h iç  görmemiş; kend isi de Hristiyan lar ın 
bu l unduğu herha ngi b i r  uygar ü lkede h iç bir zaman gör­
mediği kadar "insa nlık ve cömert bir konukseverlik" le ağır­
lanmış .  

Ş imdi 300 ya da 400 kadar Koryak  bir sa lg ın hasta l ı kta n 
dolayı ren geyik ler ini  yiti rmiş ve yerleş i k  bi r yaşam sürdür-
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mek zorunda ka lmış. Onla r deniz k ıy ıs ında, ağaçtan yapı l­
mış evlerde oturuyor ve ba l ı k  tutup ay ı ba lığı avlayarak 
geç in iyor, ay n ı  zamanda, balina avlayan A B D' l i  ba l ıkçı 
gemileri tarafından yağlar ı  ç ıkartı lmış  ve den izde temizlen­
miş  olan ba l i n a  kemi k leri peş inde koşuyorlar. Rus köylü­
leriy le, tüccarlar ıy la ve Amerikal ı ba l i na avc ı lar ıyla da 
i l i şki ler kurmuşlar. Gel in, üret im biçimindeki bu değişimin 
Koryaklar ın bütün bir yaşam sürecini nas ı l  değişti rdiğ in i  Ken­
nan' dan d in leyelim. O, şöyle yazıyor: 

Penzhinsk Körfezi'nin yerleşik Koryakları tartışılmaz 
biçimde, bütün Kuzeydoğu Sibirya 'nın en kötü, en çirkin, 
en vahşi, en alçalmış sakinleridir . . .  onlar huy olara k kaba 
ve vahşi; herkese karşı küstah, intika mcı, aldatıcı ve 
yalancılar. Göçmen Koryaklarda olan hiç bir özelliğe 
sahip değiffer. 

Kennan, bu değiş imlerin nası l  yerleşik Koryakları n ticaret 
faa l iyeti nden kaynakland ığını  ayrıntı l ı  b iç imde gösteriyor: 

Çok sayıda göçmen Koryak için çok içten ve samimi bir 
hayranlık duyuyorum . . . ama onla rın bu yerleşik akra­
baları, insan soyunun Bering Boğazı 'ndan Ural Dağları' na 
kadar bütün Kuzey Asya 'da b ugüne kadar görmüş 
olduğum en berba t türleri. 

Sonuçta ik l im, ı rk ve diğer doğal koşu l lar söz konusu oldu­
ğunda, bir büyüteç b i le yerleşik ve göçmen Koryaklar ara­
s ında en küçük bir farkl ı l ı k  bulamayacaktır .  

B i r  kez daha y inelersek, tarihsel maddeci l iğ in ayr ıntı l ı  bir 
teşh iri olmayıp ya ln ızca ona karşı ortaya at ı lmış  olan iddi­
aları çürütmeyi amaçlayan bu kısa açıklamalar yeter. Tarih­
sel maddeci l iği tam olarak öğrenmek i steyenler Marx' ın, 
Engels' in, Morgan' ın, Kautsky'n in, D ietzgen' in, Buerkl i ' n i n, 
Lafargue' ın ,  P lehanov'un eserleri n i  ve Neue Zeit' ı n  dos­
yalar ını  incelemel i .  Engels, bu eserlerle i lgi l i  o larak, onlar ın 
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tar ihin maddeci i ncelenmesin i n  doğru luğunu kan ıtlad ık ları nı 
söy leyebi l i rd i .  Eğer bay Barth, Engels' i n  onun gönderme yap­
tığı çal ışmalara "maalesef' değinmediği nden ş ikayet ederse, 
biz i m  b i lge arkadaş ımız, Engels' i n  Alman ün ivers ite pro­
fesörleri i ç in  değil ama düşünen i şçi ler iç in yazd ığı olgusunu 
gözden kaçı r ıyordur. Engels Alman profesörler iç in  yaz ıyor 
olsaydı, o zaman -kim b i l i r?- be lk i  de bu konuyla, düşünen 
işç i ler için gerekenden daha yak ından i lg i lenecek kadar cö­
mert olurdu .  

Her n e  kadar, ta ri hsel maddec i l iğ in son derece dayan ık l ı  
temel lere sahip olduğu söyleneb i l i rse de  bu ,  onu n  çözümle­
meleri nin sonuçları n ı n  tartış ı lamaz olduğu ya da bu a landa 
yap ı lacak başka bir şey kalmadığı anlam ına gel mez. Tar ih in 
maddec i incelenmesi, b i r  model olarak kötüye kul lan ı ldığın­
da, tari h araştı rmalarında herhangi b ir  başka model i n  kul­
lanı imasında karş ı laş ı l an  çarpı ki ık lara yol açar. 

Dahası ,  tari hsel maddec i l i k, bir yöntem olarak doğru b iç im­
de uygulandığında bi le, onu uygulayanların farkl ı yetenekleri 
ve eğit im ler i  ya da on la rın  e l lerindeki kaynak malzemen i n  
yapısındaki ve  kapsamı ndaki farkl ı l ı k, çok say ıda farkl ı kav­
rayışa yol açar. Bu ,  tarih a lan ı nda matemati ksel kes i n l ikte 
kanıt mümkün o lmadığı iç in son derece açı kt ı r .  Tarihe i l işkin 
maddeci araştı rma yöntemin i  bu tür çel işk i lerden dolayı sor­
gu lamaya çal ışan bir i ,  kendi kuş bey in l i  hoşnutl uğu iç inde 
rahat bırak ı lma l ı .  Mantı k l ı  i n sanlar iç i n  bu tür "çelişki" ler, 
ya ln ızca, birbi r iyle çel i �en a raştı rmac ı lardan hangis in in 
araştırmas ın ı  daha doğru bi r şeki lde ve daha deri n lemesine 
yapmış o lduğunu s ınamak için bir fı rsat i ş lev i  görürler. Bu 
yo l l a, yöntem in  kendis i ,  tam da bu "çelişkiler"den ötürü, 
sonuçlarında olduğu kada r uygulamada da netl i k  ve kes in l ik  
kaza nab i l i r. 

İnsan l ı k  tari h in in  say ıs ız  dal ları na ı ş ık  tutana kada r, ta ri hse l  
maddeci l i k  ad ına yap ı lacak hala s ın ı rsız şey bulunuyor. Hem 
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onun en büyük gücü, h içbir zaman burjuva topl umunun 
sını r ları içinde açığa ç ıkmayacaktı r. Bunun neden i ,  onun art­
makta olan gücünün öncel ik le bu top lumu y ıkacak o lma­
s ıd ı r. Burj u vaz i n i n  dürüst tarihç i leri n i n  bir ölçüde tar ihsel 
maddec i l iğin etkisi altında olduğu -söz konusu etki, bu kısa 
aç ık lamada s ıkça deği ndiği m i z  gibi, her zaman bel i r l i  s ın ı rlar 
iç inde ka lsa da- kes in l ik le göz önünde bulundurulmal ıd ı r. 

B i r  burjuva s ın ıf, varolduğu sürece kendi ideoloj i si nden vaz­
geçemez. "Ekonomik tarih" adı verilen eği l im in  en ün lü  tem­
si lcis i  Lamprecht bi le, A lmanya Tar ih i 'ne A l man 
ekonomis iyle değ i l; "Alman ulusal bilinci" temel şemasıyla 
başlar. Nası l ki tarihsel  maddeci l i k  i şç i  s ın ıfı n ı n  tarihsel bakış 
aç ı s ıysa, tarihsel ideal izm de en farkl ı teoloj ik, rasyon a l ist ve 
hatta natü ra 1 i st görü nü mleri i ç inde, burjuva sı n ı fın  tarihe i 1 i ş­
ki n kavray ış ıd ır. Tari hsel maddeci 1 i k, ya 1 n ı zca pro 1 eta ry a n ı n  
özgür leşmes iy le birl i kte tam gücüne ulaşacak v e  o zaman 
tarih, ke l imen i n  en tam anlamıyla -her zaman o lması gerek­
tiği ha lde bugüne kadar h iç  b i r  zaman o lmadığı- bi r bi l im; 
insanl ığ ın bir öğretmen i  ve önderi ha l ine gelecekti r. 

**** 
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Ek 1 

Engels' i n  Franz Mehr i ng'e Mektubu 

Londra, 1 4  Temmuz 1 893 

Sayın Bay Mehring, 

Lessing Söylences i 'n i  [ 1 ] gönderme i nce l iğin i  gösterd iğiniz 
için teşekkür etme fırsa t ını  ilk kez bugün bul dum. Bu gecik­
menin neden i ,  size kitabı a ldığımı  bel irten s ı radan yan ı t  ver­
mekle yetinmeyip aynı zamanda onun içeriğiyle i lgi l i  b i r  
şeyler söylemek istememdi .  

Onun sonundan, siz in  asıl konuları önyargısız herhangi 
birini ikna edecek mükemmel l ikle sıraladığınız tarihsel mad­
deci l ik  üzerine ekten başlayacağım. Orada, Marx' ı n daha 
h ızl ı b iç imde göz atma ve daha gen iş görme yeteneğiyle çok 
daha h ız l ı  biçimde keşfettiği, benimse kendi ad ıma -zaman 
içinde- bulmuş olduğum şeyleri göz önünde bulundur­
duğumda iti raz edebi leceği m tek şey, bana hak etmiş oldu­
ğumdan daha 

"
fazla önem vermiş olmanızdır. Eğer kişi Marx 

gibi bir insan la k ı rk yı l boyunca bir l ikte çal ışma şansına sa­
hip olmuşsa, yaşamı süres ince genel l ikle hak ettiğini düşün­
düğü b içimde tan ınmaz. Sonra, büyük insan ö ldüğünde, 
daha kolay b i ç imde hak ettiğinden fazla değer kazanır  -ki 
ben im ş imd iki durumum tam da böyle görülüyor. Tarih so­
nunda her şeyi yerl i yerine koyacak ve kişi o zamana kadar 
çoktan nal ları d ikmiş; artık h iç  bir şey bi lmiyor olacak. 

Bunun d ı ş ında, s izi n yazıları n ızda Marx'ın ve benim her 
nas ı lsa yeterince vurgu lamadığ ımız ve bundan eşi t  düzeyde 
soru mi u o lduğumuz ya ln ı zca b i r  nokta eks ik. Bel i rtmek 
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gereki rse, hepimiz ası l vurguyu öncel i kle siyasi, hukuki ve 
diğer· ideoloj i k  düşüncelerin ve bu düşünce ler dolay ımıy la 
ortaya ç ıkan etk i n l ik leri n temel ekonomik  gerçeklerden 
türemesine yaptık -ki bunu yapmak zorundaydık. Ancak bu­
nu yaparken, i çer ik uğruna biçimsel yan ı  -yani bu düşün­
celerin vb.n in  oluşum biçimlerini ve araçlar ın ı - ihmal ettik .  
Bu durum -Pau l  Barth' ın ça rp ıcı bir örneği n i  oluşturduğu­
karş ıtlar ımıza ya n l ış an lama la rı ve çarpıtma ları iç in  uygun 
bir fırsat sunmuştur. 

İdeoloj in in, sözde düşünür taraf ından bi l i nç l i  biçi mde 
tamamlanm ış bir süreç olduğu doğrudur, ama yan l ış bir bi­
l inçle. Onu yönlendiren gerçek itici güçler, onun için b i l i n­
mez olmaya devam ederler; tersi durumda, bu aç ıkça 
ideoloj i k  b i r  süreç olmayacaktı r. Dolayıs ıyla 01 kafasında 
yanl ış  ya da sahte itici güçleri canland ır ı r. Çünkü bu, onun 
biçimin i  ve içeriğin i  ya kendis in in  ya da selefleri n in  saf dü­
şüncesinden türettiği b i r  düşünme sürecidir. O ya ln ızca 
düşüncenin  ürünü o larak sorgulamaksızı n kabu l  ettiği 
düşünsel malzemeyle çal ış ı r  ve bağımsız düşüncen i n  daha 
uzak bir kaynağın ı  araştırmayı sürdürmez. Gerçekte bu ona 
göre doğa l bi r şeydir; çünkü bütün eylem düşünce ara­
cı l ığıyla gerçekleşmekte ve ona tümüyle düşünce üzerinde 
kuru lu  g ib i  görünmekted ir .  

Tar ihsel alandaki ideolog (burada tari hsel sözcüğü, yanl ızca 
doğaya i l i şk in olmayıp topluma a it olan s iyasi, hukuki ,  
felsefi, teoloj i k  vb . bütün a lan ları kapsayan anlamındad ı r) bu 
yolla, önceki kuşakların düşünces inden bağıms ız  b içimde 
kendisin i  oluşturmuş ve bu başar ı l ı kuşakların beyin leri nde 
kendi bağımsız gelişme sürecin i  yaşamış olan bi l imsel 
malzemenin her alan ı na hakim olur. Şu ya da bu a la n a  i l iş­
kin d ışsal olguları n bu gel i şme üzerinde birl i kte bel i r leyici 
bi r etk ide bulunabildiği doğrudur .  Anca k  açı kça ifade 
ed i lmeyen varsayım, b izzat bu olguları n da b i r  düşünce 

-------- ---
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sürec i n in meyvelerinden ibaret o lduğudur ki böylece, en 
çetin olgu ları b i le başarıyla düzenl iyormuş gibi görünen saf 
düşünce a lemi içi nde ka lmaya devam ederiz .  

Her şeyden öte, çoğu insan ın gözünü kamaştı ran şey, devlet 
kurumlarının, hukuk sistemlerin in, farklı alanlardaki ideolo­
j ik kavrayışların bağımsız tarihleri olduğuna i l işkin bu görün­
tüdür. Eğer luther ile Calvin resmi Katol ik dinin inin ya da 
Hegel, Fichte ile Kant' ı n  "üstesinden geliyor"sa veya 
cumhuriyetç i toplumsa l sözleşmesiyle Rousseau dolaylı 
olarak meşrutiyetçi Montesquieu'yu "alt ed iyorsa, bu teoloj i, 
felsefe ya da siyasetbi l im  çerçevesi içi nde ka lmaya devam 
eden; düşüncenin bu özgün a lan lar ın ın tarihi nde bir aşamayı 
ifade eden ve h içbir biçimde düşünce a lanın ın dışına çık­
mayan bir süreçtir. Buna, kapita l ist üretimin mutlakl ığ ı ve 
ölümsüzlüğü biçimindeki burjuva yan ı lsamas ı da eklend iği 
için, fizyokratların ve Adam Smith' in merkanti l i stlerin üste­
s i nden gelmesi bile düşüncenin apaçık zaferi; değişen eko­
nomik gerçekleri n düşüncedeki yansıması olarak değil ama 
her zaman ve her yerde varolan ş imdik i  koşu l ların  doğru 
kavrayışına n ihayet u laş ı lmış  olması olarak değer­
lend iri lmektedir. Öyle ya! Gerçekte, Ric hard Coeur-de-Lion 
i le Ph i l ip Augustus, haç l ı  seferlerine bu laşmak yer ine serbest 
ticareti yürürlüğe koymuş olsaydılar, beş yüzyı l ı  yoksu l luk 
ve budalal l ı kfa harcamamış olurduk! 

Bana göre, hepimiz meselenin -burada ya l n ızca kısaca 
değinebileceğim- bu yanını fazlasıyla ihmal ettik. Biçimin 
her zaman öncel ikle i çeriğe ihmal edi ldiği b i l in i r. Söyled iğim 
gib i ,  bunu ben de yapt ım ve hata lar ben i m  dikkatimi her 
zaman sonradan çekmiştir. Bu yüzden, s ize en küçük bi r  
sitemde bi le  bulunmuyorum -ki suç lu tarafları n yaşlısı olarak 
bunu yapmaya kesin l ikle hakkım yok. Bununla bir l i kte, gele­
cek açısından d i kkatinizi bu noktaya çekmek istiyorum. 

İdeolologların, bizim tarihte rol oynayan farklı ideoloj ik  alan-
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ları n bağımsız tarihsel gelişimini reddettiğimiz için onları n 
tarih üzerindeki her türlü etkisin i  de yadsıdığımız yol lu ah­
makça düşüncesi bununla bağlantı l ıd ı r. Bunun temel i ,  neden 
i le etkinin kalıplaşmış karşıt kutuplar olarak diyalekti k ol­
mayan biçimde kavranması; kars ı l ı k l ı  etki leşimin tümüyle 
gözardı ed i lmes idir. Bu baylar sıkça, tarihsel bir unsurun b i r  
kez bir diğeri -nihayeti nde ekonomik nedenler- tarafı ndan 
dünyaya getir i ldikten sonra karşı etki yaptığını; kendi çevresi, 
hatta onu ortaya çıkarmış  olan nedenler üzerinde karşı etkide 
bu lunduğunu neredeyse kasıtl ı olarak unutmaktadırlar. 
Örneğin, Barth' ın papazlar ve din konusunda yaptığı budur 
{sizin kitab ın ızın 475 . sayfası).  S izin, bayağı l ığ ı bütün öngö­
rüleri aşan bu akademi üyesiyle nası l  hesap laştığınızı  gör­
mekten çok mutlu o ldum. Bir de onu Leipzig'de tar ih 
profesörü yapmış lar! Bel i rtmem gerekir k i  -onun gibi ka l ın 
kafa l ı  o lan ama gerçekleri n değerini bi len- ihtiyar Wachs­
muth tümüyle farklı  bir adamdı. 

Kitap hakkı nda bunun dışında söyleyebi lecekler im, 
makalelerin iz Oie Neue Zeit'da yayı nlandığında tekrar tekrar 
söyled iklerim in  y inelenmes inden başka bir şey ol mayacak: 
Kitabınız, Prusya devletinin doğuşu üzerine varolan sunum­
lar içinde açık farkla en önde olanıdır. Bel irtmem gereki r  ki 
o, gerçekte çoğu konuda gelişmelerin karş ı l ıkl ı bağlantı lar ını 
en küçük ayrıntıs ına kadar doğru biçimde gel iştiren tek iyi 
sunumdur. insan yalnızca, kitabınıza Bismarck'a kadar olan 
bütün sonraki gel i şmey i dah i l  edemediğin ize üzü l üyor ve 
ister istemez bunu bir başka zamanda yapacağınızı ve eski 
Wi l l iam'dan B üyük Seçici* Frederick Will iam'a kadar tam 
b i r  tablo sunacağın ız ı  umuyor. Daha ş imdiden baş langıç ka-

--- -- -----�------·-·· 

* °Kutsal Roma İmparatorlafl0nf seçen konseyin üyelerine verilen 
ad. Bu sıfata sahip o/;m kişi son derece saygm ve yalnızca kralın ya 
da imparatorun yanmda ikincil konumdaydı. Almanca "CroBer Kur­
fürstN, İngilizce karşılığı ise "Creat Elector". 

--------- ---·· 
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bi l inden incelemeler yapmışsın ız ve bun lar asl ında tamam­
l anmışlar kadar iy i . iş lerin bazan, ne o l ursa olsun, eski 
güçsüz kulübe çökmeden önce yapı lmas ı gerekir. Monarşik­
yurtsever söylenceleri n çökmesi, sın ı f  egemenl iğ in i  gizleyen 
monarşinin kaldırılmasının doğrudan doğruya zorunlu hazır­
layıcısı olmasa da -Almanya' da kusursuz burjuva bir cumhu­
riyet kuru lmadan önce ge l işmeler eliyle üstünlük 
kazandığına göre- bu amaca hizmet eden en etk i l i  kaldı­
raçlardan biri olacaktır. O zaman s iz Prusya'n ın yerel tarih in i  
Almanya'n ı n  içinden geçmekte olduğu gene l perişan l ığı n  b i r  
parçası olarak  betimlemek için daha fazla a lan ve fırsat bu­
lacaksı nız. S iz in yakla-şımınızdan, öze l l ikle Almanya'nın 
parça lanmas ın ı  hazı rlayan koşu l lara ve 1 6 . yüzy ı l  boyunca 
Almanya'daki burjuva devr im in  başar ıs ız l ığı na i l işki n 
düşüncen izden yer yer ayrı ldığım nokta bu.  Köylü 
Savaşfarr'na  tar ihsel gir iş i yeniden ele a ld ığımda -ki bunu 
ge lecek kış ya pmay ı umuyorum, bu sözkonusu nokta lar ı  
orada gel işti receğim. Bu siz in  bel irttik lerin iz in yan l ış 
olduğunu düşündüğüm an lamına gelmiyor; ben onları n 
yan ı na başka la r ın ı  koyuyor ve biraz fark l ı  b i r  şek i lde topar­
l ıyorum . 

Alman tari h in i  -sü rekli sefalet durumunun h ikayesin i- i nce­
lerken, her zaman Fransa 'n ın  ona denk düşen dönem leriyle 
bir karş ı laştı rman ın doğru bir  düşünce olduğu n u  gürdüm; 
çünkü orada olan her şey s iz in ülkenizde olanları n tam ter­
sidir. Orada feodal  devletin dağılmış parçalarından ulusal bir 
dev let in  kuru lmas ı ,  tam da bizim en büyük çöküş dönem in­
den geçtiğimiz zamanda gerçekleşti. Orada bir bütün olarak 
bu süreç boyunca az bulunur bir nesnel mantık söz konu­
sudur; bizde ise giderek daha fazla ted i rgi n  edici değişi k l ik­
ler .  Orada, Ortaçağ boyunca yabancı müdahale, Kuzey 
Fransız ulusa l l ığ ına karşı taşra u lusa l l ığı lehine müdahale 
eden İngi l iz lerce temsil edi ld i .  İngi ltere'yle yapılan savaşlar, 
her ne kadar yabanc ı işga lc i leri n pü skürtü lmesi ve Güney' i n  
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Kuzey'e tabiyetiyle sonuçlanmış da olsa, bir bakıma Otuz 
Yıl Sa vaşları'nı ifade ederler. Ardından, merkez i iktidar i le 
onun Brandenburg-Prusya'nın rol oynadığı dış  ü lkelerdeki 
varlıkları tarafından desteklenen derebeyi Burgundy ara­
s ında, yi ne de merkezi iktidarın zaferiyle ve u lusa l devletin 
kesin olarak kurulmasıyla sonuçlanan mücadele ortaya çıktı. 
Tam da o zaman, bizim ü lkemizdeki ulusal devlet (Kutsa l 
Roma İmparatorluğu iç i ndeki "Alman kra/Jığı"na u lusa l dev­
let denebi ldiği ö lçüde) tümüyle çöküyor ve Alman toprak­
ları n ı n  yağmalanması büyük ölçüde başl ıyordu. B u  
karşı laştırma Alman lar  i ç in  oldukça küçük düşürücü ama 
tam da bu nedenle son derece eğitic i .  Kaldı ki işçi lerimiz Al­
manya'yı bir kez daha tarihsel hareketin ön safına geçirmiş 
o lduğu i ç i n, geçmişin rezi l l iği n i  s ineye çekmek b iz im i ç in  
biraz daha kolaylaşmaktadır. 

Almanya'nın gelişmesinin bir diğer çarpıcı özell iği, sonunda 
Almanya'yı kendi aralarında pay laşm ış olan yarı devlet lerin 
hiç birinin tamamen Alman olmamasıydı .  Avusturya bir Bav­
yera, Brandenburg ise bir Sakson sömürgesiydi; kaldı ki onlar 
da Almanya içindeki iktida rların ı ya ln ızca Alman ol mayan­
ların, yan i  yabancıların desteğine dayanarak elde ettiler: 
Avusturya Macaristan'ın (Bohemya'yı anmıyoruz), Branden­
burg ise Prusya'n ın desteğine bel bağlad ı .  Büyük bir teh l i ke 
iç inde bulunan batı sınırında bu tür bir şey gerçekleşmedi . 
Kuzey sınırında, Almanya'yı Danimarkal ı lar'a karşı koruma 
işi Danimarkalı lar'a bırakıldı; güneyde ise koruyacak o kadar 
az şey vardı ki sınır muhafızı İsviçreli ler kendi leri ni Alman­
ya'dan koparmay ı bile başardılar! 

Her nası lsa, bir sürü kon u dış ı  şeye g i rd im.  Bütün bu boş 
lafları en azından eserinizin üzerimde nas ı l  bir etki uyandır­
dığın ın kanıtı olarak kabul edin .  

Bir kez daha i çten teşekkürlerim v e  selam larım la . . .  

Engels 
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Açıklayıcı not: 

[11 Lessing Söylencesi i lk olarak 1 892'de, Alman Sosyal Demokrat 
Partis i'nin teorik yayını olan Die Neue Zeit'da dizi ha l inde; 1 893 
yı l ı nda da kitap olarak yayı n landı .  Meh ri ng' i n bu çal ışmas ı ona 
Marksist eleştirin in saygın ustalarından biri konumunu kazandırdı. 
Plehanov, Mehring' in Lessing'i edebiyat dil inden toplumun di l ine 
çev ird iğ in i, bu yol la, Lessing' in bireysel sa natına i l ham veren 
toplumsal ruh halini yorumladığını yazar . Mehring, tarihsel mad­
deci yazın eleştirisi alanında öncülük yapan bu eserinde, Lessing ile 
Prusya kra l ı  i l .  Frederick etrafında yaratı lm ış o lan söylencey i ele 
a l ı r. Mehri ng, Lessi ng Söylences i' n i n g i r i şi nde, bu iki kişi n in kendi 
çocukluğunun kahramanları olduğunu yazar. Prusya okullarında 
okumuş olan Mehring, doğa l l ıkla, gırtlağına kadar yurtsever Frede­
rick'le doluydu. 

Lessing Söylencesi, bir çok Marksist klasik gibi bir polemik olarak 
yazı ldı .  Onun yaz ı l mas ı n a yol açan şeyin, Less i ng' in  burjuva 
eleştirmen Erick Schmidt tarafından kaba b iç i mde ya ni ış yorumlan­
ması olduğu söylenir. Ancak kitap, Alman edebiyatının 1 8. yüzyılda 
içinden geçtiği aydınlanmanın Prusya 'n ın Avrupa l ı  bir güç olarak 
doğması ndan kaynaklandığını ve Prusya kra l ı  i l .  Frederick'in despo­
tizmi i le klasik Alman edebiyatının doğmas ı arasında yakın i l işki 
o lduğunu kanıtlamaya ça l ışan yurtsever Alman edebiyat tari hçi­
ler inin tümüne yönelmekted i r. Mehr i ng, eserinde bu savların yan­
l ı şl ığını gösterd i .  Lessing Söylences i, kendi çıkarların ı n  sarsı lacağını 
gören akademik çevreler tarafından uzunca süre yoksayı ldı . 

Lessing bir Prusya yurtseveri deği ld i ama 1 866'da bu rj uvaziyle 
uzlaştıktan sonra onun ideoloj ik tarih yazımına duyduğu gerek­

sinim doğrultusunda, onun el inde bir araç hal ine geldi . Buna karşın, 
Lessi ng' i n  eserlerinde devrimci bir içerik de vard ı ve bu onu yurt­
sever olmanın yanında bir l iberal kı l ıyordu . Bu yüzden Lessing, kısa 
;üre içinde, burjuvazi tarafından "reformcu", "liberal" hatta "sosya· 
listleri yıkan kişi" haline geti r i ldi ve Hohenzollern hanedanın ı n  ta­
rihsel misyonu nun edebiyat alanı ndaki sembolü oldu. 

Mehring, Lessing Söylencesi adlı eserinde Lessing'in eserlerini bur­
j uva çarpıtmalardan arındırı rken, onu gerçekte olduğu gibi gerçeğ in 
ve adaletin peşinde koşan ilerici bir  savaşçı olarak yeniden kurar. 
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Troçki ' n i n  3 Mart 1 9 1 6  Tari h l i  Yazısı  

Mehring'e ve Luxemburg'a Teşekkürler 

�ranz Mehr i ng, 2 7 Şubat günü 70 yaş ına bastı .  Alman Sosyal 

Demokrasisi' n i n  en öneml i  yazar ı  ve ayn ı  zamanda onun 
ideo loj ik  ve siyasi gel işmes inin par lak tarihç isi,  dünya sosyal­
izmin in, önceli kle de Alman Sosyal Demokrasisi' n in amansız 
krizi döneminde 70' l i  yaşlara ad ım attı . 

Hemen bel i rte l i m  ki Mehring şimdi bize karşı bu kadar can­
dan ve yak ınsa, bu A l m a n  sosya l izmi n i n  bir tar ihçisi ve 
saygın maka le yazarı o lduğu için deği ld i r .  Ayaklar ımız ın a l­
tı ndaki zemin, geçmişe bakıp insa n ları  tarihsel erdemlerine 
göre değerlendiremeyecek kadar sıcak. Çok sayıda "saygın "  

i nsan l a  yol lar ı m ızı i k i  re iks  iz  b iç imde, i deo loj i k ka rş ıtl ar  deği 1 
ama s iyasi düşmanlar o larak ay ı rd ı k .  Eğer Alman Sosyal 
Demokrasisi' n i n  iç mücadelelerin in  bu tarihçisi b ize bu den l i  
yakı nsa, bun u n  nedeni, o n u n  günümüzdeki mü cade l ede, 
bize göre sosya l i st görevin  ve devrimci onurun gereği o lan 
bir tavrı cesaretle ve tereddütsüz b iç imde a lmış  o l masıdır. 

Mehring, savaşın baş ı ndan it ibaren çok say ıda maka le ve 
konuşması nda, " Yurttaşlar Barışı" zarif baş l ığ ı  taş ıyan, iğd iş  
ed i lm i ş  egemen ler tarafından parti mahkemelerinde a lel­
acele sağlamlaştı r ı lan o i hanete açıktan karş ı ç ıkt ı . O, Rosa 
Luxemburg i le b i rl ikte, b i r  baş ına adı, bir program ve parti n in  
4 Ağustos po l iti kasına karş ı meydan okuma o lan  Enternas­
yonal dergisi n in  b i r  say ı s ı n ı  çı kard ı .  Mehring' in tehd itkar bir 
çöküş sürec i n de, k imi ler i n i n  dönek o lduğu ki m i ler i n i n  ise 
pasif bir gevşek l iğe büründüğü dönemde, "parti mahkeme-
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sine verme" politikasına yönelik saldırısı, şimdi Alman pro­
letaryası nın onurunun gerçek ta�ıyıcısı olan sol kanadı n  za­
yıflayan muhalefetine paha b iç i l mez bir destek sağlamıştır. 

Bu mücadelede Mehri ng' le b i r l i kte, şimdi bir  yı l l ı k  tutuklu­
luktan sonra özgürl üğe ve yeni mücadeleye dönmüş olan 
Rosa Luxemburg ayakta durdu. Mi l itarizmin egemen sın ıflar 
tarafından kazı lmış siperleri, hem Mehring'i hem de Luxem­
burg'u bizden ayırmış  durumda. Ancak, Mehring ve Luxem­
burg, bizi m taze kan ve yeni mahkumiyetlerle korunan sı nıf 
devletine, onun yönetic i leri ne, savunucuları na ve istekl i 
kölelerine karşı vermiş olduğumuz bu tek mücadelede, bir 
bütün olarak kapitalist dünyayı baştan başa kesen siperin tek 
ve ayn ı tarafı nda lar. 

F ranz Mehring i le Rosa Luxemburg'un kişi l iklerinde, sağlam 
ve sürekl i s i lah kardeşl i ğiyle bağlı o lduğumuz devri mci 
Alman muhalefetin in manevi çekirdeğini  selaml ıyoruz.  

Troçki, Nashe Sh/ovo, No.53, 3 Mart 1 9 16 
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Açı klayıc ı  notlar 

[11 Haksızl ık etmemek için, az sayıda burj uva ta r ih araştırma­
cısının, tarihin maddeci kuramı karşısında dalıa az önyargılı bir 
tutum almaya çalıştığını açıkça belirtmemiz gerek. Nitekim, Jastrow 
tarafı ndan yayı nlanm ı ş  olan Jahresberich te der Geschichrswi>­
senschaft [Tarihb i l im Y ı l l ığı], Kapital ' in i kinci cildini özel l ikle tarih 
bil imi açısından son derece önemli  bir eser olarak belirtir; Paul Hin­
neberg ise Historische Zeitschrift [Tarih Dergisi), No. 68, syf.450'de 
yer alan bir eleştirisi nde, "Morgan' ı n  Antik Toplum ve Bachofen'ın 
Annelik Hakkı gibi eserleri, herkesçe d uyul acak şekilde bi l imin 
kapısını çal ıyor" diye yazar. Ancak, Leipzig'de tarih profesörü olan 
editor Bay Max Lehmann buna zekice bir not ekler: "Bir meslek­
daşımızın şurada burada bu kapı çalma ses ini d in l iyor olmasına 
üzülüyoruz; yani biz, Bay Morgan' ı  dışarıda bırakıyoruz. B ı rakal ım 
o sevgi l i  baylar Engels'e ve Bebel'e, kendi kuramlarına bazı 
temeller sağlamada gerekl i  olduğunu düşündükleri sözde bi lgi 
parçaları sağlası n lar." Bu,  görebi ld iğimiz kadarıyla, burjuva tar ih 
b i l imin in  başl ıca organı  olan yetm iş bölümlük H istori sche 
Zeitschrift' te tarihsel maddec i l iğe yapılmı� tek göndermedir! 
[Mehring'in notul 

[2] Kari Marx, Preface to A ContJibution to the Critique of Politicaf 
Economy, Marx & Engels Selected Works (MESW), Lawrence and 
Wisha rt, 1 968, s. 1 82 

Al ınt ın ın  bir  başka Türkçe çevirisi iç in  bkz. K. Marx Ekonomi Poli­

tiğin Eleştirisine Ka tkı, Sol Yayı nları, Eylül 1 993, s. 23 - 24 

[3) Marx ve Engels, Komünist Manifesto, MESW, s. 35-36. 

Alıntının bir başka Türkçe çevirisi için bkz. Komünist Parti Mani­

festosu, Maya Kitapları, lstanbul 1 998, s. 50 - 51  

[4] MESW, s.429. 

[S] Lavergne - Peguilhen, Die Bewegung- und Produk.tionsgesetze 
(Hareketi n ve Ü retimin Yasaları), s. 225 [Mehring'in notul 
[6] Engels' i n  Mehring'e yazdığı Eyl ül 1 892 tarih l i  mektup. Marx -
Engels Selecıed Correspondence, s. 449 - 450 
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(7) Friedrich von Hellwald, Kulturgeschichte in ihrer natürlichen 
Entwicklung (Doğa l Gelişimi İçinde Kültür Tarih i ), Ausburg, Lam­
part 1 875, s.688, 689 

[8) Herbert Spencer gibi burjuva toplumbil imci leri, bütün c iddiyet­
leriyle, bi ld iğim iz gibi, insanın, doğanın ya l ıt ı l m ış bir varlığı oldu­
ğunu iddia ederler. On lar, i nsan ı n  "kendi ilkel koşu l lar ı içindeki 
bi reyse[ etkinl iği "nden sözederler. Ancak bizim burada karşı karşıya 
o lduğu m uz şey, 1 7. ve 1 8. yüzyı i l a rda, yükselen burjuvaz i n i n  
Hobbes'tan Rousseau'ya kadar çeşit l i  ideologlarının, feodal anarşiyi 
kontrol altına a lmak için Prensler ı le kentler arasında yapı lmış  an­
laşmalardan doğan modern devletin yüksel işinden hareketle insan 
toplumunun doğuşuna aktarm ış olduğu Toplumsal Sözleşme öğre­
tisinin Darwinci biçimde süslenmiş yeniden sürümünden başka bir 
şey deği ldir. B u konuda, Kautsky'nin İnsan Dünyasında Toplumsal 
Güdüler (Die soz ialen Tri ebe in der Menschenwelt), Neue Zeit, Y ı l  
2, sayfa . 1 3'e bakın [Mehri ng' i n  notu] 

[9] Ado lf Wagner, Das neue sozialdemokratische Programm (Yeni  
Sosyal Demokrat Program), s. 9 .  Burada, Bay Wagner' in Neue Zeit, 
Y ı l  1 O, Cilt .  2, s. 5 77' de yayı nlanmış olan saçmal ığını b iraz 
parçalara ayırma özgürlüğünü kullandık. [Mehring'in notu ) 

(10) Vorwarts, 5 Ekim 1 890. 

[1 1 )  Kautsky, Die Klassengegensatze von 1 789 - zum Hundertıahri­
gen Cedenktag der Cro8en Revolution, Stuttgart 1 889 ( 1  789'un 
Sı n ıf Ktırşıtlığı - Büyük Devrimin 1 00. Yıldönümü Anısı na) 

{1 2] Enge ls , Ütopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Alma nca B ir­
inci Baskıya Önsöz, Sol Yayın ları, Eylül 2004, s. 1 2  

[1 3] Kari Ma rx, Capita l Vol .  1 ,  Afterword to the Second German 
Edition, Moscow 1 96 1 , s. 29; ayrıca bkz. K. Marx, Kapital 1. Cilt, Sol 
Yayınları, lstanbul 1 986, s. 28 

[14) K. Marx, age. 28 - 29 

(15) Marx, Preface to A Contribution to  the Critique of  Politıcal 
Economy, MESW, s.  1 82; E ngels, Social ism Utopian and Scientific, 
MESW, s. 426 

Ayrıca bkz_ Engel s, Ütop i k  Sosya l izm ve B i l i msel Sosya l izm, Sol 
Yay ı n ları, 9. Baskı, Ankara 2004, s. 88 

[1 6] Enge l s, The Origins of the Fami!y, Private Property and the 

-----·- - ·------ · ---
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State, IX. Barbarism ;ı nd C ivi l ization, M ESW, s. 566 - 583 

Ayrıca bkz. Ailenin, ôzel Mülkiyetin ve Devletin Kökeni, Bölüm IX. 
Barbarl ı k  ve Uygarl ı k, Sol Yayınları, lsta nbul 2002, s. 1 85 - 208, 

[1 7] Morga n şöyle yazar: "Fonetik alfabe, diğer büyük bu luşlar gibi, 
başar ı l ı  çabalar ın sonucunda ortaya çıkt ı . "  (Birinci Bölüm'e not, 
Ancient Society' nin 3. Kısmı).  Aynı zamanda, bkz. Kari Marx, Kapi­
tal, sayfa 372'teki not: "Teknoloj i n i n  eleştirel bir ta r ih i  bize 1 8. 
Yüzyı l ın bul uşlarının ne kadar azının tek bir  bireyin eseri o lduğunu 
gösterecekti r. "  [Mehri ng' i n  notu] . 

[1 8] K. Ma rx, Marx, Capital, Vol. 1 ,  s.42 8, Moscow ı 961 ; ayrıca 
bkz. Kapital 1 .  C i lt, Sol Yayınları, Üçüncü Baskı, s .  439 - 440 

(19] H ans Del brück, Historische und policische Aufsatze (Tari hsel 
ve Siyasal Makaleler), Beri in 1 887, s.339 

(20] Gustav Freytag, Bilder a us der deutschen Vergangenheit 
[Alman Geçmişinden Fotoğraflar] 

[21 ]  Bu konuda, Kari Bürkl i 'n in, ,,Der Wahre Winkelried, die Taktik 
der Urschweizer, and Der Ursprung der Eidgenossenschaft aus der 
Markgenossenschaft and die Schlacht am Morgarlen'' (W i nkelried 
Gerçeği, Eski İsviçrel i lerin Taktiği; Mark B i rl iği nden Federal izme 
Geçiş in  Kaynağı ve Morgarten Meydan Savaşı) adl ı m ü kemmel 
kitabı na bakı nız. !Mehring' i n  notu] 

(22] Pau l  B arth, Die Ceschichtsphilosophie Hege/s und der 
Hegelianer bis auf Marx und Hardmann (Hegel ' in  ve Marx'a ve 
Hardman'a Kadar Hegelcilerin Tarih Felsefes i), Leipzig 1 890, s .  70 
ve sonrası 

(23] Treitschke, Deutsche Kampfe, Berl i n  1 874, s. 5 1 6  

[24] Metschni koff, La civilisation et fes grands fleuves historiques, 
s. 1 89, Paris 1 889. Ayrıca Plehanov'un bu ça l ışmaya i l işkin eleştirel 
değerlendirmesi iç in Neue Zeit, 9. Y ı l, C i lt 1 ,  s.43 7 ve sonrasına 
bakı nız. !Mehring' i n  notu] 

[25] Kautsky, Thomas More und Seine Utopie, 1 888; Thomas More 
and his Utopia, Lawrence and Wishart, 1 979, s. 80 

[26] Liebknecht, Zur ori enta l ischen Frage, Leipzig 1 8 78, s. 5 7 

(27] H ristiyanl ığın kökenleri üzeri ne Marx' ın Kapital' de serpi imi, 
değerlend i rme ve aç ı klama ları ndan ba�ka, bkz. E ngels, Bruno 
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Bauer und das Urchrisıenlum {lurich Sozialdemokral' ın 1 9. ve 20. 
sayı ları, 1 882) ve Ka utsky' n i n, Die Entstehung des Christentums, 
(Neue Zeit, 3. Yıl, s .481 ve sonrası). Ondan gelişen Ortaçağ k i l isesi 
ile Protestan reformcu hareket için, Engels' in Almanya 'da Köylü 
Savaşı ve Feuerbach üzerine yaz ı lar ı i le  Kautsky'nin Thomas More 
üzerine kitabına ve Neue Zeit'ta yayı nlan mış çok sayıda makaleye 
bakabilirsiniz. Bunlar arasında, Engels'in Tarihsel maddecilik Üzeri· 
ne (Yıl 11,  Cilt 1, s. 1 5  ve sonrası) yazısını, Hukukçular Sosyalizmi 
üzerine isimsiz çalışmayı (5 . Yı l ,  s. 49 ve sonrası) ve Kautsky'n i n  
Die Bergarbeiter and der Bauemkrieg [Maden İşçileri ve Köylü 
Savaşı! (7. Yıl, s. 289 ve soması) ile aynı yazarın Zukunfısstaaten 
der Vergangenheit [Geçmiş i n  i leri Devletleri) ( 1 1 .  Yıl ,  Ci lt 1 ,  s. 653 
ve sonrası) adlı çal ışmalarını özellikle anmak gerek. Eski Ahit' in bi­
limsel maddeci eleştirisi konusunda Lafargue'nin Der Mythus von 
Adam and fva'sını [Adem i le  Havva Söylencesi J  (Neue Zeit, Yıl 9, 
Ci l t  2, s. 225 ve sonrası), M. Beer' in Ein Beitrag zur Cesc:hichte des 
Klassenkampfes im hebraischen Alterlum [Eski Çağ lbrani lerinde 
Sınıf Mücadelelerinin Tarihine Bir Katkı] adlı çalışmasını (Neue Zeit 
Yıl 1 1 ,  Ci lt 1 ,  s. 444 ve sonrası) ve yine Kautsky'n i n  Die Entstehung 
der biblischen Urgeschichte im Kosmos'unu (Evrende İncile Özgü 
Eski Tarih'in Oluşumu! (Neue Zeil 7. Yıl, s. 201 ve sonrası) belirt­
mel iyiz. [Mehri ng' i n  notu] 
(28] Wilhelm Giesebrecht, Geschichte der deutschen Kaiserzeit, 
Braunschweig, Schwetschke u. Sohn, 1 855, Cilt 2,  s. 36 

[29) Deutsche Worte'de Enge ls'e karşı benzer itirazları yükselten 
Bay Barth'ın kısa süre önce söylemiş olduğu gibi, �özenle yok 
sayıl ıyor ve gözardı ediliyorlar." [Mehring'in notul 

[30J Ludwig Gumplowicz, Der Rassenkampf, s. 1 84, Wagner, l nns­
bruck 1 883. Bu kitabın tarihsel maddecilikle örtüşüp örtüşmediği, 
Kautsky tarafından Neue Zeit' ın 1. Yıl sayısında tartışıldı. [Meh� 
ring'in notu] 

[31 )  J. 5. Mill, Principles of Politica/ Economy, Cilt 1 s. 390 (1 849 
yıl ındaki ikinci basım). 

[32] Kautsky, Die moderne Nationalilat (Modern U lusal lık), Neue 
Zeit, 5.  Yıl, s. 392 ve sonrası; ayrıca, aynı yerde, 1 87. ve sonraki 
sayfalarda, Cuido Hammer'in modern ulusların bozulmasına ilişkin 
çal ışmas ı na bakabilirsin'ız. !Mehri ng' i n  notul 
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(331 Kari Marx, Capita!, Ci lt ı ,  Moscow 1 96 1 ,  s. 5 1 3-5 1 4  

Bir başka Türkçe çeviri için bkz. Marx, Kapital, Cilt. 1 ,  Sol Yayınları, 
lstanbul 1 986, s. 524 -525 

(34) Lafargue, Der wirtschaftJ;che Materialismus nach den Anschau­

ungen von Kari Marx (Kari Marx'ın Düşüncesine Göre Ekonomik 
Maddeci l ik), Hottingen-Zurich, 1 886, s. 32 

[35) George Kennan, Tent Life in Siberia and Advenlures among 
the Kotyaks and Other Tribes in Kamtchatka and Northern Asia 
(Sib irya'da Çadır Yaşamı ve Kamçatka ve Kuzey Asya' da ki Kotyak­
larla diğer Kabileler Arasındaki Maceralar), London 1 8 71 , s. 1 24 ve 
sonrası. 

**** 



Franz Mehring 
( 1 846 - 1 91 9) 

Franz Mehring, yalnızca Marksist bir politibcı değil; 
özellikle tarih ve estetik konularındaki çalışmalarıyla 
son derece önemli bir teorisyen ve eleştırmendi. 
Mehrirıg'in M.:ırksizmi benimsemesi, çetin bir mü­
c.ıdele sonucunda gerçekleşmiş; başlangıçta burjuva 
radik.al bir ga1eteci olan Mehring, uzun süre kararlı 
bir �osy;ı lizm karşıtı olarak kalmışı ı. R<ıdika 1 
demokrat. Mehring'in burjuvaziden koparak işçi 
sınıfına ve Marksizme yönelmesini sağlayan şey, Bis­
marck'ın Sosyalizm Karşıtı Yasa'sı ve burjuvazinin 
Prusya devleti karşısındaki teslimiyetçi tavrı oldu. 

1 870'li ve 130'1i yıllarda burjuvazinin tarihsel zaval­
lılığını gören Mehring, 1 891 yılında Alman Sosyal 
Demokrat Partisi'ne katıldığında, kendisiyle birlikte. 
Marksist harekete büyük katkı sağlayacJk olan zen­
gin kültürel birikimini ve sağlam yöntemini de ge­
tirdi. 

Franz Ml'hring Rosa Luxcmburg, Kari Liehkrıecht ve 
Clara Zetkin ile birlikte, 1. Dünya Savaşı öncesinde 
il. Enternasyonal ve Alman Sosyal Demokrat Partisi 
içinde yaşanan ayrışmada Marksist devrimci muhale­
fette yeraldı. il. Enternasyonal oportünizmine karşı 
mücadelesini ilerlemiş y.:ışın;ı rağmen kararlılıkla 
sürdüren Mehring, 1 91 9  yılı başındaki kongrede, 
Alman Komünist Partisl'nin kurucuları arasındaydı. 
Mehring, yoldaşl<ırı Kari Liebknecht ile Rosa l.uxem­
hurg'un katledilmesinden iki hafta sonra, 28-29 Oe<1k 
1 9 1 9  gecesi, Berlin'de tedavi gördüğü senator­
yumd.1 öldü. 


