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TURKCE BASKIYA ONSUZ

Bu kitap, antropolojinin kendini tamumlamasi iizerine son yillarda
siregiden hararetli tartigmaya bir katki olarak tasarlanmmgar. Bu
amagla, tanumu geregi farkll gelismiglik diizeylerindeki toplumlar ve
kiiltiirler arasinda bir aynm yapmayan bir tarihsel ve kiiltiirel antro-
poloji kavraminin genel hatlanm ¢izecegim. Bugiin, antropoloji ya
da etnolojiyi “ilkel halklar”, “sanayi 6ncesi”” ve “devlet 6ncesi” top-
lumlar, “kabile toplumlar”; “basit toplumlar”, “az gelismis”, “ilkel”,
“yazisiz”, “Avrupali-Amernkali olmayan” toplumlann bir ¢alismasi
ile siirlamak arttk anlamh g6riinmiiyor. Ben, tiim insan toplumlan-
nin ve kiiltirlerinin esit bir stalisii oldugu varsayimindan hareket
ediyorum. Ne var ki, antropolojide farkh uzmanlik alanlan vardir ve
olmalidir. Otnegin, détt alanli Amerikan yaklasimi, baglam ve mev-
cut oranhliklan simdi bir kez daha canh tartigmanin konusu haline
gelmis olan dort farkli alan {izerinde odaklanur.

Aragturmamin referans gergevesi Avrupa ve 6zellikle Almanya’da
antropolojik diiglincenin gegen yiizyil boyuncaki gelisimidir. Burass,
bu kitaba katkida bulunan tarihsel, ethografik ve felsefi galismalan
yuruttugum yerdir. Ben bu galismada pek gok disiplinin, 6zellikle de
tarih, etnoloji ve felsefenin, fakat aym1 zamanda sosyoloji, psikoloji
ve edebi galigmalann epistemolojik geleneklerinden ilham aldim. Bu
kitaptaki amacim, anfropolofinin birkag ilke ve perspekssfini onu evrim,
Almanya’daki felsefi antropoloji, Fransa’daki felsefi antropoloji ve
ABD ve Avrupa’daki kiiltiirel antropoloji ile kargilagtirarak ve aym
zamanda kendi aragirmamdan da yararlanarak gelistirmektir.

Normatif antropolojilerin etkisi zayifladik¢a, antropolojik arag-
tirma kendi dogum ve 6liimliligi ile kendi toplumsallagmas ve kiil-
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tirlenmesinin hem trini hem de akt6ri olan bedene daha fazla
dikkat etmeye basladi. Yagayan insan bedeni sadece Sykiinmeyi de-
gil, kiltiirel bilginin akdf bir edinimini de igeren muhtelif taklitsel si-
recletin sonucudur. Bu taklitsel siireclerde kiiltiir tiretilir, aktanlir ve
dontistiinihir. Burada bedenin edimselligj, nasil sahnelendigi ve oy-
nandi1 6nemli bir rol oynar. Edimsellik dil siiregleri (Austin), kiilti-
rel edimler(Singer) ve estetik (Huppauf and Wulf) igin 6zel bir 6nem
tagir. Ritiieller yalnizca “metinler” olarak algilamir ve yorumlanursa,
maddi ve bedensel yonler ile ilintili olan bir boyutlan eksik kalr. Bu,
ritiiellerin ve ritiiellesmenin cemaatlerin edimsel olusumuna nasil
katkida bulunduguna ve egitsel siiregleri nasil sekillendirip grenme-
yi yiicelttifine yakindan bakarak bu yonleri aynntisiyla inceledigim
biiyiik bir atagtirma projesi olan “Ritiieller Uzetine Berlin CGaligma-
st’nda beni ritiiel eylemlerin edimsel yoni tizerinde odaklanmaya
sevketti. Bu incelemelerde bedenin maddi dogast ve duyumsal yete-
nekleri temel bir rol oynadi. Sonuglar, insanin bedenselliginin arag-
tirmamin ana odaklanndan iki tanesi olan dil ve imgelem tarafindan
sekillendirildigini agiga cikardt.

Cagdas antropolojinin dagilmas: ve “yersiz yurtsuzlagmasinin”
antropolojik disiince ve arasrmanin yeni bigimleninin gelisimine
dair 6nemli bir potansiyeli vardir. Bu, beraberinde disiplinimizin mi-
adi dolmus geleneklerinden kendimizi 6zgiirlestirme ve antropoloji-
nin ufkunu yeniden tanumlama firsatint getirir. Bu yeniden tanimla-
mada kiresellesmeden dogan kiiresel perspektifler giderek daha
onemli hale gelmektedir. Digetlerinin yaru sira bu, sosyal piyasa
ckonomisini marjinallestiren neoliberal ekonomik egilimlerin ve
pekeok toplumun giderek daha da benzer hale gelmeye yonelik or-
tak egiliminin elestirisine de sebebiyet vermistir. Bugiin antropoloji-
ye kiiresel bir y6nelim vermek, onu diinyanin tiim toplumlannda ve
kiiltiirlerinde aragtirmaya yoneltmek ve gelecekte insan yagsarmimin en
6nemli kogullannin ne olacag konusunu ele almak anlamina gelir.

Antropoloji temsil etme, yorumlama, yapigoziimiin ingast prob-
lemlerinin ve dolayistyla metodolojik gesitlilifzin merkezi 6nem arz
ettifi ademi-merkeziyetgi ve ¢ok-merkezli bir bilimdir. Birinin
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“tektplestiren” bir kiiresellesmeye, diger noktalann ise bu gelisme-
nin siurlanna yonelimli oldugu ve kiiltiirel gesitliligin kogullanm
vurguladi geliskili iki gelisimsel egilimler birbiri ile garpisir. Bu ge-
lisme, insanliFa dair daha evrensel ifadeler ile tarihsel ve kiiltiirel ge-
sitliliZi vurgulayan ifadeler arasindaki gerilimlerin arttf antropoloji
tarafindan yansitilir. Antropolojiyi snitas multiplex, yani goklugun bir-
liginin bir bilimi olarak anlarsak, insanhk bilimindeki epistemolojik
ve paradigmatik farkliliklann yok edilemeyeceginin, hatta onun
6nemli bir gesi oldugunun farkindayizdir. Antropolojik arastirma
bu nedenle, bakiy agilanmin gorece oldugu varsayimindan, onlan
keyfilikte ve rastgelelikte ¢6zmeden hareket etmelidir. Bana gore,
bunun degetler ve toplumsal ve etik sorumluluklara bagh olup ol-
madigs ya da nasil oldugu sorusu da ortaya alayor. Ben kendi arag-
tirmarm insan haklan degerleti icine gémiilii olarak goriiyorum fakat
insan haklannin da kismen zaman ve kiiltiire bagh oldugunu ve do-
layistyla tartigmaya agik oldugunu inkar etmiyorum.

Akademik disiplinlerin pargalanmughiini g6z 6niinde bulundura-
rak, onu kavramsallagtirdifim sekliyle antropolojinin gérevi bireyler
arasindaki anlayis ile diinyamun farkh kisimlanndald bireyler ve top-
lumlar arasindaki anlayis1 gelistirmeye katkida bulunmak olmalidur.
Bu gorevi iistlenen bir antropoloji, tanimi geregi insan toplumlannin
ve kiiltiirlerinin incelenmesine sistematik bir yaklasim gelistiremez;
bu aragtirma ile ilgili olan ve insanh@in yorumlanmasina katkuda bu-
lunabilecek ve bulunmasi gereken disiplin ve paradigmalann gesitlili-
gi fazla genistir. Boyle sistemnatik bir yaklasim o kadar soyut olacakur
ki, tiim igeriginden mahrum kalma riskini tagtyacaktir. Bu nedenle
tiim tarihsel ve kiiltiirel baglami hesaba katan (ve elbette olas: tiim
arastirma alamm kapsamayi iddia etmeyen) anfropolgriye bir katkida
bulunmak isterim.

Arastirmam asil olarak kita Avrupasi ve 6zelinde Almanya’ya y6-
nelik olmasina ragmen, antropolojinin gelistirme siirecinde oldugum
perspektif ve ilkelerini diger toplum ve kiiltiirlerle de iligkilendirmek
miimkiin olmall. Arastirma projeletimden biri su anda bu hipotezi
test ediyor. Kiiltiirler aras: {ig ekip ile beraber Japonya ve Alman-
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ya'da mutlulugun sahnelenmesi ve oynanmasi iizerine iki kargilag-
tumali antropoloji galigmasi tizetinde galisiyorum. Yillardic devam
eden bagska bir projede bedenin Avrupali ve Hintli kavramsallagtir-
malan ve ritiiellerde duygu yaratimu stratejileri arasindaki farklan ve
oransal degiskenleri analiz ediyorum. Her iki proje de tarihsel kiiltii-
rel antropolojinin ilkelerine dayahdir. Béyle bir temeli olan bir arag-
tima iki ate§ arasinda; temel olarak sonsuz bir yelpazedeki konu,
aragtirma sorulan, perspektifler ve yontembilimsel siiregler ile igerik,
yontem ve paradigmalar bakimindan keyfilik arasindaki gerilimin
alaninda meydana gelir.

Sonrasinda segilmis antropolosi _yomlerinin tamamlanmus oldugunu
iddia edemeyen ve daha ileti agtklama ve tamimlamalan gerektirecek
ana hatlanot sunuyorum.

Temel olarak Avrupali-Amerikan kiiltiiriin fikifleri, imgeleri, de-
getleri ve normlan etrafinda toplanan seyut antropolojik norm simds bag-
layicsligin yitirdiginden, antropoloji kiiresellesmis bir diinyanin kogulla-
nnda insan goriingiileri tizetine bir aragtirma yapma ¢abasint olugtu-
rur. Bu gelismenin sonucu olarak antropolojik aragtirma aruk bebré
tanimlanmg kiiltiirel alanlar ya da bireysel caglar le siurh degildir. Antro-
polojik aragtrmanin amaa insan goriingiilerinin ve kiiresellegmis
diinyamizdaki sorunlann daha iyi anlasilmasi ve agiklanmasina ve
dolayisiyla insanlar arasinda daha iyi bir anlayisa katkida bulunmak-
tir. Antropolojinin kimi boliimlerinin sémiirgecilik ve irkgiliktaki ta-
ghsel istirakleri izerine canh tartigmalar, temsil sorunu ve 6tekinin
ne kadar “cevap verebilecegi” antropolojinin ufuklanm genigletme
ve onu yeni gorevlere agma gabalannin kamtlandir.

Antropolojide, antropoloji aragtrmacilanmin farkh perspektifleri-
nin tarthselligi ve kiiltiirellifinden ve aragtrmamn igerik ve konulan-
nin tarihsel ve kiiltiirel karakterinden dofan bir /&4 tanibsellik ve kil
wirelik mevcuttur. Antropologlann kendi tarihsellik ve kiiltirellikleri,
farkh bir zaman ya da kiiltiirde meydana gelen goriingii ve yapilann
ona kary1 anlagihp incelendigi zemini olugturur. Yeni aragtirma soru-
lan ve metodolojiler bu kusurlu bulunan tarihsellik ve kiiltiirellik ara-
sindaki kargihikl bir iligkide gelisir. Antropolojik aragurmada tarihsel-
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lik ve kuiltiirelli3i birbirine ait olarak diisiinmek ve 6megin kiiltirellik
ve tarihsellii birbirine diigiirmemek 6nemlidir. Alman tarihsel gele-
negine agina olan Franz Boas’in ¢alismalan gibi eskiden bu yone isa-
ret eden fakat gliniimiize kadar pek de izlenmemis 6nemli fikirler
bulabilitiz.

Burada sundugum antropolojiye yaklagim insan toplumlan ve
kiiltiirlerini incelemede hem ar? gamank hem de es gamaniz yontemleri
kullaur. Art zamanh olarak uygulanan tanh bilimlerinden
yorumsamact ve metin-elestiren yéntemlere ve antropolojik mesele-
lere ek olarak, ¢ok sayidaki niteliksel ve niceliksel yontemleri kulla-
nan alan aragtirmas1 hala es zamanh antropolojik aragtrmanin bir
yontemi olarak 6nemli bir rol oynar. Ozel olarak yorumlayia ve
disiiniimsel yontemler bireysel ve 6znel perspektflere ifade kazan-
dirma imkam saglar.

Pek ¢ok antropolojik aragtirma projesi dissphnleraras: ya da otesi,
okkiiltirlii ya da ksiltiirler-otesidir. Disiplinlerotesi dogalan nedeniyle
pek cok ¢alisma geleneksel disiplinlerin siurlanm agar ve yeni prose-
diirler kullanarak ve seylere yeni perspektiflerden bakarak, yeni aras-
trma sorulan ve nesnelerini inceleyerek yeni iggoriler kazamur.
Cokkiiltiirhi ya da kiltiirler-Gtesi yonleri antropolojik aragtirmaya
dahil etme gabast da, 6zelikle uluslararas: antropolojik aragtirma a1
baglaminda 6nemli bir rol oynayan yeni aragtirma sorulanmin ve
perspektiflerinin gelisimine yol agar.

Antropologlann uzun zamandir ele almadiklan yeni bir zorluk
da, bireysel varhklar olarak insanlar ve genel olarak insanlta dair dg-
il iggoriiler ve genel iggoriiler arasindaks iliskinin nasil tammlanmasi gerek-
tigi sorusudur. Arkeoloji, biyolojik antropoloji ve dilbilimsel antro-
polojide insanlik ve insan irka izerine evrensel agtklamalarda bulun-
maya miisaade edilebilirken, tarihsel ve kiiltiirel antropolojik yakla-
simlarda vurgu daha gok belirli tarthsel-kiiltiirel goriingiiler tizerinde
karmagik agklamalarda bulunmak igin yorumsamaa yontemleri kul-
lanabilme iizerindedir. Bu yaklagimlar kiltirel gesitlilifin aragnnlmasi
ve garanti edilmesine yonelmistir. Ne var ki, kiiltiirel gesitlilik ile ilgi-
lendigimiz zaman bile tim insanlarda neyin ortak oldugu sorusu ortaya
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gkmaktadir. Bu kiiresellesme doneminde antropolojinin insanlar,
kiiltiirleri ve tarihsel gaglar arasindaki benzerlikler ve farkhhiklar ara-
sindaki iliskiyi aragtirmasi giderek daha 6nemli hale gelmektedir. Bu
baglamda, antropolojide hem art zamanh hem de e zamanh arag-
tirmada karglagtirmanin oynadift rol sorusu acilen agfa kavugstur-
mamz gereken bir 6nem arz etmektedir.

Bana gére antropolojik aragtirmanin amact insanhga dair bilgimi-
zin karmagikhgini azaltmak degil artermaksr. Bu yorumlama, disi-
nim ve 6z elestini ve insanin kendi kendini yorumlamasinin temel
stnirlannin bir incelemesini icermesi gereken felsefeden ilham almug
siregiden anfropolfi elestirisini getektirir. Teolojide Tann’nin tanimim
andirarak homo abscondius'tan bahsedilir. Bu terim antropolojik
icgoriilerin ve bulgulann insanlik durumunu sadece kismen, yani pek
cok perspektiften, dolayistyla eksik olarak kavrayabilecegi kanisim
ifade eder. Antropolojik aragtirma ve kesif, konumila ilgilidir ve tarih-
sel ve kiiltiirel degisime tabidir. Baglangi¢ noktass diinyanun bagka
tiirlii degil de oldugu gibi oldugunu merak etmek ve buna hayret
etmek istegidir. Bu merak (thaumazgen) diinyanin gizemi ile biiyiilen-
menin ve antropolojik bilginin olanaklanna dair bir merakin baglan-
giadr.

Tesgekkiirler

Yardimlan olmasa kendi tarihsel ve kiiltiirel antropoloji kavra-
mumu gelistiremeyecegim pek gok meslektagim ve arkadagima gik-
ranlanmi sunmak isterim. Yardimt dokunanlar, bir listesi ¢ikanlama-
yacak kadar gok. Yillar boyunca beraber galistfim, bana ¢alismamda
ilham veren ¢ok kisi var. Disiplinlerarasi Tarihsel Antropoloji Mer-
kezi'nde (Interdisciplinary Center for Historical Anthropology),
“Cultures of the Performative” Ortak Arastrma Merkezi'nde
(Collaborative Research Center), “Languages of Emotion” Cluster
of Excellence’ta, i¢ Yitksek Okul’daki “Die Bildung des Kérpers”,
“InterArts” and “Languages of Emotion” ve Betdin Freie Universi-
tesi'ndeki meslektaglarima ve arkadaglanma Gzellikle minnettanm.
Alman Egitim Aragtrmasi Toplulugu’nun (German Society for
Educational Reseat) bir pargasi olarak kurulan “Egitim Antropoloji-
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si”’ndeki meslektaslanma da takditlerimi sunmak isterim. Ug meslek-
tagim Ozellikle bahsedilmeyi hak ediyor; Berlin’de tarihsel antropoloji
aragtirma projelerini kurmama yardim eden Dietmar Kamper, taklit-
sel siireglerin tarhsel, kiiltiirel ve toplumsal temelleri iizerinde pek
¢ok sene beraber ¢alisufim Gunter Gebauer ve antropolojinin gele-
cekteki egilimleri ve egitim antropolojisi iizetine benimle beraber ¢a-
lisan Jorg Zirfas.

Almanya, Avrupa, ABD, Latin Amerika, Asya ve Afrika’da ¢ok
sayidaki tiniversitede yillarca beraber calistgim ve bende birtakim
onemli fikirlere lham veren tiim meslektaglanma da minnettanim.
Antropolojik aragtirmalanmu desteklemeye devam eden Deutsche
Forschungsgemeinschaft’a ve damgmanlanna da kendimi borglu
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GIRIS

Antropolojinin ele aldi1 konular bilimin neredeyse tiim dallann-
da 6nemli bir rol oynar. Gintimtizde, edebiyat ve kiiltiirel caliymala-
ra ilaveten begeri bilimlerin, sosyal bilimlerin ve doga bilimlerinin
birgok disiplini neyin antropolojinin baghca déniim noktas: olarak
goriilmesi gerektifini tartistyor. Bu konudaki! tahminler birbirinden
oldukga farkl: Baz1 durumlarda, yeni problemler ve yeni sorular ag1-
ga cikanhyor, digerlerinde bolik porgiik bilgiler daha biyiik prob-
lemlere ve baglamlara uygulantyor; bagka bir amag ise normatif ve
iceriksel bir belirsizlik doneminde hayati 6nem tagtyan bir mesele
olan yeni referans noktalan bulmaktr. Antropolojiyi neyin olugtur-
duguna iligkin kavrayglar, antropolojiyi nasil anlamamiz gerektigi
hakkindaki goriisler kadar fakhidir. Elinizdeki kitap bu sorunlara bazt
yatutlar gelistirmeye gahgmaktadir.

Etimolojik bir yaklagimla, antropoloiji iki ayad1 iizerinde duran ve
karakterize olmug bir yasam bigiminin incelenmesi olarak tanimla-
nabilir.2 Bu antropoloji kavrayigi tarihsel ve kiiltiirel gesitliligin tiimel
ve tikel yonletini kapsar ve toplumun, bilimin ve felsefenin gelisimi
ile yakindan ilintilidir.

! Tetim, klasik Yunan'dan, hele de Aristoteles’ten kesinlikle kaynaklama-
makuadir. Adistoteles antropologlardan bahsettigi yerde Ross'un ‘dedikoducy’
diye terciime ettigi seye gonderme yapmaktadir. Marquard, Odo.
“Anthropologie ““. Histotisches Worterbuch det Philosophie. Bd. 1: A-C. Ed.
Joachim Rifler. Basel/Stuttgart 1971, s. 362. Aynca bkz. Terimin 6teki kullarum
ve anlamlan, s. 362-374.

2 Kry. Benzenhéfer, Udo ve Maike Rotzoll “Zur ,, Anthropologia™ (1533)
von Galeazzo Capella. Die fritheste bislang bekannte Verwendung des Begriffs
Anthropologie.”” Medizinhistorisches Journal. Internationale
Vierteljahresschrift fiir Wissenschaftsgeschichte. 26. 1991, s. 315-320.

17
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Akademik bir disiplini belirten bir teim olarak antropoloji gok
eskiye dayanmaz; 16. ve 18. yiizyllar arasinda ortaya ¢ikan, insan so-
yunun kendi tizerine tefekkiiriine duyulan yeni ilgiyi ifade eden yeni
bir s6zciiktiir. Antropoloji kelimesi ilk olarak 1533 yiinda Galeazzo
Capella tarafindan, ii¢ kisimdan olugan bir kitabin baghg olarak kul-
lamlmugur: Tk kasim insarun degerilifi ve degerler, ikinci kistm digi-
nin cazibesi ve igiinci kisim da insanhk durumunun bedbahtli
konusuna odaklarur.?

Sivil toplum ve aydinlanma felsefesinin gelisimi sirasinda antro-
poloji insan soyu bilimi haline geldi. Bu dénemde egitimin amac1 ek-
siksiz bireyler olusturmak iken*, antropoloji insan soyunu gelistir-
mekle yiikiimli kiinmistr.5 Kant'in 1798’de yayimlanan kitabi Prag-
matik Bir Bakss Apsindan Antropolofi fizyolojik ve pragmatik antropo-
loji arasinda bir aynm yapar. Fizyolojik antropoloji doga tarafindan
dayatilan, insan olmanin degistirilemez kosulunu incelerken, prag-
matik antropoloji medeniyet ve insanin yetistirilmesi ile ilgilenir.
Pragmatik antropoloji, insanlann varoluglanm ve geleceklerini kendi

3 de Montaigne, Michel. Essais. Ed. Herbert Liithy. Zurich. 1992.

4 Krg. Hemmann, Ulich. “Vervollkommnung des Unverbessedichen?”.
Anthropologie nach dem Tode des Menschen. Ed. Dietmar Kamper ve
Christoph Wulf. Frankfurt, 1994, s. 132-153.

5 Kry. Kant. Immanuel “Anthropologie in pragmatischer Hinsicht”.
Collected Works Vol. 12: Schriften zur Anthropologie, Geschichtsphilosophie,
Politk und Pidagogik 2. Ed Wilhelm Weischedel Frankfurt/ M., 1977
Kamper, Dietmar, Christoph Wulf ve Gunter Gebauer, eds. “Kants
Anthropologie”. Paragrana. Intemationale Zeitschrift fir Histotische
Anthropologie. 11. (2002) 2; Brandt, Reinhard. Kritischer Kommentar zu
Kants Anthropologie in pragmatischer Hinsicht (1798),Hamburg, 1999; Ferra-
g, Jean (ed). Kant sur I'’Anthropologie. L’Année 1798. Kant et la naissance de
Panthropologie au siécle des Lumiéres, Pars, 1997: Bohme, Hartmut ve
Gemot Bohme. Das Andete det Vemunft Zur Entwicklung von
Rationalititsstrukturen am Beispiel Kants, Frankfurt., 1985: Béhme, Gemot.
“Anthropologie in pragmatischer Hinsicht”. Darmstider Vorlesungen. Frank-
furt, 1985.
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ellerine almalannin hem firsatina hem de yiikiimliiliigiine sahip ol-
duklan d6nemi dikkate alir.6

Kant'tan farkli olarak Johann Gottfried Herder” ve Wilhelm von
Humboldt® antropolojinin tarihsel ve kiiltiirel karakterini vurguladi-
lar ki bu yaklagimin giintimiiz antropolojisi iizefinde biiyiik bir etldsi
olmugtur. Humboldt’a gore, karsilastmali antropoloji farkh top-
lumlann tarihsel ve kiiltiirel 6zelliklerini incelemelidir. Ona gore bu,
insan 1kinun esitsizliklerinin ve olasiiklanmn gesitliligi arasindan “in-
san soyunun idealini”’ aramak oldugu kadar toplumlar, kiiltiirler ve
bireyler arasindaki farklann incelenmesini de igermelidir. Bu yakla-
sim, estetk yarg: ve felsefi akil yiiriitme kadar bilimsel ve tarihsel
yorumsama prosediitlerd de gerektirir. Cesitli caglan ve kiiltiirleri
aragtirmak, toplumsal ve kiiltiire]l gelismelerin daha giiglii bir sekilde
anlagilmasina katkida bulunan bir antropolojik bilgi biitiini yaranr.
Humboldt antropolojinin amacint bilgi ugruna bilgi edinmekten da-
ha fazla bir gey; insan soyunu gelistirmek amaayla egitsel siireglere
6n ayak olma olarak gordii.

Nietzsche ve Foucault, Humboldt'un fikitlerini radikallestir-erek
baglayicy, soyut antropolojik norm arayigina bir son verme ¢agnsinda
bulundular; béylece antropolojinin konulaniu ve referans noktalan-
n, etnolojik bir perspektifi kapsamak i¢in, Avrupa kiiltiiriiniin ve ta-
thinin Gtesine dogru genisletmek istediler. Giiniimiiz antropolojisi
kavramlannin, bakiy agilanmn ve yontemlerinin tarihselligini ve kiil-
tiirellifini, nesnelefinin tarhselligi ve kiiltiirelligiyle ilintilendirmeye
calisir. Tarihsel antropoloji beseri bilimlerin bulgulanm ve antropo-
loji elegtirisini tatihsel ve kiiltiire] felsefeye dayanarak inceler ve boy-

¢ Krs. Herdet, Johann Gottfried. “Herder und die Anthropologie det
Aufklarung”. Wetke. Vol. II. Ed. Wolfgang Pross. Munich, 1987; aynca bkz.
“Zum Sinn des Gefiihls”, “Uber den Ursprung der Sprache” ve “Plastik” iize-
rine denemeler.

7 von Humboldt, Wilhelm. “Plan einer vergleichenden Anthro-pologie”.
Wilbeln von Humbolds: Werke in flinf Binden. Vol 1. Ed. Andreas Flitner ve Klaus
Giel. Darmstadt, 71980. s. 337-375.

8 Krs. Lepenies, Wolf. Die drei Kulturen. Sogiologie pwischen Literatur und
Wissenschafi. Frankfurt., 2002.
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lece yeni sorulann ve 6zelliklerin araginimasinin yolunu agar. Bu ¢a-
balanin kalbinde teskin edilemeyen aklin huzursuzlugu yatar. Tarihsel
antropolojide aragtirma belli kiiltiirel baglamlarla ya da miinferit ¢ag-
lara simrlanmamgtir. Aragtirmanin bitiinlesik tarihselligi ve kiilti-
rellig lizerine diygiiniimler, disiplinin, begeri bilimlerin Avrupa mer-
kezciligini geride birakmasina ve simdinin ve gelecegin ¢6zillmemis
problemlerine odaklanmasim saglar.

Bu odaklanma, 6megin zaman zaman biyolojik bilimlerde bulu-
nabilen, her seyi kapsayial ve evrensel antropolojik yorumlara karsi
kugkuculugu ima eder. Tarihsel antropoloji tek bir disipline isaret
etmez. Felsefe de dahil pek gok farkh bilim ve disipline dokunur.
Kapah bir aragtirma alam olarak goriilemez. Farkh bilimlerin kuralt
beliflenmemis etkilesiminin sonucudur. Tarihsel antropolojide ince-
lenecek konuya bagh olarak, aragtirmaya dahil olan disiplinlerin kap-
samu gok farkh olabilir. Tarhsel antropolojinin nesne ve 6znesi,
farkh tarihsel alan ve kiiltiirlerdeki tiim insan kiiltiiriinii kapsayabilir.
Tatihsel antropoloiji kiiltiirlerin goklugunu bir 6nvarsayim olarak ka-
bul eder, kiiltiirlerin kapal degil dinamik sistemler olduklanny, birbir-
lerinin igine niifuz edebildiklerini ve 6nceden belirlenebilen bir gele-
cege sahip olmadiklanm farz eder.

Tarthsel antropoloji farkh zaman ve kiiltiirlere ilgili konulan ince-
lemeye yonelik bilimsel niyetin sonucudur. Bu nedenledir ki tarihsel
antropolojik aragirma tarih, edebiyat, dilbilim, sosyoloji, psikoloji ve
egitim teotsi gibi gok sayida farkh disiplinde bulunabilir. Bununla
bitlikte bu aragtirma sik stk miinferit disiplinlerin sirurlanm agma egi-
limi gosterit ve boylece disiplinler Gtesi hale gelir. Bu disiplinler
otesilik, bilimsel etkilesim ve igbirliginin yeni bigimlerini gerektiren
tamamen yeni bilimsel disiplinler ve konular meydana getirir. Bu sii-
recte ¢ok sayida farkh aragtirma yontemi kullanihr. Tarihsel-
yorumsamaci metin yorumu ve nitel aragarma yonternler, ve yine
belitli bir metodoloji olarak kategorize edilmesi gii¢ bir yaklagtm
olan felsefi akil yiiriitme yaygin olarak kullanihr. Bazi aragtrmalar
sanatsal ve edebi malzemelen kullarur, béylece bilim, edebiyat ve sa-
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nat arasindaki geleneksel siurlan asarlar® Farkli arastirma alanlan,
konulan ve bakis agilannin gelisiminde kiiltiitel geleneklerin roliine
dair artan bir biling ve uluslararas kiiltiirel sirutlant asma egiliminin
antropolojik aragtirmada merkezi bir konu haline gelmesi ile sonug-
landi. Bahsi gegen uluslarGtesi yaklagim Avrupalilagma ve kiiresel-
lesmenin 1si$nda antropoloji icin giderek daha 6nemli bir hale gel-
mektedir. Bu yeni yaklasim, yeni aragtirma paradigma-lanmin gelisti-
rilmesine ve test edilmesine olanak saglayan merak cinini ve bilgimi-
zi genisletmeye duydugumuz baghlif besleyen gergeveyi saglamak-
tadir.

Baglayict bir antropolojik normun yoklugu en 6nemli antropolo-
jik paradigmalann incelenmesini zorunlu kilar ve farkhiiklanm oldu-
gu kadar ortak zeminlerini de tespit ettnek igin girisimler yapilmasin
gerektirir. Sonug olarak, tarihsel antropolojinin gérev ve prosediirle-
fini tanumlamak ve onlann sosyal ve kiiltiirel bilimler kadar beseri bi-
limler i¢in de 6nemini gostermek gereklidir.

Antropolojinin konusu tarih iginde insan soyunun aragtinlmasi
ise, insanin evrimini “insanlik muammas’”’mn antropolojik incelen-
mesinin kapsami igine almak tamamen manuklidir. Ne var ki insanin
evrimi ancak yagam tarihinin bir parcasi olarak goriiliirse anlagilabilir.
Insan evriminin ve yasamun tarhinin tersinmezligi de tarihsel antro-
polojinin bir yoniidiir; bugiin bu siireg maddi 6zorgiitlemenin bir
sonucu olarak goriiliir. Tipk: antropolojinin kendi aragtrmasimin ta-
rihsel yoniiniin alta gizmesi gibi, eviim kurarmi da doga ve insan
evriminin radikal zaman cetvelini vurgular. Zaman ve tarih bu ne-
denle evrimin merkezi boyutlandir. Insan evrimi, ilk insansilar ile
baglayan ve modern insana déniigme yolundaki primordial ve ilk in-
sam kapsayan uzun bir gelisme siirecidir. Bu, ekolojik, genetik, be-
yinsel, toplumsal ve kiiltiirel etmenlerin kargihkl bagimhilginin gok
boyutlu bir gelisimidir.

? Digerlerinin yanusira kr. Ortner; Sherry B. “Theory in Anthropology sin-
ce the Sixties”. Comparative Studies in Society and History. An International Quarterty.
26 (1984), 5. 126- 166.
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Evrimsel ¢alismay1 antropolojiyle bitiinlestirmek, tiim canhlarnn
birbiriyle olan iligkileri ve insan evriminin uzun tarihi kadar, evrimin
genel kanunlanm kesfetrne arayisiyla ilgilidir. Felsefi antropolojinin
ise asil ilgilendigi konu insan soyuna has 6zellikleri, insanin diger
hayvanlarla kiyaslanmasi yoluyla tespit etmeye ¢aligmaktir. Max
Scheler’e gore, bu ozellik, insanlann gevrelerindeki nesnelerin far-
kinda olmalarin1 ve bir diinya kavramina sahip olmalanni miimkiin
kalar. Helmuth Plessner, insanin biticikligini onun dismerkezliliginde
goriir. By, insanlann bedenlerini sadece onun iginde varolmalan ba-
kimindan degil, bir bedene sahip olmalan bakimindan da gérmeler-
ni miimkiin kilar. Ormnegin, elimizi nasi hissettigimiz ve algladis:-
muzt ele alahm: Onu bedenimizin bir pargasi olmanin yamsira kulla-
nabildigimiz, bize tabi ve denetleyebilecegimiz bir organ olarak da
hissederiz. Benzer sekilde Amold Gehlen’in antropolojisinin de
merkezinde insan soyunun 6zgiin dogast bulunmaktadir. Gehlen in-
sana iliskin olarak gelistirdigi “noksan varhk” (Mingelwesen) teorisi-
ni, Herder tarafindan 100 yil 6nce formiile edilen insani varolusun
kurucu unsurunun onun yetersizliginde oldugu fikri iizetine inga etti.
Insanlar, eksikliklerinin ve yetersizlikletinin tstesinden gelebilmek
icin bireysel ve kolektf eylemleri kullanmaya mecburdurlar ve kiil-
tiir, dil ve kurumlann kékeni budur.

Tipki evrim teorisinin yagam ve insan soyunun genel bir anlayisi-
nin pesinde olmas: gibi, felsefi antropoloji de insan soyunu diger
hayvanlarla kiyaslayarak onun 6zgiin dogasti tanimlamaya bakar.
Felsefi antropologlar, kendi diisiincelerinin temelinde soyut, genel-
lenmig bir kavram oldugunu ve bunun tarihsel ve kiiltiirel diinyada
bulunamayan ama buna rafmen insan soyunun tarihsel ve kiiltiirel
ozgiillikkleri diginda varolabilecegi izlenimini uyandiran bir kavram
oldugunu sik stk gozden kaqnrlar. Tarihsel ve kiiltiirel antropoloji
bu soyut kavrama, insan soyunun yagamum tarihsel ve kiiltiirel bag-
laminda incelemek gerektifinde 1srar ederek kargt gikar ki bizi insan
yapan sey tam da bunlann birbirinden farkh 6zellikleridir.

Antropoloji ¢alismalanmin Fransiz Annales ekoliiniin ¢alismala-
nna ve onun zihniyetler tarihi ekoliine dahil edilmesinden bu yana
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tarih yazimi yeni bir boyut kazandi. Bu boyut, olaylar tarihinin tasvir
ve analizinde, ve yine yapisal ve toplumsal tathin incelenmesinde
kullarulan yeni tema ve yontemsel prosediitleri tamamlar. Antropo-
lojik konular izerinde yogunlagmak, hem toplumsal gergekligin ta-
rihsel yapilan hem de toplumsal Szneler arasindaki failin 6znel ug-
raklanm odaga koyar; bu odaklanma insan davramginin temel kogul-
lanm aragtrmakta kullanilir, Fransa’da Lucien Febvre ve Marc Bloch
tarafindan yliritilen galigmalar tarihsel bilginin, olaylar ve anlan,
gercek ve kurgu, yapisal tarih ve anlatlayia tarih yazilan arasindaki
tarugmal siurlardan dogdugunu gosteren, tarih alaninda antropolo-
jik temalann incelemesinin basanli 6rekleni arasindadir. O zaman-
dan beri kendi alanlannin klasikleri haline gelen bu ¢alismalar, felsefi
antropoloji ¢aligmalan ile aym zamanda ortaya gtkmugtir ve Fernand
Braudel, Emmanuel LeRoy Ladurie, Philippe Ariés, Georges Duby
ve Jacques LeGoff gibi tarihgilerin galigmalan ile baglantihdr.
Almanya’da antropolojik konular, giindelik tarih ve mikro tarihte
oldugu kadar kiiltiirel cahigmalar, egitim bilimleri, kadin ve toplumsal
cinsiyet ¢alismalan ve digiince tarihinde de ele alinir. Bu gahismalann
kapsarm insanlann gergek yagam Gykiilerine dair vaka ¢aligmalaring,
yerel ve bolgesel tarihi, zihniyet tarihini ve tarihsel kiiltiirel antropo-
lojiyi igerir. Farkl diistinceler, yeni kombinasyonlar olusturarak bir-
birinin igine niifuz eder. Belli durumlar icin eylemlerd 6nceden hazir-
larlar ve toplumsal davram icin karar verme destegi ve yonelim sag-
lardar. Kiiltiire, siufa ve toplumsal gruplara 6zgiidiirler. Zihniyetler
belli toplumsal kogul-larda evrilirler ve toplumsal 6znelerdeki top-
lumsal davransi, ona belirflenmis, sabit bit bi¢im vermeden yapilan-
dintlar. Bireylerin farkh olmalanna ve farkh davranmalanna izin ve-
ritler. Degisime ve tarihsel gelisime tabiditler. Onlann temel tarihsel
dogasini anlamak, tarihin evrensel agkliina bakmamuz saglar.
Bunlardan bagka, 6nemli antropolojik perspektifler kiiltiirel ant-
ropoloji veya etnoloji alanlan tarafindan saglanur. Bu disiplinler, in-
san soyunu kendi tarihsel ve kiltiirel 6zelliklerinin “arkasinda’ (yani
ondan sorumlu olarak) olarak g6rmez, ancak onu bu 6zellikler bag-
laminda inceler. Dolayisiyla “beden”, “dil” ya da “imgelemi” evren-
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sel varhklar olarak belitlemek yeterli degildir; bunlar farkh kiiltiirer
baglamunda incelenmelidider. Insan soyu hakkinda sonuglar gikar-
mamiz1 safjayan da kiiltinin bu gesitliligidir. Kiiltiirel olarak farkh
ifade bigimlerini kargilagtirmak yeni fikirlerle sonuglanir ve hali ha-
zirda kabul géren kimi digtinceleri sorgulamaya ¢afinr. Kiiltiirlerin
heterojenligi hakkinda yapilan etnolojik aragtirmalar, kiiltiitel antro-
poloji icin 6nemli sonuglar tretir. Farkh olamin bilimi olarak kiiltiirel
antropolojinin bulgulanmn, kendi kiiltiirlerimizde neyin farkh oldu-
gunu anlama konusunda kalia bir etkisi olmugtur. Yeni gelismeler
farkh ldiltiitler arasindaki ortak oOzellikler kadar, onlar arasindaki
farkhliklanin da incelenmesinin 6nemli bir rol oynadify daha kapsam-
b bir kiiltiir kavramu ile sonuglands. Siyaset, ekonomi ve kiiltiiriin kii-
resellesmesi kiiresel, ulusal, bolgesel ve yerel yonlenin kesismesi,
harmanlanmas: ve kiiltiirel asimilasyonuyla sonuglandi. Bu durum,
farkh kiltiitleri incelemenin yeni bigimlerini gerekli kildi, Farkh kiil-
tiirleri kavrayamadifimuizi anlama meselesi merkezi hale geldi. Sosyal
ve kiiltiirel antropolojide “kathima gozlem™ temelinde gelistitilen
etnografik yontemler, tarthsel kaynak yorumlama ve felsefi akil yii-
ritmeden detlenenlerden bagka bilgi bicimlerine kaynaklik etti. Bizi
sadece diger kiltiirlerde degil, ayru zamanda kendi kiiltiinimiizde de
neyin farkh oldugunun farkina vardirdilar. Dolayssiyla, kiiltiirel ant-
ropolojik perspektifin Avrupa kiiltiirlerine uygulanmasi antropolojik
aragtirmanun kapsamini genisletti ve derinlegtirdi.

Berlin Frei Universitesi Disiplinlerarass Tarihsel Antropoloji
Merkezi tatih biliminde antropolojik arastirmaya olduk¢a yakin bir
alanda ¢alismakta ve kiiltiirel antropolojide gelistirilen etnografik
yontemleri kullanarak, yalmzca tek bir disipline ait yontemsel ve ige-
tiksel araglar kullanildifinda zorukla ele alinabilecek baglklan ince-
lemektedir. Bu bagliklar “ruh” |, “kutsal”, “giizellik”, “ask”, “zaman”
ve “sessizlik” gibi konulan igermektedir. Diger bir ¢aligma, “takli-
din” antropolojik 6nemini, taklitsel siireclerin gelisim, iletisim ve kiil-
tiirin degjisimindeki 6nemini ve benzer sekilde “imgelem”, “gocuk-
luk mitolojisi”’, “babalik”; ve “duyuiistii beden”in tarihi ve sosyoloji-
sini ele almaktadir. Bu ¢aligmalardan bazilannda edebi, sosyolojik ve
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felsefi aragirma Gnemli bir rol oynar ki bunu, antropolojik arastir-
mann kendi tarihsellifi ve kiiltiirelli3i hakkinda ve yine giincelligin
teshisine ve 6zanalizine yaptify katki hakkinda kafa yormasi tamam-
lar.

Antropoloji ¢alismasinin odad bedendir. Bu, evrimsel aragtirma,
felsefi antropoloji, tarih biliminde antropoloji, kiiltirel antropoloji ve
tarihsel antropoloji igin de esit lglide gegerlidir. Ne var ki, bu alanlar
farkli insan bedeni anlayislan ve kavram-larina dayabdur. Tk ikisi, ya-
sam tarihinin bir pargast olarak insan bedeni, onun 6zel dogast ve
diger hayvan bedenlerine kiyasla farkh olan ozellikleri ile ilgilenir.
Diger tg alamin ilgisi toplum, kiiltiir, uzay ve zaman tarafindan olus-
turuldugu sekliyle bedenin 6zelliklerine odaklanur. Insan bedeninin
temel kosullan ve ihtiyaglan ayni olmakla birlikte, bu kosul ve ihti-
yaglar hem tarihsel hem de kiiltiirel olarak farkh sekillendirilirler.
Otnegin bu durum toplumsal cinsiyet, nesiller aras: iliskiler, beslen-
me ve kiyafet igin gegerlidir. Beden farkh kiiltiirlerde ve tarihsel d6-
nemlerde akran nsanlar ve gevreye bagh olarak farkli farkli sekillen-
dinlir. Beden, insanmn bedenini kullanarak yakin ve daha uzak gev-
resini anlamaya gahstify taklitsel Ggrenme siiregleni igin temeldir ve
aynica bedenin, topluluklann ritieller dahilinde gekillendinilmesinde
6nemli bir payr vardir. Bedenin edimsel diizenlenigini aragtirmak,
kiiltiiriin edimsel karakterini anlamak i¢in esastir. Dil ve imgelem
dahi edimseldir ve bedensel kokenleri hesaba katilmadan anlagila-
mazlar. Nihayet, 6lim ve fanilik de insan yagamurun bedensel
ongerekliliklerine iligkindir.

Bedenin tarihsel antropolojideki merkezi roli, taklitsel siireglerin
antropolojik 6neminin incelenmesinde bir referans noktas: olarak
kullanilmaktadur. Taklitsel siireglerde insan gevresindeki diinyay ya-
ratia bir sekilde taklit eder, kendi anlayisi geligtirmek igin yeniden
yaratir ve bu yolla diinyay1 kendine ait kilar. Kiiltiir taklitsel siirecler-
de yaratilir, iletisimsel olarak paylagiir ve degistirilir. Higbir tekil ge-
lisme gegmisteki bir gelismeye atfta bulunmadan miimkin olamaz.
Taklitsel siiregler estetik ve sosyal alanlanmizda meydana gelir. Tak-
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litsel 6grenme kiiltiirel 6grenmedir ve bedenin duyulanm ve imge-

Taklitsel siiregler farkl “edimsel kiiltiirler” yaratirlar, ki bu kiltir-
lerin {i¢ yonii 6nemilidir. Bunlardan ilki toplumsal vechelerin kiiltiirel
edimlerinin farkl bigimlerini ierir; ikincisi, konusmanin edimsel ka-
rakteri ile ilgilidir ki bu ifadenin de bir eylem olmasindan kaynakla-
nur, rnegin, nikih téreninde “evet” demek gibi; tiglinciisii bedenin
sahnelenisi ve edimi ile yakindan ilgili olan estetiktir. Kiiltiirii bir
“metin” olarak géren goriisiin aksine edimsel kiiltiir anlayis, kiilti-
rin edimsel bir diizenleme olma ézellifine odaklanir. Eylemlerin
edimselligi igin gerekli olan pratik bilgi, ritiiel diizenlemelerin 6nemli
bir rol oynadif1 taklitsel siirecler sirasinda kazanihir, Medyamn, top-
lumsal cinsiyetin ve alglamanin edimsel karakterini goz 6niine alir-
sak, bu fikitleri somutlayabiliriz.

Taklitsel ve edimsel siirecler ritiiellerin sahnelenmesi ve icra
edilmesinde de 6nemli bir rol oynar. Bu siireglerin 6nemi uzun bir
siire g6z ardi edildi. G6z ards edilen bu siireglerin, 6zellikle topluluk-
lar icindeki ya da arasindaki gegislerin basanlmasinda, diizenin sag-
lanmas1 ve potansiyel siddetin kanalize edilmesinde ve bunlann
yatusira topluluklann olusturulmasindaki 6nemli rolleriydi. Ritieller,
farkhiliklann yetlesmesini miimkiin kilar ve gegmis, simdi ve gelecek
arasindaki siirekliligi saglar. Topluluklan ve toplumsal davramg yara-
tilar. Metaforik olarak séylemek gerekirse, rtiieller, toplumun ve
kiiltiirin yapilannin igine goz atmaya izin veren pencerelerdir.

Dil ve sembolizm, yukarida tasvir edilen tiim stireclerde 6nemli
bir rol oynar. Konusma, dogustan bir yetenek ile miimkiin olmustur
ve bunun biyolojik 6nkosulu, beyindeki dil merkezlerinin varhgdir.
Biitiin insanlar ciimle kurma becensine sahip olarak dogarlar. Ne
var ki, bu genel beceriye ragmen, insanlar sadece kendi kiiltiir ve ta-
rihler tarafindan karakterize edilen miinferit dillerde konusmay 6g-
renitler. Bu siirecin taklide dayah, tGrensel ve edimsel yonleri 6Gnem-
lidir. Dil, genel antropolojinin bulgularinin tarihsel antropolojinin st-
nurlt kiiltiirel yonleri ile kesistii ve ortiistiigii bir bolgedir. Konusma,
gerekli oldugu durumlarda bedensel eklemlenmesinin bir sonucu-
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dur. Dilin oyunbaz kullanim tarihsel ve kiltiirel olarak gesitli yasam
bigimleri baglaminda gelisir.

Dil gibi imgelem de kiiltiir ve toplumun iledemesinde merkezi
bir rol oynar. Insan bedeninin iginde imgeler yaraur. Bedeni tarihsel
ve kiiltiirel bigimled iginde anlamay isteyen herkes, insanlann kolek-
tif ve bireysel imgelerini inceleyerek, onun hakkinda gok sey kegfe-
debilir. Imgelemin imgeleri, bagkalanna goriiniir olacaklarsa bir aract
gerektirirler, Imgelerin maddilesmesi ve icra edilmesi, kullandan ara-
anin dogasina baghdir. Imgelemin tek tek imgelerinin yaratlmast ve
gelisiminde aracilann rolii, tarihsel antropolojideki en énemli mese-
lelerden biridir. Ayt sekilde, kolektif ve bireysel imgeler arasindaki
miibadele iglemlerinin yerine getirilis tarzlan ve kiiltiirel degisimin bu
islemlerden evrilme yolu da 6nemlidir. Giiniimiiziin kiiresel olarak
sebekelesmis kiiltiirlerinde imgelerin artan 6nemi, imgelerin antro-
polojik imalanmi incelemenin Gnemini daha da arirmustr.

Insanlann ilk imgeleri 6lii portreleri ya da 6lii maskeleridir; bun-
lar Sliniin yiiziinin bir kalibim gikararak yapilirlardi. Kalip, 6liiyd, o
yagamu sonsuza kadar terk etmis olmasina ragmen bir imge olarak
simdiki zamana geri getirir. imge, orada olmayant var eder, onu, ya-
samda olanlann olusturdugu toplulukta temsil eder. Her insarun be-
deni fani olmasina ragmen, imge araalfyla muhafaza edilebilir.
Neandertallerin mezar kalinulan, onlann imgelemlerinin 6lim ko-
nusu ile ilgili oldugunu ve de Slimden sonra yasama inandiklannt
gosterir. Oliim kavrami ve 8liim ayinleri, kiiltiire ve tarihsel d5neme
gore farklihklar gosterit. Avrupa kiiltiirii baglamuinda Ariés, ehlilesti-
rilmis 6liim ve bireyin kendi 6limd, baska bir kisinin Slimid ve tet-
sine gevrilmis 6liim arasinda aynm yapar. Oliime yonelik tutumlar
ve diglinceler arasindaki farkhliklan tanimlama girigimlerinin nasil
degerlendirildifinden bagimsiz olarak, siphesiz ki bu tammlamalar,
Sliimiin tarihsel antropolojideki en 6nemli konulardan biri oldugunu
gostermektedir. Dogum ve 6lim sorulannin kaginilamaz olugunun
nedeni, bedenin antropolojideki mevcut metkezi roliidiir. Bu sorular
insan soyunu alt st eder ve bu, tarihimiz ve killtiirimiiz tizerine de-
rn dislincelere dalmamiza neden olur. Her bedenin biyolojik du-
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rumu nedeniyle birick olmasi, toplumsallagmasi ve kiiltiirlenmesinin
ozgil dogasina daha fazla katkida bulunmasi gibi, her tathsel-
kiiltiirel, toplumsal 6zne yagamin ve aym nedenle de Sliimiinii ken-
di tarzinda tecriibe edecektir.

Insan yasaminin karmagikdi$ ve sasirtict dogast tarihsel antropo-
loji igin temeldir. Insan soyu hakkinda bilgimiz arttikga, cehaletimiz
de bir o kadar biiyiimekte. Bu sorun kendi zamamimiza, killtiiriimii-
ze ve toplumumuza bakarak ¢6ziilemez. Bu, tarihe bakarak ve baska
kiiltiirleri inceleyerek agikga resmedilmistir. Tarihsel antropolojide,
insan yagami ve yasam bigimlerine iliskin yaklagimlann, ancak daha
bidyiik bir biitiiniin pargasi olduklan siirece miimkiin oldugunun ve
dolayistyla 6zelestiri ve antropoloji elestirisinin insanin tarihinin ve
kiltiininiin karmagikliZinin ortaya ¢ikanlma gabast sirasinda kaginl-
maz oldugunun akilda tutulmasi esastir.
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Antropolojinin Paradigmalar
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1. EVRIM- INSANLASMA- ANTROPOLO]J1

Giliniimiiz antropolojisi, diinya anlayisimizda kokli bir degisime
katki yapan evrim teorisinin konulanm icerir. Yasamin evrimi ve in-
sanlasma, evrenin olusumunun yalnizca kiigiik bir pargasidir. Evri-
min, agiklayabilmekten ok uzak oldugumuz birgok yonii hala mev-
cuttur. Ama bu sorulan, insanin kendini anlamasinda bu denli
6nemli kilan da nihai cevaplann eksikligidir. Biyoloji, kimya ve fizik,
diinya ve tizerindeki yagam gibi kdinatin da siirekli bir gelisim halin-
de oldugunu gdstermistir; bu nedenle tersinmezlik kavramm da doga
bilimlerinde fevkalade 6nemli hale gelmigtir. 1977 Nobel 6diilii sa-
hibi Ilya Prigogine, ilk olarak bu siirekli gelisim halini, tersinebilen
siiregler kadar “gercek” olan tersinmez siiregler olarak tanumlar; bu
siregler zaman icinde tersinebilen kanunlarla gelisen higbir yakin-
lagma ile Srtiismezler. Tkinci olarak, tersinmezlik siirecleri fiziki diin-
yada temel bir kurucu rol oynat; biyolojik diizeyde agik¢a goriilebi-
len Snemli ve bagdagik siiregler icin temel olustururlar. Ugiincii ola-
rak, tersinmezlik dinamikte derin kokler salmustir. Prigogine’e gore,
tersinmezlik klasik mekin ik ve kuantum mekan iginin temel kav-
ramlanin (gezinge ve dalga fonksiyonlan gibi) gbzlemlenebilir ol-
maktan gkt yerde baglar denebilir.! Bakis agisindaki bu degisim,
bilim adamlanm tanf ettikleri siireglerin zamansallik ve tarhselligini
hesaba katmaya yoneltti ki bu da giliniimiiz antropolojisinin yalnizca
tarihsel antropoloji olarak layikiyla tarif edilmesinin bir bagka sebe-
bidir. Tarihsel antropoloji bakis agisindan bu yaklagim, evtim ve in-
sanlagma aragtirmalan icin de gegerlidir

! Kry. Prigogine, Ilya. Vom Sein gm Werden. Munich.3 1982. s. 13.
k)|
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Evrim

Yasamun Evrimi

Antropoloji, evren?, diinya, yasam ve yasamin gesitliliginin geli-
sim ve kokenlerinin bir pargasi olan evrim siirecinde uzun bir tari-
honcesine sahiptir. Buglinki bilgimize gore, yasam cansiz madde-
den evrilmistir. Bunun olmas: igin gelisime yardima kosullann
varolmasi gerekliydi. Bu kosullann temel yapilan deneylede simule
edilebilir. Amonyak, metan, su buhan ve difer gazlar gibi inorganik
bilesimlerin bir kangimindan elektrik kivileimlan yardimu ile organik
bilesikler yaratmak miimkiindiir. Bu islem yagam bigimlerini degil
ama yasamun ilk yap: taglanm yaratir. Bu yap: taglanmin, ilkel bir hiic-
renin ya da bu tip hiicrelerin 6nciillerinden herhangi bitinin son de-
rece karmagik molekiiler tegekkiilii haline gelecek kadar evrilme ola-
siig1 g6z ardi edilebilecek denli kiigiiktiir. Evrimi birkag sabit kural
ve sonu belirsiz3 bir oyun olarak géren Manfred Eigen, bir deneyde
maddenin, belli kogullar alinda kendi yeniden {iretimini gergekles-
tirmeye tesvik eden sistemleri kurma egjliminde oldugunu ispat ede-
bildi: Farklh maddi yapilar (molekiiller) mevcut oldugunda bir segilim
siireci gorilebilir ve bu tiir molekiiler yapilann arasindaki bu baglan-
tilar yagamun 6nkogullanm yerine getirir.4 Mevcut bilimsel ortak go-
rige gore yasam, maddenin kendi kendine diizenlenmesi sonucu
olarak evrilmektedir.>

2 Kry. Weinberg, Steven. Die ersten drei Minuten. Der Ursprung des
Universums. Munich 1977.

3 Krs. Manfred Eigen'den Mechsner, Franz. ‘Am Anfang war der
Hyperzyklus”. Geo. Schuerpunks: (Chaos und Kreativstat. No. 2, 1990. s. 78. de akta-
nlan ifade

4 Kry. Eigen, Manfred. Sagen zum Leben. Die friibe Evolution im Visier der
Molekeslarbiologe. Munich/Zurich. 1987. ‘

5 Kts. Kaplan. Reinhard W. Der Ursprung des Lebens. Stuttgart 1978; 5.91
da ve sonraki béliimlerde, gelismenin dort asamasi tammlanmugtir: 1. Modiiler
molekiillerin belli proteinlerde ve niikleik asitlerde abiyotik olusumu (yagam bi-
¢imlerinin katthmi olmadan meydana gelen); 2. Bu molekiilletin, makro-
molekiilleri olugturmak iizere abiyotik polimetizasyonu, 3. Makromolekillerin
daha biiyiik organik ve hiicremsi yapilan (6n hiicreleri) olugturmak iizere bir-

lesmesi, 4. Bu tp yapilardan protobiontlann gelisimi.
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Mor 6tesi 151k su buharinu hidrojen, oksijen, ozona ayinr ve ami-
no asit, yag asidi gibi organik maddelerin ortaya gkmasina neden
olur. Bu prebiyotik evrim, kendisi ile kombinasyonlar olusturabilen
ve dolayisiyla yagayan organizmalar icin gerekli olan karbonun yara-
tmastyla sonuglamré. Molekiiler bilesikler maddeleserek halihazirda
yasam bigimleni olarak tarif edilebilen daha karmagik sistemleri do-
gurur. Yagamin en 6nemli iki kimyasal yapitagi bu siiregte ortaya
gkmusti: Hiicrenin biitiinlesik bir pargasi olan proteinler’. Protein-
ler aminoasitler ve niikleik asit (DNA) tarafindan olusturulmus kii-
cuk parcalardan olugur. DNA yagamin programimn igetir ve nesilden
nesile genetik bilgi aktanr. Proteinler ve DNA’dan olusan genetik
kodun ¢6ziimii, her bir yasam bigiminin gelisimi igin gereklidir.
Diinya lizerinde ilk yagam bigimleri oldukea erken bir donemde or-
taya ¢ikts, ancak bunlar ok uzun siire mikroorganizma olarak kalds-
lar. Mikroorganizmalar tiredikleri zaman kendilerinin kopyalanmi ya-
ratirlar; bu siiregte dogal segilimin etkisini géstermesine imkan veren
gesitlilik ortaya ¢ikar. Cinsel yeniden tretimin ortaya ctkisi sonsuz
genetik gesitliligi ve dogal segilimin de yardimuyla yagamin evrimini
mimkiin kidds.

Yasamn Gelisimi

Tlk yasam bigimleri bakteri ile kiyaslanabilen ve pek gok gesit ha-
linde evrilen tek hiicrelilerdi. Tek hiicrelilerden, gorevierini farkh
hiicreler arasinda boligtiirebilen gok hiicreli organizmalara gecis ge-
nis kapsamli bir degjisimdir; bu degisimin kesin olarak hangi kosullar
alinda gergeklestigi ve sekli hala belirsizdir. Cok hiicreli organizma-
lann tek hiicreli organizma kolonilerinden evrilmig olmasi mim-
kiindiir. Cesitli gok hiicreli canliya ait ilk fosil kayitlan 700 milyon yil
oncesine uzanmaktadr.

6 Krs. Dickerson, Richard. E. “Chemische Evolution und det Ussprung
des Lebens”. Spektram der Wissenschaft. Themensch-werpunkt Evolution.
21982, 5.43-60.

7 Krs. Schopf, William J. “Die Evolution der ersten Zellen”. Spektrum der
Wissenschaft, op.cit., s. 83-99; Kimura, Motoo. “Die ,neutrale” Theore der
molekularen Evolution”. Spektrum der Wissenschaft, op. dt., s. 100-108.

Ucretsiz PDF Kitap Ars3- https://rantey.org



Onceleri yagam bigimleri sadece bitki ve hayvan olarak siniflands-
nlirken bugiin, 5 farkh kategori ya da “‘alem”e ayrilmaktadirlar:

® Monera (kiigiik, basit tek prokaryotik hiicte; yani, hiicre ge-
kirdekleri zarla kaplanmamug): mavi- yesil algler, bakteriler,
spiroketler

e Protista (genis, tek Skaryotik hiicre; yani, hiicre gekirdekleri
zarla kaplanmis): protozooonlar ve gesitli tiplerde algler

e Mantarlar (6zellesmis Skaryotik hiicreler olan ¢ok hiicreli
ipliksi bigimler): mantar, kiif, yer mantarlan, mayalar, kiille-
me, slirme

e Bitkiler alemi (6zellegmis Skaryotik hiicreli, hareket imkim
olmayan ¢ok hiicreli bigimler): kirmiz1 alg, yosun, damarh
bitkiler (egrelti otu, gigekli bitkiler)

e Hayvanlar alemi (hareket kabiliyeti olan gok hiicreli bigim-
ler): stingerler, solucanlar, yumugakealar (kafadan bacaklilar,
midyeler, salyangozlar), eklembacakhlar (kirkayak, 6rim-
cekgiller, kabuklular, bocekler), dersidikenliler, omurgalilar
(baliklar, amfibyurnlar, siiriingenler, kuslar ve memeliler)®

Bu 5 kategorideki yagam bigimleri kendilerini 3 farkh yolla besler.
Fotosentez- 15131 kimyasal enetjiye gevirme ve karbondioksitin anor-
ganik maddelerce 6ziimlenmesi siireci-, ¢oziinmus organik besinle-
rin gegismesi ve bedensel yogalum ve (gogunlukla) organik gidanin
ieride islenmesi yoluyla aktif besin alimu.

Omurgalilann gelisimi, diinya iizerindeki yagamun tarihinde ileri
bir adim olmugtur. Gelisimleri, yasamin birgok farkh alt lasimlanyla
beraber yeni bir tasanmint saladi. Omurgalilann en belirgin 6zellik-
leri, viicutlanmun kafa, ki ve kuyruk olarak diizenlenmis olusu ve
diinya tizerindeki tiim iklim kugaklanna genis 6l¢iide dagilms olma-
landir. Omurgahlar, 6nceleti suda yasayan canhlards ve ilk olarak 450
milyon yil 6nce goriildiller. Kemiksi i iskeletleri ve gene kemikleri
kabaca 400 milyon yil 6nce gelisti, bunun 300 milyon yil 6nce balikta
meydana geldigi gosterildi.

8 Kry. Cramer, Fredrich. Chaos und Ordnung. Die komplexe Struktur des

Lebendsgen. Stttgart, 1989.
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Yasam, karada yalnizca yaklagik 400 milyon yildir mevcuttur. Bu
yasam bicimlerinin ilk 6rnekleri algleri ve ‘aiplak bitkileri’ igeriyordu.
Yaklagtk 350 milyon yil 6nce kara bitkileri, iginde yiksekligi 20 met-
reyi gecen bitkiler bulunan karbonifer ommanlanm olusturdu. Bu
zamanda bocekler ve 6riimeekgiller zaten evrilmisti. En eski omur-
galilar- amfibyumlar — da bu zamanda ortaya ¢ikt. Siiriingenler am-
fibyumlardan evrimlesti ve bunlar daha sonra kuglara ve memelilere
eviildi.?

Bugiin diinya iizerinde bilinen yaklagik 1.5 milyon tiir bulunmak-
tadir. Gergek rakam bundan 6nemli 6lgiide yiiksekdr, yaklasik olarak
bunun 10- 15 katt civannda oldugu tahmin edilmektedir. Ancak
dinya tizerinde yagarmin 3 milyar yildan fazla bir zaman 6nce bagla-
masindan bu yana varolmug tiirlerin toplam sayis1 hesapladiginda -
ki toplam rakamin bir milyar civarinda oldugu tahmin edilmektedir-
bu rakamlar dahi nispeten diigiiktiir.

Bugiin bilinen tirlerin 751,000’ini bocekler (kabaca bilinen tiirle-
rin yanst), 281,000°ini diger hayvanlar, 1000’inini viriisler, 4800%inG
monera (bakteri ve difer benzeri hiicreler), 69,000’inini mantarlar,
26,000'inini  algler, 248,000’inini diger Dbitkiler 30,800%ini
protozoonlar olugturmaktadir.'® Evrim teorisine gore, bu yasam bi-
¢imlerinin timii birbityle belli oranlarda iliskilidir, yani ortak bir k6-
kenleri vardir. Insan, bu muazzam yasam yelpazesinin sadece bir tii-
riinil olugturmaktadir.

Evrim Silreci

Eviim teorsi, dogaya bir zaman cetveli sadlar ve onun tashsel-
lestirilmesini ve devingenlestirilmesini miimkiin kilar. Bu sayede ge-
ligim, artik statik bir 6lgek olarak degil birgok dah olan, tiitler ara-
sindaki iligkileri ve nasil ayn ayn evrildiklerini g6rmemize yardimci
olan filogenetik bir agag¢ olarak goriilebilir. Bundan boyle en 6nemli

9 “Yagam nedir?’ sorusu hususunda kry. Fischer, Emst Peter. Dse andere
Bildung. Was man von den Naturwissenschaften wissen solfe. Munich,52002, s. 214 vd.
10 Wuketits, Franz M. Emlution. Die Entuwicklung des 1 £bens. Munich 2002, s.
88f.; Riedl, Rupert. Die Orduung des 1cbendigen. Systembedingungen der Evobution.
Munich/Zurich, 1990.
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odak, titler arsindaki benzerlikler degil, bunlarin evrimsel gelisim
tarihindeki gruplandirmalandir. Biyoloji ve evrimi aragtiran biyoloji-
nin farkh uzmanlhk alanlar, biyolojik bilimler iginde 6zel bir 6neme
sahip olmugtur. Bu alanlar, evrim tarihi ve organizmalardaki degisim
siireci kadar, organizmalarin kargihkl iligkilerini de incelerler. Ayrica
evrime neden olan ve onu bugiin de siiriikleyen giigles yeniden inga
etmeye ¢aligirlar.

Ernst Mayr, Spektrum der Wissenschaften dergisi icin hazitladh-
£1 makalesinde Charles Darwin’in evrim teorisinin metkezinde du-
ran dort varsayimi stralar' " Bu varsaylmlara gire, diinya higbir za-
man tam olarak duraZan olmamigtis, siirekli hareket halindedir. Var-
sayimlardan ilki, tiirlerin stirekli degismeye devam ettii, bazilarimn
soyunun tiikendigi ve yenilerinin evrildigidir. Fosilletin kanidadigi
tizere, bu degisimler yagam kosullan degistikge gerceklesir. Ikindisi,
evrim siirekli ve kademeli bir siirectir ve ani sigramalara tabi degildir.
Uglinciisii, Darwin tiim canlilann izlerinin tek bir ortak kékene ka-
dar siiriilmesinin miimkiin olduguna inanir. Dérdiinciisi, Darwin
bir dogal segilim siirecini varsayat. Nesilden nesile de@igim, geni§ bir
genetk gesitlenmeyi beraberinde getirir. Hayatta kalanlar, §iphesiz
gevreler ile baga ¢ikmak icin en uygun &zelliklerin bilesenine sahip
olanlardir'>

Evrim, duraganhk ve ivmeli degisim fazlarinin birbirini izleme-
siyle olur, sigramalar ve ani hamlelerle degil. Genetik madde sabit
kalir ve yalnizca iireme ve mutasyon strasinda degisir'. Eviim dog-
rusal bir iletleme prensibini izlemez. Evrimin dogrusal bir ilerleme
olamadigini, bugiin hayatta olan bitki ve hayvan tiirlerinin iginde
daha yagh tiirlerin ve daha geng tiirlerin bir arada bulunmasi gos-
termektedir. Bildigimiz yengegten ziyade modern akrep ve 6riim-

1t Krs. Valentine, James W. “Die Entwicklung vielzelliger Pflanzen”. Speér-
rum der Wissenschafs, op. dt., s. 139-152.
12 Krs. Wilson. Edward. Der Wert der Vielfalt. Die Bedmbung des Artenreichtums
wnd das Uberleben des Menschen, Munich. 1996
13 Krs. Wilson, op. cit. (“Kreis lebender Organismenarten™).
Ucretsiz PDF Kitap Argd(- https://rantey.org



ceklerle yakindan baglantih olan at nah yengeci, 180 milyon yil 6nce
dahi canli olan bir cinsin 6megidir; mabet agact (ginko) 130- 180
milyon yil 6nce gok yaygin olan bir grup bitkinin hayatta kalrmg tek
tiridiir, memelilerin yirticilar, kemirgenler ve primatlar gibi alt grup-
lara ayniimast 20- 30 milyon yil 6nce gergeklesmistir. Asagidaki tablo,
bitki ve hayvanlann gelisiminin farklilagan zaman cetvellerinin (hepsi
fosil kanutlanyla ispatlanmug) birkag Grnegini verir (belirtilen sayilar

milyon yildir).
Memeliler 200 Kabuklular 540
Kuslar 150 Oriimcekgiller 420
Stiriingenler 300 Salyangozlar 580
Amfibyurnlar 390 Mabet Agac1 200

Kikirdaklilar ve kilgikl balik 410 Kozalaklt agaglar 320

Evrimsel siireg hem alikkoyma, hem de yenilenme giiclerinin 6r-
neklerini igerir. Bir yandan, yeni tiir ve yasam bigimleri farkh hizlarda
ortaya gkmakta, diger yandan, eski yapilar gelecekte hayatta kalacak-
lartm ispatlayarak muhafaza edilmektedir. Genetik kod, genetik bil-
ginin kaydedilmesi ve aktanmimn, baganl oldugunu gosterdi ve g
milyar yildan fazla sabit kaldi. Genetik kod, her tiire genetik kimlig;-
ni verir ve sadece uzun zaman dilimlerinde degjsir. Bir tiirtin i¢inde,
ontogeni sirasinda aktanlan genetik bilgj, temelde ebeveynlerinkine
benzerdir. Anatomik 6zellikler, fizyolojik karakteristikler ve davra-
migsal Oriintiiler bir nesilden digerine siirekli olarak aktanlir. Tirlerin
kalitminin bu tutarhiligina nesiller arasinda meydana gelen degisimler
kars1 koyar. Bir neslin ebeveynlerinin meydana getirdigi yeni nesil,
mevcut genlerin yeni bir kombinasyonudur; genler kopyalanirken
ontogeni sirasinda hatalar meydana gelebilit, bu tekrarlanan kombi-
nasyon ve tesadiifi olarak gereceklesen mutasyon evrimin bagarih
olmasi icin temel olan genetik gesitlenmeyi yaratir!4.

Muhafaza ve yeniligin yanusira, uyum ve uzmanlasma da evrimde
6nemli bir rol oynar. Bu Galapagos Adalan’min tinlii ispinozlan ile
tneklenmistir; Ispinozlann orjinal tiirleri Galapagos Adalan’na ka-

14 Krs. Darwin, Charles. Die Entstebung der, Arten. Stuttgart, 1963.
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baca on milyon yil 6nce varmustir ve burada yetlesebilecekleri ekolo-
jik bir nig bulmuglardir. Zaman gegtikge adaya gelen ilk ispinoz tiir-
leri farkh yiyecek kaynaklanm tiiketen birgok farkli tiire evrilmistir.
Baz ispinozlar uzun, benekli gagalanyla bocekleri avlamug, digetleri
tahillarla gecinmis ve kisa, gliglii gagalara sahip olmustur, digerleti yi-
yeceklerini yerde bulmus ve farkh bir gaga sekli gelistirmistir. Ispi-
nozlann durumunda, uyum ve uzmanlagma tiirtin hayatta kalmasin
saglamustir. Diger durumlarda, 6rnegin besin deged disitk bambu
filizleriyle beslenen dev pandalarda, uzmanlagma ve ona igkin esnek-
ligin eksikligi hayatta kalmay tehlikeye sokmaktadir.

Evrimsel siiregler tersinmezdir. Bir tiirlin gelisiminin pargast ol-
mus bir degisim geri gevrilemez, sadece ufak yonleri ve miinferit
Ozellikleri tersinir.!5 Evrimin tersinmezligine bir 6rnek attr. Yaklagik
60 milyon yil 6nce atin 5 ayak parmag vardi ve bir kedi boyundaydi.
Ortogenez siiredi, yani tiitlerin kademeli ve siirekli degisimi, onun su
anki boyuna ulagmasina ve tek toynakh ayaga sahip olmasina neden
oldu. Ancak bdyle bir gelisme yalnizca simdiki evrim agamastyla de-
getlendirilemez. Bugiin biliyoruz ki, evrim kogullan altinda higbir ge-
lecek planlamasi yoktur ve sadece simdiki duruma dayah kararlar
vardir. Su anda kendini hayatta kalma anlaminda kamtlamug sayilan
sey devam ettirilir ve katlanarak gogalir, geri kalan her sey 6liir; yani
soyun titkenmesi sadece ekolojik agin tiiketim yiiziinden degildir. Bu
nedenle, evrimsel egjlimler sadece tamamen 6zgiil gelisim Griintiilen
olarak goriilebilir, 6nceden belilenmis gelismeler olarak degil; daha
dogrusu, etkilenmis yagarn bigimlerinin kendisine yeterince tepki ve-
rebilmis oldugu bazi gevresel kosullarda ortaya gkan goriingiiler ola-
rak goriilebilir!6.

Bireyler ve toplumlar gibi tiirler de olimlidiir. Sayisiz 6mek hig-
bir tiiriin sonsuza kadar hayatta kalamadifim gostermektedir. Kitle-

15 Krs. Mayr, Emst. “Evolution”. Speksrum der Wissenschafl, op. ait, s. 11, ve
Mayr. Emst. Evoltion und die Vielfall des 1 ebens. Berlin/Heidelberg/New York,
1979.

16 Monod, Jacques. Zufall und Notwendigkeit. Philosophische Fragen der modemen
Biologze. Munich. 1971.
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sel yok olma goriingiisiiniin gezegenimiz tarhinde ¢ok kez ortaya
¢kt bilinmektedir. Bu olaylardan en Gnliisii yaklagik 65 milyon yil
6nce, muhtemelen diinyaya

goriis olarak kabul edilmektedir. Evrimsel biyolojinin, evrimin
bir asteroit garpmast ile ortaya gikan gevresel felaketin yol agtigs di-
nozotlatin yokolusudur. 250 milyon yil 6nce meydana gelen kitlesel
yokolus dinozorlannkinden dahi daha biiyiiktii ve o zamandaki tim
canlilann %80’inin yok olmasina neden oldu. Ancak, sayisiz tiiriin
insan soyu tarafindan yok edildigi su anki kitlesel yokolus dalgas:
kapsam ve hiz bakimindan yukandaki iki 6mekte gergeklesmis olan
yokoluslardan daha biiytktir.

19. yiizylda evrim teorisi dogal iledeme fikn ile kesisti. Evrim,
mitkemmeli bagarma amacina sahipmig gibi goriildii ve insanun in-
sanst maymundan Homo Sapiens’e gelisimi bunun bir kanit olarak
gorildii. Ozellikle kiiltiirel antropoloji veya etnolojide bu goriis kiil-
tiiderin “daha iyi” veya “daha kétia” olarak degerlendirilmesine ne-
den oldu. Bu gbriis sémiirgeciligin altinda yatan diisiinigiin bir par-
casiyd ve bugiin savunulmast miimkiin olmayan bir gergevesinin bir
pargasi olarak, karmagikhikta tutarh genel bir artty oldugunu varsay-
masina ragmen, gelisimin dogrusal iletleyisi teorisi 1skartaya gikartil-
mugtir. Devamli evrimsel ilefleme fikri her tiiriin birgok yan daliny,
evrimsel afaa kiran dallan, gérmezden gelir. Bu, evamin gidebilece-
gi cok sayida farkh patikayr disanda birakan soyut bir fikirdir. Evrim
sadece Yyiiksek’ yagam bigimlerinin eski ve ‘ilkel’ olanin yerini alma-
sini gostermez.

Evrime Neden Olan Etmenler ve Evrimin

Mekénizmalar:

Evrimin daha 6nemli etmenlerinden birisi segilimdir. Segilim,
genlerin yeni kombinasyonlan ve mutasyon araciliftyla genetik gegit-
lenmeyi tiretir ve evrimin, farkh rotalar izlemesine imkan verir. Cogu
tiiriin erl ve disil bigimleri oldugundan ve tremeleri cinsel temas
sonucu gergeklestiginden, iki farkl genetik bilgi seti kangir ve bu ge-
netik yeniden kombinasyon muazzam diizeyde bir genetik gesitlen-
meyi beraberinde getirir. Cinselligin sonucu sudur ki her nesilde gen-
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lerin yeni kombinasyonlan gevre tarafindan test edilir. Genetik yeni-
den kombinasyonun cinsel yeniden iiretimle meydana gelen fantas-
tik potansiyeli garpial bir gergek ile gosterlebilir: Cinsel yolla iireyen
tiirlerde, higbir iki miinferit canh tipatip ayru degildir!”- Kendiligin-
den genetik degisimlerin meydana getiren mutasyonlatin oram ¢ok
diigiiktiir ve gesitlenmenin evriminde gen kombinasyonlanndan ¢ok
daha kii¢lik bir rol oynar. Genetik yeniden kombinasyon ve mutas-
yon gibi, dogal secilim de evrimde kritik bir role sahiptir. Kendi gev-
resel kosullanina en uygun olan kombinasyonlar ¢ok sayida ¢esidin
iginden segilir. Onciillerinden farkh olarak, giiniimiiz evrimsel biyo-
loglan kendi ilerleyisini kontrol eden temel bir evrim plant olmadig-
i varsayarlar, Fakat bu secilim siireci nerede bagladi? Tekil genlerde,
miinferit organizmalarda, topluluklarda ya da tiim tirlerde? Bu, iize-
rinde ¢ok tartigilan bir konudur ve birgok kitaba konu olmugtur.
Ancak gliniimiizde bu sorunun hila kesin bir cevabi yoktur. Dogal
secilimin farkh diizeylerde baslamis olmast ve gok gesitli etkilere sa-
hip olmug olmasi olasidir. Nerede baglarsa baglasin ve etkileri ne ka-
dar karmagik olursa olsun tek bir sey agktr: segilimin kasith oldugu
soylenemez.

Galapagos Adalan’ndaki ispinoz émeginde gordigimiiz Gzere,
gevre, segilim siirecinde merkezi bir rol oynar. Iklim ve bitlikte yaga-
nlan diger yagam bigimleri segilim siirecinde 6zellikle 6nemlidir.
Dogal segilim uzmanlagma ve adaptasyon sayesinde rekabetin baski-
stnt azaltir ve bu nedenle tiitlerin gegitlenmesine katkida bulunur.
Cevreyle ilgili digsal faktotler ve belli bir yasam bigiminin etkinligj ile
ilgili igsel faktStlerin ikisi de segilim siirecinde rol oynar. Segilimin
digsal ve igsel faktorleri, birbirlerini yakindan ve agun bir incelikle et-
kiler. Digsal faktSrler gevrede meydana gelen degisiklikler tarafindan
kosullandinlan segilim ile ilgili iken, igsel fakt6rler organizmalann ve-
dli bir gevreye uyumlanna iliskindir!8 Organizma uyumnda basanh

17 Krs. Rensch, Bermnhard. Das universae Welthild Evolution wund
Naturphilosophie, Frankfurt., 1977. s. 96 vd.

18 Krs. Harris, Matvin. The Ruse of Anthropological Theory. Boston, 2001;
Keesing, Roger. Cultural Anthropolagy, Fort Worth, 1981.
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olamazsa ve varhgim ancak kasith bir gekilde siirdiirebilecek, hatta
hig stirdiiremeyecek durumda olursa, genellikle bu durum bu soyun
titkenmesi ile sonuglanir. Darwin'in ispinozlanmin farkl gagalan gibi,
bir uzuvda meydana gelen degisimler kolaylikla takip edilebildig
halde, evrimsel tasanmlar hala bir¢ok zor soru ortaya koymaktadir.
Bu tasanmlar 6rnegin, kuglann 150 milyon yildan fazla bir siiredir
tilylere sahip olmasina neden olmugtur. Yeni tasanmlarda, eski ve
yeni Ozellikler siklikla aym anda gorilebilmektedir. Arkeopteriks
(Archaeopteryx) [ilk kus, kuslann atasi, ¢.n] boylesi bir “mozaik ev-
fimin” iyi bir 6megidir. Niyekim Arkeopteriks’in vuciit plans, kendi-
sinden eski stiriingen yiz hatlanm kus tiyii ve iskelet gibi yeniliklere
bitlestirmektedir. Kuglann yeni tasanmlanmin gelisiminde amach de-
gisimlerin nedeni olarak mutasyonlar gorillemeyecegine gére, muh-
temelen organizmalann gelisimsel gerekliliklerinin kendisinin de bu
degjisimlerde bir roli bulunmaktadr.

Basitce sGylemek gerekirse evrimin, etkilesimleri yagamin gesit-
lenmesini agiklayan, t¢ farkh yonii vardir: Tlkin, evrimsel siirecteki
her degisim, adimlann birbiri ardina gelmesinden olugur. Tk adim
yalnizca genetik gesitlenmenin yaratlmasindan ibarettir. Bu tama-
men rasgeledir. Dogasindaki raslantisallik evrim igin gerekli madde-
nin hem mutasyon, hem de genetik yeniden kombinasyon yoluyla
gesitli kalmasim sagjar. Tkinci olarak, yagam bigimlerinin rasgele ev-
rimlesmis genetik gesitlenmeleri birbirlerinden sadece farkl olmakla
kalmaz, aym zamanda hayatta kalma kapasiteleri bakimindan da -
Ozellikle baganh bir gekilde ireme kapasiteleri bakumundan- farkhilik
gostertr. Hususi bir plan izlemeden, segilim, genetik hayatta kalma
olasiligini artiran her seyin tarafim tutar. Ugiincii olarak, gevresel fak-
toder ve organizmalanin kendi islevsel 6zellikleti ve yapdan gelisim
olanaklanm siurlar; karmagik etkilesimleri evrimi belli taraflara dog-
ru yonlendirir!®-

19 Wuketits. op. cit, 5.51
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Insanlagma

Onceki béliim insan soyunun tarihinin diinya iizerindeki yaga-
min tarihi ile ne kadar yakindan iliskili oldugunu gosteriyor. ilk me-
meliler 200 milyon yl 6nce, muhtemelen bir grup yirtc
terapsida’den (therapsid) (“memeli benzer siiringenler”’den) evrim-
lesti. Gorece kiigiiktiler, 10 kilodan daha hafiftiler ve tebesir done-
minin sonundaki kitlesel yok oluglardan kagabilen bir hayvan gru-
buna aittiler. Mezozoik 6ncesi donemde dinozotlann soyu tikenir
tilkenmez, bu memeliler yayginlasti ve daha gegsitli hale geldi. Gu-
niimiizde memeliler 30 metre uzunlugunda 140 ton adiliFindaki
mavi balina ve sadece 6 santimetre uzunlugunda ve 6 gram agrh-
gindaki avrasya sivri faresini iceren genis bir gesitlilige sahiptir. Bu-
glin hayatta kalmus 1000 cinse kiyasla, fosilleri korunmug 2000°den
fazla cinsin soyu tiikkenmigtir. Homo sapiens yaklagik 200 primat tii-
rinden birisidir ve 40,000 yl Once ortaya ¢kmustur. Homo
sapienslerin evrimlesme siireci, insanlagma-insana doniigme siireci-
olarak adlandinlir. Bu alandaki aragtimalar, paleoontolojiZo.
paleoekoloji ve paleoantropolojiden, aym zamanda genetik, beyin,
ptimatoloji, sosyo-biyoloji ve kiiltiirel antropoloji iizetine aragtirma-
lardan 6nemli katllar igerir. Insanlagma aragtirmalan tek bir bilimin
pargasi olarak simflandinlamaz; insanlagma farkh yontemlerin ve bi-
limsel yaklagimlann farkh gekillerde katka koydugu disiplinleraras: bir
konudur.

Primatlann kokenleri 80 milyon yil 6nceki tebesir donemine ka-
dar uzanr. Darmstad yakinlanndaki messel qukuru [tag ocagi] 49
milyon yil yasindaki primatlar i¢in kamit olusturdu. Bu primatlar
afacta yasayan, iyi trmanialardi ve baglangigta ¢ok kiigiiktiler.
Ayaklan ve eller trmanmaya ve kavramaya uygundu. Muhtemelen
iyi gozleri ve gorece biiyiik beyinleri vardi, hepgildiler, meyve ve bo-
cekler ile besleniyorlardi ve bugiinkii prosimienlere [6nmaymunlara]
benziyorlardi.  Geligmis prmatlann  kokenleri,  antropidea

20 Wuketits. op. dit., s. 60.
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(anthropoidea) [antropoid], eosen ¢agin?! sonlanna kadar uzanir-
ken, prosimiyenlerden 6nemli derecede farklilasms antropoid p-
matlanmin fosillegmis kamitlan kahire yakinlanndaki feyyum’da bu-
lundu ve oligosen ¢afnin? bir pargasi olarak tarihlendirildi. $u anki
bilgi diizeyimize, Gzellikle fosiller ve onlan tarihlenditme hakkindaki
bilgi diizeyimize gbre homo erectus gibi 6nciillerimiz, en yakin atala-
nmuz, ik insan ve muhtemelen homo sapiens’in hepsi afrika’da ev-
rimlegti?>

Insansi Atalar

1992’de, etiyopya’da aramis yakinlannda ok sayida kafatas, gene
kemigi ve iskelet parcalan bulundu. Bu kemikler 4,4 milyon yil ya-
sinda olarak tarihlendi. 1994’te, neredeyse biitiin bir iskelet bulundu.
{lk bagta bulgulann avstralopitekinelere (australo-pithecine), yani in-
sanin Snciillerine ait oldugu varsayildy, fakat kisa siire sonra bilim in-
sanlanm bunlann insansilann yeni bir tiiri olduguna ikna edecek ka-
dar 6nemli farkhihklar bulundu ve buna ardipithekus ramus
(ardipithecus ramus)24 ad: vesildi. Ardipithekuslann ince dis mineli
gorece kisa az1 digleri ve antropoidlerinkine benzer kiigiik azx digleri
vardi?5- Biiylik olasilikla antropoidler ve insansilan ayiran yagmur
ormanlannin ucunda yagiyorlardi. Beden yapilan, avstralopitekin-
elerin iki bacakh tirmanma hareketinin geligiminin ilk agamasinda ol-
duklarii gGstermektedir.

Insanin énciilleri, Avstralopithekus (Australopithecus), 5 mil-
yondan fazla bir zaman 6nce Pliosen devrinde evrimlesti ve hep sa-
dece az sayilarda varoldu?, En eski fosillegmis kalintlan Kuzey
Kenya'da Turkana Havzasinda bulundu ve 4 milyon yildan daha es-
kilerdi. Avstralopithikine (Australopithicine) iki ayak iizerinde hare-

2l Krs. May, Robert M. “Okosysteme und Biotope”. Speksum der
Wissenschaf. op. cit, s. 151-161.

2 Wuketits. op. cit, s. 77.

3 Kry. Valentine, op. dit, s. 148.

2 Kry. Simpson. G. G. Leben in der Vorzeit. Einfibrung in die Paliontologe.
Munich 1972

25 58.37 milyon yil

26 37-25 milyon yiL
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ket edebilir ve trmanabilirdi. Kafataslan ve beyin Slgiileri bugiinkii
antropoid-lerinkilerle benzerdi. Kol ve bacaklan Homo Saphiens’
inkilerden giigliikle ayirt edilebilecek kadar benzerdi. Hig alete sahip
olmadiklan igin yemeg; islemek igin az1 diglerine bel bagliyorlards.
Avstralopithikekuslann (australopithicecus) en iyi bilinen 6rnegj-
lucy adi verlen 3,6 milyon yillik 6mek avstralopithekus afarensis’in
(australopithecus afarensis) bir 6megidir?’. 1974’te etiyopya’da hadar
yakinlannda bulundu. 30- 50 kilo agirhgindayds, 1,2 metreden uzun
degildi ve avstralopithekus anamensis’ten (australopithecus anam-
nesis) daha gencti?8. Avstralopithekus afarensis?® goktan iki ayak
iizerinde durusu gelistirmisti. Oransal beyin Slgiisii bugiinkii sem-
panzeninki kadardir. Ancak, az1 digleri daha biiyiiktiir ve bu da yag-
mur ormanlannin sininndaki genis cayirlarda goriilen daha iri taneli
bir beslenme geklinin gostergesidir. Kollar gbrece uzunken, bacakla-
11 homo saphiense kiyasla kisaydi ve hareketleri gok fazla gaba ge-
rektidyordu. Avstral-opitekinelerin 3 milyon yil 6nce afrika mercan
kayaliklannin etrafindaki agaglik gayirlarda yagarms olmalan muhte-
meldir. Friedemann schrenk’e gote, bu dénemde yiyecek paylasma-
ya dair dogrudan bir kanit olmadigina gére, her grup tyesi gogun-
lukla kendi yiyecegini tertip etmekten sorumlu idi. Yiyecek bulmak
gorece az 6zellesmis bir siireg olmaliydi. Yagadiklan bolgede meyve-
ler, dutgiller, kabuklu yemigler, tohumlar, budaklar, tomurcuklar ve

27 Kry. Leakey, Richard, Roger Lewin. W7 der Mensch gum Menschen wurde.
Neue Erkennrisse iiber den Ursprung und die Zukunf? des Menschen. Hamburg, 1978.

28 Ardipethecus —temel insansi maymun ve ramus= dal/kok

29 2000°de Kenya’da, yaklagik 6 milyon yaginda oldugu dissiiniilen kemikler
ve bir ¢ene kemiginin kalinulan bulundu. Bunlar “Millenyum Adami” olarak
taninmaya baslandi ve yaz sirasinda heniiz kesin olarak siiflandinlamarmiglardy
Le Alonde’da 12 Temmuz 2002 tarihli bir raporda, 19 Temmuz 2001°de
Gad’'da Toros-Manajia’da Sahelanthropus tchadensis'in kafatasi pargalanmin bu-
lunmustu ve bunlara Toumai ad: verildi; bu kalnalar 6 milyon yildan daha esk,
Lucy’den iki kat daha yaglydr Bu onu Australopithicine’lerin atalanndan bin
yapar ve onun insan soyunun tatthindeki konumu hala bir tartigma konusudur.
Son yillar, insanlagmanin gidisini yeniden insa etmenin zor stireci igin veni bilgi-
ler saglayan pek ok fosil kegfine tarklik etti. Bu gelismelerin gelecek pek gok
yil boyunca devam etmesini bekleyebiliriz.

Ucretsiz PDF Kitap Arspd - https://rantey.org



mantar tiirleri mevcuttu. Yerin altndaki kékleri ve yumrulan toprag
kazarak gikartilabilirlerdi ve kiigiik siiriingenlerin, kuslann, yumurta-
lann, yumugakealann, bocekletin ve suda ve karada yasayan kiigiik
memelilerin besin degen g6z ard1 edilemezdi?0. 2,5 milyon yil 6nce
iklimin serinlemesi ve artan kuraklifin bir sonucu olarak habitatlan
nehir ve gol kayilanna tagindi ve kuvvetli bir secilim baskisi ortaya
¢tktt. Bu durum daha biyiik az disli insansdann gelisimini destekledi
ve avstralopithekus afarensislerin ding avstralopitekine (parnthopus)
ve homo genuslara filogenetik olarak boliinmesine neden oldu. Bu
hipoteze gore, kdtilesen iklim kosullanna ve buna eglik eden daha
sert bitki besinlerinin yenmesindeki artiga karg gelistirilen iki ‘strateji’
vardi. Bir vakada (ding avstralopitekineler vakasinda) ¢ene kemikle-
rini giiclendirerek bagimh olduklan yakin gevrenin kosullanna uyu-
mu ve digerinde (homo rudolfensis vakasinda) alet gelistirerek yakin
gevreye bagimhliktan kopusu goriiyoruz3!-

Ik Insansilar

Paleantropoloji, hala insanin kékenled sorusuna cevap vermedi
ve hala yeni fosiller bulunmaya devam ediyor, ki bu 6nceki diigiini-
sin gbzden gecirlmesi gerektifi anlamina geli; ancak Homo
Rudolfensislann 2,5-1,8 yil 6nce32 Homo Habilisler 2,1- 1,5 milyon
yil 6nce33 Homo Genuslann en erken tiirler arasinda olduklanmnt
farz etmekte sakinca yoktur. Her iki durumda da, ortak olan ve in-

3% Krs. Schrenk, Friedemann. Die Friihgeit des Menschen. Der Weg sum Homo
saprens. Munich 32001, s.43: Buna gtre, ana Australopithecine grubunda
Aunstralopithecus Andainensis (4,2-3,8 milyon yil once) ve Australopitheous Afarensis
(3,7-2,9 milyon yil 6nce) atasinda aynm yapmak miimkindiir. Alt gruplar cog-
rafi dagihima gore aynlirdar: Bat Afrika: Australgpithecus Babrelgazali (3,5-3,2 mil-
yon yil 6nce): Kuzey Afrika: Australgpithecns Garbé (2,5 milyon yil 6nce): Gliney
Afrika:  Australgpithecus Africanns  (3-2 milyon yil  6nce). Robust
Australopithecines (Paranthropus): Paranthropus Aethigpicus (2,6-2,3 milyon yil
once); Paranthropus Boisei (2,5-1,1 milyon yil 6nce); Paranthrgpus Robustus (1,8-1,3
milyon yil 6nce).

31 Johanson, Donald ve Maitlnad Edey. Luy. The Beginnings of Humankind
New York 1981.

32 Kenya'da Kanapoi ve Allia koyunda fosiller bulunmugtu.

33 5,7-2,9 milyon yil 6nce.
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sanlannkine benzer 6zelliklerin bir kangimu Avstralopitekinelerde
bulunabilir. Homo Rudolfensisler, daha ilkel bir dis takimina sahip
olup, yirime bakimindan zaten Homo Saphienlere benzer bir ana-
tomiye sahip olmalanna ragmen, Homo Habilislerin daha kiigiik dis
kokleri ile daha gelismis dis yapilant vardy, ancak iskeletleri insandan
¢ok bir antropoidinkine benziyordu4. Elimizde erken Australopite-
kineler ile Homo Erectus arasinda agik bir soy hattr gizmemize izin
verecek fosil katlan yok. 2,5 milyon yil 6nce evrimlesen ding
Austral-opitekinelerin tersine, Homo rudolfensis gevresine uyum
saglamakta daha esnekti. Hem otgul hem de etgil olan bir diyete yak-
tind1 ve alet kiiltiininiin baglangiam gosterdi. Bu 6zellikleri onun ik-
lim degjsikliginin neden oldugu besin degeryle ilgili degisimlere iyi
uyum saglamasin miimkiin kidt. Taglar bitkileri bélmede, av etlerini
kesmede ve islemede kullaniddi. Kiiltiirel uzmanlasmanin az derece-
de fizyolojik 6zellesme gerektiren bu ilk bigimleri onu habitatindan
daha da bafimsiz, ancak yarathfy tag aletlere giderek bagimh kildi.
Homo Rudolfensis yagam alani, kismen Afrika’daki Biyiik Rift Va-
disi’nin yagmur perdesi altinda kalan agik habitatlar olan tercihi yii-
ziinden ve kismen belki de Avstral-opithekus (Homo) Habilis ile
aralannda gelisen bolgesel rekabet yiiziinden tropik dogu Afrika’ya
bolgesiyle siurh kaldi. Yaklagk 1.8 milyon yi1 6nce Homo
Rudolfensis Homo Erectus’un erken Afrikali gesidi olan Homo
Ergaster’e (‘calisan adam) evnldi®>

Bu insan tiiri, ilk kiltiirel eserler olarak goriilen, Etiyopya ve
Tanzanya’da bulunan, yaklasik 2,6 milyon yillik tag aletleri yaratt.
Kullaniliglan, iletisimde bir incelifi beraberinde getirdi. Baz1 arastr-
malara gore, beyinde dili gelitirmede 6nemli baz merkezler
(Wernicke ve Broca bolgeleri) Homo Habilis’te goktan mevcuttu;
dilin ilk basit bicimlerinin bu zamanda gelismis olmast miimkiindiir.
Homo Habilis’in digisinde hamile kalmaya hazir olma, nihayetinde
ciftlesmek icin siirekli bir hazir olma durumu ortaya ¢ikana kadar
sirdi. Bu, toplumsal iligkilerin yogunlagmasina, dokin daha iyi yetis-

34 Schrenk. op. cit., s. 47.
% Ibid. 5.49.
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tirilme kosullanna ve grubun erkek iiyelerinin et toplayip grubun ge-
cici yerleskesine gotirdigi ilk is boliimil bigimlerine neden oldu.
Afrika’dan diinyanin diger bolgelerine ilk giglerin iki milyon yil 6nce
gerceklesmis olmasi muhtemeldir.

Ik Insan (Homo Erectus)

Homo Erectus fosilleri Afrika, Asya ve Avrupa’da bulundu. Ce-
sith bigimlerd 2- 1,5 milyon yil 6nceki Homo Erectus (Homo
Ergaster), 1,5- 0,3 milyon yil 6nceki ge¢ Afrika ve Asya Homo
Erectuslanm ve 800.000- 400.000 yil 6nceki Avrupa Homo Erec-
tuslannt (Homo Heidelbergensis) kapsar. Homo Erectuslann ké-
kenleri, yaklagik 2,5 milyon yil 6nce Homo Rudolfensis ile beraber
eviimlesen muhtemelen gorece ding bir prototipti*é, Homo
Rudolfensis’e kiyasla Homo Erectus’un, Homo Sapiens’e dogru ar-
tan bir gelisim gOsteren fiziksel Gzellikleri vardi. Bunlar, 6zellikle
beynin etrafindaki kafatas1 hacminde arugi, beynin ve yiiz kafatast
pargalannin oranlannda degjsimleri, kafatas: temelinin giiclenmesini,
kafatasiin dibinin agkhfpimn (foramen magnum) pozisyonunun
daha derin yapilandinlmasini, gene kemigi ekleminin yapilandinima-
stn1 ve gene kemigi yayinn daha yuvarlak olmasinu igerir. Avstral-
opitekineler ve Homo Genuslann erken iiyeletinin hala antropoid-
lere ¢ok benzer iskelet 6zellikleri varken, Homo Erectus’un anato-
misi birgok belli bagh yénden modem insana denk geliyordu®’. In-
sanlagma, bir dizi etkenin, dogal ve kiiltiirel unsurlann ist iste binip
birlestigi, boylece insanlara 6zgii yeni bir karmagiklik diizeyinin orta-
ya ¢tk bir etkilesiminin sonucudur?® Katkida bulunan etkenler-
den bazilan; beyin, el ve araglar, diyet ve habitat, ates ve avlanma, dil
ve kiiltiirdiir. _

Beyin: Yaklagik 2 milyon yil iginde, etken Homo Erectus’tan geg
Homo Erectus’a beynin kayda deger bir gelisimi soz konusu idi;

36 Uraha’da (Malavi) bulunan fosiller. Chemeron, Koobi Fora (Kenya) ve
Omo (Edyopya).

37 Koobi Fora'da (Kenya), Olduvai (Tanzanya) ve Sterkfontein (Gliney Af-
rika) kesfedilen fosiller.

38 Schrenk, op. dit, s. 71.
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Turkana Boy [Turkana Cocugu- ¢.n.] gibi erken buigularda beyin
yaklastk 800-900 cm3 hacmindeydi®® kabaca 1 milyon yil 6nce bu
yaklagtk 900-1000 cm?3 idi, yaklasgtk 500,000 yil 6nce takriben 1.100-
1.200 cm? ve gliniimiizde ortalama 1.450 cm3tiir. Beynin biyikligi
viicut Slcisline oranla disiniilirse, primatlann diger memelilere
oranla ¢arpam 1,6-3,1 olur. Avstralopitekineler 2,4 ve 3,2 faktore
sahiptiler; bu Homo Erectuslar igin 4,5 ve 5 ve Homo Sapiensler
icin yaklagik olarak 7,2'dir*. Beyin performansi igin buytikliik, sinir
agindan daha az 6nemlidir*!. Neokorteks, deneyimi tecriibe etmek
i¢in oldugu kadar hatirlamak ve bilglyi ¢apraz referanslama igin de
6nemlidir; fosiller beynin bu bélgesinin insanlagmanin ilerleyisi bo-
yunca 6nemli olgiide biiylidiigiinii gosterir. Motor fonksiyonlarinin
koordinasyonunda merkezi olan beyincik bu zamanda 6zellikle el
g0z koordinasyonuna iligkin alanlarda Snemli Slgiide gem'sledi42.
Son zamanlardaki beyin aragtirmalan kesin bigimde gosterdi ki, be-
yin dogumdan sonra, kendi (kiiltiire]) gevresinin etkisi alinda 6nem-
li 6lgiide degigmektedir*

El ve araglar: Dik durarak, iki ayak iizerinde yiirime tropik or-
manlann kenannda agaglar ve toprak arasindaki boglugu agmak icin
yeni bir strateji olarak gelisti. Tki ayak iizefinde yiiriime hareket et-
mek icin artik ellere ihtiyag olmadif anlamina geldi. Beynin biyii-
mesi, ellerin miisait olmast, kafatasiin 6n kasrimn ve dilin gelismesi
insanlar icin karakteristik olacak yeni bir evrimsel karmagikhiga yol
act. Ellerin yeni 6zgiir rolleri, sekillerinin agamali olarak degisme-
sine neden oldu: sadece parmaklanm ve bagparmagim nesnelerin
cevresinde kenetleme becerisine sahip antropoidlerin “kuvvetle kav-
rama” hareked ‘“kavrayan eI” haline ve daha sonra Homo

3 Ibid. .76

40 Krs. Leakey. Richard, Roger Lewin. Der Ursprung des Menschen. Auf der
Suche nach den Spuren des Humanen. Frankfurt., 1993,

4 Schrenk. op. cit., s. 93

2 Krs. Morin, Edgar. Dars Raisel des Humanen. Munich, 1974.

43 Kry. Leakey/Lewin, op. dt.

# Kirs. Schrenk. op. dit, s. 94.
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lirectuslann “hassas kavrama” haline geldi. Gelisimin bu son asa-
mas1 bagparmagin diger parmaklann uglanna dogru hareket edebil-
mesine ve onlara karsi koymasina tantk oldu*>- Bu daha kiigiik nes-
nelerin elle tutulmasi ve aletlerin daha becerikli kullanim igin ana-
tomik 6n kogullan tesis etti. Ancak, bu gegisin tamamlanmasi uzun
zaman ald1. Tag aletler, bir milyon yildan fazla bir siire kiymiklann
yontulmast ile olusturuldu. Bu basit, nadiren incelikle sekil verilmis
aletlerin birgogu Tanzanya’da Olduwain [Olduvai] vadisinde bulun-
du. Daha incelikli ve elde taginabilen balta baglan 1,5 milyon yil 6nce
ortaya ¢iku.

Diyet ve habitat: Insanin diyeti giderek daha fazla bitkiyi ve eti
bir arada igerir (hepgil) hale geldiginden bagirsafin boyu kiigtildii.
Otgullara kiyasla etgiller daha kisa bafirsaga ihtiyag duyarlar. Bu di-
yetsel degisim insan beyninin geligimi igin faydah olan enetjinin diger
aktiviteler igin serbest birakilmasi anlamina geldi. Emziren annelerin
et yoniinden zengin diyetlerinin olmasi gocuklann daha iyi beslen-
mesiyle sonuglandi ki bu beynin dogumdan sonra gabucak biiyiime-
sini sagladi. Yemek hazitlamak icin tas aletlerin kullamlmasi diglent
en zorlu gorevlerinden kurtardi ve daha kiigiik az1 diglerinin geligme-
sine imkdn verdi. Daha ge¢ Homo Erectus’un az disler erken
Homo Sapienslerinkilere ¢ok benzerdi.6 Bu zaman biiyiik olasiikla
disa qkik ve kikirdakh burnun ve tiysiizlijgiin olujumuna ve ter
bezlerinin gelisimine de tanik oldu. Homo Erectus yemek toplama
ve hazirlamada daha iyi yontemler gelistirdi ki bu onu gevresinden
giderek daha bagimsiz kildi, Afrika’dan Asya’ya, Amerika’ya ve Av-
rupa’ya go¢ edebildi.

Ates ve avlanma: Ates kullanmmunun ilk izled Dogu Turkana’da
Koobi Fora’da bulundu ve 1,5 milyon yil 6ncesine ait olduklan be-
lidendi. Erken Homo Erectus’un ¢ok daha 6nce ategi kullanmug ol-
mas! yiiksek ithtimaldir. Ateg, sicakhik yaratmak, vahsi hayvanlardan
korunmak ve et ¢lirtimekten koruyabilecekleri sekilde hazirlamak

45 Krs. Changeux, Jean-Pierre. L ‘homme de vérité, Patis, 2002.
4 Krs. Leroi-Gouthan André. Hand und Wort. Die Lwolution von Technik,
Sprache und Kunst. Frankfurt., 1980 (Fransizca bask 1965).
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amaa ile kullamlmig olmahdir. Atesi kontrol etrnek ve onunla basa
ctkmak sadece teknik beceri degil, aym zamanda onun kullammum
diizenlemek ve koordine etmek igin toplumsal beceriler gerektifi-
yordu. Hayvan avlanmanin ilk izleri de Homo Erectus’lara kadar sii-
riildii. Tag aletlerin ve kesik hayvan kemiklerinin bir arada bulunmast
gok sayida hayvanin toplanilan ve dagimilan noktalarda pargalara ay-
nldigimin g6stergesiydi ki bu ancak organize avlanmanin sonucu
olabilirdi. Avlanma ve ganimetlerin dagiilmas yiiksek derecede hii-
ner ve ayn1 zamanda ileri iletisim ve organizasyon becerileri gerekti-
riyordu. Bunun, kadin ve erkek arasindaki is boliimiiniin gelismesi
ve insan toplumlannin olusumu i¢in 6nemi kiigiimsenemez. Serge
Moscovici bu gergegi hatirlanmaya deger bir formiil ile ifade eder:
Insan avaya degil, ava insana déniismiistiir?”.

Dil ve kiiltiir: Beynin biiytimesi ve ellerin serbest kalis1 dilin ik
bigimlerini miimkiin kildi. Bunlar ayni zamanda aletled tiretmek igin
6n kogullardi. Bugiinki dillerinin ayirt edici seslerini gtkarma beceri-
sinden yoksun olsalar da bu etken selefler, insanlagma siirecindeki
psikolojik ve kiiltiirel unsurlar arasindaki etkilesim bakamindan
onemliditler. Beynin biiyiimesi, alet yapim, avlanma ve etin dagu-
mina paralel olarak daha iyi bir iletisimi miimkiin kilan bir iletigim
sistemi geligti. Bu sistemin imkin ve sinirlamalannin ne oldugu kesin
bir sekilde ifade edilemez. Ancak, dilsel iletisimin bu bigimlerinin
kiiltiiriin erken bigimlerinin olusumunda 6nemli bir rol oynadig ke-
sindir. Bu erken kiiltiir yiiksek detecede bir karmagikhiga sahiptir ve
bu karmagiklipr yiiksek dereceli organizasyonunu kaybetmeden ko-
ruyabilmistit*®: Bu sistemn, orgiitsel kurallar, gelenekler, emirler, alet
tretimi igin gerekli teknik bilgi, sanatsal beceriler; avlanmaya ve ¢o-

47 Krs. Singer, WOolf. Der Beobachter im Gebim. Frankfurt., 2002; Singer, Wolf.
Ein neues Menschenbild? Gespriche siber Hirmforschung. Frankfurt., 2003; Roth,
Gerhard. Aus der Sicht des Gebims. Frankfurt., 2003; Roth, Gerhard. Fiiblen, Den-
ken, Handeln, Frankfurt, 2001; Krs. Maturana, Humberto ve Francisco ].
Varela. Der Baum der Erkenntris. Die biologischen Wurzeln menschlichen Erkennens.
Berne/Munich. 1987.

48 Krs. Leroi-Gourhan. op. dit.
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cuk yetistirmeye dair beceriler kadar gevre hakkinda yani hava, bitki-
ler, havyanlar vs.’ye dair genel bilgiyi de kapsamaktadir®-

Tamamen kesin olmamakla beraber, Homo erectusun Afrika’da
ortaya cikmus oldugu yaygin olarak kabul edilirs0- Alet kullanum, ate-
sin kontrol edilmesi, avlanma teknikleni ve ilgili toplumsal beceriler
diinyanin diger taraflanina g¢ etmek i¢in 6nemli 6n kogullardir. Geg
Homo Rudolfebsis, ya da erken Homo Erectus 2 milyon yil 6nce
yiiksek ihtimalle ilk g6¢ edenlerdi. Bu, besinin bolluk iginde olmasi
anlamina gelen yagam alamimin genislemesiyle ayni zamana rastlads.
Cava ve (in’de insan yagaminun ilk izleri yaklagik 1.8 milyon yil ya-
sindandir. Diger gocler yaklasik 800.000 yil 6nce gergeklesmistir.
400.000 yil 6nce Homo Erectus Dogu ve Giiney Asya’da ve Orta
ve Giiney Avrupa’da yaygindi. Cin’in baz bélgelerinde ilk insanin
280.000 yil oncesine tarihlenen izleri bulundu. Anatomik olarak
bunlar Homo Erectus ve Homo Sapiens arasinda, ara bir bigime sa-
hiptiler ve bu nedenle ‘arkaik Homo Sapiens’ olarak siiflandirhyor-
lardi.5! Bu ara bigcim Avrupa’da, anatomik 6zellikleri Homo Erectus
ve Neanderthallerinkinin bir kansimi olan Homo Heidelbergensis’e
tekabil etmektedir. 1997'de Ispanya, Atapuerca’da Homo
Antesessor adi verilen, insan ve Neanderthal'in ortak Afrikali atasi
olduguna inanilan yeni bir tiir bulundu.

Homo Sapiens (Sapiens)

Arkaik Homo Sapiens©2 yaklagik 700.000 yil 6nce Afrika, Asya ve
Avrupa’da evrimlegti. Daha sonraki bi¢imi olan Homo
Steinheimensis Avrupa’da Neanderthal’e evrildigi strada®3. Afrika’da
Homo Sapiens Sapiens evrimlesmekte idi. Yaklagik 90.000 yil 6nce
Neanderthal ve modern insamn Orta Dogu’da kargilagmasindan,

4 Krs. Leakey. Richard ve Roger Lewin. Wi der Mensch sum Menschen wurde,
op. cit,, 6zellike B6lim 3. s. 40 vd.
30 Schrenk. op. cit., s. 96.

s. 102,
52 Morin. op. cit., s.91.
33 Kry. Kull, Uldich. Ewbution des Menschen. Biologische, sol
Ewlution. Stuttgart 1979.
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Neanderthallerin kabaca 30.000 yil 6nce ortadan kalkmasina kadar
yaklagtk 60.000 yil bir arada varoldular ki bu siireg daha fazla spekii-
lasyon yapilmasina neden olmustur.34 180.000 ile 90.000 yil 6nce-
sinden kalan erken Neanderthal fosilleri Hirvatistan, Italya ve Cebe-
litank’ta bulunmugtur. Bu ismi var cismi yok Neanderthallerin kalin-
tlan Almanya’da Neander Vadisi'nde ve Salzgitter- Lebennstedt’te
bulundu ve 30.000 ila 60.000 yasinda olarak tarihlendi. Benzer fosil-
ler Belcika’da Spy’de, Israil ve Kiirdistan'in yarusira Fransa’nin bir-
¢ok bolgesinde bulundu. Neanderthalin 1.600 cm3kik beyni mo-
demn insaninkinden daha genisti fakat toplam beden aguh@ olarak
daha kiigiiktii. 1,6 metre boyunda ve 75 kilo agirhginda Neanderthal
biraz daha kiigiiktii fakat onun modem insandan daha afir yapacak
kadar giicli yapiltyd1.55 Kiigiik viicut olgiisii, daha soguk iklim bolge-
lerindeki bir habitata isaret ediyordu, ki viicut yiizeyinin viicut hac-
mine oraru azaldifinda bu durum viicut 1s1s1 kaybimnin azalmasimi
garant eder. Bu fenomen, ginimiizde Gronland yerlilerinde de go-
rillebilir. Son buzul ¢aginda yagam kogullan zor oldugundan yetersiz
beslenme yayginds. Iklim bugiiniin ikliminden 6 derece daha soguk-
tu ki bu otgul diyet siurlandinp eti diyetin en 6nemli pargast kild.
Tiyli mamutlann uzun digleri silah ve alet yapiminda kullamlds.
Neanderthaller iled bir alet kiiltiinine sahiptiler. Baltalann kesici
kism, kaziyicilar ve sivr uglu aletlere ek olarak tek tarafh bigaklar da
yapular. ‘

Neanderthallerin mezarlanina konan defin adaklan kiiltiilerine
dair 6nemli ipuglan verit. Bu adaklar arasinda, Neandert-hallerin
oliimden sonraki yagama inandiklan sonucuna varmamizi saglayan
boyalar, gerecler ve tedarikler vardi. Bir adam, bir kadin ve ii¢ gocuk
Fransa’da Ferrasie’de bulundu; ¢ocuklann iizerine toprak boyasi
serpilmisti. Kiirdistan’da Sanidar magarasinda iskeletlerin altinda ve

54 Kry. Schrenk, Friedman. “Afrika - Wiege der Menschheit”. Was it der
Mensch. Ed Norbert Bolz ve Andreas Miinkel. Munich, 2003, s. 2 1-44: Briuer.
Giinther. “Die Neandertaler und der Ursprung des modemen Menschen”, op.
dt, ed. Bolz/Miinkel, s. 45-67.

55 Schrenk. Die Friibzeit des Menschen. op. cit., s. 101.
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tzerinde, ¢igeklerden bir yataga gomiildiiklerini gosteren giil poleni,
karanfil ve siimbiiller bulundu. Bu bulgular, yasayanlarin Sliilerle ilgi-
lendigi ve onlara tipki yasadiklan zamandaki kadar baglihik hissettik-
leri sonucuna varmamuzi sagladi. Aa ve elemi biliyorardi ve liim-
den sonraki yagama inanarak telafi etmeye galigtiklan insamin 6lim-
liligi kavramimna sahiptiler. Neanderthaller sadece belirgin bir geg-
mis ve gelecek kavramina sahip olmakla kalmayip ayni zamandan
hayali diinya kavramuna ve 6liiniin farkh bir diinyada yagamaya de-
vam ettigi fikrine sahiptiler. Oliimiin farkindalik ve onun insan ya-
sami igin 6nemi burada halihazirda goriilebilir; bu, kiltlinini ve
kendi anlay15in1 olugturmak icin en 6nemli kogullardan biridir.*®

Su anki bilgi dizeyimiz Homo Sapiens Sapienslerin yaklagik
120,000 yil 6nce Afrika’da evrimlestigini ve akabinde Orta Dogu,
Asya ve Avrupa’ya gog edip yetlestigini gostermektedir. Border ma-
garasi, Giiney Afrika’daki Mouth Nehti ve Etiyopya’'da Omo/
Kibish’deki bulgular Afrika kékenlerinin kamtlanm sunar. (Homo
Sapiens Sapiensler) erken5’ ve ge¢®8 arkaik Homo Sapienslerin fosil-
leri tarafindan 6ncelenmiglerdit. Bu Homo Sapienslerin Avrupa’da
evrimlestigine dair uzun siire kabul gérmis olan goriisii ¢liritlir. Bu
goris, 1868’de Fransa’un giineyinde, Dordogne’da Abri Cro-
Magnon’da beg iskeletin kegfinin ardindan ortaya atlmistr. Bu iske-
letler, Neanderthallerinkinden 6nemli olgtide farklilagmust ve ana-
tomileri bakimindan modern insan, Homo Sapiens Sapiensler olarak
stiflandinlmuglardi. ‘Cro- Magnon insant’ terimi yaklagtk 25.000 ya-
stndaki fosillerin kegfi ile tiiretildi, ancak Bomneo ve Cin’de bulunan
fosiller 40.000 yasinda ve Amerika’da bulunan bazilan 30,000 yasin-
dadirlar. Bununla birlikte, modern insanin kéklerinin birbirinden ay-
n, cok sayida bolgede olmasi thtimal disidir. Orta Avrupa’ya yaklasik
40.000 y1l 6nce gelen modern insan magaralarda degil®%. ibadet yerle-

56 Homo S teinbeimensis.
57 Hormo S apiens Neanderthalensis.
38 Krs. Matejovski, Dirk, Dietmar Kamper ve Gerd-C. Weniger. Myzhos
Neandertal. Ursprung nnd Zeitempende. Frankfurt,, 2001.
59 Kry. Trinkaus. Edk ve Erk Howells. “Die Neandertaler”. Spektrum der
Wissenschafi, op. cit., s. 181-202, ve Matejovski et al,, op. cit
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rinin giris bolgelerinde, ¢adirlarda, deri ve kiirkler ile soguktan koru-
narak yastyordu. Modern insan Neanderthallerden sadece alet tek-
nolojisinde daha ileri diizeyde degildi; sadece, Aurignacian’da
28.000- 22.000 y1l 6nce iiretilen bigak, kaziyicilar ve kazi aletlerinin
kamutlan degil, ayn1 gagdan kalan muzrak, yay ve oklar da bulundu.
Gravettian’da 28.000- 20.000 y1l 6nce mizrak uglan tahta dingillere
baglanmusti. Yaklagik 18,000 ila 11,500 yil 6nceki Magdalian Cag
yayh tiifek ve estetik olarak hosa giden sanata taruklik ettié0- Birkag
bin yil 6nce metalin alet yapiminda kullanilmaya baglanmasi, 2,5 mil-
yon yillik tagtan alet yapimirun sonu anlamina geldi. Neanderthallere
kiyasla, modem insan dogal kaynaklann daha iyi kullaniminda 6zel-
likle usta idi, toplumsal 6rgilitlenmesi daha gelismisti, gelenek ve go-
renckler gelistirmisti, iskeleti ve kas sistemni daha az enetji harayor-
du, gocuk Sliim oranlan daha diigiiktii ve genel olarak hayat onun
icin daha az tehlikeli idi, daha uzun yagardi ve daha dogurgand.
Homo Sapiens Sapienslerin evrim hikayesi bu noktada sona erer ve
insan soyunun hikayesi baglar.

Insanlar ve sempanzelerin genlerinin %98'inin ortak oldugunun
kesfi, bugiin insanlar ve hayvanlar arasinda farkhliklardan ziyade or-
tak Ozelliklerin asil odak olmasina neden oldu. Bu vurgu aym za-
mandan primatoloji aragtirmalannda da vardir!; son birkag on yilda
bu alandaki kesifler hayvan anlayisimizi detinlegtirdi ve simdi hare-
ketlerimizde evrimsel davramigin eskisine gore daha fazla izini goni-
yoruz. 62 Insan ve diger hayvanlar arasindaki iliskinin algilanisindaki
bu degisim evrimsel aragtirmalar ve onun yanusira fosil ve diger ka-
lintilan incelerken ortaya ¢ikan temel bir probleme farkh yaklagimla-
nn bir sonucudur. Bu temel problem su soru ile Gzetlenebilir:
‘Hemcinsimiz olan insanin’ kahntlan hakkinda konugmanin hangi

60 Krs. Edgar Morin’in burada da ilgili olan biiyiileyici galigmast. L homme e
la mort. Paris, 1970.

6 Krs. Anat, Emmanuel Hiblnmalerei. Die Bilderwelt der pribistorischen
Felskanst. Zurich/Dusseldorf, 1997. Ozellikle Bskim X, “Die Felsenkunst in
Europa”.

62 Kry. Konig, Matie E. P. .Am Anfang der Kultur. Dée Zeichensprache des friiben
Menschen, Vienna, 1981,
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agamada miimkiin oldugu nasil belirlenecek? Bu sorunun nedeni in-
san soyunun degil, insanlarin dogum giiniine sahip olabilmesidir. In-
san soyu tek bir yaratihy eyleminin sonucu degil, sonunda insan so-
yunun mevcut hale geldigi, birgok etmenin etkilesimini igeren uzun
bir siirecin sonucudur. Insanlasma dogal ve kiiltiirel unsurlann ¢o-
ziilemez ve birbirine bagimh bir sekilde aglandiy zamansal ve tarih-
sel bir siirectir. Insan soyu tek tek etmenler tarafindan degil, birgok
farkh etmen tarafindan yaranlmstir.

Insanlasma ekolojik, genetik, beyinsel, toplumsal ve kiiltiirel et-
menler arasindaki etkilesimden dogan ¢ok boyutlu bir morfogenez
olarak anlagilabilir. Giiniimiizdeki aragtirmalara gote bu siireg g de-
gisimi gerekli kildr: Tlkin, genis ayirlarda yasanmasina neden olan
ckolojik degisim ve dolayistyla agik bir yasam alans; ikind olarak, ha-
lihazirda dik yiiriimekte olan ok gelismis primatlarda bir genetik
degisim; ve tiglincii olarak, gen¢ gruplann yeni topraklar bulma ve
lizerine yerlesme amaciyla firar etmeye baglamalan vasitasiyla top-
lumsal kendini yeniden iiretmede bir degisim. Yeni yagam alani, za-
ten basit aletleri iireten ve kullanan iki elli- iki ayakh yagam bigimleri
i¢in marifet ve iletisim becerileni gerekliliklerinde 6nemli bir artiga yol
actl. Hepgil hale gelen bu insansilar avlanmanin talepleri ile basalg-
kabilmek i¢in yeni dikkatlilik, kumazlik ve agikgozlilik diizeyler ge-
ligtirmek zorundaydilar. Isbirligi ve toplumsal sorumlulugun yeni bi-
¢imleri gocuk biiylitmek kadar yirtica hayvanlara kargi korunmak, yi-
yecek aramak, avlanmak, av1 paylagmak icin de gerekliydi; bu beynin
yeteneklerinin daha da gelismesini sagladi. Ayak, el ve beyin arasin-
daki (hem goriingiibilimsel hem de genetik) diyalogu tetikleyen, tek-
noloji ve diger biitiin insan gelisiminin kokenlerini meydana getiren’
sey yeni ekosistem, yani genis ¢ayirlardi. 63 Bu siirecin bir pargasi ola-
rak, kadin ve erkek arasinda kiiltiir temelli bir isholiimiine, hiyerargik
toplumsal iligkilere ve ayru zamanda agamal olarak daha karmagik
hale gelen dile ve kiiltiire sahip olan bir paleo-toplum gelisti. Do-
gumda beynin az gelismis olmast veya neotonisi kadar kugaklar ara-
sinda daha uzun siireli duygusal baglar kuran uzatilmig gocukluk ve

63 Schrenk, op. dit, s. 118.
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bunun kamsamh kiltiirel 6grenme icin sagladipy olanaklar insanlag-
ma stirecini yogunlastirdi. Beyni kullanma, uzaulmus genglik ve artan
toplumsal ve kiiltiirel karmagikhk birbirine karsilikh olarak bagimbh-
dir. Beynin karmagikhi$1 buna denk bir sosyo-kiiltiirel karmagikligs
gerektirir. Beynin yaratia potansiyeli sadece paralel olarak gelisen bir
sosyo-kiiltiirel gevrede ifade edilebilir ve gelisir. Bu diyalektik iliski-
nin anlamy, insanin en bagindan beri kiiltiirel bir varlik oldugudur.
Giinkii insanin ‘dogal’ gelisimi de kiiltiireldir. Insanlasma siirecinin
son agamasi ashinda ilk asamadir da. Homo Sapiensler ile tamamla-
nan insan soyu, geng ve gocuksu bir tiirdiir, akil almaz beyni kiltir
aygit1 olmadan yeni kabiliyetlerini besleyen bir biberon yoklugunda
zayif bir organ olurdu. Insanlasma insan soyunun tersinmez ve te-
mel yaratict tamamlanmarmush ile tamamland.64 Insanlagma siireci
acik bir bicimde gosterir ki Homo Sapiens ve Homo Demens ikiz-
ditler ve akil almaz insan basanlaninin sayisi, insan soyunun neden
oldugu korku ve vahsetlere hemen hemen esittir.65

Ozet ve Degerlendirme

Insanin incelenmesi olarak antropoloji, yasamin evrimini ve in-
sanin gelisiminin tarihini (insanlagmayy) kucaklar. Oyle olmasaydi bu,
antropolojik bilgi kiitlesinin biitiinlesik boyutlanm ihmal etmek an-
lamina gelirdi. Evrim ve insanlagma anlayigimiz zamanimizin arag-
tirma ve bilgi durumu tarafindan belidenir. Sadece aragtirma konusu
degil, aragnrmanin kendisi de tarihsel bir yone sahiptir. Bugiin pale-
ontoloji ve eviim aragtumasinda gegerli gérilen sey tarh boyunca
evilmis bilginin bir sonucudur; ancak yeni kesifler, aragrma ve

64 Krs. Bohme, Hartmut Franz-Theo Gottwald, Christan Holtotf.
Thomas Macho, Ludger Schwarte ve Christoph Wulf, eds. Téere. Die andere
Abnthropologge. Cologne / Vienna, 2004.

65 Digeterinin yarusira kry: Goodall, Jane. Wilde Schimpansen
Verhaltensforschung am Gombe-Strom. Hamburg, 1991; de Waal, Frans. Der
Affe und der Sushimeister. Das ksuburelle Leben der Tiere. Munich, 2001; Lestel,
Dominique. [ s origines animales de la culture. Paris, 2001; Tomasello, Michael. D7
kulturelle Entwicklung des menschlichen Denkens. Zur Evolution der Kognition. Frank-
furt., 2002; bkz. Aynca bu kitapta aynca taklitsel G3renme tizetine olan bolim.
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bunlardan gikanlacak sonuglar bu bilginin her an degisebilecegi an-
lamuna gelir.

Evrimsel bakig agisini antropolojiyle bitlegtirmek, paylagilan bir
referans noktasiyla sonuglanir ki bu, insanin kendini anlayis1 igin
onemlidir. Insan tek bir yatatis islemi ile yaratdmarmustir ve bu, ya-
samun gelisim siirecinin dogasiny, insanlagmay ve onun giincelligini
ve tarihsellifini inceleyen evrimsel ve insanlagma aragtirmast pers-
pektifleri tarafindan gosterilmigtir.

Siirekli ilerleme fikri daha 6nce evrim teorisiyle yakindan iligki-
lendirilmigse de, bugiin bu alandaki ¢ogu aragtuma artk dogada sii-
recin tamarnlanmasina yol agacak ickin bir plan oldugunu varsaymi-
yor. Onun yerine, arttk evtimin mekin izmalanmn isleme sekillerini
kabul ediyoruz: genetik yeniden kombinasyon, mutasyon ve dogal
secilim, dahili ve harici secilim.

Insanlagmanin tek bir ilkeye gore gerceklestigini ilan eden fikirler
bugiin demode bulunuyor. Bunun yerine kabul géren, evrimde bir-
gok etmenin etkilesiminin énemli oldugudur. Bu etmenler arasinda,
toplumsal ve kiiltiirel konular ¢ok erken asamalardan ben belirleyici
bir rol oynamusur. Biyolojik ve kiiltiirel evrimin karsilikh etkilesimi,
s6z konusu olanin ne olduguna bagh olarak, biyolojik ve kiiltiirel
unsurlann dedisik zamanlarda degisik derecelerde etkiledigi bir siireg
boyunca ortaya ¢ikar. Her ne kadar Biyolojik ve kiiltiirel etmenlerin
ikisi de evrim siiredi igin hayati olsa da insarun gelisiminde Szellikle
6nemli hale gelen etmen ikincisidir. Kiiltiirel gelisim yelpazesi aletle-
rin kullanumy, iletisim, toplumsal davrans, bilis, beyin yapisi, anatomi
ve hareketi kapsar.

Modem insan kasith miidahaleleri ile siirekli bir gekilde dogay:
degistinir. Eylemleni diinyada daha 6nce meydana gelmemis en bii-
yiik kitlesel yok olmalara neden olur; tahrip edici etkiled olan, gide-
rek daha da agikar hale gelen ancak insan soyunun davramsinda he-
niiz temel bir degisimle sonuglanmarmg iklim degjsiklifine neden
olur. Diinyada insan yasamini miimkiin kilan yenilenemez kaynaklar
dustncesizce tiiketilmektedir. Strdirilebilir kalkinma, konuyu ay-
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nntsina kadar galigms olanlar igin igi bos bir sézden ibarettir.66 Gii-
niimiiziin gelisim diizeyi, genetik yapilan degistirerek evrim siirecine
dogrudan miidahale edebilmesine yol agt. Genetik mithendisliginin
istenmeyen yan etkilerini tahmin etmek imkansizdur.

Insan yasaminin karmagikli bilim ve teknoloji, kiiresel ekonomi
ve iletisim kadar diinya ¢apindaki siyasi, toplumsal ve kiiltiirel sebe-
kelesme sonucunda daha da artmugtir. Bu gelismelerin s1iinda, ant-
ropolojik aragtirmanin insan soyunun kendini yorumlama ve anla-
masina katkida bulunma gabalan daha da 6nemli hale geldi. Evren-
sel ve tekil bakis agilan birbiri ile baganh bir bigimde iliskilendirilebil-
digi ve antropolojik karihkh baghlifin karmagikhi$ gosterilebildigi
zaman, bu incelemeler bireysel, toplumsal ve kiiresel diizeydeki
kendini anlama siireglerine biiyiik 6l¢iide katkida bulunabilir.

6 Digererinin yanisira krg.: Eibl-Eibesfeldt, Itendus. Grundriss der
vergleichenden  Verhaltensforschung. Munich/Zurich, #1999; Voland, Fckart.
Grundriss der Sogobiologie. Heidelberg/Berin, 2000; Ky, Treml, Alfred K
Evwoluriondire Péidagogike. Eine Einfiibrung. Stuttgart, 2004
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2. FELSEF{ ANTROPOLOJ1

Gordigiimiiz tizere, evrimsel aragtirma 19. yiizyilda ortaya cik-
mus bir disiplindir. Bu disiplin, baglangicta tarihsel gelisimde stirekli
bir ilefleme oldugu yoniindeki yetlesik inanca karsi savasmak zo-
rundaydi. Kendisi ve ashnda bu alandaki tiim bilimler kendilerine
ampirik olarak yonelimli doga bilimleri goziiyle baktlar; insanlagma
da, yasamun tarthi ve tiim canlilar arasindaki iliski baglaminda ince-
lendi. Felsefi antropolojinin ik ¢alismalan Birina Diinya Sava-
s'ndan sonra ortaya gkt Bu dénem, insan soyunun genel olarak
ilerleme kaydedildiginden siiphelenmeye basladig1 ve insamun biyolo-
jik bilimlerde insanlarla diger hayvanlan karsilagtirarak kendi anlayigt
igin bir temel olusturmaya ¢alisti$ bir donemdi.

Felsefi antropolojinin temel eserleri Max Scheler’in (1847-1928),
Helmuth Plessner'in (1892- 1982), ve Amold Gehlen’in (1904~
1976) antropolojik ¢alismalandir.! Yazarlar arasindaki 6nemli farkla-
ra ragmen, onlara ait 20. yiizyihn ilk yansindaki eserlerden topluca
felsefi antropoloji olarak s6z edildi. Ortak amaglan, insan soyunun
hayvanlardan nasi aynldiin, insan olmanin 6zgil durumlannin ne-
ler oldugunu tespit etmek ve wnditio humana’nin olusumunu tayin
etmektir. Cok sayida farkhihklanna ragmen, ii¢ yazar da antropoloji-
nin ilgi odagimin, hayvanlardan temel farklihklann gorilebildigj insan

! ‘Felsefi antropoloji’ tetimi insanin kendini taima siitecini, insan soyunun
kendi kavramun yakalama ¢abasim tantmlamak igin kullaniir. Bu bakimdan, fel-
sefi antropoloji felsefenin bir pargasidir. O halde, Betnhard Groethuysen
Philosgphische Anthropologie’ye Munich/ Berlin, 1928) Platon’a bakarak baglar ve
Montaigne’ inceleyerek bitirir. Felsefi antropolojinin genis kavraus budur. Te-
rimin daha 6zel kullanimy, Scheler, Plessner ve Gehlen'in galigmalanna iligkin-
dir.
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bedeni oldugunu kabul eder. Insanin kendini anlayiginin temel belir-
sizlikleri tecriibe ettigi bir zamanda, bedene odaklanarak doga bilim-
lerinden elde edilen bilgide bir giivence bulunabilecegi umut edilmis-
tir.2 Bu yonelim idealizmin ve varolugcu felsefenin reddini gerektirdi;
insan bedenine odakland: ve béylece antropolojik diigtinis igin bir
baslangic noktasi olusturdu. Felsefenin odaginda olan artik akil degil,
yasamin yaratict gesitliliiydi.

1927°de Max Scheler Darmstad’da, 1928 yilinda Die Stellung des
Menschen im Kosmos (insanin Dogadaki Yeri) basligiyla yayiumla-
np felsefi antropolojinin  baglangia  kabul edilen, “Die
Sonderstellung des Menschen” (Insan soyunun Ozel Konumu)
isimli bir ders verdi. Scheler aym yil iginde 6ldiigiinde 1929 yilinda
yayimlamaya niyetlendigi antropolojik galisma igin hi¢bir somut ha-
zithk malzemesi yoktu. Yine 1928'de, filozof ve biyolog Helmuth
Plessner baghica antropoloji ¢aligmast olan Die Stufen des
Organischen und der Mensch’i (Canlilann ve Insanin Basamaklan)
yayimladi. Malzeme ve argiimanlardaki biyiik farklara ragmen,
Scheler’in makalesi ve Plessner’in kitabr organik yagamun basamaklar

2 Jakob von Uexkiill, Hans Dresch, Ludwig von Bertalanffy, Frederick J. J.
Buytendijk, Louis Bolk ve Adolf Portmann’in ¢aligmalanmun tiimi felsefi ant-
ropoloji yazarlan ve onlann insan soyu anlayiglanm bilimsel bilgi temelinde ge-
ligtirme gabalan icin 6nemliydi. Farkh konu alanlanndaki etkili ¢abgmalar ara-
sinda sunlar vardir;

—Biyolojik gevre arastirmalan (von Uexkiill, Jakob. Urmek und Innemelt der
Tiere. Betlin, 1909; von Uexkiill, Jakob ve Georg Kriszat. S#ejfiige durch die
Unnuelten von Tieren und Menschen. [1934], Frankfurt., 1970);

— Ozorgiitlenme ve organizmamin 6zfarkllasmast (Driesc, Hans. “Die
Philosophie des Organischen”. Ggfford-Vorlesungen an der Unéversitit Aberdeen in
den Jabren 1907-1908 (1909). Leipzig. 21921; Buytendijk. Fredetick J. J. Mensch
und Tier. Ein Beitrag ur vergleichenden Psychologie. Hamburg, 1958; Buytendijk,
Frederick J. J. Das Menschbiche. Wege 2u seinem V erstindnis. Stattgart, 1958);

— Sabit durumilar ya da homeostaz aragtirmalan (von Bertalanffy, Ludwig.
Vom Molekiil zut Organismenwelt Grundfragen der modemen Biologie.
Potsdam, 1949; von Bertalariffy, Ludwig. Das biologische Weitbild. Vol 1. Die
Stellung des 1 ebens in Natur und Wissenschafi. Beme, 1949);

—Neotoni (Bolk, Louis. Das Problem der Menschwerdung, Jena. 1926) ve “iite-
rin dist yil” (Portmann, Adolf. Zoolgie und das neue Bild vom Menschen. Hamburg,
1956; Portmann, Adolf. Bivlgre und Geist. Frankfurt., 1973) arastrmalan.
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halinde diizenlendig§i varsayimint paylagmaktadir. Amold Gehlen’in
1947°de yeniden gozden gegcirilen ve Nasyonel Sosyalist diigtincenin
izlerinden temizlenen Insan: Dogast ve Diinyadaki Yeri galigmasi
farkh bir yaklagim ile aktif varhiklar olarak insanlara odaklandi.

Insamin Dogadaki Yeri

Scheler'in antropolojisinin birinci varsayim, insanin tarihinin
higbir zaman yazim sirasindaki kadar problemli olmadigidir3 Bu
goris, onun insan soyunun 6zel konumunu -insanin metafizik do-
gasina derin kokler saldigina inandi$1 bu konumu - kiinatt olugturan
farkh seviyelerden olugan bir gergeveyi kullanarak belirleme ¢abasi-
nin temeli idi. Bitkiler, hayvanlar ve insan soyu inorganik diinyadan,
kendisini varolugun ilk seviyesinde gosteren kars1 konulmaz bir duy-
gunun diirtisiyle, yagsama itkisiyle aynlmustir. Bu, 6zbenlik tizerinde
toplanmamustir ve dolayistyla tamamen bilingaltindan ve sezilemez
bir sekilde dis diinyaya yonlenmistir. Scheler her yasayan seyin bir
ruhu olduguna inanirds; dis diinyada goriilebilen tarafimin yanusira ige
bakan, etigilemez bir taraf da vardir.

Varolusun ikinci seviyesi olan i¢giidid insan soyu ve hayvanlar
arasindaki iliskiyi sahneye getirir. Insanlara ve onlann zayif icgiidiile-
rine kiyasla, hayvanlann davramiglannin, igglidiilerinin onlann tze-
rindeki kontrolleri nedeniyle, ¢ok giiclii bir kesinligi vardir. Hayvan-
lann dogustan sahip olduklan icgiidiiler yagama itkilerini ve gevrele-
riyle iliskilerini kontrol eder. Bu igglidiisel kesinlik insanlarda biiyiik
olgiide eksiktir. Aym zamanda bu eksiklik bir giigtiir de; igglidiisiiz,
kendiliginden olan insan davranigin1 miimkiin kilar. Scheler’in Freud
ve Gehlen ile paylastuf goriisiine gore, itkilerimizin igglidiisel kont-
roliiniin eksikligi insanh@a 6zgii agmn itkilere sebep olur. Toplumsal
kogullara uygun bigimde davranabilmek ve topluma katilabilmek
igin insanlar agin itkilerini, onlan bastirarak ve onlan toplumca kabul
edilebilir etkinliklere doniistirerek, kontrol etmeliditler.

3 Scheler. Max. “Spite Schriften”. Gesammelte Schriffen. Vol 9.
Berne/Munich, 1976, s. 11.
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Insan soyu, hayvanlarla iigiincii seviyeyi de -pagrmmsal bellek- pay-
lagir. Bu becen i¢giidiisel davrans, itki ve ihtiyaglara iliskindir; kosul-
lanmus tepki ve davramgin taklidi bunun 6nemli bir kismi olugtu-
rur. Cagnisimsal bellegin bir kismu sadece icglidiilerimize bagh olma-
nin Stesine giden bir beceridir. Cagnsimsal ilkesinin etkisi, igglidiiyt
azaltrken aym zamanda ruhsal aygiin olugturulmasi anlamina gelir.
Aynca, organik bireyin, tiiriiniin simirlamalanindan giderek Szgiirlestig
anlamina gelir.4

Primatlarla da kesinlikle paylagilan dordiincii seviye, pratk geka
ve segmden olugur. Bunlar biyofizik diinyanin en yiiksek bigimleridir.
Pratik zeka, gerekli dnlemleri alarak ihtiyaglanmiz1 karsilamamizi
saglar. Bu, hareketlerimizi hedeflerimizi bagarma-ya yonlendirmeye
yarayan niteliksel degetlendirmeyi igeren bir segilim siirecini gerekli
kilar, Ihtiyaglan yerine getirmeye iliskin, amaglann 6nceden tahmin
edilmesi, pratik bigimde hareket edebilmek igin gereklidir. Pratik bil-
gi bunun icin esastir (bkz. Béliim 7).

Biyofizigin, hayvanlann da sahip oldugu bu dort seviyesi, sadece
insanin sahip oldugu son seviyeden — tin - farkhidir, Itkileri ve gevre-
leriyle siurh hayvanlardan farkh olarak insanlar dogal siurdanmin
Otesine gidebilifler; gevrelerinden bagimsizdidar ve gevreletindeki
diinyaya ve onun degigimine uyum saglayabilitler. Béyk bir manevi var-
kk diinyaya sabsp olabikir. Cevrelerini itiileri ve icglidiilerine dayanarak
algilayan hayvanlann aksine insan soyunun zayf i¢giidiisii ve his-
setre ve itkilerini yerine getirme arasindaki agiklik, insanin “manevi
varlik” olmasini ve sadece belli bir gevreyi gérmenin aksine nesnele-
rin 6zini, dolayisiyla diinyayr anlamasim saglar. Scheler’e gore, tin
insan yagamunn tiim alanlanna ve eylemlerine niifuz eder ve onlan
etkiler. Insanin hayvanlarla paylastin yagamun tiim alanlanna gekil
verme kudretine sahip olsa da, bunun icin gerekli kuvvete sahip de-
gildir. Bunun yerine, kudretini icra edebilmek icin hayatiyete itimat
etmek zorundadir. Tin, reddetme kabiliyetinde olabilir; bununla bit-
likte, istekleri ve ihtiyaglan sadece hayatiyetin destegiyle reddedilebi-

4 Scheler. op. it s. 26.
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lir. Insansoyunun tini onu “hayatin gilecisi” yapar. Nihai amag tinin
canlandinlmasi ve yagamun tinin diizeyine ytceltilmesidir. 3

Insan soyunun diinya ile ilikisinin en énemli 6zelligi diinyaya
agikhgdir. Bu, ilerleme igin hem bir firsat,-hem de bir yiktiir. Bu,
gevrenin esaretini sarsmak ve kendi araciyla insan organizmasinin
dis diinyada algiladify direng merkezlerinin salt nesnelere doniistii-
rildiigii organik katmandan kopus yoluyla miimkiin kilinmaktadr.
insanlar manevi varlikar oldugundan, durumlara ya da nesnel diin-
yaya, hayati itkiler sistemi, duyu islevi ve bilginin ilk 6nce gecmesi
gereken duyu organlan tarafindan dayatitan siurlamalar olmadan, bu
nesnelerin 6ziinii tamamen anlama yetisine sahiptirler. Scheler insan
soyunun gevreden bagimsizhfini, nesnellifini ve diinyaya agikhgim
boyle ifade eder. O, nesnellik ve bir nesnenin 6ziine yaklagmak ara-
sinda aynm yapmaz. Scheler’in geylestirme ve insan ayirt eden agik
fikirlilik olarak nesnelestitme becetilerini karakterize edisi biraz eksik
kalmaktadir. Hem nesnelestirme becerisi, hem de nesnel olma bece-
risi, tarihsel ve kiiltiirel kafa yapisinin sonucudur ki bu kafa yapist
uzun bir medenilesme siirecinin sonucudur ve bugiinkii diinyaya
kiltiirli bir bakisla bakmarmuz: saglar. Bu bakis hem nesneldir, hem
de gergeklere dayanir. Nesnelligi tamamiama, bir nesneye bir mesa-
feden bakma becerisi diinyaya karg1 agik fikirliligin nihai mikemmel-
lesmesi olarak goriilemez. Scheler’e gore, her ne kadar agik fikirlilik
ilk bagta bu yansiz bir nesnelligin temeli olsa da, insan nesnelegtir-
menin kisitiliklanm da yine bu agik fikidilik sayesinde gérebilir ve bu
kisithliklan azaltabilir. Agik fikirlilik insanun diinyadaki zotluklan ag-
mak i¢in kullandipz ¢6ziimiin bir pargast olarak kendini tesis etti,
béylece kendi varolusunun kogullanni degistirdi. Scheler’e gore,
formel bir gekilde incelendiginde bu konu dengeleyici bir edim ola-
rak goriiliir: bazen insan soyu ustiin gelir ve kendi kogullanm kont-
rol edebilir, bazen de gevresindeki diinyaya uyum saglamasi gerekir.
Gergekte ise diyalojik bir iliski vardur.6

5 Arlt, Gerhard. Philosophische Anthropologie. Stuttgart, 2001, s. 98
¢ Fliigge, Johannes. Die Entfaltung der Anschauungskraft. Em Beitrag zur
pidagogischen Anthropologie. Heidelberg, 1963, s. 68: Krs. Wulf, Christoph.
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Scheler’in felsefi antropoloji hakkindaki fikirleni, 6nceki galigma-
lannda ifade edilen goriislerini gelistirmedigi icin elegtirilir. Ay za-
manda onun Platon ve Aristoteles’ten beri tekrar etmekte olan bir
konuyu, beden ve akil ikilifini ¢6zemedigj soylenir. Scheler’in gahs-
malan aynca, diinyaya ve insanlara geleneksel bakiga dayal olan g6-
riingiibilimsel ve ontolojik kafa yapisina ¢ok fazla bagh kalmaktan
dolay: elestirilir. Onun yazilan zamanin felsefesinden kopmay: basa-
ramad1 ve doga bilimleri ve begeri bilimler tarafindan saglanan ampi-
ik malzemeyi yeterince kullanamadi.”

Organik Varhk ve Insanin Kademeleri

Plessner’in temel galismast olan Die Stufen des Organischen und der
Mensch (Otganik Varlik ve Insanin Kademeleri) insan soyunun ka-
demeleri fikrini stirdiiriir ve bunu anlagilmasi zor ve uzun yillar hak
ettigi ilgi gbsterilmemis olan gok yonlii bir felsefi antropoloji teotsi
haline getirir. Ilk varsayumy, organizmalar ve cansiz nesneler arasin-
daki farktr. Organizmalann disandan ve igeriden algilanabilen gide-
silemez bir stnint vardir. Cansiz nesnelerin tersine, canh organizmala-
nn smnirlan ile iki tiir iglevi yerine getiren bir iligkileri vardir: Bunlar
dis diinyaya olan yolu hem agar hem de kapatitlar. Siir sadece hem
disandan hem de igeriden balalirsa tamamen anlagilabilir. Bu cifte
perspektf ayrica organizma ve gevre iligkisi sorusunu da kapsar. Bu
stnir canhinin- bitkiler, hayvanlar ve insan soyu- alanini cansiz nesne-
lerden ayinr. Plessner’e gore, bu smnir yagam igin minimum kogullan
olusturur. Canllar, siutlardan haberdar olan bedenlerdir. Goriinis
bakimindan, canlilar aleminin iyeled, mekén 1 sadece doldurmak ye-
rine ona hakim olabildikler igin cansiz nesnelerden farklilagirlar. Sis-
tem teotisi bakimundan, sinir bir bolgeyi dis diinyadan hem aynr 2
onu dig ditnyaya baglar, hem de 6nemli bir i¢ diinyay onun digsal
konumu, hareket alani, gevresi ile bitigtiir. Siinn gevreyi hem sinur-

“Die anthropologische Herausforderung des Offenen”. Paragrana
Internitionale Zeitschrift fiir Historische Anthropologie. 10, 20012, s. 11-29.

7 Digerlerinin varustra krs: Bermes, Christiin, Wolfhart Henckmann, Heinz
Leonardy, eds. Vemunf? und Gefiibl. Schelers Phiinomenologte des emotionalen 1 chens.
Wuerzburg, 2003.
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layan, hem de acan bir islevi vardir, organizmamin her pargasmna nii-
fuz eder ve onun i¢ gatismasint olugturur.8Canllar “siurlannin far-
kinda olan seylerdir”. Zamanda ve mekin da bu gekilde konumlan-
dinlmug-lardir. Konumsallik canlilarin zaman ve mekan igindeki ko-
numunu ve bu nedenle onun zamansal- uzamsal karakterini tarif
eder. “Merkezal konumsallik™ terimi insan soyunu hayvanlardan ve
bitkilerden ayirmak icin kullanilir. ?

Bitkinin bir merkezi yoktur ve agik bigimi ile ayirt edilir. Insan
soyu ve hayvanlar ise, kapal bigimleri- merkezilikleri- ile karakterize
olmuglardir. Bitkilerin merkezi olmayan, acik bigcimler ve 6zellikle
de hareketlerinin kisitlilis kapal bir konumlanma alanina denk gelir-
ken, hayvanlann ve insan soyunun kapali, merkezi bi¢imi, igcinde
kendilerini konumlandirabilecekleri agik bir hareket alamna denk ge-
lir. Hareket diirtiilerini olugturan merkezi organlan olmayan bitkiler,
yakin gevreleriyle bitiinlesmiglerdir. Bir metkezleri olan yagam bi-
¢imlen gevrelerine sadece gegici olarak konmuglardir. Cevrelerinden
ayrilabilirler. Bu baglamda Plessner “dolayl dolaystzlik” terimini kul-
lanir. Merkezi konumsallik, cephesellifi, nesnelerce yapiandinlmig
bir gevreyle yiizlesmeyi ve kendiligindenlifi —‘harekete hazirhik”-
ima eder. 10 Bu metkez konumsallk bedenin dis siuni ve onun
merkezi arasinda bir ylizlesmeyi igerir. Bedenin merkezine bu yiiz-
lesmeden dogan bagimlihg, bedeni, insan soyunun bir bedene sahip
olmasi vasitastyla bir diigiinme kipi olarak tecriibe etmeyi miimkiin
kilar. Bir bedene sahip olmak ve beden olmak kiplerinden birinden
otekine geemek, kapah orgiitsel bigimleri olan yasam bigimlerni igin
karakteristiktir. Bu, yasam bigimlerinin kendi bedenlerine tarafsiz bir
bakis atmalanna imkan verir. Insan soyunun aksine, hayvanlar kendi
konumsalhklannin merkezinde yagar ve hareket edetler; ancak bu-
nun farkhinda degildirler.

8 Art, op. at, s.111.

% Plessner. Helmuth. “Die Stufen des Organischen und der Mensch”.
Gesanmelte Schrifien I/, Frankfurt., 1981, Bolim 5,6, 7.

10 Fischet, Joachim. “Exzentrische Positionalitit. Plessners Grundkategorie
der Philosophischen Anthropologie . Dentsche Zeitsobrift fiir Philosophie. Betlin,
48 2000, 2, s. 276.
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Aksine, insan soyu merkezde, dig merkezli Id olarak merkezde
yasar. Insan soyu kendi konumsalligiuin merkezine ulagabilir. O,
kendine tarafsiz bakabildig; i¢in dis merkezlidir, bu uzak durmadan
kaynaklanan boslugun iki tarafinda da konum alir. O, bedeni ve ru-
hu i¢inde siurlanmigtir ancak mekin ve zamanla her iligkinin Gte-
sindedir. Insan yasamu, kendi merkezilifini asamaz; yine de dis mer-
kezlili3ini ondan kazanir. D1 merkezlilik onun gevresi ile cepheden
kargilagmasiun bir ifadesidir. Kisi olarak insan soyu, bedeni, bedeni-
nin iginde varolanlar, ruh ve Plessner’in tin adim verdigi bolge olan
bedeninin ve ruhunun disinda yatan gorigii tarafindan belitlenir.
Plessner, ‘kisi’ terimini bu beden, ruh ve tin t¢glemesi i¢in kullarur.
Persona, hem agifa vuran, hem de gizleyen maskedir; o, belirsiz ihti-
mallerden olusmus bir madde igin uygun bir gériiniim bigimidir. In-
san soyunun dis merkezli konumu bir¢ok alanda bulunan bir belir-
sizlifi dogurur ki bu, sikhkla su terimlerle ifade edilir: Koksizliik,
dengesiz, kavranamaz, 6ziinde yabanalagtnlmig; yersiz, zamansiz,
boslukta yerlestirilmis; ifade yollanm arayan; sey ve mutlak merkez
arasinda bir sey olmanin belirsiz konumunda; 6nceden belitlenmis
bir hayati yagayan, yani, zaten oldugu seye doniigmeye zorlanma;
kendi iiretkenlik ve huzursuzlufunun tarihinde bir iz birakma; ken-
disi tarafindan tiketilemeyen bir varolusun (Homo Absconditus)
bagtru gekmek vs.!!

Dolayisiyla insan soyu agagidaki 6zelliklerle karakterize edilmigtir:

= Bir bedene sahip olmak ve onu muhalif dis diinyay: tecriibe

etmek icin kullanmak.

= Bir ruh ve igsel yagamu olan bir beden iginde olmak.

= Diger iki kipi ve igsel ve digsal olan arasindaki kaginilmaz mii-

badeleyi bedenin disinda gergek olmayan bir konumdan kavra-

yabilmek.

Bu yapi1 diinyay: li¢ boyuta bolmeye tekabiil eder: dis diénya, # diin-
ya ve toplumsal dimya. Drg dinya nesnelerin yayithm siiremi
[continuum] tarafindan yaratilmusur. Bu gevre nasil insan soyunun
dis diinyasina tekabiil etmiyorsa, hayvanlann gevresine de donisti-

11 Adt, op. cit., s.118.
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rillemez. Bunun sebebi, hem “igerinin” hem de “digannin” e za-
manh algilanmasina yol agan insanin dig merkezliliginden kaynakla-
nan gift tarafhlikur. Insanun bu cift taraflih; alglama becerisinin so-
nucu olarak dis diinya, ruh ve tecriibenin gift taraflih$1 igcinde i¢ diin-
yaya tekabiil eder. I¢ diinyada nesnelerin goriiniim tarzi ve onlann
bireysel olarak tecriibe edilme yolu ve tarz1 arasinda da bir fark var-
dir. Burada, birinin kendi tecriibeleri okdugu ve onlara sabip oldugu séy-
lenebilir. Buna gore, yelpaze Gzdisiinimiin mesafeli bigciminden
6zbenligin ¢6ziilmesine yol agan acl ve vecde gelme tecriibelerine
kadar farkhihk gosterir. Plessner kagisi ve telafisi olmayan gergek ig
diinyay1 kendi kendine giiriime durumu olarak anlar.12 Toplumsal
diinya insan soyunun dis merkezli konumsallif1 tarafindan yaratihr.
Onu dis diinya gibi gevrelemez, i¢ diinya gibi gereklestirmez, onun
insan olmasinu saglar. O olmadan insan soyunun olamayacad top-
lumsal etkilesim diinyasidir. Plessner’in kavramina gore, toplumsal
diinya insan soyunun kendi konumunun diger kisilerin alanindan
gorildigi bigimidir. Bu tinin diinyasidir ve bu nedenle dis ve ig
diinya, ruh, 6zne ve bilinglilikten ayn gorilmelidir. Insan soyu, o
bunlar o/dugu ve bunlan yasadsg icin bir beden ve ruha sahiptir. Diger
yandan, tin onun aracthfyla insan olarak yasadigimuz alandir.

Hareket noktas: olarak yukarida ana hatlan ¢izilen yasam teorisi
tzerine disiinceleri alarak Plessner dogal yapaylk, dolayk dolaysiglk ve
ditopyac: konum ilkeleti tizerine ¢ antropolojik yapisal formiil gelistir-
di13

Dogal yapaylik ilkesi kiiltiiriin insan soyu igin zorunlulugu ile ilgili-
dir. By, insan soyu igin ¢eligkili bir gireve neden olur: Insan soyu
kendi varolus tiirii tarafindan yagadif1 yagarm yagamaya, yani kendini
ne ise 0 —ya da edimde bulundugu zaman oldugu gibi- yapmaya zor-
landik¢a, dogal olmayan, ickin olmayan bir dogaya ihtiyag duyar. Bu,
tam da varolus tarzamn kendisini yapay kidiga anlamuna gelir.
Plessner’in konumu, insanin kiiltlirtini yapisal zayfliion agmak igin
kullanabilecegini varsayan ve bu ylizden kiiltiitiin tamamlayia bir is-

12 Plessner. op. dt.. s.372.
13 Ibid,, s. 383vd.
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leve sahip oldugu Gehlen’in konumundan 6nemli Slgide farkhdur.
Plessner’e gore insan dogasi noksan degjldir. Fakat, izleri dogaya geri
siirillemeyecek bir sey tarafindan desteklenmeye ihtiyact vardir, In-
san soyunun diinya ile iligkisi kegifleri ve icatlan tarafindan olugturu-
lur; insan soyu kesfedemeyecegi higbir seyi icat etmez. Icatlan doga
ile bir degjs tokusun pargasi olarak meydana gelir. Diger yandan, bir
hayvan ancak bulabilir, icat edemez, ¢iinkii higbir seyi kegfetmez. Bu
dis merkezlilifi nedeniyle insan soyu yagama istegi tarafindan yon-
lendiniimekle kalmaz, ayn1 zamanda bu arzu ile ilinti kurabilir, kendi-
ne hedefler koyabilir ve hayatim bu tarzda aktif bir bigimde etkileye-
bilir. Bu, ulagilan giivenligin her kademesi icat ve inganin yeni siireg-
leri igin bir baglangi¢ noktasi olugturdugundan, kahci bir denge ile
sonu¢lanmaz.

Insan soyunun dis merkezliligi, onun diinya ile iligkisinin dogru-
dan olmadig anlamina gelir; bunun yerine dolayh dolaysizhk ile so-
nuglanan bircok siirecte baglantilandinhr. Insan soyunu dig merkez-
lili§i hem diinyaya dahil olmay1 hem de simrlar ¢izme ve kendini
uzak tutma becerisini ima eder. D1§ diinya ile olan iligkimizde ileti-
simler duyularla, i¢ diinyada ruhun kipirtilan ve toplumsal diinyada-
ki diger kisilerle iligkiler ile yiriitiiliir. Insan soyunun anlaml eylem-
leri dil, imgeler ve jestlerle anlatilir, bu nedenle dolayh dolaysizhigin
sonucudurlar ve sadece bir paradoks olarak anlagilabilitler; yagsamin
igsel kapirtilarimin igini digina getiren yeterli bir ifade araci s gynaa
yagamin tim derinli§ini formiile etme ve doniigtiirme bakimindan
Oziinde yetersiz olarak. Dolayh dolaysizhk kiiltiir ve tarihte de gorii-
lebilir.

Insan soyunun dis merkezliligj, gesitliliginin ve muglaklipinin ne-
denidir. Agiklik, giivenlik ve kesinlik kiigiilme, kendini kisitlama ve
tiretken olmama anlamina gelir. Bu durum insan soyunu zaman ve
mekan da zamansiz ve mekén siz bir varlik olarak koyar ki bu sade-
ce “litgpyac konumun” mumkiin oldugu anlamina gelir. Buna, insan
tecriibesinin olumsallif1 ve bunun gerektirdigi acik fikirlilik ve eylem-
ler eslik cder. Insan soyunun bu iitopyaa konumu, bulunmadig
yerde glivenligi bulmak igin din veya diger girisimler tarafindan teh-
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likeye atlabilir. Bu Plessner’i, her kim bir ev ya da giivenli bir bélge
bulmak isterse ilk olarak diisiincesini kurban etmelidir, sonucuna gé-
turir. Her kim tinine diirist kalirsa geri dénmez.

Helmuth Plessnet, Nasyonal Sosyalistler giicii ele gegirdiginde
Almanya’y1 terk etmeye zorlandy, bu galismasinin hak ettigj ilgiyi elde
etmesinden uzun zaman 6nceydi. Plessner’in sonraki antropolojik
calismasi Hollanda’dan déniisiinden kisa bir siire sonra ¢ok tn ka-
zandig1 halde, onun asil ¢ahismasina dair gorisler yalnizca gegtigimiz
birkag yilda degisti. Bu ¢alismanin Scheler’in antropolojik diisiincesi
ile ortak zemininin alum ¢izerken, onun bagimsiz ve omjinal karakte-
fini de vurgulayan aynntili analizler, kademeli olarak ortaya gtkmak-
tadir. Son zamanlarda Plessner’in galismasina duyulan ilgi giderek
bityiimektedir.14

Plessner’in dig metkezli konumsallik dugstncesi, Scheler’in insan
soyunun betimleyici karakteristifi olarak tini daha az akla uygun ko-
numlandirmasiyla her ne kadar bir ilerlemeyi temsil ediyorsa da, bir-
kag soru cevapsiz kaliyor. Scheler’in “beden olma” ve bir bedene

14 Digererinin yarusira krs: Hammer, Felix. Die exgentrische Position des
Menschen. Methode und Grundlinien der philosophischen Anthropologie Helmuth
Plessners. Bonn. 1967; Honneth, Axel, Hans Joas. Sogiaks Handeln und
menschliche Natwr. Frankfurt, 1980; Limbach, Hans-Glinter. Die symbolische
Vermittlung der exzentrischen Position. Helmuth Plessners philosgphische Anthropologse.
Dissertation. Saarbruecken, 1989; Dux, Giinther. “Fiir eine Anthropologie in
historisch-genetischer Absicht Krtische Ubetlegungen zur philosophischen
Anthropologie Helmuth Plessnets”. Der Progeff der Geistesgeschichte. Studsen ur
ontogenetischen und historischen Entwicklung des Geistes. Ed. Giinther Dux ve Ulrich
Wenzel, Frankfurt, 1994. s.92-115: Kriger, Hans-Peter. Zusschen Lachen und
Weinen. Vol. 1: Das Spektrum menschlicher Phanomene. Bexlin, 1999; Haucke, Kai.
Plessner, Zur Einfihrung, Hamburg, 2000; Schiiller, Kersten. Hedmuth Plessner.
Eine intellektuelle Biographie. Betlin/Vienna, 2000; Fischer. op. dt; Adt op. dit.;
Fischer. Joachim. Phibsophische . Anthropologie. Zur Bildungspeschichte  enes
Denkansarzes. Dissertation. Goettingen, 1997; Pietrowicz, Stephan. Helmuth
Plessner. Genese und System seines philosgphischen-anthropologischen Denkens. Freiburg/
Munich, 1992; Tolone, Oreste, Homo absconditus. L antropologéa filosofica di Helpmth
Plessner. Naples/Rome, 2000; Dejung. Christgph. Plesner. Ein Deutscher Philosoph
sischen Kaiserreich und Bonner Republik. Z.urich. 2003; Krs. Birkag sene 6nce ku-
rulan Helmuth Plessner Gesellschaft'in, icinde Plessner’in ¢alismalan {izerine
genis caph bilgiler ve Plessner’in elestitisi olan bir web sitesi vardsr.
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sahip olma arasindaki aynmi, bu “futural durum”, dis merkezli ko-
numumuzdan kaynaklanan bu “bedenim iginde kendi igsel konu-
mum”, bedenin kendisinin, bedene sahip olan kendilik ile ayn1 olup
olmadsfiun nasil kesinlestirilebilecegi sorusunu giindeme getirir. Ki-
sinin iki parcasimin bir biitiin kisiyi olusturdugu kesin bir bigimde
gostetilemez. Igsel varliklann dengesi icin higbir i¢sel Slgiit yoktur,
igsel olaylarn ya da kimliklerin taumlanmas igin igsel-fiziksel olanak
iddia edilebilir, ancak ispatlanamaz. Bu Wittgenstein'in 6zel dil ar-
glimaninda zaten tartigilmist. 13

Insan: Dogasi ve Diinyadaki Yeri

Insan soyunu bir canlilar teorisi gergevesine yerlestiren ve insan
soyunun O6zel niteliklerinin tin ya da dig merkezli konumsalliktan
kaynaklandigimi belirleyen Scheler ve Plessner’in aksine, Gehlen bu
canlilan tin ve ruh gibi kavramlar kullanarak kozmik bir Slgegin se-
viyelerine bolme girisimini Gzel olarak umut vaat edici olarak gor-
medi.'¢ Bunun yerine, insan soyunun kendi kendine referans veren
bir gercevede agiklayabilecegi bir insan soyu kavram gelistirme giri-
siminde bulundu. O, zamanmnin Amerikan pragmatistlerinden etki-
lenerek eylem kavramina atifta bulunur. Gehlen’in insan soyunu ka-
rakterize ettifine ve bi¢imlendirdigine inandif sey, eylemdir.

Eylemler, insan soyunun dogasina temel olan eksikliklerin iste-
sinden gelmek igin kullarulabilir. Gehlen bu tezi desteklemek icin
Herder’in felsefesini kullanur.'” Benzer fikifler Nietzsche’nin galig-
malannda da bulunabilir. Ormegin, insan soyu burada hayvanlann en
dik bagshsi olarak tanimlamir.!® Hayvanlara kiyasla aygin noksandir ve
bu onu risk altindaki bir varlik yapar. Insan soyu yalnizca eylemde
bulunarak hayvanlara kiyasala temel eksikliklerinin Gstesinden gelebi-

15 Gebauer, Gunter ve Chrstoph Wulf. Spiel, Ritual, Geste. Mimetisches
Handeln in der sozialen Welt. Reinbek. 1998, s. 57.

16 Gehlen, Arnold. Amthropologische und soggalpsychologische Untersuchungen.
Reinbek, 1986, s. 14vd.

17 Herder, Johann Gottfried. Abbandiung siber den Ursprung der Sprache.
Munich, 1978,

18 Nietzsche, Fredrich. “Der Antichrist”. § 14. s. 180. Friedrich Nietzsche:
Scimtiiche Werke (Kritische S tudienausgabe). Vol. 6. Munich. 1988,
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lir. Bu, onun morfolojik olarak noksan durumunu telafi etmesini ve
miikemmeliyete ulagmasi igin eylemlerini kullanmasini sagjar.!® Ey-
lem siiredi, insan soyunun kendini ifade etmesi, nesnelestirmesi ve
kurumsallagtimasina izin verit; dolaylihk, aktanm ve yabancilagma
kaginilmaz sonuglardir. Risk alandaki bir vatlik olarak, insan soyu
kiiltiirel ve kurumsal giivenlik, kendini saglamlagtirma ve disiplini
gerektirir. Eylem, i¢glidiiden bagimstz olma ve agin itkinin hepsi bu-
nun i¢in 6nkogullardir. Biyolojik bask, aracili cevaplann artmasina
ve sembollerin daha ¢ok kullanilmasina neden olut. Cevreden daha
¢ok yabancilagma ve itki dinamiklerinin yeniden yapilandinlmast, in-
san davranuginin hayatta kalmak igin daha kolay kogullara uyum sag-
ladipinu gosterir ve bu, kurumlann dogru islemesinin yamnda eyle-
min giivenlifini garanti altinda alir.20

Gehlen’e gore, insanin noksan karakteri onun 6zel biyolojik ko-
numunun bir sonucudur; neotens, siterin dsgt yul, iggiidsi azalim/ agn wya-
1 ve aphk fikirkk, yabancilasma yolwyla basitlestirme ve kurumilar burada
merkezi antropolojik terimlerdir.

Neotens: Yeni dogmus maymun, insan gocuklannin morfolojisi ve
yasamlaninin sonraki agamalanndaki farkh gelisim Sriintiilerini kargi-
lagran Louis Bolk’un galigmalanna insan morfolojisinin dolkitles-
mesi, yani insanlarda cenin agamanin muhafazasi hipotezini olug-
turmak i¢in aufta bulunarak?! Gehlen tiim insan yagam dongisi-
niin diger hayvanlara layasla gok yavas bir gelisim siireci oldugu so-
nucuna vardi. Gehlen’in bu yondeki argiimalan, olafaniistii uzun
¢ocuklugumuz, uzatlmis yetiskinlifimiz ve uzun yaghhimezdur.
Haeckelin hipotezine gore, ontogeni filogeniyi tekrar ederken,

1 Krs. Anthropologic  nach dem Tode des Menschen. Ed. Dietmar
Kamper/Christoph Wulf. FrankfurtfM., 1994; Hemnann, Ulsich. “Vervoll-
kommnung des Unvetbessethichen?”. Anthropologie nach ¢/ em Tode des Menschen,
ed Dietmar Kamper/Christoph Wulf. Frankfurt/ M, 1994. s. 132-153:
Vervollkommnung durch Arbeit und Bildung?, Ed. Chrdstoph Liith ve Chrstoph
Wulf. Weinheim. 1997; aynca kry.: Maxwell, Mary, Human Ewlution. A
Philosophical Antbropolygy. New York. 1984

2 At op. cit,, s. 149.

21 Krs. Bolk. op. cit

7



neoteni hipotezi insanin gelisiminin ilk agamalannin uzun siireli olma-
st temel alir. Ontogeni ve filogenideki birgok gelisme diger primat-
lara kayasla ya gok daha sonra meydana gelir ya da hig meydana gel-
mez. Dolayistyla insan soyunun karakteristifi gelisiminin hizi degil,
yavaghgidir. Filogenide bu, insan organlan igin de gegerlidir ki
Gehlen, bunu diger primatlann uzun zaman 6nce geride birakti
gelisimsel 6zelliklere sahip olma olarak gémiistiir. Bolk’un yansira,
Gehlen de insan soyunun farkl gelisimi igin bir sebep olarak endok-
fin sisteminin iglevlerine miidahale etmeyi 6nerir. Bu varsayimun in-
sanlar ve difer primatlar arasindaki 6nemli biyokimyasal benzerligin
bulgulan ile gelismeme avantaji vardur.

Bu neoteni teorisi muhakkak agiklamalar sunabilir, ancak bu
agiklamalar gozde fazla bityiitilmemelidir. Insan morfolojisinin bir
dizi karakteri yavas gelisime maruz degildir. Ornegin, Gehlen insansi
maymunlarda uzuv ve sagn arasindaki oranlann cenin kosullanna
insanlarda oldugundan gok daha fazla tekabiil ettigini séyler.? In-
sanlarda bacaklann gelisimi G6zellikle hizlidir. Bu arada, benzer bi-
¢imde yavag gelisme siirecleri hem bitkilerde hem havyalarda kegfe-
dilmistir ki bu yavas geligim siirecine bakarak insan soyunun farkh
oldupunu séylemeye devam etmenin zor oldugu anlamuna gelir.
Neoteni evrim teotisinin her zamanki agiklamalan ile gelismez, ¢iin-
kii bu belli kosullar alinda filogenetik avantaj olabilir.23

Dobyatag digndaks ilk yil: Gehlen, insan soyunun 6zel durumu igin
bagka bir argiimam da, insanlann ve diger primatlann hamilelik, do-
gum ve yasamlannin ik yiina odaklanan arasurmaa Adolf
Portmann’dan alir.24 Portmann nidifugous [yuvadan hemen aynlan,
¢.n] ve nidicolous [yuvada kalmaya devam eden, ¢.n.] hayvanlar ara-
sinda aynm yapar, insanin bu iki grup arasinda 6zel bir konumda ol-
dugunu kamtlamaya galgir. Aile evinde uzun siire kalan hayvanlar
grubu (nidicolous hayvanlar) bocekgilleri ve kemirgenleni igerir. Ge-

2 Kry. Gehlen. Amold. Der Mensch. Seine Natur und seine Stellung in der Wek.
Vol. 3, Frankfurt., 1993.
23 Thies, Christian. Gebien gur Einfiibrung. Hamburg, 2000, s.41.
24 Krs. Portmann, Adolf. Biologie und Geist. Zurich, 1956.
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belikleri kasadir ve her dogum bir seferde birgok geng bireyin dogu-
muyla sonuglanyr. Saglan yoktur ve gozleri ve kulaklan kapahdir.
“Yuvalanm” birakamazlar ve kendiletini besleyemezler. Bu nedenle
her balumdan aileletine tamamen bagimlidirlar. Portmann toynakh
hayvan, balina ve insanst maymunlan aile yuvasint etken terk edenler
arasinda sinuflandinir. Bunlann geng bireyleri daha rahimdeyken yu-
vada kalma ihtiyaci asamasim tamamlarlar. Gebelikleri uzun siirer ve
her bir dogumda dogan geng birey sayis1 olduk¢a azdir. Yeni dog-
mus geng birey, dogumdan kisa bir siire sonra duyabilir, gérebilir,
bagimstz olarak hareket edebilir ve anne ile etkilesimde bulunabilir.
Ornegin, taylar ve geng filler cok kisa bir siire sonra ayakta durabilir
ve yiiriiyebilir.

Insanlar ne “yuvada” uzun siire kalmaya devam eden olarak st-
nuflandinlabilirler ne de oradan geng yasta aynlan olarak. Yukanda
sayllan Ozellikleri temelinde insan soyu nidifugous yaratik olarak si-
niflandinlabilmesine ragmen, birgok yonden yeni dogan insan “yu-
vadan afir agyr kaybolan yaratiklara” benzer. Ancak bir yil sonra
(dolyatagy disindaki ilk yil) insanlar yuvadan aynlan yaratklann do-
garken ulagtf gelisim seviyesine ulagir. Gergekten de, insan hamile-
liginin daha uzun stirmesi gerekir. Bu nedenle Portman ve Gehlen
insan soyunu 6zel bir vaka olarak goriir ve onu “ikincil nidicolous
yaratk” olarak siiflandinr. Gehlen bundan insan soyunun 6nemli
ol¢giide yetistirilme ve sosyallesmeyi gerektirdigi, yani kiiltiiriin anla-
tlmasina bel bagladig ve onsuz yasayamayacad1 sonucuna vanr. In-
san soyunun bu ilk bastaki muhtag olusu bedensel, psisik, bireysel ve
toplumsal gelisimin birlesimini miimkiin kilar. Bu, kiigiik gocuklann
gelisimi icin gok 6nemlidir. Beyin aragtirmalan?5 ve insarun diigtince-
sinin kiiltiirel gelisimi iizerine yeni aragtirmalar?6, bu erken doélyatag

%5 Kry. Singer, Wolf. Der Beobachter im Gebim. Essays gur Himforschung, Frank-
furt.,, 2001; Burada, bu erken agamamin insane beyninin gelisimi i¢in ne kadar
6nemli oldugu anlatlmaktadir; aynca kry. Roth, Gethard. Aws der Sicht des
Gehims. Frankfurt., 2003; Roth, Gethard. Fiiblen, Denken, Handeln. Frankfurt.,
2001.

26 Krs. Tomasello, Michael. Die kubturelle Entwicklung des menschlichen Dentens.
Zur Ewolution der Kognition. Frankfurt., 2002; bu aym zamanda ampirik, kargilas-
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dis1 gelisim agamasinin ontogeni igin 6nemini dogrulamistir. Ne var
ki, Gehlen’in neoteniyi noksan bir varlik olarak insan soyu tezini
desteklemek ve onu insan soyunun 6zel biyolojik statistiniin arka-
sindaki neden olarak tamimlamak igin kapsama girisimi hakkinda
siipheler mevcuttur.

Icgiidii azalmasi ve asin uyanc: Gehlen’in goriigiinde “noksan
varlik” olarak insan soyunun &zellikleri sadece neoteni ve titerin digt
yil nedeniyle degil, aym zamanda i¢glidiilerin azalmasi ve uyancilann
asinhf nedeniyle meydana gelir. Scheler ve Plessner’in ¢alismalann-
da da merkez olan bu olgunlasmamus iggiidiisel aygiin gok sayida
sonucu vardir. Beslenme (emme, ¢igneme, yutma), cinsellik (bires-
me, dogum, ¢ocugun tipik tepkileri) ve tehlikeye kars1 ani tepkiler
(panik, kagma vs.) sirasindaki istem dig1 hareketler olarak goriilebilir.
Yoksa bir itki ve belli nesneler ve hareketler arasinda dogustan higbir
iligki yoktur. Insanlar onlara bir sey yapma ihtiyact hissi veren bazi
anahtar uyanalara tepki veritler, ne var ki bu duygular tarafindan
baglanmarmuglardir ve onlara direnebilirler. Insan davransi uyancilar
ve onlara tepkiler arasindaki bosluk tarafindan karakterize olunur ki
bu insanlara kendilerini bu itkilerden uzak tutma ve “hayir”” deme
segenegini verir. Gehlen bu iggiidiisel kontroliin yok olmasi nok-
san varlik olarak insan soyu teotsinin bir kanit1 olarak ve 6grenme-
nin insan yasaminda sahip oldugu merkezi 6nem igin bir 6nkosul
olarak yorumlar. Ne var ki, son zamanlardaki primat ¢aligmalaninin
gosterdigy gibi, diger primatlar Gehlen’in diigiindiigiinden ¢ok daha
fazla Ggrenitler?” Aynt tiire ait ancak farklt biyotoplarda yasayan in-
sanst maymun gruplan arasindaki farklar, onlarn 6grenme siiregleri-
ne bakarak da gosterilebilecegi gibi, 6nemlidir. 1953 sonbahannda
Japonya’da bir makak grubundan bir digi, tath patatesi deniz suyun-
da yikadi. Bu davranis bu grupta giiniimiize kadar siirdiirildi ve ta-

tirmalt primat aragtirmasint gocuklann Gzgiil karaktederini ve nasil 6grendikle-
fini tesis etmek tizete kullanma gabasidir; aynica kry. bu konu iizerine Bokim 7.
27 Krs. de Waal, Frans, Der Affe und der Sushimeister. Das kulturelle
Leben der Tiere. Munich, 2002; van Lawick-Goodall, jane. 10 Jahre
Verhaltensforschung am Gombe-Strom. Reinbek,1971.
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kip eden nesiller tarafindan benimsendi. Bu davrams pek de uzakta
yagamayan baska bir makak grubunda hala gériilmedi. Evrim teori-
sinde davranigin agtk Griintilled gelisme bakimindan bir avantaj ile
sonuglanirsa bunlar sik sik kapali 6riintilerin yerini alirlar. Bu neden-
le, insan soyunda mevcut olan arta kalmg iggiidii bir eksiklik degil-
dir; bilakis, gelisim bakimindan bir avantajdir. Bu avantajdan fayda-
lanabilmek ve ona gore yasamak igin kapah oriintiiler yerine daha
karmagtk genetik sistemler gereklidir.28 Insan soyu i¢giidii bakamun-
dan noksan bir varlk degildir?® Bu insan soyunun genetik
onprogram-lanmasinin diger tiim hayvanlannkinden daha az incelik-
li olmadi@, hatta daha gelismis oldugu sonucunu ileri siirer. Kesin
rakamlar hesaplanabilse, insanlarin genetik diizenletinde sabitlenmis
davranugsal diizenlemeye hayvanlardan daha fazla sahip olduklan g6-
riiliirdii. Sadece takip eden gercek eylemlerdeki goreceli rolleri daha
azdir glinki diger taraf —kiiltiirden topatlanan davranigsal bilesenler-
daha ¢ok giiglenmistir.30

Diirti: Gehlen insanlann gok sayida degil, tek bir ortak itkisinin
oldugunu varsayar. Bu itki hayvanlarda oldugu gibi iireme ve bes-
lenme gibi farkh iglev gruplanna iliskin belli itkilere boliinmiis degjl-
dir. Bilakis, insan eyleminin tiim alanlanna niifuz eder ve saldirganhk
ve gii¢ ve egemenlik kurma gabalan gibi diger itici etmenlerle etkile-
sir. Hayvanlann cinsellik diirtillerinden farkl olarak, insan cinselligi
mevsimsel dongiilere tabii degildir; her zaman vardir ve kendini do-
yumnsuz bir ihtiyagla gelen siirekli diirtii ile acik bir bigimde gGsterir.
Gehlen onu “neredeyse hig titketilemez yonlenditilmis enerji” olarak
tammlar ve “itkilerin goriiniirde insan etkinliginin timini meggul
edebilme potansiyelinden” bahseder.3! Insanin bu i¢ yagarm asint bir
uyanct ile sonuglanr, Gehlen tammmim diizeltme ¢abalannda Freud
ve Scheler’e aufta bulunur. Bu goriige gore, itkilerin aginlip1 “noksan

28 Krs. Mayr, Ernst. Eine neue Philosophie der Biologie. Munich/Zurich,
1991.
2 yon Weizsicker, Carl Fredrich. Der Garten des Menschlichen. Ahnt, Thies,
op. cit., 5. 70.
30 Thies, op. ait., s. 76£.
31 Gehlen, op. cit,, s. 428 ve s. 390.
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varlik” olan insan soyu igin gereklidir. Azalrms i¢gtidiisel girdilerden
kaynaklanan ¢ok sayida davrarugsal goriisten faydalanabilmek igin
daha fazla enerji de gereklidir.

Agint uyana neoteniden kaynaklanir. Buytendik’e gore, agin uya-
na insan soyunun gecikmis gelisimi ve gocuklann cinselliginin ve
motor becetilerin gelismemis kaldif1 uzun dénem nedeniyle ortaya
¢tkar. Cocuklann ve gengligin uzun gelisme fazinda bu aginlik belli
bir amaa olmayan oyun ve merak gibi birgok eyleme baghdur.
Gehlen bunun biyolojik olarak paradoksal davransla sonuglandigim
belirtir, Thtiyaglan kargilama itkisinden 6zgiirlestifilmis uyanc potan-
siyelinin yasamlanmizin tehlikeye atma riski altina sokabileced gorii-
sini benimsemigtir. Bu asin enetji bizi kendimizi koruma amacimi-
zin Gtesine yoneltir. Bu kapasite olmadan, insan soyu higbir zaman
ilerleme kaydedemezdi. Insan soyu risktedir ancak o riskleri géren
de bir varliktir.32 Bu durum yap: ve ehlilestirme ihtiyacina neden
olur. Uyanalar ve tepki arasindaki bogluk zihinde degetlendirme ve
kontrolii miimkiin ve gerekli kilar. Thtiyaglann kargtlanmast imgele-
fin anlatlmasinin sonucu olsun diye, insan ihtiyaglannin yapisin ge-
listirmeye hizmet eden kiiltiirel olarak yaratimis ve anlatilmig imge-
lerin yardimu ile meydana gelirler. Bu insan davranuginda giderek ar-
tan bir dolaylilia neden olur. Imgeler gibi dil de bu siiregte metkezi
bir rol oynar. Uyancilara dil tarafindan farkl bir boyut kazandinlr, Ig
diinya dil bakimindan yapilandinlmigtir, bu ruhsal aygitn dilsel ve
dilbilgisel yapisina neden olmustur. Gehlen’e gore, ihtiyaglann diin-
yevi ve siirekli aktif bir yaplandinlmasina ve yapisina ulagmay1 basa-
ramayan bir insan, agin uyanciun baskist ylziinden kendine zarar
veren bagimliliklara yonelerek yozlagir.33 Hayali, dilsel olarak yapi-
landirlmss i¢sel dig diinyanin geligimi, dig ve i¢ diinya arasindald suu-
nn gegirgen olmasina izin verir. Bu, insan duygulanmn zenginlesme-

32 Thies, op. dit, s. 86.
33 Gehlen. op. dit,, s. 62
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si ve farkhlasmasina neden olur. Sonraki ¢ahsmalannda Gehlen in-
san uyanasinin tek olugu seklindeki goriisiini degistirmistir.34

Agpk fikirikk: Gehlen, Plessner ve Scheler ile insan soyunun
kendi habitatlanyla siuirh hayvanlara kiyasla diinyaya agk oldugu
konusunda aym gériisti paylagir.

Hayvanlardan farkh olarak, insan soyunun uzmanlagms organla-
n yoktur, fakat 6zellegmemis organlan vardir ve bu duyular igin de
gegerlidir. Bedenin bilyiik kasmuinda tity olmamasi insanlarin hem si-
cak hem soguk bdlgelerde yasayabilmesini miimkiin kilar ve aynca
deninin daha hassas olmas ve taklitsel ifade i¢in daha biiyiik potan-
siyele neden olur. Gehlen’e gore, beyin bile mukabil bir morfolojik
temeli olmasaydi gelizemeyecegi icin 6zel bir organ degildir3 Ev-
rimci bir bakis agisindan, dik yiriime bigimi, diger primatlannkinin
Slgisiini 6nemli bir Slglide gegmeye sadece yanm milyon yil 6nce
baslayan beynin hipertropik gelisiminden ¢ok daha erken bir agama-
da gelismigtir. Gehlen, beyni, eller ile beraber difer tiim organlann
uzmanlagmasim gereksiz kildigindan, “paradoksal organ” olarak g6-
riir.36 Bu yolla insandan “uzman olmamakta uzman” olarak bahse-
den Kondrad Lorenz’e katilir.3” Cevre ve organlann uzmanlagmasi
arasinda bir tekabiil etme oldugundan bunun tersi de dogrudur. In-
san soyunun tiire 6zgii bir gevresi olmadifindan uzmanlagmg higbir
organt da yoktur. Bu Uexkiill’tin hayvanlann gevrelerinden, ona ¢ok
sayida hayatta kalma iglevi ile bagh olduklanndan, bagimstz goriile-
meyecegi bulgusuna kadar geri gider.33 Hayvanlann bakis agisindan
sadece hayatta kalmak igin 6nemli olan etmenler vardir. Bu hayvan-

34 Gehlen. Philbosophische Anthropologte und Handbungslebre. Gesamtausgabe.
Vol. 4. Frankfurt., 1983, s.218f

35 Beynin evrimdeki 6zel roliinii vurgulayan 6teki gorisslerin iginda, bu hi-
potez tam da mevcut tarismanin meselesidir.

36 Gehlen, Philosophische Anthropologie und Handlungslebre. op. cit, s. 445; aynca
key. Gehlen, Der Mensoh, op. dit., s. 129.

37 Lorenz. Konrad. Der Berisches und menschliches Verbalten. Vol 2. Alint
Thies, op. cit, s.51.

38 von Uexkilll. Jakob. Unmekt und Innennekt der Tiere. Berlin, 1909; von
Uexkiill, Jakob ve Geotg Kriszat. Sieifige durch die Unmvelten von Tieren und
Menschen (1934). Frankfurt., 1970.
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lann algilamasi ve davran1 iin de gegerlidir. Uexkiill bu diigtinisia
insan soyu igin de kullanir ve insanlann da gevrelerini belli perspek-
tiflerine bagh olarak algladiklanm gosterir. Ormanci, odunlan or-
manda rahatlatial bir yiirtiyiis yapmak isteyen bir kisiden farkh goriir.
Hayvanlardan farkli olarak, insanlar farkh gevreled algilayabilir ve
mevcut cevrelerindeki stratejik noktalanm degistirebilirler. Bu ne-
denle insan soyu gevresiyle bagh degildir ve diinyaya agiktir, yagamim
kapall islev gruplan ile degil agk eylem gruplan ile siirdiiriikiir.
Scheler, insan soyunun acik fikiriligini tin temelli olarak goriirken,
Gehlen onu yetersiz biyolojik yapilandirmanin bir sonucu olarak go-
riir. Insanlann dil ve gahsma yoluyla kendilerinin yaratmas: gereken
kiiltiir, bir hayvanin gevresinin yerini alir. Insan kiiltiirel bigimlen-
dirmelerini nasil yaratacady iizerine 6nceden programlanmadigindan,
actk fikirlidir. Biinyesel, tarihsel ve kiiltiirel kosullar bu acik fikirliligi
lasitlar3® Ne var ki, insan eylemlerinin dofanun tahribatina neden
oldugu yerde, gevremize karst bu agk fikirlilik olduke¢a garpica bir
sekilde tersine gevrilir.40

Yabancilasma yoluyla basitlestirme: Cevreden yabanalagsma, onunla
davramgsal Grintiilerin bafimsiz olarak olugturulabildigi siirectir; bu
alg1 ve hareketin bagimsiz ve bilingli bir koordinasyonu igin bir 6n-
kosuldur. Davranigsal Sriintiiler asamal olarak kazambr; degetlerini
ispatlayabilitlerse uygulanip rutine déniisiitler ve o zaman hicbir bi-
lingli ya da diisiiniimsel diisiince gerekmeden erisilebilir olurlar. Gii-
venligi saglayan gelenekler boyle bir siiregte gelistinilirler. Davranig:
givenilir yapan davramgsal 6riintiler evrilir.4! Sadece gelenekler ve
rutinlerle basitlegtirilmis bir giindelik yagam insan soyunu iretken
eyleme muktedir olmasi icin Ozgiirlestirebilir.#2 Basitlestirme ve

39 Kry. Wlf, op. cit

40 Krs. Horkheimer, Max ve Theodor W. Adomo. Diakkssik der Aufklisrung,
Philosgphische Fragmente. Frankfurt/ M., 1971.

41 Daha sonra Pierre Bourdieu da tutumlar ve aligkanhklann bu olugumunu
kendi sosyoloji teorisinin metkezine koydu. Ne var ki, onun distincesinin ¢ok
farkh bir referans cercevesi ve zit siyasi amaglan vardi. Krs. Bourdieu, Pierre.
Sozgaler Sinn. Krivik der theoretischen V emunfi. Frankfurt., 1987

42 Gehlen. Der Mensch. op.cit., s. 435.
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otomasyon olmasaydi insan yiiksek diizeyli diirtilleri tarafindan sa-
dece bunlara odaklanmaya zorlanurd: ve difer eylemlerini istlenmek
icin yalnizca kisith bir kapasitesi olurdu. Teknoloji ve kurumlar da
hayatin bu sekilde basitlegtirilmesine yardima olutlar. Teknoloji or-
ganlann yerini alir ve insan soyunun doga ile giindelik kargilagmasin-
da tzerindeki yiikii hafifletir. Kurumlar derli toplu yapilar saglarlar
ve onu giivensizlige kars1 korurlar. Gelenekleri belitlerler, siireklilik
yaratitlar ve toplumla ilgili siireglerin diizgiin islemesini garanti eder-
ler. Insan soyunu disandan gelen bu agin uyaranlann ve ek itkilerinin
gerekliliklerinin yiikiinden kurtanrlar. Teknoloji ve kurumlar gibi sa-
nat da hayatn basitlestirilmesine katkida bulunur. Sanat insan soyu-
nu, diinya ile basitlestirilmis bir iliski izerine kurulan estetik bir bakis
gelistirmeye tesvik eder.

Basitlestimme siirecleni fiziksel baskidan kaginmaya neden olur,
mesafeli bir bakis tiretir ve bunu bilingsizce baganrlar. Ne var ki ha-
yatin basitlestirilmesinde gizli bir tehlike vardir ve bu onun aliskanlik
ve rutinde durgunlasmasidr.

Kurumlar teorisi: Gehlen’in antropolojik ¢alismasimin en tartgmah
lasm1 kurumlar teorisidir. Bu goriise gore, kurumlar insanin noksan-
liklanim telafi eden eylemler tesis ederler. Kurumlar insan soyunun,
dis diinyanin tehditler ile uzlagmasina ve ruhsal aygitin itlkdsel kizgin-
lik ve giivensizliklerini kontrol etmesine yarduna olan i¢ ve dig gii-
venligi saglarlar. Bu onlan istikrar ve giivenlifin garantérleri yapar.
Gehlen’e gore, simdiki zaman bireysellesme ve 6znelligin sonucu
olarak kurumlann yapilanm ve yol gsterici gliglerini kaybettigi igin
aa ¢eker. Oznellik kiiltiirii ickin bicimde istikrarhdir ve sadece agin
gegia itkilerin muazzam bir {iretimiyle sonuglanir.43 Kurumlar top-
lumlan “yol gosteria fikirler” saglayarak istikrarh kilar. Bu, bireylerin
niyetler, rasyonel kararlan ve devlet kanunlan ne olursa olsun mey-
dana gelir. Kurumlar demokratik kontroliin bile digindaki toplumsal
yapilann degismezligini gliclendirmeye de hizmet ettiklen igin, top-
lumlann yiikiinii hafifletmeye de hizmet edetler. Gehlen’in ilk olarak

43 Gehlen. Amold. Urmensch und Spitkultur. Philosophische Ergebnisse
und Aussagen. Wiesbaden. 1986, s. 23.
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“liderlik sisternleri” dedigi kurumlann diinyay1 yorumlama, eylemler
olusturma ve insan soyunun giivenlifini saglama gorevi vardir. Bu
kurumlar arasinda devlet, toplumun istikranmin siirdiirilmesinde
6zel bir rol oynar. Devletin ve kurumlann azalan rolii onlarnin birey-
lere bigcim vermedeki rollerinin azalmasina yol agar; bunun yetine in-
sanlar tistyapilar (kiiresellesme sirasinda yaratlanlar gibi) ve diger or-
giitler tarafindan karakterize olmus bir gevrede gelisirler. Kurumlar-
dan farklt olarak, giiniimiiziin ne styapilan ne de orgiitleti normatif
yol gosteriai fikirleti izlemeye mecburdur.

Gehlen’in fikirlerinde, kurumlann ve onlann bireyleri tabi kilma
ve diizene sokma hakkinin elegtirel bir degerlendirmesi eksiktir. Bu-
na bagh olarak kurumlar teorisi, higbir demokratik siirecler yoluyla
megrulagtirma fikrini icermez.

Gehlen’in kurumlann sabit yapisina ve islevlerine tarihsel olma-
yan inanc, onun bu tarih sonrasi fikrine uyar. Bu kavrama gore, in-
san hayatinda niceliksel ilerleme olabilmesine ragmen bu illa ki kil-
tiir ve toplumda gergek yeniliklere yol agmaz. Bunun yerine, sahiden
sanatsal hicbir ¢aligmanin yaratamayacag etkiye sahip, bu zamana
Ozgl bir kiiltiirel krdstallesme gozlemlenebilir. Kojéve’in Hegel
okumasina kadar geri gétiirtilebilen #arih sonras terimi, zamanin ya da
insan soyunun sonuna, hatta tarihsel olaylann bile sonuna aufta bu-
lunmaz. Bu sadece, tek bir kiginin zamanimizin tstyapdanm etkile-
mek i¢in kullanabilecegi gergekten yeni kiiltiirel buluglann, siyasi sis-
temlerin ya da fikirlerin olmayacagim 6neren bir diisiince ekoliidiir.
Gehlen’e gore, en derin anlarmunda siyasi eylem, kisinin, kendini ha-
lihazirda bu kontrolden muaf birakmig insan istii stireci kontrol et-
me sansinin olduguna ikna etmest igin muhafazakar bir girisimdir.

Ozet ve Dederlendirme

20. yiizyihn ilk yansiun felsefi antropolojisinin tutarh bir yakla-
stmu yoktur. Scheler ve Plessner’in galismalan, bazi temel varsayimla-
n ve belli argiiman boéliimlerinde benzer olsa da (bu Plessner’e karst
temelsiz intihal suglamalanna neden olmugtur), sonuglan Gehlen’
inkilerden 6nemli 6lgiide farklidir. Scheler ve Plessner canhlann ge-
nel bir teorisi iginde insan soyunun konumunu belideme girisiminde
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bulunurken, Gehlen yapisal davrarugsal ilkeleri kullanarak bir insan
soyu teorisini geligirmek istemigtir. Bu alamin gesitliligi Michael
Landmann* gibi felsefi antropolojiye ilham veric katkalar yapmug
yazatlann ¢ahsmalan ile genisletilmigtir.

Scheler ve Plessner, Dilthey’in yorumsamasi, Hussetl'in goriin-
giibilimi ve Heideger'in fundamentolojisinden [temel ontolojisinden,
¢.n] etkilenirken,*> Gehlen’in eylem teotisinin arka plam Amerikan
pragmatizmince olusturulmugtur. Scheler ve Plessner insan soyunun
canh diinyadaki 6zel konumunu tesis emek igin biyolojik aragtirmay:
kullanitken, Gehlen biyolojik aragarmayr ¢aligmalannda “noksan
varlik” olarak insan soyu teotisini gelistirmek igin kullanmugtir.

Scheler’in kozmik seviyeler yapisi beden ve ruhun geleneksel ay-
nmina kok salmis olmaya devam etse de Plessner, Swfen des
Organischen (Organik Varlik ve Insanin Kademelerd) calismasinda, in-
sanun kendini kendisinden uzak tutma ve bedenle ikili bir iliski im-
kim (beden olmak, bedene sahip olmak) ile agik ve kapal bigimler
ve metkezi ve dis merkezli konumsallik arasinda bir aynma giderek
bu ikilifin Ustesinden gelmede bir ileleme kaydetmeyi baganr.
Plessner’in bu yonde ne kadar ilerleme kaydettigi iizerine mutlak bir
sonuca vanlamarmstir,

Felsefi antropoloji o zamanin biyolojik bilgisi iizerine inga edil-
migtir. ve kesinlikle o zamanimin diginigtni ilerlettgi sGylenebilir.
Ne var ki, o zamandan beti bu biyolojik bilginin, baz1 kasimlannin
yanls oldugu gosterildiginden, bazi bulgulan degistirilmelidir. Bu,
omegin, Gehlen’in neotentyi ve “lterin dis1 yih” agin tahmin etme-
sinde gorilebilir.

Yeni biyolojik aragtirmalar da Gehlen’in insan soyunun “noksan
varlik” olusu tizerine derli toplu teomisini, sadece insan soyunun kiil-

4 Gehlen. Amold. “Uber kulturelle Evolutionen”. Die Philosophie und die
Frage nach dem Fortschritt. Ed. Helmut Kuhn ve Franz Wiedemann. Munich.
1964, s. 209; aynca kry. Fukuyama, Francis. Das Ende der Geschichte. Wo
stehen wir? Munich 1992.

45 Kry. Landmann, Michael. De Homine. Der Mensch im Spiegel seines
Gedankens. Freiburg/Munich, 1962; Landmann, Michael Philosophische
Anthropologie. Berin. 1964.
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tiir ve yetigtirilme iizerindeki bagimhih@gim agklamak ve insan soyu-
nun kendi yasamim kontrol ettigini ve bu yiizden eyleme geegmek
zorunda oldugunu gistermek igin kullanilmig olmasina ragmen, sor-
gulamistr. Bugiin daha siklikla, Gehlen’in insaun eksik karakteri
koyutunun temelinde kullandiy faktétlerin ashnda evrimin yararh
etidleri oldufuna inanibr. Insan soyunun eksik karakter teorisi,
Gehlen’i kiiltiire, yetistirmeye ve insan paylagsin ya da paylasmasin,
toplumu olugturmak ve ayakta tutmak igin diizen yapilan ve kurum-
lara 6nem vermeye sevk etmistir. Ne var ki, insanin biyolojik 6n ko-
sullanmin kargihkh bagimhh$ tizerine bazi goriigleri hala tizerinde
diisinmeye degerdir.

Gehlen’in kurumlar teorisi de elegtifiye agtktir. Bu, muhakkak ki
birgok degerli malzeme igerir fakat biiyiik bir kismimun tarihsel daya-
nag yoktur ki bu, kurumlann iglev ve 6zel karakterinin tanumim ka-
bul edilemez kilar. Tlaveten, Gehlen’in yagamun basitlestirilmesi ilkesi
tizerindeki agin tahmini, bireysellesme ve 6znellikten hi¢ hoglanma-
mast ve modern sanat ve tarih sonrasi iizerine kigkirtica tezleri gelig-
meyi ve elestiriyi davet eder.

Birgok yonden farkh olmalanna ragmen hem Plessner hem de
Gehlen sonraki ¢alismalannda sosyoloji ve tarihe yoneldi ve bundan
birgok enteresan vaka galigmalan dogdu. Ancak, sonugta antropoloji
kavramlannda olugan degisim ve genislemeler sadece yer yer tatmin
ediciydi.

Scheler, Plessner ve Gehlen kendi tatihselliklerini ve kiiltiirellik-
lerini antropoloji galigmalanndaki aragtirmalannda nadiren yansit-
muslardir ve antropolojik diisinceye elestirel bir bakigi gelistirmemis-
lerdir. Ugii arasinda yalnizca Plessner bunu 6nemli bir dereceye ka-
dar hesaba katrmugtr. Sonraki galigmalanndan bir tanesinde kendine
ait “Homo Absconditus” kavramim — bolik porgiik bilgt ve hazirla-
yiaa doga tizerindeki bagimlilik da dahil, antropolojik bilginin ilkele-
rini inceleyen antropolojiyi bir elegtini bigimi- geligtirmigtir.

Felsefi antropolojide, insan soyunun kendisine olan ilgisi, insan
soyunun tarihsel gesitliliginin grmezden gelinmesi yoniinde bir etki
yaratmugir. Bunu, eninde sonunda insan yagaminin gesidiligini g6z
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ardt eden, ilging, fakat sonugta bos olan tutarh bir insan kavrarm ge-
listirme gabast gerektirmigtir. Insan soyunun tarihsel gesitliligini arag-
trmak, antropolojik konulara yonelmis tarh biliminin bir dalinn
amaadir. Cahsma ilk olarak Fransiz Annaks ekoliince ele alinmig da-
ha sonra nouvelle bistoire hareketince siirdiiriilmiigtiir. Anglo- Sakson
diinyada &iltsirel antropoloii ekolii de aragtimalanini insanun farkh kiil-
tirlerde gesitliligine yonelterek ve bdylece kapsamh bir dizi ampirik
malzeme ireterek bu alanda 6nemli gelismeler kaydetmistir.
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3. TARIH BILIMINDE ANTROPOLOJ1

Felsefi antropoloji insanin asli dogasina dair sorularla ugrasirken,
tarth aragtirmalannda antropoloji insan soyunun asil durumlan ve
temel tecriibelerini aragtinr. Felsefi antropolojinin astl konu alaum
Max Scheler, Helmuth Plessner ve Amold Gehlen’in galismalanyla
stnidandirmak miimkiin iken, bu tip siurlandirmalar tarih biliminde
antropoloji igin mimkiin degjldir. Felsefi antropoloji, genel olarak,
tamamen titketilmis olarak gorillen bir aragtima alamudir; Gzellikle de
yukanda saylan yazarlann ¢ahgmalanmn Gtesine giden aragtirmalar
pek seyrek oldugu igin. Aksine, tath bilimindeki antropoloji uygu-
lamalan ¢ok tiretken bir alan olmaya devam etmektedir. Bu tiirden
aragtirmalar Fransa’da Annales dergisinin 1929°da —yaklagik olarak
antropolojiye ilginin alevlenmesiyle ayn1 zamanlarda- kurulmasiyla
baslamustr.! Birkag on yil boyunca yeni tath bilimi (nouvelle
histoire) tarismasina yol agan birgok yeni galisma ortaya ¢kt Bu
aragtirmalar insan soyunun zaman igetisindeki iledeyisinin ¢izelgesini
¢tkarmaya galiymaktadir. Bu galigmalar bir tiir olarak insan soyuna
degil, farkh tarthsel donemlerdeki insan soyunun gesitliligine, insan
duygulanni, tecriibelerini, diisiincelerini, eylemlerni, dileklerini ve
arzulanm aragtimaya yonelmektedir. Bu, antropolojik konulann,
yaklagimlann ve yontemlerin kapsamim 6nemli 6lglide genisletir. Bu
boliimde, ilkin zihniyetler tarihi ve Fransiz tarih biliminin tarhsel
antropolojisi hareketini inceleyecegiz. Daha sonra, Fransiz hareke-

! Tamamu “Annales d’histoire économique et sociale” olan bashfin kasa
sekli. Editor komitesi yalnzca anttk ve modem tarih tarihgilerini degil, ayrica
cografyaa Albert Demangeon, sosyolog Maurice Halbwachs, ekonomist
Chatles Rist ve politika bilgini André Siegfried’i dahil et
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tinden ¢ok etkilenmis olan Almanca’nin konusuldugu ilkeler tarif
edilecek. Sonug olarak bu boliimde, bugiine kadarki aragtirmalann
bir 6zeti ve hala gbze garpan meselelerin bir gézden gegitilmesi yo-
luyla, bu alandaki aragtrmalann bir biitiin olarak antropoloji igin
6nemi degetlendirilmeye gabalayacakur.

Annales Tarih Ekolil

Annales dergisi iki nesil boyunca tarihsel arastrmay etkileyen ve
o olmadan tarihsel aragtirmada antropoloji hareketinin kendini, Al-
manya da dahil, birgok iilkede tesis edemeyecegi “nouvelle histoire”i
yaratrig bir grup tarhgiyi bir araya getirdi. Bu grubun en bilinen
tiyelei Lucien Febvre, Marc Bloch, Fernand Braudel, Georges
Duby, Jacques LeGoff ve Emanuel LeRoy Ladurie’yi igetir. Calig-
malannin amaci su sekilde tadif edilebilir: Tk olarak, galigmalan olay-
lann geleneksel yoldan bir bildirimi yerine sorun odakls, analitik tari-
hi gerekli kildi. Ikinci olarak, siyasi tarih tizerine oncelikli olarak
odaklanmak yerine insan eyleminin olugturdugu yelpazenin biitiin-
liklii bir tarihi yaratilacakt. Bu iki amaa bagarmak cografya, sosyo-
loji, psikoloji, ekonomi, dilbilim, etno-sosyoloji gibi diger disiplinler-
le isbitligini gerektirir.2 Genel olarak Annales grubu tarafindan yiiri-
tillen aragtirmayn ii¢ safhaya ayimak miimkiindiir. Ik satha derginin
kurulusuyla baglayip II. Diinya Savasinuin sonuna kadar siirdii. Bu
zamanda grup geleneksel siyasi tarihe ve olaylann tarihine kars1 bir
egilim gosterdi. Bu hareketin merkezinde Lucien Febvre ve Marc
Bloch vardi. 1945'ten 1968’¢ kadarki ikind dénem boyunca grup
Fransa’da tarih galigmalaninda belifleyia bir etki gosterebiliyor-du; bu
dénemde grubun odak noktast Fernand Braudel idi. 1968°den gii-
niimiize kadarki tiginci safhada bu gelenein yazarlan Fransa’da ta-
rhsel aragtrmalarda hala bir etki yaratacak konuma sahiptitler; an-
cak bir grup olarak biitiinliik-lerini, dolaystyla eski zamanlardaki tu-
tathliklanm kaybetmekte-dirler. Bazi yazarlar sosyo- kiiltiirel tarhe,
digerleri de siyasi tarihe d6nmektedirler.

2 Butke, Peter. Offene Geschichte. Die Schule der ,,Annales”. Berdin, 1991,
s.7.
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Luden Febvre ve Marc Bloch 1920°de Strazburg’da, 1933’te Pa-
fis’e taginana kadar beraber ¢alistiklan yerde tanustilar. Digerlerinin
yaninda, ¢ahsmalan Lucien Febvre’in tarihsel psikolojisini etkilemis
olan sosyal psikolog Charles Blondel’i de igeren disiplinler arasi bir
¢alisma grubunun 6nde giden iyeleriydiler. Franstz Devimi konu-
sunda uzmanlagmg ve zihniyetler tadhine de ilgi uymus olan
Georges Lefebvre de o zamanlarda Strazburg’da ders veryordu
Tahiyat sosyologu Gabriel Le Bras ve antik tarihci André Piganiol
da Febvre ve Bloch ile diizenli tartigmalar yapiyordu.?

1924’de Marc Bloch’un Les Roés Thaumaturges adh esed yayimlan-
di#4 Caliyma, Orta Caglardan 18, yiizyila kadar yaygin bir sekilde ele
alinan krallann stk rastlanan bir deti hastalifini (siraca hastaiiny) el-
lerini Gizerine koyma ritiieli ile iyilestirebildigi inancinu inceler. Bu ¢a-
hgma, zihniyet aragtirmasinun gelisimi ve antropolojinin tarh bili-
minde ilerleyisi igin 6nemlidir. Tk olarak, krallann &zel giiciinii gos-
teren krallifin mucize ile isleyen giicii kavramu iizerine odaklarur. Bu
-zihniyetler tarihinde ¢gok 6nemli bir konu olan- “kolektif imgelem”
lizerine aragtima yapmay1 gerektirdi. Bloch’un iyilestirme ritiieli in-
celemesi, ritlielin uygulandi zaman diliminin uzun oldugunu 6zel-
likle teyit eder. Yontemsel olarak, kargilagtirma ana analitik arag ola-
rak kullanihr. Kargilagtirmalann sistematik analizi tarihsel antropolo-
jik aragtmanin aranilan Gzelliklerinden biri olmaya devam eder.
Bloch’un birkag yil sonra basilan feodalizm kiiltiiri galismas: da bir-
cok yeni ve iddiali goriisii kapsatS ve “duygu ve diigiince bigimleri-
ni”, “kolektif hafizayr” ve ortagagda zaman kavramimi inceler.$

Lucien Febvre’in Ronesans ve Reform’ hakkindaki ¢alisma-lan
da ortak kanaatlerin bir incelemesine adanmustr. Febvre, birey ve

3 Kr3. Butke. Op. cit, 5.21.

4 Bloch, Marc. Les rois thaumaturges. Paris. 1983.

5 Bloch, Marc. Die Feudalgesellschaft. Bedin, 1982.

6 Aynca kry. Bloch, Marc, Femand Braudel, Lucien Febvre, ve diferder
Schrift und Materie der Geschichte. Vorschlige zur systematischen Aneignung
historischer Prozesse. Ed. Claudia Honegger. Frankfurt, 1977.

7 Krs. Febvre, Lucien. Martin Luther. Religion als Schicksal Bedlin/Vienna,
1976.
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toplum, kisisel inisiyatif ve toplumsal ihtiyag arasindaki iligkilerle ilgi-
leniyordu8 Disiplinleraras: aragtimaya, problem odakli aragtirmaya
ve duygulann tarihine olan baghlifina sadik kalarak Febvre, Collége
de France’da ve Paris’te Annales Vakfi'nda aldift makamdan sonra
da galismalanm stirdiirdii.? Febvre zeki ve dindar bir soylu kadin
olan Navarre’lh Margaret’in neden bir edepsiz hikiyeler derlemesi
olan Heptameron’u yazdigs meselesine biyilenmisti. Aymi zamanda,
Fransiz bir yazar olan Rabelais’nin ne kadar imanh bir kisi olarak ka-
bul edilebilecegini de teyit etmek istedi. 16. yiizyilda ateizmin onun
gorisiinde neden imkinsiz bir kavram oldugunu ve imansizhfn o
zamanin “zihinsel araglanna” heniiz ait olmadigint gostermek onun
i¢in 6nemliydi.!® Febvre’in birgok hipotezi sonradan sorguland ve
degjstiriimeleri gerekli goriildii. Ne var ki, zihniyetlerin tarihi hem
Febvre’e hem de Bloch’a, yenilik¢i sorulanna ve yaklasimlanna ¢ok
sey borgludur.!!

Marc Bloch’un Rezistans’in bir iiyesi olarak Sldurildigi savag-
tan sonra, Lucien Febvre “Ecole pratique des hautes Etudes”iin
“Sixiéme Section”u kendisi de onun miidiirii olarak kurdu. Takip
eden yillarda, enstitiide tarih yazimimn gelisimi Febvre’nin Ggretile-
tine dayah olarak iledetmeye adandi 1956’'da ekoli, itk ti¢ kistmdan
olusan ve ilk olarak, insan ¢evresi ile olan iliskisinin ‘hareketsiz” ta-
rhini, ikinci olarak ekonomik, toplumsal ve siyasal yapilann asamah
olarak degisen tarihini ve son olarak da, hizla degisen olaylar tarihini
ele alan Akdeniz,!? isimli eserinde agik¢a goriilen diigiiniis tarzin ta-

8 akt. Burke, op. dit, 5.25.

9 Marc Bloch da Sorbonne’a yaklasik olarak aym1 zamanlarda alinmstr ki
bu, derginin Fransa’nin simrdanndan merkezine yer degjstirisini gormemize im-
kan verir.

10 Febvre, Lucien. Le probléme de l‘incroyance au XIVe siécle. La religion
de Rabelais. Paris, 1942,

11 Krs. Febvre, Lucien. Combats pour I'histoire. Paris, 1953.

12 Braudel, Fernand. Das Mittelmeer und die inediterrane Welt in der
Epoche Philipps II. Vol 3. Frankfurt/ M., 1990. [II. Felipe Dénemi'nde Akde-
niz ve Akdeniz Diinyasy, 2 dilt, Imge Kitabevi Yayinlan, 1993-1994]
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styan Fernand Braudel onun yerini aldi.!3 ‘Cevrenin Roli’ isimli itk
boliim, tabiat ve doganin insan yagamu tizerindeki etkisinin incelen-
digi bir tiir tarihsel cografyayr kullaur. Caligmanin konulan daglar,
ovalar, sahiller ve adalar, iklim ve ulagim rotalandir. Bu seviyede ta-
rihsel degisim gok yavastr. Ikinci boliim, ‘Kolektif Kaderler ve Ge-
nel Egilimler’i inceler. Bu durumda aragtirma nesnesi, tarihsel cog-
rafyanin uzun dénemleri ve olaylar tarihinin hizh degisimleri arasin-
daki biz diizeyde ortaya ¢ikan ekonomik, toplumsal, kiiltiire] yapila-
nin ve devlet yapilanmn tarihidir. Tarihin ilk iki tiirii nesiller ve yiiz-
yillann degsiminde rol alirken, tglinci olarak, olaylann tarihi insan
soyunun birgok eylemini igeren devingen bir tarih olarak kargimiza
cikar. Braudel ‘Olaylar, Siyaset ve Insanlar’in bu tarihini mitkemmel
bigimde vahsi dogada bir gecenin ategboceklerinin havai fisek goste-
rlerini andiran 15tk gostersiyle aydinlatmasi ile kiyaslamigtir.14
Braudel'in iddiasy, geleneksel tarihin ana konusu olan ‘olaylar”in ta-
rihte gorece 6nemsiz oldugu ve bireylerin eylemlerinin kendi kont-
rollerinin Stesindeki daha genis ve daha derin yapilarca ciddi bir ge-
kilde strurdandigryds.

Tarihsel cografyanin tarih yazzmuyla buitiinlesmesi ne kadar yeni
olursa olsun, Braudel'in galigmalan tavitlar, degetler, gorisler ya da
zihniyetler iizetine sGylemleri seleflerinin galismalanndaki gibi 6n
plana gikarmadi. Omepin, Akdeniz iizerinde odaklanmasina rag-
men, Akdeniz kiiltiirlerinde toplumsal etkilesimde merkez olan er-
keklik ve namusun hig bir incelemesini yapmadi ve Hiristiyanhk ve
Islam arasindaki iliskiyi agtklamadi. Onun yerine, zamamin gesitli ri-
timlerinin diizensizlifince belitlenen ve birgok olayin insanin kont-
roliiniin Gtesinde oldugu ve insanlann sadece tagrada aktotler olarak
gorindiigi bir dinya sundu. Bununla bidikte, Braudel'in galigmasi
cografi, toplumsal ve bireysel zaman arasinda aynm ya zaman
ve mekidmn merkezi 6nemini gostermekte baganh oldu ve bu ne-

13 Burke. op it., 5.38.
14 akt. Braudel, Femand. On History. Chicago. 1980, s. 10; Burke. op. dt,
s.39
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denle Braudel'in tarihsel antropolojiye 6nemli bir katka yaptig: s6yle-
nebilir.

Braudelin Medentyet ve Kapitakizm 15. ve 18. yiizyll bashfyla ya-
yimlanan ikinci biyiik galismasinin da Akdeniz iizerine galigmas: gi-
bi, ti¢ kasimli bir yapisi vardir. Bu ¢ahsmanin birind kismy, ‘Giinlik
Yagamun Yapilan® yine maddi yagamin nadiren degisen tarhine
adanmustir; ikinc kismy, ‘Miibadele Oyunlan’ yavas degisen tarihsel
ckonomik yapilan tartgir, ‘Dinyanin Zamany’ isimli Giglinci kismt
kapitalizmin mekén izmasi ve onun koériikledigi hizl degisimi ele alir.
Ik kitap yaklagik dért yiizyll siiren bir donemin geleneksel ekono-
mik yapisini tasvir eder. Uzun siiren zaman cetveli —longue durée”-
ve bunun kiiresel dogasi, onun agyr ilerleyen degisimleri agiklamasina
temeldir. Tkinci kitap ticaret ve onunla baglantili ekonomik gergelli-
ge odaklanir. Ugiincii kitap kapitalizmin evriminin ok boyutlu bir
agklamasim verir. Braudel'e gore, kapitalizm Marx ve Weber'in
6nerdigi gibi tek bir kaynaktan dogmamusur ve kendini agiklamak
igin farkh akademik disiplinlerden birgok kuramin girdisini gerekti-
ren heterojen ve geligkili bir goriingii olarak gorilmelidir. Akdeniz
lizefine olan kitabinda oldugu gibi, Braudel zihniyetler tarihinin
Bloch ve Febvre tarafindan geligtirilen kavramlanna yer vermemigtir.
Bunlar Annales ekoliiniin sadece tlgiincii safhasinda ilgi merkezi
olmugtur. Bu safha, LeGoff, bolim midirdigi makamim
Braudel’den alip daha sonra da 1975’te yeniden Grgiitlenen “Ecole
des hautes Etudes en Sciences Sociales”in bagkant oldugunda bag-
lamugtar.

Philippe Ariés’in 1960°’da yayimlanan Cocuklugun Tarihi isimli
eseri, zihniyetler tarihi ve tarihsel antropolojinin gelisimi i¢in elzem-
di. Ariés’e gore, Orta Gag’da gocukluk diye bir kavram yoktu. Yedi
yagina kadar gocuklann higbir rolii yoktu ve daha sonra geng yetis-
kinler olarak goriiliiyorlardi. Cocukluk ilk olarak 17. yiizyilda Fran-
sa’da kegfedildi. O zamandan beri, gocuklann giyimi igin 6zel maka-
leler yazildi ve yetiskinler de gocuklan icin giderek daha fazla 6zen
gostermeye bagladilar. Giderek artan gocuk resimleri yagamin bir
sathasi olarak ¢ocukluk kavraminin sadece bu zamandan ben
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varoldu@u fikrini de desteklemektedir. Ariés’in ikinci kitabi bagka bir
antropolojik konu ile ilgilenir. Onun Oliimiin Tarhi eseri, Orta
Gag'in “ehlilestirilmis 6lim” inden modern gagin “goriinmez Olii-
mii’ne kadar 6liim kargisindaki farkh tavirlar ve teslimiyet ve giic-
siizliik duygusundan, 6limi bir tabu haline getirmeye kadar gegsitle-
nen tepkiler ile baga ¢tkma arasinda aynm yapar. Bu galima da, hi-
potezinin orijinallifi ve malzemesinin genis kapsamu nedeniyle bii-
yik ilgi toplamustir.

Ariés ilk bagta tarihgiler tarafinda dislanmus goriilse de, 6liim tze-
rine galimasi aile, cinsellik ve ask tizerine diger ¢alismalan tetikledi.
Jean- Louis Flandrin’in 15 ¢aligmalan ozellikle 6nemli bulundu ve
(Braudel, Ariés, LeGoff ve Duby’nin galigmalan gibi) Almanca’ya
gevrildi. Robert Mandrou modern Fransa’nin hastalik, duygular ve
zihniyetlerin aynnul galigmastou igeren bir tarhsel- psikolojik galig-
masiu yayimladi!¢ Zihniyetler tathi bakinindan, Delumeau’nun
Glnah ve Korku!7 arasindaki iliski tizetine ¢aligmasindaki Bati Sug
Kiiltiiriniin Dogusu lizerine aragtimasi bahsetmeye 6zellikle de-
gerdir.!® Ayru sey LeRoy Laduries’in Katharlar, Fransiz tanminin ta-
tihi, kéylin maddi kiiltiirii ve kdy sakinlerinin zihniyetleri ve onlann
Tann, doga, zaman ve mekan a ve aynca 6liim ve cinsellife yonelik
kafa yapilan tizerine aragtirmalara 6nemli bir katka yapmis Montaillo
hakkindaki galigmasi icin de sGylenebilit. Bu ¢aligma etnolojik yon-
temden etkilenmis mikro-tarthsel bir vaka c¢aligmasidir ve
Oksitanya’daki yasam iizerine Onemli sonuglar Uretir. LeRoy
Laduries, zihniyetler tarihi {izerine baska bir ¢aligmasinda Roman-
lardaki karnavallan incelerken psikolojik ve psikanalitik kavramlar

15 Flandrin, Jean-Louis. Familien. Soziologie, Okonomie, Sexualitit. Frank-
furt./Bedin/Vienna, 1978.

16 Mandrou, Robert. Introducton a la France modeme. Essai de
psychologie historique (1500~ 1640). Pais, 1961.

17 Delumeau, Jean. Angst im Abendland. Die Geschichte kollektiver
Angste im Europa des 14. bis 18. Jahrhunderts. Reinbek. 1985.

18 Delumeau, Jean. Le péché et la peut. Paris. 1983.
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kullanir ve kamnavahin insanin onun aracilifyla bilingaltina ulagabildi-
£ bir tiir psikodrama oldugu goriigiini benimser.!?

1960’lann bagindan beri LeGoff ve Duby’nin ¢ahismalan zihni-
yetler tarthinde ve antropolojik sorulann gelisiminde 6zellikle 6nemli
oldu. Arafin Dogusw’nda LeGoff Orta Cag diinya goriisiindeki degi-
simi inceler, mekan, zaman ve sayllann kavramlanndaki degisimleri
ve yeni diisiinme yontemlerinin nasil evrilip devam ettirildigini g6s-
terir.20 Etnolojik aragtirmaya ilgisi Ortz Cad'’m Zaman, Caligma ve Kiil-
tir lizerine ¢aligmasina yansir2! Duby “ruhbanlar”, “soylular” ve
“halktan olanlar” alanlannda ii¢ zimreye dair maddi ve diistinsel
arasindalkd iliskiye bakarken bir vaka galigmast (Ug Diizen) kullanur.
Erken 11.yiizyihn {i¢ katmanh toplumunun yeniden dogusunun etki-
leyici zihniyetlerin siyasi programina bagh oldugunu agiklar.22 Daha
sonra, LeGoff ve Ariés zihniyetlerin ve antropolojik konulann tari-
hinin agdikh olarak 6n planda oldugu 6zel hayatin (Almanca’ya da
terciime edilen) beg ciltlik bir tarihini detlemiglerdir.23

Zihniyeteri degistimmede biiyiik etkisi olan bagka bir alan da
okuryazatliktir. Furet ve Ozouf, kitabin tatihinde biiyiik 6neme sa-
hip bir siireg olan 16. yiizyldan 19. yiizyila?* kadar Fransiz toplu-
munda okuryazarh@in yaythgini incelemiglerdir. Aragtrma, kitap tire-

19 LeRoy Ladurie. Emmanuel. Kameval in Romans. Eine Revolte und iht
blutiges Ende 1579-1580, Stuttgart, 1982.

2 TeGoff. Jacques. Die Geburt des Fegefeuers. Vom Wandel des
Weltbildes im Mittelalter. Stuttgart, 1984.

21 Krs. Le Goff Jacques. Fiir ein anderes Mittelalter. Zeit, Arbeit und
Kultur im Europa des 5. bis 15. Jahrhunderts. Frankfurt/Betlin/Vienna, 1984;
Die Riickerobetung des historischen Denkens. Ed. Jacques Le Golf. Frank-
furt., 1990 ve Faire de Phistoire. Vol 3. Ed. Jacques LeGoff ve Pierre Nora. Pa-
tis, 1974.

2 Duby, Georges. Die drei Ordnungen. Das Welt bild des Feudalismus.
Frankfurt, 1981; metodolojik konular igin aynca kry: Duby, Georges.
Wirklichkeit und héfischer Traum. Zur Kultur des Mittelalters, Berlin, 1986.

2 Ariés. Philippe ve Georges Duby. eds. Die Geschichte des privaten
Lebens. Vol. 5. Frankfurt., 1995.

24 Furet. Frangois ve Jacques Ozouf. Lite et écrire. Vol. 2. Pars, 1977.
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tim egilimleri, okuma ahgkanhklan ve okuma kiiltiinine?s odaklanir
ki bunlann hepsinin egitime uzun siiren etkileri olmustur.26 Sikhkla
verili kabul edilen kiltiirel goriingii ve zihniyetler oldukeca kasith sii-
reglerin sonuglandit?’” Bu Ariés’in ¢ocukluk ve 6liim tarihleri ¢alis-
malannda da gosterilmigtir. Her iki gahsmada da, gocukluk ve 6lim
merkezi mesele deil, bu goriingiilerin farkh kavramsallagtinlmalan-
dir28 Fransa’da miiteakip donemde imgeselin aragtrmada 6nemli
bir rol aldipy goriiliir.

Antropolojik Déniis

Almanya’da tarih bilimi disiplini 1980°ler ve 1990’larda antropo-
loji alarun: daha biiyiik ilgiyle incelemeye baglandi. Bunun bir nedeni
1970erin, toplumun ana sorunlannin gézillecegine dair glighi bir
inanan oldugu zamanki iyimsetlife kargt biyliyen kuskuculuktu.
Niikleer tehdit ve yaklagan gevre felaketi beklentisi modern ¢adn in-
san yasamimn birgok 6nemli alaminda hizh bir iledeme getireceg;
inancina karsi gipheleri biyitti. Bu zamanda, hem medeniyetin
hem de kiiltiiriin siirdiiriilen bir elegtirisi vardi ki bu tarihsel sorulara
yonelik yeni ilgiler uyandirdi. Bu, tarihsel sosyal bilimlerde, 19. ve 20.
yizyillann aragtrmalannda odaklanan ve Hans Ulrich Wehlers ve
Jiirgen Kockas’in galigmalanna borglu oldugumuz yeni kavramlan

25 Kry. Mandrou. Robert. De la culture populaire en France aux XVIle et
XVIIe siécles. La bibliothéque bleu de de Troyes. Pans, 1964; Martin, Henri-
Jean. Livre, pouvoirs et société. Pars, 1969: Histoire de l‘edition frangaise. Vol
4. Ed. Henfi-Jean Martin ve Roger Chartier. Paris, 1983-1986.

26 Kry. Chartier, Roger. L' Education en France du 16e au 18¢ siécle. Paris,
1976; Sting, Stephan. Schrift, Bildung, Selbst Eine pidagogische Geschichte
dcv Schriftkeit Weinheim, 1998; Sting, Stephan. “Stichwort Literalitit-
Schriftlichkeit”. Zeitschrift fiir Erzichungswissenschaft 6(2003)3, s. 317-337.

27 Kry. Chartier, Roger. Cultural History. Between Practices and
Representations. Cambridge. 1988; Chartier. Roger. Lesewelten. Literatur und
Lektiire in der frithen Neuzeit. Frankfurt., 1990.

28 Krs. Dictionnaire des scences historiques. Ed. André Burguiére. Paris.
1986; de Certeau, Michel Das Schreiben der Geschichte. Frankfurt /New
York, 1991; aynca Durand, Gilbert. I. Imagination symbolique. Paris. 1998;
Castotiadis, Comelius. Gesellschaft als imaginire Institution. Entwurf einer
politischen Philosophie. Frankfurt., 1984.
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dogurdu.?? Yakin tarihe olan bu ilginin geemisine ragmen, Fransa’da
oldugu gibi, Almanya’da da antropolojik konulara ilgi 6zellikle Orta
Cag ve Ronesans Caligmalan disiplinlerinde artti. Sanayi 6ncesi top-
lumdan sanayilesmis topluma gegisin® ve emegin tarihinin3! ince-
lenmesi antropolojik sorulara yonelik ilgiyi tesvik etti. Aragtirma,
agamali olarak yasamin gercek durumlanna kaydi. Bu egilim Anglo
Sakson kiiltiirel antropoloji, folklor galismalan’? ve Avrupa etnoloji-
si33 ile daha da hiz kazands.

Bu gelismeler ii¢ yaklasim kullanilarak gosterilecektir. Ilki antro-
polojik meselelerle ilgilenen alti aragirma alammin kisa bir tasviti ola-
cakr. Tkinci olarak, bu meselelerden dogan en énemli sorular ve
aragtirma yontemleri agklanacaktir. Son olarak, tarihsel antropoloji-
nin ana konulanndan {i¢ii 6mnek olarak sunulacakur.

Arastirma Alaniar:

Antropolojik konulann gelistirildii tarihsel aragtrmalann en
onemli alanlanmu beliflemeye kalkigildiginda, su alti alan ¢abucak akla
geliverir:34 Tarihsel kiiltiire] aragtirma, tarihsel demografi ve aile arag-

29 Kry. Webler, Hans-Ulrich Geschichte als Historische Sozialwissenschaft
Frankfurt,, 1973: Wehler, Hans-Ulrich. Deutsche Gesellschoftsgeschichte. Vol
4. Munich, 1987-1995; Kocka, Jirgen. Sozalgeschichte. Goettingen, 1977,
Kocka, Jiirgen. Geschichte und Aufklirung, Goettingen, 1997.

% Krs. Kriedte, Peter, Hans Medick ve Jiirgen Schlumbohm.
Industrialisierung vor der Industrialisierung. Gewerbliche Warenproduktion
auf dem Land in det Formationsperiode des Kapitalismus. Goettingen, 1977.

31 Krs. Tenfelde, Klaus, Sozalgeschichte der Bergarbeiterschaft an der
Ruhr im 19. Jahrhundert. Bonn, 1977; Briggemeier, Franz-Josef. Leben vor
Ort. Munich, 1983; Ruppert, Wolfgang. Die Arbeiter. Munich, 1992.

32 Krs. Bausinger, Hermann. Volkskunde. Tuebingen, 1987; Gemdt,
Helge. Kultur als Forschungsfeld. Uber volkskundliches Denken und Arbeiten.
Munich, 1981; van Diilmen, Richard ve Norbert Schindler. Volkskultur.
Frankfurt/ M., 1987; Kaschuba, Wolfgang. Volkskultur zwischen feudaler und
burgedicher Gesellschaft Zur Geschichte eines Begriffs und seiner
gesellsehaftlichen Wirklichkeit, Frankfurt., 1988.

3 Krs. Kasehuba, Wolfgang. Einfithrung in die europiische Ethnologie.
Munich, 1999.

¥ liging, genis kapsamh ve dikkate defer: Dressel, Gert. Historische
Anthropologie. Eine Einfiihrung, Vienna, 1996. galismasi ile krs. Burada yazar
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tirmasi, giindelik yasamin tatihsel ¢aligmasi, kadin ve toplumsal cin-
siyet galismalan, zihniyet aragtirmasy, tarihsel kiiltiire] antropoloji.
Tarhsel kiiltiirel aragtirma: Toplumsal kiiltiiriin ya da kiiltiirel
aragtirmanin tarthi, antropolojik konulara daha biiyiik 6nemin veril-
digi aragtirma alanlannda gelisti. Bunun bir pargast olarak, alt simflar
ve toplumun siurlannda yagayan gruplara ilgi artt. Edward P.
Thompson’in agag tabaka kiiltiirii {izerine ¢ahsmasi, Peter Burke’iin
Avrupa’nin popiiler kiiltiirii Gzerine kitabi ve Robert Muchembled’
in popiiler kiiltiir ve segkin kiiltiiri arasindaki iliski iizerine ¢alisma-
stnin hepsi 6nemli kilometre taglan olarak goriiliir.35 Koylilerin top-
lumsal tarihi ve toplumsal psikolojisi tizerine arasnrmalar Tubingen
Universitesi Halk Bilimi Enstitiisiinde yiiritiilmiistii3¢ Richard van
Diilmens tarafindan yiiriitillen araghrmalann bazilan da bu kategori-
ye girer.3” Bu yazarlar, popiiler kiiltiinin agagilanmasina ve umur-

tim tarihsel antropoloji alaniin genel bir gériiniimiini vermeye ve onun geli-
simini ve (igil) sistemini ana baghklan ve Grgiittenme bigimler ile beraber
sunmaya ¢ahgir. Aynca (Dressel'in galismasi tizefinde kurulan) iyi yapilandinlmig
tarihsel antropoloji ile kry. van Diilmen, Richard. Historische Anthropologie.
Entwicklung, Probleme, Aufgaben. Cologne, 2000.

3% Kry. Thompson, Edward P. Plebejische Kultur und mmoralische
Okonomie. Aufsitze zur englischen Sozalgeschichte des 18. und 19.
Jahrhunderts. Frankfurt/Bedin/Vienna, 1980. Thompson, Edward P. Die
Entstehung der englischen Arbeiterklasse. Frankfurt M., 1987, aynca Burke,
Peter. Helden, Schurken und Narren. Europiische Volkskultur in der frithen
Neuzeit. Stuttgart, 1981; ve Muchembled, Robert. Kultur des Volks — Kultur
der Eliten. Die Geschichte einer erfolgreichen Verdringung. Stuttgart, 1982,

3% Kry. Lien, Albert ve Utz Jeggle. Leben auf dem Dottt Zur
Sozialgeschichte des Dorfes und zur Sozalpsychologie seiner Bewohner.
Opladen. 1978; Kaschuba, Wolfgang ve Carola Lipp. Dérfliches Ubedeben.
Zur Geschichte materieller und sozialer Reproduktion lLindlicher
Gesellschaften im 19. und 20. Jahrthundert Tuebingen. 1982; Kaschuba,
Volkskultur zwischen feudaler und biirgerlicher Gesellschaft, op. dit;
Volkskultur in der Modeme. Probleme und Perspektiven empitischer
Kulturforschung, Ed. Utz Jeggle. Gottfried Kotff, Martin Schafe ve Bernd
Jurgen Wameken. Reinbek, 1986.

37 van Diilmen, Richard. Kultur und Alltag in der Frijhen Neuzeit. 16.-18.
Jahrhundert. Vol. 1: “Das Haus und seine Menschen”. Munich 1990; Vol. 2:
“Dotf und Stadt”. Munich, 1992: Vol 3: ‘“Religion, Magie, Aufklirung”.
Munich, 1994.
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sanmamasina tepki gostedyorlardi. Bagimsiz yaratia bir alan olarak
popiiler kiiltiiriin olusumunu anlama tegebbiisii, burjuva kiiltiirin-
den farkhlagan, tek bir toplumsal gruba tahsis edilemeyen ve etnolo-
jik aragrmada yaygin olan kiiltiirin kapsamh bigimde anlagilmasina
yonelmis yeni bir kiiltlit kavramimin dogusuna neden oldu (bkz 4.
bolim).

Tarhsel demografi ve aile aragtrrmasi: Tatihsel demografi aragtirmalan
da antropolojiye katkalarda bulunmugtur. Arthur E. Imhof hastahk
ve Oliimlilik tzerine galhigmig ve 17. yiizylldan ben yagam beklent-
sindeki artigin yagama dair toplumsal tutumlan nasil etkiledigini ve
alt sinuflarca kendi yasamlanna karg tehditerle ve glindelik yasamin
meydan okumalanyla baga ¢ikmak icin gelistirilen stratejik onlemleri
aragtirmugtir.3® Tekil insanlann duygulan, diiglinceled ve eylemleri
lizerine kesin sonuglar ¢ikarmak tzere niceliksel verilen kullanmak
nadiren miimkiin olsa da, bu genis kapsamh ampirik ¢alismalar ya-
sam ve Olim lizetine degisen tutumlara hayati iggoriler saglar.
Mitterauer’in aile aragtirmasi gahsmass®® ve diger tarhsel aile aragtir-
malan da dikkate degerdir. Daha 6nceki galigmalar evlenme yag, ev-
lilik siiresi, dogum ve 6liim oranlan gibi genel aile karakteristiklerine
adanmugst. Bu galigmalarda 6megin, insanun genis ailelerden gekirdek
ailelere dogru evriminin indirgemeci modellerinin yetersizligini ispat-
lamaya ahist140 Ne var ki sonraki aragtirmalar aile sorunlanna ve aile

38 Krs. Imhof, Arthur E. Die gewonnenen Jahre. Von der Zunahme
unserer Lebensspanne seit drethundert Jahren oder von der Notwendigkeit
einer neuen Einstellung zu Leben und Sterben. Ein histordscher Essay.
Munich, 1981; Imhof. Arthur E. Die Lebenszeit Vom aufgeschobenen Tod
und von der Kunst des Lebens. Munich. 1988.

3 Digelerinin yanisira krs. Hubbard, William H. Familiengeschichte.
Materialien zur deutschen Familie seit dem Ende des 18. Jahrhunderts.
Munich, 1983; aynica asagdaki notlar ile krs.

4  Mitterauer, Michael ‘Faktoren des Wandels historischer
Familienformen”. Familic — wohin? Leistungen, Leistungsdefizite und
Leistungswandlungen der Familien in hochindustralisierten Gesellschaften.
Ed. Helge Pross, Reinbek, 1979, s. 83-124; Aynca kry. Mitterauer, Michael ve
Reinhard Siedet. Vom Patriarchat zur Partnerschaft. Zum Strukwurwandel der
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Uyelerinin bunlarla baga ctkmada farkl stratejilerine adanmugn.!
Giindelk_yasannn taribsel incelemesi: Tathsel aragurmanin baska bir ala-
n1 da giindelik yagamin tarihsel incelemesidir.#2 Bu, siradan insanla-
nn yagamlanm ve onlann yagam tecriibelerinin 6znelliginin incelen-
mesidir.*> Aragtirma sadece onlann beslenme ve giyinme ahskanhk-
lan ve yasam ve ¢ahigma kogullan iizerine degil, aynca duygular, g6-
rigler ve insanlann i¢ yasamu ile ilgilenen “asagidan tarih” lizerine
odaklanr. Bu toplumsal yapilann ve bireylerin eylemlerinin giindelik
yasamin gidisatinda birbirinin igine ge¢tigi varsayimm gerekli kilar.
Giindelik yagam, toplumsal siireklilifi yaratan tecriibeler ve tekrar-
lardan olugur. Bu alandaki birgok ¢alisma bélgesel veya yerel galis-
malardir ve mektuplar, giinliikler, otobiyografiler ve resimler gibi
giindelik belgeleri kullanir. Bu ¢aligmalann yelpazesi genistir: En-
diistriyel ¢agda ve burjuva toplumunda giindelik kiiltirden Hans
Teuteberg ve Peter Borscheid* tarafindan derlenen giindelik yasam
tarhi gahymalanna ve Ugiincii Imparatorluk’daki (Drittes Reich,
Nasyonel Sosyalistlerin iktidarda olduklan dénemde (1933-1945)
Almanya icin kullandigy propaganda amagh isimdir) giindelik yagam
arastirmalanna kadar gok genis konulan kaplar.45

Familie. Munich. 1977; Familienstruktur und Arbeitsorganisation in lindlichen
Gesellschaften. Ed. Josef Ehmer ve Michael Mitterauer, Vienna, 1986.

4 Mitteraver, Michael Familie und Arbeitsteilung. Historisch-
vergleichende Studien. Vienna, 1992.

42 Kry. Elias. Notbett “Zum Begriff des Alltags”. Materialien zur
Soziologie des Alltags. Kélner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie,
Sonderheft 20. Ed. Kurt Hammerich ve Michael Klein, Opladen, 1978. s.22-
29.

4 Krs. Peukert Detlev J. “Neuere Alltagsgeschichte und Histodsche
Anthropologie”. Historische Anthropologie. Der Mensch in der Geschichte.
Ed. Hans Sissmuth. Goettingen, 1984, s. 57- 72: Alltagsgeschichte. Zur
Rekonstruktion histotischer Erfahrungen und Lebensweisen, Ed. Alf Liidtke,
Frankfurt./New York, 1989.

4 Krs. Or. Borscheid. Peter. Geschichte des Alters. Vom Spitmittelalter
zum 18. Jahrhundert. Munich, 1989.

4 Krs. Peukert, Detlev J. Jugend zwischen Krieg und Kirise. Lebenswelten
von Arbeiterjungen in der Weimarer Republik, Cologne 1987; Die Jahre wei3
man nicht, wo man die heute hinsetzen soll. Faschismi im
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Kadsm ve toplumsal ansiyet galygmalar:: Bu gahgmalar 1970’lerin sonu,
1980erin bagindan bu yana tizerilerine bu alanda daha goze garpan
bir rol aldilar.#6 Odakta olan artik “biiyiik kadinlar” degildir. Bunun
yetine, aragtirmnalar bugiin siradan kadinlann giindelik yasamlan, aile
icinde ve i§ diinyasindaki rollerine odaklamr. Tartigtlan sadece kadin-
lann toplumsal islevlen degil, aynt zamanda kadinhk hissi ve toplum-
sal gorevlernin disindaki eylemleridir. Boylelikle “kadin™in tarihi
“kadinlar’in tarihi olarak gorilmistiir. Bu ¢alismalar “kadin” ve
“toplumsal cinsiyet” terimlerini tarihsellestirmeye, tamimlamaya ve
baglamsallagtirmaya hizmet ederler. “Erkek” ve “kadin” toplumsal
cinsiyet karakterlerinin rolleri tarihsel kiiltiirel insalar olarak goriiliir
ve evrimleri ve doniigiimleri yeniden insa edilir. Bu galigmalann bit-
gogu kadinin cinselligini, dogumunu, kadinlann galimasim ve mua-
seret bigimlerini, kadmlar, erkekler ve toplumsal cinsiyet iizerine
aragtirmalann birbirine gok bagimilt oldugunu gostererek inceler.

Zibniyet arastrmas: Tarihsel antropolojiden yararlanan bagka bir
ana aragtirma alam da zihniyetletin tarihidir. Ulrich Raulff zihniyetle-
1i dogru bigimde, duygulatla renklendirilmig bir yénlendirme olarak,
diigiincenin kendisinden uzaklagunlmug, tathsel bir a priori olugtu-

Ruhrgebiet. Ed. Lutz Niethammer. Bonn 1986; Niethammer, Lutz. Hintether
metkt man, dal es rnchtig war, dal es schief gegangen ist
Nachkriegserfahrungen im Ruhrgebiet. Bonn, 1983.

46 Krs. Honegger, Claudia ve Bettina Heintz. Listen der Ohnmacht Zur
Sozialgeschichte weiblicher Widerstandsformen. Frankfurt., 1981 Bu cilt pek
gok yabana kadin tarih¢inin katkalanm igerir ve toplumnsal cinsiyet tarthinde ka-
licx bir etkiye sahip olmustur. Aynca (digerlerinin yarusira) krs. : Frauen suchen
ihre Geschichte. Historische Studien zum 19. und 20. Jahrhundert. Ed Karin
Hausen. Munich, 1983; Bock, Gisela. Frauen in der europiisehen Geschichte.
Vom, Mittelalter bis zur Gegenwart. Munich, 2000; Lipp, Carola. Medien
popularer Kultur. Frankfurt,, 1995; Frauengeschichte: gesucht — gefunden?
Auskiinfte zum Stand der Historischen Frauenforschung. Ed. Beate Fieseler ve
Birgit Schulze. Cologne/Weimar/Vienna, 1991; Frauengeschichte —
Geschlechtergeschichte. Ed. Karin Hausen ve Heide Wunder. Frankfut., 1992;
aynca krs. Habermas, Rebekka. “Geschlechtergeschichte und ,,anthropology of
gender “. Geschichte einer Begegnung”. Historische Anthropologie 1. 1993, s.
485-509, L ‘Homme. Zeitschtift fiir Feministische Geschichtswissenschaft ‘taki
tartigma
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ran —duyguyu tanunabilir, isimlendirilebilir bir bigime dogru yonel-
ten- kategorik disiinme bigimleri olarak kavramsallasnr. Raulffa
gore, zihniyetler biligsel, etk ve duygusal mizaglan sirlarlar.4” Bun-
lan sirurlamak bir birey icin zordur. Bilingsizditler, fakat her tarihsel
zaman ve kiiltiirde insan eyleminin yanisira algiys, hisleri ve bilinci
sekillendiritler. Birgok mikro- analitik antropolojik calismadan farkh
olarak, zihniyetler tarihi aragtrmalan daha genis baglamlara bakar,
bu nedenle, geleneksel aragtirmamin siurlanm yikar.*8 Zihniyetler ta-
rihsel degisime tabi olabilir ama bu, ¢ok uzun bir dénem igerisinde
meydana gelir. Bu, birey/ aile/toplum, cinsellik/ sevgi, hastalik, yas,
iletigim, zaman/ tarih, mekin, doga/ ¢evre gibi baglamlarda temel
tecriibelerin incelendigi ve antik diinyada, Orta Cag’da ve modemn
diinyada Avrupa zihniyet galigmalan tarafindan gosterilmigtir.49
Nobert Elias'in Uygarkk Siireci galismast ve Michel Foucault’nun Di-
siplin ve Ceza: Hapishanenin Dogusn kitabr da, imgeselin yapisi tizetine
birgok ¢aligma gibi bunun bir pargasidir.5° Bu konulann karmagiklig
onlan elegtiriye gok acik bir hale getirir. Zihniyetler tarihi tarafindan
vanlan sonuglann zamanin her déneminde dogrulugunu sorgulaya-
cak geliskili 6rnekler bulmak hep miimkiindiir. Ne var ki, tarih bo-
yunca insanin duygulann, diigiincelerini ve eylemlerini 6nceden can-
landirdsB igin imgeseli aragtirmak kaginilmazdir.

Taribsel kiltiirel antropoloi: Bu alandaki en Onemli ¢ahsma
Wolfgang Reinhard’'in Avrwpa'da Yasam Bigmieridir. Yaklagimi, dav-
ranus ve ahskanhk, yani tarihsel davranigsal aragtrmalann merkezi

47 Mentalititen-Geschichte. Ed. Ulich Raulff. Betlin. 1987. 5.9

48 Krs. Der Mensch des Mittelalters. Ed. Jacques LeGoff. Frankfurt,
21989, ozellikle s, 7- 45; LeGoff, Jacques, Fiir ein anderes Mittelalter, op. cit;
Gurjewitsch, Aaron J. Das Weltbild des mittelaltedichen Menschen. Munich.
41989; Summen des Mittelalters, Fragen von heute. Mentalititen im Dialog,
Frankfurt., 1993.

4 Europiische Mentalititsgeschichte. Hauptthemen in
Einzeldarstellungen. Ed. Peter Dinzelbacher. Stuttgart. 1993.

30 Digerletinin yamusira krg: Durand, Gilbert. L ‘imaginaton symbolique.
Paris. 21998; Introduction 4 la mythologie. Paris, 1996; Legros, Patrick. Une
introduction 4 une socologie de la création imaginaire. Pads. 1996;
Wuneburger, Jean-Jacques. Liimagination. Paris. 1995
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vufgusuna odaklanir. Reinhold, insan gruplanna iiye olanlarin dav-
ranuglanm, tek tip davranig anlaminda diizenleyen zihinsel boyutlar
kiiltiir olarak goriildiigiinden,>! tarihsel davranis tizerine bu aragtir-
manin tarihsel kiiltiirel antropolojiye esash bir katka olarak goriilebi-
lecegine inanir. Yagam bigimleni lizerine aragtrmalar, kiiltiirlerin art-
zamanh olarak kiyaslanmasi yoluyla yapihr. Bunun icin baglangic
noktas, insan bedeni ve onun tarihsel bigimleridir. Bu, ayni zaman-
da insani, onun gevresini ve bunlann insan bedeninin olugumu tize-
rindeki etkilerini arastinr,

Antropolojik Meseleler ve Arastirma Yaklagimiar:

Bu 6zel aragirma alaninda antropolojik yénelimden ne anlagildi-
gina daha yakindan bakinca, aragtinlmasi gereken sorunlar ve geligti-
rlen yaklagimlar dért 6nembi alana bokinebilir: Asil durumlan ve
temel tecriibeler, 6znellik, kiiltiirel kavramlar ve vaka cahgmalan.

Tarihsel antropoloji, asl durumlan ve temel insan olma tecritbe-
sini inceler. Hissin, duyunun ve davranisin (Peter Dinzelbacher52)
antropolojik olarak sabit temel stokunu, temel insan goriingiisiini
(Jochen Martin53), esas insan davrangini, tecriibeletini ve temel du-
rumlann (Hans Medick®4) aragtnr. Diger sekilde anlagilabilirse de,
bu siiflandirmalar genel olarak insan soyu hakkinda agklama yap-
makla ilgilenmeyip kendi tarthsel bagjamlannda gergek insanlann
tecriibelerini ve gok boyutlu yagam kogullanm anlamaya tegebbiis
etmeyi amaglarlar. Bu antropolojik ¢ahsmalar insan yasamunin farkh
bicimlerinin gegitlili§ini inceler. Goriingiiniin gesitlilifi antropolojik
tanumnlann ve yéntemin temel sonsuzluguna ve gok boyutluluguna
tekabiil eder. Bu, incelenen tarihsel diinya ve aragtrmanin mevcut

51 Reinhard, Wolfgang. Lebensformen Europas. Eine historische
Kulturanthropologie. Munich, 2004. s. 12.

52 Dinzelbaclier. op. cit

53 Martin, Jochen. “Der Wandel des Bestindigen. Uberegungen zu einer
historischen Anthropologie”. Freihurger UniversititsbEitter. 126 (1994), s.42.

54 Medick. Hans. “ ‘Missionare’ im Rudethoot? Ethnologische
Erkenntnisweisen als Herausforderungan die Sozialgeschichte”
Allagsgeschichte. Zur Rekonstruktion historiscer Erfahrungen und
Lebensweisen. Ed. Alf Liidtke, Frankfurt. New York, 1989, 5.48-84, 5.54.
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referans gergevesi arasindald farkin dilinden anlamayr gerektirir.5s
Ornepin, kelimeler, mecazlar ve kavramlar, farkh zaman ve baglam-
larda farkh anlamlara sahiptider ve bu farklar hesaba katilmahdir.
Aynt sey insan davranusi, tecriibeleri ve temel durumlan igin de ge-
cerlidir. Tarih biliminin bakis agisindan, incelenen duygular, eylemler
ve olaylar yalnizca tarihsel biriciklikleri balarmindan anlagilabilirler.
Onlara bu devingen dogalanm veren ve onlan tarihsel degisime tabi
kilan da budur.5¢ Ariés gocukluk kavraminin tarhsel defisime tabi
oldugunu, bu nedenle farkh tarihsel dénemlerde asla tam olarak aym
olmadipini5? ve 6liim ile kurdugumuz iliskinin bile yiizyillar boyunca
degistigini gosterebilmistir.58

Tatihsel antropolojinin ana konulanndan bir kisilerin biricikligini
ve Oznelligini tasvir etmektir. Buradaki zneler tarihin “biiyik” er-
kek ve kadin figiileri olmadifindan sonug hem yeni bir insan tarihi
hem de tatih yazimu gorevi anlayist olmugtur. Buna gore, caligmalar
siklikla alt siuflar ya da toplumun simranndaki gruplann tyeleri
lizerinde odaklanmaktadir.5 Birgok insamin yagamim yeniden inga
etmenin dogal sonucu da, birgok farkh unsurun ¢alisma alannin
muazzam bir gekilde geniglemesine yol agarak giindeme gelmesidir.

55 Krs. Evans, Richard . Fakten und Fiktionen: Uber die Grundlagen
historischer Erkenntnis. Frankfurt., 1998,

36 Kry. Lepenies, Wolf “Geschichte und Anthropologie. Zur
wissenschaftlichen Einschitzung eines aktuellen Disziplinkontakts”.
Geschichte und Gesellschaft. 1(1975). s. 325-343; B6hme, Getnot,
Anthropologie in pragmatischer Hinsicht Frankfurt., 1985. 5.251-265.

57 Aniés, Philippe. Geschichte der Kindheit Munich. 1975. Adés burada
17. yiizylda gocuklugun kesfinden s6z edetken, simdi vurgu gocuklugun kay-
bolusu kavramini iizerine ka

38 Aynaa key. LeGoff ve dsgeﬂen eds., Die Riickeroberung des histotischen
Denkens. op. dit., 6zellikle s. 62-102.

% Digerlerinin yansira kry: Zemon Davis, Natlie. Die wahrhaftige
Geschichte von der Wiederkehr des Martin Guerre. Munich. 1984, Sichtitriin
Norbert. Widerspenstige Leute. Studien zur Volkskultur in det jf@herP
Frankfurt, 1992; Medick, Hans. Weben und Ubedeben infaichi
1900. T.okalgeschichie als allgemeine Geschichte, Goettingen
Alain. Auf den Spuren elites Unbekannten. Ein Historikf
ganz gewShnliches Leben. Frankfurt., 1999.
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Sonug olarak, tarihsel antropolojinin sinirlan geniglemistir. “Siradan”
insanlann yasamlarina odaklanmak siklikla onlann yagamlanmn 6z-
nel tarafin1 yeniden inga etme tesebbiisiini icermektedir. Burada
dikkat, insanlann yasamlanmnt duygular, diisiinceler ve eylemlerle na-
sil sekillendikleri iizerine toplanmustir. Insan yagayss1 insan etkinligi-
nin bir alam olarak incelenir. Odakta olan, belli, gercek yasam Gyki-
leri ve 6znel yasays bigimleridir. Bunu yapmak igin, birey eyleminin
farkli bigimler tesis edilir ve geliskilerden ve anlamlanin ¢ok katmanl
boyutlanindan tarumlar gikanlhir. Burada incelemenin konusu insanla-
nn siyasi ve ekonomik kosullan ele alma bigimleri ve 6znel eylemle-
rin nasil toplumsal yapilarla baga ¢ikma bigimi haline geldigidir. Ras-
yonel davrans gibi, g6z 6niinde bulundurma, algilama, diigiinme,
tiyalar ve insan etkinlifinin difer tiim bigimleri tarihsel aragtirma
icin uygun konular olarak goriiliir; 6grenme ve yaratmanin 6znel si-
regleri de incelenir. Ozel yasamin tarihi birey eylemlerinin 6znel do-
gasinin ve verili kogullann 6znel yapilandinlmasinin etkileyici 6mek-
lerini igerir.

Antropolojik konular ve bakis agilan aragtirmasi “kiiltiir” kavra-
munda bir degisiklige yol agmugtir. Gegen birkag on yilda etnolojinin
etkisi tarihsel aragtirmalarda yeni bir kiltiir kavramimin kullanilmasi-
na yol agmustir. Bu higbir sekilde tek tip bir kavram degildir. Bir ku-
ral, kiiltiir ve degetler olarak onunla ilintilendirilen kafa yapilan ve
eylemlerin toplumun artik sadece tek bir kismina iligkin olmadiy bir
bakis acisiyla karakterize edilmiglerdir. Bunun yerine, daha genis bir
kiiltiir kavramt kabul edilit. Clifford Geettz bu kavrami su sekilde
tanumlar:

Sembolik bigimde meydana gelen, tarih tarafindan devredilen bir
anlamlar sistemidir.

Sembolik bicimde ifade edilen bir anlaulan fikirler sistemidir. In-
sanlann yasam hakkinda bilgilerini, gérislerini anlatmak, stirdiirmek
ve gelistirmek i¢in devretmekte kullandig bir sistemdir.¢% Bu anlays,

60 Geertz, Clifford. Dichte Beschreibung. Beitrige zum Verstchen
kultureller Systene. Frankfurt, 1983; krs. van Diilmen, Historische
Anthropologie, op. dt., s. 38.
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kiiltiiri miras alinan, insana gelismek i¢in ihtiyag duydugu mekan 1
veren ve onun da kendi eylemleri sonucunda etlileyip gelistirebildigi
sembolik bir sistem olarak goriir. Kavramin tanimi o kadar genigtir
ki kimse farklihk temelinde disanda birakilamaz.

Antropoloji yonelimli birgok tarihsel aragtirma projesi vaka ¢a-
lismalandir ve buna gére mikro-tarih alaninda siuflandinlabilirler.6!
Bunlardan bazlan kiiltiirel antropolojiden etkilenmis-lerdir. Karma-
stk antropolojik kavramlann ve konstellisyonlann incelendigi agik
bir bigimde tammlanmis mekin, zaman ve eylem birimlerine odak-
lanirlar. Incelemenin nesnesini sinirlandirarak aynntlan ok yonli
boyutlannda aragurmak miimkiindiir. Bir vaka ¢aligmasinda genel
kavramlar {izerinde, bulgulann biricikligini ve yogunlugunu azaltma-
dan diisiniim sikhkla miimkiindiir. Vaka ¢alismalan ¢ogu kez genel-
lestirilmis ifadelerin agik bir bigimde taumlanmug bir kaynaklar ki-
mesi temelinde dogrulanabilecegi yerel ya da bolgesel galigmalardur.
Vaka galismalan 6znelerin kaderini ve biricik eylemleni kadar onlann
yasamlanm da anlamanin tek yoludur. Mikro-tarihsel yontemler sik-
likla genel kuramlara kars1 kugkuculukla el ele giderler; ne var ki, bu,
genellikle akil yerine kigisel segimlerde tesis edilir. Tarihsel aynntila-
nn uygun kategorilestifilmesi ve yorumlanmasi tarihsel kuramlar igin
¢ogu kez 6n koguldur. Zihniyetler tarihi bunun birgok 6megine sa-
hiptir.

Calisma Alanlari

Tarihsel antropolojik aragurmanin genis ve acik nitelifi muhte-
mel galisma alanlanm siirlamayr nadiren olanakh kilar.62 Agagidaki
li¢ 6rnek muhtemel konulann kapsamini géstermek niyetiyle degil,
antropolojik meselelerin tarth biliminde nasil ele ahnabilecegini gos-
termek niyetiyle verilmektedir. Birgok temel insan tecriibesi dogru-

6! Digerlerinin yarusira krg: Liidtke, Alf, ed. “Mikro-Histode, Historische
Anthropologie”. Geschichte-ein Grundkurs. Hans-Jirgen Goetz, ed. Reinbek,
1998. s. 557-578; Schlumbohm, Jirgen, et al. eds. Mikrogeschichte —

ichte. Komplementiir oder inkommensurabel? Goettingen, 1998.

62 Bu konunun Dressel, op. cit., s. 84vd., ve van Diilmen, op. it
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dan beden ile ilgilidir.63 Fakat ilgi odaginda bedenin temsil edilme
bigimi vardir. Bunu analiz etmenin yaklagim agisina bagh olarak bir-
¢ok yolu vardir. Bazi yeni galigmalar bedenin maddiliginin 6nemini
yansitmak i¢in daha fazla gaba harcamuglardir, ki bu hijyen, beslenme
ve moda gibi konular iizerine 6nceki ¢aligmalarda s6z konusu degil-
dir. Giindelik yagam galigmasina yonelik egilim, giindelik etkinlikle-
rin bedensel yonlerine daha fazla 6nem verlmesine yol agmustir. Bu,
cinsellik ve dogum galismalan, cocukluk, genglik ve yashlik, beslen-
me ve giyim,5*hastalik, 6lmek ve 6lim, festivaller, kutlama ve ritiiel-
lerini5 igerir. Eylemlerin 6znel yonlerine artan ilgi algy, his ve eyle-
min bedensel ve duyumsal yanina duyulan ilgiyi artrdi. Birgok ¢a-
ltyma, mekan ve zaman sorusu tizetine odaklanirken, digerleni yerel
ve bolgesel tarihi inceler. Bu da beden ile ilgili kaynak malzemeye
daha fazla 6nem atfedilmesine neden olmugtur.

Din, insan tecriibesinin bagka bir karmagik alamni olusturur; bu
Annales’in kuruculan Marc Bloch ve Lucien Febvre tarafindan ¢ok-
tan vanlmis bir sonugtur. Takip eden yillarda bu goriis gruptaki di-
ger yazarar tarafindan dogrulandi. Din, bedenin gecic dogasina
bagh olan tecriibeletini ve dinin bunun istesinden gelme umudu
saglamasim igerir. Dinin yagamin tiim alanlaninda oynadi) merkezi
rol Orta Gag’in normatif antropolojisinde agik bir hale gelir. Bagka
birkag ¢ag da, 11.- 15. yizyllar arasinda Hiristiyan Orta Cag’daki gibi
insanhfin genel olarak gegerli ve ebedi gorisiiniin varligina ikna ol-
mugtu. Dinin hakim oldugu bu toplumda, toplumsal yasamin her
alani dinden etkilenmisti; bu da en ¢ok din tarafindan gekillenditilmis

63 Krs. Kamper, Dietmar ve Christoph Wulf. eds. Die Wiederkehr des
Korpers. Frankfurt., 1982,

64 Spode, Hasso. Die Macht der Trunkenheit. Kulrur- und Sozialgeschichte
des Alkohols in Deutschland. Opladen, 1993; Vigarello, Georges. Wasser und
Seife, Puder und Parfum. Geschichte der Ké6rpethygiene seit dem Mittelalter.
Frankfurt., 1988

> Krg. Arés, Philippe Geschichte des Todes. Munich, 1980; Imbof. Die
gewonnenen Jahre, op. cit; Imhof. Die Lebenszeit. op. cit
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bir insanlik goriigiine neden olmugstur.% Orta Cag halklan icin din
disinda bir gey yoktu. Siipheciler ve kifirler dinin izin verdiklerinin
disinda bir konum aldiklannda 6limle tehdit edilirler ve genellikle
idam ediliflerdi. Din, aym zamanda bireylerin gelisiminde 6nemili bir
rol oynardi, Gzellikle Araf ve Kiyamet Guni’niin icadindan sonra.
Herkesin kendi yaptiklanndan sorumlu oldugu soylenirdi. Bu, duy-
gulann ve davranglann bireysellesmesine yol agt. Biiyi ve kiilt pra-
tikleri, varsayllandan daha uzun bir siire kilise tarafindan onaylanmus
dine bagl kaldi.8” Ginzburg, 1600’lerdeki Kuzey Italyali degirmendi-
nin dinsel gorisiini yeniden inga etmek icin Engizisyon’dan kalan
kayitlan kullandi. Degimmencinin goriigleri segkinlerin sahip oldugu
dinsel goriiglerinden 6nemli Slgiide sapryordu; bu modemligin ilk
dénemlerinde, dinsel kanaat ve deneyimlerin gesitliliginin 6nemli bir
kamitidur.68

Esas durumlar ve temel insan tecriibeletinde baska bir ana arag-
tirma alam da 6tekilik kavrarmudir. Bu ¢alisma alani, daha 6nceden
fark edilmemis olan tarihsel goringiiler ve diizenlemeleri inceler.
Ne Orta Cag ne de modemligin ilk dénemi tek tip bir 6tekilik kav-
rami temin etmigtir. Evin ya da kéy cemaatinin pargasi olmayan her
kisi siklikla el ya da yabana, basitge 6teki olarak goriiliirdii. Her du-
rumda el yerel dili konugmayan ve diger gelenekler uygulan bir kim-
seydi. Diger, sinirdaki gruplar ve 6zel tarihsel konstellasyonlar hak-
kindaki galismalarda 6zel bir 6neme sahipti. Toplumdan diglananlar
arasinda Yahudiler, Cingeneler, soytanlar ve fahiseler vardi ve bu

6 Kry. Althoff, Gerd. “Blaupline der Rituale i Mittelalter. Zur Genese
und Geschichte fitueller Vethaltensmuster”. Die Kultur des Rituals. Ed
Christoph Wulf ve Jorg Zitfas. Munich, 2004, s.177-197.

67 LeGoff. Der Mensch des Mittelalters. op. dit, s. 10.

¢ Dipetlerinin yamusira kry. Scharfe. Martin. Die Religion des Volkes.
Kleine Kultur- und Sozalgeschichte des Pietismus. Guetersloh, 1985;
Dinzelbacher. Peter ve Dieter R. Bauer, eds. Volksreligion im hohen und
spiten Mittelalter. Paderbom, 1990; van Diilmen, Richard, ed. Arbeit,
Frommigkeit und Figensinn. Studien zur historischen Kulturforschung, Vol
II. Frankfurt., 1990: Labouvie, Eva. Zauberei und Hexenwerk Lindlicher
Hexengjaube in der frihen Neuzeit Frankfurt, 1993; Mitterauer. Michael
Dimensionen des Heiligen. Anniherungen eines Historikers. Vienna, 2000.
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gruplann hepsi antropolojik aragtirmalarda 6zel bir ilgi topladilar.
Kifir ya da cadi olmakla suglananlar kiliseyle ve soylularla farklan
bakimundan incelendiler. Yoénetici stmflann 6tekiligi sinirdaki gruplar
ve Ozel tarihsel konstellasyonlar tizerine ¢alismalarda 6zel bir Gneme
sahiptir. Bagka bir aragtirma konusu da, siyasi ve dini stratejiler ve
kéylerde ve kasabalarda 6tekiligin ve bilinmeyenin kovulmasidir. Bi-
linen g6riingii ve olaylara, disaridan birinin bakig agstyla bakiddigin-
da yeni i¢goriiler ve bulgular elde edilebilir.

Ozet ve Degerlendirme

Tarih bilimi, antropolojinin yeniden yonlenditilmesinin nasil fev-
kalade tiretken olabileceginin ve birgok yeni aragtirma alaninin kegfi-
ne yol agabileceginin iyi bir 6megidir. Bu, daha 6nce tatihsel agidan
dikkate deger bulunmarmug kisilerin algilanm, duygulanmni ve eylemle-
fini igerir; ilgi simdi onlann gorisleri ve 6znellikleri tizerinde odakla-
mur. Bu yaklagim, spesifik cografi alanlarda ve tarihsel devirlerde ya-
samug olan insanlann yagamlan hakkinda yeni bulgular tretmigtir.
Disandakiler ve yabanalann tecriibeleri ve durumlanmn odakta ol-
dugu, siurdaki gruplar tizerine aragtirmalar tarihsel gesitlilifin
farlandaliinn artirdi. Konu ve kaynak malzemenin segimi, vurgunun
yerel ve bélgesel tarih iizerinde oldugu, giderek artan sayida vaka ga-
lismasina yol agt. Mikro- tarihsel aragtirmalara duyulan ilgiye, gogun-
lukla tarihsel gelismelerin yorumlanmasiyla ilgjli genel teorilere yone-
lik ilginin daha da diigmesi-eslik etmistir. Simdi bunun yerine, mikro-
tatihsel aragtirma, tarihsel baglamlann karmagikhi lizerine i¢goriiler
kazanmak i¢in mekin ve zaman bakimindan siurh, goriingiilerin
¢ok boyutlu arastirmasina daha gok yonelmigtir.

Antropolojik goriingiileri aragtrmada hi¢ de az ilging olmayan
bagka bir yontemsel yaklagim zihniyetler tarihinde bulunabilir. Bu,
insanlann algilanna, duygulanna ve eylemlerine dayalt ve belli tarihsel
durumlarda insanlann alg, duygu ve eylemlerini belirleyen kolektif
temsillerinin incelenmesini gerektrir. Zihniyetlerdeki uzun donemli
degisimle, kolektf temsiller ve miinfert faillik arasindaki iliskilere
dair anlayisimizi gliclendirmek amaaivla incelenirler. Bévle basit in-

san tecriibelen tizerindeki bu odaklanma bedene duyulan ilgi ile el
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ele gider. Zihniyetler tarihi, zihniyetlerin ve onlann sembollestirilme-
sinin merkezi bir rol oynadif tarihsel goriingiileri ve durumlan ince-
ler.%® Bu odaklanma birgok yeni aragtrma alanumin kesfedilmesiyle
sonuglanmistir.” Bu yolla etnoloji uygulanmug ve tarihsel kiltiirel
antropolojinin temeli tesis edilmigtir.”!

Tarthsel antropolojik aragtrmada disiplinlerarasi bir yaklagim
problemlerin ve meselelerin karmagik kapsamu ile baga gikabilmek
igin gereklidir. Bugiin, ekonomi ve cografya da dahil, etnoloji, psiko-
loji, sosyoloji ve teolojinin tiimii tarihsel antropolojik konulann ince-
lenmesinin elzem yonleridir. Bu arastirmanin temeli, tarihi “ilerle-
menin tarhi” ya da “gerilemenin tarihi” olarak géren goriislerin ak-
sine “agik tarih” anlayiadir. Bu ilk gériise gore tarihsel eylem, bu ey-
lemlerin muhtemel sonuglannin da g6z 6niinde bulundurulmas: ge-
reken olumsal bir eylemdir.

9 Ginzburg, Carlo. Der Kise und die Wiirmer. Die Welt eines Miillers um
1600. Berlin, 1990.

0 Digetlerinin yanisira krg.: Nitschke, August. Korper in
Gesten, Tinze tind Riume im Wandel der Geschichte. Zurich. 1989
Alkemeyer, Thomas. Ko6rper, Kult und Politk. Von der “Muskelreligion”
Pierre de Coubertins zur Inszenierung von Macht in den Olympischen Spielen
von 1936. Frankfurt./New York, 1996.

! Bunlar aynca onlara dair ritiiel, isaret ve jesten ierir. Kry. Flaig. Egon.
Ritualisierte  Politk. Zeichen, Gesten und Herrschaft im Alten Rom,
Goetungm., 2003;Althoff, Gerd. Die Macht der thualc Symbolik und Macht
im Mittelalter. Darmstadt. 2003.
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4. KULTUREL ANTROPOLOJt

Gegtigimiz birka¢ yil antropolojinin etnolojik boyutunun 6nem
kazanmasina tamkhk etti. Kiiresellesme ile gelen degisimler 6tekili-
gin bilimi olarak etnolojiye duyulan ilgide 6nemli bir artiga yol agt.
Etnolojinin kapsamh bir kiiltiir anlayigina ve niteliksel toplumsal
aragtirma yontemine katkilan, sanat kadar sosyal ve kiiltirel bilim-
lerdeki etkisini de muazzam bigimde artirdi. Bu gelisme tarih, edebi-
yat, psikoloji calismalannda ve egitim teorisinde agtk¢a goriilebilir.

Etnoloji ¢alismas: 19. yiizyihin ikinci yansinda bagladi. Bu galisma,
Fransa’da sadece antropoloji olarak anihirken, Biiyiik Britanya’da
toplumsal antropoloji ve ABD’de kiiltiirel antropoloji olarak bilini-
yordu.! Ne var ki, etnolojinin kendi gabastyla bir disiplin olarak tesis
edilmesinden 6nce de bu alanda ¢ok sayida 6nemli aligma yapild.
Bunlardan biri Nahuatl dilini 6grendigi Meksika’da misyoner olarak
cahgan, sonra farkh kdylerin yerlilerini aragtirmakla devam eden ve
daha sonra onlann diinya goriislerini sistematik bir gekilde kaleme
alan Fransisken rahibi Bernardino de Sahagtin (1499-1590) tarafin-
dan yazilmusti. 18. yiizyilda Bougainville, Cook ve La Pérouse gibi
biyiik kasiflerin gezilerinin bircok betimlemeleri yayimlanmusa. Bu
calismalar o zamandan beri kayip olan diinyalara dair degetli bir

! Krs. Ingold. Tim, ed. Key Debates in Anthropology., London/New
Yotk. 1996; ed Companion Encyclopaedia of Anthropology. London/New
York, 2002; Barnard Alan ve Jonathan Spencer. eds. Encyclopaedia of Social
and Cultural Anthropology. London/New York. 2002: Aynca krs. Haviland,
William A. Cultural Anthropology. Fort Worth, 71994; Keesing, Roger M.
Cultural Anthropology A. Contemporary Perspective. Fort Worth,? 1981;
Valsiner, Jaan. Culture and Human Development. London, 2000; Kilani,
Mondher. Introduction 2 I'anthropologje. Lausanne, 1992.
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icgori saglar. 19. yiizyihn ikinci yansinda baslanan biiyiik kesifler si-
rasinda kapsamh rapotlar yazildi. Yabana kiiltiirler tizerine genis bir
bilgi asamali olarak evrilmeye basladi.

Evrimciligin ine kavugmasi kiiltiirel antropolojiye 20. yiizyla ka-
dar siiren ilk itici giiciinii verdi.2 Gelisiminde 6nemli bir rol oynayan
Herbest Spencer (1820- 1903), Darwin’den gok etkilendi ve “en
gliclii olanin yagaminu siirdiirmesi” terimini buldu.3 Yine de ondan
daha 6nemlisi Iroquoiler arasinda ilk aragarmayt yapan Lewis Henry
Morgan idi (1818-1881). O, akabinde insan soyunun gelisiminin an-
layisii olusturmak igin, insamin vahgi bir durumdan barbarhia ve
son olarak da medeniyete dogtu iletledigini varsaydigy bulgulanm yo-
rumladi* Gezi raporianini kaleme almak icin yontemli bir el kilavuzu
yazan Edward B. Tylor (1832- 1917) da bu gbniisii paylasti.5

19. yluzyiin son doért ayinda misyonetler, idareciler ve yabanc
kiiltiider hakkinda bilgi toplayan gezginler ile yoreyi ve kiiltiirii tec-
ribe etmeden, kaynaklannin topladi@1 bilgiyi okuyan, digiinen ve
degerlendiren “masabag1 etnolojistleri”” arasinda belirgin bir aynhk
dogdu. Ashnda Avrupa’dan hi¢ ayrlmamus olan James Frazerin
(1854- 1941) Altn Dal kitabiru —ikinci baglgy “Bir Biiyt ve Din Ca-
ligmast” [Tiirkgedeki alt baghg: Dinin ve Folklorun Kokenlen, ¢.n.]
olan kapsamb bir kiiltiirel antropoloji ¢aligmasi- bu bigimde yazildi.6

Kiiltirel antropolojinin yeni disiplini yogun bir bicimde Franz
Boas (1858-1942) tarafindan degistiildi.” Franz Boas Almanya’da
dogdu ve sonradan ABD’ye go¢ etmesinden 6nce egitim aldi. Ku-

2 Krs. Haris, Marvin. The Rise of Anthropological Theory. A History of
Theories of Cultures, Updated Ed. Walnut Creek/Ca., 2001; 6zellikle s. 142vd.

3 Spencer, Herbert. “The Development Hypothesis”. The Leader. 3 (1852).

4 Morgan, Lewis H, Die Utrgesellschaft. Untersuchungen iiber den
Fortschrift der Menschheit aus der Wildheit durch die Barbarei zur Zivilisation.
Stuttgart. 1908,

5 Tylor, Edward B. Primitive Culture. Researches into the Development of
Mythology, Philosophy, Religion, Language, Art and Custom. London, 1871.

¢ Frazer, James G. Der Goldene Zweig. Das Geheimnis von Glauhen und
Sitten der Vélker. Reinbek, 1989. [Altin Dal, Pavel Yayinevi]

7 Boas, Franz. The Mind of Prmitive Man. Chicago 1909; Boas. Franz.
Race, Language, and Culture. New York, 1948.
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zey Kanada’da bir yil ikamet ettikten sonra Boas yetli Inuit halkinun
dil ve yasam bigimini aragtirdi. ABD’ye yedestikten sonra Amen-
ka’'un kuzey bati kiyisindaki Krzilderili yetlesimlerine birgok gezi
yapti. Bu geziler boyunca dilleri ve gelenekleni hakkinda aragtirmalar
yapti ve agiklamalanim bir terciiman yardimiyla kaydetti. Biiyiik Bri-
tanya’da Darwin, Spencer ve Morgan’in evim kuramindan etldle-
nen diinyanin farkl yerlerinde farkli agamalarda olan insan soyunun
genel bir gelisimi oldugunu varsayan Tyler ve Frazer’dan farkh ola-
rak, Almanya’da tarihselcilikten etkilenen Boas her kiiltiiriin kendine
Ozgu bir karakterinin olduguna ikna olmustu.? Boas’a gore, aragtir-
mann nesnesi genel kiiltiirel gelisimler arasindaki paralellikler degil,
her kiiltiiriin tikelligi olmaliyds. Biyolojik indirgemecilik, kiiltiire] pa-
ralellik ve ilerlemenin evrensel standartlanndan kaginilmahydi. Kiil-
tiirel belirlenimcilifin her bigimi ve genel karsilagtrmalara geregin-
den fazla deger verme kesin bir sekilde reddedilmeliydi. Kiiltiiriin,
belitli ve biricik yasam bigimlerinin®tam ve kapalt bir toplamu olarak
anlagilan kiiltiirel rlativizm tizerine bu digtinceler, eviimcilige zit ve
bugiin ABD’de hala 6nemli bir rol oynayan bir konum iiretti.

Alan aragtirmasina ve her kiiltiinin tikellifi tizerine odaklanma
egilimi Boas’'n Sgrencileri Alfred Lewis Kroeber (1876- 1960) ve
Robert Lowie (1883- 1957) tarafindan gelistirildi.’® Columbia Uni-
versitesinde 1937°de onun yerini alan bagka bir 6grencisi olan Ruth
Benedict’in (1887- 1947) aragtirmasi da bu yaklagimi benimser. Ks/-
tiiriin Ordintsileri isirnli Gnlii kitabi sinirsiz sayida muhtemel davranis
tiirlerinden sadece belli bir kesiminin gelistifini gostermeye galisir.!?
Franz Boas’in bagka bir 6grencisi, Margaret Mead (1901- 1978)12

8 Harmis. op. cit. s. 250

9 Kohl, Kar-Heinz. Ethnologie — die Wissenschaft vom kulturell
Fremden. Eine Finfiihrung, Munich, 1993, s. 146.

10 Krs. Kroeber. Alfred L, The Nature of Culture. Chicago 1952; Lowie,
Robert H. History of Ethnological Theoty. New York, 1937.

11 Benedict, Ruth. Urformen der Kultur. Reinbek. 1955. [Kiiltir Kaliplan,
Payel Yayinevi].

12 Krs. Mead. Margaret. Jugend und Sexualitit in primitiven Gesellschaften.
Vol 1: “Kindheit und Jugend in Samoa’ {Samoa’da Genglik Gag, Is Bankau
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Benedict’in “Griintiler” olarak sinflandirdign ve zihniyet 6riintiileri
ile agikar bir benzerligi olan “egemen kiiltiir tutumlan™m inceledi.
Mead’in, genis alan ¢aligmalanm kapsayan kitaplanndan ilki 1928 ta-
tihli Samoa'da Genglik Cag'mn ikinci basl “Bati Medeniyeti I¢in 1l-
kel Genglik Uzerine Bir Psikolojik Caligma”idi. Bu, onun insani me-
selelerde Avrupa- Amerkan orta simf kiiltiirlerindeki tipik yetigkin-
lerde gorillenden farkli yetiskin davrams otiintillerinin kiltirel ko-
sullanmasim etkilemek igin yeterli biyopsikolojik etkinin varligim
vurgulamak niyetinin gostergesidir. 13 Yazann diger kitaplannda izle-
digi bu amag biiyiik anlagmazhklara yol agt. Yéntem bakimindan,
Margaret Mead ve Gregory Bateson gérsel antropolojinin gelisimi
i¢in gok 6nemli olan fotograf ve filmi genis Slgiide kullanarak qgir
actilar.14

1922'de Bronislaw Malinowski (1884-1942) alan aragtirmasi ve
katuhma gézlemin ilkelerini gelistiren, kiiltiirel antropoloji ve etnolo-
jinin klasik ¢agimin baslangian belitleyen Ba#z Pasifik Argonotian ca-
hgmasim yayimladi.’5 Malinowski'nin ¢ahgmast kathma gozlemi
“modern etnolojinin paradigmasi”'¢ ve sonug olarak niteliksel top-

Yayinlan, 1985]: Vol2: Kindheit und Jugend in Neuguinea” (ofjinali 1930);
Vol. 3: “Geschlecht und Temperament in drei primitiven Gesellschaften”
(ofjinali. 1935). Munich 1970.

13 .. insana dair meselelerde, Orta simf Avrupa-Amerikan kiiltiiriindeki
ergenlik stereotipi ile ters diismeye benzer bir gekilde, ergen davranis Griintiile-
rinin kiltirel kogullanmasina yol veren biyofiziksel esnekligin varigim vurgu-
lamak”; Harxis. op. at., 5.408.

14 Alan galismasi yaklagik 25.000 fotograf ve 6500 metre filmden olugur ki
bu fevkalade 6nemli bir etnografik malzeme kolekisyonudur.

15 Krs. Malinowski, Bronislaw. Argonauten des westlichen Pazifik. Ein
Bericht iber Unternehmungen und Abenteuer der Eingeborenen in den
Inselwelten von Melanesisch- Neuguinea. Schriften. Vol. 1. Frankfurt., 1979;
Das Geschlechtsleben der Wilden in Nordwest-Melanesien. Liebe, Ehe und
Familienleben bei den Eingeborenen der Trobriand-Inseln, Britisch Neu-
Guinea. Schriften. Vol. 2. Frankfurt, 1979: —Ein Tagebuch im strikten Sinn
des Wortes. Neuguinea 1914-1918. Schriften. Vol. 4/1. Frankfurt.,1986.

16 Krs. Stagl, Justin. “Feldforschung als Ideologie”. Feldforschungen.
Berichte zur Einfiihrung in Probleme und Methoden. Ed. Hans Fischer. Ber-
lin. 1985. 5.289-310. 5.292.
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lumsal aragnrmamin vurgulanndan biri yapar.!” Malinowski ve
Boas’in ekollannin kiiltiir anlayisi biraz daha genisken, Britanyal
sosyal antropoloji izleri Durkheim’a kadar siiriilebilen bir yapisal
fonksiyonalizm kavramu iizerinde odaklandi. Durkheim’a gore, top-
lumnsal sistemler dayanisma ve tutarhliy giivence altina alan bir yapi
gelistirerek uzun zaman ayakta kalirlar. Radcliffe- Brown’a gore, bu
yap1 Ug islevi yerine getirmelidir: Fiziksel gevreye uygun diizenleme-
ler yapmahdir; diizenlenmis toplumsal yagamu siirdiirmek icin 6n-
lemler almalidir ve bireyi cemaat yasamuna katlmaya muktedir kila-
cak aliskanhklar ve zhinsel yeterlilikler edindiren kiltiirel mekan
izmalan saglamalidir.’® Bu toplumsal kanunlann uygulanmasim ge-
rektrir: Boyle bir yasa, ya da varlify siirdiirmenin gerekli kosullann-
dan bin, toplumsal sistemin olusturucu parcalan arasindaki islevsel
tutarlligin belli bir derecede olmast yasasidir. Tkinci olarak, haklar ve
gorevler, haklann gatgmalanmn toplumsal yapiya zarar vermeden
¢Ozilecegi bir gekilde tanimlanmalidirlar. Son olarak, toplumsal ya-
pida sadece istikrar, kesinlik ve tutarhihfa degil, sireklige de ihtiyag
vardir.!® Evans- Pritchard, toplumsal antropolojik aragtirmanin ta-

7 Digeredinin  yausira krs. Bohnsack, Ralf. Rekonstruktive
Sozialforschung, Einfilhrung in Methodologie und Praxis qualitativer
Forschung. Opladen. 1999; Flick, Uwe. Qualitative Sozialforschung. Reinbek,
2002. ozellikle s. 199vd.; Kriiger, Heinz-Hermann ve Christoph Wulf. eds.
“Standards qualitativer Forschung”. Zeitschrift fir Erziehungswissenschaft, 3
(2000) 3; Bohnsack, Ralf, Itis Nentwig-Gesemann ve Atnd-Michael Nohl, eds.
Die dokumentarische Methode und ihre Forschungspraxis. Opladen, 2001.

18 Radcliffe-Brown, Alfred R. “Introduction”. African Systems of Kinship
and Marriage. Ed. Alfred R. Raddliffe-Brown ve Daryll Forde. London, 1950,
5.9; “On the Concept of Function in Social Science” American Anthropologist.
37(1935), s. 394-402.

19 “Varolusu siirdiirmenin béyle bir kanunu veya gerekli kosulu, toplumsal
sisternin kurucu pargalan arasinda islevsel tutarhligin belirli bir derecesinin varli-
gdir. Bu kanuna, iking olarak haklar arasindaki gatigmalannin, yapiy1 yok etme-
den goziilebilecedi bir ekilde tanimlanmasim gerekli kilan haklan ve 6zgiiriik-
leri ekleyebiliriz. Bagka bir sosyolojik kanun, toplumsal yapida sadece istikrar,
kativet ve tutarhhk icin defil ayrica yapiun devamll igin gereklidir.”
Radcliffe-Brown, Alfred R. Structure and Function in Primitve Society. Essays
and Addresses. London. 1965, s. 43 vd.
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ghsel ve kiiltiirel gorecilik boyutuna daha fazla 6nem verlmesini
destekleyerek iglevsel- yapisal unsurlann evrensel nitelifine yapilan
bu vurguya karg1 ikt Bunu toplumsal antropolojinin doga bilimle-
rinden gok tarih ile ortakhklan oldugunu, siireg ile tasanmdan daha
az ilgilendifini ve kanunlardan gok modelleri arayan, kosullu tepki-
lerden gok korelisyonlan gosteren ve agiklamaktan ¢ok yorumlayan
bir disiplin oldugunu séyleyerek 6nerdi.

Durkheim’den etkilenen bagka bir kisi olan Marcel Mauss nihai
toplumu olugturan toplumsal eylem olarak kendi degisim kavramn:
gelistirdi.20 Bunun ana kism kargihkhliktir; verme, alma ve bununla
baslatlan toplumsal ve sembolik rutinlere cevap vermeyi anlaur.
Alma, diinya ile daha pasif bir iligkiyi ifade ederken, verme daha aktif
bir iligkiyi ifade eder. Her ikisi de yakinlig1 ve uzakhg diizenler ve ay-
nca aidiyeti, saygty, saldirtyr ve diismanlifs bigimlendirir. Verme, al-
ma, cevap verme doga ve tannlar ile insanlar arasinda ahgverisin
merkezi eylemleridir. Claude Lévi- Strauss bunu, akrabalar arasinda-
ki yapis1 degjs tokus, 6zellikle de kadinlann degis tokusu ve bunun
icerdigi etlkilesim tarafindan diizenlenen iliskilere uygulayarak daha
da ileri gotiinir.2! Miinferit toplumlarda evliligin kanunlan ne kadar
farkh olursa olsun, bunlann hepsi karsihklilik ilkesine dayahdir ve
ensest iligkiyi yasaklar. Bu, evliliklerin kargihiklilik ilkesine dayah olan
ve toplumsal gruplar arasinda ittifaklar kurma amacim tagiyan degis
tokus eylemleni sonucuna varmamiza izin verir.22

20 Fransizcast: fait social total; Mauss, Marcel “Die Gabe. Form und
Funktion des Austauschs in archaischen Gesellschaften”. Soziologie und
Anthropologie. Vol 2. Munich, 1975, s. 9-144; aynica kry. Gebauer. Gunter ve
Christoph Wulf. Spiel, Ritual, Geste: Mimetisches Handeln in der sozialen
Welt. Reinbek, 1998, s. 160vd.; Godelier. Maurice. L ‘énigme du don. Pars,
1996.

21 Krs. Lévi-Strauss, Claude. Die elementaren Strukturen der
Verwandtschaft, Frankfurt, 1981;—Strukturale Anthropologie. Frankfurt,
1967; —Das Wilde Denken. Frankfurt., 1968; —T'raurige Tropen, Frankfurt,
1978; aynca krs. Oppitz, Michael Notwendige Beziehungen. Abrifl der
strukturalen Anthropologie. Frankfurt, 1975.

2 Kohl, op. cit, s.43.
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Emolojiye ilgi 2. Diinya Savag'ndan sonra birgok Avrupa tilke-
sinde azalir gibi goriiniitken, ABD’de kiiltiirel antropolojiye olan ilgi
artts Bu gelisme fonksiyonalistler, yapisalalar, neoevrimciler, kiiltiirel
gorececiler ve kiiltiirel ekolojik goriisler tarafindan farkh derecelerde
etkilendi. Gegen ylizylin son yirmi yih Cliff Geertz, Victor Turner,
James Clifford ve George Marcus tarafindan 6nerilen yorumsamaci
yaklagimlanin 6nem kazanmasina tanik oldu.?3 Bu yaklagimlar, kiiltii-
rel antropolojinin ampirik gerceklerin aragtinimasiyla sirlanmama-
s, ayru zamanda daha derin kéktenci anlamlar tesis etmenin yollanm
bulmak gerektigini varsayar. Bu, “yogun tasvir”’, metin olarak top-
lum, yorumlama ve 6zyansitmaya yonelik egilimler gibi kavramlan
igerir. Bu gelisme, modemn toplumlar alaninda kiiltiirel antropoloji
aragtirmalanna —bugtiniin diinyasinun bir antropolojisi- giderek artan
ilgi ile birlikte gjtti.24

Alan Aragstirmasi- Katilimci G6zlem- Etnografi

1914- 1918 arasinda Malinowski, Gine’nin kuzeyindeki
Trobriand Adalar’nda toplam iki yil gegirdi. Bu stirede katsbmez gig-
lern alan aragtirma teknigini gelistirdi. Bu teknik, aragurmanin mekan
ve zaman yoniinden kasith olmasim gerektirir; birgok birbitine ba-
gimh unsur kendi genel baglamlannda, bu kisitlamalann kapsaminda
incelenir. “Gézlemin” amaci sadece “bakmak’ deil, alan aragtirma-
asmna egitim ve ogrenimlerini gozlemlerini yliritmede kullanmas:

2 Digerletinin yarusira kry. Geertz, Clifford. Dichte Beschreibung. Beitrige
zum Verstehen kultureller Systeme, Frankfurt, 1983; —Die kiinstlichen
Wilden. Der Anthropologe als Schiiftsteller, Munich, 1990; Turmner, Victor W.
Das Ritual. Struktur und Anti-Struktur. Frankfurt., 1989; Turner, Victor W. ve
Edward M. Bruner, eds. The Anthropology of Expetience. Urbana/Chicago,
1986: Clifford, James ve George E. Marcus. eds. Writing Culture. The Poetics
and Politics of Ethnography. Berkeley, 1986; Hiley, David R., James F.
Bohman ve Richard Shusterman, eds. The Interpretative Tum. Philosophy,
Sdence, Culture. Thaca/London. 1991; Marcus, George E. Rereading Cultural
Anthropology. Durham/London,1992.

24 Augé, Marc. Non-Lieux. Introduction a2 une anthropologie de la
surmodemité.  Paris.  1992;--Pour une anthropologie des mondes
contemporains. Paris, 1994; —Le sens des autres. Actualité de I‘anthropologie.
Paris. 1994
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icin (bagjayia olmayan) bir kilavuz saglayan kuramsal temele sahip-
tir.25 Malinowski’ye gore, bu yerli insanin bakis agisim1 ve yasam bi-
¢imini anlamay1 ve diinyay1 onun gozlerinden gérmeyi gerektirir.26
Bu nedenle aragirmaa kiiltiirle hep tarusik olmah, dili 6grenmeli ve
sakinmadan yerel niifusun yagam sekline kattlmahdir. Bunu yapmak
icin, onlarla yagamah ve onlann eylemlerine uymahdir. Onlann ya-
sam seklinde bir rol almadiginda ve gozlema olarak konumunu teh-
likeye atmamak iin, belli bir mesafeyi korumah ve cemaatin tam bir
tyesi haline gelmemelidir. Yabanalik ile artan asinalik hicbir seyi de-
gistimmez. “Kathma gézlem” kavrami 1922 tarihli Batz Pasifik Argo-
notlan’mn girisinde gelistirilmistir; bu aym zamanda kiiltiirel antropo-
lojinin klasik doneminin baglangicina da isaret eder. Malinowski’nin
kitab ile bagladigy gibi, klasik dénem 1967°de onun giinliiklerinin ya-
yimlanmasi ile de sona erdi. Bu ginliikler yazann bu ilkeleri tatmin
etmeye ne kadar da az muktedir oldugunu gostermistir. Bu onda var
olan bir yetersizlikten gok, kavramsal nedenlerin dogurdugu bir
seydi.
Unli Ba# Pasifik Argonotlan’nda Malinowski ii¢ tamamlayiai pro-

sediir arasinda aynm g6zetir:

Anket ve gbzlemden elde edilen bilgilerin diger toplumlarda diize-

ni garanti almaya yarayan rutinleri ve mekin izmalan gbstermede

kullarulabilecek istatistiksel dokiimantasyonu.

Tipik davransi saptamak ve nispeten kuru kalan istatistiki bilgiyi

fazlasiyla agiklayic1 bir bigimde tamamlamak amacyla alan defte-

rinde kayith olan insantann kullanilabilecek siirekh ve aynnth goz-

lemi

Gozlenen kisilerin zihniyetleri hakkinda bir icgdrii saglayan tipik

Sykiilerin, biiyiili formiillerin ve mecazlanin koleksiyonunun olus-

turulmas.

25 Belli baglangi¢ varsayimlannin ne kadar saglam oldugu bir tarogma konu-
sudur. Niceliksel aragtrmanin aksine, niteliksel aragrmanun teordlerini, yalnizca
onun edimi boyunca gelistirdiginde 1srar eden bir konum Glaser, Bamey G., ve
Anselm L. Strauss. The Discovery of Grounded Theorv. New York, 1967. ta-
ratindan savunuimusgtur.

26 Malinowskd, Argonauten des Westlichen Pazifik. op. ai., 5.49.

116



Bu farkh tiiderdeki bilgiler, toplumun bundan sonra genellesti-
nlmis sonuglara varmada kullanilabilecek ¢ok boyutu bir resmini
vetir. Arastirmann basansi i¢in 6nemli bir 6nkogul, alan araghrmaa-
stun tek baginahfdir. Bu, gézlem alundaki kisilerin yagam pratikle-
rinde rol almay1 ve bir kimsenin kiiltiiriine ickin 6n yargilann tste-
sinden gelmeyi miimkiin kilar.

“Katlima gozlem” “masabagi etnolojistleri” ve onlann kaynak-
lant arasindaki uzaklifin dstesinden gelmesine ve yontem bakimin-
dan dikkate deger bir gelisimi temsil etmesine ragmen, bu prosedii-
riin bir aragtirma teknigi olarak hala ¢6ziilmemis birgok sorunu var-
dir. Tiyatroda izleyiciler ve aktSrler arasindaki boglukta nasil higbir
zaman képri kurulamazsa, alan aragtirmaasi ve kendi yagsam gevre-
sindeki bir kisi arasindaki farklar da higbir zaman agilamaz. Bu fark
alan aragtirmacisinin gézlemlerinin ne dereceye kadar temsilcisi ola-
bilecegini de sorgular. James Clifford’un goriisine gore, emoloji,
kontrol edilemez tecriibeler givenilir yazih raporlara donistiirtile-
meyeceg; igin, kiiltiir yorumunu yogun aragtirma tecriibesi aracihgzy-
la ilerletemez.27 “Katiima g6zlem”, bir kertenin tarihsel boyutu ek-
sik, kapaly, butiincii kaydina neden olur. Diger kiiltiir, yalnizca yon-
tem tarafindan belirlenmis bit bi¢imde ve bit zaman dilimince kogul-
landinldigy miiddetge, gozlemd tarafindan mesafe koyulmus ve go-
recelestinilmis olarak goriilebilir. Bu prosediiriin sonucu olarak, ger-
ek insanlann tekilligi tek bir ‘6zneye’ dogru seyrelir: Trobriand Yer-
lisi.28

“Yetliler” kendi diinya gorislerine gore davrandiklan ve tecriibe-
lerini anlattklan halde, etnografin cok sayida heterojen gozlem ve
aciklamay diizenleme ve onlant kendi kiiltiiriiniin bir tyesi tarafin-
dan anlagilabilir olsun diye yorumlama gorevi vardir. Bu emografik
metin yaratma siired bityiik Slctide insaadir. Ne var ki, bu gibi bel-

27 (lifford. James. “Uber ethnographische Autontit”. Kultur, soziale
Praxis, Text. Die Krise der ethnographischen Reprisentation. Ed. Eberhard
Berg ve Martin Fuchs. Frankfurt., 1993.5.109-157. s. 114.

28 Berg, Eberhard, ve Martin Fuchs. “Phinomenologie der Differenz.
Reflexionsstufen ethnographischer Reprisentation”. Kultur, soziale Praxis,
Text, ed. Eberhard Berg ve Martin Fuchs, op. cit, 5.36.
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gelerin yaratilmasi dokiimantasyon igin sadece “ham’ madde sagla-
yan gozlem alundaki kigilerle daha az, malzemeyi segen, organize
eden ve yorumlayan alan aragtirmaciyla daha gok ilgilidir. Alan arag-
tirmacst bu nedenle sunum, yorumlama ve temsilden sorumludur.
Etnografik realizm olarak bilinen bu siireg, bir yagam bigimini yaza-
nn ilk elden tecriibe ettigj “gergek” giindelik durumlann kapsamh ve
aynntih tariflerini kullanarak bir biitiin olarak betimleme girigimi ola-
rak anlagilabilir.2Gergeklik ve metindeki anlatim arasinda bir kore-
lasyon oldugu farz edilir ki bu, okuyucunun diger kiiltiirlerde yasam
haklanda 6nemli bilgiler elde etmesini miimkiin lkalar. Bunun igin
uygun bir tslup olan monografi, bir toplumun yasam tarzint bagka
bir toplumun tyelerine tarif etmedir. Zamanla bu, kiiltiirel antropo-
lojide standart temsil bigimi haline gelmistir. Bu aracinin popiilerligi-
nin bir sonucu da toplumlar hakkinda o zamandan benr dramatik
olarak degismis bircok miinferit ¢alismanin yazilmast olmustur ki
bunun anlami da bu ¢alismalann su anda gegmisin 6nemli toplumsal
ve kiiltiirel durumlanm: belgeleyen tarihsel kaynaklar saglamasidir.
19807er ve 1990’larda etnografik monografi yazinsal iislubunun
¢ok sayida yontemsel sorunu kegfedildi ve tartisid. Bunlann ilki, ka-
ciilmaz yorumsamaa ve iletisimsel sorunlann dikkate alinmadig;
yerde ham verinin doéniisiimii, incelenen nesnenin inga edilmesi ve
temsili ile iliskilendiren 6ykiiniin kurulmasina anfta bulunur. Ikinci
sorun, Ozellikle de etnografinin kisisel agtklama ve gayn sahsi top-
lumsal yap1 arasindaki bogluk tizerinde koprii kurmast beklendigi
igin, belli bulgulardan genellestirilmis sonuglar ctkarmaya elveriglili-
gidir. Ilaveten, bireyi, emsalsizi ve layaslanamaz olari tek bir genel
referans gergevesine yetlestirme ve aragtirmactun dogal olarak siurh
tecriibe ve gozlemlenni arastrmamin gereksinimier ile uzlagtirma
gorevi de vardir. Burada amag bir diinya ya da yagam tarzim bir bi-
tiin olarak ya da en azindan igsel ve bagdasik bir kavram olarak

29 Berg/Fuchs. op. cit., s. 39; avrica krs. Marcus. George F. ve Drick
Cushman. “Ethnographies as Texts”.Annual Review of Anthropology.
11(1982), 5.25-69.
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sunmakur.® Uglincii olarak, agilamaz farklanna ragmen, hem alan
aragtirmacist hem de yazar olmanin rollerini uzlagtirmak igin bir gini-
sim yapilmahdur.

Bu sorunlar yorumlamal [interpretive] ve disiiniimsel etnoloji
aragtirmalanna ilgisi olanlar tarafindan ¢ozillmeye galigilmistir:3! Bu
¢aligma alani diger toplumlann bilgi diizeyini, diger kiiltiirlerde ya-
samin temel sorunlanmn ele alinma ve ¢6zillme bigimi tizerine derin
aragtirmalar araciliyla yiikseltmeyi amaglar. Yorumsamaalik yaban-
a diinyalar ve yasam tarzlanmn anlagtlmast gerekliligi icin lazimdur.
Burada, insanlk alaninin, anlamin kegfedilmesi ve incelenmesinin
zorunlu oldugu, her zaman yorumlanmus bir diinya oldugu goriigi
ile bakilir. Bu diinya diger toplumlarin iyelerinin kendi eylemleri ile
iliskilendirebilecegi bagdagik anlam sistemlerini kuran kiiltiirel pratik-
ler tarafindan anlatilir ve yaratiir. Kavramlar ve anlamlar toplumsal
eylemler ve iligkiler baglaminda anlatihr. Kiiltiirel antropologlar onla-
o anlamaya ve bir metin olarak okumaya ve okumalannin nesnel
icenigini gtkarmaya ginsir. Geertz'in - “yogun tasvir” digiincesi bu
metinsel okumay1 anlamun farklh bilegenlerini listelemek ve tasvir
etmek igin bir temel olarak kullanir. Otekilii anlamak bu nedenle
kisinin kendi ufku kapsaminda 6tekiligin hareketli boliimler ile sinur-
lidir. Ne var ki, anlamdaki baz1 durumlarda muazzam olan ve yoreye
Ozgii yasam ile ilgili kavramlar ilk olarak baglamindan anndinlip son-
ra da yeniden baglama oturtuldugu zaman meydana gelen degisimler

Yorumlamah kiltiirel antropologlann stk stk bagvurdugu
Ricoeur, konusma ve yazi arasindaki farkin, metnin, bir olay olarak
konusmaya gore diisiiniimsel uzakhfinca belirlendigini savunur: Ya-
z1da kaydettigimiz konugma ediminin kendisi degil, séylemin amacl
i¢in kurucu olan ve ‘sGylenenin’ bir ifadeye doniismesine izin veren

30 Kty. Berg/Fuchs, op. cit, 5.42.

31 Krs. Geertz. Clifford. The Interpretation of Cultures. Selected Essays.
New York, 1973; ---Dichte Beschreibung. op. cit; Clifford/Marcus, Writing
Culture, op. cit; Hiley/Bohman/Shusterman, The Interpretative Tum, op.
Marcus. Rereading Cultural Anthropology, op. cit
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‘belirtilenin’ kasith bir ‘digsallasmasr’dir. Ricoeur’a gore, yazdiklanmiz
ve kaydettiklerimiz konugmanin noemastdir [disiinsel bilincin yone-
lim nesnesi/distincenin icerig]. O, bir edim olarak konugma edimi-
nin degjl ancak, konusma ediminin anlambilimsel bilesenidir.32 Bu
sirecte etkili bilesenler: Yazann niyeti ve onun tarafindan belirlenen
anlamh igerik arasindaki fark, anlamh igerifin diyalog durumundan
aynlmasi ve metnin herhangi bir sayida okuyucuya agilmasidrr. Kiil-
tiirel antropolojik toplumsal eylemler, ritiieller ve kurumlardan ya-
pilmus olabilen, yorumlama ihtimal dahilindeki ¢ok sayida yorumlar
arasinda sadece bir okuma bicimidir. (Bilimsel) aragtirmada geligtini-
len normlar ve hipotezlerden bagka, bu okumalar da kiiltiirel antro-
pologlann, onun toplumsal gergekligi kavrayisinu ve etnografik met-
nini inga etme tutumunu sekillendiren 6nyargilan, psiko-sosyal ¢a-
tismalan ve amaglan gibi 6znel kogullanndan etkilenir. Bu farklara
ragmen, kiiltiirel gergekligin metinsel dogasi etnografik metinlerin
yagama giiclinii garanti altina alir. Yorumdan 6nce higbir nesnel ger-
geklik yoktur. Kiiltiir bir metin olarak goriiliir.

Bu dogrultuda Cliff Geertz, Bal’deki horoz déviigini
“paradigmatik insan olay1” olarak yorumlanabilen bir sanat bigimi ve
Bali kiiltiiriiniin bir ifadesi olarak anlar. Geertz’in analizi ne gergek
horoz déwiisi ile ilgilidir ne de gergek Balili insanlann eylemleri ve
gorisler, dahasi usta yorum sadece metnin yazannin galigmasidur.
Horoz d6viisi ve Balililer, birey Gtesi bir tarzda distiniliir. Geertz,
horoz d6viistinii yazih bir siirecin sonucu olarak yorumlar ve bu ne-
denle onu gift indirgemeye tabi kilar: Ilk olarak bu yoruma nasil ulag-
tigim ve Otekinin yorumlayia diinyasi nasil kesfettifini agklamaz,
ikinci olarak, bir toplumun tyelerinin kendi kiiltiire] metinlerini nasil
yaratugin veya metinlerin, kolektif bir ¢okelti olan kendi eylemleri
temelinde nasil yaratilip sirdiirildiigiing belirtmez. Geertz, metinle-
fin yalnizca anlamlanna odaklanur, iretim ve yeniden iiretimlerini

32 Ricoeur, Paul. “Der Text als Modell: hermeneutisches Verstehen”.
Seminar. Die Hermeneutk und die Wissenschaften. Ed. Hans-Georg
Gadamer ve Gottfried Boehm. Frankfurt., 1985, 5.83-117, s. 86.
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goz ardi eder3? Bu, birgok sorunun ortaya gtkmasina neden olur:
Ortekilik goriilemez ve bu yiizden gercek kesfetme siireci yogun tas-
virde goriniir degildir. Temsil, yazim ve yazarlik sorunlanyla ilgili
temel anlayisin aksine, Geertz kendi bilimsel sGylemiyle bu sGylemin
atfta bulundugu kisilerin konugmasi arasindaki dengesizli§i tartis-
maz. Aynca yorum ve toplumsal pratikler ya da yapilar ve kiiltiirel
diinyalann iretimi ve iletigimi arasindaki iligkiyi de incelemez. Aktor-
lerin 6znelligi anlam yaratma kapasiteletine indirgenir. Kendi diinya-
lanm yorumlayabilme becerisinin yaninda, onu yaratma becerisine
de sahip olduklanm incelenmez.

Bagkalifin profilini yiikseltme girisimleri deneysel emografik ya-
zimin farkh bicimlerine neden oldu. Bu, Michel Leitis’in .Afrikz Ha-
yaleti ve Lévi-Strauss’un Tristes Tropigues [Hiziinli Donenceler] ile
etno-antropolojik ykiileri igerir.3* Her iki durum da metnin odag
olarak etmografik bir yazan ve onun yabana diinya deneyimini 6n
plana gikanr. Temalar yazann duygulanny, beklentilerini ve hayal ki-
nikltklariou, anulaninn ve hayallerini, hayal giiciinii ve yalnizhgim igerir.
Bu yazma bigimi 6teki diinyanin gergekligini degil, bu diinyalann ya-
zar tarafindan belli bir zamanda nasil tecriibe edildigini kaydeder. Bu
yazma bicimindeki diger konular Stekilik ve 6tekinin diinyast ile kar-
stlasmalar oldugu kadar birinin bagka bir kiiltirii inceletken kendi
kiltiitiinden kagamamasidir.

Bir bu kadar ilging olan da Nisa/ Bir! Kung Kadmm Y asam ve S63-
kri gibi emografik biyografilerdir. Bu biyografi, Kung San’in
(Busman) yash bir kadin tyesi olan Nisa ile Marjorie Shostak tara-
findan yapilms ve kaydedilmis on bes miilakattan olusur.3® Gele-
neksel yasam 6ykiilerinden farkli olarak, her béliim diger! Kung ka-
dinlan ile goriigmelere aufta bulunan ve Nisa’mn 6znel duygulan,

33 Berg/Fuchs. op. dit., 5.60.

34 Leids, Michel “Phantom Afrika. Tagebuch einer Expedition von Dakar
nach Djibouti 1931-1933”. Vol 2. Ethnologjsche Schrfiten III. Frankfurt,
1980: Levi Strauss, Trautige Tropen. op. dit. [Hikziinki Dénenceler, Yapt Kredi
Cogito Dizisi, 1994].

35 Shostak. Matjorie. Nisa erzihlt Das Leben einer Nomadenfrau in Afri-
ka. Reinbek, 1982. [Bir Kung Kadininin Yagamit ve Sézleri,Epsilon, 2003]
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gorisleri ve tecriibeleri igin bir baglam saglayan agiklamalar ile des-
teklenmigtir. Yazann epilogu gériismelerin nasil meydana geldigini
ve dihil olan herkesin miilakat durumu ile nasil ilgilendifini tarif
eder. Bu! Kung San’in giindelik yagaminin ¢ok boyutlu agiklamast ile
sonuclanmugtir.

Deneysel yazzmun bagka bir bigimi de etnograf ve 6teki kiiltiiriin
tyelerinin arasinda yapilan diyaloglann iliskilendirildigi diyalog
etnografisidir. Diger kiiltiirlerin temsilcilerinin kendileri adina ko-
nugmalanna izin veren bu dslubun baganh 6mekleri Vincent
Crapanzo’ nun Twhans: Bir Fasli'nmn Portresi ya da Kevin Dwyer'in
Fas Diyaloglarsdir.36 Her iki ahgmada da kaynaklar yagam Gykilerini
anlatr, etnografin Gteki kiiltiirden bir muhatabin baks agisi ile onlar-
la kargilagud bir diyalog bigiminde okuyucuya diinyaya bakiglanna
ve degetlerine dair bir anlayis kazandinr. Her iki taraf da diyaloglar
igersinde birbirinin bakigiu dogrular ve dizeltir. Her iki tarafca esit
olgiide yaratlmus, karsihkh, fakat farkl bir bakis agis1t ortaya qikar.
Yazar, diyalogun kogullannin karmagikh@ini tamamen agiklagtirabi-
lirse ve kendi goriiglerini sadece onlann dogrulugunu derhal sorgu-
lamak kaydiyla katarsa, yorum tzerindeki tekeline bilingli olarak son
verebilirt. Onun perspektifinin, tpkt kaynagmnki gibi, kendi kiiltii-
rityle siurh kaldigy gosterilir. Aragirmacinin kendi kigiligi aragtirma
6znesinin 6tekiliginde yansinlmusar ve Stekinin analizi kendi kendini
analiz etmeye dontgmiigtiir.

Deneysel etnografyanin bu bigimleri ana konunun, Sykiileyen
seslerin ¢ogullugu oldugu, &tekiligin kendini sunmasi ve ifade etmesi
igin kiiltiirel antropolog ile esit firsatlara sahip oldugu, ¢ok sesli kiil-
tiirel antropoloji ¢abalanmin bir pargasidir3” Bu calismalar, arastir-
macinin sahnelerin arkasinda gelisen olaylann iplerini geken bir kuk-

3% Krs. Crapanzano, Vincent. Tuhami. Portrait eines Marokkaners. Stutt-
gart, 1983; Dwyer, Kevin. Moroccan Dialogues. Anthropology in Question.
Baltimore, 1982.

37 “Oteki kargihk verir” fikri iizerine daha fazlasi igin aynca kry: Fanon,
Frantz. Die Verdammten dieser Erde. Frankfurt., 1967; Fabian. Johannes. Ti-
me and the Other. How Anthropology makes its Object. New York, 1983;
Said, Edward W, Otientalismus. Frankfurt., 1981.
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lact gibi neyin dahil edilecegine ve ne tarzda betimlenecegine karar
vermesinden kaginmast igin gabalar. Etnolog diger kiiltiirlerin men-
suplan igin temsilci ya da avukat gibi davranmamali, mensuplar ken-
dilerini temsil etme ve kendileri adina konugma sansina sahip olma-
hdirlar. Aragtinlan kisiletin duygulan ve goriigleri izerindeki bu
odaklanma sosyal bilimlerde daha da 6nemli hale gelen niceliksel
aragtirma igin hayati bir 6neme sahiptir. Toplumsal arastirmalarda
taklitsel siireclerin 6nemi de, aragtirmaa incelenen toplumlann ve
kiiltiilerin y6nlerini benimsedikge artmaktadir.38

Kiiltiirel antropoloji, artikk kendi tamimindan bagimsiz bir gergek-
ligin mevcut oldugunu varsaymaz ve etnografik temsilleri dis diin-
yanin i¢ yansimasi olarak gérmez. Bunu yerine, odak, yorumun ve
onun hakiki olumsal, farkli ve gesitli olma dogasinin giiciine kaymuis-
tir. Yorumlann bigim ve sonuglan tarafsiz olmadigindan, kiltiirel
antropolojinin diyalogsal yaklagimlan neyin “gerceklik” olarak gorii-
lecegini “miizakere etmelidir”.3® Olumsal karakteri nedeniyle, her
yorum yalnizca bir perspektif onerebilir. Yorumsal perspektiflerin
says1 diyalog ile artarsa bu, metinlerin gogul yazarhif ile sonuglanabi-
lir40 Genelde, bugiin birgok ¢alismamin amacin Gtekiligin artan
temsili ve kiiltiire]l antropolojide gok sesli aragirma tekniklerinin ge-
lisimi oldugu sGylenebilir.4!

Bagkalik

Kiiltiirel antropoloji, 6tekiligin sorulan ile ilgilenen 6tekinin bili-
mi olarak anlagilabilir; bu konular sanat ve sosyal bilimlerin de mer-

3 Krs. Wulf, Chdstoph. “Mimesis”. Hauptbegtiffe Qualitatver
Sozialforschung. Ed. Ralf Bohnsack, Winfried Marotzki ve Michael Meuser.
Opladen, 2003. s. 117-119; —“Mimesis und performatives Handeln”.
Grundlagen des Performativen. Eine Einfiihrung in die Zusammenhinge von
Sprache, Macht und Handeln. Ed. Christoph Wulf. Michael Gohlich, ve Jorg
Zirfas. Weinheim 2001, 5.253-272.

3 Krs. Clifford. Uber ethnographische Autoritit. op. dit; s. 135vd.

40 Bu nedenle niteliksel aragtirma ¢ogu zaman takamlar halinde yiiriitiliir.

41 Niteliksel aragtirmada kullanilan boyle bir prosediir, grubun her tiyesi g6-
riislerini ifade ettigi icin genellikle cok seslilige ulasilan grup tarnsmasidir; bu sii-
reg bir grubun imgeseline ve imgelemine dair bir i¢gorit kazanmak igin de 6zel-
likle uygundur.
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kezindedir. Bu nedenledir ki tarih aragtirmasi 6tekiligi tartigmadikea
Orta Gag'in haklam veremez. Ornegin 12. yiizylda aile, devlet ve
din gibi kavramlann anlayislan onlan bugiin nasil anladigimizdan
biiyiik Slglide farkhidir. Cocuklann Stekilifinin algilamgi ve ele ahnigi
da egitim teorsinde 6nemli rol oynar. Aym derecede edebiyatta da
6tekilik, sunulan kisilerin ve durumlann estetik ¢ekiciligine merkezi-
dir. Kiiltiirel antropolojide 6tekine atifta bulunulduguna, bu genel-
likle Avrupa’da uzun siiredir vahsi ya da ilkel bir kabilenin tiyesi ola-
rak goriilen kigiler anlamina gelir.*2 Bu tip tefimlerin agagilayia doga-
sindan kaginmak igin bugiin arkaik kiiltiitler, sanayi 6ncesi toplum-
lar, s6zel kiiltlitler, yoreye 6zgli toplumlar, kiiglik 6lgekli toplumiar,
ya da yiiz yiize toplumlardan bahsedetiz. Bu durumlann hepsinde
terimler birkag diizine ile 1.000 kisilik kiigiik Slgekli toplumlara atfta
bulunur. Avrupa ve Kuzey Amerika’nin modem toplumlanndan
farkh olarak, bu cemaatlerde aile baglan 6nemli bir rol oynar. Bu
toplumnlar kendinden kapalidirlar, gliglii cemaat hisleri vardir ve
kendileri ile diger etnik gruplar arasindaki farklan modem demokra-
siler gibi daha agik toplumlarda oldugundan daha sert hissederler.
Sembolik siiregler icin her toplumda odak noktast bulunabilir; bu
kendisiyle tiim kiiltiiriin siruflandinlabileceg; bir 6riintii olusturmak,
bu konumdan hareketle miimkiin hale gelebilir. Bati toplumlarinda
bu kalkis noktasi meta iiretimi streglerinin kurumsallagmasidir. Bu,
s6z konusu toplumlan, toplumsal iliskilerin, 6zellikle aile iligkilerinin,
sembolik farkhlagmamn dayanak noktas: olmaya devam ettigi ve di-
ger etkinlik alanlanmin da iligkiler arasinda aynm yapilarak belirlendi-
gl “ilkel” diinyalardan ayinr43 Aile ilikileri igin biyolojik temel anne
ve ¢ocuk arasindaki iligskidir; bunlar toplumsal iliskileri yapilandir-
makta kullarulabilen ve dolayistyla 6teki kiiltiirlerin kiiltiirel antropo-

42 Krs. Miiller, Klaus E. ve Alfred K. Treml, eds. Wie man zum Wilden
wird. Ethnopidagogische Quellentexte aus vier Jahrhunderten. Berdin, 2002,
43 Sahlins, Marshall. Islands of History. Chicago, 1985.
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lojik aragtirmasi igin uygun olan bir siuflandirma kategorisi olarak da
islev goriir. 44

Bugiin Avrupa kiiltiirlerinin birgok iyesi aile iliskilerinin diger
killtiirlerdeki olaganiistii 6nemini anlamakta zorluk geker. I boli-
miindeki biiyiik farkhlasma nedeniyle, sanayi toplumlannin tyeleni
yogun Olgide yonelim becerisi ve esnekligin gerekli oldugu kesisen
birgok kiiltiirel alt sektore aittitler. Toplumun aile iligkileri temelinde
orglitlenmesi, bizim igin anlagilmas gii¢ bir bagkalik yaratr. Onlann
arkasindaki yapilani ve Grgiitsel ilkeleri anlayabilsek bile, onlar kendi
toplum kavramumiz bakumindan ulaglmaz olmaya devam edetler.
Dinya yolculuk yapmak igin daha kolay bir yer oldukea bagkalik tec-
ribeleri artarak yaygin hale gelmektedir. Fakat bununla nasil basa ¢1-
kanz? Otekilifin kavramlanni agina oldupumuz kavramlara déniis-
tirmeye ¢alisabilir, boylece huzursuzluktan kagabiliriz. Ya da Gtekili-
gi dunyaya bakisimez1 genisleten yeni fikitleri tecriibe etmek icin bir
sans olarak gorebiliriz. Bu kavramlara agidiz ve farkh kiiltiirlerin ve
toplumlann iyelerinin diinyayr nasil gordiigini ve diger insanlara
nasil tepki verdigini tecriibe edebiliriz. Bu durumda diger toplumia-
nn bagkahfin ve onlar ile kendi kiiltirimiiz arasindaki farklan da
tecriibe edebiliriz.

Farkh kiiltiirlerin iiyeleri birbirler ile kargilagtiklannda bu, karma-
stk cekim ve ret, bastirma ve asimilasyon siireglerini tetikler. Siddet
ve taklitsel siirecler bunda 6nemli bir rol oynar. Todorov, Gruzinski
ve Greenblatt bu siirecleri Meksika ve Latin Amerika’min sémiirge-
lesmesi baglaminda aynnuh olarak tadf eder.4> Buna gére Avrupal-
lar yerli Kizilderililere gore Gtekilifi anlamakta daha baganhydilar ve

4 Digerlednin yarusira krs. Lévi-Strauss. Die elementaren Strukturen der
Verwandtschaft, op. cit.

45 Krs. Todorov. Tzvetan. Die Eroberung Amerikas. Das Problem des
Anderen, Frankfurt.,1985; ---Nous et les autres. La réflexion frangaise sur la
diversité humaine. Paris, 1989;Gruzinski, Serge. La colonisation de I'imagjnaire.
Sociétés indigenes et occidentalisation dans le Mexique espagnol. Paris, 1988; --
-La guerre des images de Christophe Colombe a Blade Runner, 1492-2009. Pa-
ris, 1990; —I.a pensée métisse. Paris. 1999; Greenblatt, Stephen. Wunderbare
Besitzriimer. Die Erfindung des Fremden: Reisende und Entdecker. Berlin,
1994,
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bu onlann yerli halks kendi buyruklanm yapmalan igin ustalikla y6-
netmelerine elverdi. Asketi zaferlerinden sonra Ispanyollar gabalanm
yerli kiiltiiriin Stekiligini yok etmek ve onun yerine Ispanyol Hiristi-
yan kiiltiirtinii koymaya yogunlastrdilar. Yerli Kizlderililer hayal
edilemez bir vahsilikle kiypmdan gecirilmekle kalmad, hayatta kalan-
lar da kendi hayali diinyalannin yerine Ispanyol Hiristiyan diisiiniisia
ve imgelerini koymaya zorlandilar. Bu melez yapilan ve kavramlan
ile bugiin hala varolan ve siirekli bir gelisme siirecinde olan kangik
bir kiiltiire sebep oldu.

Avrupa kiiltiirii diger kisilerin ve kiiltiirlerin 6tekiliginin kavran-
masiru siurlamak igin g strateji tesis etti: Akilmerkezcilik, benmer-
kezcilik ve budunmerkezcilik.# Alalmerkezcilik, Avrupali akilalik
(logos) tarzim, diger akilar ditgtinme tarzlanm degersizlestirecek 61-
gide istiin tutmakar. Benmerkezcilik, 6zbenlik ve diger kiiltiirlerin
tyelerine yabana olan iddiali olma becetieni iizerinde odaklanmadir.
Budunmerkezcilik (ethnos) Avrupa kiiltiirlerinin daha yiiksek bir ka-
litede oldugunu varsayan diigiinme, duygu ve davrams bigimlerini
diger kiiltiitlere daha az defer atfederek biitiinlestirir. Otekini kendi
ile biitiinlegtirilene kadar indirgeme stratejisi Giiney Amerka’nin
fethinde ve 18. ve 19. yiizyllarda sémiirgecilikte 6nemli bir rol oy-
nad1 ve 20. ve 21. yiizyllardaki kiiresellesmede de goriilebilir. Etki
alans ozellikle genistir ve kiiltiirel antropolojik aragtirmamin bile on-
dan bafsik oldugu iddia edilemez.#?

Otekiligin bilimi olarak anlagildi &lgiide kiiltiirel antropolojinin
amaa, kiiltiirel bakimdan farkh olma gibi temel bir insan hakkinin
ihlal edildig; siireglen etkisiz hale getirmektir. Diger kiiltiiderden kigi-
lerle kargilasma igin hazirlanmanin ve kisilerin Gtekiligine yonelik

4 Krs. Waldenfels, Bemhard. Der Stachel des Fremden. Frankfurt., 1990;
Gebauer/Wulf. Spiel, Ritual, Geste. op. at, &zellikle Bolim 7. — “Der
Andere”.

47 Kry. Baudsllard. Jean ve Mare Guillaume. Figures de laltérté, Paris
1994; Cur, Umberto ve Bruna Giacomini. eds. Xenos. Filosofia dello straniero.
Paradosso, 2002; Naguschewski. Dirk and Jiirgen Trabant. eds. Was heisst hier
»remd”? Studien zu Sprache und Fremheit. Bedin, 1997; Miinkler, Herfried,
ed. Die Herausforderung durch das Fremde. Berlin, 1998.
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farkhlagtinlmug bir tutum gelistirmenin izleyebilecegi 6nemli bir stra-
teji kendi igindeki Gtekiyi kegfetmektir. Bir bagkasinin bakig agisin-
dan diiglinme, heterolojik diigiinme ve kendini bir bagkasmnin bakis
agsindan tecriibe etme egit derecede Gnemlidir.*8

Etnolojik ¢altsmalanin daha 6nce konusu olmus toplumlar ve
kiltiirler, modern diinya ve kiiresellesmenin etkisi alinda hizla de-
gismekte oldugundan, kiiltiirel antropolojik aragtrmanuin yelpazesi
de ona gore genislemektedir. Incelenen sadece diger kiiltiirletin yon-
leti degildir; birinin kendi kiiltiiriiniin Stekiligi de esit derece ilgi ge-
ker. Meta {iretiminin ve piyasalann etkisi, yeni medyanin aym anda
¢ok yerde mevcut olmasi ve yakinh, gelenefin ve yeniligin yeni
toplumsal ve kiiltiirel kavramlar yaratan etkilesimine neden olmus-
tur. Bugiin bu egilimleri aragtirmak tam da kiiltiirel antropolojinin
bir pargasidir. Marc Augés’in Muasr Diinyalar Ign Bir Antropolgjisi
cagdas toplumlardaki farkh diinyalan inceler. Bu aragtrmanin amaa
aruk ne olmadigimizin farkina vararak kim oldugumuzu 6grenir.*?
Auggs’in Paris metrosu ve “yok- mekin” iizerine galismasi bu bakigt
ifade eder.30 Bu ¢ahigmalar etnologun 1rak gozlerinden goriilen ¢ag-
dag yasamun giindelik bigimlerini inceler. Bunun ana lasm, kiiltiirel
olarak sekillendirilmis bu mekinlann bireysel ve kolektif kimlik i¢in
6nemi oldugu kadar, anutsal ve kutsal yetler olarak tarih boyunca ka-
zandi$ degeridir de; bu yetler havaalani, tren gan gibi tarihi ve kiiltii-
rel bir uzamsal boyutu olmayan “yok-yer”’lerden aynlirlar. Bu “yok-
mekanlar”, ivme kazanmis zamanin, olaylann ve bireysellesmenin
agtlifinin bir sonucudur. Ulagima yardim etme iglevlerinin bir par-
¢ast olarak bu anonim mekanlar aktarma ve ticaret amaglanna hiz-
met eder ve tarhsel ve kiiltiirel gevreler ile higbir iliskiye sahip ol-
mamak gibi bir ortak etmeni paylagirlar.

48 Krs. Wulf, Christoph. Anthropologie der Erziehung. Eine Einfithrung,
Weinheim/Basel, 2001.

49 Augé. Pour une anthropologie des mondes contemporains. op. cit.

50 Augé. Marc. Un ethnologue dans le métro. Paris, 1986; —Npn, Lieux,
op. dit.
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Bugiin bir¢ok kiiltiirel antropolojik galigma geleneksel cemaat-
lerden etnoloji bakimindan gok daha az homojen olan modern se-
hirleri inceler. Bu gehirlerden birgogu senkretistiktir; yeni kiiltiirel bi-
¢imlerin gelismesine izin verir. Bu yeni kiiltiirlerin bireysel unsurlan-
mn nereden dogduguna karar vermek gogunlukla zordur. Farkls kiil-
tiirlerin bu kangimlan melezlige neden olur.5! Bu, etnografik arag-
tirmanin anlamamiza yardim edebilecegi baskaliin yeni bir bigimi-
dir. Bu galismalann gesitliligi, karmagikligs, baskalt ve bu ¢alisma
alaunin gok seslilifini anlatmakta basansi arttikga kiiltiirel antropo-
lojik aragtirma bu alanda o kadar 6nemli hale gelir.

Kiiltiir

Kiiltiir kavraminin kapsamim muazzam bir bigimde genisleten
ve terimin ayirt edicilifine tehlike teskil eden bos zaman kiiltiri, alt
kiltir, kiltiir endiistrisi, is kiltird, mutfak kiltiri, agk kiltiri, de-
fin kultir vs. gibi adlandirmalara bakildifinda bugiin, kiiltiir kav-
ramunin kesin bir tammini yapmak, her zaman oldugundan daha
zordur. Felsefe, sosyoloji ve etnolojinin tiimii terimin heterojenligini
ve karmagiklinin agtk Srneklemelerini sunarlar52 Omegin Sartre,
insanlan veya seyleri kurtarmanin kiiltiiriin amaca olmadigin iler sii-
rerken hala genel bir kiiltiir kavramum varsaymaktadir, kiiltiir higbir
seyl hakll gkarmaz. O, kiiltiini insanin hem kendini yansitabildigi
hem de kendini bulabildigi insan yaratim: olarak tanimlar ve kendi
gergek imgesini yansitan sadece bu elestirel aynadir.53 Buna benzer
bir bagka genel bir kavram olan Gehlen’in insan soyunun acik fikirli,
uyum saglayabilen fakat “noksan varlk” oldugu, “kendine ve diin-

51 Krs. Bhabha. Homi K. Die Verortung der Kultur. Tuebingen, 2000.

52 Digetlerinin yarusira kry. Featherstone, Mike. Undoing Culture.
Globalisation. Postmodernism and Identity. London, 1995; Hutchinson, John
ve Anthony D. Smith, eds. Ethnicity. Oxford, 1996; Konersmann, Ralf, ed.
Kulturphilosophie, Leipzig, 1996; Gupta, Akhil ve James Ferguson eds.
Culture, Power, Place. Explorations in Ciritical Anthropology. Durham, 1997;
Herzfeld, Michael. Cultural Intimacy Social Poetics in the Nation-State. New
York, 1997: Konersmann, Ralf Kulturkritik. Reflexionen in der verinderten
Welt. Leipzig, 2001.

53 Sartre. Jean-Paul Die Worter. Reinbek, 1988, s. 144.
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yasina gekil vermek”ten, yani kiiltiir yaratmaktan, bagka bir segenegi
olmadif, antropoloji temelli kiiltiir kavramudir. Bu kavramin bir
avantaji, diisiinme ve edim ve ‘toplum’ ve kiiltiir’ arasindaki tiim
ontolojik boliinmeled alt etmesi ve bu nedenle, nihayet, bu ikiliklerin
otesine gegebilen bir toplumsal teorinin kategorik temeline katka ya-
pabilmesidir. T#m insan etkinlikleri bu nedenle tek bir birim olarak
anlagilabilir, yani enstriimantal ve pratik olarak ustalikla yoneten,
gosteren, gerekli, ‘bilingli’ ve bu nedenle tamamen kiltiirel bir tarzda
yiritilirler.4

Kiiltiirden ne anlamaliyiz sorusuna, kiiltiirel antropoloji galigma-
lannda birgok cevap verme girisimi bulunabilir. 19507lerin baginda
Alfred Kroeber ve Clyde Kluckhohn kiiltiiriin 160 tanimin siralads-
lar. Ne var ki, bu tanimlann birgogunun biiyiik 6l¢iide benzer oldu-
gu akalda tutulmahdir.5>Ancak, bu gézden gegirme kiiltiiriin bagda-
stk genel bir tanimimi bulmanin (imkansiz degilse de) ne kadar zor
oldugunu gostetir. Bu nedenle, bir sonraki békimde bu kavramin
sadece birkag yonii tartigtlacaktir. Daha kesin tamimlar, sadece belli
baglamlarda miinferit gahiymalann pargasi olarak ve tartiglan 6zel bir
sorunun zemininde yapilabilir.

Kiiltiire] antropolojide sikga alintilanan bir tanim, kiiltiind mede-
niyet ile esit tutan ve onu bilgj, inang, sanat, ahlak, hukuk, gelenekler
ve gorenekler ve toplumun bir tiyesi olarak insan tarafindan kaza-
nilmug diger tiim becerileti kapsayan karmagik bir biitiin olarak ta-
mimlayan Edward Tyler'indir.56 Bu taruma gore, kiiltiirel beceriler
dogal yetenekler gibi kalinmla alinmaz, bilakis kazaniirlar. Insan so-
yunun su anki bilimsel anlayig diizeyine gore, kiiltiitler dogadan o

54 Rehberg, Karl-Siegbert. “Zuriick zur Kultur? Amold Gehlens
anthropologische Grundlegung der Kulturwissenschaften”. Kultur.
Bestimmungen im 20. Jahrhundert, Ed. Helmet Bracken ve Fritz Wefelnieyer.
Frankfurt., 1990. s. 301.

35 Kry. Kroeber, Alfred L. ve Clyde Kluckholn. “Culture. A Critical Review
of Concepts and Definitions”. Harvard: Papers of the Peabody Museum: of
American Archaeology and Ethnology, 1952.

56 Tylor. Edward B. The Origins of Culture. Primitive Culture Pt. 1. New
York. 1958.
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kadar agik bir sekilde aynlamazlar. Insanlar dogalan geregi kiiltiir ya-
ratiklandir ve gergekten de sadece kiiltiiriin yardimu ile insan olabilir-
let; buna karsin, kiiltiirel siiregler de bizzat insanlagma siirecinde ot-
taya gikanlabilir. Bunlar, erken insanda halihazirda mevcuttur ve do-
ga ile beraber Homo Sapiensin evriminden sorumnludutlar. Alet kulla-
mum ve toplumsal kururnlar insanlan hayatta kalabilir kilar ve diin-
yanin her tarafina yerlesmedeki baganmuza katkida bulunur.
Kiiltiirin maddi ve toplumsal kogullanin1 daha fazla hesaba katan
bir tanimy, kiiltlirtin kismen 6zerk olduguna, kismen de kurumnlar ta-
rafindan esgiidiimiendigine ve atalara dayali kan bagh topluluk, yakin
bolgede ¢aligmada isbirligi, siyasi Grgiitlerde uzmanlagma ve gii¢ kul-
lanim gibi birgok temel ilke tarafindan bir arada tutulduguna inanan
Malinowski tarafindan kaleme alindi. Malinowski, her kiiltiiriin tam-
lik ve kendi kendine yeterlilik bakimindan, temel, amag- yonelimli ve
biitiinlesme ile ilgili ihtiyaglanm karsiladipindan bincik oldugunu sa-
vunur.5” Bu goriise gore, kiiltlir sadece maddi degil ayn1 zamanda
entellektiiel, toplumsal ve siyasi kavramlar gibi maddi olmayan ko-
sullan da kapsar. Buna ilaveten farkli yasam bigimleni ve imgeselin
alanlan g6z 6niinde bulundurulmalidir; kiiltiir insan bedenini olugtu-
rur ve ayni zamanda bu bigim vermenin sonucudur; hem degisimi
hemn de gegmis, simdi ve gelecek arasinda, hem yenilik hem de gele-
nekten bafim koparma yoluyla strekliligi iretir. Canli ve 6li, top-
lumsal cinsiyetler ve nesiller, igsel olan ve digsal olan, tepe ve dip ara-
sinda siurar yaraur ve is dagihmumn farklilagmus bigimlerini tanim-
lar. Kiiltiir devingendir; hem bir pratik, hem de prosediirdiir ve her
kiiltiir sadece tek kiitliirden ibaret degjldir, birgok kiiltiirii kapsar.
Clifford Geertz’in diiginceled de aynt dogrultudadir. Ona gore,
insan soyundaki dogal, evrensel ve kalic1 ile geleneksel, yerel ve gegi-
ci arasindaki siin  tarf etmek olafaniisti zordur. Geertz
(Shakespeare’e anistirma ile) béyle sinurlar cizerek insan soyunun in-
san iligkilerini ¢arpitagini ya da en azindan onlan yanhs yorumladig-

57 Malinowski, Bronisiaw. Eine wissenschaftliche Theorie der Kultur. Und
andere Aufsitze. Frankfurt,, 1975. s. 79.
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i ileri siirer.5® Insan soyu, kendi tarihsel ve kiiltiirel karakterinin
“arkasinda” degjl, onlann icinde bulunabilir. Farkh kiiltiiflerdeki bu
tip toplumsal goriinglilerin incelenmesi onlann olaganiistii gesitlili-
gin gostetir ve kiltiinin jok boyntlulngu \izetine sonuglar ¢tkarmamiza
imkin verr. Bu goriise gore, bize tiir olarak insan soyun hakkinda
bir seyler sGyleyebilecek olan bu tarhsel ve kiiltiirel gesitliliktir. Ne
var ki insaun ampirik ortak etmenlerinin yerden yere ve donemden
dbneme nasil degistigini vurgulamak, insanun dogustan becerilerinin
belirsiz dogastn1 ve tiim genigligini kendi becerilerinin biyiik Slgiide
kisith ve belitli repertuanna indirgeyen mekan izmalan incelemekten
daha az 6nemlidir. 5 Geertz, aym zamanda, kiiltiirel bir paradigma
(anlamh sembollerin 6rgiitli sisterni) olmadan, insan davraniglanmn
en fazla amagsiz eylemlerin ve infilak eden duygulardan olusan ehli-
lestirilemez, tam bir kaos kadar iyi olabilecegini ve yagam tecriibesi-
nin az ¢ok bigimsiz kalabilecegine de inanir. Bu goriiste, kiiltiir, bu
tip Orintilerin birkimi, sadece gekici bir kenar ¢izgisi degil, tekilli-
gimizin temeli, insanin varolusunun esash bir koguludur. '
Kiiltiir kavramy, vurgunun kiiltiirtin biricikli§i tizetinde mi yoksa
kiltiirlerin gesitliligi {izerinde mi olduguna gore degisir.60 Kiiltiiriin
temel birligini vurgulayan ve kiiltiirel gelisimin ortak ilkelerini kes-
fetmeye gabalayan yaklasimlar ¢ok sayida bariz farkhliklara ragmen
difiizyonizm, fonksyonalizm ve yapisalahg igerir. Diflizyonizm,
maddi kiiltiirel unsurlara odaklanurken, fonksyonalizm kiilttirel ve
toplumsal kurumnlara odaklanir ve yapisalahk da tek tek kiiltiirlerin
diigiinsel yaratibgiru inceler. Ilk yaklagim, insan soyunun kiiltiirlerin
yayildigr ortak bir kokeni oldugunu varsayan kiiltiirel kuramlan ige-
rir. Babil, Atlantis ve Misir ilk insan yerlesimleri olarak goriliir.6!

38 Geertz. Clifford. “Kulturbegriff und Menschenbild”. Das Schwein des
Haupilings. Ed. Rebekka Habermas ve Niels Minkmar. Betlin, 1992. s. 59.

5 Geettz, op. cit,,s. 70.

6 Bu baglamda aynca kry. Haferkamp, Hans, ed Sozialstruktur und
Kultur, Frankfurt, 1990; Kopping, Klaus-Peter. Shattering Frames.
Transgressions and Transformations in  Anthropological Discourse and
Practice. Betlin, 2002.

61 Kry. Harris, op. cit,, s. 373vd.
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Fonksyonalizm daha 6nemlidir; bu kavrama gore, kiltiir insan so-
yunun temel ihtiyaglanm kargilamaya hizmet eder. Malinowski ve
onun kiiltiir tanimu kadar Radcliffe- Brown ve daha bir¢oklan bu
goriigii paylagir. Lévi Strauss’un ¢alismalan ile yakindan bagh olan
yapisalabgin merkezi ilgisi ne kadar gegitli olurlarsa olsunlar kiiltiirle-
rin Orgiitsel ilkesi olarak karsihklihga yoneliktir,

Kiiltiirel gorecebilike, yeni evrimailik ve kiiltsirel ekolofinin hepsinin farkh
bakis agilan vardir. Boa, Kroeber, Benedict ve Mead'in etkiletinin
tiimii kiltiirel gorecelilifi ilerletmeye yardima olmugtur. Bu diigiince
ekolii (Geertz’in kiiltlir tammindan da vurgulandify gibi), her kiilti-
riin tekilligi, biriciklifi ve kiyaslanamazh@im vurgular, Bu yaklagim,
tiim kiiltiiderin ilke olarak esit oldugunu varsayan somiirgecilik kar-
sit1 bir bakis agisiu benimser ve kiiltiider, degerler ve gorisler kargi-
lagtinldifinda bunun sadece belli bir kiiltiirel bakis agisindan yapila-
bilecegini durugunu benimser. Bu nedenle, etnolojik aragtirmanin
her galigmasinin bizim standartlanmizin, deger sistemlerimizin ve
davramgsal Oriintiilerimizin kiiltiirel zeminini hesaba katmasi bek-
lendiginden, kiiltiirel gorecelilik tartisiimaz yontemsel ilke olarak g6-
tirerin gercekliklerini anlamaya yakinlagmak igin her girisimin en
6nemli 6nkosuldur.$2 Evrimailik ile ilgili 19. yiizyildaki dogrusal iler-
leme inancindan farkh olarak, 19507ler ve 1960’lann yeni evimciligj,
kiiltiirel geligimin ekolojik kogullara bagh olarak farkl gelismelerin
miimkiin oldugu gok dogrulu bir siire¢ oldugu varsayimu iizerine ¢a-
hgir. Bu, gevre ve kiiltiirel gelisimin karsihkh bafimhhg {izerine
odaklanan bir alan olan kiiltiirel ekolojinin hareket noktasidur.

Ozet ve Degerlendirme

Kiiltiirel antropolojinin antropoloji iizerinde ¢ yonden kalia bir
etkisi oldu. Antropolojinin etkisinin sonucu olarak artik edebiyat,
sanat, miizik ve tiyatro ile siurlanmayan fakat yasam tarzlanmiz ve
diinyalanmiz1 da kapsayan daha genis bir kiiltlir kavramu kabul edil-

62 Kohl, op. cit. s. 150.
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di.$3 Buna ek olarak, 6tekinin ve baskah$in 6nemi antropolojide keg-
fedildi ve bu birgok ¢alismada tadhsellik ve kiiltiirellik anlayigiu ge-
listirmek igin yapict olarak kullanuldi. Son olarak, ilk bagta kathmat
gozlemin yontemleri olarak gelistirilen rekonstritktif antropolojik
toplumsal aragtirmalarda niteliksel yontem de bu alandaki ¢ahgma-
larda kaha etkiye sahip oldu.

Kiiltiirel antropolojideki birgok yeni soru kiiresellesme bagla-
minda ortaya ¢iktr. Kiiltiirel antropolojinin uzun zamandan beri ko-
nusu olan kapah kiiltiirler yok olmaktadirlar. Bugiin diinya ¢apina
yayilan, geleneksel kiiltiitler ile yan yana bulunan ve onlara kansan
kiiltiiriin yeni bigimleri evrimlesmektedir. Kiiresel, ulusal, bolgesel
ve yerelin bu 6rtiisme, kangma ve asimilasyonu su zamana kadar de-
rinlemesine aragnnlmamis ¢ok kiiltidiligin, kiltirlerarasihin ve
melez kiiltiiflerin yeni bigimlerine neden oldu.* Kiiltiiriin kiiresel-
lesmesinin 6megi bu belitli aragtirma alaninin kavramsallagnnlmasi-
nin ve tanimlanmasinin giigliklerini gosterir.

Kiiltiirel tirtinlerin diinya ¢apinda pazarlanmasi kiiltiirtin kiiresel-
lesmesinin igkin bir pargasidir. Bazilan bu gelismeyi evrensel demok-
ratik kiiltiir ile karakterize edilen bir diinya toplulugunun gelisecegini
umarak olumlu olarak griir. Digerleri bu gelismeye, kimliklerin yok
olmasina neden olacagina ikna olmug olarak, kiiltiirel farkhihklann
bireyselligi siirdiirmek igin gerekli olduguna inandiklanndan, daha
kuskulu bakarlar. Kiiresellesmis kiiltiir piyasastru incelerken hem pi-
yasa mekan izmalan ve kiiltiirletin 6zel karaktetleri hem de kiiltiirel
metalar hesaba katlmalidirlar. Kiiltiirel kiiresellesmenin iletlemesin-

63 Digerlerinin yanisira krg. Steward, Julian Hayes. “‘Cultural Ecology”. The
Encyclopedia of Sodial Sciences. Vol 4. New York, s. 337-344; gevre kogullu
bir kavram surada sunulmugstur: Rappaport, Roy A Pigs for the Ancestors.
Ritual in the Ecology of a New Guinea People. New Haven 1968; burada daha
materyalist bir konum alinmugur: Harris, Marvin. Kulturanthropologie. Ein
I ehrbuch, Frankfurt., 1989.

% Aynca kry. Gellner, Emest. Plough, Sword and Book. The Structure of
Human History. Chicago, 1988.
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de dort sorunlu alan tamimlanmustir.85 Biti, bunun iletlemenin ¢ika-
nna olduguna gercekten inanimadigy kiiresel gelismelerin yanusira
geleneksel kiiltiirlerin de erozyonudur. Ikinci sorun, kiiltiirel metala-
nn tekil ve heterojen karakteri ve sinirly, muhataba 6zgii dagihmin-
daki artistir. Ugiinci sorun, boliinmiis kiiltiidlerin kendi kapsamlan-
mn otesine gidebilen ve boylece toplumsal bagdagiklik yaratmaya
yardima olan baglliklar {iretmeye katkida bulunup bulunamayaca
ya da ne raddeye kadar bulunabilecegidir. DSrdiincii sorunlu alan,
kiiltiiriin toplu yagamin farkh alanlanndaki bolinmiiskigiiniin etkisi
ve kiiltiirel metalann iiretiminin onlann anlatilmasi pahasina vurgu-
landi1 mertebedir. Simdilik bu meselelerin nasil gelisecegini sGyle-
mek imldnsizdir. Ne var ki, kiiltiir miimkiin olanin muhafazast ol-
dugundan, her durumda kiiltiire ickin olan agikhi$ ihlal etmekten
kagmilmaldir. Onun ufkunun genigligi, olumsalligin 6diili olacaktr
(Ralf Konersmann).66

65 Krs. Featherstone, Mike, ed. Global Culture. Nationalism, Globalization
and Modermity. London, 1990; Goldberg, David T., ed. Multiculturalism.
Oxford, 1994; Fredman, Jonathan. Cultural identity and Global Process.
London, 1994; Appadurai, Afjun. Modemity at Large. Cultural Dimensions of
Globalization. Minneapolis, 1996; Beck, Ulrch. Was ist Globalisierung?
Irrtiimer des Globalismus — Antworten auf Globalisierung, Frankfurt,,1997;
Miinch, Richard. Globale Dvnamnik, lokale Lebenswelten. Der schwerige Weg
in die Weltgesellschaft. Frankfurt,, 1998; Dibie, Pascal ve Christoph Waulf, eds.
Vom Verstehen des Nichtverstehens. Ethnosoziologie interkultureller
Begepnungen. Frankfurt, 1999; Wulf,Christoph ve Christine Merkel, eds.
Globaliserung als Herausforderung der Erziehung Theorien. Grundlagen,
Fallstudien. Miinster, 2002.

6 Kry. Warniet. Jean-Pierre. La mondialisation de la culture. Paris, 1999.

134



5. TARIHSEL ANTROPOLO]1

Tarihsel antropoloji farkh antropolojik perspektifleri icerikleri ve
yontemleri bakimindan kargilagtrmak ve tarhsellikled ve kiltirellik-
leti tizerine dugiinmek icin kullanilan terimdir. Bu arastirma, norma-
tif karakter kavrami ve geleneksel antropolojinin baglayia bigimleri
ve insanin tarihinin akil ve ilerleme tarafindan sekillendirildig; varsa-
yimuna siiphe ile bakildigy bir zamanda yiiriitiilmektedir. Tarihsel
antropoloji, yakin zamana kadar kesin olarak goriilen toplumsal ve
kiiltiirel yasam meselelerini sorgular, kendini kabul edilmis goriisler-
den uzak tutar ve onlann Gnemini yeniden inceler. Bu alandaki arag-
trmalar belli alan ve zamanlardaki insan kiiltiirlerine ve onlar icinde
yer alan degisimlere yonelmigtir. Insan soyunun degismez yonlerini
bulmayr amaglamaz; bunun yerine, nesneletin tarihsel ve kiiltiirel
ozelliklerini ve aragtirmalann bulgulanm vurgular. Cogulcudur, sik-
likla disiplinler 6tesi ve uluslar Gtesidir ve bulgulannin hem olanakla-
nnt hem de sinirdanm yansitir. Tarihsel antropolojik aragtirma bugiin
kiiltiirel calsmalann odagini olusturur.

Tarihsel antropoloji, kapali bir disiplini isaret etmez ve agtk sinur-
lan olan bir aragtirma alam degildir. Aragtirmalan formel disiplinlerin
stirlannin Gtesine gider ve hem igerik hem de yontemsel yaklagim
bakimindan yeni bilgi bigimleri yaratmaya gjrisir. Bu aragtrmarun
koge taglan arasinda disiplinlerarasi ve uluslariistii bir proje olan
“Mantik ve Thtiras™ projesi ve Insan Soyu Hakknda. Bir Taribsel Ant-
ropologi E/ Kitabr baghyla yayimlanmus temel insan davrangi lizerine

! Wulf, Christoph ve Dietmar Kamper, eds. Logik und I zidenschaft. Ertrige
historischer Anthropologte. Bedin, 2007.
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aragtirmalar vardir.2 Bu galigmalar, diger tarihsel antropoloji® tarihsel
pedagojik antropoloji*: psikoloji ve edebiyat galigmalan iizerine yapi-

2 Chrstoph Wulf, ed. Vom Meschen. Handbuch Historische Anthropologe.
Weinheim/Basel, 1997. (Fransizcas1 2002, Italyancas1 2002: Japoncasi 2004vd.;

3 Betlin Frei Universitesi Disiplinleraras: Tarihsel Antropoloji Merkezi tara-
findan Historische Anthropolgte sefisinde yayinlanan makaleler ile keg. Berlin,
Reimer Verlag, 1988vd.:Baatz. Ursula ve Wolfgang Miiller-Funk, eds. om
Emst des Spiels. 1993; Berger. Wilhelm, Klaus Ratschiller ve Hubert Wank.
Flucht und Kontrole. 1996; Berr. Marie-Anne. Technik und Korper. 1991; Dauk,
Elke. Denken als Ethos and Methode. 1989; Dobberstein, Marcel. Musik und
Mensch. 2000; Gebauer, Gunter, ed. Kinper- und Einbildungskrafl. 1988; Hager,
Frthjof, ed. KonperDenfeen. 1996: Hauser, Susanne. Der Bick auf die Stads 1990;
Hoppe. Bitgit. Kirper und Geschlech. 1991; Kampert. Dietmar ve Christoph Wulf.
eds. Die erloschene Seele. 1988; —eds. Tranfigurationen des Korpers. 1989; -—eds.
Schueigen 1992; Kim, Ae-Ryung. Metgpher and Mimesis. 2002; Klebet, Jutta Anna.
Krebstabu und Krebsschuld, 2003; Konig, Eugen. Korper, Wissen, Macht. 1989;
Lenzen, Dieter ed. Melanchokie als Lebensform. 1989; --ed. Verborene Wihinsche. 1991;
Mersmann. Birke. ‘Was blesbt vomr Heldentum?”. 1995; Mischke, Marannne. Der
Umigang neit dem Tod. 1996; Neumnann, Eckhard. Funksons historische Anthropologie
der asthetischen Produkesivitat, 1996; Nixdorft, Heide, ed. Das teoctile Medium als
Phinomen der Grenze - Begrengung Entgrengyng. 1999; Rostek-Lithmann, Fanny.
Der Kinderfanger von Hameln. 1995; Schumacher-Chilla, Doris. Asthetische
Sozialisadon und Erziehung, 1995; Simon. Manuel. Herdge Hexe Mutter. 1993;
Sonntag. Michael. Die Seeck als Pokitikesm. 1988, Stetken, Angela. Enthiillung der
Helvetia. 1998; Sting, Stephan. Der Mythos des Fortschrestens. 1991; Stross, Annette
M. Ich-Identitit. 1991; Treusch-Dieter. Gerburg, Wolfgang Pircher ve Herbert
Hrachovec. eds. Denkzertel Antske. 1989; Vogel, Klaus. Der Wilde unter den
Kiinstlern. 1991;Wannicke, Rainet. Samves Flauberr 1990; Wimmer, Klaus-
Michael. Der Andere und die Sprache. 1988; Zitfas, Jorg. Praseng und Ewighes, 1993.

* Kry. Pidagogische Anthropologie. Weinheim/Basel, Beltz Verlag, 1996vd.:
Bilstein, Johannes, Gisela Miller-Kipp ve Christoph Wulf, eds. Transformationen
der Zeit 1999; Bitstein, Johannes, Matthias Winzen ve Christoph Wulf, eds. Sprel
2004; Dieckmann, Bembhard, Stephan Sting ve Jorg Zirfas, eds. Geddchmis und
Bildung. 1998; Gohlich, Michael. Sysem, Handeln, Lemen unterstitgen. 2001,
Liebau, Eckart ve Christoph Wulf, eds. Genenation.1996; Liebau, Eckart ve
Gisela Miller-Kipp, eds. Metamorphosen des Ramms. 1999; Liebau, Eckait Doris
Schumacher-Chilla ve Chrstoph Wulf. eds. .Awthropolgie Peidagogischer
Instiutionen. 2001; Liebau, Eckart, Helge Peskoller ve Christoph Wulf, eds.
Namr. 2003;Listh. Christoph ve Chrstoph Wulf. eds. Verwllk-ommnung durch
Arbet und Bildung? 1997;Mollenhauer, Klaus ve Chdstoph Wulf, eds.
Alsthesis| Asthesik. 1996; Schafer, Gerd ve Chrstoph Wulf, eds. Bid- Bilder—
Bildung. 1999; Sting, Stephan. Schnf, Bildung end Selbst1998; Whlf, Christoph, ed.
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lan miitekabil galigmalar ile desteklenir.5 Uluslararas: tarihsel antro-
poloji dergisi olan Paragrana’da yayimlanmus diger ¢aligmalar da bu
listeye eklenmelidir$

Mantik ve 1htiras

Bu tarihsel antropoloji galismalan serisinin bagh$ medeniyet sii-
recinin farkh agamalannda farkh sekilde goriilen beden ve zihin ara-
sindaki iligkiye isaret eder. Uzun bir zaman insan, yetersiz fiziginin
bir sonucu olarak goriildii ve bedeni adapte ve disipline etmek ge-
rekli kabul edildi. Giiniimiizdeyse tehlike, bizim mantiksal siiregle-
rimizden geliyor gibi goriinmektedir. Thtiras tikellige ve ok bigimli-
lige yonelirken, mantk evrensel igin uprasir. Imgesel olarun imgeleri
bu alanlar arasinda konumlandinilmiglardsr,

Manuk ve ihtiras arasindaki gatigma beden ve onun hisleri bo-
yunca bulunabilir. Bu, bedenin medeniyet siireci, kiiltiir ve kiiltiirel
caltsmalarda ne rol oynadifini ve bedenin ve hislerin incelenmesinin
insanin kendini anlamasina ne gibi bir katk: yapabilecegini sorgula-

Anthropologisches Denken in der Pidagogike 1750-1850. 1996;Wulf, Christoph.
Hildegard Macha ve Eckart Liebau. eds. Formen des Religiosen. 2004:Zisfa, Jorg.
Die Lebre der Ethik 1999; aynca krs. Wulf, Christoph. Einfiibrung in die
Abnthropologie der Ersgebung, Weinheim/Basel. 2001.

5 Bu konunun giizel bir gézden gecirmesi i¢in kry: Benthien, Claudia
“Historische Anthropologie: Neuere Deutsche Literatur”. Gemmanistik als
Kultunwissenschafi. Eine Einfiibrung in neue Theoriekonzgpte. Ed. Claudia Benthien ve
Hans Rudolf Velten. Reinbek. 2002. s.56-82. Aynca kry. Rocke. Wemer.
“Historische Anthropologje. Altere deutsche Literatur”. ed. Benthien/Velten.
op. dit., 5.35-55; aynca Schings. Hans-Jrgen. ed. Der ganze Mensch. Anthropologie
und Literatur im 18.  Jabrbundert. Stuttgarr. 1994: Riedel Wolfgang.
“Anthropologie und Literatur in der deutschen Spataufklirung. Skizze einer
Forschungslan-dschaft” Infemationales Archiv  flir Sozialgeschichte der  deutschen
Literatur. Sonderbef. Forschungsreferate 3 (1994). s. 93-157; Schlaeger. Jiirgen, ed.
“The Anthropological Tum in Literary Studies”. Yearbook of Research in Enghish
and American Literature. 12. Tuebingen, 1996: Poyatos. Fernando, ed. Literary
Anthropology. A New Interdisaplinary Approach to Pegple, Signs and Literature. Ams-
terdam/Philadelphia. 1988:Lyotard. Jean-Frangois. Le Différend. Pasis. 1983;
Bachelard, Gaston. Epistemologie. Ausgewiblte Texte. Frankfurt,, 1974

¢ Krs. Benjamin Jorissen tarafindan piyasaya siiriilen katalog ve in-
deks,Parggrana 1992-2002. Betlin 2003; http:/ / para.akademmie-verlag.de Tarihsel
antropolojinin epistemolojik yonleri konu alanlannda incelenmigtir.
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mamiza sebep olur. Bedenin yorumlanmasindaki farkhliklar dikkate
degerdir. Bu hisler, birbitledyle iligkileri ve su d6nemdeki roller igin
de gegerlidir. Beden ve hisleri anlamak igin herhangi bir girisim, ge-
liskiler, paradokslar ve zithklarla kargilasacaktir. Bu alami incelerken
ne bedenin maddi dogasina sahip olan ne de mantifin enstriimanlan
ile tamamen anlagilabilen ruh ile kaginilmaz olarak yiizlestitiliriz. Bu-
nun yerine kisiler ruh, nesneler aleminin Stesinde, din ve agkinhk sa-
hasinda fani bir alanda varolur. Ruh gibi kutsal olan da gegmisin bir
gortingiisii degildir; gliniimiizde sadece bilincimizden diganya itilmis
ve dolayisiyla siirekli basunlmustir. O, agikhga karst cikar, korkutucu
fakat biiyiileyici, degisken ve geligkilidir. Toplumsal yapilar onun
adina yaratilir, yok edilir ve donigtiiriiliir.

Kutsal olan, kendini giizelin goriintiisiinde ve agkin kaderinde
gosterir. Giizellik bile tamamen agiklanamaz; yaniltiaidir, gegicidir ve
biiyiileyicidir. Giizelligin kontroliinii ele gecirmek igin herhangi bir
girisim onu yok edecektir. Dogast, 6zdes olmayanda demlenmistir.
Giizellikte, Sliimlii olanda Glimstiziin ifade edildigini goriiriiz. Sanat
ve agk, ihtiras ve estetik tecriibe pek ok yonden ortiigiir. Ask, Steki-
ligin tecriibesidir ve bu nedenle kendi baginaliktan bir clagtir. Agk,
tecriibeleri muazzam Olglide farklihk gosterebilir. O, hem 6zleme
hem de tatminin bir ifadesi olarak konusmay tetikler. Avrupa tarihi
boyunca farkh duygular uyandiran farkh retorikler gelismistir. Agk,
cinsel arzuyu onun istiini 6rtmeden igerir. Sadakati amaglar, ancak
onun gegici dogast nedeniyle aal geker. Bu geliskileri ¢6zmek igin
verdigi s6ziini tutamaz.

Giizellik ve aski deneyimlemek, giindelik yasamu yoneten lineer
olmayan bir zamami deneyimlemektir. Bunlar bir anda yogunlagti-
nlmug bir zamann (kairos) yagama yeni boyutlar kazandiran tecriibe-
leridir. Zaman, insan yagaminu olusturan temel kogsullardan birdir.
Beden ve hisler, ruh ve kutsal olan, giizellik ve agk zaman siiresince
varolmus fakat degismislerdir. Eszamanh olmayanin egzamanh do-
gas1 ve eszamanh olaylann eszamanh olmayan dogasi ve sonucunda
gelen zamanlann ¢ogullugu Gzellikle ilgi ceker. Zamamin farkl tec-
ribelernin araganlmas: dil, imgelem ve sessizlik arasindaki iligktyi
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sorgular. Sessizlifin zamam konusma ve tecrilbe etmedeki rolii ne-
dir? Konugabildigimiz seyi kavramak umuduyla konusuruz. Bu
miimkiin degildir. Bu hayal kinkhina ugratan tecriibe aleyhine ko-
nusuruz. Cevremizdeki diinyanin elverisli olmamasina tahammiil
edemeyiz ve konusarak sessizligin giiriiltiisiinii bogmaya ¢alisinz.
Sonraki boliim tatihsel antropoloji aragtirmalannin ilk on yih bo-
yunca ana odag olmus yedi ¢aligma alanina bir giris saglayacaktr;
by, ilk kesfedis aragtirmalan kiiltiirel ¢alismalar alamndaki aragtirma-
nn su gekilde siuflandinlabilen merkez alanlanin tesis etti:
Bedenin déniisii ve hislerin yok olugu
Ruhun kézleri
Kutsal
Giizelligin g6riintisi
Askin kaderi
Olmekte olan zaman
Sessizlik
Bedenin Dénigi ve Hislerin Yok Olmasi
Tipka felsefi antropolojide oldugu gibi, beden tiim tarihsel antro-
poloji aragtirmalannin hareket noktasidir. Beden, bugiin kiiltirel ga-
igmalann ana bir temasi olmasina ragmen, 19607ar ve 1970’lerde
sanat ve sosyal bilimlerde adeta g6z ardi edilmigti. Tarihsel ilerleme-
nin bir temeli olarak bedenden uzaklasma, bedenin disiplini ve arag-
sallagmasi bedenin medeniyet siirecinin rasyonalite ve mantginda
igerilemeyecek ve simdi daha gok dikkat gerektiren yonlerinin bast-
rilmast ile beraber gitti. Diger yandan, bedenin giidiimlemesi tibbi
protez ve biyomiihen-dislikte yeni doruklara ulagti. Bedenin temsil
edilmesinin, pargalanmasinin ve giidiimlemesinin yeni bigimleri de
medyada denenmektedir. Psikojenik, sosyojenik ve iyatrojenik hasta-
liklarda, intihar saylannda ve uyusturucu tiikketimindeki artiglann
hepsi bu gelismelere direnme ¢abalan olarak anlagilabilir.
Rasyolellesme ve soyutlamanin istenmeyen yan etkilerinin goriini-
mii ne kadar empatik olursa, beden ve hisletin gesitlilifinde bedenin
kontrol ve disiplininden kaynaklanan azalma da o kadar agik gori-
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liir. Bu da dikkatimizi yine bedenin geliskili ve karmagik dogas: tize-
rinde odaklar.

Tarihin akugy, bedenin farkli bicimlenditilmelerine tanik oldu. An-
tik Yunan kiiltiiriinde beden, tannlann bedeni ile kargilagtinlarak in-
san olarak kuruldu; toplumsal cinsiyetler ve toplumsal cinsiyetler
arasindaki gii¢ daghmimin tapdi farkin sonucu olarak disil ya da
eril olarak kurulur ve bitiinii makrokozmosun bir analojisi olarak
aksettiren mikrokozmos olarak goriiliir. Bedenin her bigimlendiril-
digi baglam, onu etkilemis olan insan eylemleri, imgelem, sembol
sistemleri ve isaretler tarafindan belirlenir.” Siddet bu tp bigimlen-
dirmelerin olusumunda merkezi bir rol oynar. $iddet olmadan disip-
lin olmaz. O, viicudun olusturulmasina ya da bozulmasina neden
olur. Bazi vakalarda fiziksel etkisi vardit, diferlerinde sembolik ya da
imgesel giigler kullanir. Amag, bedenin farkh bigimlerinin sayisiu
azaltmak ve hem bireysel olan hem de topluma faydal bir beden te-
sis etmektir.8

Insanlar {izerinde hikimiyet kurmak, aynt zamanda onlann be-
denleri iizerinde de hikimiyet kurmak demektir. Bunun ne gekilde
meydana geldigi insan emeginin farkh bigimlerinde ve cinsellik alan-
lan ve insanlann hastaliim kavrayislarda goriilebilir. Nietzsche’ye
gore, insan soyu higbir zaman zulimden kagitnmaz ve onun tathteki
yetini beliflemek de buna baghdir.1 Medeniyet tatthini, zuliim sonu-
cunda olugan yara ve izler sekillendirir. Beden dogal bir ‘madde’,
‘duyarhiifin besigi’ ya da ‘otantikliin garantisi’ olarak varolmaz. Bi-
lakis, bedenin bu goriiniigte dogal nitelikleri onun sugsuzlugu, gi-
nahkarli®, estetik ilgisi vb. tarafindan oldugu kadar tadh ve toplum
tarafindan da kogullandinlmustir.

Tarihin gidigai bedenin farkli kavramsallaghrmalannin agamali
gelisimine tanik olur. Karsiifinda bunlar, gercek bedenler iizerinde

7 Krs. Mattenklott. Gert. Der iibersinnliche Leib, Reinbek. 1982.
8 Kry. zur Lippe, Rudolf A ejgenen Leibe. Zur Okonontie des Lebens. Frankfurt
1978.
? Krs. Lenzen. Dieter. Krankbeit als Etfndung. Medizinische Eingriffe in die
Kuttur. Frankfurt., 1991.
10 Kry. Kamper/Wulf. Transfigurationen des Kirpers, op. cit.
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cahsmalan etkiler. Calisan bedenin yaratilmast pek gok kontrol ve iz-
leme mekan izmalan tarafindan etkilenmigtir.!! Bunlar zamam prog-
ramlama zorunluluunu!2, hisleri disipline etmeyi, ve alet kullanimin
igeriyordu.!® Kendilerini, bedenin yaltilmasim gerektiren 6zdisiplin,
etken burjuvazinin katilaghna egitim stratejileri ve hesaplanmig uzun
vadeli bakist araciifyla tesis ettiler. Cinsel beden de bir sosyo-
tarihsel iriindiir'4 ve benzer sekilde siddet tarafindan karakterize
olmustur. Cinsel beden ahlakilestitme ve ozdenetimin Onemli
mekanizmalarinin igleyisini kolaylagtinr. Bu, dil ve imgelem siirecleri
tarafindan etkilenir.!> Beden, kelimenin tam anlamuyla iizetinde iht-
ras riizgatlarinin estifi yiizey haline gelir. Cinsel olant imgelere bélme
stireci en agin haliyle pornogafide goriiliir.16

Beden hisleri de tarihsel antropolojinin bir temasi haline geldi.!”
Insan soyuna diinyaya ve kendine dair duyusal bir kesinlik kazandir-
dilar ve bu nedenle akhn iletisiminin bir pargasi olarak goriilmelidir-
ler. Hislerinizle algiladiklanmiza dair fatkindalik ve bu nedenle duyu-
sal alginin ta kendisi, hem 6zne hem nesne haline gelenin bitlikte va-
rolusunun tecriibe edilmesidir. Algilayan algilannun sahibi degildir;
ne var ki alglayabiliyor olarak kendinin sahibi olur.!® Diinyada biri-
nin vathgiou, hissin diinyaya kars1 tepkilerinde algilamak, beden ve
6zneyi diinyaya ve onun nesneletine baglar. Bu siireg, insan soyunun

hem doniigiimii hem de siireklili§i algllamasin saglar. Bu, insanin
ozbilingi icin bir 6nkosuldur.

11 Krs. Listh/ Wulf op. dit,, ve “Leben als Arbeit”” Parggrana. 5(1996)

12 Kty. Bilstein/Miller-Kipp/Wulf, op. cit

13 Kry. Kopping. Peter, Bettina Papenburg ve Christoph Wulf. eds.
Konpenmaschinen —Maschinenkorper. Mediale Transformationen. Paragrana 14 (2005)

14 Kry. Wulf. Chrstoph. ed Laust und Liche. Wandlungen der Sexuabtit.
Munich. 1985

15 Kry. Paragrana 4 (1995) 1: Aisthesis; Paragrana 4 (1995) 2: Mimsesis, Poiests,
Asntgpoiesis; Mollenhauer/Wulf. op. cit.: Schafer/Whlf. op. cit.

16 Krs. Wulf. Iust und Liebe, op. cit.

17 Aynica kry. Serres, Michel Les ang sems. Pars, 1985; Jitte, Robert.
Creschichte der Sinne. Von der Antike bis gum Cyberspace. Munich, 2000.

18 Straus, Exwin. Vom Sinn der Sinne. Ein Beitrag zur Grundlegung der Psychologie.
Berlin,1935, s. 272.
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Yeni medyanin aynt anda her yerde bulunmasi ve yasamin ivme
kazanmug hizi duyulann goriinme gekline kaha degisiklikler getirir.
Bu siirecler gozlerin ve kulaklarin uzaktan algssi ile daha &zel alana
zotla itilen temasa dayali duyular (dokunma, tat ve koku duyusu)
arasindaki kiiltiirel farks biyiitir. Gorme konusundakd degjsiklikler
insan bedeni ve genel olarak duyular tizerinde 6zellikle devamh bir
etkiye sahip olurlar. Ne var ki, isitme kendimizi konugmaa ve toplu-
lugun bir pargasi olarak tecrilbe etmemizdeki merkezi 6nemini mu-
hafaza etmigtir. Duyulann tarihsel antropolojik aragtrmalar baki-
mindan metkezi 6nemi, gbrme ve isitme 6rneklerinde anlatlacakar.

Go6rme duyumuz bizi kendimizin ¢ok Stesine yansitir!® ve bede-
nin disindaki nesneleri ve kisileri onun igine getiren bir duyu olarak
anlagilabilir. Diinya ‘gozle’ kugatibr. Gorme sonsuz olam kisinin
kendi bedenindeki duyusal ylzeylerde tecrilbe etmektir (Plessner).
Goriis nesnelere ve diger kisilere yoneltilmigtir ve gorsel gevreden
bir segilim yapar. Aynca, dikkat ve odaklanmanin, ayn1 zamanda da-
raltan ve kisitlayan bir hareketidir. Gorils, insanlar ve nesneler ara-
sindaki uzakliB1 baglar, fakat ayru zamanda algilama araciifiyla uzak-
I da siirdiiriir. Bir ‘uzak yakinhk’ yaratir ve boylece toplumsal so-
yutlama siirec ile bir yakinh$ vardir. Goriis, sadece goriilebileni
gormemizi mimkiin kilmaz, kendimizi goren bir varhk anlamamrz
da olanakl kilar. Beden hem gormekte hem de goriilmektedir; ek
olarak, beden ayni zamanda kendine bakar ve halihazirda bakmakta
olanun gorintiisiintin “6teki tarafini” da gorebilir.20

Goriigiin giderek artan islevsellesmesi onu kiiltiiriimiiziin en 6n-
de giden duyusu yapmustir; onun gok yonliligii denetimai ve 6z de-
netimdi iglevleti tarafindan siurlandinlmistir. G6z, diinyanin sadece
bir pargasin1 gisteren ve goziin seyler iizerinde odaklanmasini sagla-
yan aletlerle- gozliiklerle, diirbiinle ve mikroskopla- tamamlanur. So-
nug, hem mesafe hem de gli¢ kullanmak igin bir arag haline gelen,

19 Herder, Johann Gottfried. “Uber den Ursprung der Sprache”. Wenke. Bd
11: Herder und die Anthropologie der Auflelirumg. Munich. 1987. s. 251-399, 5.299
2 Mertleau-Ponty, Mautice. Das Ange und der Geist Philosophische Essays.
Hamburg, 1984, s. 16.
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baski kuran ve hikimiyeti tesis eden ‘“hesaplayia goris tir
(Foucault).2! Doga bilimlerinde “konugsan goz” kavraminin gelisme-
si toplumsal kurumlarda izleyici goziin gelisimi ile el ele gider. Tek-
noloji ve idare etme, goriilebilenin diinyasiun (ve boylece bireyi
gormenin) iginde yakalandifz yogun bir kontrol af yaratir.

Kontrol edilen ve nesnelestirilen goriis, gozlerin sadece istege
boyun egmeyip bagimsizca edimde bulundugu ve onlann planlanina
kendimizi sunmaya zorladif arzu giidiimli gérmeye terstir. Balagin
arzusunun izleri, onun, 6nemli bagimhhgina kadar geri siirilebilir
(Lacan).

E.T.A. Hoffman tarafindan yazilan Sandman’in, 1919 tarihli adh
eseri Tekinsiz’e aldi yorumunda Freud gozii fallik bir sembol ola-
rak goriir;??2 gbziin erotik ve cinsel karakteri Bataille’nin Gogiin Hika-
yestndeki?? vizyon tartismasinda daha da gelistiilmigtir. Burada goz
farkh konstelasyonlarda; aniis, vajina, bazen de agiz i¢in semboller
olarak goriiniir. Yagamun siireksizliginin Gstesinden gelmemize yar-
dimat olacak asimile etme arzusunu gostedir. Gorme bir Gliime ka-
dar yasama anlasmasim olugturan erotik arzunun bir pargasidir. Es-
tetik goriisiin 6nemli bir yoniini olusturan gérmenin bagka bir bi-
cimi gorsel diigiinmedir. Bu kavram, bilimsel ¢ahgmalan sirasinda
Goethe tarafindan olusturulmustur. Bu, gli¢ ve kontrol ihtiyaglannin
nesneleni belirleyemedigi ve goriilebilenin bireysel ihtiraslara kurban
edilmedigi bir gérme bigimidir. Bu, biiyiime ve yaratis1 gézle takip
etmek ve bunu yeniden yaratilmug yaratcihkta uygulamak icin doga-
mn kendisi gibi canll ve yaratia bir tarzda bakmayr gerektirir.
Goethe’nin taklitsel kavramy, gémmenin nesnellestirilmesiyle gelisir.
Eger goziin hafizasi, gbziin islevsellesmesi karsisinda muhafaza edi-
lebilirse, gorisii denetlemenin gelisimi, imgelerin ivinelenmesi ve

21 Kry. Foucault, Michel. Uberwachen und Strafen. Die Geburt des Gefangrisses.
Frankfurt. 1977: —Die Geburt der Khnik. Eine Archaologte des drthchen Blicks.
Frankfurt., 1976.

2 Kry. Freud, Sigmund. “Das Unheimliche”. Swudienausgabe Bd IV,
Peychologische Schrifen. Frankfurt., 1970, 5.241-274.

2 Krs. Bataille, Georges. “Die Geschichte des Auges”. Das obsgine Werk.
Reinbek, 1972. 5.5-53; Cf —Der beilige Eros. Frankfurt, 1974.
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goziin agh$?, gelecekte bu muhafazanin gergeklestii Slgiide agk
hale gelecektir.

Simdiki ¢afin karakteristifi olan gérme duyusunun agin agirhy
diger duyulann 6nemini sorgulamaktadir. Duyma, dokunma, kok-
lama ve tatmamn antropolojik anlamlan nelerdir? Gérme giiciiniin
agin biyliimesi difer duyulan ‘g6risiin bigimini almaya’ zotlar m?
Durum bdyle olsaydi, boyle bir gelismenin anlami ne olurdu? Eski
zamanlann duyusal gesitlilifi azaldi mi yoksa yeni algilama aligkanlik-
lan mu geligti? Isitme duyumuza bir bakis atmak buna bazi cevaplar
verebilir.

Endiistriyel, elektromanyetik ve elektronik devim daha 6nce bi-
linmeyen sesleti ortaya cikardi. Endiistriyel makineler, demiryollan,
arabalar, ugaklar, telefonlar, gramofonlar, radyo, televizyonlar ve bil-
gisayarlanin hepsi yeni sesler ve ses siddetleri yaratir ve bunun tarih-
sel antropolojik aragtrmalann bir pargas: olarak analizi ¢ok sayida
ilging ve aydinlatici kegif vaat eder. Ontogenik bir balkis agisindan,
isitsel duyular ve hareket duyulan ilk gelisenlerdir. Bir cenin daha
dort buguk aylikken isitsel uyaranlara tepki verebilir. Dogmadan 6n-
ce isitme duyulanmiz aracbifiyla bizimle konugulur. Kendimizi ve
digetlerini gormeden, koklamadan ve onlara dokunmadan duyabili-
1iz; dili daha onu konusmadan ve anlamadan isitme yoluyla emeriz.
Isitme, anlama ve konusma igin bir 6nkoguldur. Bizimle konugulu-
yor oldugunu algilayisimiz giivenlik ve aidiyet duygulan gelistirme-
mize yol agar. Isitme #oplumsal duyudur25 Higbir topluluk iiyesi diger-
letini dinlemeyi 6renmeden gelismez. Isitme duyumuzla algiladip-
miz sadece diger kisiler tarafindan bize yoneltilen kelimeler ve onla-
nn anlamlan degildir. Kelimelerin sGylendigi tavir ve ses tonlan sa-
dece anlamlanndan fazlasim duymamuz1 saglar. Konugmact hakkin-
da kelimelerde degil konugsmanin kendisi tarafinda ifade edilen bir

24 Goethe, Johann Wolfgang. “Morphologie”. Goethes Werke Bd.13. Ham-
burver Ausgabe in 14 Binden. Hamburp. 1966, s.56.
25 Krs. Mattenklott. Gert. “Das gefralige Auge”. Dée Wiederkebr des Korpers.
Ed. Dietrnar Kamper ve Christoph Wulf. Frankfurt., 1982, 5.224-240.
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sey Ogreniriz. Sesin tinssi, tonu, yogunlugu ve bogumlanmasimin tii-
mi dinleyiciye konugmaa hakkinda bilgj aktarir.

Isitme duyusu déniigiimlii olarak da isler, konusmaa kendini igi-
tir. Isitmesi konugmasim takip eder; kendini konusmaa olarak alg:-
lamasim, yani aksettirici olmasint saglar. Biri tarafindan bagka birine
soylenen bir kelime duyulursa, bu konusmaa ve dinleyici arasinda
yeni kelimelerin baslangic noktasidir. Isitmenin bu tikelligi, insan so-
yunun 6z algisini, 6z giivencesini ve 6z gefkatini olanakh kilar. Her
soyleyis kendine de séyleyistir. Bu nedenle isitme 6znelligin ve top-
lumsaligin kurulmasinda &zel bir rol oynar. Tekrar tekrar duyulan
guriiltiiler ve sesler kendimizi bir gevrede rahat hissetmemize imkin
verir. Onceki algilann taminmast hissi ve yeni giiriiltiiler arasinda
olumsalliklar dogar. Digsal sesler isitme duyumuz araciigiyla ig diin-
yamuza transfer edilir; sesin dig diinyalan i¢ diinyalar haline gelir.
Ontogenik siirecin etken fazlaninda tekrar etme ve taklit isitmenin
gelisiminin 6zellikle 6nemli yonleridir. Ritiiellesmis, fitmik, sézli
tekrarlar zakhisel becerilerinnizy harekete gegitir. Konugma ve anlama
gesitlilik kazanmus taklit ile 6grenilir. ~

Isitmemiz mekanm sig boyutlu karakterini de tecriibe etmemizi sag-
lar. Bir nesne g6z tarafindan yalmzca onun “6niindeyken” algilan-
yorken, kulak kafanun arkasindaki ses ve giiriiltiileri de isitir. Béylece
insanin igitme duyusu mekina dair duygu ve farkindahgimizi gelig-
tirmemize imkan verr. Denge hissimizin morfolojik konumunun
kulagin iginde oldugu dikkate alindiginda, isitme ve mekan hissimiz
arasindaki etkilesim dogaldir. Isitme kendimizi uzayda konumlan-
dirmamz1”, dik ylrimemizi ve dengemizi sirdiirmemizi saglar.
Odaklanilabilen vizyondan farkh olarak, isitme duyumuzla algiladik-
lanmuz ¢ok daha daginikar. Kisi gozlerini kagirabilir, hatta onlan ka-
patabilir, fakat kulaf ayrnu 6lglide kontrol etmek miimkiin degjldir.
Goz ile ilgili daha fazla sayida s6z ve mecazin olmasi, goziin kulaga
oranla daha fazla erisilebilir oldugunu gosterir. Indo-Germen dille-
rinde garpic1 bigimde az temsil edilen g6z ve temasa dayali duyular
olan dokunma, tat alma ve koklamaya kiyasla isitme duyusu orta di-
zey bir linguistik dikkate nail olur. Yeni medya tarafindan yaraulan
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“ikinail s6zellik” ve s6zellikten okuryazarliga gecis bicimleri isitmede
kokten bir degjisimle sonuglanmugtir.26

Dogal olarak, duyulann antropolojisi deri?’ ve eli, dolayisiyla
kendine giiveni, mekinin diizenlenmesini, insan soyu ve diinya ara-
sindaki etkilesimi, teknolojinin kullamimini ve sembolik diinya diize-
ninin olugturulmasinda merkezi bir rol oynayan dokunma hissini de
igerir.28 Burun ve koklama duyusu bizi kendimizin ve dierlerinin
mahrem algisinin alanina gétiiriir2Temasa dayah duyular medeniyet
siirecinde bedende meydana gelmis degisikliklerden daha az etki-
lenmig gibi goriniir ve garanti edilmis bedensel bir mevcudiyet igin
yine de temel kalir; bu duyular izerine daha fazla aragtirma gerekli-
dir.

Ruhun Ké&zleri

Antropolojik aragtirma sik stk bedenin diger yiiziiyle- ruhla- kat-
stlagtr. Psyche, anima, I'éme ve rub olarak bahsedilip, daima anlagilmaya
direng gosteren bir kavram olmustur. Bundan dolays, ruh elden ko-
lay kagan bir terim olsa da heniiz izleti timiiyle yok olmadifindan
‘ruhun kozleri” terimi kullamlmaktadir.30 Tarihsel antropoloji ruhun
Avrupa tarhi boyunca ateglenmesini, yakilmasim ve sondiiriilmesi
siirecini yeniden inga etmeye galisir. Mecazi olarak ruh, insan soyuna
ve Otesine, Oteki tarafa igaret eder: Bu konularla hem ilgilidir hem de

26 Kry. Das Obr als Erkenntrisorgan. Paragrana 2 (1993) 1-2.

27 Krs. Havelock, Eric A. Origins of Western Literacy. Toronto. 1976; —The
Literate Revolution in Greece and its Cultural Consequences. Princeton. 1982; Goody.
Jack. The Logic of Writing and the Organisation of Sogety. Cambridge, 1986; — The
Instesface between the Written and the Oral. Cambridge, 1987; Ong, Walter 3. Rbetori,
Romance, and Technology. Studies in the Interaction of Espression and Culture.
Ithaka/London, 1971; —Orabitat und Literakitit, Die Technologisiersng des Wortes.
Opladen, 1987.

28 Krs. Benthien, Claudia. Ham. Literaturgeschichte. Korperbilder, Grenzdisknrse.
Reinbek, 1999.

29 Kry. Mattenklott, Gert. “Mund”, ibid. 5.471-478.

¥ Krs. Corbin, Alain Pesthauch und Bhitenduft. Eine Geschichte des
Geruchs, Berlin 1984; Mattenklott. Gert. “Nase”. Vom Menschen, ed. Wulf,
op. dit,, s. 464-470; Raab, Jiirgen.Sozsologie des Geruchs. Uber die soziale Konstruksion
olfaktorischer Wabmebmung. Konstanz, 2001.
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onlan agat. Ruh, cansiz madde ve Tann arasinda bir konuma sahip-
tit. Bitkilere, hayvanlara ve insanlara hayat verir. Bir yagam ilkesi ola-
rak kavram 6ncesidir, anin nedeni, bigimin nedenidir. Onu mecazin
disinda konumlandirmak igin tiim gabalar ya da hatta onu ele gegir-
me ¢abalan bagansiz olmugtur. Ruhun maddesi yoktur, manevidir.
Dolayistyla onu bilimle saptama ¢abalanindan bagisiktr. Dogada ve
insan soyunda doldurulamaz, agik ve sarsic1 kalan bir bogluktur.

Ruh yagamun tininin kamitina, nesnelerin farkindahgina ve akhin
nesnel olmayisina demir atmistir. Augustine’e gore, Tann’ya yiiksel-
meye, goriinen evrende seylerin en yiiksek diizeyi ve tinsel diinyanin
en alt diizeyi olarak ona katlmaya muktedir olan yalntzca tindir.
Onun tinin anlagiir diinyasindaki gergekligi Tann ile bitlesmesini
mimkiin kdar. Ruh terimi insan soyunun hisli ve manevi ig isleyi-
sinden séz eder: Tlahi gergek dis diinyada degil, ruhta bulunabilir.
Ruh, agad bakarsa bedeni goriir, yukan bakarsa gozlerini Tann’ya
agar. Orta Cag’da, tipki antik zamanlarda oldugu gibi ruh daha gok
bedensel bir varlik gibi diigtiniilmisti. Goriinmez bir tin olarak de-
gil de bir tiir ikinci beden olarak anlagtimusti. Orta Cag’da ruh gorii-
niir yapildy, goriinmez olam tarif eden resimlerde gizilmigtir.3!

Erken modern dénemde ruha miinferit dogasi kozmik karakte-
rine eslik etmesi igin bahsedildi. Engjzisyon bu déniigimiin baghca
kataliz6riydii. Rubh, safi varligin potansiyelinin gézler 6niine serilme-
sine izin veren ortak etmen olarak, yiice ve kiigiik olan igin benzer
sckilde tammmlandi. Diinyaya gekil veren gii¢ olarak ruh, limstizdiir.
Tek tek ruhlann 6liimsiiz olup olmadigy ise tarisma konusudur.
Dindar ruh, ahlaki miicadelelerin savag meydamdir; Hiristiyanhk
onun duygulanm kontrol eder ve sansiiler. Ruhun saflif bireyi
kontrol etme aracy, kilise ve devlet tarafindan tanimlanan boyun eg-
dirme entriimant, haline geldi. Temel amaglanndan biri insanin akil
ve bilim araclifyla 6zerklifini saglamas: olan aydinlanma hareketi
tarafindan buna kars1 gikaldi. Orta Cag'in her kiside ilahi kivilam ola-

M Krs. Kamper. Dietmar ve Christoph Nulf. Die erfaschene Seele. Dissgplin,
Geschichte, Kunst, Mythos. Bedlin, 1988; ayrca fry. Wulf/Kamper. Logk und
Leidenschafl, op. cit., Ozellikle Bolim II.
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rak gordiigii sey 6znel akil haline geldi. Ruh, bireyin kiginin biitiinlii-
g olarak ifade edilen biitiinlesik becerisiydi. Ruh kavramu ancak
Kant'in Sqf Akkn Elgstirisi ile 6nemini kaybetmeye bagslads.

Romantik dénemde ruh tekrar merkezi kavram haline geldi, bu
sefer akhn diger y6nii rolinde. Uyku, riiyalar, rasyonalite ve biling
dist baglaminda incelendi. Insanin varolusu akla indirgenemez. Ruh
indirgenemez olan igin bir isim haline gelir. Ruhun bilingalt etkinligj
bilincin anahtanm tagir. Birbirine ait olarak goriilen sey, biyoloji, psi-
koloji ve psikanaliz disiplinlerinin ortaya ¢ikmasi nedeniyle aynihip 19.
yiizyilda ayn ayn incelenmistir. Biyoloji ve psikoloji doga bilimlerinin
pargasidir.32 Ne var ki Freud’un bilingalts kavramu bilince ve dolay-
styla bilime ulagilamaz olan bir referans noktasi alir, bu nedenle
onun epistemolojik konumu hala ¢6zilmemis bir tartsmadur.

Medeniyet siireci bedenin araciiftyla ruhta kayith hale geldi3?
Dokunulmarms bir beden, dokunulmarmug bir ruh icin garanti olarak
goriiliir, Insan kimligi akil, gergek bir 6zbenlik ve bedenden olusur.
Beden psiko-sosyal yagamun 6lgiisii ve ifadesi haline gelir. Insan be-
deninin amaa artik saf ruh degl, saf beden ve onun kendini savun-
masidir. Genel ve bireysel akil artk Gzdes kavramlar degildir: top-
lumsal yapilann ve 6znel perspektiflerin uyusmazh@ aglamaz gibi
goriiniir3 Kendi kendini gerceldestimne bedenin yeniden kesfi ile
elde edilir. Ickin hale gelen ruh sadece cisimlesme, 6zbenligin yasam
tarzlan ve dokunulmams bedenlerin duygulaninin ifadesinde cisim-
lesmesi bigiminde ilgi geker. Ruhun askinhgr bedenin igkinligine yol
agmustir. Ruhun askin dogasi sadece sanat, edebiyat ve teoloji gibi
alanlarda hala bulunabilir. Iki bin yidan fazla zaman sonra Garb

32 Kry. Jitternann. Gerd, Michael Sonntag ve Christoph Wulf. eds. Die Secke.
Thre Geschichte im Ahendland. Weinheim. 1991.

3 Kry. Sonntag. Michael. Dée Seele als Poltikum. Psychologie und die Produktion
des Individuums. Berlin, 1988; ---“Die Seele und das Wissen vom Lebenden. Zur
Entstehung der Biologie im 19. Jahrhundert”. Ed. Jttemann/Sonntag/Wulf,
op. cit., 5.293-318.

34 Krg. Serres. Michel. Hermes. Bd. I-V. Betlin, 1991-1994: —Homrnescence.
Paris, 2001.
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diinyasinu yoneten ve diisiince igin gok fazla besin saglayan heyecan
verici gliclinii kaybettig goriiliir,

Kutsal

Beden ve ruhun tarihini aragtran herhangi biri dini, ilahi ve kut-
sal olant kaginilmaz olarak incelemek zorunda kalacaktr. Son za-
manlardaki dini meseleler tekrar rahatsizhk verici bir konu haline
geldi?$imdi ilgi din digt kutsal karakterin yayilmasi ve dinin su anki
beklenmedik 6énemi iizerinde odaklanir. Sadece birkag sene 6nce bu
konular eskimis goriliiyordu. Ne var ki son yillarda kutsal olanin
aragtnlmasina duyulan ilgi kademeli olarak artrmustir. Rodolf Otto
goriingiiyii biiyiileyici fakat korkutucu ve dolayrsiyla kangtk duygular
besleyen olarak tanumladi. Bu yaklagim daha da ilerletilirse, kutsalin
goriingiisi ile sadece goriingiisel bir kafa yapisi benimsenirse kargila-
stlacad sOylenebilir. Bilimsel bir tavir takimltr, fonksiyonel, sosyo-
antropolojik ya da manuksal ve analitik bir yaklagimila elde edilen
sonug tamamen farkl olacaktir. Goriingtibilimsel bir yaklagimla kut-
sal olan aginhklar tarafindan kurulmus bir kategori olarak goriiniir.
Kutsal kavrami ne kadar sentetik ve genis olursa olsun, sadece diger
meselelerden farklilagtnldi®nda bir kavram olarak anlam ifade et-
meye baglar. Bu her seyin din olarak gérilebilecegi gegmisin gri alan-
lan igin de gegerlidir.36

Konuyu tanhsel antropolojik bir bakss agisindan inceleyen ilk ¢a-
lisma, Max Weber'in bilim diinyasiin biiyiisiini bozdugu diisiince-
sine kargt ileri siiriilen bir tezidir. Bu yaklagim kutsal olanin gegmige
ait oldugunu varsaymaz, bilakis onun bir kenara itilmis, bastinlmus,
unutulmus ve hala gayet cagdas bir mesele oldugu goriistinii benim-
ser. Simdi, sorun onu yeniden kesfetmek ve onun izlerini yok olduk-
lan yerde yeniden inga etmektir. Bu nedenle bu bagliktaki ¢ahismalar
yeniden bagladik¢a anlagmazliklar beklenir olacaktir. Kutsal olanin
korkutucu ve biyiileyici karakteri, onunla ilgili kesin bir tamim verme
yoniindeki hethangi bir girisimi engeller. Mesele, modemitede kutsal

35 Krs. Sonntag, Michael. ,,Das Verborpene des Hergens”. Zur Geschichte der
Individualitat. Reinbek. 1999.
3% Krs. Jiitternann/Sonntag/Wulf. op. cit; Serres. Homanescence. op. cit.
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olanin ne hale geldigini incelemektir. Aydinlanma sirasinda insan
kendini kutsal olandan kurtarmaya kabilmis gibi goriilebilir ve bu
ozgiidesme bir ilerleme olarak kabul edilebilirken, bugiin hayatin an-
lamini g6zden yitirdigimiz duygusunu ve insanh@in “kutsalliktan
anndinlmig” ve “tannstz” bir diinyada muzdarip oldugunu dile geti-
ren ifadelerle giderek daha gok kargilagimaktadir. Bu duygular, in-
sanlarin hiyerarsi ve manevi yogunluga hayann sekiiler alanlannda
bile giicli bir ihtiyag duyduklanm gosterir. Kutsal olan karsilagtirmalt
din, teoloji ya da etnoloji gibi tek bir disiplinin kapsaminda incelene-
bilen bir sey degildir. Bilakis, kutsal olan, tiim ¢6ziimlerin 6tesindeki
kagimlmaz bir sorudur. Her seye ragmen onu aragarmak icin agagy-
daki varsayimlan incelemek gereklidir:

Kutsal olan kavraminin birden ¢ok anlamm vardir, tek bir tanimu

yoktur. Sacer hem ilahi hem de lanetli, tabu hem saf hem de kirli
demektir.

Kutsal olanun etkileri paradoksaldir. Kutsal olan duygulan hem
biiyiiler hem de korkutur (Rudolf Otto).

Kutsal olayin meydana geldigi yerde insan yagaminin yasalara itaat
eden ve onlan ihlal eden tarafina bagh olgillemez bir sey mevcut-
tur.

Ilahi olan, kurbann yardimyla diizensizlik ve kaosun oldugu yerde
diizen yaratir. Bu nedenle aynlmaz bir bicimde 6him ve giddete

baglidir.

Antk toplumlar siddet ve 6lim, kesintililikten yaranlan siireklilik
tzerine kuruluydu. Aklin, ¢alismamin ve kamusal hitabetin agikliga
kavusturulma stratejilerinin tiimii bunun aksini kamthyordu. Mo-
dem toplumlann umutlan kurbanlar yerine ekonomi gevresinde
toplanur fakat en son savaglann gosterdigi gibi giiniimiiz toplumu
hala kutsal olanin gélgesinde kalmaktadir. Asil giigliik kutsal olarun
ondan geri gekilmeden incelenemeyen bir konu olmasidir. Kutsal
olan siddet kullanma ve 6Sldiirmeye izin verildigi kertede, kutsal ve
dindis1 olan arasindaki diyalektikteki kinlgan diinyevi dengenin in-
sanlik digt ve insanistii kismu olarak vuku bulur. “Tann’min 6himi”
kutsalin etki alan1 genis bir yeniden yapilandinlmasiyla sonuglandi-
almugtr. Toplumun ig mekanlan, bireyin kutsallig ve ailenin kutsiyet
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inancimin yayilmast gibi tiimii kutsalin yiiziini ve bigimini degistiren
kiigiik ve orta 6lgekli agkinhiklara dontismektedir.

Glzelligin Gariinigii

Hem biiyiileyici olan hem de korkutucu olan yalmzca kutsal de-
gildir; giizellik de boylesi bir paradoksal statiiye sahiptir. Sanattan
6nceki zamanda, Ronesans’tan yiizyllar 6nce, ok sayida imge kut-
sal olam hem giizel hem de korkung olarak tasvir etmigtir. Giizellik
ve kutsalin bagka bir ortak Szelligi daha vardir. Giizelligi ele gegir-
mek ve onu, Platon’un ¢ahsmalannda iyi ve hakikat igin, Orta
Gag’da Tanr’nin yiiceligi i¢in ve modern ¢agda insanin mitkemmel-
lesmesi igin bir arag olarak kullanmak y6niinde birgok girisimde bu-
lunulmugtur. Nietzsche bu perspekdifi ilk tersine gevirendir. O, gii-
zelligin aydinhgim goriinis olarak gordii. Her gergeklik dogasi geregi
bir gbriinisg, imgelem tarafindan bir imge olarak ¢izilmis bir g6rii-
niimdiir ve dolaysiyla estetik bir goriingii olarak anlagilabilir. Buna
baglt olarak, yagamin dolulugu, insanin salt beser olmanin Stesinde
tam olarak gergeklestirmesi ve Gstinsana yiikselmesi sadece estetik
bir sekilde miimkiindiir.

Giizelligi ele gecirmek miimkiin olmadigina gore, ona taklitsel
yolla yaklagma itkisi dogar. Taklitsel siireglerin, giizelligi insan ile aym
hizaya getirmekten ziyade, insaru giizellik ile aynt hizaya getirme se-
genegini sundugu goriliir. Giizellik fiziksel bir nesne olarak, hatta
imgelenmig bir imge olarak varolmaz, sadece kesin zihinsel bir im-
genin imkanstzhifim gosterme bigimi olarak varolar. Giizellik heye-
can vericidir; bize onun gérintisinin ugup giden dogasini ve insan
yagaminin fani dogasint hatirlatirken, arzuyu kaskirtir. Giizelligin bir
yonii onun 6zdes olmayan karakteridir; 6zdeslik bakimindan 6zdes
olmayan olarak anlagilabilir. Seylere, imgelemi sikintiya sokan ve onu
harekete geciren ve Gykiiniimiin taklitsel siirecini tetikleyen kafa ka-
nstricy, gecinmsiz bir yiz ifadesi verr.

Anuk (;aglar g1b1 esk1 donemlerde guzelhk




sizdi. Giizelligin izleri ile panldayan hatiralann bir araya geldigi yerde
bir bogluk sonug olarak ortaya gikti. Bugiin, arda kalanin ¢ogu giizel-
ligin bu panltlandir sadece. Onun izler hala 6nceki yizyllann di-
zen ve simetrisinde mevcuttur, ne var ki bugtinkii gergekligimiz ¢ok
farkhdir. Kesinti, sapma ve farklilikla karakterize olmustur. Su anki
c¢aga dikte eden simetri degil asimetri ve farkhhkar. Diinyamiz giizel-
ligin Gtesindedir ve geemisin glizelligi ve gelecegin dehgseti arasinda
calkalanr.

Diinyanin yayginlasan estetiklesmesi ve bugiin gercekligi kapsa-
yan ve birbirine baglayan benzetim yiiziinden, goriiniigiin gériiniisi
de glizelligin gériinisii incelemesi i¢inde bir konu haline gelmistir.
Bu, Aydinlanma diyalektiginin sonucu olarak tamimlanan, gugsiiz-
lestirilmis giizelligin pinlts: izerine diigiinmeyi miimkin kilar. Bu-
nun sonucunda melankoli ve estetik arasinda ortaya ¢tkan baglanu-
nun kiiltirin sonunu isaret ettgi higbir sekilde séylenemez; bu, daha
¢ok, simdiki zamam anlayisimez igin ortaya ¢tkrmus yeni bir anahtann
isaretidir.

Sanatin etkisi nedir? Gergeklik, dil ve imgelem ile iligkisi nedir?
“Giizellik” terimi estetik tecriibemizi tarif etmek igin hala uygun
mudur? Antik Yunan ¢agindan ben giizellik, insanin bagina bela ol-
mus ve meydan okumus, geliskili yorum ve tamimlarda goriilecegi
gibi saldinya ugrams, onunla savagilmus, geri gekilmis ve bagkalagima
ugramustir. Yiice olanin tarihi ve sosyal bilimlerde estetik perspektif-
lerin gelismesi bunun sadece iki 6megidir. '

Glizellik, sadece farklliklann uzlagmasim vaat etmez, ayru za-
manda insanin smnirlanm ve yanilabilirligini gosteren beklenmedik
kesintilere de neden olur. Medusa, 6liimle sonuglanan mitolojik bir
déntistimi, giizelligin dehgete dontigiimiing omekler. Giizellik, kal-
a olarak Slimle sarmalanmugtr ve kendini kaostan giiglitkle kurtara-
bilir. Giizellik, “onu goézeryle gormiis” kisilere kendini gergekles-
tirme, Ozgiirlikk ve gli¢ vaat eder. Muammalan ve geligkileri saklar,
anlasmazhk ve uyumsuzluga yol agar. Diizeni silip siipiiriir, alginin
temellerini sarsarak ve yeni bigimlendirmeler igin zemin hazitlayarak
yeni bir estetik yaraur.
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Bu bigimlendirmeler, onceden giizellik nesneleri olarak kabul
edilmeyen anarsi, terér ve bogluk gibi konulardan olusan giizelligin
6teld yiiziinti gosterirler. Venedik ve harabelerinin estetigi, giizelligin
obiir yiiziini, yani insan kiltiiriinden feragat edisin igimize doldur-
dugu marazi giizellik ve biyiiniin eski 6rnekleridir. Bugiin, doga ve
tarih arasindaki denge, giizelligin bulunup yeniden inga edilmesi ge-
rektigi yerdeki yapay hatiralara gerileme raddesine kadar alt iist ol-
mustur.

Giizellik yon degistirmeler, yer degistirmeler ve sapmalarda bu-
lunabilir. Aranan benzerlik diglincemizde paradoksal degisimlere
neden olur. Bu, benzerli§i hakiki gercekligin bir belirtisi olarak kabul
etmeyi igerir. Nesnelerin zorla gizlerinden anndirma ve tammlamaya
dayal gelencksel stratejisi diisiinme ve algt ile aym sonuglara sahip
degildir. Diger hareketler pege ve giymenin erotkliginde, agiga ¢1-
karma ve saklama arasindaki etkilesimden dogar. Bu hareketler ha-
yali imgeler yaraur ve varolmama durumlanndan insan bigimlendir-
melerine gegislerle sonuglanir. Arzunun degisik adlandirmalan
[metonym, ¢.n], kendini biiyiileme sembolleri ve higligin maddi isa-
retlerinin tiimi giizelligin goriiniisiine yansialmugtir. Bunlar duygula-
nmuz titketirler, arzunun zamansalligim keskinlestititler ve kurallara
tabii tutulamazlar.37

37 Digetlerinin yanu sira krg. Hohner, Anne, Ronald Kurt ve Jo Reichertz.
eds. Dressatsreligion. Zur Deutung der Bedeutung modemer Kubtur. Konstanz, 1999;
Luckmann, Thomas. Diée sunsichtbare Relgion. Frankfurt, 1991: Mitterauer.
Michael. Dimensionen des Heiligen. Anndberungen eines Historikeers. Vienna, 2000:
Luhmann, Niklas. Dée Redigion der Gesellschaft. Frankfurt., 2000: Soeffner, Hans-
Georg. Gesellschaft obne Baldackin. Uber die Labibitit von Ordnungskon-struksionen.
Weilerswist, 2000; Hans- Alois. Konstruktionen des Selbst, der Welt und der Geschichte.
Aunfsdre gur Kultwrsogiolygie. Frankfurt., 2000; Derrida, Jacques ve Gianni
Vattimo. eds. Die Religion. Frankfurt., 2001; Wulf/Macha/Liebau. Formen des
Religidsen. op. cit.
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Aglun Kaderi

Ask cinsel arzu ile ilikilidir, fakat sirf onunla meggul degildir.38
O, ihtiras arar ve sik stk aca bulur; siireklilik arar ve gegiciligine agla-
yip sizlanir. Yagam itkisinde bireyler arasindaki siurlan yok eder ve
hatta oliye dokunur. Agk, Otekilik arar fakat onun yamnda
varolamaz. Aym anda olay ve dis kankhgdir ve yalnizca bir para-
doks olarak tecriibe edilebilir. Ondan ne kadar ¢ok sey beklenirse,
dis kankhi1 o kadar sert olur. Farkhhiklan uzlagtrma séziini tuta-
maz. Aynmlar ve geliskiler nihaidir ve sadece aglabilir olmanin go-
riiniigiinii 6nerir. Imgelem ve ihtiras birbitlerini ne kadar kamgilar-
larsa o kadar girift hale gelitler. Ask kader olur; akintist ona karg: kii-
rek gekme ¢abalannin hepsini silip siipiiriir. Agk, yahtilabilen ve be-
liflenebilen bir ‘nesne’ degildir; insan kiiltiiriniin hemen hemen tiim
alanlanmi ¢ok gesitli ve gok yiizli bigimlerde etkileyen bir giigtiir.
Erotik gagnsimlar her zaman agikar degildir ve hayatin gu alanlannda
goriilebilitler: Dil, imge, mitoloji, toplumsal cinsiyet, para, zaman,
olim- otekilik, giizellik, 6zbenlik, cemaat, yani erotik enetjilerin olug-
turdudu kangtk ag igin gerekli tiim sifreler.3?

Agsk olarak tecriibe edilenin ne oldugu ve bu tecriibenin nasil an-
lagilacag heyecan verici ve gok tekrarlanan antropolojik bir sorudur.
Ask insanin iki yanya bolindigi Platonik mitinin konusudur;
Sokrates agki Gliimsiizlik i¢in didinmek olarak yorumlamus ve 6z-
nenin kurulmas: tizerine etken donem yazlannda incelemigtir. O,
Hiristiyanlifin erken bir agamasinda, evlilikte kurumsallagabilirligi
bakimindan ele anmustir, Thtirash agk kavrami onun bu kurumsal-
lastirma cabasint reddeder; dogast kader tarafindan beliflenmistir. Th-
tiras duygusunu doguran agiklanin birlesmesi degil, aynimasidir. Bu
duygu igin 6nkogullar onun géniillii dogast ve ayncalydir. Thtirash
ask, ilkede hicbir zaman doyurulamaz. Askin bu bigimi ve onu

3 Colpe, Carsten. “Die wissenschaftliche Beschsftigung mit ,Dem
Heiligen” und ,Das Heilige” heute”. Logik und Leidenschaft, ed.
Wulf/Kamper, op. dit.,s. 429 42

3 Krs. Kamper, Dietmar ve Christoph Wulf. eds. Das Heslige. Seine Spur in
der Moderne, Frankture, 1999; Wult/Kamper, Logk und Ladenschafl, op. dit,
Szellikle béliim ITI.
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miimkiin kilan retorik 12. yiizyihn kraliyet saraylannda icat edilmigtir
ve etkileri hala hissedilmektedir. Odaklandify kisi, erigilemez varlik
igin bir egretileme olan, bir imgesel 6teki olarak gergek bir kisi degil-
dir. Madde, bidi onun hakkinda konustugu zaman bigim alir. Ne
tarzda tartsildify, nasil tecriibe edildigini belirler. Ask gibi, agk hak-
kinda konugmak da sirursizdir. Agk, ona higbir zaman erisemedigi
halde agkin gizemini durmaksizin arayan veya aramamay1 bagarama-
yan agk, tartigmasinca hem gizlenir hem de ihtiva edilir; kendini ger-
geklestirmeyi garanti aluna alamadan bagtan gikanr ve kendisinden
tiireyecegi bir boslugun olugmasina yol agar.

Ask belli kiltiirel kogullann sonucudur; bir toplumun mitlerine
ve retoriksel yapilanna baghdir ve toplumsal olarak kontrol edilir.
Cinsel diirtiiyle yakindan bagh olarak hayatta kalma istegine hizmet
eder. Insan soyunu ne ise o yapan, iiretken bir giictiir. Askla aynil-
maz bir sekilde beraber dokunmus cinsel icgiidiiler, toplumsal ola-
rak kanalize edilmelidirler. Agk, genis kapsamh takas ekonomisi sis-
temiyle toplumsal takas siireci tarafindan yalnizca kontrol edilmeden
biitiinlegmistir. Thtirash agkin her kertesinin de toplumun etkisinden
bagisik antisosyal bir yonii vardir. Giliniimiiziin aile yapisinda ask
segme ozgudugunu beliler; kisi kendi hayat arkadagim ve esini se-
ger. Askin giindelik isleyisinde bile ihtiras elzem bir rol oynar; birey-
selligin tek baginah@mn simrlamalanm asmak tizere 6tekilii aramak
i¢in. Kurtanlma ve hayatta kalma ihtiyaci etkisini gostetir ve bireysel
tecritbeyi kolektif mitlere baglar. Agk dolu iliskinin mitlestidlmesi
kaginulmazdir. Dini, etk ve estetik unsurlar askta bitlesit; (agk) mide-
rinin elestire] bir incelemesi bizi onlann farkinda kdabilir, ancak on-
lan tamamen yorumlayamaz. Belki de ihtirash agkta aranan biiyi-
lenme antik toplumlann kurumsallagmus bir bilesent olan vecde gel-
me tecriibelerini yinelemek igin bir girigim olarak anlagilabilir.

Aslan tahinin pek gok sakh yonii vardir. Bu nedenle delilik, rii-
yalar, depresyon ve doniisii olmayan bir yolculugun hikiyesi olan
aklin igindeki yolculugu da igeren agkin farkl tarihlerini de incelemek
gereklidir. Hem Odysseus hem de Isa yuvaya déner, fakat gercek
yuvaya donigin yen bugiin kaylp mudir? Narsisizm agkin bu yoni-
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niin agtk bir kanitint sunar: Ozne kendini yok eder; giinkii kendini
elde edemez.

Bu durumun 1si¢nda tek bir agk hissinden bahsetmek kesinlikle
gerekeeli degjldir, gok sayida, potansiyel olarak geligkili duygulardan
bahsetmek daya uygundur. Askin tarihsel ve toplumsal baglama bag-
I olarak farkl hisleri tayin etmesine ragmen, terimin kullanilist onun
kapsamina giren duygulann gegitliligini sik stk azaltr. Tarihin baglan-
giandan beri agktan bir noksanlk ve ikmal durumu olarak bahse-
dilmigtir. Tarihsel degisim boyunca kigilerin duygulanm olusturan
farkl agk “retorikleri” gelismistir. Ask edebiyat dil ve arzunun yeni
yonler olusturmak igin siirekli olarak birlestigi 6nemli bir alandr.

Oimekte Olan Zaman

Kutsal, insan soyu tarafindan zamanin akisinin etkisini yok etme
girisimi olarak anlagilabilirse, giizellik ve agk da zamanin fani dogasi-
na aynlmiaz bir sekilde baglidir. Ne giizelligin ne de agkin siirekli bir
varlif vardir. Fakat zaman nedir? “Bana kimse sormazsa onun ne
oldugunu biliyorum; onu ar istedigim zaman ise sGyleyemi-
yorum”. Kim simdilerde zamamn yaratufy kafa kangikhfion disgi-
nurken, tabii ki bunun Gzerine dilgiinecek zaman bulmasi garttyla,
Augustine gibi hissetmez ki? Aslinda sorun son birkag on yilda yo-
gunlagmugtir ve aciliyeti su anda gergek zaman tecriibesi ile orantisiz-
dir. Bir yiizyildan fazla bir siiredir zamamn 6znesi lizetine yazilanlar
onun yok olusunun gostergeleriyle, simdiki zamanin miizesindeki
hareketsiz duruguyla ve siiziilerek yok olmasiyla kesintiye ugradi, bu
istenmeyen sonuglann igifinda zaman merkezi bir konu haline gel-
di.® Tim ekonomiler- Marx’in tahmin ettigi gibi- nihai olarak ““za-
manin ekonomisi” haline geldi. Zaman, ekonomik hesaplamnalara ne
kadar tabi lalnirsa o kadar kittr. Bu paradoks (ve skandal) yalnizca
doniisii olmayan nokta gegildiginde fark edilebilir oldu. Gergekten,

40 Kry. Kamper. Dietrnar ve Chrstoph Wulf, eds. Der Schein des Schonen.
Goettingen, 1988; ayrica kry. Wulf/Kamper, Logik and 1 zidenschaft, op. cit., zel-
likle Bolim. IV; “Aisthesis”. Paragrana 4 (1995) 1; Mollenhauer/Whulf,
“Aisthesis/ Asthetik”, op. cit.
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sadece onu boga harcayabilenlerin zamani vardir goriisii, bugiin artik
zararsiz bir totoloji degildir.

Asamali olarak insana, dogaya ve kiinata aynlan zamanin sinirh
oldugu goriisi genis Slgiide tesis edilmektedir. Ekolojik keiz ve orta-
ya ckmakta olan kaynak kitli1, zamanin sonunun artan hezla yaklagir
gibi goriindiigii apokaliptik yagam tecriibesinin yaygmnlagmasina kat-
kida bulunuyor. Bagka bir etmen de doga bilimletinin bizi uzun za-
mandir doganin ve mekéinin tarihselligiyle yiiz yiize getiriyor olmasi-
dir. Evren, doga ve insan kiiltiriniin hepsinin bir baglangia vardir
ve bu nedenle bir sonu, belki de pek gok baglangict ve sonu vardr.
Tarihsel goriilmeyen olaylar bile tekrarlanamaz: Newton bu konuda
yanihiyordu. Geriye doniis yoktur: Zaman tersinmezdir. Bu tersin-
mezlik sadece 6liimli insan yagamu igin gegerli degildir; doga ve kai-
nat da “yas’lana-bilir. Zamanin 6znesini anlayisimuz, kavrayamaya-
cagimuz kadar hizla biyiimektedir; bu, tarihgiler, filozoflar ve sosyal
bilim ve sanat diigiiniirleri tarafindan oldugu kadar doga bilimcileri
tarafindan da- zamani ve onun kiltirimizdeki, dogadaki ve kiinat-
taki yapilanm desifre etmede buyiik ilerleme saglamig olmalanna
ragmen- tecriibe edilmigtir.

Zaman nasil gordiigimiize dair simdiki, yeni degisimler kainatin,
doganin ve insan soyunun tarhinin yazilmas: gerektigini 6nerir. D6-
nemlerin ve ¢aglann eski smiflandinimalan keyfi ve gliniimiizdeki
zaman bilgisinin karmagiklify igin yetersiz goriintyor. Es zamanh
olmayan olaylann es zamanh dogas1 ve es zamanh olaylann es za-
manl olmayan dogasimna artan 6nem gosterilmelidir. Zamanlann go-
gullugunu hesaba katan bir goriis beseri bilimlerin ana alanlanindan
birinin disiplinlerStesi bir yaklagim gerektiren yeni karmagikhigini or-
taya gikanyor.

Zamanin ‘yaglanmasr’ ve ‘Glmesi’ lizerine disiinceler iki yonde
faydah bulgular iiretti. Bir yandan, cesitli disiplinlerde elde edilen
bulgular yeterli bir karsihkli anlayis yaratmak igin diizenlendi ve yo-
rumlandi. Diger yandan, zamanin ‘geng’, ‘yasl’, cémertce erisilebilir
va da agin kit olmasina neden olan gizli kanunlar hakkinda anlamaya
daha fazla yonelik ilerlemeler oldu. Mekanlar, yerler, alaniar, hatta
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ufkun 6tesinde yatanlar hakkinda ne kadar ¢ok sey bilinirse bilinsin,
zaman bir gizem olarak kalmaktadir. Onun bagtan beri maddi olma-
yan dogast ve nihai sonu tam olarak kegfedilmemigtit. Bunu degis-
tirmek i¢in, en azindan yaklagimda, yagamun ritmi ile olan bagin ke-
sen, onu makinelerin daha genis diinyasina tagiyan ve sadece tarih
sonrast olarak ya da Kiyamet Giini [Apocalypse, ¢.n.] bakimindan
anlayan bir diistinme bigimi gelenegi kinlmahdur.

Sessizlik

Dogu iilkeleri ile kargilasunldiginda, bizim sessizlik kiiltiiriimiiz
gorece gelismemigstir. Gelistigi yerde, sadece konugmanin degil kargi-
likh sessizligin de baglayia bir gii¢ olabilecegi fark edilmigtir. Sessiz
kalma, ustalik gerektiren bir sanattir. Konugma itkisi, gofu zaman
sessizlii digerleri ile paylagabilmek i¢in fazla biyiktir. Sessizlik ¢o-
$u zaman yetersizlik ya da kendini anlatamamanin ifadesi olarak g6-
riiliir. Konugmanin aksine pasiflik ve zayifhin isareti olarak goriiliir.
Bunun kiiltiirel simrlamalan agikardir. Sessizlifin korundugu mekan-
lar sessizlik kiiltiiriiniin pargalandir: Tapinaklar, kiliseler, konser sa-
lonlan, tiyatrolar, sinemalar ve kiitiiphaneler. Bu yerler sessizlik sana-
tim gerektiren ve uygulayan ritiiellerin evidir: Dini hizmetler, evlilik,
defnetme gibi yasal eylemler ve benzer olaylar. Toplumdan topluma
ve alt kiiltiirden alt kiiltiire defisen tabulann, sessizligin bolge ve
alanlannin burada yeri vardir.#!

Ne s6ylenebilir, ne sGylenemez ve sessizlifin konugmadaki yeri
nedir? Konugma, sadece konugmanin nesnesi edgilebilir degilse
miimkiindiir. Hakkinda konugtugumuzu elde etme umuduyla konu-
suruz. Ancak hayal kinkh$ina ugranz. Konugmaya eslik eden hayal
kina tecriibenin etkisini yok etmek icin konusuruz. Cevremizdek
diinyanin elverissizlifine dayanamayiz ve konugmay sessizlik denen,
ufukta feryat eden korkung sesi bastrmak cabasiyla kullanunz
(Biichner). Konusma, diinyanin her seye kadir sessizlifine karg, aci-
nasi bir kekelemeden bagka bir sey degildir, sessizligin her yerde bu-

M Aynca kty. Luhmann. Niklas. Lzbe als Passion. Zur Codserung von Intimitis.
Frankfurt., 1982.
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lunmasindan kaynaklanan can sikintisiyla bag etmek igin nafile ¢aba-
lamaktadr.

Sessizlik konugmanin hem baglangic hem de bitis noktast, onun
kokeni ve istikametidir.42 Hem bir kesinti hem de sinir olarak ortaya
ctkar ve bu nedenle dile getirilemez. Ne var ki, konusma sadece
hakkinda konugamadifimiz konularda sessiz kalma gerekliligiyle
bitmez. Bilakis, ifade etmek istediimiz geyi ifade edemememiz yeni
konusmay1 stirekli olarak tetikler. Tkiyiizliiliigii basit bir paradokstan
olusur: Sessizlik hakkinda konusma istegi duyanz; fakat aynt zaman-
da onun birck dogasi, onun hakkinda konugamayacagimiz anlam-
na gelir. Konugma, sessizlifin zorlanmus bigimidir ve sadece biti-
minde sessizlige gekilir. Konusmaamn diisinmeden konustugu du-
rumdaki herhangi bir dikkatsizlik, bos bos ¢ene ¢almakla sonuglanur.
Digtiniilmiis konusma sessizligin ikiyiizliihigiiniin anlagilmasin ge-
rektirir,

Sessizlik olay1r tanimlar ve konugmay stnurlar. Duraklamalar ol-
madan hi¢bir konusma varolamaz. Zamanda kurulmus konusmamn
her 6gesi bir baglangic ve bir son ile; 6nceden varolan ve sonradan
varolan bir zaman ile ilgilidir. Bu, konusma ve insamin siurlanmn
Otesinde yatar. Sessizlik, konusma, eylem ve yaratalifin baglangic
noktasidir. Konugma ve eylem tarafindan siirekli olarak tasdik edilen
gindelik konugmanin anlam miizik, sanat ve siir tarafindan sessiz-
lestirilir. Miizik, sanat ve siifi tecriibe etmenin temel bir kismi sessiz-
ligi stirdiirmektir; bu becerikli bir sanat ve aynca taklitsel katihim igin
énkosuldur. Bu kathm dinleyicilerin bir yaklagma ortamina girmele-
rine veya ¢okluklanm bozmadan miiziksel, sanatsal ya da siirsel ¢a-
bsmalann yonlerini almalanna izin verr. Taklitsel siiregler, estetik
tecriibenin ilgili oldugu ve sessizlik tarafindan ortillen Stekilige yak-
lagmamiza izin verir. Konuyma unutkanh engeller, hafiza unutul-
musun tzerine digen sessizlifi nlemeye calisir, unutkanhk onun
zoraki tekranndan kaginma girigimidir. Sessizlifi bozmak, konusma-

42 Kamper, Dietmar ve Christoph Wulf. eds. Das Schicksal der Licke.
Weinheim; 1988; Wulf/Kamper. Logik und I cidenschafs, op. cit. Ozellikle bliim.
V.
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mn maskesinin onun iginden dogdugu kisinin olugturulmasi olarak

Sessizlik hep bir hafiza zayfli, unutulmus olann ifadesi ve s6z-
lerle anlatlamaz bir mutsuzluktur. Sessiz ac bastnlabilir, fakat hafi-
zadan silinemez. Hafiza, dii giiciimiiz aracilityla konugmarnizda is-
rar eder. Sessizlik bu diis giicliniin, bizi 1zdirabi-mizin sonsuz tekra-
nna tanuklik etmeye zorlayan temelidir. Bilhassa sessiz kalanlar kitle-
lerdir; bireyler hatirlama ve konusma ile olugturulur. Tarihsel olarak
kadinlar tam da bu sessiz kitlenin bir pargasidir, kelimesizlikleri giig-
lendirilmis sessizliklerini ve boyunduruk alunda oluglann: ifade eder;
sessizlikleri, haklanndan mahrum kahslandir. Bugiin kadinlar sesleri-
ni yiikseltmekte, sessizliklerinin iistesinden gelmekte ve s6z sahibi
olmaya baslamaktadular. Onlan gegmiste sessiz kilan aciun bir hat-
ras, sessizliklerini kirmak igin gereklidir. “Disiligi” insanin ya da ‘in-
san soyunun’ karsihig olarak tireten diglamanin bir ifadesidir.

Sessizlik unutma ve sitlarla ilgilidir. Konugma, yalnizea sessizlik
ile miisabaka halinde oldugu siirece konugur. Sessizlik unutmanin
bir parcas: oldu@u yerde belagatlidir ve yorumsama-mun onu sifrele-
mesini gerektirir. Bu, heterojen meselelerin bir araya gelebildii, fa-
kat onlar arasindaki gerilim ve ikili anlamlannin korundugu bir varo-
lus bigimi olarak sessizlik gibi tecriibe edilebilir. Diinya, konusma ve
sOylem sessizlikte yeniden diizenlenir, anlam donigtirilic ve
enigmatik karmagikhk konugmanin beyhude gabaladify yere evrilir;
diinya ile konugma arasindaki bogluk kapatilamaz. Sessizlik yalnizca
konusma, tekrar ve asimilasyonun taklitsel hareketi araciifiyla anlagi-
labilir.

Nihayet, sessizlik yasam ve 6liim arasindaki iligkinin bir gosterge-
sidir. Artk yasam olmayan yerde konugma, giriiltii, hareket olamaz,
sadece bosluk olur. Biling ve konusmanin olmadi1 yerde sessizlik
yayili: Otistik gocuklar ve diger talihsiz kisiler bunun kurbam olur-
lar. Konusma ile imgelem, insan soyu ve diinyanin simirlan hissedi-
lebilir. Fakat bu sinirlarin tecriibe edilmesi ¢6ziim olamaz. Oliim an-
larm sessizlegtirir ki bu tiim yorumsamacihigin mutlak sonudur. Kal-
dinlamaz ve kalial olan siurlar ve kesinaler vardir; sessizligin higbir
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dilin dolduramayacag boslugu vardir. Bu anlamsizlikla, 6nce ko-
nusmamnn dilbilimsel bir yadsinmas, sonra da bu yadsinmanin yad-
sinmast gibi bir ¢ifte yadsima yoluyla baga gkmaya g¢alisan
yapig6ziim bile sadece bir higlii disa vurabilmektedir.

Epistemolojik Kavramiar

Bu ¢aligmalar, terimlerin asafidaki gibi taraslanmasiyla sonugla-
nan epistemolojik disiincelerinin telkinini ihtiva eder, igerir. “Tarih-
sel antropoloj’, artikk genel olarak kabul edilmis soyut ve baglayic
antropolojik norm olmamasina ragmen, goriingiileri ve insan doga-
sint inceleyen disiplinler 6tesi aragtirmalan anlatmakta kullanidir. In-
san soyussn antropolojisinin (Avrupal, erkek, soyut) normatif gii-
cinii kaybetmesinden sonra tarihsel antropoloji aragurmasi insanin
tarihselligini hareket noktas: olarak alir. Sonugta, ortaya gikan tarihsel
antropoloji sadece tarih ¢aliymasinin bir pargasi olarak felsefi ya da
tarihsel antropolojiye, hatta kiiltiirel ya da biyolojik antropolojiye bir
alternatif olugturamaz. Antropolojinin tarihsel- felsefi elestirisini iler-
letmeye ¢aligmaz, fakat alginin diger bulgu ve modelleri icin didinir
ve kendini, kendi ¢abasi sonucunda bilimsel olmug bir disiplin olarak
anlamaz. Tarihsel antropoloji aragtirmast, beden ve akil arasindaki ve
doga ve kiiltiir arasindaki etkilesimi inceler. Bu aragtirma temelinde
cevaplanmarmug, anlagilmaz, karmagik ve dis merkezli olana y6nel-
mistr.

Tarihsel antropoloji aragtirmasi tarih ve begeri bilimler disiplinleri
arasinda yer alir. Bu, ne var ki, antropolojinin bir tarihinden ve tari-
hin antropoloji alanina katlasindan daha fazla bir seydir. Tarihsel
antropolojinin aragtinlmasi bakis acilanmin ve yéntemlerinin tarihsel
yonlerini onun nesnelerinin tarihsel dogastyla iliskilendirmeye gaba-
lar. Tarihsel antropoloji bu nedenle, bagta incelenen nesnelere, sonra
da yontemlerine gore, iki bakimdan tarihseldir. Antropoloji gibi in-
san doZasinin tarihselliginin kargihkh iligkisi yeni bir karmagiklik bo-
yutu yaratir ki bu, antropolojik arastirmanin referans noktasinin da-
imi bir hareket halinde oldugu anlamina gelir. Insan dogastrun tach-
sel bilgisinin ingast, yeniden insas1 ve vapi¢éziimiiniin hepsi bu hare-
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kete tabiidir ki bu, kesin bir insan kavramunin olmadi inanciru do-
guran bir durumdur.

Tarhsel antropolojik aragtirma antropolojinin tatihsel-felsefi
elestirisi kadar besen bilimlerin de bulgulaninu bir araya getirir, dola-
yistyla yeni, pragmatik konulan incelemek igin agiga gikanr. Merke-
zinde sabitlenmesi imkanstz entelektiiel bir huzursuzluk vardir. Bu
alandaki aragtirma, evrensel bir antropoloji teodsi bulma amacin ta-
stmaz. Ancak bu aragtirma, her seye ragmen diisiiniim ve elestiriye
dair olanlann yanusira teorik ve ampirik olan arasindaki iligkilerin ye-
niden incelenmesi kadar, farklihik ve islevler anlayisimin kat1 yapilan-
na da uygulanmahdr.

Tarihsel antropolojide aragtrma belli kiiltiirel alanlarla ya da
miinferit ¢aglarla siurh degildir. Kendi tarihini ve kiltiiriini incele-
yerek, hem tarihin yalnizca antik olana duydugu ilgisini hem de bege-
1i bilimlerin Avrupa merkezciligini geride birakabilir, gecmis ve gele-
cegin ¢oziilmemis sorunlanm incelemek tizere iletleyebilir. Bu arag-
tia, simdiye kadar Avrupa’nin kiiltiirel alantyla sinirlanmug olsa bile
bu ilkenin kasith bir karanmin sonucu degildir. Karmagik kiireselles-
me siirecinin g¥inda, aragtirma diger kiiltiirel alanlara dogru genigle-
tilmelidir.

Insan Soyuna Dair

Insanlar geri déniip ne yaptiklanna bir baktiklannda insan diin-
yasina dair her bulgu tamu geregi 6zdiigiiniimseldir. Yagayan me-
kinlann ve kiiltiirel cevrelerin incelenmesi insan soyunun diinya ile
iligkileri {izerine bulgulan azar azar toplamamuzi miimkiin kilar. In-
san soyunun diinya ve kendisi ile iligkisi, toplumsal etkinlik ve kiiltii-
rel pratigin gesitli alanlannda kurumsallagmys gercek, sembolik ve
imgesel iligkilerini igerir. Bu farkh kiiltiire] alanlan incelemek igin
farkl yontemler gereklidir. Omegin, bir aragtirma alans, insan soyu-
nun dili ve imgeseli doga, kiiltiirel ve toplumsal ¢evrelerdeki gergek-
lik ile basa ¢tkmada nasil kullandigini inceler; bu, felsefe ve besen bi-
limlerin 6zellikle gerekli oldugu bir alandir. Bagka bir 6nemli alan da
maddi toplumsal kurumlann ve kiiltirel vapilarnn ampirik ¢alismasi-
dir; bu, sosyal bilimlere bagvurulan bir alandir. Antropolojik aragtir-
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malar bu iki galiyma alam arasindaki kargihkh iligkiyi inceler. Bu orta-
lama olarak paylagilan eylem ve gatiyma bigimleri kadar onlann de-
ger ve normian da dahil, gergek, sembolik ve imgesel goriingiilerin
aragunlmasim gerektirir.3Bunun 6zellikle meydan okuyucu bir yo-
ni, mimkiin oldugu yerde kiiltiifleri en kapsamh anlamiyla, hem
nesne hem de referans gercevesi olarak incelemektir.44

Bu, giiniimiiziin gesitli, gok merkezli kiiltirtinde insan yagaminin
temel kosullanmn antropolojik bir incelemesini gerektirir. Kiiltiiriin
izini siirmek ve ¢agmna teshis koymak cifte tarihsel yon ve bunun i¢-
sel olumsalliklarina dair farkindahkla icra edilit. Yogun bir
disiplinlerarasi karakter onun boliinmiis dogasindan hicbir sey degis-
tirmez. Ne var ki daha Gte aragtirmalann, bdylece kendimizi anla-
mamuzt ve kiltiirin yoramunu gelistiren toplumsal gesitliligin teme-
lini yaratir. Insan soyunun tarih ve kiiltiirdeki kékenlerinin antropo-
lojik incelemesinin bulgulan birgok giindelik iliskimizi sorgular. Bu
tip bulgular, ilerleme ve 6grenmenin tarihi olarak tarihe, kavramu ta-

4 Krs. Kamper. Dictmar ve Christoph Wulf, eds. Dse sterbende Zest. 20
Diagnosen. Darmstad, 1987; Wulf/Kamper, Logik und I sidenschaf, op. cit., 6zel-
likle boliim V; Koselleck, Reinhart. Verpangene Zukunfi. Die Semantik geschichtbcher
Zeiten. Frankfure, 1983;Heidegger, Martin. Sein und Zet. Tuebingen, 1967,
Prgogine, Iiya Uom Sein sum Werden. Zet wnd Kompleatis in den
Naturwissenschaften. Munich. 1982; Vitilio, Paul. Geschmindigksit und Politik Ein
Essay gur Dromologie. Betlin, 1980; Wendorff, Rudolf. Zat und Kultur. Geschichte
des ZeithewnfStseins in Eurgpa. Opladen. 1980: Elias, Notbert. Uber die Zeit. Arbeiten
zr Wissenssoziologre 2. Frankfurt., 1984; van Fraassen, Bastian. .An Introduction to
the Philesophy of Time and Space. New York, 1985; Blumenberg, Hans. Lebenszeit
und Weltzzt. Frankfurt.,, 1986: Ariés, Philippe. Zes# und Geschichte. Frankfurt.
1988: Tholen, Georg C. ve Michael 0. Scholl. Zeit-Zeichen. Anfschiibe und
Interferenzen swischen Endzeit und Echizert, Weinheim. 1990; Deleuze, Gilles. Das
Zeithild.Kino 2. Frankfurt., 1991: Kramer, Foedtich. Der Zethaum. Grundlagen einer
allgemeinen  Zeittheorte. Fraokfurt, 1993: Kaempfer, Wolfgang. Die Zeit des
Menschen. Das Doppelspiel der Zeit im Speketrum der menschlichen Erfabrung. Frankfurt |
1994; de Haan,Gerd. Die Zeit in der Piidagogik. Venmittlungen aisohen der Fiille der
Welt und der Kiirge des Lebens. Weinheim, 1996; Bilstein/Miller-Kipp/Wulf,
Transformationen der Zeit. op. cit.

# Kamper, Dietmar ve Christoph Wulf. eds. Schweigen. Untertmechung und
Grenge der menschlichen Wirkhichleat. Berin, 1992: Krs. Wulf/Kamper, Logk #nd
Leidenschaft. Gzellikle bokim V.
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mmlamanin mantfina, yorum-samacilifin kapsamina ve tek mer-
kezli konuya yonelik kuskuculufu dogurur. Kargiiginda béyle bir
kuskuculuk antropolojik bilginin tarihsel ve kiiltiirel goreceliliginin
fatkina varmaya yol agar. Onceki gbriisler antropolojik bilginin ko-
sullu dogasim bir noksanlik olarak goriirken, bugiin bu bir avantaj
olarak goriiliir. Bu bilginin niteligi, insan soyunun 6ziinde belirsiz
dogasiin sonucudur; ne var ki Gtekilige kargt agiklipimiza neden
olanin ve insan soyunu antropolojik bilginin karmagikligini ve derin-
ligini ararmak igin yeni yollar aramaya itenin tam da bu belirsiz doga
oldugunu hatrlamalyrz

Bu durumun siginda insan soyunun diinya ve kendisi ile iligkisi-
nin antropolojik bilgisinin bir dokiimiinii ¢tkarmak 6nemlidir; bu
bilgi su yedi alana boliinebilir: Kogmoloyi, déinya ve nesneler, soyksitiigii ve
toplumsal ansiyet, beden, medya ve ogrenme, alinyazas ve yetenek, kiltir.

Kozmoloji

Hiristiyanhifin normatif antropolojisinin baglayia dogasinin bi-
timinden sona Hiristiyan kozmolojisi de 6nemini yitirdi. Dahast bu-
giin bile insan soyunun ne oldugunu ve onun doga ile iliskisini nasil
anladif sorusunu dort elemente — toprak, hava, ates ve su- bagvur-
madan cevaplamak imkansizdir. Elementler ve kaynak muhafazasi
ekolojik tartisma ve siirdiirilebilir kiiresel kalkinma meselesi igin el-
zemdir. Ayn sey insan soyunun diinya anlayisi- doga ile iliskimiz
bityiik 6l¢lide dott element tarafindan olugturulur- icin de gegerdidit.
Elementlerin incelenmesi kaginiimaz olarak yagamin kendisi ile ilgili
sorulara yol agar. Bitkiler, hayvanlar ve insan hep bu uzun hikiyenin
bir pargasidir ve onlar olmadan insan ve doga arasindaki iligki tizeri-
ne kafa yorulamaz.

Diinya ve Nesneler

Peyderpey gezegene dair bir farkindahgin gelistigi goriilmektedir;
bunun bir pargast olarak insan ve diinya arasindaki iligkinin kavram-
lan temel bir gekilde degismektedir. Ekonomik ve kiiltiire] kiiresel-
lesme daha tek bigimli bir diinyaya yol agmaktadir. Bu kiiresellesme
genis Olgekli direnigl kigkirmakta ve bagkaliga kargi tutumlan insanin
kiiresel Slgekte toplumsal bitlikte yasamanin geleceginin ana konula-
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nndan bid yapmaktadir.45 Bu durum topluluklann ve kurumlann
o6zlink etkileyen kiiresel bir etigi gerekli kilar.* Bolinmiis bir kiiresel
farkindaliin gelisimi insan soyunun, hepsi giindelik yasamda kaha
degisikliklere yol agan, mekin ve zaman, hareket ve hareketlilik, ka-
sabalar ve evler ile iliskisinde 6nemli degisimlere yol agar.

Soykiitii§i ve Toplumsal Cinsiyet

Insan soyunun bireyselliginin ve 6znelliinin ilginin tam ortasin-
da oldugu bir zamanda tarihsel antropolojik aragtirma bu galigmay
soykiitiigii ve toplumsal cinsiyet ile baglanm gostererek tamamlaya-
bilir. Ureme, genetik, cinsellik ve nesiller arasindaki iligkiler iizerine
sorulann hepsi bu alanda olduk¢a 6nemlidir. Insan yagamu nesiller
arasindaki iligkilerde gelisir4? ve farkh aile iligkiler ile karakterize ol-
mustur. Sonug, insanlann kendilerini erkek ve kadin, baba ve anne,
ebeveyn ve gocuk olarak g6rdiigii ve buna gore davrandiBy, tarihsel
ve kiiltiirel olarak heterojen yapilardir.

Beden

Bu alanda beden anlayigimiza katkida bulunan odak yine genom
ve beyin aragtirmasinin yonleri kadar insan bedeni ve onun pek gok
duyusu iizerindedir. Hareket, oturma, jestler, duygular, vecde gelme
ve miistehcenlifin 6neminin antropolojik degerlendirilmesi, insan
bedeni baglaminda incelenmistir. Beden muamma olarak goriiliis;
biyolojik olusumu, tarihsel ve kiiltiirel karakteri pek ¢ok soru ortaya
koyar. Ne var ki bedenin diinya ve kendisi ile kurdugu tiim iligkilerin
merkezinde oldufu da bir o kadar asikdrdir. Beden, antropolojik
aragtirmanin en uzun siireli meydan okuyan yonlerinden biti olmaya
devam etmektedir.

45 Kry. Hart Nibbrig, Christiaan L. Rhetork des Schweigens. Versuch iiber
den Scatten literarischer Rede. Frankfurt., 1981.

46 Kry. Bohme, Hartmut, Peter Matussek ve Lothar Miiller Osientierung
Kulturwissenschaft. Was sie kann, was sie will. Reinbek 22002, s. 104; bu bag-
lamda aynica krs: Kitder. Friedrich. Eine Kulturgeschichte der
Kulturwissenschaft. Munich, 2000.

47 Kry. Wulf, Vom Menschen. op.cit.
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Medya ve Ogrenme

Medyanin insan soyunun algssal siirecleri icin 6nemi tartigmastz-
dir. Bu, durum antik Yunan ve Orta Cag egitiminin uygulanmasinin
hala énemli bir sorun oldugu Usgiincii Diinya iilkelerinin sézel top-
lumdan yazih topluma gegislerinde halihazirda gorilebilir.#8 Yaziya
ek olarak hem iletisim medyast hem de yeni medyanin oynayacak
hususi rolleri vardir. Daha genis bir agidan bakinca resimler, dil, say1-
lar ve semboller de diinyay1 ve insanli$y sekillendiren medyanun bir
pargasidir. Farkli medya bigimlerine karg1 tepkimiz bireyselligimizi ve
kimligimizi gelistirmemize izin veren Sgrenme siirecini tetikler. Og-
renme eylemlerimiz araalifyla, iste ve tecriibelerden oldugu kadar
hatirlama siirecinde, okulda ve derslerde de gergeklesir.

Alinyazisi ve Yetenek

Insacilipin tersine, tarhsel antropolojik aragtirma insanlann diin-
yalanm kurma ve onu kavrama konusunda birgok segenegi oldugu-
nu varsayar; ne var ki eylemleri ve olasi eylemleri ne olursa olsun
lizerinde ok az etkilerinin oldugu ya da hig etkilerinin olmadi pek
¢ok etmen vardir. Bunlar giizellik ve iyi talih, hastalik ve 6lim, korku
ve giddet savas ve bang, kotii ve 6liimii kapsar. Bu goriingiilerin ve
olaylann alin yazis1 ya da kader olarak algilanma b1<;1ml bireyin diinya
ve insanlik goriisiine baghdur.

Kiiltir

Insan soyunun basanya ulastis her seyi igeren genis bir kiiltiir
bakisina sahip iken arzu, fantezi, din, baskalik, mitoloj, iitopya, gizli-
lik, oyun, nitiieller, festivaller, miizik ve tiyatro konulann ele alan ha-
la cevaplanmamus pek ¢ok soru vardir. Yukanda bahsedilen diger
alanlara kiyasla bu konulann aragtinlmasi, imgelemin ve imgeselin
insan soyunun gelisimindeki roliiniin daha yogun bir incelemesini

Tarihsel antropolojinin yukanda tanimlanan alanlan disiplinler
Otesi bir yaklagim gerektiren ickin bir karmagikliFa sahip konu grup-

4% Krs. Wulf, Chdstoph ve Christine Merkel. eds. Ghbaksierung als
Herausforderung der Erzgebung. Theorien, Grubdlagen, Fallstudien. Muenster, 2002,
166



lanm inceler. Her tematik alandaki bulgular cevaplar gibi gok sayida
soruyu da dogurus; bilgimizin alam ve bilinmeyenin boyutu hizla
buyiir. Bundan ¢ikanlacak sonug, insan soyunun kendisi igin bir
bilmece oldugu, anlayisinin duruma bagh ve siurh perspektiflere da-
yali oldugu; anlagilmaz oldugu ve dolaystyla kesin bir insan kavrami
olamayacagy; béyle bir kavramin dolayisiyla mantiksiz goriilecegidir.

Bu nedenle tarihsel antropoloji kapali bir konu olarak degil, belli
konular ve ortak bakis agilan tarafindan karakterize edilmis olarak
tammlanabilir. Bilimsel bilginin su anki seviyesinde bu durum avan-
tajlidir ve yeni sorulann, konulann ve onlann yeni perspektiflerden
aragtinlmasinin kegfedilmesine katkida bulunur. Aragtirmanin niyet,
konunun segimi, elverigli malzemeler ve yontemin seciminin tiimii
bu baglamda 6nemli bir rol oynar.

Ozet ve Degerlendirme

Insan soyu igin neyin karakteristik oldugunu kesfetmeyi amagla-
yan felsefi antropolojiden farkh olarak, tarihsel antropoloji, aragtir-
masinin Gifte tarihsel ve kiiltiirel dogasiny, 6znenin tarihsel ve kiilti-
tel yonleri ve aragtrmacinin tarihsel ve kiltiirel durumunu hesaba
katar. Siklikla, antropologlann ¢abalan simdiki ¢agin kendi kendini
analizi ve kendi kendini anlamasina katkida bulunmak amaayla belli
bir konuyu aragtirmaya ynelmigtir. Tarihsel antropolojinin temeli
insan bedenidir; bu temel insan bedeninin farkinda olmasinda degil,
daha ¢ok tarihsel ve kiiltiire] karakterinde yatmaktadir.

Fiziksellik ve hassasiyet sorulannin yansira tatthsel antropolojik
aragtirma ruh, kutsal olan, giizellik veya agk gibi tek bir akademik di-
sipline tahsis edilemeyecek alanlan da inceler. Bunlar Avrupa kiiltii-
rinde 6nemli bir rol oynamug temalardir; ne var ki bu alanlarda bi-
limsel aragarmanin 6niinde agilamayan esas sturlar vardir. Bazi ince-
lemeler, biiyiik degjisimlere ugrayan ve unutulmug yonletin izinin sii-
riliip agga ikanlmas: gerektigi yerdeki kiiltiirel goriingiileri yeniden
olugturmaya 6nem verir. Bu goriingiiler ne zaman yitim tecriibeleri-
ni igerse, bu, doganin aragtinlmasinda melankolik algak bir ses tonu
kacinilmazdir.
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Tarihsel antropoloji galigmalan kiiltiirel bilimlere 6nemli katkida
bulunur. Arastrmanin ilk fazi 6ncelikle ampirik ¢alismalar icin 6zel-
likle uygun olmayan kegif tiiriinden olmugtu. Bu ilgi alanindan bek-
lenebilecegi gibi, ilk aragtrma Oncelikle felsefi bir yaklagim oldu.
Giinlimiizde durum degjsti ve bugiin pek ¢ok ampirik galigma yiirii-
tilliyor. Tarhsel antropolojik aragtirma igin pek ¢ok farkli yéntem
gerekir; tarihsel kaynak ¢aligmasi, etnografik alan aragtirmasi ve felse-
fi diistiniimiin tiimiiniin oynayacak 6nemli rolleri vardir. Birgok ta-
rihsel antropolojik aragtirma disiplinler-Gtesi ve uluslarGtesidir. Av-
rupa’nin kiiltiire] tarihinin bu yeni aragtirma bigimler, ortak bir kim-
ligin gelismesinde ve Avrupa Birligi'ne sadakat hislerinde 6nemli bir
rol oynar. Simdiye kadar bu galigmalar Avrupa’min kiiltiirel tarihine
yoneltildi, ne var ki son zamanlarda bu yaklagim, bu ¢aligmalann bu-
dun merkezciliginin giderek artan farkindalignin zemini tzerinde
yiritilmektedir. Ama yine de bu tarihsel antropolojik bakis agilan-
nin aragtinlmasi ilkesel olarak diger kiiltiirler ile de ilgilidir.
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Tarihsel Antropolojinin Konulari






6. BIR MEYDAN OKUMA OLARAK BEDEN

Normatif antropoloji ¢aginin sonundan sonra beden, giiniimiiz
antropolojik arasurmasinin odag haline geldi. Insan bedeni dogru-
dan ulagilabilir olmadi$; ve gesitli tarzlardan birbirini kullanarak yak-
lagilmas gerektiginden, bu zor bir aragtirma alanudir. Bu zorluk farkh
ifade, tanimlama ve temsil bigimlerini dogurur. Tarhe ve diger kiil-
tiiflere geti doniip bir bakmak, insan bedeninin gok farkh tarzlarda
algllandigim, tecriibe edildigini ve yorumlandifint gosterir. Gelisti-
rilmis farkh bakis aglaninin genis arahf, beden imgelerinin sosyo-
politik yayihm, gii, ekonomi ve biyo-politika arasindaki giiclii bag-
lantiyr gosterir.!

! Bedenin tatihi ve teotisi iizerine digererinin yam sira kry: Bernard, Michel
Der menschliche Korper und seine gessellschaftliche Bedentung. Phinomen, Phantasma,
Mythos. Wiesbaden.1980; Gehrke. Claudia. ed. Ih habe einen Korper. Munich
1981; Kamper. Dietmar ve Christoph Wulf, eds. Die Wiederkebr des Korpers.
Frankfurt., 1982; —eds. Der andere Kirper, Bedin, 1984; —eds. Das Schuinden der
Sinne. Frankfurt., 1984; —eds. Transfigurationen des Korpers. Spuren der Gewnalt in der
Geschichte. Bedin, 1989: Duden, Batbara. Geschichte unter der Haut. Ein Eisenacher
Arzt und seine Patientinnen um 1730. Stuttgart, 1987; Feher, Michel, et al,, eds.
Fragments for the History of the Human Body. 1/0b. 1-3. New Yotk, 1989; Stafford.
Barbara M. Body Criticism. Imaging the Unseen in Enlightenment Art and Medicine.
Cambridge/Mass., 1991; Huisman, Bruno ve Francois Ribes. Les Philosophes et ke
corps. Pads, 1992; Alkemeyer, Thomas. Kirmper, Kult und Poltk Von der
wMuskelreligion” Pierre de Coubertins zur Insgeniernng von Macht in den Obmipischen
Spielen 1936. Frankfurt., 1996; Featherstone, Mike, Mike Hepworth ve Bryan S.
Tumner, eds. The Body Soaal Process and Cultural Theory. London, 1991; Falk, Pasi.
The Consuming Body. London, 1994; Vitilio, Paul Dzz Ervberung des Korpers. Vom
Ubermenschen zum iiberreigten Menschen. Munich, 1994; Butler, Judith. Kémper wn
Gewicht. Die diskursiven Grenzen des Geschlechts Bedin, 1995; Hager, Frithjof, ed.
KorperDenken. Betlin, 1996; Rotzet, Flonan, ed. “Die Zukunft des Koérpers”.
Kunstforum 132/133, 1996; List, Elisabeth ve Erwin Fiala, eds. Leib. Maschine.
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Antropolojinin buraya kadar sunulan paradigmalan bedenin,
hem onun anlayigina katki yapan hem de onu tamamen gizemli ki-
lan farkli kavramlanm igerir. Bedenin, evrim teomsini ve felsefi ant-
ropolojiyi temel alarak gelistirilen kavramlan, antropoloji yonelimli
tatih galismalan, kiiltiirel antropoloji ve tarihsel antropoloji tarafin-
dan gelistirilen beden kavramlanndan farkhdsr. Ilk iki disiplin, insan
bedeni ile, bir tiir olarak insan soyu bakimndan ilgilenirken, diger iig
paradigma dikkatlerini insan bedeninin tarihsel ve kiiltiirel tikelligi
ve farkli dogasina odaklarlar.

Antropolojinin Paradigmalar: ve Beden

Ewnim ve insanlagma’? aragtirmasi insan bedeninin zamansallifiny,
baslangi¢ noktasiu ve diinya iizetinde yasamun tarihi ile kargihikh ba-
gimbiligion agik bir bigimde gostermistir. Insan bedeni, diinya tizerin-
de yagamun baslangicina kadar uzanan ve gelisimi maddi 6z Grgiit-
lenmenin bir sonucu olarak anlagilan tersinmez bir evrim sirecinin
sonucudur. Insan bedeni kokenlerini tiim tiiler ve cinsler ile paylagtr
ve bunlar ile gesitli derecelerde iligkilidir; geligimi, bu iliskinin ve aym
zamanda evrim tarihi boyunca varolan farkh gelisim patikalannin bir
sonucudur. Sekli ve gelisimi, kendi kendini muhafaza etme itkisi ve
insanin yenilik, uyum saglama ve uzmanlagma giigleri tarafindan
aguhkl olarak etkilenmigtir. Bedenin evrimi biiyiik Slgiide genetik

Bild Korperdiskurse der Moderne und Postmoderne. Vienna, 1997; Galimberti,
Umberto. Les raisons du corps. Pagis. 1998; Benthien, Claudia. Haut
Literaturgeschichte — Korperbilder — Grenzdiskurse. Reinbek, 1999;Le
Breton, David. Anshropologie du corps et modernité. Padis, 2000; Boétsch, Gilles ve
Dominique Chevé, eds. Lz corps dans tous ses états. Regards anthropologigues. Patis,
2000;Benthien, Claudia ve Christoph Wulf, eds. Kirperteile. Eine kulturelle
Anatonse. Reinbek,2001; Belting, Hans, Dietmar Kamper ve Martin Schulz,
eds. Quel Corps. Eine Frage der Reprisentation. Munich, 2002; Schwarte, Ludger ve
Christoph Wulf, eds. Kiper und Recht. Anthropologische Dimensionen der
Rechisphilosgpbie. Munich, 2003.

2 Boliim 1 ve ve aynica Wuketits, Franz M. Evolution. Dse Enswickhung des
Lebens. Munich,2000; Schrenk, Friedmann. Die Fribgest des Menschen. Der Weg
zwm Homo sapiens. *Munich, 2001; Leroi-Gouthan, André. Hand und Wort Die
Ewlution von Technik, Sprache und Kunst. Frankfure, 1980; Monn, Edgar. Das
Ruitsel des Humanen. Grundfragen einer neuen Anthropologee. Munich, 1974 ile krs.
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rekombinasyon ve dogal segilim ile i¢ ve dig etmenlerin incelikli ba-
grmhliklan tarafindan yonlendirilmigtir.

Hem 200 milyon yil 6nce omutgalilann, hem de 80 milyon yil
6nce primatlann gelisimi, insan bedeninin cinsi i¢in elzem kilometre
taglan olmugtur. Etiyopya’daki Aramis’te bulunan Ardipithecus Ramus
isimli bir insans1 gruba ait kahntlar yaklasik 4,5 milyon yil yagindadir.
Bu insansilar, biyiik olasiikla andro-poidled insansilardan ayiran
tropikal yagmur ormanlanmin ucunda bir alanda yastyorlards. Insan-
stlann bedensel ingalan, insan soyunun dogrudan énciillerinin geli-
simi i¢in temel olugturdu; yani, iki bacak Gizerinde, trmanma hareke-
ti ile hareket etmek ve bugiinkii insanst maymunlannkine benzer bir
kafatas:1 ve beyin 6lgiisi. Uzuvlar, Homo Sapiensin uzuvlanndan giig-
likle ayirt edilebilir. Hig aletleri olmadifindan, yiyecegi az1 dislerinin
islemesi gerekiyordu.

Dik yiiriiyiis, insan soyunun yakin atalanmin insanin evrimine ana
katlastyds; tarihoncesi insanin bu siirece katksi taglan kullanarak alet
kiiltiirii gelistirmekti; bu insamin gevresine daha esnek bir bigimde
uyum saglamasina ve ¢evresinden giderek daha fazla bagimsizlasma-
sina imkan verdi. Bu ¢a§ omnivor diyetin yayginlagmasina da tank
oldu. Tarihdncesi insarun bir tirinde — Homo Habifis- beyinde ko-
nusma metkezleri gelisti ve disilerin hamile kalabildigi donemler art-
t. Bu gelisme, esler arasinda iliskilerin, yogunlagan toplumsal iletisi-
min, toplumsal cinsiyetler arasinda igb6liimiiniin agamah olarak geli-
simi ve genglerin daha iyi yetistiilmesi ile sonuglandi. Tarthoncesi
insanin gelisiminde en son olarak kiiltiir insan bedeninin gelisiminde
ve fiziginde daha fazla etkiye sahip olmaya baglad.

LIk Insan (Homo Ereatus): Tki milyon yil boyunca Homo Erectus
onemli Slgiide daha biiyiik ve daha iyi nitelikte bir beyin gelistirdi.
Buna, insan elinin hassas kavramasimin gelismesi ve alet kiiltiiriiniin
cvrimlesmesi eglik etti. Bu siiregler yiyecek toplamada bir gelisme ve
insanin gevresinden gorece bagimsiziginda bir arts§ ile sonuglands.
Avlanma ve ategin kullammy, toplumsal cinsiyete gore is boliimiind,
iletisimin ilerlemesini ve cemaatlerin gelisimini tesvik ett. Elleri 6z-
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gltlestiren dik yiirtiylis ve beynin biiyiimesi, dilin ve kiiltiiriin geli-
simine imkén verdi. Bu pek ¢ok farkl go¢ ¢esidi ile sonuglandi.

Neandertaller Avrupa’da Homo Sapiensin geg, arkaik bir bigimin-
den evrimlesirken, Homo Sapiens Sapiens muhtemelen ayni zamanlar-
da Afrika'da gelisiyor ve boylece modern insanuin bedenini olugturu-
yordu. Neandertaller de imgelem giicii gelistirdigi halde, Homo
Sapiens Sapiens neredeyse her bakimdan daha ustiindii. Beden agurhgy
bakimindan, modern insanin gorece olarak daha biyiik beyin hacmi,
daha az enerji tiikketen iskelet ve kas yapisi vardir, o daha dogurgan-
dir, daha az bebek Slimleri vardir ve hayatta kalmaya yardima olan
daha gelismis kiiltiirel becerilere sahiptir. Buna ilaveten, gelismis alet
kullanma becersi insan soyunun gevresindeki kaynaklardan daha
fazla faydalanmasint sagladi. Homo Sapiens Sapiensm bedeni gok bo-
yutlu bir- bagkalasimmn sonucudur. Ekolojik, genetik, beyinsel, top-
lumsal ve kiiltiirel etmenlerin etkilegimi bu siirecte esas olmugtur (ve
6yle olmaya devam etmektedir).

Bedenin evrim teotisinden dogan bu kavram son birkag on yilda
gelisen insan bedeni aragtirmasinin iki merkezi temasi igin temel idi.
Her ikisi de bedenin belitli bir pargasina odaklamrlar ve her ikisi de
onemli bir kamusal ilgjyi lizetletine gekerler. Bu aragtirma alanlan,
genetik alanmda insan cinsinin insan bedeni ile ve beyin arastrmasimda be-
_yin ile bedenin iligkisidir. Bu alanlann antropolojik 6nemi takip eden
béliimlerde 6zetlenebilir.

Dort temel DNA bilegenlerinin — guanin, sitozin, adenin, timin-
olasi kombinasyonlannin baganlt kesfinden ve insan geninin dizilimi
ve hatitalanmasindan beti, aragurmanin genis amaa, DNA’min te-
mel dizilimini fiziksel ve zthinsel 6zelliklere atfetmek ve onlan genle-
rin islevled ile iliskilendirmek olmugtur. Bu baganh olursa, insamin
“orijinal formili”nin gifresi ¢6ziilebilir. Bunun insanin fiziksel ve
psikolojik stireglerinin genetik islevleri tizerine tiim veriyi kapsadif
varsayllir. Bunun sifresinin ¢6ziimd, insanin kendini, 6nceden agk-
lanamaz doga ve kader olarak gordiigii seyin iizerine yiikseltmesi ve
boylece “kendi kendinin efendisi” haline gelmesi icin bir firsat olarak
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goriiliir3 Bu bilginin medikal amaglar igin — hem terapik 6nlemler
hem de hastaliklann olabilidiginin 6nceden tahmin edilmesinde- kul-
lamilmast umulmaktadir. Ojenik segilim olana@, tireme ve insami ge-
netik bilginin basit bir tagtyiasina ve ekonomik gikarlarin nesnesine
indi ek aciklik kazand, bir etik ve siyasi tarigma meselesi haline
geldi. Avrupa Konseyi’nin biyoetik ve klonlama yasad sézlesmesi ve
Avrupa Bitligi gen panteti yonergesi 6zellikle bu biyoetik* sorulan ve
bu yeni teknolojinin 6teki olast sonuglan ile basa gkmak icin hazir-
land1.

Andreas Losch’e gore, doga ve kiiltiir arasinda, gen projesinin bi-
limsel gerekliliklerini, onun toplumsal imalanndan ayiran bir ikilik
vardir. Bu aynmin sonucu olarak, gen analizinin firsatlarinin ve risk-
lerinin degerlendirilmesi siyasi, yasal ve toplumsal sonuglar ile sinur-
landinlmgtir.s Tamamen bilimsel gen analizine iliskin olan mesele-
ler, siyasi ya da etik bir mesele degil, dogamiz iizetine aragtirmanin
bir pargasi olarak goriiliiler. Yalmzca genetik yeniden tiretim tekno-
lojisi alanlan siyasi kontrole tabiditler. Bu aynm kamuoyunu yatstrir
ancak gergekte siirdiiriilemez; bu, karanhkta florasan parlaklis ver-
mesi amaglanan ek bir gen verlmesi yoluyla genetigj ile oynanmus
insanst maymun “Andi” gibi, degistitilmis yasam bigimlerinin tre-
mesi ile gosterilmistir. Bugiin, embryonik kok hiicreler Kore'de
klonlanmaktadit. Bunun savunuculan, bu deneyletin terapik olanak-
lar bakimindan biiyitk bir uzun vadeli potansiyele sahip oldugunu;
kargitlan ise hayati ahlaki siunn ihlalini goriider.é Tibbi aragtirma
icin embriyonik kok hiicreleri igeren klonlama deneylerini saran tar-
sma, insan soyunun teknik olarak muktedir oldugu eylemleri yasak-
lamamin ya da durdurmanin siyasetgiler ve bilim adamlar i¢in ne ka-
dar zor oldugunu gostermektedir. Bu teknoloji, temel insani biyolo-

3 Losch, Andreas. Genomproeks und Moderne. Soziologische Anabysen des
bivethischen Diskarses, Frankfurt.,, 2001, s. 12.

4 Krs. Bayertz, Kurt. GenEthik Probleme der Technisierung menschbicher
Fortpflanzung. Renibek. 1987.

* Losch, op. cit.. s.17.

6 (Caliymasi lizerine ve elegtinisini kry. Wewetzer, Hartmut. “Des Menschen
Kem”. Der Tagesspiegel. 14 Feb. 2004, s. 2.
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jik maddemizi ydnetmeyi ve onu uzun vadede znsan soyunun yapay ola-
rak_yesistirilmesinin mimkiin olaca@ sekilde degjistirmeyi — dini, etik ve
siyasi itirazlann hicbitine bakilmaksizin-miimkiin kilar. Bunun yan
etkileri 6nceden gorilemez.

Genetik belitlenimcilik tizerindeki agin vurgunun aksine, beyin
aragtirmalan, genlerin higbir zaman tekil varlklar olmadiklan, gevre-
lerine gomiili olduklan ve genetik bilginin segilimini tetikleyenin ve
yumurtadan bir organizmaya dogru gelismede 6nemli bir rol oyna-
yanin bu ¢evreden genel sinyaller oldugu fikrine odaklanur. Gen ve
onun gevresi arasinda siirekli bir diyalog tarafindan y6nlendirilen gj-
derek daha da karmagik yapilann yaratldif bir 6z6rglitlenme stireci
yer alir.” Bu siireg, gelen saysiz sinyalin siraya dizilip paralel olarak
islendigi genis bir sebeke tizerine dagilmis organize bir sistem ola-
rak goriilen beyni yaratir. Beynin her merkezinin bitlikte yogun bir
bigimde galigmasina ragmen, paralel yapilarda organize edilmis boyle
bir sistemin algiladi diinyanin bagdagik bir imgesini nasil yaratabil-
digi ve uygun bir tarzda cevap verebildigi hala tamamen belirsizdir.

Fakat, insan beyninin gelisiminin, dogumdan sonra duyular ta-
mamen olustugundan hizh bir niceliksel ilerlemeye ugradif kesindir;
bu bir 6z6rgiitlenme siireci olarak anlagilir. Bu siire¢- gevreden gelen
sinyaller ve genler arasindaki etkilesim- hepsi gevreye bir dereceye
kadar bagimli olan etkinlik Griintiileri tarafindan belirlenir. Sinir hiic-
relerinin neredeyse tamam dogusta mevcuttur; ancak bunlar beynin
belli alanlarinda birbitlerine bagh degjldir. Bu, 6zellikle de beyin zan
i¢in gegetlidir. Pek ¢ok baglant ancak dogumdan sonra biyiimeye
baglar, fakat 6nemli bir kisim da yine kisa bir siire sonra yok edilir.
Sinir baglantlanmn genis Slgekli bir yeniden ingasy, sinir hiicrelerinin
yalmzca yaklagk 1/3% geride kaldiginda meydana gelir. Bu, beyin
zannin islevsel mimarsinin olujumunun 6nemli Glglide duyumsal
sinyaller ve dolayistyla deneyim tarafindan etkilendigi anlamna gelir.
Ogrenme siirecinin erken bir yasta diizgiin bir sekilde gorebilmeyi
gerektirmesi de bunun baska bir delilidir. Omegin, kér dogan ¢o-

7 Singet, Wolf. Der Beobachter im Gebim. Essays ur Himforschung, Frankfurt.,
2002. s. 44f.
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cuklar bu ilk siireci deneyim-leyemezler ve daha sonraki bir asgamada
gormeyi dgrenemezler. Ik dil edinimi de, beyin ve insan organizma-
s1 tarafindan belirlenen bir zaman ¢izelgesi iginde edimlenmelidir.

Tleri biligsel becerilerin gelisimi, beyin zannin- iki milimetre kalin-
hginda, santimetre kiipte yaklagik 40.000 sinir hiicresi olan, her bir
sinir hiicresinin yaklagik 20.000 diger sinir hiicresinden bilgi alirken,
yaklagik 20.000 bagka sinir hiicresine bilgi génderdigi, kinsik bir ta-
baka- evriminin sonucu gibi gériiniir. Bu yapinin i¢ diizenini evim
boyunca neredeyse degismeden korudugunun ve bir farenin beyin
zannin insaninkinden yap1 bakimindan ok az farkl oldugunun far-
kina varmak hayret vercidir. Bu, yeni iglevler gelistirme islemlerine
nastl baktigimuzs etkiler. Oteki teknik sistemlerden farkl olarak, be-
yinde yazihmi ve donamimi ayirmak miimkiin degildir. Bu islevler
igin programlama yalnizca sinir hiicrelerinin sinaptik riintiilen tara-
findan belirlenmigtir. Beyin zanmin nasil galigngim kontrol eden al-
gonitmalar evrim boyunca, daha gok beyin bélgesinin eklenmesi ha-
1i¢, pek de degismemistir. Bu, ilk olarak, beyin zannin iglem prose-
diirlerinin genel bir dogaya sahip olmasi gerektifi ve ikinci olarak,
temelde 6zdes olan bu siireglerin yinelenmesinin yeni, nitelik olarak
farkli iglevler yaratabilecegi anlamina gelir.

Beyin aragtirmasi, insan yasamunin temel alanlanndan birinin di-
siplinler arasi bir aragtirma alamidir. Bu, higbir sey bilmemeyi itiraf
etmeyi, kesfin hakiki dogasin tamimay ve belirsiz istikametlere giden
patikalan takip etmeyi gerektirir. Boyle bir konumu gelistirerek, be-
yin aragnrmasi Oznelligin beynin, benligin bilingliligini, onun dis
diinya ile iletigimini saglayan ve 6teki beyinlerin durumlanmn zihin-
sel imgelerini yaratma ya da ‘aklin bir teorisini’ inga ettne becersini
varsayan belirli bir gelisim agamasi ile bagli oldugunu gostermistir.
Beyin aragtirmasinin bu gibi temel yonler antropolojik bilgiyi detin-
lestirir; 6zellikle de bu hangj mekan izmalann insanin bilgi edinme-
sini sapladigint gostetirse. Ik olarak, genlerde diinya haklunda bilgi
depolayan ve bu bilgiyi yeni gelisen beynin fenotipine yazan evrim,
sonra yine kendini yapisal degisimlerde gosteren erken ontogenez
sirasinda kazanian bilgi ve deneyimler (bunlar genedk etmenlerin
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sebep olduklanndan aynlmalidir) ve son olarak, bunun sonucunda
ortaya gikan, halihazirda tespit edilmis baglanulann verimliliginde is-
levsel degisikliklerde goriilebilen, 6grenme boyunca edinilen gele-
neksel bilgi vardur.

Beyin, hipotez gelistiren ve sorun ¢zen aktif bir sisterndir. Hig
dts uyanial olmasa bile, siirekli olarak olduk¢a karmagik ve dalgalanan
sinirsel Griintiiler tretir. Beyni, islevlerini merkezi bir degerlendirme
ve karar verme birimine sunan bir sistem yerine, kendini organize
eden desentralize bir 6rgiitsel yapisi olan, olduk¢a devingen bir sis-
tem olarak disiinmek daha mantkh goriniiyor. Aym zamanda, be-
yin esgiidiimleme alanlanmin sebekesinin topolojisi ve etkinlik 6riin-
tillerinin zaman yapust ile bitiinlestirldigi iliskileri yalnizca anatomik
baglantlann kiimelenmesi ile degil aym zamanda bosalum Sriintiile-
rinin zamansal esgiidiim-lenmesi ile ifade edebilen bir sistem olarak
da goriilebilir. Beyin, belli bir igeridi yalnizca olduk¢a uzmanlagmig
sinirler ile agtk bir bigimde degil, 6nceki bilgiye dayah olarak gevre-
sindeki diinya tizerine stirekli hipotezler formiile ettigi ve bu nedenle
uyanaya cevap vermek yerine inisiyatifler alabilen ve aym zamanda
devingen olarak baglanmus gruplarda temsil eder. Buraya kadar,
beynimizin onunla Gteki beyinleri inceledigi yeni bakss, ingact konu-
ma oldukga dayahidir.8

Bu beyin kavraminin pek gok farkh yonler alabilmesine ragmen,’
beyin aragtirmas: siklikla insan bedeninin karmagikhgim yalnizca be-
yine indirgeme tuzafina diser. Bu siurh goris, fiziksel ve zihinsel
siireclerin nitelifine dair sorulann ya da toplumsal 6zne ve toplum
arasindaki iligkinin aragtinlmasinda gorilebilir. Aragtirmamin her ala-
mnda oldugu gibi, artan bilgj, aragtirmanin sevingli ve s6hret pesinde
kosan dogas: tarafindan bazen tsti ortillen belirsizlik alanlanm ve
yeni sorulan agiFa cikanr.

8 Singer, op. dt, s.111.

9 Krs. Gold. Peter ve Andreas K. Engel, eds. Der Mensch in der Perspektire der
Kognitionswissenschaften. Frankfurt., 1998; Andrieu. Bernhard. [a Chair du cervean.
Phénomiénologie et Biologie de la cognition. Mons. 2002.
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Evrim, insanlagma, genetik ve beyin aragtirmalan insan bedeni-
nin temel bulgulanmoi ararken, felsgff antropolofi, bedenin, onu hayvanla-
nn bedeninden ayiran 6zel karakteristiklerini, diger primatlann be-
denleriyle kiyaslayarak ve bu farkhliklann 6nemini insarun kendi
kendini anlayist amaai igin aragtirarak inceler.10 Hem Plessner, hem
de Scheler, farkl seviyelere boliinmiis bir yasam yapisin ileri siirdi-
ler. Bitkilerden farkh olarak, hem hayvanlann hem de insanlann me-
kinda hareket etme becetileri vardir. Merkezcil konumlan, hayvanla-
ra ve insanlara, ¢evrelerine, onu nesnel olarak diizenleme ve kendili-
ginden davranmak iizere, diisiinerek bakma firsati verir. Hayvanlann
bedeninin aksine, insan bedeni insanlann kendilerini gevrelerinden
uzaklastirma ve dis merkezli bir konum almalanna imkin verit. Bu,
ii¢ durum ile sonuglanir: Insan bedeni, dis diinyayr maddi bir sekilde
deneyimlediSi bir bedene sabip olma kipi ve ruhunu ve i¢ benligini
deneyimledigi bir beden olma durumu ile karakterize olur. Nihai olarak
bu, insanlann bu iki durumu ve aralanndaki iligkileri algilamalanna
imkan veren kendilerinin digina dair imgesel bir bakis agisina sahip
olmalanni saplar. Insan bedeninin bu yapisi diinyay bir dis diinya, i¢
diinya ve beraber varolan diinya olarak deneyimlememize imkan ve-
it

Bu teorinin aksine, Gehlen insan bedeninin dogasi geregi noksan
oldugunu ve bunun, insan soyunu, bu noksanliklan agmak iizere
edimde bulunmaya (“yiiksek giiclerinin bir gegersiz hali” gibi) zorla-
digini varsayar. Gehlen’in gorisiinde, insan bedenini karaktetize
eden, biyiik Sl¢iide neoteni ya da uterin dist yil, azalmug i¢giidii ve
agin itkiler, diinyadan yabanalasma ve ona agik olmadir. Bu neoteni
ya da iiterin dis1 yil teorisine gore insanlar ceninsel bir agamay1, etken
dogumu, yavag bir bedensel gelisimi ve uzun gocukluk ve ergenligi

10 Kry. bolim 2 ve ozellikle Scheler, Max. “Die Stellung des Menschen im
Kosmos”, Gesammelte Werke. Vol. 9. Berne/Munich. 1976; Plessner. Helmuth.
“Die Stufen des Organischen und der Mensch™. Gesammelte Schriften. Vol. IV.
Frankfurt.,1981; Gehlen,Amold. “Der Mensch. Seine Natur und seine Stellung
in der Welt”. Gesamtansgabe. Vol. 3.Frankfurt,, 1993; Arlt. Gerhard. Phifsophische
Anthropologie. Stuttgart, 2001; Thies, Christian. Gebkn. Zur Einfiibrung. Hamburg,
2000.
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sirdiiriirler. Bedensel 6zellikleden higbir sekilde daha az énemli ol-
mayanlar, artik icgiidii ve agin etkilerdir. Uyana ve cevap arasindaki
bosluk 6grenmeyi ve insamin farkh biyotoplara uyumunu saglar. Bazi
etkiler asin halde mevcuttur- neoteni ve 6teki etkilerin azalmasinin
bir sonucu- bu insan davranginin genis bir yelpazesinin gelismesini
saglamugtir. Farkh davranma bigimlerinin bu genis arahg disiplin ve
ehlilestirmeyi gerektirir ki burada ritiie] ve kurumlann oynayacak
merkezi bir rolii vardir. Yabancilagma, algt ve hareketin esgiidiim-
lenmesinde temel bir etmen olmugtur. Davranigsal 6rintiler uygu-
lanur, makinelestirilir ve tefekkiir olmadan edimlenebilir. Siirekliligi
yaratan ve yeni etkinlikler icin enetjiyi serbestlestiren ahigkanliklar
olusturulur. Hayvanlann bedenleri 6zgiil bir gevreye iliskin ve bu
habitatlar ile basa gtkmak iizere uzmanlagmis organlara sahipken, in-
san bedeninin farkh kosullara uyum saglayabilen uzmanlagmarmg
organlan vardir ve bu nedenle insan diinyamin her yerinde bulunabi-
lir. Gehlen’e gore, insan bedeninin bu uzmanlagmarms dogast, in-
sanlann diinyaya agik olmalanm saglar. Bedenin bu goriisi, insan
bedeninin ve onun gelisiminin genel kogullan iizerinde yogunlagir-
ken, bedenin antropolojik kavramlan insan bedeninin taribsel ve kiiltiire!
dogas: izerinde odaklanir. Bu kavramlar insan bedeninin tarihsel ve
kiiltiirel bir siirecin pargasi olarak degjstigini varsayar. Kullanilan
arastirma yontemleri ve liretilen sonuglar buna denk gelecek sekilde
farkhdur.

Tarih biliminin taribsel antropolosisi zaman boyunca insan bedenini
incelemistir.!! Bu alanda, bir tarthsel dénem boyunca ilgili kolektif
tavirlann belli bedensel his ve duyumsamalara nasil yol agabilecegini
bulmak iizere ¢aba harcanmustir. Hissetme ve diigiinmenin ve kolek-
tif bilincin tarihsel karakteri agiga vurulmustur. Simdiki zamamn an-
layis1, ¢agdag zamanin Orta Gag anlayisindan, diinya ¢af ve birey
¢ag1 aykanhfin ve zamanin ivme kazanmasinin 6nemli hale gelmesi

11 Krs. bolim 3 ve aynca: Burke, Peter. Offene Geschichte. Die Schule der
wAnnales”. Berlin, 1991: Dressel, Gert. Historische Anthropologie. Fine Finfiibrung,
Vienna, 1996: van Dillmen, Richard. Hismorische Anthropologie. Entwickiung, Prob-
leme, Augaben, Cologne. 2000.
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bakimindan farkhdir. Zaman kavramu degistikge, mekin tecriibesi de
degisir. Zaman ve mekan 1n farkh, kismen celigkili kavramsallagtir-
malann modern ¢agda yagamu etkilemektedir. Temel durumlann ta-
rihsel dogast ile 6lim, agk ve ¢aligmaya karg1 tavirlann tarihsel karak-
teri ve temel deneyimleri agikir hale gelmektedir. Oznellik diizen,
mesafe ve disiplin gibi tatthsel ve kiiltiirel siireglerin sonucu olarak
goriiliir. Cinsellik ve dogum, ¢ocukluk, genglik ve yaghlik, beslenme
ve giyinme bile insan bedenin tarihi cisimlestirdigini ve dolayisiyla
onun tarihsel dogasinin onun tikelligini anlamak igin aragtinlmasi ge-
rektigini acik bir bigimde gostererek, tarhsel dogalanm agiga cikar-
maktadr.

Bedenin dogast iizerine tarihsel aragtirma, insan bedeninin farkh
zamanlardaki bir goristine sahip iken, ilginin onun tarihsel tikelligi
lizerinde olmast ile, kiiltiirel antropoloji eszamanh bir perspektif ge-
listirdi. Insan bedeninin tarihsel dogas igin gegerli olanin, onun kiil-
tirellii icin de gecerli oldugu sSylenebilir. Kiiltiirel etkilerin gesitli
dogasi yiiziinden, ¢ok farkh karakteristigi olan bedenler gelisir; cesit-
lilikleri ve kapsamlan Slgiilemez. Yalmzca bagkalif deneyim ile bil-
digimiz seye indirgeyerek kiiltiirel farklihklan, onlann karmagiklikla-
nndan hicbir sey kaybetrneden asmanin miimkiin oldugu izlenimini
yaratabilifiz. Ancak daha aynntii bir inceleme, bu yalntzca bedensel
farklilik ve bagkali1 inceleyerek ve gostererek bulunabileceginden,
boyle bir inditgemenin bedene kiiltiirel antropolojik bakisin 6zgiin
dogasin yitirdigini gosterir. Beden bakimindan neyin kiiltiirel farkh-
lik olarak goriilecegi, s6z konusu aragurmanin 6nkogullanna baghdir
ve galigmaya uygulanan kiiltiirel referanslar ve bundan dogan bagka-
ik algis1 arasindaki karsihkh iligkiden inga edilmigtir. Gorev, beden
hakkindaki bilginin karmagikligim artirmak icin kultirel gesitliligin
incelenmesini gerektirir. Kuzey ve giiney Avrupa kiiltiidlerinin ok
benzer olmasina ragmen, hala bedene dair tutumlarda 6nemli farkl-
liklar- insan toplumunun her y6niini etkileyen farklihiklar- vardir.

Tarihsel antropolojik aragtimanin insan soyunun bedeni ile ilig-
kisinde tarihsel degisimleri bulma, bu degisimler inceleme ve deger-
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lendirme amaa vardir.!2 Imgeler ve bedenin kavramlanmn yani sira,
bedensel pratikler ve duyulann kullanim iizerinde odaklanir, Kulla-
nilan yontem ve prosediilerin pek gogu Nobert Elias, Michel
Foucault, Max Horkheimer ve Theodor Adomo’nun ¢alismalanina
dayahdir. Bu caligmalar beden ve onun duyularinin mevcut dénem-
de nasil degistigini analiz etme girisiminin temelini olugturur. Anah-
tar konular, bedenin farklilagan algisi ve insan soyunun bununla ilig-
kisi ve bunda zamanin ivme kazanmasi, yeni medyanun aym anda
¢ok yerde bulunmas, giderek artan bilgisayar kullanimi ve bu siirecte
artan toplumsal soyutlama ve imgelemin etkileri tarafindan oynan
roldiir.

Avrupa uygarhk siirecini yeniden ingasinda Nobert Elias, insan
bedeninin giderek daha fazla disipline edildigini gosterdi.!* Uygula-
nan kontroller yeme aligkanhklanm, toplumsal davranisi ve duygusal
yasamu igerir. Ayip ve utang esiklerinin dogusu bunda temel olmus-
tur. Insanlar kendilerini bedenden uzaklagtirmaya baslamiglardir.
Modermn insan birbirlerinden, diinyadan ve kendinden giderek daha
da uzaklast ki bu 6z mitkemmellesmeye ulasmak igin stratejiler ola-
rak kullanilabilecek 6z kontrol ve 6z disiplin ile sonugland.’* Gérig-
ler, hisler, ahlaki ilkeler ve degerlerden olusan daha gesitli bir i¢ diin-
ya gelisti. Bu gelisme 6mekleri ve modelleri yaratan pratik edimlerde
ve toplumsal etkinliklerde meydana gelmektedir. Rasyonel diisiin-
meye tabi, kontrol edilen bir bedene bu gecis, siklikla tekrarlanan

12 Krs. boliim 5 ve Wulf, Christoph. Vom Menschen. Handbuch Historische
Anthropologie. Weinheim, 1997; Wulf, Christoph ve Dietmar Kamper, eds. Logik
und 1 eidenschafi. Ertrige Historischer Anthropologie. Betlin, 2002; Wulf, Chrstoph.
Anthropologie der Erggebung. Weinheim/ Basel. 2001; Kamper, Dietmar ve
Christoph Wulf, eds. .Anthrgpologie nach dem Tode des Menschen. Vervoll-kommmung
und Unverbesserfichkait. Frankfurt, 1994; Gebauer, Gunter, Dietmar Kamper,
Dieter Lenzen, Gert Mattenklott, Christoph Wulf ve Konrad Wiinsche.
Historische Anthropologie. Zum Problem der Humanwissenschafien beute oder Versuche
ezner Neubegriindung. Re

13 Kry. Herrmann. Ulrich. “Vervollkommoung des Unverbesserlichen?”
Amthropologie nach demr Tode des Menschen, op. cit., 1989.

14 Gebauer, Gunter ve Chrstoph Wulf. Spre, Ritwal Gestr. Mimetisches
Handeln in der sogialen Wek. Reinbek. 1998.
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pratik ve yansilama bigiminde taklitsel 6grenme, kilavuz ilkeleri ve
komutlan takip ettne ve kontrol ve baskiyr deneyimlemeyi iceren
pek ¢ok etmenin sonucuydu. Modern insanin kapal ve miihiirki
bedeni (corpus clausum) asamali olarak evrilmigtir.!

Foucault'un analizi de ay1 yondedir.’é Ne var ki Elias’in aksi-
ne,!” toplumun ve bireylerin rollerinin birlestigi ve hem bedenin et-
kinliginin hem de 6zneletin ingact yanlannin oynayacak 6nemli role
sahip oldugu kontrol ve disipline eden gii¢ kurumlanna daha biyiik
vurgu yapar. Foucault, iktidan sadece insamu ezen bir gey olarak degil,
insam ilerleten, “bireyi ireten” bir ey olarak da goriilebilecegi siyasal
bedenin derialt olarak tammlar. Insanlastirma olarak goriinen sey;
daha hafif cezalar, psikolojiyi ceza sistemine sokmak, sanif1 ve sugu
anlamak, medeniyetin yeni¢afim miijdeleyen daha niikteli bir kont-
rol aracidir.'8 Amag, bedenin, onun jestlerinin ve davranglanmin
kontroli, disiplini ve standartiagmasidsr. Bu siiregletin modelleri bedenin
6grenme becetisi onun “gliciin mikrofizigine” tabi tutulmasi ve
dolaysiyla siyasi bir varlik haline gelmesini sagladi1 hapisanelerde,
okullarda ve orduda bulunan zamansal ve uzamsal yapilarda goriile-
bilir.

Aydmianmanmn Diyaleksigfnde, Horkheimer ve Adomno, rasyonel-
lik, aydinlanma ve medenilesme siirecindeki 6zgiitlesimin, medeni-
yet tarhinin kurbamin i¢e vurumunun tarihi oldugunu varsayarak,
onlann fedakirhklar olmadan baganlmadifin gostermek igin

15 Kry. Foucault, Michel, Wabnsinn und Gesellschaft. Frankfurt., 1973; —Di#e
Ordnung der Dinge. Frankfurt., 1975; —Uberwachen und Strafen. Die Geburt des
Gefangnisses.Frankfurt, 1977; digerletinin yan sira, Foucaultun galismast ile krg:
*Michel Foucault philosophe”.Rencontre intermationale. Parss. 9.10.11 January 1988.
Paris. 1989.

16 Elias, Norbert. Uber den Prozef§ der Zivilisation. Soziogenetische und psychologische
Untersuchungen. Vol. 2. Frankfurt., 1978/79.

17 Kamper, Dietmar. ‘“Tod des Korpers — Leben der Sprache”. Gebauer
et al, Histonische Anthropologie. op. cit., s. 49-82, s. 62.

18 Horkheimer, Max ve Theodor W, Adomo. Dialektik der Aufklirung.
Philosophische Fragmente. Frankfurt., 1988. 5.62. [Aydinlanmamin Diyalektig,
Kabala Yaymnevi]
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Freudqu teoriyi kullarurlar.!? Insan bedeninin doganin tehlikelerin-
den Ozgiitlesmesi, onun foplumsal rasyonalite ghiclerine maruz kalmasina
paralel olarak meydana gelmisti. Bedenin dis kontroliinden, ig kont-
rol igin bir benlifin tesis edilmesine gegis, tersinmez bir siiregtir ve
nasil baldldipina gore hem bir kayip hem de kazarmdr. Ikinci
Diinya Savag’'min vahgetlerinin zemininde, Horkheimer ve Adorno,
bu gegiste icerilen kayiplan vurgulamuslards; rasyonaliteden mite, ya-
samdan Slime tersinmez bir degisim. Semptomlan tarf ettiler ve
tekrar bir bedene donistiirilmeyecek, kadavra olarak kalmas: gere-
ken kotii davranilmus, kiyilmis ve siddete ugratlmig cesedin mesajla-
nm kodladilar. Nihai donigiim- 6liim- medeniyet stirecinin en
6nemli etmeni ve motive edici gicidiir. Onu medeniyetin nihai
amaglarini bagarmaktan altkoyan, imgeselin miidahalesidir.20

Bu analiz, bedenin insan taribi ve kiiltsiri igin bir arac oldugnnu goste-
rir. Tarthsel antropoloji bedeni, hem bireysel hem de kolektif kiiltii-
rel vicdanin alani olarak inceler.2! Burada, benlik sinirlanni bulur ki

19 Kamper, Tod des K6tpers — Lehen der Sprache. op. dit., 5.61.

20 Krs. Halbwachs, Maurice. Das Gedéichinis und seine sogialen Bedingungen.
Frankfurt., 1985: Assmann, Aleida ve Dietrich Harth, eds. Mnemosyne. Formen
und Funksionen der kulturelen Erinnerung. Frankfurt, 1991: Asman, Jan. Das
kalturelle Geddchinis. Schrift, Enrinnerung und politische Identitis in friiben Hochkulturen.
Munich. 1992; Dieckmann, Bernhard, Stephan Sting ve Jorg Zitfas, eds.
Gedichtnis und Bildung, Pidagogisch anthropologische Zusammenbdnge. Weinheim,
1998; Weinrich, Harald. Izthe. Kunst und Kritik des 1/ ergessens. Munich, 2000.

21 Bireysellifin sorunsal alan tatihsel antropolojinin merkezi meselelerinden
biridit; 6zellikle de egitim bilimletinde: bu daha fazla aragurma gerektiren bir
alandir. Bu konunun iyi bir gézden gecirmesi surada bulunabilir: Mever-Drawe.
Kite. “Individuum”. Vom Menschen. ig.inde, Wulf. op. dt, s. 698-708: krs.
Bodei. Remo. Destini pervonaki. L'etd della colanizgazione delle cosdenge. Milan. 2002:
Sonntag. Michael ,, Das Verborgene des Herzens. Zur Geschichte der Individuabiis.
Reinbek. 1999: Meyer-Drawe, Kite. Ilusionen von Autonomse. Diesseits von
Obnmacht und Albmacht des Ich. Munich 1990; Veyne, Paul, Jean-Pierre Vernant
Louis Dumont, Paul Ricoeur, Francoise Dolto, Francisco Varela ve Gérard
Percheron. Sur lindividn. Paris, 1987; Dumont, Louis. Essass sur l'individuabisme.
Une Perspective anthropologique sur l'idéologie modeme. Paris, 1983; Jonas, Hans. Macht
oder Obnmache der Subjektivéis? Das 1 eb-Seele-Problems im Vorfeld des Pringgps der
Veerantwortung. Frankfurt., 1981,
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bu onun ingasiin kurgusal karakterini gbrmesine imkin verir. 22
Beden, ifade ve temsilin aracis1 olarak ele alinir; onun enerjisi diinya-
y1 anlatilara, resimlere, iretimlere ve edimlere donistirir. Sahip
olunan bakis agisina bagh olarak, beden ithaf, ifade ve temsil olarak
goriilebilir. Bazen bir makine gibi goriiniir, bazen bir ruha sahip ya
da kendini d6niigtiirme ve agma egilimine sahip, devingen bir canh
organizma olarak. Insan bedeninde, dis diinya kendini i¢ diinyaya
déniigtiriir, maddilik imgeleme donisiir, ancak bunun tersi de dog-
rudur; i¢ diinya dis diinya olur ve imgelem maddiyat olur. Ortak ta-
dhsel ve kiiltiirel deneyimlere ragmen, her insan bedeni biriciktir.
Zihniyetler tarihinde tutum ve goriislerin kolektif karakterinin vur-
gulanmasina ramen,?? sosyallesme ve kiiltiirellesme siirec her kisi
icin farkhdr.

Bedenin tarthsel ve kiiltiirel ingast tizerindeki odak, aragtrmanin
vurgusunu duyulara ve onlarin birbitler ile iliskilerine yoneltir. Du-
yulann nasil kullamldiina ve deneyimlendigine dair kaha degjsimle-
tin delili medenilegme siireci boyunca bulunabilir. Mesafe, kontrol,
disiplin ve soyutlamadaki yukanda tarif edilen artiy ve medya tara-
findan sunulan imgelerin artan 6nemi duyulann birbitlen ile iligkile-
rinde bir degjsim ile sonuglanmugtir. Koklama, tat alma ve dokunma
6zel alanda daha da geri itildiler, gbrme mevcut ¢agin 6nde giden
duyusu haline geldi. Gorilebilirlik, agkhik ve seffaflik Stekiligin ve
cemaatin tecriibesinde isitmekten agir basar. Okuryazarhgin ve yeni
medyanin yiikseligi, bedenin algilanmasinda ve duyumlanmasinda
kaha bir degjsiklik getirmistir.

Bedenin 6tekiliginin deneyiminde anahtar bir rol mb ve kutsal -
bilimsel anlayisa karst koyan karmagik bir dogasi olan iki yon -
tarafindan oynand. Sanat, sosyal ve kiltiirel bilimler distniirleri, bu

22 Aynca kry. von Braun, Christina. Verseh siber den Schwindel. Religion, Schrifs,
Bild, Geschlecht, Zurich/Munich. 2001: Bodei, Remo. Destini personaki. 1'eti della
colonizzazione delle cosdenze. Milan, 2002; Bodei. Remo. Giuseppe Cantillo.
Alessandro Ferrara. Vanna Gessa Kuritschka ve Sebastiano Maffettone, eds.
Ricostrusgone ella Soggettivita. Naples, 2004.

23 Kry. Langer, Susanne K. Philasgphie auf neuen W egen. Das Symbol im Denteen
im Ritus und in der Kunst. Frankfurt., 1987,
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kavramlann uzun zamandir Avrupa kiiltiiriiniin bilesenletini olugtu-
ran etmenlere dayal oldugunda ve onlann varh$in ¢agirmanin, in-
san yasamuun sadece igkinlige indirgenmesini Onleyeceginde israr
ederer. Guzellik ve agk gibi, ruh ve kutsal da bedene baghdir ancak
sturlaring agabildiklerinden, onun tarafindan siurlanmamuglardir.
Onlar insan tecriibesinin 6znellik ve bireysellifin Gtesindeki alanlan-
run, bagkalik alaninin parcalandir.

Antropolojinin Merkezi Alanlarinda Beden

Insan bedeninin varlig siirekli yeni muammalar kaynagidir. Be-
denimizi kontrol edebildigimiz halde, bedene bilingli erigimimiz si-
nurhidir. Beden yalnizca tarihsel ve kiiltirel temsillerinde anlagilabi-
lir.24 Bu temsilleri aragtirmak bu alandaki tiim bedensel yonler tize-
rinde odaklanan ve béylece bedene bakmada yeni yollar yaratan ta-
rhsel antropolojinin gorevidir. Bu kiiltiirel 6grenme olarak taklitsel
6grenmede, edimselin teori ve pratiklerinde, cemaatler yaratan pra-
tikler olarak sitiiellerde, dil ve onun evrensellik ve tikellik arasindaki
konumunda, imge ve imgelem arasindaki iligkide ve yagamun tersinin
rolii olarak 6liimde goriilebilir.

Antik Yunan’da, yansilama ve benzerlik stirecleti, szkkisel stirecler
olarak tasarlanmistir. Platon’un Devkfinin Gglinci kitabinda, taklit
egitim ile anlamdag olarak kullanildi. Insanlar Ggrenirken, bunu rol
modellerden taklitsel bir yolla yapatrlar. Platon taklitsel bir bigcimde
davranma baskisina yani, rol modellere benzemeye ¢abalamaya, di-
renme segenedi gormez. Onun gorisiinde bu durum, kéti rol mo-
dellerini toplumdan diglamayr gerekli kildi. Arstoteles da insan so-
yunun, insan bedenine aynlmaz bir sekilde bagh olan 6zel, taklitsel
armaganini vurguladt. Platon taklidin tanumim Devfinin onuncu ki-
tabinda diizeltir, onun kapsamim estetik alaruyla sirlar, béylece tak-
lidi, estetifin dogruluga mecburyeti olmayan, bagimsiz bir konusu
olarak ilk megrulagtiran kisi olur; ancak bu taum onun genel dnemi-

24 Krs. Bolium 7 ve aynca Gebauer, Gunter ve Christoph Wulf. Mimsess.
Kultur — Kunst — Gesellschaft. Reinbek. 1998: —Spie}, Ritual, Geste, op. cit:: -
Mimetische W elizugange. Soggales Handeln —Rituale wund Spicle — dstherische
Produksionen. Stattgart. 2003,
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ni azaltmstr. Tim Asistotelesci itirazlara ragmen, bu daha disik
tahmin uzun zamandan ben taklit anlaysi ile iligkilendirilmistir. Bu
ancak, taklitsel siireglerin antropolojik 6neminin kamti saglandigy
zaman dogrulanmgtir.25

Bu antropolojik delil, insan bedeninin, gevrennizdek: diinya ile taklst-
sel iliskilerin temek oldugunu agik bir bigimde gosterir. Taklitsel siireg-
ler 6tekd insanlar ve gevremizdeki diinya ile iliski kurmamizi saglar-
lar. Taklitsel stirecler insan bedeni ve duyulan ile baghdir ve toplum-
sal 6zneler tarafindan bir 6nceki diinyayr &endi diinyalan gibi yeniden
yaratmak icin kullanulirlar. Bu yolla, hem kendi diinyalanm yaratabilir
hem de toplum ile biitiinlegebilirler. Hem topluma katkida bulunur-
lar hem de kendi bedenlerinin yardim ile onu sekillendirmeye yar-
dima olurlar. Tipks toplumsal 6zneler diinyada igerildigi gibi, onlar
da kendi bedenleri iginden diinyay1 igerirler. Insan bedeninin esnek-
ligi, insanlann yalnizca gevrelerindeki diinyaya tabi olmamn iizerine
yikselmeletini, bunun yerine insanun gevresindeki diinyaya sekil
vermesini saglar ki bu, hareketin hayati rol oynadipy bir siiregtir. Tak-
litsel eylemler, beden hafizasinda depolanan ve farklh durumlarda
giincellenebilen pratik bilgi yaratir. Bedenin aragsallagmig kullanim
beden teknolojilerinin edinilmelerini saglar; bunun kargihfinda, bu,
bedeni kasith, kontrollii ve islevsel bir tarzda kullanmayr miimkiin
kilar.

Jestler bu siirecler sirasinda Ggrenilir, bylece bizi bedensel su-
num ve ifadenin en 6nemli bigimlerinden bazilan ile donaurlar. Jeste
dayali becerlerin taklitsel edinimi kurumsal normlan, toplumsal de-
getleri ve gii¢ meselelerini bitlestirir. Bunlar hareketleri ve beden
konumlannt gekillendirmeye yardima olurlar. Ayrusi rtiiel bilginin
edinimi, pratk oyun becerileri ve pratik bilgi gerektiren tiim Steki
kiiltiirel ve toplumsal alanlar igin de gegerlidir.26

25 Wulf, Chrstoph. “Praxis”. Theorizing Rituals: Classic Topics, Theoretical
Approaches, Analytical Concgpts, Annotated Biblography. Ed. Jens Kreinath. Jan
Snoek ve Michael Stausberg. Leiden, 2006.

2 Krs. boliim 8 ve aynca Wulf, Christoph. Michael Gohlich ve Jorg Zirfas,
eds. Grundlagen des Performativen. Eine Einfiibrung in die Zusammenbange von Sprache.
Macht wnd Handeln. Weinheim/Munich, 2001: Fischer-Lichte, Erka ve
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Kiiltiirel siiregleri edimsel karakterlerine gore analiz etmek bu sii-
reglerin iizerine yeni bir 15tk tutar.?’ Algy, bilgi, medya, ritieller ve
toplumsal cinsiyet, edimselin, dil, beden ve estetifin yonlerinin ti-
miiniin etkili olmaya bagladify pratikleni olarak gdriiliir. Bu pratikler,
karakteristik sahneleme ve edim yonlen tarafindan tarumlanirlar. Al-
g, ilgili eylemlerin tarihsel, kiiltiirel ve araasal mekan lar yaratan bir
dizilimi olarak anlagilir; bu siirecte, zaman, diizen, hareket, hafiza ve
beklentinin ritmik etkilesiminin tiimii 6nemlidir. Bilgi ve bilimin de
edimsel bir diizenlemenin karakteristikled olan edimsel bir y6nu
vardir ki bu bilimin, tarihsel olarak farkl fakat kagimlmaz dizinselli-
gini ifade eder. Medya, uzaktakinin gérilnmesine imkan verir ve onu
alglanabilir kilar. Edimsel karakterler ne tarzda kullandiklannda,
maddilik, kendi kendine yeterlilik ve aracisal amisurmalardadir. Ci-
simlestirme ve cisimlegtirme siireci gegitli medya formatlarninda farkh
yogunluklarda goriiniir. Otekiligin bedenselligi ve onun edimsel ola-
rak ele aligi, farkhliklann ritiel ele amiginda merkezidir. Baglama
bagh olarak, ritiiel edimler dahil edilme ya da dislanma prosediitleri
gelistirirler ki bunlar bedensel edimin, giicin ve bagkalfin sahne-
lenmesini saglarlar. Bedenin edimi aynt zamanda toplumsal ansiyetin
bigimlendirilmesinde de ¢ok Onemlidit. Toplumsal cinsiyet farkl
cinsiyetlerin cisimlesmesinin sonucu olarak goriilebilir; iliskisellik ve
tarihsellik bu gelismede hayat bir rol oynar. Bu siiregler gii¢ uygu-

Christoph Wulf, eds. “Theorien des Performativen”. Paragrana. Intemationale
Zeitsehrift fiir Historische Anthrapologe. 10(2001)1: Wirth, Uwe, ed. Perfomnang,
Zwischen Sprachphilosophie und Kultunwissenschaften Frankfurt., 2002: Fischer-Lichte,
Erka ve Christoph Wulf, eds. “Praktiken des Performativen”. Paragrana
Internationale Zeitschnift fiir Historische Anthropologie. 13(2004)

27 Krs. bolim 9 ve aynca: Wulf, Christoph, Birgit Althans, Kathrin
Audehm, Constanze Bausch. Michael Goéhlich, Stephan Sting, Anja
Tervooren, Monika Wagner-Willi ve Jorg Zirfas. Das Soggak als Ritwal Zur
Derformativen Bildung von Gemeinschafen. Opladen, 2001; Wulf, Christoph ve Jorg
Zitfas, eds. “Rituelie Welten”. Paragrana. [nternationale Zettschrift fiir Historische
Abnthropologze. 12 (2003) 1 ve 2; -—eds. “Innovation und Ritual Jugend,
Geschlecht. Schule”. Zestschrift fiir Eriehungswissenschaft. Supplement 2 (2003);
Wulf, Chistoph, Birgit Althans, Kathrin Audehm, Constanze Bausch, Michael
Gohlich, Ruprecht Mattig, Anja Tervooren, Monika Wagner-Willi ve Jorg
Zirfas. Bildung im Ritual Schuls, Farmilie, Jugend, Medien. Wiesbaden. 2004.
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lama pratikleri, habitusun olusturulmasi ve kabul edilmis toplumsal
cinsiyet rollerinin alt st edilmesinin etkili hale gelmesine imkén ve-
rif.

Ritiiellerin ve titdiellestirmenin edimsel karakter kiltiriin yaratmin-
da, muhafaza edilmesinde, degisiminde ve bir sonraki nesle aktan-
minda 6nemili bir rol oynar.28 SGylemin aksine, onlarin bedensel ya
da etkili hale gelmelerine muazzam bigimde katkida bulunur. Ritiel-
ler, insan bedeninin sembolik olarak kodlanmig sahnelenmesi ve
ediminden sonuglanurlar, Ritiel diizenlemesi, her kathma tarafin-
dan farkh yorumlansa da, bir aidiyet hissi yaratr. Ritiellerin bedensel
sahnelenmesi ve edimi olmadan ne ortak tecriibe ne de onlann top-
lumsal dogasi agilabilir. Ritiieller gegmis, simdi ve gelecek arasinda
sitreklilik yaratirlar. Siklikla tekrarlandiklanndan, aligimanms fikirlerin
edimsel diizenlenmelerini de saglarlar, dolayisiyla degisime agiktirlar.
Normatf standartlan ve degerleri, ritiiel katimcilannin bedenlerine
kaydederler. Pek ¢ok ritiiel, mevsimsel degisiklikler ya da bir top-
lumsal konum ya da kurumun yeni bir yikiimliliige 6rgiitsel akta-
nmu gibi belirli 6Gnemdeki mekan ve zamanlan isaretlerler. Bu siireg
fatkli aynm, aktanm ve yenilenmis biitiinlesme agamalan ile karakte-
fize olmuglardir. Ritiiellerin edimlenmeleri sirasinda farkhiliklar ince-
lenir, diizenler tesis edilir ve degistirilir. Ritiiellerin diizeni stirdiirme
islevlerini yerine getimmedikleri yerlerde, siddet patlamakla tehdit
eder. Ritiieller bedensel sahneleme ve edimin, dinsel ayin ve toren-
lerden festival kutlamalanna kadar degisen ok farkh bigimlerini
kapsar. Bu bigimlerde, kutsalin ritiie] yaratmi 6nemli bir rol oynar;
burada, kutsal eylemlerin ve konugulan kelimelerin biiyiisii merkezi
oneme sahiptir. Ritiiellerin dogal havas: onlann 6zellikle antik bir
statiikoyu siirdiirdiikleri izlenimini vermelerine, dolayisiyla yiiriirliige

28 Kry. bolim 10 ve ozellikle Trabant, Jitgen. Artkulationen. Historische
Anthropologie der Spracke. Frankfurt., 1998; ---Mithridates im Paradies. Kleine
Ceeschichte des Sprachdenkeens. Munich. 2003; von Humboldt, Wilhelm. Gesammelse
Schriften. Vol IV. Betlin, 1905; Chomsky, Noam. Knowkdge of Language. Its
Nature, Origin, and Use. New York, 1986.
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konan gii¢ yapilanm gizlemelerine imkan verir. Ritiiellerdeki degisim
i¢in didinen ickin devingenlik siklikla fark edilmeden kalr.

Kiiltiirel edimsel diizenlemelerin ritiiel yaru da dilin edimsel
6nemini gosterir. Beden ve dil arasindaki iligki balamundan, dién be-
densel onkogullan Ozellikle 6nemlidir?® Kokenleri, 100.000 ile
200.000 yil kadar geriye siiriilebilir ve 40.000 y1l 6nce muhtemelen
zaten oldukea ilerlemis haldelerdi. Konusma becerisinin gelismesi
icin, ellerin hareket gorevlerinden ve gérme giiciiniin idrak gérevin-
den &zgiirlesmesi gerekiyordu; bu beyin 6lgiisiinde bir artis, beynin
yanallagmasinin gelisimini, konusma merkezlerinin olusumunu, girt-
lagin algak konumunu ve ses ve isitme aygitinin gelisimini de gerek-
tirdi. Bu genel dil becetisi tek bir evrensel dil yerine pek gok dilin ev-
rimlesmesi ile sonuglandi. Kelimeler, sézdizimsel insalar ve climleler
olusturma becetisi insan bedeninde ickindir ve nesilden nesile aktan-
lir; ne var ki, bu miinferit dillerin kelime ya da dilbilgisi kurallannmn
gesitlilifini agklamaz. Dil erken bir yasta edinilmelidir. Yoksa, onu
edinme kapasitesi kalici olarak yok olur. Beyin aragtirmasi deneyleri
dil becerisini egitmek igin erken Ggrenme siirecinin gerektigini gos-
termiglerdir. Bir dil 6grenilirse, diger diller de edinilebilir. Bu firsat
etken yasamda kullamlmazsa, daha sonraki bir agamada dil 6gren-
mek arttk miimkiin degildir. Konugma sesletinin bogumlanmasinda,
insan bedeni hem onlatin olugsumunda aktif, hem de onlann alinma-
sinda pasiftir. Bogumlanma ile yaratilan ses aym zamanda kulak tara-
findan duyulur. Dokunmanin da, insanlar tarafindan iki y6nli
deneyimlenen bir duyumlanma bigimi vardir. Aletlerin kullanim ile
mesgul el ile sembollegtitme etkinliklerine yonelmis bas arasindaki
yapisal iliski, el, dil ve bunlann kombinasyonlarinin gelisimi igin ha-
yatidir. Dil, bedenin dogrudan hareketinde- ses aygiinin bogum-
lanmasinda- kokler salmugtir ki bu konugsma edimlerinin diziselligiyle

2 Krs. bolim 11 ve &zellikle Belting, Hans. Bild-Anthropologie. Entwiirfe fiir
eine Bildwissenschaft. Munich, 2001; Schifer, Gerd ve Christoph Wulf, eds. Bild -
Bilder —Bildung. Weinheim, 1999; Iser, Wolfgang. Das Fiktive und das Imagiriire.
Perspektiren Frerarischer . Anthmpologie. Frankfurt, 1991; Castoradis, Cornclius.
Gesellschaft als imagindre Institution. Entwufener pokitischen Philosophie. Frankfurt.,
1984,
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ve diisiincelerin e zamanh bogumlanmas: ile sonuglanir. Bu iki bo-
gumlama bigimi isitme, sesin konusmay: yaratmasi ve aym zamanda
diisiincelerin ifade edilmesi ile dogrudan baglantilidir.

Insan soyunun bedensel dogast ile yakindan bajh olan yalnizca
dil degil, ayru zamanda smgelemdir. O biiyiik olasilikla insan bedeninin
nebati alaninda kékler salmistir ve insanin agin uyanastnin bir izdii-
sumil olarak goriilebilir.30 Kokenleri ne olursa olsun, insanlar, dilin
varatiklan kadar fantezinin de yaratklan olarak goriilebilir.
Castoriadis, imgelemin, bedensel enerjilerin tarihsel ve kiiltiirel kav-
ramlar ile beraber 6riildiigii ve béylece tatihsel ve kiiltiirel gelisimler
boyunca degisen kolekdf ve bireysel anlamlar olugturdugu, kendi
kendini yenileyen imgeler diinyast oldugunu varsaydiginda, insan so-
yunu bu seklide yorumlarmst. Imgesel figiirleri akla dayanarak, akal
da delile dayanarak belirler; karsihinda, bu figiirler imgelemin galis-
malanm etkiler. Bu yolla imgelem tarihsel ve kiiltiirel diinya icin bir
referans noktasi yaratr ki bu cemaat ruhunun gelismesine imkan ve-
rir. Bu imgesel anlamlar, insan soyunun degererini ve eylemlerini
yapilandinr ve toplumun igyapilanint ve toplumsal varhklann yagam-
lanm etkiler. Imgelem, 6znelerinin ve toplumun siirekli kendini gii-
venceye alma ve kendi kendine degjsiminin motoru haline gelir. Im-
gelem, insanin dis diinyay i¢ diinyaya ve i¢ diinyayr dis diinyaya d6-
niistiirmesine imkin verir. Imgelem takditsel siiregleri ve ritiiel dii-
zenlemeleri kolaylagtinir, edimselin agilmasina imkan verir ve kolektif
imgeler, anlamlar ve ritliel edimler araalyla toplumu yaraur. O, al-
¢ ve bedensel hafiza, ihtiras ve arzu, giindiiz disleri ve baksslar i¢in
hayatidir, imge ve sesler, kokular ve tatlar ve aynca dokunma hissi
yaraur. Imgelem ve dil, diigiinme ve imgeler aynlmaz bir bigimde
baghdur.

30 Krs. Boliim 12 ve ozellikle Bahr, Hans-Dieter. Den Tod denken. Munich,
2002; von Barloewe Constantin, ed. Der Tod in den Weltkulturen und Weltreligionen.
Munich, 1996;Macho, Thomas. Todesmetaphern. Znr 1ok der Grengerfabring,
Frankfurt, 1987:Baudsiliard, Jean. Der symbokische Tausch und der Tod. Munich,
1982,
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Imgelemin ana temalanndan biri de 4imdir ki bu insan soyunu
tehdit eder, dinin, felsefenin, edebiyat ve bilimin terbiye etmeye ¢a-
lisad korku ve dehseti yaratr. Evrimsel aragtirma ve insanlagma teo-
rilerinin bakis agisindan, bugiin sahip oldugumuz beden saysiz 6n
insan, tatihoncesi insan ve ik insan nesillerinin 6limii olmadan
evrilemezdi. Yagama ve Slme aynlmazdir ve yalmzca 6teki bakimun-
dan anlagilabilir. Zamansallik ve Sliimlitlik insan bedeninin yalnizca
stirlanint tammlamaz, ayni zamanda onun evrimini saglayan kogul-
landir da. Oliim olmadan, insan bedeni, insan tiirii ve miinferit ya-
samlar olmazdi. Oliim yalnizca miinferit yagamlara degil aym za-
manda, oliime eglik eden aal ve kaybi deneyimlemek kaginulmaz ol-
dugundan, cemaate de tehdittir. Bu nedenle, her kiiltiir Sliimle basa
¢tkma stratejileri gelistirir, bunlar arasinda en Gnemlileri Slmekte
olana bakim, hizmet, gémme ve yas tutma ntiielleridir. Farkh top-
lumsal gaglar boyunca diinyanin kiiltiirleri ¢ok sayida ayin, mit ve
imge tiretmigtir ki bunlar 6liim ile ylizlegmemize ve bunu kendi tar-
zimizla yapmamiza yardina olutar. Oliim akh kurcalayan, onun
imgelemine ve diisiince kapasitesine meydan okuyan ve onu Paul
Valéry’nin s6zler ile siirekli olarak huzursuz birakan bog bir mekin
olarak kalir: “Oliim bizimle derinden gelen bit ses ile konusur, ancak
soyleyecek higbir seyi yoktur”.
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7. KULTUREL OGRENMENIN TAKLITSEL
TEMELI

Primat aragtirmasi alanundaki yeni galigmalar temel taklitsel 63-
renme becerlerinin diger primatlar arasinda da bulunabilecegini gos-
termesine ragmen, bu beceriler 6zellikle insanlarda oldukea yiksek
bir diizeyde mevcuttur. Bu bulgu, kiiltirel ¢aismalar alaninda faali-
yet gGsterenleni sagirtmarmustir. Aristoteles, taklit yoluyla 6grenme ye-
teneginin ve insanin taklitsel siitece katlmada gosterdigi baganmn,
insanin 6zel bir hiineri oldugunu ilk fark edenler arasindaydi! Son
yillarda, gelisim psikolojisi ve biligsel psikoloji alanlarindaki uzmanlar
primatlann toplumsal davramglanm inceleyip, bu bulgulan insamn
davramgiyla karstlagtirarak ilk insamin grenisinin bazi karakteristikle-
rini yalitabildiler ve insanlarda bebeklik ve erken gocukluk dénemle-
rinde taklitsel Gfrenmenin 6zgiil karakteristifini belirleyebildiler.
Michael Tomasello kiigiikk gocuklann bu yetenegini su becerleri
vurgulayarak 6zetledi:

- Kendini bagka bir kisi ile 6zdeglestirme,

- Digerlerini kendi kadar kasith edimde bulunuyor olarak algs-

lama,

- Digerleri ile birlikte, miisterek dikkat gerektiren etkinliklere ka-

tima,

- Fiziksel nesneler ve diinyadaki olaylar arasindaki pek ¢ok ne-

densellik iligkisini anlama,

- Digetlerinin jestler, dilsel semboller ve dilin anlamlan ile ifade

ettikler iletisimsel gayeleri tanima,

11 Krs. Aristotle. Paetik. Ed. Manfred Fuhrmann. Stuttgart. 1984.
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= Taklit ve digerled ile rol yapmay kullanarak bu jest, sembol ve

anlamlan kullanmay1 6grenme,

= Dil temelli kategorileni ve olaylar gizelgeleri olugturma.2

Bu beceriler kiigiik gocuklann kiiltiirel siirece katilmalanm saglar-
lar. Toplumsal gruplanm pratik ve becerilerinin 6ne qktif olaylara
katilarak kendi kiiltiire] bilgilerini edinebilirler. Burada bahsedilen ye-
tenekler rol modellerden 6grenmenin kiigiik gocuklann gelisimi igin
merkezi 6nemini gosterir.? Ne var ki, bu siiregleri taklitsel siirecler
olarak kavramsallastirmak daha dogru olur. Bagka bir ile Gzdesles-
tirme, onlan kasith olarak edimde bulunan bir varhk olarak anlama
ve dikkati bir konuya yéneltme beceriletinin tiimii gocuklann taklit-
sel, yetiskinlere Gykiinme ve benzeme arzusu ile ilgilidir. Daha yagh
insanlar gibi olma y6niindeki bu arzusuy, kiigiik gocuklan nesneler ve
dinya arasindaki nedensellik iliskisini ve jestler, semboller ve dilin
anlamlan ile ifade edildigi gibi iletisimsel gayeleri anlamaya ve yaghlar
gibi nesnelerin kategorilerini ve olaylann cizelgelerini olugturmaya
gldiiler. Kiiciik gocuklar daha heniiz dokuz aylikken igkin taklitsel
yeteneklerimizi kullanma becerisine sahiptitler; difer primatlar boyle
yetenekleri hayatlannun higbir déneminde elde edemezler.*

Bu taklitsel yetenekler kiigiik gocuklann kendi toplumlanimn kiil-
tiirel {irtinlerinde ve siireglerinde yer almalanna imkin verir. Bugiin
psikolojide “kriko etkisi”” olarak bilinen, kiigitk gocuklann kendi kiil-
tiirel cemaatlerinin maddi ve sembolik iriinlerine dahil olabildikleri
seyl miimkiin kilarlar; bu tirinler bu yolla muhafaza edilir ve sonraki
nesle aktanlirlar.

Taklitsel siiregler ilke olarak diger kisilere yonelmistir. Bebekler
ve kiigiik ¢ocuklar beraber yasadiklan kisiletle iliski kurarlar: Ebe-

2 Tomasello, Michael. Die kubturelle Entwicklung des menschlichen Denkens. Zur
Ewiution der Kognition. Franldurt., 2002, s. 189.

3 Kr3. Bandura, Albert. Seff Efficacy. New York, 1997.

4 Krs. de Waal, Frans. Der Affe und der Sushimeister. Das knlturelle 1 chen der
Tiere. Munich,2001: Lestel, Dominique. Len origines antmales de la culiwre. Patis,
2001.
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veynler, biiyiik kardegler, diger akrabalar ve tarudiklar.5 Onlan taklit
ederler; 6megin giilimsemeye giilimseme ile kargihk vererek. Ancak
zaten edinmis olduklan yetenekler kullanarak da yetiskinlerde tepki-
ye 6n ayak olurlar. Bu ilk alis verisler aynca kii¢iik gocuklann hisler
Ogrenmelerini sagar. Bagkalan ile iligki kurarken kendi iglerinde his-
ler uyandirmayi ve bagkalannda bu hisleri nasil uyandiracaklanm 6g-
renirler. Beyin gevre ile bu ahigveris boyunca gelisir, yani, onun belli
kapasiteleri egitilir, digetleri iirlimeye birakdir.6 Yagarmun baslanmn
kiiltiirel kosullan kigiik gocuklann beyin ve bedenlerine iglenmistir.
Gormeyy, isitmeyi veya konusmay: erken yagta 6grenmemis biri bu
becerdleri sonraki yaglarda da edinemez.” Baglangicta bebek ve go-
cuklann taklitsel eylemleri 6zne ve nesnenin a; izin vermez;
bu gelisimin sonraki bir agamasinda meydana gelir. Ilk olarak, diinya
biiyiili gibi algilanir, yani sadece insanlar degil nesneler de canh gibi
tecribe edilir. Akl yiritme becerisi gelistikge giderek daha az
6nemli hale gelen, diinyay1 Grtiigmeler olarak anlama becerisi dig
diinyayr taklitsel siirecler araaliiyla imgelere gevirmek ve bunlan
imgelerimizin ig diinyasinda biriktirmek igin can alia kapsamu saglar.

Bin Dokng, Yiizlerin Baginda Berlin'de Cooukluk adhi otobiyografisin-
de Walter Benjamin bir gocugun Sykiinme stirecinde kultiirel gevre-
sine nasil dahil oldugunu gosterir.? Bu siiregler boyunca gocuklar
ebeveyn evinin odalar, plan, nesneler ve atmosfer gibi geitli 6zellik-
lerinin yonlerini benimser. Bunlar, gocugun imgeleminde depolanan
imgelere “izlenimler” olarak dahil edilitler: Burada depolamrar ve
ardindan gocugun Gteki kiiltiirel diinyalan kesfetmesine yardima
olan yeni imge ve hatiralara dénistirilirler. Kiltir bu kiiltirel
tirtinleri somutlastirma ve desifre etme stiregleri aracilifryla aktanhr.

5 Kty. Domnes, Martin Der kompetente Siugling. Die pravetbale Entwicklung des
Menschen. Frankfurt., 1 996.

¢ Krs. Singer, Wolf Der Beobachter im Gebim, Frankfurt., 2001.

7 Kry. Changeux, Jean-Pietre. L homme de vérié. Panis. 2002.

8 Benjamin, Walter. “Berliner Kindheit urn Neunzehnhundert”. Gesammelte
Schrifien. Vol. TV.1. Frankfurt., 1980, s. 235-304. [Bin Dokuz Yizlerin Basinda
Betlin'de Gocukluk, Yap: Kredi, 2003): Weigel, Sigrid. Entstelite Abnbichkeit.
W alter Benjanrins theoretische Schreibuise, Frankfurt., 1997,

195



Dissal maddi diinyayr imgelere doniistiirme taklitsel becerisi, onlan
imgelerimizin i¢ diinyasina aktarma ve onlan bagkalan igin erisilebilir
kilma gibi beceriler bunlar kiiltire]l olaylann katlima bireyler tara-
findan aktif bir sekilde belirlenmesini saglar.

Bu siiregler yalizca kiiltiirel maddi iiriinleri ele ahgimuzi degil,
ayr: zamanda toplumsal iligkileri, davrams bigimlerini ve onlann
edimsel diizenleniglerini igerir. Bilhassa pratik bilgi bigimleri kurum
ve 6rgﬁtlc1i> etkili bicimde edimde bulunmalan i¢in giiclendiren be-
den yonelimli, duyumnsal siireglerde taklitsel olarak Ggrenilir. Ritiiel
bilgi, toplumsal kurumlan insan bedeninin igine kaztyan ve onun
toplumsal durumnlarda uygun bir sekilde edimde bulunmasiou sagla-
yan bu pratik toplumsal bilginin esash bir parcasidir. Imgeler, sab-
lonlar ve hareketler taklitsel siireglerde Ggrenilirler, bunlar kisiyi ba-
gimsiz eylemde bulunma yetisine sahip kilarlar. Taklitsel siirecler,
kiiltiriin (tarihsel- kiltiirel iiriinler, gorinimler, diizenlemeler ve
edimler) sonraki nesillere aktanldigs en 6nemli prosediirler arasinda-
dir. Taklitsel kabiliyetimiz dlmasaych kiiltirel dgrenme firsatt ve “gif-
te kalitm” olanag, yani, kiiltiiriin degismesini ve gelismesini sagla-
yan, kiiltiirel iiriinlerin biyolojik kaliimn ile beraber aktarim olmaz-
d?

Yazma sistemleri- duyumsal olmayan benzesmelerin bir topla-
mast- okuma malzemesinin canlandinlmasina imkan veren taklitsel
siiregler ¢aginr.1% Aym sey canlanmalan igin taklitsel tepkileri gerek-
tiren kiltiiriin diger yonleri igin de gegerlidir.!? Bu taklitse] siiregler

9 Krs. Bshme. Hartmut Peter Matussek ve Lothar Miiller. Orenfierung
Kulturissenschaft. Was sie kann, was sie will Reinbek. 2000; Schifet, Alfred ve
Michael Wimmer. eds. Identifieation und Reprisentation. Opladen. 1999.

10 Kry. Benjamin, Walter. “Uber das mimetische Vermégen”, Gesammelte
Schrifen Vol 11.1.1980, s. 210vd: —“Lehre vom Ahnlichen”. Gesammelte
Schriften Vol 11.1. 1980. 5.204-210.

11 Aynica key. Kim, Ae-Ryang. Metapher und Mimesis. Uber das hermeneutische
Lesen des geschiriebenen Textes. Berlin, 2002; Blumenberg, Hans. Die Lesharket der
Wek. Frankfure, 1988: aynca kry. Boulad-Ayoub, Josiane. Mimes ¢t Parades.
L'activité symbolique datts la e sociale. Paris, 1995; Walton, Kendall L. Mimesis as
Make-Believe. On the Foundations of the Representational Arts. Cambridge/London.
1990.
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olmadan bu tip meseleler, anlamlan yalizca gretme veya kendi
kendine dgretme siireglerinde tesis edilebildiginden, yalmzca kiiltiirel
potansiyele sahip olarak goriilebilirler. Bu tip stiregler, yasama, bilgi,
sanat veya teknolojiyi canlandirmak icin bagkalagim gerektirdikle-
rinden, kiiltiriin bir nesilden digetine aktanminda 6zellikle 6nemli-
dir. Taklitsel siirecler sadece sembolik olarak yorumlanmus, zaten
diinyalan kopyalama y6ntemleri olmayip, insana dahil oldugu gevre-
nin bir intibasin1 vermeye de yaradigindan, bu taklitsel tekniklerin,
otijinal kaynaklann degisimine izin veren olduk¢a yarana bir yoni
vardir. Bu kiiltiirler ve nesiller arasinda, sirekli olarak kiiltiiriin yeni
yonlerini doguran bir kiiltiirel dinamizm yaratir.12

Kiiltiirel 6grenme biiyiik Slgiide taklitsel 6grenmedir. Bu 6g-
renme bigimi pek ¢ok Ggretme ve kendi kendine Sgretme siiregleri-
nin temelidir; diger insanlara, toplumsal cemaatlere ve killtiirlere yo-
nelmigtir ve onlann canl tutulmasim garantiye alir. Taklitsel 6gren-
me, pratik davranis imgelerinin, sablonlannin ve hareketlerinin 68-
renildigi duyumsal, beden temelli bir 6grenmedir. Bu gogunlukla bi-
ling dig1 olarak meydana gelir ki bu olay onun kaha etldye sahip ol-
mastnt ve kiiltiirel gelisimin tiim alanlannda 6nemli bir rol oynama-
stn1 sagjar.13

Taklitsel siirecler, 6ziinde Sznelligin kaos ve kontrolsiiz siddete
¢Oziinmesinin bulagia tecritbesi ile baglanulidir.'4 Bu siiregler her
kiiltiirin bir pargast olan ve taklitsel siireglerin tekrar tekrar icine
gomiildigi gug, tahakkiim, siddet ve baski meselelerini agklia ka-
vusturur. Siddet circulus vitiosus’u [Lat-kisir dongii, ¢.n.] pek ¢ok
siddet biciminin taklitsel yapisina bir 6rnektir.!> Ne var ki, taklitsel
siregler yasamun daha yiiksek seviyeletinin, ‘canli tecriibelerin’
(Adomo) aranip bulunabildigi bigim ve tecriibelerinin istekleriyle

12 Aynca kry. Goodman, Nelson. Weisen der Webterzengung, Frankfurt, 1984.

13 Kry. Gebauer, Gunter ve Chrstoph Wulf. Mimess. Kubtur. Kunst —
Gesellschafi. Reinbek 1998; —Spiel, Ritual, Geste. Mimetisches Handeln in der
sogialen Welt. Reinbek, 1998: —Mimetische Weltznginge. Stuttgart. 2003.

14 Krs. Canett, Elias, Masse und Macht. Vol 2. Munich. 1976

15 Kry. Girard, René. Das Helige und die Genalt. Zurich, 1987, —Der
Siindenbock. Zurich 1988; —Figuren des Begebrens. Vienna, 1999,
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baglantilidir.'¢ Diinyaya 6ykiinme benmerkezcilik, akilmerkezcilik ve
budunmerkezciligi geride birakmak ve kendini 6tekiliin deneyimle-
rine agmak igin bir firsat haline gelir.!?

Tarih ve Kiiltiir

Taklit kavramumn tarihi, taklitsel siireglerin kiltiirel stregler ol-
dugunu agkhga kavugturur. Platon’un egitim ile anlamdas taklit kav-
ramum aldigimizda, taklitsel stirecleri sanat ve siir lireten olarak got-
diglimiizde, siir ve sanat eserleri estetik deneyimin pargalan olarak
yorumlandifinda bu siireglerin, kiltiir gahismalanmin aktanmuny, ya-
ratimum ve anlatihsii kapsadigs sGylenebilir. Hermann Koller’e gore,
imgelem ve taklitsel siiregler kavrammmn kokleri dansta, dolayisiyla
Yunan kiiltiiriiniin edimsel yanin-dadir.!8 Bu varsayimdan yola ¢ika-
rak Koller taklitsel siireclerin ofjinal yonled olarak ‘taklidin’ yanisira
‘temsil’ ve ‘ifade’yi tesis eder. Terim Platon’un onu Devkfte kullan-
masiyla 6nem kazandi. Ugiincii kitabinda, terime daha genellestiril-
mi§ bir anlam vermesine ragmen, Platon onuncu kitabinda bunun
anlamini sanat ile ssmirlandinr, dolayisiyla 6nemini azalur.

Koller'in konumunun aksine, bugiin ‘taklidin’ Yunanistan’a Sicil-
ya’dan —pandomimin yurdu- geldigi varsayiimalidir. Terimin etimo-
lojisini incelenince ortay iki anlam ¢kar!® “Benzeme” ve “yansila-
ma”ya gonderimde bulunan taklitten bagka, erimin etimolojisi
‘Mimos’a kadar geri gotiiriilebilit. Bu anlamin, yansilama ve Gykiin-
me gibi genellikle taklit ile baglantih olan y6nler hig bir ilgisi olmadig
gibi, 6zel olarak dans ve miizik ile de iligkili degjldir; buradaki gagn-

16 Aynca krs. Adomo, Theodor W. Asthetische Theorse. Frankfurt., 1970; Ay-
nca key, Friichtl, Josef. Mimeds. Konstellationen eines Zentralbegriffs bei Adorno.
Wuerzburg, 1986.

17 Krs Whlf, Christoph, ed. 1Vom Menschen. Handbuch Historisohe Anthropologe.
Weinheim/Basel. 1997; Wulf, Christoph ve Dietrnar Kamper, eds. Logik und
Leidenschaf. Ertriige Historischer Anthropologie. Betdin, 2002.

18 Koller, Hetmann. Die Mimesis in der Antike. Nachabmung, Darstellung,
Abwusdruck. Berne, 1954,

19 Krs. Llse. Gerald T, "Imitation in the 5th Century”. Classical Philology.
Vol. 53. H. 2 (1958). s. 73-90; S6tbom. G. Mimesis and Art. Studies in the Origin
and Early Develgpment of an Aesthetic V'ocabulary. Uppsala. 1966.
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simlar bir fars sahneleme ve palyagoyu oynamakla ilgilidir. Bu, var-
likh insanlann kutlamalannda onlan eglendirme niyetiyle sahnelenen
sade insanlann giindelik kiiltiiriiniin gétiintimleriyle ilgilidir. Bu bag-
lamda gelistirilen sahne ve oyunlar sikhkla miistehcen ve kabayds.
Bol miktarda metinsel delil ile desteklenen bu versiyona gore, takli-
din kokenler kiiltiirel edimsel pratiklerde yatar ve beden hareketle-
rini vurgulayan ayiria bir duyumsal yamt vardir. M.O. 5. yiizyilda
“taklit” terimi Iyonya ve Attika’da yaygindi Platoncu dénemde
“yansilama”, “Gykiinme” ve “heves” siiregleri igin yaygin bigimde
kullanilan bir terim haline geldi.20

Yunanistan’da gairlerin bir sonraki nesli egitmede biiyiik rol oy-
nadift varsayimu iizerinde giderek, Platon tgiincii kitabi Devkfte
edebi eserlerin egitsel etkilerinin taklitsel siireclerde nasil gozler 6nii-
ne serildigini inceler. Platon™un goriisiinde, edebiyatta yaratilan ka-
rakterler ve olaylar dizisi genglerin imgelemiyle taklitsel siireclerde
butiinlestirilir. Bu imgeler o kadar gl¢lidiir ki, gengler etkilerine di-
renemezler. Dolayistyla genglerin imgeleminin hareketsiz pargalan
olacak hikaye ve resimler 6zenle segilmelidir ki bu yaztmin bir kismu-
nin geng nesillerden uzak tutulmas: gerektigi anlamina gelir. Bu ne-
denle poks, gocuklann egitimi i¢in uygun olan edebi hikiyelerin bir
se¢mini yapmahdir. Bu, genglerin imgelemini sekillendiren taklitsel
siireglerin kontrol edilmesine izin verecektir. Genglerin egitimi ama-
ana hizmet etmeyen edebi eserler Devlet'ten dislanacaktr. Bu, 61-
negin, tann ve kahraman figiitlerin kusurlanndan bahseden edebi
eserler icin gecerlidir. Yalnizca polis’s kars1 gorevlerini nasil yerine ge-
tireceklerini taklitsel siireclerle 6gretebilen edebi esetler gengler igin
engilebilir olacaktrr.

Platon’a gore, zanaatkirlann aksine, ressamlar ve saifler meta
liretmezler, yalnizca seyletin goriiniimiinii yeniden yaratidar. Resim
ve edebiyat seylerin sanatsal temsili degil, sanatgiya goriiniimlerinin
sanatsal temsilleridir. Amag, gergeklifin veya dogrunun temsili degil,
goriintimlerin goriindiikleri gibi sanatsal temsilleridir. Dolayisiyla re-

20 Pandomimin gimdiki zamanda ve yakin tarihteki rolii iizetine kry. Lecker,
Martina. Mime, Mimesis und Technologie. Munich. 1995.
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sim ve taklitsel edebiyat, ilkede, goriilebilen her seyi goriiniir yapabi-
lir2! Bu, model ve tasvir arasindaki tiim farklann 6nemsiz oldugu
yerde imgeler ve yanulsamalar yaratan taklittir. Amag, dogru tasvir ya
da benzerlik degil, girinenin goriintiisiidsir22 Sanat ve estetik sanatq1 ve-
ya sairin egemen oldugu kendi alanlanimi olugtururlar. Platon sanat¢
ya da sairin gergekten varolan bir geyi Giretme becerilerinin oldugunu
diisiin-miiyordu ve dolaysiyla onlar felsefede uygulanmasi gereken
dogruyu arama yikimliiligiinden muaftilar. Bu, estetik alanina fel-
sefenin katligindan, onun dogruyu ve bilgiyi arayisindan ve iyi ve
giizel icin didinmesinden kesin bir bagimsizlik bahsetti. Bunun igin
6denecek bedel, sanat ve edebiyat Devlet'in amaglanna uymak yii-
kiimliiliiginde olmadigindan, dolayistyla onun bir pargast olarak ka-
bul edilemeyeceginden, ideal Devlet’ten dislanmak olacakti.

Aristoteles de sanat taklit olarak gordii. Ozellikle miizi§ térenin
yansilamasi olarak gordii; goriiniir dogrular yaratan resim ve heyke-
lin aksine, miizik agik¢a hissedilebilen igsel bir hareket yaratmaktadir
ve etik etkileri vardir. Trajed;, eylemin taklidi olarak, sirin merkezi il-
gisidir. Trajedide daha 6nce meydana gelen hicbir sey temsil edil-
mez. Temast ve olaylar dizisinin kokleri efsanevi olandadir; bu ger-
geklik lizerine ifadelere yer yoktur. Bir trajedinin igerdigj olaylar dizi-
si, shis “acama’ ve “korkuyu” taklitsel bir siiregte tecriibe etsin diye
edimlenir,; béylece katartik [anndinci] tecriibe kazanmir ve karakterle-
dni gliglendirir.23

Aristoteles’e gore, taklitsel eylemler model ve tasvirin yok oldugu
gergekligin bir kopyasii yaratmazlar. Taklitsel siiregler hem yanst-
lama hem de degisimle sonuglanirlar; ‘glizellestirme’, ‘llerleme’, ‘yara-
tict yansilama’ igin didinirler. Homerous'un Asil temsili bunun bir
Smegidir; Asil asabi, sersem bir adam olarak tasvir edilmesine rag-
men, genel goriiniim itibanyla tstiin bir kahramandr. Siirde taklitsel

2! Plato. Repubiie. 598a. Hamburg,1961.

22 Zimbrich, Ulrke. Mimesis bei Plato. Untersuchungen zu Wortgebrasuch, Theorie
der dichterischen Darstellung und ur dialogischen Gestaltung bis ur Politeia. Frankfurt.,
Berne. New York. Nancy. 1984.

23 Ricoeut, Paul. Temps et réai. Vol 3. Patds. 1983. 1984,1985.
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siiregler muhtemel ve genelin bigimlendirilmesiyle sonuglanmgtir.
Bu, yansiama siirecinde, temsil siirecinin bir pargasi olarak goriile-
meyecek yeni bir unsuru devreye sokar.

Edebiyat, resim ve miizigin kiltiirel esetlerinin tiimii taklitsel sii-
reglerde dogaya Oykiinir. Kiiltiirin doganun yansilanmasiyla nasil
yaratildifim anlamak igin dogadan ne anladigimizi tammmlamamuz ge-
rekir. Doganin bir nesneye indirgendigi 19. ve 20. ylizyillann doga
kavramundan farkh olarak, Aristoteles doga ve onunla biitiinlesik ya-
sam yaratma giicii —hayat veren doga- anlamina gelen physis terimini
kullanir. Dogay1 yansilayan edebiyat, resim veya miizik olsun, yansi-
lama bir yeniden tiretim yaratma veya “natiiralistk” bir terciime faa-
liyed yapma anlamina gelmez. Doga kavramy, entelektiel bir ilkeyi
kapsayan, hayat veren doga olarak alinursa, dogay1 yansilamanun bag-
ka bir anlamu vardir. Edebiyat, sanat ve miizik, dofanin yaratict gii-
cinii yansudamalidir. Bu kavramda 6ykiinme y6nii yakin anlamin yi-
tirir; bunun yerine, sair ya da ressamun i¢ imgeleminin bir temsili ya-
ratilir, sonugta ortaya ¢tkan eserin diinyadaki bir kisiye ya da seye ne
kadar tekabiil ettifi sorusu ilgisizdir. Oykiinme sade tasvir yaratilma-
st anlarmuna degjl, belli bir modele iliskin olmasina ragmen onu basit-
¢e kopyalamayan bir imgenin yaratimi anlamuna gelir.

Taklitsel siiregler, gairin ya da ressamin ig¢ goziinin 6niindeki
resmi imal etmeyi amaglar. Sanatsal yaratim siireci yeni bir seyin geli-
simine yol acar. Yaratiar siirece yol gostermek igin kullanilan model
resim, drama ya da miizikte durmadan ¢6ziiniir ve imgelenen mo-
delden fakh bir araa ile sonuglarur. Bu degisimler, atlamalar, abart-
malara ve benzerlerine yol agar ki bu yalnizca sinurh bir benzerligin
eserde temsil edildigi anlamina gelir. Sikhkla resimlerin modellen,
ressam ve sairlerin miisveddeleri ya hi¢ varolmadiklan ya da artk
varolmadiklan icin bilinmezdirler. Ister modele referanslar igersin,
isterse yalnizca sanatsal siire¢ boyunca sanat eserine aktanlmus olsun,
imge sanatsal siirecin kalbindedir. Her durumda, resmin yaratisinun

Model ve tasvir arasindaki iligki nedir? Sonraki, 6
mu yaratilmugtir? Yoksa iliski 6teki tiirlii mi anlag
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tinlii Zeus heykeli, bunun igin bir model olup olmadi1 ve var ise ne-
rede bulunabilecegi sorusunu cevaplamaktan kaginir. Bunun igin bir
model olamayacagna gire, Zeus'un bu imgesi yenidir. Sanatsal siire-
cin kendisi sirasinda — malzeme ile galisirken- yaraulmistir. Bu imge
yaptmadan 6nce var olmadif icin “Zeus” modelini bilmedigimiz
halde heykeli gbren, imgeyi tanir. Bu, sanat esefinin, insanlann akalla-
nnda bir model bulmak ve bu yolla bir imge haline gelmek kaderini
yetine getirmek i¢in yaratilmus bir model arayisindaki bir resim oldu-
gu sonucuna varmamiza imkan verir.2¢ Imgenin actk bir anlami yok-
tur, o bir cevap degildir; daha ziyade sanat eserinin izleyicilerine y6-
nelttigi ve onlann farkli tarzlarda cevaplayabilecegj bir sorudur. Sanat
esetlerindekd tistii kapalt yapy, sanat eserinin karmagikliginn ve maddi-
ligini olugturan imgeler, duyunsal baglantilar ve anlamlar yaratir.

Bu bakis agisindan, sanat ve edebiyat, ashnda yalmzca eser ve ali-
a arasindaki etkilesimin sonucu olarak yaratihirlar.2 Bu, taklitsel ilis-
kiyi baska bir seviyeye tagir. Sanat eser artik bir modelin yansilamasi
olarak anlagiimaz. (Belirleyici) Gykiinme siireci sanat eseri ve ahict
arasinda ortaya gikar. Estetik tecriibe bir taklitsel davramg giicii ola-
rak merkezi hale gelir. Sanat eseri belli igeri3i, bicimleri, duyumsal
uyancilan ve ifadeleri igerit, ne var ki bunlar ancak “estetik tectriibe”
strasinda hayata geger. Taklit kavramiy modetnitenin estetifinde
dneminin bir kismn yitirir. Insanin orijinal yaraticily kavramt yan-
stlamaya (imitatio) indirgenmis bir taklit kavramu anlayisi ile bagdag-
maz ve tefimin 6neminin azalmasina neden olur.26

Taklitsel siirecler, yetistirme ve egitim, edebiyatin yaratilmasi ve
anlatilmasi, sanat ve miizik ve bir sonraki boliimde gostenlecek olan
pratik toplumsal becerilefin edinilmesindeki 6nemleri kadar, top-
lumlann ingasi ve yok edilmesinde de en basindan beri 6nemlidirler.
Toplumsal hiyerarsilerin ve diizenlerin icine igletler ve etkileri olduk-

24 Zuckerkandl, Viktor. "Mimesis". Merksr. 12 (1958). s. 233.

25 Krs. Iser. Wolfgang. Der Akt des Lesens. Theorie dsthetischer Wirkang,
Munich 1984.

% Krs. Agacinski, Sylviane, Jacques Detrida, Sarah Kofman, Philippe
Lacoue-Labarthe, Jean-Luc Nancy, Bemnard Pautrat. Mimesis des articulations. Pa-
ds, 1975. -
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¢a ikirciklidir. Toplumsal diizenlerin tesis edilmesine yardim ederler,
ayn1 zamanda onlan tehlikeye atarlar ve yok edici etkileri vardir. Bir
yandan kapsanip kanalize edilebilirler, difer yandan yaygin siddeti
serbest birakmakla tehdit edip kontrol edilemez hale gelebilirler.

Taklitsel siireglerin “bulagical karakteri” diigiincesi toplumsal sid-
detin kokenlerinin etkili bir teotisinin temelidir.2? Tavir ve davrarus
motiflerinin taklitsel edinimi, taklit eden ve edilen arasinda ¢ekisme
ve rekabet yaratir ki bu siddeti tetikleyebilir. Celiskili bir durum do-
gar: Taklit edenin, taklit edilenden karakteristikler edinmesi, her iki
tarafin farkh olma ve biricikligini ileri stirme dilekleri ile bagdasmaz.
Bu paradoksal durum toplumsal siddet potansiyelinde bir artisa yol
agat.

Biiytik duygusal yogunluk tagiyan eylemlerin, taklitsel siiregleri
biyik Slgide tetikledigi goriiliir; kahkaha, agk ve siddetin bulagict
karakteri belki de bunun en bariz 6rnekleridir. Girard’a gore, erken
kiiltiirlerde siddet edimlerine siddet edimler ile kargthk verilirdi. Bu,
bir siddet kisir dongiisityle sonuglandi ve siddet edimlerinin Slgiisi-
nii ve yogunlugunu artturds. Pek de seyrek olmamakla beraber, top-
lumlann tutunumunu tehdit etti; (toplumlann) yanitlan taklitsel ola-
rak yogunlasunlmig siddeti zapt etmek igin yasaklar: ve nitvieller kul-
lanma y6niinde odu.

Siddetin ansizin patlak verdigi ve onu yasaklamalar ve standart ri-
tiieller kullanarak bastirmanin arttk miimkiin olmadify taklitsel kriz-
lerde, baz1 toplumlarda bir giinah kegisi, krizi bir sekilde sona erdir-
me niyetiyle kurban edilebilir.28 Miisterek anlagma ile potansiyel bir
kurban segilir, giinah kegisi olarak tayin edilir ve kurban edilir. Ce-
maat, taklitsel bir ittifak ile baglanmustir, yani diigman ilan edilen
kurbana kars bir ittifak. Genellikle, 6limii daha fazla siddete yol
agmayacak, savunmasiz bir kisi oybirigiyle secilir. Kurban etmenin
kendisi bir siddet edimidir ancak siddetin taklitsel dongiistine bir son
vermek amaclanir. Cemaat, kurbana kars1 siddet ediminde dayamg-

27 Kry. Girard, Das Heilige und die-Gewial. op. cit.
28 Krs. Girard, Der Siindenbock. op. cit.
203



ma iginde bir araya gelir. Bu eylem onlara, kendilerine igkin olan sid-
detten Gzgiilesme umudu verir.

Déngii, su tersine dondiirme mekén izmalan ile sona erdirlir, Tlk
olarak, kurban, toplumdaki siddetten sorumlu tutulur. Bu, kurbana
sahip olmadify bir gii¢ atfeder; boylelikle toplumu kendi siddet po-
tansiyelinden aklar. Diger yandan, kurbana, toplumda kurbarun
olimiinden sonra otaya ¢tkan bir banigtirma giicii de atfedilir. Her iki
durum da kurbanin kurban edilmesinin beklenen sonucu dogurma-
st garantilemeyi amaglayan atf ve aktarmayl igerir. Bangin geri
gelmesi, kurbamn faklitse/ kngden sorumlu oldugunun ispat olarak
yorumlanur. Dogal olarak, bu varsayim bir yanisamadir. Kurbanin
saldirganlipinin magduru olan toplum degil, toplumun siddetinin
magduru olan, kurbandir. Bu tersine dondiirme mekén izmasimn is-
lemesi igin, her iki giiciin aktanimiin (hem siddetin sebebi, hem de
bangtna etmen olmak) ne oldugu goriilmeyebilir. Bu gergeklegsey-
di, kurban, banstunc, 6zgiirlestirici giiglerini kaybetme tehlikesinde
olurdu.

Toplumsal Etkinlik ve Taklitsel Yolla Edinilmis Pratik

Bilgi

Toplumsal olarak bagdasir bir tarzda edimde bulunma becerisi
kiiltiirel 6grenme stireglerinde taklitsel olarak edinilir. Bu, son birkag
yilda pek gok gahgmayla gésterilmistir.2? Kiltiirlerine baglt olarak,
insanlar oyun, hediye alip verme ve ritiiel davramg sirasinda taklitsel
sireglerde farkli yetenek tiirleri gelistirirler.3® Her durumda “dogru”
davranabilmek icin pratik bilgi gereklidir ki bu tekabiil eden etkinlik
alanlanndaki duyumsal, beden yonelimli taklitsel 6grenme siirecle-
rinde edinilir. Toplumsal davranusin tekabiil eden kiiltiirel karaktetis-
tiklen, taklitsel yaklagimlar kullamilarak da Sgrenilebilir. Pratik bilgi ve

2 Kry. Gebauer/Wulf, Spie) Ritual, Geste, op. cit; —Mimetische Weltzuginge,
op. dt; Wulf. Christoph, ve digetleri, Das Sogiak als Ritwal: Zur performativen
Bildung von Gemeinschafen. Opladen. 2001; Wulf. Christoph, et al. Beldung im
Ritual. Schule, Farmilie, Jugend, Medsen. Opladen. 2004.

30 Krs. Taussig. Michael. Minzesis and Alterity. A Particular History of the Senses.
New York/London. 1993; Henn, Alexander. Wachhest der Wesen? Pokitske, Ritsal
und Kunst der Akkubturation in Goa. Muenster, 2003.
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toplumsal etkinlik, tarihsel ve kiiltiirel etmenlerden oldukga etkile-
nir.3! Tik yaklagimda, toplumsal etkilesim agagidaki kosullar gerceve-
sinde taklitsel olarak gorilebilir:

= Diger hareketlerle hareketler olarak ilgiliyse,

- Bedenin edim ya da ifadesi olarak anlagilabilirse,

= Diger eylem ya da diinyalar ile ilgili bagimsiz bir eylem olup,

kendi gartlartyla anlagilabiliyorsa.32

Taklitsel olmayan eylemler zihinsel hesaplama, kararlar, refleks ya
da rutin davrans1 kadar biricik eylemler veya kurallan ¢ignemeyi ige-
fr.

Toplumsal etkilesim, pratik bilgi ve taklitsel edinim giinimiiziin
giindelik kiiltiirinden bir 6rnek kullanilarak gosterilebilir.

Bir kadin yakin zamanda dogum giliniinii kutlayacakuir; esi ona
bir hediye vermek istemektedir. Adam, onun neyi sevebilecegi tize-
rine diigiiniip tasiur. Ilk basta fazla fikri yoktur. Bu hediye, kadirun
kendine alaca bir egya olmamalidir. Kadinin ona katalogda goster-
digi fondii takim fikrini reddeder. Bu, bir dogum giinii hediyesin-
den gok, her ikisi igin bir hediye olacaktir; adam bunu esi i¢in biraz
fazla gayn sahsi bulur. Disiinceleri kadimn ne isteyebilecegi ve onu
ne ile memnun edebilecegi lizerine yogunlagir. Bir kitapgda sanat ki-
taplanna ve sonra da yeni basilan romanlara bakarken, gegen sene
kadinin kendisine fotografcihgin erken ¢aglanndan resimleri iceren
bir fotograf albiimii verdigini hatirlar. Bunun {zerine, bir kitabin
dogru segim olmayacagina karar verir. Bir antikaci ditkkanminda sam-
dan veya eski bir lamba arar. Buldugu seyi begenir fakat hala tatmin
olmamustir; sonra bir lal tagt yiiziigli goriir. Kadinin ona bir zamanlar
biiyiikannesinin, o kiigilk bir kiz iken parmaklannda denemekten
ok zevk aldi1 boyle bir yiziigi oldugunu anlattgin haurlar. Artk
dogru hediyeyi buldugundan emindir.

31 Pietre Bourdieu da pratik bilginin kiiltiirel bilgi olduguna ve taklitsel ola-
rak edinildigine ikna olmugtu. Krg. Bourdieu, Picrre. Sogdedr Sinn. Frankfure,
1987.

32 Gebauer/ Wulf, Spéel, Ritual, Geste, op. cit.. . 11f.
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Dogum giiniiniin sabahinda, sarmagik yapraklanyla siislenmig
cam bir tabak hazrlar ve icini suyla doldurur, ceviz kabuklanndan
sallar yapar ve her bitinin igine mum koyar. Kisenin yaninda dogum
glinG pastasi, biiylik bir giil demet, bir sise sampanya ve biiyiik bir
kutuda paketlenmis yiiziik vardir. Ozenle hazirlanmis kahvalti sofra-
st beklemektedir, kansi tim mumlan yakip sampanyay agana kadar
odanin disinda bekler. Onu kollanna alir, birbirlerine glizel s6zler
sOyletler ve kadin, hazitliklara ve adamin boyle sevgi ile sectigi hedi-
yeye ¢ok sevinmigtir. Oturur, her zamankinden birazak daha uzun
kahvalti ederler, giin baglar.

Bu sahne, bir adamin nasil dogum giinii hediyesi arayip, onu bir
stire sonra buldugunu, hediye vermeyi ve sabah erkenki kiigiik, do-
gum glinli partisini nasd hazitlayip ylirittiging gosterir. Cabalan
bagarihdir ve biiyiik bir seving getirir. Hediye arama sirasinda adam,
kansi igin hediyenin degerini azaltacak kararlardan kaginur. Ne ise ya-
rayan, ne de “paylasilan” bir hediye seger; kadinin ona yakin zaman-
da verdigine benzer bir hediye vermekten de kaginir; uzun bir arayg-
tan sonra tam esine uygun, onu kisisel olarak cezbedecek bir hediye
bulur. Hassas bir hediye segimi, sevgi dolu hazirlanan mumilarin yap-
raklann arasinda yiizdiigii kahvaltl sofras, giiller, sampanya, dogum
glinii pastasi, paketlenmis hediye, 6zenle hazirlanmis sofra, sefkatli
sozler ve sanlma ile tamamlarur.

Kansinin dogum giiniinii kutlayan bir adam, ona gefkatini gos-
termek ve gabalanm paylagilan yagamlaninin duygusal niteliginin bir
onaylanmasina doniistiirmek igin ne yapmast gerektigini nereden bi-
lir? Ona kimse dogum giinlerini kutlamada veya hediye vermede iz-
leyebilecegi bir takim kurallar vermemigtir. Buna ragmen adamun ha-
la ne yapmasi gerektigine, hediyenin segiminde ve onu vermek igin
ortamu hazirlamada hangi kriterlerin 6nemli olduguna dair bilgisi
vardir. Alia, secilen hediyenin ve bu tarzda hazirlanan sabalun erken
kutlamasinin ne anlama geldigini nereden bilir ve nasil davranmasi
gerekir ki kahvalt, birikteliklerinin bir kutlamast haline gelsin? Bu
durumda da kadina uygun tepki verme bicimi anlatilmarmustir. Ne
var ki, rollerini, ne yapmalan gerektiini ve sabahin birlikte yagamla-
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nmin bir kutlamasi haline gelmesi igin bitbirlerine nasil kargthk ver-
meleri gerektigini bilirler.

Boyle durumlar ancak taraflar ne yapmalan gerektiginin, birbirle-
rine nasil cevap vermeler gerektiginin ve kendilerini nasil sunmalan
gerektiginin pratik bilgisine sahipler ise baganli olur. Eylemleri, hangi
durumlann, nasil ve ne zaman edimleneceginin ve edim ve sahne-
lemelerinin 6tekinin beklentilerini nasil kargilayabilecegi veya onlarla
gelisebileceginin pratik bilgisinden tiiretilmistir. Bunu, giindelik ya-
sam tarafindan saglanan, ebeveynlerinin onlar, kardegleri ve birbirleri
i¢in dogum giinti kutlamalan hazirlama bigimler gibi pek ¢ok firsat-
tan ogrenmislerdir. Bu durumlarda muhakkak ki sarmagik yapraklan
arasinda yiizen mumlar ve lal tagt yiiziigii alinmasiyla sonuglanan di-
sincelerin hicbiri yoktu. Ancak, aliclann mutlu edecek hediyenin
aranmasi, dogum giiniine katlanlar igin sevgi dolu hazitliklar ve pay-
lagilan yasamin keyfini igeren bagka sahneler vardi. Ornegin, kardes-
lerin sefkatlerini sakadan saldirgan bir tarzda ifade edecekler, do-
gum glini sarkilanmin séylendigi ve agikga ifade edilen dileklerin so-
nucunda hediyelerin verldigi baska dogum giinleri olacaktir. Bu
farklara ragmen, dogum giinii partileri pek ¢ok bakindan birbirlen-
ne benzer. Katthmailar taklitsel siireglerde hediyenin sunulus ya da
ahrig ve benzer durumlarda kutlama ve kutlanma sahnesine bigcim
verme malzemesi tegkil eden icsel resimler, hisler ve edimsel sirala-
malar gelistiritler.

Birinin mevcut toplumsal pratige referansla edimde bulundugu
ve dolaystyla kendisi bir toplumsal pratik yarattigy her yerde, bu ikisi
arasinda taklitsel bir iliski vardir; 6regin, biri dogum gini hediyesi
ornegindeki gibi toplumsal bir pratik icra ettifinde, bir toplumsal
modele gore edimde bulundugunda, toplumsal bir kavramu ifade
etmek icin bedenini kullandiginda bu gergeklesir. Gordiiglimiiz gibi,
bunlar basitge yansilama eylemlerini icermezler. Taklitsel eylemler
yalnizca bir modeli tipatip izleyen yeniden tretimler degildirler. Tak-
litsel bir tarzda edimlenen toplumsal pratikler bireysel bir seyin yara-
tlmasina yol agatlar.
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Yalmizca verili kosullara uyumn saglamay gerektiren benzeme si-
recinden farkh olarak taklitsel siiregler — dogum giinii hediyesi 6re-
ginden de goriilebilecedi gibi- ilgili olduklan durum veya kisilere hem
benzetlik hem de fatkliklar yaratirlar. Daha 6nce tecriibe edilmis du-
rumlann ve kiiltiirel diinyalann ‘yakinlagik simiilasyonunda’ 6zneler,
bir toplumsal durumnda uygun bir sekilde davranmak igin gerekli be-
cerileri edinirler. Diger kisilerin yasamlanna katilarak kendi yagam
pratiklerini genisletitler, deneyimlemek ve s6z konusu durumlarda
edimde bulunmak igin yeni secenekler yaratrlar. Agirlik ve etkinlik
ortiisiir: Bu siiregte bireysel diinya, onunla taklitsel olarak ilgili oldu-
gu verilmis diinya ile 6riilii hale gelir. Daha 6nce tecriibe edilmis
olan durumlan ve dig diinyalan yeniden yaratinz ve onlan kopyalaya-
rak onlan kendimizin haline getiritiz. Bunlar, yalnizca daha 6nceki
durumlar ya da dis diinyayla iligkili olarak bireyselliklerini kazarurlar.
Yalnizca bu siiregte insan soyunun uyana fazlas belirsiz dogasim yi-
tirir ve bireysel dilek ve ihtiyaglar haline gelir. Dis diinya ve kendi
kendine yaratlmus diinya arasindaki karsilagma aym sistem iginde
meydana gelir. Dis ve i¢ diinyalar siirekli birbirlerine yaklagarak bii-
yisler ve yalnizca igsel ve digsal arasindaki benzerlik ve benzeyisler
ile sonuglanan bu korelisyonda deneyimlenebilirler. Insanlar dis
diinya ile benzerlikler edinirler ve kendilerini bu siiregte degistirirler;
dissal olam algilayislan ve 6zalgilan bu yolla doniistiiriiliir.

Taklitsel siiregler toplumsal gevremizde benzerlikleri algllamarm-
za ve benzeyisler yaratmamiza yol agar. Bunlan deneyimleme tarzi-
muz, anlam1 deneyimleme tarzimizdir. Benzerlikler yaratma en eski
insan yeteneklerinden bitiydi. Duyumsal bir gekilde karsilik gelen go-
riingiilerde actkca goriilebilitler. Tki yiiz arasinda ya da kisilerde, bir
kisi bir bagkastmn eylemlerini taklit ettifi zaman meydana gelebilir.
Benzerlik bigimleri canli ve cansiz arasinda da bulunabilir. Insan be-
deni benzetlikleri yaratmaya ve onlan ifade etmeye hizmet eder.
Dans ve dil bunun ¢ok belirgin 6rnekleridir. Temsil, ifade, edim ve
davranig, dans ve dilde tam olarak aymidir. Taklit tarafindan aynl-
mamus fakat birlestirilmis iki yoni olustururlar.
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Taklitsel siireglerde pratik bilgi ediniminin benzerlikleri igermesi
gerekmez. Taklitsel bilgi, toplumsal eylemlere ya da 6ncela bir tec-
riilbeden edimsel bir davranuga atifla edinilmigse, taklitsel referansin
veghesi yalnizca bu iki tecriibeyi kiyaslayarak belitlenebilir. Benzerlik,
her seye ragmen taklitsel diirtii igin stk goriilen bir tetikleyicidir. Ne
var ki blytld bir baglanti yaratmak da taklitsel tecriibe icin bir bag-
langi¢ noktasi haline gelebilir.33 Taklitsel referanslar eylemleri mev-
cut toplumsal pratiklerden ayimak igin de gereklidir. Onceki top-
lumsal eylemleri kabul etmek, degistirmek ya da reddetmek icin bir
segenek yaratrlar.

Onceki toplumsal deneyimler taklitsel &grenme siirecinde yeni-
den deneyimlenitler. Referans yalnizca teorik diisiinme tarafindan
yaratlmarmugstir, duyulann yardimu ile estetiklestirerek yapilmugtir.
Ikinci tecriibe ilkinden onu inceleyerek ya da degistirerek degil, onu
yeniden tecriibe ederek aynlir; taklitsel eylemin hem dizinsel hem de
edimse] bir karakteri vardir ve onun edimi kendi estetik niteliklerini
yaratir. Taklitsel siirecler gercek ya da imgesel olan, insan tarafindan
zaten tecriibe edilmis toplumsal diinyalara iliskindir.

Toplumsal etkinliklerin devingen karakteri bu tiir durumlann
edimlenmesi igin gerekli olan bilginin pratik dogasina iliskindir. Pra-
tik bilgi olarak, akila kontrollere analitik bilgiden daha az baghdr.
Bu, aym1 zamanda pratik, ritiel bilginin, d6nigli ve kendinin farkin-
da bir bilgi olmamasindan kaynaklanir. O, bu nitelikleri, sadece ken-
dinden kaynaklanan eylemlerin gerekgelendirilmeye ihtiyag duydugu
catisma ve kriz baglaminda bu kazanabilir. Eger toplumsal pratik
sorgulanmuyorsa, pratik bilgi yan bilingli bir bilgi olarak kalir.34 Alis-
kanlkla edinilen bilgi gibi, toplumsal eylemlerin sahnelenmesi ve
bedensel ediminde kullanilan ve uygunluklan iizerine bir diigiiniim
gerektirmeyen etkinlik bigimleri, imgeler ve semalar igerir. O, top-
lumsal pratiklerin sahnelenmesi igin bagvurulan bilingdist bilgidir.33

Arda kalan i¢giidii aygin, uyana ve tepki arasindaki bogluk ve ‘dig
merkezlilik’ insan soyunun istisnai esneklii ve bunun taklitsel siireg-

3 K. Frazer, James G. Der goldene Zweig, Reinbek. 1989. p. 15vd.

34 Krs. Wulf, Chdstoph. "Praxis". Theoriggng Rituals: Classic Topics, Theoretical
Appmackes, Anahtical Concepts, Annotated Bibliography. Fd. Jens Kreinath, Jan
Snoek ve Michael Stausberg. Leiden. 2004.

35 Krais, Beate ve Gunter Gebauer. Habrtus. Bielefeld. 2002.
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lerde pratik bilgi edinmek, dolayisiyla toplumsal davranigin kavram-
sallagtinlmasi, sahnelenmesi ve edimlenmesine imkin vermek icin
sagladipy firsatlar igin 6nkogullardir.3¢ Bu pratik bilgj, toplumsal etki-
lesimlen canlanditmak igin kullanlan beden hareketlerini igerit. Be-
den hareketlerinin disiplin ve kontrolii, beden hafizasinda depolan-
mus ve sembolik eylemlerin uygun bigiminin edimsel diizenlenmesi-
ni saglayan disiplinli ve kontrollii pratik bilgjyi yaratir. Bu pratik bilgi,
bir kiiltiirde tesis edilmis toplumsal eylem bigimleni ve edimlere da-
yahdir; dolayistyla tarihsel ve kiiltiirel olanaklan bakimindan ¢ok st-
nurh, oldukea 6zgiil bir bilgidir.

Yansilayia degisim ve 6nceki diinyalann uyumu taklitsel siireg-
lerde meydana gelir. Bu taklitsel eylemlerin yenilik¢i giictidiir.3” Top-
lumsal pratikler 6teki eylemlere iliskin olduklannda, bagumstz top-
lumsal pratikleri inga eden toplumsal diizenle-meler olarak goriile-
bildiklerinde ve 6teki pratiklere iligkin iseler taklitselditler. Toplumsal
etkilesim taklitsel stireglerde pratik bilginin edinilmesi ile mimkiin
kahnir. Toplumsal etkilegim igin gerekli pratik bilgi, yalmzca tarihsel
ve kiiltiirel bilgi degildir; aymi zamanda bedensel ve oyunsal bilgidir;
yiiz yiize iliskilerde olusturulur ve anlambilimsel olarak agik bir bi-
¢imde ifade edilemez; imgesel bilesenleri vardir ve kasithliFa indirge-
ne-mezlet, biinyelerinde asin bir anlam banndinrlar ve din, siyaset
ve glindelik yagamin toplumsal sahnelenmesi ve edimlerinde goriile-
bilitler.

36 Krs. Plessner, Helmuth, "Ausdruck der menschlichen Natur". Gesammelte
Schriften Vol. VII. Frankfurt., 1982. s. 391-398.
3 Krs. Wulf, Christoph ve Jorg Zitfas. eds. "Ritual und Innovation".
Zeitsohnift fir Erzgebungswissenschafi, 2nd supplement. 2004.
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8. EDIMSELIN TEORI VE PRATIKLERI

‘Edimsel’ sifat, insan bedeninin 6nemli bir rol oynadig insan et-
kilesiminin, konusmasinin ve davraniginin edimsel bir bicimde dii-
zenlenmis yonlerini belirler. Insan etkinligine edimsel bakss, eylemle-
in sembolik yapilanm metin olarak okumak ve onlan yorumsamaa
bir sekilde analiz etmekten farklidir. Etkilesimin edimsel karakteri
tizerinde yogunlagmak, kiiltiirel etkinlik ve davramis diinyas: tizerine
yeni bir perspektif saglar ki bu insan davramgimin sahnelenmesi ve
edilmen-mesi ve bunun yorumlanmasi ile temel bir farkhlik gosterir.
Ik durumda, yiiristilmesi iin giincelletirilmis bir beceri gerektiren
bir eylem yer alir. Tkinci durumda eylemin yorumlanmasi olaydan
sonra meydana gelir; bu yorumlama yotrumsamaci yetenekler gerek-
tidr. Etkinlikleri yiiriitmek i¢in pratik bilgi gereklidir; yorumsamaa
bilgi etkinliklerinin yorumlanmalan igin gereklidit. Edimselin tizerine
odaklanmaktaki bir giicliik, analitik yaklagimlar bu amag igin yalnizca
kismen uygun olduklanndan, toplumsal ve estetik eylemlerin mey-
dana geldikleri noktada edimsel yonlerini belirlernektir.

Edimsellik kavraminin gelisiminde {i¢ yon 6nemlidir. Bir, kilti-
rel antropoloji alaunda gelistirilmistir ve &siltsirel edimlerin farkh bi-
cimlerine iliskindir (Milton Singer). Tkinci y6n, dil felsefesinde gelisti-
rilmigtir edimsel so3celemleri inceler (John L. Austin). Ugiincii yon, este-
tik kisimla — edimsel sanat- ilintilidir. Bu son kavramin 6z, bedenin
edimsel diizenlenisi ve onun ifade ve temsil araglandir. Bu estetik
edimlerde, bir metine aligilagelmis teatral bag mevcut degildir, dola-
yistyla, bedenin sahnelenmesi ve edimi igin tamamen yeni firsatlar
varatir. Edimsellik, bu vénlerin timiini belitleven ve ksltsirel edim, ey-
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lem olarak konusma ve bedenin (estetik) sabnelenmesi ve edimiinin kombinasyo-
ny olarak tammlanabilecek tiiremis bir s6zciik olarak kullarulir.

Insan eylemi ksbtiirel edimier yaraur. Milton Singer’a gore bunlar
digiin, ibadethane hizmetler, resitaller, dans edimleri, konsetler ve
benzeri gibi, kiiltiirel Srgiitlenmenin belli kertelerini ierir.12 Singer’a
gore, bu tip edimler bir kiiltiiriin 6zimgesini kendi tyelerine ve ya-
bancilara ifade etmek igin kullanbirlar. Aynica bu edimler, her edi-
min kesin bigcimde sturlanmug bir siiresi, bast ve sonu, diizenlenmis
bir etkinlik programu, bir edimde bulunanlar kiimesi, seyircileti ve
edimin bir yeri ve vesilesi oldugundan, kiltiirel yapinin digandaki biri
tarafindan rahathkla gézlemlenebilen en somut birimleni olarak go-
riir3 Terimin anlamim karmagiklagtrmadan gilindelik eylemlere de
uygulanabilir. Bu durumda, “kiiltiirel edim”, toplumsal etkinliklerin
bedenselligi, sahnelenmesi ve olay karakted anlaminda kullandsr.
Toplumsal ve kiiltirel etkinlik yalmzca niyetlerin yerine getirilmesin-
den fazlasiny, kisilerin niyetlerini edimsel diizenlemelerle nasil yerine
getirdiklerini de anlatir. Bu eylemlerin gaksma tarzg (modus gperands) ta-
tihsel ve kiiltiirel durumlarda -kathmalann bireysellikleri ve toplum-
sal etkilesimin olay karakterini olusturan Gzgil Ozelliklerinde-
bulunabilir.

Dogrudan eylem olan sézcelemler de edimseldirler. Edimsel ifa-
delerin dort farkh Ozelligi vardir4Bunlardan ilki edimsel ifadeletin
ozgonderimsel karaktendir. Stklikla ‘boylelikle’ kelimesini belirtitler. Bu
durumda eylem 6megin “Boéylelikle seni vaftiz ediyorum Lousie”
ciimlesini soylemekle smurlanmugtir.  Tkinci  6zellik, bu tip

1 “Gzellikle kiiltiirel Srgiidetin kerteleri..."; Singer, Milton. Traditional India:
Structure and Change. Philadelphia. 1959.

2 Singer, op. cit

3 Bohle, Ulrke ve Ekkehard Kénig. "Zum Begriff des Performativen in
der Sprachwissenschaft”. Paragrana. 10 (2001) 1: Theorien des Performativen. Ed.
Erika Fischer-Lichte ve Chtistoph Wulf. s. 13-34; aynca kry. Kridmer, Sybille ve
Marco Stahlhut "Das .Performative” als Thema der Sprach- und
Kulturphilosophie”. Paragrana. 10 (2001) 1. s. 35-64.

4 Krs. Fming, Jutta, Ingdd Kasten, Flke Koch ve Andrea Sicher.
"Emotionalitit und Petformatvitit in der Literatur des Mittelalters". Paragrana
10 (2001) 1, s. 215-233.
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sozcelemlerin bildirimsel karakteridir. Bir climlenin baganl bildirimi
onun gergekte de baganh olmas: icin yeteridir. Ornegin, bir Ameri-
kan jirisinin, sonucunun zanhmn suglu bulunmast olan, “Samk sug-
ludur” beyaninda durum budur. Edimsel ifadeler siklikla sgplimsal
kurumlara baghdr. Bu, 6rnegin, nikah t6renleri sirasinda akdi goris-
me veya randevulann sonuglanmasindaki durumdur. Son olarak,
edimsel ifadeler, tekrar eden ya da basmakalip karakteri olan, 6nce-
den hazirlanms ifadelerden olugur. ‘Edimsel’ terimi daha genis an-
lamda kullanihirsa, odak dilin edimsel karakterine, dolayistyla beden
ve dil arasindaki iligkiye kayar. Bu baglamda metinler edimsellikleri
bakimindan analiz etmek miimkiindiir. Dil ve bedenin kullanim
arasindaki iliski bir metinden nasil belitlenebilir? Hisler5, kahkahat ve
jestler’ nasil sahnelenir ve edimlenit? Edebi tirder edimselliklerine
gore nasil farkhlagirlar?

Edimselin iglincti yoni, sanatsal edime iligkindir. Bu edimlerin
dogast ui¢ farkhi etmen tarafindan belirlenir.8 Bunlar ilkin, mekan (-
yatro, fabrika, kamusal alan) ve edimde bulunanin bedeni, hareketle-
1, donatilan (dil, miizik vs.) tarafindan belirlenen edimin maddifg ve
ikind olarak, edimin doleymbigi ve dinleyiciye nasil sunuldugu- re-
sim, film alinulan ya da gorse/ gerpeklik kullanumu-; Gglincii olarak, bi-
yitk 6l¢iide olay karakteri tarafindan belirlenen edimin esfesgidir. Bu
son etmen Ozellikle oyunsal unsurlar, kendiliginden eylemler ve faa-

5 Bachorski, Hans-Jirgen, Werner Rocke. Hans Rudolf Velten ve Frank
Wittchow. "Performativitit und Lachkultur in Mittelalter und friiher Neuzeit".
Paragrana. 10 (2001) 1. s. 157-190.

¢ Wenzel, Horst ve Christina Lechtermann. "Reprisentation und
Kinisthetik. Teilhabe am Text oder die Vedebendigung der Worte". Paragrana.
10 (2001) 1, s. 191-213.

7 Kry. Fischer-Lichte, Erka ve Jens Roselt. "Attraktion des Augenblicks -
Auffihrung.  Performance, performativ. und  Performatvitit als
theaterwissenschaftliche Begtiffe". Paragrana. 10 (2001) 1, s. 237-253.

8 Kry. Vergine, Lea. Body Art and Performance. The Body as Language. Milan,
2000.

9 Wulf, Christoph, Michael Géhlich ve Jorg Zitfas. eds. Grundlagen des
Performativen. Eine Esnfiibrung in die Zusammenbinge von Sprache, Macht und Handeln.
Weinheim, 2001, s. 13; aynca kry. Wirth, Uwe, ed. Pegormang, Zwischen
Sprachphilosaphie und Kubtunvissenschafen. Frankfurt., 2002.
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liyetlere dikte edecek bir senaryonun olmayis: tarafindan karakterize

Kiiltiirel calsmalarda edimselik tarusihfinda, kdiltsirel edim, eylem
olarak dilve edimsel diizenlemenin estzsik yons, birbirleriyle iligkili ola-
rak incelenir. Bu, toplumsal davranisin incelenmesi, ya da ritiiel arag-
tumast ve toplumsal karakterin ritiiel eylemlerin edimsel karakteri
bakimindan ingas1 gibi alanlarda olabilir (bkz. 9. boliim). Burada ilgi
beden ve edimselin toplumsal ve kiiltiirel karakteri ve onun iginde
depolanmug pratik bilgi izerindedir. Bu bedensel, oynak, ritiielistik
bilgi, aynica, tarihsel ve kiiltiirel bilgidir. Edimsel bilgj, yiiz yiize du-
rumlarda azar azar derlenir ve anlambilimsel olarak ikirciklidir. Este-
tiktir ve taklitsel siireglerde evrilir. Edimsel bilginin imgesel bilesen-
leri vardur, biinyesinde agin1 bir anlam banndinr ve basitge niyetlilige
indirgenemez. O giindelik yagamin, edebiyat ve sanatin edimi ve
sahnelenmesinde ifade edilir.!

Kelimenin etimolojisinin izleti, “bigim”, “figiit”, “g6riints”, “ka-
rakter” anlamlanna gelen Latince “forma” kelimesine kadar siiriile-
bili; bundan tiretilen fiil “bigimlenditmek”, “sunmak” “olugtur-
mak” anlamlanna gelebilir. Etimolojik anlarminda, “‘edimsellik” teri-
mi insan gorintginin bitinlesik kismmna — bedenin sunumu ve
onun bigimlendirilmesine- atifta bulunur. Dolayisiyla, edimselligin
etimolojik anlami aym zamanda bedenin sahnelenmesi ve edimine
iligkindir. Her bedensel ifade, bilingli olsun olmasin, bedenin belli bir
diizenlenigini gerektirir. Edimsellik insain “dis merkezli bir ko-
num” (Plessner) alma becedsine iliskindir, yani sadece bedenimizin
icinde olmayip, onun sahibi olmaya dairdir. Kendimizin modellerini
yatatinz ve farkli durumlarda kendimiz olma roliini edimleriz. Ken-
dimizi algilamak ve anlamak igin, kendimiz igin sahne yaratmamiz
gerekir. Kendimizi bu sahnelemede, bunun Gtekiler izerindeki etki-
lerinde ve 6tekilerin eylemlerimize tepkilerinde tecriibe ederiz. Insan
bedeninin esneklidi, tatihe bakarak ve diger kiiltiirleri inceleyerek g6-
rillebilecegi gibi, genis bir edimsel diizenleme yelpazesine imkan ve-

0 Jser, Woltgang, Das Fiksive und das Imagindre. Perspektiven hterarischer
Anthropologie. Frankfurt, 1991,
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rir. Insan yasaminin ve etkinliginin farkli alanlannda bulunan edim-
selin gesithi bigimlen, toplumsal cinsiyetler, nesiller ve toplumsal si-
miflar arasindaki toplumsal farklilagsma meseleleriyle yakindan bag-
dir. Kimin, neyi, ne zaman ve nasil sahneleyip edilmene-bilecedi gii¢
meselelerinde temel bir etmendit.

Edebiyat, sanat, miizik ve tiyatro da bundan etkilenmigtir. Ancak
bu alanlarda ilgi biyiik Slgiide sembolik ve kiiltiirel giiciin sahne-
lenmesi ve etkileri tizerindedir. Bu alanlar edimsel davranis imkanlan
i¢in bir platform saglarlar. Bir okuyucu, seyirci ya da dinleyid olarak
katilirsak edimsel segeneklerimiz genisler ki bu genellikle zevki do-
gurur. Bu siiregler 6nceki boliimde taklitsel siiregler olarak isimlen-
dirilmigti. Taklitsel siiteclerde sahneleme ve edimin- edimsel diizen-
leme- bir kalib1 gtkanlir ve bu imgelemde depolanur ve akabinde ci-
simlestirilir. Edim bu yolla okuyucu, izleyici ya da dinleyicinin imge-
leminde degistirilir. Sanat ve kiiltiirde tekrann her kertesi taze yara-
tim ugraklan igerir. Bunlann yogunluklan degisebilir ve ufak sapma-
lardan neredeyse tamamen yeni yaraumlara kadar degisebilir.

Taklitsel siirecin, berabetinde degisim getiren bu yaratial bilegeni
edimsel olarak tarif edilebilir. Ozellikle agk toplumlarda tekrar ve

meyleder. Wolfgang Iser yaraticiifin bu yoniine anfta bulunmada
edimsellik terimini kullanmak icin bunu bir sebep olarak goriie.!t
Ote yandan, Theodor Adomo!2, Paul Ricoeur!> veya Gunter
Gebauer ve Christoph Wulf'4, 6nceki tecriibe ile paralellikler kur-
manin mutlak dolayim-sizhfini ve eszamanhlifin ve bu paralelligin
yeniden iiretimini taklitsel siirecin aymna ozelligi olarak goriitler.
Ricoeur, isaret edici, bigimlendirici ve bagkalagimsal siiregler- ya da
basitge Taklit 1, Taklit 2 ve Taklit 3- arasinda aynma gitmeyi 6nerir.
Aristoteles’in edebiyat eylemin taklidi olarak alan goriigiinii temel

11 Adomno, Theodor W. Asthetische Theorte. Frankfurt., 1970.

12 Ricoeur, Paul. Temps ef réat. Vol 3. Paris, 1983vd.

13 Gebauer, Gunter ve Christoph Wulf. Minsesis. Kultur - Kunst - Gesellschaf.
Reinbek, 1992,

14Adomo, op. dit., s. 121.
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alirsak, Taklit 1 sairler, ressamlar ve miizisyenlerin sanatlan disindaki
diinya ile iligkileri tizetinde odaklamir; Taklit 2 sanatsal yaratim igerir
ve Taklit 3 okuyucunun, izleyicinin, seyircinin ya da dinleyicinin sa-
nat eseri lizerine tefekkiiriidiir. Tsaret edici, bigimlendirici ve bagkala-
stmsal sirecler arasinda aynma giderek Ricoeur taklitsel siireglerin
birligine giiclii bir bigimde bagh kalir. Ona gore edim en iyi, taklitsel
sireglerin agtkga ifade edildigi bir bigim olarak tanimlanur.
Adomo’nun Estetik Kuramn, taklitsel siirec sadece varolam yansila-
yan olarak tamimlamayan bagka bir ¢aligmadir; gercekten de taklitsel
sireg, daha 6nce varolmayan bir seyi yaratifindan bunun tam ola-
rak tersidir. Adomo’ya gore, sanat esetlerine baglh olan vatlk duru-
mu, gergek bir seyin yansilamasi degil, varolmayan bir varlik duru-
mun, bilinmeyen bir durumun zhinde canlandinlmasidir.!s
Adomo’nun disiincesi, taklitsel stireglerin 6zel karakteristifinin 6n-
ceden varolmayan yeni bir ey yaratuklan, yine de varolan bir seye
dair olduklandir. Bu goriis aynca edimsel diizenlemeleri taklitsel sii-
reglerin bitiinlesik bilesenlen olarak gorir.

Edimler nesnelestirilemeyen bir seyin gorinmesini saglar. Bu
‘sahnelenmis erisilemezlik’ edebiyat, sanat, tiyatro ve miizikte gori-
lebilir; ¢iinkii edim, birinin kendine etigilemez olurken, kendine ‘sa-
hip olabildigi® (Iset) paradoksal durumunun meydana gelmesine im-
kin verir. Iser, edimin insan soyunun muazzam esnekligini agikliga
kavusturdugunu ve kiiltiirel goriiniislerimizin akil almaz dereceye
kadar ¢ogalmasina imkan verenin bu belirli karakterin eksikligi oldu-
gunu savunur. Bu, varolusun inandina olmamasim insan olma san-
sina donigtiinir. Kendine sahip olamama, insanin derin kendini keg-
fetme arzusunu tretir; bu siursizdur, ¢linkd insan bu sekilde kendini
higbir zaman bulamayacakur. Edimselligin yapssi, insanin bilinebile-
nin ve tecriibe edilebilenin 6tesindekini duyumsamasina izin verdigi
icin, bilgi ve tecriibenin esit statiisiinii savunabilen bir antropoloji

15]ser, op. cit., s. 505.
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tarzinin temeli olarak goriilebilir.'¢6 Bu antropolojik yapiun belirli
donem ve kiiltiitlere ne kadar uygulanabilecegini incelemek tarihsel
antropolojinin gérevidir.

Edimsel diizenlemeler sadece sanatta degil, toplumsal yagam ve
cemaat yasaminda da merkezi bir rol oynar. Ritiieller ve rtiiellestir-
me, sahneleme ve edim karakterleri — edimsellikleri- cemaatlerin
olusumunu berabetlerinde getirdiklerinden, bunun iyi bir 6mekle-
mesidir (bkz. 9. bolim).!7 Ritiellerde edimsel diizenlemelerin top-
lumsal hiyerarsilere ve glic meselelerine ne derecede baghi oldugu
¢ok agiktir. Bu nedenle sitiieller, pek gok edim farkliliklanm ve gii¢
sorulanm yerlestirmeye yarar.!8 Ritiieller bedensel ve kiiltirel edim-
lerin yonlerini dilsel, sembolik ve estetik Ozellikler ile harmanlar.
Karsilagtirmali tarthsel ve kiiltiirel ¢alismalanin analizleri ritiiellerin
edimsel diizenleme-lerinin geitliligini gSsterir.!® Edimsel olanaklann
stnurlamalannin bedenin ingasina bagh oldugu yalnizca ritiiel diizen-
lemeler bakimindan degjl, aynca insan davraniginin genel edimsel
diizenlemeleri bakimindan da séylenebilir; bugiin bile, bu kosullar
hala edimsel olanaklanmiz: genisleterek degisebilir.20

Kiiltiirel eylemlerin ve tamnmanin dilin ve imgelere bagimlihg-
min agikar hale geldigi 19707ler ve 1990°lann dilbibimsel dindis ve ikonik
dondigiinden sonra 20. ylizyilin sonu kiltirel bilimlerde kiltiirel dav-

16 Krs. Wulf, Christoph, et al. Das Sogzal als Ritwal. Zur performativen Bildung
wn Gemeinschafien. Opladen, 2001; --Béildung im Ritual, Schule, Familie, Jugend,
Medien. Wiesbaden, 2004.

17 Kry. Arbeitsgruppe Ritual (Rituals Working Group). "Differenz und
Alteritit im Ritual Eine interdisziplinire Fallstudie". Paragrana 13 (2004) 1, s.
187-249.

18Krs. Wulf, Christoph ve Jorg Zirfas, eds. "Rituelle Welten; Die Kultur der
Rituale. Inszenierungen, Praktiken, Symbole". Parqgrana. 12 (2003) Munich.
2004; —"Innovation und Ritual Jugend, Gesellschaft, Schule”. Zeitschrift fiir
Erzichungswissenschaft. 2nd Supplement, 2004.

19 Wulf, Christoph, ed. "Metaphetn des Unmdglichen". Paragrana. 9 (2000)
1

20Berlin Frei Universites’ndeki &zel aragtirma projesi “Kulturen des
Performativen” (edimselin kiiltiirii) ile, 6zellikle: Fischer-Lichte, Erka ve
Christoph Wulf, eds. "Theorien des Performativen”. Paragrana. 10 (2001) 1; --
eds. "Praktiken des Performativen". Paragrana. 13 (2004) 1
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ranugin edimsel diizenlemeler baglamunda gorildugi edimsel dimiise
tamkhk etti. Bu Gg ‘donis’ antropolesik bir bakssa dogru kayslardur.
Bunlardan ilki, insan etkilesiminin ve zekasinin dile bagimliigim in-
celer, ikincisi kiiltiiriin ingasinda imgelemin oynadig rolii gozden ge-
¢inir ve ugiincisi de insan eyleminin bedenselligine dair bigim ve
yapist inceler. Edimsel dondi®\,ikonik dimsis?? ve dilbilimsel dondig?? bo-
yunca, tarihsel antropolojinin ilkeleri daha belirgin hale geldi. Dahast,
edimsellik iizerine pek ok arastirmada Gteki iki “doniisiin” perspek-
tifletini igermek icin agik girisimler yapildi. Bu, edimselligin iki yoni
— edimsel ifade ve estetik edim- dil ve imgelerin edimsel yoniiyle
dogrudan ilintili oldugu i¢in miimkiindir.

Kiiltiirel bilimlerde edimsellik iizerinde odaklanmanin bu bilim-
lerin metodolojisi tizetine sonuglan oldu. Metinlerin artikk edimsel
dogalan bakimindan incelenmesi gerekir. Bu farkli yollarla yapilabilir;
en 6nemli yon, metnin edimsel diizenlenigini bildirimsel bir eylem
olarak tesis etmektir. imgeler icin de amag, edimsel yonlerini belir-
lemektir. Sosyal bilimlerde etnografik ve niteliksel yontemler, edim-
sel stregleri kesfetmek, katthma gozlem, fotografeilik, ses ve video
kayitlan bakimundan iyi bir potansiyele sahiptir ve bireysel ve grup
gorismeleri, bedenin toplumsal, dilbilimsel ve estetik ediminin
edimsel boyutunu tarif etmek ve yorumlamak igin 6zellikle uygun-
dur.24

21 Kry. Beling. Hans. Bild-Anthropologie. Entwiitfe fiir eine Bildwissenschaf.
Munich, 2001.

2 Digerlerinin yaru sira kry, Trabant, Jirgen. Artikulationen. Historische
Anthropologie der Sprache. Frankfurt. 1998; ---Mithridates im Paradies. Kleine
Geschichte des Sprachdenkens. Munich. 2003.

2 Digederinin yan sira, ikinci yon tizedine kry.: Wulf. Chrstoph ve Jorg
Zirfas. eds. Ikonologe des Performativen. Munich, 2005.

24 Krs. Denzin Norman K. ve Yvonna S. Lincoln, eds. Handbook of
Qualstative Research. Thousand Oaks. 1994; Flick, Uwe. Qualitative Forschung,
Theorte, Methoden, Amwendung in Psychologie nnd Soggabwissenschaften. Reinbek. 1995;
Friebertshiuser, Barbara ve Annedore Prengel eds. Handbuch qualitative
Forschungsmethoden in der Ergiehungswissenschaft; Bohnsack, Ralf. Rekonstruksive
Sozzalforschung. Einflibrung in qualitative Methoden. Opladen, 2003.
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Edimselligin tarthsel antropoloji alaninda kiiltiirel bilim aragtir-
masinn bir perspektifi olarak 6nemi, sonraki bokimde algem, medya-
“rn ve toplumisal cinstyetin ingas: Smekled kullanilarak gSsterlecektir.?5

Algi

Goringiibilimsel galigmalar, alginin yer degistirmeci [chiastic-
¢.n.] karakterini tesis etti ve simdi alg, algllama ve algilanan arasinda
saliur olarak tanif edilebilen bir edimsel siire¢ olarak anlagilmaktadur.
Bu stirecte duyumsal olan, mekamn belli bir noktasinda bulunan ve
bedenimizi izerine alan ve onun tarafindan devralinan diinya ile bel-
li bir iliski tarz: iginde olmaktan baska bir sey olarak anlagiimaz; eger
duyumsal, bunu yapma becerisine sahipse, duyumsama sézciik an-
lamuyla duygu ortakhgidir.26 Algilama siirecinin sahmmb hareketinin
¢ift kutuplulugu, kaulimin ve uzakhgin iki yoniiyle desteklenir; bu,
mekana da bagh olan ritmik bir tarzda yapilir. Bedensel, aracih ve ta-
rihsel boyutlar bunu anlamak i¢in 6nemlidir. Bedensel boyutta mer-
kezi olan Maurice Merleau- Ponty tarafindan tamumlandify gibi nes-
nelerin ve kisilerin birbirlerini g6z 6niine aldid ve 6zbenlik ve diin-
yanin ‘bedenler arasilik * iginde sarmalandify yer degjstirmeci yapidr.
Daha genis bir medya kavrami benimsenirse, algimin araali dogast ve
bunun yarattg farkhliklar 6nemli bir rol oynar. Tarihsel antropoloji
agsindan algisal siiregler hem tarihsel hem de kiiltiirelditler.

Maurice Metrleau- Ponty?’, Bernhard Waldenfels?® ve Gernot
Boehme?”’in agikga belirttifi gibi, pasif olmayan ve bedensel hare-

% Bes disiplinleraras: galtiyma grubunun aragnrmalanm kry. 6zel ¢alisma
grubu "Kulturen des Petformativen” (editnselin kiiltiinii); bu ¢aligma takip eden
yazilann temelini olugturmaktadir: Paragrana. 13 (2004) 1.

26 Metleau-Ponty, Maurice. Phanomenologte der W abmiebmung. Betlin. 1966.

27 Cf. Medeau-Ponty, Maurice. Das Sichtbare und das Unsichtbare. Munich,
1986; aynca kry Gebauer, Gunter ve Christoph Wulf. Spie/ - Ritual - Geste.
Mimetisches Handeln in der sogalen Wek. Reinbek, 1998, p. 58vd.

28 Waldenfels, Bemhard. Sinnesschwellen. Studsen zur Phiinomenologie des Fremden
3. Frankfuer, 1999; —Das kibliche Selbst. Vorlesungen ur Phinomenologte des 1 etbes.
Frankfurt., 2000.

2 Bohme, Gernot Aisthetik. Vorlesungen idiber Asthetik als allgemeine
W abmmebmmngslebre. Munich, 2001; aynca kry Seel, Martin. Asthesik des Erscheinens.
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ketlere iligkin olarak degisen mekan, algida merkezi bir rol oynar.
Michel de Certeau bunu triimeye iligkin olarak gostermigtir: Mekan,
ilk olarak bu hareket boyunca mekin haline gelmektedir.30 Bu goriis,
edimsel bir mekdn kavrannm: dogurur3! Yiiriime, dokunsal bir algt bi-
¢imi olarak anlagilabilir. Antropoloji ve alg: psikolojisinin gosterdigi
gibi, uzamsal vizyon, ii¢ boyutlu nesnelerin sekil, boyut ve konumla-
nna dayalidir. Bu kadar genis kapsamlt bir algs kavrami eylem- algi
dongiisii olatak tammlanabilir. Eylem- alg1 dongisii, tim duyulan
algt ve hareket arasindaki etkilesimle butinlestirir. Déngii, miinferit
agamalara boliinemez ve su anki alg1 ugraginda 6nceki tecriibelerin
hatirlanmasint da igetir ki bu algmnin her ugragimn ileriye yonelik bir
karakteri oldugu kamsim dogurur. Devinduyumsal [kinaesthetic-
¢.n.], ok duyumlu ve zaman agin algy, edimsel alg1 kavraminda mer-
kezidir.2Insanin edimsel mekan, antropolojik mekdndir. Béylece,
alginin tarihe ve kiiltiire 6zgii edimsel diizenlemelerini yaratir; aym
zamanda tarihsel 6zneler tarafindan kiiltiirel mekan olarak yaratilir-
lar. By, kargihkli olarak bagimli inga yapist Orta Cag kiliselerinde,
edebi metinlerde, filmlerde ve bilgisayar tirtinti gorsel gergeklikte go-
riilebilir.

Orta Cag kilisesinin mekam hala Hiristiyan hatiralan olan vaftiz,
dinsel toren, ekmek ve sarap ayini ve evlilik ile 6zdeglestirilir. Bugiin
inanch Hiristiyanlann ayinlerde tecriibe ettikleri, bu eylemlere 6n
ayak olan ve onlann icra edildigj kilise mekiru ile aynlmaz bigimde
bagh kalmaktadir. Orta Cag Hidstiyanlan, kilisede kutsali bugiiniin
Hiristiyanlanndan ¢ok daha yogun bigimde tecriibe ettiler. Kutsalin

Munich, 2000; Fischer-Lichte, Erika. .Asthesische Erfabrung. Das Sennotische und das
Performative. Tuebingen, 2001; -—Asthetik des Performativen. Frankfurt., 2004.

% Krs. de Certeau, Michel. Kunst des Handelns. Berlin, 1988, ozellikle s.
179vd.

M Aynca krg. Wenzel, Horst, "wan die vrumen liute sint/und suln sin
spiegel dem kint. Zur kindsthetischen Wahmehmung von Schrift und Bild im
»Welschen Gast" des Thomasin von Zerclaere". Kunst der Bewegung, Kindisthetische
Wabrnehmung und Probebandeln in virtwellen Welten. Ed. Christina Lechtermann.
Carsten Morsch ve Horst Wenzel. Betlin, 2004.

32 Arbeitsgruppe Wahmehmung (Algt Galisma Grubu). "Wahmehmung
und Petformativitiit". Paragrana. 13 (2004) 1.
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varliginy, kilisenin atmosfer, ilahi imgeleri ve onlann taklitsel goriin-
tillenmelerini deneyimlemek, bunlann mekan ve imgelerin bir parga-
st olmalanna ve ‘giinahkir yagamlan® tizerine tefekkiir etmelerine
imkan verdi. Buna gore, edebiyatta tasvir edilen atmosferin ya da
mekan hissinin okuyucuyu kurmaca bir diinyaya nasil yonlendirdigi
ve gelisen olaylar icin zemin hazirladi® gosterilebilir. Aymi sey imge-
lerin hareketinin ve zaman kullamminin merkezi bir rol oynadif
filmlerde gosterilen mekanlar igin de gegerlidir. Gorsel mekanlar
kullanicinin mek4nin yaraominin bir pargast olmasma imkin veterl
etkilesimli bir bilegen, etkili olmaya baglar. |
Algmin prosediire]l karakter yalmzca “hareket halindeyken rahat
olan” hareket ve ritim tarafindan belirlenir.?? Alginin edimsel karak-
teri algt ve ritim arasindaki iliskinin y6nleri tarafindan gosterlir. Ri-
tim, zamanda esgudiimlenen ve zit unsurlann tekranmn yol aguf
bedensel hareketlerden olugur. Bu unsurlann genellikle, kalp atigina
benzeyen cift kutuplu bir diizenlenisi vardir. Ritim bu duyulardan
yalnizca birinin kipligi degildir. Vakitli bir diizenin bir unsuru olarak,
6megin modern, multimedya edimsel diizenlemelerde oldugu gibi,
kendini farkh kipliklerde gosterebilir. Bu tip diizenlemeler, sanatsal
yonden ilging sinerjik etkileti dogurabilir. Ritmik goriingiiler, umut
duyumuzu ve diizenlilik hissimizi egzamanh olarak cezbettikleri yol-
dan psisik ve biligsel olarak algilanirlar. Gegmis ve gelecek umutlan
arasindaki iligki bunda 6nemli bir rol oynar. Ritimleri, kendimizi bir
zaman yapisina ve siirekli harekete adapte ederek algilanz. Ritim tec-
rubesi yalnizca diizenlilige degil, ayni zamanda kesinti ve duraklama-
lara dayalidir. Haurlama, hafiza, tecriibe, tamnma ve beklentinin kar-
sthikli etkilesimi olarak ritim, her edimsel siire¢ tecriibesinin alinda
yatan temel ilke oldugu gosterilmigtir.3* Ritimler 6zne ve diinya ara-
sinda dogar ve algiy1 sekillendirir. Ornein dansta, yalnizca beden
hareketlerine ilham vermeyip, onlan kontrol ve disipline de eder.
Sanatta, ozellikle miizikte fakat aynt zamanda edebiyat ve tiyatroda
da ritimler merkezi 6nemdedir. Zithk ve kombinasyonun edimsel

33 Waldenfels. Sinnesschuellen, op. at.. s. 64.
34 Arbeitsgruppe Wahrmehmung, op. dit. s. 51.
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etkilesimi i¢inde, atmosferin yaratiminy, dolayisiyla estetik algt ve tec-
ribeyi etkiletler.35

Genel olarak, algiy1 inceletken, duyular arasinda hep bir etkilesi-
mi varsaymis olan tecriibe kategorilerini kesfetmek Snemlidir. Bu
etkilesim kontrol edilir ve ona igsel bir hiyerarsi atfedilir ki bu onu
bilincimizde daha da asikér kilar. Atmosfer, his, ambiyans, fitim ve
dikkatin tiimii hislerin temelli etkilesimini gerektitir ve algimin estetik
bir goriingii olarak kullanimina ve algisina katkada bulunur. Tecri-
benin kipliklerini aragtirmanin 6nkogsullanndan bir, algiyr yeterince
anlamak i¢in saf, keskin hatli 6zne ve nesne fikitlerimizi devam etti-
remeyecegimiz fikridir. Dolayistyla, g6rdiiglimiiz seyin ne oldugu so-
rusuna, her zaman bize bakan ne, bize neden bakuyor, ne sekilde bi-
ze bakiyor ve bizim ona bakisimiz1 nasil ele aliyor sorulan eglik et-
melidir. Dolayisiyla alg1, algilanana iligkin olarak yapilan eylemdir.
Bunun ne tarzda meydana geldigini ve neden béyle oldugunu ince-
lememiz gerekir.36

Medya

Araann (medium) bu seklide kullanilan herhang; bir sey olabile-
cegini varsaymak miimkiin olsa da, modern 6zne anlayigi agindiran
bir bosluga girdigimiz” medyanin diinyanin yaratihsimin kaynagy,
diinyamizin ve kendimizle iligkilerimizin kontrol noktasi olarak go-
rildiigi medya koktencilifinden kaginmak gerekir. Medyanin yal-
nizca gostetim siireglerinin maddi uygulamas: olarak belirlendigi bir
medya matjinalizmi konumu almamak da 6nemlidir. Bunun yerine,
edimsel bir medya kavrami, medya araciligyla yapilan aktanmlann,
aktanlanin hem déniigiimi hem de tahribi olarak anlagihp anlagila-
mayacag gibi sorulan incelemelidir. Bu siiregte, cisimlestirme pratik-
leri zamanda ve mekinda yakin gevremizdeki ‘gbriinmeze’ ya da
‘erisilmeze’ igerileme ve digantama arasindaki bilingdis1 bir etkilesim

3 Aynca krs. Miiller. Katharina ve Gisa Aschersleben, eds. Riythmss. Ein
interdiszgphinares Handbuch. Bern. 2000.
% Arbeitsgruppe Wahmehmung, op. cit,,
¥ Arbeitsgruppe Medien (Medya Gahsma Grubu). "Uber das
Zusammenspiel von Medialitit' und "Performativitit™. Paragrana. 13 (2004)
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araciifiyla bir konum atfeder. “Temsil’, duyulann normmal simrlannin
Otesine, ‘Otede’ yatan bir duyuya gitmek anlamina gelmez; duyu, du-
yumsal siirecin kendisine referansla yaranlacakur. Medya, uzakta
olan ile basa ¢tkma tarzimizin ‘tarihsel dilbilgisidir’. Medya, mesafeyi
ortadan kaldirarak, uzakta olanin, el alinda goriinmesine imkan ve-
rir. Medya goriingusellestirir; iletisim iglevleri, seyler algilanabilir
yapmaya, estetiklestitmeye dayalidir. Medya “aract”, “mediyat6r” ve
“arag” anlamlanna gelebili: Medyanun bir arag olarak rolii gliniimiiz
tartigmasinin odagidir ve bir mediyat6r olarak islevi gérmezden geli-
nir ya da iletisimsel bir araca indirgenir; dolayistyla medyanin
mediyator olarak roli bakimindan kullanumini daha yakindan ince-
lemek gereklidir. Medya gomemize ve duymamiza imkin venr.
Dolayisiyla medyanun algisal islevi bizim igin aslidir: Biligsel ve ileti-
simsel roli bu estetiklestirme potansiyelini besler. Medya, uzak bir
nesnenin goriinmesine imkan verr. Kullamlmakta olan medya her
zaman melez bi¢imlerdir. Medyarun bu melez bigimi, onlann med-
yalar arasiliklan incelenerek goriilebilir.

Medya tarihinde, genelde inanildiginun aksine, bir medyamn yeri-
ni gogunlukla bagka biti almaz: Farkh medya bicimleri arasindald ka-
ngma ve rekabeti ve Ortiitilkled donemleri incelemek daha ret-
kendir. Bir arac1 [medium] bollagitken, siklikla yeni bir aracimin geli-
simi i¢in yolu agar. Medya tarihindeki gelismeler dogrusal siiregler ya
da radikal degjsimler olarak goriilemez. Tarihsel olarak belgelenmis
kullanim durumlan, miinferit medyanin simurlanm asan ve islevini
degistiren, eski ve yeni medya arasindaki medyasal arayiizii gosterir.
Medya bilgiyi aktarabilir ve gergekligi olusturabilir; ickin “ileriligi”
nedeniyle iletisim ve yarauclik siirecine de kangabilir. Bu arayiiziin
incelenmesi aracilik ve edimsellik arasindaki iliskinin araganlmast igin
paha bicilmezdir.

Edebi ve sanatsal medyada, sanatgilar ve saitler medya arasindaki
sinitlan birbirine katar ve ¢alismalarinda bu siurlan ihlal etmenin et-
kilerini kegfedetler. Sonugta ortaya ¢ikan medyalar arasiifin degisen
yonlerd, medya kombinasyonlan ve medyalar arasi iliskiler ile gahsir.
Aradaki referanslar, alianin bagka bir araclya bagh tecriibeleri anum-
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samasina yardim eden yanidsamalan olugturur. Ornegin, Sykiisel bir
metnin yazarlan, kendilerine ersilebilir olan edebi araglan yakinlag-
tirma, resimler birbiri iginde soldurma ya da diger film tekniklerini,
diizenlerini ve kurallanm kullanamazlar. Ancak, 6teki medyasal sis-
temin unsurlan ve/ veya yapilan, belitli bir medya bicimine erigilebi-
lir olan araglar ile uyandinilabilir ve benzetilebilir. Bu sekilde, alici, bir
Sykiniin sinematik, girsel ya da miiziksel niteliklerinin izlenimletini
edinebilir ya da genel bir gorsel ve akustik mevcudiyet yaratir. Bu
tip medyalar aras1 referanslann aksine, medyay1 bitlestirmek farkh
medya bigimlerini baglamay: gerektiri: Ornegin, heykele iliskin mal-
zemeleri ses ve mekinla, heykelleri ses lireten enstriimanlar haline
de getirerek birlestiren Hamburg’daki ses sanatgisi Andreas
Oldé1p’un enstaldsyonlan.

Multimedya donarumlar edimsel estetik igin yeni olanaklar yara-
tr; fotograf, film, video gibi teknik medyamn kullanim ve gézlem-
cinin katihrmu ile yeni sergi pratikleri yaratirlar ve béylece mekan, alg:
ve edimselligin baglamim d6nigtiritler. Bir multimedya galigmasina
dair estetik deneyim ve nesne estetigi bundan dolay1 paradigmatik
aqdan estetik siirece tekabiil ettigi bir edimsel degisime tabi olurlar.
Bu Gary Hill'in video sekanslanmn yiiksek, karanlk ve dar bir oda-
nmn tavamnin ortasindan gegen bir ¢izgi boyunca yansmildip, Ta/
Ships [Uzun Gemiler] (1992) adl enstalisyonlarninda gosterilmigtir.
Bu imgeler yalmizca gézlemdi, alicilann video projektorlerini tetikle-
dikleri odamn igine yiirlirse goriilebilir. Bu durumda, oda tasatim
aracihk ve edimselligin etkilesimi i¢in bir sahne haline gelir. Agagida-
ki ii¢ yon bu iki kavramn iligkisi i¢in 6nemli oldugu igin vurgulan-
mustir:

1 Olugumsal hareketlerin ve devinduyumnsal siireglerin rolii. Sergi-
nin multimedya gevresi ile dogrudan bir iliskisi oldugundan, ziya-
retgilerin hareketlerinin 6nemli bir rolii vardir.

2 Ziyaretgilerin genis 6lgekli gorsel- isitsel projeksiyonlar ile iligkisi.
Bu, ziyaretgilerin kendilerini, iki boyutlu bir yiizeyden ¢ikan i¢ bo-
yutlu bir etki olan ve mekimin tecriibe edilme tarzi lizerinde belit-

levici bir etkisi olan projeksivon alaninin ne kadar bir pargast his-
settikleri sorusunu dogurur.
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3 Mekan, algilanan mekinin i¢ ve dig boyutlarinin kaynagabilecegi
algisal bir esik yaranna tecriibe ederken i¢ ve dis diinyalar arasin-
daki temel aynmun ortadan kalkmasi.

“Eski” ve “yeni” medyaya maruz kalma sirasinda meydana gelen
csimlesme ve cisimsizlegme, bir sonraki boliimde incelenecektir. Ses
ve jestler iletisim medyasi olarak 6zellikle 6nemlidir. Edimsel bir
perspektiften, dil edimsel araa bigiminden aynlamaz. Konugma di-
linde ideal, saf bir dil konugulmaz; bunu yerine, dil, ses ve jestlerin
ok ylizlii bir kangim kullamilir. Bu kargihkh bagimlilik, ok sayida dil
konugan bir kisinin her dilde nasil “farkls” bir sesi olduguna taniklik
ettgimizde agikar hale gelir. Bir sesin (voice) sesi (sound), kisinin ge-
nellikle kullandif dil tarafindan olugturulur. Kelime dagarag ve dil-
bilgisi bilgisine ilaveten, bir dili konugabilmek, ses becerilerini de ge-
rektirir, yani, hangi sesin- hangi tonlama, ses perdesi ve melodi-
hangi baglama uygun oldugunun bilgisi. Roland Barthes “sesin tane-
si”’nden — sadece kisisel niianslan degil, dilin kisiler Stesi etkilerini de
belirleyen bir kant olarak- bu baglamda sz etmigtir. Bir konugma
araal olarak ses, bu kavramdan bagimsiz bir bigimde kavramsallagti-
nlabilen anlambilimsel igerigin ‘seffaf” anlaticisi degildir. Ses, basit bir
bigimde sesin kendisinden farkli bir seyi anlatmaz, bir geye isaret
eder ve aynt zamanda igerife 6nemli bir katks sunar. Bu, iletisimi be-
raber miizik yapmak olarak anlayan iletisim igin yeni bir modeli 6ne-
rir. Bu, geleneksel verici ve alia modelinden radikal bir aynhstir.
Zaman bakimindan, hep su andakidir; higbir zaman tarafsiz degjldir;
kendi devinimleti vardir ve her zaman konugmaa hakkinda, onun
tamamen farkinda olmadig; bir seyler anlatir. Ses, bir yiiz gibi, bir ki-
sinin en bireysel imzalanndan bini olarak goériliir. Higbir iki ses 6z-
des degildir. Ancak, sesin biriciklifi bagimsiz olarak evrilmez. Sesler
yalnizca diger seslere iligkin olarak gelisebilirler. Her ses, diger sesle-
fin izlerini tagir. Bir sesin birick niteliini gbrmek, sesin Stekiligini de
incelemeyi gerektirir. Her ses, taklitsel siireglerde sesin 6zel karakteri
icine emilmig Gteki seslen igerir.

Sesler kadatr, jestler de “eski” cisimlegtirme medyastmin bir parga-
stdir; onlar dilin daha az Gnemli olan “sessiz vokalleri” degildirler.
Farkli jest titleri vardir: Konugmaya eglik eden jestler, kelime benze-
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fi jestler, sembolik jestler, isaret dili, beden dili. Jestler gogu zaman
disavurumcu ve cezbedidi islevleri bakimindan incelenirler ve daha
az boyutta mesajin bir kisminu olusturmalanna imkin veren ve onun
anlamina dogrudan katkida bulunan agiklayia iglevleri bakimindan
aragtnlirlar. Jestlerin, bireysel kiiltiir ve dillere iliskin unsurlar gibi,
bireysel ve evrensel bilesenleri vardir. Dolayisiyla, jest sistemi (jestle-
1in artan “dilsel karakteri” harig) de bir nevi sahsina miinhasir ve ge-
leneksel bir jestler sistemidir ve dolayisiyla her jest, kiiltiirel ve dile
6zgii oldugu kadar nevi sahsina miinhasirdir da.38 Jestler, insan ileti-
siminin edimse] dizenlemeleri ve insanin bedensel edimleri ile ya-
kindan baghdirlar. Ses gibi, onlann da araa bir iglevleri vardir: Daha
6nce varolmamus ve algilanamayan bir seyi anlatirlar.

Edimsellik, en basindan beri yeni medyamun kullantminda bir rol
oynadilar. Bilgisayanin teatrallifini incelersek, ilgimiz hemen gegicilik,
yaziyt hipermetin olarak degistirme firsatlan ya da Internet sohbet
odalannin edimsel kimlikleri vs. tizetine diser.3? Bir arac olarak bil-
gisayar, bilgisayar olmadan miimkiin olmayan ve araclifinin kogulla-
nina gore yapilandirilmus yeni bilgi bigimleri ve etkilesimi 6ne gikanr.
Imge saglayict siiregleri, goriinmez olan bilginin gorsellesmesiyle go-
riiniir kilar. En bagindan beri edimsel karakteri antropolojik aragtit-
manin edimsel boyutuna yonelik artan ilgiye katkida bulunan ana
etmen olmugtur.

Toplumsal Cinsiyet

1960’lar ve 1970’lerde kadin sorunlart aragtirmalannda, kadinlann
erkek egemen diinyanin kurbanlan olduklan varsayiliyordu ve temel
amag bir kadin tarhi tesis etmekd. Diger yandan, 1980lerden beri
6nemli bir ilerleme kaydetmis olan toplumsal cinsiyet aragtirmalan
ise, erkekler arasindak; farklar ve toplumsal cinsiyetin 1rk, etnik ko-
ken, din, sinuf, statii, cinsel yonelim ve engellilik gibi diger toplumsal
kategonler ile iligkilerinin yaru sira, kadinlar arasindaki farklan da in-
celer. Toplumsal cinsiyet aragtirmasi artik “kadin” ya da “erkek” so-

38 Arbeitsgruppe Medien, op. cit., s. 167; avrica krg. Gebauer/Wulf, Spre/ -
Ritual - Geste. op. cit., s.80vd.
» Arbeltsgmppe Medien, op. . s. 169.
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runu degil, ayn1 zamanda toplumsal cinsiyetlerin kiiltiire] temsilleri-
nin ve yorumlanmn ve bunlann biyolojik goriingii temelinde nasil
dogallagtinldiklannin incelenmesidir.4? Erkek ve kadin, doga ve kiil-
tiir arasinda bir kutuplagma varsaymak yerine, vurgu daha gok top-
lumsal cinsiyet farkim kiiltiirin merkezi bir karakteristi§i olarak an-
lamak ve ilgili tarhsel ve kiiltlirel baglamlarda bunun émeklerini
bulmak tizerindedit.

Tarihsel antropoloji bakimindan, toplumsal cinsiyetin tarhsel ve
kiiltiirel yonleri degjisime tabi olarak anlagilir. Judith Butler'a gore,
toplumsal cinsiyet kimligi doga tarafindan atfedilmis bir sey degil,
edimsel eylemler tarafindan yaratilmug bir seydir.#! Tekrar, aktanlabi-
lirlik, prosediirel doga ve etkinliklerin yiiritiilmesi bunda elzem bir
rol oynar. Cisimlestirme pratikled ve cinsiyet, toplumsal cinsiyet ve
arzu liggeninin uglan arasindaki iligkiler toplumsal cinsiyetin edimi
ve kimligi meselelerinde temeldir. Bu konular farkh tarhsel dénem
ve baglamlardan malzemeler kullanilarak aragtinlabilir. Metodolojik
bir bakis agisindan, kavramlan tarihsel bir baglama yerlestirmek,
malzeme analizi ve teorik kavramlan baglamak ve toplumsal cinsiyet
normlanmnin yikilmast meselelerinin tiimii merkezi yaklagimlardsr.

Michel Foucaultun bedenin uyumnlulaghnlmasmin bilgi ve giig
yapilarinin sonucu olarak gorildiigi toplumsal ingaclifina dayandi-
ran soylem analizini kullanan yaklagimlann aksine, ilkesel dsimbestirme
kavraminun ti¢ farkli ana yonii vardir. Bin, toplumsal cinsiyet kimli-
ginin onun sirasinda somutlagtinldiy ousumsallk, digeri bu siireglerin
kolektif yoniini vurgulayan iésksselik ve son yon de gergek cisimles-
tirme pratiklerinin tarihsellifini ve kiltirelligini igerir. Olbyumsallzk,
toplumsal cinsiyetin, ok sayida tekrann, kesintinin ve yeniden bas-
lamanin oldugu, toplumsal cinsiyet habitusunun bu sirada olugturul-
dugu bir siireste cisimlestirilmesidir. Butler, bedeni g diizeyde go-

40 Arbeitsgruppe  Gender (Toplumsal Cinsiyet Caligma Grubu).
"Begehrende Korper und verkérpertes Begehren. Interdisziplindre Studien zu
Performativitit und ‘gender™. Paragrana. 13 (2004) 1. p. 251-309.

41 Butler. Judith. Gender Tronble. Feminism and the Subversion of Identity. New
York. 1990; —Hass spricht. Zur Pobitik des Performatsven. Bedin. 1998.
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riir Kendini maddilegtiren, yani, miizakereci tiretime tabi olan ve
bedenin gegerliligi icin didinen beden; 6znenin bedeni, yani, somatik
ve melankolik bir beden olarak, gocuklugun arzulanan aynt cinsiyet-
teki reddedilmis nesneleri ile 6zdeglestirmeyi yansilayan ve dolayisty-
la muhafaza eden beden ve son olarak, toplumsal etkilesimde top-
lumsal cinsiyeti temsil eden bir akt6r olarak beden.42 Bu disimlegtir-
me suireglerinin Zésksselig, toplumsal cinsiyetin toplumsal diizenleni-
sine ve toplumsal cinsiyet kimliginin olugturuldugu kolekdf tarza ay-
nimaz bir bigimde baghdir. Ozneler, toplumsal cinsiyetlerini tek bas-
lanna degil, cemaatler iginde gelistirirler. Bu cisimlegtirme siiregleri-
nin tarihsellifi, bunlann tamamiyla-degjisime tabi olduklanm ve bun-
dan dolay: farkh toplumsal cinsiyet tarzlan olugturabilecek-leri anla-
Ergenlik donemi, toplumsal cinsiyet kimliginin somutlasunima-
sinda ve edinilmesinde ¢ok 6nemli bir rol oynar; yagit gruplar gocuk-
lugun sonlarna dogru 6zellikle 6nemlidir. Toplumsal cinsiyet kimli-
ginin olusumu sirasinda aile degerleri ve tutumlar stirdiriliir, redde-
dilir, yeniler ile degjstirilir; hareketler, jestler, tavitlar tekrar ile sogu-
rulana kadar denenir ve uygulamr. Akranlar, 6tekilere, geng olmalan
icin dirtiiled verirler. Toplumsal cinsiyet kimligi oyun ve spor kiilti-
ri ile de olusturulur ve giiglendinlir, Cok sayida spor disiplininin,
toplumsal cinsiyet kimligini giiglendirme ifadeleri olarak 6nemli olan
toplumsal cinsiyete 6zgii bolinmeler, tahsisler ve dislamalar ile ol-
dukga fark edilebilir bir “toplumsal cinsiyet cografyast” vardir.
Toplumsal cinsiyet kimliginin gelisiminde ikinci 6nemli kavram,
“heterosekstiel matriks” olarak anlagilabilecek ve Judith Buter'in
miizakereci aygit olarak tanimladify, anatomik cinsiyet, toplumsal
cinsiyet, arzu ve bunlann etkilesiminden olusan anspyer- toplumsal ansi-
yet-arzu Uglemesidir.*> Heteroseksiiel matriksin edimsel diizenlemele-
rinin “bagansiz” kertelerinden olusan vaklann analizi, bize her du-
rumda bulunan toplumsal cinsiyet diizeni iizerine bir i¢gbrii verir.
Toplumsal cinsiyet davraniginin edimsellifi, kadin ve erkegi ayiraun

# Arbeitsgruppe Gender, op. dit.. s. 259.
43 Ibid. s. 280; aynica krs: Butler, Gender Trouble, op. cit
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yeni bicimlendirmelerinin olustugu belirsiz ve gecici alanlarda 6zel-
likle 6nemlidir. Bu, ‘arada kalma’ durumunun hayati oldugu gl
dnsine grlma hikiyelerinde, ya da karyit cins gibi giyinme ve etken mo-
dern dénemin teatral edimlerinde karys# dins roléi olmada (geng bir og-
lana kadin rolii verme) gosterilmigtir. Heteroseksiiel matrikste gat-
lamalar bu matriksin disinda, esanselbk teorisinin hususi ilgisi olan bir
alanda, acik bigimnde ifade edilen arzu bigimini de alabilir.# Lacan’in
calismalaninda ‘arzu’ dile 6zgl bir farklilik atfeder. Kokenlen, dil ta-
rafindan temsil edilen kiiltiirel sistemlerin belirisinde ve annenin bir
arzu nesnesi olarak yok olugundadir. Lacan, libidonun farkh nesne-
letle tatmin edilebilecegine inanan Freud’dan 6nemli derecede farkh
bir konum alir. Lacan’a gore, arzu higbir zaman tatmin edilemez;
6nemli bir ilgiden digerine, diizdegismeceli (metonimsel) bir tarzda
hareket eder. Dolayisiyla arzu, tanumu geregi her zaman doyurulama-
yan arzudur. Heteroseksiiel matrikste bu gatlaklar, homoseksiiellerin
son disan ¢tkma hikayelerd, Orta Cag Lancelot 6ykiilerinde erkek ar-
kadashklarda canlanan arzu ve Shakespeare’in Sige Nasi/ Gelyorsa
oyunundaki erken modem donemlerden beri toplumsal cnsiyet
temsillerindeki gibi pek gok 6mek kullanilarak incelenmigtir.

Toplumsal cinsiyetin somutlagtinlmas: pratiklerinin, cinsiyet, top-
lumsal cinsiyet ve arzu Gglemesinin bagkalagim ve aksamalanmin in-
celenmesi, edimselligin bugiin toplumsal cinsiyet galigmalaninda oy-
nadif1 merkezi rolii vurgular. Kolektif pratikler alanlannda aragtirma,
toplumsal cinsiyet farkhhklanmin akt6rii, malzemesi ve tasiyicisi ola-
rak beden lizerine yeni perspektifler iiretir.

4 Digerlerinin yanu sira krs. Hegener, Wolfgang. "Aufsticg und Fall
schwuler Identitit. Ansitze zur Dekonstruktion der Kategorie Sexualitiit".
Zeitschnift fiir Sexcualforschimg, 6 (1993). s. 132-150.
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9. RITUELLERIN YENIDEN KESFl

Son zamanlarda, ritiellerin akademik incelemesi goreceli bir ih-
mal dénemini geride birakti. Bunun modern belirsizlik ve toplumsal
ve etk degererin ¢iiriime ve kaybedilmesine yonelik istikrarh bir
elestii d6neminden sonra gelmesi sasgirticr degildir. Ciiriime ve ¢6-
zillme teshis edilmis olmasina ragmen, toplumsal diizen sabit kaldi.
Bu aynm, bir agiklama gerektirir ki bunun bir kismi ritiiel aragtirmasi
tarafindan saglanabilir. Ritiiellerin Nasyonal Sosyalizm ve 1968 ku-
saginin Szgiirlesmesi baglaminda incelenmesi kathk ve giddeti vur-
gulamasina rafmen, ritliel etkinli§i aragtirmasina yonelik ilgi simdi
liretken toplumsal rolii iizerinde odaklandi.'Uzun zaman boyunca

1 Krs. Soeffner, Hans-Geotg, Die Ordnung der Ritwake. Frankfurt. 1995:
Riviére, Claude. Les rites profanes. Patis, 1995; Bell, Catherine M. Ritual: Perspectives
and Dimensions. New York. 1997: Segré, Monique, ed. Mythes, rites, symboles dans la
socété contemporaine. Patis. 1997, Gebauer, Gunter ve Christoph Wulf. Sprej
Ritual, Geste. Mimetisches Handeln in der sozialen Wekt. Reinbek, 1998: Schifer,
Alfred ve Michael Wimmer. Réituale und Rétuabkisierungen. Opladen. 1998; Belliger,
Andréa ve David J. Kreger, eds. Reualtbesrien. Opladen/Wiesbaden, 1998:
Willems, Herbert ve Martin Jurga. eds. Inszenierungsgesellschaft. Ein einfiibrendes
Handbuch. Opladen/ Wiesbaden, 1998; Caduff, Corina ve Joanna Pfaff-
Czamecka. Rituak beute. Bedin, 1999; K6pping, Klaus-Peter ve Ursula Rao. Im
Rausch des Ritwals. Miinster, 2000; Wulf, Christoph ve digederi. Das Sogiak als
Ritual. Zur performativen Bildung von Gemeinschaflen. Opladen, 2001; Whulf,
Chrdstoph, Michael Gohlich ve Jorg Zirfas, eds. Grundlagen des Performativen. Eine
Einfiibrung  in  die  Zusammenbinge vom  Spracke, Mackt wund Handeln.
Weinheim/Munich. 2001; Wulf, Christoph ve Jorg Zitfas, eds. "Rituelle
Welten". Paragrana. Intermationale Zeitschrift fiir Historische Anthropologre. 12 (2003);
Wulf, Christoph, ve digeder. Bildung im Ritual Schule, Familie, Medien, Jugend
Wiesbaden, 2004; Wulf, Christoph ve Jorg Zitfas, eds. Die Kubtur der Rituab.
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ritiieller yalnizca birey 6zgiirliigiinti simrlama ve bask: aliinda tutma
aracl olarak addedilirken, bugiin yine, birey yasarmi ve toplumsal ya-
samina esas olan 6nemli toplumsal etkinlik bigimlen olarak goril-
mektedirler. Ritiieller, kimlik, cemaat, diizen ve giivenlik kaybini, ya-
ni yasamun neredeyse tiim baglamlannda artan soyutlama ve sanallik
diizeyleri kadar, toplumsal ve kiiltiirel sistemlerin giderek artan eroz-
yonu ve bireysellesmenin ileflemesi ile baglantlandinlmus bir kayip
hissi- telafi etmeye yardimet olma niyetinditler.

Ritieller, insan varolusunun neredeyse tiim alanlannda merkezi
bir rol oynar. Din, siyaset, ekonomi, bilim, aileler ve egitimde kagi-
nilmazdirlar. Farklihk ve bagkalik ile baga ¢tktnamtza, bir cemaat his-
si ve toplumsal iligkiler yaratmamuza yardima olutlar ve insan iligki-
lerine anlam ve yap1 kazandmilmasint saglarlar. Ritlieller gegmis,
simdi ve gelecegi baglarlar. Hem siireklilik ve degisimi hem de gegis
ve agkinlik tecriibelerini kolaylastinrlar.2 Yasamun pek gok toplumsal
yoniindeki 6nemleri goz oniine alinca, genel olarak kabul edilmis
bir ritiiel teotisi olmamast hig de sasirtict degildir. Miinferit akademik
disiplinlerin konum-lan olduk¢a farklilagmaktadir ve simdi gorigle-
rin gesitliligini miinferit teorilere ve ritiiellere yonelik aragturma yakla-
stmlanna indirgeme ¢abalannin pek de anlam ifade etmedigi yoniin-
de genis bir goriis birligi vardir. Bunun yerine, kabul edilen yaklagim,
gesitliligi incelemek ve alanin karmagiklifion gSster-mektir.3

Ritiiel teorilerinin genis arali, genis ritiiel yelpazesine tekabiil
eder. Ana toplumsal ritieller agk¢a agkinlipa iliskin iken, ayru sey
giindelik ritiieller ve etkilesim ritiielleri icin pek de gecerli degildir.
Bunlann ritiiel diizenlemeleri ¢ogu zaman 6teki giindelik eylemler ile
birlestirilir. Bugiin, bir edimsel diizenleme-nin ritiiel olup olmadigina

Insenserungen, Praktiken, Symbok. Munich, 2004; —Rital und Innovation".
Zeitschrift fiir Erzgehungswissenschafi. 20d supplement, 2004.

2 Krs. Atbeitsgruppe Ritual (Ritiieller Calisma Grubu). "Differenz und
Alteritit im Ritual". Praksiken des Performativen. Paragrana. Intemationale
Zeitschrift fiir Histotische Anthropologie. 13 (2004) 1. Ed. Edka Fischer-
Lichte ve Christoph Wulf.

P Krg. Wulf et al., Das Soggale als Ritual, op. civ; Wulf ve digerleni Bildung im
Ritual, op. cit
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karar vermek ¢ogunlukla gok giigtiir. Ritiieli olusturanin ne oldugu-
nu ayirt etmek, diinyaya ve kendilerine dair gorece agik fikirli olan
modern toplumlarda, diinyaya ve kendilerine dair kapal bir goriisi
olan toplumlarda- burada ritiieller agik¢a belirlenebilir- oldugundan
gok daha zordur. Ne var ki, artan toplumsal farkllagma kargisinda
ritiiel kavramumizi genisletmek gerekir; modern toplumlan karakte-
tize eden yeni ritiiel olgulanni algilamak ve analiz etmek ancak daha
genis bir ritiiel kavram sayesinde miimkiindiir. Bu toplumsal go-
riunginiin neden ritiel olarak gorildigiini, her miinferit vaka icin
buna gére yorumlandiini ifade etmeyi gerektirir. Ritiieller kavram-
nin, onunla toplumsal siiregleri belli bir bakis agsindan analiz etme-
nin mimkin oldugu, kurucu bir yam vardir. Ritiiel gériingiisiiniin
yelpazesi giindelik ritielleri, dini ve siyasi ritielleri ve ergenlerin bi-
reysellik ve bagimsizliklanm ifade etmelerini miimkiin kilan genglige
Ozgh karst koyma ritiellerini kapsar. Toplumsal goriingiilerin ritiiel-
ler ya da ritiiel diizenlemeler olarak analizi, insanin toplumsal yapila-
nnin temellerine yonelik 6nemli bir i¢gdrii saglar.

Dolayistyla, ritiiellerin simflandinlmalanna yonelik tiim yaklagim-
lar, ritiielleri gok boyutlu sembollestitme ve inga stireglerinin bir so-
nucu olarak incelemek zorundadidar. Dahasi, incelenen goriingii-
niin, onlan tanimlamada kullanilan teord ve kavramlardan daha kar-
magik oldugu hauranmalidir. Bu aym zamanda, ritiiel galigmalan
alanini duruma gore bolme gabast igin de gegerlidir, ki bu asagidaki
siniflandirma ile sonuglanur:

- Gegis Ritiielleri (dogum ve gocukluk, baslangic ve ergenlik, ev-

lilik, Ghim)

- Kurum ya da makama gelme stlielleri (yeni gorevled ve ko-

numlan kabul etme)

- Mevsimsel Ritiieller (Noel, dogum giinleri, anma giinled, ulusal

tatiller)

- Pekistitme ritiielleri (yerne, kutlama, ask, cinsellik)

- Bagkaldin ritielleri (bans ve ekolojik hareketleri, genglik ritiel-

leri)
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- Etkilegim ritiielleri (selamlamalar, aynlmalar, catgmalar)*

Diger siuflandirma ¢abalan da uygulanbilir ve karmagik ritiiel
aragtirmasi alaninda yol gostermek igin kullanilabilirler. Su ritiiel et-
kinlik tiitleri arasinda aynma gitmek miimkiindiir: Retiielesisrme, gore-
nek, toren, dinsel ayin, kutlama.

Ritsiellestirme kavramu davrans biliminden gelir [ethology] ve hay-
vanlann ciftlesme ve saldirgan davramiglan baglaminda ritiiel davra-
rugt belilemek igin kullanilir. Ritiiellestirilmis davrams girisimcidir ve
arzulanan eylemleri tetikler. Isaret edici bir karakteri vardir, diga vu-
rumcu ve tekrathdir. Toplumsal durumlann belirsizligini azalar. Tu-
re Ozgii cinsel ve toplumsal davramiga yol agar ve bireysel hata kay-
naklanm azaltir. Hayvanlar ve insanlar tarafindan paylagilan baz or-
tak Ozelliklere ragmen, insan ve hayvan davramgi arasindaki farklar
dikkate degerdir. Hayvan davransi gofunlukla genetik olarak kogul-
lanmustrr, insan davranigi ise kiiltiir tarafindan gesitlendirilmigtir.

Gorenek terimi, her toplumsal 6znenin, yagama pratiklen igin ge-
rekli etkilesim bigimlerini 6grendigi nitliel glindelik etkinlik alanim
belilemede kullanihr. G6renekler, her toplumsal durumda uygun bir
sekilde nasil davranacagimuzin pratik bilgisini, otomatik olarak, bi-
lingli diigiinmeden kendilerine katarlar. Tekrar ve pratik bu etkilesim
ve davranss bigimlerini resmilegtitilir ve bicimlendirir.6

Cok sayida insanin kargilikh bir amag giitmesinin geleneksel ol-
dugu sirenier, solenseldirer ve durumun 6zel dogasini kutlamaya ya-
rarlar. Birbirine ait olmay gostetitler ve aynca giiciin bir ifadesidirler.
Adamalar ve baglatimlar, yeni durumun tSrensel bir sekilde anilma-
st gerektiritler. Ulusal bayramlar ve anma giinled térenlerin giig ve
birligi gostermesini gerektirir; bu térenler siyasi diinyaya ve toplum-
sal kurumnlara kendilerini ifade etmeler icin bir firsat veritler.

Bunu aksine, din ayinler agkan yonled tarafindan karakterize edilir-
ler. Kutsala merakh bir tarzda yaklagirlar ve onu “pasif aktiflikle” ka-
bul ededer. Dini ayinler, aracili ayinler ve tefekkiirsel pratikler de da-

4 Krs. Gebauer/Wulf, Spiel, Ritual, Geste, op. cit., s. 130.
5 Ibid, s. 135vd.; Grimes, Ronald L. Research in Ritual S tudses. Chicago, 1985.
6 Kry. Wulf ve digerleri, Das Sozialke als Ritual, op. cit.
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hil, derin bir alirhip olan sembolik eylemlerdir. Kathmailar iizerinde
hig gii¢ sahibi olmadiklan kendi iglerinde bir seyi tecriibe etrneyi
umarlar. Dini ayinler, kutsali temsil ederler ve bir giivenlik duygusu
saglarlar, varolugsal olaylann su ana ¢agnlmasina ve edimlenilmesine,
tekrarlanmasina ve adapte edilmelerine imkin veritler.”

Kamavallar, dogum giinleri ve nikah gibi ¢ofu kstlamanin da n-
tiiel bilegenled vardir. Renkli ve gesitliditler, kendiligindenlik ve yara-
ualik tegvik edilir. Ritiel olaylann dramatik ve disavurumcu yaninu
vurgularlar. Oynak anlan/ugraklan vardir. Béylece hisler ve ifadeler
igin bir bigim saglarlar. Siireklilik, otantiklik ve kokenler hakkinda
soru sormazlar.8

Goriniimlerin bu simflandinlmast ve ritiiel eylemlerin etkiled,
her ritiiel goriingiiniin ayn: statii ve vakara sahip oldugunu varsayar.
Bu yaklagimda, “ritiiel” veya “ritiiellestitme” kelimeleri farkh ritiiel
goriingiilerin ortak 6zelliklerini belirlemek icin genel terimler olarak
kullamilmazlar. Bu, ritiiel goriingiilerin yapisim ortak yonleri baki-
mindan analiz edilmesi segeneginin olmadif anlamina gelir. Ancak,
bu analiz, ritiiel etkinliklerinin insact ve islevsel kogullafini inceleme
hedefi olan karsilagtirmah ritiiel ¢alismasi igin hayatidir.

Ritiieller, farkliliklann Gstesinden gelmeye ve ortak gikarlan tesis
etmeye hizmet eder. I ve dis diinya yaratitlar, icerir ve dislarlar. Bu
yalnizca dilbilimsel-iletisimsel seviyede dedil, aymi zamanda bedensel
ve maddi seviyede meydana gelir. Gergek ve potansiyel siddet
kanalize ederler ve diizen yaratirlar. Bu siirecler ne kadar “dogal”
olursa, toplumsal ve tarihsel yonleri o kadar az goriiniir hale gelir ve
dolayisiyla kathmalar ritiiellerin degistirebilip, degisime tabi olabile-
ceklerinin daha az farkinda olutlar. Ritiieller, bedenin edimsel dii-
zenlenmesini Szellikle etkilerler: Bedenin maddiligi, rtiielin sembolik
anlaminin Gtesine giden ve taklitsel siireglere dahil edilen ek bir yon
saglar. Bu yolla, ritiiel diizenlemelerin sekanslan, imgeleri, bigimlen-

7 Kry. Kertzer, David 1. Ritua Pobities and Power. New Haven/London,
1988.
8 Kry. Kampert, Dietmar ve Christoph Wulf. Das Heilige. Seine Spur in der
Modeme. Frankfurt.,1997.
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meleri ve semalan, hafiza ve imgelem diinyasinda tesis edilir ve ora-
da aglmalarina izin verilir.? Ritiel etkinliklerinin bu “izlenimlen”
sembolik olarak kodlandigindan, anlamlan da aymi zamanda bedenin
igine yazilirlar. Toplumsal iligkiler ve giig yapilan, toplumsal hiyerar-
silerimizi gekillendirdikleri ve sonrasinda imgeseli etkilediklerinden,
bu siireglerde hayati bir rol oynatlar.

Tarihsel Perspektifier

Ritiiellerin, toplumun ve kiiltiiriin olugturulmasindaki istisnai an-
lamlanm anlamak igin, fitiiel aragtirmasiun gelisim tarihini gézden
gecirmek ve bu alanin karmagikhiint anlamaya kalkismak igin kulla-
nilan pek ¢ok farkh yaklagimlan incelemek gereklidir. Bu konuda
dikkate alinmasi gereken en az dort yaklagim vardir. Bunlardan ilki
din, rtiieller ve mitoloji arasindaki iligkiyi inceler (James Frazer,
Rudolf Otto, Mircea Eliade). Ikincisi, ritiiellerin toplumsal yapilan
anlamadaki rolii iizerinde odaklanir (Emile Durkheim, Arnold van
Gennep, Victor Turner).!°Ugiincii yaklagim, bir toplumun kiiltiirel
ve toplumsal devinimlerini desifre etmek icin ritielleri metin gibi
okur(Clifford Geertz, Marshall Sahlins).!! Ritiiel aragtirmas: kiiltiirel
sembollerin anlamlanm anlamak igin kullanihr. En son aragtirmalar
da bu yaklagimu kullanmugtir (Catherine Bell, Ronald Grimes, Victor
Turner, Hans- Georg Soeffner).!? Dérdiincii yontem ritiiellerin
edimsel diizenlemeleriyle —pratk ve bedensel yonler- ilgilidir

9 Krs. "Feiern und Feste als schulische Rituale" (BSliim 1). Bidung ém Ritual
Wulf ve digerleri,, op. dit. s. 23vd.

10 Frazer, James Geotge. The Golder Bowgh. A Study in Magic and Religion.
London. 1988; Otto, Rudolf. Das Heie. Uber das Irrationale in der Tdee des
Gattlichen und sein 1V erbilmis gum Rattonalen. Munich, 1991; Eliade, Mircea. The
Sacred and the Profane. New York, 1959.

" Durkheim, Emile. Die elementaren Formen des religiisen Lebens. Frankfurt.,
2001; van Gennep, Arnold. Ubergangsriten. Frankfurt., 1999; Tumer, Victor. On
the Edge of the Bush. Anthropology as Experience. Ed. Edith L.B. Tumer. Tucson.
1985; -—Das Ritual: Struktur und Ant-Strukmr. Frankfurt./New York, 1989; —
Vom Ritual zum Theater. Der Ernst des menschlichen Spreks. Frankfurt., 1989.

12 Geertz, Clifford. The Interpretation of Cultures. New York, 2002; - ocal
Knowledge. London. 1993; Sahlins, Marshall David, Culiure and Practical Reason.
Chicago, 1978; -—Historical Metaphors and Mythical Realities. Minneapolis, 1981.
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(Stanley Tambiah, Richard Schechner, Pierre Bourdieu, Christoph
Waulf).13

Din, Ritiiel ve nutolofi: 19.yiizyilin sonundan beri, din, toplumlann
olusumu ve ritileller arasindaki iligkileri incelemek, hem kargilagtir-
mah din hem de etmoloji alanlannda aragtirmanin odag oldu. Bura-
da, dinin kokenlerinin mitolojide mi yoksa dtiiellerde mi oldugu so-
rusu merkezidir. Cambridge Klasikgiler Ekolii dinin baglangicimin ritiel-
lerde oldugunu varsayarken, Mircea Eliade mitolojide goriir. Diger
yandan, James Frazer ise ik rtiellerin dini bir baglamda
edimlendigine ve mitlerin yalntzca ritiiel pratiklerin yorumlanma bi-
¢imleri olduklanna inamir. James Frazer'in yaklagimuu takip eden ve
Jane Ellen Harrison’un!4 ¢ahsmalanm kullanan galigmalarda, mitler
ve masallar, onlarda ritiiellerin hangi ¢okeltilerinin bulunabilecegini
gormek iizere incelenir. Ote yandan, mitler, ritilel etkinliklerin -bu
baglamda, yalnizca kozmik mitlerin yeniden sahnelenmesini temsil
eden etkinliklerin-ebedi gegerliliklerini garantileyen kutsal hikayeler
olarak da anlagilabilir. Her iki konum da, hem mitoloji hem de nitii-
ellerin kozmik diizen iginde insan yagamny, siireklilik ve bagdagikhg
tesis etmek i¢in kullarldiklan fikrini paylagir. Her iki konum da, di-
nin kendini bir toplu yagama bigimi olarak tesis etmesi igin hem mi-
tolojiyi hem de ritiiel pratikleri gerektirdigi gorisiindedir.

13 Bell, Cathetine M. Ritual Theory, Ritual Practice. New York, 1992; ---Ritual.
Perspectives and Dimensions, op. dt.; Grimes, Ronald L. Beginrings in Ritual Studies.
Lanham, 1982: —Readings in Ritual Studies. Upper Saddle River/NJ., 1996;
Turner. Victot. Drama, Fields and Metaphors. New York, 1974; Soeffner, op. cit.

14 Tambiah, Stanley J. "A Performative Approach to Ritual". Proeedings of
the British Acadenyy. Vol. LXV. London, 1979; Schechner, Richard. Essays on
Performance Theory 1970-1976. New York. 1977; Bourdieu, Pierre. Entwurf einer
Theorte der Praods. Frankfurt., 1979; Wulf ve digetleri. Das Soggale als Ritual, op.
cit; Wulf/Gohlich/Zitfas. Grundlagen des Performativen, op. dit; Fischer-Lichte,
Erka ve Chrdstoph Wulf. eds. "Theotien des Performativen”. Paragrana.
Internationale Zatschrift fiir Historische Anthropologie. 10/1 (2001); Wulf ve diSerleri,
Bildung im Ritual, op. cit: Fischer-Lichte, Erika ve Christoph Wulf. eds.
"Praktiken des Performativen”. Paragrana. Internationale Zeitschrift fiir Historische
Anthropoingie. 13/1 (2004).
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Yapr ¢ Isler: Bu yaklagim, ritizellerin toplumsal islevleri iizerinde
yogunlasir ve dolayisiyla aragsal iglev agisindan bir anlays saglar. Ri-
tiellerin amaci, ya hi¢ edimlenemeyen ya da biiyiik giigliklerle
edimlenebilen toplumsal gérevieri yerine getirmektir. Ritieller, ku-
rumlarda ve toplumsal gruplagmalarda iglemleri yapilandinr ve ¢a-
tigmalardan kaginilmasina ya da onlann, kurumlarin dénigtiiriilece-
g1 fakat yok edilmeyecegi bir bigimde ¢6ziilmesine yardimci olur.
Ritiieller, toplumsal siiregleri ditzenler ve boylece farkh gruplar ara-
sindaki iligkileri korur veya déniigtiiriir. Durkheim’a gore, insanlann
kutsala karg1 nasil davranacaklanm belifleyen ve toplumlann kendile-
tinin imgesini ¢tkarmalanna yardima olan bir davramgsal kurallar
grubu igerirler. Ritiieller, insanlan kolektif heyecana ve artan etkinlik
diizeylerine iter ki bu sonradan bireylerin kendilerini cemaat ile 6z-
deslestirmelerine sebep olur. Kolektf eylemleri agma bakimindan,
ritiieller, ritliel katlmalannt igererek- ki boylece varoluslannin an-
lamunt tecriibe edetler- kolektif bir dini anlayts yaratitlar. Bu, kimlik-
leri ve cemaatin diger tyeleti ile ilgkiled igin duygusal bir temel olus-
turut,

Gennep’in gegis ayinleri teorisi de tstii kapal bir bigimde islev-
selcidir. Ritiieller toplumlann yagamun yerleri, zamanlan, kogullan ve
agamalan arasinda gegcisler diizenlemesine yardima olur. Bu degi-
simler miimkiin oldugunca piiriizsiiz gergeklestirilebilsin diye li¢ -
tiiel agamaya aynlirlar: “Aynlma”, “gecis” ve “yeniden hizalama”. Tk
agama, bir 6nceki durumdan aynbga taniklik eder, ikinci agama gegisi
ve bunun igin gerekli doniisim ve dedisimleri icerir ve ligiincii asa-
ma ilk iki agama sirasinda elde edilen yeni durumu yerdesiklestirir.
Tutner’in diigiinceleri bunun iizerine kurulur; o, ritiellerin, kurumla-
nn ve orgutlerin dayanmalanna, degismelerine ve kendilerini yeni-
lemelerine imkin veren toplumsal devinimlerin bir pargasi olduguna
inanmugtir. Bu siiregler, dort “edimde” edimlenen bir “toplumsal
drama” bigiminde meydana gelirler. Ik edimde, toplumsal durumun
farkhliklan ve gatlaklan kesfedilir, ikinci edimde kriz kabullenilir ve
en kritk asamasina ulasit, G¢iinct edimde, krizi asmak icin ritiel
orintiiler harekete gegirilir ve son olarak dérdiincii edim, ya yeniden
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biitiinlesmeye ya da mutlak bir kopusa tarklik eder. Ritiiel yap1 ve
anti-yapy, katt kurumsal yapilar ve ancak yapilanmis durum arasinda-
ki boslugu doldurut; Tutner, bunu communitas (cemaat) olarak ad-
landirir. Toplumsal drama olarak ritiiel kavramy, ritiiellerin edimsel
karakteri tizerinde odaklanan gorislere yaklagir.

Bir Metin Olarak Ritiiel: Bu yaklagim, ritiellerin sembolik yonii
tzetinde odaklanir. Ritiieller sembolik olarak kodlanmis eylemler ve
yorumlanmasi ve okunmast gereken kiiltiirel birimler olarak gonikir.
Onlan okumak ve yorumlamak toplumsal iliskiler ile ilgili bilgiler
tretir, bu bilgiler pek de kurumsal boyutlannda degil, degetler ve an-
lamlann aracilan olarak gostergebilimsel ve anlambilimsel boyutla-
nnda goriiliider. Ritieller, insan iligkilerinin toplumsal unsurunun,
ritiel iletisimin kiltirel zemini kullandigr anlamh etkilesim ve ileti-
sim bicimler olarak anlagilir. Metin olarak okunurlar ve dolayisiyla
ritiiel etkinlik “yogun tasvir” (Geertz) yaratmak igin kullarulabilirler.
Bu, kolektif kiiltiir anlayisiun etkisini gosterdigi ve yorumsamaciligy
kullanarak degifre edilebilecek alt metinin de anlaglmasim igerir.
Sahlins’in goriisiine gore, metalann tiretiminin kurumsallagmas, bat
kiiltiirlerinde istisnai bir bigimde g6ze garpan bir rol oynar. Bu onlan
ilk kiiltiirlerden ve sembolik farkhlagmanin toplumsal iliskiler etra-
finda toplandifi- zellikle aile iligkileri- pek gok bagka kiiltiirden ay1-
or.

Geertz kiltiirii, “metinler dermecesi ” olarak gordiigiinden, kiil-
tiir, ritiielleri sembolik yapilar ve kodlar bakimindan okumakla desif-
re edilebilir. Bu kiltiirel analiz yaklagimimi Bali’de horoz doviisii be-
timlemesinde ve yorumlamasinda kullanmugtir. Kiiltiiriin insanlar
uzerinde kalial bir etkisi olabilir, ¢linkii kavramlan, hem betimleyici
hem de buyurgan olan diizen yapilanm temsil eder. Ritieller baki-
mindan, bu tekil unsurlara béliinemeyecek iki etmeni igerdiklen an-
lamuna gelir: Diinya gorigi, yani, kiiltiiriin biligsel, varoluscu yonleri ve
diizenlenss, yani, kiiltiire 6zgii kip ve toplumsal etkinliklerin giidiilen-
me gereklilikleri. Diinya goriisii ve etkinliin diizenlenisi arasinda bir
hiyerarsi olugturmak mimkiin degildir- her ikisi de esit derecede el-
zemndir. Sembol ve ritiel etkinlikler toplumsal durumian yansitir ve
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aym zamanda eylem igin uyaricayr saglar. Tectiibeler, sembolik kiiltiir
sisternlerinde islenir, sonug olarak bu, ritiiel etkinliklerini etkiler. Ri-
tiieller grup yol-téresini ve bir kiiltiiriin diinya goriigiinii insanlara
bedensel bir bigimde sembolik siiregler boyunca anlatirlar. Ritiieller,
bir kiiltiinin ve insanin eylemlerinin anlayisiu edinmek igin okunabi-
len metinlerdir.

Yukanda betimlenen ti¢ yaklagim birbitini diglamaz. Birbirler ile
iliskileri bilakis tamamlayicadir. Bu, 6zellikle islevselci ve yorum-
samaa tutumlar igin ve bir sonraki boliimde incelenen edimsel yak-
lasim igin gegerlidir. Islevseldi yaklagim siklikla bilgi saglar ancak, ri-
tiieller, bedensel dogalan nedeniyle, ¢ok islevliditler ve dolayisiyla
gorevlerin basit bir bi¢imde yerine getirilisine indirgenemezler. Boyle
bir goris, rtiellerin diizenlenme ya da edimlenme tiir ve tarzlarnm
ya da estetik bi¢im ve sekilletini hesaba katmazlar. Ritiellerin metin
olarak okundugu yorumsamaa goriis de, kiltinin anlagilmasinda
merkezi olan harikulade sonuglar saglar fakat bu analiz, ritiellerin
edimsel karakterini ve bedenin maddiligini hesaba katmakta bagansiz
olur. Bu yonler edimsel yaklagimda merkezi olmastna ragmen, ritiiel-
lerin sembolik yapis1 ve ilgli yorumsamaa inceleme aynlmazdir.
Ayni durum iglevselci goris igin de gegetlidir; o olmadan ritiiel ana-
lizi pek miimkiin degjldir. Yalmzca ritiieller ve mitoloji ve dinin me-
seleleri ve orijinal mitoloji arasindaki iligki bugiin fitiiel aragtirmasin-
da daha az 6nemli goriinir.

Ritieller ve Edimsellik

Bu boliim, odagin, sdtiellerin edimsel diizenlenmesi ve pratik ve
bedensel taraflan izerinde oldu@u ritiiel aragtrmasinda edimsel yak-
lasimun en 6nemli 6zelliklerini inceleyecektir. Teorik ve ampirik aras-
urmanin pek ¢ok bigimine deginecek ve ritiiel yapilann ve etkinlikle-
rin karmagiklifim gGsterecektir.

1. Ritiieller cemaat yaratir. Ritiieller olmadan cemaatler diigiini-
lemez olurdu. Cemaatler ritiiel aktivitelerinde ve onlar tarafindan
olusturulur. Ritiiellerin sebep, eylem ve etkileri onlardir. Ritiiel etkin-
liklerin sembolik ve edimsel icerikleri, kimliklerini yaratir ve bu kim-
liklere istikrar kazandinir. Ritiieller, cemaatin tiim tyelerinin bunlann
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hangi bigimleri almasi gerektigine — farkh etki diizeylerinde de olsa-
karar vermeye yardima olduklan, diizen yapilan yaratir. Bu yapilar
hem gergektir hem de katthmalann imgelemlerine kokler salmuglar-
dir. Kathmalara, 6teki ritiiellerin eylemleri tahmin edilebilir oldu-
gundan, bir giivenlik hissi veritler. Bu ritiiel gergevesi, giindelik ya-
samin etkinlikleriyle bir aginahk yaraur. Bu gercevenin disinda eylem-
ler nadiren meydana gelir. Meydana geldiklerinde, ya sonuglan analiz
edilir ya da gergeve degjstirilir. Bu gergeve, ntiiel kathmalannin ey-
lemlerini birbirleriyle, her bitine cevap verecekleri ve béylece yeni
eylemler yaratacaklan bir bigimde, iligkilendirir. Ritiiel eylemlerinin
ne kadar tahmin edilebilir olacaf kendiligindenliklerine ve oynak ka-
rakterlerine baghdw. Kurumsallagmis ve cemaatlerin, bu bilgiyi
edimleyip degistirebilecekleri kolektf olarak paylagilan sembolik bil-
gileri ve ritiiellesmis bigimled vardir. Bu bilginin tekrarlanan sahne-
lenmesi, ki bu her ritilel edimde mevcuttur, kendini ifade etmeye ve
aynca toplumsal diizeni koruma ve donistiirmeye giden bir patika-
dir. Bu siiregte, grubun disindaki ve icindeki diinya ile farkliliklar ile
basa gtkmak merkezi bir rol oynar. Grup farkhiklar ile, cemaati teh-
likeye atmayacak, fakat gruba faydal olabileceklesi bir tarzda basa ¢1-
karlar, Kural olarak bu, rtielin tekrar tekrar sahnelenmesi ve
edimlenmesi ile yapilir. Bu, ortak bir eylem oldugundan, rtiiel eyle-
min basanh olmas: igin farkhliklann basunlmasim gerektirir. Boyle
bir bastirma baganli olmazsa ve bir ritilel eylem gergeklesmezse, ce-
maat tehlikeye aulmigur. Cemaatler, ritiiel etkinliklerde edimsel cemaar-
Jer olarak olugturulurlar, 15

2. Rutiiellerin edimsel diizenlenisleri sirasinda, yeni bir toplumsal ger-
geklik yaraulir. Bu gergeklik tamamen yeni degildir; onun daha 6n-
ceki modelleri eskiden varolmugtur, fakat, bu 6zel zamandan 6nce,
bu 6zel bigimde ve bu ézel yerde mevcut olmamsgtir. Onceki ritiiel-
leri temel alarak, her edimsel diizenleme yeni bir ritiiel gergeklik ve
yeni bir ritiel cemaat yaratir. Bu ritiiel cemaat, ritiiel eylemler ilk kez
yuritebilen kisiler arasinda gelisebilir, fakat ayru zamanda, cemaatin

15 Harrison, Jane Ellen. Thewas. A Study of the Sodial Origins of Greek Religion.
London 1977.
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boylece statiisiinii dogruladipy tekran da igerebilir. Ritiiellerin bilfiil
edimi, cemaatlerin olusturulmas: igin hayatidir. Cemaat, kendini
edimin edimsel karakterinde ifade eder. Ritiiel temsil, bagka tiirli
ifade edilemeyecek bir seyin ifade edilmesini saglar. Dolayisiyla, ritii-
el sahneleme, cemaatin temellerine ve onu kuran kiiltiire bir bakig
atmaya imkin veren “pencere” olarak gorilmelidir. Ritiellerin
edimsel diizenlenmesi, daha 6nce gorillemeyen bir seyin gorilebilir
olmasina neden olur. Bunun hayati bir y6nii, toplumsal gercekligi
yaratan ve kendi yorumundan kismen badimsiz olan bir eylem bii-
minde meydana gelmesidir.

Ritiiellerin sahnelenmesi, her zaman 6ncekd rititel edimler bag-
laminda yiiriitiiliir. Ancak, bunlar muazzam 6lgiide farkhihk gostere-
bilir. Baz1 durumnlarda eski ve yeni ritiiel edimleri arasindaki iliski cok
yakindir ve digerlerinde ¢ok gevsektir. Her durumda, ritielin
edimlenmesi, ritiielin etkililifi icin elzem olan bir streklilik bigimi
olugturur. Stkhkla, tarihsel siireklilik cemaatin diizenini istikrarl hale
getitir ve megrulagtinr. Siireklilik, ritiielde yaratlan teplumsal durum-
lann her zaman béyle ve dolayisiyla “dogal” oldugu izlenimini dogu-
rur. By, sikhkla toplumlarda mevcut gii¢ dagiiminin stirdiiriilmesini
ve — ideolojik elestirel bir inceleme gerektiren bir mesele olan- top-
lumsal hiyerarsileri devam ettirmeyi garanti altina almak igin kulla-
nilmaktadir.

3. Edimsel karakter tam etkisini ritiellerin sahnelenmesinde ve
ediminde (edimsel diizenleme) iiretir. Bu durumda sahneleme terimi
ritiie] sahnesinin nasil kurulduguna atifta bulunur. Her ritilel edimde
manevra alant vardir; bu oldukea farklihk gosteren tarzlarda kullani-
lir. Sapmaya izin vermeyen zoraki eylemler oldukea seyrektir ve yal-
nizca marazi durumlarda meydana gelirler. Ritiiellerin sahnelenmesi
pek ¢ok bigim alabilir. Amerikan bagkanlarinin géreve baglama t6-
renlerindeki gibi, uzun siiredir sabit kalan, sahnelerin detayiyla plan-
landipy ve prova edilmis bir sahnelemeyi igerebilir.'é Diger durum-
larda sahneleme daha kendiligindendir ve edimin kendisinden zar
zor ayirt edilebilir. Bu durumlarda bir ritiiel sablonu kullanihr; fakat

16 Sahlins, Marshall David. Inlands of History. Chicago. 1987.
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bu gablonun nasil kullantlaca@; yalntzca ritielin bilfiil ediminde karar-
laganhr. Kendilifinden gosteriler sahneleme ve edimin rtiigtiigi ri-
tiellerin 6rnekleridir. Ancak, bu durumlarda sahneleme ve edim ara-
sinda aynm yapmak hala mantiklidir. Ozellikle bu tip durumlarda,
kimin ritiieli sahneledigine dair sorular dogar; akt6r kimdir ve onun
ediminin faili kimdir? Ritiielden dogan bir gelenek mi, grup mu, kisi
mi yoksa kolektif imgelem ve pratik bilgi midir?

4. Ritiellerin sahnelenmesini ve edimlenilmesini tartisirken, kati-
imcilann bedenleri zz1mnen dahil olur. Bunlar rtiiellerde nasit gorii-
niir? Sahnede yetlerini nasil alirlar? Ritliellerdeki diizenlemeleri bize
cemaat, bireyler ve kiiltiideri hakkinda ne anlaur? Bedenlerin hare-
ketleri ve pratikleri dikkatimizi gerektirir.!” Ritiiel mekam nasil Slii-
lir ve izledikled dtim nedir? Bedenler arasindaki uzaklik, birbitlerine
yaklasma ve aralanndaki mesafeyi koruma tarzlan burada 6nem ta-
sit. Aldiklan konum nedir? Ayakta mu duruyorlar, oturuyorlar m?
Dans ederken hangi hareketleri yapiyorlar? Bedenlerin bigimlendi-
rlmeleri sembolik olarak kodlanmigtir ve mesajlan iletmek igin kul-
lanihirlar. Kelimesiz bir dil olarak anlagilabilen jestler bakimindan,
ikonik ve sembolik jestler arasinda aynm yapmak miimkiindir.
Ikonik jestler, tarihsel zamandan ya da belidi bir kiiltiiriin bilgisinden
biiyiik Slgide bagimsiz bir anlami olan, basit “resimsel” jestlerdit.
Bu tip jestler, basit el hareketleri ile boyutlar vermeyi ya da yorgun-
lugu ve uyku ihtiyaciu ek bir bagin yaninda birlestirerek ifade et-
meyi igeritler. Ote yandan, sembolik jestlerin ise, tarihsel d5nemlere
ve kiiltiirlere gore bagh olarak farkli anlamlari vardir ve onlan anla-
mak i¢in tam tarihsel ve kiiltiirel bilgi gereklidir. Her durumda, be-
denin “mant”, temsili ve ifadesi ritiellerin edimlenmesinde 6nemli
bir rol oynar. Bu, 6zellikle, bedensel ifadelerin ritiiel diizenlemelerin
atmosfetinin onunla duyumlanaca temeli olugturan bilingéncesi al-
gist igin dogrudur. Diger kisilerin bedenleri, biz onlann bilincine

7 Wulf ve digerleri, Das Soziak als Ritual op. cit.; Wlf ve digerleri, Bildung
im Ritua op. cit.
243



varmadan bize bakar ve bu yolla onlan algilamarmiz1 belitlerler.!8Ri-
tiellerin edimlerinin cemaat olugturucu siiregler ile sonuglanmasi
i¢in, kathmalann, kisiler arasindaki enerji ve gic akisini- bilingliligi-
mizin sinirlannin diginda meydana gelen fiziksel ve psikolojik bir
siireg - tecriibe etmeler gerekir.!®

5. Toplumsal hiyerargiler ve gig yapilan ritiiellerin edimleri strasinda
baglamina yerlestirilir ve sahnelenir.20 Bu Amerikan bagkanlanm go-
reve baglama torenlerinde gosterilir.2! Bu sahnelenmis titizel, yalniz-
ca tek bir baskan oldugunu gésterir. Bunu kamusal olarak goster-
mek ve bunu televizyon ile tim diinyaya yaymak, bu ritieli
edimleyerek yerine getirilecek bir gorevdir. Diizenleme, giiciin sahi-
binin kim oldugunu agtk¢a gosterir. Konusmasinda, bagkan siyasi
giicliniin kullanilacags amaglann gosterili bir ifadesini verir. Ritiel
gli¢ yapilanm tamimak her zaman kolay degildir. Judith Butler, ritiiel
yinelemenin, gii¢ yapilanm tesis etmek ve giivence altina almak icin
en etkili toplumsal stratejilerden biri oldugunu pek gok ¢ahigmasinda
gosterir.22 Bir toplumsal cinsiyete ait olmak bile, bu hususta ilk bag-
langigtaki kimliklerimizi yaratmak icin gerekli olan ritiiel yinelemelere
baghdir.2? Toplumsal cinsiyetler ve nesiller arasindaki gii¢ meseleleri
de aile kahvalti sofrasindaki giindelik ritiiellerde ele alinur; bu, rahat
goriiniigtine gore gok daha etkili olan, goriiniirde kayitsiz bir tarzda

18 Kry. Wulf, Christoph. "Ritual. Macht und Performanz. Die Inauguration
des amerikanischen Prisidenten". Kudtur der Rituak. Wulf/Zirfas. op. cit.. (not.
1). s. 49-61.

19 Aynca krs. Douglas, Mary. Ritwal Tabu wnd Kirpersymbolik. Sozial
anthropologische Studsen in Industriegesellschaft und Stammesksitwr. Frankfurt., 1974,

20 Krs. Didi-Hubetmnan, Geotges. Was wir sehen blickt uns an. Zar
Metapsychologie des Bildes. Munich. 1999.

21 Krs. Csikszentmihalyi, Mihaly. Das Flm-Erlebnis. Jenseits von Angst and
Langwedle: im Tun anfoehen. Stutigart, 1985.

22 Krg. Wulf, Chdstoph. "Ritual und Recht. Performatives Handeln und
mimetisches Wissen". Kémper und Recht . Amtbropologische Dimensionen  der
Rechtsphilosgphie. Ed. Tudger Schwarte ve Christoph Wulf. Munich, 2003. s. 27-
49.

23 Kry. Wulf, Retual, Macht und Performang; op. cit.
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meydana gelir.2* Ritiiel sahnelemeleri ve edimler, pek gok meselenin
eszamanh olarak ele ainmalanna imkan verir. Cemaatlerin bagdagik-
gy, giig dagimuna baglidir ve dolayisiyla bu dagilimi kontrol etmek
ritiellerin merkezi gorevlerinden birdir. Otorite meseleleri, ister
dogrudan ister tesadiifen ele alinsin ya da aynnti incelensin, istikrath
bir gii¢ dengesi stirdiirilir.

6. Ritiieller zamana ve mekéna baghdirlar; kiiltiirel ve tarihsel ko-
sullan bu kogullar alanda tecriibe edilir. Farkli mekinlann, onlar
icinde yer alan ritiiellerin, yapusi, niteligi ve bigimi tizerinde farkh et-
kileri vardur. Ritiiel mekanlar fiziksel mekanlardan farklidir. Bir yan-
dan ritiie] sahnelemeleri ve edimleri yaratirken,2® diger yandan beden
hareketleri, senaryolar, sembolik ve dizinsel referans gergeveleri kul-
lanarak ritiiel mekinlan yaratrlar. Ritiellerin ve mekanlann &z-
ne/nesne ya da neden sonug iligkisi yoktur. Etkilesimli bir iligkileri
vardir. Hem ritiieller hem de mekan, edimseldir. Tipk kilisenin, kili-
seye kabul ayinine sahne olmasi gibi, dekore edilmis bir jimnastik sa-
lonu da okul balosu igin salon temin edebilir. Ancak, okul balosu,
spor salonunu bir kutlama odasina déniistiriir ve kiliseye kabul ayi-
ni, kiliseyi kutsal bir etkinlik salonuna donistiiriir. Gergek, sanal,
sembolik ve imgesel mekan ile katilanlann beden hareketlerinin bir-
birine gegmesi ritiiel etkinliklerin geligiminde 6nemli bir rol oynar.

Gergek, sanal, sembolik ve imgesel mekanlann bedensel hareket-
ler ile birbirine bagl olmasy, tarihsel ve kiiltiirel etmenler tarafindan
sekillendirilmis bir atmosferde meydana gelir; bu, ritiielin kathmecila-
nmn modunu etkileyen bir atmosfere yol agar. Eylemler, mekinin
atmosferinin, yapisimn ve iglevinin dogasim sogurma gabasinun bir
pargasi olarak tekrarlarurlar. Bu eylemler, burada daha 6nce meyda-
na gelmistir ve mekin onlann edimine uydurulmugtur. Ritielin kau-
limalan, gevrelerindeki mekanin kogullanm taklitsel olarak yeniden
yaratarak degjsirler. Kilise, aile oturma odasi ve elektronik medyanin

24 Buder, Judith. Gender Trouble. Feminism and the Subversion of ldentity. New
York, 1990; —Hass spricht. Zur Pobitik des Performativen. Berlin, 1998.
%5 Arbeitsgruppe  Gender. "Begehrende Korper und  verkorpertes
Begehren". Prakisken des Performativen, Fischer-Lichte/Whlf, op. dit, s. 251-309.
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sanal mekém gibi ritiiel mekanlannin edimsel etkileri ok farkhidirlar
ve farkh toplumsallagma etkilerine sahiptirler.

7. Mekana ek olarak, zaman ritiiel etkinligin 6teki kurucu kogu-
ludur.26 Insanlann zaman ile nasil baga gtktiklanm izah eden 6nemli
olan iki tamamlayict gorisg vardr. ilk olarak, ritiieller, ocuklara top-
lumda zamamn nasil diizenlendiginin &gretilmesinde elzem bir rol
oynar. Ebeveynler, erken bir yasta, ¢ocuklugun ritimlerini yetigkin
yasamunin ritimlerine uydurmaya ¢alisirlar ve dolayistyla bebekler bile
zaman ele almanin toplumsal olarak normlagmis tarzina aligmus ola-
rak biiyiirler. Erken bir yasta mutabik ritieller, zamanin gocuklugun
diizen giicii haline gelmesini garanti altina alirlar. Tkinci olarak, za-
mani igeren rititel etkinlik ritielletin sahnelenmesi ve edimlenmesi
igin elzem olan pratk bilgiyi azar azar toplamamiza imkin verir.
Zamam degerlendirmeyi 6grenmek kiiltiire] 6grenme siireglerinin
bir sonucudur ve ritiieller bunda gok 6nemli bir rol oynar. Yineleyici
karakterleti zamamin diizenini, daha sonra zaman tarafindan yaps-
landinlan bedene yazarlar.

Pek ¢ok ritiie] dongusel olarak yinelenir. Cemaatin mevcudiyetini
garant altina almaya, onun diizenini ve bu yineleme ile déniigtiirme
potansiyelini tekrar ileri siirmeye hizmet edetler. Ritiiellerin, siirekli-
ligi, zamansizhip1 ve cemaatlerin ve bireylerin degismeyen dogasim ve
olusumsalliklanm ve izdigtimselliklerini sahneleme amaglan vardir.
Zamanin ritiiel olarak ele alinig1 zamansal ve toplumsal becerilere yol
agar; zamanin ritiel diizenlenmesi bugiiniin toplumsal yasaminin
her yoniini yapilandinr. '

8. Bir rititelin baglangict ve sonu arasinda, ritiiel etkinliginin, farkh
eylemlerin beklendigi ve yirutildigi farkl sekanslan vardir. Ritiiel

etkinliginin kurallanna baghlik, serligine yakindan baghdir.2” Ritiiel
eylemleri aynt zamandan kronolojik de olan bir diizeni izler. Ritiiel-

26 Audehm, Kathtin ve Jérg Zirfas. "Familie als dtueller Lebensraumn”. Das
Soiale als Ritual, Wlf ve digedleti, op. cit., 5. 37-116.

27 K1y. Lieban, Eckart, Gisela Miller-Kipp ve Christoph Waulf, eds.
Metamorphosen des Raums. Weinheim/Basel, 1999; Arbeitsgruppe
Wahmehmung: "Wahmehmung und Performativitit". Praksiken des
Performativen, Fischet-Lichte/Wulf. op. dt, s. 15-80.
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ler streci giindelik yasamun bir 6rnekliginden farklilagan ve yasamun
6nemli ugraklan haline gelen zaman dénemleri yaratir. Bu yogun-
lagma, olaylann yoguniugu, onlann istisnai karakteri ve hizh sekansi
ile baganlr. Pek gok dtitelde, zaman, kutsal zamandir. Dolayistyla,
hatirlamak ve gecmis ile baglar her dinin, ritiiellerin yardimuyla ileti-
simsel hafizadaki kutsallagtnlmus igerigi kuiltiirel hafizaya aktaran ve
boylece onu tyelerine, gelecegi sekillendirmek igin kullanilabilecek
bir bicimde essilebilir kalan kurucu unsurudur. Kutsal zaman: dene-
yimlerken, olgilen pek de zamanin uzunlugu degil, yogunlugudur.
Bir yandan, gegis ayinleri, zamamin farkli boliimlerini safhalar olarak
kendi zaman cetveli ile deneyimlemeyi miimkiin kilarken?8 diger
yandan, yagam siirecinde siireklilik ve anlam yaranrlar. Ritiiellerin
zaman yapilannda, belli zamanlar sikhikla 6rtiisiir ki bu zamamin ol-
dukea karmagik tecriibelerine yol agar.2?

9. Ritiieller, farkhlik ve bagkalgin isleyis ve ele ahmginda da
6nemli bir rol oynarlar. Bu, Orta Cagdaki Kuzey Afrikallar ile sava-
sin modellerini ve saray agki sahnelerini igeren Morris dansi ritiieli
6meginde gorilebilir.30 Moreska ritiieli, Kuzey Afrikalilann yabana
dogasiru grotesk savag betimlemelerinde ve kadinin erkek hitkiim-
darhinda Gtekiligini ele alir. Her iki durumda da ritiiel diizenleme-
nin gorevi, farklihgin ve bagkalipin ele aliusidir. Modern toplumlar-
daki ok kiiltiirlis baglamlarda bile, ritiieller farkh etnik gruplann iye-
lerinin etkilesimi igin 6nemlidir. Katthmalan yabanalara yaklagmaya,
farkliliklan agmaya ve uyumn iginde beraber yagamaya tegvik edebilir-
ler. Okul cemaatleri, bu alanda hem basannin hem de basansizligin

28 Krs. Wulf, Chrstoph. "Zeit und Ritual". Trensformationen der Zeit.
Erziehungswissenschaftliche Studien zur Chronotgpologre. Ed. Johannes Bilstein. Gisela
Miller-Kipp ve Christoph Wulf. Weinheim, 1999, s. 112-122,

2 Aynca krs. Goffman, Erving, Rabmen-Analyse. Ein Versuch diber die
Organisation von Alltagserfabmmgen. Frankfurt., 1977.

3 Krs. Althans, Birgit "Felllende Ubergangstituale im Islam - die
produkuve Leerstelle des Anderen”. Bildung im Ritual Wulf et al.. op. cit.. s. 241-
268.
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o6rneklerini sunarlar,31 imgesel, sembolik ve edimsel unsurlar burada
esit derecede onemlidir.

10. Ister 6nemleri kiilterde, dini duygulann yaratiminda ve giic-
lendirilmesinde goriilsiin isterse potansiyelleri tizetinde, kutsali, top-
lumun kendi imgesini yapmasina izin vererek yaratmasi igin odakla-
nilsin, ritieller din ve ibade? icin hayatidir. Daha 6nce bahsi gegen
goreve baslama torenlerinin bile, Tanm’ya ve ulusa gondermeler ol-
dugundan, kutsal karakteri- agikardir. Daha yiiksek bir makama gel-
me toreninin biiyili karakterinin de kutsal torenler ile ortak pek ¢ok
yonii vardir.3? Sofradaki mumlann yemegi paylasmanin 6zel atmos-
ferini vurguladig iki kisilik mum si@indaki yemek, sahnenin diizen-
lemelerinin, kutsal ritiiellerden unsutlan 6diing alip onlan giindelik
yasama aktardi mu sorusunu cevaplamaktan kaginur. Bu tip gelenek-
lerin énemini artirmak igin kutsal sembollerin eklenmesi, altta yat-
makta olan, tutumlan dini ve kutsal meselelere dogru degistirme egi-
liminin bir pargasi olabilir.34

Yagamun farkl alanlarina hitkmeden daha fazla monolitik rtielin
onemi azalmustir; bu, bu yasam sgerine artan odaklanma, dinin gorsiniisten
kaybolmasi, yasannn alanlan arasmda farkllagma ve heterojen referans
gergevelerinde yasama gereginin sebep oldugu bir egilimdir. Boyle
ana ntiiellerin, yalmzca bireyler igin degil, aynt zamanda devletler,
toplumlar ve siyasi ve ekonomik diinyalar i¢in de giderek daha az
6nemli hale geldigi goriilmektedir. Yasamun belirli alanlanna iligkin
ve kurum ve baglama gore degisen daha kiigiik ritieller, onlann yer-
lerini almaktadirlar. Ritiieller daha belirgin hale geldikge, 6ncekine
gore daha az insam bir araya getirmekteditler. Cogu insan, toplumun
pek ¢ok kesiminde yasadiklanndan, bazilan kendi belitli yagam ala-
nunda yalnizca boyle taninan farkls ritiiellere ve ayinlere katilitlar. Bu
nitiieller, kisinin mukabil gruba kabul edilmesi igin belli bir beceri ile

3 Kry. Wulf, Za und Ritual, op. cit.

32 Krs. Arbeitsgruppe Ritual, op. cit

33 Krs. Wulf ve digerleri., Bildung im Ritual, op. cit.

3 Krs. Wulf, Christoph. "Religion und Ritual". Formen des Religbosen.
Padagogischanthropologische Anndbernngen. Walf. Chrstoph. Hildegard Macha ve
Eckart Liebau Weinheim 2004. p. 115-125.
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bagarmasi gereken pek gok bog zaman ritiielini igerir.35 Dinin, top-
lumun diger, bir zamanlar merkezi olan alanlanndan aynlmasi, ritii-
ellerin daha az goriiniir olmasiyla sonuglanmgtir. Ne var ki, rittiel
etkinliin gesitliliginin, ritiiellerin 6neminde temel bir kayip oldugu
anlamina gelmesi gerekmez. Bireylerin ritiiellere ve ritiiel etkinlikle-
rine, kismi cemaatlerin edimsel yaratim igin her zamankinden daha
¢ok ihtiyaal vardir; yalnizca sturh bir baglamda gegerli fakat yine de
aynlmaz olan bir¢ok kural evrimlegir.36

11. Taklitsel siireclerin eszamanh (synchronous) ve artzamanlh
(diachronous) yonleri ritiiel etkinliklerin baganst i¢in elzemdir.37 Ri-
tiellerin edimlenmesi sirasinda, kathmalar diger kathma-lann ey-
lemleriyle hemen ve dogrudan iliski kurarlar. Bu, duyulan, bedenin
hareketlerini ve kelimelerin, seslerin, dilin ve miizigin ortak anlayisiu
kullanarak, oldukea taklitsel bir tarzda meydana gelir. Ritiielin biitiin
bir diizenlenisi ve meydana gelisi, yalmzca tiim ritiiel eylemler bagan-
i bir sekilde esgidiimlen-diginde ve tam olarak diizenlendiginde
meydana gelir. Bunun igin 6nkogsul sahnelemedir, ancak, ritiiel etkin-
likler birbitleri ile tam iligki i¢inde olmak zorunda oldugundan, edi-
min kendisi belifleyici etmendir; yoksa sonuglar komik olur ve ritiiel-
lerin bagansizhfa ugradif varsayihir. Uyumnlu etkilesim, ritiiel etkin-
liklerin birbirleri ile taklitsel olarak iligki icinde olmasiru gerektirir. Bu
olursa, ritiiel kathmalan arasinda enetji “gegisleri” olabilir ve yogun,
hos ve baglayicl olarak tecriibe edilebilirler. Tipki dans ve flértteki
gibi, ritiiellerde eylemlerin rasyonel kontroliiniin limitleri vardir. Ri-
tiielin basanya ulagtis hissi yalnizca, rasyonel kontroliin 6tesindeki
taklitse] olarak yaratulmig uyum bedenlerde, harekederde ve jestlerde

35 Kry. Wulf, Christoph, Hildegard Macha ve Eckart Liebau. eds. Formen des
Religiosen. Pidagogisch-anthropologische Anniberungen. Weinheim, 2004.

36 Krs. Honer, Anne, Ronald Kurt ve Jo Reichertz, eds. Diesseitsreligion. Zur
Deutung der Bedentung modemer Kultur. Konstanz. 1999; Soeffner , Hans-Georg,
ed. Gesellschaft obme Baldachin. Uber die Labibitit von Ordnungskonstruksionen.
Weilerswist, 2000.

37 Suradaki katkilar ile krg: Alkemeyer, Thomas, Bemnhard Boschertt,
Gunter Gebauer ve Robert Schmidt, eds. Aufs Speel gesetste Kirper. Konstanz.
2003.
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meydana gelirse olur. Bu taklitsel meydana gelis, aidiyet ve cemaat
duygusunun ve kutsalin deneyimlenmesinin temelidir.

Taklitsel siireglerin egzamanl boyutunun, ritiiellerin bilfiil yiiri-
tillmesinde taklitsel siireclerin 6nemine iliskin oldugu yerde, farkh
zamanh boyut, ritiiellerin tarihsel yonlerine iligkindir. Ritiieller her
zaman meydana gelmis olan 6tekilere iliskindit; ya kiginin kauldigs ya
da hakkinda duydugu rtiiellere dair olurlar. Bu, tarihsel boyutu, riti-
ellerin temel bir kogulu kilar. Ritiiel eylemler, 6nceki ritiiellere taklit-
sel gondermeler igerirler. Bu gondermeler taklitsel olarak yapidigin-
dan, mevcut baglama oturmasi igin sonradan adapte edilen ritielin
6nceki edimlerinin bir “izlenimini” yaratrlar. Gereksinimlere bagh
olarak, bu siireg ritiielin baz1 yonlerinin déniistimiine taruklik edebi-
lir. Mevcut ve 6nceki diinyalar arasinda taklitsel bir baglant kurmak,
tarihsel sireklilifi garant altna alir, ki bu 6ncekilerinden farklilagsa
bile mevcut rititel etkinlifi megrulagtinr. Taklitsel gonderme, rtlielin
her seferinde tam olarak aynu sekilde yeniden yaratldipy anlamuna
gelmez. Taklitsel gonderme “benzerlikleri benimse-mektedir”, yani,
benzer bir eylemin, 6nceki ritiiel etkinlik yer almasaydi miimkiin
olmayaca$ tekrarlanmasim ifa etmektedir. Bazs durumlarda bu tak-
litsel géndermenin sonucu, ritielin referans noktasindan, bu refe-
rans noktasi liizumsuz hale gelmeden kritik bir uzaklagmaya yol agar.
Taklitsel gonderme, ritiiel eylemin mevcut bigimlendirilmelerinin ve
diizenleme-lerinin, mevcut kertenin baglamina uyacak sekilde giin-
cellenmesini ve degistirilmesini saglar. Taklitsel konstelas-yonlar,
sahneleme bicimleri ve hareket tirleri ihtiyaca ve begeniye gore
adapte edilir ve degistirilir. Onceki ritiiellerin “yinelenmesi” bu ritile-
lin, fotokopi makinesi ile kopyalanmasi anlaminda bir kopyasiyla so-
nuglanmaz. Bunun yerine, taklitsel olarak aktanlmig ve asilime edil-
mis unsurlan kullanan bu yineleme, her kathma igin yeni olan, 6n-
celeyenin diyalektik olarak desteklendigi bir sey yaraur. Bu taklitsel
siireg ile gincellenen ritiiel, eski ritiieli yeni bir amag ve goninis ile
biitiinlegtirir,38

38 Krs.Wulf/Macha/Liebau. op. cit.
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12. Taklitsel siireclerin ritiiel etkinliklerinin sahnelenmesi ve
edimlenilmesinde hayati bir rol oynamasiun bagka bir 6nemli sebebi
daha vardir. Mevzu olan ritiiel eylemler icin gerekli pratik bilginin 6g-
renilmesini saplarlar3® Insanun ritiieller icin gerekli becerileri gelis-
tirmesine imkan veren ritiiel bilgj, ritiiel etkinliklere gergek ya da im-
gesel katnlimdan evrimlesir. Insan soyu, ritiiel etkinliklere taklitsel sii-
recler aracihigryla katilir; bu siirecler bedenseldir ve 6teki ritiiel toren-
lerine ve diizenleme-lerine iliskin olan eylemlerin yam sira, bagimstz
eylemlerdir. Taklitsel siireglerin bir pargast olarak, taklitsel olarak da-
hil olmus kisi, ritiiel pratk bakimindan “genisler”. Bunun sonucu,
kathmainin, bedensel dogast ve edimsel karakteri yiiziinden, ritiiel
etkinlife benzemesidir. Bu siiregler, hepsi rtiiel pratifin dogru bir
sekilde yurtutilmesinin bitlesik pargalan olan, ritiiel bigimlendirmele-
1, sahnelen, sonuglan, imgeleri ve davramigsal 6riintiiler birlestirir.

Ritiieller gegmis, simdi ve gelecegi birbirine baglarar. Siirekliligi,
tarihsel ve kiiltiirel degjisimi saglarlar. Yalmzca toplumun ve kiiltiriin
koruyuculan degjl, toplumsal ve kiiltiirel degjisimin de sebebidirler.*0
Ritieller durafan degil, devingendirler. Taklitsel siireclerde edinilen,
edimlenmeleri igin gerekli pratik bilgi onlann fgplumsal dramalar ol-
duklani anlamina gelir ve bu drama-lann edimsel karakteri toplumsal
diizeni degjstirir. Ritieller, her toplumda mevcut olan giddet potansiye-
kini kanalize etmeye yardima olurlar. Bu bir gi# ve onun toplumsal
ve kiltiirel degisimi uygulama ya da 6nleme potansiyeli meselesidir.

» Krs. Wulf, Chrstoph. "Mimesis und perform
Wulf/Gohlich/Zitfas. op. dit. s. 253-272.
40 Krs. Wulf, Mimesis und pesformatives Handeln, op. cit
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10. EVRENSELLIK VE TEKILLIK ARASINDA DIL

Dil, uzun zaman boyunca, insant difer canhlann ayiran conditio
humana [insanhk durumu] olarak goriildii. Bu, dilin, tirerin gérece
yeni bir edinimi olmasina ragmen, dogrudur. Palebiologlar, insanin,
dilin temel bigimlerini 100.000 ile 200.000 y1l arast bir siireden beri
kullanabilme kapasitesinin oldugunu ve dil yetenegimizin yaklagik
35.000 yil 6nce, Lascaux magara resimleri zamaninda, tamamen ge-
listigini varsayyorlar. Antik Yunanhlar, farkinda olmasalar da, dilsel
becerilen igin degil, dik durusu igin “an-thropos” insam tasarlamakta
dogruydular. Bu karakteristik olduk¢a daha eskidir ve aynca dilin ge-
lisiminde 6nemli bir 6nkoguldur. Dik yiiriiyiis elleri hareket isinden,
goriisti de kavrayiy gorevinden Gzgirlestirdi ve beyin kapasitesinin
genislemesi, beyin yankiirelerinin yanallasmasi, girtlagin algalmasi ve
dil aygin ve beynin gelismesi ile sonuglandi. Bu gelismelerin tiimii-
niin dilin gelismesi izerinde biiyiik etkisi oldu.!

Genel bir dil becerisi ile doganz, ancak, onun gelismesi insanin
sosyalliginin ve kiiltiininiin bir sonucudur. Higbir kelime, hi¢bir dil-
bilgisi kurah dogustan gelme degildir; yalnizca genel kelime, dilbilgi-
sel insalar ve ciimleler olusturma becerisi dogustandir2 Kapsar
Hauser’in ve insan cemaatlerinin disinda yetismis vahsi gocuklann
davramgi lizerine aragtirmalann gosterdigi gibi, gocuklukta konus-
may1 6grenemeyen gocuklar, bu beceryi daha sonraki bir agamada

1 Krs. Leroi-Gouthan, André. Hand und Wort. Die Evolution von Technik,
Sprache und Kunst. Frankfurt, 1980; Licberman, Philip. Unmiguely Human. The
Erolution of Speech, Thonght, and Selfless Bebarior. Cambridge/Mass., 1991.

2 Trabant, Jlrgen. Artkslationen. Historische Anthropologte der Sprache. Frank-
furt., 1998, s. 16.
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edinemezler. Beynin gelismesi lizefine aragtrmalar, 63renme siire-
cinin, dil ve algilama becerileri edinmemizi saglayan ve bu ilk firsat
kagnlirsa, sonraki yillarda telafi edilemeyecek, dogumdan sonraki ilk
yillarda yer aldipim dogrulamustir.4

Her insan bedeninde mevcut olan evrensel dil becessi tek tip bir
dilin gelismesine degil, cok sayida farkh dilin gelismesine yol agrs-
tir. Su anda diinyada yaklagik 6.000 dil mevcuttur. Bunlar genel dil
becerimizin ve farkh cografi, kiiltiirel ve toplumsal gevrelerin sonucu
olarak evrilmistir. Antropolojik bir bakis agisindan, bu ¢ soru dogu-
rur: Insan bedeni ve insanlann tarih boyunca gelismis bir dili 65-
renmesine imkan veren belirli kiiltiirel 6grenme siiregleri arasindaki
iligki nedir? Evrensel dil becerisi ve o olmadan konugmanin olmaya-
cady, tarihsel ve kiiltiirel olarak heterojen pek gok mevcut dil arasin-
daki iliski nedir? Digiince ve konusma, dil, iletisim ve 6zalg arasin-
daki iligki nedir?

Beden ve Dil

Insan bedeni, igkin bir evrensel insan dili becerisine sahiptir.
Noam Chomsky, bu becerinin farkh dillerin 6zel karakterlerinin
Sneminin az oldugu anlamina geldifine inanir. Bunu agiklagtirmak
i¢in Chomsky, Mars’tan diinyaya inen bir uzayhnin insan konugma-
sin1 gozlemledifini hayal etmeyi 6nerir. O ne goriir? Insanlann, bag-
ka insanlann duydugu ve onlann da daha fazla ses yaratarak karsihk
verdikleri rastgele sesler bogumladiklann. Cocuklar daha 6nce hig
duymadiklan ciimleleti anlayip, daha 6nce hi¢ s6zcelenmemis ciim-
lelerd kurduklanndan, Chomsky ciimle kurmanin temel ilkelerinin-
sozdizimi kurallan- genetik olarak kogullanmig olduguna inanir. Da-
hast, insan zekasin gelisimi baglaminda dil edinimi, biiyiik 6lciide

3 Krg. Horisch, Jochen, ed. ,Ich michte ein solcher werden wie ..."" Materiakien ur
Sprachlosigkeit des Kaspar Hauser. Frankfurt., 1979.

4 Kry. Singer, Wolf. Der Beobachter im Gebirn. Essays zur Himforschang, Frank-
furt, 2002; ilk Grenme becerilerinin yeri doldurulamaz dogasi sadece konugma
igin degil, aym zamanda insanin alglama beceriled igin gegeridir. Kor dogan
kigiler yillar sonra fizyolojik olarak bakis becerisi kazanabiliyorarsa da, yine dc
gorme i¢in 6nkogul olan etken Grenme siiregleri beyinde olugmadifindan, go-
remezler.
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genetik olarak belirlenen bir zaman ¢izelgesini izleyen, kiiltiirel gev-
remiz ile uzlasmamuzin bir parcas: olarak meydana gelir. Bu iki ar-
giman ile Chomsky, her ikisi de insanlann sonradan, kiiltiiriin yar-
dimu ile doldurulan bog bir sayfa oldugunu varsayan davramscihk ve
agmn kiiltiirelalik ile kars1 karsiya gelir. Chomsky insan dilini, yani
s6zdizimini kullanma becetisini, 6yle biricik bulur ki, o ancak evrim-
sel 6nciilii olmayan, beklenmeden ortaya gikan bir gériingti olabilir.
Teorisinin diger y6nlerini coskulu bir bicimde destekleyen yazar-
lar, Chomsky’e bu son noktada karst gtkmaktadirlar. Chomsky’nin
konugma organi ile dogdugumuz goriisiinii paylasan Steven Pinker,
dilin, secilim siirecine tabi olmayan, beklenmeden ortaya gtkan bir

goriingii oldugu varsayimiru kabul etmez. Ona gore, konusma, do-
gustan gelen organimiz oldugundan, dier insan organlanyla benzer
bir bigimde gelisecektir. Pinker, bu argiimam desteklemek igin, insa-
nun belli bir konusma orgam ile dogdugunun kamtint bulmaya gaba-
lar. Bu argiimanini desteklemek igin dil psikologu Myma Gopik’in,
pek ¢ok tiyesi 6zel dil bozuklugundan [special language impairment,
SPI] etkilenen Britanyal bir aile lizerine raporundan ahnt1 yapar. Bu
bozuklugun, tekil veya ¢ogul bigimler ya da fiil zamanlan olustura-
mama, dolayistyla gu sirayla ciimleler olusturma etkisi vardir: Senin
oraya gotiirmek (= seni oraya gotiirecegim). Bizim de bu (=Bizim
de buna benzer bir seyimiz var). Benim aga¢ devrilmek (=Agaglanm
devriliyor ). Sadece gitmekt bota (= Sadece bota gittim).> Dil kan-
stklifiun bu kerteleri, genel zekanin sitrlamalanna bagh degildir. Dil
kangikhi ailenin tiim tyelerini etkilemediginden ve Mendel'in kanu-
na gore dagldigindan, bundan, konugmanin a) insan soyuna 6zel, b)
kaliim yoluyla gegen ve c) evrimsel gelisimin sonucu olan, 6zel bir
aygtt oldufu sonucuna varmak miimkiindir.

André Leroi- Gourhan’in gosterdigi gibi eller ve kelimeler ara-
sinda, insan bedeninin yapist tarafindan kosullandinlan iligki, dilin
gelismesi i¢in son derece 6nemlidir. Dik durug ve ona eslik eden el-
lerin hareket gorevinden &zgiirlesmesi, elin kendini nesneleri kavra-

> Pinker, Steven. Der Sprachinstinkt. Wie der Geist die Sprache bildet. Munich,
1996, s. 58.
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maya adamasini sagladi. Bu, yiyecek seyleti tutmaktan, aletlerin ka-
demeli olarak kullamlmasina ve tretilmesine dogru iletledi. EL nes-
nelen kavrama gorevini tistlenince, a1z ve yiz bu gorevden kurtul-
du. Ozgiirlesen elin aletleri kullanma ve iiretmeye dogru iletlemesi
ile ayn1 geklide, aruk nesneleri kavramasi gerekmeyen yiiz, sembol-
lestirme yontemleri gelistirdi ve bogumlama aygitinin bir pargast ola-
rak seslerin yaratim igin bir sistem haline geldi. Bu iki gelisme ayrt
siirecin pargasidir. Dil, tarih6ncesinde aletler ilk kez gelistirildigi anda
miimkiin hale geldi. Dil ve aletler arasinda aynlmaz bir bag vardir ve
dolayistyla ikisi de insan soyunun toplumnsal yapisi bakimindan ay-
nlmazdirlar. Tiim primatlar gibi, insanin da el ve yiiz organlan ara-
sinda sinirsel bir iligki vardir. Ancak, teki primatlanin aksine, insan
dik yiiriiyiisii ile semboller ve araglar yaratabilir. Insan igin bir formiil
oldugunu varsayarsak, ki bunun aksi halde 6teki primatlarda bulu-
nan formiil ile 6zdes olmas: gerekir, fark, insanin, her ikisi de aym
siireg- ya da daha kesin olarak, beyindeki ayni temel donanim- tara-
findan harekete gegirilen semboller ve aletler yaratmasidir. Bu bizi,
dilin insana sadece en az aletler kadar karakteristik olmadiBt, her iki-
sinin de bir ve aymi insan karakteristiinin ifadesi oldugu sonucuna
El ve yiiz arasindaki genetik olarak kodlanmus sinirsel baglant
gibi, ilk olarak Amold Gehlen’in dikkat gektigi yapisal bir paralellik
de vardir. Hem dokunma hem de ses yansimalidir. Insan bedeni,
dokunma ve seslerin bogumlanmas: sirasinda hem aktif olarak ka-
tilmakta, hem de pasif olarak algilamaktadir. Aktf olarak bir nesneye
dokunurken, onu kavrayish bir sekilde deneyimleriz, sesled bogum-
larken, bunlan ve dolayisiyla kendimizi kavrayigh bir sekilde duyanz.
Bu yapisal paralellik, dokunma hareketlerinin ses hareketlerine do-
niigtiirilmesini saglar. Bu yapy, el ile kavramak ve konugma arasinda
bir iligkinin ve birini diferine aktarma olanafiun temelini olugturur.
Aletlerin kullanilmasina adanmug el ve sembollegme ile mesgul olan
yiiz arasindaki is bolimd, nihai olarak, sembollesmenin ve aletlerin
ya da yazinun icad ile ellerin kullaniminin tek tiplesmesi ile sonug-

6 Leroi-Gouthan, op. dit, s. 149.
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lanmugtr. Bu kiiltlirimiizde yeni bir dengesizlik kaynagim dogur-
mugtur. El tarafindan sembollesme kiiltiitiimiizde o kadar hakim
hale geldi kq, yiiziin karmagik islevi tamamen degisti ve 6nemi azaldi.
Sesin hareketi ele aktanlinca (yazma bigiminde), elin iglevi (tutra) da
dil icin hakim hale geldi; béylece, el orgamimn kontrol edilmesi —
goz- avantaj sagladi. Yiiz ve kulak, boylece, diinyay: algtlamak (idrak,
tanuma) igin deil, yalnizca iletisim igin kullauldi, bu iglevler tama-
men el ve g6z tarafindan devralindi.” Okuryazarhk dili, onun anlam-
bilimsel ve dolayistyla biligsel boyutlanina indirgemeyi ve konusma
ve dinlemeye bagh iletisimsel iglevi g6z ardi etmeyi kolaylagtnr. An-
cak, bir kisi ile yazilamayacak konugma, dilin temel olanaklanndan
bifi ve dilin bogumlanmasinin gerekliliklerinin bir kismudir.

Ne var ki, dil sembollesmesi yalnizca agizda yiyecegi kavramamn
yiceltilmesi degldir. O, aym zamanda, insanlar arasindaki bedensel
iliskilerin yani, cinsel iliskilerin, bir yticeltilme bicimidir. Dil, yiyecek
alumu ve cinsellik arasindaki bir kesisimdir, dil yalnizca nesneyi algs-
lamamiz1 degil, 6zneyi kavramsallagtirramizi da saglar. Dil, gevre-
miz ile agina olma ihtiyacindan -gppesitus noscends [biligsel istah, 6g-
renme dilegj]- dogmustur,

Bu y6n, sonraki boliimde dil ve diisiince arasindaki iliskileri ince-
leyecegimiz zaman da ilgimizi gekecektir; bu béliimde dilin, temelleri
insanin anatomik yapisinda olan, {i¢ bicimde bogumlanmas: {izerin-
de yogunlasacagz.

Tk bigim, ses aygts ile bogumiama ve dilsel seslerin tiretimidir. Bu,
insan bedeninin dogrudan etkinliyi ve hareketidir. Bedenin, kiltiir-
den kiltire degisiklik gbsteren bu hareketi olmadan sesler tretmek
miimkin olmazd: ve bu sesler olmadan higbir kelime olmazdi. Ses-
sel bogumlama ve dizgisellik, konugma ve dilin kurucu unsurlandur.
Bu Ferdinand de Saussure tarafindan desteklenmis bir noktadsr.
Saussure’ a gore, kelime (ya da dilsel igaret) ses ve icerigin, sirastyla
ses ve diisiincenin baglantsidir. Igerikletini tasvir eden resimsel
sembollerden farkh olarak, ses sekansiun “sandalye” gibi ses sem-
bollerinin temsil ettikled igerik ile ortak higbir geyi yoktur. Sessel bo-

7 Trabant, op. cit, s. 111.
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gumlama ile yakindan iligkili olan dizgisellik, konusmanin yiiksek
hizda ve sonsuz niceliklerini saglar. Bu, ikinci bogumlama bigimi igin
temnel bir koguldur.

Wilhelm von Humboldt, bu ikind bogumlama bigimine nadiren
Gliederung (yaps) olarak atifta bulunmugtur; bu dilin karakterini ayart
eder; bu yap1 aracilizyla bedensel olan ve bedensel olmayan ve bilis-
sel yon goziimlenemez bir biim haline gelir. Humboldta gore, yap1
dilin 6ziidiir; bu yap: bir biitiin olarak dilde ve onun kurucu pargala-
nnda mevcuttur; bdylece onun sabit mevcudiyeti ve etkileri, onun
boliimlerinin ve olugumlannin rahathgim, kesinligini ve ahengini ko-
laylagunr. Yap: kavramy, digiincenin kendisi ile beraber onun man-
tiksal iglevidir.8 Bogumlama yalnizca békinmeyi, aynlmay ve analizi
degil aym zamanda yigimay, baglantiyr ve sentezi getirir. En dar an-
lamuyla bogumlama- sesletin yaptst- dolayisiyla, diigtincenin farkhia-
san bicimleri yerine, mantiksal yapisinin tasviridir.” Bogumlama be-
cerisi genetik oldugundan, insan,ses gikaramasa bile, bu beceriye sa-
hiptir (sagir ve dilsizlerde oldugu gibi). Beyinde Broca ve Wernicke
bolgeleni dilbilgisi ve kelime haznesinden sorumludur; dili yalnizca
seslerin tiretimi bakimindan degil, difer bedensel hareketler baki-
mindan da kontrol edebilitler. Bu, sagirlann tekil kavramlan gorsel
semboller ile 0 zaman kelimelere tekabiil eden ikonik jestler olugtu-
rarak temsil edebilmelerini sagjar.

Bogumlamanin tigiincii bigimi ilk iki bigime aynlmaz bir bigimde
bagldir: Konusmay: ve esyamant: olarak bogumlanan déistinceler bogumlayan
sesi dinlemek. Tsitme hem seslerin hem de diisiincelerin bogumlan-
mastm tespit eder ve hatta iki eklemleme bigiminin, akromatik yapisi
aracilipiyla yaranlmasina yardima olur. Otekileri ve kendini dinle-
mek, makroyapisal baglamda nihai olarak bakiddiginda bir kesigim
olugturur: Dolayistyla, Ar#iculus, bitbirimizle konugsmak ya da diyalog
dedigimiz tam, biitiin bir fikirdir. Johann Gottfried Herder'e gore,
dinleme dilin ve insan rasyonellifinin dayanak noktasidir. Dinleme,
dinyanin insamn i¢ diinyasina adim atmasina ve cevaplar talep et-

8 von Humboldt, Wilhelm. Gesammeste Schrften. Vol. V. Bein, 1905, p. 122.
9 Trabant, op. dit.. s. 83.
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mesine izin verir. Bu cevaplar konugmada olusturulur. Dil, ses din-
yasinin ve insanin dinlemesinin etkilesiminden dogar.
Dilin, insan bedeni tarafindan kogullanmus ses ve kulakla iligkisi

Dil ve Diislince

Mithridates Cennette isimli eserinde,!0 Jiirgen Trabant dilsel digiin-
cenin kisa tarthini, dil ve diiglince arasindaki iligkiyi inceler ve bu ilig-
kinin insanun kendi kendini anlayisinin temel konulanyla nasil bagh
oldugunu ve Avrupa tarihi boyunca nasil farkh sekillerde belitlendi-
gini gosterir. Burada mesele, antropolojik bir bakis agisindan istisnai
bir 6neme sahip olan ve kiiltiirel dil anlayis1 igin temel bir 6neme ha-
iz olan iki sorudur. Amag, diisiinme ve konugma arasinda bir fark
olup olmadigini ve var ise, bu iliskinin nasil anlaglmast gerektigini
tesis etmektir. Buna iliskin 6tekd soru, dil ve tarihsel ve kdltiirel ola-
rak mevcut pek ¢ok heterojen dil arasindaki iligki ile ilgilenir. Sorunu
incelerken, evrensellik ve tikellik arasindaki aykinhk fazlasiyla agk
hale gelir; bu antropolojinin 6teki alanlanini kat eden bir gatlakuir.

Eski Ahit'in yarauhs hikayesinde, Tann, Adem’in 6niine, ona
isimler versin diye hayvanlan getirir. Bu adlandirma diinyay1 yarat-
mad; ancak insanin ona sahip olmasini sagladi. Insan, Tann tarafin-
dan, bir yilan tarafindan zarif bir anlatm tarzi ile bagtan gkanldid
icin cennetten kovuldugunda bile, cennetin evrense/ dibni kaybetmez.
Tann, insam Babil kulesinin ingasindan sonra dillerin cokluguyla ceza-
landirmistir. Ancak Yeni Ahit'teki Hamsin Yortusu mesajinda, insa-
na dillerin poklygunda tinin tekkgini anlama firsati verilmistir.

Incil, Cennetin evrensel dilinin ve dillerin goklugunda tinin tekli-
ginin kayboldugunu vurgularken, Yunan felsefesinde, ilk olarak
Kratylosta, vurgu kelimelerin, doga (physei) tarafindan nesnelere mi
bahgsedildigi yoksa insana belli bir sisteme (#hesei) gore mi verildigi
tizerindeydi. Socrates her iki konumu da bir ¢tkmaz sokak olarak
sunar; ancak, Sokrates tarafindan savunulan fikir, bilginin nesnelerin

10 Trabant, Jirgen. Mitbridates im Paradies. Kieine Geschichte des Sprachdentkeens.
Munich, 2003.
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kendinden edinildigi ve kelimelerin onun icin yalnizca aletler olabile-
cegi dilsel olmayan kavramdir.!! Aristoteles de bu gorisii inceler fa-
kat bagka bir sonuca vanr. O, dilin ve diinyanin bilgisinin ¢6ziinmez
bir bigimde birbirine bagh oldugunu varsaymaz. Boethius gevirisi De
interpretatione (ki, metnin yunanca oijinali bulunamadigindan bu Orta
Cag’da Aristoteles’i diigiinmek icin tek kaynakt), kullanlan terdm
‘conceptus’ idi.12 Seylerin bu kavrami, diigiinme ve tauma tarafin-
dan olugturulur. Bu, her kiside aynidir ve her dilde keyfi’ olarak
olusturulmus kelimeler ile anlaulr. Dolayisiyla, diigiinme yalnizca
seylere iliskindir ve dilden bagimsizdir. Dil yalnizca digtinceleri 6te-
kilere anlatmaya hizmet eder. Adstoteles’e gore, bir yanda zamima
vardir; bu dil olmadan meydana gelir (ve her insanda aymdir). Diger
yanda, iktigim vardir ve bu amag igin kelimelerimiz vardir ve bu kisi-
den kisiye degisir. Kelimeler, ruhun distincelerini, onlan otekilere
anlatabilmek igin belirler. Diigtincenin kendisinin kelimeler ile ilgisi
yoktur; onlardan tamamen bagimsizdir. Bu her insanda aynidir; apka
insarun algiladif: nesnelerin aynt olmasi gibi.! Bu, diigiinme ve dil
arasindaki temel farklihk kavrami, Avrupa dil felsefesi tatihi boyunca
sikhikla benimsenmis temel bir konumdur, 6émegin, Locke ve
Chomsky tarafindan. Buna, tek tip bir dilin kaybina tutulan yas ve
tum insan soyu i¢in evrensel bir dilin 6zlemi eglik etti.

Latince Roma’dan dogdu ve Evrensel Dil haline geldi ki 1500
yidan fazla Avrupa’min diliydi. Yunan felsefesinde, sofistler ile dog-
ruyu aramak adina yapilan tartigma, bir retorik elegtirisini baglattiysa
da, retorik, Roma’daki kiiltiirel gevrelerde Cicero’nun Hitabet U{erz'ne
‘si tarafindan yeniden eski haline getirildi. Bu gelisgmenin ilgisi, 6teki-
leri ikna etmek ve esash gorevlerin tstlenilmesini, yani dilin etkisel
yanunin yerine getirilmesini, garanti etmek tizere retorik becerlerin
giiciinii artrmak iizerindeydi.

11 "didaskalikon organon kai diakritikon tes usias” - kelime, tipka bir meki-
gin, dokuma tezgihunda ipliklerin arasi ayimasi gibi, varliklar arasinda aynm
yapan bir &gretme araci olarak gorilebilir. Kry. Plato: Kragyls 388b, Trabant,
op. dt, s. 28'de alintlanmustir.

12 ”ta en te psyche pathemata", Trabant, op. cit.. s. 30°da alinulanmisur.

13 Trabant, op. cit., p. 30.

260



Siradan dillerin edebiyatta, bilimde ve toplumsal iletisimlerde La-
tince ile esit role sahip olmasi talebi, diigtince ve dil ve evrensel dil ve
dilletin goklugu arasindaki iliski sorusunu tartigmak igin yeni bir ne-
den ortaya gkardi. Yunan felsefesi, Platon ve Aristoteles tarafindan
farkl farkh goriilen dil ve tanima arasindaki iligkiyi incelerken, yeni
amag, anadilin kullaruldif1 bolgede biriken eserlerin taninmasini talep
etmeteydi. Dante, Petrarca ve Boccaccio tarafindan yazilan esetler,
Italyan hiimanistlerin siradan dillerde yazilan eserlerin egit statii is-
teklerini gormezden gelmelerini zotlagurdi. Omjinal olarak Latince
yazilan fakat anadilde yayimlanan De vuigari eloquentidda [Halkdilinde
Belagat], Dante, (anadilin) Latin edebiyat ile nitelik olarak karsilagti-
nlabilir diizeyde oldugunu gosterme niyetini tagtyan bu yeni edebiyat
teorisini gelistirir. Ayni zamandan diller hakkinda pek ¢ok 6nemli
antropolojik beyanatta bulunur. Adem’in dili, Tanr’y1 6vmeye hiz-
met etmek islevine sahip olarak goriiliir. Yalnizca tinsel ya da yalniz-
ca bedensel dogalan nedeniyle dili gerektirmeyen meleklerin ve hay-
vanlann aksine, insan soyunun ikili (bedensel ve tinsel) dogas: dili
gerekli kilar. Insan, yalnizca dilin yardum ile i¢ hislerini ifade etmeye
muktedirdir. Dante, dili insaru diger yasam bigimlerinden ayiran po-
zitif bir beceti olarak gérmiistiir. Babil'de dayatilan cezai 6nlemler-
den ber, dilin goklugu insanin tarihsel gesitliliginde kagmlmaz bir
kosul olmustur. Tiim insan soyu genel bir becetiyi paylagir ancak, bu
farkh dillerde ifade edilir. Dante edebi kalite tizerinde odaklanmigt
ki onda mevcut bu kalite anadilde de elde edileilirdi.

Boyle bir icgoriiye ragmen, siradan dillerin kendilerini Latince ile
esit bir diizeyde tesis etmesi uzun zaman aldi. Ronesans’ta, gogu
hiimanist yani, saitler ve aydinlar, Latinceye sadik kaldilar. Bu ancak
16. yiizyilda degismeye basladi. Matbaaciliin yayginlasmasi ile aydin-
lar yavag yavas sirtlanm Latinceye doniip kendi anadillerinde ya da
ulusal dillerinde yazmaya bagladilar, saray mensuplan ve kiiltiiri st-
radan dillerin geligmesine yardima oldu. Bilim adamlan agamali ola-
rak siradan dillerde yazmaya baglady, 6megin Galileo Dialgo'yu
(1632) ve Discours’yi (1638) Italyanca yazdi. Fransa'da 1.
Frangois’nin merkeziyetgi siyasalan Fransiz dilini tesis etmede baga-
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riliydi. Daha sonra Collége de France olarak adlandinlan Collége des
trois Languages, 1530’da kurulmugtu. 1580°de (ashinda ilk dili Latin-
ce olan) Montaigne Essaifi [Denemelet] Fransizca yayimladi. Al-
manya’da Incilin Liitetiyen terciimesi, Protestanlgin hizh yayihist ve
yeni kurulan gok sayida okul Yiiksek Almanca’min tesis edilmesinin
kataliz6rleriydiler. Avrupa iilkeleri entelektiel akil yiiriitme dili olarak
Latince’nin erozyonuna ve ulusal dilletin ve anadillerin daha da geli-
simine taruk oldular. Bu evrensel dil, dilsel gesitlilik arasindaki iligkiye
dair ve taruma ve dil arasindaki dengeye iliskin sorulara yeni boyutlar
katt. Bugiin, bunun tersi bir yon gelistifiyoruz- dillerin gogullugun-
dan, idari ve akademik tek dillilik- ve o zaman tartisthmis olan pek
¢ok sorun yeniden giindeme geldi.

Francis Bacon, siradan dillerin artan nemine sert bir bicimde
karg1 gikti. O, Aristoteles’in, kavramlann dilden bagimsiz olarak, ruh-
ta tasvir yoluyla dil gerektitmeyen bir siiregte gelistigi dil kavramim
reddederek, yanhs olduguna ikna olmustu. O, pek ¢ok dilin geylerin
fath perspektiflerini gelistirdifine ve dolayisiyla diigtinmenin dil te-
melli bir etkinlik olduguna inanmay tercih etti. Kelimeler genellikle
Platon’un zamanindaki ile ayr1 géreve sahiptirler: Varolma durumu-
nu ayirt edetler, fakat siradan diller varolma durumunu bilimsel dil-
den farkh bir bigimde gelistiritler. Anadil diinyayr (res secand) yanhs
pargalara ayinr ve boylece vathfin yanhs aynmina gider. Dolayisiyla,
kelimeler g6revlerini yerine getitmezler glinki agpsus vuigi’ye, vulgariz
zekaya, yani, siradan insanlann (kasith) anlayisina tabidirler. Kelime-
ler, aklin kelimelerin efendisi degil, akh kontrol edenin kelimeler ol-
mas1 etkisine sahip olan, ickin bir giice sahiptirler. Dolayisiyla, dilsel
elestiri felsefe ve bilimin hayati gorevlerinden biridir. Dili ‘piyasanin
tim imgelerinden’ (idola for), fantezilerden ve dilin idollerinden
kurtarmak ve dil tarafindan golgelenmemis bir diinya goriisii yarat-
mak icin acik terimler gelistirmek bu nedenle gereklidir.
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René Descartes’in amaci, “agik ve giivenli bir bilgi”ye yonelikti.14
Bu kitaplardan gahsarak ya da dis diinyadan degil, yalntzca insanin ig
disiincesi ile edinilir. Descartes‘a gore, diigiinme tamarmen bagimsiz
bir etkinliktir, ancak konugma, bedene baglidir; insan kelimelerini
Ozgiirce biriktirebilir ve ona sGylenen her seye cevap verebilir. Ko-
nusmak, ne s6yledigimizi diiglindiigiimiize taukhk eder. Descartes
bu konugma iglevini benimsedikge, antropolojik bir bakis agtsindan,
disiincenin dilden bagimsiz edimlendigini varsaymakla, Aristote-
les’in diigiincesini takip etmektedir.

16. yiizyilda, Latince yavas yavas akademik ve idar gevrelerden
ctkanlmaya baglands; yer yer kilisedeki konumunu bile kaybetti. Bu
ulusal dil normlannin tesis edilmesiyle sonuglandi. Bunlardan bazila-
11 siyasi yollarla basanldy, 6rnegin Fransa'da. Otekiler dini degisimle-
fin sonucu idi, 6rnegin Almanya’da. Digedeni dogasinda daha dilsel
idi, 6rnegin, Italya. 16. yiizylda Avrupa’da siirekli olan bu dilsel ge-
sitlenme, diinya dilleri tizerine entelektiiel bilginin bir araya getiril-
mesi ile el ele gitti (Mithridates). Hiimanistik /doma kavramlan tarafin-
dan 6nerilen dillerin bireyselliginin pozitif goriisii, daha sonra ona
vuruskan bir devingenlik veren génse des langues fikni tarafindan giic-
lendirildi.

Kelimeler tarafindan yaratilan ve diiiincenin acilligine engel olan
‘GOzlimiiziin 6niindeki sisler’ temizleme ¢abasinda, John Locke,
kelimelerin anlamlannin keyfi karakterini ve bundan insanin ayn1 ke-
limelere farkh anlamlar atfetmesinden dogan problemler tesis ett.
Bu tip farkhliklar, yalnizca bireyler arasinda degil, ayn1 zamanda diller
arasinda ortaya gikar. Diller, her zaman farkh dilde bir kelimeye te-
kabiil eden bir kelimeye sahip degjldir; birbirine tekabiil eden keli-
meler de, daha yakindan incelendiginde siklikla farkli bir anlama sa-
hiptirler. Kelimeler, fikitlere baghdir ve dogrudan tanumaya engel
teskil ederler. Bu, temelinde degistirilemese de, bu siireg iizerinde
kontrol uygulamak icin felsefe ve bilim kullanilabilir. Locke gibi,

14 "connaissance claire et assurée" (Descartes, René. Disconrs de ln méthode
pour bien conduire sa raison ef chercher la vérité dans les saences. Paris, 1960. s. 35; op.
dt. s. 132'de ahinulanmustir.).
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Condillac da, insan ruhunun, iizerine bireyin hayat boyunca kisisel
hikayesinin kaydedildii bos bir sayfa oldugunu varsayar. Diller bir
afaca benzer; ortak bir koékenleri vardir ve sonra dallamurdar.
Condillac’in goriisiinde, her miinferit dilin, dili minferit kilan farkh-
liklanina sebep olan kendi 6kesi (génies) vardir. Bu Skeler, her bire-
yin hafizasinda farkli farkh depolanmustir ve diislinceye bir bigim
vermektedir, ki bu ilerlemeyi saglar.

Leibniz’in gériisii 6nemli Slgtide farkhlagir. Locke meghur bir bi-
¢imde, zekida, daha 6nce duyulanmizda olmayan higbir seyin olma-
digiru iddia ederken Leibniz, bunu orada daha 6nce, zekamun kendi-
sinden bagka higbir seyin olmadifini soyleyerek taumlar.!5 Leibniz,
dilin gesitliliji tarafindan, bunu insan diigiiniiginiin gegitliliginin bir
ifadesi olarak goriip biiyilenmisti. Bu dillerin yeniden degerlendiril-
mesine yol agt. Dillerin gegitlilikleri artk acinacak bir kaos olarak
degil, insan zekasimn incelenmesi gereken zenginligi olarak goriilii-
yordu. Humboldt da bu goriisii paylastyordu ve Dibn Heterojenligi ve
Insan Soyunun Enteleksiiel Gebisimi Uzerindeki Etkisi'6 adh eserini, her
dili diinyaya bir bakis bi¢imi olarak ve bu alandaki her aragtirmay
antropolojik bilgi biitiiniine bir katkida bulunma bigimi olarak gore-
rek, buna dayandird.

Dllin Antropolojisi

Dillerin antropolojisine (ve dolayisiyla antropolojinin kendisine)
ilk katkilardan biri Herder tarafindan yapilmigtir. Onun diistincesin-
de, dil bir insanltk durumuydu (conditio humana). Bu diisiince zin-
ciri onun Descartes’in tinlii konumuna —“Diistiniiyorum, Gyleyse
vanm”- kary: gtkma g¢abalannin bir pargasiyd. Herder'in diistincesi
“bedenim mevcuttur, onu/kendimi hissedebiliyorum, dolayistyla va-
nm” olarak 6zetlenebilir. Herder, insan bedeninin 6zel dogasini ye-

15 "nihil est in intellectu quod prius non fuetit in sensibus” (Locke); "nisi
intellectus ipse" (Leibniz), Trabant, op. dit. s. 178'de alintlanmustir.

16 von Humboldt, Withelm. Uber die Verschiedenbeit des menschbichen
Sprachenbases nnd thren Einfluyf§ anf die geistige Entwicklung des Menschengesoblechts.
Paderborn, 1998.
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ni, bagimsiz bir antropoloji kavramu igin temel olarak kullandi.!” Dil-
sel-antropolojik galigmasinda, akhn dilsel karakteri kavram igin te-
mellerini ortaya serdi. Ona gore, insan dilinin kékenleni hayvanlar
aleminde yatmaz. Unlii ¢abymasi Dilin kokenleri Uzerine’nin bas-
langicinda, insanin bir hayvan olarak bile, bir dile sahip oldugunu
sOyler, yani tipki hayvanlar gibi, insanlann da kendi tiirinin diger
uyeleri ile gikardiklan ve isittikleri sesled kullanarak iletisim kurdukla-
nnt belirtir. Insan dilinin kokenleri insanlar ve hayvanlar arasindaki
farkta, insanda icgiidii eksikliginde, onun bundan dogan noksanli-
ginda ve onun bununla, bu kasith dogasi ile telafi etme geklinde, ya-
ni, diigiince ve tiimdengelim kullaniminda bulunacakur. Dil denilen
distinceyi yaratan, hayvanlann s#gim ihtiyaandan oldukea farkh
olan bu biligsel ihtiyagtir. Dil, yalmzca diinya ile anlambilimsel- bilig-
sel iliskiden, Herder'in radikal yeni kavramu: “Dijsiince kelimedir’e g6-
re, 6zgiil insan karakteristifi olarak evrilir.® I¢ diinya dogugtan de-
gildir, fakat, cevresindeki diinyayr ve akustik uyanalan, akustik ola-
rak bogumlanmasi igin gerektirir; ancak, bunlar olmadan bile, ig
diinya zaten dil olarak goriilebilir. Herder bu kavrami koyun 6megi
kullanarak agiklarmugtir. Dién Kokenleri Uzerine adh eserinde, koyunu
tamak igin bir karakteristifin yetetli olduguna isaret eder. Bu, igsel
olarak tahsis edilmis bir belilenimden bagka bir sey olamazdi. Me-
leme sesi, koyunun ayirt edici 6zelligidir ve bunun sesle bogumlan-
mast gerekmeden, koyunun adi haline gelmistir. Insan koyunu me-
lemesinden tanur. Bu, ruh tarafindan bir fikir aracihiyla- fikir keli-
medir- agtk bir anlam verilen bir karakteristiktir. Dolayisiyla, tiim in-
san dili bu tip kelimelerin koleksiyonu olarak goriilebilir.!” Herder dil
anlayigint su kavramlar iizerinde temellendirdi: “I¢ belirtim”, “koyu-
nun ad1”, “isaret”, “kelime” ve insan dili. Disiinme dildir, dil de di-
sinme. Bu iliski ¢6ziinmezdir. Ne var ki, dilin geligimi iin isitmenin

17 Aynca key. Miiller, Hans Riidiger. Asthesiologse der Bildung. Bildungstheoretische
Riickblicke auf die Anthropologie der Sinne im 18. Jabrbundert. Wuerzburg. 1998.
18 Trabant, op. dt.. s. 221.
9 Herder, Johann Gottftied. Abbandiung siver den Ursprung der Sprache.
Munich, 1978, s. 33.
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temel 6nemini kegfeden de Herder idi. Insan koyunun melemesini
duyamasaydy, dili tireten i¢ siiregler gelisemezdi. Dis kaynaklar, i¢
diigiince siireglerimize akroamatik alg1 — isitme adz yoluyla iletisim-
ile ulagtr. Isitme 6tekinin algilanmasint ve 6zalgyn miimkiin kilar ve
dolayisiyla dilin diyalogsal karakterinin hayati bir kasmum olugturur.
Isitme aynca dili sese baglar. Humboldt’a gore, ses ve kulak dil igin
karakteristik olan serbest yapty1 ya da bogumlamay: yaratir.

Herder gibi, Humboldt da dilin ve diisiincenin beraber 6riilmiis
olduguna inamyordu. Dil, disgiincemizi ekillendiren organdir;?0 se-
sin diglinceyi ifade etmesini saglamak, ruhun sonsuz gorevlerinden
biridir. Dil, beden ve aklt baglayarak diistince iiretir. Humboldt'un
goriisiinde, dil yalnizca diisiince degildi; ses de diisiincenin ickin bir
pargastydi (conceptus+ vox). Kelimenin ve anlamin bu sentetik bi-
rimi, konugma ve diigiince tarafindan olusturulan birimin Avrupalt
kavranuginin gekirdegidir. Homboldt bu yolla, Aristoteles’in, yalnizca
distincenin (conceptus) nesneler/ seyler ile iliskisi oldugu diisiince
ve kelime aynmina kargt bir kopum olusturur. Homboldt'un kavra-
minda, dil ve diisiince diinyaya iligkin bir birim iiretir. Ne var ki, dil
yalntzca ses ve ad1z degil, ayru zamanda sesin, hem konuganin kendi-
si hem de konustugu kisiler tarafindan duyulmasidir. Bogumlanmmus
diisiincenin (pensée-son) isitilmesi ve ig anlayis1 tizerine, 6teki kiginin
sesi ve kelimeleri ile cevap vermesi istenmektedir ki cevap, daha 6n-
ce konugan kisi tarafindan duyulabilsin. Dil, ortaklaga diigiinmedir.
O yalnizca sesin ve disiincenin sentezi degil, aynt zamanda, famma ve
ietisimin sentequdsr. Homboldt konusmayt ve digiinmeyi bir bagkas ile
konusma ve diiiinme olarak goriir. Insan aklinin bu evrensel gérevi
her biri diinyay: farklt bir g6riis tarz ireten, tarihsel olarak farkh bi-
ricik dillerde baganlir. Buradan ¢ikanlacak sonug, diisiincenin yalniz-
ca dile bagimli oldugu degil, belli bir dereceye kadar her bir dile bagh
oldugudur.2!

20 yon Humboldt, Wilheltn. Gesammelte Schriften. Vol. VII. Berlin, 1968. s.
53.
21 yon Humboldt, Wilhelm. Gesammelte Schriften. Vol. IV. Bedin. 1905. s. 21.
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Bu temelde, Homboldt tiim dillerin ve pek gok dile dair miinferit
meselelerin incelenmesi gerektigini 6nerir. Her iki durum da antro-
polojik galismalan igerir; bu gahigmalar ile dilin “organik varhgs” ola-
rak gordigi seyi, kargtlagurmay birinct metodolojik alet olarak kul-
lanarak aragtirmaya niyetlenmigtir. Homboldt, kargilagtirmali antro-
polojiyi spekiilatif yontemi olan, tarihsel bir nesneyi felsefi bir tarzda
ele alan ve insan soyunun asil 6zelliklerini potansiyel gelisimleti ba-
kimindan inceleyen ampirik bir konu olarak g6érmiistiir.22Dolaysiyla,
antropoloji ne yalnizca ampirik ne de sadece felsefidir; bunun yerine,
amag, ampirik ve felsefi olam beraber dokumak, yani, tarihsel nes-
nenin felsefi imalanm Gyle biitiinkikli diigiinmek ki, insan soyunun
Ozellikleri ve onun gelisim potansiyeli agikar hale gelsin. Felsefi ve
ampirigi, askint ve tarthseli baglayarak dillerin gesitliligini ve onlann
diinya goriislerini incelemek igin felsefi bir yaklagim kullanmak
mimkiindr.

Dilin karakterini anlamak igin, onun kullaligim incelemek ge-
reklidir. Onun edimsel karakterini anlamak yalmzca kullanligini ince-
leyerek miimkiindiir. Homboldt'un konumuna gore, dil bir orga-
nizma olarak ne kadar aynntilanyla ve kesin bir bigimde incelenirse
incelensin, onun bir dil olarak potansiyeli tizerine dusiiniimleyen,
onun kullaniisdir. Ciinkii, terimlerin dogru kullanihiglan kendilerine
fayda saglayip zenginlestirir.23

Wittgenstein'in Felsefi Sorugturmalar’inin hareket noktas: budur;
analitlk felsefe 6nceki goriislerine sadik kalirken, bu eserde yazar
kendini 6nceki ¢alismasi Tractatus logico-pholosophicus’tan, Bacon,
Locke ve Condillac’in diigiincelerini ilerleterek ve felsefe ve bilimi
dogal dilin “tehlikelerinden” Gzgiirlestirerek uzaklagtinr. Homboldt’
un ana kavram Wittgenstein tarafindan radikallestirilmigtir. Kelime-
lerin anlamlan, kullanihglanyla evrilir. Bu, o zamana kadar, gergek ve
bilgiye yonelmis yalnizca apofantic konugma ile sinirdanmus olan, fel-
sefenin siurlanm genigletmistir. Temel niyet artik didgiinme ve bilgj-

2 von Humboldt, Wilhelm. "Plan einer vergleichenden Anthropologie".
Schriften zur Anthropologie und Geschichte. Werke in fiinf Binden. Vol. 1.
Ed. Andreas Flitner ve Klaus Giel. Stuttgart. 1960..

2 von Humboldt, Wilhelm. Gesammelte Schrifien. Vol. IV, op. cit..
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nin, kiiltirel gorecelilifin herhangi bir bigimini agan evrenselligini
bulmak degil, dil ve diiglinmenin, kullammlarina bagh oldugu bir
tarz1 tesis etmekt. Bir kelimenin anlami, onun dildeld kullanimudr.
Bu, onun konusmada kullanild@y pek ¢ok yol ile inga edilir;
Wittgenstein bu kullanimlara ‘dil oyunlart’ olarak atifta bulunur. Fe/
sefi Sorusturmalar §23’te Wittgenstein kag climle tiirii olabilecegini so-
rar. Cevaby, sadece bilditimlerin, sorulann ve emirlerin degil, sonsug
tiiriin oldugudur; “karakterler”, “kelimeler” ve “climleler” dedigimiz
her geyin sonsuz farklt tiirii. Wittgensteina gore, bu gesitlilik ne sa-
bittir ne de evrensel olarak verili, ¢linkii yeni dil bigimleri, yeni dil
oyunlan digerler yaslanitken ve unutulurken evrimlegebilir. Mate-
matik alamnda goriilen degisimled de paralel olarak anlatr. Dil
oyunu’ tetimi, dili konugmanin bir aktivitenin bigimi ya da yagam bi-
¢imi oldugunu vurgulamak niyetindedir.2¢ Kullantmin gegidiligi top-
lumsal pratklerin gegitliligi ile ilgilidir. Dolaystyla konugma ve du-
sinme, artk gercek ve bilginin felsefi araghrmasi balkamundan go-
rilmez; yerine, her s6zcelem yeni bir diinya yaratr ve bir toplumsal
gerceklik insa eder. Dil bir aragtir; onun kavramlan da araglardir. Bu-
rada ilgi konugmanin ve dilde kullanim tarafindan belirdendigi sekliy-
le kelimenin anlaminin pragmatik, etkilesimli dogas: iizerindedir.
Humboldt gibi, Wittgenstein da dillerin gesitlilifi tarafindan bi-
yilenmisti. Bazilan farkll “yagama bakuglar” ile sonuglanir, digetled
farkl etkilesim bigimlerine yol agar. Her ikisi de dili bir etkinlik ya da
pratik olarak goriir. Humboldt’un diisiincesinde, diisiince ‘zekanin
galigmasr’ ile yaratilir. Bu kavram Wittgenstein’ in ‘galigma dili’ kav-
ramindan Snemli Slglide farkhlagir. Humboldtun esas olarak anlambi-
lLmsel igisi dili, higbir zaman kalici, degismeyen bir sonucu olmayan
ve ortaklasa Gstlenilmis bir etkinligin- birbiri ile konusmak- sonucu
olan, diigiince yaratmak olarak goriir. Bu dilin gorevi, yaratcihktir
(poiesis). Oncelikle pragmatik bir bakistan, dil etkilesimselliktir; esgii-
diimli etkilegimliligin kendisinden bagka bir gey yaratmayan, prasik
olarak; dolayistyla, dncebikle bir oyundur, her hareketin sonuncuyu
ilerlettigi ve yeni kombinasyonlann dogabildigi satrang oyunu gibi.25

2 Witgenstein, Ludwig. "Philosophische Untersuchungen”. 23,
Werkausgabe. Vol. 1. Frankfurt., 1984, s. 250. [Felsefi Sorugturmalar]
Z5Trabant, op. cit., s. 313
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Dil felsefesi tarihi, dilsel olmayan bilginin (Platon) kavramlaryla
baglamustir ve diisiince ve bilginin dilden aynlmasi kavramu (Aristo-
teles) ile ve Cennet’ten kovulmadan sonra evrensel dilin kaybolusu
ile ilerlemistir. Sonra, modem dénemin Bacon, Locke ve Condillac,
Leibniz ve Humboldt tarafindan baglatlmasiyla, siradan ve ulusal
dillerin 6neminin artmas: tizerine farklilagan degerlendirmeler gel-
mistir. Bugiin, tartiyma, diigiinmede ve konugmadaki en 6nemli et-
menlerin ya genetik evrensel dil becersi oldugunu diisi-
nen(Chomsky’nin ¢alismalan gibi) ya da dilin sonsuz sayida dil oyu-
nunda kullanimas: iizerinde odaklandigini (Wittgenstein tarafindan
Onerilen goris) savunan konumlar gevresinde yogunlagir. Bu yiizyil,
diinyanin pek ¢ok dilinin Sliimiine tanikhk edecektir. Bu, “insan ru-
hunun” gesitliliginde bir azalmaya neden olacakur. Dikkate deger di-
rence ragmen, su anda evrimlestifi goriilen kiiresellesme egilimleri
tarafindan tektiplilie dogru desteklenen yeni evrensel dil, kiiltiirel
cesitlilikte bir disiise tanikhk edecektir.26 Sonuglan tahmin etmek
glictiir; kesin olan sey, bu egilimin insanin kendi kendini anlayiginda
biiyiik degisimlere yol agacagdur.

26 Krs. Havetkamp, Anselm, ed. Dz Sprache der Anderen. Frankfurt.,, 1997;
Joste, Brigitte ve Jiirgen Trabant, eds. Fremdes in fremden Sprachen. Munich, 2001;
Whlf, Christoph ve Christine Merkel, eds. Globaksierung als Herausforderung der
Erziehung. Theorien, Grundlagen, Fallstudien. Muenster, 2002,
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11. IMGE VE IMGELEM

Dil gibi, imgeler de antropolojik ve kiiltiirel calismalann bir bas-
ka ana odajdir. Tk ¢ozilmesi gereken mesele “imge ne-
dir?”’sorusudur.! Imgeler her daim mevcuttur: Dilin mecazlarinda,
sanat esetlerinde ve medyada. Imgeler, her zaman her yerde var olan
seyler haline gelmislerdir. “Kiltiirel bigimlendirme olarak imge”’nin
yeniden tammlanmast gereklidir. Mecazi 5zne ve diinya arasinda bir
bag olarak alip, diisiincenin mecazlar ile bagh oldugunu varsaydig;-
mizda 2 imgelerin kiiltiir, bilim ve felsefedeki merkezi rollerini daha

1 Krs. Mourier, Maurice, ed. Commient vivre avec limage. Patis. 1989; Bohn,
Volker ed. Bildkchkest. Internationale Bettrige qur Poetik. Frankfurt, 1990: Didi-
Huberman, Georges. Devant [image. Question posée axx fins d'une histoire de fart. Pa-
ds, 1990; Marin, Louis. Des powsoirs de hmages. Patis. 1993; Debray, Régis. 17 ot
miort de l'image. Une bistoire du regard en Ociident. Padis. 1994; Boehm, Gottfried, ed.
Was ist ein Bild? Munich. 1994; Jay, Martin. Downcast Eyes. The Denigration of
Vision in Twentieth Century French Thonght. Betkeley, 1994; Mondzain, Marie-José.
Image, icone, économte. 1 es sources bygantines de Fimaginaire contemporain. Patis, 1997; —
L'image pewt-clle tuer? Patis, 2002: —Le commerce des regards. Pars, 2003; Didi-
Huberman, Georges. Abnbihkeit und Bersibrung. Archiologie, Anachronismus und
Modernitas des Abdmicks. Cologne, 1999; Suafford, Barbara. Vimal Analog.
Consciousness of the Art of Connecting, Cambridge. 1999: Schifer, Alfred ve Michael
Wimmer, eds. Idensifikation und Reprasentation. Opladen. 1999; Schifer, Gerd ve
Christoph Wulf, eds. Bild, Bilder, Bildung. Weinheim. 1999: Gervereau, Laurent.
Les images qui mentent. Histoire du visuel au X Xe siécle. Paris, 2000; Belting, Hans ve
Dietmar Kamper. eds. Der gpeite Blick. Bildgeschichte und Bildreflexdon. Munich.
2000; Sandbothe. Mike. Pragmatische Medienphilosophte. Grundlegung einer neuen
Diszgplin im Zetaker des Internet. Weilerswist. 2001; Keck, Annette ve Nicolas
Pethes, eds. Mediak Anatomien: Menschenbilder als Medien. Bielefeld, 2001; Belting,
Hans. Bild-Anthropologie. Entwiirfe fiir eine Bildwissenschafft. Munich, 2001.

2 Digererinin yam sira kry: Sacks, Sheldon O Metapbor. Chicago/London.
1978; Ricoeut, Paul. Die kbendige Metapher. Munich. 1986
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iyl anlamak gereklidir. Bakisin “kesfi” ve bunun sonucunda gelen
nesneler ve bedenin gézlerde kesismesi imge, bakis ve bedenin yeni
bir anlayisina imkan verir. Bakma ve gorisiin birlestigi imge etkile-
siminin yerdegistiici modeli, imgelerin bakis tarafindan yaratilma,
hafizada birikme ve hatirlama ile yeniden canlandinlma tarzint goste-
tir. Imgeleri gérme ve okumamin goriingiisel gozlemleri, gormenin
bagimsiz, yeri doldurulamaz kiiltiirel becetiler olarak degerlendiril-
mesine imkin vermigtir ki, bu imge ve imgelemin kiiltiirel caligmalar
ve antropolojide oldukga uygun bir odak oldugunu gosterir.

Imgeler, Beden, Medya

Imgelerden bahsederken, dis imgelere mi yoksa i¢ imgelere mi
atif yaptiimez sorusu dogmaktadir. “Imge” teriminin her iki segene-
gi de kapsadif1 gergegi, bize imgelerin karakter hakkinda bir seyler
anlatr, D imgeler i¢ imgeler ile, i¢ imgeler de dig imgeler ile baglan-
ubidir. Imgeler, kokeni insan bedeninin nebati yoniinde olan imge-
lemin triiniidiir.> Hans Belting de, bedeni “imgelerin konumu’ ola-
rak tarumlarken ve beden her zaman bu kendi kendine tretilmis im-
gelerin kontroliinii ele gecirmek istemesine ragmen, nihai olarak on-
lann insafina kaldiini varsayiminda bulunurken, bu sekilde diigiin-
mektedir. Bedenin yaratt@ imgeler, ona engilebilir tek stirekliligin
degisim oldugunu gosterir. Imgeler, bedenin dogastnin degisebilirli-
gine dair higbir siiphe birakmazlar. Bu, beden diinyaya ve kendi var-
hgimiza dair sorular karsisinda farklt bir durug alirsa, imgelerin he-
men reddedildigi anlamina gelir. Kendimize dair belirsizlik, insanlar-
da kendimizi bir bagkas1 olarak ve imgeler iginde gérme egilimi yara-
tir.4 Kendi algimizin imgelerine ve onlar tarafindan yaratilan i¢ imge-
lere yalnizca siurh bir etigimimiz vardir. Gériigiimiiziin nerede din-
lendij, neyi engelledigimiz ve hafizamizda haurlayabilmek icin neyi
sakladigimiz, bilingli benligimize yalnizca kismen baghdir. Daha az
6nemli olmayan bir gey de, insanin 6teki kigileti, durumlan, seyleri
imgeler bigiminde kendilerinin bir pargast kilmasidir. Zihinsel imge-

3 Bu baglamda bu terimi fantezi, imgelem ve imgesel ile es anlamh olarak
kullaniyorum.
4 Belting, op. cit.. 5. 12.
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ler, algty1 kontrol eder ve neyi gordiigiimiizii, gz ardi ettigimizi, ha-
tiradigimez ya da unuttugumuzu belider. imgelerin ig akigt, yalnizca
hangj kisilerin ya da dis nesnelerin onlara dikkatimizi vermemizle
imgeler haline gelecegini degjl, aym1 zamanda hangj imgelerin kigilere
yonelik dikkatimizden kagacaklan ve kendiletini orada tesis edecek-
lerini belirler. Siirekli olarak onlann kontroliini ele ge¢irme girisi-
minde bulunsak da, i¢ imgelerimizin koleleriyiz. Bu imgeler, insan
yasarmunda meydana gelen degisiklikle ile beraber dalgalanir ve degj-
sit. Bir zamanlar 6nemli olan imgeler 6nemlerini kaybeder ve onla-
nn yerini yenileni alir. Ne var ki, her imge ortak bir karakteristigi pay-
lagir: Kigiler kendilerini imgelerde tecriibe eder ve onlann yardimiyla
kendi giivenlerini tazelerler.

I¢ imgeler biyiik 6lgiide, dikkatimize sunulan di imgelerin so-
nucudurlar. Onun {irlini olarak, kiiltiirimiiziin ifadesiditler ve oteki
tarthsel zamanlann ve 6teki kiiltiirlerin dis imgelerinde farklilagirlar.5
Bu imgelerin kolekdtf karakterinin bigimleri, dis diinyadaki nesneles-
tirilmis bigimlerinden, insan bedeninin igine gegerken bireysel olarak
degistirilir ve orada halihazirda bulunan imgeler ile eslestirilmeler ya-
pilir. Kolektif imgeler diinyasinin bu imgelerinin pek gogu, bu i¢ im-
geleri dig diinyamn nesnelerine ve bigimlerine doniigtiirme ve onlan
medyaya iletip dagitma firsatina sahip olan bireylerin (ig) imgelerinin
triinleridirler. 6 Nesnelestinlmis imgeler, aracilann (medya) yardi-
miyla varolur. Bu, tasin onlann varolmasina imkan veren bir aract
(medyum) oldugu ilk magara resimleri igin de gegerlidir.” Antik ga-
gin, oli kiginin gehresinin bagka aracilara gecirildigi, dolayisiyla
6liimli bedenin hayatta tutuldugu 6liim maskeleri bunun bagka bir
omegidir. Fotografcilik, film ve videoda daha fazla 6rnek bulunabi-
lir. Fotografcilikta, negatif {izerinde 15181n bir baskisi birakilir ki bu
daha sonra fotograf kijidina aktanhr ve bu aracilarda (medya) mu-

5 Krs. Schmitt. Jean-Claude. Lz conps des images. Essais sur la cubture visuelle an
maoyen dge. Pads, 2002.
¢ Krs. Leroi-Gourhan, André. Hand und Wort. Die Ewlution von Technik,
Sprache und Kunst. Frankfurt., 1980.
" Kry. Anali, Emmanuel Hoblenmaleri. Die Buderavlt der prabustorssihen
Felskunst. Zutich/Duesseldotf. 1997.
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hafaza edilir. Onun, geldigi bedenden tamamen farkh bir hikayesi
olabilir.8 Aynus: hareketin eklenmesiyle, film ve video icin de geger-
lidir. Imgenin aracis1 imgeyi ifade etmez, onu olusturur. Bir araa
olmadan, bizim icin algilanacak ve imgelerimizin i¢ diinyasina akta-
np oraya dahil edilecek higbir imge olmazdi. imgenin aracisi ile ikili
bir bedensel iliski vardir. Beden analojisi ilk olarak medyay1 sembolik
ya da gorsel imge biitiinleri olarak algilayisimiza dayahdyr. Tkind ola-
rak, medya bedensel algimiza kazilip onu degistirdikge gelisir. Medya
beden tecriibemizi, onlan, onlarla kargt kargtya gelince kendi bede-
nimizi yoksun birakmak ve Gzalgimizi uygulamak yoluyla model ola-
rak kullandigimiz tarzla gozlem edimi ile kontrol eder® Bu fikir,
McLuhan’in “aract, mesajdir”” kavram tarafindan da desteklenir.10
Imgelerin bize getirildigi aracilar, imge deneyimlerimizi biiyiik Slgii-
de belitlerler. Aracilar olarak bunlar, konu olan imgeye aldirmaks-
zin, ilettikleri imgeleri algllama tarzimezi etkilerler. Bir imgeyi bo-
yanmus, fotografik ya da dijital imge olarak tecriibe etmede niteliksel
bir fark vardir ki bu imge gostergebiliminde, imgeler imge isaretleri-
ne indirgendiginde goz ard: edilmigtir.!!

Zaman ve mekan, insamn imge algilanndaki dier merkez refe-
rans noktalandir. Imge haline gelen bedenler imgeler olarak geici-
liklerini kaybederler. Antik 6lim maskeleri yine bunun 6mekleridir.
Fotografik imgelerin kayit kopyalan bile insan bedeninin gegiciligi-
nin Gstesinden gelebilecegini 6nerir. Fotograf, hanrlamak icin bir fir-
sat ve cemaatte bir imge olarak hayatta kalma secenegi sunar. Bir
imgenin aracih karakteri, onun depolanabilecegi ve her zaman erisi-
lebilir oldugu anlamna gelit; yani, yaratildis zamankinden farkh bir

8 Krs. Bohme, Hartmut. "Der Wettstreit der Medien im Andenken der
Toten". Belting/Kamper. op. dt. p. 23-42.

° Fotografin teori ve tathhi iizerine kry.: Pilarczyk, Ulrke ve Ulrke
Mietzner. Das Visuelle in Bildung und Erebung. Fotografe als QOuelle in den
Ergebungs- und Sogialwissenschaften. Professorial ~ dissertation. Humboldt
University, Berlin. 2001.

10 Belting, op. dt. s. 13f.

1 Krs. McLuhan, Marshall. The Gurenberg Galoy. The Making of Typographic
Man. Toronto. 2000: —Understanding Media. The Extensions of Man. New York.
1964.
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zamanda algilanabilir. Ayt sey mekin igin de gecerlidir. Imgelerin
aracih karaktetleri onlan yaratildiklan mekindan bagmsiz kilar ve
farkh uzamsal baglamlarda deneyim-lenebilmeleini miimkiin kilar.
Imgeler, aynt anda farkls yerlerde temsil edilebilirler. Televizyon im-
gesi evdeki izleyiciye uzaktaki ve onun imgelemine girebilecek bir
yeti gosterir. Simdi izleyici nerededir? Hala evde mi yoksa kameramin
onu gotiirdigii uzak bir yerde mi? Aracilar olarak zaman ve mekin-
dan bagimstzliklanna ragmen, imgeler olarak imgeler baglamlanndan
bagimstz degildirler. Baglama gore defisen yalnizca anlamlan degil,
aym zamanda imgeler olarak karakterleridir. imgelerin aracih karak-
ted kullanumlan icin bilgi banndinr ki bu izleyeni imgenin nasil alg1-
lanacag iizerine bilgilendirir. imgenin aracili tarafindan miimkiin
kihnan imgenin her kullanimu farkh zamanlann ve mekénlann bu-
lusmasina tanik olur. Us farkl seviye ayrt edilebilir: Imgenin yaratl-
dig1 zaman, igerikteki meselenin atifta bulundugu zaman ve algllama
zamani, Aymsi mekan icin de gegerlidir. Ek olarak, mekan ve zama-
nun gegitli bigimleri farkh bu imgelerin alglanacad taran gergevesini
olugturan tarihsel ve kiiltiirel referans noktalarina iligkinditler.
Etnolojide bu tip referans noktalannin degisiminin ve baskalagsan
kolektif imgelemde imgelerin anlamindaki degjsikligin pek ok Ot-
negi vardir.!2 Serge Gruzinski, kolonilesmede ve Hiristiyanhgin

12 Medya soylemi iizedine digederinin yant sira kry.: Kittler, Friedrich A.
Aufschreibsysteme 1800-1900. Munich. 1985; —Grammaphon, Film, Dypewriter. Bet-
lin, 1986; Bolz, Notbert W. Theorie der newen Medien. Munich, 1990; de
Kerckhove, Dertick. Schrifigeburten. Vom Alpbabet qum Computer. Munich. 1995;
Faulstich, Wernet. Das Medium als Kuk, lon den Anfingen bis zur Sptantikes (8.
Jabrbunders). Goettingen. 1997, —Medien zischen Herrschaft und Rewolte. Die
Medienkubtur der friiben Neuzet (1400-1700). Goettingen. 1998; Dominguez
Gomez Eduardo. Lz construction de la imagen. Medellin, 1998; Miinker, Stefan ve
Alexander Roesler, eds. Mythos Intemet. Frankfurt., 1997; Wolton, Dominique,
ed. Penser la Communication. Patis, 1997; —Internet et aprés. Une théorie oritique des
nouveasxc médias. Paris, 1999; Graham, Gordon. The Internet. London/New York,
1999; Pfeiffer, Kad Ludwig. Das Mediale und das Imagnare. Dimensionen
krtlturanthropologischer Medientheorie. Frankfurt., 1999; von Samsonow, Elisabeth
ve Eric Alliez, eds. Telenoia. Kritik der viriuellen Bilder. Vienna, 1999; Miinker.
Stefan, Alexander Roesler ve Mike Sandbothe, eds. Medienphilosqphie. Beitriige zur
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Meksika’ya yayilisinda meydana gelen bu tiir siiregleri yeniden inga
etti.!3 Bu alismaya gore, kolonilesmeyi siirekli kimak igin Ispanyol
fatihler enerjilerini yerlilerin kolektif imgelemini yok etmek ve onun
yerine Hiristiyan imgelemini koymak iizetinde yogunlagtirdi. Kizil-
derililerin imgesel diinyalannin kalict bir yeniden bigimlendirilmesi
karmagik taklitsel sireglerde yliritiliir; Hiristiyan figiirleri ve “bar-
bar” figiirleri birlestirilir. Yeni Hiristiyan 6zdeglestitme 6zellikletinin
Kizilderililetin imgelemiyle biitiinlestifilmesi, onlann itaat altina
alinmasi siireglerini tamamlar. Benzer stiregler Hindistan ve Afri-
ka’da bulunabilir.

Beden bizim igin imgelerde, dilde ve kiiltiirel edimlerde nesneleg-
tirilmesi ile erigilebilirdir. Tiim diger nesnelestirme bigimled gibi, im-
geler, tarihsel ve kiiltiirel olarak farkl ifade tarzlan ve bedenin temsil
bigimleridir. Insan bedenlerinin imgeler ile iliskisi degisir. Bu degis-
me gogunlukla aracisal degjisimlere neden olur. Ayna, gergekte var
olmadiklan yerde bedenletimizi metalde ya da camda gérmemizi
saglar. Tipki resimdeki gibi, G¢ boyutlu beden diiz bir bigime gevrilir.
Fotografin aracisalliy da bir imgenin karakterini bagkalagtinr; bede-
nin, daha sonra diiz bir yiizeyde goriinen bir 15tk kalibi gkanhr.14
Eger yeni medya McLuhan gibi bedenin prostetik uzantilan olarak
goriiliirse, dijital imgeler bile beden ile yalnizca soyut da olsa bir ilig-
kiye sahip olur. Genel olarak, diinyadaki aracih iletisim miktannin
arttiy goriiliir!® ve insanin diinya ile iligkilerinin araasaligs ve bunun
ickin bir pargast olan medyanin kendini ifade etmesi her zamankin-
den daha biiyiik rol oynuyor gibi goriiliir. Bu gelismenin bir kismm,
aynt zamanda imge olugturan iglemletin sonucudur (6r. X-ray, elekt-

Klirung eines Begriffs. Frankfurt,, 2003; Debray, Régis. Einfiibrung in die Mediologe.
Betne, 2003.

13 Bu konu iizerine kry: Augé, Marc. Pour une anthropologie des miondes
contenmporains. Patis, 1997,—L a guerre des réves. Paris, 1997.

W Krs. Gruzinski, Serge. La guerre des images de Christophe Colomb G "Blade
Runner”. Patis, 1990.

15 Krs. Kramer, Fritz. Der mte Fes. Uber Besessenbeit und Kunst in Afrika.
Frankfurt.,, 1987; Henn, Alexander. Wachbeit der Wesen. Politsk, Ritual und Kunst
der Akkulturation in Goa. Muenster. 2003,
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ron mikroskoplan, bilgisayarl tomografi). Bunlar simdi doga bilim-
lerinde tamamen tesis edilmiglerdir; fakat epistemoloji ve kiiltiirel ¢a-
hsmalar icin 6nemleri ancak §imdi bilincimize yavas yavas girmeye
baglamaktadir.

Imgelerde kisi ve nesnelerin varliklan ve yokluklan ¢éziinmez bir
bigimde i¢ ice geemistir. Bir beden fotograf aracisinda var ise, onun
imgesi mevcut olmayan bedenine atfta bulunmaktadir, Imgenin bu-
rada ve simdi olusu onun goziimiiziin niinde goriindigi aracilar-
dan belitlenebilir. Ancak, imge ve imge aracisi arasindaki fark, bu ta-
mmdan gorilebileceginden ¢ok daha karmagiktur. Duyulanmizda
ikisi tek bir varliy olustursa da, imgenin her zaman zihinsel bir ka-
rakteristifi, aractmin her zaman maddi bir karakteristigi vardir.!¢ Fo-
tograf, insanlar ona bakip, bakiglanyla onu hayata getirdikleri zaman
bir imge haline gelir. Bu sirada, fotografin aracisal karakteri ger
planda kalir. Bu film ve televizyon igin daha da béyledir. Her ikisin-
de de izleyici, ona araaida gosterilen imgeler diinyasinin igine ahinur.
Izleyici imgelefin aracisal karakterinin bilincinde olsa da, izleme sira-
sinda bunu “unutur”; aracisal imgeler izleyicinin zihinsel imgeler ile
iligki kurar ve televizyon ve video imgesini izleyici tarafindan
‘deneyimlen-difi’ gibi yaratr. Bu stregte medya tarafindan iletilen
imgeler, izleyicinin hatirladi) imgeler ile kangir ve gagnstnlir. Hem
mevcut televizyon ve film imgeleri hem de zihinsel imgeler, kiiltiir
ve toplumun imgeleminde derinlere kok salmusur; bu tekrar tekrar
“amgunlr’” ve pek ¢ok “mevcut” imgeye anlamint veren de yalmzca
budur.!?

Film ve televizyon imgelerinin aksine, dijital imgeletin artik bir
imge olmayan bir matriksi vardir.'® Ne var ki, sorunsal hale gelen
onlann yalnizca imgeler olarak karakterled degil, ayn1 zamanda araci-
salliklandir. Dijital bir imge elektronik, matematiksel olarak Giretilmis,
yalmizca ¢ok az kisiye ensilebilir olan fakat ayni1 zamanda ¢ok fazla

16 Barthes, Roland. D Helle Kammer. Bemerleangen ur Photographée. Frank-
furt., 1985.
17 Kry. Sontag, Susan. On Photography. New York, 1977, p. 153vd.
18 Belting, op. cit,, s. 29.
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idare edilebilir olduklanm garanti eden siireclerde iretilir. Sentetik
bir imgede, imge, 6zne ve nesne arasindaki geleneksel baglantt giic-
lendirilir.!® Bu bdyle olsa da, sentetik imge, gonderimi yeni ve farkl
olsa da, temsil ettifi seyle hala baglantihdir. Sentetik imge bir ekram,
izlemek igin ve dolayisiyla bir “imge” haline gelme olanag i¢in ge-
rektirir. O, izleyicisinin zihinsel imgelerine iliskindir ve onu kangtinp
birbirine gegirir. Imgelerin ekranda goriinmesi onlann agtk ve kont-
rol edilebilir bir gercevede ersilebilirlifini 6netir. Ekranin gorece kii-
¢itk boyutu, iizerinde hareket eden imgelerin kisa 6miirlii karakteri
ve goruntiiniin standartlaghinlmasinin tiimii bu yamlsamaya katkida
bulunur. Hareket eden imgeler olarak sentetik imgeler izleyicide ikili
bir yanisama olugturur; imgenin ve hareketin yarulsamasi. Hareket
yanilsamasini yaratmak, izleyicinin bedeni oturma konumunda hare-
ketsiz tutuldugunda daha da kolaydir. Sentetik imgelerin artan ya-
yilmasy, imgelerin temsili karakterine dair artan giipheye neden olu-
yorsa, bu imgelere ve onlann kiiltiirel kullanimlanna dair tutumlarda
kaha bir degisiklige yol agabilir.20

Imgeler artan bir genislikte tartisldikea, imge elestirisi bir sonug
olarak daha 6nemli hale geldi. Ikon tapicilar ve ikon kinclar arasin-
daki tartigma uzun zamandir devamn etmekte ve bugiin hala siirmek-
tedir2! Imgeler izleyicileri yaniltabilir, yonlendirebilir ve imgeselin
hapsine diigiirebilir. Imgelerin giivenilirliklerinden siiphe duyulmaya
baslanmaktadir. Ozellikle heyecan ve sagkinlik uyandirdiklarinda,
kuskucu sorulatt ve onlann biiyiilii etkilerinin kabuliinii reddetmeyi
kiskirurlar, Imgeler diinyay1 benzetimler ve insanlara sahip olabilen
simulakr haline gelirler. Imgelerin yeniden iiretimletinin ve ivneleri-

19 Krs. Zielinski, Siegfried. .Audiorisionen. Kino und Fernseben als Zwischenspiele
in der Geschichte. Reinbek, 1989,

2 Bu konu iizetine kry: Weffender, Manfred, ed. Gyberspace: Ausfliige in
visuelle Wirkkichkeiten. Reinbek, 1991; Rheingold, Howard. Virtuelle Welten. Reisen
#m Cyberspace. Reinbek, 1992; Rétzer, Flotian ve Peter Weibel, eds. Gyberspa.
Zum welthchen Gesantlesnsiwerk. Vienna, 1993; Gray, Chris Hables, ed. The Cyborg
Handhook. T.ondon. 1995; Mirzoeff, Nicholas, ed. The 1/7snal Culture Reader.
London, 1998.

2! Eric Alliez, Belting, Bild-Anthropologie, op. cit., s. 39°da ainulanmstir.
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nin etkiled nelerdir? Yeni imge selleri? Artan soyutlagnrmaya ve
uzaklagmus toplumsal davraniga ve hakiki yasama tecriibelerinin yok
olmasina katlkida bulunurlar me? Imgelere olan bagimlilgmiz, ken-
dimizi, bogluk korkumuzdan kagmak icin uyutmakta kullandiimsz
bir uyusturucu- horror vacui [bosluk korkusu]- mudur? Yoksa, im-
geler biiyiilerini mi kaybetmektedirler ve imgelere ve gbrmeye yone-
lik kugkuculuk biiyiimektedir, bu 6teki duyulann 6nemlerinin kegfe-
dilmesine yok agip yeni duyumnsal deneyim bigimleri bulmak icin bi-
ze esin kayna$1 mu olacakar?

Mevcudiyet, Temsil, Benzetim

Imgeler belirsizdir. Bilincinin gelisiminden gok 6nce, 6liim kor-
kusu ya da 6lecek zorunda olma korkusundan dogduklan varsayimi
temellendinlmemis degildir. Dietmar Kamper imgenin, insanin or-
taya cikan yaralann istiini 6rtme amaa tagidiin varsayar. Ne var
ki, Kamper’e gére bu amacin kurtulusu yoktur. Her listiinii 6rtme
anust bir hatirlamaya yol agar. Dolayisiyla, ilke olarak, igerigi derinlikle
dini olsa da, her imge “cinsel’dir. Dolaysiyla, imge, Roland
Barthes’in kelimeleriyle, “kisinin 6limi” olarak isimlendirilebilir.
Imge, bizim insan arzulanmi baska tarafa yoneltmemizde ana rolii
oynamasi i¢in korkuyu kullanir. K6kenlerimize yonelik deneyimlen-
mi§ aldumazhiga vekalet eder. Gergek giinahin yerini alir. Bize, an-
nenin sesinin tim belirsiz deneyimlerimiz boyunca bize eslik edecegi
umudunu verir. Kutsaldan siradan olana bir gegis siirecini izler. Ni-
hayetinde, Kamper'a gore, kotkuyu agmadaki ikinci bolimiin ads
“Yeniden iiretim”dir: Imge, Steki imgelerde kaybolacaktir. Ne var
ki, bu ise yaramaz.22

Imge, imgeler arasinda hiyeratik ve biiyiilii bir karakter ile sallarr
ki burada imge gosterdigi seyle ve artik bir seyi temsil edemeyen,

22 Krs. Rotzer/Weibel. op. cit.; Miiller-Funk, Wolfgang ve Hans U. Reck,
eds. Insgemierte Imagination. Bestrige sn einer historischen Anthropologie der Medien.
Vienna, 1996; FaBler, Manfred, ed. .A% miglhchen Welten. Virtuelle Reabitis -
1V abrmehmumg - Fthik der Kommunikation. Munich, 1999; Academy of Media Arts
Cologne. Lab. Jabrouch fiir Kiinste und Apparate. Cologne, 2000;,—Lab. Goodbye,
Dear Pigeons. Cologne, 2002.
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yalnizca benzetim yapan imgeler ile zdestir. Bu durum ti¢ farkh im-
ge tiirii arasinda aynm yapmamiza imkin verir:

Biiyiisel bir mevcudiyet olarak imge,

Taklitsel temsil olarak imge,

Teknik benzetimleme olarak imge.

Bu tip imgelerin karakteristiklerinin Ortiigebilecegi pek gok yol
vardir. Ancak yine de farklilagan, kismen geligkili ikonik 6zellikleri
belirlememize imkin verdiginden, bunlar arasinda aynm yapmak
faydalidur.

Biyiisel bir mevcudsyet olarak imge: Imgelerin heniiz sanat eseri haline
gelmedigi bir zamanda yaratlan imgeler beykellers, maskelers, ikon resim-
lerini v kutsal imgeleri igetir.2? Bunlar arasinda tannlann biyisel bir
mevcudiyet sagladip1 imgeler, yani tannlann ya da putlann resimler,
Ozel bir rol oynar. Buy, ilk kiiltiitlerde balgiktan ya da tagtan yapilan
bereket tannigast temsillerinin 6mekletini igerit. Pek ok put, heykel-
cik ve maske, ilahi olanin mevcudiyetini varhklanyla garant altina
alir. Boyanmig kafataslan ve 6liim maskeleri de benzer bir gorevi ye-
rine getirir.24 Neolitik Cag kadar eskilerde, kafataslar1 boyanir ve ya-
sayanlar icin atalara ve Oliilere hitap eden ritiel icin kullaniirds.
Oliim, cemaatin kaderidir; boyanmmug kafataslan ve maskeler yap-
mak, 6liim korkusuna bir cevap verme gifisimidir. Imgeler yapmak
oliime bir tepki haline gelir. Kafataslan ve 6liim maskeleri, Slimlii
bir kafay1 bir imgeye doniistiirme islevine sahiptir ve onun mevcudi-
yeti, Oliiniin yagayanlar arasindaki mevcudiyetini garanti alina alir.
Bu donisiim, edimleri yagayanlann cemaatinin 6liim kargisinda
kendi benliklerine giiven tazelemesine imkin veren Sliim ritiielleri-
nin bir pargast olarak meydana gelir. Sonug olarak, kafataslan ve
6lim maskelen kutsal bir karaktere biiriinir.

2 Digerlerinin yam sira krg.: Latour, Bruno ve Peter Weibel. eds. Ionoclash.
Beyond the Image Wars in Science, Religion, and Art: Kadsruhe/Cambridge, 2002

2 Kry. Kamper, Dietmar. "Bild". Vom Menschen. Handbuch Historische
Anthropologie. Ed. Christoph Wulf. Weinheim. 1997. s. 589-594. 5.592; -—,
"Wunsch", op. cit., s. 997-1006; "Phantasic”, op. cit,, s. 1007-1014; krs.---Zur
Geschichte der Einbildungskraft. Munich 1981; —Zur Sozivloge der Imagnation.
Munich, 1986;---Macht und Obnmacht der Phantasie, Neuwied, 1986.
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Eski Ahit'te tarif edildigi gibi Alin Buzag; ibadeti, tann ve imge-
nin birlegtirildii, bir tannmin variFnin cisimlestinildigi ve buzag ta-
rafindan sembolize edildigi bir put igeriyordus Musa, Sina Dagr’'nda
agk bir bicimde Tanm’min bir imgesini ya da tapmnma imgelerini
yapmay1 yasaklayan 10 Emini alirken, onun abisi Harun’un liderli-
gindeki halki bir imgeye tapinmaya dair antik bir itkiyi tatmin etmeye
gabsiyordu. Harun, imgeye tapan ikon tapictyly Musa imgeye direnen
ikon kinayr- imgeler ele almada bugiin halal gegerli olan iki temel
konum- temsil eder. Her ikisinin de paylasu3 sey, imgelerin giicii
inanadir. Bu gii¢, onun kavranamaz ve uzak warolus bigimini mev-
cut kilma ve ona insamin dikkatini tamamen dolduran bir mevcudi-
yet verme becetisinden dogar. Imgenin giicii dnun benzetliginde ya-
tar; o, sergiledigi seye esit bir statiiye sahip olyr. Altin Buzag (ritiiel
perspektifinden) Tanrdir. Imge ve igerir bitlesik, allak bullak olmus-
tur ve aynlamazdir.25

Orta Cag’in kutsal emanetler kiiltiinde, azizin mevcut olmasi igin
bedenin azize atfedilen kiiglik bir pargast yeterliydi. Conques’teki di-
ni kutsal emanetler koleksiyonunun ustiindeki tabelada “Pek gok
azizin bedeni burada yatar” yazmaktadir. Azizler mevcuttur, kutsal
emanetler tarafindan temsil edilmezler. Bedenlerinin par¢alannin bu-
lunaca@y yerde sahte sofular icin iyilestirici gliclerini gelistirirler. Ritii-
el etkinliklerinin yeri ve katlimalan, kutsal emanetler tarafindan gii-
nahlanndan anndinhr. Ritiel etkinliklerinin yardimuyla, azizin imge
benzeri cisimlestirilmesi olarak kutsal emanctler ile rtiiel eylemin
sonucunda beklenen tedavi ete arasinda bir iliski kurulur.

Pek g¢ok modern sanat eserinde, sanatin disinda higbir sey temsil
edilmez, bunun yerine eserin yapti1 tiim is, bir mevcudiyet yarat-
mak, onu, sanat ¢agindan 6nce yaratulmus kutsal kiiltlere iliskin daha
onceki eserler ile kargilagtinlabilir lalmaktir. Mark Rothko ve Barnett
Newman’in eserlerinde, Houston’daki Rothko Sapeli’'ndeki imgele-

25 Hans Belting bunlar tizerinde Geschichtz des:Bildes vor dem Zestalter der
Kunst'da odaklanmustr. Ne var ki, kiilt imgesini yalnizca, her zaman temsile da-
yali olan, antk ¢agin sonundan beri incelemigtir. Tannlann biyiili mevcudiye-
tini yaratan imgeler idoller ya da ikonlar olarak tasadanmigtr.
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rin renklerinin izleyiciyi mevcudiyet ve dalma arasinda gizemli bir
dengenin kuruldugu daginik bir askida tutma durumunda oldugu gi-
bi kutsahn ve esrath olanun imgelerine dair agikar tecriibeleri sunul-
maktadir. Newman'in resimleri, izleyiciyi kendi siurlamalanyla da
yiiz yiize biralar ve onun, giigsiizliigiinii deneyimlemesine imkan ve-
rr. Newman, bunun yiiceyi deneyimlemeyi miimkiin kildiina ve
bunun biligsel kapasitenin kavrayabilecegimizden daha biiyiik bir sey
ile agin zorlanmasin bir gostergesi olarak goriilebilecegne inanur.
Bu olaganiistii boyut ile baga gtkmada basansizhk beklenmedik bir
6diil haline gelir. Newman’in imgesi Aigbir seyi gostermermeye (sadece
renk alanlanm bile) gabalar; o yalnizca en saf halinde, izleyicide &ir
cevabn tetikleyerek etkili hale geleceksir. Bir tepkiye sebep oldugu anda bir
resim olarak varolmaktan ¢ikacaktir.26

Takbisel temsil olarak imge: Platon’un ¢ahismalaninda, imgeler, olma-
diklan bir seyin femsik haline gekrler. Bir seyi temsil edetler, ifade eder-
ler ve bir seye atfta bulunurlar. Platon’un diigiincesine gore, ressam-
lar ve saifer- Tann’nin fikir drettifi ve zanaatkinn metalar irettigi
gibi- tretmezler. Nesneletin yanisamalarim: yaratirlar. Resim ve giir
seylerin degil, yanilsamalarin sanatsal temsiliyle simrlanmigtir. Amag
fikitderin ya da gergegin temsil edilmesi degil, fantezilerin sanatsal
temsilidir. Dolaystyla resim ve taklitsel edebiyat ilkesel olarak gorii-
nenin gériinmesine imkan verir.2’ Bu, imgeler ve yanulsamalar yara-
tan taklidi icerir ki burada model ve tasvir arasindaki fark 6nemsiz
hale gelir. Amag benzerlik degil, gbriinenin yarulsamasidir. Platon’un
kitabinda, sanat ve estetik, ressamin ya da saitin usta zanaatkar oldu-
gu bir alan olusturur. Platon’a gore, varolan bir seyi yaratma beceri-
sine sahip degildirler ve bu yiizden felsefenin tabi oldugu ve Dev-
letin temelini olusturan dogruyu arama zorunlulugundan kurtul-
muglardir. Bu yolla sanat ve estetik felsefenin gerekliliklerinden, dog-
ruyu ve bilgiyi arayisindan ve erdem ve giizellifi bulmaya yonelik ¢a-
balanindan bagimstz hale gelir. Bunun icin 6denecek bedel, sanat ve

26 Kry. "Bild und Tod". Bild-Anthropologie, Belting, op. cit.. p. 143-188
27 Boehm, Gottfried. Dy Bilderfrage, op. cit., (not. 1). s. 330.
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siirin hesaplanamaz karakterini kabul edemeyeceginden, Devlet'ten
dislanmadir,28

Sanatsal yaratim siireci sanatcinin ya da sairin aklimn goziinde
sahip oldugu i¢ imgenin {iretimini hedefler. Yaratimin miisveddesi,
imgelenen misveddeden farkh bir aracida yaratlmakta olan imgede
giderek ¢Oziiniir. Bu degjsikliklere, atlamalara, eklemelere ve Gteki
farklihklara yol agar ki bu benzerligin yalnizca siurh bir 6l¢iisi oldu-
gu anlamina gelir. Cogu durumda, sanatgilann miisveddelerinin ve
imgelerin iliskin olduklan modeller, ya hi¢ varolmadiklan ya da artik
varolmadik-lanndan bilinmezler. Sanatsal yaratm siirecinin merke-
zinde, 6nceki imgelere iliskin olan ve bir doniigiim siirecinden kay-
naklanan imge vardir.

Temsillerin (taklitsel) iiretimi temel antropolojik becerilere aittir.
Bunun merkezi temalanndan bidi insan bedenidir.?9 Insan bedenleri
imgeler olarak temsil edilirler; R6nesans portrelerinden glintimiiz fo-
tograflanna kadar. Fotograflar, insanlan yagamlannin 6nemli durum-
lannda beden imgeleri bigiminde gosteritler. Insanin kendi kendini
anlayig1 lizerine sorular bu tip tasvirlere ve Gteki temsil bigimlerine
aynlmaz bir sekilde baglanmugtr. Bu kendi imgelerimiz yani, kedimi-
zin temsilleri olmadan kendimiz icin anlagimaz kalinz, Insanin kendi
kendini anlayis1 olanaklannin simirlanm anlayabilmek igin, bu tip
temsillerin imge karakterini anlamak elzemdir.

Gelisimin erken agamalanndan bugiine, insan bedeninin imgele-
rini yarattk. Beden imgeleri, kisilerin imgeleridir, tipkt kisilerin tem-
sillerinin, bedenin temsilleri olmasi gibi. Beden tarhsel zamanlarda
biyolojisi bakimindan degismemesine ragmen, imgeler bedeni farkl
bigimlerde temsil ederler. Bu imgelerin bir tarihi insan bedenini tari-
hi tizerine dogru bir diigiiniim olacaktir. Bu, hem insan temsillerinin,
hem de insan imgelerinin bir tarhidir. Bu su sonucu dogurur: Bir ki-
si nasilsa, bedeni de o sekilde goriir. Bir imge olarak tasvir edilme-
sinden bile 6nce, bedenin kendisi bir imgedir. ‘Tasvir, oldugunu iddia

28 Bochm, op. cit.. 5. 343.
2 Plato, Politeia. 598a. Werke in acht Banden. Vol. 4. Darmstadt. 1971, s. 801.
283



ettigi sey- bedenin bir zmsik- degildir. Kisi, beden, imge Giglemesi, i¢
iligki g6zden kaginlmak istenmiyorsa, ¢6ziinemezdir.30

Teknik benzetimleme olarak imge: Bugiin her sey bir imge haline
gelme egilimindedir: Mat bedenler bile doniistiiriikiir, fiziksel 6zellik-
lerini kaybederler ve fani ve geffaf hale gelirler. Soyutlama siireci,
imge ve sembollere yol agar. Kisi onlarla her yerde kargilagir, artik
higbir sey tuhaf ya da baskin goriinmez. Imgeler, nesnelerin ve “ger-
gekliklerin” goriinmesine neden olur. Metinlerin aktanmu gibi, imge-
ler insan tarthinde ilk kez de depolanmakta ve biiyiik miktatlarda ti-
careti yapimaktadir. Fotograflar, filmler, videolar hafiza destekleri
haline gelir, imge hafizalan evrilir. Onceden metinletin imgelenmis
imngeler ile desteklenmesi gerekirken, bugiin imgelem, “imgelenmig”
metinlerin iiretimi ve yeniden tiretimi ile surlanmisar, Imgeleri ya-
ratmaya katilan kisi sayist azalmaktadir, imgelemi pek de zotlamayan
o6nceden hazirlanmig imgelerin tiiketici sayist artmaktadir.31

Imgeler 6zgiil bir soyutlama bigimidir, iki boyutlu dogalan me-
kam donistiirir. Televizyon imgeleninin iki boyutlu karakteri, dolay-
stz ve ivmeyi saglar. Bu tip imgeler diinyanin tiim bdlgelerine ne-
redeyse es zamanlh olarak dagulabilir32 Diinyay1 minyatiitlegtirirler
ve diinyanin imgeler olarak deneyimlenmesini saglarlar. Yeni meta
bigimleridirler ve ekonomik piyasa ilkelerine tabidirler. Iliskin olduk-
lan nesneler meta haline gelmeseler de iiretilir ve saulirlar. Imgeler
Otekiler ile degis tokus edilir, birbirler ile iliskilidirler, otijinal imgele-
finin pargalanna aynlmuglardir ve farkh bir sekilde yeniden bir araya
getirilmiglerdir, imge boliintiiled yaratihr ki bunlar her seferinde yeni
bir biitiin olugturur. Hareket ederler ve birbirlerini amgtinrlar. Tvme
kazanmus hareketlerd bir tektiplesme siirecini baglatr: Hizin taklidi.
Iki boyutlu, elektronik ve minyatiirlestifici karakteri yiiziinden imge-
ler farklilasan baglamlanna ragmen giderek benzer hale gelmektedir-

30 Krs. Gebauer. Gunter ve Christoph Wulf, eds. Mimesés. Kunst - Kaltur -
Gesellschaft. Reinbek. 1992, 6zellikle bolim L.
3 Krs. Danto, Arthur C. "Abbildung und Beschreibung”. Boehm. op. cit..
s. 125-147, —The Body Body Problem. Selected Essays. Berkeley, 1999.
32 Belting, op. cit.. s. 89.
284



ler. Izleyiciyi heyecanlandinrar. Biiyiiler ve korkuturlar. Kisiler ve
nesneler arasinda varolmus iliskileri gozerler ve onlan bir goriiniim
dinyasina aktanrar. Diinya, siyasi ve toplumsal alanlar estetize
edilmistir. imgeler, taklitsel bir siiregte, onlara benzemek igin model-
ler ararlar; bir referans gergevesi olmayan, pargalanmus imgelere d6-
niitiiriiliirler. Bu, imgelerin rastgeleligine neden olur. Simulakra da-
yalt bas déndiiriicii oyunlar ve benzetimler gelisir: Imgeler oldukga
farkhlagmugtir. Fakat, aym zamanda farklan igeriye dogru patlar. Me-
sajlar, imgeler olarak imgelerdir (McLuhan).

Imgeler 15tk hizinda iletilirler. Bu “gergeklikten” uzaklastinlmig
bir goriiniim ve biyllenme diinyas: yaratir. Bu goriiniim diinyast
yayginlagmaktadir ve gergeklik baglamum 6teki “diinyalardan” uzak-
lasirma egilimindedir. Yalnizca kendilerin bir referans noktas: alan
ve higbir gergeklik bigimine iliskin olmayan daha da ¢ok imgeler ire-
tilmektedir. Bunun bir sonucu olarak, her sey, her seyin mimkin
oldugu ve etk degerlerin Gnemlerini yitirdi§i imgelerin bir oyunu ha-
line gelir. Her sey imgelerin bir oyunu haline gelirse, keyfilik ve rast-
gelelik kagindmazdir. Imgelerin bu yolla yaratlan diinyalan gergek
yagamu etkiler. Neyin sanat neyin yagam, neyin fantezi neyin gergek-
lik olduguna karar vermek giderek giiclesmektedir. Her iki alan da
birbirine giderek yaklagmaktadir. Yagam, goriiniim diinyas: igin mo-
del imge haline ve bu da yagam i¢in model haline gelmektedir. Bakus,
hipertrofik olarak gelisir. Diinya seffaflagir, zaman, sanki ivine kaza-
nan imgelerin sadece simdiki dnemindeymisiz gibi sikigainlir. Imge-
ler arzunun aklini celet, onu yakalar, siurlannt degistitir ve farkllikla-
n azalur. Ayni zamanda, arzunun siutlanndan, kendiled mevcut
iken bize mevcut olmayam gostererek kagar. Nesneler ve kisiler si-
nurlan gegmek ve imgelerin bir pargasi olmak igin yanip tutusurlar.

Imgeler, simularka haline gelir.33 Bir sey ile iliski kurarlar, kendile-
rini ona adapte edetler ve bir benzetme siirecinin triinleri olurlar.
Siyasi anlagmazliklar kendileri ugruna degil, onlan imgelestirmek ve
televizyonda dagitmak igin yapilir. Baslangiaandan ber, siyasi bir an-
lasmazlik, bir imgeye déniistiiriilme siirecindedir. Televizyon imge-

3 Kry.Baudrillard, Jean. Das Andere Selbst. Vienna, 1987, krs. not. 30
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leri siyasi tartigmanin bir aract haline gelir. Izleyiciler, her seyin izleyi-
cinin gergek oldugunu sanaca@ bir bigimde sahnelendigi, siyasi an-
lasmazhifin bir benzetimini gériiler. Her sey onun goriiniim diinya-
sina doniismesine yonelmistir. Bu basanldi yerde, anlagmazlik ba-
sanhdir. Siyasi alanin etkileri siyasetin bir bezetiminden dogar. Ben-
zetimler, “gercek” siyasi taraismadan daha fazla etkiye sahiptir.

Simulakra, model arayislaninda bulunur ve dolaystyla yalnizca bu
siregte yaratihrlar. Benzetimler, siyasi anlagmazhklann karakteri tize-
rinde zincitleme etkiye sahip olan imge sembolleri haline gelirler.
Gergeklik ve simulakra arasinda siurlar ¢izmek zordagir, sturlan
geemek yeni kesismeler ve imgelerin 6nceden bakir olan bélgelere
yayilmast ile sonuglanur. Taklitsel siiregler 6nciil, kopya ve ardil imge-
lerin dolasmastna imkén verir. Imgelerin amaglan arnk modele ben-
zemek degil, kendilerine benzemektir. Her sey insana iliskin olarak
olur. Amag, bireylerin kendiled ile istisnai bir benzerligidir ki bu aym
6znede genis bir farkhlagma kapsaminin zeminine kars1 liretken tak-
lidin bir sonucu olarak elde edilebilir.

Imgelerin Anlami Acik Dogas:

Imgelerin dolaysiz dogast onlan anlayigimuz igin hayatidir. Bu,
imgeleri sGylemlere indirgemekten kagmnmanin elzem oldugu imge
calismalarinda 6nemli bir meseledir. Insan bedeni bir imgeler alam
oldugundan, kisiler, heterojen imgelerden olusan ve birakamadiklan
imgelerin i¢ diinyasinda yasatlar. Fantezi, imgelem, aklin g6zii- im-
gesel- kendini o olmadan ayirt edilemeyecek imgeletle ifade eder.34

Panofsky’nin ikonolojisinin sanat tarihine fayda saglamasina
ragmen, onun yorumlamaa teotisinin siirlamalan, Rénesans sana-
tindan alnan ve oldukea biligsel olan kategorileri metinlerin okun-
masina dayal oldugundan ve imgeleri Gzlerinde imgeler olarak ele
almanin dilinden biraz anladift icin, bugiin agtk bir bigimde goriile-

3 Digerlerinin yant sira kry.: Virilio, Paul. 'inerse polaire. Patis. 1990; —Krigg
#nd Fernsehen. Munich, 1993;—Fluchigeschnindigkat. Munich, 1996.
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bilir.35 Pre-ikonografik yorumlamann ilk diizeyinde, bir resmin ¢iz-
gileri ve renkleri nesneler ve figiirler olarak anlagilir, resmi anlamak
igin daha fazla bilgi gerekmez. Ikind ikonografik diizeyde bu farkl-
dir, 6megin burada, yaztlann bilgisi Isa’nin garmiha gerilisinin bir
tasvirinin anlamun anlamak igin gereklidir. Tkonolojik anlam bizi
ligiincii diizeye tagir. Burada resim, resim yaratldig zamandaki Hi-
ristiyanhk kavraminin bir ifade bigimi olarak anlagimalidir. Bu, za-
manun teolojik, felsefi ve siyasi sorulanmin detinlemesine bir incele-
mesini gerektirebilir. Amag, resmin kiiltiirel ve tarihsel ilgisine kars:
adil olmakur. Eksik olan ey, imgenin, bir imge olma dogasinin dii-
sunilmesidir. Bu meta-imgenin kapsamu, tipki tasvir icindeki olanak-
larin gogu gibi, tasvir edilen unsutlar iizerinde bir diigiiniim olarak
bir goriigtiir. Tasvir edilen unsurun kendisine iliskin olan bu ikonik
diiginme bigimi “ikonik™ (eikon’daki gibi ikonik, upk: lojik’in lo-
gos’a ve etik’in ethos’a olan iliskileri gibi) olarak adlandinlabilir.36
Imgeler hikéyeler gostetirse, ikonik terimleri alunda imgelerin dil ile
iliskisi, 6rnegin anlatlayia serili§i ve resimsel temsilin egzamanh do-
gas1, yeniden gozden gegirilmelidir. Buna ek olarak, imgenin izlenme
siireci ve imge edinim bigimleri ve estetik algt da incelenmelidir.
Panofsky’nin yorumlayia1 teorisi “Mondrian kareler gibi olduk¢a
soyut resimler” ile karsilasufinda bocalamaktadir; burada ikonik yo-
rumun gelisimi resimde saglanan yapilandirma potansiyelinin yaratict
ve agik uglu uygulanmasim ¢6zmek icin vazgecilmezdir. Her resim-
de mevcut olan kary degerliliklerle bu tarzda oynanmasy, izleyid sa-
dece yapilandirma siireglerinin bilincinde kilmakla kalmaz, bu izleme
stirecinde izleyiciyi kendi gligsiizliiiniin bilincine de vardinr. Bu, iz-
leyicinin, her yapilandirma girisiminin ayru goriingtiye dayal oldugu,
fakat olast higbir yapilandirma etkinliginin izleyicinin bu yapisal kim-
lik deneyimini kavramasi ve onda ustalagmasi ile sonuglanmayan,

35 Kry. Baudrillard, Jean Simmlacre et simulation. Patis. 1981, —Das Andere
Selbst, op. cit; —--La transparence du Mal Paris, 1990; -—-Das System der Dinge.
Frankfurt,, 1991; -—L'iusion de la fin. Pads. 1992; —I ¢ crime parfait. Paris, 1995.

% Krs. Hentich, Dieter, ed. Theorien der Kunst. Frankfurt., 1982.
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¢ok 6zel deneyimi siirecinde gergeklesir.3” Bu siireg, izleyiciyl, imge-
ye dair agilamaz giigsiizliginin bilincinde kilar ve onu imge olarak
imgenin kimliginin, imgeden bagka higbir sey tarafindan temsil edi-
lemeyecegi estetik tecriibeye aar3® Imgelerin, izleyiciyi siirekli ola-
rak imgenin imge olma dogasina geri yonelten kaginiimaz bir hakiki
niteligji vardir. Estetik tecriibe ayn1 zamanda, Rimbaud’un uygun, la-
sa ve Oz bir seklide “Je est un autre” diye dile getirdigi Stekiligi
deneyimlemenmizi saglar. René Char’in siir icin soyledigi resimsel sa-
nat igin de gegerlidir: Imgeler bizim hakkimizda bilmedigimiz bir sey
biliyorlar. Onceden bilinemeyen, siklikla giindelik rasyonellige karst
koyan ve imgenin anlam ag@a ¢ikanlmadan yiizlesmemiz gereken
bir saskinhk unsuru igerirler.

Her iki goriisii de temel alarak, resimsel sanatin taklitsel bir bi-
¢imde ele alinus1 ikonik deneyimlere gotiirebilir. Taklitsel siireglerin
imgeleri bakis yardimiyla “yeniden yaratma™ ve imgeler, imgelerin i¢
diinyasinda, imgelem yardimiyla depolama amaa vardir. Imgelerin
yeniden yaratim, imgelerin, imgeler olarak karakteristik durumunda,
imgeler diinyasinda ve hatrlamada depolandipy bir taklitsel edinim
siirecidir. Imgelerin taklitsel islem gormesi, imgesel 6zelliklerini
edinme amaa tagir ki bu her yorumundan 6nce, yorum sirasinda,
ondan sonra ve onun disinda mevcut olmay siirdiiriir. Imgeler, im-
gelerin i¢ diinyasinda bir kere depolandiktan sonra, yorumlar icin,
izleyicinin hayat1 boyunca siirekli degisen referans noktalan olugtu-
rurlar. Her bir yorum ne olursa olsun, imgelerin yinelenen taklitsel
ele alinist bir kazanum, hatta taruma edimidir. Imgesel imgelerin ye-
niden yaratiminda yogunlagma ve gaba igetir ve gergek imgeler ya da
onlann yeniden tretimleri ile yeniden birleserek imgeleri tazelemek
tzerinde strekli olarak israr eder. 1mgeler ile taklitsel kargilasma igin
ersilebilidik gerekmez. Onlann gekillerinin ve renklerinin gorsel ta-

37 Mitchell de ikonoloji kavramunt kullanmaktadir. Panofsky’nin aksine, im-
geleri metin olarak yorumlamak degil, onlar arasinda aynma gitmek ister; kry.
Mitchell, William J. T. Pictwre Theory. Essays on Verbal and Visual Representation.
Chicago. 1994.

38 Imdahl, Max. lkonk Bilder und ihre Anschauung. Boehm. op. dat. s. 300-
324, s. 308.
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ninmas izleyicinin i¢ diinyasinda dogan imgelerin ve diisiincelerin
bastinlmasim imgelerin taklitsel edinimi izleyicinin imgeyi, onu izler-
ken elinde bulundurmasini ve kendini imgeseline agmasint ve ken-
dini imgeye teslim etmesini gerektirir. Taklitsel siirecler izleyicinin
kendine, gorsel yeniden yaratim, imgeyi sogurma ve bu imge ile ig
imge diinyasim genisleterek imgeye benzemek igin izin vermesini
gerektirir. 3

Bir imgenin taklitsel edinimi, birinden Gtekine araliksiz gegen iki
asamaya aynlabilir. Tlk asamada, imge izleyicinin géziiniin 6niinde-
dir, ikincisinde, oktan i¢ imge diinyasina alinmustr. Ilk agamada en
6nemli yon, imgeleri 6teki nesneler ile aym gekilde goren ve onlan
akhn gerisine iten, “daha 6nce goriilen” bir sey olarak kategorilesti-
ren mekan ik bakisin agilmasidir. Ensilebilitlik ve yonelime yoneltil-
mis bir gérme siireci, imgeler tarafindan alt edilmeye kars1 koruyucu
bir bariyer tegkil eder. Bu goriis bigimi balas segeneklerini azaltir.
Ancak, bilingli izleme edimlerinde ama¢ bakigin kendini kegfetmek-
tir. Bu nesne yaninda zaman harcamayi, geemisi gérmeyi ve siradan
olmayam kesfetmeyi igerir. Bu sekilde goriildiigiinde, imge ve nesne-
lerin taklitsel edinimi, {izerinde duracak ¢ok az seyi olan bir anlayis1
amaglayan geciktirici bir unsur olarak goriilebilir. Tkind agamada,
imge taklitsel bakisin sonucu olarak zaten i¢ diinyanin bir pargasi ha-
line gelmistir. Yalnizca bu agamada imgeye benzemenin taklitsel si-
rec meydana gelir. Yanm birakilmasi gerekmistir ve her an yeni yo-
gunluk diizeylerine ulagabilir. Bu gekilde imgelem tarafindan soguru-
lan bir imgenin akilda tutulmasi, konsantrasyon giiclerimizi ve boy-
lece imgelemi galigtinir. Imge, imgesel bir bigimde yeniden iiretildik-
ge, imgenin ickin yok olma itkisine ve i¢ imge diinyasinda meydana
gelen miidahale imgeleri akumina karst siirekli bir savas vardir. Imge-
lemin bu kismmu taklitseldir ve yarana imge liretiminin bir unsurudur.

Fantezi- Imgelem- Aklin Gézii- imgesel

Drys diinyayr imgeler bigiminde i¢ diinyaya gevirmek ve imgeleri
hafizada depolayip hatirlamak ve aynca i¢ imgelem ve imgeler diin-

39 Imdahl, op. cit.. s. 318.
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yasiu seylestirmeye muktedir olma bir conditio humanadir. Yunanhlar
bundan fantezi olarak bahsettiler, Romallar onu imgelem olarak
terciime ettiler, Paracelsus, pek gok Fransiz yazanmn etkisinin sonu-
cu olarak sikltkla imgesel olarak deginilen Almanca Einbildungskraft —
imgelem giicii- terimini tretti. By, insanin en gizemli gliglerinden bi-
ridir; yasgamamin tim yonlerini etkiler ve kendini farkh bigimlerde
gosterir. Somut bigimleti haricinde dokunulmaz olmaya devam eder.
Ona erigmeye ve onu tarumlamaya ¢aligan tiim ¢abalara karg1 ¢ikar.
Tasvir edilen mesele ya da kisi mevcut olmasa bile fantezi imgeleri
algilamay1 miimkiin kilar. Ige bakis olanagini ve gelecek etkinliklerini
kabataslak gizimini kucaklar.

Ilk kavramsal fantezs tasanmu Platon’un Pokiteidsinda bulunabilir.
10. kitapta, ressamun taklidi onun goriindiigi sekilde gériinen yansi-
lamasi olarak tarif edilir. Aristoteles fanteziyi belli imgeleri segen ve
hafiza denen sanatg1 tarafindan baz seylerin 6z 6niine getirilmesi ve
kendisi aracilifiyla gériiniimlerin (fantasma) yaratildify siireg olarak
tanimland1.40 Bu durumda, fantezi bir seyi goriniir kilma becerisidir.
Anlam, “imaginatio”’nun, “fantasia”nin yarunda yer aldigy Antk
Roma dénemlerinden ber degisir. Artk vurgu seyled goriinir kil-
mak lzerinde degildir; “imaginatio”, seylerin aktif bi¢imde sogurul-
ma, Paracelsus’un Almanca’ya “Einbildungsraft” (imgelem giicii)
olarak terciime ettifi diislincelerin yaranlmasina giiciine iliskindir.
Fantezi, imgelem ve Einbildungsraft, insamin dis diinyadaki imgeleri ig
diinyaya doniistiireme ve farkli kokene ve anlama sahip imgelerin ig
diinyasint yaratma, muhafaza etme ve baskalagtirma becerisi igin kul-
lanilan g tefimdir.

Fantezinin, i¢ ve dis diinyanin karsilagtif yerdegjistirmeci bir ya-
pist vardir, Hem Maurice Merleau- Ponty hem de Jacques Lacan, al-
g1(ve imgelerin {iretimi igin gok hayati olan yapiya dikkat ¢ekmisler-
dir. Kendileri ile 6zdes olan nesnelerin ilkin “bos” bir 6zne ile yiiz
yize geldigini varsayan bir gérme kavramu yetersizdir. G6rmenin,
yalmizca dik bakisimuz ile dokunabilirsek yaklagabilecegimiz bir seyi

% “I¢ imge diinyasr’, “bir imgenin yonlerini almak” gibi tetimler ve benzer
fikirler mecazidir.
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icermesi daha da yetersizdir. Bakig goriinmez seyleri kapsar, onlara
dokunur ve kendini onunla biitiinlestirit. Onlat ve onun arasinda
6nceden sabitlenmis bir uyum iligkisi varmuig gibi, onlar ile tanigik bi-
le olmadan, onlan biliyormus gibi davranr. Maurice Merleau-
Ponty’e gore, telagh ve buyurgan bir tarzda hareket eder, fakat kay-
dettigi goriintiiler keyfi degildir, kaos degil, nesneler goriilir ki bu
nihai olarak bakisin m1 yoksa nesnenin mi istiin oldugunu séyleye-
mez.*! Bu sadece gomede degil, aym zamanda dokunurken, isitir-
ken ve ilkesel olarak, koklarken ve tat alirken, duyulann ve onlar ile
algilanan dis diinyanin boyle bir kesisimi meydana gelir.

Insanin kavrayist bazi 6nkosullardan muaf degildir. Bir yandan
diinyay1 insan metkezci sekilde, yani, bedenletimizin fiziksel durumu
temelinde duyumlarrz. Diger yandan, tarihsel antropolojik ve kiiltii-
rel kogullarimiz da algimizi etkiler. Yazinun icadi ve yayilmasindan
sonra, gorsel alg s6zli kiiltiirlere kiyasla degisti. Benzer bir dramatik
bigimde, algt siireclerimiz yeni medya ve ona eglik eden, imgelerin
ivme kazanmus islenmesi tarafindan degistinilmektedir. Gestalt psi-
kolojisi aragtimalannin gosterdigi gibi, fantezinin temel algida, ta-
mamlayia alg: ilavesi siirecinde bile oynayacak rolii vardir. Aynisi,
algilanan nesnelere duyum ve anlamlanmi veren kiiltiirel referans
gergeveleri icin de gegerlidir. Her izleme siirecinin potansiyeli tarihsel
ve kiiltiirel etmenler tarafindan hem miimkiin kilimr hem de engel-
lenit. Boylece, olumsal ve degisebilirdir ve belirsiz bir gelecegi vardir.

Fantezinin bedensel temeli incelenirse, kagindmaz olarak
Gehlen’in su varsayim ile karsilagir: Riiyalar ve zaman tarafindan
yogunlastinlmig bitkisel bir yasamun temelinde- ¢ocukluk sirasinda ya
da cinsel temas sirasinda, 6zellikle dogmakta olan yagamin giicleri
goriilebilir hale geldigi yerde- genis bir gesitlilife sahip imgelerin ara-
sinda, kendinde formel yiiksekligi artirma egilimi ya da ‘elektrik gii¢’
sezen belirli orijinal fanteziler oldugu goérilir. Bunu hayatt kimligin
yani, nebati cevherde yatan daha iyi nitelik veya nicelie dogru bir
egilim olarak yapar, ne var ki, bu tip bir farkhlagtirma yapma hakki

41 "pros to phainomenon, os phainetai"
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bile sorgulanabilir olmaya devam eder.42 Gehlen, fanteziyi, agin bir
uyancnin bir izdiigiimii olarak goriir. Ne var ki, fantezinin agin uya-
nayl, yasama istefi onu kendi tatmininin imgelerini yaratmak igin
kullanabilsin diye, 6nciillemesi miimkiindiir.43 Gehlen’in goriisiinde,
fantezi, insanin noksan vatlik olma, onun arta kalan iggiidiisiine ve
uyana ve tepki arasindaki bosluk durumu ile baghdir. Dolayistyla,
fantezi tatmin igin ihtiyaglara, uyancilara ve arzulara baghdir. Ne var
ki, fantezi yalnizca bunlarla siurh degildir. Insanin esnekligi ve agik
fikirliligi onlann kiiltiirel bigimlerinin gerekliliginin bir isaretidir. Fan-
tezi, insanlan en az akil kadar fantezinin de yaratiklan yaparak, bun-
da merkezi bir rol oynar.#

Fantezinin rasyonel erisime tabi olmadi agiktrr. Imgeler bile,
kendilerini igeren ve nesnelestirilemeyen bu temel giiglerin yalmzca
seylestirilmis bigimi olarak anlagilabilir. Alman dilinde kullanilan en
yaygin ii¢ kelime farkli yonleri, bu farklar kesin bir sekilde agik ol-
madan, vurgular. Su farklar higbir sekilde agik degildir: Fantezi daha
vahgi yonden, imgelem, imgeler diinyasindan ve Einbildungskraft
(imgelem giicii) onunla yeni fikirler ve imgeler yaratilan giicten bah-
seder. Fantezi bakimindan, d6rt yon arasinda aynm yapmak miim-
kiindiir; bunlar farkli tarihsel donemlere ve kiiltiirel baglamlara ilig-
kindir. Fantezinin bir yonii, insan soyunun sanata olast katihrmudsr.
Bagka bir yon, teki kiiltiirel ve insani diinyalann 6tekiliginin anla-
stimasidir ki bu fanteziyi kullanarak yalnizca “yeniden yaratlabilir”
ve yalntzca bu yolla anlagitabilir. Uglincii yon, bilingalts ve fantezi
arasindaki iliskidir; bu kertede fantezi bilingliligin gergekliklerinin di-
sinda insanun imgeler diinyasint rilya ve fantezilerde, arzu sellerinde
ve hayati giiclerde bogumlandipy gibi sekillendirmek igin isleyen giig-
tiir. Dérdiinci bir yon de, arzulan gergege kargit bir tarzda dileme ve

42 "oro homaton gar esti ti poiesasthai” - [imgelem] goz igin bir seyler
uretmektedir: Aristotle, De amima. 111. 3

43 Metleau-Ponty, Maurice. Das Sichthare und das Unsichtbare. Munich 21994,
s. 175.

44 Gehlen, Amold. Der Mensch. Seine Natur und seine Stellung in der Wekt.
Gesamtansgabe. Vol. 3. Frankfurt, 1993. 5.383.
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uygulama becerisidir.45 Her dort yonde de, fantezi diinyay degjstir-
meyi amaglar ancak daha kendilifinden, duruma dayah ve stratejik-
ten ¢ok rastgele bir tarzda.*Adomo fantezinin bilim, sanat ve kiil-
tiirdeki rolii tizerine toplumsal tarigmayi su sekilde 6zetler: “Poziti-
vizmin yasakladipy her seyi aragtiracak entelektiiel bir fantezi tarihi
yazmak, ¢abalara deger. 18. yiizyilda, Aziz Simon’un diisiincelerinde
ve d’Alembert’in Dicours préliminaire inde fantezi, sanat ile beraber,
tiretken bir is olarak goriliir, tiretim gliglerini 6zglirlestimmede bir
pay1 vardi. Sosyolojik diigiincesi 6ziir diler gibi ve statik bicimde yon
degistiren Comte, metafizik ve fantezinin diigmam haline ilk gelen
kisi oldu. Ozel bir is béliimiiniin oldupu bir diinyada, fantezinin le-
kelemesi veya bahtinin donmesi, gerici butjuva dislinigiiniin tipik
bir goriingiisiiydi; fakat yapilmasa da olacak bir hata olmaktan gok,
toplum tarafindan ihtiyag duyulan bir gekilde bu tabu aracbgyla
aragsal akil yiiritme gereklilifinin yaratt$ 6limciil bir hataydi. Nes-
nelesmis, gerceklik soyut bir sekilde zitlagtnlmg, hos gorilen bu
fantezi sanat igin oldugu kadar bilim igin de bir yiiktiir; mesru olan,
garesizce fantezinin yaratt$ bu yiiki sirtlanmaktadir™ 47

Imgelem kavramu ve giiciine de farkli anlamlar atfedilmistir. Dis-
siinceler tarihinde Ingiliz diisiiniisiiniin birkag 6regj alinursa, Locke
imgelemi “akhin giici” olarak tammlar, Hume “ruhun biiyiili yete-
neginin ... insamin anlayisinin en azami ¢abalan igin bile agiklanamaz
olan bir tiirli” olarak goriir.*8 Coleridge imgelemi, insan becerisi ya
da kahramanli$y olarak gériir ve iki imgelem bigimi arasinda aynm
yapar: “Birincil Imgelemi, tiim insan Algisinin yasayan Giicii ve bas-
lica Faili ve igcinde Benim varoldugum sonsuzun ebedi yaratm edimi-
nin bitimli zihnindeki bir tekrar olarak gorityorum. Tkincisiyse birin-
cinin bir yansimasi olarak, bilingli irade ile bir arada varolmasina
ragmen birinciyle failligi agisindan 6zdes olup sadece derecest ve isleyis

4 Fligge, Johannes. Dz Entfabiung der Anschauungskraft. Heidelberg. 1963, s.
93.
4 Gehlen, op. it p. 374.
47 Kamper, Wansch, op. cit.
44 Iser, Wolfgang. Das Fiktive und das Imaginire. Perspeksiven berarischer
Anthropolggre. Frankfurt.. 1991.p,s.293f.
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tarz bakimindan ondan farklilagan birgey olarak goriiyorum. Bu, ye-
niden yaratmak igin ¢Oziiniir, yayihir, dagilir, ya da bu siire¢ imkanstz-
lasunldifinda, yine de her olayda ideallegtirmek ve bitlestirmek icin
didinir. Tiim nesneler (nesneler olarak) 6ziinde sabitlenmis ve 6l
olsalar da bu 6ziinde ekemdir”*® Bu versiyona gore, imgelem, 6zne-
nin, onun iginde edimde bulundugu ve diinyaya onunla 6ykiindisgi
bir parcasidir. Coleridge’e gore, imgelem saliverme, baglantilan yok
etme ve bunu yaparak yenilerini yaratma becerisini de kapsar. flk bi-
¢im dogamn giicii ile analog- her seyi yaratan natura naturans- olarak
diisiintilmesine ragmen, imgelemin ikinci bigimi, yok etti3i ve yeni-
den yarattiy seyletin diinyasina iligkindir. Buna ek olarak, bir bagka,
tiglincii bigim vardir- arzulamak- ki bu seyled ve iligkileri yaratan ve
birlestiren bir giitiir. Imgelemin bu iig yonii birbirini etkiler ve bir-
birleri ile etkilesime girer. Sabit salimm hareketinde yeni imgeler
olusturmak igin imgeler yaratir, onlan yok eder, kendi unsurunu ek-
ler.

Herder, imgelem giiciiniin beden ve ruh arasinda baglantili oldu-
guna inantyordu, Kant ve Fichte’ye gore o akil ve duyular arasindaki
kopriiydia. Kant'in tinlii, fikitler olmadan hisler kér, hisler olmadan
fikifler 6hidiir formiilasyonunda, imgelem giicii her kavramsal tani-
ma igin gerekli olarak goriilmiistiir. Ne var ki, kiiltiirel gelismeye bu
bigimde hitap edilmez. Bos fikirler ve kavramstz imgeler yayginlas-
mustir. Toplumun giderek daha fazla kesiminde kurgu gerceklik, ger-
geklik kurgu haline gelmistir. “Yeni bir imgelem glicii” baghg1 alunda
Vilém Flusser, imgelem giiciiniin insan tarihi baglaminda gelisiminin
dort asamast arasinda aynma daha tarihsel bir perspektiften gitmeye
girismistir: Ik olarak, diinyadan, onu imgeleyebilmek icin geri adim
atttk. Sonra imgelemden, onu tarif edebilmek i¢in geri adim atnk.
Sonra, yazilt dogrusal elestiriden, onu analiz edebilmek igin geri adim
attik. Son olarak, bu yeni imgelem sayesinde, analizden sentetik im-
geleri yansitiyoruz. Bagka bir deyisle, karst karstya kaldigimuiz zorluk

49 Adorno, Theodor W., ve digetleri. Der Positivismussirest in der destschen
Soqiologre. Neuwied. 31971.5.62f.
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dogrusal varolus seviyesinden sifir boyutuna (“higligin” icine) atla-
mak y6niindedir.50

Bagka bir kavram, imgesel baglamun yeni bir anlam boyutu ka-
zandiran bu meselenin Fransiz diinyasindaki tartisimasindan dog-
maktadir. Jean-Paul Sartre imgelemi, bilincin, iginde bilincin meveut
olmayan nesneler yaratti$1, onlan var ettigi ve bunu yaparak nesneler
ile imgesel bir iliski kurdugu "irrealist" islevi olarak tanimladi.5!
Jacques Lacan’a gore, imgesel, bireyin heniiz siurdannin ve eksiklik-
lerinin farkinda olmadipy, dil 6ncesi bedensel bir duruma aittir.52
Buna gore, imgeselin kokenleri bebegin kendini annesi ile 6zdegles-
tirmesindedir; bu o kadar giigliidiir ki bebek kendini ondan “farkh”
bir varlik olarak imgeleyemez. Bebegin biiyilenmesi, annenin be-
densel varlip1 tarafindan etkilenmektedir. Aynaya bakar gibi, annenin
bedensel tamlip1 gocugun kendi tamhim ve giiciinii hissetmesini
saglar. Ne var ki, annenin biitiinliigii tecriibesi bizim kendi “tamli-
gimuzin” tehlikeye atilmasina ve bir eksiklik ve digetlerine bagimlihk
deneyimine yol agar. Bu kendi eksikligimiz ve siurh dofamiz dene-
yimi de cinsel 6znenin kdkenidir. Lacan’a gére, imgesel ve onun im-
geler dinyasi sembolik ve onun dil diinyasindan 6nce gelir.
Cotnelius Castoriadis bu konumu daha da derinlestirir ve ikisi ara-
sindald iligkiyi imgeselin, sembolik olam kullanmak zorunda oldug,
sadece kendini ‘ifade etmek’ degil, ayn1 zamanda semboligin sadece
gorsel olan bir ey olarak kalmadan ‘varolmast’ icin sembolige ihtiya-
c oldugunu vurgular. En karmagik delili§in, bu imgelerin farkh bir
anlami ve dolayistyla sembolik bir islevi olmasina ragmen tpki en
gizli ve en acayip fantezi gibi “imgeler’den olustugunu soyler. Ters
yonde, sembolizm birini bagka bir seyde gérme ya da bir seyi aslinda
olugundan farkh bir gekilde gérme kapasitesine sahip oldugundan
imgelem kapasitesi (capacité imaginaire) gerektirir. Imgelemin mev-

50 Hume, David. Ein Traktat siber die menschliche Namr I Leipzig, 1904, s.
38f.. Das Fikisve und das Imaginre, op. dit., s. 300'de alinulandi3t iizere.
5! Coleridge, S. T. Biggraphia Literaria I. Oxford. 1958. s. 202.. op. di,, s.
320'de alinulandiF tizere.
52 Flusser. Vilém. "Eine neue Einbildungskraft". Bildéchket Ed. Volker
Bohn. Frankfurt., 1999. p. 115-126. p. 125f.
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cut olmayan bir geyi veya iligkiyi toplamak ( gozlemlenmeyen ya da
hicbir zaman gézlemlenmemis) igin orijinal imgelemi kullanma be-
cerisine geri gotiirilebildigi derecede, aksie/ imgelers ya da sembolik in
ortak kokeni olarak en son ya da radikal imgelemden s6z edebiliriz.
Bu, daha fazla imge anigtirmasina geri gotiiriilemeyen ilk kapasiteyi
igerir.53

53 Kry. Sartre, Jean-Paul. Das Imaginire. Phinomenologische Psvchologie
der Einbildungskraft Reinbek. 1971
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12. OLUM VE BASKALIK

Beden antropolojinin ilgisinin merkezinde oldugundan bedenin,
zamansalliy ve fanilifi dogal olarak birina derece 6nem arz eder.
Insanlar tek tek éliimlii olmasalardy, insan soyu bu kadar gelismezdi.
Bu, insan yasam da dahil yasamun gelisimi {izetine evrim aragtirma-
lan tarafindan gosterilmigtir. Evrimci bir bakig agisindan tek bir bire-
yin yagamu tiiriin hayatta kalmasi kadar 6nemli degjldir ve ashnda bi-
reylerin 6limi tirerin ilerlemesi igin elzemdir. Evrim aragtrmasi
gorisiine gore gelisen, bireyler degil, bir biitiin olarak insan tiridir.
Hormo Sapiens Sapiens bagka bir sekilde evrilemezdi.

Yukandaki sonug, yasam ve 6lim arasindaki iligkiyi anlamak ba-
kimuindan ¢ok 6nemli olsa bile, yine de insanlanin 6liim meselesiyle
nasil baga giktiklannt hesaba katmayan, sistematik bir bakistr. Olii-
me kary kiiltiirel tepkilerin ilk delili Neandertal insana uzamr. Homo
Sapiens, Olilerini yalnizca cesedin gliriimesine karst korumak igin
gommedi: Onlan cenin pozisyonunda gémdi. Bu, Neandartallerin
yeniden dogusa inandiklan fikrini ileri stirer gibi goriiniir. Bu goris,
gigeklerin Ol igin hem yatak hem de 6rtii olarak kullanldigy bazi
Neandertal mezarlannda polen bulunmasi ile daha da giiglendi. Bu
¢agdan kalma, toprak boyas: ile boyanmis bazi kemikler bulundu ki
bu, cesedin liriimesinden sonra ikinci bir defni isaret eder. Oliniin
kahntlanm korumak igin taglar da kullaniiyordu. Bu izler yalnizca
Homo Sapienslerin 6lim meselesiyle bilingli bir gekilde yiizlesmesinin
igaretleri degildir; aym1 zamanda 6liim, ahiret ve 6liimden sonraki ya-
sam kavramlannin insan imgelemini daha Neandertal Cag kadar es-
kilerde bile biiyiiledigini gosterir. Bu erken zamanda bile 6liim nihai
bir yok olma olarak degjl, bir asamadan digerine gegme olarak gorii-
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liyordu. Bu kavramlar simdi, gegmis ve gelecek fikirlerinin bilingli
bir kavrayisini, yani zamamin farkindaliim gerektirir.

Imgelem, bu ahiret kavramlanyla insan diinyasinda bir rol oyna-
maya baslar. Mitletin ve biiyiiniin gelismesi zaruri bir sonugtur. In-
san bunlan kendini 6liimden korumak icin kullanmaya ¢alistr. Insa-
nun Sliim travmasimi kabullenmek igin kullandi defin ayinleri bura-
da 6nemli bir rol oynar. Homo Sapiensler igin 6him bir kayip tecriibe-
sidir. Oliim korkusu, bunu insan igin sabit bir gergek haline getirir;
insan soyu bu korkunun tistesinden gelebilmek igin ayinleri ve mito-
lojiyi kullanmaya girisit. Homo Sapiens kendini 6hime karsi korumak
i¢in imgelemini kullanmaya baglar ve Slimluligiimiiziin ima ettikle-
rini etkisizlestirmek igin hem bireysel hem de kolektif imgeleme y6-
nelir. Bu bireysel yasama daha ¢ok deger atfedilmesi ile sonuglarur.
Oliim, aniden bilingli insan yasamina girdigi noktada hem gergek,
hemn yaniltia, hem korkutucu, hem de sakinlestirici olarak goriiniir
ve bu baskin bir ikircikliik duygusuyla sonuglanr. Oliimiin
farkindaligy, yeni bir gelisim ¢aginin agilmasini saglarmgtir.!

Magdaleniyen (magdalenian) magara resimleri, imgeselligin ve bi-
reyselligin gelisimine ileri bir katkiyds; bunlar sadece sanatin degil, ay-
nica Homwo Sapiens Sapiens’in de dousunu isaret etmektedir2 Magara
resimleri insan zekasinin ve imgeleminin yatatmlandir. Bunlar, yeni
estetik kapasitelerinin ifade edildigi resimsel sembollerdir; bu za-
mandan 6ncesine ait hicbir sanatsal yaratimin izine rasdanmamustir.
Bu estetik beceriler, insanin gevresindeki diinya ile iligkisinin olugu-
munda temel bir rol oynar. Pek ¢cok magara resmi, izetlerinin gev-
resindeki diinyada yasamus ve resmedildikleri magarada yokluklan
bu imgeler ile resimsel mevcudiyete donustiiriiimiis hayvanlann im-
gesel temsilidir. Dig diinyanin temsilleri olarak, bu resimler, insan
imgeleminin pargalandir. Bu imgelerde kopyalama, Homo Sapiens
Sapiensin sanatsal becerilerinin gelisebilecedi estetik, el yapim bir
diinya yarattr. Biiyti, insan soyunun imgesel yaratimlarin dis diinyayr

! Morin, Edgar. Das Reitsel des Humanen. Munich/Z.urich. 1974. s. 119.
2 Krs. Anali, Emmanuel Hobknmalerei. Die Bildenwelt der pribhistorischen
Felskunst. Zutich/Duesseldotf. 1997.
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etkilemnek igin kullanmasiot saglads ki bu, i¢ ve dis diinya arasinda
karsilikh bir degisim ile sonuglands; bu alis veris kapsaminda gelisen
yalnizca sanat ve dil degil, tiim insan kiiltiiriidiir. Giindelik yasarmn
zotluklan ile miicadele etre sirasinda degil, sadece zevk ve estetigin
sefasindan yaratilmug estetik imgelerin bu oynak yaratumt bireyselligin
ve kiiltiiriin gelisiminde olduk¢a 6nemlidir. Insan soyu kendisini,
kendi itngelem diinyasinda inceleyebilir. Bu 6zdiigiintim kiiltiirel ge-
sitlilik yaratma firsatlanns arunr. Bu imgesel, 6liim ve ritiieller, mito-
lojik olan, dil ve biiyii ile beraber gelismis, boylece insanin diinyadaki
konumunu tesis etmesine imkan veren kiiltiiriin iletlemesini mim-
kiin lalmistir,

Insan toplumlan ve kiiltiifler, zaman ve mekin iginde kék sal-
muslardir ve varoluslan yalnizca 6lime ragmen degildir; her bireyin
yagamumn strurl zamanu cemaatlerin bir arada ve Sliime kargt yaga-
maya mecbur birakildiklan anlamina gelir. Oliim kavrami ve 6liim
ile baga cikma pratikler, kiiltiir ve pratik beceriler, nomlar, kurallar
vesaireye dair bilgilerimiz bir nesilden digerine aktanldik¢a degisir.?
Oliim yalnizca, insanin biyolojik tarafim etkilemez, insan kiiltiirii igin
de bir tehdit olugturur.4 Kiiltiriin en 6nemli gérevlerinden bir, bi-
reylerin ve nesillerin Sliimiinden sonra siireklilifi temin etmektir. Bu
gorevler hem bireye hem de topluluga 6limi imgeleme, tefekkiir
etme ve onu edimsel ritiieller araahfiyla kabullenme firsat verir.
Her tikel kiiltiriin bunun i¢in dini mitleri, hikdyeleri ve 6limden
sonraki yagam resimlerinden mutlak son kavramina kadar degisen
farkl secenekleri vardir. Bu son kavram evrim aragtirmasinin etkisi

3 Su tanhsel galigmalan kry.: Sutto, Claude, ed. Sentiment de la mort au moyen-
dge. Lausanne. 1979: Asiés, Philippe. Geschichte des Todes. Munich/Vienna. 1980;
Ragon, Michel. L'espaz de la mort. Essai sur larchitecture, la décoration et Iurbanisme
Jfunérares. Paris. 1981; Voyelle, Michel. Ia mort et /Oczdent. De 1300 G nos fours.
Paris. 1983; aynca daha ¢agdas bir odaga yonelen su galisma ile krg.: Fuchs,
Wemner. Todestilder in der modernen Gesellschaft. Frankfurt., 1973,

4 Kry. Hahn, Alois. "Tod und Sterben in soziologischer Sicht". Tod, Jenserts
#nd ldentstir. Perspeketiven einer kubturwissenschapilichen Thanatologze. Ed. Jan Assmann
ve Rolf Trauzettel Freiburg, 2002, s. 55-89.
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ve doga bilimlerinin artan farkindaliy nedeniyle daha yaygin hale
gelmigtir. '

Oliimden sonra yagamun iki ayn kavramsallagunlmasi vardr. Ilk
durumda ahiretteki yasam, bu yasama paralel olarak imgelenir.
Miitevefta gahis bu yasamdaki ile aym gekilde yagamaya devam eder
veya bagkalagima ugrayip farkl bir bicimde bu yagama geri doner.’
Ik kertede liimden sonraki yasam 6liimden 6nceki ile aym bigimde
sirer. Bu durumda lim yalmzca kismen kabul edilmigtir; onun za-
lim katiyeti, bir Sliimstizliik bigimi fikrini veren imgesel kargt kavram
ile 6rt bas edilir. Ikinci durumda 6liim bagkalagim olarak anlagilir.
Burada 6lim, yok etme giicii degil, yalnizca degistirme giicii olarak
kabul edilir. Her iki kavram da 6liimi bir siddet edimi olarak goriir
ve imgeseli jliimsiizliik fikrini vermek igin kullanur ki bu liime dair
bir bilingliliginin gelismesine imkan verir. Her bagkalagim, 6lim ve
dogum fikirleri ile desteklenir. Yeninin yaratlmasi icin eskinin yol
vermesi gerekir.

Oliim korkusu, defnetmenin hayatta kalanlar igin yarattp duy-
gusal acis1 ve cesedin giiriime korkusunun timi, bireyi 6lim yii-
zinden kaybetmenin sonuglandir. Kendi farkindalifina ve 6limiin
farkindalgina sahip olma arasindaki iligki gocuklugun ilk donemle-
rinde goriiniir hale gelir. Oliim, yalnizca gocuklar kendilerinin kigi
olduklannin farkina varmaya baglayinca onlan alt ist eder ve onlar
da 6lim meselesini ele almak i¢in imgelemlerini kullanmaya baglar-
lar.$ Bireyselligin bu farkindah 6liim korkusu ile aynlmaz bigimde
baglantiidir. Bunun tersi de dogrudur: Oliimiin bilinci ifade edildigi
zaman, bu bireysellesme ile sonuglanacaktr.

Insanda 6lim korkusu olmasina ragmen, insan soyunun hala
onu unutmaya ¢abalama veya kasten, 6liimii ¢ok ciddiye almamay

5 Krs. von Barloewen, Constantinn Der Tod in den Webtkuluren und
W eltrebigionen. Munich. 1996; Bianu, Zeno. Les réligions et la mort. Panis. 1981; de
Smedt. Marc. ed. La mort est une autre naissance. Paris. 1978; aynica oliimiin bili-
mine ve sanatina $u katkilan da kry:. Montandon, Chrstiane ve Alain
Montandon. eds. Savir mourr. Paris. 1993.

¢ CGocuklann 6lim kavramini nasil ele aldiklan tzerine krs: Raimbault,
Ginette. Kinder sprechen vom Tod. Khinische Probleme der Trauer. Frankfurt., 1980.
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Sneren bir tarzla kendini tehlikeye atma ihtimali vardir. Insanin bu
Slimciil yaralanma riskine girme 6zellifi olaaniistii ve kafa kangtin-
adir. Bu, ister bir delilik, vecde gelme ya da ihtiras aninda, isterse se-
bebin, kendi yagamina verilen degen asti@ bir gérevin baginda olsun,
tiim insanlara agik olan sinirlann ve korkulann iistesinden gelebilme
firsatmin bir pargasidir. Kendi yasamum riske atmak, insanin ickin
esneklik, dengesizlik ve dis merkezliliginden dogan harekete gege-
bilme yetisinin bir ifadesidir. Insan soyunu 6zbelidenimli ve ayru
zamanda doganin tiim olanaklanna acik, kendi kendine gelisen, 6n-
ceden beliflenmemis bir mikrokozma yapan da aym giigtiit. 7Bu
Ozbelitlenim imkany, bireyin 6liim meselesine nasil baktginin, bire-
ye, onun Szbilincine ve Gzfarkindah@nin derecesine bagl oldugu an-
lamina gelir. Intihar bile bir 6zbelirlenim ve bireysellik edimi olabi-
lir.®

Oliim kavramlan ve ayinleri kiiltiirel ve tarihsel donemlere gore
farkhilik gosterir.® Avrupa'nin Hiristiyan kiiltiiriinde ayinler, bir kigi-
nin Sliimiinden kaynaklanan kayip ve iiziintii hislerinin edimsel ifa-
desi igin kullanihr. Ayinlerin edimsel karakteri akrabalan birbitlerine
daha ¢ok yaklagtirmaya yardim eder ve yas tutanlan bir hayatta ka-
lanlar toplulupuna baglar. Oliim ve defin ritiielleri aidiyet duygularim
yogunlasunr. Gegs ayinleri olarak, yas tutanlann glkag ve miitevefta
sahsin Gteki diinyada olast yeniden konumlandinlmasimi tecriibe et-
melerine imkin verirer. Oliim ritiiellerinde miitevefta sahsin yasami
olumlu bir gekilde kabul edilip degerlendirilir, “geride kalanlann”
aasina hitap edilir ve ahirette yeniden bir araya gelme umutlan bes-
lenir.

Zihniyetler tarhi aragtirmast sirasinda Ariés, Orta Cag’dan beri
Avrupa tarihinde su 6liimle baga ¢tkma bigimlerinin ok tarigmah

7 Morin, Edgat. L 'bomme et la mort. Paris. 1970. s. 101.

Améry, Jean. Hand an sich legen. Diskurs éiber den Freitod, Stu

9 Krs. Guiart, Jean. "Rites de la mort". Paris. Musée de |

logu); —Les hommes et la mont. Rituels funéraires a travers k

Bayard, Jean-Pietre. 1 2 sens caché des rites mortuaires. Patis, 1993.
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bir aynmina gitme girsiminde bulundu: Ebklstiniimis obim, benligin
oliimisi, tekinin oliimibi ve goriinmeg, olim. 10

Orta Cag icin tipik olan ebblestirilnns olimde 6len kisi aktf bir rol
oynar. Oliim d6segi ve yas tutma ritiiellerinden de goriilebilecegi gi-
bi, 6liim yalnizca bireyin kaderi degil, cemaat igin de bir meydan
okumadir. Olen kisi Adem ve Havva'dan, gelecekte miitevefta sah-
sin yeniden dinilecefi noktaya kadar uzanan Hiristiyan toplulugun
bir parcasidir. Canlilar topluluguna korku ve act sagan bir olay oldu-
gundan Olim, rtieller, ekmek ve sarap ayini ve torenler yoluyla
‘zapt edilip’ ehlilestirilir. Uyku ve 6liim arasindaki analoji uyanma ve
ahiretteki sonsuz yagam umutlanini dogurur. Oliim, yarattt 1zdirap
ve giinahin mekan 1 olan bir felaket olsa da, Tano’nun yardimyla
onun iistesinden gelinebilir.

Orta Cag’in sonu ile 18. ylzyil arasinda 6lim, bendigin olimid gibi,
kigisel bir kader olarak daha siddetlice tecriilbe edilmeye baglandi.
Ogzellikle dayanikli oldupunu kanitlayan bu model, éteki ve benlik
arasindaki geleneksel iligkiyi tersine gevidr. Bireyin bireysellik bilinci
ne kadar kuvvetli olursa, cemaatten o kadar uzaklagir. Sonug
Ariés’ing kirly, hiinetli, cesur maceralara ilaveten, karsiikh konusma,
carpia giinah gtkarma edimleri, muazzam kuruluglar ve patronaj ¢a-
ginda bireyselligin utkusu olarak tarumladif seydir. Vasiyetnameler
ve bireyin islerinin yiiriitiilmesi icin son arzusunun ifade edilmesi, bi-
reyselligin yiikselen 6neminin bir igareti olarak anlagilabilir. Yagamn
bu yiikseltilmig profiline paralel olarak Sliimsiiz bir ruh kavramu da
bu zamanda yayginlagmustir.!'Cenaze alaymin yerini kilise téreni ve
cesedin huzurunda hizmet almugtir. Miitevefta sahsin goriintiisii ta-
but, katafalk ve kefen ile gizlenir ve gerekiyorsa bir imge ile temsil
edilir. Oliiniin gehresi korku yaratir ve ondan kaginilmalidur.

19. yiizyilda yeni bir model- “étekinin oliimi’- tesis edilmeye bas-
landi. Burada tiirlerin ya da bireyin kaderi daha az 6n plandadir; vur-

10 Ariés. op. dit
11 Krs. Jittenann, Gerd, Michael Sonntag ve Christoph Wulf, eds. Dz
Seele. 1hre Geschichee sm Abendland. Weinheim, 1991; Wulf, Chrdstoph ve Dietrnar
Kamper, eds. Logik und 1 cidenschafl. Bedin, 2002.
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gu bagka bir kiginin, bir yakinun, yas tutanlann kisisel iligkisinin oldu-
gu birinin Olimi lzerindedir. Bu gelisme bireysel 6zel yasamin
Sneminin artmast ile beraber gitmistir. Oliim dogegi rtiieli, geride
kalanlann miitevefta sahustan fiziksel olarak aynlmasindan duyulan
{iziintiiniin sahnelenmesi ve edimi haline gelmigtir. Oliim siklikla,
korkulacak bir gey yerine tercih edilebilir bir seymis gibi gosterilmis-
tir. Oliimiin aldip kisi ile yeniden bir araya gelme umudu giderek 6n
plana gikarken, ahiret kotkusu, sug ve cehennem kavramlan daha az
belirgin hale gelmistir.

Ganvinmes, olim su anda yaygmn olan bir modeldir. Oliimiin 6zel
dogast ve samimiyet bu kavramin ana yonleridir. Cemaat, siirecte gi-
derek daha az 6nemli hale gelir. Oliim kamunun goriisiinden sak-
lanma siireci, utang sebebi haline gelir ve bu nedenle kiginin saklan-
dig1, ne cemaat iginde oldugu ne de hayatta kalan aile Gyeletine yik
oldugu hastane hapsinde icra edilir. Modern up, lmekte olam aci-
dan kurtanr. Ne var ki, 6liim siirecini sessizlestirir de. Olenler, 6lii-
me kars1 kaybetmekten utang duyarlar. Kétiilitk veya sug meseleleri
artik belirgin degildir.

Oliim kavramlan, imgeleri ve ayinlerindeki degisikliklerinin bu
semalastnlmasi girisimine pek ¢ok itiraz vardir. Birgok durumda
bunlar kaynaklann kullanimu ve onlan ideallestiren ve genellestiren
yorumlan ile ilgilidir; ancak, bu elegtirilere ragmen Ariés’in zihniyet-
lerin Gliime dair tarihini aragtrmasi, bu alanda daha ileti ¢aligmalara
ilham vermis, yeni tarihsel antropolojik aragtirma alanlan agmsar.12

Modem toplumlann 6lim ile iligkisinin radikal, ama yine de yu-
kanda tarif edilen fikirler ile tamamen uyumlu bir yorumu Jean
Baudrillard tarafindan geligtirilmisti. Ona gore, giiniimiizde toplum-
sal durum, 6lim ve yasamun sembokk miibadele yasalanndan tam bir
kopusla karakterize olmustur. Tiim toplumun enerjisi, bir degjs to-
kuga izin vermek yerine, yagamu biriktirmek amaa ile 6limi yasa-
mumuzdan diglamak tzerinde yogunlagmustir. Bunun sonucu, biriken
yasamun siresinin bir ‘yasayan’ Oli bigimine donistirilmesidir.

12 Digerletinin yam sira kry., Mischke, Marianne. Der Umgang at dem Tod.
Vo Wandel in der abendlindischen Geschichte. Bedin, 1996.
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Oliim, yalnizca yagayanin bakis agisindan yorumlands igin, onun ne
tarzda goriilebilecedi olduk¢a siurhdir; yalnizca yagama onlenmesi
gereken, yagama yonelik bir tehdit olarak goriiliir ve hayatta kalma
balkimindan anlagilir. Oliimiin ertelenmesi ve onu yagamdan dislama
girisimi yagamsiz bir yagam ile sonuglanir. Ne olursa olsun hayatta
kalma arzusu, kudreti dogurmugtur. Kudret, 6limiin potansiyel teh-
didi, yasam ve 6liim tizerine karar ile yakindan ilikilidir. Genetik bi-
liminin 6limii geciktirme (dolaysiyla insan soyunu yasamin yogun-
lugundan Gzgiirlestirme) ¢abalannin tiimi herhangi olanakl bir bi-
¢itnde hayatta kalmayla iligkilidir. Atomik tehdit, gevre tahriban ve
kaynaklann geri déndiirilemez bir gekilde titketimi insan soyunun
varolusunu tehdit eder; bu gelecekte igetiye dogru patlamasi muh-
temel insan gliclini gelistirme arzusunun bir sonucu olarak goriile-
bilir. Yagam, bir hayatta kalma egitimi olarak sahneye konur; simiile
edilir ve bu benzetimde kaybolur. Bir hipergerceklik, 6liim ile degis
tokusu reddedilmis yagamn gergekliginin yerini alir.

Bunun nihai sonucu, her toplumsal kudretin farkh tarzlarda usta-
likla kullanilan yagam ve 6lim kudreti oldugudur. Baz1 toplumlarda
bu gii¢ egemenler veya diktatorler tarafindan kullanihrken, digere-
rinde devlet demokratik bigimde y6netir. Askeri ve polis kurumlan
6liim ve siddete karst korumak iizere olusturulmuglardir. Ay sekil-
de, ubbi saghk sistemleri gelistirilmig, hayatta kalmaya yardima ola-
cak bilimler finanse edilmistir. Olimii ertelemek ve “kandirmak”
igin bityiik gaba harcanmaktadir. Insan kiiltiirii bireysel ve kolektif
6liimiin yok edia giiciine karst koymak amaa tagtyan bir inanglar ve
ayinler kiimesi olarak anlagilabilir.13

Oliim, insan soyunu alt iist eden bir bosluktur. Imgelem bu bos-
lugu doldurmaya ¢abalamak i¢in ok sayida imge ve egretileme yara-
t1r,'4 ne var ki, bunlann etkisi pek de tatmin edici degildir. Oliimii ele
almanin, algilamanin ve ona tepki gostermenin kiiltlire 6zgt, farkh

13 Baudrillard, Jean. Der symbobische Tanusch und der Tod. Munich 1982,

14 Krs. Thomas, Louis-Vincent. Mor? et pousoir. Paris, 1978, s. 10; aynca aym
yazann yeni fikider yaratan alismalart: -—Anthropologie de la mort. Paris, 1975, ve
Jankélévitch, Viadimir. Lz mort. Pats, 1977.
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bigimleri vardir. Insanlar baska bir insamin kaybina karst tepldleri
ayinler, mitler ve imgeler ile sahneler ve ifade eder. Birey, toplum ve
insan soyu arasindaki iligki kiltiir ve tarh tarafindan karakterize
edilmis ve imgesel ve edimsel ile olusturulmus bigimlerde belirlenir.
Su anda iki karsit kavram vardir. Biri mitevefta sahsin bagka bir
diinyada yagamaya devam ettigini ya da bagka bir bigime donisti-
rildiglinii varsayar; ikincisi (benzer bigimde metafizik bir yolla)
oliimiin yagamun nihai bitimi oldugunu savunur. Bu konum genetik
teknoloji ve diger biyolojik bilimlerdeki aragtirmalann, limi gecik-
tirme umudu verdikleri igin, desteklenmesi ile sonuglanmugtir. Man-
tkh bakildiginda bu ikisi birbirlerini diglayan kavramlardir. Sonug,
ctkmaz sokakur. Sorun, 6lim ve yasamin tam olarak kargit oldu-
gundan emin olunmamasina ragmen, kesin hakikatler tesis etmeye
¢abalamaktan dogar. Eger ahiret diye bir sey yoksa, o zaman sadece
burada ve simdi varolan ve bunun disinda bir hi¢ olan bir kesinlik
pesinde kogmaktayiz.15

Bunun, bu konu iizerine son s6z olamayacag asikirdir. Oliim-
den sonraki yagam varsayimi, en az bireyin 6liimii ile her seyin sona
erdidi varsayim kadar metafizik bir ifadedir. Her ikisi i¢in de tecrii-
beye dayali temel yoktur. Oliim, bilim ve felsefe ile gegilemeyecek
bir siurdir. Bu smnir ile nasil kargilagildifina bakilmaksizin, 6liimden
sonra ne oldugu insan soyunda saplant1 olmaya devam eden bir me-
sele olarak kahr. Varlik ve Zaman kitabinda Heidegger 6liimden in-
samun alin yazisi olarak bahseder. Heidegger oliimii va.lfolu§un sonu
olarak gbriip, onu iligkisel olmayan, kesin ve boylece belirsiz ve
agilmamasi gereken olarak tammlar.!¢ Buna gére, 6liim bincik ve
tekrar edilemezdir; bu biriciklik onu insanin bireysel varolugunun bir
Ozelligi yapar. Benliin daima belirli bir gekilde mevcut oldugunu
yani, varolugun refakatgisi oldugunu varsayarsak, o ne oliimlii ne de
Slimstizdiir; bu varhg; ister kendimize, yani bir kisi olarak kendimi-
ze, isterse bagka kigi veya seylere 6teki olarak atfedelim, tekiligin bir

15 Krs. Macho, Thomas. Todesmetaphern. Zur Logik der Grengerfabrung. Frank-
furt., 1987.
16 Bahr, Hans-Dieter. Den Tod denken. Munich, 2002.
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pargasidir.'” Bu benlige hitap etmek miimkiindir; bu imkin sadece
kisi 6ldiigi zaman onu isimlendirme segenegine indirgenmis gori-
niir.!8 Heidegger, eger benlik uyandiktan sonra mevcutsa ve uykuya
dalinca yok oluyorsa, liim de benlifin uykuya dalmasina benzer bir
sekilde “simdiki zamandan uzaklaghnlmak” degil midir ve Epi-
kiir'tin 6limiin ne canhyr ne Sliyii etkiledigi yollu anlayisi halen ge-
gersiz olmaz my? diye sorar. Bunlara olumlu bir yanut verildiginde ve
hatta Pascal’in, 6liim digiinmeden ona katlanmak, tehlike olmadan
olim digsindimekten daha kolaydir vecizesi dogru kabul edildi-
ginde de,19 Slimiin neden halen insanlann akhm kurcalamaya de-
vam ettifi sorusu ortaya ¢tkmaktadir. Bu yiizden, 6limi distinmek,
digiinillemez olani diigiinmek ve higligi (vathk agisindan ele almak
yerine), hi¢ olam diisiinmekten vazgegmeyecek bir sekilde hig olamn
goriis agisindan ele almakla karg1 kargtya gelir. 20 Bu nedenle diigiince
diisiinemedigini diisiinmeden duramaz. Ancak, higlifin boglugunu-
olimi- disinemez. Disiinme, bir seyi kavramak zorunda oldu-
gundan, fakat 6lim kavranabilen bir sey olmadifindan, digiinme
6lim ve higligin anlamsizli tarafindan maglup edilir. Vadigin refa-
katcisi olarak benlik ve onun varolugu igin bu, mutak bir son ve do-
ulasma olmadan benlik, varigin 6tekilig; ile bir iligki kuramaz.2!
Antropologar icin 5lim, bilginin ona farkh yollarla yaklasabildigi
fakat, hicbir zaman agamadi siundir. Ne var ki, zihnin bu sirur ile
mesgul olmasi ve ondan antropolojik bilgi icin icgorii kazanmas: el-
zemdir. Hem “Gliime dogru varlik” kavrami hem de insan soyunun
akil ermez dogas1 antropolojik elegtiriyi gerektiren iki ana etmendir.

17 Heidegger, Martin. Sein und Zeit. Tuebingen. 1960. s. 258f. [Varhk ve
Zaman)|
18 Bahr, op. dit, s. 143.
19 Ibid, s. 144.
2 Pascal, Biaise. "Gedanken". Apboriomus 188. Wiesbaden. 1947, s. 83.
41 Bahr, op. cit.. s. 147f.
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SONUC

Tek Disiplinii ve Disiplinlerétesi Arastirma

Tek disiplinli, disiplinleraras1 ve disiplinlerGtesi aragtirma arasin-
daki iligki tarihsel antropolojinin temel bir konusudur. Antropolo-
gun segtifi yaklasimun, problemletin kavramsallagtinlma usuliine ilis-
kin ok seyi etkileyen sonuglan vardir. Tarihsel antropolojik aragtir-
ma ya tek disiplinli ya da disiplinler 6tesi yontem kullanilarak yiiriiti-
liir. Tlk yaklagimun tarih, egitim bilimleri ve edebiyat alanlannda basa-
nlanmin birgok 6rmegi vardir. Ikinci yaklagim “Mantk ve Tutku”,
“Insanogjuna dair” gibi incelemelerde ve Berlin temelli 6zel “Edim-
sel Kiiltiirler > aragtirma projesinin birgok ¢alismasinda goriilebilir.!
Antropolojik aragurmanin niteli yiiriitiildigi bigime bagimh degil-
dir. Baz1 aragtirmaailar kendi uzmanlk disiplinlerine derin kokler
salmus incelemelerde disiplinlerGtesi yaklagim kullanmakta baganh
olmugslardir.

Birgok farkh yaklagm miimkiin olmasina rafmen, disiplinler-
aras1 ve disiplinlerGtesi aragtirma organizasyonu bigimleri tarihsel
antropoloji alaminda aragirmaya en elvenisli olanlandir. Birgok disip-
linden uzmanlar bir bilimsel gelenek gesitliliginden bilgjler saglarlar.
Kendi disiplinlerinin bulgulanm, temel meselelerini, kavramlanm ve
yontemini disiplinlerotesi igbirligi igin kullanabilidler. Disiplinler 6tesi
igbidigi, miinferit bilimsel disiplinlerin alanim1 agan sorular, kavram-

! Krg. Wulf, Christoph ve Dietmar Kampet, eds. Logik und 1 cidenschaf.
Erige Historischer Anthropologie. Bedin, 2002; Wulf, Christoph, ed. Vom
Menschen. Handbuch Historische Anthropologie. Weinheim/Basel. 1997; Tischer-
Lichte, Erka ve Christoph Wulf, eds. "Praktiken des Petformativen".
Paragrana. Internationale ZaWﬁthw;r.%eAntbmpoIogze. 13 (2004).



lar ve yontemler gelistirmeyi igerir; bu, disiplinler Gtesi referans ger-
gevesi ve yontemsel yaklagimuin olugturulmasiu sadlar. Bu baganh
oldugunda, tek bir uzmanlk disiplini i¢etisinde yiiriitmenin zor ol-
dugu aragtirmalann yiritiilmesine imkan tanur.

Disiplinlerétesi aragtirma, aragtirmaclann iletisim ve igbitligi be-
cerilerinin 6zellikle yiiksek olmasini gerekli kilar. Aynca, meraklilik,
diger alanlara ilgi duyma, ¢ok yonlilitk, yeni meselelere ve bakis a1
lanna karg1 agik fikirli olma gibi zellikler gerektirir. Katthma arag-
tirmacilarda aranan iletisim ve etkilesim beceriled karmagiktir ve
disiplinler6tesi aragtirmanin amaglanni emniyete almak igin kesinlik-
le zaruridir2 Cok disiplinli aragtirma projelerinin biricik niyeti, miin-
ferit bilimsel disiplinlerin igbirlifini her kathmanin kendi alanindan
dogan sorulan diger alanlardaki uzmanlara, kendi disiplinlerine 6zgii
bilgiletinin incelenen problemlere yeni bakis agilan katmast umuduy-
la y6neltmesi vasitasiyla giivence altina almaktir. Bunun aksine,
disiplinler6tesi aragtirma, amacan disiplin geleneklerince, farkl: disip-
linlerin etkilegiminin sonucu ortaya gikan konstelasyonlar kadar ka-
raktetize olmarmug ve bilimsel disiplinlerin siklikla siurlannda bulu-
nan meseleleri kegfetmek ve incelemek oldugu yeni bit aragtirma tii-
rii igin udragidar. Bircok antropolojik aragtima projesi tam olarak
boyle baglamlarda, Gzellikle de meseleleri tek bir disipline atfedile-
mediginde ve aragtrma bilimsel disiplinlerin tayin edilmis hudutlan-
nin hem iginden hem de disindan dogan goriingiiler, problemler ve
nesneler inceledigi yerde gelisir. Bu, sikhkla beden, duyular, can,
zaman, ritiieller, toplumsal cinsiyet ve medya gibi konular i¢in gecer-
lidir. Bunun iki ana sonucu vardir. Bir yandan, bilimsel bilginin bii-
yikligi kendinin agk ve saydam bigimlerde organize olmasim ge-
rekli kilmustir ki bu, miinferit bilimsel disiplinlerin énemini aranr.
Diger yandan, disiplinlerctesi antropolojik aragtirma simirlan agar. Bu
temelde ve disipliner siirecleri uygulayarak miinferit disiplinlerde da-
imi degisimlere yol agacak disiplinlerStesi galigma yontemlen gelisti-
dlir. Diger disiplinlerin “farkin” g6z 6nilinde bulundurma,

2 Krs. Kocka, Jiirgen, ed. Intendiszipbnaritit. Praodis - Herausforderung - Tdeologie.
Frankfurt., 1987.
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disiplinlerStesi aragirmanuin kurucu bir 6gesidir.? Bu miinferit bilim-
sel disiplinlerde yerlesmis bilgi ve aragtirmayi sorgulayan ve degisti-
ren yeni temalann, kavramlann ve yontemlerin gelistirilmesine ola-
nak tanir, Bu, artan gesitlilik ve daha fazla karmagiklia yol agar: Ko-
nular ve yontemsel siireglerin segilimi ne kadar radikalse aragtirma-
nin sonuglan da o kadar az tahmin edilebilir olur, Bu tatihsel antro-
polojinin bir¢ok aragtirmasinin yenilik¢i karaktetinin temelidir.

Tarihsel antropolojide gahsilan konulann birgogu o kadar karma-
stktir ki yalnizca tek bir disiplindeki yaklagimlar kullarularak yeterince
kesfedilemezler. Disiplinlerétesi aragtirma ¢alisma konulannin gok
boyutlulugunu, yontemsel yaklagim ve aragtrmanmin kendisini artir-
maya yarduna olur. Bircok durumda degisik bilimsel alanlara 6zgii
farkl beceriler, karmasiklikta istenen artigt basarmak igin bitlestirile-
bilir. Uzerinde diigiiniilen bilimsel paradigmalarin gogullugu, miinfe-
rit disiplinlerin kapsaminin Gtesine gegen karmagik aragtirmalara ne-
den olur. Uzmanlik disiplinleri ve bilimsel paradigmalar da diger l-
kelerin bilimsel kiiltiitlerinden bakis agtlan ile tamamlanursa ve boy-
lece aragtirma dogasinda uluslarGtesi hale gelirse, karmagikligy daha
da artar. Disiplinlerotesilik, paradigmalann gesitliligi ve uluslar
otesilik, tarihsel antropolojik aragtirmalann gogullugunda ve karma-
stklipinda bir artisa yol agar.*

Karmagikiik ve Yontemsel Cegitlilik

Tarihsel antropolojik aragtimanin birgok 6megi disiplinler-Gtesi,
uluslarStesi ve gok paradigmabdir, bu nedenle farkh yéntem ve pro-
sediirler uygulanir. Su anda, tarihsel antropolojinin yontemi olarak
belli aragtirma prosediitleri belitlemek miumkiin degildir. Uygun
yontemler yelpazesi ve yontemlerin kombinasyonlan hem genis
hem de agktir. Bunu kisitlama tegebbiisi, tarihsel antropolojik arag-

tirmanin para-digmatik agikhigim ve degisik yiizlerini yansitmayacak-

3 Krs. Weingart, Peter. "Interdisziplinaritiit - der paradoxe Diskurs”". Ezhik
und Sogakwissenschafien. 8 (1997) 4, s. 521-529.

4 Krs. Klein, Julie Thompson. Inferdisaphnarity. History, Theory, and Practie.
Detroit 1990; —Crossing Bosundaries. Knowledge, Disaplinaritses, and Inverdisaipbnarities.
Chardottesville. 1996.
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tir. Yontemsel sorular tematik veya kavramsal meselelere tabi sayil-
dig1 i¢in, bu baglamuin diginda incelenemezler. Tashsel antropoloji
tek bir konu alanindan olugmadifindan yontemi segerken ilgi ve
dikkat gereklidir.

Niifus galigmalan gibi niceliksel yontemler kullanilan aragtirmalar
tarihsel antropolojiye yapia katkilar iiretebilir. Béyle yontemlerin ge-
gerliligi alglanma bigimlerine baglidir ve bu arastirmamin igeriginin
belirli dogasindan biyiik Slgiide “bagimsizlik” gerektirir. Boyle yon-
temlerin aksine, goriingiisel, yorumsamaa ve yapt ¢ozimci yon-
temler uygulandiklan sorulara, konulara ve nesnelere dogrudan bag-
hdirlar. Bu yontemler tarihsel antropolojik aragtirmada elzemdirler
ve ¢ok genis ve cesitli bir alana sahiptider. Bu yorumsamaalifin
farkh dallaninda gelistirilen yaklagimlann gesitliliginde goriilebilit.5

Yorumsamaa yontemlerin, metinleri, goriintiileri ve edimsel pra-
tikleri yorumlamay siklikla gerektirdigi igin, birgok tatihsel antropo-
lojik aragtirmada 6nemli bir rolled vardir. Buna bagh olarak, mevcut
literatiir ¢ok genistir. Tarih biliminde, merkez 6nemde olan sadece
metinlerin ve kaynaklann elestitisi degil, aynt zamanda olaylar, kut-

5 Digederinin yant stra kry.: Gadamer, Hans-Georg. Wabrbeit und Methode.
Grundziige einer philosgphischen Hermenentik. Tuebingen. 31972; Ricoeut, Paul Dz
lebendige Metgpher. Munich. 1986; -—Zeit und Erziblung. Vol. 1-3. Munich, 1988-
1991; -—Das Selbst als ein Anderer. Munich, 1996; Gadamer, Hans-Georg ve
Gotttried Boehm, eds. Seminar: Philosgphische Hermenentik. Frankfure, 1976; --
eds. Seminar: Die Hermeneuttk und die Wissenschaften, Frankfurt., 1978,
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gular ve hikayeler arasindaki iligkidir.6 Yorumlama y6ntemleri’ ve
yapig6ziim? de dil bilim ve egitim bilimlerinde oldukea iiretkendir.?
Tarih bilimi ve begeri bilimlerde metin bazli yontemlere ilaveten,
yorumsamac yontemler de tarihsel antropoloji alaninda niteliksel
toplumsal aragtirma yontemleri olarak yayginhkla kullanihr.© Bu

¢ Digerletinin yaru sira kry: White, Hayden. Metabistory. Die bistorische
Einbildungskraf? im 19. Jabrbundert in Eurgpa. Frankfurt., 1991 ve tagh biliminde
kurgunun rolii iizerine dogan tariyma Digerlerinin yam sira krg.: Burke, Peter.
History and Social Theory. Ithaka/New York 1993; Conrad, Chrstoph ve
Martina Kessel, eds. Geschichte schreben in der Postrmioderne. Beitrige zur aktuellen
Diskussion. Stuttgart. 1994; LeGoff, Jacques. Geschicher und Geddichtnis. Frankfurt.,
1992; Veyne, Paul. Geschichtsschreibung - und was sie nicht ist. Frankfurt.. 1990.

7 Digetletinin yam sira krg.: Benthien, Claudia ve Hans R. Velten, eds. Ger-
manistik als Kalturwissenschaft. Eine Einfibrung in newe Theorzekonzepte. Reinbek.
2002; Hugh J. Silverman. ed. Cultwral Semrtosis. New York/London, 1998;
Veeser, H. Aram, ed. The New Historiasm. New York/London, 1989.

8 Digetlerinin yam sira kry. Wimmer, Michael "Die Kehrseite des
Menschen. Probleme und Fragen der Histodschen Anthropologie”.
Anthropologische  Markserungen.  Herausforderungen  péidagogischen  Denkens.  Ed.
Winfried Marotzki, Jan Masschelein ve Alfred Schifer. Weinheim. 1998. s. 85-
112; Derrida, Jacques. Dée Schrit und die Differeny, Frankfurr, 1976: —
Grammatologie. Frankfurt., 1978;—1/om Geist. Heidegger und dée Frage. Frankfurt..
1988; —Randgange der Philosgphie. Vienna, 1988; ——Wie nicht sprechen. 1 emeinungen.
Vienna. 1989; —Geserzeskraft. Der ,mythische” Grund der Antoritat. Frankfure.
1991; —Falschgeld. Zeit geben 1. Munich, 1993; —"Die différance”. Postmodeme und
Delkeonstrukesion. Texte frangisischer Philosaphen der Gegenwart. Ed. Peter Engelmann.
Stattgart 1990. s. 76-113; —"Semiologie und Grammatologie. Gesprich mit
Julia Kristeva". Engehnann, op. ct, s. 140-164; -—"Heideggers Hand
(Geschlecht IT)". Engelmann, op. cit, s. 165-223; Colloque de Cerisy. Lz passage
des frontiéres. Autour du travasl de Jacques Derida. Patis. 1994.

9 Kiy. Rittelmeyer, Christian ve Michael Pannender. Einfibrung in die
padagogische  Hermeneustie.  Darmstadt. 2001, ozellikle Klafki, Wolfgang,
Hermeneutische |V erfabren in der Ersgebungswissenschaf, s. 125vd yazisL

10 Digerlerinin yaru sira kry. Glaser, Bamey G. ve Anselm L. Strauss. The
Discovery of Grounded Theory. Chicago. 1969; Strauss, Anselm ve Juliet Corbin.
"Grounded Theoty. An Overview". Handbook of Qualitative Research. Ed.
Nonnan K Denzin ve Yvonna S. Lincoln. Thousand Oaks. 1994, 5.273-285;
Denzin, Norman K. ve Yvonna S. Lincoln, eds. Handbook of Quabtative Research,
op. cit.; Kénig, Fckard ve Peter Zedier, eds. Bélang quabtativer Forschung. Vol 2.
Weinheim. 1995; Flick, Uwe. Quabiative Forschung. Theorte, Methoden, Ampendung
in Psychologie und Soziabyissenschafien. Reinbek. 1995; Friebertshiuser, Barbara ve
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yontemlerin genel olarak nasd uygulanacafimn Ggrenilmesinin
miimkiin olmasina ragmen, her miinferit aragtirma projesinin amag-
lanina, meselelerine ve kosullanna son derece hassasiyetle uyarlanma-
hidirlar. Malinowski’nin alan aragtirmasindan beri bu yontemler etno-
lojide gok 6nemli hale geldi; ancak yalnizca yakin zamanlarda top-
lum bilimleri ve antropolojide 6nem kazanmaya bagladilar.

Tarhsel antropolojik aragtrmanin yaratify hayranhkla!! radikal
sorgulama, felsefi elestini ve 6zelestifinin hepsi 6nemli bir rol oynar.
Bu kosullar ve felsefi akil yiiritme bigimleri ydntem olarak yeteri bi-
¢imde tarif edilemezler.!? Formalize edilemezler ve énemleri sadece
gorniingii, olay, eylem ve problemleri incelemede ve tarihsel antropo-
lojik aragtirmann yam sira dilin oynak kullantminda Slgiilebilir. Bag-
lamlanna bagl olarak, felsefi diistiniimiin bu tiirleri farklilasan bakis-
lar ve i¢gorilerin yam sira antropolojik aragtirmanin karmagikhigioun
artmasina da yol agar. Insanlik durumu iizerine temel sorulan cevap-
stz olarak addetmeye devam etmemizi ve insarun kesin bir kavrami-
nin olmadigim fark etmemizi temin ederler.

Kilresellesme ve Kiiltilrel Farklihik

Gegen on yillann genis etkili kiiresel degisimlerinin antropolojik
arastirmantn temel ilkeleri lizetinde uzun siiren etkisi oldu. Glini-

Annedore Prengel eds. Handbuch quabtative Forschungsmethoden in  der
Erzgebungnwissenschaft. Weinheim, 1997; Hirschauer, Stefan ve Klaus Amann.
eds. Die Befemdung der eigenen Kultur. Zur ethnographischen Herausforderung
sozgologischer Enmpirie. Frankfurt., 1997, Hitzler, Ronald ve Anne Honer. eds,
Soziahvissenschaftliche Hermeneutk. Opladen. 1997; Kriger, Heinz-Hennann ve
Winfried Marotzki. eds. Erzzehungswissenschaftliche Biographieforschung. Opladen.
1996; Kraimer, Klaus, ed. Dse Fallekonstruktion. Sinnversiehen in der
sogalwissenschaftlichen Forschung. Frankfurt., 2000; Flick. Uwe, Emst von Kardorff
ve Ines Steinke. eds. Quabitative Forschung. Ein Handbuch. Reinbek. 2000,
Zeitschrift fir Erziehungswissenschaft 3 (2000) 3. niteliksel aragrmanin stan-
dartlan izerindeki odaklanmugur. Ed. Heinz-Hemann Kriger ve Christoph
Whulf, Bohnsack, Ralf. Rekonstruksive Sogalforsclung. Einfiibrung in qualitative
Metboden. Opladen, 2003.

" Yunanca thaumazein

12 Digerlerinin yaru sira krs. Ritter, Joachim ve Karlfried Griinder, eds.
"Methode und Methodologie". Histrisches Woirtertuch der Philosgphie. Vol. 5.
Basel. 1980. s. 1304 vd.

312



miizde tarihsel antropolojideki ¢aligmalar, Avrupa kiiltiir ve toplum-
lanmin gegmisini ve bugiiniinii incelerken, bunun Avrupa’nin en bii-
yik kiiltiirlerden bid oldugunun ancak tek kiiltiirii olmadifinin bi-
linciyle yapatlar. Bu farkindalifin antropolojik aragtirmada tema ve
meseleletin secimi ve ele alinigi lizerinde etkileri vardir. Bu, aragtirma
bulgulanna yonelik beklenti ve tutumlarda degisime ve normatif bir
keyfilige boyun egmeden farkhlasan kiiltiirel ve toplumsal gelenekler
bakimindan bir agikhiga yol agar. Birkag vakada antropolojik aragtir-
manin temel referans noktalan kiresellesmeden zaten etkilenmigler-
dir ki bu egitsiz olanin e zamanhlipy ile karakterize olan ve asagidaki
alan ve konularla ilintili olan bir siirectir;13

Uluslar6tesi finans ve sermaye piyasalan

Sermayenin harekedilii ve neoliberal ekonomi kuraminin etkisi-
nin artmasi

Kiiresel iiretim, dagiim ve dis kaynak kullanimi ile maliyet mini-
mizasyonu stratejiled ile firma stratejileni ve piyasalar

Aragtirma, kalkinma ve teknoloji

Uluslar6tesi siyasi kuruluglar ve ulus devletin etkisinin azalmasi

Tiketim, yasam bigimleri ve kiltiir bigimleri motifleri ve bunla-
nn tektiplesme egjlimleni

Algilama ve farkandahk, bireyleri ve cemaatleni bigcimlendirmek

Yeni medya ve turizm

Tek diinya zihniyet

13 Krs. Featherstone, Mike. ed. Glbal Culture. Nationalism, Globatigation and
Modermsty. London. 1990; Taylor, Charles. Mubtkuturalismus und die Poktik der
Anerkennung. Frankfurt. 1993; Goldberg, David T.. ed. Mubdeuburalism. Oxford.
1994; Fredman, Jonathan. Cubtural ldentity and Global Process. London. 1994;
Appadurai, Atjun. Modemsty at Large. Cubtural Dimensions of Globakization.
Minneapolis. 1996; Gypta, Akhil ve James Ferguson, eds. Culture, Power, Place.
Esplorations in Critical Anthrogpology. Dutham/London. 1997; Beck, Ultich. War
ist Globalisierung? Irrtiiomer des Globabismus - Antworten auf Globakisierung, Frankfurt.,
1997; Miinch, Richard. Glbale Dynaniik, lokale Lebensuelten. Der schwierige Weg in
die Weltgesellschaf. Frankfurt, 1998; Giddens, Antorly. Der dritte Weg Die
Emeuerung der sozialen Demokratte. Frankfurt., 1999; Wulf, Christoph ve Christine
Merkel, eds. Globakisierung als Herausforderung der Erzgebung. Theorien, Grundiagen,
Fallstudien. Muenster. 2002
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Uzun zamandir géz ardi edilen yoksulluk, ac, savag, terr, sémii-
1 ve doganin tahribatinin da kiiresellesmesini de eklemeliyiz.

Bu gelismeler siyasetin ekonomiden aynlmasina, yasam bigimle-
rinin kiireselleymesine ve yeni iletisim medyasinin 6neminin artma-
sina neden olur. Bunlar, dogrusal siiregler degilditler; pek ¢ok yerde
kesintiye ugrathirlar ve geliskili sonuglar tretirler. Farkl hedefleri ve
karar alma yapilan vardir ve aglar icinde koksaplar gibi Grgiitlenir-
ler.14 Paralel evren ya da zamanda faaliyet gostermezler, heterojen
dinamik kuvvetere maruz kalirlar. Cok boyutlu ve ¢ok bélgeliditler,
neoliberal kapitalizmin merkezlerine kok salmuglardir. Kiiresellesmig
bir ekonominin siyasal yasam iizerindeki hakimiyeti ve tecriibenin
yeni medyada artan Slgiide imgeler olarak sunulmas: arachifyla ha-
yat bigimlerinin kiiresellesmesi hep galiyma tarzlanmizda degisimle-
rin olugmasina, ulus devletlerin etkisinin azalmasina ve kiiltiirlerin
artarak gecinimli olmasina ve tiirdeslesmesine ilaveten yeni yagam
tarzlanoun ve alanlarinin da ortaya gkmasina hizmet etmektedir.

Insanogjunun tekbigimlilesmesini tegvik eden bir kiiresellesme
stireci yetine, kendisi aracihigryla hilihazirda gergeklesmis olan bir di-
zi gelismeyi dedistirmenin ve kiltirel gesitliligin, Gtekilifin cazibesi-
nin ve ayn zamanda tarihsel ve kiiltiirel farkhliklar tizerine antropo-
lojik diisiimiimiin kiiresellesme dinamikleriyle biitiinlesmesinin zo-
runlu hale gelecegi diigliniimsel, elestirel ve heterojen bir kiiresel-
lesme siireci gereklidir. Kiiltiirel farklihk-lann rol ve anlami, mevcut
yasam tarzlaninin gegsitlilifi ve karakterinin timi kiiresellesme stire-
cinde degjstirilir. Fakat bunlar etkilenen yasam alaninin yalnizca g6-
rece bir uyumlulagtinlmastyla sonuglamur. Toplumsal ve kiiltiirel geli-
simin olumsal karakteri nedeniyle bagdagtrmacihk ve melezligin
beklenmedik bigimleri evrimlesir.!5 Bunlar, tabii ki daha da yeni me-
lez bigimlere ve daha byiik kiltirel gesitlilige neden olut. Bu yeni

14 Krs. Castells, Manuel. The Riése of the Network Socety. Maiden/Oxford.
1996.

15 Krs. Bhabha, Homi K. Dse Verortung der Kuttur. Tuebingen. 2000; Welsch.
Wolfgang, "Auf dem Weg zu transkulturellen Gesellschaften". Paragrana.
Internationale Zeitschrift flir Historische Anthropologee. 10 (2001) 2. . 254-284.
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melez bigimlerin ve kiiltiir bigimlerinin tarihsel ve kiiltiirel zeminleri
o kadar farkhdir ki goriiniirde benzetlikler olmasina ragmen asli
farklar siirer. Aym kiiltiirel goriingiilerin ve durumlann anlamlan,
kiiltiirlerarasi iletisim ve kiiltiitlerarasi 6grenme tecriibelerinin de stk
stk gosterdigi gibi, onlara kargihk veren kisilere bagh olarak farkh ge-
killerde anlagilabilir. Bu, Latince natura’dan dogan Avrupa dillerin-
deki kelimelere atfedilen anlam farkhhiklan tarafindan da gosterilir.
Almanca “Natur”, Ingilizce “nature” [doga], Franstzca “nature” ya
da Ispanyolca “naturaleza” kelimelerinin akla getirdikleri ve ¢apn-
simlan bu kiiltiitler uzun ortak bir tarihi paylagmalanna ragmen, bi-
yik farkhhklar gosterir. Japonca’da doga anlamina gelen “shi zen”
kelimesi ile ise daha da biyiik farkhliklar g6sterir. Terimin Japon-
ca’da hem betimleyici hem de normatif anlamlan vardir; ancak keli-
menin akla getirdikleri, duygusal yonleri ve ortamla baglantih niians-
lan Avrupal gegitlerine gore gok farkhdr. Farklt kiiltiirel gegmisler
dogal olarak alglamada ve tecriibede farklihklara yol agar. Omegin,
makak maymunlanmn gelismis bir kiiltiire sahip olduklanini ve kiil-
tirel Sgrenmeye yetenekli olduklanm ik kegfedenler Japon
primatolojistleriydi. Bu davramii Avrupah ve Amerikan meslektasla-
nndan ¢ok daha erken fark etrelerini saglayan Japonlanin cemaate
ve topluma yonelik tutumlanyds.16

Kiiresellesme tartiymasina su anda egemen olan tek diinya zihni-
yetinin isifinda, gorinimlerin aldatial bir gekilde benzer oldugu yer-
lerde bile tarihsel ve kiiltiirel farklan vurgulamak kaginilmazdir. Di-
getleriyle iletisimi mimkiin kilan da budur. Eger herkes kendindeki
ve kendi kiiltiriindeki 6tekiligin farkinda olsayds, bu, 6teki halk ve
kiiltiirlerin Stekdligini anlamak ve Gtekinin goriis agisindan diigiin-
meyi miimkiin kilacak heterolojik bir diisiinme tarz1 gelistirmek agi-
sindan yeni imkanlar ortaya gtkanrdi. Farkliiklann ve bagkalifin gi-
derek artan Slglide fatkina varmasi ve kiiltiirel gesitliligin tamnmasy,
farkh kiiltiitlerin ortak yonlerinin belirlenmesi imkanim ve onlar ara-

16 Krs. de Waal, Frans. Der Affe und der Sushimeister. Das kulturelle T eben der
Tiere. Munich, 2002: Lestel, Dominique. Izs Onggines animales de la cubiure. Pagis.
2001.
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sindaki batyetletin yikalmasi sonucunu dogurur.!” Kiiresellesmenin
amaglanndan biri homojen diinyadir; bunun neticesinde, farkldiklan
kavrama ve kabul etme esastir ve hatta siddetli gattgmalan 6nlemeye
yardima bile olabilir. Fakat, kiiltiirel gegitliligin kabul edilmesinin bile
sinurlan vardir; birgok kisi igin bu insan haklan ve kiiresel etik konu-
lanna iligkindir.!8 Bu baglamda, diger kiiltiifletrin mensuplan ile an-
lagmazliklann dogaca@ kabul edilmelidir ve miimkiin oldugu yerler-
de bu tip ¢ekigmeler gii¢ kullantmina bagvurmadan halledilmelidir.

21. yiizylda yasam kosullan, kiiresellesmenin tek bigimliligi ve
kiiltiire] farkhliklara ve gesitlilige vurgu yapan hareketlerin arasindaki
miicadele tarafindan belitlenir. Bunlar, kiiresel ve yerel, evrensel ve
tekil, gelenek ve modernite, manevi ve maddi, gerekli rekabet ve esit
firsatlar, kisa dénem ve uzun dénem, bilginin gabucak yayilmasi ve
insann bununla simrh baga gikabilme yetisi arasindaki miicadeleleri
igerir.!?

Gelecegin biiyiik catigmalanindan bin kiiresellesme ve onun diin-
ya kaynaklanm Slgiisiiz bir ekilde tiketilmesiyle, insanhin gelecegi-
ni, toplumlan ve ekonomik sistemleri sadece dogal olarak yenilenme
potansiyeli olan yenilenebilir kaynaklar kadanm kullanmaya, yenile-
nebilir olmayan kaynaklann tiiketimini azaltmaya, biyolojik gesitlilik
ve iklimi korumaya, toprak su ve tagimacilik araglanmin kullanimim
diinyaya zarar vermeyecek Olgliniin diizeyinde diisirmeye ve aym
zamanda biiyik teknik felaketleri 6nlemeye ikna ederek giivenceye
almak amacindaki strdiiriilebilirlik kiltiirii arasinda olacaknr.20

17 Krs. Wulf, Christoph. “Globalisierung und kulturelle Vietfalt. Der
Andere und die Notwendigkeit anthropologischer Reflexion”. Wulf/Merkel,
op. cit, .75-100.

18 Krs. Zirfas, Jorg. Globake Ebik. Wulf/Merkel, op. dit, 5.217-247.

19 UNESCO. Leaning: The Treasure Within. Report v UNESCO of the
International Commission on Education for the 21° Century. Patis, 1996

20 Kry. v. Weizsicker, Emst Ulrich. Erdpobtik. Okologische Realpobitik an der
Schuwelle zum Jabrbundert der Unmpelt. Darmstadt, 1989; Enquéte-Kommission.
“Schutz des Menschen und der Umwelt”. Kongept Nachhaltighst. Vom Leithild
gur Umseizung. Bonn, 1998; 1992°de Rio de Janerio’dald Birlesmis Milletler Cev-
re ve Kalkinma Konterans'nda (UNICED) 170 ilke tarafindan onaylanan
Giindem 21; Hamm, Bemd. TFiir eine Kultur der Zukunfisfahigkeit”.
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Tarihsel antropolojinin ilgisinin tarih ve kiltiir aragtirmasi tize-
rinde odaklanmasina ragmen, bu alanda aragtirmalar gegmisteki ve
su anki meselelere stmirlanmamal, insamin gelecegine iligkin konu ve
problemleri de incelemelidir; bu, gelecekle uyumlu kiiltiir iizerine te-
fekkiirii de icerir.

Son Sézler

Baglayia1 soyut bir antropolojik normun yok olusu Gzerine or-
tak anlayisa dayali olarak, giiniimiiz antropolojisi kiiltiitlerin, goriis-
lerin ve yontemlerin tarihsellik ve kiiltiirelligini incelenen konula-
nn, nesnelerin ve meselelerin tarihsellik ve kiiltiirelligiyle iligkilen-
dirme ¢abasindadir. Bu, tarihsel antropolojiyi tarih ve begeri bilim-
ler arasina, antropoloji (tatihsel ve kiiltiirel antropolojiye dayali) ve
beseri bilimler elestirilerinin insanli$in dogasina dair yeni sorularla
basa ¢tkmakta kullanilabilecekleri yerde konumlandirir. Bu ¢abala-
nn kalbinde siikiin bulmayan aklin huzursuzlugu yatar. Tarihsel
antropolojide arastirma belli kiltirel baglamlarla ya da minferit
donemlerle sirlanamaz. Aragtirmanin aynimaz tarihselligi ve kiil-
tirelligi bu disiplinin begeri bilimlerin Avrupa merkezciligini geride
birakmasina ve gegmis ve bugiiniin ¢6ziilmemis sorunlanna odak-
lanmasina imkan verir.

Tarihsel antropoloji bir uzmanhk disiplini degjldir. Bu tiir bir
aragtirma farkl bilimsel disiplinlerin hem simrlanmin iginde hem de
strurlant boyunca yer alir. Aragarmalanmin bilimsel temeli sik stk
birgok yontemin uygulandigy disiplinlerétesi ve uluslarGtesi arag-
tirmaya yol agar. Bu yontemler tarihsel kaynak gahgmasi, metin yo-
rum-samacih edebi bilimi, niteliksel toplumsal aragtrma ve felsefi
distiniimi igerir. Tarihsel antropolojinin bazi aragtirmalan sadece

Wulf/Merkel, op. cit,, s. 193-216; aynca siirdiirilebilir bir biiylime on yilim dile-
yen Hamburg Alman UNESCO Komisyonu 2003 Bildirgesi ile kry. Bu bag-
lamda siirdiiriilebilirlik geri donistiirillemez kaynaklann en ekonomik kullanum
olarak anlagilir. Bu goriis, siirdiirillebilir kalkinma yerine gelecek ile uyumlu kal-
kinmadan bahsetmemiz bakimindan genigledlmistir. Gelecek ile uyumlu kal-
kinma da insan haklan, kiltiirel gegitlilik, siddet, bang ve toplumsal adalet mese-
leletini zorunlu kilar.
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farkh uzmanlk disiplinlerinin siurlanndan gegmekle kalmaz, ayru
zamanda sanat, edebiyat, tiyatro ve miizifin de bolgelerine yayihr.

1.

Bu ¢alismanin ana bulgulan agagidaki son sézlerle 6zetlenebilir:
Yagamun tarihi ve insanin evrim siireci antropolojik aragtirma-
nin konusudur; bu aragtirma kendi tarihselliginin ve kiiltiirelli-
ginin farkinda olmalidir. Hem yagamin evdmi ve hem de in-
sanlagma siirecleti uzun siiren zaman dilimlerine yayilmuglardir.
Insan evrimi ekolojik, genetik, beyinsel, toplumsal ve kiiltiirel
etmenlerin etkilesimini igeren, kiiltiirel faktorlerin ilk agama-
larda bir rol oynamaya bagladi®1 ¢ok boyutlu bir siireg olarak
anlagihr,

Yagamin ve insanin gelisiminin genel kanunlan kadar 6nemli
olan, insamin belitli durumlan - "conditones humanae" —
meselesidir. Bu durumlar siklikla insanlar ve hayvanlan karsi-
lagtirarak tiretilir; son zamanlarda insan ve makineler arasin-
daki farklar da bu baglamda incelenmektedir. Insanlar diger
primatlardan, dik yiriiylisleri, beyin gelisgimleri, neotoni ve
azalmus icgiidiileri ile aynlmaktadir. Bu 6zellikler “dig merkezli-
lik”, agin itkiler, hareket, daha kolay yasam kogullan, dil, imge-
lem ve acik fikislilikle tamamlanir. Insanin 6zel konumu, onun
“dodal yapayli” ve “dolayh dolaystzlik”inda gériilebilir.

Bir tiir olarak insana dair bu i¢goriiler ne kadar 6nemli olursa
olsun, yine de insanlan biricik kilan tarihsel ve kiiltiirel gesitli-
gin ihmal edildigj gercegini defistirmez. Bu tarih bilimleri alan:
icinde odagn insaru tarihsel ve kiiltiirel baglamlan iginde ince-
lemek oldugu antropolojik aragurmanin hareket noktasidir. Bu
alanda asi ilgi alanlan insanlann diger tarihsel donemlerde ya-
sama gekli, alglamamin tarihsel karakteri, duygular, zihniyet gi-
bi tarihin konu ve 6znelerinin birbirine benzemezligi ve siirek-
stz dogasidur.

Kiiltiir ve tatihe etnolojik bir bakia girmek, antropolojik aras-
tirmaya yeni bir boyut ekler. Birinin kendi kiiltiirindeki ve di-
ger killnirlerdeki otekilik, bagkalik ve kiiltiirel gesitlilik 6nemli
konular haline gelmistir. Simdiki zamanla iligkili eszamanh
perspektiflerle yapilan aragtirma, art zamanh incelemeler esli-
ginde sahneye gikmaktadir. Etnografik yontemler aile, okul,
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genglik ve medyarun niceliksel galiymalan gibi yeniden ingac1
toplumsal aragtrmalar icin temel bir hale gelmektedirler.
Tarihsel antropolojik aragarmamin gegmisle ilgili oldugu yer-
lerde bile, onun bugiin ile ilgisinin oynayacak 6nemli bir rolii
vardir. Baz1 ¢aligmalann simdinin kendini yorumlama ve ken-
dini anlamaya katkida bulunmaya dair 6zel bir amaci vardur.
Tarihsel antropolojik aragtirma, 6zne ve galigmamn ikisinin de
radikal tarihselligini ve kiiltiirellifini vurgular. Bu ¢alismalarin
bazilan ampink aragtrma igin ya tamamen ya da kismen uy-
gunsuz olan, dolayisiyla felsefi akil yiiriitme, kavramsallagtirma,
diisiiniim ve elestini gerektiren meseleleri ele alr.

Tarihsel antropolojinin merkezi konulanndan biri de beden ve
onun gesitli yonleridir. Bu odak, ilgimizi artan soyutlama ve
imgelem siiregleri iizerinde de toplar. Insan bedeninin karma-
sikhi$r ne tiir bir bedenin tarugildifim agik bir bigimde tanim-
lamamin gerekli oldugu anlamina gelir. Bedenin kavramlannin
ve temsillerinin kapsami genis ve ilke olarak sonsuzdur. Enin-
de sonunda, bedenin esash kavramu, sadece su anki baglamin-
da tammlanabildigi ve karmagikli$ hi¢bir zaman tamamen an-
lagilamayaca i¢in bir corpus absconditum’un [gizlenen be-
den, ¢.n.] esash kavrarmudsr.

Taklitsel siirecler de beden merkezlidir. Bu siireclerde kisiler
digetlerini onlar kadar iyi olmak ve onlar gibi olmak niyetiyle
taklit ederler. Digederiyle bu yolla ilintilenirken, insanlar diger
insanlara bezerlik kazanurlar. Taklitsel siirecler sadece difer in-
sanlan icermez; diinyayr da kesfetmemizi saglatlar; gercek gev-
reyle ve sanat ve edebiyattaki hayali diinya ile iligkilidirler. Tak-
lit siirecinde diger insanlarin ve diinyalann bir kalibini alir, on-
lan “kendi” insanlanmiz ve diinyalanmizmig gibi yeniden yara-
tinz. Bu siirecte dis diinya ig diinya haline gelir ve kiiltiirel 6g-
renme icin bir firsat sunar.

Birgok toplumsal ve kiiltiirel eylemin baglica etkisi sahneleme
ve performans gibi 6zelliklerinden ileri gelir. Edimsellikleri g
durumu kapsar: kiltiirel edimler olarak toplumsal eylemler,
edimsel eylem olarak konusma ve bedensel estetik eylemler
olarak sanatsal edimler. Kiiltiirel ve toplumsal etkilesim bede-
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10.

11.

nin edimsel diizenlemelen olarak incelenir. Bu, sadece ritiielle-
1in, hislerin ve 6grenmenin degil algilamanun, bilginin, medya-
nin ve toplumsal cinsiyetin de edimsel bir yam oldugunu gos-
terir. Taklitsel siiregte edinilen pratik bilgi sahnelenmeleri ve
edimlen i¢in gereklidir.

Ritiiel eylemler taklitte edinilen bilgiyi gerektirir. Ritiieller ve
ritielleg(tiryme farkllasma kategorileriyle ilgilenir ve kendi
edimsel nitelikleri aracihifiyla cemaatler yaraur. Gegmis, simdi
ve gelecek arasinda siireklilik kopriled olugturur ve bize bir
giivenlik hissi, Ozgiiven kazandinr, siddet potansiyelini
kanalize eder. Ritiieller kurumnlar arasi baglantilan diizenlemek
i¢in kullanihr. GOsterigli ve oynak nitelikleri vardir. Ritielles-
meyi, gelenekler, ayinleri, torenleri, kutlamalan kapsar ve kap-
samlan selamlasma ve veda gibi giinliik ritiiellerden yiyecek ve
giyinme gibi diizenlemelere ve hatta siyasi ve dini ritiiellere ka-
dar farkhilik gosterir. Ritiieller, toplumsal kurumlann ve Grgiit-
lerin deger, gorev ve islevlerini kendi katihmcilanmn ve seyirci-
lerinin biinyelerinde tesis etmeletine yardima olur.

Bedeni, her insaun ciimle kurmasim saglayan dil yetenegine
dogustan sahip olmasina ragmen kelimeler ve dilbilgisel yapila-
nin grenilmesi gerekir. Insan iletisimi ok dillidir, yani, her biri
farkh dillerde kendi tarihsel ve kiiltiirel ge¢misleriyle olugturu-
lur. Her dilin bedensel ve zihinsel yonleri sokiilemez bir gekil-
de i¢ ige dokunmugtur. Ses tellerimizi hareket ettirerek ses iire-
tiriz. Dil, isitsel ve ses ile ilgili organlanmz arasindaki baglayict
irtibat, stuth araglann simrsiz kullanimini miimkiin kalar. Dil,
pratik kullanimda ve oyunsal kullanumunin siirsiz imkanlann-
da olusturulan, digiincemizi gekillendiren organdir.

Imgelem bedene kékler salmisur ve dile baglanmistir. Gegmis,
simdi ve gelecek arasinda ve uyku, bilinglilik ve gindiz diisi
arasinda siireklilik saglar. Imgelem, dis diinyay1 i diinyaya d6-
niistiiriir- bunun tersi de dogrudur- ve biteysel ve toplu imge-
seli yaratr. Kendini ifade etrmek icin gekilleri ve sembolleri de
kullamirken, ilk olarak mevcudiyetin, temsilin ve simiilasyonun
imgelerini yaratir. '
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12.

13.

14.

15.

Insan bedeni antropolojinin merkezi odag1 oldugundan, za-
mansallik, fanilik, 5lim ve dogumun antropolojik konular ol-
mas1 dogaldir. Bireylerin 6liimii olmadan insan evrimlesemez-
di. Kiltiir ve toplum insarun Sliimle yiizlesme tegebbislerin-
den dogat. Toplu zihniyetlerde bireylerin dig goriintigiini etki-
leyen farkhliklar dogar. Rasyonel dizsiince ve hayal giicii 6limii
analiz etmeye ¢abalar, ancak neticede var olmayan bir seyi in-
celediklerinden bu gabalar kagmlmaz olarak bagansizlifa ug-
rar.

Tarihsel antropoloiji tek bir disiplin olarak gérilemez. Bu alan-
daki aragtirmalar bir uzmanhk disiplininin himayesinde yiiriti-
lebilir ya da disiplinleraras: bir proje olarak diizenlenebilir. Ca-
hsmanin konulan kavramsal ve yontemsel cesitliligi ve
paradigmatik gogullugu gerekli kilarak disiplinlerin en uglann-
da ya da onlar arasindaki alanlarda bulunabilir. Birgok tarihsel
antropolojik aragtirma projesi uluslar6tesidir, tarihsel ve kiilti-
rel farkhiiklanin 6nemini vurgular ve tekbigimcilik temayiiliine
ve kiiresellesmenin homojenlestirici gliglerine kargt diizeltici
bir 6nlem gibi davramr.

Antropolojik bilgi, yontemlerin, teorlerin ve konulann bir
tekbicimliligine tabi degildir. Disiplinlerotesidir, uluslar-Gtesidir
ve ¢ogulcudur. Amaci, mevzunun karmagikligim azaltmak de-
gil arirmakar. Insanoglunun tarihsel ve kiiltiirel yonleri hak-
kinda bilgimiz arttik¢a, bilinmemeye devam eden hakkindaki
farkinda-h@miz da artar. Bilinmeyeni fethedebilecegimiz fikri
yanilticidir. Insana bilimsel galismayla sadece kismen ulagilabi-
lir, genelinde anlagilamaz olmaya devam eder.

Bizi yukandaki tartigmalara y6nlendiren antropolojik elegtiri-
dir. Bu, insarun aragurmayi insan Uzerinde odaklamanin ve
antropolojik aragtirmamin yontemlerinin bir elegtirisidir. Ant-
ropolojik elestiri insan hakkindaki temel sorulann, beseri bi-
limlerin onlan yarutlama gabalarina ragmen acik kalmasim ga-
rantilemeye calisit. Temel ilkelerinden biri de insanin kesin bir
kavraminin olamayacagidir ve bunun farkinda olmak antropo-
loji igin asli bir koguldur.
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