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usul geregi
Bu kitap, Richard G. Hovannisian’in 2002 yilinda ABD’de
yayimlanan Armenian Tsopk/Kharpert (Mazda Publishers)
adli eserinin ¢evirisidir. Hovannisian’in edit6tligiinde ingilizce olarak
basilan ve 14 kitaptan olusan ‘Tarihi Kentler ve Ermeniler’ dizisinin
tamami Aras’in yayin programinda yer almaktadar.

Metinde Tiirk¢e olmayan kelimeler italik dizildi. Latin alfabesi
ile yazilmayan dillerdeki yer ve kisi adlan Tiirk¢e cevriyazi
kurallanina ve 6zgiin telaffuzlarina gore dizildi. Bazi yerlerin
giiniimiizdeki adlan koseli parantez icerisinde verildi.

Tirkce yazimda Omer Asim Aksoy’un Ana Yazm Kilavuzu (Epsilon Yay.)
temel alindi, Necmiye Alpay’in Tiirkge Sorunlan Kilavuzu’ndan (Metis Yay.)
yardima1 kaynak olarak yararlanldi.
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Onsoz

Bu kitap, UCLA’de diizenlenen, “Tarihi Ermeni Kentleri ve
Eyaletleri” konulu uluslararas1 konferanslar dizisinin ti¢iinciisii te-
mel alinarak hazirlanmistir. Dizi, 1997 ilkbaharinda Ermeni Van/
Vasburagan’ konu alan ve iki giin siiren konferansla basladt; bunu
Bages/Bitlis ve Daron/Mus, Dzopk/Harput, Garin/Erzurum, Se-
bastia/Sivas, Dikranagerd/Diyarbakir ve Edessa/Urfa, Kilikya, Kars
ve Ani ile Istanbul, Karadeniz-Pontus Bolgesi ve Izmir Ermenilerine
iliskin konferanslar izledi. Bu dizideki konferanslann metinleri kitap
olarak ayrica yayimlanmastir.

Farkl disiplinlerden cesitli makaleleri belli bir tarz ve format igin-
de birbiriyle tutarl hale getirmek ¢ok zordur, biiyiik sabir gerekti-
rir, makalelerin bi¢im ve icerikleri en ince ayrintisina kadar mutlaka
incelenmelidir. Bununla birlikte, katilimci yazarlarin ifade ettikleri
gortisler kendilerine ait. Bu dizinin 6nceki ciltlerinde oldugu gibi,
Dr. Simon Payaslian ve Dr. Vartiter Kotcholosian Hovannisian,
mesakkatli yayina hazirlama siirecinin her asamasinda editorle ya-
kin bir isbirligi icinde ¢alisti. Ani Sarkissian, gerekli degisikliklerin
yapilarak her bélimiin yeniden olusturulmasina yardimci oldu. Dr.
Robert H. Hewsen, Dzopk/Sophene Kralligi’'nin, Sophene’nin bes
prensliginin ve Harput, yani Mamuret iil-Aziz vilayetinin haritala-
i1 hazirladi. Aris Sevag, Dr. Krikor Beledian’in béliimiinii dog-
rudan Ermeniceden Ingilizceye gevirmek gibi zorlu bir isi iistlendi,
Armen Aroyan kitabin Ingilizce baskisinin kapaginda yer alan, arka
planinda Altin Ova’nin bulundugu biiyiik Harput kalesinin renkli
fotografini temin etti. Editér, bu konferans makalelerini yayina ha-
zirlarken, baglantili fotograflarla metinlerdeki tasvirleri daha canhi
hale getirmeye ¢alists

Onsézii izleyen boliimler en erken Ermeni merkezlerinden bi-
rinin zengin tarihine ve kiiltiiriine degisik disiplinlerden bir bakis
sunmaktadirlar. Umarim bu kitap, Dzopk/Sophene/Kharpert/Har-
put’ta yiizyillarca, Aged’e (Biiyiik Felaket) degin siiren Ermeni varli-
ginin daha derinden kavranmasim ve takdir edilmesini saglar.






1
Ermeni Dzopk/Kharpert/Harput

Richard G. Hovannisian

Harput, tarihi Dzopk ya da Dzopats Askharh, batida Firat Irma-
gi’'ndan doguda Artsakh ya da Karabag’a kadar uzanan biiyiik yayla
iizerindeki en eski Ermeni yerlesim merkezlerinden biridir. Ermeni
Platosu’nun giineybati kesiminde bulunan Dzopk’un Mezopotamya
ve Suriye ile yakin iliskileri vardi; kent yiizyillar boyunca rakip impa-
ratorluklar arasinda bir tampon bolge olusturmus ve Ermenistan’a
girip ¢ikan kultiirel-siyasi akimlar icin bir kanal islevi gérmiistii.
Dzopk, gercek anlamda, kadim medeniyetlerin kesisim noktasiyds;
Hurri, Urartu, Sami ve Hint-Avrupa halklan, onlarin adetleri, din-
leri ve dilleri burada karsilagir ve birbirine karisirdi. Ahamenislerin
askeri amagla kullandig1 meshur Kral Yolu ile Romalilarin ana ikmal
giizergah1 Harput’tan gegerdi. Burada Aradzani’nin, yani Firat Irma-
g’nin kollarinin uctan uca uzandig verimli bir ova vardi. Panildayan
sulann ve dalgalanan basaklaniyla buras1 Harput’'un Alun Ova’siydi
(Vosgetasd).

Yunanlarin ve Romalilanin Sophene ya da Sophanene olarak bil-
dikleri Dzopk, antik dénemde ve Ortagag’da ii¢ ana Ermeni cogra-
fi-siyasi bolgesinden biriydi; diger iki bélge dogudaki Biiyiik Erme-
nistan (Medz Hayk) ile kuzeybatidaki Kiigiik Ermenistan’d1 (Pokr
Hayk). Ermeni prensleri kimi zaman bagimsiz hiikiimdarlar kimi
zaman Roma/Bizans Imparatorlugu’nun miittefikleri olarak veya
onlar adina Dzopk’u yiizyillarca yonetti. Ermeni prenslikleri siyasi
yapilanmalar olarak mesruiyetlerini yitirdikten sonra bile, yerel nii-
fus Arap, Tiirk, Mogol, Tiirkmen ve Osmanlh egemenligi altinda ku-
saklarca varhgin stirdiirdii. Bu yiizyillar boyunca bir¢ok demografik,
etnografik ve sosyo-ekonomik degisim meydana geldi. Cok sayida
Kiirt ve farkh asiretlere mensup insan bélgeye gog etti ve bu insanlar



Richard G. Hovannisian

Altn Ova cevresindeki daglik bélgenin bityiik kismina hitkmetti.
Yoéneticiler topraklan Miisliiman ayanlara tahsis ettiklerinden, bir-
cok koyli yanciya déniistii. Hosgoriistizliigiin ve kiyimlanin arttig
donemlerdeyse kimi Ermeni koyleri din degistirmeye zorlandi; an-
cak bunlar genellikle Zaza ve Kuzilbas gibi, ana akim olmayan Islami
kimlikleri benimsediler.

Biitiin bu zorluklara ragmen, Altin Ova’daki Ermeni yasami
1915’e kadar kesintisiz stirdi. Iliman iklim, bereketli toprak ve bol
su, Harput kenti ve kalesinin tistiinde konumlandign biiyiik dogal
kayalik arazinin disinda yer alan onlarca koyiin gegimine olanak
sagliyordu. Koyliiler kusaklar boyunca, baharin basindan sonbahar
sonlarina kadar isledikleri tarlalarim1 sulamak icin antik kanal ve su
kemeri sistemlerini, Firat’a dogru uzanan ve ovay zikzaklar ¢izerek
kesen ¢ok sayidaki akarsudan yararlanan yaratici sulama yontemleri-
ni kullandilar. Hasat mevsimi, yogun bir emek ve heyecanl bir bek-
leyis demekti. Her kodyde kabak, patlican, taze fasulye, bamya, biber,
domates, salatalik, salgam, turp, feslegen, nane, maydanoz, degisik
tirlerde tiziim, kavun, karpuz, ceviz, badem, dolgun ve sulu beyaz
dut bulunurdu. Baz: kéyleri gururlandiran meyve ya da sebzeler var-
di. Ornegin Kesrig'te [Kuzilay] wistiine oturulacak biiyitkliikte lahana
yetistirildigi sSylenir. Ama buralarda her seyden énce, bu biiyiik
ovaya adin1 veren altin sanisi tahillar (bugday, arpa, dan ve yulaf)
yetistirilirdi.

Altin Ova’nin idari merkezi Kharpert (Harput) ve Mezre (Mezi-
re; giinlitk dilde Mazra) [Mezra] ikiz kentlerinde bulunuyordu. Har-
put kalesi ve kentinin iistiine insa edildigi dag yaklasik 1.500 metre
rakimliyds; kent kendi iginde “asag1” ve “yukan” olarak ikiye béliin-
miistii ve her birinde Ermeni, Siiryani ve Tiirk mahalleleri bulunu-
yordu. Baslica Ermeni mahalleleri Surp Garabed, Surp Isdepanos ve
Surp Hagop’tu. Kentin en yiiksek noktasi olan Surp Hagop mahalle-
sinde bulunan Amerikan misyonerlik yerleskesi ve Firat Koleji, mey-
ve bahgeleriyle ve giineye, uzaktaki Toros Daglarn’na uzanan Altn
Ova’nin nefes kesici manzarasiyla ¢evrelenmisti. Baslangicta Erme-
nistan Koleji adini tagiyan Firat Koleji, Harput halk: i¢in daimi bir
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Ermeni Dzopk/Kharpert/Harput

gurur nisanesi oldu; aydinlanmada biiyiik bir rol oynadi, tiim vilaye-
lete ve dtesine Ermeni 6gretmenler ve din adamlan temin etti. Cok
sayida taninmus Ermeni entelektiiel ve yazar bu okulda yetismisti.
Amerikali misyoner ve dgretmenlerin gayretleri, Ermeni Apostolik
Kilisesi’ni dolayl bir rekabet ortami araciligiyla daha genis bir egitim
ag olusturmaya tesvik etti. Kagak (kent) diye anilan Harput’ta hem
Ermeni ilkokullari, hem de bir merkez lise vard.

Dagin eteginde goérece yeni bir kent olan Mezre bulunuyordu.
Bu kent 19. yiizyihin ikinci yanisinda sancagin ve Malatya, Arapkir
ve Dersim (Hozat) sancaklanini kapsayan Harput’un, yani Mamuret
iil-Aziz vilayetinin idari merkezi oldu. Mezre cazip bir kent degildi,
ama konumu haberlesme, ticaret ve nakliye agisindan Harput’tan
daha iyiydi. Bir¢cok Ermeni koyliisii calismak ya da is kurmak icin
Mezre’ye tasinmug, ama kéyleriyle de baglarini hi¢ koparmamaisti. Er-
meni girisimciler arasinda Fabrikatoryan ailesi dikkat ¢ekiyordu; aile
oncii bir ipek ve kumas tireticisi olarak olaganiistii bir basan kazandi-
g1 icin bu ad1 almisti. Mezre’deki Amerikan destekli bir hastane Bat1
tibbinin uygulamalarini 6gretirken, Fransiz ve Alman akademileri
—-odgrencilerinin bityiik ¢cogunlugu Ermeni genglerden olusuyordu—
uluslararas bir egitim imkan1 sunmaktaydi. Kentte ayrica Ermeni ilk
ve ortaokullan da faaliyet gosteriyordu.

20. yiizyihin baglarinda kentli ve koylit Ermeni ¢cocuklarinin ¢ogu
okula gidiyordu. Okuryazarlik erkek ¢ocuklan arasinda hizla artmak-
taydy; bir¢ok koyde de kizlar icin, dikis ve ev isleri egitiminin yam
sira okuma, yazma ve aritmetikten olusan temel bir miifredata sahip
ilkokullar vardi. Ilkbahardan sonbahara kadar tarim islerinde kiiciik
¢ocuklara da ihtiya¢ duyuldugundan, okullann ¢ogunda egitim belli
bir sezonda yapihirdi. Genis bir aile aym1 zamanda bir yardimlasma
ag1 demekti; gerek hane icinde, gerekse tarlada gozle goriliir bir hi-
yerarsik diizen vardi. Aile iiyelerine yaslarina ve aile icindeki konum-
larina uygun bir gorev verilirdi. Ekmek pisirme, kis i¢in meyve, sebze
ve et konserveleri hazirlama, yiin yikama, tarama ve egirme gibi ev
isleri ortak yapilirdi. Cocuklar ailenin hayvanlarina bakar ve iyi bir
tiriin alabilmek igin beraberce topragi siiren erkeklerle kadinlara tar-
lalarda yardimec1 olurlarda.
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Ancak iiriin tiimiiyle koyliye ait degildi. Daha 6nce de belirtildi-
gi gibi, topragin ¢cogunlugunun tapusu Tiirk ve Kiirt beylerinin eline
gecmisti. Bu beylerden bazilan kéyde ya da civar yerlerde yasardi, ba-
zilanysa kdye ugramaz, islerini ydnetmek ve hasattan 6nce tiriinden
alacaklan pay1 saptamak icin temsilcilerini gonderirdi. Hasat zaman1
mirici de hemen yetisir ve Ermeni Kilisesi, zorunlu oimasa da, kéyli-
lerden “bagis” beklerdi. 20. yiizyihn baslaninda giderek daha ¢ok sa-
yida Harputlu erkek ABD’ye gidip gerekli paray: biriktirdikten son-
ra koylerine dénmiis, arazi satin almaya baslamis, bdylece ekonomik
bagimisizligini artirmis ve bu durum arazi iligkilerini degistirmeye
baslamisti. Bu gelisme, etnisiteler ve dinler arasi iliskileri etkileyecek
ve 1915’te Ermenilere yapilan mezalimde rol oynayacakt.

Diger kadim Ermeni yurtlarinda oldugu gibi Harput’ta da giin-
likk isleri ve cetin yasam kosullarim1 biraz olsun katlanilabilir kilan
sey, kutsal giinlerle dolu dini takvimdi. Cok sayida oruc —bilhassa
Paskalya perhizi kat1 yasaklarla doluydu— olmasina ragmen ¢ok sa-
wvida da bayram giini vardi. Ermeni ¢ocuklarinin hemen hepsi bir
azizin adiyla vaftiz edildiginden, bir aziz onuruna kutlanan bir yortu,
hanede o azizin adim tastyan biri varsa ayn bir kutlama giinii haline
gelirdi. Diigtinlerin yedi giin, yedi gece stirdiigi séylenir. UCLA Er-
meni Sozlit Tarih programui ¢ercevesinde gerceklestirilmis miilakat-
lann birkacinda, bir hafta siiren bu diigiinler giindiiziinden gecesine
kadar aynntisiyla anlatilir. Hemen her sézli tarih miilakatinda ani-
lan, bu bayramlarin ve senliklerin iple ¢ekildigi ve kutlandign mutlu
giinler, 1915’te ¢ocuklugun ani yitiminin ve bitmek bilmeyen zu-
liimlerin yol actig1 dehsetle tam bir tezat olustururlar.

En kiictkleri hari¢ tiim Ermeni koylerinde bir Ermeni Aposto-
lik Kilisesi, daha biiyiik koylerin 6énemli kesimindeyse kendi kilise
ve okullan olan Protestan ve/veya Katolik cemaatleri bulunuyordu.
Harput’'un Altin Ova’sindaki Ermeni Apostolik kiliselerine en sik
verilen ismin Surp Asdvadzadzin (Meryemana) olmas: dikkat ge-
kicidir: Meryemana'ya adanmis bu tiir yirmiyi askin mabet vard:.
Tim koylerde goze en ¢ok ¢arpan yapi kiliseydi; Tadim, Kesrig (K«
alay]l, Khule/Khuylu/Tilgadin [Kuyulu] ve Sosrig gibi bazi koylerse
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yakinlarinda bulunan, hacilara ve yillik yortulara ev sahipligi yapan,
Ortacag’dan kalma manastirlanyla éviniirlerdi. Diasporadaki kimi
Ermeni topluluklan, ge¢cmislerine tutunmak icin, yeni kiliselerine,
soykinm sirasinda ya da sonrasinda kutsalligina leke siiriilen ve yiki-
ma ugrayan eski kiliselerinin adim vermislerdir. Ornegin, Whitins-
ville’deki (Massachusetts) Surp Asdvadzadzin Kilisesi, Pazmasen [Sa-
neubuk] kéyiindeki eski mabede ithafen insa edilmistir.

Harput’un Altin Ova’si, ABD, Fransa, Suriye ve diger tlkelerde
yasayan ¢ok sayida Ermeni’nin atayurdudur. 19. yiizyilda ve 20. yiiz-
yilin baslaninda gerek ekonomik, gerekse siyasi nedenlerle ABD’ye
cok sayrda go¢ gerceklesti. 19. yiizyilin ortalarindan itibaren baslica
Amerikan misyonerlik ve egitim merkezlerinden biri haline gelen
Harput’taki Amerikan destekli okullar kararli Ermeni genclerinin
hayal giictiniin fitilini ateslemis ve entelektiiel ufuklarimin genisle-
mesini saglamigti. Bu ilk gé¢menler, 6nce Samsun limanina kadar
uzun, stklikla tehlikeli kara yolculugunu, ardindan Istanbul ve Mat-
silya iistiinden Ellis Adasi'na ya da diger ABD’ye giris limanlarina
uzanan daha da zorlu bir deniz yolculugunu géze aldilar. Erkeklerin
coggu orada yalnizca birkag yil kalip bir tarla almaya ya da kiiciik bir
isletme kurmaya yetecek miktarda para biriktirince memlekete dén-
meye niyetliydi. Esleriyle cocuklarini, genis ailelerine emanet etmis-
lerdi. Ama kader bu adamlara, belki en ¢ok da sevdiklerine acimasiz
yiiziint gosterecekti, ¢linkii o kara 1915 yili onlari birbirinden ayira-
cak, ¢ogu icin bu aynilik ebedi olacakti.

Osmanh Imparatorlugu’'ndan Ermeni miilteci akimi I. Diinya
Savagi’’'ndan sonra da siirdii; yeni kurulan Tiirkiye Cumbhuriyeti,
gerceklestirilen tehcir ve katliamlardan hayatta kalan Ermenilerin
cogunu sinir disi etti. Harput’tan ve Malatya, Arapkir, Agn/Egin
[Kemalive], Carsancak [Akpazar] ve Cemisgezek civarindaki bolgeler-
den Halep’e go¢ edenlerin copu daha sonra oradan Marsilya’ya gitti
ve ABD’de qikan ¢ok kat1 go¢ yasalan nedeniyle Fransa’da kald.
Bu miilteciler yogun olarak Marsilya, Valence, Vienne, Lyons’taki
sanayi mahallelerine ve diger kiictikli biiytiklii Fransiz kentleri ile
Paris’in Alfortville ve Arnouville banliyslerine yerlestiler.

13
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Harputlular gittikleri her yerde kendi kéylerinden insanlarla egi-
tim ya da baska konularda yardimlasabilmek amaciyla kurulan kéy
derneklerinin ¢evresinde toplanarak acilanini hafifletmeye ve ortak
anilarina tutunmaya calistilar; ilk giden gé¢menler de aym seyi yapty,
onlan izleyenler de. Ornegin ABD’de Hiiseynig [Ulukent], Kesrig [Ki-
zlay], Tadim, Yegeki [Kumla], Khulakiig/Khulevank [$ahinkaya], Sen-
til, Hoge [Yurtbas1], Vartatil [Yazkonak], Percenc/Pircenc [Akcakiraz],
Morenik [Catalcesme], Garmiri/Garmuri [Yedigéze], Sosrig, Pazmasen
[Saricubuk], Habusi [ikizdemir], Dzovk, vb. sayisiz dernek vardi. Soy-
kinm’dan énce bu gruplar egitime katkida bulunmak icin kéyleri-
ne para gonderdiler, biiyiik felaketten sonra da yine bu kéylerden
hayatta kalanlan kurtarmaya ve onlara yardim etmeye ¢alistilar.
Zamanla, atayurdunda dogan son kusagin 6lmesiyle birlikte bu der-
nekler hareketliliklerini yitirdi, sonra birleserek Pan-Harput Birligi
gibi bolgesel dernekler olarak ayakta kalmaya ¢ahstilar. Ne var ki,
diasporada dogan yeni kusaklann atalannin terk ettikleri koyler ve
bolgelerle baglan giderek zayifladigi icin bu birlikler de giinden giine
giiclerini yitiriyor. Kimi dernekler, Sovyet Ermenistani’nin bagken-
ti Erivan’da, 6rnegin Nor (Yeni) Malatya ve Nor Arapkir gibi yeni
banliyéler kurulmasim1 destekleyerek ya da Nor Harput gibi yakin
kéylerde ev, okul ve hastane yaptirarak atayurtlarindaki kentlerin ya
da bolgelerin anisini yasatmaya galistilar.

Kayip kent ve kéylerden bazilart Ermenice am kitaplan yazip ya-
yimlayabilen hevesli aydinlara sahip olacak kadar sansliydilar. Bun-
lar arasinda Vahe Hayg'in Kharpert and Its Golden Plain (Harput ve
Alun Ova’s1) adiyla gevrilen, yaklasik 1.500 sayfalik, son derece de-
gerli, hacimli kitabini1 ve diger yazarlanin Malatya, Arapkir, Agn/E-
gin [Kemaliye], Carsancak [Akpazar], Cemisgezek sancak ve eyaletleri
yle Pazmasen [Sanicubuk), Habusi [Ikizdemir], Hiiseynig [Ulukent], Mo-
renik [Catalgesme], Perceng/Pircenc [Ak¢akiraz], Tadim ve Dzovk gibi
koyler hakkinda yazdiklan kitaplan sayabiliriz.! Hayatta kalanlardan

1 Bkz. su yayinlar: Vahe Hayg, Kharpert yev anor vosgegen tasdi: Hugamadyan az-
kayin, badmagan, mgagutayin yev azkakragan [Harput ve Altun Ovasi: Ulusal,
Tarihi, Kiiltiirel ve Etnografik Am Kitabi] (New York: Kharpert Compatriot
Union, 1959); Manuk G. Cizmeciyan, Kharpert: yev ir zavagnen [Harput ve Ev-
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bircogunun felaketten 6nce, o sirada ve daha sonra yasananlara ilis-
kin yazdign yayimlanmis ve yayimlanmamis anilar da mevcut; ancak
bu cehennemi yasayanlarin bityiik bir boliimii sonuna kadar sessiz
kaldilar ve bu trajedinin tiim ¢iplakhigiyla kendini géstermesine an-
cak en savunmasiz anlarinda miisaade ettiler.

latlan] (Fresno, CA: M.G. Jizmejian, 1955); Arsag Alboyaciyan, Badmutyun
Malatyo Hayots [Malatya Ermenilerinin Tarihi] (Beyrut: Sevan, 1961); Garabed
Benneyan, Malatyo degakrakan yev azkakragan askhadasirutyun [Malatya Cog-
rafyas1 ve Etnografisine Dair] (Beyrut, 1961); Antranik Polatyan, Badmutyun
Hayots Arapgiri [Arapkir Ermenilerinin Tarihi] (New York: Arabkir Union,
1969); der. Arakel Kegyan, haz. Migirdi¢c Barsamyan, Agn yev Agntsik [Egin ve
Eginliler] (Paris: Compatriotic Association of Eguen [Agn] in America, 1952);
Toros Azadyan, Agn yev Agnsik (Istanbul: H. Aprahamyan, 1943); Kevork S.
Erevanyan, Badmutyun Carsancaki Hayots [Carsancak Ermenilerinin Tarihi)
(Beyrut: G. Doniguian, 1956); Hampartsum Kevorkyan, Crmiggazag yev ir kiife-
n [Cemisgezek ve Koyleri] (Boston: Baikar Press, 1959); Haygazun Gazaryan,
Badmakirk Cimsgazagi [Cemisgezek Tarihi] (Beyrut: Hamazkayin, 1971). Belli
kéylere iliskin baz1 yapitlar sunlardir: G. H. Aharonyan, Hiisenig (Boston: Hai-
renik, 1965); Abdal Golej Bogosyan, Pazmaseni mtartsag badmutyun: [r himnat-
rutyunen mingev vercin orent [Tim Hatlanyla Pazmagsen Tarihi: Kurulusundan
Son Giinlerine] (Boston: Baikar Press, 1930); Vartan Khosrovyan, Pazmageni
badmutyuru: kiigi gyanken [Pazmasen Tarihi: K6y Hayat1] (Newton Upper Fal-
Is, MA: yayinevi yok, 1930); Mer kiign Tadim (hin yev nor jamanagnerun) [Ko-
yiimiiz: Tadim (Eski and Yeni Dénem)], haz. ve 6ns6z Kurken Mikhitaryan
(Boston: Tadem Educational Society, 1958); Levon Gdcikyan, Morenig yev ir
sev darin [Morenig ve Kara Yih) (Antilyas: Kilikya Katolikoslugu, 1969); Gi-
reg Khrayan, Dzovk-Gaélciik (Marsilya: Arara, 1927). Bu tiir yapitlardan ¢ok az1
Ingilizceye cevrilmistir. Bunlardan bazilan icin: Marderos Deranian, Hussenig:
The Origin, History, and Destruction of an Armenian Toun, cev. ve diizeltme H.
M. Deranian (Belmont, MA: Armenian Heritage Press, 1994); haz. Manoog
B. Dzeron, Village of Parchanj: General History (1600-1937), cev. Arra Avakian
(Fresno: Panorama West Books, 1984), Ermenice orijinali: Prrgeng Kiig: Ha-
maynabadum (1600-1937) (Boston: Baikar Press, 1938); haz. Vatche Ghazari-
an, A Village Remembered: The Armenians of Habousi (Waltham, MA: Mayreni
Publishing, 1997), Ermenice orijinali: Habusi kiifin badmutyun [History of the
Village of Habusi).
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ERMENI HARPUT: ETNIK KOKENDEN YITIME

Ermeni Harput ve onun Altin Ova’sindan geriye yikintilardan
ve anilardan baska bir sey kalmadi. UCLA’in “Tarihi Ermeni Kent-
leri ve Eyaletleri” baghkh konferans dizisinin hedeflerinden biri, ge-
leneksel Ermeni bolgelerinin antik dénemlerden giiniimiize kadar
gecirdigi degisimleri farkhi disiplinlerden yararlanan bir bakisla in-
celeyerek bu anilant korumaktir. Elinizdeki kitapta, Ermeni Dzopk/
Harput'un tarihini ve edebiyatini, destanlarim1 ve dinini, siyasi ve
egitimsel hareketliligini ve son giinlerini gesitli acilardan inceleyen
on ii¢ yazar bir araya getirilmistir.

Kitaptaki birka¢ boliimde, Dzopk/Sophene/Harput’taki mutlak
Ermeni egemenliginin baslangicindan MS 6. yiizyilda sona ermesine
kadarki siirec, Ermeni destanlan ve erken Ermeni tarihine ilisgkin
ilk kayitlar 1s1ginda incelenmektedir. Ermenilerin kokenleri konu-
su, karmagik ve oldukga tartismal bir konudur. Ermenilerin Kigiik
Asya’ya Trakya'dan gog ettiklerini gosteren klasik Yunan kaynaklan
yeniden incelenmis, yeniden yorumlanmis ve sorgulanmustir. Gerek
arkeolojik, gerekse dilbilimsel ¢calismalar, Ermenilerin, sonradan Er-
meni Platosu olarak anilacak biiyiik yaylalardaki mevcudiyetinin mi-
lattan 6nce 1. milenyumdan ¢ok daha eskiye dayandipina isaret eden
giiclia kanitlar sunmustur. Buradan yola cikarak su sonuca varabili-
riz: Ermeni halkinin nihai olusumuna katkida bulunan unsurlar ne
olursa olsun, agikca teshis edilebilen bir Ermeni etnisitesinin ortaya
cikist bu yaylada olmustur.

Vartan Matiossian, Harput ve Malatya (Melid, Melitene) bolge-
sinin tarihini milattan énce dért binden baglayarak milattan énce
bin yilina kadar inceliyor ve burada ¢ok erken dénemlerde bir
Hint-Avrupa varliginin oldugu, Hayasa-Urmealilar ve Muskiler gibi
gruplardan bir Ermeni kimliginin ortaya giktign savimi destekliyor.
Bu gelismelerin tarihsel kaydinin, Movses Khorenatsi’nin yazdign
Ermenilere iliskin ilk tarih kitabindaki, Torkom hanedanini merce-
gine alan &ykiilerde ve Dork Ankeg'le ilgili mitlerde korundugunu
belirtiyor. Yazar sayilan giderek artan kanitlarin, Zuppa/Dzupani/
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Ermeni Dxopk/Kharpert/Harput

Dzovk’un kadim topraklar1 olan Harput ve Malatya’'nin “Ermeni
halkinin ilk kékenleri i¢in kilit bolgelerden biri olarak” énemini giig-
lendirdigi sonucuna vaniyor.

Bulgulanm cesitli dillerde yaptigi arastirmalara dayandiran Ev-
erett Wheeler, Giineybat1 Ermenistan’ (Dzopk/Sophene) MO 2.
yiizyil ile MS 3. yiizyil aras1 Helen ve Roma tarihi baglaminda, yani
Ermeni Ardasesyan/Ardasad ve Arsaguni/Arsagid hanedanlarim ve
onlarin Roma ile iliskilerini kapsayan dénem baglaminda inceliyor.
Roma’nin MO 1. yiizyilda Firat Irmagi’nin Stesine gegmesinden
sonra, Dzopk/Sophene’nin Ermeni prenslerinin bagimsizhiklarini yi-
tirdiklerini, ama kendilerine gerek Roma'ya tabi kisiler, gerekse Bi-
yitk Ermenistan’in Arsaguni bolgesinin ileri gelenleri olarak hemen
tiim ahigilagelmis payeleriyle yonetimlerini siirdiirme izni verildigini
belirtiyor. Yazar, bu sinir bolgesi tizerindeki Pers-Roma, baska bir
deyisle, Dogu-Bat1 rekabetini arastinyor, klasik cografyacilann, bi-
yografi yazarlannin ve tarihgilerin ¢ogu kez celiskili yapitlanm in-
celiyor ve Sophene tarihinin siirekliliginin ve ¢arpiciliginin buranin
stratejik bir sinir bolgesi olmasindan kaynaklandigini 6ne siiriiyor.

Robert Hewsen kitaba iki béliimle katkida bulundu. Bunlardan
biri Harput-Malatya bélgesinin tarihsel cografyasini, digeri Dzopk/
Sophene’nin kalic1 olarak Roma’nin eline gegmesinden sonra bura-
daki bes prensligin MS 299 ile 377-78 arast donemini ele ahyor.
Yazar bu prensliklerin 6. yiizyila kadar Roma/Bizans Imparatorlugu
icinde otonom devletler olarak ayakta kaldigini, bunun da Ermeni
prenslerinin dirayetli olduklarim ve giicli Roma imparatorlarnnin
onlara 6nem verdigini kanitladigin1 belirtiyor, hatta Biiyitkk Erme-
nistan’da Ermeni Arsaguni hanedanhginin egemenligi siiresince,
Dzopk/Sophene prenslerinin, Arsagunilerin i¢ meselelerinde nem-
li rol oynamaya devam ettigini ileri siiriiyor. Daha dogudaki diger
Ermeni prenslerini kendi yanlanina ¢ekme, hatta belki de goniillia
olarak imparatorluga dahil etme stratejisi giden Roma’min bu kiigiik
devletlere saygili davrandign goriisiinii savunuyor. Imparator lusti-
nianos’un 6. yiizyildaki reformlarinin bu bes prensligi bélerek sin-
dirdigini ve Ermenistan adiyla anilmay: siirdiiren bélgeyi Roma’nin
egemenlik alanina soktugunu belirtiyor.
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James Russell, yazisinda bize Dzopk/Sophene’nin bir sinir bolgesi
olarak destanlann gelisimi bakimindan bereketli bir toprak oldugu-
nu goésteriyor. Destansi kisiliklerin ortak 6zelliklere sahip oldugunu
ve ait olduklan etnisitenin ya da dinin sinirlanim astigim vurguluyor.
Sasun destanina ve bunun Ermeni Zariadris/Zareh, Yunan Digenes
Akritas, Tirk Dede Korkut ve bu simir bélgesinin yigit kahraman-
larinin hikayelerinin anlatildig benzeri destanlarla iliskisine odakla-
nan karsilastirmali bir arastirma gergeklestiriyor. Bu insaniistii kah-
ramanlar tiim bu cesaretlerine karsin 6liimlii kisilerdir, dolayisiyla
6liime meydan okuyarak ya da kendi yerlerine gegecek birini araya-
rak kaderlerinden ka¢cinmak i¢in nafile bir miicadele icindedirler. Ne
giicleri, ne de kararhliklan ka¢inilmaz sondan kurtulmalarini saglar.
Russell, yazisinda ayrica bir sinir bolgesi destanindan uzun bir alint1
yapiyor ve bunu analiz edip yorumluyor.

David Calonne yazisinda, Movses Khorenatsi'nin tarihinde mu-
hafaza edilen destan gelenekleriyle 17. yiizy1l Italyan felsefecilerin-
den Giambattista Vico’nun olusturdugu ¢atiy1 ve “devler cag1”na
odaklanan bu iki yazan karsilastinyor. Daha sonra tekamiil ederek
insanlan meydana getirecek olan bu trkitiicii yaratiklar “siirsel do-
nem”e aittiler, ¢iinkit hakikati dolaysiz algilamakta ve yasamaktayds-
lar, bu nedenle de imgelere ya da metaforlara gereksinimleri yoktu.
Yazar, Khorenatsi’nin ulusal bir mit yaratmak amacinda oldugu, bu
nedenle de Ermenilerin atas1 Hayk ve Dzopk/Harput bolgesiyle ilis-
kilendirilen Dork Ankeg gibi destansi ve dogaiistii kisiliklere agirlik
verdigi gorisindedir. Canavarlarla devler birbiriyle iliskili temalar-
dir. Yakigikly, kahraman dev Hayk, Siiryanilerin atasi1 ¢irkin ve kétii
dev Pel ve Dork Ankeg’in korkutucu gériintiisiiyle bir tezat olus-
turmaktadir. Khorenatsi’nin devleri, Yunan mitleriyle Eski Ahit’ten
Vico'ya uzanan ortak gelenegin bir parcasidir; Vico gelenekleri
sentezlemis ve mitlerle insanin kdkenlerini iliskilendiren bir kuram
gelistirmisti. Calonne yazisini, mitlerin tarihe, bu sayede de kiiltiire
sekil verdigini ileri siirdiigii 5nemli bir savla bitiriyor.

Christina Maranci makalesinde, Harput bélgesindeki bazi Er-
meni mimari anitlan ele aliyor. Ahtamar ve Ani kiliseleri, Erme-
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ni mimarisinin Bati’’da iyi bilinen miikemmel 6rnekleri olsalar da,
Harput'takiler dahil diger bir¢cok amit hakkinda arastirma yapilma-
mis oldugundan, Ortacag Ermeni mimari bicim ve teknikleri tam
olarak kavranamamus ve gerektigi dlciide takdir toplayamamustir.
Maranci bu béliimde, Harput’un antik kalesiyle giineydeki Khule
Manastir’’m (Khulevank) , Hazar Golii’ndeki Surp Nisan ve Tadim
manastirlanm ve kuzeydogudaki Til [Kotluca] Kilisesi’'ni inceliyor.
Harput'taki Ortacag anitlarindan bazilaninin, Ermeni mimarisinin
gelisimindeki 6nemli akimlarin yereldeki yansimasi olduklan ve bél-
genin dini-kiiltiirel bir merkez olarak énemini kamitladiklari, bazila-
rmninsa Harput’un ayni zamanda Ermeni-Bizans sanatlan arasindaki
alisverise sahne oldugunu gésterdikleri sonucuna varniyor.

Harput bélgesinde Ermeni yasami, son Ermeni prensinin tahttan
indirilmesinden sonra yiizyillarca siirdii. Ancak her istila ve yabanc1
isgali beraberinde tahribat getirdi. Bolge teokratik Islami devletle-
re dahil edildikten sonra, Ermeniler kusaklar boyunca ikinci simf
vatandas olarak yasadilar. Bu durum, Osmanh Imparatorlugu’nda
degisim riizgarlarnin esmeye basladign 19. yiizyila kadar stirdii. Av-
rupa’nin siyasi ve entelektiiel akimlarinin yayginlasmasinin yani sira,
Amerikah misyonerler Kitab-1 Mukaddesleri ve cetvelleriyle boy gés-
terdiler. Osmanli’'nin Hiristiyan uyruklan, imparatorlugun bircok
yoresinde kanunsuzlugun yaygin oldugu bu dénemde kipirdanmaya
ve ozerklik taleplerinde bulunup, en azindan can ve mal giivenlik-
lerini saglamak icin &nlemler almaya basladilar. Kitabin sonraki tic
boliimii bu dénemin farkh yonlerini incelemektedir.

Frank Stone, kendi béliimiinde, Firat Koleji’nin 1878’de Erme-
nistan Koleji adiyla kurulmasindan, 1915’te zorla kapatilisina kadar-
ki tarihini ve misyonunu anlatiyor. Kurumun Harput’taki Ermeni
varliginin bu son kritik dénemlerine tekabiil eden tarihini, Ameri-
kali calisanlardan 6nemli kigileri, miifredatim1 ve &grenci kitlesini
de kapsayacak sekilde arastinyor. Firat Koleji ¢ok sayida 6gretmen,
papaz, is adamu yetistirdi; mezunlan arasinda daha sonra doktor ve
eczaci olanlar vardi; Ermeni kiltirinin canlamsina katkida bulu-
nan dar bir aydin ve yazar gevresi de bu okulun mezunlanyla olustu.
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Yazar, Firat Koleji'nin 6gretmen kadrosuyla 6grencilerinin ¢ofunun
Ermeni olmasinin okul igin iyi olmadiginy, zira okul binasinin 1895-
96’daki Ermeni katliamlaninda hasar gordiigiinii ve okulun &nde
gelen dgretim iyelerinin tutuklandigin, iskence gordiigiinii ve 6l-
diiriildiigiina belirtiyor ve Ermeni Soykinmi’ndan sonra Firat Kole-
ji'nin ayakta duramadigim ekliyor. Yazinin son kismindaysa Erme-
nilerin Firat Koleji’ne iliskin daha sonraki tanikliklarina ve okulun
birakti1 izlere yer veriyor.

Barbara Merguerian, Harput'taki ABD konsoloslugunun,
1901’deki kurulusundan, Amerikan-Tiirk diplomatik iliskilerinin
kesilmesi nedeniyle 1917 yillnda kapanmasina kadarki zaman dili-
minde oynadign kritik rolit ele aliyor. Bu dénemdeki dért konsolo-
sun ge¢misini, egitimini ve bu géreve kendilerini nasil hazirladiklan-
ni1 (ya da hazirlayamadiklarini) aktantyor. Amerika’nin bu diplomatik
temsilcigi, bolgeye ilk ABD misyonerlerinin gelmesinden neredeyse
yanm yiizyil sonra acilmisti. 1895-96 katliamlarimin aynntilarina du-
yuran bu misyonerler, devaminda diplomatik temsilcilerin ortama
uyum saglamalarina yardima olmustu. Konsoloslarnin raporlan ve
gorgi tanikliklari, Ermeni Soykirim éncesinde ve sirasinda bolgesel
kosullarin nasil olduguyla ilgili cok degerli birer belge niteligindedir.
Simdi Washington, D.C.’deki ABD Ulusal Arsivi’'nde bulunan bu
belgelerde Ermeni niifusun basina gelenlerin yani sira bélgedeki tica-
ret ve is hayati, toprak iliskileri, siyasi kosullar, biiyiik giilerin ¢ikar-
lan1 ve rekabetleri, Amerikali misyonerlik ve egitim kurumlan, ic ve
dis géc konularinda da epey bilgi yer alir. Yazar, kriz donemlerinde,
konsoloslarin tarafsizliklanni stirdiirmelerinin ¢ogu kez giic oldugu-
nu ifade ettikten sonra, Konsolos Leslie Davis 6rnegini veriyor ve
onun miidahalelerinin, 1915 ile 1917 arasinda ¢ok sayida Ermeni
kadin ve ¢ocugun kurtarilmas: ve hayatta kalmasinda temel bir rol
oynadigin1 belirtiyor. Buna karsilik, 1. Diinya Savasi ile Ermeni Soy-
kinmi’'nin karmasas1 arasinda konsoloslugun kapilarinin tipka Firat
Koleji gibi disariya tamamen kapali kaldigini hatirlatiyor.

Krikor Beledian, biiyiik felaketten dénceki tasra edebiyatin1 ve bu
edebiyat tiiriine katkida bulunanlan inceliyor. Osmanli Ermenileri-
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nin dini, siyasi ve entelektiiel merkezi Istanbul’du, modern Erme-
ni edebiyat1 da Fransiz ve Italyan edebiyatinin etkisi alinda orada
gelismisti. Istanbul’da tasra yasamu ve adetleri hor goriliirdii. Cok
az sayida tagrali yazar baskentte varlik gostermeyi basarabiliyordu,
bunu da ancak baskentin diline ve edebiyat tarzina uymalan halin-
de yapabiliyorlardi. Yine de bu yazarlarnin yapitlarinda tasramn sade
asaletini ve bozulmams geleneklerini yansitan temalar hissediliyor-
du, nitekim tasra, tarihi Ermeni yurdunu olusturuyordu. 20. yiizyil
basinda, gerek kirsal alanda, gerekse Istanbul’da bir Harput tasra
edebiyat1 gelismeye baslamisti. Entelektiiel kisiligiyle taninan okul
miidiri Tilgadintsi ile 6grencileri Rupen Zartaryan, Hamasdeg,
Penyamin Nurigyan, Vahe Hayg ve Vahan Totovents bu edebiyat
hareketinin 6ncii isimleriydi. Bu yazarlar yapitlaninda kéy yasamin-
dan sahneler tasvir etmis, manastirlara, hac merkezlerine ve bolgede-
ki diger tarihi yerlere yolculuklan anlatmis ve gazete yazilannda koy
yasaminin kaba, kimi zaman acimasiz yonlerine deginerek ¢ogu kez
toplum elestirisinde bulunmuslardi. Peki ama bu tasra yazarlan, tiim
dis etkilerden kendilerini muaf tutmuslar miydi? Hatta tamimlana-
bilir bir edebiyat ekolii olusturabilmisler miydi? Beledian’in kaleme
aldiga bu béliimde, biitiin bunlar ve 1915'ten sonra siirgiinde yazilan
tasra edebiyatinda meydana gelen temel degisiklikler gibi konular
ele aliniyor.

Christopher Walker'in kaleme aldip1 béliim, dogrudan soykinm-
la ilgili sonraki dért béliimiin ilkini olusturuyor. Yazar bu ciirmiin
planh gerceklestirildigini gostermek icin Konsolos Leslie Davis’in
ve diger Amerikalilanin raporlanndan yararlaniyor. Harput’taki soy-
kirim siireci 1915 Temmuz’unda, erkeklerin silahli muhafizlar_go-
zetiminde biiyiik kervanlar halinde kentten ayrnlmasiyla baslamisti.
Daha sonra valinin Davis’e bagka siirgiinlerin olmayacag giivencesi
verdigi siralarda bile, soykirimdan hayatta kalanlar toplanmus, siirgii-
ne tabi tutulmus ve éliime génderilmisti. Yazar yazisinin sonlarinda,
1. Diinya Savasi’nin soykinmin nedeni degil, yalnizca bahanesi oldu-
gunu belirtiyor. “Harput-Mezre bir imha yeriydi ve bu nedenle Er-
meni Soykinmi’nin bir paradigmasiydi: Savunmasiz erkek, kadin ve
¢ocuklara yonelik 6rgiitlii, sistematik, siyasi, ideolojik bir kiyimds.”
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J. Michael Hagopian, UCLA konferansina, Harput'u konu alan
“Golden Gelen Sesler: Gizli Soylunim” adhi filminin 6zel gésterimiy-
le katildi. Bu belgesel, 1915’te Harput'ta Ermenileri siiren yetkilile-
rin ve silahli kuvvetlerin gazabindan sakinmak igin bir dut agacinin
altina saklanan film yapimcisinin heniiz emekleme ¢agindayken ya-
sadiklan etrafinda gegiyor. Hagopian’in babasi, Tiirk valiler ve Ame-
rikali misyonerlerle arasi iyi olan, 6nemli bir doktordu. Filmde Har-
put’tan siiriilenlerden bazilarinin akibeti bellidir, bazilanninki i¢inse
ancak fikir yiiriitebiliriz. Konsolos Leslie Davis, koruma gorevlisi
Garabed Bedrosyan, Dr. Mikael Hagopyan ve Amerikali misyoner-
lerin anlattiklanyla izleyen yillarda onlarin ¢ocuklarnimin anilan bir
araya geldiginde, 1915 yazinda Gélciik [Hazar Gola] ¢evresinde bin-
lerce kisinin katliamina iliskin kayip ya da hasiralti edilmis kanitlar
giin yiziine ¢ikar. Bu tiir akademik bir ¢alismaya farkh bir katkida
bulunan Hagopian, yazisinda, filmin yapilis éykiisiinii anlatiyor ve
ana karakterler hakkida biyografik bilgiler vererek senaryoya giris
yapmamizi sagliyor. Filmin éykiisti ve diyaloglar, gélden akildan ¢1-
karmas giic, acih sesler geldigi izlenimi uyandinyor.

Vahram Shemmassian, Osmanli Imparatorlugu’nun 1918’deki
yenilgisinden sonra hayatta kalan Harputlu ve diger Ermenilerin
izlerini strityor. Itilaf devletlerinin Ermeni halkinin haklarin1 iade
edecegi, yurtlanina donmelerini saglayacag ve “acimasiz idareciler-
den” onlan koruyacag yoniindeki vaatlerini yerine getirecegine ina-
nan, soykinmdan sag kurtulmus ¢ok sayida insan alelacele memle-
ketine d6nmiig, din degistirmek zorunda kalan ve gizlenen kadin ve
¢ocuklar da Hiristiyan inancini tekrar benimsemisti. Ancak evlerine
ve miilklerine el koyanlan yerlerinden ¢cikarmanin ya da ugradiklan
yikimda parmag olan yetkililerden adalet istemenin miimkiin ol
madign kisa siirede ortaya gikacakti. Mustafa Kemal dnciiliigiindeki
Tirk milliyetgi hareketinin yiikselisi durumu daha da kétiilestirdi.
1920’lerde Mustafa Kemal’in énciliigiindeki yeni Tiirkiye Cumhu-
riyeti’nin stratejisi, dogrudan katliamla olmasa da ekonomik sémii-
riy, siirekli tehdit, zaman zaman da siddet yoluyla iilkeyi Huiristiyan
unsurlardan anindirmay1 hedefleyen Jontiirk siyasetini stirdiirmek
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oldu. Bu siire¢ on yil kadar siirdii; béylece 1930’a gelindiginde Er-
meniler tekrar yerlerinden edildi ve giineye, Arap iilkelerine dogru
son bir géce zorland1.

Kitabin son makalesinde Marc Nichanian, Harput’un tasra yazar-
lanindan biri olan Vahan Totovents’in Afed’den (Felaket’ten) 6nceki
ve sonraki yasamini arastiriyor. Totovents’in edebi yapitlarinda tema
olarak acik¢a islenmemesine ya da hi¢ konu edinilmemesine karsin,
Felaket paradoksal bicimde yapitlarimin her kosesine sinmistir. Yazar
bunun tarih ile edebiyat arasindaki temel fark oldugunu, Felaket’in
aynt anda hem mevcut hem de namevcut olmasi durumunun ancak
edebiyatta ya da felsefede miimkiin oldugunu ileri stirtiyor. Toto-
vents’in 1922’de Sovyet Ermenistan’’na gé¢ etmesinin ve siyasi-i-
deolojik sebeplerden 6tiiri 1915’teki Ermeni trajedisinin dogrudan
tasvir edilmesini ve tartisilmasin1 hos gérmeyecek bu sisteme uyum
saglamak zorunda olmasinin bu ¢arpikhg kismen agiklayabilecegini
belirtiyor. Nichanian, Ermeni Felaketi’nin derinlerde a¢tign yaralar
ortbas edilmis olsa dahi, bunlanin Totovents’in oyunlari, romanlan
ve kisa dykiilerinde incelikli bicimde sergilendigini vurguluyor. Ama
bu bile Totovents’in aleyhine kullanilmist1 ve yazar Stalin terériiniin
hiikiim siirdiigii 1936-38 déneminin zuliim ve iskencelerinin kur-
bani olmustu. Barindirdipn tehlikelerin bilincinde olmasina kargin,
sisteme inanmusti. “Totovents, kendini, felaketinin hem faili hem de

kag¢inilmaz tamig haline getirdi.”
O halde, birka¢ milenyum geriye, g’d}dﬁde Dzopk/Sophene bol-

gesinin kahramanlar ve devler cagina giderek Ermenilerin hikayesini
ve etnik kokenlerini anlatan bir kitap/ var elimizde. Bu bélge, Ermeni
Ardagesyan/Ardasad ve Arsaguni/Arsagid hanedanlan zamaninda
ve Persler ile Roma/Bizans imparatorluklarinin Ermenistan iistiin-
de egemenlik kurma miicadelelerinin yasandigi dénemlerde strate-
jik bir sinir bolgesiydi. Ermeni halk: yiizyillar boyunca Harput'ta ve
Altin Ova’da yasadi. 19. yiizyil bir déniim noktasiyds, yeni fikirlerin,
teknolojilerin ve egitim firsatlarinin ortaya ciktig bir degisim zama-
niydi. Ermeni niifusun toplumsal ve ekonomik tirmanisina paralel
olarak giivensizlik de artti, etnisiteler aras1 gerilimler keskinlesti ve
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bu gelismeler 6nce 1890’lardaki tahribatlara, sonra da 1. Diinya Sa-
vasi’nin ardina sifinarak gergeklestirilen imhaya yol acti. Harput ve
komsu bélgeleri Carsancak [Akpazar]), Cemisgezek, Agn/Egin [Kema-
live], Arapkir ve Malatya artik yalnizca diasporada, hayatta kalan az
sayidaki Ermeni yazarin kalemi aracihgiyla yasayabilecekti. Asagida
yer alan boliimler, Ermeni Dzopk/Harput ile onun Altin Ova’sinin
tarihi, kiiltiirii, gelenekleri ve nihai kaderi hakkinda bir nebze de olsa
fikir vermeyi ummaktadir.
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Altin Ova: Dzopk/Harput’un
Tarihi Cografyasi

Robert H. Hewsen

Ermeni kokenli Amerikahlanin Ermenistan’in en iyi bildikleri
bolgesi muhtemelen Harput ve onun Altin Ova’sidir. Harputlu Er-
meniler Amerika’'nin dért bir yanina yerlesmis gériiniiyorlar, 6yle
ki bu nedenle yakin dénemlerde gerceklesen Ermeni goclerine ka-
dar ABD’deki tipik Ermeni-Amerikali unsurun onlar oldugu bile
diisiiniilebilirdi. Bunun nedeni biiyitk dl¢iide, Harput’un en 6nemli
Amerikan misyoner merkezlerinden biri olmasiydi; memleketlerine
gelip tizerlerinde giiclii etkiler birakan bu insanlar, birgok Ermeni'ye
o uzak diyarda yeni bir yasam kurulabilecegini diisindiirdi. Ermeni
Platosu’nun en giineybati ucunda bulunan bu bélge 6zellikle ilging
bir yerdir, ¢iinkii Tarihi Ermenistan sinirlan icinde olup hakkinda
bu kadar ¢ok bilgi bulunan ender bélgelerden biridir.!

DZUPANI ULKESI VE SOPHENE KRALLIGI

Milattan énce 1. milenyumun ilk yarisinda bu bélge Dzupani diye
bilinen bir kralligin merkezi oldu.? Burada yasayan etnik gruplardan
biri de Hurrilerdi;* bu grubun Khordzean bélgesine ve Horepert y6-

1 Ermeni Harput, dahil oldugu vilayet ve buradaki yagam bi¢imi, Vahe Hayg'in su
biyiik yapitinda son derece aynintih bigimde tasvir edilir: Kharpert yev anor vos-
geffen tagdi [Harput ve Altin Ova's1] (New York: Kharpert Compatriotic Union,
1959).

2 Nikolai V. Arutyunyan, Toponimica Urartu [Urartu Yer Adlan] (Erivan: Erme-
nistan Bilim Akademisi, 1985), s. 237.

3 Hurriler icin bkz. Ephraim A. Speiser, Mesopotamian Origins: The Basic Popu-
lation of the Near East (Philadelphia and London University of Pennsylvania
Press ve Oxford University Press, 1930); Igor M. Diakonoff, Predistoriia ar-
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resine adim verdigi, muhtemelen “Hurri Kalesi” anlamina gelen Ho-
repert’in sonra Kharpert ya da Harput’a doniistiigii anlasihyor. Yo-
redeki Palu ve Bagin gibi yerlere ve Palahovid, Palunik ve Bagnadun
bolgelerine adlarini veren Pala ya da Bala halki da burada yasiyordu.*
Bu bélge erken dénemlerde Urartulularca isgal edilmisti ve onlarin
kalintilan olan Urtayalar MS 6. yiizyilda hila burada yasiyorlardi.
Van’daki merkezlerinden batiya dogru yayilan Urartulular, Palu ve
Bagin’deki eski kaleleri isgal etmis ve goriindiigii kadanyla Harput'u
ana bolgesel merkezleri yapmuslardi. Urartulular Dzupani’den yeni
Hitit’e bagli Melid (Malatya) Krallhigi’na saldiracak bir konumdaydi-
lar. Melid, Dzupani’nin batisinda bulunan Firat Irmagi’nin iki yakas:
boyunca uzaniyor —en azindan bir siireligine— ve Dzupani’nin Firat
Irmagi’na erisimini engelliyordu.’

Urartu’'nun MO 585 dolayinda ¢okiisiinden sonra, Harput bél-
gesi Med Imparatorlugu’nun, 550 yilindan sonra da Pers Ahamenis
Imparatorlugu’nun pargas: haline geldi ve MO 331-330 yillannda
Bityitk Iskender tarafindan fethedildi.® Iskender’in 6liminden
sonra, kisa omiirli imparatorlugu generalleri arasinda béliindi.
Seleukos’un payina Ermenistan diistii; bu hanedanin idari merkezi
o6nce Mezopotamya’daki Seleukia’yds; kisa bir siire sonra Suriye'de,
Akdeniz kiyisindaki Antakya’ya tagindi. Seleukos hanedanhgn MO
2. yiizyilda zayiflayinca, bundan bir dizi Helenistik krallik dogdu;
bunlardan biri Bityiikk Ermenistan, digeriyse eski Dzupani’ye Yu-

mianskogo naroda (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1965); ing. cev. Lori
Jennings, The Pre-History of the Armenian People (Delmar, NY: Caravan Press,
1984). Aynca bkz. Mardiros Kavukciyan'in spekiilatif, ama kiskirtic1 arastirma-
si: Armenia, Subartu yev Sumer (Beyrut: Armenian General Benevolent Union,
1988); Ing. cev. N. Ouzounian, Armenia, Subartu, and Sumer: The Indo-Europe-
an Homeland and Mesopotamia (Montreal: M. Kavoukjian, 1987).

4 Cyril Toumanoff, Studies in Christian Caucasian History (Washington, DC:
Georgetown University Press, 1963), s.172.

5 Thomas A. Sinclair, Eastern Turkey: An Architectural and Archaeological Survey,
3 cilt (Londra: Pindar Press, 1987-1989), c. 3, s. 134-36.

6 lIskender Ermenistan’a hi¢ ayak basmadi, ama Sardis’in Pers satrap: Mithrines
MO 344’te Iskender’in egemenligini kabul etti ve onun tarafindan Ermenis-
tan'in idaresiyle gérevlendirildi. Bkz. Toumanoff, Christian Caucasian History,
s. 73, 280.
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nanhlann verdikleri adla Dzopk ya da Sophene’ydi. Ermenistan’in
kraliyet ailesi Yervantuni/Orontid’in bir kolu olan Dzopk/Sophene
hanedanhg bélgeyi MO 95’e kadar yonetti; bu tarihte krallk Bii-
yitk Ermenistan krali Biiyiik Dikran’in topraklanna katildi.” Dzopk/
Sophene bundan sonra kimi zaman bir Roma eyaleti, kimi zaman
Roma’nin atadign hitkiimdarlarin yonetiminde bagimsiz bir devlet,
kimi zaman da Biiyiik Ermenistan’in bir parcas1 oldu.® Bélgenin ta-
rihi ve konumu ancak yore MS 299’da Persler tarafindan Roma im-
paratoru Diocletianus’a terk edildikten sonra belirginlik kazanmaya
baglar.

ORTAGAG’DA HARPUT

Ermenistan’in bu kesimi, Roma yénetiminde baslangigta ii¢
6zerk prenslikten olusuyordu: Biiyiik Sophene, Kiiciik Sophene ve
Ingilene-Anzitene; bunlar Ermenice’de Medz Dzopk, Pokr Dzopk
ve Ankigdun-Hanzit adiyla bilinir.’ MS 377°de bunlara iki prenslik
daha eklendi: Balabitene, yani Palahovid ve Astiyanene, yani Hagdi-
yank.!° Bes prenslikten olusan bu Pentarki, Imparator lustinianos
tarafindan sindirildikten sonra birlestirilerek Dérdiincii Ermenis-
tan ad1 verilen bir eyalet haline getirildi (536-91); ancak Imparator
Maurikios, Roma Ermenistani’ni yeniden diizenledi (591-640) ve
Dérdiincii Ermenistan’a bir nedenle “Oteki Dérdiincii Ermenistan”
denilmeye baslandi. Dérdiincii Ermenistan’in baskentinin Tadim
(Yunanca: Dadima) kéyiinde, Oteki Dérdiincii Ermenistan’in bas-
kentininse kuzeyde, Martiropolis’te (Ermenice: Mardirosats Kagak)
oldugu anlagilmaktadir.!!

7 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 292, 294.

8 Sinclair, Eastemn Turkey, cilt 3, s. 138.

9 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 131.

10 N[igogayos] Adontz, Armenia v epokhu lustiniana; Ing. cev. ve yorum Nina G.
Garsoian, Armenia in the Age of Justinian (Lisbon: Calouste Gulbenkian Founda-
tion, 1970), s. 36-37; Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 131. Pentarki
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Adontz, Armenia, Boliim 2.

11 Dérdiincii Ermenistan igin bkz. Robert H. Hewsen, The Geography of Ananias
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7. yiizyil ortalarinda Ermenistan’ isgal eden Araplar, Harput ova-
sinda egemenliklerini 300 yil siirdiirdiiler. Yére bu dénem boyunca
Bizans Imparatorlugu ile Arap Halifeligi arasinda savaglara sahne
olan bir sinir bolgesiydi; ancak Bizanshlar 938'de bolgeyi geri aldilar
ve buray1 Mezopotamya “thema”s1, yani askeri bolgesi yaptilar; bura-
ya Mezopotamya denmesinin sebebi Firat Irmagi’nin yukan ve asagn
kollan1 —simdi Karacay ve Murat Suyu olarak geger— arasinda bulun-
mastydi.’? 11, yiizyilda Harput, Bizanshlann buradan siriip ¢ikaran
Selguk Tiirkleri tarafindan isgal edildi. Bolge daha sonra cesitli yerel
hitkiimdarlar arasinda el degistirdi; bunlar arasinda bir siire Malat-
ya yoresini elinde tutan Ermeni krali Philaretos da vardi. Mardin’in
Miisliman Artuklu emirleri Harput'u belli araliklar disinda, 1234’e
kadar kontrol ettiler. Bu tarihten kisa siire sonra Mogollar Ortado-
gu’yu ezip gegtiler ve bolge, Mogollanin ardili olan, Ilhanh Hanhg
diye bilinen imparatorlugun bir pargasi oldu."’

ilhanlilar déneminde Harput, gocebe Tiirkmen Karakoyunlu
ile Akkoyunlu asiret konfederasyonlan arasinda ¢ekismelere neden
oldu; onlarin Harput iistiinde sirasiyla 1378-1469 ve 1378-1502 yil-
lanndaki egemenligi, 15. yiizyil sonlarinda Timur’un (Timurlenk)
yagmalanyla kisa bir kesintiye ugradi.’* Cemisgezek, Harput, Kig ve
Palu’nun Miisliiman hiikiimdarlan1 daha 6nce ona boyun egdikleri
icin Timur’un genellikle son derece yikic1 olan isgalleri bu bolgede o
denli agir tahribata yol agmadi.!* Karakoyunlular altin ¢aglanini Ci-
han §ah déneminde (1437-67) yasadilar; Cihan Sah’in Akkoyunlu
Uzun Hasan’a yenilgisinden sonra bélge Uzun Hasan’in topraklan-
na katildi. Uzun Hasan (1453-78) iilkesini Tebriz’den yonetiyordu,
ama onun dliimiinden sonra Trebizond imparatorunun kiz1 olan dul
esi Despina Hatun iki kiziyla birlikte Harput’a yerlesti ve dmriiniin
kalan kismin1 kentin tepesindeki kalede gegirdi.'®

of Sirak (A$xarhac ‘oyc’): The Long and Short Recensions (Wiesbaden: Ludwig
Reichert, 1992), s. 153-57.

12 Sinclair, Eastern Turkey, cilt 3, 5.147.

13 age, s. 150, 152-56.

14 age,s. 156-57.

15 age,s. 157.

16 Sinclair, Eastern Turkey, c. 1,s. 112-13 ve c. 3, s. 20, 157, 404-05.
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Firat'in batisindaki Malatya bélgesinin tarihi Harput’unkinden
biraz farkliydi. Kent, 1178’de Selcuk Tiirklerinin, 1315’te Memliik-
lerin eline gecti. 1335’te Dulkadirogullarinin kontroliine gegtikten
sonra, bolgede ilhanh egemenligi hizla gii¢c kaybetti. Dulkadirogul-
lan ilerleyislerini siirdiirdiiler, 1360’larda Malatya ve Harput'u ele
gegirdiler ve buralan 1416 dolaylannnda Memlikler geri alincaya ka-
dar yénettiler. Bu karmasa sirasinda bolgede, 6zellikle Pertag [Pertek]
ve Sagman gibi yerlerde bir dizi Kiirt beyligi ortaya ¢ikti. Malatya
1429’dan sonra Akkoyunlulann eline gecti. Timur’un akinlan sonu-
cu Akkoyunlu iktidan coziiliirken, batidan Osmanlilar ve dogudan
Iran’in yeni Safevi hanedanlin bolgenin kontroliinii ele gecirmek
icin birbiriyle savast1. Caldiran Savasi’ndan (1514) kisa bir siire son-
ra Osmanlilar kontrolii tamamen ele gegirdiler.!”

OSMANLI DONEMI

Harput ve Diyarbakir bélgeleri 1515 ile 1517 arasinda Osmanl
kontroliine gegti ve uzun siire Erzurum pagaliginin yénetimi altinda
kaldi.!® 1864 Osmanh Vilayet Nizamnamesi’'nin yiiriirliige girdigi
donemdeyse Harput’'un bir mutasarraflik, yani Diyarbakir vilayeti-
nin bir sancag oldugu gériilityor. Bu mutasarnflik 1875’te bagimsiz
bir sancak yapildi, sonra 1879-80’de Diyarbalar vilayetinin Malatya
ve Arpana [Ergani] sancaklan katilarak daha da genisletildi ve Mamu-
ret iil-Aziz adli ayn bir vilayet haline getirildi.'* 1883’te, giiney kiyi-
sindaki Siirt bolgesi bu vilayetten alinarak Bitlis vilayetine baglands,
ama 1888’de, kendi basina bir vilayet olan Dersim sancagit Mamu-
ret iil-Aziz’e baglandi. Bu diizenlemelerden sonra Mamuret il-A-
ziz 123.595 kilometrekarelik bir alana yayilir olmustu; ¢ sancag
(Harput-Mezre, Malatya ve Dersim), on sekiz kazasi (Harput-Mezre

17 age,c. 3,s. 154-59.

18 Mesrob K. Krikorian, Armenians in the Service of the Ottoman Empire, 1860-
1908 (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1977), s. 18, 39-40; 70-71.

19 age, s. 70-71. Robert H. Hewsen, A Historical Atlas of Armenia (Chicago: Uni-
versity of Chicago Press, 2001), s. 188.
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sancaginda: Harput-Mezre, Arapkir, Agn/Egin [Kemaliye] ve Keban
Maden; Malatya sancaginda: Malatya, Besni, Adiyaman ya da Hiisni
Mansur, Kahta ve Ak¢adag; Dersim sancaginda: Hozat, Cemisgezek,
Carsancak/Peri [Akpazar], Medzgerd [Mazgirt], Kuzugan, Ovacik, Per-
tag [Pertek], Pakh [Kocakoc] ve Kizil Kilise [Nazimiye]) ve toplam 2.443
kéyi bulunuyordu.®

NUFUS

Vilayetin niifusuna ve niifusun demografik ve etnik dagihmina
iliskin rakamlar ciddi farklhiliklar gésterir. Bunlardan bazilan asagida
verilmektedir:

Vital Cuinet (yak. 1890)2!

Miisliman 267.416
Kiirt 54.950
Kizilbas 182.580
Ermeni Apostolik 61.983
Ermeni Katolik 1.675
Ermeni Protestan 6.060
Rum 650
TOPLAM 573.314
Magakya Ormanyan?? )
(Vilayetin alt1 piskoposluk bélgesindekiiéliler, 1910)
Ermeni Apostolik 131.000
Ermeni Katolik 5.000
Ermeni Protestan 7.600
TOPLAM 143.600

20 Vital Cuinet, La Turquie d’ Asie, c. 2 (Paris: Ernest Leroux, 1891), s. 319.

21 age,s. 322.

22 Malachia Ormanian, The Church of Armenia, gézden gegirilmis 2. baski (Lond-
ra: Mowbray, 1910; New York: St. Vartan Press, 1955), Ek I1.
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23

Osmanh Niifus Sayim (1911-12)%

Miisliiman 446.379
Cingene 71
Ermeni 87.864
Siiryani 2.823
Rum 971
Keldani 8
TOPLAM 538.116

Istanbul Ermeni Patrikligi (1912)%

Ermeni 168.000
Yakubi, Nasturi, Keldani 5.000
Tirk 102.000
Kizilbas 80.000
Gogebe Kiirt 20.000
Yerlesik Kiirt 75.000
TOPLAM 450.000
Justin McCarthy?
Miisliiman 564.164
Siiryani, Nasturi, Keldani 2.833
Ermeni 111.043
Rum 1.227
Diger 974
TOPLAM 680.241

Justin McCarthy, Muslim and Minorities: The Population of Ottoman Anatolia and

the End of the Empire (New York: New York University Press, 1983), s. 51, 68,
97 ve Tablo 5.1, s. 102-03.

24 age, s. 48.

25
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age, Tablo 6.1, 5. 110.
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EKONOMI

Ermenistan’in bu kesimi bilhassa verimliydi ve epey agaglikh ol-
dugundan yiiksek platonun biiyiik bir béliimiinden ¢ok daha yesil-
di. Havas:1 genellikle saghkliyd:, ancak yaz aylarinda Keban Maden
ve Malatya dolaylarinda sitma ve diger hummali hastalik salginlan
goriliirdia. Kisin ¢ok, ama subattan sonra az kar olurdu; iklim Er-
meni Platosu’nun diger yerlerine gore iliman sayilabilirdi. Bslgenin
baslica ekonomik faaliyeti tarimds; tahilla birlikte her cins meyve ve
sebze yetistirilirdi. Bir miktar tiitiin de yetistirilirdi, ancak yetigtiri-
len tiitiinler vasat kalitede ve ¢ok sertti. Hayvancilik (at, esek, katir,
signr, keci ve 6zellikle koyun) énemli gecim kaynaklarindan biriydi.
Yin, ipek ve deri tiretimi de yapilirdi. Malatya'da ipek sanayii gelis-
misti, ama giderek kan kaybediyordu. Vilayetteki tek dnemli maden
isletmesi Keban Maden’deki giimiis madeniydi (kasabanin diger adi
olan Giimiis Maden buradan gelir); ancak maden 1875 civarinda
kapatilmis, bunun ardindan kasabanin 3.000 dolayindaki niifusu
yaklasik 300’¢ diismiistii. Cemisgezek’te baska giimiis madenleri,
Palu’da da bir kémiir madeni vardi. Bu madencilik faaliyetleri icin
odun kémiirii imal etme ihtiyaci dogrultusunda y6redeki agaglann
¢ogu kesilmis, bu da bélgenin biiyitk boliimiinde ormanlarin tahri-
bata ugramasina yol agmisti. Malatya yakinlanindaki Bulanik’ta tuzlu
bir kaynak vardi, buradan ¢ikanlan tuz kurutulup satilirdi, ama ma-
den suyu kaynag yoktu, sadece Pertag’da ve birka¢ farkh yerde az
sayida kaplica vardi.?¢

KiLiSE ORGUTLENMESI

Vilayet, Ermeni Apostolik Kilisesi’nin alt1 piskoposluk bélgesine
bolinmiistii. Mamuret iil-Aziz, yani Harput sancaginin baspiskopo-
su Harput kentinde ikamet ediyordu (Ormanyan’a gére 1910’da yet-
ki alaninda 72’den fazla kilise bélgesi, 75 kilise ve 45.000 kadar ki-

26 Cuinet, La Turquie d’ Asie, c. 2, Mamuret iil-Aziz'le ilgili béliim, s. 317-404.
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lise mensubu vardi); Arapkir’de (16 kilise bolgesi, 20 kilise, 18.000
kilise mensubu) ve Agn/Egin’de [Kemalive] (7 kilise bélgesi, 10 kilise,
10.000 kilise mensubu) birer piskopos bulunuyordu. Dersim san-
caginda, Cemisgezek (31 kilise bolgesi, 22 kilise, 9.000 dolayinda
kilise mensubu) ve Carsancak’ta [Akpazar] (69 kilise bolgesi, 50 kilise,
18.000 kilise mensubu) piskoposlar vardi. Tiim Malatya sancagini
(42 kilise bolgesi, 23 kilise, 20.000 kilise mensubu) tek bir piskopos
yonetiyordu. Bolgede yalnizca Malatya, Sis’teki Kilikya Katolikoslu-
gu'na baglyds; diger piskoposlar Istanbul’daki Ermeni Patrikligi'ne
bagliydilar.”’ Ermeni Katoliklere 1850’den bu yana, tiim vilayetin
bas1 olan ve papanin Istanbul’daki temsilcisine bagh ¢alisan bir pis-
kopos hizmet ediyordu. Malatya’daki, ilk kez 1861’de atanan bir di-
ger piskopos, Liibnan, Bzommar'da bulunan Ermeni Katolik Patrik-
ligi’'ne baglanmistr. Vilayetin ¢esitli yerlerine dagilmis olan Ermeni
Katolikler yogun olarak Harput ve Mezre ile Tadim, Pazmasen [Sa-
ncubuk], Garmuri [Yedigoze], Khule/Khuylu/Tilgadin, Kesrig [Kizilay],
Sosrig ve Hiiseynig’e [Ulukent] yerlesmislerdi. Arapkir’de biiyiik ve
son derece iyi 6rgiitlenmis bir Ermeni Katolik cemaati vardi.?

HARPUT KENTI

Harput (Dogu Ermenicesi: Kharpert) deniz seviyesinden 1.450
metre yiikseklikteki verimli ve yogun niifuslu bir ovanin iizerinde
yer alan 350 metre yiiksekligindeki bir tepedeydi ve zirvesinde kente
adim (Horepert) veren harabe halindeki kale bulunuyordu.?® Har-
put, Osmanh egemenligi altinda, kuzeyden Erzirum’dan baslayip
giineye Diyarbakir’a ve doguda Iran’dan baslayip batida Anadolu’ya
uzanan ticaret yollarinin kesistigi noktada gelisip serpilmis bir tica-
ret ve sanayi kentiydi ve bu &zelligini uzun bir siire korudu. Ancak
19. yiizyila gelindiginde suyun yetersizligi, her kis dar sokaklarnin

27 Ormanian, Church of Armenia, Ek 11, s. 240.

28 Jean Naslian, Les memoires de Mgr. Jean Naslian, Evéque de Trébizonde, 2 cilt
(Viyana: Mikhitaryan, 1951), c. 1, s. 289.

29 Cuinet, La Turquie d' Asie, s. 355.
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karla kapanmas1 ve ovadaki koylerle yasanan iletisim zorluklan se-
bebiyle, Harput’'un niifusu, yavas yavas, 1834’te dagin eteginde ku-
rulmus olan Mezre kentine dogru kaymaya bagladi. 1910’da yakla-
stk 20.000’lik bir niifusa sahip olan Harput gitgide tenhalasiyordu.
Vilayet valisinin konutu Mezre’deydi, Sultan Abdiilaziz d6neminde
(1861-76) burasimin adi Mamuret il-Aziz (yani, Aziz’in mireffeh
kildign kent) olarak degistirildi. Bu yeni adi giinliikk hayatta kullan-
mak pek kolay olmadigindan kente Mezre denmeye devam edildi,
ama 1880’de vilayet olusturulduktan sonra bu yeni idari birim Ma-
muret iil-Aziz adin1 ald1.*°

Harput ve Mezre bélgenin ipekli kumas (islemeler, cizgili ipekli-
ler ve muare) iiretim merkezleriydi; ayrica Hiiseynig [Ulukent] ve Kes-
rig [Kizlay] gibi kéylerde ciddi miktarda dokumacilik yapiliyordu. Al-
tin Ova’nin koylerinde aym1 zamanda kilim, paket kumasi, perde ve
déseme kumasi da tiretilirdi. Ancak yollarnin kétii, limanlann uzakta
ve larsal alanin emniyetsiz olusu ticaretin gelismesini engellemis ve
bolgenin yoksul kalmasina yol agmist1.>!

Harput kenti, Tiirkiye'de faaliyet gésteren Amerikan Protestan
Misyonu adli misyonerlik teskilaamn tiim misyon merkezlerinin ve
diger faaliyetlerinin genel merkezinin bulundugu yer olma ayncaligi-
na sahipti.’? Harput’ta 1855’te kurulan misyon merkezi, 1859’da ku-
rulan bir papaz okulu, bir yiiksek egitim kurumu (okul 1876’da ku-
ruldugunda adi Ermenistan Koleji'ydi, ancak Osmanl yetkililerinin
bu isme itiraz1 nedeniyle 1888’de ad1 Firat Koleji olarak degistirildi)
ve 1895’te kurulan bir yetimhaneden olusuyordu. Misyon teskilat:-
nin ¢alismalan kisa siirede meyve verdi; 1856’ya gelindiginde yore-
de ciddi bir Ermeni Protestan cemaati olusmustu. Harput-Mezre’de
ayrica Alman, Ispanyol, Italyan Protestan misyonerleri, daha sonra
da Fransisken tarikat1 ve Ermeni Katolik Anarad Hifutyun rahibeleri
tarafindan galistirilan okullar, hastaneler ve yetimhaneler de vardi.*

30 age, s. 352-57.

31 Sinclair, Eastern Turkey, c. 3, s. 159.

32 age,s. 161.

33 Julius Richter, A History of Protestant Missions in the Near East (New York:
Fleming H. Revell, 1910), s. 116; Cuinet, La Turquie d’' Asie, s. 328-29.
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ARAPKIR VE AGN/EGIN

Harput’un kuzeybatisindaki Arapkir, neredeyse yaris1 Ermeniler-
den olusan 20.000 kisilik bir niifusa sahipti.>* Nifusunun yaklasik
yedide biri Ermeni olan bu kaza, 68 kiigiik kéyden olusuyordu; bun-
lann en biiyiigi olan Tepe’de 700 kisi yasiyordu ve diger kéyler-
den yalnizca dérdiniin niifusu 400’den fazlaydi.’* Bashca sanayisi
pamuklu dokuma iiretiminden olusan Arapkir’de on bes dokuma
atolyesi vardi. Sanayi kuruluslanindan dokuzu pamuk ipligi tretiyor,
diger on sekiziyse yoreye 6zgi tekniklerle dokunan pamuklu kumas
imal ediyordu.’® Arapkir, es ve cocuklanini anne babalarina emanet
ederek gurbete giden erkeklerin sayisinin en yiiksek oldugu Anadolu
kasabalarindan biriydi. Amerikan Protestan Misyonu 1853’te Arap-
kir'de kiiciik bir misyon merkezi kurmustu; bu misyonun Ermeni
cemaati bir sonraki yildan itibaren olusmaya baslamistir. Daha énce
belirtildigi gibi, Arapkir Ermeni Katolikliginin bir merkeziydi.

Agn ya da Egin (kaynak anlamina gelir) adini, kasabanin etek-
lerine kuruldugu kiiciik bir dagin dibindeki biiyiik su kaynagindan
alir.’” Bu kaynaktan kesintisiz akan su, kasabay: dereler ve kanallarla
doldururdu. Bu nedenle énemli sulama imkanlanna sahip olan Egin
[Kemalive] yemyesildi ve bir dogu kasabas: icin olagandis1 sayilabile-
cek bereketli bir gériiniime sahipti. Mimarisi bir amfitiyatronunkini
andiran kasaba degirmenler ve baglarla gevriliydi. Yaygin inanisin
tersine 1830’lara kadar 6nemli bir yer olmayan Egin’in 19.000 kisi-
lik niifusunda tiiccar, kiiciik imalat¢1 ve bankacilar hayli yiiksek bir
oran olusturuyordu. 1890’larin baslaninda kasabada yaklagik yirmi
banka (ayni tarihte Van’da hi¢ banka yoktu), on i ticari isletme
ve ii¢ sarraf bulunuyordu. Baslica sanayilér sepicilik, pamuk ve ipek

iiretimiydi. Egin’de yaklasik 42 imalathane vardi; bunlann on sekizi
tekstil atolyesi, yedisi tabakhane, dokuzu kiirk imalathanesi, sekizi

34 Cuinet, La Turquie d’ Asie, s. 359.
35 age, s. 361.
36 age, s. 360.
37 age, s. 364.
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boyama atdlyesiydi. Toplum, bes cami, iki Ermeni kilisesi, on bir
medrese, alti Miisliiman ilkokulu ve yedi Ermeni ilk ve ortaokulunu
destekleyecek kadar varlikliydi. Kasabanin iki eczanesi, iki doktoru,
iki discisi ve iki miizik 6gretmeni vardi. Egin civanndaki Ermeni
koylerinden dérdi, yani Sirzu [Esertepe), Vank [Yakaksy), Tzorag ve
Musagga [Kocacimen], Rum Ortodoks (Kalkedoncu) mezhebine bag-
liyd1.?® Istanbul’da sohret ve servete kavustuktan sonra soylu Ardz-
runilerden geldigini 6ne siiren iinlii Dadyan ailesi de Egin kokenliy-

di»

MALATYA

Sivas’tan Harput ve Urfa'ya giden yollann kesisim noktasinda-
ki ¢ok verimli bir bélgede konumlanmig, 6nemli bir ticaret merkezi
olan Malatya (tarihi Melid, Melitene, Meltini), kentin ¢ok sayida-
ki kaynagindan beslenen kanallann suladipn gorkemli bahgelerle
cevriliydi. Bu kanallar Sultan Suyu denilen bir dereye akards; dere
vaklasik 4 kilometre 6tedeki Tohma'ya akar, Tohma’nin sulan da
20 kilometre 6tedeki Firat’a katilirdi.® Kent bag ve meyve bahgele-
riyle, 6zellikle de kayisisi, seftalisi ve mitkemmel bir sarap iiretilen
sert iziimleriyle tinlilydii. Bag ve bahce bélgesi dylesine gelismisti
ki, insanlar sur i¢indeki Eski Malatya’y1 yazin terk etmeye ve orada
yalnizca kis aylarinda kalmaya baslamisti. Hiikiimet binas: ile faali-
yet halindeki camilerin hepsi de bahgelerin oldugu bolgedeydi.** Er-
meniler ¢ogunlukla, Fransisken rahipleriyle Ermeni Katolik Anarad
Higutyun rahibelerinin misyon ¢alismalarint yiiriittiigii ve 1864’ten

38 age, 5. 363-66.

39 Dadyanlar icin bkz. Pars Tuglaci, Dadyan Ailesi’'nin Osmank Toplum, Ekonomi ve
Siyaset Hayanndaki Rolii (Istanbul: Pars Yayin, 1993); Robert H. Hewsen, “In
Search of Armenian Nobility: Five Armenian Families of the Ottoman Empi-
re,” Journal of the Society for Armenian Studies 3 (1987), 94-99.

40 Cuinet, La Turquie d’Asie, s. 372-74. Malatya Ermenileri icin en iyi kaynak,
Arsag Alboyaciyan’in su hacimli yapitidir: Badmutyun Malatyo Hayots [Malatya
Ermenilerinin Tarihi] (Beyrut: Sevan, 1961).

41 Cuinet, La Turquie d’ Asie, s. 373-75.
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beri 6nemli bir Ermeni Protestan cemaati bulunan kentin iginde ya-
sarlardi. Kéylerindeyse cok az Ermeni vards; dolayisiyla Malatya’nin,
tarihi Ermenistan’in giineybat1 sininndaki Kilikya’ya varincaya ka-
dar, 6nemli Ermeni yerlesimlerinin son ¢izgisi oldugu séylenebilir.*

KIRSAL BOLGELER VE DERSIM

Harput, ¢opunlukla Ermenilerin yasadig1 miireffeh kéylerle dolu,
verimli, genis bir ova olan Vosgetagd, yani Altin Ova’siyla tinliiydii.
Altin Ova’daki kéylerin en biiyiigti Hiiseynig’di; ad1 “kiiciik maran-
goz” anlamina gelen bu koy iki incelemeye de konu olmustur.*® Per-
cenc/Pirgcenc [Akcakiraz) gibi ovanin diger koyleri de kitaplarda yer
almustir.**

Boélgedeki tek onemli su kaynag Gélciik’tii [Hazar Gola]; bu ad,
Ermenice Dzovk’un bire bir Tiirkce cevirisiydi. Harput’un yaklasik
25 kilometre giineydogusunda yer alan gol, yaklagik 50 kilometreka-
relik bir alan kaplar, derinligi 70 ila 90 metre arasinda degisir. Erme-
ni Platosu’ndaki su kaynaklarinin ¢ogundan farkh olarak bir tathsu
goliddiir bu, icinde ¢ok sayida balik, 6zellikle harika yilan balig tiirle-
ri ve bunlarla beslenen susamurlan barindinr.** Géldeki bir adanin
iistiinde, bir Ermeni manastin olan Surp Nisan Dzovamoyn’un ka-
lintillart vardir. Cevredeki daglar ve simdi iyice azalmis olan ormanlar
bir zamanlar ay, kurt, tilki, geyik ve kirlangi¢ doluydu.*

1875’te baskenti Medzgerd/Mazgerd [Mazgirt] olan ayn bir vila-
yet olarak kurulan Dersim, 1888’de Mamuret iil-Aziz’e baglandi.*’
Toplam 500t askin kigiik koyii iceren dokuz kazanin yer aldign bu

42 age, s. 374-75.

43 G. H. Aharonian, Hiusenik (Boston: Hairenik,|1965) ve Marderos Deranian,
Hussenig, cev. ve rev. H. M. Deranian (Belmant, MA: Armenian Heritage
Press, 1994).

44 Mesrob B. Dzeron, haz., Village of Parchanj: General History (Boston: Baikar
Press, 1938), cev. Arra Avakian (Fresno: Panorama West Books, 1984).

45 Cuinet, La Turquie d’ Asie, s. 339-40.

46 age, s. 335.

47 age, s. 384; Krikorian, Armenians, s. 39-40.
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sert, daghk bélge, Osmanh Imparatorlugu’nun en iicra ve vahsi yo-
relerinden biriydi. Buras: asag1 yukan eski Ermeni Mendzur ya da
Munzur bdlgesinin bulundugu yere karsihik gelir. Buradaki on ila yir-
mi evlik dagimk mezralarda, dinlerinin Islamdan cok Huristiyanhga
yakin oldugu séylenen, yaklagik 12.000 kisilik ilkel bir Kiirt toplulu-
gu yastyordu. Yan tecrit halde yasayan bu halk kavgaciyds, eskiyahiga
yatkind1 ve hemen hemen hi¢ zanaat bilmezdi. Hatta, erkeklerin ken-
dileriyle esit saydiklan kadinlann giizel kilim ve 6rtii dokumalarina
ragmen, dikis dikmeyi bile bilmedikleri séylenirdi. Erkekler barut
yapabiliyorlar, ama silahlarin1 Peri/Carsancak kasabasindaki Ermeni
imalat¢ilardan aliyorlards.*®

Tim Dersim sancaginda sekizi Ermenilere ait olmak iizere yal-
nizca yirmi bes okul bulundugu séylenir. En énemli kenti, sancak
baskenti olduktan sonra hizla bityiiyen Hozat't1 (1875’te 50 olan
hane sayisi, 1890’da yaklagik 1.000 olmustu).? Cuinet’ye gére sa-
yilann 8.170 olan Ermeniler, sancagin 63.430 kisilik niifusunun
yiizde 12’sini olusturuyorardi; burada ayrica 27.800 Kizilbas yasiyor-
du.’® Cemisgezek, Carsancak [Akpazar], Medzgerd/Mazgerd [Mazgirt]
ve Pertag [Pertek] sancagin diger kasabalariyd: ve iglerinde niifusu
4.000"% bulan tek yer Cemisgezek’ti.’!

SOYKIRIM

Bati1 Ermenistan’in miireffeh kesimi 1895 katliamlarinda biiyiik
zarar gordit. Kasim baslaninda Arapkir on giin boyunca yagmaland;,
sonra da yakilds; cevre koylerde ldiiriilenler harig yaklasik 2.800 Er-
meni’nin Tirkler ve Kiirtlerin katliamina ugradigi séylenmektedir.
Malatya’da Ermeni mahalleleri 4-9 Kasim’da yagmalanip yakild: ve
3.000 civarinda insan hayatin1 kaybetti. 10-11 Kasim’da sira Har-

48 Cuinet, La Turquie d’Asie, s. 385-87.
49 age, s. 387-88.

50 age, s. 385.

51 age, s. 393-98.
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put’a geldi; burada yaklasik 500 kisi 6ldiriildii.’? Kentte ¢ok sayida
yabancinin olmasi 6lii sayisinin az olmasinda etkili olmustu belki de,
ama kentin yedi Ermeni kilisesinden dérdi yikilmusti.

Katliamlan izleyen yirmi y1l i¢inde birgok Ermeni Harput bolge-
sini terk etti, ama tehcir ve kiyimlann bagladign 1915’te Ermeni nir
fusun 6nemli bir kesimi hala bolgede yasiyordu. Mezalim Harput'ta,
saklanan silahlan bulmak i¢in gaddarca yapilan aramalarin ardindan
Tirk ordusunda gorev yapan 13.000 dolayinda Ermeni askerin 6l-
diirtilmesiyle basladi.>® Sonra Firat Koleji’'ndeki Ermeni 6gretmen ve
ogrenciler katledildi. Asiret mensuplan, ¢ogunlugunu kadin ve ¢o-
cuklann olusturdugu siirgiinlere saldirdilar, eli yiizii diizgiin olanlan
beraberlerinde gotiirdiiler, kalanlan &ldirdiiler. Harput’tan giineye
gonderilen, ¢cogu kadin ve ¢ocuk yaklasik 18.000 kisiden olusan iki
biiyiik kafileden yalmizca 300 kisi Viransehir’e ulasti. Buradan Re-
sitlayn’a sevkedilen siirgiinlerden ancak 150’si hayatta kalip Halep’e
ulasabildi.** Ermeni Harput artik sona ermisti.

BUGUNKU HARPUT

Harput simdi terk edilmis bir yer. Bugiin halk tepenin etegindeki
diizliikte yastyor, birkag ev disinda eski kent metruk halde. Amerikan
misyoner kurumlarindan geriye hicbir sey kalmamis ve eski Ermeni
mabhalleleri moloz yiginlanyla dolu bir yamactan ibaret, bu yikintilar
arasinda Surp Hagop Kilisesi’nin kalintilan hala belli belirsiz segile-
biliyor. Bugiin canl bir yer olan Elazig (eski Mezre) kentinin sakin-
leri, piknik yapmak, bir evliyanin tiirbesini ziyaret etmek ve ayakta

52 Christopher Walker, Armenia: The Survival of a Nation (Londra: Croom Helm,
1980), s. 161.

53 age,s. 218.

54 age, s. 218-21. Mamuret iil-Aziz vilayetindeki kathiamlar ve tehcir i¢in aynca
bkz. Biyiik Britanya Parlamentosu tarafindan yayimlanan, The Treatment of
Armenians in the Ottoman Empire, 1915-16 bashkl kitap, haz. Arnold Toynbee
(Londra: Sir Joseph Causton and Sons, 1916), 11. Bsliim, Tiirkgesi: Osmanl
Imparatorlugunda Ermenilere Yonelik Muamele 1915-1916, gev. Ahmet Giiner,
Pencere Yayinlan; Naslian, Mémoires, c. 1, s. 256-99.
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kalan cami, hamam, tiirbe gibi ¢esitli Osmanl anitlarin1 gérmek igin
arabalanyla daga cilayorlar. Tarihi kale ¢ok ziyaretci ¢ekiyor, ama
1960’da hala acik olan ve 1998’de ziyaret edilebilen Siiryani kilisesi
ertesi yil kapanmis. Yamaglarda, Ermeni mahallesinin kalintilannin
yakininda, diizliige nazir bir dizi modern ev var. Harput'un gelecekte
nasil bir yer olacag anlasihiyor: simdi kendisinin yerini alan sikici ve
silik Elazig kentinin sakinleri icin ferah bir yazlik.>*

55 Robert H. Hewsen, kisisel gozlem, Haziran 1999.
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Harput: Surp Hagop Mahallesi ve Merkez Okulu



Kalenin kalintilan

Mezre ve Altin Ova, Harput’tan goriiniim



Golciik [Hazar Golii]

Firat Irmagi, Pertag [Pertek]

Harput / Richard G. Hovannisian F: 5



Agn/Egin [Kemaliye]




Arapkir: Surp Asdvadzadzin Kilisesi

Arapkir: Kosluk Kopriisii




Malatya: Surp Yerrortutyun (U¢ Horan) Kilisesi




Malatya: Surp Krikor Kilisesi ve Yaziti






3
Harput-Malatya (Dzopk-Melitene) ve
Ermeni Kokenleri

Vartan Matiossian

Hayasa yer adimi Ermenilerin kendilerine verdikleri hay adiyla
iliskilendiren ilk akademisyen Nisan Mardirosyan (1894-1966),
Harput’'un “Ermenilerin en eski besigi” oldugunu savunur.! Bu sa-
vinda bolgeye tarafli yaklasitminin bir etkisi olabilir, zira Mardirosyan
burada dogmustu. Ancak uzun yillar Prag Universitesi’nde profesor-
lik yaptigindan ve Hitit dilini ¢6zen Bedrich Hrozny’nin 6grencisi
oldugundan, gérislerinin bilimsel bir temeli de vard.

Tarihi Ermeni kentleri ve eyaletlerine iliskin bu ¢cok énemli dizi-
nin daha dnceki konulan Van, Bitlis ve Mus olmustu. Bunlarin tiimii
Ermenilerin ilk kokenleriyle ilgili arastirmalar igin kilit yerlerdir.
Ayn1 sey Harput/Malatya bélgesi icin de gecerlidir. Mardirosyan’in
savini daha da ileri gétiirmek amacinda degilim, ancak Ermenilerin
erken tarihinde Harput’un ve ona komsu Melitene (Malatya) bélge-
sinin oynadiklan roliin 6énemini iyi kavradigini belirtmek isterim.

ILK TEMASLAR: SUMERLERDEN HIiTIiTLERE

Giiney halklan, MO 4. milenyumdan beri Ermeni Platosu’nu,
ozellikle de platonun giineybat1 kesimini biliyorlardi. Tun¢ Cagr’'na
(3400-3250) girilirken Suriye ve Mezopotamya sakinleri kuzey tica-
ret yolundan ilerlemis, Harput'un giineybatisindaki Ergani Maden’e
ulagmis ve buradan bakir ve giimiis almislardi. Bakira olan talebin
Anadolu’da Tung Cagi’n1 baslattign séylenir. Bu ticari gelenek, Asag

1 Nisan Mardirosyan, “Hayereni haraperutyun: hedereni hed” [Ermenicenjn Hi-
titce ile Iliskisi], Hantes Amsorya, no. 9-10 (1923): 453.
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Mezopotamya’nin Siimer kentlerinin ve Suriye’deki giiclit Ebla kent
devletinin bolgesel meseleler iizerinde soz sahibi olduklar 3. milen-
yumda da stirdii.?

Keban/Altinova ile Ergani bolgesinin giiney Mezopotamya igin
onemli bir maden ve hazir iirtin kaynag islevi gérmiis olabilecegi,
yakin zamanlarda yapilan, bélgedeki cesitli maden cevherlerine ilis-
kin arastirmalarda da vurgulanmstir. Geg¢ 4. milenyuma ait gesitli
toprak katmanlannda, Toros Daglari’'nin dogu kesimlerinin yakin-
laninda bakinn eritildigine dair ciddi kanitlar elde edilmistir. Siimer
Uruk kiiltiriiniin —4. milenyumun sonu ve 3. milenyumun bagi—
mevcut oldugu birkag yerlesim yerinde bulunan bakirin bir kisminin
Anadolu kékenli olmasi muhtemeldir. Ayni sey, bu déneme ait Me-
zopotamya giimiis ve kursunu icin de s6ylenebilir. Keban yakinla-
nindaki Korucutepe mezarlarinda bulunan ¢ok sayidaki giimiis esya,
Uruk’un Mezopotamya’nin kuzeyine yayilmas: sirasinda yogun bir
giimiis madenciligi faaliyetinin yasandigim gostermektedir.?

Akad Imparatorlugu’nun (MO 2340-2200) ¢okisiinden sonra
giiney Mezopotamya’da giig, III. Ur hanedani dé6neminde Samiler-
den tekrar Siimerlerin eline gegti. Bu hanedanin ydnetimi sirasin-
da Siimerler kayda deger bir refah dénemi yasadilar. Lagas prensi
Gudea (2146-2124) Mezopotamya cevresindeki ekonomik ve ticari
ag yeniden canlandirdi. Bélgeye her yerden adeta ticari esya yagdi.
Bu dénemde, giicii bakir (Ergani Maden) ve giimiis (Bulgar Maden)
madenciliginin kontroliyle sinirh olan Anadolu’daki yonetici simif
gitneyle ticari iliskilerini siirdiirdii. Akadlann evvelden bolgeye olan
ilgileri ve daha sonra, MO 2000 civaninda Kapadokya’ya Asur kolo-
nilerinin kurulmas: bu iligkilerin varhgim acik¢a géstermekeedir.*

2 James Mellaart, “Archeological Evidence for Trade and Trade Routes between
Syria and Mesopotamia and Anatolia during the Early Bronze Age and the
Beginning of the Middle Bronze Age,” Studi Eblaiti 5 (1985): 18-19.

3 Guillermo Algaze, The Uruk World System: The Dynamics of Expansion of Early
Mezopotamian Civilization (Chicago ve Londra: University of Chicago Press,
1993), s. 78.

4 Mario Liverani, El antiguo Oriente: Historia, sociedad y economia (Barselona: Cri-
tica, 1995), s. 238.
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Hattusas'ta (Bogazkdy) bulunan bir ritiiel metninde Tukris krah
Kiklipatal (yak. 2100-2000) diye bir Hurri ad: gegctigi goriilmekte-
dir. Giiney Kafkasya’dan geldigi anlagilan ve 3. milenyumun sonun-
da Ermeni Platosu ile kuzey Mezopotamya'ya yerlesen, Hint-Avru-
pali olmayan bu etnik grubun adinin ilk kez amildin metinlerden
biridir bu.

Bir siire sonra, Asurlu 1. Sargon’a (MO 19. yiizyil) ait bir yazit
onun fethettigi tlkeleri siralar: Marhasi, Tukris, Elam, Akad, Su-
bartu, Amurri, Lullubi ve Anzan.’ Bir diger Asur Kral olan I.
Samsi-Adad (1815-1782) Tukris iilkesi ile “Yukan Topraklar”dan
s6z eder ve Akdeniz layisindaki Liibnan'da stellerinin dikildigini
bildirir.* Onun ¢agdas olan wnlii Babilli Hammurabi (1792-1750)
yedi daglik iilke arasinda Elam, Gutium ve Subir’den sonra Tuk-
ris’i sayar.” Merkezinde Babil’in yer aldig1 giineydogu-kuzeybat1 ek-
senli bu listede Tukris’in konumu Asur’un (Subir ya da Subartu)
kuzeyinde gibi gériiniiyor. Buras1 Dicle Irmag bolgesi olabilir, eger
Syleyse “Yukan Topraklar” biiyiik olasihkla Harput/Malatya bolge-
sinde Anti-Toroslar ile Yukar1 Ermenistan (Ermenice: Partsr Hayk)
arasinda kalan alandir.?

5 Aktaran, Albert Grayson, “The Empire of Sargon of Akkad,” Archiv fiir Orien-
tal-Forschung 25 (1974-77): 61.

6 Albert Grayson, Assyrian Royal Inscriptions, 2 cilt (Wiesbaden: Otto Harras-
sowitz, 1972-1976), c. 1, s. 20-21.

7 G. Komoréczy, “Das mythische Goldland Harali im alten Vorderasien,” Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae 1 (1972): 114.

8 Arsen Bobokhyan, “Hayasdanyan Tukris bedutyuni hin arevelkum” [ Antik Do-
gu’da Ermeni Tukris Devleti), Karun, no. 5-6 (1993): 81. Emst Herzfeld'e gore
[The Persian Empire: Studies in Geography and Ethnography of the Ancient Near
East (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1968), 5. 234] 1. Samsi-Adad"in yazitin-
da Tukris'in Asur’'un dogusunda, Liibnan’in batisinda oldugu belirtilmektedir.
Manuel Molina’ysa su makalesinde Tukris'in Luristan’da bulundugunu belirtir:
“Las piedras preciosas en los textos economicos de Ur de la tercera dinastia,”
Aula Orientalis (1989): 88. Oysa Peter R. S. Moorey’nin yazisinda belirttigine
gore Tahran yakinlannda bir yerdedir: “Iran: A Sumerian El-Dorado?”, haz.
John Curtis, Early Mesopotamia and Iran: Contact and Conflict c. 3500-1600
B.C. icinde (Londra: British Museum Press, 1993), s. 38; ancak Moorey’nin
goriisii, Hurri ad1 tastyan bir Tukris kralinin varligina agiklama getirmez; bu ad
ceviri sonucu ortaya ¢itkmus da olabilir, ancak bu hayli zayif bir ihtimal.
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Albert Grayson’a gore, Samsgi-Adad’in Liibnan’dan s6z etmesi,
onun Asur’dan Asur kralimin karsgithginda bir stel teklif etmesini
gerektirecek bir savas vergisi aldigina isaret etmektedir. Suriye’nin
giiclii devletleri Akdeniz kiyillarina dogru gerceklestirilecek bir istila-
ya izin vermezlerdi.® Ancak Samsi-Adad’in Suriye’de, Mezopotam-
ya'nin kuzey ve kuzeybatisindaki Karkamis ve Katna'ya yayildigina
iliskin tamikliklar da vardir. “Kozmos” (devlet) ile “kaos”un (diin-
yanin geri kalan kismi) ikiligine dayanan Asur ideolojisinde gercek
sinur devletin giicii, ideal sinirsa diinyanin sonu olarak kabul edilen,
ulagilmas: zor bir yerdi (deniz, biiyiik bir irmak, yiiksek bir dag).
Krallar bu ideolojiyi giiclendirmek, egemenlik ve diizen iddialarim
ifade etmek igin steller dikerlerdi.'® Samsi-Adad’in acik bir gii¢ gés-
terisinde bulunmadan Tukris’e ve “Yukan Topraklar”a savas vergisi
dayatmus olmas: disiiniilemez.

Hattili I. Hattusilis MO 17. yiizyil ortalarinda Hanigalbat’tan bi-
yiik bir Hurri akini oldugunu bildirir; 1. Hattusilis Hurrileri yenmeyi
basanir. Bu tarihi kayda dayanarak, Ortadogu’nun en giiclii Hurri
devleti olan Hanigalbat-Mitanni Kralligi'nin dogusunun tarihi yakin
doénemlerde daha erkene alinmis, MO 16. yiizyil degil, 17. yiizyil ola-
rak belirflenmistir.!! Hurriler, Toros Daglan ile Firat Irmag arasin-
daki bélgenin kontroliinii ele gecirerek Yukan Mezopotamya’daki
uzun egemenlik dénemlerini baslatmuslarda.

MO 17. yiizyilin sonunda, Aradzani’nin (dogu Firat) asag hav-
zas1 yeni bir tilkenin, Zuppa kent devletinin dofumuna tanik olduy;
Korucutepe ve Norsuntepe’de bulunan ve ge¢ Kalkolitik ve erken
Tung ¢aglarina ait oldugu disiiniilen at kemiklerinin gésterdigi gibi,

9 Grayson, Assyrian Royal Inscriptions, c. 1, s. 21. Adontz ise ondan 6nce Sam-
si-Adad’in kuzeyden boyle bir sefer gerceklestirmis olabilecegi konusundaki ce-
kincelerini belirtmistir. Bkz. N[icolas] Adontz, Histoire d’ Armenie (Paris: Union
Générale Arménienne de Bienfaisance, 1946), s. 19.

10 Susana E. Murphy, “Extranjeria, etnicidad e identidad en el imperio asirio del
primer milenio,” haz. Susana Murphy, El Otro en la Historia: El extranjero (Bue-
nos Aires: Universidad de Buenos Aires, 1995) icinde, s. 109-10.

11 Hrayr Avedisyan, “Haygagan lemaskharhi khurri-khedagan razmagagagagan
pokh-haraperutyunneri volordum” [Hurri-Hitit Siyasi-Askeri iliskileri Alanin-
da Ermeni Platosu}, Badma-panasiragan Hantes, No. 1-2 (1996): 226.
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bu devletin topraklanina 3. milenyumda Hint-Avrupa dili konusan
yerlesimcilerin sizdign anlasilmaktadir.!? Zuppa, MO 15. yiizyl basla-
rinda Hurrilerin eline gecti ve bu yeni siyasi yapiya Isuva ad1 verildi;
bu nedenle, bu bolgenin MO 2. milenyumun ortalarinda Hurri un-
surlarna intikal etmis olmas1 muhtemel.!® Firat Irmagi’'nin iki ana
kolunun birlesme noktasinda bulunan Isuva, stratejik konumu ne-
deniyle ve Ergani bakir madenlerinin kontrolii agisindan 6zellikle
énemliydi. Isuva adimin “at” mefhumundan tiredigi ve bir Hint-Av-
rupa kokenine dayandig1 anlasilmaktadir (Hint-Avrupa: ekwo; Hi-
yeroglifik Luvice: asuwa “at”; Ermenice: e, genitif hali isoy “esek”;
kars. Hurrice: eggi, issiya “at”).'*

Hititlerin hiikiimdarsiz gecen déneminde (MO 16-15. yiizyillar
arasi) Ermeni Platosu’nda, Yukan Firat’a kadar uzanan bir bélgede
aralarinda Isuva’min da bulundugu bir dizi kigitk krallik kuruldu.
Bu bolge, o donemde giiglerinin zirvesinde olan Mitannilerin koru-
mas: altindaydi. Bu siyasi birimlerin Mitanni paydasinda bulusmass,
¢ogunun Hurri hanedanlarinca yénetilmesiyle agiklanir.’ I1. Hattu-
silis’in fethettigi s6z konusu devletler, ardihi I1I. Tudhaliya zamanin-
da (1400-1380) ézgiirliiklerini elde ettiler. Ancak 1. Suppiluliuma
déneminde (1380-1340) yeniden fethedildiler ve imparatorluk sona
erinceye kadar Hitit egemenligi altinda kaldlar.

12 Shan M. Winn, “Burial Evidence and the Kurgan Culture in Eastern Anatolia
c. 3000 B.C.: An Interpretation,” Journal of Indo-European Studies 9 (1981):
116. —

13 James Mallory, In Search of the Indo-Europeans: Language, Archaeology and Myth
(Londra ve New York: Thames and Hudson, 1992), s. 232.

14 Armen Bedrosyan, Arami arasbell hntevropagan arasbelapanutyan hamatekstum
yev hayots azkadzakman khntin [Hint-Avrupa Mitolojisi Baglaminda Aram Miti
ve Ermenilerin Etnik Kékeni Sorunu] (Erivan: Van Arian Press, 1997), s. 149-
50.

15 Avedisyan, “Haygagan lernaskharhi,” s. 226.
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HITIT IMPARATORLUGU'NUN COKUSUNDEN SONRA:
MUSKILER VE URUMULAR'®

Kiltepe’deki MO 2. milenyumdan kalma erken Asur yaztlan,
Melitene/Malatya’min kuzeyinde, Firat Irmag tizerindeki Tegarama
kent devletinden sz ederler. Bu devlet, MO 1. milenyumdan kal-
ma Neo-Asur yazitlaninda “Til-Garimmu” (Sami dillerinde til “tepe”
anlamma gelir) ve Incilde “Beth-Togarmah” adiyla ge¢mektedir
ve Ermeniceye Dun Torkomay (Torkom Hanedani) olarak ¢evril-
mistir.!” Tegarama, Hitit simir hattinda tampon bbdlge islevi géren
Yukan Topraklar eyaletinin idari ve dini merkezi olan Samuha ya-
kinlannda bulunuyordu, Azzi-Hayasa’nin komsusuydu ve bir siire
bu devlete tabi olmustu.!® Azzi-Hayasa, Ermeni Platosu’nun bati
kesimindeki en énemli siyasi birimdi ve muhtemelen Karadeniz’in
giineyinden baslayip Yukan Firat’a kadar uzaniyordu. Buras1 zaman
zaman, Ermenice konusan insanlann kismen ikamet ettigi bir bolge
ve Ermenilerin kokenine iliskin bilmeceyi ¢dzebilecek kilit yerlerden
biri olarak gériilmiistiir.

16 Bu ve daha sonraki alt boliimlerin bir 6n incelemesi icin bkz. Vartan Matiossi-
an, “Hayots dzakumi hartser” [Ermenilerin Kokenleri Sorunlan], Hantes Am-
sorya, no. 1-12 (1991): 94-114.

17 Bkz. James Russell, “The Formation of the Armenian Nation,” haz. Richard
G. Hovannisian, The Armenian People from Ancient to Modern Times, c. 1: The
Drynastic Periods: From Antiquity to the Fourteenth Century iginde (New York: St.
Martin’s Press, 1997), s. 23. Dolayisiyla, Til-Garimmu'nun Tegarama'dan boz-
ma bir isim oldugu anlagilmaktadir. Togarmah genellikle Ermenilerle, Gomer
ise Kimmerlerle 6zdeslestirilmektedir. Yahudi tarihgi Flavius Josephus (MS 1.
yiizyil) s6yle yazmisti: “Torkom’a, Helenlerin Frigyali diye adlandirmay: uygun
gordiikleri Kiigramitler yerlesti.” Bkz. H. Plavios, Dion Kasios [Josephus Fla-
vius, Dio Cassius]; Ermenice ¢ev. Simon Krkyasharyan (Erivan: Ermenistan
Bilim Akademisi, 1978), s. 56. Bu, Gevorg Janoyan'in “Mi¢nataryan agpiirnen
Torkomi, Torkomants, Torkomants dan masin” [Torkom, Torkomlular, Tor-
kom Hanedamina Iliskin Ortagag Kaynaklan) (Lraper Hasaragagan Kidutyunneri,
no. 11 (1990): 36) baslikli yazisinda dile getirdigi gibi bir Ermeni-Frigyal akra-
baligin: ima etmemekte, daha cok Til-Grimmu’daki Frigyah varhgina (MO 8.
yiizyil) dair bir hatirlatmada bulunmaktadur.

18 James G. Macqueen, The Hittites and Their Contemporaries in Asia Minor (Lon-
dra: Thames and Hudson, 1996), s. 54.
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Hitit imparatorlugu’nun MO 13. yizyithin ikinci yansinda geri-
lemesi Asurlularin 6niinii agti. Orta Asur Imparatorlugu’nun Er-
menistan’in giineydogu ve bat1 bélgelerine diizenledigi seferlerin
tarihsel kayitlan oldukga iyi tutulmustur. Yukan Firat ve Dicle hav-
zasindaki kiiciik devletler I. Salmanasar (1274-1245) ve 1. Tukul-
ti-Ninurta’nin art arda dizenledigi seferler sirasinda talan edildi. Bu
seferler sirasinda Azzi-Hayasa kendini Hitit baskisindan kurtards,
béylece Asurlular oraya kadar ilerleyemediler. Azzi-Hayasa ad1 yak-
lastk MO 1220’den itibaren hem Hitit kaynaklarinda hem de ¢ivi
yazis1 kaynaklarinda goriilmez.

Bu adin kaynaklarda ge¢memeye basladign dénemler, Asur ka-
yitlaninda adlan ilk kez 1183’te gecen Muskilerin sahneye ciktiklan
donemlerle hemen hemen ¢akisir. Muskiler, 1170-1165 dolaylarin-
da Alzi ve Purulumzi’yi (Harput ovas: ile Bat1 Dicle’nin kaynaklan)
fethettiler. Elli yil kadar sonra 1. Tiglatpileser (1115-1077) Asur si-
nirindaki Kadmuhi’de bes asiret reisi liderligindeki 20.000 kisilik
bir Muski birligini yendi; geri kalan 6.000 kisilik kuvvet ona teslim
oldu. II. Tukulti-Ninurta (891-884) ve 1. Asurnasirpal (883-859),
Muskileri Dicle Irmagi’'nin yukan mecrasinda yasayan, yerlesik bir
tanim toplumu olarak tanimlar.

Eger Tiglatpileser’in bir y1l sonra Kadmuhi’nin aym bélgesinde
bunlardan bagka 4.000 istilactya —Urumular ve Kaskalar— da boyun
egdirdigini bobiirlenerek anlattigr agiklamalarim dogru kabul eder-
sek, Kadmuhi’deki zaferin énemini dogrulanmis sayabiliriz.!® Kas-
kalann ilk yerlesim yerleri, Azzi-Hayasa’nin kuzeydogusunda, “Hi-
tit iilkesi” disinda bir yerdi. Muskilerin, Urumulann ve Kaskalarin
Ermenistan’in giineybatisina dogru yer depistirmeleri aciklamaya
muhtag bir durumdur. Genel olarak, \hgyer depistirmelerin Kigiik
Asya’daki, Hitit Imparatorlugu’nun ¢okisiini tetikleyen etnik hare-
ketlerin bir parcas: olduklan varsayilir.?*® Ancak Hititlerin baskenti
Hattusas’in kismi yikimi bir saldininin degil, daha sonra kenti terk

19 Grayson, Assyrian Royal Inscriptions, c. 2, s. 6-7, 9. Ayni kralin baska bir yazitin-
da bu istilacilar “4.000 Urumu [ve] Apislali” (s. 21) olarak ge¢cmektedir.
20 Russell, “Formation,” s. 22.
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eden kent sakinlerinin bir isyaninin sonucuydu. Isyan, MO 13.
yiizyihn son ¢eyreginde Ermenistan’in batis1 ile Suriye-Filistin’de
sicakhigin artmasi ve rutubetin azalmasinin yol actipn disiinilen
uzun siireli bir kurakliktan kaynaklanmist1.?! Urumularin Kaskalar-
la iliskilendirilmesi onlarin nereden geldikleri hakkinda bir ipucu
verebilir. Nitekim, yukanda sézii edilen yazitin farkh bir biciminde
Urumulardan urumu yerine **Uru-ia™* (Urular) olarak séz edildi-
gi gorillmektedir.?? Bu nedenle, Hrayr Avedisyan yakin zamanlarda
“Uru diyan”m Azzi-Hayasa’nin ana kalesi Ura ile iliskilendirmis ve
Urumular ile Hayasalilann ayni olduklarini éne siirmiistiir.>* Ku-
raklik ve bunun ardindan meydana gelen kitlik tezini dogrulayacak
karutlar yetersiz olsa da,* MO 10. yiizyildan kalan bir Luvice yazitta
ad1 gecen, Firat'in yukann mecras: yakinindaki Hayi kentinde yasa-
nanlardan hareketle, iklim degisikliklerinin Azzi-Hayasa sakinleri-
nin géciinii desteklemis olabilecegini séyleyebiliriz.?> Urumulanin
Hayasalilarla bir tutulmas: bu varsayimi pekistirmektedir.
Ermenilerin kékenine 1sik tutan destanda bu gelismeler uzak-
tan uzaga yankilamiyor olabilir. Movses Khorenatsi (MS 5. yiizyil)
ve Sepeos (MS 7. yiizyil) tarafindan muhafaza edilen Ermenilerin
kokenlerine iliskin destanda, “Torkom’un oflu” ve Ermeni halki-
nin ona adim veren atas1t Hayk’in, Babil Kulesi’nin yapimindan kisa
siire sonra Babil’den Daron (Mus) bélgesine géc ettigi belirtilir. Hi-
ristiyan kaynaklarinin Ermenilerin kékenlerini Incil ile iliskilendir-
me ¢abalarinin sonucu olarak ortaya ¢ikmus bir durumdur bu. Bu

21 Joshua Neumann ve Simo Parpola, “Climatic Change and the Eleventh-Tenth
Century of Assyria and Babilonia,” Journal of Near Eastern Studies 3 (1987):
161-65, 177-82.

22 Grayson, Assyrian Royal Inscriptions, c. 2, s. 9.

23 Hrayr Avedisyan, “Hnakuyn etnikagan degasarjen yev haygagan lernaskharhi
m.t.a. III-1 hazaramyagnerum” [MO 1II-1. Binyillarda En Erken Etnik Gécler
ve Ermeni Platosu], Badma-panasiragan Hantes, no. 1-2 (1994): 244.

24 Robert Drews, “Myths of Midas and the Phrygian Migration from Europe,”
Klio 75 (1993): 77-84.

25 Tamaz Gamkrelidze ve Viacheslav Ivanov, Indo-European and the Indo-Euro-
peans: A Reconstruction and Historical Analysis of a Proto-Language and a Proto-
Culture, cilt 1 (Berlin: Mouton de Gruyter, 1995), s. 808.
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hikayenin bizim bildigimiz versiyonu, muhtemelen MS 5. yiizyilin
basinda, yani Ermeni alfabesinin icadindan ve Incil'in Ermenice-
ye cevrilmesinden sonra orijinal éykiiniin yerini almistir. Movses
Khorenatsi ve Sepeos, Ermenilerin Daron eyaletiyle Firat Irmagi
arasindaki bolgeyi isgal ettiklerine iliskin hi¢bir imada bulunmaz;
ancak Hayk’in Daron’a Firatin yukan havzasindan, yani Dun Tor-
komay’dan (Tegarama, Til-Garimmu, Togarmah) ya da buna bitisik
bélgelerden go¢ ettigini anlatan orijinal Sykiniin izinden gitmek
makul olacaktir.?® Hayk’in gégii sirasinda, Khorenatsi’nin belirttigi
gibi, Ararad iilkesine (s6z konusu yer giiney Ermenistan’da, Ararat
ovasiyla kanstinlmasin) ulasmis olmasi ve izledigi yolun Hayasa’dan
~Dun Torkomay yakininda— gelen Urumularin Kadmuhi’de Asur-
lu 1. Tiglatpileser ile ¢catigmaya girdikleri yere kadar izledikleri yolla
ortiismesi olasidir. Bolge ancak gercekten Ermeni niifusunun kadim
topraklanindan biri olmas1 durumunda Ermeni seceresiyle baglantih
olabilirdi. Aksi takdirde, buradan transit gecen Muski veya Urumu-
lu géecmenler kolektif hafizada, bir soyagacinin pargasi olacak kadar
saglam kok salamazlardi.?”

Bununla ilgili diger bir konu, Hayk’in besinci ardili Aram ile Titan
Payapis arasinda gecen savasin Kapadokya’nin neresinde meydana
geldigidir. Movses Khorenatsi'ye gore Aram, Medleri ve Asurlulan
yendikten sonra bolgeye geldi, Payapis’i dize getirerek oraya 10.000
asker birakt1 ve baslarina Msag adli bir akrabasim atadi, Msag “iilke
halkina Ermeni dilini 6grenmelerini emretti. Bu nedenle Yunanlilar
bugiin bile bu bolgeye ‘Ilk Ermenistan’ anlamina gelen Prote-Arme-
nia derler.””® Bu bélge icin kullanilan Prote-Armenia adindan ne
anlamaliyiz? Urumular ile Mugkilerin Tegarama’dan geldikten sonra

26 Gagik Sarkisyan, “Movses Khorenatsu ‘Hayots Badmytyun': yev sepakragan ag-
piimen (Hayki yev haykyanneri arasbeli badmaganutyan yev zarkatsman puleri
khntin)” [Movses Khorenatsi’'nin “Ermenistan Tarihi” ve Civiyazis1 Kaynaklan
(Hayk ve Hayk’in Soyundan Gelenler Mitinin Gelisme Asamalan ve Tarihsellik
Sorunu)), Badma-Panasiragan Hantes, no. 2-3 (1992): 45-48.

27 Aram Kosyan, “Grgin etnikagan degasarjeri masin” [Tekrar Etnik Goglere
Dair), Badma-Panasiragan Hantes, no. 1-2 (1994): 254.

28 Moses Khorenats'i, History of the Anmenians, ¢ev. ve yorum Robert Thomson
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 1978), L. 14, s. 95.
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buradan ge¢melerine atfen konmus bir addi bu belki de, ama aym
zamanda bir kisi ad1 olan Aram’'la da iliskilendirilebilecek bir yer
adiyd1.”® 1ki grubun bitlikte yasamas1 Movses Khorenatsi’nin dykii-
siinde Aram ile Msag’in giiclerini birlestirmesiyle aciklanmaktadir;
bu birliktelik bir akrabalik iliskisini degil, séz konusu etnik unsurlar
arasinda belli bir siire icin yapilan siyasi isbirligini yansitmaktadir.*®
Aram’in yasadign éne siiriilen tarihler bu ana denk diismektedir; &y-
kiidde Aram’in gagdagi, kurgu bir kisilik olan Asur kralh Nino’nun
MO 13. yiizyilda yasadig belirtilir.

Azzi-Hayasa ile Subria arasinda bir konfederasyon kurulmasinda
halklarin ve asiretlerin kismi hareketliliginin rol oynamis olabilece-
gini goz ard1 edemeyiz; zira Hitit tehdidinin ortadan kalkmas: ve L.
Tukulti-Ninurta déneminden sonra Asur’'un zayiflamas1 nedeniyle
boyle bir ittifak destek goriirdi. 1. Tiglatpileser’in saldiris1 (1115-
1114) Ermeni Platosu’nun bat1 kesiminin bu birligini daha basinda
yok etmeye caligmust1.*’

HERODOT, STRABON VE ERMENILERIN KOKENLERi

Belirtildigi gibi, Muskiler ¢ogu kez bir Hint-Avrupa dili konusan
Frigler ile 6zdeslestirilmislerdir. Muhtemelen Frigya olan Mus(a)ka
iilkesinin adina ilk kez, Tabal Krallig1’na ait olan ve bugiin MO 12.
yiizyila tarihlenen bir yazitta rasthyoruz.’? Klasik Frigya, Asur arsiv-

29 Bedrosyan, Arami arasbeli, s. 148. Francois Lenormant, daha 6nce Tegarama
icin bir etimoloji dnermisti: teg-arama ya da tog-arma (Arma {asiretinin] tilkesi);
tegftog “ulus, asiret, tilke” anlamina geliyordu. Bkz. Leo [ Arakel Babakhanyan],
Yergeri jofovatsu [Eserler Derlemesi), c. 1 (Erivan: Hayastan, 1966), s. 260.

30 Kars. Gagik Sarkisyan, “Urardagan derutyum yev hayen” [Urartu Devleti ve Er-
meniler], Papken Arakelyan, Gagik Sarkisyan ve Kevork Jahukyan, Urartu-Ha-
yasdan [Urartu-Ermenistan] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1988), s.
59; Suren Eremyan, “Hayeri tsegayin miutyun1 Arme-Subria yergrum” [Erme-
nilerin Arme-Subria Ulkesindeki Asiret Birligi}, Badma-Panasiragan Hantes,
no. 3 (1958): 61.

31 Eremyan, “Hayeri tsegayin miutyuni,” s. 60; Avedisyan, “Hnakuyn etnikagan
degasarjen,” s. 244-45.

32 Aram Kosyan, “Hartapus and the Problem of Early Tabalian History (12¢h-
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lerinde Muski olarak bilinmektedir. Friglerin Balkan g&¢menleri
oldugu diistiniildiigiinden, ¢cogu kez Ermenilerin de aym kokenden
olduklan 6ne siiriiliir. Bu baglamda, Herodot’tan (MO 550-485)
siklikla alintlanan su béliim kesin kanit olarak gésterilmektedir:

Phrygia’lilarin donanimlan Paphlagonia’lilannkine ¢ok benziyordu,
ama kiiciik degisiklikleri vardi. Makedonya'lilara gére Phrygia’llar,
Avrupa’da oturduklan zaman Bryg adimi tasiyorlardi ve onlann
komsulanydilar, Asya’ya gectikten sonra yurtlan ile birlikte adlan
da degismistir. Phrygia kolonlan olan Ermeniler, Phrygia’hlar gibi
giyiniyorlardi ve bunlar da Phrygia’lilar gibi, Dareios’un kizlarindan
biriyle evlenmis olan Artokhmes’in buyrugu altindaydilar.*?

James Russell''n 6zetledigi, dil temelli bazi kanitlara dayanarak
inga edilmis “Ermenilerin kékenlerine dair olasi model”e gore, “bir-
biriyle ilintili Frig ve Ermeni niifuslar MO 2. milenyumun ortala-
rnnda Avrupa’nin giineydogusundan Anadolu’ya gegtiler. Sonraki
kusaklari Ermenileri olusturacak olan gruplar, Anadolu’nun en do-
gusuna gé¢ ettiler.”** Bu yaygin ifade edilen bir varsayimdir, ama
sorunludur ve incelenmesi gerekir. Klasik Frigya’nin ana kiiltiir
merkezlerinden biri olan Gordion VIIb’den (1200-1000) cikanlan
elle cilalanmis siyah ¢omleklerin yasi, Friglerin Avrupa’dan As-
ya'ya “gd¢” ettikleri tarihle cakisir. Ancak bu ¢omleklerin ge¢ Hitit
Imparatorlugu déneminde gelisen Gordion VIII (Ge¢ Tung Cagy,
1400-1200) ya da Frigler ile 6zdeslestirilmesi olasi Gordion VIla
(1000-950) ile higbir iliskisi yoktur.>> Bugiin gérildiigii bicimiyle
Gordion V1Ib, Avrupa ile Kiiciik Asya’y1 ayiran Bogazlarin 6te tara-

10th Centuries B.C.)”, haz. Julia Zablocka ve Stefan Zawadzki, Sulmu IV: Eve-
ryday Life in Ancient Near East icinde (Poznan: Adam Mickiewicz University
Press, 1993), s. 185-86.

33 Herodotus, The Histories, Ing. cev. David Greene (Chicago: Univegsity of Chi-
cago Press, 1987), s. 494-95. Tiirkcesi: Herodot Tarihi, cev. Miintekimm Okmen,
Remzi Kitabevi, 3. Basim, 1991, s. 347. ;

34 Russell, “Formation,” s. 23-24. “MO 2. milenyumun ortalan” olarak ifade edi-
len zaman dilimi agik degildir; bunun Hitit sonrasi1 déneme, yani bu milenyu-
mun sonuna atfedilmesi gerekir.

35 Aram Kosyan, “‘Arevelyan’ yev ‘arevmdyan’ mugkeri khntin” [“Dogu” ve
“Bat1r” Muskiler Meselesi)], Badma-Panasiragan Hantes, no. 1-2 (1996): 212.
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findan gergeklesen bir gogten ¢ok, Kiiciik Asya’nin bat1 ve kuzeybat1
sinirinda yasayan halklanin dogu yoniindeki hareketlerinin bir sonu-
cu olabilir. James G. Macqueen §6yle yazar: “Yeni ¢oémlek 6rnekle-
rinin Gordion’a girisi, yerlesim yerinin sirekliliginde herhangi bir
bozulma olmadigin1 goésterir; bunlara dair izler, bu topluluk yerlesik
halk tarafindan sindirilmiscesine hizla kaybolur. Aslinda, eldeki ki-
sith kanitlara gére, Gordion bans icinde ve hemen hemen kesintisiz
gelismis gibi goriiniiyor ve el yapimi siyah ¢émlekleri iiretenlerde,
Anadolu’yu gecip Asur sinirlarina dayanan fetihe dayal bir aristok-
rasi gérmek zordur.”*¢ Karin Bartl’a gére, Anadolu’da Erken Demir
Cagn (MO 1150-1000) Hint-Avrupalilann gogleri ya da Frigyallar
ile bir baglant1 gdstermemektedir.?’

Yukan Firat havzasinda, Harput ve Malatya bolgeleri Ge¢ Tung
Cagr’'ndan Erken Demir Cagr’na gegiste (MO 12. yiizyil) kiiltiirel bir
degisim yasar. Ge¢ Tung Cagi'nda (MO 15-13. yiizyillar), Hititler-
le baglantili olan, orta Kiiciik Asya menseili gii¢li bir etki gézlenir.
Ama bunu izleyen dénemde, eski ve yeni ¢comlekler bir arada bulu-
nur ve Korucutepe ile Norsuntepe gibi yerlerin yikihsindan sonra,
kaltirel ciddi bir kinlma olmadan, niifus yiizde 50 artmustir.

Aram Kosyan, bolgedeki yeni tarz ¢dmlekleri yapanlarnin “biyiik
olasilikla belli bir agiretin mensuplan degil, Ermeni Platosu’nun ilgi-

36 Macqueen, The Hittites, s. 158. Benzer bir model Troya VIb’de de gériiliir; bu
yerlesim yerinden ¢ikanlan ¢émleklerin goriiniisleri, kendinden énce ayni adla
kurulmus —Homeros’ta gecen— kentin Avrupa tarz1 ¢émleklerinin goriiniisiin-
den farkhdir. Ancak gog tezini kanitlamak icin eldeki malzeme ¢ok azdir. Bu
yalnizca MO 12. yiizyildaki krizden 6nce bolgeye pek kalabalik olmayan bir gru-
bun sizdifina isaret ediyor olabilir; ancak kentin yikilmasindan hemen sonra bir
halkin Trakya’dan Anadolu’ya girmis (Kosyan, “‘Arevelyan’ yev ‘arevmdyan’
muskeri khntin,” 5. 209-10), hatta yerlesmis olma ihtimali de goz ardr edilme-
melidir. Bkz. Robert Drews, The End of the Bronze Age: Changes in Warfare and
the Catastrophe ca. 1200 B.C. (Princeton: Princeton University Press, 1995), s.
65. Mallory, Indo-Europeans, s. 31’de suna isaret eder: “Heniiz istilacilara isaret
eden kesin bir arkeolojik bulgudan séz edemeyiz, zira bir kere MO 12. yiizyilda
Troy V1Ib’nin isgaliyle 6zgiin Frigya ¢omleginin en erken MO 8. yiizyilda orta-
ya ¢cikmasi arasinda dikkat ¢ekici biyiikliikte bir zaman aralign vardir”.

37 Karin Bartl, “Some Remarks on Early Iron Age in Eastern Anatolia,” Anatolica
21 (1995): 210.
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li bslgesinde yasayan belli bir etno-kiiltiirel kitlenin ¢esitli unsurlan”
olduguna isaret etmistir.>® Bu ¢dmleklerin belli tiirlerinin benzerleri-
ne giineybat1 Giircistan, Garmir Plur (Erivan), Goy Tepe I (kuzeybat:
Iran), Giizelova ve Plur (Erzurum), Dilkaya Hoyiik (Van Géliv'niin
giineydogu kiyis1) ve Tille Hoyiik’te (Adiyaman) rastlanmistir.*® Do-
layisiyla burada, disanndan —Kiicitk Asya’nin batisina 6zgii olan ve
dis unsurlarca bolgeye getirilmis— gelen ¢dmleklerden ziyade Ermeni
Platosu ve ¢evresine 6zgii ¢dmlekler s6z konusudur. Bu eserlerin ana
merkezlerinden biri olan Erzurum yéresi, Azzi-Hayasa topraklarinin
bir parcastyd1. Incelenen arkeolojik unsurlar, séz konusu géciin yerel
bir gé¢ oldugunu, bu gocte Ermenice konusan asiretlerin 6nemli bir
rol oynadigini géstermektedir. Biitiin bunlar, en azindan arkeolojik
acidan degerlendirildiginde, Muskilerin Frigyah olmadiklan anlami-
na gelmektedir.

Hipotezlere dayali bu sonucun tarihi kanitlarla dogrulanmas: ge-
rekir. Mita’nin kralhgn (Midas, 735-696) sirasinda Frigya’nin dogu
sinirlann Kapadokya ile Kilikya’y1 kapstyordu. Bu iilke, Kiigiik As-
ya’da éylesine biiyiik bir bélgeye yayiltyordu ki, Urartu’nun batidaki
komsusu olmugtu, hatta bu nedenle Hitit imparatorluk geleneginin
uzak bir varisi oldugu bile séylenebilir. Ancak, 696’da Asurlu Sen-
nagerib (704-681) Mita’yr yendi ve Frigya topraklarinin bir boliimii-
nit ele gecirdi. Asur krali bir yil sonra komutanlarindan birini, yeni
Til-Garimmu Kralligi’nin kurucusu olan ve Asur egemenliginden
kurtulmaya ¢alisan Gurdi’nin istiine génderdi. Kisa bir basan do-
neminin ardindan Asurlular devre dis1 kaldi. Adontz bu olaylardan
soz ederken, Gurdi’nin Frigyalilann lideri oldugu varsayimindan ha-
reketle Frigyalilar ile Ermenileri ayn ayn tanimlar ve Frigyalilann
Tegarama’dan (Kiiciik Ermenistan) gecerek Urartu’ya (Biiyiik Er-
menistan) ilerlemesini bu sekilde gerek¢elendirir.*

38 Kosyan, “‘Arevelyan’ yev ‘arevindyan’ muskeri khntin,” s. 217.

39 Kars. Veli Sevin, “The Early Iron Age in the Elazig Region and the Problem of
the Mushkians,” Anatolian Studies 41 (1991): 95-96.

40 Adontz, Histoire, s. 320. Gulbekian, Herodot'un yorumunun bir yanhs anla-
madan kaynaklandigini géstermeye ¢alismustir. Gulbekian, Pokr Hayk (Kiigiik
Ermenistan) halkinin kendilerine Pokunk Hayk (Kiiciik Ermenistanli) adim
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Ancak sadece go¢ argiimanina dayali bu tanimlama tartisilabi-
lit. Levon Avdoyan'in sordugu gibi: “Gergekten de Frigyalilarin
bolgeye geldiklerini, burayr sémiirgelestirdiklerini ve yerlesik halka
kendi dillerini dayattiklarin1 mu varsayacagiz!”#! Bu sorunun yaniti
evet olsaydi, Ermenilerin Frigce konusmas: gerekirdi, ki bu hicbir
zaman olmamigstir. Tam da bu nedenle verilecek yanitin iyice dlgiiliip
bicilmesi ve temellendirilmesi gerekir. Aslinda Herodot’'un Erme-
nilere atfen soyledigi “Frigyali kolonistler” sézii, bire bir anlamiyla
degerlendirildiginde, Ermenilerin Frigya’nin vasallan olduklan bigi-
minde anlagilabilir. Dolayisiyla bu ifade, Asya’ya gégten sonra ikinci
bir gogle ilgili degildir, burada “Frigyahlarin, yani Muskilerin To-
garmah’1 da fethettikleri ve eski dénemlerden beri burada yasayan
Ermeni asiretlere boyun egdirdikleri” kastediliyor olabilir.

Eger Ermeniler “Frigyali kolonistler” olsaydi, 10. yizyilda Brig-
lerle birlikte go¢ etmis olmalan gerekirdi. Ancak bunun Asur kay-
naklariyla uyusmas1 miimkiin degildir, zira Asur kaynaklan 12.
yiizyilin sonlarinda Yukan Firat havzasinda, sirastyla Frigyalilar ve
Ermeniler olarak tarif edilen Muskiler ve Urumularin varhigindan
s6z eder. Herodot’u pesin hitkiimlerimizden siynlip okudugumuzda,
onun agik¢a Ermeniler ile Frigyalilann komsu oldugunu séyledigini
kabul etmeliyiz. Frigya’da bir Ermeni toplulugunun varligina isaret
etmek olas1 ve mantiklidir; bu topluluk muhtemelen kayda deger bir

vermis olabilecegini, bunun orijinal biciminin Phukun Payk olmas: gerektigi-
ni belirtir. Yunanhlar icin Phrugon apoikoi'nin (Frigyal sémiirgeci) bu sekilde
telaffuz edilmesi “barbarlik”tan farksizdir. Bkz. Edward Gulbekian, “Why Did
Herodotus Think the Armenians Were Phrygian colonists?” Armenian Review
44:3 (1991): 67-68. Kiiciik Ermenistan’in bu bicimiyle Ahamenis imparator-
lugu’nun ¢Skiisiinden (MO 331) sonra ortaya ¢iktigini savunmak durumunda-
yim. Ayrica Hint-Avrupa dilindeki p’den Ermenice h’ye (yani pater> Erm. hayr
“baba”) gecis MO 12. yiizyildan 6nce olmustur.

41 Levon Avdoyan, “Afro-Centrism, Armeno-Centrism and the Uses of History,”
haz. Jean-Pierre Mahé ve Robert Thomson, From Byzantium to Iran: Studies in
Honour of Nina Garsoian (Atlanta: Scholars Press, 1996) icinde, s. 89.

42 Hayk Jamgocyan, Stepan Melik-Bakhsyan ve Asot G. Aprahamyan, Hay jo-
Zovrti badmutyun {Ermeni Halkinin Tarihi), c. 1 (Erivan: Erivan Devlet Uni-
versitesi, 1963), s. 117. Kars. Yegya Gasuni, Hay mgaguyti badmutyun [Ermeni
Kiiltiirii Tarihi] (Beyrut: Armenian Catholic Press, 1954),s. 117.

84



Harput-Malatya (Dzopk-Melitene) ve Ermeni Kékenleri

etnik azinhkti, gekirdegini biyiik olasilikla irmagin sol yakasindan
gelen ve MO 7. yiizyilda dogudan Halys’i (Kizilirmak) gecen yerle-
simciler olusturuyordu.®

“Frigyal kolonistler” séziiniin Balkanlar’dan Kiciik Asya’ya ger-
ceklestirilen gégle bir baglantis1 yoktur. Bu ashnda, giiniimiiz arastir-
macilannin asagidaki semadaki gibi énciillerden yola ¢ikarak yaptik-
lan zorlama bir ¢ikannmdir:

a) Bityiik 6nciil: Frigler Avrupa’dan geldi;

b) Kiiciik 6nciil: Ermeniler Frigyah kolonistlerdir;

c) Sonug: Ermeniler Avrupa’dan geldi.

Bu ¢ikanim gegerli gérilnmemektedir. Burada kronolojik bakim-
dan karsilikl bir iliski kurulamayacag kesin. Briglerin (“Friglerin”)
MO 13. ya da 12. yiizyilda goc ettiklerine iliskin bir kanit gosterile-
memektedir. Ilginctir ki, Homeros Frigyalilan, Truva Savasi’ndan
ve gerceklestirdikleri iddia edilen istiladan 6nce Kiigiik Asya’da ko-
numlandinr; oysa Ilyada bundan dért yiizyll sonra (9. ya da 8. yiiz-
yilda) yazilmist1 ve zamaninin etnik durumunu yansitmas: gerekirdi.
Ote yandan Herodot Frigyalilan, “Makedonyalilanin dedigi gibi”,
yeni gelmis bir halk olarak gériir. Makedonya hakkindaki bilgi Kii-
ciik Asya’dan nakledilmis gibi goriniiyor; “Frig gocii”yse MO 5.
yiizyilda efsanevi kral Midasin kimligine iligkin bir tarismadan kay-
naklanmaktadir.*

Yunan tarihgiye gére Makedonyalilarin komsusu olan Brigler,
Bogazlan gectikten sonra adlanim “Frigler” olarak degistirmislerdi.
Ancak bu bilgi, brig/frig benzerligine dayanan, etimolojik bir fan-
tazinin wriina gibi goriiniiyor. MO 2. milenyumun sonlarinda kimi
asiretlerin, aym1 sekilde Briglerin, Bogazlardan gidip gelmis olmasi
muhtemeldir. Etnik giriglerin istikrarh hale gelmesiyle, 1. milenyu-
mun ikinci yansinda Frigyahlann dilsel alani, Bogazlarin iki yaka-

43 Hagopos Tasyan, Hater yev urartiank {Hititler ve Urartular] (Mlkhitar—
yan, 1934), s. 340. Kars. Vladimir Orel, “The Position of Phrygian;* Annual of
Ammenian Linguistics 14 (1993): 60. U~

44 Peter Carrington, “The Heroic Age of Phrygia in Ancient Literature and Art,”
Anatolian Studies 28 (1977): 120; Drews, “Myths of Midas,” s. 18-23.
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sindaki topraklani da kapsayacak bicimnde genislemis olmali.** Buna
ragmen, Makedoncaya yakin bir dili olan ve Friglerden gelmeyen bir
asiretin (“Brigler”) MO 9. yiizyilda Kiicitk Asya’ya girdikten sonra,
Asurlularin soziinii ettigi Baa Muskiler (Frigler) ile kansmus (“adim
degistirmis”) olmas: imkan dahilindedir.

Herodot’un verdigi bilgileri ele alirken karsilasilan bir diger sorun
“Frigya”nin tamimdir. Esas Frigya’yn m1 kastetmektedir, yoksa bir
donem Frigya egemenliginde olan Ermeni topraklannit m1? Uciin-
cti bir segenek olabilir mi, yani bir Ermeni-Frig temas noktasi? Bu,
yani her iki etnik birimin de bir tiir eritme potasi olan Kapadokya'da
yan yana yasamis olmalari, en olasi1 durum olarak gériintiyor.*® Bu
Nuh’un ogullarinin soyagacina da yansimaktadir: Askanaz, Yafet’in
torunu ve Torkom’un kardesidir; Torkom ise garip bir bicimde Ga-
mer’in torunu ve Hayk’in babasi olarak tanimlanmaktadir. Burada
Ermeniler (Hayk) ile Frigyalilar1 (Askenaz) ve onlarin temas noktala-
nnt gorityoruz: Torkom (Dun Torkomay, Tegarama, Til-Garimmu)
ve Gamer (Gamirk, Kapadokya). Dolayisiyla kiiciik 6énciil (Ermeni-
ler, Frigyali kolonistlerdir) yanlstir. Bu nedenle sonu¢ (Ermeniler
Avrupa’dan gelmislerdir) da yanhstir.

Herodot'un tamkhg farkh kronolojik katmanlardan cekilip ali-
nan verilerin bir kangimidir, bu nedenle de giivenilmezdir. Farkli
zaman diizlemlerini tamamen kendine 6zgii anlat1 tarziyla birlestirir;
bunun sebebi olay érgiistinii sik sik, konuyla ilgili diger donemlerden
alintiladign ayrintilarla kesmesidir. Inceledigimiz konu tizerinden or-
nek verecek olursak, Herodot’un anlatisinda, Brig gocii (MO 9. yiiz-
yil), Ermeniler baglaminda kullanilan “kolonistler” terimi (MO 7.
ve 6. yiizyillar) ve Xerxes'in ordusundaki (MO 5. yiizy1l) Ermenile-
rin ve Friglerin silahlarinin aym olusu konusu i¢ ice ge¢mistir. Bu
son bilgi, herhangi bir akrabalik iliskisinin var oldugunu aciklamak
icin yeterli degildir. Ayn1 béliitmde on kadar birbiriyle alakasiz etnik
grup da benzer silahlarla donanmus goriiliir: Frigyahilar, Ermeniler
ve Paflagonyalilar; Paflagonyahlar (tekrar), Matienyalilar, Kapadok-

45 Orel, “The Position of Phrygian,” s. 59.

46 Kars. Hagopos Tasyan, Usumnatasagan hayeren lezvi [Klasik Ermenice’nin Ince-
lenmesi] (Viyana: Mikhitaryan, 1920), s. 131.
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ya Siiryanileri ve digerleri; Alarodlar, Sasperler ve Kolhisler.*” Per-
sepolis’teki kabartmalarda Pers Ahamenis Kral 1. Darius’un (522-
485) vasallan olarak betimlenen Ermenilerin giyim kusami bat1 tarz1
degildir, Bati Medlerine (Kapadokyalilar, Sagaryahlar) ve Iskitlere
benzemektedirler. Herodot'un hemen hemen ¢agdas1 olan bu kay-
nak, onun savundugu etnik benzerlik mefhumuna uymamaktadir.*

Yunan tarihgi, klasik tarih yazimmun bir egilimini izlemekte ve
tercihini bir nebze de olsa gergek olaylara dayanan, ama ¢ogunlukla
bildigi diinyada, yani Yunan diyarlarinda anlatilan gé¢ efsanelerin-
den yana kullanmaktadir. Bu baglamda Etriiskleri hatirlamakta yarar
vardir; Herodot’un anlatisina gére Etriiskler 12. yiizyildan énce Ki-
¢iik Asya’dan Italya’ya go¢ etmislerdir. italya’daki, dogu izleri tagtyan
arkeolojik katmanlar bu savi desteklemekte ve Etriisklerin Anadolu
kokenli olduguna isaret etmektedir. Herodot’un bunlan MO 7. ve 6.
yiizyillarda Iyonya logograflarinda tiiretilen tarihsel kurgulara daya-
narak séylityor olmasi kuvvetle muhtemel.* Ermeni géciine iliskin
bir efsane olmus olsaydi Herodot’un dikkatinden pek kagmazdu.

Bir diger referans Knidoslu Eudoxus’tur (393-340). Onun simdi
kaybolmus yapitindan béliimlere Bizansh Stefanos’un Ethnica’sinda
rastlyoruz. Burada soyle yazar: “Ermenistan, Iran yakinlarinda bir
iilke. Ulke sakinleri Ermenilerdir; Eudoxus’un Ges Perodos yapitinin
ilk cildinde soyledigi gibi: ‘Ermeniler Frigya’dan gelen bir agirettir ve
dilleri birbirine ¢ok benzer. Tedarik ettikleri taslan oyup isleyerek
mithiir yaparlar.””*® “Frigya’dan gelen bir asirettir” ciimlesi Hero-
dot’tan alinmus olamaz, ciinkii arada ufak farklar vardir.

47 Kars. Herodot Tarihi, s. 344-348.

48 Avdoyan, “Afro-Centrism,” s. 88.

49 Robert Drews, “Herodotus 1.94, the Drought ca. 1200 B.C., and the Origin of
the Etruscans,” Historia 41:1 (1992): 28-37.

50 Aktaran, John Greppin: “Early Greek Historical Fragments Pertinent to
Armenian Matters,” Journal of the Society for Armenian Studies 1 (1984): 42.
MO 1. yiizyilda Halikarnash Dionysius, Herodot ile Eudoxus’un tanikliklan-
ni1 birlestirerek, dil ve silah benzerliklerinden s6z eder. Bkz. Gevorg Jahugyan,
Hayots lezvi badmutyun: Nakhakrayin srcan {Ermenice’nin Tarihi: Yazi Oncesi
Dénem] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1987), s. 289. Russell, Ermeni-
lerin “Friglere cok benzer bir dil konustuklan” fikrini Herodot’a (kitap 7.77) at-
fetmistir (“Formation,” s. 20). Belli ki yazar Eudoxus’u Herodet’la kanstirmust1.

87



Vartan Matiossian

Ozellikle dillerin benzerligine yaptig1 referans, Eudoxus’un ba-
gimsiz bir kaynaktan yararlandigini géstermektedir. Ama bu referans
(“dilleri birbirine ¢ok benzer”) muglaktir. Ermenice ve Frigce arasin-
daki iligki benzerlik, 6diing alma ya da benzerlik ve édiing alma ola-
rak yorumlanabilir. Yorumdaki béylesi bir tutarsizlik, Eudoxus’un
tanikliginin degerini biyiik 6l¢iide azaltmaktadir. Bu ii¢ kategori
birbirlerine sika sikiya baghdir. Kapadokya kesisme noktasi ya da
eritme potasinda, egemen dil olmaya baslayan Frigceden 6diing al-
diklanyla zenginlesmis, onun gramer bicimlerini (frigizmler) kopya
etmis Ermenicenin, Eudoxus’un bilgi aldig, dilbilim konusunda pek
bilgi sahibi olmayan kisilerin ifadesiyle Frigceye “cok benzer bir dile”
doniismiis olmasi oldukga akla yatkindir. Dil temaslarinda bu olagan
bir siirectir.

Ote yandan, alintiya iliskin tartismaya acik noktalar vardir. Bi-
zansh Stefanos, Ermenistan’in yerini agik¢a belirtmistir, ama Eu-
doxus’un da aklinda ayn1 cografi bolgenin olup olmadifiysa o kadar
agik degildir. Stefanos’un zamaninda Eudoxus’un yapitinin biitiin-
liigini koruyup korumadigami bilmiyoruz. Stefanos bu alintiy1 dog-
rudan Eudoxus’un metninden almis ya da yalnizca bir pargasindan
yararlanmis olabilir. Aslinda, geride kalan metinlerden Eudoxus’un
Iskitleri, Masageteleri, Karadeniz’in giiney sahilini, Frigya’y1, Feni-
ke’yi ve Suriye’yi betimledigi, ama Ermenistan’1 atladii anlagilmak-
tadir. Stefanos’un elindeki bilgilerin gezgin ve tacirlerden alinmus,
duyuma dayali bilgiler olmasi muhtemeldir. John Greppin’e gore:
“Eudoxus uzak iilkelere iliskin yazilarim: Yunan okuyucuya hitaben
yazmustir ve ciddi bir dayanagi olmayan bu yazilar, yaygin inanislann
bir derlemesinden ibarettir. Ancak Eudoxos’un Ermeni-Frig iliskisi
hakkindaki ifadesinin bu kategoriye girdigi kuskuludur, ciinki 6zel-
likle Herodot ve bir anlamda Strabon gibi diger yazarlar da onun bu
ifadelerini desteklemektedir.”*!

Belirtildigi gibi, Herodot dil benzerliklerinden s6z etmez; Eu-
doxus’la dogrudan baglantis1 olmayan Strabon ise MO 1. yiizyilda

51 Greppin, “Early Greek Historical Fragments,” s. 40; Avdoyan, “Afro-Cen-
trism,” s. 88.
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“Frigyalilar da bir Trakya asireti olan Briglerdir” diye ayni seyi be-
lirtirken Herodot’a dayantyordu.’? “Trakya asireti” ifadesi tiimiiy-
le cografidir, ciinkii Trakya, Briglere iliskin 6ykiilerin kaynag olan
Makedonya’nin komsusuydu. Yunan cografyact sunu ekler: “Lidyal1
Xanthus, Friglerin Truva Savasi’'ndan sonra Pontus’un sol yakasin-
daki Berecynths iilkesini ve Askania topraklarini terk edip Skamand-
ros éndetliginde Avrupa’dan Asya’ya gectiklerini séylemekeedir.”

Yapit1 kaybolmus olan Xanthus hakkinda bilim insanlan arasin-
da fikir aynliga vardir. Denis Roussel, Xanthus’un temel bir kaynak
olarak Herodot’u yakindan izledigini ve yaptign intihalleri gizlemek
icin onun &ykiilerini farkl sézciiklerle aktardigaim belirtirken’* Ro-
bert Drews, Xanthus’un Herodot’'un yasadigi ddnemin hemen énce-
sindeki donemde yasadigimi ve onun kaynaklarindan biri oldugunu
one siirer.”® Strabon, Homeros’un Frigyalilanin Truva Savasi’'ndan
o6nce Kiigiik Asya’da olduklarnina iliskin tamkhgiyla celistigi icin
Xanthus’u elestirir,’® ama Lidyah tarih¢i Kiiciik Asya icinde gercek-
lesen bir bagka go¢e deginiyor da olabilir.’

Yunan kaynaklarina dair incelememiz, Strabon ile onun Biiytik
Iskender’in iki Tesalyali komutanindan (Farsalali Kyrsilos ve Laris-
sali Medios) naklettigi, Ermenilerin kékenine iliskin 8ykiiyii ele al-
mazsak eksik kalir. Oykiintin kahramam Argonotlardan biri olan ve
adin1 Ermenilerden alan Armenios’tur. Tesalya'daki Armenion’dan
52 Géographie de Strabon, Fr. cev. Amédée Tardieu, c. 2 (Paris: Hachette, 1893),

s. 13; Tiirkgesi: Strabon Geographika: Antik Anadolu Cografyasi, cev. A. Pek-

man, Arkeoloji Sanat Yayinlan, 2000.

53 age, c. 3 (Paris: Hachette, 1894), s. 190. Askanialilann bahsi, Giliney Frig
yer adlannda ge¢mektedir; bunlann Hint-Avrupali Briglerce asimile edilmis,
Hint-Avrupah olmayan bir halk oldugu distintilmektedir. Trakya yer adlan
arasinda ne “Berecynths tlkesi”ne —Frigya’da, ida Dag cevresi— ne de “Aska-
nia”ya rastlanmaktadir. Skamandros, Frigya Irmag’na efsanevi adim1 vermistir
(Drews, “Myth of Midas,” s. 79).

54 Denis Roussel, Los historiadores griegos (Buenos Aires: Siglo XXI, 1975),
s. 70

55 Robert Drews, The Greek Accounts of Eastern History (Washington, DC:
Center for Hellenic Studies, 1973), s. 100-03.

56 Géographie de Strabon, c. 3,s. 191.
57 Carrington, “Heroic Age, s. 120-21.
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geldigi sdylenen Armenios, arkadaslarinin bazilanyla birlikte Acilise-
ne, Adiabene ve Sispiritis’e yerlesmisti.’®

Hagop Manandyan’a gore, Kiiciik Ermenistan ve Harput ovas:
Ermeniler i¢in birer gegit yeriydi.”® Ancak yazann tek kamiti, Stra-
bon’'un Armenios’a iliskin anlatisidir. Bu 6ykiide Acilisene (Haya-
sa’nin bir boliimi) ile Sispiritis’ten (Agtzinik) s6z edilmesi, Urumu-
larla ve Urumlarin Yukan Firat’tan giineybat1 Ermenistan’a girisiyle
ilgili olabilir. Acilisene-Calakene-Adiabene, Ermeni asiretlerinin
Ermeni Platosu’na giderken dolastiklan bélge olarak yorumlanmis-
tir.* Ama buras1 Urartularin Van Gélii havzasindan kuzeye ve ba-
tiya dogru gergeklestirdikleri yayllma hareketinin ana bélgesi olarak
da goriilebilir.

Argonotlar miti baslangicta bir Tesalya 6ykiisiiydii, ancak daha
sonra Helen diinyasina girmis ve Truva Savasi’ndan bir kusak &nce-
sine tarihlenmigtir. Bu kronolojik diizen Yunanlann ilk kolonizas-
yon girisimleriyle (MO 8.-7. yiizyillar) drtiisiyordu. Cografi olarak
oikoumene’nin (bilinen diinyanin) sonunu da iceren bu efsane, je-
opolitik etki alani genisledik¢e dallamp budaklanmis olabilir. Stra-
bon'un kaydettigi 6yki yalnizca Ermenistan ve Tesalya arasindaki
kimi benzerliklere (isimler, giysiler) dayanan, etiyolojik bir kurgu-
dur. Iskender’in komutanlan Kyrsilos ve Medios, Tesalya’daki Or-
menion kentinin —Armenion’a dénistiiriilmiistir— adim kullanmig-
lards; kentin kendi adim1 tasiyan, Argonotlar listesinde ad1 gegmeyen
bir kahramant vardi. Bu savin temelini Armenion ile Armenia (Erme-
nistan) arasindaki benzerlik olusturur.®!

58 Strabon, Géographie, c. 8, haz. ve cev. Francois Lasserre (Paris: Les Belles
Lettres, 1975), s. 127-28. Bizansh Stefanos’a gére Antipater (bagka bir kaynak-
tan bilinmeyen Yunan bir yazar) Armenios’un aslen Rodoslu oldugunu belirtir.
Bkz. Adontz, Histoire, s. 324.

59 Hagop Manandyan, Yerger [Eserler], c. 1 (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi,
1977),s. 31-32.

60 Suren Eremyan, “Hayeri tsegayin miutyuni Arme-Spria yergrum” [Erme-
nilerin Arme-Subria Ulkesindeki Asiret Birligi], Hay jofourti badmutyun iginde
[Ermeni Halkinun Tarihi}, ¢. 1 (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1971), s.
245,

61 Adontz, Histoire, 5. 327. Kigiik Asya’da Ermenilerle iliskili gibi gorilebilecek
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Bityiik Iskender zamaminda Yunan yayilmacihg siyasi, ticari ve
etno-kiiltiirel faktorler sayesinde biiyilk ivme kazandi. Iskender’in
siyasi projesi, imparatorlugunun iki ¢ekirdek unsurunu (Makedonya
ve Iran) kaynastirarak kiiltiirel bariyerleri olmayan giiclii bir devlet
yaratmakt1. Kolonilestirmenin ideolojik agidan mesru kilinmasi ge-
rekliydi. Ne dostluklarim1 kazanmak icin Helen diinyasinin “bir za-
manlar komsusu ve akrabasi1” olan halklarin izini siirmek, ne de Bati
Asya istiinde Yunan-Roma stiinliigiiniin pekistirilmesi, Kafkasla-
rin giineyine kadar uzanan bu genetik zinciri agiklamaya yeterlidir.
Media, Iran, Iberya, Arnavutluk ve Adiabene’nin de, Yunan yazarlar
tarafindan tipki Ermeniler 6rmeginde oldugu gibi, etiyolojik yontem-
ler izlenerek olusturulmus soykitiikleri vardi.®? Bu bilgi sahtekar-
higinin nedeni daha karmagiktir. Bu tutum, bir ortak kéken bilinci
yaratma fikrine dayanir. Bu sayede, Makedonya Imparatorlugu gibi
cok etnisiteli bir devlette farkhiliklanin ortadan kaldinlmasina ¢alisil-
migtir. Halikarnash Dionysius'un (MO 1. yiizyil) Yunan ile Roma
arasindaki siyasi devamliligi mesrulastirmak i¢in bir “Yunan” varsa-
yimina dayanarak Roma’nin kékenlerini yeniden insa etme cabast,
tek basina bunu agikhiyor zaten.

kimi yer adlaninin arm ya da orm kokiinden gelmesi yalnizea tesadiifidir. Kars.
Josef Markwart, “Le berceau des Arméniens,” Revue des études arméniennes 8:2
(1928): 228; diger adlarinsa Yunan koékenli olmas: ya da bu bélgelere olan Er-
meni goclerini yansitmasi olasidir. Gene de, Armenion ve Armenia’nin ortak bir
Hint-Avrupa kékeni olmasi muhtemeldir; Hint-Avrupa er (yitkseltme) kokiin-
den tiiretilmis Yunanca ormenos (sap, filiz) ile Ermenice arm(n) (sap), armad
(kok) ve zarm (soy) sozciiklerini karsilagtirin. Kars. Jahugyan, Hayots lezvi bad-
mutyun, s. 288.

62 Kars. Jamgogyan, Melik-Balkisyan ve Abrahamyan, Hay joFovrti badmutyun, s.
116 (Iran); Krikor Gapantsyan, Hayots lezvi badmutyun [Ermenicenin Tarihi],
c. 1 (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1961), s. 32 (Iberya); Mikayel Cam-
¢iyan, Hayots Badmutyun [Ermenistan’in Tarihi], c. 1 (Erivan: Erivan Devlet
Universitesi, 1985, 1784-86 baskisinin tipki basimi), s. 173 (Kafkasya Arnavut-
lugu); Hayk Melkonyan, Adiabeni bedutyum yev Hayasdaru { Adiabene Devleti
ve Ermenistan] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1980), s. 40 (Adiabene).
Bedrosyan’a gore (Arami arasbeli, s. 87-88) Armenos’un 6ykisii kurgu degil,
mittir; yazar Yason mitinin kahramanlarinin Asya halklanm temsil ediyor ola-
bilecegini 6ne siirer (Perses/ Iran, Armenos/Ermenistan, Medos/Medya, Apsirto/
Kuzeybati Kafkaslar, Phrixos/Frigya).
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Dolayisiyla, Ermenilerin ve diger Dogu halklannin kokenlerine
iliskin hikayeler, Biiyiik Iskender’in siyasi projesi icin bir ara¢ ola-
rak iiretilmislerdi. Bu proje, Iskender’in babasi Makedonyal Filip’in
olusturdugu, ¢ift islevli —kayit ve propaganda— bir “basin biirosu”
tarafindan desteklenmis olabilir. Dénemin tarihyazimi, bu mekaniz-
manin bir parcas1 olmaktan 6teye gegmez.®® Bir miktar vatanseverlik
ve kimi yaygin etimolojiler disinda bize pek bir sey sunmayan bu
kanitlar, “bu gelenek bize Ermenilerin ilk anavataninin Avrupa ol
dugunu ve onlann buradan 6nce Kiigiik Asya’ya, sonra da Ermenis-

64

tan’a go¢ ettigini soylityor”®* gibi bir sonuca ulasmamizi saglayacak

giicte degildir.

URARTU DONEMINDE HARPUT VE MALATYA

Hitit Imparatorlugu’nun ¢okiisiinden sonra “Hatti” terimi Asur
yazitlarinda cesitli anlamlar edindi: 1. Tiglatpileser, gelecegin Kiigiik
Ermenistan topraklarindan “bityiik Hatti dilkesindeki” Melid (Ma-
latya) olarak soz eder.®® Hitit Imparatorlugu’nun ¢6kisiinit izleyen
kangiklik d6neminin ardindan Malatya Luvilere ait Melid Krallign
oldu ve bu konumunu 8. yiizyila kadar siirdiirdii. Varsayilan Ermeni
gocliniin giizergah1 nedeniyle, Melid/Malatya, Urartu déneminde
Ermeni niifusunun yogunlastifn noktalardan biri olarak goriilmiis-
tiir. Igor Diakonoff’un tahminine gére Malatya Luviler, Hurriler ve
Ermenilerden olusan kangsik bir niifusu banndinyordu ve bunlar
goriiniise gore ikinci dil olarak Ermenice konusuyorlardi; anadilse
Hiyeroglifik Luvice denilen dildi.5¢

Kimmerlerin Frigya’yi ele gecirmelerinden (MO 676) kisa siire
sonra Urartu Krali 1I. Rusa batiya dogru bir sefer diizenlemistir.
Adilcevaz’da bulunan bir yazitta II. Rusa’nin bu sefer hakkinda

63 Kars. Roussel, Los historiadores, s. 113-17, 149-50.

64 Manandyan, Yerger, s. 20.

65 Oliver Gurney, The Hittites (Londra: Penguin, 1990), s. 34.

66 lgor Diakonoff, Predistoriia armianskogo naroda (Erivan: Ermenistan Bilim Aka-
demisi, 1968); cev. Lori Jennings, The Pre-History of the Armenian Peaple (Del-
mar, NY: Caravan Books, 1984), s. 126.
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sunlan soyledigi belirtilir: “Yabanci iilkelerden erkekler ve kadinlar
getirttim... Bunlar Muski’den ve Hatti’deki Halitu’dan toplandilar
(2).”%7 Bu istila, her zamanki gibi, niifusun Urartu topraklarina is-
kan edilmesiyle sonuglandi; Van Gélii’niin giineyinde bulunan Mis-
kunik bolgesi bu olayin anisim1 yasatiyor olabilir.® Bu “Muski diya-
n” Frigya ile degil, muhtemelen Malatya ile iliskili.®®

Peki Harput'a ne oldu? MO 17. yiizyilda “Zuppa”, 15. ile 12.
yiizyillar arasinda ise “Isuva” olarak amlan bolge, 8. yiizyil Urartu
kaynaklarinda “Zupani” adiyla yeniden ortaya ¢ikar. Zuppa’nin, Isu-
va adiyla bilindigi bir dénemin ardindan, on ylizy1l sonra garip bir
bicimde Zupani adiyla tezahiir etmesi, burada, Hurrilerin hiikiim
stirdiigii bir ara dénem disinda, Hint-Avrupali bir niifusun 3. milen-
yumdan beri varligin kesintisiz bicimde strdirdGigiine isaret ediyor
olabilir. Bslgede Ermeni unsurun egemen olmaya basladig: bir tarih-
te eski adin yeniden canlanmasi salt tesadiif olamaz.

Ashnda Zupani, Urartu Krali 1. Argisti (786-764) tarafindan
fethedilmis, kral 782 yilinda “Zupani ve Hatti (Harput ve Malatya)
tilkelerinden” 30 bin dolayinda tutukluyu Ararat ovasina yerlestir-
misti. Bunlar o tarihlerde yeni yapilan Erebuni kalesinin (bugiinkii
Erivan) niifusunu olusturdular.” Zupani (biiyiik olasihikla Zopani;
Dzopani olarak telaffuz edilir), Ermenice Dzopk ve Yunanca Sophene
ile aymdur.

Asur kaynaklan, Yukan Firat’ta savastiklan Muskilerin kékeni
konusunda sessizdir. Akademik literatitrde Muskiler, Frigya sakin-
lerinden ayirt edilebilmeleri icin “Dogu Muskileri” olarak adlandi-
rlmislardir.” Luvilerin Karkamis Devleti’nin krali Iarisis’in bir ya-

67 Asod G. Aprahamyan ve Bedros Hovannisyan, Hay jofourti badmutyan kresto-
matia [Ermeni Halk: Tarihine iliskin Yabanci Metinler Detlemesi], c. 1 (Erivan:
Erivan Devlet Universitesi, 1981), s. 88.

68 Yegya Gasuni, Nakhahaygagan Hayasdan [Ermenilerden &nceki Ermenistan]
(Beyrut: Fonds National Armenien, 1950), s. 153.

69 Kars. Charles Burney ve David Marshall Lang, The Peoples of the Hills: Ancient
Ararat and Caucasus (Londra: Weidenfeld and Nicolson, 1971), s. 162.

70 Kars. Aprahamyan ve Hovannisyan'in, Hay jofourti badmutyan krestoma-
tia icinde yer alan yazilan, s. 55-56, 60.

71 Diakonoff bunlann Frig etnik koékeni disinda kalmis ve Malatya’da “Eski
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ziinda (MO 8. yiizyil) kralin Misir, Babil, Musa, Musaka ve Sura ile
iliskileri anlatilir. Son ii¢ isim genellikle Misya, Frigya ve Suriye ile
ozdeslestirilir.”? Misya’ya mesafenin uzaklign nedeniyle, Diakonoff
“Musa”nin Frigya, “Musaka”min da Dogu Muskiler (Proto-Ermeni-
ler) oldugunu ileri siirer. Mesafe faktorii kesin bir argiiman sunmaz;
Suriye-Mezopotamya iilkeleri gerek karadan, gerekse Suriye’nin
Mina limani aracihigiyla denizden, Misya da dahil olmak iizere Kii-
ciikk Asya’nin bati bélgeleriyle iletisimlerini stirdiirmiislerdi. Asur
vasallan olup hicbir zaman kendilerine ait bir devletleri bulunmayan
Dopgu Muskileri siyasi ve ticari bakimdan bir énem arz etmiyordu;
ama Canakkale Bogaz iistiindeki stratejik Hisarlik (eski Truva) li-
mantyla Misya, her zaman Ege ve Karadeniz bélgeleri arasindaki ilis-
kilerde kritik bir képri konumunda olmustu.

Diakonoff, Musa ve Musaka’nin, Trakyal1 Frigler arasindaki fark-
h etnik gruplar igin kullanilan ayni terimler olduklarin1 6ne sitrerek
bir tez daha ortaya atar. Bunlardan birinde k ¢ogul ekinin kullandil-
dip, digerindeyse kullamlmadign ditsiincesindedir:

Frigcede, Eski Ermenicenin karakteristik k coguluna déniisebilecek
bir bicime rastlanmaz. Bu durumda Musk'i teriminin (k ile) ilk kez
yalnizca, Trakyal Friglerin Asur ve Urartu ile ilk ¢atisan éncii kolu
olan Proto-Ermeniler i¢in kullanildigini varsaymamuz gerekir. Daha
sonra bu terim Frigyalilara da gegti, ama Frigyalilar komsular Misya-
hlar gibi k sonekini kullanmadi. Bu kullanimin nedeni, Asurlulann
ve digerlerinin, Proto-Ermeniler ve Dogu Muskilerin kiiltiirel imge-

lerinin benzestigini diisiinmesiydi.”

Diakonoff kanit olarak “Tumiski” adim1 gésterir. Tumiski, Ma-
latya bolgesinde bulunan ve MO 8. yiizyilda Urartu Krah I1. Sarduri

Malatya’ya ulasan Eski Frigya arkeolojik kiiltiirii”nii siirdiirerek ayakta kalmaya
¢alisan, Trakyali Frig asiretler oldugunu 6ne stirmiistiir. Bkz. Diakonoff, Pre-
History, s. 123. Ne var ki yazar bunu soylerken, “ancak bu kiiltiiriin yaraticila-
rinin etnik aidiyeti saptanamamistir” dogrultusundaki kendi ifadesini géz ardi
etmistir. age, s. 72.

72 Philo H. J. Houwink ten Cate, “Asia Menor entre los hititas y los persas,” Elena
Cassin, Jean Bottéro ve Jean Vercoutter, Los imperios del antiguo Oriente iginde,
c. 3 (Madrid: Siglo XXI, 1974),s. 111.

73 Diakonoff, Pre-History, s. 195.
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tarafindan fethedilen™ bir yerin adidir. Cesitli yerlerde bu yerin adi

Roma’nin Firat istiindeki “Tomisa” adh kalesiyle ve Anania Sira-

gatsi’ye atfedilen, 7. yiizyilda yazilmis Agkharhatsuyts (Cografya) adl

yapitta gecen bir yer adi olan “Tmnis”le 6zdeslestirilmistir.” Ancak

Tomisa ve Tmnis’te k soneki yoktur. Eger Tumiski bir Ermeni ad1

olsayd1 ya da —ki ekinin herhangi bir etnik degeri olsaydi, k’min ko-

runmasi gerekmez miydi? Dogu Muskilerinin konustuklan dilden
hi¢bir iz kalmadign dikkate alindiginda, onlanin dilsel ortakliklan
hakkinda konusmanin ya da mugki’nin k’sim1 Ermenice k soneki ile

Ozdeslestirmenin bir anlam1 yoktur.

Dogu Mugkilerinin “kiiltiirel imgesi” nedir ayrica? Dogrusunu
sdylemek gerekirse bilinmiyor; Malatya-Harput-Diyarbakir yolu
tizerindeki Trakya tipi denilen tiimiiliisler (mezar hoyiikleri) bize bu-
nunla ilgili herhangi bir kanit sunmaz.” Charles Burney suna isaret
eder: “Ermenilerin, Trakyali Frig kokenleri hicbir arkeolojik veriy-
le desteklenmemektedir... Frigya Kralligi’'nin, 6zellikle Gordion’un
ayirt edici 6zelligi olan tiimiiliislere Dogu Anadolu’da rastlanmamasi
gercekten de tuhaftir.””’

Yukar Firat'in sag kayisinda, Isuva’min dogusunda bir ilke olan
Pahhuwa’nin hitkiimdan Mita’nin adi (6nce 13. yiizyilin sonuna ta-
rihlenen, ama tarihi artik 15. yiizyll ortas1 olarak belirlenen)™ bir
Hitit yazitinda giiclii bir isyanin lideri olarak gegmektedir.”” Diako-
74 Igor Diakonoff, “First evidence of the Proto-Armenian Language in Eas-

tern natolia,” Annual of Armenian Linguistics 13 (1992): 51.

75 Adontz, Histoire, s. 199; Suren Eremyan, Hayasdant 1sd “Agkharhatsuytsi” [“Cog-
rafya”ya Gére Ermenistan] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1963), s. 53.

76 Adontz, Histoire, s. 332.

77 Burney ve Lang, Peoples, s. 177. M. Chahin’e gére [“Some Legendary Kings of
Armenia: Can They Be Linked to Authentic History?”, Journal of the Society for
Armenian Studies 1 (1984): 62] “Trakya” timiilislerinin olmamasi, bunlarin
gecmisteki varlignm reddetmeye yeterli degildir.

78 Heinrich Otten, “Hititas, jurritas y mitanios,” Cassin, Bottero ve Vercoutter,
Los imperios del antiguo Oriente icinde, c. 2, s. 147.

79 Oliver Gurney, “Mita of Pahhuwa,” Annals of Archaeology and Anthro-
pology 28 (1948): 32-39. Pahhuwa kenti (bhng'hu “cok”, Yun. pachys ve Hatti
ura(i) “kaynak”) Pahhuwa’'nin dogusunda, bir dag silsilesi olan —zirvesi Bajr
dagi- Ermenice Piiragn (“on bin kaynak”; Tiirkce: Bingél) ile 6zdeslestirilebilir
(Bedrosyan, Arami arasbels, s. 83).
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noff, Hatti’nin diismesinden bu kadar uzun zaman 6nce bir Frig iler-
leyisinin miimkin olmadigim belirtir ve bu Mita’nin adinin Muskili
Mita (Frigyali Midas, 8. yiizyl) ile iliskilendirilmesine kars1 ¢ikar.®
Ancak bu argiiman kesin olmaktan ¢ok uzaktir ve yazann “Bat”
(Frig) ve “Dogu” Muskilerini bir tutmas: kabul edilemez. Tarihi ne
olursa olsun, Oliver Gurney’nin sav1 hala gecerlidir: Eger Mugskiler
Hitit doneminde Ermeni Platosu’nda baz1 topraklan isgal ettilerse,
o zaman dopudan gelmis olmalan gerekir, bu nedenle Muskiler Frig
olamazlar.?!

Diakonoff, Muskilerin ¢oban ve tacir olduklarim ve gécebe ya-
samlarinin Ermenicenin platonun her yerine yayilmasin kolaylastir-
digam da savunur.®? Yeri gelmisken, Ermenice liigatinde Hint-Av-
rupa koékenli tanimsal terimlerin sayisinin ¢oklugu, 1. milenyumda
Ermenilerin hayvancilikla ugrastiklari varsayimim gecersiz kilmakta-
dir. Daha 6nce belirtildigi gibi, MO 9. yiizyilda, Asur kaynaklarinda
Dogu Mugkilerinin bir tannm toplulugu olduguna son kez deginil-
mektedir. Asil Urumulann Ermenice konusuyor olmalann muhte-
meldir. Urartu yazitlarinda (MO 9.-8. yiizyillar) Urumulardan, mer-
kezi Mus olan “Urme” itlkesinin ad1 aracihigiyla séz edilir; Mus, Asur
krali 1. Asurnasirpal’in (884-859) “I¢ Urumu” dedigi yerle ortiis-
mektedir.?* Adlannin “Armen”le fonetik benzerligi nedeniyle, Uru-
mularin Ermenice konusan bir halk olma ihtimalleri Muskilere gére
daha yiiksektir.

Diakonoff’'un “Armenia” ve “Armen” adlarinin kokenine iliskin
goriisleri de Yukan Firat ile baglantilidir:

MO 1. milenyumun baginda Yukan Firat vadisi niifusunun etnik
vapisi karisik oldugundan, muhtemelen bu gruba genelde komsulan

80 Diakonoff, Pre-History, s. 161.

81 Gurney, “Mita,” s. 46-47.

82 Igor Diakonoff, “K preistorii armianskogo iazyka (o faktakh, svidetel’stvakh i
logike)” [Ermenice’nin Tarih Oncesi Hakkinda (Veriler, Tamkliklar ve Mantik
Uzerine)], Badma-Panasiragan Hantes, no. 4 (1983): 169-70.

83 Diakonoff, Pre-History, s. 76, 167. II. Sarduri daha sonra Urme’nin gi-
neybatisinda bulunan Agtzinik’teki Arme iilkesine bir sefer dizenledi (MO
752); Urme’nin giineybatis1 belki de Ermenilere gore “Dis Urumu”ydu (Sargs-
yan, “Urardagan derutyuni,” s. 100-01).
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tarafindan verilmis ortak bir ad yoktu. Bu nedenle komsulan onla-
ra, kendilerine en yakin, Proto-Ermenice konusan alt gruplardan
birinin adiyla hitap ediyorlardi. Giirciiler icin vadinin kuzeyindeki
Suhmu; Aramiler i¢in Arami bir niifusu olan en kuzeydeki yerlesim
yerlerinin (Amed, Karkams, vb.) sinir komgusu Arme bu tiir bir
bolgeydi. Buradan, Giirciilerde Proto-Ermenice konusan iilkelerin
sakinlerinin somexi, Aramilerde Armnaia olarak adlandirldigini
cikanyoruz. Antik Persler Bati Asya'nin diger coprafi terimleriyle
birlikte bu terimi de Aramilerden almuslards, ¢iinkii Ahamenislerin
idari islerinde ¢alisan katip ve memurlar onlara mensuptu.®*

Bu tiir tahminleri saglam bir hipoteze doniistiirmek miimkiin
degildir. Pers krali I. Darius’un Susa’daki bir heykelinin yaninda,
ticdilli (Eski Farsca, Babilce, Elamca) ¢iviyazis1 bir metne eklenmis
Maisirca ceviride Ermenistan adi Armina olarak yazilmigtir.%® Misirca
yazilmis bu adin kaynag neydi? Bunun icin dogal aday, Ahamenis
Imparatorlugu’nun idari dili olan Aramicedir. Resmi belgelerin Ara-
mice yazildi, sonra ¢eviri icin satrapliklara gonderildigi bilinmek-
tedir. Ama ashinda gercek kaynagin Aramice degil, Fars¢a “Armi-
na” oldugunu giivenle séyleyebiliriz, ¢iinkii Ermenistan Babilcede
“Urastu”, Elamcada “Harminuyap” adiyla biliniyordu. Peki, neden
Aramice degil? Ciinkii Armnaia Aramicede mevcut olmayan, sonra-
dan olusturulmus bir terimdir.

Behistun'un tinlii iicdilli —yine Eski Farsca, Babilce ve Elamca—
yazitinda, aym1 Darius’un Babilce metnin tabletlere, Aramicenin deri
tomarlara kopya edilmesi dogrultusunda bir buyrugu bulunur. Ce-
sitli kazilar sirasinda Babilce tabletlerin ve Aramice deri tomarlann
parcalan bulunmustur. Aramice metinler 20. yiizy1l basinda Nil del-
tasindaki Elephantina Adasi’nda, bir Yahudi askeri garnizonunun ar-

84 Diakonoff, Pre-History, s. 126. Adontz, daha 20. yiizyilin basinda benzer goriis-
ler ileri siirmiistii, bkz. N[icolas] Adontz, Armenia in the Period of Justinian, cev.
ve yorum Nina G. Garsoian (Lizbon: Calouste Gulbenkian Foundation, 1970),
s. 308-10.

85 Migo Salvini, “Ethnogenése: La formation du peuple arménien,” haz. Ray-
mond H. Kévorkian ve Jean-Pierre Mahé¢, Arménie: 3000 ans d histoire icinde
(Marsilya: Maison Arménienne de la Jeunesse et de la Culture, 1988), s. 75.
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sivlerinde kesfedilmisti. Bu metinlerde Farsca “Armina” ve Babilce
“Urastu”nun karsithginin, Diakonoff’un hipotezinin isaret ettigi gibi
Armnaia degil, Aramice Ararat oldugu goriliir.’¢ Bunlardan ikincisi
Incil transkripsiyonuna benzerdir; ancak, Ahamenis katiplerin biri
genel kullanim icin (Armnaia’y1 kullanarak), digeri ozellikle Yahudi
okuyucular icin (Ararat’n kullanarak) iki Aramice metin {iretmeleri
ihtimali ¢ok diigiiktiir. Bunu yapmanin mantikh bir agiklamas: yok-
tur. Dolayistyla Armnaia’nin Ermenistan’in Aramice adi olmadigim
giivenle soyleyebiliriz. Daha 6nce belirtildigi gibi, bu adin Hint-Av-
rupa kokenli olma ihtimali daha yiiksektir.

Diakonoff ayrica Yunanlann Ermenileri, Aramiceden gelen Ar-
mnaia adin1 almadan 6nce, “Melitenler” (yani, Malatyalilar) olarak
bildikleri varsayimini da ileri siirmiistiar. Diakonoff bu iddiasini, Sa-
mes-barakku adlh bir kisiden “Urastu ve Melidu askerlerinin komu-
tam” olarak s6z eden MO 4. yiizyila ait Babilce yazilmis bir Ahame-
nis belgesine dayandinir. Pers askeri birlikleri komsu etnik gruplar
bir araya getirilerek olusturulurdu; buradan yola gikarak Diakonoff,
Sames-barakku’nun Ermeni satrapliklarindan olusan birliklerin bas:
oldugu sonucuna vanr. Diakonoff’un séziinii ettigi bu satraplklar,
on ii¢iincii satraplik (Babilce adi Melid olan bu yer muhtemelen bag-
kentti) ve on sekizinci satraphktn (Urastu).%” Bu gériis de saglam bir
dayanaktan yoksundur.

Bence “Melitenler” Malatya’nin (Melid) Luvi egemen unsurunu
tanimlayan bir isimdi yalmizca. Diakonoff’'un ¢ikarsamasi su neden-
lerle tutarh degildir:

a) Melid, Urartu topraklannin, daha sonra da on ticlincii satrap-
lignn topraklan disindayds;

b) Bu kente on tciincii satraphifin baskenti olarak deginen bir
kaynak yoktur;

c) Ahamenis yazitlarinda gecen Babilce Urastu, Armina ile esan-
lamhydi.

86 Albert Olmstead, History of the Persian Empire (Chicago: University of
Chicago Press, 1959), s. 116-17; Sarkisyan, “Urardagan derutyuni,” s. 74-75.
87 Diakonoff, Pre-history, s. 202.
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Diakonoff’'un gériislerinin uzun uzun ele almamizin nedeni,
onun The Pre-History of the Armenian People adli yapitinin bu konu-
da okunan standart kitaplardan biri haline gelmesi, hatta (en azin-
dan simdilik) “Ermeni halkinin kékenlerine dair mevcut en kapsamh”
kitap olarak goériilmesidir.%® Ancak yapitin Rus¢a ashi 1968’de, tii-
miiyle aym metnin Ingilizce cevirisi 1984’te yayimlanmustir. Boylesi
uzun bir siireden sonra Diakonoff’un kurgusunun bastan sona elden
gegirilmesi gereklidir, ¢iinkii temel aldigy baz1 veriler derinlikli bir
hilimsel analiz karsisinda duracak giicte degildir. James Mallory, Di-
akonoff’a atfen hakli olarak sunu soyler: “Frigyalilar ile Ermenilerin
aym biiyiik goc dalgasiyla iliskilendirilmesi, kokenlerini neredeyse
tiimiiyle anlasilmaz hale getirmistir.”®®

Anlasildig1 tizere, Ermenilerin kdkenleri Harput/Malatya bélge-
siyle sika sikiya baglidir. Ermenilerin kékenlerini agiklamaya yonelik
her ¢aba, bagka konularla ilgili aciklamalarda oldugu gibi, genellikle
bir yeniden insa siirecidir. Cesitli kaynaklardan toplanan mevcut ve-
riler, saglam ve siirekli elden gecirilen hipotezlerle eslestirilmelidir.
Neyse ki kanitlar azar azar da olsa artiyor; kanumca daha net ve daha
dogru bir resim ortaya ¢ikacak ve boylece Harput ile Malatya’nin,
“Ermenilerin en eski besigi” olarak olmasa da, en azindan Ermeni
halkinin erken kékenlerinin kilit bélgelerinden biri olarak énemi
pekisecektir.

88 Avdoyan, “Afro-Centrism,” s. 90 (italik metnin aslindadir).
89 Mallory, Indo-Europeans, s. 35.
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Bir Roma Sinir1 Olarak Giineybati Ermenistan:
Sophene MO 188 - MS 299

Everett L. Wheeler

MO 1. yizyilda Biiyitk Dikran, Ermeni sinirlarini en genis cog-

rafi boyutlarina ulastirdi.' Ermenistan Yakindogu'da bir stiper giic
oldu - artk Partlanin vasali degil esiti ve Roma’nin ciddi bir raki-

1

Bu makale, Ermenistan ve Yunan-Roma diinyast iizerine yapilmis cok daha kap-
samh bir ¢calismanin kimi yoénlerinin bir taslagini sunmaktadir. Burada ikincil
literatiirden belgeleri birer birer ortaya koyma ya da belli konularda tiim aras-
tirmacilann goriislerini siralama ¢abasina girilmemistir. Sophene'ye iligkin daha
eski literatiir icin bkz. drmegin Karl Giiterbock, “Rémisch-Armenien und die
rdmischen Satrapien in vierten bis sechsten Jahrhundert: Eine rechtsgeschicht-
liche Studie,” Festgabe der juristischen Fakultit zu Kénigsberg fiir ihren Senior Jo-
hann Theodor Schirmer zum 1. August 1900 icinde (Konigsberg: Hartungsche
Verlagsdruckerei, 1900), s. 3-58; Heinrich Hiibschmann, “Die altarmenische
Ortsnamen,” Indogermanische Forschungen 16 (1904): 197-490; Franz Heinrich
Weissbach, “Sophene,” Real-Encyclopddie der klassischen Altertumswissenschaft,
Reihe 2, IILA. 1 (1927): 1015-19; Joseph Markwart, Siidarmenien und die
Tigrisquellen (Viyana: Mikhitaryan, 1930); Louis Dillemann, Haute Mésopotamie
orientale et pays adjacents (Paris: Librairie Orientaliste Paul Geuthner, 1962);
Cyril Toumanoff, Studies in Christian Caucasian History (Washington, DC: Ge-
orgetown University Press, 1963); Thérése Frankfort, “La Sophene et Rome,”
Latomus 22 (1963): 181-90; N[icolas] Adontz, Armenia in the Period of Justinian,
¢ev. ve yorum Nina G. Garsoian (Lizbon: Calouste Gulbenkian Foundation,
1970); Sir Ronald Syme, Anatolica, haz. Anthony R. Birley (Oxford: Clarendon
Press, 1995), s. 50-57; Robert H. Hewsen, The Geography of Ananias of Sirak
(A¥xarac'oyc’): The Long and Short Recensions (Wiesbaden: Ludwig Reichert,
1992). Aynica Robert Hewsen'in Revue des études Arméniennes’de yayumlanan
“Introduction to Armenian Historical Geography” dizisindeki su makaleleri:
II: “The Boundaries of Achaemenid ‘Armina,'”yeni dizi, 17 (1983): 123-43;
I1I: “The Boundaries of Orontid Armenia,” yeni dizi, 18 (1984): 345-66; 1V:
“The Boundaries of Artaxiad Armenia,” yeni dizi, 19 (1985): 55-85; V: “The
Vitaxates of Arscid Armenia: A Re-examination of the Territorial Aspects of
the Institution,” yeni dizi, 21 (1988-89): 271-319.
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biydi. Dikran’in imparatorlugu giiniimiiz antik dénem tarihgilerinin
Ermenistan”1 algilama bi¢ciminde kalic1 bir etki yaratmustir — bu alg1
kismen Sahte Pavistos Piizant (ya da Destans: Tarihler) ve Movses
Khorenatsi gibi Ermeni kaynaklarinca pekistirilmistir, ¢iinkit bu ta-
rihgiler tiim kadim Ermeniler arasinda kiiltiirel, dilsel ve 6zellikle de
siyasi bir birligin oldugunu vurgularlar. Bu kaynaklarda Ermenistan
ile Roma Imparatorlugu arasinda kesin sinirlar tanimlanmaz. Ne var
ki, Dikran’in imparatorlugu bile tiim Ermenice konusan halklan bir-
lestirmemisti. Dikran déneminde eskiden beri kendi siyasi yolunu
izleyen, Yukan Firatin batisinda konumlanms bir bolge olan Ki-
¢iik Ermenistan, Pontuslu V1. Mithridates’in imparatorluguna ait-
ti; muhtemelen bir zamanlar Ermeni Sophene’nin (Dzopk) parcasi
olan Melitene (Melid, Malatya) Kapadokya'nin bir bolgesiydi; bir
zamanlar Sophene’nin pargasi olan Kommagene, Dikran’in vasal
olarak kendi Orontid (Yervantuni) krallarin1 muhafaza etmisti. Dik-
ran, MO 93’te Sophene’yi topraklarina katinca, dogu Ermeni kralli-
&1 giineybatidaki rakibini ve bizim genelde Ermenistan olarak kabul
ettigimiz topraklarin tiimiinii ilk kez kontroli altina almis oldu.
Roma terminolojisi Sophene’nin gercek tarihini anlagilmaz k-
lar. Roma terminolojisinde MO 66’dan itibaren Roma’nin dolayh
kontroliinde olan, MS 72’de bir eyalet olarak ilhak edilen Kiiciik
Ermenistan bslgesinden soz edilir, oysa bizim sdziina ettigimiz, bag-
kenti Aras Nehri iistiindeki Ardasad olan Biiyitkk Ermenistan’dir.
Roma terminolojisinde, Sophene —Dikran’in yaratug Ermenistan
algisina uygun olarak— sadece Bityitk Ermenistan’in bir pargas: gibi
algilanir. Ancak tarihsel gercek biraz farklidir. Genis anlamda, Aha-
menis Pers Imparatorlugu’nun Armina satraphgindan ayakta kalan
ve asil Ermenistan’i temsil eden dogu Ermeni krallig1 degil, Sophe-
ne’dir. Sophene bir noktada, MO 188’de yapilan Apamea Banisi’yla
birlikte Seleukos Imparatorlugu’nun boyundurugundan kurtulduk-
tan sonraysa kesin olarak, 1. Ardases’in dogu Ermeni kralligindan
daha biyiiktii. Ardases’in iilkesinin toprak iistiinliigii ancak Yunan
tarihci Polybius’un (25.2.12) Ardases’in Ermenistan’mm ¢ogunlugu-
na egemen oldugunu dogruladigzi MO 179’a tarihlenebilir. Ashinda,
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yazimin devaminda savunacagim izere, bir acidan Sophene ve Bii-
yiik Ermenistan’in tartismasiz birligi ancak yirmi dokuz yil kadar siir-
miistiir (yak. MO 93-64).

Helen ve Roma dénemlerinde Sophene’nin kendine 6zgii siyasi,
bir dlgiide kiiltiirel ve etnik tarihi vardi. Yazimda Gi¢ noktaya vur-
gu yapiyorum. Birincisi, Sophene’nin Mezopotamya ve Suriye ile
geleneksel yakin baglart burada, Iran etkisinin istiin oldugu dogu
Ermeni tilkesine gore daha biyiik bir Sami ve Yunan etkisi yaratt1.
Aslinda kuzey Mezopotamya’daki Ermeni varhig —giineyde Edes-
sa ve Nisibis’e kadar uzanmaktaydi— konusu, genelde Ermenilerin
yerlesim alanim1 Toros Daglari’nin kuzeyiyle sinirlayan ve Mezopo-
tamya’y: bir Arap bélgesi olarak goren bircok Yunan-Romal: (hatta
kimi Pers) tarihgilerin pek dikkate deger bulmadig1 bir konudur.?
ikincisi, antik donemde Sophene, Dogu ve Bat’’nin rakip impara-
torluklan arasinda bir tampon bélgeydi. Roma ile Partlar arasindaki
rekabetteki roliinden 6nce Sophene, Ge¢ Tun¢ Cagi’'nda Hititler ile
Mitanni’nin ve Erken Demir Cagi’'nda Asur ile Urartu’nun miicade-
lesine tanikhik etmisti. Sophene’nin tarihinin bu yoniiniin streklili-
gi vurgulanmalidir. Uciinciisii ve en 6nemlisi, MS 299’daki Nisibis
Antlagmasi, Sasanileri Sophene ve “Dikris’in (Dicle) 6te yam” deni-
len diger bolgeler iistiindeki Roma hegemenoyasim tanimak mecbu-
riyetinde birakmistir. Nisibis Antlagmasi, Sophene bolgesinde, yani
Nymphius Irmag’’min (bugiinkii Batman Cay1) batisinda yeni bir
olusuma yol a¢madi, aksine mevcut durumu teyit etti. Sophene MO
64’ten MS 299’a kadar Roma’ya tabi bir krallik olmus, baslangicta
Kapadokya kralina devredilmis, daha sonra Roma’nin Kapadokya
valisinin denetimine verilmisti. Sophene diger dénemlerde (213’ten
once) Edessa merkezli Osroene vasal kralligina bagliydi muhteme-
len.

2 Kettenhofen’in yakin tarihte ortaya attign, Nisibis’in (Nusaybin) hicbir zaman
Ermenistan’in bir pargasi olmadix iddiasi, antik dénem tanikliklanina ters diis-
mektedir; 6m. Josephus, Antiguitates Judaecae 20.68. bkz. Erich Kettenhofen,
“Die Arsakiden in den armenischen Quellen,” haz. Josef Wiesehofer, Das Part-
herreich und seine Zeugnisse iginde (Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 1998), s. 336
nl9.
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COGRAFYA VE ETNIK CESITLILIK

Augustus donemi cografyacis1 Strabon’un ana hatlanim ¢izdigi
iizere Sophene, Arsanias Irmagi’nin (Aradzani, bugiinkit Murat Ir-
mag) kuzeyindeki Anti-Toros (Munzur) Daglan’ndan baslayip Firat
boyunca uzanan, Toroslan asip giineye, Masius Daglan’na (Tur Ab-
din) kadar inen ve dogu sinin Nymphius Irmagt’yla cizilen bolgedir.
Strabon’un tarifinde kuzeydogu sinin net degildir, ancak Arsamosa-
ta’nin (bugiinkii Haraba) MO 3. yiizyillda Sophene’nin baskenti ol-
dugu diistiniiliirse, daha sonra Balabitene (Palahovid) ve Astiyanene
(Hasdiyank) olan yerlerin bazi kisitmlan da buraya dahil olmalidir.

Strabon’un tarif ettigi Sophene’nin, Ermeni tarihgilerinin de iyi
bildigi alt birimleri, Yunan-Roma kaynaklaninda ancak 2. yiizyilda
goriilmeye ve MS 299’dan itibaren daha da 6ne ¢ikmaya baglar. Bu
boliimler, Sophene Sahuni (Pokr Dzopk), Anzitene (Hanzit), ingi-
lene (Ankipdun) ve Sophanene’dir (Medz Dzovk).? Bu alt birimle-

3 Buyer adlanndan bazilan ¢ok eskidir. Sophene adi, MO 8. yitzyil Urartu yazitla-
nile I11. Tiglatpileser'in (MO 774-722) Asurca bir metninde anilan ve asagn Ar-
sanias vadisinde bulunan Zupa/Zupani bélgesinden ya da kentinden tiiremistir.
Bkz. Friedrich Kénig, Handbuch der chaldischen Inschriften, 2 cilt (Graz: E. We-
idner, 1955-57), no. 25, 80.4.1V, 81.4.1V; Karlheinz Kessler, Untersuchungen
zur historischen Topographie Nord-mesopotamiens nach keilschriftlichen Quellen des
1. Tausends v. Chr. (Wiesbaden: Ludwig Reichert, 1980), s. 167; Mirjo Salvini,
“Le testimoniane strorische urartee sulle regioni del medio Eufrate MEAITHNH,
KOMMAI'HNH, ZO®HNH, TOMIEA,” Parola del Passato 27 (1972): 107, not
14 ile; Paul Zimansky, “The Urartian Frontier as an Archaeological Problem,”
haz. Mario Liverani, Neo-Assyrian Geography icinde (Roma: Universita di Roma
“La Sapienzia,” 1995), s. 174. Bu adi daha da geriye, bir Hitit metninde gecen
Suppina Dagi’na gétitrme ¢abasi, aragtirmacilar arasinda ragbet gérmemigtir.
Bkz. Guiseppe del Monte ve Johann Tischler, Répertoire géographique des textes
cunéiformes, V1: Die Orts und Gewdssernamen der hethitischen Texte (Wiesbaden:
Ludwig Reichert, 1978) kaynakga, s. 368, 559. Ayni sekilde, sik sik belirtilse de
(6megin, Emil Forrer ve Eckhard Unger, “Alzi,” Reallexicon der Assyriologie 1
(1932): 89) bir Hitit metninde yapildin gibi ingalave’nin Ingilene ile 6zdesles-
tirilmesi yanlstir, ¢iinkii Ingalave muhtemelen Firat'in kuzeyinde ve batisinda
bir yerde bulunmaktadir. Bkz. John Garstang ve Oliver Gurney, The Geography
of the Hittite Empire (Londra: Ankara Ingiliz Arkeoloji Enstitisii, 1959), s. 37,
39; Igor Diakonoff, The Pre-History of the Armenian People, cev. Lori Jennings
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rin, Yasl Plinius’'un Ermenistan’in yerel adlarla ytiz yirmi strategiaiya
(idari bolge) aynldign dogrultusundaki ifadesiyle bir ilgisi olabilir. Bu
béliimlerin Bityitk Dikran mi, yoksa ilk Arsaguni krali I. Dirtad tara-
findan mu olusturuldugu arastirmacilar arasinda hilia bir tartisma ko-
nusudur.* Bu tartismalar tezim agisindan énemli degil, ciinkii siyasi
ve askeri tarihe iliskin Roma kaynaklan ¢ogunlukla buradan yalnizca
Sophene adiyla s6z eder.

Strabon’un Sophene’nin sinirlanm kuzey Mezopotamya'ya uzat-
mas1 bagkalan tarafindan da teyit edilmektedir: Prokopius’a gére
(yak. MS 500’den 562 sonrasina kadar) Amida (bugiinkii Diyarba-
kir) Ermenistan’dayds; hatta Kibrish George’a (600’lerde tinlenen bir
tarihgi) gére Mardin de buraya dahildi, ama erken Bizans d6neminde
Sophene ya da Sophanene denilen bolgenin giiney sinirt degisken-
di. Polemius Silvius’un 4. yiizyilin sonundaki Roma eyaletleri listesi
Sophanene’yi Osroene, Firat ve Mezopotamya ile birlikte Dogu pis-
koposluk bolgesine dahil ediyordu; oysa cografyact Pomponius Mela
{MS 40'larda tinlenmisti) Sophene ve Kommagene'’yi Suriye’nin bir
parcasi olarak gosteriyordu.’ Buna ragmen bircok cografi ad gibi Sop-

(Delmar, NY: Caravan Books, 1984), s. 150 dipnot 15; del Monte ve Tischler,
Répertoire géographique, s. 141. Ingilene (Ermenice: Ankigdun) muhtemelen 111
Tiglatpileser’in bir yazitinda gecen Anganu’dur: Karlheinz Kessler, “Subria,
Urartu and Assur: Topographical Questions around the Tigris Sources,” Live-
rani, Neo-Assyrian Geography icinde, s. 60. Ancak Arsanias Irmag ile Toroslar
arasindaki Anzitene kuskusuz Neo-Asur metinlerindeki Enzi’den tiiremistir;
Zupa’dan ¢ok daha sik gecen bir terim olmasi da ilgingtir. Bkz. Hugh F Russell,
“Shalmaneser's Campaign to Urartu in 856 B.C. and the Historical Geogra-
phy of Eastern Anatolia. According to Assyrian Sources,” Anatolian Studies 34
(1984): 180-82; kars. Forrer ve Unger, “Alzi,” s. 88-90. Anzitene'ye atifta bu-
lunan en erken Yunan referansi Batlamyus'a aittir: Geographia 5.12.8, haz. Karl
Miiller (Paris: Firmin-Didot, 1901). Sophanene adiysa ilk kez MS 120’lerde ya
da 140’larda yazilmus olan, Arrian’in bir yapitinin par¢asinda gecer: Parthica (fr.
105, haz. Anton G. Roos, Arriani Scripta Minora icinde (Leipzig: B.G. Teubner,
1967), Stephen of Byzantium, “Sophene” bashg altinda); ancak Arrianin bu
terimden ne anladig bilinmemektedir.

4 Plinius, Historia Naturalis 6.27; Tigranes: Toumanoff, Christian Cauca-
sian History, s. 79, 136; Tiridates: Adontz, Armenia, s. 331-32.

5 Procopius, Bella 1.17.23; [Kibnsh George], Georgii Cyprii Descritio Orbis
Romani, haz. Heinrich Gelzer (Leipzig: B.G. Teubner, 1890), s. 46; Laterculus

108



Everett L. Wheeler

hene adinin isaret ettigi bolgenin boyutlan genisleyebilir veya darala-
bilir. MO 3. yiizyilda Sophene’nin Orontid krallan Firat’in batusinda-
ki Kommagene’ye de egemendiler; ayrica Sophene, uzak bir gegmiste
muhtemelen, ama MS 188’den sonra kesinlikle, Munzur Daglar’nin
kuzeyindeki Acilisene’yi de kontrol ediyordu. Sophene’nin MO 3.
yiizyilda ya da daha evvelinde Melitene’ye de hakim oldugu varsayila-
bilir, ancak bu konuda aynintili bilgilere ulasmak zor. Kapadokya'nin
pek taninmayan Kataonyahlan hakkinda daha ¢ok bilgimiz olsa ko-
nuyla ilgili daha fazla sey soyleyebilirdik.b

Pomponius Mela’nin Sophene’yi Suriye’yle iliskilendirmesi yeni
bir sey degildi. Asurlular, Melid, Kummah (Kommagene), Tabal
ve gec Kilikya'nin diger prenslikleri gibi dogu ve giineydogu Ana-
dolu’nun Erken Demir Cag Yeni-Hitit kralliklanm1 Kuzey Suriye
olarak kabul etmekteydi. Kronolojik hattin 6te tarafindan bakarsak,
giinimizin Ermeni tarihgilerinin Edessa ve Nisibis’e sik sik degin-
meleri ve ¢ok iyi bilindigi tizere, Siiryani Hiristiyanhginin giiney ve
bat1 Ermenistan tizerinde etkisinin olmasi, Ermenistan’in, 6zellikle
de Sophene’nin kuzey Mezopotamya ile kiiltiirel baglantilan oldugu-
nu dogrulamaktadir.” Aziz Taddeus’la ilgili cesitli efsaneler, Edessa
ile Ankigdun (bugiinkii Egil), yani MO 2. yiizyilda Sophene’nin bas-
kenti ve Ingilene’nin en énemli kenti olan Karkatokerta arasindaki
iliskileri teyit etmektedir.® 2. yiizyilda yasayan ve Kommagene’'nin

Polemii Silvii 8.8-11, haz. Otto Seeck, Notitia Dignitatum (Berlin: Weidmann,
1876) icinde; Pomponius Mela 1.62.

6 Kars. Plinius, Historia Naturalis 5.127.

7 Ormegin: Nina Garsoian, “Some Preliminary Precisions on the Separation of
the Armenian and Imperial Churches, I: The Presence of ‘Armenian’ Bishops
at the First Five Occumenical Councils,” Kathegetria: Essays Presented to Joan
Hussey for Her 80th Birthday iginde, haz. J. Chrysostomides (Camberley: Por-
phyrogenitus, 1988), s. 249-85.

8 Michel van Esbroeck’in siyasi tarih goriisleri tartismaya agiktir; James Russell ise
Aziz Taddeus efsanesinin Ermenistan’da ortaya cikisimin 5. ya da 6. yiizyildan
daha erken bir tarihte olabilecegini ileri siirer. Bkz. Michel van Esbroeck, “Le
roi Sanatrouck et ' Apétre Thaddée,” Revue des études arméniennes, yeni dizi, 9
(1972): 241-83 ve “L’Apdtre Thaddée et le roi Sanatruk,” haz. Mario Nordio ve
Boghos L. Zekiyan, Atti del Il Simposio Internaizonale “Armenia-Assiria.” Istitu-
zione e poteri all'epoca I1-Khanide (Venedik: Editoriale Programma, 1988), s. 83-
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eski Orontid baskenti Samosata’dan gelen hiciv yazann Lucian’in
kendisini bir Suriyeli olarak gérmesi ve Suriye Hierapolis’indeki
Astarte tapinaginda Ermeni hacilar oldugunu belirtmesi ilgingtir.®
Ardzrunilerin koklerinin Asur krali Sennacerib’e uzandign iddiass,
dzellikle de Egil’de tarz olarak 11. Sargon dénemine (MO 721-715)
tarihlenen bir Neo-Asur kabartmasinin bulunmas: Sophene’nin Su-
riyelilerle baglantilhi olabilecegini tekrar ditsiinmemizi gerektirir.'”
Suriyeli unsurlar disinda, Toroslarin eteklerinde ve Tur Abdin cev-
resinde cok olmalan nedeniyle Asurlularin bslgeye Arme demesine
yol acan Aramileri de dikkate almaliyiz; Ahamenis Farsca terim Ar-
mina muhtemelen bu Arme sézctigiinden tiiremis, Armina da Yu-
nanca ve Latincede degisiklige ugrayarak Ingilizceye Armenia olarak
gecmisti.!! 1. Konstantius’'un MS 340’larda bir Roma kalesi olarak
Amida’y: insa ettigi alan ashnda Erken Demir Cagi’nda Aramilere
aitti. Amedi, Asurlulanin Bit-Zamani dedikleri bir 9. yiizyil Arami
devletinin niivesi ve 8. yilizyilda bir Asur eyaletinin merkeziydi.'?
Bu kisa inceleme Hiibschmann’in, Sophene’nin antik dénemde

106; kars. James R. Russell, “A Manichaean Apostolic Mission to Armenia?”,
haz. Nicholas Sims-Williams, Proceedings of the Third European Conference of
Iranian Studies icinde (Wiesbaden: Ludwig Reichert, 1998), s. 21-26.

9 Lucian, Dea Syria 32; Christopher P. Jones, Culture and Society in Lucian
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 1986), s. 7 dipnot 3.

10 Movses Khorenatsi, History of the Armenians, cev. ve yorum Robert W. Thom-
son (Cambridge, MS: Harvard University Press, 1978), 1.23, 11.7, I1I1.55, s.
112, 138, 325; Tovma Artsruni, History of the House of Artstunik’, cev. ve yo-
rum Robert W. Thomson (Detroit: Wayne State University Press, 1985), s.
20; Markus Wifler, “Das neuassyrische Felsrelief von Egil,” Archdologischer
Angzeiger (1976): 290-305. Dicle’nin kaynaklan bélgesinde Egil yakinlaninda
bulunan diger Neo-Asur kabartma ve yaztlar i¢in bkz. Mirjo Salvini, “Some
Historic-Geographical Problems Concerning Assyria and Urartu,” Liverani,
Neo-Assyrian Geography icinde, s. 48-49. Ancak Egil bir Urartu kalesi degildi:
Kessler, “Subria, s. 61, dipnot 32 ile birlikte.

11 Eckhard Unger, “Amida,” Reallexikon der Assyriologie 1 (1932): 94-95; Diako-
noff, Pre-History, s. 71, 92, 166-67 dipnot 15, 199 dipnot 115; Kessler, Unter-
suchungen, s. 78; Michael Astour, “The Arena of Tiglath-Pileser III's Campaign
against Sarduri II (743 B.C.),” Assur 2 (1979): 72-73.

12 Unger, “Amida,” s. 94-95. Hiikiimdar icin erken Urartu sézciigi Aramu, “Ara-
mi” anlamina gelebilir: Zimansky, “Urartian Frontier, s. 173 ve dipnot 11.
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ve Ortacag’da Ermenistan’in ¢oketnisiteli bir parcas: oldugu goriisii-
nii teyit etmektedir. Strabon, kuzeybati Mezopotamya’da halkin Er-
meniler, Siiryaniler ve Aramilerden olusan etnik bir ¢esitlilik icinde
bir arada yasadigim belirtir; Aziz Taddeus'un Eylemlerinin Yunanca
cevirisindeyse Osroene’nin sakinleri etnik kékenlerine vurgu yapan
bilesik bir isimle, yani Armenosyroi olarak anilir.

Sophene’nin antik dénemde kendi 6zgiin tarihi vardi ve antik
kaynaklar ¢cogu kez Sophene halkini, Bityiik Ermenistan Ermenile-
rinden ayinirlar. Bityiik Pompey’in MO 61°de Pontuslu Mithridates
ve diger dogu krallan karsisindaki zaferi serefine Roma’da diktirdi-
gi bir yazitta, Sophene Ermenistan’dan ayn yazilmustir.!* Vegetius
(390’larda iinlenmistir) veterinerlik istiine yazdiga incelemesinde
cesitli milkemmel at tiirlerinden s6z ederken, Ermeni atlan ile Sop-
hene atlarim birbirinden ayirir. Yesu Stilit, 502’deki Pers akinim
anlatirken, Ingilene ile Sophene’yi Ermenistan’dan ve Arap bélgele-
rinden ayn tutar.'”* Ama Sophene'yi 6zgiin kilan 6zellikler cok daha
eskiye dayanir. Urartu kral I. Argisti’nin (MO 789-766) tarih ice-
rikli yazitinda 6.600 Hititli ile Zupani/Zupanilinin (Sopheneli) yeni
Erebuni kentine (bugiinkii Erivan) yerlestirildigi séylenir. Urartular
icin Zupa (Sophene) halki yabanci sayihirdi.’® Ama Strabon’un kita-
bindaki bir pasaj (11.14.12) belki de en ilging olanidir. Bu pasajda
Strabon, Bityiik Iskender’in seferlerinde savasms Farsalah Kyrsilos
ile Larissali Medios adh iki Tesalyali komutanin diistigi tarihsel ka-
yitlarin Ermenilerin kokenlerine iliskin bir béliimiinden alint1 yapar.
Tam anlamiyla Yunan bakis acisini yansitan bu kayitlara gére, Erme-

13 Hiibschmann, “Ortsnamen,” s. 235; Strabon 1.2.34; Acta Thaddaei 1, s. 273;
kars. Richard A. Lipsius, haz., Acta Apostotorum Apocrypha icinde (Leipzig:
Hermannus Mendelssohn, 1891), s. 275.

14 Diodorus Siculus 40.4; kars. Lucian 2.587-96.

15 Vegetius, Mulomedicina 3.6.4; Yesu Stilit 50, cev. William Wright (Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1882), s. 39.

16 Konig, Inschriften, no. 80.4.IV, 81.4.1V; Salvini, “Le testimonianze, s.
106; Diakonoff, Pre-History, s. 125; Paul Zimansky, Ecology and Empire: The
Structure of the Urartian State (Chicago: Oriental Institute, 1985), s. 57-58.
Urartu medeniyetinin etnik ve dilsel ¢esitliligi Zimansky'nin “Urartian Fron-
tier” baghklh makalesinde vurgulanur, s. 171-80.
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nistan’in kurucusu olan Armeniumlu (Tesalya) Armenios, Yason ve
Argonotlarla birlikte Dogu’ya gitmisti. Armenios ve adamlan daha
sonra, eski hitkiimdarlan Sopheni’den aldiklan Acilisene’ye yerlesti-
ler. Dolayisiyla Helenistik donem Yunanlarina gére, Sophene halki
Ermeni degildi ve Ermeniler Tesalyahh Yunanlardi.

GEC TUNC VE ERKEN DEMIR CAGLARINDA
BiR SINIR BOLGESI OLARAK SOPHENE

Her ne kadar Sophene cografi olarak Ermeni yaylalanindan ¢ok
Suriye'yle iliskilendirilebilir, kiiltitrel olarak Suriye'yle baglantil1 sa-
yilabilir ve etnik acidan Ermenilerin, Suriyelilerin ve Aramilerin bir
karisimiysa da, bu faktdrler Sophene tarihi icin ne denli nemli olur-
sa olsun, sebepten ¢ok sonucturlar, Sophene, Anadolu ve Mezopo-
tamya giiclerinin antik donemdeki miicadelelerinde kilit bir stratejik
konuma sahipti. Toros siradaglan giineyde, orta Anadolu platosun-
dan Suriye ve Mezopotamya'ya gegiste ciddi bir engel olustururlar.
Kilikya Kapilan, 6zellikle Suriye igin giris imkinm saglayan gegitler-
den biriydi, ama bir gecit daha vardi: Melitene icinden gegilerek ula-
sitan ve Helenistik d6nem cografyacilanmin Ermeni Kapilan dedik-
leri Tomisa Gegidi. Bu yol, Arsanias Irmag vadisine girer, Harput'u
gecer ve Ergani Gegidi’nden Dicle’nin kaynaklarina, buradan da Me-
zopotamya’ya ulasirdh. Perslerin iinli Kral Yolu, Firat’la Tomisa'da
bulusuyordu; Romahlar icinse Sophene ve Tomisa Gegidi bir sefer
yoluydu: MO 69’da Lucullus, MS 62’de Paetus ve MS 63’te Cor-
bulo buradan sefere cikmuslardi. Baska bir deyisle Sophene, Orta
Anadolu ile Yakindogu’nun kentsel merkezleri arasinda énemli bir
képritydii. Ancak Toroslar maden kaynaklari agisindan da zengin-
dir. Giimiis yataklar1 oldugu bilinir, ama Ge¢ Tung¢ ve Erken Demir
¢aglannda, giimiis yataklanindan fazla olmasa bile ona yakin sayida
bakir yataklan da vardi. Yakindogu’nun en zengin bakir madenlerin-
den bazilan Sophene’nin Ergani Gegidi bélgesindeydi.'?

17 Kessler, Untersuchungen, s. 25; Garstang ve Gurney, Geography, s. 41-42.
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Sophene’nin stratejik 6nemi ge¢ Tun¢ Cagi’nda, Orta Anado-
lu’nun Hititleri ile Mitanni Krallg (orta kuzey Mezopotamya'da,
yukann Habur Cay: iistiindeydi) arasinda, kuzey Suriye’nin kontro-
li konusunda yasanan rekabetlerde acikca goriliir. Ornegin MO 4.
yiizyihn ortalaninda 1. Suppiluliuma’nin Mitanni ile ikinci savasinda,
Hitit krali Mitanni’ye kuzeyden saldirmak icin Melitene’den Sophe-
ne’ye gecmisti. Daha sonra Isuva’nin (Hititler Toroslarin kuzeyinde-
ki Sophene i¢in bu ad1 kullanmaktaydi) hitkiimdan bir Hitit vasal
oldu, topraklant da Mitanni'ye kars1 bir tampon bolge olarak tanin-
di.'® Bu durum, yizyillar sonra Romalilarin Yukan Firat’ta Partlara
kars1 yaptiklan diizenlemelerle benzerdir.

Sophene’nin 9. ve 8. yiizyillarda Urartu ile Asur arasindaki anlas-
mazliklarda oynadig rol, biraz daha farkli bir durumun séz konusu
olabilecegine isaret etmektedir. Burada, merkez bélgeleri birbirine
gorece yakin olan, ama neredeyse gecilmesi imkansiz daglarla ayrilan
iki gii¢ s6z konusuydu; her ikisinin de giineydogu Anadolu’da men-
faatleri vardi. Dogal kaynaklan zayif olan Asur’'un ekonomisi, gii-
neydogu Anadolu ve kuzey Suriye’ye ulasma imkanina baghydi. Bu
ekonomik bagimlilik, Asur’un yeni fetihler talep eden imparatoluk
ideolojisini tamamliyordu. Asur’un aksine Urartu, devlet olusturma
ve Asur saldirganhigina tepki olarak genislemeye dayanan miidafaay:
benimsemis bir imparatorluktu.'® Urartu’'nun 8. yiizyl baslarinda 1.
Menua déneminde Firat’a yayilmasi, Asur’un zayifladign bir dénem-
de gergeklesti; Urartu’nun Toroslann kuzeyindeki Sophene’yi etkin
kontrolii yalnizca yarim yiizyil kadar siirdii. Ama Urartu’nun Firat’a
yayilmas1 ve daha sonra Yeni-Hitit ve kuzey Suriye prenslikleriyle ge-
virdigi entrikalar, Asur’un bekasin1 dogrudan tehdit etti. 8. yiizyilin
ikinci yansinda Asur bu tehdide siddetli yanitlar verdi.?®

18 Omegin bkz. Amélie Kuhrt, The Ancient Near East, c. 3000-330 B.C., c. 1
(Londra: Routledge, 1997), s. 253, 292, 296; Albrecht Goetze, “The Strug-
gle for the Domination of Syria (1400-1300 B.C.),” Cambridge Ancient History
icinde, c. 2, b. 2 (Cambridge: Cambridge University Press, 1975), s. 1-20.

19 Bu Zimansky’'nin (Ecology and Empire) ana tezidir.

20 Markus Wifler, “Zum assyrischurartirischen Westkonflikt,” Acta Prach-
historica et Archaeologica 11-12 (1980-81): 89-97 ve “Die Auseinandersetzun-
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Ote yandan, II. Sarduri’nin Tomisa’daki MO 8. yiizyl ortalann-
dan kalma yazitinda belirtildigi iizere, Urartu’nun Firat'in dogu ki-
yisinda miistahkem bir sinir olusturdugunu —Tomisa’da biiyiik bir
kale vardi— ve irmagin 8biir tarafindaki Melitene’yi vasali yaptigim
da belirtelim.?! Bu durum, daha sonra Roma’nin Yukan Firat’ta uy-
guladig stratejiyle paralellik gésteriyordu ama bunun tam tersi soz
konusuydu: Romalilar Firat’m bati kiyisinda miistahkem bir hat
olusturmustu, tabi devletse Sophene’ydi.

Asurlular, Urartu’'nun bolgeyi ilhak etmesinin gerek &ncesinde,
gerek sonrasinda kuzey Sophene’ye sizdilar, ama Toroslann kuzeyin-
deki bélgeyi uzun siire kendilerine tabi kildiklari ya da denetimleri
altina aldiklan bir donem hi¢ olmadi. II. Sargon, MO 712’de F
rat’in bat1 kiyisindaki baz1 yerleri kalelerle tahkim etmeye bile ¢ahs-
t1; yuzyillar sonra Roma askeri birlikleri icin bu yerleri kullandi.?
Urartu’nun MO 8. yiizyihin ilk yansinda kuzey Sophene’yi ¢ok kisa
siire kontrolii disinda, bélge bagimsiz bir tampon sinir bélgesi olma-
w1 stirdiirdii.

Sophene’nin Toroslann giineyindeki kisminin durumu farkliyds.
MO 7. ve 8. yiizyillarda Ingilene, merkezi Yukan Dicle’nin dogu
kiveimindaki Amida olan bir Asur eyaletine aitti. Bu eyaletin dogu-
sunda, Dicle ile Toroslar arasinda bulunan bagimsiz tampon devlet
Subria, daha sonra Sophanene ile Arzanene’nin iizerine kurulacag
topraklan kapsiyordu; niifusunu muhtemelen eski Mitanni Krall-

gen zwischen Urartu und Assyrien,” haz. Volkert Haase, Das Reich Urartu. Ein
dltorientalischer Staat im | . Jahrtausend v. Chr. icinde (Konstanz: Universititsver-
lag, 1986), s. 87-94; Astour, “The Arena,” s. 69-91. 1. Menua'min seferlerinin
Tur Abdin ile dogu Habur Cay: vadisi kadar giineye uzanmis olmast miimkiin-
diir, ancak Urartu'nun Toroslarin giineyinde herhangi bir toprak elde ettigi ka-
nitlanamamustir. Bkz. Salvini, “Some Historic-Geographical Problems,” s. 51;
kars. Kessler, “Subria,” s. 61.

21 Salvini, “Le testimonianze,” 5. 100-11 ve “Some Historic-Geographical Prob-
lems,” s. 50-51; Mauritz van Loon, “The Euphrates Mentioned by Sarduri II of
Urartu,” haz. Kurt Bittel vd., Anatolian Studies Presented to Hans Gustav Giiter-
bock on the Occasion of his 65th Birthday icinde (Istanbul: Nederlands Historisch-
Archaeologisch Instituut in het Nabije Oosten, 1974), s. 188-94.

22 Emil Forrer, Die Provinzeinteilung des assyrischen Reiches (Leipzig: J.C.
Hinrichs, 1921), s. 75.
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gr’'ndan arta kalan Hurriler olusuyordu. Esarhaddon (MO 680-669)
Subria’yr Asur topraklanna katt1.?

“KUGUK ERMENISTAN” OLARAK SOPHENE

Sophene tarihinin genel bir devamlilik iceren olaylarindan son-
ra simdi Roma'nin bélgeye miidahalesinin ayrnintilarina gegiyoruz.
Bu miidahalelerin baslangici, Orontid ya da Yervantuni hanedanh-
g1 ile Seleukos Imparatorlugu arasindaki iliskilerin aydinlatilmamus
tarihine dayanir.?* Sunu séylemekle yetinelim, Seleukos krali II1.
Antiokhos MO 190 Aralik ayinda Magnezya’da Romalilarla carpis-
tihn dénemde, Ermenistan’t Seleukos valileri (strategoi) yonetmisti:
Zareh Sophene’de, Ardases ise dogu Ermenistan’da valiydi. Her
iki vali de Seleukos’'un Magnezya'daki yenilgisini, bagimsizhik ilan1

23 Subria’nin iki ana merkezi Uppumu ve Kulimeri, Roma ve Bizans dénemlerin-
de yeniden ortaya gikar. Uppumu (muhtemelen Lice’den yaklasik 3 kilometre
uzakliktaki bugiinkti Fum), Elegerda ya da lllyrisis oldu; Bizans kalesi Aphou-
mon buradaydi. Bizans kalesi Klomaron'un bulundugu Kullimeri bugiinkii Gre
Migro'da olabilir, yani Batman Cay: iistiinde bir Roma-Bizans képriistiniin ve
40 metre yiiksekliginde, incelenmeye muhta¢ bir hoyiigiin bulundugu yerde.
Bkz. Kessler, “Subria,” 6zellike s. 55-58; kars. Hiibschmann, “Ortsnamen,” s.
307-08; Dillemann, Haute Mésopotamie, s. 236, Sek. XXXIII ile, s. 270-71,
Sek. XXXV ile. Asur’'un Yukan Dicle iizerindeki denetiminin sinirlar1 hak-
kinda, genelde oldugu gibi yazili kaynaklara bakarak bulunulan tahminlerle
degil, arkeolojik kanitlarla desteklenmis bir degerlendirme icin bkz. Bradley
J. Parker, “The Northern Frontier of Assyria: An Archaeological Perspecti-
ve,” haz. Simo Parpola ve Robert M. Whiting, Assyria 1995 iginde (Helsinki:
Neo-Assyrian Text Cropus Project, 1997), s. 217-44. Parker'in ¢aligmalan
Tirkiye’deki baraj projelerinin ardindan Yukan Dicle’de yapilan arkeolojik
kurtarma girisimlerindeki saha ¢aliymalanini yansitmaktadir.

24 Su anda konuyla ilgili en iyi aynntih tartisma Martin Schottky’ye aittir
[Media Atropatene und Gross-Armenien in hellenistischer Zeit (Bonn: Rudolf Ha-
belt, 1989)], ancak burada da sorgulanacak cok sey vardir. Ote yandan yeni
bulunan bir sikke, yalnizca diger sikkelerden bilinen Abdissares adli bir kralin
artik Sopheneli kral Xerxes'in (yak. MO 212-202) ne onceli, ne de ardih olarak
sayilabilecegini kanitlamistir. Yeni bulgu tistiindeki yazi Abdissares’in Adiabe-
ne krali oldugunu belirtmektedir. Bkz. F. De Callatay, “Abdissares 1'Adia-bé-
nien,” Iraq 58 (1996): 135-45.
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icin bir firsat olarak gérdii. Magnezya'daki Seleukos ordusunda bir
Ermeni birliginin yer aldigina dair herhangi bir bilginin bulunma-
mas1 onemli olabilir. Ama Sophene’nin ve Ardases’in iilkesi ancak
MO 188'deki Apamea Antlasmasi’yla uluslararas: kabul gérdii. Bu
antlasmanin ¢ok tartistlan “toprak maddesi” Seleukos Imparatorlu-
gu’nun kuzey sininm1 Toros Daglari’nin Tanais Irmag (giiniimizde
hem Don, hem de Siri Derya icin kullanilan bir ad) ile kesistigi nok-
ta olarak belirledi. Gineydogu Anadolu’da bir Tanais Irmag bul-
mak i¢in Livius’un metnini (38.38.4) didik didik edip bos yere dii-
zeltmeye ¢alismak yerine, bu maddeyi o dénemin Helenistik Toros
ve Tanais kavramlan ¢ercevesinde yorumlamak gerekir — modern
bir bakis acisiyla degerlendirildiginde bu kavramlar kansik ve yan-
lis goriinse de. Ermenistan ve Sophene’nin Toros’un kuzeyinde ve
Tanais’in batisinda bulundugu distiniilityordu; dolayisiyla Seleukos
Imparatorlugu’na tabi olmalart miimkiin degildi.?® Ayrica, elimizde
acik bir taniklik olmamasina karsin, ayn1 toprak maddesi Komma-
gene’nin Sophene’den ayrilmasimi da agiklayacakti. Toroslar Kom-
magene’yi Kapadokya'dan ayirir ve Seleukoslarin MO 163’e kadar,
yani Kommageneliler isyan edip bagimsizliklarina kavusuncaya ka-
dar Kommagene'yi kontrol ettigi kesindir. Baska bir deyisle, Sophe-
ne bagimsizhigim kazandi, ama Firat’in batisindaki Kommagene'yi
kaybetti. Simdilik konunun bizi ilgilendiren kismiyla yetinelim ve o
dénemin Akdeniz diinyasinin yeni siiper giicii ve Apamea Antlas-
mast’nin garantérii Roma’nin Sophene’nin ve Ardases’in iilkesinin
bagimsizhgini tanidigini belirtelim. Bu nedenle, Roma’nin Sophene
ve Ermenistan ustiindeki hamilik iddialan, Biiyiik Pompey’in MO
66-64’deki seferlerinden degil, MO 188’den baslatilabilir. IV. An-
tiokhos'un MO 164’te kisa siire icin Sophene ve 1. Ardases iistiin-
de yeniden kontrol saglamasi, bu gériise ters ditsmez; bu kisa stireli
yeniden fetih, Antiokhos’un 163’teki 6liimiinden sonra son buldu.
Roma, vasal devletler konusunda ¢ogu kez secici bir hafizaya sahipti:
25 Bu meseleleri, Amerikan Filoloji Dernegi’nin 126. Yilik Toplantisi’nda, “Ge-

ography, Strategy, and the Peace of Apamea (188 B.C.)” baslikh tebligde daha

aynntili taristim. Bkz. APA Abstracts (1994). Metnin genisletilmis versiyonu
yayina hazirlanmakeadir.
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MO 188’te Seleukos imparatorlugu’nu zayiflatmak icin énemli olan

Sophene ve Ermenistan, ¢ok degil, yirmi y1l sonra biiyiik bir merak

unsuru olmaktan ¢tkmists. Ayrica eger Roma MO 162’de Seleukos

elcisinin (Gnaeus Octavius) Sldiiriilmesini goz ardi edebiliyorsa,
dogrudan stratejik 6neme sahip olmayan, kiiciik ¢capli bir Seleukos
seferini de rahathkla goz arch edebilirdi.

Sophene, MO 188’den yaklasik MO 93’e kadar bu sekilde ba-
gimsiz bir Ermeni devleti olarak varhgim siirdiirdii. Bityiik Dikran,
Sophene’yi topraklarina katt1 ve MO 64’e kadar elinde tuttu; ya da
Plutarkhos’un séylediklerini dogru kabul edersek (Pompeius 33.4),
bolge MO 69°da Roma generali Lucullus tarafindan Dikran’dan kur-
tarildi ve Lucullus artik Sophene’nin elinden ¢ikan Tomisa gegidi-
ni 6diil olarak Kapadokya krah 1. Ariobarzanes’e verdi.?® Bilindigi
kadariyla, Tomisa antik dénemde bir daha hi¢ Sophene’nin kont-
roliine gegmedi. Dikran’in Sophene’yi yeniden diizenleyip diizenle-
medigi, diizenlediyse bunu ne l¢iide yaptig1 ve Sophene’yi tiimityle
Biiyiik Ermenistan topraklanna katip katmadign bilinmemektedir.
Bu mesele, Plinius’un séziinii ettigi Ermenistan’in yiiz yirmi strategi-
ai altinda 6rgiitlenmesi isini Dikran’in m1 yoksa ondan sonra gelen
L. Dirtad’in m1 yaptigina bagh olarak farkhliklar gosterir. Ote yandan
Dikran’in Sophene’de kraliyet hazinesi olusturdugu kesindir?” — bu
noktaya sonra dénecegim.

Roma’nin Sophene’nin kaderine iliskin nihai karar1, Biiyiik Pom-
pey’in MO 64’te Ermenilerle ilgili meseleleri hal yoluna koymasiyla
verildi. Baslarda Pompey Biiyiik Dikran’in iktidarini, adi onun gibi
Dikran olan ogluna Sophene’nin y6netimini vaat ederek zayiflatma-
ya calismisti. Ama 64 yilinda durum degismisti.?® Biiyitkk Dikran
26 Strabon, 12.2.1.

27 Cassius Dio 36.53.3-5.

28 Amaud’nun C_rassus'un Part Savast’yla ilgili incelemesini genel olarak énemli
bulsam da, MO 66-64 yillannda meydana gelen Ermenilerle ilgili olaylanin kro-
nolojisinde yaptig1 revizyona kuskuyla yaklasiyorum. Bkz. Pascal Arnaud, “Les
guerres parthiques de Gabinius et Crassus et la politique occidentale des Par-
thes Arsacides entre 70 et 53 av. J. C.,” haz. Edward Dabrowa, Ancient Iran and

the Mediterranean World iginde (Krakov: Jagiellonian University Press, 1998),
s. 21-22. Ogul Dikran’in, Bityiik Dikran’in MO 96 éncesinde Partlann rehi-
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Roma’nin vasali bir kral, ogul Dikran ise Part krali III. Phraates’in
kizlarindan birinin kocas1 olarak siyasi bir tehdit unsuruydu: Bu bit-
liktelikten dogacak bir veliaht, Partlarin Sophene, hatta tiimiiyle Er-
menistan istiinde hak iddia etme ihtimalini giiclendirebilirdi. Ogul
Dikran, Pompey’in zafer yviiriiyiisiine katilmak iizere zincirlenerek
Roma'’ya gétiiriildii ve yillar sonra idam edildi. Sophene’nin akibe-
tiyse belli degil, bu konuda ancak bir¢ok kisinin giivenilmez addetti-
gi bir kaynag yorumlayarak fikir yiiritebiliriz.

Trajanus (MS 98-117) dénemine kadarki Roma savaglannin ta-
rihi hakkinda ciltlerce kitap yazan, 2. yiizyilda yasamus Iskenderiye
dogumlu Yunanh tarih¢i Appian, Sophene’nin basina gelenleri ay-
rintil bicimde anlatan tek kisidir.?> Pompey, Sophene ile Gorcayk’s
6diil olarak Kapadokya krali 1. Ariobarzanes’e vermisti. Appian ayr-
ca onun déneminde bu bolgelerin Kapadokya’nin bir parcasi olarak
idare edildiklerini séyler. Bircok tarihginin giivenilmez buldugu bu
bilgi, cogu kez iki sebepten otiirii reddedilmistir: Birincisi, Appian
ayni boliimde daha 6nce Sophene ve Gorcayk’ “Kiigiik Ermenistan”
olarak tanimlar; ikincisi, Sophene ve Gorcayk’in Ariobarzanes’in
eline gectigini ifade ectifi bir 6nceki ciimlede Appian, Pompey’in
Pontuslu V1. Mithridates’e kars1 MO 66’da zafer kazandig savasin
yapildign alanda Nikopolis adh bir kent kurdugunu ifade eder — Ap-
pian Nikopolis'in “Kii¢iik Ermenistan”da bulundugunu belirtir. Bu
Nikopolis’in Roma’nin daha sonra kurulan Ki¢iik Ermenistan eya-
letinde oldugu bilinmektedir.

Baz1 akademisyenler Appian’in meseleyi agikca kanstirdigini ve
biiyiik bir hata yaptigim diisiiniir.*® Sophene ve Gorcayk’a higbir
zaman Kii¢iikk Ermenistan (Firat'in kuzeybatisindaki Ermenice ko-

nesi olarak gecirdigi yillarda bir Arsaguni prensesiyle birlikteliginden dogan ii¢
erkek ¢ocuktan biri olmas: artik yiiksek bir ihtimal olarak gériiliiyor. Bkz. Ga-
gik Sarkisyan, “Eine Ergingzung zur Rekonstruktion der Artadesidendynastie
Armeniens nach dem seleukidischen astronomischen Tagebuch BM 34791,”
Archiologische Mitteilungen aus Iran, n.f. 27 (1994): 237-40.

29 Appian, Mithridatica, haz. Emilio Gabba, Appiani Historia Romana, c. 1 {Leipzig:
B.G. Teubner, 1962), 105. Bolim, 491-96. ciimleler, s. 514-15.

30 Omegin, Frankfort, “Sophene,” s. 185-86; Syme, Anatolica, s. 139-40.
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nusulan bolge) ad: verilmemistir. Cesitli Roma-Part anlasmalarinda
Firat Irmagi, Roma bolgeleriyle Ermeni ve Part bolgelerini ayiran
dogal bir sinir hatt1 olarak belirlenmisti ve Appian, Roma Mezopo-
tamya’ya dogru genisleyip oradaki hakimiyetini sirekli kilmadan
once dlmisti. Appian kitabimin énsoziinde (4. Bolim, 14. Ciimle)
Firat’t Part sinin olarak gésterir; yazar Dicle iistiindeki Seleukia’nin
Romalilarca 164’te yikildig bilgisine sahip olmadigindan, eserin bu
tarihten evvel yazildign da ditsiiniiliir.! Aynica, Appian Nikopolis ko-
nusunda kafasinin kansik oldugunu baska yerlerde de g6stermistir:
Ermenistan’da, Kapadokya’nin hemen yakininda bulunan Nikopo-
lis adl1 bir yerin 1. Seleukos tarafindan kuruldugunu belirtir (Syriaca
57, 298) — bazilannin da diisiindiigi gibi, burasint Pompey’in Ki-
¢lik Ermenistan’daki Nikopolis'iyle kanstirdigh kesin. Buna karsin,
Mithridatica 105’in dogrulugunu tiimiiyle ya da kismen kabul eden
arastirmacilar bile, bu béliimiin Sophene’nin tarihi i¢in 6nemini tam
olarak kavrayamamuslardir.’?> Ancak Appian’in kafasinin kansik ol-
madif ve MO 64’iin Sophene tarihinde yeni bir caga isaret ettigi de
savunulabilir.

Ne var ki Appian, Gorcayk konusunda dogru seyler sdylemiyor
olabilir, ¢iinkii bir Kapadokya valisinin Gorcayk’t denetlemek igin
biiyiik mesafeler asmas1 gerekecek olmasi bir yana, Pompey’in Bi-
yiik Dikran ile 1II. Phraates arasindaki Gorcayk sorununda arabulu-
culuk yapmak iizere bir komisyon génderdigini biliyoruz; bu konuda
alinmus bir karara kayitlarda rastlanmaz. Gorcayk, Partlar ile Biiyiik
Ermenistan arasinda, en azindan 1. Vagars'in MS 51’de Part tahtina
gectigi ve tivey kardesi Dirtad'in ilk Arsaguni Ermeni krah oldugu
tarihe kadar, tartismali bir sinir bélgesi olmaya devam etti.’* Bu ta-

31 Appian, praefatio 4, 14; Syriaca 57, 296; 58.

32 Ormegin bkz. Markwart, Siidarmenien, s. 29*-30*, 116-18; Toumanoff, Chris-
tian Caucasion History, s. 166.

33 Gorcayk, Iberyali Mithridates'in Ermeni tahtina oturmasim saglayan MS
35-36’daki kangikhklar sirasinda, belki de daha 6nce, yani Augustus dénemi-
nin (MO 31-MS 14) bir noktasinda Ermenilerden Partlanin kontroliine ge¢mis
olabilir. Carron (Gorcayk) énceden beri Adiabene krali Monobazus’un kont-
roliindeydi ve kral oray: oglu {zates’e tahsis etmisti (king, 33-577). 1. yiizyilda
Adiabene krallan Partlarin uyruklariydi. Bkz. Josephus, Antiquitates Iudaecae
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rihten sonra Gorcayk’in kontrolii konusunda ¢ekisme (yani Ermeni-
lerin kontroliinde mi olacag Partlarin kontroliinde mi) manasim yi-
tirdi. Gorcayk prensinin, baskomutana (isbarabed) tabi olmayan tek
Ermeni prensi olarak 6zel bir konumu oldugu belirtilse de, Gorcayk
Arsaguni'ydi ve sonugta Ermenilere ait bir yerdi.*

Ote yandan, mesafe meselesi de 6nemli degildir, ¢iinkii Appi-
anin strategeitaisinin (Mithridatica 105, 495) “eyalet olarak yonetil-
di” anlamina gelmesi olanaksizdir,*® zira Ermenistan’in MS 387'de
boliinmesinden 6nce, Sophene’nin hicbir kesimi Roma topraklarina
katilmamisti. Appian, Kapadokya valisinin Sophene ve Gorcayk iis-
tiinde kontrolii oldugunu belirtse de, burada ancak vasal bir ilkeyi
gozetim altinda tutma ve bolgede ¢ikacak olaylar karsisinda tepki
verme yetkisinden bahsediyor olabilir. Kapadokya valileri, Trans-
kafkasya’nin tamaminda —Iberya ve Kafkas Albanyasr’ndan giineyde
Ermenistan’a kadar- ortaya ¢ikabilecek her tiirlia tehdidi ya da ka-
nsikhg gidermekten sorumluydular. Dolayisiyla, Ermenistan’in bir
uzantis1 olan Gorcayk da bundan muaf degildi; nitekim, Neron’un
Partlarla yaptigs savagtan (54-63) 6nce, Dogu sinimmin sorumlulugu
Suriye valisine aitti.

Ama bir baska ¢6ziim de olasidir. Sir Ronald Syme, antik kay-
naklarda Gorcayk gibi daha kisith bir terim yerine “Gorcayklilar” ve
“Gorcayk Daglan” gibi ¢ok ¢esitli terimlerin kullanildigina belirtir.?¢
Cografyaci Eratosthene’nin (MO 3. yiizyil) Gorcayk Daglan’nin To-
roslann bir parcas: oldugu ve Masius Daglan’ni1 da (Tur Abdin) kap-
sadig fikri Strabon’da da siirdiiriiliir (11.12.4; kars. 2.1.26). Diger
kanitlanin Biiyiik Dikran’in ogluna yalnizca Sophene’nin —Gorcayk
olmaksizin— vaat edildigini’” ve Gorcayk’mn MO 64’ten itibaren Dik-
ran ile III. Phraates arasinda tartisma konusu oldugunu gosterdigi

20.80; kar. 1.90-95; 18.80 (Arsamus’ta bir kale—Ermenice bir ad m1?); Tessa
Rajak, “The Parthians in Josephus,” Wiesehofer, Partherreich icinde, s. 319.

34 Hewsen, “The Vitaxates,” s. 280.

35 Henry Liddell, Robert Scott ve Sire Henry Jones, A Greek-English Lexicon (Ox-
ford: Oxford University Press, 1968), s.v. “stpamyéw” L.g. |

36 Syme, Anatolica, s. 28-36, 46-48, 53-57. “\

37 Cassius Dio 36.53.2.; Plutarkhos, Pompeius 33.4. \
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dikkate alindiginda, Ariobarzanes’e yalnizca Sophene’nin verilmis ol-
mast muhtemel goriiniiyor.”® Appian'in (ya da daha biiyiik olasilikla
kaynaklannin) kafa kansikhigi, Sophene’nin Masius (Gorcayk) Dag-
lar’ndaki giiney sininindan kaynaklanir. Buna goére, Appian’in zama-
ninda Kapadokya valisinin Gorcayk tizerindeki eyaletler wistii sorum-
lulugu, Pompey’in Ariobarzanes’e hibesinden farkh bir mesele haline
gelir ve (bu argiimana gore) Ariobarzanes’e Gorcayk verilmemistir.

Eger Appian (ya da kaynaklan) Gorcayk konusunda kafa kanigik-
ligr icindeyse, o zaman hatalar ve kansikhklar oldugunu ifade eden
diger goriisler ya saglam bir temele dayanmamaktadir ya da bunlann
aksini gosteren kamitlar mevcut degildir. MS 1. yiizyil sonunda do-
gan Appian’in, 161-66’daki Part Savasi’m1 gérmeye émriiniin vefa
etmeyecegi fikri yalnizca bir varsayimdir.’® Bagka bir kaynakta kanit-
landign iizere, Dicle iistiindeki Seleukia, 164’te Romalilarca hasara
ugratilmis, yok edilmemistir;*® Firat’in, Part antlasmalaryla giivence
altina alinan, gegilmesi imkansiz bir sinir oldugu argitmaniysa savu-
nulabilir degildir. Romahlar Firat iistiinde, Zeugma’nin kargisina dii-
sen Tomisa ve Apamea’da kopriibaslanm tutuyorlardi ve Osroene
1. ve 2. yiizyillanin biiyik bir bélimiinde Roma’ya tabi kalmay siir-
diirdii. Yukan Firat’tan sinir olarak s6z edilmesi, tipki Ren ve Tuna
hakkinda kullanilan ifadeler gibi, ancak sembolik olabilir, siyasi ya
da Maginot Hatt1 benzeri bir ifade olamaz.*

Mithridatica 105, 494 ve Syriaca 57, 298’deki Nikopolis’le ilgili
referanslar yalmizca Appian’in karsi ¢ikanlar agisindan sorunludur.
Ashinda kafas1 kansik olan Appian degil, ona karg1 ¢ikanlardir. Mith-
ridatica 105 dikkatle okundugunda Sophene ve Gorcayk’la ilgili ayn1

38 Karsit bir goriis icin bkz. Syme, Anatolica, s. 139-40.

39 Kars. Kai Brodersen, “Appian und sein Werk,” Aufstieg und Niedergang der 16-
mischen Welt, 11.34.1 (Berlin: Walter de Gruyter, 1993), s. 352-53.

40 Everett L. Wheeler, “The Laxity of Syrian Legions,” haz. David Kennedy,
The Roman Army in the East iginde, Journal of Roman Archeology'nin 18. Eki
(1996), 261-62.

41 Everett L. Wheeler, “Rethinking the Upper Euphrates Frontier: Whe-
re Was the Western Border of Armenia?” haz. Valerie Maxfield ve Michael
Dobson, Roman Frontier Studies 1989 (Exeter: Exeter University Press, 1991)
icinde, 5. 505-07.
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bilginin tekrar tekrar verildigi gériiliir — bu biiyiik olasihkla Appian’in
yararlandign iki kaynag birlestirerek kullandigimin kamitidir. Mithri-
datica 105’in ilk yans1 (buna “A” diyecegiz) bize Dikran’in oglunun
oykiisiinii ve Appian zamaninda Sophene ve Gorcayk’in “Kiigiik Er-
menistan” ile aym sayildign bilgisini verir (Mithridatica 105, 491-94
kai anerethe’de). Ikinci yanist (“B”: ho de-96’dan 494) 6nce Pompey'in
“Kigiik Ermenistan”da Nikopolis'i kurmasini, sonra da Pompey’in
diger topraklarla birlikte Sophene ve Gorcayk’t Ariobarzanes’e hibe
edisini ayrintili olarak anlatir. “B”de (Ariobarzanes kaynag) Niko-
polis dogru olarak Kiigiik Ermenistan’da konumlanmistir ve Gord-
yene'yle birlikte Sophene “Kiiciik Ermenistan” olarak tanimlanmaz.
Iki parcay: birlestiren men...de baglaclar, Appian’in kendisinin iki
kaynagn yapistirdign yerdir. Bu nedenle yalnmizca “A”nin (Dikran
kaynag) cografi bir hata icerdigi soylenebilir. Bu da Sophene ve
Gordyene’in “Kii¢iik Ermenistan” ile 6zdeslestirilmesidir. Appian’in
elestirmenleri bu ifadeyle, daha sonra kurulan Roma eyaleti Kiigiik
Ermenistan’in bulundugu bélgenin kastedildigini varsaymislardir.
Ona kars1 ¢ikanlar Syriaca 57, 298’de de benzer bir kangiklik ol-
dugunu iddia ederler. Bu bolimde Appian Kapadokya’ya ¢ok yakin
olan Ermenistan’a ait bir Nikopolis’ten séz eder, oysa soziinii ettigi
Nikopolis 1. Seleukos tarafindan kurulmustur. Seleukos’un Niko-
polis’i belli ki Amanos Daglari’min dogusunda, Kara Vadisi'nde,
yaklasik MO 285’te kurulmus olan ve bugiin Islahiye adiyla anilan
yerdir.* Bu bélgenin Biiyitk Dikran’in Ermeni imparatorluguna
dahil oldugu ve Ge¢ Antik Cag’da gene Ermenistan’in bir pargasi
oldugu kesindir.** Bu Nikopolis, zaman zaman giineye, Firat iistiin-
deki Zeugma'’ya kadar uzanan Kommagene’nin hemen giineybati-
sinda bulunmakadir.** Bu bélgeye Ermenistan denmesi iddial bir
tanimlama olabilir, ama yanhs da sayilmaz. Aynca, Kapadokya'ya
yakinhk ifadesi, kelimesi kelimesine yorumlarsak, kentin degil, Er-

42 John Grainger, The Cities of Seleucid Syria (Oxford: Oxford University Press,
1990), s. 35-36, 52.

43 Arnold H. M. Jones, The Cities of the Eastern Roman Provinces (Oxford: Oxford
University Press, 1971), s. 452 dipnot 24.

44 Kars. Syme, Anatolica, s. 100.
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menistan’in Kapadokya’ya yakinhigina isaret etmektedir. Bu ilk bag-
ta goriinebilecegi kadar anlamsiz bir nitelendirme degildir, ¢iinkii
Appian burada birgok farkli bolge icinde yer alan iilkelerin tek tek
isimlerini verir. Sophene’'nin Suriye'yle iliskisi dikkate alindiginda,*
Appian’in bu Nikopolis’i bu sekilde konumlandirmas: sagirtic1 ol-
mamalidir; Plinius da (Historia Naturalis 5.127) Seleukos’un Kilik-
ya, Kapadokya, Kataonya ve Ermenistan arasinda kurdugu Apamea
adh bir kentten soz eder. Syriaca 258’deki Nikopolis ile Mithridatica
494’deki Nikopolis’i karsilastirmak hatalidir.

Mithridatica 105’in giivenilir olup olmadi1 meselesi, sonunda
Sophene’nin “Kiiciik Ermenistan” olarak adlandinlhip adlandinlama-
yacag sorusuna getirir bizi. Appian, Yunanca Armenia Brachytera teri-
mini Mithridatica 105’in her iki kisminda da kullanir. Bu ifadeye Ap-
pian’in Roma Imparatorlugu’nun cografi incelemesinde de rastlanir
(praefatio 1,4), ama anlami —Kiigiik Ermenistan’in mu yoksa “Kiigiik
Ermenistan” olarak Sophene’nin mi kastedildigi— muglaktir. “Kigiik
Ermenistan”a karsilik gelen bu Yunanca terimi, Yunan yazarlar icin-
de yalnizca Appian kullanir, dolayisiyla bu terim muhtemelen Appi-
an’in Mithridatica 105 icin yararlandigh kaynaklardan gelmemektedir.
“A”da Sophene ve Gorcayk Armenia Brachytera olarak geger, oysa
“B”de Nikopolis “Kiigiikk Ermenistan denilen yerde”dir (Armenias
tes brachyteras legomenas); bu da Appian"in Kiigiik Ermenistan olarak
adlandinlan iki farkli bélge oldugunu biliyor olabilecegini gosterir.

Roma terminolojisi bir kez daha meseleyi belirsizlestirmektedir.
Arastirmacilar, yalnizca Firat'in kuzeybatisindaki Ermenice konusan
topluluklarin bulundugu bélgenin —daha sonra MS 72’de Roma’nin
Kiigiik Ermenistan adiyla topraklarina kattig1 bélgenin— “Kiigiik Er-
menistan” olarak adlandinlabilecegini varsaymaktadirlar. Peki bu
dogru mudur? Latince Kiigitk Ermenistan anlamina gelen Armenia
Minor terimi en erken MO 1. yiizyil ortalarinda, Sahte Sezar’a ait
Bellum Alexandrinum’da ge¢mektedir; imparator Augustus’un Bii-
yitk Ermenistan (Armenia Maior) terimini kullanmasi da, olsa olsa

45 Bkz. 5megin, Pomponius Mela 1.62.
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Kiiciik Ermenistan diye bir yerin varhfna isaret eder.® Ama Yu-
nanlilar bu bolgeden s6z ederken ¢ogu kez karsilastirmali nitelen-
dirmelerden kaginmislardir: Bolge Strabon, Josephus, Plutarkhos,
Batlamyus, Kayserili Basil, Bizansh Stefanos’ta, hatta Trajanus
dénemindeki bir Kapadokya valisinin bir yazitinda Armenia Mik-
ra (Kiiciikk Ermenistan) olarak gecer.*” 3. yiizy1l baglaninda Cassius
Dio bélgeden s6z ederken ya Ermenistan demekle yetinir ya da (s)
mikrotera Armenia (Kiiciik Ermenistan) terimini kullanir; hatta bir
yerde (36.50.3) teknik agidan Kii¢tik Ermenistan’da olmas1 gereken
Pompey’in Nikopolis’ini Kapadokya’da konumlandirir. Appian’in
Armenia Brachytera’s1 (Kiigiik Ermenistan) belli ki tektir.

Ama baska bélgeler de “Kiiciik Ermenistan” olarak adlandirilabi-
lir. Menander Protecto (600’de iinli bir tarih¢i) Agr Dagi’nin giiney-
dogusundaki Artaz bolgesinden hetton Armenia (Kiigiik Ermenistan)
olarak s6z eder.*® En 6nemlisi, simdi Siragh Anania’ya (yak. 610-85)
atfedilen Askharatsuyts adl eserde Kiicitk Ermenistan adiyla anilan
iic, belki de dort bélge yer alir. Birincisi, metnin gézden gegirilmis
“kisa” versiyonunda (“uzun” versiyonundan sonra yayimlanmustir)
Roma Imparatorlugu’nun Kapadokya ve Kiiciik Ermenistan’la ilgili
durumundan s6z eder; burada Kiiciik Ermenistan terimi Biyiik Er-
menistan’la kanstinlmasin diye kullamlmistir.*® Ikincisi, Kilikya ve
Kapadokya, Kiigiik Ermenistan olarak adlandinlir ve Amanos Dag-
lan’nin bu bolgeyi Suriye ile Kommagene’den ayirdign belirtilir.>°
Uciinciisti, metinde baska bir Kiicitk Ermenistan’in®' daha bahsi
gecer, anlasildigi kadanyla bununla Kafkas Albanyasi'nin giineyin-
de yasayan bir Ermeni toplulugu kastedilmektedir. Dérdiinciisii (en

46 Bellum Alexandrinum, 34.1-2,35.3, 67; Augustus, Res Gestae 27.

47 Corpus Inscritionum Latinarum 111 14387. Bu terimlerle ilgili yapmay diisiin-
diigiim daha aynntih bir teknik ¢alismada yararlanmak iizere elimde, edebi ve
epigrafik kaynaklardan referanslarin tam bir listesi bulunmaktadir.

48 18.6’dan = Roger Blockley, The History of Menander the Guardsman (Li-
verpool: Francis Cairns, 1985), 5. 166-67, 210 numarah dipnot ile bitlikte.

49 Ananias 5.22, Hewsen, Geography iginde, s. 59A.

50 Ananias 5.23, Hewsen, Geography icinde, s. 70; yukanda Appian’in Nikopolis’i
ile karsilastirin, Syriaca 258.

51 Ananias 5.21, Hewsen, Geography icinde, s. 59; kars. S. 145 n80.
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ilginci de budur), Anania, Arsanias Irmag’’nin Sophene’den (erken
Bizans déneminde IV. Ermenistan) gecerek Firat’a kanldig yere ka-
dar gectigi biitiin giizergihlan anlatir: 5 Firat’la birlestikten sonra
“rmak batiya dogru bir daire ¢izerek Melitene’nin dogusunda Kiigiik
Ermenistan sinirina ulasir, daha sonra batidan, Zigon Vasit'eon deni-
len dagdan gelen Kawkas Irmag: ona katilir.”** Bu ciimlenin 6znesi-
nin Arsanias mi, yoksa Firat m1 oldugu konusundaki belirsizligin pek
bir 6nemi yok. Ama Melitene’nin dogusundaki bu Kiigiik Ermenis-
tan, eski Roma’nin Kii¢iik Ermenistani’’na (Armenia Minor) isaret
ediyor olamaz, ciinkii Anania’nin Agkharatsuyts’unun gézden gegiril-
mis uzun versiyonunun giinitmiize kadar ulasmis olan parcalarinda
bu bolge bu sekilde adlandinlmamustir. Ancak Appian’in Mithridati-
ca 105 ve o muglak praefatio 1, 4 pasajlan dikkate alindiginda, Meli-
tene’nin dogusunda konumlanan “Kiiciik Ermenistan” Sophene’ye
gayet iyi uyabilir.>* Ne yazik ki Anania’'nin Kii¢iikk Ermenistan1 Ka-
padokya ile 6zdeslestirdigini (5.23, s. 70) disiiniirsek, onun Kiigiik
Ermenistan’la Iustinianos’un III. Ermenistan’im (I. Maurikios’'un
1. Ermenistan1) kastetmis olabilecegi ihtimali yiiksektir.’® Nitekim
Prokopius (Bella 1.17.21) da Melitene halkindan “kiicitk Ermeniler”
diye s6z eder; bu kullanima daha 4. yiizyilda, tarih¢i Ammianus Mar-
cellinus’ta da rastlanr (19.8.12).

Baska kaynaklar (Appian’in praefatio adli yapitinin muglak 1, 4
numarah pasajlan disinda) Sophene’nin herhangi bir zamanda Ki-
¢iik Ermenistan olarak adlandinldigini teyit etmese de, Latince resmi
belgeler disinda Yunan tarihgiler (Cassius Dio hari¢) Firat Irmag’nin
kuzeybatisindaki Ermenice konusulan bélgeden Kiiciik Ermenistan
(Armenia Mikra) adiyla s6z etmekteydiler, ama Diocletianus’un Roma
eyaletlerini yeniden diizenlemesinden (yak. 293) sonra, bélge icin La-

52 Ananias, 5.22, ii, Hewsen, Geography icinde, s. 59.

53 Robert Hewsen'in cevirisinden.

54 Markwart, Siidarmenien, s. 39.

55 Kars. Nina G. Garsoian, “The Marzpanate (428-652),” haz. Richard G. Hovan-
nisian, The Armenian People from Ancient to Modem Times, cilt 1: The Dynastic
Periods: From Antiguity to the Fourteenth Century iginde (New York: St. Martin’s
Press, 1997), s. 104-09.

122



Bir Roma Stun Olarak Giineybat: Ermenistan: Sophene MO 188 - MS 299

tince Armenia Minor terimi bile kullanilmaz olmustu. Burada énemli
olan “Kiicitk Ermenistan”in birkac farkl: bélge icin kullanilan bir te-
rim olmasidir. Cassius Dio’nun (iki kez konsiillitkk yapmistir) mikrote-
ra Armenia’sinin, Latincedeki Armenia Minor’un resmi Yunancadaki
esdegeri oldugu savunulamaz, ¢iinki bir Kapadokya valisi bir yazitta,
yonettigi eyalete dahil olan Armenia Minor’dan Armenia Mikra olarak
50z eder; ayrica Yunanlilar cografi bélgeler icin genelde “biiyiik” ya
da “kiiciik” sifatlarimi kullanirlards, bu sifatlan “daha biiyitk” ya da
“daha kiiciik” biciminde kullanmazlardi.’® Roma idaresinde uzun yil-
lar procurator olarak gérev yapan Appian kuskusuz resmi terminoloji-
yi biliyordu ve belli ki bunu kullanmamay: tercih etmisti. Dolayisiyla
Mithridatica 105’te Armenia Brachytera’nin ikinci kez legomenas ile
gegmesi 6nemli olabilir ve bunun iki farkh Kiiciik Ermenistan’in —
biri gayniresmi de olsa— birbirinden ayirt edilmesi i¢in yapildigini bir
dereceye kadar dogrulayabilir.

Uzerinde durmaya deger son bir kant daha var. Suetonius (Iulius
44.3), Julius Sezar'in “kiiciik Ermenistan iistiinden” (per Armeni-
am minorem) Partlara bir savag agmay1 planladigini kaydeder. Birgok
arastirmaci, Suetonius’un bunu 2. yiizyilin onlu yillarinda yazdigim
dikkate alarak, séziinii ettigi Armenia Minor’un, daha sonraki Roma
eyaleti anlamma geldigini varsaymaktadir. Ama Marcus Antoni-
us’'un MO 36’daki Part Savasi —yazili bir kanit1 bulunmasa da sik-
likla Sezar'in planlarinin tatbiki olarak distiniiliir— Firat iistiindeki
Zeugma’dan (bugiinkii Belkis) baslatilmisti. Nihai hedefin Media
Atropatene’de oldugu ve Biiyitk Ermenistan krah I1. Ardavazt’in bu
sefere katildiga dikkate alindiginda, bu hareket noktas: bize Sophe-
ne’den gecilmis olabilecegi fikrini vermektedir. Ozetle, Appian’in
Mithridatica 105’i o doneme iliskin iki bilgi icermektedir: Appian’in
zamaninda Sophene “Kiigiik Ermenistan” olarak adlandirilmis ve bu
terim yalnizca Sophene’yi Biiyitk Ermenistan’dan ayirt etmek icin
kullanilmis ve Kapadokya valisinin bolge tistiinde belli bir sorumlu-
lugu olmus olabilir. Antik dénem tarihgileri ge¢mis olaylar hakkinda
yazarken arada ilgili donemde kullanilmis ifadelere yer verirler ve

56 Kars. Prolemy, Geographia 5.2.2.-4
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kaynak olarak yararlanilan yazarin kétii niyetli ya da hatali oldugu
kanitlanmadig siirece bu ifadeleri kabul etmek, gliniimiiz arastirma-
cilan arasinda genel bir egilimdir. Appian’daki diger dénemsel ifa-
deler sorgulanmamugtir ve burada dile getirdigimiz iddiamiz1 tekrar
ifade edecek olursak, hatalar kanitlanamaz. En azindan Mithridatica

105’te Appian’in séziine giilvenmemiz i¢in yeterli kanit mevcuttur.

ROMA'NIN VASALI OLARAK SOPHENE

Sophene’nin daha sonraki tarihinden kanitlar da Appian’in dog-
ru seyler sdyledigine isaret eder. Sophene, Biiyitkk Ermenistan’dan
farkl: bir tarihe sahiptir ve Sophene’nin tarihinde siireklilik arz eden
tek sey onun rakip Dogu-Bat1 devletleri arasinda oynadif1 tampon
bolge roliidiir. Bu faktsrler MO 1. yiizyildaki Roma-Iran catisma-
laninda daha net ortaya ¢ikmaktadir. Sophene’nin MO 64’ten MS
299’a kadarki tarihinin aynntilarina girmeden, 299’da Sophene’de
Roma hegemonyasinin kabuliiniin neden yalnizca hukuki bir iddia-
dan (de jure) fiili kontrole (de facto) gegisi temsil ettigini gosteren bazi
merak uyandiric1 kanitlar sunulabilir.

Pompey’in MO 64’te Sophene’yi I. Ariobarzanes’e hibe etmesi,
muhtemelen Sophene’nin yénetim bigiminde fazla bir degisiklik ya-
ratmamusti. Ariobarzanes bundan sonra Kapadokya tahtinda ancak
bir yil kadar kaldi. Onu, Marcus Antonius’'un MO 36’da Pontus
soylusu Archelaus’u Kapadokya krali atamasina kadar, zayif ardillan
izledi. Archelaus yaptigh evlilikler, entrikalar ve zekas: sayesinde, Ro-
ma’nin Dogu’daki en giiclii vasal krallardan biri haline geldi. Daha
dogrusu, Roma’nin Yukan Firat’taki bekgisi oldu. Giicii, ilerleyen
yas1 ve muhtemelen Biiyiik Ermenistan’da cevirdigi entrikalar yi-
ziinden Imparator Tiberius’un kuskularini iizerine ¢ekene kadar bu
konumunu siirdiirdii. Tiberius MS 17°de onu tahttan indirdi ve Ka-
padokya’y bir procurator’la yonetilen bir eyalete doniistiirdii. Arche-
laus’un evlilikleri arasinda biiyiik ihtimalle bir Ardasesyan prensesi
de vardi; bu birliktelikten Biiyiik Ermenistan’a iki kral miras kalda:
Archelaus’un torunu V. Dikran (MS 11-13 ya da belki yak. 6-14} ile
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torunun oglu V1. Dikran (MS 59-61). Archelaus’un Sophene iistiin-
de belli bir etkisi olabilir, ama bu acik¢a kanitlanmamustir.
Kapadokya’'nin procurator tarafindan yonetilen bir eyalete doniis-
tiiriilmesinin Sophene tizerinde bir etkisi olmadi, ama Archelaus’un
topraklannin bir pargas: olarak Kiiciik Ermenistan (Firat’in kuzey-
batis1) bu yeni eyalete katilmis olabilir.”” Bir diger ihtimal de Kiigiik
Ermenistan’in, Ermenistan krali III. Ardases’in annesi Kralice Pyt-
hodoris yonetimine Pontus’un bir parcas1 haline gelmis olmasidir,*®
3. yizyildan 6nce eques® diizeyindeki bir vali (yani, procurator,
praefectus; Misir praefectus’u harig) lejyonlara komuta edemiyordu.
Kapadokya'nin ilhaki, Yukan Firat’a Roma birliklerinin gelmesine
neden olmadi. Kiigiik Ermenistan, Roma vasali bir krallhik olarak
kaldig1 siirece —Imparator Tiberius’un MS 18’de Ardasad’daki tahta
II1. Ardases’i (Zeno) atamak icin Germanicus’u géndermesi bunu

giivence altina almisti— Yukan Firat'ta Roma birliklerine gerek yok-
tu. Antakya’daki Suriye valisi, emrindeki dort lejyonla, tiim dogu
cephesinin savunmasindan sorumluydu. Kapadokya’da diizenli ordu
birlikleri olmadipimin kamitim1 MS 51°de, Kapadokya valisi Julius
Paelignus’un Iberya’nin Mithridates’i (Iberya kralinin kardesi) Er-
meni tahtindan indirme girisimine miidahaleye ¢ahstig1 zaman géri-
yoruz. Paelignus yalnizca yerel milisleri toplayabilmigti.®®
Ermenistan krah III. Ardases 34 yili civaninda &ldiigiinde, Part
krali II. Artabanus hemen oglu Arsag’n Ermeni tahtina yerlestirdi
(Annales 6.31) ve Cassius Dio’ya gore (58.26.1) Kapadokya'ya sal-
dirds. Iberyali Mithridates’in Ardasesyan tahtina gecirilmesine yol
acan bu Part-Ermeni krizinin konumuzla ilgisi yok, ama Dio’nun
Kapadokya'ya saldin iddiasinin var. Eger Partlar Firat’n gecip bir

57 William Gwatkin, Cappadocia as a Procuratorial Province (Columbia, MO:
University of Missouri Press, 1930), s. 30, dipnot 15 ile birlikte; Eliezer Paltiel,
Vassals and Rebels in the Roman Empire: Julio-Claudian Policies in Judaea and the
Kingdoms of the East (Briiksel: Latomus, 1991), s. 133.

58 Kars. David Magie, Roman Rule in Asia Minor (Princeton: Princeton Uni-
versity Press, 1950), s. 514.

59 Roma’da ikinci derece soylu.

60 Tacitus, Annales 12.49.
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Roma eyaletine saldirmis olsalardi, bu topyekun bir Roma-Part sava-
sina yol acardi. Ama Imparator Tiberius bu krize hafif tepki goster-
mis, Iberyalilart Ermenistan’daki Partlara karst Roma’nin vekil giicii
olarak kullanmisti; daha giineydeyse Suriye valisi Lucius Vitellius
Mezopotamya'y1 isgalle tehdit etmisti. Appian’in Sophene’nin bir
Kapadokya valisinin nezaretinde oldugu ifadesinden yola ¢ikarak
Dio’nun “Kapadokya”sinin Sophene oldugunu kabul edersek, o
zaman Artabanus’un akinina Roma’nin sinirh tepkisini izah etmek
miimkiin hale gelir: Artabanus Sophene’yi yagmalayarak Roma ko-
rumas1 altindaki bir bolgeye zarar vermis, ama Roma topraklarimi
ihlal etmemigti. Aslinda, Dio’nun Pompey’in kurdugu Nikopolis'in
(Kiicik Ermenistan degil) Kapadokya’da oldugu iddiasi, 3. yiizyilda
yasayan bu tarihginin biitiin bir bolge i¢in kullanilan genel bir terimi
o bolgenin belli bir pargas igin kullanabildigini g6stermektedir.
Tiberius’un ardih Caligula d6neminde (MS 37-41) dogu sininin-
da ¢ok sayida degisiklik oldu. Bunlardan biri, Caligula’nin Kiigiik
Ermenistan kralhigini1 (Kapadokya’dan, Pontus’tan ya da bu ikisinin
birlikteliginden kopmustu) yeniden canlandirmasi1 ve MS 38 dolay-
laninda Pontus Kraligesi Pythodoris’in torunu (ayn1 zamanda Kapa-
dokya krali Archaelus’un iivey torunu ve Ermenistan krali ITI. Ar-
dases’in yegeniydi) Cotys’i kral olarak atamasiyd: (Tacitus, Annales
11.9.2). Cassius Dio’ya gore (59.12.2), Tiberius daha sonra Cotys’in
iilkesine Arabistan’in bazi kesimlerini de ekledi. Bu tuhaf Arabistan
referansi, Sophene’ye isaret ediyor olabilir.! Sophene’nin herhangi
bir dénemde Arabistan olarak adlandinldig kanitlanamasa da (antik
donemde bu terim giiniimiizdekinden ¢ok daha genis bir kapsamda
kullaniiyordu), Sophene’nin Suriye ile iliskisi vardi. Bir dikkatsizlik
sonucu, 6zellikle giiney kesimlerinde ¢ok sayida Aramice konusan-
lan da kapsayan kangsik niifusu dolayisiyla Sophene’nin Arabistan
olarak tanimlanmis olmas1 miimkiin. Cassius Dio’nun Yukan Firat
bolgeleri konusunda zaman zaman pek 6zenli olmadign daha &nce
gosterilmigtir. Ayrica, Nymphius Irmagi’nin kars1 yakasindan Sop-
hanene’ye bitisik olan Arzanene, Arsaguniler doneminde Biiyiik

61 Paltiel, Vassals, s. 174, 200.
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Ermenistan’in savunma diizenlemelerinde Arap Yiiriiyiisii’'niin vi-
taxasinin eyaleti oldugu diistiiniildiigiinde, Sophene’nin “Arabistan”
olmas1 daha makul karsilanabilir.5?

Ren Irma@ Gstiindeki Mainz gibi sasirtic1 (en azindan Ermeniler
konusunda éyle) bir kaz1 alanindan elde edilen iki kamitin da dikka-
te alinmasi gerekir; burada ala Parthorum et Araborum’dan Latin si-
varilere ait iki mezar tasi bulunmustur. Mainz (Roma dénemindeki
adiyla Moguntiacum), Augustus déneminden itibaren ana Roma lej-
yoner karargihlarindan biri olmustu. Mezar tasinda mezar sakinini
at istiinde, yayim geren bir Part okcusu olarak gésteren ayrintih bir
kabartmanin yaninda yer alan metinde, bu kisinin Variagnis siivari
birliginde (turma) otuz yil hizmet ettikten sonra elli yasinda élen Ca-
situs oglu Maris oldugu yazilidir. Tas1 kardesi Masicates ile Tigranus
adh birisi diktirmis. Yazitin dili ve tarz1 mezar tasimin Flavius 6ncesi
doneme (yani, MS 70 éncesine) ve 1. yiizyihn ilk yarisina ait olabile-
cegini gosterir. Kabartmasi olmayan, ama benzer bir tarihe ait baska
bir mezar tas: iizerindeki metinde, 6len kisinin Kilikya’daki Ana-
zarbus’tan Antiokhos’un oglu Antiokhos Parthus oldugu belirtilir.
Tas1 kardesi Belesippus diktirmis.®’ Hans Petersen “Partlar”dan ve
“Araplar”dan béyle bir bitligin olusturulmasi ile Cotys’in Kiigiik Er-
menistan’in ve Arabistan’in baz1 béliimlerini iceren bélgenin kral
ilan edilmesi arasinda iliski olabilecegi savim1 ortaya atmistir, ama
Petersen “Part”lan Kii¢iikk Ermenistan’in yerlileri, “Arap”lan da Os-
roene yerlileri olarak kabul etmektedir. MS 38’de Roma ordusunda
Partlar —hatta Partlardan olusan alae (ath béliikler)— yeni bir olgu
degildi ve bu Part-Arap birligi hakkinda baska arastirmacilar da en
az onun kadar, belki daha da varsayimsal fikirler 6ne stiirmiislerdir.
Bazilan1 Petersen’in goriisiinii reddetmiglerdir, ama bugiinkii kanit-
larla aksini ispat etmek miimkiin degildir.**

62 Hewsen, “The Vitaxates,” s. 259-99.

63 L'Année epigraphique (1959), no. 188 (Maris) ve (1976), no. 495 (Antioc-
hus). Genel olarak bkz. Gabriele Ziethen, “Ex Oriente ad Rhenum — Orientalen
in rémischen Mainz,” Mainzer Archdologische Zeitschrift 4 (1997): 111-86, ozel-
likle bu yazitlarda 128-31.

64 Hans Petersen, “New Evidence for the Relations between Romans and

128



Bir Roma Sinin Olarak Giineybatt Ermenistan: Sophene MO 188 - MS 299

Petersen bu “Arap”lanin Sophene’den olabilecegini diisiinmez.
Maris metninde Iran ve Sami adlannin bir arada ge¢mesi, kuskusuz
kangik etnisiteli Sophene i¢in uygun bir durumdur ve Dikran’in La-
tincelestirilmis bir bicimi olan Tigranus adi biiyiik 6lgiide Ermenis-
tan’1 ¢cagnistirmaktadir. Nitekim, 4. yiizyila ait bir coprafya metninde
Kiigiik Ermenistanli ath-okcularin nitelikleri éviilmektedir; Vegeti-
us da Sophene atlanmin miikemmel oldugunu belirtmistir. Dahasi,
fustinianos (527-65) Kiiciik Ermenistan’da, Satala yakinlarinda Os-
roene (bir Sami ad1) denilen bir yerde bir kale yaptirmist1.%* Ote yan-
dan, Antiokheia metninde gegen “Parthus” ad: sorunludur. Askerin
memleketinin Anazarbus (Anazarbaeus) oldugu acgiktir, bu nedenle
Parthus ya bir cognomen’dir (lakap) —dolayistyla mutlaka Part kéken-
li olmasi gerekmez— ya da kelimenin tam anlamiyla etnik bir isimdir.
Antiokhos ger¢ekten Part bile olsa, onun asag yukan yiiksek astsu-
bayliga denk gelen evocatus triplicarius (yani, ek hizmet igin askerlige
geri ¢agrilan ve normalin ii¢ kat1 maas alan emekli asker) riitbesine
sahip olmasi, muhtemelen baska bir birlikte gérev yapmus eski bir
asker oldugu (bir evocatus genellikle eski birliginde hizmet etmezdi)
ve ala Parthorum et Araborum’da gorevlendirildigi, Maris’ten farkh
olarak bu birlikte askerlige baslamadign anlamina gelmektedir. Anti-

Parthians,” Berytus 16 (1966): 61-63; olumlu: Denis B. Saddington, The Devel-
opment of the Roman Ausxiliary Forces from Caesar to Vespasian (49 B.C. - A.D.
79) (Harare: University of Zimbabwe Press, 1982), s. 168; olumsuz: David L.
Kennedy, “Parthian Regiments in the Roman Army,” haz. Jeno Fits, Limes:
Akten des XI. Intemationalen Limeskongresses icinde (Budapeste: Akadémiai
Kiad6, 1977), s. 522-23, 528; Peter Herz, “Die Ala Parthorum et araborum:
Bemerkungen zur rémischen Heeresgeschichte,” Germania 60 (1982): 173-82;
kars. John E.H. Spaul, Ala: The Auxiliary Cavalry Units of the Pre-Diocletianic
Imperial Roman Army (Andover: Nectoreca Press, 1994), s. 176-78.

65 Expositio totius mundi et gentium 43, haz. Jean Rougé, Sources Chrétiennes
124 (Paris: Editions du CERF, 1960); Vegetius, Mulomedicina 3.6.4.; Osrhoe-
ne: Procopius, Aedificia 3.4.5. Satala’nin kuzeyinde bir korugamin ya da kiigiik
bir kalenin kalintilannin bulundugu yerin ¢ok varsayimsal bir bicimde Osroene
olarak tanimlanmasi igin bkz. Christopher S. Lightfoot, “Survey Work at Sata-
la: A Roman Legionary Fortress in North-East Turkey,” haz. Roger Matthews,
Ancient Anatolia: Fifty Years’ Work by the British Institute of Archaeology at Anka-
ra icinde (Exeter: British Institute of Archaeology at Ankara, 1998), s. 280-81.
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okhos’un kardesi Belesippus’un da bu birlikte gérev yapmus olabile-
cepi ditstiniilebilir. Ama her halitkirda evocatus riitbesi, Antiokheia
metninin bu birlige Anazarbus’tan asker toplandiginin kamit1 oldu-
gu fikrini dislar goriinmektedir. Aynca, Part Arsagunilerin Bityiik
Ermenistan’da hiikiim siirmeye basladiklanindan sonraki durumdan
farkh olarak, Ermenilerin, 6zellikle de Kiiciik Ermenistan’dakilerin
kendilerini “Part” olarak tanimladiklarina iliskin hicbir kamit yoktur.
Kisacasi, Mainz yazitlart Sophene’nin Cotys’in iilkesinin Arabistan’
oldugunu kanitlayamaz. Gene de Petersen’in saw1 ilgi cekicidir ve
Kii¢iik Ermenistan ile Sophene’den Roma’ya asker toplanmasi ola-
sidir. Antik dénemde “Arap” teriminin 6zensizce kullanilmasindan
yola qikarak Arap ile Part arasinda bir benzerlik kuracak olursak,
“Part” sadece bir “Part” dili (yani Ermenice) konusanlara ya da Yu-
kan Firat bolgesinden toplanmis bir askeri birligin mensuplannin
Iranh yasam tarzina isaret edebilir.

Eger Cotys Sophene’de hiikiim siirmiisse —ki bu goériisiin yarani
daha sonra anlasilacak— o zaman Kiigiik Ermenistan ile Sophene’nin
Cotys egemenliginde birlesmesi icin uygun bir ortam olustugun-
dan bahsedilebilir. Caligula ¢ok garip bir davrams sergileyerek Er-
menistan krali Iberyali Mithridates’i muhafizlar esliginde Roma’ya
getirmis ve Mithridates, Imparator Claudius hitkiimdarh@inin ilk
yili olan MS 41’in baslaninda kendisini yeniden tahta gegirinceye
kadar orada kalmisti. Biiyitkk Ermenistan tahti ancak bir y1l kadar
(40-41 aras1) bos kalmis olabilir,® ama Caligula muhtemelen Mith-
ridates’in Roma’da tutuklu oldugu sirada Firat’in dogusunda Roma
otoritesini yeniden kurmak i¢in Cotys’in bolgesini Sophene’ye ka-
dar genisletmisti. Ashnda Claudius’un Mithridates’i yeniden tahta
gecirmesi ancak Iberyalilarla esgiidiim halinde olan Roma askeri bir-
liklerinin destegiyle ve Ermeni nakharan (ileri geleni) Demonax 6n-
derligindeki Ermeni direnisini yenilgiye ugrattiktan sonra miimkiin
olabilmisti. Nakhararlar bunun iizerine I11. Ardases’in yegeni olarak
66 Tacitus, Annales 11.8.1; Cassius Dio 60.8.1.; Seneca, De tranquillitate animi

11.12; Everett L. Wheeler, “Flavius Arrianus: A Political and Military Biog-

raphy,” (Doktora tezi, Duke University, 1977; Ann Arbor: University Micro-
films International, 1978), s. 108-10.
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Ardasesyan tacinda hak iddia edebilecegini diisiindiikleri Cotys’ten
yardim istediler, ama Claudius’un Cotys’e yazdigi bir mektup biitiin
bu umutlan yok ecti.®’

MS 51°de Part tahtina Vagars gecti ve bununla eszamanl olarak
[beryalilarin Garni’de cevirdikleri entrikalar sonucu Ermenistan kral
Iberyah Mithridates oldiriildii. 54 yihnda Ardasad’daki tahtta Va-
garg’in iivey kardesi Arsaguni Dirtad oturuyordu ve bunu izleyen
olaylar zinciri ancak 66’da, imparator Neron’un Dirtad’a Biiyiik Er-
menistan’in ilk Arsaguni kral olarak ta¢ giydirmesiyle sonlandi. Ne-
ron’un 54'de savas icin yaptigg1 ilk hazirliklar arasinda vasal krallildara
yeni hitkiimdarlar atamak da vardi. Kii¢itk Ermenistan’da o zamanlar
ya 6lmiis ya da tahttan indirilmis olan Cotys’in yerine Judaeal Biyiik
Herod hanedanhgindan gelen, ama ayn1 zamanda Ermenistan krah
V. Dikran ile 59-61 aras1 Dikranagerd’de hiikiimranlhk siirdiiren V1.
Dikran’in kuzeni olan Aristobulus gecti. Belki bundan daha énemli
gelisme, Sophene’nin Emesali Sohaemus’a hibe edilmesiydi.%® Kimi-
leri, bu atamayla Cotys’in Kiicitk Ermenistan ile Sophene’yi tek elden
yonetiminin yerine iki ayn yoénetimin geldigi gorisiint savunur,®
kimileri de celisklili olduklan gerekgesiyle Tacitus’un kanitlanni
reddeder.” Ama kuzey Suriye’deki Emessa’dan gelen Sohaemus’un
atanmasi soyagaci agisindan sasirtict gelmemeli, ¢linkit Emesa hane-
danliginda hem Kommageneli Orontidlerle hem de Kapadokyali Ar-
chelaus’un ve torunlan Ermeni krallan olan Biiyiik Herod'un soyun-
67 Tacitus, Annales 11.9.1.-2; Cassius Dio 60.8.1. Partlann Iberyal Mithridates’in

tutuklanmasindan hemen sonra Ermenistan’1 yeniden isgal ettikleri ve Demo-

nax’in bir Part valisi oldugu dogrultusundaki yaygin varsayimin bir temeli yok-
tur. Bkz., 6rnegin, Karl-Heinz Ziegler, Die Beziehungen zwischen Rom und dem

Partherreich (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1964), s. 64; Martin Schottky,

“Parther, Meder und Hyrkanier: Eine Untersuchung der dynastischen und

geographischen Verflechtungen im Iran des 1. Jhs. N. Chr.,” Archdologischen

Mitteilungen aus Iran n.f. 24 (1991): 106-07; Marek J. Olbrycht, Parthia et ulte-

riores gentes: Die poltischen Beziehungen zwischen dem arsakidischen Iran und den

Nomaden der eurasischen Steppen (Miinih: TUDUV—Verlagsgesellschaft, 1998),

s. 159 dipnot 151, 160.

68 Tacitus, Annales 13.7.1; Josdephus, Antiquitates Iudaecae 20.158.

69 Paltiel, Vassals, s. 244.
70 Frankfort, “Sophene,” s. 189-89.
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dan gelenlerle evlilikler olmustu.” Aralarinda Ahamenis Perslerin ve
Part Arsagunilerin, hatta bir Roma konsiiliiniin yer aldig gérkemli
bir soya sahip bagka bir Emesali Sohaemus 163’te Ermeni tahtina
gecmisti (eger bu kisi yaklasik 140’ta tac giyen ve 161’de Partlar ta-
rafindan indirilen Antoninus Pius’'un Ermeni krali degilse tabii).”
Ayrica, Tacitus’'un 54 yihindaki olaylara iliskin ifadesi, bir tarihginin
Appian’in MO 64’deki anlasma konusundaki ifadelerinden (Mithri-
datica 105) sonra Sophene’den ilk kez agikca soz edisidir. Eger daha
6nce Roma’'nin Sophene iizerinde mesru bir hak iddias1 bulunma-
saydi, Neron’un sifirdan bagimsiz bir Sophene krallign yaratmas: pek
mimkiin degildir. Dolayisiyla, Cotys’in hem Kiicitkk Ermenistan’y,
hem de Sophene’yi yénetmis olma ihtimali artmaktadur.
Sohaemus’un Sophene’de hi¢ hikiimdarlik yapip yapmadigysa

farkh bir konu ama bu pek miimkiin goriinmiiyor. Tacitus (Annales
13.7.1) onun Sophene kraliyet nisan1 tasidigindan (cum insignibus
regiis) soz eder yalnizca ve Sohaemus MS 57 tarihli seferde yoktur?;
Kommagene krali IV. Antiokhos bu sefer icin Sophene’yi harekat
alam olarak se¢misti muhtemelen.”* Ayrica, Sohaemus Romalilarin
VL. Dikran’i basa gecirdikleri ve Ermenistan’in cesitli kesimlerini
diger vasal krallarin vesayetine verdikleri 59 yilinda da yoktur. Sop-
hene —en azindan 59-61 déneminde— Kommagene kralh IV. Anti-
okhos, Kiiciik Ermenistan krali Aristobulus ve belki de Pontus krali
II. Polemo arasinda béliinmiis olmalidir.”

62-63 seferlerinde Sophene ana savas meydani oldu. Rhandeia’da
(bugiin Eski Pertek) 63’te yapilan anlasma Roma-Part imparator-
luklan arasindaki husumeti sona erdirdi ve Part Imparatorlupu’nda

71 Richard Sullivan, Near Eastern Royalty and Rome 100-30 B.C. (Toronto: Uni-
versity of Toronto Press, 1990), secere 6.

72 Kars. Marie-Louise Chaumont, “L’Arménie entre Rome et I'Iran, 1: Del’ave-
nement d’Auguste A I'avénement de Dioclétien,” Aufstieg und Niedergang der
rémischen Wele, 11.9.1 (Berlin: Walter de Gruyter, 1976) s. 147, 149-51 ve 442-
43 numaral dipnotlarla birlikte.

73 Kronoloji hak. bkz. Everett L. Wheeler, “The Chronology of Corbulo in
Armenia,” Klio 79 (1997): 383-97.

74 Tacitus, Annales 13.37.3.

75 Tacitus, Annales, 14.26.2.
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Arsaguni egemenligi siiresince Ermenistan’da Roma idaresini kahlic1
kildi: Anlasmaya gore, Ermeni kralin1 Arsaguniler aday goésterecek,
ama tacini Roma imparatoru takacakti. Ancak Roma’nin Rhandeia
anlasmasinda Sophene’yi Arsagunilere teslim edip etmedigi sorusu
yamtsizdir.”® Kuskusuz Partlar eskiden beri Firatin bir Roma-Part
sinir1 olmasim istiyorlard:,”” 62’de de bunun tekrar goriisiilmesi icin
¢aba harcamislardi.”® Gercekten de 63’te vanlan ateskes, biitiin Roma
birliklerinin Firatin dogusuna tahliyesini ve Part ordusunun Erme-
nistan’dan ¢ekilmesini 6ngoriiyordu.” 63’te bunlar yapilmis olsa da,
Roma’'nin Zeugma kargisindaki Tomisa ve Apamea’da eskiden beri
varolan kopriibaslan pazarlik konusu olamazdi. Ayrica, I11. Galya lej-
yonlarinin Harput yakinlarinda biraktiklan ii¢ Latince yazittan, agad:
Arsanias vadisinin 64-65’te Roma isgali alunda kaldign anlagihiyor
(Neron’un tribiinik otoritesinin on birinci donemine tekabiil eder).®
Bilindigi kadanyla Roma birlikleri Sophene’de kalmis olamaz, ancak
63’ten sonra orada bulunmalan, Rhandeia’da Roma’nin Sophene iis-
tiindeki yasal otoritesinden feragat etmedigini disiindiiriiyor.
Partlarla uzlagmasina ve yiizeysel bir Roma-Part detantinin yeni
¢af serefine diizenlenen propaganda mahiyetindeki kutlamalara rag-

76 Rhandeia’daki anlasmanin bir biitiin olarak Ermenistan iistiinde ortak bir
Roma-Part egemenligi olusturup olusturmadign konusunun tartigmasina bura-
da girmiyorum. Kars. Ziegler, Begzichungen, s. 45-96. Bu tiir hukuki meseleler
mevcut kaynaklarin ¢ok 6tesinde spekiilasyon ve burada sunulamayacak kadar
ayrmtih bir yorum gerektirir. Aslinda Rhandeia’da olanlan bir “antlasma” kav-
ramu i¢inde degerlendiren yaklagimlar ve Ermeni sorununun ¢éziilmesi konu-
sunda Roma ile Partlar arasinda uzun vadeli bir anlasma oldugu iddalan artik
topa tutuluyor. Bkz. Matthius Heil, Die orientalische Aussenpolitik des Kaisers
Nero (Minih: TUDUV —Verlagsgesellschaft, 1997), s. 121-41. Heil'in agin
elestirel goriislerine verilecek aynntili yanitlar var, ama burasi yeri degil.

77 Bkz. 6megin Plutarkhos, Pompeius 33.6; kars. Wheeler, “Rethinking,” s.
506.

78 Tacitus, Annales 15.14.3.

79 age, 15.17.3.

80 Corpus Inscriptionum Latinarum 111 6741-42a. Heil'in (Aussenpolitik, s. 117-20,
220) Corbulo’nun son seferini 63 degil 64 olarak tarihleme cabas: ikna edici
degildir. Blkz. Everett L. Wheeler, “Legio XV Apollinaris: From Camuntum to
Satala — and beyond,” haz. Yann Le Bohec, Les légions de Rome sous le Haut-
Empire icinde (Lyon/Paris: De Boccard, 2000), s. 275 dipnot 90.
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men Neron (Roma’nin konumundan degerlendirildiginde) Ermenis-
tan1 kaybetmisti.®! Yukan Firat’taki stratejik gerceklikler degismisti.
Biiyiik Ermenistan bir vasal devlet olarak, Roma’y1 Kiigiitk Asya’nin
dogusunda savunma tertibat1 alma zahmetinden kurtaniyordu, ama
51-63 yillan1 arasinda yasanan kriz ve savas, Dogu’daki Roma ¢ikarla-
rninin korunmasi sorumlulugunu yalnizca Antakya’daki Suriye valisi-
ne birakmanin yetersiz bir tedbir oldugunu géstermisti. Arsaguniler
ile Romahlar arasindaki tek tampon bélge olan Sophene yalnizca
Anti-Toroslanin giineyini kapsiyordu; Acilisene, Arsagunilerin ol
mustu. Roma’'nin Kigiik Asya’nin dogusunda gérevli diizenli ordu
birlikleri yoktu. Eger 66 ile 70 arasinda Roma’run Partlarla iligkileri
bozulsaydi, bir Part ordusu Ardasad ya da Dikranagerd’den Efes’e
ya da Bizantium’a kadar ciddi bir direnisle karsilasmadan ilerleyebi-
lirdi. Roma sanshyds, ¢linkii I. Vagars Rhandeia’nin kosullarindan
hosnuttu ve 68-69’daki Roma i¢ savasindan yararlanmadi. 63’ten
once Sophene bir tampon gorevi gormekte ve Dicle ve Ergani gecidi
yoluyla Mezopotamya’nin kuzeyi iizerinden Kiigiik Asya’nin iggalini
engellemekteydi. Arsaguniler Ardasad’a saglam bigimde yerlestiril-
dikten sonra Roma doguda, Arsanias Irmag vadisi Gistiinden gecen
ya da Aras Nehri vadisinden inip Erzurum iistiinden gecen birbirine
paralel yeni yollara kavustu.

Flavius hanedam imparatorlarinin (69-96) Ermenistan’1 bir kale-
ler zinciri ve vasal kralliklarla cevreleme gibi stratejik bir plan uygula-
diklan anlagilmaktadir.®? Bu imparatorlar kuzeyde, 70’lerde Iberya,
90’lardaysa Kafkasya Albanyast’yla iliskilerini giiclendirdiler.®> Daha
da énemlisi, Kiiciik Asya’nin dogusu askerilestirildi: XII. Fulminata

81 Kars. Festus, Brevarium 20, haz. John W. Eadie (Londra: Athlone Press, 1967).

82 Tacitus, Historiae 2.6.2; Werner Schur, Die Orientpolitik des Kaisers Nero
(Leipzig: Dieterich, 1923), s. 35-36.

83 Kars. Everett L. Wheeler, “A New Book on Ancient Georgia: A Critical
Discussion,” Annual of the Society for the Study of Caucasia 6-7 (1994-96): 62-
66; ayn yazar, “From Pityus to Zeugma: The Northern Sector of the Eastern
Frontier 1983-96,” haz. Nicolae Gudea, Roman Fronties Studies: Proceedings of
the XVIIth International Congress, 1997 icinde (Zalau, Romanya: County Mu-
seum of History and Art, 1999), s. 218, 220.
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lejyonu 70’te Melitene’de bir iis kurdu, 72’de Kiigitk Ermenistan ve
Kommagene ilhak edildi; MS 76’da Kiiciik Asya’nin, Kiiciik Erme-
nistan dahil dértte di¢ii birlestirilerek iki lejyon ve yardimei birlik-
lerden olusan biiyiik bir orduya komuta eden konsiiler bir valinin
yonetimi altinda devasa bir Kapadokya-Galatya kompleksine do-
nitstiiriildii. Kiicitk Ermenistan’da, Erzurum’dan gelen kuzey istila
hattin1 koruyan Satala 70’lerde bir lejyoner iissii oldu — bu iis, Arsa-
nias Irmag hatt1 icin kurulan Melitene’deki karargahin ikiziydi. Fi-
rat {izerindeki daha énemsiz gecisler ve yol kavsaklan auxilialarin®
gozetimindeydi.®® Artik Suriye eyaletine eklenmis olan Kommage-
ne’ye Samosata’da bir lejyoner iissii kuruldu, Zeugma-Apamea’daki
ana Firat gecidiniyse baska bir Suriye lejyonu koruyordu.
Ermenistan’in 387’de béliinmesine kadar Flavius Kapadok-
ya-Ermenistan savunma planinin Yukan Firat’la ilgili kisminda
ciddi bir degisiklik olmadi. 130’larda Flavius Arrianus (Arrian)
yonetimindeki Kapadokya ordusunun diizeni, ordunun yaklasik
395’te yazilan Notitia Dignitatum’da gegen dux Armeniae’de aldign
savas diizenine olduk¢a benzer.®¢ Beklenebilecegi gibi, auxilia bir-
likleri i¢in kimi iis degisiklikleri olmus olabilir, ama Tomisa’daki
dnemli gegitte, herhangi bir Roma miistahkem mevkiinin olduguna
ya da orada bir birligin konuslandinldigina dair herhangi bir kanit
yoktur; ancak Iustinianos 6. yiizyilda orada miistahkem bir yapt insa

84 Roma yurttasi olmayan askeri birlikler

85 Aynntilar igin bkz. Wheeler, “Rethinking,” s. 105-11; kars. Timothy Mit-
ford, “Cappadocia and Armenia Minor: The Historical Setting of the Limes,”
Aufstieg und Niedergang der rémischen Welt 11.7.2 (Berlin: Walter de Gruyter,
1980), 5. 1169-228 ve “The Roman Frontier on the Upper Euphrates,” Mat-
thews, Ancient Anatolia iginde, s. 255-72; Peter Brennen, “The User’s Guide to
the Notitia Dignitatum: The Case of the Dux Armeniae (ND Or. 38),” Antichthon
32 (1998): 34-39. Gerek Brennen, gerekse Mitford (“Roman Frontier”)
Wheeler'in “Rethinking”ini géz ardi eder.

86 Bkz. Wheeler, “Rehinking,” s. 505 dipnot 2, kaynak¢a icin; kars. Bren-
nen (“User’s Guide,” s. 34-49’da) Costantine Zuckerman’in (“The Early Byzan-
tine Strongholds in Eastern Pontus,” Travaux et Mémoires 11 (1991): 527-53)
yaptig1 yer tanimlamalanina karsi ¢ikar, ama ileri siirdigii gerekceler ikna edici

degildir.
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ettirmis olabilir.8” Melitene’deki lejyoner iissii Tomisa'nin yaklagik
37 kilometre batisindadir. Roma’nin Yukan Firat savunmasindaki
bu bariz bosluk, ancak Romalilann Sophene’yi kontrol etmeleriyle
aciklanabilir. Arsanias Irmag vadisinde kimi ileri karakollar (pra-
etenturae) bulunduruluyordu muhtemelen, ancak bunlarnn hi¢biri
kayda gecmemistir. 4. yiizyildan kalma Peutinger Haritasi’'nda (Ta-
bula Peutingeriana) Melitene-Amida yolundaki istasyonlarin askeri
karakollara isaret ettigini varsaymak dogru olmaz, ama Romali mi-
hendisler Sophene’de aktiftiler: Ergani’nin 32 kilometre dogusun-
da, Dicle’nin bir kolu iistiinde, Severan déoneminden kalma bir kép-
riiniin kalintilan saptanmustir.® Ote yandan 41-51'de, Iberya krali
Mithridates yonetimini desteklemek icin Biiyiikk Ermenistan’daki
Garni’ye Roma birlikleri, muhtemelen auxilialar yerlestirildigi ve
Melitene ve Satala’daki lejyonlardan miifrezelerin 163-84’te Va-
garsabad’da karargih kurduklari dikkate alininca, Sophene’de bir
Roma askeri varligi ihtimal dis1 degildir.®’

Rhandeia Antlasmasi’’ndan elli y1l sonra Partlar antlasmayr goz
ard1 ederek, Roma’nin onay1 olmadan yeni bir Ermeni krah atadilar.
Bu imparator Trajanus’a, muhtemelen uzun zamandir planladi:
Part Savag1 (114-17) igin bir casus belli (savas nedeni) sagladi. Tra-
janus, 114’te Biiyitkk Ermenistan’1 ilhak etti ve bunu Kapadokya ve
Kiiciikk Ermenistan’la birlestirdi (her ikisi de birka¢ yil 6nce Galati-
ya ve diger eyaletlerden ayrilmist1). Bunu izleyen iki yilda Trajanus,
Basra Korfezi’ne kadar tiim Mezopotamya’yr “fethetti,” ama 116-
17’de ayaklanmalarla ve kuzey Mezopotamya ile Ermenistan’da Part
kars1 saldinlanyla karsilasti. Trajanus caresizlikten Ermenistan’in
bir boliimiinii Sanatrukes’in oglu Vagars’a terk etti®® — bu kisi muh-
temelen yaklasik 140’a kadar Biityiik Ermenistan’da hiikiim siiren

87 Mitford, “Cappadocia,” s. 1210. Yazar “Roman frontier” bashkli makalesinde
bu iddiasini ne yinelemekte ne de bununla ilgili baska bir aynint1 vermektedir.

88 Karl Miller, Itineraria Romana (Stuttgart: Strecken und Schréder, 1916), siitun
738-39, Strecke 107; Mitford, “Cappadocia,” s. 1206.

89 Tacitus, Annales 12.44-51; Chaumont, “L’Arménie,” s. 151; Wheeler, “Legio
XV,” s. 299-301.

90 Cassius Dio 75.9.6; kars. Historia Augusta, Hadrianus 21.11.
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1. Vagars’i. Vagars’in Sophene’yi alip almadig1 ya da Roma’nin,
Imparator Hadrianus’un, iddia edildigi gibi, Trajanus’un doguda
fethettigi tiim yerleri 117 ya da 118’de bosaltmasindan sonra bile,
Sophene iistiindeki hegemonyasindan vazgecip gegmedigi belirsiz-
dir. Merkezi Firat'in dogusundaki Edessa olan Osroene Kralliga bir
Roma vasali olmaya devam etti.

Hadrianus (117-38) ve Antoninus Pius’un (138-61) saltanat siir-
diikleri bu déneme, Appian'in (Mithridatica 105) Kapadokya valisi-
nin Sophene’ye nezaret ettigi iddias1 uygun diiser. Bir sonraki Part
savagt Appian"1 destekleyen baska kanitlar sunar. Antoninus Pius
161 Mart'inda sldigiinde, Part krali IV. Vagars Roma’daki rejim
degisikligini Ermenistan ve Suriye’ye el koymak icin bir firsat olarak
gordii. Muhtemelen 161 yazinda Vagars’in generali Osroes, Erme-
nistan’1 isgal etti, tahttaki kralin yerine bir Part adayim ge¢irdi, sonra
batiya ilerleyerek Kapadokya valisi Sedatius Severianus’un ordusunu
Erzurum’un batisindaki Elegeia’da yendi. Daha sonra Suriye’yi isgal
etmek tizere ilerledi. Tarih¢i Orosius’a gore, Part ordusu Ermenis-
tan, Kapadokya, Suriye hattini izledi. Partlannn Toroslarin kuzeyin-
den Firat’1 gectigine iliskin bir kanit yok, ama cografyanin mantig
geregi Suriye’ye saldirmak icin Elegeia’dan, Sophene’ye, oradan da
muhtemelen Ergani Gecidi’ne dogru bir hat izlenmis olabilir. Orosi-
us (ya da kaynag) Sophene’yi Kapadokya'nin bir parcast saytyordu.

3. yiizyil Dogu’nun stratejik konumunda ¢ok sayida degisiklige
tanik oldu, ancak genelde kaynak azlig1 bu degisikliklerin Sophene
icin nasil bir 5nem tagidipini tam olarak degerlendirilmesini engelle-
mektedir. Bu degisikliklerin ikisi son derece 6énemlidir. Bunlardan
biri, Septimius Severus’un déneminden (193-211) itibaren Ro-
ma’nin kuzey Mezopotamya'y1 ilhak etmesiydi. Bu gelismeyle birlikte
Firat’tan baslayip Habur Cay1’n1 ve Cebel Singar tepelerini izleyerek
Dicle iistiindeki Eski Musul’a (Ninova’nin karsisinda) uzanan yeni
bir sinir olustu, ama kesintisiz devam eden, tahkim edilmis bir sinir
degildi bu. Biiyiik Ermenistan krallanmin Ktesiphon’daki Arsaguni
kuzenleriyle aralarindaki dogrudan temas bir 6l¢iide kesildi. Yukar
Firat bir “cephe hatt1” olmaktan cikt, tali bir sinir haline geldi, ancak
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teoride Sophene, Kapadokya’daki Roma birlikleri ile Nisibis, Singa-
ra ve kuzey Mezopotamya’'nin diger yerlerindeki birlikler arasinda
bir kara kopriisii olarak stratejik 6nemini korudu. ikinci degisiklik,
226’da Sasanilerin Iran Imparatorlugu’nun egemen hanedam ola-
rak Arsagunilerin yerine ge¢gmesiydi. Roma, 300 yili agskin bir siire
rakibi, diiymam ya da goniilsiiz dostu ve Sasanilere kars1 direniste
giivenilir miitteffiki olan, ama artik iktidanini yalnizca Ermeni bélge-
lerinde koruyan Arsaguni hanedanina simdi farkh bir gozle bakmak
zorundaydi — 3. ve 4. yiizyil olaylanyla ilgili tartigmalarda Roma’nin
Ermeni politikasinin yeterince dikkate alinmayan bir yéniidiir bu.

Ancak 299°daki Nisibis Antlagsmasi’na désnmeden 6nce, MO 64
ile MS 299 yillan arasinda Sophene’nin Roma’nin hegemonyas: al-
tinda oldugu gorisiinii, konuyu Ermeni perspektifinden degerlen-
direrek elde edebilecegimiz baz1 kanitlarla da destekleyebiliriz. Hew-
sen, Bityiilk Ermenistan’in sinirlarimi korumakla gorevli dort vitaxae
(diik) arasinda, bir tane bile “Suriye” vitaxas:1 olmadigini, yani Sop-
hene’nin Arsaguni hiyerarsisinde yer alan bir Ermeni bolgesel ko-
mutanm olmadigin gostermistir.”' Bir vitaxaya belki de Roma bunu
hos goremeyecegi icin ihtiya¢ yoktu; zaten MO 64’ten itibaren Sop-
hene Roma’nin koruyuculugu altindayd.

Bir de Biiyitkk Ermenistan kralinin Sophene’deki miilkleri ve
hazineleri meselesi var. Biiyiik Dikran bile Sophene’de hazineler
olusturmustu.”? Arsagunilerin Sophene’deki hazine ve kaleleri 4.
yiizyilda da varliklarin siirdiirdi; hatta Ingilene’deki Ankigdun, kra-
liyet arazisi konumuna sahipti.” Bu kanit, diger kanitlann 1518inda
son derece ilgi ¢ekici hale gelmektedir. Imparator Caracalla yaklasik
213 yihnda Osroene Kralligi’'ni ilhak ettiginde, Bilyitkk Ermenistan
kraliyla karisin1 da tutuklatti. Daha sonra, 218’de, muhtemelen Part-
larla yapilan bir antlasmanin bir pargast olarak, imparator Macrinus
Ermeni kralin oglunu yeniden tahta gegirmek zorunda kaldi. Bu
91 Hewsen, “The Vitaxates,” s. 276-78.

92 Cassius Dio 36.53.3-5.
93 Sahte Pavistos 5.7, s. 210-11 ile Nina Garsoian, The Epic Histories Attributed to

P'awstos Buzand (Buzandaran Patmut’iwnk’) (Cambridge, MA: Harvard Univer-
sity Press, 1989), s. 313 dipnot 5.
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kral, yani I1. Dirtad, babasinin Kapadokya’daki topraklaninin da geri
verilmesini ummaktaydi.®* Ama hicbir Biiyitk Ermenistan kralinin
Firat'in bausindaki bir Roma eyaletinde topragi olmus muydu? Ya-
bana1 bir prensin Roma Imparatorlugu icinde 6zel miilkleri olmas:
yasadis1 degilse de kesinlikle tuhaf bir durumdu. Cassius Dio’nun
“Kapadokya”yla Sophene’yi kastettigini diisiinmek daha uygun ol
maz m1? Bu yorumdan, Caracalla’nin Ingilene ve Sophene’nin diger
yerlerindeki Arsaguni kraliyet miilklerine el koydugu sonucu cikar.
Yani, Dirtad bu miilklerin iade edilmesini bekliyordu. “Kapadokya”
adinin buradaki gibi Sophene’yi de kapsayacak sekilde kullanilmas:,
Dio’nun 58.26.1’daki (yukanda ge¢en) “Kapadokya” kullanimiyla
paralellik olusturacaktir.

Son olarak, belgelere dayali yeni kanitlar da Roma’nin Sophe-
ne'yle yakin iliskilerine isaret etmektedir. 1980’lerin sonlarinda Die-
le ile Botan Cayr’'nin kuzeybat1 késesinde, Cattepe’de Roma ordusu-
nun kidemli askerlerinden Antonius Domittianus’un amisina ithaf
edilmis, Yunanca-Siiryanice iki dilli bir yazit bulundu. Yazit yalnizca
harf bicimleriyle 2. ile 4. yiizyillar arasina tarihlenebilir, ancak Arza-
nene’nin giitneydogu kosesindeki bu alanda equites scutarii indigenae
Pafenses’in (bir Roma askeri birligi) hisar1 bulunuyordu.®® Kidemli
asker Antonius, bir zamanlar burada konumlanms bir birlikte hiz-
met etmis, emekli olduktan sonra da yine yakinlarda bulunan kéytine
cekilmisti belki de. Kayitlarda agik¢a Sophene kokenli hicbir Roma
askeri gorillmemekle birlikte, Roma ordusunda Karduyali, Zabdeni,
Asuri ve Part birliklerin yani sira Ermeni birliklerin de oldugu kant-
lanmugtir.®s Eger bu yazitta belirtildigi gibi Roma ordusuna Arzane-
ne’den askerler alindiysa, Sophene’den de Roma’nin imparatorluk
yaslandik¢a giderek ivedilik kazanan “birkag iyi adam” ihtiyact karsi-
lanmis olmahi. Vegetius’un Sophene atlannin miikemmel olduguna
iliskin ifadesi, Sophene’nin Roma ordusuna binek hayvam saglamis
94 Cassius Dio 78.27.4.

95 L Année épigraphique (1991), no. 1585; Notitia Dignitatum, Oriens 36.26; Wheel-

er, “From Pityus to Zeugma,” s. 223.

96 Bkz. Wheeler, “From Pityus to Zeugma,” s. 223 ve 1. yiizyihn ilk yansinda Ma-
inz'de Sophenelilerin olmas: ihtimali igin bkz. yukandaki 63-65. dipnotlar.
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olabilecepi fikrini vermektedir. Ne de olsa Vegetius en ¢ok askeri
yapit1 De re militari ile taninmaktadir.

Orta Firat'ta yeni ortaya ¢ikanlan papiriis arsivinden, Sophe-
ne’nin yalnizca Romalilarla degil, ayni zamanda kuzey Mezopotam-
ya'yla da iliskileri oldugunu gosteren baska kanitlar gelmektedir. 9
numaral belgede, Vardannaea Diana adl bir kadin kélenin 12 Ha-
ziran 252’deki satisinin kaydi yer alir. Sophene’deki Anzitene’nin
yerlilerinden olan bu kéle, ne Ermenice ne de Aramice konusulan
Ortene bolgesinden geliyordu.”” Diana ashinda Nisibis'teki 1. Parthi-
ca lejyonundaki bir bolitk komutaninin (primus pilus) kansina aitmis,
ama Aboureneli (muhtemelen Habur Cay: ve Firat Irmagi’nin birles-
tigi yerin kuzeyinde) bir koylilye satilmis; koylia daha sonra, 252’de,
kadim1 Beth Phouraia’da (ayn1 birlesme noktasinin giineybatisinda)
yasayan birine satmis. Diana’'nin nasil kélelestirildigi bilinmiyor,
ama savasta tutsak edildigi varsayilamaz. Her haliikarda bu papiris,
Sophene’nin Nisibis ve kuzey Mezopotamya'yla ticari iliskilerine
dair belgesel bir kanit olusturdugu gibi, antik diinyadaki yaygin ko-
lelik kurumu konusunda Ermenistan’in bir istisna olusturmadigini
da gostermektedir.

Benzer bicimde, Kapadokya’daki Kayseri’nin 60 kilometre bati-
sindaki Ozkonak’ta bulunan, 3. yiizyil sonlarina ait bir mezar tasin-
da, mezarda Yeprad adli Ermeni bir hadimin yattig yazilidir. Roma
yasalan genc oglanlarin hadim edilmesini yasakladigindan (bu kura-
la her zaman uyulmazdi), genellikle hadimlar imparatorluk disindan
getirilirdi. Bu nedenle bu kéle ya da azat edilmis kisinin, Roma’ya ait
Kiiciik Ermenistan’da dogmus olmasi pek olas: degildir.*® Efendiler
kolelerine istedikleri ismi verebilirlerdi, ama Yeprad ismi Ermenis-

97 Denis Feissel ve Jean Gascou, “Documents d’archives romains inédits du moyen
Euphrate (I1I* siécle apres J.C.),” Comptes rendus de I Académie des Inscriptions
et Belles-lettres (1989) icinde: 544, 559. Ortene icin bkz. Hibschmann, “Orts-
namen,” s. 235-36; kars. Stilit Joshua 38, cev. W.Wright, s. 28; Markwart,
Stidarmenien, s. 51*-52*, 187, 222 dipnot 3; Dillemann, Haute Mésopotamie; s.
313-14.

98 Thomas Drew-Bear, “Un eunuque arménien en Cappadoce,” Epigraphica
Anatolica 4 (1989): 139-49. Tigranus 1. yiizyllda sik kullanilan bir kole adiyds.
Bkz. Ziethen, “Ex Oriente,” s. 130.
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tan’in Firat’a komsu bir bolgesini akla getirir. Acilisene olmasi miim-
kiin, ama neden Sophene olmasin?

SONUC

MS 299°daki Nisibis Antlasmasi’yla Pers krali Nerseh, Ermeni
bolgeleri Sophene, Ingilene, Arzanene, Gorcayk ve Zabdicene’yi Ro-
ma'ya terk etti.”® Burada savunuldugu gibi, bu antlasma, Roma’nin
bolge iistiindeki, Pompey’in MO 64’de Ermenistan ve onun simr
bélgelerine iliskin diizenlemesinden kaynaklanan iddialanini res-
miyete dokityordu. Kaynak eksikligi ve 3. yiizyil ortalaninda dogu
meselelerindeki kangiklik nedeniyle, Ermenistan’in 251’de Sasani-
lerce isgalinden sonra Sophene’de bir de facto Roma kontrolii olup
olmadigindan emin degiliz. Belki de Kapadokya sininn “cephe hatt1”
konumuna geri d6nmiistii.

Gelgelelim, Roma’nin satraplan olarak Sophene nakhararlan ve
Biiyiik Ermenistan bolgesi i¢inde hiikiim siiren prensler icin ¢ift bas-
li yénetim 299’da yeni bir durum degildi. Cift bash yénetim, tiim
Roma vasal kralliklarinin 6zelligiydi — bu durum iilkenin i¢ yénetimi-
ni degil, yalnizca dis politikasimi ve askeri faaliyetlerini stnirhyordu.
Roma ile Ermeni nakhararlan arasinda tek tek ne gibi anlagmalar
yapildiginu bilmiyoruz. Burada Sophene’yi iiniter bir yaprymus gibi
ele aldik ve bu yaniltic olabilir: Sophene’nin, Ermeni kaynaklann-
da geleneksel birimler olarak gériilen alt béliimleri, daha 2. yiizyilda
Yunan-Roma kaynaklarinda isim isim yer alir.'® Ama elimizde hic-
99 Petrus Patricius kisim 14, Karl Miiller, Fragmenta Historicorum Graecorum, c.

4 (Paris: Firmin-Didot, 1885), s. 189. MS 299’in dogru tarih oldugunu teyit

etmek i¢in bkz. Constantine Zuckerman, “Les campaignes des Tétrarques, 296-

298: Notes de chronologie,” Antiquité Tardive 2 (1994): 65-70.

100 Arrian, Batlamyus; kars. Plinius, Historia Naturalis 6.27. Batlamyus’un Geog-
raphia’sinda Sophene’nin Roma kontroliinde olduguna iliskin bir isaret bulun-
mamasi, burada sunulan tezi giiriitmez. Argiiman Sophene’nin ilhak edildigine
degil, dolayli yonetildigine isaret eder. Roma’nin vasal krallar sisteminin giizel-
ligi, bir bolgeyi resmen ilhak etme zahmetine girmeden kontrol etmesiydi. Giir-

cistan Iberyasi, Batlamyus'un zamaninda Roma’nin vasal kralliklanindan biriydi
kesinlikle, ama Geographia’da Iberya icin bu tiir bir siyasi statitye rastlanmaz.
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bir ayrint1 yok. Sahte Pavistos ve Movses Khorenatsi’de anlatilan
nakhararlarin ferdiyeti ve kaosa yakin siyasi durum da muhtemelen
4, yiizyilda yeni bir sey degildi,'°' ¢ctinkii cografi kosullar ve Ermeni-
lerin merkezi dislayan siyasi egilimleri, bu bolgede nakhararlann ye-
rel baghliklarina dayal bir siyasi yapiy1 6ne ¢ikanyordu, Ardasad’da-
ki, Vagarsabad’daki ya da tercih ettigi bir av kdskiindeki bir kralin
merkezi yonetimini degil.'®? Ermenilerin i¢ politikalan muhtemelen
daha onceki dénemlerde de 4. yiizyllda oldugu kadar firtinaliydi.
Biiyiik Dikran ya da I. Dirtad gibi diizeni saglayan giiglii hitkiimdar-
lar enderdi. Yine de, gerek 299’dan 6nceki Roma vasallign sirasinda
gerekse satraplanin konumlarinin degistigi 299’dan sonraki donem-
de, Sophene nakhararlarinin Ermeni soylulan hiyerarsisi icindeki
prestiji azalmadi.'® Romalilarin 299’dan 6nce Sophene iistiindeki
golgesinin kus ugurtmayan sinirlar yarattigini da diisiinmemeliyiz.
Ingiltere’deki Hadrian Duvan bile gecilmez degildi, keza Ermeni
kaynaklarinda da Sophene ile Ermenistan’in diger kesimleri ya da
Ermenistan ile Roma Imparatorlugu arasinda serbest gegislerin en-
gelle karsilastiklarina dair ifadelere rastlanmaz. Simirlar gecirgendir.

Cografyanin Sophene'ye bagisladign stratejik énem, onun antik
donem tarihini bicimlendirdi. Roma’nin Sophene’deki ekonomik,
kiiltiirel ve askeri miidahalelerinin, giiniimiize ulasmayr basarmus
Yunan-Roma ve Ermeni kaynaklaninda belirtildiginden ¢ok daha
fazla oldugu kuskusuzdur. Sophene’nin tarihinde bir Dogu-Bat1 s1-
nir bélgesi olma zelligini korumasi, onun kendisine 6zgii karakteri-
ni gelistirdi, ama bu karakteri Biiyiik Dikran’in miras1 olan géz alici
Biityiik Ermenistan resmi icinde golgede kaldi.

101 Kars. Nina Garsoian, “Armenia in the Fourth Century — An Attempt to Rede-
fine the Concepts ‘Armenia’ and ‘Loyalty,’” Revue des études arméniennes, yeni
dizi, 8 (1971): 341-52.

102 Bkz. Nina Garsoian, “T’agaworanist kayeank” kam Banak ark’uni’: Les rési-
dences royales des arsacides arméniennes,” Revue des études arméniennes, yeni
dizi, 21 (1988-89): 251-70.

103 Marie-Louise Chamont, “L’ordre des préséances 4 la cour des Arsacides d’Ar-
menie,” Journal Asiatique 254 (1966): 471-97.
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Sonradan Osmanh Sultami Abdiilaziz’in (1861-76) onuruna
Mamuret iil-Aziz adint alan Harput (Kharpet) vilayeti, genel olarak
kadim Ermeni kralhigi Dzopk ya da Yunanlann verdigi adla Sophe-
ne’nin topraklarimi kapsiyordu. Bu krallik, Yunanlarin Arsanias,
bugiinse Tiirklerin Murat Cay1 diye bildikleri Aradzani Irmagi’nin
agag, yani bat1 havzasindan olusuyordu. Antik dénemde ve erken
Ortacag’da bu bolgede bes Ermeni prensligini olusturan on iki idari
bolge vardi. Bunlar MS 6. yiizyil ortalaninda birlestirilerek bir Bizans
eyaleti olusturuldu. Siragh Anania’ya atfedilen 7. yiizyildan kalma
Askharhatsuyts (Cografya) adli yapitta Ermenistan’in bu kesimi bir
Bizans idari birimi olarak tasvir edilir yalnizca. Onemli bir yapittir
bu, ciinkii bes prensligin yam sira, bunlan olusturan on iki idari bol-
genin adlarin verir.!

Ermenistan’in ikinci iilkesi, Dérdiinci Ermenistan, yani Dzopk
Bolgesi (Corrort Hayk vor e Dzopats Gogm) Yukan Ermenistan’la
(kuzeyde) sinir komgusudur. Batisinda Melitene kenti, giineyinde
Mezopotamya ve dogusunda Daron yer alir. Sekiz idari bélgesi var-
dir: Kuzeydoguda, Kog Kalesi’nin yanindan 6teki Kayl Irmagi’'nin
akn@ yerde bulunan Khortsayn; Dicle’nin kaynaklannin dogdugu
yerde bulunan Hasdiyank; Khortsayn’in batisinda, ayn1 adli kalenin
(Bagin) bulundugu Bagnadun bélgesi vardir. Onun tam kargisinda,
giineyde Palahovid bolgesi, onun batisinda Dzopk ile Hanzit bolgesi
bulunur; Hanzit’in giineyinde Dzovk ve Hore kaleleri vardir; bunla-
nn batisinda, icinde Krni, Kruik ve Sok kalelerini banindiran Degik
bélgesi, onun karsisinda, yani giineyinde Gavrek bolgesi bulunur.

1 The Geography of Ananias of Sirak ( Asxarhac‘oyc’): The Long and the Short Recen-
sions, 6nsdz, cev. ve yorum Robert H. Hewsen, (Wiesbaden: Ludwig Reichert,
1992), s. 59 ve harita XII; bundan sonra Ananias, Geography olarak anilacaktir.
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Bunun (topraklarin) ortasindan, Lusataric kentinde Firat’la birlesen
Aradzani akar. Irmak batiya dogru bir daire cizerek, Melitene’nin
dogusuna, Kii¢iik Ermenistan sinirina ulasir, daha sonra batidan,
Zigon Basilikon Dagr’'ndan gelen Kavkas Irmagi ona katilir. Firat
ile birlesmeden dnce Toros Daglar’’ndan gelen Karaminon Irmag
ona katilir, Firat’la kavustuktan sonra giineye akip Toros’u yararak
geger, gectifi yerde necef ta;n bulunur. Dérdiincii Ermenistan’da
(cok ¢esitli) hayvanlar, kuslar ve yaban hayvanlarindan aslan vardir.

Dzopk/Sophene Kralligi hakkinda fazla sey bilinmese de, onun
boliimlerini olusturdugu anlasilan bes prensligin tarihi hakkinda baz:
bilgilerimiz vardir: Biiyiik Dzopk, Kiiciitk Dzopk, Ankigdun-Hanzit,
Palahovid ve Hagdiyank. Romalilar bunlardan ilk iictinit 299°da, son
ikisiniyse 377-78 dolayinda ele gecirmislerdi.? Bu prenslikler ya da
Roma Imparatorlugu’nda onlara verilen adla “halklar” —Yunanca-
da ethne’, Latincede gentes- Roma/Bizans yénetiminde 250 yil
yasadiktan sonra ilga edildi ve topraklan birlestirilerek Dérdiincii
Ermenistan adi altinda bir imparatorluk eyaletine déniistiiriildi. Bu
Ermeni prensliklerinin imparatorlugun sinirlan i¢inde varliklarim
bu kadar uzun siirdiirmeleri, bunlani yéneten prenslerin gicli ol-
dugunu ve Roma/Bizans imparatorlarinin, ¢ok kiigiik boyutlarina
ragmen bu prensliklere 6nem verdiklerini gosterir. Bu prensliklerin
6. yitzyil ortalarinda ilgasi, Ermenilerin ana topraklaninin ¢ekirdegini
olusturan bu kisimda artik hi¢cbir Ermeni’nin hiikiim siirmeyecegi
anlamina geliyordu.

2 Cyril Toumanoff, Studies in Christian Caucasian History (Washington, DC:
Georgetown University Press, 1963), s. 166 dipnot 63, aktaran Petros Patri-
cius, Fragmenta, haz. Thodorus Miiller, Fragmenta historicorum graecorum, cilt 4
(Paris: A. Firmin Didot: 1851), kisim 14, s. 189.

3 Ethne teriminin kullanildign yer: Justinian, Novella XXXI, Corpus Juris
Civilis: Novellae, haz. Rudolf Schéll ve Wilhelm Kroll, 6. Bask: (Berlin: Apud
Weidmannos, 1912) icinde; tekrar basim N[igogayos] Adontz, Armeniia v epok-
hu lustiniana, ¢ev. ve yorum Nina G. Garsoian, Armenia in the Period of Justinian
icinde (Lizbon: Calouste Gulbenkian Foundation, 1970), s. 25. Bundan sonra-
ki alinalar Ingilizce ceviridendir.

4 Gentes terimi Justinian’s Code, 1. Kitap xxviii, tekrar bassim Adontz, Arme-
nia iginde, s. 2'de gecer.
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Dzopk’un bes prensligi sunlardu:

I) En kuzeyde Dzopk Sahuni ya da Pokr Dzopk, yani Kraliyet
Dzopk’u ya da Kiiciik Dzopk vardi; bunun icinde bulunan asil Kiiciik
Dzopk® ve Degik (Degisene)® idari bolgeleri birlikte tek bir prenslik
olusturuyordu.” Buray1 tanimlamak icin kullanilan “kraliyet” terimi,
iki idari bolgenin biyiik olasilikla Sophene krallarina ait arazilerin
bir parcasi oldufuna isaret etmektedir. Prensligin merkezinin Yunan-
hlarca Hierapolis (Kutsal Kent), Bizanshlarca Kosomakhon olarak
adlandinlan, bugiin Cemisgezek adiyla bilinen Cemesgadzak kenti ol-
dugu anlagilmaktadir. Yedinci yiizyillda burada, Degik’te Kruik, Krni
ve Sok adli ii¢ Ermeni kalesi de bulunuyordu.®

II) En giineyde Medz Dzopk, yani Biyiik Dzopk vardi®; Yunan-
lilar buraya Sophanene diyorlardi.’® Anlasgildigt kadanyla merkezi,
daha sonra Mardirosats Kagak (Sehitler Kenti) olarak bilinen Nipret
ya da Nipirgerd kentiydi.!' Amida [Diyarbakir], Argin [Ergani] ve Abar-

5 Ananias, Geography, s. 156 dipnot 35. Sophene’nin Yunanca yazilisi, Batlam-
yus’un Coprafya’sinda bulunmaktadir: Ptolemy, Geography, haz. Nobb (Leipzig,
1843-1845; tekrar basim Hildesheim, 1966), V.13.13; Tzophene biciminde ya-
zihg1 igin bkz. Justinian, Novella XXXI, Adontz, Armenia icinde, s. 35.

6 Ananias, Geography, s. 156 dipnot 39.

7 Degik, Arsaguni déneminde bir prenslik degildi ve Kiigiik Sophene burasinin

Ermenistan’in kalan kismiyla arasindaki bag: kopardigindan, s6z konusu prens-

ligin bir pargasi olmahydi. Bizans’in ¢ok ge¢ bir déoneminde Digisene prens-

lerine deginilmektedir, ama bunlar ya yeni bir hanedanin ya da eski Ermeni
toplumsal diizeninin parcalanmas: sonucu statiileri yiikselen, soyluluk statiileri
daha diisiik (azadk) bir hanedanin mensuplandir.

Ananias, Geography, s. 156 dipnot 40.

9 Medz Dzopk Agkharhatsuys’ta bulunmaz. Yunanca Sophene bicimindeki yazi-
hisina Procopius’ta rastlanir: de aedificiis [Binalar] (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1961), IILii.1; bu yerin Tzophanene bi¢imindeki yaziligi
Justinian’in Novella XXXI'de gecer. Ermeni yazarlar arasinda yalnizca Piizan-
taran Badmutyunk’un bilinmeyen yazan Ermenice ismi kullanmstir (I11.ix, xii,
xiv, IV.iv, xxiv, xxx, V.xvii, xxvii-xxviii). Bkz. The Epic Histories (Buzandaran
Patmut’itumk’) Attributed to P’awstos Buzand, ¢ev. ve yorum Nina G. Garsoian
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 1989; Ermenice baski St. Peters-
burg, 1883; tekrar basim Delmar, NY: Caravan Press, 1984).

10 Suren T. Eremyan, Hayasdan: isd “Agkharhatsuyts”-i [“Askharhatsuyts’a gore Er-
menistan] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1963), s. 118.

11 Ananias, Geography, s. 154; Adontz, Armenia, s. 9-10.
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ne kentlerinin tiimiiyle daha sonra kurulan Cungus [Ciingiis] kenti bu
prenslik i¢inde yer aliyordu.

III) Bu ilk iki prenslik arasinda Ankigdun'? (Yunanca: Ingile-
ne)'"? ve Hanzit'* (Yunanca: Anzitene)'’ vards; buras: tek bir prens-
likti'® ve Gi¢ mintikayn kapsiyordu: Ankigdun, Hanzit ve Gavrek
(Gavrene).'” Merkezi, daha sonra Agn ya da Egin adin1 alacak olan
Ankig (Ankeg) hisanydi.'® Hanzit'in merkezi muhtemelen Hore-
pert’deydi;'® burasinin Roma’min Anzita’s1 olmas1 olasidir;?® Gu-
rek’in merkezi muhtemelen Lusatari¢’ti, yani giiniimiizdeki adiyla
Keban Maden.?! Hanzit’in ve tiim Sophene'nin kalbi, giiniimiizde
Batili Ermenilerin Vosgetagd ya da Altin Ova olarak bildikleri Har-
put ovasiydi. Daha antik dosnemde Yunanhlar bu ovanin giizelligini
biliyorlard: ve ona Anthisene (“cigekli bolge” ya da “Cicek”) adin
vermislerdi.??

12 Ankigdun bolgesine Askharhatsuyts'ta rasttanmamaktadir. Konumunun ayrinti-
lan icin bkz. Adontz, Armenia, s. 33-35; Toumanoff, Christian Caucasian His-
tory, s. 175-76.

13 Petros Patricius, Miiller, Fragmenta icinde, s. 181-91; burada isim, muh-
temelen bir kitip hatas: sonucu Intelene olarak yazilmsstur.

14 Ananias, Geography, s. 156 dipnot 36.

15 Ptolemy, Geography, V.13.18.-

16 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 131, 171-72.

17 Gavrek, Arsaguni déneminde bir prenslik depildi; Hanzit/Anzitene bu-
rasinin Ermenistan’in geri kalan kismiyla arasindaki bagi kopardigindan, séz
konusu bélgenin bir pargasi olmaliydi.

18 Adontz, Armenia, s. 25, 241, 271, 456 dipnot 21, 491 dipnot 48, 520
dipnot 72; Toumanoff, Christian Caucasian Studies, s. 167-68, 299-301; Tho-
mas A. Sinclair, Eastern Turkey: An Architectural and Archaelogical Survey, c. 3
(Londra: Pindar Press, 1987), s. 196-200.

19 Ananias, Geography, s. 156 dipnot 38.

20 Prolemy, Geography, V.13.19.

21 Ananias, Geography, s. 156 dipnot 43.

22 Polybius’un (vii.23.1) degindigi Kalepedion, yani “giizel ova” da muhtemelen
Harput ovasiydi. Eremyan (Hayasdan, s. 43) Michael Attaliotes’in Historia’sin-
da gecen Anthias ve Anthisene adlarina deginir, ama bu Yunan yer adlanmin
Palahovid icin kullanildigini belirtir ve Strabon’un (11.14.5) Akisene’sinin de
bu adlarin bozulmus bir bi¢imi oldugunu &ne siirer. J.D. Howard-Johnston,
Attaliotes’i dikkatle inceledikten sonra, Anthias’in Munzur Irmag’'nin yukan
vadisindeki Ovacik ile 6zdeslestirilmesi gerektigi sonucuna varmistir.
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1V) Dzopk Sahuni’nin dogusunda bulunan Palahovid prensligi?’
ii¢ bolgeden olusuyordu: Palahovid?*$, Bagnadun?® ve Khordzean?¢
(Yunanca: Balabitene,?” Palines?® ve Khortsianene ya da Khorza-
nue®®). Merkezi, asil Palahovid’de bulunan, antik Urartu kalesi Pa-
lu’ydu (Yunanca: Paluous).”® Bagnadun’un merkezi Bagin Kalesi
(Yunanca: Palios)*!, Khordzean’inki daha sonra Kig kenti adiyla
anilacak olacak Kogopert Kalesi'ydi.**

V) Son olarak, Palahovid’in giineydogusunda Hasdiyank prens-
ligi*? vardsy; buraya Yunanlar Astaunitis,’* Bizanshlar Asthianene?
derlerdi. Tk merkezi, Toros Daglar’nin bu boliimiindeki ana gecidi
koruyan Ulor (Yunanca: Haluris) hisartydi. Daha sonra Yunanlarin
Kitamon,?¢ Bizanshlarin Kitharizon?” dedikleri Gdric hisar1 benim-
sendi. Bu prensligin iizerinde bulundugu topraklar, Ermenistan kral-
larina ait kraliyet topragiydi ve kralin, burada yasamak zorunda olan
kiiciik ogullarimin ihtiyaglarini karsilamak icin ayrlmusti.®® Buras:
Sophene krallannin kraliyet topraklarindan da biriydi muhtemelen.

23 Palahovid prensligi icin bkz. Adontz, Armenia, s. 27, 36-37; Toumanoff, Chris-
tian Caucasian History, s. 172; Ananias, Geography, s. 155-56 dipnot 34.

24 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 153-54.

25 Ananias, Geography, s. 155 dipnot 32.

26 age, s. 155 dipnot 28.

27 age, s. 155 dipnot 34.

28 Georgius of Cyprus, Descriptio orbis Romani, haz. Heinrich Gelzer (Leipzig: B.G.
Teubner, 1890), satir 962a. )

29 Procopius, de aedificiis, 1L.iii.9.

30 Sinclair, Eastern Turkey, s. 117-25.

31 age,s. 127.

32 age, s. 130, 140 — Kogopert i¢in (burada Ermenice isim hatali olarak Romalila-
nn kullandip bicimiyle Kogoberd olarak geger).

33 Ananias, Geography, s. 155 dipnot 31; Adontz, Armenia, s. 16.

34 Ptolemy, Geography, V.13.13.

35 Asthianene, Procopius’ta (de aedificiis, 11L.iii.7) Asthianine, Kibnish Georgius’ta
(Descriptio orbis Romani, satir 964) Astianikes biciminde geger.

36 Ptolemy, Geography, V.13.16.

37 Procopius, de aedificiis, I1Liii.7.

38 Movses Khorenatsi, Badmutyun Hayots [Ermenilerin Tarihi], haz. Manuk Ape-
gyan ve Set Harutyunyan (Tiflis: Martirosiants, 1913); Moses Khorenats'i, His-
tory of the Armenians, gev. ve yorum Robert W. Thomson (Cambridge, MA:
Harvard University Press, 1978), 11.8, 22, 62, s. 144, 159, 205.
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Bu bes prensligin kokeni, tarihte ne kadar geriye gittikleri ve
Sophene Kralligi’'nin bir parcas: olup olmadiklan belirsizdir. Kiigiik
Sophene (Pokr Dzopk) prenslerinin, Dzopk/Sophene Kralligi'nin
hitkiimdarlaninin soyundan gelmeleri, hatta koklerinin Ermeni 6n-
cesi dénemlere uzanmas: olasidir.”® Ankigdun-Hanzit ile Biyik
Sophene ya da Sophanene’nin (Medz Dzopk) prenslerinin, MO 3.
yiizyilda Sophene’nin kontroliinii eline geciren*® Orontid/Yervan-
tuni hanedaninin soyundan geldigi anlasiliyor.*! Palahovid prensle-
ri de belki, Asur kayitlarinda Ermenistan’in bu kesiminde adi gegen
Pala adl1 bir asiretin reislerinin soyundan geliyordu;** Arsaguni do-
nemindeyse her zaman Ermenistan tahtinin varisinin kiigiik kardes-
leri Hagdiyank prensi oluyordu.

Antik dénem ve erken Ortacag Ermenistani’nda ¢ok sayida kent
yoktu. Kent merkezlerinin ¢ogu Roma ve Pers imparatorluklarinda-
kilerle karsilastinlabilecek nitelikte degildi, ama Sophene’nin 6nem-
li bir kenti vardi: Arsamasad;** Yunanlar buray1 Arsamosata adiyla
biliyorlardi.** Kral Arsam tarafindan Aradzani Irma@ istiinde bir
alanda kurulan bu kent (simdi modern bir baraj insaatinin yarat-
tign biyitk goliin alanda kalmisar) gériindiiga kadariyla ¢cok uzun
siire Sophene’nin baskenti olarak kalmamist1.** Bir nedenle, belki
de dini sebeplerle, baskent bir kale-mabet olan Ankig’a tasindi; Er-
meniler buraya Arkatagerd* de diyorlards; Yunanlar ve Romalilarsa
Karkatokerta*’, Artagigarta*® ve belki de Epiphaneia*® diye adland:-
39 Toumanoff, Christian Caucasian History, s.162.

40 age, s. 167.

41 age.

42 age.

43 Sinclair, Eastern Turkey, s. 112.

44 Ptolemy, Geography, V.13.19.

45 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 281.

46 Eremyan, Hayasdam, s. 35, “Ankig” altinda. Arkatagerd bicimi, Yunanca

Karkathiokerta ve Latince Artagigarta’dan tersten giderek tiiretilmistir.

47 Strabo, Geography, Loeb Classical Library Edition (Cambridge, MA: Har-
vard University Press, 1961, X1.14.2.
48 Ptolemy, Geography, V.13.22.

49 8. T. Eremyan, Haygagan bedutyuni Dikran Medz jamanagagr¢anum [Biyiik Dik-
ran Zamaninda Ermeni Krallig] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1979).
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riyorlardi. Arkatagerd’de Ermeni paganizminde yeralti tanrisi olan
Ankeg’in yani Dork’un tapinagn bulunuyordu. Ankeg, Sophene kra-
liyet ailesinin koruyucu tanrisiydi ve bu tanriya olan inanc1 nedeniyle
kent yaygin olarak Ankig olarak anilmaya baslandi; Ermeniler bu ads
daha sonra Agn olarak degistirdiler.>

Sophene’deki diger kentler arasinda, Khosomakhon, Palu ve
ancak 4. yiizyilda Romalilar tarafindan tahkim edildikten sonra
bityiik bir kente déniisen Amida [Diyarbakir] bulunuyordu.”® Ayn-
ca asagn yukan ayni1 dénemde, Nipret ya da Nipirgerd adli Erme-
ni kentinin®? yerinde kurulmus olan biiyiik bir Hiristiyan merkezi,
Martiropolis vardy;*® buraya Araplar Mayafarkin, Osmanhlar Far-
kin diyorlardi, simdiki ad1 Silvan’dir.>* Sophene Kralligi'nda baz
bityiik hisarlar da vardi: Muhtemelen daha sonra Ermenicede Kar-
berd ya da Kharpert’e déniisen Horepert;** Firat Irmagi’ndaki gegis
noktasini koruyan 6énemli bir Roma askeri iissiine déniisen Timnis
(Yunanca: Tomisa);*® Firat'in tahminen Ermenilerin bulundugu ta-

50 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 167-68.

51 Amida, Imparator II. Konstantius tarafindan 349'da tahkim edildi. Bu
tarihten dnce 6nemsiz bir yerdi; Batlamyus MS 2. yiizyilda burayr bilmiyordu.
Kent, 3. yiizpldan kalan ve Adontz, Armenia adli eserinde (s. 134’de) yer alan
Peutinger Haritasi’'nda Dikranagerd’e giden bir yolun baslangi¢ noktas: olarak
ge¢mektedir (bu arada Amida/Diyarbalar'in Dikranagerd olamayacagini da ka-
mtlamaktadir).

52 Ananias, Geography, s. 161 dipnot 48. Adontz, Armenia, s. 11’de ismin
Siiryanice bi¢imi olan Mefrkt ve daha sonraki bir donemde Ermenilerin kullan-
dig1 Muharkin de yer alir.

53 Bkz. yukanda, s. 145, dipnot 11.

54 Sinclair, Eastern Turkey, s. 287.

55 Bkz. yukanda, s. 146, dipnot 19-20. Hisar olan Kharpert’ten séz ederken,
popiiler yazilarda sik sik goriildiigiiniin aksine bu adin “Kaya Kale” anlamina
gelmedigini belirtmek gerekir. Ermenicede “kaya” kar olarak ifade edilir, oysa
giiniimiiz Ermenicesinde bu hisann adi Khar biciminde kullanihr. Khar-pert
ya da Khar-berd biiyiik olasilikla, bir zamanlar Ermeni Platosu’'nda yasayan ve
muhtemelen adlanni Khordzean bélgesine veren eski Khurri ya da Hurrilerin
adr olan Hore'den titremistir. Ermenistan’a Hurrilerden sonra, bir Hurri dili
konusan Urartular gelmistir.

56 Timnis, Firat Irmagi’'nin dogu (Ermeni) yakasinda bulunuyordu, ama Roma
giiclerinin elinde oldugu anlagiliyor. Baslangigta Kapadokya’'nmin yénetimi al-
tinda olan Timnis, MO 2. yiizylda Sophene’ye satilmisti. Bkz. David Magie,
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rafinda ikinci bir Roma iissii olan Daskusa;*” Hanzit*® ve Pinapeg
(Yunanca: Benabila)®® — burasi Ermeni krallann hazinelerinin bir
béliimiinii depoladiklan bir kraliyet kalesiydi.®

Kuskusuz Sophene’de bircok kdy vardi; bunlardan bazilan tarib-
sel onemi olan yerlerdi. Ornegin, Erand (Yunanca: Rhandeia) MS
63’te Roma ile Iran arasinda énemli bir antlasmanin imzalandig yer-
di;*' Kho(l)kh (Yunanca: Kolkhis) Mezopotamya’ya giden ana Roma
yollarindan birinin tzerinde bulunuyordu.%? Tadim (Yunanca: Dadi-
ma) bir Bizans eyalet baskenti oldu.®’ Sophene, Roma ve Iran dev-
letleri arasinda gidip geldi ve zaman zaman bagimsiz bir devlet oldu.
Ancak 298'de, bir dizi uzun savasin ardindan, Romahlar Iranhlan
Ermenistan’da yendiler ve ertesi yil onlan1 Nisibis Antlasmasi’'m im-
zalamaya zotladilar;* bu antlasmayla Iran, aralaninda Dzopk, Biiyiik
Dzopk ve Ankigdun-Hanzit’in de bulundugu bazi Ermeni prenslik-
lerini Roma’ya birakt1.%® Bir siire sonra bu ticiine iki bolge daha ek-
lendi;® kisa siire sonra Palahovid ve Hasdiyank’in Romalilann eline
gectigini bildigimizden, 377-78 dolayinda ahinan iki boélge bu ikisi
olabilir.5” Cyril Toumanoff’un ortaya koydugu gibi, bu devletgikler

Roman Rule in Asia Minor, 2 cilt (Princeton: Princeton University Press, 1950),
c. 1, s. 370; Eremyan, Hayasdani, s. 53.

57 Daskusa’nin tam yeri belirsizdir, ancak bkz. David French, “New Research on
the Euphrates Frontier,” haz. Stephen Mitchell, Armies and Frontiers in Roman
and Byzantine Anatolia icinde (Ankara: Ingiliz Arkeoloji Enstitisii, 1983), s.
71-101, harita 7.1, 5. 99.

58 Batlamyus’ta Anzita ya da Anzeta: Geography, V.13.19.

59 Pinapeg muhtemelen Batlamyus’'un Babila adiyla soz ettigi yer: Geography,
V.13.17.

60 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 168.

61 age,s. 76-77.

62 Tabula Peutingeriana, s. cvii.

63 J. D. Howard-Johnston, “Byzantine Anzitene,” Mitchell, Armies and Frontiers in
Roman and Byzantine Anatolia icinde, s. 250.

64 Toumanoff, Christian Caucasian History, s.170-71, 175-76.

65 Petros Patricius, Miiller, Fragmenta iginde, s. 181-91.

66 Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum libri XXXI, Loeb Classical Li-
brary Edition, 3 cilt (Cambridge, MA, Harvard University Press, 1982-1987),
c. 3, xxx.2.4.5.

67 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 133.
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civitates foederatae statiisiindeydiler, yani, “imparatorluga bir fetih
sonucu degil, bir mutabakat ya da antlagma uyarinca bagh olan ve bu
nedenle egemenlik haklarin himayeci giiciin iznine borglu olmayan
otonom devletler”di.®

Simdi, biitiin bunlarda garip olan bir sey var, o da su: Bu prenslik-
ler Roma’ya birakildiklar1 halde, Ermeni kaynaklarina gére, Ermeni
Arsaguni Krallig var oldugu siirece —yani, MS 428’e kadar— besi de
bu kralligin hayatinda tam katilima bir rol oynamistir.®® Bu durum,
299’da Nisibis Antlasmasi’yla bu topraklarin Roma'ya verilmesinin
ne anlama geldigi sorusunu akla getirmektedir. Romalilar Ermeni
prenslerini tahtlannndan indirmemis, onlar1 denetleyecek bir Roma
valisi tayin etmemis, topraklarina Roma birlikleri yerlestirmemis ve
onlara hicbir vergi koymamislardi. Bunun kayda ge¢mis en hafif is-
gal bicimlerinden biri oldugu kuskusuzdur. Toumanoff’un ileri siir-
digi gibi, 299 ile 387 arasinda Ermenistan’t Roma’ya baglayan ya-
kin iliskilerin, Sophene prenslerinin komsu Ermenistan Kralligi'yla
rahat iliskiler kurmasina olanak saglamis olmasi kuvvetle muhtemel,
clinkii hem onlar, hem de Bityitk Ermenistan’in krallan ve prensleri
aym1 zamanda Roma’nin vasallartydi.”

Bu bes Ermeni prensligiyle ilgili bir baska garip durum da onlara
verilen adlarla ilgilidir. Bugiin bu prenslikler Pentarki —yerel hiikiim-
darlarca yonetilen bes prenslik— adiyla anilir. Ancak adlart Yunanca-
da ethne, Latincede gentes olarak gegmekteydi —iki terim de “halklar”
anlamina gelir. Romalilanin bu topraklardan “halklar” olarak soz
etmelerinin nedeni ne olabilir? Buna deneme kabilinden séyle bir
yanit 6nerilebilir: Ermenicede, tarihte uzun zaman varligin siirdiir-
miis bir klan sifatim1 tasiyan soylu bir aile igin azk terimi kullanilir;
Klasik Ermenicedeyse azk ulus, asiret, klan ve —tam olarak— halk
anlamina gelir.”! Bu prensliklerden soz edilirken Yunanca satrapai
68 age.

69 age,s. 170.
70 age,s. 171.
71 Nor parkirk haygazyan lezvi [Yeni Klasik Ermenice Sézligi), 2 cilt (Venedik:

Mikhitaryan, 1822; tekrar basim Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1979-

1981), c. 1, 5. 6'da azk maddesi altinda ismin Yunanca cevirileri olarak genos,
genea ve ethnos, Latince cevirileri olarak genus, generatio ve gens yer almaktadr.
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ya da Latince satrapiae (satrapliklar) terimleri de kullanilmaktayds;”
bu garip bir terimdir, ¢iinkii satraplik Farslarda bir idari unvamdir,
dolayisiyla bu prenslerin Roma’nin atanmus valileri olarak degil, Iran
modeline uygun bicimde kendi prensliklerinin kalitsal valileri olarak
kabul edilmis olabileceklerini akla getiriyor. Terimin bu sekilde kul-
lanilmas, arastirmalanim klasik donem tizerinde yogunlastirms olan
ve tiim Ermeni prensleri icin “satrap” terimini kullanma egilimin-
de olan yazarlar iistiinde her halitkkirda menfi bir etkisi olmustur,
¢iinkii onlann soydan gelen o yiiksek, hiikiimdar statiilerini g6z ard1
eden, yanhs bir kullanimdir bu.”

S6z konusu bes prenslikle ilgili bir diger tuhaflik, Roma y6neti-
minin onlan haddinden fazla énemsemis olmasidir. Bu prenslikler
kiigiik ve giicsiiz sayilabilecek kadar zayifti, ama buna ragmen Roma
hiikitmdarlarina kiigiik iilke krallartymus gibi davramiyor ve onlara o
zamana kadar ancak hiikiimdarlara taninan krallik sembolleri tasima
ve kraliyet ¢izmeleri giyme hakk: veriyordu.”* Imparator Iustinia-
nos’un resmi tarihgisi Prokopius bu donanim séyle anlatmaktadir:

Koyun yviiniinden degil, denizden toplanan bir yiinden yapilmis bir
pelerin vardi. Bu yiiniin iistiinde bittigi hayvana Pinnos diyorlar. Ve
mor olmasi gereken yer, yani mor kumasin genellikle eklendigi yer,
altin kaph. Pelerin, altin bir brosla tutturulmustu, brosun ortasinda
degerli bir tas vardi, bu tastan da ona altin zincirlerle tutturulmus
ti¢ safir sarkiyordu. Sonra her yeri plumia dedikleri sirmalarla bezeli
ipek bir tiinik vardi. Cizmeler kirmiz1 ve diz boyundaydi, yalnizca
Roma Imparatoru ile Pers Kralinin giymesine izin verilen tiirden.”

Kalitsal soyluluga ya da kral soyundan gelmeye dayali statiiye pek
aldins etmeyen Romalilar, bu bes 6nemsiz, kiicitk Ermeni prensinin
duyarliliklarina neden bu kadar dikkat gostersinlerdi ki? Saninim
bunun yanit1, onlarca kiigiik prenslikten meydana gelen biiyiik bir

72 Latince: satrapae; bkz. Codex Theodosianus, Liber XII Titulus XIII De auro
coronario, Adontz, Armenia icinde, s. 2. Yunanca: satrapai; bkz. Procopius, de
aedificiis, 111.1. 7.

73 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 107 dipnot 165.

74 Procopius, de aedificiis, 111.1.18-23.

75 age, 111.1.20-23.
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iilke olan Ermenistan’in karakterinde yatiyor. Romalilar muhteme-
len kendi niifuzlan altindaki Ermeni prenslerine boylesine saygi ve
itibar gostererek, diger Ermeni prenslerinin Roma yanlis1 bir durus
sergilemelerini, hatta belki de (Palahovid ve Hasdiyank prenslerinin
durumunda oldugu gibi) Roma egemenligini goniillii olarak kabul
etmelerini ikna yoluyla saglamayr umuyorlard.

Romalilar, Pentarki’'nin bes prensine biiyiik bir nezaketle yak-
lagsalar da, kendi amir konumlarim da ciddiye ahyorlardi. 482-84
yillarinda, Imparator Zeno’nun Illus adh eski bir komutan1 ve yakin
arkadas1 ona isyan etti ve prens Palahovid disindaki Pentarklar bir
nedenle onunla birlikte ayaklandilar. Ancak Illus yenildi, hareketi
bastirildi ve 488’de sadik olan ya da olmayan tiim Pentarklar bu is-
yanin bedelini 6demek zorunda kaldilar. O wil ¢ikanlan bir karar-
nameyle bes prensin, en azindan Roma’nin onay1 olmadan, bityiik
ogullarin1 kendi yerlerine gecirme haklan ellerinden alindi. Artik
civitates foederatae olmaktan cikarilip, herkes gibi vergi veren civitates
stipendiariae statiisiine indirildiler.”

Bu yenilgiye ragmen, Pentarki, Imparator Iustinianos’un elli yil
sonraki reformlarina kadar varligim siirdiirdii. Pentarklarin impara-
torluk idaresinin giivenini yitirdikleri acikti, zira Roma artik onlarn
saf dis1 birakmak icin harekete gecmisti. 528-536 déneminde gika-
rilan bir dizi kararname, eskiden otonom olan Pentarki’nin prensle-
rinin statiistinii fiilen 6zel yurttashk statiisiiniin dengi bir konuma
indirgedi.”” 528 tarihli bir kararnameyle Pentarki’ninkiler dahil im-
paratorluk Ermenistani’nin tiim askeri giigleri, Ermenistan, Pontus
ve Gentes’in Baskomutani’’nin (Magister Militium) emrine gegirildi
ve Theodosiopolis’teki (Ermenice: Garin; bugiinkii Erzurum) hisara
bir imparatorluk askeri valisi atandi1.’® Prensler bir hamlede hem
kendi askeri giiclerine sahip olma hakkini kaybettiler hem de kendi
topraklarinda Roma askeri tislerini kabul etmek zorunda kaldilar. 18
Mart 536 tarihli bir diger kararnameyle, “6nceden satraplarin yone-

76 Toumanoff, Christian Caucasian History, s. 173.
77 age,s. 174.
78 age.
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timindeki” bes iilke, Biyiik Dzopk’ta Martiropolis’te ikamet eden
bir Roma gorevlisinin nezaretine gegirildi.” Yani, 528 ile 536 ara-
sinda bir tarihte Ermeni prenslerinin yerel otoritelerinin ellerinden
ahindig1 agiktir.®® Son olarak, 535, 536 ve 543 tarihlerinde cikanlan
bir dizi yasayla, imparatorlukta yasayan Ermenilerin miilklerini kiz-
lar1 ve opgullar: arasinda esit bicimde dagitmalan kural1 getirildi; bu
yasalar fiilen topraklarimi parcaladip icin, Ermeni prensleri biiyiik
toprak sahibi konumuna indirgenmislerdi.® Tustinianos, Ermenis-
tan’daki imparatorluk arazilerini, yeni atadign Magister Militium’un
yonetimine bagh Birinci, Ikinci, Ugiincii ve Dordiincii Ermenistan
olmak iizere dért eyalet bigiminde yeniden érgiitledi; bunlardan so-
nuncusu, artik isim olarak bile mevcut olmayan, eski ethne/gentes/
satrapie'nin topraklarindan olusuyordu.??

Iustinianos’un reformlarindan sonra bati Ermenistan’in bu kesi-
minde yeni hisarlar insa edildi. Everett Wheeler, Roma déneminde
Ermenistan’in bat1 sinirinda da itlkenin diger yerlerindeki kadar ¢ok
degisiklik yasandigini gostermistir.®® lustinianos déneminin Bizansh
tarihgilerinden Prokopius, Roma Ermenistan ile Pers Ermenistam
arasindaki sinir boylaninda yasayan Ermenilerin pazar kuruldugu
giinlerde sinin serbestce gectiklerini, hatta adeta arada sinir yokmus
gibi iki yaka arasinda evlilikler yapildigimi aktanr.® lustinianos, ku-
zeydogu Sophene’de, Kig kenti yakinlanndaki Khordzean’da, Erme-
nilerin Asdgapert dedikleri, Artaleison adh bir hisar®® ile giineydo-
guda Hasdiyank’ta, Ermeni kéyii Gidrig’te Kitharizon adh ikinci bir
hisar®® yaptirarak biitiin bunlan degistirdi — ya da degistirmeye calist1.

Din konusuna gelirsek, Sophene’deki kilise sistemi, Ermeni ve
Roma-Bizans modellerinin bir kansimiydi. Genelde Biiyiik Erme-
79 age,s. 174-75.

80 age. Toumanoff bunun biiyiikk bir ihtimalle 532’de gerceklestigi goriisiin-
dedir.

81 age,s. 174.

82 age.

83 Everett Wheeler, Duke University, kisisel iletigim.

84 Procopius, de aedificiis, 111.3.9.-14.

85 age, I111.3.14.
86 age, 111.3.7-8.
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nistan’da oldugu gibi, her prensligin kendi piskoposu vardi, ama
piskoposlarin prenslerin saraylarinda yasadign Ermenistan’dan farkh
olarak, burada —imparatorlugun diger yerlerinde oldugu gibi— her
birinin belli kentlerde bulundugu anlagilmaktadir. Yukan “Mezopo-
tamya”nin (yani, Pentarki’nin) merkezi Amida’da olan bir baspisko-
posu ya da metropoliti vardi; yardimci piskoposlan1 Hanzit’te (mer-
kezi daha sonra Tadim olmustu), Kiiciik Sophene’de (muhtemelen
merkezi daha sonra Khosmakhon olmustu), Ingila’daki (Ankig)
Ingilene’de (Ankigdun), Biiyitk Sophene’de bilinmeyen bir yerde
ve eski Nipret bolgesindeki Martiropolis’te bulunuyordu.®” 536’da
toplanan Konstantinopolis sinodunda bir Palahovid piskoposunun
kaydi gegse de, bir Asthianene piskoposuna dair herhangi bir kayit
yoktur. Nina Garsoian, bir Astianike (metinde boyle gecer) klimasin-
dan (bolge) s6z edilmesini, bu isimde bir piskoposluk bulundugunun
kanit1 olarak degerlendirir; dolayisiyla Pentarki’deki kilise yapisinin
siyasi yapiyla tam uyum iginde olup olmadigr belirsizdir.?® Ermeni
Kilisesi imparatorluk kilisesinden 6. yiizyil sonuna, belki de 7. yiizyil
baslarina kadar resmen ayrilmadigindan, bu piskoposluklarin Biyiik
Ermenistan’daki piskoposluktan tek farki, Dvin’deki Ermeni Kato-
lik Kilisesi’ne bagli olmak yerine, Amida metropolitine, onun araci-
ligryla da Konstantinopolis Patrigine bagh olmalarydi.®®

Peki bes prensligin hanedanlarina ne oldu? Bunun cevabim an-
cak tahmin yoluyla bulabiliriz. Yeni toprak diizenlemesine gore,
prensler topraklarin1 korudular, ama bunlan ¢ocuklan arasinda esit

87 Adontz, Armenia, s. 284. Aynica bkz. Nina G. Garsoian, “Armenia Megale kai
Eparkhia Mesopotamias,” Eupsychia Méanges offerts a Héléne Ahrweiler, Série
Byzantina Sorbonensia 16 i¢inde (Paris: Sorbonne, 1998), s. 240-64.

88 Nina Garsoian, “Some Preliminary Precisions on the Separation of the
Armenian and Imperial Churches. I: The Presence of ‘Armenian’ Bishops at
the First Five Oecumenical Councils,” Kathegetria: Essays Presented to Joan Hus-
sey on Her 80th Birthday i¢inde (Camberley, Ingiltere: Porphyrogenitus, 1988),
s. 273 dipnot 97.

89 Ermeni tarihgiler, genelde Ermeni Kilisesi imparatorluk kilisesinden aynldiktan
sonra Bizans Imparatorlugu’ndaki Ermeni piskoposluklanni goz ardi ederler;
imparatorluk kilisesinin Konstantinopolis’teki patrigi imparatorluk i¢indeki Er-
meni piskoposlarini kutsamayi siirdiirmiistii.
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olarak paylastirmak zorundaydilar. Bu nedenle bir sonraki kusaga
prenslikler degil, yalnizca biiyiik araziler miras kalds; sonraki kugak-
lara kalan topraklar giderek kiigiilecekti, ta ki bir zamanlarin biiyiik
Ermeni prens hanedanlarinin durumu ¢iftciden hallice olana kadar.
Ancak bunlar olmadan 6nce bes Pentarki’nin torunlan biiyiik olasi-
likla imparatorlugun iclerine gé¢ ederek Bizans'in hizmetine girmis
¢ok sayida Ermeni soylusunun saflarini daha da kalabahiklastirmus-
lards.

Pentarki’nin yok olmasi, Ermenistan’in bu kesiminde Ermeni
hitkiimranhginin sona ermesi anlamina geliyordu. 299’da Ermeni
kralliginin, 536’da yerel Ermenilerin kontroliinden ¢ikan bu ¢ok
6nemli Ermeni bélgesinin egemenligi bundan sonra siirekli el de-
gistirdi; Bizanshlar, Araplar, Selcuklar, Mogollar, son olarak da
Osmanlilar kontrolii elinde tuttu. 1920’de Baskan Woodrow Wil-
son 6ngérillen Ermenistan devletinin iinlii bat1 sininm ¢izdiginde,

Dzopk’un tiim topraklari, bu kapsamda Harput ve Altin Ova, sininn
disinda brrakildi.*

90 Yukanda adi gecen kaynaklar disinda, su yapitlar Dzopk ve onu olusturan
bélgeler hakkinda ek materyaller icermektedir: Heinrich Hiibschmann, Die
altarmenischen Ortsnamen (Berlin: W. De Gruyter, 1904; tekrar basim Ams-
terdam: Oriental Press, 1969); Arsag Alboyactyan, Badmagan Hayasdani sah-
mannen [Tarihi Ermenistan’in Sinirlar] (Kahire: Nor Asdg, 1950); Tadevos
K. Hagopyan, Hayasdani badmagan askharhakrutyun Urvakdzer [Ermenistan’in
Tarihi Cografyasi: Anahatlar], 2. Bas. (Erivan: Midk, 1968); Robert H. Hew-
sen, “Introduction to Armenian Historical Geography 1V: Vitaxates of Arsacid
Armenia: A Reexamination of the Territorial Aspects of the Institution,” Revue
des études arméniennes, yeni dizi 21 (1988-89): 271-319 ve Haygagan Sovedagan
Hanrakidaran [Ermeni Sovyet Ansiklopedisi], 12 cilt (Erivan: Ermenistan Bilim
Akademisi, 1974-1986) ilgili maddeleri.
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Khorenatsi ve Vico: Devler Cagn

David Stephen Calonne

Movses Khorenatsi’nin Ermenilerin Tarihi adh yapit1 insanhgin
devasa ilahi ve korkung kékenleriyle —devler diinyasiyla— baslar ve
bir yakansla sona erer. II1. Kitap’in son boliimii olan 68. Béliim’de
Khorenatsi soyle der: “Ve hepsi sevgi ve utang duygulanindan ta-
mamen arindinldi. Bu neyi ispat eder bize, Tanr’nin (bizi) terk et-
tiginden ve hayatin temel unsurlarinin tabiatlannin degistiginden
baska?”! Bu ilk Ermeni tarihi siddet, dehset, diiskiinliik, miicadele
ve basan dolu bir diinyay1 betimlerken, ayn1 zamanda arasbellerden
(mitler) nefis bir seckiyi biinyesinde muhafaza eder. Khorenatsi’nin
yapiti kuskusuz Ermenistan’in arkaik epik siirinden degerli parca-
lar icerir ve Hayk, Pel, Kral Ardavazt’s Masis (Agn) Dagi’'nda bir
magaraya zincirleyen kack (Khorenatsi, 11, 61) ve kokenleri Dzopk/
Sophene/Kharpert olan Dork Ankeg gibi “dev”lerle doludur.

Benedetto Croce, Northrop Frye, Isaiah Berlin ve James Joyce
gibi birbirinden farkli kisileri etkilemis olan Italyan felsefeci Giam-
battista Vico (1668-1744), Scienza Nuova (1725) adlh yapitinda
Khorenatsi’nin insanligin kokenine ve “devler” ¢agina iliskin anlat:-
sin1 aydinlatan, orijinal bir mit teorisi gelistirmisti. Vico, bir ulusun
gelisimini i¢ ¢aga ayiran bir hipotezin taslagini ¢izer: tannlar, kahra-
manlar ve insanlar ¢ag1 ve bunlan izleyen bir ricorso — biitiin kiiltiirel
evrim dongiisiiniin kendisini tekrarladigi bir basa doniis durumu.
Vico tanrilar ¢agina 6zel bir duyarlilik besliyor ve deger veriyordu.
Bu ca@, Kartezyen diisiincenin egemen oldugu kendi d6neminin so-
yut “rasyonalite”sinin kargit1 olarak, ilk “siirsel” mit ve yaratic1 hayal
giicii cafn olarak gorityordu. Khorenatsi'yi Vico’nun géziinden okur-

1 Moses Khorenats’i, History of the Armenians, ¢ev. ve yorum Robert W. Thom-
son (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1978), I11.68, s. 354.
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sak, onun dev kahramanlannin insan gelisiminin “siirsel” asamasin
yansittigini kavrayabiliriz.

Vico'ya gore, ilk insanlar, modern insanda olmayan bir “siirsel
diisiince bicimine” (maniera poetica di pensare) sahipti.” Homeros
gibi antik donem sairlerinde, ¢agdas sanatgilarda olmayan, dogustan
gelen essiz bir hayal giicii yetenegi vardi. Arkaik insan dogal bir sair-
di ve biiyiik antik mitlerde korunan o yiice, sezgilere dayali diisiince
bicimini koétillemek yerine, takdir etmeyi 6grenmemiz gerekirdi. Vi-
co’ya gore, eski insanlar dogrudan duyulan aracihgiyla “distiniirdii”
ve soyutlamalarla isleri yoktu. Bu arkaik algilama bicimi, modern
kavrayis biciminden hicbir bicimde daha degersiz degildi; aslinda
¢agdas insanin ilk atalanndan 6grenecegi ¢ok sey vardi.

Vico'ya gore, Biiyiik Tufan’dan sonra ilk insanlar “aptal, duygu-
suz ve korkung yaratiklar”d1 (primi iomini, stupidi, insensati ed orribili
bestioni), yeryiiziiniin heybetli ormanlaninda dolasan devlerdi. Za-
manla déniisen bu insanin temelinde iste bu gaddarhk yatiyordu.?

2 Peter Burke, Vico (Oxford: Oxford University Press, 1985), s. 53. Vico hak-
kinda yazilmis yazilar icin bkz. Isaiah Berlin’in enfes makaleleri: *Giambattista
Vico and Cultural History,” The Crooked Timber of Humanity: Chapters in the
History of Ideas icinde, haz. Henry Hardy (New York: Alfred A. Knopf, 1991),
s. 46-69 ve “One of the Boldest Innovators in the History of Human thought,”
The Power of Ideas icinde, haz. Henry Hardy (Princeton: Princeton University
Press, 2000), s. 53-67.

3 Giambattista Vico, The New Science, cev. Thomas Bergin ve Max Fisch (Ithaca,
NY: Cornell University Press, 1948), s. 116. Vico, 1. Kitap, 42. Bsliim’de (s.
72) soyle yazar:

Jupiter yildinmlann firlatir ve devleri devirir; biitiin putperest halklann
bir Jipiteri vardir. Bu temel 6nerme, masallann muhafaza ettigi maddi
tarihi icerir, yani sel sulannin tiim diinyay1 kapladign bilgisini. Ayn: temel
onerme ile 6ncesindeki varsayim bize acikca sunu gésteriyor: Nuh'un ti¢
¢ocugunun soyundan gelen dinsizler, hayvanhk haline geriledikleri igin,
uzun bir zaman yaban hayvanlan gibi dolastilar ve sonunda yeryiiziiniin
biiyik ormanina daglip yayildilar ve gokler tufandan sonra ilk kez giir-
lediginde hayvani terbiyeleri nedeniyle onlanin aralarindan devler gikt.
Vico, Jiipiter/Zeus'un Titanlarla savagirken gii¢li yildinmlarini kullandigi Dev-
ler Savasi’na atifta bulunmaktadir. Northrop Frye su yorumu yapar: “Vico'ya
gore, bilinmeyen diinya ile iletisim bir gok giiriiltiisiiyle baslads, ilk insanlar (o
zamanlar devdiler) bunu Tanr’nin sesi olarak algiladilar. Kadinlarim arkalann-
dan siiriikleyerek magaralara kostular ve boylece ézel miilkiyeti baslattilar.” Bkz.
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Vico gibi Khorenatsi de biiyiik lciide Eusebius’un Ecclesiastical His-
tory (Kilise Tarihi) ve Chronicle (Vakayiname) yapitlanndan ilham
almisty; ilk insanlarin “hayvanlar gibi avare ve rahat bir hayat stirdiik-
lerini” séyleyen de Eusebius’tu.* “Hayvani” olmalarina karsin, ilk
insanlar icgiidiisel olarak “siirsel”diler, ¢iinkii gercekligi dogrudan
algihiyorlardi. Bizim icin mecaz ve simge olan seyler, onlar icin dog-
rudan tecriibeydi.

Khorenatsi’'nin Tarih’inin amaci ulusal bir mit yaratmakti; bu ne-
denle destan araclarina basvurmustu: Ermenilerin cesaretini yiicelten
savas sahnelerine, Hayk gibi kahramanlara ve Dork Ankeg gibi do-
gaiistii devlere. Devler temasi, Ermeni yaz1 geleneginde siirekli karst-
lagilan bir temadir kuskusuz. Sasuntsi Tavit’te Sanasar ve Bagdasar'in
inanilmaz boyutlarina iliskin tarifi ele alalim drnegin: “Ikiz oglanlar
bir giinde/Diger ¢ocuklann bir yilda biiyiidiigii kadar biyiidiiler.””
Tavit, Sanasar, Medz Mher ve Pokr Mher’in dev maceralan, diinya
edebiyatinin klasiklerinden birinin heyecanh anlatisin1 olusturur ve
temel Ermeni geleneklerini destan formu icinde tasvir eder.

Northrop Frye, destanin birincil islevi, “ulusa ya da sairin hitap
ettigi toplumsal birime ne ad veriyorsak ona, kendi geleneklerini 6g-
retmektir,” der. Sonra s6yle devam eder: “Bu gelenekler temel olarak
ulusal din ve ulusal tarihle ilgilidir ve bunlarn ikisi de “Dev varlikla-
nn” faaliyetleri ya da dini baglamda “tannlar”, tarihi baglamda “kah-
ramanlar” olarak adlandinilan, ayn1 zamanda hem insani, hem ilahi
nitelik tastyan varhiklarin faaliyetleri olarak sunulur. Din teolojik,
tarih de belgesel degildir: Her ikisi de mit-iireticidir.”® Bu terimler
Vico'nun ii¢ asamasin1 —tanrilar, kahramanlar, insanlar— yansitir ve

Frye, Words with Power: Being a Second Study of “The Bible and Literature” (New
York: Harcourt, Brace, 1990), s. 112.

4 Burke, Vico, s. 54-55.

5 David of Sassoun, cev. Artin K. Shalian (Athens, OH: Ohio University Press,
1964); s. 15. Shalian, Sanasar ve Bagdasar’in 6ykiisiine (2 Kings 19:36-37)
Khorenatsi tarafindan 1. Kitap, 23. Bslim’de yer verildigini kaydeder: Sanasar
ve Adramelilk’in babalar1 Senekerim’i 6ldiirdiikten sonra Ararat iilkesine kagis1-
nin anlatildiga boliimdiir bu.

6 Northrop Frye, Fearful Symmetry: A Study of William Blake (Boston: Bea-
con Press, 1965), s. 28.
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Frye’a gore Khorenatsi tarih kisvesi altinda, Ermenistan’in kéken-
lerini “Dev varhklar” aracihigiyla belgeleyen mit-iiretici bir destan
yaratmustir.

Movses Khorenatsi’nin Tarih’inde iki ana tema vardir: gaddarhk
ve dev temas1 — ve bu iki tema birbiriyle iliskilidir. Yapisal olarak dev
temast eserin “gaddar” yoniiniin bir parcasidir ve Khorenatsi'nin
karakterlerini inceledigimizde, onun hayal diinyasinda olduk¢a faz-
la sayida yikici, kurnaz yaratifin yasadifini goriir, hayretler icinde
kaliriz. Bu amansiz kaos, Mesrob Masdots gibi kahramanlarca telafi
edilir; onun Ermeni alfabesini icadi (III, 53) ve 6limii (111, 67) sev-
giyle betimlense de kitapta son derece korkung bir siddet tasviri de
vardir. “Sehvetli Semiramis” Giizel Ara’y1 6ldiiriir (I, 5); dayaklara
ve bogarak 6ldiirme olaylanina tamk oluruz (111, 14); sekiz diyakoz
elleri kollan bagh denize atilir (111, 7); Kral Pap ve Atagenes yildirim
carpmasindan 6liir (I11, 16); Sah Sapuh, Kral Diran’1 kér eder (111,
17); Rodanus diri diri yakilir (III, 21); Diran kendi mabeyincileri
tarafindan gizlice bogulur (111, 22); Vartan, hayvan avlar gibi Gnel’i
bir okla &ldiiriir (III, 23); Kralice Parantzem Olympias’i zehirler
(I11, 24); Kral Arsag Vaginagh oldirir (I11, 24); Arsag, Gamsara-
gan ailesini katleder ve “cesetlerinin képeklere yem olmasi igin gé-
miilmeden topraga serpilmesini emreder” (II1, 22); Arsag, Piskopos
Khad'in “yerde siiriiklenerek, taslanmasin1” emreder (111, 32); Bar-
kev yakalanir ve huzuruna gikanldign Ardasir “onu bir sarap tulumu
gibi sisirtir” (III, 50). Khorenatsi’'nin yapit1, giinahkar insanlar ve
kusurlara sahip devlerle dolu bir korku hikayesidir.

Bu “gaddarlik” ve “dev” temalan kitabin baginda a¢iklanir. Kho-
renatsi (I, 9) sunu soyler: “I1k tanrilar anli sanli ve arkiitiiciiydiiler ve
diinyaya biiyiitk nimetleri dokundu — diinyanin olusumunu ve insan-
ligin ¢ogalmasim sagladilar. Onlardan bir devler 1rk: tiiredi, gaddar
(anhetet) m1 gaddar, kuvvetli mi kuvvetli, ciisseli mi ciisseli bu yara-
tiklar kuleyi insa etmek gibi kibirli bir plan tasarlayip dine saygisizlik
ettiler ve bu plan1 gergeklestirdiler.”” Boylece gaddar olan ile ciisseli
olan, Khorenatsi’nin hayal giiciinde dogrudan eslestirilir.

7 Moses Khorenats'i, History, s. 84.
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Khorenatsi Yaradilis 6: 1-4’teki hikayeyi hatirlatir:

Yeryiiziinde insanlar ¢ogalmaya basladi, kizlar dogdu. Ilahi varlik-
lar insan kizlarinin giizelligini goriince begendikleriyle evlendiler.
RAB, “Ruhum insanda sonsuza dek kalmayacak, ¢iinkia o 6lam-
lidiir,” dedi. “Insamin 6mrii yiiz yirmi y1l olacak.” Ilahi varliklarin
insan kizlanyla evlenip ¢ocuk sahibi olduklan giinlerde ve daha son-
ra yeryliziinde Nefiller vardi. Bunlar eski ¢agin kahramanlan, iinli
kisilerdi.®

Insanin “cogalmas1” ve “iinli” bityitk adamlar her iki metinde de
animsatilmaktadir.

Khorenatsi bize “Nuh’un ti¢ oglunun (Ham, Yafes ve Sam) ku-
gaklarini, Ibrahim, Ninos ve Aram’a kadar saptama” ugragjisinda
oldugunu séyler (I, 6).°> Hayk’in Yafes’in soyundan geldigini var-
saydigindan, Khorenatsi Ermenistan’in kahramanlarimin atalarim
dogrudan Incil’e dayandirir. Scienza Nuova’nin II. Kitap’inin 3.
Boliim’iinde Vico, Khorenatsi'nin Tarih’indekine benzer bir devler
tarihi tasviri yapar:

Pagan insanlhigin kuruculari Ham, Yafes ve Sam’in irklanindan, her
biri zaman i¢inde ortak babalari Nuh’un gergek dinini reddeden in-
sanlar olmalidir... Bunlar (biiyiimiisler) giiclii kuvvetli, kas ve ke-
mikleri agin biiylik insanlar haline gelmisler, sonunda dev olmus-
lardi... Bu devler tufandan sonra diinyaya yayilmislardi. Biz bunlan
Yunanlann olaganiistii tarihlerinde gordiik... Tufandan énceki dev-
ler Kitab-1 Mukaddes’te (Yaradilis 6:4) “eski ¢ag kahramanlan, iinlii
kisiler” olarak tarif edilirler.'?

Vico hem antik Yunan, hem de Kitab-1 Mukaddes geleneklerin-
den 6rnekler verir, ama Khorenatsi’den farkh olarak devler betimle-
mesinde bu kaynaklarnin disinda Romali sair Lucretius’un De Rerum
Natura (Nesnelerin Dogasina Dair) yapitindan etkilenmistir.

Khorenatsi, Hayk, Barsam ve Dork gibi devleri, Kitab-1 Mukad-

des gelenegine uyarak, kudretli giicler olarak tanimlar; bu gelenegi
8  Kutsal Kitap (Istanbul: Kitabi Mukaddes Sirketi, 2003), s. 5.

9 Moses Khorenats'i, History, s. 77.
10 Vico, New Science, s. 112-14.

163



David Stephen Calonne

daha sonra Eusebius’tan Lucretius ve Vico’ya kadar bir¢ok yazar da
sirdiirecektir. Ornegiin Hayk s6yle betimlenir: “Yakigikli ve cana ya-
kan, kivircik sagh, gozleri 151l 1511, kollan kuvvetliydi. Devler arasinda
en cesuru ve en meshuruydu, tiim devlerin ve kahramanlarin mutlak
hitkiimdar1 olmak iizere elini kaldiran herkese karsiydi. Insan 1k,
¢ok sayida vahsi mi vahsi, giiclii mi giiclii dev arasinda dért bir yana
yayilirken, Pel’in zorbaligina kars: hi¢ korkmadan elini kaldirdi” (I,
10)."! Hayk’in kollani, Lucretius’un ilk insanlarinin “saglam kemik-
leri”ni ve “gii¢lii kas kirisleri”ni akla getirir (et maioribus et solidis
magis ossibus intus/fundatum, validis aptum per viscera nervis).'* Yine
boyle kaslh adamlardan biri, Barsam —Asurlu bir dev— Aram’la kar-
s1 karsiya gelir (I,14): “Bu ayn1 Aram, dogu halkiyla savas bittikten
sonra, aym giicle Asur’a yiriidi. Orada devler irkindan Barsam’s
buldu.”*?

Khorenatsi, Aram’in Asurlulara kars1 diizenledigi seferi anlatir-
ken de Babilli zorba Pel’den “Titan Pel” (I, 11) olarak s6z eder ve
“titanlar” (I, 14) tabirini kullanir: “Artik onun batida titanlara kars:
gosterdigi kahramanliklar hakkinda konusmanin zaman geldi.”!*
Khorenatsi savasta Aram’in karsisina ¢ikan bir devi digerlerinden
ayn tutar: Payapis Kaaleay.!'* Devlere karsi savaslan anlatan bu
birka¢ basmakalip béliim, arkaik Yunan mitinde gordiigimiiz, “uy-
garlik” giiclerinin “barbarlik” ve “kargasa”ya kars1 savagidir. Tipki

11 Moses Khorenats'i, History, s. 85.

12 Kars. Lucretius, De Rerum Natura, V. Kitap. Sair burada iriyan, kuvvetli ve
adaleli ilk insanlan tarif eder: At genus humanum multo fuit illud in arvis/durius, ut
decuit, tellus quod dura creasset/et maioribus et solidis magis ossibus intus/fundatum,
validis aptum per viscera nervis. .. multaque per caelum solis volventia lustra/vulgivago
vitam tractabant more ferarum. (“Bu cayirlarda yasayan insanlar, cetin topragin
cocuklanna yakisacag {izere, ginimiiziin insanlanindan ¢ok daha giiclaydiiler.
Onlar, etlerine giiclii kas kirisleriyle tutunan, bizimkilerden daha biiyiik ve daha
saglam kemikli bir iskelet tistiine insa edilmislerdi... Glinesin onlarca devri bo-
yunca, serbestce ortalikta dolasan yaban hayvanlan gibi yasadilar hayatlarini.”)
Lucretius, De Rerum Natura/On the Nature of the Universe, cev. R. E. Latham
(Baltimore: Penguin Books, 1964), s. 199.

13 Moses Khorenats’i, History, s. 94.

14 age.

15 age, s. 95.
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Zeus’'un ve Olympos tannlannin devleri yenmesi gibi, Khorenat-
si’nin kahramanlan da “ilkel” Pel’e ve yardakeilarina karsi miicadele
ederler.

Hayk’in yakagiklihg ve gekiciligi, Dork Ankeg’in cirkin ve tirki-
tiicii gdriinitmiiyle tam bir tezat olusturur (I, 8). Anhetet ya da cana-
var, Khorenatsi'yi tanimlayan bir s6zciiktiir: Canavarlik, daha en bas-
tan yapitinin dokusuna islenmistir ve yapitin ana konusudur. Dork,
Dzopk/Sophene/Kharpert kokenlidir, ¢iinkii Ankeg “daha sonraki
Ankigdun bélgesinin baslica hisan ve merkezi”dir, “ve ona adim
vermistir... Halihazirda, MO 14. yiizyildaki Hitit kayitlaninda, ads
Ingilawa biciminde ge¢mektedir ve burasi Sophene kralliginin bas-
kenti olarak tanimlanabilir.”'¢ Dzopk/Sophene’ye Khorenatsi’nin
yapitindaki boliimlerin yedisinde rastlanir: II, 8 (Dork’un 6ykiisii),
84 ve 91; 111, 4, 9, 14 ve 45. bolimlerde. Boliim 11, 8’de Vagarsag'in
“Dérdiincii Ermenistan denilen yerde biiyiik Dzopk prensligini kur-
dugu”nu 6greniriz.!” Tustinianos, MS 536’da Ermenistan’ yeniden
diizenleyip Birinci, Ikinci, Ugiincii ve Dordiincii Ermenistan olarak
dort yénetime ayirmis, Dzopk’u Dérdiincii Ermenistan’in merkezi
yapmusti. MS 1. yiizyilda “kardesi Vagargsag’t Ermenistan’in bu top-
raklarina kral yapan” Biiyiik Arsag’di, Dork Ankeg oykiisiine bizi
gotiren de Vagarsag'in Ermenistan’in gegmisteki liderleri konusun-
daki merakadir, ¢iinkii Vagarsag “bugiine kadar kimlerin ve ne tiir
adamlarin Ermenistan’t yonettigini bilmek istiyordu.” Vagarsag, Ar-
sag’a bir mektubunda séyle yazar: “Ermenistan’in bu topraklarinda
benden 6nce kimlerin egemen oldugunu ve simdi burada bulunan
prensliklerin nereden dogdugunu bulmaya karar verdim.”!®

Khorenatsi daha sonra Dork’u tanimlarken dev ile canavar s6z-
ciiklerini ayn1 anlamda kullanir: “(Vagarsag) Bati'nin valisi olarak
Turk isimli birini, Hayk’in torunu Paskam’in ¢ocuklarindan, basik
burunlu, qukur gézlii, sasi, bigimsiz, uzun boylu, canavar tipli bir

16 The Epic Histories Attributed to P'awstos Buzand (Buzandaran Patmut'tiwnk’),
cev. ve yorum Nina G. Garsoian (Cambridge, MA: Harvard University Press,
1989), s. 441.

17 Moses Khorenats'i, History, s. 142.

18 age, s. 82, 83.
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adam atadsy; dev ciisseli ve giicli kuvvetli bu adama, korkung dere-
cede ¢irkin oldugundan Angl diyorlardi. Yiiziiniin bigimsizliginden
otiirii ailesi (Vagarsag tarafindan) Angl hanedam: adiyla aniliyor-
du.”?

Bu pasajda yorum gerektiren bir dizi aynnt1 var, ama 6ykiiniin
carpiciligin, Walter Burkert’in “Yunan mitleri arasinda en tnliisii”
dedigi Odysseus ve Kikloplara benzerliginden geldigi aciktir.?’ Dork
khoragn —qukur gozlii ya da sasi— olarak betimlenir. Bu haliyle Dork,
cirkin tek gozli devi —diger gozii daha sonra Odysseus ve adamlan
tarafindan kor edilir— Polyphemus’u andirmaktadir. Odysseia’yla il-
gili baska referanslar burada Kikloplarla bir baglant1 olmasin1 daha
muhtemel kilmaktadir. Ornegin, Khorenatsi (II, 63) soyle yazar:
“Orada insan yeni bir Odysseus’un Penelope’nin taliplerini katlet-
tigini gorebilirdi.”?'

Homeros’'un Odysseia’sinda 1X. Kitap’a baktigimizda, Odys-
seus’un Kikloplarin topraklarina gelisinin su sekilde tarif edildigini
goriiriiz: “Bir sonraki iilkede Kylopelerin/hi¢bir kanunlan olmayan
devlerin, hédiiklerin oldugunu gordik.”? Kikloplar antik Yunan
toplumunun temel bir adetini —evsahibi ile konuk iliskisini— ihlal
ederler. Konugun kendini tiimiiyle evinde gibi hissettirilmesi gere-
kir; misafirperverlik her zaman cémert¢e uygulanmalidir — Odysseus
ile adamlarina go6sterilen tavir belli ki béyle tanimlanamazdi.

Homeros’'un Polyphemus’u bize Dork’un kaba miinzeviligini
hatirlatir: “Devasa bir adam/magarasinda yalniz yatiyor ve siiriile-
rini/herkesten uzakta, otlamaya qikariyor/vahsi adetler disinda bir
sey bilmiyor, bir yabani/&ylesine biiyiik ki bugday ekmegi yiyenlere/

19 age,s. 141.

20 Walter Burkert, Structure and History in Greek Mythology and Ritual (Berke-
ley, Los Angeles ve Londra: University of California Press, 1979), s. 30-31.
Odysseia ile Khorenatsi konusunda yararli bir tartisma igin bkz. James R. Rus-
sell, “Polyphemus Armenios,” Revue des études arméniennes, yeni dizi, 26 (1996-
97): 25-38.

21 Moses Khorenats’i, History, s. 207.

22 Homer, The Odyssey, cev. Robert Fitzgerald (New York: Anchor, 1963), s. 148;
Homeros, Odysseia, cev. Azra Erhat, A. Kadir (Istanbul: Is Bankast Kiltir Ya-
yinlar, 2014).
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insan gibi degil, 1ssizlikta bityiimiis, yontulmamus bir dag gibi gorii-
niiyordu.”?® Polyphemus’un gemilere saldinsim1 anlatan su bélim
de Dork’u animsatir: “O kér sey iki katina cikmug 6fkesiyle/elleriyle
bir tepeyi kopanp, iistiimiize atti./Tepe gemimizin kara pruvasina
carpip, sulara gomiildii/kopiikla bir gayzerin icinde bogularak/dev
bir dalga gemiyi kig tarafindan kiyiya siirikledi.”**

Ovidius, Metamorphoses’in (Déniisiimler) IV. Kitap’inda ayni1 an1
betimler: “Kiklop’u dagin kenarindan kocaman bir kayayr koparip
denizin agiklanina attig1 zaman gérdiim. Onu tekrar devasa kollany-
la sanki bir manciniktan firlatir gibi biiyiik taglar atarken gordiim
ve dalgalann ya da riizgann gemiyi batirmasindan korktum” (Vidi,
cum monte revulsum/fimmanem scopulum medias permisit in undas;/vidi
iterum veluti tormenti viribus actafvasta Giganteo iaculantem saxa la-
certofet, ne deprimeret fluctus ventusque carinam,/pertimui).** Ovidius
“devasa kollar™ vurgular; bildiginiz iizere Khorenatsi’nin devlerinin
tipik bir 6zelligidir bu. Dork’la karsilagilan sahneyi hatirlarsak, ki-
tapta sunlar yazar: “Diisman gemileri Pontus kiyisina ulastiklarinda,
o (Dork) iistlerine atildi; o ulasamadan gemiler sekiz stadya kadar
derinlige ¢ekildiklerinde, onun tepe biiytikliigiinde kayalar alip, ken-
dilerine atngim séylediler. Ve ¢ok sayida gemi sigrayan sudan batti
ve sicrayan suyun yarattifn dalgalar geri kalan gemileri kilometrelerce
uzaga siiriikledi.”?¢

Vico’nun yaratiklan (bestioni) gibi, Dork ve Kikloplar da ¢ok
uzun boyly, giiglii ve korkuncturlar. Ancak Vico’nun devlerinde
Dork’tan farkl bir ayrint1 vardir, o da gézleriyle ilgilidir. Khorenatsi
sik s1ik karakterlerinin gozlerine dikkat ceker ve gozleri “1s1l 1511” olan
Hayk gibi bir karakteri inceledigimizde, Dork’un cirkin gozlerinin
neye isaret ettigini kavrayabiliriz.?” Dikran ise “yer yer kirlasms san
23 age, s. 150.

24 age, s. 159.

25 Ovid, Metamorphoses, ¢ev. Frank Miller (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1977; ilk basim, Londra: W. Heinemann ve.New York: G.P. Putr_xam's
Sons, 1916), s. 312-13; Ovidius, Déniigiimler, cev. Ismet Zeki Eyiiboglu (Istan-
bul: Payel Yayinlan, 1994).

26 Moses Khorenats'i, History, s. 141-42.
27 age,s. 85.
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sacly, al yanakli ve sevecen bakish, cana yakin, genis omuzlu, bacakla-
n giicliy, ayaklan soylu” olarak betimlenir (I, 24).28

Khorenatsi’nin géz vurgusu tesadiifi degildir. Diinya mitolojisi-
nin sembolizminde goz merkezi 6nemdedir. Plotinos Enneadlar’da
“géz glinesi goremezdi, kendisi de bir anlamda giines olmasayds,”
diye yazar.? Khorenatsi “Tanni’nin her seyi goren gozii”ne deginir
(I11, 24).>° Bu nedenle Khorenatsi'nin Dork'un gézlerini “gukura
kacmus” ve “sag1” olarak betimlemesi Hiristiyan sembolizminin kar-
siidar. Matta 6:22’de “Bedenin 111 gozdiir,” der. Dev Dork, diger
kahramanlara atfedilen su “iyi” niteliklerin tam kargit1 gibidir: yaki-
siklilik, giiclia bacaklar, giigli kollar, saghklh gozler.

Yani Khorenatsi’nin devleri, Yunan mitinden Eski Ahit’e, Luc-
retius’tan Ovidius ve Eusebius’a kadar uzanan, devlere iliskin cesitli
gelenekleri sentezleyen, mitoloji ve insanin kékenlerine dair bir teori
gelistiren Vico’nun da dahil oldugu ortak bir gelenegi strdiirirler.
Vico'ya gore ve artik hepimizin bildigi iizere, mit bilin¢disindan,
yani askla deliligin geldigi yerden gelir ve mantikli hi¢bir Procrus-
tes’! yatagina sigmaz. Laurence Coupe’un soyledigi gibi, Vico'ya
gére “mit, basansiz bir rasyonel hakikati ifade etme ¢abas1 degildi,
insanlik tarihinin temelinde yatan yaratic1 diirtiiydii. Mit tarihi, do-
layistyla da kiiltiirii bicimlendirir. Dini inanglar, toplumsal adetler ve
basmakalip deyisler ilkel mit 6riintiilerinin yeniden olumlanmasi ve
bu ériintitlerin gelistirilmis halleridir.”3?

Mit ayn1 zamanda insanhgin “asagis1” ile “yukansi,” “hayvanlar”
diinyas: ile “dogaiistii” diinya arasinda yasadig ikili iliski hakkinda-
dir. Khorenatsi'nin kahramanlan ve devleri ilgimizi ¢eker, ¢tinkii
bunlar Polyphemus, Caliban, Gilgamig’taki Humbaba, Giilliver’in Se-

28 age,s. 114.

29 Plotinus, Enneads, aktaran J. E. Cirlot, A Dictionary of Symbols, cev. Jack
Sage (Londra: Routledge and Kegan Paul, 1962), s. 99; Plotinos, Enneadlar,
cev. Haluk Ozden (Istanbul: Ruh ve Madde Yayinlan, Istanbul, 2008).

30 Moses Khorenats'i, History, s. 279.

31 Yunan mitolojisinde esirlerini yataklanna sigdirmak igin kisaltan ya da
uzatan bir dev.

32 Laurence Coupe, Myth (Londra ve New York: Routledge, 1997), s. 119-
20.
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yahatleri’'ndeki devler ve Jurassic Park’in siiringen devleri gibi, ayn1
zamanda hem insandan daha giiclii, hem de insandan daha asagidir-
lar. ilahi canavarlarinin giintimiiz sairlerini esinlendirmeye devam
etmesi bu Ermeni tarihcinin giictiniin bir kanitidir. Yegise Carents,
ergenlik capinda Kars’ta bir parkta Movses Khorenatsi'yi okumus
ve kirkinai yas giiniinde, bir Sovyet hapishanesindeki hiicresinde,
canavarca zamanlarda Khorenatsi’nin ona esin verebilmesini takdir-
le karsiladigina yazmist1.>* Dzopk/Sophene/Kharpert devleri hala
aramizda.

33 Eghishe Charents, Across Two Worlds: Selected Prose, gev. Jack Antreassi-
an ve Marzbed Margossian (New York: Ashod Press, 1985), s. xiii.
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7
Sinir Bolgeleri Icin Bir Destan:
Sopheneli Zariadris, Asi Aslan, Digenes Akrites
ve Ermenistan Mitolojisinde Alcestis Motifi

James R. Russell

Destanin insana, belki diger edebiyat tarzlarindan daha fazla, “bir
son duygusu” vermesi gerekir: Gecmiste belirsiz bir zamanda (in illa
tempore) yasayan destan kahramanlan zorunlu olarak tarihsel zama-
nin onlar kadar yiice olmayan insanlarindan farklidirlar ve bizim ya-
sadigimiz ditnyanin tanidigimiz bigimini almasi i¢in onlarin —6lerek
ya da daha esrarengiz bir bigcimde kaybolarak— sahneyi terk etmeleri
gerekir. Destan kahramanlan bizden farkhdirlar, yalnizea giig ve ciis-
seleri nedeniyle degil, bizim hem soylu, hem de naif olarak gordagi-
miiz sovalye etigi gibi bir davranis koduna bagliliklar1 nedeniyle de.
Ote yandan, destanlar ¢ok ciddi insan meselelerini de islemeleri ge-
rektiginden, bize gére bir¢ok acidan ¢ok garip ve istiin olan destan
kahramani bizimkilere benzer ahlaki secimler yapmak ve tipki bizim
gibi 6limle yiz yize gelmek zorundadur.

Oliimle yiizlesme, cesitli tematik ve yapisal baglamlarda gercek-
lesir ve hemen her destanda en ¢ok islenen konu savastir: Savag-
ma kararlihg ve savasin getirdigi tiim yikim ve kayiplarin kabulii.
Ornegin, Hint Mahabharata destaninda, kahraman Arcuna hakli bir
savasa girismekte tereddiit eder, ¢iinkii diismanlan kendi ailesinin
mensuplandir ve savasin toplumsal kaosa yol agacagini, tiim diinya
cagim sona erdirecegini bilir. Insan sekline giren tann Krisna ona,
bir savasci olarak gorevini —kshatriya dharma— yerine getirmesini sag-
layacak bhakti yoga doktrinini &gretir. Bhagavad Gita’yr da kapsayan
bu béliimiin, eski Iran destani Kayaniler’in merkezi kismini olustu-
ran, Partlarin Zarer Aniti’yla genetik bir akrabaligi vardir. Kral Vis-
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tasp, onlara yeni inen Zerdiist dini yok olmasin diye, kardesi Zarer'in
biiyiili bir Tun¢ Hisar’da ebediyen donmus halde yasamas: yerine,
doviiserek dlmesine izin verir. Buradaki argiiman dinidir, ama sevi-
len bir yakinin fedas: gibi bir faktor de icerir. Daha yiice bir hakikate
ulagmak icin savags1 6greten bu Part destani, Ermenistan’in 4. yiiz-
yil tarihinin destans: bir anlatis1 olan Piizantaran’daki Mamigonyan
nakhararhginin 6ykisiiniin temel yapisimi olusturur. Bu Hint-Iran
destaninin Homeros’un Odysseia’sinda da belirgin bir benzeri vardir:
Arkadag1 Patroclus onun therapon’u (vekil-kurban) olarak savas ala-
ninda 6liince, Akhilleus déviismeye ikna edilir. Akhilleus’un yurdu-
na déniip geg yasta 6lme secenegi vardir, ama o, séniik bir karakter
olarak giiniin birinde unutulup gitmektense, ebedi sohrete ulagmay1
secer. Bu destan geleneklerinde 6liimle karsilasmanin iic 6nemli un-
suru vardir: gérevin kabulii, kahramanin kendi yerine 6lecek birini
bulmas: ihtimali veya Akhilleus’'un durumunda oldugu gibi, emek-
liye aynlarak ya da Part destaninda oldugu gibi dogaiistii bicimde
gizlenerek doviisten kagma imkani.

Movses Khorenatsi, Ermenistan’da MO 190’dan Isa’nin dogdu-
gu zamana kadar hiikiim siiren Ardases hanedaninin destanindan
parcalan yaziya aktarmustir. Bircok destan gibi Ardases destam da,
gercekte birbirinden ¢ok ayn tarihi kisileri bir araya getirir ve kahra-
manlarin betimlemelerini efsanevi ve mitolojik olaylarla siisler. Efsa-
nevi derken, fiziksel agidan imkansiz olmayan, ama kesinlikle asilsiz
olan basmakalip hikaye bicimlerini kastediyorum: Ardases bir Alan
(Sarmato-Iskit) prensesini kementle yakalar ve onunla evlenir. Mi-
tolojik derken ise, isin icine dogaiistii unsurlan kattiklan icin 6z iti-
bariyle imkansiz temalan kastediyorum; ama bu temalar hayattan bir
anlam ¢ikarmamiza epey yardimei, dolayisiyla da epey énemli olduk-
lan i¢in kuskularimiz1 her zamankinden biraz daha fazla askiya alirz,
ki kurgusal bir yapittan zevk alabilmemize olanak saglayan da budur.
Iste burada da Ardases’in yakaladip1 gelin, Oset kokenli Nart des-
tanlannda gegen, tiimiiyle mitolojik deniz tanrigasi, kadin kahraman
ve destanlanin anlaticis1 Satenik’ten baskasi degildir. Khorenatsi’nin
anlatisinda Ardases ile Satenik’in (yak. MO 190) Ardavazt adli bir
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ogullar1 olur (bu adda birisi gercekten de MO 30’larda, yalnizca cok
az bir bolimi bilinen Dikranagan adl destanda 6liimsiizlestirilen
Biiyitkk Dikran egemenlik doneminden sonra iin kazanmist1). Kral
Ardases 6lim dosegindedir, yasimi tutanlar ritiiel geregi kederleri-
ni saraymn esya ve hazinelerini parcalayarak gosterirken, gen¢ prens
kendi idaresine harabeden baska bir sey kalmayacagim sdyler. Bu
makul bir sikayet degildir, ¢iinkii Khorenatsi bu tahribatin olagan
oldugunu vurgular; nitekim, Herodot’un zamanindan Ortacag’a ka-
dar, Ermenistan’in Iranli komsularinda bu tiir ritiiellerin oldugunu
biliyoruz. Bu nedenle 6lmekte olan babasi prense lanet okur: Arda-
vazt, Ararat Dagi’'nda ava gittiginde, kack denilen dogaiistii devler
onu yakalayacak ve ellerinde tutacaklardir, prens de 15151 géremeye-
cektir,! Bitiin bunlar gerceklesir ve Ardavazt Ararat’m icinde bir
magarada, zamanin sonunda serbest kalmak tizere zincirli tutulur.
Ortacag’in ortalarina kadar demirciler haftanin ilk isgiiniinde ya da
Navasart (Yilbas1) kutlanmast sirasinda, diinyanin sonunu getirecek
bu tutuklu prensin zincirlerini saglamlastirmak icin érslerine i kez
vururlarmis; bu sekilde bu pagan destandaki dini bir unsur, hallun
kiiltiirel hafizasinda en az bin yi1l yasamusti. Edebi anlam acisindan
degerlendirirsek, gen¢ Ardavazt'in, 6liimiin getirdigi yikimi ve kayb:
—Ardases icin yapilan abartih yas ritiielleriyle sembolize edilir— ka-
bullenmekten kagtig1 anlasilmaktadir ve cenaze ritiiellerine kars1 bu
tutum, hatta belki 6liim olgusuna karsi bu isyan, Ardavazts Vistasp
ile Akhilleus’'un kagmayr basardipr kasvetli bir durgunluk haline
mahk(m eder. Ardases destani1 da Ardavazt’la sona erer.

Sasun destani,’ 851°de Arap Halifeligi’'ne kars1 isyam1 merkez

I Ermenilerde arev (giines) hala is1g1 ve talihi simgeler ve Ermenilerde “giinesini”
va da “igifinu” yitiresin bi¢iminde bir beddua hala vardir; bu 6liim anlamina gelir
(ama yasamsal fonksiyonlarin durmasi anlaminda degil). Bkz. Sarkis Harutyun-
yan, Anedzki yev orhnanki jann hay panahiisutyan me¢ [Ermeni Folklorunda Lanet
ve Hayir Duas: Jann] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1975).

2 Bir dizi calismada Sasun destanimi incelemis, Ardases ve Mithra koéklerini
belgelemistim: Zoroastrianism in Armenia (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1987), ozellikle Ardagesyanlar ve onlarla ilgili efsaneler ve tutuklanms,
apokaliptik kahramanlar hakkindaki 3. ve 13. bolimler; “Some Iranian Images
of Kingship in the Armenian Artaxiad Epic,” Revue des études arméniennes, yeni
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alan, ama bu tarihten dért yiizyil sonrasinin tarihi karakterlerini ice-
ren bir destan. Ne var ki bu destanda, onu hem yapisal, hem de
temasal olarak Osetlerin Nart destanlanyla ve Ardases destaniyla
baglantilandiran ¢ok daha eski unsurlar yer alir. Bu destan giiniimi-
ze, Ermenice ciif (dal) denilen, dort ana béliim halinde ulagmustir.
Birinci dalda, Dzovinar —serbest bir geviriyle “Géliin Hanim1”- 10.
yiizyilda yasayan Vasburaganh (Van) kral Gagik’in kiz1 olarak taniti-
lir. Ancak Dzovinar, tipkit Nart destanlaninin anlaticist Satenik gibi
—~Ardages’in Satenik’i- denizden (Van Gélia) gebe kalir. Bagdat’ta
tutsakken, birbirine benzemeyen ikizleri dogurur. Bunlar Sasun’un
ilk kahramanlan olan Sanasar ile Bagdasar’dir (Kitab-1 Mukaddes’in
Krallar Bsliimii’'nde gegen Sarasar ile Adramelek; birincisinin ismi
“diismanlarinin fatihi” anlamina gelecek bigimde Farsilestirilmis,
ikincisi -Romulus ve Remus tarzinda— kafiye tutmas: i¢in Kitab-1
Mukaddes’teki mecusilerden birinden alinmistir). Kitab-1 Mukad-
des’te bunlar Urartu’ya kagan Asur krali Sennacerib’in ogullandir
(Ardzruniler Senekerim’in, yani Sennacerib’in atalan oldugunu id-
dia ediyorlardi), Sasun destaninin Ermenice bazi versiyonlarindaysa
yabanc1 kralin Dzovinar’dan olma ogullan olarak gecerler. Bu ¢ocuk-
lar Nartlar veya daha da eskiye gidersek, Anadolulu tannca Agdistis

dizi, 20 (1986-87): 253-70; “Problematic Snake Children of Armenia,” Revue
des études arméniennes, yeni dizi, 25 (1994-95): 77-96 (6zl. Dikranagan hak.);
“Two Notes on Biblical Tradition and Native Epic in the ‘Book of Lamentati-
on’ of St. Grigor Narekac’i,” Revue des études arméniennes, yeni dizi, 22 (1990-
91): 135-45 (6zl. Ardases aleyhine yapilan hileler hak.); “On the Armeno-Ira-
nian Roots of Mithriasm,” haz. John R. Hinnells, Studies in Mithraism icinde
(Roma: Bretschneider, 1994), s. 183-93; “Scythians and Avesta in an Armeni-
an Vernacular Paternoster, and a Zok Paternoster,” Le Muséon 110: 1-2 (1997):
91-114 (6z1. Satenik hak.); “On Mithraism and Freemasonry,” Heredom: The
Transactions of the Scottish Rite Research Society 4 (1995): 269-87; “Mithraism
and the Craft Reconsidered,” Transactions of the American Lodge of Research
18 (1989): 15-28; “Medieval Armenian Fraternities,” TALR 22 (1993): 28-
37 (son ikisi, Mithra tarikat1 ve bunun davranis kurallan ile daha sonra Iran
ve Anadolu Miisliimanlarindaki civan-merdan, ahi ve fiitiivvet 6rgiitlenmeler,
Ortagag ve erken modern Ermeni toplumlannin yefpayrutyunk’u arasinaki ilis-
kiler ve Bati’da Mason cemiyetinin gelisimi hakkindadir). Ayrica bkz. “Iran and
Israel in the Sasun Epic,” Irano-Judaica 4 (2000).
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gibi ya denizden veya kayadan dogmuslardir ya da Arap ve Ermeni
olmak iizere iki irktandirlar. Béyle bir soykiitiigii icin Yunancada
digenes terimi kullanilir, ki bu Ermeni destaninin 11. yiizy1la ait Bi-
zans destam Digenes Akritas (¢ift kanh sinir beyi) ile yakindan iliskili
oldugu agiktir. Sanasar, karist Degdzun Tsam’1 (Sanikiz Cigegi) elde
etmek icin bir ejderha éldiiriir (Digenes ya da Digenis de bir ejderha
6ldiiriir) ve bir ogullan olur.

Ikinci dalda, ogullani Mher bir aslan 6ldiriir ve kendine unvan
olarak hayvanlar kralimin adim1 alir. Ermenicede bu ad ariidzatsev
(aslan bigimli) olarak geger. Mher, kanisim bir Arap prensesiyle al-
datir ve kanis1 Armagan onu ancak kirk yil yatagindan uzak kalmaya
yemin etmesi durumunda affeder. Akilli papazlar yemini gegersiz
sayarlar ve yillan giinlerle, sonra da icinde bulunulan anla esdeger
tutarlar. Ardindan ¢iftin Tavit adl1 bir oglu olur. Ama destanin giig-
lit Hiristiyan icerigine ragmen, papazlar bir kahramanin yeminini
bozamazlar; kahramanlik yasas1 daha giicliidiir ve halk geleneginin
kilise karsithg: agiktir. Bu nedenle Mher ve karis1 geng yasta 6liir-
ler. Mher'in adi, Zerdiist tannisi Mithra’nin Orta Iran’daki soylenis
biciminin Ermeniceye ge¢mis halidir. Roma Imparatorlugu’na Iran-
lasmis Anadolu’dan gelen ve yalnizca erkeklerin kabul edildigi esra-
rengiz bir din olan Mithra tarikatinda Aslan, 6liimiin yikic1 giiciiniin
cisimlesmis haliydi.

Aslan’la 6liim arasindaki bu simgesel baglanti ve insanin onun-
la yiizyiize gelmesi temas: tahmin edemeyecegimiz kadar giicliidir.
Antik Yakindogu sanatinda savas mitinin en yaygin imaji, bir kra-
lin ya da kahramanin bir aslanla gogiis gogiise doviismesidir: Iranh
kahramanlann iginde en biyiigii Riistem, tac-bahg, ser-arzhan (tag
bahseden, aslan yenen) olarak tanimlanir. Krallik giiciiniin daimi bir
sembolii olan aslan, diger seylerin yami sira, krala 6zgii ayncaligin
merkezinde bulunan, halkina yasama hakkini verme veya elinden
alma giiciinii de simgeler.’ Ermeni-Iran diinyasinin bat1 ucundaki

3 Mithra inancimin yedi derecesi vardi, dordiincii derecesi olan Aslan ile
rititel karsilasma bir annmaya yol agar ve tarikata Leo mertebesinde tiyelige hak
kazandirirdi. Mithra inancina mensup kisiye kutsal tokalasma —dexiosis— hakki
Leo mertebesinde verilirdi. Mithra tarikati aday1 korkutucu aslan bagh adam
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Kommagene’de, Kral Antiokhos MO 1. yiizyilda mezar tapinaginda
(Yunanca: hierothesion —kendi tiirettigi bir sézciik— bugiinkii Nemrut
Dagn iistiinde) yer alan algak kabartmada antik Zodyak’taki en biiyiik
bur¢ olan kendi ugur isareti Leo’nun (Aslan) 6n planda yer almas:-
n1 saglamisti. Aym1 yerde bulunan baska bir al¢ak kabartmada, An-
tiokhos kral tann Mithra ile tokalasirken (dexiosis) goriilmektedir.
Kral, Nemea aslaninin postunu giyen ve Yunan Alcestis mitinde,
hayattan &liiler diinyasina yolculukta rol oynayan tann olarak karg:-
muza cikan Herakles’le de bu kutsal tokalasmay: yapmaktadir. Kom-
magene’deki Melitene (bugiinkii Malatya) daha sonraki bir tarihte,
Ermeni destani ile girift ve temel baglantilan olan Digenes Akritas'in
konusunun gectigi yerdir. Sasani Irani’nda Kral I1. Behram, Sar Ma-
sad’daki bir algak kabartmada, bu diinya ile 6teki diinyayr baglayan
bir képriidden gecisi anlatiyormus gibi duran bir sahnede, aslanlarla
doviisiirken gosterilmektedir. Akdeniz diinyasinin bat1 ucunda, an-
tik donemden beri siiregelen bir dini gelenekte de aslana canlilar
diinyas: ile oliller diinyas1 arasindaki gecis noktasinin koruyucusu
roliiniin bicildigini gorebiliriz. Omegin, 20. yiizyil baglarinda Porte-
kiz’de, Iberya Yahudilerinin “Yeni Hiristiyan” torunlan 6liniin ag-
zina bir Kharon sikkesi koyarak Petelia’daki Orpheus tabletlerinde,
hatta belki de Ani papirtsiinde gecenlere cok benzeyen su talimatlan
ii¢ kez tekrarlarlardi: “Jehosabad vadisine gideceksin ve orada bir

heykelinin, yani Deus Areimanius’un (Yunanhlarin bu ismi Iranhlann ser ilaht
Ehriman’dan tiirettikleri varsayimiyla, bunun “Yikim Tanns1” anlamina geldigi
distinilebilir) 6niinden gegirilirdi: Platon ve Tomas Incili aslan adam imgesin-
den, vahsilik ve sliimcilliigiin rasyonel ve insani olami yok ettigi bilesik bir var-
hikmus gibi s6z eder. Mithra tarikati adayr Deus Areimanius heykelinin 6niine
gelince, heykelin agik agzindan piiskiiren alev ona deger, aday daha sonra viicu-
dunun alevle temas ettigi yerine bal siiriilerek kutsanirdi. Anlarin, Mithra’min
hayat1 var etmek igin oldiirdiigi boganin cesedinden dogduklanina inamlir ve
balin ates icerdigi diisiintGlirdié. Sasun destanimin bu ilk Mithra’sinin yaga-
minda Olim ve Aslan ana motiflerdir. Mithra dininin Ermeni-iran koklerine
iliskin yukanda belirtilen makalemde, Yakindogu'nun formel ikonografisinde
aslan bash adamin kraliyet giiciiniin simgesi olarak kullaniminin en ge¢ dénem
6megini veriyorum (s. 188 dipnot 12): Amagu/Noravank’ta 1300’de blen ve
“bir aslan kitkremesiyle déviisen” Elikum Orbelyan’in mezarindaki alcak ka-
bartma.

176



Strur Bolgeleri Igin Bir Destan

aslan bulacaksin; eger senden et isterse, ona ekmek ver; eger senden
bir isaret isterse, ona para ver; eger sana tamdigin Yasa hangisi diye
sorarsa, ona Musa’nin Yasasi de. Dilerim seni serbestce, engelleme-
den gecirir.”* Ilerleyen sayfalarda da gérecegimiz gibi, erken Yeni
Cag’da 6liimle ilgili bir Ermeni baladinin kahramani Aslan adh bir
prenstir; Tirkce olan bu sozciik gerek 6zel isim, gerekse cins isim
olarak Ermenilerin asina oldugu bir sozcikeiir.

Sasun destaninun tigiincii dalinin kahramam Tavit, tipki Ardages
gibi merkezi bir konuma sahiptir; Ardases gibi o da kahramanlar
siilalesinin sonuncusu olan ogluna lanet okuyacak ve ihanete ugra-
yarak 6lecektir. Ardasesyanlar1 anlatan antik pagan destaminin tema

4 Bkz. David M. Gitlitz, Secrecy and Deceit: The Religion of the Crypto-Jews (Phila-
delphia: Jewish Publication Society, 1996), s. 285. Olaganiistii derecede miite-
vazi bir biliminsan olan Dr. Gitlitz, zevkle hazirladifs ansiklopedik yapiainda
Kripto-Yahudiler arasinda Kharon sikkesinin yaygin kullanimi konusunda ¢ok
miktarda belge sunmakta, ama bu sagirtic1 arkaik gelenekle ilgili bir yorumda
bulunmamaktadir. Bugiin Yunanistan’da Kharon sikkesi peratiki (gegis) olarak
adlandinlyor [Ortodoks Kilisesi'nin defalarca lanetlemesine ragmen, bu gele-
nek hili siirmekte ve mezarlara hala bu sikkeler konulmaktadir. Bkz. John C.
Lawson, Modern Greek Folldore and Ancient Greek Religion (tekrar basim, New
Hyde Park, NY: University Books, 1964, s. 101 vd.] Oteki diinyadaki aslan icin
bkz. 6rnegin, Macrobius, Commentary on the Dream of Scipio, 1.12.4-5 (“The
Leontocephaline in Roman Mithraism,” Numen 32:1 (1985): 17-45’te H. M.
Jackson bu konuyu ele alir): “Diismekte olan ruhlar daha Yenge¢ burcunday-
ken, tannlar onlara hila eslik etmektedirler, ¢iinkii bu bur¢ta heniiz Samanyo-
lu'nu terk etmemislerdir. Bu diisiis yolunda Aslan’a ulastiklaninda ise, gelecek-
teki durumlarinin ilkel bigimini alirlar... Disen ruh burada, yani Zodyak ile
Samanyolu'nun kesistigi sinir bolgesinde tek ilahi bigim olan kiire bigiminden
hizla ¢ikip koni bi¢imini alir, tipk1 bir noktadan ¢izginin dogmasi ve gériilnmez
bir durumdan ¢ikip boyut kazanmas: gibi.” Burada Aslan’in rolii 6liim degil,
dogummus gibi gériiniiyor; ama Yeni Platonculara gére, sonsuzluk durumu ve
miikemmellikten sonlu bedenin gelismesi asil liimdii; apogenesis, yani bedenin
disina gikissa ruh dogumu olarak kutlanacak bir seydi. Hermetistlerin bu dokt-
rini Ermenicede surada bulunmaktadir: Hermeay Erametsi ar Askepyos sahmank
[Hermes Trimegistus’un Asclepius’a Tamimlamlar}, haz. Hagop Manandyan,
Panper Madenatarani 3 (1956): 311. Buradaki 1-2. satirlardaki slogan Mah imat-
syal anmahutyun e, vo¢ imatsyaln mah (Oliim kavrandig zaman Sliimsiizliik de-
mektir; kavaranamadigindaysa 6liim). Bu s6z, Vartan’m Tarihi yapitinin ikinci
sahnesinin baginda Yegise Vartabed tarafindan baska sozciiklerle ifade edildik-
ten sonra Ermeni Hiristiyan kahramanlik literatiiriine girmis olur.
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ve yapistyla Hiristiyan halk destan1 Sasun’u etkiledigi a¢iktir. Tavit
de, Incil’de gecen ve Isa Peygamber’in (diinyevi babas: tarafindan)
atalarindan olan Israil Kral'nin soyundan geldiklerini iddia eden
Pakradunilerin kral adlarindan biriydi; Sasunlu Tavit'in, farkin-
da olmadan oflu Pokr Mher (Gen¢ Mithra) ile savastigh sahnede,
yalnizca Riistem ile Sohrab’in ¢ekismesini anlatan Iran 6ykiisiiniin
degil (Saka Riistem’le ilgili efsane dizisini hem Khorenatsi, hem de
daha sonraki Ermeni kusaklan ¢ok iyi biliyorlardi), ayn1 zamanda
Kitab-1 Mukaddes’teki Davud’un oglu Absolom’un isyanimin etkisi-
ni sezmek miimkiindiir. Déviisten sonra Tavit, Mher’e lanet okur:
Mher, vor tu hed indzi griv wir, indzi amangetsrir, ganger em kagtsrig
Asdvady, anmah elnis, anjarank (Mher, benimle savastiin ve beni
utandirdigin igin, giizel Tanr’dan senin 6liimsiiz ve varissiz olmani
diledim). Sonra devam eder: Mdnes u mnas Gerbats Kari meg, askharh
cidesnas tu, anmah Kayen, vor yerek ngkhark ko khoragn illa, Asdvadm
em ganger (Oymal1 Kaya'ya giresin ve orada kalasin [Kuzgun Kayas:
— oymayla, kapinin yiiziindeki Urartu yazit1 kastedilmektedir], giin
yiizii géremeyesin, 6liamsiiz Kabil, ti¢ kinnt1 olsun giinlitk yemegin:
Tanr’dan dilegim.)’ Bu beddua, é6ziinde Ardases’in bedduasiyla ay-
nudir: And katstses, yev rloys mi destses (Orada kalasin ve 1511 géreme-
yesin). Tann’nin ulag olarak dualara kulak veren ve ayni zamanda
olim melegi olan Melek Cebrail, diinyaya iner ve Mher’in erkeklik

5 Hovsep Orbeli, haz., Sasuntsi Tavit: Haygagan joJovrtagan epos [Sasunlu Tavit:
Ermeni Halk Destani] (Erivan: Haybedrad, 1961), s. 290; D. Ch’it'uni, Sas-
sounacan: Epopée populaire arménienne (Paris: Hayagitum Hratkch’, 1942), s.
1012; ¢ev. Frederic Feydit, David de Sassoun: Epopée en vers (Paris: Gallimard/
UNESCO, 1964), s. 362. Aynica bkz. Leon Surmelian, gev., Daredevils of Sas-
soun: The Armenian National Epic (Denver: Alan Swallow, 1964), 5. 250; Artin
K. Shalian, David of Sassoun: The Armenian Folk Epic in Four Cycles (Athens,
OH: Ohio University Press, 1964), s. 333. Orbeli’nin kisaltilmis ve kompozit
metninin izinden giden Shalian, vasektomi ayrintisim atlar. Gerbats Kar, gerb-
den (bigim) yola cikilarak “Oymali Kaya” anlamina geldigi bi¢iminde yorumla-
nabilir ve kuskusuz Mheri turn (Mher kapisi) bir Urartu kér “tannlar kapisi”dir
ve bu kapiy1 tiim panteona sunulacak adaklan siralayan, civi yazisiyla yazilmis
uzun bir yazit cerceveler; yani bu anlamda oyulmustur. Ve genelde kullanilan
isim, akravuts/agru (kuzgunun), biraz daha farkli bir bigimde yazilmigtir. Ama
kastedilen aym kayadir.
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damarim (mard-yerag) cikarip alir. Mher, geng arkadaslanyla kacip
iyisinden nar sarabi icmeye gider —nar aymi zamanda éliimsiizlitk
semboliidiir— ve daha sonra Tavit'in ihanete ugrayip olduraldigi-
nit 6grenir: Bir Arap prensesi onu banyo yaparken sirtindan okla
vurmustur (bu insana Agamemnon’un 6liimiint animsatmaktadir).
Mher babasimin intikamini alir, ama artik diilnya kahramanlar ¢agin-
dan, kahramanlann asagilayic1 bicimde oldikleri simdiki, adi caga
gecmektedir. Toprak yumusamaktadir (Ermenice: gagu¥) ve artik Sa-
sun’un mucizevi at1 Kurkik Celali’'nin toynaklarim1 destekleyemez.®
Bir kuzgun (akrav) Mher’e Van’a gitmesi icin yol gésterir. Mher,
anne ve babasinin mezarinda aglar, ama onlar ogullan i¢in hicbir
sey yapamazlar. Mher o zaman Tann’ya ya kendisiyle savasmasi ya
da ruhunu tekrar bu diinyaya getirmesi icin dua eder. Tann yedi ath
melek gonderir, Mher onlarla biitiin giin savasir ama onlan1 kahra-
manlann Simsek Kilici’’nin simsegiyle carpmayr basaramaz, onlarin
oklartysa canimi yakar. Sonra atinin onu Van’a getirdigini fark eder.
Bir kuzgun onu Kaya'ya gétiiriir. Kaya, Tanri’min buyruguyla agilir.
Mher kendi kendine Lusun, elnem, hedznem ertam (giin dogdugun-
da atima binecegim ve gidecegim) der ve iceri girer.” Bundan sonra
Mher’in magaras: yalnizca Goge Yiikselis arifesinde agilir® ve bir kiz

6 Bu aynnti, Ermenilerin iyi bildikleri ve Tavit'in kendi ogluyla kiyasladign Ka-
bil'in geleneksellesmis hikayesiyle ilgili olabilir. Ortacag déneminin Yahudi
Tevrat yorumcusu Rasi, Kabil nereye gitse, hayet a ha-arets mizda ‘7’'a tatav, ve-
ha-briyot omrim, suru me- ‘alav, der (Toprak altinda titrer ve yaratiklar “Ona
arkanizi doniin” derlerdi). Hiristiyan yorumcular 11. yiizyildan itibaren buna
titreyen Kabil isareti demislerdir. Bkz. Abraham Ben-Isaiah ve Benjamin Sharf-
man, haz., The Pentateuch and Rashi’s Commentary: A Linear Translation into
English, c. 1 (Brooklyn: SS&R Publishing Company, 1949), s. 42; Ruth Mel-
linkoff, The Mark of Cain (Berkeley ve Los Angeles: University of California
Press, 1981), s. 47-50.

7 Chituni, Sassounacan, s. 1090. J.A. Boyle, “Mher in the Carved Rock,” Journal
of Mithraic Studies 1:2 (1976): 107-18'de Pokr Mher'e iliskin metnin sonug
bolamleri ¢evrilmis, bir analiz ve notlar eklenmistir.

8 Incil'in Ermenice elyazmalanindaki resimlerde, Isa goge qikarken gokyizii
tamamen acilmistir ve tim melekler goriilebilmektedir. Aziz Krikor Naregatsi,
bu bayram icin yazdig bir ilahide Isa’y1, cehennemi parcalayip orada tutuklu
ruhlan serbest birakirken ellerini kraliyet kizilh (Ermenicede bosor, Incil’deki
Botsrah’tan miilhem) olarak adlandirdip1 savas kanina bulanmus olarak tasvir
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onu o zaman, her yeri killa kapli olarak gériir. Kabil de béyle gériin-
miis ve bir yaban hayvani sanilarak 6ldiiriilmiistiir; Mher de Kafkas
folklorunun prototipik Vahsi Adam’1, bir Prometeus, Isa karsitt bir
kisilik haline gelmistir.”® Komiinist propagandasinda Ermenistan’a
Sovyet egemenliginin gelisi Mher’in magarasindan kurtulusu ola-
rak duyurulmustu; sair Avedik Isahagyan da bu temay: Sasun des-
taninin devamu niteliginde yazdig bir siirinde kullanmisti. Kevork
Emin ise, Stalin terériiniin hikim oldugu zamanlarda yazdigi, ama
ancak yakin dénemlerde yayimlanan bir siirinde, Mher gibi kendi-
sinin de magarasindan ¢ikip babasi Tavit'in —yani, sehit sair Yegise
Carents’in— tim katillerinden intikam alacagim séyler.’® Mher’in

eder. Bkz. James R. Russell, “The Song of the Ascension {tal hambarjman])
by St. Grigor Narekatsi,” St. Nersess Theological Review 2:2 (1997): 113-30.
Anahit Perikhanyan, ilahi metnindeki kabul edilemeyecek diizeltmeye ragmen,
Goge Yiikselis'in bir kacis ve serbestlesme oldugunu vurgularken hakhdir - ilk
kilise yazarlaninda bu teoriyi destekleyecek veriler buldum. Bayram arifesinde
kéy kizlan havrot-mavrot gigegini (yani Zerdiistlitkteki Amesha Spentas, bu isim
suyu ve bitkileri temsil eden Kutsal Oliimsiizler Haurvatat ve Amertat isimle-
rinden titretilmistir) i¢inde yedi kaynaktan alinmis suyun bulundugu bir kaba
koyup bunu biitiin gece yildizlarin alinda birakirlarmis. Ertesi sabah kap keha-
nette bulunmak i¢in kullanilirmiy. Goge Yikselis, tutuklu Mher’in gériinmesi
ve tutuklulann serbest birakilmas: i¢in uygun bir bayramdir; bu bayrama diger
Hiristiyanhk éncesi bahar ritliellerinin de eklendigi goriilmektedir. Sasun des-
taninin sonu¢ béliimiiniin baska bir versiyonunda Mher’in Paskalya’da —Isa’nin
kendi dirilisinde~ disan ¢ikip dolastyor olmas: da ayni derecede énemlidir. Bu
versiyonu, 1970’de Krikor Krikoryan tarafindan yapilan bir kayit sirasinda Er-
menistan’in Gazanfar kéyiinde yasayan Kevork Bedrosyan anlatmusti: “Sasdina
Tavit1 yev Mher,” Panper Yerevani Hamalsarani, no. 2 (1973): 171-94.

9 Kabil'in de belirgin bir Prometeus benzeri yoni vardir. Miizik, metal isciligi ve
benzeri zanaatlan icat eden onun torunlandir ve Augustine onu Insan Kentinin
miman olarak adlandinir. Ona Devlerin babasi denmesi de manidardir (Erme-
niler kendi kagklannin Nefiller oldugunu gayet iyi kavramis olabilirler). Bkz.
Walter Stephens, Giants in Those Days: Folklore, Ancient History, and National-
ism (Lincoln: University of Nebraska Press, 1989), s. 79, 229-30. Ge¢ Antik
dénem dini geleneklerinde devlerin 6zellikleri belirsizdir. Aymi zamanda hem
seytan, hem de kahramandirlar: Hanok kitaplarinin kétii Nefilleri, iran’in Ma-
niseist edebiyatinda Kayani destaninin ve Sahndme’nin kahramanlannin adini
alirlar. Ayni durum Ermenilerin tehlikeli kagk ile biiyiik kageri ele alis bigimleri
i¢in de gecerlidir.

10 Bkz. James R. Russell, “Mithras in Stalinist Armenia,” Ararat 29:2 (Ba-
har 1998): 44-46.

180



Strur Bélgeleri Igin Bir Destan

gozden kaybolma mitindeki Kuzgun ve Magara, Mithra oymalanin-
da dondurularak kutsalligin gizemine biiriindiiriilmiis olan Corax
(Kuzgun)'! ve Spelaecum (Magara) tasvirlerinin canli, hareketli kay-
naklandir. Mher'in ¢cocuksuz olmasi bir donmusluk isaretidir, ama
bunun kokleri kismen antik Anadolu’nun kayadan dogmus canavar
Agdistis gelenegine de dayamiyor olabilir. Sahte-Plutarkhos’un De
Fluviis’inde olay Part Ermenistani’nda geger: Bu anlatida kadinlardan
nefret eden Mithra, Aras’in —Ermenistan’1 simgeleyen nehrin— kiy:-
sindaki bir kayanin iistiine bosalir. Pokr Mher’in Kohar Hatun adin-
da bir kans1 vardir, ama Mithra dini bir erkek diniydi ve irade haki-
miyetine deger verirdi. De Fluviis'in tanikhig1 bir gemberin kapandipn
duygusu da verir insana: Sasun destani, Dzovinar'in kayadan gebe
kalmastyla baslamustir. Destan suyun kenanndaki Mher’in, gene bir
kayayla iliskilendirilebilecek kisirthgiyla sona erer.

Sasun destaninin sonunda Mher yetim kalir. Babasinin ve annesi-
nin ruhlan mezarlarindan ona, kendisi icin yapabilecekleri hicbir sey
olmadigim soéylerler. Mher’in kans1 Kohar kendisiyle kocas: arasina
bir kilig koyar, tipki Tristan’la yataga giren Isolde gibi, ama burada
daha sonra bir araya gelmenin sicaklign yoktur. Mher’in eylemleri
~toy bir gencin kibitli davranislari— tiim aile baglarim altiist etmistir
ve ona okunan lanet yiiziinden hi¢ ¢ocugu olmayacaktir. Mher’in
destansi ¢aginin sonu yaklasmaktadir ve Jean-Pierre Mahé’nin Ar-
dases mitini analizinde acikladig: gibi, Mher “zamana kars: bir su¢”
islemistir'?> ve bunun cezas1 adina hayat da &liim de denemeyecek
ebedi bir yasamdir.

11 Kuzgunun bir¢ok kiiltiirde Sliimiin habercisi oldugunu bilmek icin Edgar
Allan Poe’nun siirini okumaya gerek yok. Avesta’nin karfiptar (kara kanatl)
kusu, Avesta’nin bilgisini Yima’daki var diyaninda topragin altinda, giinesten
mahrum yasayan insanlara gotiiriir. Popiiler bir Rus tiirkiisiinde, savas alaminda
Slmekte olan bir savas¢i son nefesinde sunlan séyler: Chomyi voron, ves’ ya tvoi
(Kara kuzgun, tiimiiyle seninim). Ermeniler Nuh’un kuzgununun dénmedigini
soylerler, oysa Ararat’a degil, siyah bir daga konan biiyiik, siyah bir kusun iki
dirhem zehri vardir. Bkz. Susie Hoogasian Villa, 100 Armenian Tales (Detroit:
Wayne State University Press, 1966), s. 99, metin no. 4.

12 Jean-Pierre Mah¢, “Le crime d'Artawazd et les K'ajk’ ou le mythe du
temps profané,” Revue des études arméniennes, yeni dizi, 16 (1982): 175-206.
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Van Gélii'niin hemen giineyindeki daghk bolge olan Moks’ta

[Bahgesaray] kullanilan Ermeni lehcesinde soylenen bir baladda bu
yedi melekle savasma temasinin bir benzeri vardir. Baladin iki versi-

yonu 1892’de Karekin Hovsepyants tarafindan yayimlanmistir. Bu-

rada, bu iki versiyon ile Sarkis Hayguni tarafindan 1906’da yayim-

lan

an iiciincii versiyonuna'? yer veriyoruz (Ermenice metnin sayfa

numaralan késeli parantez icinde gosterilmistir):

(Birinci versiyon)

Aslan Bey muhtesem sarayinda oturur,
Ekmegini yer, sarabim icerdi,

Keyif alirdi diinyadan,

Yoksun degildi hicbir iyi seyden.

Ama ekmek de bitti, sarap da.
O da caginip usagini yanina, dedi ki:
“Al paray, git pazara,

13

182

Karekin Hovsepyants, Pgrankner jofovrtagan panahiisutyunits [Popiiler Siirden
Seckiler] (Tiflis: M. Saradze, 1892). Ugiincii versiyon, S. Hayguni tarafindan,
Migirdi¢ Kalan’in Moks [Bahgesaray] ve Vagarsabad [E¢miadzin] lehgelerinde
ezberinden okudugu hikéyelerden derlenmis ve Eminyan azkakragan jofovad-
zu [Eminyan Etnoprafik Derlemesi] bash@iyla yayimlanmust; c. 6 (Moskova:
Lazaryan Akademi, 1906). Bu versiyon Ingilizceye su eserin yeniden basilmus
kopyasindan ¢evrilmistir: Krikor A. Krikoryan, Hay jogovrtagan viberker yev
badmagan yerkayin panahiisutyun, c. 5: Pnakrer [Ermeni Halk Destan Sarkila-
n ve Tarihi Sarki Gelenegi: Metinler] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi,
1972), s. 209-11, metin 46. Aslan ile Cebrail arasindaki savas, sanat alaninda
da tasvir edilmistir. Ressam Yegise Tateosyan (1870-1936) bu sahneyi su alt-
yaziyla resimlemistir: Aslan agayi menamard: Kapriel hresdagin hed (Hay jogovr-
tagan tiitsaznerken nergngvady vormnangar) [Aslan Beyin Melek Cebrail ile Tek
Bagina Déviisii (Ermeni Kahramanhik Destanindan Esinlenilmis Minyatiir}].
Resim, Aram Eremyan’in Tateosyan'in meslek yasaminin kirkiner yild6niimii
dolayistyla yazdign makalede kullanilmustir: Anahit: Revue arménienne trimest-
rielle, yeni dizi, 6:1-2 (Ocak-Subat, 1935): 21. Bu yaziy1 Bagpiskopos Karekin
Hovsepyants'in ressama iliskin bir makalesi izlemektedir; Tateosyan’in sarkiy
Hovsepyants’in kitabindan 6grenmis olmasi muhtemeldir. Tateosyan Prome-
te’yi andiran bu temadan hoslanmistir anlagilan: Bir kisiyi onu kovalayan kala-
baliktan kagarken tasvir ettigi “Dahi ve Giiruh” (1909) onun daha fazla bilinen
resimlerindendir. Bu yapit, Museum Bochum ile Stiftung fiir Armenische Stu-
dien tarafindan yayimlanan Armenien: 5000 Jahre Kunst und Kultur (Tiibingen:
Ernst Wasmuth Verlag, 1995), s. 376’da yer aliyor (tablo 297).
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Ekmek al, sarap al.

Acele et, getir bunlan sélenime.”

Usak kostu pazara.

Bir yoksul élilyordu sokakta.

Tirbamini ¢6zdii, papaza verdi;

Kusagim verdi kefen niyetine.

Ekmek aldi, sarap alds,

Déndiigiinde ge¢ kalmist1 Aslan’in solenine.
(4]

Aslan Bey dedi: “Neden ge¢ dondiin sdlenime?”
Usak dedi: “Kurbanin olayim Beyim:

Pazara vardim,

Ama bir yoksul élityordu sokakta.

Tiirbanimi papaza verdim,

Kugsagimi kefen niyetine.

Fakiri alip gomdiiler;

Ben de gittim ve geg¢ kaldim g6lenine.”

Aslan Bey'in gozleri sacaga dikildi.

Dedi: “Kim aldi benim fakirimin ruhunu yemegim sirasinda,
Gelsin, benim tath yasamimu alsin bakalim!”

Aslan Bey, kurbanin olayim,

Cennetin melegi Cebrail’di

Fakirin ruhunu alan.

Aslan Bey usagina seslendi,
Dedi: “Boz Arap atim1 hazirla”
Inci isli eyerini vur tistiine —

O fakirin ruhunu ¢almak,

Ne adi bir hilekarhkeir bu!”

Aslan Bey meydana ciku,

Cebrail'i gokyiiziinden asag1 cagird.

Dedi: “Ne alip veremedigin var benim fakirimle?
Neden aldin onun ruhunu?

Gel asagya, benim tath hayatimi da al!”
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Gokyiiziindeki Melek Cebrail

Aslan Bey'le doviisti.

Déviistiiler 6glene kadar.

(51

Melek Cebrail yavas vurdu Aslan Bey’e.
Aslan Bey tiim giiciiyle vurdu melege.

Oglen melek gozlerini dikti Aslan Bey’e.
Aslan Bey tokezledi, arka iistii diisti.

Babasi sordu: “Aslan Bey, kurbanin olayim.
Neden tokezleyip diistiin arka iistia?”

Aslan Bey dedi: “Melek Cebrail'le déviisiiyordum,
“Gelmig, benim tath ruhumu istiyor.”

Babas: dedi: “Ver gitsin boz Arabin,
Ver gitsin inci isli eyerin,

Ver gitsin Kermani kilicin,

Yedi yigin altin ver,

Yedi yigin giimiis ver,

Ama tath ruhunu verme.”

Aslan Bey dedi: “Bu Melek Cebrail'in
Gézi yok ditnya malinda.
Baska bir ruha karsihk istiyor ruhumu.”

Babasi dedi: “Ug yiiz yil yasadim bu hayat,
Altn bir tahtta geng bir damattim.
Ama ruhuna karsilik vermem ruhumu.”

Annesi geldi ve dedi: “Aslan Bey, kurbanin olayim!
Neden tokezleyip diistiin arka tstii?

Aslan Bey dedi: “Melek Cebrail’le déviistiyordum,
Gelmis, benim tath ruhumu istiyor.”

(6]

Annesi dedi: “Ver gitsin boz Arabin,

Ver gitsin inci isli eyerin,

Ver gitsin Kermani kilicin,

Yedi yigin altin ver,
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Yedi yigin giimiis ver,
Ama tath ruhunu verme.”

Aslan Bey dedi: “Bu Cennetin Melegi Cebrail’in
Gozii yok diinya malinda.
Baska bir ruha karsilik istiyor ruhumu.”

Annesi dedi: “Ug yiiz yil yasadim,
Yiiziimii yeni gelin duvagyla 6érttiim.
Ama ruhuna karsihk vermem ruhumu.”

Kans: geldi ve dedi: “Aslan Bey, kurbanin olayim!
Neden tokezleyip diistiin arka iistii?”

Aslan Bey dedi: “Melek Cebrail’le déviisiiyordum,
Gelmis, benim tath ruhumu istiyor.”

Kansi dedi: “Ver gitsin boz Arabin,
Ver gitsin inci isli eyerin,

Ver gitsin Kermani kilicin,

Yedi yigin altin ver,

Yedi yigin giimiis ver,

Ama tatli ruhunu verme.”

Aslan Bey dedi: “Bu Cennetin Melegi Cebrail’in
Gozii yok diilnya malinda.
Baska bir ruha karsilik istiyor ruhumu.”

Kans1 dedi: “Ruha kars: ruh istendigini bilmezdim.
(7]

Ruhuna karsilik veririm tiim kalbimle ruhumu.”

Melek Cebrail ruhu kalbine gétiirdii

ve dedi: “Onun ruhu icin verme ruhunu.

Babas: geldi, vermedi; annesi geldi, vermedi.
Onun ruhuna karsilik neden veriyorsun ruhunu?”

Kadin dedi: “Bana yann acili dul denmesindense,
Tiim kalbimle veririm ruhumu onun ruhuna karsihik.”

Melek Cebrail Gokytiziine ¢ikts,
Konusmak i¢in izin istedi Tann’dan
Ve dedi: “Babasi geldi, ama oglunun ruhuna karsilik ruhunu verme-
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di; annesi geldi o da vermedi;
Karns1 geldi ve ruhumu veririm dedi.”

Tann dedi: “Git al babasinin ruhunu, annesinin ruhunu.
Bes yiiz y1l hayat bahsediyorum:
Yeryiiziinden zevk alsinlar onlar!”

* &k *

(Ikinci versiyon)

Aslan Bey biiyiik bir kralin ogluydu.

Kusursuz dogmustu ve 6lmek diye bir sey oldugunu bilmiyordu.
Anne ve babasi ona giizel, seckin bir kiz buldular evlenmesi icin,
Kizin ad1 Markrid’di.

[8]

Yirmi dort tilkenin beylerini ve prenslerini topladilar,

Diigiine gelmeleri igin.

Aslan Bey evlendiginde on iki yasindayda.

Diigiinde kark giin eglendiler.

Agaclar, dallar, daglar ve taslar hepsi eglendi.

Aslan Bey'in diigiiniine katilan herkes

Bu kurk giin boyunca yedi, icti ve oynadi.

Bir giin bir kente gitti ve bir adamin sokakta 6ldiigiini gordii.
Sorup sorusturdu:

“Bu adam kim 6ldiirdii? Gésterin onu bana, onu éldiireyim!”
Dediler: “Su Melek Cebrail sldiirdii onu.”

Dedi: “Ben Aslan Beyim, bir kralin oglu.

Kim daha cesur benden? Kim &ldiirdii fakirimi sokakta?”
Adamuin biri cevap verdi: “O Cebrail cesur bir adam.

Bir ayagiyla Gokyiiziine basar, 6tekiyle Diinyaya.

Hem yoksulu 8ldiiriir, hem de zengini.

Onun krala ihtiyac1 yok.”

Aslan Bey bagirdi: “Benim Melek Cebrail’e ihtiyacim yok!
Gidip boz Arabima binecegim,

inci isli eyerimi sirtina vuracagim,

Sirma tizengi kayisimi baglayacagim,

Elime Simsek Kilicim alacagim,
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Gidip bah¢emde duracagim.

Eger Cebrail o kadar cesursa,

Gelsin o zaman, dikilsin karsima.

Eger karsima qikarsa, onunla savasacagim.
[9]

Vurup dldiirecegim o Melegi

Ve alacagim fakirimi geri.”

Melek Cebrail Gokyiiziinden Diinyaya indi,
Aslan Bey’in karsisina dikildi.

Aslan Bey o zaman boz Arabina bindi,

Eline Simsek Kilicina ald:

O kutsal Melegin elinden avim kagirmak igin.
Goklerden inen Melek

Aslan Bey'le bogustu.

l"Jc giin, {i¢ gece savasti onunla.

Aslan Bey tiim giiciiyle vurdu kilicinu Cebrail’e.
Ug giin, ii¢ gece gecince, Bey pes etti:

Melek Cebrail, Aslan Bey’e kizgindi.

Aslan Bey kilicini birakti.

Melek Cebrail kendini tutmadi, ona tiim giiciiyle vurdu
Ve yere serdi.

Onu alip, kendi yerine siriikledi.

Orada Aslan Bey soyle dedi: “Cebrail, Kader’in hakk: igin, Tan-
r’nin hakk icin,

Bilmiyordum diinyada 6liimiin var oldugunu.”

Cebrail dedi ki: “Kurtulus yok bundan: Ruhunu alacagim!”

Aslan ¢ok yalvardi, dedi ki:

“Ruhumu alma. Ben gencim, heniiz yirmi yasindayim.”

Cebrail dedi ki:

“Olmaz. Bana ruhuna karsilik ruhunu verecek baska birini getir,
Yoksa seninkini alinm.”

Aslan Bey bagird::
“Eyvah! Baba! Ben Aslan Bey, senin kigiik oglun!
Melek Cebrail ruhumu almak istiyor, kurtulus yok.

1

Gel, ruhuma karsilik ruhunu getir!
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(10]

Babasi yanit verdi ve dedi ki:

“Senin ruhuna karsilik kendi ruhumu vermeyecegim.
Ben hayatta kalacagim, sen mahgere git.”

Aslan Bey annesine seslendi:
“Ah canim anam, ben senin oglunum, yiireginin parcast!
Senden, ruhuma karsilik ruhunu istiyorum.”

Annesi yanit verdi: “Vermeyecegim, kiicitk oglum, ruhumu seninki
icin.

Sen geng 6l. Git Mahkeme-i Kiibra’ya.”

Cebrail de sikilmast1 artik.

Aslan Bey orada korkudan &lityor, yakiniyordu.

Alklina bir plan geldi ve “Dur, Cebrail,” dedi.

“Benim bir karim var. Birak bir bakayim, eger ruhunu verirse verir.
Vermeszse, al ruhumu o zaman.”

Seslendi: “Ey Markrid, Melek Cebrail ruhumu aliyor.
Ya seninkine karsihik bir ruh getir,
Ya da seni alinm ve geng yasta gidersin mahsere diyor.”

Markrid seslendi aglayarak:

“Aslan Bey, birak ben éleyim.

Iki yillik gelinim,

Gene de seninkini kurtarmak i¢in ruhumu veririm.

Yoksa sen erkenden gidersin ve bana bu diinyada dul derler.”

Aslan Bey korkusunu bir yana att1, yiireklendi, oturdu.
Sancilar bast1 kizi, yere yatti.

Melek Cebrail ruhu ¢ekip aldi,

Dizlerinin iistiine kaldirds.

Melek Goge qikt.

[11]

Essiz Tann sordu: “Bu ne, Melek?”

Melek yanut verdi:

“Egsiz Tann, siz biliyorsunuz, ne oldugu asikar.”
Melek diinyaya indi, ruhu ¢ekip aldi, kalbinin iistiine kaldird.
Kadina dedi ki:
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“Ruhunu onunkine karsilik tiim kalbinle veriyor musun?”
Kadin dedi ki:

“Kocamunkini kurtarmak i¢in tiim kalbimle veriyorum ruhumu.”

Melek Tann’nin huzuruna déndii.

Tann dedi ki: “Cebrail, nedir bu?”

Melek dedi: “Tannm, siz biliyorsunuz, ne oldugu asikar.”
Tekrar diinyaya indi, rubu gekip aldi, bogazinin iistiine kaldirdu.
Kadina tekrar sordu:

“Ruhunu kocaninkine karsilik tiim kalbinle veriyor musun?”
Kadin yanit verdi: “Tiim kalbimle kocam i¢in veriyorum onu.”
Kadinin can1 bogazindayken,

Tekrar Tanr'nin huzuruna ¢kti Cebrail.

Tann dedi ki: “Cebrail, nedir bu?”

Cebrail yanit verdi: “Tannm, siz biliyorsunuz, ne oldugu asikar.”
Tann dedi ki: “Hadi git!

Bu kadin icin, onun aski icin,

Kocasint o kadar ¢ok sevdigi icin,

140 yillik 6miir bahsediyorum ikisine de.”

Gittiler ve yeryiiziinde 140 yil yagadilar.
Yediler, ictiler, eglendiler
Ta ki 6liimiin var oldugunu kesfedene kadar.

O ayaga kalkti, Tann'ya siikretti.
140 yil yediler, ictiler,
Erdemli sldiiler ve Kralliga gittiler.

* * W

(Ugiincii versiyon)

Asi (kagvan) Aslan

Asi Aslan yirmi bir yasindayds,

Bu diinyada 366 yoksula hiikmederdi.

Nar sarabi icerdi, kendine ziyafet ¢cekerdi,
Bilmezdi bu diinyada sliimiin oldugunu.

Bir giin bir yoksul gelip,

“Asi Aslan, senin fakirin sokakta 6ldit,” dedi.
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Asi Aslan ekmegini birakti, nar sarabin: birakt,

“Kim aldi1 fakirimin acili ruhunu?” diye sordu.

Boz Arap atina bindi, at diizliige siirdii.

Sordu: “Kim ald1 fakirimin acih ruhunu?”

Tann ¢ok rahatsiz olmustu (sad dzhar egav),

Melek Cebrail’i yollada.

Cebrail geldi, dedi ki: “Asi Aslan, nereye gidiyorsun?”

Aslan dedi ki: “Gidiyorum — fakirimin acih ruhunu kimin aldigim
bilmiyorum.”

Cebrail, “Fakirinin acili ruhunu ben aldim,” dedi.

Aslan, “Niye aldin fakirimin acih ruhunu?” diye sordu.

“Cik meydana, sen ve ben — dévissecegiz!”

Birbirlerine saldirdilar, aksama kadar déviistiiler.

Melek Cebrail acimadan vurdu (gi khmeger).

Asi Aslan tiim giiciiyle indirdi.

Aksam oldu. Melek Cebrail kahroldu.

Gozii dondii, Aslan’in ayaklanindan éyle bir tuttu ki,

Aslan tepeden tirnaga acilar i¢inde (mzats) kaldu.

Bas1 agniyordu. Yiiregi sizliyordu. Dizlerinin bag ¢dzilmiistii.
Koyliileri saygiyla (tivkir) gelip, onu aldilar ve yerine gétiirdiiler.
Melek Cebrail atina bindi, elbiselerini giydi,

Eline mavi asasim alds.

Dogruldu ve dedi ki, “Aln Asi’nin kellesini.

Simdi senin tath ruhunu alacagam.”

Ruhu dizlerine kadar bigildi (kagvets).'*

Asi Aslan bu diinyada 6lim diye bir sey oldugunu bilmiyordu.
Dedi ki: “Annemi ¢agiracagim. Gelecek ve

Belki de benim ruhum yerine kendisininkini verecek.”
Annesi geldi. Aslan, “Anne,

Melek Cebrail benim tath ruhumu istiyor.

Gel, benim tath ruhum yerine kendi ruhunu ver,” dedi.

“Bigmek” terimi ¢ok eskiye isaret edebilir; bu terim, antik tanrn Vahakn’in kiilt
unvan visabakafda da (ejderha bicen) karsimiza gikar. Bkz. J. R. Russell, “Car-
mina Vahagni,” Acta Antiqua 32:3-4 (1989): 318-30. Vahakn Van Gélii’'ndeki
su canavarlaninin yalnizca diinyay: yok edecek kadar biiyiimiis olanlanini 6ldii-
riir. Bu nedenle Cebrail simdiye kadar Aslan’in hayatimin ancak bir kismim
almistir. Kuskusuz, Cebrail yalnizca 6lme zamani gelenlerin ruhlarini alir.
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Kadin, “Ben ne yapayim, oglum?” dedi.

“366 yil yasadim.

Bu diinyada gelin oldugum siirece pece taktum (ko irisis).
Ben senin ruhun igin kendi tath ruhumu vermem.”
Annesi onu birakip gitti.

Asi Aslan’in ruhu bicildi, gébegine kadar geldi.!®

Dedi ki: “Babamu ¢agir da gelsin.

Belki o verir ruhunu benim tath ruhuma karsihik.”
Babas: geldi, dedi ki: “Oglum, ne diyorsun?”

Asi Aslan séyle dedi: “Melek Cebrail benim tath ruhumu istiyor.
Gel, benim tath ruhuma karsihik kendi ruhunu ver.”
“Ah, oglum,

Bu diinyada 366 y1l yasadim,

Bir tac var basimda.!¢

Ben tatli ruhumu senin ruhuna karsilik vermeyecegim.
Ben hayatimi bu diinyada yasayip bitirecegim.”

Babasi onu terk edip gitti.

Asi Aslan’in ruhu bigildi:

Gogsiine kadar geldi.

Caresi ve ilac1 (ilac) kesildi.

Bu yeryiiziinde bir dostu yoktu.

“Cagir Markrid’i, gelsin,” dedi.

“Belki o verir ruhunu benim tath ruhuma karsilik

Sozcigiin Ermenice, Yunanca ve Ingilizce’deki etimolojisinin gosterdigi gibi,
dizler Hint-Avrupa dillerinde iireme organlan olarak kabul edilir, keza Ermeni-
cede gobegin (kars. Yunanca: omphalos) genital ¢agngimlan vardir. Halk arasin-
da, “yedi gobege kadar” ifadesinde oldugu gibi, kusaga bord (gébek) denir; co-
cuk isteyen kisir kadinlar da bordakar (gdbek tas1) denilen, dogal olarak fallik bir
tagin ya istiine gikar, ya da altina girerlerdi (kars. Hindu: svayambhuti lingam).
Oset destaninda tannlar, yenilmez bir kahramam, bir disk (valsagh, Farsqa ark
ile ayn1 kokten; kars. Mher'in elinde tuttugu cark-1 felek) atip bacagini dizinden
keserek éldiiriirler.

Aslan’in annesinin bir Ermeni gelininin taktuf iffet pecesinden séz etme-
si gibi (munc bahel “sessiz kalma,” gelenegine gore gelin diigiinden sonra bir yil
kayinpederi ve kayinvalidesiyle hi¢ konusamaz), simdi babasinin da damadin
diigiinde “kral” (takavor) olarak taktign tac1 ima ettigi anlagilmaktadir. 360, 365
ve 366, Ortadopu ve Iran kiltiirlerinde bedenin tim parcalanna, bir yildaki
gilinlere, Siileyman'in etkisiz hale getirdigi seytanlara, insana musallat olan has-
tahklara iliskin “kozmik,” sembolik sayilardir.
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ve ben de yasarim 6mritmii bu diinyada.”
Cagirdilar: Niganlis1 Markrid kaz geldi.

Asi Aslan’t kétii durumda gordi.

Yiiregi parcalandi, Tanr'ya seslendi ve dedi ki:
“Asi Aslan, gokyiizii ve yeryiizii ve Tann sahit olsun ki,
Ruhumu veriyorum senin tath ruhuna karsihk.”
Markrid’in ruhu bicildi.

Asi Aslan geri dondii.

Melek Cebrail bir kez daha sordu: “Markrid,

Bu diinyada iyi adam mu yok? Seg birini!

Verme ruhunu Asi Aslan’in ruhuna karsilik.”

Kiz dedi ki: “Hayir. Asi Aslan’in acis1 benim acimdir.
Ay, Gunes, Tann sahit olsun ki,

Ruhumu Asi Aslan’in ruhuna karsilik veriyorum.
Demesinler yarin bana ‘Zavall dul Markrid!"”
Tann ¢ok huzursuz oldu.

Nisanhlar Markrid ile Asi Aslan’a

366 yil hayat bahsetti.

Kizin ruhuna karsihik baba ile annenin ruhunu aldi.
Kiz bu diinyada yagamaya devam etti.

Asi Aslan ile Markrid,

Tann’nin inayeti (Vogormi) iistlerine olsun.

Tiirkce A(r)slan adi Anadolu’da 6zellikle, 1071°de Malazgirt’te
(Manzigerd/Manazgerd) Bizanshlan yenen Selcuk hiikiimdan Al-
parslan’dan sonra yaygin olarak bilinir hale geldi. Sonuna bazen
“bey” bazen de “melik” s6zciigii eklenerek kullanilan bu ad, Ermeni-
cede oldukg¢a yaygindir. Yazihi kaynaklarda Aslan adina ilk, 1231’de
Sirag’taki topraklarini Horomos manastirina bagislayan Siranik oglu
Aslan’da rasthyoruz.'” Bu baladin kahramani Ermeni’dir: Sasun
kahramanlarinin Simgsek Kihici’'mi (sur gedzagi) kullanir. Simdiye ka-

17 Hragya Agaryan, Hayots antznanunneri pararan [Ermenice Kisi Adlar Sozligii],
c. I (tekrar basim Beyrut: Sevan, 1972), s. 224vd. Acaryan’in listesine, adin
Pakistan’daki muhtemelen 17. yiizyildan kalma bir Ermenice duvar yazisinda
gectigi bilgisi de eklenebilir; bu konuyu su yazimda ele aliyorum: “Two Arme-
nian Graffiti from Ziarat, Pakistan,” Revue des études arméniennes, yeni dizi 21
(1988-89): 471-75.
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dar balad: tek inceleyen kisi olan Manuk Apegyan, Markrid’in ko-
casina baglihgini, kocasi Tavit'in 8limiini haber aldiginda intihar
eden Sasun destanindaki Khandut Hanim'in baglihigyla kiyaslar, an-
cak bu karsilastirmanin ikisi arasinda tematik agidan gercek bir iliski
oldugununu dogruladigim dissiinmiryorum. Ikisinde de bir kadimin
kocasina duydugu ask ve sadakat vardir (bu belki de dullugun kendi-
sini her seyden mahrum edecegi korkusuyla giiclii bir baghliktir). Bu
baladla aralanindaki paralellik asil destanin Pokr Mher bélimiinde
goriilir. Baladin Ermeni kahramanlik siirleriyle baglantli oldugu
kesindir: Aslan’in baladinin {igiincii versiyonunun sonundaki Vo-
gormi ([Tann’nin] inayeti) ibaresi, Sasun destanunin tiim dallarinin
basinda yer alir.'® Baladlarda bir¢cok belirgin arkaik 6zellik vardar.
tkinci versiyonda, Cebrail bir ayagini gokyiiziine, dtekini yeryiziine
bastigam1 ve hicbir krala saygisi olmadigin1 séyleyerek 6viiniir. Bu
ifade Pavstos’un Piizantaran’inda (4.54) 4. yiizyilda yasamis Ermeni
komutan Vasag'in, onu esir alan Sasani krali II. Sapur’a meydan
okuyan yanitini1 animsatir: “Ben daha Vasag’ken, bir devdim: Bir
ayagum bir daga, 6teki ayagim baska daga basardi. Sag ayagima yas-
landigimda, sagamdaki dag yere indirirdim; sol ayagima yaslandigim-
da, solumdaki dag yere indirirdim.” Burada kastedilen muhtemelen
Agri’'nin ikiz tepeleridir.'”® Bir diger olas1 kadim anlatimsal 6zellik,
Markrid’in (ya da igiincii versiyonda Aslan’in) ruhunun dizlerin-
den, kalbinden ve nihayet bogazindan ¢ikarilma bi¢imidir. Kuskusuz
insanin dizleri tutmayabilir; Euripides’in oyununda Alcestis lmeye
basladiginda, ayaklar1 onu desteklemez olur. Ama “diz” sdzciigii —ve
bunun Ermenice ve Yunanca esasillilan1 ve esanlamhlan, dzung ve
gonu— “dogmak” (Ermenice: dz{iJn) anlamindaki Hint-Avrupa kok-
ten tiiretilmistir;*® dolayisiyla arkaik d6nemde dizler, hayatin ciktign
18 Manuk Apegyan, Hay vibasan panahiisutyun [Ermeni Destan Gelenegi), parag.
204. Bu eser ayn1 yazann su kitabinda da yer alir: Yerger [Eserler], c. 1 (Erivan:
Ermenistan Bilim Akademisi, 1966) s. 507.
19 Vasag'in kelime oyununa iliskin bir degerlendirme igin bkz. Russell,
“Problematic Snake Children of Armenia,” s. 79-80 dipnot 6.
20 Bkz. R. B. Onians, The Origins of Indo-European Thought about the Body,

the Mind, the Soul, the World, Time, and Fate (Cambridge: Cambridge University
Press, 1951),s. 111 vd.
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ilk yer olarak da diisiiniilmiis olabilir. Nitekim ti¢iincii versiyonda
Aslan’in ruhu da gébekten “bicilmektedir”.

Mitlerde goriilen, kan bag tasiyan insanlar canlanm vermeye raz
olmazken kahramanin karisinin onun icin 6lmeye gonillii olmasi
motifi, Ermenistan’in komsularinin efsane geleneklerinde de gorii-
liir. Ermeni-Giircii bélgesinde Selguk déneminde ve daha sonraki
donemlerde bicimlenen Tiirk destam1 Dede Korkut'ta, “aslan gibi”
Deli (deliyi, Sasun kahramanlannn ortak unvam dzur ile karsilas-
tinn) Dumrul, Mislimanlarda 6lim melegi olan Azrail’i déviise
cagirir. Dovisii kaybeder, ama Azrail’e onun camina kargilik kendi
canin1 vermeyi 6neren kansi tarafindan kurtanilir. Onun baghhg sa-
yesinde cifte, aym1 Ermeni baladindaki Aslan ve Markrid gibi, 140 yil
hayat bahsedilir.! Neden 140? Incil’de gecen, dolayisiya da Hiris-
tiyanlara 6zgii olan bu rakam Tiirkler Anadolu’nun yerli halklarin-
dan edinmis olmah, tipk1 Dede Korkut’taki Polyphemus temasimin
Ermeni destanlan ve folklorundan alindigh gibi. Yahudilere ait ilk
dini kaynaklar 140 rakamini kullanirlar ve 14. yiizyilda yasayan Er-
meni din alimi Krikor Datevatsi Sorular Kitabi’'nda, Eyiip’iin yetmis
yillik standart insan émriiniin iki katim1 yasadigini, Dirilis ile insan
yasaminin ikiye katlanmas: gibi, Tanr’nin onun daha énce sahip ol-
dugu her seyi iki katina gikardigimi anlatir.??

21 Dede Korkut, cev. Geoffrey Lewis (Harmondsworth, Ingiltere: Penguin Books,
1974), s. 109. Adnan Binyazar, Dede Korkut (istanbul: Yap1 Kredi Yaynlan,
2016.)

22 Kirk hartsmants eritss yeraneal srpo hom meroy Krikori Datevatsvoyn [Ug
Kez Kutsanmis Kutsal Peder Datevli Krikor’un Sorular Kitabi] (Istanbul, 1729;
tekrar basim Kudis: Srpots Hagopyants, 1993), s. 327. Kudiis Ibrani Univer-
sitesi'nden Dr. Sergio La Porta'nin tezinin konusu Krikor Datevatsi'dir. Erken
bir Yahudi geleneginde, Kitab-1 Mukaddes’teki yetmisin aksine, 140 millet ol-
dupgu ileri siiriilmektedir; bir Yunan biiyii papiriisiinde de, belli ki bu gelenek
siirdiiriilerek, Tanr’nin buyruguyla insanhgn 140 dile boldiigi belirtilmektedir.
Bkz. Daniel Sperber, “Rabbinic Themes in Magical Papyri,” Magic and Folklore
in Rabbinic Literature (Ramat Gan, Israil: Bar Ilan University Press, 1994), s.
100. Tirklerin Ermeni ve Yunan-Anadolu geleneklerinden aldiklan igin bkz.
J.R. Russell, “Polyphemos Armenios,” Revue des études arméniennes, yeni dizi,
26 (1996-97): 25-38, aktaran C.S. Mundy, “Polyphemus and Tepegoz,” Bul-
letin of the School of Oriental and African Studies 18 (1956): 279-302.
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Ermeni baladinin iiciincii versiyonunda 366 rakami bolluk bere-
ket simgesidir — Aslan’in sahip oldugu hizmetkar sayisi, bencil anne
babasinin 0 zamana kadar yasadiklart uzun hayat ve ona ve fedakar
nisanlisina ddiil olarak bahsedilen yasam siiresi. 366 sayis1 yilin giin-
leri, eskiden insan bedenini olusturdugu diisiiniilen organ sayisi,
hatta Ermeni topraklarnmi kaplayan hac sayisiyla iliskilidir ve dua
metinlerinde, Ermenicede ve genel olarak Iran diinyasinda Al (“ki-
z11”: Kenanlilann ve Kitab-1 Mukaddes’in Lilith’inden tiireyen bir
seytan) denilen ¢ocuk hirsiz1 cadiyr uzak tutmak icin bu say: telaffuz
edilir. Bu mitin bir iran versiyonu da vardir: Azrail dervis kisvesine
girer ve gen¢ bir adama gelip diigiin gecesi onun ruhunu alacag-
n1 séyler. Yasamay evlilige tercih eden delikanls, bekar kalir, ama
otuz yasina geldiginde ve babasinin, annesinin ve kiz kardesinin hep
birlikte bu esrarengiz dervisin ortaya ¢itkmasi halinde onun yerine
hayatlanni bagislayacaklan séziinii vermeleri iizerine, evlenmeye razi
olur. Azrail geri déner ve hepsi verdikleri sézden doner. Yalnizca
gen¢ adamun yeni gelini ruhunu teklif eder ve tam da ruhu burnun-
dan ¢ikmak {izereyken, Tann kadimin baghligini takdir ederek gifte
otuz yillik bir siire daha tanir.?

Ermeni baladlan iki tematik ¢izgiyi birlestirirler: Kahramanin me-
leklerden olusan bir birlikle (Mher) ya da yalnizca Oliim Melegi ile
(adr Cebrail ya da Azrail’dir) savasinin 6ykiisii ile antik mitlerin kla-
sik 6rneginin bir biitiin halde korundugu Alcestis’in, yani kocas1 Ad-
metus'un hayatini kurtarmak icin ruhunu Kharon’a veren kadinin
oykiisii.?* Ermeni Sasun destaninda, Mher anne ve babas: ile kanisi
tarafindan reddedilerek, 6liimiin olmadig esaretine gider; Aslan’in
baladinda ise, anne ve babas1 ona sirt ¢cevirse de, karis1 onu kurtarr.
23 Kaydeden L. P. Elwell-Sutton, “Magic and the Supernatural in Persian Folk-

Literature,” Actes, V-e Congrés Intemationale d’ Arabisants et d'Islamisants icinde

(Briiksel: Centre pour I’étude des problémes du monde musulman contempo-

rain, 1971), s. 190.

24 Bu mit motifinin agik¢a planh bir yapisi vardir —kahramanin, kansi kendi

canint verene kadar, gerilimi artirmak icin, tek tek digerlerinden onun icin 6l-

melerini istemesi gerekir— bu nedenle de balad bi¢imine uygundur; bu éykiiniin

Ingilizcede de bulunmas: sasirtict degildir. “Hangman” (Cellat) baladi, en azin-
dan bu yazann kusag iin, en ¢ok Led Zeppelin'in icrasiyla bilinir.
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Yunan mitine biraz daha yakindan bakalim. Alcestis, Atinah oyun
yazari Euripides’in giiniimiize ulasan en eski oyunudur. ilk kez MO
438 dolaylannda sahneye konmustur. Oysa mit ¢ok daha eskidir:
Aiskhylos, Eumenides adl yapitinda —Apollon’un Admetus’u kayira-
rak, olimliiler ile Sliimsiizler arasindaki farki ortadan kaldirmasim
protesto eden Erinyeler tizerinden— bu mite iistii kapalt deginir. Eger
bu bir abart: degilse, goriindigii kadanyla Apollon insan arkadasina
salt bir ertelemeden daha fazlasim teklif ediyordu. Euripides’in oyu-
nunun 6ykiisii 6yledir: Zeus 6liileri dirilttigi icin Asclepius’a kizgin-
dir ve basina bir yildirnim indirir. Burada tanrilarin kendi ayncaliklan
olan sliimsiizlitk konusunda kiskang olduklanm kaydetmek gerekir;
insana yardim eden herkes su ya da bu 6l¢iide Promete’nin kaderi-
ne mahkim olmaliydi. Sappho, 6liimiin kétii bir sey oldugunu séy-
ler ac1 ac1, ciinkii eger iyi bir sey olsaydi, tanrilar onu da elimizden
ahirlard1 diye diisiiniir. Ermeniler, Miisliimanlann arketipik doktoru
olarak kabul edilen Lokman Hekim'in 6ykiistinti hala anlatirlar: Bir
yilan ona biitiin hastaliklan iyilestirecek bir iksirin bilgisini verir, bu
iksir insanlan 6liimstiz kilacaktir, ama Tann bunu kiskanir, melege
Lokman'in iksirini bosalttinr ve kitaplarim1 denize attirir.?

O zaman Asclepius’un babasi Apollon, insanlarin ve tannlann
Babas: icin yildinm imal eden Kikloplan yok eder. Bunun iizerine
Zeus, Apollon’u sabit bir siire i¢in kral Admetus’un kélesi yaparak
cezalandinir; Apollon daha sonra iyi kalpli efendisini 6diillendirmek
ister ve ona, eger kendi yerine 6lmeyi kabul edecek birisini bulursa,
ek bir dmiir bahsedecegine s6z verir. Admetus’un annesi ve babasi
ogullan icin 6lmeyi reddederler, ama karis1 Alcestis, bir dulun haya-
tinin 6liimden beter olacag: gibi makul bir gerekceyle bunu kabul
eder. (Bu, Markrid’in de argiimanidir, ama yukanda énerildigi gibi,
bu metinler arasinda bir iliskiden ¢ok, benzer bir toplumsal sorunu
yansitiyor olabilir.) Alcestis trajik bir konusma yaparak, Kharon’un
teknesiyle geldigini gordiigunii séyler (252. satir vd.) ve biraktign 1sik-
la mutlu olmalan i¢in ¢ocuklarina veda eder (271. Satir). Bu arada
Apollon, evdeki yasa ragmen, Admetus’un bir konuk olarak karsila-

25 Villa, 100 Armenian Tales, s. 427-29.
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makta 1srar ectigi Herakles’i cagirtmistir. Koro, Ananke’nin (Zorun-
luluk) giicii sarkisim sdyler ve onun Orpheus’un?® tabletlerinden
de, Asclepius’un ilaglarnindan da giicli oldugunda israrcidir. Ancak
Alcestis’i Herakles dliiler diyanindan geri getirir ve oyun birdenbire
sona ererken, yas da ayn1 hizla sevince déner. Okuyucunun dehsetin
siddetini —bir annenin kendi istegiyle, gozleri acik ve ¢ocuklarinin
ortasinda &litmii; Admetus’un cenaze téreninde masum, yash babasi
Pheres’e kotii davranmasi; bos bir eve déniis— atlatmasi icin ¢ok az
zaman vardir. Olim Admetus’a ve oyuna adeta yapismistir. Roberto
Calasso bu mitle ilgili incelemesinde, ad1 “yenilmez” anlamina gelen
Admetus’un Oliim’iin ta kendisi oldugu iddiasin1 ortaya atarken bu
estetik sezgiden esinlenmisti belki de — her zaman misafirperver, ¢ok
sayida siiriiniin beyi, dost ve akrabalarin1 kendisi i¢in 6lmeye davet
eden birisi.?” Walter Burkert, Admetus’un Alcestis’i kendi hayatim
kurtarmak icin bir kurban olarak kabul etmesinin, daha biiyiik bir
seyi kurtarmak icin, daha kugiik bir seyi feda etmekle asagi yukan
benzer oldugunu ileri siirer — pars pro toto (biitiinii tanimlayan par-
ca) kesik bir parmak ya da penis, kesilen bir domuz ya da Azazil’in
giinah kegisi gibi.?®

Ama eger Alcestis mitinden ¢ikanlacak bir genel ilke varsa —ve
6nemli bir mit oldugundan, 6nemli bir anlami olmasi gerekir— bence

26 Bu konudaki israrlan gariptir; bu Euripides’in ¢agdasi Orpheusculanin iddialan-
nin somut bir inkin gibi gériintiyor. Alcestis’i biytilii sarkisiyla Orpheus degil,
kaba giiciiyle Herakles geri getirit. Isa’nin Cehennemin kapilarina saldinp, bun-
lart kirmas: ve &liileri yukan ¢ikarmas: imgesi, her iki goriisii birlestirmeketedir:
Iyi Coban imgesi Orpheus ikonografisinden alinmigtir. Bkz. John B. Friedman,
Orpheus in the Middle Ages (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1970);
Thomas F. Mathews, The Clash of Gods: A Reinterpretation of Early Christian Art
(Princeton, NJ: Princeton University Press, 1993). Zerdiist cenaze ritiielleri, ru-
hun sliimden sonraki yolculugu ve Orpheusculuk icin bkz. J. R. Russell, “The
Derveni Papyrus and the Magi,” haz. Toryaj Dayraee ve Mahmoud Omidsalar,
The Spirit of Wisdom: Menog i Xrad : Essays in Memory of Ahmad Tafazzoli icinde
(Costa Mesa, CA: Mazda Publihers, 2003).

27 Roberto Calasso, The Marriage of Cadmus and Harmony (New York: Knopf,
1993), 5. 71-77.

28 Walter Burkert, Creation of the Sacred (Cambridge, MA: Harvard Univer-
sity Press, 1996), s. 54-55.
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bu Burkert’in 6nerdiginin tam tersi olmalidir, aksi halde Euripides’in
oyununa insanlik dis1 bir kayitsizhikla bakmamiz gerekir, ki o0 zaman
da oyunun sahnelenmesinin hicbir anlami olmayacaktir. Ebeveyni
ve akrabalarninin pesinden kosup onlardan kendisi icin Slmelerini,
yani her insan i¢in kacinilmaz olan bir zorunlulugun yiikiinii tist-
lenmelerini isteyen bir kisi, insanin kendi faniligini fark ve kabul
etmesini de iceren yetigkinlik denen seye direniyor demektir. Kii-
gitkken anne babasi onu korumus olabilirler. Ama artik bunu ya-
pamazlar. Yetiskin adam onlan terk eder ve karisina sanlir ve ikisi
—Kutsal Kitap’in égrettigi gibi— yekviicut olurlar. Bu nedenle onun
icin 6lmeye goniilla olan, anne ve babasi degil, karisidir; adam da
—umulur ki— bir yetiskin icin 6ncelik arz eden iliskisinin gercekte
ne oldugunu égrenerek, ergenlikten qikar. Alcestis fedakarliga karst
atesli bir argiitmandir: Bir theraponun &liimii insana ancak yalnizhk,
sugluluk istikrah1 ve pismanlikla dolu bir yasam verir, ki boyle bir
yasamu siirdiirmeye degmez. Tesalya’'nin yenilmez krali Admetus ve
soylu adin1 6liimle ¢ok yakindan iligkili bir hayvandan alan Aslan,
gorandigi kadanyla, bizatihi kendilerinin Oliim olduklanm degil,
fanilik bilincinin onlan dort dértliik birer fani yapan seyin 6nem-
li bir par¢asin1 olusturdugunu kesfetmektedirler. Mher ile Aslan’in
meleklerle savasi, “o iyi geceye uysalca gitmeyen” (Dylan Thomas)
kahramanlarin etosunu ifade eder. Ama bu ayn1 zamanda naif, hat-
ta kibirli bir davranistir. Hint-Avrupa dillerinde fedakarlik kavrami
kadar, insanin kendi 6liimiinii 6lmesi kavrami da arkaiktir (Rusca:
umeret’ svoei smert’iu; Litvanca: jis mire savo mirtimi, Eski Farsca:
uvamarsiyus amariyata)®”® — insanin sahip oldugu son seyin, insanin
yasaminin anlamini en iyi ifade edecek ve o anlamin hakkim vere-
cek bicimde yapilmasi. Iranh Vistaspa ve Akali Akhilleus icin bu bir

29 Bkz. M.A. Dandamaev,” UvamarSiyu§ amariyata bekhistunskoi nadpisi [Behis-
tun Yazitinin Uvamarsiyud amariyata’si], Drevnii Mir [Antik Diinya], haz. N.
V. Pigulevskaya vd., (Moskova: Vostochnoi Literaturyi, 1962), s. 371-76; Jan
Puhvel, “The Death of Cambyses: A Reappraisal,” Terminologia Indica (Tartu,
1969). Jes Asmussen, Eski Fars¢a ifadenin (ve diger esasilli ifadelerin) bazen
disiinildiagi gibi “intihar”y, degil “dogal 6lim” i kastettigini ikna edici bicimde
savunmus ve Sogdca vwty mwrty'i 6rnek vermistir.
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dava ugruna savastir (ancak ikisinin de daha ¢ok savasci konumla-
nnin 6ne ¢iktignr destanlarda dldiikleri goriillmez). Admetus ile As-
lan ise, gencligin bilingsizlizinden sonra, ikinci bir hayata —benlik
duygusunun sorumluluk cercevesinde gelistirildigi, sevilen kisilerle
bencil olmayan iliskiler kuruldugu, sorumlulugu ve sevginin dege-
rini beraberinde getiren 6liimiin anlamli bir son olarak kavrandig
yeni bir hayata— sahip olacaklardir adeta. One siirdiigii prototipler
sahte-anilar olsun veya olmasin, Carl G. Jung insanin asil hayatinin
ellisinde bagladigini1 séylerken, 6liimii yasamin tamami olarak algila-
manin 6nemini kavramisti.

Ote yandan Ardavazt'la Mher'i ele alan destansi anlatilardaki
meleklerle naif miicadele ve Admetus’a 6zgii kibir mutlak bir du-
raganliga yol acar. Onlar zamanin dogasimi ihlal ederek, dogadis:
hale gelirler. Yasama gereginden fazla bagl olduklarindan, ironik bir
sekilde onlara yasamaya degmeyecek bir sonsuz hayat cezasi verilir.
Tennyson tiim zamanlar icin béyle bir varolusun korkusunu dile ge-
tirmistir; daha yakin zamanda da bu kurgusal Gnostik metinlerin
mitolojik dilinde ve bilimkurgusal yapitlarda ifade edilmistir.>® Kah-

30 Alfred, Lord Tennyson, “Tithonus”: “Agaclar ciirtir, agaglar ciiriicr ve dev-
rilir,/bulutlar damlatir yiiklerini topraga,/insan gelir, tarlay: siirer ve yatar aln-
na/ve ¢ok yazlar sonra kugu &liir./Beni yalnizca acimasiz sliimsiizliik/titketir;
kollannda solarim yavas yavas/burada, diinyanin sessiz sinirinda/bir ritya gibi
dolanan ak sach bir golge/Dogu’nun her zaman sessiz mekinlan/kat kat sisle-
ri ve yannin panltili salonlar...” Patrick McGrath, Blood and Water and Other
Tales (New York: Poseidon Press, 1988) icindeki “Melek” adli kisa éykiisiinde
(5.20) su miti icat eder:
Saplanlar hakkinda tarihi bir roman fikri ilk bu dénemde aklima geldi.
Tesadiifen buldugum gnostik bir 6ykiide biiyiik bir tanr1 olan Seytan bir
insan viicudu yaratir ve Arbal-Isa adli bir ruhu birkag dakika icin varhf-
n1 buna yansitmaya ikna eder. Arbal-isa, Seytan’in masum goriinen bu
istegine uyar, ama bir-kez bedenin igine girince orada tutsak kaldigim ve
cikamadignm farkeder. Istirap gigliklan atar, ama Seytan yalnizca giiler;
sonra da tutsagim cinsel olarak taciz ederek onu asalar. Arbal-Isa’nin tek
tesellisi bedende bir diger ruhun ona eslik etmesi ve kurtulusunu giivence
altina almasidir. Bu ruh, Oliim’diir.

McGrath'in dykiisiinde “Melek” giderek yaslanan bir bedenin icinde tutsak-

tir ve {insan degil, melek oldugu icin) &lmesi olanaksizdir. Ronald Wright da,

H. G. Wells’in The Time Machine kitabinin devamu olarak yazdign A Scientific
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ramanhik ¢caginin sonlaninda ortaya ¢ikan Mher ve Ardavazt, insanin
kiiltiirel gengliginin olgunlasmamus yéniine 6rnek olustururlar; geri
doniisleriyse diinya icin hem 6liim, hem de yasam demek olan Kiya-
met zamam ger¢eklesecektir.

Simdiye kadar ele alinan Ermenice metinler Van ve Ayrarat bél-
gelerinden, yani esasen Ermenilerin merkezi 6neme sahip bélgele-
rine ait metinlerdi. Ama bu metinlerle akraba Ermeni destan gele-
neklerinin, bityiik olasihikla da antik dénemlerden itibaren, batida
—Sophene (Ermenice: Dzopk, Kharpert) ve Kommagene bolgelerin-
de— gelistigine iliskin kanitlar vardir. Sophene’nin Ardases destan-
lanyla garip bir baglantisi oldugu kabul edilir: Ahamenislerin ¢6kii-
siinden sonra, kokleri Darius’u destekleyen yedi soylu Iranhdan biri
olan Hydarnes’e dayanan Orontid/Yervantuni satraphig, bir yiizyih
askin siire Ermenistan’a hiakim olan bir hanedan kurdu.’! 1. Oron-
tes/Yervant, Ahamenis kral II. Artakserkses’in kizi Rhodogune ile
evliydi. Bu evlililik satrap klanin1 dogrudan, Ahamenis hanedaninin
bizzat Darius’un soyundan gelen koluyla baghyordu. Darius, dogu
Iran valilerinden biri olan Hystaspes'in, yani Vistaspa’nin ogluydu;
Pergamon Vakayinamesi ise, Artasyras’in oglu Orontes’in Bakt-
ria kokenli oldugunu séylemektedir (Orontes de Artsyrou to genos
Baktrios). Dolayistyla Orontid hanedanina mensup biri, Zerdiist’iin
yasadign yerde —dogu Iran’da ya da daha sonra inanilacag gibi Me-
dia’da— hiikiim siiren asil bir Vistaspa’'nin soyundan geldigini iddia
edebilirdi.

Iskender Ermenistan’t hi¢ fethetmedi: Buras: ticra ve daglk,
Ksenofon ve ordusunun birka¢ kusak dnce yaptign gibi, gerekirse
ordunun geri ¢ekilebilecegi bir yerdi, ama Ermeni Platosu’nun sutla-

Romance’te (New York: Picador, 1997) Tennysonin siirini ahnalar. Kitabin
kahramam uzak bir gelecege gitmistir ve geri donememektedir; hayatina anlam
ve baglam veren her sey arkada kalmistir. Bu, uzun yillar uyuyan ve uyandigin-
da 6lmek icin dua eden Rip Van Winkle’in ya da Talmud’taki biyiicii, Daire
Yapici Honi'nin de agmazidir.

31 Orontid/Yervantuni hanedami i¢in bkz. Cyril Toumanoff, Studies in Christian
Caucasian History (Washington, DC: Georgetown University Press, 1963), s.
277 vd.
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rinin alandan, Issos ve Gaugamela’da parcalanan iran ordularindan
arta kalan cesetlerin iistiinden gegip Persepolis’e dogru ilerleyen geng
Makedonyalinin akhndaki son sey buydu. Iskender’in Seleukoslu ar-
dillan burada sonunda yalnizca sembolik bir hitkiimranlik kurdular.
MO 2. yiizyil baslaninda Zariadris (Zareh) adli birisinin oglu olan
Artaksias (Ardases) Biiyiik Ermenistan’in strategosuydu; Orontid so-
yundan gelen baska bir Zariadris ise Sophene’de strategostu. Ikisi de,
Roma’'nin Magnezya’daki zaferinden sonra Anadolu iistiindeki hii-
kiimranhg zayiflayan Seleukos Imparatorlugu’na isyan ederek, ken-
di bagimsiz kralliklanini kurdu. Zariadris adi kesinlikle Farscadir ve
muhtemelen Farsca Zari-athra’dan (Altin Ates) tiiremistir, ki bir Zer-
diist i¢in uygun bir isimdir bu. 1. Ardases’in Ermenistan’da bulunan
MO 2. yiizyildan kalma sinir taglarindaki Aramice yazilarda bu isim
ZRYTR ya da ZRYHR olarak geger; yani bu yazilarda, bu ismin hem
eski yazilisinin korundugu hem de Eski Farsca -thr'in Orta Farsca’da
-hr olan tipik kisaltmasinin kullanildign gériilmektedir. Ermeniceye
aktarimsa ya (buradaki gibi) -hr ya da yazilh Ermenicedeki Zareh’te
oldugu gibi -h (-vh harflerinin yer degistirdigi gorilmektedir) bigi-
minde gerceklesmistir.’? Ardases’in kendisi de Orontid/Yervantuni
soyundan geldigiyle 6viinerek, RWNDKN, Ervandakan adim benim-
semektedir; Sopheneli Zariadris/Zarer’inse Orontid soyundan geldi-
gi artik tartigmasizdir. Daha 6nce belirtildigi gibi, Zarer Aruti’'nda bir
kismi korunmus bir Part destaninda Kral Vistaspa kardesi Zarer’in
(Avesta dilinde: Zairivairi) gériinmez bir durumda &liimsiiz olmasin-
dansa, 8lmesine karar verir. Kayani destaninin bu boéliimiiniin Er-
menilerce bilindigi ve Hint-Iran geleneginde akrabalan, genel olarak
diger Hint-Avrupa geleneklerindeyse paralelleri oldugu anlasilmak-
tadir.”® Arsaguni doneminde bu destani ezberden anlatan kisiler

32 Bkz. Russell, Zoroastrianism in Armenia, b. 3. Bunlar almasik bigimler olabilir,
kars. khorh- ve khoh- (dusiince); mah ve marh-, *mahr<Eski Irl. mrthryu-"dan
(6liim).

33 Bkz. J. R. Russell, “A Parthian Bhagavad Gita and Its Echoes,” haz. Je-
an-Pierre Mahé ve Robert W. Thomson, From Byzantium to Iran: Armenian
Studies in Honour of Nina G. Garsoian icinde (Atlanta: Scholars Press, 1997), s.
17-35.
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Vistaspa’nin Zarer adh bir kardesi oldugunu biliyorlard:; Vistaspa,
o dénemlerde en azindan bazi Zerdiistilerin kuzeybati Iran’da ~-Me-
dia Atropatene’de— dogduguna inandiklan Zerdiist Peygamber’den
Mazda inancini ilk kabul eden kraldi. Bugiinkii Erivan’in icinden
gecen Hrazdan Irmagi’nin adi da, Vistaspa’nmin kiyisinda din degis-
tirdigi, ad1 Orta Farscadan gelen Frazdanu Irmagi’ndan tiiremistir.>*

Zairivairi isminin daha arkaik bir bicimi olan Zarwar hem Sogd-
ca’da, hem de Pehlevi dilinde mevcuttur;*® ayrica, Mary Boyce'un
uzun zaman 6nce g6zlemledigi gibi —ister tarihi, ister efsanevi, isterse
hem tarihi hem efsanevi kisilikler olsunlar— Avesta’nin kahramam
ile Zariadris aslinda iki farkli insan olmalidir. Bir dilbilimcinin gére-
vi agtk¢a bu ikisini birbirinden ayirmaktir, ama bir destan sairinin,
6zellikle de soylu bir haminin atas1 varsayilan birisine évgii diizmekle
gorevlendirilmisse, Zarer ile Zarehr’i ayn kisi yapmak i¢in aym sekil-
de giiclii bir gerekgesi vardi. Ustelik bunlar, hos bir tesadiif sonucu,
Zareh'i Vahakn ya da Dork Ankeg’in soyundan gelen bir kahraman
haline getirmis bir Ermeni gelenegi sayesinde birbirleriyle iliskili de-
giller miydi? Her ikisi de Herkiil gibi ilahlardir ve Herkiil kiiltiiniin
merkezi de Sophene (Kharpert) civandir.’® Yunan alim Athenaeus

34 Hrazdan hakkinda bkz. J. R. Russell, “Armeno-Iranica,” Papers in Honour of
Professor Mary Boyce, Acta Iranica 25 (1985) icinde, 447-58.

35 Zariadres adinin bigimleri icin bkz. Prods O. Skjaervo, “Zarathustra in
the Avesta and in Manicheism: Irano-Manichaica 1V,” La Persia e 'asia Centra-
le, Accademia Nazionale dei Lincei, Atti dei Convegni Lincei 27 (Roma, 1996),
s. 167 vd, 621 n83; Mary Boyce, “Zariadres and Zarer,” Bulletin of the School of
Oriental and African Studies 17 (1955): 463-77.

36 Movses Khorenatsi, 1.31, ilk Zareh’i tann Vahakn'in torunu sayan bir gelene-
gi aktarir. Dért kusak sonraki torunlanndan Vahe, Biiyiik Iskender tarafindan
oldiiriilmiistiir. Buradan ilk Zareh’in, MO 5. yiizyllda yasamis oldugu sonucu
cikanilabilir. Sepeos tarihine ekli Isimsiz Vakayiname’de Zareh, Aramaniak’in
ogullarinin oglu ve Pakrad’in atas, giiglii bir ok¢u olarak tanimlamr; Pakrad
Orta Farsca’da “tann tarafindan verilmis/yaratilmig” anlamina gelir. Pakrad’in
ogullan soylarinin Ermenistan’in bati kesimlerine, yani Sophene’ye dayandigi-
m iddia ederler — (ciinkii Pakrad’a Ankeg denirdi, ve o tarihte barbarlar ulusu
Ankeg’e tann derdi). Pagan gelenege gore Zareh tannsal bir soydan gelir ve An-
kigdun’daki (bugiinkii Egil) mabedi Sophene bolgesinde olan tann Dork Ankeg
ile iliskilendirilir. Bkz. J. R. Russell, “Polyphemos Armenios,” Revue des études
arméniennes, yeni dizi, 26 (1996-97): 25-38.
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(MS 2. yiizyihin sonu-3. yiizyilin bas1) ansiklopedik yapit1 Deipno-
sophistai’de (Entelektiieller Aksam Yemeginde) erotik meselelerle
ilgili sohbete biiyiik yer ayinr: Degisik zaman ve iilkelerden bir dizi
tinli insan, riiyalar araciligtyla birbirine asik olmustur.’” Birbirleri-
ne boyle asik olan ciftlerden biri de, (yazann, muhtemelen Iranllan
kastederek verdigi adla) “ Asyali barbarlarin” saraylarinin ve tapinak-
larinin duvarlarindaki resimlerde andign Zariadris ile Odatis’tir. At
henaeus’un bu 6ykii i¢in yararlandign kaynak, Iskender’in Hindistan
seyahatinde ona eslik eden, Diinya Fatihi’nin mabeyincisi Midillili
Chares’in kayip [skender Tarihleri yapitinin onuncu kitabidir. Athe-
naeus’un alintiladig1 bir parcada Chares “Ermenistan’in altindaki”
bir denizde yakalanan bir istiridyeden s6z eder (Deipnosophistai,
Loeb baskisi, 1.400) ve yazar Susa’nin etimolojik kdkeninin Farsca
“zambak” anlamina gelen bir s6zciige dayandigim belirtir (V.311);
bu nedenle yazarin hem bolgeyi bildigi, hem de ilgili diller hakkin-
da yiizeysel bir fikri oldugu anlagilmaktadir. Chares’in anlatisinda
(V1.105vd = xiii. Kitap 575), Zariadris, Hazar Kapilani’ndan Tana-
is’e kadar uzanan bélgenin hitkiimdan ve Media Krali Hystaspes’in
kardesidir (Zerdiist’iin dogum yerinin Media’ya nakledildigini hatir-
liyoruz; Hystaspes, Peygamber’in hamisi Vistaspa'nin Yunanca kar-
sihgidir). ikisi de Afrodit ile Adonis’in cocuklandir. Odatis, Marat-
hilerin ya da —bir versiyonda— (Alarlann akrabasi1) Sarmatlarin Krah
Homartes’in kizidir.>® Odatis bir ziyafette babasinin arkadaslanndan

37 Hint ve diger kiiltiirlerdeki benzerleri igin bkz. J. R. Russell, “’Sleep’ and ‘Dre-
aming’ in Armenian,” haz. John Greppin, Proceedings of the Fourth Internatio-
nal Conference on Armenian Linguistics (Delmar, NY: Caravan Books, 1992), s.
159-60 dipnot 8.

38 Ferdinand Justi, Iranisches Namenbuch (Marburg, 1895, tekrar basim, Hil-
desheim: G. Olms, 1963), s. 231’de Odatis’i “wohlgeschaffen” olarak tarif eder,
kars. Avesta dilinde: hudhta-. Aynca kars. Eski Farsca ad *Vahudhata-, Herr
“Wohlgeboren,” Walther Hinz, Neue Wege im Altpersischen icinde {(Wiesbaden:
Harrassowitz, 1973), s. 55. Eger Odatis’in ad1 Zerdiist’iin memleketinin igin-
den akan efsanevi Weh Rod ya da Iyi Irmak anlamina gelen Vanguhi Daitya’nin
bir tiir agitmlamasiysa, o zaman Ermeni destanindaki diger kadin atalarin —Arda-
ses destanlanindaki Satenik ile Sasun’'daki Dzovinar'in— belirgin 6zelligi olan su
ile iliski korunmustur.
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biriyle evlendirilmek iizereyken, Zariadris Iskit kiyafetiyle iceri dalar
ve kizla birlikte kacar. Hystaspes, Vistaspa’'nin Yunancaya bire bir
aktanlmis halidir ve Athenaeus’un anlattip1 6ykii, Media’nin artik
Zerdiistliigiin memleketi olarak gérildiigii bir ¢evreden gelmektedir.

Bu efsanenin Iranl prototipi —iinkii efsane Sahname’deki Gos-
tasp ile Katayun'un agkim1 konu alan ayn bir efsane olarak giinii-
miize ulagmistir—** Ermenistan’a Orontidler aracihgiyla girmistir.
Orontidler, bu efsaneyi, Chares’in diigtiigii kayitlardan bir yiizyil
kadar sonra Sophene’de kontrolii ele gegiren ve aymi Zarehr/Zari-
atar/Zariadris adim1 tasiyan atalannin romantik cesaretini évmek
icin uyarlamislardi. Simdi, eger Zariadris ile Odatis’in 6ykiisiinden
rilya gérme unsuru gikanlirsa, éykiiniin 6ziinde Ardases’in Satenik’i
ka¢irmast olayiyla aym oldugu goriiliir — ve belki de boéylece Bati
Ermenistan’in kaybolmus bir Zariadris destan dizisinin baslangi¢ bo-
liimi islevi gorebilir. Zariadris ile Odatis’in ¢cocuklan cift kanh ola-
caklardi: Ardases ve Satenik’in ¢ocuklan gibi, yann Ermeni, yan Sar-
mat-Iskit — ya da Sasun destanindaki Sanasar ile Bagdasar ya da (ad1
tam da bu anlama gelen) Digenes gibi. Ayrica Orontidlerin zamanin
sonunda serbest kalacak olan tutuklu mitolojik kahraman tipiyle so-
mut bir iligkileri oldugu dogrultusunda da kanutlar vardir. Vartan
Mamigonyan’in Sasaniler ile savasinin tarihgisi, 5. yiizyilda yasamus
Yegise Vartabed’e atfedilen “Yaratilis Kitabina Iligkin Sorular ve Ya-
nitlar”da, su soruyla karsilasinz: Isg indor 1sen vomants desyal kagats
yev visabats dacars yev pnagutyuns i lerins partzuns, ur yev Afeksandr
kalyal unin i Hrom, yev zArtavazd Hayots takavor i Masis, yev zErvand
i gets yev i mrayls? (Ama bazilan neden yiiksek daglarda, Iskender’i
—Roma’da—, Ermenistan krali Ardavazt’s —Ararat’ta— ve Yervant’1 —
nehirlerde ve karanlik bolgelerde— hapis tuttuklan yerlerde, devlerin
ve ejderhalanin saraylarim1 ve evlerini gordiiklerini iddia etmekte-
dirler?)® Yegise yanitinda ne Iskender’den ne de Yervant'tan s6z

39 Firdevsi, kizin asil adinin Nahid, yani Anahita oldugunu ve su ile bir ilig
kinin bulundugunu belirtir; dolayisiyla, bir kez daha bir deniz ya da irmak tann-
cas1 motifiyle karsi karsiya oldugumuzu soyleyebiliriz.

40 Nerses Aginyan, haz., Yefise Vartabedi hartsmunk yev badaskhanik i Kirs Dzimuntots
(Viyana: Mikhitaryan, 1928), s. 15. Madenataran Enstitiist kisa siire 6nce Le-
von Khagikyan'in evraklarindan bu metnin elestirel bir baskisin1 yayumlamustir.
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eder; bu nedenle, muhtemelen ilk Orontid olan Yervant’in bir 1r-
maga neden hapsedildigini ancak tahmin edebiliriz. Kuskusuz, IL.
Biiyiik Dikran’in (MO 95-56) Ortacag Ermenistani’nda hala iyi bi-
linen sikkelerinin 6n yiiziinde, Antiokheiali Tyche’nin ayaklarinin
dibinde ¢iplak bir yiiziicii olarak resmedilen Orontes Irmag1 var; ya
da burada destanlardaki bir su kaynagiyla ¢agrisim kuruluyor olabi-
lir — Dzovinar ile Van1 ya da Kurali Satenik ile Terek’i karsilasti-
nn. Peki ya “karanlik bolgeler” ne anlama geliyor? Gene varsayimda
bulunmak zorundayiz, ancak Movses Khorenatsi (I1.53) Ardases’in
oglu Zareh’i kendini begenmis bir adam, iyi bir avci, ama kéti bir
savagci olarak tanimlar. Giircii krali Kardzam bir isyan baslattiginda,
kuzey sinirindaki Ermeni giiclerine komuta eden Zareh yakalanir ve
Kafkaslar’da hapse atilir. Ardases’in diger ogullani —Ardavazt, Diran
ve Simpat— kardeslerini karakumdan (biiyiik batak) kurtarirlar. Bu-
rada belli ki hapishane hiicresi olarak kullamilan ¢amurlu bir ¢ukur
kastediliyordu. Robert Thomson, Akatankegos’un (parag. 124) aym
sdzciipii, Dirtad’'in Aydinlaticr Aziz Krikor’u on bes yil icinde tut-
tugu Khor Virab’daki mahzen icin de kullandigini belirtir. Burada
asag yukann Mher’in magarasina benzer bir sey vardir —bir kiyamet
figiirii icin baska bir zindan— ve belki de gelenek birka¢ Zareh'’i i¢
ice gecirmistir. Dolayisiyla, bu noktaya kadar bir Orontid destar
tannsal kokenleri, suyla iliskisi olabilecek bir yabanci prensesin ka-
cinlmasiny, ¢ift kanh kahraman torunlan ve kiyamete kadar siirecek
bir gdézden kaybolmay: icermis olabilir.

Ancak, Sophene bélgesinde bir Ermeni destaninin varligina ilis-
kin baska kanitlar ve igerigi hakkinda ek bilgi icin, bakisimizi ¢ok
daha ileri bir d6nemin destan gelenegine, yine bir Yunan destanina
cevirmemiz gerekecek: Digenes Akritas, yani “Cift kanl sinir beyi”
destanina. Bu destan 9. yiizyilin sonu, 10. yiizyilin baslannnda Ka-
padokya ve Melitene (Malatya) bolgelerinde gegmektedir. Oykiiniin
daha basinda Ermeni destanlanindaki 6ykiileri animsatan unsurlar
bulunur, zira destan Pavlusculanin 863’te 6len lideri Karoes’in, yani
Karbeas’in yegeni olan bir Arap emirle baslar. Merkezleri Sebastia
(Sivas) yakinlanndaki Teprike [Divrigi] olan Pavluscular, dini inan-
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sa ters diisen Ermeni kokenli bir hareketin temsilcileriydiler. Ha-
reketin miiritlerinden olan Zarehavanh Simpat hareketi dogudaki
Tondrak’tan devam ettirdi; yakin zamanlara kadar varhgin siirdiiren
Tondrak tarikat: adim1 buradan almaktadir.*! Arap emiri bir Yunan
generalin kizim kacinr. Kizin dedesinin adi Mouselm’dir; bu Miis-
liim adinin bir bigimi olabilir, ama Nigogayos Adontz ve ondan son-
ra Hra¢ Bardigyan bunun soylu Mamigonyan nakharar siilalesinde
cok kullanilan Ermenice bir isim olan Museg oldugunu savunurlar.
Ayrnica, kizin anne tarafindan atalarindan biri olan Kinname, Josep-
hus’un (Antiquities 20.3.2) da beyan ettigi gibi bir Ermeni-Part is-
midir —dolayisiyla Digenes’in en azindan ceyrek Ermeni olmasi cok
olasidir; bu da 9. yiizyil Dogu Anadolu’sunda cok sagilacak bir sey
degildir.*? Kinname’nin erkek kardesleri kizi kurtarmaya gelirler,
emir Hiristiyan olmay kabul eder, gen¢ kadin ondan bir oglan dogu-
rur, ¢ocugga Basil Digenes ad1 verilir. Digenes hizh biyiir, olaganiistii
gii¢ gerektiren islerin iistesinden gelir ve (Ermeni Kurkik Celali gibi)
inci isli dizginleri olan bir ata biner. Evlenme zamamn geldiginde geng,
baska bir generalin kizin1 kaginr ve kayinpederinin ordusunu yener.
Bizans Imparatorlugu’nun dogu simirin1 Miisliiman akinlarina karst
korur — Akritas ya da Akrites (sinir beyi) soyadi buradan gelir. “Sinir
beyi” unvaninin ¢ok eski Ermeni-iran ¢agrisimlan vardir.*® Digenes
(biraz Sasun destanindaki Aslan Mher gibi) baska bir kadinla iliski
kurar; kocas: tarafindan terk edilmis bir emirin kiz1 olan kadin1 daha
sonra kocasina iade eder. Kanis1 bu aldatma olayinu affeder ve Dige-
nes onun hayatin1 ii¢ kez kurtarir: Once i¢ bash bir yilan-delikan-

41 Bkz. Nina G. Garsoian, The Paulician Heresy (Lahey: Mouton, 1967); Vrej Ner-
sessian, The Tondrakian Movement (Londra: Kahn and Averill, 1987); J. R. Rus-
sell, “The Last of the Paulcians,” Hasg hayakidagan darekirk, 1995-96 (1997):
33-47.

42 Nicholas Adontz, “Les fonds historiques de I'épopée Byzantine Digénis
Akritas,” Byzantinische Zeitschrift 29 (1929-30): 198-227, 6zl. s. 214.

43 Sasani Imparatorlugu'nun Bati, kraliyet eyaletinin korunmasindan sorumlu
komutan Asarestan marzban’di (Asur'un Sinir Koruyucusu); Ermeniler bunun
hem Partca (marzban), hem de sahmanagal bicimlerini kullanirlar. Bkz. Judith
A. Lerner ve Prods O. Skjaervo, “Some Uses of Clay Bullae in Sasanian Iran,”
Sceaux d'Orient et leur emploi, Res Orientales 10 (1997): 72-73.
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hdan, sonra bir aslandan, daha sonra da bir eskiya grubundan. Bir
kadim &zgiir birakmak icin bir ejderhayla savasin benzeri, Sanasar’in
Degdzun Tsam’1 arayisinda vardir: Charles De Lamberterie bu oyki-
niin bir Hint-Iran destanina dayaniyor olabilecegini belirtir, ama bu
standart bir 6ykii de olabilir. Akritas ayrnica Amazonlan da yener; bu
girisimin esin kaynag muhtemelen Sahte Callisthenes’in Iskender’in
Maceralan adh eseridir. Digenes, Firat tistiinde goérkemli bir saray
yaptirir; yapi, Tovma Ardzruni’nin tarif ettigi Gagik Ardzruni’nin
Ahtamar istiinde yaptirdipn —duvarlan Samson’un qiplak elle bir
aslam parcalamasini, Tavit’in sapanmiyla Golyat ile déviisiinii, Aziz
Theodore’u ve av sahnelerini tasvir eden resimlerle bezenmis— saray1
(10. yiizyal) animsatir.

Digenes’i savasta yalnizca tek bir karakter yener: Ermeni Dork
Ankeg, yani Tarhundas/Nergal oldugu ¢ok acik, giiclii dev Ankylas.
Bu, bir Ermeni etkisinin oldugunu kuskuya yer birakmayacak se-
kilde géstermekle kalmaz, Dzovk ya da Kharpert/Harput’un giine-
yindeki bolgede Dork’un anisinin siirdiiginii de kanitlar. Bu su ba-
kimdan da énemli: Sepeos’un Tarih’inin (7. yiizy1l) sonuna eklenmis
olan Isimsiz Vakayiname’de Aramaneak’in ogullarinin oglu, giiclia
bir ok¢u olan Zareh, Pakrad’in atalarindan biri, yani Pakradunilerin
aym ad1 tastyan atasi olarak ge¢mektedir. Pakrad’in ogullan, bat1 top-
raklarinin, Ingilene/ Ankigdun’un kendilerine miras kaldigim iddia
ederler, vasn zi gocetsav Pakarat yev Anke§, zor i jamanagin haynmik
azk barbarosaty asdvadz gogetsin (¢iinkii Pakrad’a, o zamanlarda bar-
barlar ulusunun tann diye adlandirdigi Ankeg de denirdi).** Farsca
bagadata (tann tarafindan verilmis/yaratilmis) adiyla, tannn Nergal

44 Bkz. Hratch Bartikian, “Armenia and Armenians in the Byzantine Epic” ve
Anthony Bryer'in buna yaniti: “The Historian’s Digenes Akrites,” haz. Roderick
Beaton ve David Ricks, Digenes Akrites: New Approaches to Byzantine Heroic
Poetry (Aldershot: Variorum, 1993), s. 86-92 ve 93-102.

45 Ananun jamanagakrutyun [Isimsiz Vakayiname], haz. Kevork V. Apkar
yan, Badmutyun Sepeosi icinde [Sepeos Tarihi] (Erivan: Ermenistan Bilim Aka-
demisi, 1979), s. 51. Aynica bkz. Georg Khalatyants, Armianskii Epos v Istorii
Moiseia Khorenskago [Movses Khorenatsi’nin Tarih’inde Ermeni Destam], pt.2
(Moskova, 1896), s. 11. Pakrad adi ve Pakradunilerin daha sonraki Davidi so-
yagacinin gitkarsamalan igin bkz. Russell, “Iran and Israel in the Sasun Epic.”

207



James R. Russell

kastedilmektedir; Zariadris’in soyundan gelenler bu nedenle tannsal
bir kokene sahip olduklarnimi iddia ederek, Ankigdun’da dogaiistii
yeteneklere sahip atalarina tapinabilirlerdi. Baska bir dilde anlatilan
ama konusu bir zamanlar Zariadris soyundan gelenlerin egemen ol-
duklan bélgelerde gecen Digenes Akritas destani, biitiin bunlann za-
yif bir yankisimi icermektedir.

Digenes gen¢ yasta oliir. Destanin yazili versiyonlarinda 6liim
nedeni biraz hayal kinkhgina sebebiyet verir —Digenes avdan son-
ra banyo yapar ve hastalanir. Roderick Beaton’un gézlemledigi gibi,
bu ayrinti Arrian’in, Babil’de sitmadan 6len Iskender’in oliimiine
iliskin anlatisindan tiiretilmistir.*®* Digenes 6liim doseginde sevgili
kansina uzun uzun kahramanhklanm anlatir ve sézlerini adeta son
miicadelesinin bizzat 6liime karsi oldugunu belirten su ciimleyle biti-
rir: ho Kharén de me ek pantos ton aéttéton trepei (yenilmez olan beni,
Kharon galebe caliyor). Daha 6nce gordiigiimiiz gibi, Alcestis’i daha
diinyada, ailesine veda ederken almaya gelen Hades'in pagan kayikgi-
si, modern Yunan geleneginde ¢ok sik karsilasilan bir figiirdiir. Kah-
ramanlar onunla “mermer harman yeri”nde déviisiirler, ama Kha-
ron gen¢ adamlan sa¢larindan, yashlan sakallarindan tutup siriikler.
Kharon’a atiflar yaygindir ve adiyla sézcitk oyunlan yapilir: Sporad
Adalar’nin bir halk tiirkiisii olan Ston Hadé na katebs’da (Hades’e
iniyorum) geng bir adam giizel kizlarin kalplerini vurmak icin, Khare,
gia kharise mou saites kofteres (Kharon, bana birkag sivri ok ver) diye
yalvanr. Paleuei me to Kharo (Kharon'la savasiyor) deyimi, birisinin
6lim déseginde, son nefesini vermek iizere oldugu anlamina gelir ve
her zaman gercek bir ¢catismanin hayal edildigini ima etmez.*” Yani,

46 Roderick Beaton, The Medieval Greek Romance (Cambridge ve New York:
Cambridge University Press, 1989) s. 43.

47 Bkz. Ellen Frye, The Marble Threshing Floor (Austin: University of Texas
Press, 1973), s. 144-45. Yunan esrar tekkelerinde soylenen sarkilarda buna
benzer, ama daha kétii niyetli bir kelime oyunu bir yakanis: dile getirir: Gia sou
Khare na khar's to mauro sou skotadi (Selam Kharon, keyif alasin o kara karanh-
gindan!) Berkeley’deki Kaliforniya Universitesi’nden Iran uzmani ve etno-mi-
zikolog Martin Scwartz, Osmanh déneminin bu Yunan-Oryantal miiziginin
plaklarinu (ve CD tekrar basimlarini), nota ve sézleriyle birlikte yayinlamag, béy-
lece kozmopolit Yunan mirasinin incelenmesi icin bir standart olugturmustur.
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Digenes’in ifadesi —en azindan burada— onun da Mher ve Aslan gibi
oliim melegiyle savastign anlamuna gelmez. Ancak Digenes Akritas'in
baz1 sézel versiyonlarinda, Charon onun i¢in geldiginde Digenes bir
ziyafet sofrasinda oturuyor olarak tasvir edilir. Bir prense yaragir bir
tutumla, Digenes onu sofraya buyur eder (burada Admetus’un He-
rakles’i ¢ok sasirtan icgiidiisel misafirperverligini de hatirliyoruz),
ama 6lim melegi bu teklifi reddeder. Ug giin savasirlar: Digenes,
Kharon’u yener; bunun iizerine Tann melege altin bir kartala dénii-
siip kahramani vurmasini emreder. Oliimciil bir yara alan Digenes
orada toplanmus dostlarina basanlanm &zet geger ve kendine yarasir
bir bicimde 6liir.*® Burada Ermeni destan gelenegindekine benzer
bir son vardir. Digenes’in mezan da betimlenir; Michael Jeffreys bu
mezarin Sesénk’teki Kommagene héyigini model aldigini ileri sis-
rer, MO 1. yiizyilda bu bélge krallarinin hem cift kanli (Makedon ve
Ahamenis Iran) hem de akritik (sinir beyi) olduklarin belirtir. Ay-
rica son Kommagene krali Philopappos’un adi destanda gegmekte-
dir.*® Digenes’in Parousia’ya (diinyaya ikinci kez gelis) kadar ataletin
asilamadig bir 6liimsiizliige mahkiim edilmesinin bir mantig1 yok-
tur; ama giiniimiizde kullanilan Yunanca slogan ho Megalexandros z&
kai basileue’ya (Biiyiik Iskender yastyor ve egemenligini siirdiiriiyor)
esin kaynag olan ayn1 kiyamete iliskin umutlar, dogu Anadolu He-
lenlerinin halk inanisinda yerel kahraman Digenes Akritas’a da bag-
lanur. 1922 felaketi sirasinda Pontus’'un Rum kéylileri, Digenes’in
topuzu ve savag narastyla uyanisim1 bosuna beklediler.>
Athenaeus’un taniklign Sophene’de, basinda yabanci bir pren-
sesin kaginldign, bu nedenle Ermenistan’in sinir bélgelerinde daha
sonraki krallann ¢ifte kanh oldugu, bir Zariadris destanina isaret
etmektedir; Dork Ankeg hakkindaki mitler ise, Zariadris soyundan

48 Bkz. J.A. Notopoulos, “Modern Greek Heroic Oral Poetry,” Ethnic Folkways
Library Album #FE-4468, (New York, 1959), program notlar1 ve metin.

49 Michael J. Jeffreys, “Digenis Akritas and Kommagene,” haz. E. M. ve M.
J. Jeffreys, Popular Literature in Late Byzantium (Londra: Variorum, 1983), b. 7,
s. 5-28.

50 Digenis Akritas, cev. Dennison B. Hull (Athens, OH: Ohio University Press,
1972), s. xxiv.
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gelenlere ulvi bir soyagacina sahip kisiler olma ayricaligr tamir. Cift
kanh sinir beyine iliskin Bizans destaninin, Ermeni destaniyla bii-
yiik, tematik parallelikleri —hatta dogdugu yer dikkate alindiginda,
olas1 akrabaligi— vardir ve destanda ancak Ermenilere ait olabilecek
kimi ¢arpic1 aynntilar bulunur; bunlardan en énemlisi Ankylas’in
(yani, Sophene bolgesinin Dork Ankeg’i) kendisidir. Digenes Ak-
ritas’in sdzel versiyonunlarinin sonunda, Pokr Mher'in ya da Aslan
Bey’inkine benzer bir savas vardir ve 20. yiizyillin Pontus Rumlan
hala Digenes’in —sanki Mher ya da Ardavazt ya da Iskender benzer,
uyusuk bir géorinmezlik durumundaymus gibi— yeniden dirilecegini
umuyorlardi. Digenes de faniligin kesfiyle miicadele etmektedir.
Ermeni ve dogu Yunan destan geleneklerinin, antik Kommagene
Iran-Yunan kiltiri ve diniyle baglantih olmalan da ¢ok miimkiin-
diir. Antiokhos, Mithra ve Verethraghna ile kutsal tokalagma (syn-
dexios) yaparken, onlan aym zamanda Apollon ve Herakles olarak
gordiiginii (ve adlandirdignni) hatirlamakta yarar vardir. Eger boyle
bir senkretizm ayn1 anda hem Zerdiistliigiin 6teki diinyasina, hem de
sersem, yasli Admetus’a yardimei olan iki Yunan tannsina dair iki
imge sunuyorsa, o zaman Helenistik dénemde egitimli bir Anadolu-
lunun diledigi sey muhtemelen tam da bu olmal.

Nemrut Dagi’'nin aslanlani, Mithraizm ile Yeni-Platonculugun
aslan1 ve aslan bash adami ve Aslan isimli bir Ortagag Ermeni Ad-
metus’u, kalic1 ve yerlesmis bir sembolizme aittir. Epik sarkilar —is-
ter Sophene ya da Van'da, isterse Kommagene ya da Melitene’de
olsun— bir halkin tarihsel efsanelerini muhafaza eder ve kahraman-
larinin soylulugunu yiiceltir. Ancak destan kahramanlarn insandir
ve bizimle ayn1 paradokslarla karsilasmak zorundadirlar, ama bu pa-
radokslarla ¢cok daha carpici bicimde ve evvel zaman i¢inde (in illo
tempore) karsilasirlar; 6nlerindeki en zorlu miicadeleyse dliimledir ve
bu miicadelenin sonu aym1 zamanda o naif, trajik ve harika kahra-
manlik ¢aginin da sonudur. Kahraman, 6liimle ya onunla savasarak,
ya kendi yerine 6lecek bir baskasim arayarak ya da zamanin gegisini
kabullenmeyi tiimiiyle redderek (Ardavazt babasinin cenaze hazirlik-
lan strasinda olay ¢ikarir) miicadele eder. Bunlar mitlerdeki Alcestis
motifinin, 6zverinin faydasizhgini ve budalalipini gésteren fedaka-
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nin, cesitli yizleridir. Sonunda bir kahraman kendi 6limiinii —kendi
hayatin1 tamamlayan bir 6liimii— 6lmelidir ya da Zaman’in kendisi
tamamlanincaya kadar gegici 6liim halinde kalmalidir. Sophene des-
taninin sonlarina dogru, keza Sasun destaninda da, Aslan baladinda-
kine ya da Alcestis trajedisindekine benzer bir boliim yer alir.
Digenes’in Pavluscu bir aileden geldigini belirtmistik. Onun
iilkesinden ¢ok uzak olmayan Tondrak’ta ve daha sonra giineyde
Mayafarkin’de (Ermenice: Nipirgerd, bugiinkii adiyla Silvan), yine
onun zamaninda, Tondrak inancina mensup Hagopos adinda sap-
kin bir piskopos yasiyordu. Destan literatiirii cogu kez Ortodoks Hi-
ristiyanlikla uyusmayan, ama tarikatlanin, Mithraistlerin, sapkinlanin
etosuna derin bir sempatiyle bakan bir kahramanlk kodu benim-
ser. Tondraklarin bizzat kendilerinin Isa olmaya calistiklan soylenir;
Tann ile aralaninda miimkiin oldugunca bir arac1 olmamasim tercih
ediyorlardi. Fedakarlikla ilgili son s6zii Hagopos ile miiritlerine bi-
rakabiliriz. Lastivertli Arisdages, Tondraklarin madag (kurban) icin
getirdikleri bir hayvani geri ¢evirdiklerini yazar: “(Hagopos) onlara
sunu 6gretiyordu: Eger bir insan kendisi giinah islemisse ve nedamet
getirmemisse, ona ne anma [adaklan], ne de ayin yardim edebilir.
Hagopos onun gibi diisiinenlerin huzurunda giildii, onlarla alay etti,
getirdikleri hayvani onlarin &niine koydu ve hayvana hitaben séyle
dedi: ‘Ey zavalli dort ayakh! Zamanim giinah isleyerek gecirip sonra
Slmiisse ne olacak? Sen ne giinah isledin ki onun yerine &lesin?’”>!
Ya da benim iilkemin ve ¢agimin biiyiik bir ozani, kahramani ve sap-
kinimin sozleriyle: “Bu diinyaya dogmussun... Giines gibi ¢alis... In

asag1 ve yiiri... Oldigiin zaman, 61.”%2

51 Karen N. Yiizbagyan, haz., Badmutyun Arisdagisi Lastiverttsvoy [Lastivertli Aris-
dages Tarihi] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1963) s. 122: aysbes usut-
saner, te vor inkn yiirov antsampn vorov mefavn yev novimp gabagkharyats, nma vog
hisadag avgnen yev vog badarak: yev yiir kamararaukn i henkn arkyal dzidzagein, yev
zanasunn peryal aragi gadzutsanein, yev aysbes asein: Ay! darabyal gorgotani, tof te
Ziir jamanagn megis arar yev merav, tu zing megar vor ind nma meranis! Aynca bkz.
Seta B. Dadoyan, The Fatimid Armenians: Cultural and Political Interaction in the
Near East (Leiden: Brill, 1997), s. 50 vd., &zl. s. 60.

52 Allen Ginsberg, “Gospel Noble Truths,” (New York Metrosu, 17 Ekim,
1975), Selected Poems, 1947-1995 icinde (New York: Harper Collins, 1996), s.
2809.
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Harput’un Ortacag Mimarisi

Christina Maranci

Son yiizyilda belli bir dizi anit Ermeni mimarisine iliskin ¢alisma-
lann tanumlar hale geldi. Hripsime Sehitligi, Ani Katedrali ve Ahta-
mar Kilisesi bilimsel yayinlarda tekrar tekrar yer aliyor.! Kuskusuz
ilgimize lay1ik olmakla birlikte, bu yapilar Ortacag Ermeni mimarisi-
nin tamaminn ancak kiiciik bir parcasini temsil etmekeedir.? Ana
materyale boylesi secici bir yaklasim anlagilabilir, 6zellikle de, anitla-
n bizzat tekrar ziyaret etmek yerine akademik yayinlara bagvurmay
daha kolay bulan Batili arastirmacilar 6zelinde. Gene de bu durum
alanda bir carpikliga da neden olmustur: Tarihi Ermenistan’daki
sayisiz Ortacag yapisinin payina yalmizca tek bir bilimsel ¢alisma
diismiigken, bazilan iyiden iyiye boslanmistir.® Isimsiz kalmalarina
karsin, bu yapilar ¢cofu zaman daha tinlii akrabalan kadar biiyiik bir
tarihi ve mimari 6neme sahiptir ve bunlarin ele alinmasi, yalnizca
Ortacag Ermenistant’’nin sanatsal geleneklerinin anlagilmas: acisin-
dan degil, bu geleneklerin hangi tarihi ve toplumsal baglamda ortaya
¢iktiginin kavranmasi agisindan da elzemdir.

1 Ermeni mimarisi 6grencileri i¢in en degerli ara¢lardan birini yogun bigimde kul-
landigami belirtmek isterim: Armenian Architecture: A Documented Photo-Archi-
val Collection on Microfiche for the Study of Armenian Architecture (Zug, Isvigre:
Inter Documentation, 1980-1990). Bazi Amerikan arastirma kiititphanelerinde
mevcut olan bu mikrofis derlemesi, Vasken L. Parsegian’in yénetiminde olus-
turulmus, Krikor Maksoudian ve Lucy Der Manuelian tarafindan yazilms ve
diizenlenmistir. Harput icin bkz. cilt 6, A-3001’den A-3084’e kadar mikrofisler.

2 Bu anitlann yer aldifi, en ¢ok bilinen Bat1 arastirmalanimin iki émegi icin
bkz. Sirarpie Der Nersessian, Armenian Art (Paris: Arts et Métiers Graphiqu-
es, 1978) ve Jean-Michel Thierry ve Patrick Donabédian, Armenian Art (New
York: Abrams, 1987).

3 Ermeni yapilan konusundaki bilimsel literatiiriin geligimi icin bkz. Chris-
tina Maranci, Medieval Armenian Architecture: Constructions of Race and Nation
(Louvain: Peeters, 2001).
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Harput’un Ortacag mimarisi buna énemli bir 6rnektir. Bolgede
bulunan ¢ok sayidaki askeri ve dini anit, Ermeni mimarisinin bili-
nen bi¢cim ve tekniklerini sergilemekle kalmamakta, ayn1 zamanda
yore toplumunun, Ermeni olmayanlarla siirekli temasla bi¢cimlenen
toplumsal ve kiiltiirel yapisina da 151k tutmaktadir.* Bu bolge antik
dénemde Dzopk ya da Sophene olarak biliniyor ve Ardasesyan ile
Arsaguni kralliklarinin bir par¢asini olusturuyordu. 6. yiizyilda, ya-
n-6zerk bir ddnemden sonra burasi Bizans’in idari bir birimi olduy,
sonraki yiizyllda Bizans ile Arap giicleri arasinda tampon bélge islevi
gordii. 1071’deki Malazgirt Savasi’ndan sonra bolge Bizanshlardan
Sel¢uklanin eline gecti. Daha sonraki yizyillar, kisa siireli ve yerel
yonetim diizeyinde olsa da, Mogollar, Memliikler, Karakoyunlu ve
Akkoyunlu Tiirkmenler, Timurlular ve sonra da kiicitk Miisliiman
hanedanlann istilalarnina tanik oldu.* Osmanh yénetimiyle birlikte
Harput Ermenileri gérece varlikli ve istikrarh bir toplum insa edebil-
di, bu durumu soykinnm zamanina kadar siirdirebildiler.

HARPUT KALESI

Harput’un en ¢arpici Ortagag anitlanindan biri, kentin astiindeki
kayalik tepenin zirvesinde bulunan biiyiik kaledir. Kalenin Urartu
doneminde yapildigi, sonra Sophene’nin Ermeni krallan zamaninda
yeniden insa edildigi disiiniilmektedir; daha sonra birka¢ renovas-
yon asamasindan gegen kale, 19. yiizyilda tas ocag olarak kullanil-
yordu.® 1970’li yillara ait belgesel fotograflarda, cevre duvan asag:-
daki kentten acikca gériilebilen, gérece iyi korunmus bir yap: vardir
(Sek. 1). Yaklagik iki metre yiiksekliginde ve yaklasik 1,5 metre de-
rinliginde olan ve i¢ odalardaki gibi, bosluklan moloz taslarla doldu-
rularak biiyiik tas bloklarla yapilmis surlanin ¢ogu béliimi masiflik-

4 Armenian Architecture, 6, A-3001, B9-C5, kapsaml bir tarihi degerlendirme ve
zengin bir kaynakga sunuyor.

5 1507’de iranh $ah Ismail Harput’a saldird: ve kenti yagmaladh.

6 Kale hakkinda daha fazla degerlendirme igin bkz. Armenian Architecture,
A-3001,c. 1.
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lerini korumaktadirlar. Kale, Robert Edwards’in bir¢ok makalesinde
ortaya koydugu gibi, Ermeni askeri mimarisinin karakteristik un-
surlarin1 yansitir.” Yapinin cevresi geometrik bir tasarima uymaz,
iizerine yapildign arazinin dogal girinti ve cikintilanim izler. Cevre
duvarlarinda ara ara goriilen yuvarlak kuleleri ya da burclan da ka-
rakteristiktir. Bu yapilarin yuvarlak bi¢imi, duvarlan yikmak icin ya-

pilan “lagim dehlizi agma” uygulamasi i¢in caydirici niteliktedir. Ana
kapinin tasarimi da Ermeni insaat tekniklerinin tipik bir 6rnegidir:
Kale duvarlanina dikey degil, duvarla sifir bicimde yerlestirildigi icin,
isgalcileri duvarlann iistiindeki yollarda konumlanmus askerlerin sal-
dirilarina kars1 savunmasiz birakmaktadir. Diger savunma énlemleri
arasinda, kalenin i¢ odalarin1 yakindaki kéylere baglayan bir yeralta
gecidi ag1 vardir. ’

HARPUT BOLGESI KiLISELERI

Eski Harput kentindeki Surp Garabed, Surp Isdepanos, Surp
Asdvadzadzin ve Surp Hagop gibi kiliselerden geriye ¢ok az sey kal-
mustir.® Ilginctir ki, Surp Asdvadzadzin’in, Morenik [Catalcesme]
koyiindeki bir mabede karsilik yerel Siiryani cemaatine verildigi
soylenmektedir.’ Kapsaml renovasyon, camiye déniistiirme ya da
en kotiisii kasith tahribat nedeniyle, bélgedeki anitlann ¢ogu artik
otijinal bi¢imini korumamaktadir. Kentten biraz uzakta 70 Erme-
ni kilise ve manastin daha, su ya da bu bicimde, ayakta kalmstir.

7 Bkz. 6rn. The Fortifications of Armenian Cilicia (Washington, DC: Dumbarton
Oaks, 1987) ve “Medieval Architecture in the Oltu-Penek Valley: A Prelimi-
nary Report on the Marchlands of Northeast Turkey,” Dumbarton Oaks Papers
39 (1985): 15-38.

8 Maksoudian’in belirttifine gére, Surp Isdepanos 18. yiizyilda camiye cevrilmis.
Bir sonraki yiizyilda Ermenilere onun yaninda, ayni azize adadiklan bir kilise
yapma izni verilmis (Armenian Architecture, 6, A-3001, C2). Diger kiliseler ara-
sinda Surp Nisan ve Surp Sarkis vardir. Armenian Architecture, 6, A-3001, C1-
C3'te bunlara ve ¢evredeki diger anitlara iliskin kisa bir yorum ile ek referanslar
verilmektedir.

9 Kilise degis tokusu kiltiirel, toplumsal ve antropolojik sonuglan nedeniyle ¢ok
ilgi cekicidir ve Harput’taki vakanin daha fazla incelenmesi yararh olacakeir.
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Mimari ve tarihi baglantilan nedeniyle en 6nemli 6mekler arasinda
Khule (Khulevank), Dzovk’daki Surp Nisan, Tadim ve Til [Korluca)
kiliseleri bulunur.'°

KHULE MANASTIRI

Khule Manastin (Khulevank) bugiinkii Elazig (Mezre) yakinla-
rindadir." Geleneksel goriise gore, yap1 havari Taddeus tarafindan
kurulmus, 10. yiizy1l tarihgisi Isdepanos Daronetsi’nin séziinii etti-
gi Movsisavank Manastin ile de iliskilendirilmigtir.!*? Ancak, Khule
ile ilgili ilk somut belge kilisenin kapisindaki, Husik adli birisinin
1301’de kiliseyi renove ettigini belirten yazitnr.!* Kilisenin bu dé-
nemde faal oldugunu, yapinin ¢evresinde bulunan 13. ve 14. yiizy1l-
dan kalma ¢ok sayrdaki mezar ve garpici bir arkeolojik bulgu kanitla-
maktadir. 1830’larda renovasyon ¢alismasi icin bélgede bulunan bir
ekip, tistiinde Kilikya Krali Hetum ile Katolikos Nerses Snorhali’nin
miihiirleri olan 13. yiizyila ait bir kutsal yag sisesi buldu.'* Bu bulgu-
nun isaret ettiggi, manastairin dini ve kiltiirel bir merkez olarak 6nemli
bir yere sahip oldugu gériisii, 15 ile 17. yiizyillar aras1 ddsnemde bu-
rada ¢ok sayida elyazmasinin kopya edilmis oldugu bilgisiyle de des-
teklenmektedir. Manastir, Ermeni Soykinmi’na kadar énemli bir hac
merkezi olarak kaldi, bundan sonra ahir olarak kullanilmaya baslanda.

Khule Manastir’nda bir kilise, bir yurt, kesis hiicreleri ve 1895
katliamlarindan sonra yapilan, 19. yiizyila ait bir yetimhane vardir.
Gundolf Bruchhaus’un 1975 tarihli fotografindan, kilisenin bugiin

10 Bélgenin diger manastirlan arasinda Surp Kevork, Surp Barsam, Kesrig [Kizilay]
yakinlanndaki Surp Mamas ve Sursuri’deki Surp Kevork bulunmaktadir.

11 Bu bélgenin aynntii bir incelemesi ve konuyla ilgili bagka kaynak bilgileri
icin bkz. Armenian Architecture, 6, A-3083, A1-A4.

12 age, A2.

13 age. Yazit soyledir: “Bu 1:1k kaynag (biiyiik olasihkla kilise kastedilmektedir)
1301 yilinda oikonomos (kiahya) Husik adina yeniden insa edilmistir.” Kilisenin
ithafi, haminin kimligi hakkinda bir inceleme ve ek epigrafik kayitlar igin bkz.
Armenia Architecture, 6, A-3083, A1-A3.

14 age, A2.
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bir evin zemin kat1 islevi gérdiigii anlagilmaktadir (Sek. 2). 19. ve
20. yiizyillardaki renovasyonlardan dolayr degismis oldugu siiphesiz
olan manastirin simdiki durumu fazla etkileyici degildir: Diizensiz
dosenmis, kesilmemis taslarla kapl, kiiciik dikdortgen bir yapidan
ibarettir. Tackapi, giiney duvarinin bati ucundadir, kap: kasas1 dik-
meleri, uzun bir tag1 kisa bir tas izleyecek sekilde diizenlenmis kesme
tas duvarla birlestirilmis ve iistiine monolitik kemerli bir lento yer-
lestirilmistir (Sek. 3).

Yapinun i¢i daha ¢ok bir Ortacag Ermeni kilisesi izlenimi vermek-
tedir (Sek. 4). Merkezi planh ve kubbeli mekan, dort cift serbest
payanda ve bir nefle iki yan sahina béliinmiistiir ve payandalar to-
nozu tasimaktadir. ki yaninda iki katli yan odalar bulunan apsisin
oniindeki kubbeli agiklik, batida bir ¢ift siitunla, dogudaysa payanda
ayaklanyla desteklenmistir. I¢ mekan birkag siitun baghginin tistiin-
deki yazitlarla donatilmis ve tarihi belirsiz bir duvar resmi programuy-
la bezenmistir.

SURP NISAN MANASTIRI

Gélciik’te [Hazar Gola] kiigiik bir adanin iistiinde, bir Ermeni ma-
nastirinin kahintilarinin suyun yiizeyine yiikseldigi yer, Harput bél-
gesinin en etkileyici manzaralarindan birini sunar (Sek. 5).!* Simdi
Yilan Adasi denilen bu yerdeki yap: grubu bir zamanlar Surp Nisan
olarak biliniyordu ve 1820’lerde goliin diizeyi yiikselip aday: sular al-
tinda birakana kadar manastir olarak faal bicimde kullanilmaktayd.
Carpici gériiniimiine ragmen manastirin tarihi hakkinda ¢ok az bilgi
kalmistir ve kurulus kosullan ve tarihi hakkinda farkh fikirler vardir.
Manastira dair giiniimiize kadar kalan en erken referans 15. yiizyila
ait bir kolofonda bulunmaktadir.’® Ancak yakin ge¢misi hakkinda
daha cok sey bilinmektedir: Adaya su bastin zaman manastirdaki

15 Daha fazla yorum ve referans icin bkz. Armenian Architecture, 6, A-3085, Al-
A3,

16 Alana, tinlii gezgin Simeon Lehatsi’nin anlatisinda da deginilir (Armenian Archi-
tecture, 6, A-3085, A3).
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kutsal emanetler ve Kutsal Ha¢'in bir parcasi baska bir yere gotiiriil-
miistii. Suyun yol agtifn tahribattan sonra bile manastira ait yapilar
yore Ermenileri icin bir toplanma alani, Meryem’in Goge Yiikselisi
kutlamasi igin popiiler bir yerdi. 1909’da yeniden insas1 dogrultu-
sunda bir girisimde bulunulmus, ama bu ¢aba soykinm zamaninda
yarida kalmist1. Krikor Maksoudian’a gére bu alan kisa bir siire kat-
liamlardan kurtulanlar i¢in bir siginak olmustu.'?

Surp Nisan'in fiziksel gériiniimiine iliskin bilgilerimiz, Bruch-
haus’un 1975 tarihli belgesel fotograflan ile yerel sézlii tarih ¢alis-
malarindan gelmektedir. Manastirda, aralannda har¢ katmanlan
bulunan tugladan ya da tas plakalardan yapilmis, kemerli ve besikto-
nozlu bir¢ok oda bulundugu anlasilmaktadir (Sek. 6). Yerel kaynak-
lara goére ana kilisenin iistyapisi kubbeliydi, tastan yapilmisti ve hem
yaztlarla, hem de kabartma heykellerle donatilmust. '8

TADIM MANASTIRI

Elazig’in giineyinde, Tadim'in kuzeybatisindaki Mezrazi kéyiin-
de, arastirmacilarin Tadim manastir1 olduguna inandiga bir yapilar
toplulugu bulunuyor. Burasi zengin bir tarihi ge¢mise sahip. Yerel
inamisa gére, manastir havari Taddeus tarafindan kurulmus; 7. yiiz-
yilda da Dérdiincti Ermenistan’in piskoposunun ikametgihi olma
ihtimali var.'’® Ancak, Tadim’la ilgili en erken yazih referansa 17.
ytizy1l kolofonlarinda rastlanmaktadir. 1915’e kadar manastir genis
arazilere sahipti, bolgedeki dokuz koy iistiinde yarg: yetkisi vardi ve
hacilar icin dnemli bir merkezdi.

Manastir bugiin dért yanini saran otlarla, harabe halinde dur-
maktadir. Ancak kalintilar yapinin orijinal gériiniimii haklinda bir
fikir verebilecek diizeydedir. Planda, orta agikhiktan dért kol yayihr,
bati ucunda dikdértgen bir antisambr ya da gavit vardir (Sek. 7). Dis

17 age, Al.

18 Maksoudian’a gére, epigraf ve rélyefler 1922’de, géliin sulan gegici olarak cekil-
diginde ortaya ¢ikmus.

19 Armenian Architecture, 6, A-3086, B3-5.
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duvarlarindaki diizensiz siralama ve ciddi miktarlarda harg kullani
m1 nedeniyle, bu odanin daha geg tarihli oldugu diisiiniilmektedir.
Buna karsin, giiney ugta gériinen orijinal tas isciligi, aralan tas dosek
ic dolguyla sikistirlarak sik araliklarla dosenmis, diizgiin ve iyi kesil-
mis kaplama taslanyla kendini belli eder (Sek. 8). Yap1 genis, kisa
bir kasnak iistiindeki kubbeyle kapatilmistir; kasnagin plakalan, cep-
helerinin ¢ogunda oldugu gibi, hemen hemen tiimden ¢ikanilmustir.

Yapinun tek giris yeri, en giineyde, islevi belirsiz olan ve muhteme-
len Kavit gibi, yap1 toplulugu icindeki diger yapilardan daha gec bir
tarihte yapilmis kiiciik, dikdortgen bir odanin hemen batisindadir.
Kapidan Kavitin, alant ii¢c sahina bolen dért siittunun géze carptiin
kare seklindeki i¢ mekanina girilmektedir. Siitunlar zirvede hafifce
sivri kemerler olusturmaktadir; kemerler duvar bindirmeleriyle bag-
lantih olarak, yukandaki besiktonozlara destek saglamaktadir (Sek.
9). Kavitin dogu ucunda, kiliseye girisin iki yaninda iki dikdortgen
oda vardir.?° Kemerler diizgiin, kare sekilli kesme tasla kaplanmistir,
duvarlar ve tavansa yontulmamais tas ve agir har¢tan olugmaktadir.

Kilise esas olarak tetrakongal (dort taraktonozlu) bicimdedir; yan
dairesel kollarin her birinin tepesinde bir finntonozu ve kemerli bir
kafesoyma penceresi vardir. Kollarin kesistigi noktada, kasnagin
hemen altindaki ek dért kemerli pencereyle aydinlatilan, kubbeli
agiklik bulunur. Bruchhaus’un fotograflarinin da teyit ettigi gibi, bu
iistyap1 en az 1975’e kadar duruyordu. Gerek Kavitin icinde, gerek-
se kilisede siva ve boya izleri korunmustur ve hem ic, hem de dis
yiizeylerde, bityiik olasilikla hacilar tarafindan kazinarak ¢izilmis hag
isaretleri gorillmektedir (Sek. 10).

TIL KILISELERI

Bir zamanlar Harput’un kuzeydogusundaki Carsancak [Akpazar]
bolgesinde, Yukan Firat (Murat Cay1) kiyisinda bulunan Til [Kor-
luca] koyiinde ii¢ Ortacag kilisesi vardi. Maksoudian, bu yapilann

20 Kavitin kuzey duvannin dogu kesiminde iki nis bulunur, ama bunlann islevi
belirsizdir.
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1980’lerde Keban Baraji’ndan tasan sularla yok oldugunu tahmin
etmektedir.?! Kiliseler en azindan Gabriel Boudoyan ile Jean-Mi-
chel Thierry’nin alanda mimari incelemeler yaptiklar1 1975 yihna
kadar ayaktayds; bilgilerimizin temelini de bu incelemenin kayitlan
olusturuyor.

Kiliselerden biri, kéyiin en dogu ucundadir ve kubbeli bir trikon-
caldir (iig taraktonozlu) (Sek. 11).% Kilisenin dis gériintimii zamanla
degismistir: Kubbe iskeleti ve kasnak kalmis, ama orijinal konik cati
ve sacak silmesi seviyesindeki heykel devrilmistir.2?> Renovasyonlar
da yapilmistir: Aslinda tugla ve hargtan olusan tas isciliginde, tas
kaplama plakalarla yapilms tamirlerin izleri gozlenmektedir. Ozel-
likle bat1 kapisinin dramatik yeniden ingaat izleri tasidigi anlasiliyor;
nitekim, bu insaat ¢calismalannin kap: girisinin gitgide kiiciilmesine
yol acan ¢esitli asamalarini gérmek miimkiin (Sek. 12). Orijinal gi-
ris kemeri, kemer tas1 biciminde diizenlenmis tuglalardan yapilmsty;
ancak simdi kemerin altina biiyiik, yatay bir lento konulmus.

Kilisenin icinde, merkezi aciklik dort kolla ¢evrelenmistir: Bati-
sinda kasa, dikdértgen bir agiklik ile dogu, kuzey ve giineyinde ¢ ap-
sis {Sek. 13). Bu kollar, tonozbingiler iistiindeki bir kubbede kesisen
sivri besiktonozlarla értiilmiistiir. Fotografin cekildigi tarihte saglam
olan kubbenin i¢ kismi, esmerkezli tugla siralannndan yapilmis; bu
Ermeni insaat geleneklerinden ¢ok Bizans’ta yaygin olan bir teknikti
(Sek. 14). Kilisede Yunan varlipina dair baska bir kanit da i¢ meka-
n1 bezeyen duvar resimleri planinda bulunabilir. Kétii durumda da
olsa, resimlerin bazilarinda Yunanca yazitlar korunmustur; bu yazit-
lar heniiz hicbir yerde yayimlanmamustir. Boudoyan ve Thierry’ye
gore, plandaki imgeler arasinda giiney apsisteki bir Teblig sahnesi
ile tonozbingiler tizerindeki Konstantinos ve Helena portreleri yer
almaktadir. Kayda deger ve ilging bir ayrint1 olarak sunu da belirte-

21 Armenian Architecture, 6, A-3084, C3.

22 Maksoudian, Gabriel Boudoyan ile Jean-Michel Thierry’nin raporunun bu ki-
liseyi, Palu’nun kuzeybatisindaki bir bagka Til kéyiindeki alanla kanstirdigina
isaret etmektedir. (Armenian Architecture, 6, A-3084, C3).

23 Kasnak panolarinin enleri farkhidir: ana eksenin dért panosu yaklagik iki
metreyken, diyagonal panolar yalnizca 1,5 metre kadardir.
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lim: Orta Bizans kiliselerinin standart bezeme programlarinda tonoz-
bingilerde genellikle ziyafet dizisinden sahneler yer alir. Bu nedenle,
Konstantinos ile annesinin béyle olagandis1 bicimde 6ne ¢ikanima-
sini, manastirin Kutsal Ha¢’in bir par¢asina sahip olduguna yor-
maktan alikoyamiyor insan kendini, ¢iinkii geleneksel inanisa gére
Hag¢’1 bulan kisi Helena’dir. Resimlerin tarzi da Bizans gelenekleriyle
iliskilendirilebilir: Insan figiirlerinin ¢ehreleri, Orta Bizans resimle-
rindeki gibi vurgulu bicimde dar ve uzundur. Dolayisiyla, Yunan iz-
leri tastyan insaat uygulamalan, yazitlar ve resim tarzi, kilisenin bir
Ermeni degil, Bizans kurulusu oldugu fikrini vermektedir.?* 10. ve
11. yiizyillarda bolgedeki giiglis Yunan varlig, bu tezi daha da destek-
lemektedir. Miimkiinse alanin ve tarihi kaynaklarn incelenmesinin
siirdtiriilmesi bu konuya 151k tutabilir.

Bu yapinin biraz batisinda, 6x12 metre dlceginde, kiiciik ve dik-
dértgen ikinci bir kilise vardir. Bat1 cephesine yerlestirilmis tackapi,
tag bir alinlik tablasin1 destekleyen masif bir dikme ve lentodan ya-
pilmustir. Bloklann bityiiklitgii yapinin yasina isaret edebilir; Agts’ta-
ki 4. yiizyila ait mezarda, kap1 kasasinin yapiminda bunlara benzer,
biiyiik monolitler kullanilmist1.?* Duvar iclerine daha sonraki bir
tarihte bir dizi hackar (oymali hag tas1) yerlestirildigi anlasilmaktadir;

24 Boudoyan ve Thierry, resimlerin Bizans ve dogu unsurlanm birlestirdigi-
ni savunmakta, ressamlann bir Bizans piskoposu hamiliginde ¢alisan Ermeniler
olduklarini 8nermekte ve resim planim 9. ya da 10. yiizyila tarihlemektedirler.
Binaninsa ya bir 7. yiizyil Ermeni ya da 9. yiizy1l Bizans yapist oldugunu éne
siirerler. Bkz. Gabriel Boudoyan ve Jean-Michel Thierry, “Les églises de Thil
(Korluca) dans le vilayet de Tunceli (Turquie),” Revue des études arméniennes,
yeni dizi, 9 (1972): 179-92.

25 Apts mezannin antik bir mezar oldugu iki erken tarih kitabi tarafindan teyit edil-
mektedir: The Epic Histories Attributed to P'awstos Buzand (Buzandaran P’atmu-
tiumk’), ¢ev. ve yorum Nina G. Garsoian (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1989), IV. 24, s. 158 ve Moses Khorenats'i, History of the Armenians, ¢ev.
ve yorum Robert W. Thomson {(Cambridge, MA: Harvard University Press,
1978), 111.27, s. 283. Bu metinler mezarin 4. yiizyildan kaldigin1 dogrulamak-
tadir. Anitin bir 6zeti ile ek referanslar i¢in bkz. Thierry ve Donabédian, Arme-
nian Art ve Suren Mnatsaganyan, Haygagan vag mignataryan memoryal hugart-
zanner [Erken Ortacag Ermeni Anitlan1] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi,
1982).
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bu Mren’deki kubbeli bazilika (7. yiizyil) ile Kegart Manastin’nda
(10-13. yiizyillar) da kullamlan bir tamir teknigidir.

I¢ mekin sahinlarla blinmemis, yanal duvar ayaklanina yaslanan
bir capraz kaburgayla dogu ve bati yarilara aynilmistir. Yapinin dogu
yansi, dogu tarafinin kalin duvarlanim delen pencerelerle aydinlati-
lan, iki derin apsisle sona erer (Sek. 15). Bu pencereler yontulmus
Malta haglanyla bezenmis ve apsisleri ayiran bir payanda ayagin iis-
tiinde duran bir tasa baska bir ha¢ oyulmustur. I¢ mekan orijinal
halinde stvayla kapliymus, siva heterojen bir insaat teknigi uygulama-
sinin {izerini 6rtmekteymis, Besiktonozlarin tugla siralarinin diizen-
siz oldugu anlasiliyor, capraz kemerse taslardan yapilmis (Sek. 16).
Kilisenin plani onu Ermenistan’daki bir grup ¢ift apsisli amtla iligki-
lendirmektedir; Thierry bunlann evli giftler icin ikili mezarlar olarak
kullanilmis olabileceklerini éne siirmektedir.

Bu iicii arasinda, Til’in bat1 tarafinda bulunan hag bi¢imli kilise,

tarihi ve mimari agilardan en dnemlisidir. Yazitiyla 986’ya tarihle-
nen amit, Boudoyan ve Thierry’nin ziyareti sirasinda iyi durumdayd:
ve tipik Kafkas profilini hila koruyordu: Dort alinhikh kolun kesis-
tigi yerden yiikselen, ¢okgenli bir kasnagin iistiinde konik bir ¢at1
(Sek. 17). Yap: biiyiik degilmis, yitksekligi catinin tepesinden zemi-
ne yalnizca 10,5 metreymis; diizgiin kesilmis kaplama tas arasina mo-
loz taslar doldurularak insa edilmis. Orijinal yapiya biiyitk olasilikla
daha gec bir tarihte eklenen, masif bloklarla ¢ercevelenmis bir kaps,
kiliseye giris sagliyordu; ama ilginctir, bu kap1 yapinin batisinda de-
gil, giiney cephesinde bulunur (Sek. 18). Ha¢ kollaninin uzunlukla-
rinin esitsiz olusu da ¢arpicidir: Bati kolu, gitneydekinin neredeyse
iki kat1 uzunluktadir. Ancak merkezden yayilan tiim mekanlar, kas-
nakta kesisen besiktonozlarla kapatilmistir. Aydinlatma dogu apsisi,
bat1 kolu ve kasnagin gesitli béliimlerindeki tek pencerelerle saglan-
mistir.

Ortacag Ermeni kiliselerine 6zgii gériiniimiine ragmen, yapinin
bir Siiryani yapist oldugu anlasilmaktadir. Maksoudian, yapinin yii-
zeylerinin Siiryanice epigrafiyle kaph oldugunu, 10. yiizyildan kalma

26 Jean-Michel Thierry, “Les églises arméniennes & double abside,” Revue
des études arméniennes, yeni dizi, 18 (1984): 515-49.
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bir de kurulus yazit1 oldugunu belirtir. Gene Maksoudian’in ifadesi-
ne gore, Til [Korluca] kdyiiniin yerel Siiryani topluluklariyla baglant-
lan biliniyordu. Bélge, 16. yiizyil sonuna kadar bir Yakubi piskopos-
luk merkeziymis. Maksoudian, 19. yiizyilda kéyde hala yedi Siiryani
kilisesi oldugunu belirtir. S6z konusu baglant1 kilisenin atipik giiney
giris noktasini agiklayabilir, ¢iinkii bu planlama bi¢imi Ermeni kilise-
lerinden cok Siiryani kiliselerinde daha yaygin bir 6zelliktir ve belki
de Siiryanilerin dini térenlerinin gerekliliklerini yansitmaktadir.

Harput’un Ortagag amtlan, Ortacag Ermeni mimarisi inceleme-
leri igin bir dizi 5nemli mimari ve tarihi problem sunmaktadir. Har-
put Kalesi ve Til'in ¢ift apsisli kilisesi gibi baz1 yapilarda, Ermeni
mimarisinin gelisimindeki 6nemli egilimlerin yerel temsilcilerine
rastlanmaktadir. Khule ve Surp Nisan manastirlan gibi diger yapilar
ise, bolgenin uzun bir siire dini ve kiiltiirel bir merkez olarak 6nemi-
ni koruduguna isaret etmektedir. Ote yandan Til’in iki kubbeli kili-
sesi, sanatsal alisverise kanit olusturuyor. Trikongal kilise Yunanca
yazitlar, Bizans resminden unsurlar ve Bizans ingsaat teknikleri ierse
de, hag bi¢imli yapisi, epigrafisinin kanitladign gibi, yerel bir Siiryani
cemaati i¢in insa edilmis goriiniiyor. Ne var ki, dnemlerine ragmen
bu anitlarin higbiri arastirmacilar icin ilgi odag1 olmamustir. Bu yapr-
lann yakindan incelenmesi, yalnizca Ortagag Harput’unun sanatsal
ve tarihi diinyalanna dair kavrayisimizi degil, daha genel olarak Er-
menistan’da Ortagag@ insaat tekniginin gelisimine dair kavrayigimizi
da zenginlestirecektir.

223



Sekil 1: Harput Kalesi




Sekil 2: Khule Manastir (Khulevank)
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Sekil 4: Khule Manastiri: ic mekan
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Sekil 6: Surp Nisan Manastiri, Dzopk







Sekil 9: Tadim Manastiri: Kavit i¢ mekan




Sekil 10: Tadim Manastir: Kavit duvara kazinmis haglar
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Sekil 12: Til: Kubbeli trikoncal kilise, bati kapisi



Sekil 13: Til: Kubbeli trikongal kilise, plan

Sekil 14: Til [Korluca]: Kubbeli trikongal kilise,
kubbenin igeriden goriinimi
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Sekil 15: Til: Cift apsisli kilise, plan

Seki 16: Til: Cift apsisli kilise, dogu dis cephe



Sekil 18: Til: Kubbeli hag bigimli kilise, plan
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Firat (Ermenistan) Koleji’nin Miras:

Frank Andrews Stone

1870’ler Harput’taki Amerikan Protestan Misyonu’nun (AB-
CFM) destekledipi okullar i¢in bityiime zamamiydi. Bu biiyiime,
padisahin uyruklanina fazladan agir bir vergi yiikii getiren 1877-78
Rus-Osmanli Savasi’na ve askere almalarin tiim olumsuz etkilerine
ragmen gergeklesti. Egitimdeki bu basarnin bir nedeni de Harput
ve cevresindeki Protestan etkisiydi. Harput Ermeni Protestan Bir-
ligi 1865’te kurulmustu, 1877’de bolgede yirmi iki kiiciik kilise ve
otuz Ermeni Protestan rahip vardi. Dénemin kayitlanna gére 5.612
kisi diizenli olarak Protestan ayinlerine katiliyordu ve bu kisilerin
1.332’si Protestan olmak iizere Ermeni Apostolik Kilisesi’nden
ayrilmisti. Protestan Birligi 'yaklaslk 2.500 ¢ocugun kayith oldugu
83 ilkokul isletiyordu. Ilkokulu bitiren dgrenciler Arapkir, Harput,
Malatya ve Palu’daki ortaokullarda egitimlerine devam edebiliyor-
lards.!

Bu kapsamh altyapi, hepsi Harput’taki misyon yerleskesinde bu-
lunan orta diizeydeki erkek kolejine, kiz okuluna ve papaz okuluna
égrenci saglhiyordu. Bu noktada bir koleje ihtiyag oldugu acikti; bu
nedenle Rahip Dr. Crosby H. Wheeler, iznini kullanmak i¢in Ameri-
ka Birlesik Devletleri’ne gittiginde bu amag¢ dogrultusunda 140.000
dolardan fazla bir para topladi. Dénemin ekonomik durumu ve do-
lanin o tarihteki degeri dikkate ahindiginda, biiyiik bir rakamdi bu.
Yoredeki Ermenilerden de 40.000 dolara denk gelen miktarda para
toplands; kaynaklannin kith# diasiinildiigiinde, bu fedakarca bir

1 Hapet M. Philibosian, haz., Memoranda of Euphrates College (Formerly Arme-
nia College), 1878-1915 (Boston, MA: Euphrates College Alumni Association,
1942), s. 72. Aynica bkz. M.A. Melcon, “The Growth, Influence and Needs of
Euphrates College,” The Missionary Herald 99:1 {Ocak 1903): 13-15.

239



Frank Andrews Stone

katkiydi. Dolayisiyla, Ermenistan Koleji Fonu Miitevelli Heyeti 13
Mayis 1878’de Massachusetts’te resmen kuruldugunda, bu girisimi
giivenceye almak icin elinde yaklagik 181.000 dolar bulunuyordu. O
donemde, Amerikalilar tarafindan olusturulan fonlar icin tiizel ki-
silizin ABD’de yapilandinlmas: standart uygulamaydi. Daha sonra,
kolej gelistikce, miitevelliler muhtemelen Massachusetts’ten diplo-
ma alma yetkisi talep edeceklerdi. Amerikan Protestan Misyonu’'na
ait diger bir¢ok kolej Osmanh devletince de yiiksek egitim kurumlan
olarak kabul edildi. Ancak, Osmanl yetkililerinin Ermenistan Ko-
leji’nin ismine yonelik itirazlann nedeniyle, isim 16 Subat 1888’de
resmen Firat Koleji olarak degistirildi.
Kolejin temel amac tiiziigiiniin II. maddesinde belirtilmisti:

Bu kolejin ana hedefi her alanda zeki Hiristiyan liderleri hazirlamak
ve béylece Isa’min Kilisesi'ne, farkli uluslardan kitlelere bir Hiristi-
yan medeniyetinin nimetlerinin sunulmasityla sonuclanacak hakim
etkiyi saglamaktir.?

Ermenistan Koleji, ABCFM’nin Boston’daki Thtiyat Komitesi
tarafindan secilen bir miitevelli heyeti tarafindan yénetiliyordu ve
bu &zelligiyle baska yerlerdeki ABCFM kurumlarnina benziyordu. Bu
daha sonra tiyelerin ardillarin1 sectikleri, kendi kendini siirdiiren bir
heyet olacakti. Ermenistan Koleji'ne hem kadinlar, hem de erkek-
ler kayit olabileceginden, ABD’de yan 6zerk bir 6rgiit olan Kadin
Misyonlar Heyeti’'ne miitevellilerin ticte birini aday gésterme hakk:
taninmusti. Miitevelli Heyeti, Kolej bagskanini sececekti; baskanin
Amerikan Protestan Misyonu iiyesi olmasi gerekiyordu ve “bu gé-
revi kabul edince misyoner olma niteligini ve misyonerlik haklari
kaybetmeyecek”ti.

Ermenistan Koleji’nin Tiirkiye’de gérev yapan bir Yénetim Ku-
rulu da vardt. Aslen bu kurulun iiyeleri Harput’taki ABCFM misyo-
nerleri tarafindan segiliyordu, ancak kurulda yerel temsil olmas i¢in
de bir madde konulmustu. Kolejin yerel se¢menleri vakif fonu icin
1.000 Tiirk liras: topladiklarinda, Harput Protestan Birligi {iyelerin-

2 Philibosian, Memoranda, s. 66.
3 age.
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den birini Yénetim Kurulu’na sokma hakkina sahip olacaklardi. Yo-
reden toplanan para 2.000 Tiirk liras: sinirinu astiginda, yoneticiler-
den iicii yerel Protestan toplulugundan olacakti. Kolej miilklerinin
sahipligi Boston’daki Thtiyat Komitesi’ne verilmisti; Komite bu yet-
kiyi daha sonra Yonetim Kurulu’na devredebilecekti. [Tk anlasmaya
gore, 1925’ten sonra, “giivenli ve uygun oldugu gériiliir gériilmez”
ve [htiyat Komitesi’nin onayiyla, miitevelliler tiim yatirim fonlarinin
gelirleri de dahil olmak itizere, kontrolii Yonetim Kurulu’na devret-
me yetkisine sahip olacaklardi. Ancak vakif her zaman Amerikal
miitevellilerin sorumlulugunda olacakt.*

Ne yazik ki, kolej I. Diinya Savasi’nin kurbanlarindan biri oldu-
gundan, ongoriilen bu kosullar hicbir zaman uygulanamadi. Ancak
dile getirilen bu kosullar, Boston’daki Ihtiyat Komitesi’'nin isine
duygulanm kanstirmayan isadami iyelerinin hicbir zaman kimse-
ye “bedava bir sey” verme niyetinde olmadiklarin1 géstermektedir.
Harput bélgesi Ermenileri vergilendirme olmadan temsil hakk: elde
edemeyeceklerdi. Dogu eyaletlerinde yerel Protestanlan engelleyen
kosullar yiiziinden, Ermenistan Koleji’nin yonetimine Harput halki-
nin katitimi, Osmanh Imparatorlugu’nun Amerikan Protestan Mis-
yonu’na ait bir koleje daha ev sahipligi yapan kentlerinden biri olan
Antep’e gore biraz daha azdi. Bu baglamda Istanbul, Bebek’teki Ro-
bert Kolej’in hicbir zaman bir ABCFM kurumu olmadigini unutma-
mak gerekir. Ama onun yénetiminde de 20. yiizyilin ileri tarihlerine
kadar yerel katilim gérece diisiiktii.?

ABCFM misyonerlerinin Harput’ta egitim alaninda yol g6ste-
rici olduklan kuskusuzdu, ama ¢ok gegmeden bélgede baska rakip
kurumlar faaliyet gostermeye bagsladi. Mezre [Mezra] ya da Mamuret

4 age.

5 age. Amerikan Protestan Misyonu’'nun Merzifon’da, Bati Tiirkive Misyonu si-
nirlan i¢inde olan Anadolu Koleji adli bir koleji daha vardi. Bu kolej 14 Mart
1894’te Massachusetts’te kurulmus ve 1899’da Osmanl hiikiimetinden onu
“Amerikan Okulu” diye adlandiran bir ferman almisti, ama okula Ali (iiniversi-
te) mertebesi verilmemisti. Anadolu Koleji’'ndeki yonetim, Firat Koleji'ndekine
benzerdi. Kolej 1921’de Yunanistan’a, Selanik'in hemen disinda bir yere tagin-
d1. Bkz. Frank A. Stone, Academies for Anatolia (Lanham, MD: University Press
of America, 1984), s. 185-203.
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iil-Aziz’de (bugiinkii Elazig), kolejden ancak bes kilometre uzaklikta
kiiciik bir Fransiz Katolik Lisesi vardi. Harput’un igindeyse Miisli-
manlarin devam ettigi Osmanh resmi sultanisi (lisesi) bulunuyordu.
1895’ten sonra Alman misyonerler Mezre'de, Ermeni yetimleri egit-
mek icin baska bir ortaokul actilar. Harput'ta ve gevredeki kasaba ve
koylerde ¢ok sayida Ermeni Apostolik Kilisesi ilkokulu acild1; bunla-
rn bazilannin basinda Ermenistan Koleji mezunlan vardi.®

Firat Koleji ile ~Osmanli Imparatorlugu’ndaki diger ABCFM
okullan da dahil- diger okullar arasindaki énemli farklardan biri, bu-
raya hem kiz, hem de erkeklerin kaydolabilmesiydi. Diger olagandin
ozelligi, toplam bes boliimii olmasiydi: yuva, ilk, orta, lise (akademi)
ve kolej. Ogrencilerin cogunlugu kolej 6ncesi diizeylerde okuyordu.

Bu gercek Firat Koleji'ndeki 1898-1899 akademik yiliyla ilgili
istatistiklerde goriilebilir:

Béliim Erkek Kiz Toplam
Yuva 191 220 411
Tk 132 120 252
Orta 120 89 209
Lise 72 37 109
Kolej 33 37 70
TOPLAM 548 503 1.051
Bir 6nceki veriler, 1902-1903 akademik yihiyla karsilastirilabilir:
Béliim Erkek Kiz Toplam
Yuva 94 100 194
Ik 85 191 276
Orta 172 92 264
Lise 124 78 202
Kolej 65 44 109
TOPLAM 540 505 1.0457

6 Doktor Hovan Tasyan’dan Frank A. Stone’a mektup, 1 Kasim 1970, s. 3.
Dr. Tasyan Firat Koleji'nden 1911’de mezun olmustu. Dr. Tasyan ve kardesi
Edward hakkinda ek bilgi icin bkz. Hoosharar 61:1 (1 Ocak 1974): 19.

7 James L. Barton, “Euphrates College, Harpoot, Turkey,” The Missionary
Herald 95:12 (Arahik 1899): 531 ve Euphrates College: Historical Statement and
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Bu iki okul yili istatistikleri karsilastinldiginda, iki egilim kendi-
ni hissettiriyor. Okul 6ncesi egitim azaliyordu; muhtemelen bunun
nedeni yuvanin, yerel erken ¢ocukluk dénemi egitimcileri i¢in bir
meslek okulu olmasiydi. Bu kadin egitimciler mezun olmus ve bii-
yiik olasilikla kendi mahalle ve kasabalarinda kendi yuvalarini agmug-
lardi. Lise ve kolejlerdeki dgrenci sayis1 artmis, ama birgok kiz ancak
ilkokul programini tamamlayip okuldan ayrilmisti. Ogrenciyi elde
tutmanin Firat Koleji i¢in siirekli bir sorun oldugu anlagihyor. Hem
erkekler hem de kizlar okulu bitirmeden aynlmislar, ama okuldan
erken aynlan kiz ogrencilerin sayis1 daha fazlaydi. Kolejin normal
olarak ¢alisabildigi son dénem olan 1913-1914 déneminde bile oku-
la devam edenlerin sayis1 606’ya diigmiistii ve dgrencilerin ¢ogu hala
kolej 6ncesi boliamlerdeydiler.®

Harput’ta karma egitim alt siniflarda uygulaniyordu, ama lise ve
kolej boliimlerinde kizlarla erkekler ayn egitim gérmekteydi. Hatta
Dr. Wheeler, kars1 cinslerin karsilasmalarimi 6nlemek icin, baskanin
konutunun kasten okulun kiz ve erkek boliimleri arasina yerlestiril-
digini belirtir!® Yuva, ilkokul, ortaokul ve lisenin her birinde ii¢
yillik bir miifredat izleniyordu. Bunlardan sonraki kolej program
bes yillikt1. Eger bir 6grenci Firat Koleji’'nde kalirsa, 14 yilik 6rgiin
egitimden yararlanabilirdi. Bu haliyle kolej, sosyal ya da temel bilim-
lerde lisans derecesi veren dért yillik kurumlardan ¢ok, bugiinkii iki
yillik yiiksek egitim kurumlarina denk bir statiideydi, ama miifredat:
cok sikiydu.

Firat Koleji'nde ana egitim dili Ermeniceydi, ¢iinkii bolgedeki
Hiristiyan niifusun ¢ogunun ana dili buydu. Ancak ileri diizeydeki
ogrencilerin hepsi Amerikan ders kitaplanimi kullanacak ve Ermeni-
ce bilmeyen Amerikali 6gretmenlere ders anlatacak kadar Ingilizce
ogreniyorlardi. Kolejde Tiirkce ve baslangi¢ diizeyinde Fransizca da
ogretiliyordu. ABCFM tarafindan atanan ve esleri de okulda 6gret-

Report for 1903 (Boston: Trustees of Euphrates College, 1903), s. 15.

8 Cass Arthur Reed, “Problems of American Education in the Near East,” Egitim
doktoras: tezi, Harvard University, 1921, s. 258.

9 Crosby H. Wheeler, “Euphrates College, Harpoot, Turkey,” The Mission-
ary Herald 84:3 (Mart 1888): 136.
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menlik yapan ii¢ ya da dért erkek dgretmenin disinda kadroda, 21
Osmanh 6gretmen (12’si erkek, dokuzu kadindi) de vardi. Tiirkge
derslerinden sorumlu Resid Efendi disinda hocalarin tamami Erme-
ni'ydi.'°

Firat Koleji’'nde okul iicretleri ders diizeyine gére degisiyordu.
Omegin 1888’de erkekler ilkokulda yilda 1,00 dolara denk gelen bir
iicret 6diiyor, bu miktar kolejde 6,40 dolara kadar ¢ilayordu. Aym
yil erkek 6grenciler icin yatih 6grenim ticreti 26,40 dolardi, ama bir-
cok dgrenci bu miktan karsilayamadig icin, babalan her hafta onlara
evden erzak getiriyordu. Kizlar icin yatih iicreti yilda 22 dolardi, ama
bazilarina indirim yapmak durumunda kalinmisti. Az sayida yoksul
kiz disinda, égrencilerin tiimii kendi giysilerini ve kitaplarmu sagh-
yorlardi. Ders kitaplan kizlara kiralanirken, erkekler kitaplarini satin
almak zorundaydilar.!!

20. yiizyilin baslarinda Harput’ta misyoner egitimci olmanin ne-
leri kapsadig, Edward Carey’nin 1906’daki faaliyetlerine iliskin not-
lanndan daha iyi anlasilmaktadir. Carey’nin notlari Amerikalilarin
Harput Misyonu icinde ve gevresinde yiiriitiilen bircok programda
cofu kez sorumluluklan oldugunu acik¢a géstermektedir. Carey,
Cumartesi giinii, bolgedeki elli papaza ve égretmene dagtilacak,
hektografla basilan sekiz sayfahk Seminary Letterin (Papaz Okulu
Mektubu) diizeltmenligini yapmis. Sonra, bir yetim toplulugunu ba-
rindirmaya yetecek kapasitede olup olmadigini incelemek amaciyla
bir ciftlige gitmis. Pazar giinii giindogumu ayinini yénettikten sonra
cemaati, kizlanini egitecek 6gretmenin maasinin bir kismini ceplerin-
den vermeye —kalanim1 Amerikan Protestan Misyonu’nun karsilama-
s1 kosuluyla— ikna etmis. Sonra, civar kéylerde iki ayinde daha vaaz
vermis. Pazartesi sabahi keman dersi vermek, “Finikelilerin Dini”
iistiine bir konusma yapmak, sonra da kolejin son simifina psikoloji
dersi vermek iizere, vakit kaybetmeden atina atlayip Harput’a geri
dénmiis. Sah giin, tictincii stmf dgrencilerine “Israil’in Tarihi” der-
sini verdikten sonra, baz1 yetimlerin baslattig1 kilim atélyesini ziyaret

10 age, s. 137-38.
11 age.
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etmis. Bir bagka yetimin actipn lokantada 6gle yemegini yemis. Car-
samba giinii, “Eski Yunan Tannlan” dersini verdikten sonra, “ide-
alistik panteizmin felsefesi”ni tartismak icin son simif dgrencileriyle
iki saat gecirmis. Persembe giinii, diizenli kolej derslerini vermis.
Cuma giinii, bir Amerikali bagis¢iya ggndermek iizere Papaz Okulu
binasinin fotograflarimi ¢ekmis. Aym giin, 1.200 kisilik bir dinleyici
grubuna “Kutsal Topraklarin Cografyast” konulu bir konferans ver-
mis. Aksam misyonerler, Harput Misyon Merkezi’nde bir is toplanti-
st yapmuslar, bunu izleyen “parti”de Carey ticlii enstriimental grupta
viyolonsel ¢almis. Yani Harput’taki Amerikan Protestan Misyonu
ogretmenlerinin maagslarim kolay kazanmadiklar: kesindi!'?

Firat Koleji'nin binalari, Harput kentine bakan, kayalik bir te-
penin tstiinde konumlanmisti. Burada dokuz ana yapiya ek olarak,
dort ogretmen konutu ve Ogrenci atolyeleri insa edilmisti. Insaat
masraflar1 ddneme ve yere gére degisiklik gosterse de, tesislerin in-
sas1 i¢in yalnizca toplam 51.000 dolar harcanmis olmasi, Firat Kole-
ji’nin ne kadar miitevaz1 bir biitceyle kuruldugu konusunda bize bir
fikir verebilir. Binalan tipik Anadolu yapilan tarzinda insa edilmisti
ve su tesisat1 ile 1sinma araglan asgari diizeydeydi. 1915’te sonu gel-
meden &nce, bu binalarin ve alanun kuruma artik yeterli olmadipinin
farkina varilmisti. Koleji, genisleme alani bulacagn ovaya tasimak
icin bir plan gelistirilmisti. Yeni yerleske arazisinin satin alinmasi ve
iistiinde insaat yapilmasi icin 370.000 dolar gerekecegi tahmin edili-
yordu. Ne yazik ki olaylar, bu projenin gerceklestirilmesini imkansiz
kaldi.?

Firat Koleji 1880’de ilk erkek mezunlarini, bundan ii¢ yil sonra
da ilk kadin mezunlarinm verdi. 20 yil icinde, kolej mitevellileri 148
erkegin diploma aldigin1 gururla bildiriyorlardi. Bunlardan 125’ 6g-
retmen olmustu ve 40’1 raporun hazirlandig tarihte hala 6gretmenlik
yapiyordu. Bu mezunlardan 27’si papaz, 25’i isadam, 13’iG doktor,
dordii giftci, ikisi mesahac1 ve biri avukat olmustu. Firat Koleji'nin

12 Edward F. Carey, “The Eastern Turkey Theological Seminary at Harpoot,” The
Missionary Herald 102:2 (Agustos 1906): 375 vd.
13 Reed, Problems, s. 260vd.
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son on yili olan 1905-1915 tarihlerinde, mezunlarinin birgogu tip ya
da eczacilik egitimlerine Beyrut Amerikan Universitesi’nde devam
ettiler. Bazilart ABD’ye gidip orada dis hekimligi, mithendislik, hu-
kuk ya da tp tahsili gordiiler ve bu mesleklerde ¢alismaya basladilar
ya da kilise kadrosuna dahil oldular. Tiirkiye’ye geri ddnmeleri ola-
naksizdi; béylece ABD, onlarin Firat Koleji’nde aldiklan egitimden
hi¢ beklemedigi bir yarar saglamis oldu.'*

37 yullik tarihi sirasinda Firat Koleji'nin alt1 bagkani oldu. Kolejin
kurucusu Rahip Dr. Crosby H. Wheeler'in idari gorevi, kolejin ku-
rulus tarihi olan 1878’den, hastalik nedeniyle istifa ettigi 1892'ye ka-
dar stirdii. Wheeler’dan sonra gorevi, 1881’de Vermont’taki Midd-
lebury College ve Hartford Theological Seminary’den mezun olan
Rahip James Levi Barton devraldi. Ancak esi kisa siire sonra has-
talandigindan, Rahip Barton ailesini de yanina alarak Boston’a geri
dénmek zorunda kaldi. Barton orada Amerikan Protestan Misyonu
yonetici sekreteri oldu ve bu gorevi 1927'ye kadar, 34 yil boyunca
araliksiz siirdiirdii. Yurtdisindaki misyonlara bagh yiksek egitime
verdigi siirekli destek, Harput'ta yasadig1 tecriibelerin bir yansima-
stydi muhtemelen. '’

Barton’in aynlmasindan sonra, 1894’te Dr. Caleb Frank Ga-
tes gorevi iistleninceye kadar, baskanhga Dr. Herman N. Barnum
vekilet etti. Gates, ABD’nin orta batisindaki Chicago kentindendi.
Wisconsin’deki Beloit College ve Chicago Theological Seminary
mezunuydu. Gates, Tirkiye’ye ilk kez 1881°de, 24 yagindayken gel-
mis ve Mardin’de erkek ¢ocuklar igin bir lise kurmustu. Mardin’deki
Hiristiyanlarin biiyiik bir boliimii Siiryanilerden olusuyordu. Gates,
Arapga epitim veriyordu, ama Mardin’deyken, “Bir iilkede yasayip
da oranin dilini bilmemek olmaz,” diyerek, Tiirkce de 6grenmisti.
Harput’a gittikten sonra da Ermenice 6grenmisti.

Gates’in baskan olmasindan yalnizca bir yil sonra, 1895’teki

Ermeni katliamlan sirasinda Firat Koleji neredeyse yok oluyordu.
14 Euphrates College, s. 12-14 ve Dr. H. Tagyan’dan Frank A. Stone’a mektup, 1
Kasim 1970, s. 3 vd.

15 Fred Field Goodsell, James Levi Barton, Dynamic World Christian States-
man (Boston: Congregational-Christian Historical Society, 1964), s. 3-5.
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Binalarindan sekizi yagmalandi ve yakildi. Amerikan Protestan Mis-
yonu personeli ve Ermeni 6gretmen ve 6grenciler tepenin tistiindeki
ana binada barikatlarin arkasina siginmak zorunda kaldilar. Bu ta-
rihte Amerikan Protestan Misyonu’nun Harput’ta ugradign toplam
miilk zaran 88.000 dolar olarak tahmin ediliyordu. Eger bir Tirk
subay Hazirhk Binasi'mi giiruhun mesalelerinden kurtarmasayds,
toplam zarar daha da yiiksek olacakti. Bolgede Ermenilere uygula-
nan katliamlar, Harput’taki ABCFM personelini tiim giicityle yetim
kalan ¢ocuklara yonelik yardim ve bakim ¢alismalanna agirlik ver-
mek zorunda birakti. Biiyiik hasar gérmesine ragmen, Firat Koleji
yok olmadi. Iki yil icinde kayit oranlant yangindan 6ncekine gore
yiizde 40 civarinda artti. 1901’de Osmanl devletinin 6dedigi tazmi-
nat bir miktar onarim yapilmasini sagladi.!® Bagkan Gates 1903’te
Amerikan Protestan Misyonu iiyeliginden istifa ederek Harput’tan
aynldi ve Istanbul’daki Robert Kolej'in iiciincii bagkam oldu. O ta-
rihte Robert Kolej'e kayith 6grenci sayis1 300’den biraz fazlayds; bu,
Firat Koleji’'ne devam eden toplam 6grenci sayisinin iigte birinden
azdi. Buna karsilik Robert Kolej’in yillik 60.000 dolarlik bir biitcesi
vards; Harput’taki kisith kaynaklarla kiyaslandiginda ¢ok biiyiik bir
rakamdi bu.

Firat Koleji’nin yeni baskam olan Henry Riggs, Sivas’ta misyoner
bir anne babanin ¢ocugu olarak dogmus, 1896’da Minnesota’daki
Carleton College’dan mezun olmustu. Riggs okula, suyun bir ritzgar
degirmeniyle pompalandig1 derin bir kuyu insa ettirdi. Ayrica, ma-
rangoz ve demir atdlyelerinin yeni bir yatakhaneye dénistiriilmesi-
ne 6nayak oldu. Riggs’in en goriiniir basanlanndan biri, okula bir
sismograf (Anadolu deprem bélgesindedir) yaptirmasi ve Harput’un
her yerinden goriilebilen ve saat basi caldiginda her yerinden duyu-
labilen biiyiik bir saat koydurmasi oldu. Bat’’nin dakiklik anlayisin
ifade eden saat, yerel halki ¢cok sagirtrmisti. 1908’de, bir siire icin
Osmanh Imparatotlugu’nda yeni bir diizen baslamis gibi goriindi-
16 Dr. Caleb Frank Gates, President of Robert College, 1903-1932: An Apprecia-

tion (Istanbul: Robert College Herald, 1932), s. 11, 18-19; Joseph K. Greene,

Leavening the Levant (Boston: Pilgrim Press, 1916), s. 221; H. N. Barnum, “The
New Euphrates College,” The Missionary Herald 99:1 (Ocak 1903): 10.
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gii donemde, Henry Riggs hala kolejin baskaniydi. Dr. Wheeler'in
1868’de ABD’den yaninda getirdigi matbaa makinesi simdi, yani
iizerinden 25 yil gegtikten sonra, tekrar kullanlabilirdi. Ayrica Os-
manh vyetkilileri ile kolej personeli arasinda bir samimiyet olusmus,
Sgretmen kadrosu bolgesel egitim planlamalarina katki sunmak iize-
re davet edilmisti. Dr. Barnum valiye okullarin iyilestirilmesini ve
eyalette sosyal refahin artinlmasini salik verdi. Firat Koleji'nin iki
kidemli profesérii, Hagadur Nahikyan ile Nigogos Tenekeciyan ye-
rel egitim komisyonuna atandi.!?

Ne yazik ki, bu yakinlasma fazla uzun siirmedi. Cok ge¢gmeden
Tiirk yoneticiler ile Harput’taki Ermeni entelektiieller arasindaki o
eski “halk-okumus” gerilimleri yeniden bas gésterdi. Henry Riggs,
yedi yillik yénetimin ardindan, 1910’da kolej baskanhigindan aynlds
ve yerini kardesi Ernest’a birakti. Merzifon dogumlu olan Ernest,
Princeton Universitesi’'nden mezundu. Kardesi gibi o da cok iyi Er-
menice ve Tiirk¢e konusuyordu. Ama o Firat Koleji'nin liderligi-
ni Gstlendiginde, gokyiizii yeni bir savasin bulutlanyla kaplanmaya
baslamigt1 bile. 1915’te Firat Koleji’nin varhgina son verecek olan
olaylar gelisiyordu.

Kolejde her zaman ¢ ya da dért Amerikal olsa da, 6gretmen-
lerinin gogunu, orada basanih bir meslek yasami siirdiiren Ermeni-
ler olusturuyordu. Onlardan biri, Maras Papaz Okulu’ndan mezun
olan ve ABD’ye gég ettigi 1895 yilina kadar Kolej’de yabanai dil ve
matematik ogretmenligi yapan Profesér Harutyun K. Avagyan’d.
Avagyan, Boston’da 1907’den sonra Ermenice Gognag (Cagn) ga-
zetesinin editérliiglint yapti. Profesor Garabed Besgotiiryan hem
Harput'ta, hem de Izmir'deki International Kolej’de Ermenice dili
ve edebiyat1 dgretmenligi yapti. Besgotiiryan Detroit’e gé¢ etmeyi
basardi ve burada 194 1’deki 6liimiine kadar yazar olarak faaliyet gos-
terdi. Firat Koleji'ni bitiren Profesér Harutyun Enfiyeciyan, Yale
Universitesi’nde egitim gorditkten sonra, mezun oldugu okulda 6g-

17 Philibosian, Memoranda, s. 115-116; “A Free Press in a Free Land,” The Mis-
sionary Herald 104:11 (Kasim 1908): 513 ve “Editorial Notes,” 105:2 (Subat
1909): 50.
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retmenlik yapmak tizere Harput’a geri déndii. Harput'taki ilk yerli
Protestan 6gretmen olan Profesér M. A. Melkon orada Amerikan
Protestan Misyonu ile 18 yil calist1. Daha sonra Iran’da dgretmenlik
yapt1 ve 1898’de ABD’ye géc etti. Melkon Goethe, Schiller ve Sha-
kespeare’den Ermeniceye ceviriler yapt.'®

Firat Koleji’nin, bircogu oraya 6gretmen olarak geri dénen me-
zunlan arasinda en taninmuslan Nigogos Tenekeciyan, Hac¢adur
Nahikyan, Garabed Sogikyan, Hovhannes Bucikanyan, Donabed
Liileciyan (bir diger Yale Universitesi mezunu, biyolog ve yazar) ile
Migirdic Vorperyan’di (jeoloji).!® Ne yazik ki bu kisilerin tiimii 1915
Soykinmi'nda 6ldii.

Firat Koleji'nde ¢agdas Ermeniceye agirlik verilmesi gerektigi
uzun bir siiredir vurgulanan bir konuydu, bu nedenle okul bu dil-
deki edebiyat hareketlerine de katkida bulunmustu. Eski 6grencile-
ri arasinda Hrac Yervant, Rupen Vorperyan, Rupen Zartaryan ve
Vahe Hayg gibi yazarlar vardi. The New Armenia’nin edit6rii Arsag
Mahdesyan, Firat mezunlarindandi. ABD’de Ermeni Egitim Vak-
f'm1 kuran isadamu ve hayirsever Garabed Pusman, daha sonra Is-
vicre’de hukuk okuyan ve Istanbul’daki ABD Biiyiikelciligi'nde 25
yil gérev yapan Arsag M. Simavonyan ve iinlii bir ahlak kuramcisi,
vaiz ve yazar olan Rahip A. A. Bedikyan (Kisag) hazirlik yillarini bu
kolejde gecirmislerdi.?®

Firat Koleji'nin “yabanc1” ya da Amerikan menseili bir okul bigi-
mindeki imaji, kurumsal kiltiriiniin bicimlendirilmesinde Ermeni-
lerin yogun katkast dikkate alinarak tekrar gézden gegirilmelidir. Ote
yandan, Harput’tan génderilen 1890 tarihli, asagida verilen rapor-
daki sozciiklerden de anlagilacagn gibi, okulda siiregiden Protestan

1 Philibosian, Memoranda, s. 138 vd.

2 1911’de Firat Koleji'nden mezun olan Movses H. Nahikyan, dgretmenlerinin
icinde en iyilerinin Hovhannes Bucikanyan (felsefe), Garabed Liileciyan (ya-
banc dil) ve Hagadur Nahikyan (matematik) oldugunu belirtir. Movses Nahik-
yan’dan Frank A. Stone’a mektup, 26 Eylil 1970, s. 1.

3 Nor Or’un eski editérii Vahe Hayg’dan Kevork Sarafyan’a gonderilen 1930 ta-
rihli mektup; aktaran Kevork Avedis Sarafyan, History of Education in Armenia
(La Verne, CA: Press of the La Verne Leader, 1930), s. 177-78.
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bir yonelim vardi kesinlikle. ABCFM misyonerleri, ailelerin egitim
meselesinde maddi bir saikle hareket etmelerinden rahatsizdilar:

Her okul bir Protestan merkezdir... Hiristiyan egitimine gésterilen
bu neredeyse evrensel ilginin beyhude bir seving yaratmasini Snle-
mek icin su hususu belirtmek gerekir ki, birgok durumda gerek aile-
ler, gerekse cocuklar, efitime esas olarak getirecefi parasal yararlar
nedeniyle deger veriyorlar ve egitim almayi, Hiristiyanlik adina daha
azimli ve etkin igler yapmaya hazirladign igin degil, is diinyasinda
basarili olmanin ve servet biriktirmenin en iyi araci oldugu icin is-

tiyorlar.?!

Burada ilging bir ikirciklik sergilenmektedir. Misyonerler bir yan-
dan okuryazarhigin ve bilginin yayginlasmasimi kurtulusun araglan
olarak diisiinmekte, 6te yandan Hiristiyan okullarinin kiltirel iler-
lemeye ve toplumsal gelismeye katikida bulundugunu iddia etmek-
tedirler. 1895-1896 katliamlari, ardindan da 1915 Soykinmu bas-
gosterdiginde, misyonerlerin sergiledigi bu celiski ikincil bir mesele
haline geldi. Simdi Firat Koleji’nin yapmasi gereken sey, Ermeni
halkinin hayatta kalmasina destek vermekti. Kolejin dogu Anadolu
Ermenileri iistiindeki etkisini cok daha farkl algilayan Harput’taki
bir Amerikan konsolosu, 1903’te sunlan yaziyordu:

ABD’nin boyle harika ticari potansiyellere sahip olan bu iilkeye,
gelecekte ticaret alaninda istiinlik elde etmek icin, Amerikah 6g-
retmenleri, Amerikan egitim araglarini ve kitaplarini, Amerikan
yontem ve fikirlerini getirtmesinden daha uygun bir ithalat disi-

nemiyorum.??

Konsolosun ima ettigi Amerikanlasma, kurucularinin Firat Kole-
ji icin tasarladiklari amaglarla tutarli gériinmityor, ama bu kolejin en
temel etkilerinden birinin, okulla ilisigi olan Amerikalilar ve Erme-
niler arasinda ortak kaygilar ve idealler yaratmak oldugu séylenebilir.

21 Annual Report of the American Board (Boston: American Board of Com-
missioners for Foreign Missions, 1890), s. 46.

22 Thomas H. Norton, “Influence of an American College in Turkey, “ The
Missionary Herald 99:7 (Temmuz 1903): 298.
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Frrat (Ermenistan) Koleji'nin Mirast

ERMENILERIN HARPUT VE FIRAT KOLEJI'NE BAKISI

Yayimlanmis anilarin ve toplumsal arastirmalann bazilarinda, Fi-
rat Koleji’nin ortamina, kolejin varhgini siirdiirdiigii dénemlerdeki
halk inanislarina ve toplumsal dinamiklerine ve kolejin ¢evresindeki
yasamda oynadifh role iliskin degerli bilgiler yer alir. John Aroyan,
kolej kuruldugu zaman Harput’un nasil bir yer oldugunu daha iyi
anlamamuzi saglar:

1875’te Harput'un 40.000 ila 50.000 arasinda bir niifusu vardi.
Giiniimiizde bu biyiikliikte bir kent, demiryollan, fabrikalar, tele-
fonlar, havaalanlart ve personeli gece giindiiz sabun ya da besleyici
tahul gevregi reklamu sarkilan séylemekle mesgul bir radyo istasyonu
demektir. Harput’ta demiryolu, fabrika, telefon, havaalan1 ve radyo
istasyonu yoktu. Sabun mevcuttu, ama kimsenin aklina sokaga gikip
bunun i¢in reklam sarkisi séylemek gelmezdi. Ana meslekler tiiccar-
lik ya da zanaatkarlikt1 ve hayat bir kéy hizinda akardi.??

Firat Koleji Ermeni Platosu’nda resmen hayata ge¢irildi; simdi
Tiirkiye’de Dogu Anadolu olarak adlandinlan bu bélge, birakalim
simdikileri, kendi zamaninin modern gelismelerinden bile uzakt:.
Kurum ve onun etkisi, bu temel ger¢eklik 1s131nda degerlendirilme-
lidir. Glniimiiz yazarlanndan Claire Mangasarian bu cografi ortami
iyi betimlemektedir:

Harput kenti, kayalik bir u¢urumun ya da yamacin etrafina inga
edilmistir; 5niinde engin ve kalabalik niifuslu Harput Ovas1 uzanur.
Ovayi cevreleyen Firat Irmag, cevredeki dag silsilesinin derin yark-
lan arasindan kivrilir. Mamuret iil-Aziz eyaletinin vilayet merkezi
olan Mezre [Mezra}, 1870’de bu verimli ovada kurulmustur.?*

Ingiliz yazar ve gezgin Gertrude Bell, 1911’de gozlemledigi haliy-
le bizi Harput'ta kiiciik bir gezintiye ¢ikanr:

23 John H. Aroian, Mountains Stand Firm (New York: Green Hill Publishers,
1977),s. 11.

24 Boghos Jafarian, Farewell Kharpert: The Autobiography of Boghos Jafarian, haz.
Leon Mangasarian, ek boliimler Claire Mangasarian (Madison, WI: C. Man-
gasarian, 1989), s. 22.
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Harput, Mezre'nin 6tesindeki tepelerin zirvesine kurulmustur. En
yiiksek kayaligin iistiinde bulunan kale, kentin biiyiik béliimiiniin
yer aldign s1g bir vadiyi korur, ama evler ovaya tepeden bakan kayalik
gikintinin {izerine dogru tirmanmiglardir ve asagidan bakildiginda
dag, bir dizi kaleyle taclandinlmis gibi goriiniir. Sokaklar o kadar
dardir ki, tas yoldan bir at arabasi zor geger; kiraz yigilmis ditkkanlar,
tepemizdeki biikliim biikliim asma filizlerini kipirdatan serin esinti,
her sey ¢ok sessiz ve huzurlu goériiniiyordu.?®

Bugiin okudugumuzda Bell'in sézciikleri, oradaki toplumun so-
nunu getirecek felakete yalmizca dort yil kaldign bir zamanda yazil-
diklarinin bilinciyle, bir matem havas1 uyandinir icimizde. Ayrica,
Harput ve gevresinde 14 yil 6nce bir yikim daha yasanmustir. Bell'in
béyle romantik sézciiklerle tasvir ettigi sahnede herhangi bir fiziksel
hasar isareti gormedigine inanmak zordur. Belki de, misyondaki ko-
nuk odasina giderken gordiiklerini coskuyla yazmayn tercih etmisti.

Claire Mangasarian, Firat (Ermenistan) Koleji, 6grencileri ve
personeli Gstiinde etki yapan kimi sosyo-ekonomik degisiklikleri su
sozlerle tarif eder:

Eyaletlerde 1880’lerde ekonomik kosullar kétiilesmis, 1890’larda
da biiyiik zorluklar yasanmisti. Yabanci mallanin kisitsiz ithali, eya-
letteki kiigitk ev sanayilerini yikima ugratmisti. 1894-1896 pogro-
mu birgok Ermeni'yi a¢ biilag, bazilarin1 yetim, kimileriniyse is
aletlerinden yoksun birakmust. insanlann durumunun kétiligine
bakilmaksizin vergi alintyordu. Gegmiste gencler biraz para kazan-
mak icin Istanbul’a ya da diger biiyiik kentlere giderken, bu déne-
min gengleri de ABD’ye dogru yola gikiyorlardi.?¢

Harput’ta bir Amerikan egitim kurumunun olmasinin bu gég iis-
tiindeki etkisini incelemeden &nce, kentin ¢evresindeki baz1 koylere
bir g6z atahm. Ornegin Habusi [ikizdemir], Harput'tan yaklagik 23
kilometre uzakliktaydi. Bu kéyiin toplumunu ele alan A Village Re-
membered adl1 kitapta séyle bir agiklama yer ahyor:

25 Gertrude L. Bell, Amurath to Amurath (Londra: W. Heinemann, 1911), s. 330,
aktaran Jafarian-Mangasarian, Farewell, s. 22.
26 age,s. 47.
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1850°de, Amerikan misyonerleri Harput'ta okullanini kurduklarin-
da, egitim almaya hevesli Habusili 6grenciler bu okula gittiler. Za-
manla Habusi kendi 6gretmenlerini, ilahiyat 6grencilerini, vaizlerini
ve doktorlarini yetistirdi. Bu kisilerden bazilan ya Firat Koleji mezu-
nuydu ya da orada 6grenci olmustu. Hepsi koyii gelistirmek icin go-
niilli oldular. Onlar arasinda énemli isimlerden Bogos Boyaciyan,
Garabed Kelhagopyan ve Hovagim Varjabed de vardi. Istanbul’da
okuyan Bogos Boyaciyan iyi egitim gérmiistii. Matematik, cografya,
Tiirkce ve Ingilizcede ¢ok iyi oldugu biliniyordu.?’

Aym kaynaga gore, “misyoner okulu daha bastan karmayd ve
ogretmenlerinin ¢ogu yurtdisindan gelmisti.” Belli ki, Firat Koleji ve
diger modern epitim kaynaklarinin Habusi {istiinde bityiik bir etki
yaratmaya baslamas: biraz zaman almisti. Yine de 1911’e gelindigin-
de, insanlar misyon okulunun digerlerine gére avantajlarin fark et-
mislerdi. Uc okulu (Apostolik ve Protestan Erkek ile Protestan Kiz
okullan) birlestirme konusu tartisildi. Ancak kéy muhtari Hampo
Kihya (bir loncanin basi) yabanci 6gretmenler olmasi fikrine karsty-
di. Bunun iizerine Protestan kilisesinin yanindaki bir binada kizlar
icin ayr bir okul agildi. Miidiir olarak yash ve tecriibeli bir 6gretmen
olan D. Aleksanyan, yardimcilan olarak da Garabed (Kelhagopyan)
ve Hovagim (Varjabed) ise alindi. Aleksanyan birinci ve ikinci sinuf-
lara Ermeni tarihi, cografya, dilbilgisi, Tiirkce ve Fransizca, Garabed
ile Hovagim ise din bilgisi ve okuma dersleri veriyorlardi.?®

Habusi kiz okuluna 60 6grenci kaydoldu. Muzuroglu ve Akhor
gibi komsu kéylerden de 6grenci aliniyordu. Habusi’deki Apostolik
Okul, Cemaran (Akademi) diye anilmaya baslandi. 1864’ten sonra,
ABD’deki Ermenilerin katkilanyla, kéyde egitimi desteklemek iize-
re Simpatyan Dernegi kuruldu. Istanbul’daki Dernekler Birligi de
i¢ kesimlerdeki okullara rehberlik sagliyor ve onlara yardimci1 olmak
icin, kisa siireli konuk 6gretmen génderiyordu. Dolayisiyla, Firat Ko-
leji’nin Anadolu’daki egitim misyonunda yalniz olmadig acikeir.?

27 Vatche Ghazarian, haz., A Village Remembered: The Armenians of Habousi
(Waltham, MA: Mayreni Publisher, 1997), s. 64.

28 age.

29 age, 5. 63-65.
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Koylerden aktanlan hikiyeler, ABCFM’nin Ermeni topluluklan
arasindaki ¢calismalarimin ilk zamanlanna iliskin ¢ok hos anektodlar
icerir. Ornegin, Habusi’yle [ikizdemir] ilgili soyle bir am: aktarilir:

Protestan ya da misyoner hareketi Habusi’ye 1850’de girdi (gergi
1840’dan itibaren var oldugunu séyleyenler de var). Protestan mis-
yonerler 6nce Harput’ta yer edindiler, sonra mesajlarin1 gevre koy-
lere yaymaya basladilar. Koyliilerin Protestan hareketine ilgi duyma-
lannin ana nedeni, Incil'in modern Ermenicede mevcut olmastyds;
bu anladiklan bir dildi ve Tanr’nin mesajimi anladiklan igin, dini
gereksinimleri tatmin oluyordu.

Misyonerler modern Ermenice Incil’i tiim koylilere bedava dagt-
tilar. Baglangigta koyliller yabanci vaizin yiiziine bakmak bile iste-
miyortlardi. “Degnek” adim taktiklann adamdan uzak duruyorlard.
Ama zamanla, 1870’de tiimiiyle olgunlasan bu yeni hareketin geki-
mine kapildilar.*®

Képyliilerin garip goriiniislii yabancilara duyduklan korkunun agil-
mas1 gerekliydi. Ancak “Eski Kilise”nin (Ermeni Apostolik) yandas-
lan ile sonradan “Protestan”lar ~kendilerini boyle tanimliyorlardi—
arasinda kesin bir rekabet vardi. Habusi Protestanlan kéyde kendi
okullanini agmay: basardilar. Kéyde bir siire gerilim yasands; “Firat
Koleji’'nin parlak mezunlanindan Setrag Hagopyan’in kendini arabu-
lucuga adadigini ve duygulan yatistirmayr basardigim” okuyoruz.*!
Mardiros Deranyan, Hussenig adli kitabinda bu koyiin bir Amerikan
misyoneriyle ilk karsilasmasimi anlatir. Kitapta, Rahip George W.
Dunmore ve esinin, Harput’a ¢ok yakin bir toplum olan Hiiseynig
[Ulukent] halkini Protestanlastirma dogrultusundaki éncii ¢abalar su
ctimlelerle aktanlir:

Tiirkceyi iyi bilen (Rahip Dunmore) Ermeni kéylerinde Protestan-
lik vaazlan veriyordu. Bir misyoner olmasina kargin, modern ve gik
Avrupai giysiler giyiyor, siyah, ipekli bir sapka takiyordu.’? -

30 age,s. 72.

31 age.

32 Marderos Deranian, Hussenig: The Origin, History, and Destruction of an Arme-
nian Town, ¢ev. ve tashih Hagop Martin Deranian (Belmont, MA: Armenian
Heritage Press, 1994), s. 76.
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Bir pazar giinii Dunmorelar Hiiseynig'te [Ulukent] Ermeni Apos-
tolik ayinine katilmis. Ayinden sonra kéyde bir misyon olusturma
planlarimi agiklamaya calismaslar. Ancak koyliiler, tuhaf giysiler icin-
deki bu yabancilarin gériiniimiinden ¢ok korkmuslar, éyle ki yanla-
rna bile yaklasmamislar. Muhtemelen ugursuzluk getirecegi korku-
suyla, Amerikalilarin yiizlerine bile bakmamuslar:

{(Dunmore) kelimenin tam anlamiyla sokakta birakilmis ve kasaba-
nin disinda, Aslan Cesmesi’'nin oldugu tepenin istiinde ¢adir kur-
mak zorunda kalmisti. Fanatik Ermeni liderlerin kiskirtmasiyla, ko-
yiin baz1 gengleri geceyaris1 Aslan Cesmesi'ne gidip, Bay Dunmore
ve ailesi uyurken, ¢adirin cevresine gazyag déktiiler; sonra da kagti-
lar. Gengler bir daha geldiklerinde Bay Dunmore birdenbire ortaya
¢ikt1 ve yere bir avug para att1; gengler bunlan hevesle topladilar ve
bir daha geri d6snmemek tizere ¢ekildiler.?

Sonunda Dunmorelar Hiiseynig’te bir ev kiralayabildiler ve mis-
yonlarina bagladilar. Bu misyon ¢alismalarinin ardindan kasabada
bir Protestan okulu acildi; bunu 1865'te bir Ermeni Evangelist Ki-
lisesi’'nin kurulmas: izledi. Hiseynig’deki ilk Protestan papaz Rahip
Asadur Antreasyan’di. Antreasyan ayni zamanda, Harvard Universi-
tesi’nde cildiye ve goz hekimligi okumus bir doktordu:

Orada ne hastane, ne de doktor oldugundan, Rahip Antreasyan her
hastaliga tedavi ederdi. Rahip ayn1 zamanda bir bitkibilimciydi ve
cifeciler ve bah¢ivanlar ona gelip, tiriinlerinin diismanlarini nasil yok
edebilecekleri konusunda fikrini alirlardi. Rahibin giizel bir bahgesi
vardi, nasil daha saglikh ve daha bol sebze, ¢icek ve meyve agaci
yetistirilecegini gosteren 6rnek bir bahgeydi.’*

Rahip Antreasyan, Harput Papaz Okulu’nun ilk mezunlarindan
biri olmahydi. Kizlanindan biri, Yegisapet, Firat Koleji'nden mezun
olmus ve Dr. Hovhannes Kamburyan ile evlenmigsti. Yegisapet Kam-
buryan, 1915 Soykinimi sirasinda Titrk Misliman evlere yerlesti-
rilen Ermeni ¢ocuklarini kurtarmasiyla in kazandi. Kocasinin Os-
manl ordusunda gorevli oldugu Afyonkarahisar’da bu cocuklardan

33 age.
34 age,s. 49, 77.
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yetmisini kurtarmay1 bagardi. Aksi halde bu yetimler Tiirk, Kiirt ya
da Arap olarak yetistirileceklerdi. Yegisapet Kamburyan 1920’de
ABD’ye gog etti.>> Baska bir kaynak sunlan anlatmaktadir:

ABD'ye, Eski Diinya’dan toplu halde gé¢ eden en biiyiik (Ermeni)
grubu Harput ovasindandi, dogal olarak Boston, Worcester, Lynn,
Providence ve Whitinsville gibi kentlerde bulunan Ermeni topluluk-

lar iginde en biiyiik yéresel grubu onlar olusturdular.?

Onlann New England bélgesine gitmelerinde Firat Koleji'ndeki
Amerikalilann etkisi olmustu kuskusuz. Ama Harputlu genglerin,
kendilerinden 6nce gidenlerin coskulu mektuplarinin da tesvikiyle
g6¢ icin bu bolgeyi segtiklerine iliskin bol miktarda kanit var. Bu
arada, hepsi en iyi pazar giysileri icinde poz vermis yore erkeklerinin
bulundugu ¢ok hos bir fotograftan da s6z etmeden ge¢meyelim; fo-
tograftaki erkeklerin Gzerindekiler, kéyliilerin elli yil énce ¢ok garip
bulduklarnn Rahip Dunmore’un kiyafetlerinin bir benzeri, demek ki
Hiseynig [Ulukent] halki bu tiir kayafetleri artik cekici buluyordu.
“Biiyitk Harput” ile giiney New England arasindaki baglantinin Fi-
rat Koleji i¢in en azindan ii¢ sonucu olmustu. Birincisi, gd¢menlerin
eve gonderdikleri para, ¢ocuklarinin yerel okullara ve koleje devam
etmelerine yardimc1 olmus olmali. Ikincisi, kardesleri, ogullan ve ba-
balart New England’da olunca, onlarin pesinden gitmeyi uman aile-
nin diger mensuplan i¢in misyon okullarinin ¢ekiciligi artmist1. Son
olarak, kolejin istemeyerek de olsa yaptip1 etkinin, Harput ovasindan
iilke disina gidisi kaygiyla izleyen Osmanli yetkililerinin de géziin-
den kagmadigina dair isaretler vardir. Yetkililer cok ge¢meden, Firat
Koleji mezunlarindan bazilarinin déndiiklerinde lafin1 esirgemeyen
milliyetci ve devrimciler olduklarnimi gézlemlemeye basladilar.

ABD’ye egitimlerini ilerletmek igin giden ve ¢ogu kez geri do-
nen ilk kiiciik gruplardan sonra go¢ edenlerin biiyiik boliimii is icin
Amerika’daki fabrikalara yoneldi. Bircok erkek Worcester’daki kab-
lo fabrikasinda is buldu. Harput’tan gelenlerin bazilar1 New Eng-

35 age,s. 78-79.
36 Robert Mirak, Torn Between Two Lands: Armenians in America, 1890 w World
War I (Cambridge, MA: Harvard University Press, 1983), s. 124.
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land, New Jersey ve New York’taki tekstil fabrikalarina girdi. Ancak
1880’ler ile 1910 arasi gelenlerin hemen hepsi erkekti. Cogunun ni-
yeti ABD’de siirekli yasamak degildi. Baslangicta, sadece biraz para
biriktirip Harput’a dondiiklerinde daha iyi bir durumda olmak icin
gidiyorlardi. 1895-96 katliamlari bu umutlarin ¢oguna son verdi,
1915 Soykirimi'ysa kapiy1 yiizlerine tamamen kapatti.

Bu arka plan 1s1ginda, Rahip Asadur Antreasyan’in 1887’de Hii-
seynig’ten [Ulukent] Worcester’a gog ettigini 6grenmek sagirtic degil-
dir. Amaci oraya yerlesmis Ermenilerin dini gereksinimlerine hizmet
etmekti. Onceleri, yonettigi pazar ayinlerinin cemaati esas olarak er-
keklerden olusuyordu. Rahip Antreasyan genglerin Yeni Diinya’ya
esleri ve ¢ocuklan olmadan gitmelerine karsiydi. Birka¢ yil sonra
Osmanh devleti ydnetmeligini degistirdi, béylece Ermeni kadinla-
rn tlkeden c¢ikmalanina izin verildi. 1888’de Washburn and Moen
Kablo Fabrikasi, esleri ve aileleriyle birlikte ABD’deki ilk Protestan
ve Apostolik Ermeni cemaatini olusturan 236 Ermeni’yi istihdam
ediyordu. Antreasyan’in bu gelismelerdeki roli Firat Koleji’'nin bir
uzantisi olarak dastnilebilir.’?

Harput ovasindaki Mezre’de [Mezra] 1888’de bir ipek sanayiinin
kurulduguna iliskin bilgiler mevcuttur. Bu fabrikay1 acan Krikor
Ipekciyan adli Mezreli isadami, daha sonra Fabrikatoryan soyadini
aldi. Burada tretilen ipekliler ¢ok kaliteliydi, 6yle ki, “Fabrikator”
markali mallar bir fermanla giimriik ve diger vergilerden muaf tu-
tuldu ve bu mallara Istanbul’da iicretsiz depolama ve liman tesisleri
tahsis edildi. O tarihte Anadolu’nun bu kesiminde yol, kamyon, de-
miryolu bulunmadigindan, ipekliler Mezre’den muhtemelen kervan-
larla tasintyordu. Kiiciik Asya’da bu fabrikanin benzerinin olmadig
bir dénemde, ipekliler Avrupa’ya ihrag ediliyor, iilkeye déviz girisi
saghyordu. Uretim siireci ham kozalatla bashyor ve yeni dokunmus
kumaglarin paketlenerek sevkiyata hazir hale getirilmesiyle sonugla-
niyordu.*®
37 Deranian, Hussenig, s. 49-50.

38 Mark Kalustian, “The Fabrikatorian Brothers: Textile Kings of Ottoman Tur-

key,” Armenian Mirror Spectator, 1 Subat, 1986, s. 8, aktaran, Jafarian, Farewell
Kharpert, s. 71 vd.
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1891’den sonra Fabrikatoryan’in bes oglundan tigii, Avrupa’dan
ve New England’dan yeni makineler ithal etti. 1903’te bu fabrikada
300 dolayinda kadin calisiyordu. Bes kardesin ve onlarin Mezre’nin
ana caddesi tstiindeki bes giizel evlerinin tahminen 1914 yilinda
cekilmis fotograflar, basan ve zenginliklerini yansitmaktadir. Eger
bu modernlesme siirseydi, Firat Koleji muhtemelen ovaya tasinmay:
basaracakti. O zaman isletme ve miihendislik programlan olan, dort
yillik bir koleje déniisebilirdi. Ancak 1. Diinya Savast’nin yarattign
yikim, sanayide atilan bu ilk adimlan ve bu adimlan atan Ermeni
girisimcileri yok etti:
Tiirkler bes kardesin besini, eslerini, tiim ¢cocuklarimi ve annelerini
Sldiirmiislerdi. Evlerin birine bolge valisi el koydu ve orada yasadi.
Diger evleri diger Tiirk yetkililer ald1.>®

Mezre ya da Harput’ta nasil isletilecegini bilen kimse hayatta kal-
madigindan, ipek fabrikas: zamanla harabe halini aldi. Bu durum,
bolgede yanim yiizyil siiren ekonomik kétiilesmeye katkida bulunan
faktorlerden biriydi. Ekonominin kotitlesmesinde bir diger faktér,
Harput'un eski Ermeni kéylerine Tiirk ailelerin yerlestirilmesiydi.
Bu aileler ciftci olmadiklarindan, devlet yardimiyla yastyorlard.

Ermeni topluluklan iizerine yapilan tanimlayici galismalarda, Fi-
rat Koleji mezunlanyla ilgili baz1 degerli veriler de vardir. Ornegin
Hiiseynigli Hovhannes Nahikyan, Firat Koleji'nden 1894'te, 16 ya-
stnda mezun olmus. Once Istanbul’a, sonra da fabrika iscisi olarak
cahstipn ABD’ye gitmis. Geng Nahikyan ABD’de bulundugu sirada
Tasnaktsutyun’a katilmis. 1903’te Tasnak Merkez Komitesi’nin bir
ityesi olarak, o tarihte Carlik Rusyast’nin bir pargasi olan Kafkas-
ya'ya gonderilmis. Kolejde kimya egitimi aldig1 icin, ona “masum
Ermenilerin kendilerini savunmas: icin” gerekli bombalann yapim
gorevi verildigi anlagiliyor. Bir giin bir kaza sonucu bombalardan biri
patlamis ve Nahikyan ile birka¢ arkadasinin 6liimiine yol agmis.*

39 Jafarian, Farewell Kharpert, s. 100. Sayfa 101'deki fotograflardan biri Ant-
ranig Poladian, The Armenians of Arabkir’den alinmustir; s. 102’deki fotografsa
K. S. Melikian (Worcester, Massachusetts) tarafindan cekilmistir.

40 Deranian, Hussenig, s. 62.
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Bir de, 1881’de Hiiseynig’de dogan, Dr. Benne diye bilinen Dr.
Bedros Manukyan vardi. Bedros, Firat Koleji'ni bitirdikten sonra,
Beyrut Amerikan Universitesi Tip Fakiiltesi'nden mezun olmus.
Beyrut'taki 6grencilik yillarinda, Hingak siyasi partisinin bir subesi-
nin kurulusuna katkida bulunmus. Istanbul’un gorece Avrupahlas-
mus kesimi olan Pera’da muayenehanesini agtiktan sonra, 1915’te
Bulgaristan’da Hingaklarin bir konferansina katilmis. Dr. Benne
geri déndiikten bir giin sonra, lider konumundaki ve meslek sahi-
bi diger 300 Ermeni ile birlikte tutuklanip hapse atilmis. Mahkeme
onu vatana ihanetten su¢lu bulmus ve idam edilmis. Son sézlerinden
biri de su olmus: “Ben halkimin arasinda otuz yil boyunca saglam
ozgiirlitk tohumlan ektim; bunlar zaman: gelince bol meyve verecek-
lerdir.”#!

1915 Soykinmu sirasinda 6ldiiriilen Firat Koleji mezunlaninin ¢o-
gunun adin1 belirlemek miimkiin degildir. Kurbanlardan biri olarak
Habusili [ikizdemir] Kevork Minasyan’in ad1 gecmektedir. Olen Ha-
busili diger doért Firat Koleji mezunu Cuhar B. Boyactyan, Maryam
B. Boyaciyan (1915 sinifi), Setrak Hagopyan ve Vartuhi Simon-
yan’d1 (1914 sinifi). Kuskusuz bu kisa liste, o trajik can kayiplarinin
kapsaminin gercek bir gostergesi degildir.*? “Harput kentinde, yani
Kagak’ta Amerikan Yeprad (Firat) Koleji’'nden mezun olan” Gara-
bed (Charles) Samuelyan’a iliskin ilging bir hikiye vardir. Garabed
1908’de annesi Elmas Cafaryan Samuelyan, bir erkek ve bir de kiz
kardesiyle birlikte ABD’ye gitmis. Babas1 Manuk 1894’te 6lmiis. Sa-
muelyanlarin en biyiik ogullart Melkon babasinin 6liimiiniin hemen
ardindan Boston'a génderilmis, ama 1897'de, yirmi yasindayken
Charles Irmagi’nda bogulmus. Daha sonra Samuelyan kardeslerden
birkac1 daha New England’a gé¢ etmis; boylece 1908’de ailenin geri
kalaninin yol parasim1 6deyebilecek ve onlarin Yeni Diinya’ya adap-
te olmasimu saglayacak durumdaymuslar. Garabed 1. Diinya Savas
sirasinda ABD Yurtdisi Sefer Kuvvetleri'nde gorev yapmus, ancak
omriiniin geri kalan kisminy, siper savaslarinda maruz kaldig:1 zehirli

41 age,s. 55.
42 Ghazarian, Village Remembered, s. 66.
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gazin yarattigt saghik sorunlanyla cebelleserek gecirmis ve 1920’de
Olmiis.®

Habusi [ikizdemir] kéyiinden Firat Koleji mezunlan oldukca uzun
bir liste olusturur:

Rahip Garabed Medzaduryan, Rahip Hagop Meynoyan ya da Si-
monyan, Rahip Hagop Boyaciyan ya da Der Margosyan, Rahip Mar-
diros Der Mardirosyan, Rahip Armenak Simonyan, Dr. Arsag Der
Margosyan, Setrak Karamanukyan, Yegsa Nacaryan, Kevork Mey-
noyan ya da Minasyan ve Vartuhi Simonyan.

Soylarnm nedeniyle Firat Koleji’ndeki egitimlerini tamamlaya-
mayanlar arasinda Hayrabed Acemyan, Zadur Acemyan, Markrid
Nacaryan, Varter Boyaciyan, Kohar Bogosyan ya da Der Bedrosyan,
Garabed Der Hovannesyan ve Bogos Meynoyan da vardi.* Liste-
nin bu kadarla sinith oldugu diisiiniilemez elbette, ama bu liste bile
Firat Koleji’'nin gevredeki koyler tizerinde hatin sayilir bir etkisinin
oldugunu gésteriyor.

Henry Harrison Riggs, Days of Tragedy in Armenia adli yapitinda
Firat Koleji’nin son iki yilini anlatir. Kitap, Riggs’in 1914 ile 1917
arasinda, Harput’tan Boston’daki Amerikan Protestan Misyonu’nun
gorevlilerine gonderdigi mektuplan temel almaktadir, dolayisiyla da
bir gorgi tamkhg ifadesi niteligi tasir. Riggs kolejin eski bagkan-
lanindan biriydi, ama o yillarda egitim galiymalarinmin biiyiik 6l¢iide
azaltilmas: gerekmisti. Riggs, ikinci karist Emma M. Barnum ile bir-
likte genel misyonerlik calismalan yaparken, “dostlarinin, komsula-
rinin ve tanidiklarinin yok edilmesine” taniklik etmisti. Onun anlat-
tiklar1 Firat Koleji’nin son giinlerini daha iyi anlamamiz1 saglar.*

1914’ten sonra fazla egitim faaliyeti olmamasina karsin, Amerikan
Protestan Misyonu’'nun ‘Mezre’deki [Mezra] Annie Tracy Riggs

43 Jafarian, Farewell Kharpert, s. 196-97.

44 Ghazarian, Village Remembered, s 74-75.

45 Henry H. Riggs, Days of Tragedy in Armenia: Personal Experiences in Harpoot,
1915-1917 (Ann Arbor, MI: Gomidas Institute, 1997), s. vii. Bu dénemde
Harput’un icinde ve cevresinde meydana gelen olaylar hakkinda ek kaynaklar
“Editsriin Onsozii” boliimiindeki dipnotlarda yer almaktadir. S. xi’de Riggs'in
meslek yasaminin bir 6zeti vardir.
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Hastanesi, ¢ogu Kafkas cephesinden gelen hasta ve yarali Tiirk as-
kerleriyle dolup tastyordu. Amerikan Kizil Hacr’'nin Istanbul subesi
kendi fonundan onlarin bakim masraflarinin karsilanmasina yardim
ediyordu. Bu fon ayn1 zamanda askeri hemgirelerin temel hijyen ve
yatakta hasta bakimi konulannda egitilmesine de olanak saghyordu.
Kolejin kalan égrencilerinin Harput’ta yasayan Amerikalilar ve “di-
ger Hiristiyan dostlarla” hasta Tiirk askerleri igin, cok ihtiya¢ duyu-
lan ¢arsaf, camasir ve yatak takkesi iiretmek igin isbirligi yaptiklan
anlagihiyor.*

Soykirimin Firat Koleji'nden geride kalanlar istiindeki etkisi
dogrudan ve yikiciydi. Riggs’in amilannda buna dair bir¢ok 6rmek
var, ama olup biteni tasvir etmek i¢in bunlardan biri yeterli olacakar.
Riggs, soyle yazar:

Firat Koleji'nin, o tarihe kadar tutuklanmaktan kurtulan profesérle-
rinden biri 5 Haziran’da (1915) tutuklandi, hapishanede bir odaya
gotiirillmis. Odaya, uzun siiredir ¢ektigi acilardan bitkin diisen ve
¢okmiis bir halde olan arkadas: iinli bir taciri getirmisler ve profe-
soriin gozii 6niinde ona iskence etmis ve doverek ldirmisler.*

Riggs devam eder: “Profesor bu korkung tecritbeden sonra akhni
kagirdi; bunun insanlar iizerindeki etkisi son derece dehset vericiy-
di.” Ancak ¢ok gecmeden eyaletin fiilen tiim Ermeni niifusu yer-
lerinden edilip, tozlu tehcir yollarina sitriildii — dénemin ve yerin
kosullar1 dikkate alindiginda, neredeyse 6liimle esdegerdi bu. Riggs,
Harput ve Mezre’deki yardim ¢ahsmalarindan sorumluydu. Birkag
yardimacisiyla birlikte, Amerikan misyonunun islettigi iki finnda, ac
niifusa (Ermeniler oldugu kadar iclerinde Kiirt ve Tiirkler de vardi)
dagtilacak ekmeklerin iiretimleri isini organize etti. Ekmek Anado-
lu'nun temel besin maddelerinden biridir, ancak o siralarda bugday
unu ¢ogu kez bulunamiyordu. Finincilar bugday yerine misir unu,
kuru fasulye, nohut, hatta kavak agaci kabuguyla ekmek yapmay
denemek zorunda kaldilar. Henry Riggs, hem yetimlere bakim yeri
buluyor, hem de yiyecek tedarigiyle ilgileniyordu. Cogu kez yerel hal-

46 age,s. 20-21.
47 age,s. 716-77.
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kin, tehcir konvoylanyla yola ¢ikmadan énce, sahip oldugu degerli
seyleri birakabilecegi bir emanetgi gérevi gordii.*®

Savas kogullan altinda dogrudan hissedilen en biiyiik idari etki,
Firat Koleji binalarinin Osmanli askeri yetkililerince isgali olmugtu.
Bu isgal, binalarda ciddi hasarlara ve bir miktar yagmalamaya yol
a¢cmigti. Camlar kinlmis, tahta esyalar yalkalmak iizere par¢alanmusti.
Harput bir Osmanl askeri karargihi oldugundan, Harbiye Nazin
Enver Pasa bir teftis gezisine buray1 da dahil etmis. Pasa Harput’a
bir otomobille gelmis; bolgede ilk kez goriilen igten yanmali motorlu
aragtan biriymis bu. Yorenin Tirk yetkilileri yik arabalaniyla En-
ver'i kargilamaya gitmisler. Bu sirada Mezre’deki [Mezra] hastanenin
miidiri Dr. Atkinson, tifodan 6lmits. Enver Pasa, yizlerce Tiirk as-
kerinin bakildig1 hastaneyi gezmis, sonra ¢ay icmek icin Atkinson’in
esinin evine gitmis. Riggs soyle yazar: “O 6gle sonrasi, Atkinson’in
evinde oturup sohbet ettigimiz Enver Pasa, hayatimda rastladigim

949

en sempatik, en nazik insanlardan biriydi.”* Harbiye Nazin evden
ayrnilmadan &nce, iistiinde giimis bir yildiz ve kirmizi sirh hilal olan
bir madalyay1 gégsiinden cikarmis ve babasinin hizmetlerine min-
nettarliinin nisam olarak, o tarihte on iki yasinda bir ¢cocuk olan
kiiciik Henry Atkinson’in gégsiine takmis. Riggs, Enver Pasa’nin
gorgi kurallarina son derece uygun davrandigi ve samimi oldugu his-
si veren sempatik bir kisilik sergiledigi diisiincesindedir. Ote yandan
Enver, “kisisel ¢ikarlan ugruna yaptiklanindan dolayi, Tiirk impara-
torlugunda yasanan ac1 ve kétiilitkklerde muhtemelen herkesten fazla
sorumlulugu olan bir adam”d1.%°

Firat Koleji son demlerini yasarken meydana gelen felaketler di-
zisinde yagsanan en kétii sey, en azindan Riggs agisindan, karisinin
tifiisten hayatima kaybetmesiydi. Riggs, kansinin yasim tutarken,
sunlan soyler: “iIki y1l boyunca Harput’taki tiim Ermeni siirgiinler
icin bir ‘kiiciik anne’ olmustu; o 6liim giinlerinde, yasama umudunu
herkesten cok o temsil ediyordu; Isa’nin yardimseverligini hem ru-

48 age,s. 159 vd.
49 age, s. 196.
50 age, s. 197.
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hen, hem de yaptig isle yansitmis ve binlerce hayatin kurtarilmasina
aracilik etmigti.”’!

Ozellikle de Bayan Riggs’in 6liimii, ekmek dagitiminin sonlan-
dirilmasiyla aym1 zamana rastladigindan, hayatta kalan Ermeniler
umutsuzluk i¢indeydiler. Bu tarihte artik misyonda hig yiyecek sto-
ku kalmamists, ¢iinkit son kalanlara devlet el koymus, béylece Ame-
rikan yardim calismalan zotla sona erdirilmisti. Ote yandan Ame-
rikalilara karsi bu ditsmanca tutuma ragmen, kocasinin anlattigina
gore, Bayan Riggs’in cenazesi icin hazirliklar yapilirken séyle seyler
olmustu: “Bir haberci, okul binalarini isgal eden askerlerin bazila-
nndan bir mesaj getirmisti. Askerler, miitevazi ve mahcup bir bi-
¢imde, tabutu mezara tasima serefini onlara bahsedip etmeyecegimi
soruyorlardi.”®? Béylece cenaze térenine, hem Miisliiman subay ve
askerler, hem de “kalabalik Hiristiyan gruplan” katilmigti. Térenin
sonunda “askerler tabutu omuzlarina alip, sehirden 1,5 kilometre
uzaktaki bah¢ede bulunan kiiciik mezar yerimize tasidilar.” 17 Mayis
1917’de titm Amerikalilar Harput’tan tahliye ediliyorlardi. Henry
Riggs’in kanistnin cenazesinin, Firat Koleji'nin son giinlerinde yasa-
nan paradokslan da simgeledigini fark ettigi anlasilmaktadar.

51 age,s. 205.
52 age,s. 207.
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10
Imgeden Kayba:
Harput Yazarlar1 ve Tasra Edebiyat1

Krikor Beledian

Ermeni etnik ya da baska bir deyisle tasra edebiyati konusu, Is-
tanbul’da 1890’lanin baslaninda ortaya ¢ikti. Bu edebiyat tiiraniin ilk
teorisyenlerinden biri Ardases Harutyunyan’di (1873-1915), ama
Harput ve koylerindeki giinlitk yasami seyahat notlan, kisa dykiiler,
tarihler ve oyunlarla ilk anlatan kisi Tilgadintsi ya da Tikantsi, asil
adiyla Hovhannes Harutyunyan’d: (1860-1915). Tilgadintsi aynca,
ogrencileri arasindan ayn1 amaci izleyen bir grup yazan hazirlamay
da basardi: Rupen Zartaryan (1874-1915), Hamasdeg (1895-1967),
Penyamin Nurigyan (1894-1988), Vahe Hayg (1898-1983) ve Va-
han Totovents (1894-1938). Béyle bir olay, biitiin bir edebi kavra-
min yarim yiizyih askin bir siire en az iki kugak tarafindan uygulan-
mast, az goriilen bir seydir.

Tasra edebiyat: meselesinin ortaya giktip: siyasi baglam, Osman-
Ii Imparatorlugu’ndaki Ermeni kent ve koylerinin genel bir nihai
yikim planina maruz kaldiklari, Sultan II. Abdiilhamit’'in (1876-
1908/09) baskic1 rejimiyle ortiisiiyordu. Bu irkiitiicii perspektifin
Ermenilerde dogup biiyiidiikleri eyaletlerin énemi konusunda far-
kindalig1 artirdigh kuskusuzdur. Anayurttaki yasami edebiyat konusu
yapmaya ilk kimin giristigini ya da bunu disiindiigiini saptamak giig
olmustur. Ancak modern Bati1 Ermeni edebiyatinin, gelisiminin ilk
yillarinda, tasradaki insanlarin yasamuyla ilgilenmedigi ve bu yasam
kapsaml, sistematik ve belirgin bicimde anlatma egiliminde olmads-
g1 kesindir. Bu makalede, esin kaynagini tasradan alan edebiyat aki-
minin dogasini ve 6nemini agiklamaya, ayn1 zamanda bu edebiyatin
teorisinin beslendigi i¢ kaynaklar gostermeye galisacagim.
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ARTAKALANLAR

Migirdi¢ Khrimyan’in (1820-1907) ve &zellikle de Karekin Sir-
vantzdyants'in (1840-1892) yapitlan, Istanbul’da bicimlenen ede-
biyatta tasra yasaminin ilk yankilanmalarydi. 1874’te Istanbul’da
yayimlanan Krots u prots’'un (Edebiyatin ve Halkin Yaratimlarina
Dair) 6nsoziinde Sirvantzdyants, bu kitapla “hala Ermenistan adim
tasiyan o toprak ve sulardan, kusaklan ve adlan Ermenice olan bir
halktan bir armagan” sundugunu yazar ve sdyle devam eder: “Bu
topraklar ve bu halk, baska bir deyisle, Ermenistan ve Ermeniler,
sayisiz hile ve zorbalik gordii, bu ulusu o tarladan sékiip atma ya
da topragin niteligini bir daha Ermeni ¢ikaramayacak ve Ermeni
yasamindan bir pinilt1 bile goriilemeyecek bicimde degistirme ¢aba-
larina tanik oldu.”! Sirvantzdyants’in armagani, Sasunlu Tavit’in ilk
yazili versiyonu, o uzak yerlerde yasayanlarnn sézli geleneklerinin
bir kalintisiydi.?

Bu kalinti, kaybolma tehlikesi altundaki bir seyin bir zerresi, bir
pargasi, bir 6rnegi, ayn1 zamanda onun elde avugta kalan bir simgesi
degilse, nedir? Sirvantzdyants sunlan yazar: “Riizgar ve anlarla kar-
silasmalarimda topladiklanmin ¢ogunu vyitirdim; agzimda kalanlar,
ulusumun dilbilimcilerine adadiklarimdir.”® Yazar 6nséziinde he-
men tiimiiyle, fiilen yerlerinden edilen ve yok edilmek istenen, ama
hala yasayan bir halktan séz eder. Bu halkin toprag1 ve suyu “atesli
bir dil, atesli bir ruh” ile kutsanmuis, béylece belli bir bicimde kutsal-
lagtinllmustir. Birbirlerinden ayn distiikleri halde ve tehlikelere rag-
men, Ermeniler kusaklar arasindaki bagi1 korumuslards; onlar “yeni
Ermeniler yaratmakla kalmadilar, zaman icinde Ermenistan’in atala-
rinun, kahramanlarinin, krallarinin ve soylularinin adlarini ve isleri-
ni de diger kusaklara aktardilar.”* Kalinti, daha 6nce mevcut olani

1 Karekin Sirvantzdyants, Yerger [Eserler], c. 1 (Erivan: Ermenistan Bilim Akade-
misi, 1978), s. 29.

2 age,s. 30.

age.

4 age,s. 29.
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sergiler, kaybolacak, yok olacak bir ge¢misten s6z eder, ama ayni za-
manda yasamun siirekliligini anlatir, Kalinti, “hayat vardir, aktanhr,
ama varlhig tehlikededir” der. Kalinti, aym1 zamanda bugiin de olan
gecmisin bir parcasidir, her seyin heniiz 6lmedigine kamit olusturur.

Sirvantzdyants’in yapiti, edebi sanat yaratma gitisiminden ¢ok, dil-
bilimsel bir girisimdir. Yazar yapitinin, Ermenistan’in topografisinin,
kovlii tiirkiilerinin, ritiiellerinin, éykiilerinin ve deyimlerinin derle-
nip yayimlandign Rusya Ermenistani’nda yapilanlara biraz benzer bir
calisma oldupunu belirtir. Anayurdun Ermenilerinin hala varolduk-
larim, varolmakla kalmayip “parsomenlerden daha kalici ve silinmez
bir kitab1,” yani s6zli gelenegi koruduklarin1 dogrulamak, tasradan
uzakta yasayan Istanbul’un Ermeni sakinlerine 6nemli bir hatirlat-
maydi. Bu anlamda, Osmanl baskentindeki Ermeni toplumunun
edebi ifade bicimini disarida, yabancilarla girilecek bir iligkide aradign
bir noktada kalint1, yerel unsurlardan beslenen bir tiretimdir.

Burada, 19. yiizyilda Avrupa’da, romantik ekollerde de kendini
hissettirmis olan etnografyanin 6nemi tstiinde durmayacagim. He-
men her zaman geleneksel yasam bicimi —rititeller, inanislar ve sézlii
destanlar ve hikiye anlatuciligi— tehlikeye diiser diismez, etnografya
6nemini hissettirmistir. Etnografya, unutulmaya yiiz tutmus olam
kurtarmak igin arar, kaydeder ve derler. Bu nedenle, etnografya-
nin Ermeniler arasinda, eyaletlere yeni degerlerin sizmaya bagladig,
gociin biyiik oranlara ulastign ve Ermenilerin anayurttaki kolektif
yasaminin tehlikeye diistiigii bir zamanda ortaya ¢ikmas: sasirtic1 de-
gildi. Etnografya, yok olma tehdidinin isaretlerini tasiyan, tepkisel
bir olgudur.

Seyahat izlenimleri bu etnografyanin farkli bir bi¢imidir. Sir-
vantzdyants’in yapitinin bir bélimii de bu nedenle seyahat notlan
bicimindedir. Ayn1 sey Bogos Natanyan’in Ardosr Hayastani’si® ve
Manuel Mirakhoryan’in Ngarakragan ufevorutyunner’i® icin de gecer-

5 Bogos Natanyan, Ardosr Hayasdani [Ermenistan’in Gézyaslan] (Istanbul: Istan-
bul Patrikligi, 1878).

6 Manuel Mirakhoryan, Ngarakragan ufevorutyunner i hayapnags kavars Arevelyan
Daggasdani [Dogu Tirkiye’nin Ermeni Niifuslu Eyaletlerine Betimleyici Yolcu-
luklar], 3 cilt (Istanbul: M. K. Sareyan [cilt 1] ve S. Gh. Bardizbanyan [cilt 2-3),
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lidir; ki bu girisimler, Patrik Khrimyan’in kilise, manastir, egitim ve
kiiltir kurum ve miilklerini inceleme, sistemlestirme ve bir tiir bi-
lango ve muhasebe sistemi yaratma politikasinin destegini de almisti
kuskusuz. Biitiin bilgileri derlemek, gruplandirmak, birlestirmek,
listelemek ve kamuya acik hale getirmek gerekli gibiydi. Bu anlamda
etnografyanin kalintisal bir boyutu vardir. Tasra yasamim betimle-
meyi amaclayan edebiyat ayn1 olgunun bir pargasini olusturur mu?
Bu soruyu yanitlamaya ¢ahsacagim.

HABER YAZILARI

1884-85’te, Arevelk (Dogu) ve Masis gazeteleri “gercekci” diye ni-
telenen yeni bir yazar kusagim ortaya ¢ikardi. Genelde bu'gercekcilik
“kentsel” bir karakterdeydi; Istanbul’daki Ermeni toplumunun ya-
sam tarziyla ilgileniyor, “g6¢menler”i ya da “gurbetciler”i —bantukhd-
lan— ancak kismen ele aliyordu. Bu tiir yazilar yazma arzusu mevcut-
tu kuskusuz. Levon Pasaliyan da bu nedenle bir yazisinda sunlan dile
getirmisti: “Bir yandan, tasra sakinlerimizin yasamina ilgi géstermek,
bu yasamda tipik ve gekici olan1 6ne ¢ikarmak, adetlerini, 6nyargi-
larini, geleneklerini, tiirkiilerini, deyimlerini, konusma bi¢imlerini
sergilemek, 6te yandan bu eyaletlerin topografisini incelemek gere-
kir.”” Burada dikkat cekici olan ilk sey, gelenekler, adetler ve leh-
ceyle baglantili olan “tipik” yasamdir. Tipik olan sey, orijinal olma-
sinin yani stra, hem doganin ériintiisiinii drnek alir, hem dogadan
gelmektedir. Buradan ileride ortaya koyacagimiz argiimanin temel
bir dgesini ¢ikarsamak mitmkiindiir: Tasra, icinde dogal ve orijinal
olan1 barindirir; hikimiyetini hissettiren tasra hakli olarak Ermeni
edebiyatina temel hammaddesini saglar.

Arevelk ve Masis sayfalarini tasra muhabirlerine actilar; bunlar
arasinda hem asil adi Hovhannes Harutyunyan’i, hem de takma ads
“Parnak” kullanarak yazan, gelecegin taninmis yazarlanindan Til-
gadintsi de vardi. Tilgadintsi, 1893’e kadar gazeteye, “sehitlik are-

1884-1885).
7 Masis (istanbul), 1 Subat 1886, no. 3807.

274



Imgeden Kayba: Harput Yazarlan ve Tagra Edebiyan

nas1”nin tasvirlerini de iceren yazilar gonderdi. Reform planlarina
ragmen, iilke zulimden inliyordu: “Kiminin mal ve miilkiinii yagma-
liyor, kiminin hayatin1 parcahyorlar. Bu felaket sahneleri karsisinda
yitregim sikisiyor.”® Baska bir yerde, devletin “kithg onleyecek ted-
birler almak yerine, bunun yayginlasmasina katkida bulunugu”nu
belirtiyordu.® Hovhannes Harutyunyan/Parnak haber yazilarina bu
elestirel vurguyla devam edemedi, ¢iinkii biitiin basin siki bir sansiir
altindaydi. Bu nedenle, 1908’de Kanuni Esasi tekrar yiiriirlige gi-
rene kadar, Tilgadintsi’nin elestirileri ya 6rtiilii verilmis, ya hasiralti
edilmis ya da tiimityle ortadan kaldinlmisti. Ornegin, “Kharpert yev
bantkhdutyuni”da (Harput ve Go¢) Parnak, gécii “iilkenin, insanin
asgari giinliik ihtiyacin1 karsilayacak istikrarl bir gelir bile vadetme-
yen, genel durumuna” bagliyordu.'®

Hovhannes Harutyunyan’in seyahatleri ya da ziyaretleri hakkin-
da yazdig1 az sayidaki makale, Parnak adiyla gonderdigi betimleyici,
insanin icine isleyen, gazete makalesi olarak adlandinlabilecek ya-
zilanndan ¢ok farklidir. “Datma vanki” (Tadim Manastin),!! “Ay-
tselutyun Abdl Mseh vanuts i Mastar” (Mastar’daki Abdul Mseh
Manastin’'m Ziyaret), “Campu dbavorutyunner” (Yol Izlenimleri)'?
ve “Palu”!? bagkentteki okuyuculara cok 6nemli bilgiler iletir. Erme-
nilere ait manastur, kilise ve miilklerin durumunu anlatan bu yazilar,
hakim geleneklere ve kosullara dair elestirilerle olagan gezi izlenim-
lerinden, ayrilirlar. Bu yazilar, daha sonra Tilgadintsi’nin toplu eser-
lerinde basilan “Skhal, skhal” (Yanks, Yanlis) ve “Arevs dar, mahs
girge” (Giinesimi Al, Olimiimii Gonder) gibi yazilara benzerler ve
daha edebi bir karakter tasirlar.'* Cesitli ziyaretler vesilesiyle yazilan
ve Tilgadintsi’nin ¢evresindeki tasra yasamindan gériiniir, dokunu-

8 age, 20 Temmuz, 1878, no. 2355.

9 age, 24 Agustos, 1879, no. 2409.

10 Arevelk (Istanbul), 8 Haziran, 1890, no. 1919.

11 age, 10 Eyliil, 1890, no. 2003.

12 Hayrenik [ Anavatan] (istanbul), 19 Kasim, 1893, no. 393.

13 Arevelk, 20 Ekim, 1892, no. 2622.

14 Tlgadintsi yev ir kordz [Tilgadintsi ve Yapitlan] (Boston: Tilgadintsii Saneru
Miutyun, 1927), s. 132-39, 226-39.
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labilir ve duyulabilir olan1 sunma arzusunu sergileyen bu sayfalanin
her birini birer edebiyat dersi olarak diisiinebiliriz.

Tilgadintsi’nin ilk dgrencilerinden biri olan Rupen Zartaryan’in
erken dénem yazilan ¢ogunlukla gazete yazilar, seyahat notlan'® ve
cesitli konularda kaleme alinmis makalelerden olusuyordu. Zartar-
yan daha sonra, esas olarak Harput kéyliilerinin ekonomik durumu-
nu konu alan, “Kharperti kiigatsin” (Harput Koylitsii) baghkli, uzun
bir aragtirma yazis1 yazdi. Zartaryan, Istanbul, Adana ve Amerika’ya
kagis ve gd¢ konusunda da yazmis ve bu hareketin nedenini aras-
tirmust1: “Eger koyliamiiz basim kaldinp tarlasinin ufugundan éteye
bakiyor, carigini ayagina gecirip goce hazirlantyorsa, bilin ki artik
yasamasi olanaksizdir; ektigi toprak artik ona ekmek vermez olmus-
tur; tefeci, toprak sahibi, bir avu¢ bugday umudunu da sldiirmiistiir.
Onu goce zorlayan tek ve nihai neden budur.”!¢

Zartaryan ayrica dikkatini ahlaki meselelere cevirerek, “Angumi
kegerun me¢” (Koylerdeki Yozlasma),'” “Kharperttsi gnig1” (Har-
putlu Kadin)"® ve “Paroyagamu kavarneru me¢” (Tasrada Ahlak)"
baslikh birka¢ 6nemli makale yazdi. Bu makaleler temel olarak, cin-
sel meseleler gibi tabu konulan ele alirlar. Zartaryan birinci makale-
de, koylerde yaygin gériilen bir hastalig1, frengi konusunu ele alarak,
kéyl bir mit olmaktan ¢ikarmaya ¢alisir. Digerlerindeyse koyli ka-
dimin ahlakini tartiymaya agarak, diger problemlerin yan sira uygun-
suz yaslarda kisiler arasindaki evliliklerin, hatta ensestin, aile ahlaki-
n1 yok etmesi nedeniyle kadinin durumunun zorluguna isaret eder.

Gerek Tilgadintsi, gerekse Zartaryan toplumsal, ekonomik ve ah-
laki meseleleri giindeme getirirler. Zartaryan Manisa’dan Varna’ya

15 “Vranner Mastari surgt” [Mastar Cevresindeki Cadirlar], Masis, 11 Ha-
ziran, 1893, no. 3995 ve “Vanagan dbavorutyunner” [Manastur izlenimleri],
Arevelk, 10-11, 13 Agustos, 1899, no. 4089-90, 4092.

16 Masis, 19 Mart, 1898, no. 30; yazinin diger kissmlan 21 Mart, 25 Mart ve
15 Haziran, 1898 tarih, 31, 35, 103 no.lu sayilarda yer almstir. Zartaryan'in,
Masis, 2 Mayis, 1898, no.13’te baska bir inceleme yazis1 yayimlandi: “Hay vaca-
raganutyuni—Gisad hokiner” [Ermeni Tacirler-Yarim Ruhlar].

17 Piiragn [On Bin Pinar], 11 Subat, 1899, no. 7.

18 Dzagig [Cigek], 9 Ekim, 1903, no. 36.

19 Masis, 26 Temmuz, 1903, no. 30.
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kagmadan 6nce, siyasi igerikli tek bir makale yazmamisti. Zaten
1895 olaylari, daha sonra 1903’te hem onun, hem Tilgadintsi’nin
tutuklanmasina yol acan baskic1 diizenlemeler, siyasi nitelikte bir ifa-
deye izin vermiyordu. Iki entelektiiel sansiirciilerin ve polisin goziin-
de siipheli kisiler haline gelmisti.?°

Mektup ve seyahat notlarinin yayina sunulmasi siradan bir mesga-
le degildi. iki yazar icin de, yerel kosullarin baskentin basininda kay-
da gecirilmesi, Ermeni toplulugunu gérmenin bir bigimiydi. Burada
simdiki zamanla yakindan iliskili bir 6z farkindalik s6z konusuydu ve
bu 6zelligi nedeniyle bu 6z farkindalik, Sirvantzdyants’in girisiminin
bir adim &niine ge¢misti. Bu yazarlann niyeti, yalnizca Ermenilerin
hala mevcut olduklanim degil, ayn1 zamanda hangi kosulda mevcut
olduklarini, tasradaki yasam sartlanni anlatmakti. Kuskusuz, edebi-
yata giden yolun baslangi¢ noktasiydi bu.

OKUL

Tilgadintsi ve Zartaryan gazetelere makale yaza yaza sonunda ede-
biyata gegtiler. Ilk olarak bu éncii kisileri tanimlayalim, Zartaryan,
ozellikle de siyasi alandaki deneysel girisimleri ve Tsaykaluys’un (Er-
ken Safak) yayimlanmast nedeniyle, artik gérece taninmis bir yazar-

20 Belki de aym sey Zartaryan’in daha 6zgiirce konustugu mektuplan igin s6ylene-

mez:
Icimden hi¢ yazmak gelmiyor, ozellikle de buradaki hayatin tadi tuzu
kalmadign icin; canlilk giinden giine tiikeniyor;. 6liimciil bir uyusukluk,
asap bozucu bir faaliyet her tiirli ruhsal kagisi, her soylu istek ve tavn tehdit
ediyor ve biitiin bunlan, hayatin o belirsiz i¢giiddiisii, onunla yasayip onun
icin 6ldiigiimiiz bir par¢a ekmege bagh yasama icgiidiisii izliyor. Itkimizin
ruhu ve bu topragin karanlign miithis, inan; su zehir, goklerin 6fkesi yagmur
gibi yagiyor asagiya, yolun her adiminda 6liim bizimle alay ediyor; ama gene
de burada yasamaya devam ediyoruz, serefimiz ve inancimizla, ocagimiz ve
terimizle ve ... kanimuzla.

Bkz. Arevmdahay krofneri namagani [Bati Ermeni Yazarlann Mektuplanndan

Derleme}, haz. Kohar H. Aznavuryan (Erivan: Erivan Devlet Universitesi,

1972), s. 231. :
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dir.?! Harput’ta, 1887’de Tilgadintsi tarafindan kurulan Getronagan
(Merkez) Okulu’'nda 6grenim gordii. Tilgadintsi'ye gelince, ogren-
cilerinin ve edebiyat elestirmenlerinin onu tanitma ¢abalarina rag-
men, az bilinen bir yazar olarak kaldi.?? Tilgadintsi, 1860’da Khule/
Khuylu/Tilgadin [Kuyulu] kéyiinde dogmus, daha sonra gittigi Har-
put kentinde egitim gormiistii. Birka¢ yil piskoposluk sekreterligi
gérevinde bulunmasi, onun tasra meselelerini yakindan tanimasini
sagladi. Daha sonra &gretmenlik meslegine gegti, ilk gorev yaptig
yer Simpatyan Okulu’ydu. Tilgadintsi’'nin gazete yazilarindan birin-
den, devletin Simpatyan Okulu konusunda gii¢li ¢ekinceleri oldu-
gunu, hatta 1880’de eyalet valisinin okulda Ermeni tarihini yasakla-
y1p yalnizca Osmanh tarihi 6gretilmesini talep ettigini dgreniyoruz.?’
Simpatyan Okulu, Tilgadintsi’nin 1884’te okul miidiirii olmasindan
kisa siire sonra kapandi.

Tilgadintsi’yi bes y1l sonra, Harput’un Surp Hagop mabhallesinde
kendi okulunu —~Merkez ya da Kizil Kolej— agmaya yénlendiren ney-
di? Ermeni miitevelillerle ve 6nde gelen kisilerle ilgili sdzlerinden,
onlarin miidahalelerinden uzak olmay: istedigi anlasiliyor. Okulu
Amerikan Firat Koleji'yle rekabet eder hale geldi ve Tilgadintsi ads
Penyamin Nurigyan, Vahe Hayg, Hamasdeg ve Vahan Totovents
gibi dgrencileri okula c¢ekti. Okulun idaresi Tilgadintsi’ye yazmak
icin fazla zaman birakmiyordu. Entelektiiel ve yayinai Teotig’e
1910’da yazdign mektupta bu durumun zorlugundan yakinmakta ve
bu alandan emekliye ayrilip, kendisini edebiyata adayacag giiniin 6z-
lemini ¢ektigini séylemektedir: “Bir giin, otuz yil askin stiredir ruhu-
mu parcalayan acilarin nesnesi olan 6gretmenlik mesleginden istifa
edip, inzivaya c¢ekilmenin ve kendimi tiimiiyle edebiyat calismasina
vermenin hayalini kuruyorum, ¢iinkii yazmak icin a¢ ve ayakkabisiz

21 Rupen Zartaryan, Tsaykaluys (Istanbul: “Ardziv,” 1910).

22 Daha 6nce Tlkatintsi and His Work bashkli kitaptan s6z etmistim; bu yapit ta-
mamlanmamas bir yapittir. Yerger [Eserler] adli bir diger cilt 1992’de Liibnan,
Antilyas’ta, Kilikya Katolikoslugu tarafindan yayimlandi. Bu da oldukca eksik-
tir. Tilgadintsi’nin ii¢ oyunu ve ¢ok sayida makalesi bu kitaplara dahil edilme-
mistir. Erivan’da yayimlanan Kiifin gyanki [Kéy Yasami] adli eserini gormedim.

23 Masis, 17 Ekim, 1880, no. 2748.
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Slmeye raz1 olmak gibi cesurca bir se¢im yapmus yazarlar var.”?* Til-
gadintsi 1915’te tutuklandi, Mezre [Mezra] hapishanesine hapsedildi

ve Harput’un karsisindaki Mastar Dagi’nin zirvesine yakin bir yerde
oldarilda.? '

ETNIK EDEBIYAT

1893’te Arpiar Arpiaryan’in Hayrenik’inde yayimlanan “Emily”,
Tilgadintsi'nin ilk edebiyat {iriinii sayilir. Bu kisa éykii, Harput’ta
gorev yapan Amerikah bir kadin misyoneri anlatir. Tilgadintsi, daha
o zaman igneleyici bir Gslup kullanir, bu misyoner kadini, kendisini
atesli bir dindar gibi gosteren, ama babasinin parasiyla elde ettigi
konforu siirmekten de geri durmayan bir ev kiz1 olarak tasvir ederek
gergekgi bir portre ¢izer. Bu 6ykii yayimlandiginda, Arpiaryan “Mer
krognen” (Yazarlannmiz) bashkl bir elestiri yazis1 kaleme alir; yazida
sunlan belirtir: “Tasra halkimizin iyi yazar ¢ikarmay: ¢ok iyi basardi-
gina inancimiz tam... Etnik edebiyatimizin tasrada saglam bir teme-
le oturacag: herkesin kabul ettigi bir gercektir; bizim (Istanbul’da)
yazdiklarimizsa gelip gecidir.” Ama yeni edebiyatin hammaddesi
tasrada olsa da, ona bicim ve giizellik katacak bir dig unsura ihtiyac1
vardi.?6 “Mimari” meselesine geri d6necegim.

“Emily”den sonra Tilgadintsi sik stk Istanbul basinina katkida
bulundu, ¢iinkii Harput’ta gazete yoktu. Bu nokta, kiicitmsenmeye-
cek bir paradokstur; gelecekteki edebi tartisma bile kentsel nitelige
sahip olacakti. Burada asil énemli olan, bu kisa éykiiniin baslattigx
harekettir, ¢iinkii ondan sonra Arevelk, Masis, Hayrenik ve Dzagig
tasra yazarlarindan gelen yazilan yayimlamaya ve bunlarla ilgili dolay-
11 ya da dolaysiz yorum yapmaya basladilar.?” Arsag Cobanyan sahibi

24 Amenun daretsuytst [Herkesin Almanagi] (Istanbul: V. ve H. Der-Nersesyan,
1915-20), s. 59.

25 Bkz. Vahe Hayg, “Tlgadintsi moden” [Yakindan Tilgadintsi], Nor Kir [Yeni
Yazin}, no. 3-4 (1950): 166.

26 Hayrenik, 19 Kasim, 1893, no. 363.

27 Ornegin bkz. Levon Pasaliyan’in makaleleri, “Gegdz kraganutyuni” [Sah-
te Edebiyat], “Jogovrtagan kraganutyun” (Popiiler Edebiyat] ve “Khaneru kho-
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oldugu Dzafig’te, Tilgadintsi’nin “Psur m1 hinen” (Eskilerden Bir
Kinnt1) yazisitm yayimladi.?® Ayrica Zartaryan’in peri masallarini,?
hatta Van lehgesinde yazilmis “kdy yasamindan ¢izgiler” adli bir
oyunu hi¢ ¢ekinmeden yayimladi.’*® Cobanyan bu vesileyle sunlan
yaziyordu: “Etnik bir edebiyatimiz olmasi igin, irkin tiim tagraya ya-
yilmis ruhunu kabul etmemiz gerektigine inaniyoruz. Tasra yasamim
6grenme arzumuz, bizim icin bir ilerlemedir.”?!

Yalnizca Arpiaryan ile Cobanyan degil, tasral yazar-dilbilimci
Hovhannes Kazanciyan, Levon Pasaliyan ve Ardases Harutyunyan
(Malkarali) da, bir¢ok yazarin kagmasindan ve 1894-96 katliamlan
sirasinda ve daha sonra boy gésteren o korkung sansiir hayaletin-
den sonra Istanbul’da yapilan edebiyatin canstz, iceriksiz, salon tipi
olusundan kayg: duyuyorlardi. “Yarinin Edebiyat1” meselesi ancak
1898’de, etnik bir edebiyatla birlikte ortaya ¢ikti. Bunu bir edebi-
yat tartismasi izledi, tartisma Piiragn ve Dzafig’in sayfalarinda daha
da ilerledi ve Ardases Harutyunyan’in Masis’teki “Hartsaran”na
(Anket) kadar ulasti.?? Istanbul’dan birkag yazar ile tasradan Ru-
pen Zartaryan bu Anket’e tepki gosterdiler. Harutyunyan 1901’de
tartigmaya son verdi, ama tartisma 1908’deki Anayasa ilanina kadar
tistii kapali olarak siirdii ve Mehyan (Tapinak) dergisinde savunulan
“Ermeni edebiyat1”- kavramiyla ¢6ziimiinii buldu — ya da belki de
zirveye ulast1 demem gerekir.

n” [Hanlarin Derinligi], Hayrenik, 18 Mart, 7 Kasim, 5 Aralik, 1893, no. 414,
629, 657.

28 Dzafig, Temmuz 1895, s. 453-58.

29 age, “Zarnvats vorsort1” [ Yarali Avci), s. 433-35.

30 age, Gazar Pigikyan, “Pori tsav te srdi tsav?” [Kann Agnsi m, Yiirek Agrisi mi?],
s. 402-11.

31 age, s. 480.

32 “Anket” ve birka¢ ek makale, Ardases Harutyunyan'in yapitlarini iceren Artsag
ecer yev kertvadmer [Diizyaz1 Sayfalar ve Siirler] adli kitapta yayimland: (Pa-
ris: yayinc yok, 1937). Harutyunyan’in siirleri, ditzzyazilan ve makalelerinden
6nemli bir bsliimii Kiservan camport’da [Gece Gezgini] toplanmistir (Erivan:
Hayastan, 1968).
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iLKE

Buradaki amacim, bu tartismalarda gelisen ve “tasra edebiyat1”
kavraminin temelini olusturan kuramsal yapiyt sunmaktir. Mesele
yeni bir edebiyatin yaratilmasiyla ilgilidir ve tartisma bu nedenle “Ya-
rinin Edebiyati”n1 merkez alir. Yarin Ermeni edebiyati nasil olacakti?

Bu soruyu Anket’inde soran Ardases Harutyunyan, siirleri ve
elestiri yazilanyla taninan bir yazardi. Tasra edebiyatinin kuramcisi
Tilgadintsi degil, Harutyunyan’di. Fransiz ve genel olarak Avrupa
edebiyatiyla yetisen ve zihni kuramsal egilimlerle dolu olan Harut-
yunyan, 1897’de “yarinin edebiyat1”, yani tasra edebiyat1 hakkinda
yazmaya bagsladi. Bu baglamda Tilgadintsi ve Zartaryan’: tasra yazar-
lart olarak nitelendirerek, onlara “Harput ikilisi” adint verdi.** Til-
gadintsi ve Harutyunyan arasinda yalmizca bir yakinhik degil, fiilen
yazisma da vardi; bunlarin bir bsliimii Tilgadintsi’nin “Kegi namag-
ner” (Kéy Mektuplan) baslikl: yazisinda yer alir.

Harutyunyan edebiyatin daima bir amac1 oldugu dogrultusunda
genel bir savdan yola ¢ikar. “Yarmnn Edebiyati” dizisinin baginda
sunu soyler: “Edebiyat, bir halkin kendine 6zgii yasaminin ve 6zel ru-
hunun ifadesidir.”>* Anket’inin en {stiine de sunu yazmstir: “Ede-
biyat, ancak ait oldugu irkin bugiinkii ve ge¢mis yasaminin degisik
yonlerinin yazili bir yansimasi ve anmasi haline geldiginde, o irkin
ozgiin estetik-edebi karakterinin egemen 6zel niteliklerine gore ifade
edildiginde gercek ve samimidir.”** Burada i¢ ice ge¢mis iki temel
fikir var: Birincisi, edebiyatta ifade bulan “bir halkin ruhu,” ikincisi,

33 Harutyunyan'in Piiragn’daki bu konuyla ilgili makaleleri icin bkz. “Vagvan kra-
ganutyun1” [Yarinin Edebiyat1], 25 Subat ve 4, 11, 18 Mart, 1899, no. 9-12;
“Vagvan krakednen” [Yannin Yazarlan), 2 Temmuz, 1898, no. 21; “Bolis u
kavaragan kraganutyun” [Istanbul ve Tasra Edebiyat1], 29 Ekim, 1898; “Ink-
nampopum” [Kendi Basina Yeterlilik], 10 Aralik, 1898, no. 47-48. Ayrica Ma-
sis'teki su makalelere bkz. “Hay krakedi” [Ermeni Yazar], 10 Temmuz, 1899,
no. 21; “Knaragan panasdegdzutyuni” [Lirik Siir], 20 Ekim 1899, no. 19-20;
“Kragan khntin yev R. Ef. Berberyan” [ Edebiyat Konusu ve R. Efendi Berber-
yan], 7 Nisan, 1901, no. 14.

34 Piiragn, 25 Subat ve 4 Mart, 1899, no. 9-10.

35 Artsag ecer yev kertvadzner, s. 119-20.
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edebiyatin yansimas: ve bellegi oldugu irk. Irk ve ruh burada 19.
yiizyildaki anlamuyla kullanilmaktadir, yani her insan birer birimdir
ve bu birimlerden kendi 6zgiin ve dogal ruhu bulunan bir 1irk dogar.
Edebiyat irkin ruhunun “estetigini”, yalnizca o irkin “mizacina 6zgii
hakim nitelikleri” ifade eder. Mehyan’daki meshur “Akidemiz” tar-
tismalarinda, toptan yok oldugu varsayilan “irk” ve “ruh” mefhum-
lan yeniden ortaya ¢ikar.*®

Ardases Harutyunyan, 6zgiin bir edebiyatin irksal 6zellikleri
ifade ettigini siirekli dile getirir; aksi halde bu edebiyat “sahtedir,
orijinallikten ve mesruiyetten yoksundur” der. Bu nedenle, irkin
belirgin niteliklerini icermeyen Istanbul’daki edebiyat, orijinallikten
ve mesruiyetten yoksundur. Bu noktada, bu icsel niteliklerin nerede
bulundugu sorusu giindeme gelir. Edebiyatin irkin ruhunun ifadesi
oldugunu bu sekilde saptadiktan sonra, Harutyunyan tasimsal bir
yontem benimser: Halklarin “tiim orijinal 6zelliklerini koruyup siir-
diirmeye en uygun toprak, onlan iireten topraktir.”*” Her yer de-
gistirme, misafirlik, yeni cevre, asimilasyon ve yozlasma getirir, yani
6zgiin olmama olasilig yaratir. “Ermeni unsuru esas olarak tasrada
yasar. Bu nedenle onun yasamim ifade edecek edebiyatin ortaya ¢1-
kacag dogru yer orasidir,”*® der Harutyunyan. Dolayisiyla buradan,
tasra disinda yasayan Ermeni niifusun yasaminin ancak sahte, 6zgiin
olmayan bir edebiyat dogurabilecegi sonucu ¢ikar.

Pasaliyan’in ifadesiyle tasra, 6zgiin, tipik ve dogal olaninin figkir-
dign yerdir. Bu benzetme masum degildir, ¢iinkii bu kuramin tiimii,
neyin dogal, dogaya uygun, normal oldugunu —kisacasi neyin gercek
ve yerel oldugu ile 6zgiinliigiin, tekligin ve orijinalligin ilgili 6zel-
liklerini~ sorgulama cergevesi icindedir. Baba topragindan ¢ikan ve
onun suyu ve giin 15181yla yetisen edebiyat, bu topraktan dogan kah-
ramanlar ve tannlar gibi (Vahakn), onun dogasim tagir. Bu bitki,

36 Taniel Varujan, Gosdan Zaryan, Aharon, Hagop Osagan ve Kegam Parsegyan’in
sociikleriyle akide, “Ermeni ruhuna beslenen hayranlik ve bu ruhun ifadesi”dir.
Bkz. Mehyan (Istanbul, no.1 (1914). “Akide”nin bu ilk 6nerisinin tam analitik
kapsami, “etnik edebiyat” alanina girer.

37 Piiragn, 4 Mart, 1899, no. 10, s. 129.

38 age, s. 130.
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ana gévdeden biyiiyendir; kendinden uzaklasmadan, budanmadan,
nakledilmeden, uzak ve yabanci seyler olmadan dogal olarak gelisir.
Bu yaraulistan olanin alani, edebiyatin alt katmanim olusturur; gé-
rindigii kadanyla edebiyat, yaratiistan ve dogal olanin dogrudan
devamidir. Ozgiinlisgiin tek kistasi, onun yaratilistan gelenle, gercek
olanla iliskisidir elbette. Ardases Harutyunyan ise edebiyatin mesru-
iyetinin temelinin bu oldugunu séyleyecektir. Ama yabancinin mev-
cudiyeti olmadan 6zgiinlitk imkansizdir. Biitiin kuramin gercek, ori-
jinal ve 6zgiin olanin yeniden sahiplenilmesinden —yabancilasmadan
geri doniisten— baska bir sey olmadipini tahmin etmek gii¢ degildir.

Harutyunyan, orijinal ve etnik ifade bigimleri olarak masallari,
halk tiirkiilerini, ozellikle de tasra lehcelerini siralar; ona gore bu
lehgelerin incelenmesi yaninin edebiyatina katkida bulunabilecek-
tir. Mehyan daha sonra Ermeni ruhunun billurlasmis halini orada
bulacakt1. Lehge sorunu, tartismanin énemli noktalarindan biriydi.
Karsit olanlar icin ise, leh¢e kabul edilemez bir seydi. Mubhalifler
yerel lehgelerin “baskentin incelmis konusma dilini” yok edecegi
konusunda biiyiik bir kayg: i¢indeydi.* Tartigilan, normal istanbul
lehgesinin, fiilen “miikemmelige” erisen resmi statiistinden ¢ok,
bunun “dogal” yéniiydii. Harutyunyan “Yarinin Edebiyat1” konulu
makalesinde tasra lehcelerini, baskent lehgesini zenginlestirmenin
bir yolu olarak gériir ve sunu ekler: “Bu dil ‘fizyolojik bilesimi’ agt-
sindan da biyiik yarar gérecek ve gelisecektir. Ozel lehceli konusma
sayesinde kas giicli inanilmaz diizeyde artacaktir. Kaslan gelisecek
”4 Harutyunyan’in kendisi-
nin de “fizyolojik bilesim” teriminin paradoksal, belki de asin bir
fikir oldugunu fark ettigi anlagilmaktadir. Bir tasra lehgesi, baskent

ve gercek tasra sdzciikleriyle sisecektir.

39 Madteos Mamuryan, “ulusal yasanm daha yakindan” inceleyen bir tasra ede-
biyatin1 kabul etmek ve memnuniyetle karsilamakla birlikte, sunu ekliyordu:
“Ancak bunun modern diizgiin ve esnek edebi dil simirlan icinde kalmasi, kaba
ve tepetaklak sozcitklerin, ilkel ve feci ifadelerin bize Ermeni dilinin miicev-
herleriymis gibi sunulmamasi ve zevk ve degerlere aykini olmamasi kosuluyla.”
Bkz. “Kavarayin madenataran” [Tasra Kiitiiphanesi], Arevelyan Mamul [Dogu
Basint] (Izmir), 1 Ekim, 1899, no. 19, s. 795.

40 Piiragn, 4 Mart, 1899, no. 10,s. 131.
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lehgesini daha giiglii, biiyiimeye daha acik, mevcut halinden daha
fazla ana g6vde haline getirir; bu lehcenin fizyolojisine, yaraticiliga
temel olusturacak sekilde yapisina katkida bulunur. Tasra lehgesi
sayesinde, baskentin lehgesi ana govdeyi 6ziimser, gitgide daha fazla
bu kaynaktan konusur ve 6ézgiinlesir. Zartaryan’in dedigi gibi, tasra
lehgesinin unsurlannin gelistirilmesi bir “Ermeni dil estetigine” gi-
den yolu acacaktir.*! Burada da dil yoluyla asimilasyon tehlikesi s6z
konusudur, yani, dogalligin, yerliligin ya da Zartaryan’in deyimiyle
ozgiinligiin, baskentin dili tarafindan asimile edilmesi tehlikesi.

Cikis noktalari, yarinin edebiyatinin ancak tasra edebiyati olabi-
lecegidir.# Harutyunyan’a gére, tasra edebiyat1 varolan edebiyatin
su veya bu bicimi olamaz; aksine, bu edebiyatin ta kendisidir. Cesitli
edebiyat akimlarindan biri degil, Ermeni edebiyatinin kendisidir.
Edebiyat: zenginlestirecek, onu “saf Ermeni esini ve orijinalligiyle”
dolduracak olan, tasranin yazih eserleridir.*

Harput sakinleri bu ise ¢oktan baslamislardi, 6zellikle Tilgadint-
si, “o kendine has ve egsiz Tilgadintsi... kéyliilerini bize nasil tasvir
edecegini iyi bilen o olagandigi ve 6zgiin sanatci.”** Biitiin mesele
neyin Ermeni ya da etnik, 6zgiin, yerel oldugunu belirlemeye daya-
niyordu. Etnik olan nedir, en irksal olan nedir?

Harutyunyan etnik olan1 bir yandan bir halkin “kendine has psi-
kolojisi, ruhunun 6zel titresimleri, cagdas etnik téreleri,” 6te yan-
dan o halkin 6zel iiretimleri (masallar, halk tirkileri, ilahiler [sara-

41 “Vagvan kraganutyuni” [Yannin Edebiyat1], Masis, 30 Arahk, 1900, no. 40, s.
631.

42 Biitiin bunlarda icgiidiisel bir sey olduguna emin olabiliriz. Ardases Harutyun-
yan'in kendisi de, Varujan'in Tseffin sird’sinin [Irkin Kalbi} yayimlanmas: ve-
silesiyle sunu belirtir: “Bir stiredir, yaklasik on yildir, izahi gii¢ bir israrla, bir
‘yannin edebiyatt’ olacagini, bunun bizim 6zgiin edebiyatimiz olacagini, bunu
Istanbul’'un saglayamayacagim ve bunun bize tasradan gelecegini soyliyorum.
Dayanilmaz yogunluktaki bir tiir i¢giidii bana bunu séyletiyor.” Bkz. Harutyun-
yan’in makalesi: Tsayn Hayrenyats [ Anavatanin Sesi] (Istanbul), Mart 1910, no.
21; aynica Kigerva camporu’nda da gegmistir, s. 269-74.

43 Anketin dérdiincii noktas: bu konuyla ilgilidir. Bkz. “Artsag ecer” [ Diizyaz1 Say-
falan], Kiserva camporut icinde, s. 120.

44 Piiragn, 25 Mart, 1899, no. 14, s. 210.
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gan)) ile iliskilendirmeye ¢alisir. Dolayisiyla, ruhun tekillestigi kosul
ve olgulara sahip, asag1 yukan diinyevi olmayan bir alan ile bu ruhun
yasayan, somut {iriinleri vardir. Bu ruhu kendine has, ayirt edici ki-
lan unsur nedir! Harutyunyan’in bu soruya somut bir yanit1 yoktur.

ETNIK

Masis’e Harput’tan génderilen, “Yarimin Edebiyat1” baslikli ma-
kalede Rupen Zartaryan da aym1 yonde yol almaktadir. Ona gére,
Ermeni edebiyatinin kendine 6zgii bir edebiyat olabilmesi icin, “her
seyden 6nce, irkimizin saf ve katiksiz 6zelliklerinin, ruhsal kapasite-
sinin ve yasam tarzinin, son tahlilde, bir arada bir halkin icgiidisiinii
yaratan tiim fizyolojik, etnolojik kosullarin betimlenmesi gerekir.
Dolayistyla, samimi ya da dogal Ermeni edebiyatinin, varhigimi ve
varolma hakkini giivenceye almak icin, irkimizin bagrindan sada-
katle dogmas: sarttir.”* Zartaryan, Ermeni edebiyatinin tekilligini
ve orijinalligini, irkin karakterini betimlemesine dayandirir. Bu da
edebiyatin orijinalliginin, irksal 6zelliklerle belirlendigi anlamina
gelir. Bu ozellikler, “farkhihf giivence altina alan kosullarin” muha-
faza edildigi tasrada mevcuttur yalnizca. Yazar “halkin” halk olarak,
yani bireysellige sahip bir biitiin olarak tasrada var oldugunu acik¢a
s6éylemez. Daha sonra 1911’de, Ermenice konusundaki tartismanin
siirdiigii giinlerde, Taniel Varujan su ek niteligi ileri siirer: “Tagra
neredeyse, halkin ruhunun biitiini oradadir.”* Bu gézlem, tasra
denilen seyin bir biitiin olarak, tarihi, toplumsal, hatta belki fizyo-
lojik bir yap1 olarak, halkin tiimii ve onun birliginin ifadesi olmast
anlaminda nemlidir. Burada halkin biitiini ile onun Istanbul’da ya
da gurbette parcalanmis varligi arasinda bir tezat olusturulmaktadur.
Ancak Varujan'in kendisi de tasra ifadesinin 1911’de heniiz somut
bir bicimde ortaya ¢ikmadigam ve Tilgadintsi ile Zartaryan’in “istis-
nalar” olduklarin1 kabul ediyordu.*’

45 Masis, 30 Aralik, 1900, no. 40, s. 629.
46 Azadamard [Ozgiitlik Savasi1], Edebiyat Eki, 22 Haziran 1911, no. 45, s. 706.
47 age.
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Zartaryan yazilarinda sik sik irkin i¢giidiisiinden s6z ediyordu; ona
gore bu icgiidia “ilkenin topragindan, suyundan, giyim kusamdan
yasamin diger yonlerine —konutlar, meslekler, yargilama bicimleri ve
izlenimler— kadar s6z konusu toplumun en kiiiik ayrintilannndan”
besleniyordu.*® Eger Ermeni irki aynksiysa, yani bir 6zgiinliigi var-
sa, 0 zaman dzgiin bir edebiyata sahip olma niteligine de sahipti. Oz-
giinlige sahip bir edebiyat, bir anlamda dogrudan irksal 6zgiinliikle
iligkiliydi. Burada bahsi gecen 6zgiinliigiin dil istii bir 6zgiinliik ol
dugunu vurgulamak gerekir; Zartaryan irksal olan1 hicbir zaman dil
terimleriyle tanimlamadi, daha ¢ok Hippolyte Taine’in irk-cevre-do-
nem tgliistine gore yapilmis bir tanimlamaydi onunkisi.*’ Taine’e
gore dzginliik, buna irksal farkhilik diyelim, “fizyolojik, psikolojik,
tarihsel iliskilerin, s6z konusu irkin yasadig1 yer ve iklimle birlikte
olusturdugu ag”ds; bunlann toplamu etnik 6zellik oluyordu.®

Zartaryan mevcut bir etnik 6zelligin kendi basina yeterli olmadigs-
m bilir. “Etnik edebiyat yapmay: isteyen her yazar, kendisini kér bir
taklide ya da entelektiiel kélelige maruz birakmamak igin, 6nceden
sanatinin ve etnik grubunun genel i¢giidiilerinin bilincinde olmali-
dir,” diye eklemeyi gerekli goriir.’! Ashinda etnik edebiyat icgiidiisel
bir sey degildir; Ermeni edebiyatimin &zgiinliigii bir egilimin sonu-
cudur. Boylece paradoksal bir durum ortaya gikar: Bir yandan 1irksal
ozgiinliik vurgulanir, 6te yandan bu ézginliigiin amag ve beklentiyi
temsil ettigi ileri siirtiliir. Bagka bir deyisle, etnik 6zellik edebiyatta
ancak bilingli cabayla ortaya ¢ikar ya da cikacaktir. Dogustan gelen
ozelliklerin, zihinde tasarlanmis bir ¢abanin asamasindan ge¢mesi zo-
runludur. O zaman mesele sudur: Ozgiin olan, edebiyat aracihigiyla
ayirt edilmelidir; bir Ermeni dil estetiginin yaratilmas: gereklidir.

Tasra yazarlannin bunu yapacak araclan var miydi? Bir tasra ede-
biyati ya da etnik edebiyat irksal essizligi temel alir. Ulusal 6zellikler-

48 age.

49 Taine s6yle yazar: “Ben bir edebiyatin tarihini yazmaya ve bunun igindeki insan-
larin zihniyetini arastirmaya galistyorum.” Bkz. Hippolyte Taine, Histoire de la
littérature anglaise, c. 1 (Paris: L. Hachette, 1863).

50 Masis, 30 Aralik, 1900, no. 40, s. 629.

51 age.
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den beslenir, ki Harutyunyan ve Zartaryan ulusal 6zellikleri, acikca
ya da értiili olarak yabanci, dissal, asimile olanla ve otantik olma-
yanla karsilagtinir. Toprak faktoriint dikkate aldipn icin, tasra edebi-
yat1 cografi, yerel bir karakter kazanir ve bu farkla ayirt edilir. Tasra,
Istanbul’un, baskentin inceltilmis lehgesinin, kozmopolitin, Fransiz
ya da Ingiliz’in antitezidir. Aynca, 6zgiin olanin ayirmecilik yapmast,
etnik olani yerli, anayurt olan1 edebi yapmasi gerektiginden, yabanci-
nin varhgim géz ardi etmesi olanaksizdi. Bu, Ermeni kuramcilanni-
nin zihinlerinde ve bilinclerinde her zaman vardi ve “tasra edebiyat1”
kavrami da aslinda béyle bir etkiye kars1 olusturulmustu.

YABANCI

Ardases Harutyunyan, “Bolis u kavaragan kraganutyun” (Istan-
bul ve Tasra Edebiyat1) baghklh makalesinde, Rupen Zartaryan’in
biraz daha sonra yapacag gibi, baskentin —yabanci ve sahte etkilerin
merkezinin— Ermeni edebiyatina egemen olusunu tartisir. Tasranin
etnik edebiyatin “toprak anas1” olduguna isaret eder. Ama tasra ken-
di kendine yeterli olamaz: “Mutlak kendi kendine yeterlilik fikri yan-
hstir. Bencil ve kibirli bir tecrit icinde kalan olas1 bir edebi akim ve
faaliyet, bir sicrama tahtasi islevi gorecegine, kérelir.” Harutyunyan
¢oztim olarak, “yabancilarin, 6zellikle de Fransiz aydinlarinin mut-
lak ve kolelestirici egemenliginden bilingli bir kurtulus” ve “kendi
basina yeterlilik felsefesi” diye adlandirdign bir kendi iizerine yogun-
lasma &nerisinde bulunur sadece.’> Bu kendi bagina yeterlilik, “tak-
litciligin” reddedilmesini saglayacaktir yalnizca; Harutyunyan’a gore
taklitcilik, “irkimizin kisiliginin zayiflamasinin ve eksilmesinin belir-
tilerinden biri” olmanin tesinde bir sey degildir.®> Ote yandan ya-
banci 6geler tiimiiyle reddedilmemekte, bunlara yalnizca “irka 6zgii
unsurlarin gelistirilmesine” hizmet islevi yiiklenmektedir.

Arpiar Arpiaryan “Emily” hakkindaki elestirisini yazarken, ya-
banc1 kiiltiir ve edebiyatlardan kopup, kendi basina yeterli olmay

52 “Inknampopum,” Piiragn, 10 Aralik, 1898, no. 47-48, s. 823.
53 age, s. 824.
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diisinmenin mimkiin olmadigini da ifade eder: “Kendi kendimize
yeterli olamayiz; bu tiir bir zihniyet aptalliktir... Her edebiyat ken-
di etnik ozelliklerini korurken, biitiin insanhgin nefesinden soluk
alir.”>* Arpiaryan tagra yazarlarinin hammaddeye sahip olduklarini,
ama mimariyi bilmediklerini kaydeder:

Tasrali yazar bu malzemeleri bir araya getirerek, biiyiik ve giizel bir
edebi yap1 insa etmeyi bilmez. Bu sanati 6grenmek igin, Avrupali-
larin felsefi, siirsel, romantik, tarihi ve bilimsel yazilanm okumak,
incelemek gereklidir. Zihin bunlarla beslenmeli ve insan bunlardan
cevresinde gordiiklerini arastirmanin ve onlann yasamlarint incele-
menin sirlanim 6grenmelidir. Bu aragtirmay: yiiriitenler bayiik eser-
ler yazabilirler.*

Arpiaryan ile Harutyunyan bir konuda birbirlerine ¢ok yakindir-
lar. Ikisi de yabanci herhangi bir seyle iliskisi olmayan, kendi kendine
yeterli bir Ermeni edebiyatin1 reddeder. Burada ileri siiriilen ilging
fikir, en azindan Arpiaryan i¢in bunu séyleyebiliriz, bir edebi eserin
mimarisini 6grenmek icin, yabana bir edebiyati tecriibe etmenin ge-
rekliligidir. Zartaryan bile yazarin “yabanci edebiyatlan incelemesi ve
okumas:1 gerektigini, bunlarin yeteneklerini gelistirmesini saglayan
dis araglar oldugunu” kabul eder.’® Ashnda etnik olanin gelistirece-
gi sanat, o etnige ait degildir. Disardan gelir; diger bir ifadeyle, sanat
6grenilecek bir sey, yabanciyla birlikte bulunan bir seydir.>’

Etnik o6zelliklerin yiiceltilmesine ragmen, eger tasra edebiyati
sanat olacaksa, yalmzca hazirlik degil, aym1 zamanda sanatin asimi-
lasyonu asamasindan da ge¢melidir; bu sayede yabana ile baglanti
kurulur. Burada bagka bir paradoks daha var: Etnik edebiyatin sanat
olmasi, kendisi olmas1 icin, yabancinin sanatim1 elde etmesi zorun-

54 “Mer krognen,” Hayrenik, 19 Kasim, 1893, no. 393.

55 age.

56 “Vagvan kraganutyuni,” s. 630. Zartaryan, Istanbullu yazarlan kastederek, bu
tiir inceleme ve okumanin yazarin “6zii, kimligi” haline geldigini ekler.

57 Baska bir yerde inceledigim, Hagop Osagan’in sanat1 ve kurallanm asagilama
tutumunun kokit burada yatmaktadir. Bkz. “Dbavorabasd knnatadi” [Empres-
yonist Elestirmen], Krikor Beledian [Bildyan], Mard [Savas] icinde (Antilyas:
Kilikya Katolikoslugu, 1997), s. 409-502.
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ludur. Ancak asil soru, bu asimilasyonun ne kadar ileriye gitmesi
gerektigidir. Zartaryan yabanc sanatin, yazarin kimligi ve 6zii olma-
digini, yalmzea bir dis gelistirme arac1 oldugunu sdyler. Ama sanat1
sadece edebiyatin, ondan bagimsiz, bir dis arac1 olarak diisitnmek
mimkiin midiir?

Her durumda, baskentin inceltilmis diliyle yazilmus Istanbul ede-
biyati, yetersiz bir edebiyattir, gercek olandan ve onun cevresinde
kiimelenen her seyden yoksundur: 6zgiin, dogal, orijinal olandan.
Belki de bu nedenle Istanbul edebiyat1 kusurlu, tam olmayan bir ede-
biyattir. Zartaryan sunlan soyler:

Tasra edebiyatiyla, her eyaletin bir yaprak ve bir cicek, bir esin, bir
zihin, onu cevreleyen doganin farkl yonlerinin degisik renklerini
getirdigi o cicek bahgesini anliyoruz... Ermeni ailesinin, tiim men-
suplan ve taginabilir mallanyla, tiim siki kan baglaryla sentezlenece-
gi yeri... Istanbul edebiyatinin gercek, tek ve tam bir edebiyat olma
hakki yoktur; o da biitiiniin bir ¢esitlemesi ve bir parcasidir, ne daha
fazla, ne daha eksik.%®

Tasra edebiyat1 gicek bahgesidir, yani toplamdir, ¢iinkii biitiin
icinde bir araya gelir, 6zgiin olani, kan baglanni, gercek olani, tek
olam getirir. Kuramci Zartaryan, bu “tehlikeli” maddenin, “tiim sik1
kan baglan” biciminde ifade ettigi 6zgiinliigiin aslinda edebiyat ara-
aligiyla sentezlendiginin ve edebiyat olmadan béyle bir sentezin ola-
mayacaginin farkinda degil gibidir.

TASVIR

Harputlu iki yazardan, yalnizca Zartaryan bu tartismaya katilda.
Zartaryan, daha sonra, 1909°da, Azadamard gazetesinin ilk say1sinda
tasra edebiyati meselesini tekrar ele alir. Meselenin asil 5nemli yonii-
ni belirtirken, ilging bir gozlemde bulunur: “Tasra ya da tasrali teri-
mi, o acth ve korkung giinlerde ‘Ermenistan’ ve ‘Ermeni’ sozciikle-
rinin tasiyacaf seffaf anlam gizleyecek boyali bir camdan baska bir

58 “Vagvan kraganutyum,” s. 632.
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sey degildi.”* Dolayisiyla tasra edebiyat1 denilen edebiyat, Ermeni
topragindan dogmus bir Ermeni edebiyati demektir.

Tilgadintsi bu konuda kuramsal makaleler yazmadi. Ogrencileri-
ne verdigi egitim, kuramsal tartismadan ¢ok, “pratik bir ders” niteli-
gindeydi. Ama Tilgadintsi’nin diisiincelerini belli bir ilke ve yoneli-
me dayandirdigina siiphe yoktur. 1899’da yazdign “Kéy Mektuplan”
dizisinde, Tilgadintsi’nin kendini —isteyerek ya da istemeyerek— mer-
kezinde buldugu bir tartismaya kayitsiz kalmadigin1 gésteren bazi
gozlemler vardir. Thlgadintsi, koylerde de insanlar, sorunlar, tarih
oldugunu belirttikten sonra, sunu ekler: “Birakin baskalar1 kent hak-
kinda yazsinlar; sizinle birlikte koyii, eger mitmkiinse, bir yazarin ak-
Iindan gegtigi bicimde, bagimsiz, kisitlamasiz bicimde tasvir edelim
ve ne haklanda yazdigimizi anlayalim; o zaman, umanm ki, hangi
yumurtanin daha agir oldugu ortaya ¢ikacaktir, devekusunun mu,
¢alikusunun mu.”® Tilgadintsi’nin tartismaya katilmamakla birlik-
te, bunu izledigini ve tepkilerini dolayh olarak gosterdigini gérmek
zor degildir.5! Yazar, Es gadaretsi bardks (Ben Borcumu Odedim) adli
kitabin1 “yarinin edebiyat1”na adar.%? Yazilanyla ne yaptigini, bunu
“koyin bir tasviri” kisvesine biiriindiirdiigiinit, diger yazarlanin
kentsel sahneleriyle karsithk olusturdugunu bilmektedir. Karsithik,
kompozisyon ve tasvir tarz1 arasinda degildir, kent hakkinda yazili-

59 Azadamard, 10 [23] Haziran 1909, no. 1. Ardases Harutyunyan'in, Varujan'in
“Tsegin sirdi1”sin1 [Irkin Kalbi] ele aldigi makalesinde de béylesi bir gozlem bul-
mak miimkiindiir. Bkz. Kiserva camporti, s. 272. Osagan da, Rupen Zartaryan’a
iliskin yazisinda tanimin belirsizligini tartigir. Bkz. Hamabadger arevmdahay kra-
ganutyan [Bati Ermeni Edebiyatinin Panoramast], c. 7 (Antilyas: Kilikya Kato-
likoslugu, 1979), s. 252. Osagan parentez icinde sunu séyler (s. 251): “Bizim
aramizdaki tagra edebiyati anlayisi, (yabanc1 edebiyatlarda) bolgesel olarak ad-
landinlan bi¢imlerden farkhdir. Bizim igin mesele ¢ok daha kapsamldir. Biz
buna ulusal diyebiliyoruz yalnizca, yabancilar icinse bu ana edebiyata eklenen
bir golge, bir tamamlayicidir sadece.”

60 Tlgadintsi yev ir kordz, s. 337.

61 Tilgadintsi’'nin 1898’de yine Harput’ta yazip, Cobanyan’a génderdigi, ama an-
cak ¢ok daha geg bir tarihte yayimlanan “Dants tog ¢ithasgnan” [Bunu Armut
Sanmasinlar] baglikhh makalesinde de buna dair kanitlara rastlamak miimkiin.
Bkz. Anahid (Paris), no. 3 (1929): 19-20.

62 Tlgadintsi yev ir kordz, s. 72.
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yor gibi yapilirken ashinda kéyiin tasvir edilmesindedir. Tasra yazan
bagimsizdur, teklifsizdir, bireysellesmistir; konulan koy, kéyin orf ve
adetleri, kéy halki, kan kocalar, papazlar (ahlaki meseleler), varsillar
ve yoksullardir (ekonomik meseler). Hamasdeg, Tilgadintsi’nin ak-
hindakinin o kadar iyi bildigi Harput kenti bile degil, cevredeki koy
olduguna isaret eder.®

“Tasvir” kavrami, eger bugiine getirmek, iliski kurmak, goéster-
mek degilse, ne anlama gelir? Tasvir edilecek olan sey halihazirda
mevcuttur, tasrada vardir, ama yaz1 diinyasinda, Istanbul’da yoketur.
Bu nedenle, tasvir belli bir 6l¢iide, bir reprodiiksiyondur, var olanin
disindadir, var olanin dénustirialmesidir.

Eger kuramdan uygulamaya gecersek, Tilgadintsi’nin yazilannuin
Zartaryan’inkilerden tiimiiyle farkl bir tiirde oldugunu goriiriiz. Her
ikisi de ¢agdas bir diinyay1 tasvir eder: Harput ¢evresindeki koyii,
bazen de kentin kendisini. Zartaryan mensur siirler, masallar ve kisa
romanlar yazmusti: “Sev havi yerkets” (Kara Tavuk Sarki Séyledi),
“Dan sen” (Ev Sevgisi), “Mayrn zmanug mortsav” (Anne Cocugunu
Unuttu), “Yegegetsiin ariidz1” (Kilisenin Aslam). Tilgadintsi, ayrin-
tilh anlatim anlaminda cok az roman yazmustir: Knamard te tslamard
(Kedi Déviisii mii, Boga Déviisi mi?), Kavat mi miayn (Yalnizca
bir Fincan), Yes gadaretsi im bardks (Ben Borcumu Odedim). Genel
olarak bunlar, ¢cogunlukla “giinliikk” diye adlandinlan ve ¢agdas bir
meseleyi, bir olayi, bir kisiligi tasvir eden kisa yazilardir.* Bu yazilan

63 “Kavan yev Tlgadintsin” [Tasra ve Tilgadintsi], Hayrenik Amsakir 6 (Nisan
1928): 51.

64 Lusik Garabedyan, Tilgadintsi’yle ilgili incelemesinde onun tiim yazilarin,
hatta oyunlanini “giincel tarih” olarak kabul eder. Bkz. Garabedyan, Tlgadintsi
(Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1966), s. 53. Daha 6nce Hayk Jamgoc-
yan, Tlgadintsin yev ir kroniknen [ Tilgadintsi ve Giinliikleri] (Kahire: “Jahakir,”
1949) 5. 9-10'da benzer bir yorumda bulunmus, ancak oyunlarim: bundan harig
tutmustu. “Giinliikk” tanimlanmug bir tarz degildir, ancak bu yaz1 tarzinin kap-
samum diyalog yazilannin yanu sira bes perdelik oyunlan da dahil edecek kadar
genisletmek zordur. Tlgadintsi/Yerger'in [Tilgadintsi/Eserler] (Antilyas: Taniel
Varujan Kragan Himnatram, 1992) editorii Tilgadintsi’nin edebi iiriinlerini su
tarzlar altinda simflar: kisa 6ykiiler ve skegler, giinliikler, kéy mektuplan, oyun-
lar ve haber yazilan. “Koy Mektuplan” ger¢ek mektuplardan olusmaz, mektup
tarzinda yazilmig edebi yazilardir. Bu nedenle, Hay nor kraganutyan badmutyun
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en iyi tanimlayan sey imge ya da gériintii olabilir, anlik bakis ya da
goz atmaya yakin bir sey; zaten Tilgadintsi de yazilaninin bazilann-
da bashgin altina “Tasra Yasamindan bir Gériintii [Imge]” diye not
diiser.®® Burada imgeden kastim edebi bir tarz degil, gercegin kiigiik
bir parcasini, herhangi bir kismini aktaran, bu nedenle de gergegin
yalnizca bir diliminden ibaret olan, o gercege kisaca goz atan, onu
halkin diliyle harmanlayan ve icinde en 6nemlisi bir tasvir olan bir
yazi tiiri.

Imge kavramu, fotografin ortaya ¢ikmasindan sonra miimkiin
oldu. Ancak edebi bir imgeyle bir fotograf imgesinin karsilastarilabi-
lecegini diisitnmek yanlistir, giinkii fotograf imgesi anliktir, siirekli-
lik arz etmez ve gozle ilgilidir, oysa mekansal olarak ne kadar yayilirsa
yayilsin edebi bir imge, zaman icinde, hatta ¢cok kisa bir zaman icinde
bile, sekil degistirir. Bu iki gérme bicimi, aym evrimsel gelismelerin
sonucu degildir, ¢iinkii edebiyatta imgeleri gorsel olarak gormeyiz.
Biitiin okuma boyunca ilk gordiigiamiiz sey sdzciiktiir, sdzciikten s6z-
ciige gecen bir giigtiir; bu gii¢ giderek anlama, sonra da sdzciiklerin
6tesine acilan o miiphem perspektife déniisiir. Bu nedenle, benim
imge dedigim sey, bir fotograf yiizeyinden ¢ok, soyut bir temsildir;
bu temsil, bir zaman dilimini kapsamh bir biitiinmiis, “ger¢ek”mis
gibi dniimiize koyar, bazen siirsel bir mecra icinde yogunlasmis hal-
dedir, bazen herhangi bir simge olmadan, sdylevlerdekine benzer bir
vurguyla belirgin hale getirilmistir.

Tilgadintsi’nin tasra yasamim kapsamh bi¢imde aktardigi uzun
diizyazilan yoktur. Ne o, ne de Zartaryan roman yapist icinde bir sey
yazmus ya da yayimlamuslardir. Ancak Zartaryan’dan farkh olarak,
Tilgadintsi oyunlar yazmustir. Bunlar da farkl tiirden tasvirler olarak

[Modern Ermeni Edebiyati Tarihi] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi,
1972) cilt 4, s. 542'de bir “anlik bakislar dizisi” olarak adlandirlmislardir. An-
cak yazann “Kare kirker” [Tas Kitaplar] adli eserinin neden giinliikler béliimii-
ne konuldugu acik degildir. “Gulign u varjabed1” [Gulig ve Ogretmen] baglikls
kisa oyunun ayni1 baslik altinda listelenmesiyse baska bir meseledir.

65 Omegin bkz. “Vasn megats merots” [Giinahlanmiz Yiiziinden]; “Kiigatsi giner
(Tzmran badger)” [Kéylii Kadinlar (Kis Gérintiisii)]; “Badgerner” [Gériinti-
ler], Tlgadintsi yev ir kordz iginde, s. 12, 140, 287.
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tasarlanmustir. Onceleri, (Zartaryan'in ifadesine gére) hayatinda hi¢
tiyatroya gitmemesine ragmen, okul programlan icin kigiik oyun-
lar yazmisti. Bu oyunlardan bazilan kaybolmustur; kalanlar arasinda
cesitli uzunluklarda yapitlar vardir: Tek sahnelik oyunlar “Gulign u
varjabed1” (Gulig ve Ogretmen), “Incbes g1 nbasden” (Nasil Des-
tekliyorlar), “Cambortn u campetsnognen” (Yolcu ve Onu Ugur-
layanlar); tek perdelik oyunlar “Gdagi” (irade), “Tebi ardasahman”
(Yurtdisina Dogru), “Anti-Temen” (Ote Taraftan); birkac perdelik
oyunlar “Zalim digan” (Zalim Cocuk), “Tartsognen” (Geri Dénen-
ler).%¢

Elestirmenlerin (Vahan Totovents, sonra Hagop Osagan) iistiin-
de durduklan kimi kiiciik dramatik eksikliklerine karsin, bu oyunlar
tasra yasami hakkinda érneklerle doludur; biitiin bir diinyay, diisiin-
ce yapisini, karakterleri oniimiize sererler. Oyunlar Tilgadintsi’nin
temel kaygilanm da sergilerler: gog, torelerdeki degisiklikler, gele-
neksel degerlerin zayiflamasi, yabanci misyonerlerin (Protestanhigin)
etkileri. Zartaryan’in edebiyati bu anlamda cok daha dar bir kapsama
sahiptir ve yazarin seslenisleri bazen bir séylevi andinir.

Kapsamli, ciddi bir eserin yayimlanmasin1 énleyen sansiir baski-
s1 nedeniyle Tilgadintsi’nin imgelerinde bir nebze sessizlik vardir.
Yazar, Tiirk-Ermeni iliskileri ya da tasrada hiikiim siiren bask1 ve
zorbalik ortamindan agikca s6z edemiyordu. 1895-96 katliamlarinin
oykiisiinii, ancak Kanuni Esasi’nin 1908’de tekrar yiiriirliige girme-
sinden sonra yazmaya cesaret etti.’” “Akh, Asdvadz, Asdvadz” (Ah,
Tanrnm, Tanrim) adli skecinde, evde ¢cocuklara masal anlatan bir ni-
neyi konu alir. Yash kadin bir giin korkung bir sey kesfeder: Ayaga
kalktipinda, siyah énliigiiniin altindan kanh bir gomlek ¢ikarr; ¢o-
cuklar sasinir ve bunun ne oldugunu sorarlar. Nine endiseyle fisildar:
“Ah, Tannm, Tannm, ben yann bu gémlegi giyip, sizin &niiniize

66 “Tartsognen”, Amerigahay daretsuyts’da [Amerikan Ermeni Almana@)] (Bos-
ton: Kilikya, 1913) yayimlands, s. 294-341. Heniiz bulunamayan, 1909’da ya-
yimlanmug Jahrin arcev [Tekerlegin Oniinde] adh, tek perdelik bir oyundan da
soz edilmektedir. Bkz. Hay nor kraganutyan badmutyun, c. 4, s. 547, s. 549’da
ozeti vardir.

67 Jahrin argev adli oyunun da aym: meseleyle ilgili oldugu anlasilmaktadir.
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gelecegim; o zaman sizin de pasa ve o kot ruhlu hakim gibi bakar
kor olup olmadiginizi gérecegim.”®®

Tilgadintsi’nin yapitlarinda kan izleri olduk¢a miiphem bigimde
sergilenir. Felaket (Aged) yalmizca gégiin yarattign boslukta duyulur:
“Varhkh Harput'u, gé¢ sonucu insansiz kalmaya mahkam bir du-
rumda buldu.”® Tilgadintsi géciin siyasi nedenlerini ¢ok iyi bilmek-
tedir, ama o gd¢ imgesini 6ne qikanr, geri kalan1 konusunda sessiz-
ligini korur, olaylan iistiine basa basa vermekten kacinir. O tarihte
1914’te yazacag seyleri agik¢a ifade edemezdi: “O ¢irkin boyal su-
ratiyla bitiin iilke, bir damla kan daha icemeyecek bir mezbaha.””

Ayni sey Zartaryan icin sdylenemez, zira Zartaryan ilk zamanlarda
yazilarinda simgeselligi kullanir. Tsaykaluys’un 6nsoziinde Zartaryan,
zihin ile kalem arasindaki i¢ miicadeleden s6z eder: “Bugiin bunlan
(yazilarii1) derleyip, bir kitabin kapaklan arasinda toplamak gerek-
tiginde, aym acih duygulan tasiyor, diisiince ve duygularin samimi
terciimani olmay: istemsizce reddeden o sozciiklerin iskencesini ye-
niden yastyor, yazmanin ve konusmanin sanatin samimiyetine ve di-
siincenin 6zgiirligiine kars: verdikleri o yorucu ve kudretsiz miicade-
lenin siddetini hissediyorum.””! Kugkusuz, yogun baskilara ragmen
Harput’ta kalmayi, baski ve zulme tahammiil etmeyi ve ideolojilerin
¢ekimine kars1 koymay siirdiiren Tilgadintsi igin de durum ayniydu.

Zartaryan daha korkusuzdu. Hay Hegapokhagan Tagnaktsut-
yun’un (Ermeni Devrimci Federasyonu) bir iiyesi olarak, 1905’te
ortamin daha 6zgiir oldugu Varna'ya yerlesti ve orada 1890’larin
korkun¢ katliamlarindan esinlenen yazilar yazdi: “Mayrn zmanug
mortsav” (Anne Cocugunu Unuttu) ve “Khegtetzek zayn” (Bogun
Onu). Bir Ermeni papazinin kendini savunma ¢abalanni —“Yege-
getsiin artidz1” (Kilisenin Aslani1)- ve bir Ermeni gencin direnisini
—“Hayreniks guzem” (Anavatanim Istiyorum)— bile betimledi. Bu
yapitlaninda katliamlar gercek bir temaya déniistiiriilmiistiir; anla-
t1 bazen yerini sdyleve/gazetecilige, hatta ideolojiye birakir. Her iki
68 Tlgadintsi yev ir kordz, s. 217.
69 age,s. 135.

70 age, s. 274.
71 Rupen Zartaryan, Tsaykaluys (Antilyas: Kilikya Katolikoslugu, 1977), s. 10.
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yazarin durumunda da, baslamis olan Felaket'in gizli varligim betim-
leme girisimi agiktir. Sanki ikisi de biiyiik bir felaketin tasray: tehdit
ettigini bilmekte ve her biri kendi yéntemiyle uyanda bulunmaya
¢ahsmaktadir. Bu nedenle, Tilgadintsi’nin kéy mektuplanindaki yer,
orf adet ve yasam tarz1 tasvirleri, bu tehlike icindeki yasami zihinde
canlandirma, ondan bahsetme, hatta belki onu kurtarma dogrultu-
sunda bir ¢abay: sergiler belki de.

Bu edebiyat tarzi siirekli Felaket’ten s6z eder ve Ermeni toprakla-
nnin niifusunun giderek azalmas tizerinden Felaket’i somutlagtinr.
Imgeler, o topraklan simdiki zamana koymaya, yok olma tehlikesi
icinde oldugundan betimlemeye yardimai olurlar. Tilgadintsi ve Zar-
taryan topragin bollugundan ne kadar séz etseler de, aym1 zamanda
onun boslugunu, Zartaryan’in imgelerinden birinin bashgim kulla-
nirsak, “baba evi”ni yok etmeye baglayan perisanhipn gormezden gele-
mezler.” Zartaryan §dyle yazar: “Yikimin dehseti gézlerimin éniinde
adeta hareket ediyor; bu aynlik —ahgilmadik, gérilnmez ama parga-
layic1 bir sel- gelip benim tiim amilanm, tiim sen disincelerimi,
tim safligimi, kalbimin yitirdigi, ama bu evin, bu ¢atinin, bu ocagin
alip, gizli tuttugu tiim siiri zorla alan, kahredici bir kotiliik gibi go-
riiniiyor.”” Yaklagsan Felaket’in dehsetiyle kiyaslanamayacak 6ncii
bir dehset duygusudur bu, ama felaketi hisseder, bu hissi kehanete
doniigtiiriir, ona isaret eder ve onun ufkuna dogru ilerler.

EDEBIiYAT EKOLU

Tilgadintsi ve Zartaryan, Ermeni Soykinmi sirasinda éldiriildii-
ler. Harput’un tagra edebiyat1 bir siire diasporada devam etti. Ha-
masdeg, Penyamin Nurigyan ve Vahe Hayg’in yan sira, Vahan To-
tovents de Tilgadintsi’nin okuluna devam etmisti. Dordii de, su ya
da bu noktada, Amerika’da yasadi. Totovents birka¢ kez gidip geldik-
ten sonra, Erivan’a yerlesti. Diger iicii, edebiyat tutkularim diaspo-

rada, Piinik (Anka Kusu), Hayrenik (Anavatan), Baykar (Miicadele)

72 age,s. 163.
73 age.
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ve Nor Kir'in (Yeni Yazin) sayfalarinda, daha sonra yazdiklan kitap-
larda tatmin edeceklerdi. Hamasdeg'in kitaplan Kiigi (Kéy, 1924) ve
Antzreui (Yagmur, 1929) ile baslayip, Vahe Hayg’in Hayreni dzkhan
(Ata Ocagi, 1930) yan dizisi ve Penyamin Nurigyan'in Aykekutk’u
(Uziim Hasad, 1937) ile devam eden bu kapsamh edebiyat hakkin-
da konusmak amacinda degilim. Totovents’in yapitlan tiimiiyle ken-
dine has bir yol izledikleri i¢in, bu analize dahil edilmemistir. Yazar
ilk dsneminden, 6rnegin “Nirman agotk1” (Af Duas1), “Im horakuy-
n (Halam), “Ampog¢ kagaki madi khadzav” (Biitiin Sehir Parmak
Isirdi) gibi birkag kisa 6ykiide Harput’u animsar; daha sonra Donon
adli romanini, 6mriinitn sonlarindaysa derin bir 6zlem duygusunun
hakim oldugu, yan-otobiyografik Gyanki him hrovmeagan canabarhi
vra’y1 (Eski Roma Yolu Uzerinde Hayat, 1933) yazmust1.™#

Bir “Harput tasra edebiyat1 ekolii”nden s6z etmek miimkiin mii-
diir? Bir “edebiyat ekolii” kavrami belirli nitelikleri varsayar: Birin-
cisi, genel bir ortak edebiyat ve sanat algisi; daha sonra bir kolektif
ya da grup girisimi, ki bu cogu kez, estetik ilkeleri iceren bir akit ya
da bir edebiyat dergisi yayimlama biciminde olur. Bu, ortak ilkeler
ve kosullar, ortak eylemler, genel olarak sorular giindeme getirmek
demektir ve bunlar bu edebiyat olgusuna, 6znel olani1 dislayan belir-
leyici sinirlar getirir. Dolaysiyla, bir edebiyat ekoliiniin olusumunda
miras, aktarim, evrim ve kurumsallasma rol oynar.

Harput’ta ve Istanbul’da beraber olan Tilgadintsi ve Zartaryan
ne bir akit imzaladilar, ne de ortak bir yayna giristiler. Buras: ta-
rihi engelleri dikkate almanin yeri degildir; bu engeller vardi, ama
bir bahane olarak kabul edilemezler. Aym sey diasporada yazan Ha-
masdeg, Hayg, Nurigyan ve Totovents i¢in de gecerlidir. Kuskusuz
Nurigyan ve Hayg, Nor Kir’'de beraber calistilar, ama bu ortak bir
akit olusturma noktasina ulagsmadi. Ote yandan, Hamasdeg, Hayg ve
Nurigyan tasra edebiyat1 yapmasalar da, oraya yéneldiklerini bir¢ok

74 Totovents’in dliimiinden sonra yayimlanan dortlikleri, Eski Roma Yolu
Uzerinde Hayat'ta kismen gizlenen, “baba hasreti”ni andiran bir gegmis 6zlemi
icerir. Bkz. “Karyagner” [Dértliikler], Vahan Totovents, Yerger [Eserler] iginde,
c. 1 (Erivan: Khorhdayin Krog, 1988), s. 31.

300



Imgeden Kayba: Harput Yazarlan ve Tagra Edebiyan

vesileyle gosterdiler. Nor Kir'in yeniden yayina girmesi dolayisiyla
yazdig1 “Mer khoski”da (Kelamimiz) Nurigyan sunu duyurmustu:

Anayurttan yanimizda getirdigimiz ne varsa, heniiz kagida dékme-
digimiz ne varsa, hepsini verecegiz, o kadim topraklarin istiindeki
varlig biiyiik oranda son bulmus bir halkin yasamindan son kirinti-
lan belki kurtarabiliriz diye... Amerika’nin bize verdigi ve dgrettigi
ne varsa, onlan da verecegiz. Burada da, eski kimlik ve ruhunu hala
biiyiik dl¢iide muhafaza eden bir Ermeni varligindan kalin pargalar
oldugu unutulmamahdir.”

1915 oncesiyle kiyasla vurgudaki temel degisiklik iistiinde dur-
mak istemiyorum; buradaki “biz” ile dergiyi cikaran grubun kaste-
dildigini soylemek yeterli olacaktir. Bu bildirge bir akit degildir, ama
gecmise yonelik ortak bir sadakati sergiler.

Hamasdeg de benzer ifadeleri, bilhassa mektuplarinda kullanms-
t1. Gyank yev arvesd (Yasam ve Sanat) adli yilhgin editériine sun-
lan yazar: “Amerika’da uzun yillar yasamama ragmen anayurt, koy
hayal giiciimden ziyade karakterim olmustur... Eger hayal giiciimiin
o hareketli diinyas1 elimin altinda olsayds, belki o zaman edebiyat
yapmak gibi giic ve mitkemmel olmayan bir ise girismezdim.””¢ Ha-
masdeg’in dykiilerinin gectigi yer eski {ilkedir, ama eger o toprak, o
diinya ona birakilsayds, belki edebiyatla ugrasmayacakti. Bu anlamda
edebiyat yok olan, kaybolan topragin yerine geger.”

Ayrnica bitiin bu yazarlarla ilgili énemli bir konu da, hepsinin
Tilgadintsi'ye saygi duymasi, hatta onu ilahlastirmasidir. Rupen Zar-
taryan, Hamasdeg, Penyamin Nurigyan, Vahe Hayg ve Vahan Toto-
vents Tilgadintsi'yi bir 6gretmen olarak tanimakla kalmamuis, ayrica
ona iligkin anilarin1 yazmis ya da eserlerini degerlendirmislerdi. Til-
gadintsi’nin Slilmiiniin sok edici haberi iizerine yazdigr bir makale-
de Zartaryan, dostu ve égretmeni hakkinda ¢ok ayrintili bilgi verir:
“Tiirk (Bat1)) Ermeni edebiyatinda, ne oldugu adindan pek anlagil-

75 Nor Kir (Boston), yeni dizi, 1:1 (1939): 1-2.

76 Gyank yev arvesd, c. 1 (Paris), 1933, s. 61.

77 Aynca bkz. Hovhannes Avagyan’a yazilan mektuplar, Nork (Erivan), no.
3 (1997): 104.

301



Krikor Beledian

mayan, ama oziinde énemli bir edebiyat akim olan tasra edebiyat
adiyla bilinen, daha Ermeni ve saghkh bir akimin babasidir Tilga-
dintsi.” O, “tek hoca”, “tek derin disiinen kisi” ve “o alumin gercek
yaraticisi”yd1.”® Hamasdeg™, Hayg,*® Nurigyan® ve Totovents’in®
benzer ifadeleri, Tilgadintsi’nin “edebiyat¢1 6grencileri” ustiindeki
biiyiik etkisine, onlarnin her birini “edebiyat ve yazma sanatina sev-
gisi” ile esinlendirdigine kanit olusturur. Ogretmen-dgrenci iliskisi,
kitabi bilgiden cok, bazen tanimli, kimi zaman zimni ilkelere dayal
bir iliskiydi, miras alinip bagkalarina iletilecek modellerdi.
Tilgadintsi bu akimin yalnizca baslangic1 degil, ayn1 zamanda bis-
tiin bu yazarlar icin bir “manevi baba,” bir tiir hareket noktas: ve kay-
nak, bir hakem, bir standartti. Bu yol gosterici, simgesel babaya sa-
dakatleri hi¢ bitmedi. Felaket'ten sonra, belki de o korkung gercege
kars1 koymak diirtisiiyle, Tilgadintsi daha da egemen bir figiir oldu.
Bu nedenle, cografi ve manevi merkezi Tilgadintsi’nin Harput'ta-
ki okulu olan, bir 6zlem ¢evresinde 6rgiitlenmis Harput ekoliniin
varhf gérmezden gelinemez. Kuskusuz edebiyat ekolii bu yapida

78 Bu makale 1908’de yazilmisti. Bkz. “Tlgadintsi,” Tsaykaluys (1977 bas.) iginde,
s. 520.

79 Bkz. “Kavan yev Tlgadintsin,” Hayrenik Amsakir 6 (Nisan-Mayis 1928): 49-57,
63-72.

80 Vahe Hayg birka¢ makalesinde, yayimlanmadigi anlagilan, 200 sayfalik Tlga-
tintsi moden (Yakindan Tilgadintsi) bashkh bir metinden soz eder. Nor Kir'in
Tilgadintsi’ye adanan 6zel sayisinda [no. 3-4 (1950): 152-69)] aym bashg, yani
“Tlgadintsi moden” bash@in tasgiyan bir makalesi vardir. Hayg'in “Tlgadintsin
g1 veratarna” [Tilgadintsi Déniiyor] bashikli bir makalesi daha vardir: bkz. Lusa-
vor temker mer orerun vra [Zamanimizin Parlak Kisilikleri] (Beyrut: Doniguian
Press, 1972), s. 112-23. Aym kitapta yer alan diger iki makalesi de sunlardir:
“Kavaragan kraganutyun” [Tasra Edebiyan], s. 328-37 ve “Desagtsutyun m1
Rupen Zartaryani hed” [Rupen Zartaryan ile Bir Karsilasmal, s. 146-58.

81 Tlgadintsin yev ir kordn kitabinin yayincilanndan biri olan Nurigyan, Ayke-
kutk yapitimin iigiincii boliimiinii Tilgadintsi’ye ayinir. Nor Kir'in 6zel sayisina,
Nurigyan “Tlgadintsi ir asagerdnerun hed” [Tilgadintsi Ogrencileriyle] (s. 170-
79) bashkli makaleye katkida bulunmustu.

82 Totovents, Tiflis’te cikan Hayrenik gazetesinde, aralarinda Rupen Zartaryan’in
da oldugu Bati Ermeni yazarlarina iliskin makaleler yayimladi. Daha sonra,
1923’te, Tilgadintsi hakkinda da yazdi. Bkz. Totovents, Yerger [Eserler], c. 3
(Erivan: Khorhrtayin Krog, 1990), s. 483-92.
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bicimlenmedi; yalnizca yazarlar orada, gelecekteki 6z kimliklerini ge-
listirmeye hazir fideler haline geldiler.

FELAKET TECRUBESI

Anayurdun ve insanlarinin betimlenmesi ana 6zelligini olusturma-
ya ve yoniini belirlemeye devam ettigi halde, 1915’ten sonraki tasra
edebiyat1 6ncekiyle aym1 karakterde degildi. Felaket'ten dnce anlat,
kaygilarla dolu olsa da, mevcut bir diinyaya iliskindi. Tilgadintsi’nin
kullandipr hiciv, yergi dili, kimi imgelerinin acimasiz algilanmasina
neden oluyordu. Fiili, mevcut, nesnel ve digsal bir ger¢eklikle ilgiliy-
mis hissi uyandirarak okuyucuyu etkileyen tasvirlerdi bunlar. Ama
yergi ve hiciv, ancak yaz1 gercegi “degistirmeyi” hedefledipi zaman
anlam kazanir. Zartaryan’a gelecek olursak, bazi yazilan “mensur siir”
olarak degerlendirilse de, bu durum anayurdun ideallestirilmesini ve
oradaki krizleri, geliskileri, ahlaki ¢okiisii golgelemez.

Artik bir anayurtlan olmayan, ellerinde nostalji ve 6zlemin sekil-
lendirdigi anilarla dolu bir anayurt imgesi kalan Hamasdeg, Hayg,
Nurigyan, hatta Totovents’in® yazilan iginse ayn1 sey séylenemez.
Kayip tecriibesinde, celiski ve krizlerin, yani gercegin yerini topragin
giizelligi alir. Tilgadintsi’nin mezbaha bolgesi cennete doniisiir. Do-
layisiyla, anayurt betimlemesi, ge¢misin ve yitirilenin bir yorumudur
artik; anayurt, cesitliligi yok olmus bir yerdir; hastalik ve kirden arin-
dinlmig, temizlenmistir, toprak kutsanmistir, ama hala kanin hiik-
miiniin silinmez izlerini tasir. Eski okumalardaki tasvir simdi yerini
mekanlan ve kigilikleri tathlastiran, gizleyen, yiicelten hafizadaki an1-
lara birakmistir. Bundan boyle ignelemeye, hicve yer yoktur, ¢iinkii
trajik bir ddneme girilmistir artik.

83 Totovents'in romam1 Gyank: hin hrovmeagan ¢anabarhi vra’da var olan sey-
lerin ifadesinden ¢ok, hatirlanan seyler vardir. Totovents, Sovyet ideolojisinin
baskisi nedeniyle, “6zlem”i nétralize etmeye calissa da, bu 6zlem kendi ¢ekim
alan igindeki hareketini siirdiiriir. Hatirlanan seylerin Totovents’te “imgeler”
uyandirmast hi¢ de 6nemsiz bir sey degildir; yazann paradigmas: kiz kardesinin
anilanindadir: “Seni ne kadar ¢cok hatirhyorum, mavi gozlii kardesim. Seni hatir-
larken ruhum imgelerle doluyor.” Yerger, c. 1, s. 422.
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Bu betimleme geri déniilmez bicimde Felaket’le baglantilidir.
Bagka bir yerde, Felaket tecriibesinin yalnizca derin bir i¢sel tecriibe-
nin, tantkligin, o acih yillardaki olaylann ifadesinden ya da yok edil-
meyi belgeleyen bir anlatidan ibaret olmadigini séylemistim.?* Fela-
ket tecriibesi edebi bir meseledir, edebiyat icinde gelisir ve onu bir
sorun haline getirir. Felaket, tasra edebiyatinda anlatilmaz; yazarlar
¢ogu kez bu konunun yanina bile yaklasmazlar. Bu tecriibe yalnizca
izleriyle mevcuttur; 6rnegin Nurigyan kitaplarinin birine “Kiig1 vor
gabrer” (Bir Zamanlar Yasayan Koy) diye bir alt bashik koydugunda,
onun Felaket’in ufku hakkinda yazdig: kesindir. Bir kayip, bir 6liim
hakkinda yazmaktadir. Taniklik etmektedir.®* Bu baghk hem yazar,
hem de okuyucu i¢in ortak olan bir nirengi noktasina aittir. Bashk
Felaket’in iistii kapal kabuliidiir, onu yeniden tiretmeye ya da agik-
lamaya ¢alismaz; olay sessizlik i¢inde kalir. Bu, belki de dehset verici
olaylann fiili anlatimindan daha 6gretici, daha etkileyici olan, bilingli
ya da bilingsiz bir izler stratejisidir. Kuskusuz, bir Felaket edebiyat1
icin elzem olan sorgulama yoktur, bu agik¢a yapilamaz. Sanki igsel
bir engel vardir, yazida islenen o Felaket’in bizatihi kendisinin yol
actign aksatic, sakatlayici, késtekleyici bir sey vardir.

Harput ekoliiniin diasporada yasayan ikinci kusagi, yalnizca geg-
misteki bir Harput, hayal ettikleri, istedikleri, 6zledikleri ve olustur-
duklan, yok olmus bir tilke hakkinda yazdi. Edebiyatlan, iclerinde
kalan, anayurttan yanlarinda getirdikleri, korumak ve muhafaza
etmek icin ihtiya¢ duyduklan bir gecmisi animsatmakla kalmads, o
anayurdun yerini de aldi. Edebiyatlari, eski memleketin bir tiir deva-
mi, onun ardili oldu. Kayb: ifade etmek onu korumanin, onun yasini
tutmanin bir yéntemidir ve edebiyat unutulmaya kars: bir silahtir.
Bu yazarlar ¢agdas yasama iliskin romanlar da yazdilar kuskusuz,
ama o zaman bile ¢ogu kez anayurdun disinda yasayan, eriyip giden
ve dlen miiltecilere odaklandilar. Baska bir deyisle, bu yazarlar son

84 Bkz. Gragi gr¢anagi: D. Varujani surg [Ates Cemberi: T(aniel) Varujan'in
Cevresinde] (Antilyas: Kilikya Katolikoslugu, 1988).

85 “Tamikhk” kavramim bir edebiyat standardina déniistiiren, Osagan’dir.
Bkz. Mard adh kitabimda su baghklarda yer alan bsliimler: “Dbavorabasd knna-
tad1” [Empresyonist Elestirmen], s. 409-502 ve “Ver¢” [Son], 5. 503-36.
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tahlilde her zaman, eski memleketlerini onun bir par¢asina tutuna-
rak tasvir etmeye ¢ahistilar. Bu parca imge miydi, kalint1 m1? An1 mu,
tanuklik ma? Sirasiyla, hepsi birlikte.

Harputlu yazarlar dogum yerlerinden yalnizca kesitler, parcalar,
ucucu imgeler sunarak, okuyucunun hayalinde kayip bir diinyays,
toéreleri ve zihniyetleri, 6lmekte olan bir lehgeyi canlandirmasini sag-
ladilar. Bu parcalanmis edebiyat da aslinda, Felaket’in bu yazarlann
sinirlerinde, zihinlerinde ve bedenlerinde yarattig altiist olusun bir
hatiras1 degil midir? Tilgadintsi ile baslayip, son dgrencileriyle de-
vam eden, kiigiik olaylara baglanan o incelikle dokunmus sézciikler,
simdi hayali gibi gériinen bir diinyay1 sunma, onu bugiinde var etme
cabasi degil midir? Hayatta kalma giidiisiine sahip bu yazarlarin, kur-
gudan, eksigi gedigi olmayan icatlardan ve araclardan uzak durup,
belirgin bir bicimde gériinen, duyulan ve yasanan ilemin sinirlan
icinde kalmalarinin nedeni de bu degil midir? Ve onlarin edebiyat1
gecmisin tanikh@ ve tamigi haline geldi.

Harput / Richard G. Hovannisian F: 20 305
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Harput: ABD Konsoloslugundan Gériiniim

Barbara J. Merguerian

Harput’ta 1 Ocak 1901’de bir Amerika Birlesik Devletleri kon-
soloslugunun kurulmasi, ABD’nin giderek enternasyonallesen dis
politikasinin bir sonucuydu; bu politika, Amerika’nin diinyanin bii-
yiik uluslan arasinda 6ncii bir yere sahip olmasinin onun “asikar ka-
deri” oldugunu &ne siiren popiiler teorilerden de giic aliyordu. ABD
dis politikasi, o zamana kadar egemen olan ve ulusa yurtdisindaki
kangikliklardan uzak durarak, dis girisimlerini Bati yanmkiireyle si-
nirlamay1 tavsiye eden Monroe Doktrini’nin kisitlayicihigindan kur-
tuluyordu artik. Harput konsoloslugu, ABD’nin 1. Diinya Savasi’na
katildigs, bu nedenle de Almanya’'nin miittefiklerinden Tiirkiye ile
diplomatik iliskilerini kestigi Nisan 1917’de kapilanin1 kapatti. Kon-
solosluk on alt1 yillik faaliyeti siiresince Harput kenti ve eyaletindeki
siyasi, ekonomik ve toplumsal kosullar hakkinda bol miktarda bilgi
topladi. Konsoloslar orada gerceklesen olaylarin icyiiziiniin anlagil-
masin1 sagladiklan gibi —1909 ilkbaharinda, Adana ve ¢evresinde
meydana gelen kanh olaylara benzer biiyiik bir katliami 6nleyen, son
derece cesur bir valinin metanetini onlar sayesinde biliyoruz— sik sik
eyalet disina da ciktilar. Konsoloslardan biri Van’daki Ermeni dev-
rimciler Antranik ve Kevork Cavus ile temas halindeydi ve o sirada
Rus Imparatorlugu sinirlan icindeki E¢miadzin’de bulunan Ermeni
Kilisesi merkezini ziyaret eden ilk ABD vyetkilisi oldu. Son konso-
los, 1. Diinya Savasi’nin ¢ok &nemli olaylan sirasinda Tiirkiye’nin
i¢ bolgelerindeki tek Amerikan diplomati olmak gibi bir ayricahga
sahip oldu.

Ik bakista Harput, ABD cikarlan icin olagandisi bir yermis gibi
goériinebilir. Tarihsel olarak ¢ogu konsoloslugun kuruldugu deniz
kiyisinda, ana ticaret yollan {izerinde bulunan kentlerden ya da
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biiyiik ticaret merkezlerinden farkh olarak, Harput kenti baskent

Istanbul’dan 1.200 kilometre uzaklikta, en yakin liman olan Kara-

deniz’deki Samsun’dan 650 kilometre icerideydi. Buraya ancak dag-

lik, bakimsiz ve ¢ogu kez tehlikeli yollar tizerinden ulasilabiliyordu.

ABD’nin Tiirkiye ile ticareti gorece dnemsizdi, Harput’laysa hemen

hig ticari iliskisi yoktu. Bélgenin ekonomik kalkinma ve ABD ile ti-

caret potansiyeli ¢ok biiytiktii, ama bu potansiyelin degerlendirilme-
si bolgenin siyasi, toplumsal ve ekonomik yapisinda yapilacak koékli
iyilestirmelere bagliyd1.!

ABD’nin Harput’ta, bir konsolosluk agmaya ihtiya¢ duyacak de-
recede ekonomik ¢ikan yoktu, bu ihtiyaci doguran, Harput'u Os-
manh Imparatorlupu’ndaki faaliyetlerinin ana merkezlerinden biri
yapan ve dini ve egitim kurumlarin1 koruma kaygisindaki Amerikal:
misyonetler oldu.? Onde gelen Amerikah egitimciler ve siyasi ki-
giliklerle sik1 baglar olan misyonerler bu ¢abalaninda tiim tlkedeki
Protestan kiliselerinden ve cemaatlerinden yaygin destek aldilar. Os-
manlh Imparatorlugu’nda (1819’da baslayan) Amerikan misyoner-
lik hareketinin ilk onyillaninda, biyiik 6lciide bolgedeki en giiclii
Protestan devletin, Ingiltere’nin destegini aldilar. Ingiliz Biiyiikelcisi
Sir Stratford Canning, imparatorluk icinde bir derece dini 6zgiirlitk
saglamak i¢in (en azindan kagit iistiinde) Osmanli hiikiimetiyle ha-
raretli pazarhiklar yiriitmiis ve 1850’de Protestan cemaatinin tanin-
mastinda bityiik rol oynamusti.

1 ABD’nin Tirkiye ile ticaretine iliskin istatistikler i¢in bkz. Leland James
Gordon, American Relations with Turkey, 1830-1930: An Economic Interpretation
(Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1932).

2 Misyoner hareketi ve ABD’nin Tirrkiye dis politikas: icin bkz. Joseph L.
Grabill, Protestant Diplomacy and the Near East: Missionary Influence on Ame-
rican Policy, 1810-1927 (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1971).
Tirkiye’deki misyonerlik ¢calismalan konusunda standart yapitlar arasinda sun-
lar bulunur: James L. Barton, Daybreak in Turkey (Boston: Pilgrim Press, 1908);
Frank Andrews Stone, Academies for Anatolia: A Study of the Rationale, Program
and Impact of the Educational Institutions Sponsored by the American Board in Tur-
key: 1830-1980 (Lanham, MD: University Press of America, 1984) ve William
E. Strong, The Story of the American Board: An Account of the First Hundred

Years of the American Board of Commissioners for Foreign Missions (Boston: Pil-
grim Press, 1910).
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19. yiizylin sonuna gelindiginde, kismen Avrupal giiclerin ar-
tan emperyalizmiyle iligkilendirilmekten kaginmak, kismen de kendi
uluslarinin bolgede daha biiyiik bir rol oynamasim saglamak icin,
misyonerler gerekli korumay1 kendi hiikiimetlerinden beklemeye
basladilar ve bu beklentileri giin gegtikge artti. Korunmaya da ihti-
yaglan vard, ciinkii misyonerlere baslangicta ilgi gdstermeyen ya da
kayitsiz kalan padisahin hiikiimeti, artik faaliyetlerine miidahaleye
baslamigti. Osmanh yasas: ve gelenegi niiffusun Miisliiman ¢ogunlu-
gunun misyoner programlanna katilimini yasakliyordu ve Osmanli
hiikiimetinde, Amerikan egitiminin Ermenilerin tutumlarini, anla-
silmaz, dolayisiyla da endise yaratacak bicimlerde etkiledigi dogrultu-
sunda artan kaygilar vardi. Misyoner okullarin1 diizenlemek igin ge-
girilen yasalar ¢ogu kez yerel gérevlilerce keyfi bicimde uygulaniyor,
bu da yerel hiikiimetle sorunlarinin ¢6ziimii ve giivenliklerine iliskin
meselelerin ele alinmasi icin Istanbul’daki ABD Temsilciligi’ne gii-
venen misyonerlerin —6zellikle i¢ kesimlerde bulunanlarin— kaygila-
rin1 daha da artinyordu. Yollann ilkel, iletisimin gelismemis oldugu
bir dé6nemde, i¢ kesimlerde hizmet veren Amerikalilar hakh olarak
kendilerini tecrit edilmis, hatta tehdit altinda hissediyorlardi. Yasa
ve diizenin ¢6kmils olmasi, misyonerleri ¢esitli misyon merkezleri
arasinda seyahat ederken, haydutlarin ve hirsizlann insafina terk edi-
yordu. Giderek zayiflayan merkezi hiikiimet, Ermeni eyaletlerinde
yasa ve diizeni korumakta yetersiz kalmasinin ya da isteksiz olmas:-
nin 6tesinde, 1890’lanin Ermeni katliamlarindaki kanli olaylar1 bas-
latmaktan bizzat sorumluydu.

Yiiksek nitelikli misyonerlerin dikkat cekici becerileri ve bolge-
nin izole konumu gibi bir dizi nedenle, Harput’ta 1855’te kurulan
Amerikan misyonu 6zellikle basariliydi. Ne var ki, 1895 katliamlan
sirasinda misyon agir darbe aldi, binalarinin birgogu yikild: ve mis-
yonerlerin hayat1 ciddi bi¢imde tehdit altinda kaldi. Bu siddetin, mis-
yonerlerin hizmet verdikleri yerli halkin biiyiik cogunlugunu olustu-
ran Ermeniler iistiinde yikic1 etkisi oldu. Misyonerler yilmadilar ve
1895’teki kayiplan karsilhiginda devletin verdigi tazminatla, binala-
rin1 onarmaya ve programlarini yeniden baslatmaya girigtiler. 1898
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yillikk raporuna gére Harput’ta neredeyse 4.000 6grencili 63 misyon
okulu vardy; aynica 450 kisi yetiskin egitimi aliyordu ve misyonun
gozbebegi Firat Koleji’'nde, biitiin bélimleri dahil, yaklagik 1.000
Sgrenci kayithydi.?

KONSOLOSLUGUN KURULUSU

Misyonerler daha 1858'de Harput’ta bir ABD konsoloslugu ku-
rulmast icin cagnda bulunmuslardi.* I¢ Savas ve sonrasindaki i¢
meseleleriyle mesgul olan ABD’de bu cagn, baslangicta pek dikkate
alinmadi. Misyonerler ve ABD’deki ilk biiyiik lobi gruplarindan biri
olarak nitelenen destekgileri 1srar ettiler ve 1885’te Tiirkiye’nin ic
kesimindeki ilk ABD konsoloslugu Sivas’ta kuruldu. 1895’te Kong-
re iki konsoloslugu daha onaylamaya ikna edildi ve Disisleri Bakanh-
gr'nin iki ¢alisant, Robert S. Chilton, Jr. ve William Dudley Hunter,
sirastyla Erzurum ve Harput'ta gorevlendirildi. Chilton ve Hunter
yeni gorevlerine giderken Istanbul’da beklemek zorunda kaldilar,
¢iinkii Osmanli hitkiimeti onlara gerekli evraklan vermeyi reddetti.
Sonunda diplomatlarin yerlerine diplomatik taninma olmadan gén-
derilmesine karar verildi, ama onlar daha Samsun’a vardiklarinda
1895 katliamlar1 baslad: ve i¢ kesimler oldukca tehlikeli bir hal aldi.
Hal boyle olunca iki adam geri ¢agrildi ve memleketlerine gonderil-

di.’

3 Harpoot Report for 1898 no. 154, ABC 16.9.7, Eastern Turkey Mission, cilt
10. American Board of Commissioners of American Missions (ABCFM) Ar-
chives, Houghton Library, Harvard University iginde.

4 Misyonerler E. E. Bliss ve G. W. Dunmore, Harput'tan Boston'daki AB-
CFM Sekreteri Dr. Rufus Anderson’a yazdiklan bir mektupta, “i¢ kesimlerdeki
misyonerlere yonelik sayisiz saldin”dan yakinmis ve ozellikle de yerel halkin
“kavgaci karakteri” ve bolgenin baskentten uzakta olmast nedeniyle, ABD’nin
buradaki Amerikalilari korumas: gerektigini vurgulamislardi. ABCFM Archi-
ves, ABC 16.7.1, Mission to the Armenians, cilt 9, no. 143, 6 Temmuz 1858.

5 Barbara ]J. Merguerian, “The American Response to the Armenian Mas-
sacres of 1895: A Foreign Policy Dilemma,” Genocide and Human Rights: Les-
sons from the Armenian Experience iginde, Journal of Armenian Studies 6zel say1
4:1-2 (1992): 53-83.
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Misyoner kurumlanimin ve onlarin ¢ok sayidaki destekgcilerinin
baskisi, Tiirkiye’nin i¢ kesiminde Amerikan konsolosluklarinin
acilmas1 konusunu giindemde tuttu. 1898’de Leo Berkholz, Erzu-
rum’daki ABD konsolosu olarak tanindi ve 1900’de Dr. Thomas H.
Norton Harput konsolosluguna aday gosterildi. 1890’lardaki siddet,
Amerikali misyonerlerin cesaretini kirmak séyle dursun, programla-
rint siirdiirme, hatta bunlan genisletme kararliliklarini artirdy; onlar
icin geri ¢ekilme s6z konusu degildi. Tahminen 100.000 ila 200.000
Ermeni’nin hayatim1 kaybettigi, i¢lerinde ¢ok sayida kisinin evsiz ve
sersefil kaldip1 1894-96 katliamlarinin, herhangi bir konsolosluk
gorevlisinin —ne kadar becerikli olursa olsun— olaylanin gidisatint
fark edilir bigimde etkilemesine firsat vermeyen bir siddet diizeyin-
de gerceklestigi anlasilmaktadir. Ancak o dénemde Batili devletler
kendilerine o kadar ¢ok giiveniyorlards ki, bir konsolos gérevlisinin
boyle bir durumda bir fark yaratabilecegine inaniyorlardi. 1895 Ara-
lik ayinda bir misyoner, “Tiirkiye’de bir konsolos, tek parmagini
kaldirmadan, bir eskiya siiriistinii kontrol edebilir,” diye yaziyordu.
“Konsolos, bir serseri grubu icindeki bir polis gibidir.”®

Dr. Norton’'un Haziran 1900’da Harput konsolosluguna aday
gosterilmesi, Osmanh hiikiimetiyle gerekli izin verilmeden énce siir-
diiriilen uzun bir pazarlik siirecinin ilk adimi oldu. Babiili genelde,
ABD’nin oralarda konsolosluk agmasim hakli gosterecek derecede
ticari gikant olmadigini savunarak, i¢ kesimlerde Amerikan konsolos-
luklar kurulmasina siddetle karst ¢ikti. Washington iki ulus arasin-
da iliskilerin kuruldugu 1830 anlasmasinin, ABD’ye gerekli gordii-
gii her yerde konsolosluk agma hakkini verdigini iddia etti. ABD’nin
Tirkiye’nin i¢ kesimlerindeki ilk konsoluklarinin (Sivas ve Erzu-
rum) resmen taninmasini saglamasi icin uzun pazarliklar gerekmisti.
Erzurum konsoloslugu ancak ABD’nin Boston’a yeni atanan Tiirk
konsolosunun taninmasinit durdurdugu zaman kurulabildi.’

6 Istanbul’daki Henry O. Dwight'tan, ABD’deki ABCFM Dis Sekreteri Ju-
dson Smith’e mektup, 21 Aralik 1895, Department of State, Papers Relating to
the Foreign Relations of the United States, 1895 (Washington, DC: Government
Printing Office, 1896), s. 1457.

7 Sivas konsoloslugunun kurulusu i¢in bkz. Barbara J. Merguerian, “Sebas-
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Harput’ta da stirec aym sekilde uzadi. Atanan konsolos, Thomas
Norton, Temmuz 1900°de istanbulfa geldi ve exequaturunu, yani
konsolos beratin1 alabilmek i¢in baskentte dért ay bekledi. Birkag
dil bilen, enerjik bir insan olan Norton bu siireyi bos gegirmedi
ve ona, 6zellikle de Dogu’daki niifuz elde etme rekabeti hakkinda
degerli bilgiler saglayan baglantilar edindi. Norton’in kaynaklarina
gore, Amerika Harput’ta bir konsoloslugun tanminmasina iliskin bag-
vuruda bulunduktan sonra, Rusya da onu izlemis, hatta Norton hila
baskentte bekletilirken onay da almisti. Ancak sonunda Rus konso-
loslugu Harput’ta degil, Bitlis’te kuruldu. Norton Disisleri Bakanh-
gr’na Rusya’nin amaglan hakkinda ilging bir degerlendirme sundu:
“(Rusya) muhtemelen s6z konusu bélgenin sonunda Ruslarin eline
gececegi goriisiinden hareketle, Amerika’nin bu bolgedeki Ortodoks
Ermeni niifusu iistiinde din, egitim ve ekonomi alanlanindaki fikir-
lerinin giderek artan etkisine karsi durmak ve bu etkiyi yok etmek
niyetindedir.”®

1900 sonu yaklastiginda, kis mevsiminin i¢ kesime seyahati giic,
hatta olanaksiz kilacagi fark edildi ve Istanbul’daki ABD Temsilciligi
Norton’a bir teskereyle Harput’a gitme yetkisi verdi, ama konsolos-
luk beratim hila alamamusti. Gerekli belgelerin olmamasina ragmen
Norton, Harput’a yolculugu sirasinda bir giiclitkle karsilagmads; ter-
sine, yolda yerel Osmanl gérevlileri tarafindan nezaketle karsilands-
gin bildiriyordu. Norton 25 Aralik’ta Harput’a vardiginda, hig vakit
gecirmeden Vali Rauf Bey, askeri komutan Semsi Pasa ve belediye
baskanindan baslayarak, Tirk yetkilileri ziyaret etti. Norton rapo-
runda heyecanla, “Eger konsolosluk beratimi yanimda getirseydim,

tia: View From the United States Consulate,” UCLA'in Tarihi Ermeni Kentle-
ri ve Eyaletleri dizisindeki Ermeni Sebastia/Sivas konferansina sunulan makale.
Erzurum icin bkz. United States, National Archives (US Archives), RG 59,
General Records of the Department of State, Diplomatic Instructions, Turkey
7, no. 186, 28 Temmuz 1898 (mikrokopya 77, rulo 168).

8 Norton’a goére, Rusya’'nin ikinci amaci “Almanya’nin Kiciik Asya’da
hizla artan ticari ve ekonomik etkisine” karst durmakti. US Archives, RG 59,
Despatches from the United States Consuls in Harput, 1895-1906, no. 9, 5 Ey-
lial 1900 (mikrokopya T-579, rulo 1), bundan sonra Despatches from Harput
olarak anilacaktir.
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bundan daha dostca ve tatmin edici bir kabulle karsilanamazdim,”
diye yaziyordu. Evsahibi olan Firat Koleji Bagkan1 Gates’in yam sira,
Alman grubu ve Katolik misyonunun bas1 dahil bolgedeki yaban-
cilar tarafindan da sicak kargilandigini séylemeye bile gerek yok.’
Dr. Gates 6zellikle sevingliydi, ciinka bir énceki yaz, Norton hala
baskentteyken, Osmanh hitkiimeti sonunda Harput’taki Amerikah
misyonerlere 1895 katliamlan sirasinda yikilan okul ve kolej binala-
rinin yeniden ingas1 i¢in uzun zamandir beklenen izni vermisti.

Norton’in Tirk hitkiimetinin Ermenistan ve Ermenilere iliskin
hassasiyetlerine dikkat gostermesi gecikmedi. 10 Ocak 1901’de
(yani, konsoloslugun ac¢ilisindan yalnizca on giin sonra), yeni adre-
sini Gstlerine bildiritken onlara sunu tavsiye ediyordu: “Bu konso-
losluga gonderilen basih malzeme paketlerinde sik sik gorillen ‘Er-
menistan’ ifadesinden dikkatle kaginilmalidir. Bu, boganin éniinde
kirmizi bayrak sallamak neyse, Tiirk yetkilileri icin aym seydir.”
Isim, “Anadolu” olarak degistirildi. Ama Norton’in konsoloslugun
bulundugu yerin, kent ve vilayetin yeni ismi olan Mamuret il-Aziz
olarak degistirilmesi onerisine (“cografi ve idari bélgenin isminin
dogrusu bu”) Washington’dan bir yamit gelmedi.’® Ancak bu do-
nemde ABD Ticaret Bakanhigi’nin, zaman zaman Harput hakkinda
bilgi iceren Ticaret Raporlari’'nda vilayetin bulundugu yerin adinin
bazen Tiirkiye, bazen Anadolu, bazen de Ermenistan olarak gegmesi
ilgingtir.!!

Disisleri Bakanligi’'nin konsoloslugu “Harput” olarak tanimlama-
sina kargin, konsolosluk aslinda Harput kentinde degil, yeni vilayet
baskenti Mezre’de [Mezra], valinin ofisinden “birka¢ adim” 6tedeki
bir evde bulunuyordu. Norton iistlerine Harput kentinin deniz sevi-

9 Despatches from Harput, no. 18, 26 Arahk 1900. Norton valinin tetcii-
mani Hiisnii Bey ile hemen yakinlik kurdugunu belirtiyordu; Hiisnii Bey kendi-
si gibi akademik ¢izgiye sahipti, Paris ve Berlin’de 6grenim gérmiis, Heidelberg
Universitesi’nde doktora yapmisti. Bkz. Norton’in, Despatches from Harput'la
birlikte gonderilen, Disisleri Bakan Yardimcisi David J. Hill’e kisisel mektubu,
14 Aralik 1901.

10 Despatches from Harput, no. 26, 10 Ocak 1901.

11 United States, Department of Commerce and Labor, Monthly Consular
Reports (Washington, DC: Government Printing Office, 1900-1910).

313



Barbara J. Merguerian

yesinden 300 metre kadar yiikseklikte bir dagin tepesinde oldugunu
ve bir zamanlar stratejik konumu nedeniyle bélgenin idari ve ticari
merkezi oldugu halde, artik bu islevi gérmedigini yaziyordu. Mezre,
Harput’a bes kilometreden az bir uzakliktaki bir ovada, Bagdat ile
Karadeniz arasindaki kervan yolunun tam iizerinde bulunuyordu
ve ozellikle 1895’ten sonra Harput kiiciilirken, bu kent hizla biiyi-
miistii. Mezre’deki konsoloslugun Harput’taki misyon tesislerinden
uzakta olmasi elverigsiz bir durumdu, ama misyon konsoloslugun
penceresinden goriiniiyordu ve ihtiya¢ durumunda kolay haberles-
me igin (aynalarla, Mors alfabesiyle) ayrintili bir isaret sistemi gelis-
tirilmisti.'?

Osmanl hitkiimeti nihayet 15 Ekim 1901'de, ilk talebin yapil-
masindan on bes ay, konsolosun gorev yerine varmasindan dokuz
ay1 askin bir siire sonra, Harput’taki ABD konsoloslugunu tanida.
Tirkiye’nin bu karann konuk bir diplomatin, ABD’nin Paris Biiyii-
kelcisi General Horace Porter'in Istanbul’da padisah tarafindan ka-
bul edilmesinden i giin sonra almasi tesadiif olmayabilir. 25 Kasim
1901°de yoredeki Amerikalilar Harput vilayetinde ilk kez ABD bay-
ragin1 géndere cekmek iizere konsoloslukta Norton’a katildilar."?

KONSOLOSLAR VE RAPORLARI

Norton’in hem konsolosluk, hem de konutu olarak kiraladig1
evde daha 6nce bir Ingiliz konsolos yardimeist oturmustu; bina, ge-
nis caddeleri ve biiyiik bahgeleri olan Mezre [Mezra] kentinde az say:-
daki ii¢ katl yapidan biri olarak tarif ediliyordu. Evin sahibi bitisik
binada yasayan ve iki oglu Beyrut’taki Amerikan Koleji’'nde okuyan
Sarkis Kiirkciyan adli bir Ermeni avukatti.'* Norton kente geldi-
ginde, bolgedeki tam zamanli ¢ahsan tek yabana diplomatti. ABD
12 Despatches from Harput, no. 19, 1 Ocak 1901.

13 US Archives, RG 59, Despatches from the U.S. Minister to Turkey, cilt

70, no. 92-93, 12 ve 15 Ekim 1901 (mikrokopya 46, rulo 68). Norton bayragin

gondere ¢ekildigini 25 Kasim 1901’de bildirdi: Despatches from Harput, no.

73.
14 Despatches from Harput, no. 23, 8 Ocak 1901.
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Dasisleri Bakanligi’na gore, konsolosluk bolgesi komsu Diyarbakir
vilayetini de kapsiyordu, ancak Tiirk hiikiimeti bu yetkiyi tanimi-
yordu.!® Harput'taki Ingiliz cikarlanni Diyarbakir’da gorevli bir
konsolos yardimcisi temsil ediyor, Rus cikarlariysa (Diyarbakir’dan
da sorumlu) Bitlis’teki konsolosun yetki alanina giriyordu. Fransa,
Ocak 1904’te atanan Edouard Perroud’nun ardindan, yirmi bes yil
sonra Harput’ta yeniden konsolosluk actyordu. Harput'ta franh bir
konsolosluk gorevlisi de vardi.

1895’in kanh olaylarinin izleri bolgede pek ¢ok bicimde goriilebi-
liyordu. Ekonomi o dénemin tahribatindan sonra belini dogrultama-
mist1 ve siyasi durum sik sik gergin olarak tanimlaniyor, gerek Erme-
niler, gerekse Tiirkler her an yeni siddet olaylarinin patlayabilecegini
dissiinityorlardi. Norton kente gelisinden kisa siire sonra Disisleri
Bakanlipr’'ndaki istlerine, “Asya ve Afrika’daki hicbir ABD konso-
loslugunun deniz kiyisindan bu kadar uzak olmadigini” belirttikten
sonra onlara, heniiz alt1 yil 6nce “buradaki Amerikalilanin canlarint
kurtarmak icin kagmak zorunda kaldiklarini ve sirtlarindaki giysiler-
den baska her seylerinin ¢alindigim” hatirlatiyordu.’® Norton’dan
sonra ayni goreve atanan Evan Young 1906’da sunlan yaziyordu:
“Belki de Amerikan disislerinin baska hicbir konsolosluk bélgesinde
boyle siirekli kendini hissettiren huzursuzluk ve giivensizlik duygusu
yoktur.” Konsolosun belli bir prestijinin oldugu ve Norton’in Di-
sisleri Bakanlhg’na ya da Istanbul’daki ABD Biyiikelciligi'ne yaz-
dign raporlanin muhtemelen ciddiye alinacag dogruydu. Gelgelelim,
ciddi siddet olaylannin patlak vermesi halinde konsolosun, elindeki
kiiciik kadroyla, yetki alanindaki Amerikali misyonerler icin koruma
talep edip, iistlerine bilgi vermekten baska yapabilecegi bir sey yoktu.

Harput konsoloslugu, c¢alismalarimin biyiik bir béliimiinii

15 Osmanh hiikiimeti bir konsolosun yetki alaninin atandigt vilayetle sinirh
oldugunu disiinityordu; oysa ABD yénetmeligi bir konsolosa bir kentin “ve
ayn iilke icinde gérev yapan baska bir ABD konsolosu ya da konsolos yar-
dimcisinin konutuna yakin olan diger bolgelerin” sorumlulugunu veriyordu.
ABD’nin bu tamiminin pratik olmadigina iliskin olarak Sivas’taki ABD kon-
solosunun yorumlan icin bkz. US Archives, RG 59, Despatches from the U.S.
Consul in Sivas, 1886-1906, no. 204 28 Nisan 1906 (mikrokopya T-681).

16 Despatches from Harput, no.66, 17 Eyliil 1901.
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ABD’ye go¢ eden, ama memleketleriyle baglantilarin1 koruyan yore
Ermenilerinin sorunlarina hasretmesi agisindan diger konsolosluk-
lardan farkliydi. Misyonerlerin Ermenileri ABD’ye goge tesvik et-
mek gibi bir politikasi hi¢bir zaman olmamisti, ama Amerikalilarla
kurulan temas ve baskici siyasi kosullar ile ekonomideki durgunluk
birgok kisiyi gelecegini Yeni Diinya’da aramaya sevk ediyordu. Bu
yolu secen Ermenilerin sayilarina iliskin istatistikler kesin degildir,
ama boyle ¢ok sayida kisi vardi. Konsoloslar, ABD’ye gé¢ eden Er-
menilerin beste dérdiniin Harput'tan geldigini tahmin ediyor ve
12.000 (Norton, 1903’te) ila 64.000 (Masterson, 1909’da) arasinda
bir say1 telaffuz ediyorlardi. Bu gégle ilgili Tirk resmi politikas: de-
gisken bir seyir izliyordu: Kimi zaman gé¢ tamamen yasakti; bazen
yerel bir gérevliye bir riisvet verilmesi gerekiyordu; bazen de es ve
¢ocuklann kocalarina ve babalarina katilmak iizere gé¢ etmelerine
izin veriliyordu. Norton 1903’te, “Bu vatandaslik almis Ermenilerin
sorunlan bize ne ¢ok dert ve yazisma ¢ikanyor!” diye yakiniyordu.!”
Konsoloslugun ‘gérevleri arasinda, ABD’de yasayan Ermenilerden
Harput’taki akrabalarina para transferi (Ermeni adlanndaki kangik-
lik ve tam adresler olmamas: bunu daha da zorlastinyordu); arka-
da birakilan es ve ¢ocuklar icin Amerika’ya seyahat izni alinirken
yapilmas: gereken resmi isler konusunda onlara yardim ve ABD’ye
g6¢ edip, vatandaslik hakk: elde eden, sonra da Harput’a dénen Er-
menilerin haklaninin korunmast da bulunuyordu. Bu son kategori
en ¢ok sorun yarataniyds, ¢iinkiit Osmanh ve ABD hiikiimetleri bu
Ermenilerin statiisii konusunda uzun zamandir anlasmazlik icindey-
di — Bahiili ya bu kisilerin vatandashklarini tanimayip, kendilerine
Osmanli uyrugu gibi davraniyor ya da sinirdisi ediyordu.'® Bu poli-
tika nedeniyle geri d6nen Amerikan vatandasi olmus Ermenilerden

17 US Archives, RG 84, Records of the U.S. Consulate in Harput, Turkey,
C41 (C3), Miscellaneous Record Books (Haziran-Aralik 1903), s. 469; “Annu-
al Trade Report for 1913,” 2 Subat 1914 tarihli kopya C41 (C8.1) de, Letters
(Temmuz 1913-Mayis 1914).

18 Amerikan vatandasi olmus Ermenilerin sorunlanyla ilgili bilgi igin bkz.
Ralph Elliott Cook, “The United States and the Armenian Question, 1894-
1924,” Doktora tezi (Fletcher School of Law and Diplomacy, 1957), s. 46-50.
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bir ¢ogu iilkeye girerken Osmanh pasaportunu kullamiyor, béylece
Amerikan korumas: hakkindan vazgegiyordu. 1906’da Harput'ta
kayith ABD vatandasi Ermenilerin sayis1 64 olarak bildiriliyor, ama
gercek rakamin en az 500 oldugu tahmin ediliyordu.'®

Harput konsoloslugundan gelen raporlarin niteligi ve sayisi, kon-
soloslarin kisisel dzelliklerine ve ilgi alanlarina gére ciddi degisiklik
gosteriyordu. ABD bu dénemde disislerini profesyonel bir diizeye
getirmek icin ilk adimlarnm atiyordu. 1905’te Disisleri Bakam Elihu
Root, konsolosluk servisini “devlet biitcesinden... bitkin politikaci-
lanin rafa kaldinldig: ve Amerikan yasamindaki basansizlanin icabi-
na bakildig1” yer olarak tanimhiyordu.?’ Harput’ta gérev yapan dort
konsolos arasinda Norton en egitimlisiydi, ama diplomatik tecriibesi
hi¢ yoktu. 1851’de Rushford, New York’ta bir Presbiteryen rahibin
oglu olarak diinyaya gelen Norton, parlak bir 6grenciydi ve 1873’te
Hamilton College’dan simf birincisi olarak mezun olmustu. Avru-
pa’da on yil siiren dgrencilik donemi sirasinda, 1875'te Heidelberg
Universitesi’nde kimya doktoras: yapmus, sonra Berlin ve Paris iini-
versitelerinde 6grenimine devam etmis, sonunda Fransa’da St. De-
nis’teki bir kimya tesisinin miidiirliigiinii yapmusti. Norton 1883’te
ABD’ye dondii ve Cincinnati Universitesi kimya boliminde 6g-
retim iiyesi oldu. Bilimsel dergilerde ¢ok sayida makale yayimladi
ve birkag akademik ve tibbi kurumda yonetim kurulu iiyeligi yapti.
1895’te padisahin Istanbul’da bir Imparatorluk Fen Okulu kurmaya
yetkin bir Amerikali egitimci talebini kabul eden Disisleri Bakam
Walter Q. Gresham, bu géreve Dr. Norton'u aday gosterdi. Ancak
Ermeni katliamlarinin patlak vermesi planda bir gecikmeye yol agt1
ve sonunda plandan vazgecildi. Belli ki Norton yabanc bir iilkede
gorev yapma fikrine sicak bakiyormus, ¢iinkii 1900’de Disisleri Ba-

19 US Archives, RG 84, C41 (C8.4), Despatch Book (Harput, 1906),
“Work of the Consulate,” 25 Ocak 1906.

20 Aktaran, Robert L. Beisner, From the Old Diplomacy to the New, 1865-
1900 (Arlington Heights, IL: Harlan Davidson, 1986), s. 93. Bu dénemdeki
konsoloslara iligkin buna benzer olumsuz bir goriis de yine onlardan biri tarafin-
dan ifade edilmektedir: George Horton, Recollections Grave and Gay: The Story
of a Mediterranean Consul (Indianapolis: Bobbs-Merrill, 1927), boliim 8.
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kanlhig’'nda gérev almak icin basvurdu ve 14 Haziran 1900’da Bas-
kan William McKinley tarafindan Harput’taki yeni goreve atandi.
Harput'ta Temmuz 1905’e kadar dort yil galigts.?!

" Ondan sonra gorev yapan Evan E. Young (Eylil 1905-Eylil
1908) ve William W. Masterson (Ekim 1908-Mayis 1914) hakkin-
da, meslekten diplomat olduklar1 disinda fazla bir sey bilinmemek-

tedir. Young, Kuzey Dakota eyaletindendi ve Harput’a diplomatik
hayatinin baslarinda atanmusti; daha sonra Disisleri Bakanlign Orta-
dogu Dairesi’ne sef olarak atandi, ardindan Latin Amerika’'da gérev
yapti. Masterson, Kentucky’nin Carrollton kentindendi ve 1895'te
Cincinnati Hukuk Fakiiltesi’'nden mezun olmustu; Harput'a atan-
madan 6nce Aden ve Batum konsolosluklaninda gorev yapmigt.2
Mayis 1914-Nisan 1917 aras1 donemde goérev yapmis olan Konsolos
Leslie A. Davis, New York’un Port Jefferson kentindendi ve Cor-
nell Universitesi ile George Washington Universitesi Hukuk Fakiil-
tesi’nden mezun olmustu. Mayis 1914’te, 1. Diinya Savas arifesinde
Harput’a atanmadan 6nceki disisleri tecriibesi, Batum’daki iki yallik
goreviyle sinirhydi.?’

EKONOMIK KOSULLAR

Bir konsolosun ana sorumluluklarindan biri, ticareti tesvik et-
mektir; Harput’taki Amerikan konsoloslarinin hepsi bu konuda
biiyiik gayret gosterdikleri halde, asilmasi neredeyse imkansiz zor-

21 Biyografik bilgiler: US Archives, RG 59, Applications and Recommenda-
tions for Appointment to the Foreign Service, Norton file, no. 333. Ayrica bkz.
The National Cyclopaedia of American Bibliography (New York: James T. White
& Co., 1906), c. 13, ilgili madde. Norton Izmir ve Almanya’da Chemnitz kon-
solosluklarinda gérev yaptiktan sonra, devlet memurlugundan aynlip, Dupont
Chemical Company’de caligmaya basladi. Oliim ilant New York Times, 3 Ara-
lik 1941, s. 25'te yayimlandi.

22 US Archives, RG 59, 1910-1929, Decimal file, no. 123 (Young, Evan;
Masterson, William).

23 Bkz. Leslie A. Davis, The Slaughterhouse Province: An American Diplomat’s
Report on the Armenian Genocide, 1915-1917, haz. ve 6ns6z Susan K. Blair (New
Rochelle, NY: Aristide D. Caratzas, 1989), s. 12-15.
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luklarla karsilastilar. Avrupa devletleri, 6zellikle Ingiltere ama aym
zamanda Fransa ve Almanya ile kismen Italya ve Avusturya, bolgede
6nceden yer edinmislerdi, mallarim Tiirk pazarlarina satmakta daha
tecriibeliydiler ve daha kisa mesafeler s6z konusu oldugundan, nakli-
ye masraflann daha diisitktii. Halkin yoksullugu ve bir bankacilik sis-
teminin bulunmamas ticareti sinithyordu. Bir faktor de, gerek Hi-
ristiyan, gerekse Miisliiman yére hallanin asint tutuculuguydu, yeni
yontemler 6grenmeye ya da yeni seyler edinmeye hevesli degillerdi.
Konsolos Norton, 19 Ekim 1901'de génderdigi ilk yilik rapo-
rundan itibaren, ekonomik kosullar ve yerel yonetimin kars1 karsi-
ya oldugu mali zorluklarla ilgili kapsaml bilgi sagladi. Génderdigi
bu ilk rapora gore, Osmanl’nin Hicri 1316 mali yilinda (31 Mart
1901’de sona eriyordu) vilayet biitcesi biiyiik bir acik verimisti: Top-
lam 600.390 dolar gelir, 846.870 dolar giderle, agik 246.480 dolar
gibi biyiik bir rakamdi. Gelirlerin yansindan fazlasini tahil ve tiriin-
lerden alinan vergiler olusturuyordu; diger biiyiitk gelir kaynaklan
toprak vergisi (133.640 dolar) ile cizye vergisiydi (74.560 dolar).
Masraf hanesinde, planlanan harcamalarn ¢ok biiyiik béliimii mer-
kezi hitkiimete ayrilmist1; bunun i¢inde en biiyitk miktar ~toplamin
yiizde 42’si— vilayette gorevli Dérdiincii Kolordu’yu desteklemeye
giderken, yiizde 23’liik miktar Osmanl devletinin ihtiyaclan ile Os-
manlh donanmasina, topcu birliklerine ve hazineyi hassaya katki icin
aynilmisti. Biitcenin yalmizca yiizde 18’ yerel idareye, biraz daha da
az1 (yiizde 16) jandarma ve polise tahsis edilmisti. Listedeki tek sosyal
program olan milli egitime toplamin yaklasik yiizde biri aynlmsgt.
Norton’un raporuna gére bu biitce rakamlan, vilayetin “iflas yo-
lunda” oldugunu gosteriyordu. Acigin finansman icin herhangi bir
fon olmadigindan, hitkiimet biitce tahsislerine bakmadan, topladi
kadar harcama tavrim1 benimsemisti. Harcamalanin biyiitk bolimii-
nii maaslar olusturdugu ve yerel memurlarin isten atilmas1 duyulma-
mus bir sey oldugu igin, a¢igin maaslan ortalama yiizde 70 oraninda
diisiirerek kapatilmas: yoluna gidiliyordu. Ote yandan bircok devlet
memuru tam iicret aldip1 icin, digerlerinin maas1 daha da ditsiiyor ve
maaglar diizensiz 6deniyordu. Norton, “imparatorlugun genelinde

319



Barbara ]. Merguerian

uygulanan bir yéntem bu ve dogudaki sivil ve askeri gérevliler ara-
sindaki yaygin yolsuzlugun ana nedenlerinden biri,” diye yaziyordu.
Yazisinda ayrica, bolgede gérev yapan Dérdiincii Kolordu’ya bagh
askerlerin ticretlerinin eksik 6denmesinin ya da hi¢ 6denmemesinin,
askerler arasindaki disiplin problemlerinin nedenini agiklayabilece-
gini belirtiyordu.?*

Harput’un esasen bir tanm bélgesi olmasina (yetistirilen ana
diriinler bugday ve arpaydi) ve 1900-1901 arasinda 6zellikle iyi hasat
alinmasina ragmen, tahil stoklan yerel ihtiyac1 karsilamakta yetersiz
kalmis ve kiiciik bir miktar ithal edilmisti. Kosullan koyun yetisti-
rilmesine elverisliydi, ama fiyatlar diisiik, otlaklar yetersizdi. Yakin-
lardaki Keban madeninin zenginligine ragmen, madencilik az gelis-
misti. Yerel sanayiler arasinda dokumacilik en 6nemlisiydi; 6zellikle
ipekli iiretimi istikrarl1 bir biiyiime icindeydi. Harput ve Mezre’deki
iki ipekli fabrikas1 hizla gelisiyor ve ¢ok sayida is¢i istihdam ediyor-
du. Dokuma tezgahlan igin bashca enerji kaynag kas giiciiydii, ama
simirh olciide kiigiik motor da kullaniliyordu. Uriinler dogu pazarla-
ninda ¢ok begeniliyordu, ama heniiz Amerika’ya ulasamamisti. Bag-
ta Egin ve Arapkir olmak tizere pamuk iiretimi, ihracat icin kigik
bir fazlalik saglamaya yeterliydi, ama tiriinler Ingiltere, Almanya ve
Fransa'dan gelen ucuz ithal mallarla rekabet edemiyordu. ABD’den
getirilen beyaz pamugun iiretimine baslanmis ve biiyiik basan sag-
lanmisti. Konsolos, “Yiiksek kalitesi ve diisiik fiyatiyla bu pamuk
simdiye kadar pazan elinde tutan Ingiliz tiriiniiniin yerini tamamen
almaya aday,” diye yaziyordu. Diger yerel metalar yére Kiirtleri ve
son zamanlarda misyonerlerin destekledigi yetimhanelerdeki yetim-
lerce dokunan kilimler, deri (ancak tabaklama sanatinin “cok iyi an-
lasilmadign” soyleniyordu) ve sucuk kihfiydi. Daha disiik kalitede
olmasina ragmen Rus petrolit Amerikan iiriiniiniin yerini almist.

Vilayetin genel ticari dengesini inceleyen Norton, 1900’de yap:1-
lan ihracatla (179.060 dolar) kiyaslandiginda dis ithalatin (585.300

24 Norton daha onceki raporlannda askerler arasinda itaatsizligin yayginh-
gint ve askerlerin yaptign soygunlan bildirmisti; askerlerin ticretleri alti aydir
6denmemisti. Bkz. Despatches from Harput, no. 46, 14 Mart 1901.
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dolar) c¢ok fazla oldugunu belirtiyordu; imparatorlugun diger yore-
leriyle yapilan yurtigi ticaretteyse olumlu bir denge vard:: Ithalat
131.190 dolar, ihracat 273.400 dolar olarak hesaplanmisti. 1895
katliamlannin ardindan ekonomideki zayiflamanin somut bir gés-
tergesi olarak Norton, o tarihten dnceki bes yilin rakamlarini veri-
yordu; o dénemde vilayetin yurtdigi1 ihracatlan ithalat: ¢ok agtyordu.

Norton’un 1901'de génderdigi yillik ekonomik rapora gore, dis
ticaretin biyiikk ¢ogunlugu Bati Avrupa devletleriyle yapiliyordu.
Yapilan ithalatin parasal deger olarak biiyiikten kigiige siralama-
s1 soyleydi: Ingiltere (120.000 dolar), Almanya ve Avusturya (her
biri 90.000 dolar), Fransa (70.000 dolar) ve Belgika (56.000 do-
lar). Rusya (25.000 dolar) listenin alt siralaninda yer aliyordu, ama
ABD (9.000 dolar) daha da gerideydi. Thracat icin en bityitk miiste-
riler Fransa (128.000 dolar) ve Ingiltere’ydi (60.000 dolar); ABD
(15.000 dolar) onlan ¢ok geriden izliyordu. Ticaret yerel ekonomide
o6nemli bir rol oynuyordu: Kahvenin yiizde 25%i, sekerin yiizde 25%,
¢ayin yiizde 10’u, kumasin yiizde 80’i, tuhafiyenin yiizde 10’u, de-
rinin yiizde 80, ilaclann yilizde 401 ve vilayetteki mumlann cogu
Fransa’dan saglaniyordu. Yére bademinin yiizde 80'i, yiiniin yiizde
80, kegi derilerinin yiizde 901 ve ipek kozalarinin hepsi Fransa'ya
ihrag ediliyordu.

Harput, Mardin ve Mus’tan koyun, Diyarbakir, Bagdat ve Mu-
sul’dan sigir ve manda, Sivas’tan un, Bursa’dan deri, Tarsus’tan ip-
lik, Tokat’tan bakir, Halep’ten zeytinyag1 ve sabun, Diyarbakir’dan
piring ve tuz aliyordu. Ankara’ya kuzu, Antep ile Sivas’a koyun pos-
tu, Halep’e ham ipek, Sivas’a pamuk ve Erzurum’a sarap satiyordu.
Norton, ABD ile ticaretin gelecegi konusunda genelde iyimserdi.
Bunu soyle acikliyordu: “Becerikli, enerjik Amerikali tiiccarlann
onlerinde simdi bu bolgede kendilerini kabul ettirmek ve gelecekte
ciddi rekabeti fazlasiyla zora sokacak kadar saglam bir yer edinmek
i¢cin mitkemmel bir firsat var.”?® Bu iyimserlige ragmen Norton,

25 “Annual Economic Report of the Consular District for 1901,” US Archi-
ves, RG 84, C41 (C8.4), Despatch Book (Harput, 1900-1903), 28 Ekim 1901,
s. 159-87.
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“tiiccar sinifinin ¢ogunlugunu olusturan Ermeni tiiccarlara uygula-
nan seyahat kisitlamalarinin” ticaret Gistiindeki olumsuz etkisini de
belirtiyordu. Tiiccarlar seyahat belgesini biiyiik zorluklarla alabiliyor-
du ve “bagkente seyahat fiilen yasak”t1. Buna bir de artan vergiler
eklendiginde, sonug ticari durgunluk olmustu. Norton, Amerikah-
lann Harput ve cevresindeki egitim ¢abalannin ilk yanm yiizyil icin-
de yaygin bir etki yaratmis olmasininsa isin olumlu tarafi oldugunu
kaydediyordu. “Amerikah 6gretmenler, yontemler, kitaplar, egitim
malzemeleri ve hayirsever kurumlanyla uzun ve siirekli temas, (bélge
halkinda) Amerika’ya ve onunla ilgili seylere... yaratic1 becerimiz ve
pratik aletlerimize, is yapma yéntem ve girisimlerimize yonelik bir
saygi uyandirmis ve onlarin takdirini toplamastir,”26

Norton, bundan sonra belli mallardan séz ediyor ve iki sene énce
bolgeye giren ve diger trinler i¢in bir model olusturan Singer di-
kis makinesinin biiyiik basanisina isaret ediyordu. New York Hayat
Sigortas1 Sirketi'nin de bélgede basanh oldugunu bildiriyordu.?
Norton'in yararh olacagina inandigy bir Amerikan Griinii de bisik-
letti. Gelirken yaninda bir bisiklet getirmisti ve bunun bolgede gérii-
len ilk iki tekerlekli ara¢ oldugunu séylityordu. Biiyiik Harput ovasi,
“gérece diiz ve bakimh yollariyla” bisiklete uygundu. “Ben sahsen,
tepelerin astiindeki dar ath yollarinda bile bisikletle gayet rahat dola-
silabildigini bizzat deneyerek miisahede ettim.”?8

Amerikah imalatcilar icin 6zellikle umut verici bir pazar, tarim
alaninda gelisiyor gibiydi. Harput’un engin “Altin Ova”sinda kulla-
nilan tanim yéntemleri son derece ilkeldi ve kosullar, ABD’nin tireti-

26 Department of Commerce and Labor, Monthly Consular Reports, Ocak
1905, s. 88-89.

27 “Annual Economic Report for 1901.”

28 Norton, daha o6nce Hartford'daki Colt Fabrikasi’'nda ¢aligmis, usta bir
makinist olan S. G. Vartabedyan’in yonetiminde bir bisiklet acentasi kuruldu-
gunu memnuniyetle bilditiyordu. ithal bisikletlerin basit, ucuz ama dayanikl
olmasini ve “lastik seciminde taslarin sikhiginin” dikkate alinmasini tavsiye edi-
yordu. Konsoloslukta biiyiik bir oda ticaret miizesine aynlmigti; burada Ameri-
kali imalatgilann mallanndan érnekler ingilizce, Ermenice ve Tiirkge etiketlerle
sergileniyordu. Bkz. US Archives, RG 84, C41 (C8.4), Despatch Book (Har-
put, 1900-1903), 19 Haziran 1901.
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minde son derece ileri seviyelerde oldugu tanm makinelerinin ithali
icin uygun goriiniiyordu. Norton valinin ilgisini cekmeyi basarmis
ve vali yalnizca Amerikan yontem ve aletleriyle ekip bigmek igin de-
neysel amagla, civardaki bir araziyi tahsis etmeyi kabul etmisti. Bir
bicerdover siparis edildi; Norton bunun “mevcut araglarla seksen
adamin yaptigim, bir giinde halledecegini” 6ngorilyordu.?> Tanm-
sal yontemleri ytizyillardir degismemis bir halka modern makinele-
rin tanitilmasinin sonuglarini tahmin etmek zor degildir. Norton
ertesi yil ithal bicerd6verin, calisan niifusun gelirinin biiyiik oranda
hasat zamanindaki kazanca dayandign bir bolgede “olduk¢a bityiik
olay yarattigin1” bildirdi. Cok ge¢meden bicerdéver diizenli ve ak-
saksiz calismaya baslamis ve tanimdaki ticretlerin aniden ytizde 30
—giinde 20 sentten, 14 sente— diismesine neden olmustu. Makineyi
ithal eden acentamin ABD’de bir ziraat okulundan mezun olan sa-
hibi, biikiim ve ¢irqir makinelerinin kullanilmaya baslanmasindan
sonra yasadiklarinin bir benzerini yasiyordu. Makineyi bozmak i¢in
ne gerekiyorsa yapiliyordu. Acenta sahibinin sebze bahgesi harap
edildi, meyve agaclan kesildi, gece evine ates aqildi, onun yaninda
cahsanlar isten aynilmaya ikna edildi. Deney, bir harman makinesi-
nin ithaliyle devam etti, ama sorunlar siirdii. Norton, sulanan tarla-
lann terash diizenlemesinin, bireysel arazilerin kiigiikliigiiniin ve ¢ok
tas olmasinin makinelerin kullanishhgina darbe vurdugunu kabul
ediyordu.’® Konsolos bolgedeki ciftgilerin, yiizyillanin tekniklerine
dayanan sulama yontemlerini 6ve &ve bitiremiyordu. Norton, Har-
putlu Ermenilerin ABD’nin imalat merkezlerine gé¢ etmek yerine,
cift¢ilik becerilerinin, 6zellikle de sulama yontemleri konusundaki
bilgilerinin ¢ok yararl olacag1 kurak ya da yan kurak bolgelere neden
yerlesmediklerini anlayamadigim belirtiyordu.*!

Konsolos Evan Young 1907 baslarinda bolgedeki ticaretin “kotii
durumda” oldugunu ve “durgunlugun” devam ettigini kaydediyor-

29 “Annual Economic Report for 1901.”

30 “Annual Economic Report of the Consular District for the year ending
June 30, 1902,” US Archives, RG 84, C41 (C8.4), Despatch Book (Harput,
1900-1903), 13 Eyliil 1902, 5. 290-335.

31 Despatches from Harput, no. 47, 14 Mart 1901.
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du. Genel olarak halkin yoksullugu, tiiccarlarin dolasim sinirlihig ve
askeri harcamalardaki biiyiik artis ekonomiyi olumsuz etkiliyordu.
Olumlu gelismeler de vardi: Ipek sanayinin tiim asamalarinda hiz-
l1 bir ilerleme saglanmis, Amerikan mallarina talepte genel bir artis
ve buna bagh olarak ithalatta artis gériilmeye baslanmisti. Birkag ay
sonra Young, bolgedeki antik kilimlerin popiilerlikleri nedeniyle ye-
rel pazarlardan “toplandiklarin1”, bunlann yerini kimyasal (anilin)
boyalarla yapilmis, daha diisiik kaliteli kilimlerin aldigim bildirdi.
Bu boyalann kullanimu biitiin vilayette kilim sanayiini “neredeyse
paralize” etmisti.>

1908’deki Jontiirk devriminin ardindan Kanuni Esasi’nin tekrar
yiiriirliige girmesi ve yeni liderlerin ilk icraatlan, ticareti biraz canlan-
dirdi. Ornegin, hitkiimetin madencilik faaliyetlerindeki kisitlamay
kaldirmasi, zengin yataklara sahip Harput gibi bir bélge igin biiyitk
firsatlarin éniinii acmigt1. Burada bulunan madenlerin arasinda altin,
giimiis, kdmiir, mermer, platin, manganez, bakir, mika, cakmaktas:,
asbest, giihergile ve petrol vardi. Yeni vali her tiirla iyilestirmeden
yana birisi olarak tanimlanityordu. Aynca, vilayet meclisi Firat iistiin-
de isleyen ii¢ vapurdan toplanan paralann, genel bir fona aktarilmak
yerine, basta Malatya, Sivas ve denize giden yollarda olmak iizere,
képriilerin insasina harcanmasini kararlastirmisti.??

Ancak niifusun tutuculugu bir sorun olmaya devam etti. Degisi-
me hi¢ gerek gérmeyen bir niifusla ugrasmak zorunda olan, Bat’’nin
ilerleme fikrini igine iyice sindirmis bir Amerikan konsolosunun na-
sil cileden cikabilecegini, Konsolos William Masterson’in 1910’daki
su yorumlarindan sezmek miimkiindiir:

Bize, biz yabancilara en vazgecilmez gibi goriinen bir seyi bile, sirf

atalan buna hi¢ sahip olmadign i¢in kullanmiyorlar ya da nazlana

nazlana kullaniyorlar. Yayl bir karyola ve bir silte ya da insanin bir

iskemlede oturarak yemek yiyebilecegi bir yemek masasi, gerekli es-

yalar gibi gériinebilir, ancak misyon merkezleri ve bu konsolosluk

32 Department of Commerce and Labor, Monthly Consular Reports, Ocak 1907, s.
96 ve Haziran 1907, s. 322.

33 US Archives, RG 84, C41 (C8.4), Despatch Book (Harput, 1909-1910), 4 Su-
bat ve 30 Nisan 1909.
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disinda biitiin bolgede iki diizineden fazla yatak ve yemek masas:
olmadigini rahatlikla séyleyebiliriz; ve bu esyalanin sayisindaki artis
yavas ger¢eklesecektir, ¢iinkii yere serdikleri bir silte, yatakla ilgili
tiim beklentilerini karsilamaya yetiyor, rahat yemek yemekten an-
ladiklan sey de, ¢evresine yaydiklan minderlere ya da yere oturarak
basina toplandiklar, yerden en fazla on bes santim yiiksekligindeki
kiigiik, algak bir masa.’*

1913’teyse konsolosluk raporlarinda, ekonomideki kimi yiirek-
lendirici gelismelerden soz ediliyordu. Jontiirk hiikiimeti ve Italyan
ve Balkan savaglan beraberinde biiyiik bir istikrarsizlik getirmisti,
ama catismalara kisa bir ara verilmesi ve havalann tanm icin elverisli
bir seyir izlemesi, ekonomide iyilesmeye yol agmist1. 1912’de hizla ge-
lisen, ama sonra savas nedeniyle yavaslayan insaat sektériinde canlan-
ma umudu vardi. Konsolos Masterson, ileri teknikleri benimsemeye
ve modern makineleri kullanmaya istekli “egitilmis bir ¢ift¢i toplumu
olsayd:”, bunun tarimsal kalkinma i¢in biiyiik bir potansiyel olustura-
bilecegi goriisiindeydi. Meyve, sebze ve tahilda bol verim alinmasina
ragmen, ciddi ihracat olmamigti. Bélgede iiretilen pamuklu ve ipek-
liler ¢ogunlukla yine bolge i¢inde kullaniliyor, ihra¢ edilmiyordu. Bu
nedenle Harput’'un dis ticaretteki dengesizligi siiriiyordu; 2.194.450
dolar degerinde olan ithalati, 1.094.000 dolarhk ihracatin iki katiyds.
Konsolos, ticarette yillardir stiren bu dengesizligin ancak yurtdisinda,
daha ¢ok da Amerika’da yasayan Ermenilerin yerel ekonomiye olan
biiyiik katkilan sayesinde dayanilabilir boyutta oldugu gériisiindeydi.
Orduya alinma korkusu, 40 yagina kadar ¢ok sayida erkegin gog et-
mesine neden oluyordu. Masterson, “Hemen hemen biitiin koylerin
sakinleri, esas olarak kadin, ¢ocuk, yash erkek ve bir avu¢ gencten
olusuyor,” diye yaziyor, cogu kez tarlada calisacak yeterli sayida erkek
olmadigini ekliyordu. Géglin yararli yanlarindan biri, yurtdisindaki
Ermenilerin evlerine génderdikleri biiyitk miktardaki paraydi; bu-
nun kisi basina yilda 50 dolar ya da yilda toplam 600.000 dolar oldu-

34 “Annual Report of Commerce and Industries of the Harput Consular District
for the Year 1910,” US Archives, RG 84, C41 (C8.4), Despatch Book (Harput,
1911-1912), 22 Subat 1911.

325



Barbara J. Merguerian

gu tahmin ediliyordu. Yararlanindan biri de, ABD’ye go¢ eden, orada
para kazanan, sonra da memleketlerine geri dénen Ermenilerin Ame-
rikan mallan satan diikkanlar agmalanydi. Onlarin ¢abalan sayesin-
de bolge halki, 6zellikle pamukluda, ikinci el giyside, ilacta, tuvalet
malzemesinde, gatal bigakta, hirdavatta, lastik galosta, lambada, kagt
ve lartasiyede, metal ¢ati kaplama ve boyada Amerikan iiriinlerinin
iistiin kalitesini tanima firsat1 bulmustu. Bildirilen olumlu yénde ge-
lismelerin gergeklestigine dair isaretler arasinda, Firat Irmagi’na mo-
dern bir vapurun konularak, kargidan karsiya gegme siiresinin iki, tig,
hatta dért saatten, yirmi dakikaya indirilmesi de vardi. Yollar tamir
edilmis, drenajlan yapilmis, yeni kopriiler insa edilmisti ve konsolos,
biitiin bu degisikliler konusundaki diisiincesini “bu i¢ kesimler gide-
rek uyaniyor” sozleriyle dile getiriyordu.*

SIYASI KOSULLAR

Konsoloslann siyasi raporlan ézellikle ilgi ¢ekicidir. Konsolos
Norton, Ermeni devrimcilerin faaliyetlerine deginiyordu; bunlar,
sayica az olmalarina ragmen Tiirk yetkililerden yogun (¢ogu kez etki-
siz) misilleme gériiyorlardi. Genel olarak Harput’un Ermeni niifusu
“Van ve Bitlis’teki daha kavgac1 kardeslerinden farkhydi.”*® Ama
cevre vilayetlerdeki siyasi huzursuzlugun Harput’a sirayet etmedigi
soylenemezdi. Ermenilerle onlarin Miisliiman beyleri arasinda arka
plandaki gerilimler ve idare igindeki farkliliklar, Harput’ta 1903’te
meydana gelen biiyiik bir olayda kendini agik¢a gosterir. Bu olay so-
nunda, ¢ogu Ermeni otuz bes kisi alelacele tutuklanmisti. Bu olaya
Norton'in dikkatini misyonerler ¢ekmisti, ¢itnka tutuklananlardan
biri olan (Nigogos) Tenekeciyan, Firat Koleji’nin 6nde gelen pro-
fesorlerinden biri ve vilayetteki Protestan cemaatinin dini lideriydi.

2 Eyliill 1903 tarihinde gonderdigi uzun bir raporda Norton du-
rumu soyle dzetliyordu: Ug ay 6nce (yani, Haziran baslarinda) polis,

35 “Annual Trade Report for 1913,” US Archives, RG 84, C41 (C8.1), Letters
Received and Sent (Harput, Temmuz 1913-Mayis 1914), 2 Subat 1914.
36 Despatches from Harput, no. 64, 12 Eyliil 1901.
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pasaport alamayan Ermenilerin kagirilmasi amaciyla Rus sinirina bir
“yeralti demiryolu” agmak gibi “karli, ama riskli” bir ise girisen bir
kacaker cetesinin farkina varmisti. Kagakgilar yakalanmis, ama bu
esnada bir jandarma 6ldiirilmiistii. Tesadiifen ya da belki de kasith
olarak, sorumlu memurlar o sirada yerlerinde bulunmuyorlardi: Vali
bir teftis gezisindeydi, belediye baskaniysa baska bir kente atanmus
ve yeni baskan heniiz gelmemisti. Bu kosullar hiikiim siirerken, o
sirada, “Hiristiyan niifusa ve tiim yabanci kurum ve etkilere yogun
bir nefretle yaklasan, valiye diisman olan ve onun gorevini ihmal
ettifini gdsterme niyeti” tasiyan “fanatik, bagina buyruk bir memur
kligi Harput kent yénetiminin kontroliinii elinde bulunduruyor”du.
Devrimci bir komployu ortaya ¢ikardiklanim iddia eden klik iiyeleri,
kacakgilar ve isbirlik¢ileriyle birlikte ¢ok sayida Ermeni’nin yakala-
mip, hapse atilmasimi saglamuslardy; tutuklularin hepsine barbarca
davranislarda bulunmus ve suglarnim itirafa zorlamak, 6zellikle de
Amerikan Koleji'ni ve misyonunu bu ise kangtirmak icin onlara is-
kence etmislerdi. Norton’in “iyi kalpli ve iyi niyetli” olarak tanimla-
dign vali déniip de olaydan haberdar olunca felc gecirmisti ve iyiles-
mesi ok zaman almisti. Yeni belediye bagkam: etkisizdi. Norton’in
Ingiliz meslektast Konsolos du Vallon bile bir tifo nébeti nedeniyle
goérevini yapamiyor ve Amerikali misyonerler tarafindan tedavi edi-
liyordu.’” Harput hapishanesinde iki ay kaldiktan sonra, otuz bes
tutuklu mahkemeye sevk edilerek Mezre'ye [Mezra] nakledilmisti;
misyonerlerin Tenekeciyan’t kefaletle serbest biraktirma cabalan
sonugsuz kalmistt. Norton, adli muameleleri yakindan takip ediyor-
du. ABD, Tenekeciyan’inki gibi Osmanh uyruklanm ilgilendiren
konularda dogrudan miidahil olamazdi, ama Norton’in Amerikan
misyoner cemaati i¢indeki boyle énemli bir kisinin basina gelenlere
kayitsiz kalmasi da zordu. Tutuklanan kisilerden ikisi Amerikan va-
tandagiyds, ancak iilkeye Osmanl pasaportuyla girdikleri i¢in, kon-
solos miidahalede bulunmadi.*

37 age, no. 102 ve 104, 1 ve 28 Eyliil 1903.

38 Norton’in yazdigina gore, on bes yila mahkum olan Semerci Harutyun ile bes

yila mahkum olan Tasciyan adh iki adamin Rus sinin étesine silah ve insan
kacakciligiyla baglantii olduklarinda “fazla kusku yok” gibi goriniiyordu, ama
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Norton’in, hasta valinin yerine atanan kisiden umutlu olmasi i¢in
nedenleri vardi. Abdiilrahman Hasan Sami Bey’in “bilgili, namus-
lu, faal” biri oldugu sdyleniyor ve “eger Istanbul’dan dogru diizgiin
desteklenirse, cok sey yapabilir” deniyordu. Eylil sonunda yeni bir
bolge saveisi, tutuklulann ¢ogunun suglanmasini hakh gésterecek
kanit olmadigini bildirdi; ayn1 zamanda da otuz bes kisiye dava agan
iki hakimi acilen gérevden alip, haklarinda Istanbul’da sorusturma
a¢ti. Ancak mahkeme uzun siirdii ve ancak 13 Subat 1904’te karar
agiklandi: Tenekeciyan da dahil, saniklardan yirmi sekizi beraat etti,
ama profesor ancak Nisan’da, tutuklandiktan on ay sonra serbest
birakaldi.? Adil ve reform yanhis1 giiglerin uzun siire egemen ola-
mayacaklan, ¢aliskan vali Abdiilrahman Hasan Sami Bey'in Ocak
1905’te gorevden alinmasiyla anlasildi;; Amerikalh bir goézlemciye
gore bu adim “bu bélgede ilerici ve aydin unsurun ¢ékiisiiniin ve
fanatiklerin zaferinin isaretiydi.”*

Konsolos Norton’in yaptign iki seyahat, o dénemde Osmanh
Imparatorlugu’ndaki kosullar ve Ermenilerin tutumlan hakkinda
ilging ayrintilar saglar. ilk seyahat 1904’te, durusmanin sona erme-
sinden kisa siire sonra gerceklesti; Norton’a Washington tarafindan
Ermeni niifusa y6nelik katliamlar ya da katliam tehditleri bildiril-
mis, civardaki Mus, Bitlis ve Van bolgelerine olagandis1 bir teftis
gezisi yapmasi talimat1 verilmisti.*! Mus-Sasun vilayeti 1904’te bir

jandarmanin “6ldiriilmesinden hicbir sekilde sorumlu degillerdi.” 13 Subat
1904 tarihli bir mektupta Norton ikisinin de “buraya pasaportsuz déndiiklerini
ve vatandagliklanini gizlediklerini, béylece konsoloslugun miidahalesini imkan-
siz kildiklarin1” ekliyordu. Durugmanin tam metnini igeren ve ¢ok zor okuna-
bilen karbon kopyalan surada bulmak mimkiin: US Archives, RG 84, C41
(C8.1), Letters Received and Sent (Harput, Aralik 1903-Temmuz 1904).

39 Despatches from Harput, no. 117, 1 Nisan 1904.

40 Norton'in iran’da bulundugu sirada Harput'ta ABD konsolos vekili ola-
rak gérev yapan, ayni zamanda misyoner de olan Ernest W. Riggs’in 26 Ocak
1905 tarihli notlari: US Archives, RG 84, C41 (C8.1), Letters Received and
Sent (Harput, Temmuz 1904-Mayis 1905), s. 351. Gerek ABD hiikiimeti,
gerekse misyoner miitevelli heyeti misyonerlerin diplomatik konumlara atan-
malarina olumlu bakmiyordu; bu ¢ok ender bir uygulama olarak, yalnizca kisa
stireler i¢in yapihiyordu.

41 Norton talimati 7 Temmuz 1904’te aldi. Bkz. Despatches from Harput, no.
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kez daha katliamlara sahne olmus, bunun sonucu degisik tahmin-
lere gore 2.000 (Ingiliz Konsolosu Tyrell), 3.500 (Norton ve bol-
gedeki ¢ogu konsolosluk gorevlisi ve misyonerler) ya da 7.833 (bu
rakama katliam sonucu aghktan ya da sopuktan 6lenleri de katan,
yorenin Ermeni piskoposu) Ermeni hayatim1 kaybetmisti. Norton’a
gére, Mus’ta halk “dehsete kapilmust: ve her giin baskiya ve kotii
muameleye maruz kaliyordu.” Sayilann 15.000’i bulan miiltecilere
yardim gerekliydi. Amerikali misyonerler bir kez daha yardim igin
bir para toplama kampanyasina giristiler. Norton oraya vardiginda
durum istikrara kavusmustu ve bolgede ¢ok sayida asker bulunuyor-
du. Konsolos, “acik¢a ya da 6rtiilii olarak Istanbullu yetkililerce izin
verilmedigi siirece... burada katliam olmas: ihtimali pek yok,” diye
yaziyordu. Ancak, 6zellikle Van’dan gelenler olmak iizere askerlerin
¢ok siki disiplin altinda olmamas: ve bir yil 6nce iicretleri 6denme-

digi icin isyan gikarmus olmalan nedeniyle, bir tehlike ihtimali hala
mevcuttu.*

Norton daha sonra, kiiciik ama énemli bir Amerikan misyonu-
nun bulundugu Bitlis’e gecti; misyonun bir béliimtinii Charlotte ve
Mary Ann Ely kardeslerin kurdugu “Mount Holyoke Kilise Okulu”
olusturuyordu. Buray: ziyaret eden ilk ABD konsolosluk gorevlisi
olarak sevingle karsilanan Norton, oradaki durumu sakin buldu.
(Bitlis ve Van teknik olarak Erzurum’daki Amerikan konsolosunun
yetki alanindaydh, ama bu yetkilinin s6z konusu bolgeye hi¢ gitme-
digi anlasiliyor). Norton daha sonra, goliin kuzey ¢evresinden dola-
san yolu izleyerek Van’a gitti. Bes giin sonra, 31 Agustos’ta Ermeni

128. Istanbul’da sadrazam, ABD Temsilcisi John G. A. Leishman’a, Konsolos
Norton'in (konsolosluk bolgesinde olmayan) Van ve Bitlis’te isi olmadign ge-
rekcesiyle, bu yolculuga kars1 oldugunu bildirdi. Washington’dan Leishman’a,
Norton’in gezisine “Ermeni katliamlanna iliskin haberler ve Amerikali misyo-
nerlerin orada tehlikede olup olmadi1 konusunda bilgi toplamak amaciyla” izin
verildigi bilgisi geldi. Bkz. Papers Relating to the Foreign Relations of the United
States, 1904 (Washington, DC: Government Printing Office, 1905), s. 837.

42 Despatches from Harput, no. 131, 3 Agustos 1904. Norton, “Asya’nin i¢ ke-
simlerinin bu iicra késesinde, insanlanin genel olarak Amerikan halkinin dost-
luguna ve iyilikseverligine, tiim Avrupa uluslarindan beklenebilecek yardimdan
daha ¢ok giiven duymasi beni duygulandirds,” diye yaziyordu.
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devrimciler bir siddet hareketine giristiklerinde ordaydi ve aceley-
le misyonun iistiine Amerikan bayrag ¢ektirdi; Tiirk yetkililer bir
ABD konsolosluk gorevlisinin orada bulunmamasi halinde, buna
izin vermiyorlardi. Van’daki kriz, doktor misyoner Dr. Clarence
Ussher’in arabuluculuk ¢abalanyla yatistinldi. Huzur saglandi, ama
ortam “uyuyan bir volkan” havasindaydi.*’

Norton Ermeni devrimcilere sempati duymuyor, buralarda tipik
eylem bigiminin bir Tiirk birligine saldirmak, sonra bir koye cekil-
mek oldugunu bildiriyor, devrimciler yakindaki daglara kagtiktan
sonra da onlan izleyen Tiirklerin kdyii acimasizca cezalandirdiklarini
belirtiyordu. Bu yéntemle kiiciik bir grup azami kargasa yaratabili-
yordu. Tiirk subaylann keyfi davrandiklan ve beceriksiz olduklan iyi
bilindiginden, bunun dogu vilayetlerindeki niifusa zaran biyiikti.*

Van’da bulundugu sirada Norton, Ermeni devrimci liderler Ke-
vork Cavus ve Antranik ile temasa ge¢mis, onlar da “Ermeni Dev-
rimci Ittifak ve Birligi: Sasun Merkez Komitesi” adina kendisine 85
sikayet iceren bir liste vermislerdi; listenin kirmiziyla yazilmis olma-
s1, “buna biraz kanh bir gériiniim veriyordu.” Norton, yurttaslar icin
giivenlik, vergi reformu ve adalet esitligi talep eden sikayetlerin ge-
nelde hakh temellere dayandigini belirtiyordu. Onerilen reformlarin
Osmanh Imparatorlugu’nun biitinliigine ya da padisaha sadakate
bir zarar vermeden, niifusun genel refahina katkida bulunabilecegi
gortisiindeydi. Alti Ermeni vilayeti icin, Avrupa devletlerinin nezare-
tinde faaliyet gosteren Huristiyan bir vali talebinin ise, Ermeni niifu-

sun cografi dagihim1 nedeniyle baz1 acilardan sorun yaratabilecegini
kaydediyordu.*®

43 Despatches from Harput, no. 132, Bitlis, 2 Agustos 1904; no. 133, Van, 5
Eyliil 1904; no. 134, Harput, 26 Eylil 1904.

44 Despatches from Harput, no. 136, 13 Ekim 1904. Ornegin, Norton Van"i ve
Ahtamar Adasi’ndaki iinl kiliseyi ziyaret ettikten sonra, Ermeni devrimcilerin
adaya kagtiklanimi bildirmisti. Onlan kovalayan Tiirk askerler bu yone ates ac-
mis, ama Ermenilerin ka¢ip, kurtulduklanm fark etmislerdi. Tirk ordusunun
isabetli top atislanna iliskin yaygin kaniy1 bir Ermeni kesis ifade etmis ve Nor-
ton’a Tiirk topcularinin Ermeni kilisesine isabet ettirmemelerinin tek nedeni-
nin “dogrudan kiliseyi hedef almalan” oldugunu aciklamast.

45 age, no. 136, 13 Ekim 1904, ek 20.
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Norton’in ikinci yolculugu, ona, Ermeni Apostolik Kilisesi’nin
basinin ikametgihi olan E¢miadzin’deki merkezi ziyaret eden ilk
Amerikah yetkili olma firsat1 verdi. Norton, konsolosluk sorumlu-
luklarinin disinda 6zel bir gorev nedeniyle, Urmiye’de Amerikal: bir
misyonerin dldiriilmesi sorusturmasiyla iliskili olarak Tebriz’e gitti.
Déniis yolunda, 1905 ilkbaharinda 6zellikle Ecmiadzin’e ugradi ve
burada ¢ok sicak karsilandi. Norton kendisini agirlayanlara, bunun
resmi bir ziyaret olmadigini, yalnizca “yoldan gegen bir yolcunun
merakindan” kaynaklanan bir ziyaretten ibaret oldugunu belirtti.
Daha sonra, iist diizey tuyeleri, Almancadan ¢ok Fransizca konus-
ma egiliminde olan Osmanh Imparatorlugu’ndaki yiiksek mevki sa-
hibi Ermeni kilise adamlarindan farkh olarak, kendisi gibi Alman
iniversitelerinde egitim gérmiis yaklasik 25 kisilik kilise personeli
tarafindan nezaketle karsilandipim ifade edecekti. Norton’un ziya-
reti, Katolikos (ad1 belirtiimemistir, ama Migirdic Khrimyan “Hay-
rig” oldugu anlasiliyor) ve maiyetinin gerek Rus, gerekse Osmanh
imparatorluklarindaki Ermenilerin durumu konusunda son derece
uziintiila olduklan bir déneme rastlamisti. “Avrupa devletlerinin
Osmanh Imparatorlugu’ndaki Ermeni niifus adina herhangi bir et-
kin miidahalede bulunmasina iliskin umutlarini tamamen yitirmis-
ler”di. Kisa siire 6nce Rusya’da, Bakii’de bir Ermeni katliam: oldugu
haberini almislardi. Rus Imparatorlugu’ndaki Ermeni Kilisesi “kili-
senin miilkleri Gistiindeki tiim kontroliinii kaybetmis ve kiliseye okul
ve dini kurumlarini isletmek icin toprak miilkiyeti gelirlerinin ancak
¢ok kiiciik bir bsliimii kalmis”t1. Norton, gerek Osmanli Ermenileri,
gerekse Rusya Ermenileri arasinda “en asin nitelikteki cabalarin bile
hakli oldugu” duygusunun yaygin oldugunu ekliyordu.*

Katolikos, “1895 ve 1904 katliamlar sonucunda yasanan acila-
nin hafifletilmesi konusunda Amerikalilarin gosterdigi sempati ve
comertlik icin derin minnettarhgini” iletecek kadar diplomatti. Ka-
tolikos daha sonra, meselenin ABD’nin siyasi faaliyet “alan1 disinda
kaldiginin tiimiiyle bilincinde olmakla birlikte, Amerikan hiikiimeti-

46 age, no. 154, 23 Mayis 1905. Norton, kilisenin devrimci harekete herhangi bir
bigimde maddi destek sagladigindan kuskulu oldugunu ifade eder.
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nin durumu rahatlatmak icin bir girisimde bulunacag” konusundaki
icten umudunu dile getirmisti.*’

Harput konsoloslarinin daha sonraki yillarda ilettikleri raporlar,
1908’de Istanbul’da iktidarin Ittihat ve Terakki Cemiyeti ya da Jon-
tiirkler tarafindan ele gecirilmesinin yerel etkileri gibi konularda ya-
rarh bilgiler saglar. Ornegin, Konsolos Masterson aym yihn Aralik
ayinda, Jontiirklerin Kanuni Esasi'yi yeniden yiiriirliige sokmalarin-
dan bes ay sonra, yorede “yeni rejimin elle tutulur bir sonug verme-
digini” ve “Tirkler ile Ermenilerin her giin birbirlerinden uzaklagti-
ginn” bildiriyordu. Soyle devam ediyordu:

Buradaki Tiirkler Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden kusku duyuyor-
lar ve gectigimiz hafta icinde Cemiyeti Islamiye adli yeni bir (gizli)
orgiit olusturdular; iki yiiz kadar iiyesi bulunan bu cemiyetin tek
amac Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ni karalamak gibi goriinmektedir;
6te yandan Ermenilerse yiiksek sesle vadedilen reformlann yapilma-
digaindan, 6zgiirlikklerinin vaatten ibaret kaldigindan ve yeni hare-
kette herhangi bir rol oynamadiklanndan yakiniyorlar.

Ermeniler de son zamanlarda kendi aralarinda cesitli 6rgiitler
kurdular ve siyasi konulan tartistiklan toplantilar diizenliyorlar; bu
toplantilara Tiirkler davet edilmiyor ve gériiniirde ne kadar masum
olursa olsun, bu toplantilar Miisliimanlarda kusku uyandinyor ve
onlan siirekli kiskirtilmaya hazir bir durumda tutuyor.

Masterson, yeni hiikiimeti ve programlarin agiklamak tizere bas-
kentten Harput’a heniiz herhangi bir temsilcinin gelmedigini kayde-
diyordu:

Ancak, birkac giin 8nce Selanik’ten bir ittihat ve Terakki Cemiyeti
iiyesi geldi, ama ne yazik ki saghg kétii oldugundan simdiye kadar
hicbir sey yapmadi, ama umulur ki yakin zamanda bu insanlara ger-
¢ek durumu anlamalan icin yardimar olabilecektir. Ne var ki, bunun
gibi, her tiirden gerici ve hosnutsuz insanla dolu bir toplumda tek
kisinin yapacaklan nafile bir ¢abadan ibaret kalacaktir.*®

47 age.
48 Masterson’dan (Harput) Leishman’a (Istanbul), RG 59, 10044/121-122, Des-
patch no. 145, 23 Aralik 1908, mikrokopya 862, rulo 717. Disisleri Bakan-
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Birkag ay sonra, 1909’un Haziran ayinda, Masterson Kilikya kat-
liamlan sonrasinda bélgedeki kosullarin daha da gergin oldugunu
bildirdi. Adana’daki kanh olaylarin tiiyler iirpertici hikayelerini bol-
genin insanlarina oradan kagmay: basarmus 150 Harputlu aktarmis-
t1: Memleketlerine, “kacis sirasinda yan oliilere donmiis halde” gel-
misler ve oradaki insanlara “Adana, Tarsus ve Maras’taki katliamin
dehsetini ayrintih bicimde uzun uzadiya” anlatmslardi. Masterson
aslinda Harput’ta benzer bir siddetin vali sayesinde &nlendigi di-
siincesindeydi. “En yiiksek makamlardan, son derece giivenilir bir
kaynaktan dgrendigime gore,” diye yaziyordu, Vali Ali Nusret Pa-
sa’ya 23 Nisan’da gelen bir telgrafla o giin “ya da halk arasinda haber
yayilmadan &nce” katliam gerceklestirilmesi emri verilmisti. Bunu
izleyen ¢ giin icinde “kente gericiler ve Kiirtler gelmeye ve silahlan-
maya baslamigt1.” Dérdiincii giin valiye Erzincan’daki ordu komuta-
nindan, katliam emirlerine uymamas: talimati veren ve herhangi bir
siddet olay1 gerceklesirse bundan sahsen sorumlu tutulacagims bildi-
ren bir mesaj gelmisti. Ertesi giin Sultan II. Abdiilhamit’in tahttan
indirildigi ve ardilinin tahta gectigi haberi alinmis, “o zaman gerilim
azalmus, heyecan yatismis”t1. Masterson sozlerini soyle noktaliyordu:
“Ancak bu dért giin boyunca korkunc bir endise vardi, Hiristiyan
toplulugu her an bir katliam bekliyordu, biiyiik bir heyecan ve kar-
masa egemendi; titm sorumlulugu iistlenen bu adam, o kahramanca
sessizligini korumamis olsayds, hi¢ kusku yok, o firtina patlardi.”#®

Istanbul’daki yeni hiikiimetin yasam kosullarinda iyilestirme
saglayacagn umudu, 1911°de Osmanh Imparatorlugu ile italya ara-
sinda Trablusgarp Savas: patlak verdiginde tiimiiyle suya diistii ve
Harput’ta ekonomik kosullar kétiilesti. Muhafazakarlar siyaset sah-
nesine egemen olmay siirdiirdiller. Konsolos Masterson, “Impa-
ratorlugun bu kesimindeki her 1.000 Tiirk’ten 999’unun aslinda
gerici oldugunu ve Istanbul’da iktidara gelen rejime sempati duy-

Iign 1906’dan 1910’a kadar biitiin diplomatik ve konsolosluk yazigmalan icin
kullamigsiz Sayisal Dosyalama sistemini benimsemisti. 1910’da bunun yerine
Ondalik Dosyalama sistemi getirildi.

49 RG 59, 10044/254-255 (no. 215, 5 Mayis 1909) ve 10044/321-322 (no. 270,
11 Haziran 1909) (mikrokopya 862, rulo 718).
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madigini,” tahmin ediyordu. Mezre’nin [Mezra) ii¢ milletvekilinden
birinin Istanbul’daki Meclis’te bir konusma yaparken, Amerikal ya-
tinmcilara vilayetten gececek bir demiryolu igin verilmesi énerilen
imtiyaza ¢ok sert bir dille kars1 ¢ikmasi ve bunu énlemesi, bu gerici
ruha ve onun ABD cikarlan tstiindeki etkisine bir 6rnektir. Millet-
vekili, “bolgesindeki Miisliimanlarin bu yolu, Ermeni toplumuna ya-
rar saglayacag igin istemediklerini ve bu nedenle kendisi ile meslek-
taglannin demiryolunun insasina kars1 olduklarini” ileri stirmustii.
Masterson ulasim imkinlaninin olmamasinin bélgedeki ekonomik
durgunlugun ana nedenlerinden biri olduguna siklikla isaret etmisti.
Demiryoluna kars1 gosterilen bu muhalefet, onun vilayetteki olas:
ilerlemelere iliskin karamsarligini pekistirdi.*

1. DUNYA SAVASI VE ERMENI SOYKIRIMI

1914 yazinda savasin patlak vermesi, 6zellikle de Tiirk hiikiimeti-
nin, ileride Ermeni Soykinmu olarak amlacak olan ¢ok bityiik bir y1-
ki1 giicii harekete gecirmeye baslamasi nedeniyle, Harput’taki ABD
konsoloslugunun konumunu tamamiyla degistirdi. Bu sirada yeni
konsolos Leslie A. Davis i¢in birinci sorun, konsolosluk bolgesin-
de hizmet veren 72 Amerikali misyonerin giivenligini saglamakt:.
Misyonerler daha énce, Washington’in iilkeye geri donme ya da en
azindan sahile yakin, daha biiyitk niifuslu merkezlere tasinma tavsi-
yesini geri cevirmislerdi.’' Konsolosun Amerika'ya go¢ edip ABD

50 “Annual Trade Report for 1913.”

51 Disisleri Bakanlign bu dogrultuda bir genelge hazirlayip bunu Avrupa’daki
tiim elgiliklere ve misyonlara 1 Agustos 1914’te cektigi telgrafla bildirmisti.
20 Aralik’ta Disisleri Bakani William J. Bryan, Istanbul’daki Biytikelgi Hen-
ry Morgenthau’ya su telgrafi cekti: “Baskan, giivenli olmadigim ditstindiigiiniiz
yerlerdeki Amerikalilara Tiirkiye'yi terk etme tavsiyesinde bulunulmasi énerisi-
ni onaylamaktadir, ancak bu iilkedeki dostlan korkutmaktan ve kamuoyunun
dikkatini ¢ekmekten kacinmak icin, meselenin ¢ok dikkatle ve gizlilik icinde ele
alinmasinin daha iyi olacagim belirtmektedir.” Morgenthau gonderdigi yanitta,
misyonerlerin, “insanlarim zor ve tehlikeli bir dsnemde terk etmeyeceklerini” ve
misyonlanmi terk etmenin “halk arasinda biiyiik ihtimalle panik yaratacagini, ko-
rumasiz kalan miilkleri tehlikeye atacagini ve doksan yillik sabirhi ¢aligmayla sag-
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vatandasi olan ve sonra Tiirkiye donen Ermeniler ile ABD’de ya-
sayan ve vatandashk almis Ermenilerin yoredeki ailelerini koruma
girisimleri, Tiirk hiikiimetinin bu Ermenilerin ABD vatandashgin:
tanimay1 reddetmesi nedeniyle giiclesiyordu. Davis, Istanbul ve Was-
hington’daki iistlerini vilayetteki kosullar hakkinda bilgilendirmeye
de calisiyordu. Bu siirecte, vilayette meydana gelen olaylar, 6zelllikle
de Ermenilerin akibeti konusunda konsolos tek bilgi kaynag haline
geldi; ona gére bu durum, “diinya tarihinde herhangi bir halkin ya-
sadign belki de en korkung trajedi”ydi.>

Savas hali, Tiirkiye’nin Ermeni niifusuna kars: seferberligine es-
lik eden olagandis1 kosullarla birlesince, Harput ile dis diinya ara-
sindaki iletisim kesildi ve konsolosluk her zamankinden daha tecrit
duruma diistii. Gozlerinin 6niinde meydana gelen trajedi bir seyler
yapmasim gerektiriyordu, ancak Davis ¢ogu kez ya higbir talimat al-
muyor ya da aldip talimatlan ¢esitli nedenlerle yerine getiremiyordu.
Bolgedeki gorevliler nazik ve samimi goriiniiyorlardi, ama konsolo-
sun taleplerini siirekli goz ard1 ediyor ve ona gercekleri biitiin acikli-
gyla pek séylemiyorlardi. Davis’in eylem alani, yardimseverlik giidii-
sityle yaptiklan seylerle —ki bu saikle yaptiklan muhtemelen yiizlerce
Ermeni’nin hayatin1 kurtardi— ve goézlerinin 6niinde meydana gelen
olaylan gelecek igin kaydetmeyle sinirhydi. Dogu vilayetlerinde evle-
rinden gé¢e zorlanan Ermenilerin hemen tiimiiniin Harput'tan ge-
cirildigi, sonra da bolgede hizla kurulan mesum kamplarda 6lmeye
gonderildikleri ya da yakinlardaki, sarp daglarla ¢evrili 1ss1z vadilerde
tuzaga distriliip acimasizca dldiirildiikleri ya da daha giineye siirii-
lerek corak ¢éllerin insafsiz sicaginda 6liime terk edildikleri dikkate
alindiginda, konsolosun Ermeni Soykirimi’na iliskin gérgii tanukhg
niteligindeki raporlan daha da énem kazanir. Dolayisiyla, konsolos
yalnizca Harput vilayetinde yasayan Ermenilerin degil, ayn1 zamanda
Erzurum, Erzincan, Bitlis ve Diyarbakir bolgelerinden siiriilenlerin
kaderlerine de tanik olmustu; bu bolgelerden gelenlerin bir¢ogu yol-

lanan basanlar ¢ok koéti bir sekilde sona erdirecegini,” séylediklerini belirtmisti.
Bkz. Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, 1914, Supplement
(Washington, DC: Government Printing Office, 1928), s. 721, 777-79.

52 Davis, Slaughterhouse Province, s. 40.
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da giinlerce ve haftalarca achiga ve yokluga dayandiktan sonra, Har-
put’ta liimle bulusmuslardi. Davis gérev yerini tanimlamak icin bu
yiizden “mezbaha vilayeti” terimini kullanmust1.

Leslie Davis, 1914 Mayis ay1 sonlarinda Harput’taki gérevine bag-
ladiginda, bunlarin higbiri belli degildi. Davis, Firat Koleji mezunla-
nna diplomalarini vermek gibi, olagan konsolosluk gérevlerini yerine
getirdi; bu etkileyici mezuniyet torenlerine konsolos, Amerikali mis-
yonerler ve kolejin égrencileri, dgretmenleri, Ermeni anne babalar
ve konsolosla sohbetlerinde gayet makul goériinen, yoérenin yiiksek
riitbeli Tiirk yetkilileri de katihyordu. Kendinden 6nceki konsoloslar
gibi Davis de bélgenin ekonomik potansiyelinden hayli etkilenmisti;
ozellikle de o stralarda demiryolunun yapimi planlandig icin bélge
daha genis ticaret firsatlanina acilma vaadi tastyordu. Davis konso-
losluk servisinde goérece yeniydi; Harput onun ikinci gérev yeriydi
ve iki yil ¢cahstign Batum’dan dogruca buraya gelmisti. Harput’ta bir-
kac hafta kaldiktan sonra hasta babasim ziyaret etmek ve 1912’de
evlendigi karisin1 yanina almak tizere memleket iznine ayrildi. Giiney
giizergahim tercih eden Davis ancak Kahire’ye kadar gidebildi; ora-
dayken Avrupa’da savas ¢ikmas1 nedeniyle derhal Harput’a donmesi
emredildi ve bunu izleyen ii¢ y1l boyunca Harput’ta kald1.”

Sorunlarin baslamas: ¢cok siirmedi. 1 Ekim 1914'te, savasin cik-
masindan cesaret alan Tiirk hiiktimeti, miittefiki Almanya’nin da tes-
vikiyle, dnceki dort yiizynl boyunca yabanci kurumlarin ve personelin
yasal statiisiinii koruyan diizenlemelerden olusan Kapitiilasyonlan
feshetti. Yabanci kurumlarin ve personelin Osmanli Imparatotlu-
gu’'ndaki yasal stattsiiniin ¢ekirdegini olusturan diizenlemelerin bu
tek tarafls iptalini Itilaf devletleriyle birlikte ABD de protesto etti.>*
Tirk hiikiimeti protestolan dikkate almads, ancak yabanci kurumlar
ve personel i¢in yeni kurallar ya da ilkeler de benimsemedigi icin, me-

53 age, s. 34-40.

54 Orn. bkz. Bryan'dan Morgenthau’ya 16 Eyliil 1914 tarihinde, Tiirkiye’nin Kapi-
tillasyonlan feshetme niyetini ilanindan alt1 giin sonra génderilen ve ABD’nin
bunu “kabul etmedigini” ve Osmanh hiikiimetinin béyle bir adim atma hakkini
“tamamadifim” belirten telgrafi. Papers Relating to the Foreign Policy of the United
States, 1914 (Washington, DC: Government Printing Office, 1922), s. 1093.
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sele tiimiiyle tartismaya a¢ik halde kaldi. Anlagilan o ki, Harput’taki
yerel yetkililer bunu Tiirkiye’deki yabancilann tiim haklarinin iptal
edildigi biciminde yorumladilar. Konsolos Davis yeni atanan Har-
put Valisi Sabit Bey’e resmi bir ziyarette bulundugunda, Tiirk yet-
kiliyi “biraz kibirli ve kisa siire 6nce Kapitiilasyonlarin feshedilmesi
konusunda ¢ok sevingli” gérdii. Vali konu acilinca “hemen kis kis
giilmeye basladi” ve artik baska isi olmayacagindan, ABD konsolo-
sunun vaktini nasil gecirecegini merak ettigini séyledi. Davis, “hic is
olmasa, benim igin daha iyi,” yanitim1 verdi.’* Bu yumusak ton, du-
rumun 8liimeiil ciddiyetini maskeliyordu. Bu toplantida hazir bulu-
nan, Harput’taki Amerikan misyonunun basi Henry H. Riggs daha
sonra sunlan yaziyordu: “Valinin, Kapitiilasyonlarin feshinin fiilen
konsolosluk gorevini de feshettigini varsaydipn anlasiliyordu; ayrica
ona gore artik Amerikalilann, Tiirklerin sayg1 géstermek zorunda ol-
duklan hi¢bir hakk: kalmamsti.” Riggs sozlerine soyle devam eder:

Amerikan yasaminin ve miilklerinin akibetinin muglak oldugu bun-
dan sonraki birkac hafta icinde, konsolosun Amerika’nin ¢ikarlan
adina tek bir kelime etmesinin dahi valiyi sinirlendigini kesinlikle
ogrendik. Haklarimizi giivenceye almanin tek yolunun konsolosu
arka planda tutmak ve valinin karsisina, ¢cogunlukla bize dost¢a yak-
lasan bir Osmanh esliginde, onun alicenapligina giivenen ricacilar-
masiz gibi ¢ikmak oldugunu kesfettik. Vicdanen agiklayamadigimiz
bircok sey vardi, biz de bu nedenle hiikiimetin bize artik bir hak
olarak vermedigi seylerden vazge¢mek zorundaydik.

ABD’nin tarafsiz bir devlet olarak kaldig ilk aylarda, misyoner-
lerin zorlu savas kosullarinda hiikiimetle isbirligi icinde hareket et-
melerine ragmen, Tiirk hitkiimetinin Amerikan kurumlarina karst
diismanca tutumu sirdii. Agustos 1914’te, seferberlik emri verilir
verilmez, Mezre’deki [Mezra] Annie Tracy Riggs Hastanesi’nin mii-
diirii Dr. Henry Herbert Atkinson, Tiirk askerlerine yatak ve sag-
lik hizmeti sunma teklifinde bulundu ve hastane kisa siirede hasta,

55 Davis, Slaughterhouse Province, s. 40-41.
56 Henry H. Riggs, Days of Tragedy in Armenia: Personal Experiences in Harpoot,
1915-1917 (Ann Arbor: Gomidas Institute, 1997), s. 33.

343



Barbara J. Merguerian

daha sonra da yarah askerlerle doldu. Tiirkiye’nin Ekim 1914’te sa-
vasa girmesinin ardindan, Amerikan Kizil Hag’nin Istanbul subesi,
bir iyi niyet gostergesi olarak, Tiirk askerlerinin Amerikan misyon

hastanelerindeki bakim masraflanimi karsilama teklifinde bulundu.
Bundan sonraki on bes ay boyunca yaklasgik 100 askerin, iistiin tip
hizmetlerinden yararlandiklan Dr. Atkinson'in hastanesindeki ba-
kimlann Kizil Hac fonlanindan karsilandi.®” Ancak higbir isbirligi
gayreti, durumun mutlak hakimi olduklanm goésterme kararhiliga
tagtyan bélge yetkililerinin tutumunu degistiremedi ve bu kisiler za-
man icinde bolgedeki en giizel binalardan bazilarim insa eden Ame-
rikali misyonlerlerin Harput’taki tesislerinin tiimiine el koydular.
Bir catisma durumunun basgdstermesi uzun siirmedi. Tiirk yet-
kililerden Amerikan tesislerini devralma talepleri ilk geldiginde,
Amerikalilar bagimsiz yapilarindan birini —Seyirci Salonu adini tagi-
yordu— askerlerin yerlestirilmesi igin goniillii olarak orduya verdiler.
Daha Seyirci Salonu tam dolmadan, diger misyonerlik binalarinin,
ozellikle de kilise okulu ile kiz ilkokulunun kullamim konusunda
gitgide daha israrc1 hale gelmeye basladilar. Misyonerler, ordunun
onlara verilen binay1 tam olarak kullanmadigini ve bu yapilann kul-
lantminin misyonerlik programlan i¢in mutlaka gerekli oldugunu
soyleyerek, itiraz ettiler. Sonunda misyonerler, baska bina istenme-
mesi kosuluyla bu iki ek binay1 da verdiler. Ama Tirk yetkililerin
tiim yapilan isgal edinceye kadar durmayacaklan kisa siirede anlagil-
di. Amerikalilar binalar kendilerinde kalmazsa okullan siirdiireme-
yeceklerini séylediklerinde, yetkililerin yaniti okullarin kapatilmasini
emretmek biciminde oldu. Hitkkiimet Mart 1915’te kalan misyoner-
lik binalarinu tekrar talep ettiginde, bir restlesme durumuna gelindi.
Konsolos Davis, Istanbul’dan gelecek talimat1 beklemesini istemek
iizere valiye gitti. Davis daha sonra, o giin olanlarla ilgili olarak sun-
lan yazar: “Gériismemde vali daha énce hi¢ olmadipn kadar kiistaht1
ve bana kisisel olarak beni gormekten memnun oldugunu, ama beni
57 age, s. 19-20. Kizil Ha¢’in destepiyle Tiirkiye'deki on ii¢ Amerikan hastanesi
Tiirk ordusuna yatak sagladi. Bkz. Morgenthau’dan Disisleri Bakani’'na, 22 Ara-

hik 1914, Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, 1914, Ek
icinde, 5. 778-79.
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resmen kabul etmedigini, ¢iinkii Kapitilasyonlarin feshinden beri
konsoloslarin artik resmi bir statiisii kalmadigim soyledi.”*®
Henry Riggs daha sonraki restlesmeyi su sekilde anlatir:

Polis Amiri kolej baskanini (o tarihte baskan, Henry’nin kardesi
Ernest Riggs'di) arayarak, ona eger binalar ertesi sabah saat 10’a ka-
dar géniilli olarak teslim edilmezse, gelip bunlan zorla bosaltacagim
soyledi... Konsolosla konustuk ve biiyiikelgilikten gelen emre gére,
kolayca boyun egmemeye karar verdik. (Konsolos) ertesi sabah saat
ondan énce koleje geldi. Ama polis de onunla tam ayni1 zamanda
gelmisti. Baskan, adet olan kahve i¢me isini uzatarak polisi ofisinde
tutarken, konsolos kolejin biitiin kapilanna ABD miihrii takti. Kon-
solos daha sonra iceri geldi ve Polis Amiri'ne kolejin kapatilmasi
ve binalara el konulmas: meselesinin Istanbul’a iletildigini agiklad:
— oradan emir gelinceye kadar, binalanmizi teslim edemeyecektik.
Bu nedenle biitiin kapilara ABD miihrii takmist1 ve Istanbul’dan
bu dogrultuda emir gelinceye kadar binalan almalarini yasakliyordu.
Polis Amiri sagirmist;, ama hig saygih degildi... Miihiirlere dokun-
madan cekip gitti, biz de bir siire i¢in amacimiza ulastigimizi diigiin-
diik. Ancak hayal kinkhigina mahkamduk, ¢iinkii Polis Amiri bir
saat kadar sonra bir birlikle déndii ve beni yaptigina taniklik etmek
iizere yanina ¢agirarak, miihiirleri kirdi ve binaya girdi; bunu yapar-
ken, valinin emriyle hareket ettigini s6yledi.*

Olay konsolosun giigsiizliigiiniin dramatik bir teyidi oldu ve mis-
yonerler bunu izleyen gii¢ giinlerde ondan yardim istemenin bir ise
yaramayacagini anladilar. Harput’taki misyonun varhg, artik kiz ko-
leji binasindan ibaretti. Isvegli misyoner Alma Johansson durumu
su sozciiklerle aktanr: “Itirazda bulunmak faydasizdi; Harput’taki
Amerikan konsolosu birkag kez itirazda bulundu, ama vali ona, ¢ok
utang verici bir bi¢cimde, yokmus gibi davraniyor.”*® Davis, bundan
sonra hiikiimetten resmi bir talepte bulunmadi. Tecriibelerinden su
sonuca varmigti:

58 Davis, Slaughterhouse Province, s. 47.

59 Riggs, Days of Tragedy, s. 35.

60 Morgenthau'dan Dasisleri Bakani’na, 9 Ekim 1915, ek 1, “Reports of an Eye
Witness,” RG 59, 867/4016.226 (mikrokopya 353, rulo 44). Alma Johansson
(Johannsen) Alman misyonunda ¢ahgiyordu.
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Valinin konsoloslarin statiisiiyle ilgili tutumunun yanhs oldugu tar-
tigmasizdir, ama o dénemde diplomasi konusunda aldigim bir ders,
Harput'ta gegirdigim sonraki yillarda Tiirk yetkililerle iliskilerimde
isime cok yarad, ¢iinkii bir daha bir yetkiliden herhangi bir seyi hak
hukuk ¢ercevesinde istemedim. Bundan sonra her talebimi kisisel
gerekcelere dayandirdim ve resmi haklar meselesini tiimiiyle goz
ardr ettim. Valiyle aramdaki bu ¢atisgmadan dogan hafif sogukluk
fazla bityiimedi. Kisa siirede gecip gitti ve daha sonraki iki yilda bu
tiirden baska olay olmadi, ama vali ile ¢ok iyi dost olduk ve tiim olup
bitene ragmen dost kaldik.®!

Konsolos Davis’in yasadigi giicliikler, dis diinyayla, hatta Os-
manl baskentindeki ABD Biiyiikelciligi’yle iletisimi 6niine konulan
engellerle daha da artti. Tiirkiye savasa girer girmez, diplomatik ya-
zigmalara kisitlamalar getirildi. 10 Kasim 1914’te Digisleri Bakam
Jennings Bryan, Biyiikelci Morgenthau’ya Tiirk posta idaresinin
miihiirlii resmi postalar1 kabul etmemesini protesto etmesi talimati
verdi. Morgenthau iki giin sonra Disisleri Bakam1 Bryan’a, biiyiikel-
cilik ve konsolosluklar arasinda miihiirlii yazismalara izin vermesi
konusunda Harbiye Nezareti’yle birlikte diizenlemeler yaptign yani-
tim verdi.’> Ancak bu diizenlemeler kesin olmaktan ¢ok uzakt1 ve
Davis hicbir zaman yazisma ve raporlarinin gidecegi yere varip var-
madigindan emin olamiyordu. Subat 1916’dan sonra konsoloslugun
biitiin yazismalari, ABD Disisleri Bakanhgi’na ya da Istanbul’daki
ABD Biiyiikelgiligi'ne yazilmis olsalar bile, génderilmeden &nce
Tiirk askeri yetkililerince okunup, sansiirlenmek {izere postaneye
miihiirsiiz verilmek zorundaydi.%® Davis daha sonra, Istanbulla ile-
tisimdeki dizensizliklerin “bashca giiglitklerinden” biri oldugunu,
sonunda “gitgide kotiilestigini ve biironun ¢alismasini ciddi bicimde

61 Davis, Slaughterhouse Province, s. 47.

62 10 ve 12 Kasim 1914’te Bryan ile Morgenthau arasinda bu konudaki haberles-
me igin bkz. Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, 1914,
Supplement, s. 540-41.

63 Bu konuda bkz. Halep’teki Amerikan Konsolosu Jesse B. Jackson’in ABD’ye
ilettigi 4 Mart 1918 tarthli rapor, RG 59, 867.4016/373, s. 21-22 (mikrokopya
353, rulo 46).
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engelledigini” yazacakt1.%* Gene de dis diinyayla bilgi aligverisi icin
baz1 yaratic1 yontemler bulmay1 basarmusti.

Konsolosluk iglerini yiiriitme kabiliyetine getirilen sinirlamalara
karsin, Davis bu giic kosullarda yapabileceginin en iyisini yapmaya
kararhydi. Yaptigh en onemli seylerden biri, ii¢ yilhk gérev siiresi
boyunca Harput’ta meydana gelen olaylan birinci elden aktarmak
oldu. Bugiin onun raporlan, 1. Diinya Savas1 sirasinda dogu vila-
yetlerinde Ermenilere yapilanlarla ilgili en eksiksiz ve carpic1 gorgii
tanikliklarim olusturur. Davis, hem olaylan ilk elden gézlemleme
olanagina sahipti, hem de s1g bir bakis acisina sahip olduklan igin
gercekleri cogu kez dogru degerlendiremeyen misyonerlerden farkl
olarak, olaylara daha genis bir perspektiften bakarak ileriyi gormesi-
ni saglayan keskin bir zekéya sahipti. Gonderdigi mesajlar, ABD’ye
doniip tam bir rapor hazirladiktan sonra daha bir 6nem kazand:.
Harput’tan gonderdigi raporlanin hemen ise yaramas: iki nedenle
miimkiin olmamust1. Birincisi, anlattig1 olaylar dylesine korkung, dy-
lesine goriilmemisti ki, bunlar bazen Disisleri Bakanhgi’'ndaki Gstleri
tarafindan dikkate alinmamisti (Davis bunu ancak Washington’a
doéndigiinde 6grendi).® Ikincisi, raporlannin birgogu hicbir zaman
yerine ulasmamis ya da aylar sonra ulasmist1. Davis’in 20 Haziran
1915’te, bolge yonetiminin haftalardir soylenti olarak dolasan seyi
—Harput vilayetinin tiim Ermeni niffusunu siirgiin etme niyetini—
resmen agiklamasindan iki giin sonra kaleme aldig1 uzun rapor bu-
nun en iyi 6émeklerinden biridir. Davis, hiikiimetin eylemlerinin ne
anlama geldigini hemen anlamisti, onun Tiirk hiikiimetinin Ermeni
niifusa yonelik tehcirinin yéntem ve énemini kisa bir bicimde anla-
tan raporu kuskusuz ABD Disisleri Bakanhg tarihindeki en kayda
deger raporlardan biridir. Davis raporunda séyle yaziyordu:

Bu izole bélgenin 6zel kosullarini bilmeyenler bu emrin tam olarak
ne anlama geldigini anlayamaz. O korkung katliam sozciigii bile bu-
nun yaninda daha insani kalir. Bir katliamda bircok kisi kagabilir,
ama bu iilkede bu tiir bir toptan tehcir, hemen hemen herkes i¢in

64 Davis, Slaughterhouse Province, s. 45.
65 age, s. 54.
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yavas, belki de daha korkung bir 6liim demektir. Ben yiiz kisiden
birinin, belki bin kisiden birinin bile hayatta kalmasinin miimkiin
olduguna inanmiyorum.%

Bu uyarninin ash hedeflenen ahicilarina, Istanbul’daki Amerika
Birlesik Devletleri Biiyiikelciligi’'ne ve Washington’daki Dhsisleri
Bakanhgi’na asla ulasmadi. Davis geg bir tarihte yazinin kayboldugu-
nu fark edince, bityiikelciye bir kopya génderdi; bu kopya, 17 Subat
1916’da Washington’a iletildi ve Disisleri Bakanhgi’nin eline ancak
aym yilin 16 Mart’inda, yani yazildiktan neredeyse dokuz ay sonra
gecti.*” Bunu, Ermeni niifusu etkileyen olaylan, bu kapsamda giiglii
erkeklerin iskence goériip kaybolmasini, ailelerin tehcirinde basvu-
rulan sert yontemleri, kuzeyden gelen siirgiinlerin korkung halini,
yoredeki miilteci kamplarnnin sefaletini, gitgide bosalan civardaki
Ermeni kéylerin ve Ermeni Soykinmi’'nin biitiin dehgetini anlatan
bir dizi mesaj izledi. Ermenilere kars: ytiriitiilen barbarca kampanya
konusunda kaleme aldign cok agik sézlii raporlara kargin, Davis’in
yazmaya cesaret edemedigi baz1 seyler vardi. Raporlarinin birinin
sonuna ilistirdigi sifreli yazida, yaklasik bes saat uzakliktaki gole iki
kez gittigini bildiriyordu: “Orada, bircogu kisa siire énce 6ldiiriil-
miis, tam on bin kisinin cesedini gérdiim.”*® Davis raporuna géliin
cevresindeki tehlikeli doganin, dik daglanin ve tenha vadilerin bir
tasvirini ve Ermenilerin orada nasil 6ldiirtilmiis olabileceklerine dair
fikirlerini dahil etmeyi tedbirsizlik olarak diisiinmis, o raporu ancak
ABD’ye donditkten sonra yazmusti. Davis’in, misyonerlerin anlatila-
n ve hayatta kalanlarin amlanyla tamamlanan raporlan, o giinlerde
Harput vilayetinde neler olup bittiginin kapsamli1 bir &ykiistinii sag-
lamaktadir.

Davis, Batt’’'nin Ermeniler icin yofun yardim 6nlemleri almast
gerektigine dikkat ¢eken ilk kisilerden biriydi. Bu amagla Morgent-
66 Davis’ten Morgenthau’ya, 30 Haziran 1915, s. 3, Hoffman Philip, Maslahatgii-

zar’dan Disisleri Bakani’na, 17 Subat 1916, RG 59, 867.4016/269’a ek (mikro-

kopya 353, rulo 44). Bu yaziya Davis’in Morgenthau'’ya gonderdigi 24 Temmuz

1915 ve 30 Aralik 1915 tarihli raporlann kopyalan da eklenmisti; tekrar basim:

Slaughterhouse Province, Ek A.

67 age.
68 age, 30 Aralik 1915 tarihli Rapor, s. 12.
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hau’ya, Harput’ta tehcir karann duyurulduktan sonraki giin acil bir
telgraf géndermisti ve telgraf mesaji yerine varmust1.®” Telgraf muh-
temelen Biiyiikelci Morgenthau’nun bu fikri ictenlikle ve tam anla-
miyla benimsemesinde ana faktdrlerden biri olmus ve Yakin Dogu
Yardim Orgiitiv’niin kurulmasiyla sonuclanan, bir dizi yardim heye-
tinin olusturulmasina yol agmigti. Bunu izleyen karamsar giinlerde
Davis, kimi zaman yardim kampanyasindan siipheye diistia ve bu-
ralarda bir Ermeni’nin bile kalmayabilecegini, hayatta kalsalar bile,
hitkimetin yardimin dagitilmasina izin vermeyebilecegini diisiindi.
Yetkililer yabancilarin nezaretinde higbir yetimhane olamayacag ko-
nusunda ¢ok kararli bir tutum sergilemis, Tiirk hiitkiimetinin kendi
yetimhanelerini kurdugunu belirtmislerdi.”™
Tiirk hiitkiimetinin konsolosun resmi konumunu tam olarak ta-
nimay1 reddetmesi, Davis’in Ermeniler i¢in yardim saglamak tizere
sayisiz girisimde bulunmasini engellemedi. Tehcirden 6nceki aksam
alt1 Batihdan olusan bir grup, “fiilen kentin tiim yabana erkek nii-
fusuyla” birlikte valiye “gayriresmi” bir ziyarette bulunarak, tehcir
tarihini ertelemesi, yash ve kuvvetsizleri bundan muaf tutmasi ve
misyonerlerden bazilarinin stirgiin Ermenilere eslik etmesine izin
vermesi, boylece emrin siddetinin biraz hafifletilmesi icin beyhude
bir girisimde bulundu. Grupta Davis’in yam sira Alman misyoner
Johannes Ehmann, Osmanl Bankasi’nin yerel subesinin Avusturyal
miidiir yardimcis1 Charles Picciotto, misyonerler Henry Riggs, Er-
nest Riggs ve Henry Atkinson bulunuyordu. Sabit Bey, bunu ve tiim
benzer basvurulan kesinlikle reddetti. Valinin verecegi tek 6diin, ya-
bancilann siirgiin edilen kisilerin degerli esyalarini para karsihginda
ya da bilabedel almalarina —muhafaza etmek i¢in— miisaade goster-
mekti (sonradan bu esyalann kendisine devredilmesini isteyecekti).”!
Davis'in ABD vatandas1 olan Ermenileri ya da bu tiir vatandasla-
rin kanlarini ve ¢ocuklarini kurtarma cabalanna yetkililerden olum-
69 Davis, Slaughterhouse Province, s. 53.
70 Davis’ten Morgenthau'ya génderilen rapor, 11 Temmuz 1915, s. 7, Morgent-
hau’dan Disisleri Bakant’na, 10 Agustos 1915’e ek, RG 59, 867.4016/122
{mikrokopya 353, rulo 43).

71 Davis’ten Morgenthau’ya génderilen rapor, 30 Haziran 1915, s. 8. Riggs bu
toplantiyr Days of Tragedy’de de anlatir, s. 80-83.
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suz yanit gelmeye devam etti. Vali onlanin genel tehcirden muaf
tutulmalanna iliskin bir talimat almadigimi iddia ediyordu. Davis,
ABD vatandas1 Ermenilerle ilgili birka¢ durumda istisna vesikas: al-
may basarsa da, kisa sitrede bu vesikalanin acimasiz Tiirk yetkililerce
g6z ard1 edildigini kesfetti.”

Bu olagandisi kosullar Davis’in alisilagelmisin disinda gérevler-
le ugrasmasina neden oldu. Bir giin Dr. Atkinson misyon hastane-
sinde, yaminda calisan bir Ermeni gencin esyalan arasinda birkag
tabanca ile ¢ok sayida mermi buldu ve silahlanin Tirk yetkililerce
bulunmasinin sorun yaratacagindan endiselendi. Ertesi giin Davis,
yvaninda Firat Koleji Miidiirii Ernest Riggs ile birlikte hastaneye
gitti, silahlan aldi, sonra bunlan yakindaki daglarda “issiz bir yere”
goémdii. Bir konsolos ve bir kolej midiiri icin “ahgilmadik” olan bu
gorev ¢ok tehlikeliydi. Davis daha sonra bu olay: séyle agiklar: “Eger
bizi géren olsayd: ve Tiirk yetkililer olayr haber alsalardi, bunun tiim
Amerikallar icin ciddi sonuglan olabilirdi. Gene de yetkililerin, bir
arama yapmalan halinde bu cephaneyi Amerikalilanin binasinda bul-
malan riskine kiyasla, bunu denemenin ¢ok daha iyi olacagim dii-
sindiim.””

ABD vatandasi olmus Ermeniler ya da ABD vatandaslarinin akra-
balan icin 6zel bir muamele saglamanin imkinsiz oldugunu anlayan
Davis, sessizce tek tek insanlara yardim etmeye basladi; 6nce konso-
loslugu bir siginma yeri olarak kullandi, bir¢ok Ermeni’'nin buraya
saklanmasin sagladi. Bu girisim ABD vatandaslanyla iliskili kisilerle
baslad: (aslinda ¢ok azinin belgeleri vardi) ve giderek biiyiidii. Kon-
soloslugun fiziksel 6zellikleri bu plan icin uygundu. Ug kath buyiik
bir bina olan konsolosluk, ¢ok yiiksek bir duvarla gevriliydi ve icinde
biiyiik agaclar olan genis bir bahgesi vardi. Sicak, kuru yaz déne-
minde kirk kisinin, kimseye goriinmeden, disarda, agaglarin altinda
uyumas: miimkiindi. Giindiaz kadinlar ve ¢cocuklar bahgenin koru-
mali koselerinde bekliyorlar, cocuklara giiriiltii yapmamalar tembih

72 Davis, Slaughterhouse Province, s. 53; Davis’ten Morgenthau’ya génderilen ra-
por, 24 Temmuz 1915, s. 14.
73 Davis, Slaughterhouse Province, s. 48-49.
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ediliyor, erkekler binanin tavan arasinda kahyorlardi. Bu insanlan
barnindirmak, tehlikeli ama gorece kolay bir seydi, oysa beslenmeleri
ciddi bir sorundu. Dikkat cekmemek icin yiyeceklerin ¢ok temkin-
li bigcimde satin alinmasi gerekiyordu. Dehset biraz azalinca, Davis
bu Ermenilerin bazilarinin yakindaki evlerde saklanmalarini ayar-
lads. Bir siire sonra, konsolos himayesindeki Ermenilerin sayisinin
coklugunu fark ederek, ¢ocuklar icin bir tiir okul ayarlamaya karar
verdi. Saklanan Ermenilerden biri, Bay Pekmezyan, bu ise nezaret
ediyor, bazilan da Ingilizce kurslan ya da Ermenice dersi veriyordu.
Okul konsoloslugun tigiincii katinda yaklasik bir yil siirdiiriildii. Da-
vis daha sonra, “Okul kuran ¢ok sayida konsolos yoktur santyorum,
ama Harput’taki durum bir¢ok a¢idan olagandigiyds,” diyordu.”
Davis’in saglayabildigi bir diger hizmet, Ermenilerin kendisine
emanet ettikleri degerli esyalann muhafazas1 ve ABD’deki akraba-
larinin génderdigi paralann dagitimiydi. Simdi valinin kentteki ya-
bancilara verdigi tek 8diin —siirgiin edilenlerin onlara verdikleri esya-
larin korunmasi izni- iyi degerlendiriliyordu. Insanlar konsolosluga
ve misyonerlere para, miicevher, degerli evrak ve cok cesitli esyalar
getirmeye basladilar. Davis baslangicta sigorta policeleri ve diger
evraki kabul ediyor, parasi olan kisileri misyonerlere génderiyordu.
Ama misyonerlerin paray1 saklayacak iyi bir yeri olmadigindan, bu
paranin ¢ogu konsolosluktaki kasaya getiriliyordu. Davis bir nokta-
da kasasinda 200 bin dolarlik altin bulundugunu hesaplamis ve bina-
ya ani bir baskin olmas: halinde ne olacagindan ciddi kaygi duymaya
baslamigti. 1915 sonbahannda vali konsolostuktan, siirgiin edilen
Ermenilerin biraktigh biitiin mallarin devlete devredilmesini talep
etti, ama Davis bu emre aldirmadi. Anlattifina bakilirsa, hiikiimet
ozel bir Emval-i Metruke Komisyonu kurmustu; bu komisyonun
goriniirdeki amaci, siirgiin edilen Ermenilerin mallanimi gozetmek,
onlann yoklugunda bunlan korumak, mallann bilangosunu yeni yer-
lerine ya da déndiikten sonra onlara bizzat teslim etmekti. Ancak
komisyon hicbir zaman bir 6deme yapmadi. “Yiizbinlerce dolara el
koyduktan sonra, isine geldigi icin muhasebe defterlerini kaybetti ve

74 age, s. 64-69, 109, 115.
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zaten alinan biitiin paranin masraflara harcandigini, geriye hicbir sey
kalmadigini ve hesap tutmaya da gerek olmadigini séyledi.””

Temmuz 1915’teki biiyiik tehcir dalgalannndan sonra, Davis ha-
vatta kalmay1 basaran ve tamamen muhta¢ durumda olan Ermeni-
lerden bagvurular almaya basladi. Bir¢ogunun ABD’de haberlesmek
istedikleri ve yardim almaya cahstiklan1 akrabalan vardi. O tarihten
sonra Davis bu akrabalara Tiirkiye’deki aileleriyle ilgili haber iletmek
icin biyiik zaman ve enerji harcadi. Baslangicta génderdigi her dip-
lomatik yaziya ailelerin mektuplarini, her seferinde yirmi-otuz tane
olmak iizere, ekleyebilmekteydi, hatta bir keresinde (30 Eyliil 1915)
Amerika’daki Ermenilere bu yolla tek seferde 230 mektup génder-
meyi basarmisti. Bu mekeuplardan bazilan alicisina ulasiyor, bazilan
yakalaniyordu, ama Davis denemekten vazgegmedi. Ne var ki, Subat
1916’dan sonra artik biiytikelgiligin miihiirli mesaj géndermesi ya-
saklandi. Gene de yasaktan énce yiizlerce mektup yerine ulasmus,
Tiirkiye’deki Ermenilere akrabalan para génderebilmisti. Yasaktan
sonraysa biiyiikelcilik, ABD’deki Ermenilerin Tiirkiye’deki aileleri-
nin durumuna iliskin sorularina cevap vermeye basladi. Davis ken-
disine 12.000 kisiyle ilgili soru geldigini tahmin ediyordu. Biitiin bu
vakalan personeline aragtirtmus, istenen bilgiyi vermek i¢in o kisileri
bulmaya ¢alismist1.”® Tiirk yetkililer bu faaliyetlere itiraz ettiler ve
Osmanh Hariciye Nezareti araciligiyla Istanbul’daki ABD Biiyiikel-
ciligi'ne, konsolosun “tamamen bir i¢ meseleye miidahale ettigini”
ve “Osmanl hiikiimetinin bilgisi ya da onay1 olmadan gerek Tiir-
kiye, gerekse ABD’deki Osmanlh uyruklan adina hareket ettigini”
iddia ederek itirazlanim dile getirdiler.”

75 age, s. 55-58.

76 age, s. 100-01.

77 Elkus’dan ABD Digsisleri Bakani’'na, 6 Subat 1917, ek: Osmanli Hariciye
Nezareti’nden Istanbul’'daki ABD Biyiikelciligi’ne Sozlii Nota, 16 Kasim 1916
(RG 59, 867.4016/313, mikrokopya 353, rulo 45). Fransiz Armenia dergisinin,
Davis'in Ermeni tehciriyle ilgili olarak Morgenthau'’ya génderdigi 1915 yilin-
dan bir raporun bir béliimiini yeniden basmasi, Tiirk yetkilileri ozellikle kizdir-
must1. Davis, yayimlanmas: igin bu konuda bilgi verdigi iddiasini inkir etti.
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Davis, mesajlarim1 iletmek icin yaratici ydntemlere basvurdu.
Ermenilerden adlariyla s6z etmek yasak oldugundan, Davis onlar-
dan soz ederken dolayli ama somut isaretler kullantyordu. Ornegin,
Dasisleri Bakanhgn ABD’deki akrabalardan gelen, bazi Ermenilere
iliskin bilgi taleplerini ona iletiyordu; Davis yanitinda bakanhgin il-
gili yazisinin numarasini ve tarihini belirtiyor, sonra yazida iletilen
listedeki kisilerin durumuyla ilgili bilgileri liste numarasina gére,
yani “birinci,” “sekizinci” ya da “on besinci” kisi ifadesini kullanarak
iletiyordu. Eger bir Ermeni’nin Dersim’den Rus hatlarninin arkasina
kagtigini biliyorsa, bu bilgiyi “Odemeyi Willoghby Smith yapabilir”
biciminde aktariyordu; Smith, o tarihte Tiflis’teki ABD konsolosuy-
du. Davis, ABD’nin Almanya ile diplomatik iliskileri kestigi ve Tiirk
yetkililerin ¢cok daha sertlestigi Subat 1917’ye kadar, bir yil siiresince
bu yazigmalara devam edebildi. Ondan sonra Davis’e bilgi talepleri
gelmeye devam etti, ama artik yamit veremez oldu.

Hic destek olmadigi ya da 6demeler gelinceye kadar insanlart bir
siire idare etmek gerektigi zaman, Davis 1916 baslannda bu amag igin
ayrilan yardim paralarini dagiiyordu: “Béylece, diger gorevlerime ek
olarak oradaki insanlar icin sistematik yardim calismas: yiiriitmeye
basladim ve gorevde kaldigim siirece zamamimin bir bélitmiini buna
ayirdim.” Konsolos durumu séyle acikliyordu: “Onlara verdiklerim-
le gecinen toplam bin kadar insan vardi, ama ihtiyaglar ¢ok fazla,
para cok kusith, isciler o kadar azd1 ki, gereksinim duyan herkese yar-
dim etmek miimkiin degildi.” Konsolos bir bicimde tehcir emrinden
kurtulmay1 basaran Ermenilerin sayisina sasirmis ve bolgedeki kent
ve koylerin birgogundan hayatta kalanlann Mezre'de [Mezra] yardim
alabileceklerini 6grenip, oraya geldiklerini fark etmisti. Davis daha
sonra, “gelen paralarin 6denmesinin ve bunun gerektirdigi yazisma-
larin, bir¢cok acidan Konsolosluk islerinin en 6nemli ve tatmin edici
kism1” oldugunu itiraf ediyordu. Amerikali misyonerler de yardim
calismalan yirtitiiyor, 6zel olarak da ihtiyag sahibi birka¢ bin kisiye
Harput ve Mezre’de diizenli olarak ekmek ve giysi dagitiyorlardi.”

78 Davis, Slaughterhouse Province, s. 96-107. Misyonerlerin yardim cabalar Riggs,
Days of Tragedy, s. 154-69’da anlatilmaktadr.
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Davis’in bu kadar ¢ok seyi basarmasi kismen, baglica sosyal cevre-
sini olusturan Tiirk yetkililerle kurdugu garip iliskilerle agiklanabilir.
Diger yabanc1 konsoloslar bolgeden ayrilmisti ve Mezre’de yasayan
Amerikalilar, Amerikan hastanesinden Dr. Atkinson ile birtakim
personelden ibaretti. Amerikali misyonlerlerin ¢ogu yukandaki
Harput kentindeydi ve buray1 aksamlan ziyaret etmek gigtii. Do-
layisiyla Davis’in, 1917°de ABD’ye dondiikten sonra yazdigi, ora-
daki tecriibelerine iliskin raporu, Tiirk yetkililerle yapilan diizenli
sosyal toplantilarla ilgili canl tasvirler de icerir. Samimi yemekleri
ve bri¢ partilerini iceren bu tasvirler gercekiistii bir nitelige biirii-
niir; zira oradaki herkes aym Tiirk yetkililerin savunmasiz Ermeni
halkina cektirdikleri korkung eziyetlerin, Amerikan konsolosunu
resmi iliskilerde dikkate almadiklarinin, hatta asagiladiklarinin ve
korumakla yikiimlii olduklari1 Amerikan misyoner kurumununun
caresizlik icinde kivrandiginin farkindadir. Belki de konsolos bu
Tiirklerle dostluk kurmaktan baska secenegi olmadigin hissetmisti,
ama insanin aklina durumun ikiyizliligine nasil tahammiil ettigi
sorusu geliyor. Davis, “Tiirk karakterini anladigimi iddia edeme-
yecegim,” diyordu. “Son derece cahil ve kiiltiirsiiz bir insan” olan
Vali Sabit Bey “bu korkung insanlik suglan islenirken Tiirk hiiki-
metinin baslica temsilcilerinden biri oldugu halde, bircok agidan
iyi kalpli ve yardimsever birisi gibi gériiniiyordu.” Konsolosa gore
vali, hiikiimetin Ermenilere yonelik politikasimn yaraticis1 degildi,
Istanbul’dan aldigs emirleri uyguluyordu. “O vilayette ayn1 dénemde
baska bir Tiirk gorevli olsaydi, durumun ¢ok daha kétii olabilecegi-
ni diisiindiim sik sik,” diye fikir yiiriitiiyordu Davis. Ayn1 zamanda
kurbanlardan bazilanim1 kurtarmak, mezalimi biraz hafifletmek ya da
da yardim saglamak icin kisisel olarak valiye ricada bulundugu ¢ok
sayida vakadan da s6z ediyordu — ricalarinin hemen higbiri bir sonug
getirmemisti. Vali tek bir latufta bulunmus, bazi Ermenilerin Der-
sim Kiirtlerinin yanina kagmasina, oradan da Rus sinirim1 gecerek
kurtulmasina géz yummustu. Kendisi de Dersimli olan Sabit Bey
boylece hemsehrilerinin zenginlesmesine yardimei oluyordu, ciinkii
Kiirtler bu hizmetleri icin Ermenilerden yiiklii miktarda para aliyor-
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lardi. Davis, Kiirtlerden riigvet alarak Sabit Bey'in de bu isten kar
ettiginden siipheleniyordu. Bu ¢ok kiigiik bir tavizdi, onun yerine
gelen yeni valiyse Dersim’e ka¢iglan tiimiiyle durdurdu.

Davis 6zellikle, Fransizca konusabildigi 11. Kolordu komutam
Albay Mehmet Vehib Bey ile iyi dosttu. Ama Vehib Bey 1915’in
sonlarina dogru, Ermenilerin ¢ogunun zaten siiriilmiis oldugu bir
tarihte komutay1 devralmisti. Davis diger yiiksek riitbeli Tiirk gorev-
lilerle de iliskiler gelistirmisti; bunlardan biri, bélgeden sik sik gecen
ve Subat 1917°de Harput'u askeri karargahi yapan Tiirkiye’nin Kaf-
kas Ordusu komutan: ve eski Hariciye Nazin Ahmet Izzet Pasa'y-
di. Davis I. Diinya Savas1 sirasinda Tirkiye'yi yoneten ¢ kisiden
biriyle, Ermenileri yok etme politikasindan bityiik él¢iide sorumlu
olan ve bu dénemde Harput’a iki kez ugrayan, giiclii Hariciye Na-
zin Enver Pasa’yla da tamismusti.” Davis’in raporlaninin Tiirk hi-
kimetinin en ist kademelerinde de bilindigi acikti. Enver’in Mayis
1916’daki ilk ziyaretinde, Davis kendisini aksam yemeginde Alman
askeri atasesinin yanina, nazirinsa karsisina oturmus buldu. Yemek
sirasinda atase konsolosa vaktini nasil gecirdigini sordugunda, Enver
hevesle sohbete katilip, “Evet, Sayin Konsolos, simdi eglenmek icin
ne yapiyorsunuz! Raporlanimizi bitirdiniz, degil mi? Artik mektup
yazmuyorsunuz, degil mi?” diye sorunca, Davis sasirmigt1,5

Davis’in Tirk hiikiimetinin hedef ve amaglanm o kadar iyi an-
lamasini ve bunlanin Amerikan misyoner ve diplomatik mevcudiye-
ti icin ne anlama geldigini fark etmesini saglayan, Tiirk yetkililerle
kurdugu bu sosyal temaslar olmustu belki de. Davis, 30 Haziran
1915’te, tehcir emirleriyle ilgili olarak ABD Dasisleri Bakanhgi’na
gonderdigi ilk mektubunda, “Amerikali misyonerlerin buray: terk
etmek zorunda kalacaklanndan hi¢ siiphem yok,” diye yaziyordu.
“ster sinirdist edilsinler, ister edilmesinler, burada yapacaklan hic-
bir sey olmayacak.” Misyonerlerin ayrilmasi ve bélgedeki tiim isyer-
lerinin yok edilmesiyle, “ne burada, ne Diyarbakir’da, ne de bu bsl-
79 Davis, Slaughterhouse Province, s. 41, 42, 71, 116-17.

80 age, s. 117. Soru Fransizca verilmistir: “Oui, Monsieur le Consul, que faites-

vous maintenant pour vous amuser! Vous avez fini vos rapports, n‘est-ce pas!
Vous n’écrivez plus de lettres, n’est-ce pas?”
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genin diger kesimlerinde bir konsolosluk bulundurmanin da manasi
olmayacaktir.”® Bundan kisa siire sonra Davis sunlan séyliiyordu:

Hiikiimetin planinin burada yabanci misyonerlerce yapilacak her-
hangi bir egitsel ya da dini ¢alismaya firsat vermemek oldugu agikur.
Ermeni kadinlardan bazilan Misliiman esler olarak ahmnacak ve ¢o-
cuklardan bazilan Misliitman olarak yetistirilecek, ama onlarin hic-
birinin yabanc: etkisinde kalmasina miisaade edilmeyecektir. Ulke
tiimiiyle Misliiman olacaktir. Misyonerlerden bazilar1 burada kalip
Miisliimanlar arasinda ¢ahisabileceklerini disiiniiyorlar. Bence béyle
bir girisimde bulunmalan ¢ok tehlikeli olacaktir, ayrica bu dogrultu-
da herhangi bir sey yapmalarina izin verilecegine de inanmiyorum.
Daha énce de belirttigim gibi, tiim Amerikan misyonerlerine yakin
bir gelecekte burayi terk etme emri verilmesi benim igin siirpriz
olmayacaktir. Eger boyle olmazsa, herhangi bir ¢alisma yapmalan
mutlak suretle engellenecektir ve burada bulunmalarinin bir anla-
mu kalmayacaktir. Ayrica, yerel yetkililer onlar1 birgok bicimde taciz
edeceklerdir. Okullardan herhangi birini tekrar agmalanna izin veri-
lecegini bir an i¢in bile diisiinmiiyorum ve hastanenin kapatilmas:-
nin emredilmesi de kuvvetle muhtemeldir.??

Davis bu kosullarda misyonerlerin bélgeyi, en azindan gegici
olarak, bir an énce terk etmelerini tavsiye etti. Ancak, durumun
onlarin hemen aynlmalan igin fazla tehlikeli oldugunu da kaydetti;
bu distinceyi, Amerikalilarin gitmelerine belki hi¢ izin verilmeye-
cegini ima eden vali de destekliyordu. “Onlardan (misyonerlerden)
bazilan Tiirkiye'nin i¢ kesimlerinde olup bitenler hakkinda ¢ok fazla
sey bildigimizi ve yetkili makamlarin hi¢bir Amerikalinin buradan
canli aynlip, bildiklerini anlatmasina miisaade etmeyecegini diisti-
niiyor.” Davis bu olasihggin kiiciik oldugunu diistiniiyordu, ama su
konuda netti: “Buradaki biitiin Amerikalilanin yasamlan tehlikede
ve tehlike giderek artiyor.”®® Davis, ¢alismalann ezici bir fiziki ve
manevi stres altinda siirdiiren Amerikali misyonerlerin sihhatlerin-
den siirekli endise duyuyordu. Yash misyonerlerden birkag¢1 6lmiistii

81 Davis'ten Morgenthau'ya génderilen rapor, 30 Haziran 1915, s. 10.
82 age, 11 Temmuz 1915, 5. 7-8.
83 age,s. 8.
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ve oliimleri Ermeni halkinin basina gelenlere duyduklan tziintiiye
atfedildi. Asin ¢alisan ve yorgun diisen digerleri, iilkeyi kasip kavu-
ran hastaliklarin, 6zellikle kolera ve tifiisiin kurbam oldular. Birkaci
Osmanl hiikiimeti tarafindan simirdis1 edildi, bazilari da bilinmeyen
nedenlerden 6ldiiler.®* Konsolos Davis, Harput’ta gérevli olmayan
misyonerlerle temas kurmakta biiyitk giiclik yastyordu. Ornegin,
Bitlis’teki misyonerlerden Myrtle O. Shane ve Grisell H. McLaren
defalarca ona haber ulagtirmaya ¢aliymalarina ragmen, durumlarim
Davis’e bildirememislerdi.3* 1915 sonbaharinda, siyasi durum biraz
yatisir gibi olur olmaz, aralaninda Firat Koleji Bagkani Ernest W.
Riggs ve ailesinin de oldugu bir grup misyoneri memlekete geri gon-
derme karan alindi; grup giiney giizergihim izleyerek, Beyrut’a sag
salim vardi.

ABD, Subat 1917’de Almanya ile diplomatik iliskileri kopardi-
ginda, Davis Tiirkiye’yle de iliskilerin kesilebilecegini fark etti ve
konsoloslugu kapatmak i¢in, éncelikli olarak kasasinda kalan deger-
li esyalar1 dagitarak, hazirhklara bagladi. Daha sonra sifre kodlan-
m ve biirosundaki daha 6nemli belgeleri yakmaya giristi. Sonunda,
ABD’nin 6 Nisan’da Tiirkiye’nin miittefiki Almanya’ya savas ilan
etmesinden ve 20 Nisan’da Tiirkiye ile iliskileri koparmasinin ardin-

84 Turkiye’nin dofusunda gérev yapan ve bu dénemde &len Amerikalt mis-
yonerlerin tam olmayan listesinde yer alan yash misyonerler arasinda Bitlis’teki
Charlogge Ely, Urfa’daki doktor Daniel M. B. Thom (Tiirk ordusu tarafindan
sinirdigi edilmis, memleketine dénerken Sivas’ta 6lmiistii) ve Harput'taki Mary
E. Barnum da vardi. Hastah#a kurban gidenler arasinda su isimler yer aliyordu:
Harput'ta doktorluk yapan Henry H. Atkinson, Van’da gérevli misyoner Eliza-
beth Freeman Barrows Ussher, Sivas’ta gérevli Mary Loise Graffam, Harput'ta
gorevli Emma Barnum Riggs ve Annie Riggs (Henry Riggs'in kansi ve kizi).
Oliim nedeni kesinlesmemis olanlar da vardi: Omegin, Tiirk yetkililer Urfa’da-
ki Rahip Francis H. Leslie’nin intihar ettigini bildirmislerdi; Bitlis’teki Rahip
George P. Knapp ise Tirk askerleri tarafindan tutuklanmis ve kisa siire sonra
Diyarbakir'da lmiistii.

85 McLaren ve Shane mesajlarinin Davis’e ulasmadigini fark edince, durumlarim
Davis’e bildirmesi i¢in Erzurum’daki Alman konsolos yardimeisi Max Erwin
von Scheubner Richter’e bagvurdular. 14 Ekim 1915 tarihli mektubun bir kop-
yasi, Morgenthau’dan ABD Dasigleri Bakani’na gonderilen 28 Aralik, 1915
tarihli mesaja eklenmigti: RG 59, 867.4016/254 (mikrokopya 353, rulo 44).
Scheubner Richter’in yanitinin bir kayd yoktur.
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dan, konsolosa biiyiikelgilikten, ayrilmak isteyen ve ¢ikis izni verilen
biitiin Amerikalilar1 yanina alarak derhal Istanbul’a gitmesi talimati
geldi. Davis, ABD vatandasi oldugunu diisiindiigii Ermenileri de
gotiirmeyi denedi, ama basaramady, giinkii Tiirk yetkililer bu gibi
durumlarda cikis izni vermemeye kararhiydilar. Geride kalan Ameri-
kali misyonerler isteksizce de olsa, konsolosla birlikte gitmeye karar
verdiler ve yarim kalan yardim faaliyetlerini yéredeki Alman misyo-
nuna devrettiler.%¢ 1914’te konsolosluk bélgesinde bulunan Ame-
rikan misyonunun 72 iiyesinden, simdi biri Sivas’ta, ticii Mardin’de
olmak iizere yalmzca dort kisi kalmistr.’” Davis, maiyetindekilerle
birlikte 16 Mayis 1917’'de, oraya gelmesinden i, konsoloslugun
a¢ilmasindan on alt1 yil sonra, Harput'tan aynldi. Yolculuk uzun-
du: Harput’tan Eregli’deki demiryoluna ulasmak icin on sekiz giin
boyunca at iistiinde ve arabayla yolculuk ettikten sonra, trenle Istan-
bul’a varmak ii¢ giin siirmiistii. Tirk gorevliler biitiin Amerikalilara
bityitk bir nezaketle davramiyorlardi, ama aymi zamanda onlan siki
koruma altinda tutuyorlards; bu goriintirde onlann giivenligi icin-
di, ancak Davis bunun kismen “bizim yolda baz1 seyleri yakindan
gozlemlememizi 6nlemek icin” oldugu kanisindaydi. Istanbul’da ge-
rekli evrala bekleyen grup alti haftalik bir gecikmeyle, 16 Temmuz
1917'de memlekete donmek iizere Tiirk baskentinden ayrldi.®®
Harput vilayetinde Amerikan varhg béylece sona ermisti.®®

86 Misyonerler grubunda Henry H. Riggs, Mrs. Tacy Atkinson ve ii¢ ¢ocugu,
Myrtle Shane, Grisell McLaren, Isabelle Harley ve Dr. Ruth Parmelee bulunu-
yordu. Alman misyoner Johannes Ehmann, devraldign Harput’taki Amerikan
yardim ¢aligmasini yiiriitme isine Maria Jacobsen’i atadi. Jacobsen, Danimar-
ka Yabanc1 Misyonlar Dairesi tarafindan génderilmisti ve bu daire tarafindan
destekleniyordu, ama bundan énceki sekiz yil boyunca Amerikan misyonuyla
calismistr. Bkz. Riggs, Days of Tragedy, s. 209-10.

87 Davis, Slaughterhouse Province, s. 122.

88 Davis ABD'’ye déndiikten sonra Disisleri Bakanhg’na, “Tirkiye’de Genel
Kosullar” bash@ altinda déniis yolculugunu anlatan bir rapor sundu, 19 Ekim
1917, RG 59, 867.00/803 (mikrokopya 353, rulo 6). Henry Riggs de bu yolcu-
lugu Days of Tragedy, s. 210-15’te anlatir.

89 Savag bitince, daha sonra Kongre'nin bir karanyla Yakin Dogu Yardim
Orgiitis (NER) olarak érgiitlenen Amerikan Yakin Dogu’ya Yardim Komitesi
(ACRNE) bélgeye is¢i ve malzeme gonderdiginde Harput’ta kisa siire bir Ame-
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HARPUT'TAKI AMERIKAN VARLIGININ ETKILERI

Harput’taki konsoloslugun ana amaci Amerikan cikarlanim ko-
rumakt1; o dénemde bu esas olarak misyonerleri gézetmek anlamina
geliyordu. Ne ABD hiikiimeti, ne de misyoner liderler politikalar-
nin, faaliyetlerinin birincil odag1 olan Ermeni halka stiinde uzun
vadeli etkileri olacagim ciddi olarak diisiinmislerdi. Bir anlamda,
misyoner programlarinin basans: artip, daha ¢ok Ermeni Miisliiman
komsularindan daha egitimli hale geldikce, kendilerini daha da ge-
listirdikce, bu kisiler Osmanl1 yonetiminin yetersizligi ve adaletsizli-
ginden daha fazla huzursuz olmaya baslamislardi. Konsoloslar bu sii-
recin farkindaydilar. Konsolos Norton, 1904’te misyonerlere zekice
iki soru yoneltti. Birinci soru suydu: “Amerikan okullarinda egitim
gormek ve Amerikalilarla temas kurmak, Ermenileri burada, mev-
cut kosullar altinda sakin bir sekilde yasamaya ne derece uygunsuz
hale getirmistir?” Misyonerlerin tiimii Ermenilere hiikiimete itaat
etmeyi 6grettikleri yanitin1 vermis, ama daha genis anlamda bireysel
girisime, ilerlemeye, adalete ve 6zgiirliige vurgu yapan bir Amerikan
egitiminin, Ermenileri beceriksiz ve keyfi bir yonetimle uzlagtirmaya
pek katkisi olmadigim da itiraf etmislerdi. Tkinci soru su sekildey-
di: “Amerikan halkinin Ermeni meselesiyle ilgili 6zel goérevi nedir?
ABD hiikiimetinin goérevi nedir!” Misyonerlerin ABD’nin kosullani
iyilestirmek icin harekete ge¢mesini desteklemeleri sasirtic1 degildi.
Birisi, “Buradaki baski ve zorbalik, ABD’yi Kiiba’da harekete ge¢-
meye zorlayandan ¢ok daha fazla,” diye yazmusti. Bir digeri, “Insan-
lar arasindaki kardeslik salt duygudasliktan fazlasin1 yapmay: gerek-
tirir,” demigti.*°

rikan varlig1 oldu. Rahip Henry H. Riggs Amerikan ekibinin bagi olarak Nisan
1919°da buraya geri dondii. 1920 sonlarinda Ankara’da Mustafa Kemal tara-
findan kurulan Tiick milliyetgi hiikiimeti yetkilileri tarafindan sinirdist edildi.
Tirk yetkililerin artan tacizleri NER’in, 1922 yazinda Harput’tan ¢ekilmesine
yol acti. Bkz. misyoner Dr. Ruth A. Parmelee’nin aktanmlari: A Pioneer in the
Euphrates Valley (6zel basim, 1967), s. 34-57.

90 Despatches from Harput, no. 133, 5 Eyliil 1904.
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Amerikah liderler bircok vesileyle zayif ve baski altindaki Erme-
niler lehine konusmalar yapsa da, Disisleri Bakanhp1 en ihtiyathilar
disinda (6rnegin, Akdeniz filosundaki gemileri bir yerden bir yere
gondermek gibi) titm girisimlere siirekli kars1 ¢ikt1. Disisleri Bakan
Vekili Huntington Wilson’in 1909’da, Disisleri Bakanhgi’nin yillik
belge derlemesinde basilan ifadesi bunun tipik bir érnegidir:

Akl basinda her Amerikali, Osmanh niifusunun etnik ve dini un-
surlarin1 karg: karsiya getiren diismanhklardan, farkliliklardan ve ¢i-
kar ¢atismalarindan biiyiik Gziintii duyar. Yasanan son mezalimlerde
masum kurbanlanin ¢ektikleri acilar, Amerikalilann insani duygula-
rin1 derinden etkilemistir. Hitkiimetimiz ne bu olaylara, ne de geg-
mistekilere duyarsiz kalmistir. Hitkiimetimiz her zaman bu acilan
Onleyecek giicii olmasini istemistir, ancak miidahalenin agik¢a im-
kénsiz oldugu bu durumda eli kolu baghdir. Ama hig siiphe duyul-
masin ki, Yalin Dogu’da kendini hissetirmeye baslayan daha genis
caph egilimler ve miittefik Hiristiyan devletlerin telkinleri sonunda
karsit hiziplerin uzlagmasini saglayacaktir.®!

ABD'nin Istanbul Temsilcisi John Leishman, Avrupa devletle-
rinin Osmanli Imparatorlugu igindeki politikalarin1 nitelerken, bu
devletlerin “Tiirkiye’nin i¢ islerine —iyilik yapmaya yetmeyecek, ama
ciddi zarara yol agacak kadar— kangstiklarim1” yaziyordu.®? Bir anlam-
da aym sey, Harput'taki gerek misyoner, gerekse resmi Amerikan
varlig icin de gecerliydi. Amerikahlar, niifusun reform yanlis1 unsur-
larin1 —opunlukla Ermenileri— tesvik ederek, onlarda uzun vadede
desteklemekte isteksiz davrandiklan ya da yetersiz kaldiklan yiiksek
beklentilerin olusmasina neden olmuslardi.

Konsolos Davis, 1. Diinya Savag: sirasinda Harput’ta ¢ok zor bir
durumda kalmisti. Tiim zamanlarin en biiyiik insani felaketlerin-
den birinin ortasinda oldugunu giin gibi biliyordu, ama bu durumla
basa ¢ikmak icin yapabilecegi hemen hicbir sey yoktu. Evrensel in-
san haklan kavramlannin olusum asamasinda oldugu bir dénemde
91 Papers Relating to the Foreign Relations of the United States, 1909 (Washington,

DC: Government Printing Office, 1910), 5. 557.

92 Leishman'dan (istanbul) ABD Disisleri Bakani’na, no. 243, 4 Agustos
1902, RG 59, Diplomatic Despatches, Turkey (mikrokopya 46, rulo 72).
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yasayan ve heniiz diinya sahnesinde biiyiik bir rol Gstlenmemis bir
devleti temsil eden Davis’in, manevra alam1 muglakti. Bir Amerikal
ve yardimsever birisi olarak, gordiiklerinden dehsete kapilmas, acila-
n ve zorlu kosullan hafifletmek icin yapabilecegi her seyi yapmaya
calismisti. Ancak pratik agidan yetkileri ciddi bigimde kisitliyd: ve
kendi bakis agisim1 dayatacak fiziksel gii¢ ve destekten yoksundu. Bu
durum, ABD dis politikasinda sekillenmekte olan, diinya genelinde
yoksullugu ve adaletsizligi sinirlamaya ve 6zgiirliik ve bagimsizligin
yararlarim tiim halklara yaymaya calisan enternasyonalist ve idealist
yaklasim ile Amerikalilan yurtdisindaki faaliyetlerini kisitlamaya ve
cabalarint kendi memleketlerinde kendi toplumlanm gelistirmeye
tesvik eden tecrit¢i ve pragmatik politikalar arasindaki ikiligi acik¢a
gostermektedir.
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1915-1916’da Harput

Christopher J. Walker

Cografi agiddan Kharpert (Harput; Mamuret il-Aziz; simdi Ela-
z1g) iilkenin iglerinde ve tiim simir bolgelerinden uzakta konumlan-
mustir. 1916 ortalarina kadar Rus-Tiirk savasinda olasi bir carpisma
alani bile olmamisti. Harput kenti bir dagin Gstiinde bulunur. Mez-
re [Mezra] onun yaklasik bes kilometre 6tedeki ikiz kentidir. Her iki
merkezde de Ermeniler yasiyordu: Harput’ta bir azinhik, Mezre ile
bityiik Harput ovasinin kéylerinde cogunluk olarak. Mezre, giiney-
batida Malatya ve Urfa'ya, kuzeybatida Sivas’a, kuzeydoguda Erzu-
rum’a ve giineydoguda Diyarbakir’a giden yollanin kesistigi bir yerde
bulunuyordu. 19. yiizyil sonlarindan itibaren, bu kentten ve cevre-
sindeki koylerden ¢ok sayida Ermeni, diinyanin &teki tarafindaki
ABD’ye gitmis ve orada topluluklar olusturmuslardi.! Dolayisiyla,
Harput’un Osmanh Imparatorlugu disinda bircok baglantist vard.

1890°da H. F. B. Lynch, Ermenilerin kentte “biiyiik bir azinlik”
oldugunu gérmiistii, ama “cevre bolgelerde sayica biiyiik bir istiin-
liige” sahiptiler.? 1876’da ABD’den gelen misyonerler Ermenistan
Koleji adli bir yiiksek okul kurmuslardi;; 1888’de, “Ermenistan”
sdzcligli yalmizca cografi bir ifade olmaktan ¢ikip, siyasi bir ¢cagrisim
kazaninca, okulun adi Firat Koleji olarak degistirildi. Amerikalilar
Mezre’de [Mezra] Annie Tracy Riggs Hastanesi'ni de kurdular.’
Aymi tarihte bolgedeki Ermeniler, imparatorluk sinirinin 6tesinde

1 Richard G. Hovannisian, “Shades of Altruism during the Armenian Geno-
cide,” haz. Richard G. Hovannisian, The Ammenian Genocide: History, Politics,
Ethics (Londra: Macmillan ve New York: St. Martin’s Press, 1992), s. 178.

2 H. F. B. Lynch, Armenia: Travels and Studies, c. 2 (Londra: Longmans,
Green and Co., 1901), s. 391.

3 Armen K. Hovannisian, “The United States Inquiry and the Armenian
Question, 1917-1919: Documents,” Armenian Review 37:1 (1984): 173.
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bulunan Transkafkasya’daki Rusya Ermenilerinin destegiyle Ararat
Okulu’nu kurdular.* Lynch’in zamaninda bile kolejle iliskili olan-
lara devlet tarafindan siddet uygulanmaktaydi ve egitim malzemeleri
iistiinde hiikiimet sansiirii vardi. Kasim 1895’te Harput’un Ermeni
mabhalleleriyle civar kéyler, Osmanli Ermeni eyaletlerindeki hemen
tim diger kent ya da kéyler gibi, Hamidiye Alaylan’nin katliamina
maruz kalmigti. Harput’ta yaklasik 500 erkek oldiriilmiisti.’

1. Diinya Savasi’'nda Harput Ermenilerinin akibetine iliskin ilk
goriisiin Mart 1915’te dile getirildigi anlasihiyor. O tarihteki Osman-
li valisi Sabit Bey, Erzurum’daki Alman konsolos yardimcisini Erme-
nilerin yakinda yok edilecegi konusunda bilgilendirmisti.®

Mezre’deki [Mezra] Alman Yetimhanesi'nin miidiirii Johannes
Ehmann, Mayis basindaki genel durumu Istanbul’daki Alman biiyi-
kelcisine bir mesajinda séyle anlatiyordu:

Yerel niifusun bazi unsurlarimin kendi aralaninda zaman zaman hi-
kiimete olan hosnutsuzluklanim dile getirdikleri ve aym sekilde bu
savasta Hiristiyanlarin bircogunun Ugli itilaf devletlerini destekle-
digi dogru olsa bile, her seye ragmen bu vilayetin niifusunun biiyiik
¢ofunlugunun hiikiimete itaat ettigi ve ona kars1 ayaklanmay: aklin-
dan bile gecirmedigi de bir gercektir.’

Ayni ayin sonlaninda, Harput’ta silah aramalan yapildi. Burada
gercekten de bazi silahlar bulundugu bildiriliyordu (oysa Osmanl
Ermenistani’nin diger kesimlerinde yapilan silah aramalan sahtekar-
liktan bagka bir sey degildi, ¢ctinkii Ermenilerin ¢ok az agir silah1 var-
dy, bunlarin da zaten bityiik paralar karsihginda Tiirklerden alinmasi

4 Louise Nalbandian, The Ammenian Revolutionary Movement (Berkeley ve
Los Angeles: University of California Press, 1963), s. 51.

5 Christopher J. Walker, Armenia: The Survival of a Nation (Londra: Croom
Helm, 1980), s. 161.

6 Biiyiik Britanya Parlamentosu, The Treatment of Armenians in the Ottoman Em-
pire, 1915-1916: Documents Presented to Viscount Grey of Fallodon by Viscount
Bryce, Miscellaneous no. 31, 1916, haz. Amold J. Toynbee (Londra: Sir Joseph
Causton, 1916), s. 258-59.

7 Johannes Lepsius, Archives du Génocide des Arméniens, cev. M.-F. Letenoux (Pa-
ris: Fayard, 1986), s. 87.
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gerekiyordu). 400 Ermeni tutuklands, hapse atildi, daha sonra huku-
ki bir siire¢ olmadan saliverildi ve 6ldiiriildii.®

Ermeni 6liim yiiriiyiislerinin ¢cogunlugunun gerceklestigi aylar,
Haziran ve Temmuz 1915°ti. Daha 6nce Kilikya’da kitlesel stirgiin-
ler (giiniimiiziin terimiyle “etnik temizlik”) meydana gelmisti. Ama
bu iki yaz ayr boyunca Ermeni Platosu’nun her yerinde, bat1 Ana-
dolu’da ve Karadeniz sahili boyunca bu uygulamalar yaygin bicimde
baslatilmigti. Ermeniler Haziran ortasinda Erzurum’dan, Haziran
sonlarinda Erzincan ve Trabzon’dan siirtildii.

Harput Ermenilerinin yok edilmesinin onemli gorgi tanikla-
nndan biri ABD konsolosu Leslie A. Davis’ti. Davis, Harput’taki
(as1l olarak Mezre’deki) gérevine Mayis 1914’te baslamust1. Cesitli
sebeplerden 6tiirii, 1914’{in bitytik bélimiinde izinliydi, ama 1915
baslannnda Harput’a dénmiis ve Nisan 1917’ye kadar orada kalmus-
t1. Cornell Universitesi ile George Washington Universitesi Hukuk
Fakiiltesi mezunu olan Davis, ata binmeye merakliydi ve onun at
sirtinda cevredeki kirsal alanda yaptign gizli aragtirmalar, Osmanl
hiikiimeti aleyhindeki su¢ kamitlanina katkida bulunmustu.’

Davis, Haziran 1914’te, uzun bir izne aynlmadan énce, Firat Ko-
leji’'ndeki mezuniyet térenlerine katildi. Ogretmenlerin ve 6grencile-
rin ¢ofu Ermeni’ydi, ama orada bulunan 6nemli sahsiyetler Tirk’ti.
Konsolos, “Miisliimanlar ile Huiristiyanlar arasinda hicbir anlasmaz-
Iik gériinmityordu ve Tiirkler ile Huristiyanlar dostga bir iliski i¢inde
gibiydi,” diye kaydediyordu.'®

1914’iin Aralik ayinda Mezre’deki Amerikan hastanesi yiiz yata-
gint ordunun kullanimina ayirdi. Bu nedenle Mart 1915’te Ameri-
kan okullar ve koleji hitkiimetin emriyle kapatildiginda, Davis sasir-
must1. Firat Koleji’ne otuz bes yil hizmet eden, okulun taminmis ve

8 Treatment of Armenians, s. 259.

9 Leslie A. Davis, The Slaughterhouse Province: An American Diplomat’s Report on
the Armenian Genocide, 1915-1917, haz. ve 6nséz Susan K. Blair (New Rochel-
le, NY: Aristide D. Caratzas, 1989), s. 39-40. Harput konsolosluguna atanma-
dan 6nce Davis, Rus imparatorlugu’ndaki Batum’da gérevliydi ve Eylil 1913’te
Apn Dagi’na irmanmusti.

10 age, s. 40.
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yash hocalarindan Profesér Nigogos Tenekeciyan bundan kisa siire
sonra tutuklandi, serbest birakildi, tekrar tutuklands, agir iskenceye
ugradi ve sonunda &ldiirildii. Kolejin diger 6gretmenlerinin de ka-
deri aym oldu."

Leslie Davis'in 30 Haziran 1915 tarihli ilk uzun raporu, “bugiine
kadar bir hiikiimet tarafindan alinan en sert 6nlemlerden ve tarihin
en biiyiik trajedilerinden biri” olarak tanimladigi durumun ayrintila-
nin veriyordu.'? Burada Davis’in Ermenileri kayirmak gibi bir egili-
mi olmadigim belirtmek gerekir; hatta, zamanini yoredeki Tiirklerle
gecirmeyi tercih ediyordu. Daha énceki aylarda yetkililerin Ermeni-
lere kars: sert ve diismanca tutum sergiledigini gozlemlemisti. Bir
devrimci hareketin oldugu bildiriliyordu, ama Davis bu hareketin
niteligini arastirmak ya da etkisinin kapsamin1 degerlendirmek gibi
bir girisimde bulunmadi. Daha sonraki raporlarinda bu tiir iddialar
Osmanl hiikiimetinin icad: oldugu diisiincesiyle ciddiye almad.

Davis’in bu kitlesel katliamin bir hitkiimet politikas1 oldugu so-
nucuna varmas, raporlarinin incelenmesinden sonra aciklik kazanan
6nemli noktalardan biridir. Konsolos hicbir yerde bunun kendili-
ginden gelisen eylemlerin, dizginlenemeyen katillerin, hakli intikam
pesindeki Tiirklerin ya da asin dincilerin isi oldugu goriisiinii benim-
sememektedir (6te yandan, katillerin irade ve eylemlerini giiglendir-
mek i¢in dini heyecanin dozunun artinldigini belirtir). Bu uygulama-
lara yetkililer nezaret etmisti, bagta da Vali Sabit Bey. Ermeni karsit1
politikalar izleyen kisiler hapishanelerden yararlanmislardi; Ermeni
karsiti uygulamalarda 6zellikle jandarmanin rolii biyiiktii: insanla-
r1 evlerinden almis, onlan1 14°lii gruplar halinde boyunlanndan iple
birbirine baglayarak yola siirmiislerdi. Hiikiimetin katilimi olmadan
bunlarin higbiri yapilamazdi.

28 Haziran 1915’te gerek Mezre [Mezra), gerekse Harput’taki tiim
Ermenilerin ve Siiryanilerin bes giin icinde buradan ayrilmalan ge-
rektigi duyuruldu. Ovadaki kéylerde yasayan Ermeniler onlardan
birkag giin sonra gitmek zorundaydilar. Davis bu yok etme yonte-

11 age, s. 47-48; Walker, Armenia, s. 218-19.
12 Davis, Slaughterhouse Province, s. 143.
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minin acimasizhifim su sézlerle vurguluyordu: “Ne kadar korkung
olsa da, katliam bunun yaninda insani kalir.”!* Tehcirin istikame-
ti s6zde Urfa'ydy; Davis Urfa’yla kastedilen yerin Utfa kenti degil,
onun giineydogusundaki yasama elverissiz diizlitk oldugunu tahmin
etti, dogru bir tahmindi bu. Yolda hemen hemen hi¢ yiyecek ya da
su olmayacakti. Bu, “onlarin biiyiik ¢ogunlugu icin kesin 6liim” de-
mekti. Konsolos onlarin giivenligi icin ne gibi énlemler alindigim
sordugunda, Sabit Bey capulcu Kiirt getelerini onlardan uzak tuta-
cak bol miktarda jandarma oldugu yanitini verdi. (Burada bir resmi
halkla iliskiler kalib1 sezilebiliyordu: Hiikitmet ve onun gorevlileri
iyi ve giivenilirdi, Kiirtlerse kotitydii ve tedbirsiz yolcularin onlardan
korunmasi gerekliydi.) Amerikali misyonerler ve doktorlar onlarla
birlikte gidebilir miydi? Vali bunu kesinlikle reddetti.'*

Kafileler 1 Temmuz'da Harput’tan aynldilar. Bunu daha sonra-
ki giinlerde digerleri izledi; sonunda istisnasiz tiim Ermenilerin 13
Temmuz’da tehcir edilecegi emri geldi. Bu arada kuzeydogudaki Et-
zurum ve Erzincan kentlerinden bityiik bir Ermeni kafilesi Harput’a
varmisti. Birkag bin kisilik bu grup, yola ¢ikanlann ancak kigiik bir
boliimiiydii ve “bundan daha acikh bir manzara diisiiniilemezdi...
hepsi perisan, kirli, a¢ ve hastaydi.”!* Erkeklerin ¢ogu yolda soyul-
mus ve oldirilmiistii. Davis, hitkiimetin Kiirtlere 6ldiirme ve yag-
malama izni verdigine inantyordu. Cok ¢arpic1 bir ciimlesinde sunu
soyliiyordu: “Biitiin bu hareket ¢ok iyi 6rgiitlenmis, katliam da bu iil-
kenin gordigi en etkin katliam gibi goriinityor.”'® Davis, Osmanh
ordusunda gérevli olan, ama daha sonra silahsizlandinlarak, ayn tu-
tulan Ermeni askerlerin kaderine de deginiyordu. Her seyden énce
ordudaki varliklan bile Ermenilerin énemli bir kesiminin Osmanl
sistemine baglhihgina isaret ediyordu; bu durum, daha sonra Tirk
hiikiimetini savunanlarca ciddi bicimde sorgulanmustir.

Harput ve Mezre’deki Ermeni erkeklerin biiyiik béliimii 5 Tem-
muz'da tutuklandi. Paralan ve giysilerinin ¢ogu alindiktan sonra, ip-
13 age,s. 144.

14 age, s. 145.

15 age, s. 150.
16 age,s. 151.
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lerle gruplar halinde birbirlerine baglandilar, yanlarina yiyecek ve su
verilmeden yasama uygunsuz bir daga gotiiriildiiler ve iki giin sonra
mermiyle, siingiiyle ve her tiirlii alet edevatla katledildiler. Davis,
“Bu adamlann hicbiri hakkinda herhangi bir su¢lama yapilmamist,”
diye agikliyordu. “Bunlar sadece Ermeni unsuru imha etme amagh
genel bir plamin parcas: olarak tutuklandilar ve 6ldiriildiiler.” Bunu
baska tutuklamalar, siirgiinler ve katliamlar izledi.!” Ermeni koyla-
ler de “sistematik” olarak katledildi. Davis, bu kéylerden kadinlarin
tarukligina dayarak, ozellikle icme ve Habusi [ikizdemir] kdylerinden
ismen s6z etmekteydi.'®

Bundan sonra kadin ve ¢cocuklann siiriilmesine sira gelmisti. On-
lanin bu muameleye maruz birakilmasi, Jontirk hitkiimetinin titizli-
gine isaret etmektedir. O zamana kadar Osmanh Imparatorlugu’nun
higbir yerinde kadinlar ve ¢ocuklar hedef alinmamisti. 1895'te padi-
sahin adamlan tarafindan é6ldirillen Ermenilerin biyiik cogunlugu
erkekti. Simdi kadin ve ¢ocuklann siiriilerek kitlesel olarak katledil-
meleriyle birlikte Jontiirk plani, cercevesi ¢izilmis, sinirh bir gaddar-
h@in sona erdigine, onun yerini imhanin, son derece acimasizca yok
etmenin ve yeni bir hiclik diinyasinin aldigina isaret ediyordu.”

Davis, 24 Temmuz tarihli mektubunda sunu agikliyordu: “Planin
Ermeni irkini toptan yok etmek oldugu bir sir degildi, ama kulla-
nilan yontemler baslangigta sandigimdan daha verimli degilse bile,
daha sogukkanli ve barbarcaydi.” Konsolos, kiyim planimi canavarca
ve seytani olarak tamimliyordu. Ermenileri tehcire tabi tutma emri-
nin dis diinyayr bir siire yamiltabilecegini kaydediyordu —Davis bu
tarihte bile soykimmin esasen ikiyiizlii niteligini ve halkla iliskilere
duydugu gereksinimi kavramisti— “ama bu uygulama, katliamlarin
en gaddanindan baska bir sey degil”di.?° Konsolos, olaylarin geli-
simini su sekilde yeniden 6zetliyordu: Birka¢ ay 6nce Ermeni dev-
rimcilerin bir bomba yerlestirme planinin ortaya ¢ikanldig: sdylen-
misti; failler iskenceyle itirafa zorlanmslar ve muhtemelen “gercek
17 age,s. 152.
18 age.

19 age,s. 153.
20 age, s. 156.
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olmayan bir siirii seyi” itiraf etmislerdi.?' Bunu sahte silah aramalan
izlemisti. Toplum 6nderlerinin tiimii siipheli sifatiyla tutuklanmus,
hapsedilmis, daha sonra éldiriilmistii. “Birkac¢ bin” Ermeni askeri
yol ¢alismalanna sevk edilmis ve bir daha kendilerinden haber ali-
namamisti. Bu da Osmanh ordusunda Ermeni askerlerin oynadig
roliin bir bagka gostergesidir. Simdi silahsizlandinlmig ve dlim yii-
rityiislerine gonderilmislerdi. Ittihat ve Terakki Komitesi’nin sadik
bir iiyesi olan, Ugiincii Ordu’nun bagnaz ve ideolojisinden 6diin ver-
meyen komutan1 Mahmut Kamil Pasa’nin, Anadolu’daki Osmanh
miicadelesini kétii ydnetmis ve ordusunun 1915 boyunca kétii per-
formans gosterdigi gerekgesiyle elestirilmis olmasi sasirtic1 degildir.
Pasa, kendi Ermeni askerlerinin diisman ordulanyla savasmalan ye-
rine 6lmelerini yeglemisti. Subat 1916’da gérevden alind1.??

Davis, dogruluguna tamamen inandign bir olaydan bahseder. Er-
meni Katolik piskoposu iki hafta alikonulmus, sonra (piskoposun
hep dostca davrandign) Sabit Bey kendisine 6zel bir jandarma refa-
katgi grubu atamis ve piskopos muhacir kafilelerinin biriyle gonde-
rilmisti. Sekiz, dokuz saat sonra kafile biiyiik bir jandarma grubu ta-
rafindan durdurulmus, geri dénmeleri séylenmisti. Déniis yolunda
yanm saat kadar ilerledikten sonra, “6zel” jandarmalar tarafindan
boyunlarnindan birbirlerine baglanmis, yoldan uzaklastinlmis ve bas-
langigltaki 979 kisiden iicii hari¢ hepsi 6ldiiriilmiistii. Davis aynca
giivenilir bir kaynaktan, baska Harputlu Ermenilerin Diyarbakar
yolu kiyisindaki bir magarada canli canli yalaldiklarin1 duydugunu
belirtir. Konsolos, ¢evresinde tanik oldugu diger dehset sahnelerini
de anlatir. “Her giin bir¢ok 6liim oluyor ve hepsi gidene kadar bun-
lar siirecek.” Yol kenarlarinda cesetler vardir. “Biitiin iilke koca bir
mezarhk ya da daha dogrusu, bir mezbaha.”?

Davis, geride kalanlann durumunu hafifletmek amaciyla valiyle
goriigmeyi denedi. Ama valinin tek ilgilendigi —ve srarla istedigi—
sey, ondan o zamana kadar &ldiirtilenlerin devrimci bir komplo sugu

21 age, 157.
22 Mahmut Kamil Pasa icin bkz. Lepsius, Archives, s. 118-19.
23 Davis, Slaughterhouse Province, s. 158-59.
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islediklerini bildiren bir mektup almakti. Hayatta kalanlara hosgéri
gosterilmesi bu mektubun verilmesine bagliydi.?* Baska bir deyisle
vali, yabanc1 bir temsilcinin Ermenilerin suglu olduklarini kabul et-
mesini istiyordu; béylece hitkiimetin acimasiz eylemleri kamuoyun-
da hakh gésterilebilecekti. Bir kez daha halkla iliskiler meselesi 6n
plandaydi.

Davis, Biiyiikel¢i Henry Morgenthau’ya, ABD vatandas: olan
bazi Ermenileri konsolosluk arazisinde tutmayr basardigim bildirdi.
Konsolosluk biiyiik, bahgesi genisti ve yiitksek bir duvarla cevriliy-
di.?* Amerikan vatandas1 olmaya hak kazanmis hemen her Ermeni
bdyle yapti. Biitiin o yaz boyunca kirk —bazen daha fazla— Ermeni
gecelerini konsolosluk bahgesinde gegirdi.

Protestan Ermenilere tehcirden muaf olmalan icin bir belge tek-
lif edildi; ama bu kolaylik bile ancak onlardan bir grup siirgiin edil-
dikten sonra saglanmisti. Protestan Ermeni kadinlardan bazilan bu
kuraldan yararlanmaya calistilar ve onlan gece geri getirmeleri icin
Kiirtlere bityiik paralar 6dediler. Ama kadinlar Harput’a déner don-
mez, polis onlan yakalad: ve tekrar siirgiin yoluna koydu.?

Tasinir mallar hizla, degerlerinin yaklasik onda birine, yéredeki
Tiirklere satilmisti; devlet biitiin gaynmenkullere el koymustu. Er-
menilerin sirtlarindan ¢ekilip abnan ¢ok miktarda giysi, hiikiimet
tarafindan yangindan mal kaginr gibi ac¢ik artirmaya ¢tkanldi. Da-
vis, “Insan boylesine sefil ve tityler irpertici bir seyi hayal etmekte
bile zorlaniyor,” diye yaziyordu. Ermenilerin kendileri de yetkililer
tarafindan Kiirtlere satildi. Anlasmaya gére bir Kiirt bir Ermeni'yi
oldiirdiikten sonra onun tiim kisisel mallarina sahip olabilirdi.?’

26 Eyliil 1915’te vali, Mezre’den [Mezra] diger Ermenilerin siiriil-
meyecegine iligkin resmi bir duyuruda bulundu. Bes haftadan uzun
bir siire sessizlik hikimdi; sayilari ¢cok azalan insanlar islerine dén-
meye basladilar. Birdenbire, 4 Kasim Persembe giinti —kalabalik bir
pazar giinii— polis bulabildigi tim Ermenileri ve Siiryanileri tutukla-
24 age,s. 160-61.

25 age, s. 68-69, 163.

26 age,s. 178-79.
27 age, s. 55, 146, 148.
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maya basladi. Mezre’deki Annie Tracy Riggs Hastanesi’nde bulunan
Ermeniler de godzaltina alindi. Bunu Harput'taki diger tutuklamalar
izledi. Yogun baskilarin ardindan, serbest kalmalarina izin verildi.
Ama tehcirin bu “ikinci asamas1” Ermeni kéyliileri icin daha da kétii
oldu. Davis sunu yaziyordu:

Birkag yiiz kisilik bir grubun (kadin ve ¢ocuklar) birka¢ jandarma
tarafindan sigar gibi buraya gidiildiiginii gordiim. Epey uzaktaki
bir kdyden geliyorlardi ve bitkin diismiislerdi: Anneler cocuklarim
tastyorlardi; bir kadin, baska bir kadimi sirtinda tastyordu; yaslilar,
sakatlar, kérler sersemlemis ve aptallasmus gibi sendeleye sendeleye
yiirityorlards; eger geride kalirlarsa, jandarmalar onlan diirterek yii-
riitityordu. Onlarin Polis Amiri’nin biirosunun éniine gétiraldigi-
nii gérdiim; orada onlarla ilgili emirler verildi ve grup gonderildi...
Baslarina gelenleri, buraya canli dénebilen birkag kisiden 6grendim.
Kentten aynldiktan kisa siire sonra kiigiitk gruplara ayrilmis ve ayn
yonlere gétiirilmiisler; bircok gruptaki insanlar ve kuskusuz diger
gruplardakiler de, 1ss1z vadilere gétiiriilmiis, jandarmalar tarafindan
stingiiden gegirilmis; 6ldiirtildiikten sonra cesetlerinin iistiine ¢ahlar
wvigilmis ve jandarmalar bunlan yakmaya ¢alismuslar.?®

Kitlesel katliamin lojistigi acisindan, baska vilayetlerden Erme-
niler de Harput’a getirilmisti. Kentin merkezi bir cografi konuma
sahip olusu ve ¢evrenin 6zgiin yapisi, burasinin asagi yukar1 Halep’e
benzer (ancak demiryolsuz) bir merkez olarak islemesi demekti.
Bircok vilayetten Ermeniler bu iki kentte toplandilar: Trenle Firat
kiyisindaki toplama kamplarina génderilmek iizere Halep’te ve ¢o-
gunlukla cevre daglanin vadilerinin kuytuluklarinda éldarilmek
iizere Harput-Mezre’de. Davis, Harput’a kuzeydeki Karadeniz liman
kentlerinin bazilarindan gelen Ermeni kafilelerinden s6z eder. Os-
manh hiikiimeti icin ¢calisan Ermeni isciler de isleri bittikten sonra
oldariliyorlardi. Ornegin, Ermeni iscilerden olusan bir grup hiikii-
met adina Mus’a tahil gétiirmiis, zahmetlerinin karsihig olarak geri
déndiiklerinde katledilmisti.?® Tiirk ordusundan Ermeni askerler

28 age,s. 179-81.
29 age, s. 181.
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Erzurum’dan (Ruslarin kenti ele gecirmesinden iki ay 6nce) tabi tu-
tulduklan uzun yiirtiytislerde ¢ok aci1 ¢ektikleri icin ¢ok kétii durum-
da Harput’a ulasmislardi. Harput’a geldikten sonra, boyunlanindan
birbirlerine baglanmis ve dldiiriilmislerdi. I¢lerinden bir ikisi kag-
may1 basarmus ve olanlan anlatabilmisti.

Istatistiklere gelince: Davis, Harput ya da Mamuret tl-Aziz eyale-
tindeki 150.000 Ermeni’den, ancak 8.000 ya da 10.000’inin hayatta
kaldigini tahmin ediyordu. Bazilar1 —diger vilayetlerden daha biiyiik
bir oran— Miislimanhigh benimsemisti ve Miisliiman ailelerle yas-
yordu.*

Davis, kiyymlarda ti¢ unsurun siirekli kendini gosterdigini belir-
tir: jandarmalar, basibozuk ceteleri (serbest birakilan ve Teskilat-1
Mahsusa tarafindan katil cetelerine kaydedilen eski mahkumlardan
olusuyorlardi) ve bélgedeki Kiirtler.’! 1915’in Eyliil ay1 sonlarinda,
ortalik biraz daha duruldugunda, Davis yaklasik 32 kilometre giiney-
doguda bulunan Géleiik [Hazar Golii] yakinlarindaki kéyleri ilk kez
ziyaret etti. Hemen biitiin kéyler, a¢ kediler disinda, terk edilmisti.
Géliin kayisinda, iistleri biraz toprakla értiilerek alelacele gémiitlmiis
yiizlerce ceset buldu. Diger ziyaretlerinde goliin kuzey kiyisindaki
yirmi dokuz kéoye gitti.3? Bir yerdeki en biyiik ceset yigminin 1.500
kisiden olustugunu tahmin ediyordu.’® Géle yakinlardaki tepeler-
den baktighnda, asagidaki suda da benzer ceset yiginlan gérdii,>*
Kanitlar bazilannin orada oldiirildiiginii gosteriyordu. Yash bir
adamin parcalanmis kafatasinin icinde hala bir tas duruyordu. Gél
cevresindeki vadilerin bazilarinin bicimi kitlesel cinayetlere uygun-
du, ¢tinkii ¢ikislan korumaya birkac jandarma yeterdi. Bunu Davis’e
oralarda yasayan bir Kiirt séylemis, olayi anlatirken de bunun yol
actipn ceset kokusundan dert yanmig. Davis, bolgedeki Kiirtlerin
6lim oraninin, &zellikle yazin ve sonbaharda yiiksek oldugundan
s6z eder ve daha fazlasinin Slmedigine sasirdigami belirtir. Bugiin

30 age, s. 96; Hovannisian, “Shades of Altruism,” s. 178.
31 Davis, Slaughterhouse Province, s. 77.

32 age,s. 79.

33 age,s. 81.

34 age, s. 80.
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Ermeni Soykirimi'n1 reddeden, bir “i¢ savas”ta Ermeniler gibi ¢ok
sayida Misliimanin da 6ldigiini séyleyenlerin dayandiklan nokta
da budur. Kiirtlerin ve digerlerinin de 6ldiigii kesindir, ama onlar
“i¢ savas”tan degil, Ermeni &liilerin aceleyle ve igreti bicimde gomiil-
melerinin ~ya da gdmiilmemelerinin— sonucu olarak élmislerdi.*’

1915 Ekim ay1 sonlarinda Davis, Dr. Henry H. Atkinson ile
birlikte Hazar Gélii ¢evresine uzun bir ziyaret gerceklestirdi. Géliin
bat1 ucundan baslayip, goliin giineyindeki terk edilmis Ermeni koyii
Golciik’e kadar gittiler. Yakinlarda bityiik ceset yiginlan vardi. Ertesi
giin, gol kiyisindan ayrilip yollarina devam ettiler. Mezre yoluna sap-
madan 6nce bir vadiyle karsilastilar. Davis buradaki manzaray sdyle
ifade ediyordu: “Seyahatlerimin hicbirinde gérmedigim kadar ¢ok
ceset”. “Yalmzca o vadide en az iki bin ceset” oldugunu tahmin edi-
yorlardi.’® Kurbanlar ¢iplakken éldiiriilmiislerdi, glinkii cesetlerin
giysilerini almak Kiirt katiller icin bir tabuydu. Kadinlarin uzuvlan
kesilmisti. Davis bu vadiyi Mart 1917’de yeniden ziyaret ettiginde
bile, yiizlerce ceset bulmustu. Dr. Atkinson ile 1915'teki incelemele-
rinde, 24 saatlik bir siire icinde “Hazar Gélii cevresinde 6ldiiriilen en
az 10.000 Ermeni'nin cesedini” gordiikleri sonucuna vanyordu.*
Davis ayrica, Erzurum ve Erzincan gibi diger bolgelerden bir¢ok Er-
meni’nin, Harput bélgesinde insan kasapligina uygun yerler oldugu
icin buraya yonlendirildigi diisiincesindeydi. Bu nedenle de buraya
“Mezbaha Vilayeti” adini vermisti. Osmanh yetkililerinin géle yapi-
lan bu iki ziyaretten haberinin olmadig1 anlasihyor.

Dersimli baz1 Kiirtlerin Ermenilerin kagmalanni kolaylastirmala-
n da ilging bir durumdu. Bugiin Tunceli adiyla bilinen Dersim, Har-
put'un kuzeyinde bulunan daglarla kaph biiyitk bir bélgedir. Der-
sim Kiirtlerinin biiyiik bir kesimi Alevidir ve inan¢lan “Siiligin asin
ucunda... Islam 6ncesi inanclann, Zerdiist, Tiirkmen saman ve Sii
fikirlerin bir kansim1” olarak tanimlanmistir.>® Kentin giiney ve do-

35 age,s. 82.

36 age, s. 86.

37 age, s. 87.

38 David McDowall, A Modem History of the Kurds (Londra: 1. B. Tauris ve New
York: St. Martin’s Press, 1996), s. 10.
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gusunda bulunan ve hitkitmetin Ermenilerin 6ldiiriilmesine iliskin
anlagma yaptig1 Stiinni Kiirtlerden belirgin bicimde farkhidirlar. Der-
simliler kisa boyludur ve Zazaca ile iliskili (Iran dillerinin kuzeybati
grubundan biri) bir dil konusurlar.’® Her zaman hiikiimet aleyhtan
bir ruh icinde olmuslardir. Davis, “Tiirk hiikiimetinin bunlan hicbir
zaman kontrol edemedigini” belirtir.** Ayrica, birgogunun Ermenile-
ri koylerinde barindirdiklarnini ve “cesitli bigimlerde koruduklarimi”
ifade eder. Agzunig [Akpinar] adlh kéydeki merkezlerinden, Ermenile-
rin bir altin sikke karsiliginda, Rus ordusunun 6n hatlarina ulasarak
ozgiirliiklerine kavusacaklan bir kagis yolu orgiitlemislerdi.*! Kagis-
lar 1916’nun baglanina, Dersim toplumu ile geride kalan Ermenilerin
Ruslarnin Harput'u almak tizere olduklanm igtenlikle umduklan bir
tarihe kadar devam etti; boyle bir sey hi¢ gerceklesmedi. Arap Biiro-
su’'nun 1917'de sizdirdign Ingilizlere ait bir belgede, Haziran 1916’da
Dersim Kiirtleri tarafindan barindinlan Ermenilerin sayis1 10.000
olarak tahmin ediliyordu.** Kiirtler de hiikiimet aleyhtan bir isyan
baslattilar; Osmanh yetkilileri isyan1 bastirdilar ve Ermenilere yap-
tiklan gibi Kiirtleri de siirmeye basladilar. Ama Kiirtlerin stiriilmesi
(muhtemelen ¢ok daha eski bir silahlanma gelenekleri oldugundan)
o kadar kolay olmadi ve hiikiimet bu operasyonu sona erdirdi, Kiirt-
ler daha sonra, 1920’ler ile 1930’larda Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin Ke-
malist giigleri tarafindan katliam ve siirgiinle bastinildilar.

Davis’in kendisi de Ermenilerin kagmasina yardim etmisti. Vali-
nin (gérevden alinmasindan énce) izinli oldugu bir tarihte, konsolos

39 Sir Mark Sykes, The Caliphs’ Last Heritage (Londra: Macmillan, 1915), s.
570-71.

40 Davis, Slaughterhouse Province, s. 108.

41 Kéy, Lynch'in 1891 tarihli haritasinda “Arsunik” olarak gosterilir ve Ce-
misgezek’in 19 kilometre kadar dogusunda, Hozat’in giineybatisindadir.

42 Biiyiik Britanya, Hindistan Birosu, L/P&S/11/128, 122.

43 Davis, Slaughterhouse Province, s. 108. Dersim Kiirtlerinin basina gelenlerle ilgili
daha fazla bilgi icin bkz. Martin Van Bruinessen, “Genocide in Kurdistan?: The
Suppression of the Dersim Rebellion in Turkey (1937-38) and the Chemical
War Against the Iragi Kurds (1988),” haz. George J. Andreopoulos, Genocide:
Conceptual and Historical Dimensions icinde (Philadelphia: University of Penn-
sylvania Press, 1994), s. 141-54.
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geride kalan Ermenilerin iiciine, kentten ¢ikip, Agzunig’e [Akpinar]
giderken eslik etti. Safaktan ¢ok énce yola koyuldular; soguk onlan
arac kisinin oldugu yere kadar yiiriimeye zorlads, ¢iinkii ata binseler-
di muhtemelen donarak 6leceklerdi. Ermeniler dost evlere sag salim
girdiler, ama kacislan an meselesi oldu. Sakinleri “cok bagnaz” olan
bir Tiirk kéyiiniin yanindan gecerken goriildiiler ve ¢ok gegmeden
alt1 jandarma, Ermenileri aramak tizere peslerindeydi. Bu kiyimdan
kacan her Ermeni furar (giiniimiiz Tiirkgesiyle firari) olarak tanim-
lamyordu. Salt hayatta kalmak bile “firar” etmek demekti. Bu soz-
ciigitn Tirklerin ditsmanlik duygulanim kiskirtmak ve Ermenileri
diisman casusu olarak géstermek icin secildigi anlagiliyor.** Dersim
Kiirtleri jandarmalara kibarca hicbir sey bilmediklerini séylediler. O
gece kacaklann kiitiikler {istitnde Firat’s gegmelerine yardim edildi
ve Ermeniler giivenle Agzunig’e ulastilar; bu da Rus hatlarina giden
yolun acik olmasi demekti. Yetkililer onlann kurtulmasinda Da-
vis'in roliine hi¢ deginmediler, ama Davis bildiklerini tahmin edi-
yordu. Ayni ay Sabit Bey, Ermenilerin Dersim’e kagmasinda ihmali
bulundugu icin valilik gérevinden alind1.*®

Nisan 1917°de Osmanh Imparatorlugu ile ABD arasinda diplo-
matik iligkiler kesildiginde, Davis’in ana meselesi, altmis kadar Ame-
rikan vatandasi Ermeni'nin o tarihte konsoloslukta bulunmasiydi.
Tiirkler onlara seyahat vesikas1 vermeyi reddettiler. Kaderleri bilin-
miyor. Davis’in kendisi de Istanbul’a yolculugunda yakindan takip
edilmigti.*®

1915-16’da kimi Ermeni ¢ocuklan Tiirk aileler yanlarina alds,
cocuklar iyi bir yuvaya kavustu, ama gérgii tanikliklan, bu ¢ocukla-
i sayisinin, yollarda ve cinayet noktalarinda korkung bigimde 6len
cocuklarla karsilastinldiginda, kiigiik bir oran olusturdugunu géster-
mektedir. Bu cocuklara hemen her zaman yeni bir Tiirk-Islam kimli-
gi verildi, ama genelde kendilerine iyi davramldi. Ornegin Harput’ta
Erzincanh, 16 yasinda bir Ermeni 1922’ye kadar yére koylerinden

44 Davis, Slaughterhouse Province, s. 90, 92.
45 age,s. 112.
46 age,s. 122-23.
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zengin bir Tirk olan Hasan Efendi’nin yaninda, ailenin bir ferdi
olarak kald1.*’

Savastan sonra siirgiin Ermenilerden ¢ok azi Harput-Mezre'ye
dondii. Hatta orada, isgal giiciiniin bir parcas: olarak Itilaf askerleri
de gorevlendirilmedi. O dénemde 6li ya da miilteci Ermenilerin bir
listesi yapilmadi ve Ermeni miilklerinin bir envanteri kamuya acik-
lanmadi. Ne yazik ki, sahada pratik ya da makul bir degerlendirme
hicbir zaman yapilmadi (bunun yerine séylem “medeni Bat1” hak-
kinda genellemeler iizerinden olusturuldu, siz bunu “giiglii Bat1” ola-
rak okuyun). Fransa ve Biiyiik Britanya, yollarina Mustafa Kemal’in
yeni Tiirkiye’si ile anlagsmalar yaparak devam ettiler ve béylece Erme-
niler i¢in herhangi bir adalet ya da tazminat imkan1 ortadan kalka.

Kemalizmin savas sucu konusunu kapatmasindan énce yasanan
kisa siireli adalet doneminde, Harput-Mezre’deki Ermeni Soykin-
mt’'ndan sorumlu ana sahsiyetlerden bazilan Istanbul’da yargilan-
dilar. Takvim-i Vekayi gazetesinin 9 Subat 1920 tarihli, 3771 sayih
niishasina gére, Dr. Bahaeddin Sakir ve Resneli Nazim Bey giyapla-
rinda mahkam edildiler. Bahsi gecen ilk kisi, Ittihat ve Terakki’nin
merkez komitesi tiyesiydi, ikincisiyse érgiitiin “Harput’tan Sorumlu
Sekreteri”ydi. Ittihat ve Terakki’nin sorumlu sekreterlerine —kiti-
bi mesul- vilayet valilerinin politikalarin1 iptal etmek de dahil, ¢ok
kapsaml yetkiler veriliyordu. Mahkemenin karan, Teskilat-1 Mah-
susa’nin ve yoneticisi Bahaeddin Sakir’in faaliyetlerine odaklandign
icin 6nemliydi. Sakir, “hapishanelerden tahliye edilen katil ve diger
suglulardan olusan ve siiriilen Ermenileri katleden, mallarini yagma-
layan eskiya cetelerinden” sorumluydu. Kararda, Bahaeddin Sakir’in
Erzurum’daki karargahindan, Sabit Bey araciligiyla Resneli Nazim’a
gonderdigi bir telgrafin tam sureti de yer ahyordu: “Nazim Bey’e,
oradan sevk edilen Ermeniler tasfiye olunuyor [temizleniyor] mu,
nefy [siirgiin] ve tagrib olundugunu [uzaklastinldigini] bildirdiginiz
eshas-1 muzirre [zararh sahislar] imha ediliyor mu yoksa sevk ve izam
mu olunuyor [génderiliyorlar mi?] vazihan [agik agik] bildiriniz kar-
desim.”*8

47 Hovannisian, “Shades of Altruism,” s. 195.
48 British Foreign Office Dossiers on Turkish War Criminals, haz. Vartkes Yeghia-
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Harput-Mezre bir imha yeriydi ve bu nedenle Ermeni Soykin-
mi’'nin bir paradigmastydi: Savunmasiz erkek, kadin ve ¢ocuklara yo-
nelik 6rgiitli, sistematik, siyasi, ideolojik bir kiyimdi. Helen Fein’in
kullandigr aynimu kullanacak olursak, diinya savasinin soykirima ne-
den olmadigini, onu maskeledigini sdyleyebiliriz. Ermenilere kars:
alinan 6nlemler, Jéntiirklerin yaratmaya ¢ahistiklar irksal/dilsel ola-
rak homojen bir imparatorlugun insasinda bir asamay1 olusturuyor-
du. Ermeniler olmadan ve giineydeki Arap eyaletleri elinden gitmis-
ken, Osmanli Imparatorlugu’nun daha fazla dekolonizasyonundan
kaginmak icin makul bir firsat vardi. Cok etnisiteli imparatorluk,
kendi mono-etnik mitolojisi olan bir ulus devlet olarak yeniden or-
taya gikabilirdi.

yan (La Verne, CA: American Armenian International College, 1991), s. 23.
Telgraf metni, agiklamalanyla birlikte Taner Ak¢am'in su kitabindan alinmistir:
Ermeni Meselesi Hallolunmugtur: Osmanh Belgelerine Gore Savag Yillannda Erme-
nilere Yonelik Politikalar, 7. Baska, lletisim Yaynlan, istanbul 2016.
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13
Golden Gelen Sesler: Gizli Soykirim

J. Michael Hagopian

SENARYONUN TANITIMI

Goélden Gelen Sesler: Gizli Soykinm belgeseli, Ermeni Film Vak-
f'min 1981 yihnda, Ermeni halkina gercek anlamda bir katk: sag-
lamak {izere tasarlanan “Tamklar Film Projesi”nden dogmustur.
Baslangicta dort saatlik uzun bir film yapilmas1 disinilmistii. Bu
amaca ulagsmak icin Ermeni Soykirnnmi’'ndan hayatta kalan ve sayilan
hizla azalan kisilerle 16 milimetrelik film roportajlan yapmaya 15 yih
askin bir siire harcandi. 13 iilkede hayatta kalan 350 kadar kisinin
filmi gekildi. Bunlann ¢ogunlugu ABD’nin Bat1 sahilinde, énemli
bir kismu da Detroit bélgesinde ve Dogu sahilinde yasiyordu; su al-
kelerin her birinden de 20%i askin kisiyle goriistildii: Ermenistan,
Avustralya, Kanada, Yunanistan ve Suriye. Bu gorgii taniklarinin
38’i Yunan ya da Arap’t1.

1995’te kurgu ¢alismalan baslandiginda, filmin ¢ok uzun olacag
(alt1 saat) ve Harput hakkindaki fazla sayida sekansin filmin denge-
siyle oynadig ortaya cikt1. Ashinda, ii¢ ayn film oldugu goriiliayordu:
Biri, katliam ve kafilelerin ¢6le yénlendirilmesi igin bir kavsak nok-
tas1 olarak Harput bolgesi hakkinda; Berlin—Bagdat Demiryolu’nu
mercegine alan ikincisi Almanlann sug ortakhg ile siirgiinlerin ba-
tidan doguya hareketi hakkinda; Firat Irmagi’’m1 6n plana ¢ikaran
ticlinciisii ise, siirgtinlerin Karadeniz sahillerinden baglayip, giineye,
Suriye’deki Der Zor ¢oliine cebri yiiriiyiisleri tizerinden Ermeni Soy-
kinmi’nin anatomisi hakkinda. Bu nedenle Harput’tan elde edilen
malzeme ayn ve bagimsiz bir film olarak kurgulandi.

Ermeni Platosu’ndaki tiim bélgeler arasinda, Harput kanit nite-
liginde en bol gérsel ve yazilh malzemeyi iceren alandir. Bu durum
degisik faktorlerin bir araya gelmesinin sonucu olabilir: Bir Ameri-
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kan kolejinin, orta ve dogu Anadolu’daki tek Amerikan konsoloslu-
gunun, birka¢ yabanc misyonun (Amerikan, Alman, Danimarkah,
Fransiz) merkezlerinin, egitimli Ermenilerden olusan 6nemli bir kit-
lenin ve daha 6nce ABD’ye gé¢ eden ve ellerinde ok sayida aile
fotografi olanlar da dahil, katliamdan hayatta kalan veya kacan Er-
menilerin burada bulunmas.

Ilk asamalarda filmin gecici ad1 “Harput’'un Son Giinleri”ydi.
Profesér Richard Hovannisian bu dénemde filmin ¢alisma kopya-
st seyretti ve bunun yirmi bes dakikasin1 UCLA’in Tarihi Erme-
ni Kentleri ve Eyaletleri dizisinde kullanmaya karar verdi. Mayis
1998’de, Ermeni Dzopk/Harput'a iliskin konferans yapildig: tarih-
te, senaryo 14. taslaktaydi (senaryo sonra, nihai kayit yapilmadan
once on ii¢ taslaktan daha gecti). Teknik ve fotografik iyilestirmele-
rin ardindan, film bir yil sonra tamamlandi.

Filmin tematik yapis1 gelistirilirken, birincil belgeleme amaciyla
Ermeni olmayan gorgii tanuklarinin ifadelerini kullanmanin, hayatta
kalan Ermenilerdense ancak anlatilan olaylan dogrulamak icin yarar-
lanmanin etkin, aym zamanda yenilik¢i olacag: disiniildii. Her olay
icin bunu dogrulayacak en az iki kisi kullanildi. Aym 6ykii sik sik
i¢ ya da dort bakis agisindan tekrar anlatiliyor. Gereksiz tekrarlara,
inkar edilemez kanmitin bedeli olarak miisamaha gosterildi.

Biitiin belgesellerimde oldugu gibi, senaryonun tarzi gérsellerden
sonra gelir. Sozciikler, gorintiileri tamamlar. Sézciikler film kismen
kurgulandiktan sonra yazilir, tersi yapilmaz. Ayrica, eger resim, mii-
zik ve ses efektleri bir arada 6ykiiyii anlatiyor ya da bir atmosfer yara-
tiyor ya da belgelerin ashna uygun olduguna dair bir duygu uyandin-
yorsa, o zaman yazih sdzcitk asgaride tutulur.

Bu aciklamalardan, filmin tam anlamini kavramak icin, senaryo
ile goriintiiniin birlikte seyredilip duyulmasi gerektigi herhalde agik-
¢a anlagilmaktadir. Bu boliimde goriilen senaryo bu duyguyla okun-
malidir. Gene de gérseller olmadan miimkiin oldugunca dogru ve
tam bir senaryo hazirlamak i¢in her tiirlii caba harcanmustir. Belgesel
filmin s6z dagaraiginin 6zgiin bir yan1 vardir. Buradaki senaryo agik-
layic1 bir tarzda yazilmamustir. Yazar daha sinirh bir sézciik dagarc-
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g1 kullanmay1 tercih etmistir. Kimi sozciikler “iyi” film sozciikleri
degildir, yani seslendirildikleri zaman etkin, anlamh veya anlagilir
degildirler. Kagt tizerinde tiimiiyle kabul edilebilir olan ve metni gii-
zellestiren bir¢ok sozciik, karanlik odada lanetli bir sey haline gelir.
Belgesel senaryosunda siislii, séylevsel ya da karmasik ciimlelerden
kaginmak olagan bir uygulamadir. Film hizh hareket ettiginden (sah-
nelerin cogunun uzunlugu iki ila bes saniye arasindadir), ciimlelerin
kisa ve net olmasi, ciimle yapisinin eylemin devinimini izlemesi ge-
rekir ve bu bazen gramerin yeniden yapilandinlmasini gerektirir. Bu
nedenle bir kitaptaki iyi bir nesir, bir filmde kot durabilir.

Son olarak, bir filmde bir tezi dogrulamak ya da baglantih bir
bilgi eklemek icin dipnot kullanma olanag yoktur. Ancak zaman
zaman, bir kisiyi ya da yeri tanimlamak, bir tarih vermek ya da bir
iliski kurmak icin, ekranin altina, ekranin tgte birlik kismina bir ya
da iki satirlik yaz1 bindirilebilir.

Aragtirmalar, belgeler ve Goélden Gelen Sesler: Gigli Soykinm’da
yer alan, soykinnmdan kurtulmus kisiler hakkinda birka¢ soz séyle-
mek gerekiyor. Tiirkiye’deki gizli film ¢ekimine, projenin niteligini
ve gizlilik geregini anlayan biiyiik bir ulusal valuf para sagladi. Bu
sayede Giiney Kaliforniya’dan tecriibeli bir video kamereman: ile
Dogu sahilinden tecriibeli bir belgesel film yapimeisinin hizmetlerin-
den yararlanabildik. Bu kisiler, onlar icin hazirladigim ve ABD’den
aynlirken evde birakmalarini1 tembihledigim, yasanan olaylan anla-
tan kalin bir kitabin igerigini hatmettikten sonra, ayr1 ayn Tirkiye’ye
gonderildiler. Ikisi ilk kez Istanbul’da karsilasti. Hazar Géli’niin go-
runtiileri bu yolcuktan geldi. Bu gérevden elde edilen diger kamera
goriintileri, ii¢liiniin daha sonraki iki belgeselinde kullanilacaketir.

Onde gelen Amerikali doktor misyonerler Ermeni Soykirimu si-
rasinda Harput’taydi. Harput-Mezre’deki ABD Konsolosu Leslie A.
Davis’in yardimcisi ve kavast Garabed Bedrosyan’a ait evraki inceler-
ken, tesadiifen bir misyonerin icinde sasirtic1 seyler yazan giinliigiine
rastladim. Giinliigiin bir transkripsiyonu, kavas Garabed’in baldizi-
nin kiz1 ve Midwestern Bible Koleji’nde, tibbi misyonerler Dr. ve
Mrs. Henry Herbert Atkinson’in torunlanmin sinif arkadasi olan
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Melodie Ailanjian’a verilmisti. Bu giinliige ulasmak, Tiirkiye’ye giz-
lice bir film ekibi gondermekten daha karmasik oldu. Ermeni Soy-
kinmi’'m en agik sekilde ortaya koyan ve en suglayic1 gérgia tanikhign
hikayesi buydu bence.

Babamin Harput’tan tamdign Alman misyonerin adini, bagh ol-
dugu kurumu ve evrakini bulmak, arastirmaya iliskin bagka problem-
lere yol agti. Cocukken babamla Mezre’deki [Mezra] bir Alman ara-
sinda bir tartisma oldugunu duymustum. Babam Kayzer Wilhelm’i
Tirk failletle isbirligi yapmakla suglamis, Alman da babami, o sira-
da Harput’taki Alman Yetimhanesi'nin doktoru olmasina ragmen,
siirgiin edilmeyecek Ermeniler listesinden ¢ikarmisti. Alman’in so-
yadi iman ya da Eyman gibi bir seydi, ama ilk adiru bilmiyordum.
1988’de Almanya'’ya yaptigim ilk arastirma gezisinde, onu bulama-
dim. 1993’te Berlin’e gidip Harput’taki Alman misyoner orgiitiiniin
merkezini aradim.

Umutsuzluga diisiip, Kaliforniya’ya déndiikten birka¢ ay sonra,
kendini “Dogu’da Hiristiyan hayirseverligi icin Alman Yardimi”na
adamis kiiciik bir tarikat olan Deutscher Hilfsbund’dan, Johannes
Ehmann adindaki biriyle ilgili aynntih bilgi iceren kalin bir paket
aldim. 1998’de Dr. Hovannisian'in sempozyumunda gen¢ Alman
arastirmaci Hilmar Kaiser ile tanistiktan sonra, Almanya’ya iiciincii
arastirma gezimde onun bana eslik etmesini sagladim. Bu ¢alisma si-
rasinda Almanya’daki birgok federal, eyalet ve 6zel arsivi ziyaret ettik
ve belgeleri orijinal bicimlerinde fotografladik. Ehmann hakkinda
ek belgeler bulabildik; bunlar ilk kez bu filmde gériilmektedir.

Leslie Davis’in gayniresmi belgelerini ve fotograflarimi bulmamda
Dr. Sarah Bedrosian kilit rol oynadi. Kaco Ha¢aduryan bize Hazar
Golii ve goliin giiney sahilindeki Ermeni kéyiinde séylenen tiirkiiler
hakkinda oykiiler anlatti. Taniklar ve hayatta kalanlardan gelen di-
ger aragtirma kaynaklan, Gélden Gelen Sesler’de goriindiikleri siray-
la, asagida incelenmektedir.

Harriet Atkinson Newcomb, filmde yararlanilan on alt1 taniktan
ilki olan Harriet, Atkinsonlann ii¢ ¢ocugunun en kiicigiydii ve 7
Haziran 1911’de Mezre’de dogmustu. Princeton, New Jersey’deki
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Westminster Choir College’da egitim gordii. Daha sonraki yasa-
minda miizik ve san dersleri verdi ve koro yoneticisi olarak ¢alis-
t. 11 Ekim 1941’de Raymond E. Newcomb ile evlendi ve 2 Su-
bat 1998’de Massachusetts’te 6ldii; miras¢i birakmadi. Annesinin
giinlagtiniin ikinci cildi (1909-17) Harriet'in elindeydi ve bana hem
gitnlagii, hem de fotograflan kullanmam icin izin verdi. Giinlagiin
gene Harput'taki giinleri anlatan ilk yaris1 (1902-09), ablas1 Alice’de
bulunmaktadir. Ginliigiin ikinci yaris1 2000°de Gomidas Institute
Books tarafindan, benim hazirladigim bir 6nsézle yayimlandi.

Tacy Adelia Wilkinson Atkinson 3 Temmuz 1870’te Salem,
Nebraska’da dogdu ve 1899’da Forest Grove, Oregon’daki Pacific
Grove Universitesi'nden mezun oldu. 1 Subat 1901’de bir giin-
liikk tutmaya basladi. Giinliige soyle baslamisti: “Ben, Tacy Adelia
Wilkinson, gogsiimde bir titmor oldugunu fark ettim.” Bu vaka o si-
rada Stanford Universitesi Tip Fakiiltesi’ndeki stajin1 heniiz tamam-
lamis geng bir doktor olan Dr. Henry Herbert Atkinson’in 6niine
geldi. Cift 7 Temmuz 1901’de, San Rafael, Kaliforniya’da evlendi.
Dr. Atkinson bir misyonerlik geleneginden geliyordu ve kendisi de
Hindistan’da bir misyon alaninda dogmustu.

Atkinsonlar 22 Agustos 1902’de, Tiirkleri ve diger Miisliiman-
lan Hiristiyanhga kazandirmak ve Ermenilere hizmet etmek umu-
duyla Harput’taki Firat Koleji'ne biiyiik bir sevkle geldiler. Tepenin
iistiinden, yaz meyveleriyle dolu asagidaki verimli vadiyi seyrettiler.
Yiiksek Toros Daglan’ndan gelen riizgar meyve bahgelerinin icinden
hafifce esiyor, tarlalarin kokusunu ilk yil yasayacaklar1 kolej yatakha-
nesinin koridorlarina getiriyordu. 13 yil boyunca acih yuvalan ola-
cak olan bu yeni ve garip diinyadan hoslanmuslards.

Dr. Atkinson 1915’in Noel Giinii tifiisten 6ldii. Tacy onun ¢alis-
masin iki y1l daha siirdiirdii, ancak Amerika’nin I. Diitnya Savasi’'na
Itilaf devletleri tarafinda girmesi iizerine Tiirk hikiimeti ABD ile
diplomatik iliskilerini koparinca, buradan aynlmak zorunda kaldi.

Mrs. Atkinson’in ginliginde yazihh son sozciikler, onu da ba-
rindiran Ermeni diinyasinin tamamen yok edilmesine tanik oldu-
gu, kargasa ve gézyasiyla dolu yillann bir 6zetidir. 14 ile 27 Nisan
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1917 arast sunlan yazmsti: “Mardiros hapisten saliverildi... Pom-
pis Yugaper salverildi... Mrs. Riggs tifiisten yatiyor... Emma bu-
giin 6ldit ve hepimiz gitmeye karar verdik.” Tacy Atkinson, Mays
1917'de ¢ gocuguyla birlikte Amerika’ya dondii. 1 Aralik 1937’de
Philadelphia’daki élitmiine kadar Tiirkiye’deki tecriibelerine iliskin
yazilar yazdi ve konferanslar verdi.

Dr. Henry Herbert Atkinson, Mezre’deki Annie Tracy Riggs
Hastanesi’nin miidiirti. Filme 6zel katkisini, kiyisinda 10.000 ila
15.000 Ermeni’nin katledildigini ve bogularak sldiirildigiini dog-
rulamak iizere Konsolos Leslie Davis’in Hazar Gélii'ne yaptiga gezi-
de kendisine eslik ederek yapmaktadir.

Maria Jacobsen, Harput’taki Danimarka misyonunun bagi, Tiir-
kiye’den aynildiktan sonra da soykirimdan hayatta kalan muhtac ki-
silere hizmet etmeyi siirdiirdii. 1920’lerde Liibnan’da Kus Yuvasi
(Trgnots Puyn) misyon yetimhanesini ¢alistirda.

Johannes Ehmann, 1897 ile 1919 arasinda Mezre’deki Alman
misyonunun ve yetimhanesinin bagi. 1870’de Almanya’nin Wiirt-
temberg eyaletindeki Breitenfurst Welgheim’da dogdu. 1898’de
Helene Riefkoll ile evlendi; ¢iftin dért ¢cocugu oldu. 1924’ten iti-
baren bir siire Bulgaristan’daki bir misyonun yéneticiligini yapti.
Ehmannlar 1937°de Almanya’ya déndiiler. Kans1 5 Subat 1950’de
Tiibingen’de 6lmiis, ama Johannes Ehmann hakkinda baska bir bilgi
bulamadim.

Agavni Hagopyan, annem, hayatinda hicbir evi Johannes Eh-
mann’in sevgili Almanya’s1 I. Diinya Savasi’'nda yenilince ardinda
birakmak zorunda kaldig1 ev kadar sevmedi. Babam Alman Yetim-
hanesi’nin arkasinda insa edilmis biiyitk kona@, birka¢ yilligina ev
ve muayenehane olarak kiralamisti. Evin, tifiis hastalign gecirdigim
iist kattaki devasa salonunu, az kalsin boguldugum bahgedeki yiizme
havuzunu ve Ehmann’in aynhk hatiras: olarak babama verdigi o ko-
caman, katil képek Waldman”1 hatirhyorum.

Agavni Sadanyan Firat Koleji'nden aynldiktan kisa siire sonra,
Arapkir’deki bir Amerikan misyonerinin evinde Dr. Mikael Hagop-
yan ile karsilasti. Cift 1912°de evlendi, ben ertesi y1l Mezre’de dog-
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dum; kizkardesim Mary ii¢ yil sonra dogdu. Babamin o dénemde
6zel muayenehanesi vardi ve zamaninin bir kismini, Ermeni bashe-
kim olarak calistign Dr. Henry H. Atkinson’in yonetimindeki Mez-
re’deki Annie Tracy Riggs Hastanesi’'nde geciriyordu.

Annemin katliamlara ve tehcire iliskin ¢ok anis1 vardi. Ne yazik
ki, onunla yalnizca bir kere gériintiilii roportaj yapabildim, ama daha
sonra bu réportajin Tacy Atkinson ile Konsolos Leslie Davis’in bir-
birinden bagimsiz olarak —Atkinson’un giinliigiinde, Davis’in ABD
Disisleri Bakanligi’na génderdigi bir raporda— 23 Haziran 1915 tari-
hiyle ilgili yazdiklarim1 dogrulayan, kritik 8nemde bir taruklik oldugu
ortaya ¢kt

Ailemin 1922’de Harput'tan ayrilmasi annemin zorlamasiyla
oldu. Babam Ingiltere ve Almanya’dan gelen, biiyiicek tip aletleri
koleksiyonunu Beyrut’a gondermisti. Babam bunlari Liibnanh dok-
torlara sattiktan sonra Beyrut’tan gemiye bindik ve 1923’te Boston’a
ulastik. Annem Massachusetts’i cok sevdi ve babam saghk kurulu
sinavina burada girmeye ikna etti. Babam Boston’da doktorluk yap-
tiz1 dért yil boyunca, ¢iftcilik yapmak icin Fresno’ya gitme hevesi
besledi.

Aile 1927°de Kingsburg, Kaliforniya’ya geldi; babam burada ye-
genleri Lucas ve Aram Tahmazyan’a kavustu ve kavas Garabed Bed-
rosyan’in ailesiyle yeniden iliski kurdu. Fresno’da, 1952'deki 6liimii-
ne kadar doktorluk yapti. Uzun yillar Bedrosyanlar ile Garabed Der
Minasyanlann (o da filmde yer aliyor) aile doktoru oldu.

Agavni Hagopyan, 4 Temmuz 1976’da, Thousand Oaks, Kali-
forniya’daki oliimiine kadar, Harput'taki hizmetkirh evde gegirdi-
gi giizel yasamim 6zledi. Fresno’da Amerikan vatandasi oldu, ama
hi¢bir zaman Ingilizceyi akic1 bicimde kullanacak kadar 6grenmedi.
Fresno’dan hi¢bir zaman hoslanmadi. Onun kusagindan bir¢ok Er-
meni gibi, kendini hep bir yetim ve siirgiindeki birisi olarak gordii.

Alis Migirdicyan Shipley, Dikranagerd’de (Diyarbakir), yiizyilin
hemen basinda dogmustu; Ingiliz vatandas: olan babasi rahip K. M.
Migirdicyan genelde, Ingiliz diplomasisine uzun yillar hizmeti sira-
sinda edindigi bir unvanla, Rahip Thomas diye taninirdi. Saklan-
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makta olan kocasindan ayn diisen anne Migirdigyan ve alti cocugu
1915 ve 1916’nin olayh yillannm1 Harput'ta, esas olarak Konsolos
Leslie Davis ile Dr. ve Mrs. Henry Herbert Atkinson’in korumas:
alainda gecirdiler.

Alis, Harput'tan kagarak Dersim yoluyla Tiflis’e, oradan Bakii,
Arkhangelsk ve Iskocya’ya gecti. Aile nihayet Kaliforniya’da yeni-
den bir araya geldi. Alis hemgsirelik egitimi gérdii ve 1942’de Arizo-
nali Dayton Shipley ile evlenerek, hayatimin geri kalanin1 Phoenix
bolgesinde Amerikan yerli kabileleriyle calisarak gegirdi, bu arada
Arizona Devlet Universitesi’'nde antropoloji, sosyoloji ve psikoloji
egitimini tamamlada.

Leslie A. Davis, 1913-1917 yillant arasinda Harput’taki ABD
konsolosu; 1876’da Port Jefferson, New York’ta dogdu, 1960’da
84 yasinda Southbridge, Massachusetts’te 6ldit. Dedeleri balina av-
ast kaptanlardi. Cornell Universitesi'nden mezun olduktan sonra
George Washington Universitesi’nde hukuk okudu. ABD Dis iliski-
ler Dairesi’nde ¢aligmaya baglamadan &nce kisa siire avukathk yapt1.
Rusya’nin St. Petersburg kentinde bulundugu sirada Catherine Tar-
man ile evlendi. Ciftin Adele, Aino ve Caleb adl ii¢ ¢cocugu oldu.
23 Mayis 1918’te Londra’da dogan Caleb, Rhode Island’da mobilya
ustasi oldu. Gélden Gelen Sesler’de babas1 hakkinda konusuyor.

ABD Dixsisleri Bakanligi’na yazdign raporlar disinda, Davis hak-
kindaki malzemelerin ¢ogunu, konsolosun yardimcisi ve korumas:
olan Garabed Bedrosyan’in arsivinden elde ettim. Davis’in kapsam-
1 Harput fotograf koleksiyonu, saklamas: icin Leslie Davis’in The
Slaughterhouse Province adiyla basilan ana raporunun yayincisina
emanet edilmisti. Ben bu fotograflan gérdiim, ama gerek benim, ge-
rekse Caleb Davis’in 1srarh taleplerimize ragmen, fotograflara ulas-
mam miimkiin olmadi. Bu fotograflanrin bir miize ya da kiitiiphaneye
teslim edilmemesi biiyiik bir kayip olacaktir.

Konsolos Davis, Harput’tan aynildiktan sonra, emekliye aynldig
1939 yilina kadar ABD konsolosluk temsilcisi olarak Arkhangelsk,
Helsinki, Zagreb, Patras, Glasgow ve Londra’da gérev yapt1. 1950’de
dostu ve yardimcis1 Garabed Bedrosyan ile son kez goriismek icin

390



Goélden Gelen Sesler: Gigli Soylarm

Fresno'ya gitti. Ikisinin bir arada 8 milimetrelik kisa bir filmi cekil-
misti, ama bu filmin varhg ancak Gélden Gelen Sesler’in tamamlan-
masindan sonra dgrenildiginden, filmde kullanilmads.

Hayasdan Terziyan, kavas Garabed Bedrosyan’in baldizi; sa-
vas yillarinda ABD konsoloslugunun tavan arasinda ya da duvarh
bahgesinde saklanan kirk kadar kisiden biriydi. 25 Ekim 1903’te
Harput’ta dogmus, erken bir yasta Bedrosyan ailesiyle Amerika’ya
gelmisti. Yagaminin ¢ogunu kocasi Nisan ile Giiney Kaliforniya'da-
ki Pasadena ve Altadena’da gecirdikten sonra, 2001’de 97 yasinda
6ldii. Hayasdan arkasinda ti¢ ¢ocuk, alt1 torun ve dokuz torun ¢ocu-
gu biraket.

Garabed Der Minasyan, 22 Haziran 1915 gecesi Agavni Ha-
gopyan’in penceresinin altindan gecen 800 kisilik mahkéim grubu
arasinda hayatta kalanlardan biriydi. Sonunda Kaliforniya’ya ulasti,
burada Fowler’da bir ciftlik satin aldi ve basarili bir tiziim, seftali ve
kays: tireticisi oldu.

Monsenyér Hovsep (Joseph) Kalayaiyan, 1908’de, Harput’'un
gimeydogu bolgesindeki Keferdiz [Doganyol] kéyiinde dogdu.
1915’in tehcir ve katliamlanndan sag kurtuldu, Halep’e gecti, ora-
da Rahip Aharon Siraciyan’in idaresindeki Ermeni yetimhanesine
yerlestirildi, daha sonra Istanbul’daki bir Katolik yetimhanesine
nakledildi. 1921-1931 yillan arasinda Roma’daki Levonyan Papaz
Okulu’nda egitim gordii ve Urban Universitesi’nden mezun oldu.
Kardinal Gregory Agajanian’in dnce drencisi, sonra 6zel sekreteri
oldu. Hovsep Vartabed 1946’da Monsenyor Stepan Stepanian’in
St. Mark’s Ermeni Katolik Kilisesi'nde yardimciligini yapmak tizere
Philadelphia’ya gitti; iki yil sonra Surp Vartan Kilisesi’ni kurmak
icin Detroit’e tasindi. Detroit Ermeni Cemaati Korosu’nu kurdu ve
Kasim 1999’daki 6liimiine kadar miizikle yakindan ilgilendi.

Sam Kadoryan: 14 Nisan 1907’de, Harput ile Mezre arasindaki
dagin eteginde bir koy olan Hiiseynig’de [Ulukent] dogdu, Los Ange-
les’ta yasadi. Soykinm sirasinda bityiikannesi, annesi ve iki kiz kar-
desiyle bitlikte Urfa’ya kagt1, orada onlan Isvicreli misyoner Jacob
Kiinzler himayesi altina aldi. Sam daha sonra Halep'e kagt1 ve ora-
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dan, ABD’de yasayan iki amcasinin destegiyle Chicago’ya go¢ etti.
I1. Diinya Savas: sirasinda askeri kameraman olarak hizmet etti, sa-
vastan sonra da gorsel-isitsel alanda ¢aliysmaya devam etti.

Dr. Sarah Bedrosian: Filmde Konsolos Leslie Davis ile babasi
kavas Garabed Bedrosyan arasindaki iliskiyi anlatan Sarah’nin ken-
disi de soykinmdan kurtulanlardan biridir ve ABD’ye 1923’te dért
yasinda gelmistir. Garabed ve Agavni Bedrosyan’in en kiiciik ¢ocu-
gudur. Fresno State College’dan 6gretmen olarak mezun olduktan
sonra, Giiney Kaliforniya Universitesi'ne (USC) devam etmis ve
1967'de USC’de isletme alaninda doktora yapan ilk kadin olmus-
tur. Dr. Bedrosian 1987’de emekliye aynilincaya kadar, Fresno State
College Isletme Boliimii’'nde 6gretim iyeligi yapmstir. Elinde, ailesi
ve babasinin Konsolos Davis ile iliskisi hakkinda kapsaml yazisma-
lar ve baz1 fotograf dosyalan bulunmaktadir; ben bunlar1 Bedrosyan
aile fotograflarin1 arastinirken tesadiifen buldum.

Kavas Garabed Bedrosyan: Sarah’nin babasi, 1905 ile 1917 yil-
lant arasinda Harput’ta i¢ Amerikan konsolosuna korumalik gore-
vi yaptr. 1922’ye kadar Harput’ta kald1 ve Konsolos Davis’in evrak
ve belgelerini korudu. 1922’de bir Ermeni yetim kafilesinin basin-
da Harput’tan Suriye’ye gitti. 1923’te Providence’a geldi, ertesi yil
Fresno'ya tasindi ve burada ciftcilik yapti; neredeyse hayatinin sonu-
na kadar Armenian Brethren Church’in papaz olmayan lideriydi.
1977’de, 94 yasinda 6ldu.

1883’te Harput’taki Altin Ova’da bulunan Pazmasen [Sancubuk]
koyiinde dogan Garabed, ciftgi ve dokumaci bir aileden geliyordu.
17 yasindayken Mezre’deki ABD konsolosluguna seyis olarak girdi.
Kisa siire sonra terfi ederek mutfakta ¢alismaya basladi, daha sonra
da Amerikan konsolosunun ¢evirmeni ve korumas: (kavas) konu-
muna getirildi. Bedrosyanlanin dort ¢cocugu vardi: John, Arsaluys,
Peter ve Sarah. Bu metnin yazildig: tarihte Garabed Bedrosyan’in,
South Carolina’dan Hawaii’ye kadar cesitli yerlerde, sekiz torunu,
on torun ¢ocugu ve alti torununun torunu yasamaktadir.

Kaco (Hacadur) Hacaduryan: Aralik 1902’de, Hazar Géli’niin
giiney kiyisindaki Ermeni koyii Dzovk’ta [Golcik] dogdu. Cok zorluk-
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lar cektikten sonra 1924’te Detroit’e geldi ve burada lokanta isletti.
1933’te evlendi, ii¢ oglu oldu. Kasim 1980’de Detroit’te oldii.

Harutyun (Harry) Citciyan, 15 Agustos 1901’de, Harput'un
Carsancak [Akpazar] bolgesindeki Peri yakinlarinda, Ismailli kéyiin-
de dogdu. Babasi kumas baskisi yapardi. 1921’de Harput’tan Iran’a
kacti; sonra Halep, Beyrut, Marsilya’ya, 1923’te de Meksika'ya gitti.
1929’da Hovsana Piloyan ile evlendi. Dondurmaci ditkkianu isletti ve
ayakkabi saticist olarak ¢alisti. ABD’de bakkallik ve 1975’te emekli
oluncaya kadar emlak komisyonculugu yapti. 15 Agustos 2001’de
100. yasgiiniinii kutladiginda, viicudu biraz zayifti, ama akli ve irade-
si cok kuvvetliydi. Kiz1 Sarah halihazirda onun hatiralarindan olusan
ve farkh yayincilarin Ermenice ve Ingilizce dillerinde ortak basacak-
lan bir kitabin edisyonu iizerinde ¢aliymaktadur.

Harutyun Citciyan, Gélden Gelen Sesler’deki taniklarin birgogu
arasindaki karmasik iliskilere en iyi 6rnektir. Ik olarak bas aktorler
arasinda yakin bir dostluk vardi: Konsolos Leslie Davis, Dr. ve Mrs.
Atkinson, Dr. Mikael Hagopyan, Mr. ve Mrs. Ehmann, Maria Jacob-
sen ve kavas Garabed Bedrosyan ile baldizi Hayasdan (Mahakyan)
Terziyan. Bu kisilerin hepsi birbirini ailecek taniyordu ve diizenli
bicimde beraber ¢alisiyor ya da birbirlerine gidip geliyorlardi. At-
kinson, Hagopyan, Ehmann ve Bedrosyan ailelerinin ¢ocuklar kimi
zaman birlikte oynuyor, bazilar1 ayn1 okula gidiyordu. Harutyun Cit-
ciyan bu cevreye 13 yasinda, onu tutsak eden Kiirtlerden kurtulduk-
tan sonra girdi. Dr. Hagopyan onu 1916-17’de ailenin iki kiiciik
cocuguna bakmasi ve ev ile muayenehanede tamir islerini yapmasi
icin ise almist1.!

1 Filmin ve senaryonun hazirlanmasinda su kisilere tesekkiir bor¢luyum: yardim-
c1 yapimc1 Barbara Gilmore, ortak yapimci Glenn Farr, anlatici ve danisman
Carla Garapedian ve bas yapimc: Walter Karabian. Arastirma, danigma, bilgi
ve yol gosterme konularinda tesekkiir borglu oldugum diger kisiler sunlardir:
George Agcayan, Norman Corwin, Vahakn N. Dadrian, Richard G. Hovan-
nisian, Sarkis Karayan, Jean Claude Kebabdjian, Raymond H. Kévorkian ve
Ara Sarafian. Vahe Hayg’'in Ermenice anitsal yapiti, Kharpert yev anor vosgegen
tagdr bilgi, fotograf ve haritalar agisindan 6zellikle yararliydi. Konsolos Leslie
Davis’in Disisleri Bakanhigi'na génderdigi son resmi raporun ilk karbon kopyasi
icin Caleb ve Barbara Davis’e; babas1 kavas Garabed ve Konsolos Davis’e ilis-
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J. Michael Hagopian

Yapim ekibim beni, soykinmdan hayatta kalmus birisi olarak —
basladiginda heniiz on sekiz aylik olsam da- filmin yapisinda bir-
lestirici bir arag islevi gdrmeye ikna etti. Film basladiginda seyirci
beni bir dut agacinin yaninda, bir zamanlar Harput ovasin1 kaplayan
ve bu bolgede hayatta kalan herkesin amilarinda yer eden bu agagla-
rin binlercesinin torunlarindan birinin yaninda gériiyor. Filme dut
agacinin yapraklan arasindan bashyor, filmin ana gévdesi sirasinda
dutluklann iginde dolasiyor ve Harput’un son giinlerini simgeleyen
tek bir kinlgan yaprakla bitiriyoruz.?

GOLDEN GELEN SESLER: GIZLI SOYKIRIM
J. MICHAEL HAGOPIAN

Editoriin notu: Gélden Gelen Sesler’in asagidaki senaryosu, basili
bicimde yayimlanms: igin uyarlanmis ve diizenlenmistir. Biitiin dog-
rudan alintilarda, orijinal senaryoya sadik kalinmastar.

GIRIS

1915'te Tiirkiye'de muzzam bir trajedi meydana geldi. Ermenilerin
neredeyse tiimii stra kadem basti. 20. yiizythn ilk biiyiik soykirmuni ya-
samug bir kentin dykiisiidiir bu.

kin kapsamh elyazmas: ve fotograf dosyalan icin Sarah Bedrosian’a; annesinin
giinliigii ve fotopraf koleksiyonu igin Harriet Atkinson Newcomb’a; tutsakken
Arap alfabesiyle yazdign mektuplan benimle paylastign icin Harry Citciyan’a; ba-
basinin am defteri ve Hazar Golii'ne iliskin bilgi toplamamda yardimlan icin
Robert Hagaduryan’a; bana Maria Jacobsen’in giinliigii hakkinda bilgi verdigi
i¢cin Hayasdan Terziyan’a ve giinliigia Dancadan Ingilizceye cevirdigi icin Esther
Tapelband’a miitesekkirim. Tarihi bilgilerin dogrulanmasinda yardimlan i¢in
Hilmar Kaiser’e de tesekkiir ederim.

2  Ermeni Film Vakfi'nin “Taniklar” projesine bagista bulunan ana kurumlar,
Srgiitler ve bireyler arasinda sunlar vardir: The Foundations of the Milken Fa-
milies, National Endowment for the Arts, J. Roderick MacArthur Foundation,
Atlantic Richfield Foundation, Lincy Foundation, California Arts Council,
California State Legislature, Armenian National Committee of America, Igna-
tius Foundation, American National Committee for Homeless Armenians, Ar-
menian Assembly of America, Arshag ve Eleanor Dickranian, Walter ve Laurel
Karabian ve Joanne Elise Hagopian.
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]. Michael Hagopian:
“Dut yapraklannmi hatirhiyorum... ¢ocuklugumdan, uzaklardaki

evimden. Hatithyorum... baharda Harput’un verimli ovalarinda ka-
dife gibi fiskirird: otlar... dag ¢aylan kentin dis bélgesindeki meyve
bah¢emizin yanindan akardi. Baharda giinesi arayan narin dut yap-
raklannm hatithyorum. Ama en ¢ok yazi hatirhyorum... koyu yesil,
durgun dut yapraklarini ve tath olgun dutlan. Bir yaz sanki diinmiis
gibi 6ne cikiyor... insanlar, sesleri... gegmisten fisildiyorlar...

Bu dut yapraklarnina her dokundugumda 11.000 kilometre 6tede
Sldiirillen Ermenileri diisiniiyorum. Bu agacin tohumu 80 yil 6nce
Harput’tan, Tirkiye’de, benim dogdugum kentten. Yasamimin bii-
yiik bir béliimiinde 20. yiizyihn ilk toplu soykinminda gercekte ne-
ler oldupunu bilmiyordum. Annem ve babam bana dut agaclannin
hayatimi kurtardigim soylediler yalnizca.”

Anlatct:

Kadim bir halk... Kadim bir iilke... Ermeniler ii¢ bin y1l Ortado-
gu’'nun farkli yerlerine acilan bir noktada yasamislardi. Bazi zaman-
larda kendi bagimsiz kralliklar olmustu. Ama topraklan fatihlerin —
antik diinyanin imparatorluk kurucularinin, Perslerin, Romalilarin,
Araplann, Tiirklerin— yolu iistiindeydi. 16. ile 20. yiizyillar arasinda
Hiristiyan Ermeniler Osmanh Imparatorlugu’nda, sert Tiirk ege-
menlifine tabi bir halk olarak yasadilar.

19. yiizyilda Ermeniler istiindeki baskilar artti. Donem dénem
katliamlar oldu. Dokunulmayan hicbir aile kalmayacakti. Osmanh
Imparatorlugu parcalaniyordu, Yunanlar, Sirplar, Karadaghlar, Ru-
menler ve Bulgarlar gibi tabi halklar Tirk beylerine kars1 savasip,
6zerk, sonra da bagimsiz devletlerini kurdular. 1912-13’teki Balkan
Savaslani’nda Avrupa’daki biiyiik toprak kaybindan sonra, Jontiirk
liderleri Orta Asya’ya kadar uzanan biiyiik bir Tiirk imparatorlugu
kurma hayaliyle yiizlerini doguya déndiiler. Ama bu amaca giden yo-
lun tam istiinde bir grup duruyordu... Ermeniler. Tirk diktatorler
I. Diinya Savas: sirasinda gizlice Tiirk halklarim birlestirmeye ¢alis-
tilar. Dini 6nyargilan kigkarttilar... ve bir tehcir ve soylanm politika-
sina kalkistilar.

Harput / Richard G. Hovannisian F: 26 401
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Harput kenti biiyiik bir platoda, giizel bir géliin yakininda, bir
tepe iizerindeydi. Mezopotamya’nin efsanevi Dicle Irmagi’'min kay-
nag Harput yakinlanindayda... ve biiyiik Firat giiciinii Harput’un Al-
tin Ova’sindan topluyordu. Yiizyillar boyunca bolge imparatorluklar
icin bir tahul ambar, isgalciler igin bir gecis yolu olmustu. Harput bir
zamanlar Roma Imparatorlugu’nun dogu sinirindaki antik Ermeni
kralliginin bir pargasiydi. Burada Hiristiyanhik doneminden yiizyillar
6nce insa edilmis bityiik bir kalenin kalintilan vardi. Gene burada
heniiz ¢ok erken tarihlerde, 9.000 yil kadar 6nce madeni esya kul-
lanmuagti.

Bir zamanlar Harput olan yer, simdi harabelerden ve riizgann
sipirdigi, qiplak duvarlarla kapli bir alandan ibaret. Osmanl Im-
paratorlugu’ndaki iki milyonu agkin Ermeni’nin, yaklagik 150.000%
Harput bolgesinde yasardi. Bugiin bu insanlardan geriye ancak bir
avug kadar kalmistir. Simdi Tiirkiye'nin dogusuna tekabiil eden bu
bolgenin ortalarina denk gelen Harput, eskiden ticaret yollarinin ke-
sistipi bir noktadaydi. 1915’te Ermeni halkinin yok edilmesinde bir
odak noktas1 oldu.

Harput bélgesinin ana ticaret merkezi olan Mezre, vilayetin bag-
kentiydi. Vilayet binas1 ve polis karakolu ana cadde iistiindeydi.
Ayni caddede vilayetin valisi ile Fabrikatoryan soyadiyla tamnan,
kumas imalatgis1 bes zengin Ermeni kardes oturmaktaydi. Onlann
birbirine bitisik giizel evlerine hem Tiirkler, hem de Ermeniler hay-
ranlik duyarlardi. Bu aile kaliteli ipekli ve pamuklu kumas iireten
biiyiik bir dokuma fabrikas: isletiyordu.

Harput ve Mezre, sarap igin tiziim, ipek icin dut tireten ¢ok sayida
koyle cevriliydi. Verimliligi nedeniyle bolge Altin Ova diye bilinirdi.
Bélge niifusu Ermeniler, Tiirkler ve cogunlukla daglarda ve tepeler-
de yasayan Kiirtlerden olusmaktaydi.

Mezre ile Harput arasi yalnizca bes kilometreydi. Ermeniler bii-
tin bolgeye Kharpert derlerdi. Amerikalilar ve Avrupalilar buray:
Harpoot diye adlandirirlardi. Kentte yasayan Ermeniler arasinda ¢ok
sayida meslek sahibi, is adami ve 6gretmen vardi. Aynica, bélgenin
esnaf ve zanaatkarlarinin ¢ogunlugu da Ermenilerden olusuyordu.
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Toplumun ekonomik omurgasini onlar olusturuyordu. Kaydettikle-
ri ilerleme ¢ogu kez Tiirkler arasinda kiskan¢hik konusuydu. Dinleri
Hiristiyanliga hor goézle bakihyordu... Ama o tarihte diinyalarnin
nasil koklii bicimde degisecegini hi¢ kimse bilmiyordu.

]. Michael Hagopian:

“Yirmi yillik bir arasnrmadan sonra Rhode Island’daki bir mis-
yoner ailesinin tavan arasinda anne ve babamin bu resmini bulmam
hayret vericiydi. Sevenlerinin Dr. Mikael adiyla andiklan babam,
Harput’taki Amerikan hastanesinin bashekimiydi. 1914 yazinin bir
6gleden sonrasinda birlikte fotografi cekilen bu kisilerden, bilindigi
kadanyla yalnizca annem ve babam soykirimdan sag kalmislardi.”

Harutyun (Ha itciyan:

“Hagopyanlann evi Amerikan hastanesinden 6,5 kilometre uzak-
taydi. Dr. Mikael orada calisirdi. Sol tarafta Alman Yetimhanesi var-
di. Dr. Mikael’in ¢iftligi, Almanlarnn arazisi kadar bayiiktii. '

Bahce ¢ok biyiiktii. Dut agaglar, elma agaglan, sebzeler vardi.
Orada her sey vardi.”

Anlatict;

Bati Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri’'nden bes kisinin ifa-
delerinin, 1915’te Harput’ta olanlar hakkinda ana gorgii tamkliklar
oldugu ortaya qikmustar:

a) Danimarkali Maria Jacobsen Harput’a egitimci olarak gelmisti.
Maria Ermeni Soykirimi’nin ayrintili bir giinliigiini tuttu.

b) Harput bélgesindeki soykinm olaylaninin bilinen iki giinli-
giinden biri, Amerikalilarin saglik alaninda misyonerlik ¢alismala-
rinda yer almis olan Tacy Atkinson’a aitti.

c) Dr. Henry Herbert Atkinson, Tacy’nin kocasi, Amerikan has-
tanesinin midartyda.

d) Bir Alman Protestan misyoneri olan Johannes Ehmann, Har-
put bélgesine aileleri 1890’larda, Sultan I1. Abdiilhamit d6neminde-
ki katliamlarda 6ldiiriilen Ermeni ¢ocuklar i¢in kurulan bir yetimha-
neyi yonetmek tizere 1897’de gelmisti.

e) ABD Konsolosu Leslie Davis, Bati’dan gelen besinci gérgii
tanipiydi. O tarihte i¢ kesimlerdeki tek Amerikali gorevliydi.
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Garabed Bedrosyan, Amerikan konsolosunun terciimam ve ko-
rumasitydi. Harput’tan ayrildiktan sonra Ermenilerin baslarina nele-
rin geldiginin ortaya ¢ikarilmasinda merkezi bir rol oynayacakti. O
ve hayatta kalan diger Ermeniler, bes yabana gorgi tamginin sagla-
dign bilgileri dogruladilar.

Misyonerlerin baslangigtaki amaglan Tiirkleri ve diger Miisli-
manlan Hiristivanliga déndiirmekti. Bu girisimde basanisiz kaldilar,
ama 15 vyiizyil énce Hiristiyan olan Ermeniler, Batili misyonerlerle
pek cok ortak yanlan oldugunu gérdiiler. 1878’de Protestan misyo-
nerler Harput’ta, 5nce Ermenistan Koleji ad1 verilen bir kolej kurdu-
lar. Tiirklerin kars1 ¢ikmasi iizerine isim Firat Koleji olarak degistiril-
di. Okulun &gretmen ve dgrencilerinin ¢ogu Ermeni’ydi.

Harput'taki misyonerler farkh iilkelerden geliyorlardi, ama ara-
larinda 6zel bir bag vardi. Sik sik kolej ve hastane calisanlan ile dip-
lomatik personel ve konuklar icin sosyal toplantilar diizenlemektey-
diler. Misyonerler igin iyi bir yasamdi bu. Ermeniler icinse firtina
éncesi sessizlikti.

Misyonetler bazen Firat kiyilanina ve yakinlardaki Hazar Gélii'ne
(Dzovk) geziler yapiyorlardi. Harput’un konumu bir eglence ve din-
lenme bélgesi olarak idealdi. Firat Irmagi kentin yaklagik 16 kilo-
metre Stesinde kivmlarak gevresinden dolasiyordu ve Hazar Goli,
gineyde, kente 32 kilometreden az bir uzakliktaydi. Hem irmak,
hem de g6l Ermeni halkinin kaderinde kritik bir rol oynayacakt1.

Harriet Atkinson:

“Yazin Hazar Gélii kiyisinda, dut agaglarinin altinda kamp yapar-
dik. Babamla Dr. (David) Shepard sik sik orada bulusur, saatlerce
satran¢ oynarlardi. Aralarina bir ¢adir taburesi yerlestirir, satranc
hamlelerini inceler ve saatlerce satran¢ oynarlardi. Burasi géle ba-
kan, ¢ok giizel bir yerdi. Orada yiizmeye gittigimiz ¢ok giizel bir plaj
da vardi. Ve dut agacglaninin altindaydi. Dutlan daha toplarken yer-
dik. Agaclann altinda iyi zaman gegirirdik.

Annem olup biteni yazardi. Bunlan her giin yazmazdi. Arada si-
rada, bir sey oldugu zaman yazardi, ama olaylann bir¢ogunu ve gor-
diiklerini ve yasadiklarim1 kaydetmis, bunlan biz kii¢iikken, ¢ocuk-
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lan hakkinda hatirlamak istedigi bir stirii seyle birlikte giinliigiine
aktarmasti.

Tacy Atkinson gizli bir kayit tutuyordu... Bu kayit onu Tiirk yet-
kililerle kars1 karsiya getirebilirdi.”

Anlatici:

Mrs. Atkinson, Ermeni Soykirnmi’na iliskin ilk kaydin1 2 Mayis
1915 tarihinde diismustii.

Tacy Atkinson:
2 Mayis: “Bircok profesor hapse atildi.”

Anlatci:

Atkinsonlar gelisen trajediyi, kendi insa ettikleri evden gézlem-
lediler. Mrs. Atkinson evi bizzat tasarlamis ve marangozluk islerinin
bityiik béliimiinii kendisi yapmustt. Cogu kez asagidaki sokakta ne
oldugunu gérmek icin pencerenin yaninda otururdu. Danimarkali
misyoner Maria Jacobsen de bir giinliik tutuyordu. 1 Mayis’ta, Mrs.
Atkinson’in giinliigiine ilk satirlanim yazdig1 giinden bir giin énce,
Jacobsen aym olaylar1 am1 defterine Danca olarak kaydetmisti.

Maria Jacobsen:

1 Mayis: “Harput’ta ¢ok karisiklik var. Profesérlerimizden iicii ve
bir 6gretmen askerler tarafindan alindi1 ve vilayet binasina gotiiriil-
dit. Biraz sonra, evleri aranirken, evlerine geri getirildiler. Ustiinde
bir sey yazih her kagt parcasi alindi. Bu kisilerin hepsi hapse atilds.
Herkes korkuyor ve bir katliam bekliyor.”

4 Mayis: “Insanlar bityiik korku icinde, herkes bunun planl oldu-
gunu soéylityor ve bu kesinlikle bir katliamun baslangici.”

Anlatici:

Ermeni yetimhanesinin miidiirii Alman misyoner Johannes Eh-
mann, Ermenileri bekleyen tehlikeyi gérebiliyordu. Johannes Eh-
mann, Istanbul’daki Alman Biiyiikelgisi Herr Hans von Wangen-
heim’a gonderdigi 5 Mayss tarihli mektubunda Harput’taki durumu
iletti. S6yle yaziyordu: “Birkac giindiir kentteki ve gevresindeki Hi-
ristiyan evlerinde siki aramalar yapiliyor. Hiikiimetin siipheli gérdi-
gii kigiler tutuklaniyor ve halka silahlarini teslim etmeleri emredili-

»

yor.
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Alis Shipley:

“Erkeklerimiz hapishanelerde yok edilmeden 6nce Tirkler, tu-
tuklananlann kanlan biitiin silahlar teslim ederse, kocalannin ha-
pisten saliverilecegi mesajini gonderdiler. Rahip (Vartan) Amirhan-
yan da bir giin kiirsiiden konustu ve eger kadinlar silahlan teslim
ederlerse, Tirklerin kocalarim serbest birakacaklarimi séyledi. Bu-
nun iizerine oradaki kolejin miidiirii olan misyoner Mr. Henry Riggs
ayaga kalkarak, ‘Sizin yerinizde olsam, silahim yoksa bile, satin alip
teslim ederdim,’ dedi.

Béylece kadinlann bircogu silah satin alip, bunlan hiikiitmete tes-
lim ettiler. Derhal Istanbul’a, onlara kars1 ayaklanmakta olan Erme-
nilerin 1.000 silahina el konuldugu mesaji gitti. Bunun sonucunda,
bizim Tiirklere kars1 ayaklanmakta oldugumuzu séyleyerek bizi sikig-
tirmaya basladilar, ki bu dogru degildi. O silahlar kocalarin serbest
kalmas i¢in satin alinip teslim edilmigti.

Kocalarnin serbest birakmak yerine, onlan gece karanhiginda 6l-
diirdiiler, pargaladilar ve kentin disinda biiyiik bir mezara gomdiiler.
Tabii sonra tiim erkekler katledildi ve kadinlan tepeden asag indirip
oldiirmeye basladilar, onlan da parcaladilar.”

Anlauc:

Haziran 1915’te, Harput’un sivil bélgelerinde olagandis: bir aske-
ri hareketlilik vardi. Harput’taki Amerikan Konsoloslugu Tiirk hii-
kiimetinin Ermenileri haksiz yere silah saklamakla sugladigim fark
etti. Onemli gorgi taniklarindan Konsolos Davis, Ermenilerin karsi
karsiya olduklan tehlike konusunda Washington’i uyardi. Caleb Da-
vis daha sonra babasinin evrakinin asillarimi buldu. Bunlann diger
taniklanin ifadelerini dogruladigim gérdii. Davis’in raporlarindan
bazilan Tiirk hitkiimetince sansiitlenmis ve ABD’ye hi¢ ulasmamisg-
t1.

Konsolos Davis:

“Bence bircok durumda, suclanan kisilerin arka bahcelerinde bu-
lunan bombalann aslinda oraya polis tarafindan, Ermeniler aleyhine
kanit tiretmek igin gdmiilmiis olmast muhtemel... Silah sayilan sey-
leri teslim edenlerin bircogunun hicbir zaman devrimci bir komplo

406



Golden Gelen Sesler: Gizgli Soykinm

icinde olmadiklan ve iskence gorenlerin bir¢ogu aleyhinde fazla bir
kant bile olmadig kesindir.”

Tacy Atkinson;

“Simdi onlara bombalan oldugunu itiraf etmeleri icin iskence uy-
gulamaya basladilar. Bundan 6nce tiim Ermenilere silahlarini teslim
etmeleri sdylenmis ve bir¢ogu bunu yapmisti. Simdi de, silahlarinin
nerede oldugunu séyletmek icin iskence ediyorlar.”

Anlatici;

Johannes Ehmann 18 Haziran’da, Alman Biiyiikelciligi’ne acil bir
telgraf gonderdi: “Hiristiyanlar silahlarini teslim ettiler.” Ehmann
telgraf mesajinda aynca, bolgedeki Ermenilerin hiikiimete isyan et-
tikleri yoniindeki iddialanin yalan oldugunu agikca ifade etmisti.

Alis Shipley:

“Profesdr (Migirdic) Vorperyan biitiin entelektiiellerle birlikte
hapse atildi ama iskence gormedi. Ama orada bir tabureye oturtula-
rak, diger profesérlere, 6gretmenlere ve doktorlara yapilan iskencele-
ri seyretmeye zorlanmis; onlara korkung, cok korkung seyler yapmus-
lar, profesétlerden birinin basinin iistiine sicak, ¢ok kizgin bir metal
koymuslar 6rnegin. Sonra kerpetenle tirnaklarini s6kmuisler. Ellerini
ve ayaklarin1 mengeneye sikistirip, el ve ayak tirnaklarini s6kmiisler.
Ayrica onlan disarda bulunan tuvalete ayaklarindan asip baslarim
pislige sokmuslar. Sonra ayaklarinin altima dilim dilim kesip, istiine
tuz basmislar. Ve biitiin profesérlere durmadan iskence yapmuslar.

Harput’taki Ermenilerin basi olan bir profesériin, (Nigogos) Te-
nekeciyan’in gozlerini oyup ailesine gonderdiler.

Vorperyan aklini oynatti. Onu serbest birakip evine génderdiler.
Bu ev bizim yasadigimiz yerden bir blok étedeydi. Onu gérebiliyor-
duk. Cinilgiplak evden disan firlar ve ‘Ah Tanrim, gene yaptilar. Ah
Tannm, yardim et onlara, gene yaptilar. Imdat, imdat, imdat!’ diye
baginrdi. Sonra ailesi carsaf ve yatak ortiileriyle disan1 kosar, onu
orter ve igeri alirdi. Bu yaklagik bir ay siirdii, sonunda 6ldii.”

Anlatici:

Bir kalleslik ve diizenbazhik donemiydi bu. Ermeniler daha énce
baskilara ve katliamlara dayanmuslardi. Simdi daha kétii niyetli bir
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sey oluyordu. Anne babalar ¢cocuklarini evden cikarmuyorlardi. Aile-
ler korku icindeydi.

Hagopyanlar, Dr. Mikael ve kansi, Atkinsonlara yakin bir yerde
yagtyorlardi. 22 Haziran gecesi kapinin telasla yumruklanmasi1 Agav-
ni Hagopyan’1 iirkiittii. Dr. Mikael calisma odasinda not aliyordu.
Tirk polisinin onu tutuklayip, gece karanhigaindan yararlanarak hap-
se atacagindan korkmustu. Oysa onu bir Tiirk asiret reisine acil bir
ameliyat yapmak iizere valinin evine ¢agirmaya gelmislerdi.

Agavni Hanim kocasinin hayatindan endiseliydi. Asagdaki
caddeyi izlerken hapiste iskence gérmiis kocasinin arkadaslarindan
birgogunun orada oldugunu fark ecti. Adamlar ¢6p arabalarinda
tasiniyorlardi. Agavni Hanim kocasinin onlann arasinda olduguna
emindi.

Agavni Hagopyan:

“Birka¢ giindiir hapiste olan biiyiik bir grubu gétiiriiyorlardi.
Onlan ¢6p arabalarinda tasiyorlardi. Onlan, ay 1s1iginda pencereden
gordiim. Giicii kuvveti yerinde olanlan yiiriitityorlards, yashlan ¢op
arabasina koymuslardi.”

Anlate:

O gece siiriilen Ermeniler, sonradan 800’ler olarak adlandirildi-
lar; 6liim yiirityiisiine zorlanan bir¢ok gruptan ilkiydi onlar. Ertesi
sabah Mrs. Atkinson, Agavni Hanim’in bir gece énce goérdiigiinden
bagimsiz olarak giinliigiine olan biteni yazdh.

Tacy Atkinson:

23 Haziran: “Sabahleyin, biitlin tutuklularin gece sessizce, bagh
olarak gonderildigi haberiyle sarsildik. Aralarinda ¢ok sayida, daha
dogrusu neredeyse biitiin 6nde gelen Ermeniler vard... O siralarda,
Tiirk ve Kiirt dostlanimiz on giin iginde bir katliamin planlandigin
kulagimiza fisildayarak bizi uyardilar...”

Anlatici:

Amerikan Konsolosu Leslie Davis digerlerinin bildirdiklerini te-
yit ediyordu. Herkes 800’lerin 6ldiiriildagiinii varsayiyordu.

Caleb Davis:

“Babam Konsolos Davis, Disisleri Bakanligi’na gonderdigi rapo-
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runda séyle yaziyordu: ‘23 Haziran 1915 gecesi, Ermenilerin 6nde
gelenlerinden birkag yiiz kisi, yerel hapishaneden kagnilarla bilinme-
yen bir yere gonderildi. Aralaninda Ermeni Apostolik Kilisesi’nin
piskoposlan, Firat Koleji'nin profesér ve egitmenlerinin ¢ogu ve

"

Harput’un taninmus birgok tiiccar ve zanaatkin bulunuyordu.

Anlatici:

Uc giin sonra Ehmann tekrar hitkiimetiyle temasa gecti. Alman-
larin bu zulmii durdurmak igin harekete ge¢miyor olmalarindan kay-
giliydi. Yine acil génderdigi bir baska telgrafla su uyarida bulundu:
“Higbir aynm goézetmeksizin kent ve kirsaldaki tiim Hiristiyan niifu-
sunun tehciri emredilmistir.”

Konsolos Davis:

“26 Haziran Cumartesi 6gleden sonra, Tiirk hiikiimetinin tiim
Ermenilerin tehcirini emrettigi duyurusuyla saskina déndiik... Mis-
yonerlerden bazilari, yardima ihtiyag duyabileceklere destek olmak
icin onlarla birlikte gitmeye karar verdiler. Bununla ve diger mesele-
lerle ilgili konusmak iizere valiye gittim. Bu istegi kesinlikle reddetti,
ama Amerikalilarin isterlerse, Ermeniler gonderildikleri yere vardik-
tan sonra onlara katilabileceklerini belirtti.”

Anlatici:

27 Haziran: Ehmann bir telgraf daha génderdi — telgraf bu kez
Tiirk sansiiriinden cabuk gegmesi icin Fransizca yazilmist1. Soyle di-
yordu: “Vali tehcir emrinin bu vilayetin istisnasiz tiim Ermeni uy-
ruklan i¢in gegerli oldugunu séyledi. Zatialinizin gerekli miidahalede
bulunmasini rica ediyorum, ¢iinkii tehcir emri ti¢ giin sonra uygula-
maya konulacak.”

Hayasdan Terziyan:

“Davis bircok Ermeni'yi kurtardi. Tiirk yetkililere, valiye, kay-
makama ve yiiksek riitbeli Tiirklere ziyafetler verirdi. Onlar igin
¢ok zengin sofralar kurdururdu ve onlarla aras: iyiydi. Boylece ba-
zen onlarla Ermeniler adina konusma firsat1 oluyordu — Ermenile-
re dokunmamalan icin. Ve biitin bu insanlar gidip, tavan arasinda
saklanirlardi — kimse konusmamali, kimse hareket etmemeliydi, ki
konsoloslukta bu kadar cok Ermeni oldugunu bir kisi bile bilmesin.”
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Anlatici:

Konsoloslukta saklananlar arasinda Konsolos Davis’in ¢evirmeni
ve korumasi Garabed Bedrosyan'in akrabalan da vard.

Konsolos Davis:

“Bu insanlar konsoloslukta saklanirken, Tiirkler binanin oniin-

deki meydanda her gece toplanip namaz kiliyorlards; nefret ettikleri
Hiristiyanlan 6ldiirme cabalaninda Allah’tan giic niyaz ettiklerini
duyuyorduk. Bu niyazlar gecelerce goklere yiikseldi ve aym1 Tirkler
kanli faaliyetlerini giin be giin siirdiirdiiler.”

Tacy Ackinson;

10 Temmuz: “Bu 6gleden sonra bir tellal sokak sokak gezerek sali
giinit istisnasiz tiim Ermenilerin gidecegini duyurdu.”

Konsolos Davis:

“Az 6nce tellal 13 Temmuz Sah giinii istisnasiz tiim Ermenilerin
gitmesi gerektigini duyurdu.”

Anlatici:

Ermenilerin hepsi gitmedi. Bazilan saklandi, birkacgi kacti. Ga-
rabed Der Minasyan onlardan biriydi. Garabed, 22 Haziran gecesi
siiriilen 800’lerden biriydi. Fresno, Kaliforniya yakinlarindaki ¢iftli-
ginde o gecenin dehsetini hatirliyordu, uzun zamandir bastirmus olsa
da, bu dehseti aklindan asla cikaramamast.

Garabed Der Minasyan:

“Tellalin bagirdipimi duydugumuzda, biitiin sehir jandarma tara-
findan sanlmigt1 ve Tirk yetkililer bize hazirlanmamizi, yiyecek ve
giysi olarak toplayabildigimiz her seyi toplamamiz1 soylediler. Tasiya-
bilecegimiz her seyi. Ve evlerimizi terk edip gitmemiz gerekiyordu.”

Alis Shipley:

“Onlan almadan énce gelip, kapilaninin iistiine sevkiyat yaziyor-
lardi. Bu, siirgiin demekti, yani ertesi giin gelinip alinacaklard: ve
herkesin hazir olmasi gerekiyordu. Herkese esyalarini sattirdilar.

15 odali evimizi toparladik, biitiin odalan bosalttik, her seyi asag
indirdik, sonra mezatc1 geldi ve her seyi satt1. 11 odal evin esyalan-
nin karsihginda 45 dolar aldik. Ve ii¢ esek satin aldik. Sonra Tiirkler
eseklerin ikisini bizden aldilar. Béylece bize bir tane kalda.
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Once vatlikh aileler alindi. Biz onlarla gitmeye calistigimizda,
babamin arkadasi Vehi¢ Efendi bizim icin biiyiik bir riske girerek
gitmememiz icin haber génderdi.”

Anlauci:

Vehic Efendi gibi kimi Tiirkler dostcaydi. Hilali Ahmer’in Har-
put miidiirii gibi bazilann Ermenilerin hayatlarini kurtardilar.

Tacy Ackinson:

19 Temmuz: “Bugiin buraya Hilali Ahmer’in miidiirii geldi. Bu
olanlara ¢ok tiziilen Tiirklerden biri. Hastanesinde zavalli alt1 yiiz
slirgiin var... Ona hastalara bakmak i¢in yardimci1 vermiyorlar... Elin-
den geleni yaptigq kesin. Su son birka¢ haftada bir buguk milyon
Ermeni’nin oldirildigiini séylayor.”

Anlatici;

Bu dénemde Harput vilayetinin Tiirk valisi, Ermeni tehcirinden
sorumlu siyasi bir birim olan Teskilat-1 Mahsusa’nin sefi Bahaeddin
Sakir’den bir telgraf aldi. Telgraf memurunun gérevini yerine geti-
rip getirmedigini soruyordu: “Oradan sevk edilen Ermeniler tasfiye
olunuyor mu, siirgiin edilip uzaklastinldigin bildirdiginiz. Zararh sa-
hislar imha ediliyor mu yoksa sevk edilip génderiliyorlar mi?”

Harput’'un Ermeni Platosu’nun ortasinda bulunmasi, onu 8lme-
si planlanmis kisiler icin elverisli bir toplanma merkezi yapiyordu.
1915 yazinda, Osmanh Imparatorlugu’nun her yéresinden Ermeni-
ler siirgiin ediliyor ve Turkler tarafindan sldiiriiliiyordu. Mecburi
istikamet olan Suriye ¢ollerine yiiriiyiisleri sirasinda, bir¢ok siirgiin
Harput’tan gecti. Orduyla yakin isbirligi icindeki Tiirk siviller, Har-
put’'un disindaki yolun kenarinda Ermenileri soymak ve 6ldiirmek
icin bekliyorlardi.

Tacy Atkinson:

“Tiirk erkekler ve yetkililer cocuklara, ézellikle kiiciik kizlara ba-
kiyor ve en giizellerini seciyorlardi; onlarin kole hayat1 yasamak tize-
re teker teker Tiirk haremlerine gétiiriilditklerini gérdik.”

Konsolos Davis:

“Anneler ¢ocuklanm teklif ediyor, karsilanndakilere onlan al-
malan icin yalvanyorlardi. Tirkler kéle yapmak veya daha kétii
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amaglarla cocuklan ve kizlan aliyorlardi. Hatta iclerinden en iyilerini
se¢mek igin, cocuklart muayene etsin diye yanlarinda doktor da ge-
tirmislerdi.”

Anlancy:

Konsolos Davis, 6ldiiriilmek tizere olan bazi Ermeni annelerin
canlarnina karsihk Tiirklere ¢ocuklarini vermelerinden dehsete diis-
mistii. Bu nedenle Ermenilere karsi biraz mesafeli davranmaya
baglamisti. Oysa ¢ocuklarin hayat1 iki segenek arasindaydi... 6liim
yiirayiisi ya da kolelik.

Harriet Atkinson:

“Dadimiz Koharig Demirciyan’dan bir sekilde kurtuldum ve an-
nemin baska birisiyle birlikte hastanenin 6n basamaklanindan kosa-
rak indigini gérdiim. Sonra déndiiler ve tesisin arka kapisina yonel-
diler. Ben de peslerinden gittim, onlan izledigimi bilmiyorlardi. Ve
orada insanlarin silah, slingii zoruyla hastane tesislerinin yanindan
gotirildiiklerini... gérdiim... At iistiinde bir asker vardi, annem
yanina gitti, onu ayak bileginden yakalad: ve bir seyler soyledi. Ne
soyledigini bilmiyorum... sonra baska bir asker geldi, onu kolundan
tuttu ve “Seni de gotiiriiriiz,” dedi. Annemi de gétiirmediklerine ¢ok
sevindim. Ama étekiler gétiiriildii ve dldiriildiiler.”

Anlatici:

Tehcirin esas amacit Ermenileri yorgunluk, aclik ve... katliamla,
imha etmekti.

Monsenyér Kalayciyan:

“Annem elimden tutuyordu. Siirgiine gonderiliyorduk. Yiirii-
diik, yiriiditk. Bir saat sonra éldiriilen insanlarin giinesin altinda
cliriiyen cesetlerini gorditk. Cok korkmustum. O korkung¢ kokuyu
duymamak i¢in burnumu tuttum, gérmemek icin de gézlerimi kapa-
dim. Biz, elli kisi, annem benim elimden tutuyordu, Harput dagla-
nndan Suriye'nin el degmemis bolgelerine yiiriidiik.”

Anlatici;

1915 yaz1 boyunca Harput'tan birbiri ardina aymlan kafileler
zorla ¢ole dogru 6liim yiiriiyiisiine giktilar. Resmi agiklamaya gore
Ermeniler giivenli bir bolgeye tasimyorlardi. Ilk ayrilan grup olan
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800Q’lere ne oldugunun haberi yavas yavas gelmeye basladi. Bu sarp
daglanin kiviimlan arasinda bir ulus yok oluyordu. Maria Jacobsen
ayrintilan giinligiine kaydetti.

Maria Jacobsen:

6 Temmuz: “Bugiin Harput'ta korkung seyler oluyor. Askerler
kenti kusatt, 13 yasin iistiindeki tiim erkekleri ve erkek gocuklarim
tutuklamaya calistilar. Insanlar uyanmadan, sabahin erken saatinde
yaklastk 800 tutuklu sevk edildi. Hepsi birbitlerine bagliydi. Oteki
tarafa vardiklaninda, yoldan uzaklastinlmus, dagr asarak bir vadiye
gotiriilmiisler. Burada kendilerine oturup dinlenmeleri emredilmis.
Yoldan uzaklastinldiklarinda, éldiiriileceklerini biliyorlard:.”

Garabed Der Minasyan:

“Bizi yol yerine tarlalardan yiiriimeye, stk ormanlarnn ve daglann
oldugu vahsi yerlere tirmanmaya zorladilar. Bizi dért giin yiiriittiiler.
Ondan sonra iste, ii¢ tarafinda biiyiik tepeler, bir tarafinda yalnizca
birkag aga¢ olan ve biraz yagmur suyunun aktig bir vadiye geldik.
O zaman oturmamz istediler, herkes oturdu, bir seyler yemeye ve
hendekten biraz su igmeye ¢aligt1.”

Maria Jacobsen:

6 Temmuz: “Aksama dogru askerlere ates emri verilmis ve cevre-
lerinde mermiler ucusmaya baslams.”

Garabed Der Minasyan:

“Tam biraz bir seyler yemeye baslayacaktik ki, birdenbire bir silah
sesi duyduk. Sonra her yerden arka arkaya silah sesleri duyulmaya
basladi, bu taraftan, o taraftan, bitiin bunlarin arasinda, kosusan,
bagaran, kili¢, degnek, ellerinde ne varsa sallayan bir giiruh. Insanla-
nn lizerinde para, miicevher, ne varsa aramaya, insanlan itip kakma-
ya basladilar.”

Maria Jacobsen:

6 Temmuz: “Ama herkesi sldiirmeden mermileri bitmis. O za-
man onlan kusaklannda tasidiklan kiicitk baltalarla ve stingiilerle
par¢alamaya baslamuglar.”

Sam Kadoryan:
“Jandarmalar geldiler, bes ila on yas arasindaki biitiin oglanlan
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topladilar ve onlan yigin halinde yere yatirdilar. Ben yere ilk yau-
rilanlardan biriydim, yiginin altinda kalmistim. Biitiin oglanlan bu
sekilde iist iiste yigdiktan sonra, kiliglar ve siingiilerle bizi 6ldiirmeye
giristiler. Stingiilerden biri yalmizca sag yanagima carpti; oluk gibi
kan akiyordu, yalnizca yanagimin kam degil, biitiin o 6lii ¢ocuklarin
kaniydi akan, tistiim basim o sicak kanla doldu; bagiramazdim, bag-
ramazdim ¢linkii yarim kalan islerini tamamlayip beni éldirecekle-
rinden korkuyordum.”

Garabed Der Minasyan:

“Sonra basima vurdular. Yere diistiim, ondan sonra neler oldu-
gunu haarlamiyorum. Geceyarisindan sonra uyandim, ashnda saatin
ka¢ oldugunu tam olarak bilmiyordum. Ama ayin dogdugunu gor-
diim. Orada binlerce 6lii insan vardi. Ay 15151 bedenlerine vuruyordu
— bazilarinin elbisesi yoktu.

Sonra kardesim Mesrob’un bagirdipimi duydum — annem hala
yasiyordu. Kardesim, ‘Annem su istiyor,” dedi. Etrafa bakindim, bir-
kag kirik kap buldum, kosup biraz su getirdim ve agzina koydum.”

Maria Jacobsen:

6 Temmuz: “Bu adam birden baglandig ipin agildigim farketti,
yerinden sigradi ve kostu, yaminda yaklagik otuz kisi daha vardi. Ama
onlann ¢ogu yakalandi ve vuruldu. Dostumuz kostu, kostu ve nereye
kostugunu bilmiyordu.”

Alis Shipley:

“Bu adamlann ve oglanlann siingiilendigini ve hendeklere atil-
diginy, dldiirillemeyen 14-15 yasindakilerin, hendekten ¢ikip kente
gelmeleri sonucu 6grendik; ¢cocuklar kannlanndan sarkan bagirsak-
larin1 tutuyorlards, ¢iinki stingiiler karinlaninda delik agmist1 ve ba-
girsaklar disan sarkiyordu.”

Tacy Atkinson:

“Az 6nce 800’lerle ilgili ¢cok giivenilir bir yerden haber aldik, ama
bunu simdi yazmaya cesaret edemiyorum.”

Anlatici:

Tirklerden korkan Mrs. Atkinson giinliigiinde katliamla ilgili
boliimii dikkatle karaladi. 22 Haziran gecesi kaybolanlar arasinda

414



Golden Gelen Sesler: Gigli Soylanm

kolej dgrencileri... profesorler... sanatcilar... miizisyenler... yazarlar
vardi. Harput Ermenilerinin ileri gelenlerden ¢ogu ebediyen sustu-
rulmustu. Katledilenler arasinda bes Fabrikatoryan kardes de vardi.
Dokuma fabrikalan tahrip edildi ve Tiirk ordusu tiniformasiz kald.

22 Haziran 1915 gecesi evlerinden zorla cikanlan bu Ermeniler,
gizli bir yere génderilmisti. Halk aylarca onlarin nereye siirgiin edil-
digini, hatta hayatta olup olmadiklarimi &grenemedi. Kaybolmalan-
nin iizerinde bir sir perdesi vardi.

Geride kalanlar diisiindiiler: Eger Ermeniler giivenli bir bolgeye
gonderiliyorlarsa, neden Tiirkler de buna dahil edilmemisti? Neden
bu is gizlice yapiliyordu. Bu sorulara Istanbul’daki Tiirk yetkililer
hicbir zaman agiklik getirmediler. 1. Diinya Savasi'nda Almanya’min
mittefiki olarak Tirkler, Ermenilerin tehciri icin genel bir emir ol-
madig1 konusunda Almanlara giivence vermislerdi.

17 Temmuz'da, Johannes Ehmann, sinirli bir halde, Istanbul’da-
ki Alman biiyiikelcisine bu goriise itiraz eden bir yaz1 yazda.

Hilmar Kaiser (Johannes Ehmann’in sézciiklerini aktararak):

“Ehmann tam da aksinin oldugunu, iki hafta (6nce), yani Tem-
muz’un besinde Harput’ta genel bir tehcirin basladigimi ve bunun
sonuclan ve Tirk hitkiimetinin isi olup bittiye getirmesi sebebiyle,
artik yapilacak fazla bir seyin kalmadigim belirtti.”

Maria Jacobsen:

24 Temmuz: “Bugiin tellalin camiden duyurduguna ve sokaklar-
da bas bas bagirdigina bakilirsa, Ermenileri saklayan Tiirkler asilacak
ve evleri yakilacak.”

]. Michael Hagopian:

“O donemde biz dost bir Tiirk ailesine bitisik oturuyorduk. Ba-
bam komsumuza giiveniyor, ama hiikiimetin amaclanindan kusku
duyuyordu. Ailemiz iki kez tehcirle tehdit edildi, emir iki kez iptal
edildi. Babam gitmemizin ancak an meselesi oldugunu biliyordu.
Kentin hemen disindaki tepelere bakti.

Sonunda vali babama ailemizi, “giivenli” bir yolculuk icin, onun
ifadesiyle iyi bir kafileyle siirgiine génderecegini bildirdi. Babam
“giivenli” yolculuklardan kimsenin dénmedigini biliyordu.
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Hayat Tirkler icin her zamanki gibi siirityordu ama Ermeniler
i¢in kentten ¢tkmak 6liim demekti. Ailem kararsizdi. Kafileyle gider-
sem oldiiriilecektim. Beni arkada birakirlarsa, 6lebilirdim.

Babamin Hazar Gélii yolunda bir meyve bahgesi vardi. Bahge kirk
doéniim biyikligiindeydi ve yiiksek duvarlarla ¢evrilmisti. Oradaki
dutlugu hatitltyorum. Sira sira uzun kavaklarin arkasina saklanmisti.
Dut agaclan anneme diigiin hediyesi olarak dikilmisti. Babam simdi
burasinin benim igin iyi bir saklanma yeri olacagim diisiiniiyordu.

Yagmurlu bir gece beni dutlugunun ortasina... kor bir kuyuya ta-
sidi. Hayatimi kurtarmak icin beni kuyunun icine yerlestirdi. Ttirk-
lerin beni bulamayacagini ve bir mucizeyle hayatta kalacagimi umu-
yordu. Tanr’nin inayetine inanci tamdi. Zaman kalmamisti. Annem
ve babama kafileye katilma emri verilmisti. Yapraklarn altina gizlen-
mistim. Dut agaglan kuyuyu... ya da benim mezanim olabilecek yeri
koruyordu. Bunu hicbir zaman bilemeyecegim, ¢iinkii o son gece
baska bir yiiksek riitbeli Tiirk yetkili hastalandi. Tiirklerin bir dokto-
ra —babama- ihtiya¢lan vardi. Annem dutluga kostu. Beni kuyudan
cikardilar.”

Sarah Bedrosian:

“Babam Garabed Bedrosyan’in 1922’de Tiirkiye’den aynlirken
yaninda getirdigi resimlere ve belgelere bakiyorum. Tiirkiye’deyken
Amerikan konsolosunun korumasi, yani kavasiydi. Amerikan kon-
solosu ile bélgenin her yerini gezmis ve biitiin zulmii ve Tirklerin
Ermeni halkina dayattiklan her seyi gérmek ve gozlemlemek icin
cok firsat bulmustu. Amerikan hiikiimeti icin 17 yil ¢alist1.”

Caleb Davis:

“Harput’taki Amerikan konsolosu olarak babam I. Diinya Savas:
sirasinda Tirkiye’nin derin i¢ kesimlerinde yabanci ya da tarafsiz bir
devletin tek temsilcisiydi; ve kitabinda da yazdigr gibi Ermenilere
ozel bir sevgisi yoktu, ama olaylan gérdiigii gibi bildirdi ve kendisini
de riske atarak onlan konsoloslukta barindirdi, mali sorunlarindan
bazilarin1 halletti, onlan Tiirklerin gaddarliklarindan korudu.”

Sarah Bedrosian:

“Babamin evrakina bakarken sayfalar dolusu isim listelerine rast-
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ladim; yanlarina, baslarina ne gelecegini bilmeyen bu insanlarin Kon-
solos Davis’e saklamas: icin biraktiklan paralarin miktan yazilmist.

Mallarina el konmustu ve kéylerinden siiriileceklerdi. Bu para-
lan1 konsolosa onlar adina saklamasi ve eger miimkiinse daha sonra
kendilerine iade etmesi i¢in vermislerdi; eger bu miimkin olmaz-
sa paray1 Amerika’daki akrabalarnina verecekti; bazilan akrabalarin
adreslerini de vermisti. Ornegin burada, Garabed Giilkasyan, Leslie
A. Davis hesabina 55 dolar yatirmistir diye yaziyor. Listede pek ¢ok
isim gorebilirsiniz. On sayfada da ABD’deki akrabalarin adresleri
yer ahiyor.”

Anlanici:

Eyliil ortasinda bir giin Konsolos Davis’in Tiirk korumasi kavas
Garabed’e Harput’un digindaki 6liim alaninin nerede oldugunu bil-
digini séyledi. Konsolos ve Ermeni korumasi gizlice, gecenin karan-
higindan yararlanarak, kayip 800’leri bulmaya gittiler.

Bu arada Tiirk vali 18 Eyliil’de, daha 6nce Teskilat-1 Mahsusa’nin
sefinden aldig1 soruya gérevin basaniyla yerine getirildigini, 51.000
Ermeni’'nin tehcir edildigini séyleyerek yanit verdi. Cinayetlerden
hi¢ s6z edilmiyordu.

Tacy Atkinson:

24 Eyliil: “Konsolos atla Gélciik’e [Hazar Golii} gitti. Buradan bir
buguk saat sonra, her birka¢ metrede bir, ¢ogunlugu kadin ve cocuk-
lara ait cesetler gérmeye basladigimi séyliiyor... Goélde bircok ceset
vardi, hatta birkag1 kamp yaptigamiz yerde karaya vurmustu.”

Hayasdan Terziyan:

“Konsolos Davis ile kavas Garabed Golciik’e gittiler. Orada, hep-
si ciplak binlerce ceset gérmiusler. Tiirkler giysilerinin tiimiind ali-
yor, sonra onlan 6ldiiriiyorlarmis. Oyle korkung bir sahneymis ki,
sarstlmuslar, enistem geri geldiklerinden sonra sunu séyledi: ‘Tann
nasil béyle bir seyin olmasina izin verebilir — kiigiik cocuklar, erkek-
ler ve kadinlar... hepsi katledilmislerdi.” Ve bu onun inancini sarst1.
Inancinu geri kazanmast icin cok yillar gegmesi gerekti.”

Konsolos Davis:

“Birkac hafta sonra Amerikan hastanesinden Dr. Atkinson bu
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yolculugu benimle birlikte yapmak istedigini séyledi. Bu kez 6teki ta-
rafta neler oldugunu da gérmek icin, géliin tim ¢evresini dolasmay1
kararlastirdik... Ekimin ikinci yartsinda bir sabah, saat ti¢ civarinda
yola giktik... Kiirtlerin marifeti olan yikintilardan ayrildiktan sonra,
¢ok dik bir daga tirmandik, sonra Gélcik’in oldugu vadiye indik.”

Anlatici:

Golciik Harput'tan yayan bir giinlitkk mesafedeydi. Géliin iki ya-
kasinda iki kéy vardi — birinde Kiirtler, 6tekinde Ermeniler yasiyor-
du.

1915’te 13 yasinda olan Kago Hacaduryan Ermeni kéyiinde ya-
styordu. Babasi tekne iireticisiydi ve sik sik insanlan cevre turlarina
¢ikanrdi. Kago, émriiniin sonuna kadar cocukken babasina yardim
ettigi sirada 6grendigi gol tiirkiilerini sdyleyecekti.

Tiirk birlikleri kirsal alanda gorinditklerinde, Kaco’nun annesi
tehcirin ve kesin bir 6limiin yaklastigim anlamistr. Oliim yiirisi
mii, kélelik mi? Anne ogullannm kurtarmak igin, ¢ocuklarinin Ex-
meni kimliklerinden vazge¢mek zorunda kalacaklarim bilerek, onlar
dost bir Kiirt’e birakmaya karar verdi.

Mrs. Hacaduryan (kocasinin ami defterini okur):

“Amcam beni yanina cagardi ve sunu dedi: ‘Hagadur, oflum, ya-
banci bir eve gidiyorsun. Hiristiyan dinini unutma. Okuma yazmay1
unutma. Al, sana kagit, kalem ve dolmakalem veriyorum. Basina ge-
lenleri yaz.””

Anlatici:

Kaco, amcasinin dedigini yapti, golde gordiklerini yazds.
Ka¢o'nun 1980’de sliimiinden sonra karisi onun... Golciik kiyisinda
kiiciik bir cocuk olarak yagamim anlatan anilannin orijinal kopyala-
rin1 buldu.

Kaco Hacaduryan:

“Annemle vedalasirken ¢ok gozyasi doktiik. Annem, ‘Kago, kar-
desine iyi bak,” dedi. Sevdiklerimizi, akrabalarimizi, oyun arkadasla-
rnimiz1 arkamizda birakiyorduk. Kiirt kdyiine yaklastigimizda, birden
sila hasreti kavurdu icimizi. Kardesimle birlikte sevdiklerimizi tekrar
gormek umuduyla, kéyiimiize geri kostuk. Ne yazik ki orada kimse
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yoktu. Tiirkler herkesi toparlamisti. Onlan uzakta, bir tepeye tirma-
nirken goérdiik. Jandarmalar onlan yiiriimeye zorluyorlardi. Kéyii-
miiz bombostu, sokaklarda yalnizca képekler dolasiyordu.”

Anlatct:

Konsolos Davis 1918’te ABD Disisleri Bakanligi’na Kago’nun
terk edilmis koyiine yaptign geziyi anlatan bir rapor géonderdi. Davis
Raporu istiindeki gizlilik 1987’de, Kago’nun aym olaylan yazdig
tarihten yillar sonra kaldinldi. Konsolos kéye geldiginde tek bir koy
sakininin kalmadigin gordigiini yaziyordu. Koy, birkag a¢ kedi di-
sinda, tiimiiyle terk edilmisti.

Sarah Bedrosian:

“Babam bir giin bana bu 6ykiiyii anlatt1 ve onu hi¢ unutmadim.
Konsolos Davis ile birlikte Golciik kiyisinda atla dolasirken, suyun
iistiinde yiizen biiyiik bir kitap gérmiisler. Babam hemen atindan
inmis, gole girmis ve bu biiyiik kitabi almus. Kitaptan sular damliyor-
mus, ama kitap dagilmamis. Disan ¢ikardiginda bunun bir Kitab-1
Mukaddes oldugunu anlamis. Bu ona ger¢ekten dokunmus. Kitabs
cikarmus, yapraklarim, sayfalanm elinden geldigince kurutmus.”

Konsolos Davis:

“Golin cevresinde iki saat kadar atla dolastik. Bulundugumuz
mesafeden golin kiyilan biyiik oranda yitksek ve sarptir, ama sik
sik derin vadilerle kesilir. Bu vadilerin bazilannda yalnizea birkag,
ama digerlerinde binden fazla ceset vardi.

Yalnizca o vadide en az iki bin ceset oldugunu tahmin ettik. Bir-
cogu goliin tam kenarindaydi ve baslani kumun iistiindeydi... Vadi
biiyiiktii ve her yerine ceset dagilmisti... Cesetlerin hepsi qiplakt...
Goliin gevresini dolanirken, daha dogrusu 24 saatlik bir siire icinde,
Golcitk [Hazar Geoli] cevresinde 6ldiiriilen en az 10.000 Ermeni’nin
cesedini gordigimiizii hesapladik. Tiirklerin Ermeni nifusunu
imha etme plam dogrultusundaki zalim amaglan igin, Tiirkiye'nin
Asya bélgesinin i¢ kesimindeki bu sakin gélden daha iyi yer az bu-
lunurdu.”

Anlatici:

1915 yaz1 ve sonbahan boyunca, hiikiimet soykinm politikasin
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siirdiirdii. Gélde daha da ¢ok insan éldiiriildii, Harput’ta neredeyse
hi¢c Ermeni kalmayincaya kadar. Bu vahsete asker ve sivil Tiirkler ka-
tildilar. Birgok Kiirt Ermenilerin kagmasina yardim etti. Ama hiikii-
met bu sefer, Kiirtleri Ermenileri yagmalamaya ve katletmeye daha
fazla kagkartt1.

Maria Jacobsen:

2 Ekim: “Bugiin kente ¢ok sayida Kiirt geldi, insanlar tekrar ola-
caklardan korkmaya basladilar. Kalan Ermenileri 6ldiirmeleri igin
onlan Tiirklerin ¢cagirdigini Kiirtlerin bizzat kendileri séyliiyor. Bun-
lardan bazilar, bazi Ermenilerin saklandign séylenen goliin Gstiinde-
ki kiigiik adayr bombardimana tutmak iizere, vali tarafindan toplarla
birlikte Goélciik’e génderildiler.”

Anlatici:

Giivende olmak i¢in Golciik’teki adaya yiizen Ermenilerden ba-
zilan Kaco Hacaduryan’in kéyden arkadaslariydi. Kago o giinii iyi
hatirhyordu. Adaya kacan gen¢ adamlanin ve bir kadinin isimlerini
yazmuisti.

Kaco Hacaduryan:
“Sabaz Vartabedyan, Harutyun Mardigyan, Sultan Der Margos-

”

yan.

Anlatici:

Kaco artik bir yetim, yeni Kiirt efendisi Bekir'in yaninda ¢alisan
bir koleydi.

Kaco Hacaduryan:

“Bekir yiiziinde alayci bir giillimsemeyle yanima geldi. ‘Kago,
bak,’ dedi, ‘Tirk askerleri isyanci kifir Ermenileri nasil yakiyorlar.’
Adaya baktim, iistiindeki kiiiik kilise yanmiyordu.”

Anlatici:

1915 sonbaharinda Harput kasvetli bir yerdi. Herkes terérden
nasibini almisti. Misyonerler caresizdiler, tanik olduklan insanlik
dis1 dehset nedeniyle fiziksel olarak sarsilmuslardi.

Harriet Atkinson:

“Ve 6li bedenlerle dolu tiim vadileri buldular. Babam hastanede
bu insanlarin ¢ogununun yasamalari, ayakta kalmalar igin ¢ok galis-
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musti. Simdi onlar yok olmuslardi. Bu babami gercekten derinden
etkiledi. Tanti’'nin onlan Tiirkiye’ye ne icin getirdigini anlayamiyor-
lardi. Bunu gérmek onlar igin ¢ok zordu. Orada, Gélciik kayisinda
10.000’e yakin ceset gérmiislerdi. Bu babami tamamen bitirdi.”

Tacy Atkinson:

25 Kasim: “Bugiin Siikran Giinii. Bu sene bayramimizi burada
kutluyoruz. insanlarin karanhga kadar kalamayacagim bildigim icin,
ayini 11.30°da yaptik, yemegi saat birde yedik. Masadaki 17 kisi ara-
sinda iki Danimarkali, Ermeni kii¢iik Bessie ve hasta oldugu icin bir
yere gidemeyen Amerikali kadin ile onun kii¢iik oglu vardi. Kadinin
Ermeni kocasi 6ldirilmiistii. Bu gii¢ kosullara ragmen hepimiz, ha-
yatta kaldigimiz icin gercekten miitesekkiriz... Yemekten sonra her
zamanki tartilma fash vardi; Herbert 80, ben 54, Henry 38, Alice 22,
Harriet 18 kilo geldik. Yemek bittikten sonra herkes hava kararma-
dan evine déndi.”

Anlatici;

Siikran Giinii’'nden kisa siire sonra Dr. Atkinson o ¢ok korkulan
hastaliga, tifiise yakalandi. Giicsiiz ve kalbi kink, Tanr’nin béylesi
bir zulme... boylesi bir gaddarliga nasil izin verdigini disiindi. Olam
dosegindeyken Dr. Atkinson ile doktoru Dr. Mikael Hagopyan, bir-
likte dua ettiler.

Tacy Atkinson:

“Beni goriince giiliimsedi, elimi tuttu, beni kendine ¢ekti, yanag-
mu oksadi, parmaklanm kisa saglanmin icinden gegirdi, sonra 6teki
elinin isaret parmapiyla yukany: gésterdi... Bana gitmekte oldugunu
soylemeye c¢ahstigini biliyordum... Biraz sonra, ‘Pazar giinii dlece-
gim,” dedi. Ona bunu nasil bildigini sordum, giiciinii 8l¢tiigiinii ve o
kadar giicii oldugunu, daha fazlasinin olmadigini diisiindiigini séy-
ledi... Isinin tamamlandigini sdyledi... Tann’mn onu buraya sadece
bu yaz yaptign ¢alismalar icin génderdigi hissiyat1 icindeydi. Noel
glinii saat 2.25’te son nefesini verdi.”

Anlatici:

ABD 1917'de Tiirkiye ile diplomatik iliskileri kopardi. Mrs. At-

kinson, ii¢ ¢ocuguyla birlikte Amerika’ya déndii. Tirklerin tizerin-
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de bulabilecepi korkusuyla, giinliigiinii de diger esyalanyla birlikce
Harput’ta birakti. Tacy Atkinson’in giinliigii nihayet Tiirkiye’den
aynlmasindan sekiz y1l sonra ABD’ye, icinde sakli oldugu oturma
odasindaki kanepeyle birlikte ulasti. Artik Tiirk sansiiriinden kork-
madipr igin, 1924’te kocasinin Gélciik’te tanik oldugu seylerle ilgili
son bir béliim yazd.

Tacy Atkinson:

1924: “Bu gezinin Sykiisiinii yazmaya cesaret edemedim. Yakla-
stk 10.000 ceset gordiiler.”

Anlatci:

Tacy Atkinson 1967’de 6ldii ve karalanmis giinliigiiniin sirrim
mezara gotiirdii. Dijital teknolojinin yardimiyla, 1915’te yalmizca
onun goézlerinin gérdigii sdzciikleri ¢dzmeyi sonunda basardik. Er-
menileri kurtarma ¢agnlanna hiikiimetinden hi¢ yanit bulmayan Al-
man misyoner Johannes Ehmann ile ilgili bir seyler yazmust1.

Tacy Atkinson:

“Hem Tirkler, hem Ermeniler arasinda bunun Almanlann isi ol-
dugunun iyi bilindigi anlasiliyor. Mr. Ehmann’in kendisi de bunun
kendi hitkiimetinin isi olduguna ikna olmaya basladi. Béyle diizgiin,
iyi planlanlamis ve iyi uygulanmug bir isin Tiirk’iin yontemi olmads-
gint hepimiz biliyoruz.”

Anlatict;

ABD 1917’de I. Diinya Savasi’na, Tiirkiye’nin mittefigi Alman-
ya'ya kars1 girdi. Harput'taki Amerikan konsoloslugu kapatild: ve
Konsolos Davis Finlandiya’da gérevlendirildi.

Hayasdan Terziyan:

“Babam, annem ve ben Amerikan konsoloslugunda yasiyorduk.
Orasi bizim evimizdi. Konsolos giderken korumas: kavas Garabed’e
tiim filmleri, tiim negatifleri toplamasini, bunlan toprak bir kaba ko-
yarak gémmesini séyledi; Amerikan konsoloslugundaki ahirin arka-
sina biyiik bir cukur kazdilar, kabi buraya koydular ve iistiinii 6rttii-

ler. Ben de tam orada duruyordum. O yeri ve her seyi hatirhyorum.”
Anlatici:
1922’de kavas Garabed’in ailesiyle birlikte Tiirkiye’den ayrilma-
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sina izin verildi. Garabed, Konsolos Davis’in Gélciik [Hazar Gélii] fo-
tograflanini, onunla birlikte giden yetimlerin yirtik pirtik giysilerine
saklad1. Tirkiye’den ayrilir aynlmaz Fransa’nin Marsilya kentindeki
bir adres aracihgiyla Leslie Davis ile yazist1 ve fotograflann Finlandi-
ya’daki konsolosa teslim etti.

Kavas Garabed 50 y1l boyunca golde gordiikleri hakkinda konus-
madi. Subat 1977’de, 94 yasinda, 6limiinden &nce, tanik olduklan-
ni sonunda ailesine anlatt.

Kavas Garabed Bedrosyan:

“Sabahleyin, 700-800 kisiyi itip kakarak gotiirdiikleri yere gittik,
hepsini dldirmiislerdi. Onlan en fazla 10 kilometre 6teye gotiirmiis-
lerdi. Daglarda hepsini katletmislerdi. Bu cesetlerin ¢ogunu gordiik.
Hepsi qiplak, 15.000’den fazla ceset gordiik. Onlan 6ldiirmiis, el-
biselerini ¢ikarmis, sonra bir kenara atmslardi. Kadinlar, ¢ocuklar,
yash insanlar, gengler... Her tarafa dagilmislardi. Durum ¢ok kor-
kungtu, yiirek paralayiciydi.”

Anlatici:

Konsolos Davis’'in fotograflan bes yil toprak bir kapta gémiilii
kaldi. Eskiyen negatifler 70 yili askin bir siire ihmal edildi. Davis
ailesi tarafindan unutulmus, diinyaca bilinmemislerdi. Bircogu ha-
vadan ve nemden hasar gormiistii. Saglam kalan az sayida fotograf
Golciik [Hazar Golii) sahillerinde ve Harput vilayetinin diger yerlerin-
deki tarifi imkansiz kiyima tanikhk etmektedir. Neredeyse bir yiizyil
sonra, Konsolos Leslie Davis’in sozciikleri Harput'un kanla lekelen-
mis topragindan yiikselmektedir.

Konsolos Davis:

“Q giizel Hazar Géli gevresinde 1915 yazinda meydana gelen
seyler neredeyse akil almazdir. Cogu masum ve caresiz kadin ve ¢o-
cuk, kim bilir kac bin Ermeni gélin sahillerinde katledildi ve cesetler
barbarca parcalandi... Vilayette 1915 6ncesi tam 150.000 Ermeni
vard; ayn1 yilin sonunda yalnizca 8.000 ya da 10.000 kalmugsti... Bu-
ray1 ‘Mezbaha Vilayeti’ diye adlandirmak yanlis olmayacaktir.”

Anlatici:

Artik oradaki Ermenilerden ses seda yok, ama Dicle Irmagi’nin
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kaynaginda yankilan hala duyuluyor. Cesetler ¢oktan yakindaki Fi-
rat’tan asaf yiiziip gitti. Su berrak, gél huzurlu simdi, adeta ebediye-
te kadar béyle kalacakmis gibi.

]. Michael Hagopian:

“Bu g, bu kent, bu toprak epi topu bir insan émrii kadar énce
Ermeni tarihinin en trajik, en ciddi olayina tanik oldu. Dut agacla-
ninin altinda bir medeniyet 6lii yatiyordu. Bir dut yapraginin émrii
siiresinde, bir toplum kayboldu. Benim ailem kagt: ve bir 6zgiirliik
iilkesi aradi. 1923’te Amerika’ya geldik, ama arkamizda kayip bir
diinya biraktik.

Annemin su deyisini hala hatirhyorum: ‘Gareli e jofovurt mu pna-
cngel, paytz yerpek gareli e zayn lretsnel’ (Bir halki imha etmek miim-
kiindiir, ama susturmak asla miimkiin degildir).”

NOT:

Harput'ta olanlar Osmanh Imparatorlupu'nda 4.000’den fazla kent
ve koyde tekrarlandi. Ermeni niifusun, 1.500.000 erkek, kadm ve ¢o-
cugun cofunlupu imha edildi ve Ermeni halks kadim yurdundan sokiiliip
atilds. Tiirk hitkiimeti soykimumn gerceklestigfini hala inkar etmektedir.
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Kalan Ermenilerin
Tiirkiye’nin I¢ Vilayetlerinden Gégii, 1922-1930

Vahram L. Shemmassian

Tiirkiye'nin i¢ kesimindeki vilayetlerin Hiristiyan niifustan arnn-
dinlmasi, 1918’de 1. Diinya Savasi’nin bitmesiyle ya da 1923’te
Tirkiye Cumhuriyeti’nin ortaya ¢ikmasiyla sona ermedi; 1930’lann
ortalarina kadar siirdii ve bu durumdan ézellikle giineydogu kesim-
leri etkilendi. Soykinmin bu siirekliligi Ermeni meselesinin, bugiine
dek Ermeni-Tirk iliskilerini belirleyen, en az incelenmis yonlerin-
den biridir.! Asagidaki incelemede, 1922-1924 ve 1928-1930 arasi
olmak tizere iki asamada ger¢eklesen bu siirgiiniin altinda yatan ne-
denler, siirecler ve sonuclan ele alinmaktadar.

30 Ekim 1918 tarihli Mondros Miitarekesi'ni izleyen aylarda,
savas sirasinda gerceklestirilen soykinmdan hayatta kalan Ermeni-
lerden bircogu, pargalanmis hayatlarini yeniden kurma heyecaniyla
evine dondii. Geri donenlerin ¢ogu, gdrece giivenli sayillan Kilikya
ve bat1 Anadolu yerlileriydi. Ote yandan dogu vilayetlerinin Ermeni
niifusunun hemen hemen tiima ya éldarildagi ya da sininn 6te-
sine, Kafkasya'ya kactign icin, bu siyasi aqidan istikrarsiz, tehlikeli

1 Bu konunun defisik yonleri ve olaylan hakkinda yazilan az sayidaki bilim-
sel makale icin bkz. Zaven Misirliyan, “Turkyo nerkin kavarneru hayots bardatir
ardakagti (1929-1930 tt.)” [Ermenilerin Tiirkiye'nin i¢ Eyaletlerinden Zorunlu
Gocin (1929-1930)], Haygazyan Hayakidagan Hantes 3 (1972): 101-18; Levon
Marashlian, “Finishing the Genocide: Cleansing Turkey of Armenian Survi-
vors, 1920-1923,” haz. Richard G. Hovannisian, Remembrance and Denial: The
Case of the Armenian Genocide icinde (Detroit: Wayne State University Press,
1999), s. 113-45; Vahé Tachjian, “Le sort des minorités de Cilicie et de ses
environs sous le régime kémaliste dans les années 1920,” Revue d'histoire ar-
ménienne contemporaine, c. 3, 6zel sayi: La Cilicie (1909-1921): Des massacres
d’ Adana au mandat frangais, hazirlayan Raymond H. Kévorkian (1999): 351-80.
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bolgelere donen miilteci sayis1 gok azdi.? Ancak Arapkir, Malatya
ve Harput ile Urfa, Diyarbakir ve Mardin arasinda uzanan bir ala-
na belirsiz sayida Ermeni dondii. Gelenler, hiikiimetin ulasamadif
uzak, kuytu yerlerde yasadiklan ya da Kiirt feodal beylerin yaninda,
serf benzeri kosullarda tarim iscisi olarak ¢ahstiklan ve fiilen ticret-
siz olan bu emegi kaybetmemek amaciyla efendileri tarafindan belli
diizeyde korunduklan icin hayatta kalan soydaslanyla yeniden bulug-
tular.? Esas olarak Kiirt¢e konusan, hayatta kalmis bu Ermeniler de
savag sonrasi donemde baskilardan muaf kalmayacaklardi.

1922-1924 ASAMASI

Daha 6nce belirtilen bolgelerden savas sonrasi ilk biiyitkk Ermeni
miilteci dalgas1 Halep’e 1922 sonbaharinda ulasti. Bu dalga 1923’in
ilk yansinda zayiflads, yazin yeniden hizlandi, Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulusundan sonraki birkag ay yogunlast1 ve 1924 ilkbahan-
nin ardindan epey azaldi. Bu gé¢ géniillia olmaktan ¢ok, zorunluydu.
Bu hareketi nitelemek tizere en sik kullanilan iki sézciik “tehcir” ve

2 Hayatta kalan Ermenilerin Anadolu’ya geri doniisii ve rehabilitasyon ¢abalan
i¢in bkz. Richard G. Hovannisian, The Republic of Armenia, c. 2: From Versailles
to London, 1919-1920 (Berkeley, Los Angeles, Londra: University of California
Press, 1982), s. 40-61; Vahram L. Shemmassian, “Repatriation of Armenian
Refugees to Cilicia, 1918-1919,” UCLA Tarihi Ermeni Kentleri ve Eyaletleri
dizisinde “Ermeni Kilikya” konferansina sunulan makale, 20-21 Ekim, 2000;
Lawrence Cretan, “The Armenian Remnants in Turkey: 1918-1922,” seminer
bildirisi, Kaliforniya Universitesi, Los Angeles, 1976.

3 Fransa, Archives du Ministére des Affaires Etrangéres (MAE) [ Disisleri Bakan-
lign Arsivi], E-Levant 1918-1929: Arménie (bundan bdyle MAE, Arménie), cilt
24, Dr. Basmaciyan ve Misel Tergenyan’in Ermeni Miiltecilerine Yardim Der-
negi'ne (Société d’Assistance aux Réfugiés Arméniens) “kisa siire 6nce gelen
ve Kamush, Haseke, Amuda/Hamidiye [Kadirli) ve Karaman bolgelerine siginan
Ermeni miilteciler” hakkindaki, 28 Aralik 1929 tarihli raporlan; Beyrut’tan elle
yazilmis bir rapor, no. 141, 28 Subat, 1930, AR tarafindan 1 Nisan 1930’da
paraf atilmus, 12 Nisan 1930 damgah; Disisleri Bakanhg, Afrika ve Levant Da-
iresi Baskanh# ile Berlin, Moskova, Atina ve Tahran’daki Fransiz biyiikelgi-
liklerine génderildigi anlasilmaktadir; Digisleri Bakanligi'ndan Kahire, Londra,
Washington ve Roma biyiikelciliklerine, 29 Mart 1930.
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“stnur disi edilmek”ti. ABD’nin Halep Konsolosu Parker W. Buhr-
man, bu hareketin nedenini Disisleri Bakanhgi’'na 11 Mart 1924
tarihinde génderdigi raporunda soyle agikhiyordu. “Simdiki tehcirle-
rin, eski Hiristiyan niifusu tasfiye etme politkasinin sonucu oldugu
anlasilmaktadir. Goriindagi kadarniyla eski tehcirlerden tek fark,
milliyet¢i hareket tarafindan bu insanlann asimile edilemez ulu-

sal gruplar oldugu gibi bir gerekce uydurularak siiriilmeleridir.”*
Buhrman 7 Nisan’da, yalnizea sézciiklerin yerini degistirerek, ayni
depgerlendirmeyi tekrarliyordu: “Simdiki siirgiinler siyasi acidan sa-
kincalh Ermeniler ile Stryanileri kapsiyor. Her iki grup da ulusun
asimile edilemez azinliklaridir ve bu nedenle milliyetgiler tarafindan
istenmeyen kisiler olarak kabul edilmektedir.”’

Bir vaka disinda, Ankara’dan agik bir resmi emir ¢tkmadigh kesin-
dir.> Ama Britanya’'nin Halep Konsolosu W. Hough’'nun belirttigi
gibi, “Tiirkler, ydnetimde seytani uygulamalara basvurma gelenegini
izleyerek, amacglarim1 acik¢a yayinlanmis buyruklarla degil, gizli te-
rérizm uygulayarak ve Hiristiyanlann magdur ederek gergeklestiri-
yorlar”d1.” Hough’dan 6nceki konsolos ]J. F. R. Vaughan-Russell
benzer bir yorumda bulunmustu: “Tiirklerin simdiki eylemleri, tipik
bir bicimde, iizerinde énceden ¢alisilmis bir gaddarhkla yiartitilmek-
tedir. Benimsedikleri yontemler, tekrar gerektirmeyecek kadar iyi
bilinmektedir.”® Yalnizca bir kere, merkezi hiikitmetin bir mensu-
bu acgik¢a, Anadolu’nun belli cografi bolgelerinden Tiirk olmayan
unsurlann, 6zellikle Ermenilerin tasfiyesine iliskin bir planin varhg-
n1 ima etti. Mart 1924’te Yeni Adana’da yayimlanan bir réportajda,
Iisleri Bakam Ferid Bey, Karadeniz’den Akdeniz’e, Samsun-Silifke

4 United States National Archives [ABD Ulusal Arsivi), Record Group 59 (RG
59), 867.4016/973, Parker W. Buhrman’dan Disisleri Bakani’na, 11 Mart
1924.

5 age, 867.4016/979, 7 Nisan 1924.

6 age, 867.4016/794, Jesse B. Jackson’dan Disisleri Bakani’na, 28 Kasim 1922;
867.4016/970, Buhrman’dan Dusisleri Bakani’na, 23 Subat 1924.

7 Great Britain, Foreign Office Archives [Biiyitkk Britanya Disisleri Bakan-
hg Arsivi], FO 371/10195, E5097/222/44, W. Hough’dan Ramsay MacDo-
nald’a, 2 Haziran 1924.

8 age, E2461/222/44, ].F.R. Vaughan-Russell’"dan MacDonald’a, 14 Mart 1924.
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hattinin dogusuna diisen bir “Yasak Bolge”ye iistii kapali deginiyor-
du. Boylesi kisitlayict bir sinir gizgisi, sozde “kendi inisiyatifleriyle”
giden Ermenilerin donebilecekleri bir “Ermeni yuvasi1” ya da “Erme-
ni oca@” fikrini yok edecekti.® ABD Disisleri Bakanligi’ndan iki
kisi bu beyanata soyle tepki verdiler: “Yaratict (Tiirk) basininda bu
6nlem hangi yorumla aktanlirsa aktanlsin, asil niyetin Kii¢itk Asya’yi
daha da “Tirklestirmek” ve Tiirk olmayan yerli unsurlar1 daha da
azaltip, zayiflatmak oldugu agik¢a anlasilmaktadir.”'® Londra’daki

Milletler Cemiyeti Birligi’nin Yiiriitme Komitesi Baskam Profesér

Gilbert Murray de aym sekilde, “iki biiyiik zorluga” deginerek, ciddi

kaygilarini ifade etmis ve su aciklamay: yapmusti: “Birincisi bu bana,

Miisliiman olmayan azinhklanin ‘tam hareket dzgiirliigii’nii garanti

eden Lozan Antlasmasi’'min 38. Maddesi’nin ihlali gibi goriiniiyor.

Ikincisi bu tip niifus nakilleri simdiye kadar Tiirkiye’de katliamlarin

baslamasinin normal yéntemi olmustur... Bu meselenin yanhs yén-

de seyretmesi Cemiyet icin biiyiik bir yiiz karas: olacaktir.”!!

Ne Itilaf devletleri, ne de Milletler Cemiyeti fiili bir miidahale-
de bulundu. ABD Disisleri Bakanlhig bir protesto olasihgimi deger-
lendirdi, ama bunu uygulanamaz buldu.!? Bunlar olurken, Igisleri
Bakani Ferid Bey, béyle bir planin varhigim redderek daha onceki
ifadesinden cark etse de, bakanlhiginin “irksal dagihma iliskin bir yasa
taslagimi inceledigini” sdyleyen meslektasi Bayindirhik Bakani’yla ge-
liskiye diistii.!> Bu olaya bir son not olarak ABD Dasisleri Bakanl-
g’'ndan G. W. Rendel su yorumu yapti:

9 age, E3082/222/44, Journal d'Orient, 29 Mart 1924, Ferid Bey'in Yeni Ada-
na'daki roportajinin gevirisi; R. C. Lindsay’den MacDonald’a, 2 Nisan 1924 ve
E3474/222/44, 16 Nisan 1924. Ayrica bkz. Londra Times, 5 Nisan 1924,

10 FO 371/10195, E3082/222/44, G. W. Rendel ve D. A. Osborne tuta-
naklan, 7 Nisan 1924,

11 age, E3190/222/44, Gilbert Murray’den Lord Parmoor’a, 5 Nisan 1924
ve Parmoor’un Murray’e yaniti, 14 Nisan 1924.

12 age, E2710/22/44, Rendel, Anadolu’daki Hiristiyan Azinlklara ilis-
kin Miizekkere, 24 Mart 1924 ve Osborne tutanaklar, 24 Mart 1924;
E3190/222/44,D. A. Osborne’den Murray’ye, 14 Nisan 1924; E3824/222/44,
Rendel tutanaklar, 2 Mayis 1924 (T.A. Spring-Rice tarafindan da imzali, 3 Ma-

yis 1924).
13 age, E3474/222/44, R. C. Lindsay’den MacDonald’a, 16 Nisan 1924.
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Thirklerin, yasak bolgeler onerisinin Avrupa’nin bazi kesimlerinde,
ozellikle de Cemiyet ile iliskili kisiler arasinda yarata@ kizginlik kar-
sisinda cesaretlerinin kinlmis olmas1 muhtemeldir... Bu dogru olsun
veya olmasin, sorunun tartisgstlmasinin azinhk karsii duygulan gic-
lendirmekten bagka bir sonu¢ dopurmamus oldugu gériinmekeedir. !4

Genelde Ankara, Ermenilere kars1 faaliyetlerini gizli bicimde yii-
riitme yolunu sectiginde, yerel idareciler niyetlerini saklamiyordu.
Vali, belediye bagkam ve polis seflerinden daha diisiik riitbeli me-
murlara ve jandarmalara kadar biitiin kademelerden memurlar, o
yorenin 6nde gelen kisilerinin ve Miisliiman niifusun miisamahasi
ve aktif isbirligiyle, dolayh ya da dogrudan, Miisliiman olmayan va-
tandaslar iilkeden ayrilmaya zotladilar.!* Ornegin Malatya’da Tiirk
yetkililer “Ermeniler i¢in hayati cekilmez kihiyorlar”di. “Hiikiimet
Ermeni evlerine, Tiirk topraklarim terk edinceye kadar onlara bu tiir
hakaretlerin siirdiirillecegini yazan bildiriler ast1; eger goniillii olarak
gitmezlerse, kisin zorla tehcir edileceklerdi.”!® Diyarbakir’da zorba-
larin basim Vali Mithat Bey, kolordu komutani1 Cafer Tayyar Pagsa,
polis sefi Hidayet Efendi, bas go¢men memuru Hursid Efendi, bes
Diyarbakir milletvekili ve on iki kisilik gizli bir komite ¢ekiyordu.
Utrfa’da islenen suclann zanhlan arasinda Vali izzet, belediye baska-
n1 Haci1 Mustafa Kamil ve Urfa milletvekili Seyh Saffet Bey vardi.!”

Genel olarak, sinirdis1 etmelerin 6ncesinde 8ldiirme tehditleri,
Tiirk basininda kiskirtiar ifadeler, ekonomik boykotlar ve miilke el

14 age, Rendel tutanaklan, Nisan 22, 1924,

15 age, E2087/222/44, Vaughan-Russell'ldan FO’ya, 20 Subat 1924; Fransa,
MAD, E-Levant, 1918-1929: Turquie (bundan boyle MAE, Turquie), cilt
258, folyo 68, Fransiz Cumbhuriyeti'nin Suriye ve Liibnan'daki Yiiksek Ko-
miserlik temsilcisinden Konsey Baskan1 Disisleri Bakani’'na (Asya-Okyanus-
va), 15 Mayis 1924 (Kabine miihrii iistiindeki tarih); ABD Argivleri, RG 59,
867.4016/812, Jackson’dan Disisleri Bakani’na, 11 Arahk 1922.

16 FO 371/9098, E11396/4/44, L. Hekimyan raporu, 8 Kasim 1923. Hekimyan,
Halep’teki Yakin Dogu Yardim Orgiitii’niin (NER) miidiir yardimcistyd.

17 FO 371/10195, E5097/222/44,” Hough’dan MacDonald’a, 2 Haziran
1924; Fransa, MAE, Turquie, cilt 258, folyo 68, Yiiksek Komiserlik temsilci-
sinden Konsey Baskani’na, 15 Mayis 1924; folyo 27, 20 Subat 1924 Carsamba
giinii Urfa’dan aymilan gég kafilesinin Ermeni Ortodoks bagi Sarkis Mesrob-
yan'in 27 Subat 1924 tarihli beyani.
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koyma geliyordu.'® Ozellikle gayrmenkuller birka¢ yontemle gasp
ediliyordu. Bazi durumlarda toprak sahiplerine mallarin1 satma izni
verilmiyor, bunlara sonra “sahiplerinin terk ettigi bahanesiyle” hii-
kiimet tarafindan el konuluyordu.!” Bazi durumlardaysa hiikiimet
Ermeni tiiccarlanin mallarina haciz koyuyor, bazilanini tutukluyor ve
ditkkanlanni kapatiyordu.?® Keza, “daha 6nce oldiiriilen ya da siirii-
len kisilerin mallarina, s6zde bunlann sahipleri ya da varisleri adina
idaresi amaciyla, devlet tarafindan el konulmustu. Eger belli bir siire
icinde hak iddiasinda bulunulmazsa, bunlar devlet miilkiyetine gegi-
yordu.”?! Hatta, Urfa yakinlarindaki Ermeni kéyii Garmug [Yenikop-
rii] biitiiniiyle sakinlerinin elinden alinmis ve Mustafa Kemal’in Arap
destekgilerinden Uceymi Pasa’ya, savas sirasinda Tirkiye yaninda
yer aldign icin Mezopotamya’da ugradipa toprak kayiplanna karsilik
tazminat olarak hediye edilmisti.?? Diyarbakir’da siirgiinler taginir
mallarini satabiliyorlardi, ama durumu firsat bilen Miisliiman alicilar
ya ¢ok az para veriyor ya da hi¢ vermiyorlardi.?® Daha kuzeyde, Har-
put koéylerinde, “Ermenilerin tiriinlerine ve mallarina el koyma gibi
tacizlerle... Tiirkler Ermeniler icin hayati ¢cekilmez kihiyor ve onlarin
giivenlik i¢in Harput kentine tasinmasina neden oluyorlar; oradan
da bircogu Halep’e gelmeyi planliyor”du.?* Hiikiimet ayni sekilde
dini yapilara da el koyarak, bunlan kislaya cevirdi.?* Yeni edinilen
zenginlikler Tirk toplumunun biitiin katmanlarina yayilmadig igin,
durum sinifsal gerilimlere ve bir 6lciide anarsiye yol acti. Bunun so-

18 FO 371/9098, E11396/4/44, Hekimyan raporu, 8 Kasim 1923; ABD Arsivle-
i, RG 59, 867.4016/794, Jackson’dan Disisleri Bakani’na, 28 Kasim 1922.

19 ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/973, Buhrman’dan Disisleri Bakani’na, 11
Mart 1924.

20 FO371/10195, E1549/222/44, Hekimyan raporu, tarih yok (Aralik 1923 son-
lan-Ocak 1924 baslan).

21 ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/973, Buhrman’'dan Disisleri Bakanr’na, 11
Mart 1924.

22 age.

23 Fransa, MAE, Turquie, cilt 258, folyo 68-69, Yiiksek Komiserlik temsil-
cisinden Konsey Bagkani’na, 15 Mayis, 1924,

24 FO 371/9098, E10409/4/44, Hekimyan raporu, 4 Ekim 1923.

25 FO 371/10195,E5097/222/44, Hough’dan MacDonald’a, 2 Haziran 1924.
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nucunda en talihsiz olanlar, “zengin, taninmus Ttirk tiiccarlan terori-
ze etmeye, onlara santaj yapmaya” baslamislardi.2

Hiristiyanlar tasinmazlar agisindan biiyiitk kayiplara ugramakla
kalmadilar, likit varliklarini da terk ettiler. Tiirkiye’den altin ihracati
yasak oldugundan, Suriye’ye girmeden 6nce miilteciler sinirda tek
tek dikkatle araiyorlards. Bazi durumlarda altimi ¢ok diisiik kurlarda
banknotla degistirmelerine izin veriliyordu. Ornegin, degeri 80 Fran-
s1z franki olan bir altin lira, yalmizca 10 franka degistiriliyordu. Ama
genelde siirgiinlerin tasarruflan, ellerinden tazminatsiz alintyordu.?’

Ermeniler Tiirkiye’den ayrilmadan &nce, iilkeden géniillii olarak
ayrildiklarini, herhangi bir zorlamaya maruz kalmadiklarini belirten,
onceden hazirlanmis ifadeleri imzalamaya zorlamyorlardi. Bu belge
tek yonlii bir seyahat izni yerine gegiyordu: Belge sahiplerinin il-
keden aynlmasina izin veriliyor, ama doniislerine verilmiyordu.
Belgeler yapilacak yolculugun nihai vans yerini bile gosteriyordu.?8
Ornegin Garmuc [Yenikoprii] kéyii papazinin vizesinde sunlar yazi-
yordu: “Kimligi ve seyahat yolu burada belirtilen Artin Mardirosyan
goniilli olarak Halep’e gitmektedir; 430 numarali bu kimlik belgesi
kendisine, déniis izni olmadan ¢tkis1 i¢in 12 Subat 1924 tarihinde,
iicretsiz olarak Kaymakamlik tarafindan verilmistir. (imza) Izzet,
Utrfa Valisi.?®” Bu uygulamayla iic amacin gergeklestirilmesi hedef-
leniyordu. Birincisi, Tiirk hiikiimeti herhangi bir yasa ihlalinden ak-

26 FO 371/9098, E10409/4/44, Hekimyan raporu, 4 Ekim 1923.

27 FO 371/10195, E222/222/44, NER'den miiltecilerin durumuna iliskin
Vaughan-Russell’a rapor, 11 Aralik 1923; E5097/222/44, Hough’dan MacDo-
nald’a, 2 Haziran 1924; ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/809, Jackson’dan
Dasisleri Bakani’na, 4 Arahik 1922; Fransa, MAE, Turquie, cilt 258, folyo 27,
Sarkis Mesrobyan’in beyani, 27 Subat 1924; ME, Ermenistan, cilt 18, folyo 57,
General Weygand'dan Konsey Baskani1 Disisleri Bakani’na, 21 Haziran 1924;
Fransa, Ministére des Affaires Etrangéres, Rapport a la Société des Nations sur la
situation de la Syrie et du Liban (Paris: Imprimerie Nationale, 1924), s. 26.

28 FO 371/10195, E5097/222/44, Hough’dan MacDonald’a, 2 Haziran 1924;
ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/794, Jackson’dan Disisleri Bakani’'na, 28 Ka-
sim 1922; 867.4016/981, Buhrman’dan Disisleri Bakani’'na, 10 Mays 1924;
Fransa, MAE, Turquie, cilt 258, folyo 27, Mesrobyan'in beyani, 27 Subat 1924.

29 ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/973, Buhrman’dan Disisleri Bakani’na,
11 Mart 1924.
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lanacak ve Itilaf devletilerinin tepkisini cekmemis olacakti. Ikincisi,
Ermeniler Anadolu’dan temelli uzaklagtinlacakt:. Ugtinciisii, Erme-
ni topraklannin ve diger mallarin Tiirk devleti ve onun Miisliman
vatandaglan tarafindan gaspi mesrulastinlacakt.

Siirgiin yolu eziyetliydi. Strgiinler 200 ila 1.000 kisilik gruplar-
da seyahat etmelerine ragmen, Tiirk ve Kiirt eskiyalanin saldinlarina
maruz kaldilar.*®* ABD Konsolosu Jesse B. Jackson Halep’ten duru-

mu §yle anlatiyordu:

Bir kism1 Izmir kadar uzak yetlerden gelen, a¢ ve yan ¢iplak erkek,
kadin ve ¢ocuklardan olusan miilteci gruplarindaki kisi sayis1 bazen
1.000%e kadar ¢ikiyor, ama bu, olsa olsa yolculugun baslangicindaki
sayinn kiigiik bir parcasim olusturuyordur. Diger gruplar, yalnizca
birkag giin yolculuk yapan ve Kilis, Antep, Maras, Malatya, Utfa,
Diyarbakir gibi yakin kentlerden gelen kisilerden olusuyor; ¢ogu
kisa siire 6nce rahat yuvalanm terk etmis, en degerli kisisel esya-
larim yanlarinda getirmeye ¢ahsmislar. Hemen hemen tiimii yolda
ya Tiirk jandarmalar ya da haydutlar tarafindan soyulmuslar; Ha-
lep’ten otuz kilometre uzakhikta ve Fransiz mandasindaki bolgede
bulunan Kaffir Altun ve Tiirk bélgesindeki Kilis ve Cerablus’ta bile,
eskiya ceteleri bir¢ok cinayet islemis, yaralama, kadin ve kizlara yo-
nelik tecaviiz olaylanina kanismis.>!

Malatya, Harput ve Palu Ermenileri, ilging bir bicimde yalnizca
1923’iin ilk yansinda, Lozan Antlasmasi gériismelerinin son asa-
malarinda tacize ya da soyguna maruz kalmamistir.’> Ama yollarin
gorece giivenli oldugu ender durumlarda bile, sert hava kosullart se-

30 age, 867.4016/809/818, Jackson’dan Dasisleri Bakani'na, 4 ve 11 Ara-
hk 1922; FO 371/9098, E10409/4/44, Hekimyan, NER ofis igi yazigma, 4
Ekim 1923; FO 371/10195, E222/222/44, NER’den Vaughan-Russell’a miil-
tecilerin durumu hakkinda rapor, 11 Aralik 1923; Fransa, MAE, Turquie, cilt
258, folyo 70, Yiiksek Komiserlik temsilcisinden Konsey Bagkani'na, 15 Mayis
1924.

31 ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/973, Jackson’dan Dhsisleri Bakani’na, 4 Ara-
hk 1922.

32 FO 371/9098, E7648/E9172/E9648/E11396/4/44, Hekimyan raporlar, 26
Haziran, 28 Agustos, 4 Ekim, 8 Kasim 1923. 4 Ekim tarihli raporda, “Lozan
Antlasmasi’ndan beri Tirklerin tutumu daha da kétiilesmistir,” deniyordu.
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faleti artinyordu. Kislar 6zellikle zordu. Arahik 1922’de, 2.000 miil-
teci giysilerine kadar soyulduktan sonra, “sulu kar ve yagmur altinda
donmaya terk edilmis”ti.>* 1923-24 kisinda, cok sayida kisi agir kar
yags1 altinda yola diistii. Bir raporda su ifade yer aliyordu: “Ana-
dolu’da kis, Ermenilerin tiimiiyle tahliyesini engellemektedir ve ko-
sullan dayanilmaz olmaya devam ettiginden, yazin Halep’e yaklagik
5.000 Ermeni’nin gelmesi beklenmektedir.”**

Sinir dis1 edilenlerin sayisina gelince: Halep’e 26 Ekim ile 28
Kasim 1922 arasinda toplam 3.205 miiltecinin ulasti bildiriliyor-
du. Bunlardan 1.800’ti Harput, 700’4t Antep, 370’i Zeytun, 100’G
Diyarbakir, 80’ Urfa, 55’i Kigi, 50’si Palu, 22’si Kilis, 20’si Arap-
kir ve 8'i Maras kokenliydi.>* Kasimin son bes giini ile 2 Arahk’
icine alan haftada, 4.600 kadar Hiristiyan Halep’e ulasti; bunlarin
3.900’ti Ermeni, geri kalan1 Rum’du.’® Géc¢iin yavasladigh 1923%in
ilk yansi igin istatistik bulunmamaktadir. Aym yilin yaz ve sonbahar
aylanindaysa Tiirkiye’den 4.000 Ermeni Suriye’ye giris yapt1.’? Su-
riye kendi mandalan altinda oldugundan, Fransizlar bekgili giimriik
noktalanndan iilkeye giren kisiler icin aylik kayitlar tutuyorlardi. Bu
kayitlar Temmuz 1923 ile Nisan 1924 arasindaki 10 ay icinde Tiir-
kiye-Suriye sinirtndan 9.817 miilteci gegtigini géstermektedir; bun-
larin 6.449’u Ermeni, 268’i Miisliman, geri kalanlariysa Rum, Or-

33 ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/812, Jackson’dan Disisleri Bakanr’na, 11
Aralik 1922.

34 FO 371/10195, E1549/222/44, Hekimyan raporu, tarihsiz (Arahk 1923 son-
lan-Ocak 1924 baslan).

35 ABD Arsivleri, RG 59, 867.4016/794, Jackson’dan Disisleri Bakani’na, 28 Ka-
sim 1922,

36 age, 867.4016/809, 4 Aralik 1922.

37 FO 371/9098, E7648/4/44, Hekimyan’dan Beyrut’taki NER Sorumlu Midii-
rii'ne, 26 Haziran 1923; E10409/4/44, Hekimyan, NER ofis ici yazisma, 4
Ekim 1923; E11396/4/44, Hekimyan raporu, 8 Kasim 1923; FO 371/10195,
E222/222/44 NER raporu, 11 Aralik 1923. Aralik 1923 ile Mart 1924 ara-
s1 gelenler icin aynica bkz. FO 371/10195, E1549/222/44, Hekimyan rapo-
ru, tarihsiz (Aralik 1923 sonlan-Ocak 1924 baslant), ABD Arsivleri, RG 59,
867.4016/970/977, Buhrman’dan Disisleri Bakani’na, 23 Subat ve 24 Mart
1924; Fransa, MAE, Turquie, cilt 258, folyo 27, Sarkis Mesrobyan’in beyani,
27 Subat 1924
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todoks Siiryani ve Keldani-Siiryanilerdi. Ancak bu rakamlar, gelen
miiltecilerin gercek toplamini tam olarak yansitmamaktadir, ¢tinkii
olduk¢a fazla sayida insan kontrolsiiz sinir noktalarindan iceri siz-
mist1.’® Ozetle, 1922 sonbahar ile 1924 ilkbahan arasinda 13.500%t
askin Ermeni dogrudan ya da dolayh olarak Tiirkiye’den Suriye’ye
gitmeye zorlanmist.

ZULMUN YENIDEN BASLAMASI: 1928-1930

Go¢ dalgasimin 1924 ortalanndan sonra durulmasinin gegici ol
dugu ortaya cikt1. Bu durulma dénemi, Tiirk rejiminin Kiirt ayaklan-
malarini bastirmak icin sert tedbirler aldign donemle ¢akigir. Sistema-
tik eziyet, 1928 sonlari ve 1929 baslarinda Harput, Arapkir, Palu,
Sivas, Diyarbalkar, Mardin ve Bitlis civarlarinda yeniden baslad.*®

Daha 6nce oldugu gibi Ermenilerin yurtlanindan uzaklastirilmas:
belli bir sablona gére ilerliyordu. Once jandarmalar koylere giderek
mubhtarlara hiikiimetin Ermenileri sinir dis1 etme kararim bildiriyor-
lardi. Muhtarlar da bu emirleri kéyliilere aktariyor, bazen taginabilir
esyalarini satmalarina izin veriyordu, ama bu izin gaynmenkuller i¢in
gecerli degildi.®® 1 Ocak 1929’da kabul edilen bir yasada su hiikiim
yer aliyordu: “Ermenilerin miilklerini satmalan ya da bagislamalan
yasaktir; 6liimleri halinde bu miilkler devlete geger.”*! Bu yasadan

38 Fransa, MAE, Turquie, cilt 258, folyo 92-93, Beyrut'tan telgraf, 23 Mays
1924. Suriye’ye giris yapan Ermenilerin aylik sayilan séyle verilmisti: 1923 igin,
Temmuz’'da 835, Agustos’ta 613, Eyliil'de 713, Ekim’de 1.171, Kasim’da 567,
Aralik’ta 605. 1924 igin, Ocak’ta 367, Subat’ta 764, Mart’ta 333, Nisan’da
481; toplam 6449.

39 Fransa, MAE, Arménie, cilt 24, Fransiz Cumhuriyeti Yiksek Komiserli-
gi'nden Dasisleri Bakanligi'na, 8 Ocak 1930 ve 28 Subat 1930; Fransiz Biiyii-
kelgisi de Fleuriau’dan Disisleri Bakam Brian’a, 19 Subat 1930; Disisleri Ba-
kani’'ndan Kahire, Londra, Washington ve Roma biiyiikelgiliklerine, 29 Mart
1930.

40 age, Fransiz Cumhuriyeti Yiiksek Komiserlik temsilcisinden Dasigleri Ba-
kani’na, 8 Ocak 1930.

41 FO 371/13827,E6419/1971/44, Arthur Monck-Mason’dan Arthur Hender-
son’a, 10 Aralik 1929,
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hareketle evler ve tarlalar terk edilmis ilan edildi, bunlara el konuldu
ve mallar komsu Miisliiman kéoyliilerine ya da muhacirlere dagitild:
ya da satildi. Kisa siire sonra jandarmalar geri geldiler, Ermenileri
toparladilar ve onlan Harput, Diyarbakir ve Mardin gibi eyalet mer-
kezlerine gotiirdiler. Bircok durumda geng kiz ve kadinlar ailelerin-
den koparilarak Miisliimanlara verildi. Yerlerinden edilen Erimeniler
simdi kentlere hapsedilmisler, serbest dolasimlan yasaklanmist1. Ay-
nica, hitkiimetin kat1 emirleri uyaninca Miislimanlar bélgelerindeki
Ermenileri istihdam etmeyi ve onlarla is yapmay1 reddettiler. Baz1
durumlarda hiikiimet onlan angaryaya zorluyordu.*” Harputlu bir
Ermeni’nin yakindig1 gibi: “Bugiin Tiirkiye’de yasama olanagimiz
yok; eziliyoruz, suglaniyoruz, soyuluyoruz, kétiliik gériiyor, hapse
atihiyor, yargilaniyor ve eger sansliysak, siirgiin ediliyoruz.”#
Harput ve diger yerlerdeki gesitli Hiristiyan mezheplerine ait dini
vakiflara da asla sayg1 gosterilmiyordu. 1919’da Ermeni ve Fransis-
ken mezarhiklarinin mezar taglan kisla insasi1 i¢in yagmalanmigti. Sika-
yetler dikkate alinmadipr gibi bu sikayetler askeri yetkilileri, Fransis-
ken manastinnin bahgesine el bombasi atip, sonra kesisleri vatana
ihanetle yargilayacak kadar kizdirmigti. Ermeni Protestan kilisesi de
aym sekilde bombalanip yakildi. Kilisenin rahibi ve cemaatinden ba-
zilan “kiskirticilik yapma suguyla tutuklandi”, sonra serbest birakihip
siiriildi. “Kilise daha sonra cephanelige dénistiirildii.” Apostolik
ve Siiryani kiliseleri “giivenli bulunmayarak istimlak edildi.” Papaz-
lar itiraz ettiklerinde, onlara da iilkeyi terk etmeleri séylendi. Sonug
olarak, “Harput’taki Hiristiyanlar lidersiz kalmislardir, kiliseleri ve

rahipleri yoktur ve siirekli korku icinde yasamaktadirlar.”+

42 age, Friend of Armenia, yeni dizi 3:115 (1930):5; Fransa, MAE, Arménie,
cilt 24, Fransiz Cumhuriyeti Yiiksek Komiserlik temsilcisinden Disisleri Baka-
ni'na, 8 Ocak 1930; Marsoup Yeramian, proceés verbal, 21 Kasim 1929 (Gizli
Servis Sefi Theodore Nagear ve Sekreter Harutyun Kalayciyan huzurunda veri-
len yeminli ifade); Hovaguim Ohanessian, procés verbal, 28 Kasim 1929; Levon
Berberian, procés verbal, 12 Kasim 1929; Beyrut’taki Milletler Cemiyeti Yiiksek
Komiserlik Temsilcisinden Milletler Cemiyeti Miilteciler Yiitksek Komiser yar-
dimcisina, 2 Aralik 1929 (tarih 2 Aralik gibi goriiniiyor, ama 22 de olabilir).

43 FO 371/12827, E6419/1971/44, Monck-Mason’dan Henderson’a, 10
Arahk 1929.

44 age.
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Yeniden basgosteren baskilar bazi Ermenilerin Miislimanlagma-
stna yol acti. Ornegin, Sivas'in Mancilik kéyiinde “hemen hemen
hi¢ kimse kalmad1 ve burada kalan bir avu¢ insan icin hicbir umut
yok. Hepsi Miisliiman oldu ve Miisliimanlardan daha bagnaz hale
geldiler.” Aym sekilde, Diyarbakar bolgesinde, “hiikiimet tiim Tirk-
lerle evli Ermenileri, Miislitman olan Ermenileri ve Ermenilerle evli
Tiirk kadinlarimi kayda gecirdi. Tiirklerle evli Ermeni kadinlar bu
tehcirden muaf tutuldu, ama digerleri hiikiimetin emirlerine uymaya
mecbur birakildi.”*

Dolayisiyla evsiz, igsiz, achk tehlikesiyle kars1 karsiya, bagsiz ve
din degistirmekten bagka caresi kalmayan Ermeniler, iilkeden bir an
6nce aynilmak igin telasla pasaport basvurusunda bulundular; Tirk
hiikiimeti zaten en basgindan beri bunu basarmaya ¢alistyordu. Ama
pasaport ¢ikartmak, yetkililerin her tiirden fahis vergiler dayatarak,
Ermenilerin elinden son mallarim da almalan icin bir firsat daha
yaratti. Pasaport basvurusunda bulunanlar éncelikle, ¢oktan sahiple-
rinin elinden alinmis miilkler i¢in vergi 6demek zorundaydilar. Son-
ra, gorevliler uydurma hesaplarla Ermenilere yirmi yil kadar geriye
giden vergi borglan ¢ikardilar. Buna ek olarak yetiskin erkeklerin 18
yasindan sonraki her yil igin 10 Tirk liras1 ddemeleri gerekiyordu;
érnegin, 50 yasinda bir adamin 18 ile 50 yas arasindaki 32 yillik fark
icin 320 lira ddemesi gerekiyordu. Dahasi, bes yasindaki ¢ocuklar
icin bile askerlikten muafiyet icin bir vergi 8denmesi isteniyordu.
Son olarak, pasaport ticretleri de keyfi olarak belirleniyor, bu ticret-
ler 50 ila 100 lira arasinda degisiyordu. Biitiin pasaportlarda hamil-
lerinin Tiirkiye’ye donemeyecekleri ifadesinin yer almas1 anlamlidir:
Béylece Ermenilerden tamamen kurtulma siireci tamamlanmis olu-
yordu.*

45 “La situation des arméniens en Turquie et les déportations récentes,” L’ Asie
frangaise, no. 278 (Mart 1930): 94-95.

46 Fransiz, MAE, Arménie, cilt 21°'deki su belgelere bkz. MAE’ye Ponsot telgraf,
19 Kasim 1929; Disigleri Bakani’'ndan Istanbul’daki Fransiz Biiyiikelciligi’ne
(Ankara’ya da deginilmektedir), 21 Kasim 1929; Milletler Cemiyeti’nin Fran-
siz servisine Suriye’deki Ermeni miiltecilerle ilgili not, tarihsiz; cilt 24, Fransiz
Cumbhuriyeti GM’den Disisleri Bakani’'na, 8 Ocak 1930; Beyrut’taki Milletler
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Pasaport almak mutlaka gilelerin sona ermesi anlamina gelmi-
yordu; hatta tam tersiydi. Harput Ermenilerinden bazilann Halep’e
trenle gonderildiler, ancak siirgiinlerin ¢ogu tehlikeli kosullarda yaya
seyahat etmis ve sik stk Kiirt eskiyalarin saldinlanna kurban gitmisti.
Ornegin, Siirt ilindeki Pennarke kéyiinden Bedros Hovannesyan’in
ailesi ile diger dért aile, toplamda kark sekiz kisi, Berasi Kiirt agireti
mensuplan tarafindan soyulmus ve déviilmiis, sonra Siiryani kéyii
Zaz’da dort ay boyunca kendilerine iyi muamele edilmis, ardindan
tekrar Kirtlerin saldinsina ugramis, soyulmus, nihayet 26 Mart
1930’da gece karanhiginda Suriye’ye gecmisti. Siirt, Enkasir’den 40
koyliniin olusturdugu bir diger grup, Dicle Irmagi’na ulastiklarinda
benzer zorluklar yasamisti. Kotiiliikleriyle nam salmis Peri Hani —
bir kadindi- ile Cemile Muhammed’in silahli Kiirt ceteleri ve Kurk
Latif ve Ramo Apa gibi etrafa korku salmis eskiyalarin saldinsina
ugramislar, magaralara hapsedilmislerdi ve sakladiklan birikimleri
calinmisti. Kurbanlar 1930 Mart ay1 sonlaninda Suriye’ye “cinl¢ip-
lak” ve sayilar1 azalmis olarak varmislardi.*’

Pasaport edinmek ve yolculuk ¢ok biiytik mali ve fiziksel zorluk-
lar demekti, ama Suriye siminn1 gegmek bagka bir problemdi, ¢iin-
kii miiltecilerin hicbirinin Turkiye’de Fransiz konsolosluk memuru
tarafindan verilen giris vizesi yoktu. Siirgiinlerin daha kiigiik sayr-
larda geldikleri ilk d6nemlerde, Fransiz manda yonetimi yetkilileri
giimritk muamelelerini géz ardi1 ediyor ve onlan insani gerekgelerle
iilkeye aliyorlardi. Ancak hareket biiyiik boyutlara ulaginca, Suriye
ve Liibnan’daki mevcut Ermeni miilteci niifusuna ek olarak, yeni
bir Ermeni goc dalgasiyla kars1 karsiya kalmaktan cekinen Fransiz-
lar, politikalarim degistirip gecerli bir vizesi olmayan tiim yabanci-
larin Suriye’ye girisini yasakladilar.** Unli Baron Oteli’nin sahibi

Cemiyeti Genel Merkez Delegesi'nden Milletler Cemiyeti'ndeki Miilteciler GM
Yardimcist’na, 2 Arahk 1929; Dr. Basmaciyan ve Misel Tergenyan'in Ermeni
Miiltecilere Yardim Dernegi’'ne raporu, 28 Aralik 1929. Aynica bkz. Friend of
Ammenia, yeni dizi, 3:114 (1930). 5.

47 Friend of Armenia, yeni dizi, 3:116 (1930): 12.

48 Fransa, MAE, Arménie, cilt 21, MAE’ye Ponsot telgrafi, 19 Kasim 1929;
MAE'den Istanbul’daki Fransiz Bityitkelgiligi’'ne, 21 Kasim 1929; MAE’den
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Onnig Mazlumyan gibi Halep’in niifuzlu Ermenileri zaman zaman
Fransizlan baz1 kafileleri Suriye’ye kabule ikna ettikleri oluyordu.*
Isin tuhaf yani, Tiirk eyaletlerindeki Ermenilerin serbestce hareket
etmeleri yasak oldugundan, Fransiz konsolosluklanina ulagmalan
imkansizdi, ayrica tehcir politikasinin etkiledigi bolgelerde kon-
solosluk zaten yoktu.® Béylece yerinden edilmis Ermeniler arafta
kalmislardi: Tiirkiye onlar1 sinir dis1 ediyor, Suriye ise onlan kabul
etmiyordu. Fransizlann Tiirk hiikiimetine yasadis1 girisleri 6nleme
kararlarimi bildirmelerine ragmen,*! Tiirkler Ermenilerin geri doni-
siinii “Tiirkiye'ye yeniden girisin yasaklanmasi” politikalarinin ihlali
olarak gordiiler ve miiltecilerin bir¢ogunu bilinmeyen bir yerdeki
bir toplama kampina yonlendirdiler. Bu “formiil”’tin 1915’ten beri,
“Anadolu’nun bir késesinden 6tekine cebri yiriiylisler” demek ol-
dugu ve “toplama kampinin bu yiiriiyiis yolu boyunca uzanan kat
kat mezarlardan ibaret oldugu” iyi bilindiginden, Fransizlar sonunda
“Tirklerin hi¢ umursamadan bizim (Fransizlar) insani duygulan-
mizla oynayarak uyguladiklan santaja boyun egmek ve bu manda

altindaki bolgelere biiyiik Hiristiyan gégiiniin son dalgasinin girisini
kabul etmek zorunda” kaldilar.

INGILiZLERIN TUTUMU

Fransizlar Ermeni miiltecilere isteksizce evsahipligi yaparken,
Ingilizler bu yeni Ermeni krizi karsisinda iki tutum benimsediler.

Afrika ve Levant Alt Yonetim Birimlerine notu, 14 Aralik 1929; Milletler Ce-
miyeti Fransiz servisine not, tarihsiz.

49 FO 371/13827, E6680/1971/44, D. [Mrs. Ernest H. R.] Altunyan’dan Rahip
Harold Buxton’a, 29 Kasim 1929.

50 Fransa, MAE, Arménie, cilt 24, Ermeni Apostolik Baspiskoposu Arda-
vazt Siirmeyan, Ermeni Katolik Baspiskoposu Georges Hortikyan ve Ermeni
Protestan Rahibi G. A. Harutyunyan’'dan Fransiz Konsolosu Lavastre ve Halep
Eyaleti Yitksek Komisyonu Temsilcisine, 3 Arahk 1929; Beyrut’taki Milletler
Cemiyeti Yiiksek Komiserlik Temsilcisinden Milletler Cemiyeti’ndeki Miilteci-
ler Yiiksek Komiser Yardimcisi’na, 2 Arahk 1929.

51 age, cilt 21, MAE'ye Ponsot telgrafi, 19 Kasim 1929.

52 age, cilt 24, Ponsot’tan Digsisleri Bakani’na, 8 Ocak 1930.
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Ingiliz hitkiimeti Ankara nezdinde, 6zel ya da baska bir bicimde, bir
protestoda bulunmay1 reddederken, Ortadogu’da soykinmdan ha-
yatta kalanlar arasinda 6nceden beri yardim ¢alismas yiiriiten Ingiliz
hayirsever orgiitleri, bu yeni sorunla basa ¢ikmak icin giiclerini bir
kez daha seferber ettiler. Disisleri Bakanligi’nin raporlarn ve dahili
yazismalan ile basinda yer alan ¢agnlar ve makaleler, Ermeni mesele-
sinin bu son asamas: konusunda Ingiliz toplumunun ilgili kesimleri-
nin ¢eliskili tutumlanni yansitiyordu.

9 Aralik 1929°da, Save the Children Fund’dan Yiizbas1 George
F. Gracey, Tiurkiye’de Ermenilere yapilan zulmiin ve bu yeni tehcir
dalgasinin sonuclarini gériismek iizere Disisleri Bakanhgi’ndan Lord
T. A. Monteagle ve G. W. Rendel ile bir araya geldi. Gracey, Millet-
ler Cemiyeti Miilteciler Yitksek Komiserligi Danisma Komitesi'nde
Ermeni Miiltecileri Yiikksek Komisyonu temsilcisi olan Levon Pasa-
liyan’in 5 Aralik tarihli bir raporuna dayanarak su agiklamay: yapti:
Harput bolgesinden 300 Ermeni aile simdiden Halep’e sigind1 ve
yakinda 30.000 ya da 40.000 Ermeni’nin daha kuzey Suriye'ye, ¢ok
kot kosullar altinda sijinmas1 muhtemel. Suriye’de mevcut Ermeni
miilteci nifusunun ihtiyaclarimi karsilamanin mali gerekleri Ingiliz
hayirsever 6rgiitlerine asin bir yiik bindirmistir; bu nedenle ya bu
miiltecileri terk edecek ya da yeni gelenlere yardim edemeyecekler-
dir. Kuskusuz bu konu en ¢ok Fransiz hiikiimetini ilgilendirmek-
tedir ve Fransizlar yeniden yerlesim projelerine bityitkk miktarlarda
para ve toprak bagisladilar. Gene de, Ingiliz hayirsever orgiitlerinin
bu durumla daha iyi bas edebilmek icin bir kat daha fazla caba gos-
termeleri gerekiyor; dolayisiyla kamuya acil bir ¢agnda bulunmak
bir zorunluluktur. Ancak etkin bir ¢agn Tiirkiye aleyhtan duygulan
uyandinip, Tiirkiye’deki Ermenilerin giivenligini daha da tehlikeye
atabilecegi icin, “Majestelerinin hiikiimetinin, Tirkleri sinir dis1
etme siirecini yavaslatmaya iknaya ve béylece géciin daha insani ko-
sullarda gerceklesmesini saglamaya yardim etmesiyle,” bu ters tep-
menin 6niine gegilebilir.”

53 FO 371/13827, E 6397/1971/44, Rendel memorandumu, 9 Aralik 1929. Ay-
nca bkz. L. Pagaliyan’in mektubunun kopyasi, 5 Aralik 1929.
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Gracey bundan sonra yararh olabilecek iki yaklasim 6nerdi. Birin-
ci secenek, Ankara’daki Ingiliz maslahatgiizarina Tirk hitkiimetiyle
gayriresmi gériismeler yapmast ve onlardan Ermenilerin Suriye’ye
daha yavas, daha elverisli kosullarda gegislerine olanak saglamak
tizere, sinir dis1 etme siirecini yavaslatmalarini istemesi yéniinde bir
talimat vermekti. Tirklerin bu yonde yapacaklan politik degisiklik
Ingiliz hitkkiimetine yénelik bir iyi niyet jesti olarak goriilecek, bu
da Ingiliz hayirsever orgiitlerini, Ermeni kiyimlan hakkindaki “tiim
gercekleri” ortaya serecek bir ¢agn yayinlayip, Ankara hiikiimetini
zor duruma disiirecek bir basin kampanyas: baglatmaktan aliko-
yabilecekti. Ikinci secenek, kidemli bir kamu gérevlisi ve Milletler
Cemiyeti Baskan: olan Lord Robert Cecil’i Tiirkiye’nin Londra bi-
yiikelcisiyle, “benzer dogrultuda” kisisel gériismeler yapmakla gérev-
lendirmekti.>*

Dasisleri Bakanhi@: buna, “Tiirk hiikiimetinin yabanci bir hiiki-
metin Tiirkiye’deki bir azinlik adina miidahalesine daima ¢ok sert
tepki gosterdigi ve herhangi bir fikir beyaninin —ne kadar ustaca ve
kapah kapilar ardinda yapilirsa yapilsin— ilgili azinligin konumuna
ancak menfi bir etki yapacag goz oniinde bulunduruldugunda, iki
secenek de bilyiik zorluklara yol agabilir” agiklamasiyla yanit verdi.
“Hatta,” diye devam ediliyordu, “Tiirkler uzlasmaci bir yaklagim ser-
gilese bile, bu Ermenilerin sikintilaninin hafifleyecegini garanti et-
meyecektir.” Her durumda, Ingiliz hitkiimeti géc icin gérece olumlu
kosullar saglanmasi konusunda “inisiyatifi ele almak” icin bir gerek-
sinim gérmilyordu, ciinki “bu ¢ok acik bir bicimde Ingilizlerin degil,
Fransizlann meselesi”ydi. Ama Gracey bir girisimde bulunulmasin-
da israrciyds; aksi halde Suriye’deki Ermenilere yardim projelerine
bu kadar ¢ok yatirim yapan Ingiliz érgiitleri zor bir duruma diisecek-
lerdi. Bunun sonucunda Gracey'ye énerilerinin “daha yiiksek maka-
ma” iletilecegi teminat1 verildi.>*

Gracey'nin aynlmasindan sonra, Disisleri Bakanhign personeli
arasindaki dahili yazismalar, savas sirasinda yasanan soykinmin bazi

54 age.
55 age.
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sonuglarini ima etmekle ve Tiirkiye Cumhuriyeti hiikiimetinin ben-
zer tedbitleri yiriirliige sokabilecegini kabul etmekle birlikte, Ingiliz-
lerin Ermenilerle ilgili herhangi bir sey yapmak konusundaki istek-
sizliklerinin siirdGgiini gostermektedir. W. H. C. Knight “en fazla”
Ankara’daki Ingiliz maslahatgiizarinin, “eger bir sakinca gérmiiyor-
sa,” konuyu Tiirk Disisleri Bakani’yla 6zel olarak konusabilecegini
onerdi. Boylece Ingiliz Disisleri Bakanlig, Mr. Gracey’ye, “bir sey-
ler yapildigini” soyleyebilecekti; oysa ashnda maslahatgiizar “biiyitk
olasilikla hicbir sey yapmama karan alacak”ti. Ermeniler adina bir
miidahale hicbir ise yaramayacakt; tersine, “ancak Tiirklerle simdiki
iyi iligkilerimize zarar verecek ve belki daha da énemlisi, korumak
istedigimiz insanlarin varhgm ciddi bir tehlikeye atacak”ti. Knight,
Gracey’nin Istanbul disinda 30.000 ila 40.000 Ermeni oldugu tahmi-
ninin ger¢ekle uyusmadign goériisindeydi, ¢iinkii 6rnegin Erzurum,
Trabzon ve Samsun gibi kentlerde savas sirasindaki katliamlardan
ve tehcirden 6nce varolan “cok sayidaki Ermeni unsur” tamamen
yok olmustu. “Her durumda Ermenilerin toplam sayis1 simdi tek
elin parmaklar1 kadar olmali”ydi. Ayrica, “Tiirk evlerinde hizmetci
ve cariye olarak ¢ok sayida Ermeni kadinin oldugu dogruydu, ama
bunlar ve onlarin (Miisliiman olarak yetistirilen) Ermeni ¢ocuklan
Tiirk nifusuna karismusti ve varliklar: resmen kabul edilmemekte”y-
di. Knight bu verilere dayanarak, Tiirkiye’nin i¢ kesimlerinin uzak
boélgelerinde 10.000 Ermeni’nin bile varhigini sorguluyor ve sunu
ekliyordu: “Eger Tiirk hiikitmeti, nasil yapilacagim ¢ok iyi bildigi
iizere, hayatta kalan Ermenilerin islerinin bitirilecegini ve mallarinin
dagitilacagini ve biitiin bu yapilanlanin da cezasiz kalacagini ima eder-
se, bu, yeni rejim altinda iilkenin bu kesimlerinde yiiriirliige sokula-
cak gercek anlamda halka yonelik ilk tedbir olacaktir.”

Ote yandan G. W. Rendel, Tiirk hitkiimetinin Ermenilere karg:,
sinir dis1 etmek dahil, herhangi bir eyleme giristigini siddetle inkar
edecegi kanisindaydi. Eger kendilerine Ermenilerin fiilen Suriye’ye
geldikleri hatirlatihrsa Tiirkiye, Ermenilerin “kendi istekleriyle ya
da (Tirkiye) Cumhuriyeti’'ne biiyiik bir sadakatsizlik sergiledikle-

56 age, Knight tutanaklan, 10 Arahk 1929.
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ri” icin aynldiklanm soyleyerek, herhangi bir sorumluluktan siyn-
lacakti. Aynca, Ingilizlerin gelecekte bir daha “béyle bir olgu”dan
s6z etmelerini énlemek icin, “Tiirklerin, Ermenilerin sinira ulasacak
dermani bulamamalarimi saglayacak adimlar atmalan” ihtimali de
mevcuttu. Suriye sininna Kiirt bolgelerinden gecilerek gergeklestiri-
len yolculugun zorlugu ve tehlikeleri dikkate alindiginda, “boyle bir
diizenlemenin gergeklestirilmesi gii¢ olmayacak”t1.’” Lord Monteag-
le meslektaslanyla hemfikirdi: “Gerek Ankara'daki biyiikelgiligimiz,
gerekse buradaki (Londra) Tiirk biiyiikelgisi araciligiyla Tiirklere fi-
kir beyan etmenin, ¢are bulmasi diistiniilen kétiiliigi: yalnizca azdira-
cag1 konusunda Mr. Knight ve Mr. Rendel’in goriislerine tamamen
katihiyorum.” Bu nedenle Yiizbasi Gracey’ye “Disisleri Bakani'nin
Tiirklere karst 6nerilen bicimde bir yaklasim sergilemesinin kendisi
icin miimkiin olmadigini Gziintiiyle” bildirilecekti.>®

Dasisleri Bakanlign neden bu ise kanismamasi gerektigine iliskin
bahaneler ararken, bolgedeki Ingiliz diplomatik temsilcilerinden
gelen mesajlarda yapilan durum degerlendirmeleri, bu konuda bir
goris birligi olmadigin gosteriyordu. Ornegin, Halep’teki Konsolos
Monck-Mason, “Tiirk hitkiimetinin benimsedigi politikanin uzak
Anadolu eyaletlerindeki tiim Hiristiyan unsurlardan, mutlak bir kat-
liam disinda —ki bunlarin ¢ok az oldugu kabul edilmelidir— her tiirli
yontemle kurtulmak oldugu anlasilmaktadir,” diyordu. “Muhteme-
len orgiitlii katliam benzeri bir eylemin yabanci devletlerin tepkisine
neden olacag sezilmektedir.” Sunu da ekliyordu: “Dogu eyaletle-
rinden yalnizca Ermenilerin degil, tiim Hiristiyanlanin uzaklastinl-
masinin nedenlerinden birinin Tirklerin, bu eyaletlerde, oralarda
egemen olan icler acis1 kogullan elestirecek kimseyi barindirmak is-
tememesi oldugu kanisindayim.”**

Ote yandan, Ankara’daki Ingiliz maslahatgiizan Sir George R.
Clerk, “(uzaktan) Ermenilerin Tirkiye’nin dogu vilayetlerinden
gocii hakkinda giivenilir bilgi edinmenin” olanaksizhi@ icin Gziin-

57 age, Rendel tutanaklan, 10 Aralik 1929.
58 age, Monteagle tutanaklan, 10 Aralik 1929.
59 age, E6419/1971/44, Monck-Mason’dan Henderson'a, 14 Kasim 1929.

442



Kalan Ermenilerin Tiirkiye'nin I¢ Vilayetlerinden Gogii, 1922-1930

tiilerini bildirdikten sonra, “6grenebildiklerim, géciin Tirk hiikii-
metinin uyguladigi herhangi bir 6zel baskidan ¢ok, zorlayica genel
kosullardan kaynaklandigini” diisiindiigiinii belirtiyordu. Ancak
Clerk, eyaletlerdeki Ermenilerin durumlanni tarif ederken yuka-
ndaki ifadeleriyle kesinlikle celisiyordu: “Bu kisilerin (Ermeniler)
artik Tirkiye’de yasamalannin miimkiin olmadigim kavradiklar
anlagiliyor. Ulke icinde dolagsmalarina ve eskiden oldugu gibi tica-
ret yapmalanna izin verilmiyor. Kentlere hapsedilmis durumdalar.
Cocuklarnni yetistirebilecekleri, kendilerine ait okullar olmasi miim-
kiin degil. Cogunlukla kiliseleri yok, papazlariysa yok denecek kadar
az. Gecmiste kaybettikleri mallarim1 geri alamiyorlar.” Ermenilerle
ilgili bu ciddi kisitlamalara ragmen, Clerk hala hiikiimet baskisin
onemsizmis gibi gostererek, Ermenileri digerleriyle ayni kefeye ko-
yuyordu: “Mevcut kosullanin kotii etkilerini Tiirkiye niifusunun geri
kalaniyla birlikte hissediyorlar.” Sonu¢ olarak, eger Ermeniler Tir-
kiye’den aynlmaya zorlaniyorlarsa bile, bu derdi baslarina kendileri
acmusti: “Eger Suriye’ye gé¢ son aylarda artmigsa, Ermeni-Kiirt ent-
rikalarina (bu konuda elimde kesin delil olmamakla birlikte) yonelik
cekincenin bunda payi olabilir. Diyarbakir, Harput ve diger yerlerde-
ki yetkililerin bu bolgelerdeki Ermenilerin gitmelerinin iyi olacagim
diisiinmiis olmasi mamkiindiir.”°

Gracey 1929 Aralik ay1 boyunca Disisleri Bakanhfi’na gesitli
kesimlerden gelen yeni rapor ve bilgileri aktarmaya devam etti. Ce-
nevre’den gelen bir telgrafi, Halep’te gorevli bir Ingiliz misyonerinin
mektubunu, Halep’te hekimlik yapan Asadur Altunyan adli Gnlit
bir doktorun aile mensuplarinin raporlarini ve Suriye’ye yeni gelen
Ermeniler icin Fransiz yerlesim planlarinda yapilan son gelismelere
dair bilgileri iletti.®’ Gracey, tinlii bir rahip ve kamuoyunda tanim-
mig bir kisi olan Harold Buxton’in bir raporunu ve ¢agrisimi1 sundu-
gunda, Knight sunlan yazmist1: “Cok iiziicii ama Dasisleri hicbir sey

60 FO 371/14567, E1244/203/44, George R. Clerk’ten Henderson’a, 6 Mart
1930.

61 FO 371/13827, E6524/197/144, G.F. Gracey'den Rendela, 13 Arahk 1929,
ek, Butons’dan Gracey’e 2 Aralik 1929 ve A. Altunyan’dan Buxton’a, 29 Ka-
sim 1929; E6651/1971/44, Gracey’den Rendel’a, 19 ve 20 Aralik 1929.
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yapamaz... Mektup herhangi bir girisimde bulunmamiz icin bir umut
vadetmiyor ve baska bir yanita gerek olmadig gériiliiyor.”s?

Gracey 9 Ocak 1930’da, yardimsever 6rgiitler ve en yiiksek riitbeli
kilise gorevlilerinin, London Times’da yayimlanmas: diisiiniilen ortak
cagrisinin bir taslagin1 vermek iizere Dasisleri Bakanligi’na ziyarette
bulundu. Cagnn metninde, Ermenilerin ve kalan diger Hiristiyanla-
nn hangi kosullarda Anadolu’dan uzaklastinldiklar1 agiklandiktan
sonra, kamuoyuna miiltecilerin Suriye’ye yerlestirilmesinin aciliye-
ti aktanlmaya ¢ahsiliyor ve metin séyle sona eriyordu: “Bu nedenle
yalnizca Londra kentinin ve Biiyiik Britanya’nin degil, biitiin im-
paratorlugun génlia bol halkini, Lord Mayor’s Fund’in bu meseleyi
coziimlemesine yetecek miktarlarda ve Ingiliz halkinin bu konudaki
iinline yaragir bicimde katkida bulunmaya ¢aginyoruz.”®® Siyasi pii-
riizlerden kacinmak icin 6nceki taslaklarda olan “Tiirklere yénelik
kaba imalar” ¢ikanldigindan, Disisleri Bakanhg ¢agrinin “bu bigi-
miyle sakincasiz” oldugunu 6ngérdii. Gene de Monteagle “tiimiiyle
cekimser” kalarak, “(1) ¢agrinin tiimiiyle gayniresmi oldugunun agik-
ca belirtilmesinin, (2) Disisleri Bakanhg’na bu konuda dansildigh
izlenimi verilmemesinin gerekliligini” vurguladi.®* Monteagle bir
hafta sonra, 16 Ocak’ta sunlan1 yazdi: “Yiizbas1 Gracey’ye sert cik-
madigami umanm. Tam Necd-Irak-Kuveyt kriziyle bogustugum bir
sirada geldi ve ona ancak biiyiik bir telasin ortasinda vakit ayirabil-
dim; ama biitiin bu bilgilerle bize gelmesinin sebeplerini oldukg¢a iyi
anladigimizi ve nezaketini takdir ettigimizi kendisine ifade etmeye
calistim — ancak kuskusuz Disisleri’nin ¢agnyla iliskili oldugunu ima
edecek bir sey soyleyemezdik, ¢iinkii iligkili degil.”®°

Fransa’min Londra biiyiikelgisi 17 Subat’ta, 1930 ile 1938 yillan
arasinda Disisleri Miistesan olarak gorev yapan Sir Robert Vansit-
tart ile bir goriismesinde, son Ermeni gogiiniin yogunluguna degin-
di. Biyitkelgi, “Beyrut’taki (Fransiz) Yiiksek Komisyon temsilcisi-

62 age, E6524/1971/44, Knight tutanaklan, 21 Aralik 1929.

63 FO 371/14567, E203/203/44, Lord Mayor’s Fund’in “Yeni Ermeni Gé¢ii”ne
iliskin ¢agnsi, 9 Ocak 1930.

64 age, Knight tutanaklari, 9 Ocak 1930.

65 age, Monteagle tutanaklari, 16 Ocak 1930.
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nin bu insanlann Tiirkiye’den temelli stiriildiigiinii tahmin ettigini,
siiriilenlerin sayisinin ¢ok yiiksek oldugunu, o kadar ki, giiney vila-
yetlerinde ii¢ ya da dért binden fazla insan kalmadigam diisiindigi-
nii” belirtti.*® Gene de Disisleri Bakanligi midahaleyi reddetmeye
devam etti. Bu bilingli eylemsizlik, Harold C. Morton gibi Ermeni
dostlannin agir elestirilerine neden oldu. Morton, Disisleri Bakam
Arthur Henderson’a sunlan yazds:

Higbir siyasi 6nyargisi ya da tutkusu olmayan, yalnizca insanlik ve
kendi ilkelerinin sayginligi icin kaygi duyan ok sayida insani derin-
den rahatsiz eden iki meseleye dikkatinizi cekmeme izin vermenizi
rica edecegim. Birincisi Ermenistan ile ilgilidir. (Morton’in bahse-
decegi diger mesele Rusya’da Hiristiyanlara yapilan baskilar ile Rus
birliklerinin Mangurya’daki kotii davramislandir.) Tiirkiye ile dostca
iliskiler igcindeyiz; ama Tiirkiye simdi Ermeniler dahil, iilkede bu-
lunan titm Hiristiyanlarin mallarina el koymak ve onlan siirmekle
mesgul. Nasil oluyor da iilkemiz bunu protesto etmiyor? Isci Par-
tisi yirmi yil 6nce Car'in baskilarina ve zorbaliklanina gérkemli bir
protestoda bulunmustu. Bunu iyi biliyorum, ¢linkii ben de onlara
katlmistim. $imdi neden sessiz kaliyoruz? Kraligimizda ¢ok sayida
Miisliiman var ve biz eger bunlann mallarina el koyup, kendilerini
siirmeye kalksak, Tiirkiye’nin tepkisi protestodan ibaret olmaz. Tiir-
kiye bizim eski Ermeni miittefiklerimizi alcakc¢a ezerken ve onlara
haksizca davranirken biz neden atalet igcindeyiz?%’

Disisleri Bakanhgi’ni goriindiigii kadanyla higbir sey inadindan
caydiramiyordu, ¢iinkii Morton’a su yanit verildi: “Ermeni meselesi
yakin zamanda burada son Hiristiyan gécii ¢ergevesinde yeniden ele
alinmus ve Tiirk hiikiimetinin dogrudan kendilerine yonelmis olarak
algilayabilecegi herhangi bir eylemden kacinmanin Hiristiyanlarin
gikarlan icin en dogru tavir oldugu sonucuna varilmstir.”%® Morton
yilmadi, daha 6nce Ermeni halkinin savunuculan arasinda sayilan
Henderson’a ikinci bir mektup yazdu:

66 age, E886/203/44, Vansittart’dan Disisleri’ne, 17 Subat 1930.
67 age, E1988/203/44, Harold C. Morton’dan Henderson’a, 1 Nisan 1930.
68 age, Ronald’dan Morton’a not, 7 Nisan 1930.
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Bu insanlara Biiyiik Savas’taki zaferimizin meyvelerinden birinin
Tirkiye’den bagimsizliklar1 olacagina resmen soz verdik. Biz bu cid-
di ve ¢ok gerekli vaadimizi yerine getiremedigimiz siirece Tann’dan
nasil inayet bekleyebiliriz? Sayilan karsilastinldiginda, Ermeni halk:
Biiyiik Savas’ta giinesin altindaki tiim uluslardan daha fazla 6liim
acist ¢cekmistir.°

Morton Majestelerinin hiikiimetinden Suriye’deki yeni Ermeni
miiltecilerin yerlestirilmesi icin ciddi mali destek talebinde bulun-
du, fakat Disisleri Bakanlhig Ermeni davasina halihazirda 1.000.000
pound katkida bulunan Ingiliz vergi miikelleflerinden yeni bir 5de-
me istemek igin yeterli bir neden olmadig1 sonucuna vardi. Aynca
Disisleri, Bakan Henderson’in Morton’in talep ettigi gibi kamuya
konuyla ilgili bir agiklamada bulunmasim gerektirecek bir durumun
olmadig1 kanisindaydi. Bu nedenle meselenin artik kapatilmas: gere-
kiyordu.”

SAYILAR

Hayata gecirilmesi icin ugrasilan Ingiliz miidahalesinin Erme-
nilerin Tirkiye’den kacis1 tstiinde bir etkisi olur muydu bilinmez,
ama Suriye’deki miilteciler ilgilenilmesi gereken bir gercek olarak
duruyorlardi. Hareketin niteligi dolayisiyla bunlarin tam sayis1 belki
hicbir zaman belirlenemeyecektir, ama gesitli verilerden tahminler
yapilabilir. Mart 1930’da L’ Asie frangaise’de yayimlanan “kesin” is-
tatistiklere gore, Sivas vilayetinde 17 kéyde yasayan 2.433 Ermeni
aile, copu Istanbul’a ya da daha é6teye gitmek iizere bolgeden aynl-
misti. Bunun sonucunda s6z konusu kéylerden besi tamamen bosal-
mist1 ve diger 12 kdyde sadece 107 aile kalmist1.”

69 age, Morton’dan Henderson’a, 11 Nisan 1930.

70 age, P. D. tutanaklan, 4 Nisan 1930; Rendel ve Monteagle tutanaklan, 22 Ma-
yis 1930.

71 “La situation des arméniens,” s. 93. Sivas vilayetindeki gesitli yerlesimlerde
gogiin ardindan yasanan durum aynintistyla séyleydi (aile sayis1 olarak): Koc-
hisar'dan 260" gitmis, 30’u kalmis, Prapert’ten [Giinyama¢] 601 gitmis, 10'u
kalmig, Bahgecik’ten 75’1 gitmis, 5’i kalmis, Cerkut’tan 8'i gitmis, 2’si kalmus,
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Sivas’in Ermeni sakinleri genellikle Istanbul’a giderken, giineydo-
gu vilayetlerindekiler Suriye’ye géctiiler. Burada iki merkeze sigindi-
lar: Halep kenti ile Yukan Cezire bolgesi. Halep’e ¢ogunlukla trenle
ulasanlar, Harput-Arapkir-Palu-Malatya bolgesindendi. Ocak-Kasim
1929 tarihlerinde Suriye’ye demiryolundan giren miiltecilere iliskin
“resmi kaynaklar’dan edinilen istatistikler, bu sayiy1 1.032 olarak
gosteriyordu.” Fransa Disisleri Bakanhgi’nin Aralik ayina ait diger
iki belgesinde Halep’te toplam 1.200 Ermeni go¢men oldugu belirti-
liyordu.” Ingiliz Disisleri Bakanlig: rapor ve yazismalarinda deginilen
rakamlar farkhilhik gosterir. Ornegin 29 Kasim 1929’da Dr. Altunyan,
Harold Buxton’a sunlar1 yazmusti: “Agirhikl olarak Van ve Harput'tan
gelen 400 kadar Ermeni su an kentte (Halep)... Son dénemde 200
kisi daha geldi.”” Aym giin Altunyan’in Ingiliz gelini Mrs. Ernest H.
R. (Collingwood) Altunyan, Buxton’a kentte yeni gelen 400 ila 500
civaninda milteci oldugu bilgisini vermis ve “en az 900 kisinin daha
gelecegini” eklemisti,”” Yiizbasi Gracey, Mart-Nisan 1930’daki bir
teftis gezisinde “Halep hanlarinda Kiirtge konusan bu Ermeni miilte-
cilerden yaklasik 1.000 kisi bulunuyor,” demisti.” Bu ifade, yukanda

Horohon'dan [Diizyayla] 74’ gitmis, 6’s1 kalmis, Ornovit’ten 4’ gitmis, 4’i kal-
mus, Yarhisar’dan 146’s:1 gitmis, 4’4 kalmig, Govdun’dan [Géydiin] 298’i gitmis,
2’si kalmig, Khorsana’dan [Dikmencik] 146’s1 gitmis, 4’G kalmis, Khansar’dan
[Cukurbelen] 150’nin hepsi gitmis, Havra’dan 200’tin hepsi gitmis, Diizhi-
sar’dan 298’i gitmis, 2'si kalmug, Utag’tan 370’i gitmis, 30’u kalmg, Tutmag’tan
200%iin hepsi gitmis, Ishan’dan 92'si gitmis, 8'i kalmis, Kaldrdan 150’nin hepsi
gitmis, Yenice’den 50'nin hepsi gitmisti.

72 age, s. 94. Aynntilar sdyleydi (kisi sayis1 olarak): Ocak’ta 26, Subat’ta 5, Mart’ta
12, Nisan’da 11, Mayis’ta 40, Haziran’da 80, Temmuz’da 49, Agustos’ta 79,
Eylul'de 102, Ekim’de 200, Kasim’da 428.

73 Fransa, MAE, Arménie, cilt 24, Halep eyaleti Yiitksek Komiserlik tem-
silcisinden Yiiksek Komiser'e (Genel Sekreterlik-Diplomatik Biiro), 12 Arahk
1929; Milletler Cemiyeti Beyrut’taki Miilteciler Yiiksek Komiserligi temsilci-
sinden, Milletler Cemiyeti Miilteciler Yitksek Komiserligi temsilcisine, 2 Arahik
1929,

74 FO 371/13827, E6524/1971/44, Dr. Altunyan’dan Buxton’a, 29 Kasim
1929.

75 age, E6680/1971/44, Dr. Altunyan’dan Buxton’a, 29 Kasim 1929.

76 G. F. Gracey, “Armenian Settlement in Syria,” The Contemporary Review 140
(1931): 89.
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verilen sayilarla ortiigiiyor. Ote yandan Konsolos Monck-Mason, 5
Mayis 1930’da “yaklagik 1.000 aile” gibi bir tahminde bulunuyor-
du.”” Resmi bir Ermeni kaynag, 1 Temmuz 1930’da, Halep’teki han
ve kamplarda 200 ailenin kaldigini bildirmisti.”

Yukan Cezire icin verilen sayilar daha yiiksekti. 1929 Aralik ayp
baslaninda Beyrut’eaki bir Milletler Cemiyeti temsilcisi, o tarihe kadar
Suriye’nin i¢ kesimlerine 3.500 Ermeni miiltecinin geldigini yaziyor-
du.” 28 Aralik’ta Dr. Toros Basmaciyan ve Misel Tergenyan, kuzey
Suriye’nin Kamugh, Hasake, Amuda ve Karaman bolgelerinde 1.793
kisiden olusan 390 aile oldugunu bildirdi. Bu ailelerden 114’tniin
Tiirk pasaportu vardi, ama ¢ogu Suriye'ye gizlice girmisti.®® 1930
Nisan ay1 sonunda Kamish ve Hasake igine ve ¢evresine gegici ola-
rak yerlesen ailelerin sayis1 600’ ¢ikmist1.®! Ingiliz kaynaklarindan
Gracey, 2.500 miilteci oldugunu tahmin ediyordu, ama sayilan giin
gectikge artiyordu. “Orada bulundugum sirada 11 aile daha geldi;
ondan énce de haftada 10 ila 15 aile geliyordu, yani haftada ortala-
ma 50 ila 75 insan. Kar kalktiktan sonra, 600 ila 700 aras: ailenin
gelmesi bekleniyor.”%? Konsolos Monck-Mason, Kamish bélgesinde
450 muilteci aileden s6z ederek Gracey’nin genel hesaplamasimi dog-
ruluyor ve “yavas yavas daha fazlasinin geldigini” belirtiyordu.®

77 FO 371/14553, E2289/66/89, Monck-Mason’dan Henderson’a, 5 Mays
1930.

78 Degegakir Halepi kagtaganats khnamadarutyan i hulis 1930 [Halep Miilteci-
lere Yardim Komitesi Raporu, Temmuz 1930] (Halep: Araks Press, 1930), s. 2.

79 Fransa, MAE, Armeénie, cilt 24, Milletler Cemiyeti’'nin Beyrut’taki Miilte-
ciler Yiiksek Komiserligi temsilcisinden, Milletler Cemiyeti Miilteciler Yiiksek
Komiserligi temsilcisine, 2 Aralik 1929.

80 age, Dr. Basmaciyan ile Misel Tergenyan'in Ermeni Miiltecilere Yardim
Dernegine verdikleri rapor, 28 Aralik 1929.

81 Ermeni Devrimci Federasyonu (ARF) Arsivleri, Boston (simdi Watertown),
Massachusetts, Dosya 980/43, HHD Lemnavayri KK 1931 t. [ARF Lernavayr
Merkez Komitesi, 1931], T. Basmaciyan’in ARF Lernavayr Merkez Komite-
si’ne, yeni gelen Ermeni miiltecilerin yerlestirilmesi isine iliskin raporu, 14 Ka-
sim 1930.

82 Gracey, “Armenian Settlement in Syria,” s. 89-90.

83 FO 371/14553, E2289/66/89, Monck-Mason’dan Henderson’a, 5 Mayis
1930.
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Bu géciin zorunlu olmasi ve siire¢ icinde bilinmeyen sayida aile
ve kisinin yeterli belge olmadan, dolayisiyla yasadisi bicimde Suri-
ye’ye gecmesi nedeniyle, gelen Ermeni miiltecilerin tam sayisini kim-
senin bilmedigi anlagihyor. Gene de yukandaki ayrintilara ve diger
bilgilere dayanilarak tahmini sayilar elde edilmisti. Halep’te yeni
miiltecilerin bakimin iistlenmis olan Ermeni Yardim Komitesi, bu
miiltecilerin sayisinin 5.000 oldugunu belirtiyordu.®* Ermenistan’in
Dostlan Dernegi’'nin Genel Sekreteri Yarbay F. C. Corbyn, 13 Ni-
san 1932’de Kraliyet Orta Asya Dernegi’ne sundugu bir bildiride
sunu soylilyordu: “1929 Kasim ayinda... Tiirkiye’den bir Ermeni
goci oldu. Birkag ay iginde yaklagik 6.000'i Suriye sinirm gegti.”®*
Beyrut’taki miilteci islerinden sorumlu Milletler Cemiyet sorumlusu
da, genel olarak Hiristiyan miiltecilere degindigi 2 Aralik 1929 tarih-
li raporunda sunu yazmusts: “Yeni gelen gé¢menlerin toplam 8.000
ila 10.000 arasi bir sayida olmasi, gercekle uyumlu gériiniiyor.”%
Bu genel tahminlere, Sivas vilayetindeki atadan kalma evlerini terk
ederek Istanbul’a ya da daha teye gitmeye zorlanan 2.433 Ermeni
ailesi de eklenmelidir.

YENI BiR ULKEYE YERLESME

Harput’tan ve diger yerlerden Ermenilerin akin akin go¢ etmesi,
dogal olarak Suriye’deki Ermeni liderler arasinda bityiik kayg: yarat-
t1. Bu nedenle, kendisi de Harputlu olan Katolikos I1. Sahak Khaba-
yan 12 Aralik 1929°da, kuzey Suriye’de yogunlasmis olan siirgiinlere
yardim etmek ve onlar1 korumak icin bir komite kurdu. Komite, ca-
lismalannin verimini en Gst diizeye ¢ikarmak icin, Fransiz yetkililer,
Suriye’de Ermeni yerlesim projelerinden sorumlu Milletler Cemiyeti
temsilcisi ve Ermeni yardimsever dernekleriyle isbirligi yapti. Ayni
84 Depegakir Halepi kaftaganats, s. 2.

85 F. C. Corbyn, “The Present Position of the Armenian Nation,” Journal of the

Royal Central Asian Society 19 (Ekim 1932): 606.

86 Fransa, MAE, Arménie, cilt 24, Milletler Cemiyeti’nin Beyrut’taki Miilte-

ciler Yiiksek Komiserligi temsilcisinden, Milletler Cemiyeti Miilteciler Yiiksek
Komiserligi temsilcisine, 2 Arahk 1929.

Harput / Richard G. Hovannisian F: 29 449
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sekilde Ortadogu, Avrupa ve ABD’deki Ermeni toplumlari t1ibbi mal-

zeme, giysi ve para gédndererek, onlara destek verdiler. Bir alt komite
Halep’e gelen miiltecilere konut ve baska yardimlar saghyordu.?
Komite kuzey Suriye’ye, biri salgin hastaliklanin yayilmasim 6n-

lemek ve acil yardim dagitmak, digeri durumu yerinde incelemek
ve olas1 yeni yerlesim yerleri icin tavsiyelerde bulunmak iizere, iki
heyet gonderdi. Baslangicta komite ikinci heyetin miiltecileri dort
yere yerlestirme onerisini dikkate almadi; bu yerler sunlardi: Hasa-
ke’nin kuzeyindeki Tal Ali Efendi; Amuda-Hasake yolu iistiindeki
Cakr-Bazar-Tepe; Kamisli’min giineyindeki Tal Brak ve Cebel Pe-
kok ile Sincar arasindaki Garana. Komite bunun yerine, miiltecilerin
isteklerini hice sayarak, onlan1 6nceden biiyiikge bir Ermeni niifusu
bulunan Iskenderun Sancagi’na yetlestirmeye karar verdi. Ancak
o tarihte genel merkezi Paris’te olan Ermeni Yardimseverler Genel
Birligi’nin (AGBU) baskilariyla, komite Fransizlarin kuzey Suriye’de
Ermeni tarim kolonileri kurulmasi i¢in uygun araziler bagislama tek-
lifinden yararlanmak amaciyla kararim yeniden gézden gegirdi.®®

Fransizlar ile Ermeniler sonunda Tal Berri denilen bir mevkide
goris. birligine vardilar. Ancak aylarca stren hazirhk ¢alismalann-
dan sonra, manda altindaki topraklarda Ermeni miiltecilerin yerle-
siminden sorumlu Fransiz gorevli ile Milletler Cemiyeti Miilteciler
Biirosu'nun Suriye’deki 6zel delegesi fikir degistirdiler. Simdi de
Tal Berri’nin Tiirk simirina ¢ok yakin oldugunu savunuyorlardi; bu
nedenle, Fransa ile Tiirkiye arasinda imzalanan ve Suriye’de Tiirk si-
nirina uzakligr 50 kilometreden az olan bolgelerde Ermeni kolonileri
olmamasini 6ngdéren anlasmaya uygun hareket etmek icin, 6nerilen
yetlesim bélgesi 7 ya da 8 kilometre geriye gekilecekti. Béylece Er-
meniler Tal Brak’a yerlesmek zorunda kaldilar.?° Bu yerlesim bélge-
sinin 6ykiisii, ayn bir inceleme gerektirir.

87 Degegakir yev hasvegsir Kaftlaganats] Khnamadarutyan Getr{onagan] Hantz-
nakhumpi (1929 tegd.-1932 sebd.) [Miiltecilere Yardim Merkez Komitesinin Ra-
poru ve Hesap Durumu (Arahk 1929-Eylil 1932)] (Halep: A. Ter-Sahakian
Press, 1932), s. 5-9; Defegakir Halepi kagtaganats, s. 2-12.

88 Defegakir yev hasvegsir, s. 10-15.

89 age, s. 13-33.
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Tiirkiye’de 1922 ile 1924 arasinda Ermenilere ve diger Hiristiyan-
lara yonelik tacizlerin, homojen bir devlet yaratmak icin iilkeyi Tiirk
olmayan unsurlardan arindirmayr hedefledigi agiktir. Soykirimsal
kokleri Osmanli Imparatorlugu’nda yatan, klasik bir “etnik temizlik”
vakastydi bu. Mustafa Kemal Atatiirk’iin milliyetci rejiminin Huris-
tiyanlara uyguladiga baskilarin, imparatorluktan cumhuriyete gegisin
kritik bir déneminde meydana geldigi ve gerici giiclerin ellerinde-
ki iktidan, yeni olusan demokrasiye heniiz tiimiiyle birakmadiklan
savunulabilir. Ama bu tiir zorbaliklarin, cumhuriyet kurumlarinin
bes yil gibi bir siire boyunca saglamlagtinnlmasinin ardindan yeniden
baslamasi, bu fikri haksiz cikarmakta ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin,
Ermeniler ve diger Hiristiyan azinliklar konusunda emperyal éncii-
liiniin benimsedigi tasfiye politikasim siirdiirdiigiinii bir kez daha
teyit etmektedir. Bu olaylarin 1928 ile 1930 yillani arasinda yasanan
son perdesi bu olguyu olduk¢a acik bicimde ortaya koymaktadir.
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INANMAZLIGIN ASKIYA ALINMASI

Samuel Taylor Coleridge Biographia Literaria’nin 14. Boliim’iin-
de “siirsel inanc1,” “inanmazligan o an icin goniillii olarak askiya alin-
mas1” diye tamimlar.! Bununla ne demek ister? “Kuskuyu askiya
almanin”, “itikat etmenin” gerekli oldugunu mu kastetmektedir?
Ama insanin siirden zevk alabilmesi, neden bir an icin kuskuyu aski-
ya almasini ve itikat etmesini gerektirmektedir? Coleridge, en dogal
tutumun siirsel imgede sunulana inanmamak olacagini kasteder — bu
imge “hayal giiciintin” bir iirtiniidiir ve onun yapayhiginin izlerini ta-
sir, sonug olarak da yalmzca bir taklittir. Coleridge’e gore, “doganin
hakikatine sadik kalmak” icin cabalamasi gereken siir, gerek sairin,
gerekse okuyucunun taklit karsisindaki inanmazh@indan vazgegme-
sini gerektirir. O halde biitiin amag, taklide ragmen, “imgelemin
golgeleri” olan seylerin gercekligine ve insancilhfina inanci uyan-
dirmaktir. Bu ifadenin bu haliyle paradoksal oldugu agiktir; hatta
bu paradoks, bilingli yapilmis bir paradokstur. Sanatin “hakikat”ini
bizzat dogas: geregi taklit olarak addeden tiim kuramlara miindemic
paradoksu tartismak icin uygun bir yer degil burasi. Bu tartisma
icin, imgelemin golgeleri karsisinda bu inanmazlif askiya almay,
kuskuyu gecici olarak bastirmayi, kisacas: inan¢ duymay gerektiren

1 Samuel Taylor Coleridge, Biographia Literaria (1817; New York: Everyman,
1906), s. 161. Bu inli ifade, Coleridge’in 1798’te William Wordsworth ile
birlikte yazdign Lyrical Ballads’in ardindaki fikrin bir agiklamas: baglaminda ge-
cer. Dogaiistiiyii irdelemek Coleridge’in payina diigmiistii ve sair dogaiistiiniin
“i¢sel dogamizdan insani bir ilginin ve hakikatin bir gériintiisiiniin, bu imgelem
golgelerine o an i¢in inanmazhgin goniillii olarak askiya alinmasina yetecek dii-
zeyde iletilerek” sunulmas: gerektigini, bunun da “siirsel inanc1 olusturdugunu”
savunuyordu.
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tek seyin siir olup olmadifim soracagiz. Giiniimiizde ve i¢inde bu-
lundugumuz bu ¢agda aym sey, sinema basta olmak iizere, “eyleme
dahil olmak” icin inanmazligr askiya almamuzi, yani o eylem sanki
gercekmis gibi davranmamizi gerektiren tiim kurmaca yapitlar icin
gecerli degil midir? Bu eylemi bir metafor olarak anlamamiz ve onu
yorumlayabilmemiz igin, inanc1 askiya almamiz gerekir. Bu agiklama
da en az Coleridge’in ifadesi kadar celiskilidir.

Hagop Osagan, Mnatsortats (Kalanlar) bashkli romanimin ticiincii
cildinde dykiiniin akisini, sik sik yaptig: gibi, bir yerde keser ve ro-
manin dogasi ve 6zii iistiine bir agiklamaya girisir. Okuyucuya soyle
hitap eder: “Bu saurlan okuyan sen kim olursan ol, ayn1 zamanda,
digerleri aracihigryla yonlendirmek istedigim kisisin de. Roman bana
bunu yapma &zgiirliigiinii veriyor, tabii kiigiik bir tavizde bulunman
kosuluyla. Bir filmden zevk almak i¢in, kendini birkac saatligine bir
kalabahiga déniistiirmeyi kabul ediyorsun. Burada da normdan aym
sapmayl yapmamn rica edecegim senden.”? Osagan’in okuyucudan
istedigi tam da “inanmazh@in askiya ahinmasi”dir. Ama bu ¢ok eski,
kokeni seyircinin dogal olarak oyundaki karakterlerle kendini 6zdes-
lestirmeye yonlendirildigi eski Yunan tiyatrosuna kadar giden eski
bir taleptir. O halde neden bu ¢eliskili bir ifadedir? Ciinkii, eger bu-
nun “gercek” olduguna, “gercekten” meydana geldigine emin olsay-
dik, karakterlerle 6zdeslesmemiz ya da eyleme katilmamiz miimkiin
olmazdi. Bunun imgelemin bir gélgesi olmasi ve bizim bunun bilin-
cinde olmamiz sarttir. Aym sey tarih anlatis1 icin gecerli degildir.
Olaylan tiimiiyle tarihsel bir ¢ergevede aktaran bir anlati, ¢ok sinirlt
da olsa, 6ykiiniin icine katilmaya izin verebilir, ama amac1 bu degil-
dir. Eyleme “katilmamiz” veya su ya da bu karaktere “empati duyma-
miz” ya da onunla “6zdeslesmemiz”, ancak bir “kurmaca”yla, yani
gercekdis1 bir seyle, gercek anlamda itikat etmedigimiz bir seyle kars1
karstya oldugumuzdan emin oldugumuzda miimkiindiir. Bu anlam-
da, tarihsel bir yapitin ancak kurmaca kismi 6zdeslesmenin gercek-
lesmesine izin verir, ki bu da baska bir paradokstur. Ote yandan bu

2 Hagop Osagan, Mnatsortats, 2. bask, 3. cilt (Antilyas, Liibnan: Kilikya Katoli-
koslugu, 1989), s. 68-69.
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da, bir etki saglayabilmesi icin, “inanmazligin askiya alinmasi”nin
tam tersini, yani “inancin askiya alinmasi”m gerektirdigi anlamina
gelir. Sézciigiin tam anlamuyla edebiyat, inancin aslayla alinmasiyla,
taklit etmeyle ve taklit olanla baslar.

Avymn sekilde, edebi bir metnin okunmasi inancin askiya alinma-
styla —bu aym1 zamanda gergekligin askiya alinmasidir— baslar. Bir
metni anlamamaz i¢in, metne dahil olan ya da onun ilettigi tiim “dog-
ruluk degerleri”ni ya da gercekligi paranteze alarak ise baslamamiz
gerekir. Metnin etkisi olarak ifade edilen dogrulugu ya da gercekligi
—buna genelde metnin gerceklik etkisi denir— ancak ve ancak ondan
sonra algilayabiliriz. Edebi bir metin olaylarnin, gerceklerin, sorunla-
nin ya da durumlann kisisel bir anlatis1 degildir.

FELAKETI EDEBI BiR YAPITTA OKUMAK

Vahan Totovents’i konu alan bir makaleye neden “inanmazli-
gin askiya alinmasi”yla ve taklitle ilgili bu girisle basladim? Bunu
yapmamin nedenlerinden biri, bu makalenin bir amacinin da 1915
Felaket’ini (Aged) tartismak olmasidir. Kurken Mahari’nin Aynvog
Aykesdanner (Yanan Bahceler) adli romanini ele alan daha 6nceki bir
incelememde, bir yapitin Felaket’i ana konusu haline getirmeden de
Felaket’e odaklanabilecegini aciklamaya ¢alhismistim.> Sorunun en
6nemli noktas1 da budur. Kuskusuz “Felaket” bu olayin Ermenice
adinin Tirkge karsiligadir. Ama olay bekledigimiz yerde meydana
gelmez. Hatta, onu bir nesne olarak kavrayamadigimiz ya da bir tas-
virin konusu yapamadigimaz igin, isi olayin gercekligini sorgulamaya
kadar vardirabiliriz. Bu nedenle, tarihsel bir olay ve tarih séyleminin
olas1 bir nesnesi olarak “soykirnm” ile tarihe tarihgilerin kavradig
sekilde ait olmayan Felaket arasinda bir ayrim yapma geregi dogmak-
tadir. Dolayisiyla, Mahari’ninki gibi bir yas yapit1, olaylarin “gercek-

3  Bkz. “The Flames of Van,” haz. Richard G. Hovannisian, Armenian Van/Vaspu-
rakan icinde (Costa Mesa, CA: Mazda Publications, 2000), s. 259-96; “Van’in
Alevleri,” cev. Solina Silahli, Tarihi Kentler ve Ermeniler: Van, Editér: Richard
Hovannisian (istanbul: Aras Yayincilik, 2016), s. 289-329.
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ligi”ne, soykinm niyetine, katliamlara ya da tehcirlere hi¢ deginme-
den, Felaket’e bir karsilik olabilir. Aym sekilde, diasporada, Zareh
Vorpuni’ninki gibi diizyaz1 kurgular Felaket’i belirgin, ama gene de
gorinmez harflerle kazimaya girisebilirler. Totovents’in Felaket’ten
hemen hicbir zaman agik bicimde s6z etmedigi dogrudur. O halde
Felaket'’i, genelde ve son derece rahat, etkili bicimde bu adla tanim-
ladigimiz sey hakkinda tek bir sézciigiin bulunmadig: bir yapitta na-
s1l okuyabiliriz? Bu sorunun hemen verilecek bir yarit1 yoktur. Her
metin Felaket’i iginde saklamak ve sergilemek icin kendi araglarim
seferber eder. Ancak agik olan bir sey var: Gergek anlamda “inan-
mazhg askiya alma”dan bir yapitta Felaket’i okumak olanaksizdir.
Felaket gozlemleyebilecegimiz ya da tamimlayabilecegimiz ampirik
bir olay degildir. En fazlasi, bir izdir. Varligi yaziya (une écriture)
baglidir. Totovents’te bu durum daha da karmagiktir: Karmasikhig,
Felaket’in bir “itikat etme”nin, inanc1 askiya alamamanin dogrudan
ve kaginilmaz bir sonucu olmasindan kaynaklanur.

Totovents hemen hicbir zaman Felaket’ten acikca sz etmez.
Gene de bu yapitlara su soruyu sormak mesrudur: Felaket nerede-
dir? Mahari ile Totovents’in yagsamlan oldukca benzerdir. Ikisi de
“eski tilke”den geliyordu, Mahari Van’dan, Totovents Harput’tan;
dolayisiyla ikisi de Bati Ermenisi’ydi. Aym kusaktan olmadiklan
acikti: Totovents 1889°’da, Mahari 1903’te dogmustu. Ama her ikisi
de gengliklerini, 1915-18’de bir trajedinin ortasinda ¢6ken ve harita-
dan tiimiiyle yok olan bir ortamda gegirmisti. Ikisi de Sovyet rejimi-
ne uyum saglamaya ¢alismus, dillerini degistirerek Dogu Ermeniceyi
benimsemis ve Sovyet Cumhuriyeti’'nde Ermenistan ad1 verilen yer-
de 6nemli yazarlar olmustu. Ikisi de yazarhga siirle baslamigtr. Ikisi
de edebiyatta hicvi benimsemisti. Ikisi de cocukluk yillarinin, ailenin
ve dogduklan bolgenin ana temalar oldugu otobiyografik oykiiler
yazmust1. Totovents 1937'de, Biiyiik Temizlik dsneminde idam edil-
di. Mahari siirgiin edildi yalnizca, ama émriiniin on yedi yithm Sibir-
ya’da gegirdi. Onlarin meslek yasamlan arasindaki bu paralellikler,
“Felaket nerede?” sorumuzu mesru hale getirmektedir.
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INSAN SOYLEMININ CARPITILMASI

Benzerliklere karsin, bu iki yazar arasindaki farklar daha da
onemlidir. Ozgecmisleri, yaslan, yazgilan arasindaki farklann ya da
Mabhari’nin, fiziksel ve daha 6nemlisi edebi anlamda Beria ve Jdanov
terorlerinden hayatta kalabilmis olmasinin 6tesindeki farklar burada
56z konusu olan. Séziinii ettigimiz daha ¢ok, 1922 ile 1937 arasinda
Sovyet rejimine kars1 tutumlan arasindaki, dolayisiyla da bu dénem-
de, o6zellikle 1932’den sonra yiikselen tehlike dalgasina yazar olarak
gosterdikleri tepkiler arasindaki farklar. Totovents 1922’de kalici
olarak yerlesme niyetiyle Ermenistan’a dondiigiinde, artik olgun bir
insandi. Amerika’da yasamis, Avrupa’da seyahat etmisti. Bat1 Erme-
nice kitaplar yazmis ve yayimlatmist:. Bu nedenle onun, Dilican ve
Erivan yetimhanelerinde biiyiiyen ve daha bastan Dogu Ermenice
siir ve ditzyaz1 yazan olan, silinecek bir ge¢misi olmayan (ya da he-
men hemen olmayan, ¢iinkii yazarliginin ilk dénemlerinde onun da
Tiflis’te Bat1 Ermenice yazdigh birkag siiri yayimlanmisti) Mahari ile
kiyaslandiginda affedilecek (ya da insanlara unutturulacak) ¢cok daha
fazla seyi vardi. Her haliikarda, Mahari'nin iilke disinda yasayan kisi-
lerle tehlikeli olabilecek dostluklan yoktu.

Totovents'in rejimin taleplerine belirgin bir bigcimde ayak uydur-
mas1 gerekiyordu. Bu nedenle o bu dénemin hazin, yiirek paralayici
kisilerinden biridir; kisilizinde ve yapitlaninda, insanlarin vicdanim
once tasnif sonra da yok etmenin genel kural haline gelecegi bir iilke-
de &zgiir bir adam olarak kalma isteginin icerdigi zorlugu, ama aym
zamanda o sonsuz belirsizligi de yansitir. Vahan Totovents’in biyiik
bir yazar olup olmadigimi bilmiyorum. Ama Erivan’da trettigi ya-
pitlar tam da, rejimin taleplerine eksiksiz uyum ile kusku ya da agqik
isyan anlan arasinda sergiledikleri gelgitler, dolayisiyla da kararsizhik-
lar —hatta ben buna “karar verememezlik” bile diyebilirim— nedeniy-
le etkileyicidirler. Totovents yillarca, konformizme kadar varan bir
uzlasma, bir killiyata déniisen kusku ile affedilmez isyan arasinda
tereddiitler yasadi. Ne de olsa Totovents, kusku ve isyan dykiileriyle,
ama aym zamanda giymek zorunda oldugu Nessus’un gémlegine (gi-
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yen herkesi yok eden gémlek) duydugu tutkuyla, o désnemde rejimin
dayattipn, giderek artan terore kars: agik tutum alan Erivan’daki tek
yazardi. 1937’de hapiste 6ylesine vahsice iskence gérdi ki, NKVD
infaz memurlannin titiz kural ve yonetmelikleri geregi yapmas: ge-
reken seyi yapacak, yani sorgusunun tutanaklarini imzalayacak giicii
kalmamusti.

Vahan Totovents 1922’de neden Erivan’a déndii? Basina gele-
cekleri anlamis miydi? 1924’te, Gosdan Zaryan Erivan’dan aynilma-
ya hazirlanirken (karsilastirmali edebiyat dersi vermek igin bir davet
iizerine Ermenistan’da iki y1l gegirmisti), Totovents’in veda mahiye-
tinde ona sunlan séyledigini biliyoruz: “Hi¢c d6nmemek iizere gitti-
gini biliyorum. Olur da ileride bizim tarafimizdan aleyhine yazilmis
makalelere rastlarsan, sagirma ve her seyden énemlisi okuduklarinin
tek sdzciigine bile inanma. Ne tiir bir iilkede ve hangi kosullar al-
tinda yasadigimuz1 iyi biliyorsun.”* Aktarilan bu sézlerin ima ettigi
seye inanacak olursak, Totovents daha bastan ne olup bittigini bili-
yordu. Her seye ragmen, her tehlikeyi goze alarak, Ermenistan’da
kalmay1 tercih etmisti. Kuskusuz bu noktada onun i¢in artuk geri
doniis olanaksizdi. O zaman soru olabildigince acikti: Bu kosullarda
nasil yasanir, nasil yazar olunurdu? Eger insan yazdig1 seye inanamaz-
sa, eger kagnda yazdign her sézciigii ihtiyatla yazacaksa, sdzciiklerin iyi
niyetle ve inanarak yazilip yazilmadigim siirekli diisiinecekse, edebi-
yat hala mimkiin miidiir? Her sey “S6yledigime inanma!” bigiminde
ozetlenebilecek bir kaide tizerine insa edilmis ise, yazmak olanakh
mudir? Ciinkii tiim ¢arpitilmamis insan séyleminin temelinde, dog-

ruluga baghlik vardur.

4 Bu dykiiniin kaynag bizzat Gosdan Zaryan'dir: Aktaran Yuri Khacatryan, Aza-
damard, no. 4 (1993). Aynca bkz. Norayr Adalyan, Totovents (Erivan: yay. yok,
1994), s. 261. Adalyan’in, savunmasi Erivan’da yapilan bir doktora tezini daya-
nak alan kitabi, Vahan Totovents’in yasaminin ve yapitlarinin oldukea eksik-
siz bir 6ykiisiinit sunar. Bundan énce Totovents’i konu alan yegine monograf
Suren Arzumanyan’a aittir: Vahan Totovents (Erivan: Haybedrad, 1961). Oysa
Totovents kaleme alinmis tiim Ermeni edebiyat tarihlerinde énemli bir yer isgal
eder. Ornegin bkz. Suren Agababyan, Hay Sovedagan kraganutyan badmutyun
[Sovyet Ermeni Edebiyat1 Tarihi] (Erivan: Ermenistan Bilim Akademisi, 1986),
s. 142-47.
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Sovyet diinyasi onlarca y1l, basta yazarlar olmak iizere herkesi tii-
miiyle kurgusal bir séylem siirdiirmeye, bir baska deyisle bir hayale
inanmaya ve bagkalarin1 da buna inandirmaya zorlayan, insanlik dis:
bir deney siirdiirdii. Bu anlamda bu diinya, konugulan ve yazilan
sozciiklerin elinden dogruluga baghhif siirdiirme olanagimi tama-
men alarak, tiim insan sdylemini carpitmay1 basardi. Bu nedenle
Coleridge’in sairlerden ve siir okuyucularindan talep ettigi o para-
doksal eylem, yani inanmazhi@n bir an i¢in askiya alinmasi, imkansiz
hale gelmisti; bu, bir bicimde, daha bastan yapitin bizzat kendisince
dislanmisti. Ermenistan’daki insanlar arasinda Vahan Totovents bel-
ki de bunun en ¢ok farkinda olan kisiydi; aym1 zamanda da sézciigiin
icine disiirildagi bu trajik durumla basa ¢ikmakta en donanimsiz
olani. Simdi bize diisen onun kendini kurtarma cabas: icinde nasil
manevralar yaptigini ve nasil bir eserler biittinliigii, bir kiilliyat yarat-
tigim gostermektir.

Aciktir ki béyle bir durumda, yapittaki ve yapitta islemekte olan
carpitmayl gérmek ya da edebi eserin inang sisteminin bu topyekun
carpitilmasina —dogal olarak tiim insan sdylemini de kapsayan bir
carpitma— kars1 verdigi gogis gogiise miicadeleyi okumak, okuyucu-
nun gorevidir. Bir kez daha karsimiza ders alinacak bir sey ¢ikiyor.
Ciinkii carpitma edebiyati, hakikat gibi goriinen taklidi ele gecirdigi
zaman, i¢ylziinit agifa vurur: Hakikate degil, taklide yonelen bir sal-
din. Diger bir ifadeyle, taklit olanin bir taklidine. Ama burada deli-
lik de beklemektedir. Delilik, kendilerini bu maceranin icinde bulan
hic kimseyi bagislamaz, hele Totovents’i asla. Delilik yazarlann pesi-
ni birakmaz, ¢iinkii bu kosullarda edebiyat artik kendini taniyamaz.

BIR YASAM OYKUSU: HARPUT'TA ILK YILLAR VE ABD

Vahan Totovents’in dzgecmisi ilk kez, Yegise Carents, Aksel Pa-
gunts ve Yegya Cubar’in editorliigiinii yaptiklart 1932 yillign Hog-
demper-Noyemper'de yayimlanmustir:

Totovents 1894’te dogdu; ailesi Harput bolgesindeki Mezre’de ya-
sayan toprak sahipleriydi. Ik 6grenimini dogdugu kentin Merkez
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Okulu’nda gordii; buradaki égretmenleri Rupen Zartaryan ve Til-
gadintsi’ydi.’ Anayasa yeniden yiiriirliige girdikten sonra (1908’de)
once Istanbul’a, sonra cesitli Avrupa kentlerine ve nihayet New
York’a gitti. Totovents, ABD’de bir yandan Wisconsin Universi-
tesi’'nde edebiyat ve tarih okurken, bir yandan da vasifsiz isci olarak
calistr. Savagin ilanindan sonra, gonilli olarak Kafkasya'ya geldi.
Totovents ¢ok erken bir yasta yazmaya basladi. {1k yazis1 1907°de
Arevelyan mamul’da (Dogu Basini) yaytmlandi. Daha sonra Avru-
pa’da ve Amerika’da, ama aym zamanda Kafkasya’da eserler yazd:
ve yayimladi. Potorigum® (Firinada) baglikli romanmina kadar, siir-
lerinde ve diizyazilannda belirgin unsur milliyetcilikei. Totovents
1920’de bir kez daha bir Istanbul, Paris ve ABD yolculuguna ciktr.
1922’de Kafkasya'ya kesin déniis yapt1 ve Sovyet Ermenistani’na,
yapitlan derin bir kinlma yasamus bir yazar olarak yerlesti; kendini

yeni edebi eserler iretmeye adadi.”

Aym yilliktaki diger yazarlarin 6zgecmislerinin hicbirinde (ki,
adindan su ya da bu diizeyde bahsettiren tiim yazarlar yillikta var-
d1) “milliyetcilik” sézciigii gegmez. Buradan Totovents’in, saklamast
miimkiin olmadi icin, ge¢misini reddetmek zorunda kalan bir kisi
imaj1 yansitmak istedigi sonucunu cikarabiliriz. Kisacasi, inancim
depistiren bir kisi imaji yansitmak istiyordu; kuskusuz, kabul gére-
bilmek icin ¢ok samimiyetle istedigi bir seydi bu. Ozelestiri furya-
st ancak daha sonraki bir tarihte baslayacakti. Totovents 1934’te,

5 Her ikisi de Harput bélgesinden olan Rupen Zartaryan (1874-1915) ile Tilga-
dintsi (1860-1915) (Zartaryan, Tilgadintsi’nin 6grencisi olmustu) tam anlamiy-
la bir Bati Ermenistan tasra edebiyati, yani tasradaki Ermeni yasamini yansitan
bir edebiyat yaratmay1 basaran, iki 6nemli yazar olarak kabul edilir. Zartaryan
kisa dykii, ske¢ ve sembolik eserlerinden bazilanmi 1910’da yayimlanan Tsay-
kaluys [Erken Safak] adh bir yapitta topladi. Tilgadintsi’nin yapitlan, Arsag
Cobanyan'in énséziini yazdign, Tlgadintsin yev ir kordz [Tilgadintsi ve Eserleri]
baglikli bir kitapta toplanmistir (Boston: Tilgadintsii Saneru Miutyun, 1927).
Zartaryan ve Tilgadintsi 1915°te vahsice Sldiiriildiiler. Zartaryan siyasi aktivist-
lerin, 6zellikle de Tasnaksutyun partisi sempatizanlannin tutuldugu (Ankara
bolgesindeki) Ayas hapishanesinde 6ldii. Tilgadintsi tehcir yolunda sldirildi.

6 Bu romanin asil baghg Potorigin meg’tir, ¢linkii Bat1 Ermenice yazilmigtir. Yapit
1922’de Istanbul’da yayimlandi ve Ermenistan’in Sovyetlestirilmesine edebiyat-
taki ilk tepkiyi olusturur.

7 Hogdemper-Noyemper [Ekim-Kasim] (Erivan: Pethrat, 1932), s. 76.
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Carents ve Pagunts gibi, “milliyetcilik” nedeniyle 6zelestiri yapmak
zorunda kaldi, ama bu kez devrimcilik éncesi gengligindekiler icin
degil, son donemdeki yapitlan icin. Ciinkt 1934’e gelindiginde vic-
dana fiili zuliim artik baslamusti.

Totovents’in bu 6zge¢misi yoruma muhtactir. Simon Vratsyan,
I1. Diinya Savas sirasinda editorligiini yaptign Hayrenik (Vatan) ga-
zetesinin 6zel sayilarindan birinde, Vahan Totovents’le ilgili garip bir
yazi yayimlamistir.’ Buradan Totovents’in 1894'te degil, 1889’da
dogdugunu 6greniyoruz; zaten Totovents’in kendisi de Vratsyan'in
makaleyle birlikte yayimladign kisa ozgegmisinde, kendi elyazisiy-
la béyle yazmust1 (bu 6zgecmis Vratsyan’a yillar 6nce emanet edil-
misti). Sovyet dzgegmisinde belirtilen tarihin, yazann yasamindan
bes yih ¢ikarmak ve boylece hesabi verilecek gegmisi kisaltmak icin
basvurdugu bir manevra oldugu agiktir. Vratsyan'in makalesi, geng
yazar/6grenci ile Parti entelektiieli arasindaki dostlugun 1912°de,
Vratsyan'in Hayrenik’in editérii olarak Boston’da bulundugu sirada
basladigimi da goéstermektedir.® Totovents, meslek yasaminin ok
erken bir tarihinde Tasnaksutyun ile arasina bir mesafe koydu, ama
6mriiniin sonuna kadar Parti’nin 6nde gelen iiyeleriyle samimi ilig-
kisini siirdiirdii. Vratsyan séyle yazar: “Mektuplan ilging konulan
ele aldign gibi, cok miktarda biyografik bilgi de saglar. Bunlardan
alinular yapamama durumunda olmamuz bir talihsizliktir.”

Vratsyan bize bunun nedenini sdylemez. Totovents’in ona yazdi-
g1 mektuplarin, Amerika’da kaldign donemden oldugu kuskusuzdur.

8 Makale 13 Aralik 1997°de Hayrenik'te tekrar yayimlanmistir. Simon Vratsyan
Tasnaktsutyun’un en carpici kisilerinden biriydi. 1920’de, varhinin son giinle-
rinde Ermenistan Cumhuriyeti’nin bagbakanlign gérevinde bulunmustu ve yeni
Sovyet rejimine karsi Subat 1921 ayaklanmasinin liderlerinden biriydi. Erme-
nistan Cumhuriyetini'nin tarihi hakkindaki kitabi, ufuk agic1 bir yapitair. Bkz.
Hayasdani Hanrabeduryun (Paris: Navarre, 1928). Ozgecmisine iliskin yazilan
alt1 ciltlik bir dizide derlenmistir: Gyanki uginerov [Hayatin Yollannda] (Kahire
ve Beyrut: Houssaper and Hamazkayin, 1961-1967).

9 1908’de Tasnaktsutyun Ermeniler arasinda birinci parti olmustu. Hem Dogu
Ermenilerinin toplumsal ve entelektiiel yasami, hem de Bati1 Ermeni entelekti-
elleri iistiinde etkindi. Parti kendisini kurtulus hareketinin 6nciisti sayiyordu ve
rakiplerine iistiinliik saflamisti. Salt “Parti” diye anilmasinin nedeni budur.
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Ote yandan Vratsyan, Totovents’in 1934 ile 1936 arasinda, ABD’de
Parti’nin 6nemli bir iiyesi olan amcasina génderdigi mektuplardan
uzun alintilar yapar. Bu da, yazanin dis diinyadaki insanlarla aktif
yazismasini sonuna kadar siirdiirdiigii ve béylece Vratsyan ile de —en

azindan dolayh olarak- iliskisini koparmadign anlamina gelir. Bana
emanet edilen, 1933 ile 1936 tarihli yayimlanmamis mektuplar, To-
tovents’in kendisini ebediyen uzaklastirdig1 bu diinyaya duydugu yo-
gun ilgiyi kanitlamaktadir.!® Bu mektuplasmalar gayet acik yapilmis-
t1. Totovents kendisini, insanlarin hayatlanim tehlikeye atmadan ya
da kendilerini baskiya ya da sansiire maruz birakmadan, istedikleri
herkesle iletisim kurabilecekleri normal bir diinyada yasadigina inan-
dirmaya calistyordu. Aynca Totovents'in kitaplanm yurtdisindaki
dostlarina ve baglantilarina géndermesi ancak 1936’da, “istenmeyen
kisi” haline geldikten sonra yasaklanmusti. Kuskusuz Vratsyan'in
1945’te yayimlanan makalesi, insanlara Totovents’in gencliginde
Parti’ye ¢ok yakin oldugunu hatirlatma amacim tasiyordu. O halde
1932’deki Sovyet 6zgegmisinde sozii edilen “milliyetgilik,” yalnizca
gostermelik bir ifadedir. Bunun dogrulamasimmi Totovents’in 1912
tarihli 6zge¢misinde buluyoruz: “Hayrenik ile iliskim, memlekette ya-
sadigim ve bu gazetenin muhabirlerinden biri olarak ¢alistigim 1908
6ncesi doneme dayanir. Hayrenik’i yuvam ve ocagim olarak, ideal-

lerim ve toplumsal arzulanm icin bir liman olarak gérityorum.”!!

10 Totovents’in 1933 ile 1936 arasindaki ruh haline iliskin bir fikir veren bu ya-
yinlanmamis mektuplant bana Vartan Gevrenian verdi. Mektuplar, bu dsnemde
New York’ta yasayan ve ge¢miste Tasnaktsutyun’un aktif bir tiyesi olan Urfah
Dr. Charles Jeranian’a hitaben yazilmast.

11 Ermenistan’daki Totovents uzmanlarinin, 1912 tarihli bu kisa ézge¢misin ve
buna eslik eden Tasnaktsutyun’a inan¢ agiklamasinin varhgindan haberdar ol-
madiklan anlasiiyor. Ozellikle de, Totovents burada kendi elyazisiyla 1889’da
dogdugunu belirtmektedir; bu, Sovyet 6zgecmisinde verilen ve Norayr Adal-
yan'in tekrarladifn 1894’ten daha olas: bir tarihmis gibi gériniiyor. Totovents’in
ABD’de kaldizn dénemle ilgili olarak, Hrag Varjabedian onun Wisconsin
Universitesi'ndeki “not dokiimleri”ni bulmay1 basarmistit. Bu belgeler Toto-
vents'in orada 1912 ile 1914 arasinda, iki y1l kaldigini ve 1914’te bilinmeyen
nedenlerle 6grenimine aniden ara verdigini gostermektedir. Vratsyan buna yol
acan faktoriin “trajik bir agk iliskisi” oldugunu belirtir; Totovents’in 12 Haziran
1915’te Kafkasya'ya gidisine kadar aradan tam bir yil gectigi disiiniiliirse, bu
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Totovents’in 1908’de ABD’ye gitmesinin sasirtici bir yonii olmadi-
g1 eklemek gerekir. O dénemde Harput’ta babasi, kardesi, amca-
s1 ya da oglu ABD’de yasamayan yok gibiydi. Worcester, Boston,
New York, Chicago ve Fresno Harput’un “banliyoleri” ya da “uydu
kentleri”ydi. Bu gég, bityiik 6l¢tide ekonomik nedenli oldugundan,
baslangigta yalnizca erkekleri kapsiyordu. 1899’da Harputlu bir Er-
meni Minneapolis’e yerlesmis ve burada bir halic1 diikkan1 agmsti.
Totovents de biiyiik olasilikla burada bir siire ¢calismsti. Dolayisiyla
Harput, ABD’nin en uzak bélgelerine kadar uzanan bir toplumsal
agin merkeziydi ve gog bir ritiiel, bir ergenlige gecis ayini, yetiskinli-
ge giden yolda zorunlu bir asama haline gelmisti. Totovents 1921’de
yayimlanan kisa bir hikiayede sunu yazar:

O giinlerde G... Harput’a Amerika’dan daha uzakti. Ciinkit bizim
oralardan birisinin G...’ye gittigi hi¢ duyulmus muydu? Buna kar-
sin her giin birisi Amerika'ya gidiyordu. Her hafta Amerika’dan
bir mektup alirdik; biitiin sevdiklerimiz oradaydi. Kendimizi Ame-
rika’ya daha yakin hissediyorduk; G..."’ye hi¢ giden olmus muydu?
G... Harput’'un burnunun dibinde olmasina ragmen uzak, bilinme-
yen bir iilkeydi."?

akla yakindir. Totovents'in bir Parti propagandacisi olarak “devrimci” faaliyetle-
re katildig1, Lisa Boghossian Papas’in Armenian General Benevolent Union’in
(Ermeni Yardimseverler Genel Birligi) dergisinde ¢ikan bir makalede de dog-
rulanmaktadir (Temmuz 1999). “Minnesota Ermenileri: 100 Yilhk Bir Tarih”
baslikli makale bize su bilgiyi vermektedir: “Mesrob Sahakyan ve iinlii yazar
Vahan Totovents gibi kisiler siyasi nedenlerle biraraya gelmislerdi. 1915’te bu
ikisi, diger birka¢ Minnesotali Ermeni ile birlikte, Ermenistan’1 Tiirklerden kur-
tarmak icin Rus ordusuna katildilar.”

12 Vahan Totovents, Yerger [Eserler], c. 1 (Erivan: Sovedagan Krog, 1988), s.
116. Totovents’in, editdrliigiinii Anahit Gevorgyan'in yaptifh iic ciltlik toplu
eserlerini kullamyoruz; Gevorgyan buna énemli bir 6ns6z yazmustir (s. 3-22).
fkinci cilt 1989’da Khordayin Krog, iiciincii ciltse 1991'de, Sovyetler Birligi'nin
¢okiis tarihinde, Nayiri tarafindan yayimlanmisti. Totovents ¢ok iiretken bir
yazardy, bu kitaplar da biitiin eserlerini kapsamiyor. Diizyazilannin ¢ogunu, kisa
hikiyelerinin hemen hemen tiimiini, erken dénem siirlerini, polemik yazilarini,
mektuplarni ve yazdin ¢ok sayidaki oyundan biri olan Nor Piizantion’u [Yeni
Bizans] kapstyor. Totovents’in iki roman1 Potorigin meg ile Baku bu kitaplarda
yer almuyor.

467



Marc Nichanian

Keza Totovents, ona edebiyat1 6greten “tagrali” yazar Tilgadintsi
hakkindaki 1923 tarihli kisa makalede sunu aciklar:

Tilgadintsi’nin Amerika’ya neden bu kadar ¢ok zaman ve ilgi hasret-
tigini anlamak zor degildir. Harput’ta ABD’de yasayan bir mensubu
olmayan tek bir aile yoktu. Geng bir gelin olarak ABD’ye gitme ha-
yaliyle yanip tutusmayan tek bir bekar kiz yoktu. Amerika Harput
halkinin ana sohbet konusu ve idealiydi. Amerika’ya gidip gelmek,
Amerika'dan dénmek, ve dénmek, ama nasil? Temiz tirash, dagar-
aginda kot bir Ingilizceden birkag sozciik, sirtinda eskimek iizere
yapilmus biiyiik bir palto, Amerikali ¢6pgiilerin giydikleri tiirden
cizmeler ve kaginilmaz olarak, gercekten gerekli olmasa da, bir iki
altin dis... Dogal olarak bunlarn hi¢biri Tilgadintsi’nin topundan
tiifepinden kagamazdi.!?

BIR YASAM OYKUSU: KAFKASYA'DA

Totovents, 1915 Temmuz'unda, Bati Ermenistan’in Tiirk ege-
menliginden kurtanlmasina yardimci olacak bir Ermeni géniilla
taburuna katilmak amaciyla ABD’den aynlarak, Kafkasya'ya gitti.
Yasaminin bu dénemine iliskin birka¢ ayrinti, onun NKVD isken-
cecileri igin tiretilen 1937 tarihli 6zge¢misinde kaydedilmistir.™*
Totovents, Ishan Argutyan taburuna girdi ve bir ay siiresince Van
Golii civanindaki bolgede Rus ordusuyla birlikte savasti. Sonra, Rus
ordusu geri cekildigi icin o da tiim diger Ermeni goniilliiler gibi geri
cekilmek zorunda kaldi; Rus ordusunun daha sonra askeri hedefleri-
ni gergeklestirmesinin ardindan, artik saflarinda Ermeni goniilliilere
ihtiyac1t kalmamisti. Totovents bunun izerine Tiflis'te, bir Ingiliz
miiltecilere yardim 6rgiitiinde ¢evirmen olarak is buldu; ardindan,
Zabel Yesayan’in tavsiyesiyle, siirgiinlerden kisisel tanikhklar derle-
mek iizere (i ay i¢in Rus isgalindeki bélgede bulunan Erzincan’a git-

13 Yerger, c. 3, s. 489.

14 Totovents vakasinin “arasanlmasinin” ve maruz kaldig sorgulamalann aynntih
hikayesi icin bkz. Davit Gasparyan, Pag tmeri kagdnik: [Kapali Kapilann Gizemi]
(Erivan: Apolon, 1994), s. 80-88.
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ti (biitiin bunlar 1916’da meydana geldi).!* Bu ayrintilanin yalnizca
Totovents’in kimligini belirleyen 1937 sorgulamalarinda yer almas:
anlamhidir; yazar Sovyet Ermenistani’nda gecirdigi on bes y1l boyun-
ca bunlardan s6z etmekten 6zenle sakinmisti.

Totovents, gene Zabel Yesayan aracihgyla Hovhannes Tuman-
yan ve daha sonra General Antranik Ozanyan ile tamisti. Antranik
ile goriigmesi belirleyici oldu; Totovents, uzun siire 6nce daha yasar-
ken milli bir kahraman haline gelen generalle yillarca yakin isbitligi
icinde cahisacakti. Ancak bu gériismeler Totovents’in, tiim diger goé-
niilliler gibi, 1915’in sonundan beri hissettigi buyiik hayal kinklikla-
rnna da zemin olusturacakti. Vratsyan diiriistce, Totovents’in —daha
1915’te bile— Kafkasya'daki Ermeni liderlerine, onlanin hizipgi poli-
tikalarina ve yaygin yolsuzluga nefretini ifade eden mektuplarindan
alintilar yapar. Totovents, bu donemde Parti ile arasina mesafe koy-
maya baslar. Antranik’in ¢alisma arkadas1 olarak, alinan kararlarda
rol oynamus, raporlar yazmis ve 1917’deki Bat1 Ermenilerinin Birin-
ci Kongresi’ne katilmisti. Son olarak, Nisan 1917 ile Subat 1918
arasinda Tiflis’te yayimlanan Hayasdan (Ermenistan) gazetesine edi-
tor secilir. Bu asama ¢ok iyi bilinmemektedir, ¢iinkii 1916 ile 1918
arasinda hicbir kesim miiltecilerin icinde bulunduklan zor durumla-
n dile getirmeye ¢aba gostermemisti. 1917’deki Rus devriminin ve
cephenin terk edilmesinin ardindan, Totovents Subat 1918’de Ant-
ranik’in pesinden Erzurum’a gitti; burada bahar aylarinda birkac yiiz
fedainin hicbir destek olmadan, ilerleyen Tiirk ordusunu durdurma-
ya calisti1, utang verici bozguna tanik oldu. Onun tavsiyelerine uy-
may1 ya da ona 6nemli bir komuta yetkisi vermeyi reddeden Parti’ye
cok ofkelenen Antranik, sonunda kamusal yasamdan cekildi.

Totovents, generalin bir diger yakin mesai arkadas1 Levon Ti-
tiinciyan’la ortak caligmalar yiriittii ve 1920°de Istanbul’da, 1918’in
hayal kinkliklarin1 6fkeyle anlattigy bir kitap yayimladi. Uzun yillar
kiitiphanelerde unutulmaya terk edilen, Zoravar Antraniki yew ir ba-

15 Gorgii tamklannin bu beyanlan Vsdabadum {Elem Ovykileri] bashg alnnda
toplanarak kitaplastinldi. Levon Sant’in talep ettigi bu énemli yapitin basihip
basilmadig bilinmemektedir.
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derazmnen (General Antranik ve Savaslar1) baslikli bu kitap, Anahit
Kevorkyan tarafindan, Totovents’in eserlerinin i ciltlik baskisinda
yeniden yayimlanmustir.' Aradan gecen yillar Totovents’in &fkesini
azaltmadi. Bu 6fkenin baglica sebebi Ermeni meselesinin siyasi bir
¢oziime kavusacak gibi goriinmemesiydi, ancak boyle bir ¢6ziim Bati

Ermenistan’a bir bicimde siyasi ya da kiiltiirel 6zerklik saglayabilirdi.
Ote yandan Ruslar varolabilecek tiim miiphem o6zerklik dirtileri-
ni yok etmek icin ellerinden geleni yapmuslar, Ingilizler bu mesele-
den ellerini eteklerini ¢ekmislerdi, Ermeni liderlerse yalnizca kendi
kisa vadeli ¢ikarlaninin pesindeydi. Totovents’in hayal kankhg daha
Hayasdan’a yazdipn siralarda inanmazliga donismiistii: “Iyi seylere
inanmayalim. Inanmamaktan zarar gelmez. Ama en ac1 sekilde tec-
ritbe ettigimiz tizere, inanmak zarar verir.”!” Bu miithis bir inang
beyanidir. Insan ve yazar olarak Totovents’in 6zelliklerinden biridir
bu. Ozet olarak, Totovents burada Felaket’i bir “inan¢” ya da yan-
his bir inan¢ olarak aciklamaktadir — her inan¢ ve iman her zaman
bir serap pesinde kosmaya mahktimdur kabilinden. Kuskusuz artik,
ondan sonra Carents ve Mahari'nin de yapacag gibi, ulusal kurtu-
lus hareketine diismanhgini da ifade etmektedir. Ama Totovents’in
hayal kinkligina ugramak i¢in daha somut nedenleri vardi. Nitekim,
Arsag Cobanyan’a génderdigi 1 Kasim 1917 tarihli mektubunda
sunlan yazar: “Senin bakis acina katiliyorum, halkimizin iki hizbi-
ni birlesmis ve ayn1 ama¢ dogrultusunda ¢alisir gérmek istiyorsun.
Gelgelelim, bu imkansiz... (Kafkasya’nin toplumsal ve siyasi giicleri)
Tiirkiye Ermenilerine kars1, sanki onlan bir vasal konumunda tut-
maya ve kendilerine bir hitkimdar ya da diktator rolii benimsemeye
karar verrnis gibi bir tutum igindeler.”'8

Totovents’in 1918 ile 1920 arasinda ne yaptigin1 tam olarak bil-
miyoruz. Bildigimiz, evlendikten kisa siire sonra, 1920 ilkbahann-

16 Yerger, c. 3,s. 5-114 ve notlar, s. 557-60. Kitabin ilk baskisi Arsen Marmaryan
takma adiyla yapilmisti.

17 “Ci havadank lav paneru: Crv havadal ¢i vnaser, payts havadal menk khorabes de-
sank, g vnase..” Hayasdan, no. 74, 1917, aktaran Adalyan, Totovents, s. 74.

18 Carents Miizesi Arsivleri, Arsag Cobanyan Dosyasi, no. 2412, aktaran Adalyan,
Totovents, s. 154.
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da Tiflis'ten Istanbul’a gitmek tizere ayrildigy, oradan da Fransa ve
ABD'ye gittigidir. 1921’de Ramgavar (Demokrat) Parti tarafindan
diizenlenen bir konferans dizisi nedeniyle ABD’nin ¢esitli sehirleri-
ni ziyaret etti. Tagnaktsutyun’a mubhalif gazetelere yazilar yazdi: Bos-
ton’da cikan Azk (Millet) ve Istanbul’da yayimlanan Jogovurti Tsayn
(Halkin Sesi).'* Bu nedenle daha sonraki yillarda Parti’yi yaylim ate-
sine tuttugu yazilannin ardinda salt oportiinist bir giidia olmadigina
inanmak i¢in nedenler vardir.?’ Totovents 1922 Eyliil'iinde Ermenis-
tan’a dondiikten sonra, yeni Sovyet liderliginin ideolojik taleplerine
uygun hareket etmek icin samimi bir caba harcadi. Ug ciltlik romani
Baku (1930-34), bir “parti sempatizam1”nin sosyalist realizm ve pro-
leter edebiyat1 dogmasina uyumunun tipik bir 6rnegidir. Bu donem-
de (Ermenistan’a 1933’te go¢ eden) Zabel Yesayan da Barba Khagig
adli romantyla ayn1 yolu izleyecektir. Her iki durumda da, dénemin
taleplerine uyarak, gérev icabi hacimli bir Sovyet yapit1 tiretme ihti-
yaci ile yazarin kendi sosyalist inanclan arasinda keskin bir ayrim yap-
mak miimkiin degildir.’! Acaba bu Totovents’i de Gosdan Zaryan’a
1924’te séylediklerinin 1s131nda m1 okumaliyiz? “Yazdiklarimizin tek
sozciigiine bile inanma.” Dénemin hicbir yapiti okuyucuyu bu 1srarh
soruyla Totovents’in yapitlan kadar sik kars1 karstya birakmaz. Acaba
tam ne kadarina inanmaliyiz? Hangi noktada inanmay: birakmaliy1z?

19 Totovents’in bu gazetelerde yayimlanan makalelerinden birkag: Yerger’in 3. cil-
dinde derlenmistir, s. 380-417. Bu ciltte ayrica 1917'de Hayasdan gazetesinde
¢tkan baz siyasi makaleler ve edebiyat taslaklan da bulunmaktadir.

20 Hay add “prgic” Tagnaknen [Ermenilerin “Kurtanci”s1 Tasnaklar] (Erivan,
1931).

21 Baku ile ilgili olarak geleneksel bir degerlendirme icin, elestirmen H. Surkhat-
yan'in Hogdemper-Noyemper'deki yazisinin bu romanla ilgili kisimlarina bkz. (s.
154-56): “Baku, Transkafkasya'nin proleter merkezindeki simif miicadelesini ge-
nis Slgekte anlatmaya calisan ilk Sovyet Ermeni romanidir.” Son derece elestirel
bir degerlendirme icin bkz. Adalyan, Totovents, s. 317-20, &zl. s. 320: “Toto-
vents, birkac yapitinda oldugu gibi Baku’da da, ilkesinden uzaklagir, dyle ki isi
‘Benim konum insandir’a kadar vardinr, bdylece ulusal degerlere ayni derecede
diismanlik besleyen enternasyonel devrim ya da simif miicadelesi ideolojisine ya-
kinlagir; bu ‘tarz’in taleplerine boyun egerek, metni devrimci tannlarla, her tiirlia
insani zayifliktan annmus, gigli, ideal kisilerle doldurur. Bu yéntem onu bir
yere tastyorsa, o yer sadece [ Komiinist] Parti ve devletinkiyle tamamen uyumlu
bir tarih yorumudur.”
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IKi OYUN: NOR PUZANTIYON VE MOKHRAGUYD

Eyliil 1936’da, Ermeni Komiinist Partisi Merkez Komitesi’nin bir
karanyla, Totovents’in bilinen tiim yapitlan “karsi devrimci, Trog-
kist, milliyetci-Tasnake 6geler” igerdiklerinden &tiirii toplatildi. Ya-
zar 20 Temmuz 1936’dan beri NKVD’nin elindeydi. Sorusturma 8
Aralik 1937’de tamamlandi ve Totovents 18 Temmuz 1938’de kur-
suna dizildi.?? Yasakh kitaplar listesine eklenen eserleri sunlardir:
Sasna Dzrer, Nor Piizantiyon, Hay azki “prgic” Tagnaknen, Gyanks hin
hromeagan ¢anabarhi vra, Hrgizvadz tgter, Mokhraguyd, Vogp anmahut-
yan, Donon, Sirink, Averag, Segpost, Arevelk, Baku, Sirvanzade, Dok-
tor Purponyan.” Bu liste Totovents’in 1922’den sonra yayimlanan
kitaplarinin hemen tiimiinii kapsamaktadir. Listeden yararlanarak
yazann edebi tiretimine iliskin baz1 gézlemlerde bulunabiliriz.

Yasakl: yapitlar listesinin basinda ii¢ oyun ya da “dram” bulun-
maktadir: Sasna Dzrer (Sasun’un Yigitleri), Mokhraguyd (Kiil Yigini)
ve Nor Piizantiyon (Yeni Bizans). Tiyatro, Totovents’in Ermenis-
tan’daki asil odaklanindan biriydi. Yazann eser listesi, ¢ogunlukla ko-
medi ve tarihi oyunlardan olusan, en azindan bir diizine tiyatro eseri
icerir. ABD’de gegen ve Totovents’in sinif miicadelesini bir fars ola-
rak tasvir ettigi 1924 tarihli Bogbade Cag (Celik Yemek) adli oyun,
yazann yasakh yapitlan listesine dahil edilmemisti. Oysa, popiiler bir
Ermeni destanindan yola ¢ikilarak proleterya tiyatrosu yazma girisi-
mini temsil eden 1925 tarihli Sasna Dzrer, listeye eklenmisti.

Gene 1925’te Totovents’in en iyi oyunu olan Nor Piizantiyon ya-
yimland1.?* 19. yiizy1l baslarinda Istanbul’un zengin Ermenilerinin

22 11 Subat 1956’da Totovents’in itibari resmen iade edildi.

23 Aktaran Davit Gasparyan, “Havadaknnutyun” [Engizisyon), Tsayn Orinats (Eri-
van), no. 11 (1990) ve no. 1 (1991) icinde. Yazar ve oyun yazan Sirvanzade
(1858-1935) hakkinda bir monograf olan Sirvanzade, hakkinda ¢ok az sey bil-
digim Segpost ile 1917’de Tiflis’te kiigiik bir cilt halinde yayimlanan ve Anahit
Kevorkyan'in derledigi Yerger adh kitapta (cilt 1, s. 48-64) tekrar yayimlanan
uzun bir siir olan Arevelk disinda, bu yapitlarin hepsini inceleyecegiz.

24 Nor Piizantiyon, Yerger, cilt 3, s. 277-346’da yeniden yayimlanmistir. Oyun
1925’te sahneye konmus ve basarih olmustu.
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ve Yahudilerinin sosyal ¢evresinde gecen oyunda, ana karakterin —
bir Ermeni Katolik— dinini gizlemesinin, daha sonra da Miislitman
olmasinin (boylece bir tiir “marrano” haline gelmesinin) yarattign
celiskili durum anlatilir; bu ¢eliski ayn1 zamanda oyunun ana tema-
st olusturur. Bu karakter din degistirerek, daha 6nce diismanca ve
yabanc gordigi bir dinin biitiin 6zelliklerini edinir. Gizlice dua et-
tigi kiictik kiliseyi malikanesinden kaldirtir. Hatta ailesini reddetme-
yi bile kabul eder. Bunu yapmasinin nedeni, iktidar miicadelesinde
galip gelmektir, bu miicadelenin sonunda kaybedeni 6lim bekler.
Sonunda aslin1 gizleme ¢abasi ve intikam girisiminde basaniya ula-
sir. Ama artik bu noktada taklit edecegi ya da gizleyecegi herhangi
bir seyi kalip kalmadig1 kesin degildir. Bu oyunda olduk¢a basanh
bir is ¢ikaran Totovents, daha o tarihte yasaminin ve yapitlarinin
merkezi sorunu olacak seyi, taklit sorununu kayda gecirmisti. Insa-
nin dinini inkar edip, inang degistirip, atalarini ve ailesini reddedip,
yine de yasamaya devam etmesi olanaklt mudir? Insan eskiden ol-
dugu kisi olmayi siirdiirerek, tiimiiyle yeni bir dini benimseyebilir
mi? Her seyden &nce insan baskalarini, sonra da kendini kandirma
isini nereye kadar vardirabilir? Kendini gizleyerek baskalarini kan-
dirmak isteyen kisi, benimsedigi goritniimle tiimiiyle degismez mi?
Insan, canini kurtarmak icin bile olsa, baska biriymis gibi davranirsa,
bunun bedeli ne olur? Insanin kendini bir baskas: gibi gostermesi,
hig risk olmadan, sonunda tiimiiyle o kisiye déniisme riski olmadan
mimkiin miidir?

Totovents’in bir oyunda, daha sonra bedenini ve ruhunu saracak
olan taklit sorununu arastirmasim gérmek ¢ok ilgingtir. Bu sorunu
diger yapitlaninda aym diizeyde inceleme basansini gésteremedigi
actk¢a gorilmektedir. Totovents kendini kaptirdign mekanizmay:
ta en basindan ortaya koymustu. Ama bu mekanizmanin kendine
ozgii soyle bir zelligi vardi: Ona kendini kaptiranlarin, yasamlarim
ve zekalanini onun i¢in feda etmeleri zorunluydu. Taklit ve aslin
gizlemeyle ilgili ortaya konan bu sorulann temel 6zelligi, sonunda
bu sorulan soran kisinin bile gdziinden kaybolmalandir. Dolayisiyla
Totovents eninde sonunda isin kendini inkara varacagim biliyordu.
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Ama gene de bu siiregte zekasim inkir etmek zorunda kalacaginin
farlanda degildi belki de. Bunun sonucunda yazar kendini inkar ey-
lemini ancak zaman zaman sorguladi. Baska tiirli olmas1 imkansizdi.
Inkara verilecek tepki, ancak isyan olabilirdi.

Totovents’in yayimlanmis son oyunu Mokhraguyd (1936), bu
isyanin bir ifadesidir. Totovents’in sosyalist realizmin prensiplerin-
den uzaklasip, birdenbire 6zel alandan “burjuva” bir konu sectigi tek
oyundur bu; dénemin elestirmenlerinden biri oyunu agik¢a “cinsel”
olarak yaftalamakta gecikmeyecekti. Yazar oyunda, onurunu ve ai-
lesini ugruna feda ettigi adam tarafindan varhiginin 6ziine liimciil
bir darbe alan bir kadinin ahlaki ¢ékiisiinii anlatir. Adam kadini yol-
dan ¢ikardiktan sonra, aniden kadinin kizina tutku duymaya baslar.
Béylece, kadinin ihanet etmemeyi basardigini sandign tek seyi, bo-
zulmadan koruduguna inandign tek seyi yok eder. Oyun bir anne
ile kizinin evlilik dis1 ask iliskilerinin utang verici éykisiinii sunar;
bu tema Totovents agisindan olagandis: sayilabilecek bir cesarete ta-
nikhik eder. Bu arada, Hagop Osagan’in ayni temayi, kabaca ayni
cercevede on doért yil 6nce, Subat 1922’de Istanbul’da sahnelenen
Nor bsag (Yeni Diigiin) adh bir oyunda ele aldigin da belirtmek ge-
rekir. Eger o tarihte Istanbul’da idiyse —ki muhtemelen oradaydi—
Totovents’in bu oyunu bilmesi ¢ok olasidir.?5 Bu bir intihal vakasi
miadir? Biz buna daha ¢ok bir edebi 6diing alma durumu diyelim.
Totovents’in tiim seceneklerinin sorgulanmaya baslandigi bir nok-
tada bu temay ele almasi, ayn1 temamin tamamen farklt bir tiniya
sahip olabilecegini ve hi¢ beklenmedik bir anlam kazanabilecegini

25 Totovents'in 1936’da tutuklanmasindan kisa siire 6nce Erivan’da yayimlanan
oyunu, kitap bi¢iminde hi¢ basilmamustir. 1988 ile 1991 arasi yayimlanan iic
ciltlik toplu eserlerine dahil edilmemesi de dikkat cekicidir. Hagop Osagan’in
oyunu da uzun yillar yayimlanmamusti. Totovents'in yapitlan konusunda yazan
Sovyet elestirmenler dogal olarak bu oyunun varhgindan bihaberdiler. Oyun
bugiin Yerek taderkutyunner [Ug Oyun] adh kitapta bulunabilir, haz. Vahé Os-
hagan (San Francisco: Hamazkayin, 1990). Bu oyuna tepkiler konusunda bkz.
Marc Nichanian, Bibliography of Hagop Oshagan (Los Angeles: Open Letter Pub-
lishing, 1999). Her haliikirda, s6z konusu Sovyet elestirmenler hicbir zaman iti-
kat etme temasin1 anlamaya ¢alismamis ve “6zel yasam”in draminin merkezinde
bulunan o seye ihanet etmislerdi.
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gostermektedir. Totovents, her seyiyle Sovyet tarafina ge¢me karan-
nin 6liimciil bir hata oldugunu diisiinmiis olabilecegi bir anda, Osa-
gan’in oyununu hatrlayarak, bu oyuna bir kez daha kendi ihanetini
aktarmistir. Ama o Sovyet davasin1 Ermenistan’a sevgisinden dolayr
desteklemisti, kararindan geri dénme olanag yoktu. Totovents yeni
buldugu aidiyeti ugruna her seyi feda etmisti: eski inanc¢larini, bir
birey ve bir yazar olarak 6zgiirliigiinii, cahisma becerisini ve zekasini.
Belki daha da énemlisi, bir seye inanma giiciinii feda etmisti, ki bu
da bitinligini feda ettigini séylemekle aym seydir. Biitiin bunlara
karsilik, sahip oldugu en 6nemli seyin, yiireginin ve ruhunun triinii
olan seyin ihanetine ugradi. Bu nedenle Totovents’in son yapitinda
anlattifn, bir felaketin tarihidir.?® Mokhraguyd’da ihanete ugrayan
kadina tek ¢ikis yolu kalmistir — intihar.

ILK ROMANLARI: DONON VE DOKTOR PURPONYAN

NKVD listesinde, Totovents’in 1908 ve 1909’da Istanbul’da ya-
yimlanan iki siir kitab, sirasiyla Averag (Yikint1) ve Sirink (Kaval) ile
1917'de Tiflis’te yayimlanan Vogp anmahutyan (Oliimsizliige Agit)
da yer alir.?” Bu listede, Totovents’in Sovyet ddSneminden &nce yaz-
dig1 iki roman, Donon ve Doktor Purponyan da bulunmaktadir.?® Ke-
sinlikle otobiyografik 6zelliklere sahip olan Donon, trajediyle sonug-

26 Mokhraguyd Totovents hayattayken yayimlanan son yapitiydi. Tutuklandign za-
man evinde el konulan evraklarindan bilindigi kadanyla hi¢birinin giiniimiize
kalmamasi, onun talihsizligidir. Kansindan ve mektuplanndan elde edilen bilgi-
lere goére, dmriiniin sonunda yayina hazir iki kitabi —bir kisa hikayeler derlemesi
ile doneminin tarihi hakkinda bir roman— bulunuyordu, ama bunlar kaybol-
mustur.

27 Vofip anmahutyan, Yerger, cilt 1, s. 36-47"de bulunmaktadir.

28 Donon 1917’de, Totovents'in resmen editorii oldugu Tiflis gazetesi Hayasdan'da
kismen yayimlanmugts; eserin tiimii 1922’de Istanbul’da, Jogovurti Tsayn’da tef-
rika edilmisti. Doktor Purponyan ise ilk kez 1921°de Istanbul’da, Hayasdani Don
Kisot [Ermenistan’in Don Kisot’u] bashifiyla yayimlandy; 1923’te baz1 degisik-
likler ve farkl bir bashkla yeniden basildi. Bkz. Anahit Kevorkyan'in notlan:
Yerger, cilt 3, s. 561 ve cilt 2, 5. 550. Bu iki yapit Yerger'e dahil edilmistir: sirasiy-
la, cilt 3, s. 115-276 ve cilt 2, s. 5-82.
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lanan pastoral bir dykiiyii aktanr; ana karakter, anlatictnin zihinsel
saglifina kavusmasi icin Amerika’ya génderilen safdil, karasevdal:
bir akrabasidir. Romanin ana kismi1 1915-16’da geger. Burada Erme-
ni goniillillerin New York’tan Tiflis ve Erivan’a yolculuklari, daha
da kisa olarak onlarin 1915 sonbahaninda Tiirklerle savaslan anlati-
lir. Romanin safdil kahraman1 Donabed (Dono), (1916’da Rus isgali
altindaki) Erzincan’da ¢ocukluk askina rastlar ve aklim iyiden iyiye
yitirir. Kahramanliktan tiimiyle yoksun, yer yer rahatsiz edici ve hi-
civ iceren bir hikiyedir bu; genis tuvali Harput’tan Minneapolis’e,
Tiflis’ten Erzincan’a uzanir. Bir halkin trajedisi karsisinda delice bir
tutkunun &ykiisiinii anlatmasi itibariyle biraz uygunsuz kacar gori-
niirde. Romanin en inandinci béliimii, ABD’den gelen Ermeni go-
niillillerin gilginliklarinin anlatildigs kesimdir; bu kisiler iilkeleri igin
savasmaktan ¢ok, kadin bulmakla ilgili olarak betimlenirler.

Yazann 1917°de bu kurgusal éykiiyii yazarken ne disiindiigini
soylemek zordur, Bu naiflik miydi, kizginlik m1? Yoksa bu daha ¢ok,
dnceki birkac¢ yilin cinnetini, hem zihinsel melekeleri yerli yerinde
olan bir anlaticinin, hem de anlaticinin yanindaki dengesiz karak-
terin —onun saf ya da kacik ikizinin— ayn bakis agilarindan tasvir
etme istegi miydi? Donabed yiireginde en ilkel tiirden bir inancla
savaga atilir ve kendini hi¢ diisinmeksizin acimasiz davranislara ma-
ruz kalmus miiltecilerin gereksinimlerini ve isteklerini karsilar. Ama
ayni zamanda cevresinde meydana gelen olaylara kayitsiz kalmaya
baslar, giderek derinlesen bir delilik durumuna diiser. Elestirmenler
hicbir zaman bu 6éykiiden bir anlam ¢ikaramamuislardir; genelde, onu
okumaya bile tenezziil etmemislerdir. Celiskilerle dolu olan eser,
o giinlerin trajik gercekligine fazla yakin oldugu icin o gerceklige
hitkmedemez, fazla cocuksudur; her seyden dnemlisi, Totovents’in
kendini icinde bulundugu o yakin ge¢misi farkina varilmasi ve 6zdes-
lestirilmesi gii¢ bir agidan tahayyiil eder — bugiin, olaydan bu kadar
yil sonra bile boyle bir 6zdeslesme giictiir.

Bu oykiide goniillia hareketi ve “kurtulus miicadelesi” ¢ogu ki-
sinin dileyecegi gibi gorkemli bir bicimde sunulmamaktadir. Bati
Ermenilerinin yasadig1 felaket ayrnintisiyla aktanlmaz ve hayatta ka-
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lanlatin anlatilaninda genelde rastlanan sehitlik vurgusu burada hic
yoktur. Ideologlarin bu metinde alisik olduklari mihenk taslarini hig
bulamadiklan bellidir. Gene de hor gériilen bu kiiciik roman, tam da
benzesmeyen tonlar ve tarzlar arasinda siirekli gidip gelmesi sayesin-
de, Totovents’in basyapitlarindan biridir. Totovents kendini burada,
tanimlanamaz bir sinir ¢izgisinde bulur; onun da tam olarak tamim-
lamakta zorlanacag bir sinir cizgisidir bu. Sehitler ile kurtancilar,
hayatta kalanlar ile savascilar, asagilanma ile kahramanhk, mantik ile
mantiksizlik, pastoral bir askin naifligi ile cilginca tutukunun ciddi-
yeti, harap olmus bir iilke ile geri plandaki aldirmazlik, sliisiiz bir
felaket ile her bir bireyin hiiziinli kaderi arasindan gecen bir simir
cizgisidir bu. Kuskusuz bu tereddiit yazann bilingli olarak belirledigi
ve boylece tistlendigi bir “konum” degildir; bu durum bu konumu
daha da ilging kilar. Uzun kurgusal yapitlaninin bu birincisinde, To-
tovents arada kalmighi@ anlatan bir yazardir, hangi yolu izleyecegine
karar veremeyen ve bu goriiniirdeki zayifligs bir giice doniistiiren bir
adamdir. Donon her seyden 6nce, Felaket sirasinda gegen ilk Erme-
ni edebiyat yapitidir ve kayitsizhign ya da inatciligi sayesinde, felaket
anlatis1 tarztnin tiim standart hilelerinden, kahramanlik ve sehitlik
oykiilerinden, bos gururdan, yanlis umutlardan ve siyasi suclamalar-
dan kacinmay basanr.

Hakkinda yalnizca birka¢ yorum yapmakla yetinecegimiz Doktor
Purponyan’in merkezindeyse siyasi suglama yatar. 1918 tarihli bu ro-
man, hicbir inceligi ya da tereddiidit olmayan, acimasiz bir hicivdir;
Totovents, bu eserinde, hi¢ hazzetmedigi devrimcileri yerden yere
vurur. Kurtulus hareketinin ve onun ortaya cikardig karakterlerin
giiliing yonlerinin hicvedilmesi, Ermeniler arasinda yeni bir sey de-
gildi. Daha 1909’da Yervant Odyan, diitnyanin her yerindeki Erme-
ni okuyucular tarafindan hemen ¢ok sevilen kitabi Inger Panguni’de
(Yoldas Pancuni) bu tarzin tiim etkileyiciligini ortaya koymus ve
degerini bulmasini saglamisti. Terenig Demirciyan da ayni tarzdan
yararlanarak, agik bir sekilde Tasnaktsutyun’u hedef alan kars1 dev-
rimci su¢lamalan ince ince isleyecekti; ama onun hicvi pek sarih de-
gildi. Totovents burada ayaklarin yere saglam basmaktaydi, bu da
onun keskin kurgu dilinin gérece basarisini agiklamaktadur.
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MASUM COCUKLAR VE IDEOLOJIK SONUCLAR

Totovents 1930’dan beri esas olarak, Harput bélgesinde ¢ocuklu-
#u anlatan bir dizi otobiyografik tablodan olusan Gyank: hin hrome-
agan ¢anabarhi vra (Eski Roma Yolu Uzerinde Hayat) adli kitabiyla
taninmistir.” Ermenice yayimlanmasindan hemen sonra Ruscaya
cevrilen kitap, hizla diasporaya ulast1 ve burada ¢ok farkli baskilan
yapildiktan sonra, Ingilizceye de cevrildi. Kuskusuz bu tiir cocukluk
anilan yazan sadece Totovents degildi. Ayn1 donemde Mahari’nin
bu tiir iki kitabi yayimlanmisti: Mangutyun (Cocukluk, 1928) ve
Badanegutyun (Ergenlik, 1930).° Isdepan Zoryan’in ise Mi gyanki
badmutyun (Bir Yasam Oykiisii, 1934) baslikh romani yayimlanmus-
t1.>! Hatta Carents 1930’da, arkadasi1 Mahari'ye yazdign igneleyici
bir siirinde bu hareketle dalga geciyor, siirde kendi ¢ocuklugundan
miistehcen bir an1 anlatarak, ¢ocukluk hatiralarini tiye altyordu. Er-
menistan’da bu hareketin ortaya ¢itkmasinin ¢ok sayida nedeni var-

29 Yerger, cilt 1, s. 371-529; Vahan Totovents, Scenes from an Armenian Childhood,
cev. Mischa Kudian (Londra: Oxford University Press, 1962), s. 62. Orijinal
Ermenice baslik, Yerger, cilt 1, s. 424’de agiklanur: “Sokagimiz Roma’dan bas-
layip eski Bizans baskentine uzanan, oradan da doguya ilerleyen kadim yolun
tizerindeydi. Yol, Bizans’ta mavi denizle kisa bir mola verdikten sonra Anado-
lu'yu bastan basa kat ediyor, evimizin dniinden gegip ‘diinyanin 6biir ucu’na,
Bagdat'a kadar uzaniyordu.” (Vahan Totovents, Yitik Evin Varisleri, cev. Najda
Demircioglu, Istanbul: Aras Yaymncilik, 2002, s. 74). Bu, Totovents icin bolge-
sinin insanlarinin diinyanin merkezinde ve zamanin merkezinde dogduklarin
s6ylemenin bir bicimidir. Ayni tema anlatida daha sonra da kendini hissettirir:
“Mezopotamya kentlerinden gelip Sivas’a, Anadolu’daki karh ticaret merkezle-
rine giden deve kervanlan kapimizin éniinden gegerlerdi. Sonbaharda bahge-
mizin meyveleri titkenmeye yiiz tuttugunda, kervanlar bu defa, ugsuz bucaksiz
¢ollere, degerli taslarla dolu zengin Babil ve Arap sehirlerine dénerlerdi.” (Yitik
Evin Varisleri, s. 104). Mischa Kudian, Totovents’in bircok baska éykisiini de
Ingilizceye cevirmistir. Bkz. Tell Me, Bella: A Selection of Stories by Vahan Toto-
vents (Londra: Mashtots Press, 1972).

30 Mahari bu iki kitab1 daha sonra tek bir kitapta toplayacakti: Yeridasartut-
yan semin [Gengligin Esiginde] (Erivan: Haybedrad, 1956).

31 Zoryanin otobiyografik romamnin, 1939'da yayimlanan bir devami var-
dir; romanin iki balimii daha sonra tek bir ciltte birlestirildi. Bir Yagam Ovykiisii
hakkinda bkz. Agababyan, Hay Sovedagan kraganutyan badmutyun, s. 436-39.
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dir. Bunlardan ilk akla geleni Rus yazarlanin, éncelikle Maksim Gor-
ki, ama aym1 zamanda kuskusuz Lev Tolstoy ve Vladimir Korolenko
gibi yazarlarin etkisidir. Ermeni yazarlar onlan érnek alarak kendi
kayip ¢ocukluklannin tarihini yazdilar. Mahari ve Totovents’in du-
rumunda bir neden de, ¢ocukluklarinin gectigi iilkelerinin ebediyen
yok olmasiydi. Cocukluk anilan onlara, Felaket éncesi doneme geri
gitmeleri ve yas siirecine baslamalan i¢in bir imkin sunuyordu.
Aym sey diasporada da ortaya ¢iktr. 1930’larda, ama daha sonra-
ki tarihlerde de, 6zellikle ABD’deki Ermeni yazarlar, kendi ¢ocukluk
donemlerini anlatan birer vakaniivis olarak ortaya ¢iktilar; bu onla-
ra geri doniilmez bicimde yitirilmis bir gercekligi yeniden yaratma
olanag sagladi. Bu yazarlar arasinda, iicii de Totovents gibi Harput
bolgesinden olan Hamasdeg (1895-1966), Vahe Hayg (1898-1980)
ve Penyamin Nurigyan (1894-1978) bulunuyordu.* Totovents i¢in
cocukluk anilar1 edebi basariya giden en yiice yoldu. iki yiizli dav-
ranmak, kendisini edebiyatta taklit konusunda sorgulamak ya da
kendine yalan séylemek zorunda degildi. Vicdanen gayet rahat bir
sekilde, oykiisiiniin en basinda babasinin éliimiinii anlatabilirdi.*
Opykiisiini Harput’tan ayrihsiyla sona erdirebilir ve babasinin kab-
rine yaptig1 bir ziyareti anlatabilirdi.>* Ve babasinin yasim tutma sii-

32 Per¢eng/Pirgenc [Akgakiraz] kéyiinde dogan ve Boston’da 6len Hamasdeg,
1913’te ABD'ye go¢ etti. Meslek yasaminin daha baslarinda iin ve popiilerlik
kazandi. 1924 tarihli ilk iki kitab1 Kiig [Koy] ve 1929 tarihli Antzrev (Yagmur)
sayesinde, “Ermeni kéylinli” yazan yazarlanin 6nciisti sayihyordu. Yazann bir ro-
man -Shidag tziavon (Beyaz Athi), 1931-34— yazma girisimi pek tatmin edici bir
sonug vermedi. Harput’ta dogan ve Fresno’da 6len Vahe Hayg ABD’ye 1920°de
go¢ etti. Memleketinden esinlenerek yazdigi hikaye ve diizyaz taslaklarini, bes
ciltlik yapit1 Hayreni dzkhan’da (Baba Ocat1) topladi. Hiiseynig {Ulukent] kéyiin-
de dogan ve New York’ta 6len Penyamin Nurigyan ABD’ye 1913’te go¢ etti;
Aykegudk (Uzim Hasad1) adli yapitiyla taninir (Boston: Baikar Press, 1937).
Yapitlan Erivan’da yayimlanan iki ciltte toplanmustir (1958-1978).

33 Totovents, Yerger, cilt 1, s. 373 ve Scenes from an Armenian Childhood, s. 3: “Ba-
bam mal miilk sahibi bir adamdi, bizim kasabanin da dnde gelen devlet memur-
lannndan... Ama 6nce onun dliimiinii anlatmaliyim.” (Yitik Evin Vérisleri, s. 14).

34 Yerger, cilt 1, s. 527 ve Scenes from an Armenian Childhood, s. 180: “Adimlanm
son kez mezarliga yoneliyor, babamin kabrini ziyaret edecegim... Babamla ko-
nugmak istiyorum. O uzun boylu adam karsimda duruyor. Issiz bir yerde, ugsuz
bucaksiz kirlarda tek basina bir agac gibi, kederli.” (Yitik Evin Varisleri, 5.164).
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reciyle, Felaket’in yasimi tutma gérevi —imkansiz bir gérev— arasinda
bir bag kurmasina gerek yoktu. Ote yandan, Totovents’in yapitla-
nnda otobiyografik bir damarin, otobiyografinin 1920’ler Ermenis-
tan’’nda kendi basina bir tarz olmasindan ¢ok &nce ortaya qiktif-
nt vurgulamak gerekir. Omegin, Totovents’in 1921’de Boston’da
yayimlanan ilk ske¢ ve kisa éykii dizisi, Harput bolgesindeki tasra
yasamindan ve bu yasam tarzinin ABD’deki dogal uzantisindan esin-
lenmis yapitlardan olusur.

Totovents’in kitaplarindan, Sovyet dénemi 6ncesi yazilmis bu
anlatilan derleyen Anahit Kevorkyan, bunlar hakkinda su hakli yo-
rumu yapar: “Bu yapitlar yazarin bu dénemde heniiz memleketini
artik gecmiste kalmis bir tarihe ait olarak ditsiinmeye baslamadiginin
kanitidir. Yitik bir gercekligin bugiinii ve gelecegiyle ilgili sorunlarla
ilgilenmenin anlamsiz olmaya basladig1 bir zamanda —heniiz bu de-
gerli varh@inin kaybina alisamamis olan— Totovents, Tilgadintsi’nin
estetik ilkelerine uygun olarak... Bat1 Ermenilerinin geri kalmis tasra
orf ve adetlerini teshir etmeyi sitrdiirdii.”** Bu ifade, tasra uygulama-
larinin elestirisini yasin yokluguna bagladig icin yerinde bir ifadedir.
Totovents’in otobiyografik hikaye kitabi Eski Roma Yolu Ugerinde
Hayat'ta (daha 6nce basilmus bazi kisa dykiiler de metne dabhil edil-
migtir), tagra orf ve adetlerinin igneleyici elestirisi tiimiiyle kaybol-
mus, yerini hemen tiimiiyle nostaljik bir havaya birakmustir. Gerek
Totovents’te, gerekse ayn1 ddsnemde ABD’de yasayan Harputlu ¢ag-
daslarinin bazilannda yasin aldig1 yumusak, miiphem bi¢imdir bu.

Ama gene de, ideolojinin higbir izi yokmus gibi gériinen bu an-
latinin bir yerinde, Totovents efendilerin sdylemini tekrar giindeme
getirir. Bu, yazarin kendini Felaket’le ilgili bir yorum yapmak zorun-
da hissettigi bir boliimde meydana gelir. Bu rezil bsliimden birkag
ciimle aktarmak yeterli olacaktir:

Bir zamanlar Van Gélii'nden Akdeniz’e ve Bagdat’tan Bizans’a uza-
nan topraklarda yasayan kiiciik ve kadim bir halk vardi. Bu kadim
halk ciftgiler, yoksul zanaatkirlar, entelektiieller, tiiccarlar, toprak
agalar, bankacilar, yiiksek devlet gérevlileri, ¢opciiler, hizmetkarlar,

35 Yerger,cilt 1,s.9.
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koleler ve digerlerinden olusuyordu. Ulkelerinin sinitlan Stesinde
yasayan varhkli hemserileri bu insanlara tutkulu bir ask duyuyor-
lardi. Aym sekilde, kara ve giizel gozleri icin ve karanlik Dogu’nun
her yerine kiiltiir yaydiklan igin, Batih iilkelerin bakanlan da onlan
tutkuyla seviyorlardi. Bu tutkulu ask nedeniyle, zengin hemserileri
ve Batih bakanlar bu halki komsularyla savasmaya ittiler (o kom-
sular ki, onlardan din, kan ve kiiltiir olarak farkhyd: ve kiliglara ve
zirha, bir orduya, bir donanmaya ve sayica iistiinliige sahipti). Ve bir
zamanlar biiyiik bir savas vardi. Barut dumam t{im diinyay: sarmisti
ve oluk oluk kan akiyordu. Bakanlar ve zengin hemseriler bu insan-
lann kulaklanina bagirdilar: “Ozgiirliik saati geldi! Komsuna indir
darbeyi! Onun hilaline vur haginla!” Bu eski ulusun kara ve giizel
gozleri, 6zgiirliik istegiyle parladi. Esitsiz bir savas baslads; vurdular
ve vuruldular. Ve bu kadim halktan geriye ancak bir pargacik, bir
kabusun anisi kaldi.*

Evet, bu boliim rezillikten baska bir sey degildir. Bunu yorumla-
maya bile girismeyecegim. Insanun sessiz kalmayi, alint1 yapmamayi
tercih edecegi seyler vardir. Kurbanlar, onlara kars1 islenen suglar-
dan sorumlu tutuluyorlar. Eger bu ¢ok eski ulus isyana kiskirtilma-
saydi, eger “Ozgiirlik” s6zciigii kulaklanina baginlmasaydi, yok edil-
meyecekti. Kuskusuz Totovents ulusal kurtulus hareketinden pek
hazzetmiyordu ve onunla aym diisiinceyi paylasanlar da vardi. Ama
unutmayalim ki 1915’te Ermeni génilliilerin saflarinda savasmusta.
1930’daysa ayn1 zamanda Sovyet tezi de olan egemen Tiirk tezini
benimsemeye karar vermisti. Totovents ulusal kurtulus hareketinin
yabana ajitatorlerin, burjuva milliyetci liderlerin telkiniyle oldugu-
nu yazar. Milliyetci bir ayaklanma oldugunu iddia eder. Ermenilerin
yok edilmelerinin nedeninin bu ayaklanma ve Ermenilerin savasta
Ruslann tarafinda savagsmalan oldugunu belirtir. Biitiin bunlar utan-
mazca yalanlardir. Totovents hi¢ degilse dilini tutabilirdi. Kimse ona
bir sey sormuyordu. Ama, hayir, halkindan destegi ¢ekip, ruhunu
satmah, sorumlulugu kurbanlara yiikleyerek Felaket'i silip atmaliydi.
Ona goére kurbanlar tedbirsiz davranmus, kendilerini cok daha giiclia
bir “komsu” ile savasa siiriikleyenlerin ekmegine yag siirmiislerdi.
36 Yerger, cilt 1, s. 502 ve Scenes from an Armenian Childhood, s. 150.
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Bu tezi dehset verici yapan, acik bir sekilde, Totovents’in kimi red-
dedilmesi olanaksiz gercekleri hatirlatarak olaylara sinik yaklasimini
inandinic1 kilmak istemesidir. Bu goriis ayni zamanda ve her seyden
o6nemlisi siyasidir. Sinik bir siyasi gériisiin edebi bir yapitta ne isi var-
dir? Totovents'i bu bélitm yiiziinden affetmek zor olacaktir. Burada
konusan, tedbiri titmiiyle elden birakamis bir itikat adamidir. Bura-
dan Totovents’in Felaket’i daha bastan ulusal kurtulus hareketinin
onerdigi cercevede yorumladign cikar mi? Evet — ancak sunu da unut-
mamak gerekir, yazar daha 6nce “ulusal devrim”in tarafindayken,
simdi ote taraftaydi, baska bir devrim adina konusuyordu.

Felaket ile ulusal kurtulus hareketi arasindaki iliskinin Ermeni
halkinin yakin tarihindeki en hassas ve acihi sorun oldugunu kavra-
mak gii¢ degildir; Ermeniler hi¢bir zaman bu sorunla nasil yiizlese-
ceklerini, hatta onunla yiizlesmeyi isteyip istemediklerini bilememis-
lerdir. Onlann bu sorunla yiizlesmesini énleyen, onyillardir siiren ve
insanlann bakis agilanm porselen képekler kadar hareketsiz hale ge-
lecek derecede katilagtiran propaganda savagidir. Okuyucu hakl ola-
rak Carents’in (Nayiri Ulkesi'ni yazdig1) 1922-25 déneminde ya da
Mahari'nin (Yanan Bahgeler’i yayimladign) 1966 yilinda, bir kez daha
itikat edenlerin —soylentilere, ideolojik yorumlara ve parti retorigine
inananlann— tiim safligiyla, meselelere Totovents’ten farkli bakip
bakmadiklarnim1 merak edebilir. Bu soruya agik, dogrudan bir yant
verilmesi gerekiyorsa, sunu sdyleyebilirim: Evet, Carents ve Mahari
meselelere farkli bakiyorlardi. Meselelere yazarlar nasil bakarsa dyle
bakiyorlards, yani yas tutmaya vakit ayirmislardi. Totovents’in vakti
yoktu. Kurtulus miicadelesini, daha énce gerceklesmis bir Felaket'in
ifadesi (Mahari) ya da akil almaz bir yalanin son canlamisi olarak
kavramaya (Carents) vakti yoktu. Yas tutmaya vakti yoktu. Bunun
nedeni konumunun, her zamanki gibi, itikat etmesini gerektirmesi
ve onun buna mani olamamasiydi. Eski Roma Yolu Uzerinde Hayat'ta
ifadesini bulan o eski memlekete nostaljik 6zlem, dogrudan dogruya
bunun bir emaresidir. Ozlem duymak, yas tutmak degildir.?

37 Ozlem duymanin yas tutmak olmadigi dogrudur. Ote yandan, Eski Roma Yolu
Ugzerinde Hayar'ta Felaket’e iliskin ifadeden hemen sonra garip bir boliim vardir
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BiR INANMAZLIK ARACI OLARAK EDEBIYAT

Gariptir ki, NKVD’nin listesinde Totovents’in en énemli kitap-
lanindan birine, 1929’da yayimlanmis Amerika bashkh bir kisa hika-
yeler derlemesine hi¢ deginilmemektedir.’® Totovents burada kiigiik
insanin tarafim tutarak ya da zengin ve giicli kisilerin sapkinliklarim
ve giiliing tuhafliklanini tasvir ederek sosyalist bir edebiyat tiretmek
icin, Amerika anilarindan yararlanir. Bu tiirdeki kisa 6ykiileri tarafh
bir edebiyat, “mesaji olan” edebiyat niteligindedir, burada bir inang
yazan olarak one cikar. Inandigt seyi ya da inanmas: gerekli olan
seyi yazar. Ancak aym dykiiler Tilgadintsi’nin, Totovents’e edebiyat1
ogreten, kalesi olan Harput’u asla terk etmeyen ve sayisiz dykisini
hemgserilerinin 6rf ve adetlerine saldirmaya adayan adamin baslat-
tig gelenegin devami olarak da okunabilir. Aslinda Totovents de,
Tilgadintsi gibi ahlak¢i olmayan bir ahlak kuramacsidir. Ikircimligi
de burada yatar. insanin ahlak¢i olmamasi, simf miicadelesinin son
tahlilde sanatin asil meselesi oldupuna inanmasin1 ya da dyleymis
gibi davranmasin1 engellemez. Dolayisiyla Baku roman: heniiz orta-
ya ¢ikmadan bile, 1920lerin Sovyet edebiyatina 6zgii bir siireci, isci
stnifinin “kahramanlastirilmasi” olarak adlandirabilecegimiz bir seyi

(Yerger, cilt 1, s. 502-04). Totovents burada bir zamanlar Mezre’deki [Mezra]
hamamin arkasinda bulunan bir sicak kiil yigimin1 amimsatir. Kentin gidecek
baska yerleri olmayan dilencileri, bu kiillerin i¢inde yasarlarmis. Yalnizca orada
yasamakla kalmaz, orada &liir ve oraya gomiiliirlermis. Totovents bize kiillerin
yilda bir kez toplandigini ve avlunun temizlendigini anlatir. “Bu temizlik sira-
sinda, ylizlerce ceset bulunurdu.” Kuskusuz bu mezar anavatanda bulunuyordu.
Ama baska bir kiil yigini, cesetlerin ¢ikanlip toplu mezarlara atildig1 bagka bir
anavatan daha vardi. Bu kiiller, yas tutmadan bir anavatandan soz ederler. Eger
bunu bilirsek, Totovents’in son oyununun adi olan Kiil Yiint ¢ok farkl: bir tin1
kazamur. Belki de Totovents hayatinin sonunda, imkansiz olsa da, yas tutmanin
gerekli oldugunu anlamisti. Bu tutulacak yas da itikat igin olmaliyd:.

38 Bu derleme, Totovents’in ABD’de kaldipn siirede esinlenilerek yazilmis
diger oykiilerle birlikte Yerger'in 2. cildine dahil edilmistir. Bunlardan bazilan
yazarin 1921’de Boston’da, Badmvadzkner [Oykiler] basligiyla yayimlanan ilk
kisa hikaye derlemesinden alinmistir. Totovents’in 1922’de Istanbul’da ikinci
bir éykii dizisi yayimlandi. Bu éykiilerden higbiri Anahit Kevorkyan'in editor-
liigiini yapugn ciltlere dahil edilmemistir.
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gozlemleyebiliriz. Inang her zaman, gercek manada, bu kahramanlas-
tirma siireciyle baglantilidir. Edebiyat, bir eylemin failini bir kahra-
mana doéniigtiiren makinedir.

Ote yandan Totovents’in tamamen aksi yonde edebiyat yaptig,
yani edebiyati bir inanmazlik arac1 gibi kullandigh da goriliir. Bunu
basarabildigi zaman ger¢ek anlamda bir yazar haline gelir. Bu 6zellik,
Amerika’yla ilgili yaz1 dizilerinin bircok béliimiinde, ama &zellikle
de, bilinmeyen bir nedenle Amerika kitabina dahil edilmeyen, 1927
tarihli “New York” baglikli kisa romanda gériiliir.”® Totovents’in
edebiyati, doruga qiktigi noktalarda, kahramanlastirma ya da inana
dogrudan aktarma klisesini asmay1 basarir. Ornegin, “New York”un
en basinda, bir evsizler barinagindaki bir gecenin tasviri fantastik bir
hal alir. Buradaki gergekiistii imgeler alttan alta inanmazlik iretirler.
New York metrosunda gegen bir sahneye bir bakalim:

Korkung bir kalabalik daha; hizla iletliyor, yigiliyor, kalinlagiyor, bir
felaket hizinda ilerliyor. iki denizci iceri giriyor; mutlu ve kaygisizlar
ve goriindigii kadanyla agik denizleri terk edip sahile ¢ikaklarina
cok olmamus. Sarhoslar ve deniz adamlarinin zindeligi ve bitmek bil-
mez coskusuyla sarki séylityorlar; birbirlerine sariliyorlar, dpisiiyor-
lar ve bulabildikleri en tehlikeli yerde, peronun ucunda duruyorlar;
burada en kiigiik tedbirsizlik 6liimciil sonuglara yol agabilir. Daha
trenin sesi duyulmadan, trenin kovaladig1 hava giiclit bir sonbahar
riizgan gibi iceri doluyor, sapkalar1 havaya uguruyor, kadinlarin etek-
lerini havalandiriyor. Denizciler sarki séylityor, deniz adamlarinin
zindeligi ve bitmek bilmez coskusuyla sarki séyliiyor, deniz adamlan
gibi peronun ucunda sendeliyorlar. Tren geliyor, onlar1 paramparca
ediyor. Bacaklan istasyonda ugusuyor, havada savrulan kemikleri
baz1 yolculan ciddi bigimde yaraliyor. Baslan ve gévdeleriyse tuzla
buz oluyor ve tikanan tiinele dagihp, kayboluyor, sarkilar gibi dag:-
lip, kayboluyor...¥

39 Kevorkyan'in verdigi bilgiye gore, “New York” 1927°de ayn bir kitap olarak ya-
yimlanmusti. Kitabin Rusca cevirisi 1931'de, Eski Roma Yolu Uzerinde Hayat ile
aymi tarihte, Moskova’da dagitima verilmisti. Dolayisiyla Totovents kendisinin
ne denli 6nemli oldugunun agikga farkindaydi.

40 Yerger, cilt 2, s. 326.
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Asapnda New York’un diinyaya hitkmeden bir baskent olarak
aymi fantastik tarzda yapilmus bir tasviri bulunuyor:

New York'un Besinci Caddesi, baskentin her giin insanlarin sarsic1
yiikselis ve ¢okis oykiilerini bellegine kaydettigi yer. Bugiin bir ko-
daman, bircok simfin tartismasiz efendisi, yarin insanhi@in mezbele-
si, yoklugun, mahrumiyetin, terk edilmenin acimasiz pengelerinde
kavraniyor. Baskent burada kiikrer ve vahsi pengelerini uzatir, adeta
glictinii ve sarhoslugunu haykinir, upki ne insan ne de hayvanin ya-
sadign bir adaya terk edilmis, tisiimiis ve ac bir képek siiriisiiniin,
binlerce kopegin ulumas: gibi. Baskent gilgin bir Kasim denizi gibi
giirler. Ama o kitkremenin ve ulumanin, bagirmanin ve giitlemenin
icinden zincirlenmis, 6fkeli, muhta¢ insan yiginlannin boguk, uzak,
kibirli, dayanilmaz solumalan ve i¢ ¢ekisleri duyulabilir...*!

Baska bir fantastik tasvirinde Totovents, kadin miisterilerinin
tiim isteklerine yamit verebilmek amaciyla diikkaninin arkasina kon-
forlu bir arka oda ekleyen bir Ermeni hali tiiccanmi anlatir. Dogal
olarak misteriler Amerikalidar:

Khnaliyan’in diitkkininin arkasinda, haremlik tarzinda désenmis kii-
ciik bir oda vardi — Dogu halilari, kabank, canli renkli yastiklar, al-
¢ak bir divan ve Dogu tarz1 bir lavabo. Bu odadan, duvarlan tepeden
yere kadar aynalarla kapl ve yeri beyaz mermer désenmis, kiiciik bir
Dogu tarz1 hamama gegiliyordu. Dogu tarzi odada nargilelerle Tiirk,
Misir ve baska tiitiin cesitleri vardi. Sehvetli bir ortam yaratmak i¢in
hicbir fedakarlhiktan kacinilmamisti... Khnahyan cekildikten sonra,
zenci bir kadin o fantastik kiicitk hamama isaret ederek, miisterinin
giysilerini ¢ikanp, yikanmasimi énerdi. Kadin ¢inlgiplak soyunup
hamama girdi...*

Bu tiir boliimler tam da inancin askiya alinmasim saglamak i¢in
kullanilan araclardir. Ama burada daha fazlasi s6z konusudur, ¢iinkii
bu kisa romanin gercek konusu, sézciigiin gercek anlamiyla “inang”-
tir. Dolayisiyla bu kisa romanin merkezinde, evsizlere, onun cemaa-
tine katilmalari kosuluyla is teklif eden bir Ermeni papaz oldugunu

41 age,s. 328-29.
42 age,s. 318, 322.
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goriiriiz. Papaz, bu inanc1 yayginlastirma gorevini, bu sayede elde
edecegi maddi rahathklar i¢in kabul etmistir. Bu nedenle, inanma-
dipn bir efendiye sadakatle hizmet ederken bile, inanmazhginda tii-
miiyle samimidir:

Bu Ermeni Hiristiyan iistiimde tuhaf bir etki biraktt. iliklerine, zih-
ninin ve ruhunun en ticra kdselerine kadar ikiyiizlii ve samimiyet-
sizdi; gene de tanimlanamayan bir hakikatle donanmus olarak, her
seyin —Tann’nin, dinin, kilisenin— bir yalan oldugunu, ama bu din-
dar, ahsildik sekilde Hiristiyan ikiyiizliligiinin kol gezdigi iilkede,
insanin gercekten hayatint idame ettirebilecegini séyleyecekti... Ben
meselenin ilkesi hakkinda konustugumu séyleyerek itiraz ettigimde,
su yanit1 verdi: “Bu da bir ilkedir, oflum. Ve bu, inanmadigin bir
gorevi yerine getirmeyi ve en kiigiik par¢asina kadar ici bos ve asilsiz
bir davaya hizmet etmeyi gerektiren ¢ok zor bir ilkedir; bu ¢ok, ¢ok
zordur, benim tecriibesiz gen¢ arkadasim, bu tahammiil edilmesi ¢cok
zor bir ilkedir.” Yillar sonra bu “samimi” ikiyiizliligii, bu “gikarct”
diristliagia hala anlayabilmis degilim.*

Totovents gerek bu kisa romanda, gerekse Amerika’yla ilgili yaz1
dizilerindeki diger anlatilarda bu temaya tekrar tekrar déner. Her
dondiigiinde, dini yayma amacim giiden bir karaktere tekrar tekrar
“Ben hicbir seye inanmiyorum” dedirtir.** Burada sorunun ne ol
dugunu anlamak énemlidir. Amag ikiyiizliligi kinamak degildir.
Papaz yalanc degildir. Dogruyu séyler; hilekarhig konusunda dis-
risttiir. Agikca usta bir gozbagar oldugunu itiraf eder. Inanmamak-
tadir; gene de inamiyor gibi yapar ve numara yaptigim itiraf eder.
Dolayisiyla goriintiide inanmaktadir. Inang olarak goriintii ve go-
riinti olarak inan¢: Bu Totovents’in tutuksu, onda hi¢ bitmeyen bir
bunalimin merkeziydi.

43 age,s. 315.
44 age, s. 323-24, 327, 534.
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“EDEBI BIR SAHTEKARLIK”: TOTOVENTS’IN EN 1Y] YAPITI

Coziim umudu olmayan béylesi bir bunalim durumunun, Toto-
vents’in zihinsel saghg Gstiinde olumsuz etkileri olacag agiktr. 12
Aralik 1934 tarihli bir mektupta sunlan yazar: “Sinirlerim biraz
yipranmusti. Devlet dinlenmeye ihtiyacim olduguna karar vererek,
tedavi icin beni bir kaplicaya génderdi.” Bu mektuptan alint1 yapan
Vratsyan buradan, “Totovents 1934’te agr bir sinir hastalig1 gegir-
digi icin, tibbi yardima ihtiya¢ duyuyordu,” sonucunu cikanr.** To-
tovents’in saglhk durumuna iliskin kisa ifadesinden daha fazla bir
sey cikanlip, ¢ikanilmayacagimi bilmiyorum. Ama samimi ikiyiizli-
liikk cilginhigina kimin zihin saghgn dayanabilirdi ki? Totovents’in
1934’te kendi yazdiklarini, 6zellikle en yakan tarihli yapiti Hrgizvadz
tgter’t (Yanmis Kagtlar) kamuoyu 6niinde yadsimaya zorlandigini
da akilda tutmamz gerekir.*® Bu 1934’te yayimlanan bir romands;
tartismah bir yapitt: ve siiphesiz Totovents’in tiim yapitlari arasinda
en dnemlisiydi. Aslinda, son derece muglak olusu diistiniildtigiinde,
romanin basilmis olmas bile sasirtictydi. Tam da kitabin yayimlan-
dign y1l, Totovents bunun “edebi bir sahtekarhik”, “Marksist doktrini
carpitmak dogrultusunda agik bir ¢caba” oldugunu kabul etmek zo-
runda kalmust1. Inang, kusku, hile ve taklit sorunlarinin vzun zaman-
dir Totovents’in edebi sorunsalinin merkezinde yattug ve aslinda
Yanmsg Kagitlar'in gekirdegini olusturdugu distiniiliirse, bu korkung
bir itirafti. Totovents tam da, hakiki hale gelen sahte bir seyi ve ha-
kikat haline gelen bir taklidi anlatan bir yapiti, sahte ve taklit olarak
tamimlamaya mecbur birakilmist:.

Yanmis Kagitlar ne hakkindadir? Erivan Devlet Universitesi’ndeki
bir tarih profesorii, yeni rejimin en inangl ve en saygin propaganda-
cist olur. Avrupa tarihini Marksist kavramlarla incelemenin temel
formiillerini 6grenir ve bu tarihi Marksist doktrine uygun bigimde
Sgretir. Baslangigta bunu istemeyerek, sadece sosyal statiisiinit koru-

45 Vratsyan'm Hayrenik’teki makalesinde aktanlir, 13 Arahk 1997.
46 1934’de kitap halinde yayinlanan bu roman, Yerger, cilt 2, s. 91-178’e dahil
edilmistir.
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mak i¢in yapar; kendi ikiyizliliiginden tiksinir. Ama giderek ken-
dini bu oyuna kaptirir. Ogrettiginin mutlak gercek olduguna gitgide
daha derinden ikna olur. Béylece bir kez daha bir inanma ve inan-
mama sorunu, taklit olanin gergek oldugu bir taklit sorunuyla kars:
karsiya kalinz. Profesor 6grettigi seye inanmamaktadir ve kendisinin
olmayan kriterleri ve bakis agisin1 benimsemek zorunda kaldigi bu
durum onda bir saplant1 olmustur. Ama bu inanmazlig i¢inde son
derece ikna edicidir. Zamanla kendini bile ikna etmeyi basarir. Bu
nedenle Vratsyan 1945’te yazarken, bir seye —bir yapitlar bitiinlii-
giine, bir davaya, devrimci bir ideale, bir partinin savundugu fikirle-
re— inanmak icin gegerli sebepler olduguna dair siirekli bir iliizyon
icinde bulunma haliyle kendini belli eden bir akal hastaliginin temel
6zeliklerini tarif eder (burada s6z konusu olan agik¢a Totovents’in
biitiin yasamina yayilmus bir kanserdir); ancak Vratsyan bu tezini
kesin bir sekilde teyit edemiyordu, ¢iinkii 1922’den beri yazarla
dogrudan temas1 olmamisti. Gene de Totovents’in tiim yapitlan, bir
Sovyet yazan oldugu andan itibaren daha da akut hale gelen bu bu-
nalimin bir tezahiiriddiir. Yanmug Kdgitlar bunun nihai dogrulamasini
saglamaktadir. Totovents, inanci muhafaza etmeyen birisinin yazar
olamayacagini biliyordu. Ama ayn1 zamanda edebi calismalan araci-
hgiyla inang tiretmesi gerekiyordu; kendisini samimiyetle, tam bir
iyi niyetle aldatabilmesi icin, edebiyatin1 bir inan¢ sisteminin igine
yerlestirmeliydi.

Hakikate déniisen taklitte isi daha da kétiilestiren bir sey daha
s6z konusudur. Yeni rejim kurulmadan énce, Yanmig Kagitlar’daki
profesér, tarihi kahramanlarnin yazdigina inamir: Napolyon onun
idoliidiir. Daha sonra, tarihin ekonomik giiglerin gelisimleri ve ca-
tismalanyla tanimlanan bir arena oldugunu dgretmek igin, bu idoli
kendi eliyle yok etmek zorunda kalir. Béylece, tarihi kahramanlann
belirledigi bir diinyaya olan eski inancim askiya alir. Inanc1 askiya
almak bulasicidir, daha sonra o da inanca déniigiir —“Evet, Napolyon
hakkinda séylediklerimi oportiiniznden dolay1 séyledigimi az 6nce
dogrulamis bulunuyorum, ama bir seyler séyledigimde insanlann
bana inandiklan, gen¢ kusagin her halitkirda onlara anlattigim sey-
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leri 6grenecekleri, yani Napolyon ...’dan bagka bir sey degildi dedi-
gimde onu aynen o sekilde 6grenecekleri de dogru, dyle degil mi?”
Eger tarihte kahramanlar varsa, kahraman haline gelisleri sadece yap-
tiklarindan dolay1 degildir. Tarihte kahramanlarin olmasinin nedeni
ayrica ve her seyden 6nemlisi, bu kisilerin ¢evrelerinin mit ve efsane-
lerle 6riillmiis olmasidar.

1915 dncesinde Totovents’in de, kahramanlan yaratan yaygin
sayginin ve soylentilerin temel bir rol oynadign bir manevi diinya-
da yasadig1 agiktir. Ancak yavas yavas, ulusal kurtulus hareketi onu
bityiik hayal kinkligina ugrattiktan sonra, kahramanlarin varhgina
olan inancim kendi elleriyle yok etmeye siiriiklendi. Bunu tam ola-
rak, 1918’de Ermenistan’in Don Kisotu’'nu yazarken yapti; bu kitapta
kahramanin dogusunu séyle anlatir: “Onun dogdugu gece meydana
gelen bir olay derhal bir efsaneye déniistiiriildi.”*® Kuskusuz efsane
bu dogumun bizzat kendisidir. O kahramanla dogar ve bir s6ylenti-
nin biyiidigii bi¢imde biiyiir: “Herkes ebenin séyledigine inand,
ama aym zamanda birbirlerine de inandilar... Daha sonra insanlar
bu efsane hakkinda o kadar ¢cok konustular ki, o biiyiirken bunu
duydu ve kendisi de buna inand1.”* Buradaki hiciv, Carents’in bir
siire sonra Yergir Nayiri’de (Nayiri Ulkesi) gelistirecegi hiciv bicimi-
ne olduk¢a benzerdir. Carents bu romanda, mitin ve efsanenin yasi-
n1 tutma zamaninn artik geldigini duyurur. Yas ve hiciv Carents’de
hep el ele gider. Totovents’teyse yas fikri hi¢ yoktur; ona gore inang
ve itikat aldatmadan baska bir sey degildir, ciink(i bunlar insanin
sahip oldugu en yiice, en degerli seylerdir ayn1 zamanda. Efsaneler
yaniltic1, kahramanlar yalancidir. Bunlara inanmak, tehlikeli yanilsa-
malara ¢anak tutmak demektir. O halde biitiin bir halk efsanelerin
yanilsamasi ve yalani i¢inde yastyordu. Biitiin bir halkin su ya da bu
bicimde “inandin” i¢in 6ldGgini hatirlayalim: Felaket’in bu sadeles-
tirilmis yorumu daha sonra Carents ve Mahari tarafindan ¢ok daha
biiyiik boyutlara taginacakti.

47 Yerger, cilt 2, 5. 107.
48 age,s. 6.
49 age.
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Marc Nichanian

Totovents’in sonunda felaket inancini asilabilecek bir yanilsama
olarak elestirebildigi andan itibaren, baska bir inanci, Sovyet diinya-
sinda egemen bir inanc1 kabul etmis gibi géritnmek zorunda kalma-
si, onun talihsizligiydi. Bu kez kurtulmanin miimkiin olmadig bir
oyunda, giderek hakikat halini alan bir oyunda inaniyor taklidi yap-
masi gerekiyordu. Totovents’in 1917’de, Felaket karsisinda ani bir
tepki olarak aldigi karar —“Hicbir seye inanma,” “Asla itikat etme”
(ciinkii itikat 6limciildiir)— yasaminin kalan kisminda pespese gelen
dalgalarla tekrarlandi. Bu bir yapmacik inang, taklit ve goriintii ha-
lini aldi. 1922’den baslayarak, Totovents’in yapitlart Sovyet rejimi
altinda bir yazar olarak kendi durumu iizerine sonsuz bir tefekkiire
déniistit; bu tefekkiir, onun o “Asla itikat etme” formiiliiniin gide-
rek daha karmasik ve acihi bir carpitmasina, hatta bazen acik ve net
bir tersine déniistiirme halini alan bir tahrifatina dayaniyordu. Toto-
vents hic durmadan, inaniyor gibi yaptigimizda ne oldugunu sordu.
1925’te Yeni Bizans'ta, kacist olmayan bu taklidi, insanin “gibi ya-
parak” kendini kurtarabilecegine kendini inandirmak ¢abasiyla, bir
tema olarak benimsedi. Daha sonra, “New York”ta ve Amerika’y1
konu alan 1929 tarihli kisa 6ykiilerinde inanc1 sahtekarlik olarak
karalamaya giristi. Sonra, 1934 tarihli Yanmuig Kafitlar romaninda
itikat etme ve hakikat haline gelen taklit konusunda kapsaml bir
tablo olusturmaya ¢alisti. Gene de itikadin temsil ettigi Nessus’'un
gomleginde kendi yasamini ve edebiyatim yaktig1, bunu kendi ken-
dini yok etme noktasina ulastirdi1 tartismasizdir. Bu siireci 1936’da
Kiil Yian'nda anlatti; kitapta itikat bir kez daha herhangi bir taklit
unsuru tastmayan bir itikat —daha ziyade felaketin baslangic1 olarak—
kendini gosterir. Totovents, kendini, felaketinin hem faili hem de
kacinilmaz tani@ haline getirdi. Tek bir formilde —“itikat etme”—
kendi yasaminin yikimini, edebi yapitlarinin basansizligini ve kendi
yorumladig bi¢imiyle Felaket'i birbirine bagladi.
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fotograflar Atkinson’in giinliiklerinden; 416. sayfadakiler ise James Barton’un
Near East Reliefin tarihini ele alan kitabindan alinmigtir. Barbara Merguerian
ve j. Michael Hagopian'in boliimlerindeki fotograflardan bazilan bu béliimle-
rin yazarlan tarafindan saglanmisar.
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