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SUNUS

Tarihi yaganan gergeklik olarak anladigimiz zaman kéklii ve zengin
bir tarihe mensup oldugumuz konusunda hig kimsenin siiphesi yoktur.
Ancak tarihi yaganan gergekligin ilmi tetkiki sonucunda elde edilen bil-
gi olarak anladigimizda, son yiizyil iginde gésterilen biiyiik gayretlere
ve ortaya konulan sayisiz eserlere ragmen yasadigimiz tarih élgiisiinde
tarih yazdigimizi séylememiz herhalde pek miimkiin olmayacaktir. Ola-
maz, giinkii, nihaf hedef olan biiyiik sentez eserlerinin yazilmasim bir
tarafa birakalim, heniiz tarihimizin kaynaklarinin -en azindan yazma ki-
taplarin ve arsiv vesikalarinin- tesbit ve tasnif islemlerinin bile heniiz
tamamlanamadig) herkes tarafindan bilinmektedir. Oyleyse, Tiirk tarih-
¢isinin karsisinda son derece 6énemli giiglitkler var demektir.

Her ilim dalinda giigliikleri yenmenin yolu, o ilmin metodolojisin-
den geger. Ozellikle matematik gibi somut bir ispatlama veya tabii ilim-
lerde oldugu gibi deneye dayanma imkanina sahip olmayan tarihin
ilmiligi sirf metoduna bagh bulunmaktadir. Nitekim, elinizdeki kitabin
yazari, ‘‘tarih, ancak, metodu, tarih tenkidi sayesinde ve yardimci ilim-
lerin miidahalesiyle ilmidir. Bunun igindir ki, arastirma, agiklama ve
kontrol tarzinin ciddiligi sebebiyle, genis manada, tarihin bir ilim, -beseri
ilimlerin en beserisi,- oldugu miidafaa edilebilir’’ demektedir.

Tiirkiye'de tarih metodolojisiyle ilgili aragtirmalar maalesef son de-
rece sinirhdir. Cumhuriyet doneminde, gazeteler ile popiiler veya ilmf
dergilerde, ‘‘tarih’’ veya tarih metodolojisinin muhtelif cepheleriyle il-
gili olarak yayinlanan makalelerin sayisi takriben iigyiiz civarindadir. Ay-
n1 konularda yayinlanan kitaplarin sayis: ise, bilebildigimiz kadariyla,
yirmiyi pek agmamaktadir. Bunlardan yedisi 1932-1954 yillar arasinda,
biri 1975'de, ondérdii ise 1980'den sonra yayinlanmigtir. Bu rakamlar ke-
sin olmamakla birlikte, iilkemizde tarih metodolojisine duyulan ilginin
azlhigini, ancak 80’lerden sonra bu ilginin giderek arttigin1 gostermekte-
dir. Belirtilmesi gereken bir husus da, s6zkonusu kitaplarin sadece alti-
sinmn telif, geriye kalanlarin ise terciime oldugudur. Bunu tabii kargilamak
gerekir, zira her kiiltiiriin yeniden dogus déonemlerinde terciimenin 6nem-
li bir rol oynadig: bilinmektedir. Bu sebeple, bu konuda yapilan tercii-
melerin de yeterli oldugunu séylemek miimkiin degildir. Mutlaka tarih
metodolojisiyle ilgili 6nemli kitaplarin hizla dilimize aktarilmas: gerek-
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tigine inamyorum. Tabii bu arada, bir taraftan diinden bugiine tarihgili-
gimizin tarihini tahlil eden arastirmalar yaparak sonuglarini
yayinlamamiz gerektigi gibi, diger taraftan tarihe ilgi duyanlara yeni ufuk-
lar acacak yeni metodolojik eserlerin kaleme alinmasi da sarttir.

Belgikali tarihgi Léon-E. Halkin'den terciime ederek Tiirk okuyucu-
sunun hizmetine sundugum Tarih tenkidinin unsurlar: adli bu kitabin,
Tiirk tarihgiliginden hi¢ bahsetmemesine ragmen, birgok bakimdan Tiirk
tarih ilmine katkida bulunacagim iimit ediyorum. Ogrenciler, tarih ho-
calar ve aragtiricilar: kadar tarihe ilgi duyan herhangi bir miinevver de,
bu kitapta, tarih tenkidinin temel prensiplerini, tarih tenkidinin ilk-
¢agdan giiniimiize Avrupa’daki macerasini ve degisik ekollere mensup
batili baz: biiyiik tarihgilerin tarih hakkindaki goriislerini yakindan ve
birarada tanmima imkaninm bulacaktir. Béylece, bu prensip ve perspektif-
ler sayesinde, tarih aragtiricisinin Tiirk tarihgiligi tizerinde daha fazla
diisiitnmeye yonelecegini, tarih ile ilgilenen miinevverin ise, okudugu ki-
taplarin ilmiligini tayin hususunda saglam élgiiler elde edecegini
umuyorum.

Burada, s6zii bitirmeden 6nce, terciimeyi kitabin ash ile ciddi ve ti-
tiz bir gsekilde kargilagtirdiktan sonra, kendisi ile yaptigimiz tartismalar-
la, kitabin anlam bakimindan daha saglam, ifdde bakimindan da daha
giizel olmasina katkida bulunan arkadasim Fahrettin Arslan’a ve eserin
basima hazir héle getirilmesine yardimci olan geng meslektaglarim Ok-
tay Ozel, Fahri Unan ve Mehmet Seyitdanlioglu'na tesekkiir ederim.

Bahaeddin Yediyildiz
Ankara 1989
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ONSOzZ

Okuyucular bu kitapta tarih tenkidinin unsurlarin ve ayrica tarih
ve tenkid hakkinda, tarihi hakikat hakkinda, tarihi vesika hakkinda agik-
lamalar bulacaklardr.

Bu eserin birinci kismi, tarih gergevesinde on kesitten ibaret olan
on metod béliimii halinde tenkidin vasitalarini ve gayelerini tasvir etmek-
tedir. Planin bu sekilde diizenlenmesi baz tekrarlar1 kaginilmaz kilmstir.

tkinci kisim, tenkidi flk-¢ag’dan giiniimiize kadar baz: biiyiik tarih-
cilerin eserleri gercevesinde incelemekte, ve onlarin kitaplarindan alin-
mis okuma pargalar1 sunmaktadir.

Nihayet sonuncu kisim, tarihgilerin veya filozoflarin on kadar met-
nini biraraya getirmektedir; bunlar tarih, onun metodu, degeri ve anla-
m1 hakkindaki hususi metinlerdir . Menge'leri ve telkinleri itibariyle
farkli olan bu metinler, tarih tenkidi igin - tamamlayici, bazan birbirini
tutmaz, - her zaman uyaric1 vesikalar olarak teldkki edileceklerdir.

*

* *

Esas mesele, tarihi zekice okumaya, onun ménésina sahip olmaya,
ayrica onun tekniklerini elde etmeye kabiliyetli olmak kadar tarih yaz-
maya kabiliyetli olmak da degildir. Miistakbel tarihgi, ok okumak ve dur-
maksizin tenkidin prensiplerini uygulamaya baglamak zorunda
kalacaktir'. Bu eserin bag kismindaki bibliyografya ve onu tamamlayan
dipnotlari, bu konudaki okuma ve diisiinceye yon verecektir.

Kitabim kullanacak olan herkesten gozlemlerini ve diigiincelerini
benden esirgememesini rica ediyorum.

' Initation a la critique historique (4. bs., Paris, Colin, 1973, 268 s.) adli daha gelisti-
rilmis bir eserde, konu ile dogrudan ilgili baz1 meseleleri inceledim.
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BIiRINCi BOLUM

TARIH TENKIDI VE TARIH

Ozet. - Tarih tenkidinin tanimi. Tarihin tanim.

- Tarih birilim midir? - Tarih felsefesi. - Tarih yazmanin sebepleri. - Tarihin faydas:.

Tarih tenkidi, tarihte dogruyu yanhstan ayirdetmeye tahsis edilmis
bir metoddur. O halde bu disiplin, hakikatin normlarinin incelenmesi
olarak algilanan mantiga baglidir'. Bu ilmi bir metoddur, ¢iinkii o, siki,
titizdir; sahsfi tercihler kadar keyfi uzlagmalardan da uzaktir, asirlarin
emek mahsulii tecriibesini araliksiz tahkik etme ve kanunlastirma gay-
reti gostermektedir. Tarih tenkidi, daht bir kafanin iiriinii degildir; o, uzun
bir gayretle gergeklesir. Diplomatik?, tefsir® veya filoloji* gibi diger bilim
dallarindan almis oldugu yardim da inkér edilemez.

Tarih ancak sahitliklere dayali olarak yazildigindan,
tarihte dogruyu yanlistan ayirmak, ii¢ temel isleme indirgenir: Hergey-
den evvel sahitlikleri arastirmak; sonra onlar: kontrol etmek; nihdyet on-
lar1 anlamak?.

Bazi kimseler tarih tenkidinin, sagduyuya ve meselenin bilinmesi-
ne indirgendigini iddia etmislerdir¢. Siiphesiz sagduyu ve ehliyet disin-
da gegerli tenkid yoktur, fakat tenkid daha 6teye gitmektedir: o, yardimci
ilimlere bagvurur, onlan yonlendirir ve kontrol eder’, tarihi konu iize-
rinde onu kendi aragtirmalarinin siizgecinden gegirerek, muhakeme yii-
riitiir. O, bilgi islemlerinin tanzim edilmis bir biitiiniidiir. Diger taraftan,

! Mantik,diisinceninideal kanunlar: ilmi ve onlar1 dogru olarak hakfkatin arastiril-
masina ve ispatlanmasina uygulama sanatidir. -Bu konuda su eserlerden yararlanilabilir:
Ch. PERELMAN ve L. OLBRECHTS-TYTECA, Traité de I’argumentation, 2. bs. Bruxelles,

1970; -L. MAYNARD, Logique et philosophie des sciences, 2. bs., Paris, 1958.
t Bkz. s. 31.

> Tefsir (exégese), Incil metinlerini inceleyen bilim dahdir. (Bilindigi gibi Islam'da
da Kur'an'in yorumuna tefsIr denilmektedir. B.Y.).

+ Bkz. s. 35.

* Bu (g islem, belgelerin aragtirilmasi (heuristique), asil tenkid (critique) ve metinle-
rin yorumlanmasi (herméneutique)dir. Bu birinci kismin tiginct ve dérdiincti bélumleri-
ne bkz.

¢ H. BOUASSE, Géographie mathématique, Paris, 1923, s. XIX.

? Besinci bdlime bkz.
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4 TARIH TENKIDININ UNSURLARI

tarih, dogrudan olgularin kendisine ulagsmaz, onlar1 vesikalar gergeve-
sinde yakalar.

Tarih tenkidinin rolii, dogru, muhtemel, miimkiin, inanilmaz, yan-
lig, yalan, dogrulanmasi imkansiz olani ayirdetmekten ibarettir. Sddece
hatali bir vesikay: bertaraf etmekle yetinmez, dogru bir vesikada hatal
olabilecek hususu veya tahrif edilmis bir sahitlikle varlig siiriip gidebi-
len gergegi ayirdetmek de ona diigsmektedir.

*

*x =

Tarih kolay kolay tamimlanamamaktadir. Kelimenin ¢ok farklh ma-
nélan vardir; giinkii o, dogru veya yanhg hikayeleri, veya tarihf gergekli-
gi ve nihéyet, tarih bilgisini belirtebilmektedir.

Napoléon, Hudson Lowe'a ‘‘Bizim konugmamuiz, tarihtir’’ dedigi va-
kit, o, muhatabina, bu konugmanin tarihf gergeklige 4it oldugunu anlat-
mak istemiyordu, fakat bu konugmanin tarihf bilgi olarak sonraki nesillere
aktarilmaya layik oldugunu belirtiyordu.

Burada, kelimenin bu anlami, yéni bilgi-tarih {izerinde duracagz.
Béyle bir yaklagimla ele alindiginda, tarih, insanlarin gegmisini incele-
yen ve onlarin sosyal kapsaml eylemlerinin bir tablosunu takdim eden
bir disiplin olmaktadir.

Asil tarihin insanlarla ilgilendigini ve diitnyanin veya kainatin geg-
misini kucaklamadigini tasrih ederek bu tanim agiklayalim®. Tarih, in-
sanlarla onlarin faaliyetlerinden taniyabildiklerimiz gergevesinde
ilgilenmektedir. O, bu faaliyetlerde, sosyal bir degeri olan, yani bizzat
toplulugu aydinlatan herseyi arastirmaktadir. Mesel4, biyografi®, muh-
temel okuyucularinin zihni mesguliyetleriyle miinisebeti olmayan bir
kiigiik olgular dizisinden bagka bir gey olacak derecede zenginlestigi va-
kit, ancak hakkiyle tarih seviyesine ulagmaktadir. Napoléon'un mubhafi-
z1iyla yaptigy basit bir konusma bu kapsama sahip olabilir, zira
Napoléon'un ferdi tarihi, umumi tarih tizerinde yanki uyandirmaktadir.

¢ Daha muhteris tanimlar vardir. ‘’Kozmoloji, jeoloji, paleontoloji, medeniyetlerin tet-
kiki, vs..., biitiin bunlar tarihtir’’. Krg. W. DEONNA, ‘‘Terminologle historique'’, Revue de
synthese historique, Paris 1926, c. 42, s. 72. -*‘Tarih beseri gegmisin ve daha genig olarak,
glines sistemine miiteallik gegmisin ve daha da genis manasiyle, kdinatin ge¢miginin tah-
kiyeli tasviridir'’. Krg. P. MOUY, Logique et philosophie des sciences, Paris, 1944, s. 153.
* Dokuzuncu béliime bkz.
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TARIH TENK!DININ UNSURLARI 5

Zaten, bilgi-tarih, biitiin olgulara ulagmaz'?. Ulasabildigi biitiin ol-
gular1 da tutmaz. ‘‘Tarihi olgular’’ diye adlandirilan bazi olgularla, ya-
ni ehemmiyetli olgularla, dikkate deger hadiselerle mesgul olur. Acaba
bir olgunun, diger olgularla sahip oldugu miinasebetler ve icra edebil-
digi tesir disinda, ehemmiyetinin 6lgiisii nedir? Béylece gériilmektedir.
ki, tarihf olgu, tarihi hakikatin aleyhine bile olsa, her zaman degilse de
genellikle ortak hafizanin tesbit ve muhafaza ettigi ‘‘bir fikir fenomeni’-
"dir. Béylece, Napoléon mitosu, III. Napoléon’a tarihi Napoléon’dan gok
daha bagka bir sahsiyet kazandirmigtir. Ossian’in Macpherson tarafindan
yayimlanan siirleri, edebiyat tarihinden gikarilmistir: Bu siirlerin uzun
zaman Iskogyali bir sairin kendi eseri olduklarina inanilmis olmas tari-
he 4ittir, tarihi bir olgudur. Siikut bile, zimnti bir itiraf1, sikintih bir mu-
vafakati aciga gikardigi vakit tarihi bir olgu olabilmektedir. 1956'da
Kruggev'in'! Stalin’e karg: biiyiik nutkunun ertesinde Batili komiinist ba-
sinin siikutu béyledir.

Nihayet, sadece gegmisin tarihi vardir. Nigin? Ciinkii simmdiki zaman,
dengeli bir yargiya imkan saglamasi bakimindan bize fazla yakindir. Sim-
diki zaman, tarih a¢isindan tam sekline kavusmamstir. O ancak netice-
lerini ortaya koydugu vakit, yani ge¢mis oldugu zaman tarih igin var
olmaktadir.

Tarih ancak kapandig1 zaman tam anlamini1 kazanmaktadir. Bu bir
tarih tiirii olan biyografide 6zellikle dogrudur. Meshur bir adamin tari-
hi, eserini tamamlamadan 6nce nasil yazilabilir?

Tarihgi, tarihi, -hattd umumi tarihi,- simdiki zamana atifla veya en
azindan, hadiselerin bilinen neticesi muvacehesinde, ancak gelecekte
miisahede edebilir. tki diinya savas: aras1 ancak, bir devri kapayip diger
bir devri agan Dantzig'? faciasindan itibaren anlasilir hile gelmektedir.

»

» »

Tarihi bir ilim olarak degil fakat bir disiplin olarak adlandirdik. De-
yimlerin asi1l manalar1 g6zoniine alindiginda, tarih, ilmin tanimina uy-
mamaktadir; o, matematik gibi soyut ispatlamalardan ibaret degildir.

° Tarih, meydana geliglerinin yavaglig1 yliztinden segilemez nitelikte olan fenomen-
leri bilmez. Krg. P. VALERY, Regards sur le monde actuel, Paris, 1931, s. 24.

"+ Bkz. s. 19.

1 fkinci Diinya Harbi baglangicinda, Hitler'inbirlikleri tarafindan gergeklestirilen Dant-
zig saldirisina atifta bulunuyoruz.
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6 TARIH TENKIDININ UNSURLARI

Tabiat ilimlerinde oldugu gibi uygulama yoluyla dogrulugu tahkik edi-
lemez. Nihayet o, 6nceden gérmeye imkén saglayan kanunlarla sonug-
lanmaz.

Bununla birlikte, baz tarihgiler, tarihin kanunlarim kegfettiklerini
sandilar'®. Daha kalabalik olan digerleri ise, tarihin heniiz bilinmeyen
kaidelere tibi oldugunu farzetmektedirler'*. Medeniyetin giinesin hare-
ketini takip ettigi ve dogudan batiya dogru gittigi tezi bir kanun mudur?
Milletlerin irsi rekabeti bu kanunlardan bir digeri midir?... Bu tiir hii-
kiimlerin simirl, bazan reddedilebilir, yersiz bir genellemeyle sonugla-

nan bir miisahedeye dayandirildiklarin1 géstermek zor olmayacaktir
sanirim.

Bazi toplumlar yok olup gitmistir. Tarih bunlarin sayisini vermekte-
dir. Bu toplumlarin yok olusu, bir takim kanunlar geregince degil, fa-
kat, Toynbee!'*nin dedigi gibi, sartlarin meydan okuyusuna cevap
veremedikleri i¢indir. Kitleler psikolojisinin veya ekonomi politigin ka-
nunlar, tarihin kanunlan degildirler.

Tarih, c¢ok sayida bilinmeyen ve degisken ihtivd etmektedir.
Bu sebeple de, onun, kanunlar, diger bir ifideyle, hem ge¢mis hem de
gelecek igin gegerli neticeler gikarmasi giiglesmektedir. Kiillf tarihin ta-
bii akigin1 duyularimiz tam olarak algilayamamaktadir.

Tarihin olugumu tektir ve tersine gevrilemez. Tarihgilerin yargilar,
muvafik olabilirler; asla zaruri olmayacaklardir. Hadiseler kendi netice-
leri iginde uzayip gidiyor ve biribirlerini takip ediyorlarsa da durumlar
higbir zaman birbirinin aym degildir.

Astronomi 4limi Charles Nordmann, birden bire tarihgi kesilerek,
haksiz yere, ‘‘savas hadisesinin, biitiin tabii héadiseler gibi, tecriibeyle
yargilanabilecegini’’ ileri siirmektedir'’. Tarih g4hitliklerle yazilir, tec-
riibelerle degil, ve bir savag labaratuvarda tekrarlanamaz. Artik kesinlikle
yeniden iiretilemeyecek olan hédise, tarihin tam konusudur. Diger taraf-
tan, ilim, tesddiif ve &rizi iizerine dayandirilamadigindan, ‘‘tarih
kanunu’’ kavrami bile kabul edilemez géziikmektedir.

" Yeni bir kitapta 8rnekler vardir: R. GROUSSET, L’homme et son histoire, Paris, 1954,
s. 67-70, 102-105.

' F. VON HAYEK, Scientisme et sciences sociales (Ingilizceden gev. R. BARRE), Pa-
ris, 1953, s. 84 vd...

s Bkz. s. 119, not: 13.

'¢ Yani, zarurf kelimesinin felseff ménésiyle, mutlak bir degerde olmayacaklardir.

7 Jean-Norton CRU, Témoins, Paris 1929, s. 454.
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TARIH TENKIDININ UNSURLARI 7

Tarih ancak, metodu, tarih tenkidi sayesinde ve yardimc ilimlerin
miidahalesiyle ilmidir. Bunun igindir ki, arastirma, agiklama ve kontrol
tarzinin ciddiligi sebebiyle, genis ménada, tarihin bir ilim, -begeri ilim-
lerin en begerisi,- oldugu miidafaa edilebilir. Lucien Febvre, miitevazi bir
sekilde, tarih ‘‘konusu kanunlar kesfetmek olmayan, fakat bize anlama
imkani saglayan bir ilimdir’’*® diye yaziyordu.

¥

¥ »

Tahlilimizin bu noktasinda, ‘‘tarih felsefesi’'’ meselesiyle karsilas-
mamak miimkiin degildir. Tarih felsefesi ifddesi miiphemdir ve ¢okan-
lamhidir. O, bazan tarih sentezini, nddiren de filozofun tarih metodunun
degeri hakkindaki diisiincesini ifade eder'’. Tarihten dersler gikarildig-
n1 iddia eden agiklayici sistemleri tarih felsefeleri diye adlandirmak gok
daha yaygindir. Bossuet?°’'nin kaderciligiyle veya Condorcet?'’ye gok kiy-
metli goziitken terakki nazariyesiyle, Auguste Comte?* un ii¢ hal kanunu

veya Karl Marx?*'1n tarihi materyalizmiyle s6zkonusu edilmek istenen,
iste beseri tekamiiliin biitiincii izahlar1 olan bu sistemlerdir. Tarih felse-
feleri, bir diinya gériisii ve bir insan fikri geregince tarihe bir anlam ver-
mektedirler; tarih vesikalarina yabanci miilahazalara bagvurmaktadirlar;
herseyden once bunlar, felsefedirler?*.

Bu ¢ok umumi tezlerin terkedilebilecegi neticesine varmiyoruz. Fi-
kirlere sahip olan her tarihgi, bilmeksizin tarih felsefesi yapar. Gegmisi
agiklama veya tahlil ederek sergileme tehlikesine atildig1andan itibaren,
tarih felsefesi yapmamayi bagarabilen higbir tarihgi yoktur. Bununla bir-
likte, teorilerini hakl géstermek icin tarihten érnekleme yapan yazarla
kil kirk yararcasina vesikalariyla miinasebeti muhafaza eden yazar ara-
sindaki fark agiktir.

» Ld

Insanlar nigin tarihle ilgilenmektedirler? Eger insanlar suurlu bir ge-
kilde veya farkinda olmaksizin, tarihten ders almak veya tarih sayesinde

* L. FEBVRE, Combats pour I'histoire, Paris 1953, s. 117.

** R. ARON’un durumu bdyledir, Introduction & la philosophie de I’histoire, Paris 1938.
° Bossuet (1627-1704).

3t Condorcet (1743-1794).

32 Comte (1798-1857).

3 Marx (1818-1883).
3 H. GOUHIER, L’histoire et sa philosophie, Paris 1952, s. 125 vd...
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8 TARIH TENKIDININ UNSURLARI

hos vakit gegirmek istemeselerdi, bilgi-tarih ve dolayisiyle tarih tenkidi
varolmazdi. Bazilar1 bizzat ge¢gmisin kendisine baglanmaktadirlar, hal-
buki bagkalar1 ge¢misin tekamiildeki rolii hakkinda kafa yormaktadirlar.
Birinciler, tarihte bir kagig imkam aramaktadirlar, digerleri ise ondan bir
agiklama degeri beklemektedirler. O halde, tarihe duyulanilginin 4mil-
leri gok gesitlidir. Bu amiller, tek baglarina, birbiri ardindan veya aym
anda etkili olmaktadirlar?s.

Herseyden 6nce, insanlarda insiyaki bir zevk, hatiralarin zevki vardir.
Burada sozkonusu olan, ferdin, dilenin, grubun veya sosyal ortamin héa-
tirdlandir.

Bu ilk sebebe, dogru veya yalan hikayelere, efsinelere, masallara, ta-
rihlere duyulan hissi cazibe eklenmektedir.

Metafizik bir 6zlemin, ciddi bir tarih, yani terkiple son bulacak olan
isbath tarih istikametinde insanlar1 hakikate dogru itmesi de pek seyrek
rastlanan bir olay degildir.

» ¥

Nihayet, insan kompleksinin, tarihin zenginliginin ve sinirlarinin
anlami da bir uyarici olarak insanlarin diisiincesine tesir etmektedir. {1-
mi zihniyet, tarihgilere daima daha siki1 metodlarin ve daha iyi temel-
lendirilmis sonuglarinin siirekli bir kontroliinii teklif etmektedir. Tarihte
en az siibjektif ve en ilmi olan sey, onun tenkid metodudur.

Tarih faydali midir? Bize ders vermekte midir? Neye yarar?... Bugiin
artik tarihin bir fazilet mektebi oldugunu savunmaya ceséaret edilemez.
O, iyilik niimaneleri kadar kotiilikk niimaneleri de vermektedir. Tarih,
bir kiitiiphane, bir askeri fabrika, bir hazinedir. O, asla bir kehénet de-
gildir.

Tarihin geleneklerin koruyucusu oldugunu séylemek sagmadir. Bu-
nunla beraber, koruyuculuk sifati, terihin nesillerin saygi1 duydugu en
saglam hususiyetlerinden biridir, ¢iinkii onun bu hususiyeti sirf biitiin

gelenekleri, en iyileri ve en kétiileriyle muhafaza ettigi igin tartisma ko-
nusu yapilmaktadir.

Paul Valéry?¢ ‘‘Tarih bize 6nceden gorme imkani pek vermez, fakat,
zihnin bagimsizlig ile ortak oldugundan bizim daha iyi gérmemize yar-

33 P. JANET, L'évolution psychologique de la personnalité, Paris 1929, s. 538.
3¢ P. VALERY. Variété. Paris 1934, c. 1, s. 165.
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dim edebilir’’ diye yaziyordu. Daha ileri gitmek gerekir, zira tarihin bi-
linmesi, gelecegi diisiinmek i¢in zardridir: istikbalin hayalleri, gegmise
kars:1 gelmek istedikleri zaman bile, kendi unsurlari iginde, ona bagl bu-
lunmaktadirlar.

Tarihin disinda ne gelenegin manéasi, ne de gelecege uzanma sdzko-
nusudur.

Tarih iizerinde tefekkiir gergekten tenkid zihniyetinin tegekkiiliine
katkida bulunur, insani tanimaya yardim eder. Tecriibi ilimlerde mate-
matik ne ise beseri ilimlerde de tarih odur; diger bir ifddeyle bu iki ilim,
dogrulugun ve hakikatin teminatidir. insan ge¢gmisini ne kadar iyi tanir-
sa, onun o Olgiide daha az kélesi olur.
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{KiNCt BOLUM

TARIHI GERCEKLIKTEN TARIHI HAKIKATE

Ozet. - Tarihi hakikatin tanimi. - Tam tarafsizlik imkansizdir. -Objektifligin sinir-
lari. - Gergekligin kendisine ulagilamaz. -Tarih bir tasavvurdur. - Sebep ve sebep-
ler. - Tarih hergeyi agiklamaz. - Tarihi hakikatin zorunluluklari ve sinirlari.

Genel hakikat mefhumu, tarih tenkidine baglh degildir; o, mantigin
ufuklarin bile agar, zira hakikat metafizige ait bir kavramdir.

Her ilmi metod gibi, tarih tenkidinin miitevazi rolii, kendi sistemi-
nin hakikatine ridyet etmekten ibarettir. Tenkidin igslemleri ve tarihginin
zihni yetenekleri, miimkiin oldugu 6lgiide yalan1 ve hatay: bertaraf et-
meye, hakkinda her insanin iptidai bir fikir sahibi oldugu bu hakikate
hizmet etmeye yonelmek zorundadirlar.

Tarihi hakikat, miisahhas hususiligi icinde ge¢misin tasavvurudur.
Bu hiikiim, tarihginin hem tarafsizligin1 hem de objektifligini gerektirir.
Fakat, iste bu noktada meseleler gatallasir, ¢iinkii insan olarak tarihgi ve
tarihi olarak olgu izafiligin baskisina maruzdur. Tarih bilgisi, sahitlik-
leri takdir eden ve tartan tarihgiden ayrilamaz. Tarihi olgu ancak tarih-
¢inin tasavvuru gergevesinde algilanabilir.

Tarihginin tarafsizhigindan siiphe edebilir miyiz? Elbette, burada bir
ahlaklilik imtiham s6zkonusu degildir. Tarafl tarih konusunda, herke-
sin en azindan nazari olarak goriig birligi iginde oldugu apacik ortada-
dir, dolayisiyla bu konuda agiklamalar yapmak faydasiz olur. Bugiin tarihi
determinizmi kim sirf sosyalist bir tarihin ingasina irca edebilir? Buna
mukabil, Guizot!’dan sonra, Fransa'y: yaratanin burjuvazi oldugunu, do-
layisiyla Fransa'nin kaderine hitkkmetme hakkinin burjuvaziye ait oldu-
gunu kim tekrarlayabilir? Tarihgiye, XIV. Louis ile birlikte tahtin
methiyesini yapma, Condorcet? ile zorbaliga ve hurafeye kars1 savagma,
veya Stalin ile partinin sag kalanlarin1 6vme gorevini kim verebilir? Sirf
kaderci, maddeci, irk¢1 veya daha yaygin olarak, milliyetgi agiklama zih-
nimizi uzun siire tatmin etmeyebilir. Gergekten, tarih ad1 veya goriiniigii
altinda tarafl tarih, tarih degildir, fakat tarihin bir taklidi, ‘‘bilgi ihtiya-

' Guizot (1787-1874), tarihgi ve Fransiz devlet adami.
* Condorcet (1743-1794), filozof ve Fransiz ihtilalci.
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12 TARIH TENKIDININ UNSURLARI

cindan daha ¢ok bagka ihtiyaglar1 tatmineden pratik niteiikli bir
uyaricidir’ 2.

Biz burada namuslu bir tarihgide tarafsizligin sinirlarini tartigiyo-
ruz. Her insanin tercihleri vardir. Ister onlar takip etsin, ister onlarla sa-
vagsin, tarihgi hissiz kalamaz. Bu giiglitk karsisinda son derece hassas
olan Fénelon*, iyi tarihginin ‘‘hi¢cbir déneme ve higbir iilkeye’’ mensup
olmamasini istiyordu. Gergeklesmesi miimkiin olmayan ve hatta akildi-
s1 bir temenni! Her insan, bazan farkinda olmadan ahl4ki anlayiglarini
ve siyasi tercihlerini kendisinden tevariis ettigi bir ortama mensuptur.
Tarihgilerin en bagimsizlar1 da hayatin kendisi olan bu mirastan kaga-
mazlar: Bu mirasi reddettiklerini iddia ettiklerinde, tepkileri, kendileri-
ni sekillendirmis olan ortam igin haksizlik olur. insan, kendisine ragmen,
partizan olmaksizin tarafl olabilir.

insanin diginda, renksiz veya duygusuz tarih yoktur. Olgularin ‘‘ken-
dilerinden bahsettigi’’ higbir zaman goriilmemistir®. Tarih ancak ispat
etme ve neticede yargidir. O halde hersey, ge¢misi degerlendirdigi goz-
lemevini segen hikime baglhidir. Gergeklik ressam icin ne ise, tarihgi i¢in
de odur; nasil ki tek bir manzara yoksa tek bir tarih de yoktur. Gegmis
herkese farkli bir 1s1k altinda goriiniir. Tarihgi, ne yaparsa yapsin, -biitiin
diger yazarlar gibi- eserlerinde duygu ve diisiincelerini anlatir ve kendi-
ni ele verir. Montaigne®, ‘‘benim suurum bir noktay bile tahrif etmez,
suur altina gelince, onu bilmiyorum’’ diye itirafta bulunuyordu.

En tarafsiz tarih¢i daima zamaninin ve memleketinin insanidir; en
objektif tarihci bir izlenimci olarak kalmaktadir. Boyle olunca da, sim-
diki zaman gergeklik ve onun tasavvuru arasina yerlesirse buna sasma-
mak gerekir. Tarih, iginde bulunulan zamandan hareketle, ge¢cmisi
diisiinen her insanin iginde bulundugu zaman muvacehesinde gegmisi
kurmaktadir’.

3 B. CROCE, 'L'Historiographie et la vie pratique et politique’’, Revue de métaphysi-
que et de morale, Paris, 1938, c. 45, s. 617. -A. CHAMSON, L'homme contre I’histoire, Pa-
ris, 1927, s. 77,127. -Hitler, 'YUksek dozlu yalanin belli bir zaman sonunda, hakikat kadar
tesire sahip oldugunu’’ yazmig ve bunu ispat etmistir.

* Fénelon (1651-1715), Cambrai arsdveki.

s E. DARDEL, L’histoire, science du concret, Paris, 1936, s. 7 vd.

¢ Montaigne (1533-1592).

? D. PAROD]I, ‘‘Nécessité et contingence en histoire’’, Revue de métaphysique et de
morale, Paris, 1949, c. 54, s. 245. -H. GOUHIER, **Vision rétrospective et intention histori-
que’’, La philosophie de I'histoire de la philosophie, Paris, 1956, s. 133-141.
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Simdiki-zaman, tarihe kendi géziimlemesini empoze ettigi takdir-
de, onu bozar. Ancak, simdiki-zaman, tarihe sorulacak sorularin izafi-
ehemmiyeti hakkinda bize bilgi verir. Bizim igin son derece hassas olan
tarihi hareketlerden bizi haberdar kilar, zira bu hareketler, bize kadar, bi-
zim igimize kadar uzanmaktadur.

Simdiki-zaman agikga gegmisi aydinlatir®. Yagadigimiz galkantih za-
manlar sayesinde biz bugiin milletlerin nasil dogduklarini ve nasil 6l-
diiklerini daha iyi anlamaktayiz. ‘‘Hiikiimet darbesi teknigi’'nin bizim
igin artik gizli bir yaninin kalmadig) giiniimiizde, bir Bonaparte’in tali-
hi bize daha hoyrat ve daha az avantajli bir aydinhkta gézitkmektedir. 1940
Mayis’'1nin panigi, 1789'un Biiyitk Korku’sunu agiklamaya yardim etmi-
yor mu? Gegmigle alakali hikdyelerden daha baska yerlerde, yeni irkla-
rin ortaya giktigim da gérmekteyiz ve istildlarin durdurulmaz siddetini
yasamis bulunmaktayz.

Objektiflik, hakikatin pesinde olan tarihginin gayretlerinin hedefi
olarak kalmaktadir. O, olgular: ‘‘vuku bulduklar gibi’’® géstermek, on-
lar), yorumlarina siibjektif unsurlar katmaksizin, simdiki-zamanla aydin-
latmak pesindedir, fakat tam objektiflik, tam tarafsizlik kadar ondan
esirgenmistir.

Tarihi gergeklik, bizatihi niifuz edilemez niteliktedir. Bu gercekli-
gin bilinmesi dolaylidir, zira tarihgi ancak sahitlikler yigin1 arasindan
bizzat kendisinin sdhidi olmadig olguya yaklagsmaktadir. Aynisi yeniden
iiretilemediginden tarihgi bu olguyu elinden geldigi kadar iyi bir sekil-
de yeniden kurmakta, onu yeniden takdim etmektedir.

Tecriibi ilimlerde bile bilgi esas itibariyle tasviri degildir. S6zkonu-
su olan sadece goriilen diinyanin fotografini1 gekmek ve onu 6lgmek de-
gildir; onu kavramlarla ve yargilarla yeniden diigiinmek gerekir. Fikir,
miisihededen 6nce gelir ve her aragtirma bir istikimet gerektirir'. O halde
ilmi hakikat de insa edilmig bir hakikattir, fakat her zaman gergeklikle
karsilastirilabilen bir hakikat. Bu objektif kontrol tarihi bilgide yoktur.
Tarihginin labaratuvar1 yoktur. Onun tesbitleri gibi tahkikleri de gergek-
lige ulagsmaz!'. Bununla birlikte o, miimkiin olan en biiyiik objektifligi
arzu etmekten ve aragtirmaktan vazgegmez: Tekrarlanan incelemeler ve
tahminler vasitasiyla, sahitliklerin ve yorumlarinin kontrolii, tarihgiigin,
devaml bir endise, zaman asimina ugramayacak bir gorev olacaktir.

* Trevelyan ve Bloch'un tamamlayici metinlerine bkz. s. 134, 136.

° Bilyiik Alman tarihgisi Ranke (1795-1886)'nin ifadesidir.

'* M. BLOCH, Apologie pour I’histoire ou métier d’historien, Paris, 1949, s. 26.
't R. ARON, Ayn eser, s. 120 vd.

1 laroteci DN Kitarn Aveinvs . httne /lvantayvs Arey
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Tarihin géreliligi, onun tesirliligini tehlikeye atan tek engel degil-
dir. Ayr1 veya sirf yanyana konulmus olgular ancak tarihin konusudur,
biitiin tarihi olusturmazlar. Hi¢ kimse, bu ham olgularin mevcudiyetini
inkadr edemez. Bastille, 14 Temmuz 1789°'da diigsmiistiir. 28 Haziran 1919'da
Versailles’da bir andlagsma imzalanmistir. jlk atom bombasi, 6 Agustos
1945'te Hiroshima’y1r vurmustur. Onemli olan, kendi baglamlar: igine ye-
niden yerlestirilen bu olgularin tarihi kapsamdir.

Saf tesbiti asan ve tanitlama (biirhan) dan sonra, siipheyi bertaraf
eden bir tarihi kesinlik de vardir. Jeanne d’Arc’in Rouen'de yakilarak 61-
diiriildiigi kesindir. 1830 Belgika ihtilalinin, hamlesinin bir béliimiinii
Temmuz fhtilali’ne borglu oldugu kesindir. Trogki'*’nin, ¢agdas tarihte
Stalin’in kendisine isnad ettigi rolden ¢ok daha bagka bir rol oynamis
oldugu kesindir.

Bu kesinlik, hadiselerin tesbiti igin s6z konusudur, bunlarin tam iza-
h1 igin aym sey s6ylenemez. Tarihg¢i nasili ve nigini bilmek ister: Bu ar-
zusuna ancak olgularin birbiriyle olan baglantilarina niifuz ederek
ulagabilir. Tarihi izah etmek, yasanan benzerlikler sayesinde, tarihi ha-
diselerin sartlarini tayin etmek, yeniden kendi ortami igine yerlestirilen
konunun degiskenlerini anlamaya yardimci olmaktir. O halde, tarihte her
sebep iligkisi, kismi bir iligkidir. Her agiklama, iki hadise arasindaki kar-
silikli bir iligkidir, fakat higbir tarihi olgu, diger bir tarihi olgunun tek
ve miinhasir sebebi degildir*.

Gegmisy, simdiki-zamani sartlandirir: Bundan siiphe etmiyoruz, an-
cak bu herseyi izah edemez ve hatta hadiselerin en basitinin bile tam ola-
rak dogrulugunu ispat etmeye yetmez.

Bazan bir sebepler zincirine dokundugumuz, belki de onu tuttugu-
muz olur: Onun sonunu gérmemekteyiz. Fransiz-Alman rekabetinin ta-
rihi bizi Verdun andlagmasina'* kadar siiriikler. Eger elkitaplari bu
safhada duruyorlarsa, bu sirf gergekten durmak gerektigi i¢indir...

Bazi hallerde, muhakeme, sebepleri daha iyi 6l¢me ve onlara hakiki
yerlerini verme imké&n saglar. Eger Marathon, Miltiade'in zaferini gor-
memis olsaydi, ‘‘Yunan mucizesi'' meydana gelmeyebilirdi'*. Waterlo-
o'nun tohumlar1 Trafalgar magldbiyetinde yer almaktadir; Nelson,

12 Trogki (1877-1940).

Y P. GEYL, Use and abuse of history, New Haven, 1955, s. 70.

4 843'te Charlemagne imparatorlugunun béligilmesi.

* R. Aron’'un metnine bkz. s. 139. Marathon'un zaferi, Perslerin yenilgisi, {. . 490.
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Welligton'r haber vermektedir*t. Buna mukabil, son harp sirasinda, El-
Alemeyn, Stalingrad, Normandiya veya Ardennes muharebeleri, -
yankilarina ragmen- kelimenin tam méanasiyla mukadder degillerdi; farkl
bir sonuca sahip olmus olsalardi bile, bu harekéatlarin neticeleri énce-
den asilmigty; baglica karar, Hitler’in 4 Eyliil 1939'da aldig karar oldu:
Hitler Polonya’y: iggal ettigi zaman, Almanya’'nin kaderi daha énceden
miihiirlenmigti'’.

Diger taraftan, sirf tek bir sebepler zinciri yoktur. 1939-1945 harbi,
birbakima Versailles andlagmasinin hatalarindan kaynaklanmaktadir!®;
bu andlagma, birinci diinya harbinin sorumluluklarini sirf Almanya'ya
yiiklerken, iki yiizli bir andlagmadair; diger taraftan, beceriksiz bir and-
lagmadir, giinkii meshur ‘‘Polonya gegidi’'ni yaratiyordu ki bu gegit, ha-
14 sayg1 duyulan bir giicii bélerek, Hitler propagandasinin bahénesi ve
onun nihai saldirisinin atlama tasi olacaktir. 1939 harbi, aym anda dik-
kate alinmas: gerekli bagka tiir olgulara da baglhidir: Eski miittefikler ara-
sinda uyugmazhk, Milletler Cemiyeti'*’'nin basarisizlig1, Hitler’in gergin
sahsiyetinin agirhigi. Bu biiyitk hadiselerin bir sebebi yoktur, yiizlerce
sebebi vardir, bunlar arasindan yapilacak ciddi bir tasnif imkéansiz de-
gilse de daim4 giigtiir.

En az kusurlu tarih, ancak neticesi mechul olan bitmemis bir teka-
miiliin gegici yorumu olabilir.

» »

iste, her yerde hakikati arayan ve onun ancak bir kismini kesfeden
tarihin; onsuz, nisyan veya yanilg) i¢cinde kaybolup gitmesi muhtemel
olani kurtarmay: deneyen tarihin, hali budur.

Tarihin elinden alinan sey, yalana terkedilir. Verdun yakinlarinda,
¢ok meshur Siingiiler Siperi (Tranchée des Baionettes)?°, turistik amagh

'* Fransiz deniz gliglerinin 1805°'te Trafalgar’da maglup olmasi, 1815'te Waterloo’da
Wellington tarafindan maglup edilmelerini kagimlmaz kilmigtir. ‘*‘Nelson anahtan alda,
Wellington onu kilitte déndurdt’".

17 Bkz. S. WESTPHAL, vs..., The fatal decisions (Almancadan geviri), Londres, 1956.
-W.L. SHIRER, Le Troisiéme Reich ({ngilizceden geviri), 2 cilt, Paris, 1961.

'® Bir tarihi cografya haritasinda ‘‘Polonya gegidi’'ne bkz.

** Birinci diinya harbinden sonra milletleraras: bir teskilatin ilk denemesi.

10 Jean-Norton CRU, Témoins, Paris, 1929, s. 33. (Tranché des Baionnettes: 1916 muha-
rebesinde bir Fransiz siperinin elemani. Orada bombardimandan sonra mtdafaada bulu-
nanlarin sadece stinglleri ortaya gikmigtir (geviren).
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kaba bir hayal mahsaliidiir. Tarihin, kendi konusunu hayal mahsdliiniin
biitiin sekillerinden: efsane?!, mitos?? veya romanlastirilmig tarihten® kur-
tarmas: gerekir. Tarih, hakikate en iyi sekilde boyle hizmet eder.

3 Efséne, ekseriya hakiki bir temele sahip olan, fakat halk muhayyilesinin ve gelene-
gin degistirmis ve genisletmis oldugu bir hikdyedir.

2 Mitos, bir tasavvur denemesi, insan akli tarafindan agiklanamayan (veya dyle goz-
ken) fenomenlerin temsili (allégorique), hisst ve didaktik bir agiklamasidir. Bu tasavvur
sisteminin degeri, -az ¢ok hayali olan- ontolojik temelinden ziyade, bu sistemin zihinler
Uzerindeicraettigigekici glicten gelmektedir. Mitosun oyuncagi olmaksizin, tarihgi, tari-
ht olgu olarak onun degerini takdir etmek zorundadir.

3 Romanlagtirilmig tarih, vesikalara bagliliktan daha gok kolay okunacak bir sunug en-
digesinde olan bir tarihginin eseridir. En iyi tarihf romanlar, ilmf aragtirmanin sonuglari-
n1 maharetle gegmise yerlestirirler, fakat genellikle tarihf romanlar, insa edilmis olduklar:
i¢in uydurmadirlar, Aldous Huxley'in ifadesini hatirlayalim: ‘‘gercekligin kriteri, onun
6z(nde bulunan baglantisizliktir’’.
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UCUNCU BOLUM
TARIHI VESIKALAR

Ozet. - Sahitlik olmaksizin tarih de olmaz. - Sézli kaynaklar ve arkeolojik vesi-
kalar. - Yazil vesikalarin kullaniima Ustunligu. - Vesikalar ve dékimantasyon. - Vesika
aragtirma (heuristique). -Tarihin kaynaklar nerede bulunur? - Tarihgilerin galigma-
lari nerede bulunur? - Vesikalarin korunmasi, aragtirilmasi ve yayinlanmasi. - Tarih
bibliyografyasinin rolu.

Eger insanlar geriye varliklarinin izlerini birakmamis olsalardi, on-
larin tarihlerini yazmaya baslayamazdik. Gergek-tarihin bilgi-tarih olmasi
igin, bize insanlarin ge¢misi hakkinda sahitlikler gerekmektedir. Bu sa-
hitlikler, umumiyetle yazih vesikalardir. ‘“Tarihin metinlerle yazildigin1"’
stylemek, herkesin bildigi bir seydir. Bu dogrudur, ancak so6zlii kaynak-
larla da yazilan bir tarih vardir: Bu, en yakin ge¢misin tarihi ve 6zellikle
yakin ve gizli ge¢misin tarihidir.

Failler ve gahitler, bazan konusurken bir takim seyleri kapal geger-
ler, fakat yine de onlar, yarim asirhik sabirdan sonra aragtirma izni gika-
cak olan bazi gagdas arsivlerden daha ulagilabilir kalmaktadirlar. Fransiz
Mukavemet Tegkilat1 (Résistance) miiesseseleri hakkindaki bir eser boy-
lece miildkat yoluyla toplanmis, sahsi sahitlikler i{izerine
temellendirilmistir®.

Diger taraftan, arkeolojik kanlintilarla, cografi miisahedelerle, kisa-
ca, ‘‘insandan giktigindan, insana bagh bulunan, insana hizmet eden,
insam anlatan, insanin mevcudiyetini, faaliyetini, zevklerini ve olug bi-
¢imlerini ifade eden her seyle*’ yazilan bir tarih vardir.

Bizzat eski tarih bile bazan umulmadik vesikalara basvurmustur.
Ugaktan goriilen bir manzara, normal miisdhedenin bitki értiisii altinda

' R. HOSTACHE, Le Conseil National de la Résistance. Les institutions de la Clan-
destinité, Paris, 1958. (Résistance, II. Diinya Harbi sirasinda, Almanya tarafindan tilkele-
rinin isgal edilmesine muhalefet eden birgok Avrupa Ulkesinin sivil ve askeri teskilatlar
tarafindan ylriitilmus gizli eyleme verilen addir. Bu hareketler 1943 yi1linda Fransa’da Con-
seil National de la Résistance (C.N.R.) tarafindan birlestirilmistir).

! FEBVRE, Combats pour I’histoire, s. 428. Ayrica elinizdeki eserin beseri cografya
ile ilgili yedinci b8lumtine bakimz.

INAaratciv DRC Kitarn Avreins hitne:-/lrantarr Are



18 TARIH TENKIDININ UNSURLARI

farkedemedigi beseri iskan kalintilarini ele verebilir’. Kuzey Afrika'da Ro-
ma Limes’leri* béyle kesfedilmigtir.

Ote yandan, Erasme® veya Luther®’in hayatini, bu iki sahsiyetin, ha-
cimli yazigsma mecmualar yaninda, dénemleri ressamlarinin bize birak-

mis olduklar: portrelerini kullanmaksizin, yazma iddiasinda bulunabi-
len bir tarihgi diisiiniilebilir mi? Buna mukabil, tarihi yeniden ins4 eden
eserde bu muhtelif emérelere kendilerine diisen yeri vermek kolay de-
gildir. Portrelerin dili belki, mektuplarinkinden daha fazla parlakliga fa-
kat daha az agikliga sahiptir. Bunlardan herbirinin rolii gergektir, fakat
bu rolii ne kiigiiltmek ne de abartmak gerekir.

‘“Tarih metinlerle yazilir’’ hitkkmii, herkesin kabul ettigi ve en giive-
nilir bir hitkiimdiir. Vesikalarin pratik ehemmiyeti o kadar biiyiiktiir ki,
umimiyetle arastirmanin gergevesini ve yoniinii belirler. Bir tarihgi, In-
giliz Krallig1 veya bagimsiz Kongo Devleti gibi bir miiesseseyi sahip ol-
dugu kaynaklarla inceleyecektir. O halde o, bunlardan nasil vazgegebilir?..
En azindan tarihginin, konusunun ihtiva ettigi biitiin sorular1 sormasi,
tehlike yaratacak varsayimlardan sakinmasi ve vesika kiimesine ait bos-
luklarin ¢ozmeye imkan vermeyecegi meseleleri samimiyetle tesbit etmesi
daha uygundur’.

Bazan, yetersiz ve siipheli vesikalar, umulmadik katkilarla degerlen-
dirilebilmektedir. Vesika kiimesi biiyiimekte, akli varsayimlar ispat olun-
makta, nihayet sonuglar kendilerini zorla kabul ettirmektedirler.

Son yillar, tarihi izahin bu gelismesini iki meghur 6rnekle gézleri-
miz 6niine sermistir. Pline®'in, Philon®un ve Joséphe'*'in Essénien’ler!!
hakkindaki asirlardan beri bilinen metinleri, akli bir kanaate ulagilma-
sina imkan vermiyordu. Adi gegen yazarlarin muammali, bazan az tu-
tarh metinleri, Oli Deniz (Mer Morte)'in sahillerinde bir Yahudi
tarikatinin varligin haber veriyordu, fakat birgok siiphe ve karanlik nokta,

3 WHEELER, Les grandes aventures de I’archéologie (Ingilizceden gev. E. VASSEUR),
Paris, 1960, s. 140 vd. - Ch. SAMARAN vs.., L'Histoire et ses méthodes, Paris, 1961, s. 192.
-R. CHEVALIER, L'avion a la découverte du passé, Paris, 1964.

4 Sinir tahkimati (eski Roma hudut duvarlan).

¢ Erasme (1469-1536), hiimanist.

¢ Luther (1483-1546), reformatdr.

? Bkz. s. 65.

¢ Geng Pline, ikinci asrin baginda 8lmistiir.

* Philon, birinci asrin ortalarindan sonra 8lmistir.

1° Josephe, birinci asrin sonunda 6lmigstir.

'* Hristiyan mengseli cagdas bir yahudi tarikatinin iyelerine essenien ad: verilmektedir.
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tarihin anlatiminda bu vesikalarin miisbet bir kullanilisini engelliyor-
du. 1947 yilinda, Olii Deniz yakininda, bir ‘‘manastir’’in yikintilarin-
dan uzak olmayan bir yerde, Kumran (Qoumran) denilen yazmalarin kesfi,
bu fakir metinleri yeni bir aydinliga kavusturdu ve onlar1 agik bir gekil-
de teyit etti: Pline’in bize gésterdigi yerde, hristiyan-oncesi giiglii bir di-
ni grup yagsamisty; bundan boyle, essenien’lerin tarihi, yahudi tarihinin
6nemli bir boliimiini teskil etmektedir'2.

Ve iste ikinci 6rnegimiz. Sovyet Rusya tarihi hakkinda ne biliyoruz?
Her seyden 6nce, bu iilke hitkiimetinin bize séylemek istediklerini. Sov-
yetler Birligi’'ni tarihgileri vasitasiyla tanimamaktayiz, zira onlarin dai-
maé sansiire ugrayan galigmalari, hi¢gbir zaman yurtdisina gikarilmaya
yonelik degildirler. Zaten onlarin higbir sekilde tahkikine miisaade
edilmez.

Bununla birlikte yurtdisina gégen Ruslar®, iilkelerinin tarihini ye-
niden yazmayi, daha dogrusu resmi teze cevap vermeyi denediler. Mii-
nédkasali bir hususiyete sahip olan bu literatiiriin degeri hakkinda gok
glicliikle fikir edinilebilmektedir ve batil tarihgiler, Sovyet Ansiklope-
disi'nin 1srarl teyitleri kadar yurtdisindaki Ruslarin sahitliklerine de siip-
he ile bakmaktadirlar. Hastalik garesiz goziikiiyor ve birbiriyle uzlagsmaz
tezler arasinda segim yapmaktan gegici olarak vazgegmek gerekiyordu.

Bu zithiklarin diigiimiinii 4niden ‘‘Stalin karsit1 hareket’’ ¢ozdii'“.
24 Nisan 1956'da, Kremlin kongresinde biraraya gelmis parti delegeleri-
ne hitap eden Krusgev, haberleri, suglamalar: ve itiraflar1 gogaltt1. Oyle
ki, bunlar, bir Sovyet bakaninin agzindan asla duyulmamis cinstendi.
‘‘Sahsiyet kiiltii’’, bu olaganiistii vesikanin 4mil sebebi (leitmotiv) dir.
Stalin ‘‘kendisinin 6viilmesini tegvik’’ etti, ‘‘despotizm’’, ‘‘keyfilik’’ ve
‘‘kaba siddet’’ igine daldi. 1934 Kongresinde, partinin merkez komitesi-
ne segilmig 139 iiye ve vekillerin doksan sekizi (%?70) tutuklanmis ve kur-
suna dizilmigtir. Baz1 milletlerin tamami siirgiine gonderilmis, bazi
“‘cumhuriyet’’ler kaybolmuslardir. imha politikasi, bir korku ve iimitsizlik
iklimi yaratti's.

Kruggev'’in beyanlar tarihe 4ittir ve sasirtici bir sekilde onu zengin-
lestirmektedir. Rusya’'nin diktatérii, istemeksizin, Trogki'ye ve diger siir-

'* A. DUPONT-SOMMER, Les écrits ésseniens découverts pres de la Mer Morte, Paris
1954. - E.M. LAPERROUSAZ, Les manuscrits de la Mer Morte, Paris, 1961.

3 1917 Rus ihtilalinden sonra.

4 1953'te Stalin’in 6lumiinden sonra, diktatériin zihniyetine karg siddetli bir tepki
dogdu, fakat Krusgev de 1964'de devrildi.

' A. ROSS!, Autopsie du Stalinisme, Paris, 1957.
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giinlere hak vermistir. Onun igten gelen itiraflar1, Stalin rejimine karg:
ileri siiriillmiis en agir delilleri teyit etmektedir?e.

Bu 6rnekler iyi bir vesika kiitmesinin en bilyiik ve asli ehemmiyetini
agik bir sekilde gostermektedir. Sahitlik olmaksizin, tarih de yoktur.

x

x x

Tesadiifiin kendisine hakiki kesifler sagladigi durumlar diginda, ta-
rih¢i normal olarak kaynaklarin1 nerede bulmaktadir? Aragtirmanin bu
safhasinda, -daha dogrusu vesikalarin aragtirilmasi (1'heuristique)
safhasinda- kaynak olan metinlerle tarihgilerin bu kaynaklar hakkinda-
ki diigiincelerini bize yansitan metinlerini birbirinden ayirmak gerekir!’.
Teorik olarak ikinci kategoriye ait olan eserler, uygulama agisindan
birinci kategoriye dahil edilmektedirler, zira bunlar kaybolmus kaynak-
larin tek sdhitleri olarak kalmaktadirlar. Birgoklar: arasinda, Tite-live'in
Roma tarihinin durumu béyledir.

Kaynaklar, diplomatik kaynaklar (kanunlar, resmi mektuplar, vs...)
ve nakli (narratives) kaynaklar (kronikler, hikayeler vs...) seklinde alt-
guruplara ayrilir; ihmal etme hakkina sahip olmadigimiz epigrafik kay-
naklan (kitdbeler) da unutmamak gerekir.

Ronesans’tan ve bilhassa XVII. asirdan beri, son yiizyillarda tarih-
gilikte belli bagh kaynaklarin yayinlanmasi hususunda biiyiik gayret gos-
terilmistir. Bu kaynaklar1 belirlemek, en iyi yazmalari toplamak ve uzman
editorleri gérevlendirmek icin sistemli aragtirmalara girigsilmistir.

Fransa'da, Benediktenlerin'® (Saint Benoit tarikatina mensup papaz-
lar), Académia des Inscriptions’un' yayinlarini, Almanya'da Monumenta
Germaniae Historica?®, Belgika'da Krallik Tarih Komisyonu (Comission
Royale d'histoire)'nun ve Bollandistler Cemiyeti (Société des Bollandis-
tes)'nin kolleksiyonlarini ve kiilliyatlarini?* burada zikretmek gerekir.

¢ L.-E. HALKIN, ““L'U.R.S.S. et son histoire’’, La Revue Nouvelle, Bruxelles, 1957, c.
26, s. 347-353.

¥ Bu konuda bkz. E.-I. STRUBBE, Inleiding tot de historische critiek,
Anvers, 1961, s. 23 vd..

¢ Bkz. s. 72.

¥ L'Académie des Inscriptions, metinlerin Benediktenler tarafindan baslanan belli bagh
edisyonlarina devam stti.

1° Monumenta Germaniae Historica, ortagag kaynaklarinin en énemli yayinini tegkil
etmektedir.

3 Bkz. s. 71 ve 105.
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Boylece binlerce kitap nesredildi, -ve bazan kurtarildi- ki bunlar sa-
yisiz metinler ihtiva etmektedir. Siiphesiz daha birgogu, arsiv depola-
rinda ve kiitiiphanelerde, yazmalar halinde bulunmaktadir.

Arsivlerin teskildtlanmas: yenidir??. Arsiv teskilati, Fransiz thtila-
linden beri, Eski Rejim’in ortadan kalkmis miiesseselerinden devralin-
mustir. Esas itibariyle, arsivlerde ne naklf kaynaklar ne de 6zel yazigmalar
bulunur. Belgika'da, her eyélet merkezinde, bir argiv deposu mevcuttur.
Briiksel'de, Krallik Genel Arsivi (Arhives Générales du Royaume), bra-

bangons vesikalarindan bagka, umumi mahiyette sayisi1z evraki ihtiva et-
mektedir.

Arsivler, muhafazalarina ve tetkiklerine uygun merkezlerde birara-
ya toplanmamiglardir. -Piskoposluklar, kiliseler ve komiinler, noter bii-
rolar1 ve cemiyetler gibi- muhtelif miiesseseler, hala kendi arsivlerine
sahip bulunmaktadirlar. Sahislar nezdinde iile arsivlerine de rastlan-
maktadir.

Her sene, binlerce vesika, arsiv depolarina girmektedir. Her giin, mil-
yonlarca vesika, evlerimizden veya idari teskildtlarimizdan kaybolmak-
tadirlar. Tarihgiler umdmiyetle vesika eksikliginden sikayet etmektedirler.
Mektup miisveddelerinden okul 6devlerine kadar biitiin yazilar muha-
faza edilmis olsaydi, tarihgiler ne yapacaklardi sorusu, insam diigiin-
diiriiyor...

Klasik Antikite’nin, papiriisler harig, biitiin kaynaklar1 yayinlandi-
g1 halde, Orta-gaglardan itibaren tarih ancak argivlerde yazilmaktadir;
genellikle diplomatik kaynaklar1 tamamlayan edebi metinler biiyiik kii-
tiiphinelerin yazma béliimlerinde bulunmaktadir. Bu kiitiiphanelerin en
eskisi, XV. asragikan Vatikan Kiitiiphanesi'dir. Paris’'in Bibliothéque Na-
tionale'i XVI. asirda ve Londra'nin British Museum’u XVIIIL. asirda ku-
rulmuslardir. Belgika'da Briiksel’in Bibliothéque Royale’i, meshur
Bibliothéque de Bourgogne'un varisidir.

» *

Vesikalar1 belli merkezlerde toplayan, umumi veya 6zel miiessesele-
rin hizh bir sekilde isimlerinin sayi1lmasi, vesika aragtirmanin (heuristi-
que) giglitkkleri hakkinda yeterli bir fikir vermeyebilir. Katalogu
nesredilmemis vesika depolar: vardir; hatta bazilarinin tasniflerine bile
baglanmamistir. Bununla birlikte hergiin argivciler ve kiitiiphaneciler,

12 Argivler hakkinda, bkz. SAMARAN, vs.., ayni eser, s. 1120 vd...
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koleksiyonlarinin tasviri envanterlerinin sayisini arttirmaktadirlar. Ni-
hayet birgok iilke, yabanci iilkelere, tarihlerinin kaynaklarini aragtirmak,
tahlil etmek veya yayinlamakla gérevli ilim heyetleri gondermislerdir. Ya-
rim asirdan beri, Belgika'da, Institut historique belge de Rome, meshur
Vatikan Arsivleri’'ni us@liine uygun bir bigimde taramaktadirlar.

Kaynaklarin aragtirilmasi, uygun bir bibliyografya sorusturmasi ya-
pilmaksizin kesinlikle anlagilamaz??. Tarih dergileri**, bibliyografya agi-
sindan degerli haberler vermektedirler. Yayinlanmig galigmalarin listeleri
son derece kabariktir. Bu yayin listelerinin bazilar: iilkelere, digerleri ¢ag-
lara veya konulara gore tasnif edilmislerdir. Onlarin gérevi, kitaplarin
ve dergilerin ddim4 daha ezici yi1ginlar arasinda tarihgilere yol géstere-
rek onlarin isini kolaylagtirmaktan ibarettir.

Nihayet, tarihin gagdas belgeleme-isleminin (documentation) git gi-
de sesli, fotografciliga ait ve filme alinmis vesikalara bagvurmakta oldu-
gunu ve vuracagim ilave edelim.

3 Belgika igin bkz. H. PIRENNE, Bibliographie de L’histoire de Belgique, 3. bs., Bru-
xelles, 1931.

24Belgika’da iki dergi, tam bir bibliyografya vermektedirler: Revue belge de philologie
et d’histoire, ve Revue d’histoire ecclésiastique.
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DORDUNCU BOLUM

TARIH TENKIDININ iISLEMLER] VE KAIDELERI

Ozet. - Dig tenkid ve ig tenkid. - Tenkid meselesi. Eski metinlerin yorumlanma-
si. - Tek gahidin durumu. - Cok sahidin durumu. - Benzer metinler ve mitekarib me-
tinler. - Olumsuz delil. - Tarih tenkidinin kaideleri. - Formullerin faydasi ve tehlikesi.
- Tenkid ve agir1 tenkid. -Tarihginin ahlaki.

Tarih tenkidinin, tarihte dogruyu yanlstan ayirmakla gérevli oldu-
gunu ve diger taraftan, tarihin genellikle yazil sahitliklerle yazildigim
daha 6nceden bilmekteyiz.

Tarihgi, bu sahitlikleri toplamak, onlar1 kontrol etmek ve anlamak
zorundadir. Bir 6nceki béliimde vesika aragtirmanin yollar: tasvir edil-
di. Simdi bize metinlerin nasil kontrol edildigini ve nihayet, onlar: na-
sil anlamak gerektigini géstermek kalmaktadir.

»

» »

Bir metni kontrol etmek, kelimenin asil manésiyla', metni tenkide
tabi tutmak demektir. Bilhassa ortagag tarihinden gelen uygulamalardan
ilhamini alan klasik el-kitaplari, tenkid islemlerini birbirini takip eden
iki gruba ayirirlar: Dis tenkid ve i¢ tenkid?2.

Dis tenkid veya gerceklilik (authenticité) tenkidi, vesikalarin nere-
den giktigin1 ve dis (extrinséque) degerini inceler, onlar1 kabul eder ve-
ya reddeder. I¢ tenkid veya inandincilik (crédibilité) tenkidi, aym
vesikalarin i¢ (intrinséque) degerini takdir eder ve metnin tam olarak an-
lagilmasini saglar.

Bu tasnif ananevi oldugu kadar sunidir de. Dis tenkid ve i¢ tenkid,
birbirinden ancak bir mantik esprisi gayretiyle ayrilmistir. Onlarin ger-
cekten ayrilabilecegini diisiinmek, bir haté olur.

Dis tenkid, metinleri muhtevalarindan bagimsiz olarak incelemek is-
ter, fakat bu iddia, bir gergegi aciga vurmaktadir: Gergek safhalarinin hig

* Daha 8nce de gérdiigiimiiz gibi, asil méndsiyla tenkid, vesika-arastirma ve yorum-
lama arasinda yer alir, bkz. s. 3-4.

! Fransizcada en taninmis elkitabi hala Ch. V. -LANGLOIS ve Ch. SEIGNOBOS'un
eseridir: Introduction aux études historiques, Paris, 1898.
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birinde, tenkid, vestkalarin muhtevasinin bilinmesinden soyutlanama-
yabilir.

Eger tarihlenmemis herhangi bir yazma, daha énce bilinen bir me-
tinden hareket ediyor, onu taklid ediyor veya onu kullamyorsa, s6zko-
nusu yazma, bu metinden daha onceki bir tarihe it olamaz; o halde ig
tenkid bazan disg tenkidden 6nce gelir.

Eger dis tenkidin XII. asrin basina it oldugunu séyledigi bir vesi-
ka, bir asir sonraki bir sahsiyeti zikrediyorsa, bu vesika ancak sahte bir
vesika olabilir. Burada da, dis tenkid ve ig tenkid birbiriyle uyusmamak-
tadir, halbuki basit bir siniflama bunlarin uyugsmasim arzu eder. Aslin-
da, tarih¢i, meselelerin nazari gergevesiyle mesgul olmaksizin, gozleri
oniinde bulunan vesikanin gerektirdigi sekilde, biitiin yollar1 denemek-
tedir. Aragtirmalarimin huzmesi iginde, ancak aragtirmay: kapattiktan son-
ra bir mertebelendirmeye gidecektir.

Klasik tenkid usdllerinin liizumsuz olduklarim1 imaya kadar gide-
cek miyiz? Elbette hayir, zira bu usdller, sahitliklerin kontrolii i¢in ken-
dilerinden vazgegilemeyen ustller olarak kalmaktadirlar. Higbir gey, bir
vesikanin 6niinde bulunan tarihgiyi, muhakeme 6ncesiyle ilgili (préju-
diciel) sorular1 sormaktan alikoyamaz: Konu, sekil, yazi, stil, tarih, ¢1-
kis yeri, vs... Fakat, tarih¢inin kendisini, tenkid meselesini aym anda
biitiin cepheleriyle nazar1 dikkate almaktan ve gegerlilik diigiincelerini
inandiricilik diigiinceleriyle bagdastirmaktan menetmemesi gerekir, tipki
cok gesitli yardima ilimlere bagvurmasinda oldugu gibi.

Daha XVIII. asrin baginda, Sansélye d’Aguesseau’, tenkidin su ge-
nis tasvirini teklif edebiliyordu: ‘‘yazarlarin, onlarin ¢aglarinin, yazila-
rinin gergekliliginin ve otorite olusunun, tarihlerin ve diger kronolojik
notlarin, yazarlarin naklettigi olgularin gergekliginin ve dogrulugunun
yargilanmasi’’.

Diger taraftan, inandiricilik tenkidi denilen i¢ tenkid, metinlerin
kontroliinii agar; yorumun veya tefsirin (herméneutique) tenkidine de
girer.

Aslinda 6nemli olan g4hitligin tenkididir. Tarihin ménevi kesinligi
(certitude morale) ancak bu sahitligin otoritesine dayanir. Ge¢misi biz
ancak bagkasinin aracihig sayesinde tanimaktayiz. Eger herbirimiz tari-
hi kendi g6zlemlerimize indirgeseydik, tarih gok kisa olurdu! Sahitlik,

kiiltiiriin ortak gelismesinde liizumlu bir rol oynamaktadir.

» »

* Henri-Frangois d’Aguesseau (1668-1751). Fransa Sansdlyesi (Kangilar, bagbakan).
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Bir vesikay1 anlamak, sddece dilcinin isi degildir®. Siiphesiz hersey-
den once kelimelerin ve ciimlelerin manéasini gikarmak, yazarin liigat-
gesini, onun edebi tavrini, stilini, diigiincesini tammak gerekir.
Sézkonusu metnin tarihe ne getirdigini sormak da icap eder: Terkibi ha-
zirlayan yorumun gorevi budur.

Burada tek sahidin durumuyla kargilagiyoruz. Onu atacak miy1z? Hu-
kukla ilgili testis unus, testis nullus (tek delil, yok delil) keldm1 kibari-
nin tarihte yeri yoktur. Bir sahitligi mahkdm etmek degil, fakat daha
ziydde bir sahide inanmak veya inanmamak séz konusudur. Ciddi, alg:-
lama giicii kuvvetli vedogru bir insanin sézii, bizi kesin bir kanaate ulas-
tirmaya yetebilir, halbuki siipheli birgok s4ahidin tasdikleri de
siiphelidirler.

O halde tarihte biz, kendi ortaminda giivenilir olan bir sahidin ifa-
delerine makul bir giiven géstermekteyiz. Gaule'lerin fethinin hikdyesi,
bir¢ok noktalan itibariyle, sirf César’dan kaynaklanmaktadir. Bizzat kendi
savunmasini yapan, zaferlerini abartan bu yazarin karakterini taniyoruz.
Yine bilmekteyiz ki, olaylarin sade anlatiminda veya mekanlarin tasvi-
rinde, César biiyiik 6lgiidde dogrudur. O halde, zorlayic1 sebepler digin-
da, Boduognat veya Ambiorix’'in ihtimal dahilinde bulunmayan
hatiralarinin kegfini beklemeksizin, ona inamyoruz...

Sahitlerin gok olus hali, daha yaygindir. Sahitler birbirini nakzet-
tikleri vakit, meseleyi ¢ozmenin sikintisi1 daha az degildir. Sahitleri say-
ma ve gogunluk tarafindan savunulan teze itimat etme egilimi giiglidiir.
Fustel de Coulanges® gibi biiyiik bir tarihgi, bazan metinleri tartmak ye-
rine onlar: birbirine katarak bu gariplik i¢ine diigmiistiir. Non numeren-
tur, sed ponderentur (saymal degil, tartmali)!... Kisa Pépin’in tahta
cikisinm incelerken, Fustel, onbir vak’aniivisin goriigiinii takip eder ki bu
goriige gore, ‘‘Pépin kendini kral ilan etmistir’’, ve o bir krallik se¢cimin-
den bahseden diger iki vak’aniivisin gériisiinii reddeder. Oysa, mesele
tahkik edildiginde, ilk gruptaki onbir vak’aniivisten dérdiiniin, olaylar-
dan uzun zaman sonra yagadiklar1 ve diger yedisinin, bilgilerini Pépin’-
in tag giyme toreninin ayni ve tek resmi anlatimina borglu olduklar:
gorilmiigtiire.

¢ Bkz. s. 35 vd.

¢ César (Jules): Roma devlet adami (M. O. 101-44). Tarihgi ve yazar. Eseri: De bello
gallico ve De bello civili (bitmemis).

¢ Bkz.s. 99.

¢ Sézkonusu olan Charlemagne’in babasidir: Krg. L. HALPHEN, L’histoire en France
depuis cent ans, Paris 1914, s. 108.
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Bir 6nceki drnek sayesinde, birgok vesikanin zorunlu olarak ayni mii-
sahedeye tekabiil etmedigini gérmekteyiz. Bazan farkli yazarlar tarafin-
dan ayr vesikalara yazilmis ayni ifade, birgok teyid goriintiisii verir, fakat
onlarin yerini tutmayabilir’.

Benzer metinler, birbirlerinden bagimsiz midirlar? Kaybolmus bir
ataya baglanmamakta midirlar? istedigimiz, aym sahitliklerin tekrar de-
gil, fakat ayni anda bagimsiz ve miitekarib (convergent), sekilleri itiba-
riyle farkli ve meselenin ash itibariyle benzer gahitliklerin uyusmasidir®.

Sahitliklerin goklugu, tarih arastirmalarinda en yaygin hali tegkil
eder. Sahitlik yoklugu, ¢cok daha sonraki yazarlar tarafindan haber veri-
len bir olgunun dogruluguna karg: bir delil yerini tutabilecek midir? Sii-
kidtla soylenen, olumsuz delil, bir inkdrdan degil -bu olumlu bir delil
olabilir- fakat s6zkonusu olayin gagdas vestkalarinda o konu hakkindaki
sitkdttan gikar®.

XVIIL asirda tarih tetkiklerinin ihya edicisi olan Dom Mabillon'e,
olumsuz delilin kullaniligini, onu, nidiren biraraya gelmis sartlara tabi
kilarak, ihtiyath bir sekilde sinirlandirmigti: ‘‘Tamamen olumsuz deli-
lin kullanilisinda yanilmamak igin, kendilerinden bu delili gikardig:-
miz sessizlik yazarlarinin hepsini okumus olmak zaruridir. Ayrica,
onlarin zamaninda yasamis olanlardan higbirini gézden kargirmadig-
mizdan da emin olmamiz gerekir. Zir4, yazilar1bize kadar ulagmamis bir
yazar, digerleri tarafindan siikitla gegistirilmis birseyi zikretmis olabi-
lir. Sozkonusu hususta ge¢mis olan higbir seyi, o devirlerden bize kalan
yazarlarin bile bile gozden kagirmamis olduklarindan, hakl bir sebebe
dayanarak emin olmak gerekir’".

Bu zaruretlere su ii¢ belirlemeyi de ildve etmek gerekir: Sessizligine
bagvurulan yazarin, sozkonusu olay: bilmemesi miimkiin degildir; eger
onu bilmis olsaydi, zikretmis olurdu; bu olay, az ehemmiyetli ve hatir-
lanmaya az layik olmayabilir. Biitiin bu sartlar, meshur bazi1 durumlarin
tenkidinde kullanilmigtir.

Constantin'in Bagis1 (Donation)'!, kabul olunamaz bir gelenektir, zira
IV. asrin higbir vesikasi; papa ve imparatorun iligkilerinin hikayesinde

? LANGLOIS ve SEIGNOBOS, Ayni eser, s. 71.

* LANGLOIS ve SEIGNOBQS, Ayni eser, s. 173 vd. -Ch. DE SMEDT, Principes de la
critique historique, Lidge, 1883, s. 132 vd.

® DE SMEDT, Ayni eser, s. 213 vd. Bu konuda ben bu yazarin fikirlerini geligtiriyorum.

1* Bkz. s. 72.

' Papalik devletlerinin kurulusunu imparator Constantin’e atfeden bir hata sézko-
nusudur.
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bile, bu konuya en kiigiik bir imé4da bile bulunmamaktadir. Jeanne adin-
daki kadin papa, zamaninin higbir vak'aniivisi ve hattd Saint-Siége’in
yillik-yazarlar (annaliste) tarafindan bilinmemektedir. Bu durumda, ta-
rih onu tanimayabilir ve tanimamak zorundadur.

Olumsuz delilin kullaniliginin, miisbet bir delille desteklenmedigi
vakit, giig, ndzik ve nihayet, son derece ender oldugu sonucuna varila-
bilir. Yukarida verilen iki 6rnekte bile, olumsuz deliller ve olumlu delil-
ler, ispatlama iginde birlesmektedirler.

X

* »

Tarihi tenkid tecriibesi, bdz1 kaideler hdline déniismiistiir ki onla-
rin kullanimi degerlerini ispat etmistir.

Bu kaidelerden ilki ve en geneli soyle ifdde edilebilir: Tarihi, mo-
dern tarihgilerin yazilarini kopya ederek degil, fakat kaynaklara gére yaz-
mak gerekir. Ve iste birinciyi tamamlayan diger iki kaide: en biiyiik giiven,
anlattiklar1 olaylarin gagdas: olan yazarlara gosterilmelidir; -belli detay-
larin bollugu, bir sdhidin yakin ge¢mis hakkinda gok iyi bilgi sahibi ol-
dugunu gosterir, halbuki uzak bir ge¢gmisin nékiline karsi bizde
giivensizlik yaratir'.

Bu temel kaidelere, faydas1 daha az agik olmayan birkag diistur daha
ekleyelim: Bir kopya, otoritesini bize ulastig1 sekil altindaki eski gorii-
niisiine dayandiramaz; -bir kopyadaki hata riski, orijinal ile bu kopya ara-
sindaki aracilarin sayisiyla orantilidir; -bir metin, onu oldugu gibi anla-
mak igin hersey yapilmadan énce diizeltilemez; -bir metin kontekstinden

ayrilamaz; -bir metin, edebi tiirii dikkate alinarak incelenmek
zorundadir®.

Tek bir 6rnek, bu kaidelerden birinin veya digerinin uygulama agi-
sindan 6nemini agikga gosterecektir. Louvain’in iiniversite kiitiiphine-
sinde, 1940 yanginina kadar, XIII asra ait miiellif niishasi bir yazma vardi.
Bu yazmanin mubhtelif devirlere ait kopyalari1 bagka kiitiiphanelerde mev-
cuttur. Hatta bu kopyalardan biri XIV. asra 4ittir. Diger taraftan, metni
yayina hazirlayan tecriibeli bir tarihgi, harpten kisa bir miiddet 6nce ori-
jinal metni istinsah etmigti. Bugiiniin tarihgisi ne yapacaktir? O, eski kop-

2 Bu kaide, tenkidin en eski prensibidir; bu prensip 1.0. IV. asirda Ephore sayesinde
formiile kavugmusgtur.
¥ Altinc) bélime bkz.
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yalann ihmal etmeyecek, fakat metnin okunusunu dogrudan dogruya
orijinalden hareketle yapilmis olduguna emin bulundugu tek kopya iize-
rine temellendirecektir. Burada XX. asir niishasi XIV. asir niishasindan
daha fazla yetkiye sahiptir.

Yukarida saydigimiz bu birkag kaide, tenkid bilgilerinin en 6énemli-
leri arasindadir. Bunlar, hatdy1, yalani veya safdilligi bertaraf etmek igin
tesis edilmislerdir. Bunlar, tarih¢inin dikkatini keskinlestirmek, biitiin
tesebbiislerinde ona yol géstermek igin 6gretilirler.

Tenkidin denenmis kaideleri arasina girmeye layik olmayan bagka
formiiller de vardir. Sitkat delininin tam degerinin sartlarinin uzun uza-
diya anlatilmasi, bu durumdadir. Nihayet, hukuki prensiplerin tarihe uy-
gulanmasi, bu sahada mutlu neticeler vermemistir. Testis unus, testis
nullus keldmi kibarinin, tenkidin bir kaidesi olmadigin1 gérmiistiik. Ta-
rihe uygulandig1 andan itibaren bu kaide, asiri-tenkid kaidesi olur.

Cok karmasik, ¢ok kalabalik veya gok emredici formiillerin tehlike-
si, tarihgilik meslegini, incelik zihniyetinden daha gok geometri zihni-
yetine uygun usilsiiz bir tekniklige, 6nemsiz seylerle ugrasan bir
mikrografige* doniigtiirmek olsa gerektir.

Tarihg¢inin sanati, formiillerin kalibina sokulamaz, giinkii o, tecrii-
beye, muhayyileye ve 6nceden goriilemeyen diger hususlara da baglidir.

Tarihte, metodunun, bilhassa dis tenkidinin olumsuz yoniinii isle-
yen ve seven miitebahhirler vardir. Sddece hazirlik galigmalarinin fonk-
siyonel giizelligine kars1 duyarh olan bu kisiler, terkibin tarihi bilginin
amact oldugunu unutarak, tercihan olumsuz tenkidde gakilip
kalmaktadirlar*,

Asin-tenkid, boyle bir davranisin sonucudur. Agiri-tenkid yanilg-
sina diigen tarihgiler herseyden kugkulanirlar, hi¢ kimseye inanmazlar,
agik segik metinleri karanlik bulurlar, onlar: tashih etmek bahénesiyle
bozarlar.

“Incelikte kurnazlik ne ise tenkidde de asiri-tenkid odur'*’’. Bu zi-
hin bozuklugunun en ugtaki érnegi, siiphesiz Papaz Hardouin'*'in du-
rumudur. Bu miitesebbis 4lim, XVII. asirda, Antikite'ye ait klasiklerin

* Mikroskopla inceleme bilgisi.

4 “Onemli olan, tarihin olustugu ¢ikmaz degil, fakat onun batun fikirlerle ve besert
faaliyetlerle iliski iginde bulundugu kavsaklardir’’, Krs. A. CHAMSON, Clio, Paris, 1929,
s. 70.

s LANGLOLIS ve SEIGNOBQOS, Ayni eser, s. 107.

' Hardouin (1646-1729).
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bu asra takaddiim eden hig bir yazmasi elde mevcut olmadigina gore bun-
larin Ortagag kesisleri tarafindan uydurulmus olabilecegini ileri sii-
rityordu.

Asini-tenkidi tenkidden ayirmak, gegerlilik delilleriyle inandirici-
lik delilleri arasindaki nazarf fark: tanimaktan daha énemlidir.

Daima safdiller olacag) gibi agiri-tenkidci tarihgiler de olacaktir. Fa-
kat, safdillik ve asiri-tenkid arasinda, insan 6lgiisiinde, yani iyi niyete
ve sempatiye agik tarih tenkidinin yeri sakli kalmaktadir.

Bu sagma ve nédir nitelikler disinda, tarihginin sahip olmasi gere-
ken giizel hasletler vardir: incelik, agiklik, tevazu ve otokritik. Biitiin bu
kabiliyetler arasinda sempati, tenkidi dengelemek igin en zengin ve en
liizumlu bir haslettir. Sempati tarafgirlik degildir. Sempati, eski zaman
insanlarinin ruhunu anlamak arzusudur. Hakiki méanéasiyla o, bagkasini
bilmekten ayrilamaz.

Eger, bazilarina gore, tenkid koétii bir davranis olarak degerlendirili-
yorsa, dildeki bu yanhs anlagilma, ne yazik ki, sagduyulu hareket ve atélet
arasindaki veya iyi tenkid ve saldirganlik arasindaki son derece iyi bili-
nen kangikliklardan kaynaklanmaktadir.

O halde, tarihginin diiriist davranmasi, onun bir sdhide diigmanli-
gin1 ildn etmesi manésina gelmez. Ne séylenirse soylensin, tarih bir mah-
keme degildir ve sahitler de maznunlar olamaz! Adina layik bir tenkid,
hakikatin tefrik edilmesini ve ona sayg1 duyulmasini ister. Tarihginin ah-
lak1, -nasil ona ihtiyaci olmayabilir?- siipheciligini dengelemek, vatani-
nin, irkimin veya imaninin ditsgmanlarini bile anlamasina yardimci olmak
zorundadir. Tarihgi katiyyen hakikata sahip oldugunu iddia etmez, dur-
maks1zin onu yakalamaya ¢alisir.

Ne quid falsi audeat, ne quid veri non audeat historia! ‘*Tarih yanh-
s1 sdylemeye veya dogruyu ketmetmeye ciirette bulunmasin!"’. Cigeron’-
un ¢ok tekrarlanan bu sozii'’, son bir tenkid kaidesi degildir; bu formiil,
tarihginin s&hip olmasi gereken, biitiin formiillerden daha zardri ve da-
ha ehemmiyetli bir ahlak hitkkmiidiir.

Y7 Cicéron'un tam metnine bkz. s. 73.
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BESINCI BOLUM

YARDIMCI ILIMLER

Ozet. - Yardimci ilimlerin zorunlulugu. - Yardimet ilimlerin gesitliligi. - Siniflama

ve tanimlar. - Aragtirma sirasinda yardimci ilimlerle igbirli§i. - Yardimci ilimler ve
tarih tenkidi.

Fustel de Coulanges, ‘‘Tarih sanati, vesikalarin ihtiva ettigi her seyi,
onlardan gekip ¢ikarmaktan ibarettir’’ diyordu. Boylesine agir bir hiik-
miin neticeleri de agirdir. Tarih, tamimi geregi sinirhidir. Tam, her seyi
bilen ve mitkemmel, vesikalardan her geyi bizzat gekip ¢ikarmaya muk-
tedir tarihgi, mevcut degildir. Tarih 6lgiisiinde degil insan 6lgiisiinde ya-
ratilmis olan tarihgi igin liizumlu bilgileri agikliga kavusturmak
zorunday1z.

Askeri tarih s6zkonusu ise, tarihgi strateji* ve taktik** bilgisiyle mii-
cehhez olmaya mecburdur. Maden kémiirciiliigiiniin tarihini dogru ola-
rak yazmak igin, jeolojiye (yerbilimi) bagvurmak zorunludur. Muhtelif
ilimlerin tarihi elbette bizzat bu ilimlerin bilinmesini gerektirir.

Her geyi bilmek miimkiin degildir. Kendi sinirlarinin suurunda olan
tarihgi, yetkisini agan meselelerle karsilasacag vakit, agikga uzmanlara
bagvuracaktir',

* *

*

Biitiin ilimler yeri geldikge tarihgiye faydali olabilirlerse de, bunlar-
dan bazilar tarih¢inin az gok 4sina olduklaridir; zira tarihgi, onlar her-
giin kullanir. )

Tarih vesikalara gére yazilir: Onlan paleografyanin?, filolojinin?,
diplomatigin*, arkeolojinin®, vs... yardimiyla incelemek gerekir. Tarih,

* Strateji: Harbin genel gidisini ve bir iillkenin miidafaasinin teskildtlanmasini (bi-

yik gapli hareketler, planlarin gelistirilmesi) ilgilendiren, askerlik ilminin bir bélimii (B.Y.).
~ Taktik: Buitiin askerf vasitalan (birlikler, silahlar), savasta diizene sokma sanati (B.Y.)

' A. DUCROCQ, La science a la conquéte du passé, Paris, 1957

? Paleografi, eski yazilarin ilmidir. -Bkz. A.DAIN, Les manuscrits, Paris, 1949.

* Bir sonraki b8lime bkz. -Umumi olarak yardima ilimler hakkinda su ortak eserin
mubhtelif bélimlerine bkz. L’histoire et ses méthodes (Ch. SAMARAN'in ydnetiminde),
Paris, 1961.

* Diplomatik, vesikalarin redaksiyonunu inceler ve onlarin dogruluklarin tesbit eder.
-Bkz. G.TESSIER, La diplomatique, Paris, 1952. Ve elinizdeki eser, s.71-72,

* Arkeoloji, eskilerin resimli Abidelerinin bilgisidir. -]. LAVALLEYE, Introduction aux
études d’archéologie et d’histoire de I’art, 2. bs., Tournal, 1958.
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insanlarin faaliyetini tasvir ve izah eder: Hususi bilim kollari, insanin
madhiyetini, karakterini ve davranisini, toplum hdlinde insani, begert kii-
melenmeleri, nih4yet fiziki ortama bagl ve ona tesir eden insan1 incele-
yeceklerdir. Bunlar, psikolojinin®, sosyolojinin’, begeri cografyanin®
konularidur.

Tarih arastirmalarinda giderek daha ehemmiyetli bir yer tutan yeni
yardimci ilimler vardir. Mesel4, istatistik®, diinyada aghk, egitim-
Ogretimin yayilmas: ve dini uygulama gibi gii¢ konular hakkinda yeni
tir dogru vesikalar tesis etmeye imkan saglar. Ya toponimi'°,
antroponimi® ve ekonomi politik'’e ne demeli?

Yardimci ilimler nedir? Bu tabir, uygun fakat muglaktir. Bu bilim dal-
lar1, uzun zamandan beri, hattd bazan tarihten gok daha énceleri bagim-
s1zhiklarini kazanmiglardir. Sadece en 6nemlilerini zikretmek gerekirse,
filoloji ve cografya, tarihin yardima ilimleri olmadan evvel, birer ilim-
dirler.

Biitiin bu ilim dallarinin siniflamasi, sikintilar dogurmaktadir. Bu
ilimlerin, yazili kaynaklarla az veya gok siki1 miindsebetlerine gore, iki
gruba ayrilmas teklif edilmistir. Baglica bes yardima ilim, boylece, bir
vesikay1 okuyan tarihginin hizmetine sokulmus olacaktir: Bunlar, pale-
ografya, filoloji, diplomatik, kronoloji'® ve cografyadir. Diger taraftan,
arkeoloji, arma-bilimi (héraldique)**, niimismatik's, epigrafi's,
sijiyyografi'’, yazil kaynaklardan bagka tarihi géstergelerin tetkikini ko-
laylagtirmaya davet edilmislerdir.

¢ Psikolojinin konusu, vicdan ve suur fenomenlerinin ve onlarn ydneten kanunlarin
tetkikidir.

7 Sosyoloji, ferdt fenomenlerden soyutlanmisg, toplum héalindeki insanlan inceler. -
Bkz. A.CUVILLIER, Manuel de sociologie, 2 cilt, Paris, 1956.

* Yedinci bslime bkz.

* Istatistik, say1 bakimindan deger bicmeye imkan veren tekil olgularin usline gére
kiimelenmesini konu edinen bir bilim dahdar.

‘* Toponimi, yer adlarinin etimolojik izahiyla meggul olmaktadir. -Bu eserin 107. say-
fasina bkz.

'* Antroponimi de sahis adlarin1 incelemektedir.

2 Ekonomi politik, insanin ihtiyaglarindan ve servet yapmak igin mecbur oldugu uy-
gulamalardan dogan bir ilimdir.

'* Kronoloji, tam olarak tarihf olaylarin zaman iginde paylastiriimasidir. Kronolojiden
tarihten farkh bir ilim dal nasil yapilabilecegi pek anlasilmamaktadir.

“ Heraldik, armalan inceleyen bilim daldir.

'* Numismatik, madalyalar1 ve paralar inceler.

‘¢ Epigrafinin konusu, kitdbelerin incelenmesi, ¢dztlmesi ve yorumudur.

v Sijiyyografi (Sigillographie), muhurlerin, vesikalarin gegerliligini gésteren igaret-
lerin incelenmesidir.
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Bu siniflamaya itirazlar vardir. Diplomatik’i miihiir bilgisinden ayr-
maya imkén var midir? Miihiirler, resmi vesikalar iizerine basilmamiglar
midir?... Metinlerden gogu, 4bideleri, 4letleri, izah1 arkeolojinin yardi-
mim gerektiren binlerce nesneyi zikrettiklerine gére, arkeolojiyi yazih
olmayan vestikalarin agiklanmasiyla sinirlandirmanin sebebi nedir? Ni-
hayet, psikolojiyi yardimci ilimlerin ilk sirasina yerlestirmemenin ge-
rekgesi ne olabilir?

Bu ilim dallarinin taniminin ortaya koydugu meseleler, daha az of-
kelendirici degildir. Oyle tanimlar vardir ki, sanki en agik mefhumlan
biribirine karigtirmak ve muhatabi sasirtmak igin yapilmiglardir.
Bazi filologlar, kendilerince, insan zekasinin tez4hiirlerinin incelenme-
sini kendi iizerlerine almaktadirlar. Cografyacilar, topragin iizerinde ve
altinda gegen her seyin aslinda cografyaya it oldugunu sdylemektedir-
ler. Tepeden bakildiginda, tarih, tabif tarihin en son agilan boéliimii de-
gil midir?'s... Diinyanin ge¢misinin tamamini: kozmolojiyi'®,
paleontolojiyi®®, jeolojiyi?', etnolojiyi??, vs... kendi disiplinlerine kata-
cak olan bu tarihgileri, tam bunun tersi niyetleri iginde vurmak igin bu
tir soylesiler yapilmigtir.

Akliselim adina, bir hayat sahasi igin savagtig sanilan istild edici
bu tanimlar1 reddedelim. Tarih, insanlar olarak ve insanlar arasinda in-
sanlarin faaliyetini inceler. Tarihin varolusla ilgili 6zelligi, onu diger be-
seri ilimlerden ayinir. Tarih psikoloji degildir, giinkii psikoloji, insani gsuur
etrafinda ve zamanin disinda, suur altina kadar, dikkatle inceler. Tarih,
ferdi sartlardan soyutlama yapan sosyoloji veya cografya degildir. O, fi-
loloji veya arkeoloji de degildir, giinkii bu ilim dallari, sirasiyla vesika-
larla ve abidelerle ilgilenirler ve onlarin izahiyla sinirh kalirlar.

Yardima ilimleri tarihe gére mertebelendirmekten vazgegecegiz, tip-
k1 onlarin sayisin1 sinirlandirmaktan vazgegecegimiz gibi. Zaten gercek
mesele, ilimleri tecritetmek degildir; aksine, aragtirma igin onlara igbir-
ligi yaptirtmak gerekir. Madem ki bagimsiz ilim yoktur, madem ki bii-

‘* PTEILHARD DE CHARDIN, Le groupe zoologique humain, Paris, 1956, s.114 vd. -
Bkz. elinizdeki eser, s.4.

'* Kozmoloji, fizikt diinyay: ydneten genel kanunlar inceler.

*° Paleontoloji, fosillere gore, kaybolmus cinsleri inceleyen ilimdir.

1 Jeolojinin konusu, yer yuvarlaginin yapisinin bilinmesi ve yerytiziintin tarihidir.

12 Etnoloji, irklarin ve ktltdrlerin mukayeseli ilmidir.

INAaratciv DRC Kitarn Avreins hitne:-/lrantarr Are



34 TARIH TENKIDININ UNSURLARI

tin ilimler dayanisiktir, madem ki biitiin ilimler biribirlerinin
yardimcilaridir, o halde her tiirlii boliimleme, bir gerileme olacaktir?.

¥

* »

Tarih ancak tarih tenkidi ve yardimc ilimler sayesinde ilmidir. Fa-
kat tenkid, tarihin 6ziini olusturmaktadir, -hattd onun disinda diisiinii-
lememektedir,- halbuki yardimci ilimlerin hepsi ve her zaman ona
lizumlu degildir. Yardimc1 ilimleri segen tenkiddir. Onlarin miidahale-
sine karar veren, neticelerini takdir eden ve tarihi senteze onlarin katki-
sin1 saglayan odur.

3 Toynbee'nin metnine bkz. s.123.
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FILOLOJi

Ozet. - Filolojinin tanimu. - Filoloji ve tarih. - Metinlere sadakat. - Metin dizelt-
melerinin faydasi ve tehlikesi. - Lectio difficilior, lectio melior. - Orijinal ve kopya
lar. - Kontekst ve edebi tir. - Tarihin yardimci ilmi olarak filolojinin rola.

Filoloji, tarihin yardima ilimleri arasinda imtiyazh bir yer isgal eder.
O, tarihgiler tarafindan diizenli bir bigimde kullanilmis olan tek bilim
dahidir. Zaten bagka nasil olabilir? Tarihin iizerlerine insa edildigi me-
tinler, okunmak ve anlagilmak zorundadirlar: Filoloji, yardima ilimle-
rin en eskisi ve en 6nemlisidir.

Filoloji nedir? Filoloji, ‘‘konusu metinlerin tesisi ve yorumu olan
ilimdir. Bir metin iizerinde galisan kim olursa olsun, eger bizzat o me-
tin, incelemesinin asil gayesini olusturuyorsa, o kisi filolog demektir’'*.

Fakat, titiz bir mantik¢1 belki de, tarih mi filolojinin yoksa filoloji
mi tarihin yardimci ilmidir? diye soracaktir. Ve iste yine sudan bir mese-
lenin sayam dikkat bir durumuyla karg: kargiyayiz. Tarih ve filoloji, bir-
birlerinin yardimcisidirlar. Ben, filolojiden yararlanmayan bir tarihgiye
itimat etmem, ve tarihi kiigiimseyecek olan filologa acirim. Tarihgi i¢in,
metinler, gegmisin ing4sina yarayan vesikalar, malzemelerdir. Filolog igin,
aym metinler, bizatihi kendilerinde ve kendileriyle bir degere sahiptir-
ler: Filoloji orada durur, tarih onlar1 kullanir2

Tarih, tam olarak ele almadan 6nce biitiin metinleri filolojinin na-
zar dikkatine sunmak zorundadir. Vesika olma degerlerini hig dikkate
almadan metinleri inceleyen bagimsiz bir disiplinin yargisina teslim ola-
bilmek, tarihin de menfaatinedir. Filoloji, tarihe yardim ederken, kendi
farkh réliini korur, ve kendi adina layik her tarihginin, ayni zamanda
bir filolog olmasi gerektigi hakli olarak s6ylenebilir. Giiniimiizde igbo-
liimii, ne kadar ileri ve hatta bazan ifrata kadar gitmis olursa olsun, ta-
rihgiyi genellikle kendi filologu olmaktan alikoyamaz.

* *

! Bu agiklama biylk Fransiz filologu ]J.Vendryés'e dittir.

? Asirlar boyunca, tarih, filoloji ve arkeolojinin uygulamada birbirine karigtirilmig
oldugunu hatirlayarak, tarih ve arkeoloji arasinda benzer bir mukayese yapilabilir. Bir *‘an-
tikac1’’, -Walter Scott zamaninda dahi-, bu (¢ disiplini ayn1 zamanda kullaniyordu.
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Filolojide oldugu kadar tarihte de, metinlere sayg1, tenkid metodu-
nun ilk kanunudur. ‘‘Bir metni izah etmek, esas itibariyle onun ménés-
n1 ortaya gikarmaktan, yani onun ciimlelerini ve kelimelerini yazarinin
kasdettigi méanalar: iginde anlamaktan ibarettir. Bununla da is bitmemek-
tedir; zird, yazarin sdyledigi seyin 6tesinde, telkin ettigi seyler de vardir.
Fakat, edebiyatta oldugu kadar felsefede de, tarihgiyi pusuda bekleyen
siirekli tehlike, yazarin dedigini tesbit etmeden evvel, telkin ettigini kes-
fetme hevesidir. Bu, sonuglar1 aci olan bir tedbirsizliktir, zird insan bas-
kalarini, ancak bizzat kendisi gibi farzederek kesfedebilir, onlara daha
once kendisinin sahip oldugundan baska, ne de daha fazla, birsey isnad
edemez. Fikir ve edebiyat tarihinin hakiki biiyiik giindhini teskil eden
bu hatanin vebali, ters-manada yapilan yorumlamadir; hepimiz bu ceza-
ya miistehakiz; hepimiz bu cezdya maruz kalmisizdir; sevinmemiz, ne
de tevekkiille ona tibi olmamiz i¢in bu kafi bir sebep degildir®'’. Vesika
lar1 yeniden insa arzusundan 6nce onlar1 ¢6zmek, satir aralarin1 okuma-
dan 6nce satirlar1 okumak, metinle ilgili her diizeltme ve degistirmenin
sonuglarin1 6l¢gmek gerekir. Unutmamalidir ki, ‘‘her metin tenkidi, yeni
bir version icad etmedigi zaman bile, tahminidir. Bir varyanti tercih et-
mek, bir tahmin yapmaktir; reddedilen varyantin, kabul edilen varyan-

tin tahrif edilmis sekli oldugunu farzetmek, ve netice itibériyle tahmin
etmektir*’’.

Siiphesiz bazan tahrif edilmis bir metni diizeltmek gerekecektir, fa-
kat bu diizeltme isine ancak, metni yazmalar tarafindan bize verilmis ol-
dugu bigimde anlamak igin hersey yapildiktan sonra miisaade edilebilir.
Bu is igin en parlak tahminleri ve firsat diistiigii zaman bizzat teknigi
bozan bu teknik ustaligi kurban etmis olsak bile bu béyledir.

Lectio difficilior, Lectio melior (en gii¢ metin en iyisidir) seklinde
ifadesini bulan klasik kaide, metin nésirini temkinli bir ihtiy4ta tesvik
eder®. Birgok kopyasi bulunan metinlerde, bir varyant ilk bakista anlasi-
lir géziikiiyorsa, halbuki bir digeri, - anlasilmaz olmaksizin, - ancak bir
gayret pahasina anlagilabiliyorsa, bu sonuncu version tercihan segilmis
olacaktir. Zir4 birincisi dogru olabilirlik veya ahenk endisesinden kay-
naklanan diizeltilmis bir niisha olma tehlikesi tasimaktadar.

Mesri diizeltme, su iki sarta bagli olan diizeltmedir: Metnin anla-
silmasi igin vazgecilmez olmak; metnin ilk hususi seklini en az degisik-
lige ugratmak.

* E.GILSON, Les idées et les Lettres, Paris, 1932, 8.2.
¢ L.HAVET, Manuel de critique Verbale, Paris, 1911, s.22.
8 P.MAAS, Textkritik, 3.bs., Leipzig, 1957.
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Kaide en eski metinler igin oldugu kadar en yeniler igin de gegerli-
dir. Modern editérler bazan, basima hazirladiklar1 yazmalarda, orada
mevcut olmayan kelimeler okumaktadirlar: Diizeltilmesi liizumlu olan
bir Lectio facilior (kolay okuma) icat etmektedirler. 1966°’da, bir Ameri-
kah tarih¢i, Henri Pirenne’in Alman tarih¢i Karl Lamprecht'e yazdig:
mektuplar1 yayinliyor® ve Pirenne’e sunlar: soyletiyor: ‘‘Surasi bir ger-
cektir ki, tarihin anlami ancak terkibi tarihte kazanilir ve bu anlam ev-
rensel tarihte bir baslangi¢ bulur’’ ‘‘Baslangi¢’’ (commencement)
kelimesi tezat teskil ediyor ve d4hengi bozuyor. Baglam (kontekst), bas-
langi¢ degil bir bitirme fikri gerektirmektedir! Lectio facilior, bir hata-
nin sorumlusudur ve biz Br.Lyon'un okuyusunu diizeltmek zorundayiz.
Lyon'un baslangi¢ (commencement) okudugu yere, Pirenne, pek okunakh
olmayan yazisiyla, Ingiliz editoriin az 4sind oldugu ikmal, bitirme (cou-
ronnement) kelimesini koymustu. Teklif ettigimiz diizeltme zorunlu ha-
le gelmektedir; ve bu diizeltme, istisnai bir durum olarak, muhéfaza
edilen miiellif niishas1 yazmaya basvurmak suretiyle ispatlanmaktadar.

Lectio difficilior (giic okuma) hakkinda yukarida séyledigimiz hu-
sus, vesikalarin ancak ayr pasajlarim ilgilendirmektedir. Buna mukabil,
bir metnin en iyi kopyasinin hangisi oldugunu belirlemek sézkonusu ol-
dugu zaman’, farkh bir sekilde hareket edilecektir. En emin kopyanin,
zaruri olarak en eskisi olmadigini daha 6énceden biliyoruz. Burada sunu
da ilave etmemiz gerekir: Bir yayina temel teskil edebilen kopya, kesin
olarak bilinen hatélardan en azini ihtiva eden kopyadir; fakat bu, yayin-
ciyl, diger niishalar da dikkate almaktan ve hatta gayretkes bir araci ta-
rafindan isteyerek isldh edilmek istenen bir niisha varsayimini da
gozoniinde tutmaktan kesinlikle kurtarmaz®.

Filologun yardimiyla tarihgi, mékal élgiiler icinde emin bir metne
séhip olduktan sonra, onu biitiin incelikleriyle anlamakla yiikiimliidiir;
bu da bir dénemin, bir bélgenin, bazan bir yazarin dilini bilmeyi gerek-
tirir. Burada da filoloji tarihle isbirligi yapmaktadir.

Nihéyet, bir metnin incelenmesi, onun kontekstinin ve, bunun da
Otesinde, edebi tiiriiniin incelenmesini gerektirir. Tenkid, tarihgiden,
Thucydide®in veya Grégoire de Tours'un'?, Sainte-Hélene Hatirdlar:'nin*!

¢ Br.LYON, ‘‘The letters of Henri Pirenne to Karl Lamprecht (1894-1915)'', Bulletin de
la Comission royale d’histoire, Bruxelles, 1966, c.132, s.219.

? Suphesiz, orijinali kaybolmus bir metin sézkonusudur.

* H.QUENTIN, Essais de critique textuelle, Paris, 1926, s.37.

* Bkz., s. 69-70.

* Grégoire de Tours (61.594).

" Mémorial de Sainte-Héléne, Kont E.de Las Cases’1n eseridir. .Napoléon’un Sainte-
Héléne adasindaki hatirdlarini ihtiva etmektedir.



38 TARIH TENKIDINI{N UNSURLARI

veya Kavgam’in'? tarihi degerini aym o6lgiilere vurmamasin ister. Bir kro-
nik, tarih degildir, siyast bir miidafaanidme de 6éyle. Bunlarin her birin-
den beklemek hakkina sahip oldugumuz gergek, aym degildir.
Thucydide, Grégoire de Tours’dan daha fazla dogruluga sahiptir; ancak,
Grégoire de Tours, Frank tarihinin nadir sdhitlerinden biri olma vasfim
korumaktadir. Napoléon ve Hitler, kendi sert tarzlariyla tarih yaziyor ve
yeniden yaziyorlardi: Onlarin yazilari, méanidar itiraflarla ve hatta ger-
cevesi iyi ¢izilmis vesikalarla dolu propaganda eserleridir ki,
bunlarin 6zellikle siki bir tenkid siizgecinden gegirilmesi gerekmekte-
dir. Nasil ki her sdhid dinlenmis olma hakkina sahipse, yazarlarin for-
masyonunu, zihniyetini, onlarin yazilarinin tavrini ve gayesini nazari
dikkate almak da tarihin gérevidir. Grégoire De Tours’un saflig1, anek-
dotlarindan birgogunu siipheli kilmaktadir; fakat bu saflik, iki diktato-
riiln kamufle edilmis kompozisyonlarina nazaran Thucydide’in tasannu’

(acribie) undan daha az uzaktir. Her sahidlik, farkl bir mesele ortaya koy-
maktadir.

Miitebahhirin ¢alismasinda, yazar incelenen eserden ayirmadigi ka-
dar tarihi de onu yazan tarihgiden ayirmayan bir tenkide yer vardir.

» »

Tarih, yardima ilimlerin baglicasindan beklenecegi iizere, her anki fiili
yardimindan dolayi filolijiye medyundur. Filoloji ayrica giiglii bir zihnt
disiplin olarak tarihi son derece desteklemekte ve onu edebi bir faaliyet
olarak telakki edilen tarihin sagma sapmalarindan koruyabilmektedir.
Metne sadéikat, tarihginin ilk gérevi olarak kalmaktadir.

' Mein Kampf, siyasf kariyerinin baslangicinda Hitler tarafindan yazilmistir.
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BESERI COGRAFYA

Ozet. - Fiziki cografyanin ve beseri cografyanin tanimlari. - Ratzel ve Vidal
de la Blache. - Cografi bir determinizm var midir? - Tarih ve cografya arasindaki
miinasebetlerin ikili dizisi. - tklimin tesiri hakkinda iki teori. - Tarihin yardim-
c1 ilmi olarak beseri cografyanin rolii.

Bu geng yardimci ilmin yéni begeri cografyanin tarihle miinasebet-
lerini yerine oturtmak, tarih ve filolojininkilerden daha kolay m1 olacak-
tir? Her ikisinde de, sinirlar iyi savunulamamis, genellikle sinirlar
iizerinde kavga edilmistir.

Klasik cografyanin bir b6liimii, yer yiiziiniin tekevviiniinii ve teka-

miiliinii, iklimi, hayvan ve bitki hayatini incelemektedir: Bu, fiziki cog-
rafyadir.

Diger bir béliim, iginde yasadiklar fiziki ortamla ilgili olarak top-
lumlarin olusumunu ve tekamiiliinii, ya tabii 4millerin insan iizerinde-
ki tesiri noktai nazarindan, ya da insanin tabif &miller iizerindeki gabas1
noktai nazarindan, incelemektedir: Bu, beseri cografyadir®.

Besert cografya, agikga tarihe fiziki cografyadan daha yakindir. Bu-
nunla birlikte en uzak gegmisimiz hakkinda bize bilgi veren fiziki cog-
rafyadir ve bu ilim daly, tarihten ve hatta tarih 6ncesinden daha eskidir.

flmf diisiince, ancak ok yakin bir gegmiste, cografyanin bu bitigik
iki béliimiinii birbirinden ayirdetmeyi bagarmistir: Bunlardan biri dog-
rudan tabif ilimlerle, digeri ise tarihi ve sosyal disiplinlerle iligkilidir.
Fiziki cografyada, maddi sebeplerin sert dinamizmi hiikiim siirmekte-
dir. Ozellikle bizi ilgilendiren beseri cografya, topragin, ortamin ve hat-

' ].BRUNHES ve CVALLAUX, La géographie de I’histoire, 2. bs. Paris, 1921, s.440. -
L.FEBVRE, La terre et |I’évolution humaine, Paris, 1923. -J. BRUNHES, La géographie hu-
maine, 3.bs., Paris, 1934, 3cilt. -].ANCEL, Géopolitique, Paris 1938. -A.DEMANGEON, Prob-
lémes de géographie humaine, Paris 1942. -R.CLOZIER, Les études de la géographie, Paris,
1942. -M.LEFEVRE, Principes et problémes de géographie humaine, Bruxelles, 1946. -O.TU-
LIPPE, Principes de géographie humaine, Liége, 1949. -M.LE LANNOU, La géographie hu-
maine, Paris, 1949. -JGOTTMANN, La politique des Etats et leur géographie, Paris 1952.
-Ayni yazarin, La géographie frangaise au milieu du XX siécle, Paris 1957. -].BEAUJEU-
GARNIER, La géographie: méthodes et perspectives, Paris 1971.
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ta irkin tesirini, onlarin determinizmine maruz kalmaksizin, gostermek
zorundadir: onun tehlikeli kaderi budur.

Siiphe yoktur ki, Ratzel? beseri cografyay:1 kurdugu zaman, onu ta-
bif ilimlerin bir uzantis: olarak teldkki ediyordu. ‘‘Ortam insani yapar'’,
tarihi maddeciligin ilgi ¢gekici bir benzeriolan cografi determinizmin ala-
meti idi.

Vidal de la Blache?, insanin ve onun hiir se¢iminin roliinii ispat ede-
rek, bu dar diisiinceli doktrine karsi tepki gosterdi. Onun ekolii tarafin-
dan gerceklestirilen son ¢alismalardan su sonug¢ ¢ikmaktadir: ‘‘Tabiat
sunar’’ ve ‘‘insan kullanir’’. O halde, ilk bakis agisi, ters ¢evrilmis oldu
ve beseri cografya, tarihe ve sosyolojiye yaklasma egilimi gosterdi.

‘‘Tabiat sunar ve insan kullanir’’. Basitlesmis bu vecizeyi agsmak
miimkiindiir. Bugiin beseri cografya arastirmalarinda yeni bir akim orta-
ya gikmaktadir. Bundan béyle énemli olan, tabiat ve insamin géreli ve
kargilikli tesirlerini ayarlamaktan ve 6lgmekten ibérettir. Sayi1s1z monog-
rafiler gerektiren titiz bir galisma.

»

» »

Cografya, tarihin kaynag: mudir? Tarihgi ve filozof olan Montesquieu*,
ok daha 6nceleri, Yunanistan'in tarihini cografyasinda okuduguna ina-

niyordu: ‘‘Attik* topraginin verimsizligi orada bir halk idaresinin kurul-
masina, ve Lacédémone ** topraginin verimliligi ise orada aristokratik
bir idarenin tesisine yol agmisgtir’’. Hegel® aksini diigiiniiyordu: ‘‘Bana
kesinlikle Yunanistan'in havasindan bahsedilmesin, giinkii eskiden Grek-
lerin oturdugu bu iilkede simdi Tiirkler oturmaktadir. Bu konu artik me-
sele yapilmasin ve bizleri rahat birakin!'’.

Hegel, Taine®'i ikna edemedi, -tipki Montesquieu Voltaire”i ikna ede-
medigi gibi, -fakat bunda sagilacak ne var? Ortamin etkisini savundugu
ve ona mutlak bir 6zellik atfettigi zaman, Taine, bir tezi savunmaktadir.

2 Ratzel, alman cografyacidir (1844-1904).

3 Vidal de la Blache, fransiz cografyac (1843-1918).

4 Bkz. s.75.

* Atina’nin bulundugu yarimada.

** Mora yarimadasinda Isparta.

$ Hegel (1770-1831).

¢ Bkz. s. 93.

7 A.BAYET ve F.ALBERT'in, Les écrivains politiques du XVIII* si&cle, Paris, 1935, s.42
vd.ndaki metinlere bkz.
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O soyle diyor: ‘‘Bir haritaya g6z atalim. Yunanistan tabam Avrupa Tiirk-
iye'sine yaslanmis bir iiggen bigiminde oldugundan, ondan ayrilan, gii-
neye dogru uzanan, denize dalan bir yarimadadir. O, Korint berzahinda,
ileride daha giineyde, ince bir meyve sapinin kitaya bagladig: dut yapra-
g1 misali ikinci bir yarimaday1, Peloponez’i olusturmak iizere dallanip
sagaklanmaktadir. Buraya karsisinda bulunan Asya sahiliyle yiiz civarinda
ada ekleyiniz: Biiyiik vahsi kitalara eklenmis bir kiigiik iilkeler sagag),
ve sagagin kusattig1 mavi bir deniz iizerine yay1lmisg bir adalar fidanhg,
iste son derece erken gelismis ve dylesine zeki bu halki beslemis ve se-
killendirmis olan iilke. Bu iilke, sbzkonusu esere son derece uygundu.
Benzer bir iklimle gekillenen bir halk, baskasindan daha gabuk ve daha
dhenkli bir sekilde gelismektedir; insan asir1 sicakla bitkinlesmemis ve-
ya gevsememistir, sogugun siddetiyle de sertlesmemis ve donmamistir.
O, hayalci hareketsizlige veya siirekli harekete mahkum olmamigtir: mis-
tik istigraklar ne de kaba barbarliklar iginde gakihip kalmaz'’.

Bu z1t teklifler arasinda, segimi nasil yapmali? Kisa yoldan elde edil-
mis oldugu kadar kesinlik de ifdde eden bu yargilar arasinda segim ya-
pilamaz. Insanin kendi etrafina bakmasiyla ise baslamasi gerekir.
Her seyden 6nce cografya tasviridir. Oyleyse, kir, sehir, manzara, maddi-
lestirilmis bir tarihin farkli cepheleridir. Siiriilmiis topraklar ormanin ye-
rini ald1, iskan yerleri tarlalara tagti. Kesisler, tabii arazileri tarim alan1
héline getirdiler, tiiccarlar sehirler kurdular. Ve daha basit érnekler ver-
mekten korkmayalim: patates ekimi Amerika’'nin kesfinin cografi bir sa-
hididir, tipki pancar ekiminin Blocus Continental®’in bir neticesi oldugu
gibi.

Beserti tesir, insanlar ne kadar kalabalik, sikisik, ve faal olursa o 61-
ciide daha gok goriilebilir. Kegi yollarinin agildiklar1 dénemler uzaktir.
t1k koyler, bir kavsakta, bir nehrin kiyilar iizerinde, nehirlerin gegit nok-
talarinda veya bir kaynagin yakininda kiimelenmiglerdi. Bunlar1 yollar
ve kopriiler takip etti, ulasim son derece gelisti. {nsan, tabii kaynaklan
kullanan ve onlara hikim olan, onlarin sinirlarini taniyan, iistesinden
gelemedigi seye uyum saglayan, essiz bir cografi 4mildir. Eskiden orman-
larla kaplh Normandiya'y1, insan, istisnai bir zenginlige sahip bir otlak-
lar iilkesi haline getirdi. Hollandalilar, yavas yavas, pek de tehlikesiz
olmayan bir bigimde, denizi doldurarak toprak elde ettiler.

¢ Blocus Continental, 21 Kasim 1806'da I.Napoléon tarafindan, Ingiliz ticretine ki-
tanin batin limanlarim kapatmak ve Ingiltere’nin deniz glictinti yok etmek igin Berlin'de
karar altina alinmisg tedbirler paketi. Bu tedbirlerin uygulanisi, neticede, Avrupa’y:1 Napo-
léon’a karsi birlegtirmigtir.
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Neticeitibariyle, tarih ve cografya arasinda bir gifte miinasebetler di-
zisi, karmagik bir aksiyonlar ve reaksiyonlar silsilesi vardir. Bir iilkenin
tarihi, cografyasinin bazi hususiyetleri ile topragina damgasini basar, ve
buna mukabil cografyas: tarihi iizerinde siirekli bir tesir icra eder. Bura-

da, savaglarin ve anlagmalarin bitmez kaynagini teskil eden, meghur ta-
bii sinirlar nazariyesini hatirlayalim®. Evrensel kirlilik hadisesinin tah-
lilinin hem cografyaya hem tarihe &it oldugunu da hatirlayalim®:
Giiniimiizde yeni bir disiplin, -gevre-bilim, -tesis olunmustur ve biitiin
giicleri harekete gegirmektedir.

tklim bélgelerinin dogudan batiya dogru yer degistirmesi nazariye-
si, medeniyetleri ve onlarin gékiislerini izah etmek istedi''. Huntington,
Roma’nin ikliminin, fsa’dan 6nce V.asirdan III. asra kadar, {talya’nin en
uygun iklimi olmus olabileceginiileri siirmektedir; fakat, -ister Roma veya
tamamen bagka bir imparatorluk s6z konusu olsun, -refah devirlerinin
mantiken iklim verilerinin sonucu oldugu gériisiine karsi koyacagiz; ak-
sine, iklim verileri, refah devirlerinden itibaren varsayilmislardir. tklim
bolgelerinin yer degistirmesi, garip bir sekilde, vesikaya dayal agiklik-
tan mahrum bir varsayimdir. Eger bu varsayim hakli olsa bile,
iklim degismelerinin Roma’y1 gokiintiiye veya Londra'y: refaha siiriikle-
yecek kadar bilyiik olduklarinin ispat edilmesi de kaginilmaz olacaktir.
Japonya'da 1845’ten 1890'a kadar, hissedilir higbir iklim degisikligi vu-
ku bulmadji, ve bununla birlikte iilke 0 dénemde hizli, derin ve kararh
bir tek&miile sahne oldu. Siiphesiz medeniyet ve iklim arasinda bir ilis-
ki olabilir, fakat bu iligki biiyiik 6lgiide bize meghul kalmaktadir. Cogra-
fi determinizm tezi, ispatlamanin yerini tutamaz. Umumi neticeleri
hususi énciillere dayandirmaya hi¢ kimsenin hakk: yoktur.

Buna mukabil insan higbir zaman tamamiyle kendi mukadderatimin
hakimi degildir. Bir halk, topraginin kaynaklarini kullanmasini bilme-
yebilir: 6nemli bitki ekimlerini Kongo'ya Belgikalilar sokmustur. Bir bagka

* Belgika'nin tabif sinirlara sahip olmadigini ispat etmeye gerek yoktur. Fransa'nin
tabif sinirlari meselesi, 6zellikle karmagik ve uyaric niteliktedir, krs. R.DION, Les fronti-
éres naturelles de la France, Paris, 1947.

' G.RTAYLOR, Le jugement dernier (Ingilizceden geviri), Paris, 1970.

' E.HUNTINGTON, Civilisation and climate, New Haven, 1915. Bu eserin ve ayni1 ya-
zann diger eserlerinin tenkidi igin bkz. P.-A.SOROKIN, Les théories sociologiques conte-
mporaines, Paris 1938, s.142-149. Renan, ‘‘¢6l tektanrili kilar'’ dedigi vakit,
benzer bir determinizmden bahsetmektedir. Ayrica bkz. M.SORRE, Les fondements biolo-
giques de la géographie humaine, 3 cilt, Paris, 1943-1952; -E.LE DANOIS, Le rytme des
climats dans I’histoire de la terre et de I'humanité, Paris 1950; -J-A VAN HOUTTE, Géo-
politique, Bruxelles, 1946, s.16-31; -E.LE ROY LADURIE, Histoire du climat depuis I’an
mil, Paris, 1947.
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halk kaynaklarini kullanmak istemeyebilir, ¢iinkii inanglar1 bunu onlara
yasaklamaktadir: Hindistan’1 ve onun kutsal ineklere kars: dini saygisi-
nm diisiinelim.

Cok basit bir sekilde insanin iklimi degistiremedigini kabul edelim.
insan tiineller agiyor, vadileri dolduruyor, berzahlar: deliyorsa, tabit ol-
gular, onlar1 ortadan kaldirmaksizin, ancak degisiklige ugratmaktadar.
Ve bu olgular insana ragmen siiriip gitmektedirler, giigler olarak siiriip
gitmektedirler: yapilan tadillerin korunmasi igin siirekli bir caligma ge-
rekecektir. Lesseps’den' dnce, Siiveys kanalinin tarihi, bu durumu gok gii-
zel agiklamaktadir, zira bir gok deneme, tabiatin saldirgan bir déniisiiyle
maglup edilmistir!

Diger taraftan ayni sekilde, sehirlerin tarihi, insanin ve fiziki 4mil-
lerin ardi arkasi kesilmeyen bu savasini géstermektedir. Sosyal hayatin
veya ticaretin zaruretleri, bazan sikinleri, Liége gibi su taskinlarinin teh-
dit ettigi, veya Bruges gibi, yavag yavas kum yiginlarinin isgaline ugra-
yan bir bolgeye yerlesmeye itmektedirler.

Cagdas biiyiik Ingiliz tarihgi Toyenbee'?, -belki de Huntington’a kars:
tepkiyle, -bir ‘‘cografi talihsizlik'’ nazariyesiyle tarihin yenilenebilece-
gini hayal edecek kadar ileri gitti. Ortamin uygun olmayan sartlari, ba-
sarilar1 basarisizliklardan daha iyi bir sekilde izah edebilir, zira insan,
yenmek igin uyarilmig olmak zorundadir. Attik, verimsiz bir iilkedir, Be-
otya ise verimli bir iilke. Sikint1 ne kadargetinse, igtepi de o kadar giiglii
olacaktir. Gerisi malim. Nazariye eglendirmekte, hatta ilgi gekmektedir;
fakat ikna etmemektedir. Daha 6nce Montesquieu, Attik’in verimsizligi
ve demokrasinin gelismeleri arasindaki bir iliskiye dikkat ¢ekmisti, fa-
kat tersi bir determinizm tasarlayacak kadar ileri gitmemisti.

Cografya, medeniyetin tek unsuru degildir. Beseri durumun drama-
tik formlarindan biri olan yapici muhélefeti de asla gozden kacirmamak
gerekir. Toprak tek bagina higbir sey degildir: Ona calisma ve zeka gere-
kir. Insan, besleyici tabiatla, burada servetini zahmetsizce bularak veya
onu biiyiikk bir miicAdeleyle kazanarak, boy 6lgiismezse, o da yeterli
olamaz.

Begeri cografya, insanin ve tabiatin bu hareketli igbirligini tasvir ve
izah eder. Onun asil rolii, fiziki cografyanin yaptigi gibi kanunlar éner-

" De Lesseps (1805-1894), kanalin kurucusudur.
" A.JTOYNBEE, A study of history, Oxford, 1945, c.I ve II. Buna cevap olarak bkz. PGO-
UROU, ‘‘Civilisation et malchance géographique’’, Annales, Paris 1949, c.IV, 5.445-450.
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mek degil, fakat topragin iskan edilisinin gsartlar1 ve sonuglar1 hakkinda

bizi aydinlatmaktir. Eger insan yeryiiziinde hig gozilkmemis olsaydi, top-
rak ne olacakt1?

Ulkemizin tarim tarihini hatirladigimiz vakit, iyi ¢izilmis bir hari-
ta, bu iilkedeki insan miiddhalesini tanimak igin, orada tabiat kanunla-

rinin etkilerinden baska seyleri de okumaya muktedir oldugumuz élgiide,
bir tarih vesikas1 olmaktadir®.

Beseri cografya, sirf ekonomik ve sosyal tarih tarafindan degil, fakat
bilhassa ekonomik ve sosyal tarih tarafindan yardima cagirilmistir. ste
bu noktadadir ki, beseri cografya, bir ‘‘degerler cografyas1’’ ve ‘‘kendisi-
ne sunulmus zenginlikler veya 1zdirabim1 duydugu noksanliklar
6niinde'®’ insan davranisinin tetkiki olmay: iddia edebilmektedir.

»

» »

Cografya, tasvir eder ve tartigir. Biiyiik kesifler devrinin gegmis ol-
dugu bugiin, bizim ondan bekledigimiz, arayip taramalar kadar agikla-
malar da degildir. Yeryiiziiniin insana yardim ettigini, onu harekete
gecirdigini ve onu hayal kirikligina ugrattigini ¢ok iyi biliyoruz. Biz, ta-
rihin akigi iginde cografi tesirlerin ve beseri tepkilerin gergek 6nemini
daha iyi 6lgmek, daha iyi anlamak istiyoruz.

'* H.-I.MARROU, De la connaissance historique, Paris 1959, s.78. -M.BLOCH, Les ca-
ractéres orijinaux de I’histoire rurale frangaise, 2.bs., Paris, 1955.

's C.MORAZE, Introduction a I'histoire économique, Paris 1948. -L.FEBVRE, ‘‘Géog-
raphie et civilisation’’, Annales, Paris 1949, c.IV, 5.73-77.
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TARIHIN TAKSIMLERI

Ozet. - Sadece bir tarih vardir. - Tarihin akli olarak kesitlere ayrilmasinin se-
bepleri. - Mimkdin olan taksimlerin sayisi. - Kronolojik ayirim. - Orta-gag ve Roéne-
sans. - Asirlara ve nesillere bagvurma. - Cografi ayirnm. - Bélge tarihi, milli tarih
ve umumi tarih. - Tahlili ayirim. - Terminolojinin belirsizligi. - Tarihin batiun ayirimla-
rinin izafi degeri.

Bir zamanlar insanlar, kabilelerine, sehirlerine veya iilkelerine ait
olmayan her seyin c4ahili idiler. Asirlar akip gegti ve ii¢ biiyitk medeni-
yetin, Grek, Cin, Hind medeniyetlerinin biribirlerini tanimas i¢in Isken-
der’in destani gerekti. Iskender, Dogu’yu Bati’dan ayiran engeli kaldird:'.

Insanlar yavas yavas ticaret, harp ve din yayicilig yoluyla tanismayi
ogrendiler. Bugiin herkes biitiin diinyay1 suurunda canlandirabiliyor. Ta-
rihi bilgi alanindaki gelismeler, tarihi ilgi gekici kilmis ve onun kapsa-
min1 genigletmistir: Tarih o kadar engindir ki, onu incelemek isteyen kisi
kendisini, ona kenarindan késesinden yaklagsmak, ve onu parga parga tet-
kik etmek mecburiyetinde hissetmektedir. Elbette ancak bir tek tarih var-
dir, fakat mukadder ve tabiidir ki, onun tetkiki, méakdl bir béliimlenmeye
imké&n vermektedir.

Tarihin bir gok taksimi vardir. Derinligine taksimler: gruplarin ve fert-
lerin siyasf, iktisadi, zihnf, artistik, sosyal ve dini tarihi. Genisligine tak-
simler: iilkelerin, bolgelerin, sehirlerin tarihi. Uzunluguna taksimler:
kronolojik devrelere boliinmiis tarih. Kisaca bu ii¢ noktai nazar, tarihi
Ozetleyen ideal iig tabloya tekabiil eder: tahlili tablo, cografi tablo, kro-
nolojik tablo.

Tarihin gaglara taksimi meselesi, en basta gelen ve belki de en gii¢
olanidir. Bu taksim sekli asirlardan beri, tatmin edici bir ¢géziim yoluna
ulagmaksizin, tatbik ediliyor. Hatta giigliigiin hergiin biraz daha arttig:

' R.GROUSSET, L'homme et son histoire, Paris, 1954, s. 79 vd., 206 vd.
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soylenebilir. Ciinkii taksim edilecek konunun uzunlugu ve genisligi git
gide daha da artiyor®

Bununla birlikte, tarihin gaglara taksimi, akil igin, tarihin incelen-
mesi ve agiklanmasi igin bir zardrettir, tistelik 6gretim, reddedilmez bir
takim miilahazalar ile bu zardreti daha da agirlagtirmaktadir®.

Gegmisin kronolojik dilimlere béliinmesi, baz1 uygun formiillerle
anlatiliyor: Tarih-6ncesi (prehistorya), {1k-Cag (antikite), Orta-Gag, Ro-
nesans, v.s... Evet, kullamisli ve hattd kaginilmaz formiiller.
Ancak, dogru formiiller olup olmadiklar1 bagka bir mesele. Mantiktan
ziyade takvime bagli olan ve netice itibariyle sirf miicerret bir semboller
sistemni olarak kalan boyle bir tasnifi tahkik etmeye ve g6zden gegirmeye
ruhsat vardir. Bir devirden digerine ge¢mek, bir sayfay: gevirmektir, bir
kitabi bitirmek degil; bir sonraki perdeye gegmektir, fakat oyun devam
etmektedir.

Tarihin klasik taksimlerinin sidece Akdeniz’in ve Bati'nin umumi
tarihine uygun diistiigiinii de unutmayalim. Heniiz hem sanat, hem mii-
esseseler, hem Cin, Meksika, Rusya ve Fransa igin gegerli taksimler ta-
sarlanmamigtir. Kullanilan taksimler modern Avrupalilarin eseri
olmustur; bunlar Avrupalilar igin yapilmigtir. Onemleri de bu 6lgiide azal-
mugtir. Dogruluklar: hi¢ de 6nemlerinden daha biiyiik degildir, sirf Av-
rupa i¢in bile.

Bir misélle yetinelim ve Orta-Cag* teriminin karsisina gikarilan
Ronesans® teriminin diigsiindiirmesi gereken seye bakalim.

Herseyden evvel, bu Rénesans yani Yeniden-dogus tabiri -Antikite’nin
yeniden-dogusunu anliyoruz-, en az iki hatayr muhtevidir. Oyle ki, kiil-
tiir 6lmiistii, sonra o, tarihin bilmedigi mucizelerden biriyle, Auguste (Ro-
ma {mparatoru, M.O. 63- M.S. 14) asrim1 I.Frangois (1494-1547) asrina
baglayarak, eski c¢ehresi altinda yeniden ortaya ¢ikmagtir.

? Hergln tarihi zaman geniglerken, kesifler de unutulmus medeniyetleri bize haber
vermektedir.

* J.H.JVAN DER PQT, De periodisering der geschiedenis, La Haye, 1951; B.JASINOWSK]I,
‘‘Surles fondements logiques de I'histoire’’, Les Travaux du IXe Congreés international de
philosophie, Paris 1937, c.5, s.40.

* Birbiriyle alakali Orta-Cag ve Rénesans mefhumlari, XVI. asirdan itibaren agiklik
kazanir. Krg. W.K.FERGUSON, La Renaissance dans la pensée historique ({ng.'den gev.
J.MARTY), Paris 1950, s. 63, 76; ayrica bkz. E.GILSON, ‘‘Notes sur une frontiére contesté-
e, Les Archives d'histoire doctrinale et littéraire du Moyen 4ge, Paris 1958, c.33, s.59-88.

S FERGUSON, Aynteser; H.BAEYENS, Begrip en probleem van de Renaissance, Lou-
vain 1952.



TARIH TENKIDININ UNSURLARI 47

Buna gore, Fra Angelico® ve Léonard de Vinci’ arasinda binlerce yi1ldan
daha fazla bir zaman oldugunu séylemek de yanlhs degildir. Halbuki, R6-
nesans, {lk-Cag’in oldugu kadar Orta-Gag’in da mirasina sahiptir, ¢iin-
kit {lk-Cag’in mirasini Orta-Cag kanaliyla devralmistir. Yeni sanat,
mukallitlerin degil, saliklerin sanatidir. Ve, diger taraftan, bu sanat, ital-
ya'da Alpler’in kuzeyinden daha erken gelismistir.

Bézilarina gore, daha Dante Rénesans’in bir adamiydi; oysa basgkala-
rina gore, Orta-Cag ancak Trente Konsiliyle® sonbuluyor. ‘‘Bin y1llik Orta-
Cag pessimizmini’’, Rénesans devri optimizminin agilip-serpilmesi kar-
sisina gikaran tarihgiler de vardir, sanki bu optimizm kéklerini son de-
rece zengin ve farklilasmis bir Orta-Cag arasindan Incil’e kadar
dayandirmiyormus. Siiphesiz bu konuda, aziz Frangois d’Assise’i’, onun
Fioretti'lerini ve tabiatla giiliimseyen agkini hatirlamak yetecektir. Ayni
sekilde, gotik idealizm ve Rénesans realizmi arasindaki biri digerine dé-
niistiiriilemeyen hususlara dikkat ¢ekilmek istenmistir. Fakat, Giotto'°,
Van Eyck!'! ve Sluter'? realist degil miydiler? Hatt4 iki gagdas insan ideo-
lojik agidan farkh devirlere baglanabilir. VI.Adrien'? hala Orta-Cag'a men-
suptu; halbuki Rénesans Erasme’siz anlasilamaz. {ste biitiin bunlar,
zihnimizin {iziicii bir tercih ile aradig bu son derece zit goriislere kars:
bizi uyamik bulundurmalidir.

Balzac!'* ve Michelet!* tarafindan modalastirilan Rénesans kelimesi-
nin zayif ve iddiali yanlarn vardir. O, XIX.asrin ilk nesillerine mahsus
entelektiiel bir heyecanin yankisidir. Stendhal‘¢, Eski Rejim’le alay edi-

¢ Fra Angelico (1387-1455).
7 Léonard de Vinci (1452-1519).
¢ 1545-1563. ] BURCKHARDT, La civilisation italienne au temps de la Renaissance (Al-
mancadan gev., M. SCHMITT), Paris 1885 (Bu eser, B.S. BAYKAL tarafindan iki cilt halinde
ftalya’da Rénesans kilturt adi altinda tiirkgeye gevrilmis ve Kiiltiir Bakanhig tarafindan
yayimlanmigtir. Mitercim) G.SCHNURER, L'Eglise et la civilisation au Moyen Gge (Alman-
cadan gev., G.CASTELLA), Paris 1938, c.3, 5.8; R AUBENAS ve R.RICARD'1n birbirine uyan
mils&hedeleri igin bkz. A.FLICHE ve VMARTIN, L'Histoire de |'Eglise, Paris 1951, c.15, 5.209.
? Saint-Frangois d’Assise (1182-1226). Fransisken tarikatinin kurucusu. Assise’de dogdu.
Zengin bir tiiccarin ogludur. 1206'da diinyadan el etek gekti ve etrafi miiridlerle gevrildi.
Onun efsanesi Fioretti'lerde ve Assise’de Giotto'nun fresklerinde yeniden hayat buldu.B.Y.
19 Giotto (1266'ya dogru dogdu, 61.1336). ltalyan ressam ve mimar.
' Jean Van Eyck (1370-1380 arasinda dogdu, 61.1440). Flaman ressam.
1 Sluter (1345-1406). Hollanda asill: fransiz ressam.
* Adrien VI (1459-1523). Papa.
* Balzac (1799-1850).
* Michelet (1798-1877).
¢ Stendhal (1783-1842).
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yordu, tipki, ondan ii¢ asir 6nce, Rabelais'”’nin Gargantua'’*’ya dedirt-
tigi gibi: ‘‘Zaman heniiz karanlk idi ve biitiin iyi edebiyati1 yikmis olan
Gotz’larin mutsuzluk ve feldketini hissetmekteydi; fakat, ilahf lituf sa-
yesinde, 151k ve liydkat benim devrimde edebiyata idde edildi’".

Boileau'® ve Fénelon, Orta-Cag'a kars1 daha liitufkar olmamislardi.
Bu yazarlann diisiincesindeki ‘'gotik’’ sifati, hi¢ de hayranhk uyandi-
ran katedrallerimizin bilinmeyen mimarlarim1 pohpohlamaya
hasredilmemisti*. Latin dilinin gékiisiinden alinan Orta-cag ad1 bile, ada-
letsizligin ifadesidir.

Orta-gag'in biiyiik ve giizel oldugunu diinyaya hatirlatma serefi ro-
mantizme nasib olmustur. Daha Grétry?°'nin Arslan yiirekli Richard (Le
Richard Coeur de Lion)’1, Hristiyanligin deha@si (Le génie du christianis-
me)?*’nin takdis ettigi bir goriig degisikliginin gostergesi olmustur. Ge-
nellikle zevkten yoksun olan XIX. asir, Orta-Cag’n tanimasini ve
kesfetmesini bilmistir. Eger séylemek cédizse, XIX. asirdaki bu faaliyet-
ler, dogrusu birgok kaleleri, kemerleri ve saz sairleriyle, Orta-Cag'in ré-
nesansi yani yeniden dogusu olmustur.

Bu tarihgilerin ve bu gazete yazarlarinin bize takdim ettigi Orta-Cag
gergekten gok giizeldir, Hristiyanligin tamamlanmis tecessiimii, debde-
be ve d4henk devri, 6liimsiiz medeniyetin inanilmaz sidheseridir. Ne ya-
z1k ki, yine hayal sukutuna ugramak gerekir, hem de pek gok.

Ya Rénesans? Tabelasini muhafaza edelim, ve onu kendisine fazla
inanmaksizin kullanalim, giinkii orada yeniden-dogustan ziyade bir gi-
ceklenme so6zkonusudur. Ve, diger taraftan, ayni1 anda birgok rénesansin
varoldugu da miidafaa edilebilir??. Rénesans, Bati toplumunun bir isti-

¥ Rabelais (1483-1500 yillari arasinda dogdu, 81.1553). tyi bir yorum igin bkz. A.PA-
UPHILET, Les legs du Moyen 4ge, Melun 1950, s.24.

7a Rabelais’'nin romanindaki bir sahsiyet.B.Y.

'* Boileau (1636-1711).

'* Barok ad1 da XVII ve XVIII. asirlarda en glizel dbidelerini vermis olan stil igin bir
kompliman degildir.

3o Grétry (1741-1813). Lidge'li kompozitdr. Opera-komikde s8hret buldu. (Zemir et Azor,
Richard Coeur de Lion) ve hatiralarin yazdi.

1 Chateaubriand (1768-1848). Le Génie du Christianisme 1802 tarihlidir.

12 ] NORDSTROM, Moyen age et Renaissance (T HAMMAR tercimesi), Paris 1923; E.GIL-
SON, Les idées et les lettres, Paris 1932, s.171, vd.; PRENUCCI, L’aventure de I'humanis-
me européen au Moyen dge, Paris 1953; R.R.BOLGAR, The classical heritage and its
beneficiaries, Cambridge 1954; A.HYMA, Renaissance to Reformation, Michigan 1951;
G.LADNER, ‘‘Die mittelalterliche Reformidee und ihr Verhaltnis zur Idee der Renaissan-
ce'’, Mitteilungen des Instituts fiir Oesterreichische Geschichtsfforschung, Vienne 1952,
c.61, s. 31-59; A.SAPORI, ‘‘Moyen 4ge et Renaissance'’, I'’Archivio storico Italiano, Floran-
ce 1957, c.115, s.135-164.
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héle devri olmustur. Ronesans, Orta-Cag1 zamanimizdan ayirir, daha dog-
rusu onlarn birlestirir. R6nesans, -Pétrarque’dan Juste Lipse?*a kadar-
ftalyan rénesansiyla sahneye gikarilan ve sirf diisiincede varolan bagka
bir varliga, yani Biiyiik Asir’'a?*e kadar uzanan parlak bir devir olmustur.

Bu itibari gergeveye, -fakat bundan vazgegebilecek miyiz?-, Reform
ve Karsi1-Reform’dan itibaren Kapitalist ekonomiye kadar, Biiyiik Kesif-
ler ve, nih4yet, Ronesans’in edebi ve ahldki ifaddesi olan hiimanizm de
déhil, Rénesans’in hakiki zenginligini ifdde eden ve pek de uygun ol-
mayan binlerce kavram ilave edecegiz.

Eger, bununla birlikte, kelimenin asli manasin1 gézéniinde bulun-
durmaya c¢alisarak, onun tarifine 1lk-Cag’in hatirlatilmasi unsurunu da
dahil etmek istersek, Antikite’nin hayat, diisiince ve sanat iizerindeki uya-
ric1 tesiriyle damgalanmis Ronesans’in, o andan itibaren, kiiltiiriin da-
ha hiir, daha insancil ve sirf daha az dinf bir anlayisi oldugunu, fakat
Orta-Cag Hristiyanlig1i'nin bin yillik silinmez damgasini da tasidigini séy-
leyecegiz.

Bu Ronesans ve Orta-Cag tabirlerini, hafiza igin basit isaret noktala-
r olarak, daima agmamiz gerekli ifddeler olarak teldkki etmek, daha uy-
gun ve daha emin goziikiiyor.

‘“‘Dénem-ilmiyle ilgili’’ kavramlar karmasasinin asirlara bagvurmakla
g6ziimlenebilecegine inanmayalim, zira bizzat asirlar tavsif edilmigtir.
‘‘Bir asr1 canh bir varlik olarak tasavvur etmemekte, onun bizzat insanla
ayn1 hususiyetlere sdhip olusunu reddetmekte giigliik gekiyoruz. Asir-
lardan herbiri, bize, kendi rengiyle, kendi fizyonomisiyle géziikiiyor ve
belli bir siluetin gélgesini yansitiyor''?%. Voltaire’in Biiyiik Asri, diger asir-
lardan daha uzun degildir, fakat daha énemli geginmektedir: XIV.Lou-
is'nin asr1! Meshur tarihlerden kagamiyoruz. XIV.Louis 1715'te éliiyor.
Boylece Biiyiitk Asir bu tarihe kadar uzaniyor. S6z konusu asrin ancak
IV.Henri'nin 6liimiiyle, veya belki de XIII. Louis'nin 6liimiiyle**¢ basla-
dig1 dogrudur; iste sana ¢ok kiigiik bir Bilyiik Asir... Diger taraftan, X VIIL
asir, -Aydinhklar Asn ve Michelet' nin Biiyiik Asri-, az 6nce belirttigi-
miz gibi 1715’te baglar; 1789'da m1 yoksa 1799'da mi1 son bulmaktadir? XIX.
asra, -yani Avrupa Asri'na-, gelince, o, daha simdiden eski kitanin ¢6-

3 Ppétrarque (1304-1374). Juste Lipse (1547-1606 ). Rénesansin ftalya’da son derece erken
bagladigini hatirlayalim.

B4 Biylk Asir, Fransa'da XIV.Louis (1638-1715) devridir.

4 H.FOCILLON, La vie des formes, 2. bs., Paris 1939, s.113.
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kiig alametini belirleyen {spanya-Amerikan ve Rus-Japon harpleriyle* son
bulur.

Nihayet, tarihin nesillere gore, yani birligi tarihin muayyen anlari-
na mahsus bir zihniyetten neg'et eden gruplara gére béliimlere ayrilmasi
diistiniilmistiir®®. Ug nesil, bir asra damgasim vuruyor. Béylece, fransiz
XVII. asrinin ilk nesli, XIII.Louis'nin, Richelieu’niin, Descartes'in,
Corneille?**’in asridir ki, bu asrin biiyiik eserleri 1630 civarinda baslar.
tkinci nesil, yani 1660'1n nesli, XIV.Louis, Colbert, Boileau, Racine, Mo-
liére ve La Fontaine?®* ile sahneye gikar. Sonra 1690 nesli gelir: La Bru-
yere, Fénelon, Vauban?t¢, vs...

Bu klasik misal, tarihin bu taksiminin -taksimlerin en insanisinin-
izafi faydasin agikga gosteriyor, fakat bu usalii 6ncekilerden daha sun’i
bir takdim igine diismeksizin umf@milestirmek miimkiin degildir. Nesil-
ler, biitiin iilkelere, hatt4 en yakin iilkelere bile intibak etmez, ve zama-
nin boyle bir taksimi, higbir zorunluluk vasfi tasimaz.

»

» »

Genisligine béliimlere ayirmanin, -cografi taksimlerin,- tenkidi, sa-
y1s1z mahalli tarih monografilerini hedef aldig1 zaman, higbir ména ta-
simaz; tarih 6gretimiyle aldkali oldugu zaman ise ilgi uyandirmaktadir.
Umumi tarih mi, milli tarih mi yoksa mahalli tarih mi tedris olunacak-

tir? Mesele bilhassa incelemelerin ilk yillarinda ortaya gikiyor. Hig kim-
se umumi tarihin son gaye olacagindan siiphe etmez, yine hig kimse ta-
rihi mahalli tarihe irca etmek istemez; o halde, adina layik bir tarih
Ogretimine nereden baslamali?

Milli tarih, hemen hemen biitiin memleketlerde, hatt4, genellikle yo-
lunu tikadig1 umumi tarih gériiniimleri altinda, bas roliit muhafaza edi-
yor. Bugiin, daha dengeli bir takdimin, goklarina tercih edildigi 4sikéardir.

1% 1898 ve 1905.
¢ Sistemin izahi vetenkidi i¢in bkz.Y. RENOUARD, *'la notion de génération en histo-
ire’’, Revue historique, Paris 1953, c.209, s.1-23.

2¢e XIIl.Louis (1601-1643); Richelieu (1585-1642); Descartes (1596-1650); Corneille
(1606-1684).

2 X]V.Louis (1638-1715), Colbert (1619-1683); Boileau (1636-1711); Racine (1639-1699),
Moliére (1622-1673).

< La Bruyere (1645-1696); Fénelon (1651-1715); Vauban (1633-1707).
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Umumti tarihin iistiinliigii veya hi¢ olmazsa milli tarihi cihangiimal ta-
rih kadrosu igine yerlestirme endisesi, buradan gelmektedir?’.

Bu goriisler gergekten 1liml ve 6lgiilii goriislerdir, bir ilerlemeyi tem-
sil etmektedirler; fakat, bana 6yle geliyor ki, bunlar, bin yildan beri iil-
kelerimizdeki tarihi tekamiiliin gergekligi ile giiglitkkle uyusmaktadirlar.
Tarih 6gretimine, kesinlikle sun’i olmayan bir temel, kolayca taninabi-
len, miimkiin oldugu 6lgiide miisahhas bir temel, bir kelimeyle, eski ve
siirekli tarihf bir birim bulma zardreti vardir. Irk, asla bu birimi temsil
etmez, dil onu nédiren temsil eder; millet, ge¢ zamanlarda boyle bir bi-
rimi temsil etmeye baslamistir; yalniz feodal bolgecilik, tam bir emni-
yetle, birim olarak teklif edilebilir: O halde, tarih 6gretimi, bir eyalet
tarihiyle baslayacak, tedricen milli tarihe kadar, cihangiimul tarihin en
umumi meselelerine kadar yiikselecektir?.

Feodaliteden ne istenecegi diigiiniilecektir: O, ideal bir rejim degil-
dir, fakat bana aradigim uygun takdimi temin etmektedir. O zihni bir icat
degildir, bir olgudur. Gegmisin bir olgusudur, zira tarih yeniden-
baslamay: tanimaz ve hig kimse fiefleri diriltmek istemez. Fakat, asirlar
boyunca, feodalitenin, iilkelerimizin siyasi gatisini olusturdugu inkér
edilemez.

Eyéletlerimizden birisinin mazisinin zekice hatirlanig, bir milletin
nasil tesekkiil ettigini, onun nasil bir beylikler mozayig: ve bir halklar
kavsag1 oldugunu gosterir. Bolge tarihinin bayagilik ve darlikla aldkasi
yoktur, ¢iinkii o, kendiliginden milli tarihe dogru ve cihansiimul tarihe
dogru yiikselmektedir.

Ademimerkeziyet usulii, tarihte bile, saldirgan degildir, ve Luxem-
bourg Grandiikaligi’'nin hukuki menseini tegkil eden eski Luxembourg
icin herkesin kabul ettigi seyi eski beyliklerimiz igin kabul etmek, ayn-
likgt olmak méanasina gelmez?®. Bu kiigiik iilkenin tarihine ait el-
kitaplarinda, millf tarih feodal tarihe karisiyor. Bu kitaplarda, Luxem-

¥ M.REINHARD, L'enseignement de I’histoire, Paris 1957.

3 Su makalede pedagojik goérisleri miidafaa ettim: ‘‘L’enseignement de 1’histoire na-
tionale en Wallonie'’, Bulletin trimestriel de |'Association des Amis de I’Université de Li-
ege, Liege 1939, c. II, s. 129-145. Ayrica bkz. . STENGERS, ‘‘Quelques notes sur la genése
et la conception de notre histoire nationale’’, Mélanges Georges Smets, Bruxelles 1952, s.595,
vd.

1% PWEBER, Histoire du Grand Duché de Luxembourg, Bruxelles 1957, 3.bs. Litksem-
burg millf tarihine ait bir elkitabinin plam séyledir: Birinci bélim: bagimsiz Luxembo-
urg (X-XIV. asirlar); ikinci béliim: esir Luxembourg (XV-XVIII. asirlar); tigiincti bélim: millf
bagimsizligin yeniden tesisi (1815'ten giliniimiize).
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bourg tarihinin serefli donemlerinin, -y4ni bagimsizlik dénemlerinin,-
Bourguignon’lardan énce veya Grandiikalik'in ve Pays-Bas’'nin pargalan-
masindan sonra oldugunu gérmek az sasirtici degildir. Netice itibariy-
le, nigin olmasin? Luxembourg'lu noktai nazar, devaml bir mukayeseli
tarih endigesiyle tamamlandig) andan itibaren, uyumlu ve mitkemmel
bir sekilde miidafaa edilebilir niteliktedir.

L ¥

Tarihin tahlili gizelgesi hakkinda séylenecek sey azdir. Bu gizelge
yenidir ve ilk ‘‘cekmeceler sistemi’'nin icad1 Voltaire'e* atfedilir. Keyfi-
ligin, biitiin terminolojilerde oldugu gibi, ona da ihénet ettigi dogrudur.
Ananevi etiketler, hi¢ de daha degerli olmayan yeni adlarla yer degistir-
mistir: medeniyet tarihi, ahlak tarihi, fikirler tarihi, duygular tarihi, vs...
Esas olan, siiphesiz, kategorilerimizin ve bunlarin tariflerinin durmadan
zenginlesmesini kabul etmekten ibarettir. Sosyal tarih ve fikirler tarihi
birbirini tamamlar, tasdik eder, fakat nakz etmez. Tarihgi i¢in, diilnyanin
miinhasir bir sistemi yoktur.

Tahlilf taksimler muhteliftir. Bazilar1 hemgehrilik hakki kazanms-
tir. Miiesseseler tarihi bugiin savaslar tarihine galebe galiyor, fakat siya-
si tarih iktisat tarihinin rekabetine giiclii bir tepki gosteriyor. Gitgide, din
tarihi sosyal tarih iginde yerini bulmaktadir. Sanat tarihi egitim program-
larinda kendini kabul ettirmistir. Belki ilimler tarihinin de aym yolu t&-
kip etmesi tercihe sayan olacaktir....

Derinligine béliimlere ayirmanin da tarihin diger taksimleri gibi fay-
dasi1 vardir. Aym ivedilik vasfin tasimaz. Genisligine boéliimlere ayirma-
nin aksine, tetkiklerin ilk yi1llarinda, ve aragtirmadan daha gok 6gretimde,
agirhigini hissettirmez.

Genisligine taksimdeki aym1 mahzurlar, yani gozlem alanini agik ve
kesin bir bigimde sinirlandirma imkéansizligi, derinligine taksimde de
vardir. Gergekten, dini tarih sosyal tarihten, hukuki miiesseler tarihi bu

miiesseseleri ta'dil veya yok eden siyasi kargasaliklar tarihinden nasil ay-
nlabilir?

Misél olarak Belgika tarihi gosterilebilir. Jemappes®''tan Waterloo'-
ya kadar, Belgika tarihi her noktai nazardan dis olaylara baglidir. Feoda-

% Bkz. L.-E.HALKIN, Eléments de critique historique, Lidge 1974, s.118 vd.
3 Belgika’da bir gehir. Burada Fransiz general Dumouriez 1792 yilinda Avusturyalila-
ra kars: zafer kazanmigtir.
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litenin son kalintilariyla birlikte Eski Rejimi yikan, ve uzun bir isgale
yol agan Fransiz thtilali olmustur. imparatorluk, yeni miiesseseler itha-
liyle Eski Rejimi yeniden tesis etmek igin gayret géstermistir. -Tarihin ola-
ganiistii bir sekilde hizlanisiyle nitelendirilen- bu devir i¢in sosyal
meseleleri veya dini meseleleri ayn ayn ele almak miimkiindiir; fakat bu
noktai nazardan her biri, umumi politikanin aym biiyiik olgularina bag-
vurmay1 gerektirir.

» »

Ayni tiirden miisdhedeler zaten, yukarida da gérdiigiimiiz gibi, tari-
hi taksim denemelerinin hepsine uygun diiger. Her yerde ve her zaman,
tarihin en kétii diigmani, sanki tarih hareket ve yayilma degilmis gibi,
kendi sahst sinirlarn igine haps etmek i¢in onu pargalayan kisidir. En kii-
¢iik bir meselenin en kiigiik cephesi, cihangiimul tarihi bahse konu yapar.

Tarihin taksimleri daha gok zihnimizin birim ihtiyacina, onun do-
gustan gelen nizam ve agiklik zaruretine, nihayet umumi fikirlere duyu-
lan temdyiile cevap verir, fakat tasnif etmek bilmenin tamami degildir
ve agik zihinler her zaman dogru diisiitnmezler.

Bu taksimlerin tenkidi, tarihin, onu incelemek ve yeni nesillere ak-
tarmak goreviyle yiikiimlii kigiler tarafindan, istenmeden ve zorunlu ola-
rak, bozulusunu gok iyi gosteriyor. En agik sinir gizgileri bile, her boliim
veya kisim komsularinda yeniden bulustugundan, ancak pratik bir de-

gere sahiptir. Diger memleketlerin tarihinden tamamen bagimsiz higbir
iilke tarihi yoktur. Karakterleri kendisinden evvelki veya sonraki devir-
lerde temsil edilmeyen bir devir yoktur. Bir meseleyi tamamen tecrit ede-
bilecek mantiki bir tarih kesiti yoktur.

Tarihin taksimlerinden vazgegemeyiz: ancak, bizzat tarihin asli bir-
ligi aleyhine, onlara mutlak bir deger de atfetmeyelim.






DOKUZUNCU BOLUM
BIYOGRAFI

Ozet. - Biyografinin tanimi. - Onun bagarilar ve tehlikeleri. - Biyografi tiiriiniin
tarihi. - lyi bir biyografinin gartlari. - Dogruluk ve sanat. - Psikoloji ve Psikanaliz.
Yagayanlarin biyografisi. - Blylk adamlarin rolinin iki izahi. - Biyografi yazarinin
baglica gorevi. - Biyografi zor bir sanattir.

Biyografi, bir tarih tiirii, bir agiklama usalii, kiilli tarihin bir
pargasidir. {1k anda, biyografi bir insanin tarihi olarak tanimlanmakta-
dir. Fiilen, ancak bazi biiyitk adamlarin tarihi s6z konusudur.

Gergekten, daima biyografi yazarina poz verenler ‘‘biiyiik adamlar’-
'dir. Nigin daha miitevazi sahsiyetler degil? Biyografinin konusu ne ka-
dar az mesghursa, tarihte yaptig1 garpitma da o nisbette daha kiigiik
olacaktir. Fakat, ‘‘tarihsiz’’ bir adamin tarihi, her ne diisiiniiliirse diisii-
niilsiin, hig¢ kimseyi ilgilendirmez: Boyle bir tarih ancak gokluk hilinde
mevcuttur. O zaman o gruplarin tarihi olmaktadir, fertlerin tarihi olmak-
tan gikmaktadir.

-Ister pohpohlansinlar ister alay edilsinler- sadece ‘‘biiyiik adamlar’’
mu taninabilir olacaklardir? Bazan yerinde olan itiraz, biitiin durumlar-
da saglam temellere dayandirilmamastir: Bir tiiccarin veya bir memurun
hayatin1 ¢izmek miimkiindiir. Bununla birlikte bir biyografinin degeri,
her tarih tetkikinde oldugu gibi, halkin ilgisi nisbetinde degismektedir.
Istisnaf kariyerler bu hususta imtiyazlidirlar. Sadece bunlar istah1 agmakta
ve merak tatmin etmektedirler. En gok ilgi geken biyografiler, ehemmi-
yetli hayatlarin ehemmiyetli olgularin1 anlatmaktadirlar.

Uzerinde durulmaya degmeyen bir gok biyografi vardir. Her giin hii-
kiimdarlarin, siyaset adamlarinin ve sanatg: séhretlerin, romanlastiril-
mis, utang verici veya yoktan var edilen hayatlarin, hig de tarihi vasfa sa-
hip olmayan biyografileri ortaya ¢gikmaktadir.

Béylece bir gesit itibarsizlik, tarihgilerin ikinci derecede 6nemli ve
keyfi olarak nitelendirdikleri bu tiirii tehdit etmektedir. Belki ikirici de-
recede bir tiir olabilir. Keyfilige gelince, biyografilerin, tarihin diger su-
nuslarindan: el-kitaplarindan, muhtelif monografilerden daha keyfi

' A.MAUROIS, Aspects de la biographie, Paris 1928.- . ROMEIN, De biografie. Een in-
leiding, Amsterdam 1946. -R.GROUSSET, Figures de proue, Paris 1949. -S.DRESDEN, Dest-
ructuur van de biografie, La Haye 1956.
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oldugu séylenemez. Tarih¢i daima kendi bakis agisin1 segmektedir. Bi-
yografi, megra bir usildiir; bu usdllerin en giincellerinden biri oldugu
gibi ayn1 zamanda en eskilerinden biridir. Onemli olan husus, onun asil
gereklerini farketmekten ibarettir.

O halde, gecerli bir biyografi, sahs1 kendi kadrosundan gikarmaksi-
z1n, onun kendi tarihi hakikatini ortaya koyma endisesini tasir. O daha
sonra um@miye ulagmak i¢in husdsinin iistiine gikar. Nihayet o, psiko-
lojiden yardim talep etmekte ve ancak sanatkardne bir sekil iginde son
bulmaktadir.

Biyografinin tarihi, onun kéaidelerini ve sinirlarini anlamaya yardim
eder. Onun ilk goriiniimii methiyedir: Sezarlarin ve bilgelerin hayat,
keradmet-sdhiplerinin mendkib-nameleri. Sonra, siiphesiz panzehir ola-
rak hicviye gelmektedir. Bu hikayelerde tarih tenkidi gok az yer tutmak-
tadir: Methiye bir tarih degildir; bir hicviye de 6yle! En eski biyografiler,
bilgi edinmenin gilelerini bilmezler. Onlar muhayyilenin zevklerini ve
‘“‘sahsiyet kiiltii’’niin miibalagalarini tercih ederler.

Platon, Socrate’'in tarihini béyle yaziyor? Suétone?®, kendini impara-
torlarin hayatina adiyor. Plutarque®, Antikite’'nin kahramanlarinin yiice
olaylarini anlatiyor. Orta-gag, azizlerin hakiki olmaktan gok, insa edil-
mig hayatlariyla doludur. Yeni-gaglar, bu edebi gelenekleri sanildig ka-
dar hizli degistirmemektedirler. Boccace®, Dante ve Pétrarque hakkinda
yazdig biyografilerle yenibir devir agmaktadir. Commynes¢, XI. Louis'-
nin en gergekg¢i portresini gizmektedir. Fontenelle’, derin psikolojik ha-
kikati olmayan, kisa, soyut eser tipi olan akademik methiyede parlar.
Nihayet Voltaire, XII. Charles’in tarihiyle yeni biyografi modelini ortaya
koyar: Burada, kahraman bilerek klasik, milli veya kutsal tarihin digin-
dan segilmistir. Isveg Kiraly, hig bir tarzda Biiyiik Asrin Haysiyetli Adam’1
degildir. Aksine, ‘‘yaris1 Alexandre, yarisi Don Quichotte’’, ‘‘agir1 dere-
cede biiyiik, bedbaht ve deli’’ olan bu kisi, bagimsiz olmak isteyen bir
biyografi yazar: igin giizel bir 6rnektir.

Cagimizda, en basarili biyografileri Ingilizlere borgluyuz. Lytton
Strachey®’in Victoria’sini, Duff Cooper®’in Talleyrand’ini1 ve

! Socrate ve Platon, 10. V. ve IV. asirlarin eski yunan filozoflaridir.
3 Suétone (141'e dogru 8lmustar).

* Plutarque (125'te 81mustur).

* Boccace (1313-1375).

¢ Commynes (1445-1509).

’ Fontenelle (1657-1757).

® 1937'de Fransizcaya gevrildi.

* 1937'de Fransizcaya gevrildi.
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Rosebery'®'nin Napoléon'unu tanimak gerekir. Bu sonuncusu, impara-
torun samimi gahsiyetini dalkavukluk perdesi arkasindan g¢ekip gikara-
rak, maglup edilmis bir diigmani, kin ve garaz duymaksizin tasvir etti.
Sainte-Héléne'de Napolyon, Ingilizleri hala dehsete diisiirmektedir. Has-
taliga yakalandig1 zaman, o artik bir sakattan bagka bir sey degildir. Duff
Cooper, Talleyrand'1 gérdiigii egitimin acinacak bir kurbam ve diploma-
tik planda Avrupa fikrinin onciilerinden biri olarak gésterdi. Nihayet,
Kiralige Victoria, Lytton Strachey'in sahsinda siiphesiz sevmedigi, fakat
resmi portrelerininkinden daha insani bir bilyiikliik iginde ona asli sah-
siyetini kazandiran bir tarihgi buldu. Victoria, iyi niyetinden, galigma
gayretinden, niifuzlu yaghligindan bagka olaganiistii bir haslete sahip de-
gildir.

Bu biyografiler, bityiikleri efsanevi periler 4leminden gekip ¢ikarmak-
ta, onlan insanhk vasiflariyla ortaya koymaktadir. Digerleri arasinda bu
ornekler, hepsinden daha gii¢ bir sanat olan biyografi sanatin1 miidafaa
eden basarilardir.

Su da var ki, tarihin aslinda bir ilim olmadigin1 daha 6énceden bil-
mekteyiz. Bununla birlikte tarihgiler, arastirmalarinda ciddi bir tenkit
metodu uygulamaktan vazge¢cmemiglerdir; Onlarin biitiin hiikiimleri,
kendileri tarafindan kontrol edilmeli ve okuyucular tarafindan da kont-
rol edilebilir olmahdur.

Vesikaya dayal1 dogruluk, biyografi yazarlarinin vazifesi ve namu-
sudur. Joséphine de Beauharnais’nin bir tarihgisi soyle yaziyor: ‘‘Sagir-
tic1 tezatlar karsisinda bulunmaktayiz. Birileri igin, fmparatorige daha
otuz yaginda iken gok boyanmis ihtiyar bir kadin idi; digerleri igin, o ay-
n1 yagta ustaca hilelerle siirdiiriilmiis gengligin biitiin gekiciliklerini ko-
rumugstu. Saclarinin ve gozlerinin rengine kadar tartigmalara vesile
olmamis hi¢ bir yam yoktur. Ahbaplarindan bazilarina gére siyah olan
saglari, yine onun yakiniolan digerlerine agik kestine veya altin yaldiz-
l1 kestine renginde goéziikiiyor ve ressamlarin findik veya yanmig kahve
renginde gordiikleri gézleri, ona hayranlik duyma durumunda olan ga-
hitlere koyu mavi gibi geliyordu; bagkalar1 gozlerinin mavi-mor oldugu-
nu sdylemektedirler'*'’.

Cidd1 objektiflik gayretlerine ragmen, tarih, tarih¢inin vesikalar, sa-
hitlikler, ¢izgiler arasindan yaptig1 segimle, hattd bu vesikalara, bu sa-
hitliklere, bu gizgilere getirilen agiklamayla bir sanat olarak kalmaktadir.

'° 1906'da Fransizcaya ¢evrildi.
" R.REGIS, Joséphine, Femme de Napoléon I, Bruxelles, 1944, s.3.
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Ve genelde tarihte dogru olan bu durum, 6zellikle biyografide agik ola-
rak goziikmektedir. .

Modelin mitkemmel bir gézleminin imkansizlig1, bu tiiriin tek giig-
ligi degildir. Psikolojik izah, bu konuda bagka giigliikler de ihtiva et-
mektedir. Her biyografi yazari, ondan kaginsa bile, psikolojik inceleme
yapar. Tarihg¢inin siibjektivizmini biyografi kadar iyi gosteren hig bir sey
yoktur. Hemen hemen daima konu ve yazar arasinda, gizli fakat derin
bir yakinlik mevcuttur. Tarihg¢inin siibjektivizmini reddetmeye son de-
rece yatkin olan Paul Valéry bile, otuZ yil arayla bize, Léonard de Vinci'-
nin iki portresini sunmusgtur. Bunlardan biri Vinci'yi ilmfi formasyonu
XIX. asrin son yillarinda elde edilebilecek bir ilim adami olarak gésteri-
yordu. ikincisi ise, Léonard'1, Einstein'in ve munfasil (discontinu) fizi-
gin bir 6nciisii yapmaktadir. Bu iki yorum, Valéry’nin 1894'teki ve
1929'daki okuyuslarina ve diisiincelerine tekabiil etmektedir.

Psikanaliz, klasik psikolojiden daha ileriye gitmek ve incelenen ki-
sinin karakterini objektif bir bigimde tesbit ederek 6zde var olan bu siib-
jektivizme ¢are bulmak istedi. Kigsinin davranisinin, 6zellikle
gocuklugunun ve hissi hayatinin tetkiki, bagariya ulasmamig eylemlerin,
ahlaki bunalimlarin, hig bir insanin kagamayacagi muhtelif kompleksle-
rin tahliline yol agmaktadir?.

Psikanalizin, edebiyata verdigi destegin bir boliimiinii tarihe sundu-
gunu diisiinme hakkina sdhip bulunmaktayiz. Suuralti psikolojisinde ka-
rakterlerin hakikatinin ceséretli bir arastirmasi ve rahi karmagikligin yeni
bir manéas: vardir.

Bununla birlikte, psikanalizin tarihe uygulanmalari, bazilarinin on-
dan bekledikleri kesifleri heniiz yapmamsgtir. Bir 6liiniin karakterinin
tahlili, tahkiklere imkan vermemektedir, dogru nakledilensézlerin, 6zel
giinliiklerin veya sahsi mektuplarin muhafaza edilmis oldugu gok nadir
durumlarda tabiidir ki bu imkéna kavusulabilmektedir. Alexandre'in sah-
siyetinin yorumunu derinlestirmek miimkiin degildir. Buna mukébil, Si-
kint1 ve Kuruntu Psikolojisi II. Philippe’in durumunu aydinlatmaktadir.
Nihayet, sesini isitebildigimiz, hatiralarini okudugumuz ve en gizli ha-
yatlarina kadar her seyi bizce bilinen gagdas biiyiikler, -bir Churchill,
bir Salvador Dali, bir André Gide,- siiphesiz psikanaliz metoduyla yetis-
mis biyografi yazarlan igin son derece ilgi gekici konulardir.

Baz kendini begenmis yazarlar, yagayanlarin tarihi kaderini tesbit
etmeyi denemiglerdir; fakat, bir insanin hayatini1 yazmak igin, onun 6lii-

‘2 E.H.ERIKSON, Young man Luther, London 1958, s.33.
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miinii beklemek gerekir. Sirf kendisinden tam bir agik yiireklilikle bah-
sedebilmek igin degil, cagdaslari hakkinda tam bir vesika kiimesi
toplamanin zor olmasindan da degil, fakat sadece 6liim, bir insan haya-
tinin siirekli unsurlarinin ‘‘yerine konulmasina’’ imkan saglayan, geg-
mise doniitk bir agiklik oldugu igindir ki biyografi 6limden sonra
yazilabilir. Bugiin bagkan Mao’nun hayatini1 yazmak, Bonaparte'in kari-
yerini Marengo'da, Pétain’inkini Verdiin’de veya Stalin'inkini Dantzig'-
de kesen bir tarihginin basina kakilabilecek hatanin aynisini islemektir.
Franco, general Boulanger’'ye basaramadi 6lgiide benzemektedir...

Bu mubhtelif giigliikler, -profesor veya arsivci olan- klasik tipteki ta-
rihgilerin, nadiren kelimenin tam manésiyla biyografi yazar olabilece-
gini izah etmektedir. Onlar, bir biiyiikk adam Ailesi, eserleri, kariyeri
cergevesinde kolayca incelemektedirler. Onun kariyeri ile, bilhassa gos-
terdiginden daha gok gizledigi kendini ele veriyorsa, daha az mesgul ol-
maktadirlar. Psikolojik biyografiye yaklasmamaktadirlar.

Oyleyse bu durumdan sonra, biyografi tiiriiniin, bazan tarihf haki-
katin hilafina bile olsa, sanatkarlarin veya her konuda yaz1 yazanlarin
kurbani olduguna sasilmayacaktir.

»*

* ¥

Burada, tarihte kahramanin roliiniin umdmi izahlan yer alacaktir.
Bir biyografinin, yazara sorulmug olan su énemli soruyla karsilagmaksi-
zin okunmasi miimkiin degildir: Biiyiik insanlar mi tarihi yapiyorlar yok-
sa ortam ihtiya¢ duydugu kisileri mi sekillendiriyor? Milleti siiritkleyen,
devlet adami midir yoksa devlet adami vasitasiyla kendisini ifide eden,
millet midir? Montesquieu® goyle diyordu: ‘‘Eger Pompée ve César, Ca-
ton gibi diigiinmiis olsaydi, digerleri de Pompée ve César gibi diigiinmiis
olurdu’’. Ve bir gok yazar, eger Napoléon Waterloo'da kazanmis olsaydi
diinyanin ¢ehresi degismezdi goriigiinii ileri siirmiislerdir.

Bu nazariye, ferdin roliine 6énem vermemektedir. Bu gériis, iktisadf
nizamin ortak dmillerinin iistiinliigii adina marksist felsefe tarafindan
yeniden ele alinmis ve gelistirilmistir. Ve Engels'4, soyle yazmaktadir:
‘‘Dikkat gekici bir gsahsiyetin belli bir donemde bir iilkede sahneye gik-
masi olgusu, siiphesiz tesidiifiin bir sonucudur. Fakat, faraza bu tesadiif
zuhir etmemis olsa, orada bagka bir sahis bulunur ve onun yerini alirdi.

1 Montesquieu (1689-1755). tkinci kismin ikinci bélimine bkz.
'* Engels (1820-1895), Karl Marx"in ortagidir. Bkz. Metin, s.130.
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Yaptig1 savaslarla giiciinii kaybetmis olan Fransiz Cumhuriyeti, Napolé-
on gibi bir askeri diktatére rastlamamis olsaydi, bagka bir sahis sahneye
gikardi. Bunun delili sudur: Tarih boyunca hemen hemen d4im4 sartla-
ra uygun sahsiyet, durum gerektirdigi vakit ortaya gikmigtir: César, Au-
guste, Cromwell, vs..."".

Bu tezin tartigilmasi gerekmektedir. Bu ‘‘sartlara uygun sahsiyet’’ ne
demektir? Tarihi determinizm, ‘‘fiitiiribl’’'* sifatiyla bile onu bize suna-
cak kudrette degildir. Falan sahsiyetin falan duruma uygunlugu, tarih-
gilerin -tepeden tirnaga degisebilir- siyasi yargisina baglidir. Bununla
birlikte tarihin marksist yorumu, dikkatleri toplum iizerine ve onun eko-
nomik gerekleri iizerine gekme avantajina s&hiptir.

Sosyolojik temdyiillii bu agiklama karsisinda, ferdiyetgi biyografi an-
layis1 da direnmektedir. Bu anlayis, kitlelerin vicdaninda hig de sarsil-
mamig gibidir. Tarihi yapanlar ‘‘biiyiik adam''lardir, hayatlarinin ve
sahsiyetlerinin ayrintilariyla bile, sosyal tekdmiiliin akisim degistiren
‘‘bityiik sahsiyet'’lerdir.

Onu acgiklamak isteyen hangi nazariye olursa olsun, biyografi, zama-
ninin elbisesini tasiyan, ve kendi zamanindaki bir zemin iizerinde orta-
ya gikan bir insanin portresidir. Insan ister kendi zamanini temsil edici
olsun, ister ona tezat tegkil etsin, biyografi, insanla oldugu gibi zamanla
dailgilidir. Cok bilinen érnekler gostermektedir ki, fertlerin roliiniin ta-
rih izerinde son derece 6nemli bir agirhigi vardir. Topluluktan liderine
siirekli bir enerji gidis geligi vardir. Tarihin, kahramanlari, peygamber-
leri ve halk idérecilerini yarattig1 séylenebilir, su manada ki, lider, uy-
gun sartlar ve kendisini davet eden bir ortam bulmazsa muvaffak olamaz.
Fakat bir Hannibal veya bir Timur-leng her seye ragmen, ortak giigleri
gizleyebilen takma-isimlerden bagka seylerdir.

Versailles andlasmasinin Almanyas: Hitler'i salgiladi, Hitler de Al-
manya’ya yeni seklini kazandirds; tavsiyelere, uyarilara ve tehditlere rag-
men, Almanya’y: yikima siiriikkledi. Hitler’in ‘‘uygun sahis’’ oldugu mu
ileri siiriilecektir?

Hayir, meselenin dogrusu, kitle ve fert arasinda kesin bir ugurum
yaratmak degil, fakat her birinin digeri iizerindeki tesirini 6l¢gmekten iba-
rettir. Iste tarih budur. Goethe'* bu durumu kesfetmisti ve o séyle diyor-
du: Biyografinin baslica vazifesi, ‘‘diinyanin insana hangi noktaya kadar

'$ Fitiiribl, mazinin bir gizil gliciidiir; bu ‘‘gelmis olan gelmemis olsaydi bile gelebi-
lecek olan geydir'’. Bkz. s. 138 vd.
'* Goethe (1749-1832).
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direndigini, hangi noktaya kadar onun isini kolaylastirdigim gostermek’-
"ten ibérettir.

Biyografi, esas itibariyle ve kaginilmaz bir sekilde psikolojiktir. Kah-
ramanin sahsiyeti, bir insanin kendi hareket alani iginde gelistirdigi enerji
payindan ibéaret degildir. Bu sahsiyet, onun duygulariyla, gegici heves-
leriyle, bizim géziimiizden kagan binlerce seyle ériilmiistiir. Sahsiyetin
arsivi yoktur... Tartiya gelmeyen bu sahada nasil dogru olunabilir?... Bi-
liyoruz ve itiraf ediyoruz ki ‘‘hakikat tag saglamligina ve sahsiyet ise giok-
kusag hafifligine sahiptir’’"’.

» »

Biyografi giig bir sanattir. Onun kendi teknigi, icaplari, sinirlar: var-
dir. Segilmis hususiyetleri murakabe eden ve sunan, onun teknigidir.
fcaplari, 6zellikle psikolojik hakikati 6n plana gikarmay: hedef alan ge-
rekliliklerdir. Sinirlan ise, tarihin ve tarih¢inin sinirlaridir.

Ingiliz tarihgi Carlyle*®, iyi yazilmig bir hayat hemen hemen iyi kul-
lanilmig bir hayat kadar enderdir diyordu. Bu tiiriin giigliikleri ona de-
ger kazandirmakta, gekiciligini artirmaktadir. Sirf biiyiitk adamlarin
hayatiyla temsil edilen diinya tarihi hos ama sahte bir manzara olur. En
iyi biyografi, gruplarin, miiesseselerin, iktisadi olgularin tetkikinden asla
vazgecgemez.

tyi veya hig de 6zelligi olmayan biyografi, - eger en azindan elestir-
meli ise, - ddima sdylediginden daha ¢ok veya daha az 6gretmektedir. Da-
ha az, zira o, tabiat1 icabi, kahramanin payin1 abartmaya miitemdayildir.
Ayn zamanda daha fazla, giinkii, biyografi, biitiin diger tarihi tiirlerden
daha iyi bir sekilde ve ayn1 anda hem ferdin yaratici roliinii ve hem de
onun topluma bagliligini agikga gostermektedir.

Nihéyet biyografi, aym insanin muhtelif ‘‘hayatlar’’inin, - eger en
azindan tahkik edilmis, iyi diigiiniilmiis ve temiz iseler,- karmasik ve
cok yonlii bir sahsiyetin hakiki portreleri olabildigini gostermekte ve ispat
etmektedir®. Bu goriis agilarinin kargilagtirilmasiyla tarih higbir sey kay-
betmeyecek, gok sey kazanacaktir.

7 MAUROIS, Ayn eser, 5.42.

'* Caryle (1795-1881).

* Lacour-Gayet'inayni vesikalariyla ve onun kitabi gergevesinde, DuffCooper, Lacour-
Gayet'inkinden farkli ve onunkine pek benzemeyen bir Talleyrand yazdi. Madelin, Tarlé,
Bainville veya Lefebvre tarafindan Napoléon'a tahsis edilmig meshur biyografiler hakkin-
da da ayn1 seyler sdylenebilir.






ONUNCU BOLUM

TERKIP

Ozet. - Terkip bir ingadir. - Vesikalar malzemelerdir. - Malzemeler yontulmak
zorundadirlar. - $ahitlerin daveti. - Planin ayarlanmasi. - Varsayimin roli. - Tahlil ve
terkip. - Terkip ve hakikat.

Tarihgi hazirlik caligmalarini tamamlamigtir. Konunun kaynaklari,
6zene bezene siizgegten gegirilmistir. Ik neticeler elde edilmistir: Artik
geriye, sabirla toplanmis malzemelerin sanat eseri hiline konulmasi yo-
luyla onlara gegerli bir sekil vermek kalmaktadir.

Her seyden 6nce tarihi, bir metinler koleksiyonu olarak adlandirma
hayalini bertaraf edelim. Yanyana konmus sahitlikler ancak tenkid i¢in
hazirlanmig unsurlar olabilir. Tarih, sdhitlikleri toplamakla yetinmez, on-
lar1 kontrol eder, onlar: agiklar; tarih, bu sdhitlikler gergevesinde, onlar
siyesinde, bazan onlara ragmen, olusur.

André Maurois, Fransiz thtilali* ile ilgili bir metinler mecmuasina
yazdig) 6nsozde soyle demektedir: ‘‘Bunlar tarihin ayrintilar degildir;
bunlar, beserf ve hala canliligini koruyan tarihin bizzat kendisidir”. Trajik
devri yeniden yasatmak icin, iste Bastil’i muhasara edenlerden biri tara-
findan, sonra onu miidafaa edenlerden biri tarafindan, nihéyet ayaklan-
mada tutuklanan bir turist tarafindan anlatilmis olan 14 Temmuz. {ste
prenslerin krallik arabasinda bulunan dadilar: tarafindan, sonra bu ara-
bay: durdurup igindekileri tutuklayan kisi tarafindan tasvir edilmis olan
Varennes'den kacis. {ste cellat tarafindan anlatilmis olan ‘‘Terreur’’* ve
iste ““Thermidor’’**‘un ertesinde gen¢ Bonaparte'in géziiyle Paris...

Siiphesiz, béyle sahitlikler, hig bir durumda, ihmal edilemez. On-
larin okunusu, 6zellikle zenginlestirici ve uyaricidir. Bununla birlikte
tarihginin kendi eseri, daha 6teye, metinlerin tenkidine ve onlarin ter-
kip icinde kullamligina kadar uzanir. Hig bir sey séylememek i¢in konu-
san sahitler oldugu gibi, anlagilmaz gekilde konusan veya kendini tekrar

' La Révolution (G.PERNOUD ve S.FLAISSIER’nin isbirligi ile), Paris 1959.

* La Terreur, Fransiz ihtilalinin, Stipheliler Kanunu’'nun oylanmas (5 Eylil 1793) ve
Robéspierre’in diigirilist (27 Temmuz 1794) arasini kapsayan dénem.

** Thermidor: Fransiz devrim takviminin onbirinci ay1 (20 Temmuz-18 Agustos). 11.y1lda
Thermidor’un 9. glinli = 27 Temmuz 1794: Robespierre’in diistiriiliip tutuklandig: giin.
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eden sahitler de vardir. Diipediiz haber uyduran sahitler vardir, bazilarn
da bize gergekten yeni haber naklederler: Makbul olani, siizgegten ge-
girdikten sonra bize ulastirmak tarihgiye diiger.

Baska bir 6rnegi, bin kere tekrarlanan savag 6rnegini, ama kendi hu-
susiyeti icinde daima yeni olan bir tarihi olguyu ele alalim. Burada da
tarihgi sahitlere bagvurmakla ise baslar: Once her iki ordugahin gene-
rallerine, sonra da askerlerine bagvurur. Tarihgi bir fikir edinecek ve ar-
tik askeri liderin veya garpisanlarin savasi olmayacak olan bir savasi
nakledecektir. Surasi bir gergektir ki, asker, kendisini kaptirdig: bu fa-
cia hakkinda fazla bir sey bilmemektedir®. Generale gelince, onun, birli-
ge mensup bir kisi tarafindan yasanmis detayr yakalamasi miimkiin
degildir’.

O halde tarihgi, sahitlerden daha m1 sansh olacaktir? O, her iki or-
duda, aym zamanda ve her yerde birlikte miisdhade edebilecegi husus-
lar anlatacaktir. Diigiince diinyasinda kurulmus kendi gozlem-evinin
tepesinden o, soyut, aksi taktirde soyutlastirilmig, 6nceden yapilmig plan-
lar, sahitlerin nakilleri, ve bilhassa savasin bilinen neticesi muvacehe-
sinde kafasinda yeniden inséa ettigi bir savasi tasvir etmektedir.

Objektiflik endisesine ragmen, tarihginin hikdyesinin, onun bu ve-
ya obiir tarafa menstibiyetine gére degismesi kesindir. Daha da dikkat ge-
kici olan sudur: Bu tarihgi, hangi tarafa mensup olursa olsun, tarihe
uzaktan bakar, ve gegmisten siddece nihat ¢oziimii hazirlamis olan husu-
su yakalama egilimi gosterir. Tarihgi, ‘‘hddiseden sonra gelen bir
peygamberdir’’4 halbuki onun soziinii ettigi gecmisin gagdaslari, belir-
siz bir gelecegi, biitiin unsurlan iginde, 6nceden géremiyorlardi®.

*

» »

Yukarida ortaya konulan miildhazalar, hem tarihg¢inin vesikalara bag-
lihk duygusunu hem de onlar1 agma gérevini agikga géstermektedir. Bu
baglilik duygusu vebu agmaolmaksizin, terkip olmaz, hatta tarih olmazs.

* STENDHAL1n romani La Chartreuse de Parme'in kahramanlarindan biri olan Fab-
rice’in meshur hali budur. Fabrice, séhret ve mutluluk hirsiyla dolu bir gengtir.

3 Diger iyi bir edebf érnek: ]. ROMAINS, Prélude a Verdun, Paris, 1939, s. 42.

* R.ARON, Introduction a la philosophie de I'histoire, Paris 1938, s.133.

* H.BERGSON, La pensée et la mouvant, Paris 1934, s.24.

¢ Aldaticibashklar vardir. Konumuzla ilgili olan H.BERR’in eseri (La synthése en his-
toire, 2.bs. Paris 1953), inga edici ¢ok az unsur tasimaktadir. Bu yazar igin terkip, tarihin
kanunlan vasitasiyla ilmt agiklamadir, fakat Berr, sonugsuz sonuca varmaktadir (s.254):
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Sahitliklere gosterilmesi gereken sayg1 hakkindaki goriiglerimizi da-
ha once izah etmistik’. Tarih¢inin vesikay: vesikayla astigini, yéni bir
sahitligi onu tasdik eden veya onun ispat giiciinii azaltan, onu tamamla-
yan veya onu anlagilir hale getiren bagka bir sahitlikle karsilagtirarak olay1
inceledigini tekrar hatirlayalim. Simdi, tarih¢inin, -biitiin figlerini oku-
duktan sonra,- artik kendisi igin degil, fakat okuyuculan igin yazdig s1-
rada, roliiniin ne oldugunu diisiinelim.

Siiphesiz onun incelemesinin plan1 gok 6nceden tesbit edilmigtir,
zira aragtirmay yonlendiren ve malzemelerin tasnifine imkén veren, 6n-
ceden hazirlanmasi gereken bu plandir. Bu plan, son telif anina kadar,
daima gegici ve daima gozden gegirilmesi gereken bir plandir
Bu 6nceden hazirlanan, vesika kiimesinden daha genis, biitiin sorulari,
hatta cevapsiz kalmasi gerekecekleri bile ortaya koyan bir plandir. Bura-
da da tarihgi vesikay: asgar, fakat asla onun yerine gegemez.

Onceden hazirlanan plan, nigin olmasin? Claude Bernard®, ‘‘6nce-
den tasarlanmis bir fikrin, daima arastiric1 bir zihnin ilk hamlesi oldu-
gunu ve daima olacagin1’’ belirtmektedir. Tarihgi, her ilim adami gibi
meseleleri segmek ve galismanin varsayimlarini tesbit etmek hakkina sa-
hiptir. ‘‘Goriileni tasvir etmekten ¢ok tasvir edilmesi gerekeni gormek,
iste gii¢ olan budur’’®. Tahlili sirasinda tarih varsayimla agikliga kavus-
turulmugtur, tipk: ilmin tecriibeyle agikliga kavusturulmas: gibi.

Varsayim vasitasiyladir ki, tarihgi, olgulara dayanarak, onlar1 izah
eder.

Varsayim hakkinda yaptigimiz bu methiye, temkinli olmadan hakl-
ik kazanamaz. Biitiin varsayimlar, kabul edilemez, siirekli bir ispatla-
ma tarihginin vazgegilmez igi olmaktadir. Tarihginin sayisiz varsayimlar
denemesi, fakat ispat edilemeyecek olan varsayimlardan vazgegmesini
bilmesi gerekmektedir.

‘‘Begeri ge¢misin bltiind iginde muhtelif agiklayici unsurlarin rolint incelemek ve tas-
rih etmek, tarihin sentezini yapmak olur. Tarih felsefesinin hatasi, bbyle bir eseri irticdlen
séylemek olmustur, halbuki bdyle bir eseri tamamlamak igin olgular toplanmamig ve kaft
saylda denenmemig, ana fikirler olgunlagmamisti. Zihnin tatmini igin ve insan mukadde-
ratinin anlagilmasi igin gok biiytk bir bedele mal olabilen, bir diistince birligi istemekle
birlikte, ferdf gligleri agan bu batlinct sentez, -Evrensel Tarih, Weltgeeschichte,- gergekle-
sebilir mi? Ve nasil? Bu ig i¢in bugtinkd bilgi birikimi yeterli midir? Simdilik bu sorular1
sormak yeter. Onlarin ¢éziimiint daha sonraki bir zamana birakiyoruz''.

? Bu birinci kismin G¢linct bslimine bkz.

® Claude Bernard (1813-1877), Fransiz fizyoloji uzmanidir.

° FEBVRE, Combats pour I’histoire, s.8.
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Hemen hemen biitiin teorilerin bazi olgularla uyum sagladiklar id-
dia edilebilir: Ancak sunu kesinlikle belirtmek gerekir ki, bir varsayim,
onu destekleyen olgulari bulabiliyorsak degil, fakat daha ziyadde onu cer-
heden olgular kesfetmeye muktedir degil isek ispatlanmigtir'.

O halde tarihgi, eserinde, kesin géziiken ile muhtemel kalani agikga
belirtecektir; bosluklarim gizlemeyecektir; nihayet, bagkasina onu kontrol
etme vasitalarini verecektir.

Terkip, tahlilden daha az dogruluk endisesi tagimalidir. Terkip, ay-
rica kendi tarzinin mitkemmelligini aragtirmak zorundadir. Bilgi onun
anlatimindan ayrilamaz. Tarihgi biitiin notlarini yayinlamaz ve onlar tas-
nif ettigi sekliyle oldugu gibi yeniden sunmaz; okuyucusunu, kendi zihnt
yolculugunu yeniden yapmaya mecbur birakmaz, fakat onun igin ayir-
dedici gizgileri seger ve okuyucuyu kendine 6zgii tarziyla ulagtigi sonug-
lar1 paylagmaya sevkeder.

Ziten ayni zamanda iyi bir yazar olmamis olan biiyiik tarihgi yok-
tur. Eger tarihgi 4henkli, sanatkarane'! ve, bu yolla, gekici bir sentez ver-
meye muktedir olmazsa, tarihi bir bilgi vasitas1 hiline getirmek nasil
miimkiin olacaktir?

Kendisiyle tarih¢inin eserini tamamladi: terkip, yine de tahmin se-
viyesinde (Conjectural) kalmaktadir. Gergekten tarihginin galigmasi bi-
raz, mozaik ustasinin, kendisini daima daha sanatkar gérmek isteyen
sabirhi bir mozaik ustasinin galismasina benzemektedir. O, gok sayida,
son derece farkl1, ekseriya oldukga 6nemsiz parcalar: bir araya getirmek-
tedir. Bunlarin menselerine ait aldimeti muhafaza ederek, onlar diizen-
lemektedir, fakat onlar oylesine n&ziktir ki, onlarin renkleri daima
tarih¢inin parmaklarinin izini muhafaza etmektedirler. Tarihgi, renksiz
taglara, yani aragtirmalarinda veya sonuglarinda eksikliklerin itirafina da
onem verir: Bu miitevazi taglar deseni ortaya gikarmaya katkida bulunur-
lar. Boylece ortaya gikan tasvir, bize gegmisten bekleneni tarihte en mii-
kemmel degilse de en emin bir sekilde vermektedir; tipki, miizelerimizde,
nétr bir fon iizerine, kurtarilmis pargalarin yerlestirildigi antik kaldirim
désemeleri gibi. Bu tasvire son derece saygiduyan tarihgi, onun rengini
gostermeye, genel gidisini belirlemeye ve hususiyetini yakalamaya gay-
ret gostermektedir. Onun arzusu daha uzaga gitmez. Hakikate kars1 son
goérev, onu elde edilmis olarak gérmemektir.

1o K.POPPER, Misere de I'historicisme ({ngilizceden gev.H.ROUSSEAU), Paris, 1956,
s.167.
'* Bu, digerleri arasinda, Benedetto Croce’un ozellikle gok iyi gelistirdigibir temadir.

Krs. F.BATTAGLIA, La valeur dans I'histoire ({talyancadan gev. M.L.ROURE), Paris 1955,
5.40 vd.
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MENSE’LERINDEN BUYUK ASRA

Ozet: - Tarih tenkidden daha eskidir. - Tarih destandan ve retorikten yavag ya-
vas kurtulmaktadir. - Commynes ve Orta-gagin sonu. - Rénesansin himanist tarih-
Giligi. - Buyuk Asir: tarihgiler ve mitebahbhirler. - Bollandistler. - Dom Mabillon.
- Yardimc ilimlerin ve tarih tenkidinin tegekkulu.

Tarih merakinin insanhk kadar eski oldugundan siiphe etmeyelim®.
Her ne kadar yaklasik olarak bile tarihi tesbit etmek miimkiin olmasa da,
tenkid gok yakin zamanlarda ortaya ¢ikmigstir. Hérodote?, tenkid hakkin-
da bazan kismi bir sezgiye ulagmis gibi géziikiiyorsa da, onun belli mef-
humlarina sahip degildi. Begeri tecriibelerin yorumu ve akliselimin
tedvini, agir olgunlasan bir eseri tegkil etmektedir. Zaten tarihten 6nce
mitolojik ve kozmogonik hik4yeler vardi®. Bir halk kendi kendinin guu-
runa vardi§1 zaman, tarihilik yavag yavas giin 151g1na ¢ikar. Destan (épo-

pé), yilliklara yol agar. Bunlar: yavas yavag ve giiriiltiisiiz bir bigimde
tenkid takip etti.

Klasik Antikite'de, tarihgilertarih ve retorigi pek ayirmiyorlardi®. Ta-
rihgiye diisen gorevin, giizel hitabet 6rneklerinin ingdsina ulagmak ol-
dugu saniliyordu. Eski Yunan tarihgilerinin en iyisi ve en moderni olan

' Tarihin tarihi hakkinda, su eserlere bagvurulabilir: E. FUETER, Histoire de I’ histo-
riographie moderne (Almancadan gev. E. JEANMAIRE), Paris 1914; -J.W. THOMPSON ve
B.). HOLM, A history of historical writing, New York, 1942, 2 cilt; Belgika igin ayrica bkz.:
M.A. ARNOLD. Historiographie de la Belgique. Bruxelles, 1947, ve Le travail historique
en Belgique, Bruxelles, 1954; F. VERCAUTEREN, Cent ans d'histoire national, C. 1, Bru-
xelles, 1959. -Faydali metin derlemeleri igin bkz.: B. LACROIX, L'histoire dans I’'Antiqui-
té, Paris 1951; -G. PARIS ve A. JEANROY, Extraits des chroniqueurs frangais, Villehardan,
Joinville, Froissart, Commynes, Paris, 1891; A. PAUPHILET, Historiens et chroniqueurs du
Moyen age, Paris, 1952; J. HASSELMAN, Les chroniqueurs du Moyen dge, Paris 1957; -E.
HUGUET- Portraits et récits extraits des prosateurs du XVI° siécle, Paris, tarihsiz; P. BON-
NEFON, La société Frangaise du XVII* siadcle, Paris, 1934; -]. EHRARARD ve G. E. PALMA-
DE, L'histoire, 2. bs., Paris, 1966; -H. LEFEBVRE, La fin de I'histoire, Paris, 1970.

* Hérodote, {sa’dan tnce V. asrin yunan tarihgisi.

3 Mitolojik: Mitoloji (etnik bir grubun mitlerinin, y&ni tistdrelerinin battinldgt)'den
treyen sifat. Kozmogonik: Kozmogoni (diinyanin mengei nazariyesi)'den tireyen sifat. Mit’-
in tanim igin bkz. s. 16, not: 22.

* Retorik, ispath belagat nazariyesidir.
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Thucydide® in bizzat kendisi, Péloponneése harbi hakkindaki tarihini nu-
tuklarla doldurdu. Bunlar hakiki nutuklar degil, fakat hayali, bununla
birlikte muhtemel bir durumu agiklamaya hasredilmis nutuklardir.

-Polybe®, Cicéron’, César® veya Tacite® gibi- eski tarihgiler, her sey-
den 6nce edebi etki endisesindeydiler. Hikdyenin dogrulugu onlar tas-
virlerin giizelliginden daha az mesgul ediyordu. Tite Live'°, nutuklariyla,
hikmetli sézleriyle ve tegbihleriyle, Orta-¢agin bos yere bir benzerini ara-
yacagl model olarak kalmaktadir.

Orta-gag safligini gekistirmek adet hiline gelmistir. Orta-gag insan-
larinin sideliginden bahsetmek gok daha dogru olur. Onlar aldatilmak-
tan korkmuyorlar ve yazili bir sahitligin yalanci olabileceginden,
muhtemel bir hikdyenin gergege uygun olmayabileceginden asla siiphe-

lenmiyorlardi. Tarih ve efséne siirekli birbirine karigtiriliyordu: Orta-
cag'da tarih, kitaplarda okunan seydi''.

Nadir istisnélar disinda'?, bu gagin tarihgileri, segmeyen derleyici-
ler veya tenkidsiz yillik-yazarlar1 olmuslardir. Villehardouin®?, Joinville'
ve Froissart'* edebi nitelikleriyle ortak seviyeyi agmaktadirlar. Fakat
Commynes'¢, niifuz kabiliyetiyle ve sogukkanliligiyla, daha 6nceden
Orta-gag1 kapamakta ve Rénesans’it haber vermektedir.

*

* Thucydide, Hérodote'dan sonra, M.O. V. asrin eski yunan tarihgisi. Krs. ]. DE RO-
MILLY, Histoire et raison chez Thucydide, Paris 1956.

¢ Polybe (M.O. 210-201 yillar1 arasinda dogdu, 125°te ld).

’ Cicéron (M.O. 106-44).

¢ César (M.O. 100-44).

° Tacite (55'e dogru-120'ye dogru).

‘o Tite-Live (M.0. 59-M.S. 19).

' Efséne (légende) kelimesinin etimolojisi de budur. Krs. H. DELEHAYE, Les légen-
des hagiogrophiques, Bruxelles, 1955, 4. bs., s. 63.

» P. ROUSSET, ‘‘La conception de I'hitoire & I'époque féodale’’, Les Mélanges Louis
Halphen, Paris 1951, s. 623-633. Jean-G. PREAUX, ‘‘Rodulphe de Saint-Trond et les prin-
cipes de la critique historique’’, Latornus, Bruxelles, 1946, C. 5, s. 141-153. -B. LACROIX,
L’historien au Moyen-dge, Paris ve Montréal, 1971.

® Villehardouin (dog. 1150-1160, 8l. 1212'ye dogru).

' Joinville (1224'e dogru-1307).

' Froissart (1338-1404'ten sonra). Bkz. ]. BASTIN, Froissart, chroniqueur, romancier
et poéte, Bruxelles, 1642; -M. WILMOTTE, Froissart, Bruxelles, 1944.

‘¢ Commynes (1445-1509). Bu konuda bkz. G. CHARLIER, Commynes, Bruxelles, 1945;
]. BASTIN, Les mémoires de Philippe de Commynes, Bruxelles, 1944.
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Gergekten tarihe, bizi bugiin ona agina kilan vasfim1 kazandiran, Ro-
nesans’in hiimanist tarihgiligidir'’. Floransa'da Léonard Bruni'®, ve Na-
poli'de Laurent Valla'®, yavas yavas biitiin Avrupa'’ya yayilan bu hareketin
ilk rehberleridir. Bu ustalarla birlikte, tarih laiklesiyor, millf oluyor ve,
bilhassa, korkusuzca tenkid meselesini ele aliyor: Kaynaklarin degeri,
sahitlerin otoritesi, ananevi ¢oziimlerin yeniden mesele héline getiril-
mesi. Onciilerden biri olan Valla, diplomatik vesikalara sarilma ve Cons-
tantin’in meghur Bagis (Donation)inin sahte oldugunu ilin etme
ceséiretini gosterdi.

Biiyiik Asir bu tekdmiilii devam ettirdi. O dénemde, kitlenin giiriil-
tiisiinden uzak, Kibar insan*'1n okudugu patentli tarihgilerin de digin-
da, miitevazi aragtiricilar sdyesinde, ilmi bilgi tegkilatlamyor.

Meézeray®, Daniel?' veya Bossuet??, bir Mabillon'un veya bir Papeb-
roch’un teferruath arastirmalarindan bahsetmedikleri bir okuyucu kit-
lesine séhiptiler. Tarihin ilk teknisyenlerinin, sinirh bir aldka uyandiran
yayinlarda, gok defa da, sehirlere, devletlere, dilelere veya dini tarikatla-
ra 4it imtiyazlari ihtiva eden fermanlarin mevsdkiyeti (authenticité) ko-
nusundaki akici ve edebi kalem tartigsmalarinda kendilerini
gosterdiklerini burada itiraf etmek, hakk teslim etmek olacaktir. Bununla
birlikte, pek gapli olmayan bu miicddelelerde diplomatik heniiz tohum
hélindeydi.

Hollandah iki cizvit olan Jean Bolland ve Godefroid Henschenius,
1643'ten itibaren, Acta Sanctorum’lar1 yayimlayarak, tarih 6niinde pek
bityiik itibar kazandilar. Bu biiyiik koleksiyonun gérevi, aragtirmalar so-
nucu yazilmig biyografileri degil, fakat biitiin hristiyanligin hajiyogra-
fik (menkabevi) kaynaklarini toplamak ve azizlere 4it biitiin ‘‘belge’’
(acte)leri makul sayidaciltler hilinde vermek idi. Bollandistler diye ad-
landirilan bu kigilerin dinf niyeti, onlar1 biiyiik bir ilm1 eser insa etmek-
ten alikoymadi. Kaynaklara déniis yapmak arzusu iginde Ronesans
ruhuna istirak eden bu eser, bugiin hala canliligin1 muhafaza etmektedir*.

' FUETER, Ayni eser, s. 1 vd.

'* Bruni (1369-1444). -Krs. FUETER, Ayni eser, s. 19.

' Valla (1405-1457). -Krs. F. GAETA, Lorenzo Valla, Naples, 1955.

* Kibar insan (Honnete Homme): XVII. asirda diinyevi ahlakin temel mefhumu. Zih-
niyetiyle oldugu kadar tavirlariyla da hos ve farkli olan, glinin adam (gev.).

3° Mézeray (1616-1683). -W.H. EVANS, L'historien Mézeray, Paris, 1930.

2 Daniel (1649-1728).-FUETER, Ayni eser, s. 176.

22 Bossuet (1627-1704). A. REBELLIAUX, Bossuet, historien du protestantisme, 3. bs.,
Paris, 1909.

3 DELEHAYE, L'euvre des bollandistes, 2. bs. Bruxelles, 1959.
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Bollandistler arasinda en meshurlardan biri olan Daniel Papebroch,
tenkid doktrininin hakiki biinyesini tesis etme liydkatine sahip oldu. Te-
mdyiil dogru idi, fakat Papebroch, asir1 bir siiphe ile daha iyi sartlara
layik olan belgeleri reddetme yoluna siiriiklendi.

Eski Saint-Benoit tarikati manastirlarinin belge-koleksiyonlar: (chart-
riers), bu biraz asiri-tenkidci sorgulamadan yeteri derecede hirpalanmisg
olarak gikiyorlardi. Paris’te Saint-Germain-des-Prés manastirindan bir

frans1z benedikteni* Jean Mabillon?®, 1681'de De re diplomatica adl1 ese-
rini nesrederek, Papebroch’a en iyi iislipla cevap verdi.

Mabillon, Papebroch gibi, siipheli belgeleri (actes) ayn1 makamdan
cikmis siiphe gétiirmeyen belgelerle karsilagtirarak, mukayese metodu-
nu uyguluyordu, fakat bir vesikanin eskiliginin elverigsiz bir aldmet ola-
bilecegini inkar ediyordu. Belgelerin dilindeki yazim hat4lar1 da onlarin
mevsikiyetinden siiphe etmeyi gerektirmiyordu: Eger vesikanin sahteli-
gi baska agilardan tesbit edilmezse, bu hatalar iistelik onun eskiliginin
delilleri ve tarihinin séhitleri oluyorlardi.

Gok biiyiikk sayidaki belgelerin (chartes) tahliliyle, Mabillon,
kangilarliklarin?® tarihini yeniden insé ediyordu. O, vesikalarin nasil ya-
zi1ldiklarini, mithiirlendiklerini ve tasdik edildiklerini gésteriyordu. -Her
ne kadar ampirik olsa da- onun ulastigi en 6nemli sonug, su idi: Bir bel-
ge (charte), kesin belgelerin titiz tetkikiyle belirlenmis diplomatik adet-
lere uygun olup olmamalarina gore dogru veya sahtedir?’.

Resmi vesika uzmanlar: (diplomatistes)nin hukuk sahasinda delil ola-
rak kullanmis olduklar kesinlik, dini endiselerin etkisi altinda miifes-
sirlerin, ve okumuslara kusursuz klasik metinler temin etmek isteyen
filologlarin da tutkusu héline geldi.

¢ Bkz.s. 26,

* Saint Benoit tarikatine mensup olan kisi.

3 Mabillon (1632-1717). -Krg. H. LECLERCQ, Mabillon, 2 cilt, Paris, 1953-1957.

3 Kangilarhk (Chancellerie), Eski Rejim'in sonuna kadar, devlet bagkanindan, veya laik
ya da kiliseye mensup ytksek bir makam sdhibinden gikan belgelerin (actes) yazilmis ol-
dugu blirolarin tamamdir.

7 Mabillon. bilhassa kendi ihtisas alaninin disina giktig:1 vakit, hatddan kurtulami-
yordu. Heykellerle siislenmis roman uslaplu tag kapilarini VII. asir olarak tarihlediginde
durumu bdyleydi, ¢linkll orada merovenjler devrinin hakiki portrelerini gérdigiine ina-
niyordu.
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XVIL asir gergekten yardimci ilimlerin bityiik asr1 oldu. Bu asir, ge-
nis milumaéta sahip tarihin baglangicini gésteren bir isdret noktasi oldu.
O déneme kadar ancak bir zevkin, bir temdyiiliin niteligini belirlemis
olan ‘‘tenkid’’ kelimesi dogruluk diisiincesi manéasini1 da kazandi. Her
tarafta ‘‘vesika’’ zafer kazaniyordu, artik onsuz gegerli tarih yoktu.

OKUMA PARGALARI
Thucydide; Tarihginin Dogrulugu

ister harbe girmeden, ister harp daha énceden baglamis oldugu za-
man muhériplerin herbirinden 6grenilen nutuklarla ilgili olarak, séylen-
mis olan sdzlerden bizzat isitmis olduklarim kadar muhtelif yénlerden
bana aktarilmis olanlan da dogrulukla nakletmek benim icin son derece
zordu. Hatiplerin, sartlar1 g6z 6niinde tutarak, en uygununu soylemek
igin konugmalar gerektigini sandigimdan, tam olarak telaffuz edilmis
stzlerdeki esas diigiinceyi miimkiin olan en dogru bigimde aktarmaya gay-
ret ettim.

Harbin olaylarina gelince, onlar ilk gelenin sehéadeti iizerine ne de
kendi fikrime gore nakletmeyi uygun bulmadim; ancak sahidi oldugum
seyi veya geri kalan hususlar hakkinda miimkiin oldugu kadar dogru ha-
berler sdyesinde 6grendigim seyi yazdim. Bu arastirma kolay gitmiyor-
du, giinkii olaylara katilanlar, onlar aym tarzda nakletmiyor ve kendi
taraflarinin menfaatlerine gére veya degisen hatiralarina gére konusu-
yorlard..

Benim hikéyelerimde olaganiistii seylerin yoklugu, belki onlar isi-
tilmesi daha az hoga giden bir héle getirecektir. Tarihimin, gegmige ben-
zeyecek olan gelecegi daha iyi yorumlamak gayesiyle gegmisin dogru bir
bilgisini arayanlar tarafindan faydali olarak degerlendirilmesi bana yeter.

Cicéron: Tarih ve retorik (belagat)

Hatip i¢in tarih yazmanin ne giizel is oldugunu gérmiiyor musunuz?
Belki de uslapta daha fazla belagat ve gesitlilik isteyen bagka bir tiir yok-
tur. Ve bununla birlikte, retorik ustalarinin bu hususlar1 6zel kaidelerin
konusu yaptiklarina hig bir yerde rastlamiyorum. Zaten bu kaideler goz-
lerimizin éniinde apagik durmaktadirlar. Tiiriin ilk kanununun, kesin-
likle yanhs birsey sbylemeye cesaret etmemek, ikincisinin gergek olan
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her seyi soylemeye ceséaret etmek, yazarken, en kiigiik siiphe uyandira-
cak kayirma ve diismanlig) bertaraf etmek oldugunu kim bilmez? Evet,
iste tarihin temelleri bunlardir ve onlar1 bilmeyen hig¢ kimse yoktur.

Nihayet binay1 yiikseltmek s6z konusu degil midir? Her sey olgulara
ve onlar: anlatma sanatina dayanir. Olgular, zamanlarin dogru sirasinin
takip edilmesini, mekanlarin tasvir edilmesini gerektirir. Olgular ehem-
miyetli ve hatirlanmaya layik olduklar: vakit, onlarin hazirlanisi, sonra
icrasi, nihdyet sonucu bilinmek istendiginden, yazar herseyden énce biz-
zat tesebbiis hakkinda diisiindiigiinii igaret etmek, hadise konusunda sa-
dece soyleneni veya yapilani degil fakat bunun hangi tarzda yapildigini
veya soylendigini gostermek; neticeye gelince, onun sebeplerini, tesadiife,
hikmete, atakliga bagl hissesini belirterek, dogru bir sekilde gozler 6niine
sermek zorundadir. Yazar, sahislarin faaliyetlerini de nakledecektir ve
hatta, eger adlan parlak bir sohrete kavusmusgsa, onlarin karakterlerini
ve hayatlarini tasvir etmeye kadar gidecektir. Diger taraftan, anlatimla il-
gili hususlarda, yazar, hukuk tiiriiniin ihtiva ettigi sertlige ve diisiince-
nin meydanlarda silah olarak kullandig1 sivri davraniglara
bagvurmaksizin, diizenli bir seyir ve tatlilikla sirlarini agarak, akic1 ve
agik bir uslip arayacaktir.
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MONTESQUIEU VE VOLTAIRE

Ozet. - Aydinlanma gagi ve tarih. - Montesquieu, tarih ve politika. - Voltaire. -
Onun sistemli tarihi. - Sergileme usulleri. - Tenkidci ve giipheci zekas. - Tarihin sa-
hasinin geniglemesi.

XVIIL asirda, tarihin sahasinin genisledigi gériildii ve evrensel mo-
dern bir tarihin temelleri atild1'. Artik, Orta-gag’da oldugu gibi, Kilise’-
nin tarihini yazmak s6zkonusu degildir. Artik, Bossuet'nin yapmis
oldugu gibi, segilmis halkin tarihi ile hristiyan halkin tarihini aym tari-
hi goriis iginde birlestirmek de bahis konusu edilmemektedir. Bundan
boyle, sozkonusu olan, Aydinlanma cag felsefesiyle laiklesmis
Avrupa'dir®.

Tarihgiligin bu yeni safhasinda, digerleri arasinda, Montesquieu ve

Voltaire, kendi sahsi telakkilerini ve edebi dehéalarinin bityiik tesirini ge-
tirmektedirler.

¥ »

1734’te, Considérations sur les Causes de la grandeur et de la déca-
dence de I’empire romain (Roma fmparatorlugu’nun biiyiikligiiniin ve
gokiigiiniin sebepleri iizerinde miildhazalar)'in yazari olan Montesquieu?,
tarihi tesadiifle degil insanlarla izah etmektedir. O, tarih ve miiesseseler
felsefesini sevmektedir. Montesquieu, biiyiik devletlerin mazisini karsi-
lastirmakta ve siyasi diigiincelerini tarih iizerine temellendirmektedir.

Voltaire*, tarihin bu tekdmiiliinde gok daha biiyiik bir yer isgél et-
mektedir. Onun biyografisi, burada anlatilmaya gerek duyulmayacak ka-

* Onceki bélumin basinda zikredilen umumt eserlerden baska, bkz. F. VIAL ve L.
DENISE: Idées et doctrines littéraires au XVIII* siécle, Paris, 1937; -A. BAYET ve F. AL-
BERT. Les écrivains politiques du XVIII. siécle, Paris 1935.

* Bkz. Toynbee'nin metni, s. 123.

3 Montesquieu (1687-1755). -Krs. A. DURAFFOUR, '’Les considérations de Montesqu-
ieu dans leurs rapports avec Bossuet et Polybe'’, Mélanges Charles Andler, Strasbourg, 1924,
s. 129 vd.

* Voltaire'in Oeuvres historiques (Tarihf eserler)’i Paris'te 1957 yilinda R. POMEAU ta-
rafindan yeniden yayimlanmigtir. Tarihgi Voltaire hakkinda bkz. ].H. BRUMFITT, Voltaire
Historian, Oxford, 1958.
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dar bilinmektedir. 1694'te Paris’'te dogan ve 1778'de bu sehirde 6len
Voltaire, aym1 zamanda séir, tiyatro yazari, romanci, filozof, gerektigin-
de de tarihgi oldu.

1731'de Voltaire, bizzat kendi ifddesiyle, ‘‘aciklik ve sardhatle, kisa
veanlam dolu diisiincelerle’’ telif edilmis canli bir biyografi 6rnegi olan
Histoire de Charles XII (XII. Charles'in tarihi)*ni yayimhiyor.

Yirmi yil sonra, devri igin, bir medeniyet tarihinin tamamlanmisg ti-
pi olan Le siécle de Louis XIV (XIV. Louis asr) gikiyor. tlk defa biiyiik
bir tarih eseri, olgularin mantiki sirasimi kronolojik siranin yerine
koyuyordu®. Hadiselerin i¢ baglantilarin takip etmek igin, Voltaire, dip-
lomasi ve harp, saray hayati, yénetim, giizel sanatlar, din gibi saltanatin
mubhtelif cephelerini yanyana koyuyordu. Biitiin miinekkidler, i¢ politi-
kay: dis politikadan ayirarak, bunlarin karsilikli olarak birbirleri {izerin-
deki etkilerini yeteri derecede agikliga kavusturmayan bu sun’i
diizenlemenin mahzurlarina dikkat gekmislerdir. Sonraki nesiller, Vol-
taire’i hakl1 bulmuslardir ve bugiiniin tarihgileri, tarihi tasvir ederken
onu mantiki béliimlere ayirmaktan vazgegemezler.

Genellikle Voltaire'in, tarihi, savaslari, entrikalari, politikay1, sanat
yaratiglarini ardarda gosteren, oyunu siiriikleyen insanlar1 da belirleyen
bir tablo olarak, veya bir tablolar dizisi olarak telakki ettigi soylenmistir.
Kendisi soyle yazar: ‘‘Ben tasvir edilmeye layik olan hadiselerin biiyiik
bir tablosunu yapmayi ve okuyucunun gézlerini siirekli olarak belli bag-
i sahsiyetlere yénelmis olarak tutmay istedim’'. O, hakl olarak anek-
dotlara itimat etmiyordu, fakat, firsat diistitkge, onlar1 anlatma zevkinden
de kurtulamiyordu.

Voltaire ayrica okuyucusunun dikkatini uyamk tutuyordu. O, -birgok
tarihginin bilmez géziiktiigii seyi, -olaylarin olduklarindan bagka gozii-
kebilecegini biliyordu; iyi bir romanci olarak Voltaire, tarihin énceden
tahmin edilmedigini fakat her halihazirin korkung belirsizlikler ihtiva
ettigini hissettirmek istiyordu’. Voltaire séyle yazmaktadir: ‘‘Benim sir-
rim, okuyucuyu, V. Philippe kiral olacak m1?%, {spanya’dan kovulacak m1?
Hollanda yikilacak m1? XIV. Louis maglup olacak m1? diye kendi kendi-
ne sbylenmeye zorlamaktan ibarettir''.

Ayni sdretle Voltaire, ‘ ‘bir trajedide oldugu gibi bir tarihte de bir ser-

XIL. Charles, fsveg kral1 (1682-1718). Bkz. s. 56.
Bkz. s. 52.

Fatiribller (futuribles) hakkinda, bkz. metinler, s. 138, 139, tanim, s. 60, not: 15.
V. Philippe, XIV. Louis’nin ktigtik oglu ve Ispanya krah (1683-1746).

® N o
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gileme, bir diigiim ve bir ¢éziiliis’’ istiyordu. Onun biiyiik eserinin umami
¢izgisi bu teklife uygundur. La Fronde (1648-1652 yillar1 arasinda Maza-
rin'e karg1 ayaklanma) kargasaliklarindan sahsf saltanatin iyiliksever is-
tibdadina kadar, terakki kesin gibidir. Bu, ‘‘insan zekasinin en muzaffer
asrindan siiziilmiig, insan zekasinin tarihidir’’.

Voltaire'in yazdi§ sekliyle tarihin, gok daha tarihi bagka husasiyet-
leri vard1®. XIV. Louis Asri yazar gergekten tenkid esprisine sahipti. Pe-
sin hiikiimleriyle kérlesmedigi zaman, iyi goriiyordu ve dogru gériiyordu.

Voltaire alayciligini masal veya kiigiik hikdye toplayicilan aleyhine
kullamyordu. O zéten, itimata layik gdhitlerin hazirliklariyla yetinmek
icin gok siislii séylentileri reddederek, bizzat kendisi dogru bir tanitla-
ma (biirhan) 6rnegi vermeye muktedirdi.

Tarihi cografyayla agiklamak isteyen Montesquieu'ye Voltaire, her sey
cografyaya aciklattirilmak istendigi andan itibaren, onun hig bir seyi agik-
layamayacag1 cevabini veriyordu.

Voltaire, tarihgiye diigsen objektiflik ve tarafsizlik vazifelerini agikga
gosterme liyakatini kazandi. Bu vazifeleri, diisiinen aklin sinirsiz giiciiyle
ve aklin insanlarin hayalci yetenekleri iizerine tutmakla yiikiimli oldu-
gu kontrolle hakli gésteriyordu. Voltaire'e gore, insan ‘‘hata igin dogmus’-
'tur ve eskiler tarafindan aktarilan hatiralar ‘‘her nesilde ihtimaliyetin
bir derecesini kaybetmektedirler’".

Voltaire’in siipheciligi, onu giiniimiizde sagma géziikebilen su iti-
rafa zorluyordu: ‘‘Matematik tanitlama (biirhan) olmayan her kesinlik an-
cak asir1 bir ihtimaliyettir: Bagka tarihi kesinlik yoktur’’. Heyhét, Voltaire
bu miitevazi ihtiyata her zaman sadik kalamadi. Onun saldirgan akilcih-
g1 bazan hakikatin aleyhine tecelli eder. Onda mevcut olan sey vicdan-
dan daha ¢ok zekadir. Onun tarih felsefesi, -deyim ondan gelmektedir,-
her halkin dehédsini agiga gikarmak istiyordu. Olumsuz bir sekilde, bu
felsefe, sik sik tarihin her tiirlii teolojik izahin1 reddetmeye ve kaderin
yerine alayc bir fatalizmi koymaya indirgeniyordu.

P

* »

Voltaire’in biitiin eserleri arasinda, onun tarih kitaplari, en az eski-
mis olanlardir. XIV. Louis Asri’'nda ve XII. Charles’in Tarihi’'nde gok
o6nemli bir yer isgal eden harplerin hikayesi, fevkaladde bir hayati muha-

* Bu konuda R. POMEAU (Ayni eser, s. 12 vd)'nun gériislerini geligtirmis bulunuyorum.
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faza etmektedir. -XVIII. asrin bir 6zelligi olarak, -mekinda ve zamanda,
tarihin sahasinin genislemesini bilhassa Voltaire'e borglu bulunmakta-
y1z. Ondan 6nce sddece hadiselerin tahkiyesi olan sey, medeniyetin bir
panoramasi hiline gelmektedir'®. Eger Voltaire, genellikle kendisine at-
fedilmis olan ‘‘modern tarihgiligin babas1’’ unvanina kayitsiz sartsiz 1a-

yik olmasa da, o, tartigmasiz bir gekilde acgiklayici tarihin 6énciisii olarak
kalmaktadur.

OKUMA PARCALARI
Montesquieu: Tarihin Faydasi

Tarihin daima, zamanlarin 15181, hadiselerin hazinesi, hakikatin sa-
dik g&hidi, iyi nasihatlerin ve tedbirin kaynag1, davranisin ve ddetlerin
kéidesi olarak degerlendirilmis olmasi, bosuna degildir. Tarih olmaksi-
z1n, yasadigimiz asrin ve iillkenin sinirlar: igine hapsedilmis, hustst bil-
gilerimizin vekendi diigiincelerimizin dar gemberi igine sikigtirilmis bir
sekilde, daima, diinyanin geri kalan kismina kars1 bizi yabanci birakan
bir tiir gocukluk ¢aginda ve bizden énce gelen ve bizi gevreleyen her se-
ye kars1 derin bir cehélet iginde kalmaktayiz.

Tarih, biitiin gaglar: ve biitiin iilkeleri bize acar; Antikite’de biiyiik
insanlarla ilgili her ne varsa onlarla bizi iliskiye sokar; onlarin biitiin fa-
aliyetlerini, biitiin hatalarin1 gézlerimizin oniine serer veya bize temin
ettigi veya uygulama firsat1 verdigi hikmetli diigsiincelerle, kisa zamanda
bize, en méhir hocalarin derslerinden gok daha iistiin, zamanindan 6én-
ce olgunlagmig bir ihtiyat kazandirir.

Tarih, gergekten giizel faaliyetlere 6liimsiizliikk miihriinii basar ve asir-
larin silemedigi bir algaklik alametinin kétiiliiklerini bozar. Tarih saye-
sindedir ki, bir zaman igin bilinmeyen deger ve zuliim gormiis fazilet,
sonraki nesillerin ifsad edilmez mahkemesine bagvurmaktadirlar. Bu
mahkeme, kendi asirlarininbazan onlarimahrumbiraktigi hakki tazmin
ederek onlara idde etmekte ve sahislara saygi duymaksizin ve artik mev-
cut olmayan bir iktidardan korkmaksizin, otoritenin haksiz sistimalle-
rini merhametsiz bir sertlikle mahkum etmektedir.

1° Essai sur les moeurs (1754) adl1 eserinde, Voltaire, bir evrensel tarih nimanesi ver-
mektedir.
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Voltaire:
Tarihgiler igin bir program

Belki yakinda, fizikte olanlar tarih yazma tarzinda da meydana gele-
cektir. Yeni kesifler, eski sistemleri kaldirmaktadirlar. Beser cinsini, bu-
giin tabii felsefenin temelini teskil eden ilgi gekici bu tafsilat iginde
tanimak isteyecegiz.

(...) Bir savasin hangi giin yapildigini séylemeye biiyiik 6zen goste-
rilmektedir ve bunda haklilik da vardir. Andlagmalar basilmakta, bir tag
giyme merdsiminin debdebesi, bir kardinalin kabul téreni ve hattd bir
elginin -ne kapicisinin ne de usaklarinin unutuldugu- girisi tasvir edil-
mektedir. thtiya¢ halinde bilgi edinilmesi gayesiyle her seyin arsivinin
olmas: iyidir; ve simdi ben biitiin biiyiik kitaplan sézliik olarak telakki
ediyorum. Fakat, ii¢ veya dort bin savas tasvirini ve bir kag yiiz andlas-
manin muhteviyatini okuduktan sonra, gergekte pek fazla bir gsey 6gren-
memis oldugumu anladim. Bu belgelerde sadece olaylar1 6greniyordum.
Charles Martel savasiyla Fransizlar1 ve Araplari, Timur'un Bayezid'i yen-
digi zaferle Tatarlar: ve Tiirkleri tanidigimdan daha fazla tanimiyordum.
Retz kardinalinin ve Mme de Motteville'in hatiralarin1 okudugum zaman,
anne-kraligenin M.de Jersai'ye soylediklerini kelime kelime bildigimi iti-
raf ediyorum; piskopos yardimcisinin muhaliflere nasil yardim ettigi-
ni 6greniyorum; onun Mme de Bouillon'a yonelttigi uzun nutuklarinin
kendime bir 6zetini yapabiliyorum; bu benim merakim igin goktur; egi-
tim ve 6gretimim iginse gok az bir seydir. Bana bir sarayin dogru veya
yanlg anekdotlarini 6greten kitaplar vardir. Hiitkiimdar saraylarini1 géren
veya onlar1 gorme arzusuna sihip olan her kim olursa olsun, o, bir tagra
kadininin kendi kiigiik sehrine 4it haberleri 6grenmeyi sevmesi kadar bu
meshur sagmaliklarin ihtiras: igindedir: Bu aslinda aym geydir ve aym
degerdedir. IV. Henri zamaninda, IX. Charles’'in anekdotlar1 konusulu-
yordu. XIV. Louis’'nin ilk yillarinda héal4 Bellegarde diikiinden bahsedi-
liyordu. Biitiin bu kiigilk minyatiirler bir veya iki nesil muhafaza
olunmakta, sonra ebediyyen yok olmaktadirlar.

Bununla birlikte sozkonusu minyatiirler i¢gin daha duyarl ve daha
siirekli bir faydalilig1 olan (utilité) bilgiler ihmal edilmektedir. Ben, bir
harp éncesinde bir iilkenin giiglerinin neler oldugunu ve bu harbin o
gligleri artirip artirmadigini veya eksiltip eksiltmedigini 6grenmek iste-
rim. ispanya, yeni diinyay: fethinden once bugiinden daha zengin miy-
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di? Charles-Quint zamanindaIV. Philippe dénemine nazaran niifdsu ne
olgiide daha fazla kalabalikti? Amsterdam, iki yiiz y1l 6nce nigin yakla-
sik yirmi bin civarinda bir niifusa sahipti? Nigin bugiin iki yiiz kirk bin
niifusa sahip? Ve bu kesin olarak nasil bilinir? ingiltere, VIII. Henri dé-
neminden ne kadar daha kalabalikt1? Lettres persanes (fran Mektupla-
r1)’'da sdylenen hususlar: toprag islemek igin iggiiciiniin yetmedigi ve
Ingiltere’nin iki bin y1l 6ncekine nisbetle daha az kalabalik oldugu dog-
ru muydu? Roma, aslinda, o vakitler bugiinden daha az fazla vatandasa
sahipti. fskenderiye ve Kartaca'nin bityiik sehirler olduklarini kabul edi-
yorum, fakat Paris, Londra, {stanbul, bityiikk Kahire, Amsterdam, Ham-
burg mevcut degildi. Gaules'lerde ii¢ yiiz millet vardi; fakat bu ii¢ yiiz
millet ne insan sayis1 bakimindan ne de sanayi bakimindan bizimki de-
gerinde degildi. Almanya bir ormanlik idi, simdi ise bu iilke, ¢ok zen-
gin yiiz sehirle kaplidir. Oyle goriiliiyor ki, sddece 6zel olgular: takip
etmekten bikmis olan tenkid esprisi, konu olarak kdindt1 almigtir. Bu diin-
yanin bozuldugu ddimé haykirilmaktadir; ve héla niifusun azaltilmasi
istenmektedir. Oyleyse, Bordeaux’dan Orléans’a biiyiik yollarin olmadi-
g1ve Paris’in, iginde insanlarin birbirini bogazladig kiigiik bir gehir ol-
dugu zamanlara hayiflanmamiz m1 gerekecektir? Ne denirse densin,
Avrupa'da o zamanlardan daha fazla insan yagamaktadir ve insanlar da-
ha degerlidir. Bir kag sene iginde Avrupa’'nin gergekten ne kadar niifusu
oldugu bilinecektir; zira, hemen hemen biitiin biiyiik sehirlerde, sene
sonunda ve yorulmaz oldugu kadar becerikli bir Hollandalinin gelistir-
digi dogru ve emin bir cetvel iizerinde dogumlarin sayis1 agiklanmakta-
dir, sékinlerin sayis1 dogumlarin sayisiyla bilinmektedir. iste bu, vatandas
olarak veya filozof olarak tarih okumak isteyen her kim olursa olsun, onun
merak konularindan biriydi. O, bu bilgiyle yetinmekten ¢ok uzak kala-
cak; bir milletin temel kusurunun veya hakim faziletinin ne oldugunu,
bu milletin denizlerde nigin giiglii veya zayif oldugunu; bir asirdan beri
nasil ve ne dereceye kadar zenginlestigini aragtiracaktir; ihrag kayitlar
bunu 6gretebilmektedir. Sanatlarin, fabrikalarin nasil tesis edildigini bil-
mek isteyecektir; bir iilkeden digerine gegislerini ve doniislerini takip
edecektir. Nihayet orf ve ddetlerde ve kanunlardaki degismeler, onun igin
o6nemli bir arastirma konusu olacaktir. Krallarin ve hiikiimdar saraylari-
nin tarihinin kiigiik bir kismini bilmek yerine, insanlarin tarihi béyle bi-
linebilir.



UGUNCU BOLUM
THIERRY

Ozet. - XIX. asir, tarihin asri. - Romantizm ve tarih. - Augustin Thierry ve "‘va-
tandaglarin tarihi’". - Irklar nazariyesi. - Ugunciu Sinif (Tiers Etat)'in menge'leri. -
Thierry, tarihi anlatimin virti6zu.

XIX. asir, tarihin asri, tarihin gelistigi, yollarini aradig), ihtiraslari-
n1 belirledigi imtiyazh devirdir'. Biitiin Bati iilkelerinde zikredilmesi ge-
rekli meghur isimler vardir: Fransa'da, Thierry?, Michelet?, Thiers*,
Guizot®, Taine®, Renan’, Fustel de Coulanges®, ve daha birgoklar; ingil-
tere’de Macaulay®, Carlyl'°, Buckle'!; Almanya'da, Ranke'?, Mommsen'?,
Harnack'4; Belgika'da Kurth'* ve Pirenne'.

Herseyden 6nce, asrin baglangicini, imparatorluk ve romantizm, Cha-
teaubriand ve Walter Scott zamanini kafamizda canlandirmamiz
gerekmektedir'’. Tarihi roman bundan daha fazla sevilmemistir. Roman
ile tarihin ig ige girecek kadar birbirine yaklastig goriiliir. Walter Scott’-

! Bu ikinci kismin birinci b8limanin baginda zikredilen umumi eserlerden baska,
bkz. G.-P. GOOCH, History and historians in the nineteenth century, Londres, 1952; -L.
HALPHEN, L'histoire en France depuis cent ans, Paris 1914; -P. MOREAU, L’histoire en
France au XIX* siacle, Paris 1955; C. JULLIAN, Extraits des historiens frangais du XIX*
siecle, Paris 1896.

3 A. AUGUSTIN-THIERRY, Augustin Thierry, Paris 1922.

? Bir sonraki bélime bkz.
* Thiers (1797-1877).
3 Guizot (1787-1874).
¢ Bkz. s. R@.
’ Renan (1823-1892).
¢ Bkz.s. 99.
* Macaulay (1800-1859).
' Carlyle (1795-1881).
" Buckle (1821-1862).
3 Ranke (1795-1886).
3 Mommsen (1817-1903).
14 Harnack (1851-1930).
Bkz. s. 105.
'* Bkz. s. 111.
' Walter Scott (1771-1832). -Krs. L. MAIGRON, Le roman historique a I'époque roman-
tique. Essai sur L'influence de Walter Scott, Paris 1898.
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un romanlarinda o kadar hakikat vardir ki bunlarin ‘‘tarihten
daha dogru’’ olduklar séylenecektir!

Antikite zevki fthtilal’le (konsiiller*, cumhuriyet, tribunat**, vs...) ve
tmparatorlukla (fmparatorluk stili, Napoléon’un César hatta Hercule sek-
lindeki portreleri) goklere gikarilmigti.

Bununla birlikte, -daha ¢gekingen olan- Orta-gag zevki, oldukca eski
idi. Bu zevk, zamanin gazetelerinde, dergilerde ve kitaplarda, 6zellikle
kamuoyu iizerinde son derece biiyiik bir tesir icra eden Le génie du chris-
tianisme (Hristiyanhgin dehasi)’de gériillmektedir.

Bazi gayretli kisiler tarafindan siirdiiriilen tarihi kaynaklarin tetki-
kine dayal1 derin bilgi aragtirmalarina paralel olarak, tahkiyeli (narratif)
tarih o zaman itibarla, bazan da acimayla giinliik hayati1 yansitan bir sa-
nat: hayatin aynasi olarak teldkki edilmisti. Romantizmin énemli husu-
siyeti olan tarihe asir1 hayranlik, onun basit bir neticesi degildir.
Romantizmin kendine has eseri'?, egitimin gelismesinin okuyucularinin
say1sini yiiz misli artirdig sirada, tahkiyeli tarihten bir edebt tiir yap-
mak oldu. Mahalli renk ve pitoresk detay endisesiyle, tarih felsefesi nu-
tuklariyla, biitiinii itibariyle ilimden daha ¢ok sanatla dolu bir edebi tiir.

Bu yazarlar igin objektiflik tarih merakinin son sinir1 degildi. Biz-
zat biiyiik tarihgiler, aragtirmaya yeni yollar agmaktan daha ¢ok vatani
veya thtilali 6vmeyi diisiiniiyorlard.

»

» »

Romantik tarihgilerin bu ilk neslinden, Augustin Thierry, en parlak
temsilci olarak kalmaktadir. Bu g6hretini o, usldbunun niteligi kadar dii-
siincesinin orijinalligine borgludur.

Augustin Thierry, 1795'te Blois’da dogdu. Imparatorluk zamaninda,
ozgiirliikkten yanaydi, Restorasyon sirasinda, gazetecilik ugruna iiniver-
siteyi terk etti.

Daha 1820'de, Thierry, tarihe empoze edecegi reformun sezgisine
sahipti'®: Bu reform, onsuz hakikatin var olmayacag: derin-bilgi (érudi-

* Roma'da: her yil segilen iki devlet bagkanindan biri, Orta-cag'da Fransa'da: (i¢ dev-
let bagkanindan biri (gev.).

** Eski Roma'da: halkin hakkini koruma gérevi (gev.).

' V.L. SAULNIER, La Littérature Frangaise du siécle romantique, Paris 1948, s. 53.

'* MOREAU, L’histoire en France....., s. 57.
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tion) yi tarihi tek bagina yeniden insa edebilen muhayyile ile birlestir-
mek zorundadir. Thierry bizzat kendisini, -ve ardindan da okuyucularini-,
gecmis devirlerin kalbine aktarmaktadir; gaye bu devirleri yeni bir ha-
yatla canlandirmaktir. O bilhassa, vesikalar arasindan, halkin sesini du-
yurmak istemektedir. O séyle diyordu: Fransa tarihi,
modern tarihgilerin yazdig sekliyle kesinlikle iilkenin hakiki tarihi, milli
tarih, halk tarihi degildir: Bu tarih hala gagdas kroniklerintozu igine go-
miiliidiir (...), bizim igin vatandasglarin tarihi yazilmis degildir’".

1825'te Thierry ilk bitiyiik kitabini yayimhyor: Histoire de la Conqu-
éte de I’Angleterre (ingiltere’nin Fethi Tarihi). O, bu eserinde, Anglo-
Saksonlar1 yenen Normandiyalilarin onlarla birlesmediklerini, fakat irk-
larin ziddiyetinin simiflar savas iginde siiriip gittigini ispatlamayi arzu
etmektedir. Tek bir ingiltere yoktur, fakat ‘‘aralarina deniz girmis gibi bir-
birinden ayrilmig'’, farkh iki millet vardir.

Bu tezin miibalagas: derhal goze carpmaktadir, zird Fatih Guillau-
me, Ingiltere'yi bélmeksizin sulha kavusturdu?’.

Bununla birlikte, Thierry iilkesinin tarihine irklarin birbirine irca
olunamayacag) teorisini de uygulamaktadir. 1840'da yayimlanan Récits
des temps mérovingiens (Merovenj donemlerinin hikayeleri) adl1 eserin-
de, ‘‘Romalilar: ve Franklari, medeni disiplin ruhunu ve barbarlik insi-
yaklarini, (...)insanlarin ve nesnelerin tarihimizin baslangicinda
sunduklar gifte manzaray ve ¢ifte inceleme konusunu’’ gostermektedir.
Ona gore Gallo Romains'ler ‘‘milli kitle'’ olarak kalacaklar, halbuki Frank-
lar feodaliteyi getireceklerdir. O halde, Ugiincii Sinif (Tiers Etats)’1n ata-
larin1 Gallo Romains’ler arasinda aramak gerekir.

Thierry daha sonra Fransa tarihinin boyle agir1 bir sekilde basitles-
tirilmesini kismen reddetmek zorundaydi. ingiltere’de oldugu gibi, ye-
nenler yenilenlere karigmistir ve bunlarin medeniyetleri ortak bir rejimde
birbirlerine karigmaktadirlar.

Ugiincii Simif'in tarihi, onun ilgisini gekmeye devam ediyordu.
Temmuz?' monarsisi, onun devam ve negviineméa bulmasi degil miydi?
Bu sebeple, eger 1848, Thierry'nin elinden kalemini gekip aldiysa buna
sagirmamak gerekir. Bu ihtilalle bizzat Fransa kadar Fransa tarihi de ona
alt iist olmus gibi gézitkkmektedir. Mazi anlamim kaybediyordu, giinki
hazirlamis oldugu burjuva krallig: artik direnemiyordu!...

0 1066'da.
# 1830.
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Goézlerini kaybeden Augustin Thierry, bununla birlikte galismalari-
n1 devam ettirdi ve daha bir miiddet giizel yillar gegirdi. 1856’da 6ldii.

»

L ¥

Bu biiyitk romantik tarihginin prensiplerini ve metodunu, siyasi ve-
ya sosyal fikirleri son derece etkilemistir.

O, hanedanlik tarihi yerine halkin tarihini gegirmek, krallarin biyog-
rafik kataloglar1 yerine Ugiincii Sinif'1n ve eyaletlerin tablosunu koymak
istedi.

Bu tasariy1 gergeklestirmek igin Thierry tahkiyeci (narrateur) ve res-
sam oldu. Sanatc titizligini her asrin husisiyetlerini ve orta-gag kronik-
lerinin gekiciligini muhafaza etmeye kadar gotiirdii. Hatta 6zel isimlere
yabanc ses diizenlerini ve ilk imlalarini yeniden kazandirma gayreti gos-
terdi: Onun kaleminde Clovis, Franklarin Krali Chlodowig olmaktadir.
Fakat O, kronik yazarlarinin®® desténi safligina eski Yunan ve Romal ta-
rihgilerin akilcihigini eklemeyi de istedi.

Tarih tahririne kapali olan Thierry, vatanin ve halkinin gegmisinde
cogku yaratan her seye acilmigt1. Bugiin onun eseri, biitiin otoritesini kay-
betmistir, artik sadece edebi degeriyle ve romantik ortam iizerinde icra
ettigi bityiitk etkisiyle yasamaktadir.

OKUMA PARGASI

Thierry: 1848 fhtilali

Dikkatimi geken birsey, XII. yiizyildan XVII. yiizyila kadar, alt1asir
boyunca, Ugiincii Sinif'1n tarihi ile kralligin tarihinin birbirlerine ¢oziil-
mek iizere bagli oldugu hususudur, dyle ki bunlan iyi anlayan kisinin
goziinde adeta biri digerinin ters yiiziidiir. Kaba (Le Gros) Louis’nin tah-
ta gikisindan XIV. Louis’'nin éliimiine kadar, hiirriyet, mutluluk, aydin-
lanma, sosyal mevki agisindan asillere mensup olmayan muhtelif
siniflarin terakkisinde belirleyici rol oynayan her devir, saltanatlar dizi-
si iginde, biiyiik bir kralin veya bilyiik bir bakanin adina tek4biil etmek-
tedir. Sirf XVIL asir, milli gelismemizin bu kanunu disinda kalmaktadir.
Bu dénem, Ugiincii Sinif ve Krallik arasinda giivensizlik yaratti ve ugur-

1 Digerleri arasinda, Froissart.
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suz bir kopmay1 hazirladi. Son bir terakkinin, biitiin digerlerinin temi-
nat kazanmasinin ve 6diillenmesinin, yeni bir anayasanin tesisiyle, sivil
hiirriyeti tamamlamak ve siyasf hiirriyeti temellendirmek durumunda ol-
dugu sirada, hem hiir ve hem de monarsik bir rejimin sartlari iizerinde
gerekli uyusma olmadi. 1791 Kurucu Meclis iiyelerinin tam oturmamisg
eseri, kisa zamanda ¢oktii ve monarsi yikildi.

Yirmi iki y1l gegti ve bu sirada, biiyiik feldketlerin yerine hayranhk
uyandiracak bir onarma hareketi gecti ve o zaman yeni Fransa ve eski Fran-
sa krallig1 arasinda biitiin baglarin koptuguna inanilabildi. Fakat 1814’iin
anayasa rejimi ve 1830’unki, zamanlar ve fikirler zincirini yeniden bag-
ladilar, yeni sekiller altinda 1789 tegebbiisiinii, milli gelenegin ve hiirri-
yet prensiplerinin ittifakin1 yeniden harekete gecirdiler. {stikbale dogru
Gizilmis yol oldugu sanilan hususa baglanarak, ve XII. asirdan beri akip
gitmis senelerin galismasinin mukadder sonunun goézlerimin 6niinde ol-
duguna inanarak eserimde, bizzat hadiselerin akiginin bana kazandirdi-
g1 bu bakis acisin1 benimsedim.

Giiciim nisbetinde yavas yavas devam ettirdigim galismama kendi-
mi tamamen vermis olarak, 1848 Subat'inin feldketi iizerimize ¢oktiigiin-
de ben, XVIIL. asrin son derece tartisilmis dénemini siikinetle ele
aliyordum. S6z konusu 1848 feldketinin dogurdugu neticeleri iki tarz-
da, 6nce vatandag olarak ve sonra da tarihgi olarak hissettim. Birinci ih-
tilalin en kotii zamanlarindaki ayni ruhu ve ayni tehditlerle dolu bu yeni
ihtilalle, Fransa tarihi bizzat Fransa kadar alt iist olmus goziikiiyordu.
Anlasilmasi kolay bir y1lginhik i¢inde galismama ara verdim ve XIV. Lo-
uis'nin saltanatinin sonuna kadar getirmis oldugum tarih bu noktada kal-
migtir.






DORDUNCU BOLUM
MICHELET

Ozet. - Tarihgilerin en romantigi Jules Michelet. - **Kahramani halk olan des-
tani bir siir”’. - Gegmisin ressami Michelet. - Tarih bir dirilig midir? - '* Bay Sembol
**- Gelecekten haber veren (visionaire) tarihgi Michelet.

Thierry séhretinin zirvesinde oldugu sirada, bir bagka Fransiz tarihgi,
kendini ¢cok daha cesur bir eser yazmaya haz::liyordu. Michelet, Thierry’-
yi takip eder ve ona karsi ¢ikar. Romantizme daha coskulu ve daha cos-
turucu bir tarih goriigii getirir*.

Michelet sirasiyla tarihgi, sdir ve ressam olarak adlandinlmistir. O,
bunlarin hepsidir. Michelet, Delacroix?*'nin Prise de Constantinople ({s-
tanbul’un alimis1) i gérdiigii gibi ve Hugo'nun Légende des Siécles (Asir-
larin efsénesi)’i hayél ettigi gibi tarih yazdi. Michelet, kalbin tahayyiil
gliciine sahipti; bu miithis yetenegi ile Michelet, belki baska herhangi
bir tarihgiden daha fazla, ve suurlu bir sekilde kendini bastan basa ese-
rine aksettirmisti. Insan ve eser 6ylesine derinden birbirine niifuz etmek-
tedirler ki, biri digerini tanmimaksizin degerlendirilemez.

%

»* *

Jules Michelet, varliksiz bir Parisli matbaacinin oglu idi. 1789'da Pa-
ris’te dogdu ve bu trajik devrin ahlaki sikintisi kadar fiziki sefaletini de
tamda. O soyle yaziyor: ‘‘Paris’in iki kaldirim tasi arasinda, giinessiz bir
ot gibi dogdum''. -Heniiz gok gengken- babasinin matbaasinda gahsiyor.
Okumaya siddetli bir ilgi duymakta, Imitation de Jésus-Christ (Isa’nin
taklidi)'ne, Virgile'e, Rousseau’'ya hayran olmaktadir.

Michelet, tetkiklerini yalmiz veya hemen hemen yalmz yapiyor.
Vico’’nun, Herder*'in ve Voltaire'in son derece tesiri altinda kaliyor. Vi-

! Michelet hakkinda, digerleri arasinda, su eserlere bagvurulabilir: G. MONQOD, La
vie et la pensée de Jules Michelet, 2 cilt, Paris, 1923; -]. M. CARRE, Michelet et son temps,
Paris 1926; O.A. HAAC, Les principes inspirateurs de Michelet, Paris 1951; ]. CORNUZ,
Jules Michelet, Genave, 1955. -Cok iyi metin segimleri iin bkz. L. FEBVRE, Michelet, Ge-
neve ve Paris, 1946; -R. BARTHES, Michelet par lui-méme, Paris 1954.

? Delacroix (1799-1863).

3 Vico (1668-1744), {talyan tarihgi ve filozof.

4 Herder (1744-1803), Alman edebiyatg ve filozof.
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co'dan insanligin bir sahis oldugu ve tarihin bu sahsin biyografisi oldu-
gu goriigiinii aliyor. Herder onun suuralti milliyetgiligini kuvvetlendiriyor
ve ona efsinelerin hakikatini 6gretiyor. Voltaire'den akilcilig ve terakki
fikrini alacaktir.

Onun projeleri ihtiraslidir. Michelet, eski tarihi de modern tarih ka-
dar iyi bilmeyi hayal etmektedir. O, tarihte cografyanin roliinii incele-
mek, ldgatlerine gére bir halklar tarihi ingd etmek, nihayet, tarih
felsefesini yenilemek istemektedir. Aslinda o, iiniversitelerce verilen un-
vanlarin1 almakla ise baglamaktadir ki, bu ona Paris’in bir kolejinde 6g-
retim iiyeligi yapmak ve talebelerinin kullanmas:i igin el kitaplar
yayimlamak imkéani saglamaktadir.

1827'de, Michelet, ‘‘Ecole Normal Supérieure’’ e felsefe ve tarih pro-
fesorii olarak tayin edilmistir. 1830, onun hayatinin énemli yilidir, zira
Michelet, Thierry’'nin aksine, tarihten siyasete gitmistir. Temmuz thtila-
li onun igin ancak hiirriyet yolunda bir ilk adimdir. Onun nazarinda ha-
kiki tarih, halkin tarihi ve 6zellikle Fransiz halkinin tarihi olacaktir.

Introduction a I'histoire universelle (evrensel tarihe girig) adli ese-
rinde, Michelet, tarihin gelismesini begert giiglerin serbest hareketlili-
ginin zaferiyle takdim etmektedir. Tarihin biiyiik halklari, ftalya'nin ve
Fransa'ninkilerdir: ‘‘Roma, sonsuz bir dramin diigiimii oldu, bunun so-
nucunu Fransa yénetmektedir. Kendimizi Capitole’iin zirvesine yerles-
tirerek, Janus'un gifte bakisiyla hem orada son bulan eski diinyay1 hem
de bundan béyle vatanimizin gelecegin esrarl yoluna sevk ettigi yeni diin-
yay1 kucaklayacagiz’'s.

1838'de Collége de France'a profesér olan Michelet, orada, biiyiik
okullarin gengligi iizerinde derin degilse de canli bir tesir icra eden, ha-
raretli ve hitdbete dayal bir 6gretim verir. Sayisiz yayinlari, derslerinin
yankisini yayginlagtirir. Michelet, Fransiz diisiincesinin ustalarindan biri
olur. Onun Histoire de la Révolution Frangaise (Fransiz thtildlinin tari-
hi) adli eseri, bir devir agar. Kendisi soyle yazmaktadir: ‘‘Bu kitap, kah-
ramani halk olan destént bir siirdir’’. Onséziinde, biitiin Fransiz tarihini
sergilemektedir, bu tarih kendisini sereflendiren ve izah eden thtilalle
sonuglanan bir tarihtir.

fkinci fmparatorluk sirasinda, 6gretim gérevinden mahrum olan Mic-
helet, biitiin kamu hayatinin disinda kaliyor. Emeklilik, inceleme agisin-
dan verimli, fakat acidir. Kendisini yazili eserine adiyor, onunla

5 Michelet'nin milliyet¢iligi konusunda, bkz. CORNUZ, ayr: ser, s. 119 vd.
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biitiinlesiyor veya onu bizzat kendisiyle biitiinlestiriyor: ‘‘Tarih kuvvetli
bir ahlak kimyasidir, orada benim ferdi ihtiraslarim genellemelere do-
niigsmektedir, benim genelliklerim ihtiraslar haline gelmektedir, orada
halklar benim benligimi olusturmakta, benim benligim halklar:1 canlan-
dirmak icin geri dénmektedir’’.

Michelet bu arada Histoire de France (Fransa Tarihi) adl1 eserini ta-
mamlar. Tabiatin miisdhadesi, siyast diisiincelerinin basarisizligindan
duydugu iiziintiiyii teskin eder. Pes pese L'oiseau (kus), La mer (deniz),
La Bible de I’humanité (insanligin incili)... gibi popiiler kitaplar yazar.
1874'de oliir.

* »

Michelet'in tarih metodu, uslabuna son derece uygun diiser. Mic-
helet bir miisdhadecidir (visuel). Tarihi soyut deyimlerle veya kronik ya-
zarlarinin ifddelerini yeniden kullanarak tasvir etmez. Bu tarihi goriir
ve onu gordiigii gibi gosterir. Hareketli bir insanlig1, insanlariyla, kala-
baliklariyla, beyleriyle ve halklariyla okuyucunun gozleri 6niine koyar.
Kahramanlarin psikolojisine ve patolojisine* ekseriya basariyla ama da-
imé yetenekle niifuz eder.

Michelet’'nin bu sahada élgiisiiz ihtiraslar1 vardir. Diigiincesini oy-
le agikliyor: *‘istikbaldeki benim payim, tarihin gayesine ulagmak dégil
fakat ona miihriimii basmak, onu hi¢ kimsenin sdylemedigi bir adla ad-
landirmak olmalidir. Thierry tarihe tahkiye (narration), M. Guizot tahlil
(analyse) adin1 veriyordu. Ben onu dirilis (résurrection) diye adlandiri-
yorum ve bu ad onda kalacaktir’’. Oysa, bu ad onda kalmamistir! Keli-
menin tam méinésiyla, hi¢ kimse gegmisi diriltemez: Kald1 ki kelime iyi
segilmemigtir ve ¢ift anlamlidir. Cok defa vesikalar eksiktir veya kesin
sonuglara imkan vermemektedir. Tahmin kesinlikle dirilege yetki vermez.
Tarihin bityiik bir kismi bilinemez niteliktedir. Ve, bilhassa, -ge¢mise ulas-
tigimiz zaman,- ondan bize kalanlarla denedigimiz temsil (représentati-
on) cergevesinde ona ulagmaktayiz.

Zaten Michelet gordiigii seyi tahvil ediyor. Nesnelerden canl var-
liklar yapiyor, nehri, sehri ve toprag sahislar olarak telakki ediyor; on-
lara duygular ve irideler atfediyor. Daha iyisi, o, ‘‘argivlerin eski
kagitlarini'’ dinliyor, onlarin lisanini anhyor, fakat onu yorumluyor. Bagka
tiirlii hareket edebilir mi?...

* Patoloji: Hastaliklarin sebeplerinin ve belirtilerinin tetkikini ve bilinmesini konu
edinen ilim.
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Ayrica, belli belirsiz bir sembolizm bu tarih goriigiinii tamamlamakta
ve taglandirmaktadir. Michelet icin nesneler insanlar hiline déniigtiigiin-
den, bizzat insanlar semboller olmaktadir. Onlar: dirilttigini zanneden
tarihgi, onlar1 kendi tarzinda hayal etmektedir.

Boylece Robespierre® kedi, Danton’ boga ve Marat® karakurbagasidir.
XV. Louis ve XVI. Louis, iki kelimede 6zetlenmistir; birincisi {spanyol,
ikincisi Avusturyali'dir ve bu iki kelime, béyle bir basite indirgeme so-
nucunda, ferdi hayatlan diriltmelidir!

Michelet'in talebeleri ona ‘‘Bay Sembol’’ adin1 takmiglardi. Bu ga-
rip deh4 oniinde sasa kalan ve ‘‘her olguda bir fikrin igaretini ve beseri
hédiselerin cereyaninda, siirekli bir psychomachie géren’’ bir metodu ter-
keden Thierry'yi anliyoruz.

Dogruluk konusunda daha az titiz olan Victor Hugo, asir1 bir hay-
ranhi@1 gizlememektedir: ‘‘Asirlar Sfenksler oldugundan, édiplere de sa-
hip olmalar gerekir. O anlagilmaz muammaélarin karsisina geliyorsunuz
ve onlarin korkung kelimesini séylityorsunuz.

Bu sahte Biiyiik Asir’'in, bu sahte biiyiik saltanatin maskesini diigiir-
mek, 6lii bagini gizleyen bu takma saglar1 onun basindan gikarmak, sal-
tanat liyakati altindaki cinayeti gostermek gerekiyordu. Onu yaptiniz. Size
tesekkiir ederim. Evet, sahsti bir olgu niteligindeki bu kitaptan dolay si-
ze tesekkiir ederim. Bu XIV. Louis, beni tedirgin ediyor: (...) bu saltana-
t1, boynunu vurmak igin énce diriltiyorsunuz’’.

Bu cafcafh dalkavukluklar, Michelet'nin Biiyiik Asir i¢gin haksizh-
gin1 silemez veya onu mazur gésteremez. Onun tarihi, eski Fransa’'nin
siyasive dini geleneklerine yoneltilmis kin dolu bir hicviye niteliginde-
dir. Laik vaiz ve tarihin peygamberi olan Michelet, kesinlikle ne Biiyiik
Asri ne de Orta-gag1 anlamaktadir. Michelet’ye gore, biiyiik asir, XVIIIL.
asirdir, giinkii bu asir ihtilal’in asridir. Orta-gaga da® daha iyi davran-
maz, evet gergcekten bu asrin yazarlar ‘‘cihil’’lerden veya ‘‘ahmak’’ lar-
dan baska birgey midirler? Michelet, son yillarinda bin yilinin terérlerine
inanmaktadir. Gotik mimariye hayran olabildigine sagmaktadir. Tahvi-

¢ Robespierre (1758-1794).

7 Danton (1759-1794).

¢ Marat (1743-1793).

° Orta-gag konusunda Michelet’nin gorisleri iginbkz. O.A. HAAC, Les principes in-
spirateus de Michelet, Paris 1951, s. 46 vd.; J]. CORNUZ, Jules Michelet, Genéve 1955, s.
353 vd.; -M.E. JOHNSON, Michelet et le christianisme, Paris 1956, s. 37 vd.
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ledici goriisii, Jeanne d’Arc’1 vatan hiline déniigtiirdiigii 6lgiide, sidece
ve sddece Jeanne d’Arc hild onun hoguna gitmektedir*°.

- Ondan bahsettirecek olan geng bir tarihgi- Hippolyte Taine, ‘‘bu
eday, hararetli bir ilhamdan kaynaklanan bu kararsiz galeyanlari, bu kalp
cigliklarini, bu ardi aras1 kesilmez 6vgiiyii’’ tenkid etmektedir. O kendi-
sine, Michelet'nin en meshdar sayfalarinda, ‘‘bir dirilis mi yoksa bir icad
m1”’ oldugunu kendi kendine sormaktadir.

Obijektiflik veya agiklik endisesi, Michelet'de, sik sik tagkin bir mu-
hayyileyle bogulmaktadir. Onun usldbu, sahsiyetini ¢ok iyi 6zetlemek-
tedir: O, giiglii, firtinali, bazan hirgin, daiméa hatiptir.

OKUMA PARCALARI

Michelet: Tarih ve Efsine

Medenilesmis donemlerde, tarih yazilmaktadir, barbar zamanlarda
ise yapilmaktadir. Mitoslar ve barbar halklarin siiri, bu dénemlerin ge-
leneklerini temsil etmektedirler: Onlar, her zaman bir milletin hakiki mil-
1f tarihidirler; bu tarih, s6zkonusu halkin dehésinin, onu bu halka
kavrattig1 sekildedir. Sozkonusu tarihin olgularla uyusmasi pek énemli
degildir. Guillaume Tell’in tarihi, asirlar boyunca isvigre’yi heyecanlan-
dirmigtir. Ayni hikdye metin olarak, Danimarka’'nin eski tarihgisi Saxo'-
da aynen bulunmaktadir. Bu hikaye gergek olmayabilir fakat o, son derece
dogrudur, yani onu tarih olarak kabul eden halkin karakterine tamamiy-
le uygundur. Charlemagne’in yegeni Roland ’'1n tarihi, ayrintilar1 g6z6-
niine alinirsa yanhstir. Eginhard tek bir kelime soyliiyor; Roncevaux'da,
Rolandus Praefectus Britannici Limitis’in 61diigiinii naklediyor. Zayif bir
temel iizerine hakiki, yini onu uyduranlarin dehédsina ve durumuna uy-
gun bir tarih ins4 edildi. Ispanyollar asirlar boyunca meshur {bn Serrac
(Abencerrages) ve Zégris harplerinin sarkisini sdylediler. Bununla bir-
likte yetkili tarihgiler bu hadiselerin hi¢ de gergek olmadigini, fakat hris-
tiyanlarin, Araplar1 ve Magriplileri hristiyan gsovalyelerin husisiyetleriyle
tasvir ettiklerini diigiinmektedirler. Béyle devirlerde, sdir hakiki ména-
sinda da séir olur. Yaratmis olmaz, fakat gergeklige déniik icad vardir.

Jeanne d'Arc

Hangi efsane bu tartisilmaz tarihten daha giizeldir? Fakat onu bir ef-
sine hiline getirmekten sakinmak gerekir. Onun biitiin husdsiyetlerini

19 G. RUDLER, Michelet, historien de Jeanne d’Arc, Paris 1926, 2 cilt.
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hattd en beserilerini muhafaza etmek, onun dokunakl ve korkung ger-
cekligine sayg: géstermek zorunludur.

Romanesk zihniyet, cesaret ederse, ona dokunsun; siir asla bunu yap-
mayacaktir. Eh! bugiin siir ne ekleyebilir?... Siirin, biitiin Orta-gag bo-
yunca, efsineden efsineye tikip etmis oldugu bu fikir, sonunda bir sahis
oluverdi. Bu riiya gergeklesti. Savaglarin yardima kogan Békire’si, séval-
yelerin gagirdiklari, yukaridan bekledikleri Bakire, yeryiiziinde ortaya
Gikti... Kimde? Bu hayret uyandiracak bir seydir. O, horgériilen seyde,
en miitevazi gibi goziiken seyde, bir gocukta, kizlarin, Fransa’'nin fakir
halkinin temiz yiirekli kizinda tecelli etti... Zira orada bir halk varda, bir
Fransa vardi. Gegmisin bu son sembolii, baglayan zamanin da ilk sem-
bolii oldu. Bu sembollerde, ayn1 anda hem Bakire, hem de Vatan ortaya
Gikti...

Y1l Bin

Birdiinyanin son derece kederli bu sonu, biitiiniiyle Ortagag’in iimidi
ve korkusuydu. X. ve XI. asrin katedrallerinde su yasli, zayif, dilsiz ve
yakalandiklan girkinlikleri icinde, canl gibi 1zdirap geken bir hava iginde
yiizlerini burugturan ve 6lii gibi girkin heykellere bakiniz. Onlarin elle-
ri bagh nasil yalvardiklarini, bu arzu edilen ve korkung 4n1, onlar1 izdhi
gli¢ liziintiilerinden kurtarmak ve onlar: higlikten varliga, mezardan Tan-
r1’ya gegirecek dirilisin bu ikinci 6liimiinii gériiniiz. Bu, bir gok y1kim-
dan sonra iimitsiz bu zavall1 diinyanin gériintiisiidiir. Roma {mparatorlugu
¢Okmiigtii, Charlemagne’inki de yokolup gitti. Hristiyanlk énce bu diin-
yanin kétiilitkklerine gare bulabilecegine inanmigti ve bu kétiiliikler de-
vam ediyordu. Feliket iistiine feldket, y1kim iistiine yikim! Bagka bir seyin
gelmesi gerekiyordu ve bekleniyordu. Esir, karanlik kulede, 6liim hiic-
resinde siik@netle bekliyordu; kole (serf) evlegi iizerinde, menfur kule-
nin golgesinde bekliyordu; Kesig, manastir dehlizinin perhizleri iginde
bekliyordu.



BESINCI BOLUM
TAINE

Ozet. - Pozitivist tepki. - Hippolyte Taine ve onun psikolojik determinizmi.-
Tekamalun tg &mili. - Ihtilal‘in kini. - Taine'in bagarisi ve eseri etrafindaki tartigmalar.

Romantik tarih, akli agiklamaya susamig zihinleri uzun zaman tat-
min edemiyordu. Mahalli rengin tam gergeklik olmadiginin ve tarihgi-
nin gegmisin romancisindan daha bagka bir sey olmak mecburiyetinde
bulundugunun farkedildigi bir giin geldi. O zaman romantik cereyan,
tarihgiden ‘‘sosyal hadiselerin devamindaki akli ve hakiki teselsiilii’’ te-
sis etmesini isteyen, Auguste Comte"un pozitivizmiyle engellenmis ol-
du. Pozitivizmle? aydinlatilmis olan tarih, ferdinin iistiine gikmak,
kanunlar, mutlak, objektif ve evrensel kanunlar koymak istemektedir’. Po-
zitivizm, bir laboratuvar ilmi, bir tecriibi disiplin oldugunu iddia et-
mektedir.

Taine*, tarihgiligin bu yeni safhasinin habercisidir. Renan?, Littré¢
ve daha az meshur pek goklariyla birlikte Taine, tarihf ilimciligi’ teces-

siim ettirmektedir. O, harekete sahsi damgasin1 vurmaktadir: Psikolojik
determinizm.

» »

Hippolyte Taine, 1828'de Ardennes’lerde Vouziers’de dogdu. Onun
formasyonu, 1851 hiikiimet darbesiyle tagraya siirgiine génderilmis bir

! Auguste Comte (1798-1857), Fransiz filozof.

* Pozitiviem, metafizigin teorik ve pratik degerini inkar eden ve kanuna uygun bir
sekilde tasdik olunabilir gergekligi duygularla algilanabilen veya algilanmig olabilen ge-
ye indirgeyen felsefi bir nazariyedir. Bu, tabiatin incelenmesinde kullanilan bir metoddur
ve kanunlar gikarilmasin1 hedeflemektedir.

* Bkz. s. 5-6.

4 Taine hakkinda bkz. A. CHEVRILLON, Taine. Formation de sa pensée, Paris 1932;
V. GIRAUD, Essai sur Taine, 4. bs., Paris 1909; P-V. RUBOV, Hippolyte Taine. Etapes de
son auvre, Paris 1930.

* Renan (1823-1892), Fransiz tarihgi.

¢ Littré (1801-1881), meshur sézligiin (Dictionaire) yazari.

7 tlimcilik, (pozitif ve tecriibf manada) ilmi, her tiirlt bilginin mutlak tipi haline ge-
tirmekten ibaret olan ve béylece kavranmig ilmin insanin zihninde beliren biitiin prob-
lemleri ¢dzmeye ve insanin biitiin ihtiyaglarini gidermeye yetmesi gerektigini 8greten bir
nazariye veya egilimdir.
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filozofun formasyonudur. Taine 6gretim gorevliligini terkediyor ve Les
Fables de la Fontaine (Fontaine’in fablleri) adl1 kitabiyla edebiyatta isim
yapiyor. Essai sur Tite Live (Tite Live lizerine deneme) adl1 eserini ya-
yimlayarak, 1856'dan itibaren tarih sahasina atliyor. Bagsar1 kisa zaman
iginde gayretlerini taglandiriyor. Ve Les Origines de la France Contempo-
raine (Cagdas Fransa’'nin menge’leri) adl1 hacimli bir eseri, onu en mes-
hur ve en gok tartigilan tarihgi yapiyor.

Taine, olgunluk ¢aginda ve ihtiyarliginda bu muazzam eserini siir-
diiriir. ‘‘Ben bu kitapta hayat buldum. Hayatim onda gegti. Bu kitap be-
nim tek hadisem oldu’’. Taine bu kitapta, Michelet kadar giigle ve bir o
kadar da tarafgirlikle verilen kararla Eski Rejimi, thtilali ve Impatorlugu
tasvir etti. 1870°'de yenilen Fransa'nin feldketleri onun kalemini yénlen-
dirdi. Taine, vatandaslarina Eski Fransa’'nin thtilal tarafindan kurban edil-
mis oldugunu gostermek istemektedir. O, Rousseau’yu ve Robespierre’i
kinamakta, Napoléon'un dehédsina hak vermekte ve bilhassa Eski Rejimi
methetmektedir.

Cumhuriyet doktrinine ve Michelet'nin vaazina pek uygun olmayan
boyle bir tezin sebep oldugu dalgalanmalar tahmin edilmektedir. Kendi-
sine g6hret kazandiran tarihi 4bideyi tamamlayamadan evvel, Taine,
1893’te Paris’te oliir.

* »

Tarih hakkindaki fikirleri, ilmf bir terminolojiyle siislenen formiil-
lerde okunmaktadir: ‘‘{nsan yiiriiyen bir teoremdir’’. Tarih ‘‘bir giigler
geometrisidir’’. Tarih, psikolojik mekanigin bir meselesidir. ‘‘Begeri ta-
rihte tabif tarihteki gibi bir anatomi vardir’’. ‘‘Beseri tarih felsefesi, sa-
dik bir goriintii gibi tabii tarih felsefesini yansitir’’.

Taine, tarihin ilimlerle esit oldugu, kendisinin de bir ilim oldugu
inancindadir. Bu iddiay1 ispat etmek igin, tarihgi biitiin tekdmiili degis-
mez ii¢ 4milin belirleyiciligiyle izah eder. Bu ii¢ 4mil, 1rk, ortam ve andir.

Taine, irk’tan bahsettigi vakit, ‘‘kanla gegen karakteri'’, ‘‘dogustan
ve irsi psikolojik husisiyetler biitiinliigiinii’’ anlar. Ortam, bir halkin tabi
oldugu sartlar bitinlagiidir: tklim, yurt, siyasi veya sosyal
rejim. An'a gelince, Taine bu isimle ge¢gmisin her halihazir iizerine itili-
sini, olusmakta olan tarihin vaziyetini adlandirr.

Irk, ortam ve an, begerf tekdmiilii yonlendiren,her zaman ve her yer-
de hazr, iig asli giigtiir. Onlarin karsilikl1 tesirleri 6lgiilebilirse, buradan
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medeniyetlerin husisiyetlerini ve kanunlarini gikartmak miimkiin
olurdu.

Taine'e gore hakiki tarih ilmi, ruhlarin tetkikidir. Bir halkin, bir ede-
biyatin, bir insanin tarihini yazmak, onun psikolojisini yapmaktir; bu
psikoloji, bu iig asli giice siki sikiya baglidir. Taine'in hatasi, biitiin de-
terminizmlerde oldugu gibi, hiirriyete diisen pay1 unutmaktir.

Boylece, La Fontaine’in masallarinda veya Racine’in trajedilerinde,
o sidece XIV. Louis zamanindaki sosyal veya monden hayatin cepheleri-
nin bir yorumunu gérmek istemektedir. Reform gibi dint bir degisiklik,
hatta ingiltere'ninki gibi bir halk, biitiin bunlar, irk, ortam ve an iiglii-
sityle izah edilmektedir. Her varlikta, bu unsurlar hakim karakteri goste-
rirler. Tarih felsefesi, kesinlikle olgularin ve karakterlerin
miisihedesinden gikarilabilmektedir. Hersey izah edilir, zira hersey be-
lirlenmistir.

iste bu postiilatlara gore Taine, Ingiltere’'nin mense'lerini, ii¢ 4mili
igin segilen bu sahay: incelemektedir: aristokratik ruhlu Cermen fétih-
ler; sisli iklime sahip bir ada iilkesi; romano-kelt rejiminin dagilmasa...

thtilal’in tarihinde, Taine, siyasi kinlerinin agirhgin1 da ekleyerek,
ayn1 metodu kullanmaktadir. Komiin'iin agiriliklari, onu siddetli bir ih-
tirasla harekete gegen bir reaksiyoner hiline getirmektedir. Siiphesiz onun
eniyi ve en kotii sayfalarini bu tavir-alisa borglu bulunmaktayiz. En iyi-
lerini, ¢iinkii Taine’in kitleleri hor gormesi, onu sekilsiz kitleyi kadro-
lastiran ve yonlendiren az sayidaki eylem insanlarin1 ayirmaya sevk
etmistir; béylece o, Jakobenlerin® otoritesinin sebeplerini inceden ince-
ye tahlil etmektedir. En kétii sayfalar da vardir. Taine diigiincesinin asi-
riliklarinl yorumlamak igin artik yeteri derecede agiklayici deyim
bulamamaktadir. thtildl déneminde halk, ‘‘saral1 ve siracal1 ayak takimi'’,
bir ‘‘goriller ordusu’’ ‘‘havlayan avam’’ olmaktadir. Danton, bir ‘‘siyasi
kasap''tir; Marat, ‘‘korkunglukta ve murdarlikta durmaksizin zirvalayan'’
bir delidir; Robespierre, ‘‘klasik zihniyetin son pi¢i ve kuru meyvesidir’".
‘“‘Yardimsever' ” diye adlandirilmaya layik olan sidece aristokrasi vardir!

Tezinin kurbani olan tarihgi, sirf onu ispat etmek igin ¢alisti. Onun
geometrik aklina higbir giiphe girmemektedir. Bununla birlikte o, bize

* En meshur temsilcisi Robespierre olan ihtilalci kultp.
° Taine'e gére bu, bir tarih kanununun iyi bir 6rnegidir.
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unutulmaz portreler birakt1!°. Onun Danton'una veya Napoléon’una kim
hayran olmaz!'?

Ne yazik ki, Taine'in saglam metodlardan ziyade garpici formiiller-
le mesgul olmasi olgusunu g¢ok farkh bir bigimde degerlendirmek zorun-
dayiz. Giiglii bir diigiiniir olan Taine, bir hatip olarak kalmigtir. Onun
aradig ve buldugu kanunlar, heniiz formiillerden, tartismaya sunulma-
yacak formiillerden ibarettir.

» »

Biitiin eseri boyunca, Taine, nidiren biraraya gelen yetenekleri bir-
lestiriyor. O, romantikler kadar hayatin ménaésina sahiptir, ve buna man-
tiki tiimdengelim zevkini ekler. Taine'de, -taraflilig1 s6zkonusu olmadig
vakit, -muhakeme veciz ve ikn4 edicidir. Taine, thtilal’in tarihinin bir
Paris tarihi olmadigini, bu tarihin ekonomik olgularin tetkikiyle genis-
lemesi ve yenilenmesi gerektigini ilk anlayanlardan biridir.

Bunlar biiyiik vasiflardir. Onlar Taine'i ihtirash ve biitiinii itibariy-
le, genellikle haksiz bir tarih telif etmekten kesinlikle alikoymadilar.
Determinist tarihgi, hayattayken siddetle tartisilmisti. Les origines de la
France contemporaine (Cagdas Fransa'nin menge'leri), yazarinin 6liimiin-
den sonra uzun zaman polemik konusu olmaya devam etti. Bugiin, in-
kar edilemez vasiflarina ragmen genellikle bizi Taine’e yabanci kilan,
onun ilimciligidir.

o Bizzat Taine, portre sanatinin heyecan veren bir tasvirini yapti. ‘*Tasvir etmek, gis-
termektir ve ge¢mis sahsiyetleri gdstermenin gok 8zel bir kullanimidir. Eger birisi portre
cizmeye gayret gdsterirse, onun bu sanatkdréne ¢aligmaya hazirlanmis olmasi; gengligin-
de, Walter Scott gibi romanci olmasi; bu sifatla, herseyden énce ve tabii bir sekilde en in-
ce niianslarini ve duygularin en nazik baglarini farketmesi; yavag yavas, ¢cagin terakkisi-
nin ve dilglincenin yogunlagmasinin onda sanatkéra psikologu ildve etmis olmasi, Fran-
sizcanin inceliginin, Paris’linin nezéketinin, XIX. asrin derin bilgisinin, tecessiis zevkinin,
insan ve insanlar ilminin onda gdniil gekici ve biricik bir diiglince ve davranig inceligi
meydana getirmesi gerekir. Bdylece techiz edilen ve bdylece takviye olunan yazar, oku-
muglar ve zarifler igin bir tarihi portreler galerisine tegsebbiis eder. Her davranis: her jesti
ve her havay1 bir kelime ile not ederek, inceledigi sahsin gevresine sokulur. tlk renklerini
acik yeni boyalarla dalgalandirarak, calismasinin baslangicina déner. Karmagik ve degi-
sen gevreyi, hayatin isaretive gigegi gibi olan dayaniksiz ve gegici 15181 takip etmekten yo-
rulmaksizin, bdylece rétustan rétusa gider. Ona ulasmak igin, bir portreye bunlar kafi
gelmez. Yazar, resmin sahisla degismek zorunda oldugunu hissetmelidir. Yazar bu sahs1
resid, geng adam, olgun adam ve ihtiyar olarak, sarayda, harpte, biitiin elbiseleri altinda,
biitiin gehreleriyle tasvir etmelidir. Zamanin ve ruhun hareketliligini intibalarinin ve de-
nemelerinin yenilenmesiyle dengelemelidir’’.

11. JULLIAN, Extraits des historiens Frangais..., s. 569 vd., 583 vd.



OKUMA PARGASI

Taine: Robespierre

thtilal’in, kendisi gibi distan aldatic1 unsurlarla siislenmis bagka bir
yorumcuya ihtiyaci vardi. Robespierre, kusursuz kiyafetiyle, iyice pud-
ralanmig saglaryla, iyi firgalanmig elbisesiyle, uygun adetleri, dogma-
tik uslabu, sahte ve donuk stiliyle boyle bir yorumcudur. Higbir kafa,
yeteneksizligi ve yetersizligi sebebiyle, zamanin ruhuna bu kadar uygun
diismemigtir. Devlet adamliginin aksine, Robespierre, soyutlamalar ara-
sinda, boglukta yiizmektedir, daima kat1 kaidelere baglidir, onlarin dig:-
na ¢ikmaya ve uygulamaya ge¢meye muktedir degildir. Danton soyle
diyordu: ‘‘Bu budala, yumurta pisirmekten bagka higbir sey beceremez’".
Baska bir gagdas:1 da séyle yazmaktadir: ‘‘vaazinin miiphem genellikleri
ekseriya higbir 6lgiiye, higbir kanun projesine ulagsmiyordu.
Her seye saldiriyor, higbir sey teklif etmiyordu ve politikasinin sirr1, be-
reket versin ki, onun kafasinin giigsiizliigii ve kanun anlayiglarinin hig-
ligi ile uyusuyordu’’. thtilalci skolastiginin zincirini ¢ézdigi vakit, giicii
tilkenmigtir. Maliye ve askerlik sanat1 konusunda, bilen ve tehlikeye ati-
lan Carnot ve Cambon'u gekistirmek ve onlara iftira etmekten bagka, higbir
sey bilmiyor ve kendini tehlikeye atmiyordu. Dig politika hususunda, Av-
rupa’nin durumu hakkindaki nutku, bir 6grenci sisirmesidir. ingiliz ba-
kanin planlarini agikladigi zaman, birden bire tasavvuru imkansiz bir
sagmaligin zirvesine gikmaktadir; yazarlarin ciimlelerini kaldiriniz, ge-
riye kalanlar1 soyleyen artik, konusan bir hiikiimet bagkani degil, fakat
asin ihtilalcilerin (Jakobins) kapicisidir. Cagdas ve yasayan Fransa hak-
kinda, dogru ve agik higbir fikri yoktur: {nsanlari, yirmialt: milyon basit
otomat olarak gérmektedir. Uyum héilinde ve catismasiz igslemeleri igin,
onlara bir yer bulmak kafidir; aslinda, onlar fitraten iyidirler ve gerekli
kiigiik bir aritmadan sonra onlarin hepsi de yenideniyi olacaklardir. On-
larin ortak irddeleri de ‘‘aklin ve kamu yararinin sesi’'dir. Bu sebeple,
biraraya toplandiklari andan itibaren, usludurlar. O soyle diyor: ‘‘Miim-
kiinse, halk delegeleri Asamble'sinin, meseleleri biitiin halkin huzurunda
tartismasi gerekir’’; en azindan, yasama heyetinin ‘‘On iki bin seyirciye
agik, genis ve muhtesem bir binada'’ toplanmasi icap eder. Dort sene-
den beri, Kurucu Meclis’te (La Constituante), Yasama Meclisi’'nde (La Lé-
gislative), Le Convention'da*, Belediyede, Jakobenler klubiinde,

* La Convention (1792-1795): Anayasa tesisi veya degisikligi i¢in istisnaf olarak topla-
nan meclis (Assemblée).
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Robespierre’in bulundugu her yerde, kiirsiiler asla soviip saymaktan, ba-
girip cagirmaktan geri kalmadi. Boylesine elle tutulur ve boylesine goz-
oniindeki bir tecritbenin sokuyla her zihin agilirdi; onunki, pesin
hiikiimle veya menfaatle tikanmig kalmaktadir; hakikat hatta fiziki haki-
kat, ya onu anlamaya muktedir olmadig1 i¢in, ya da onu safdisi etme ih-
tivacinda oldugu icin, onun kafasina kesinlikle giris yolu
bulamamaktadir. Oyleyse o, kalin kafal1 veya sarlatandir ve fiilen, o, hem
kalin kafali1 hem de sarlatandir, zira ukaldy: yani bos ve sigkin kafay1 mey-
dana getirmek igin bu iki vasif biitiinlesmektedir; ¢iinkii bu kafa, keli-
melerle doludur, fikirlerle dolu olduguna inanir, kendi ciimlelerinden
yararlanir ve bagkasina muallimlik yapmak igin kendi kendini aldatir.



ALTINCI BOLUM
FUSTEL DE COULANGES

Ozet. - Romantizm ve pozitivizmin kargisinda Numa Fustel de Coulanges.
- Klasik halklarin mukayeseli tarihi. - inanglarin rolii. - Miiesseselerin yeri. -
Metinlere sadakat ve ‘‘teknikcilik’".

Michelet ve Taine'den birine digerinden daha fazla hak verilmek is-
tenmez, giinkii uzlagsmaz ve yalniz kendi diisiincesine deger veren bu ka-
falardan daha baska seyler beklenmekte ve daha iyi seyler iimid
edilmektedir.

Numa Fustel de Coulanges' romantizme ve pozitivizme kargi siddetle
tepki gosteriyor. Taine'e oldugu kadar Michelet'ye de kars: gikiyor. Ke-
sinlikle tarih felsefesinin mevcut olmadigini agikliyor, o sddece vesikay:
kabul etmek istiyor. Hatt4 o, tarihi milliyetgilige karsi, ‘‘yurtseverlik bir
faziletse, tarih bir ilimdir’’ diisturunu kabul etmektedir.

»

» »

1830'da dogan Fustel de Coulanges, Taine ve Renan'’la aym nesle men-
suptur. O, Taine ve Renan’in sohretini ve parlamalarini tanimadi. Onun
hayati, egitim-6gretim faaliyetleri ve aragtirmalan iginde kaybolmus bir
ilimin hayat1 oldu.

tkinci tmparatorluk’un safaginda Paris’te Ecole Normal Supérieure’de
ogrenci olan Fustel, siyasi ahlak yayicilig1 mesguliyetleri dolayisiyla ilim-
den yiiz ¢gevirmis hocalarindan hi¢birsey 6grenmedi.

Fustel'in ilk kitabi olan Histoire de Chio (Chio’nun tarihi), pek okun-
maz. Bu kitabin bagindan sonuna kadar yazar: yénlendiren diisiince, Ta-
ine'den alinmisa benzemektedir. Bu diisiince, Fustel’in daha sonra
metdnetle reddedecegi diisiincelerden biridir: Bir halkin kusurlarinin ve
niteliklerinin devamliligi. Fustel, tarih meslegindeki ilk adimlarini in-
kar etmeye kadar gitmeyecektir, fakat bir halkin yasama ve hissetme tar-
zinin insanlarin faaliyetiyle durmaksizin degistigine gitgide daha gok
kani olacaktur.

' P. GUIRAUD. Fustel de Coulanges, Paris 1896. -].M. TOURNEUR-AUMONT, Fustel
de Coulanges, (1830-1889), Paris, 1931.
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1860°’da Fustel, Strasbourg Edebiyat Fakiiltesi'ne tarih profesorii ta-
yin edilmigtir. Bu sirada o, en taninmisg, en hakli bir gekilde gséhrete ulas-
mis olan eserini, La Cité antique (Antik Site)'i yazar.

Fransiz-Alman harbinin arefesinde, Fustel Paris’e terfi etti. Burada
yeni bir esere basglar: Histoire des institutions de 1'ancienne France (Eski
Fransa’'nin miiesseseleri tarihi). Arasira yaptig1 g¢alismalarla,
Thierry?'nin, Almanlarin Galya'y: fethi hakkindaki noktai nazarin y1-
kar. Yenenin vahsiliginin karsisina yenilenin kahramanlhgim koyarak ro-
mantik antitezi reddeder. Ziten Fustel igin de, tarih, hicviye veya medhiye
dagitmaya mecbur degildir: ‘‘Bu kitab1 yazarken biz, Fransa'nin eski mii-
esseselerini ne 6vmeyi ne de yermeyi diisiindiik, sirf onlar: tasvir etme-
ye ve aralarindaki baglantilar1 gostermeye niyetlendik’’.

Boyle bir sitkinet, Fustel’i en sert polemiklerden kesinlikle kurtar-
maz; bu polemikler onun son yillarin1 meggul eder ve karartir. Fustel de
Coulanges, arkasinda muazzam bir eser birakarak 1889'da oliir.

»

» »

La Cité Antique, bize Fustel'in metodunu tasrih etmek ve onun tari-
hin tarihinde kazanmis oldugu yeri 6l¢gmek imkéanm verecektir.

Eser yavag yavas olgunlasmig, alti ayda kaleme alinmis, 1864'den iti-
baren yayinlanmistir. Bu eser, antik metinlerin sahsen bilinmesine da-
yanan, birinci elden bir galigmadir, ‘‘eski Yunan toplumunun ve Roma
toplumunun hangi prensiplere gore ve hangi kaidelerle yoneltilmis ol-
duklarini gostermeye’’ tahsis edilmis genis bir sentezdir. Bu eserde ken-
dini gosteren endige, eski halklar1 modern halklardan ebediyen ayiran
koklii farklan ortaya gikartmaktan ibérettir. Fustel, hdlihazirin maziyi ay-
dinlattigina inanmamaktadir. Bizi gocukluktan itibaren eski Yunanlila-
rin ve Romalilarin ortasinda yasgatarak, bizi, onlann kendimizle
mukayeseye aligtiran egitim sistemini de mahkum etmektedir. Fustel igin,
Antikite’'nin miiesseseleri, bizimkilerle mukayese edilirse veya onlar ay-
r1 ayrni incelenirse, ‘‘karanlik, tuhaf, ¢ok karisik'’ goziikkmektedirler. Fa-
kat s6zkonusu ayn1 miieseseler, onlar1 klasik halklarin en eski inanglariyla
izah etmek igin, birbirlerine yaklastirildiklar1 andan itibaren agiklik ka-
zanmaktadirlar. Fustel bu inanglarin izlerini ayinlerde ve hatta Yunanis-
tan’in ve Roma'nin dilinde bulmaktadir. Aile, miilkiyetin ve miras
olayinin tegkiladtlanmas ile, bu ilkel inanglardan dogmaktadir. Sonra din

? Bkz. s. 83.
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dileleri kiimelegtirmekte ve Site'yi, onun yéneticilerini ve kanunlarini
ortaya gikarmaktadur.

Inanglar degistigi vakit, sosyal sartlar degismekte ve ihtilaller pat-
lak vermektedir. Hristiyanlik Antik Site'nin enkaz: iizerinde zafere ula-
sir. Biitiin bu tekdmiil bir formiil iginde 6zetlenmistir: ‘‘Biz bir inancin
tarihini yazdik. {nang yerlesir: besert toplum tesekkiil eder. inang degi-
sir: besert toplum bir ihtilaller dizisi icinden geger. Inang kaybolur: top-
lum gehre degistirir. Eski zamanlarin kanunu bu olmustur’’.

Kitap filologlar tarafindan oldugu kadar tarihgiler tarafindan da iyi
karsiland1®. Vesikalar: isleme usillerinin yeniligi, tezin orijinalligi, sti-
lin sadeligi kitaba deger kazandirdi ve tasvip edilmesi sonucunu dogur-
du. Tarihi romantizmden veya psikolojik determinizmden kurtulmak igin
gosterilen gayret takdir edildi. Bu biiyiik tarih kitabinda portreler yok-
tur, Démosthéne* veya Cicéron, Solon® veya Auguste yoktur, Romal ve
Atinali vardir, antik Site vardir.

Cité Antique’de miidafaa edilen tez tartisilabilir ve birgok defa tarti-
silmigtir da. Ona usdlsiiz bir sistemlestirmeden dolay: satagilmistir: Es-
ki medeniyetlerde 6liiler kiiltiine rastlanmasi, dinlerin oradan baglamis
oldugunu ispat etmez; dilenin dinde destek bulmasi, onun, prensibini
orada buldugunu ispat etmez; nihayet miiesseselerin inanglarla ayni za-
manda degisiklige ugramasi, miiesseselerin inanglar tarafindan belirlen-
mis oldugunu ispat etmez.

Bu tenkitlere Fustel, agik bir retle kars: koydu®. Fikirlerinin bazi nok-
talarda zayif oldugunu inkar edemiyordu; onlar kendi biitiinliikleri icin-
de dogru ve yeni gérmek ona yetiyordu. Oyle ya, Roma ve Atina’nin din
ile miinasebetleri icindeki umumi tekdmiiliiniin paralelligini ondan 6n-
ce hi¢ kimse géstermemisti. Fustel, cagdas sosyolojiye yol agti.

»

* »

Eserinin basindan sonuna, Fustel de Coulanges, derinligine ancak
miiesseselerin tekAmiiliiyle ilgilenmektedir. Eger o, bu sahada sayis1z nok-

* L. HALKIN, ‘‘Deux Lettres inédites de Fustel de Coulanges au sujet de la Cité Anti-
que'’, Melanges Bidez, Bruxelles 1934, c. 1, s. 465-474.

* Démostheéne (M. O. V. asir).

* Solon (M.O. VII. VL. asir).

¢ GUIRAUD, ayni eser, s. 37. -G.P. GOOCH, History and historians..., s. 476.
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talarda ¢agdasglarinin bilgilerini alt iist etmigse, bunu metodik siiphesi-
ne, kaynaklara saygisina ve tahlilde gostermis oldugu dehaya borgludur.

‘“Tarih kolay bir ilim degildir diye yazmaktadir. Tafsilatin uzun ve
titiz bir miisdhadesi, biitiincii bir goriise gétiirebilen tek yoldur. Bir giin-
liik terkip igin, senelerce tahlil gerekir'’. Tarih¢i metinleri iyi anlamak-
tan bagka ihtirasa sahip olmamalidir ve bu gaye i¢in, yardimci ilimlerin
biitiin tekniklerini kullanmak zorundadir. O halde onun tek mahareti,”’
metinlerden onlarin ihtiva ettigi her seyi ¢ekip gikartmaktan ve ihtiva
etmedikleri seyden oraya higbir sey eklememekten ibarettir’".

Fustel’'in meziyetleri esas itibariyle yukarida gosterdigimiz gibi, onun
tarih teorisinde yatmaktadir. Bu meziyetler kitaplarinin zevkini kagiran
ve daha az gergek olmayan hatalarim géziimiizden kagiramamaktadir. Bu
hatalarin en gok goziikeni, terkibin degeri i¢in en ciddi olani, sistem esp-
risidir. Tenkidinin niteliklerine ragmen, bizzat kendisine ragmen Fus-
tel’in héla Taine'e veya Michelet'ye gok benzedigi sdylenebilir. O, yeni
bir tarihgiler ekoliiniin ilk ustasi ve ilk modelidir. Bu ekolii biz, hep kay-
naklara, tahlile, nihayet mukayeseli tarihe bagvuran, ‘‘teknikgi’’ ekol di-
ye adlandinyoruz.

Fustel de Coulanges’in ¢ok sayida talebesi olmadi, fakat onun sahsi
ve eserleri, birgok tarihginin galisma metodunu etkiledi. Ondan sonra
Belgika'da Kurth ve Pirenne gibi, Lavisse’, Langlois® ve Seignobos®, de-
rin milimatla yiikli bir meslegi methettiler. Teknik, daha dogrusu tek-
nikler galip gelmektedir. Filoloji ve diger yardimc ilimler, tarihginin sa-
dece formasyonunda degil fakat onun galismasinda da git gide daha bii-
yiik bir yer iggal etmektedir. Dogmatik tarih evvela yerini dokiimanter
tarihe terketmektedir. flimcilik, ‘‘teknikgilik’’e déniismiistiir.

OKUMA PARGASI
Fustel de Coulanges: Hristiyanhk

Eskiden tanrilar insan ruhundan veya biiyiik fiziki giiglerden yapil-
dig1 halde, Tanr, 6zii itibariyle, bir taraftan insan tabiatina, diger taraf-
tan diinyaya hakikaten yabanci olarak tasavvur edilmeye baglandi. Tanr
kat'i surette goriinebilir dilnyanin disina ve onun iistiine yerlestirildi.
Eskiden her insan kendi tanrisini1 yaptig1 ve ileler ve siteler kadar tanr

7 Lavisse (1842-1922).

® Langlois (1863-1929).
* Seignobos (1854-1942).
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mevcut oldugu halde, daha sonra Tanri, tek, sonsuz, evrensel, diinyala-
rin tek canlandiricis: ve tek bagina insandaki tapinma ihtiyacimi gideri-
ci olarak ortaya gikt1. Eskiden din Yunanistan ve {talya halklar1 nezdinde,
bir uygulamalar biitiinliigii, higbir anlam atfetmeksizin tekrarlanan bir
torenler dizisi, dili eskimis oldugu igin genellikle anlagilmayan bir for-
miiller silsilesi, nesilden nesle aktarilan ve kutsallik vasfini eskiligin-
den tevériis eden bir gelenek iken, biitiin bunlarin yerine, din, bir
dogmalar biitiinliigii ve imanin hizmetine sunulmus biiyiik bir konu ol-
du. Artik harici bir unsur olmaktan ¢ikt1, insanin diigiincesine yerlesti.
Madde olmaktan kurtuldu, ruh oldu. Hristiyanlik tapinmanin mahiyeti-
ni ve giiciinii degistirdi; insan Tanri’ya yiyecek ve i¢ki sunmaktan vaz-
gecti. Dua, bir afsunlanma formiilii olmaktan kurtuldu, bir iman isi ve
miitevazi bir yakarig oldu. Ruh, ulthiyetle iliskiye girdi: Tanrilar korku-
sunun yerini Tann ask: aldi. Hristiyanhk daha baska yenilikler de geti-
riyordu. O, higbir dilenin hususi dini, higbir sitenin, hi¢bir irkin milli
dini degildi. O, ne bir kasta ne de mesleki tegekkiile ditti. Baslangicin-
dan itibaren, o, biitiin insanlhig kendisine ¢agirnyordu.






YEDINCI BOLUM

GODEFROID KURTH

Ozet. - Belgika'da romantik tarihgilik. - Kurth Belgika'da uygulamali tarih 68re-

timini icad ediyor. - Tarihi eserleri ve onun dini tarih felsefesi. - Kurth ve toponimi
(yer adlari ilmi). -Kurth'un parlamasi.

Ortagagda ve Eski Rejim’in sonuna kadar son derece parlak olan Bel-
cika tarihgiligi, ihtilalci devrin tepkisine maruz kaldi'. Belgika'da tari-
hin rénesansini gormek igin milli bagimsizligin ilk yillarini beklemek
gerekir.

O siralarda, Reiffenberg? ve Gerlache? gibi, romantik tarihgiler okun-
makta, arsivler agilmakta, teskilatlanmakta ve calisma merkezleri hali-
ne gelmektedir. Nihayet muhtelif cemiyetler aragtirmay: desteklemekte
ve kaynaklarin ve tarih aragtirmalarinin yayimini temin etmektedirler.
Akademi, Krallik Tarih Komisyonu (Commission Royale d’histoire) ve Bol-
landistler Cemiyeti (Société des Bollandistes), bu ilim cemiyetlerinin ilk
sirasinda yer almaktadirlar. Ulkenin bellibasl sehirlerinde, bolgelere veya
daha kiigitkk mahallere ait cemiyetler, arastiricilar: bir araya getirmekte
ve onlarin gayretlerini tesvik etmektedirler.

Bununla birlikte, kati hareket daha sonra ortaya gikmak zorunda ka-
lacak ve iiniversitelerden gelecektir. Gand, Liége, Louvain ve Bruxelles
iiniversitelerinin tarih profesorleri, biiyiik Fransiz veya Alman tarihgile-
riyle miinasebetlerini siirdiirmektedirler. Yavas yavas, onlar 6gretimleri-
ne en yeni metodlar1 dahil edecekler ve talebeleri tarihe yeni katkilarda
bulunacaklardir.

» *

Godefroid Kurth* bu iiniversiteliler neslinin hocasidir. Onun tesiri,
dehas élgiisiindedir.

! M.-A.ARNAQULD, Le travail historique en Belgigue, des origines a nos jours, Bru-
xelles, 1954.

? Frédéric-Auguste de Reiffenberg (1795-1850).

3 Etienne-Constantin de Gerlache (1785-1871).

* Godefroid Kurth hakkinda bkz. FNEURAY, Une grande figure nationale: Godefroid
Kurth, Bruxelles, 1931; -X.MICHAELIS, Godefroid Kurth, Virton, 1961.
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1847'de, bir Alman babanin gocugu olarak Arlon'da dogan Kurth, fi-
loloji tahsilini Liége Universitesi’ne bagli Ecole Normale des Humani-
tés'de yapiyor. Birkag yil bu sehrin alimler Mahfeli (Athénée)nde ders
veriyor, sonra 1872’de Caton I’Ancien adh doktora tezini yayimhyor.

Bu kitap, ayni sene ona yiiksek 6gretimin kapilarini agiyor. Kurth,
Lieége’de Ortacag tarihi kiirsiisiinii isgal etmektedir. Bu durum onu seya-
hat etmekten ve Leipzig ve Berlin'deki tarih seminerleri kurslarini takip
etmekten alikoymaz. Almanya 6rnegine gore Kurth, Liége'e uygulamal
tarih 6gretimini getiriyor. Belgika'da ilk defa o, talebelerinin 6niinde, ta-
lebeleriyle birlikte galisiyor. Arastirmalarina talebelerini de katiyor,
onlarin galismalarinin sonuglarini yayimliyor, bir aragtirma ekibi kuru-
yor ve diger iiniversiteleri kendi hareketi igine gekiyor.

Kurth'un talebelerine ogrettigi tarih, son derece teknik bir tarihtir.
Filoloji iizerine kurulan metodu, ayni sirada Fustel de Coulanges’in Pa-
riste ogrettigi metodla iligkilidir. Fakat Kurth, uslip ve heyecanlarina sa-
hip oldugu romantiklere de ¢ok sey borgludur. Derin bilgi ihtiva eden
caligmalarinda bile, edebi tesir endisesini tasiyan bir yazar olarak kal-
maktadir. Buna karsilik onda pozitivizmin tesiri yoktur. Hem mizaci hem
de inanci onu pozitivizinden ayiriyordu.

1870’den itibaren Belgika'nin yagsadigi dinf savaslar, Kurth’'u kayit-
siz birakmamaktadir. Frere-Orban'in liberal hiikkiimeti, Ortacag profeso-
riine inanglarini teshir etmesinden dolay: serzeniste bulunmaktadir. As-
linda, bakan, Kurth'u 6gretim gérevinden ayirmaya ceséaret edemiyor, fa-
kat onun yanina ikinci bir Orta-gag tarihi profesérii tayin ediyor®.

Bu acayip tedbir, Belgika egitim tarihinde tektir. Kurth'un talebesi
Henri Pirenne, bu tedbiri miisamahasizlik olarak degerlendirdi, onun bu
goriigii kesinlikle siiphe gotiirmiiyordu, zira Pirenne, devrin hiikiimetiyle
ayni partiye mensuptu. Pirenne soyle diyor: ‘‘profesorler arasindaki re-
kabet, kendi girisimlerinden kaynaklandig) ve talebelere serbestge yeni
metodlara ve farkli gériis agilarina baglanma imkéni sagladig vakit gok
iyidir. Fakat otorite tarafindan bu durum karsisinda istisnat olarak alin-
mis tedbir, ancak bir hocay: itibardan diigiirme, Fakiiltenin igine parti
kavgalarinin sertligini sokma ve talebeleri, ilme tamamen yabanci gerek-
celerle, takip edecegi dersi segmeye zorlama sonucunu dogurabilir’’®.

$ L.-E.HALKIN, ‘Godefroid Kurth. Documents sur les débuts de sa carridre universi-
taire”, Bulletin de la Société d’art et d’histoire du diocése de Liége, Litdge, 1960, c.41,
s.195-231.

¢ H.PIRENNE, ‘‘Notice sur Godelroid Kurth'’, L'’Annuaire de I’Académie royale de Bel-
gique, Bruxelles, 1924, c.90, s.204-206.
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Siiphesiz, Kurth, samimi oldugu kadar miigkiilpesent, ihtirash bir
adamdir. Ogretimi akademik kalamayacak 6lgiide cémert bir tabiata sa-
hiptir. Biitiin kisiligi derste agiga gikar; bu geliski uzlasmaz yanin1 daha
da belirginlestirir.

Yine Pirenne goyle diyor: Godefroid Kurth, “‘bir hagh ruhuna sahipti
ve bu hagli, kendisinde dini idealini tagidig1 Orta-gag'a karsi, onu daha
iyi tamidig) olgiide bilyiiyen bir hayranlik duydu. Giiglerinin ve diigiin-
cesinin en bityiik kismini bu ideale tahsis etti. Asrina hizmet edebilme-
nin en iyi garesinin, biitiin medeniyetin kaynagini kesfettigi bu devri
kendi asrina duyurmak oldugu inancina vardi’"’.

Siyasi gatismalar, Godefroid Kurth’'u meydana gikardi. Bu gatigma-
lar onu ilmi eserinden dondiirmediler. Uygulamal tarih dersi, daha ka-
labalhik ve daha atesli tarihgiler yetistirmeye devam etmektedir.

Bu yenilik, Belgika iiniversitelerinde tarih 6gretimi reformunun ha-
reket noktasidir. Dinleyicilerini kaynaklarin tenkidine aligtirarak, onla-
ra meslegin tekniklerini alistirma yoluyla 6greterek, Kurth miistakbel
tarihgileri kaginilmaz, agirbash ve verimli bir girakliga zorlamaktadir.

Orta-gagda Liége'in tarihi, geng 6grencilerden olusan ¢alisma gru-
buna tecriibe sahas1 olmaktadir®. Profesér i¢in, daha genis bir kadro da
gerekir. Kurth 1886°da ilk biiyiik eserini yayimlar: Les origines de la ci-
vilisation modern (Modern medeniyetin menge'leri). Eserin tezi, tarihin
dinf bir felsefesini haber vermektedir: ‘*‘Medeniyet ve hristiyanlhk eg an-
lamh iki deyimdir’’. ‘‘Charlemagne’in tag giymesi, modern medeniye-
tin dogusunun belgesidir’’, giinkii toplum ile Kilisenin ittifaki bu tarihte
vuku bulmustur. Birden bire, Kurth séhret kazaniyor. Eseri heyecan ya-
ratiyor. Tartigihiyor®’, ama okunuyor. Vardig1 sonuglar: kabul etmeyenler

7 PIRENNE, Ayn! eser, s.203.

8 Kurth'un Lie¢ge tarihine tahsis ettigi caligmalar arasinda, Notger de Liége ve La Cité
de Liege au Moyen age adh essiz eserlerini koymak gerekir.

° Bizzat Pirenne §oyle yaziyor (Ayni eser, s.223-224): ‘‘Kurth burada (Orta-¢ag sehir-
leri) kendisini tamamen yeni meseleler karsisinda buluyordu. Ben, onun bu meselelerin
ehemmiyetini tam olarak takdir etmedigini zannediyorum. Onceki incelemeleri onu, Orta-
cag sehirlerinin belediye faaliyetlerine siki sikiya son derece karigmis olan hukuk tarihi,
anayasa tarihi ve iktisat tarihiileilgili sorularin agiga gikardi§ gii¢ problemleri ele alma-
ga hazirlamamigti. O 6grenimini, derin-bilginin sirf kendisiyle meggul olmaya basladig:
bir devirde gérmiigtii. Zaten tabiat1 geregi, o, gerceklikler tarafindan gok az cezbedildigi-
ni hissediyordu. Stiphesiz bu gergekliklerin ehemmiyetini ¢ok iyi biliyordu, fakat bunlar
ona biraz bayag goziikityordu. Temel idealizmi onu bu gergekliklerden uzaklastiriyordu.
fktisat tarihini kolayca Mammon'un kiltiir diye adlandirdig seyle karigtiriyordu. Biitiin
sosyal tegkilatin ilk unsurlarinin goriildiigii karanhk derinliklere inme ihtiyacini gok kuv-



108 TARIH TENKIDININ UNSURLARI

bile, Orta-¢gagin olusumu iginde, Katolikligi benimsemis barbar halkla-
rin 6zel roliinii agiklamak igin gésterilen gayreti begenmektedirler?®.

On sene sonra, yeni bir kitap, Godefroid Kurth’un yeteneklerinin ge-
sitliligini ortaya koymaktadir. La frontiére linguistique en Belgigue (Bel-
cika'da dil simin) adl1 eserinde o, toponimi adin1 verdigi yeni bir yardimci
ilmin ehemmiyetini ispat etmektedir.

Bu sirada, Kurth Belgika tarih tetkiklerinin tartisilmaz ustasidir. Ve,
bununla birlikte, bagka gérevler onu gekmektedir. O, hristiyan demokra-
sisinin kurucularindan biridir'!, bu demokraside o, ondokuz yiizyilhk
Incil yayiciiginin meyvasini gormek istemektedir.

1914-1918 harbi, Kurth'a éliimciil bir darbe indirir. Almanya’ya bes-
ledigi hayranlik, istildinin korkungluklar: éniinde kirilir. Kurth'un son
kitabi, Le guet-apens prussien en Belgigue (Belgika’da Prusyali1 pususu)
adini tasiyacaktir. Bu eser ancak harpten sonra gikacaktir, zira Godefro-
id Kurth 3 Ocak 1916’da 6lmiistii.

» »

Polemikte ategli oldugu kadar arastirmada da sabirli olan Godefroid
Kurth, Belgika'da, romantik tarihgilerin sonuncusu, ‘‘teknikgi’’ tarihgi-
lerin ilkidir. Onun 6rnegi h4la biitiin Belgika tarih ekoliine ilham kayna-
g1 olmaktadir. Dini savunma kaygilarina ragmen, onun eseri, bir tenkid
metodu modeli olarak kendini kabul ettirmektedir.

OKUMA PARGASI

Kurth: Hristiyan Orta-gag

Orta-gag, antik medeniyetle modern medeniyet arasinda araci1 degil,
bildkis modern medeniyetin baglangicidir. Modern medeniyetin hareket
noktasinin Rénesans devrine kadar geri gotiiriilmesi gerektigi soyle dur-

vetli bir bigimde hissettigi i¢in, Kurth'a gére, medeniyet dinf duygu tarafindan derinligi-
ne belirlenmigti. Tabiatiyla o, doruklara dogru gidiyordu ve, yerlestigi en yiikksek noktadan
ortak sebepleri insan topluluklarinin maddf yapilarinda ve varhgin giinliik ihtiyaglarin-
da bulunan, fenomenlerin hakiki muharriklerini agik segik fark etmiyordu"’.

1o Kurth, arianizmi (hristiyanlifin bir mezhebi) kabul eden halklarin, Vandallarin ve
digerlerinin gokiigii izerinde durmaktadir.

1 PGERIN, Catholiques Liégois et question sociale (1833-1914), Bruxelles, 1959, 5.81-86,
129-134.
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sun, aksine bu medeniyetin hristiyanliktan ¢giktigini, ve onun besiginin
Berthléem'in gocuk-yuvasinin miimkiin oldugu kadar yakininda aranmasi
liizGmunu gormek gerekir. Modern medeniyet, Roma'nin putperest me-
deniyeti yerle bir olurken, onun enkazi iizerinde, maddi unsurlariyla de-
gilse de prensipleriyle hristiyan toplumlar olarak kendilerini bulan, yeni
toplumlarin kurulmas: miimkiin oldugu sirada baglamaktadir.

Bu toplumlar, varliklarini d4imé o zaman aldiklar: temel, y4ni hris-
tiyanligin ahldk temeli iizerinde siirdiirdiiler. Orta-gag denilen asirlarin
ortaya gikarmis oldugu bu toplumlar, modern ve ¢agdas denilen asirlar
tarafindan devam ettirilmislerdir. Biz, soylenildigi gibi, Yunanistan'in
ve Roma’'nin gocuklari degil, Orta-gcag’in varisleriyiz. Latince ve Yunan-
ca dillerini 6grendigimiz sirada, bu konuda kafalarimiz o kadar karigti-
rild1 ki, boyle apagik bir hakikati ispat etmek gerekli olmustur.

Biz onu ispat ediyoruz.

Fikirler konusunda oldugu kadar miiesseseler konusunda da modern
toplumun siireklilikten ve verimlilikten sahip oldugu her seyin kokleri,
hristiyanligin bu ilk asirlarinin esrarengiz bégriine dalmaktadir.

Orta-gag, antik kélelige son verdi ve biitiin insanlar1 hiirriyete gagir-
d1. Bu, kélelik zincirini halka halka kiran ve sonucu modern medeniye-
tin en son fethini olusturan uzun ve asirlik bir galismadr.

Orta-gag diinyada imparatorluklarin kurdugu birligi kird1 ve onun
yerine modern millet topluluklarini gegirdi. Bu milliyetler, ddim4 yasa-
maktadirlar, ve XIX. asir gibi, XX. asrin da en biiyiik gorevi onlarin refa-
hina ve kargilikl iyi miinasehetlerinin muhéafazasina gozkulak olmaktan
ibarettir.

Orta-cag, modern dilleri yaratti. Bu diller siyesinde o, yavas yavas
Latinceyi tasfiye etti; hala konustugumuz bu diller, giiniimiizde asl4 sa-
hip olmams olduklar1 ideal bir deger kazandailar.

Orta-gag, hristiyanlik imanini agkla kucakladi ve bu iman igin bii-
tiin sahalarda ve her tiirlii silahlarla savast1: Bu iman bugiin hala diinya-
nin kraligesi degil midir, ve kdinatin hristiyan anlayis1 disinda, Kilise
kadar ulu bir biinyede tecessiim eden su diinyada daha gtz kamastirici
bir verimlilikle tezahiir etmis bagka bir anlayisin mevcut oldugu séyle-
nebilir mi?

Orta-gag, Papalig1 kdinatin en sayg1 deger miiessesesi yapti: Giinii-
miizde Papaligin bu mevkiden daha diisiik oldugu diisiiniilebilir mi, ve
hangi gii¢ onunkinden daha iistiin oldugu igin 6viinebilir?
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Orta-gag, ilk defa uhrevi ve diinyevi ayirimin ortaya koydu, ve in-
cil’in bir s6ziinden kaynaklanan bu biiyiik prensip, eskiyi yeniledi ve gii-
niimiizde medeni diinyanin siyasi ve sosyal ruhunu siirdiirmektedir.

Orta-gag, mesriti monarsiyi ve temsili hitkiitmeti kurdu. Antikite ta-
rafindan bilinmeyen bu iki miiessese, modern halklar igin, siyast varhk-
larinin vazgegilmez sartlaridirlar.

Prens ve uyruklar arasindaki andlagma sayesinde teminat altina alin-
mig bu kamu hiirriyetlerinin gélgesinde, Orta-cag, komiinden meslek te-
sekkiiliine kadar, cemiyetin her tiirliisiinii gelistirdi, ve birgok ihtilaller
arasinda, kendilerine bagvurmaktan vazgegmedigimiz modeller birakti.

Orta-gagin sanati bizim sanatimiz olmustur; kinamak igin Orta-gag
mimdrisine ceza olarak verilen gotik sifatini, biz ona bir seref sifati ola-
rak tevcih etmekteyiz, bizden 6ncekilerin sadece alay ettikleri bu eser-
lerden bugiin biz ilham almaktayiz.

Parnasse’in kanun-koyucularinin tanimamaktan seref duyduklan
Orta-gag millf siiri, sempatilerimizde, incelemelerimizde, hayranlhigimiz-
da artik tartisilmayacak olan bir yer isgal etmektedir. Orta-gag edebiyati-
n1 alaya almasinin ne derece haksiz oldugunu Boileau'ya gosterme
gorevini iistlenen Littré olmustur.

Ve biz Orta-gag’1 ancak Reims Katedralinden daha giizel bir katedral
ingé ettigimiz, Adoration de I'Agneau’dan daha giizel bir tablo yaptig:-
miz, Divine Comédie’den daha giiglii bir siir yazdigimiz giin agsmis ola-
biliriz.

Bir kelimeyle hersey, dini imanimiz ve siyast fikirlerimiz, milliyeti-
miz ve dilimiz, estetigimiz ve sosyal ekonomimiz, hasili hergeyimiz Orta-
¢ag ile miigterektir ve bizi Antikite’den ayirir. Biz Orta-¢cagin vérisleri-
yiz: devam ettirdigimiz eser, Ronesansinki degil, onun eseridir.



SEKiziNCi BOLUM

HENRI PIRENNE

Ozet. - Millitarihgi Pirenne. - Orta-gag'in tarihgisi Pirenne. - Onun dért tezi: bu
tezlerin degeri ve tenkidi. - Pirenne'in Belgika tarih ekolu Uzerindeki tesiri.

Henri Pirenne!, hocasi Kurth’unkinden gok daha genis bir sgéhretten
yararlanmaktadir. Dis iilkelerde o, Belgika’'nin en meshur tarihgisidir. Bel-
cika'da biitiin elkitaplari, onun iilkemizin birliginin tegekkiilii hakkin-
daki tezlerini benimsemisglerdir. O, tam bir milli tarih¢i olmustur.

»
» »

1862'de Verviers'de dogan Henri Pirenne, tarihgilik temayiiliinii Go-
defroid Kuth’dan alir. 1880°den itibaren, Pirenne, Liége Universitesi’nde,
Kurth tarafindan tesis edilen uygulamali dersleri takip eder. Mizaglari-
nin ve goriiglerinin farkliligina ragmen, hoca ve talebe iyi anlagir ve mii-
kemmel bir sekilde birbirlerini tamamlarlar. Eksiksiz bir orta-gcagci olan
Kurth, Pirenne'in sonraki galigmalarinin tercih sinirini tayin eder. Kurth,
tenkid, objektif, bagimsiz ve yapici bir tenkid hususundaki keskin gorii-
siinii ona miras olarak birakir. Zaten talebe, hocay: acgiklikla
degerlendirecektir?.

Pirenne’e, 1885'te, yiiksek gretim meslegini agan Liége Universite-
si'dir. Fakat ertesi y1l Pirenne Gand'a gider. Orada, uygulamal ve ilmt
tarih 6gretimine yeni bir parlaklik verir.

Cok sayida kitap, bu 6gretimin niteligine sahitlik etmektedir. Bu eser-
lerin baginda, biitiin bir hayatin iinlii eseri, Histoire de Belgique (Belgi-
ka tarihi) gelir. Bu eser, yabancilarin bize imrendigi ve gegmisimizin
bilgisini yenileyen muazzam bir 4bidedir.

Les villes du Moyen-age (Orta-gag sehirleri) ile Mahomet et Charle-
magne (Muhammed ve Charlemagne) adl1 eserleri de zikr edelim. Bu iki
kitaptan tekrar soz edecegiz. Nihayet, Birinci Diinya Harbi sirasinda, Pi-
renne, XV. asra kadar bati tarihinin terkibini sunan bir Histoire de I'Eu-

! HenriPirenne hakkinda bkz. Henri Pirenne. Hommage et souvenirs (ortak eser), Bru-
xelles, 1938, 2 cilt. -F-L.GANSHOF, *‘Henri Pirenne’’, La biographie nationale, Bruxelles,
1959, c. 30, Kolon: 671-723.

* Bkz. 5.107, not: 9 ve yukarida Kurth'un metniyle karsilagtiriniz.
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rope (Avrupa tarihi)’'u telif etmek igin Almanya'daki esaretinin bog
zamanlarindan yararlanir.

Pirenne 1935’te 6liir. Oliimiinden sonra yayimlanan birgok eser ve
nédir bulunan yayimlarinin yeni baskilari, bazan onu tanimaksizin, for-
masyonlarinin en iyisini kendisine borglu bulunan herkesin arasinda,
biiyiik tarih¢inin mevcudiyetini ayakta tutmaktadir.

»

» »

Klasik bir ihtiyatla yazilmis olan biitiin kitaplar1 arasinda, Pirenne,
ehemmiyetli ve essiz degerde dort tezi iine kavusturmakta ve miidafaa
etmektedir?.

Birinci tez, tarihin agiklanmasinda ekonominin ilk sirada yer alma-
siyla ilgilidir. Bu tez, bize Pirenne'i Kurth* veya Fustel de Coulanges’dan
ayiran biitiin mesafeyi 6lgme imkan1 saglamaktadir. Pirenne’e gore, -tarihi
materyalizmin marksist doktrininin® yayi1lmasindan ¢ok énce, -tarihin te-
melinde olan, iiretim giiglerinin biitiiniidiir. Marksizmde tarihe dayah
bir felsefe yoktur, fakat iktisadi zaruretlerin agirliginin samimi bir kaba-
lii vardir. Bir illkenin veya bir devrin maddi kaynaklarina dogru bir de-
ger bigilmeksizin, tutarh bir tarih yazilamaz.

tkinci tez sik1 sikiya birinciye baglidir. Orta-cag sehirlerinin mengei
nedir? Pirenne, X. ve XI. asirlarin sehir merkezlerinin, beylik alanlarin
veya manastirlarin merkezlerinin yaninda tesekkiil etmediklerini, fakat
alisildig: iizere tiiccarlarin daimf kuruluslarindan giktiklarin ispat et-

* F-L.GANSHOF, yukarida zikredilen ortak eserde bu gériis agisini gok iyi agiklamigtir.

4 Kurth 1889'da sdyle yaziyordu: ‘‘Simdiye kadar iktisadi olgularin ¢ok az taninan
ehemmiyeti hususunda yazarla tamamen hemfikir olmakla birlikte, bana dyle geliyor ki,
herseyi onlarla izah etmek istemekte agirilik ve tehlike vardirve ihtiyatf kayitlar konulma-
s1 gerekmektedir. Bana gore, iki buytk gii¢ diinyayr ydnetmekte ve medeniyeti tegkil et-
mektedirler: fikirlerin glicti ve alinin giicti veya, bagka deyimlerle ifade etmek gerekirse,
dint tesir ve iktisad1 tesir. lktisadt tesir ancak ikinci plandadir, ¢tinki bizzat o, birinci giig
tarafindan belirlenmistir; ve din hristiyanhk diye adlandirildif1 vakit, ekonomi asla onun
tizerinde belirleyici rol oynamamaktadir. O halde, halkimizin tarihinin tam tablosunu giz-
mek igin, onun dinf vicdaninin derinliklerine inmek gerekir. Halkin nihaf gayelerini ve
bu diitnyada varolusunun, ayrica hemcinsleriyle ve Tanriyla miinasebetlerinin sebebini olus-
turan fikrin, bu dini vicdanin derinliklerinde dogdugu ve gelistigi gériilmektedir. Halkin
ne dereceye kadar, fert olarak veya toplum olarak, hristiyanhgin ahlak kanununa teslim

oldugunu ve bdylece suurlu veya suursuz hangi degismelere maruz kaldigim géstermek
gerekmektedir”.

3 Bkz. Frédéric Engels’in metni, s.130.
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mektedir. O halde sehir her seyden 6nce bir ticaret mahallidir; o, zen-
ginliklerin sekil degistirdigi bir yer olarak kalmistir. ktisadi faaliyet, sehir
miiesseselerini, sehirlerin siyasi roliinii ve gelismelerini gok iyi acikla-
maktadir.

Pirenne'in iigiincii tezi, millidir. Bu tez, cagdas Belgika'nin, yavas
fakat siirekli bir tekamiiliin tabif sonucu oldugunu teyit etmektedir. Orta-
cagdan itibaren, beylikler biribirlerine yaklagmaktadirlar, zira ekonomik
menfaatlar1 ortaktir. Bourgogne diikleri, bu beylikleri kendi kralliklar
altinda topladiklar1 vakit, onlarin birlikleri, istikb&lin daha da giiglen-
direcegi saglam bir temele s&hip olacaktir.

Dort tezden sonuncusu, en genel olanmidir, giinkii Eskigag'dan Orta-
Gag'a gecgis meselesini g6zmeye gayret etmektedir. Yeni doktrin, cermen
istilalarinin Roma fmparatorlugu’nun diisiisiinden sadece goriiniiste so-
rumlu olduklarim ispat ederek, Ortagag'in baslangicini V. asirdan VII.
asra kaydirmaktadir. VII. asrin basinda, Akdeniz diinyasinin birligi hdla
devam etmektedir ve Akdeniz'i bir sinir yapmak igin Arap istilasinin ka-
ti soku gerekir. Bati Avrupa'nin siklet merkezi kuzeye dogru kayar. Yeni
halklar eskilerin yerini alir. Franklar, Romalilarin hakim oldugu sahaya
yerlesirler. ‘‘Muhammed’siz, Charlemagne anlagilamaz'’.

Bu dort tez, ilim 4leminde canli bir hayranlik uyandirdi ve daha az
canli olmayan bir tenkide de kap1 agti®. Bugiin, onlardan bazilarinin, -
daha agikgas: ilk ikisinin,- klasiklestikleri i¢in olagan géziiktiikleri far-
kedilmektedir. Bununla birlikte onlar bu asrin baginda hig de apagik de-
gillerdi! Belgika'nin siyasi birliginin tarihi agiklamasina gelince, bu
aciklama oldukga ciddi itirazlarla karsilagsmaktadir: Liége Beyligi, dai-
ma eski Hollanda'nin gekiciligine karsi1 gtkmigti; thtilal ve imparatorluk
dénemlerinin Fransiz iggalidir ki, Eski Rejim'in kadrolarini kirarak, ¢ag-
das Belgika'nin 4nf hazirlanisinin sorumlulugunu istlendi.

Fakat Pirenne'in ilk defa tarihimizi diizene soktugu ve ona mantiki
bir izah kazandirdig dogrudur. O, Belgika’'nin mirasla ilgili tesadiifle-
rin veya diplomatik uzlagmalarin sun'f bir iiriinii olmadigim kesin bir
tarzda ispat etmistir. Biz, Pirenne’in tarihin sayfalari arasinda okudugu
siyasf kaderin bu tiirliisiinii kabul edecek kadar ileri gitmeyecegiz. Bir-
giin tek bir millet hdlinde kaynagmasi muhtemel olan beyliklerin sosyal
miinasebetlerini daha iyi anlamak bize yeter.

¢ R.DOEAERD, L'expansion économique belge au Moyen 4ge, Bruxelles, 1946.-L.GE-
NICOT, ‘‘Aux origines de la civilisation occidentale’’, Miscellanea L. van der Essen, Bru-
xelles, 1947, c.I, s.83-93. -A.-F.HAVIGHURST, The Pirenne thesis. Analysis, criticism and
revision, 1958.
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Muhammed ve Charlemagne’: iki biiyiik devrin sinirina yerlestiren
cesur varsayim, daha az tartisilmamgtir. Yeni arastirmalar, IV. ve V. asir-
lardan itibaren, Roma diinyasinin iktisadi teskilat1 iginde daha o zaman
altiist olmus olduguna bizi inandirmaya yénelmektedirler. Akdeniz bir-
ligini bozanlar Araplar degil fakat Bizanshlardir. -Alman veya Arap- is-
tilalar1, bati ekonomisinin goziiliisiine sadece tuz biber ektiler; dogu
ticaretine son vermediler.

» *

Henri Pirenne, en gekici tezlerin kalic1 degeri hakkinda hayallere ka-
pilmayacak derecede samimi bir tarihgi idi. O bizzat, bunlar1 gerekli ve
gegici telifler, aragtirmalar: ve ispatlamalar tegvike tahsis edilmis varsa-
yimlar olarak kabul ediyordu. Bu gergekgilik ve bu tevazu, biiyiik tarih-
¢inin bagka niteliklerine eklenmektedir. Pirenne’in nazariyeleri birgok
noktadan tenkit edilebildi, fakat onlarin yerine yenisi konulmada.

Meslegin tekniklerinde son derece tecriibeli olan Henri Pirenne, ha-
diselerin teferruatina hakimdi. Mukayeseli tarihe bag vurdu. Bati tarihi-
nin secilmis en zor meselelerini yeni teorilerle aydinlatti.

OKUMA PARGALARI
Pirenne: Belgika’da medeniyetin husisiyetleri

Gok uzun zaman, Belgika'nin tarihi, sanki diinya sinirlarimizda bi-
tiyormus gibi ele alindi; gok garpici olmasina ragmen, higbir halkin bi-
zimki kadar siirekli ve derinden komgularinin tesirine maruz kalmadig,
Oyleyse tarihimizin sirrinin kendisinin disinda aranmasi gerektigi, ni-
hayet, halkimiz1 anlamak igin, onu bizi ¢gevreleyen biiyiik devletlerin ta-
rihinin 15181 altinda incelemek, ve Belgika'y1 Bati Avrupa’nin etnografik
agidan latin irki ve cermen 1rki, siyast agidan da Fransa ve Almanya ara-
sinda béliinmiis, bir ‘‘’kiigiik diinya’'s1 olarak teldkki etmek gerektigi ger-
cegini kimse gérememistir. Boyle degerlendirildiginde, tarihimiz tam
anlamim kazanir; bir 6zel ve kapsamsiz hadiseler y1g1m olmaktan kur-
tulur. Onun birligi, Almanya’'daki gibi irk toplulugundan degil, Ingilte-
re ve Fransa'daki gibi irsi bir monarsinin merkeziyetci eyleminden degil,
fakat sosyal hayatinin birliginden kaynaklanir. Escaut ve Meuse havzala-
r1, Avrupa'ya sadece harp sahasi olarak hizmet gormediler: Bu havzalar
sayesindedir ki, onlarin topraklar iizerinde birbirine temas eden latin
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diinyas: ve cermen diinyasi arasinda fikirlerin aligverisi gergeklesti. Yi-
ne asirlar boyunca, Kuzey'in ve Giiney'in mal ambarlari, bu havzalarin
limanlaridir.

Fransa ve Almanya’dan gelen nehirlerin aliivyonlarindan tegekkiil
eden topragimiz gibi, kiiltiiriimiiz de, biri digerine karisan ve biribirle-
rini degisiklige ugratan, iki irkin ddhflerinin bulundugu bir cesit senk-
retizmdir. Her taraftan tesvik edildigi igin, Belgika kiiltiirii genis 6lgiide
alic1 olmustur. Sinirlarimiz gibi agiktir, ve giizel devirlerinde onda,
Fransiz-Alman medeniyetinin en iyi unsurlarinin toplami bulunmakta-
dir. iste Belgika’'nin orijinalligi, bu hayranlik uyandiran alma kabiliye-
tinde, bu néadir 6ziimleme istidadinda yatmaktadir; bu orijinallik
sayesinde Avrupa'ya 6rnekbir hizmette bulundu ve Belgika kiiltiirii, ken-
disini meydana getiren bu iki irkin ferdiligini kurban etmeksizin, ortak
bir millf hayata sahip olusunu onlardan herbirine bor¢lu bulunmaktadir.

Ve bizim topragimiz iizerinde bu milli medeniyet gelisir iken, eya-
letlerimiz, onlar ister Almanya'ya olsun ister Fransa'ya olsun, baglayan
baglar birbiri arkasindan kopariyor, ve yavas yavas birbirlerine yaklag-
maya ve, baslangigta onlan paylasan iki bilyiik gii¢ arasinda, bu muta-
vassit devleti teskil etmeye yéneliyorlardi. tki devlet pargcasindan olusan
bu araci1 devleti, sonunda Burgogne diikleri XV. asirda yaratmaya muvaf-
fak olmustu, ve bu devlet hala siirmektedir.

O halde, goriiniislere ragmen, gercekten bir Belgika tarihi vardir. Bi-
zim mukadderatimiz, tesidiifiin ve keyfinin oyuncagi olmamistir. Kader-
lerimizin gelismesi, siireklilik, ve 4det4 organik biinye hususunda temsil
ettigi 6zellikleri iginde, bir inceleme konusu olmalidir, ve olmak zorun-
dadir. iste eserimi ben bu incelemeye hasrettim. Orta-cag’in ilk dénem-
lerinden itibaren tarihimizin ana gizgilerini giin 1511na gikarmaya,
kesiksiz yiiriiyiigiinii géstermeye, 6z karakterlerini kesfetmeye, nihayet
mahalli hadiselerin sonsuz gesitliligini birlestirmeye gayret ettim.

Kullanilan Tarih

Biitiin harp boyunca, savasan taraflar 6zellikle iki ilmi harekete ge-
girme gabasinda oldular: Tarih ve kimya. Kimya onlara patlayici madde-
leri ve gazlaritemin etti; tarih ise, bahéneleri, hakl cikmadelillerini veya

mazeretleri. Fakat onlarin kaderi ¢gok farkli oldu. Kimyaya duyulan ihti-
yag, onun méahiyetini zorlamadi, o, ordulara hizmet ederken, kiymetli
kesifler yapabildi. Tarih ise aksine arenaya atilirken, orada ¢ok defa biz-
zat 6ziinii yapan hususiyetlerini kaybetti. Bunlar, tenkid ve tarafsizlik-
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tir. Tarih bazen ihtirasa kapilma, tezleri miidafaa etme, kesinlikle anlama
kaygisina diigmeme ve askerlere ve politikacilara boyun egme gibi du-
rumlarla kargilagti. Zaten bunda da sasilacak higbir sey yoktur. Biitiin
devirlerde prensler, tarihi kendi ihtiraslarinin ve istahlarinin hizmetine
sokmay: istemislerdir. Tarih, kirallara, meseld bir XIV.Louis'ye, veya bir
II.Frédéric’e, komgularina saldirmak igin yeterli sebepler tedarik ettigi
zaman, daha XVII. ve XVIII. asirlarda ne yaptiysa giiniimiizde de sadece
onu yapmaktadir. Fakat bizim milli devletlerimiz, tarihe, Eski Reji’'min
mutlakiyetgi devletlerinin ona yiiklemis oldugundan ¢ok daha agir bir
vazife vermistir. Artik tarihin, sadece bir ka¢ diplomati etkilemesi soz-
konusu degildi: o, oy veren ve savagan bu vatandaslar y1ginini1 onlarin
davasinin hakhilhigina inandirmak zorundaydi. Eskiden oldugu gibi,
prenslerin soy kiitiiklerini yorumlamak ve andlagmalar: tartismak artik
ona yetmiyordu: Tarih, harbin lehine halklarin biitiin gegmisini hatirla-
tarak, rakipleri iginde onlara tabii ve irst diigmanlarini géstererek, onla-
r1, en eski zamanlardan itibaren, daima savas hdlindeymisler gibi;
birilerinin biiyiikliigii, zorunlu olarak digerlerinin esaretine yol agacak-
mis gibi, nihayet medeniyetleri kendilerine 6zgiiymiis, miinhasiran kendi
dehélarinin tez&hiiriiymiis, kendi kafalarinin orijinal iiriiniitymiis gibi ve
onun varlig bile savasta ortaya konulmus bir kumar parasiymig gibi, halk-
larin cesaretini ve inancim desteklemek zorundaydi.



DOKUZUNCU BOLUM

YENI PERSPEKTIFLER

Ozet. - XX.asir tarihin asn degildir. - ihtisaslagmanin tam bagarisi.
Striiktiralistlere kadar tarihin bunalim. - Tarih tarihgiden ayrilamaz. fakat insan da
tarihten ayrilamaz. - Dunya boyutlarina uzanan tarih.

XX. yiizyilda tarih, umumiyetle 6nceki asirdan daha derinlestiril-
mis ve daha gesitlendirilmis pek gok galigma ortaya koydu!. -Ozellikle
temsil kabiliyeti olan bir kag ismi zikretmek gerekirse-, Pirenne, Jullian?
veya Huizinga? gibi biiyiik miitehassislar tarafindan harekete gegirilen
hamle, heyecan ve gevkle takip edilmigtir. Tarihin sosyalin biitiiniinii ya-
kalamasin isteyen, Marc Bloch*un ve Lucien Febvre*'in eserlerinde, agik-
layic1 (explicatif) tarih zafer kazamiyor. Bu tarih, biiyiik tarih
koleksiyonlar: ortaya koymay: basariyor. Bu koleksiyonlarda en iyi tarih-
cilerin igbirligi yapmasi, ihtisaslasmanin agiriliklarini tamir etme imkam
saghyor. ‘‘Peuples et civilisations'’ (Halklar ve medeniyetler), ‘‘L'évolu-
tion de 1I'humanité’’ (Insanhggin tekamiilii), ‘‘Histoire générale des
civilisations’’ (medeniyetlerin umumi tarihi), ‘‘Histoire des relations
intirnationales’’ (Milletleraras) miinasebetler tarihi), ‘‘Le Monde et son
histoire’’ (Diinya ve tarihi), zamanimizin niteligi olan iiriinlerinden ba-
zilaridir.

» ¥

thtisaslasmanin ifratlari, her zaman diizeltilmemis veya telafi olun-
mamistir. Tarihin bagarilar:1 yaninda, onun eksikliklerini de itiraf etme-

' Bu konuda su ortak esere bagvurulabilir: Histoire et historiens depuis cinquante ans,
Paris, 1927-1928, 2 c. -Tamamlayici bilgi igin bkz. Vingt-cinq ans de recherche historique
en France (1940-1965), Paris 1965, ve, Belgika i¢in, Un quart de siécle de recherche histori-
que en Belgique (1944-1968), Louvain ve Paris, 1970.

? Camille Jullian (1859-1933). Krs. A.GRENIER, Camille Jullian, Paris, 1944.

3 Huizinga (1877-1945). Krg. E.E.GVERMEULEN, Huizinga over de wetenschap des gesc-
hiedenis, Arnhem, 1956.

4 March Bloch (1886-1944). Krs. Ch. -E.PERRIN, ‘‘L'ceuvre historique de March Bloch”,
Revue historique, Paris 1948, c.199, s.161-188; -L.FEBVRE, Combats pour I'histoire, s. 419 vd..

$ Lucien Febvre (1878-1956). -Tarih metodu hakkindaki baglica incelemeleri, onun Com-
bats pour I'histoire, Paris, 1953, ve Pour une histoire a part entiére, Paris 1962, adl1 eserle-
rinde toplanmistir.
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miz ve bir tarih bunalimi oldugunu kabul etmemiz gerekmektedir.
Tarihgileri 6nceki asrinkilerden daha kalabalik ve daha faal olsalar bile,
XX. asir, tarihin asn degildir.

Derin-bilginin (érudition) terakkileri, genellikle tarihi okunmaz kil-
maktadir. Tarih kitaplar1 bazan, miitehassislar tarafindan miitehassislar
igin yazilmsg, en kiigiik teferruatlarin mikroskopla incelenmesi sonucun-
da ortaya gikan eserler niteligi tasimaktadir. Teknigin gelismesine para-
lel olarak, tarihin alaninin, isgilerinden herbirinin 6éniinde daralmig
oldugu sanilmaktadir.

- Bilhassa ekonomik ve sosyal tarih monografilerinde hissedilen- ta-
rihin bu daralmasina karsi, bir tepki meydana ¢ikmakta gecikemezdi. Bu
tepki, derin-bilginin daha erken gelistigi ve daha gok ihtisaslagtigi Al-
manya’da eskidir. Daha Nietzche®, ¢gagdagslarinin, ve 6zellikle vatandas-
larinin, tenkidli tahlilin durmaksizin bilyiiyen zariretleri sebebiyle,
cektikleri ‘‘tarih hastalig1’’'na dikkat gekiyordu. O géyle diyordu: Hayat
artik tarihte bir ‘ ‘besleyici gida’’ bulamiyordu. Tarih, eylemin kanatlar-
n1 kesmektedir; o, ‘‘hayatin mezarcisi’’dir. Alman filozofu Wilhelm
Dilthey” da, goreceligine isiret etme cesaretini gosterdigi, tarihi bilgiyi
sugluyordu.

Diger taraftan, diinya harpleri, kitleler arasinda tarihin itibarini za-
yiflatmaya az katkida bulunmamislardir®. Tarihi gegmigleriyle 6viinen-

lerin (bunlar her zaman tarihgiler degildi) kehanetleri bozulmustu. in-
sanliin sosyal gelismesi, dogustan gelen anlayisina goére, siddetle sar-
sildigr her vakit, akildisi bir giiphecilik gii¢ kazanir. Tarih bilgisi,
insanlarin anlagmasina ve sulh iginde yagamasina yardim etmezse neye
yarar?... Halihazir belirsiz oldugu zaman, sanl serefli bir gegmisin de-
geri nedir?... Avrupa, mézisinin agirhigini bir 6lii agirhig: gibi hissetti.
-Atalarinin itibarindan gok zengin oldugu icin-, tarihi géhretlerinden kur-
tulmay en gok isteyen belki de ltalya olmustur. Marinetti®’nin *‘fiitiirizm’-
'i, tarihin bunaliminin uyaric bir belirtisidir. Bu belirtilerden bagka birisi
de, Bat1’nin ¢okiigiiniin peygamberi Alman Spengler'®’in pesimizmidir.

¢ Frédéric Nietzche (1844-1900), alman filozof.

? Wilhelm Dilthey (1833-1911). Krs. R.ARON, Essai sur la théorie de I’histoire dans
I'’Allemagne contemporaine, Paris, 1938, s.27 vd. Ayrica bkz. W.DILTHEY, Introduction a
I’étude des sciences humaines. Essai sur le fondement qu'on pourrait donner a I’étude
de la société et de I'histoire (Almancadan gev. L.SAUZIN), Paris, 1942.

® Harp sirasinda tarihin suistimali hakkinda, bkz. Pirenne’in metni, s.115 vd.

° Marinetti (1876-1944), ttalyan edebiyatgi.

' Oswald Spengler (1880-1936). -Onun eseri: Le déclin de I'Occident (Almancadan gev.
MTAZEROUT), 2 c., Paris 1948.
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Gagdas siipheciligin en agik ve en keskin ifddesini siiphesiz Paul
Valéry'*'ye borgluyuz. O tasdik etmektedir ki, ‘*Tarih, idrak kimyasinin
gelistirdigi en tehlikeli iiriindiir. Onun hususiyetleri gok iyi bilinmekte-
dir. Tarih, hayal ettirir, halklar: sarhos eder, onlarda yanhs hatiralar do-
gurur, reflekslerini miibalagalandirir, eski yaralarini deprestirir, onlar:
istirahatlarinda tedirgin eder, onlar1 biiyiikliiklerin veya zulmiin tagkin-
ligina sevkeder, ve milletleri kederli, kibirli, dayanilmaz ve anlamsiz ki-
lar. Tarih istenilen seye hak verir. Tarih kesinlikle higbir sekilde ders
vermez, zira o hergeyi ihtiva etmekte ve her geyin érneklerini vermekte-
dir. Berikinin dersi, ébiiriiniin talimatlar: diye adlandirilan bir gok ki-
tap yazilmistir!... Bu kitaplarin gelecege yonelik olarak yorumladiklar
héaiseleri takip etmis olan hadiselerden sonra okumaktan daha sagma
hig bir sey yoktur. Diinyanin bugiinkii halinde, tarihin cizibesine kapil-
ma tehlikesi her hangi bir zamanda oldugundan daha biiyiiktiir’’*2

Bu yarginin ne kadar kisa yoldan ve asiri oldugunu gostermek ko-
laydir. Valéry'nin, tarihi tarihgiye birlestiren bag1 mitkemmel bir sekil-
de degerlendirdigini unutmayalim. O, ‘‘tarih, tarihgiden ayrilamaz'’
demektedir ve, bu noktada, biz ona inanabilmekteyiz. Tarihin giicii ve

zayiflig1 iste burada yatmaktadir. Tarih tarihgiden ayrilamazsa, insan da
tarihten ayrilamaz.

Yapisalcilar, tarih dilgmanligina yeni bir veche kazandirdilar. Onlar,
tarihgiden en gok kagan seyi: zimniyi yakalamak istediler. Tesebbiis ilgi
cekicidir fakat onun tarihteki neticeleri hayal kirikligina ugraticidir. Zim-
ni gok defa algilanmaz degil midir? Burada, tarihin en koétii diismani olan
siibjektivizmle kargilagmaktayiz -fakat bu siibjektivizm itiraf edilmis ve
hemen hemen bilgi sinirin1 asan bir siibjektivizmdir-.

Biitiin bu itirazlara, tarihgiler calismalarina devam ederek, fakat onu
yeni goriis agilariyla aydinlatarak en iyi cevabi verdiler. Daha az kurun-

tuyla olmak iizere, teskildtlanmig derin-bilgide oldugu gibi monografi-
lerinde de sebat ettiler.

* »

Bundan boyle, tarih, arasgtirmalarini diinya boyutlarn élgiisiinde
genigletmek' ve insani daha iyi anlamak igin biitiin begeri ilimlerin yar-

" Paul Valéry (1871-1945).

12 PVALERY, Regards sur le monde actuel, Faris, 1931, s.63-65.

* Toynbee'nin metnine bkz., s.123. Su eserlere de bagvurulabilir: A.-JTOYNBEE, A study
of history, 7 c., Londres, 1954. -Bu eserin, yazarn tarafindan goriilmiig bir 6zeti yayimlan-
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dimina bagvurmak istemektedir'*. Bu isbirligi zarureti hissi, belki son
senelerin baslica kazancidir*®.

Ozet olarak, XX. asur, tarih tenkidine yeni bir diizenleme getirme-
mistir. Bununla birlikte ona gok degerli ilerlemeler borgluyuz: psikoloji
ve istatistik gibi yeni teknikler, kendilerini kabul ettirmeyi basardular, di-
ger taraftan, tenkidin tenkidi tarihgileri, eskiye nazaran daha iyi bir ge-
kilde, ilimciligin tuzaklarindan korumaktadir.

OKUMA PARGCALARI

Karl Jaspers'®:

Tarihin bir manéas: var midir?

Hig bir gerceklik kendimiz hakkinda edindigimiz suur igin tarihten
daha fazla zorunlu degildir. Bize en genis insan ufkunu kazandiran ta-
rihtir, hayatimiz1 kurmaya muktedir ananevi degerleri bize aktaran tarihtir,
halihazira uygulanacak normlar bize gésteren tarihtir. Tarih ¢agimiza
kars1 suuruna varmaksizin iginde bulundugumuz bagimlilik hilinden
bizi kurtarmakta, ve bize insanin en iist imkanlarini ve unutulmaz yara-
tiglarin1 gérmeyi 6gretmektedir.

Bos zamanlarimizi en iyi sekilde ancak gegmisin yiicelikleriyle 4si-
nélik peyda ederek ve her seyin yok olmakla sonuglandig: feldketleri na-
zar1 dikkate alarak kullanabiliriz. Bugiinki tecriibemizi, tarihin aynasinda
daha iyi anlamaktayiz. Ve tarihin bize aktardig: seyler, bizim igin zama-
nimizin 1siginda hayat bulmaktadir. Gegmis ve hilihazir karsilikli ola-
rak biribirini aydinlatirken hayatimiz siiriip gitmektedir.

Ancak yakindan nesnelerin hissedilir gergeklikleri i¢cinde goriildii-
giine inanildig: ve hatta ayrintilara baglanildigi zamandir ki, tarih haki-

magtir: A -J.Toynbee, L’histoire. Un essai d’interprétation, Paris 1951. -P.GEYL, Use and abuse
of history, s.65. -H.I.MARRQU, De la connaissance historique, Paris 1954, s.202. -L.FEBV-
RE, ‘‘De Spengler & Toynbee'’, Combats pour [’histoire, s.119-143. -K.POPPER, Misére de
I'historicisme (terc. H.ROUSSEAU), Paris, 1956, s.168 vd. -A.MONTAIGU, Toynbee and his-
tory, Boston, 1956.

4 L.Febvre'in metnine bkz. s. 122; ayrica bkz. s.33.

'S BERR, Ayni eser, s.290.

¢ Alman varolusgulugunun bu ustasi, ayn1 zamanda bir diistince tarihg¢isidir. O tari-
hin temel meselesini cesaretle ortaya koymaktadir.
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katen bizi ilgilendirmeye baslar. Felsefe yaptigimiz zaman, mecbiren
soyut kalan bir kag umadmi miilahazayla yetinmekteyiz.

Evrensel tarih, bir rastgele hadiseler kaosu olarak giiziikebilir. Bii-
tiiniiyle her sey, bir tufanin kasirgalar: igindeymis gibi birbirine karigi-
yor gibidir. Bu durum, kisa mutluluk piriltilariyla, akintinin sular altinda
birakmadan 6nce bir miiddet korudugu adalarla, karigikliktan karigikli-
ga, felaketten feldkete gitmekten geri kalmaz (...).

Gergekten, bilgi, hadiseler arasindaki bazi baglari, sebep sonug ilis-
kilerini, mesel4 teknik icatlarin galisma metodlar: iizerindeki tesirleri-
ni, bu galisma metodlarinin toplumun yapis1 iizerindeki tesirlerini,
fetihlerin etnik tabakalar iizerindeki tesirlerini, harp tekniginin askeri
teskilatlar iizerindeki tesirlerini ve askeri tegkilatlarin devletin yapisi iize-
rindeki tesirlerini, ve sonsuza kadar daha nicelerini kesfetmektedir. Son-
ra, sebep-sonug iliskilerinin 6tesinde, mesel4 bir nesiller dizisi arasindaki

manevi bir sitilin devamlilig1 iginde baz genel goriiniisler tezahiir et-
mektedir: Kiiltiiriin ard arda gelen devirlerinden birinin digerinden gik-
tigr gorillmektedir, kendi kabuklar igine c¢ekilmis biiyilkk kiiltiir
birimlerinin gelistigi goriilmektedir. Spengler ve halefleri, bu tiir kiil-
tiirlerin, bitkilerin toprak iizerinde biiyiidiikleri, ¢cigeklendikleri ve 61-
diikleri gibi, yasamakla yetinen insanlar kitlesinden gikmig olduklarin:
diisiinmiislerdir. Onlarin sayisi tesbit edilemez, -Spengler onlardan sim-
diye kadar sekiz, Toynbee ise yirmi bir tane saymistir,- ve bu kiiltiirler

kendi aralarinda gok az iligkiye sahiptirler veya aralarinda hig iligki
yoktur.

Boyle telakki edildiginde, tarih higbir manaya, higbir birlige, ne de
hig bir yap1iya sahip degildir. Orada ancak, zihin i¢in anlagilmayacak 6l-
ciide sayis1z sebep sonug iligkileri, veya tabii fenomenlerin akisi iginde
de bulunduklar: gibi morfolojik birimler ile kargilagilmaktadir. Hatta bu
morfolojik birimler, tarihte ancak gok az dogrulukla tesis edilebilmekte-
dirler.

Fakat tarih felsefesi, evrensel tarihin manésinin, birliginin, yapisi-
nin arastirilmasini ister. Evrensel tarih, ancak biitiin insanligi hedef
alabilir.

[...)Tarihin méndési aragtirilmaktadir. Tarihin bir gayeye dogru yénel-
digine inanan kisi, bu gayeyi diisiinmekle yetinmemek, ve onu gergek-
lestirmek icin planlar hazirlamak iizeredir.

Fakat bunu yaparken, gii¢siizliigiiniin ne oldugunu bize 6gretir. Giig
sahibi olanlarin, tarihin kiilli bilgisi tizerine kurmay: iddia ettikleri ce-
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sur planlar, feldketler iginde yok olmaktadir. Miinzevi kisilerin dar gem-
berleri iginde gizdikleri planlar da basarisizliga ugramaktadir; veya bagka
faktorlerin miidahalesiyle, tamamen bagka bir istikamette ve higbir planda
gozitkkmeyen, tamamen farkh bir durumla sonuglanmaktadirlar. Tarihin
akisi, kendisinden hig bir seyin kurtulamadig bir 6giitme makinasi gi-
bi, veya sinirsiz olarak yorumlanmasi miimkiin olan, yeni hadiselerle ke-
héanete aykir olarak tezdhiir eden, daima miiphem bir méan4, ona inanip
giivendigimiz halde asla tanimadigimiz bir mana gibi goziikmektedir.

Febvre: Tarih se¢medir.

‘‘Tarihgi olgular1 segemez. Segmek mi? hangi hakla? hangi prensip
adina? Segmek, ilmi eserin inkaridir...”’ -Fakat biitiin tarih segimdir.

Gegmisin kalintilarini bir yerde yok eden, ve bagka bir yerde koru-
yan tesadiif olgusundan dolay: segmedir. insandan dolay: segmedir: Ve-
sikalar gogaldig1 andan itibaren, insan kisaltir, basitlestirir, biri iizerinde
1srar eder, obiiriine siinger geker. Tarih, bilhassa tarihginin: buluntular
arayisindaki bir eskici gibi ge¢mis arasinda maksatsiz ve rastgele dolas-
mayan, fakat kafasinda belli bir niyetle, ¢goziimlenecek bir problemle, ispat
edilecek bir galisma hipoteziyle hareket eden tarihginin malzemelerini
yaratmasindan veya, tabir cdizse, onlari yeniden yaratmasindan dolay:
segimdir. ‘‘Bu hig de ilmi bir davranis degildir’’ demek, ilim hakkinda
onun sartlar1 ve metodlar1 hakkinda fazla bir sey bilinmedigini goster-
mek degil midir? O halde, mikroskobuna géziinii dayayayan histoloji 4li-
mi, ham olgularin mahiyetini birden bire kavrayabilir mi? Onun
calismasinin esas, ekseriya gok karmagik teknikler yardimiyla, 4deta mii-
sdhedesinin konusunu yaratmaktan, ve sonra, bu konular elde edildigin-
den, kesitlerini ve hazirhiklarini ‘‘okumak’’tan ibarettir. Bu son derece
getin bir istir; zira goériilen seyi tasvir etmek neyse ama; tasvir edilmesi
gerekeni gormek, iste gii¢ olan budur.

Olgular ispat etmek ve sonra onlar: eserlegtirmek... Evet, fakat dik-
kat ediniz: bdylece ugursuz bir ig boliimii, tehlikeli bir hiyerarsi tesis et-
meyiniz. Gériiniiste miitevazi ve gekingen, aslinda pasif ve taklitgi
olduklar igin gayesiz bir sekilde olgular: bir araya yi1gan ve sonra, kolla-
r1 bagh bir sekilde, onlar1 diizene koymaya muktedir insanin gelmesini
sonsuza kadar bekleyen kisileri tesvik etmeyiniz. Tarih alanlarinda, iyi
niyetli tagcilar tarafindan yontulmus, ve sonra yararsiz sekilde sahaya ter-
kedilmis ne kadar tag vardir... Ya mimar gikip geliverirse diye, hi¢ de bo-
suna beklemesinler; -6yle zannediyorum ki, bu mimar, 4henksiz moloz
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taglariyla kaph bu ovalardan kagarak, bos ve giplak bir yerde bina yap-
maya gidecektir. Eliggilikleri, icatlar, bir tarafta eliggileri, 6biir tarafta yap:
ustalar1: hayir. insan emeginden hig bir sey kaybolmamas: igin icat her-
yerde olmalidir. Bir olguyu gelistirmek, insa etmektir. Diger bir ifadey-
le, bir soruya bir cevap tedarik etmektir, ve eger soru yoksa ancak higlik
vardir.

Gok defa bir gok tarihginin géziinden kagan hakikatler. Bu tarihgi-
ler, talebelerini, (metod ve ilmi hakikat gibi biiyiik kelimeleri agizlarin-
dan diigiirmeyen insanlarin) ilim diye adlandirdiklan seye kars1 islenmis
giinahlarin en kotiisii olarak teldkki edilen, varsayima duyulan bir deh-
set iginde yetistiriyorlard..

Toynbee:
Tarihin genigslemesi

XVIIL asrinsonuna kadar, Bati’da ananevi tasavvur (schéme), Hristi-
yanlik ve Islam tarafindan, kendi lehlerine baz1 degisiklikler ile, {srail’-
in tasavvuru oldu. Yahudi-Hristiyan-Miisliiman anlayisinda, tarih,
Tanr’nin yaratiligla baglayan ve kiyamet giiniinde son bulmasi1 mukad-
der bir isi olarak goziitkmektedir, bununla birlikte israil (veya Hristiyan-
Lk, veya Islam) digerleri arasindan Tann tarafindan Niyetlerinin
gergeklestirilmesi igin secilmis halk olarak teméayiiz etmistir. Tarihin bu
yahudi-hristiyan-miisliiman tasavvurunun son batili biiyiik avukat1 din
adami Bossuet oldu. Onun XVIII. asirdaki halefleri, tarihin batili1 ve mo-
dern, zamanca yeni tasavvurunu yarattilar. Bossuet'nin 6liitmiinden beri
biz, tablodan Tanr1’y1 kaldirarak ve hristiyan Kilisesi'nin srail’i ele al-
mis oldugu gibi ele alarak, bu tasavvur iizerinde galigtik. Bossuet'nin
halefleri, ‘‘Secilmis Halk’'in roliinii, hristiyan Kilisesinin elinden ala-
rak, benimsediler, hristiyan Kilisesinin onu israil’in elinden alarak be-
nimsedigi gibi; ve bu rolii kismen ‘‘Avrupa’’ya, fakat bilhassa falan veya
falan tarihginin mensup bulundugu Avrupali Bati’'min falan veya falan
milletine: duruma gore, Fransa'ya, Ingiltere’ye, Ispanya’ya, vs... aktardi-
lar. Tarihin batili ve XVIII. asra it bu anlayis1, miistakbel bir kiyamet
giiniine ulagacag: yerde, XX. asrin bir ‘‘Avrupa’’sina, bir ‘‘Ingiltere’’si-
ne, veya bir ‘‘Nikaragua’'’sina ulasan, dogru istikamette giden bir hare-
ket olarak, XX. asrin bundan boyle goézlerimiz 6niine serdigi yeni
panoramayi agiklamaya hi¢ de muktedir degildir. Bu modern, zamanca
yeni, ve kullanilmaz héle gelmig batili tasvir, Cin’e veya Hind'e, hatta he-
niiz Rusya’ya veya Amerika'ya bile higbir yer vermez. Ve orada, Mayalar
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veya Hititler igin gok kiigiik bile olsa gizli bir kdse bulabilir miyiz? Yeni
ilmimizin 15181nda, tipki XVIII. asirdaki seleflerimiz Bossuet'nin anla-
yisin1 bit pazarina géndermis olduklar: gibi, iste biz de bu anlayis: bit
pazarina gondermek mecburiyetindeyiz. XVIII. asirdaki seleflerimiz gi-
bi tarihe yeniden yeni gozlerle bakmak zorundayiz.

Simdi meydana gikmis olan biitiin medeniyetlerin tarihleri, aktiiel
medeniyetlerden herhangi birinin veya aktiiel milletlerden herhangi bi-
rinin hilihazir durumuna ulasan tek bir dizi halinde tanzim edilmis ola-
mazlar. Tarihin sap seklindeki bu anlayis: yerine, bizzat kendimiz igin
agag seklinde bir anlayis (schéme) tesis etmeye mecburuz, bu anlayisa
gore medeniyetler bir gok dal olarak yan yana ortaya ¢ikarlar; ve bu anla-
y1s, modern devrin tarihinin en 6nemli hususiyetinin ilham ettigi bir an-
laywstir. Bu devir, batili medeniyetimizin diinyanin her yerinde yasayan
biitiin diger medeniyetlerle, -fslam’in, Hind'in, Cin’in, Azteklerin, ve di-
gerlerinin medeniyetiyle, -garpistigin1 gordii, ve biz sozkonusu bolge-
lerde ayn1 andaki bu garpigsmalarin neticelerini mukayese edebilmekteyiz.
Bu karsilagtirma metodu, tarihin tamamina yayginlastirilabilir; ve bu, as-
linda, besert ilimlerin metodu: ilmin, psikolojinin, antropolojinin, sos-
yolojinin, iktisat ilminin teorisidir. Tabii ilimler gibi, beseri ilimler de,
olgularin ve hadiselerin yapisin1 kegfetmek gayesiyle, verilerin karsilas-
tirmal bir tetkikiyle sinirlanmaktadirlar; ve burada tarihgilerin diger ilim
adamlarina ayak uydurmaya mecbur olduklarina inaniyorum. Tarih ve
sosyal ilimler arasindaki akademik ayirim, anlik (miidrike, entende-
ment)’'in terakkisine bir engel teskil eden arizi bir ayirimdir.
Ananevi ayirima son verme ve beseri islerin tek bir anlayisi iginde, tari-
hi ve sosyal ilimleri beraber kurma ihtiyacindayiz.
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TARIiH HAKKINDA METINLER






ILIMCI TARIH

Bu gaye ile ve bu mén4 igindedir ki bugiin tarih, gekil degistiriyor.
Bu caligma sayesindedir ki, tarih basit bir hikdyeden bir ilim olabilir ve
olgulan agikladiktan sonra kanunlar gikarabilir. Daha simdiden, hepsi
¢ok kesin ve gok genel olan ve canli biinyelerin ilminde bulunmus olan-
lara tekabiil eden bu kanunlardan birgogunu farketmekteyiz. Bu konu-
da, beseri tarih felsefesi, sadik bir golge gibi tabif tarih felsefesini tekrar
etmektedir. [...] Buradan tabii ilimlerinkine benzer bir meslegin manevi
ilimlere agildig1; en son ortaya gikan tarihin agabeyleri gibi kanunlar kes-
fedebildigi; onun ébiirleri gibi kendi eyéletinde kavramlan yénetebildi-
gi ve insanlarin gayretlerini yonlendirebildigi; iyi yonlendirilmis bir
aragtirmalar dizisi sayesinde, biiyiik besert hadiselerin sartlarini, yani
mubhtelif ortaklik, diisiince ve eylem formlarinin dogusuna, miiddetine

veya yikimina gerekli durumlan belirleme raddesine gelecegi sonucu gik-
maktadir. Ona agilan alan budur, sinir1 yoktur.

H. TAINE, Essais de critique et d’histoire, 2. bs. Paris, 1858, s. XXVI,
XXXII.



fLIMCI TARIHE KARSI

“{nsan zihni hadiselerle bir nehir gibi akar’’ diyorsunuz' . Evet ve
hayir diye cevap vermem gerek. Fakat ciir'etle hayir diyecegim, su ma-
ndda ki, bir nehirden farkli olarak, insan zihni belli miktarda benzer dam-
lalardan tegekkiil etmemistir. Damlalarin gogunda nitelik farki vardir. Bir
kelimeyle, La Princesse de Cléves?'i yazmak igin XVII. asirda tek bir kafa
vardi: aksi taktirde, ondan daha niceleri gikmis olurdu.

Ve genellikle, falan veya falan gsdheseri yazmak igin sadece bir ruh,
ozel bir kafa yapis1 vardir. Tarihi sahitler s6zkonusu oldugu zaman, mu-
adiller tasarhiyorum: zevk konusunda boylelerini tanimiyorum. Hig yok-
tan biiyiik bir kabiliyet farzediniz, érnek insan veya daha iyisi, gocukluk
besiginde yoktan varoldugu sanilan hakiki bir sdir farzediniz, artik hig-
bir zaman tamamiyle onun aynisi olan ne de onun yerini tutan bir bas-
kasina rastlanmayacaktir. Her hakiki sdirden ancak bir 6érnek vardir.

Kabiliyetin bu biricik 6zelliginden bir bagka 6rnek verelim. Paul et
Virginie adl1 eser siiphesiz devrinin 6zelliklerini tasimaktadir; fakat, eger
Paul et Virginie yazilmamis olsaydi, XVIII. asrin ahlak bozuklugu igin-
de bekéret konusunda bu nitelikte bir kitabin ortaya ¢ikmasinin miim-
kiin olmadig1, dogru goziiken ve akla yakin her tiirlii muhakemeyle
miidafaa edilebilir: Onu sadece Bernardin de Saint-Pierre yapabildi. Tek-
rar ediyorum: yetenekten daha fazla 6nceden diisiiniilmemis higbir sey
yoktur ve 6nceden diigiiniilmemis olmasayd, birgoklar: arasinda tek, hep-
si arasinda tek olmasaydi, yetenek olmazd..

Diisiincelerimi iyi ifdde edip edemedigimi bilemiyorum: Ondan ya-
rarlanma mahareti ne olursa olsun, Taine’in metodunun ve usiliiniin ula-
samadig1 can alic1 nokta buradadir. Yetenegin, dehdnin ferdiyeti diye
adlandirilan bu gey, buraya kadar, daima, ne kadar iyi dokunmus olursa
olsun, filenin biitiin gézlerinden kacarak digsarida kalmaktadir. Tenkid-
ci ilim adami ona taarruz eder ve onu kusatir, tipki bir mithendisin yap-
mas1 gerektigi gibi; tenkidci ilim adami, onu vazgegilmez biitiin dis
sartlarla sarmak bahanesiyle, onu gevreler, sikistirir ve yeniden sikisgti-
rir: bu sartlar, gergekten, ferdiyete ve sahsi orijinallige hizmet etmekte-
dirler, bu orijinalligi yaratmaksizin, onu diirtmekte, uyandirmakta, az gok

' Taine’den alinti
! Madame de la Fayette’in romani.
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onu dogruca etki veya tepkide bulunmaya baglatmaktadir. Horace’1n ila-
hi diye adlandirdig: ve en azindan iptidat ve tabii manéasi iginde boyle
olan bu kisim, heniiz ilme teslim edilmemistir ve o, agciklanmamis ola-
rak durmaktadir. Bu ilmin gevsemesi ve cesur tesebbiisiitnden vazgegme-
si i¢in bir sebep degildir. Truva kusatmasi on sene siirdii; belki bizzat
insanligin hayat1 boyunca devam edecek olan meseleler vardir.

SAINTE-BEUVE, Nouveaux Lundis, Paris, 1867, c. 8, s. 86-87.



TARIHI MADDECILIK

Tabiat anlayisindaki ihtildl, ancak ilim tarafindan temin edilen miis-
pet malzemelerin niceligine nisbetle gergeklesirken, tarih anlayisinda
kesin bir degismeyi zorunlu kilan, bazi tarihi olgular meydana gelmistir.
1831'de, ilk is¢i ayaklanmasi Lyon'da patlak verdi; 1832’den 1842'ye ka-
dar, ilk millf is¢i hareketi (Ingiliz is¢i birligi) en yiiksek noktasina ulas-
t1. Proleterler ve burjuvalar arasindaki sinif savasi, insanhigin kaderine
hitkkmeden halklarin tarihk sahnesine girdi. Bu savas, agir sanayiin ve bur-
juvazi tarafindan yeni kazanilmis olan siyast iistiinliigiin gelismesi nis
petinde siddetlendi. Burjuvaziye dair ekonomi doktrinleri, sermayenin
ve calismanin menfaatlerinin ayniligi, evrensel 4henk, serbest rekabetin
dogurdugu umumi refah, biitiin bunlar, olgular tarafindan kesinlikle ya-
lanlandi. Ne bu olgular, ne de, eksikliklerine ragmen, s6zkonusu olgu-
larin teorik ifadesi olan Fransiz ve Ingiliz sosyalizmi inkér edilebiliyordu.
Fakat, tarihin hala yajamakta olan eski idealist anlayisi, ne maddi men-
faatlara dayal sinif savaglarini, ne de maddi her hangi bir menfaati tani-
yordu; tiretim ve biitiin iktisadi miinasebetler ancak alayci ve kagak bir
gozle goriililyordu; bunlar, medeniyet tarihinin ancak ikinci derecede un-
surlariydilar. Yeni olgular, ge¢mis biitiin tarihin yeni bir tetkikini zorun-
lu kiliyordu; o zaman goriildii ki, tarih ancak simiflarin savagimin tarihi
olmustu; savasan bu siniflar, her yerde ve her zaman iiretim ve
miibadele tarzinin, bir kelimeyle devirlerinin iktisadi miinasebetlerinin
iiriinleri idiler; netice itibariyle, belli bir toplumun iktisadi yapis1 dai-
m4, bu topluma 6zgii siyasi ve hukuki miiesseselerin biitiin iist yapisini,
ayn sekilde toplumun dinfi ve felsefi goriis tazrlarini ve diger hususiyet-
lerini anlamak igin incelemek zorunda oldugumuz gergek temelini teg-
kil etmektedir.

Boylece idealizm, son siginag1 olan tarih ilminden kovulmustu; mad-
deci tarih ilminin temeli atilmigti. O zamana kadar yapilmis oldugu gi-
bi, belli bir devrin insanlarinin yagsayis tarzlarin1 diigiiniis tarzlariyla
agiklamak istemek yerine, bizi, onlarin diisiiniis tarzinin yagays tarzla-
riyla izahina sevkeden yol agilmigti.

1880'de yazilmistir. Frédéric ENGELS, Socialisme utopique et socialisme scientifique
(Almancadan geviren: P. LAFARGUE), Paris, 1945, s. 15, 16.



TARIHI MADDECILIGE KARSI

Marx’in saghginda nesredilmis hi¢bir yazisinda, ilmi hiikiimler ve
ahlaki postiilalar, Subat thtilali’'nin arefesinde Bruxelles’de kaleme alin-
mis olan Komiinist Manifestosu’'nda oldugu kadar siki sikiya
birbirine karistirilmamisgtir; ve higbir yazida onun uslibu, buradaki ifa-
de giiciine kavugmamistir.

O, Weydemeyer'e sunlar1 yaziyordu: ‘‘Benimle ilgili olarak, ne mo-
dern toplumda siniflarin mevcadiyetini, ne de bu siniflarin aralarinda
yaptiklar: savasi kegfetmis olma liydkatini bana atfetmek gerekir. Benden
¢ok uzun zaman evvel, bazi burjuva tarihgileri, bu siniflar savaginin ge-
lismesini tasvir etmigler ve burjuva iktisatgilar1 da onun iktisadi anato-
misini agiklamiglardir. Benim yeni olarak yaptigim sey, 1° siniflarin
mevcudiyetinin ancak iiretimin geligsmesiyle belirlenmis olan tarihi de-
virlere bagh oldugunu; 2° siniflar savasinin zorunlu olarak proletarya
diktatérliigiine gotiirdiigiinii; 3° bizzat bu diktatérliigiin ancak biitiin s1-
niflarin ilgasina dogru ve sinifsiz bir topluma dogru gegisi teskil ettigi-
ni gostermekten ibarettir’’.

Marx tarafindan eserinin anlami ve kapsami hakkinda bu sekilde ser-
dedilen hiikiim, ne bir sahte tevazuya, ne de ani bir diigiincesizlige sa-
hitlik etmektedir. Aksine bu satirlar, onun sosyalizm teorisine sahsi katkisi
hakkinda sahip olmus oldugu suurun en agik ifidesi olarak kabul edi-
lebilir.

Halbuki, Marx'1n teorik 6gretisinin 6ziinii hulésa ettigi i tezi dik-
katlice inceledigimiz vakit, bunlarin hepsinin ayni bilgi diizenine it ol-
madiklarini derhal miigdhede edebilmekteyiz. O halde, gok farkl teorik
seviyelerde bulunan tezlerin ayni seviyeye konulmasini ihtiyatla kabul
etmek gerekir.

[...] Marx’1n teorik caligmalarinda daima mevcut olan uygulama en-
digesi, onun tarihi mense’i icinde oldugu kadar kaginilmaz tekamiilii ve
degismesi iginde de modern toplumun incelenmesine gosterdigi asir il-
giyiizah etmektedir. Bu hissi 4millerin teorisyen olarak Marx'1, ilm1 tahlil
ve ilmi sezisin yerlerini, postiilalagtirmaya ve ahlaki keramete terkettik-
leri noktay: farketmekten alikoymus oldugunda hig siiphe yoktur. Prole-

tarya diktatorliigii ve sinifsiz toplum hakkindaki tezlerde ortaya gikan bu
muhakeme tarzi, tarihi gergekligi siniflar savasi olarak sunan tezde da-
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ha az goze carpmaktadir. Bu kavram Marx'da sirf sosyolojik bir manaya
sahip degildir: Onu tarihin agiklanmasi prensibi olarak benimsemis ol-
dugundan, Marx onu haksiz yere Manifesto’'nun sonunda, biitiin iilkele-
rin proleterlerini birlige ve ihtildlci savasa tesvik etmek igin onlara
yoneltilmis bir cagr1 seklini alan kaide koyucu (normatif) bir prensibe
doniistiirmektedir.

tlmi muhakemeden deger yargisina, giigliikle anlagilabilir nitelik-
teki bu kaymay hig bir sey, Marx’1n, medeniyetin biitiin sahalarinda bur-
juvazi tarafindan ifd edilen yaratici rolii goklere gikardiktan sonra,
proletaryanin ‘‘kaginilmaz’’ zaferinin kehanetine ulagmak gayesiyle bu
roliin ahlaki mahkumiyetini ilan ettigi tarzdan daha iyi anlatmamaktadir.

Acemi biiyiicii misali burjuva toplumu, hitkmiinii gegirmeye muk-
tedir olmadig) maddi bir gii¢ dogurdu ve doguracaktir. Burjuva toplu-
munun yarattigi ve durmaksizin arttirdig) iiretim giigleri, ona kars:
dénmekte ve iktidar ve serveti muhafaza etmek igin topluma zorla ka-
bul ettirdigi igtimafi ve hukuki normlarin ve miiesseselerin dayaniksiz
kalibini kirmaktadirlar. Bu feldket, igtimai hastalik salginlari niteligin-
de yayilarak, giiglitkkle kazamilmis maddi servetleri agir bir yikima so-
kan ve medeniyetin varligim bile tehlikeye sokan bunalimlarin devri
doéniigiiyle haber verilmigtir.

Marx soyle diyor: ‘‘toplum birden bire 4ni bir barbarlik hali igine
atilmig bulunmaktadir [...]. Nigin? Ciinkii toplum ihtiyagtan fazla me-
deniyete, ihtiyagtan fazla yagsayis vasitalarina, ihtiyagtan fazla sanayie,
ihtiyagtan fazla ticirete sahiptir. Toplumun elinde bulundurdugu
iiretim giigleri, artik burjuva medeniyetinin ve burjuva miilkiyet iliski-
lerinin ilerlemesine hizmet etmemektedirler; aksine bu iiretim giigleri,
bu sartlar1 engel haline déniistiirecek kadar giig kazanmiglardir (...). Bur-
juvazibu bunalimlarin iistesinden nasil gelmektedir? Bir taraftan, bir kitle
iiretim giiglerinin kasith imhasiyla; diger taraftan, yeni pazarlarin ele
gecirilmesi ve eskilerin daha enerjik bir sekilde sémiiriilmesiyle, diger
bir ifddeyle daha yaygin ve daha siddetli bunalimlar hazirlayarak ve bu
bunalimlar engelleme vasitalarimi azaltarak'’.

Bu satirlarin yaziligindan bir asir sonra, o vakit onlarin sahip ola-
bildikleri kehanetgi (visionnaire) karakter, artik ayni kesinlikle goziimii-
ze garpmamaktadir: bugiin bilmekteyiz ki, bu satirlar, ilmi temellere
dayanan bir yargiy1 ifdde ediyorlardi ve onlarin yazari, mevcut iiretim sis-
teminin tahlilinden hareketle benzer bir keh4nette bulunmakta tek
degildi.



TARIH TENKI!DININ UNSURLARI 133

Marx'1n, kendisine gore, burjuvazinin bizzat kendi yikim igin iiret-
tigi ‘‘mezarcilar’’ hakkinda edinmis oldugu fikir hususunda aym sey séy-
lenebilir mi? Modern proletaryanin kaderi ve temAyiilii, Marx'in 1848'de
sahip oldugu goriise uymakta midirlar? Bagka deyimlerle ifdde etmek ge-
rekirse, onun teshisi, ilmi bir sezis degerine sahip midir yoksa belli tari-
hi bir durumdan hareketle hissi bir sezginin ve acele bir genellemenin
ifddesi midir?

Bu soruya verilen cevabin devirlere ve durumlara gore degistigi bi-
linmektedir. ktisadi refah anlarinda menfi olan bu cevap, genellikle bu-
nalim donemlerinde miisbet oldu. Bu, Marx tarafindan kullanilmis olan
soyutlama metodunun hususiyetinin bile ne kadar taninmams oldugu-
nu agikca géstermektedir. [...] Kabul etmek gerekir ki, ‘‘felaket’’ teorisi
denilen nazariye, en soyut ifdde bigimlerine kadar iginde pragmatik bir
hususiyet tasimaktadir; proletarya diktatérliigii ve sinifsiz toplum tezle-
rinin durumu da aymidir, Marx bunlarla sosyalizmin teorik kaynaklarin:
zenginlestirdigini sanmigti.

M. RUBEL, Karl Marx. Essai de biographie intellectuel, Paris, 1957, s.
257-262.



GECMIS BUGUNU AYDINLATIR

Gegmisin gegmis i¢cin miisahedesi ve tetkiki yaninda, tarihin ikinci
bityiik degeri, 6zellikle bugiine yansittig1 151k, siiriip gitmektedir. Ulke-
nizi, hele bagka bir iilkeyi, eger onlarin tarihleri konusunda higbir sey
bilmiyorsaniz, anlayamazsiniz. Siz bir ingiliz olarak mirasinizin méhi-
yetini ve size kadar nasil ulagtigim bilmiyorsaniz, kendi sahsi fikirleri-
nizi, 6n yargilarimz ve hisst tepkilerinizi bile anlayamazsiniz. Nigin bir
tngiliz umumi veya hususi bir durum karsisinda su tarzda, bir Alman,
bagka bir tarzda ve bir Fransiz, daha bagka bir tarzda tepki gosteriyor?
Bunu size sadece tarih ogretebilir.

Diinyanin bu déneminde, bir gok milletin iyilik i¢in ve kétiiliik igin
sik1 ve hayati miinasebette bulunduklar1 bu gagda, birbirleri hakkindaki
bityiik cehéletlerinin giderilmesi, karsilikl1 tarihi tecriibelerini ve ondan
cikan zihniyeti biraz anlamaya galigmalar: her zamankinden daha gok
zorunludur. Diger halklarin siyasi ve milletleraras1 durumlar karsisinda
bizzat kendi yaptiklar: gibi davranmalarini gérmeyi beklemek Ingilizle-
rin bir hatasidir. Bizim iyi niyetimiz ve tabii iyi arzularimiz higbir sonu-
ca gotiirmez, giinkii diger halklardan bizzat kendimize benzemelerini
beklemekteyiz. Eger, zorunlu olarak ayrintilariyla degil fakat her millete
bugiinkii hususiyetini kazandirmis olan igtimai ve siyasi sartlarin ana
gizgileri icinde, onlarin tarihini bilseydik, bu hata diizeltilirdi.

Eger Fransiz ihtildli, onun sebepleri ve sonuglar1 hakkinda; (ne ka-
dar kétii olursa olsun, izah edilmek ve anlagilmak zorunda olan) Alman
hakkinda higbir sey bilmiyorsaniz, Alman ve hiikiimeti arasindaki, al-
man hiikiimeti ve ordu arasindaki, bu sahislar i¢in parlemanter miiesse-
seler (ve kendi istegimize gére yapma hiirriyeti), uzun bir tarih boyunca
biz diger tngilizler i¢in oldugu kadar saygideger ve kiymetli olsa da, bii-
tiin millet ve askerti iilkiiler arasindaki tarihi miinasebet hakkinda higbir
sey bilmeksizin, Fransiz’'1 anlayamazsiniz. Ruslari, eger onlarda, Téton-
larin ve sonsuz stepleri siipiiren Tatarlarin istildlarinin siirekli soklariy-
la cemaat duygusunu gelistiren uzun asirlar hakkinda baz bilgilere sahip
degilseniz, onlar anlayamazsiniz. Daima baska iilkelerden bizim yapti-
gimiz gibi ‘‘oyun oynamalarini’’, hayati1 bizim diisiindiigiimiiz gibi dii-
siinmelerini beklemekteyiz: gergeklik bizi yanlhs yoldan ¢ikardig zaman,
sasirmakta ve altiist olmaktayi1z. Halihazir bizi (1938-1939'daki gibi) da-

im4 gafil avlamaktadir, giinkii ge¢misi ne yeteri kadar biliyor ne de de-
gerini anlamaya galisiyoruz.
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Ford’un, yaygin bir gelenegi takip ederek, tarihin bir ‘‘fasarya’’ ol-
dugunu séyledigi nakledilir. Bu dikkat gekici s6z, Ford gergekten onu
soylediyse, tarihin bir neticesi idi: gegmisin herseyi i¢in benzer horgor-
me ve onun itirafinin igten gelen samimiyeti, bizzat bunlar, XIX. asirda
Amerika Birlesik Devletleri'nin sosyal tarihinin bazi cephelerinin neti-
cesi idiler. Bununla birlikte, Amerikali, genellikle, ne tarihin tamamen
céhilidir ne de tarih bilgisinden kaynaklanan her tiirlii pesin hiikiimden
kurtulmustur. Amerikallar, bizim tarihimizi bizim onlarinkini bildigi-
mizden daha gok bilmektedirler ve yakinda bu boslugun doldurulmus
oldugunu gérmeyi iimid ediyorum. Ve Amerikali’nin kendi iilkesi hak-
kinda sahip oldugu anlayis, yi1ldizli bayraginin ona ilham ettigi gurur,
anayasasl ve onun nazarinda, hiirriyet ve demokrasinin niimunesi olan
Amerika, biitiin bunlar, halk arasinda 6gretildigi ve orada anlasildig sek-
liyle tarihin diriinleridirler. Amerikali’'nin, hem muvafik hem de muha-
lif cephesi altinda, Ingiltere karsisinda vaziyet alisi, bityiikk 6lgiide
okumanin ve tarih 6gretiminin sonucudur.

G.M. TREVELYAN, L’histoire et le lecteur (ingilizceden gev. C. SE-
RESIA), Bruxelles, 1946, s. 22-24.



BUGUN GECMISi AYDINLATIR

Tarihgiler tarafindan aragtirmalarinda benimsenen diizenin, zorun-
lu olarak héadiselerin diizenine gore sekillenmesi gerektigine inanmak,
gercekten, 6nemli bir hata olur. Daha sonra tarihe hakiki hareketini idde
etmek sartiyla, tarihgiler ise, Maitland''1n dedigi gibi, ‘‘tersinden’’ oku-
makla baglamakta yarar gormektedirler. Zira her aragtirmanin tabii hare-
keti, daha iyi veya daha az koétii bilinenden daha karanliga dogru
gitmekten ibarettir. Siiphesiz, vesikalarin aydinliginin, asirlarin akis igi-
ne inildikge, diizenli bir sekilde daha berraklasmasi igin ¢ok galigilmasi
gerekmektedir. Mesel4 biz X. asir hakkinda César ve Auguste asr hak-
kindakinden mukayese edilmeyecek bigimde daha az bilgiye ship bu-
lunmaktayiz. Bir gok durumda en yakin devirler nisbi aydinhk
bélgeleriyle daha gok gakigmaktadir. Diigiiniiniiz ki, mekanik olarak ge-
riden ileriye dogru hareket etmekle, insan belki tecriibeyle, hayalf ola-
rak goriinecek olan fenomenlerin baslangiglarini veya sebeplerini
aramakla daima zamanini kaybetme tehlikesine maruz kalir. Zorunlu ol-
dugu zaman ve yerde, ihtiyatla neticelerden prensibe giden bir metodu
nazari dikkate almadiklar: i¢in, en meshurlarimiz bazan garip hatalara
siiritklenmislerdir. Fustel de Coulanges, hakkinda, korkarim ki, ancak
oldukca anlasilmaz bir tasvirinden bagka bir sey bilmedigi feodal miies-
seselerin ‘‘menge’leri’’ iizerine, ve ikinci el tasvirlerle gok az bilgi edin-
diginden, tamamen yanhs renkler altinda kavradig: bir kéleligin 6nciilleri
iizerine egilmisti.

Oysa, siiphesiz diigiiniildiigiinden daha az istisnat olarak, aydinh-
ga ulagmak gayesiyle, meselenin bugiine kadar takip edilmesi gerektigi
olur. Temel hususiyetlerinin bazilari i¢inde, bizim kéy manzaramiz, da-
ha 6nceden de bilindigi gibi, son derece uzak devirlere gikar. Fakat, bi-
zim bu sisli olusuma niifuz etmemize imkan saglayan nadir vesikalan
yorumlamak i¢in, meseleleri dogru olarak vaz'etmek icin, hatta konu hak-
kinda bir fikir sahibi olmak igin, bir ilk sartin yerine getirilmis olmasi
gerekti: bugiinkii manzaray: gozlemek ve tahlil etmek. Zira sadece bu,
genel perspektifler veriyordu ve bu perspektiflerden hareket edilmesi ka-
cinilmazda. {lk ve son defa olmak iizere bu goriintiiyii hareketsizlestire-

* William Maitland, Ingiliz tarihgi (1856-1906).
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rek, gegmisin son noktasindan ilk noktasina kadar ard arda karsilasilan
her safhasina, oldugu gibi empoze etmenin s6zkonusu edilemiyecegi ke-
sindir. Bagka yerde oldugu gibi burada da, tarih¢inin kavramak istedigi
degismedir. Fakat, tarih¢inin dikkatle seyrettigi filimde, sadece son po-
zitife (pellicule) el siiriilmemistir. Digerlerinin kirilmis gizgilerini yeni-
den inga etmek igin, her seyden 6nce, gekilmis filimleri ters yénden
seyretme mecburiyeti vardi.

Marc BLOCH, Apologie pour I'histoire ou métier d’historien, Paris, 1949,
s. 14-15.



NEDENSELLIK VE FUTURIBL

Tarih sizi yakaladig, tarih agisindan diisiindiigiiniiz, kendinizi gec-
mis bir kag devrin beseri macerasini yeniden yagamaya kaptirdiginiz za-
manlar, her defasinda, meselelerin baska tiirlii de cereyan etmis
olabilecekleri duygusu ilginizi uyanik tutar. Her ana, siz, takip edenden
daha bagka bir takipeden-an farzediyorsunuz: yerinizi aldiginiz her ha-
yali halihazira, gergeklesenden daha bagka bir gelecek tasarliyorsunuz.
EGER Robespierre iistiin gelmis olsaydi1? -EGER Grouchy, Waterlo savas
alanina zamaninda ulasmis olsaydi? -EGER Napoléon XVI. Louis’nin do-

...Daima EGER... Bu kiigiitk EGER kelimesi, anlam doludur. Belki de ha-
yatimizin tarihle en igten iligkisinin sirr1 bu kelimede saklidir. Bu keli-
me, gegmisin incelenmesine halihazir1 tanimlayan zihin 1zdirabini ve
bekleyis giiglerini aktarir. O, tarihe romanlarin ve hikayelerin giiciinii ve-
rir. O, bilyiik insanlarin bityitk duygusunun, kaderlerinin bahis konusu
oldugu savas sirasinda milletlerin duygusunun, bir saat sonrasinin hii-
kiimdarhk veya daragac: saati olacagini goérdiikleri anda muhterislerin
duygusunun, heykelinin 6rtiisiinii agacak olan veya hila dbidesini ayak-
ta tutan kemerleri ve siitunlari1 yikma emrini verecek olan sanatkéarin duy-
gusunun dayandigi belirsizlik 6niinde bizi bu bekliyise istirak
ettirmektedir'.

Paul VALERY, Variété, Paris 1934, c. I, s. 159.

! Bukonuda iki metin veriyoruz. Bunlarin vurgu farki ve anlam birligi farkedilecek-
tir. ‘‘Futurible’’, ge¢misin gizilgiicii, kuvve-i mekniyyesidir.



NEDENSELLIK VE FUTURIBL

Bir hiadisenin sebeplerini arastirmak, teselsiilii bir kanuna irca et-
mek degildir: Tabiat ilimlerine 6zgii bu tesebbiis, tarihi yok edebilir. Ta-
rih, gayesine, acgiklamak istedigimiz tekil olguyu tek bir yildizlar
kiimesine baglayarak ulasir. Bu gayeye ulasmak igin, ardillar arasinda bir
segim ve 6ncellerin (mukaddem) boliimlere ayrilmasi zorunludur.

Tarihi bir sebep-netice iliskisinin ilk sart1, se¢gmedir. Biitiin gergek-
lik anlagilmayabilir: tarihi bir sebep ancak bir fenomenin falan veya fa-
lan vechelerine nazaran tanimlanmigtur.

O halde eger kapitalizmin sebepleri arastirilirsa, hig olmazsa kapi-
talizmin bilinen vechelerini belirlemek gerekir. Bir sebep-netice iligki-
si, biitilnden biitiine, bir olus 4nindan bir digerine gitmez, o kumas
ipliklerinin birinden bagka bir sey degildir, o ancak saf gergekligin kav-
ramlara doniismesiyle mevcuttur.

Oncellerin segimine gelince, bu secim su semaya gore yapilir: her-
hangi bir 6ncele atfedilmesi uygun olan tesirliligi saglamak i¢in, biz onu
bagka veya tamamen kaybolmus varsayiyoruz. O zaman, umumi bilgile-
rimize uygun olarak, bu varsayimda gegmis olabilecek seyi hayal etmeye
gayret gosteriyoruz. Sebebini inceledigimiz hadise (goriingii, phénomé-
ne), bu varsayimda, bizi ilgilendiren kisimlarindan suna veya suna do-
niigmiis olarak kavranmasi gerekiyorsa, sonucun bu kisimlarini1 nazan
dikkate alinan 6ncele isnad edecegiz (bu, 6ncelin onun tek sebebi oldu-
gu anlamina gelmez). Soyut olarak giig gbziiken bu formiil, basit bir fik-
re gotiriir. Eger biz, Marathon savasinin sebeple ilgili manésim
arastiniyorsak, kendi kendimize, eger Yunanhlar galip gelmeseydi ne olur-
du diye soruyor ve olmasi1 muhtemel hidiselerin ayrintisini degil (bu im-
kansiz bir igtir), fakat Yunanistan'in tekdmiiliiniin, falan veya falan 6nemli
goriiniigii iginde, bagka olabilip olamayacagini belirlemeyi hayail etme-
ye galisiyoruz. Marathon savasi, bu gériiniiglerin sebeplerinden biri de-
nilecektir. Grek zaferiyle engellenmis olan tekamiilii fiilen insa
edebilmekte miyiz? Bu ‘‘uchronie’’* miimkiindiir: herseyden 6nce, ben-
zer durumlarin mukayesesi, Perslerin fethettikleri iilkelerdeki davranis-

! Zaman diginda kavranmig tarih bu adla adlandirilmaktadir. Aslinda metnimizde geg-
migin gizilgiiciinden (futurible) bahsedilebilir.
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lar1, bize gergeklesebilecek teokratik rejimi hayal etme imkam
saglamaktadur.

Pers hakimiyeti altinda Yunanistan'in varsayilan tekamiilii ve bagim-

s1z Yunanistan'in tekamiili arasindaki fark, nisbeten anlamsiz bu sava-
sin ehemmiyetini 6lgmektedir.

Raymond ARON, La sociologie allemande Contemporaine, Paris, 1960,
s. 114



YAPISALCILIK VE TARIH

O halde, konusunu tahlil etmek igin, bu konuya siirekli bir gergek-
lik atfedilse bile (ve bilhassa), tarih, her bilgide ortak olan bir kaideyi
kullanma mecburiyetinden kagmaz. Béylece tarihf bilginin bir gatigki
(tesavir-i nakizeyn) sindan s6z edilebilir: eger tarihi bilgi, siirekliyi ya-
kaladigini iddia ederse, bu bilgi miimkiin degildir, ¢iinkii sonsuz bir ge-
rilemeye mahkum edilmistir; fakat, onu miimkiin kilmak igin, hadiselerin
miktarini belirlemek gerekir ve o andan itibaren, tarihi bilginin imtiyaz-
l1 boyutu olarak zaman iginde mevcut olma niteligi (temporalité) yok ol-
maktadir, giinkii her hadise, mademki sayilmigtir, daha 6nce var olan

miimkiinler arasinda bir se¢imin sonucuymus gibi, gerektiginde ve her
haliikkarda, incelenebilir'.

Cl. LEVI-STRAUSS, La pensée sauvage, Paris, 1962, s. 342.

' Bu konuda iki ayn metin veriyoruz.



YAPISALCILIK VE TARIH

Her tiir yapisalcilarin ortak hatasi, tarih ekoliiniin sonsuz gayretini
keenlemyekiin addetmeleridir. Bu gayret sayesindedir ki, bugiinki kiil-
tiiriin arka plani tesis edilmistir. Yapisalcilar béylece, insan olarak insa-
nin kesfi yolundaki, somut antropolojinin ve anlama metodunun biitiin
gayretlerini de yok etmektedirler. Yapisalci antropolojide, belki, kelime
bir méan4 ifade ettigi olgiide yapilar vardir, -siiphesiz burada delikli bir
karttaki bir kag deligi diisiinmek gerekir, -fakat, antropolojiden bir beger
mukadderatinin kiilli gergekligi, kendi diinyasinda bir hayatin tasdiki,
ihtiyaclarin ve temayiillerin telifi, sahsi bir hayatin dengesinin veya den-

gesizliginin karara baglandig1 degerler anlasiliyorsa, o zaman antropo-
lojiden pek s6z edilemez.

G. GUSDOREF, Les sciences de I’homme sont des sciences humaines, Stras-
bourg, Paris 1967, s. 155
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